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OZET

Bu Yiiksek Lisans ¢aligmasinda, simdiye degin bilinen, Principatus Devri'nden Lykia ve
Pamphylia kékenli Roma senatdrleri prosopografik olarak incelenmektedir.

Caligma bir Girig'ten sonra iki ana béliimden olusmaktadir: I. Prosopographia; I1. Tarih-
sel Boliim. I. Bolimde, Lykia’dan 27, Pamphylia’dan ise 19 olmak tizere toplam 46 senato-
riin kariyelerleri, ilgili antik edebi eserler ve yazitlar ile modern literatiiriin 1s1¢1nda, devrin
sosyo-politik durumu ve senatorlerin etnik, toplumsal ve ailevi aidiyetleri ve kisisel beceri-
leri de dikkate alinmak suretiyle incelenmektedir.

Tarihsel Boliim’de ise, konu su agilardan ele alinmaktadir: A Senatérlerin bolgelere,
kentlere ve yiizyillara gére durumu; B. Senatdrlerin cursus honorum’un basamaklarina gore
durumu; C. Senatérlerin sosyal siniflarinin (ordines) bolgelere, kentlere ve yiizyillara gore
durumu; C. Senatérlerin etnik aidiyetlerinin bolgelere, kentlere ve ylizyillara gére durumu;
C. Aileler.

Caligma; metinde kullanilan antik kaynaklara ve Prosopografik Bolim’de ele alinan
senatorlerin isimlerine ve gorevlerine iligkin birer dizin ile donatilmustir.

Caligmanin sonunda, Tarihsel Boliim’de ele alinan hususlarin gorsel olarak tasvir edil-
digi tablolar ile Roma Imparatorlugu'nun genel durumunu ii¢ ayr1 zamanda gosteren,
ayrica Prosopografik Bolim’de degerlendirilen senatorlerin kariyerlerinden énemli olan
bazilarinin Akdeniz Havzas’'nda gosterildigi haritalar da bulunmaktadir.

Bu ¢ergevede Lykia ve Pamphylia i¢in ilk kez olusturulmus olan bu ¢aligmanin 6zgiin
sonuglari, tim senatus Sinifi devlet kariyerinin bazi konularinin ve ayrintilarinin da daha iyi

anlagilmasini saglayacak niteliktedir.

ZUSAMMENFASSUNG

In dieser Magisterarbeit werden die bisher bekannten rémischen Senatoren lykisch-pam-
phylischer Herkunft aus der Zeit des Prinzipats prosopographisch untersucht.

Die Arbeit besteht nach einer Einleitung aus zwei Haupteilen: I. Prosopographia und II.
Historischer Teil. Im ersten Teil werden die Karrieren von insg. 46 Senatoren (27 aus Ly-
kien, 19 aus Pamphylien) im Lichte der einschligigen literarischen und epigraphischen
Testimonia und der modernen Literatur unter Einbeziehung der sozial-politischen Situa-
tion der Zeit sowie der ethnischen, gesellschaflichen und familidren Zugehéorigkeit und der
personlichen Begabung der Senatoren im Einzelnen untersucht.

Im Historischen Teil ist der Sachverhalt unter folgenden Aspekten behandelt worden: A.
Zustand der Senatoren nach Regionen, Stidten und Jahrhunderten; B. Zustand der Senato-
ren nach den Stufen des cursus honorum; C. Zustand der sozialen Klassen der Senatoren
(ordines) nach nach Regionen, Stidten und Jahrhunderten; C. Zustand der ethnischen Zu-

gehorigkeit der Senatoren nach Regionen, Stiadten und Jahrhunderten; D. Familien.



Die Arbeit ist mit einem Register der antiken Quellen, einem der Namen der im pro-
sopographischen Teil behandelten Senatoren sowie einem der Amter versehen.

Am Ende der Arbeit befinden sich Tafeln, in denen die Aspekte im historischen Teil
visuell dargestellt werden, und Karten, in denen der allgemeine Zustand des romischen
Reiches zu drei verschiedenen Zeiten und manche wichtige Karrieren von denen der im
prosopographischen Teil behandelten Senatoren im der Mittelmeerraum gezeigt werden.

Die Ergebnisse der im diesem Rahmen fiir Lykien und Pamphylien zum erten Mal
erstellten Arbeit machen auch manche Themen und Details des gesamten senatorischen

Reichsdienstes verstiandlicher.



ONSOZ

Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi'nde Klasik Arkeoloji 6grenimi yaptiktan
sonra, Eskicag Tarihi’ne karst duydugum ilgi sonucunda 2008 yilinda Marmara Uni-
versitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Eskigag Tarihi Bilim Dalrnin Yiiksek Lisans Prog-
ramr’na kabul edildim. Heniiz ders asamasinda Roma devlet organizasyonu konusuna
kars1 artan merakim, bu alanda ¢aligma arzumu gii¢lendirdi. Hazirlamak istedigim tez
konusuna dair fikirlerimi paylastigim Tez Danigsmanim, Degerli Hocam Prof. Dr. Bii-
lent IpLikGiOGLU'nun ydnlendirmesiyle; ¢alijmanin konusunun Roma senatérleriyle
ilgili olmasina karar verdim ve bunu da, kapsam olarak, 2009 yilindan itibaren katildi-
gim, Prof. IpLik¢io¢LU nun bagkanliginda yiiriitiilen Dogu Lykia — Bati Pamphylia Epi-
grafik-Tarihi Cografi Yiizey Arastirmalar1 Projesi'nden dolay1 Lykia ve Pamphylia bol-
geleriyle sinirladim.

Lykia ve Pamphylia’nin cografi olarak birbirine yakin olmasina karsin; bu bélgelerin
senatorlerin kokenleri, gorev dagilimlari, kariyer silsilerinin farkliligi gibi birgok ko-
nuda birbirinden ayrilmasi; farkli alanlarda birgok sey 6grenmeme vesile olmasinin
yani sira, konu iizerinde ¢ok da keyif alarak ¢alismama neden olmustur. Bu asamada,
bilimsel kimligini drnek aldigim Sevgili Hocam Prof. IpLiK¢ioGLUnun dgrencilerinin
beceri, bilgi ve ilgilerini 6nceden iyi belirleyip, dogru konular ile dogru kisileri bir araya
getirmesi, kendisinin hocaligina duydugum hayranlig1 da artirmistir.

Once, tezimin heniiz kaynak toplama agamasinda, 17 Ocak - 17 Subat 2010 tarihleri
arasinda, ve sonra, ¢alismalarimin son taramalarini yapmak tizere, 18 Ocak - 18 Subat
2011 arasinda, Alman Arkeoloji Enstitiisii Eskigag Tarihi ve Epigrafya Komisyonu’nun
(Kommission fiir Alte Geschichte und Epigraphik des Deutschen Archdologischen Insti-
tuts) Midiirii Sayin PD Dr. Christof ScHULER'in davetleriyle iki kez Miinih’te bulun-
dum. Bunun yani sira, 2010 yilinda, Suna-Inan Kirag Akdeniz Medeniyetleri Aragtirma
Enstitiisi'nden de (AKMED) bir Yiiksek Lisans bursuyla maddi yonden desteklendim.

Tez galigmalarima bagladigim 2009 yilindan itibaren, tezimin her asamasinda biiyiik
bir 6zveriyle benimle yakindan ilgilenen, goriis, oneri ve yonlendirmeleriyle bilimsel
bir galismanin detaylar1 hakkinda bana yol gosteren Tez Danismanim, Degerli Hocam
Prof. Dr. Biilent IpLikGioGLU'na ¢alismalarimdaki énemli katkilarindan 6tiirii; ayrica,
bu tezi olmas1 gerektigi gibi hazirlayabilmem igin gerekli kosullar1 saglamak adina
cesitli burslar almamda verdigi destekten dolay: kalpten tesekkiirlerimi sunarim.



ii

Yiiksek Lisans Programr’nin heniiz ders asamasindayken kaynak dilleri Hellence ve
Latince’yi 6grenmem hususunda biiyitk emek sarfeden Sayimn Hocam Yrd. Dog. Dr. Fi-
liz CLuzEAU’ya; degerli goriis ve oOnerileriyle tez galigmalarimda bana yardimci olan
Sayin Hocam Dr. Hiiseyin Sami OzTURK’e; 6zellikle Lykia Bolgesi'yle ilgili olarak pay-
lagtig1 bilgi ve goriiglerinden otiiri Sevgili Arkadasim Dr. Filiz DONMEZ-OZTURK e; gra-
fiklerin yapiminda ve istatiksel sonuglarin degerlendirmesinde bana yardimci olan Sev-
gili Arkadagim Marmara Universitesi Istatistik Doktora Ogrencisi Giines GURGEN’e Ve,
last but not least, galiymalarimi yakindan takip edip bana inanarak burs basvurularima
destek veren Sayin Hocam Prof. Dr. Vedat CELGIN’e en icten tesekkiirlerimi sunarim.

Alman Arkeoloji Enstitiisii Eskicag Tarihi Epigrafya Komisyonu Miidiirii Sayin PD
Dr. Christof SCHULER’e ve Enstitii yetkililerine beni Miinih’e davetlerinden; sagladiklar
konaklama yeri, maddi destek ve kitaplik caliymalarimdaki kolayliklardan 6tiirii ve Su-
na-Inan Kira¢ Akdeniz Medeniyetleri Aragtirma Enstitiisii’niin, basta Sayin Midiir
Kayhan DORTLUK olmak iizere, yetkililerine tezimi hazirlamam sirasinda burs yoluyla
verdikleri maddi destekten dolay tesekkiirii bir borg bilirim.

Her konuda oldugu gibi tez galismalarimda da manevi destegini esirgemeyen ve
haritalarin yapiminda 6nemli bir emek sarfeden Sevgili Esim Candas MuTLUya ve Yiik-
sek Lisans siirem boyunca hak ettigi ilgiyi gosteremedigim Sevgili Oglum C. Ege MuT-
LU’ya bana kars:1 gosterdikleri sabirdan dolay yiirekten tegekkiir ederim. Ogrenimimin
her safhasinda emegi olan, basta oglumun bakimi olmak iizere verdigi manevi destek
ile bu ¢aligmay1 da gergeklestirmemi miimkiin kilan Sevgili ve Kiymetli Annem Miize-
her Ozusa¢LaM’a ve Sevgili Kardesim Meryem Kazmacrya da en igten gitkranlarimi

sunarim.

Bostanci, 2 Mayis 2011 Zeynep OZUSAGLAM-MUTLU
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GIRIS

A. Principatus Devri'nde Senatus Sinifi ve Devlet Kariyerine Genel Bakis

Roma Imparatorluk Devri’'nin siyasal kurumlarini ve bu kurumlarin isleyisini anlamak
i¢in, 6nce, Roma Devleti’nin Krallik ve Cumhuriyet devirlerindeki i¢ mekanizmalarini
ve bunlarin olusmasini saglayan i¢ ve dis dinamiklerini anlamak gerekmektedir. Ro-
ma'nin 6. krali Servius Tullius zamaninda yapilan reformlara ve bu reformlar gerge-
vesinde kurulan, Roma’da ikinci bir halk meclisi niteligindeki comitia centuriata’ya
kadar Roma’nin vatandaslar toplulugu (populus Romanus), yanlhzca soylu patrici-
us’lardan olugsmaktaydi. Fakat kentte hentiz vatandasglik hakkini kazanmamis olan genis
bir halk kitlesi de (pleb’ler) bulunmaktaydi. Bir ordu meclisi olan comitia centuri-
ata’nin kurulmasiyla populus Romanus’a dahil edilmis olmalarina ragmen, tam vatan-
dashik stattisiindeki patricius’larla esitsiz bir konumda olan pleb’ler Cumhuriyet’in ku-
rulmasi ve krallik yetkilerinin patricius’lara ge¢mesiyle 1.0. 287 yilina kadar siirecek
olan ¢etin bir miicadeleye girismislerdir. Bu miicadeleler sonucunda Roma anayasasi
yeni bir ¢ehre kazanmug; 1.0. 287 yilindaki formel esitlikten sonra da Roma vatandag-
lar1 arasindaki ayirim, simdi zengin pleb’lerin de senatus’a girmesiyle olusan senatus
aristokrasisi ve bunun disinda kalan genis halk kitlesi arasinda devam ederek Cumhu-
riyet’in son yiizyilinda ¢ok ciddi sosyal ve siyasal ¢alkantilara neden olmustur. Sonug;
Roma’da senatus aristokrasisinin ve Cumhuriyet’in son bularak Principatus ad1 verilen
mesruti monarsiye gecilmesi olmustur. Cumhuriyet Devri’nin ana unsurlari olan; icra
organlar1 magistratus’lar, halk meclisi durumundaki comitia centuriata ve daha sonra
kurulan comitia tributa ile en tist diizey magistratus’lar olan consul'lerin danisma mec-
lisi niteligindeki senatus, stirekli bir takim diizenlemeler ve degisikliklerle varliklarin
Imparatorluk Devri’nde de siirdiireceklerdir.

Cumbhuriyet’in son iki yiiz yilinda, siniflar arasindaki miicadelelere son verilmis olsa
da, Roma’da i¢ huzur saglanamamistir. Bu déonemde Roma, bir yandan dis giiglerle
mesgul iken; diger yandan, igte bir¢ok i¢ isyanla ve reform hareketiyle ugrasmistir.
Gracchus Kardesler'in reform girisimlerinin Roma senatus’u tarafindan kanli bir se-
kilde bastirilmas: sonucunda basarisizlikla sonuglanmasi; isyanlarla miicadele sonu-
cunda da giderek giiclenen generallerin Roma’da egemen olma hevesine kapilmalarina
neden olmugtur. Sonugta generaller arasinda ¢ikan I¢ Savag Cumhuriyet Devri’nin so-
nunu hazirlamistir. Aslinda bu devir, generaller arasinda kurulan I. Triumvirlik so-



nunda fiilen bitmisti. I. Triumvirlik sonrasinda kaybedilen senatus egemenligini yeni-
den saglamak i¢in kurulan II. Triumvirlik de uzun 6miir olamamis ve bu gl yonetim
tiyeleri arasindaki miicadeleler sonucunda Octavianus galip gelerek, Roma’nin gehre-
sini tamamiyle degistiren imparatorluk rejiminin (Principatus) mimar1 olmustur.
Principatus’un, Cumhuriyet Devrinden en temel farkliligi, simdi bir imparatorun
varligrydi. Fakat Augustus ile baslayan bu Imparatorluk Devri, mutlak monarsik bir
imparatorluk sistemi degildi. Principatus Devri'nde, Cumhuriyet Devri'nin temel idari
kurumlari yeniden diizenlenmek suretiyle varligin1 devam ettirmisti. Bu nedenle bi¢im-
sel olarak mutlak bir monarsi yerine, ilimli mesruti bir monarsiden s6z edilebilir (Ip-
LIKGIOGLU 2007: 92). Bu dénemde en 6nemli otorite, princeps’in' bizzat kendisi idi.
Principatus, baslarda kurum ve kuruluglar bakimindan Cumhuriyet anayasasindan
beslense de, idari ve siyasi kurumlar eski yetki ve niifuzlarini artik princeps’e devretmis-
tir. Imparator, elinde bulundurdugu imperium proconsulare maius, yani yasam boyu
tiim ordular ve tiim yeni eyaletler iizerinde en yiliksek emretme yetkisiyle, Krallik Devri
sonunda varlik ve savas giicline gore diizenlenmis ve Cumhuriyet Devri boyunca da
varligini devam ettirmis olan comitia centuriata’nin yetkilerini devralmis ve imperium
yetkisini haiz magistratus’lara emretme giiciinii eline almistir. Bu yetkiyle birlikte,
Cumbhuriyet Devri'nde fahri olarak iistlenilen magistratus’lar simdi imparatora bagl,
profesyonel devlet memurluklarina dontsmiistiir®. Tribunicia potestas, yani yasam bo-
yu yasa teklifinde bulunma, veto etme ve dokunulmazlik hakk: ile princeps, Cumhu-
riyet Devri'ndeki sinif miicadeleleri sonucunda ortaya ¢ikan halk meclisi comitia tribu-
ta’nin yetkilerini de elde etmistir. Augustus'un sahip oldugu censoria potestas ile de
artik senatus, Cumhuriyet Devri’ndeki politik egemenligini, tiim yetki ve niifuzunu
kaybederek, varligini imparatora bagli, bir danigma meclisi olarak siirdiirmistiir. $im-
di, bu kuruma girebilmek i¢in, yas, say1 ve servetle ilgili sinirlamalar da getirilmistir.
Augustus, censoria potestas’ini kullanarak, yeni olusan bu rejim igin tehlike olustu-
rabilecek senatorleri senatus’tan uzaklastirmis ve bu kurumdaki eksik sayryr tamam-
lama gorevini bizzat kendisi {istlenmistir. Augustus, Ceasar’in 900’e ¢ikardig1 senator
sayisini azaltarak, Sulla’dan itibaren olagan olan 600 rakamini kabul etmisti’. Cumhuri-
yet Devri’'nde senatus’ta sayisal bir azalma oldugunda (6liim v.b.); gerekli sayida sena-
tor nobilitas (IpLikgioGLU 1981/83: 79, n.1) mensubu ailelerden ya da az miktardaki,
Atli Sinif'na mensup zenginlerden (homo novus) saglanmaktaydi. Principatus Dev-
ri'nde ise, kent devletinden bir diinya imparatorluguna dontisme siirecinde, eyalet sa-
kinleri de yonetime dahil edilmis ve eyaletlerden gelen senator adaylar: ile adlectio yo-

' Senatus’taki birinci kigi = imparator.

Imparatorluk Cag1 senator sinifi devlet kariyeri igin bk. IprikgioGrLu 1981/83: 180 n. 7.
> Suet. Aug. 35; Cass. Dio 52,42; 54,26.35; 55,13.

2



luyla senatus’a giren Atli Sinifi, senatus’taki soylu sinif gogunlugu da kirarak, eksilen
say1yl tamamlamigtir®.

Roma Devleti’nin bu yeni rejiminde, Ath Sinifi (ordo equester) mensuplari, giderek
genisleyen tilkenin memur ihtiyacini karsilamak ve senatus’ta soylu sinif egemenliginin
ontine gegmek i¢in, simdi Augustus’un destegiyle eyaletlerin yonetimine ve imparator-
luk sistemi igerisindeki diger 6nemli memuriyetlere de getirilmislerdir. Augustus'un
Atli Sinift’'n1 bu sekilde desteklemesi sonucunda, imparatorluk Devri’nin basinda azadli
kolelerden olugan, imparatorun 6zel kalem memurluklari, merkezi maliye memurluk-
lar1 ve imparatorun 6zel miilklerinin yonetimden sorumlu memurluklar, 1.S. I. yy. bo-
yunca Ath Sinifr'na ayrilmis kadrolar haline gelmistir. Bu durum da, Roma’da yeni dev-
let memurluklarinin dogmasina neden olmustur (BOHME 1977: 12). Ath Sinifi men-
suplarinin bu sekilde tilkenin memur ihtiyacini karsilamasi, senatus Sinifi devlet kari-
yeri basamaklarini etkilemis ve ayrica bu kariyerden ayr1 bir Ath Siifi devlet kariyeri
basamaklarinin olugsmasina neden olmugtur.

Principatus Devri'nde senatér bir babanin oglu otomatik olarak senatus’a giremi-
yordu. Sosyal bir sinif olarak ordo senatorius kavrami® Cumhuriyet Devrindeki gibi
devam etse de, memuriyet kariyeri yapmak isteyen birinin oncelikle senatus’a girmesi
gerekiyordu. Senatus’a girmek i¢in belli bir oranda servete sahip olmak®, belli bir yas
araliginda olmak (18-20) ve tabii ki, imparatorun inisiyatifine bagl kosullar1 saglamak
gerekiyordu.

Roma senatus Sinifi devlet kariyerinin basamaklari (cursus honorum)’, Imparatorluk
Cagr'nda, degisen imparator ve donemlere gore farkliliklar gosterse de, aslinda uyulan
genel bir hiyerarsi vardi. Yazili kanunlarla belirlenmemis olan bu basamaklarda, impa-
ratorlugun ilk déonemlerinden Vespasianus’a kadar diizensizlikler yasanmigtir. Traia-
nus ve Hadrianus donemlerinde ise sistem tam oturmus; Severuslar Dénemi’nde, Ath
Sinifr'nin iyice 6nem kazanip giiglenmesiyle birlikte sistemde kokten degisiklikler ol-
mustur.

Princeps’in hem senatus’un, hem de Atl Smifr'nin tamamlamasina iliskin konumu i¢in bk.
IprikgioGLu 1981/83: 175 ve 179 n. 4; Roma Imparatorluk Cagi'nda ydnetim organizasyonu
i¢in bk. IprikcioGLu 1981/83: 180 n. 5.

> Bu kavram ilk kez Cic. Cluent. 37,104’te karsimiza ¢ikmaktadir.

Bir senator adayimin her seyden 6nce, asgari olarak 1 milyon sestertius’luk bir servete sahip
olmasi gerekirdi.

Roma’da magistratus’larin silsilesi (cursus honorum), 1.0. 180 yilindan itibaren halk tribu-
nus'u L. Villius tarafindan getirilen lex Vilia annalis ile diizenlenmisti. Buna gore; her ma-

gistratus icin asgari bir yas, magistratus’lar arasinda belirli stireler 6n gortalmiistiy; bk. Liv.
40,44, 1; ayrica bk. RStR I? 529 n. 2.



Senatus Sinifi devlet kariyerinin basamaklari, patricius kokenli senatorler ile Ath
Sinifi kokenli senatorler igin bire bir aynm1 gitmemektedir. Ath Sinifi her ne kadar Au-
gustus tarafindan desteklenen bir sosyal sinif da olsa; patricius’lar, hem Roma toplu-
munun soylular1 olarak, hem de imparatora yakinliklari sayesinde devlet kariyerine
daha iyi gorevlerle baglamakta, bu kariyerin basamaklarinda daha hizli ilerlemekte ya
da kimi basamaklar1 daha hizli gegmekteydiler. Senatus ile iyi gecinemeyen Asker Im-
paratorlar’in basa gelmesine kadar gegen siirede genel olarak izlenen sey, patricius’larin
kariyer basamaklarini daha hizhi gegtigi yoniindedir. Bu donemde, memuriyet kariyer
basamaklari, heniiz senatér olmadan once iistlenilen gorevlerle baslayip, belli bir silsile
icinde devam etse de; her giiciin tizerinde olan imparator, adlectio® yoluyla, bir senatore
bazi basamaklar: hizla gegirtebilir ya da atlatabilirdi. Buna kargin, imparatora yakinli-
ginin yani sira basarili bir askeri kariyer yapan ve cursus honorum’un en st seviyesine
ulasmis asker kokenli senatorler de gormekteyiz.

Imparatorun destegini almis ve gerekli maddi kosullar1 yerine getirmis bir Roma
vatandasi, normal kosullarda, senatus’a girmeden dnce kariyerine Roma kentinde iist-
lenecegi birtakim kii¢iik memurluklarla baglardi. Bu memurluklar, I.0. 13’ten itibaren,
senatus’a girmek i¢in resmi bir zorunluluk haline gelmisti (Cass. Dio 54,26,6).

Yukarida da belirttigimiz gibi, 18-20 yas arasindaki 20 senatdr adayi, genel olarak
vigintiviratus (= Yirmiler Heyeti) ad1 verilen memurluklar1 1 yillik stire igin tistlenir-
lerdi. Dort ayr1 memuriyet hizmetinin bulundugu bu basamaktaki gorevlerin 6nem
siras1 birbirlerinden farkliydi. Bir senatér adayinin, bu 4 memurluktan hangisiyle kari-
yerine baglayacagy, ilerideki kariyerinin nasil olacagini da biiyiik oranda tayin ederdi.
Genellikle, patricius soyundan gelen bir senatér adayinin bu memurluklarin en st dii-
zeyindekilerle (triumviri monetales)® goreve baslamasi beklenirdi. Bu gérevlere; her yil
20 kisilik senator adaylar1 arasindan 3’ getirilirdi. Belirttigimiz gibi, patricius aileleri
ile en seckin Ath Siifi'ndan olan ailelerin ¢ocuklar1 bu goérevle cursus honorum’una
baslar ve bu senat6r adaylarinin kariyerlerinin devaminda hizl bir yiikselis beklenirdi
(Eck 1974: 174).

Her yil 4 senatdr adayinin tstlendigi quattuorvir viarum curandarum’larin'® gorev-
leri, vigintiviri arasinda 6nem bakimdan ikinci sirada yer alird1.

Decemviri stilibus iudicandis, Roma kentinde medeni hukukun isleyisinden sorumlu
bir hikimler kurulu olup; bu kurulda her yil 10 senator gorevlendirilmekteydi. Bu me-
murluk, 6nem sirasi1 olarak quattorviri viarum curandarum ile es degerde sayilirdi.

Atl Sinifi mensuplarinin senatus Siifi'na adlectio’su i¢in bk. Eck 1970: 103 vdd., Eck 1974:
180 vd.

Sikke basimindan sorumlu memurlar; bk. GRoAG 1896: 145.

Roma kenti i¢indeki cadde ve yollarin temizlik ve genel bakimindan sorumlu memurlar.



Triumviri capitales (RStR II 595), Roma kentindeki hapishanelerden sorumlu, 3 me-
murdan olusan bir gruptu. Hapishanelerin giivenliginden, idamlarin infazindan so-
rumlu olan bu kisiler genelde homo novus’larin arasindan segilirdi. Daha az 6nemi olan
bu memurluga gelen bir senatoér adayinin daha sonraki kariyerinde ¢ok 6nemli bir ba-
sar1 gostermesi beklenmezdi.

Senatus’a girmeden Once istlenilen bu memuriyetlerde adaylar, kendilerini gos-
terme sansi bulup, 6zellikle imparatora karst kendilerini kanitlamak i¢in ciddi bir per-
formans gosterirlerdi. Bu gorevler, sanki senatus’a bir “giris kart1” olmanin yani sira;
ayn1 zamanda, daha sonraki kariyerler igin bir referans ve ayrilma noktasiyd: (BIRLEY
1954: 201 vd.).

Senatér olmadan once {stlenilen ve vigintiviratus disinda kalan bir goérev de, tribu-
natus militum legionis' idi. Bu gorev patricius kokenlilerin ¢ogu tarafindan atlanilmak-
tayd1. Askeri tribunus’luk, daha ok, askerlik bakimdan daha deneyimli Ath Sinifi men-
suplari tarafindan tstlenilenilen bir memurluk idi.

Roma Imparatorluk Cagi’nda, genellikle sinir bélgelerinde olmak iizere, toplam 28
legio birligi bulunmaktaydi'®. Bu birliklerin her biri kendi i¢inde 1. 000’er kisiden olu-
san 6 cohors’a (tabur) boliinmistii. Bu taburlardan 1’inin komutani senatdr kokenli
tribunus militum legionis (laticlavius) olup; diger 5 ise Atl Sinifi mensubu tribu-
nus’larin (tribunus angusticlavius) komutasindayd: (KROMAYER - VEITH 1928: 175). Bir
Roma lejyonundaki geng senatorler, Atli Sinifi mensubu tabur komutanlarindan daha
kidemli olup, gerektiginde legio'nun genel komutani olan legatus legionis’in vekili olu-
yorlardu.

1 ya da 3 yil siiren (MCALINDON 1957: 193 vd.) bu gorevi, patricius soyundan gelen
senatorler yaklasik 1 yil gibi kisa bir siirede tamamlayabiliyorlardi. Boylelikle patri-
cius’'larin legatus legionis’lige kadar askerlikle tek temasi bu olurken; Atli Sinifi kokenli
senatorler, bu gorevi daha uzun siirede tamamliyor, hatta bu gérevden sonra yardima
askeri birliklerde 2 ayr1 askeri gorev daha iistlenebiliyorlardu. Ilerleyen zaman igerisinde
legatus legionis olmas1 muhtemel patricius kokenli senatorlerin bir legio’yu yonetmek
i¢in bu kadar kisa bir siire askerlik deneyiminde bulunuyor olmasi, 6zellikle sinir bol-
gelerindeki legio’larin komutas: bakimdan hig de yeterli degildi. Bu nedenle, askeri
alanda bagarili ve deneyimli Athi Sinifi mensuplar1 imparator tarafindan adlectio yo-
luyla senatus’a alinarak, hem eksik olan senat6r sayis1 tamamlanmis, hem de bu dene-
yimli askerlerle Roma ordusunun komutasinda ortaya ¢ikabilecek zafiyet giderilmeye
caligtlmistir.

" Askeri tribunus’luk (= binbagilik); bk. BIrLEY 1954: 199 vd.

2 Imparatorluk Cagi'ndaki legio’lar igin bk. IpLik¢ioGLU 1981/83: 180 n. 13; legio’larin sayisina
iligkin ise bk. RE XII/1 (1924) 1211 vd., s.v. «legio» (RITTERLING).



Senator adaylar1 bu basamaktan sonra senatus’a asil giris olarak sayillan quaes-
tor’luga gegerlerdi; fakat, quaestor’luk 6ncesinde de, senatorler istege bagli olarak bazi
gorevler iistlenebilirlerdi:

Seviri turmarum equitum Romanorum, yani Atl Sinifi yonetiminden sorumlu olu-
nan gorevdir. Imparatorun bir isle gérevlendirmedigi Atli Sinif mensuplari, Roma ken-
tinde ikamet etmek zorundaydi (Cass. Dio 59,9). Roma’da ikamet eden Atli Sinif men-
suplart ise, 6 turma’ya boliinmiistii. Her turma ise 30’ar kisiden olusmaktaydi. Bu grup-
larin baginda bulunan sevir’ler her yil 15 Temmuz’'da diizenlenen Atlilar'in Gegit Tore-
ni'ni (transvectio equitum Romanorum) organize etmekle gorevliydiler. Bu gorev, kimi
zaman, istege bagli olarak, quaestorius ya da praetorius’lar, yani quaestor’luk ya da
praetor’luk yapmis senatorler tarafindan da tstlenilirdi.

Genellikle patricius Sinifrna mensup senatorlerin istege bagl olarak iistlendigi bir
diger gorev ise, Latinler Senligi Organizatorligi'® olup; bu gorev, kariyer agisindan ol-
masa bile, senatorlere sosyal agidan sayginlik kazandiran bir isti.

Senatus’a girmeden Once tistlenilen bu gorevlerden sonra, senatus Sinifi devlet kari-
yeri quaestor’luk ile baslardi. 25 yasin1 doldurmus 20 senatér 1 yil boyunca Roma Dev-
leti'nin eski idari memurluklarindan biri olan quaestor’luk gorevini sirdiriirlerdi'.
Krallik Devri'nden 1.O. 477’ye kadar olan siirede, consullerin atamasiyla gelinen bu
memurluga, 1.0. 477’den itibaren se¢imle gelinmeye baglandi. Cumhuriyet Devri’'nden
itibaren yapilan diizenlemelerle bu goreve gelen senatérlerin sayisinda zamanla degi-
siklikler olmugtur. Buna gore; quaestor sayis1 Ceasar tarafindan 40’a ¢ikarilmis'; Prin-
cipatus Devri'nde ise, Augustus tarafindan 20’ye indirilmistir'’.

Genel olarak maliye miidiirligt gibi degerlendirilebilecegimiz quaestorlukta dort
ayr1 gorev bulunurdu. Buna gore, quaestor’luk basamagina gelmis 20 senatoriin dagi-
lim1 su sekildeydi:

Quaestor’lardan 2’si quaestores candidati principis olarak gorev yapardi. Bu quaes-
tor'larin gorevi, imparatorun bildirilerini senatus’ta yiiksek sesle okumakti.”” Onem
bakimdan diger tiim quaestor’luklardan en 6nemlisi olan bu goreve, yine patricius ko-
kenliler ya da imparatorla yakinlik kurmus geng senatorler gelmekteydi ve bu kisilerin
kariyerlerinde hizli bir yiikselis yapmasi beklenirdi (BOHME 1977: 15). Quaestores urba-
ni ya da aerari ise, 2’ser senator tarafindan istlenilen Roma kenti quaestor’luklariydi.
Bunlar senatus Hazinesi’nden, yani aerarium’dan sorumluydular. Imparator Nero za-

1 Praefectus urbi feriarum Latinarum; bk. Eck 1974: 177.
14 RStR II 524; ABBOTT 1963: 16.

15 Cass. Dio 48,51; Suet. Caes. 41.

16 Suet. Aug. 35; Cass. Dio 52,42; 54,26.35; 55,33.

7" Cass. Dio 54,36; Tac. ann. 16,27.



manina kadar bu hazineden bizzat quaestor’lar sorumluyken; daha sonra praefectus’lar
bu memuriyete atanmaya basladi. Quaestor consulum goérevini {istlenen 4 senator ise,
consul'lere yardim etmekle yiikiimlitydiiler. Her bir consul’tin 2 yardimcisi bulunmak-
taydi. Geriye kalan 12 quaestor ise, senatus’a bagli bulunan 10 eyalette gérev yapmak-
taydi. Bunlara, quaestores provinciae (= eyalet quaestor’lar1) denilirdi. Eyalet quaes-
tor’larinin sayisi, Sicilya’da 2, diger eyaletlerde ise 1’er tane olmak tizere toplam 11 idi.
11 quaestor’un gorev yerini ve yetkilerini bilmemize ragmen; geriye kalan 1 quaestor’'un
gorev yeri bilinmemektedir (RStR II 533). Eyalet quaestor’lari, proconsul’lere (= eyalet
valileri) yardim etmekle, eyaletlerdeki mali isleri diizenleyerek vergileri toplamakla ve
aerarium’u eyaletlerde temsil etmeyle gorevliydiler. Hem Roma kenti quaestor’lari,
hem de eyalet quaestor’lar1 Roma kentinde senatus Hazinesi'nin baginda bulunan prae-
fectus aerarii’ye bagliydilar.

Quaestor’luk hizmetinin ardindan yaklagik olarak 2 yil stiren bos bir zaman gegiri-
lirdi (Eck 1974: 178 vd.). Bundan sonra, quaestorlugunu tamamlamis 20 senatérden
10’u, tribunus plebis (= halk tribunuslugu) memurluguna, 6’s1 ise aedilis plebis’lik ya da
aedilis curulis’lik gorevine gelirdi. Boylelikle bu asamada 4 senat6r elenerek bundan
sonraki kariyerlerini noktalamis olurlardi.

Tribunus plebis'lik (= halk tribunus’lugu), 10 pleb kokenli senatoriin gorev yaptig
bir memurluktu. Bu kariyer basamagi, Cumhuriyet Devri'nde yasanan patricius’lar-
pleb’ler sinif miicadelelerinde pleb’lerin ilk olarak toplu halde Kutsal Dag’a gekilmesi
sonucunda, patricius’larin, consilium plebis’i (= pleb Kurulu) ve pleb haklarini patri-
cius’lara kars1 gozetmesi igin segilen iki tribunus plebis’i (= halk tribunus’u) resmen ta-
nimak zorunda kalmalar1 sonucunda ortaya ¢ikmistir. Tribunus plebisler Cumhuriyet
Devri boyunca giderek artan yetkilerini, Principatus Devri'nde imparatora devretmis-
tirler ve Bu devirdeki kisitlandirilmis yetkilerine ragmen, ellerinde bulundurduklar
veto yetkisi ile bir nevi yargitay ve onursal bir makam olarak varliklarini siirdiirmiis-
lerdir (BERGER 1953: 744).

Aedilis plebis’lik memuriyetinin de kokeni Cumhuriyet Devri'ne gitmektedir. Bu
memuriyette 6 pleb kokenli senator, tribunus plebislere yardim etmekle gorevliydiler.
Baslarda sadece pleb kokenli senatérlerin gorev alabildigi bu memurlukta, daha sonra
bir takim diizenlemelerle patricius kokenli senatorlerin de gorev alabildigi goriilmekte-
dir. Ancak genel olarak bakildiginda patricius’larin bu basamag atladiklar1 gézlenmek-
tedir.

Quaestor’luk ile praetor’luk arasinda istlenilen gorevlerden biri de aedilis curu-
lislikti. Cumhuriyet Devri'nden itibaren varligini siirdiiren bu memuriyet, Imparator-
luk Devri'nin basinda yeniden diizenlenerek dini ve prafan islerden sorumlu bir ma-
gistratus haline getirilmisti. Yetki ve gorevleri; bazi tapinaklarin bakimyi, bir takim dini



oyunlarin diizenlenmesi, pazar yerleri ile sokaklarin giivenligi gibi zabata isleri ve basit
adli islerden ibaret olsa da; bu memuriyet de, tipki tribunus plebis’lik gibi, onursal bir
nitelik tagiyordu.

Aedilis'likten sonra yine bos olarak gegcirilen 1 yillik siirenin ardindan senatorler
artik 30 yas civarinda olup; bu asamadan sonra kariyerlerinin seyri degismeye basla-
maktaydi. Bundan sonra cursus honorum’un 6nemli bir basamag olan praetor’luk gel-
mekteydi. Praetor’luga kadar genel olarak senatérlerin kariyer gelisiminde ¢ok ciddi
farkliliklar yoktu; fakat, senatorlerin cursus honorum’lar: incelendiginde, praetor’lugun
senatorlerin kariyerlerinin diger adimlar1 agisindan 6nemli kilit noktas1 oldugunu gor-
mekteyiz (Eck 1974: 180).

Praetor'luk da, Cumhuriyet Devri’den Principatus Devrine gegen magistra-
tus’lardan biriydi. 30 yasindan giin almis senatdrlerin Roma Kenti'ndeki medeni hu-
kuktan sorumlu olduklar1 hakimlik gérevi olan bu magistratus, Augustus tarafindan
yeniden diizenlenerek, Imparatorluk Devri'nde sayisi 18’e ¢ikarilmigtir. Her yil goreve
getirilen bu 18 senatdriin arasinda, imparatorun adlectio’su yoluyla, 2 de Atli Sinifi
mensubu vardi. Imparatorun praetor’luga adlectio yoluyla miidahale etmesi, 6zellikle
de LS. IL. yy. sonlarinda, ¢ok sik rastlanilan bir durumdu. Yetenekli ve kendini kanit-
lamis Ath Sinifi mensubu kisiler, senatus’taki eksik sayiy1 gidermeleri icin soylulagtirila-
rak bu memuriyete getirilebilirlerdi. Senatorlerin devlet kariyerlerinin devami agisin-
dan ¢ok 6nemli olan bu memurluktan sonra, kimi senatorlerin kariyerleri noktalan-
makta; kimilerinin ise, gosterdikleri basari, yetenek ve tabii ki iligkileri ve imparatora
yakinlik ve bagliliklarina gore kariyerleri devam etmekteydi.

Praetorius’lar, yani praetor’luk asamasini gegmis senatorler, consul olabilmek i¢in en
az iki gorev tistlenmek zorundaydilar. Praetor’luktan sonra iistlenilen gorevler ve kari-
yer grafigi, imparatorun tesviki ve senatorlerin soylariyla da ilgiydi. Genellikle, Atl: S1-
nifi kokenli bir senator, consul'lik ile praetor’luk basamaklar1 arasinda yaklagik olarak
10 yildan fazla gorev yapip consullige 43-45 yaslarinda ulasirken; kimi patricius ko-
kenli senatorler, praetoriusluktan hemen sonra, kisa siiren birtakim gorevlerin ardin-
dan 32-33 yaslarinda consul'liige erisebiliyorlardi. Senatorlerin daha senatus’a girme-
den once baglayan kariyer basamaklarinda belirleyici olan soy, imparatora yakinlik ve
praetor’luktan sonra istlenilen gorevler, kariyerin hizli ilerlemesi a¢isindan belirleyici
bir rol oynuyordu.

Praetor’luk ile consul'litkk arasinda iistlenilen gorevleri su sekilde siralayabiliriz:

Legatus proconsulis’ler her yil praetor’luk yapmuis kisiler arasindan senatus eyaletle-
rindeki proconsul’lerin (= eyalet valisi) yardimcilar1 olarak gérev yapmalar igin segilir-
lerdi. Senatus’a bagli bulunan 10 eyalet vardi. Bunlarin igerisinde Asia ve Africa eyalet-
leri, diger 8 eyaletten daha 6nemli idi. Bu nedenle Africa ve Asia eyaletleri i¢in her yil 3,



daha az onemli diger senatus eyaletleri i¢in de, 1’er vali yardimcisi segiliyordu. Bu me-
muriyet, bir senatoriin kariyerinin devami igin gok énemliydi. Bir senatér daha 6nce-
den consullik yapmis kisiler arasindan segilen, Asia ve Africa eyaletlerindeki procon-
sul'in yardimciligini yapmakla gorevliyse; bu, o senatoriin kariyerinin devaminda ba-
sarili bir grafik ¢izecegini gosterirdi. Dolayisiyla, bu senatoriin consul olmasi beklenirdi.
Fakat praetor’luk sonrasinda bir senator, Asia ve Africa eyaletleri disindaki senatus eya-
letlerinden birinde vali yardimciligi gorevi ile yiikiimli olmugsa, o senatoriin kari-
yerinin bundan sonra ¢ok ilerlemesi beklenmezdi; ¢iinkii bu eyaletlerin valileri de, yar-
dimcilari gibi sadece praetor’luk yapmus kisilerdi.

Praetor’luktan sonraki bir baska memuriyet ise legatus legionis’lik (= lejyon komu-
tanlig1)'® idi. Roma Devleti’'nde, I¢ Savaglar’dan sonra, her biri 6.000 kisiden olusan
yaklagik 90 legio bulunuyordu. Augustus, 90 olan legio sayisin1 1.O. 13’te 28’ diisiir-
miisti. Bu 28 legio’nun 5’inde 6zel bir komutan olmayip, bagh bulundugu eyalet valisi
tarafindan komuta ediliyordu. Diger 23 legio’da ise, ayr1 birer komutan bulunuyordu.
Yaklagik olarak 2-3 yil siire ile iistlenilen legio komutanlig1 gorevi senatérlerin kariyer-
leri agisindan ¢ok &nemliydi. Ozellikle imparatora bagl eyaletlerin birinde legio ko-
mutanligl yapmak, senatorlerin kariyer basamaklarinda hizla ilerlemesini sagliyordu.
Cilinkii kariyerin ileriki basamaklarinda imparator eyaletlerine vali olarak atanmak igin
bu memurlukta gérev yapmak bir 6n kosuldu. Her senatoriin memuriyet kariyerinde
hedefi, kariyerinin doruk noktasi olacak olan consul'liige ulagmakt. Ozellikle patricius
kokenli praetorius’larin consul olabilmesi i¢in en kisa yol; 6nce imparator eyaletlerin-
den birinde legio komutanlig1 yapmak ve daha sonra bu eyaletin ya da iginde legio bu-
lunan bir imparator eyaletinin valiligi gorevine gelmekti (Eck 1974: 186). Bu memurluk
hizmetini tek bir legio'nun konuslandirildig1 eyaletlerden birinde yapmis olan bir se-
nator, ileriki asamada o eyaletin valisi (= legatus Augusti) olarak da gorev yapabilirdi ki;
bu, o senatoriin kariyerinin son derece hizli ve bagarili ilerledigini gosterirdi (Eck 1974:
200 vd.). 3-5 yil siiren bu askeri valilik gorevinde patricius kokenli senatorler yaklasik 3
yil i¢inde consulluge ulasilabilirken; patricius kokenli olmayan senatdrler i¢in bu siire
10 yildan fazla siirebilmekteydi.

Praetor’luk ile consul'liik arasinda yapilan bir baska memuriyet, praefectus aerari
saturni’lik idi”. Roma Devleti'nde senatus Hazinesi, Ordu Hazinesi ve Imparator Hazi-
nesi olmak tizere 3 ayr1 hazine vardi. Bu hazinelerin idari isleri farkli mevkilerdeki
memurlar tarafindan yuritiilmekteydi. Praefectus aerari saturni’lik yani senatus hazi-
nesinden sorumlu olunan praefectus’luk gorevi; Caesar zamanindan itibaren 2 senato-

'8 Bu legatus’lar i¢cin bk. Eck 1974: 181 vd., n. 99; 183; BOHME 1977: 17; Cass. Dio 59,14,7.

19 Senatus Hazinesi'nin ydneticiligi; bk.Tac. ann. 13,28 vd.; CORBIER 1974.
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riin hizmet verdigi, gorev siiresi 3 yil olan bir memuriyetti. Son derece 6nemli ve saygin
olan bu gorev ile ilgili olarak Principatus Devri boyunca bir¢ok degisiklik ve diizenleme
yapimigtir. 1.O. 28 yilindan itibaren bu gérevi dnce 2 praefectus, daha sonra 2 praetor
tistlenmistir®. Hazine yoneticiligi gorevi, Claudius zamaninda quaestor’lara, 1.S. 56’da
Nero zamaninda ise, 2 praetorius’'un yénetimine verilmistir®'. Senatus Hazinesi’nin ida-
resinin yani sira, Askeri Hazine yoneticiligi de* praetor’luk yapmis senatérler tarafin-
dan iistlenilen bir gorev olup, 3 kisi tarafindan 3 yilligina iistlenilen bir memuriyetti. Bu
memurlar, emekli olan askerlerin maaglarinin ve savag tazminatlarinin 6demesi icin
olusturulmus olan bu hazinenin idaresinden sorumluydular. Principatus Devri'nde ver-
gilerden belli oranda pay verilerek olusturulan bu hazinenin basinda bulunan senator-
ler, 6nemli bir sayginliga sahip olsalar da, praefectus aerari saturni’likten 6nem baki-
mindan daha alt sirada yer aliyorlardi.

Cumbhuriyet Devri'nde olusturulan curator viarum’luk, Roma Kenti’'ndeki caddele-
rin yapim ve onarimi gibi gorevleri icermekteydi®. Her yil 7 senator bu goreve gelirdi.
Augustus, diger yonetim organizasyonlarini diizenledigi gibi, bu makamla ilgi diizen-
lemeler de yapmistir. 1.O. 20 yilindan itibaren bu géreve gelecek olan senatérlerin prae-
tor'luk yapmis kisiler arasindan olmasi kosulunu getirmistir. Bu memuriyette se-
natorlerin gorevi senatus consultum ile belirleniyordu. Roma Kenti’nde senatérlerin
kendini gostermesi bakimdan bu memuriyet olduk¢a 6nemliydi. Kimi zaman con-
sul'litk yapmus kisilerin de geldigi bu memuriyette, geng senatorler birinci; yash ve gele-
cek vaad etmeyen senatdrler ise {igiincii veya dordiincii gorev olarak hizmet vermek-
teydiler.

Curator viarum ile 6nem bakimdan es degerde olan, iuridicus’luk; her yil praetor’luk
yapmis 2 senatoriin, Britannia ve Hispanis Tarraconensis eyaletlerinde hikim olarak
hizmet verdigi bir memuriyetti. Bu gérevden sonra senatorlerin kariyerlerinin pek de
ilerlemedigi gortilmektedir.

Praetor’luk yapmis, Roma kentinde halka iage ve hububat dagitimini organize et-
mekle gorevli, praefectura dandi ex senatus adi verilen memurlukta 2 senatér gorev
yapardr**. Bu basamakta gorev alan senatorlerin bundan sonraki kariyerlerinin ilerle-
mesi pek miimkiin degildi (BOHME 1977: 17).

Proconsul provinciae’ler, yani senatus’a bagl eyaletlerin valileri; Asia ve Africa eya-
letleri harig, 8 eyalette 1 yilligina gérev yapmakla yiikiimlii olup, praetor’luk yapmis

2 Tac. ann. 13,29; Cass. Dio 53,2; Suet. Aug. 36.

% Tac. ann. 13,29; Cass. Dio 60,24; Suet. Claud. 24.
2 Praefectus aerari militaris’lik; bk. CORBIER 1974.

3 RStR 11 1077; HErziG 1974: 593-648; Eck 1979: 45.
# Cass. Dio. 54,1,4; 54,17,1; Suet. Aug. 37.
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senatorler arasindan kur’a sistemiyle segilirdi (Eck 1974: 201 vdd.). Bu mevkideki se-
natorler hentiz consul olarak gorev yapmamis olmalarina ragmen, proconsul olarak
anilirlardi. Kariyerini bu gorev ile siirdiiren bir senatoriin sonraki memuriyet ya-
saminda 6nemli bir mevkiye gelmesi pek beklenen bir durum degildi.

Augustus 1.0. 27 yilinda Roma Devleti'nin bagina gegtikten hemen sonra, eyalet
yonetimlerini senatus’a ve imparatora bagl eyaletler olarak ikiye ayirmistir. Giivenlik
sorunu olan ve iginde lejyon bulundurulmas: gereken eyaletleri, imparatora bagl eya-
letler olarak tayin etmisti. Bu eyaletlerin bazilarinda praetor’lar valilik yapmaktaydi.
Bunlara legatus Augusti pro praetore denirdi. I¢lerinde 1 ya da bazen 1’den fazla lejyon
bulundurulan imparator eyaletlerinde ise, praetorius’lar yerine, consul'lik yapmis kisi-
ler (consularis’ler) valilik yapmaktaydilar. Bu gorev cursus honorum igin 6nemli bir
agamaydi. Imparator tarafindan direkt olarak atanilarak iistlenilen bu gorevde, legatus
Augusti pro praetore’lere 5 lictor eglik ederdi. Imparator eyaletlerinde, bizzat imparato-
run bahgsettigi imperium yetkileri ile donatilmis bu basamakta senatérlerin artik con-
sullige ulasmasi beklenirdi.

Roma devlet kariyerinde, bir senatériin gelmek isteyebilecegi, onursal prestije sahip
en yitksek makam consul’liiktii. Krallik Devri’nden sonra, Cumhuriyet'in kurulmasi ile
krallarin imperium yetkilerini consuller devralmis; dolayisiyla consullik Cumhuriyet
Devri'nin en yiiksek yiiriitme organi olmustu. Baslarda praetor olarak adlandirilan bu
memurlukta gérevli olan senatérlere, 1.0. 336 yilinda, devletin ikinci dereceden énemli
memurlarina praetor adi verilmesinden sonra, consul denilmeye baslamistir (ATLAN
1970: 25). Cumhuriyet Devri'nde 1 yilligina cift olarak (collegialitas) segilen ve ellerinde
degnek demetleri seklinde balta tasiyan 12 lictor’iin eslik ettigi consuller, olaganiistii
yetkilerle donatilmislardi. Monarsi tehlikesine karsi, Cumhuriyet Devri'nde consul’ler-
den biri herhangi bir seyi veto etmigse, digeri kabul etse dahi veto edilmis sayilirdi. Bu
devirde consul’lerin bagkomutanlik yapmak, Halk Meclisi'nin verdigi kararlar1 uygula-
mak, senatus’u toplamak, savas vergileri tahsil etmek ve orduya asker toplamak gibi
onemli gorevleri vardi. Halk Meclisi'ni yonetme, bu meclisin aldig1 karalar1 veto etme
gibi giigli yetkilerle donatilmisti. Principatus Devri'nde ise, consulligiin yetkileri ta-
mamen elinden alinmigtir. Buna ragmen, hala 6nem ve sayginligini korumaktadir. Her
yil, yaklagik olarak 40 yas civarinda, praetor’luk sonras: iistlenilen en az 2 gorevden
sonra, 18 praetor’luk yapmis senatdrden 9, 7 hatta daha az1 consul'liige ulagabiliyordu®.
Bu memurluga ulasan bir senator genel olarak devlet kariyerini parlak bir sekilde ta-
mamlamis sayiliyordu.

% Imparatorluk Gag1 consul’leri igin bk. DEGRASSI 1952.
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Principatus Devri'nde gorev ve yetkileri bakimdan i¢i bosaltilmis olan bu onursal
makamda, yilin basinda, o yila adini veren iki consul’den biri, yani consul ordinarius ol-
mak sosyal bir sayginlik gostergesiydi. Ozellikle de, cift olarak gérev yapan bu con-
sullerden biri bizzat imparatorun kendisi ise, imparatorla ayni anda consul’likk yapan
senatoriin toplum i¢indeki sosyal statiisii ve politik kariyeri zirveye ulasmis demekti.
Principatus Devri'nde consul'lik Cumhuriyet Devri’'ndeki gibi bir yilligina yapilan bir
gorevdi; fakat, bazi durumlarda ayni yil 2 hatta 3 gift consul’tin goreve atandig1 goriil-
mektedir. Ayni yil i¢inde consul olup da, o yila ismini vermeyen consul suffectus’lar 6-
nem bakimdan consul ordinarius’lardan daha asag seviyedeydiler.

Principatus Devrinde consul mertebesine ulagabilme sadece sosyal ve siyasal an-
lamda sayginlik kazandiran bir durumdan ibaret degildi. Bir consularis, yani consul’lik
yapmis bir senatdr, imparatorun da destegini alarak kariyerine devam etmek isteyebi-
lirdi. Ozellikle Ren, Tuna ve Firat kiyilarinda bulunan énemli askeri birliklerin komu-
tanligini1 yapmak gibi 6nemli gorevlerin 6n kosulu, consul’liik yapmis olmakt: (BOHME
1977: 17). Yani normal sartlarda bir senator cursus honorum’unu consularis olarak tag-
landirarak tamamlamis olsa da, consul’likten sonra imparatorun tegviki ile devam ede-
bilir; hatta ikinci, tigtincii kez consul segilerek Roma devlet kariyerinde ulagilabilecek en
tist noktalara gelebilirdi.

Consul’lik sonras: iistlenilen gorevler genel olarak; sivil-askeri, Roma kenti i¢inde
ve disinda olmak iizere ayr1 ayr1 degerlendirilebilir. Senatus’a girmeden 6nce baslayan
ve consullige kadar gegen siirede senatorler; mensubu olduklar: sosyal siniflar, sahsi
becerileri, gayretleri ve tabii ki imparatorla olan yakin iligkileri dogrultusunda bir kari-
yer yapmis ve nihayet cursus honorum’un en yiiksek mevkisi consul’liige ulagsmislardi.
Simdi ise, imparatorun tesvikine daha ¢ok ihtiya¢ duymaktadirlar. Bu asamadan itiba-
ren consularis’lerin kendi 6zel becerileri ¢ok dnemliydi. Askeri konularda yetenekli ve
tecriibeli bir consularis ile idari konularda yetenekli bir consularis bundan sonra farkl
gorevler icra ederlerdi. Consul'liikkten sonra, Roma kentinde icra edilen gérevler, Roma
kenti praefectus’lugu ve bir tiir bakanliklar olan sivil hizmetlerdi. Bu bakanlik mevkile-
rinde hizmet verenlere curator denmekteydi. Roma kenti diginda yapilan gorevler ise,
iginde 1’den fazla lejyon bulundurulan imparatora bagl eyaletlerde ve senatus’a bagh
Asia ve Africa eyaletlerinde valilik hizmetleriydi. Olaganiistii yetkilerle donatilmis olan
bu gorevlerde 6nem sirasi birbirinden farkliydi.

I¢lerinde 2, 3 ya da 4 legio’nun bulunduruldugu, imparatora bagli eyaletlerin valiligi,
daha 6nce consul’lik yapmis legatus Augusti pro praetore’ler tarafindan istleniliyordu.
Praetor’luk seviyesindeki valiler tarafindan yonetilen, imparatora bagh eyaletlerdeki*®

% Bu eyaletler icin bk. Eck 1974: 1 vdd.; SYME 1965: 342 vd.
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legio’larin aksine, consul’lik yapmis senatorler tarafindan yonetilen, imparatora bagh
eyaletlerdeki legio’larin ayr1 komutanlar vardi. Yetkileri bakimindan imparatorun eya-
letlerdeki tam bir imperium yetkisi ile donatilmis temsilcileri konumundaydilar. Bu
nedenle imparatorun destek ve tegviki ile bu goéreve gelinmesi beklenirdi (Eck 1974:
206 vdd.). Sinirda giivenligi saglamak i¢in konuslandirilmis legio’larin basgkomutanli-
g1 istlenecek olan bu valilerin, ciddi bir askeri beceriye sahip olmasi gerekirdi. Bu
nedenle, 1.S. IL. yy.’dan itibaren adlectio yoluyla, kendini gésteren, bagarili ve impara-
tora yakin Ath Smifi mensuplarinin bu goreve gelebildigi bilinmektedir. Sinirlarinda
tehdit olan, ozellikle 2 Germania Eyaleti'nde, Syria, Cappadocia, Britannia, Yukari
Pannonia ve Asagl Moesia gibi eyaletlerde valilik yapmak ¢ok parlak bir kariyer, siyasal
bir niifuz ve sosyal bir onur demekti. Bu valiler, imparatorun savas konusunda dene-
yimli generallerinden olusan ve viri militares denilen ¢ok 6zel bir grubu olusturuyor-
lard: (BOHME 1970: 18). 2 ile 3 yil arasinda siiren”” bu kariyer basamagina, tehdit olma-
yan zamanlarda imparatora yakin ve yoneticilik vasiflar1 kuvvetli olan diger consula-
risler de gelebilmekteydi. Consul'liik sonrasinda gelinen bu gorevden once consula-
ris’lerin Roma kenti i¢cinde curator’luk ad1 verilen gesitli gorevler tistlenmesi beklenirdi.

Roma kentinde bulunan kamusal binalarin ve dini yapilarin yapim, bakim ve ona-
rimindan sorumlu olan curator aedium sacrarum et operum locorumque publico-
rum’luk gorevi, her yil 2 consularis tarafindan yiritilirdia®.

Curator aquarum, Roma kentindeki su islerinden sorumlu bakandi*’. Roma kenti-
nin su ihtiyacini karsilamak, suyollar1 inga etmek, bakim ve onarimini yapmak gibi ha-
yati mevzular konusunda gorevli olunan bu memuriyetteki senatore 2 lictor eslik eder-
di. Curator aquarum’larin; biri praetorius, digeri ise sadece senatér olan 2 yardimcisi
bulunmaktaydi. Bu gorev, genellikle, consularislerin 6liinceye kadar stirdiirdiigii bir
gorevdi.

Bir consularis tarafindan 1 yilligina istlenilen curator alvei Tiberis cloacarum ur-
bis’'lik gorevine, genel olarak, consul'liikkten hemen sonra gelinirdi. Bu goérev, Roma
kentinde Tiber Irmag: yatagindan, kiyilarindaki yapilarin yapim, bakim ve onarimin-
dan sorumlu olan bir memuriyetti*.

Roma kenti disindaki askeri gorevler 6ncesinde iistlenilen bu curator gorevleri Ro-
ma kentinin bakanliklar1 konumundayd ve bir curator gérevini tamamladiktan sonra

baska bir curator’luk hizmeti veremiyordu.

77 Ornegin bk. SYME 1965: 342 vd.; ALFOLDY 1969: 215 vd.
% Ornegin bk. SYME 1965: 358.

»  QOrnegin bk. Eck 1970: 77 vdd.

3 CIL VI 31552’ye gore, bir curator alvei Tiberis etc.’nin consul’liikten ancak 7 yil sonra bu
goreve getirilmis olmasi dikkat cekicidir.
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Asia ve Africa eyaletlerinde valilik’ gorevlerine, consulliikten yaklasik 12-15 yil
sonra, imparatorun da destegini almis ve o zamana kadar ¢ok basarili bir kariyer yap-
mis seckin senatorler gelirdi (Eck 1974: 220). Bu valilikler; senatus’a bagh eyaletlerde
olmasina ve praetor’luktan hemen sonra iistlenilen senatus eyaleti valilikleri gibi adlan-
diriliyor olmasina ragmen; gorev, yetki ve niifuzlar1 bakimdan diger senatus eyaletleri
valiliklerinden son derece farkli ve ¢ok daha iistiin bir konumdaydi. Bu eyaletlerin vali-
likleri ile gorevlendirilmis olan consularis’ler, 1 milyon sestertiusTuk maasi ile devletin
en saygin, yetkin, sayil kisileri arasinda yer alirlardi (Eck 1970: 234 vd.). 1 yilligina {ist-
lenilen bu goérev, Roma devlet kariyeri bakimindan o denli 6nemliydi ki, gogu kez, bu
gorevden sonra consularis’ler 2. kez consul segilmekte ya da kariyerin en {ist agamasi
olan Roma Kenti praefectusTuguna getirilerek kariyerini muazzam bir basari ile ta-
mamlamaktaydilar.

Praefectus urbi’lik, yani Roma Kenti praefectus’lugu, bir senatoriin gelebilecegi en
st diizeydeki onursal makamdi™. Yaklasik olarak 55-60 yaslar1 arasinda gelinebilinen
bu mevkiinin tarihi Krallik Devrine kadar geriye gitmektedir. Roma Kenti praefec-
tus’lari, bagkentin idari gorevlerini ve 6nemli ceza mahkemelerinin yo6neticiligini yap-
makla yiikiimlitydiler. Principatus Devri'nde her ne kadar 6nemli yetkileri ellerinden
alinmis da olsa, Latinler Senlikleri’ni organize etmek gibi 6nemli ritiiellerden de so-
rumluydular.

Principatus Devri'nden 6nce bir memurun kariyerinde gelebilecegi en {ist mevki
consulliikk iken; bu devirle birlikte, yukarida soziinii ettigimiz gibi consul’liik sonrasi
gorevler ve ikinci, hatta tiglincti kez consul segilme bir senatoriin onurlandirilmasinin
zirveleriydi. Senatérlerin kariyer basamaklari normal bir hiyerarsiyi takip ettiginde,
genel olarak bazi hizlandirici ve yavaslatici etkiler disinda, viringiviratusluktan con-
sul'liik sonrasi olan gorevlere kadar, bu hiyerarside gitmekteydi. Bunun yani sira, cur-
sus honorum kapsaminda olmayan, senat6rlerin kendi istekleri ile tistlendikleri birta-
kim gorevler vardi. Bunlardan biri olan correctura, Roma memuriyet kariyerinde bir
basamak niteliginde olmasa da, yetki ve sorumluluk bakimindan son derece 6nemli bir
gorevdi. Ozgiir kentlerdeki mali ve idari krizi ¢6zmek icin belirli bir siireligine sena-
torius ve praetorius’lar arasindan segilerek goreve gelen corrector’lar idari ve mali konu-
larda tam bir yetki ile donatilmislardi. Corrector’luk, Roma memuriyet kariyer basa-
maklarinin diginda bir gérev de olsa; bu, sosyal ve siyasal prestiji olan bir gérevdi. Cu-
rator civitatis'lik de cursus honorum disinda iistlenilen bir gérev idi. Ozgiir kentlerin
maliyelerini denetim altinda tutmak i¢in olusturulan bu géreve senatérler ve Atli Sinifi

3t Proconsul provinciae Asiae ve proconsul provinciae Africae.

32 Praefectus urbi’ler i¢in bk. Tac. ann. 6,11; Cass. Dio 59,13; bu senatérlerin listesi icin bk. Sy-

ME 1958b: II 644 vd.
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mensuplar atanabiliyordu. Principatus Devri’nde, mali ve idari konularin disinda ge-
sitli dini rittiellerin icrasi i¢in gorevler de mevcuttu. Sadece senatus Sinifi mensuplari-
nin gelebildigi bu goérevlerde, senatorler gesitli rahiplikler ve tyeliklerle yiikiimliydii-
ler.

Genel olarak baktigimizda; Principatus Devri senatus Sinifi devlet kariyeri basamak-
lar;, Cumhuriyet’ten kalma kurum ve memurluklarin yeni bir rejim igerisinde yeniden
diizenlenerek olusturulmus sistemli bir silsilesini ifade etmektedir. Bu basamaklar ara-
sindaki gegisler imparatorun adlectio’su gibi bazi hizlandiric1 ya da yavaslatici miida-
halelerden etkilense de; bu devirde Roma Devleti'nin sinirlarinin genisligi ve niifus yo-
gunlugu goz oniine alindiginda, sayilar1 son derece az olan bir yonetici kesim, bu me-
muriyet sistemi sayesinde Roma Devleti’'nin en refahli ¢gaginin mimarlari olmugslardir.

B. Principatus Devri'nde Roma’nin Lykia ve Pamphylia ile ligkilerine Genel
Bakis

I.O. 268’lerde olusturdugu konfederasyonla Italya’da siyasal birligi sagladiktan sonra,
sirastyla 1.0. 241°da Batu Sicilia, 238’de Sardinia-Corsica ve 201°de Hispania eyaletlerini
kurarak Dogu Akdeniz diinyasina yénelen Roma Cumhuriyeti; 1.0. 190’da Hellenistik
Seleukoslar’a kars1 Magnesia ve 168’de Antigonoslar’a kars1 Pydna muharebelerini ka-
zanarak, Akdeniz’in dogusundaki egemenliginin ilk isaretlerini vermis oluyordu. Bun-
dan sonra, I.0. 146’da batida Kartaca ile doguda Korinthos’un tahribi ayn1 yil Roma’ya
Africa ve Macedonia eyaletlerini getirmis ve Roma I.0. 133’te Pergamon Devleti’den
veraset yoluyla devraldig1 topraklar iizerinde Asia Eyaleti’ni kurarak (1.0. 129) Akdeniz
egemenligini biiytik 6l¢tide tamamlamaistir.

Dogu Akdeniz diinyasinda B. Iskender’in Hellas, Misir ve tiim Onasya’y1 igine alan
imparatorlugundan I.0. 301 yilindaki Ipsos Muharebesi'nden sonra Misir’da Ptolema-
ioslar’mn, Trakya ve Kiigiikasya’da Lysimakhos'un ve Makedonya’da Kassandrosun
devletleri ortaya ¢ikmigti. Bithynia 1.0. 298’de Lysimakhos Devleti'nden ayrilarak ba-
gimsizligini kazanmig; Lysimakhos’un 1.0. 281°deki 6liimiiyle ise, Pergamonlu Attalos-
ogullar1 da Bat1 Anadolu’da bagimsiz bir devlet kurmuslardir. Bu devletin hiitkiimdarla-
rindan II. Eumenes (1.0. 197-159), Roma’nin da destegi ile, Kiigitkasya’nin en 6nemli
giicii haline gelmis ve Romalilar’la birlikte Seleukoslar’a karsi savagmasinin (1.0.
190’daki Magneisa Muharebesi) 6diilii olarak Lykia ve Karia'nin disinda Toroslar’a ka-
dar tiim Kiigitkasya’nin egemenligini ele gegirmistir. Magnesia Muharebesi'ni kaybe-
den Suriyeli III. Antiokhos ise, I.O. 188’deki Apameia Antlagmasi ile Kiigiikasya’y1 To-
roslar’a kadar terk etmek zorunda kalmistir.
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Kii¢iikasya’da 1.0. 101’de Kilikia’da ¢ok da etkili olamayan ve Pamphylia'nin dogu
kiyilarini da kapsayan bir eyalet kuran Roma, 1.0. 74’te, aynen Pergamon orneginde
oldugu gibi, veraset yoluyla devraldig: Bithynia’da bir eyalet olusturmus; bunu Pompe-
ius’un 1.0. 63 yilinda kurdugu Pontus et Bithynia Cifte Eyaleti ile ayn1 yil yeniden kuru-
lan Cilicia Eyaleti izlemistir. Pompeius, ayni1 yil icinde Suriye’de de yeni bir eyalet orga-
nize etmigtir.

Pergamon’un 1.0. 133’te Roma’ya ilhak edildigi sirada Pontus sinirlar1 iginde kalmig
goriinen Galatia; Pontus Krali VI. Mithridates’in Romali Pompeius’a yenilmesiyle Ro-
ma’nin vasal bir devleti olarak yeniden organize edilmis; bu devlete 1.0. 139 yilindan
itibaren Lykaonia ve Pisidia’nin yani sira Pamphylia’nin bat1 kesimleri de eklenmistir.
Yani, Galatia Krali Amyntas’in 1.O. 25 yilinda 6ldiiriilmesiyle burada olusturulan Roma
eyaleti (provincia Galatia), Bati Pamphylia topraklarini da kapstyordu.

Lykia ise; Iskender’in élimiinden sonra, énce Antigonos’un, sonra Lysimakhos’un
egemenliginde kalmis olmakla birlikte, Misirli Ptolemaioslar’in da ilgisini ¢ekmis ve
zaman zaman bu devlet tarafindan isgal edilmistir. I.O. 197°de Suriye Krali III. An-
tiokhos’un eline gecen Lykia; Antiokhos, Magneisa Muharebesi'nde Roma’ya yenilince,
Rhodos’a verilmis; fakat, Lykialilar’in Rhodos yonetimine bagkaldirmasi nedeniyle I.O.
169°da Roma tarafindan “6zgiir” ilan edilerek; bolge, 23 kentten olusan Lykia Birligi
tarafindan yonetilmistir. Lykia'nin bu bagimsizli1 tam 212 sene, yani 1.S. 43 yilinda
Imparator Claudius tarafindan bir Roma eyaletine (provincia Lycia) dénistiiriiliinceye
dek siirecektir. Claudius’un 1.S. 43 yilinda, bazi Romalilar'in da 8ldiiriildiigii, Lykia’da-
ki baz1 karigikliklar nedeniyle yaptig1 bu yeni eyalet diizenlemesinde, Lykia’y1 o zaman-
lar Galatia Eyaleti gergevesinde uzun siireden beri eyaletlestirilmis olan Pamphylia ile
birlestirerek, Suet. Claud. 25,3 ve Cass. Dio 60,17,3’deki bilgilerden yapilan bir ¢ikarim-
la bir gifte eyalet mi kurdugu ya da Lykia’nin o zamanlar tek bir eyalet olarak m1 olus-
turuldugu, bilim diinyasinda uzun siireden beri tartisilan bir sorun olmustur. Fakat
gercek olan sudur ki; Lykia, 1.S. 43 yilinda imparatora bagl tek bir eyalet olarak tesis
edilmigtir”. Bu durum, eyalette olugturulan yeni bir yol sisteminin listesini (Stadias-

t** ile Myra ve Limyra

mus) igeren, Patara’da Imparator Claudius onuruna dikilmis anr
arasinda dikilmis, Claudius’a o bolgede insa edilen bir yoldan dolay1 bir tesekkiirii ih-
tiva eden bir adak yazit*® vasitasiyla agik¢a kanitlanmaktadir. Ayni zamanda, yeni bu-

lunan bazi epigrafik belgeler bu konuda agikta kalmis sorulara siiphe gotiirmez bir bi-

3 Bk. BranDT 1992, 98 vd.; DNP 7 (1999) 537, s.v. «Lycia et Pamphylia» (ZIMMERMANN); Eck
2007: 196 ve SAHIN — ADAK 2007, 85-93.

3 Isik - Iskan — CEvik 2001; Jongs 2001; SAHIN — ADAK 2007.

% MARKSTEINER —WORRLE 2002: 545 vdd.
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¢imde yanitlar verilmesini saglamaktadir: Perge’de bulunmus bir yazittan® ve Tac. hist.
2,9,1’deki agik ifadeden anlagildigina gore, Pamphylia; Claudius, Nero ve hatta Galba
zamaninda Galatia sinirlan iginde kalmaktaydi. Pamphylia’nin yukarida da ifade etti-
gimiz gibi, daha bagindan, yani Augustus zamaninda (1.0. 25) Galatia Eyaleti'nin ku-
rulmasindan itibaren bu eyaletin sinirlar1 icinde kalmis olmasi son derece mubhte-
meldir”. Ote yandan, 1.S. 62 yilinda Imparator Nero tarafindan tasdik edilen Lex porto-
rii Asiae’de (Asia Eyaleti Gumriik Yasas1) Pamphylia, Galatia’nin bir pargas1 olarak
zikredilmektedir®. Yeni kurulan Lycia Eyaleti’'nin merkezi, Patara Yol Anitr'ndan (Sta-
diasmus) anlasildigina gore, Patara idi.

Suetonius'un Imparator Vespasianus biyografisindeki, O’'nun Akhaia, Rhodos, By-
zantion ve Samos’un yani sira Lykia’nin da ozgiirligiini (libertas) elinden aldig1 ve
oraya bir Roma eyaleti statiisii verdigi yolundaki haber (Suet. Vesp. 8,4), arastirma
diinyasinda Lykia’nin Nero zamaninda Roma egemenliginden ¢iktig1 seklinde yorum-
lanmigtir. Fakat kesin olan sudur ki, Sex. Marcius Priscus (PIR*> M 242) adinda bir lega-
tus Augusti pro preaetore Nero zamaninda Lycia valisi oldugu ve orada en geg 1.S. 70
yilina kadar bu gérevini siirdiirdigii i¢in, yukaridaki yorum Lykia igin gegerli olamaz.
IpLikGioGLU 2008; adi gegen valiye iliskin tiim eski ve yeni yazitlar1 degerlendirerek,
Lycia’nin Pamphylia olmaksizin imparatora bagli bagimsiz bir eyalet olduguna ve bu
statiisiinii hi¢bir zaman kaybetmedigine siiphe olamayacagini, ayrica bu durumun Gal-
ba zamaninda da degismedigini agik¢a ortaya koymustur.

Lycia’nin Galatia’dan ayrilan Pamphylia ile birlestirilerek bir cifte eyalet (provincia
Lycia et Pampylia) olarak kurulmasi ancak Vespasianus zamaninda miimkiin olmustur.
Yakin zamanlara kadar, Lycia et Pamphylia'nin bilinen en eski valisi, gérev yillarinin
I.S. 74 ile 76 arasinda oldugu diisiiniilen L. Luscius Ocrea idi*’. Bu nedenle ¢ifte eyaletin
de 1.S. 74 yilinda kuruldugu tahmin ediliyordu. Fakat IpLikGioGLU 2008’ goére, Ly-
cia’daki valiligi 1.S. 63’ten 70 yilina kadar siiren Sex. Marcius Priscus’un hemen ar-
dindan, yani 1.S. 70 yilinda, Lycia et Pamphylia gifte eyaletinin kurulmus olmasi son
derece muhtemel gériinmektedir. Bu durumda Ocrea’dan o6nce gifte eyalette iki ayr
legatus Augusti pro praetore gorevli olmus olmaktadir (IpLikGiOGLU 2008: 19). Lycia’nin
Pamphylia ile birlestirilmesinin, bu sekilde, Vespasianus’un 1.S. 69 yilinda tahta ¢ikma-

% IGSK 54, 24, ayrica bk. s. 31, n. 49; 65 n. 1; IGSK 61, 466.
37 SyMmE 1937: 227 vdd.; SYME 1939: 146; SHERK 1951: 15 vd.; LEvick 1967: 31 vd.; REmy 1986: 34;
BRANDT 1992: 98 vd.; BRANDT — KoL 2005: 24; Eck 2007: 191 ve 196.

3 ENGELMANN — KNIBBE 1989: 41§ 1; Knisse 2000: 153.

3 IGR III 466; NAOUR 1978: 166-170, no. 1 (Balbura); SEG 6, 648 (Attaleia); FdXanth VII 49
(Ksanthos).
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sinin hemen sonrasinda gergeklestirdigi yeni diizenlemeler gergevesinde olmus olmasi
son derece akla yatkindir.

Bu yeni eyaletin valisi herhalde Perge’de oturuyordu (HAENscH 1997: 293 vdd.). Ly-
kia Birligi (koinon), L.S. 43 yilinda Lycia Eyaleti’nin kuruldugu zamanda oldugu gibi,
gifte eyalet gergevesinde de eyalet sakinlerinin Roma y6netimi karsisindaki bir organi-
zasyonu olarak varhigini siirdirmiistiir. Pamphylia’da da bir koinon olduguna dair
elimizde bir kanit olmamakla birlikte, basinda muhtemelen Side’de oturan bir pamphy-
liarkhes’in bulundugu bir kentler birliginin oldugu anlasilmaktadir®'.

Lycia-Pamphylia Cifte Eyaleti bir provincia inermis, yani i¢inde legio bulundurul-
mayan bir eyaletti. Fakat, eyalette I.S. II. yy.’da ve IIL yy.in baglarinda yardimci nite-
likte Roma askeri birliklerinin oldugu kanitlanmistir®. Pisidia’nin merkezi ve giiney
bolgeleri de herhalde Hadrianus zamaninda bu cifte eyalete katilmistir®. 1.S. 162’de
Lycia et Pamphylia bir proconsuliin yonetimi altinda senatus’a bagl bir eyalet haline
doniistiirilmistiir (TIB 8: 105, n. 118). 1.S. 179 yilinda eyaletin kisa bir siire i¢in gene
imparatorun yonetimine verildigini gorityoruz*. Commodus zamaninda ya da Septi-
mius Severusun hiikiimdarliginin baslarinda Isauria da herhalde gegici olarak Lycia et
Pamphylia’ya eklenmistir®. Gallienus zamaninda (1.S. 253-268) Atli Sinifi kékenli bir
praeses eyaletin valiligini tistlenmistir (TIB 8: 105, n. 121).

Lycia et Pamphylia Eyaleti, Principatus Devri’nde biiyiik bir ekonomik ve kiiltiirel
gelisme yasamis; bircok kent yeni kamusal yapilar kazanmis; kentlerde birgok yeni sen-
likler diizenlenmistir.

Eyalet i¢indeki kentlerin egemenlik alani .S. 180’lerden itibaren “haydutlar” tarafin-
dan tehdit edilmeye baslamistir. Bunlarla miicadele etme gorevi; Lycia’da Lykia Bir-
ligi'nin, Pamphylia’da ise kentlerin destegi ile valilere diismiigtiir®.

I11. Gordianus zamaninda (1.S. 238-244) 20 Lykia Kenti’nin 200 yillik bir kesintiden
sonra yeniden sikke basmaya basladigini goriiyoruz®”. Bunun nedeni, Lycia’nin Lykia
Birligi’nin yonetiminde hél4 bir otonomiye sahip olmus olmas1 ya da tilkedeki iase zor-
luklar1 olabilir (TIB 8: 107). Pamphylia 1.S. 11L. yy.’da, giderek artan bir sekilde, Parth-
lar’a ve Sasaniler’e karsi savasan Roma birliklerinin sefere ¢iktiklar1 bir bolge haline

" Imparatorluk Cagr'ndaki Lykia Birligi icin bk. BEHRWALD 2000: 146-159.
4 JGRIII 474; TAM 11 127, 138; KEIL 1936: 565; DEININGER 1965: 81 vd.

2 JGR I 677; TAM 11 485; RusseLL 1991: 470 vd., 477-480; MERKELBACH — SAHIN 1988: no. 77;
BEAN 1959: no. 51; NoLLE 1986: 199-202; BRANDT 1992: 160 vd.

4 BRrANDT 1992: 99; MITCHELL 1993: 154, n. 60.

44 CIL XVI1 128; BEHRwALD 2000: 151 vd.

5 MAMA VI 74; Rémy 1986: 81 ve 91.

46 SCHINDLER 1972: 13; WORRLE 1988: 149; BEHRwALD 2000: 218, n. 242.
47 BEHRwWALD 2000: 153 vd.; TIB 8: 107, n. 141.
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déniigmiistiir®®. Imparator Probus zamaninda (1.S. 276-282) Isaurialilar Pamphylia’nin
yeni diismanlar1 olarak ortaya ¢ikmislar ve bunlar da, daha 6ncesindeki Pisidiali dag
kavimleri gibi, kaynaklarda “haydutlar” olarak nitelendirilmislerdir®. Isaurialilar 1.S.
278 yilinda Pamphylia ve Lycia’ya girmisler’’; Imparator Probus, vali Terentius Marci-
anus’un® yardimiyla, tahkimatli Kremna Kenti’ne ¢ekilmis olan (TIB 8: 153) Isauriali
haydutbag:1 Palfuerius Lydius’u® yenmigtir™. Bu sikintili durumlar1 gosteren baska bir-
ok belge vardir.

Lycia ve Pamphylia’da 1.S. 1IL. yy.’dan IV. yy.’a gecerken, sayilar1 giderek artan ve
imparator kiiltiine kars:1 vecibeleri yerine getirmeyi reddeden Hristiyanlar’la da baz1 so-
runlar olmustur (T1B 8: 108).

C. Konuya iliskin Antik Kaynaklarin ve Modern Literatiiriin Durumu

Lykia ve Pampyhlia bolgelerinin Roma eyaleti statiisii kazanmasiyla bu bolgelerden de
Roma senatosuna katilanlar olmustur. Bu senatorlerin kariyerlerine iligkin olarak Antik
Cag’dan giiniimiize ulasan kaynaklarin basinda epigrafik belgeler gelmektedir. Arala-
rinda Lykia ve Pamphylialilar da olmak tizere senatorler; Roma devlet organizsayonun
birimlerindeki makam ve yetkileriyle gerek yaptiklar isler, gerekse kisisel yasamlariyla
ilgili olarak antik yazarlarin eserlerine de konu olmuslardir. Bu antik yazarlar arasinda
en 6nemlilerinden biri siiphesiz ki Cassius Dio’dur. Hellence dilinde kaleme aldig1 Ro-
maika adl1 eserinde Cassius Dio, Principatus Devri Roma devlet kariyer basamaklarina
ve bu basamaklarin hiyerarsisine dair bilgiler vermektedir. Tacitus; Historiae adl1 ese-
rinde 1.S. 69’dan ca. 90’a kadarki yillarda Roma’nin siyasi durumu hakkinda; Anna-
les’de ise, Imparator Augustus’un éliimiinden (I.S. 14) Nero’nun dliimiine (1.S. 68) ka-
dar olan siiregteki Roma siyaseti hakkinda bilgiler vermektedir. Bu bilgiler, Roma sena-
torleriyle ilgili olarak yapilan tiim galigma ve arastirmalar i¢in kaynak niteliginde olup;
bu eserlerin bazi pasajlar1 ¢alismamizda da kullanilmistir. Fronto’nun mektuplarindan
Imparator Verus’a yazilmis olan1 (Ad Verum) doneminin siyasal atmosferi hakkinda
bilgi vermesinin yani sira, Pamphylia kékenli senatorler agisindan da son derece 6nem-
li bilgilere kaynaklik etmektedir. Prosopografik boliimde ele aldigimiz Attaleiali L.
Gavius Clarus’un (P20) buna verilebilecek en iyi 6rnektir. Konumuz geregi deger-

4 GREN 1941: 124 vdd.; BRANDT 1992: 163.

¥ Zos. 1,59; ZIMMERMANN 1996: 265.

50 SHA Prob. 17,1; Zos. 1,69.

51 PLRE 1557, s.v. «Terentius Marcianus, no. 22».

52 SHA Prob. 16,4; ROUGE 1966: 286 vd.; WoLFF 2003: 129.

5 SHA Prob. 16,4; HALEMANN 1986: 241; IGSK 60, 159; BRANDT 1991: 91.
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lendirdigimiz baslica antik yazarlar igerisinde 6nemli bir diger isim ise, “Geng” Plini-
us’tur. Siyaset¢i ve yazar “Geng” Plinius’un mektular1 (Epistulae), Roma’'nin I.S. I. yy'in
ortalarindan II. yy.in baslarina kadar olan politik durumu ve bu donemin politikacila-
rinin Kkariyerleri hakkinda bilgiler igermektedir. Kendisi de devlet kariyeri yapmis ve
consul’lige ulastiktan sonra (I.S. 100), Pontus et Bitynia Eyaleti valilii yapan “Geng”
Plinius’un consul'likkteki meslekdasi Pamphylia/Pergeli C. Iulius [Plancius Varus] Cor-
nutus Tertullus (P24) olup; “Geng” Plinius bizzat Cornutus’a yazdigi mektuplarda,
O’nun cursus honorum’u, izlemis oldugu siyaset ve yasantis1 hakkinda bilgiler vermesi-
nin yani sira, kendi kariyeriyle ilgili detayli bilgiler de vermektedir.

Senatus Sinift mensuplarinin kariyerlerinin ayrintili bir sekilde anlasilmasini sagla-
yan temel kaynaklar yazitlardir. Roma’nin yonetici tabakasini olusturan senatérlere
iliskin epigrafik belgeler, senatorlerin resmi gorevli olmalarindan otiirii 6zellikle gorev
yaptig1 bolgelerde ve koken olarak ait olduklar1 kentlerde karsimiza ¢ikmaktadir. Se-
natorler bu belgelerde ¢ogunlukla tistlenmis olduklar1 gorevlere iliskin unvalar1 zikre-
dilerek onurlandirilmaktirlar. Yazitlar bir senatoriin kariyerinin gelisimi hakkinda bilgi
vermenin yani sira; onun aile iligkileri, yasadigi donem ve bu dénemin siyasi atmosferi
hakkinda 6nemli bir¢ok ipuglar1 vermektedir. Fakat, bu yazitlarin bir¢ogu gerek daha
antik donemde farkli islevlerde tekrar kullanilmis, gerekse giiniimiize kadar ulasma
stirecinde ya da giiniimiizde dogal nedenlerle ya da kasith olarak tahrip edilmistir. Bu
nedenle giiniimiize ulagan yazitlarin gogunda eksiklikler bulunmaktadir.

Epigrafik yiizey arastirmalar1 ve arkeolojik kazilar yoluyla elimize gegen epigrafik
belgelerin, analizlerinin yapilip, sistemli bir bigimde bir araya getirildigi yazit cor-
pus’lary, prosopografik calisma yontemini uygulayan her arastirmacinin en 6nemli
kaynagidir. Bu ¢alismada, her yil sayilar1 giderek artan epigrafik malzemeyi bir araya
getiren corpus’lari sistemli bir bicimde taramak biiyiik 6nem arz etmektedir. Kiigiikas-
ya’da halk dilinin genel olarak Hellence olmasi, Hellence’nin bu bolge arastirmacilar:
i¢in son derece 6nemli oldugu gostermistir. Hellence yazitlar i¢in basta, Corpus Inscrip-
tionum Graecarum (CIG), Orientis Graeci Inscriptiones Selectae (OGIS) gibi yazit cor-
pusTlart taranarak; bunlar ¢alismamiza kaynaklik etmistir. Kiigitkasya’da Hellence
yazitlarin yogunluguna oranla Latince yazitlar ok az sayidadir. Fakat, inceleme konu-
muz Roma’nin yonetim organizasyonun resmi gorevlileri olan senatérler oldugu igin,
Latince yazitlar, senatérlerin kokeni Kiiglikasya olsa dahi, en az Hellence yazitlar kadar
onemlidir. Latince yazitlar igin, basta Corpus Inscriptiones Latinarum (CIL) olmak tize-
re, Inscriptionum Latinae Selectae (ILS) gibi corpus’lardan da faydalanmis bulunuyoruz.
Bunun yani sira; Kiigtikasya yazitlarinin bir araya toplanmaya ¢alisildig, Inschriften
griechischer Stidte aus Kleinasien (IGSK) serisi; Tituli Asiae Minoris (TAM); Latince ve
Hellence yazitlarin bir arada oldugu Inscriptiones Graecae ad res Romanas pertinentes
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(IGR) temel olarak kullandigimiz corpus’lardir. Hellence-Latince ya da her ikisinin de
bir arada bulundugu bu genel corpus’lar disinda, senatorlerin Roma egemenlik alani
igindeki herhangi bir bolgede gorevlendirilmis olmasi sebebiyle, bolgesel corpus’lar da
degerlendirilmistir. Bunlar arasinda; Inscriptions latines de la Tunisie (ILT), Inscriptions
latines d’Afrique (Tripolitaine, Tunisie, Maroc) (ILAfr), Inscriptiones Italiae de (Inscrit)
taramalarini yapmis oldugumuz corpuslardir. Epigrafik belgelerle ilgili olarak yazit
corpus’lar1 diginda su siireli yayinlar da degerlendirilmistir: Supplementum Epigraphi-
cum Graecum (SEG), L'année épigraphique (AE), Bulletin épigraphique (BE). Degerlen-
dirmeye alinan diger baslica siireli yaynlar ise sunlardir: De Anatolia Antiqua - Eski
Anadolu (Aant), Anatolian Studies (AS), Annuario della R. Scuola Archaeologica di
Atene e delle Missioni Italiane in Oriente (ASAA), Arastirma Sonuglar: Toplantis:
(AST), Bulletin de correspondance hellénique (BCH), Belleten, Chiron, Académie des
inscriptions et belles-lettres. Comptes rendus des séances de l'année (CRAI), Epigraphica
Anatolica (EpigrAnat), Historia, The Journal of Hellenic Studies (JHS), The Journal of
Roman Studies (JRS), Journal des savants (JSav), Zeitschrift fiir Papyrologie und Epi-
graphik (ZPE).

Senatorlerle ilgili bilgilere ve onlara dair literatiire ulasmak i¢in bagvuru eserleri
arasinda prosopografik yayinlar 6nemli bir yere sahiptir. Gens isimlerine gore diizen-
lenmis olan Roma Imparatorlu’gunun prosopogrfayasini iceren Prosopographia Imperii
Romani* (PIR?, V harfine kadar gelmistir) ile genel nitelikteki ansiklopedi ya da ansik-
lopedik sozliikler olan Paulys Realencyclopdidie der classischen Altertumswissenschaft
(RE), Der Kleine Pauly (KP), Der Neue Pauly (DNP) ilk olarak basvurdugumuz eserler-
dir.

Senatorlere iliskin olarak 6zellikle epigrafik kaynaklar ¢ok sayida oldugu igin bu ko-
nulardaki prosopografik ¢aligmalar, analizlerin ve degerlendirmelerin saglikli yapila-
bilmesi amaciyla kapsam bakimdan sinirlandirilmigstir. Bu sinirlandirmalar senatorle-
rin gorev bolgeleriyle (belli bir kent, eyalet, ya da cografya olarak), gorevlerini icra et-
tikleri tarihsel dilimiyle, cursus honorum’larinin gorev basamaklariyla ya da kokenle-
riyle ilgili olarak yapilmistir. Bu nedenle tezimizin, konusu Lykia ve Pamphylia kokenli
senatorler oldugu igin, 6ncelikle Kiigiikasya’daki Dogu kokenli senatorleri konu alan;
tarihsel kapsamimizin ise Principatus Devri (1.0. 27-1.S. 283) olmas1 sebebiyle de, im-
paratorlugun ilk {ig yiizyilin1 kapsayan modern literatiirden yararlanmis bulunuyoruz.
LAMBRECHTS 1937, bolgesel ayrim yapmaksizin Septimius Severus Donemi'nden Dio-
cletianus Donemi’ne kadarki zamanda kariyer yapmis olan senatorleri incelemektedir.
BARBIERI 1952°deki eserinde, LAMBRECHTS 1937 gibi, sadece zamansal bir sinirlandirma
ile Septimius Severus Donemi’den Carinus’a kadar olan siirecteki tespit edilmis sena-
torlerin kariyelerini degerlendirmektedir. ALFOLDY 1968 ise sadece Septimius Severus
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Donemi senatorlerini ele almaktadir. S6ziinii ettigimiz bu temel eserler, senatus Sinifi
mensuplariyla ilgili bolgesel bir sinirlandirma getirmediklerinden 6tiirii senatorlerin
kariyerlerine dair detayl: bilgiler icermemekte; fakat eserlerin olusturuldugu tarihlere
kadar bilinen senatorleri bir araya getirmis olmalar1 bakimindan énem tagimaktadirlar.

Senatorlere dair yapilan prosopografik caligmalar icinde bolgesel sinirlama getirile-
rek olusturulmus eserlerden 6zellikle imparatorlugun Dogu bolgesi ve Kiigiikasya'y:
konu eden yayinlar tezimiz kapsaminda incelenmistir. Bu gergevede bir doktora tezi
olan HALFMANN'1n 1979, temel eser niteliginde olup; burada, 1.S. I. ve II. yy.’larda Impa-
ratorlugun Dogu boliimii kokenli senatorleri incelemistir. Bu eser incelendiginde, dogu
kokenli senatorlerin 6nemli bir boliimiiniin kariyerlerinin bazi basamaklarini yine do-
gudaki bir bolgede icra etmis olduklari anlagilmis; ¢ikan bu sonug ise tezimiz igin
6nemli bir hareket noktasi olmustur. Bir makale olan HALFMANN 1982 ise, Roma hnpa—
ratorlugu’nun Kiigiikasya eyaletlerinden gelen senatorleri 1.S. L ile II1. yiizyillar i¢inde
incelemektedir. Ad1 gegen eser, sézkonusu senatorler hakkinda detaylh bilgiler vermi-
yorsa da, Dogu kokenli senatorlerin bir araya getirilmis olmas1 bakimindan énemlidir.
Yine bir doktora tezi olan ERTEKIN 2002, Kiigiikasya kokenli senatorleri yalnizca 1.S. II1.
yiizyilda ele alan prosopografik bir eserdir. Hem boélgesel, hem de yiizyil olarak sinir-
landirilan bu ¢aligmalarin bagka bir grubunu da belirli eyaletlerde kariyer yapan sena-
torlerin incelenmesiyle meydana getirilmis eserler olusturmaktadir. Bunlar arasinda;
ALFOLDY'nin 1969, Hispania Eyaletinin Augustus Donemi’'nden Diocletianus’a kadar
olan zaman igerisinde senatus Sinifi devlet gorevlileri fasti’si ve aym sekilde, PFrLAUM
1978de Narbonnensis eyaleti i¢in yapmis oldugu fasti’si ¢alismamiz i¢in énemli eser-
lerdir. Roma Imparatorlugu’nun Dogu bolgelerindeki belirli eyaletlerde gorev yapamis
olan senatorleri konu alan BowerRsock'un 1982, bu ¢ercevede tezimize de rehberlik
eden baslica eserler arasindadir.

Cursus honorum’un sadece belli gorevlerini kapsayan eserler de degerlendirmeye
alinmistir. Bu gruptaki eserleri belli bir gérev ve bolge i¢in yapilmis caligmalar ile belli
bir gorev igin bolge sinirlandirilmasi yapilmaksizin olusturulmus eserler olarak ikiye
ayrabiliriz: THOMASSONun 1960, Augustus’tan Diocletianus’a kadar olan zaman dili-
minde Kuzey Afrika eyaletlerinde kariyer yapmis valileri prosopografik olarak incele-
mektedir. Yine valileri konu eden THOMASSON 1984 ve bunun eki niteliginde olan THo-
MASSON 2009, gorev ve bolge sinirlandirilmasi getirilerek olusturulmus, senatus Sinifi
devlet kariyeri tizerine yapilan ¢aligmalar i¢in temel kaynak niteligindeki eserlerdir.

Senatus Sinifi devlet kariyeri konusunda 6nemi olan diger yayinlar ise, miinferit
makaleler olup; bu makaleler, daha 6nce soziinii ettigimiz siireli yayinlar taranarak bir
araya getirilmis ve degerlendirilmistir. Senatorlerin kariyerlerine genis bir bakis agisi
saglayan bu makaleler, ¢aliymamiza ciddi katkilarda bulunmustur.
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Eyaletlestirme siirecinde Lykia’da sikke basimi yasaklanmisti. Bu nedenle kent aris-
tokrasisinden devlet aristokrasisine gegen yerel yoneticiler hakkinda bilgi verebilecek
olan sikkeler arastirmamiza katkida bulunabilecek yogunlukta degildir. Pamphylia’da
ise, genel bir kan1 uyandirabilecek sikke yogunlugu bulunmakla birlikte; M. Plancius
Varus (P32) gibi miinferit senatorler hakkinda bilgi veren sikkeler olsa da, bu tiir belge-
ler oldukga sinirlidir.

C. Aragstirmanin Amaci ve Kapsam

Yukaridaki agiklamalardan da anlagilacagr gibi, ¢alismamiza konu ettigimiz Lykia ve
Pamphylia kokenli senatorler, daha 6nce bu kapsamda ele alinmamistir. $imdiye kadar
senatorlerin cursus honorum’lariyla ilgili yapilan ¢aligmalar; Roma’nin Dogu kismin-
daki eyaletleri ya da Kiigitkasya'nin geneliyle ilgiliydi. Bu nedenle, s6z konusu prosopo-
grafik ¢alismalar, Kiigiikasya’y1r kapsamis olsalar da; bunlar, genel bir bakis vermekte,
Lykia ve Pamphylia’ya tizerinde derinlesmemektedir. Lykia ve Pamphylia’nin eyaletles-
me siirecinde ve sonrasinda bu bolgenin Roma devlet organizasyonunda nasil bir role
sahip oldugu, bu bolgedeki “Romalilasmanin” i¢ dinamiklerinin neler oldugu konular:
birer soru olarak kalmistir.

Mekén olarak, Lykia ve Pamphylia bolgelerinin cografi sinirlartyla (Lycia et Pam-
phylia Eyaleti’nin egemenlik alaniyla degil) sinirlandirdigimiz ve Pamphylia ile kiiltiirel
yakinligindan dolay: Selge’yi de Pamphylia iginde degerlendirdigimiz bu galisma; cog-
rafi anlamda 6zgiin bir aragtirma olmanin yani sira, temel aldigimiz zaman dilimi baki-
mindan da 6zgiindiir. §imdiye kadar, yalnizca s6z konusu bolgeler i¢in Principatus
Devri'ni kapsayan, senatus Sinifi mensuplarinin prosopografik bir degerlendirmesi
yapilmadig1 gibi; Kiigiikasya’da tiim Principatus Devri senatorlerini konu alan, fakat
oldukga sinirl bilgi veren bir makale (HALFMANN 1982) disinda, bilimsel bir yayin da
bulunmamaktadir.

Senatorlerle ilgili galismalar arasinda giiniimiize ve ¢aligtigimiz konuya en yakin
olan, bizim de temel kaynak olarak kullandigimiz, zamaninda bir doktara tezi olarak
olusturulmus olan HALEMANN 1979’dur. Fakat bu ¢aligma, hem imparatorlugun Dogu
eyaletlerinin tamamuyla ilgilidir, hem de L.S. I. ile IL. yiizyillar ile sinirlandirilmistir. Do-
layisiyla, ozellikle 1.S. III. yiizyilda artan Kiigitkasya kokenli senatérlere dair bilgiler
HALFMANN‘In bu eserinde bulunmamaktadir. Kiigiikasya senatorleri ile ilgili olarak ka-
leme alinan bir baska prosopografik caligma ERTEKIN 2002 ise, sadece 1.S. III. yiizyili,
bolge olarak da Kiigiikasya’nin tamamini kapsamaktadir. Bu nedenle ERTEKIN 2002’de
de Lykia-Pamphylia kokenli senatorler ve buna bagh tarihsel degerlendirmeler yete-
rince derinlemesine yapilamamis ve imparatorlugun ilk iki yiizyilindaki senatorler ele
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alinmamiglardir. Bir bagka 6nemli nokta ise, Kiigiikasyanin tamamin: kapsayan bu
caligmalar tizerinden gegen zaman iginde bilinen senatorlerle ilgili yeni belgelerin or-
taya ¢ikmasi ve Lykia-Pamphylia kokenli olma ihtimali olan “yeni” senatérlerin oldu-
gunun anlasilmasidir. Bu baglamda, arastirmamizin bel kemigini olusturan PROSO-
POGRAHIA’da yeni yazitlar ve senatorleri de degerlendirmek suretiyle, Principatus Dev-
ri'nde Lykia-Pamphylia bolgesinin Romanizasyon siirecinin nasil gerceklestigi ve im-
paratorlugun bagka egemenlik alanlar1 iginde bu boélgelerin Romanizasyondaki 6nem
ve roliiniin anlagilabilmesi tezimizin temel amaglari arasinda yer almigtir.

Bu amag dogrultusunda ¢alismamizda, koken olarak Lykia ve Pamphyliali senator-
leri ve bu bolgeden olma ihtimali olan, bir akrabalik iliskisiyle bu bolgelerle somut bir
bag kurabilecegimiz senatérleri incelemis bulunuyoruz. Ayrica incelemeye aldigimiz
senatorlerin atalar1 koken olarak baska bolgelerden olmus olsalar da, senatus Sinifr'na
mensubiyetleri Lykia ve Pamphylia bolgelerinden ger¢eklesmis olanlar; daha da 6nem-
lisi, yazitlarda ya da antik literatiirde senatus’a aidiyetlerinin bu bolgelerden oldugu
agikca belirtilenler, calismamiza alinmiglardir. Ozellikle Italik yerlegmecilerin yogun
oldugu Pamphylia Bolgesi'nde boyle érnekler bulunmaktadir. Ornegin senatus men-
subu kisilerin bulundugu Calpurniuslar Ailesi*, yani aslinda koken olarak Italik olup;
senatus’a mensubiyetleri homo novus olarak bu bolgelerden gerceklesmis ve yazitlarda
Pamphylia/Attaleiali olarak zikredilmis olan senatorler gibi, atalarinin kokenleri farkl
bolgelerden olan senatorler de Pamphylia’nin yonetici sinifin1 anlamamiz agisindan
¢aliymamiza dahil edilmistir.

Lykia ve Pamphylia bolgelerinin yonetici tabakasinin Roma siyasetindeki yeri kadar,
bolge bazinda da nasil bir i¢ dinamiginin oldugunu anlamak ¢aliymamizin amaglarin-
dan biridir. Ciinkii eyaletlesmeyle birlikte bu bélgede “Romanizasyon’un” tasiyici 6ge-
leri olan senatér ailelerini anlamak, Roma’nin Dogu balgeleri igin uyguladig: politikay:
da daha derin bir bigimde anlamamizi saglamasi agisindan 6nemlidir. Bu sebeble aras-
tirmamizda sadece senatdrlerin cursus honorum’lar1 degil, aile baglar1 da anlasilir hale
getirilmeye ¢alisilmistir. Kiiglikasya’daki kentlerin genelinde goriilen odur ki, bu kent-
ler birer Roma eyalati haline geldikten sonra, yonetici tabakay1 olusturan soylu yerel
aileler, bu eyaletlesme siirecinde ve sonrasinda da, idareci vasiflarin1 korumus; Ro-
ma'nin bu eyaletlerdeki idari araglari olmuslardir. Bu nedenle senatdr ¢ikaran yerel
ailelerin evlilik yoluyla birbirleriyle kurduklar: akrabaliklar1 anlamak, ¢alismamiz agi-
sindan 6nemli ve aydinlatmaya ¢alistigimiz noktalardan biridir.

> Calpurniuslar’la ilgili olarak bk. P03, P04, P31 ve ayrica P40, P41
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D. Arastirmada Uygulanan Yontem (Kurulus Diizeni)

Calismamiz iki ana boliimden olusmaktadir:

Konunun niteligine uygun olarak prosopografik yontemi uyguladigimiz igin oyle
adlandirdigimiz PROSOPOGRAHIA’da; yazitlar ya da antik literatiir yoluyla Lykiali ya
da Pamphyliali oldugunu belirledigimiz senatorleri gens adlarina gore siralayarak, bu
kisilere iliskin prosopografik eserlerin ve modern literatiiriin de 151§1nda, O’nlarin 6n-
celikle Roma devlet kariyerleri ve Roma siyasetindeki 6nem ve yerleriyle ilgili miinferit
yorumlar yaptik. Bunun yani sira, dogal olarak, senatorlerin yasadiklar1 zaman ve bir-
birleriyle olan akrabalik iligkilerini de aydinlatmaya calistik.

Calismamizin ikinci kismini ise, TARIHSEL BOLUM olusturmaktadir. Onceki b6-
limde tek tek ele aldigimiz senatérler, bu boliimde Roma devlet organizasyonundaki
yerlerinin ve gorev ve yetki alanlarininin ne oldugunun anlagilmas: igin bir¢ok agidan
degerlendirilmektedir. 5 ana bagliktan olusan bu boliimde; A. Bolge, Kent ve Yiizyil-
lara Gore Senatorlerin Durumu baghg: altinda senatérlerin Lykia ve Pamphylia bolge-
lerine gore sayisal dagiliminin bir degerlendirmesi yapilmistir. B. Cursus honorum’un
Basamaklarina Gore Senatoérlerin Durumu’nda, Lykiali ve Pamphyliali senatorlerin
kariyerleri boyunca ¢iktiklar1 cursus honorum basamaklar: alt bagliklar halinde senator-
lerin geldikleri kentler ve kariyer yaptiklar: yiizyillar da dikkate alinmak siiretiyle ince-
lenmistir. C. Senatorlerin Sosyal Siniflarinin (Ordines) Kent, Bolge ve Yiizyillara Go-
re Durumu baglig1 altinda senatérlerin, kariyerlerinin basinda mensubu olduklar: sos-
yal siniflar; yine bolgeler, kentler ve yiizyillara gore ele alinmigtir. D. Senatorlerin Etnik
Kokenlerinin Kent, Bolge ve Yiizyillara Gore Durumu, Lykiali ve Pamphyliali sena-
torlerin etnik kokenlerinin ne olduguna ve bunun kariyerlerinde ya da Roma y6netim
organizasyonunda ne ifade ettigi konusuna ayrilmistir. Nihayet, E. Aileler bashg: altin-
da ise, Lykia ve Pamphylia’dan senat6r ¢ikaran yerel soylu aileler ayr1 ayr1 incelenmis-
tir. Bu incelemede, aileler arasindaki iliskiler ve kisilerin senatus’a girme siirecinde aile-
sel faktorlerin etkisinin ne oldugu konusu da anlasilmaya ¢aligilmistir.

E. Teknik Noktalar

Senatdrler, PROSOPOGRAPHIA bolimiinde bir P (= persona) numarasi ile numaralan-
dirlmigtir. Ayni ismi tasiyan senatorler arasinda akrabaligin s6z konusu oldugu du-

rumlarda, senator isimlerinin sag yanina jenealojiye gore parantez iginde ayri bir nu-
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mara verilmis; akrabaligin kesin olmadig1 durumlarda ise boyle bir numara kullanil-
mamistir.

Senatorlerin her biri igin, bu kisilere iliskin antik edebi metin pasajlar1 ve yazitlar
belli bir sistem i¢inde tam metin olarak verilmistir. Yazitlar, buluntu yerleri ve editio
princeps’leri dikkate alinarak alfabetik olarak siralanmuis; bu siralamada, 6nce Kiigiik-
asya’daki, sonra Kiigiikasya disindaki bolge ve kentlerin adlari dikkate alinmistir. Bel-
geler verilirken, yazitlarin yaymina iliskin literatiir bilgileri asagida yer alan, modern
literatiirle ilgili LIT kisminda tekrarlanmamigtir.

PROSOPOGRAPHIA’da senatorlere dair temel bilgiler bazi kisaltmalarin karsisinda
alt alta siralanarak verilmistir: Bu kisaltmalarin acilimlar: su sekildedir: LIT = Litterae
(modern literatiir); TEM = Tempus (kisilerin, akme’lerine, yani 30’lu yaslarina goére
hesaplanmis zamanlar1); ORI = Origo (koken); STE = Stemma (soyagac1); CA = Civi-
tates alterae (diger vatandasliklar); CH = Cursus honorum (kariyer); FE = Functiones
extraordinariae (cursus honorum haricinde kalan, olagandis1 gorevler) ve FS = Func-
tiones sacrae (senatorlerin magistratus’lar disinda kalan dinsel gorevleri).

Calismada kullanilan antik yazarlara ve eserlerine iliskin kisaltmalarla diger standart
eserlerin kisaltmalar1 icin DNP’nin kisaltmalarina bagvurulmus; siireli yayinlarin ki-
saltmalari igin ise, L’anneé philologique ve SEG nin kisaltmalar1 esas alinmigtir.

ANTIK KAYNAKLAR DIiZINI'nde, ¢aliymada kullanilan tiim ana antik kaynak ve
belgeler ile bagvurulan diger tiim antik kaynak ve belgeler, metin igindeki yerlerine
gonderme yapilmak suretiyle bir araya getirilmis bulunmaktadir. PROSOPOGRA-
PHIA'DA YER ALAN SENATORLERIN AD DIZINI'nde, ele aldigimiz senatérlerin isim
formiillerindeki tiim Ggeler; PROSOPOGRAPHIA'DA YER ALAN SENATORLERIN GO-
REV DIZINI'nde ise, senatorlerin iistlendikleri gorevlere iligkin tim unsurlar birer in-
deks haline getirilmistir.

Calismanin sonuna, énce birer listesi verilerek, TABLOLAR ve HARITALAR da ek-
lenmistir: TABLOLAR’da, senatorlere ve gorevlerine iliskin olarak yapilmus liste ve gra-
fikler ile senatorlerin aile baglarinin gosterildigi soy agaglar1 (stemma’lar) bulunmak-
tadir. Bu liste ve grafiklerin arasinda cursus honorum basamaklarinin sematik bir anla-
timy; senatorlerin bolgelere, kentlere, yiizyillara ve gorevlere gore dagilimini gosteren,
istatiksel verilere gore diizenlenmis tablolar vardir. HARITALAR da ise, basta yiizyillara
gore diizenlenmis 3 genel ve Lykia-Pamphylia'ya iliskin 2 harita ile PROSOPOGRA-
PHIA’da ele aldigimiz, kaynaklarda yalnizca senatorius olarak zikredilenlerin disinda
kalan 33 senatoriin Roma Imparatorlugu i¢indeki devlet kariyerlerinin yerlerini goste-
ren haritalar yer almaktadir. PROSOPOGRAPHIA’da da ilgili yerden gonderme yapilan
bu haritalarda 4 simge bulunmaktadir: Kartal, valilikleri; ¢akistilmis ¢ift kilig, senatorle-
rin hentiz Ath Sinifndayken ya da senatus Sinifr'na girdikten sonra tistlendikleri askeri



27

gorevleri; kitap, senatorlerin sivil gorevlerini; ¢elenk ise, consullik makamini sembo-
lize etmektedir. Bu haritalarda mavi nokta ile belirttigimiz kent, senatoriin kokenini
ifade etmektedir; kirmizi noktalar ise, gorev yerlerine konulmustur. Senatorlerin gorev-
leri haritalarda kronolojik olarak gosterilmistir. Kronolojik bir karisiklig1 6nlemek i¢in;
gorevlerin sirasi, kirmizi renkli rakamlar ile kiigiikten biiyiik sayrya dogru ilerleyen bir
bi¢imde belirtilmistir. Diiz siyah yaylar senatorlerin mesleki hareketlerini harita tizerin-
de gostermekte olup; bu hareket yonleri yine rakamlar araciligi ile takip edilebilmekte-
dir. Kesik ¢izgilerden olusan yaylar ise, arada bilinmeyen gorevlerin ya da belgelerde
zikredilmeyen, ama olmus olmasi gereken gorevlerin s6z konusu oldugu durumlarda
kullanilmigtir. Senatorlerin belgelerde zikredilen, fakat hangi bolge ya da kentte iistlen-
diklerini bilmedigimiz goérevleri ise, haritanin sag alt tarafinda yine sirasina gore ra-
kamlarla belirtilmistir.



I. PROSOPOGRAPHIA

P01
M. ARRVNTIVS CLAVDIANVS

A [Ionia/Ephesos]
EicHLER 1969: 134; KNiBBE 1968/71: 5-15, no. 1, res. 4 (tam metin); AE 1969/70, 595; AE
1972, 572; AE 1974, 619; BE 1974, 486; Dorutiu-BoiLA 1977; SEG 27, 737; PrLauM 1978/79:
223-225, no. 1; IGSK 13, 620; IpLikcioGLU 1983: 142 vdd., no. 2.1.3.; SUCEVEANU 1991: 256 (st.
1 vd.; 15); DoNMEZ-OzTURK 2010: 97, no. 33, A:

M(arcum) Arruntium M(arci) [fililum Ter(etina) | Claudian[u]m, pra[ef(ectum) coh]ortis, |
tribunum [bis], praef(ectum) ala[e et] | vex[il]li Prae[to]rianorum, doni[s] ||° [mil]itaribu[s
don]atum hasta pura | [ve]xillis ar[genteis clorona aurea | [e]t coron[a ca. 7, proc(uratorem)]
Romae fru|[menti mancipalis,] it(em) praef(ectum) class(is) | [Moesiacae et ripae Dan]uvi, [|*°
[adlectum in amplissimJum ordine[m] | [inter aed]ilicios, pra[etor]em p(opuli) R(omani),
leg(atum) | [pr(o) pr(aetore) p]rovinciarum A[chajige et | Asiae bis | C(aius) Vibius Salutaris
a[mico suo.] ||*> M(&pxov) Appovvtiov Khav[Savov,] | Enapyov oneipng 8ig, xethia[pxov] |
8ig, Enapyov eikng, enitpomov év | Popn éni tod oeitov, énapyov tod | &v Motoian 6téNov kai
i 6XOnG, [|2° kataheleypévov eig ovvkAntov | &v T0ig dyopavopikoi, oTpatnydy | dfuov
Powpaiwv, mpeofevtnv kal a[v]|tiotpdtnyov Enapyeidv Axaiag | Aoctag dig [|>° T'(&iog)
Oveiprog Zakovtdpig gidwt | kal edepyétn idiwt. (PHD

B [Lykia/Ksanthos]
BAKER — THERIAULT 2003: 432; SEG 54, 1464/3; DonMEz-OzTURK 2010: 97, no. 33, B:
Mapxog Appodvtiog Mapkov viog Khavdiavog
C [Lykia/Ksanthos]
BAKER — THERIAULT 2003: 433; SEG 54, 1464/4; DonmEz-OzT0RK 2010: 97, no. 33, C:
[— — — K\avdia | Appovvtila Ma[pkér|Aa, yovi) Ap]povvtiov | [KAavdiavod tod] to
Bala|[velov &vabév]Tog Eav|Bioig TOV ASeA@ov.
D [Lykia/Ksanthos]
BENNDORF — NIEMANN 1884: 92, no. 74; TAM 11 394:

vacat | [¢ml dpxlepéwe? T@v] Zefaotdv é€tov OV[. ... | Soypat? Tf¢ untpomn]dieog Tod
Avkiwv £0y[ovg | tiig kpatiotne? moJAeog fudv Khavdia Ti.... | . 6 ¢k TOV katd]
StaBnknv amoretgfiv[twv [|5 avt O1d ca. 5 KhaJuSiavod Tod evepyé[Tov Tfg TONe0G?]. (PHI)
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[Lykia/Ksanthos]

BENNDORF — NIEMANN 1884: 92, no. 76; IGR III 615; ILS 8821; TAM II 282; SUCEVEANU 1991:
255 (st. 1); DonMEz-OzTURK 2010: 97, no. 33, D:

[....... Jog Khavdiavog [— — — Pwpaiog | kai EavOi]og tag év inmkfj [tdkel dpyag nacag |
S1eNB]@v péxpt drmtpomik[fic dpxiig kol &v @ | yével] mpdTOG OLUVKANTIKOG [yeyevnuévog
t09] |3 [8]pov Popaiwv kai mpeoPe[vtng dvtiotpdtnyos | énjapxei@v Axaiag kai Aoialg
kal Emapyos Aeye@v]|og Sevtépag Tpawaviig [ioxvpag xal otpatnyog 4&]|y@vmatog
Maxked[oviag dvéotnoev] | tf) matpidt Tf] untpon[Olet Tod Avkiwv £0voug]. (PHD

[Lykia/Ksanthos]
FdXanth VII 5; DonmEzZ-OzTURK 2010: 97 vd., no. 33, E:

Mapkog Appovvtijog Khavdiavog | gtparnyods dfulov | Popaiov — — —]. (PHI)

[Lykia/Ksanthos]
FdXanth VII 13; DoNMEZ-OzTURK 2010: 98, no. 33, F:

[M. Arruntius M. f. Claudianus, praetor] P(opuli) R(omani) | [legatus pro pr(aetore) provin-
ciarum Achailae et Asiae [bis? | — — — re]stituit civ[ibus] | [M. Appobdvtiog KAavdiavig,
otpatnylog Snpov [Pw]|[paiwy, TpeoPevtis dvtiotpdtnyog énaplyel[®@v | Axatiag Aciag
i — — —]. (pHD)

[Lykia/Ksanthos]
FdXanth VII 14; DoNMEZ-OzTURK 2010: 98, no. 33, G:

[M. Appod]vtiog [Khavdiavog atpatnydg dfpov | Pwpai]wv tpeaf[evtng avtio]tpdtnyolg
énap|xeiwv] Axaiog Aloiag 8ig, tld Epya Y[mo tod | ocewo]pod JliepBapuéval(?)
d]mox[atéotnoev ||° Toilg mo[Aitalg — — —]. (PHD)

[Lykia/Ksanthos]

FdXanth VI 55; Donmez-Ozrork 2010: 98, no. 33, H:

[Mapkov Appov]vtiov Mdpxov | [viov KJhavSiavov | [to]v médtpwva | [kai ed]epyétny ||
[EavBiwv 1) Bo]vA kai 6 Sfjpog. (PHID)

[Lykia/Ksanthos]

FdXanth VII 56; DoNMEZ-OzTURK 2010: 98, no. 33, I:

M(apxov) Appovvtiov Khavd[iavov] | aiel nponpeaPevoavta t[fv noAw?] (PHD)
[Lykia/Ksanthos]

FdXanth VII 58; DonmEz-OzTURK 2010: 98, no. 33, J:

EavBiwy 1 fovlr kal 6 Sfjpog | Mapkov Appovvtiov Mooyov | viov Telbwvov tov natépa |
Ap[povv]tiag Hyntopidog ||* T[fig ye]yopévng yovaikog | k[ai dvelyiag Appovvtiov. (PHI
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[Lykia/Ksanthos]
FdXanth VI1I 59; DonmEZ-OzTURK 2010: 98, no. 33, K:

EavBiwv 1) Bovlny xal ¢ | Sfjpuog Appovvtiav Map|kov Telbwvod Buyaté|pa Hyntopida
yevopévny [I° [y]uvaika Mépkov Appovvtiov | [Khav]§iavod cd@pova kai gilav|[pov].
(PH)

[Lykia/Ksanthos]
FdXanth VI1I 60; DoNMEZ-OzTURK 2010: 98, no. 33, L:

BEavBiwv 1§ fovAn xai 6 Sfpog | Tipéprov Khavdiov dvw Kheldvwv viov ZtaciBepy tov
na|tépa Appovvtiag Owdepng tig [|° untpog Ma[px]ov Appovvtiov Khav|Stavod, nédnmov
8¢ Appovvtiov. (PHD

[Lykia/Ksanthos]
FdXanth VI1I 62; DoNMEZ-OzTURK 2010: 98, no. 33, M:

EavBiwv 1 PovAi kai 6 | dfjpog Mooyov IThatw|vog Tov mtpdg matpdg naln]|mov Mdpkov
Appovvtiov ||> Mdaprov viod Khavdia|[vod]. (pHn

[Lykia/Ksanthos]
FdXanth VII 63; DoNMEZ-OzTURK 2010: 98, no. 33, N:

[M. Appovvtiov Khavdia|vov otpatnyov Sniuov] | Poplaliw[v x]ai Ki[avdiav] |
MapkéM[av Thv] yvv[aika] [|> Tod App[ovvtiov Eavbiwy 1] | BovAn [kai 6 dfpog] | Te[iuig
gvekev?]. (PHI)

[Lykia/Ksanthos]
TAM 11 361; Donmez-OzT0RK 2010: 98, no. 33, O:

[(&ov) TovAov Titiavoy | Khavdiov Aovooiov | Khavdia Appovv|tia MapkéAa yull3vi
Appovvtiov | KhavSiavod tod | 0 Pakaveiov dva|Bivrog EavBiolg | Tov adeh@ov. |10 vacat
(PHI)

PRO  PIR? A 1141a; PIR? C 753; RE 1I1/1 (1899) 2651, s.v. «Claudianus, no. 3» (GroAG); RE

Suppl. XIV (1974) 59 vd., s.v. «Arruntius, no. 16a» (Eck); PME I (1976), s.v. «M. Ar-
runtius Claudianus, A 166» (DEvVER); DNP 2 (1997) 33, s.v. «Arruntius, no. II 10»
(Eck); THOMASSON 2009: 70, no. 23:018

LIT HasicHT 1974: 1-4; SARIKAKIS 1977: 74 vdd.; AICHINGER 1979: 622, no. 18; HALEMANN

1979: 125, no. 28; Eck 1980: 59 vd.; SYME 1980: 80; HALEMANN 1982: 639; WORRLE 1988:
61; ZIETHEN 1994: no. 157; BRANDT — KoLB 2005: 106; HALEMANN 2008: 303

TEM  Domitianus ya da Traianus

ORI Lykia/Ksanthos

« praefectus cohortis [A]

o tribunus militum legionis (bis) (dona militaribus donatus) [A]
« praefectus alae et vexilli Praetorianorum [A]

« procurator Romae frumenti mancipalis [A]

» praefectus classis Moesiacae et ripae Danuvii [A]
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o adlectus in amplissimum ordinem inter aedilicios [A, H]

o praetor [A, F, G, O]

o legatus proconsulis pro praetore provinciae Achaiae [A, E, G, H]

o legatus proconsulis pro praetore provinciae Asiae (bis) [A, E, G, H]
o legatus Augusti legionis II Traianae fortis [E]

o proconsul provinciae Macedoniae [E]

-> Harita 6

B’den P’ye kadar olan belgelerin tiimiiniin Ksanthos’ta bulunmus olmasindan dolayi ve
ozellikle E belgesi, st. 9°daki tfj matpidy; G belgesi, st. 3’teki civibus ve H belgesi, st.
5’deki toig moMitaig ifadelerinden agik¢a anlasilacagr tizere, M. Arruntius Claudia-
nus'un Lykia/Ksanthos kokenli olduguna dair siiphe yoktur. Terentina tribusuna ka-
yitli olan Claudianus (A) bir Marcus’un oglu (A, B, I, N), Platon oglu Moskhos un da
torunudur (N). N belgesinde Claudianus'un dedesinin gens adinin olmayip, babasinin
adinin ise bir filiatio’da ifade ediliyor olmasi, Roma vatandaslik hakkinin babasi Mar-
cus ile bagladigini gostermektedir. Babasi, bu vatandaslik hakkini Lykia kokenli bir pro-
curator Augusti provinciae Pamphyliae olan M. Arruntius Aquila (PIR* A 1138) ara-
ciligi ile elde etmis olmalidir™.

Ksanthos’tan ¢ikan yazitlarda Claudianus’un akrabalik iligkilerine de yer verilmek-
tedir: L belgesine gore; annesi, 2 Kleon’un>® oglu Ti. Claudius Stasithemis’in kiz1 olan
Arruntia Oindeme’dir”. C, O ve P belgelerinde Claudianus’un karis1 Marcella’dan soz
edilmektedir. K belgesi, st. 4'te Hegetoris'ten yevouévn diye soz edilmesi, Marcella’nin
Claudianus’un muhtemelen ikinci karis1 oldugunu gostermektedir. Ayrica Marcella’nin
zikredildigi O belgesi biiyiik bir ihtimalle Claudianus™un praetor olmasi miinasebetiyle
diizenlendiginden; bu durum Marcella’nin Claudianus’un ikinci esi oldugu olasiliginm
gliclendirmektedir.

Atli Smnifi mensubu olan® Claudianus’un askerlik gorevlerine iliskin ayrintili bilgi-
ler; Ephesos’ta Traianus zamaninda yasamis olan Atli Sinifi mensubu C. Vibius Saluta-

55 Bk. HasicHT 1974: 3 ve FdXanth VI1I 166.

% Bu belgede dvw Khewvwv ifadesinden burada 2 ayr1 Kleon s6z konusu oldugu anlagilmak-

tadir. Bunlar, Stasithemis’in gercek babasi ve tivey ya da adoptif babasi olabilir.

7 Bk. FdXanth VII 61: EavBiwv 1 B[ovAn kai 6 8fj]|pog Appovvti[av T Khavdiov] | Ztaot-
B¢udlog Buyatépal | Oewvdepunv [ty &veyiav?] ||° Mdapkov Appov[vtiov Telwvod] | mat-
pog Hy[ntopidoc] (pHp. Claudianus’un annesinin onurlandirildig: bu yazitta; Oindeme, Cla-
udianus’un karis1 Hegetoris’in babas1 M. Arruntius Teithonos'un muhtemel kuzenidir. Do-
layisiyla, K belgesi st. 5 vdd.’ndaki yvvaikog kai aveyidg Appovvtiov ifadesinden anlasila-
cag1 gibi, M. Arruntius Claudianus ilk karis1 Hegetoris ile kuzenligi birinci dereceden bir
kuzenlik degil Claudianus’un annesi ile Hegetoris’in babasinin kuzen olmalarindan kaynak-
lanan ikincil bir kuzenliktir.

8 Bk. A ve E belgeleri; ayrica bk. HaBicut 1974: 1 vdd.; HALEMANN 1979: 125, no. 128; [pLIKGI-
oGLU 1983: 143.
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ris tarafindan diktirilen bir heykel kaidesi tizerindeki iki dilli onurlandirmada (A) ve-
rilmistir: Buna gore; Claudianus, askeri kariyerine yardimeci bir birligin praefectusu
olarak bagslamus, iki kez bir Roma lejyonunda tribunus olmus ve praefectus olarak bir
ala’ya ve imparatorun hassa alay1 olan praetorianus’larin 6zel bir birligine (vexillatio)
komuta etmistir. Bu sonuncu gorevi, biiyiik bir olasilikla Domitianus zamanindaki
Dacia Savagt’yla (I.S. 86-89) ilgilidir®. M. Arruntius Claudianus’un bu askeri hizmet-
leri; A belgesi, st. 5 vdd.’ndaki hasta pura vexillis argenteis corona aurea et corona [---]
ifadesinde gorildigu gibi, askeri 6diillerle (dona militaria) 6diillendirilmistir.

Bu askeri gorevlerin ardindan Atli Sinifi devlet kariyerine 6zgii sivil gorevleri iist-
lenmek tizere Roma kentine giden Claudianus, burada hububat iagesinden sorumlu bir
procurator’luk goérevi iistlenmistir®. Bu sivil hizmetini Trakya’daki, Tuna bolgesini,
yani ripa Danuvii'yi de (Tuna nehri kiyilarini da) kapsadig: anlasilan, Moesia Donan-
masr’'nin praefectus’lugu izlemistir®. Bundan sonra da, A belgesindeki adlectum in am-
plissimum ordinem inter aedilicios, praetorem populi Romani ifadesinden anlagildig:
gibi, senatus Sinifr'na alinmistir.

FdXanth VII 145 vdd.’nda Claudianus’un senatus’a adlectio’sunun Domitianus’tan
ziyade Traianus zamaninda yapilmis oldugu belirtilmektedir. Ayni yere gore, Claudia-
nus’un Domitianus zamaninda Dacia Savasr’ndaki askeri basarilar1 ve kazandig 6diiller
nedeniyle senatus’a alinmis oldugu diistintilse dahi; bu askeri basarilar, Dogu kokenli
senatorlere 6zel bir ilgi duymayan Domitianus’un béyle bir adlectio’yu yapmasi igin
yeterli degildir. Zikredilen yere gore, Traianus’'un Dogudaki eyaletlerin yonetimi i¢in
Hellen kokenli ve Atli Sinifi mensubu Claudianus’u senatus’a dahil etmis olmasi daha
muhtemeldir. Fakat yukarida da dedigimiz gibi, A belgesindeki askeri odiiller, her ne
kadar imparatorun adi zikredilmemis olsa da, Claudianus’un biiyiik bir olasilikla Do-
mitianus zamanindaki Dacia Savasi sirasindaki askeri bagarilar1 nedeniyle, bu im-
parator tarafindan, bizzat imparatorun Claudianus’un askeri bagarilarina tanik olmasi

% Bk. RE Suppl. XIV (1974) 59 vd., s.v. «Arruntius, no. 16a» (Eck). 1.S. 85’te Dac’lar, krallart
Decebalus yonetiminde birleserek, Moesia’ya saldirip buradaki Roma kuvvetlerini maglup
etmislerdir. Bundan sonra Domitianus 1.S. 88’e kadar siiren Dacia Savasi’'n1 gerceklestirmis-
tir. 1.S. 89°’da Decebalus’un Domitianus tarafindan esir alinmasindan sonra, Decebalus’un
baris Onerisi ile savas son bulmustur. Bu savag; Romalilar i¢in tam bir zafer olmasa da,
Dac’larin bir siire kontrol altinda tutulmasina katkida bulunmugtur. Traianus zamaninda
Decebalus’un Roma’nin miittefiki olan Iazyg'lere saldirmasi sonucunda anlasma bozulunca;
Traianus 1.S. 106’da Dacia’nin bagkentini kusatip, Decebalus ve kuvvetlerini maglup ederek,
buray: eyaletlestirmistir; bk. Aksit 1985: 162 vd. ve 181 vd.

A belgesi st. 7 vdd. 17 vdd.: procuratorem Romae frumenti mancipalis = énitpomov év Py
i Tod oeitov.

A belgesi st. 9. Claudianus’un bu gorevine iligskin olarak bk. KNIBBE 1968/71: 13.; HALEMANN
1979: 125, n. 25’ gore, bu 1.S. 92/3 (?) civarinda gergeklesmis olmalidur.

60
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vesilesiyle verilmistir. Claudianus’un bu 6diillendirmenin sonrasinda iistlendigi Roma
kenti hububat procuratorlugu ve Moesia Donanmasi komutanlig, yukarida da belirt-
tigimiz gibi, muhtemelen yaklagik olarak 1.S. 92/3 yillar1 civarinda gerceklestirmistir.
Claudianus, bu gorevlerin ardindan, Domitianus zamaninda ordo senatorius’a alinmis
olmalidir®; ¢inkii senatus’ta aedilis'lik yapmig grubun igine giren Ath Simifi kokenli
Claudianus’un bu basamakta gorevsiz 1 sene gegirmesi gerekmekteydi. Bos gegirilen 1
seneden sonra ise, en az 1 sene boyunca praetor’luk (A) yapmis, daha sonra yine en az 1
sene siirecek olan Achaia Eyaleti vali yardimcilig1 ve 2 kez istlendigi, yani en az 2 sene
stirecek olan Asia Eyaleti vali yardimcilig1 gorevlerini tistlenmistir (A, E, G, H). Yani,
Claudianus’un A belgesinde belirtilen cursus honorum’u igin en az 5 sene ge¢mesi ge-
rekmektedir. O'nun Atli Sinifi kokenli oldugu da dikkate alinacak olursa, bu siire daha
da uzamis olabilir. Yani Claudianus’un Traianus zamaninda senatus’a girip boyle bir
cursus honorum’u kat’etmis ve bunun daha Traianus zamaninda bile Ephesos’taki bir
yazitta (A) ifade ediliyor olmasi, ok zayif bir ihtimal olup; senatus’a adlectio’sunun
Domitianus zamaninda yapilmis olmas: gerekmektedir.

A ve E belgelerinden anlasildigina gére, M. Arruntius Claudianus’un kariyeri bun-
dan sonra praetor’luk® ile legio II Traiana fortis'in® legatus’lugu ve Macedonia Eyaleti
proconsul’ligi ile devam etmistir.

Claudianus’un Lykia'nin ilk senatérii olarak kabul ediliyor olmasi, E belgesi, st. 3
vd.’ndaki év t@® yével Tp@TOG GUVKANTIKOG YeyevnuéVOog ToD dfpov tamamlamasiyla il-
gilidir. Fakat bu tamamlamada Lykia agikea belirtiimemis olup, O’nun sadece soyunun
ilk senatorii oldugundan s6z edilmektedir®.

Claudianus; C, H, I ve P belgelerinden anlasildigina gore, memleketi Ksanthos igin
bir hamam yaptirmis ve kentte depremden zarar goren binalarin restorasyonu gibi isler
istlenmistir.

62 Kn~iBBE 1968/71: 13; HasicHT 1974: 1 vdd.; HALEMANN 1979: 125, no. 28; SyME 1980: 80; DNP
2 (1997) 33, s.v. «Arruntius, no. IT 10» (Eck).

Claudianus’un, karis1 Marcella ile onurlandirildig: yazit olan O belgesinde sadece praetor
olarak zikredilmis olmasi, yukarida da degindigimiz gibi, bu anitin O’nun praetorluga
atanmasi vesilesiyle dikilmis oldugunu disiindtirmektedir.

63

¢ Bu lejyon Traianus tarafindan, Dacia ile ortaya ¢ikacak sorun dikkate alinarak kurulmustur,

bk. RE XII/1 (1924) 1280 vd., s.v. «legio» (RITTERLING).
Eck 1980: 60; Claudianus’un, ailesindeki ilk senator ya da Ksanthos’un ilk senatorii olmus
olabileceginden s6z etmektedir.

65
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P02
M. AVRELIVS TVESIANVS

A [Dacia/Sarmizegetusa]
P1so 1978: 516; AE 1979, 506; ErTEKIN 2002: 107, no. 11.4.1.:

[M(arco)? Aurlel(io) Tuesifano, | v(iro) c(larissimo), leg(ato)? pJrov(inciae) Gall(iae)
L{ugdu|nensis] co(n)s(uli) desig(nato), v(iro) p(erfectissimo) [ad | alimen?]ta, v(iro) e(gregio) a
ducen(is | Syriae] Coel(es) et Spaniae B[aelticae, prajep(osito) sac[r]ae a[nn(onae)] ya da
afrc(ae), | proc(uratori) prov(inciae)] Dac(iae) Apullen|sis agenti vijce praes[idis, |
proc(uratori) vice]s(imae) h[e]red[itat(ium) | provinciaJrum Syr(iae) [Coel(es) ||*® Palaes-
tin)ae et Arabiae, | ...Janae | [M(arcus)? Aur]elius V[... | ... | ... platro[no ||*s I(oco) d(ato)
d(ecreto)] d(ecurionum).

ALFOLDY 1979: 257 vd.’ndaki rekonstriiksiyon Onerisine gore:

[M(arco)? Aurel(io) Tuesilano v(iro) c(larissimo), | praes(idi) pJrov(inciae) Gall(iae)
Llugdunens(is) | .ca.5.], co(n)s(uli) desig(nato), v(iro) p(erfectissimo) [a ratione | priva]ta,
v(iro) e(gregio), a ducen(is) [provinc(iarum) |5 Syriae] Coel(es) et Span(iae) Blaeticae, |
cent(enario) prajep(osito) sac[rlae a[nnon(ae) (?) exp(editionalis)], | [proc(uratori)
prov(inciae)] Dac(iae) Apullensis, bis | agenti vi]ce praes[idis, proc(uratori) | sexag(enario) vi-
ceJs(imae) hleJred[itatium |'° provinciaJrum Syr(iae) [Phoenic(es) | (?) Palaestinjae et
Ar[abiae, trib(uno) (?)] | [leg(ionis) II Traianae (?) [.ca.7. | [M(arcus) (?) Aur]elius V .ca4.] |
[platro[no. ||*s L(ocus) d(atus)] d(ecreto) [d(ecurionum)].

Eck 1999: 241’deki rekonstriiksiyon dnerisine gore, st. 9 vd.:

[provincia]Jrum Syr(iarum) [Phoen. et] [Palaestin]ae et Arabiae, ---] ya da [provincia]rum
Syr(iarum) [Coeles et] [Palaestin]ae et Ar[abiae, ---] ya da [provinciaJrum Syr[iae] [Pala-
estin]ae et Ar[abiae]

PRO THOMASSON 2009: 62, no. 21:066

LIT Prraum 1960/61: 668-669; HALEMANN 1982: 643; PrLaum 1982: 81 vdd., no. 320 A; Eck
1999: 239-241

TEM  1.S. ca. 220/30-250/60 arasi
ORI  Pamphylia/Side

CH o procurator sexagenarius vicesimae hereditatium provinciarum Syriarum Phoenices et
Palaestinae et Arabiae ya da provinciarum Syriarum Coeles et Palaestinae et Arabiae
ya da provinciarum Syriae Palaestinae et Arabiae

« bis agens vice praesidis procurator provinciae Daciae Apulensis (centenarius)

o procurator provinciae Daciae Apulensis (centenarius)

« praepositus sacrae annonae veya arcae (centenarius)

o procurator a ducenis provinciarum Syriae Coeles et Spaniae Baeticae (ducenarius)
o procurator ad alimenta ya da a ratione privata (trecenarius)

o adlectus inter praetorios

o praeses (= legatus Augusti pro praetore) provinciae Galliae Lugdunensis

o consul suffectus
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> Harita 7

Tuesianus ady; epikorik olup, Kiiglikasya’nin gesitli kentlerinde karsimiza ¢ikmakta-
dir®. P1so 1978: 515 vd., Pamphylia’da gerceklestirilen oyunlarla ilgi bir yazitta bu is-
min zikredildigini ve 6zellikle de Side’de, isminden haberdar oldugumuz kimi yerel
memurlarin bu adi tasidigini ortaya koyarak, M. Aurelius Tuesianus’un Pamphylia/Si-
de Kenti kokenli oldugunu belirtmektedir.

Dacia’da bulunan ve Tuesianus'un Athi Smifi kariyerinden baslayip, senatus Si-
nifr'ndaki kariyerinin gidisat1 hakkinda detayl bilgi veren yukaridaki belge fragman-
lardan olugmaktadir. Bu fragmanlar ilk olarak Piso tarafindan 1978 yilinda; daha sonra,
1979’da, ALFOLDY tarafindan yeniden diizenlenerek yayimlanmistir. Bu iki yayinda, yu-
karidaki transkripsiyonlarda da goriildiigii gibi, yazitin rekonstriiksiyonunda farklilik-
lar vardir.

Tuesianusun, Atl Sinifi kariyeri yapip da, herhangi askeri bir gorev icra ettigine
dair bilgi olmamasi oldukea dikkat ¢ekicidir. P1so 1978: 518 vd.’na gore, Tuesianus Ath
Sinifi kariyeri boyunca askeri bir gorev tistlenmemis, bu kariyerini yanlzca procura-
tor'luk gorevleriyle gegirmistir. Fakat bu goriise kars1 ¢ikan ALFOLDY 1979: 269’a gore
ise; Tuesinus, cursus honorum’una 1 ya da 2 legio tribunus’lugu yaparak baslamigtir.

Tuesianus; P1so’nun diizenlemesine gore (st. 9 vd.), sexagenarius® seviyesinde pro-
curator’luk olan vicesima hereditatium provinciarum Syriae Coeles Palaestinae et Ara-
biae gorevini tstlenmistir; ALFOLDY ise, bu procurator’luk gorevinin ifade edilgi kismi
procuratori sexagenario vicesimae hereditatium provinciarum Syriae Phoenices (?) Pala-
estinae et Arabiae seklinde diizenlemistir. ECk 1999: 241’e gore; bu kisim, metin pargali
oldugu icin, bosluklarda normalligi dikkate almak gerektiginden [provincia]rum
Syr(iarum) [Phoen. et] [Palaestin]ae et Arabiae, ---] ya da [provincia]rum Syr(iarum)
[Coeles et] [Palaestin]ae et Ar[abiae, ---] seklinde yapilmalidir. Fakat, eger satirlar saga
dogru o kadar uzamiyorsa; yonetim bolgesinin tanimi daha da basitlestirilerek; [pro-
vincia]Jrum Syr[iae] [Palaestin]ae et Ar[abiae] seklinde yapilmalidir. Tuesianus bu go-
revinden sonra Dacia Apulensis Eyaleti’de, bir centenarius riitbesinde bir procurator’luk
gorevi tstlenmigtir®. Bu hizmeti sirasinda Dacia Eyaleti'nin valilik gorevini de gegici
olarak yapmuistir (P1so 1978: 516, st. 8). ALFOLDY 1979: 270’e gore ise; O, centenarius bir

5  Bk. ZGusTA 1964: § 1585-5.

7 Sexagenarius; Ath Sinifi devlet kariyeri yapan kisilerin, 60 bin sestertius’luk yillik maag1 olan
procurator’luk gorevine verilen sifattir. Tuesianus, bu basamakta veraset vergisiden sorum-
luydu.

Centenarius; Ath Sinifi devlet kariyeri yapan kisilerin 100 bin sestertius’luk yillik maas1 olan
procurator’luk gorevini ifade etmektedir. Tuesianus, finansmandan sorumlu oldugu procu-
rator’luk hizmeti tistlenmistir. Bk. P1so 1978: 516, st. 7; ALFOLDY 1979: 257, st. 9 vd.

68
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procurator olarak énce Dacia Apulensis’te, daha sonra da askeri bir seferin® lojistik or-
ganizasyonunda ¢aligmistir. Tuesianus, procurator’luk gorevlerinden sonra praepositus
sacrae annonae ya da arcae mevkiine getirilmistir (P1so 1978: 516, st. 5). Bu 6zel gorev;
sacra epitethon’undan anlagilacag tizere, Tuesianus’un, askeri operasyonlarda impara-
torla yakin oldugu bir mevki olmalidir (P1so 1978: 519). Bu gorevden sonra, duce-
narius’”® olarak Syria Coele ve daha sonra Baetica’da, maliyeden sorumlu procurator
fisci’lik gorevini yapmigtir. Tuesianus bu son iginin ardindan, trecenarius” seviyesinde-
ki bir procurator’luga, yani kaynak olarak imparatorun fiscus'undan beslenen, bu ne-
denle de Atli Sinifi'ma mensup yoneticiler tarafindan idaresi iistlenilen ad alimenta
vakfinin yoneticilik gorevine getirilmigtir’>. ALFOLDY 1979: 270’de, Tuesianus’un trece-
narius olarak iistlendigi bu hizmetini, yukarida yaptig1 transkripsiyonunda da gortldii-
gii gibi, [a ratione | privajta olarak tamamlamigtir; buna gore, Tuesianus, trecena-
rius’luk gorevinde imparatorun 6zel maliyesinden sorumlu memur olmustur. Bu gorev
ile Atli Simifi kariyerini son derece iyi bir seviyede tamamlayarak senatus’a adlectio’su
gerceklestirilmis ve Gallia Lugdunensis valisi”® olarak atanmistir. Valiligi sirasinda con-
sul designatus olmus (ALFOLDY 1979: 270); elimizde belge olmamakla birlikte, bu res
publica magistratus'unu da biyiik bir olasilikla iistlenerek kariyerini siirdiirmiistiir.
Tuesianus’un onurlandirmasina iliskin bu yazittan anlagildigi tizere, O’nun kariyeri;
Syria Eyaletinin Coele ve Phoenice olarak ikiye ayrildig1 1.S. 194’ten sonra ve Dacia Eya-
leti’'nin Roma tarafindan terk edilmesinden, yani 1.S. 271’den 6nce olmalidir. Tuesia-
nus’un, daha dnce belirttigimiz gibi muhtemelen Severus Alexander’in Pers Seferi (1.S.
231-233) ya da III. Gordianus ve Phillipos’un Pers Seferileri (I.S. 241-243) ya da De-
cius'un Tuna Bolgesi'ndeki bir askeri seferi (I.S. 250) sirasinda bu askeri gorevi iist-
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ALFOLDY 1979: 270’e gdre; bu askeri sefer, Severus Alexander’in Pers Seferi (1.S. 231-233) ya
da III. Gordianus ve Phillipos’un Pers Seferi (I.S. 241-243) ya da Decius'un Tuna Bol-

gesi'ndeki seferi (1.S. 250) sirasinda olmus olabilir.

" Ducenarius; Atlt Sinifi devlet kariyeri yapan kisilerin, 200 bin sestertius’luk yillik maag: olan,

procurator’luk gorevini tanimlamaktadir. Tuesinaus’un bu gérevi igin bk. P1so 1978: 516, st.
3 vd.; ALFOLDY 1979: 257, st. 4 vd.

Trecenarius; Atl Sinifi devlet kariyeri yapan kisilerin, 300 bin sestertiusluk yillik maas: olan,
procurator’luk gorevini ifade etmektedir. P1so 1978: 516, st. 3 vd.; ALFOLDY 1979: 257, st. 3
vd.

P1so 1978: 523’e gore; bu vakif, Roma’da 3. yy.’1n ilk yarisinda Atli Sinif©'na ayrilmis memur
kadrolarinin bulundugu bir kurum olarak olusturulmugtur. Bu nedenle, Tuesianus’un kari-
yeri 3.yy. dolaylarina tarihlenebilir.

71

72

7 ALFOLDY 1979: 260; Piso’nun legato provinciae Galliae Lugdunensis seklindeki tamamlama-

sina karg1 ¢ikmigtir. O’na gore yazitin bu kismi, praesidi provinciae Galliae Lugdunensis, sek-
linde tamamlanmalidir. Ciinkii legatus Augusti pro praetore ifadesi bu yazit igin yer itibariyle
uzundur ve bunun yerine 6zellikle 1.S. 3. yy. ortalarinda olagan olan praeses (= legatus Au-
gusti pro praetore) unvani kullanilmig olmalidir.
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lenmis olmasy; O’nun kariyerini yaklagik olarak 1.S. 220/30 ile 250/60 arasina tarihleye-
bilmemizi miimkiin kilmaktadir (ALFOLDY 1979: 270).

P03
L. CALPVRNIVS LONGVS

A [Pamphylia/Attaleia]
ATLAN — BoscH 1947: 94 vd., no. 11; BE 1948, 229 (J. — L. RoBERT); BEAN 1958: 29, no. 15; SEG
17,573; AE 1972, 611:

O 8fjpog reipnoev | Aevkiov Kakmovpvijov Adyyov, vidov Mdp|kov Kakrovpviov Povl|*gov

100 TMATpWVOG | TG TOAewS HU@V, | edXaploTiag Evexa. (PHI)

B [Pamphylia/Attaleia]
BEaN 1958: 29 vd., no. 16; SEG 17, 574; AE 1972, 612:

[— — —Jaxov | [— — — 8e]8wpnpué|[vo]v, yvvaik[a 82 A]ovkiov Kak|movpviov A[6yyo]v,
&v8pog ov[v]|[*xAnTikod, {f[olacav kaA@[g],| dpetiig Evekev. | [A]ovkiog TovN[10]g ZdvkTOg
| [— — — 70 &ilg TOV &vdpi|dvTa kai Th[v Ba]otv &v[&][*°N]wpa ¢k Tod [idiov ¢xapi]|[o]ato

un Aaplov napd tig] | toAews 10 Yneladiv dpyopt]|[ov eil¢ v [dvdotaowv(?)]. (PHD

C [Pamphylia/Attaleia]
LANCKORONSKI 1890: 161, no. 17:

KaAn]ovpviog Ad[vyog | ———] éavt@t kai . [——— | ——— T]fjt yovauki ad[t0D]. (PHD

PRO  RE Suppl. XII (1970) 118, s.v. «Attaleia, V1. Senatoren und Ritter, no. 2» (JaMEsoN); RE
Suppl. XIV (1974) 85, s.v. «Calpurnius, no. 51a» (Eck)

LIT HALEMANN 1979: 105 vd., no. 10; HALEMANN 1982: 641; Remy 1989: 70; Eck 1991: 102
vdd.; 106; CAMODECA 1996: 239 vd.

TEM LS. ca. L yy.n ikinci yarist (Eck, op.cit.)
ORI  Pamphylia/Attaleia

STE Tablo 19, Stemma 1

CH « senatorius [B]

Mevcut 3 belgenin de Attaleia’dan ¢ikmis olmas1 Longus’un bu kent kokenli oldugunu
gostermekte olup; karis1 onuruna dikilmis anitin yazit1 olan B belgesinde yalnizca avrp
ovvkANTIKOG = senatorius diye zikredildigi i¢in, kendisinin herhangi bir kariyer yap-
mamuis bir senator oldugu anlagilmaktadir. A belgesinde matpwv tii¢ moAews (= Kentin
patronus’u) sifatiyla bizzat onurlandirilmaktadir. Babas1 M. Calpurnius Rufus’tur (A
belgesi; P04). REmy 1989: 70°deki stemma’da, Rufus’un (P04) Longus’un babas1 oldugu,
L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus’un (P31) ise; L. Calpurnius Longus’un oglu
oldugu belirtilmistir. Eck 1991: 102 vdd. ve 106’daki stemma’da ise; bir Caecilia Ter-
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tulla ile M. Calpurnius [---]'un oglu M. Calpurnius Rufus (A belgesi; P04) L. Calpur-
nius Longus’un babasidir. Consul L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus (P31) ile bu
aileden oldugu kesin olarak kanitlanamayan, Hadrianus Donemi’'nde Achaia procon-
sulti olan Calpurnius Rufus’un (P41) ise; Longus’un ogullar1 olabileceklerini belirten
EcK’in bu aileyle ilgili olarak verdigi olas1 soyagaci, yeni buluntular 151$1nda bagka bir
aragtirmaci tarafindan ele alinmistir: CAMODECA 1996: 235 ve 239; L. Marcius Celer M.
Calpurnius Longus’un (P31) 1.S. 148 yili consul’ii oldugunu belgeleyerek (bk. P31 E
belgesi); Calpurnius Longus un (P31), L. Calpurnius Longus’un akrabasi olsa dahi, oglu
olmasinin ¢ok da muhtemel olmadigini belirtmigtir’™.

Pisidia’dan bir veteranus olan, Domitianus zamanina ait olmast muhtemel L. Cal-
purnius L. f. Longus” ile 1.S. 92-94 yillar1 arasinda Galatia Eyaleti procurator’lugu yap-
mis olan L. Calpurnius Rufus (PIR* C 312) ve IGR IV 894-895’teki bagka bir M. Cal-
purnius Longus da (HALFMANN 1979: 105 vd.), Longus’un akrabalari olabilirler.

P04
M. CALPVRNIVS RVFVS

A [Pamphylia/Attaleia]
ATLAN - BoscH 1947: 94, no. 10; BE 1948, 229 (J. — L. RoBErT); BEAN 1958: 26 vd., no.11; BE
1959, 447 (J. - L. RoBEerT); SEG 17, 568; AE 1972, 610:

O §ijpog | Méapkov Kaknovpviov | Mdpkov vidv Podgov, | tpeofevthv kai &vtif|>otpdtnyov

TiPepiov | Khavdiov Kaioapog Ze|paotod T'eppavikod | [———1] pHD

B [Pamphylia/Attaleia]
ATLAN — BoscH 1947: 94 vd., no. 11; BE 1948, 229 (J. — L. RoBERT); BEAN 1958: 29, no. 15; SEG
17,573; AE 1972, 611:

Bk. P03, A belgesi, st. 4 vd.
C [Pamphylia/Attaleia]
Pace 1921: 10, no. 1; AE 1922, 2; SEG 2, 696:

‘O Sijpog eteipnoe[v] | Kawhiav Téptud[Aav] | iepacapévnv’Iov[hiag] | Zefaotiig kai Bed[q]
5 &pxnyétidog Paopu[ng] | xai yopvaociapynoaloav] | yepardv kai véwv kai tlai]|dwv, untépa

7 CAMODECA op.cit.’de, L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus’un (P31) consulliigii igin veri-

len 1.S. 148 yilina tarihlendirme, P31, F belgesinin bulunmasiyla I.S. 144 yilina gekilmistir.
Ailenin yeni stemmas’1 igin bk. CaMoDECA 1996: 240.

7> Bk. Rort 1908: 352, no. 15; ROBINSON 1925: 254; Ramsay 1926: 114; SEG 6, 597 (Egridir
yakinlarinda): Apn’Evuiahio {Evuadio} | Aodkiog Kahmo|opviog A(ovkiov) v(idg) Kole|iva
Ab6vyog ode[stpavog ¢k mpaut|wpiov Adyovo|tov [Aowtiavo]|d kai 6eod Tito|v kai Heod
Oveo||*°taciavod (pHD; ayrica bk. P04,
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Mépkov | Kakmovpviov Povgo[v] [|[1© avdpog otpatnyk[od], | coppwoidvng {owepooivne}
gvexa [kal] | TG TtpOG THV TOAY | edvoiag. (PHI)

D [Pamphylia/Attaleia]
PARIBENI — ROMANELLI 1914: 23, no. 19; ATLAN - BoscH 1947: 100 vd., no. 18; BE 1948, 229 (J.
- L. RoBERT); BEAN 1958: 30 vd., no.17; SEG 17, 575:

[--- Kawkthiav Teéptudav iepacapévny Tovliag Zepaotiis kai Bedg dpxnyétidog Paopng] | xal
yupvaotapxfnoacav | yepaidv kai véwv kai | taidwv, dpetiig évekev. (PHN

PRO  PIR? C 312; RE Suppl. XII (1970) 117 vdd., s.v. «Attaleia, VI. Senatoren und Ritter, no.
1» (JamesoN); RE Suppl. XTIV (1974) 85, s.v. «Calpurnius, no. 110a» (Eck); THOMASSON
2009: 113, no. 30:002

LIT GROAG 1939: 61 vd.; OLIVER 1948: 437 vd.; SYME 1958a: 3; HoustoN 1971: 365 vd., no.
266 HALEMANN 1979: 101, no. 2; HALEMANN 1982: 641; Remy 1989: 59 vd., no. 45; REmy
1989: 69 vd.; Eck 1991: 102 vdd.,106; SEG 41, 1322; MILNER 1998: 121 vd., no. 2; CAMO-
DECA 1996:239 vd.

TEM LS. ca. I yy.in birinci yaris1 (Tiberius Donemi [1.S. 14-37])
ORI  Pamphylia/Attaleia
STE Tablo 19, Stemma 1

CH o praetorius [C]
o legatus Augusti pro praetore provinciae --- [A]

Attaleial1 M. Calpurnius Rufus; Livia ve dea Roma’nin (Bea dpxnyétig Pwun) rahibesi
Caecilia Tertulla’nin (C, D) ve bir Marcus’un oglu (A); senatus Sinifi'na mensup olan L.
Calpurnius Longus’un (P03) ise, babasidir (B). Calpurniuslar Ailesi’nin ve tiim Pam-
phylia’nin bilinen ilk senatorii’® olan Rufus’un, ailesine ve kendisiyle 6zdes olabilecek
Calpurnius cognomen’i tastyan baska senatus mensuplarina dair bir¢ok oneri bulun-
maktadir: GROAG 1939: 61 vd., Rufus’un, Hadrianus zamaninda Achaia proconsul'ligu
yapmuis olan ve O’nunla Ephesos’taki bir onurlandirmada’ adi gegen M. Calpurnius M.
f. Coll. Rufus’un (P40) ayni kisi olabilecekleri belirtmektedir. GROAG'1n bu goriisii, OLI-
VER 1948: 438, n. 10’da ve REMY 1989: 70°deki stemma’da desteklenmistir. Her iki yazar
da, Rufus’'u M. Calpurnius M. f. Coll. Rufus (P40) ile identifiye etmistir. Fakat bu iden-
tifikasyon Eck 1991: 102 vdd.’na gore hatalidir. Eck (op.cit) Ephesos’ta bulunan M.
Calpurnius M. f. Coll. Rufus’a (P40) ait bu yazit1 degerlendirerek s6z konusu yazitin bir
onur anitina degil fakat bir mezar anitina ait oldugunu séylemistir. Bu yazitta zikredi-
len senatdriin isminin Attaleiali vali Rufus’unki ile ayn1 olmasi, bunlarin akraba olma

7 JAMESON, op.cit.; Eck, op.cit’e gore; Rufus Pamphylia’nin bilinen ilk senatorii olup, senatus’a

Tiberius zamaninda girmis olmalidir.
77 Bk. P40 A belgesi, CIL IIT 6072; IGSK 13, 631; Eck 1991: 102; IpLikGioGLU 1983: 145 vd., no.
2.1.5 A.
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olasihigini diisiindiirse de; bu senatérlerin ayni kisi olmalarinin, zamansal durumlar ve
bilinen cursus honorum’lar1 dikkate alindiginda, pek miimkiin olmayacag: belirtilmis-
tir’®. OLIVER 1948: 438, n. 10; Cecilia Tertulla ile bir Marcus’un oglu olan Rufus’a M.
Calpurnius M. f. Coll. Rufus’a (P40) ait olan P40, A belgesini de vererek O’nu L. Mar-
cius Celer M. Calpurnius Longus’un babas:1 (P31), Calpurnius Rufus’un (P41) ise, de-
desi olarak kabul etmistir. REMY 1989: 70°deki stemma’da ise; Rufus, L. Calpurnius
Longus’un (P03) babasi, L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus’un (P31) ise dedesi-
dir. Bu jeneaoloji de Eck 1991:106 tarafindan yeniden diizenlenmis ve; Rufus, senato-
rius L. Calpurnius Longus’un (P03) babasi, consul L. Marcius Celer M. Calpurnius
Longus’un (P31) ve Achaia proconsul’ii Calpurnius Rufus’un (P41) ise, dedesi olabile-
cegini ifade etmistir. Fakat, bu aile iliskileri, CAMODECA 1996: 235 vd. tarafindan, L.
Marcius Celer M. Calpurnius Longus’un (P31) consul’lik gérevinin 1.S. 148 yilina ta-
rihlendirilmesiyle yeniden ele alinmigtir. Buna goére, M. Calpurnius Rufus; L. Calpur-
nius Longus’un (P03) babasidir. Rufus, isim formiiliinde Calpurnius cognomen’ini tasi-
yan bagka kisilerle (P31, P40, P41) muhtemelen akraba olsa da, bu akrabalik iliskileri
hakkinda bir kesinlik yoktur”. JAMESON, op.cit.’e gore; Rufus, annesinin adindan ve Kii-
ciikasya icin erken sayilabilecek bir déonemde senatus Sinifr'na girmis olmasindan an-
lagilacag gibi, Italik kokenli olmalidur.

Annesinin onurlandirmasina iliskin olan yazitta (C) praetorius (avijp oTpatnyikoq)
olarak zikredilmistir. Kendisinin adina dikilmis bir onur yaziti olan A belgesinde ise,
legatus Augusti pro praetore unvanini tasimakta olup; hangi eyaletin valisi oldugunun
yazili oldugu kisim eksiktir. ATLAN — BoscH 1947: 94 vd., bu onurlandirmanin Lycia et
Pamphylia Eyaleti’'ni bir cifte eyalet olarak diizenleyen Claudius zamaninda, Rufus’un
gifte eyaletin ilk valisi olmasiyla ilgili oldugunu s6ylemektedirler. SYME 1958a: 3’e gore
ise; Rufus, bu ¢ifte eyalette Claudius zamaninda valilik yapmistir. HALEMANN 1982: 641,
Rufus’un 49 ya da 54 yillarinda Lycia et Pamphylia Eyaleti valisi oldugu sdylemektedir.
Fakat, Rufus’'un A belgesinde belirtilen, Claudius zamanindaki legatus Augusti pro pra-
etore’ligi Lycia et Pamphylia’dan baska bir eyalette olmalidir. Ciinkii 1.S. 43 yilinda Cla-
udius tarafindan kurulan eyalet sadece Lycia Eyaleti’ydi (IpLik¢ioGLu 2008: 5, n. 2). Ip-
LIKGIOGLU 2008: 18 vd.’na gore, cifte eyalet (Lycia et Pamphylia) ancak 1.S. 70 yilinda
Vespasianus tarafindan kurulmus olmalidir. Vespasianus zamani (1.S. 69-79) boyunca
ise, bu eyalette gorev yapan valilerin listesi IPLiKGiOGLU 2008: 19°da ortaya konulmus-
tur. Buna gore, Claudius zamaninda vali olan Rufus’un, bu gifte eyaletin valisi olmas1
olanaksizdir.

78 JAMESON, op.cit.; RE Suppl. XIV (1974) 85, s.v. «Calpurnius, no. 110a» (Eck); Eck 1991: 103.

7 L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus’un (P31) consul’liigiiniin tarihlendirilmesi ve ailenin

yeni stemma’st igin bk. P03, n. 74.
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P05
TI. CLAVDIVS AGRIPPINVS

A [Lykia/Oinoanda]
HEeBERDEY — KALINKA 1896: 41 vdd., no. 60; Dessau 1899: 199 vdd.; IGR III 500, col. II, st. 60—
70; DonmEZ-OzTURK 2010: 147 vd., no. 98, C:

oo I 6@V vio{o}wv kal petd TodTo | Avkidpyng. &nd tod TovAiov | A[v]twveivov kai Tig
Awav|viag Makipag Buydtnpe Tov|]ha Avowdyn, fiv yoapel Khavl|*Sog Apvavtiavog
[Matapledg 6 Avkiapxnoag, mathp O|matikod kai mevBepog xal | manmog [k]ai Ogifog
ouvv][KAnTik@v k[a]l dna[tikic yeve || ‘anod] tod [K]Aa[dio]v Apv[av]|tia[v]o[D] kai [tflg
Tov[\]iag Av|owpdy[ng] Kha[0]dog Aypur|neiv[og ...]\. vog kai Khav|di[a E]AE[v]n. &mtd oD
K\avdiov |75 Ay[plineivov kai Aikiag | Matwv[id]og Tifépiog Khav|Siog [Apv]avtiavog
Avtwvei|vog kal Khavdia Apptov | Apvalv]tidha. k. T\ (PHD

B [Lykia/Patara]
IGR 111 674; TAM 11 414; DoNMEZ-OzTURK 2010: 148, no. 98, D:

Bk. P11, E belgesi

C [Lykia/Rhodiapolis]
PETERSEN — LUSCHAN 1889: 124, no. 161, XVII A; XVIII D; IGR 111 739; TAM 11 905, col. XVII,
st. 7 vd.; Kokkinia 2000: XVII A; XVIII D; Donmez-OzTork 2010: 148, no. 98, E:

.. |8 ... Belwp Aikiag II[Aat]wvidog | yvvaikdog Khavd[iov Ay]pinnei|vov cvvkAntiko(D,
{ov]TL érel|k@¢ kal KaA®G, K.T.\. (PHD

D [Lykia/ Rhodiapolis]
IGR 111 739; TAM 11 905, col. XVIII, st. 53 vd.; Donmez-Ozrork 2010: 147, no. 98, E:

.. |3 ... Belog TG yuvaukdg T Khavdiov | [Aypinne]ivov cuvkAnTikod, K.T.\. (PHI)

E [Italia/Roma]
AE 1947, 59; CFA 79; DonmEz-OzTURK 2010: 147, no. 98, B:

woo | [L(ucius Antonius] Albus Ti(berius) Claudius Agrippinus | isdem co(n)s(ulibus) III
[K(alendas) Iunias] | [in domum M(arci) Valeri] Iuniani magistri fratres Arvales ad [con-
summandum sacrum] deae Diae convenerunt [ibique inter cenam] | [M(arcus) Valerius Iuni-
anus] mag(ister) Sex(tus) Caecilius Maximus Ti(berius) Iulius Cand[idus Capito M(arcus)
Fabius Iulilanus Heracleo Optatia[nus A(ulus) Avillius Urina]|[tius Quadratus 3 Claudius]
Pollio L(ucius) Antonius Ti(berius) Claudius Ag[rippinus.

F [Italia/Roma]
CIL VI 2086, 32380; CFA 80, 99a; ILS 451, 5030, 5041; Pasorr 1950: 155 vdd., no. 69; AE
1998, 113; DoNmEZ-OzTURK 2010: 147, no. 98, A:

C(aio) Iulio Severo [M(arco) Iunio] | Rufino co(n)s(ulibus) III N[on(as) Ian(uarias)] | magis-
terio Avilli Qualdrati] | per promag(istrum) M(arcum) Fulvium Apronianum | in Capitolio
votorum nuncupandorum causa pro salute Imp(eratoris) Caesaris Titi Aeli [Hadriani] | An-
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tonini Aug(usti) Pii p(atris) p(atriae) fratres Arvales convenerunt M(arcus) [Fulvius] | Apro-
nianus promag(ister) M(arcus) Valerius Homullus L(ucius) Claudiu[s M]odestus | M(arcus)
Fabius Iulianus Heracleo O<p=C>ta<t=V>ianus M(arcus) Val(erius) I[uJnianus | C(aius)
Iulius Maximus Ti(berius) Claudius Agrippinus ——— etc.

PRO  PIR? C 776; RE TII/2 (1899) 2672 vdd., s.v. «Claudius, no. 39» (Groag); KP 1 (1979)
1210, s.v. «Claudius, no. II 2» (HANsSLIK); DNP 3 (1997) 12, s.v. «Claudius, no. II 3»
(Eck)

LIT WILHELM 1897; DEssau 1899: 200 vdd.; JAMESON 1966: 125 vdd.; SHEID 1975: 77 vd.; AL-
FOLDY 1977: 155, 166; HALEMANN 1979: 164 vd., no. 80; HALEMANN 1982: 640; REYNOLDS
1982: 116, 118; WORRLE 1988: 60 vd., n. 48; SAHIN 1991: 114; ADAK 1996: 137; BRANDT —
Kois 2005: 106; REITZENSTEIN 2005: 88

TEM IS.1II yy. ortalari
ORI  Lykia/Patara
STE Tablo 20, Stemma 2

CH o tribunus plebis
« consul suffectus [A, B]
-> Harita 8

FS « frater Arvalis [F] (LS. 149?) [E] (L.S. 155)

Lykia’daki @inlii Licinniuslar’in jenealojisinin verildigi A belgesine gore; Lykia/Patarali
Agrippinus; Patarali, Birlik Basrahibi Ti. Claudius Agrippinus’un® torunu, yine Birlik
Bagrahipligi yapmis olan lykiarkhes Ti. Claudius Dryantianus ile Lykia’dan Oinoandali
Licinnia Maxima®' ile lykiarkhes C. Tulius Demosthenes’in®** oglu Iulius Antoninus’un®
kiz1 olan Iulia Lysimakhe’nin ogludur (A). Karis1 ise, Rhodiapolisli hayirsever Opra-
moas’in erkek kardesi, lykiarkhes Aelius? Apollonios III'in kiz1 Aelia Platonis’tir (A).
Kiz kardesi Claudia Helena®, Lykiali bir senatér olan Ti. Claudius Flavianus Titi-
anus’un (P12) karisidir. 1ki ¢ocugu olan Agrippinus’un kizi Claudia Ammiana Dryan-
tilla®, senatus Smifrna mensup Sulpicius Pollio’nun (P45) karisi; oglu ise, senatér Ti.
Claudius Dryantianus Antoninus’tur (P11).

Agrippinus’un Lykia’nin yonetici tabakasindan olusan ailesi*® O’nun kariyeri agisin-
dan ¢ok 6nemli olmustur. Agrippinus, Roma vatandas: olan ve Atli Sinifi kariyeri ya-
pan babasindan sonra, Rhodiapolisli iinlii Opramoas onuruna dikilen onur anitinin iki

80 PIR*> C 776; RE I11/2 (1899) 2672 vdd., s.v. «Claudius, no. 39» (GROAG).
81 REXIII/1 (1926) 500, s.v. «Licinius, no. 199» (STEIN).

% PIR®1288; RE X/1 (1918) 578, s.v. «Iulius, no. 206» (STEIN).
 PIR®1153; RE Suppl. XIII (1973) 288, s.v. «Lykia» (JAMESON).

8 RETII/2 (1899) 2889, s.v. «Claudius, no. 419» (GROAG).

8 PIR*> C 776; RE I11/2 (1899) 2889, s.v. «Claudius, no. 401» (GROAG).

8  Ailenin stemma’st i¢in bk. JAMESON 1966: 136 vdd.; HALFMANN 1979: 166.
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yazitindaki (C, D) ovvkAntikog (senatorius) ifadesinde de goruldigii gibi, senatus Si-
nift’na girmistir. Bu yazitlarda, gérevi 1.S. 149/151 yillarina tarihlenen Lycia et Pamphy-
lia Eyaleti valisi Rupilius Severus’un zamaninda Agrippinus’tan sadece senator olarak
bahsediliyor olmasi, O’'nun muhtemelen praetorius oldugunu gostermektedir (ALFOLDY
1977: 166). LS. 149? (F) ve 155 (E) yillarinda®” Arval Kardesler® arasinda belge-
lenmektedir. Bu durum; Agrippinus’un o tarihler arasinda senator olarak aktif bir se-
kilde gorev yaptigin1 gostermektedir. WORRLE 1988: 60, n. 48’e gore, Licinniuslar’in
jeneaolojisinin yapildig1 edisyonda st. 71’den sonra bos birakilmis yerde O’ndan de-
markhos (tribunicius)® ve hypatikos (consularis) olarak bahsedilmekte olup; bu da, Ag-
rippinus’un senatus Siifi'na muhtemelen adlectio inter tribunicios yolu ile girmis oldu-
gunu gostermektedir. Agrippinus yaklasik olarak 1.S. 115 yili civarinda dogmus ve LS.
145/50 civarinda senatus’a girmis olmalidir™. Buna gore, REYNOLDS 1982: 116’da belirti-
len, 1.S. 119 yilinda Asia Eyaleti procurator’u olan ayn1 adli kisi ile Agrippinus’un ayni
kisi olmasi olanaksizdir.

Agrippinus’un consul suffectus’lugunun tarihine iligkin kesin bir kanit olmamakla
birlikte, Fasti Ostienses’de bulunan consul listelerine ait bir fragmanda cognomen’i ---
NVS ile biten kisinin Ti. Claudius Agrippinus oldugu; diger consul esinin ise, yine mu-
hafaza olmus SEX(tus) praenomen’inden 6tiirii, 1.S. 145/161 yillarinda Dalmatia Eyaleti
legatus’u Sex. Aemilius Equester olabilecegi diisiiniilmektedir (ALFOLDY 1977: 166 n.
113). Agrippinus’un yaklasik olarak senatus’a giris tarihini ve olasi consul esinin kariye-
rini de goz Oniine aldigimizda, O’nun consul suffectus’lugunu 151 yilindan sonraya ta-
rihleyebiliriz’".

87 PasoL1 1950: 69; ALFOLDY 1977: 169, n. 112; DNP 3 (1997) 12, s.v. «Claudius, no. II 3» (Eck).

8 Arvales fratres (Arval Kardesler): Roma’da Augustus tarafindan kurulmus 12 ordo senatorius

tiyesi rahibten olusan dinsel bir cemiyettir, bk. KP 1 (1979) 629-631, s.v. «Arvales fratres»
(Eck).

Bk. yuk. A belgesi st. 72: ———=K\a[0]St0¢ Aypur|neiv[og ...]A. Agrippinus’un cursus’da belir-
tilmesi gereken fribunus plebis’lik gorevine ilk kez Groac (PIR* C 776) dikkat cekerek, IGR
III 500, col. I, st. 72 [78] de, yazitin resminde Agrippinus™un demarkhos, yani tribunus plebis
unvanini okudugunu, fakat transkripsiyonda bunun gézden ka¢mis oldugunu belirtmistir.
Bu goriise HALEMANN 1979: 164 vd., no. 80 tarafindan da gonderme yapilmistir.

% ALrOLDY 1977: 169; WORRLE 1988: 60, n. 48.

%1 PIR? C 776; ALFOLDY 1977: 167; JAMESON 1966: 125 vd.; HALFEMANN 1979: 164 vd., no. 80;
WORRLE 1988: 60, n. 48; DNP 3 (1997) 12, s.v. «Claudius, no. II 3» (Eck).

89
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P06
CLAVDIVS APELLINVS

[Britannia/Rochester]
CIL VII 1046; RIB 1281; ErTEKIN 2002: 106, no. 11.2.1.:

Imp(eratori) Cae[s(ari) M(arco) Aur(elio) [[Seve]]]|[[ro Alex[andr]o]] Pi(o) F(elici)
[Aug(usto)] | [[matr(i)]] | [[I[mp(eratoris) Caes(aris) et ca]s(trorum)]] coh(ors) I F(ida)
Vard(ullorum) ||° [[m(illiaria) S(everiana) A(lexandriana)]] ballis(tarium) a solo re[sti]t(uit) |
sub c(ura) Cl(audi) Apellini le[g(ati)] | Aug(ustorum) | instante Aur(elio) Quinto tr(ibuno).

PRO PIR*C780
LIT LAMBRECHTS 1937: 46, no. 523; BARBIERI 1952: 201, no. 992; HALFEMANN 1982: 642 vd.
TEM  LS.IIL yy.1n birinci yarist

OR
CH

I Pamphylia/Perge
o legatus Augusti pro praetore provinciae Britanniae inferioris
- Harita 9

Pergeli arkhiereus ve tribunus legionis II Traianae’® L. Claudius Propinquianus Apelli-

nus’un” torunu® olan Claudius Apellinus, yukaridaki yazittan anlagildig: gibi, Severus

Alexander zamaninda (1.S. 222-235) Britannia inferior Eyaleti'nin® praetor seviyesin-

deki valiligini tistlenmistir.

Kariyeri hakkinda bagkaca bilgi sahibi olmadigimiz Apellinus’un, yine yukaridaki

belgeden, Britannia inferior’da bir ballistarium’u® tamir ettirdigini 6greniyoruz.

92

93

94

95

96

Bk. yuk. n. 64.

Bk. CIG 4342b (1160’ta addendum); LANCKORONSKI 1890: 168, no. 39; IGR III 797; MERKEL-
BACH — SAHIN 1988: 127, n0.48: Tépeiav tfig mpoeotwong Tig | moews HudV Bedg Aptéudog
&ovlov | kai iépetav ABnvalg Sia piov KA. TTav|A[e]iv[av] Aptepeisialv, Bu]yatépla KA.]
Amne[A][|PAeiv[ov kai] OvAm. Aptepesiag dpyepéwv | M. KA. Poteihiog Odapog Emapyog
inméwv | €lng o kohwvdv kol A. KA. Ipomvki|avog Aln]elAivog |xeth(iapxog) Aey. B’
Tpataviig | THvV pdppnv oi éyyovot.

BARBIERI 1952: 201, no. 992; HALFMANN 1982: 642 vd.

Antik¢ag’da Britannia diye adlandirilan iilke, Hadrianus Duvarrna (Hadrian’s Wall) kadar
olan bugiinkii Ingiltere’yi, Cornwall’u ve Galler’i kapsiyordu. Ulke, 1.S. 43 yilinda Imparator
Claudius zamaninda Roma eyaleti yapildiktan sonra, 1.S. 440’a kadar Roma egemenliginde
kalmugtir. Britannia Eyaleti; Septimius Severus’un Clodius Albinus’u bertaraf etmesiyle, 1.S.
197’den kisa bir siire sonra, baskenti Londinium olan ve bir consularis’in yonetimine verilen
Britannia superior ile baskenti Eboracum olan ve bir praetoriusun yonetimine verilen Bri-
tannia inferior olmak tizere ikiye ayrilmistir. Daha sonra, Diocletianus zamaninda bagka bo-
linmeler de olacaktir; Roma Cag1 Britannia’si i¢in bk. DNP 2 (1997) 783-787, s.v. «Bri-
tannia» (Eck).

Ballistarium, yaya benzeyen biiyiik askeri top makinalari olan ballista’larin ¢alistirildig: yerdi
(Plaut. Poen. 1,1,74). Halat ve kayislarla gerilen bu makinalarla biiyiik taslar ve diger tiirde
toplar ¢ok uzak mesafelere kadar (300 m.nin tizerinde) atilabiliyordu. Ballista, Hellence
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P07
TI. CLAVDIVS ATTALVS

A [Lykia/Ksanthos]
IGR 111 613; TAM 11 280; ERTEKIN 2002: 94, no. 9.3.1.; DonMEZ-OzTURK 2010: 154, no. 105:

Ti(¢prov) - KA(avdiov) - Attalov | ouvkAntikov, | Tif(epiov) - Kh(avdiov) - Ztacif¢|pudog
VIOV - KA(av8106) - [|> Tnhépaxog | 6 Oelog - PovAiis | kat SHpov yneio|patt. (PHI

PRO
LIT
TEM
ORI
STE
CA
CH

PIR* C 799; RE 111/2 (1899) 2676, s.v. «Claudius, no. 67» (GROAG)

BARBIERI 1952: 201, no. 993; HALFMANN 1982: 640; CHRISTOL — DREW-BEAR 1991: 223
LS. IIL. yy.1n birinci yarist

Lykia/Ksanthos

Tablo 21, Stemma 3

Lykia/Sidyma

e senatorius

Yukaridaki yazittan anlagilacag: gibi, Attalus; Ti. Claudius Stasithemis’in® oglu, consu-

laris Ti. Claudius Telemachusun (P16) ise, yegenidir. Amcas: tarafindan Attalus i¢in

diktirilmis bu onurlandirmada O’nun cvvkAntikog (senatorius) olarak zikredilmesi di-

sinda, kariyeri hakkinda bagkaca bilgiye sahip degiliz.

P08
TI. CLAVDIVS AVRELIVS ATTALVS

A [Lykia/Ksanthos]
TAM 11 281; ERTEKIN 2002: 141 vd., no. 16.4.1.; DonmMez-OzT0RK 2010: 155, no. 107:

Ti(¢prov) Kh(avdiov) Avprhiov Attalov | tOV Tiig kpatiotng puvi|ung yevopevov dvdpa

TiB(epiag) - KA(avdiag) | Apotvong g kat Tnhepal|*[xidog — — — | — — —]. (PHD
PRO  PIR*C 807
LIT LAMBRECHTS 1937: 525; BARBIERI 1952: 201, no. 995; HALEMANN 1982: 640; CHRISTOL —
DRrew-BEAR 1991: 223
TEM  LS.1IL yy.1n ikinci eyregi
ORI Lykia/Ksanthos
STE Tablo 21, Stemma 3
CA Lykia/Sidyma
CH « senatorius

BaAewv (“atmak”) sozctigiinden gelmekle birlikte, yalnizca Latince’de belgelenmistir (bk.
Plaut. Capt. 796; Prok. BG 1,22).

% PIR*1031; DonmEez-OzTURK 2010: 199, n. 170.
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Ti. Claudius Aurelius Attalus; senatorius Ti. Claudius Aurelius Telemachusun (P09)
babasi, consul Ti. Claudius Telemachus (P16) ile Tiberia Claudia Arsasis’in®® kiz1 Tibe-
ria Claudia Arsinoe alias Telemachis’in® ise kocasidur.

Yukaridaki belge tov Tijg kpatiotng pviung yevopevov &vdpa ifadesinden anlasila-
cag1 gibi Attalus’un 6liimiinden sonra onun onuruna dikilmis bir anittir. Ordo senato-
rius igin kullanilan kpdtiotog (= “son derece giigli”) sifatinin burada zikredilmesi,
O’nun bir senatorius oldugunu gostermektedir.

Karisinin babasi Ti. Claudius Telemachus’un (P16) consul'liigi, 1.S. IIL yy.in basina
tarihlendigine gore; Attalus’un devlet kariyerini I.S. IIL. yy.1n ikinci ¢eyregine tarihle-
yebiliriz.

P09
TI. CLAVDIVS AVRELIVS TELEMACHVS

A [Lykia/Sidyma]
BENNDORF — NIEMANN 1884: 67, no. 41, 42; IGR III 581; TAM 1II 194 (sag); ERTEKIN 2002: 95,
no. 9.3.2.; Donmez-OzTURK 2010: 156, no. 108:

Bk. P16, C belgesi, st. 13 vd.

PRO  PIR*C 809; RE I11/2 (1899) 2679, s.v. «Claudius, no. 80» (GROAG)

LIT LAMBRECHTS 1937: 47, no. 526; BARBIERI 1952: 266, no. 1515; HALFMANN 1982: 640;
CHRIsTOL — DREW-BEAR 1991: 220, 224

TEM LS. IIL yy.in son geyregi
ORI Lykia/Ksanthos

STE Tablo 21, Stemma 3

CA Lykia/Sidyma

CH e senatorius

Ti. Claudius Aurelius Telemachus; consul Ti. Claudius Telemachus (P16) ile Tiberia
Claudia Arsasis’in'® kiz1 olan Tiberia Claudia Arsinoe alias Telemachis'® ile Ti. Clau-
dius Aurelius Attalus’un (P08) ogludur.

P16, C belgesi, st. 13 vd.’nda gegen ocuvkAnTikog (senatorius) ifadesi disinda Telema-
chus’un cursus honorum’u hakkinda baska bilgeye sahip degiliz. Telemachus’un kariye-

% Bk. P16, B belgesi, st.1; ayrica, PIR* C 1073; RE I1I/2 (1899) 2889, s.v. «Claudius, no. 404»
(GROAG).

% Bk. P16, C belgesi, st.12; ayrica, PIR? C 1074; RE I11/2 (1899) 2889, s.v. «Claudius, no. 405»
(GROAG).

19 Tiberia Claudia Arsasis icin bk. P08, n. 98.

1 Tiberia Claudia Arsinoe alias Telemachis icin bk. P08, n. 99.
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rini, dedesi Ti. Claudius Telemachus’un (P16) 1.S. IIL. yy.in ilk ¢eyregine tarihlendiril-

mesi goz dniine alinacak olursa, I.S. III. yy.’in son ¢eyregine tarihleyebiliriz.

P10
CLAVDIVS CASSIVS (vel CAESIVS) AGRIPPINVS

SHA Avid. 13,6 vdd.:

Vixerunt igitur posteri Avidii Cassii securi et ad honores admissi sunt. sed eos Commodus An-
toninus post excessum divi patris sui omnes vivos incendi iussit, quasi in factione depr[a]ehe-
nsos.

[Lykia/Oinoanda]
HEeBERDEY — KALINKA 1896: 41 vdd., no. 60; Dessau 1899: 199 vdd.; IGR III 500, col. II, st. 65—
81; ERTEKIN 2002: 93, no. 9.2.5.; DonMEz-OzTURK 2010: 160, no. 112:

.. 1% Khav|8tog Apvavtiavog Matap|edg 6 Avkiapxioag, Tathp |matikod kai mevhepdg kal

| mammog [x]ai émi[mammog ovv][°kAnTik@v x[a]i Vmal[tikiic yeveldls. [Amd] Tod
[KJAaw[8io]v Apv[av]|ta[v]o[D] kai [tA]g Tov[N]iag Av|owdy[ng] Kha[0]8og Aypur|neiv[og
...JA. vog kai Kha|di[a E]Mé[vIn. And tod KhavSiov |75 Ay[plutneivov kai Ailiag |
Matwv[id]log Tipépog Khav|diog [Apv]avtiavog Avtwvei|vog kai Khavdia Appiavi) |
Apva[vltiMa. Ao 10D Apvav[**tiavod Avtwveiwov Khavdiog | Ka[o/tJowog Apyurmneivos.
(PHI)

PRO  PIR?C 828; RE II1/2 (1899) 2691, s.v. «Claudius, no. 93» (GROAG)
LIT WILHELM 1897; DEssAuU 1899: 200; LAMBRECHTS 1937: 21, no. 116; BARBIERI 1952: 39, no.

146; LAMBRECHTS 1972: 174, no. 1169a; HALFMANN 1982: 640

TEM  LS.IIL yy.1n birinci yarist

OR

I Lykia/Patara

STE Tablo 20, Stemma 2

CH

 senatorius

Claudius Cassius (vel Caesius) Agrippinus; Birlik Basrahipligi yapmis lykiarkhes Ti.

Claudius Dryantianus’un oglu olan, Patarali consul suffectus Ti. Claudius Agrippi-

nus’'un (P05) torunu, senatorius Ti. Claudius Dryantianus Antoninus (P11) ile Dogu

kokenli 1.S. 166 yili consul’ii Avidius Cassius’un'® kizi Avidia Cassia Alexandria’nin

(PIR* A 512) ogludur. Yukaridaki yazitta éninannog cuvkAnTik®v Kai DTATIKAG yeVedg

ifadesinden anlagilacag1 gibi, Cassius Agrippinus senatus Sinifi mensubu bir aileye

mensuptur; bu nedenle, kendisi de biiyiik olasilikla senatus Sinif'na mensup olmalidir.

102

DNP 2 (1997) 369, s.v. «Avidius, no. 1» (Eck).
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Agrippinus’un B belgesi st. 81°de zikredilen gens adi kesin degildir. PIR* C 828, bu-
nu Cas[s]ius olarak degerlendirirken; Groac'®”, Ca[e]sius olarak degerlendirilmistir.

GRrOAG (loc.cit.), Cassius Agrippinus’'un 1.S. 214 yilina tarihlenen ve C. Sulpicius
Pollio’nun da (P35) Arval Kardesler Kurulu'nun promagister’i olarak adinin zikredil-
digi CIL VI 2103’tin A kisminda adi1 gegen bir Agrippinus ile ayni kisi olabilecegini be-

lirtmistir.

P11
TI. CLAVDIVS DRYANTIANVS ANTONINVS

A Cod. Iust. 9,8,6:

Paulus de publicis iudiciis. meminisse oportebit, si quid contra maiestatem imperatoris com-
missum dicatur, etiam post mortem rei id crimen instaurari solere, posteaquam divus Marcus
depitiani utpote senatoris, qui Cassiani furoris socius fuerat, bona post mortem fisco vindicari
iussit et nostro tempore multis heredibus ablata sunt.

B SHA Avid. 9,3 vd.:

Nam et Alexandriae, filiae Cassii, et genero Druentiano liberam evagandi, ubi velle<n>t, po-
testatem dedit.

C SHA Aur. 26,12 vd.:

Filii autem Cassii et amplius media parte acceperunt paterni patrimonii, et auro atque ar-
gento adiuti, mulieres autem etiam ornamenti.

D [Lykia/Oinoanda]
HEeBERDEY — KALINKA 1896: 41 vdd., no. 60; Dessau 1899: 199 vdd.; IGR III 500, col. I, st. 75—
80; ERTEKIN 2002: 93, no. 9.2.5.; DonMEzZ-OzTURK 2010: 164, no. 119, C:

Bk. P10, B belgesi, st. 75-80

E [Lykia/Patara]
IGR 111 674; TAM 11 414; DonMEzZ-OzTURK 2010: 164, no. 119, D:

Tiéprog Khav[8]i[og Tifepiov Khavdiov Aypun]|neivov vmatov [viog Kupeiva — — — 1
¢E¢]|Spag Tfj YAvkvtat([n matpidt avédnkev]. (pHD

PRO  PIR?C 859; RE Suppl. I (1903) 319, s.v. «Claudius, no. 141» (Groag); DNP 3 (1997) 16
vd., s.v. «Claudius, no. IT 28» (Eck)

LIT Dessau 1899: 200 vdd.; WiLHELM 1897; LArSEN 1946: 61; PrLaum 1968/9: 221 vd.; HALE-
MANN 1979: 197, no. 129; HALFMANN 1980: 640

TEM LS. yy.,in ikinci ¢eyregi

103 RE T11/2 (1899) 2691, s.v. «Claudius, no. 93».
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ORI Lykia/Patara
STE Tablo 20, Stemma 2

CH  senatorius

Antoninus; lykiarkhes Tib. Claudius Dryantianus’un torunu; Patarali consul Ti. Clau-
dius Agrippinus’un (P05) ise, ogludur (A, D). Suriyeli 1.S. 166 yili consulti Avidius
Cassius'un'™ kiz1 Avidia Alexandra (A) ile evli olan Antoninus’un, senatus mensubu
Claudius Cassius (vel Caesius) Agrippinus (P10), Claudia Vettia Agrippina (PIR® C

859), Maeciana Alexandra ve Claudia Dryantilla Platonis'”

adinda dort ¢ocugu olmus-
tur.

B ve C belgelerinde, O’'nun; Marcus Aurelius’a isyan eden usurpator kayinbabasi
Avidius Cassius’un kizina, yani Antoninus’un karis1 Avidia Alexandra’ya biraktig1 mi-
rastan soz edilmektedir. A belgesine gore ise, Antoninus; kayinbabasi Avidius Cassi-
us’un isyanina katilmig; fakat, Marcus Aurelius tarafindan korunmakla birlikte, serveti
elinden alinarak cezalandirilmigtir.

Babas1 Agrippinus’un (P05) devlet kariyerini I.S. ca. 150’ye tarihlendigini goz dniin-
de bulundurursak, Antoninus’un cursus honorum’unu da LS. I yy.1n ikinci ¢eyregine
tarihleyebiliriz.

P12
TI. CLAVDIVS FLAVIANVS TITTANVS Q. VILIVS PROCVLVS
L. MARCIVS CELER M. CALPVRNIVS LONGVS

A SHA Aur. 26,11,1-26,12,4:

... deportatus est Heliodorus, filius Cassi, et alii liberum exilium acceperunt cum bonorum
parte[m]. filii autem Cassii et amplius media parte acceperunt paterni patrimonii, et auro
atque argento adiuti, mulieres autem etiam ornamentis: ...

B [Lykia/ Oinoanda]
HEeBERDEY — KALINKA 1896: 41 vdd., no. 60; Dessau 1899: 199 vdd.; IGR III 500, col. III, st. 15—
23; DonmEez-OzTURK 2010: 178, no. 135, A:

oo 15 Ano TR Khawdialg] EAévng | Tfig Buyatpog Kh[a]vdiov [A]pv|avtiavod kai am[o]
K\avd[iJov | Titiavod ovvk[n]tikod Ov|[ylatépes Khavdifa] Tira[vly [|** kai Khavdia
Tov[A]ia <Ove[A]ia> IIpdlkha 1) yaunBeica Taiw Klav|diw KAfuevtt Awwvvia]vg |
OTATIKQ. (PHI)

104 DNP 2 (1997) 369, s.v. «Avidius, no. 1» (Eck).
105 PIR? C 859; RE 1I1/2 (1899) 2890, s.v.«Claudius, no. 415» (GROAG).
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[Lykia/ Patara]
Hicks 1889: 78 vd., no. 31; IGR III 665; TAM II 419 DE, st. 27 vd.; EF, st. 34 vd.; FG, st. 41 vd.;
DoNmEzZ-OzTURK 2010: 178, no. 135, B:

(DE)

. [Awviav ZeBaotiv | Davoteiviy, Avtokpd]|topog Kaicapog Mdplkov Av<p>nAiov
Avtwvei]*vov Zefactod yuvaika, | THv i8jav edepyétty, | Tifépiog KA(avdiog) Olaoviavog |
Titiavog kai KA(avdia) Ov(ehia) ITpoxia.

(EF)

| [Adtokpdtopa Kaicapa | Mapkov Avpniov] | Avtwoveivov Zefaotov, | TOv cwtipa kal
g0EPYETNV | TavTOg Yévoug kal ofkov | Tod éavtod, Tiépiog [* Kh(avdiog) PAaoviavog
Titiavog.

(FG)

| [Adtokpdtopa Kaicapa | Aovkiov Adpniov Odfpov] | Zefactodv, TOV cwtipa | kai
gbepyétny mavtog [0 yévoug kai ofkov Tod | Eavtod, Tiféplog | KA(avdiog) ®Aaoviavog Ti-
TIavOG. (PHI)

[Lykia/Patara]
IGR 111 667; ILS 8835; TAM 11 426; Donmez-Ozrork 2010: 178, no. 135, C:

[TI(¢prov) - K\(addiov) - Ohaoviavov | Titiavov Koivrov Ovikiov | IIpokhov Aovkiov
Mépkiov | Kékepa Mapkov Kakmovpvi[>ov Advyov, déka &vdp@v mpw|t<w>v, xetkiapxov
nmhatvonuov [Aeyedvog mépmtng Moakedovi|kiig, Tapiav Kompov, Squapxov | [k]a[i]
oTpaTnyoOV Sfpov Pwpaiwv, mpea||®Bevtiv Ildvtov kai Belbuviag, #rap|[xo]v oetrtopetpiov
Snuov Pwpaiwv, | [a]vBvratov Konpov, empeAnti[v] | [08]od Khwdiag Kaooiag Avviag
[Ki]|<p>tviag, #tt 8 kai Dhapwviag, |13 ca. Ovikia [Ipdxha Tov @[iA]|tatov matépa. vacat (PHI)

[Lykia/Patara]

JAMESON 1966: 129; AE 1967, 519; AE 1968, 499; DoNMEZ-OzTURK 2010: 178, no. 135, D:
ApBopog oilkovopog | Khavdiov Tit|avod Tovg Bpé*yavrag Edyvxov | kai Hpdrheiay
wv[nung xdpw il pewas. (prn

PRO  PIR?C 870; REIII/2 (1899) 2721, s.v. «Claudius, no. 154» (GROAG)
LIT WILHELM 1897; WALTON 1929: 66; JAMESON 1966: 134 vdd.; PrLauM 1968/9: 121; HALF-

MANN 1979: 184, no. 107; HALEMANN 1982: 640 vd.; RéEmy 1989: 74 vd., no. 56

TEM IS.1I yy. ortalari

OR

I Lykia/Patara

STE Tablo 20, Stemma 2; Tablo 23, Stemma 5

CA
CH

Lykia/Kadyanda

 Xvir stlitibus iudicandis [D]

o tribunus militum legionis V Macedonicae [D]
« quaestor provinciae Cypri [D]

o tribunus plebis [D]

o praetor [D]



51

o legatus proconsulis pro praetore provinciae Ponti et Bithyniae [D]
o praefectus frumenti dandi [D]

o proconsul provinciae Cypri [D]

o curator viarum Clodiae, Cassiae, Anniae, Ciminiae, Flaminiae [D]
- Harita 10

CL Fl Titianus; Kadyandali Claudius Flavianus ile Patarali Vilia Procula’nin'® ogludur.
JAMESON 1966: 134, Vilia Procula’nin Claudius Flavianus Titianus’un biiyiikannesi ol-
masi gerektigini sdylemektedir. C belgesi, Imparatorlar Marcus Aurelius, Lucius Verus
ile Imparatorice Annia Augusta Faustina’ya, Pontus-Bithynia’nin heniiz imparator eya-
leti olarak diizenlenmeden énce (I.S. 162 yilindan énce), bu eyaletin legatuslugunu
yapmis (D) Ti. Claudius Flavianus Titianus isimli biri tarafindan diktirilmis adak ya-
zitlaridir. HALEMANN 1979: 184, no. 107, bu adak yazitlarini diktiren ayni isimli kisi ile
Titianus’u identifiye ederek, O’nun kronolojik olarak Vilia Procula’nin torunundan
ziyade oglu olmasi gerektigini belirtmektedir. Claudius Flavianus Titianus; consul Ag-
rippinus’un (P05) kizkardesi Claudia Helena’nin'” kocasi, Claudia Titiana ile consul C.
Claudius Clemens Licinnianus’un (P42) karis1 olan Claudia Vilia Procula’nin'® baba-
sidir (B)'*. Titianus, Lydai’dan 1.S. 140/41 yillarinda arkhiereus olan C. Iulius Helio-

110 Claudius Flavianus

dorus ile evli bir bagka Claudia Vilia Procula’nin ise kardesidir
Titianus’un akrabalik iligkilerine dair bir bagka bilgiyi ise, A belgesinden edinmekteyiz;
buna gore, Suriyeli usurpator Avidius Cassius’un kizi ile evli olan karisinin yegeni, Avi-
dius Cassius’un 6liimiinden sonra O’nun ¢ocuklarinin bakimini Claudius Flavianus Ti-
tianus ve karis1 Claudia Helena tstlenmislerdir (PrLAuM 1968/9: 121 vd.).

Isminin tamaminin zikredildigi D belgesinde, Claudius Flavianus Titianus’un devlet
kariyerine dair detayl bilgiler bulunmaktadir. Buna gore; kariyerine vigintiviratus me-
muriyetlerinden Xvir stlitibus iudicandis, yani Roma Kenti'nde, medeni hukukun isle-
yisinden sorumlu bir hakimler kurulunda goérev yapan 10 kisilik senatus adaylarindan
biri olarak baglamistir. Daha sonra 1.S. 106-160 yillar1 arasinda Moesia inferior ‘da bu-
lunan legio V Macedonica’da askeri tribunus’luk hizmeti veren Titianus kariyerine s1-
rayla Cyprus Eyaleti quaestor’lugu, tribunus plebis’lik ve ardindan praetor’luk ile devam

1% Vilia Procula icin bk. JaMEsoN 1966: 130 vdd.; 134 vd.; HALEMANN 1979: 173.

107 HALFMANN 1979: 184, no. 107; HALFMANN 1982: 641; ayrica Claudia Helena icin bk. P05, n.
84.

1% WALTON 1929: 66; JAMESON 1966: 134 vd.; PFLAUM 1968/9: 122’ye gire; B belgesinde, Claudius

Flavianus'un kizinin admnin bulundugu kirik kisim Iulia yerine Vilia olarak tamamlanmali-

dur.

Aile stemma’s1 i¢in bk. HALFEMANN 1979: 185.

10 JaMESON 1966: 134; HALFMANN 1979: 184, no. 107; HALFMANN 1982: 641; ayrica bu konuya
iliskin olarak aile stemmasz igin bk. Hicks 1899: 58; TAM I1: s. 45.

109
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etmistir. Titianus, bundan sonra Pontus-Bithynia Eyaleti’'nde vali yardimcihig1 yapmus,
bu gorevin ardindan ise, tekrar Roma Kenti'ne dénerek praefectus frumenti dandi me-
muriyetini, yani Roma Kenti'nde parasiz hububat dagitimindan sorumlu praefectusluk
gorevini icra etmistir. Bu son hizmetinin ardindan Cyprus Eyaleti proconsul’ii olan Titi-
anus, bir kez daha Roma’ya donerek burada Clodia, Cassia, Annia, Ciminia, Flaminia
yollarinin bakim ve onarimindan sorumlu oldugu curator’luk memuriyetini tistlenmis-
tir.

P13
TI. CLAVDIVS STASITHEMIS

A [Lykia/Ksanthos]
FdXanth VII 92:

[Tipéprov KA ]avdiov ZraciBéuidog Sig o0 TnAepd|[xov — — — Klupeiva Tnléuaxov,
g\ootPactov kal @Ao|[rnatpy, Popaioly kai EdvBov kai Iatapéa kai Mvpéa,
nolettevopevov | [88 kal 2v Talg kat]d Avkiav méAeot mdoag, TOV TOV ADTOKPATOPWV
E¢[P[vov, xe\iapxov] Aeyedvog & Tkvbikfg, TOV dpylepéa T@V Zefaoctdv kal | [ypappatéa
Avki]ov 10D KOvOD, dpxlepateboavta TOV Zefactdv Kkali ypappal[tevoavta  Kkai
dyw]vobetoavta év T qypévy loolvpmie mevraetnpikii | [mavnyvper év t@] map’ fipelv
dywtdtw epd ThHG Antod evoePf@g kal ehodd|[Ewe, xaplodpev]ov 8¢ kal &pyvpikds Ti
noket kal T@® £0vel Embooelg, |10 [iepatevoavra t]od £0voug Bedg Pwung, TeTelunuévoy &v
ndoag | [taig katd Avkialv moleot kal H1td Avkiwy ToD Kovod Talg TpwTalg kal | [Sevtépaig
Kal t]pitalg tewals, Telpdpevov 8¢ kal OO 0D Avkiwv | [£8voug xat’ £]tog St mavTog,
TPOYOVWY dILApXOVTA OTPATNY®V | [— — — ypap]pa- Téwv TpuTavéwy youvaotdpxwv Tdv
nOMa [[*° [kal peyéha @ #]0vel kai taiq TOAeol mapacxopévwv év moke[Utelag, | [— — —
apyvlpikaic ¢mddoeal, avabéoeot kotveiwv, &vdpa peyahd|[ppova — — —] Aoyw kai fj0et
kal Sikatoovvn Stagépovta, | [— — —] vac. Evexev. (PHI)

B [Lykia/Ksanthos]
IGR 111 613; TAM 11 280; ERTEKIN 2002: 94, no. 9.3.1.; DonMEZ-OzTURK 2010: 154, no. 105:
Bk. P07, A belgesi, st. 3 vd.

C [Lykia/Sidyma]
BENNDORF — NIEMANN 1884: 67, no. 41, 42; IGR III 581; TAM II 194 (sol); CHRISTOL — DREW-

BEAR 1991: 214 vdd.; ERTEKIN 2002: 95, no. 9.3.3. B; Donmez-OzT0RK 2010: 204 vd., no. 174,
A:

Bk. P16, B belgesi, st. 6 vd.
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D [Lykia /Sidyma]
BENNDORF — NIEMANN 1884: 67, no. 41, 42; IGR III 581; TAM II 194 (sag); CHRISTOL — DREW-
BEAR 1991: 214 vdd.; ERTEKIN 2002: 95, no. 9.3.3. A; DonMEz-OzTURK 2010: 133, no. 77, A:

Bk. P16, C belgesi, st. 11

PRO  PIR*C 1032; RE IT1/2 (1899) 2871, s.v. «Claudius, no. 356» (GROAG)

LIT BARBIERI 1952: 263, no. 1004; HALFMANN 1982: 640; CHRISTOL — DREW-BEAR 1991: 223
TEM  LS.1IL yy.1n birinci yarisinin sonu ya da ikinci yarisi.

ORI  Lykia/Ksanthos

STE Tablo 21, Stemma 3

CA Lykia/Sidyma

CH o senatorius

UL jle consularis

Stasithemis; Ksanthos ve Pinara vatandasi (C) Tiberia Claudia Arsasis
Ti. Claudius Telemachus'un (P16) oglu; Tiberia Claudia Arsinoe alias Telemachis’in'"?
ise, kardesidir (D). Annesinin onurlandirildig: C belgesinde ve babasi Telemachus un
onurlandirildig1 D belgesinde aile fertleri i¢in kullanilan kpdtiotog (= egregius = “son
derece giiglii”) sifat, Stasithemis’in ailesinin devlet aristokrasisine ait oldugunun bir
ifadesidir.

Yazitlarda senatorius olarak tanimlanan Stasithemis’in devlet kariyeri hakkinda bas-
kaca bilgiye sahip degiliz. Babasi consularis Telemachus'un (P16) devlet kariyerini 1.S.
III. yy.1in ilk geyreginde yapmis oldugunu goz 6niinde bulundurursak; Stasithemis’in,
kariyerini ayni yiizyilin ortalarina tarihleyebiliriz '°.

P14
TI. CLAVDIVS TELEMACHVS

A [Lykia/Ksanthos]
HEBERDEY 1897: 69; IGR 111 614, 1517; TAM II 279; ERTEKIN 2002: 96, no. 9.3.4. C; DONMEZ-
OzrURK 2010: 205, no. 174, C:

[TIpéprov Khabvdov Tnhépaxoy, | tov dpiotng pviung Aaumpdl|[tlatov dmaltikd]v,
yevouevov | [av]Qumatoy [tfg Algpixic, Tipépt]|*[ot Khabddiot ca. 5 k]ai TnAép[alxog kai ca.
10]kf) TOV | [EavT@V TATTOV?]. (PHI)

1 Tiberia Claudia Arsasis icin bk. P08, n. 98.
112 Tiberia Claudia Arsinoe alias Telemachis icin bk. P08, n. 99.

113 ERTEKIN 2002: 95, no. 9.3.3., bu tarihlendirmeyi 1.S. III. yy.in ilk yarisinin sonuna ya da ikin-
ci yarisina yapmaktadir.
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PRO  PIR?* C 1037; RE I11/2 (1899) 2881, s.v. «Claudius, no. 364» (Groag); DNP 3 (1997) 21,
s.v. «Tib. Claudius Telemachus, no. II 66» (Eck); THoMASSON 2009: 162, no. 39:154

LIT LAMBRECHTS 1937: 23, no. 141; GROAG 1939: 122; BARBIERI 1952: 45, n0.175; HALFMANN
1982: 640; CHRISTOL — DREW-BEAR 1991: 223; 225; SYME 1995: 281; THOMASSON 1996: 96
vd., no. 136; Sravica 2003: 278 vd.

TEM  LS.IIL yy.1n birinci yarist
ORI Lykia/Ksanthos
STE Tablo 21, Stemma 3

CH o proconsul provinciae Africae [A]
- Harita 11

Lykia’nin Ksanthos kentinde bulunmus olan yukaridaki yazitta, Ti. Claudius Telema-
chus isimli bir senatorius, Africa Eyaleti proconsul’i olarak zikredilmektedir. Bu kentte
ve Sidyma’da bulunmus yine Ti. Claudius Telemachus adini tagiyan senatus mensubu
kisiler icin baskaca onurlandirma yazitlar1 bulunmaktadir. Bu yazitlar bu adi tasiyan,
senatorlerin aile iligkileri ya da cursus honorum’lar1 hakkinda bilgiler veriyor olsa da; bu
bilgilerin kisith olmas: ve, ayn1 ismi tagimalarina karsin, kariyerleri incelendiginde bu
kariyerlerin diizensiz bir silsile izlediginin goriilmesi, s6z konusu yazitlarin farkli Tele-
machuslar’a ait olabilecegini gostermistir. Lykia kokenli ve senatus mensubu oldugu
kesin olan iki farkli Telemachus bulunmaktadir. P15, A belgesinde ad1 gegcen Telema-
chus ile P16, B ve C belgelerinde detayli cursus honorum’uyla zikredilen Telema-
chus’un yazitlarinda belirtilen gorevlerin hiyerarsisi ve niteligi bunlarin farkl kisiler
oldugunu gostermektedir. Fakat, genel gecer bir goriis olarak; Telemachus (P16) ile
Telemachus (P14) identifiye edilmistir''*. Bu idetinfikasyon beraberinde ¢esitli prob-
lemler getirmektedir. THOMASSON 1996: 96 vd., no. 136, bu sorunlara deginmis, Africa
Eyaleti proconsul’ii olarak zikredilen Telemachus ile consularis Ti. Claudius Telema-
chus’un (P16) ¢ok biiyiik bir olasilikla farkl: kisiler oldugunu belirtmistir. Yukaridaki
Ksanthos belgesinde, Telemachus’un Africa proconsul'iigii éncesinde nasil bir kariyer
yaptig1 gosterilmemistir. Bu nedenle O’nun, P16 ile 6zdes olabilecegi diisiiniilse de,
P16’nin detayli cursus honorum’unun verildigi asagidaki belgelerde (P16, B ve C belge-
si), eger O Africa proconsul'ligii gorevini iistlenmigse, bunun belitilmis olmas: gere-
kirdi. Tabii, bu yazitlar (P16, B ve C belgesi), P16'nin proconsul’likk gorevinden 6nce de
yazilmis olabilir. Herhaltikdrda, elimizdeki kisitli somut verilere gore, daha dnce Africa
Eyaleti proconsul'liglinti yaptigina dair hig bir kanit olmayan P16 ile proconsul sifatiyla
onurlandirilan P14’ii ayri kisiler olarak degerlendirmek daha dogru olacaktir.

114 PIR? C 1037; RE I11/2 (1899) 2881, s.v. «Claudius, no. 364» (GroaG); DNP 3 (1997) 21, s.v.
«Tib. Claudius Telemachus, no. II 66» (Eck) ERTEKIN 2002: 96, no. 9.3.4. C; DoNMEZ-OZTURK
2010: 204 vdd., no. 174.
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THOMASSON 1996: 96 vd., no. 136, P14’ 1.S. IIL. yy.’in bagina koymaktadir. Yazara
gore, CHRISTOL — DREW-BEAR 1991°de ve FdXanth VII 279 vdd.’nda tarihlendirmesi ya-
pilan diger iki Telemachus’a (P15 ve P16) nazaran Ti. Claudius Telemachus (P14) daha
erken bir zamana ait olmalidir.

P15
TI. CLAVDIVS TELEMACHVS

A [Lykia/Ksanthos]
CHRISTOL — DREW-BEAR 1991: 197 vd.; SEG 41, 1394; ERTEKIN 2002: 96, no. 9.3.4. D; DONMEZ-
OzTURrK 2010: 206 vd., no. 175:

(A)

[— — — | TB. Khavdiog | Th]Aépa|[xog v]matikog [|* [6 mlathp.

(B)

[— — — ] Kamnvatiov, tpeofevtiv Axaiag 8ig, &vv[nal|tov Konpov, fiyepdva Aeyedvog

tetdptng [Zxv]|Bikiic, Umatov, mpeoPevtiv Aociag, oikwothv Aafo][*ikéwv kai Tepa-
noAett@v, hoywotiv Tpwadéwv | kai mdlv Aoyotiv Egeciwv Tpalhavadv | Mayvitov
Me\noiwv vac. 1) matpis.

PRO  DNP3(1997) 21, s.v. «Tib. Claudius Telemachus, no. IT 67» (Eck)

LIT CHRISTOL — DREW-BEAR 1991: 216 vdd.; THOMASSON 1996: 96 vd., no. 136
TEM  LS.IIL yy.1n birinci yarist

ORI Lykia/Ksanthos

STE Tablo 21, Stemma 3

CH o legatus proconsulis pro praetore provinciae Achaiae (bis)
o proconsul provinciae Cypri
o legatus Augusti legionis IV Scythicae
« consul
o legatus proconsulis (pro praetore?) provinciae Asiae
FE o curator Capenatium
« oiktoTNG Aaodikéwv kaiTepamohert@v
o curator Troadorum
o curator civitatis Ephesiorum, Trallianorum, Magnedorum, Milesiorum
- Harita 12

Telemachus; yukaridaki belgenin Lykia/Ksanthos’tan ¢ikmis olmasi ve Lykia’da bu ismi
tasiyan bagka kisilerin bulunmasindan 6tiirii, Lykia/Ksanthos koékenli olmalidir. P15,
Lykia kokenli olan diger Ti. Claudius Telemachuslar’la (P14 ve P16) ¢ok biiyiik ihti-
malle akraba olup; bu akrabalik iligkisinin ne sekilde oldugu tam olarak bilinmemekte-
dir. Lykiali Ti. Claudiuslar’la ilgli olarak, CHRISTOL — DREW-BEAR 1991: 223 vd.’nda ve-
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rilen aile iliskileri ile soy agacina, ayrica FdXanth VII 92-94 ve 273 vd.’nda yeni bilgiler
is1g1inda degerlendirilen aile iliskilerine gore; P15, Africa Eyaleti proconsul'ti olan
P14’ten sonraki bir kusakta; consul suffectus olan P16’dan ise onceki bir zamanda,
muhtemelen Septimius Severus’un hiikiimdarligi zamaninda devlet kariyeri yapmuis
olmalidir (THOMASSON 1996: 96 vd., no. 136). SEG 41, 1394’e gore ise; P15, consul suf-
fectus olan P16’nin oglu, yegeni ya da kuzeni olabilir.

Yukaridaki bas kismi1 olmayan yazittan, Ti. Claudius Telemachus isimli bir consul
babanin ¢ocugu ya da gocuklar: tarafindan onurlandirildigini 6grenmekteyiz. P15’in
cursus’u hakkinda ayrintili bilgiler veren bu yazit, O’nun, devlet kariyerine 6zgiir kent-
lerin maliyelerini denetlemekle gorevli bir curatorluk ile baglamis oldugunu goster-
mektedir. Bu gorevi, Etruria’daki Capena Kenti'nde icra etmis; bundan sonra, iki kez
olmak {izere Achaia Eyaleti legatus’lugu (vali yardimcilig1) gorevini, Cyprus Eyaleti pro-
consul'ligtinii ve daha sonra ise, o0 donemde Zeugma’da konuslandirilmis olan legio IV
Scythica’nin komutanhig1 gorevlerini {istlenmistir. Yazita gore, P15, Suriye’deki bu as-
keri hizmetinin ardindan consul olmustur. Aslinda pek de parlak olmayan bu kariyerin
consul’liik ile taglandirilmas: yine de normal bir durumken; yazitta ifade edilen, con-
sul'liik sonrasi gorevler oldukea dikkat gekicidir. Buna gore, P15, consul'likk sonrasinda
da devlet kariyerine aslinda pek de consul'liik sonras: yapilmas: beklenmeyen gorevler
iistlenerek devam etmistir. Telemachus un (P15) cursus'undaki bu dikkat cekici durum,
CHRISTOL — DREW-BEAR 1990: 208 vd. tarafindan da siradis1 bulunmustur. Yazitta belir-
tilen kariyer basamaklarindaki hiyerarsiye gore; Telemachus (P15), consul’likkten sonra,
genel olarak praetor’luk sonrasinda gelinen bir memuriyet olan Asia Eyaleti proconsul
yardimciligy, yani legatus proconsulis provinciae Asiae goreviyle kariyerini siirdtirmiis-
tiir. THOMASSON 1996: 96 vd., no. 136; P15’in, bu son gorevini icra ederken orada
oikloTiG ve AoyloTig (= curator civitatis) olarak bazi kentleri himayesine aldigini soy-
lemektedir. A belgesinde zikredilen bu gorevler, aslinda cursus honorum basamaklari
arasinda yer almayan gorevlerdi. P15, Laodikeia ve Hierapolis kentlerinin oikistes’ligi
ile Atli Smifi mensubu ve senatus Sinifi mensubu kisilerin, imparatorun ya da sena-
tus’un atamasiyla gelebildikleri curator’luk gorevlerini icra etmistir. Bu gorevlerin yer-
leri; Troas Bolgesi ile Ephesos, Tralleis, Magnesia ve Miletos kentleridir.

CHRISTOL — DREW-BEAR 1990: 225, Telemachus’un 1.S. 205-10 yillar1 arasinda prae-
tor ve 1.S. 235-40 yillar1 arasinda da legatus proconsulis provinciae Asiae olmus olmasi
gerektigini belirtmektedir. THOMASSON 1996: 96 vd., no. 136 ise; Ti. Claudius Telema-
chus’un, consul suffectus olan P16’ya gore daha erken bir zamana tarihlendirilmesi ge-
rektigini savunmaktadir.
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P16
TI. CLAVDIVS TELEMACHVS

[Lykia/Ksanthos]
IGR 111 613; TAM 11 280; ERTEKIN 2002: 94, no. 9.3.1.; DonMEZ-OzTURK 2010: 154, no. 105:

Bk. P07, A belgesi, st. 4 vd.

[Lykia/Sidyma]

BENNDORF — NIEMANN 1884: 67, no. 41, 42; IGR III 581; TAM II 194 (sol); CHRISTOL — DREW-
BEAR 1991: 214 vdd.; ERTEKIN 2002: 96, no. 9.3.4. B; Donmez-OzT0RK 2010: 204 vd., no. 174,
A:

TiP(epiov) - KA(avdiav) - Apoaoty EavBiav | kai IIvapida thv kpatic|tnv dmatkny,
yevopévny | yovaika o0 Aapmpotdrov ||* dratikod Tif(epiov) - KA(avdiov) - Tnlepdx[ov], |
untépa tod kpatiotov ovv|[k]AnTikod Tif(epiov) KA(avdiov) ZtaoBéw|[doq ———]|[ ——
—][[** [ ———1]|vevtov Zidvpéwv | {| PovAn kai 6 Sfpog. (PHD

[Lykia/Sidyma]
BENNDORF — NIEMANN 1884: 67, no. 41, 42; IGR III 581; TAM II 194 (sag); CHRISTOL — DREW-
BEAR 1991: 214 vdd.; ERTEKIN 2002: 96, no. 9.3.4. A; DonMEzZ-OzTURK 2010: 133, no. 77, A:

T (¢prov) - Khad[8(tov)] TnAépayxov Eavhiov kai Zi|dvpéa 1OV Aapnpodtatov dnatikodv | &v
noAoig &vdpayabiicavta mpdTepov, | yevouevov 8¢ kai Tapiav Axaiag, [|° oepvotatov
npeoPlev]tiv [Axalliag {<Ao>iag legendum?} | kal TOV oikioThv Aaodikéwv Tepamoett@v, |
Aoyotiy KaMatiavdv téodewg Muo[ilag | [———] | [———1] [|1° [matépa T0D kpatiotov] |
ovvkAntikod Tif(epiov) KA(avdiov) ZtacBéudolg] | kai tiig xpatiotng Kh(avdiag)
Apowvong, | mamnov tod kpa(tiotov) ovvkAntikod Tif(epiov) KA(avdiov) | Adp(niiov)
TnAepdyov vac. Zidvpéwy |13 1} BovAd kai 6 Sfjpog kpioel TOV ad|Tfg ToAeitnVv Kai edepyéTnv.
(PHI)

PRO  PIR?* C 1037; RE I11/2 (1899) 2881, s.v. «Claudius, no. 364» (Groag); DNP 3 (1997) 21,

s.v. «Claudius, no. II 66» (Eck); THOMASSON 2009: 162, no. 39:154

LIT LAMBRECHTS 1937: 23, no. 141; GROAG 1939: 122; BARBIERI 1952: 45, n0.175; HALFMANN

1982: 640; CHRISTOL — DREW-BEAR 1991: 223; 225; SYME 1995: 281; THOMASSON 1996: 96
vd., no. 136; Sravica 2003: 278 vd.

TEM  LS.IIL yy.1n birinci yarist

OR

I Lykia/Ksanthos

STE Tablo 21, Stemma 3

CA
CH

FE

Lykia/Sidyma

o quaestor provinciae Achaiae [C]

o legatus proconsulis pro praetore provinciae Asiae [C]
o consul suffectus [B, C]

« oiktotNG Aaodikéwv Tepamodertdv [C]

o curator civitatis Callatianorum civitatis Moesiae [C]
-> Harita 13
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Ksanthos ve Sidyma vatandagi olarak onurlandirilan P16 (B, C); Commodos D6-

"% ve daha sonra Atli Smifi kariyeri''® yapmis olan Ti. Clau-

nemi’nde Birlik Bagrahipligi
dius Telemachus’un oglu, Ksanthos ve Pinara vatandasi olan Tiberia Claudia Arsa-
sis’in''” kocas1 (B), senatorius Ti. Claudius Stasithemis (P13) ile Tiberia Claudia Arsi-
noe alias Telemakhis’in''® (C) ise, babasidir. P16, senatorius Ti. Claudius Aurelius Atta-
lus (P08) ile evli olan kiz1 Tiberia Claudia Arsinoe alias Telemachis’in oglu Ti. Clau-
dius Aurelius Telemachus’'un (P09) biiyiikbabasi, senatorius Ti. Claudius Attalos’un

(P07) ise, amcasidir'?’

. Bu aile iligkilerinden de anlasilacag: gibi, P16 Roma devlet aris-
tokrasisi i¢inde de yer alan Lykia'nin 6nemli bir ailesine mensuptu.

P16, C belgesine gore, devlet kariyerine Achaia Eyaleti quaestorlugu ile baglamistir.
Adi1 gegen belgede bu magistratus’u Asia Eyaleti proconsul legatuslugu izlemekle bir-
likte, P16 bundan 6nce cursus honorum’un olagan hiyerarsine gore dnce praetor olmus
olmalidir. Yine ayni1 belgeye gore, proconsul yardimcilig1 gorevini ve daha sonra, islevi-
nin ne oldugu heniiz kesin olarak bilinmeyen, fakat senatus’un ya da imparatorun ata-
mastyla gelinebilen, yerel islerin diizenlenmesinden sorumlu oldugu diisiiniilen Lao-
dikea ve Hierapolis kentlerinin oikistes’lik gorevini icra etmistir. Yine ayni belgeden,
Moesia inferior’daki Callatia’da curator civitatis oldugunu 6grendigimiz P16; bu gore-
vinden sonra ise, consullige ulagmistir'®. P16, B belgesinde de, Telemachus, consul
olarak onurlandirilmis olup; bu consul'ligiini suffectus olarak yapmis olmalidir''.

B ve C belgelerindeki kariyerine gore, P16'nin cursus’unun consul'liik ile son bul-
mus oldugu goriilmektedir. Fakat, P14’de de degindimiz gibi, P14 ile P16’nin identifiye
edilerek; P14’tin A belgesindeki Africa Eyaleti proconsullugii gorevi de, P16’nin kariye-
rinin devami olarak digtiniilmiistiir'*. Bu identifikasyon; P16’'nin B ve C belgelerin-
deki cursus honorum’unda Africa Eyaleti proconsul'liigtinden hi¢ bahsedilmemesinden
ve P14’iin A belgesinde, sadece Africa Eyaleti proconsul'liigiinden soz edilip bu gore-
vinden o6nceki cursus’u hakkinda bilgi vermemesinden; kisacasi, P16 ile 6zdeslestirile-
bilicek bir kanit olmamasindan 6tiirdi, pek de uygun degildir.

15 Lykiarhes Ti. Claudius Telemachus i¢in bk. TAM 1I 175; IGR 111 582.
16 FdXanth VII: 92, n. 281.

17 Tiberia Claudia Arsasis icin bk. P08, n. 98.

18 Tiberia Claudia Arsinoe alias Telemachis icin bk. P08, n. 99.

19 Aile stemma’st i¢in bk. PIR? C 1037.

120 B belgesi st. 9°da Mvo([i]ag diye tamamlanan kisim ile ifade edilmek istenen yer Moesia’dir

(CHrisTOL — DREW-BEAR 1991: 216; THOMASSON 1996: 97).
21 DNP 3 (1997) 21, s.v. «Tib. Claudius Telemachus, no. II 66» (Eck).
122 Bk. P14, n. 114.
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THOMASSON 1996: 96 vd., no. 136, P16 ile P14’tin ayr: kisiler olduklarimi diisiin-
mekte ve P16’y1 zamansal olarak, senatorius Telemachuslar i¢inde en ge¢ zamana koya-
rak, L.S. IIL yy.’1n ilk ¢eyregine tarihlendirmektedir.

P17
CLAVDIVS (?)

A [Lykia/Patara]
MAREK 1994: 97 vd., no. 5; AE 1994, 1729; ERTEKIN 2002: 91, no. 9.2.1.:

Tif. Khavdov AXéEavdpov oV | kai M. Afkiov M. Aikiov tod kai | Emyévov Iatapéa,
dpxwveo|[k]opo[v] S Piov [¢]k Bao\ikiig [|° Swpedg t@v matpgwv O | AfTtoug,
AnoMwvog, Aptép|idog, TOV KpaTioTov Sovknvd|plov, Tatépa cUVKANTIK@Y, | 4dek@idodvy
oLVKANTIK@V [|1° kai Avkiapyov vac. [Tatapéwv 1) | Aapmpd kai Ev8o€og O, 1) unTpd|mols,
1 &pXITPOPNTIS Kai i ve|wkdpog ToD Avkiwv EBvoug ToVv | iSlov Aoylothv kai ék Pacthikiig
['® yvaoews kai tpooTdTny &v é|owv vac. kai ebepyétnv.

TEM 1S.IILyy.
ORI  Lykia/Patara

CH  senatorius

Yukaridaki belgede, Patarali lykiarkhes M. Aelius alias Epigonus’un oglu Tib. Claudius
Alexandros alias M. Aelius; matijp ouvKANTIKOV, A8eA@IONG CLVKANTIK@V Kal AvKLdp-
xo¢ Iatapéwv ifadesinde gorildugi gibi, senatorius’larin babasi ve yegeni ve Patara-
lilar'in lykiarkhes’i olarak tanimlanmigstir. Buna gore; O’nun, muhtemelen Claudius
praenomen’i tastyan en az 2 senatdr oglunun (P17 ve P18) ve ismi belli olamayan en az
2 senator dayis1 ya da amcasinin (P37 ve P38) varligindan haberdar olmakla birlikte, bu
kisiler hakkinda bagkaca bilgiye sahip degiliz.

P18
CLAVDIVS (?)

A [Lykia/Patara]
MAREK 1994: 97 vd., no. 5; AE 1994, 1729; ErRTEKIN 2002: 92, no. 9.2.2.:
Bk. P17, A belgesi, st. 9

TEM 1S.IILyy.
ORI  Lykia/Patara

CH e senatorius
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Yukaridaki belgede, P17°de de ifade ettigimiz gibi; Patarali Claudiuslar Ailesi'ne men-
sup Tib. Claudius Alexander alias M. Aelius’un senatorlerin babasi ve yegeni olarak
zikredilmis olmasi; P17 ile kardes, muhtemelen Claudius praenomen’i tastyan bir bagka

senatorius oldugunu gostermektedir. P17 ile P18’in babalarinin lykiarkhes'lik gorevi
123

L.S. III. yy.’a tarihlenmektedir'®’. Dolayisiyla, bu senatér kardeslerin devlet kariyerlerini

ayni yiizyila tarihleyebiliriz.

P19
L. GAVIVS AELIANVS

A [Pamphylia/Attaleia]
ATLAN — BoscH 1947: 102, no. 19; BE 1948, 229 (J. - L. RoBERT); BEAN 1958: 36 vd., no. 26; AE
1972, 616; SEG 17, 584:

A. Tédovov A. Taoviov Ppdv|twvog v(iov) Dpdviwva, mpet|ponehdplov Aey(edvog) Y’
Kvpnvalikiig kai otpatonedapl|®xnv ey(e@vog) e’ Amolivapijag TpdToV Kai povov éx |
TG matpidog, matépa A. | Taoviov Aikiavod Tapiov kai | avtiotpatiyov 8fpov Pwpailwv,
nannov A. Taoviov KAdpov | mhatvorjpov, innw dnpooi|w teteunpévov H1o tod Ze|factod
kol Teais dpioteifog, vxelproBévra Hmo Bel|'S0d Tpdiavod tpioxethiovg ov|eTpavodg
Aeyewvapiovg ig 10 | katowioar Kvprvny, énnvyelpé|vov aidviov yvpvaotapxiov ka|td
nevtaetiav Tp@TOV, dpXie]|?%pia mavTwy TOV ZePfactdv imi | Tetpactiav kali] dywvobitnv
¢|x T@V iSlwv oknvK®V dydvov | kal Yopvik@v, A. Tdoviog Zé[Aevkog TOV £avTod TdTpwva
[|2% xai evepyéTnv. (PHI

B [Pamphylia/Attaleia]
ATLAN — BoscH 1947: 102, no. 20; BE 1948, 229 (J. - L. RoBErT); BEAN 1958: 37, no. 27; AE
1972, 617; SEG 17, 585:

[A. Tdoviov A. Taoviov @pov]|[twvog v(idv) Dpoévtwva, mpewpo]|[ne\dpiov Aeyedvog
tpt]|tng Kvpnvaikiig, otpato|neddpxnv Aeye@vog mev|tekadekdtng AnoAwva|piag, matépa
Taoviov Aika||®vod tapiov kai dvtiotpath|yov, mémmov Taoviov KAd|pov mhatvorpuov, |
160G Tdoviog TaAlikog | ToV Eavtod @ilov kai e[| epyétnv. (PHI)

PRO  PIR* G 90; RE Suppl. XII (1970) 117, s.v. «Attaleia, no. 4» (Jameson); RE Suppl. XIV
(1974) 126, s.v. «Gavius, no. 7a» (Eck)

LIT LEVICK — JAMESON 1964: 103; Eck 1970: 18 vd.; HALEMANN 1979: 160, no. 71; HALEMANN
1982: 642; SOUTHERN 2006: 220

TEM  1.S.134/138
ORI  Pamphylia/Attaleia
CH « quaestor pro praetore provinciae (Lyciae et Pamphyliae) [A, B]

125 REITZENSTEIN 2009: 123, n. 566.
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Aelianus; L. Gavius Fronto’'nun torunu, At Sinifi mensubu L. Gavius Fronto’'nun'*
oglu, senatorius L. Gavius Clarus’un (P20) ise babasidir (A, B).

Yukaridaki her iki belgede, Aelianus’un babasinin Traianus zamaninda Atli Sinifr'na
alinarak onurlandirildig: ifade edilirken; Aelianus, tapiag kai dvtiotpdtnyog drpov

Pwpaiwv (= quaestor pro praetore) '

olarak zikredilmekte; fakat, bu gorevin hangi eya-
lette oldugu belirtiimemektedir. Ismi belirtilmeyen bu eyalet olasilikla Lycia et Pamphy-
liadir'®. MAGIE 1905: 99’da belirtildigi gibi, quaestor pro praetore’lik Imparatorluk
Cagr'nda senatus’a baglh eyaletlerde iistlenilen bir gérevdi. Dolayisiyla, Aelianus'un A
ve B belgelerinde zikredilen bu memuriyetini, Lycia et Pamphylia Eyaletinin Had-
rianus Dénemi’'nde (1.0 134’te) senatus eyaletine doniistiiriilldiigii'”” ve P20 C belgesine
gore; Aelianus’un 1.S. ca. 161°de 6lmiis olabilecegini gz éniine alarak, Hadrianus D&-

nemi’ne L.S. ca. 134/138 yillarina tarihlendirebiliriz (HALEMANN 1982: 642).

P20
L. GAVIVS CLARVS

A Fronto, ad Ver. Imp. 2,7,1-2:

Quanta et quam vetus familiaritas mihi intercedat cum Gavio Claro, meminisse te, domine,
arbitror. Ita saepe de eo apud te ex animi mei sententia sum fabulatus. Nec ab re esse puto
memorem te tamen admonere. A prima aetate sua me curavit Gavius Clarus familiariter non
modo iis officiis, quibus senator aetate et loco minor maiorem gradu atque natu senatorem
probe colit ac promeretur; sed paulatim amicitia nostra eo processit ut neque illum pigeret
neque me puderet ea illum oboedire mihi, quae clientes, quae liberti fideles ac laboriosi obse-
quuntur; nulla hoc aut mea insolentia aut illius adulatione, sed mutua caritas nostra et amor
verus ademit utrique nostrum in officiis moderandis omnem detrectationem.

B Fronto, ad Ver. Imp. 2,7,5:

Haec mihi cum Gavio Claro iura sunt. Iam ego, si res familiaris mihi largior esset, ne quid ad
senatoris munia facile toleranda deesset, omni ope subvenirem neque <umqu>am ego huius
negotii causa eum trans mare proficisci paterer. Nunc et nostrae res haud copiosae et huius

'?* 1. Gavius Fronto i¢in bk. PIR* G 100; DEVYVER 1984: 254, no.4; ayrica, HALFMANN 1979: 160
vd., no. 71a; SOUTHERN 2006: 220.

Quaestor pro praetore i¢in bk. MAGIE 1905: 99.

126 LEVICK — JAMESON 1964: 103; RE Suppl. XII (1970) 117, s.v. «Attaleia, no. 4» (JamesoN); Eck
1970: 19, n. 91; RE Suppl. XIV (1974) 126, s.v. «Gavius, no. 7a» (Eck); HALEMANN 1979: 160,
no. 71; HALFMANN 1982: 642.

Cass. Dio 69,14,4: Tov 8¢ Zeovfipov £¢ Bilbvviav Emepyev, Smhwv pév ovdév, dpyovtog 6¢ kal
¢motdtov kai Sikaiov kal gpovipov kai dfiwpa €xovtog Seopévnyv- & mavta év Ekeivy fv. kai
O pev dujyaye kai dubknoe kal & iSa Kal T Kowvd avT@V obTwg Mo’ NuAG kal £ Sebpo del
avTod pvnpovevety, Tf] 8¢ 81 PovAf] kai @ kANpw 1) ITapeulia dvti g Bilbuviag €860m.

125

127
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paupertas artior me compulerunt ut eum invitum expellerem in Suriam ad legata, quae ei in
testamento hominis amicissimi obvenerunt, persequenda.

C Fronto, ad Ver. Imp. 2,7,6:

Quae paupertas Claro meo nulla ipsius culpa optigit, sed neque paterna ulla neque materna
bona fruenda percepit: eaque fine heres patri fuit, ut creditoribus paternis aegre satis faceret.
Ceterum parsimonia et officiis et frugalitate onera quaestoria et aedilicia et praetoria per-
functus est. Cui quidem per apsentiam eius divus pater vester sumptum praeturae de fisco
vestro cum expendisset, ubi preimum in urbem Clarus reconciliata sibi valetudine rediit, omne
fisco vestro persolvit.

D [Pamphylia/Attaleia]
ATLAN — BoscH 1947: 102, no. 19; BE 1948, 229 (J. - L. RoBeRT); BEAN 1958: 36 vd., no. 26; AE
1972, 616; SEG 17, 584:

Bk. P19, A belgesi, st. 10

E [Pamphylia/Attaleia]
ATLAN — BoscH 1947: 102, no. 20; BE 1948, 229 (J. — L. RoBERT); BEAN 1958: 37, no. 27; AE
1972, 617; SEG 17, 585:

Bk. P19, B belgesi, st. 5 vd.

PRO  PIR*G 97; RE VII/1 (1910) 868, s.v. «Gavius, n0.13» (GROAG)
LIT HALFMANN 1979: 183 vd., no. 106; HALFMANN 1982: 642

TEM  1S.1IL yy. in ortalar1 ya da ikinci yarist

ORI  Pamphylia/Attaleia

CH o quaestor [C]
« aedilis [C]
o praetor [A, C]
- Harita 14

Clarus; Atli Smifi mensubu L. Gavius Fronto'nun'®® torunu; senatorius L. Gavius Aeli-
anus’un (P19) ise, ogludur (D, E).

D ve E belgelerinde dedesi L. Gavius Fronto'nun “senator babasi ve dedesi” olarak
6gtilmesinden O’nun ve babasinin senatér oldugunu 6greniyoruz. Antik yazar Fron-
to'nun ad Verum adli eserinden ise, Clarus’un devlet kariyerine dair daha detayl: bilgi-
ler 6grenmekteyiz (A). Clarus’un praetor’lugu hakkinda bilgi veren Fronto, Imparator
Verusa O’nun igin tavsiyede bulunmustur. Anlagildigina gére, Antoninus Pius (1.S.
138-161) Clarus’un bu gorevinin masraflarini fiscus’tan karsiladig igin, ailesi zengin

128 L. Gavius Fronto i¢in bk. P19, n. 124.
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degildi (C). Gene Fronto’ya gore; Clarus, Suriye’de bir homo amicissimusun, yani ¢ok
yakin bir arkadasinin mirasini elde etmistir (B).

P21
C.IVLIVS ASPER

A Cass. Dio, 77,5,3:

6t 10V Aompov 1oV TovAiavov odd dMwg edkatagpovntov kai S madeiav kai Ot
@povnpa dvta ¢Eapag Opoiwg kal Tovg viovg avTod, kai £v ToAAiG TooavTalg pdpdotg dpod
EUMOUTEVOAVTA, TIPOEMNAAKLOE Ttapayphjpa Setvidg kal &g Thv matpida ped” HPpewd kal petd
déovg ioyupod dmémepye.

B Cass. Dio, 78,22,3 vdd.:

Aciav avti tod Aompov GpEwv émeuedn. ékeivog [pgv] yap tO puév mp@TOV Kal TavL TOANRAG
napd Tod Makpivov TIpiG, G kal kataotijoat T év T Acia duvnoduevog, ETvyxev- Enelt’ €v
08@ Svta avtov fdn kai mAnowdlovta T@ £Bver (v yap mapaitnow, 1 mapd TOD
KapaxdAlov mapitnro, ég abtov éABodoav ovk €8¢Eato) Setvg meptdfploev Amwodpevog
(kai ydp tiva kol SujyyéAeto avt® Aehaknkwg ovk émthdeta), kai Sfta, g kai avbig avtod
napepévov d1d te yijpag kal vooov, 1@ Pavotw v Aciav, kainep mapo@évtl Ty 10D
KAfpov ta€v OO Tod Zeovnpov, Evexeiploev: kai émedn ye Bpaxdg 6 xpovog TG fyepoviag
avTd €yiyveTo, kai &G TO €mov €tog dpEat avtov avt Avgidiov Ppovtwvog kélevae.

C Cass. Dio, 79,4,4:

... £&yvwoTo- S1omep 8kai VO Tod Makpivov TV A wG pomepBeig €v BilBuvia v Siartav
¢moLEiTo. TODTOV Te 0DV dmékTelvev, Kaitol Tff yepovoiq mept adTod ypayag 8Tt avtdv
eipx0évta ¢ Pdung, domep kal tov Aonpov toOvIovAoOVY, ...

D Tert. ad Scap. 4,3:

Quanti autem praesides, et constantiores et crudeliores, dissimulauerunt ab huiusmodi cau-
sis! ut Cincius Seuerus, qui Thysdri ipse dedit remedium, quomodo responderent Christiani ut
dimitti possent; ut Vespronius Candidus, qui Christianum quasi tumultuosum ciuibus suis sa-
tisfacere dimisit; ut Asper, qui modice uexatum hominem et statim deiectum, nec sacrificium
compulit facere, ante professus inter aduocatos et adsessores, dolere se incidisse primum in
hanc causam. Pudens etiam missum ad se Christianum, in elogio concussione eius intellecta,
dimisit, scisso eodem elogio, sine accusatore negans se auditurum hominem secundum man-
datum.

E [Africa/Carthago]
CIL VIII 24585; THOMASSON 1996: 80 vd., no. 107b; ErTEKIN 2002: 103, no. 11.1.1. C:

Exegit Iulius Asper.
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[Africa/Carthago]
Poinssor 1921: 334; AE 1920, 28; AE 1922, 56 (st. 14 vd.); ILAfr 355; ILT 1047; THOMASSON
1996: 80 vd., no. 107a; ERTEKIN 2002: 103, no. 11.1.1. A:

Matri Deum Mag(nae) Idaeae sac(rum) | pro salute Imp(eratoris) Caes(aris) L(uci) Septimi
Severi Pii Pertinac(is) | Aug(usti) Arabici Adiab(enici) Parthic(i) max(imi) p(atris) p(atriae)
et | [IJmp(eratoris) Caes(aris) M(arci) Aureli Antonini Aug(usti) Pii Felicis princil|®pis
i[uven]tutis et [[[Imp(eratoris) Caes(aris) P(ubli) Septimi Getae Aug(usti)]]] | [[[Pii Felicis
principis iuventutis ———]]] | [et Iuliae] Aug(ustae) matris Aug(ustorum) [et castrorum to-
tiusqlue | divinae domus eorum | [———] ||*© [——] | [———] | [———] | [———] | Iulio
Aspro proco(n)s(ule) c(larissimo) v(iro) Claudio Iuliano leg(ato) pro |5 praet(ore)
[c(larissimo) v(iro)] T[———].

[Germania superior/Mogontiacum]
AE 1976, 500:

[In] h(onorem) d(omus) d(ivinae) | de(ae) Minervae | M(arcus) A(urelius) Iustius | Belatullus |
mag(ister) plu[m(ariorum)] |° v(otum) s(olvit) I(ibens) l(aetus) m(erito) | Aspro et Aspro |
c[o(n)s(ulibus)].

[Germania superior/?]
RSO 92; SCHILLINGER-HAFELE 1977: 480 vd., no. 44; AE 1978, 525:

In h(onorem) d(omus) d(ivinae) I(ovi) O(ptimo) M(aximo) | Iunon[i] Regin(a)e |
[Mi]nerv[(a)e] Bono | Even[tui Ge]nio lo|°ci deo patrio | Marti conservatori | d(is)
d(eabusque) om(nibus) C(aius) Securilus Domit[ia]nus mlil(es) leg(ionis) VIII [Aug(ustae)]
P(iae) F(idelis) C(onstantis) C(ommodianae) |[*° Antonin[ianae b(ene)f(iciarius)] |
[co(n)]s(ularis) pro [se et suis] | [ter]tia stat(ione) [v(otum) s(olvit) I(ibens) m(erito) Id(ibus)] |
Tul(iis) duob(us) A[spris co(n)s(ulibus)].

[Italia/Lorium]
CIL X1 7729; Dietz 1996: 510; ERTEKIN 2002: 143, no. 16.6.1. A:

Cassiae - Patarnae | Iuli - Aspri - | I[u]lius - Camilivs - Asper | et - Iulius - Severus Calidus - ||*
et - Camilia - Aequa | [fili]i.

[Italia/Ostia]
CIL XIV 119:

Imp(eratori) Caes(ari) M(arco) Aul[r]elio Anton(ino) | Pio Fel(ici) Severi | fil(io) Aug(usto) ||
C(aius) Caesius Eutychion imm(unis) | k(annophoris!) O(stiensibus) d(onum) d(edit)
a(rgenti) p(ondo) I |(scriptula) VIII | cuius ded(icatione) ded(it) | pan(em) vin(um) et [|° (de-
narios) I | ded(icata) pr(idie) N(onas) Apr(iles) | Aspris II co(n)s(ulibus).

[Italia/Roma]
CIL V 429,017; CIL VI 1063; ILS 2178 (st. 80 vd.):

Pro salute et incolumit[a]|te domini nostri Marci | Aureli Severi Antonini Pii Alug(usti)] | et
Iuliae Aug(ustae) matri Aug(ustorum) n(ostrorum) [et] ||° castrorum | Cerellio Apollinare
pr(aefecto) vig(ilum) et Firmio Amuntia[no] | subpr(aefecto) Ulpio Firmo |(centurione)
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fr(umentario) Rufio Verino |(centurione) fr(umentario) | Fulvio Socrate{n} tesserario Claudius
Cnorim[us] | aedilis factus a vexillatione et ludos edidit de ||'° suis acroamatis item scenici
Cluvius Glaber arch(imimus) | Caetenius Eucarpus arc(himimus) Volusius Inventus
stup(idus) Suelli[us] | Secundinus stup(idus) Lucilius Marcianus arc(himimus) Vindicius
Fellix 3] | Flavius Saturninus scur(ra) Datibus Baianus opera feliciss[ima] // coh(ors) 1
vig(ilum) | |(centuria) Serotini ||*> Atili Heliodor | Gemelli Felicissim(e) | Acci Montani |
|(centuria) Quadrati | Fulvi Socrates tes(serari) ||2° |(centuria) Iuventini | Caecina Valerian(e)
| Arrunti Valerian(e) | |(centuria) Cordulonis | Cluvi Glaber arc(himime) ||® [C]aeteni Eucar-
pe arc(himime) | |(centuria) Zenonis | Helvi Ianuari | coh(ors) II vig(ilum) | |(centuria) Metre-
tis ||** Anni Ianuari | Vibi Celer | Flavi Marce | |(centuria) Candidiani | Lucili Marciane ||** Iu-
li Maxime | coh(ors) III vig(ilum) | |(centuria) Victoris | [A]ureli Ex{xjorate // coh(ors) IIII
vig(ilum) | |(centuria) Caesi ||** Vindici Felix | |(centuria) Provincialis | Iuli Donate | Messi
Messiane | |(centuria) Decembriana ||** Ameti Felix | Suelli Secundin(e) | |(centuria) Asclepi |
Iuli Felix | Datibe Baiane ||*® Flavi Saturnin(e) | |(centuria) Peregrini | Corneli Solutor |
coh(ors) V vig(ilum) | |(centuria) Ve[r]ini ||** Statili Severe | |(centuria) Rufi | Mari Clau-
dian(e) | coh(ors) VI vig(ilum) | |(centuria) Severiani ||** Claudi Gnorime // Aoni Cratere |
|(centuria) Marcellini | Minuci Secundian(e) | |(centuria) Iuliani | Turi Ianuari |*° Statili
Satyr(e) | |(centuria) Venatoris | Aemili Felix | coh(ors) VII vig(ilum) | |(centuria) Victoris ||
Licini Maxim[e] | |(centuria) Restuti | Volussi Invente | item classis pr(aetoria) M(isenatis) |
|(centuria) quadrieri Fide ||”* Naevi Eutuchian]e] | |(centuria) trieris Spei | Flavi Antioce | Iuli
Domnion | |(centuria) liburna Fidei || Ael(i) Alexandr([3] // dedicata III 1d(us) Apr(iles)
As[pro] | et Aspro co(n)s(ulibus).

[Italia/Roma]
CIL VI 1029; Inscrlt XII1/1, 33; AE 1981, 25 (st. 68):

[———] | [lustr(um) XXVII] | [co(n)s(ules)] | [M(anius) Acilius Glabrio] ||° [C(aius) Bellicius
Torquatus] | [M(arcus) Valerius Asiaticus I1] | [L(ucius) Epidius Aquilinu]s | [M(arcus) An-
nius Verus] III | [C(aius) Eggius Ambib]olus ||*° [T(itus) Atilius Titia]nus | [M(arcus) Gavius
Ga]lllican(us) | [L(ucius) Nonius Asprjenas II | [M(arcus) Annius Libjo | [q(uin)]q(uennales)
[*® [3]allus | [3]erus | [3 CJharoti | [3 Epajgathus | [rus] |*° [ // ] | [lu]str(um) XXIIX |
co(n)s(ules) | [P(ublius) IuJventius Celsus II | [L(ucius)] Neratius Marcellus I[I] ||2® Q(uintus)
Fabius Catullinus | M(arcus) Flavius Aper | M(arcus) Antonius Rufinul[s] | Ser(vius) Laena(s)
Pontianu[s] | C(aius) Serius Augurinu[s] ||** C(aius) Trebius Sergianu[s] | C(aius) Antonius
Hiberu[s] | P(ublius) Mummius Sisenn[a] | quinq(uennales) | M(arcus) Valerius Regill[us] ||**
C(aius) Iulius Clem[ens] | M(arcus) Iunius Succe[ssus] | M(arcus) Minicius Marc[3] | C(aius)
Septicius Dor[3] | M(arcus) Ulpius Par[3] | [lust]r(um) XX[IX] | [ ] // [lustr(um) XXXXII(?)]
| [co(n)s(ulibus)] | [Anullino II et Frontone] | [Severo et Victorino] ||** [Muciano et Fabiano] |
[Imp(eratoribus) Severo III et Antonino] | [Plautiano II et Geta II] | [quin]q(uennales) | [1
Servilius ZethJus(?) |*° [C(aius) Iulius Satur]ninus | [C(aius) Apuleius Philu]menus | [1 Mon-
nienius PriJscus | [3 Faujstinus | [in loc(o) Fausti]ni def(uncti) |** [3 Iulius Clhryses |
[Q(uintus) Annaeus] Philetus // | | [quing(uennales)] | M(arcus) [3] | Q(uintus) Ma[rcius
Eutyches(?)] | T(itus) Mar[senius Adiutor(?)] | M(arcus) Sal[3] | T(itus) Flav[ius Fausti-
nus(?)] | C(aius) Tuli[us Eutyches(?)] // [lustr(um) XXXXIV] | [co(n)s(ulibus)] |** [Pompeia]no
[et Avito] | [Faustino) ef Ruf[ino] | [Gentian]o et Bas[so] | [Aspr]o II et Aspr[o] | [Imp(eratore)
Antonino IIII et Balbino II] ||° [ // [lustr(um) XXXXVI] | [co(n)s(ulibus)] | [Imp(eratore) An-
tonino II et Sacerdote] II | [Imp(eratore) Antonino III et Comazon]te II | [Sabiniano et Sele-
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uclo || [Imp(eratore) Alexandro AJug(usto) | [Maximo II et Aeliano] | [ // Lustr(um)
XX[XXVII] | co(n)[s(ulibus)] | Iuliano II e[t Crispino] ||** Fusco II e[t Dextro] | Imp(eratore)
[[A[l]ex[andro]] II et Marcello 1I] | [Albino et Maximo] | [Modesto II et Probo] | [ // lustr(um)
XXXXVII || co(n)s(ulibus) | [Imp(eratore) Allexan[dro III et Dione II] | [Agricola et Cle-
mentino] | [Pompeiano et Paeligniano] | [Lupo et Maximo] ||*° [Maximo et Paterno] | [———

]

[Italia/Roma]
CIL VI2003; CIL VI 32329:

[———1] | [Q(uinto) Sosio Prisco] | P(ublio) Coelio Apollinare co(n)s(ulibus) | [p(ost)]
R(omam) c(onditam) DCCCCXXII |5 Q(uintus) Clodius Marcellinus | cooptatus | Fabio Cilo-
ne 1I Flabio Libone | p(ost) R(omam) c(onditam) ann(o) DCCCCL[VI] | M(arcus) Valerius
Paetus Aqui[3] ||*° cooptatus | C(aio) Iulio Aspro II C(aio) Iulio As[pro co(n)s(ulibus)] | p(ost)
R(omam) c(onditam) ann(o) DCCCCLXI[II] | L(ucius) Iulius Faustinianus | cooptatus ||*s
Antonino Aug(usto) III et Comaz[onte co(n)s(ulibus)] | [p(ost) R(omam) c(onditam) anno]
DCCCCLXXII | [3]nianus | [———]

[Italia/Roma]
CIL VI 31716; CIL VI 41184; Dietz 1996: 504; AE 1997, 126; ERTEKIN 2002: 104, no. 11.1.2.:

Bk. P23, A belgesi, st. 5-7

[Italia/Roma]
CIL X1V 2514; Dietz 1996: 490; ErRTEKIN 2002: 103, no. 11.1.1. D:

Asper | bis co(n)sul | praefectus | urbi.

[Italia/Roma]
CIL XIV 2515a + 2515b + 2518 (D1eTZ 1996: 512°ye gore):

[C(aius) Tul(ius)] Asper [c(larisimmus) v(ir), bis co(n)s(ul), prae]fectus urbi; patri | defuncto
et Cas|siae Paternae c(larissimae) fleminae), Iul(i) Aspri co(n)s(ulis) matrli, | Iul(ius) Ca-
mil(ius) Asper et Iul(ius) Callid(us) Severus cc(larisimmi) v[v(iri) et Cami]lia Aequa
c(larisimma f(emina) fil[ii] e[t] here[des].

[Italia/Tusculum]
RMD174 (st. 21, 38):

Im[p(erator) Caes(ar) divi Septimi Severi] Pii Arab(ici) Adiab(enici) Parth(ici) max(imi) |
Brit(annici) max(imi) fil(ius) divi M(arci) Antonini Pii Germ(anici) Sarm(atici) nep(os) | divi
Antonini Pii pron(epos) divi Hadriani abnep(os) | divi Traiani Parthici et divi Nervae ad-
nep(os) |5 M(arcus) Aurellius Severus Antoninus Pius Felix Aug(ustus) | Parthic(us)
max(imus) Brit(annicus) max(imus) pontif(ex) max(imus) | trib(unicia) pot(estate) XV
imp(erator) II co(n)s(ul) III p(ater) p(atriae) proco(n)s(ul) | iis qui militaverunt in classe pra-
etoria An|ton(in)iana Misenensi quae est sub Valerio Dato ||*° praef(ecto) octonis et vicenis
stipendi(i)s emeritis | dimissis honesta missione quorum nomina | subscripta sunt ipsis filiis-
que eorum | quos susceperint ex mulieribus quas secum | concessa consuetudine vix<i=E>sse
probaverint ||'5 civitatem Romanam dedit et conubium cum iis|dem quas tunc secum habuis-
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sent cum est | civitas iis data aut siqui tunc non habuis|sent cum iis quas postea uxores duxis-
sent | dumtaxat singuli{s} singulas ||° a(nte) d(iem) III Kal(endas) Sept(embres) | C(aio) Iulio
Aspro 1I et C(aio) Iulio Camilio Aspro co(n)s(ulibus) | ex centurione | M(arco) Didio Hellanici
fil(io) Heliodoro Pompeiopol(i) ex Cilic(ia) et Didiae Tryphene ux(ori) eius Nicensi ex
Bithyn(ia) | descriptum et recognitum ex tabula aerea quae fixa est ||>> Romae in muro post
templum divi Aug(usti) ad Minvervam // L(uci) Pul[l]i M[arcionis?] | C(ai) Pub[l]ici
Lu[perci] | M(arci) Iun[i Pi]i | Ti(beri) Claudi Cassandrl[i] | Ti(beri) Claudi Epin[ici] | L(uci)
Pulli Benign[i] ||*° Ti(beri) Iuli [D]a[ti]vi // ]|iisqu(e) [3] | [3] qua[3] | [3]V[3] | nom[3]V[3]
I3 quo [3] | con[3] | [3]V] // a(nte) d(iem) III K(alendas) Sept(embres) | Aspro II et Aspro
co(n)s(ulibus) | ex centurion(e) ||** M(arco) Didio <H=M>ellanici f(ilio) Heliodoro | Pom-
peiop[o]li ex Cilic(ia) et Didiae | Tryp(h)ene ux(ori) ei(us) Nicen(si) ex Bithyn(ia) | desc-
ript(um) et recognit(um) ex tabula aer(ea) | quae fixa est Rom(ae) in muro pos(t) |[*
templ(um) divi Aug(usti) ad Minvervam.

[Moesia superior/Timacum Minus]
AE 1904, 92; ILJug 1284; IMS 111/2, 20:

[Pro salute M(arci) Aureli Antonini Aug(usti) ---] | [et Iuliae Augustae] | [matris Aug(usti) et
senatus] | [et pat]riae et ca[strorum] ||> [vete]r(ani) coh(ortis) IT Aufr(eliae) Dard(anorum)
Ant(oninianae)] | [proJbati Mate[rno et] | [Bra]dua co(n)s(ulibus) mlissi hon(esta)] |
[miss(ione)] Iulio A[spro II et Tul(io)] | co(n)[s(ulibus)].

[Pannonia superior/Savaria]
CIL 11T 4157; RIU 1 9; AE 1995, 1250:

I(ovi)] O(ptimo) M(aximo) Iun(oni) | [Reg(inae)] Clau(dius) | Victor et | C(laudia) Avi-
tav(otum) s(olverunt) l(ibentes) m(erito) dul|>obus Aspris | co(n)s(ulibus) Idibus Tuni(i)s.

[Provincia incerta]
AE 2002, 1754; RMD V 455 (st. 16 vdd., 35 vd.):

Imp(erator) Caes(ar) divi Septimi Severi Pii Arabici | Adiab(enici) Parthic(i) max(imi)
Brit(annici) max(imi) fil(ius) divi M(arci) | Antonini Pii Germ(anici) Sarm(atici) nep(os) divi
Antoni|ni Pii pronep(os) divi Hadriani abnep(os) divi || Traiani Parthic(i) et divi Nervae ad-
nep(os) | M(arcus) Aurellius(!) Severus Antoninus Pius Felix | Aug(ustus) Parthic(us)
max(imus) Brit(annicus) max(imus) trib(unicia) potest(ate) XV | imp(erator) II co(n)s(ul) 111
p(ater) p(atriae) | nomina militum qui militaverunt in cohor||**tibus praetori(i)s decem I II III
III 'V VI VIII | VIIII X piis vindicibus qui pie et fortiter | militia functi sunt ius tribui conu-
bi(i) duml|taxat cum singulis et primis uxoribus ut | etiamsi peregrini iuris feminas in
ma/trimonio suo iunxerint proinde liberos ||'° tollant ac si ex duobus civibus Romanis naltos
a(nte) d(iem) VII Idus lan(uarias) | C(aio) Iulio Aspro II | C(aio) Iulio Camilio Aspro
co(n)s(ulibus) | coh(ors) VI pr(aetoria) p(ia) v(index) | L(ucio) Mario L(uci) f(ilio) Ulp(ia)
Maximo | Nicopoli | desc(ri)ptum et recognitum ex tabula aerea qu(a)e fi|xa est Rom(a)e in
muro pos(t) templum divi Aug(usti) ad Miner|vam // Imp(erator) Caes(ar) divi Septimi Severi
Pii Arab(ici) Adiab(enici) Par|[*thic(i) max(imi) Brit(annici) max(imi) fil(ius) divi M(arci)
Antonini Pii Germ(anici) | Sarm(atici) nep(os) divi Antonini Pii pronep(os) divi Hadriani
ab/nep(os) divi Traiani Parthic(i) et divi Nervae adnepos | M(arcus) Aurellius(!) Severus An-
toninus Pius Felix Aug(ustus) Parth(icus) | max(imus) Brit(annicus) max(imus) pontif(ex)
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max(imus) trib(unicia) pot(estate) XV imp(erator) II co(n)s(ul) 111 p(ater) p(atriae) | nomina
militum qui militaverunt in cohortibus ||*° praetori(i)s decem 1 I1 Il IIII V VI VII VIIII X piis
vin/dicibus qui pie et fort(it)er militia functi sunt ius | tribui conubi(i) dumtaxat cum singulis
et primis uxo|ribus ut etiamsi peregrini iuris feminas in maltrimonio suo iunxerint proinde li-
beros | tollant ac si ex duob[u]s civibus Romanis ||** natos // A(nte) d(iem) VII Id(us)
Ian(uarias) | Aspro II et Asfilpro co(n)s(ulibus) | coh(ors) VI pr(aetoria) p(ia) v(index) |
L(ucio) Mario L(uci) f(ilio) Ulp(ia) Maximo Nicop(oli) | descript(um) et recognit(um) ex
tab(u) | la aerea qu(a)e fixa est Rom(a)e | in muro pos(t) templum divi | Aug(usti) ad Miner-
vam // T(iti) Flavi Licini | C(ai) Iuli Terti | M(arci) Aureli Firmi ||** M(arci) Aureli Firmi |
C(ai) Gemelli Gemellini | Ti(beri) Claudi Laberiani | M(arci) Aureli Tharsa.

PRO  PIR?1182; RE X/1 (1918) 172, s.v. «lulius, no. 96» (GoscHka); KP 2 (1979) 1525 s.v.
«Iulius, no. 11» (HANSLIK); DNP 6 (1999) 27, s.v. «Iulius, no. IT 18» (FRANKE)

LIT BARBIERI 1952: 69 vd., no. 285; DEGRASSI 1952: 59; THOMASSON 1960: 106; ALFOLDY 1968:
121-154; HALEMANN 1979: 200, no. 134; HALFMANN 1982: 642; LEUNISSEN 1989: 216, 225;
GRANINO-CECERE 1990: 145—-157; DieTZ 1996; MANN 1997: 251 vdd.

TEM LS. yy. in son geyregi
ORI  Pamphylia/Attaleia

CH o consul
« proconsul provinciae Africae (1.S. 210?) [D, E, F]
o consul ordinarius IT (1.5.212) [G, H, ], K,L,M,N, O, P, R, S, U, T]
o praefectus urbi (1.S. 212) [E, N, O, P]
-> Harita 15

Roma Imparatorlugu’nun en énemli siyaset¢i ve hukukcularindan, Pamphylia/Attale-
ial1 C. Iulius Asper ve ailesi hakkinda giintimtize ulagmis birgok yazit ve antik yazarla-
rin eserlerinden pasajlar bulunmaktadir. Kaynaklarin bu sayisal yogunlugu, C. Iulius
Asper ve ailesi hakkinda detayl: bilgiler veriyor olsa da, bunlar degerlendirilirken ¢esitli
problemler ortaya ¢ikmaktadir:

Bu problemlerden birincisi Asperler’in jenealojisiyle ilgilidir. C. Iulius Asper’in aile
iligkilerine dair farkli aragtirmacilar tarafindan farkli 6neriler getirilmistir: PIR* I 182°de
verilen stemma’ya gore C. Iulius Asper; Cassia Paterna ile evli olan consul C. Iulius Ga-
lerius Asper (1)’in (P22) babasi, consul C. Iulius Galerius Camilius Asper (2) (P23) ile
senatorius Iulius Severus Calidus ve Iulia Camilia Aequa’nin dedesidir. GRANINO-
CECERE 1990: 157°de verilen stemma’ya gore ise, PIR* I 182°de verilen bu aile iligkilerine
ek olarak C. Iulius Asper’in Iulia Iuliana ile evli oldugu belirtilmektedir. Fakat bu aile
baglar1 C. Iulius Asper’e ait oldugu tespit edilen ve Antonius Pius’un yaptirdig1 impa-
ratorluk sarayina yakinhg ile dikkat ¢eken Grottaferrata’daki villalarinda bulunan ya-
zitlarin yeniden degerlendirilmesi ve yeni fragmanlarin bulunmasiyla, farkli bir 6ne-
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riyle yeniden diizenlenmistir'®. Buna gére C. Iulius Asper, bir Iulius’'un oglu; Cassia

Paterna’nin'®* kocas: (I, P); Iulia Iuliana’nin'

ise, kardesidir (P). Asper, consul C.
Tulius Camilius Galerius Asper (1) (P22) ile senatorius Iulius Severus Calidus (P28) ve
[ulia Camilia Aequa’nin (PIR* I 654) babasi (I, P); consul C. Iulius Camilius Galerius
Asper (2)’in (P23) ise, dedesidir (J) .

Asper, yazitlardan ve antik yazarlarin bize bildirdiklerinden anlasildig: gibi, son de-
rece etkileyici bir kariyer yapmis ve ailesini Roma devlet aristokrasisinin esi goriilme-
mis bir sekilde en tepesine tagimigtir.

Muhtemelen en geg 1.S. 150 yilinda dogmus olan C. Iulius Asper, senatus Sinifi'na
homo novus olarak Commodus Dénemi’'nde (LS. 180-192) girmis olmalidir. Bir¢ok

aragtirmaciya gore'>

, Asper’in ilk consullugii de (suffectus) ayni imparatorun zamanina
tarihlenmelidir. DIETZ 1996: 521” e gore ise; Asper, bu donemde hala praetor olup, daha
sonraki ytikselisini tistiin hitabet giicii ve Roma hukuku bilgisine bor¢ludur. Asper’in
Commodus Dénemi’ndeki devlet kariyerinin muazzam sekilde ilerlemesi muhtemelen
Septimius Severus’un (I.S. 193-211) imparator olma siirecinde, imparatorun O’nu ye-
tenekli bir avukat ve hatip olmasindan 6tiirii, kendisini savunmast i¢in se¢mis olma-
styla ilgilidir (loc.cit.)*. 1.S. 194/95 yillarinda Septimius Severus ile kurmus oldugu bu
mesleki ve sahsi yakinlik, O’nu ¢ok siiratli bir sekilde tist mevkilere, ailesini de pat-
ricius’lar arasina tagimistir. Asper, bu donemin sonlarina dogru Africa Eyaleti procon-
sultigiine atanmistir™ (D, E, F). O’'nun bu proconsul'liik gérevi, kimi aragtirmacilar
tarafindan 1.S. 200 ya da 210 yillarina tarihlendirilirken"*; LEUNISSEN 1989: 216, bu gé-
rev i¢in 1.S. 200-201 ya da 204-205 yillarin1 vermektedir. DIETZ 1996: 522’ye gore ise;
Asper’in Africa Eyaleti proconsul’tigi, 1.S. 209-210 yillarina tekabiil etmektedir. Fakat,
DIETZ'in, Asper’in Africa Eyaleti proconsul’uigii iin verdigi I.S. 209 tarihi, THOMASSON

12 Dierz 1996: 486-515; Asperler’e iligkin olarak énceden bilinen yazitlari, yeni bulunan frag-

man ve el yazmalariyla karsilastirmak suretiyle yeniden degerlendirerek, Asperler Ailesi'nin
mensuplari ve aile iliskileri konusuna agiklik getirmistir.

130" Cassia Paterna i¢in bk. PIR* C 559; RE XVIII/4 (1959) 2160, s.v. «Paterna», (SCHULTEN); DNP
2 (1997) 1003, s.v. «Cassia, no. 3» (Eck).

B! Tulia Iuliana icin bk. RE X/1 (1918) 172, s.v. «Iulius, no. 96» (GOSCHKA).
132 Aile stemma’s1 i¢in bk. DigTz 1996: 523.

133 PIR*1182; RE X/1 (1918) 172, s.v. «Iulius, no. 96» (GOscHKA); HALEMANN 1979: 200 no. 134;
KP 2 (1979) 1525 s.v. «Iulius, no. 11» (HANSLIK); HALFMANN 1982: 642; DNP 6 (1999) 27, s.v.
«lulius, no. IT 18» (FRANKE).

C. Iulius Asper; Septimius Severus Donemi’nde, birgok kisiyi savunmus ve karisik durumda
olan birgok kenti diizenleyerek defensor fidelissimus (= “son derece giivenilen bir avukat”)
unvanini almigtir. Bu konu hakkinda bk. Dierz 1996: 521, n. 177.

135 Bk. D belgesi; ayrica bk. DNP 6 (1999) 27, s.v. «Iulius, no. IT 18» (FRANKE).
136 HALEMANN 1979: 200, no. 134; THOMASSON 1996: 80 vd., no. 107.

134
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1996: 80 vd., no. 107 tarafindan 1.S. 209 yili proconsul’iintin biliniyor olmasindan &tiirii
uygun bulunmamistir. Yazitlarin yani sira antik yazarlardan da 6grendigimiz {izere;
Asper, Africa Eyaleti proconsul’ligii gorevi sirasinda buradaki Hristiyanlar’a karsi ilhiml
bir politika izlemis ve Hristiyan takibatindan 6tiirii tiztintii duydugunu belirterek, On-
lar’a kars1 duyarli davranmaya ¢alismistir (D). Asper’in Septimius Severus Donemi’nin
sonlarinda gerceklestirdigi bu gorevinin ardindan degisen imparatorla birlikte kariyeri
de etkileyici bir bicimde degismistir:

L.S. 212 yili baginda Caracalla kardesi Geta’y1 katlettigi sirada, Roma Imparatorlugu
kaotik bir siyasi amtosfer icindeyken, C. Iulius Asper, 1.S. 204 yili consul ordinarius'u
olan L. Fabius Cilo'nun" halefi olarak, ikinci kez consul olmugtur (Bk. yuk. CH). C.
Iulius Asper, bu ikinci consullugiinti yila adini veren consul ordinarius sifatiyla icra
ederken; meslekdasi, oglu C. Iulius Camilius Galerius Asper (1) (P22) idi. Baba ve ogu-
lun ayn1 zamanda, tstelik ordinarius olarak consulliik yapmalar1 (DEGRASSI 1952: 59),
belki de bu karisik siyasi ortamin yaratmis oldugu bir vesileyle gergeklesmistir. Caracal-
la'nin kardes Kkatliyle golgelenen, Asperler’in bu siyasi bagarisi, Roma Impara-
torlugu'nda duobus Aspris (= “iki Asper’in zamaninda”) diye tarihlenen belgelerde (H,
], K, L, M, T) agik¢a goriilmektedir'®. T belgesi, dulobus Aspris | co(n)s(ulibus) Idibus
Iuni(i)s ifadesinden de anlagilacag: gibi, Baba ve Ogul Asperler’in consul olduklar: yilin
Temmuz ayinin idus’larinda, yani 15 Temmuz’da diizenlenmistir. Ayni aileden iki kisi-
nin consul ordinarius olmalari, Roma devlet kariyerinde zaten muazzam bir onurken;
bu onur, muhtemelen yine ayni1 yil iginde' Asper’in praefectus urbi olmasiyla (E, N, O,
P), Roma Tarihi’'nde esine az rastlanir bir cursus honorum’a dontigmuistiir.

Asper’in, Commodus Donemi’nde baslayan, Septimius Severus zamaninda parlayan
ve Caracalla Dénemi'nde de zirveye ulasan kariyer ve sayginligi, ad1 gegen sonuncu
imparatorun keyfi hiikimdarlig1 nedeniyle inisli ¢ikish bir yola girmistir. Cass. Dio,
77,5,3’e (A) gore; consul ordinarius olan C. Iulius Asper, baslarda Imparator Caracalla
tarafindan onurlandirilirken daha sonra Roma’dan siirgiin edilip, memleketine yol-
lanmistir. Bu siirgiin devam ederken, muhtemelen yine usta hatipligi ile devlet organi-
zasyonu konusundaki derin bilgi ve deneyimlerinden 6tiirii, karisik bir durumda olan

137 RE V1/2 (1909) 1763-1768, s.v. «Fabius, no. 65» (GROAG); DNP 4 (1998) 376, s.v. «Fabius, no.
II 6: L. Fabius Cilo Septiminus Catinius Acilianus Lepidus Fulcinianus» (Eck).

8 Duobus Aspris tarihlemesine papiriis belgelerinde de rastlanmaktadur. Ornegin; CPL 144;
CPL 335.

DiETz 1996: 484’e gore; Asper’in praefectus urbi’lik onuruna ulagmasinin tarihi kesin olarak
bilinmese de, 1.S. 212 yilindan 6ncesi ya da sonrasina tarihlendirilmesi, O’nun cursus hono-
rum’unun hem hiyerarsik, hem de zamansal i¢ mantigina ters diigmektedir. Bu nedenle, As-
per’in Roma Kenti praefectus’lugu gorevi, consul ordinarius oldugu yila, yani 1.S. 212 yilina
tarihlendirilmelidir.

139
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Asia Eyaleti’ni diizenlemesi i¢in, Caracalla tarafindan 1.S. 217-218 yillarinda Asia Eya-
leti proconsul’ligiine tayin edilmistir. Asper, bu gorev davetine karsilik bir excusatio (=
“mazaret bildirme”) ile kargilik vermis olsa da, Caracalla’dan sonra imparator olan
Macrinus (I.S. Nisan 217-Haziran 218); O’nun bu mazaretini kabul etmeyerek, Cara-
calla gibi, O’nu yine Asia Eyaleti proconsul’ligiine tayin etmistir (B). Bu gorevi isteme-
yerek de olsa kabul etmek zorunda kalan Asper; gorevini icra etmek igin yola ¢iktig1
sirada, Imparator Macrinus’un kendisini engelledigi seklinde konusmalar yaptig1 yo-
lunda hakkinda ortaya ¢ikan dedikodular yiiziinden goérevden alinarak; bu gorev, Q.
Anicius Faustus’a verilmistir (B). Ileri yas1 bahane edilerek kendisine gérev verilmeyen
Asper, ancak Elagabalus Dénemi’'nde (I.S. 218-222) tekrar Roma’ya dénebilmistir (C).

P22
C. IVLIVS CAMILIVS GALERIVS ASPER (1)

A [Germania superior/?]
RSO 92; SCHILLINGER-HAFELE 1977: 480 vd., no. 44; AE 1978, 525:
Bk. P21, H belgesi, st. 13
B [Italia/Lorium]
CIL X1 7729; D1etz 1996: 510; ERTEKIN 2002: 143, no. 16.6.1. A:
Bk. P21, I belgesi, st. 3
C [Italia/Ostia]
CIL XIV 119:
Bk. P21, J belgesi, st. 12
D [Italia/Romal]
CILV 429,017; CIL VI 1063; ILS 2178:
Bk. P21, K belgesi, st. 80 vd.
E [Italia/Romal]
CIL VI 1029; Inscrlt X111/1, 33; AE 1981, 25:
Bk. P21, L belgesi, st. 68
F [Italia/Roma]
CIL VI 1982/3; Dierz 1996: 503:

... [L. Annio Fabiano M. Nonio Ar]rio Mu|ciano co(n)s(uli) |*° [---in locum] Corneli
[A]|nullini augur(is --- in locu]m Iuli [A]|spri f[laminis].
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G [Italia/Romal]
CIL V12003; CIL VI 32329:

Bk. P21, M belgesi, st. 11.
H [Italia/Roma]
CIL VI 31716; CIL VI 41184; D1tz 1996: 504; AE 1997, 126; ERTEKIN 2002: 104, no. 11.1.2.:
Bk. P23, A belgesi, st. 4 vd.
I [Italia/Roma]
CIL XIV 2515a + 2515b + 2518 (DieTz 1996: 512’ye g('jre):
Bk. P21, P belgesi, st. 2 vd.

] [Italia/Tusculum]

CIL XIV 2505; D1eTz 1996: 489; THOMASSON 1996: 130, no. 11a; ErRTEKIN 2002: 105, no. 11.1.3.

A:

C. Iulio Aspro | co(n)s(uli) praetori | curatori viae | appiae sodali ||> Augustali trib(uno) |
[p]leb(is) quaestori | prov(inciae) Africae cu|rator aedium sacr(arum) | Sex. Umidius |*o Ar-
temidorus | amico | incomparabili.

K [Italia/Tusculum]

CIL X1V 2506; D1eTZ 1996: 490; THOMASSON 1996: 130, no. 11b + CIL XIV 2516 (D1eTz 1996:

502’ye gore):

C(aio) Iulio Aspro co(n)s(uli), | [p]raetori, curatori | viae Appiae, sodali | Augustali, trib(uno)
plebi(s), ||* quaestori provinc(iae) | Africae, | Corneliu[s --- | ---amico, patrono] | provinciarum
V (=quinque) ||*° Hispaniar(um) trium et | M[aJure[tlaniar(um) duar(um), | oratori prae-
stantissimo, | defensori clientium fidelissimo.

L [Italia/Tusculum]
CIL X1V 2507; Dietz 1996: 489:
C(aio) Tulio Aspro | co(n)s(uli) | praetori curato|[ri viae] Appiae sodali ||° [6] | [6] | [6] | ae-

dium sacr[aru]m | Imetius Miesius ||*° [3]nensis | [3]censi amico | [incompara]bili.

M [Italia/Tusculum]

CIL XIV 2508; Dierz 1996: 489; THOMASSON 1996: 130, no. 11c; MANN 1997: 251; ERTEKIN

2002: 105, no. 11.1.3. B:

[C] Tulio Aspro | co(n)s(uli) | praetori curatori | viae appiae soda[l] August[al] ||> trib(uno)
[pleb(is)] quaestori | provinc(iae) - Africae curat(i) | aedium sacrarum | provincia Britannia |
patrono.
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[Italia/Tusculum]
CIL XIV 2509; DieTz 1996: 489; THOMASSON 1996: 130, no. 11d; ILS 1156; ERTEKIN 2002: 105,
no.11.1.3.C:

C - Iulio - Aspro | co(n)s(uli) designato | curatori viae Appilae - sodali - Augustal|’li - praetori -
peregr(ino) | trib(uno) - pleb(is) - quaestor(i) | provinc(ae) - Africae, | curat(i) - aedium sac-
rar(um) | prov(incia) - Mauretania ||*° tingitana patrono | optimo.

[Italia/Tusculum]
CIL XIV 2510; Dierz 1996: 489; THOMASSON 1996: 130, no. 11e; MANN 1997: 252:

[C(aio)] Iulio Galerio | Aspro | pr(aetori) tr(ibuno) plebis | quaest(ori) provinciae |5 Africae |
cur(atori) aed(ium) sacrar(um) | Cornelius Pla[---] | amico incompalrabili.

[Italia/Tusculum]

CIL XIV 2511; Dierz 1996: 489:

G(aio!) Iulio Galer(ia) | Aspro p<r=P>(aetori) tri(buno) (p)leb(is) | <q=O>uaest(ori)
<p=I>rovin<c=E>(iae) | Africa[e] cu[ratori] |5 a<e=L>d<i=E>[um] sa[crar(um)] | eip[3]o[3]
| patrono | bene merenti.

[Italia/Tusculum]

CIL X1V 2512:

C(aio) Iulio Aspro | co(n)s(uli) candidato.

[Italia/Tusculum]

CIL X1V 2513; Dierz 1996: 490:

[———1] C(aio) Iulio [3] | [3 A]sp[ro 3] | [3] L[3] | [3]IIV [——].
[Italia/Tusculum]

Dierz 1996: 491:

C(aio) Iulio Galler Aspro prael|tori pereg(rino), trib(uno) | [p]leb(is) quaest(ori) I5 [Africae].
[Italia/Tusculum]

GRANINO-CECERE 1990: 142; AE 1990, 129; Dietz 1996: 487:

Mesia Titia|na c(larissima) p(uella) pronept(is) | Aspri iunio(ris).
[Italia/Tusculum]

RMD174:

Bk. P21, R belgesi, st. 21, 38

[Pannonia superior/Savaria]

CIL IIT1 4157; RIU19; AE 1995, 1250:

Bk. P21, T belgesi, st. 5 vd.
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PRO  PIR*I334; RE Suppl. XII (1970) 503, s.v. «Iulius, no. 159a» (HANSLIK).

LIT BARBIERI 1952: 214, no. 1066; HALFMANN 1982: 642; GRANINO-CECERE 1990: 145-157;
Dietz 1996; MANN 1997: 251 vdd.

TEM LS. yy. sonu ya da III. yy. bagt
ORI  Pamphylia/Attaleia

CH o curator aedium sacrarum [J, L, M, N, O, P]
« quaestor provinciae Africae [J, K, M, N, O, P, T]
o tribunus plebis [J, K, M, N, O, T]
o praetor [J, K,L, M, N, O, P, T]
o curator viae Appiae [J, K, L, M, N]
o consul designatus [N]
o consul ordinarius [A,B,C,D,E, G, L], K,L, M, R, V, Y]
-> Harita 16
FS o sodalis Augustalis [], K, L, N]
« pontifex [H]
o flamen [F]

Pamphylia/Attaleiali C. Iulius Camilius Galerius Asper (1)’in aile iliskileri, babas1 C.
Iulius Asper’i (P21) anlatirken de degindigimiz gibi; farkli zamanlarda, farkli aragtir-
macilar tarafindan degisik sekillerde ifade edilmistir. Fakat son buluntularin incelen-
mesi ve eski belgelerin yeniden degerlendirilmesi ile su sekilde bir jenealoji vermek
mumkindir: C. Iulius Camilius Galerius Asper (1); consul C. Iulius Asper (P21) ile
Cassia Paterna'nin'® oglu, senatorius Iulius Severus Calidus (P28) ve Iulia Camilia
Aequa’nin (PIR? 1 654) kardesi, consul Tulius Camilius Galerius Asper (2)’in (P23) ise,
babasidir'! (B, I).

Daha 6nce P21°de bahsettigimiz gibi; Attaleiali bu consularis aile hakkinda giinii-
miize bir¢ok yazit ve antik yazarlardan pasajlar kalmis, fakat bu belgelerin degerlendi-
rilmesi cesitli problemlere neden olmustur. Bu problemlerden birincisi, daha 6nce
aciklik getirmeye calistigimiz, aile baglariyla ilgiliydi. Ikincisi ise, Asper (1)’in tam ismi-
nin yazitlarda nasil ifade edildigiyle ilgilidir. C. Iulius Camilius Galerius Asper (1)’in
ad1 birgok belgede Iulius Asper olarak ge¢mektedir (A, F, G, I, J, K, L, M, N, R, S).
O’nun adinin bu sekilde kisaltilarak kullanilmis olmasi anlagilir bir durumdur; fakat,
modern arastirmacilarin dikkatini ¢eken konu, Asper (1)’in adinin bazi yazitlarda Ga-
lerius; bazilarinda ise Camilius gens adiyla zikredilmis olmasidir. Bu durum, Asper
(1)in belgelerinin anlagilmasinda bazi giigliikler ¢ikarmaktadir: Bir¢ok arastirmaci,
Asper (1)’den soz ederken, C. Iulius Galerius Asper ya da C. Iulius Camilius Galerius

10" Cassia Paterna icin bk. P21, n. 130.
1L Aile stemmas’ igin bk. DieTz 1996: 523.
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Asper adin1 kullanmigtir'#

. Asper (1)'in kendisinin, babasinin ve oglunun isim ve un-
vanlarinin zikredigi H belgesi ile Tusculum’da ele gegen ve Asper (1)'in cursus hono-
rum’unun yer aldig1 O, P ve T belgelerinde, Asper (1)’den bahsederken Galerius adinin
kullanildig1 goriilmektedir. Fakat bu isim bazi yazitlarda Camilius ile birlikte verilirken;
Asperler’in aile iligkileri ile cursus honorum’lar1 hakkinda detayli bilgi veren, Asper
(1)in kardesleriyle birlikte babalar1 adina diktirdikleri bir onur anit1 olan I belgesinde
Galerius ifadesi hi¢ kullanilmamistir. Bu durum, DieTz 1996: 512 tarafindan siipheli
bulunmustur. Yazar, H belgesindeki kirik olan Gal[ kisminin Asper (1)’in kayith oldu-
gu tribus'un ismi oldugunu diisiinmiis ve bunun Gal[er(ia) seklinde tamamlanmasi
gerektigini belirterek, s6z konusu yazit1 buna gore yeniden diizenlemistir. Bununla bir-
likte, bu konu hala tatmin edici bir agiklik kazanmamugtir. Ismi ile ilgili, bu pek de net
olmayan duruma oranla, Asper (1)’in devlet kariyerinin detaylariyla ilgili bilgilerde net-
lik vardur:

Asper (1)’in babasi C. Iulius Asper’in (P21), Commodus Dénemi’nden sonra Roma
siyasetinin 6nemli ve aranan bir sahsiyeti olmasi, O’nun kariyerini ileriye gotiirmiis;
basta oglu Asper (1) olmak iizere, tiim ailesini de Roma’nin devlet aristokrasisinin
kaymak tabakasina tasimigtir'®. Siyaset ve hukuk alaninda bu kadar etkin bir babanin
oglu olan Asper (1); beklenildigi gibi, kariyerinde basarili bir isim olmustur. Cursusuna
curator aedium sacrarum goreviyle baslamistir (Bk. yuk. CH). Ancak, O’nun bu gorevi,
Roma Kenti'nde consularis’ler tarafindan icra edilen bir curatorluk hizmeti olmayip,
Tusculum’da, yani kentsel bazda bir curatorluk géreviydi (PIR* I 334). Bu gérevinin
ardindan da Africa Eyaleti quaestor'u olmustur (Bk. yuk. CH). THOMASSON 1996: 130,
no. 11, Asper (1)’in bu géreve 1.S. 205 yillarindan ¢ok da sonra olmayan bir zamanda,
getirildigini soylemektedir. PIR* I 334’e gore ise, O; bu gorevini, babas1 Africa Eyaleti
proconsul’lityken yani, O’nunla birlikte icra etmistir. Ancak, baba ve ogulun ayni eya-
lette boyle bir gorevi birlikte icra etmesi, quaestor’luk gorevinin 6zelliklerinden dolay:
pek beklenen bir durum degildir (THOMASSON 1996: 130, no. 11). Ayrica, Asper (1)’in
babasi Iulius Asper’in (P21) bu eyaletteki proconsul'liigiiniin 1.S. 209 ya da 210 tarihine
veriliyor olmasindan 6tiirii, burada baba ve ogulun birlikte ¢aligmis olmalar1 o kadar

2 C. Iulius Camilius Galerius Asper: BARBIERT 1952: 214, no. 1066; C. Iulius Galerius Asper:
HALEMANN 1982: 642; GRANINO CECERE 1990: 145-157; MANN 1997: 251 vdd. Ayrica bk. PIR* 1
334; DNP 6 (1999) 27, s.v. «Iulius, no. II 18» (FRANKE).

Roma siyasetinde etkin bir rol oynayan bu ailenin gens ismi, Roma’da bulunmus ve 1.S. IV.
yy.’a, Constantinus ve Licinianus’un birlikte Augustus olduklar1 déneme ait bir yazitta dahi
gecmektir. GRANINO-CECERE 1982; AE 1984, 151; GRUNEWALD 1990: 222, no. 270; D1eTZ 1996:
487: [Dd(omini) nn(ostri) Flavius Valerius Constalntinus Maximus et Valerius Licinianus Li-
cinius Pii Felices Inv[i]cti semp[er Augusti] | [thermas ---]i temporis deformatas Laurentibus
suis addito cultu restituerunt curante Camilio Aspro v(iro) c(larissimo) cu[ratore ---].
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olas1 da degildir. Asper (1), quaestor’luk hizmetinden sonra tribunus plebis olmus (Bk.
yuk. CH); daha sonra ise, normal sartlarda Roma devlet kariyer basamaklar1 diginda

)* iye ol-

yer alan, fakat sosyal bir prestij saglayan, dini bir kurula (sodales Augustales
mustur (Bk. yuk. CH). Yine yazitlardaki cursus'undan anlasildig: {izere; bu gorevlerin
ardindan senatorlerin daha sonraki kariyerleri igin 6nemli bir basamak olan praetor’luk
mevkisi gelmistir (Bk. yuk. CH). Bu gorevini Roma Kenti'nde icra ettigi Via Appia cu-
rator'lugu izlemistir (Bk. yuk. CH). Bu son goérevinden de anlasilacag: gibi, Asper (1);
babasinin agtig1 bu devlet aristokrasisine giden yolda son derece 6nemli ve saygin go-
revlerde bulunmustur. O belgesinde agik¢a goriildiigii gibi; Asper (1), curator’luk hiz-
metinin ardindan consul olarak belirlenmis (designatus) (N) ve nihayet 1.S. 212 yilinda
babasi C. Iulius Asper (P21) ile birlikte consul ordinarius olmustur (Bk. yuk. CH).

Asper (1), Roma devlet kariyerinin en iist basamagi olan consul ordinarius’luga ka-
darki siiregte, sadece cursus honorum’un genel hiyerarsisi igerisinde yer alan goérevleri
tistlenmemistir. Yukarida degindigimiz gibi, bir takim soylu sinifina 6zgii dinsel grup-
lar igerisinde de yer almistir. Bu gruplarin basinda, H belgesinde belirtilen, ponti-
fex’lik'* ile O’nun devlet kariyeri hakkinda bilgi veren hemen hemen tiim yazitlarda
acikca belirtilen sodales Augustales iiyeligi gelmektedir. Bir digeri ise, F belgesindeki
Iuli [A]|spri fllaminis] ifadesinde goriildiugi gibi, flamen’liktir'*. Asper (1), dini bir ta-
kim isler disinda da devlet kariyerinin olagan basamaklar1 arasinda olmayan isler yap-
mis ve unvanlar almistir: M belgesinde, Britannia Eyaleti patronus’u olarak onurlan-
dirillan Asper (1), N belgesinde de Mauretania Tingitana Eyaleti'nin patronusu olarak
goriilmektedir.

4 Sodales Augustales: Roma’da Augustus’un tanrilagtirilmasindan sonra Tiberius’un kurdugu
21 kisiden olusan aristokratik bir "kardeslik kurulu" olup; bu kurul, divus Augustus kiiltin-
den sorumlu idi; bk. DNP 11 (2001) 666, s.v. «Sodales» (SEHLMAYER).

Pontifex; Roma’nin tiim resmi ve 6zel kiiltlerinden sorumlu, en 6nemli rahipler kuruldur
(collegium pontificum); bu konu hakkinda bk. DNP 10 (2001) 135-138, s.v. «Pontifex, Ponti-
fices» (GORDON).

Flamen’ler (flamines), minferit ilahlara hizmet etmekle yiikiimlii Roma rahipleriydi. Top-
lam 15 flamen’in 3’ (flamines maiores) lupiter’in (flamines Dialis), Mars'm (fl. Martialis) ve
Quirinus’un (fl. Quirinalis) rahipleriydi. Geriye kalan 12 flamen (flamines minores) ise; Vul-
cabus, Volturnus, Palatua, Furrina, Flora, Carmenta, Ceres, Falacer, Portunus, Pomona ve
ad1 bilinmeyen iki ilahin rahipleriydi; flamen’ler igin bk. DNP 4 (1998) 537 vdd., s.v. «Fla-
mines» (PRESCENDI).
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P23
C. IVLIVS CAMILIVS GALERIVS ASPER (2)

A [Italia/Roma]
CIL VI 31716; CIL VI 41184; Dietz 1996: 504; AE 1997, 126; ERTEKIN 2002: 104, no. 11.1.2.:
[C(aio)] Iulio Camilio | Galler(ius) As]pro co[(n)s(uli)] | [patri]cio | [C(ai)] Iuli Clamil]i
Asprli] |5 [co(n)]s(ulis) or[dinar(ii)] pont[if(icis)] | [fili]o | [C(ai) Iu]li As[pr]i bis co(n)s(ulis) |
[pra]ef(ecti) [urb(i)] nepoti | [VII]viro epulonum ||** Luperco | [M]artiali[s] | act(or) c(um)
s(uis).

PRO  PIR’1232

LIT BARBIERI 1952: 217, no. 1066; HALEMANN 1982: 642; D1eTZ 1996; MANN 1997: 251 vdd.
TEM  LS.1IIL yy.1n ikinci eyregi

ORI  Pamphylia/Attaleia

CH o consul
-> Harita 17

FS o VIlvir epulonum
o Lupercus

Asper (2), consul ordinarius C. Iulius Camilius Galerius Asper (1)’in (P22) oglu; consul
II C. Tulius Asper’in (P21) torunu (A); senatorius Severus Calidus’un (P28) ise, yegeni-
dir. Attaleiali Iulius Asperler Ailesi'nin senatus mensubu oldugu bilinen son ferdidir.

Muhtemelen L.S. IIL. yy.in ortalarina dogru senatus Sinif’na girerek Roma’da devlet
kariyeri yapan Asper (2); dedesi ve babasi gibi, bu kariyerini consul’liige kadar tagimis-
tir. Consul'liik 6ncesindeki cursus’u hakkinda bilgi sahibi olmadigimiz Asper (2); yuka-
ridaki yazitta consultiginin yan sira VIIvir epulonum'’ ve Lupercus'® unvanlariyla
onurlandirilmistir.

Yine ayni belgede, O'nun babasinin ve dedesinin cursus honorum’u verilmis olma-
sina ragmen, kendisinin devlet kariyerinden bahsedilmemistir. Asper (2)’in hakkinda
fazlaca yazit olmamasi; dedesi Iulius Asper’e (P21) ait olan ve babasi Asper (1)’in de

Y Vilviri epulonum: 1.S. 196 yilinda olusturulmus bir Roma rahipler kuruludur. Gérevleri, 6n-
celikle, pontifex’lerin iglerini hafifletmektir. Iuppiter i¢in yapilan yemek senligini diizenle-
mek VIIvirlerin baslica gorevleriydi. Baglangigta sayilar1 3 iken daha sonra 7’ye yiikselmistir.
Caesar bu kurulun sayisin1 daha sonra 10’a ¢ikardiysa da; kurul, ismini VIIviri olarak koru-
mustur. Bu kurul i¢in bk. DNP 11 (2001) 427 vd., s.v. «Septemviri» (BENDLIN).

Lupercus’lar (= “kurt-insanlar”): 15 Subat’ta Lupercalia Senligi’'ni kutlamakla gorevli olan
eski bir Roma kardeslik birligiydi. Suet. Aug. 31,4’e gore, Augustus bu rahiplik makamin
yeniden diizenlemis ve Atli Sinifi'na tahsis etmistir. Fakat, daha sonra, Lupercus’lar arasinda
senatorler de goriilmistiir. Bu birlik ve senlik, 1.S. V. yy.’a kadar varligini siirdiirmiistiir. Lu-
percalia Senlikleri icin bk. DNP 7 (1999) 509 vd., s.v. «Lupercalia» (BAuDY).
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orada yasamis oldugundan haberdar oldugumuz, Tusculum Grottaferrata’daki villada
yasamamis olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

P24
C.IVLIVS [PLANCIVS VARVS] CORNVTVS TERTVLLVS

A Plin. epist. 2,11,19:

Cornutus Tertullus consul designatus, uir egregius et pro ueritate firmissimus, censuit septin-
genta milia quae acceperat Marius aerario inferenda, Mario urbe Italiaque interdicendum,
Marciano hoc amplius Africa. In fine sententiae adiecit, quod ego et Tacitus iniuncta aduo-
catione diligenter et fortiter functi essemus, arbitrari senatum ita nos fecisse ut dignum man-
datis partibus fuerit.

B Plin. epist. 2,11,24:

... Placuit censente Cornuto referri de eo proximo senatu; tunc enim, casu an conscientia, afu-
erat.

C Plin. epist. 5,14:

C. PLINIVS PONTIO ALLIFANO SVO S.: Secesseram in municipium, cum mihi nuntiatum est
Cornutum Tertullum accepisse Aemiliae uiae curam. Exprimere non possum, quanto sim
gaudio adfectus, et ipsius et meo nomine: ipsius quod, sit licet (sicut est) ab omni ambitione
longe remotus, debet tamen ei iucundus honor esse ultro datus, meo quod aliquanto magis me
delectat mandatum mihi officium, postquam par Cornuto datum uideo. Neque enim augeri
dignitate quam aequari bonis gratius. Cornuto autem quid melius, quid sanctius, quid in om-
ni genere laudis ad exemplar antiquitatis expressius? Quod mihi cognitum est non fama, qua
alioqui optima et meritissima fruitur, sed longis magnisque experimentis. Vna diligimus, una
dileximus omnes fere quos aetas nostra in utroque sexu aemulandos tulit; quae societas amici-
tiarum artissima nos familiaritate coniunxit. Accessit uinculum necessitudinis publicae; idem
enim mihi, ut scis, collega quasi uoto petitus in praefectura aerarii fuit, fuit et in consulatu.
Tum ego qui uir et quantus esset altissime inspexi, cum sequerer ut magistrum, ut parentem
uererer, quod non tam aetatis maturitate quam uitae merebatur. His ex causis ut illi sic mihi
gratulor, nec priuatim magis quam publice, quod tandem homines non ad pericula ut prius
uerum ad honores uirtute perueniunt. In infinitum epistulam extendam, si gaudio meo in-
dulgeam. Praeuertor ad ea, quae me agentem hic nuntius deprehendit. Eram cum prosocero
meo, eram cum amita uxoris, eram cum amicis diu desideratis, circumibam agellos, audiebam
multum rusticarum querellarum, rationes legebam inuitus et cursim (aliis enim chartis, aliis
sum litteris initiatus), coeperam etiam itineri me praeparare. Nam includor angustiis comme-
atus, eoque ipso, quod delegatum Cornuto audio officium, mei admoneor. Cupio te quoque
sub idem tempus Campania tua remittat, ne quis cum in urbem rediero, contubernio nostro
dies pereat. Vale.
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D Plin. epist. 7,21:

C. PLINIVS CORNVTO SVO §. Pareo, collega carissime, et infirmitati oculorum ut iubes consu-
lo. Nam et huc tecto uehiculo undique inclusus quasi in cubiculo perueni et hic non stilo modo
uerum etiam lectionibus difficulter sed abstineo, solisque auribus studeo. Cubicula obductis
uelis opaca nec tamen obscura facio. Cryptoporticus quoque adopertis inferioribus fenestris
tantum umbrae quantum luminis habet. Sic paulatim lucem ferre condisco. Balineum adsumo
quia prodest, uinum quia non nocet, parcissime tamen. Ita adsueui, et nunc custos adest. Gal-
linam ut a te missam libenter accepi; quam satis acribus oculis, quamquam adhuc lippus, pin-
guissimam uidi. Vale.

E Plin. epist. 7,31:

C. PLINIVS CORNVTO SVO S. Claudius Pollio amari a te cupit dignus hoc ipso quod cupit, de-
inde quod ipse te diligit; neque enim fere quisquam exigit istud nisi qui facit. Vir alioqui rectus
integer quietus ac paene ultra modum (si quis tamen ultra modum) uerecundus. Hunc, cum
simul militaremus, non solum ut commilito inspexi. Praeerat alae miliariae; ego iussus a lega-
to consulari rationes alarum et cohortium excutere, ut magnam quorundam foedamque aua-
ritiam, neglegentiam parem, ita huius summam integritatem, sollicitam diligentiam inueni.
Postea promotus ad amplissimas procurationes, nulla occasione corruptus ab insito abstinen-
tiae amore deflexit; numquam secundis rebus intumuit; numquam officiorum uarietate conti-
nuam laudem humanitatis infregit, eademque firmitate animi laboribus suffecit, qua nunc
otium patitur. Quod quidem paulisper cum magna sua laude intermisit et posuit, a Corellio
nostro ex liberalitate imperatoris Neruae emendis diuidendisque agris adiutor adsumptus.
Etenim qua gloria dignum est, summo uiro in tanta eligendi facultate praecipue placuisse!
Idem quam reuerenter, quam fideliter amicos colat, multorum supremis iudiciis, in his Anni
Bassi grauissimi ciuis, credere potes, cuius memoriam tam grata praedicatione prorogat et
extendit, ut librum de uita eius (nam studia quoque sicut alias bonas artes ueneratur) edide-
rit. Pulchrum istud et raritate ipsa probandum, cum plerique hactenus defunctorum memine-
rint ut querantur. Hunc hominem adpetentissimum tui, mihi crede, complectere adprehende,
immo et inuita, ac sic ama tamquam gratiam referas. Neque enim obligandus sed remune-
randus est in amoris officio, qui prior coepit. Vale.

F Plin. epist. 9,13,16:

... Cornutus, datum se a consulibus tutorem Heluidi filiae petentibus matre eius et uitrico;
nunc quoque non sustinere deserere officii sui partes, in quo tamen et suo dolori modum im-
ponere et optimarum feminarum perferre modestissimum adfectum ....

G Plin. paneg. 90-92:

Scio, patres conscripti, cum ceteros ciues, tum praecipue consules oportere sic adfici, ut se pub-
lice magis quam priuatim obligatos putent. Vt enim malos principes rectius pulchriusque est
ex communibus iniuriis odisse quam ex propriis, ita boni speciosius amantur ob ea quae gene-
ri humano quam quae hominibus praestant. Quia tamen in consuetudinem uertit, ut consules
publica gratiarum actione perlata, suo quoque nomine quantum debeant principi profitean-
tur, concedite me non pro me magis munere isto quam pro collega meo Cornuto Tertullo cla-
rissimo uiro fungi. Cur enim non pro illo quoque gratias agam, pro quo non minus debeo?
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praesertim cum indulgentissimus imperator in concordia nostra ea praestiterit ambobus, quae
si tantum in alterum contulisset, ambos tamen aequaliter obligasset. Vtrumque nostrum ille
optimi cuiusque spoliator et carnifex stragibus amicorum et in proximum iacto fulmine adfla-
uerat. Isdem enim amicis gloriabamur, eosdem amissos lugebamus, ac sicut <nunc> spes gau-
diumque, ita tunc communis nobis dolor et metus erat. Habuerat hunc honorem periculis
nostris diuus Nerua, ut nos, etsi minus <notos>, ut bonos promouere uellet, quia mutati sae-
culi signum et hoc esset, quod florerent quorum praecipuum uotum ante fuerat, ut memoriae
principis elaberentur. Nondum biennium compleueramus in officio laboriosissimo et maximo,
cum tu nobis, optime principum fortissime imperatorum, consulatum obtulisti, ut ad sum-
mum honorem gloria celeritatis accederet: tantum inter te et illos principes interest, qui benefi-
ciis suis commendationem ex difficultate captabant, gratioresque accipientibus honores arbit-
rabantur, si prius illos desperatio et taedium et similis repulsae mora in notam quandam pu-
doremque uertissent. Obstat uerecundia quo minus percenseamus, quo utrumque nostrum tes-
timonio ornaris, ut amore recti amore rei publicae priscis illis consulibus aequaueris. Merito
necne, neutram in partem decernere audemus, quia nec fas est adfirmationi tuae derogare, et
onerosum confiteri uera esse quae de nobis praesertim tam magnifica dixisti. Tu tamen dignus
es, qui eos consules facias, de quibus ista possis praedicare. Tribuas ueniam quod inter haec
beneficia tua gratissimum est nobis, quod nos rursus collegas esse uoluisti. Ita caritas mutua,
ita congruens tenor uitae, ita una eademque ratio propositi postulabat, cuius ea uis ut morum
similitudo concordiae nostrae gloriam minuat, ac perinde sit mirum, si alter nostrum a collega
ac si a se ipse dissentiat. Non ergo temporarium et subitum est, quod uterque collegae consula-
tu tamquam iterum suo gaudet, nisi quod tamen qui rursus consules fiunt, bis quidem sed
temporibus diuersis obligantur, nos duos consulatus simul accepimus, simul gerimus alterque
in altero consules et iterum et pariter sumus. Illud uero quam insigne, quod nobis praefectis
aerario consulatum ante quam successorem dedisti! Aucta est dignitas dignitate, nec continua-
tus tantum sed geminatus est honor, finemque potestatis <altera> alterius tamquam parum
esset excipere praeuenit. Tanta tibi integritatis nostrae fiducia fuit, ut non dubitares te salua
diligentiae tuae ratione facturum, si nos post maximum officium priuatos esse non sineres.
Quid quod eundem in annum consulatum nostrum <in quem tuum> contulisti? Ergo non alia
nos pagina quam te consulem accipiet, et nostra quoque nomina addentur fastis, quibus ipse
praescriberis. Tu comitiis nostris praesidere, tu nobis sanctissimum illud carmen praeire dig-
natus es; tuo iudicio consules facti, tua uoce renuntiati sumus, ut idem honoribus nostris
suffragator in curia, in campo declarator exsisteres. Iam, quod ei nos potissimum mensi att-
ribuisti quem tuus natalis exornat, quam pulchrum nobis! quibus edicto, quibus spectaculo ce-
lebrare continget diem illum triplici gaudio laetum, qui principem abstulit pessimum, dedit
optimum, meliorem optimo genuit. Nos sub oculis tuis augustior solito currus accipiet, nos in-
ter secunda omina et uota certantia, quae praesenti tibi conferentur, uehemur alacres et incer-
ti, ex utra parte maior auribus nostris accidat clamor.
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H [Bithynia/Nikomedia?]
ReyNoLDs 1963: 1 vd.; SEG 20, 786; HAENSCH — WEIss 2005: 451, no. 1; AE 2005, 1429:

(a):

Ayopavopdv|tog Tépw|vog | Xprot|sov.

(b):

"Etovg nt’ | Adtokpatopols Népova Tpaiavod Kalioapog dpiotov Tefaol>tod Teppavikod
Aakt|kod, Swakatéxovrog | v émapyeiav Ta(iov) | TovAioy Kopvodtov | Teptodlov
npegPevt)|°00 T0d TePactod kai d|vrioTpath|yov.

I [Pamphylia/Perge]
IGSK 54, 44:

Tdiov TovAov Kopvod|tov Bpuwveivov, | apyxiepacapevov | 1@v Zefactdv [|* dywvobétnv
amo|SeyBévta t@v pelydhwv Kawoapeiov | dywveov {vac} Tdiog | TovAog Kopvoitog [0
Téptulhog 6 d8eA@ag. (PHD

] [Pamphylia/Perge]
IGSK 54, 45:

Tdiov Tovhov Kopvod|tov Bpuwveivov, | apxepacdpevov tdv | Zefact@v  Kal
dywvo|*0étnv  dmoderxbévita t@v peydlwv Kaloapeiov dywvev, Tdliog TovAwog
Kopvod|tog Tpewvviavdg [0 6 adekgdc. (pHi

K [Pamphylia/Perge]
IGSK 54, 122:

[Mavkiav Mayvav] | [M. I\avkiov Ovépov] | kai IMohewg Buvyatéplal, | dveyrav
Bac\éw([g] | ANeEdvdpov, yuv[ai]|ka T. TovAiov K[op][|5voutov TeptO[Aov], | M. TTAdvkiog
ITi[og V] | £avTtod natpw[vicoav]. (prn

L [Africa/Annobaris]
Poinssor 1920; AE 1921, 38; ILAfr 591; THOMASSON 1996: 52, no. 62b:

]| [———]idia | [———] inter Aunobari|tanos et Iulium Regillum pro|nuntiasse in ea verba
quae | infra scripta sunt | postquae(!) Marcellus proco(n)s(ul) | collocutus cum consilio dec-
re|tum ex tabella recitavit | cum acta inter Iulium Regillum | et Aunobaritanos causa solum |
aput(!) me Cornuti decretum cla|rissimi viri prolatum sit nihil ex eo mutari placet.

M [Italia/Tusculum]
CIL XIV 2925, 2925a; ILS 1024; THOMASSON 1996: 52, no. 62a:

C(aio) Iulio P(ubli) f(ilio) Hor(atia) [---] | Cornuto Tertul[lo] | co(n)s(uli) proconsuli provin-
cilae Asiae] | proconsuli provinciae Narbo[nensis] ||* legato pro praetore divi Traiani [Parthi-
ci] | provinciae Ponti et Bith[yniae] | eiusdem legato pro pr[aetore] | provinciae Aquitani[ae]
cle]nsu[um] | accipiendorum cu[ra]to[ri viae] || Aemiliae praefecto aerari Sa[tu]r[ni] | lega-
to pro praetore provinc[iae] | Cretae et Cyrenarum a[dlle[cto] | inter praetorios a divis
Ves[pasiano] | et Tito censoribus aedili Ce[riali] ||'> quaestori urbano | ex testamento | C(aius)
Tulius Plancius Varus Cornutus [———]



82

PRO  PIR*1273; RE X/1 (1918) 570, s.v. «Iulius, no. 196» (Groac); RE Suppl. XIV (1974)
208, s.v. «Iulius, no. 196» (Eck); KP 2 (1979) 1530, s.v. «Iulius, no. 32: C. Iulius Cornu-
tus Tertullus» (HANSLIK); DNP 6 (1999) 33, s.v. «lulius, no. IT 48» (Eck); THOMASSON
2009: 96, no. 27:032

LIT DeGrasst 1952: 30; SYME 1960: 363 vdd.; JaMESON 1965: 54; Eck 1970: 72, 114, 125 vd.;
ZEVI 1973: 438; CoRrBIER 1974: 119 vdd., 127 vdd.; MITcHELL 1974: 34-38; JONES 1976:
231 vdd.; PrLaum 1978: 118; HALEMANN 1979: 117, no. 22; Remy 1989: 47 vdd., no. 32;
HagNscH - WEiss 2007: 207; ELLior 2004: 19, 132, 267

TEM 1S.73-74
ORI  Pamphylia/Perge
STE Tablo 22, Stemma 4

CH o quaestor urbanus [M]
o adlectus inter praetorios [M]
o legatus proconsulis pro praetore provinciae Cretae et Cyrenarum [M]
o proconsul provinciae Narbonensis [M]
o praefectus aerarii Saturni [C, D, G]
o consul suffectus [G 91,1; 92,2-5]
o curator viae Aemiliae [C, M]
« legatus pro praetore provinciae Aquitaniae censuum accipiendorum [M]
o legatus Augusti pro praetore provinciae Ponti et Bithyniae [H, M]
« proconsul provinciae Africae [L]
-> Harita 18

C. Iulius [Plancius Varus] Cornutus Tertullus, I.S. 45’lerde dogmustur'®. C. Iulius Bry-
oninusun (I) ve C. Tulius Trebonianus’un (J) kardesi olan Tertullus; CIG 4237 ve IGR
ITI 562’de Tloslular tarafindan onurlandirilan Tulia Tertulla’nin' ise, babasi ya da kar-
desi olmalidir. Karisi, Pamphylia/Pergeli tinlii M. Plancius Varus'un (P32) kiz1 Plancia
Magna'' (K); oglu ise, C. Iulius Plancius Varus Cornutus’tur (P27) (M). Planciuslar’la
bir evlilik sonucu akraba olan Tertullus’un isminin eksik olan kismi, THoMASSON 2009:
96, no. 27:032 tarafindan C. Iulius [Plancius Varus] Cornutus olarak tamamlanmistir.
Tertullus'un oglu C. Iulius Plancius Varus Cornutusun Tusculum’da Tertullus
adina diktiridigi onur yazitindan (M) O’nun cursus honorum’u hakkinda ayrmtili bil-
giler edinmekteyiz. Buna gore; ilk olarak quaestor urbanus olmus, daha sonra Vespasi-
anus zamaninda, 1.S. 73-74 yillarinda'>* adlectio inter praetorios yoluyla senatus’a gir-
migtir. 1.S. 76-77°de Cretae et Cyrenarum Eyaleti’nin vali yardimciliini ve ca. 78-79’da
proconsul provinciae Narbonensis olarak kariyerini stirdiirmiistiir. Tertullus hakkinda

1

=

® KP 2 (1979) 1530, s.v. «Iulius, no. 32: C. Iulius Cornutus Tertullus» (HANSLIK).
0 Tulia Tertulla i¢in bk. DNP 6 (1999) 33, s.v. «Iulius, no. IT 90» (Eck).

131 Plancia Manga i¢in bk. PIR* P 444; RE Suppl. XIV (1974) 386, s.v. «Plancius, no. 8» (Eck);
DNP 9 (2000) 1063, s.v. «Plancia Magna» (Eck); ayrica bk. IGSK 54, s. 107 vd.
2 DNP 6 (1999) 33, s.v. «Iulius, no. IT 48» (Eck); IGSK 54, 113.

1

wu
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genis bilgiler veren yakin arkadasi “Geng” Plinius; O’'nun Narbonensis Eyaleti procon-
sulligiinden sonra Domitianus Dénemi'nde (I.S. 98-96), Domitianus’un uyguladig
devlet politikasini tasvip etmemesi nedeniyle siyasetten bir miiddet uzak durdugunu
belirtmektedir (G). Bu donemde Domitianus’a kars: Stoact muhalefet ile iligki kuran
Tertullus; Stoact Helvidius Priscus’un idam edilmesinden sonra O’nun kizinin vesaye-
tini iistlenmis ve ayni1 yil Publicius Certus igin bir kinama dilekgesi vermistir (F). Cor-
nutus Tertullus'un bu kararli dogrucu kisiliginin etkilerini ve donemin siyasi atmosfe-
rine kars1 kendi kisisel tutumunu, siyasi yagsami boyunca yaptig1 islerde agik¢a gérmek-
teyiz. 1.S. 100 yilinin baglarinda consul designatus olan Tertullus, Marius Priscus’un
cezalandirilmasini ve iddia vekilleri Tacitus ve Plinius’un 6gtilmesini saglamis ve bu
konu, Plinius tarafindan kaleme alinmistir (A, B).

L.S. 98’de “Geng” Plinius’la bilikte senatus hazinesinden sorumlu praefectus aerarii
Saturni’lik gorevini istlendigini, yine “Gen¢” Plinius'un Tertullus’a “meslekdasim”
(collega) diye hitap ettigi mektuplardan (C, D, G) 6greniyoruz. 1.S. 100 yilinda ise,
muhtemelen gene arkadas1 “Geng” Plinius’la birlikte consul suffectus olmustur (G 91,1;
92,2-5)'*, Tertullus; kariyerine consul'liigiiniin ardindan, 1.S. 105/106’da via Aemilia
curator’lugu ile devam etmigtir (C, M). 1.S. 109/110’da Aquitania’da census’tan (varlik
degerlendirmesi) sorumlu legatus pro praetore olmustur (M). Parlak bir kariyer yapan
Tertullus, Aquitania’daki bu gorevinin ardindan 6zel bir gorevlendirme ile Pontus -Bi-
thynia Eyaleti’nin valiligine getirilmistir (H, M). Eck; Tertullus’un bu eyaletteki gore-
vini Plinius’un halefi olarak yaptig1 belirtilmekte ve 1.S. 111 yilina tarihlendirmekte-
dir'**, HAENSCH — WEIss 2005: 451, no. 1 ise, Pontus—Bithynia’dan bulunan 1.S. 10 Ara-
lik 113 ile 9 Aralik 114 yillar1 arasina tarihlenen bir agirlikta Cornutus Tertullus’un adi-
nin Pontus-Bithynia Eyaleti valisi olarak gectigi soyleyerek, Tertullus'un s6z konusu
eyaletteki valiligine dair kesin bir tarihlendirme yapmustir. 1.S. 45 yilindan énce dog-
mus olmas1 muhtemel olan'*® C. Tulius Cornutus Tertullus; I.S. 116-117 yillar1 arasinda
Africa Eyaleti proconsulti (valisi) oldugunda (L; CORBIER 1974: 127) 75 yaslarinda ol-
maliydi. Tertullus; bu son gorevinden sonra Tusculum’da 6liip, oraya gomulmustiir.

153 DEGRrASsI 1952: 30; ZEvi 1973: 438; MITCHELL 1974: 27; JONES 1976: 231; HALEMANN 1979: 117,
no. 22; Remy 1989: 47 vdd., no. 32; IGSK 54, 108, PIR* 1 273; RE X/1 (1918) 570, s.v. «Iulius,
no. 196» (GroaG); RE Suppl. XIV (1974) 208, s.v. «Iulius, no. 196» (Eck); DNP 6 (1999) 33,
s.v. «lulius, no. II 48» (Eck); THOMASSON 2009: 96, no. 27:032.

13 DNP 6 (1999) 33, s.v. «Iulius, no. IT 48».

155 DNP 6 (1999) 33, s.v. «Iulius, no. IT 48» (Eck).
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P25
IVLIVS FRONTO TLEPOLEMVS

A [Cyprus/Paphos]

SEYRIG 1927: 138 vd., no. 2; AE 1928, 61; SEG 6, 810; ErTEKIN 2002: 97, no. 9.4.1.; DONMEZ-
Ozrork 2010: 255, no. 248:

Toxn ayadi. | Avtoxpdtopa Kaicapa M. Adpidiov Avtwveiviov Evoefli Evtuyx(q] |
Tefaoctov ApaPkov AdwuaPnvikov Iapbwov M(éywotov) Bpetav[viko]v Zepaotd |
KA (awdia) DA (aovia) TTaeog | iepd pntpdmolig Tdv katd Kinpov nodewv, mapoviwy |5 kai
kaBiepovvtwy tod te kpatiotov avBumdtov Tovliov Opévrwvog | TAnmolépov kal ToD
&€lodoywtdtov Aoyotod ‘Hhiavod IToAvpiavod, | Sobévtog OMO T@V Kupiwv HUdOV
Avtokpatopwv | xal kataothoavtog TOv &vdpidvta &nod (Snvapiowv) @ | and nopwv TOV
doypatiofivrov Hro T@[V] [|*° dpxdvtwy Tod EveoTdTtog 18’ ToD Kai 18 | Kai kO’ ETovg.

PRO  PIR*1328; RE Suppl. XIV (1974) 209, 5.v. «Iulius, no. 251a» (Eck)

LIT LAMBRECHTS 1937: 255, no. 23; HiLL 1949: 255; BARBIERI 1952: 72, no. 294; HALFMANN
1982: 641; SLavicH 2003: 291

TEM  LS.IIL yy.1n birinci yarist

ORI  Lykia/?

CH « proconsul provinciae Cypri
- Harita 19

Tlepolemos’un 1.S. 147°de Lykia’da Birlik Basrahipligi yapmus, lykiarkhes C. Iulius Tle-
polemos’un soyundan'* geldigi igin Lykia kokenli oldugu disiniilmektedir'”.
Lykia’nin hangi kentinden geldigini bilmedigimiz Tlepolemos, yukaridaki belgeden
anlagildig: gibi Cyprus Eyaleti'nde proconsul’liik (valilik) yapmistir. Tlepolemos™un pro-
consullikk hizmetini, A belgesinde onurlandirilan Caracalla’nin unvanlar1 g6z 6niine

alarak 1.S. 211 ve sonrasina tarihleyebiliriz (KIENAST 19967 163 vd.).

1% Tlepolemoslar’in stemma’s1 icin bk. TAM 11 140, 146 ve TAM 1L: s. 45.

57 SeyriG 1927: 140; RE Suppl. XIV (1974) 209, s.v. «Iulius, no. 251a» (Eck); HALFMANN 1982:
641.
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P26
C. IVLIVS MAXIMIANVS DIOPHANTVS

A [Lykia/Lydai]

Hicks 1889: 68 vd., no. 20; IGR III 524; TAM II 145; DonMEZ-OzTURK 2010: 269 vd., no. 260,
A:

[T(dwov) TJovAov T'(arov) TovAiov Alogavtov | vidv Agavtov Avdatny mokt|tevodpevoy &v
Taig katd Avkiav | TOleot Tdowg, dpxepatevoavl|sta T@v Tefactdv kal ypappated|oavta
Avkiwv tod £0vovg, mpoyd|vewv inndpxwv vavapxwv Avki|apx®@v, matépa cvyKANTIKOD,
Kka|takmovTa kai it Tatpidt &g [0 1o Sinvekeg Swpedg eig Oéowy | Elaiov, AvSat@v 1) fovln
kal 6 8f|pog tov i8tov mohitnv kal evep|yetnyv- TOV 68 dvdplavta katéotn|oav ék T@V idiwv
oi viot avto[0] [|** TovAtog Magipiavog Abeavtog | [kal — — — ]. (PHI).

B [Lykia/Lydai]
Hicks 1889: 70, no. 21; IGR I1I 525; TAM 11 136; Donmez-OzT0RK 2010: 270, no. 260, B:
T'(aov) TovAov T(&iov) Tovhiov Awo|@dvtov vidv Bovltwia | Ma&ipavoy Adgavtov |
AvS&TtnV, TOV KPATIoTOV |° CUYKANTIKOY, AvSaT®V | 1} BovA) Kal 6 Sfjpog TOV | 1lov moAitnv
Kol | edepyETnV. (PH).

PRO  PIR®C 418; RE X/1 (1918) 676, s.v. «Iulius, no. 349» (GROAG)

LIT Hicks 1889: 58; TAM II: s. 45; HALEMANN 1979: 201, no. 137; PuecH 2002: 292; TIETZ
2003: 155 vd.; REITZENSTEIN 2009: 263, no. 75

TEM  LS.IL yy.in sonu ile III. yy.in bast
ORI Lykia/Lydai
CH « senatorius [A, B]

Lykia’nin yo6netici tabakasina mensup bir aileden gelen C. Iulius Maximianus Dio-
phantus; Commodus Donemi’'nde (REITZENSTEIN 2009: 263, no. 75) Lykia Birlik Basra-
hipligi ve Sekreterligi yapmis olan C. Iulius Diophantus (A, B) ile Kadyandali Aelia He-
gemonis’in'*® ogludur'.

Lydai vatandas1 ve Lykia'nin tiim kentlerinin vatandashigina sahip bir euergetes ola-
rak babasinin Lydai Kenti Danisma ve Halk meclisleri tarafindan onurlandirildigi A
belgesinden, senator C. Iulius Maximiaus Diophantus’un ismi belli olmayan bir bir er-
kek kardesiyle birlikte babasinin heykelinin yapim masraflarini iistlendigi anlagilmak-
tadir. B belgesinde ise; Maximianus Diophantus, Lydai Halk ve Danigma meclisleri ta-

rafindan senatorius ve euergetes olarak onurlandirilmaktadir. Yukaridaki her iki bel-

1% Aelia Hegemonis i¢i bk. Puech 2002: 292; Tierz 2003: 155; DoNMEZ-OzTURK 2010: 77 vd., no.
003.
159 Aile stemma’s1 icin bk. Hicks 1889: 58; TAM I1: s. 45.
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gede aileden yalnizca Maximianus Diophantus’un senatorius olarak zikredilmesi,
O’nun senatus’a giren ilk kisi oldugunu gostermektedir.

Maximianus Diophantus’tan yalnizca senatorius olarak s6z edilmesi, O’nun bir kari-
yer yapmamis oldugu anlamina gelmekle birlikte; bu, kesin degildir. Maximianus Di-
ophantus’un senatus’a girisini, babasinin Commodus Donemi'nde Lykia Birlik Bas-
rahipligi yaptigin1 goz 6niine alarak, L.S. II. yy.’in sonu ile III. yy."in basina yerlegtirebi-
liriz.

P27
C.IVLIVS PLANCIVS VARVS CORNVTYVS

A Dig. 25,3,3:

ULPIANUS libro trigesimo quarto ad edictum. siue contra pronuntiauerit, non fore suum,
quamuis suus fuerit: placet enim eius rei iudicem ius facere. et ita Marcellus libro septimo di-
gestorum probat, eoque iure utimur. Quia Plancianum senatus consultum ad eos partus perti-
net qui post diuortium eduntur, aliud senatus consultum temporibus diui Hadriani factum
est, ut, etiams<i> constante matrimonio partus sit editus, de agnoscendo eo agatur. Quid ergo,
si quis post mortem patris nascatur auo superstite, in cuius potestate recasurus est, ut si ex filio
eius susceptus probetur? uidendum quid dici debeat. et certe probandum est cum auo prae-
iudicium de partu agnoscendo similiter agendum. Quid si hoc ipsum in quaestionem ueniat,
utrum in matrimonio an postea editus sit? Dicendum est et super hoc ex senatus consultis
agendum. Et quid sit, si an uxor fuerit disceptetur? et Iulianus Sexto Caecilio Africano respon-
dit locum esse praeiudicio. Illud tenendum haec senatus consulta post mortem parentis cessa-
re, si is supersit, in cuius potestate recasuri non sunt. quid ergo est? in petitione hereditatis,
quam filius intendit, quaeretur, utrum ex eo natus sit cuius hereditatem petit an non. adeo
hoc uerum est, ut Iulianus libro nono decimo digestorum scribat, si uiuo patre redditum sit
praeiudicium et antequam sententia feratur, pater decesserit, transeundum ad Carbonianum
edictum. Item haec senatus consulta pertinent ad eos, qui sui heredes adgnascantur: ceterum si
forte non sint in potestatem recasuri, uerius est senatus consulta cessare.

B [Pamphylia/Perge]
JAMESON 1965: 54; AE 1965, 208; JoNEs 1976: 232; BE 1966, 457 (]J. — L. ROBERT); MERKELBACH
— SAHIN 1988: 132 vd., no. 57; SaHIN 1996: 121; IGSK 54, 128:

‘H BovAn kai 6 Sfpog | T. TovAov ITIAdvkiov | Ovdpov Kopvodtov | T6v mdtpwva kol
evepye(v) [|° otepavwdivra mavta | dOAuata 6éudog | Ovapeiov évvea[tn]pidog | ¢
TR X4[pwv].

C [Pamphylia/Perge]
SAHIN 1996: 119 vd.; IGSK 54, 127; AE 1996, 1513; SEG 46, 1701:

C. Iu[l]io [Plan]cio [C.f. Va]ro | [Clorn[ut]o Pl[a]nc[i]a | M. f. M[ag]na ma[t]er. | T.’Tov\[iw
I\ ]avkio OV[d] [*pew Ko[p]vobre Thav|x[ila Mayva] f wit[np]
D [Italia/Tibur]
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EE IX 900; InscrIt IV/1, 132b-c; SYME 1969: 365:

]| Mem[3] | C(aius?) Rutl[|| Jollia | [3]varo | [3] Cypri [|| ILVLR[3] | [C(aius) Iuli]us Pla[ncius
Varus] | [3] C() [|| legat]o Aug(usti) [pro praet(ore)] | [provinci]ae Ciliciae || JI(?) C(ai?)
flilio?) / [Pla]ncio Va[ro

E [Italia/Tusculum]
CIL XIV 2925, 2925a; ILS 1024; THOMASSON 1996: 52, no. 62a:

Bk. P24, M belgesi, st. 17

PRO  PIR*1470; RE Suppl. XIV (1974) 386, s.v. «Plancius, no. 7» (Eck)

LIT BowEersock 1969: 22, 84; SYME 1969: 365 vd.; HousTtoN 1972: 167; HALEMANN 1979: 128
vd., no. 31

TEM 1S.1yy.sonu
ORI  Pamphylia/Perge
STE Tablo 22, Stemma 4

CH o legatus Augusti pro praetore provinciae Ciliciae [D]
- Harita 20

Pamphylia'nin tinlii Planciuslar Ailesi'ne mensup olan C. Iulius Plancius Varus Cor-
nutus’un akrabalik iligkileri son derece tartismalidir. P27, bir¢ok arastirmaci tarafindan
M. Plancius Varus’un (P32) oglu C. Plancius Varus ile C. Iulius Plancius Varus Cor-
nutus identifiye edilmistir. Buna gore: C. Plancius Varus'un babas1 M. Plancius Varus
(P32); C. Tulius [Plancius Varus] Cornutus Tertullus'u (P24) kiz1 Plancia Magna'® ile
evliligi vesilesiyle adopte etmistir. C. Iulius [Plancius Varus] Cornutus Tertullus (P24)
ise, M. Plancius Varus’'un (P32) oglunu, yani karis1 Plancia Magna’nin erkek kardesi
olan C. Plancius Varus’u adopte etmistir. Dolayisiyla, Cornutus Tertullus'un (P24)
adoptif oglu C. Iulius Plancius Varus aslinda; Cornutus Tertullus'un (P24) karisinin
kardesidir'®. Bu goriise temel teskil eden diigiince, Pamphylia/Perge’de bulunan bir
yazittaki I'. ITAdvkiog Ovapog adehgog IThavkiag Mdayvng (P32, T Belgesi) seklindeki
ifadeye dayanmaktadir. Bir bagka goriis ise; C. Plancius Varus Cornutus Tertullus’un,
consul C. Tulius [Plancius Varus] Cornutus Tertullus (P24) ile Plancia Magna’nin ger-
gek oglu olup (C); P32, T Belgesinde Plancia Magna’nin kardesi olarak ifade edilen C.
Plancius Varus’un; C. Iulius Plancius Varus Cornutus’tan ayr1 bir kisi oldugu seklinde-
dir'®.

10 Plancia Magna i¢in bk. yuk. P24, n. 151.

161 RE X/1 (1918) 570, s.v. Iulius, no. 196» (GROAG); JAMESON 1965: 54; SYME 1969: 365 vd.; Ho-
USTON 1972: 167; RE Suppl. XIV (1974) 386, s.v. «Plancius, no. 7» (Eck); MITCHELL 1974: 27
vd.; HALEMANN 1979: 129 vd., no. 31.

162 MERKELBACH — SAHIN 1988: 114, 120 ve 133; SALomIEs 1992: 65, no.7; IGSK 54: 107.
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D belgesinden Cilicia Eyaleti valisi oldugunu 6grendigmiz Varus Cornutus’un kari-
yerinin detaylar1 hakkinda bilgimiz yoktur. Ancak, A belgesinde Hadrianus Done-
minde (I.S. 117-138) consul oldugu zikredilen bir Plancius’la 6zdes olabilecegi diisiil-
mektedir (HALFMANN 1979: 128, no. 31).

P28
IVLIVS SEVERVS CALIDVS

A [Italia/Lorium]
CIL X1 7729; Dietz 1996: 510; ERTEKIN 2002: 143, no. 16.6.1. A:

Bk. P21, I belgesi, st. 4

B [Italia/ Roma]
CIL XIV 2515a + 2515b + 2518 (DieTz 1996: 512°ye gore):

Bk. P21, P belgesi, st. 3

PRO  PIR’1577

LIT HALFMANN 1982: 642
TEM  1.S.1IL yy. bagt

ORI  Pamphylia/Attaleia

CH  senatorius

Severus Calidus; consul C. Tulius Asper (P21) ile Cassia Paterna’min'® oglu; consul C.
Tulius Camilius Galerius Asper (1) (P22) ile Camilia Aequa’nin (PIR* I 654) kardesi (A,
B); consul C. Tulius Camilius Galerius (2)’in (P23) ise, amcasidir.

Senatus Smift'nin en iist basamaklarina gelmis bir babaya ve kardese sahip olan Ca-
lidus’un kendisi de, B belgesinde senatus Sinifi mensuplari i¢in kullanilan bir sifat olan
clarissimus’dan anlasildig: gibi, senatus Sinifi mensubuydu. Calidus’un s6z konusu un-
vani diginda devlet kariyeri hakkinda elimizde baskaca bilgi bulunmamaktadir.

163 Cassia Paterna icin bk. P21, n. 130.
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P29
T. LICINNIVS MVCIANVS

A [Galatia/Ankyra]
IGR III 155; D’ORBELIANI 1924: 41, no. 63; AE 1930, 143; SEG 6, 14; Ramsay 1933: 314; BE
1952, 156 (J. - L. RoBERT); BoscH 1967: 185; VIDMAN 1969: 172, no. 336; REmy 1989: 154 vd.,
no. 119:

Au'HAiw Meyéhw Zapdmdt kol 10l ovv|véolg Beoig Todg Zwthjpag Alookobp|ovg dmép Tiig
T®V AVTOKpaTOPWV owTn|plag kal veikng kal aiwviov Stapoviig M. [|SAvpnAiov Avtwveivov
kal M. Adpn|Aiov Kopddov kal T00 ovpnavtog | adt@v oikov kal 0nép PovAiig kal | Srpov
Tfig unTpomOAews Aykvpag | AToAwviog AmoMwviov [ [AeEavdpeds TG peydng] |
[AdeEavdpeiag 6 kai Aykvpavog] | [vewkdpog Tod Meydhov Zapdmdog &]|véotn[oev
¢k OV idlwv agiep]||t®odvrog kai fiyovpévov tig [€]|mapxeiag Titov Awivviov
Mov|kiavod tod Zwtfipog, it iepéw[g] | K\(avdiov) TeptoA\ov. (pH1)

B [Galatia/Ankyra]
MILTNER 1937: 31 vd.; BE 1952, 156 (J. — L. ROBERT); BoscH 1967: 184; VIDMAN 1969: 172, no.
335; Remy 1989: 154 vd., no. 119:

[At] Hhiw Meyddw Za[pamdt kai] | [tol]¢ ovvvdoig Beoig [Todg Zw]|[tipalg
Awokovpovg vmtp [TA¢] | [T@V] Adtokpatdpwy cwtn[pi]ll*lag k]ai veikng xai aiwviov
o[wa]|[pov]iic M. Avpnhiov Avtwve[i]|[vov] kai M. Avpnhiov KopoSov | [kai] tod
ovunavtog adt@v | [oiko]v kai vnép PovAfg kai 8n([*°[pov] Tig pnTpondews Aykv|[pag]
AmoMaviog  AmoMow|[viov] AleEavdpeds Tig  peyd|[Ang  A]efavdpeiac 6  kal
Aykv|[pavog] vewkdpog Tod Meydhov |5 [Eapam]idog &véomnoev ¢k @V idi|[wv
agLlepotvtog kai fyovpevov Tig | [émap]xeiag Titov [AJwtvviov Movki[avod] tod
SwTtfipog &ml iepéwg KA(avdiov) | [T]eptOAov. (pHD)

C [Pamphylia/Side]
BeEAN — MirTrORD 1970: 38, no. 19; AE 1972, 626; BE 1972, 498 (J. — L. RoBErT); HopwooD
1983: 176; 186, no. 4; REmy 1989: 154 vd., no. 119; IGSK 43/1, TEp 1; HAGEL - ToMASCHITZ
1998: 56, no. Ayd. 3; Ozruork 2006: 103 vd., no. 1.1.1.10; Porat-OGuT 2006: 134 vdd.,
EP.12.270 (st. 7 vdd.):

Ayabijt | <toxne> | 1) BovAny kai 6 Sfjpog Tig Aapnpotatng kol £v86Eov ZidnTdv MOAewg
¢teipnoev vv Adpniiov Mav8plavov Aoyyeivov, 1o[Vv] | i8ov BovAevtrv, dpylepacdpevov
1@ Zefaotd e00ePf@g kal @lotelpwe, Emdovra vouds Povlevtaig te kai moleitaug, |
¢mtedéoavta Oewpiag mapd TOV KalpdOV TG ApXlepwovVNG adTOD UeYANOTIPENAS,
dywvobethoavta ogpvdg kalovpé]|svov dydvog @oiBeiov kai dovtog(!) émi Tf dywvobeoiq
adTod Slavopdg Povlevtais Te kal moleitaug, dyopavoproavta |5 ayvag tpwvou Tpitng,
elpnvapxioavta  avdpeiog kal  EmpeAdS,  APYLOEITWVNOAUEVOV,  TPAKTOPEVCAVTA,
npoBvoav|ta dnép TAG oepvotdtng Povliig, Tapamépyavta iepds dvvavag g O ZVpwv
g0vog Tpic, ovviepacduevov T yu|vaki adtod Avpnhia KiAapapwtiovii Em T
npokaBelopévn Bed ABnva nevtaetnpidl, TPooTATHOAVTA KUV |YESLOV KAl LOVOUAXIDV TOV
katoelpbelodv OO Tod TG dpioTng puviung dmatikod Titov Awivviov Movkiavod |
¢vO0Ewg Kkai peyalompendc, yevopevov kal E€mipeAntiv Tod Odpeiov kai &v GAAaug
¢mpeleialg molaig kai v|[*onmpeoiaig xpnotpevoavta Tf TOAeL Kai év Toig dANolg Taowy v



90

101§ MpwToLG EEnTacuévov- TOvV 8¢ avdpidvta dvéotn|oev Avp. Kiapapwtioviy Ing 1 yovi
avtod @havdpiag xapty. (PHI)

D [Pamphylia/Side]
Bosch 1947: 22; BE 1952, 156 (J. — L. RoBerT); AE 1953, 211; REmy 1989: 154 vd., no. 119;
IGSK 43/1, 59:

Awivy[iov] | [M]ovkiav[ov] | bratov | 1} matpic. (PHD

PRO  PIR*L 217; RE Suppl. XIV (1974) 233, s.v. «Licinius, no.117a» (Eck); DNP 7 (1999) 177,
s.v. «Licinius, no. II 15» (Eck)

LIT ALFOLDY 1977: 199; SHERK 1951: 74 vd.; HALEMANN 1979: 189, no. 113; SHERK 1979: 170
vd., no.14; HALEMANN 1982: 643; PoraT-OGUT 2006: 12

TEM IS.1I yy. ortalari
ORI  Pamphylia/Side

CH o legatus Augusti pro proetore provinciae Galatiae [A, B]
o consul suffectus [C, D]
- Harita 21

Pamphylia/Sideli T. Licinius Mucianus’un aile iligkileri hakkinda bilgi sahibi degiliz.
HALEMANN 1979: 189, no. 113, Mucianus’un Lykia/Oinoandali Mucianus'** ile akraba
olabilecegini diisinmektedir.

Kariyeri hakkinda da fazlaca bilgiye sahip olamadigimiz Mucianus; 1.S. ca. 175/177-
176/177°de Galatia Eyaleti valisi (A, B); 1.S. ca. 178’de ise, consul suffectus olmustur (C,
D) (REmy 1989: 154 vd., no. 119).

Pamphylia/Side’de bulunan C belgesi, st. 7 vdd.’ndan consularis Mucianus’un mem-
leketi Side’de gladyator dogiisleri ve vahsi hayvan oyunlar1 kurulmasi igin vasiyette bu-
lundugunu 6grenmekteyiz.

164 Lykiali Mucianus i¢in bk. JAMESON 1966: 125-130.
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P30
C. LICINNIVS TELEMACHYVS

A [Attica/Atina]
BERARD 1890: 649, no. 2; SIG® 1110; IG II/III? 2963 (st. 7 vd.); GrROAG 1939: 133 vd.; ERTEKIN
2002: 98, no. 9.4.2. B; Donmez-OzTURK 2010: 306, no. 312, A:

Ayabfj Toxn. | &mi dpxovrog Alovuoiov tod | Awovvoiov Axapvéws | of maiaviotal Tod
Movvixil[>ov AokAnmiod &vtuxovres | 1@ kpatiotw Aoyotf Tfg Aaunpotatng | Abnvaiov
nohews Faiw Awivvig Tnle|pdyw, kabwg adtog 6 Bedg éxpnudtioe S | Avp. Eioidwpov
T[0D iepéwg], detalapev [t V1o ToD KpatioTov AoyloTod Sobeivav] [anokpioty — — —.

B [Attica/Atina]
IG II/1I1% 1, 1077; GrOAG 1939: 133 vd.; ERTEKIN 2002: 98, no. 9.4.2. A; DonMEz-OzTURK 2010:
306, no. 312, B:
.. &yeoBau 8¢ xal v TS kpal°[tioTng &pxfic YevEO OV fipépav dkolovbwg Taig EANalg
avT@V Kpa|tio[tatg, kabog it ti]g doiag proews adT@V pepadnkapeyv, kai 8ido|[oBat mavti
@1 dM]ulwt StJavopnv, kaba kai 6 kpdtiotog MpeoPevtng | [adT@V Kal dvTioTpdtnyog] Kai
Noyotig Tiig matpidog fudv Tdiog At|[kivviog TnAépaxog] dedniwkev év T@ npok[e]ipévew
Statdypatt > oknop.L.5..ev edotPetav, 8 fig THV Thg MO ews eDPpocv|vnv kai elwbu[iav &ig
1OV’ OOV adt@v olkov evoefet|[av] Snwoopev. K.T.\.

PRO  PIR?*L 254; RE XIII/1 (1926) 486, s.v. «Licinius, no. 169» (STEIN)

LIT BERARD 1890: 650; GROAG 1939: 133 vd.; BARBIERI 1952: 80, no. 328; HALFMANN 1982: 641
TEM  1S.IIL yy. bast

ORI Lykia/?

CH o legatus proconsulis pro praetore provinciae Achaiae [B]
FE e curator civitatis Atheniensium [A, B]
- Harita 22

Telemakhosun Lykia’da sikga kullanilan Hellence bir isim ve Licinnius gens adinin Ly-
kia'nin tnlii Licinniuslar Ailesi'ninkiyle ayn1 olmasi, C. Licinnius Telemachus’un bu
aileyle akraba olabilecegini diisiindiirmektedir. Bu nedenle, Telemachus'un Lykia ko-

165

kenli olmasi gok muhtemeldir'®. Ksanthos’tan tanidigimiz, Lykia Birligi Basrahipligi
yapmis bir C. Licinnius Telemachus ile senatér Telemachus’un ayni isimleri tasiyor
olmalari, senatériin de Ksanthos’tan ayni aileye mensup oldugu olasihgini giiglendir-
mektedir (DONMEZ-OzTURK 2010: 307).

B belgesi, I.S. 209 yilinin Eyliil-Ekim aylarinda, Geta’nin augustus’luga yiikseltilmesi
vesilesiyle yapilan senliklerin diizenlenmesine iligskin bir Atina kararnamesidir. Bu ka-

rarnameden anlasildigina gére Telemachus 1.S. 209-212 yillar1 arasinda, Atina Kenti

165 GroAG 1939: 133 vd.; BARBIERI 1952: 80, no. 328; HALFMANN 1982: 641.
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maliye miifettisi (curator civitatis Atheniensium) ve Achaia Eyaleti legatus pro praeto-
re’sidir (vali yardimcisi). Yine Atina’dan bir adak yaziti olan A belgesinde ise, “Dionysi-

os’un arkhon’lugu zamaninda” Atina logistes’i olarak zikredilen Telemachus’a Asklepi-

166

0s Mounichios' sanatc¢ilarinin ithafta bulunduklar: belirtilmektedir.

P31
L. MARCIVS CELER M. CALPVRNIVS LONGVS

A [Kibyratis/Kibyra]
MERKELBACH — STAUBER 2004: 44 vd., no. 24/30; AE 2004, 1473; CorsTEN 2005: 41 vd.; NOLLE
2006: 179-195; SEG 54, 1399:

Aovkiog Mépxiog Kéhep | Mapkog Kalmovpviog | Advyog | Tlooedavt [|° émnkodw |
‘Aypotépnv Nupgaiow derv, Kpovidn khvto|n@lw | alov dyikepwv AV dpesotnotny, |
ail€lv Opdg d\otoy ENaov mepiunkel|1%1 Toiode| 8t Pabuokoméloig odpeat | Advyog Ev, |
daipoot mavyevétaig | unhotpoging kai dpodpne [[** Rpatvdv Sa|nédwv @ 0 iépevoey Evt |
@V éve|[K’] aitv &navta, O[e]ai, vow edgppove pijha | meiové T’ elpvabat Toto Ponpooinv.

B [Pamphylia/Attaleia]
ATLAN — BoscH 1947: 104 vd., no. 21; BEaN 1958: 27 vd., no. 13; BE 1959, 447 (J. — L. ROBERT);
SEG 17, 570; AE 1972, 620 vd.; REmy 1989: 69 vd., no. 51:

Aovxiov [Kékepa] | [M]apkov Kah[movpviov] | Adyyov, xa[pxov- mhatvon]|pov
Aeyedv[og mpatng TralllPAkfg, mpeoBe[vthv Iévtov] | kai Bibuvviag, [mpeoPevtiv] |
[Alxalag Unlatov, & oike(?)]|tika maudia ta [O° avTod dval|[t]pepopeva [tOV Eavtdv
ad][*°wviov tpo@[£a Te kai mé]|Tpwva kol €[VepyETNV]. (PHI)

C [Pamphylia/Attaleia]
ATLAN - BoscH 1947: 106, no. 22; BE 1948, 229 (J. - L. RoBERT); BEAN 1958: 28, no. 14; TAM
I1 426; SEG 17, 571; AE 1972, 621 vd.; REmy 1989: 69 vd., no. 51:

Aovkiov Mdpkiov | Kélepa Kalmovpvijov Advyov, kovat|topovipovp ovdiall*povp
kovpavddapovy, | xethiapxov Aeye®|vog mpwtng IAtahikis, | Ikpaoig Eppamiov | tov éavtod
@ihov |10 kai evepyETnv. (PHD

D [Boiotia/Koroneia]
Fossey 1981/82: 47 vd., no. 5; SEG 32, 466; AE 1986, 635; OLIVER 1989: 262, no. 111:

Ea adTOV SiddokeTe kal mept T@V PdG Opxopeviovs: od yap katdp|Eetat Tod éxeivwv Epyov
npoTepov Tplv dEetdoar pi Tt €| mhafég Opelv yevioeoBar péder T émi Toi¢ Téleowy
yvwobévta | poi, ¢av pf guldttwoty ‘Opxopéviol, Evtuxete ||° T@L kpdtiotw dvBumdtwt
KoAmovpviw Advyw kdkeivog mavaykd|oet adtovg undév mapeyAéyey téhog mapd té épol
Sokavta- mé|mopga 8¢ avtd kol Tod Yneiopatog Yudv avtiypagov vac. npé|opevev Zwilog
Aovipov @ 10 296810V §oBnTw el piy mpoika | OéoxnTaL vac. edTVYETTE. vac. (PHI)

166 Asklepios Mounichios Tapinag icin bk. Jupeica 1931% 441.
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[Italia/Misenum]
CAMODECA 1996: 235; AE 1996, 1384; D’Arms 2000: 135 vd.; AE 2000, 344; GuapDAGNO 2002:
670; DE BoNDT 2007: Fascis 3, 54 vd., no. 232:

... Actum Miseni XV k(alendas) Ianuar(ias) | M. Calpurnio Longo D. Velio Fido
co(n)s(ulibus) ...

[Moesia inferior]
RMD V 398; AE 2004, 1924 (st. 26 vd.):

[Imp(erator) Caes(ar) divi H]adr(iani) f(ilius) divi Traiani Part(hici) n(epos) | [divi Nervae
projn(epos) T(itus) Ael(ius) Hadr(ianus) Antoninus | [Aug(ustus) Pius pon]t(ifex) max(imus)
tr(ibunicia) pot(estate) VII imp(erator) II co(n)s(ul) | [III desig(natus)] I1II p(ater) p(atriae) ||*
[eq(uitibus) et ped(itibus) qui m]il(itaverunt) in alis V et coh(ortibus) XI quae | [appel(lantur)
3 V Delm]|at(arum) c(ivium) R(omanorum) et sunt in Maur(etania) Ting(itana) | [sub Ut-
tedio] Honorato quin(is) et vic(enis) it|[em clas(sicis) sen(is) et vic(enis) pllur(ibusve)
st(ipendiis) eme(ritis) dim(issis) hon(esta) miss(ione) ||*° [quor(um) nomin(a) su]bsc(ripta)
sunt c(ivitatem) R(omanam) qui eor(um) non | [haber(ent) ded(it) et coJn(ubium) cum
ux(oribus) q(uas) t(unc) hab(uissent) cum est civ|[it(as) iis dat(a) aut cu]m iis qu(as) post(ea)
dux(issent) duml|[taxat singul(is)] | [a(nte) d(iem) XI K(alendas) lan(uarias)] ||** [Longo et
Fido co(n)s(ulibus)] | coh(ortis) V Del[mat(arum) c(ivium) R(omanorum) cui prae(e)st
P(ublius) Servilius Africanus Sabr(atha)] | ex pe[dite] | Damanaeo S[ // et sunt in
Maur(etania)] | Ting(itana) [sub U]<tt=IT>edio Ho[norato quin(is) et vic(enis) || i[te]m
clas(sicis) sen(is) et vic(enis) plur(ibusve) stip(endiis) emer(itis) dim(issis) | honest(a)
miss(ione) quor(um) nomin(a) subsc(ripta) sunt c(ivitatem) R(omanam) | qui eor(um) non
haber(ent) ded(it) et conub(ium) cum uxor(ibus) | quas tunc hab(uissent) cum est civit(as) iis
dat(a) aut cum | iis quas post(ea) duxiss(ent) dumtaxat singul(is) |* a(nte) [d(iem)] XI
K(alendas) Ian(uarias) | M(arco) Calpurnio Longo D(ecimo) V<el=II>io Fido co(n)s(ulibus) |
coh(ortis) V De[l]m[a]t(arum) c(ivium) R(omanorum) cui prae(e)st | P(ublius) Servilius Afri-
canus Sabr(atha) | ex [ped]i<t=I>[e] |** Damanaeo S[3]ri <f=I>(ilio) Daco | descr(iptum) et
recog(nitum) ex tabula aerea quae fi|xa est Rom(ae) in muro post templ(um) divi | Aug(usti)
ad Minervam // P(ubli) Atti [Severi] | L(uci) Pulli [Daphni] ||** M(arci) Servili [Getae] | L(uci)
Pulli [Chresimi] | M(arci) Sentili [lasi] | Ti(beri) Iuli [Felicis] | C(ai) Iuli [Silvani].

PRO  PIR* M 221; RE Suppl. XII (1970) 118, s.v. «Attaleia, V1. Senatoren und Ritter, no. 3»

(Jameson); RE Suppl. XIV (1974) 85, s.v. «Calpurnius, no. 51b» (Eck); DNP 2 (1997)
945, s.v. «Calpurnius, no. II 10» (Eck); THOMASssON 2009: 674, no. 24:038

LIT OLIVER 1948: 437 vd.; JaMESON 1966: 130 vdd.; HoustoN 1971: 361 vdd.; HALEMANN

1979: 142 vd., no. 52; HALFMANN 1982: 641 vd.; Eck 1983: 186 vdd.; JoNEs 1989: 189
vdd.; ScHAFER 1989: 373 vd.; SEG 39, 1387; Eck 1991: 97-106; SEG 41, 1322; STUPPERICH
1991: 417-422; CAMODECA 1996: 235-240; SEG 55, 1458

TEM  Hadrianus Dénemi (1.S. 117-138)
ORI  Pamphylia/Attaleia
STE Tablo 19, Stemma 1
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CH o IVvir viarum curandarum [B, C]
o tribunus militum legionis I Italicae [B, C]
« legatus proconsulis pro praetore provinciae Ponti et Bithyniae [B]
o proconsul provinciae Achaiae [B, D]
o consul suffectus [B, E, F]
-> Harita 23

Pamphylia/Attaleiali Calpurnius Longus, aile iliskileri son derece tartigmali olan Cal-
purniuslar Ailesine mensup olmalidir. OLIVER 1948: 438, n. 10, L. Marcius Celer M.
Calpurnius Longus’un, Italik kokenli bir Cecilia Tertulla ile bir M. Calpurnius [---]’'un
oglu olan M. Calpurnius (M. f. Coll.)'*” Rufus'un (P04) oglu; Achaia proconsul’ii Cal-
purnius Rufus’un (P41) ise, babasi oldugunu séylemektedir. Benzer bir 6neri ise, REMY
1989: 70’deki stemma’da verilmistir. REMY’ye gore de, Longus; Cecilia Tertulla ile M.
Calpurnius [---]’'un oglu olan, OLIVER 1948: 438’de oldugu gibi, 6zdesliklerini kabul
ettigi M. Calpurnius M. f. Coll. Rufus (P40) ve M. Calpurnius Rufus’un (P04) torunu;
L. Calpurnius Longus’un (P03) ise, ogludur. Aile iliskilerine dair bir baska goriis ise,
Eck 1991: 102 vdd. ve 106°daki stemma’da belirtilmistir. Yazara gore, Cecilia Tertulla
ile M. Calpurnius [---]’'un oglu olan M. Calpurnius Rufus (P04) ile Ephesos’ta 6len M.
Calpurnius M. f. Coll. Rufus (P40) kesin olarak farkl: kisilerdir. Muhtemelen 40 yasla-
rinda bilinmeyen bir eyaletin legatusu olan M. Calpurnius Rufus’un (P04) oglu olan
senatorius L. Calpurnius Longus (P03), L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus’un bii-
yiik olasilikla babasidir. L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus™un Achaia Eyaleti pro-
consultigiinti Hadrianus Donemi’ndeki bir zamana tarihlendiren Eck (op.cit.), O’'nun-
la; yine Hadrianus Donemi’'nde Achaia proconsul’ti olmus olan bagka bir Calpurnius
Rufus’un (P41) ayni yerde, zamanda ve riitbede gorev yapmis oldugunu disiindiigi
icin, bunlarin kardes olabileceklerini diisiinmektedir. L. Marcius Celer M. Calpurnius
Longus’un Achaia proconsultgiintin tarihlendirilmesinden kaynaklanan bu Oneri,
CAMODECA 1996: 235 tarafindan yayimlanan E belgesi nedeniyle gegerliligini yitirmistir.
So6z konusu belge ile Longus’un consul oldugu tarihin hemen hemen kesinlestirilme-
siyle; Achaia Eyaleti proconsultigii gorevinin tarihi de, yaklasik olarak belirlenmistir:
LS. ca. 143 (145/6) yillarinda Achaia proconsul’ii olan Longus; Calpurnius Rufus (P41)
ile ayn1 imparator zamaninda, ayn1 yer, zaman ve mevkide gorev yaptig1 i¢in kardes
olma olasilig1 artik bulunmamaktadir (CAMODECA 1996: 239 vd.).

17 Ouver 1948: 438’de ve Remy 1989: 70°deki stemma’da, M. Calpurnius Rufus (P04) ile M.
Calpurnius M. f. Coll. Rufus (P40) identifiye edilmistir. Fakat bu identifikasyon s6z konusu
senatorlerin gerek cursus honorum’lari, gerekse bu kisilere ait yazitlarin niteligi incelendi-
ginde, miimkiin degildir. Bu konu hakkinda bk. M. Calpurnius Rufus (P04) ve M. Calpur-
nius M. f. Coll. Rufus (P40).
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L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus™un cursus honorum’u, Attaleia’dan bulunan
B ve C belgelerinde detayl1 bir sekilde verilmistir. Fakat, 6zellikle B belgesi, ATLAN —
BoscH 1947: 104 vd., no. 21°de ilk kez yayimlandiktan sonra, st. 5 vdd. bir¢ok kez farkl
onerilerle yeniden diizenlenmistir. B belgesi st. 5 vdd.’nin ATLAN - BoscH tarafindan,
npeofelvthy IIovTtov] | kai BiBvviag [avBunatov] | [A]xaiag olarak tamamlanmasina,
OLIVER 1948: 437 kars: ¢ikarak, [avBonatov] | [A]xaiag yerine [npeafevtnv] | [Alxaiag
onerisini getirmis ve bu 6neri BEAN 1958: 27 vd., no. 13 tarafindan [npeoPevtiv] |
[A]xaiag tamamlamasma Vrm[atov eklemesi yapilarak desteklenmistir. Fakat BEAN
(op.cit.) tarafindan yapilan bu rekonstriiksiyonun st. 5 vdd.’na gore, Calpurnius Lon-
gus, bir askeri tribunus’luk, Pontus et Bithynia Eyaleti proconsul legatuslugu ve ta-
mamlamada oldugu gibi, Achaia Eyaleti proconsul'ii iken bir baska legatus’luk ve con-
sullik gorevlerini iistlenmistir. Bu, [npeofevtnv] tamamlamas: sonucunda gelisen,
alisilmisin disinda bir cursus honorum’du. Calpurnius Longus’un, Achaia procon-
suligiiniin yaninda {istlendigi iddia edilen ikinci legatus’luktan sonra, dogrudan dog-
ruya consul olmasi pek miimkiin goriilmemistir'®. Longus’un; B belgesindeki, belirsiz
olan Achaia proconsul'igii ile bunun yani sira ¢ok tartisilan ikinci bir legatuslugu, Ko-
roneia’dan bulunan bir imparator mektubu ile anlasilir hale gelmistir. Fossey 1981/82:
47 vd., no. 5’te ilk kez yayimlanan bu mektupta; Longus, avBvnatov (= proconsul) ola-
rak zikredilmekte ve mektup imparator tarafindan bizzat O’na gonderilmektedir (D).
Bu belgenin ortaya ¢ikmasiyla, Longus un cursus honorum’u siiphe uyandiracak sekilde
alisilmigin disinda gelisen bir kariyer olma 6zelligini yitirmistir.

Longus’un cursus honorum’u yeni buluntular 151¢1nda su sekilde diizenlenebilir: Ka-
riyerine Roma Kenti’'nin cadde ve yollarinin bakimindan sorumlu oldugu IVvir viarum
curandarum gorevi ile baslamistir (B, C). Bu gorevi, Moesia inferior'da legio I Itali-
caenin tribunus’lugu izlemistir (B, C). Bu askeri gorevden sonra ise; Longus Pontus et
Bithynia Eyaleti vali yardimcisi (B) daha sonra ise; Achaia Eyaleti valisi (proconsul) ol-
mustur (B, D). Bu sonuncu gorevin tarihlendirilmesine iliskin ipuglar1 yine bu, hangi
imparator tarafindan yazildigi bilinmeyen mektupta (D) bulunmaktadir. Souris 1989:
58 vd., imparator mektuplarinin selam formdiillerini inceleyerek, bu formiilleri tarih-
lendirmeyle ilgili ayiric1 bir 6lgiit olarak degerlendirmistir. Buna gore; ebtvyeite selam
formili, Hadrianus Donemi'nden itibaren kullanilmis olup; kent elgileri ise,
¢npéoPevev olarak zikredilmektedir. Elgiler i¢in kullanilan bu ifade, ilk kez bu dénem-
de, I.S. 124/126 yillar1 arasinda, kullanilmistir. Bu nedenle, D belgesindeki ifadeler goz
oniine aldiginda, s6z konusu mektubun 1.S. 125/126’dan dnce yazilmis olma olasig1 ok

169

distktir'. Longus'un, bu tartismali proconsul'lik gorevi E belgesinin yayim-

168 HALFMANN 1979: 142 vd., no. 52; HALFMANN 1982: 641 vd.
169 SOURIS 1989: 58 vd.; Eck 1991: 100.
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lanmasindan sonra netlik kazanmistir. Longus; E ve B belgelerinde consul olarak zikre-
dilmektedir. Ozellikle Misenum Augustalis’lerine ait bir binanin temelinde bulunan E
belgesinde, Longus’un ismi consul meslekdasi D. Vellius Fidus ile birlikte zikre-
dilmektedir. L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus ve D. Vellius Fidus; 1.S. 148 yili-
nin son iki ayinda yani Kasim ve Aralik’ta consul (suffectus) olmuslardir (CAMODECA
1996: 235).

Longus’un consul’liik tarihinin nerdeyse kesinlesmesiyle cursus'unun gelisimini de
buna gore tarihlendirebiliriz (CAMODECA 1996: 239): Longus; L.S. ca 122/125te IVvir
viarum curandarum, 125/128de tribunus militum legionis I Italicae, ca. 140°da legatus
proconsulis provinciae Ponti et Bithyniae, ca. 143 (145/46)’de Achaia proconsul’ii ve 1.S.
148’de consul olmustur. Fakat CAMODECA’nin verdigi bu consulliikk tarihi, bir askeri
diplomanin (F) bulunmasiyla simdi daha da asagiya cekilerek 1.S. 144 yilina konmakta-
dir (SEG 54, 1399).

Attaleia’da “Hidirlik Kulesi” diye adlandirilan ve daha sonra kent surlarina entegre
edilen kulenin, yalnizca Roma’da belgelenmis bir mezar aniti tipinde oldugu tespit
edilmistir. SCHAFER 1989: 373 vd., no. B1, bu mezar anitinin, anit tizerindeki 12 fasces
betimlemesinden 6tiirii consul'liik seviyesine ulagsmis Calpuniuslar Ailesi'ne mensup
bir kisiye ait olabilecegini diisiinmektedir. STUPPERICH 1991: 417-422 ise, 1.O. L yy. ve
LS. I yy/1n ilk yarisi dolaylarina tarihlendirdigi bu mezar anitinin consul’liik basama-
gina ulagmis oldugunu diisiindigti M. Calpurnius Rufus’a (P04) ya da Longus’a ait
olabilecegini soylemektedir.

Longus’un adinin tam olarak zikredildigi A belgesinden, O’nun, Kibyra’nin kuze-
yinde arazisi oldugu greniyoruz. CORSTEN 2005, buradaki iki bog arazinin birinin I.S.
I1. yy.’da Cladius Polemenos’a digerinin ise Longus’a ait olabilecegini, bu arazilerin da-
ha sonra Ummidiuslar Ailesi’ne kalmis olabilecegini belirtmektedir.
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P32
M. PLANCIVS VARVS

Tac. hist. 2,63,1-7:

Sed Vitellius adventu fratris et inrepentibus dominationis magistris superbior et atrocior oc-
cidi Dolabellam iussit, quem in coloniam Aquinatem sepositum ab Othone rettulimus. Dola-
bella audita morte Othonis urbem introierat: id ei Plancius Varus praetura functus, ex intimis
Dolabellae amicis, apud Flavium Sabinum praefectum urbis obiecit, tamquam rupta custodia
ducem se victis partibus ostentasset.

[Bithynia/Nikaia]
CIG 3745a; KOrTE 1899: 400 vd, no. 1; AE 1900, 78; IGR III 37; SCHNEIDER — KARNAPP 1938:
no. 12; RoBerT 1977: 1-39; IGSK 7, 1; IGSK 9, 25:

T oefaoctd T@v Adtokpatdpwy oikwt kol [[Tf mpwtn Tig énapyeiag molel]]] Newaia | M.
ITAdvkiog Ovapog avBvmatog kabiepwoev €mpeAnBévrtog [tAg kataokevijlg I. Kaooiov
XproTov. (PHI)

[Bithynia/Nikaia]
CIG 3745d; IGSK 9, 26:

T oePfact® T@V AdTokpatdpwv o[{Jkwt kal [[t]f [t]pwn Ti¢ [Enapxeiag moAe]] Newkaiq |
M. ITAav([xt]o[g Ovaplog &[v]O[vmatog] kabiépwaoev [¢]m[ipeA]n[B]évTog Tiig kKataokeviig I.
Kaooiov Xpriotov. (PHI)

[Bithynia/Nikaia]
CIG 3746; IGSK 9, 27:
T® oefactd t@v AdTokpatdpwv olkwt kal Tf npwtn Tig énfa]pyxelag Ne[kalia] | [[M.

ITAdvkiog Ovdapog alv[Bvmat]og [ka]Oi[ép]lwaoev [EmpeAnBévtog Th¢ kataokeviig I'. Kaooiov
Xpriotov]]l. pHD

[Bithynia/Nikaia]

CIG 3747; IGSK 9, 28:

[T]® oefaoct® t@V Avtokpatopwv oi[k]w[l] kal T mpawtn ¢ énfap]yxelilag Newaila] |
[[M. II\&vkiog Ovapog avBvmatog kabiépwoev EmpeAnévtog tig kataokevijg I'. Kaooiov
Xprotov]]l. (PHD

[Bithynia/Nikaia]
IGSK 9, 42; SEG 29, 1286:

Frg. A:
[———M. ITA&vkiog Ova(?)]pog avBumato[q¢ ———1]. (PHD.

Frg. B:
[— — — éx @V idi(?)]wv avéo[tnoev — — —]. (PHD).



98

[Bithynia/Nikaia]

ScHNEIDER — KARNAPP 1938: no. 13 (yazitin sadece sag tarafi); IGSK 7,12; IGSK 9, 52:

M. ITA&vkiov Ovdpov tov avBvmatov kai | tdtpwva g toAews T Khaddiog Kuvtiavog
1OV ¢avto[D] | pihov. (PHI

[Bithynia/Nikaia]
SCHNEIDER — KARNAPP 1938 no. 13b (yazitin sadece ilk {ig harfini gormiistiir); IGSK 7, 3; IGSK
9,51:

M. IT\dvkiov Odapov avBdmatov, matpwva i | TOlews I. Kaoowog Xpfiotog 1oV Eavtod
@ilov. (PHD

[Bithynia/Nikomedeia]

TAMIV/1, 22:

[Avtokpdtopt Ovleonacia[vl® Kaicapt Ze[factd] | [——— té]ue[v]og kai off]kov
vavkAn[pwov oi] | [———vabd]kAnpot, Mdp[k]Jov IThavkiov O[ddpov] | [&vBumétov
kataokev]acdij[v]at [&]mo[¢@]nvapévov, Ka———[|* ———og dvBimatog kadiépwoe ———
| ———AOYQYIOYO———| ———. (pHp)

[Galatia/Germa]

AvuLock 1968: 231; AE 1971, 463; MACPHERSON 1972: 217 vdd.; AE 1973, 534; MITCHELL 1974:
27 vd.:

M(arco) Planc[io . f(ilio)] Varo X uiro stl(itibus) | iud(icandis), q(uaestori) pro pr(aetore) pro
|uinciae Ponti et Bithyniae, tr(ibuno) pl(ebis), | pr(aetori), leg(ato) pro pr(aetore)
pro||®uinciarum Achaliae et Asiae | P(ublius) Cornelius P(ublii) f(ilius) | Fab(ia) Pro[culus ...].

[Pamphylia/Attaleia]
VIALE 1925/26: 365 vd.; SEG 6, 650; HousToN 1972: 168 vd.; MITcHELL 1974: 28; AE 1973,
539:

[Z¢€tov Kuivkti|Aov, ZéEtov viov, | Odaléplov Md&ipov, vmd Tod Oe0d ||* Népova T
mhatv|onue koounbévta, | tapiav dvriotpdltnyov énapyeiag] | ITévtov kai BeBv||'oviag,
dMuapyov, | otpatnyov, mpeoPev|tiv kai avtioTpd|tnyov Enapxel@v | Axaiag kai Aociag, [|*°
Mapkog Zempaviog | {Zepmpaviogt | AAPavog dpytepeds | kal aywvabétng, | énapyog inméwv
Ang | Zepaotiic Feppaviki[|20aviig, Tov Eavtod @ilov. (PHI

[Pamphylia/Perge]

CIG 4342b3; IGR 111 794; MERKELBACH — SAHIN 1988: 122, no. 35; IGSK 61, 356:

Frg. A:

[ITA\]avkia Md[yva, M.] ITAavkiov Ovdapov kai IToAewg Ovydtnp, dnpov[plyds ai
yop[vaciapxog] | [—— — — — — — — — — ] Kokknia Ti[— — —]. pHD.

Frg. B:

[— — — S v eig TV énma] pyeiav edepyeoiav. (PHD
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[Pamphylia/Perge]
IGSK 54, 86:

Frg. A:

[Plancia Marci f.] Magna | [pat]riae — — —]o. (PHD.

Frg. B:

Ma[vkia Mayv]a Buydtnp M. | ITha[vkiov Oddpo]v Tfj Tatpidi. (PHN

[Pamphylia/Perge]
IGSK 54, 117:

i [PlovAn kai ¢ Sfjpog | II[A]Javkiav Mayvav | [Oddplov kai IToAews | [B]vyatépa
SnpLovpyov. (PHN

[Pamphylia/Perge]
IGSK 54, 120:

6 8fjpog | Mhavkiav Mdayvav | M. ITAavkiov Ovapov | kai TToAews Buyatépa, [|° iépeiav Tig
Aptép|dog kai | Snpovpyodv, | iépetav Mntpog Bedv | i Blov mpdtny kai | [uoviny, eboefi
Kkad [|*° @\dmatpy. (PHN

[Pamphylia/Perge]

IGSK 54, 123:

[[TAavkiov Mdyvav M. IThavkiov Obdpov kal IToAews Buyatépa iépetav Tig ApTépidog kai]
| [Snuiovpylov 10 Se[vtepov], | [iépetav Mntplog Bedv Swx [Blov] | [alpxépetav TV
Sepac[t@v] | M. ITNavkiog ITiog TNV Matpdviooay. (PHI)

[Pamphylia/Perge]

IGSK 54, 125:

— — — [MM\avkiav Mdayvav M. ITAavkiov Ovdpov | k]ai IIoAewg Bv[yaté]|pa, itperav Tiig
Ap[t¢]|udog kai Snpovp|yov 1o Tpitov, igpetfsav Mntpog Bedv Sija Biov, dpyiépeiav TV |
2ePacT®V. (PHI)

[Pamphylia/Perge]

INAN 1974: 648 vd.; INAN — ALFOLDI-ROSENBAUM 1979: no. 225, n. 4, lev. 171.4; IGSK 54, 124:
[II]Aavkiov Mdayvav M. IIhavk[iov] | Ové&pov kai ITohews Buya[tépal, | [{]épetav Tiig
Aptédo[] k[ai] | Snpovpydv T TpiTov, [|5 ipetav Mntpog Bedv Sia Pio[v], | dpxiepetay

1@V ZePaoctdv | M. ITNavkiog AAEavdpog | Thv Tatpiviooav.(PHI)

[Pamphylia/Perge]
MANSEL 1956a: tab. 6, res. 20 (orada bk. s. 10); JAMESON 1965: 56; AE 1965, 212; SEG 34,
1305b; MERKELBACH — SAHIN 1988: 119, no. 28b; IGSK 54, 109:

Ktiotng | I. IT\&vkiog Ovapog | a8eheog | TThavkiag Mayvng [|° Tlepyaiog. (pH).
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[Pamphylia/Perge]
MANSEL 1956b: 119, res. 69; AE 1958, 78; JAMESON 1965: 55; AE 1965, 209; SEG 26, 1409;
MERKELBACH — SAHIN 1988: 122, no. 36; IGSK 54, 118:

[H Boul| k]ad 6 8[fpog] | [TTAavk]iav Ma[yvav] | [M. ITJAavkiov Ovd[pov] | [k]ai morewg
Bulyat]épa |5 [i£]peav Tig ApTéptSog kai Snuovpyd[v], | iépetav Mntpodg Be@v | S Biov
Tp@TNV Kal | pov[n]v, edoePh kai [ e\odmatpwy. pHN

[Pamphylia/Perge]
MANSEL 1956b: 120, n. 87; MERKELBACH — SAHIN 1988: 152, no. 106; IGSK 61, 355:
[IThavkio Mdyva, M.] ITAavkiov Ova[pov kai m]orews Buya[tnp — — —]. (pHD
[Pamphylia/Perge]

MANSEL 1958: 370, Fig. 2; JAMESON 1965: 56; AE 1965, 212; SEG 34, 1305a; MERKELBACH — $A-
HIiN 1988: 119, no. 28a; IGSK 54, 108:

[ktiot]ng | [M.] ITAdvkiog Ovdapog | [ra]thp IMhavkiag Mayvng | Iepyaiog. (PHI)

[Pamphylia/Perge]
ORMEROD — ROBINSON 1910/11: 245, no. 31; MANSEL 1956b: 120, n. 87; JoNES 1976: 233; MER-
KELBACH — SAHIN 1988: 123, no. 37; SEG 38, 1397; IGSK 54, 121:

[oi yeplawol | [TIJAavkiav Mdyvav | M. Hhavkiov Oddpov | kai morews Buyatépa, [|5
iépleliav tic Aptépdlog] xai Snuof[v]pyolv], | [iépetav] Mnltplog Bed[v] | [Swx Piov]
npatnV k[ai] | [uovny, e]ooefi k[ai] [|*° @[JNomaTpuy. (PHI

[Pamphylia/Perge]
PAce 1921: 31, no. 15; MERKELBACH — SAHIN 1988: 116, no. 23; IGSK 54, 95:

[Imp. Caesari divi] Traiani | [Parthici f., divi N]ervae n. | [Traiano Hadrialno Aug. | [pont.
max., trib. pJotest. V, |* [cos. III, Plancia M. f.] Ma[gna]| [Adtoxpdtopt Kaioap]i, Beod |
[Tpatavod IapBikod vid], Beod | Né[pova viwvy, Tpaavd Adpua]| v<@> Zefaoctd
[apxiépet peyiotw], [|*° Snuapyixi[c éEovaiag 6 €], | Odtw T Y. [[Thavkia Méyva]. (pH1)

PRO  PIR? P 443; RE Suppl. XX/2 (1950) 2015, s.v. «Plancius, no. 5» (Horrman); RE Suppl.

XIV (1974) 386, s.v. «Plancius, no. 5» (Eck); KP 4 (1979) 882 s.v. «Plancius» (HANSLIK);
DNP 9 (2000) 1064, s.v. «Plancius, no. 3» (Eck)

LIT HousTton 1972: 169-180; HALEMANN 1979: 104 vd., no. 8; INaN 1979: 5-9; Remy 1989: 31

vdd., no. 17; HILLEBRAND 2006: 193, no 42 (B kismui)

TEM LS. 1 yy. m ikinci yarist
ORI  Pamphylia/Perge
STE Tablo 22, Stemma 4
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CH o Xvir stlitibus iudicandis [J]
* quaestor pro praetore provinciae Ponti et Bithyniae []]
o tribunus plebis []]
o praetor [A,]]
o legatus proconsulis pro praetore provinciae Achaiae [J, K]
o legatus proconsulis pro praetore provinciae Asiae [J, K]
o proconsul provinciae Ponti et Bithyniae [B, C,D, E,F, G, H, L, ], K]
- Harita 24

Pamphylia/Pergeli Planciuslar; Roma Imparatorluk Devri Kiigiikasya’sinin en énemli
ailelerinindendir. Muhtemelen Cumhuriyet Devri'nde Latium’daki Atina’dan negotia-
torlar (= tiiccar) olarak Perge’ye gelmis olan (JAMESON 1965: 55) bu Pergeli aileye men-
sup kisilere ait birgok yazit bulunmakla birlikte, ailenin bireyleri arasindaki akrabalik
iligkileri hakkinda farkli 6neriler ileriye siiriilmiistiir. M. Plancius Varus; Hadrianus
Doénemi’nde Perge’nin hayirhahi olarak tinlenmis olan Plancia Magna'” ile C. Plancius
Varus'un (T) babasidir. C. Iulius Plancius Varus Cornutus (P27) ' ise, 1.S. 100 yili con-
sul't C. Tulius [Plancius Varus] Cornutus Tertullus (P24) ile evli olan Plancia Mag-
na’nin Hadrianus Dénemi’de consul olan ogludur'>.

Plancius Varus’un kariyeri hakkinda bilgi veren bir¢ok yazit giiniimiize ulagmistr.
Senatus Sinifi'na Imparator Nero Dénemi’'nde (I.S. 54-68) ca. 1.S. 56/57’de giren (HIL-
LEBRAND 2006: 193) Varus; devlet kariyerine vigintiviratus memuriyetlerinden biri olan,
Roma Kenti'nde medeni hukukun isleyisinden sorumlu bir hakimler kurulundaki (=
Xviri stlitibus iudicandis) gorevle baslamistir (J). Bunu takiben, quaestor pro praetore
provinciae Ponti et Bithyniae, ardindan da tribunus plebis gorevini icra etmigstir (J). A
belgesinde; Varus’un, 1.S. 68 yilinda arkadagt Cornelius Dolabella’yr praefectus urbi’ye
sikayet ettigi belirtilmektedir. 1.S. 68 yilinda gerceklesen bu hadisede Varus praetor un-
vani ile zikredilmektedir, yani 1.S. 69 yilindan énce praetor olmus olmast gerekir (J).
Praetor'lugunun ardindan, 6nce Achaia Eyaleti'nde daha sonra ise Asia Eyaleti’'nde le-
gatus pro praetore sifatiyla vali yardimcilig1 gorevlerini icra etmistir (J, K). Vespasianus
Dénemi’nde (1.S. 69-79) ise, Pontus-Bithynia Eyaleti valisi (proconsul) olmugtur (Bk.
yuk. CH).

Kiz1 Plancia Magna tarafindan birgok yazitla (Bk. yuk. L-Za) onurlandirilan Va-
rus'un, Dogu Galatia’daki Tavium’da ve Giiney Galatia’daki Apollonia’da ele gegen ya-

170 Plancia Manga bk. P24, n. 151.

71 M. Plancius Varus’'un oglu C. Plancius Varus ile C. Iulius [Plancius Varus] Cornutus Ter-
tullus’un (P24) oglu C. Iulius Plancius Varus Cornutus (P27) bir¢ok arastirmaci tarafindan
identifiye edilmistir. Bu konudaki goriis ve tartismalar icin bk. P27.

172 Aile stemma’s1 i¢in bk. IGSK 9: 115.
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z1t fragmanlarindan anlagildig1 gibi, buralarda miilkleri ve arazileri bulunmakta idi'”.

Bu fragmanlar ayrica, Planciuslar ile Cornutuslar’in arasindaki genis baglantilar1 da
belgelemektedir (MITCHELL 1974: 34-38).

P33
L. SEPTIMIVS MANNVS

A [Pamphylia/Selge]
NorLE 1988: 134; SEG 38, 1325; AE 1990, 981; IGSK 37, 12; ErRTEKIN 2002: 106 vd., no. 11.3.1.
A:

Sentipov Mavv[ov], | tOv Aaunpétatov | avBvmatov | Avkiag Tapguliag |5 [f]
Aapmpotdtn | [n]pdtn @iAn | kai ovppayog | Popaiwv | Zehyéwv [ro]A [|*0 A nlaltpic | Tov
eVEPYETNV.

B [Hispania citerior /Tarraco]
CIL II 4127; ALFOLDY 1969: 111; ALFOLDY 1975: 146; ERTEKIN 2002: 106 vd., no. 11.3.1. B:

L. Septimio | Manno | c(larissimo) v(iro) | consilium | p(rovinciae) H(ispaniae) C(iterioris).

PRO PIR* S 464; THOMASSON 2009: 278, no. 30:067a

LIT BARBIERI 1952: 369, no. 2100; Bowersock 1982: 668, no. 40
TEM  LS.IIL yy. ortalar

ORI  Pamphylia/Selge

CH o legatus iuridicus provinciae Hispaniae citerioris [B]
o proconsul provinciae Lyciae et Pamphyliae [A]
- Harita 25

Septimius Mannus’un aile iligkileri hakkinda elimizde bilgi bulunmamaktadir. Bununla
birlikte, Mannus; 1.S. IIL. yy.’a tarihlenen (ALFOLDY 1975: 146) B belgesine gore, His-
pania citerior Eyaleti'nde legatus iuridicus olarak gorev yapmuistir. Selge’de bulunan A
belgesinin kesfine kadar, Septimius Mannus’un -Arapga bir cognomen tastyor olmasin-

dan otiirii- Edessa kokenli oldugu disiinililyordu'”

. Gene Selge’de kesfedilen ve Man-
nus’un kentin euergetes’i ve -1.S. 162°de senatus’un ydnetimine verilip (TIB 8: 105, n.
118) L.S. 179 yilinda kisa bir siire i¢cin gene imparatora baglandiktan sonra tekrar sena-
tus'un yonetimine gegen- Lycia-Pamphylia Eyaletinin proconsul'i olarak onur-

landirildig1 A belgesi st. 10’daki n matpig (= “vatan”, “memleket”) ifadesinden ise, artik
O’nun Pamphylia kékenli oldugu anlagilmis bulunmaktadir (NOLLE 1988: 134 vd.).

173 MrTcHELL 1974: 34-38; JoNES 1976: 231; DNP 9 (2000) 1064, s.v. «Plancius, no. 3» (Eck).
174 PIR? S 464; BARBIERI 1952: 369, no. 2100; BOWERSOCK 1982: 668, no. 40.
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NoLLE 1988: 134. vdd.; Mannus’un, kendi memleketi olan bir eyalette valilik yapma-
st dikkat cekici bularak, O’'nun Selge vatandasi olarak onurlandirilmasina ragmen,
atalarinin bu bolgeye daha sonradan gelmis olabilcegini ya da Selge’nin segkin bir aile-
siyle evlilik gerceklestirerek, bu bolgeyle bag kurmus olabilecegini de goz ardi etme-
migtir.

P34
C. SVLPICIVS IVSTVS DRYANTIANVS

A [Lykia/Oinoanda]
HEeBERDEY — KALINKA 1896: 41 vdd., no. 60; Dessau 1899: 199 vdd.; IGR III 500, col. III, st. 5-
14; ERTEKIN 2002: 89, no. 9.1.1. A; DonMez-OzTURK 2010: 342, no. 356, B:

... |I® Ao tiig Khavdiag Appaviig |Apvavtidng kai Zovinikijov ITwA\iwvog cuvkAnTikod |
ov[\]mikiog Todotog 6 dvBv|naredoag Avkiag kai TTapgu||°Aiag kai TovAnikiog TTwA\i|wv
0 mpeoPevoag ovv |t® 4SeNe® kal Tovhmkia | Aypumeiva 1 yaunfeioa | [E]oooiw
Ok [v]L dnatik[d] ... (PHD

B [Pisidia/Senir]
FRENCH 1991: 55; AE 1991, 1528; ERTEKIN 2002: 89, no. 9.1.1. B; Donmez-OzT0RK 2010: 342,
no. 356, C:

Imperator Caesar | L(ucius) Septimius Severus | [Pius] Pertinax [Aug(ustus)] | Arabicus
Adiab[eni]||5cus Parthicus | max(imus) pontife[x] | [ma]x(imus) trib(unicia) potest(ate) [VI] |
imp(erator) XII co(n)s(ul) II proco(n)s(ul) | {u} p(ater) p(atriae) et Imp(erator) Caesar ||*°
M(arcus) Aurelius Anto|ninus [Augustus et] | [[[P(ublius) Septimius Geta]]] | Caes(ar) resti-
tuerunt | per Ca[iJum Sulpicil|*>um Iustum Dr[y]|antianum proc(on)s(ulem) | VIII | n".

C [Africa/Utica]
AE 1964, 179; AE 1973, 575; ERTEKIN 2002: 89 vd., no. 9.1.1. C; DonmMEzZ-OzTURK 2010: 342,
no. 356, A:

C(aiae) Sulpiciae [C(ai) f(iliae)]| Dymianae c(larissimae) [f(eminae)] | coniugi Q(uinti) Vin[i]

Victorini c(larissimi) v(iri) fil(iae) ||° C(ai) Sulpici Iusti c(larissimi) v(iri) | Calpurnius Ga-
bini[us] | patronae.

PRO  PIR* S 1009; RE IV A (1931) 813, s.v. «Sulpicius, no. 73» (Groac); RE Suppl. XIV
(1974) 748, s.v.«C. Sulpicius Iustus, no. 73» (Eck); THOMASSON 2009: 278, no. 30:045a
(1), 30:068

LIT WILHELM 1897; DEssau 1899: 200 vd.; LAMBRECHTS 1937: 38, no. 361; BARBIERI 1952: 114,
no. 492; JAMESON 1966: 125-130; THOMASSON 1984: 286, no. 68; REmy 1989: 318 vd., no.
269

TEM  1.S.1IL yy. baglari
ORI  Lykia/Patara
STE Tablo 20, Stemma 2
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CH o proconsul provinciae Lyciae et Pamphyliae [A]
- Harita 26

Lykiali Dryantianus; Licinniuslar’in jenealojisinin verildigi A belgesinde goriildiigi
gibi, senatus Siifi mensubu Sulpicius Pollio (P45) ve Patarali consul suffectus Ti. Clau-
dius Agrippinus’un (P05) kiz1 olan Claudia Ammiana Dryantilla’nin'”® ogludur. Kendi-
si gibi senatorius olan C. Sulpicius Pollio (P35) ile consul ordinarius Sosius Falco’'nun
esi'”® Sulpicia Agrippina’nin (PIR*> S 1027) ise, kardesidir (A). Kizt Sulpicia Dymi-

ana’nin'”’

onurlandirildig1 C belgesinde C. Sulpicius Iustus Dryantianus senatus Sini-
f'nin bir praedikati olaran clarissimus vir sifatiyla onurlandirilan kisinin babasi olarak
anilmaktadir. Ayn1 belgeden C. Sulpicia Dymiana’nin, Africa kokenli bir senatorius

olan Q. Vinius Victorinus'”®

ile evli oldugu 6grenmekteyiz.

Lykia’nin 6nemli aristokrat ailelerinden Sulpiciuslarin kokeni hakkinda kesin bir
bilgi yoktur. Fakat Lykia’da belgelenen senatus Sinifi mensubu Sulpicius kardesler (P34,
P35) baba tarafindan kesin olmasa da, anne tarafindan kesin bir bigimde Lykialilardur.

Dryantianus’un devlet kariyeri hakkinda bilgi veren A belgesinden, O’nun Lycia et
Pamphylia Eyaleti’de pronconsulligiinii yaptiginy; B belgesinden ise, bu gorevi Septi-
mius Severus Dénemi’nin (I.S. 193-211) 198-211 yillarinda iistlenmis oldugunu 6gren-
mekteyiz (KIENAST 1996 158). Dryantianus’un kariyerinin devamu hakkinda bagkaca

bilgiye sahip degiliz.

P35
C. SVLPICIVS POLLIO

A [Lykia/Oinoanda]
HEeBERDEY — KALINKA 1896: 41 vdd., no. 60; Dessau 1899: 199 vdd.; IGR III 500, col. III, st. 5-
14; ERTEKIN 2002: 90 vd., no. 9.1.2. A; Donmez-OzT0RK 2010: 343, no. 357, D:

Bk. P34, A belgesi, st. 10 vd.
B [Italia/Roma]

CIL VI 2086; PasoL1 1950: 165 vd., no. 86 (st. 9); ERTEKIN 2002: 90 vd., no. 9.1.2. B; DONMEZ-
Ozrurk 2010: 343, no. 357, A:

17 Claudia Ammiana Dryantilla i¢cin bk. P05 n. 85.
176 RE III/A,1 (1927) 1180, s.v. «Sosius, no. 5» (GROAG).
77" RE Suppl. XIV (1974) 748, s.v. «C. Sulpicia Dymiana, no. 117a» (Eck).

78 Q. Vinius Victorinus i¢in bk. RE Suppl. XIV (1974) 896, s.v. «Vinius, no. 5a» (Eck); DNP
12/2 (2002) 238, s.v. «Vinius, no. II 2» (Eck).
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... [XIII kal(endas) Iun(ias)] adfuerunt L(ucius) Armenius Peregrinus praet(or), pro-
mag(ister), Cn(aenus) Catilius Severus, T(itus) Statilius Silianus, C(aius) Sulpicius Pollio, Ae-
lius Coeranus ...

C [Italia/Romal]
CIL VI 2103b (st. 6, 9); AE 1994, 108; AE 1998, 113; CFA 99b; ErTEKIN 2002: 90 vd., no. 9.1.2.
C; Donmez-OzTURK 2010: 343, no. 357, B:

[——— et immolavit C(aius) Sulpicius PolliJo promag(ister) ...
[——— adfurent] C(aius) Sulpicius Pollio, P(ublius) Aelius Coeranus Iun(ior) ....

D [Italia/Roma]
CIL VI 2104a (32388); ILS 5039; PasoLi 1950: 166 vd., no. 88 (st. 9); AE 1976, 12; CFA 100;
ERTEKIN 2002: 90 vd., no. 9.1.2. D; AE 2003, 4; Donmez-OzTURK 2010: 343, no. 357, C:

... Catil(ius) Severus, Statil(ius) Silianus, Sulpic(ius) Pollio, Fl(avianus) Archelaus, Armenius
[Peregrinus].

PRO  PIR*S1017; REIV A (1931) 821, s.v. «Sulpicius, no. 87» (GROAG)

LIT WILHELM 1897; DEssaU 1899: 200 vd.; LAMBRECHTS 1937: 38, no. 363; BARBIERI 1952: 114,
no. 494; JAMESON 1966: 125-130; REmy 1989: 330, no. 289

TEM  1.S.1IL yy. baglari
ORI  Lykia/Patara
STE Tablo 20, Stemma 2

CH o legatus proconsulis pro praetore provinciae Lyciae et Pamphyliae [A]
- Harita 27

FS « frater Arvalis [B] (1.S. 213), [D] (1.S. 218)]
o promagister fratrum Arvalum [C] (1.S.214)

Pollio; Sulpicius Pollio (P45) ve Patarali consul suffectus Ti. Claudius Agrippinus'un
(P05) kiz1 Claudia Ammiana Dryantilla’'nin'” oglu; Lycia et Pamphylia Eyaleti pro-
consul'ti C. Sulpicius Iustus Dyrantianus (P34) ile bir senatorius esi olan Sulpicia Ag-
rippina’nin (PIR* S 1027) ise, kardesidir.

A belgesinden Pollio’'nun; kardesi C. Sulpicius Iustus Dryantianus (P34) Lycia et
Pamphylia Eyaleti proconsullii iken O’na yardimcilik (legatus) yaptigini 6grenmekte-
yiz. B belgesinde, 1.S. 213 yilinda, tipk: dedesi Ti. Claudius Agrippinus (P05) gibi, Arval
Kardegler'® iiyesi oldugu ifade edilen Pollio’nun; C belgesindeki promagister ifadesin-
den de, L.S. 214 yilinda bu Arval Kardesler Kurulu'nun bagkani oldugunu anlamaktayiz

(PIR? S 1017). Yine bir Arval Kardesler Kurulu listesi olan, 1.S. 218’e tarihlendirilen D

17 Claudia Ammiana Dryantilla i¢cin bk. P05 n. 85.
180 Arval Kardegler icin bk. P05, n. 88.
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belgesinden ise, Pollio'nun, s6z konusu kurul iyeliginin bu tarihte hald devam ettigini
ogrenmekteyiz (PIR* S 1017).

P36
Q. VILIVS TITTIANVS --- QVADRATYVS

A [Korinthos]
IGR 111 537; GroaG 1939: 107 vd.; DonmEZ-OzTURK 2010: 364, no. 390:

Q(uinto) Vili[o 3] | Titia[no] | Quadra[to 3] | IIIvir(o) vi[ar(um) cur(andarum) trib(uno)] ||°
la<t=I>icl(avio) <le=II>g(ionis) [3 leg(ato) prov(inciae)] | Ach(aiae) ob ius[titiam et fidem] |
quam circa [universam] | Achaia[m exhibuit] | qu<a=I>m pro pr(aetore) [administravit] ||*°
<M=AI>(arcus) An<t=I>onius M(arci [f(ilius)] | Nigrinus [———]

PRO  PIR'V 435; RE VIII/A,2 (1958) 2160, s.v. «Vilius, no. 1» (HANSLIK)
LIT HALFMANN 1979: 172, no. 91; HaLrmann 1982: 640

TEM LS. II'in birinci yarist (Antoninus Pius Donemi)

ORI  Lykia/Patara

STE Tablo 23, Stemma 5

CH o IVvir viarum curandarum
o tribunus militum legionis
o legatus proconsulis pro praetore provinciae Achaiae
- Harita 28

Lykiali tinlii Viliuslar Ailesi'nden olan Quadratus; Vilius Titianus un oglu, Vilia Procu-
la’nin (PIR' V 436) ise, kardesidir (GRoAG 1939: 107 vd.). Vilia Procula, Kadyanda’da
babasi Vilius Titianus’un yaptirdig1 skenion binasinin gevresine heykeller diktirerek
burasinin gevre diizenlemesini yapmistir. Vilia Procula, yaptirdig1 bu imar faaliyetlerini
bir yazitla Imparator Antoninus Pius’a ithaf etmistir'®. Lykia/Patara’dan bulunan bu
yazitta dayanarak Quadratus’un devlet kariyerini I.S. II. yy.1n ilk yarisina tarihleyebili-
riz.

Cursus honorum’u hakkinda bilgiler edindigimiz yukaridaki belgeye gore, Quad-
ratus, kariyerine IVvir viarum curandarum ile baslamistir. Bu hizmetini ad1 bilinmeyen
bir legio’daki tribunus’luk (= binbasilik) gorevi izlemistir. Viliuslar’dan devlet kariyeri
yapan bagkaca senatér tanimiyor olmamiz, O’nun Ath Sinifi kékenli bir senatorius ol-
dugunu disiindiirmektedir. Antoninus Pius zamaninda Achaia Eyaleti valisi olan Qu-
adratus, bu gorevi, daha 6nce burada gérev yapan proconsulliin 6limiinden sonra
vekéleten ustlenmis olabilir (GROAG 1939: 107 vd.). HALFMANN 1982: 640 ise, Quadra-

181 CIG 111 4283; IGR 111 664. 1520; TAM 11 408.
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tus'un Achaia’daki bu gorevini legatus pro praetore Achaiae sifatiyla vali yardimcisi ola-
rak tistlendigini soylemektedir.

P37
INCOGNITVS

A [Lykia/Patara]
MAREK 1994: 97 vd., no. 5; AE 1994, 1729; ERTEKIN 2002: 91, no. 9.2.1.:

Bk. P17, A belgesi, st. 9

TEM  1S.IILyy.
ORI  Lykia/Patara

CH « senatorius

Tib. Claudius Alexander alias M. Aelius, yukaridaki yazitta matépa ovvkAnTik®v, ade-
@800V ovvkAnTIK@V Kai Avkiapxov IMatapéwv ifadesiyle bircok senatorius’un babasi
ve yegeni olarak tanimlanmistir. Buna gére; O’nun, muhtemelen Claudius praenomen’i
tasiyan en az 2 senator oglu (P17 ve P18) ve en az 2 dayis1 ya da amcasi bulunmaktadir
(P37 ve P38).

P38
INCOGNITVS

A [Lykia/Patara]
MAREK 1994: 97 vd., no. 5; AE 1994, 1729; ERTEKIN 2002: 91, no. 9.2.1.:

Bk. P17, A belgesi, st. 9

TEM  1S.IILyy.
ORI  Lykia/Patara

CH  senatorius

Bk. P37
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P39
INCOGNITVS

A [Lykia/Lydai]
IGR 111 535; TAM 11 135; DoNMEz-OzTURK 2010: 278, no. 269:
Aikiav ‘Hyepo|vida Avdatv | thv kpatiotnv | untépa kai pdyl|*unv ovvkntik@v v
evepye|tiv 81 Hap[— — —Javéot[n|olev Avdatdv | 1| Bovln kai 6 &ijl|*°pog. ()

LIT Hicks 1889: 58; PuecH 2002: 292; Tierz 2003: 155 vdd.
TEM  1.S.IL yy.n ikinci yarist
ORI Lykia/Lydai

CH « senatorius

Yukaridaki belgede, Lykia/Lydai’dan C. Iulius Diophantus Maximianus'un da (P26)
annesi olan Aelia Hegemonis' isimli bir kadin, “Senatérlerin Annesi” olarak onur-
landirilmaktadir. Bu nedenle, Aelia Hegemonis’in, P26 disinda, kocasinin cogno-
men’inden 6tiirii, muhtemelen C. Iulius --- adin1 tasiyan bir senatér oglunun ya da ismi

bilinmeyen bir senatér torunun varligindan soz edebiliriz.

182 Aelia Hegemonis i¢in bk. P26, n.158.
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Incerti

P40
M. CALPVRNIVS RVFVS

A [Ionia/Ephesos]
CIL 111 6072; IGSK 13, 631; Eck 1991: 102; IprikciogLu 1983: 145 vd., no. 2.1.5 A:

M(arco) Calpurnio M(arci) f(ilio) Col(lina) Rufo | praef(ecto) frumenti | ex s(enatu)
c(onsultum) | leg(ato) pro(vinciae) Cypro pr(o) pr(aetore) | et Ponto et Bithyniae | et
pro(vinciae) Asiae.

B [Ionia/Ephesos]
CIL 111 6079; CIL 111 71281; IGSK 16, 2238; IpLikciogLu 1983: 145 vd., no. 2.1.5 B:

C. ] Coelio C. f. [ | dJomo Augu[st | a]n. XXXV [ | e]co pobl[ico ||° ]---[ | cJomiti M. Ca[lpurni
Rufi ?] | Jleg. pro [pr. Prov. Asiae] | cJuram egit[ | [si[u]s Mascul[us.

PRO

LIT

TEM
ORI
STE
CH

PIR? C 313; RE 11I/1 (1899) 1401 s.v. «Calpurnius, no. 111» (Groag); DNP 2 (1997)
948, s.v. «Calpurnius, II 28» (Eck)

GROAG 1939: 61 vd.; OLIVER 1948: 438, n. 10; HALFMANN 1979: 149, no. 60; MITFORD
1980: 1306, no. 5; REmy 1989: 70; Eck 1991: 102 vdd., 106; SEG 41, 1322

LS. L yy. ortalar

Pamphylia?

Tablo 19, Stemma 1

o praefectus frumenti dandi ex senatu [A]

o legatus proconsulis pro praetore provinciae Cypri [A]

o legatus proconsulis pro praetore provinciae Ponti et Bithyniae [A]

o legatus proconsulis pro praetore provinciae Asiae [A, B]

- Harita 29

M. Calpurnius Rufus; A belgesindeki yazitta ifade edildigi gibi, Collina tribus’una men-

sup bir senatorius idi. Aile iliskileri hakkinda kesin bilgi sahibi olamadigimiz Rufus,

Attaleiali Calpurniuslar Ailesi’nin bilinen ilk senat6rii olan M. Calpurnius Rufus (P04)

ile identifiye edilmistir'®. Bu hatali identifikasyona oncelikle JAMESON ve Eck'™ kars:

185 GrROAG 1939: 61 vd.; BE 1948, 229 (J. - L. RoBERT); OLIVER 1948: 438, n. 10; REmy 1989: 70.
Ayrica bk. PIR? C 313.

18 RE Suppl. XII (1970) 117 vdd., s.v. «Attaleia, V1. Senatoren und Ritter, no. 1» (JaMesoN); RE
Suppl. XIV (1974) 85, s.v. «Calpurnius, no. 110a» (Eck); Eck 1991: 103.
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¢ikarak bunlarin ayni kisiler olamayacagini séylemektedirler. Eck 1991: 102 vdd., bu
konuyu daha detayli bir bigimde ele almistir: Yazar burada, M. Calpurnius Rufus’a
(P40) ait Ephesos’ta bulunmus olan A belgesinin bigimsel ve icerik olarak analizini
yapmis ve daha 6nce bir onurlandirma yazit1 olarak diistiniilen A belgesinin gramatik
yapisinin ve {izerine yazildig1 tagin niteliginin aslinda bir mezar yazit1 6zelliklerine sa-
hip oldugunu vurgulayarak, s6z konusu yazitin M. Calpurnius Rufus'un (P40) Ephe-
sos’ta 6lmiis olmas1 sebebiyle dikilmis oldugunu belirtmistir. Bu nedenle, M. Calpur-
nius Rufus’'un (P40) bu yazitta gecen cursus honorum’un disinda bir kariyer yapmis
olmasi olanaksiz goriilmiis ve O'nun, M. Calpurnius Rufus (P04) ile 6zdes olamayacag:
ifade edilmistir. Ephesos’ta 6len Rufus (P40), Attaleiali Rufus (P04) ile ayni kisi olmasa
da, isim benzerliginden otiirii, aralarinda tam olarak bilemedigimiz bir akrabalik iligkisi
olmalidir. HALFMANN 1979: 149, no. 60, Rufus’un (P40) kokeninin Pisidia Antiok-
heia’sindan geldigini belirtmisse de, Pamphyliali Calpurniuslar’la ¢ok kuvvetli bir ihti-
malle akraba olmasi O’nun da Pamphyliali olabilecegini diisiindiirmektedir. HALE-
MANN, ayrica Hadrianus Donemi'nde Achaia Eyaleti proconsul’ti olan bir Calpurnius
Rufus (P41) ile M. Calpurnius M. f. Coll. Rufus’u (P40) identifiye ederek, P41 A belge-
sinde gecen Achaia proconsul'liikk gorevini de Rufus’a (P40) vermistir; fakat, yukarida
da ifade ettigimiz gibi, Asia legatus’u olan Rufus’'un (P40) A belgesinde gegen cursusu
diginda bir kariyer yapmis olmasi miimkiin degildir'®.

Yukaridaki belgelerde M. Calpurnius Rufus’'un (P40) devlet kariyeri hakkinda bir
fikir sahibi olmaktayiz. Cok sayidaki vali yardimcilig1 gorevlerinden dolay1 ¢ok da par-
lak olmayan bir kariyer yaptig1 anlasilan Rufus, A belgesine gore, 6nce Roma Kenti’nin
hububat iagesinden sorumlu praefectus frumenti dandi’'lik gorevini icra etmistir. Bu
gorevin ardindan Rufus, 6nce Cyprus sonra Pontus-Bithynia Eyaleti ve nihayet Asia
Eyaleti legatus pro praetore’si sifatiyla vali yardimcilig1 gorevlerini {istlenmistir (A, B).

Rufus’un senatus’a girisi; Claudius Dénemi’'nde legatus olan ve muhtemelen I.S. 1.
yy.1n ortalarinda senatus’a girmis olan M. Calpurnius Rufus (P04) ile muhtemel akra-
balig1 goz oniinde tutulursa, 1.S. I. yy.1n ortalarinda gergeklegsmis olabilir (IpLikgioGLU
1983: 145 vd., no. 2.1.5).

185 IPLIKCIOGLU 1983: 145 vd.; Eck 1991: 102 vdd.
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P41
CALPVRNIVS RVFVS

A Dig 1,16,10:

IDEM [Ulpianus] libro decimo de officio proconsulis. meminisse oportebit usque ad aduentum
successoris omnia debere proconsulem agere, cum sit unus proconsulatus et utilitas prouinciae
exigat esse aliquem, per quem negotia sua prouinciales explicent: ergo in aduentum successoris
debebit ius dicere. Legatum suum ne ante se de prouincia dimittat, et lege Iulia repetun-
dar<u>m et rescripto diui Hadriani ad Calpurnium Rufum proconsulem Achaiae admonetur.

PRO  PIR? C 311; RE III/1 (1899) 1400 s.v. «Calpurnius, no. 110» (Groag); DNP 2 (1997)
948, s.v. «Calpurnius, no. II 27» (Eck).

LIT GROAG 1939: 61 vd.; OLIVER 1948: 438, n. 10; HALFMANN 1979: 149, no. 60; MITFORD
1980: 1306, no. 5, 1PLIK(;iOGLU 1983: 145 vd., no. 2.1.5.; Rémy 1989: 70; Eck 1991: 102
vdd., 106; CAMODECA 1996: 240

TEM  LS.1ILyy. baglart
ORI  Pamphylia?
STE Tablo 19, Stemma 1

CH o proconsul provinciae Achaiae
- Harita 30

Calpurnius Rufus’un; akrabalik iligkileri ve kokeni konusunda elimizde kesin veriler
bulunmamaktadir. Fakat, Rufus'un nomen gentile’sinin Attaleiali iinlii Calpurnius-
lar’inkiyle ayni olmasi, O’nun bu aileye mensup olabilecegini diistindiirmektedir. Atta-
leial1 bu ailenin soy agac1 konusunda daha 6nce de bahsettigimiz gibi farkli 6neriler
bulunmaktadir: OLIVER 1948: 438’ gore, Rufus (P41); M. Calpurnius Rufus (P04) ile
identifiye ettigi M. Calpurnius M. f. Coll. Rufus’un (P40) torunu, L. Marcius Celer M.
Calpurnius Longus’un (P31) ise, ogludur. Baz1 arasgtirmacilar, O’'nu M. Calpurnius M. f.
Coll. Rufus (P40) ile de identifiye etmislerdir'®. Bu identifikasyonun yanlghg: ve Cal-
purniuslar Ailesi'nin stemma’si, Eck 1991: 102 vdd. ve 106 tarafindan ele alinmistir.
Buna gore, Rufus (P41); M. Calpurnius Rufus’un (P04) torunu, L. Calpurnius Rufus’un
(P03) oglu; L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus un (P31) ise, kardesi olmalidir. Ca-
MODECA 1996: 240’daki stemma’ya gore ise, Calpurnius Rufus (P41); Pamphylia’lh diger
Calpurnius’larla akraba olsa da, bu akrabalik iligkilerinin nasil oldugu bilinememekte-
dir. Eck 1991: 102 vdd., Hadrianus Dénemi’'nde Achaia Eyaleti proconsul’ii olan Rufus
(P41) ile yine Achaia Eyaleti pronconsuligii gérevini Hadrianus Donemi’ne tarihlen-
dirdigi L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus’un (P31), ayn1 imparator zamaninda,
ayn1 yer ve mevkideki bu gorevlerinden o6tiirti, kardes olabileceklerini diigiinmustiir.

18 GroaG 1939: 61 vd.; HALEMANN 1979: 149, no. 60.



112

Ancak, CAMODECA 1996: 239, L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus™un (P31) Achaia
Eyaleti proconsul’ligiiniin tarihini 1.S. 143 (145/6) yilina vermistir. Bu nedenle, elimiz-
de O’nlarin kardes olduklarini gosterebilecek herhangi bir kanit bulunmamaktadr.

Yukaridaki Dig. 1,16,10 (A), daha 6nce Rufus’un (P41) yazmis oldugu resmi bir ya-
z1ya karsi Imparator Hadrianus’un verdigi yanitla ilgilidir. Bu cevabi mektubun so-
nunda, O’na, bizzat imparator tarafindan Achaia Eyaleti proconsul’ti olarak hitap edil-
mektedir. Rufus’'un (P41) bu proconsul’iik gorevi disinda devlet kariyeri hakkinda eli-
mizde bagkaca bilgi yoktur.

P42
C. CLAVDIVS CLEMENS LICINNIANVS

A [Lykia/Oinoanda]
HEeBERDEY — KALINKA 1896: 41 vdd., no. 60; Dessau 1899: 199 vdd.; IGR III 500, col. III, st. 15—
23; DonmEez-OzTURK 2010: 390, no. 426, A:

Bk. P12, B belgesi, st. 21 vd.

PRO  PIR*C 837; REII1/2 (1899) 2696, s.v. «Claudius, no. 113» (GROAG)
LIT LARSEN 1946: 61; RE Suppl. XIII (1973) 287, s.v. «Lykia» (JAMESON) ; HALEMANN 1979:

204, no. 145
TEM IS.1I yy.'1n ikinci yarisi
ORI Lykia?

STE Tablo 23, Stemma 5

CH o consul suffectus
- Harita 31

Licinnianus; Lykiali consul Ti. Claudius Agrippinus’un (P05) kiz kardesi Claudia Hele-
na'¥ ile proconsul Ti. Claudius Flavianus’un (P12) kiz1 olan Vilia Procula’nin kocasi-
dir'® (A). Esinin Lykiali olmasi ve bunun yukaridaki yazitta zikredilmis olmas: diginda
bu bolgeyle ilgili baskaca baglarindan haberdar degiliz.

Yukaridaki yazitta consul olarak anilan Licinnianus, bu gorevi Commodus Done-
mi’'nde (L.S. 180-192) suffectus olarak iistlenmis olmalidir'®. Lykia kokenli olup olma-

dig1 tam olarak bilinmeyen Licinnianus’un, Ephesos’tan bulunmus olan bir yazitta'’

87 Claudia Helena icin bk. P05, n. 84.

18 Aile stemma’st igin bk. P12, n. 109.

18 PIR? C 837; HALEMANN 1979: 204, no. 145.

%0 IGSK 17/1, 3017: ... ObAn(106) AoX[A]iavdg Ovilotpog hooéf(aotog) vOG ypappatéws
¢vdokov Aitovpyo[v, &]dedg[olc iepewd[v, &yylovog Zvu[—] | évddEov Ait[ov]pyod,
npoéyyo[v]og OvAm(iov) AoAAiavod énfitp]omov Zefaoctod, anoyovog [O]vAmio[v Pov]pov
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her ikisi de consularis olarak zikredilen Clementinus ve Clemens adl kisilerle isim ben-

zerliginden dolay: bu kentte akrabalari olma ihtimali bulunmaktadir''.

P43
IVLIVS FRONTO

A [Lykia/Patara]
MAREK 1994: 98, no. 6; AE 1994, 1730; SEG 44, 1211; Stavica 2003: 291 vd.; DoNMEZ-OZTURK
2010: 395, no. 435:

[Matapéwv 1) O, /| unTpomols | Tod Avkiwv €8voug M. Adp. Alovvoiov vidv | uév tod
dEodoywtdtov @lodéEov M. Avp. | AnuooBévovg Sig tod kai Alovuoiov |5 kai Tiig
kpatiomg patpaovng Tovhiag Tdtag | tfg kai EAévng, &kyovov 8¢ T'(aiov) TovA(iov)
Nuypeivov | ouvikhntikod kai TovA(iag) Mettiag Adp(niiag) EAévng | Omatikig kai M(dpkov)
Avp(nhiov) Atovuoiov B’ Avkiapyov, | éEékyovov 82 TovA(iov) PpdvTwvog dratikod |10 kai
10D Aottod Tavtdg yévoug Avkiapytkod | kai ouvKANTIKOD. vac.

PRO  DNP6(1999) 34, s.v. «Iulius, no. II 62» (Eck)
TEM  LS.IL yy. sonu/ IIL yy. bagt

ORI Lykia?
CH e consularis
- Harita 32

Yukaridaki belge; M. Aurelius Demosthenes II alias Dionysios’un ile Iulia Tata alias
Helene’nin oglu lykiarkhes M. Aurelius Dionysios’a ait bir onurlandirmadir.

Iulius Fronto’nun consularis oldugu belirtilen bu belgede; Fronto, M. Aurelius Dio-
nysios’un biiyiik babasi olarak zikredilmektedir. Yazitta gecen kal Tod Aotmod mavtog
yévouvg Avkiapytkod kai ovvkAntikod ifadesiyle, M. Aurelius Dionysios; ismi bilinen
Iulius Fronto ve C. Iulius Nigrinus (P44) disinda, birgok senator ve lykiarkhes'in men-
sup oldugu bir aileden geldigi belirtilerek onurlandirilmaktadir.

&lowplxov vad[v t@v] | év 'Eéow, [mploydvwv V[naltk@v KAuevrog «[ali
K\nuevre[i]v[o]v Alyopalvoun(oelv [|* [ed]o[tabdg kali éA[aobétnoev év [m]dot Toig
[yv]pvaoio[ig e0TUX®G.]. (PHD).

191 RE Suppl. XIII (1973) 287, s.v. «Lykia» (JAMESON) ; HALEMANN 1979: 204, no. 145.
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P44
C.IVLIVS NIGRINVS

A [Lykia/Patara]
MAREK 1994: 98, no. 6; AE 1994, 1730; SEG 44, 1211; Stavicd 2003: 291 vd. (st. 6); DONMEZ-
OzTuRK 2010: 395, no. 436:

Bk. P43, A belgesi, st. 7

TEM  LS.IIL yy.1n birinci yarist
ORI  Lykia?

CH  senatorius

Yukaridaki yazitta lykiarkhes M. Aurelius Demosthenes II alias Dionysios; birgok se-
nator ve lykiarkhes’in mensup oldugu aileden geldigi belirtilerek onurlandirilmistir.
S6z konusu yazitta senatorius C. Iulius Nigrinus'un ismi de Dionysios'un biiyiikbabasi
olarak zikredildigi igin, bu senatériin varligindan haberdar olmakla birlikte; O’nun
hakkinda bagskaca bilgiye sahip degiliz.

P45
SVLPICIVS POLLIO

A [Lykia/Oinoanda]
HEeBERDEY — KALINKA 1896: 41 vdd., no. 60; Dessau 1899: 199 vdd.; IGR III 500, col. III, st. 5-
14; DONMEZ-OzTURK 2010: 392, no. 429:

Bk. P34, A belgesi, st. 6 vd.

PRO PIR?>S 1016; REIV A (1931) 821, s.v. «Sulpicius, no. 86» (GROAG)
LIT Dessau 1899: 200 vd.; LAMBRECHTS 1937: 38, no. 363; BARBIERI 1952: 114, no. 493
TEM IS.1II yy.'1n ikinci yaris1.

ORI Lykia?
STE Tablo 20, Stemma 2
CH  senatorius

Sulpicius Pollio; senator kardesler C. Sulpicius Iustus Dryantianus (P34) ve C. Sulpi-
cius Pollio (P35) ile Sulpicia Agrippina’nin (PIR* S 1027) babasy; Lykiali consul Ti. Cla-
udius Agrippinus’un (P05) kizi Claudia Ammiana Dryantilla’nin (bk. P05, n. 85) ise,
kocasidir (A).

Yukaridaki yazitta Sulpicius Pollio; ileri yaslarinda olmasina ragmen sadece senato-
rius olarak zikredildigi i¢in, muhtemelen kariyer yapmamustir.
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Pollio’nun bu bolgeyle baglantisi; Lykiali bir ailenin kizi olan Claudia Ammiana

Dryantilla ile evlenmis oldugu ve Lykia’da bulunan yukaridaki yazitta ismi gegtigi i¢in

kurulmustur. Bunun disinda, Pollio’nun Lykia ile iligkisine dair bagkaca ipucu bulun-

mamaktadir.

P46
--- CELSVS PLANCIANVS

A [Italia/Samnium]

CIL XVI 124; SYME 1969: 366:

[Imp(erator) Caes(ar) M(arcus) Aurelius Antoninus Aug(ustus) 3 et Imp(erator) Caes(ar)
L(ucius) Aurelius Verus Aug(ustus) 3 divi Antonini f(ilii) divi Haldr[ilani ne-
pol(tes divi Traiani Pa]rthici pronepol|[tes divi Nervae] abnepotes | [nomina militum qu]i mi-
litaverunt ||* [in cohortibus prae]tori(i)s decem I II | [II IV V VI VII VIII] IX X et urbanis |
[quattuor X XI XI]I XIV subiecimus | [quibus fortiter et] pie militia fun|[ctis ius tribuimu]s
conubi(i) dumtaxat ||*° [cum singulis et pJrimis uxoribus | [ut etiamsi peregr]ini iuris feminas |
[matrimonio suo iJunxerint proin|[de liberos tollaJnt ac si ex duobus | [civibus Romanis] na-
tos |'® [a(nte) d(iem) // [Imp(erator) Caes(ar) M(arcus) Aurelius Antoninus Aug(ustus) 3
et Imp(erator) Caes(ar) L(ucius) Aurelius Verus Aug(ustus) 3 divi Antonini f(ilii) divi Hadri-
ani nepotes divi Traiani Parthici pronepotes divi Nervae abnepotes] | [nomina militum qui
militaverunt in cohortibus praetori(i)s decem I II III IV V VI VII VIII IX X et urbanis quattu-
or X XI XII XIV subiecimus quibus fortiter et pie militia functis ius tribuimus conubi(i) dum-
taxat cum singu]lis et primis uxo|[ribus ut eti]amsi peregrini iuris | [feminas m]atrimonio suo
iunxe|[rint proJinde liberos tollant || [ac si ex d]uobus civibus Romanis | [natos a(nte)]
d(iem) pr(idie) Non(as) Mai(as) | [3] Celso Planciano | [C(aio) Av]idio Cassio co(n)s(ulibus)

| [co]h(ortis) X wurb(anae) ||>> [3] f(ilio) Arn(ensi) Apolloniano Teate | [descrip]t(um)
et recognit(um) ex tabul(a) aer(ea) | [quae fixa e]st Rom(ae) in mur(o) post templ(um) | [divi
AJug(usti) ad Minervam.

PRO  PIR?C 650; RE ITI/2 (1899) 1883, s.v. «Celsus, no. 11» (Groac); DNP 2 (1997) 1051, s.v.

«Celsus, no. 6» (Eck)

LIT JoNES 1976: 231; ALFOLDY 1977: 181 vd., 320; HALFMANN 1979: 210
TEM LS. IL.’in birinci yarist

ORI  Pamphylia?

STE Tablo 22, Stemma 4

CH o consul suffectus

- Harita 33

Samnium’da bulunan yukaridaki askeri diplomada, isimin bas kism1 tahrip olmus bir --

- Celsus Plancianus; 1.S. 166 yili consul suffectus’'u olarak gegmektedir. Plancianus'un

meslekdasinin daha sonraki usurpator Avidius Cassius oldugunu, yine yukaridaki bel-
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geden ogrenmekteyiz. Aile iligkilerine'* dair bilgi sahibi olamadigimiz Plancianus’un
Pergeli tinlii Planciuslar Ailesi'ne mensup ve bu ailenin cursus honorum yapmis son

195 Bu nedenle, Plancianus’un kékeni hakkinda kesin

ferdi olabilecegi diistintilmektedir
bilgiler olmasa da, O’nun Pamphyliali ya da Pamphylialilar’la akraba oldugu ihtimali

tizerinde durmak gerekir.

92 Miimkiin akrabaliklar1 i¢in bk. ALFOLDY 1977: 320.
193 SyME 1969: 366; JoNES 1976: 231; ALFOLDY 1977: 181 vd., 320; HALEMANN 1979.



II. TARIHSEL BOLUM

A. Bolge, Kent ve Yiizyillara Gore Senatorlerin Durumu

1. Lykia

Principatus Devri boyunca Lykia ve Pamphylia bolgelerinde 7’si incerti olmak tizere
toplam 46 ordo senatorius mensubu bulunmaktadir. Bu senatorlerin, 4’t incerti olmak
tizere'™, 27’si Lykia Bolgesi'nden ¢ikmistir. Lykia'nin en fazla senatdr ¢ikaran kenti top-
lam 11 senatorle, beklenildigi gibi, Patara’dir'”. Bu kenti 8 senator ile Ksanthos'; 2
senatdr ile Lydai'” izlemekte olup; bunlarin diginda Lykia’nin hangi kentinden oldugu
bilinmeyen 6 senatus mensubu'*® daha vardir (Bk. Tablo 4, 5 ve 6). Lykia’daki bu dagi-
limda dikkat edilmesi gereken bir husus, Patarali bazi senatorlerin kendi memleketleri
disinda bagka kentlerin vatandasliklarini da almig olmalaridir'®.

Lykia Bolgesi'nden bilinen ilk senatér, senatus’a girisi biiyiik bir ihtimalle Domitia-
nus ya da Traianus zamaninda gergeklesmis olan Ksanthoslu M. Arruntius Claudia-
nus’tur (PO1). Lykia’nin, ancak, 1.S. 43 yilinda eyaletlestirilmesinden ¢ok da kisa sayil-
mayacak bir zaman sonra ilk senatoriinii ¢ikarmis olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu durum
Lykia’nin uzun siiren “6zgiir” bir Birlik olarak varligini stirdiirdigii donemden sonra
Kiigiikasya’daki diger eyaletlere gore daha geg bir tarihte eyaletlestirilmesiyle ilgili ola-
bilir. Roma vatandaslik hakkini ilk kez babasi Marcus un elde etmesinden sonra; Clau-
dianus’un (P01) Ath Sinifr'nda askeri kariyer yapip, yukarida adi gegen imparatorlar
zamaninda senatus’a girmis olmasi, Roma’nin Dogu sinir giivenligindeki tehditler so-
nucunda s6z konusu imparatorlarin Dogu kokenli askerlere ihtiyaglarinin artmasiyla

ilgili olabilir.

194 P42, P43, P44, P45.

%5 Ppo5, P10, P11, P12, P17, P18, P34, P35, P36, P37, P38.

1% P01, P07, P08, P09, P13, P14, P15, P16.

197 P26, P39.

198 P25, P30, P42, P43, P44, P45,

19 Bunlardan 5’i (P07, P08, P09, P13, P16) Sidyma; 1’i (P12) ise, Kadyanda vatandaghg1
almigtir. P12'nin Kadyanda vatandaghigi almis olmasinda, siiphesiz, Kadyandali bir baba ile
Patarali bir anneden dogmus olmasi 6nemli bir rol oynamigtir.
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PO1’i L.S. II. yy.” da Lykia Bélgesi’'nden 9 senator*™ izlemektedir. Bunlarin 4’ii Pata-
ra’dan®’; 2’si Lydai’dan®? geriye kalan 3’u ise, incerti’dir’”. Patara Kenti'nden sena-
tus’a giren 1 senator ayni zamanda Kadyanda vatandashigini da elde etmistir (P12). Ly-
kia'nin énemli kentlerinden biri olan Ksanthos’'un 1.S. II. yy.’da senatér ¢ikardigina
dair bilgi olmayisi dikkat g¢ekicidir. Bu durumun nereden kaynaklandigi an-
lagilamamaktadir.

Lykia Bolgesi'nden LS. IIL. yy.’da 1’i (P44) incertus olmak iizere toplam 17 senatdr
bulunmaktadir. Bu yiizyilda L.S. L. ve IL. yy.’a gére bu bélgeden senatus’a giren kisilerin
oldukga arttigini goériiyoruz. Bu, donemin siyasi atmosferiyle yakindan ilgili olmalidur.
Zira, Roma Imparatorlugu'nda I.S. II. yy.in sonlarinda baslayan ve IIL. yy. boyunca
stiren i¢ karisikliklar, III. yy.’da degisik politikalar uygulayan bir¢ok farkli imparatorun
basa gegmesine neden olmus ve bu durum da eyaletlerin idaresini 6nemli dlgiide etki-
lemistir. $imdi Dogu kokenli asker ve senatorler, Dogu’daki eyaletlerin yonetimi ve
kontrolii igin 6nceki dénemlere gére Roma devlet organizasyonunda daha gok tercih
edilmektedirler. Bu dénemde Ksanthos®* ve Patara*” kentlerinden 7 ve hangi kentler-
den olduklarini bilmedigimiz daha 2 senatdriin** varliklarindan haberdariz”” (Bk.
Tablo 4, 5 ve 6).

2. Pamphylia

Pamphylia Bolgesi'nden Principatus Devri boyunca varligindan haberdar oldugumuz
toplam 19 senatdr bulunmaktadir. Bunlardan 3’4** incerti olup; digerlerinin Pamphyli-
alt olduklar: kesindir. Bu bolgedeki senatorlerin kentlere gore dagilimi ise, su sekilde-
dir: Attaleia’dan®” 9, Perge’den®'’ 4, Side’den®"! 2, Selge’den 1 (P33) ve biiyiik olasilikla
Pamphylialy, yani incerti*'? olan 3 senator (Bk. Tablo 4, 5 ve 6).

20 pos5, P11, P12, P26, P36, P39, P42, P43, P45.

21 pos5, P11, P12, P36.

202 P26, P39.

203 P42, P43, P45.

204 po7, P08, P09, P13, P14, P15, P16.

25 p10, P17, P18, P34, P35, P37, P38.

206 P25, P30.

27 Bu dénemde Ksanthoslu 7 senatérden 5’inin (P07, P08, P09, P13, P16) ayni zamanda Sidy-
ma vatandaghgini da elde ettigini goriiyoruz.

208 p40, P41, P46.

209 P03, P04, P19, P20, P21, P22, P23, P28, P31.

210 po6, P24, P27, P32.

4l po2, P29.

212 p40, P41, P46.
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Pamphylia’da 1.S. L. yy.’dan; Perge’den 3%, Attaleia’dan 2?' ve hangi kentten oldu-
gunu bilemedigimiz 1 (P40) senator olmak {izere, toplam 6 senator tespit edilmistir
(Bk. Tablo 4, 5 ve 6). Bolge’nin bu yiizyilda sayica oldukga fazla senator ¢ikarmis ol-
mas1, daha 6nce bir imparator eyaleti olarak diizenlenmis olan Galatia’nin iginde yer
almasi ve cografi olarak dogal limanlara sahip olmasi nedeniyle tiiccarlarin buray: yer-
lesim yeri olarak se¢gmis olmalariyla ilgili olabilir.

L.S. IL yy. boyunca bu bélgeden; Attaleia’dan 4°%°, Side’den 1 (P29) ve hangi kentten
oldugu bilinmeyen 27" senatdr bulunmaktadir (Bk. Tablo 4, 5 ve 6). Bu yiizyilda, Italik
yerlesmelerin yogun oldugu Perge’den hig bir senatore rastlanmamasi ise ilgingtir.

Pamphylia’da L.S. IIL. yy.’da Attaleiali 3*7, Pergeli 1 (P06), Selgeli 1 (P33) ve Sideli 1
(P02) olmak tizere toplam 6 senatus mensubu kisiyi tanimaktayiz (Bk. Tablo 4, 5 ve 6).

Lykia ve Pamphylia bolgelerinden Principatus Devri boyunca Roma devlet organi-
zasyonu iginde yer alan senatorlerin bolge, kent ve yiizyillara gore dagilimina
baktigimizda, 1.S. I. yy.’da Lykia Bolgesi Pamphylia’ya gore daha geg bir tarihte, bu
yiizyilin sonunda ve sadece bir senatér ¢ikarirken; Pamphylia’da daha bu yiizyilin orta-
larindan itibaren ¢ok sayida senatdriin ¢ikmig oldugunu gériiyoruz. 1.S. 70’de bu iki
bolgenin cifte eyalet olarak diizenlenmesinden sonra ise, Lykia’da Pamphylia’ya gore
senator sayisinda artig vardir. Bu sayisal artisin nedenini, daha sonra detayl bir bi¢im-
de ele alacagimiz, senatorlerin kokenlerinden, ailelerinin durumundan, sosyal mensu-
biyetleri ile kisisel becerilerinden ve donemin politikalarindan kaynaklanan gereksi-
nimlerde aramak gerekecektir.

B. Cursus honorum’un Basamaklarina Gore Senatérlerin Durumu

1. Vigintiviratus

L.S. L. yy.’dan itibaren senatus mensubu kisilerin varhigindan haberdar oldugumuz Ly-
kia ve Pamphylia bolgelerinde, senatus’a heniiz 20’li yaslarinda vigintiviratus ile girmis,
toplam 4 kisi bulunmaktadir: Bunlardan 2’si*® L.S. II. yy.da Likya’nin Patara Ken-
ti'nden; diger 2 senatdriin 1’i (P32) LS. I. yy.’"da Pamphylia/Perge’den; digeri (P31) ise,
L.S. II. yy.’da Pamphylia/Attaleia’dan soz konusu basamak ile devlet kariyerlerine bas-
lamiglardir (Bk. Tablo 2, 3,7 ve 9).

213 p24, P27, P32.

214 po3, P04.

25 P19, P20, P21, P31.
216 P41, P46.

27 p22, P23, P28.

218 P12, P36.
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Roma’da bir yilligina istlenilen ve dort ayr1 gruptan olusan vigintiviratus memuri-
yetinde yollarin bakim ve onarimindan sorumlu olan ve 6nem bakimindan diger vigin-
tiviratus basamaklarina gore ikinci sirada yer alan IVvir viarum curandarum grubun-
dan L.S. IL. yy.’"da Pamphylia/Attaleiali P31 ve Lykia/Patarali P36 bulunmaktadir. Vigin-
tiviratus’un bir bagka basamagi olan Roma Kenti’'ndeki medeni hukukun isleyisinden
sorumlu Xvir stlitibus iudicandis’lik goéreviyle; biri, 1.S. II. yy.in ortalarinda Ly-
kia/Patarali P12; digeri ise, I.S. I. yy.in ikinci yarisinda Pamphylia/Pergeli P32 olmak
tizere iki kisi kariyerine baglamistir (Bk. Tablo 2, 3,7 ve 9).

Principatus Devri boyunca kariyerine Roma Kenti'ndeki vigintiviratus ile baslayan
kisilerin sayilar1 her iki bélge icin her ne kadar esit goriintiyorsa da; Pamphylia Bol-
gesi'nde heniiz 1.S. L. yy.in baslarinda, ca. 56/57’de (HILLEBRAND 2006: 193), M. Plan-
cius Varus’un (P32) kariyerine Lycia et Pamphylia Eyaleti kurulmadan 6nce vigin-
tiviratus ile baslamis olmasi dikkat ¢ekicidir. O donemde, Augustus tarafindan bir im-
parator eyaleti olarak diizenlenmis olan (I.O. 25) Galatia’dan heniiz bir senatér ¢ik-
mamigken; Galatia’nin bir pargasi olan Pamphylia’dan bir senatorius’un olmasit ve bu
senatoriin kariyerine bir adlectio yoluyla degil de, heniiz 20’li yaslarinda senatus Smnifi
devlet kariyerinin ilk basamagiyla baglamis olmasi; s6z konusu senatoriin heniiz Cum-
huriyet Devri'nde Pamphylia Bolgesi'ne yerlesmis, ticaretle ugrasan Italik kokenli (Ja-
MESON 1965: 55) bir aileye mensup olmasiyla yakindan ilgili olmalidir. Ciinkii Hellenis-
tik Cag’dan itibaren Kiigiikasya i¢cin onemli bir pazaryeri olan Dogu Galatia’daki
Tavium’da ve ayrica Giiney Galatia’daki Apollonia’da miilk ve arazileri olan Plancius
Varus’un Roma devlet kariyerine bu basamakta baslamak icin gereken 1 milyon sester-
tius'luk servete sahip olma kosulunu Imparatorlugun erken bir déneminde saglamis
olmasy; ancak, Plancius Varus'un (P32) ve ailesinin daha Cumhuriyet Devri’nden itiba-
ren bu cografyada yiiriittiikleri ticari faaliyetlerle aciklanabilir.

Lykia Bolgesi'nde vigintiviratus ile kariyerlerine baslayan senatorlerin, bu bolgedeki
yerel yonetici aristokrasi sinifina mensup ailelerinin senatus’a giren ikinci kusagindan
olmalari ise anlasilir bir durumdur. Lykia Bolgesi'ndeki yerel yonetici kesimin bu sek-
liyle Roma’nin bu bolgedeki idari aparatina doniismiis olmasi, Lykia’nin oldukg¢a geg
bir zamanda eyaletlesmesiyle ilgili olmalidir.

2. Tribunatus militum

Lykia ve Pamphylia bolgelerinden Principatus Devri boyunca, askeri bir hizmet olan
tribunatus militum gorevini 1.S. II. yy.da i¢inde 3 Kkisinin icra ettigini biliyoruz: Ly-
kia/Patarali P12 ve P36 ile Pamphylia/Attaleial: P31 (Bk. Tablo 2, 3,7 ve 9).

P36'nin bu gorevi hangi legio’da istlendigi bilmemektedir. Buna karsin, 1.S. II.
yy.1n ortalarinda legio V Macedonica’da gorev yapan P12 ile legio I Italica’da gorev ya-
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pan P31; bu tribunusluk gorevlerini, kuruldugu zamandan itibaren consularis seviye-
sinde bir vali (legatus) tarafindan yonetilen ve Domitianus zamaninda Yukar1 (supe-
rior) ve Asag1 (inferior) olarak ikiye boliinen Moesia’nin, consularis seviyesinde bir vali
tarafindan yonetilmeye devam eden Moesia inferior kismindaki legio’larda yap-
miglardir.

Cursus honorum’un bu basamaginda sadece 3 kisinin gorev yapmis olmasi, senator-
lerin adlectio nedeniyle cursus'un bu basamagini atlamis olmalarindan kaynaklanmais
olabilir. Ciinkii devlet kariyer basamaklarinin normal hiyerarsisinde birinci basamak
olan vigintiviratus ile kariyerlerine basladiklarini bildigimiz Lykiali ve Pamphyliali 4
kisiden 3’1, normal bir silsile i¢cinde vigintiviratus'tan sonra bu askeri tribunus’luk hiz-
metini de tistlenmiglerdir.

3. Quaestura

Her yil 8’i Roma Kenti'nde; 12’si ise, senatus eyaletlerinde gorevli, toplam 20 kisinin
gorev yaptidl, cursus honorum’un bu basamaginda Principatus Devri boyunca Lykia ve
Pamphylia kokenli, toplam 7 senatér bulunmaktadir.

L.S. 1. yy ’da Pampylia/Perge’den 2 senatorius™ bu gorevi iistlenmislerdir (Bk. Tablo
2, 3, 7 ve 9). Ayn yiizyilda Lykiali bir senatoriin quaestor’luk gorevini tistlendigini
gérmememizin sebebi, yine Lykialillar'in senatus’a ilk girislerini L.S. II. yy.’dan itibaren
daha ¢ok adlectio yoluyla yapmis olmalaridir. I. yy.’daki Pamphyliali quaestor’larin her
ikisi de Perge’nin Italik kokenli esrafindandur.

L.S. II. yy.’da Lykia/Patarali P12’nin eyalet quaestor’u olarak gorev yaptigini biliyo-
ruz. Ayni yiizyilda Pamphylia/Attaleiali daha 2 senator de*
Tablo 2, 3,7 ve 9).

L.S. III. yy.’da Lykia/Ksanthoslu P16 ile bu yiizyilin baglarinda Pamphylia/Attaleiali

quaestor olmuglardir (Bk.

P22, devlet kariyerlerinde bu basamakta hizmet vermis senatérlerdir (Bk. Tablo 2, 3, 7
ve 9).

Genel olarak, Principatus Devri boyunca bu memuriyet Pamphylialilar tarafindan
Lykialilar’dan daha ¢ok iistlenilmistir. Pamphylialilar erken dénemlerden itibaren bu
gorevin cesitli basamaklarinda hizmet vermis; 6zellikle Pampylia/Pergeli P24, daha 1.S.
I. yy.’da Roma Kenti’'nde senatus Hazinesi’'nden (aerarium) sorumlu quaestura urbana
gorevini icra etmistir. Bu, Roma Kenti'nde yiiriitiilen ve Roma aristokrasisinin merke-
zinde yer alan, 6nem bakimindan da diger quaestor’luklar igerisinde ikinci sirada yer
alan bir pozisyondu. Pamphylia/Attaleiali P22’nin 1.S. II. yy.’in sonu, IIL. yy.'in baginda

219 p24, P32.
20 P19, P20.
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tistlendigi, gene senatus hazinesinden sorumlu olunan eyalet quaestor’lugu ise, bu go-
revin consularis bir valisi olan Africa Eyaleti'nde icra edilmis olmasi bakimindan ol-
dukca énemlidir. Bu durum; Asperler’in, Italik kokenlerinin yani sira, Roma aristokra-
sisine entegre olmus Pamphyliali bir aile olmalarindan kaynaklanmis olabilir.

4. Tribunatus plebis

Roma Kenti’'nde bir yillik siireyle pleb kokenli 10 senatorius’un goérev yaptigi Roma
devlet kariyerinin bu basamaginda, Principatus Devri boyunca Lykia ve Pamphylia ko-
kenli, belirlenebilen 4 senatorius vardir (Bk. Tablo 2, 3, 7 ve 9).

LS. L. yy.’da bu bélgelerden sadece 1 senatorius'un bu goéreve geldigini tespit ediyo-
ruz. Pamphylia/Pergeli P32, daha once de belirttigimiz gibi, olduk¢a erken bir do-
nemde senatus’a girerek, Principatus Devri'nde yetkilerini princeps’e devretmis, sadece
onursal bir makam olarak varligini siirdiiren bu kurulda goérev tistlenmistir.

Lykia/Patarali P05 ve P12 ise, 1.S. II. yy.’da tribunus plebis olmuglardir. Lykia Bol-
gesi'nden I. ve IIL. yy.’larda bu gorevi yapmis olan bagka bir senatoér tanimiyoruz.

LS. IIL yy.’a gelindigindeyse, cursus'unda bu basamakta hizmet vermis olan tek bir
senator bulunmaktadir (Bk. Tablo 2, 3, 7 ve 9). Bu kisi, Pamphylia/Attaleialr P22’dir.
Principatus Devri oncesine kadar sadece pleb kokenlilerin gelebildikleri bu makama
Principatus Devri'yle birlikte patricius kokenlilerin de geldiklerini gormekteyiz.
P22’nin babasi C. Iulius Asper (P21), siyasi kariyerinde elde ettigi basarilardan otiirii
ailesini patricius’lar arasina tastyabilmistir.

5. Aedilitas

Principatus Devri'nde aedilis’lik gorevini tistlenmis olan, Pamphylia/Attaleiali 1 senator
bulunmaktadir: 1.S. II. yy.in sonuna ya da ikinci yarisina tarihlendirebilecegimiz ve
parlak bir kariyere sahip olmayan P20 (Bk. Tablo 2, 3, 7 ve 9). Roma devlet kariyerinin
bu basamaginda Lykiali hi¢bir senatér tanimiyoruz. Pamphylia Bolgesinden ise,
P20’nin disinda bagka bir senatoriin bu goéreve geldigini bilmiyoruz. Bu durum, Roma
devlet kariyerinin bu basamaginin karakteristigi ile ilgili olmalidir (Bk. Tablo 1).

6. Praetura

Roma Kenti'nde her yil 30 yasindan giin almis 18 senatoriin gelebildigi bu gorevde,
senatorius’lar hukuki islerden sorumluydular (Bk. Tablo 1). Devlet kariyerinin bu ba-
samagi, gerek cursus honorum’un genel gidisat: icin, gerekse Lykia ve Pamphylia gibi
Dogu eyaletlerinden gelen senatorler i¢in oldukg¢a 6nemliydi. Ciinkii praetor’luk impa-
ratorun bizzat ve agik¢a miidahale ettigi bir basamakti. Imparatorlar, cursus hono-
rum’un bu basamagina, 6zellikle 1.S. II. yy.’da Ath Sinifi kariyeri yaparak kendilerini
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imparatora kanitlamis olan kisileri adlectio yoluyla alarak miidahalede bulunmuslardir.
Bu sekilde, hem senatus’un tiye sayisindaki eksikligi bunlarla gidermeyi; hem de, impa-
ratorlugun ¢esitli yerlerine konuglandirilmis olan legio’larin komutasinda ortaya
¢ikabilecek zafiyeti bu deneyimli subaylarla ortadan kaldirmay1 amaglamiglardir. Roma
devlet kariyerinin bu basamaginda her yil ortalama olarak 2 kisi Atl1 Sinif‘'ndan prae-
tor’lar arasina alinirken; bu sayi, yukarida da soyledigimiz gibi, tamamen imparatorun
inisiyatifine bagli olarak artabilmekteydi.

Principatus Devri boyunca Lykia ve Pamphylia kokenli, praetor’luk yaptigindan ha-

berdar oldugumuz 5 senat6r*' bulunmaktadir. Bunun yani sira, 3 praetorius'un da*?

varligini biliyoruz: Bunlardan 2’si adlectio yoluyla praetor’lar arasina girmigtir*>.

LS. L. yy. da Pamphylia/Pergeli P32, cursus honorum’un ilk basamaklariyla baslayan
devlet kariyerinde bu gorevi de iistlenmistir. Bu ytizyilda Lykia/Ksanthoslu P01, basa-
rili bir Ath Sinifi kariyeri yapmis olup, ayni yiizyilin sonunda adlectio yoluyla senatus’a
aliarak praetor’luk hizmetini gergeklestirmis sayilmistir. P01'in bu sekilde praetorius
olmasi, yukarida bahsettigimiz nedenlerden kaynaklanmaktadir.

Lykia/Pataradan P12, 1.S. II. yy.’da vigintiviratusluk ile basladig kariyerinde nor-
mal bir hiyerarsi izleyerek praetorluk gorevini de icra etmis bir senatordiir. Ayni yiiz-
yilda Pamphylia/Attaleiali P20, yine kariyerinde bu basamakta hizmet verdigini bildi-
gimiz bir bagka senatérdiir. I.S. IIL. yy.’da ise, sadece Attaleiali P22’nin praetor’luk yap-
tigini belirliyoruz.

Pamphylia Bolgesi'nden praetor ya da praetorius olarak tanidigimiz kisilerin Lykia
Bolgesi'ne gore sayica daha fazla olmasi, s6z konusu bolgedeki senatus mensubu kisile-
rin kigisel becerilerinden kaynaklaniyor olabilir. Daha énce de vurguladigimiz gibi, Ita-
lik yerlesimcilerin yogun oldugu Pamphylia’dan gelen senatorler siiphesiz Lykialilar’a
gore Latin diline daha hakimdiler. Bu durum, Roma Kenti'nde icra edilecek bir gérev
i¢in tercih sebebi olmus olabilir. Ayrica senatdrlerin hukuksal islerden sorumlu olduk-
lar1 praetor’lukta gereken mesleki formasyon konusunda da Pamphylia Bolgesi, Ly-
kia’ya gore, daha ileri seviyede olabilir; 6rnegin praetor’luk yapmis olan P22’nin babasi
C. Iulius Asper (P21) hukuk alaninda iin salmis ve Roma aristokrasisine kendisini ve
ailesini bu teknik bilgi ve deneyimleri sayesinde tasimis Pamphyliali bir hukukgudur.

7. Legatio proconsulis

Cursus honorum’un bu basamaginda senatorler senatus eyaletlerindeki valilerin (pro-
consules) yardimcilik gorevini 1 yillik siire igin icra ederlerdi (Bk. Tablo 1). Burada

21 po1, P12, P20, P22, P32.
222 P02, P04, P24.
223 P02, P24.
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dikkat edilmesi gerek nokta, Asia ve Africa eyalelerinde bu gorevi iistlenen senatérlerin
kariyerlerinin ileride parlak bir sekilde devam edecek olmasidir. Ciinkii, GIRIS'te de
belirttigimiz gibi, ad1 gegen eyaletlerdeki valiler consul’litk yapmus kisilerdi. Bu iki eya-
let disinda kalan diger senatus eyaletlerindeki valiler ise proconsul unvanini tagimala-
rina ragmen, kendi yardimcilar1 (legatus proconsulis) gibi, sadece praetorius riitbesin-
deki kisilerdi.

Principatus Devri'nde Lykia ve Pamphylia kokenli 11 senator cursus honorum’un bu
basamaginda hizmet vermistir. I.S. I. yy.’da bu say1, Lykiali 1, Pamphyliali 3 senatér
olmak iizere, toplam 4 senatorius seklindedir (Bk. Tablo 2, 3, 8 ve 10). 1.S. I. yy’da Ly-
kia/Ksanthoslu P01, Lykia'nin bilinen ilk senatorii olup, bu gorevi 6nce Achaia’da, da-
ha sonra da iki kez Asia Eyaletinde istlenmistir. P01'in Achaia Eyaleti'ndeki vali
yardimcilig1 gorevi kariyer bakimdan pek de parlak bir is degildir. Fakat bu memuriye-
tinden sonra Asia Eyaleti'nde iki kez tistlendigi vali yardimcilig1 gorevi, O’nun bundan
sonraki kariyerinde ¢ok yiikselecegini isaret etmekteydi. Fakat, dikkat gekici bir bi-
¢imde, POT’in kariyeri Asia Eyaleti'ndeki bu hizmetinden sonra beklenildigi gibi iler-
lememis ve bir senatus eyaleti valiligi (proconsul provincae Macedoniae) ile son bul-
mustur. Bu durum P01’in asker ve Dogu kokenli olmasiyla ilgili olabilir. Daha sonraki
yiizyillarda asker ve Dogu kokenli imparatorlarin basa gectigini biliyor olsak da; PO1’in
kariyer yaptig1 donemde Dogulu senatorius’lar, Roma aristokrasisi i¢inde heniiz yer
alamamiglardir. Bu yiizyilda 2’si Pergeli**, 1’1 (P40) ise incertus olmak tizere, toplam 3
Pamphyliali senator legatus proconsulis olmustur. Pergeli P32, Lykiali P01 gibi, ilk ola-
rak Achaia’da daha sonra ise, Asia’da vali yardimcisi olmus ve kariyerini yine Lykiali
P01 gibi, bir proconsulliik ile tamamlamistir. Cursus honorum’a vigintiviratus ile basla-
yan P32’nin kariyerinin pek de parlak olmamasinin sebepleri kisisel gayret ve becerile-
riyle ilgili olmalidir. Ciinkii, Italik kokenli, ticaretle ugragtigi bilinen ve Galatia’da
miilkleri olan P32, cursus honorum’una, bunun i¢in gerekli maddi kosullar: sagladiktan
sonra imparatorun onay1 ve se¢imi ile ilk basamaklarla baslamigstir. Ayrica; HALFMANN
1979: 97°de ifade edildigi gibi, Roma devlet oraganizayonu iginde yer alabilmek ve iyi
bir kariyer yapabilmek igin gerekli olan Romanizasyon kosulu, P32’nin yasadig1 kent
olan Perge’de, kendi ailesi gibi Italik kokenli aileler vasitasiyla erken dénemlerden iti-
baren saglanmistir. Nitekim damadi1 P24 bu yiizyil igerisinde kariyerini consulliik ile
taglandirabilmis; kizi Plancia Manga ise, Perge’de hayirhahligiyla iin salmis ve burada
Roma aristokrasisini en iyi sekilde temsil eden bir kadin olmustur. Pamphylia/Pergeli
P24, yine 1.S. I yy.’da vali yardimcilif1 yapmuis bir senatérdiir. Bu vali yardimciligi me-
muriyetinden sonra kariyerine valilik ile devam ederek Pamphyliali bir senatorius’tan

24 P24, P32.
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beklenen ivme ile kariyerinde yiikselerek ilerlemistir. Incertus olan P40 ise, yine ayni
yiizyll iginde bu gérevi 3 kez iistlenmistir. Once Cyprus’ta daha sonra ise Pontus et
Bithynia ve son olarak da Asia eyaletlerinde gorev yapan P40’1n yine Asia Eyaleti vali
yardimciligindan sonra yiikselmesi beklenirdi; fakat P40’1in bilinen bu son isinden son-
ra Asia’da 6ldiigii bu nedenle kariyerinin de noktalanmis oldugu ortaya ¢ikmigtir®.

L.S. II.’da vali yardimcilig1 yaptigini bildigimiz 3 senatér bulunmaktadir: Lykia/Pata-
ra’dan 2%*°; Pamphylia/Attaleia’dan ise 1 (P31) (Bk. Tablo 2, 3, 8 ve 10). Bu yiizyildan
itibaren kariyerinde bu basamakta gérev yapan Lykiali senatorlerin sayisinin arttigini
goriiyoruz. Pontus et Bithynia Eyaleti'nde vali yardimcilig1 yapan P12 ile Achaia Eya-
leti'nde vali yardimcisi olan P36, kariyerlerine cursus’un en alt basamagindan baslayip,
senatus eyaletinde vali yardimcilari olmusglar ve, beklenildigi gibi, kariyerlerinde fazlaca
ilerleyememislerdir. Pamphylia/Pergeli P31 ve Lykiali P12, ayn1 yiizyilda ve ayni basa-
makta cursus’larina baslamiglar; her iki senator de Pontus et Bithynia Eyaletinde vali
yardimciligi yapmistir. Burada {izerinde durulmasi gereken husus, kariyerini con-
sulliige tasiyan Pamphyliali P31 ile Lykiali P12 6rneginde oldugu gibi, senatorler ben-
zer mevkilerde hizmet vermis de olsalar, kariyerlerinin devaminin farkl bir seyir izle-
yebilmis olmasidir. Bu durum, siiphesiz, senatérlerin kisisel gayretleri ya da beceri-
leriyle de ilgili olmalidir.

[.S. III. yy.’da bu basamakta sadece Lykiali senatdrlerin®’ gorev yaptigini goriiyoruz
(Bk. Tablo 2, 3, 8 ve 10). Simdi Lykia’da ge¢ de olsa saglanmis olan Romanizasyon so-
nucunda, I.S. IIL. yy.’"da Dogulu senatdrlerin Roma yonetiminde daha fazla rol oynamisg
olmalarina paralel olarak, Lykialr'lar da Roma devlet organizasyonunda énemli mevki-
lere gelmektedirler. Ksanthoslu P15 iki kez Achaia’da vali yardimcilig1 yaptiktan sonra
consul olmus; consul’ten sonra ise, aligilmadik bir sekilde, Asia Eyalet'inde vali yardim-
ciigr (?) yapmistir. Lykia’nin hangi kentinden oldugunu bilemedigimiz P30 da vali
yardimcili§1 gorevini Achaia’da tstlenen bir baska senatordiir. P16, bu memuriyetini
Asia’da yaptiktan sonra consul olmustur. Patarali P35 ise, pek sik rastlanmayan bir se-
kilde memleketinde, yani Lycia et Pamphylia Eyaleti’'nde vali yardimcilig1 gérevini iist-
lenmistir. Genel olarak bakildiginda her iki bolgeden de senatorler en gok Achaia ve
Pontus et Bithynia eyaletlerinde gorev yapmislardir. Bu durum, imparatorun Dogulu
senatorlere Bat1 bolgelerindeki bir eyaletten ¢cok, Dogu bolgelerindeki eyaletlerde gorev
verdigini gostermektedir. Bu da, Hellen kokenli senatorlerin Hellence konusulan bol-
gelerde hizmet vermesinin tercih edilmis olmasiyla a¢iklanabilir.

% Bu konu hakkindaki yorum ve tartigmalar i¢in bk. P40.
26 P12, P36.
7 P15, P16, P30, P35,
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8. Cura viarum

Roma’da cadde ve yollarin bakimdan sorumlu olunan bu memuriyette, Principatus
Devri boyunca Lykia ve Pamphylia kokenli 3 senatér bulunmaktadir: 1.S. 1. yy.’da,
Pamphylia/Pergeli P24 curator viae Aemiliae olmustur. 1.S. II. yy.’da, Lykia/Patarali
P12; 1.S. III. yy.’a gelindiginde ise, Pamphylia/Attaleiali senatér P22, bu memuriyette
bulunmuslardir (Bk. Tablo 2, 3, 8 ve 10).

Cura viarum; Roma Kenti'nde, devlet aristokrasinin merkezinde icra edilen, sena-
torlerin kendilerini kanitlamalari i¢in son derece 6nemli pozisyondu. Belki de bu ne-
denle, Dogu kokenli senatérlerin bu basamakta daha az gorev yaptiklarini gérmekteyiz.
Bu memuriyeti, Italik kokenli ve Latin diline hakim P22 ile P24 disinda, Lykia’dan sa-
dece Patarali P12 istlenmistir. P12 de, cursus’una vigintiviratus ile baslamis olup;
Pamphyliali senatorler gibi O da, Latin diline hakim ve Roma’da daha 6nce gorev yap-
mis, geng yaslarindna itibaren siyasetin iginde olmus bir senatorius niteligi tasimakta-
dir.

9. Praefectura frumenti dandi

Roma’da parasiz hububat dagitimindan sorumlu olunan ve 3 aylik bir gorev siiresi olan
bu memuriyet bir senatériin kariyeri agisindan 6nemli bir mevki degildi. Bu basamakta
L.S. 1. yy.da incertus P40 ve 1.S. II. yy.da Lykia/Patarali P12 gorev yapmislardir (Bk.
Tablo 2, 3, 8 ve 10). Her iki senatoriin de kariyerlerinin consul'liige ulasmadan bitmis
olmast sagirtict degildir.

10. Legatio Augusti legionis

Askeri bir gorev olan legatio Augusti legionis’likte senatorler genellikle consularis’lerin
valilik yaptig1 bir eyaletteki legio’larda komutanlik hizmeti veriyorlardi (Bk. Tablo 1).
Bu basamak, senatdrler i¢in ¢ok dnemliydi; ¢linkii iyi bir kariyer i¢in ¢ok 6nemli olan
imparator eyaletlerinde vali olmak i¢in bu mevkide gorev yapmak gerekirdi. Principa-
tus Devri boyunca bu basamakta gorev yaptigini bildigimiz 2 senatér bulunmaktadir:
[S. 1. yy’da, bagaril bir askeri kariyer sonucunda senatus’a alinmis olan Ly-
kia/Ksanthoslu P01, muhtemelen yine bu askeri deneyimi sayesinde legio komutani
olmustur (Bk. Tablo 2, 3, 8 ve 10). L.S. I1I. yy.’da ise; yine Lykia/Ksantholu P15 bu gé-
revi tistlenmistir. Cursus honorum’un bu basamaginda Pamphyliali higbir senatér tani-
mamamizin nedeni; bu gorevin, dzellikle 1.S. II.’dan itibaren, askerlik konusunda tec-
riibeli kisilere ayrilmis olmasi olabilir.
11. Praefectura aerarii Saturni
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Roma Kenti’'nde aerarium’dan (senatus hazinesi = devlet hazinesi) sorumlu olunan bu
memuriyette Principatus Devri boyunca gorev yaptig1 tespit edilmis 1 Pamphyliali se-
natdr (P24) bulunmaktadir (Bk. Tablo 2, 3, 8 ve 10). 1.S. 1. yy.’da aerarium’dan sorum-
lu olan Pergeli P24’tin bu gorevi listlenmis olmasi olduk¢a 6nemlidir. Ad1 gegen sena-
tor bu goreve getirilmis olmayi biiyiik bir olasilikla kariyerinin heniiz baslarindan itiba-
ren gosterdigi gayretli yiikselisine borgludur. P24, bu isinden hemen sonra consul ol-
mustur.

12. Proconsulatus

Senatus eylatlerinde bir yilligina iistlenilen bu valilik gérevine her yil 8 senatorius ata-
niyordu. Fakat burada dikkat edilmesi gereken husus; senatus eyaletleri olan Africa ve
Asia’da yapilan valiliklerin ancak consul'liikkten sonra miimkiin olmasidir (Bk. Tablo 1).
Africa ve Asia eyaletleri disinda kalan senatus eyaletlerindeki valiliklerde, yani prae-
tor'luk sonrasi iistlenilen proconsul’liik gorevlerinde Principatus Devri boyunca Lykia
ve Pamphylia bolgelerinden 10 senatoriin hizmet verdigini biliyoruz. Bunlarin ytizyil-
lara gére dagilimi gu sekildedir; 1.S. I. yy.’da 3; LS. IL. yy.’da 3; IIL. yy.’da ise 4 senatér
(Bk. Tablo 2, 3, 8 ve 10).

L.S. I. yy.’da Lykia/Ksanthos’tan P01, Macedonia proconsul’ii olmustur. Bu yiizyilda
Pamphylia/Perge’den P32, Pontus et Bithynia Eyaletinde; P24 ise, daha kariyerin basla-
rinda Narbonensis Eyaleti'nde vali olmuslardir.

L.S. IL. yy.’da Lykia/Patarali P12, proconsul provinciae Cypri olmustur. Ayni yiizyilda
Pamphylia/Attaleia’dan P31 ve incertus P41'in Achaia Eyaleti'nde proconsul oldukla-
rini gorityoruz.

LS. III. yy.’a gelindiginde ise; Lykia/Ksanthoslu P15 ve Lykia’nin hangi kentinden
oldugunu bilmedigimiz P25, proconsul provinciae Cypri olarak gérev yapmislardir. Yi-
ne L.S. I1I. yy.’da Lykia/Patarali P34 ve Pamphylia/Selgeli P33, kendi memleketleri olan
Lycia et Pamphylia Eyaletinde proconsul olmuslardir.

Principatus Devri boyunca Lykia ve Pamphylia’dan praetor’luk sonrasinda procon-
sullik yapan senatorlerin goérev yerlerinin dagilimina baktigimizda, hemen hemen
hepsinin gérevlerinin Imparatorlugun dogusunda bulunan eyaletlerde oldugunu gor-
mekteyiz. Bunlar, daha 6nce ifade ettigimiz proconsul yardimcilig1 (legatio proconsulis
pro praetore) memuriyetinde oldugu gibi, Pontus et Bithynia, Achaia ve Cyprus eyalet-
leridir. Senatorlerin bu proconsulliik sonras: kariyerlerine yakindan bakacak olursak,
cursus’larinin birbirinden farkl sekilde ilerledigini goriirtiz. Bu durum senatorius’larin
valilikleri sirasindaki performanslariyla ilgili olmalidir. Ornegin Pergeli P32, kariyerini
Pontus et Bithynia proconsul'ligl ile noktalamisken; damadi, yine Pergeli P24, Narbo-
nensis Eyaleti'ndeki valiliginden sonra kariyerine ylikselerek devam etmis; consul ve
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daha sonra consularis’lerin tstlenebildigi Africa proconsulligii mevkiine kadar ulasa-
bilmistir. Bu durum, senatorlerin kisisel ¢abalarinin kariyerlerini nasil etkiledigini
acikca gostermektedir.

Lykiali ve Pamphyliali proconsul’lerde dikkati ¢eken bir baska konu ise; Roma devlet
organizasyonunda pek de tercih edilmeyen, senatorlerin kendi memleketlerinde gorev
yapmalar1 konusudur. LS. III. yy.’da bu duruma uyan, sz konusu bélgelerden 2 kisi
vardir: Pamphylia/Selgeli P33 ile Lykia/Patarali P34. Daha 6nce belirttigimiz gibi, Sep-
timius Mannus'un (P33) isminden otiirii Arap kokenli olarak daginiilmiistiir; daha
sonra O'nun Pamphyliali oldugu anlagilmis olsa da, koken olarak baska bir bolgeden
buraya yerlesmis birisi olma olasilif1 vardir’®®. Patarali P34’iin ise; anne tarafindan ke-
sin bir bigimde Lykiali olsa da, baba tarafindan nereli oldugu belli degildir. Ozetle,
kendi memleketlerinde valilik yapan her iki senatériin de, s6z konusu bolgelerin yerli-
leri olup olmadiklar: siiphelidir.

13. Legatio Augusti pro praetore

Imparator tarafindan atama yoluyla gelinen bu askeri memurlukta senatorler icinde 1
legio bulunan bir imparator eyaletinde valilik gérevinden sorumluydular (Bk. Tablo 1).
Kariyer bakimdan son derece 6nemli olan bu askeri valilige gelen senatorler genellikle
daha sonra consul'liige yiikselebiliyorlardi. Principatus Devrinde Pamphylia kokenli
toplam 6 senator” kariyerinde bu basamaga ulasabilmistir (Bk. Tablo 2, 3, 8 ve 10).
Lykiali olup, bu basamakta gorev yaptigini bildigimiz senatér bulunmamaktadir.

LS. L. yy.da 3 senatorius, legatio Augusti pro praetore gdrevini iistlenmistir: Pam-
phylia’nin bilinen ilk senatérii olan, Italik kokenli Attaleiali PO4’iin bu gérevi hangi
eyalette yaptig1 bilinmemektedir. O’'nun disinda Pergeli P24, Pontus et Bithynia Eyale-
ti'nde; P24’tin oglu P27 ise, Cilicia Eyaleti'nde askeri valilik yapmislardir.

[.S. II.’da cursus’un bu basamaginda gorev yapmis yalnizca 1 senatdrden haberdariz:
Pamphylia/Sideli P29, legatus Augusti pro praetore olarak provincia Galatia’da bulun-
mustur.

L.S. III. yy.’a gelindiginde; Pamphylia/Sideli P02, Gallia Lugdunensis’te; Pergeli P06
ise, Britannia inferioris’te legatus olmuslardir. Pamphyliali bu iki senatoriin imparator-
lugun Bat1 eyaletlerinde gorev yapmis olmalar: dikkat gekici bir durumdur. Zira, genel
olarak Dogulu senatorler kendi memleketleri olmayan Dogu’daki baska eyaletlerdeki
gorevlere getirilmiglerdir. Fakat bu yiizyilda tersine bir durum s6z konusudur. Ozellikle

228 Bu konu hakkindaki goriigler i¢in bk. P33.
2 P02, P04, P06, P24, P27, P29.
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P02’nin, diger Pamphyliali senatérler gibi, Italik kékenli olmasi da s6z konusu degildir.
Bu, olasilikla, donemin gereksinimleriyle ilgili bir durumdu.

Imparatorlugun erken donemlerinden itibaren bu basamakta gérev yapan bir Ly-
kial1 senatér bulunmazken; Pamphyliali'larin bu goreve gelmis olmalari, Onlar’in Ro-
ma aristokrasisine yakin olmalariyla; 6zellikle 1.S. I. yy.’da ayn1 aileye mensup 2 kisinin
legatus Augusti olmus olmasi, séz konusu ailenin kokeni, ekonomik durumu ve ya-
sadig1 bolgedeki Romanizasyonu pekistirmek adina birtakim isler yapmis olmalariyla
alakal1 olabilir.

14. Consulatus

Imparatorluk Devri'yle birlikte yilda 4 ¢ift senatorius’un 3’er ayligina geldiklar1 bu ma-
kam, Roma devlet kariyerinin zirve noktasiyd1 (Bk. Tablo 1). Principatus Devri bo-
yunca Lykia ve Pamphyliali 13 senatoriin consul'lige ulastig1 tespit edilmistir (Bk. Tab-
lo2,3vell):

LS. I. yy’da Pamphylia/Pergeli P24, Imparatorlugun heniiz erken donemlerinde
senatus’a girmis ve basarili bir kariyerin ardindan consul olmustur. Bu yiizyilda Ly-
kia’dan consul olmus baska bir senatér taninmamakla birlikte, Pamphylia’dan da con-
sullige ulasmis bagka bir senatér bilmiyoruz. Bu yiizyillda Lykiali bir consul’liin ol-
mamasi, Lykia'nin geg bir zamanda eyaletlesmesi ve Romanizayonun bu boélgede geg
bir zamanda saglanmis olmasindan kaynaklanmis olabilir. Pamphylia’dan ise, sadece
bir consultin ¢ikmis olmasi, heniiz o yilizyillda Dogu’dan gelen senatérlerin devlet aris-
tokrasisinde fazlaca yer almamasiyla ilgili olabilir.

LS. 1L yy.’da, 2’si incertus olmak iizere, Lykiali 3 senatér*’; Pamphylia’dan, 1’i incer-
tus (P46) olmak iizere, 4 senator®! consul olmugtur (Bk. Tablo 2, 3 ve 11): Patarali P05,
Lykia’nin bilinen ilk consul'iidiir. I.S. II. yy.1n ortalarina tarihlenen P05’in ailesi, cogno-
mern’inden de anlagilacag: gibi, vatandaghik hakkini Iulius-Claudius Stilalesi zamaninda,
yani Lykia’nin Romalilasma siirecinin baginda almigtir. P05’in, Lykia'nin yerel yonetici
tabakasindan olan ailesinin, Lycia Eyaleti’nin kurulmasindan hemen sonra vatandaglik
hakkini elde ederek Roma’nin bu bélgedeki somut varliginin isareti olarak ortaya ¢ik-
masi ve 1.S. II. yy.’da P05’in consul olarak devlet aristokrasisinde yer almasi, Lykia'nin
ve Lykialilar'in artik birer “Romal1” olarak devlet aristokrasisine girmeye basladiklarini
gostermektedir. Incertus consul’ler P42 ve P43’e bakacak olursak; her ikisi de Lykia'nin
eski yerel yoneticileriyle ya da bu yoneticilerin simdiki senatorius torunlariyla akraba-

30 P05, P42, P43.
»1 p21, P29, P31, P46.
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dirlar. Bu durum, Lykia’daki esrafin belli bir ziimreyle, yani yine kendi sosyal
siniflarina uygun esraftan birileriyle evlenmeleriyle agiklanabilir.

Pamphylia Bélgesi'nde ise, 1.S. I. yy’da consul olan senatdrlerden ozellikle Attaleiali
P21’in kariyeri olduk¢a dikkat ¢ekicidir: Italik kokenli olan P21 ve ailesi neredeyse tiim
memuriyetlerini Roma’da, imparatora ve gevresine olduk¢a yakin bir mesafede yap-
muiglardir. P21, iki kez consul olarak kariyerini zireveye tasimis bir devlet adamidir. Fa-
kat, O’nun bu bagarisi sadece Italik kokeni, memleketi olan Attaleia’”da Romanizas-
yonun erken bir donemde saglanmis olmasi gibi nedenlerle agiklanamaz. Avukatlig: ile
tinlenmis olan P21, senatus’a da belki bu mesleki yetenegi sayesinde alinmis; senator
olduktan sonraki hizli ve muazzam yiikselisini ise, yine bu mesleki basarilariyla sagla-
mustir. Ayrica, P21’'in oglu P22 de, III. yy.in baglarinda consul olmustur; bu durum,
basarili bir devlet adaminin ailesi i¢in nasil itici bir gii¢ oldugunu da gostermektedir.
Pamphyliali bir baska consul ise, Sideli P29 olup; O’nun consul’liik 6ncesindeki kariye-
rinde Galatia Eyaleti Valisi oldugunu biliyoruz; yani P29, bir askeri valilikten sonra
beklenildigi gibi consul olmustur. Memleketi Side’nin hayirhahi olan P29, buradaki
Romanizasyonu saglagtirmak igin caligmalar da yapmistir. Pamphylia’dan Italik ké-
kenli Attaleiali P31 ve belki da ayni ailden olan P46 da kariyerlerini consul’lige tasiya-
bilmis senatérlerdir. Bu yiizyilda yine Pamphyliali consul’ler Lykialilara goére daha fazla
sayidadirlar. 1.S. II. yy.’daki genel tabloya baktigimizda, gériilen odur ki, senatérler,
askeri kariyerlerden sonra degil de, daha ¢ok siyasi kimlileri ile kisisel becerileri ve et-
nik kokenleri ve tabii ki devlet aristokrasisiyle kurduklar1 yakin iliskileri sonucunda
consul'lik basamagina ulasmiglardir.

LS. IIL. yy.’da, Lykia/Ksanthoslu 2; Pamphylia/Attaleiali 2 ve Sideli 1 olmak iizere,
toplam 5 senatoriin consul oldugunu belirlemis bulunuyoruz (Bk. Tablo 2, 3 ve 11).
Siradis1 bir kariyer yapan Ksanthoslu P15, consultigliniin yani sira birgok kentin cura-
tor civitatis’i olmus, cursus’'unun genel basamaklar: disinda kalan 6zel gorevlerde de*”
bulunmus bir memurdur. Aslinda, pek de parlak bir kariyeri olmayan P15’i, consul'liige

22 Roma Impartaorlugu’'nda; devlet kariyerinin (cursus honorum) olagan basamaklari diginda
kalan; dini kurul tiyelikleri, kent patronuslugu ya da curator civitatis'lik gibi, birtakim 6zel
gorevler de bulunmaktaydi. Senatorler, kariyer basamaklarinin genel hiyararsisi disinda ka-
lan bu islerde, istege bagl olarak calisabilir ve bazi unvanlar alabilirlerdi. Bu durum, muh-
temelen, cursus honorum’larini da belirli olgiiler icinde etkilemekteydi. Ornegin, kentlerde,
“Kent patronus™u” olarak onurlandirilmig bir senatér, Roma’nin o kentle arasinda koprii go-
revi gorebilirdi, ya da Roma devlet aristokrasisine mensup kisilerin iiye oldugu baz1 dinsel
kurul tyelikleri, senatorlere Roma soylulariyla yakin iligki iginde olma olanag: saglayabilirdi.
Bu nedenle, her ne kadar cursus honorum disinda kalan 6zel gorevler kariyer anlaminda bir
basamak sayilmasa da; bunlar, senatorlerin kariyerlerinde 6nemli kapilar agabilecek nitelik-
teydi. Principatus Devrinde, Lykia ve Pamphylia kokenli senatorlerin, cursus honorum
disinda kalan gorevlerinin bolge, kent ve yiizyillara gore dagilimi i¢in bk. Tablo 14.
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tastyan itici gii¢, consul’liik 6ncesinde yaptigi memurluklarin yani sira, galistigi bolge-
lerde Romanizasyonu saglamlastirmak adina yaptigi uygulamalar olmalidir. Birgok
kentten aldig1 curator unvanlarinin hemen hepsini Asia Eyaleti'nde gorev yaptig1 sirada
almis olabilecegini g6z oniinde tutarsak; Kiigiikasya’nin Romalilagtirilmasi igin verdigi
bu hizmetler O’nun Roma devlet aristokrasisiyle yakinlagmasini saglamis olabilir.
Ksanthoslu bir baska consularis ise, P15 ile ayni ismi tastyan P16’dir. Lykiali bircok se-
natoriin de akrabasi olan P16, Lykia’nin yonetici sinifina mensup bir aileden gelmekte-
dir. P15’le isim benzerliginin yani sira; ortak bir baska 6zellikleri ise, P16'nin da mem-
leketi disinda bagka kent ve eyaletlerde curator civitatis unvani gibi, cursus'un genel
basamaklarinin diginda kalan 6zel birtakim isler sonucunda unvanlar almig olmasidir.
Bu durum; hayirhah olarak kentler, eyaletler ve Roma i¢in gosterilen ¢abalarin senator-
lerin siyasi kariyerlerini nasil etkiledigine isaret ediyor olabilir.

Bu yiizyilda Pamhylia/Attaleiali consul ordinarius P22 ve oglu consul P23, Roma
devlet aristokrasisinin merkezinde yer alabilmis Dogulu senatorius’lardir. Bu ailenin
Roma aristokrasisine entegrasyonu ve P21’in ikinci kez oglu P22 ile birlikte consul or-
dinarius olmasy; bityiik olasilikla, O'nun kisisel ¢abalar1 sonucunda gelisen bir durum-
dur. Aym sekilde P23’tin cursus honorum basamaklar1 diginda yaptig isler, ozellikle
imparatorla bizzat yakinlik kurabilecegi dinsel kurul tyelikleri, bu consularis ailenin
Roma’nin yonetici tabakasiyla yakin iligkilerini nasil sagladiklarini ve bunun nasil etki-
ler yarattigini agik¢a gostermektedir. Siyasal karigikliklarin oldugu 1.S. IIL. yy.’da aymi
ailden 3 consul'lin gikmasi; belki de, yine bu donemindeki karigikliklar: avantaja gevi-
rebilmis P21’in ailesine a¢ti$1 Roma kaymak tabakasinin kapisi ile agiklanabilir. Aym
ylzyilda Sideli P02’nin ise, consul olmasi dénemin gereksinimlerinden kaynaklanmis
olmalidir. Bilinen hicbir askeri isi olmamasina ragmen Atli Sinifi'nin sivil gérevlerinde
basarili isler yapan P02’nin, Atli Sinifi kokenli ve Dogulu senatérlerin Roma siyasetin-
de etkin olmaya basladig1 bu yiizyilda consul olmasi, bu donemdeki imparatorlarin po-
litikalarryla ilgilidir.

15. Consulatus Sonras1 Gérevler

Roma Impartorlugu’nda bir senatdriin ulasmak isteyecegi en yiiksek mevki consullitk
idi. Fakat, consul olmak Roma devlet kariyerinde her zaman bir son olmayabilirdi; is-
tek, gayret, beceri ve Roma devlet aristokrasisiyle kurulan iliskilere gore; bir consularis,
kariyerinde biiyiik bir onur olan consul'liik sonras1 gorevlere gelebilir; siyasal ve sosyal
prestijini tamamen zirveye tasiyabilirdi. Tabii ki, bu gorevleri iistlenmek sadece prestij
saglamakla kalmiyordu; Imparatorluk Devri'yle birlikte en tepedeki Roma memurlar1
dahi ticretli galisanlard: ve consul'liikk sonrasi makamlarda gorev yapan consularis’ler
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¢ok yiiklii miktarlarda maaglar almaktaydilar. Consulatus sonrasinda 6 farkli makam
bulunuyordu (Bk. Tablo 1).

Principatus Devri boyunca, Lykia ve Pamphylia kokenli consulatus sonrasi gorev
yapmuis, 2’ser Lykiali ve Pamphyliali olmak iizere, toplam 4 senatér bulunmaktadir (Bk.
Tablo 2, 3, 12 ve 13):

L.S. 1. yy. da Pamphylia/Pergeli 1 consularis (P24) kariyerine consulatus sonrasindaki
2 ayr1 gorevle devam etmistir (Bk. Tablo 12 ve 13): Consul'liik 6ncesinde legatio Augus-
ti pro praetore ve proconsulatus gorevlerinde hizmet veren P24, kariyerini consul'lik ile
taglandirdiktan sonra; once, consularis’ler tarafindan yonetilen imparator eyalet-
lerindeki valilik gorevi olan legatio Augusti pro praetore’yi Pontus et Bithynia Eyale-
ti'nde tstlenmistir. Kariyer bakimindan son derece énemli olan, consul’liik sonrasinda
imparatora bagl bir eyaletteki askeri valilik gorevinde valiler, aslinda 1’den fazla [e-
gio'nun baskomutanhigini da yapmakla yiikiimlii idiler. Fakat, icinde legio bulundu-
rulmayan, yani bir senatus eyaleti olan Pontus-Bithynia’ya 6zel bir gorevlendirmeyle
giden P24’iin kariyeri boyunca askeri iglerden gok sivil gorevlerde yer aldigini gor-
mekteyiz. P24’tin consullikten sonraki ikinci gorevi ise, yine bir valilikti. Consula-
ris’lerin vali olabildigi bir senatus eyaleti olan Africa’da proconsul olarak hizmet etmis
olan P24, kariyerinden de anlagilacag: izere, Imparatorlugun erken dénemlerinde Ro-
ma devlet aristokrasisi icine niifuz edebilmis Dogulu bir senatordii. Bu yiizyilda, P24
disinda Lykiali ya da Pamphyliali bir consularis’in consulatus sonrasi bir gorev iistlendi-
gini bilmiyoruz.

L.S. II. yy.’da yine Pamphyliali 1 consularis, consulatus sonrasindaki gorevlerle kari-
yerine devam etmistir (Bk. Tablo 12 ve 13): Hemen hemen bildigimiz higbir askeri go-
revi olamamsina ragmen, “giivenilir avukat” P21, tamamiyle kendi kisisel gayretleriyle,
muhtemelen Italik kokeninden 6tiirii hakim oldugu Latin dili ve usta hatipligi sayesin-
de, donemin tinlii senatorlerinden biri olmus ve aile fertlerinin de bundan pay almasim
saglamistir. Ilk consul'liigiiniin ardindan Africa Eyaleti'nde proconsul olan P21; daha
sonra, 1.S. IIl. yy.in baginda, imparator ailesine de yakin durarak ordinarius olarak
ikinci kez consullik yapmais; bu gorevdeyken bir baska consulatus sonrasi gorev olan ve
muazzam bir sosyal prestij saglayan praefectura urbi’yi tistlenmistir. P21’in Dogulu bir
senator olarak geldigi biitiin bu mevkiler, donemin siyasi atmosferiyle de ilgili olarak,
O’nun devlet kariyeri yapmadan 6nce elde ettigi mesleki basarilarinin ve cursus'unda
tistlendigi gorevlerde gostermis oldugu performansin sonucu olmalidir.

LS. IIL. yy.’a gelindiginde ise, Lykia/Ksanthoslu 2 consularis’in consul'lik sonrasi
gorevlerle kariyerlerine devam ettiklerini biliyoruz. P14, Africa Eylatinde proconsul;
P15 ise, legatus Augusti (pro praetore?) provinciae Asiae olmustur (Bk. Tablo 12 ve 13).
Bu donemde, Pamphylia’dan consulatus sonrasinda kariyerine devam ettigini bildigi-
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miz bir consularis bulunmamaktadir. Principatus Devri'nin diger donemlerinde Pam-
phylialt’larin consulatus sonrasi gorevler iistlendigini goriirken, 1.S. III. yy.’da Pam-
phylia’dan boyle bir kisinin ¢tkmamis olmasi dikkat gekicidir. Bu durum, HALFMANN
1979: 97 vd.inda, 1.S. IIL. yy.’da kariyer yapmis senatorlerle ilgili degerlendirmeyi
kismen dogrulamaktadir. Yazara gore, Roma Imparatorlugu’nda eyaletlerden gelen
senatorler ayni dlgiide tesvik edilmekte olup; senatérlerde aranan asil kriter, O’nlarin
kokeninden ziyade Romanizasyonun saglanmis oldugu kent ve eyaletlerden gelmis ol-
malariydi. Bu yiizyilda Pampahylia Bolgesi'nden consulatus sonrasi gorev yapan kisiler
olmamasina ragmen; simdi eyaletlesme siirecini tamamlamis ve Pamphylia ile bir cifte
eyalet olarak diizenlenmis olan Lykia Bolgesi'nden consulatus sonrasi gérev yapan se-
natorlerin  ¢ikmasi, Roma yonetim organizasyonunda gozetilen bu kriterle

aciklanabilir.

C. Senatdrlerin Sosyal Siniflarinin (Ordines) Kent, Bolge ve Yiizyillara Gore
Durumu

1. Ordo equester Mensuplari

Atl Smifi (ordo equester), Roma devlet aristokrasisini temsil eden senatus Sinifr'nin
yaninda Roma biiyiik burjuvazisini temsil eden bir sosyal sinif olarak Augustus’la bir-
likte 6nem kazanmis ve bu sinifin bazi mensuplar1 imparatora dogrudan dogruya bagh
bir yonetim aparatini olusturmuslardi. Atl Sinifi kariyerinin senatus Sinif'ninkinden
farkls, kendine 6zgii bir hiyerarsisi bulunmaktaydi. Ath Sinif‘nda kariyer yapmak, kisi-
lerin kendini gostermesi i¢in bir firsat da olabilirdi. Atli Sinifi’'nda iyi bir kariyer yapan
kisinin gayret ve becerileri ¢ogu kez imparator tarafindan géz ardi edilmez; ihtiyaca
bagl olarak, o kisinin senatus Sinifi’'na adlectio’su yapilabilirdi. 1.S. II. yy.’dan itibaren,
daha once soziinii ettigimiz gibi, donemin gereksinimleri ve eyaletlerdeki legio komu-
tanliklar1 igin deneyimli asker ihtiyac1 nedeniyle Atli Sinifr’'dan senatus’a gegisler yapil-
digin1 géormekteyiz.

LS. I. yy.’da 4 Ath Siifi kokenli Lykiali ve Pamphyliali senatér bulunmaktadir: Ly-
kia/Ksanthoslu P01, bu donemde Lykia'nin bilinen ilk Atli Sinifi kékenli ve ilk sena-
toridir (Bk. Tablo 15 ve 16). Bu yiizyilda Pamphyliali Atl Sinifi kokenli 3 senator®
bulunmaktadir (Bk. Tablo 15 ve 16) ve bunlarin tamamu Italik kokenlidir.

L.S. I1.’da Lykiali 6 senatér*; Pamphyliali ise, 2 senatér®® Ath Sinifi kokenlidir (Bk.
Tablo 15 ve 16). Bu yiizyilda Lykiali Atli sinifi mensubu Kisilerin sayisinin 1.S. L. yy.’a

233 P04, P24, P32.
34 P05, P12, P26, P36, P39, P43.



134

oranla epeyce arttigini géormekteyiz. Bu, Lykia’nin eyaletlestiriimesinden sonra Ro-
ma’nin burada bilingli bir politika uyguladigini, Lykialilar’s Atli Sinifr’na alarak bu bol-
gede Romalilastirma gayreti iginde oldugunu gostermektedir.

LS. IIL. yy.’a gelindiginde ise, Lykia Bolgesi'nden Atli Sinifi kékenli 8 senatdriin®®
Pamphylia Bélgesi’nden de 2 senatoriin®’ varlig: tespit edilmigtir (Bk. Tablo 15 ve 16).
Burada dikkat gekici olan durum, I. yy.’da Pamphylia’dan Ath Sinifi kokenli senator
say1st Lykia’ya gore daha ¢ok iken; bu donemde Lykia’da Pamphylia’ya gore bu saymin
daha fazla olmasidir. Fakat, Lykia’daki bu senatér ve Atli Smifi mensubu sayisindaki
artig, tabii ki, Lycia et Pamphylia Eyaleti'nin kurulmasiyla agiklanabilcek bir durumdur.

2. Ordo senatorius Mensuplar1

Principatus Devri boyunca Lykiali ve Pamphylia’dan senatus sosyal sinifina (ordo sena-
torius) mensup, yani bir senatoriin oglu olarak dogmus 12 kisi bulunmaktadir (Bk.
Tablo 15 ve 16).

L.S. I yy.’da, beklenildigi gibi, Lykial1 bir senator ¢ocugu yoktur. Pamphylia’dan ise,

28 ordo senatorius mensubu ailelerden geldiklerini biliyoruz. Bunlar, Italik ko-

2 kisinin
kenli Pamphylialilar’in ilk senatérlerinin ¢ocuklaridir. Pamphylia’nin bilinen ilk sena-
toritiniin, yani P04’tin oglu olan P03’iin, senator olmasi disinda hakkinda herhangi bir
sey bilinmezken; L.S. 1. yy.’da parlak bir kariyer yaptigin1 bildigimiz P24’tin oglu P27,
legatus Augusti pro praetore provinciae Ciliciae olarak iyi mevkilere gelmistir. Bu du-
rum, belki, P27’nin babasinin iyi bir kariyer yaparak Roma devlet aristokrasisi i¢inde
kendisi ve ailesi adina yer edinmis olmasiyla ilgili olabilir.

LS. 1I. yy.’da, ordo senatorius mensubu olan Lykia/Patarali (P11) ve Pamphy-
lia/Attaleial1 (P20) 1’er kisi bulunmaktadir (Bk. Tablo 15 ve 16): Lykia’dan bildigimiz
ilk consul olan P05’in oglu olan P11’in aslinda parlak bir kariyer yapmamis olmasu il-
ging olmakla birlikte; belki de bu durum, yine consul olan usurpator kaymbabas1 Avi-
dius Cassius’un isyanina katilmig olmasindan kaynaklanmis olabilir. Pamphyliali I.S. IL.
yy.’da ordo senatorius mensubu olan P20 de, yukaridaki Lykiali gibi parlak bir kariyere
sahip degildir. Bu durum antik kaynaklardan da bildigimiz tizere, P20’nin maddi ola-
rak yetersiz olmasindan ileri gelmis olabilir. Genel olarak baktigimizda, bu dénemdeki
senator ¢ocuklarinin, ordo senatorius mensubu olmalarina ragmen, basarili birer kari-
yer yapmamis olmalari, kisisel nedenlere bagl olarak gelismis gibi gériinmektedir. Bu,

35 P19, P21.
36 P07, P08, P16, P17, P18, P37, P38, P44.
7 P06, P0O2.
28 PO3, P27.
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bize, Roma devlet kariyerinde ailelerin 6nemli oldugu kadar kisisel basarilarin ve se-
¢imlerin de etkili oldugunu gosterebilir.

[.S. III. yy.’da, Lykia’dan, Ksanthoslu 2?* ve Patarali 3**° olmak iizere, toplam 5;
Pamphylia/Attaleia’dan ise 3 kisi**!, ordo senatorius mensuplari olarak tespit edilmisler-
dir (Bk. Tablo 15 ve 16). Bu yiizyilda Lykialilar’in sayisindaki artis yine, daha 6nce de
ifade ettigimiz gibi, Lykia’nin eyaletlesme siirecini tamamlamis olmasiyla ve Dogulu
senatorlerin 6zellikle bu ylizyllda Roma devlet organizasyonunda daha fazla yer alma-
lartyla ilgilidir. Lykia Bolgesi'nde senator ve senator ¢ocuklarinin, bolgenin iki bityiik
kenti olan Ksanthos ve Patara’dan ¢ikmis olmasi, bu kentlerde yerel aristokrasinin Ly-
kia hentiz provincia statiisiinii almadan once de gii¢lii olmasindan kaynaklanmaktadir.
Yani, bu kentlerdeki koklii aileler, devlet aristokrasisine girerek gii¢lii konumlarini ko-
rumuslardir. Aym yiizyilda Pamphylia’daki ordo senatorius mensuplarinin hepsi ise,
ayni aileden kisilerdir. Bu senatorius’larin kariyerlerinden anlasilacag: gibi, bazi sena-
torlerin basarilar: ailenin diger mensuplarini da olumlu yonde etkilemekteydi; 6rnegin,
consul ordinarius P21’in oglu P22 ve torunu P23; P21 gibi consul olmuglardir. Fakat 6te
yandan, P21’in diger oglu P28, parlak bir kariyer yapmamuistir. Bu durum, P21’in con-
sul ordinarius olduktan sonra memleketine siiriilmesinden ya da P28’in kisisel gay-
retlerinin yetersiz kalmasindan kaynaklanmis olabilir.

3. Incogniti

Principatus Devri boyunca Lykiali ve Pamphyliali 12 senatorius’un kariyerlerinin bas-
langicinda mensup olduklar1 sosyal sinif hakkinda bilgi sahibi degiliz. 1.S. L. yy.’da,
Pamphyliali sadece 1 senatériin (P40); 1.S. IL. yy.’da Lykiali 2*** ve Pamphyliali 4 sena-

5 gosyal aidiyetleri bilinmezken; I.S. III. yy.’da Lykia’dan 4 senatdriin®*,

torin
Pamphylia’dan ise 1 (P33) senatoriin baslangigtaki sinifsal mensubiyetini kesin olarak

belirleyemiyoruz (Bk. Tablo 15 ve 16).

39 P9, P13.

20 P10, P34, P35.

21 p22, P23, P28.

22 P42, P45,

23 P29, P31, P41, P46.
24 P14, P15, P25, P30.
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C. Senatdrlerin Etnik Kokenlerinin Kent, Bolge ve Yiizyillara Gére Durumu

1. ftalikler

Principatus Devri boyunca, Pamphylia’dan Italik kokenli 15 senator**® belirlenmis bu-
lunmaktadir (Bk. Tablo 17 ve 18). Bu senatorlerin hepsinin Pamphylia Bélgesi'nden
olmasi, daha 6nce belirtmis oldugumuz, JAMESON 1965: 55’teki tespiti dogrulamaktadir:
Yazar, Cumhuriyet Devri’nden itibaren Pamphylia Bolgesi'ne, 6zellikle de Perge Ken-
ti'ne Italik kokenli, tiiccar ailelerin yerlegmis oldugunu belirtmektedir. Muhtemelen, bu
Italik kokenli aileler yasadiklari kentlerde Romanizasyon saglandiktan ve kendileri de
senatus’a girebilecek gerekli maddi ve sosyal kosullara ulastiktan sonra, kokensel fak-
torler nedeniyle erken donemlerden itibaren, Roma devlet organizasyonu iginde yer
almaya baglamiglardir. 1.S. I. yy.’da Pamphyliali ve Italik kokenli 6 senator**® bulun-
maktadir (Bk. Tablo 17 ve 18). Bu yiizyilda, Pamphylia’dan 6 senatériin ¢ikmasi, ozel-
likle, Onlar’in Italik kokenleriyle ilgili olmalidir. Bu aileler, erken dénemlerden itibaren
senatus’a giris icin gerekli olan maddi kosullar1 muhtemelen tiiccar olmalar1 sayesinde
yerine getirebilmislerdir. Bu donemde, Lykia ve Pamphylia bolgelerinden bildigimiz en
eski senatdr olan P04 de Italik kokenlidir. Bu durum, senatorlerin kokenlerinin, devlet
kariyerinde tesvik bakimdan ¢ok da etkili olmadigini savunan HALEMANN 1979: 97
vd.’nin goriisiine pek de uymamaktadir.

L.S. II. yy.’da Italik kokenli 6 senatér’*” vardir (Bk. Tablo 17 ve 18). Bu yiizyildaki
Italik kokenli senatorius’larin yine tamami Pamphyliali’dir. Bunlar, senatus’a homo no-
vus ya da bir senatdr ¢ocugu olarak giren senatérlerdir. 1.S. III. yy.’a gelindiginde ise,
[talik kokenli 3 senatdr’*® oldugunu gormekteyiz (Bk. Tablo 17 ve 18). Bunlarin 3’ii de
Attaleiali ayni aileye mensup kigilerdir. Bu yiizyilda Italik kokenlilerin sayisinin dnceki
yiizyillara gore daha az olmasi, Pamphylia Bélgesi’nin 1.S. 70 yilinda Lykia ile bir cifte
eyalet olarak diizenlenmesinden sonra, eyaletin ve dolayisiyla eyaletteki devlet aristok-
rasinin merkezinin Pamphylia’daki Perge Kenti’'ne kaymasiyla tezat teskil etmektedir.
Fakat diger yandan, yukarida s6ziinii ettigimiz Attaleiali/Italik kokenli aileye mensup
senatorler, P28 harig, parlak kariyerler yapmis ve consul’tige ulasmislardir (Asperler).

5 P03, P04, P19, P20, P21, P22, P23, P24, P27, P28, P31, P32, P40, P41, P46.
26 P03, P04, P24, P27, P32, P40.

#7 P19, P20, P21, P31, P41, P46.

28 p22, P23, P28.
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2. Yerliler

Principatus Devri boyunca; Pamphylia’dan 2**, Lykia’dan ise 27 kisi*® olmak iizere,
toplam 29 yerli senatorius bulunmaktadir (Bk. Tablo 17 ve 18). Goriildiigii gibi, yerli
senatorler, Italik senatdrlere gore daha fazla sayida olup; bunlarin hemen hepsi Lykia
Bolgesi’'ndendir. 1.S. I. yy.’da yerli senatér sayist sadece 1 kisiyken (PO1); bu say1, Lykia
Bolgesi’'nin Romalilagmasina bagl olarak artis gostermis ve 1.S. IL. yy.’da bu say1 9’a
¢ikmigtir®' (Bk. Tablo 17 ve 18). Lykial yerli senatorlerin bu sayisal iistiinligi; 6zel-
likle I.S. II. yy.in baglarinda, yani Traianus Dénemi'nde uygulanan, senatus’a yeni
alimlarin yapilmasi igin tegvik edici birtakim politikalarla, yine ayn1 yiizyilin impara-
torlarindan Hadrianus'un Hellen kiiltiiriine olan hayranlig: ile ve, tabii ki, Lykial1 yerel
aristokrasinin Romalilasmayla ilgili temel sorunlarini agarak devlet aristokrasisi i¢inde
yer alma gabalariyla agiklanabilir.

L.S. IIL. yy.’da Lykia’dan yerli 17 kigi*®*; Pamphylia’dan ise, 2 kisi***, senatoér olmus-
tur. Lykia Bélgesi'ndeki yerli senatdrlerin 1.S. L. yy.’dan itibaren sayisal olarak artig gos-
termesi; Lykia'nin eyalet olarak kurulmasindan sonra giderek Romalilagtigini gos-
termektir. Bu senatorius’larin Lykia’nin yerel aristokrasisinden olmalar ise; Roma’nin
burada, senatus Smifi'na alma ve devlet yonetim organizasyonun da gorev vermeyle
ilgili bilingli bir politika uyguladigini gostermektedir. Roma Devleti, 6zellikle Do-
gu’daki eyaletlerde eski yerel esrafin bolgedeki aristokratik niifuzunu da kullanarak, bu
gevrelerden kisileri yine Dogu eyaletlerinde yonetici olarak kullanma yoluna gitmistir.
Bu durum, geg bir zamanda eyaletlesmesine ragmen Lykia'nin yerlilerinin senatus’taki
sayisal artisini agiklamaktadir.

Pamphylia Bolgesi'nden yerlilerin ise senatus’a sadece 1.S. II1. yy.’da ve az sayida kisi
olarak girmeleri, bu bolgenin yerel aristokrasisinde yerlilerden ¢ok Italik kokenlilerin
etkin olduklarini ve ticaretle ugrasan Italikler’in senatus’a giris icin gerekli olan dona-
nimu yerli kokenlilere gore daha fazla saglayabilecek durumda bulunduklarini goster-
mektedir.

29 P02, P06.
0 po1, P05, P07, P08, P09, P10, P11, P12, P13, P14, P15, P16, P17, P18, P25, P26, P30, P34,
P35, P36, P37, P38, P39, P42, P43, P44, P45.

»1 po5, P11, P12, P26, P36, P39, P42, P43, P45,
»2 P07, P08, P09, P10, P13, P14, P15, P16, P17, P18, P25, P30, P34, P35, P37, P38, P44.
33 P02, P06.
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3. Incogniti

Principatus Devri boyunca senatus Sinifi'na mensup, fakat etnik kokeni konusunda bir
kesinlik olmayan, Pamphyliali 2 kisi** bulunmaktadir (Bk. Tablo 17 ve 18). I.S. IL
yy.’da P29 ve 1.S. III. yy.’"da P33’iin kékensel aidiyetleri tam olarak bilinmemesine rag-
men; her iki senatér de memleketleri olarak adlandirdiklar1 kentlerde hayir islerinde
bulunmuslardir. Lykia Bolgesi'nden ise, etnik kokeni konusunda fikir sahibi olmadig-
miz bir senator yoktur.

D. Aileler

1. Calpurniuslar

Pamphylia/Attaleiali ve Italik kokenli Calpurniuslar Ailesi, Pamphylia’nin bilinen ilk
senatorii olan P04’tin mensup oldugu 6nemli bir ailedir (Bk. Tablo 19). Bu ailenin no-
men gentile’sini tastyan ve Pamphyliali olduguna siiphe bulunmayan 2 senatoér bu-
lunmaktadir. P04 ve oglu P03 disinda, diger Calpurniuslar® arasinda nasil bir akraba-
lik iliskisi oldugu kesin olarak bilinmese de, bu ailenin bireylerinin ya da bu aileden
olmas: muhtemel olan kisilerin erken donemden itibaren devlet kariyeri yapmis olma-
lar, belki de, Italik kokenli atalarinin Roma aristokrasisiyle olan yakin iligkilerinden
ileri gelmektedir**. Bu aile fertlerinin kariyer yaptiklar1 dénemlere ve kariyerleri di-
sinda yapmuis olduklari islere bakacak olursak; parlak bir kariyer yapmamais olan P03’{in
dahi, “Kent patronusn” olarak onurlandirilmis oldugunu, yani bu senatérlerin hem
kendi kentleri igin, hem de yasadiklar1 bolgelerdeki Romanizasyona katkida bulunmak
i¢in isler yapmis olduklarini goriiriiz.

2. Ti. Claudius Iason ve C. Iulius Demosthenes Aileleri

Lykia/Patarali Ti. Claudius Iason ve Lykia/Oinoandali C. Iulius Demosthenes ailelerin-
den Principatus Devri boyunca senatus Sinifina mensup 7 kigi*’ bilinmektedir (Bk.
Tablo 20). Bu 7 kisi iginde, baba-ogul iliskilerinin yan1 sira, evlilik yoluyla kurulan ak-
rabalik iliskileri de yogundur (Bk. Tablo 20). Lykia'nin eyaletlesmesinden 6nce de, bir-

1 P29, P33,
35 P31, P40, P41.

26 Calpurniuslar Ailesi'nden P04’iin annesi Caecilia Tertulla’nin Livia ve dea Roma’nin (fed

apxnyéts Popn) rahibesi olmasy; ayrica, P04’in oglu P03’iin karisinin onuruna dikilmis
yazitlarin bulunmasi (P03, B belgesi); bu ailenin kadin bireylerinin de Romanizasyona
katkida bulunan, gerek yerel aristokrasiyle, gerekse devlet aristokrasisiyle yakin iliskiler ku-
ran kisiler olduklarini gostermektedir.

»7 P05, P10, P11, P12, P34, P35, P45.
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birleriyle evlilik yoluyla siki baglar kuran Lykial1 yerel esraf, devlet aristokrasisine geg-
tikten sonra da bu disa kapali tutumunu devam ettirmistir (HALEMANN 1979: 28). L.S. I1.
yy.’da Lykial1 yerel bir yoneticinin oglu olan P05’in, kendisi ve ailesi igin agti1 senatus
yolunda, aym yiizyilda kiz kardesi Claudia Helena’nin kocas1 P12’nin de basarili bir
kariyer yaptigini biliyoruz. P05’in kizi Claudia Ammiana ise, babas1 gibi senator olan
P45 ile evliligi sonucunda I.S. I1I. yy.’da senatus mensubu olan P34 ve P35’in annesidir.
P05’in diger ¢ocugu olan P11 ise, kendisi gibi senatér olan P10’un babasidir. Bunlar-
dan anlagilacag gibi, bolgenin soylu kesimi, hem kendi ailelelerine ve sosyal statiilerine
uygun evlilikler yapmis; ayni zamanda, birbirlerine birtakim kapilar agilmasini da sag-
lamistur.

Principatus Devri boyunca ayni aileden ¢ok sayida senator ¢ikmasi, kapali bir cog-
rafyaya sahip olan Lykia Bolgesi'nin bagka bolgelerdeki soylu tabaka ile organik bir bag
kurmus olmasini engellemis olabilir. Nitekim LS. III. yy.’a gelindiginde az da olsa bu
durumun degismeye basladigini gérmekteyiz. Bu degisim yine evlilik yoluyla ger-
¢eklesmistir. Consul P05’in kizi Claudia Ammina ile senatér P45’in kizi olan Sulpicia
Agrippa’nin consul olan Sosius Falco ile evliligi ve P34’tin kiz1 Sulpicia Dymiana’nin
yine Africa kokenli senatorius Q. Vinius Victorinus ile evliligi bu duruma en iyi 6rnek-

tir.

3. Ti. Claudius Telemachus Ailesi

Claudius cognomen’inden anlasilacag: gibi, Claudiuslar Siilalesi zamaninda Roma va-
tandaghik hakkini elde etmis olan Lykia/Ksanthoslu Ti. Claudius Telemachus’un aile-
sinden oldugunu kesin olarak bildigimiz 5 senat6r™® ile ¢ok biiyiik olasilikla bu aileyle
akraba olabilecek 2 senator® bulunmaktadir (Bk. Tablo 21). Principatus Devri bo-
yunca 7 senator gikaran bu aile; diger Lykiali senatoryal aileler gibi, kendi sosyal sinifi
icinde evlilikler gerceklestirmistir. L.S. IIL. yy. baslarindan itibaren senatus’ta gérdigii-
miiz bu ailenin tiyelerinden tanidigimiz ilk senatér olan P16, kariyerini consul’lik ile
taglandirmistir. P16’dan 6nceki kusaklar ise, beklenildigi gibi Lykia’da Birlik Bagrahip-
ligi yapmus yerel yoneticilerdir. P16’nin bu aileye agmis oldugu devlet aristokrasisi ka-
pisindan daha sonra gocuklar: P08 ve P13, ayrica yegeni P07 ile torunu P09 da ge¢mis-

lerdir.

8 PQ7, P08, P09, P13, P16.
% P14, P15.
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4. C. TIulius Cornutus ve M. Plancius Varus Aileleri

Pamphylia/Pergeli bu iki Italik kokenli aileden 3 senator®® ve bu aileden olma ihtimali
olan 1 senator (P46) bulunmakatdir (Bk. Tablo 22). Bu iki aile, aralarinda evlilik yo-
luyla bag kurmustur. P32’nin iinlii kiz1 Plancia Manga ile evli olan P27’nin oglu P24 de
tipki babasi gibi bir senatorius’tur. Principatus Devrinin basindan itibaren etkin bir
bicimde siyasetin i¢cinde olan bu aile bireylerinin isimlerine Kiigiikasya’nin bagka bol-
gelerinde de rastlanilmistir. Fakat, Pamphylia/Pergeli bu ailenin icraati Roma devlet
aristokrasisi agisindan da 6nemli bir yer tutmaktadir. Bir senatorius kizi ve karisi olan
Plancia Manga devlet kariyeri yapan aile bireyleri kadar Romanizasyona hizmet etmis-
tir. Bu durum, senatus Sinifi'na mensup bir ailenin tiim bireylerinin sistemli bir politi-
kanin igleyen mekanizmalar1 olduklarin1 gostermektedir. Tabii ki, bu sistem Roma yo-
netiminin yonetsel anlamda kontrolii saglamasina yardimci oldugu kadar, senatéorlerin,
dolaysiyla ailelerin de isine yaramaktaydi. Nitekim toprak sahibi oldugunu bildigimiz
P32 ve P27'nin ailesinin Roma y6netimine olan bagliligi, bu kisilerin gerek kariyerle-

rine, gerekse maddi varliklarina yansimis olmalidir.

5. Viliuslar

Lykia/Patarali bu aile, Roma vatandaghik hakkinin biiyiik bir olasilikla I.S. 47/8-50 yil-
larinda Lycia valisi olan Vilius Flaccus’la baglantili olarak almislardir (DONMEZ-OzTURK
2010: 58). Viliuslar’dan I.S. II. yy.’da senator oldugunu bildigimiz P36 ve O’nun yegeni
P12 disinda, bir de bu aileyle evlilik yoluyla bag kurmus olan consul P42 vardir (Bk.
Tablo 23). P36'nin kiz kardesi Vilia Procula’nin oglu olan P12, anne tarafindan Vi-
lius’larla; karis1 Claudia Helena yoluyla da, Patara’nin bir bagka soylu ailesi olan Ti.
Claudius Iason Ailesi ile akrabadir (Bk. Tablo 20 ve 23). Lykiali ailelerin bu girift ya-
pist, bu bolgedeki devlet aristokrasinin belli ailelerden olusmasina ve bu ailelerin disina
¢tkmamasina neden olmustur. Bu durum, Principatus Devri'nde aym yiizyilda sena-
tus’a girmis Lykialilarin hemen hepsinin birbirleriyle akraba olmalariyla da or-
tigmektedir.

20 p24, P27, P32.
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Principatus Devri'nde, Roma’nin iist diizey idarecileri, senatus Siifi ve Ath Sinifi'ndan
olusmaktaydi. Eyalet kokenli senatorlerin Roma yonetim organizasyonunda yer almas;
Roma’nin eyaletlerle ilgili olarak uygulamis oldugu, sistemli ve bilingli bir politakaydi.
Roma Devleti’nin egemenlik altina aldig1 bolgelerde uygulamis oldugu Romanizasyon
etkinligi, oncelikle yonetim organizasyonunda kendini gostermekteydi. Roma; provin-
cia statiisii verdigi bolge ve tilkelerde yerel halkin esrafini kendi devlet aristokrasisine
kazandirarak, bunu s6z konusu bolgelerde bir yonetim araci olarak da kullanmaktaydi.
Bu stireg; oncelikle vatandaglik hakk: verme, Ath Sinifr'na ve, gereksinimlere gore, so-
nunda senatus’a kabul etmeye kadar gidebilirdi. Roma’nin eyaletlerde uygulamis oldu-
gu bu politika, muhakkak ki, sadece kendi ¢ikarlarina yarayan bir durum degildi. Ro-
manizasyonun pekistirilmesi, Roma y6netim organizasyonunda yer edinebilmek, yerel
halkin da isine gelen bir seydi.

Lykiali ve Pamphyliali senatorler i¢in de ayni durum gegerlidir: Ad1 gegen bolge-
lerde, Roma’nin bir eyaletine doniismeden 6nceki yerel-aristokratik yonetici sinif yeni
diizen iginde simdi “Roma’nin senatorleri” olmuslardir. Kiigiikasya’nin birgok bolge-
sinde goriilen bu durumda, Roma’nin 6zellikle Dogu’daki eyaletleri i¢in yine Dogu ko-
kenli senatorlerden olusan bir yonetim aparatini kullanmis olmasi s6z konusudur. Fa-
kat burada dikkat edilmesi gereken bir husus da, 6zellikle Lykiali ve Pamphyliali sena-
torlerin kokenleri, sosyal siniflar1 ve yasadiklar1 cografya gibi birgok bakimdan birbirle-
rinden farkliliklar gostermesidir. Birbirine oldukga yakin olan bu iki bolge arasindaki
bu farkliliklar, Roma yoénetimince de dikkate alinmis olmalidir. Ciinkii, goriilen o’dur
ki; her iki bolgeden gelen senatorlerin cursus honorum’lar: boyunca ulasabildikleri
mevkiler, gorev yerleri, Roma aristokrasisine entegrasyonlar1 ve Roma y6netim organi-
zasyonundaki onemleri birbirinden farklidir. Bu durum; Roma’nin eyaletler i¢in uygu-
ladig1 politikalarda standart bir sistem izlemedigini, bolgelerin cografi yapisini, bolge
halklarinin etnik yapisini, bolge ekonomisini ve ayrica, déonemin gereksinimlerine bagh
olarak, senatorlerin kisisel beceri, gayret ve mesleki durumlarini dikkate aldigini gos-
termektedir.

Gogu Italikler’den olugan Pamphylia esrafinin senatus’a girme siireci, disa kapali
sosyo-kiiltiirel bir yapist olan Lykiali esrafa gore farkliliklar gostermektedir. Bu farkli-
liklar; bolgeler arasindaki Romanizasyon derecesinden, yerel esrafin buna katkisindan



142

ve kisilerin bireysel ¢abalarindan kaynaklaniyordu. Geg sayilabilecek bir donemde pro-
vincia statiisit kazanan Lykia’daki kentlerde belirli bir Romanizasyon i¢in alt yapiy1 sag-
layana dek aradan uzunca bir zaman gegmis ve Lykia ilk senatdriinii ancak 1.S. 1. yy.
sonu/II. yy. baslarinda ¢ikarabilmistir. Pamphylia’daki durum ise daha bagkadir. Bu-
rada Italik kokenli yerlesimciler vasitastyla Romalilasma konusunda daha erken adim-
lar atilmig; yerel esraf, devlet aristokrasisine gectikten sonra da, bu durumu siirdiirerek;
iyi Latince ve hukuk bilgisi gerektiren sivil gorevler {istlenmislerdir. Her iki bolgenin
esrafinin bu farkliliklar;, O’nlarin Roma devlet aristokrasisine entegrasyonunuda da
farkliliklar yaratmistir. Elbette, zaten Italik kokenli olan Pamphyliali senatérlerin ge-
rekli kogullar1 yerine getirdikten sonra Roma kaymak tabakasina girmesi, Lykial1 yerli
soylu sinifa goére daha cabuk ve daha kolay olmus olmalidir. Pamphyliali senatérlerin
sayisinin Lykialilara gore daha az olmasi, O’nlarin farkli Roma hanedanlariyla gesitli
bigimlerde temaslar kurarak Roma devlet aristokrasisinde yer almalarini engelleme-
mistir. Buna en iyi 6rnek Attaleiali Asperler Ailesi’dir.

Ikinci bir nokta; Principatus Devri'nde Lykiali ve Pamphyliali senatorlerin kendi
memleketlerine olan baglilik durumudur. Birkag istisna disinda kariyerlerini kendi
memleketleri disinda, fakat genelde yine Imparatorlugun Dogu bélgelerinde yaparak
buralarda Roma’yr resmi olarak temsil eden ve bu sekilde Roma’ya olan bagliliklar
acikca goriilen Lykiali ve Pamphyliali senatorler; memleketlerinde yaptiklar: hayur isle-
riyle de buralara olan bagliliklarini gostermislerdir. Elbette, bu hayirhahlik, Roma’nin
da dikkatini ¢eken bir durumdu. Bolge halkinin Romali bir senatérden memnuniyeti;
sadece bu senatorii ilgilendiren onursal bir durum olmayip; ayn1 zamanda, Roma agi-
sindan da siyasi bir propaganda niteligindeydi. Her iki bolgeden gelen senatorler, kari-
yerleri disinda Romanizasyonu pekistirmek ve siyasi varliklarini ortaya koymak adina
yaptiklar: hayir isleri vesilesiyle birtakim unvanlar da elde etmislerdir. Fakat senatorle-
rin bir euergetes sifatiyla yaptiklar1 “iyi isler” sadece bireysel bir ¢ercevede de kalmamuis;
bu senatérlerin aileleri de memleketlerinde, ayni zamanda Roma’ya bagliigin da bir
gostergesi olarak, hayir isleriyle ugrasmislardir. Pergeli Planciuslar’dan Plancia Manga
buna verilebilecek en iyi 6rnek olup; memleketinde gosterdigi imar faaliyetleri ve yap-
t1g1 hayir isleriyle, Kiigitkasya’da Romali aristokrat bir kadini en iyi temsil eden kisi ola-
rak sayilmaya hak kazanmigstir. Ayn1 sekilde Patarali Viliuslar’'dan Vilia Procula, yine
senatorius bir aileden gelen soylu bir Romali kadin olarak Kiigiikasya’da, kendi memle-
ketinde yaptig1 hayir isleri nedeniyle onore edilmistir.

Lykiali ve Pamphyliali senatorlerin Principatus Devri devlet organizasyonunda sa-
hip olduklar1 yer, sistemin geneli agisindan birincil derecede 6nem tasimasa da; bu bol-
gelerden gelen senatorlerin degerlendirilmesinde ulagilan bazi sonuglar, senatus Sinifi
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devlet kariyerine iliskin bazi konularin ve ayrintilarin daha iyi anlagilmasini saglayacak
niteliktedir.
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PROSOPOGRAPHIA’DA YER ALAN SENATORLERIN
AD DIZINI

Aelianus, P19

Agrippinus, P05. P10

Antoninus, P11

Apellinus, P06

Arruntius, P01

Asper, P21. P22. P23

Attalus, P07. P08

Aurelius, P02. P08. P09

Caesius, P10

Calidus, P28

Calpurnius, P03. P04. P12. P31. P40. P41

Camilius, P22. P23

Cassius, P10

Celer, P12. P31

Celsus, P46

Clarus, P20

Claudianus, P01

Claudius, P05. P06. P07. P08. P09. P10.
P11. P12. P13. P14. P15. P16.
P17(?). P18(?). P42

Clemens, P42

Cornutus, P24. P27

Diophantus, P26

Dryantianus, P11. P34

Flavianus, P12

Fronto, P25. P43

Gaius, P21. P22. P23. P24. P26. P27. P30.

P34. P35. P42. P44
Galerius, P22. P23
Gavius, P19. P20

Iulius, P21. P22. P23. P24. P25. P26. P27.

P28. P36. P43. P44

Tustus, P34

Licinnianus, P42

Licinnius, P29. P30

Longus, P03. P12. P31

Lucius, P03. P12. P19. P20. P31. P33
Mannus, P33

Marcius, P12. P31

Marcus, P01. P02. P04. P12. P31. P32. P40

Maximianus, P26

Mucianus, P29

Nigrinus, P44

Plancianus, P46

Plancius, P24. P27. P32

Pollio, P35. P45

Proculus, P12

Quadratus, P36

Quintus, P12. P36

Rufus, P04. P40. P41

Septimius, P33

Severus, P28

Stasithemis, P13

Sulpicius, P34. P35. P45

Telemachus, P09. P14. P15. P16. P30

Tertullus, P24

Tiberius, P05. P07. P08. P09. P11. P12.
P13. P14. P15. P16. P29

Titianus, P12. P36

Tlepolemus, P25

Tuesianus, P02

Varus, P24. P27. P32

Vilius, P12



PROSOPOGRAPHIA’DA YER ALAN SENATORLERIN
GOREV DIZINI

a ducenis provinciarum Syriae Coeles et
Spaniae Baeticae, P02
a ratione privata, P02

Achaia, P01. P15. P16. P30. P31. P32. P36.

P41

ad alimenta, P02

adlectus in amplissimum ordinem inter
aedilicios, P01

adlectus inter praetorios, P02. P24

aedes sacrae, P22

aedilicius, P01

aedilis, P20

aerarium Saturni, P24

Africa, P14. P21. P22. P24

agens vice praesidis procurator provinciae
Daciae Apulensis (bis), P02

ala, P01

alimentum, P02

annona, P02

Apulensis, P02

Aquitania, P24

Arabia, P02

arca, P02

Arvales, P05. P35

Asia, PO1. P15. P16. P32. P40

Athenae, P30

Augustales, P22

Augustus, P01. P02. P04. P06. P15. P24.
P29

Baetica, P02

Bithynia, P12. P24. P31. P32. P40

Britannia inferioris, P06

Callatia, P16

Capena, P15

census, P24

centenarius, P02

Cilicia, P29

civitas

Atheniensium, P30

Callatianorum, P16
Ephesiorum, P15
Magnedorum, P15
Milesiorum, P15
Moesiae, P16
Trallianorum, P15
classis Moesiaca et ripae Danuvii, P01
Coele, P02
cohors, P01
consul, P15. P21. P23
designatus, P22
ordinarius II, P21
ordinarius, P22
suffectus, P02. P05. P16. P24. P29. P31.
P42. P46
consularis, P43
curator
aedium sacrarum, P22
Capenatium, P15
civitatis Atheniensium, P30
civitatis Callatianorum civitatis
Moesiae, P16
civitatis Ephesiorum, Trallianorum,
Magnedorum, Milesiorum, P15
Troadorum, P15
viae Aemiliae, P24
viae Appiae, P22
viarum Clodiae, Cassiae, Anniae, Ci-
miniae, Flaminiae, P12
Cyprus, P12. P15. P25. P40
Dacia Apulensis, P02
Danuvius, P01
designatus, P22
donum militare, P01
ducenarius, P02
duceni, P02
Ephesus, P15
epulones, P23
flamen, P22



frater Arvalis, P05. P35
frumentum
dandum, P12. P40
mancipale, P01
Galatia, P29
Gallia Lugdunensis, P02
hereditas, P02
Hierapolis, P15. P16
Hispania citerioris, P33
iuridicus provinciae Hispaniae citerioris,
P33
IVvir viarum curandarum, P31. P36
Laodikeia, P15. P16
legatus Augusti
legionis II Traianae fortis, PO1
legionis IV Scythicae, P15
pro praetore provinciae ---, P04
pro praetore provinciae Britanniae
inferioris, P06
pro praetore provinciae Ciliciae, P27
pro praetore provinciae Galatiae, P29
pro praetore provinciae Galliae Lugdu-
nensis, P02
pro praetore provinciae Ponti et Bithy-
niae, P24
legatus iuridicus provinciae Hispaniae
citerioris, P33
legatus pro praetore provinciae Aquitaniae
censuum accipiendorum, P24
legatus proconsulis pro praetore
provinciae Achaiae (bis), P15
provinciae Achaiae, PO1. P30. P32. P36
provinciae Asiae (bis), P01
provinciae Asiae, P16. P32. P40
(pro praetore?) provinciae Asiae, P15
provinciae Cretae et Cyrenarum, P24
provinciae Cypri, P40
provinciae Lyciae et Pamphyliae, P35
provinciae Ponti et Bithyniae, P12.
P31. P40
legio, P01. P36
I Italica, P31
II Traiana fortis, P01
IV Scythica, P15
V Macedonica, P12
Lugdunensis, P02
Lupercus, P23
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Lycia et Pamphylia, P19. P33. P34. P35
Macedonia, P01
Magnesia, P15
mancipalis, P01
miles
legionis I Italicae, P31
legionis V Macedonicae, P12
legionis, PO1. P36
Miletus, P15
militaris, P01
Moesia, PO1. P16
Narbonensis, P24
oikistes
oiktoTig Aaodikéwv (kai)
‘TepamoAett@v, P15. P16
ordinarius, P21. P22
ordo amplissimus, P01
Palaestina, P02
Pamphylia, P19. P33. P34. P35
Phoenice, P02
pontifex, P22
Pontus et Bithynia, P12. P24. P31. P32.
P40
praefectus
aerarii Saturni, P24
alae et vexilli Praetorianorum, P01
classis Moesiacae et ripae Danuvii, P01
cohortis, P01
frumenti dandi ex senatu, P40
frumenti dandi, P12
urbi, P21
praepositus
sacrae annonae, P02
sacrae arcae, P02
praeses provinciae Galliae Lugdunensis,
P02
praetor, PO1. P12. P20. P22. P32
Praetoriani, P01
praetorius, P02. P04. P24
privatus, P02
pro praetore, PO1. P02. P04. P06. P12.
P16. P19. P24. P29. P30. P31. P32.
P35. P36. P40
proconsul provinciae
Achaiae, PO1. P15. P16. P31. P32. P36.
P41
Africae, P14. P21. P24



Asiae, PO1. P15. P16. P32. P40
Cretae et Cyrenarum, P24
Cypri, P12. P15. P25. P40
Lyciae et Pamphyliae, P33. P34. P35
Macedoniae, P01
Narbonensis, P24
Ponti et Bithyniae, P12. P31. P32. P40
procurator
a ducenis provinciarum Syriae Coeles
et Spaniae Baeticae, P02
a ratione privata, P02
ad alimenta, P02
provinciae Daciae Apulensis, P02
Romae frumenti mancipalis, P01
sexagenarius vicesimae hereditatium
provinciarum Syriae Palaestinae et
Arabiae, P02
sexagenarius vicesimae hereditatium
provinciarum Syriarum Coeles et
Palaestinae et Arabiae, P02
sexagenarius vicesimae hereditatium
provinciarum Syriarum Phoenices
et Palaestinae et Arabiae, P02
promagister fratrum Arvalum, P35
provincia, P04
Achaia, P01. P15. P16. P30. P31. P32.
P36. P41
Africa, P14. P21. P22. P24
Aquitania, P24
Arabia, P02
Asia, PO1. P15. P16. P32. P40
Britannia inferioris, P06
Cilicia, P29
Creta et Cyrenae, P24
Cyprus, P12. P15. P25. P40
Dacia Apulensis, P02
Galatia, P29
Gallia Lugdunensis, P02
Hispania citerioris, P33
Lycia et Pamphylia, P19. P33. P34. P35
Macedonia, PO1
Narbonensis, P24
Pontus et Bithynia, P12. P24. P31. P32.
P40
Spania Baetica, P02
Syria Coele, P02
Syria Palaestina, P02
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Syria Phoenice, P02
quaestor, P20
pro praetore provinciae Lyciae et
Pamphyliae, P19
pro praetore provinciae Ponti et Bithy-
niae, P32
provinciae Achaiae, P16
provinciae Africae, P22
provinciae Cypri, P12
urbanus, P24
ratio privata, P02
ripa Danuvii, PO1
sacer
annona, P02
arca, P02
Saturnus, P24
senatorius, P03. P07. P08. P09. P10. P11.
P13. P17. P18. P26. P28. P37. P38.
P39. P42. P44. P45
senatus, P40
sexagenarius, P02
sodalis Augustalis, P22
Spania Baetica, P02
stlis iudicanda, P12. P32
suffectus, P02. P05. P16. P24. P29. P31.
P42. P46
Syria Coele, P02
Syria Palaestina, P02
Syria Phoenice, P02
Syria, P02
Tralles, P15
trecenarius, P02
tribunus
militum legionis (bis) (dona militaribus
donatus), P01
militum legionis I Italicae, P31
militum legionis V Macedonicae, P12
militum legionis, P36
plebis, P05. P12. P22. P32
Troas, P15
urbanus, P24
vexillum Praetorianorum, P01
via
Aemilia, P24
Annia, P12
Appia, P22
Cassia, P12



Ciminia, P12
Clodia, P12
Flaminia, P12

viae curandae, P31. P36

vice praesidis, P02

vicesima hereditatium provinciarum
Syriae Palaestinae et Arabiae, P02
Syriarum Phoenices et Palaestinae et

Arabiae, P02
VIlvir epulonum, P23
Xuvir stlitibus iudicandis, P12. P32
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TABLOLARIN LISTESI

ROMA SENATYVS SINIFI DEVLET KARIYERI (CVRSVS HONORVM)

CVRSVS HONORVMUN BASAMAKLARINA GORE SENATORLERIN DAGILIM LISTESI

CVRSVS HONORVM UN BASAMAKLARINA GORE SENATORLERIN DAGILIM GRAFIGI

BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE SENATORLERIN DAGILIM LISTESI

LYKIA BOLGESI KENTLERINDEKI SENATORLERIN YUZYILLARA GORE DAGILIM LISTESI

PAMPHYLIA BOLGESI KENTLERINDEKI SENATORLERIN YUZYILLARA GORE DAGILIM
LISTESI

LYKIA BOLGESI KENTLERINDEKI SENATORLERIN YUZYILLARA GORE DAGILIM GRAFIGI

PAMPHYLIA BOLGESI KENTLERINDEKI SENATORLERIN YUZYILLARA GORE DAGILIM
GRAFIGI

PRAETVRA ONCESI GOREVLERIN BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM LiSTESI

PRAETVRA SONRASI GOREVLERIN BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM LISTESI

PRAETVRA ONCESI GOREVLERIN BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM GRAFIGI

PRAETVRA SONRASI GOREVLERIN BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM
GRAFIGI

CONSVL’LERIN BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM LISTESI

CONSVL’LERIN BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM GRAFIGi

CONSVLATVS SONRASI GOREVLERIN BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM
LISTESI

CONSVLATVS SONRASI GOREVLERIN BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM
GRAFIGI

CVRSVS HONORVM DISINDA KALAN GOREVLERIN BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE
DAGILIM LISTESI CVRSVS HONORVM DISINDA KALAN GOREVLERIN BOLGE, KENT
VE YUZYILLARA GORE DAGILIM GRAFIGI

SENATORLERIN SOSYAL SOSYAL SINIFLARININ (ORDINES) BOLGE, KENT VE YUZYILLARA
GORE DAGILIM LISTEST

SENATORLERIN SOSYAL SOSYAL SINIFLARININ (ORDINES) BOLGE, KENT VE YUZYILLARA
GORE DAGILIM GRAFIGI

SENATORLERIN ETNIK KOKENLERININ BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM
LISTESI

SENATORLERIN ETNIK KOKENLERININ BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM
GRAFIGI

Stemma 1: CALPVRNIVS'LAR AILESI (ATTALEIA)

Stemma 2: TI. CLAVDIVS IASON (PATARA) VE C. IVLIVS DEMOSTHENES (OINOANDA)

AILELERI

Stemma 3: TL (?) CLAVDIVS TELEMACHVS AILESI (KSANTHOS)

Stemma 4: C. IVLIVS CORNVTUS VE M. PLANCIVS VARVS AILELERI (PERGE)

Stemma 5: VILIVS'LAR AILESI (PATARA)
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HARITALARIN LISTESI

1.S. 14'TE ROMA IMPARATORLUGU

1.S. 125'TE ROMA IMPARATORLUGU

1.S. 230DA ROMA IMPARATORLUGU

LYKIA VE PAMPHYLIA KENTLERI

SENATOR CIKARAN LYKIA VE PAMPHYLIA KENTLER]

M. ARRVNTIVS CLAVDIANVS (P01)

M. AVRELIVS TVESIANVS (P02)

TL CLAVDIVS AGRIPPNVS (P05)

CLAVDIVS APELLINVS (P06)

TL CLAVDIVS FLAVIANVS TITIANVS Q.VILIVS PROCVLVS L. MARCIVS CELER M.
CALPVRNIVS LONGVS (P12)

TL CLAVDIVS TELEMACHVS (P14)

TL CLAVDIVS TELEMACHVS (P15)

TL CLAVDIVS TELEMACHVS (P16)

L. GAVIVS CLARVS (P20)

C.IVLIVS ASPER (P21)

C.IVLIVS CAMILIVS GALERIVS ASPER (1) (P22)

C.IVLIVS CAMILIVS GALERIVS ASPER (2) (P23)

C.IVLIVS [PLANCIVS VARVS] CORNVTVS TERTVLLVS (P24)

IVLIVS FRONTO TLEPOLEMVS (P25)

C.IVLIVS PLANCIVS VARVS CORNVTVS (P27)

T. LICINNIVS MVCIANVS (P29)

C. LICINNIVS TELEMACHVS (P30)

L. MARCIVS CELER M. CALPVRNIVS LONGVS (P31)

M. PLANCIVS VARVS (P32)

L. SEPTIMIVS MANNVS (P33)

C. SVLPICIVS IVSTVS DRYANTIANVS (P34)

C. SVLPICIVS POLLIO (P35)

Q. VILIVS TITIANVS --- QVADRATVS (P36)

M. CALPVRNIVS RVEVS (P40)

CALPVRNIVS RVEVS (P41)

C. CLAVDIVS CLEMENS LICINNIANVS (P42)

VILIVS FRONTO (P43)

CELSVS PLANCIANVS (P46)
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Tablo 1
ROMA SENATVS SINIFI DEVLET KARIYER]
(CVRSVS HONORVM)

Basamak

Siire

Gorev Yer (yl) Say1 Agiklama
Senatus'a Girmeden Once
I VIGINTIVIRATVS Roma ca. 1 20 Sayilar1 Augustus'tan itibaren 20 olmustur.

triumviri monetales 3 En segkin ve en 6nemli grup; ozellikle
patricius ailelerinden ya da viri militares
arasindan; gorevleri, sikke basimu.

quattuorviri viarum 4 Ikinci derecede 6nemli grup; Roma kent sur-

curandarum lar1 iginde kalan bolgede caddelerin temizligi
ile gorevli, aedilis'lerin “ast” diizeyde me-
murlari.

decemviri stlitibus 10 Bir onceki grupla asag1 yukari ayni seviyede;

iudicandis bir hakimler kurulu.

triumviri capitales 3 Sonuncu grup; homines novi arasindan; me-
deni hukuk ve ceza hukuku konularinda
praetor'larin yardimcilari. Roma kentinin
diizeninden, hapishanelerden ve idamlarin
yerine getirilmesinden sorumlu idiler.

II TRIBVNATVS Legio’lar 20 ay Her Roma lejyonundaki 6 tribunusluk'tan
MILITVM (ya da daha biri, senatus sinifindan tribunus laticlavius
(tribuni militum) fazla) i¢in ayrilmusty; legatus legionis’in vekilleri

(6zellikle patricius’larin bu gorevden feragat
ettikleri goriilmektedir).

Istege Bagli | seviri turmarum Roma 1yl Yillik oyunlarin hazirhig: ile gorevli idiler.
Olarak | equitum Romanorum Quaestor’luk veya praetor’luk yapmis sena-
Ustlenilen torlerin de bu gorevi tistlendikleri bir kag kez

Gorevler gortlmigtir.
praefecti urbi Roma | Bir kag giin Magistratus’larin yoklugunda Latinler $enli-

feriarum Latinarum
causa

gi'nin kutlanmasi isini tistlenmislerdir; ge-
nellikle senatus'un segkin ailelerine mensup
kisiler, cogu kez patricius’lar.




Senatus'a Girdikten Sonra

III QVAESTVRA 1 20 Sayilar1 Sulla'dan itibaren 20 olmustur; en er-
ken, giin alinmis 25. yas ile birlikte.
quaestores Augusti Roma 1 2 En segkin grup; bunlarin arasinda eski
(= quaestores triumviri monetales biiyiikge bir grup olustu-
candidati principis) ruyordu; imparatorun onerilerini senatus’ta
yiiksek sesle okumakla gorevli idiler.
quaestores urbani Roma 1 2 Senatus'un hazinesi durumunda olan
(aerarii) aerarium'un yonetimi ile gorevli idiler. Impa-
rator Nero zamaninda yerlerine 2 praefectus
aerarii Saturni gelmistir.
quaestores consulum Roma 1 4 Her consul igin ikiser tane olmak tizere,
consul’lere yardimci olmakla gorevli idiler.
quaestores provinciae | Senatus 1 12 Eyalet valilerine (proconsules) finans yoneti-
eyaletleri minde yardimci olmakla gérevli idiler. 10
senatus eyaletine 12 quaestor’un ayrilmis ol-
mas, Sicilia Eyaleti'nde 2 quaestor’un gorevli
olmasindan ve 1 quaestor’un nerede gorevli
oldugunun simdilik bilinmemesinden kaynak-
lanmaktadir.
Quaestor’luk| ab actis senatus Roma Belirsiz 1 Senatus protokoliinden sorumlu idiler.
ile Halk
tribunus’lugu
yada legati proconsulis Senatus 1 Eyalet valilerinin (proconsules) yardimcilar:
aedilislik eyaletleri | ya da daha idiler; miinferit olarak tistlenilmistir; genellikle
Arasindaki 2 fazla praetor’luktan sonra (bk. asagida!).
“Bos” Yilda
Istege Baglt
Olarak
Ustlenilen

Gorevler




IV

TRIBVNATYVS PLE-
BIS
(tribuni plebis)

Roma

10

En erken 27. yas ile birlikte; yalnizca pleb ko-
kenliler. Imparatorluk Devri’nde halk meclis-
lerinin kaldirilmasi ve imparatorun bizzat
tribunicia potestas’a sahip olmasi nedeniyle
siyasal bir giicti kalmayan bu makam,
quaestor’luk ve praetor’luk arasinda bir “ara”
basamak olarak devam etmistir.

AEDILITAS
(aediles)

Roma

Halk tribunusTugu gibi bu makam da Impara-
torluk Cagrnda 6nemini yitirmistir. Pleb ko-
kenliler aedilis plebis; patricius kokenliler ise,
aedilis curulis oluyorlardi (ayrica, patricius’lar
bu basamag; atlayabiliyorlardi). Toplam 20
quaestor’luktan sonra toplam 16 halk
tribunus'lugu ve aedilisligin olmas, baz1 geng
senatdrlerin kariyerlerinde basarisiz olma-
larina yol agan ilk engeli olugturmustur.

PRAETVRA

Roma

18

18 praetor’dan biri praetor urbanus unvanini
tastyordu. Bu en 6nemli praetura goreviydi ve
Roma'da yurttaslar arasindaki davalara
bakiyordu. Praetor peregrinus ise, yurttaslarla
yabancilar arasindaki davalari tistleniyordu.
Geriye kalan 16 praetor ise, gesitli mahkeme-
lerde yargichik yapiyorlardi. Praetor segilebil-
mek igin 30. yagtan giin almis olmak gereki-
yordu. Bu asamada ilk kez imparator miidaha-
leleri giindeme geliyordu. Genellikle bu 18
praetor'dan 2’si imparatorun adlectio'su yoluy-
la Ath Sinifr'ndan kimseler arasindan
ataniyordu.

PRAETVRA
SONRASINDA
USTLENILEN
GOREVLER

Roma,
eyaletler,
legio’lar

Praetorluga kadar ayn1 yolu takip eden sena-
torlerin yollar1 ve ulagabilecekleri makamlar
bu noktada birbirinden ayriliyordu.
Praetor’luk sonrasinda iistlenilen gorevler
consul’lige ulasmak ve consul'liik sonrasi kari-
yeri i¢in son derece 6nemliydi. Consul olabil-
mek i¢in en az iki gorev iistlenmek gerekiyor-
du. Bu gorevlerin neler oldugu 6nem sirasina
gore agagida gosterilmistir:




legati proconsulis

Senatus
eyaletleri

14

Eyalet valilerinin (proconsules) yardimcilar
idiler. Her yil praetorluk yapmis senatérler
tarafindan gorevin hemen sonrasinda iistleni-
liyordu. Consularis'ler tarafindan yonetilen
Asia ve Africa eyaletlerine 3'er, diger senatus
eyaletlerine ise 1’er legatus proconsulis
ataniyordu. Asia ve Africa disindaki bir eyalet-
te legatus proconsulik’lik yapmak alt diizey bir
gorevdi. Genellikle bu gérevi istlenen senator-
ler ya consul'liige hig ulagamiyorlar ya da en
fazla consul’liige kadar yiikselebiliyorlar,
consul'liik sonras1 memuriyetlerde bulu-
namiyorlardi.

curatores viarum

Roma

Genel olarak praetorius’lar tarafindan tstleni-
len bir gorevdi. Zaman zaman consul'liik
yapmus kisilerin de bu goreve geldigi goriil-
miistiir. Roma'daki anacaddelerin bakimindan
sorumluydular. Geng, dinamik ve gelecek va-
deden senatorler bu isi 1. gorev olarak; yashlar
ise, 3. ya da 4. gorev olarak iistleniyorlardi.

iuridici

prov.
Britannia

prov.
Tarraco-
nensis

Britannia ve Tarraconensis eyaletlerine 2'ser
iuridicus ataniyordu. Hiyerarsik olarak curator
viarum'luga esdeger bir gorevdi.

praefecti frumenti
dandi

Roma

3ay

Bagkente parasiz hububat dagitimindan so-
rumlu olan 4 praefectus, pek fazla ragbet gor-
meyen bu gorevi bir yil boyunca arka arkaya
3’er ayligina olmak tizere iistleniyorlardi.

legati legionis

legio’lar

24

Genellikle consularis'ler tarafindan yonetilen
eyaletlerdeki legio’lara komuta ediyorlardi. Bu
gorev bir imparator eyaletine vali olarak ata-
nabilmek i¢in temel kosulu olusturuyordu.

praefecti aerari
militaris

Roma

Askeri Hazine’nin (aerarium militaris) yone-
timinden sorumlu idiler.

praefecti aerari
Saturni

Roma

Roma Devlet (senatus) Hazinesi’nin (aerarium
Saturni) yonetiminden sorumlu idiler.




proconsules

Senatus
eyaletleri

Normalde kur’a yoluyla ataniyorlardi. Bazi
6zel durumlarda bizzat imparator ya da
senatus tarafindan atandiklar1 da olurdu. Belir-
leyici riitbe isaretlerini (insignia) kent sinirlar
(pomerium) disindaki serbest bolgede bulun-
duklar1 zaman tasirlar, bu durumu dondsleri-
ne kadar muhafaza ederlerdi; ayrica eyaletleri-
ne gelip giderken bazi adli davalara bakarlard:
Askeri kiyafet giyemez, kili¢ tagtyamazlardi.
Ancak ex-praetor riitbesinde bir memur olarak
kendilerine 6 lictor tarafindan eslik edilirdi.

legati Augusti pro
praetore

Imp.’a
bagh
eyaletler

3-5

12

Bunlar goreve imparator tarafindan atanirlar
ve gorev geri alinincaya kadar gorevlerine de-
vam ederlerdi. Nisanlarini yalnizca yonettikle-
ri eyalete girerken tagirlardy; ayrica askeri
kiyafet giyer ve kilig tagirlards; ex-praetor ya da
ex-consul olmalarina bakilmaksizin, kendileri-
ne 5 lictor tarafindan eslik edilirdi. O’nlarin
proconsul’lerden daha az lictor tarafindan eslik
edilmesi, daha az yetkiye sahip olduklar1 an-
lamina gelmiyordu. O’nlar tam bir imperium
yetkisiyle donatilmislardi. Proconsuller ile
legati Augusti arasindaki temel ayirim, impara-
torla olan iligkilerindeki farklilik idi. G6rev
yaptiklar1 eyalette tek bir legio varsa, onu da
yonetiyorlardi. Gorevleri, kariyer bakimindan
son derece onemli idi.

VI

CONSVLATVS

Roma

ca. 3 ay

Patricius’lardan bazilan yukarida belirtilen go6-
revleri iistlenmeden gok geng yasta (32) consul
olabiliyorlardi. Ancak normal terfi sirasini iz-
leyenler en erken 40 yaslarinda consul olabilir-
lerdi. Consuller Imparatorluk Gagr'nda, Cum-
huriyet Devri'nden farkli olarak, 3 ayda bir
degisiyor; ayn1 anda 2’ser consul atandigi icin
her yil 8 consul is bagina geliyordu. Her y1l
yalnizca 8 consul ataniyor olmast, senatorler
arasinda ciddi bir elemeyi gerektiriyordu.




CONSVLATVS
SONRASINDA
USTLENILEN
GOREVLER

Consul'liige kadar ulagmay1 bagarmis olan se-
natdrlerden geng ve yetenekli olanlar, Roma
Devleti i¢in son derece 6nemli olan agagidaki
gorevleri icra ediyorlardi.

curator alvei Tiberis et
cloacarum urbis

Roma

Tiber Irmag1 yataginin ve yeralt: kanallarinin
bakim ve onarimindan sorumlu idiler.
Consul'liikten hemen sonra iistlenilen bir go-
revdi.

curatores aedium sac-
rarum et operum lo-
corumque publicorum

Roma

Kamuya ait yerlerin, kamu binalarinin, kutsal
yerlerin ve tapmaklarin bakim ve onarimindan
sorumlu idiler. Hiyerarsik agidan bu gorev,
onceki goreve esdegerdi ve consullikten he-
men sonra istleniliyordu.

legati Augusti pro
praetore

Imp.’a
bagh
eyaletler

3-5

14

Consularisler tarafindan y6netilen imparatora
bagli eyaletlerinin valileri idiler. Kariyer
bakimindan son derece 6nemli bir gorevdi.

curator aquarum

Roma

Roma kentinin suyollarinin inga, bakim ve
onarimindan sorumlu idi. 2 yardimcisi vards;
bunlardan biri praetor’luk yapmus kisilerden,
digeri ise riitbesiz senatorler arasindan segili-
yordu. Ayrica kendisine 2 lictor eslik ediyordu.
Emrinde servi publici arasindan segilen 3 me-
mur; 1’er mimar, zabit katibi, odaci ve tellal
bulunuyordu. Goreve gelen kisi, bu gérevi ge-
nellikle 6liinceye kadar siirdiirdiigii igin; bu
goreve gelen senatoriin kariyeri burada nokta-
laniyordu. Baz1 kimselerin bu gorevi Asia ya
da Africa proconsul’ligiinden sonra tistlendigi
de goriilmiistiir.

proconsules

prov. Asia

prov.
Africa

Bu gorev, bazi senatorler i¢in senatus Sinifi
devlet kariyerinin en st diizey noktalarindan
birini olusturuyordu. Bazi senatérler bu go-
revden sonra ikinci kez consul olarak kariyer-
lerini tamamliyorlardi.

praefectus urbi

Roma

Asia ya da Africa'da proconsul'luk yapmus kisi-
lerden biri bu géreve ataniyordu. Giintimiiz-
deki bagkent valiligine benzetebilecegimiz bu
gorev, senatus Sinifi devlet kariyerinin doruk
noktasini olusturuyordu. Kimi zaman bu go-
reve gelen kisi, 6liinceye kadar gorevde kalabi-
liyordu.




Tablo 2
CVRSVS HONORVM’ UN BASAMAKLARINA GORE
SENATORLERIN DAGILIM LISTES]

Donem Gorev Say1

vigintiviratus 4
tribunatus militum 3

PRAETVRA

ONCESI quaestura 7

GOREVLER
tribunatus plebis 4
aedilitas 1
legatio proconsulis pro praetore 11
curatura viarum 3
praefectura frumenti dandi 2

PRAETVRA

SONRASI legatio Augusti legionis 2

GOREVLER
praefectura aerarii Saturni 1
proconsulatus 10
legatio Augusti pro praetore 6

CONSVLATYVS | consulatus 13
legatio Augusti pro praetore 2

CONSVLATVS | proconsulatus 3

SONRASI

GOREVLER praefectura urbi 1
consulatus 11 1




Tablo 3

CVRSVS HONORVMUN BASAMAKLARINA GORE
SENATORLERIN DAGILIM GRAFIGI

consulatus 11

praefectura urbi
proconsulatus

legatio Augusti pro praetore
consulatus

legatio Augusti pro praetore
proconsulatus

praefectura aerarii Saturni
legatio Augusti legionis
praefectura frumenti dandi
curatura viarum

legatio proconsulis pro praetore
aedilitas

tribunatus plebis

quaestura

tribunatus militum
vigintiviratus

M Senator Dagilimi

3
2
| a 13
d 6
3 10
3
a 11

==
— 1

3

4

0 5 10



Tablo 4
BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE
SENATORLERIN DAGILIM LiSTES]

Yiizyil Genel
. ene
Bolge Kent No. Ad I - | Toplam
P01 | M. Arruntius Claudianus 1 - - 1
P07 | Ti. Claudius Attalus - - 1 1
P08 | Ti. Claudius Aurelius Attalus - - 1 1
Ksanthos P09 | Ti. Claudius Aurelius Telemachus - - 1 1
P13 | Ti. Claudius Stasithemis - - 1 1
P14 | Ti. Claudius Telemachus - - 1 1
P15 | Ti. Claudius Telemachus - - 1 1
P16 | Ti. Claudius Telemachus - - 1 1
P26 | C.Iulius Maximus Diophantus - 1 - 1
Lydai
P39 | Incognitus - 1 - 1
P05 | Ti. Claudius Agrippinus - 1 - 1
Lykia P10 I"l)"iir.n(lllllasudius Cassius (vel Caesius) Agri- ) ) 1 1
P11 | Ti. Claudius Dryantianus Antoninus - 1 - 1
Ti. Claudius Flavianus Titianus Q. Vilius
P12 | Proculus L. Marcius Celer M. Calpurnius - 1 - 1
Longus
Patara P17 | Claudius (?) - - 1 1
P18 | Claudius (?) - - 1 1
P34 | C. Sulpicius Iustus Dryantianus - - 1 1
P35 | C. Sulpicius Pollio - - 1 1
P36 | Q. Vilius Titianus --- Quadratus - 1 - 1
P37 | Incognitus - - 1 1
P38 | Incognitus - - 1 1




P25 | TIulius Fronto Tlepolemus - 1 1
P30 | C. Licinnius Telemachus - 1 1
P42 | C. Claudius Clemens Licinnianus 1 - 1
Bilinmiyor

P43 | Tulivs Fronto 1 - 1
P44 | C. Iulius Nigrinus - 1 1
P45 | Sulpicius Pollio 1 - 1
P03 | L. Calpurnius Longus - - 1
P04 | M. Calpurnius Rufus - - 1
P19 | L. Gavius Aelianus 1 - 1
P20 | L. Gavius Clarus 1 - 1
Attaleia P21 | C.Iulius Asper 1 - 1
P22 | C.Iulius Camilius Galerius Asper (1) - 1 1
P23 | C.Iulius Camilius Galerius Asper (2) - 1 1
P28 | Tulius Severus Calidus - 1 1
P31 | L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus 1 - 1
Pamphylia P06 | Claudius Apellinus - 1 1
P24 C. Iulius [Plancius Varus] Cornutus Ter- ) ) 1

Perge tullus
P27 | C. Iulius Plancius Varus Cornutus - - 1
P32 | M. Plancius Varus - - 1
Selge P33 | L. Septimius Mannus - 1 1
Side P02 | M. Aurelius Tuesianus - 1 1
P29 | T. Licinnius Mucianus 1 - 1
P40 | M. Calpurnius Rufus - - 1
Bilinmiyor | P41 | Calpurnius Rufus 1 - 1
P46 | Celsus Plancianus 1 - 1
Genel Toplam 16 23 46




Tablo 5
LYKIA BOLGESI KENTLERINDEKI SENATORLERIN
YUZYILLARA GORE DAGILIM LiSTESI

Yiizyil
Kent Toplam
I II III
Ksanthos 1 - 7 8
Lydai - 2 - 2
Patara - 4 7 11
Bilinmiyor - 3 3 6
Genel Toplam 1 9 17 27

PAMPHYLIA BOLGESI KENTLERINDEKI SENATORLERIN
YUZYILLARA GORE DAGILIM LISTESI

Yiizyil
Kent Toplam
I II III
Attaleia 2 4 3 9
Perge 3 - 1 4
Selge - - 1 1
Side - 1 1 2
Bilinmiyor 1 2 - 3
Genel Toplam 6 7 6 19




Tablo 6
LYKIA BOLGESI KENTLERINDEKI SENATORLERIN
YUZYILLARA GORE DAGILIM GRAFIGI

8

7 7
7
6 4
5 d M1 Yizyl
4 .
. M 1L Yazyll
33 u 1L Yazyll
2 l
l i
0 i T T . g '

Ksanthos Lydai Patara Bilinmiyor

ol

-

o

o

PAMPHYLIA BOLGESI KENTLERINDEKI SENATORLERIN
YUZYILLARA GORE DAGILIM GRAFIGI

M1 Yizyl
o IL Yazyl

u L Yazyll

T T
Attaleia Perge Selge Side Bilinmiyor



Tablo 7
PRAETVRA ONCESI GOREVLERIN
BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM LiSTESI

Bolge/Kent
Yiizyil GOREVLER Lykia Pamphylia
Ksanthos | Lydai | Patara | Attaleia | Perge | Selge | Side

vigintiviratus - - - - 1 - -
tribunatus militum - - - - - - -

I quaestura - - - - 2 - -
tribunatus plebis - - - - 1 _ _

aedilitas - - - - - - -
vigintiviratus - - 2 1 - - -
tribunatus militum - - 2 1 - - -

II quaestura - - 1 2 - - -
tribunatus plebis - - 2 - - - -

aedilitas - - - 1 - ; -
vigintiviratus - - - - - - -
tribunatus militum - - - - - - -

111 quaestura 1 - - 1 - - -
tribunatus plebis - - - 1 - ; -

aedilitas - - - - - - -




Tablo 8
PRAETVRA SONRASI GOREVLERIN
BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM LiSTESI

Bolge/Kent

Yiizyil Gorevler Lykia Pamphylia

Ksanthos | Lydai | Patara | Bilinmiyor | Attaleia | Perge | Selge | Side | Bilinmiyor

legatio proconsulis pro 1 3 B} - - 2 - - 1
praetore

curatura viarum - - - - - 1 _ _ _

praefectura frumenti dan-

di ; ; ; ; ; ; T !

I legatio Augusti legionis 1 - - - - - - - B

praefectura aerarii Satur-
ni

proconsulatus 1 - - - - 2 - - -

legatio Augusti pro praeto-
re

legatio proconsulis pro
praetore

curatura viarum - - 1 - - - - - _

praefectura frumenti dan-
di

I legatio Augusti legionis - - - - - - - - B

praefectura aerarii Satur-
ni

proconsulatus - - 1 - 1 - - - 1

legatio Augusti pro praeto-
re

legatio proconsulis pro 2
praetore

curatura viarum - - - - 1 - - - -

praefectura frumenti dan-
di

IIT | legatio Augusti legionis 1 - - - - - - - B

praefectura aerarii Satur-
ni

proconsulatus 1 - 1 1 - - 1 - ,

legatio Augusti pro praeto-
re




Tablo 9
PRAETVRA ONCESI GOREVLERIN

9

o

BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM GRAFIGI

[Xg)
o

o

M Ksanthos
M Lydai

M Patara

M Perge
 Selge

M Side

sojpay

| s1qayd snypunqty

vangsavnb

wngpu snjpunqLy

0

SHpAALUISIA

soppay

s1qad snypunqriy

vanjsavnb

wnypu snjpunqly
SnvAAUISIA
sojjIpav

s1qa1d snjpunqriy

vanjsapnb

wnyiiu snjpunqti

SHIvAALUISIA

IL Yizyll M1 Yiizyil

L Yazyil



Tablo 10
PRAETVRA SONRASI GOREVLERIN

9

9

BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM GRAFIGI

)
3

m Ksanthos

m Lydai

Patara

m Bilinmiyor

m Attaleia

(o]

0,5

0

Bilinmiyor

m Perge
Selge
Side

a401av4d 04d ysn3ny oywsa
snjvjnsu0204d

1Angvg 114400 vingdafovid
stuo13a) yysndny o1v3a)

1puvp yuawnif vanyaafavid
WNDIA DANDINI

24012v4d 04d stynsu0204d o1yv3a
a401av4d 04d ysn3ny onsa)
snjvinsu0204d

1Ans 140400 vangafovid
stuo18a] 1ysndny oyvda)

1puvp yuawnif vanyrafovid
WNIYIA DANDIND

24012v4d 04d synsuo204d oyv3a)
a401av4d 04d ysn3ny oysa
snjpnsu0204d

1ns 140400 vangafovid
stuo18a] 1ysndny oyyvSa)

1puvp yuawnif vingoafovid
WNIYIA DANDINI

24012v4d 04d stynsu0s04d o1yv3a

111 Yiizyil

IL Yizyll

L Yazyil



Tablo 11

CONSVL’LERIN BOLGE, KENT VE YUZYILLARA

GORE DAGILIM LISTESI
. Yiizyil
Bolge Kent
I IT III

Ksanthos 2

Lykin Lydai
Patara 1
Bilinmiyor 2
Attaleia 1 2 2
Perge

Pamphylia Selge
Side 1 1
Bilinmiyor 1

CONSVL’LERIN BOLGE, KENT VE YUZYILLARA
GORE DAGILIM GRAFIGI

2,5

1,5

0,5

Ksanthos

Lydai

patara [N -

Lykia

N
N

-
Attaleia

Perge

Bilinmiyor ||

Selge

Pamphylia

Side

Bilinmiyor | -

M | Yluzyill
M 1. Yazyil

M 1L Yazyil




Tablo 12
CONSVLATVS SONRASI GOREVLERIN
BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM LiSTESI

Bolge/Kent

Yiizyil GOREVLER Lykia Pamphylia

Ksanthos | Lydai | Patara | Attaleia | Perge | Selge

Side

legatio Augusti pro praetore - - - - 1

proconsulatus - - - - 1

praefectura urbi - - - - -

consulatus IT - - - - R

legatio Augusti pro praetore - - - - -

proconsulatus - - - 1 -

II

praefectura urbi - - - 1 -

consulatus IT - - - 1 -

legatio Augusti pro praetore 1 - - - -

proconsulatus 1 - - - -

III

praefectura urbi - - - - -

consulatus IT - - - - R




Tablo 13
CONSVLATVS SONRASI GOREVLERIN

o

9}

BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM GRAFIGI

1,2

M Ksanthos

M Lydai

M Patara

0,8

0,6

0,4

0,2

M Attaleia
M Perge
M Selge
M Side

11 snivjnsuos
194n vangoafavid
snypjnsu0204d

24032v4d 04d 13sn3ny o1yv3a)
11 Snivjnsuos

194n vangoafavad
snjppnsu0204d

4039044 04d 13sn8ny onwSa;
11 Snyvjnsuod

1941 vanafavsd
snyvpnsu0204d

2403204d 04d 13sn3ny o1yv3a)

1. Yazyil

1. Ylzyil

I. Ylzyil



Tablo 14

CVRSVS HONORVM DISINDA KALAN GOREVLERIN
BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM LISTESI

Yiizyil
Bolge Kent
I 11 111
Ksanthos - - 2
Lykia Lydai
Patara - 1 1
Bilinmiyor - - 1
Attaleia - - 2
Perge
Pamphylia | Selge
Side
Bilinmiyor

CVRSVS HONORVM DISINDA KALAN GOREVLERIN
BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE GRAFIGI

I Yazyil
1. Yiizy1l

e | Y2y

[«
@
q
q
<@
[
<@
(=

Ksanthos
Lydai
Patara
Bilinmiyor
Attaleia
Perge
Selge

Side
Bilinmiyor

Lykia Pamphylia



SENATORLERIN SOSYAL SINIFLARININ (ORDINES)

Tablo 15

BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM LISTESI

Bolge/Kent
Yiizyil Ordo Lykia Pamphylia
Ksanthos | Lydai | Patara | Bilinmiyor | Attaleia | Perge | Selge | Side | Bilinmiyor

equester 1 2 1

I senatorius 1 1
incognitus 1
equester 2 3 1 2

II senatorius 1 1
incognitus 2 1 1 2
equester 3 4 1 1 1

111 senatorius 2 3 3
incognitus 2 2 1




Tablo 16
SENATORLERIN SOSYAL SINIFLARININ (ORDINES)
BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM GRAFIGI

4,5 -
4
4
3,5
3 3 33
3
2,5 M Ksanthos
2 2 2 2 2 2 2 .
2 H Lydai
15 M Patara
1 ? n 1 11 1 11 1 M Bilinmiyor
0,5 I I u II " I M Attaleia
M Perge
G 4 ‘ | 7 g
S 2 2 3 2 E s 2 = M Selge
S| E| 2| 8|5 | ¥| 8 8| F]| as
F § § § § § §& § =§ P
= 3 ~ 3 ~ 3 I Bilinmiyor
= o = o = o
. = S = = =
=) =) =)

1. Ylizyil II. Ylzyil I Yazyil



Tablo 17

SENATORLERIN ETNIK KOKENLERININ

BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM LISTESI

Bolge/Kent
Yiizyil Koken Lykia Pamphylia
Ksanthos | Lydai | Patara | Bilinmiyor | Attaleia | Perge | Selge | Side | Bilinmiyor
Italikler 2 3 1
I Yerliler 1
incogniti
Italikler 4 2
II Yerliler 2 4 3
incogniti 1
Italikler 3
III Yerliler 7 7 3 1 1
incogniti 1




[

Tablo 18
SENATORLERIN ETNIK KOKENLERININ
BOLGE, KENT VE YUZYILLARA GORE DAGILIM GRAFIGI

M Ksanthos
M Lydai

M Patara

77
4 4
M Bilinmiyor
3 3 M Attaleia
M Perge
2 M Perge
M Side
11 1 11 1
u I I I I I W] Bilinmivor

ftalikler' Yerliler incogniti italikler' Yerliler incogniti italikler Yerliler incogniti

1. Yazyil 1. Yuzyil . Yazyil



Tablo 19

Stemma 1
CALPVRNIVS'LAR AILESI (ATTALEIA)

(M. Calpurnius ---) e Caecilia Tertulla

? M. Calpurnius Rufus (P04)
M. Calpurnius M. f. Coll. Rufus (P40) leg. Aug. pr. pr. prov. (?)
leg. procos. pr. pr. prov. Asiae

L. Calpurnius Longus (P03)

senatorius
? L. Marcius Celer M. Calpurnius Longus
Calpurnius Rufus (P41) (P31)

procos. prov. Achaiae cos. suff.



Tablo 20

Stemma 2
TI. CLAVDIVS IASON (PATARA)
VE C.IVLIVS DEMOSTHENES (OINOANDA) AILELERI

Ti. Claudius Iason C. Iulius Demosthenes

Ti. Claudius Agrippinus C. Iulius Antoninus

Ti. Claudius Dryantianus oo Iulia Lysimakhe

Ti. Claudius Flavia- oo Claudia Ti. Claudius oo Aelia
nus etc. (P12) Helena Agrippinus Platonis
procos. prov. Cypri (P05)
cos. suff.
Avidius
Cassius
| | !
Avidia oo Ti. Claudius Sulpicius Pollio (P45) oo Claudia Ammiana
Alexandra Dryantianus senatorius Dryantilla
Antoninus
(P11)
senatorius
| |
| | | | | | |
Claudius Cas- Claudia Maeciana Claudia C, Sulpicius C. Sulpicius Pollio Sulpicia
sius (vel Cae- Vettia Alexandra Dryantilla  Iustus Dryan- (P35) Agrippa
sius) Agrippi- Agrippina Platonis tianus (P34) leg. procos. prov. Lyciae o0
nus procos. prov. et Pamphyliae Sosius Falco
(P10) Lyciae et cos. ord.
senatorius Pamphyliae
|
C. Sulpicia
Dymiana
oo
Q. Vinius
Victorinus

senatorius



Tablo 21

Stemma 3
TI. (?) CLAVDIVS TELEMACHVS AILESI (KSANTHOS)

Ti. Claudius

Telemachus
|
| |
. . . . oo . . ¢ ¢
Ti. C.laudn.ls Ti. Claudius Ti. Clau.dla Ti. Claudius Ti. Claudius
Stasithemis Telemachus Arsasis Telemachus Telemachus
(P16) (P14) (P15)
cos. suff. procos. prov. consul
Africae

Ti. Claudius « Ti. Claudia Arsi- « Ti. Claudius Ti. Claudius

Attalus noe alias Tele- Aurelius Atta- Stasithemis
(P07) makhis lus (P13)
senatorius (P08) senatorius
senatorius

Ti. Claudius Aurelius Ti. Claudia Aurelia
Telemachus Arsasis
(P09)
senatorius



Tablo 22

Stemma 4
C.IVLIVS CORNVTUS VE M. PLANCIVS VARVS AILELERI
(PERGE)

) M. Plancius

C. Iulius oo ? ?
Cornutus Varus
(P32)
procos. prov.
Ponti et
Bithyniae
|
| | |
C. Iulius C. Iulius C. Iulius oo Plancia C. Plancius
Cornutus Cornutus [Plancius Magna Varus
Byroninus Trebonianus Varus] Cor-
nutus Ter-
tullus
(P24)
cos. suff.
C. Iulius
Plancius
Varus Cor-
nutus
(P27)
leg. Aug. pr.
pr. prov.
Ciliciae
?
--- Celsus
Plancianus
(P46)

cos. suff.



Claudia
Helena

Tablo 23

Stemma 5

VILIVS'LAR AILESI (PATARA)

Claudius Flavianus

Q. Vilius Titianus

Vilia Procula

Ti. Claudius Flavianus
Titianus efc.
(P12)
procos. prov. Cypri

Claudia
Titiana

Claudia Vilia Procula

Claudia Vilia Procula

C. Claudius Clemens
Licinnianus
(P42)
cos. suff.

C. (?) Claudius Cle-
mens

Q. Vilius Titianus
--- Quadratus
(P36)

leg. procos. pr. pr.
prov. Achaiae
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Daha sonra ilhak edilen vasal devlet
Ozerkligini koruyan vasal devlet
Barbar kabilesi

Roma tarafindan ele gegirilme tarihi
Gegici ilhak donemi
Gegici ilhakin kapsami
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