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Bu aragtirmanin amaci, 27 Mayis 1961 Askeri Darbesi sonrasit meydana gelen
siyasi yapilanmada, Adalet Partisinin (AP) kurucusu Ragip Giimiispala’nin iistlenmis
oldugu siyasi rolii ortaya koymay1 amacglamaktadir. Cok partili hayata ge¢is, Demokrat
Partinin (DP) sonu ve 27 Mayzs ihtilali, ¢calismanin baslangi¢ noktasini olugturmaktadir.
Calismanin odak noktast olarak, AP’nin kurulus asamasindan, Ragip Gilimiispala’nin
Oliimiine, yani 1964 yilina kadar gecen siirede, Ragip Giimiigpala’nin siyasi yasami
etrafinda gelisen tarihi ve siyasi olaylar secilmistir.

Nitel arastirma yoOnteminin kullanildigi bu ¢alisma, alt1 bdliimden
olusmaktadir: Giris boliimiinde ¢ok partili hayata ge¢is, DP ve 27 May1s sonrast siyasi
yapilanma, I. bolimde AP’nin kurulusu, II. Bolimde yontem ve metot, III. bolimde
1961 Secimleri, IV. bolimde 1961 Secimleri sonrasi gelismeler, V. boliimde 1964
yilina kadar ki gelismeler ve VI. boliimde Ragip Giimiigpala’nin 6liimii ele alinmustir.

Hem askeri hem siyasi yasamiyla cumhuriyet tarihinin en kritik safhalarinda
gorev almis olan Ragip Giimiispala ile ilgili bilimsel bir ¢calisma bulunmamaktadir. Bu
nedenle bu ¢aligmanin alana 6nemli bir katki yapacagi kanaatindeyim.

Bu calisma, 27 Mayis 1960 Askeri Ihtilali sonrasinda askeri yonetimin idareyi
sivillere devretme amaciyla faaliyetlerine izin verdigi siyasi partilerin kurulmasi
stirecinde, AP’nin liderligini yapan Orgeneral Ragip Giimiigpala’nin, iistlendigi roliin ne
oldugunu, Gilimiigpala’nin siyasi tslubunun, kisiliginin ve askeri kimliginin, AP’nin
bliylimesindeki etkisini ve Gilimiigpala’nin baskan secilme nedenlerini ortaya koymay1

amaclamaktadir.

Anahtar Kelimeler: Nitel Aragtirma, Ragip Glimiigpala, Adalet Partisi (AP), 27 Mayis
Ihtilali.
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The purpose of this study is to investigate Ragip Gilimiigpala’s, the founder of
Justice Party (AP), political life. Transition to multiparty system, the end of Democrat
Party (DP), and the Coupe of May 27 were set as the starting point of the study. The
political and historical events in Ragip Gilimiigpala’s political life starting with the
establishment phase of the AP to Ragip Gilimiigpala's death in 1964 were set as the focus
of the study.

This qualitative study consists of five sections: the introduction section covers
the transition to multiparty system, DP and political structure after May 27; section one
covers the foundation of the AP; section two covers 1961 election; section three covers
the developments after 1961 election; section four covers the developments until 1964;
and section five covers Ragip Giimiigpala's death.

There was no scientific study on Ragip Gilimiispala who played an imported
role both with his military and political life during one of the most critical eras of the
history of the Republic. Therefore this study is expected to contribute a lot to this field.

The study shows that, the role he played political foundation after the coupe of
May 27 was not a coincidence. In fact, he was chosen as a founder of a political party

due to his identity and personality.

Keywords: Qualitative Research, Ragip Giimiigpala, Justice Party (AP), the Coupe of
May 27.
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Bu calisma, 27 Mayis 1960 Ihtilalindan sonraki siyasi yapilanmada, Ragip
Gilimiigpala’nin  {istlenmis oldugu siyasi rolii ortaya koymayr amaclamaktadir.
“Demokrat Parti” konulu bitirme tezimle, ilgi duymaya basladigim, 1950’li ve 1960’1l
yillar ekseninde bir calisma yapma istegim, bu donemler arasi bir konu calismamda
etkili olmustur. Bu konuyla ilgili herhangi bir bilimsel c¢alismanin olmamasi da bu
konuda caligmami tesvik etmis ve bu donemin, demokrasiyi iilkede oturtma
miicadelesinin giizel bir 6rnegi olmasi, bu calismayr biliyiikk bir heves ve istekle
yapmami saglamistir.

Daha 6nce hi¢ duymadigim Ragip Gilimiigpala ismi ile karsilasmam tamamen
bir tesadiif olmustur. 1964 yilina ait Vatan Gazetesi’ndeki Kibris haberlerini bir
vesileyle incelerken 6 Haziran 1964 tarihinde mangetten verilen Ragip Gilimiigpala’nin
6lim haberi ve ardindan yazilan yazilar, bu kisinin kim oldugunu merak edip hakkinda
bilgi edinmeye beni yoneltti. ilk yaptigim arastirmalarda, askeri hayati kadar siyasi
hayatinin da biiyiik bir 6nem tasidig1 yer aliyordu.

1960 sonras1 siyasi yapilanmada Ragip Gilimiigpala’nin roliinii saptamay1
amaglayan bu calismanin kapsami, 1961-1964 yillar1 arasindaki tarihsel siire¢ ile
sinirlidir.  Yani, Ragip Gilimiispala’nin  partiyi  kurma caligmalar1 ile baglayip
Glimiispala’nin 6liimiine dek kadar siiren donemdir.

Ragip Gilimiigpala’nin siyasi hayatin1 konu alan bu calismada, TBMM
Kiitiiphanesinde elde edilen meclis tutanaklari, Milli Kiitiiphanedeki o donemle ilgili
gazeteler, kaynak kitap ve makaleler, donemle ilgili yayinlanmig anilardan
yararlanilmistir. Bu caligmanin yiiriitiildiigli siire¢ igerisinde, Ragip Gilimiispala’nin
askeri ve 6zel hayatiyla ilgili kaynaklarin azlig1 sorunuyla karsilagilmistir.

Bu calismamda yapict elestirileri ve onerileri ile bu tezin olusmasinda en
biiylik pay sahibi olan Boliim Baskanimiz Prof. Dr. Muammer Demirel ve Danigsmanim
Yrd. Dog. Dr. Ibrahim Turan’a tesekkiir ederim. Tiim katki sahipleri ve kuskusuz
tizerimde bliylik emegi olan ailem sayesinde ortaya ¢ikan bu ¢aligmanin konuyla ilgili
aragtirmalar1 tesvik etmesi ve bu aragtirmalara bir nebze olsun faydali olmasi

umuduyla...

Erzurum- 2010 Derya CIHANGIR



GIRIS
TURKIYE’DE COK PARTILI HAYATA GECIS

I. TURKIYE’DE COK PARTILI HAYATA GECIS

II. Diinya Savasi yillari, Tiirkiye’nin ekonomik ve sosyal yapisinda onemli
degismelere yol agmistir. Toplumun yapisindaki degisimler ve diinyadaki gelismeler,
cok partili hayata gecisi gerekli kilmistir. Dolayisiyla Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata
gecisi, hem i¢ hem de dis gelismelerin sonucudur. Bu iki faktor, birbirini ayn1 zaman
diliminde, ayni1 dogrultuda etkilemistir. Dolayisiyla bu iki faktorii tek basina belirleyici
olarak gormek miimkiin degildir. Dis diinyada, demokrasi yoniinde meydana gelen
gelismeler ve igteki durum su iki sonucun meydana gelmesini zorunlu kilmistir: Ya tek
parti yonetimi daha da artan bir baski ile devam edecek ya da diizen

demokratiklesecekti (Kongar, 1998, s. 145).
A. Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegisin Dis Dinamikleri

Tiirkiye’nin ¢ok partili hayata gecisinde, dis diinyadaki gelismelerin biiyiik bir
rolii olmustur. Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’ndan sonra batiya yaklasma politikasi
ylriitmeye baslamistir. Tiirkiye’nin bu politikasi, beraberinde demokrasiye de
yaklagsmay1 gerektiriyordu. Ciinkii dig diinyada demokrasi yoniinde biiylik gelismeler
olmustur. Bu gelismeler, “otoriterizm” aleyhinde bir demokrasi olusumunu giindeme
getirmistir (Oz, 1998, s. 29).

Ikinci Diinya Savasi sonunda galip devletler savasin demokrasi ve ozgiirliikler
adina yapildigini ortaya koyarak demokratik olmayan iilkelere kars1 sert bir tavir almaya
baslamiglardir. Dis diinyadaki bu gelismelerin yaninda Tirkiye nin tek parti idaresini
siirdiirmesi, hak ve ozgiirliikkleri kisitlamaya devam etmesi kolay olmayacakti (Yesil,
1988, s. 18-19). II. Diinya Savasi’nda galip ¢ikan devletler, diinya barigin1 korumak
amaciyla, San Francisco Konferansi’nda uluslar aras1 bir oOrgiit kurmak igin
toplanmiglardir. Bu konferansa gidecek Tiirk heyetinin konferansta iyi bir izlenim
birakmas1 gerekiyordu. Inénii bu konuda endiselerini dile getirmis ve Amerika’nin ¢ok
partili demokrasiye ne zaman gecilecegi konusunda heyetimize yoneltebilecegi bir soru
karsisinda, Tiirk heyetinden, bunun yapilmasinin ¢ok arzu edildigini ve reformlarin
oturtulmasindan sonra demokrasinin tahsis edilecegini sdylemelerini istemistir (Cufali,

2004, s. 16-17).



Cok partili hayata gegiste dis gelismeler, elverisli bir ortam saglamakla birlikte
baz1 devletlerde (Japonya, Almanya, Italya) oldugu gibi tek basina kuvvetli bir faktor
olmamigtir. O zamanlar Miittefikler, Tiirkiye nin siyasal rejiminden ziyade giiclii ve
istikrarli olmasiyla ilgiliydiler. ABD Bagkan1i Truman’in, 1946 yilinda yaptigi bir
konusmada, Tirkiye’nin ¢ok partili hayata gecisini zamansiz buldugunu agiklamasi
bunu dogrular niteliktedir (Tanor, 1996, s. 256). Tiirkiye’deki muhalefet, demokrasiye
geciste, dis diinyada meydana gelen gelismelerin etkili oldugunu savunmustur. Adnan
Menderes, diinyada meydana gelen gelismeler karsisinda, higbir devletin
etkilenmemesinin miimkiin olmadigin1 ve Tiirkiye’nin de bu etkilenmenin sonucunu
gostermeye basladigini belirtmistir (Cufali, 2004, s. 23).

Dis gelismelerin, ¢ok partili hayata geciste, zorlayici bir etkisinin olup olmadigini
gosterir bir bilgi yoktur. Eldeki mevcut bilgiler, Tiirkiye’nin, Rusya’dan gelebilecek
tehlikelere kars1 Bati bloguna yaklagma politikasi izledigini gostermistir (Yesil, 1988, s.
19). Tiirkiye, bu politikay1 da, demokratiklesen, savas sonrasi diinyada yalniz kalmamak
ve kendine bir yer bulmak icin yiirlitmistiir. Dis gelismelerin ¢ok partili hayata

gecisteki etkisi bu yonde olmustur (Cavdar, 1983, s. 2064).
B. Tiirkiye’de Cok Partili Hayata Gegisin I¢ Dinamikleri
B.1. Halkin Rejime Yonelik Hosnutsuzlugu

1940’lara gelindiginde, toplumun degisik siniflar1 arasinda beklentiler ve
tedirginlikler bas gdstermeye baslamistir. Tek Parti yonetimi, toplumda bir huzursuzluk
birikimi meydana getirmis, bu birikim, harekete gececek bir kivileim bekler duruma
gelmistir. Tktidar partisi CHP (Cumhuriyet Halk Partisi), “Halkcilik Ilkesi” ile alt
kesimlere yonelik siyasi durusunu belirlemisti. Bu ilke, “plesibit¢i” bir demokrasi
anlayisin1  barindiriyor, devleti kendisiyle halk arasinda “Ara Gruplari” ortadan
kaldirmakla gorevli sayryordu (Yurt, 1987, s. 27).

“Halk¢ilik” ve “Devletcilik” ilkeleri, halk arasindaki birlik ve biitiinliik saglama,
siiflar arasindaki ayrimi kaldirma gayelerine ulagamamis, bu iki ilke ¢ogu kesimi
memnun edememistir. Ornegin koyliiler tek parti déneminin “diisiik fiyat politikalar”
yliziinden magdur olmalarinin yani sira, daha sonra DP doneminde etkisi oldukga
azalacak olan jandarma baskisindan dolay1 da oldukga gii¢ bir durumda idiler. Ileriki
zamanlarda goriilecegi gibi koyliilerdeki bu memnuniyetsizlik, DP (Demokrat Parti)’nin

giiclenmesinde etkili olacaktir (Tanor, 1996, s. 254). 1940’larda kurulan Toprak



Mahsulleri Ofisi ile Orman Isletmeleri, koyleri kalkindirmak amaciyla kurulmustu.
Ancak zamanla bu iki kurulus koyliilerin isteklerini karsilamayacak bir hal ald1 ve
koyliilere, hiikiimete karst muhalif olmalarinin yolunu agti. 23 Temmuz 1938 tarih ve
3491 sayili kanunla kurulmus olan Toprak Mahsulleri Ofisi, devlet kanaliyla tarim
tiriinlerinin dagitimini saglayarak ¢ift¢iyi destekleme amacini tagiyordu. Ancak zamanin
sartlarina gore devlet, ciftcinin drliniinin bir kismim1 Ofise satma zorunlulugunu
getirmistir (Yesil, 1988, s. 28). Bu uygulamaya, devletin, “Harp Ekonomisinin” dogal
sonucu olarak miidahaleci kanunlar ve vergiler getirmesi de eklenince, kirsal kesimdeki
halk tizerinde biiyiik bir hosnutsuzluk meydana gelmistir (Yurt, 1987, s. 27).

Tek parti yOnetiminin uygulamalarindan memnun olmayan kirsal kesimde
yasayan insanlar, ortak bir ideolojiye sahip olmadiklarindan dolay1 seslerini duyuracak
bir durumda degillerdi. Belki baska orgiitlii siniflarin etkisiyle harekete gecebilirlerdi.
Ancak bdyle bir sinif o dénemde mevcut degildi. Ornegin, 1945’e dogru, 250 binlik bir
mevcuda ulasmis olan ve o6zgiirliikleri kisitlanarak siyasi faaliyetlerden uzak tutulan is¢i
sinifi, tek parti ydnetimine baskaldiracak bir durumda degildi. Isci sinifinda 6rgiitlii bir
yapt olusmamis oldugundan devletin karsisinda isteklerini dile getirmeleri miimkiin
olmamistir (Ozkiraz-Talu, 2008, s. 115). Ancak, tek parti ydnetiminin baskici
uygulamalari, isciler arasinda biiyiik hosnutsuzluklar biriktirmekle beraber onlarda ayni
zamanda bir ters etki yaratarak fikirlerini ifade etme ihtiyact dogurmustur.
Diisiincelerini toparlayip “‘formiillestirmeye” yonelen isc¢i sinifi, tek parti yonetimi
tarafindan bir tehlike olarak goriilityordu (Yurt,1987, s. 27).

Orta simiflar ise farkli bir konumdaydilar. Toprak sahipleri, tiiccar ve sanayici
olarak adlandirilan bu orta smf, “Kemalist Ideolojinin” cesitli sosyal siniflarin
varliklarini kabul etmesinin yani sira sinif miicadelesini reddetmesi esasina dayanmasini
kendi ideolojilerine uygun gormemistir (Yurt,1987, s. 27). Aslinda “Orta Siniflar” tek
parti doneminde diger smiflara gore daha iyi bir konumda olmalarina ragmen
hallerinden memnun degillerdi. Devletgilik onlara dar gelmeye baslamis ve miilkiyete
daha saygili bir yonetim arayisina girmislerdir. Cok partili hayata gegildikten sonra, bu
arzularina kavusarak, en giiclii sinif halini alacaklar1 goriilecektir (Karpat, 1996, s. 107).

Ote yandan, aydinlar ve memurlar da tek parti rejiminden hosnut degildi. Ciinkii
bu sinif sabit gelirli idi ve bu durumun da ¢esitli sikintilar1 oluyordu. Milli Miicadele
bittiginde sayilar1 62 bin civarinda iken, II. Diinya Savasi sonunda 300 bine ulasan

memurlar, maaslarinin eskiye oranla az olmasindan ve gitgide halktan



yabancilasmalarindan dolayi iktidara kars1 bir tavir almaya baslamislardir (Cufali, 2004,
s. 28). Ancak bu sinif da siyasi olarak orgiitlenebilecek bir durumda degildi. Aydinlar
tek parti rejiminin uyguladigi baskilardan ve bunun dogurmus oldugu esitsizlik,
haksizlik ve adaletsizlikler karsisinda seslerini duyurmaya calisan bir grup halini almus,
iktidardan gitgide uzaklagmaya baslamistir. Memnunsuzluk, en fazla sehirlerde bas
gostermeye baslamustir. Ciinkii sehirli, ekonomik olarak daha zor bir durumda idi. Bu
durum basina da yansiyor, gazeteler bu sikintilarin haberlerini yayinlayarak halkin
dikkatini ¢ekmeye calisiyordu. Ordu icerisinde de hosnutsuzluklar ve tek parti
yonetimine karsi gruplagsmalar baslamisti (Cufali, 2004, s. 28).

Cok partili hayata gegmeden once Tiirkiye’nin igyapis1 bdyle bir goriiniimdeydi.
Halk arasinda geleneklesmis devlet otoritesine baglilik ve kanunlarin engelleyici
ozelliginden dolayi, biitiin sikinti ve hosnutsuzluklara ragmen alt kesimler, iktidari
zorlayacak bir girisimde bulunamamuslardir. Tiirkiye’deki 1946-1950 yillar1 arasindaki
demokrasi miicadelesi batidan farkli olmustur. Ciinkii sosyal siniflarda bir sinif bilinci
olusmamis ve bu yeni rejimi kurma miicadelesine girmemislerdir. Icerdeki bu kabuguna
sigmaz kitle, kendilerini iktidara karsi harekete gecirebilecek bir giiciin var olmasini

beklemislerdir (Yesil, 1988, s. 31).
B.2. ismet inonii’niin Tutumu

Cok partili hayata gecerken, Ismet Indnii’niin oynadig: rolii goz ard1 etmemek
gerekir. Tiirkiye, Ikinci Diinya Savasi’na girmemesini, indnii’niin dis politikadaki gii¢lii
tutumuna bor¢ludur. Bundan dolay1 halk, Indnii’ye minnet duygular1 besliyordu. Ama
bunun yaninda ¢ekilen sikintilarin, huzursuzluklarin sebebi olarak ta Indnii goriiliiyordu.
Ismet Inénii, tek parti doneminde “Milli Sef” gibi hareket ediyordu ve ancak kendi
kontroliinde bu kritik dénemin atlatilacagma inaniyordu. Inénii’niin nutuklarindan da
anlasilacag gibi dyle bir zamanda, devrimlerin tam olarak yerlestirilmesi i¢in bu gerekli
bir durumdu (Toker, s. 27, 1970).

[nonii, 1944°lerde hala mutlak bir kudreti elinde tutuyordu. O’nun sdyledikleri,
O’nun tutumu ¢ok partili hayata gecis yolunda cok onemli bir etki yaratmistir. Indnii,
diktatorliiglin hicbir zaman kabul edilmedigini ve Tiirk Milleti’ne yakismadigini, tek
eksiklerinin hiikiimet karsisinda muhalif bir partinin bulunmadigini séylemistir. Bu
konuda daha o6nce girisimlerin yapildigin1 ancak basarili olunmadigini ve bunun bir

talihsizlik oldugunu belirten Inénii, demokrasi ve hiirriyet ortami saglandiginda ¢ok



partili hayata ge¢isin kendiliginden miimkiin olacagini ifade etmistir (Tunaya, 1952, s.
547). I¢ ve dis gelismelerin sonucunda ¢ok partili hayata ge¢mis olmaniz yaninda Ismet
Inénii’niin bir engeli ile karsilasilmamis olmasi da gdzden kacirilmamasi gereken bir
noktadir. Burgak, CHP’lilerin uzun yillar, Ismet Inénii’niin tek parti rejiminin
yetersizligini anladig1 i¢in degil, goniil rizalig: ile rejimi liberallestirdigine inandigini
(Burgak, 1979, s. 51), oysa CHP’nin bu donemde c¢ok partili hayata gecisi kabul
etmesinin iktidar1 da kaybedecegi anlamima gelmedigini ve CHP’nin hem demokrasi
hem de iktidar formiiliinii birlikte yiirlitebilecegine inandigini belirtmistir (Burcak,
1991, s.13). Indnii, ok partili hayata gecisi, kontrollii ve uzun donemi kapsayacak bir
eylem olarak planlamisti. Sistem degisikligini, yavas yavas, parti eliyle yapmayi
diisiiniiyordu (Cufali, 2004, s. 35).

Her ne sebepten olursa olsun Ismet inénii, kendi iktidar1 déneminde ¢ok partili
rejime gegmek ve bu sekilde tarihe damgasini vurmak istemistir (Yesil, 1988, s. 21).
Ciinkii Atatiirk zamaninda basarilamamis bir isi yapmak, Inénii i¢in biiyiik bir gurur
kaynagi olurdu. Ayrica gelismeler, Indnii’niin, artik Tiirkiye’nin ¢ok partili hayati
kaldirabilecek bir duruma geldigine inanmig olabilecegini gostermistir. Sunu da
belirtmek gerekir ki, inonii, ¢ok partili hayata gecisin, dar bir alan1 kapsamast igin ¢aba
gostermistir. Cok partili hayata geciste Indnii, radikal sol ve sag gruplari, gericiler
olarak nitelendirilen devrim karsit1 kitleleri, bu partilesmenin disinda tutmayi
planlamistir. Bu partilesme ile Inénii, iktidara yakin “yari-liberal bir sag muhalefet”

arzulamistir (Schick ve Tonak, 1987, s. 115).
B.3. CHP icindeki Muhalefet ve DP’nin Kurulusu

CHP igerisindeki muhalefet, Tirkiye’nin c¢ok partili hayata gegisinde halk
kitleleri arasindaki hosnutsuzlugun adeta dili olmustur. Yani CHP igerisindeki
muhalefet, cok partili hayata gegisin hazirlayicist olmustur. ileride DP’nin dogumuna
yol agacak olan parti i¢i muhalefet, 1945 yilinda iyice ortaya ¢ikmistir. Bu donemde
CHP igerisinde iki ayr1 kutuplasma vardi: Iktidardaki inéniiciiler ve buna muhalif olan
Bayarcilar. Bu sirada iilkede bas gostermeye baslayan demokrasiye yonelme girisimleri,
CHP igerisindeki bu her iki grubun da isine gelmistir. Cok partili hayata gecilmesiyle
birlikte Bayarcilar, ayr1 bir parti kurarak yollarina devam edebilecekler, Indniiciiler ise

onlara rahatsizlik vermeye baslayan bu muhalefetten kurtulmus olacaklardi. Yani



diizenin demokratiklesmesinin, CHP igerisindeki farkli kutuplarin lehinde bir durum
oldugu goriilmektedir (Gologlu, 1982, s. 27).

Tiirkiye tek partili rejimden ¢ok partili rejime gecerken CHP iktidarmin meclise
getirdigi “Toprak Kanunu”, parti igerisindeki muhalefet i¢in bir firsat dogurmustur.
Biiyiik bir tartismaya yol agan bu kanun ile memleketteki toprak dagiliminda goriilen
adaletsizliklerin 6nlenmesi amacglanmisti. Biiylik toprak sahiplerinin- Adnan Menderes
ve Emin Sazak mecliste olan biiyiik toprak sahiplerindendir- igsine gelmeyen bu kanuna
gore hi¢ kimsenin 5000 donlimden fazla topragi olmayacak, bunun iistiindeki topraklar
kamulastirilacakti (Eroglu, 1990, s. 9).

Toprak Kanunu, 14 Mayis’ta mecliste goriisiilmeye baslandiginda muhalefet iyice
kendini gosterdi. “Cifigiyi Topraklandirma Kanunu’ lizerindeki goriismelerle baslayan
CHP i¢indeki muhalefet, biitge kanunu tizerindeki goriismelerde acikga ortaya ¢ikti ve
bu muhalefetin onciileri belli oldu: Celal Bayar, Refik Koraltan, Fuat Kopriilii ve Adnan
Menderes. Bu kisiler, 7 Haziran 1945 tarihinde, meclis grubuna, “Dortlii Takrir”
ismini alan bir Onerge vermislerdir. Bu Onerge ile fikirlerini beyan etmisler,
demokrasinin gerceklesmesi i¢in gerekli gordiikleri tedbirleri belirtmislerdir. Bireysel
ozgiurliikler lizerinde duruluyor, “muhalefet 6zgiirliigii” ne izin verilmesini istiyorlar ve
bunda israr ediyorlardi (Gokge, 1996, s. 30). Takririn iceriginde, harp zamaninda
demokratik yasamin, zorunluluktan dolay1 ertelendigi ancak artik harp zamaninin
sartlarinin degistigi ve halkin demokrasiye hazir hale geldigi, kisiye anayasada yazili
hak ve hiirriyetlerin taninmasi ve ¢ok partili hayata gecilmesi i¢in siyasi faaliyetlere
gelisme imkani1 verilmesi belirtilmistir (Karpat, 1996, s. 113).

Dértlii Takrir, 11 Haziran 1945 tarihinde CHP Genel Idare Kurulu’nda goriisiildii.
Bu toplantida Indnii’niin, ¢ok partili hayata gecisin zamamnin geldigini ve ikinci
partinin Celal Bayar ve arkadaglar1 tarafindan kurulmasinin iyi olacagini soyledigi ileri
stiriilmiistiir (Timur, 2003, s. 8). Halk Partisi’nin meclis grubu, 12 Haziran 1945’de
gizli bir sekilde toplanarak takriri, 7 saat goriistiikten sonra reddetmistir (Karpat, 1996,
s. 131). Takririn reddedilmesi ile ilgili olarak Celal Bayar soyle demistir:

“Takriri reddetmek vazifesini alanlar, bizi siddetle tenkit ediyor, hakaret
ediyor, hor goriiyor, hirpalyyordu. Biz bunlara karst diisiincelerimizi
metanetle savunduk. Nitekim takrir, 7 saatin sonunda reddettiler. Halk

Partisi’nin, takrirde yazili oldugu sekilde bir demokratik 1slahata muhtag



olmadigini, temelde demokratik esaslara dayanmis bulundugunu belirterek

takriri geri almamizi énerdiler” (Bayar, 1969, s. 7).

Takririn CHP tarafindan reddedilmesinden sonra muhalefet daha da sertlesmeye
basladi. Fuat Kopriili ve Adnan Menderes gazetelere yazdiklar1 yazilarla takrirdeki
diisiincelerini savunmaya devam ettiler. Parti yonetimi bu yayinlar dolayisiyla Adnan
Menderes ve Fuat Kopriili’yii partiden ihrag etti. Refik Koraltan ve Celal Bayar da
onlara katilarak bu dort kisi, 7 Ocak 1946 tarihinde DP’yi kurdular. 8 Ocak 1946
tarihinde de Celal Bayar parti bagskanligina getirildi (Eroglu, 1990, s. 12).

DP’nin kurulusu, toplumda ¢ok olumlu bir etki yapmistir. Toplumdaki tek parti
yonetimine karst mevcut muhalif grubun soézciiliigiinii listlenen DP, hizla biiylimeye
baslamistir. 20 yildan fazla iktidar1 elinde tutan CHP’nin karsisina genis bir teskilata
sahip, gittikge kuvvetlenecek olan bir muhalefet ¢ikmistir. Ali Fuat Basgil (1968),
DP’nin, Serbest Cumhuriyet Firkasi gibi daha yolun basinda engellenme imkan1 varken
yoluna devam ettigini belirtmistir. Basgil, Inonii’niin, Tiirkiye’nin Sovyet Rusya
karsisinda ancak batinin demokratik kuvvetlerine dayanarak yasayabilecegine inandigi
icin bu muhalefete g6z yumdugunu sdylemistir (s. 47).

21 Temmuz 1946 yilinda yapilan genel secimlere, heniiz yeni kurulmus ve
teskilat1 zayif olan demokratlar, CHP karsisinda sanslarinin olmadigini bildikleri halde
katilmislardir. Bu se¢im sonucu sasirtict olmamistir. CHP, 465 sandalyenin 390’11, DP
ise 65’ini kazanmustir. Inonii, bu dénemde parti icindeki i1limlilarin yaninda olarak
devletgi gruba sert bir tavir koymustur. Inonii bu hareketiyle, muhalefete hareket
serbestligi saglamistir (Ahmad, 1999, s. 130).

DP’nin 14 Mayis 1950°de basa gelmesiyle, Tiirkiye’de yeni bir donem ag¢ilmusti.
14 Mayis secimleriyle birlikte Tiirk vatandasi ilk defa yargi denetiminde bir segime
katilmigtir. Sorunsuz bir se¢imle millet, iradesini kullanarak iktidara gelmistir. Bu
secimlere % 89,3’liik bir katilm olmus ve DP % 53 oraninda bir ¢ogunlukla iktidara
gelmigtir (Bilgig, 2002, s. 34).

I1. DP’NIN SONU VE 27 MAYIS

1950-1960 donemine damgasini vuran DP dénemi, Tiirkiye’de hep tartisilan bir
dénem olmustur. Halk, kendi oyu ile is basina getirdigi iktidar ile biitlinlesmisti. Yani

halkla devlet ilk defa bu kadar yakinlagsmisti. Demokrat Parti, 1950-1954 yillar1 arasi



sagladigi refah nedeniyle ezilen cogunlugu arkasina almisti. Daha sonra yapilan
baskilar, hatalar bu iktidara karsi sert bir muhalefet cephesi dogurmustur. (Kagmazoglu,
1995, s. 25). Ali Fuat Basgil (1966), DP’nin kars1 karsiya kaldigi bu sert muhalefetin
igeriginin incelendiginde su hususlarin goéze ¢arptigini belirtmistir:
o Iktidardan uzaklasan aydin tabakasinin eski sayginliklarina kavusma ve
tekrar iktidara ortak olma istekleri,
e Biirokrat seckinlerin durumlarin1 saglamlastirarak kurumlart olusturma
cabalari, yani yitirilen ayricaliklarin hukukilestirilmesi,
e Halka ragmen, halk adina karar verme geleneginin yeniden siirdiiriilmek
istenmesi ve varilmak istenilen amaca biirokratlarin ¢izecegi yolda daha

hizl1 bir sekilde ulagsabilme geregi (s. 169).

DP’nin on yillik iktidar1 siiresince izlemis oldugu politikalara kisaca deginmek
gerekirse;

DP, iktidarinin ilk zamanlarinda izledigi ekonomi politikasi ile aligsilagelmisin
disinda bir ortam yaratmistir. Biiyiikk bir ekonomik bolluk yaratmis, halkin simdiye
kadar gormedigi bir 6zglirliik ortami1 olugturmustu. DP ilk olarak biiyilikbas ve kiigiikbas
hayvanlardan alman “Anam Vergisi’ni ve 18-60 yas arasi tim erkek vatandaslardan
alinan “Yol Vergisi’ni kaldirmistir. Tarima taban fiyat uygulamasi getirmistir. DP’nin
bu uygulamalari, cogunlugu tarim ve hayvancilikla ugrasan halki ¢ok memnun etmistir
(Bilgig, 2002, s. 34-35). Bu donem, Tiirk ekonomisinde farkli bir donemi olusturmus ve
“karma ekonomi modeli” ilk kez uygulanmistir. DP déneminde, “Liberasyona” dnem
verilmis, ekonomiye biiyilk bir canlilik gelmeye baglamis ve 0Ozel tesebbiis
desteklenmistir (Unal, 1989, s. 21-22). Ancak ekonomideki bu ferahlik uzun siirmemis,
halk kitlelerini zamanla huzursuz eden bir hal almaya baslamistir. DP’nin uygulamis
oldugu ekonomi politikasi, gecici olarak yaratmis oldugu etkiyi yavas yavas kaybetmis
ve zayif yonlerini gostermeye baglamistir. Krediler, tarima dayali ekonomi ve yabanci
sermaye ekseninde bir politika izleyen DP, kalkinmanin kdyden baslanmasi gerektigine
inanmig ve bunu da kredilerle basarabilecegini diisiinmiistiir (Savas, 1971, s. 54).
Enflasyonun yiikselmesi, maasl kesimde oldugu kadar koyli, tiiccar, ¢iftci arasinda da
rahatsizlig1 arttirmis ve 1954°ten sonra ekonomik sorunlar belirmeye baglamistir. Bunun
sonucu olarak DP, 1957 segimlerinde biiyiik 6lgiide oy kayb1 yasamustir (Ors, 1996, s.
156). Bilgi¢, enflasyonun DP doneminde %5’lerde tutuldugunu ve yukaridaki ifadelerin



aksine plansiz donem denilen bu donemde kalkinma hizinin %8’in iizerinde
gerceklestirildigini belirtir (Bilgi¢, 2002, s. 37). Ekonominin darbogazlara girmesinin
temel sebeplerini Ahmet Necip Unal (1989), soyle belirtmistir:

e  FEkonomide liberalizm dénemine gegilmis olmasina ragmen, bu
modelin zaruri gsarti olan piyasa mekanizmasinin kurulamamasi,

e Rekabet sartlarinin gelisememis olmasi,

o Fiyat mekanizmasinin normal ve etkin bir sekilde ¢calismamast,

o Tarum iirtinleri fiyatlarinda meydana gelen artisin gelir dagilimin
degistirmesi,

o Devletin biitce ve maliye politikalarinda izledigi yontemin ekonomiyi

olumsuz yonde etkilemesi (s. 25).

DP doneminde uygulanan ekonomi politikasi, cumhuriyet tarihinin ilk biiyiik
enflasyonlarindan birini olugturmustur. 1960’lara gelindiginde ciddi ekonomik sorunlar
belirmistir. Tiirk ekonomisi ilk defa biiylik bir bunalimin i¢ine girmistir. Di1s 6deme
ac181, doviz sikintilart bag gostermistir (Kilicbay, 1991, s. 104). Ekonomik kalkinmanin
dis borglar ve dis yardimlarla saglanabilecegine inanilarak Amerika’ya bagimli politika,
beklenen sonucu dogurmamis ve DP’yi 1958 yilindan itibaren iyice zor bir durumun
esigine getirmistir (Kircak, 1993, s. 28).

Halkin biiytik bir boliimiiniin destegini alarak iktidara gelen DP, ilk zamanlar sivil
Ozgirliige onem vermis ve Tirkiye’de “popiilizmin” ilk savunucusu olmustur (Sunar,
2009, s. 2079-2080). Ancak DP dagittign Ozgiirliikkleri bir siire sonra geri almaya
baslamistir. Ozellikle, 1954 secimlerine giderken basin, {iniversiteler ve muhalif partiler
tizerinde sert baskilar yapmaya baslamis, bu konuda sert yasalar ¢ikarmistir. DP’nin bu
tutumu, halk {izerinde olumsuz bir etki yaratmakla birlikte “¢cok partili ozgiirliik¢ii
rejimin” kalict olmasini da zora sokmustur (Baykam, 1994, s. 26). 1950 secimlerinde,
396 sandalye ile iktidara gelen DP, iktidarda kalabilmek i¢in muhalefete ve ozellikle
biirokrasiye saldirmis ve bunlar1 bastirmaya calismustir (Ors, 1996, s. 151). Ekrem
Acuner, DP’nin bu dénemde uygulamis oldugu politikay1 soyle ifade eder:

“Cok partili ozgiirliik¢ii bir doneme gecgis, insan haklarina yararl bir

doneme, sosyal hukuk donemine gecis baslangici olarak kabul edildi ve bu
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gelisim halk tarafindan biiyiik 6lciide desteklendi. DP iktidarinin gelis
vaatleri buydu ama sonra kademe kademe diktasina, hak ve ozgiirliiklerin
yok edilmesine, hatta i¢ savasa yol agacak gerekgelerin, olaylarin
hazirlanmasina vardirildi. 27 Mayis bundan kaynaklanarak yapildi”

(Baykam, 1994, s. 26).

DP’den 3 Ekim 1957°de istifa eden DP kurucularindan Fuat Kopriilii, DP Genel
Idare Kurulu Baskanligi’na génderdigi agiklamasinda, DP’nin durumunu, izledigi yolu

acikca sdyle belirtiyor:

“DP’yi yaratan ve 1946°dan 1950’ye kadar siiren hiirriyet miicadelesinden
sonra onu iktidara getiren, ona fikirlerin kiilliyen inkari olan bu yanlis
hareket hattinin memleket ve parti i¢in dogurdugu biiyiik zararlar her giin
biraz daha kendini gosteriyordu. Bu aci hakikatler karsisinda hiikiimet sevk
ve idaresinde umumi seg¢imlerden evvel parti programina uygun bir takim
esaslt degisiklikler yapiimasi iimidiyle sabir ile bekledim. Fakat se¢imlerin
one alinmast hususunda birka¢ giin once alinan karar, parti ve hiikiimet
sevk ve idaresinde en kiiciik bir demokratik uygulamaya bile imkadn
kalmadigim kesin olarak gosteriyor. Biitiin ana fikirlerine ve ruhuna daima
sadik kaldigim programindan ayrilmis ve boylece eski kimligini tamamuyla

degistirmis olan partiden istifa ediyorum” (Kopriilii, 1957, 5.5).

DP’nin bagvurdugu anti-demokratik, baskici yontemler, giiclii bir muhalefet kitlesi
olusturmustur. Bu muhalefet kitlesinin basinda ordu gelmektedir. DP’nin laiklik karsiti
tutumu orduyu tedirgin etmistir. Esasinda DP, 1950 oncesinde CHP hiikiimetleri
tarafindan baslatilan dini 6zgiirliikkleri devam ettirmistir. Bunun yaninda laikligin de siki
bir savunucusu olmustur. Celal Bayar, 7 Ocak 1946’da parti programinin laiklikle ilgili
maddesini acikladiginda, partinin laikligi devletin dinli ilgilenmemesi ve kanunlarin
yapilmasinda higbir dini diisiincenin etkili olmamasi anlaminda anladigini sdylemistir.
Bayar, dinin siyasete alet edilmesine parti olarak miisaade etmeyeceklerini belirtmesine
(Jaschke, 1972, s. 98) ragmen, bu politikayr tam olarak yiirlitmeyi bagaramamigtir.
DP’nin din politikas1 ¢ok istikrarli degildir. Zaman zaman laikligi korumak amaciyla sert

onlemlere basvururken bazen de laiklikten tavizler vermistir (Demirci, 1997, s. 148).
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Tarikk Zafer Tunaya, DP’nin dini g¢evrelere verdigi tavizleri ekonomik
basarisizliklarinin bir sonucu olarak gormiistiir. Tunaya’ya gore; DP’nin ozgilirliikleri
kisitlamas1 aydin kitleyi karsisina almasina yol agmistir. Demokrasiye zarar veren bazi
tutumlart dnemli bir kitlenin destegini kendisine kaybettirmistir. DP oy kaygisiyla dini
cevrelere yonelmis ve onlarin destegini saglamak i¢in dini kullanma yoluna gitmistir.
Onun bu davranist dini g¢evrelerde karsiligini bulmus ve “dini kurtaran parti” olarak
goriilmiistiir (Tunaya, 1991, s. 206). Ors (1996), DP’nin dini oy kaybetme kaygisiyla
kullandigin1 ve bunun sonucunda bazi dinsel hareketlerin canlanma imkéani buldugunu
belirtmistir (s. 155). CHP, DP’yi din istismarlig1 yapmakla suglamstir. ismet Inénii, baz1
politikacilarin dini siyasete alet ettiklerini ve bundan fayda beklediklerini ifade etmistir
(Inénii, 1957, s. 1).

DP’nin dini g¢evrelere verdigi tavizler ordu i¢inde hosnutsuzluga sebep olmustur.
Bu baglamda, DP’nin ordu politikasina deginecek olursak; Ozdemir (1993), DP’nin,
kapsamli bir ordu politikast olmadigini, kendine bagli generalleri isbasina getirmek
suretiyle kolay ve “komplocu’ bir tutum sergilemis oldugunu belirtmistir (s. 46).

Cemal Madanoglu da DP’nin iktidar oldugu yillarda orduyu ikinci plana attigini,
ordu iizerinde baski kurmaya c¢alistigini ve diizene muhalif olan komutanlarin iktidar
tarafindan hemen geri hizmetlere alindigini belirtmistir (Baykam, 1994, s. 27). Batur
(1985), ekonomik =zorluklarin, muhalefet ve iktidar arasindaki gerginligin, sec¢im
sisteminin ger¢ek halk iradesini yansitmamasinin ve laikligin politik amaglarla
kullanilmasimin orduyu tedirgin ettigini belirtmistir. Batur ayrica, DP’nin “Vatan
Cephesi” slogantyla farkina varmadan halki ikiye ayirmasinin, “7Tahkikat Komisyonu™ ile
keyfi suclama ve cezalandirmalarin yapilmasinin, askerde rahatsizlik meydana getirdigini
sOylemistir (s. 72). Bu hosnutsuzluk, ordu igerisinde birtakim gruplagmalarin olugmasina
yol agmistir. 1957 yilinda basinda yiiksek riitbeli subaylarin bulundugu ve amaglar1 DP
iktidarina son vermek olan gizli komite bunlardan biridir (Taylak, 1994, s. 78)

DP’nin izlemis oldugu politikalarin halk tizerinde olusturdugu olumsuz etkiler,
1954 yilindan itibaren kendini hissettirmeye baslamistir. Ozellikle 1955 yili, DP igin
sikintilt bir y11 olmustur. 6-7 Eyliil olaylari, Menderes’i zor bir duruma sokmustur ve
DP, “ince demokrasi” den uzaklasmaya baglamistir (Kircak, 1993, s. 45). 1957
secimlerinde DP, 424 milletvekili kazanmis olmasina ragmen, CHP’nin 1954
secimlerinde 32 milletvekiline karsin 1957 se¢imlerinde 178 milletvekili kazanmasi bir

panik havast meydana getirmistir (Arcayiirek, 1985, s. 259-264). Ortam, harp okulu
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ogrencilerinin bile sokak gosterileri yapacak kadar gerilmistir. Istanbul ve Ankara’da
ogrenci hareketleri sikiyonetime ragmen gelismis ve iktidar tarafindan 6nlenemez bir
hal almaya baglamistir. Bu sartlar icerisinde 27 Mayis Askeri Darbesi meydana
gelmistir (Bilgig, 2002, s. 38).

27 Mayis 1960 sabahi radyolar, silahli kuvvetlerin iktidara el koydugunu,
meclisin dagitildigini, siyasi parti faaliyetlerine son verildigini ilan etmistir. 27 May1s
sabah1 yapilan anonsta soyle deniliyordu: “Saygideger vatandaslar! Tiirk Silahl
Kuvvetleri iilke yonetimine el koymus bulunmaktadir. Siyasi partilerin uzlasmaz
tutumlarimin tilkemizi diistirdiigii kabul edilemez durumdan kurtarmak i¢in Silahl
Kuvvetlerimiz bu karart almistir...” (Arslan, 2006, s. 18).

27 Mayis 1960 tarihinde on yillik DP iktidarmma bir askeri darbe ile son
verilmesiyle birlikte ihtilali hazirlayan sebepler tartisilmaya baslanmistir. 27 Mayis’
DP’nin izlemis oldugu yanlis politika ve uygulamalarin hazirladiginin yani sira, CHP nin
ozellikle Ismet Indnii’niin bu siirecte rolii oldugu da tartisilan konular arasinda yerini
almistir. 27 Mayiscilarmn  bir kismu, Ismet Inénii’niin ihtildlin iginde oldugunu
belirtmislerdir. Ordu igerisinde Inonii ile isbirligi yapan bir muhalif grubun oldugu ancak,
14’lerin In6nii ile irtibatinin olmadifi belirtilmistir. 14’lerden bazilar1 verdikleri
beyanlarda Inénii’niin ihtilalden haberinin oldugunu sdylemislerdir (Kirisgioglu, 1975, s.
3). Hasan Biilent Kahraman, 27 Mayis ihtilalinin bizzat Inénii ve CHP i¢in yapildigini,
ihtilalde CHP ve ordunun i¢ i¢e gectigini belirtmistir (Baykam, 1994, s.139).

Burgak’a gore, ihtilalciler CHP’nin kendilerinin destek¢isi oldugunu biliyorlardi.
Aksi takdirde ihtilali yapmaya cesaret edemezlerdi ve onlara bu cesareti de inonii’niin
sozlerinin ve tavirlarmin vermis oldugunu belirtmistir (Burgak, 1998, s. 782). Inénii ile
ihtilalciler arasindaki yakinlig1 anlatan komite tiyesi Sitki Ulay, ihtilalden bir hafta 6nce
Ankara Palas’ta verilen bir yemekte yaninda oturan Amerikan Askeri Atesesi’nin, ihtilal
yapacaklarin1 bildiklerini, gliniinii ve saatini kendilerine sdylemesini istediklerini, buna
karsilik Ulay, ihtilal saatini Inénii’ye bile sdylemediklerini belirtmistir (Ulay, 1986, s. 7).
Ihtilalden sonra kurulan 150 iiyelik Kurucu Meclis’in 50 iiyesinin CHP’li olmasi ve
digerlerinin ¢ogunun da CHP egilimli olmas: halki, ihtilali CHP’nin yaptirdigina
mandirmistir (Bilgic, 2002, s. 47).

Ors (1996), ise 27 Mayis’in aslinda CHP-Ordu ittifaki sonucu degil, CHP’nin
temsil ettigi ordunun da dahil oldugu grubun ¢ikarim1 korumak icin yapilmis bir darbe

oldugunu belirtmistir. Bundan dolay1 da CHP darbeden memnun olmustur (s. 155).
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Ali Fuat Basgil ise, milleti idare eden ehliyetli bir hiikiimetin, hiikiimete
tavsiyeleriyle yardim eden, yapici elestirilerde bulunan bir muhalefetin, halka yol
gosterecek yiiksek ahlakli aydinlarin, 6zgiirligiinii maddi menfaatlere degismeyen,
kanunlar ¢evresinde hareket eden, her seyden haberdar bir basinin bulunmamasini 27
Mayis’in 4 sorumlusu olarak gosterir (Basgil, 1966, s. 169).

Burgak, DP’nin on yillik iktidarmin darbe ile sona erdirilmesinin demokrasiyle
bagdasmadigini, demokrasilerde iktidarlarin, hatalarinin  bedellerini = se¢imlerle
Odediklerini belirtirken (Burgak, 1991, s. 10), Aydemir, sosyal yapida yasanan
olumsuzluklarin bir birikim meydana getirdigini ve bu birikimin de patlamasiyla 27
Mayis’1n olustugunu belirtir (Aydemir, 1993, s. 320).

27 Mayi1s’1n hiiviyeti hep tartisilmistir. Bu konuda farkli goriisler 6ne stiriilmiistiir.

27 Mayis lizerine One siiriilmiis goriislerden bazilar soyledir:

“27 Mayis ne milli birligin, ne gengligin, ne profesérlerin ne de ordunun
onceden hazirladigi bir hareket degildir. 27 Mayis’in yaraticisi DP ’nin
1957 secimlerden sonraki iktidari, hiikiimetleri ve baslaridir. Biz demokrasi
gergeklessin diye 1950°de ¢ogunlukla DP’ye oy verdik. Ne yazik ki,
1957°den sonra umutlarimiz, hayallerimiz inkisara ugradi. Bu inkisar
aydinlari, gengleri, bilim adamlarini, orduyu hatta DP nin iyi diistinenlerini
de sardir ve ortaya muhalif bir grup ¢ikardi” Sitki Ulay. (Goksu, 1992, s.
150).

“27 Mayis, DP 'nin gercek hiiviyetine degil, onun propaganda ile bambagska
bir sekle doniistiiriilmiis olan goriintiisiine yoéneltilmistir. Bu yikict
propagandanin CHP’den kaynaklandigina siiphe yoktur. Tiirk Milleti,
ihtilali ve onun tasarruflarini begenmemis ve darbelerin iilkeye yarar
getirecegine inanmanustir. Millet her seyin kendi iradesine dayali

)

demokratik bir mekanizma icerisinde gerceklestirilmesinden yanadiwr.’
(Burgak, 1991, s. 10-13).
“27 Mayts, askeri bir hareket olmasina karsin tarihe ozgiirliik¢ii ve ileriye

vonelik bir eylem olarak gegcmistir. 1961 anayasasi ilerici niteliginin bir

kamtidir” (Kir¢ak, 1993, s. 113).
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“27 Mayis devrimi bir kendini savunma eylemidir. lyi niyetle ya da kotii
niyetle kurulmus olsun her tiirlii zorbaligin karsisinda olmak onemlidir ve
27 Mayis bu yoniiyle 6nemlidir” (Afsar Timugin) (Goksu, 1992, 5. 271).

“27 Mayis devriminde Tiirk biiyiik devrimi, Kurtulus Savasi gururu ve
amaglari, Atatiivk devrim ve ilkeleri biitiin boyutlariyla tekrar eyleme
gecirilmis, onlara yeni ¢agdas yorumlar kazandirilmistir. 27 Mayis ulusal
bir atilmdwr. Askeri bir darbe degil, bagimsizlasma, demokratiklesme,
insanca yasamak i¢in tiim ulusun gergeklestirdigi bir eylemdir” Suphi

Giirsoytrak (Goksu, 1992, s. 103-110).

I11. 27 MAYIS SONRASI SiYASI OLUSUM

Tiirkiye’de Tiirk Silahli Kuvvetleri, 27 Mayis 1960 giinii, iilke yOnetimine el
koymus, 28 Mayis’ta Tiirkiye Biiyiilk Millet Meclisi (TBMM)’ni kapatmig ve higbir
partiden olmayan bilim adamlari, taninmis kisiler ve subaylardan olusan gecici Milli
Birlik Komitesi (MBK) kurulmustur. 14 Haziran 1960°’ta, 1924 anayasasinin kimi
hiikiimlerini yiiriirliikten kaldiran “Gegici Anayasa” yaymlanmistir (Cavdar, 1995, s.
96)

MBK bir yildan kisa bir siire iktidarda kalmistir. MBK bu donemde kendi i¢inde
farkl1 diisiincelere sahip gruplara ayrilmisti. Bu durum MBK’y1 oldukga gii¢ bir duruma
sokuyordu. Ciinkii farkli amaglardaki bu gruplarla, siyasi ve toplumsal orgiitlenmeyi
gergeklestirmek zorundaydi. Cemal Giirsel’in basinda bulundugu ve “ilimlilar” diye
adlandirilan grup, iktidar1 olabildigince sivillere devretmek isterken, “radikaller” diye
adlandirilan bir diger grup ise askeri yonetimin toplumun siyasi yapist ile ilgili
reformlar yapacak kadar —4 yil gerekirse daha fazla- iktidarda kalmasindan yanaydi.
Ilimlilar, iktidarin CHP’ye devredilmesinden yana bir tutum sergilerken, radikaller,
iktidar1 basitge CHP’lilere teslim etmeye istekli degillerdi (Ahmad, 1996, s. 167). MBK
bir an 6nce demokratik rejimi kurmak zorunda kalmistir. Ciinkii MBK’nin yapmis
oldugu iki hareket onu yipratmistir. Bunlardan biri, 3 Agustos’ta orduda yapilan biiyiik
tasfiyedir ki, bu tasfiyede emekliye sevk edilen askerlerden biri Ragip Giimiigpala’dir.
MBK’y1 yipratan ikinci olay ise halk arasinda komiinizme ydnelis olarak yorumlanan
Devlet Planlama Tegkilatinin kurulmasin1 dngéren yasa tasarisinin kabul edilmesidir

(Kirgak, 1993, s. 105).
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1960 Eyliiliinde Milli Birlik Komitesi, bir kurucu meclis olusturulmasi sorununu
tartismaya baslamisti. Bir kurucu meclis olusturulmasi fikri, MBK’nin igerisindeki
gruplarca farkli tepkiler gérmiistii. Ordunun iktidarda daha fazla kalmasini isteyen grup
buna karst ¢ikmig, bunu Onleyebileceklerine inanmuglardir. “Radikaller” olarak
adlandirilan bu grup esasinda MBK’ya zarar verir bir hale gelmisti. Ancak Cemal
Giirsel, bu duruma bir son vererek 13 Kasim sabahi, eski MBK’nin dagitildigini, 23
tiyeli yeni bir komitenin olusturuldugunu ilan etmistir. MBK’dan ¢ikarilan 14 iiye ise
diinyanin ¢esitli yerlerindeki elgiliklerde gorevlendirilmislerdir (Ahmad, 1996, s. 169).

14’lerin tasfiyesinden sonra geriye kalan iiyelerin olusturduklar “fkinci MBK”,
Kurucu Meclis’le ilgili Turhan Fevzioglu tarafindan hazirlanan Kurucu Meclis
Yasast’nt giindemine alarak bazi degisikliklerle, Aralik 1960’ta kabul etti. Yasanin
birinci maddesinde kurucu meclisin tanimi sOyle yapilmaktadir: “Kurucu Meclis...
MBK ile Demokratik Hukuk Devleti’nin kurulmasi yolunda ve mevcut sartlara uygun
olarak milletin en genis manasiyla temsil gayesini gozeten ve bu kanun hiikiimlerine
gore kurulacak olan Temsilciler Meclisi’nden tegekkiil eder (Cavdar, 1995, s. 98).”

Kurucu Meclis’te Anayasa Komisyonu, 7 Ocak 1961 tarihinde toplantilarina
baslamis, hazirladig: taslagi, 9 Mart 1961 tarihinde Meclis’e gondermistir. 27 Mayis
1961 tarihinde Meclisge kabul edilmis olan yeni anayasa metni, 9 Temmuz 1961°de
yapilan referandum ile benimsenmistir. Yapilan oylamaya kayith se¢cmenlerin yiizde
81’1 katilmig, gegerli oylarin yiizde 61,5°1 ile anayasaya “evet” denmistir. Bdylece
tilkede, Anayasa’nin mesrulugu, direnme hakki, Tirk Milliyetgiligi, ulusal biling,
demokratik hukuk devleti ve anayasa bekgiligi ilkelerine yer veren, 6ngoriilen devletin
insan haklarina dayali, milli, demokratik, laik, sosyal hukuk devleti olacagini belirleyen
yeni bir anayasa diizeni kurulmustur. Yine bu anayasa ile Millet Meclisi ve Cumhuriyet
Senatosundan olusan iki meclis sistemi getirilmis, bir anayasa mahkemesi kurulmasi
Ongoriilmiis, {liniversiteler, radyo-televizyon yonetimi ve haber ajanslari i¢in 6zerklik
taninmustir. Diger taraftan, memleketin gerceklerine uygun bir se¢im kanunu hazirlandi.
Kurucu Meclis’in gorevlerini yapmasi, sivil idareye gecis yolunun fiili ve miispet ilk
adim1 oldu. Siyasi partilerin kurulmasina, ¢alismasina ve faaliyetlerine de izin verildi (
Giiler, 2003, s. 54). 1961 Anayasasi, ii¢ temel direk {izerine oturtulmustur: Diisiince ve
vicdan 6zgiirliigii, yargt bagimsizlig1 ve ekonomik bagimsizlik (Goksu, 1992, s. 103).

1961 Anayasasi, referanduma sunulan ilk anayasa olmustur. Bu anayasa CHP,

tiniversiteler, basin ve aydinlarin {izerinde birlestikleri bir anayasa olmustur. Bu
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anayasada DP taraftarlar1 temsil edilmemistir. Buna imkan da yoktur (Ayan, 2007, s.
3). Tiirkiye Tarihinin en sivil ve radikal anayasasi olan 1961 Anayasasi, sivil hak ve

ozgirliikler agisindan ileri bir diizeydedir (Arslan, 2006, s. 19).
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BIiRINCi BOLUM
YONTEM VE TEKNIiK

1.1. ARASTIRMANIN AMACI
Bu calismanin amaci, 27 Mayis 1960 Askeri Miidahalesinden sonra baglayan
siyasi olusumda, Ragip Giimiigpala’nin iistlenmis oldugu siyasi roliin ne oldugunu

ortaya koymaktir.

1.2. ARASTIRMANIN ONEMI

Tiirkiye’de ¢ok partili hayata gecildikten sonra kurulan DP’nin on yillik
iktidarina, 27 Mayis 1960 Askeri darbesi ile son verilmesinden sonra sivil idarenin
yerini askeri idare almistir. Bu ¢alisma, askeri yonetimin iktidari sivillere devretme
kararindan sonra baglayan siyasi siireci ve bu siirecin kaliciligindaki biiytik etkisiyle AP
lideri Ragip Giimiispala’nin parti liderligine 151k tutmaya caligsacaktir. Bu calisma,
Ragip Giimiigpala’nin siyasi kimligini ve bu kimliginin Tirk Demokrasi tarihine

kazandirdig1 6nemi ortaya koymaya caligacaktir.
1.3. ARASTIRMANIN PROBLEMI

Bu arastirmanin problem climlesi sudur: Tiirk siyasi tarihinde AP kurucusu Ragip
Glimiigpala’nin yeri ve dnemi nedir?

Bu ¢aligmanin aragtirma sorulari sunlardir:

1- 27 Mayis 1960 Askeri Miidahalesinden sonra sivil yonetime gec¢is nasil

olmustur?

2- Ragip Glimiigpala kimdir?

3- Ragip Glimiispala’nin bir parti lideri olarak se¢ilmesinin sebebi nedir?

4- AP, DP’nin devami mudir?

5- AP’nin basarisinda, Ragip Giimiigpala’nin liderliginin etkisi nedir?

1.4. ARASTIRMANIN SINIRLILIKLARI

Ragip Giimiigpala’nin siyasi hayatini konu olarak alan bu arastirma, Ragip
Gumiispala’nin siyasi yasamiyla (1961-1964) ve bu donemde cereyan eden siyasi
gelismelerle sinirhidir.

Biyografi yonteminin veri toplama araglarindan tarihsel olaylar, kronikler,

belgeler, anilar kullanilmistir. Veri toplama tekniklerinden goriisme teknigi,
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aragtirmacinin bilgi birikiminin fazla olmasi ve doneme tam anlamiyla hakim olmasini

gerektirir. Bu konuda kendimi alanda yeterince derin bulmadigim i¢in bu teknige

basvurmadim.

1.5. ARASTIRMANIN VARSAYIMLARI

Bu caligmanin temel aldig1 varsayimlar sunlardir:

1- Secilen arastirma yontemi arastirmanin amacina, konusuna ve probleme ¢6ziim

liretmeye uygundur.

2- Veri toplamak icin kullanilmig olan arag ve teknikler, arastirma igin gerekli olan

verileri saglayabilir niteliktedir.

1.6. ARASTIRMANIN YONTEMI

Bu calismada, nitel arastirma yontemlerinden biyografik arastirma ydntemi

kullanilmigtir. Nitel arastirma, iliskilerin anlamini ve tiiriinii kesfetmek i¢in gézlemlerin

sayisal olmayan bir bi¢cimde incelenmesi ve yorumlanmasidir. Nitel yaklagimlar,

kisilerin yazdiklarini, sdylediklerini veya gozlenen davraniglarini temel veri kaynagi

olarak ele alir (Gtirsakal, 2001, s. 119).

Nitel arastirmanin genis bir uygulama alanimi olusturan biyografik calismalar,

aragtiricinin  perspektifinden insanlarin eylem, norm ve degerlerinin ayrintili olarak

incelenmesidir. Biyografik arastirma, sosyal arastirmalar i¢in son derece onemli bir

yaklagimdir. Yasam tarihlerine, acik ve duyarli bir bakis acis1 getirir. Arastirmaciya

aktiflik kazandirir ve disiplinler aras1 hareket etme imkan1 verir (Roberts, 2002, s. 2).

Biyografik arastirmalarin farkli yontem ve ¢esitleri vardir. Denzin (1999, Akt.

Cohen, Marrion ve Morrison, 2007, s. 198) bu yontemleri soyle siralamaktadir:

Biyografi
Ozgegmis
Hikaye
Gorlisme
Anlat1 yaz1
Kisisel gegmis
Sozlii tarih
Vaka gecmisi

Yasam Oykiisii
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¢ Kisisel deneyim

e Ornek caligma

Biyografik aragtirma yonteminde kullanilan veri toplama araglar1 arasinda;

e Sozlii tarih

e Hikayeler

e Tarihsel olaylar

e Kronikler

e Resimler

e Ginliikler

e  Ozgecmis

e Goriismeler

e Belgeler
yer alir (Connelly ve Clandinin, 1999, Akt. Cohen, Morrion ve Morrison, 2007, s. 198).

Biyografik arastirma, daha genel olarak nitel arastirma ile ortak bir bakis agisi

paylasirken kendine 06zgili zorluklar1 vardir. Sozli tarih, kisisel anlati, biyografi,
otobiyografi gibi alanlarin degisilebilir kullanimlarinin olmasi, biyografik arastirma
alanindaki problemlerden biridir. Bu dokiimanlar, farkli hedef kitleleri i¢in farklh
amaclarla yazilmig olabilir. Arastirmanin gilivenilirlik ve gegerliliginin 6nemini
yukseltmek i¢in biitiin bu farkli kaynak ve stratejilerin yandaslari ve mubhalifleri
tarafindan ¢ozililmesi gerekir. Bu da biyografik arastirmanin zorluklarindan biridir.
Ayrica, aragtirmacit yagam hikayesi ile yasam tarihi arasindaki ayrimin da farkinda
olmalidir. Yasam hikayesi bir kisinin yasadig1r hayati1 anlatmak i¢in sectigi hikayedir.
Yasam hikayesinde sozlii tarithe basvurulur. Yasam tarihi ise bir kiginin ge¢mis
deneyimlerinin, yasantilarinin toplanip, yorumlanip, yazilmasidir. Mesela bir

aragtirmacinin katilimcinin goriistinii aldig1 yerde bu ayrimi pratikte stirdiirmek zordur

(Roberts, 2002, s. 3).

1.7. VERI TOPLAMA TEKNIiGI
Veri, arastirmay1 sonuca gotliirmeye yarayan her tiirlii bilgi, belge, kayit veya
istatistiklerdir. Veri toplama, olgular hakkinda gozlemde bulunma demektir. Veri

toplamada bes cesit uygulamadan s6z edilebilir: Goriisme, anket, gézlem, 6rnekleme ve
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belgesel kaynak taramasidir. Bu caligma belgesel kaynak taramasina dayandirilarak
yapilmistir. Belgesel kaynak taramasi, konu hakkinda diger kisi veya kurumlar
tarafindan yazilmig, hazirlanmis ¢esitli yazi, belge, yapim veya kalintinin toplanmasi ve

incelenmesidir (Seyidoglu, 1995).

1.8. VERI TOPLAMA ARACLARI
Bu arastirma i¢in gerekli olan veriler,
e TBMM Tutanaklar1
e Gazete Arsivi
e Anilar
e Kaynak Kitaplar

kullanilarak toplanmustir.
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IKiNCi BOLUM
ADALET PARTISI’NIN KURULUSU

2.1. RAGIP GUMUSPALA

Ragip Glimiispala, 1897 yilinda Edirne’de dogdu. 1916 yilinda, Harp okulu
ogrencisi iken, 19 yasinda Birinci Diinya Savasi’na katilmis ve Galigya’da Takim
Kumandanhig1 yapmistir. Galigya’daki takimiyla birlikte Filistin Muharebelerine katildi.
Filistin Muharebeleri sirasinda tegmenlige terfi eden Ragip Giimiigpala, 63. Alay 12.
Boliik Komutan Vekili iken, 2 Ekim 1918’de Ingilizlere esir diismiis, 6 Ekim 1920
tarihine kader esarette kalmistir. Esaret doniisii Istanbul’a giden Ragip Giimiispala, daha

sonra Ankara’ya gecerek, 13 Aralik 1920 tarihinde Milli Orduya katilmistir '

Anadolu’daki ilk wvazifesi, Milli Miidafaa Vekaleti Muhafiz Bolik
Kumandanligi’dir. Cumhuriyetin ilanindan sonra, 1925 yilinda Seyh Sait isyaninin,
yiizbasiliga terfi ettikten sonra 1926’da Kog Isyani harekatinin bastirilmasinda gorev
aldi. 1928’de Ankara’da, 189. Alay 8. Bolik Kumandanligi’na tayin olundu. 1931
yilinda yarim kalan egitimini tamamlamak i¢in Harp Akademisine girdi ve 1934 yilinda
Harp Akademisi’ni kurmay subay olarak bitirdi. 1934’de Kurmay Binbasi olarak
Izmir’de, 1. Sube Miidiirliigii’ne tayin edildi. 1937 yilinda Erzincan’da II. Alay Tabur
Kumandanligi’na tayin olunan Ragip Giimiispala, 1938 yilinda Tunceli Isyan
Harekati’nin bastirilmasinda goérev aldi ve ayni yil yarbayliga yiikselerek 4. Umumi
Miifettislik ve Tunceli Vali Kumandanligi istihbarat Sefligi'ne ve Askeri Miisavir
Vekilligi’ne getirildi. Ragip Giimiigpala, bu sirada ek gorev olarak, 17. Kolordu I. Sube
Miidiirliigii vazifesini yiiriitiiyordu (Korkud, 1961, s. 7-14).

Giimiispala, Harp Madalyas1, Muharebe Giimiis Liyakat Madalyas1 ve Istiklal
Madalyas: ile ikinci Sinif Demir Ha¢ Nisani sahibidir. Bayan Hanife Giimiigpala ile
evlenmis olan Orgeneral Ragip Giimiispala’nin altt ¢ocugu vardir. Fransizca

bilmektedir?

Hayati ile ilgili bilgiler siirli olan Giimiigpala’nin, 6liimiinden ¢ok kisa bir

zaman Once, Clineyt Arcayiirek ile Ankara’da yaptig1 goriisme (Hiirriyet, 7 Haziran

Uhttp://www.tsk.tr

2 http://www.tsk.tr
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1964), Giimiispala’nin kendi agzindan yasamiyla ilgili bilgi vermesi bakimindan
onemlidir. Bu goriismede, Ragip Gilimiigpala, hayati ile ilgili samimi agiklamalarda
bulunmustur. Arcayiirek, bu goriismedeki gozlemlerini aktarirken, Mecliste durgun ve
az konusan biri olarak bilinen Glimiispala’nin, Ankara Kavaklidere’deki evinde, neseli,
hareketli bir aile babasi oldugunu, meclisteki Giimiispala ile misafir kabul eden
Gilimiigpala’nin bambagka insanlar oldugunu sdylemistir. Glimiigspala ile Bayan Hanife
Gilimiigpala’nin siyah renkte giysiler giyindiklerini, kii¢lik ¢ocuklarin evin altin1 {istiine
getirdiklerini, gozlemleri arasinda aktaran Arcayiirek, taraftarlarinin  kendisine
sOyledikleri tabirle “Pala Pasa’nin, her ciimlesinin sonunda saka yaptigini belirtmistir.

Bu goriismede Gilimiigpala:

“42 senelik evliyim ben. Ug kiz, ii¢ erkek ¢ocugumuz var. Dokuz tane de
torunum var. Bugiinlerde sonuncuyu bekliyoruz. Cocuklarim arasinda sevgi
bakimindan fark gézetmem. Hepsinin karakteri bana benzer. Ana ve baba
soyum tamamen askerdir. Bu meslek bize dedelerimizden intikal etmistir. Iki
oglum ve ii¢ damadim ordunun hizmetinde simdi. Kardegim, Kayseri
milletvekili Hiisamettin Giimiispala hari¢ ailede benden baska politikact
yvoktur. Cocuklarimin asker olmasint istedim. Kizlarim da asker es aradi.
Ben karimla birlikte kizlarimin bu izdivaclarimi memnunlukla karsiladik.
Hayatta iki seye baghligim fazladir: Askerlik ve toprak. Toprak i¢in de en
kiictik oglum Cengiz’i Ziraat Fakiiltesine verdim” (s. 3).

Ciineyt Arcayiirek, Giimiispala’nin kirk sene 6ncesini yani evliliginin ilk yillarini
anlatmaya basladigini, Pasa’nin yirmi bes yasinda Istiklal Harbi sonlarmda boliik
kumandani bir istegmen olarak tiimeniyle Hereke’ye gittiginde Hanife Hanim’1
gordiigiini  sOylemistir.  Glimiigspala, bu goriismede, evliligi ile ilgili olarak su

aciklamalar1 yapmistir:

“Burada esimle karsilastik. Derhal karar verdim. Karakterimin icabi budur.
Karar verip icra safhasina gecerim. Imami aldigim gibi Hanife Hanim’in
kapisina dayandim. Bekdrlik hayatim cephelerde ge¢cmistir. Askeri
hayatimda giinliik mesaim 12 saatin iistiindeydi. Politikada da bu mesai

ayni tempoyla devam etmektedir. Her ikisine de milli ve serefli bir vazife
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olarak sarilmigs bir insamim. Giuinliik hayatimda hi¢bir degisiklik olmamistir”

(Hiirriyet, 7 Haziran 1964, s. 3).

Ragip Gluimiigpala, askeri hayat1 basarilarla dolu bir insandi. Askeri hayat1 kadar

Oonemli olan siyasi hayat ile Tiirkiye tarihine damgasin1 vurmus bir kisidir.
2.2. ADALET PARTIiSI’NIN KURULUSU

27 Mayis Ihtilalindan sonra CHP, tek parti olarak kalmis ve ortaya DP’nin
kapatilmasindan sonra onun temsil ettigi ve CHP’nin karsisinda duran “gelenekci-
liberal” kesimin olusturdugu bir bosluk ¢ikmistir. Askeri yonetim bu boslugun
dolmasini ve se¢imlerden Once siyasi partilerin kurulmasini gerekli gérmiistiir (Gilingdr,

1992, s. 85-87).

13 Ocak 1961°de Igisleri Bakanhigi’nin yaymladigi bir teblig ile siyasal parti
faaliyetlerine sartli olarak izin verilmistir. Buna gore, yeni kurulacak partiler, 4.7.1960
tarith ve 8 Sayili Kanun hiikiimlerine gore, bir ay iginde tiiziiklerini ilgili makamlara
verecekler ve yapacaklari orgiitlenme ve tiiziik degisiklikleri sirasinda propaganda
faaliyetinde bulunamayacaklardi. Boylece 13 Subat 1961 tarihine kadar gegecek bir
aylik parti kurma siireci baslamis ve yeni parti kurma girisimleri de ortaya ¢ikmusti.
Icisleri Bakanhig1 24 Ocak 1961°de yaymladig ikinci bir teblig ile yeni kurulacak
partilerin il ve ilgce idare merkezlerini kurmalarina izin verdi. Bdylece siyasal parti
kurulmasina ve oOrgiitlenmesine izin verilmisti ancak partilerin siyasal propaganda

faaliyeti igerecek etkinliklerde bulunmalari yasakt1 (Giiler, 2003, s. 54).

27 Mayis sonrasinda yeni politik yasam boylece baglamis olacakti. Ancak ortam
cok karisikti. DP kapanmisti ama oylart duruyordu ve bir taraftan bu oy kitlesi, altinda
birlesebilecekleri ve yeniden var olacaklari bir parti isterken, diger taraftan bu tabani
sahiplenmeye c¢alisan yeni partiler arasinda kiyasiya bir miicadele baslayacakti
(Arcaytirek, 1984, s. 211). 1961 yilinda siyasi faaliyetler serbest birakilinca, bu mirasin
boliisiimii i¢in ii¢ parti ortaya c¢ikti. Bunlar, Adalet Partisi (AP), Cumhuriyetci Koylii
Millet Partisi (CKMP) ve Yeni Tiirkiye Partisi (YTP) (Cavdar, 1995, s. 111). MBK,
CHP’nin iktidar olacagina kesin goziiyle bakiyordu ve bu sebepten dolay1r DP oylarina
dayali bagka partilerin kurulmasma imkan tanimisti. Askeri yonetim, 27 Mayis’in
karsisinda bir parti olusturmanin kaginilmaz bir sey oldugu diisiincesinde emin olunca,

DP oylariyla meclise gelecek olan partiyi, 27 May1s’in yaninda tutmay1 ama¢ edinmisti
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(Arcaytirek, 1984, s. 191). 27 Mayis’tan sonra hemen herkes DP’nin yerine gegmek i¢in
bir parti kurmak istegindeydi. Ragip Glimiigpala, parti kurmak i¢in ortaya ¢ikanlardan
biri olmustur (Turgut, 1991, s. 198).

Emekliye sevk edildikten sonra ve Izmir’e yerlesmis olan Ragip Giimiispala, bir
parti kurma fikrini yaveri Sinasi Osma’ya agmis ve ondan caligmalar yapmasini
istemistir. Sinasi Osma, bu ¢alismalar kapsaminda arkadas grubuyla goriismiistiir. Ali
Fuat Basgil’in liderligi daha 6nce diisliniilmiis ama kendisinden olumsuz cevap alininca
Osma, Giimiispala’y1 lider olarak énermistir (Ortiilii, 1966, s. 93-95). Giimiispala’nin
lider olma oOnerisi tartigmalara neden olmus ve sonunda, Gilimiispala’nin kurulacak
partiye genel baskan yapilmasi oy ¢oklugu ile kabul edilmisti (Ortiilii, 1966, s. 93-95).

Ocak aymin son giinleri yaklastifinda Gilimiispala’nin Karsiyaka’daki evinde
Koyl Partisi’nin ileri gelenleri ile bazi emekli subaylarin katildigi bir toplanti
yapilmistir. Toplantida Giimiigpala, yeni bir siyasi parti kurulmasina taraftar oldugunu,
hazirliklarin bu yolda oldugunu belirtmistir. Her isteyenin partiye alinip alinmayacagi
yonilindeki gazetecilerin sorusuna, partilerinin kapisinin herkese ac¢ik olacagini, bu
konuda bir ayrim yapmayacaklari1 cevabini vermistir. Partinin isminin kesinlesmedigini
de sozlerine eklemistir (Stimer, 1988, s. 9). Arcayiirek (1984), “Ege Giinesi” lakabinin
verildigi Giimiigpala’nin, askeri kisiligi ile hitap ettigi, DP’nin milli iradenin
savunucusu olduguna ve DP oylarini alan partinin onunla ayni anlayisi benimsemesi
gerektigine inanan ve oy anlamina gelen bir kitlesi oldugunu belirtmistir (s. 209).

Adalet Partisi kurucularindan Mehmet Yorgancioglu (2000), Gilimiigpala ile
tanigma ve parti kurma caligmalarini aktarirken, Yassiada’dan ¢iktiktan bir ay sonra, 15
Aralik 1960 tarihinde Gilimiispala’nin kendisiyle gorligmek istemesi sonucu
tanigtiklarini ve 15-16 Aralik gecesi gec saatlere kadar toplant1 yaptiklarini belirtmistir.
Bu toplant1 sonunda, bazi temel esaslarda anlagsmaya vardiklarin1 ve baglangicin bdyle

oldugunu sdyleyen Yorgancioglu, bu esaslari sOyle siralar:

o Memleket genelinde kin, husumet ve nefretin silinmesi,

e Toplum hayatindaki yolsuzluklarin, suistimallerin ve hirsizliklarin
barisin ve huzurun bozulmasinda en 6nemli etken olmasi,

o Ahlaki diizenin bir partinin en 6nemli dayanagi olmasi,

o Milletin refah ve huzurunun saglanmasi igin biitiin yollar ve

carelerin aranmast (s. 355).
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Eski Genelkurmay Bagkani Emekli Orgeneral Ragip Giimiispala, Cemal Giirsel
ile goriismeyi partinin kurulus agamasinda uygun gormiistiir. Herhangi bir partinin
kurucusu degil yepyeni bir parti kurmaya karar veren Giimiispala, izmir’de “Ege de pek
vakinda yepyeni bir giines dogacak... Egeliler yakinda arzularina kavusacak...”
mesajiyla baslattigir kurulus ¢alismalart i¢in 30 Ocak 1961 tarihinde Ankara’ya gitmis
ve Cemal Giirsel ile goriigmiistiir. Glimiigpala, gorlismenin ardindan basin toplantisi
diizenleyerek, hem kumandani hem de ¢ok sevip saydigi arkadasi olan Cemal Giirsel’i
ziyaret ettigini, ziyaretin 50 dakika siirdligliinii ve goriismenin ¢ok iyi gectigini
belirtmistir. Askeri hayatinda biiyiik bir cesaret aldig1 Giirsel Pasadan politika hayatina
atildig1 su giinlerde de ayni1 enerji ve giicii aldigini sdyleyen Gilimiispala, bu goriigmeden
sonra Glirsel’in kendisine politika hayatinda faydali olabilecegine inandigin1 da
sOzlerine eklemistir (Giingor, s. 107- 108). Glimiispala, boylece Giirsel ile goriigmiis bir
nevi partisi i¢in onay almis oluyordu. Glimiispala’nin Ankara’daki ilk gilinlerini anlatan
yakin dostu Sinasi Osma, kaldiklar1 otelde hemen calismalara bagladiklarini,
Glimiispala’nin yogun bir ilgi ile karsilastigini ve otele gelen herkesin partinin kurulus
asamasinda gorev almak istedigini belirtmistir (Stimer, 1988, s. 9).

Ankara’da Cumhurbagskan: ile goriisen Giimiispala, Istanbul’a ge¢mistir. Sinasi

Osma bu yolculugu sdyle anlatiyor:

“Hareket etmeden once Giimiispala, Bolu’daki eski demokratlarla
konusarak “Bekleyin biz parti kurmak istiyoruz. Onun igin acele etmeyin”
diye telkinde bulundu. Bolu’dan Adapazari’na gegtik. Burada da bir benzin
istasyonunda eski DP’lilerle yine aymi toplantilari yaptik. Daha sonra
Lzmit'te de toplantilar yaptik ve Istanbul’a gittik. Istanbul’da on giin kadar
kaldik ve bircok kisiyle goriistiik. Giimiispala’nin Istanbul’daki parti kurma
calismalar: sirasinda yogun bir kulis faaliyeti de stiriiyordu” (Siimer, 1988,

s5.9).

Eski bir DP’li olan ve AP’nin kurulus ¢alismalarina katilan Ahmet Giirkan,

parti kurma c¢aligmalarini s0yle anlatiyor:

“Parti kurma faaliyetlerimizi devam ettirivken en miihim problemimiz,

halkin sevecegi, sayacagi bir genel baskan bulmakti. Bu maksatla ve ugakla
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birka¢ defa Istanbul’a gittim. Baskanliga Prof. Ali Fuat Basgil’i getirmek
icin merhuma bir hayli dil doktiim. Kurulacak partinin programini
hazirlamayr ve siyasi faaliyete miisaade edilince de, kurucu baskanligi
kabul edecegini vaat etti. O giin durumu, aramizda tespit ettigimiz parolayla
ve telefonla Ankara’daki arkadaglara bildirdim. Nihayet 12 Ocak 1961 de
Icisleri Bakanhgi’'mn nesredilen bir tebliginde, bir ay icinde siyasi
partilerin  kurulabilecegi ve tiiziiklerinin de aym miiddet icinde
bildirilmesinin mecburi oldugu duyuruldu. Fakat ne fayda ki ayni giin,
merhum Ali Fuat Basgil, gozaltina alindi. Sonradan o6grendigime gore
merhum profesérle benim yaptigim miiteaddit temasim, evine gidip
gelmemden, kurulacak partinin basina onu getirecegimiz 6grenilmis ve bu
sebeple nezarete alinmig. Boylece biz yine bir baskan bulma meselesiyle
karst karsiya kalmistik. Ankara’daki arkadaslar adina, iiclii heyet halinde
tekrar Istanbul’a bir baskan aramaya gittik. Merhum Ali Fuat Cebesoy u,
Sisli’deki evinde ziyaret edip maksadimizi anlattik. Siyasi bir miicadeleye
atilmak niyetinde olmadigint beyan ederek teklifi kabul etmedi.
Istanbul’daki arkadaglarimizla yaptigimiz istisareden sonra, Prof.
Fahrettin Kerim Gékay iizerinde karar kaldik. Eski Istanbul Valisi olan
Gokay teklifimizi kabul etti. Bu swrada gazeteler, merhum Ragip
Giimiispala 'min  Izmir’de, Ekrem Alican’in da Ankara’da parti kurma
faaliyetinde bulunduklarini haber verdiler. Tabii biz Gékay 1 bekliyorduk. 4
Subat 1961 giinii, Gékay in trenle Ankara’ya hareket ettigini evime yapilan
telefondan ogrendim. Kendisini trenden alip, ikameti igin ayirttigimiz
Ankara Palas Oteli’ne getirdik. Ertesi sabah Mehmet Yorgancioglu 'nun,
adimi hatirlamadigim kiiciik kardesi telefonla bana Giimiispala Pasa nin
benimle goriismek istedigini bildirdi ve telefonu O’na verdi. Merhum Pasa,
benimle bir goriismek istediklerini bildirince memnuniyetle kabul ettim ve
ikamet ettigi Orduevi karsisindaki Giilpalas Oteli’nde kendilerini ziyaret
ettim. Konustugumuz yatak odasinda ayrica Sinasi Osma ile Necmi Okten
Pasa vardi. Merhum Pasa bir parti kurmak istedigini, bunun i¢in Ankara’ya
geldigini, benim de parti kurma faaliyeti i¢inde bulundugumu é6grendigini,
miimkiinse kuvvetleri par¢alamadan tek ¢ati altinda toplanmanin daha

faydalr olacagimi ¢ok nazik bir eda ile ifade etti. O sira bazi gazetelerde
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Giimiigspala’nin bir gazetecinin sorusuna verdigi cevapta “Ben bir partiye
girersem Biiyiik Inonii’niin partisine girerim. dedigini haber vermisti. Bu
soz, mevzuu DP’lileri siiphesiz memnun etmemisti. Kendisine bu cevabin
dogru olup olmadigini sordugumda “siddetle reddederim, yalandir” dedi.
Ben de O’na fikirlerinin isabetli oldugunu, ancak daha evvel F.K.Gdékay ile
anlastigimizi bu hususta onunla da istisare etmemiz gerektigini bildirdim.
Bu arada bir genel baskan bulma hususunda Ali Fuat Cebesoy’a
basvurdugumu fakat kabul etmedigini ifade edince Pasa "Ahmet Bey yanlis
kapt ¢almissiniz, O artik politikaya girmez sanirim. ”’dedi. Anladigima gore
rahmetli Pasa “Genel Baskanin Pasa olmasini istiyorsaniz iste ben varim”
demek istemisti samirim. Hakikaten Giimiispala’min yanindan ¢ok miispet
intibalarla ayrilmistim o giin. Diger taraftan Ankarali arkadaglar,
Giimiispala ile Gékay 1 bir ziyafet sofrasinda bir araya getirip birlesmeyi
temine karar vermistik. Fakat nasip olmadi, ¢iinkii Gokay bizden ayrilmisti.
Gokay, FEkrem Alican’in partisine katilmigti. Bu durumu Ragip
Giimiispala’ya bildirerek kuracagi partive girecegimi beyan ettim. Ancak
Istanbul’daki  arkadaslart da ikna etmek gerekiyordu. Bu sebeple
Giimiispala ile Istanbul’a gidip arkadaslarin AP’ye girmelerine ¢alistik ve
muvaffak da olduk” (Giirkan, 1973, s. 216-217).

Ragip Glimiispala, Clineyt Arcayiirek ile oliimiinden 6nce yaptigi soyleside,
orduda iken siyasi hayata atilmayi hi¢ diisiinmedigini, emekli olduktan sonra ise
memleketteki kardes kiiskiinliigiinii kaldirmak icin béliicii hareketlere karsi bir parti
kurmak istedigini belirtmistir. DP’nin eski mensuplarinin kendisini tesvik ettigini, Ege
illeri basta olmak {izere bazi illerden heyetler geldigini, mektuplar aldigin1 ve bu
destekle faal duruma gegctigini belirtmistir. Giimiispala, ayrica bu soyleside, MBK’dan
bir sahsin kendisine parti kurma ile ilgili tehditkar sézlerinin azmini arttirdigin1 ve bir
an Once harekete gecmesini sagladigini sdylemistir. Parti kurma karar1 aldiginda bunu
esine ve ¢ocuklarina sdyledigini, amacini onlarla paylastigini ifade etmistir. Giimiigpala,
parti kurmaktan vazgeg¢mesi i¢in iktidardan bazi kisilerin faaliyette bulunduklarin1 da
sozlerine eklemistir (Arcaylirek, Hiirriyet, 1964). Giimiispala, bir parti kurmaya

istekliydi ama ayni zamanda da kirginligr hatta kizginlig1 vardi. Giimiispala, bir siyasi
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parti kurarak iilkesine hizmet eden sevilen ve sayilan bir kisi oldugunu kanitlama arzusu
tagiyordu (Arcayliirek, 1984, s. 211).

Ragip Giimiigpala, parti kurma c¢aligmalarini siirdiiriirken Sinasi Osma, yeni
kurulacak partinin bir lider tarafindan degil de kuruculardan segilecek bir heyet
tarafindan idare edilecegini aciklamistir. Adalet Partisi’nin diger partilerden farkl
olarak bir ilke ve amag partisi oldugunu belirtmistir (Giiler, 2003, s. 55). Yorgancioglu
(2000), Adalet Partisi’ni kurma amaglarini soyle ifade etmistir:

“Adalet Partisi’'ni kurarken, ahlaki nizama dayali, demokraside disiplin
saglayabilecek ve “hukukun iistiinliigii” ilkeleri icinde adaletin tevziine ve
tecellisine yardimcit olabilecek bir parti kurmak istedik... Hukukun
tistiinltigiine onem verdigimizi ifade i¢in, partimizi “adalet partisi” olarak
isimlendirirken; 27 Mayis darbesinin tahrif ettigi hak-hukuk-adalet
mefhumunu onarmayr ve saadetin temeli olan bir diizen kurmayi

amaglamistik” (s. 354).

Adalet Partisi, 11 Subat 1961 giinli resmen faaliyete ge¢mistir. Glimiispala, 6
Subat’ta kurmay1 planladigi partiyi 11 Subat’ta kurmustur. Giimiigpala’nin 6 Subat’ta
yaptig1 agiklama sdyledir:

“Gayemiz siyasette sicak politikayr takip etmek, vatandaglar arasinda
varatilan  miinafereti  kaldirmak, vatandasi  birer kardes olarak
birlestirmektir. Ve bu da memleketin yiikselmesi icin 28 milyonun birligine
yonelecek bir politika olacaktir. Iktidar partisine kars: miitalaalarimiz tenkit
seklinde degil, fikir ve kanaatlerimizi ifade etmek seklinde olacaktir.
Partimizin istikameti irticaya karsi miicadele oldugu kadar komiinizme de
taviz vermemektir. Inkildplara bagh olarak memleketcilik, milliyetcilik

anlayisi igerisinde istikametimizi tayin edecegiz” (Bilgi¢, 2002, s. 44).

Kurulus giinline kadar, Glimiigpala disinda kimlerin AP olusumunda ve kurulus
faaliyeti icinde yer aldigi pek acgiklanmamisti. 11 Subat 1961°de Ankara Valiligine
tiziigii verildiginde, partinin kurucular1 listesinde; Ragip Giimiispala, Ethem

Menemencioglu, General Necmi Oktem, Tahsin Demiray, Muhtar Yazir, Dr. fhsan
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Unal, Cevdet Perin, Kamuran Evliyaoglu, Avukat Emin Acar, Mehmet Emin
Yorgancioglu ve Emekli Kurmay Albay Sinasi Osma’nin isimleri yer aliyordu.
Yorgancioglu ve Evliyaoglu eski DP milletvekili idiler. Demiray, Menemencioglu ve
Yazir ise eski Koylii Partisi’nden gelen siyasilerdi (Milliyet, 12 Subat 1961).

Siyasi faaliyetlere izin verilitken partilerin “Demokrat” adin1 kullanmasi
yasaklanmisti. DP’y1 cagristiracak isimlerin yasaklanmasi karsisinda Adalet Partisi,
kendine “Adalet” ismini koymustur. Yassiada’da yargilanan DP mensuplari i¢in de
onemli bir kavram olan “Adalet” ismi, ilgi ¢ekici bir isimdi. Kurulus caligsmalari
esnasinda partinin ismi, “Tiirkiye Adalet Partisi” olarak aciklanmis, 11 Subat 1961
tarihinde “Adalet Partisi” adiyla kurulmustur (Glingor, 1992, s. 109). “Adalet Partisi”
ad1, Izmir grubu tarafindan konulmustu. Aslinda bu isimle, DP Kkitlesinin dikkati
cekilmek isteniyordu. Ciinkii o giiniin sartlarinda, o kitle adalet istiyordu. “Adalet” ismi
hak ve adaletin tahsisini amaglayan bir partinin kuruldugunu gosterir bir nitelik
tagiyordu. Partinin amblemi olarak “Kirat” kabul edilmistir (Bilgig, 2002, s. 47).

AP’nin genel merkezi Sinasi Osma’nin evi gosterilmistir. Ragip Gilimiigpala,
oybirligi ile partinin genel bagkanligia, Necmi Okten ise genel bagkan yardimciligina
getirilmesiyle Genel Idare Kurulu olusturulmustur (Ortiilii, 1966, s. 118-120). AP
kurulduktan sonra Genel Baskan Ragip Gilimiispala, igerisinde, Corum, Samsun, Ordu,
Giresun, Trabzon, Rize, Artvin, Glimiishane, Erzurum gibi illerinde oldugu 20 ili
kapsayan yurt gezisine ¢ikti. Glimiigpala, yurt gezisi sirasinda hos olmayan, rahatsiz
edici bir takim sozler isitmisti. AP’nin kapatilacagi, glivende olmadigi, bu partiye
girenler hakkinda sorusturmalarin agilacagi yoniindeki sodylentilerin aslinin olmadigi,
partinin teminat altinda oldugu vatandaslara bildirildi (Kuru, 1996, s. 17).

AP kurulus giinlerinde biiylik giigliiklerle kargilagsmistir. DP’yi yeniden kurmaya
calistiklar iddiasiyla karsi karsiya kalmis ve kendini savunma durumunda birakilmistir.
Cemal Giirsel, AP’ye karsi tavrimi sert bir sekilde ortaya koymus ve tehditkar
konusmalar yapmistir. AP Genel Merkezi yaymlamis oldugu bir bildiride, tek partili
yonetimin yeniden kurulmasini asla kabul etmeyeceklerini, totaliter rejim isteyenlere ve
komiinizme kars1 partilerinin bir teminat oldugunu belirtmistir (Bilgic, 2002, s. 49).

Ragip Giimiigpala’nin bagkan se¢ilme nedenlerine gelince;

Ihtilal sirasinda Ragip Giimiispala, Erzurum’da III. Ordu Kumandaniyds.
Ihtilaldan sonra Genelkurmay Baskanligi’na getirildi. Fakat 3 Agustos 1960
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tasfiyesinde o da emekliye sevk edildi.’ Emekli olduktan sonra izmir’de yasamaya
baslayan Ragip Giimiispala’nin siyasete girme niyeti yoktur fakat bir siire sonra
kendisine yapilan teklifler sonucu bunu diisiinmeye baslamistir (Birand, Diindar ve
Capli, 2004, s. 18). Siyaset sahnesine siiriiklenisleri veya cekilisleri bahsinde, Aydemir
(2000), Fevzi Cakmak ile Glimiispala’nin durumu arasinda higbir fark olmadigini yazar.
Eger bir fark varsa o da Giimiispala’nin, Giirsel’den biraz yardim ve tesvik gordiigi
oldugunu belirtir (s. 508).

Glimiispala’nin tercih edilme nedenleri aslinda oldukga agiktir. AP nin basinda
Glmiispala’nin bulunmasi partinin, DP’nin devami ve 27 Mayis’in karsisinda oldugu
iddialarim1 zayiflatacakti. AP boylece 27 Mayis¢1 ¢evreye karsi korunmus olacakti
(Demirel, 2004, s. 32). Sinasi Osma’ya gbére zamanin O6zel sartlar1 kendilerini lider
olarak “eski bir asker, tarihi bir sahsiyet” aramaya zorluyordu (Demirel, 2004, s. 32).
Glimiigpala, bagarilarla dolu bir askeri hayati olan, Genelkurmay baskanlig1 yapmis bir
isimdi. Bdylesi temiz bir isim askerin dikkatini ¢ekmeyecekti. Ragip Giimiispala’nin
parti kurma girisimleri eski demokratlarin isine gelmistir. Ciinkii bunlar, Giimiispala
liderliginde kurulacak bir partinin catis1 altinda toplandiklarinda giivende olacaklar
inancindaydilar. Metin Toker, Gilimiispala’nin eski demokratlarla birlikte olmasinda

Cemal Giirsel’in pay1 oldugunu soyle anlatir:

“Giimiigpala’y1 o ¢evrenin eline diisiiren Cemal Giirsel’in bir hatasi daha
dogrusu hissi davramsi oldu. Ismet Pasa bir vasitayla Giirsel'e eski
Genelkurmay Baskanligi kontenjanindan bir kisinin Kurucu Meclise
sokulmast tavsiyesini ulastirdi. Bu tavsiyeyi yaparken Ismet Pasa’nin
Giimiispala’min bir parti kuracagim, partinin baskanligina gelerek, iktidar
alacagim tabii diisiinmiiyordu bile. Ismet Pasa’min diisiincesi ihtilalin bir
Genelkurmay Baskaninin bu sekilde onore edilmesinin iyi ve dogru olacagt
idi. Fakat Giirsel sanirim hissi bir sebepten belki de komite arkadaglarinin

tesiriyle bunu yapmadi” (Toker, 1965, s. 140).

3 Agustos’ta orduda yapilan “genglestirme” ameliyesi sonucu emekliye ayrilan subaylarin en yiiksek
riitbelisiydi Giimiispala. Ihtilali hazirlayanlar, muhtemel bir kars1 koyma hareketinin 3. Ordudan gelecegi
kanisindalarmig ve Gilimiigspala’nin kendilerine karst olmadigindan tam olarak emin olduktan sonra ihtilali
yapmuslardir (Weiker, 1967, s. 111).
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Gilimiigpala’nin varhigi, AP’yi tehdit olarak algilayan 27 Mayis¢1 koalisyon ig¢in
bir garanti islevi goriiyordu. Ragip Gilimiispala’nin asker kokenli olusu, Milli Birlik
Komitesi’nce giivenle karsilanmis ve ayni zamanda demokratlarin siyaset sahnesinde
yer almalarinin bir teminati olmustur. Ayrica, Ragip Gilimiispala’nin, AP’nin basina
getirilmesi yoluyla ordu ile bir sorunun olmadigi gosterilmeye c¢alisilmistir (Burgak,
1994, s. 69).

Ragip Giimiigpala’nin ismine olan giiven, gittik¢e gii¢lenecek bir parti olusumuna
imkan vermistir. Ragip Gilimiispala liderliginde 11 Subat’ta kurulan Adalet Partisi,
vatandaglarin ciddi bir arayis i¢inde bulunduklari, DP ileri gelenlerinin Yassiada’da
yargilandiklar1 bir zamanda biiyiik bir umut olmustur (Bilgig, 2002, s. 43). AP,
kurucularinin ¢ok taninan kimseler olmamasina, zaman, para ve aracin sinirliligina ve
ayrica gazete, dergi gibi yayin organlarina sahip bulunmamasina ragmen parti tahmin

edilemeyecek bir sekilde biiylimiis ve gelismistir (Turgut, 1991, s. 199).

2.3. ADALET PARTISI’NIN PROGRAMI

Adalet partisi, 11 Subat 1961 tarihinde kurulduktan sonra programini yayinladi.
AP’nin programi fazla bir ilgi gérmemistir. Cilinkii DP programi ile hemen hemen ayni
yapida olmustur. AP yetkilileri, DP’nin devami olduklarini sdyleyerek ayni programi
benimsediklerini ifade etmislerdir. Ornegin, DP gibi serbest piyasa ve 6zel tesebbiis
taraftar1 olan parti progranuinda, “Karma ekonomi Ilkesi” benimsenmistir. Bu program
ile DP’nin devami oldugu ortaya ¢ikmigtir. AP’nin programi ile DP’nin programi

arasindaki benzerlikler DP’li kitleyi yanina ¢ekiyordu (Cavdar, 1983, s. 2089-2090).

Adalet Partisi’nin programinda su esaslar yer almaktadir:

1- Cagdas Bati Medeniyeti hukukuna ve insan haklar:t evrensel
bildirisinde ifadesini bulan anlayisa wygun bir cemiyet diizeni ve
hukuk devletinin geregi gibi kurulmasi ve tekemmiil ettirilmesi,

2- Vatandas ile amme otoritesinin ve devleti teskil eden miiessese ve
unsurlarin hak ve mesuliyetlerinin ve bunlarin sinwrlarimin adalet,
hiirriyet, milli hakimiyet ve cumhuriyet esaslarina uygun gsekilde
kesin olarak tespit edilmesi ve her birinin huzur ve emniyet icinde
calismasinin temini,

3- Biitiin amme hizmetlerinde ve her sahada islahat¢iligt 6n plana

almak; ¢alisma sahasinin vatandaslara en genis olgiide piiriizsiiz
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olarak acik tutulmasi ve is hiirriyetinin mutlak surette saglanmasi,
devletcilik sahsi tesebbiisiin bittigi yerde baslar, ancak zaruret
hallerinde tatbik edilir, iktisadi kalkinma i¢in yabanci sermayenin
tesviki,

Devletin laik olmasi vatandaslarin dinleri ile alakasini kesmeleri
demek degildir, her vatandas mensup oldugu din ve mezhebin ibadet
sekillerini icrada serbesttir,

Emek ile sermaye arasindaki ¢atismalar: onlemek ve bu istihsal
unsurunun karsilikly sevgi ve saygr duygulart icinde ahenkli olarak
calismasint  saglamak, iktisadi kallkinmanin temel sartlarindan
biridir,

Is¢ci mevzuunda iscilerimize grev haklarimin taminmasin, kolektif is
akdinin temini, is¢ilik sigortasimin ihdasini, sendika muhtariyetinin
anayasa teminati altina alinmasint liizumlu gérmektedir,

Idari ddemi merkeziyetin samimi sekilde tatbikini, mahalli idare
fikrinin takviyesini cemiyetimizde nazim rol oynayan miiesseselerin
muhtar hale getirilmesini demokrasinin teminati olarak kabul
edilmektedir,

Stkr  merkeziyet sisteminin terk edilerek tedricen hazirlanacak
esaslara gore muhitin  mahalli islerinde muhtar idareye
kavusturulmasina ve her bakimdan mevzuatimizin ademi merkeziyet
icaplarina intibak ettirilmesi ve bunun millet hakimiyetinin ve vatan
sathinda ictimai gelismelerin bir zarureti sayilmaktadir,

Ziraat sahasinda asil dava zirai islahat ile birlikte zirai istihsali
arttirmaktir,

Kurulacak sanayin milli savunma ve kalkinma miilahazalariyla yerli
ham maddeleri igleme esasina dayanmasi,

Thracatin daha ziyade toprak alti ve toprak iistii servetlerin ve inkisaf
edecek sinai mamullerin rasyonel sekilde islenmesiyle arttirmak ve
bu yoldan doviz saglamatk,

Millet murakabesini en tesirli sekilde tamamlayip kuvvetlendirecek
olan basin ve yayin hiirriyetini gercek demokrasilerdeki serbestlik

seviyesine ¢ikarmak, basini, radyoyu ve her tiirlii yayin vasitalarin,



33

hiikiimeti elinde bulunduran partinin kendi politikasina alet
olmaktan korumatk,

13- Orduyu biitiin miilahaza ve partilerin iistiinde yurt savunmasi igin
vazifeli mukaddes bir kuvvet olarak tamimak teskilatini memleketin
icaplarina gore takviye ederek modern durumunu muhafaza etmeyi
prensip olarak kabul etmek,

14- Memleketimizin istikbalini, tarihi haklarini ve toprak biitiinliigiinii

korumak dis politikamizin temelidir (Tokin, 1965, s. 104-105).

AP Programi, bazi1 alanlardaki verginin kaldirilacagr yoniindeki ifadeler ile
gerceklikten uzak bir yap1 arz etmistir. Program, devlet tekellerinden birgcogunun 6zel
endiistriye aktarilmasin1 Ongoriiyordu. Programda “biz endiistri alaminda devletin
serbest tesebbiisii, planlamasini degil, ancak onu desteklemesini kabul ediyoruz.”
ifadesi yer almaktadir (Weiker, 1967, s. 112). AP, kapitalist bir sistemi kabul etmekle
birlikte devlet¢i taleplere de agik bir partiydi. AP, sorumsuz bir 6zel girisim partisi
olmamigtir. AP ayn1 zamanda bir kitle partisiydi ve boyle olmasi da onu gelir dagilimi

sorunlarina el atmaya mecbur etmistir (Tungay, 1983, s. 2096).



34

UCUNCU BOLUM
1961 GENEL SECIMLERI ve AP

3.1.1961 SECIMLERINE KADAR AP VE RAGIP GUMUSPALA
3.1.1. AP’nin i¢ Yapisi ve DP’nin Devam Tartismalar:

Adalet Partisi’nin bir siyasi orgiit olarak hizli bir sekilde olusumu ve yiikselisi
Tirk siyasal yasaminin en ilging gelismelerinden biri olmustur. Askeri yonetim
tarafindan siyasi partilerin kurulmasina ve yeni siyasi hayatin baslamasina izin
verildikten sonra yeni partiler kurulmaya baslamistir. Yeni partilerden hangisinin daha
giiclii olacagini, DP’nin tabanini yanina ¢ekme yetenegi belirleyecekti. Yani bu taban
yeni partilerin kaderini belirleyecekti. AP, bu konuda ciddi bir basar1 elde ederek, bu
kitleyi yanina almayi basarmistir. AP’nin hizla biiylimesinde bu tabanin biiyiik pay1
vardir. DP’yi destekleyen zengin toprak sahipleri, kapitalistler, esraf ve tiiccarlar AP’ ni
de desteklediler. Ayrica AP, programi ve kadrosu ile DP’nin yakin mirasg¢ist olarak
goriilmiistiir (Cem,1998, s.371).

AP kurulduktan sonra igyapisindaki ¢esitlilikle dikkatleri {izerine ¢gekmis, zaman
zaman da bu Ozelliginden dolay1 sert elestirilere maruz kalmistir. AP igyapisini
gruplandiracak olursak; birinci grup, politikaya ilk kez girenlerdir. ikinci grup ise AP
icinde DP ruhunu yasatmak isteyen eski DP milletvekilleri olup bunlarin parti
politikasma etkileri biiyiiktiir. Uglincii grup ise “Islamci-Milliyetgi” olan ve asiri
muhafazakar ve milliyet¢i egilimlerini parti iginde kabul ettirme miicadelesi yiiriiten
gruptur (Bektas, 1993, s. 150). AP’nin bu yapisi, parti i¢i birligin olusturulmasini
zorlastiracaktir. Bu ¢esitlilik onun bir “doktrin™ partisi olmasin1 engelleyecek ve bu
durum AP’nin siyasi hayati1 boyunca devam edecektir (Demirel, 2004, s. 31).

AP’nin yapisindaki bu ¢esitlilik, elestirilere maruz kalmasina sebep olmus ancak
gelismesine bir engel teskil etmemistir. Aksine partiye yonelik dig baskilarin olmasi
partiyi daha da biyiitmistiir. 27 Mayisc1 ¢evreler, AP’ni hep su¢lamis onu DP’nin
devami olarak gérmiistiir. Esasinda DP taraftarlar1 da bu partiyi DP’nin devami olarak
goriiyordu (Demirci, s.58). Halk i¢in Yassiada’da yargilananlar ¢ok degerli insanlardi
ve bunun i¢in de AP halkin géziinde DP’nin yerini alabilirdi. AP’nin ambleminde
“demir kirat” adim kullanmas1 ki bu isim daha 6nce DP’ye yakistirilmisti, bu partinin

DP’nin devami olarak goriilmesini sagladi (Aydemir, 2000, s. 508).
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Partide bir amag birliginin olmadigi, partinin basibozuk bir kitle oldugu siirekli
dile getirilmistir. AP, 27 Mayis’in ve CHP’nin karsisindaki herkesin birlestigi bir yer
olarak goriilmiistiir. Ragip Gilimiispala, Partiye yonelik yapilan bu elestirilere, Adalet
Partisi 1. Biiylik Kongresinde soyle bir agiklama getirmistir:

“Partimiz, fagsist, k¢, Turanci, intikamci, Inoniicii, her tiirlii ziimrelerle
doluymug. Bunlar evvelden baglh bulunduklar: gayelerini canlandirmak igin
bu partiyi vasita ve alet yapmak istiyorlarmis. Gaye partimizi, efkart
miisevves bir kalabalik, basibozuk bir devsirme alayr mahiyetinde géstermek
umumi efkdra bu hiiviyetle tanitmaya ¢alismakti. Partimizin iginde fagistler,
irk¢ilar, Turancilar, intikamcilar yoktur. Bu fikirler Adalet Partisi’nin siyasi

ikliminde yetisecek ve yeserecek metalar degildir” (AP Yaywnlari, 1963, s.
4).

AP Genel Sekreteri Sinasi Osma, o giinlerde yaptig1 bir miilakatta, AP’nin DP’nin
devami olup olmadigr seklinde sorulan bir soruya verdigi cevapta, DP’nin programini
begenen insanlarin sayisinin milyonlart astigin1 ve kendilerinin de bu programa gore
hareket ettiklerinden dolay1 bu kitlenin partilerini tuttugunu belirtmistir (Cumhuriyet, 21
Ekim 1961).

Adalet Partisi’nin, Demokrat Parti’nin bir devami olup olmadigi hep tartigma
konusu olmustur. AP’nin toplumsal tabani ile ilgili yaygin goriis, O’nun DP’nin
mirascist oldugu dogrultusundadir. AP programinin DP Programiyla olan benzerligi,
devletin ekonomiye miidahalesine karst ¢ikan tutumu, CHP karsiti kitlenin AP’ni
DP’nin devami olarak gormesi, AP’yi DP’nin devami gibi gostermistir. 1961
secimlerinin bu iki partinin ayni ¢izgide oldugunu belirginlestirdigi diisiincesi 6ne
atilmistir (Bulut, 2009, s. 80). Ancak Giimiispala, AP’ye oy veren kitlenin O’nu DP’nin
mirasgis1 olarak goriip bu diisiinceyle hareket ettigi, bu kitle arasinda bir amag birligi
olmadig1 yoniindeki elestirilere, AP 1. Biiyik Kongresinde soyle bir aciklama

getirmistir:

“Bazi dar goriisliiler sanvyorlardr ki, ortada duran bu milyonlarca ag¢ik
reyin sahipleri arasinda bir fikir ve goniil birligi kalmamistir. Bunlar, eski

bir iktidar: kérii kériine veya kendi ¢ikarlarina desteklemisler. O, yikildiktan
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sonra saga, sola, her tarafa akmasi miimkiin, kararsiz bir yigin haline
diismiiglerdir. Bu gafiller bilmiyorlardr ki onlar avare bir kalabalik
degildiler. Pekiyi, o halde onlar kimdi? Onlar, gerek ekonomik alanda,
gerekse politikada; itirkek, durgun, kararsiz bir davramisla, bu milletin
hayrina isler goriilemeyecegini bilen ve boyle bir zihniyetin karsisinda
dimdik direnenlerdi. Onlar, ge¢cmisten ibret almamin kiymetini anlayan,
tarihi realitelere surt ¢evirerek yasamanin miimkiin olmadigina inananlardi.
Ve nihayet onlar, bugiin yiiksek sahsiyetleriniz tarafindan temsil edilen Tiirk

Milleti’nin biiyiik ¢cogunlugu, sizlerdiniz” (AP Yayinlari, 1963, s. 2).

Gilimiigpala’nin baz1 sdylemleri, AP’nin, DP’nin devami oldugu goriisiinii
destekler nitelikte kanitlar olarak goriilmistiir. Gilimiispala’nin bazi beyanlari,
kimilerince masum sdylemler olarak algilanirken, kimi c¢evrelerce “MBK ’va indirilmis
bir darbe” olarak goriilmiistiir. Glimiigpala’nin 5 Mart’ta, DP’nin iyi taraflarinin da
bulundugunu belirttigi konusmasi buna bir Ornektir. Konusmalarinin yanlis yonlere
cekildigini belirten Giimiigpala, bu durumu {iziintii verici olarak karsilamistir (Weiker,
1967, s. 111). 27 Mayis sonrast DP’liler ve DP taraftarlar1 icin sdylenen “kuyruk ve
diistik” tabirleri karsisinda, Ragip Glimiispala’nin séylemis oldugu, “Kuyruk ve diisiik
yoktur, vatandas vardir!” sozleri siyasi ¢evrelerde ve basinda genis yankilar
uyandirmig, politikacilar ve baz1 gazeteciler, Giimiigpala’nin bu so6zlerini ele alarak,
AP’nin DP’nin devami oldugunu iddia etmeye baglamislardir. Bunu iddia edenler
toplumda AP’ye kars1 bir tepki olusturmak amacini tasimislar ve bunda da bir nevi
basar1 saglamislardir. Aslinda Giimiigpala’nin bu soézleri AP’yi belli bir seviyeye
tasimada etkili olmustur (Ortiilii, 1966, s. 121).

27 Mayis sonrast DP taraftarlar1 i¢in hakaret, asagilama amaciyla kullanilan
“diisiik ve kuyruk” sifatlarinin, AP tarafindan tepkiyle karsilanmasi, partinin DP’nin
devamu olarak goriilmesinde bir delil olarak kullanilmistir. Ragip Giimiispala, Ankara il
teskilatinin kuruldugu 5 Mart 1961 tarihinde bir basin toplantist diizenleyerek, eski
DP’lileri kiigiik distirmek i¢in kullanilan “kuyruk” ve “diisiik” kelimeleri i¢in sunlart

sOylemistir:

“Partimiz Adalet Partisi'dir. Adalet, yani diismanlik partisi degildir.

Memleketimizin birlige esash bir ihtiyaci vardwr. Esasen, 27 Mayis bu
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maksatlar i¢in yapilmistir. 27 Mayist meydana getirenlerin bugiin
basimizda olmasina ve memleketi, vatandagslar: birlestirme arzularina
ragmen diger bazi taraflardan falsolu sesler c¢ikmakta ve vatandaglar
arasindaki ahengi bozmaktadirlar. Bazi gazetelerde vatandasi gerek fert ve
gerek kiitle olarak kiiciilten, zelillestiren bazi kelimeler kullanmilmaktadir.
Tiirkiye’de simif olmadigi gibi “diisiik” insan da yoktur. “Kuyruk”
kelimesinin ise Birinci Cihan Harbi’nden sonra Komiinistler tarafindan
Azerbaycan’in iggalinde bir hakim ve savcinin karsisina ¢ikarilan miinevver
bir ogretmene okuma-yazma bilmeyen insanlar icin ilk defa kullanildigini
soylersem ve daha sonra bu kelimenin Nazim Hikmet tarafindan sik sik
tekrar edildigini soylersem nezih ve vatanperver Tiirk basini vatandasi tezlil
edici bu kelimeyi kullanirlar mi kullanmazlar mi artik bu onlarin takdirine

kalmistir” (Cumhuriyet, 6 Mart 1961).

Bu acgiklamaya ihtilalin lideri Cemal Giirsel de kayitsiz kalmamis ve 10 Mart
1961 tarihinde Kurucu Meclis’te tehditkar sert bir konugma yapmistir. Kurucu Meclis
tiyelerinin ayakta alkisladigi bu konusmay1 aksam radyo da aynen vermistir. Giirsel, bu

konusmasinda su ifadeleri kullanmistir:

“Demokrat Parti’yi eski pervasiz aliskanligi icinde yeniden hortlatmaya
calisanlar vardir ve onlar eski DP’nin Anayasa hususundaki temiz
anlayisimizi kabul etmeye miisait olmayan bedbaht unsurlardir. Bunlar
ihtilalin manasini, hedefini hala anlayamamis zavallilardir ve birtakim
gayrt ahlaki yollardan eski DP’li diiriist ve masum vatandaglara kur
vapmaktadirlar. Bunlar, tehlikeli bir ates ile oynadiklarimin farkinda
degillerdir. Fakat bunlar asla ve asla diisiincelerinde muvaffak
olamayacaklardir. Aziz arkadaslarim, haklarimiza ve hiirriyetlerimize ne
kadar bagh olursak, hiirriyetler maskesine biiriinerek milli birligi bozacak
fitne ve fesat gayretlerine karsi da o kadar uyanik bulunmay: icabinda bu
gibi bozgunculara karst milletge harekete ge¢meyi bilmeliyiz” (Cumhuriyet,
11 Mart 1961).
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AP’ye kars1 yoneltilen bu suglamalar, DP taraftarlarinin hangi partiyi tutmalari
gerektigi konusunda onlara yol gosterici olmustur. Giimiigpala, yaptigi konusmanin
nereye gittigini anlamis ve diizeltme yoluna gitmis olsa da DP’li kitleye onemli bir
mesaj vermistir. Bu da partisini siyaset yarisinda dne gegirmistir. Bilindigi gibi AP gibi
DP tabanini sahiplenmeye ¢alisan ve bu yolda miicadele veren YTP, CKMP gibi partiler
de vardi. AP’nin {izerine fazlaca diisiilmesi onu bu miicadelenin galibi haline
getirmistir. Ornegin, bu dénemde AP’nin iiyelerinin birgogu hakkinda DP’yi yasatma
gayretlerinde bulunduklari, Yassiada’dakileri tekrar yonetime getirme niyetinde
olduklar1 suglamalart ile dava agilmis olmasi partiyi zayiflatmak yerine daha da
kuvvetlendirmistir (Glingor, 1992, s. 113). Sinasi Osma, bu kadar yogun suglamalara
ragmen neden partinin ihtilal yonetimi tarafindan kapatilamamasinin sebeplerine sdyle

bir izahat getirmistir:

“O giinlerde vatandagslarin partimize gosterdigi ilgi, MBK 'min daha dikkatli
hareket etmesini gerektiriyordu. Yani, 6yle “hadi kapatin su partiyi”
diyemiyorlardi. Hatta bir giin MBK iiyelerinden biri, “daha fazla ileri
giderseniz kapatiriz” tehdidinde bulununca “kapatamazsiniz... Kapatirsaniz
biz de Béliikbagsi’min partisine gireriz. Orada daha da ¢ogaliriz” karsiligini
verdim. Zira o giinlerde bizde su diisiince hakimdi: Simdi AP kapatilmazsa
segimde demokratlarin oylart par¢alanacakti. Bunun igin kapatmak onlarin
isine gelmiyordu. Ciinkii oylarin iice boliinmesi varken bir partide

toplanmak demokratlarin lehine olacakt1” (Siimer, 1988, s. 9).

AP’nin, DP’nin bir devami olarak goriilmesinde iki parti arasindaki su
benzerliklerin de pay1 vardi; her iki partinin de siyasal tarzlarinda benzerlikler vardi.
Her iki parti de CHP’ nin temsil ettigi seckinci kesimin iktidarina karsi idi. Bunlar “yere/
talepleri” karsilamaya yonelik bir tavir gosteriyorlardi. Bu da iki partinin basarisini
arttirmustir.  Ugiincii benzerlik, her iki partinin de faydaci politikalara yonelmis
olmalaridir (Gtiler, 2003, s. 59). Bu benzerliklere ragmen, AP’nin DP’nin devami
oldugunu iddia etmek yanlis olur. Yicekok (1987), bu durumun nedenlerini sdyle

acikliyor:
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“1960 sonrast Tiirk toplumsal hayatinda ekonomik ve sosyal gelismeler,
AP’nin  DP’nin bir devami olmadigint gostermistir. Bu geligmeler,
toplumumuzdaki “radikal sag” gii¢lerin nicelik olarak daha az fakat biling
ve eylem olarak daha giiclii olmalarim saglamistir. Ilk kalkinma yillarinda,
halkt sa¢tigi refah kirintilart ile az-¢ok tatmin eden DP 'nin devami sayilan
AP, sanayilesen bir toplumda, biiyiik is ¢cevrelerinin temsilciligini yiiklenerek
toplum igerisindeki ¢ikar kutuplasmasinin  yogunlasmasini  saglamis,
sanayilesmenin bazi ¢evreler iizerinde yarattigi statii kaybimin ve

¢Okiintiiniin sebebi olarak bilinmistir” (s. 177).

Tuncay (1983, s. 2096), demokratligi ve liberalligi sinirlt olan AP’nin DP’nin
tabanin1 devralmasina ragmen, bu iki partinin diinya goriisleri arasinda farklar
oldugunu, tlke kosullarinin degismesinin ve Giimiigpala ile Menderes’in farkl

diisiincede kimseler olmasinin bu farklilikta pay1 oldugunu belirtir.

3.1.2. Mehmet Yorgancioglu Hadisesi: AP’nin Kapatilmasi Tehlikesi

Adalet Partisi’ni kurulduktan kisa bir siire sonra kapanma tehlikesiyle karsi
karsiya getiren “Mehmet Yorgancioglu hadisesi”, partinin atlatmis oldugu Onemli
olaylardan biridir. 15 Mart’ta biitiin Tirkiye’de Gilimiigpala ve arkadaglarinin
tutuklandiklar1 haberi yayilmistir. Daha sonra Gilimiispala’nin degil, genel baskan
yardimcilarindan Mehmet Yorgancioglu’nun Izmir’de gozaltma alindign ortaya
cikmistir. Birkag giin sonra da Giimiigpala’nin istifa ettigi dedikodular1 ¢ikmisti. Ancak,
Glimiigpala, gazetecilerle arasinda gegen goriismede, tutuklamalar hakkinda diisiincesi
olmadigini, bunlarin devletin icraatt oldugunu, istifa ettigi yoniindeki sdylentilerin
asilsiz oldugunu belirtmistir (Siimer, 1988, s. 9).

Mehmet Yorgancioglu hadisesi sdyle cereyan etmistir: Partinin teskilat kurma
hazirliklar1 kapsaminda Gilimiispala, 27 Mayis¢1 cevrenin elestirilerinden kurtulmak
icin, Ege Bolgesi’nde il teskilatini emekli subaylardan meydana getirmek istemis ve
Ege Bolgesi’ndeki teskilati kurmak gorevini kendisiyle beraber Mehmet
Yorgancioglu’na vermisti. Bunlar izmir’e giderken yol boyunca Yorgancioglu, DP
dénemini dven sozler sdylemis, bu sozler de, yanlarinda bulunan gazeteciler tarafindan
savciliga ihbar edilmistir. Ertesi glin, Yorgancioglu tutuklanmistir. Olay Giimiispala

tizerinde sok tesiri yapmis, Yorgancioglu'nun esi Zuhal Yorgancioglu, Giimiispala’nin
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bu halini goriince kocasini birakip, AP Genel Bagkan1 Ragip Giimiispala’y1 otomobiline
bindirerek evine gotiirmek zorunda kalmisti. Ziithal Yorgancioglu, Giimiispala’ya,
politikada insanin basina her sey gelebilecegini, O’nun daha gii¢lii durarak kendilerine
ornek olmasi gerektigini belirtmistir (Ortiilii, 1966, s. 125).

Mehmet Yorgancioglu (2000, s. 356), MBK’nin kendisini tehlikeli biri olarak
gordiiklerini ve halki tahrik ve tesvik ettigi iddiasiyla tutuklandigini, oysa asil
tutuklanma sebebinin AP’nin hizla biiyiimesi oldugunu sdylemistir. Yorgancioglu, polis
kayitlarinda “AP’nin hizla gelismesi, Yorgancioglu nun memleket sathinda yaptigi yer
alti faaliyetindendir” ibaresinin bulundugunu belirtir.

Mehmet Yorgancioglu'nun tutuklandigi haberi gazetelere intikal edince, yurt
Ol¢iistinde biiyiik etkiler yaratmigti. Giimiigpala, olaydan ¢ok etkilenmis ve partiyi
kapatma karar1 almisti. Partiyi kapatma karari, partinin diger {iiyeleri tarafindan
saskinlikla karsilanmig ve yine onlarin gayretleri ile Glimiigpala’nin bu kararindan
vazgecmesi saglanmistir. Bu olaydan sonra AP, daha da gili¢lenerek yoluna devam
etmistir. Parti kurucularindan olan Ahmet Giirkan, Glimiispala’nin partiyi kapatma

karar1 sonrasi gelisen olaylar1 soyle anlatiyor:

“Genel Baskan, partiyi feshe kararli oldugunu soyler séylemez, yeni
arkadagimiz, Cavit Oral, masayr adeta yumruklayarak soz istedi ve ¢ok
heyecanli bir sesle bagirarak :“Bu partiyi nasiul feshedersin pasam? Bu
masanin etrafinda toplanan arkadaslarin muvafakatini almadan karar
veremezsin. Hem bu parti senin degil milletin mali olmustur. Sana bel
baglayan bu milletin lanetinden korkmuyor musun?” dedi. Bu arada bizim
konusmalarimiza sira gelmeden Giimiispala, MBK Baskant Cemal Giirsel’e
cekmek icin yazip hazirladigi fesih telgrafini Sinasi Osma’dan alip yiwrtti ve
sepete atti. Boylece AP bir engeli daha atlamis oldu” (Giirkan, 1973, s.
227).

20 Mart’ta Giirsel ile Cankaya Koskii’'nde beklenmeyen bir goériisme yapan
Glimtigpala, gazetecilere ilk olarak AP’nin kapatilmayacagimi aciklamig, daha sonra

Glimiispala, gazetecilerin sorularini sdyle cevaplandirmistir:

- DP’nin devami misiniz?
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- Biz hi¢bir partinin devami degiliz.

- Izmir’deki tutuklamalar icin goviisiiniizii soyler misiniz?

- Mesele tahkikat safhasindadir. Benim bu konuda beyanat vermem
erken olur. Adaletin tecelli edecegine ve arkadaslarimizin ak yiizle aramiza
katilacagina inantyorum. AP’nin biitiin gayreti memlekette birlik ve

kardesligin tesisine ¢alismaktir. Biz kanun ve nizam partisiyiz (Siimer, 1988,

s. 9).

Mehmet Yorgancioglu hadisesinin cereyan ettigi giinlerde Cemal Giirsel,
Gilimiigpala’ya gonderdigi muhtirada, olaylarin sorumlusu olarak Giimiigpala’y1
gostermis ve O’na karst oldukga sert bir dil kullanmistir. AP’nin ihtilal ¢ikararak
intikam almak i¢in mi kuruldugunu soran Giirsel, bdyle bir niyet karsisinda ¢ok agir bir
muamele ile karsilasacaklarini gonderdigi muhtirada dile getirmistir. Bu mektup tlizerine
Glimiigpala, partiyi kapatmaktan bagka c¢arenin olmadigim1 sdylemis ancak
yanindakilerin 1srar1 sonucunda Cemal Gilirsel ile goriismeyi kabul etmistir. Glimiigpala,
Giirsel ile yaptigi goriismede Mehmet Yorgancioglu’nun partiden ihra¢ etmek iizere
Giirsel’e teminat vererek partiyi kapanmaktan kurtarmistir (Ortiilii, 1966, s. 129).

Yorgancioglu (2000), Giirsel’in mektubunda “Bizi Sivri Adaya siirecek bir adami
nasil partinin basina getirirsin?” ifadesini kullandigin1 ve bu mektubun, hakkinda ihrag
belgesi hazirlanmasina ve “se¢me-segilme” hakkinin partisince elinden alinmasina
yettigini belirtmistir. Iki ay Buca Cezaevi’nde tutuklu kaldigimi, 14 ay siiren mahkeme
sonunda beraat ettigini soyleyen Yorgancioglu, parti tliziiglindeki kurucular listesinden
sildirilmis olan isminin tiliziikklere yazilmasi i¢in ¢cok miicadele ettigini ama bunu
basaramadigini ve uzun siire partiden uzak kaldigini belirtmistir (s. 356).

Yorgancioglu olayr bir taraftan AP’yi kapanma tehlikesiyle karst karsiya
getirirken, diger taraftan da AP’yi eski demokratlarin partisi haline getiren olaylarin
basinda yer almistir ve Mehmet Yorgancioglu hadisesinden sonra, parti kuvvetlenerek

yoluna devam etmistir (Ortiilii, 1966, s. 129).

3.1.3. Anayasa Referandumunda Ragip Giimiispala’nin Tutumu
1961 genel secimlerine kadar gegen siirede meydana gelen en énemli olaylardan

biri de yeni anayasanin referanduma sunulmasi olayidir. Bu olayda Ragip Gilimiigpala
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liderligindeki AP’nin tutumunun ne oldugu onemle {izerinde durulmasi gereken bir

konudur. Ciinkii bu olay AP’nin ilk ciddi sinavi olmustur.

Kurucu Meclis, yeni anayasayi, 27 Mayis 1961 tarihinde kabul etmistir.
Anayasanin halkoyuna sunulmasi hakkinda 28 Mart 1961 tarihli kanun kabul edilmistir.
Daha sonra MBK, propaganda serbestligi kararini alarak, Anayasanin referanduma
sunulmasi siirecini baglatmistir. MBK’nin “Propaganda Serbestligi Karari”, devlet
eliyle bir “Evet” kampanyas1 yapilacagi anlaminm tasiyordu (Giingdr, 1992, s. 216).
Referandum oncesi resmi ve sivil giicler tarafindan yogun bir ¢aligma baslatilmistir.
MBK iiyeleri ve Temsilciler Meclisi {iyelerinin yurt gezileri olmus; siyasi partiler, agik
hava toplantisi ve radyo konusmalar1 yapmislar; bazi dernek ve tesekkiiller de bu
kampanyaya katilmiglardir. Bu ortamda, “Evet Kampanyasina” kayitsiz kalarak Yeni
Anayasaya samimi olarak “Evet” demeyen tek parti, AP olmustur (Cumhuriyet, 27
Haziran 1961).

Ragip Gilimiigpala, yaptig1 basin toplantisinda Anayasa Referandumu ile ilgili

olarak goriislerini soyle ifade etmistir:

“Bir Milli Anayasa’nin genis ve miisait zamanlar i¢inde dahi hazirlanmasi
biiyiik giigliikler arz ettigi ve azim ilmi arastirmalar: gerektirdigi hakikati
goz ontinde tutulursa bir yilda bir devrin havasi i¢inde meydana getirilen
Anayasa’min gerek sekil ve gerekse muhteva bakimindan bir takim
noksanliklar: ve fazlaliklari olmasini tabii gérmek icap eder. Nitekim Sayin
Giirsel de bu noktaya isaret etmis bulunmaktadir. Anayasa bu haliyle,
iktidara gegecek partinin tatbikati ve zihniyeti ile renk ve deger alacaktir.
Partimiz de bu tatbikatta Ikinci Cumhuriyetin milli biinyeye uygun hukuki
miieyyidelerle techizi icin ¢calismayt bir memleket millet vazifesi bilmektedir.
Yeni Anayasamin 1924 Anayasasi’na kiyasla getirdigi hukuki teminat
bakimindan siyasi hayatimizda ileri bir adim teskil ettigi diisiincesiyle ve AP
idarecileri sifatiyla destekliyoruz. Bununla beraber, milli hakimiyeti kayitsiz
sartsiz millette géren Biiyiik Atatiirk’iin: “Hi¢bir kuvvet, Tiirk Milleti’nin
kendi kaderini kendisinin tayin etmesine mani olamayacaktir.” vecizesinde
ifadesini bulan hakikatlerin 15181 altinda bizler de son demokrasi

miicadelelerinde olgunlugunu ispat etmis milletimizin sagduyusuna
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inaniyor, son ve kati hiikmii yine onlardan bekliyoruz” (Son Havadis, 27

Haziran 1961).

Ragip Giimiigpala’nin yaptig1 acgiklamadan da anlagilacagi iizere AP, yeni
anayasaya karsi belirsiz bir tavir takinmistir. Diger partilerden farkli olarak AP’nin
tutumunda bir kapalilik vardi. Parti yonetimi bir taraftan anayasay1 destekledigini
sOyliiyor, diger taraftan se¢gmeni kapali bir sekilde serbest birakiyordu (Gilingér, 1992, s.
118). AP, anayasa referandumu ile ilgili olarak siipheli tavirlarindan dolay1 elestirilere
maruz kalinca, Genel Baskan Ragip Giimiigpala, vatandaslar1 anayasaya evet demeye
davet ettiklerini ancak kongrelerini heniiz yapmadiklar1 i¢in halkin anayasa hakkindaki
fikirlerini 6grenemediklerini ve bu sebepten dolayr vatandas adina s6z sOyleme
yetkilerinin olmadigini ve bunun demokrasi ile bagdagsmadigini belirtmistir (Burcak,
1994, s. 74).

Anayasa Kurucu Meclis’ten ¢iktiktan sonra, siyasi partiler yaptiklari konusma ve
propagandalar ile benimsedikleri goriisii se¢cmen Kkitlelerine aciklamiglardir. Bu
partilerden Kurucular Meclisi’nde herhangi bir temsilcisi bulunmayan AP, goziikiirde
anayasanin lehinde bir propaganda yiiriitmiis ama iistii kapali segmenlerini kirmizi oy
vermeye tesvik etmistir. Diger partiler anayasanin lehinde hareket etmislerdir.
Glimiispala, AP’nin lizerine dikkatleri gekmemek i¢in anayasanin lehindelermis gibi bir
vaziyet almay1 uygun gérmistiir (Toker, 1992, s.149).

Anayasanin kabuliinden sonra bunun esaslarini halka duyurmak ve referandum
konusunda halki bilinglendirmek i¢in 15 giinliik bir yayin siiresi ve ardindan partiler
icin propaganda siiresi verilmistir. Bu propagandalar esnasinda eski demokratlar var
giicleriyle anayasa aleyhine calismuslardir. “Haywr demekte, Hayir Vardir” sozi ile
segmen kitlesine gereken mesaj iletilmistir (Yalman, s. 379). Bilgi¢ (2002), anayasa
referandumu siiresince ¢ok hatalar ve yanlis davraniglar yapildigini, karsit goriislerin
ifade edilmesine imkan taninmadigini, se¢gmen Kkitlesinin %65’inin dislandig1 bir kurul
tarafindan hazirlanan anayasanin halka bu sekilde kabul ettirildigini ifade eder (s. 54-
56)

Tartismalarin golgesinde, 9 Temmuz 1961 tarihinde, Tiirk siyasi tarihinde ilk kez
bir anayasa referandumu yapilmistir. Cumhuriyet Gazetesi’'ndeki yazisinda Nadir Nadi

referandumun diiriist, tarafsiz ve demokratik usullerle yapildigimni, Tirk Milleti’nin
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bliyiik bir olgunluk igerisinde iradesini kullandigin1 belirtmistir (Cumhuriyet, 14
Temmuz 1961).

9 Temmuz 1961 tarihinde yapilan Anayasa Referandumu sonuglari
sOyledir:

Oy Kullananlarin Sayisi: 12.731.037

Oyunu Kullanan: 10.249.423

Oyunu Kullanmayan: 2.481.614

Katilima Gére EVET yiizdesi: % 61.49

Katilima Gére HAYIR yiizdesi: % 38.51 (Aygen, 1965, s. 215).

Anayasa referandumu sonuglar1 askeri yonetimi pek memnun etmemistir. Ciinkii
halkin bir boliimii oylamaya katilmayarak bir boliimii de hayir oyu kullanarak 27
Mayis’a ve MBK’ ya tepkisini gostermistir. Sonuclar, MBK ve CHP tarafindan yapilan
propagandalarin ¢ok da basarili olmadigin1 gostermistir. MBK, Anayasanin kabuliinden
sonra se¢imleri yapmak zorunda kalmistir. Esasinda askeri yonetim, se¢imleri yaptiktan
sonra sivil iktidar1 kontrolii altinda tutma careleri aramaya baslamistir (Erkanli, 1972, s.
186).

Cemal Giirsel, Referandum sonuglarindan sonra AP’ye iyice yiiklenmeye
baslamis ve AP Genel Baskani Ragip Giimiispala’ya gonderdigi mektupta ¢ok agir bir
dil kullanmistir. Gilimiigpala’yr yer yer suglayan ve onu tehdit eden bu mektup,
ihtilalcilerin referandum sonuglar1 hakkindaki goriislerinin bir ifadesi oldugu igin

mektubun aynen aktarilmasi gerekli goriilmiistiir.

“ Azizim Giimiispala;
AP’nin mesum faaliyetleri hakkinda artik sizin de bilgi sahibi olmaniz
lazimdir. Sizin hiisniiniyetinizin arkasinda memlekette ne vahim ve ne
tehlikeli bir oyun oynandigimi fark etmediginizi kabul edemiyorum.
Bulundugunuz ahval icinde partiniz faaliyet metotlarinin memleketi korkung
buhranlara siiriikleyecek ¢ok kotii bir yol oldugunu artik anlamalisiniz ve
kanaatimce de anliyorsunuz. Su halde partiniz bilerek memleket ve Tiirk
Milleti icin biiyiik felaketlere miincer olacak bir faaliyet tarzi iginde

bulunmaktadir. Sizin gibi ordunun en yiiksek kademesine kadar yiikselmis
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bir generalin bu feci gayretlere bag tutmasi aklin ve havsalanin alacag: sey
degildir.

Muhterem Generalim,;

Anayasanmin oylamaya sunulmasi sirasinda bakiniz partiniz halka neleri
telkin etmistir: “Anayasaya hayiwr deyiniz ki haywrli olsun, Anayasaya
bayragimizin rengi olan kirmizi rengi kullaninmiz. Anayasaya evet derseniz
Menderes’i asacaklar, Anayasaya “evet” derseniz komiinistler gelecek,
memleketi alacaklar, Anayasaya sosyal kelimesini onun igin koydular.
Ayrica partiyi kuvvetlendirmek i¢in de DP’yi yeniden kuruyoruz, zamani
gelince intikam alacagiz. Yassiada dakileri kurtaracagiz.” Iste boyle masum
koylii ¢evresine kiskirtict gayretler sarf edilmektedir.

Aziz Dostum,

Bunlar ne demektir, bunlar nasil ¢alisma tarzidir. Bu tiirli faaliyetler
milleti ve memleketi nereye gotiiriir. Boyle bir taktik ile ¢alisan insanlarin
varin memleketi nasil bir zihniyetle idare edeceklerini diisiinmek her
vatanperver vatandas i¢in dehset verici degil midir? Bu ahval i¢inde hala
siz iyi yolda bulundugunuzu soyleyebilirsiniz. Filhakika siz biitiin bunlari
her zaman oldugu gibi, ret ve inkdr edeceksiniz. Fakat iyi biliniz ki hiikiimet
elinde partinizin bu faaliyetleri hakkinda ¢ok hazin bilgiler toplanmistir.
Esasen partinizin kurulus tarzina gore, baska tiirlii ¢caliymasina da imkan
yvoktur. Cuinkii biitiin idare heyetlerinde ve onlarin emrinde eski DP’li
elemanlar bulunmaktadwr. Eski devrin mesuliyetsiz ve yagma idaresine
alismis temiz ve diiriist bir demokratik nizama yonelmesi ve bunu millete
telkine ¢calismasi nasil miimkiin olabilir? Anayasayr anlama ve anlatmadaki
tutumunuz onu agik¢a gostermiyor mu?

Muhterem Bagskan,

Birkag defa yaptigim beyanatla ve yaptigimiz iki konusmada sizi uyarmaya
calistm. Fakat siz bunlart anlamaz goziiktiiniiz veya oyle goziikmeye
mecbur edildiniz. Sizce bunlar gegici bir sz veya tehditten ibaret ve gayri
miihim sayilabilir. Fakat bu benim i¢in asla boyle degildir. Tarihe, millete
ve biitiin diinyaya karsi deruhte ettigim mesuliyetleri bilen bir adam olarak
memleketi suris ve kargasaliga gotiirecek gayret ve faaliyetlere miisamaha

etmeyecegimi kati olarak size bildirmek mecburiyetindeyim.
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Partinizce esash bir tasfive yapmadik¢a ve milletce de bilinen ¢ok fena
calisma yollarindan ayrilip temiz ve demokratik nizamin istedigi nezih
gayretler yonelmedikge sizi, hatta bir parti olarak dahi kabul etmek benim
icin miimkiin degildir. Bugiin memlekette ekilen diismanlik ve intikam
tohumlarimin  yarin milletimize ne biiyiik 1stiraplar getirecegini fark
edemeyecek kadar kisa goriislii veya gozleri hirsla kapanmuis insanlarin
devlet idaresine kavusma heveslerinin hazin ve feci bir gaflet oldugunda
stiphe edilemez. Halen iizerinde bulundugumuz hatali ve tehlikeli yoldan
ayrilip yoniiniizii aydinlik ve temiz istikamete dondiirmenizi vatanperverlik
hislerinize hitap ederek tavsiye ederim.

Tarihin hakkimizda verecegi hazin ve feci hiikiimler, yalniz sizin askeri
serefinizi kaybetmenizle kalmayacak, nesilleriniz de yasadigi miiddetce bu
sasmaz hiikiimlerin azabi ve istirabini ¢ekeceklerdir. Bir asker herhangi bir
harekete karar verirken milletini ve memleketini diistinmekle beraber, kendi
serefini ve tarihe mal olacak hiikiimleri de hesaba katmak zorundadir. Bu
hiikiimler size ait kusaklari, biitiin hayatlari boyunca bagslarini yere egmeye
mecbur etmemelidir. Ihtirastan kurtulup diisiimmek ve cok diisiinmek

lazimdr.”

Selamlar, Org. Cemal Giirsel
(25 Temmuz 1961, Cumhuriyet)

Bu mektuba Giimiispala’nin cevabi su olmustur:

“Sayin Devlet Baskaninin 14 Temmuz 1961 tarihli mektubunu bir hafta evvel
almistim. Uziintii ile ifade etmek isterim ki, bu giine kadar bu mevzuda
partimizin miidafaast yapilmamis ve fakat malum siyasi tesekkiiller
tarafindan tiirlii tezvir ve iftiralarla partimiz ve onun tertemiz mensuplari
hakkinda iist kademelere yanlis malumat verilmistir. Sayin Devlet
Bagskanina iki defa yazili olarak ve iki defa da sozlii olarak AP nin tutumunu
arz etmistim. Sahsima ait olan ve bu giinkii Cumhuriyet Gazetesi nde intisar
eden bu mektubun bu suretle a¢iklanmasini tiziintii ile miisahede ettim. Ayni

zamanda milyonlart kaplayan AP mensuplarimin da bundan izdirap
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duyduklarina eminim. Sayin Devlet Baskanimiza hakikatleri agiklayici yeni
ve mufassal bir mektubu bugiin gonderiyorum. Yeni Anayasamizin
yiirtirliige girdigi ve siyasi partilerin artik yepyeni bir zihniyetin teminati
altinda bulunduguna inandigimiz su anda bir siyasi tesekkiil i¢in bundan
daha biiyiik bir hayal kirikligi olamaz. YTP Genel Baskani son gezilerinde
ve her gittigi yerde:”Biz DP’nin yerine oturduk” diye tekrarlar, diger
taraftan CKMP Lideri “46 ruhunu biz devam ettiriyoruz” der. Biitiin eski
demokratlart saflarina davet eder ve her iki partide bunlara en iist
kademelerinde vazife verirken ve hatta CHP de bu vatandaslart saflarina
cagirirken, AP kadrolarinda eski DP’li sahislarin bulunmasi acaba neden
tasvip edilmemektedir? Kaldi ki biz partimizde vazife almig bulunan bu
vatandaslarin su¢suz olduklarina inaniyoruz. Eger i¢lerinde suglu olanlar
varsa bunlarin mahkemeye sevk edilmeleri ve siyasi haklarindan mahrum
kilinmalart icap etmektedir. Devlet kudreti her seye kadirdir. Eger AP nin
lagvi diistiniiliiyorsa, bunun tarihi mesuliyetini miidrik olarak millet
huzurunda ifade edilmesini temenni etmekteyiz. Ancak béyle bir tedbirin
ilerideki siyasi inkisaflarda dengeyi biisbiitiin bozacagimi ve iktisadi
huzursuzlugun da azalmayacagini ifade etmek isteriz. Bu suretle partimiz,
tarihi vazifesini yaptigina kani bulunarak huzur duyuyor ve memleketi
stikiina  kavusturmaya ¢alismakta devam edecegini bildirmekle seref

duyuyor” (Son Havadis, 26 Temmuz 1961).

Anayasanin kabuliinden secimlere kadar gecen silirede AP, elestirilere maruz
kalmis ve parti mensuplarinin  zaman zaman tutuklandiklart = gorilmiistiir.
Cumhurbagkan1 Cemal Giirsel, Bursa ve Istanbul’daki bazi tutuklamalarla ilgili

goriislerini Giirsel sdyle belirtmistir:

“Hala Yassiada’dakilerin pesinden ayrilmayan, giiya onlari kurtaracak
olanlar vardwr. Bunun kolay bir is oldugunu zannediyorlar. Bu igler boyle
kolay yapilacak isler degildir. Boyle 300, 500 hatta 3000, 5000, 50.000
kisinin ayaklanmak istemesi hayalden ibarettir. Kalabaliga bir jet
gonderirsem hepsini dagitirim. Asla hayal ettikleri is olamaz. Hi¢hbir kuvvet

bizi bu hedeften ¢eviremez” (Siimer, 1988, s. 9).
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Cemal Giirsel’in bu sert konusmalari, AP {izerine dikkatleri daha da
yogunlastirmis, DP’li kitlenin oy vermeleri gereken partinin AP oldugunu anlamalarini

saglamigtir. Tiirkiye bu sartlar altinda 1961 genel se¢imlerine girmistir.

3.2. 1961 GENEL SECIMLERI

15 Ekim 1961 secimleri, Tiirk siyasi hayatinin ¢ok onemli olaylarindan biridir.
Cinkii bu secimlerle Tiirk halki, yeni bir demokratik diizene gecgecekti. Yine bu
secimler, Tirk halkinin ihtilala bakisini belirleyecekti. Sivil idareye gegisi saglayacak
olan 1961 se¢imlerine AP, kritik bir ortamda katilmistir. Se¢im kampanyast doneminde
ihtilal yonetimini, AP’nin DP’nin devami izlenimi yaratmis olmasi biiyiik Olclide
endiselendirmistir. AP’nin 06zellikle Menderes taraftarligi, kendini hissettirmeye
baslamisti. Askeri yoOnetim, bunlarin se¢imlerden sonra basa gelmeleri halinde
MBK’dan hesap soracaklar1 korkusunu yasadigindan, dolayr secimden once, siyasi
partileri 6zellikle AP’yi kontrol altinda tutmanin yollarini aramistir (Hale, 1994, s. 129).

15 Ekim 1961 sec¢imlerinden 6nce yani 5 Eyliil 1961 tarihindeki “Yuvarlak Masa
Toplantist’nda, siyasi parti liderlerine kabul ettirilen “Miisterek Beyanname” (Milli
Deklarasyon), se¢im sonrasi siyasi yasami kontrol altina almak igin, Ihtilal y&netimi
tarafindan atilmig 6nemli bir adimdir (Gilingor, 1992, s. 120).

Ihtilal yonetiminin bu “anlasmaya” verdigi onemi, Cemal Giirsel sdyle ifade

etmistir:

“Bugiin, bu giizel ve haywh tesebbiisii ikmal ederken birkag soz séylemek
isterim. Bu tesebbiis normal bir cemiyette hatira bile gelmez. Fakat on
seneden beri memleketi idare edenler cemiyette o kadar his, fikir, kazang ve
iman kargasaligi yarattilar ki, eger boyle bir anlagmaya varilmasa idi,
miiteakip hayatimizin felaketlere siiriiklenmesi daima diisiiniilebilirdi. Iste
bunu onlemek i¢in MBK, arkadaglarim, parti miimessilleri biiyiik gayretler

sarf etmislerdir” (Cumhuriyet, 6 Eyliil 1961).

Yuvarlak Masa Toplantisinda, Silahli Kuvvetler Birligi Baskan1 Saym Cevdet
Sunay ile Ragip Giimiispala arasindaki konusma, AP’ye askerin bakigini gdstermesi

bakimindan dikkat ¢ekicidir. Bu diyalogda:
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Cevdet Sunay:

- Sayin Pasam, her agzimizi actigimizda 46 yulik serefli askerlik
hayatinmizdan soz ediyorsunuz. O kadar serefli idiniz de siyasi parti kurup bu

kuyruklart nigin basiniza topladiniz?

Ragip Giimiigpala:

- Ashnda benim parti kurmak gibi bir niyetim yoktu. Bir giin
cumhurbaskanimiz Sayin Cemal Giirsel beni ¢agirdi ve benden Demokrat
Partilileri toplayacak yeni bir parti kurmami istedi, aksi halde biiyiik
cogunlukla Sayin Osman Béliikbagi’'min, Millet Partisi’nin iktidar
olabilecegini, bunun ise arzu edilmeyen sonuglar dogurabilecegini soyledi.
Bu emir iizerine AP’yi kurdum. Defaatle, siyasi partilere alinmayacaklart
MBK 'nin tespit edip ilan etmesini istedim. Boyle bir yasaklamaya gidilmedi.
Ben de partiye girmek isteyen herkesi almak zorunda kaldim (Tutar, 2007, s.
52).

31 Agustos’tan beri Cankaya’da bir yuvarlak masa toplantis1 yapan parti liderleri,
5 Eyliil 1961 tarihinde yayinladiklar1 bildiride su konular iizerinde birlestiler:

e 27 Mayis Devrimi 'ni siyasal ¢ikarlara alet etmemetk,

o Atatiirk reformlarini korumak,

o Islamiyet’i siyasal amaclara alet etmemek,

o Yassiada mahkemelerinde alinan kararlart elestirmemek ve parti
ctkarlart icin kullanmamatk,

e  MBK’nin se¢im siyasetini elestirmemek,

o Ulkede béliiciiliik yaratacak propagandalar yapmamak,

o Agsirt sola, komiinizme, asirt sag ve rk¢iliga ve her tiirlii totaliter
sisteme ve ayricaliga karsi gelmek,

o  Duis siyaset konusunda birlik olmak (Ahmad ve Ahmad, 1976, s.
237).
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“Yuvarlak Masa Toplantisi’ndan sonra Yassiada kararlar1 aciklanmis ve {i¢
DP’linin 8liim cezalar1 infaz edilmistir. U¢ eski DP’linin (Adnan Menderes, Fatin Riistii
Zorlu, Hasan Polatkan) idam edilmesi, AP nin isini, se¢im kampanyasinin yiiriitiildiigii
bu dénemde gii¢ bir duruma sokmustur. Idamlarin yapilmasi ve birgok DP’linin
mahkim edilmesi, DP’li kitleyi harekete gecirmistir. Bu olay millette biiyiik bir sok
tesiri yapmus, kirginlbik ve Ofkeyi beraberinde getirmistir. Halk, demokrasinin
olmayacagina inanmaya baglamistir (Bilgic, 1993, s. 111).

DP’li kitlenin destegini almig olan AP, Menderes’in idamimin partinin
dagilmasina yol agacagi endisesiyle infazi dnlemek i¢in girisimlerde bulunmustur. 17
Eyliil 1961 tarihinde Ragip Giimiispala ve Sinasi Osma, iic MBK iiyesiyle goriisme
yaparak Menderes hakkinda verilmis olan infaz kararinin uygulanmamasini istemislerdi.
Aslinda o saatte Menderes’in idami ger¢eklesmisti ve Gilimiigpala ile Osma bundan
habersizlerdi. Metin Toker, o giinii anlatirken Giimiispala ve Osma i¢in “Ahbap
Cavuslar” ifadesini kullanarak basbakanliga perisan bir halde geldiklerini, AP
teskilatinin isyan halinde oldugunu, Menderes’in idami halinde bu dagilmanin fiilen
gerceklesecegini sdylediklerini belirtmistir. AP’nin varliginin memleket menfaatleri
bakimindan Onemini anlattiklarini, parti igindeki tutucu gruba Menderes’in idam
ettirilmeyecegi yoniinde bir vaatlerinin oldugunu, bu vaatlerin bosa ¢ikmasi halinde
miifritlerin baskaldiracaklarini belirttiklerini, bu sebepten basbakan hakkindaki idam
hiikmiinlin infaz olunmamasi gerektigini telagh sozlerle anlattiklarini belirtir. Toker,

Glimiigpala ve Osma’nin sozlerini dinleyen Sitki Ulay’in soyle karsilik verdigini yazar:

“Siz bize cinayet teklif ediyorsunuz. Biz katil degiliz. Biz sorumluluklarin
miidrik, yetki sahibi idarecileriz. Biz, adalet tarafindan hakkinda hiikiim
verilmis bin kisiyi asariz ve bundan kilimiz kipirdamaz, en ufak endise
duymayiz. Ama biz hukukun icabinin disinda bir tek kisiyi oldiirmeyiz.
Karisiklik mi ¢ikacakmig. Gorelim bakalim, buna cesaret edecek kabadayuy1.

Pasa kendinize geliniz ve ne soylediginizi biliniz” (Toker, 1992, s. 181).

AP teskilatinda idamlardan sonra biiyiik bir ¢6ziilme baslamistir. AP kritik glinler
yastyor, Giimiigpala, gli¢lii bir politika yiiriitememekle suclantyordu. Cesitli bolgelerde
istifalar da baglamig, AP ic¢inde bir grup da Glimiispala’nin genel baskanlik goérevinden
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almmasini istiyordu. idamlar konusunda yalmz Giimiispala’nin suglanmasi anlamsizdi.
Parti icindeki bu kargasa se¢imlere kadar devam etmistir (Bilgic, 2002, s. 63).

Yuvarlak Masa Toplantilari, se¢imlerden once partileri zor durumda birakmustir.
Ciinkii partiler, istemedikleri halde DP hakkinda sdylenen suglamalara katilmak
zorunda kalmislardir ve bu durum onlar1 se¢menleri karsisinda zor bir duruma
sokmustur. CHP’de ise durum farkliydi. CHP se¢imlere rahat bir sekilde girmistir.
Askeri yonetimden destek gdrmiis olmast CHP’ye secim Oncesinde diger partilerden
farkl1 bir ortam sunmustur (Burcak, 1994, s. 96). Askeri yonetim, Ismet Pasa’y1 iktidara
getirmek istiyordu. Silahli Kuvvetler kendi i¢inde iige boliinmiis olmasina ragmen bu ii¢
grubun® anlastig1 tek husus, ismet Pasa’nin basbakanligiydi. Se¢im sonrasi plan da buna
gore hazirlantyordu. Ayrica, DP’nin oylarini paylagsmak isteyen AP, CKMP ve YTP
secim kampanyalarinda CHP’den c¢ok, birbirlerini acimasizca elestiriyorlardi (Tutar,
2007, s. 43). Se¢cim kampanyasi siiresince, askeri yonetimin en ¢ok dikkatini ¢ceken ve
tiyelerinin en fazla tutuklandigi parti AP olmustur. AP, sik sik askerler tarafindan
uyarilar almis hatta o giinlerde partinin kapatilacagi sdylentileri bile ¢ikmistir. Yanls
yolda olan partilere her tiirlii muamelenin yapilacag: tehditleri yapilmistir. Bu siiregte,
CHP teskilati, AP’yi askeri yonetime ihbar etmekle bile su¢lanmistir (Giirkan, 1973, s.
229).

Se¢im kampanyast doneminde Ragip Gilimiigpala, bu se¢im donemini ve

kurulmakta olan demokratik diizeni sdyle degerlendirmistir:

“Tabii siyasi hayat baslamadik¢a, bir memleketteki demokrasinin
saglamligindan ve siyasi ahlakin mevcudiyetinden bahis agilamaz. Hiir
segimler, hiir se¢imlerin neticelerine gore tesekkiil eden organlar ve hatta
hiir se¢im miiessesesinin tekrar islemesi dahi tabii siyasi hayata girilmig
olduguna delalet edemez. Siiphe yok ki, hiir secimler, hiir secimlerle ilgili
kuruluslar son derece kiymetli kazanglardir. Fakat bu kazan¢lar demokratik
miiesseseler karsisinda saglamliga ve hayatiyete kavusacaktir ki, tabii siyasi
hayat baslamis olsun. Demokrasimizi tekamiil ettirmek ve tabii siyasi hayata

varmak zaman isidir. Her Tiirk, her politikaci, her parti ve devlet adami bu

* Silahli Kuvvetler iige bolinmiistii: 27 Mayis’1 yapan Subaylarin olusturdugu Milli Birlik Komitesi ve
basinda Cemal Giirsel, emir-komuta zinciri iginde bir orgiitlenmeye giden Silahli Kuvvetler Birligi ve
basinda Cevdet Sunay, Albaylar cuntasi olarak bilinen ve basin1 Harp Okulu Komutani Talat Aydemir’in
cektigi grup (Tutar, 2007, 5.43 ).



52

gayeye erisilmesi icin yapict olmali ve sadece demokrasiye hizmet

etmelidir” (Korkud, 1961, s. 21).

Secim Oncesinde yasanan baskilara, tehditkar sozlere ragmen halk, DP’nin devami
olduklar1 izlenimi yaratan partilere yonelmeye devam etmistir. Halk CHP’nin MBK’ya
miidahale eden, onu ydnlendirmeye calisan tutumuna sahit olmustur. Bu durum,
CHP’nin se¢imlerde basar1 kazanma sansini azaltmistir. Bu siiregte, se¢cimleri, CHP’nin
kazanmamasi halinde ordunun iktidar1 devretmeyecegi slogani devreye sokularak, halk
tizerinde olumsuz ve kotli bir etki yaratilmaya ¢alisiimistir (Erkanli, 1972, s. 186).
Ragip Giimiigpala, se¢cim Oncesinde partisi hakkinda yapilan koétii propagandalar
karsisinda yurt gezilerine ¢ikmis ve se¢imlerin kardeslik havasinda yapilmasi igin
ugrasmig, AP nin iktidara gelecegini, higbir sinifa dayanmadigini anlatmaya ¢aligmistir.
AP, bu siirecte, 27 Mayisgilara karsi kendini savunma durumunda kalmistir (Kuru,
1996, s. 26).

Se¢im Oncesinde sikiyonetimin kaldirilmas: meselesi giindeme getirilmistir. Bu
mesele kurucu mecliste tartigmalara neden olmustur. Ancak sikiyonetim ii¢ aylik bir
stire i¢in daha uzatilmistir. Ayrica MBK, propaganda siiresini 21 giinii kapsayacak
sekilde kisaltmistir. MBK’nin secimlerden once aldigi tedbirlerden biri de segimlerin
baslangicindan, yeni hiikiimetin kurulup ise baslamasindan iki ay sonrasina kadar
gececek zaman iginde islenecek bazi suglarin 3005 sayili sugiistii kanununa tabii olacagi
hakkindaki kanundu (Burgak, 1994, s. 87-89).

Bu sartlar igerisinde 15 Ekim 1961 giinline gelindi. Tirk siyasi tarihinde ¢ok
Oonemli bir yere sahip olan 1961 se¢imleri, diiriist yapilmis ve olaysiz ge¢mistir. 27
May1s Devrimi’nden sonraki ilk Millet Meclisi genel se¢imleri 1961 yilinda ve ilk kez
nispi se¢im sistemini getiren 25.05.1961 tarih ve 306 sayili Kanuna gore yapilmistir.
Vatandasin parti listesindeki adaylar arasinda tercih hakki olmustur. Katilma orani,
1950 ve 1954 secimleri kadar degilse bile, 1957 se¢imlerine gore dikkate deger bir
yiikselme (%4,4) gostermektedir (Tiirk, 1969, s. 81). 1961 Sec¢imlerinin sonuglari
sOyledir:

Se¢men sayisi: 12.925.395

Oyunu Kullananlar: 10.522.716
Oyunu Kullanmayanlar: 2.402.679
Gegerli Oy: 10.138.035
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Partilerin kazandiklar1 gegerli oy sayis1 da asagida gosterilmistir:

AP: 3.527.435
CHP: 3.724.752
CKMP: 1.415.390
YTP: 1.391.934

Partilerin parlamento igerisinde kazanmig olduklar1 milletvekili ve senator sayilari

ise soyledir:

AP: 156 milletvekili-68 senator

CHP: 173 milletvekili-35 senatér

CKMP: 54 milletvekili-16 senator

YTP: 64 milletvekili-27 senatér (Aygen, 1965, s. 216-217).

Bu tabloya gore, parlamentoya giren partilerden higbirisi tek basina ¢ogunlugu
saglayamamisti. Millet Meclisi’nde ikinci sirada olan AP, senatoda birinci parti idi.
1961 Se¢imleri sonucunda higbir partinin gerekli ¢ogunlugu saglayamamis olmasinin
sebeplerinden birisi, DP’nin yerini almaya ¢alisan bir¢ok partinin kurulmus olmas1 ve
oylarin boliinmesidir (Altintag, 2003, s. 8).

Secim sonuglar1  herkes tarafindan sagkinlikla karsilanmisti. CHP’nin
kazanacagin1 tahmin eden cevrelere bir panik havasi egemen olmustu. 27 Mayis
hareketini gergeklestirmis olan askeri c¢evreler durumdan biiyiik huzursuzluk
duymuglardir. Bu sonuglar, 27 Mayis darbesinin halk tarafindan onaylanmadig:
olgusunu da giindeme getirmistir. Albay Emin Aytekin’in su sozleri durumu 6zetler

niteliktedir:

“Secim neticeleri gelmeye basladigi zaman soke olmaya bagladik. Gece
yarisina dogru artik neticeler belli olmaya yiiz tutmustu. Ordu kumandant
telefonla beni aradi. “Ne oluyoruz, ne neticeye gidiyoruz” diye sordu. Bu,
bir karst ihtilal olarak degerlendiriliyordu. Bu, 27 Mayis in sonu demekti”
(Birand, Diindar ve Capli, 2004, s. 21).
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Askeri c¢evreler i¢in bir “karst ihtilal”, DP’li kesim i¢in bir zafer olarak
yorumlanan 1961 secimleri, bir gercegi daha ortaya ¢ikarmistir ki, bu da halkin tam
olarak hangi partinin DP’nin mirasgist oldugunu kestirememis olmasidir. Oylarin {i¢
parti arasinda dagitilmig olmasi bunun bir kanitidir. Her ne kadar DP zihniyetinin
takipgisi ve ihtilalin aleyhtar1 olan halk, oylarin {i¢ partiye dagitmis olsa da, 15 Ekim
1961 se¢imleri, eski DP se¢menine ulagmak i¢in AP’nin izledigi yolun 6nemli 6l¢iide
basarili oldugunun da bir kanit1 sayilabilir (Burgak, 1994, s. 110).

1961 secimlerinde CHP karsisindaki kitlenin oylarint AP, CKMP ve YTP
arasinda paylastirmis olmasina Bilgic¢ (2002), s0yle bir izahat getirmistir: Milletin, bu i¢
partiye oylarini1 vererek onlari mecliste bir araya getirip, sorunlarina ¢éziim bulmalarini
amacladigini ve bu amag¢ dogrultusunda birinin giiglii oldugu yerde digerlerini ya hig
kurmay1p ya da sembolik olarak kurduklarini belirtmistir (s. 70).

Secim sistemi degistirilmis oldugu i¢in, herhangi bir partinin tek basina
cogunlugu kazanmasi zordu. Sonugta, CHP en ¢ok oyu toplamasina karsin, hi¢bir parti
tek basina iktidar olabilecek kadar sandalye sayisini kazanamamisti. Se¢imlerde hicbir
partinin ¢ogunluk kuramamasi ortaya birtakim zorluklar ¢ikarmustir. Iki zit partinin
koalisyon olusturacagi o an i¢in ¢ok uzak bir olaydi (Yalman, 1970, s. 384). Bu se¢im
sistemi, 1961-1965 yillar1 arasinda {ilkenin koalisyon hiikiimetleri ile idare edilmesine
ve siyasal istikrarsizliga yol agmistir. Bu donemde dort koalisyon hiikiimeti kurulmustur

(Altintas, 2003, s. 9).
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DORDUNCU BOLUM
1961 GENEL SECIMLERININ NETICELERI

4.1.21 EKIM PROTOKOLU

15 Ekim 1961 Sec¢imlerinin sonuglari Ankara’da biiyiik bir saskinlik yaratmistir.
Milli Birlik Komitesi ve Silahli Kuvvetler Birligi (SKB) mensuplari, CHP’nin bu
secimlerde, biiyiik bir farkla 6nde olacagindan eminken, CHP’nin tek basina hiikiimet
kurma durumunun gergeklesmemis olmasi askeri yonetimde hayal kirikligina sebep
olmustur. CHP tarafinda sessizlik hakim olurken AP, kendini yeni iktidar olarak
gormeye baslamistir. TBMM’de sagda birlesebilecek, ayn1 tabandan oy almis 391
sandalyeye karsi, solda CHP ile tabi senatdrlerin 230 sandalyesi vardi. Bu sonuglar
askeri yonetim i¢in bir yenilgiydi. Ciinkii kendilerini DP’nin devami olarak goren ii¢
parti; AP, YTP ve CKMP toplu olarak oylarin % 62,3’linii kazanarak meclise
girmislerdi. Bu, “Menderes icin zafer” olarak nitelenen bir durumdu (Ahmad ve
Ahmad, 1976, s. 239).

Askeri yonetimin se¢imlerden bekledigi sonucu alamamasi ortaya ciddi sorunlar
cikarmisti. Bu durumda askerler arasinda yoOnetimi sivillere birakip birakmama
konusunda ayriliklar bas gostermistir. Tiirkiye, yeni bir krizle kars1 karsiya kalmisti.
Meclisin agilmamasi, anayasanin yiirlrliige girmemesi gibi bir durum vardi. 15-24
Ekim tarihleri arasi bu korkularin yasanmasiyla gec¢mistir. Askerler meclisin ne
kadarinin DP yandas1 tarafindan olustugu ile ilgili rapor hazirlatmis ve hazirlanan rapor,
askeri tedirgin etmistir. Ihtilal yénetimi, secim sonuglarim1 “kediye ciger teslim etmek”
olarak yorumlamistir (Birand, Diindar ve Capli, 2004, s. 21).

15 Ekim’de yapilan se¢im sonuglari, SKB’nin i¢indeki radikal grubu harekete
gecirmisti. Liderligini Talat Aydemir’in yapti1 bu gruba gore, se¢imlerde milli irade
tam olarak gergeklesmemisti. Bunlar, duruma miidahale etmelerinin gerektigine
inanarak harekete ge¢miglerdir. SKB’deki diger bir grup ise yeni hiikiimetin kurulup
faaliyetlerini gordiikten sonra bir miidahalenin yapilmasi gerektigine inaniyorlardi
(Hale, 1994, s.132).

17 Ekim‘den itibaren SKB biinyesinde, iktidarin sivillere devri tartigilmaya
baslanmig ve birinci ordu birliklerine mensup general ve albaylardan 37 yiiksek riitbeli
subay, 21 Ekim 1961 giinii 6gleden sonra Yildiz’da harp akademilerinde bir toplanti
yapmislardir. “Yildiz Toplantisi”, se¢cim sonuglarina miidahale etme karar1 almistir. Bu

halde olan bir meclisin saglikli bir idareyi gerceklestiremeyecegini One siirmiislerdir.
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Miidahalenin, Meclisin ac¢ilmasindan 6nce olmasina karar verildi. Aksi halde, Meclisin
acilmasindan sonra miidahale edilirse yeni bir ihtilal olarak algilanabilirdi. Toplantida
hazir bulunan 37 subay, sonradan “2/ Ekim Protokolii” veya “Yildiz Protokolii” diye
adlandirilan belgeyi imzaladilar (Yalman, 1970, 385). Bu toplantida alinan kararlarin

esaslart sudur:

1- Yeni Biiyiik Millet Meclisi toplanmadan evvel duruma el
konulacaktir,

2- Iktidar, milletin gercek ve degerli temsilcilerine teslim edilecektir,

3-  Biitiin siyasi partilerin ¢aligmalar: yasak edilecek, secim neticeleri

ve Milli Birlik Komitesi fesholunacaktir (Bilgi¢, 2002, s. 70).

21 Ekim Protokolii ile Silahli Kuvvetler, Meclisin a¢ilmasin1 dnleyerek, yeni bir
askeri yonetimin kurulmasini amacglamiglardir. Bu kararin, 25 Ekim’de uygulamaya
konulacagi ve bu tarihten 6nce mutlaka meclisin dagitilacagi belirtilmistir. SKB’nin
otoritesini dngdren bu protokol, “bir darbe manifestosuydu” ( Kagmazoglu, 2000, s.
45).

Protokoliin imzalanmasindan sonra bir kararsizlik belirmis, MBK’ya, Meclisin
feshedilmesinin askeri yonetime olan giiveni sarsacagi endisesi hakim olmustu. Bu da
DP’li kitlenin eline bir koz vermis olacakti. Bu durum karsisinda, Cevdet Sunay’
askerlerle, Ismet Inénii ise siyasi parti liderleri ile temaslara ge¢misti. Ismet Inénii’niin,
bu siirecte demokrasinin olusumu icin bir hayli gayreti gériilmiistiir. O’na gore elden
gitmekte olan demokrasi ve parlamento sistemini kurtarmak lazimdi. Bundan dolay1 da
parti liderlerinin anlayish davranmalari gerektigine inantyordu (Aydemir, 2000, s. 540).
Ismet Indnii’niin demokrasinin kurulmasina yonelik gayretlerine iliskin, damad: Metin
Toker’i Protokoldeki ilk imzanmn sahibi Refik Tulga ile gériismek iizere Istanbul’a
gondererek sahsi diisiincelerini O’na anlatmasin1 ve O’nun da goriislerini acik bir
sekilde bildirmesini istemesi bu duruma bir 6rnek teskil eder. Tulga, Toker’e, se¢cim
neticelerine gore milli iradenin tam olarak gerceklesmedigini, niyetlerinin askeri idare
olmadigini ancak iktidarin hakiki ve ehliyetli kisilere devretmek llizumunu gordiiklerini

belirmistir (Toker, 1965, s. 195).

> Cevdet Sunay bu olayda oynadigi olumlu rolden dolay1 1966’da parlamentoda ¢ogunluga sahip AP
grubunca cumhurbaskani sectirilerek bir bakima ddiillendirilmistir (Sakallioglu, 1993, s. 49).
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Cevdet Sunay, 23 Ekim’de ilk toplantisim1 kuvvet komutanlar ve iist diizey
komutanlarla yapmis, 24 Ekim’de ise parti liderlerini Cankaya Koskii’'nde ikinci bir
gizli toplantiya cagirmustir. Siki bir pazarliktan sonra “Cankaya Protokolii” olarak

bilinen bir anlagsmaya varilmistir. Bu anlagmaya gore;

1-  Giirsel’in cumhurbaskanligi garanti edilecekti,

2- Eminsular (Emekli Inkilap Subaylar: Dernegi iiyeleri) tekrar orduya
alinmayacaklardi,

3-  147’ler iiniversiteye donemeyeceklerdi,

4-  Yassiada suglar: affedilmeyecekti (Cumhuriyet, 25 Ekim).

Parti liderlerinin, 24 Ekim giinii Cankaya’da imzaladiklar1 protokolde, ilk iki
maddede degisiklik yapilmadi. Ugiincii madde iizerindeki kisitlama Ismet Inénii’niin
1srartyla kalkti. Son maddeye ise Ismet Inénii, bir “simdilik” durumu katmistir (Toker,
1992, s. 196). Batur (1985) anilarinda, Cankaya’daki toplanti ile ilgili gdzlemlerini
aktarirken, Cemal Giirsel’in toplantiy1 actiginda ilk itirazin Giimiigpala’dan geldigini,
Gumiispala’nin, yeni bir parti olduklarini, secilen milletvekili ve senatorlerin ¢ogunu
tanimadigini ve istenilen hususlar1 kabul ettirmesinin gii¢ olacagini ifade ettigini, buna
karsilik Sunay’in parti bagkani olarak onlara s6z gecirmesi gerektigini sdyledigini
belirtmistir. Batur, ayn1 toplantida inénii’niin de “Bu anayasa Silahli Kuvvetlerin eseri
mi? Bu anayasaya ve demokrasiye inanmiyor musunuz? Eger béyle ise bu ise ne
karistyorsunuz? Bunlar meclise ait iglerdir” dedigini ifade etmistir (s. 103). Askeri
cuntanin, MBK’y1 bile devre disi birakmaya calisarak taleplerini kabul ettirmesi,
secimlerle olusan meclisin ¢aligmalarinin sinirlandirilmast anlamina geliyordu (Bilgic,

2002, s. 76).

4.2. CUMHURBASKANLIGI MESELESiI VE HUKUMETIN KURULMASI
Secim sonu olaylarmin en 6nemlilerinden biri cumhurbaskani se¢imi olmustur.
Askeri yonetim, Meclis agilmadan iki konunun kesinlesmesini istiyordu: Giirsel’in
cumhurbaskani, Indnii’niin ise bagbakan olmasi. CHP nin, 1961 Secimlerinde umdugu
sonucu elde edememis olmasi, cumhurbaskani ve bagbakan se¢iminde ortaya bir zorluk

cikarmisti. Oysa CHP, secimden bekledigi bir sonuca ulagsmis olsaydi kolaylikla
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basbakan Ismet Indnii, cumhurbaskan1 Cemal Giirsel olacakti. Bu konuda MBK, siirekli

olarak siyasi partilere telkinlerde bulunmustur (Bilgi¢, 2002, s. 74).

15 Ekim secim sonuglarina dayanarak CHP, partilerinden cumhurbaskan1 aday1
olmadigini agiklamistir. Bu durumda ortada cumhurbagkani aday: olarak {i¢ kisi vardi:
Cemal Giirsel, Ali Fuat Basgil ve Ragip Giimiigpala. Giirsel’in aday olmasi halinde
CHP, kendisine yardimci olacagini agiklamisti. AP deki durum farkliydi. Secimlerde en
cok parlamento iiyesine sahip olduklarina gére cumhurbaskanm1 kendi partilerinden

secilmeliydi (Ortiilii, 1966, s. 180).

24 Ekim protokoliinde Cemal Giirsel’in cumhurbaskanligi garanti edilmisti.
Ancak bu madde hige sayilarak AP, CKMP, YTP’den bir kisim milletvekilinin tesviki
ile Ali Fuat Basgil, cumhurbaskanligina adayligini koymustur. Se¢imler sirasinda
Isvigre’de bulunan ve 22 Ekim’de Ankara’ya donen Basgil’e, bu parlamenterler,
oylarinin kendisine verilecegi soziinli vermislerdir (Burgak, 1994, s. 196).

Ali Fuat Basgil’in AP’de aday olarak Onerilmesi parti i¢ginde tartigmalara sebep
olmustur. Parti bu konuda {i¢ gruba ayrilmisti: Basgil’in adayligin1 isteyen grup, buna
tamamen karst olan grup ve Ragip Glimiigpala’nin adayligimi isteyen grup. Ali Fuat
Basgil’in adayligina kars1 olan grup, Basgil’in gerici, Atatiirk inkilabina kars1 oldugunu
ve bu yiizden de cumhurbaskanlik makaminda ayirict olacagini one siirdiiler (Kuru,
1997, s. 27)

Basgil, Ragip Giimiispala ve Osman Boliikbag1 ile gorligmiis ancak bunlar
kendisine destek vermeyeceklerini belirtmislerdir. Baggil, Alican’dan da destek
alamamistir. Giimiispala, Basgil ve taraftarlarinin seriat pesinde olduklarini, laiklikle
ilgilerinin olmadigim1 ve Islam devleti kurma niyetleri oldugunu belirtmistir.
Giimiispala, bu soyledikleri hakkinda elinde belgeler oldugunu ileri siirmiistiir (Ortiilii,
1966, s. 182).

AP Genel Idare Kurulu, Basgil taraftarlarinin direnmesine ragmen, Giimiispala’y1
cumhurbagkanligina aday secti. Her iki tarafta da geri adim atmak yoktu. Ragip
Glimiispala, parti i¢indeki gelismeler {izerine yapmis oldugu aciklamada, AP
igerisindeki bu durumun iiziicii oldugunu, bdyle devam etmesi halinde serefle basladigi
tarihi vazifesini gene serefle birakarak milletine geri donmeye razi oldugunu belirterek

siyasal gerginligi sona erdirmistir (Vatan, 28 Ekim 1961).
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Ali Fuat Basgil’i adayliktan vazgecirmek i¢in Ankara’da bazi siyasiler ve askerler
tarafindan bir miicadele verilmistir. Devlet Bakan1i Emekli General Sitki Ulay’in,

kendisini adayliktan vazgecirme gayretleri karsisinda Basgil sdyle demistir:

“Yanlis yoldasiniz pasam. Diiriist bir se¢imden sonra tutulacak yol bu
degildir. Demokrasi hukuku emreder ki, secimler her safhasinda, serbest
olsun, zorlanan bir secimden hayir gelmez. Sozde segim, dikta rejimlerinde
goriilen se¢imdir. Sizler demokrasi yolunda yiiriiyeceginizi soylediniz.
Iktidar, secimlerde kazanacaklara teslim edeceginize séz verdiniz, hatta
yvemin ettiniz. Ben buna inanarak Cenevre’den kalktim geldim. Sizlere
vakisan, verdiginiz sozii tutmaktir. 15 Ekim’de milletvekilleri se¢ilmis, milli
irade tecelli etmistir. Miisaade ediniz milletvekilleri yarin toplansin, Meclis
agilsin. Herkes elini vicdanina koyarak serbestce reyini kullansin. Ekseriyeti
kim kazanmirsa makama o gegsin. Memleket icin haywr bundadir. Ben ¢ok
timit ederim ki, gene Giirsel Pasa kazanacaktir. Fakat bu serefli bir kazang
olacak ve efkar tatmin edilecektir. Serbest bir secimle mevkii kazanmanin
serefi biiyiiktiir. Zorlanan se¢im,  se¢im degildir. Tekrar edeyim ki

demokrasinin gosterdigi tek yol budur” (Burgak, 1994, s. 130).

Halkin giivenini kazanmis biri olan Basgil, Ankara’da kendisine yapilan
baskilardan sonra adayliktan vazgegmis, senatorliikten de istifa etmistir. Basgil, Tiirk
Silahli Kuvvetleri’nin (TSK), baski ve siddetiyle zorla istifa ettirilmistir. Ali Fuat
Basgil’in bu durumu, AP’de biiyiik iizlintii yaratmistir (Bilgig, 2002, s. 75).

Silahli Kuvvetlerin kendi aralarinda yaptiklar1 uzun tartismalardan sonra, 25
Ekim 1961 giinii saat 15.00°’de TBMM agcildi. Meclis, tek aday olan Cemal Giirsel’i ilk
turda cumhurbagkanligina getirdi. O sira mecliste bulunan 607 parlamenterden 434’1,
Girsel Pasa’ya oy vermis, digerleri oylarini bos kullanmislardir. Meclis a¢ilmis, Giirsel
Pasa cumhurbaskani olmustu. Cemal Giirsel’in cumhurbaskani secilmesi ile birlikte
biiylik bir sorun atlatilmig oluyordu (Tutar, 2007, s. 65). Cumhurbaskanligr meselesinin
halledilmesiyle birlikte demokrasi oniindeki biiyiik engel kalkmis oluyordu. Cevdet
Perin’e gore eger Giirsel cumhurbaskani secilmeseydi meclis agilamaz, derhal

feshedilirdi (Burgak, 1994, s. 133).
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Cemal Giirsel cumhurbaskani secildikten sonra ikinci O6nemli mesele cle
alimmistir. Bu ikinci mesele basbakanin kim olacagi sorunuydu. Ordu, basbakanliga
[nonii’niin getirilmesinden yanaydi. Adalet Partisi ise parlamentoda en fazla iiye
bulunduran parti olarak basbakanligi, yani hiikiimet kurma gorevini iizerine almak
istiyordu. Genel Idare Kurulu, Genel Baskan Ragip Giimiispala’y1r basbakan adayi
se¢mis ve aciklamisti. CHP’ye gore ise AP, Millet Meclisi’nde CHP’den daha az {iyeye
sahiptir ve kabineye gilivenoyunu meclis verecegine gore, meclisteki ¢okluk
parlamentodaki ¢okluga gore daha onemlidir. CHP, buna dayanarak hiikiimet kurma
gorevinin kendilerine verilmesi gerektigini savunmustur (Ortiilii, 1966, s. 197). Bu esas
tizerinde yapilan tartismalardan sonra Halk Partisi’nin savundugu goriis hakim geldi ve
Millet Meclisi’'nde en fazla {iye bulunduran partinin hiikiimeti kurmasi uygun bulundu
ve Cumhurbaskan1 Cemal Giirsel tarafindan, 10 Kasim 1961 giinii ismet Inonii’ye
hiikiimet kurma gorevi verildi (Ahmad ve Ahmad, 1976, s. 240).

Hiikiimet kurma gorevi Indnii’ye verildikten sonra sira hiikiimetin kurulmasina
gelmisti.

4.3. KOALISYON HUKUMETI

Kendisine hiikiimet kurma goérevi verildikten sonra Inonii, koalisyon hiikiimeti
icin siyasi partilerle temaslara baslamistir. Ciinkii tek basina hiikiimet kurabilmek i¢in
Mecliste gerekli cogunluga sahip degildi. Inénii, CHP-YTP-CKMP koalisyonunu ilk
basta diisiiniiyordu ve calismalarimi bu yonde gelistiriyordu. Ama Inénii, bunu
gergeklestiremedi. YTP ve CKMP koalisyon teklifini reddettiler. Siirecin uzamasi bazi
cevrelerde hosnutsuzlugu arttirryordu. Ikinci bir alternatif olarak ta CHP-AP koalisyonu
zor bir ihtimal olsa da diisiiniiliiyordu (Ortiilii, 1966, s. 198).

CHP-AP koalisyon fikri her iki parti i¢in de kabul edilir bir durum degildi. Her iki
partinin de tabani bu koalisyona karsiydi. Ragip Glimiigpala, CHP ile bir koalisyon
kurma fikrine o zamanki sartlarda olumlu bakamazdi (Tokatl, 2000, s. 24).° Ciinkii
idamlar gerceklesmis, CHP’ye tepki artmisti. AP igindeki radikaller olarak adlandirilan
grup, CHP ile yapilacak herhangi bir anlasmaya kars1 ¢ikmislardir. Eski DP’liler de bu
koalisyona karsidirlar, ¢iinkii bunlar CHP’ye gilivenmiyorlardi. AP igindeki bir diger

Ragip Giimiispala, o giinlerde Indnii ile karsilasmaktan kaginiyor. Bir giin Inénii ile Giimiispala asansérde karsilasiyorlar.
Indnii asansdre biner binmez elini Giimiigpala’nin omzuna atryor ve O’na “Pasa sana devlet bu yildizlar1 niye takt1? Zor

giiniinde memleketin problemlerini ¢6zmekten kagasin diye mi?” sozlerini sarf etmistir (Tokatli, 2000, s. 24).
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grup olan 1limhilar ise bu koalisyonun siyasal olarak faydali olacagi goriisiindeydi
(Giiler, 2003, s. 61).

Hiikiimet kurma caligmalarinin uzamasi baska sikintilar1 da beraberinde
getirebilirdi ve bu durum partilerce biliniyordu. Partiler, siirecin uzamasi halinde askerin
olaya el atacagini biliyordu. Bunu 6nlemek i¢in basindan beri giindemde olan CHP-AP
koalisyonu i¢in harekete gectiler. Giimiispala’nin AP i¢indeki koalisyona karsi olan
radikal grubu ikna etmesiyle, Tiirkiye’nin ilk koalisyon hiikiimeti olan CHP-AP
koalisyonu kurulmus oluyordu ve Ismet indnii, 1937 yilindan 24 yil sonra yeniden
basbakan oluyordu. AP, ikinci biiylik parti, Senato’da da en biiyiik parti oldugu i¢in
hiikiimette yer almasi normaldi. Halk arasinda, AP ile CHP’nin koalisyon kurmasinin
askerlerin zoruyla oldugu goriisii hakimdi (Weiker, 1967, s. 114). CHP-AP
koalisyonunda her iki partinin de 11’er bakanlik almasi kararlastirildi. Hiikiimet
programinin meclise sunulmasindan sonra yapilan giiven oylamasinda, 450 kisilik
mecliste toplam 330 milletvekili bulunan CHP-AP koalisyonu 269 evet, 78 ¢cekimser ve
4 ret oyu almistir. 99 milletvekili ise oylamaya katilmamistir (Bilgic, 2002, s. 78).

Gilivenoyundan sonra, 16 Kasim 1961 giinli yayinlanan bir bildiri ile CHP-AP

koalisyonunun kuruldugu aciklantyordu. Bildiride soyle deniliyordu:

“CHP ile AP giinlerden beri bir hiikiimet kurmak hususunda karsilasilan
giicliiklere ¢care bulmak tizere, bir karma hiikiimet kurmaya miistereken
karar vermiglerdir. 15 Ekim secimleri sonu¢larina gore, Millet Meclisi 'nde
hi¢bir siyasi parti tek basina ¢ogunluk saglayamadigr icin birden ¢ok
partinin elbirligi ile hiikiimet tegkili, normal parlamenterler ve demokratik
rejimin tabii ve kacinilmaz bir icabidir. Memleketimizin bugiin karsi karsiya
bulundugu i¢ ve dis sartlarin hi¢ vakit kaybetmeden istikrarli ve giiven
verici bir hiikiimet kurulmasini zaruret haline getirdigi agsikardir.
Vatandaslar arasinda iyi miinasebetlerin hakim olmasi ve siyasi husumet
fikrinin yerini medeni bir siyaset anlayisina terk etmesi suretiyle yurtta
huzurun kurulmasi bakimindan da bir zaruret bulundugu inanci, her iki

partiye hakim olmugstur” (Vatan, 17 Kasim 1961).
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Koalisyon hiikiimeti, baz1 sartlar1 kabul etmek zorunda kalmistir. Bu sartlardan
bir kisminin AP acisindan “kendini inkdr etmek” anlamimi tasidigini belirten Bilgic

(2002), sartlar1 soyle siraliyor;

e 27 Mayis Devrimi’ni siyasi ¢tkarlara alet etmemek,

e Atatiirk reformlarini korumak,

o Islamiyeti siyasi amaglara alet etmemek,

o Yassiada’da alinan kararlar: elestirmemek,

o  Ulkede béliiciiliik yaratacak politikalar yapmamatk,

o Asirt sola, komiinizme ve aswuri saga, wk¢iliga, her tiirlii totaliter
sisteme ve ayricaliga karsi ¢ikmak,

e Dug siyaset konularinda birlik,

o Af'meselesi tizerinde durmamak (Bilgi¢, 2002, s. 79).

19 Kasim 1961°de kurulan CHP-AP Koalisyon Hiikiimeti soyle tesekkiil etmistir:

“Bagsvekil Ismet Inonii (CHP), Basvekil yardimcisi: Akif Eyidogan (AP),
Turhan Feyzioglu (CHP), Devlet Bakam: Necmi Oktem (AP), Adalet
Bakam: Sahir Kurutluoglu (CHP), Milli Savunma Bakani: Ilhami Sancar
(CHP), Icisleri Bakam: Ahmet Topaloglu (AP), Duisisleri Bakani: Selim
Sarper (CHP), Malive Bakam: Sefik Inan (CHP), Milli Egitim Bakani:
Hilmi Incesulu (CHP), Bayindirlik Bakani: Emin Paksiit (CHP), Ticaret
Bakam: IThsan Giirsan (AP), Saglk Bakani: Suat Seren (AP), Tekel Bakan::
Sevket Buladoglu (AP),Tarim Bakani: Cavit Oral (AP), Ulastirma Bakani:
Cahit Akyar (AP), Calisma Bakani: Biilent Ecevit (CHP), Sanayi Bakani:
Fethi Celikbas (CHP), Basin Yayin Bakani: Kamuran Evliyaoglu (AP),
Imar-Iskdan Bakani: Muhittin Giiven (AP)” (Ortiilii, 1966, s. 200).

Ismet Inénii, Meclis’te yaptig1 konusmada, baskan1 bulundugu karma hiikiimetin
gecmiste Ornegi olmadigini, bir araya gelmelerinin imkansiz sayilan bu iki partinin
hiikiimeti ortak olarak kurdugunu belirtmistir. Inonii, vatandasin haklar1 bakimindan

higbir siyasi ayriligin meydana gelmeyecegi konusunda da teminat vermistir (Aydemir,
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2000, s. 544). Bu koalisyon hiikiimeti, AP’nin lehine olmustur. Bu koalisyon sayesinde
AP, sayginlik kazanarak kendini resmen kabul ettirmistir (Cavdar, 1983, s. 2089-2090).

Bu koalisyon hiikiimetinde, Ragip Glimiigpala’nin bagbakan yardimciligini kabul
etmemesi koalisyon i¢in bir eksiklik olmustur. Glimiispala, hiikiimetin rahat
calisabilmesi i¢in partide ve mecliste faaliyetlerini siirdiirmenin daha uygun olacagin
sOylemistir (Ahmad, 1996, s. 209). Orhan Erkanli, Giimiigspala’nin kabinede gorev
almamasinin sebebi olarak, Giimiispala’nmn Ismet Inonii’niin yardimeist olmasi halinde
itibar kaybina ugrayacagini gostermistir. Giimiigpala’nin bagbakan yardimciligini kabul
etmesi halinde, Ismet Pasa’nin yaveri oldugu sdylemlerine maruz kalmayr goze
alamadigini belirtmistir (Tokatli, 2000, s. 23).

CHP-AP koalisyonu Gilimiispala’y1 oldukca giic bir duruma sokmustur. Ciinkii
AP, kendi i¢inde bdliinmeler olan bir partiydi. Ragip Glimiigpala, bunlar1 bir arada
tutmaya calisan bir liderdi. Parti igerisinde birgok eski DP taraftar1 vardi. Bunlar
Ozellikle, Yassiada Mahkemelerinde ceza alan DP’liler i¢in af isteyen gruptu.
Gilimiigpala, bu radikal grubun muhalefetinden biraz olsun kaginmak i¢in koalisyon
hiikiimetinde yer almadi. Boylece “kisisel bir hareket serbestligini” elinde tuttu (Hale,
1994, s. 135).

Bu koalisyona hem CHP hem de AP tabanindan ¢ok sert tepkiler geldi. O
zamanki sartlarda bu iki parti, koalisyonu kurarak rejimi kurtardiklarmi agiklamis
olsalar da her iki parti de bu koalisyonu tam olarak benimseyemediler. CHP taraftarlar
icin, DP’nin devamu olarak gordiikleri bir parti ile koalisyon kurmak kabul edilir bir sey
degildi. AP tabani i¢in ise durum daha vahimdi. Ciinkii DP’li kitle idamlardan da ondan
oncesinde yasanan olaylardan da CHP’yi sorumlu tutuyordu (Demirel, 2004, s. 35).
Ozellikle Giimiispala, koalisyona girmekle sert bir muhalefetle karsilasmistir. Kendi

ailesi bile bu koalisyona sicak bakmanustir.’

Glmiispala ise koalisyona girme
sebebinin, vatandaslar i¢in esit muamele saglamak oldugunu sdylemistir. Bu
koalisyonda partilerine diisen vazifeye gore hareket edeceklerini soylemislerdir

(Cumhuriyet, 18 Ocak 1962).

7 AP ile CHP’nin koalisyon hiikiimeti kuracaklari kesinlesmis, calismalar baglamisti. Giingor

Giimiispala, o giinlerde Istanbul’da idi. Babasina bir mektup yazarak, kendisine hichir sekilde kurulacak
hiikiimette gorev almamasini tavsiye ediyordu. Hatta bu basbakan yardimciligi dahi olsa. Mektubu
Begsiktas Postanesi’nden atiyor. Aradan giinler gegiyor. Koalisyon hiikiimeti kuruluyor ve dagiliyor... Bir
giin baba-ogul Ankara’da bir araya geliyorlar. Giimiispala, cebinden ¢ikardigi bir mektup zarfini Giingér
Giimiispala’ya uzatarak, “mektubunu yeni aldim. Cumhuriyet Gazetesine gitmis, oradan da bana geldi ”
diyor. Giingor Giimiispala, hayretle babasinin yiiziine bakarken, Giimiispala, “Ben mektubunu okumadan
senin tavsiyene uydum” diyerek ogluna takiliyordu (Stimer, 1988, 5. 9).
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CHP-AP Koalisyonunun kurulmasinda her iki partinin de tabanlarindan almis
olduklar1 tepkilere ve yasamis olduklar1 sikintilara ragmen, bu koalisyonun kurulmast,
siyaset yasamimizda dnemli bir asamay1 olusturmustur. Iki rakip partiye mensup senatdr
ve milletvekillerinin ayni hiikiimet programinda isbirligi yapmalari, Tiirk Milleti’nin ilk
defa gordiigli bir uygulama olmustur. Ancak her iki partide bu koalisyondan umdugunu
bulamamistir. AP Bagkanvekili Saadettin Bilgic (2002), kendisiyle yapilan bir
sOyleside, AP’nin bu koalisyonda istedigini bulma imkanina sahip olmadigini, AP’li
bakanlarm demokratik sartlarm geregini degil, Ismet Inénii’niin emirlerini yerine
getirmek zorunda kaldiklarini ve boyle bir hiikiimetin devam ettirilmesinin miimkiin
olmadigini belirtmistir (Bilgic, 1993, s. 111). Meclise getirilen ve AP’ni gii¢ bir duruma
sokacak olan, “Anayasa nizamimi milli giivenlik ve huzuru bozan fiiller Hakkinda
Kanun” tasarisina AP’li bakanlarin imza atmalari, onlarin partiden ne kadar kopuk
olduklariin bir gostergesidir (Bilgig, 1993, s. 85).

Alt1 ay gibi kisa bir siire varligimi devam ettiren CHP-AP koalisyon hiikiimeti
déneminde, 147’lerin iiniversiteye donmesi, Anayasa Mahkemesi’nin kurulus yasasinin
cikartilmasi, Devlet Planlama Teskilati’nin ilk bes yillik plan ¢alismalarinin baslamast,
Tiirkiye’ye yardim birligini olusturmaya yonelik gériismelerin baglamasi gibi gelismeler
yasanmistir. Bunlara ek olarak 22 Subat 1962°de Talat Aydemir liderligindeki bir darbe
girisimi bastirilmistir.

Koalisyon ortaklar1 arasinda tartigmalar, 22 Subatcilarla DP’lilerin affi konusunda
yogunlagmistir. AP siirekli idamlara karst isyanimi propagandalarinda gostermis,
sloganlarin1 af sozciigii etrafinda yogunlagtirmistir. Koalisyonun birkag kez yikilma
noktasina gelmesi tizerine, CHP bazi sartlar1 giindeme getirmis, kabul edilmezse,
koalisyondan c¢ekilecegini ileri siirmiistir. Bu kosullar bu donemde kabine ici
dayanismanin saglandigini ancak parti gruplart arasi dayanismanin ger¢eklesmedigini
gostermekteydi (Cumhuriyet, 22 Subat 1965). AP’li bakanlarin kendi partilerinden
kopuklugu tepkilere neden olmaktaydi. Kimi AP’liler bakanlarin partiden kopuklugu
konusunda genel baskanit suglamaktaydilar. Bu arada AP igindeki asir1 diye
nitelendirilenler ise AP’nin yalnizca koalisyondan degil meclisten de ayrilmasini
istiyorlardi (Cumhuriyet, 21 Nisan 1962). AP icerisindeki iki biiyiik hizip arasinda
koalisyon hiikiimeti ile ilgili anlasmazliklarin bas gostermesi ilizerine AP Meclis
Grubunu toplayan Ragip Gilimiigpala, koalisyonun gerekliligi lizerinde durarak, yurt

gezileri esnasinda vatandasin isteginin de bu dogrultuda oldugunu belirterek,
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koalisyonun yasamasi gerektigini ve bu hiikiimetin basariya ulagsmasi i¢in herkesin
yardimc1 olmasini istemistir. AP’li bakanlarla ilgili olarak yapilan elestirilere onlara
giivendiklerini ve bu giiveni hak edecek kabiliyet ve ehliyette olduklarini belirtmistir
(Cumhuriyet, 24 Ocak 1962). Ragip Giimiispala, basinda, koalisyonun demokrasiyi
yasatmayacagini ve tekrar diktaya gidilmesinin gerektigini belirten yazilarin yer
almasini liziintli verici olarak karsilamistir ve bu da Giimiigspala’nin koalisyondan
baslangigta limitli oldugunu gostermistir (TBMM Tutanak Dergisi, 1962, s.51)

Ismet Inénii, 5 Temmuz 1962 tarihli Meclis konusmasinda, CHP ve AP arasinda
bir koalisyon hiikiimetinin kurulmasinin imkansiz sanildigi bir dénemde koalisyonun
kurulmasinin 6nemli bir adim oldugunu ama en biiyiik sansizliklarinin AP Genel
Bagkan1 Ragip Giimiispala’nin, hiikiimette gérev almay1 reddetmesi oldugunu ve bunun
da hiikiimetle AP merkez teskilati arasinda bir kopukluga sebebiyet verdigini
belirtmistir (Indnii, 1993, s. 60).

CHP-AP koalisyonunun uzun siire yasamayacagi basindan beri aslinda belliydi.
Ciinkii ¢ok acidan birbirinden farkli iki parti ve iki lider bir araya gelmistir. Koalisyon
kurulduktan kisa bir siire sonra uygulamalarda iki parti arasinda ciddi anlagmazliklar
kendini gdstermeye baslamistir. CHP ile AP arasindaki ekonomi politikalarina iliskin
temeldeki biiyiik ayriliklara, DP’lilerin affi meselesi de eklenince koalisyon dagilmanin
esigine gelmistir (Shaw, 2004, s. 500).

Koalisyon hiikiimetinin dagilmasina sebep olan Af konusu, hiikiimet kuruldugu
andan beri giindemde olan bir mesele idi. Indnii, bu meselenin simdilik giindeme
getirilmesinin askeri rahatsiz edecegini, AP’nin iktidar partisi oldugu i¢in DP’lileri
savunmanin kendilerini zor durumda birakacagin1 ve bunun i¢in uygun bir zamanin
beklenmesi gerektigini belirtirken bu konuda AP tabaninin, YTP ve CKMP’nin, AP’ye
baskilar1 vardi. AP’ye gore, 22 Subatgilarin affi ile birlikte Kayseri’dekiler de
affedilmeliydi. Aksi halde AP taban1 bu durumu kabul edemezdi (Tutar, 2007, s. 86).
Bilgi¢ (2002), meclise girdikleri andan itibaren, DP’lilerin aflar ile ilgilendiklerini,
[ndnii’niin yapilan goériismelere ve 1srarlara ragmen bu meseleden uzak durdugunu
belirtmistir. Amaglarinin, 22 Subatcilarin  anayasayr ihlalden mahkimiyetlerini
saglayarak onlar icin ¢ikarilacak af kanunundan DP’lilerin de yararlanmasin1 saglamak
oldugunu belirten Bilgi¢, bakanlarinin da af konusunda kendilerine destek
vermediklerini, meclisin agilmasinda “afta israr etmemek” maddesini gerekce olarak

gosterdiklerini sOylemistir (s. 81). Yassiada mahkGmlarinin affi meselesi, AP ig¢inde
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ayriliklara sebep olmustur. Parti icerisindeki bir grup bu konuda anlayisli davranarak
olumlu bir tavir takinirken bazi radikaller bu konuda sorun ¢ikariyorlardi. AP’de zaman
zaman toplu istifalar goriilmiistiir. Parti yonetimi parti i¢erisindeki bu ayrilik¢ilari ihrag
ederek bir ¢6zlim yoluna gitmistir (Weiker, 1967, s. 114).

Giimiispala, af konusunun ¢oziime kavusmasi icin siirekli Ismet Indnii’ye
uyarilarda bulunmustur. Bu konudaki rahatsizliin1 Giimiispala her iste gosteriyor ve
koalisyonu zor bir durumda birakiyordu. Giimiispala’nin kendi bakanlar1 bile durumun
ciddiyetinden rahatsiz olmaya baslamislardir. 24 Mart 1962 tarihinde Giimiispala, Ismet
Inénii’ye gonderdigi bir muhtirada, 22 Subatcilar i¢in af meselesinin hukuki olarak
imkansizligimmi anlatmistir (Toker, 1992, s. 97-100). Tokathh (2000), CHP-AP
koalisyonunda yasanan af tartismalar1 sirasinda, Glimiigpala’nin meclis grubuna hakim
olamayan zayif bir lider olmasinin bu meselenin ¢oziimsiizliige gitmesinde pay1
oldugunu, Giimiispala’nin hiikiimette gdrev almayarak biitiin yiikii Inénii’ye yiikledigini
ve ¢ocuksu davranarak basbakana siirekli darilmasinin hiikiimet ¢alismalarini olumsuz
etkiledigini belirtmistir (s. 40-48).

22 Subateilarin affina iligskin yasa tasarisinin goriisiilmesi sirasinda 6zellikle AP
grubunun siyasi affin Kayseri’deki DP’li siyasi mahkGmlar1 da i¢ine almasinda israr
etmesi sonucu, 30 Mayis 1962°de Ismet inonii’niin basbakanliktan istifasiyla koalisyon
¢okmiistiir. Toker (1992), Ismet Indnii’niin, nisan sonuna kadar sabirla bekleyerek 22
Subateilarin affi yasasini AP ile beraber ¢ikarmayi arzuladigini, bu af kararini isyan
gecesi AP’nin de bulundugu hiikiimette aldigi i¢in bu hiikiimetin af konusunda verdigi
s6zii tutmasini istedigini fakat bunu basaramadigini belirtmistir. Toker, inénii’niin bu
tutumunun AP, Gilimiispala ve Glirsel tarafindan anlagilamadiginin biiyiik bir hata
oldugunu ifade etmistir (s.103).

Bilgi¢ (2002), indnii’niin istifa kararin1 duyduklarinda bir kisim partilinin
Giimiispala’y1 Inonii’yii istifa kararindan vazgecirmek igin evine gitmesi konusunda
ikna ettiklerini ancak bu kararin kendilerine ¢ok sey kaybettirecegini, gorlismenin
mecliste yapilmasinin daha uygun olacagini diislindiigii i¢in Gilimiispala’yr bu
kararidan vazgecirdigini belirtiyor (s. 88). ismet inonii, CHP Meclis grubunda yaptig
konusmada af konusunun, hiikiimeti zor bir durumda biraktigin1 belirtirken,
cumhurbaskanina verdigi istifa mektubunda da istifa nedeni olarak, AP tarafindan af
konusunun istismar edilmesini gosteriyor, devamli ve istikrarli bir hiikiimet geregini

dile getiriyordu (Ahmad ve Ahmad, 1976).
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AP Genel Baskan1 Ragip Giimiispala, Birinci Koalisyon Hiikiimeti’nin Ismet
Inénii’niin istifas1 sonucu dagilmasindan sonra ortaya cikan hiikiimet buhraninin
sorumlusunun Inénii oldugunu Giirsel’e yazdig1 bildiride belirtmistir. Memleket
meselelerinin ¢oziimii i¢in affi diislindiiklerini, sorumlulugun AP’ye yiiklenmeye
calisildigini  da bildirisinde ifade etmistir. Cumhurbagkani Cemal Giirsel ise
Gilimiigpala’ya gonderdigi cevapta, Gilimiigpala’nin goriislerine katilmadigmi ve
hiiklimet buhraninin sebebinin de kendisi oldugunu belirterek dikkatleri {izerine
cekmistir (Kuru, 1996, s. 39). Karpat (2007), koalisyonun dagilmasinin AP i¢in bir
kurtulus oldugunu, aslinda CHP af sartlarmin biiylik kismini tabanindan gelen
muhalefete ragmen kabul ettigini fakat ekonomi politikast ile ilgili goriislerini
degistiremedigi icin koalisyonun dagildigini belirtmistir (s. 230).

Af konusunda ve Koalisyon Hiikiimeti’nin sona ermesi ile ilgili olarak, AP Genel

Bagkan1 Ragip Glimiigpala, AP 1. Biiyiik Kongresi’nde su a¢iklamay1 yapmustir:

“Birinci Koalisyona istirak ettigimiz sirada biitiin milletin biiyiik bir dikkat
ve hassasiyetle tizerinde durdugu siyasi suglularin Af konusunu ehemmiyetle
ele almak basta gelen vazifemizdi. O giiniin sartlar: icinde miisterek
protokole ve programa ‘“‘ge¢misin siyasi miicadelelerinin vatandaglarimiz
arasinda yaratmis oldugu ayriliklarin ortadan kalkmasi, yakin geg¢misin
biitiin yaralarim insani duygular ve sefkat hisleriyle kapatmak yolunda her
tirlii gayret gosterilecektir.” kaydini koydurmus idik. Miisterek grubumuzun
11.12.1961 tarihinde varmis oldugu ittifakla af mevzusunun hemen ele
alinmasint derpis ettik. Ancak bu gayretler su istimal edildi. En son 22
Subat hadiselerini yaratanlarin affi  hakkindaki kanunun TBMM ye
getirilmesinden once bu mevzu yine ele alinmig, 17.04.1962 ve 18.4.1962
tarihlerinde birer heyetle yine Bagvekil nezdinde kati tesebbiise gectik. Bu
gortigsmeler neticesinde Bagvekilin imzasi ile alinan 27.4.1962 tarihli bir
tezkere ile liderler toplantisina davet edildik. 3 May:s tarihinde baslayan bu
toplantilarla tutumumuz ve ¢alismalarimiz da, en ince teferruatina kadar
matbuat vasitasiyla umumi efkdra ve sizlere duyurulmugtur. Bu yénii takip
eden goriigsmeler sirasinda, hi¢cbir zaman siyasi mahkiamlarin dort yillarinin
disindaki miiddetlerinin affedilecegine dair bir teminat verilmemis ve en

ufak bir resmi beyanda da bulunulmamistir. Bu noktayr nazar 12.12.1961
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tarihinde grubumuzda ittifakla varmis oldugumuz total af kararina aykiri
oldugundan dolayidir ki, koalisyon devam edememistir” (AP 1. Kongresi,
1962, s.12).

Bu sozlere karsilik Ismet Indnii de, koalisyon hiikiimetinin dagilmas: ile ilgili

olarak soyle demistir:

“Birinci Koalisyon Hiikiimeti siyasi af konusundaki tartismalarin élgtistinii
bulamamaktan dolayr dagilmisti. O zamandan beri muhalefet partisi siyasi
af konusunu elinden birakmadi. Fakat hiikiimet programinin tespit ettigi
stmirlarin iginde ¢alismalarimizi devam ettirdigimizden, bu propagandanin
tesirini fiilini sahaya naklettirmedik. Hi¢ kimsenin goziinden kagmamaktadir
ki, siyasi af konusunun bu tarzda istismart huzursuzlugu artirmaktadir”

(fno"ml, 1993, 5.99).

Gumiigpala, memleketteki iki kiis taraf arasindaki sogukluga katilmamak icin
fedakarlik yaparak koalisyona girdiklerini ancak yedi ay boyunca ne parlamentoda ne
de kabinede anlagmalarmin miimkiin olmadigini, iki tarafin birbirini destekleyecegi
yerde iki ayr1 muhalefet partisi gibi davrandiklarinmi ifade etmistir (Cumhuriyet, 11
Haziran 1962).

Ragip Gilimiigpala, Birinci Koalisyonla ilgili olarak, 2 Subat 1963 tarihindeki
meclis konusmasinda, daha samimi agiklamalar yapmistir. Diisiincelerini soyle ifade

etmistir:

“Birinci Koalisyona girmekle hakkimizda reva gériilen bu kadar tertip ve
tezvirlere ragmen, iyi niyetimizi, vatanperverligimizi izhar ettik ve Birinci
Koalisyona girdik. Bu koalisyona girerken biz, Hiikiimet Baskanimizi tipki
reisicumhurun ifade ettikleri sekilde, partisinin bir genel baskani olarak
degil, tarafsiz bir Hiikiimet Baskani olarak selamlamak ve memleket
realitelerini bas basa vererek halletmek istiyorduk. Bunda aldandik. Biz
valnmiz bugiine kadar bir af mevzuu ile ortaya ¢ikmis degiliz. Affin
memleketteki huzur igin getirilmesinin bir vasitast olacagina inandik ve bu

suretle bunu getirdik” (TBMM Tutanak Dergisi, 1963, 5. 580).
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Gazeteci Orhan Tokatli, Milliyet Gazetesi’ndeki bir yazisinda, CHP-AP
koalisyonunun baglamasindan sonra AP grubunda bir hir¢inligin bas gosterdigini, AP’li
milletvekillerinin kriz hallerini tirmandirma gayretlerinde bulunduklarini belirtmistir.
Tokatli, Glimiigpala’nin politikadaki tecriibesizliginin, yonetimdeki zafiyeti ve parti
grubuna hakim olamamasinin, 22 Subat darbe girisimlerinin meydana gelmesine sebep
oldugunu sdylemistir (Milliyet, 20 Subat 1993).

CHP-AP Koalisyonunun dagilmasi, AP’nin konumunu gii¢ bir duruma
sokmustur. Koalisyonun dagilmasi ile baslayan ve 20 Subat 1965’e kadar yasanacak
muhalefet siirecinde parti i¢i yasam ve sorunlar 6n plana ¢ikmistir. Hiikiimetin istifasi,
AP i¢indeki 1limlilar1 tedirgin etmis ve ilimhilar Glimiispala’ya bir muhtira vermislerdir.
Koalisyonun dagilmasinin “rejim buhrani” olarak goriildigi muhtirada, i1limlilar,
geldikleri siirecin sorgulanarak, 6z elestiri yapmalarmin gerekliligini belirtmislerdir.
Muhtirada ayrica, partinin kendi icinde boliinmeler yasadigi, “Indniiciiler ve
karsisindakiler” gibi iki ayri grubun oldugunu gosterir hareketlerin partiye zarar
verdigi, aralarindaki goriis farkliliklarinin boliinmeye degil demokratik usullerin
uygulanmasi yoniinde avantaja doniistiiriilmesi ve genel politikada birlik olmalarinin
gerekliligi vurgulanmustir (Bilgi¢, 2002, s. 90-94). Genel Idare Kurulunun iginde
“miifritler” ve “mutediller” diye adlandirilan iki grup arasindaki bu miicadele sonunda
genel idare kurulu toptan istifa etti ve Kurucular Meclisi 6 Haziran 1962 giinii yeni bir
Genel Kurul secti. Bagta Giimiigpala olmak tizere, miifrit diye adlandirilan grup kazandi

(Burgak, 1994, s. 161).
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BESINCi BOLUM
1964 YILINA KADARKI GELISMELER

5.1. 1964 YILINA KADARKI GELISMELER VE RAGIP GUMUSPALA

I[nénii baskanhigindaki birinci koalisyon hiikiimetinin dagilmasindan sonra Cemal
Giirsel, hiikiimet kurma goérevini Ismet Inénii’ye verdi. Inonii’niin bagbakanligindaki
ikinci ortak hiikiimet, CHP, YTP, CKMP ve Bagimsizlar arasinda, 25 Haziran 1962
tarthinde kuruldu. 23 Bakanliktan, 10 tanesi CHP’ye, 6 tanesi YTP, 4 tanesi ise
CKMP’ye verilmistir. Hiikiimet programi, 2 Temmuz 1962°de TBMM’de okundu ve
134 ret oya kars1 259 oyla giivenoyu aldi (Tutar, 2007, s. 106).

Bu arada 30 Kasim 1962°’de AP genel kongresi toplandi ve 2 Aralik’a kadar
siirdii. Birinci biiylik kongre oOncesinde parti i¢ci muhalefet artmistir. Kongrede,
Glimiispala’nin karsisina yeni adaylar ¢ikarma girisimleri olmus ama tiim c¢abalara
karsin, Glimiispala tek aday olarak genel baskanliga ittifakla secilmistir (Demirci Giiler,
2003, s. 64).

AP Genel Bagkan1 Ragip Giimiispala, 5 Temmuz 1962 tarihinde, Mecliste yaptig1
konusmada, Ikinci koalisyon hiikiimetinin programi hakkinda AP’nin gdriisiinii

aciklamigtir. Konusmasinin sonunda goriislerini soyle 6zetlemistir:

“AP olarak Karma Hiikiimet Programimin Tiirkiye 'mizin i¢inde bulundugu
siyasi ve iktisadi buhranlari énleme yolunda sarih ve miispet tedbirleri
ihtiva etmedigi kanaatine varmis bulunuyoruz. Memleket meseleleri ilmi
olgiiler icerisinde ve gercek hiiviyetiyle degerlendirilememis ve ortaya
konamamis problemler ancak satihtaki gériiniisleriyle ele alinarak hal
sekilleri  diistiniilmiistiir. Bu itibarla boyle bir programin basari
saglamayacagi inancini tasiyoruz. Bu karakter ve zihniyetteki bir icranin
mesuliyetine istirak edemeyecegimiz i¢in kirmizi oy kullanacagiz. Ancak
takdir yiice meclisindir. Yiiksek Meclisimiz Karma Hiikiimet Programini
tasvip ederse AP kendi goriis ve programi esaslarina gore basari imkdanlar
hazirlayict tesviklerine ve hatalar: tenkide devam edecektir” (TBMM
Tutanak Dergisi, 1962, s.189).
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Ik Bes Yillik Kalkinma Plani -ki bu plan AP tarafindan bir komiinist plan1 olarak
adlandirilmis ve sert elestirilere maruz kalmistir (Kuru, 1996, s. 42)- ve is¢i haklar1 bu
hiikiimet zamaninda kabul edildi. DP’lilerin bir kism1 bagislandilar. Talat Aydemir’in
ikinci darbe girisimini, bu hiikiimet bastirdi. Yapilan bu islere karsin, YTP ve CKMP ile
CHP arasinda biiyiik farklar oldugu i¢in bu koalisyon hiikiimeti de uzun dmiirlii olmadi
ve etkinligini kaybetti. YTP ve CKMP de tipki AP gibi DP’li kitleye hitap ediyordu ve
bunlarin CHP ile koalisyona girmeleri sikint1 yaratmisti. Yapilan hemen hemen her is
hiikiimet ortaklar1 arasinda tartismaya sebep oluyordu. Bu partilere gore iktidarda
kalmalart AP’yi gli¢lendiriyordu. Ciinkii bunlar aynm1 se¢mene hitap ediyorlardi.
Inénii’niin bu koalisyonda daha egemen olduguna inandiklarindan koalisyondan
memnun degillerdi (Kongar, 2000, s. 163). Bu koalisyon da birinci koalisyon gibi af
meselesini giindemine almigtir. Bu hiikiimet kismi bir af ¢ikararak bu sorunu gidermeye
calismistir. Bu kismi af kapsaminda 1963 yili Mart’inda eski Cumhurbaskani Celal
Bayar’in tahliye edilmesi, AP’yi oldukg¢a giic bir duruma sokmustur. Celal Bayar’in
hapishaneden ¢ikmasi, DP taraftarlarin1 dolayisiyla AP tabanini harekete gegirmistir.
Toker (1992), Celal Bayar’in hapishaneden ¢ikisini anlatirken, Bayar’in hapishanenin
kapisindan ¢ikar ¢ikmaz memleketin cumhurbagkaniymis gibi bir tavir takindigint ve
“govde gosterisi” yaptigini belirtmistir (s.154).

22 Mart 1963 tarihinde Celal Bayar’in tahliye olmasi, DP’li kitle ve AP
tarafindan biiylik bir sevingle kargilanmistir. AP Genel Kurulu, Bayar’a, gecmis olsun
dileklerini iletmesi i¢in bir heyet gondermistir. 22 Mart’ta Kayseri’ye giden heyetten
bazilarinin  “seni Cankaya’ya oturtmaya geldik” gibi sdylemlerde bulunduklar
yoniindeki haberler gazetelerde yer alinca iilke giindemini degistirecek sonuglar
dogurmustur (Bilgi¢, 2002, s. 101). Karsilikli mitingler yapilmistir. Bayar’in, sanki
siyasete tekrar atilacak, gegmisin hesabini soracakmig gibi bir izleniminin yaratilmasi
gerginligi daha da arttirmistir ve AP binasina saldirilar olmustur (Tutar, 2007, s. 116).
Ankara’da yapilan gosterilerde AP binasi ve Celal Bayar’in evi taglanmigtir. AP
binasinda aramalar yapilmistir. CHP ve basin, AP binasinin silah deposu haline
getirildigi iddialarinda bulunmuslardir. Olaylarla ilgili 5 Nisan’da mecliste goriisme
yapilmistir (Bilgi¢, 2002, s. 107). Ismet indnii, bu olaylar1 degerlendirirken, Celal
Bayar’in tedavi olmak icin evine gitmesinin bir gosteriye doniistiiriilmesinin, Bayar’in

temsil ettigi zihniyetin canli tutulmak istendiginin bir gostergesi oldugunu belirtmistir.
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Inénii, Giimiispala’nin Bayar’in karsilanmasimni bir halk hareketi olarak gordiigiinii
soylemistir (Inonii, 1993, s.110).

AP, olaylarin sorumlusu olarak gosterilmelerine tepki vermis, Ragip Glimiigpala
ve heyeti, Ismet Pasa ile goriiserek, kendilerinin yanhs anlasildigimi, 27 Mayis’in
karsisinda olmadiklarini, DP ve Bayar ile ilgileri bulunmadigini sdylemistir. Olaylarin
bliylimesi iizerine Celal Bayar, kismi bir tutuklama ile etkisiz duruma getirilmistir.
Inénii bu on bes giinliik siirenin memlekete 6grettigi derslerin gelecekte goriilecegini,
partilerin bu zaman zarfinda toparlanmaktaki ciddiyet derecelerine sahit olunacagini
belirtmistir (Tutar, 2007, s. 119). Celal Bayar’in tahliye edilmesinden sonra ¢ikan
olaylardan Glimiispala ve genel kurul sorumlu tutulmustur. 12 Nisan 1963 tarihinde
partide olaylar genel goriismeye acgilmistir. Giimiispala ve genel kurulun istifasi
istenmistir. Giimiigpala, 13 Nisan giinii istifa mektubunu vermistir. Ancak partinin zor
giinler yasadigi, partiyi yipratmak isteyenlere karsi birlik olunmasi ve genel baskanin
etrafinda toplanmanin gerekliligi ileri siiriilerek Giimiigpala’nin istifas1 engellenmistir.
Bu olaydan sonra partide yaratilmak istenen huzursuzluklar giderilmistir (Bilgic, 2002,
s. 109-110).

Tiirkiye’de, askeri bir ihtilaldan sivil bir idareye gectikten sonra yapilan ilk se¢im,
17 Kasim 1963 Mahalli secimleri olmustur. 1955 yilindan beri ililkemizde mahalli
secimler yapilmamisti. Tiirk Milleti’nin siyasi goriisiiniin daha iyi anlasilacagi bir se¢cim
olarak gdriilen 1963 yerel secimlerinde, YTP ile CKMP’nin AP’yi gii¢lendiren bi¢imde
oy yitirdigi goriilmistiir. AP %46, CHP %37, YTP %6,4, CKMP %2,6 oy almisti. YTP
ve CKMP yenilgilerinin nedenlerini, CHP ile yapilan koalisyona bagladilar. Bu yiizden
YTP ve CKMP i¢inde huzursuzluklar basladi. Bu durumda, iki parti, hiikiimetten
cekildi ve Ismet Inonii Kabinesi 2 Aralik 1963’te gdrevden ayrildi (Ahmad, 1996, s.
215).

Ikinci koalisyon birincisine gore daha canli, daha umutlu baslamistir. Fakat bu
koalisyon da varligini silirdiiremedi. AP karsisinda hiikiimeti ayakta tutmak ig¢in
gayretlerde bulundular. Ancak bunda basarili olamadilar. Ciinkii bu iki parti de eski
DP’li kesimin oylarina dayanarak siyaset sahnesinde varliklarini siirdiiriiyorlardi. CHP
ile iktidar1 paylasmalari, bu kitle lizerinde hosnutsuzluga sebep olmustu. Ancak ikinci
koalisyon birincisine gore daha uzun slrmiistir. YTP ve CKMP’nin amaci1 “AP
balonunu patlatmakt:” . Bunun i¢in de ¢ikan huzursuzluklar karsisinda daha sabirh

davranmiglardir (Toker, 1992, s.149).
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II. Koalisyon Hiikiimetinin dagilmasindan sonra CHP’siz bir iktidar arayisina
gidildi. CHP ve diger partiler bu durumu cumhurbaskanina bildirdiler. AP lideri Ragip
Glimiigpala, hiikkiimet kurmaya memur edildi ve partilerle temaslara bagladi. Her ii¢ parti
de prensip itibariyle, AP ile koalisyona girmeye razi olduklarini bildirdiler. Fakat
Gumiispala, kiiciik partilerle yaptigi temaslarin1 olumlu bir sonuca baglayamadi ve
hiikiimeti kurmay1 basaramadigini 14 Aralik giinii cumhurbagkanina bildirdi. Ayni giin
yeni hiikiimeti teskile ismet Indnii memur edildi (Burcak, 1994, s. 198). Metin Toker,

Glimiispala’nin hiikiimet kuramamasini su sozlerle elestirmistir:

“Peki, YTP ve CKMP Ikinci koalisyonu bozunca nigin, AP ve MP ile birlikte
Ismet Pasasiz hiikiimeti kurmadilar? Bunun gerceklesmesi icin 1965 ve
enerjik, gen¢ Siileyman Demirel’in AP 'nin basindan Ragp Giimiispala 'nin
verini almasini beklemek gerekecektir. Hatta bagimsizlardan Malik Yolag,

bagimsizlar adina Giimiispala’yr gérmiis ve bir hiikiimet kurarsa kendisini

destekleyeceklerini bildirmistir” (Toker, 1992, s. 173).

Gilimiigpala, hiikiimeti ne gibi sebeplerle kuramamis oldugunu cumhurbaskanina
verdigi bir muhtirada agiklamis ve YTP’nin “karsilikli saygi, itimat ve samimiyetten
mahrum” bir davranig i¢inde bulundugunu ileri slirmistir. CKMP’nin tutum ve
cevabinin da kuvvetli ve istikrarlt bir hiikimet kurma amacini tagimadigini belirten
muhtira, Millet Partisi’nin AP’yi memnun birakacak bir tutum i¢inde olduguna isaret
etmis, CHP nin ise kendi disinda bir hiikiimet kurulmasi fikrinde 1srar etmis oldugunu
anlatmistir (Demirci Giiler, 2003, s. 64).

AP Genel Baskant Ragip Gilimiispala’nin Giirsel’e yazdigi mektup koalisyon
kiltliriimiizii yansitmasi bakimindan oOrnektir. Bundan dolayr mektubu aynen

aktariyoruz:

“Zat1 devletleri hiikiimet teskil hususundaki temel vazifesini bendenize tevdi
buyururlarken ¢ok hakl olarak “Kuvvetli ve miistakar bir hiikiimet” teskili
tizerinde israrla durmustunuz. Yiiksek malumlaridir ki, koalisyonlarda
miistakar ve kuvvetli bir hiikiimete gidecek yol her seyden evvel saygi, itimat
ve samimiyetten gecer, Koalisyonlarin akla gelebilecek biitiin diger sartlart

ile teknik teferruati arz ettigim yollarda miistereken yiiriimekle ancak
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tahakkuk safhasina girilebilir. Mesnedi karsilikli  saygi, itimat ve
samimiyetten mahrum bir karma hiikiimet asla kuvvetli ve miistakar olmak
vasfini ihraz edemez. En halisane temennilerle miisterek mesaiye davet
ettigimiz partilerde mesela YTP, koalisyona istirak temayiiliinii bir taraftan
belirtirken, diger taraftan sayin genel baskanlari “AP’nin iktidarda soz
sahibi kilinmast suretiyle AP efsanesinin hakiki renginin ortaya ¢ikarilmasi
gerekir” demek suretiyle bu fikrini, adeta komisyona istirakin sonunda
kurulacak hiikiimetin tahribi istikametinde bir esbabi mucizesi haline
getirmek garabetini gostermis bulunmaktadir. Yine ayni parti “Bizim
sirtimizdan  hiikiimet etme imkdnina sahip oluyorlar. Ve bizim namimiza
memleketi idareye kalkiyorlar” demek suretiyle vazife his ve suurlarin
hangi noktada bulundugunu agik¢a belirtiyorlar. CKMP 'nin cevabi ise
kuvvetli hiikiimet fikvinin tahakkukuna hizmetten ziyade kurulacak lalettayin
bir hiikiimete destek olma temayiiliinii tasimaktadwr. Bu parti grubu
kararinda yer alan “kati ve liizum ve zaruret” tabiri de goriisiimiizii teyit
etmektedir.

Hiikiimet kurmak i¢in yapmis oldugumuz davete vaki surette cevap veren
MP’nin hareket ve tutumunu memnuniyetle kaydederiz. Sayin Inonii CHP
disindaki  bir koalisyonun kurulmasi zaruretine isaretle bunda kararl
olduklarin ifade ve bu suretle AP baskanliginda bir hiikiimete istirak
etmeyeceklerini sarahaten soylemislerdir.

Istisarelerde edindigimiz kanaat odur ki kuvvetli ve miistakar bir hiikiimet
kurmak hususundaki diigiincelerimizin kabule sayan goriilmemis olmasi
muvacehesinde kurulacak koalisyonun muvaffakiyeti imkansizdir. Kaldi ki,
bu sartlar altinda kurulacak bir hiikiimetin karsilasacagi en miihim mesele
veni segimlere gitmek zarureti olacaktir. Goriistiigiimiiz liderler de bu
temayiilii de miisahede edemedigimizi ifade etmek isterim.

Bu sartlar altinda kurulacak baska hangi karma bir hiikiimetin de muvaffak
olacagina inancimiz yoktur. Her haliikarda genel secimlere gitmenin
kagimilmaz bir zaruret oldugu hususundaki goriisiimiizii teyit eder ve
hiikiimetin teskili vazifesinin tahakkukuna imkan géremedigimiz yiiksek
zatiniza arz ile bugiine kadar hakkimizda izhar buyurdugunuz itimat ve

tevecciihe siikran ve saygilarimizi sunariz” (Tutar, 2007, s. 128).
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Ragip Giimiigpala, 2 Ocak 1964 tarihindeki meclis konusmasinda, Ismet
Inénii’niin kendisini hiikiimet kuramamis olmakla suglamasina kars1 yaptig1 agiklamada

sOyle demistir:

“Biz hiikiimet kurmay1 sartl olarak ve bir milli vazife olarak kabul etmistik.
Yaptigimiz temaslarla buna muvaffak olamayacagimizi goriince Devlet
Bagskanina istikrarli bir hiikiimet kurabilecegim tarzinda bir goriisme
vapamazdim. Aksi takdirde kendimi Tiirk Milleti’ne karsi ve yiiksek
huzurunuzda meclisimize karsi su¢lu addederdim. Onun i¢in hiikiimeti

kuramayacagimizi arz ettim” (TBMM Tutanak Dergisi, 1964, s. 129).

AP Genel Baskan1i Ragip Gilimiispala’dan yeni hiikiimeti kurmasinin istenmis
olmasi, AP’nin artik bir sayginlik kazandig1 ve “karsi-devrimci” olarak goriilmediginin
bir gdstergesi oldugu icin ¢ok dnemlidir. Demek ki, Ragip Gilimiispala’nin, yonetecegi
bir hiikiimet artik mesrulugunu kazanmis sayiliyordu (Ahmad, 1996, s. 188).

1961 Secimlerinden sonraki 3. hiikiimet de Ismet Inénii tarafindan kuruldu. Bu
kez, CHP, bagimsizlarla birlikte kabine olusturdu ve YTP, hiikiimeti disaridan
destekledi. Bu koalisyon hiikiimeti ile birlikte dort yil gibi kisa bir zaman zarfinda
birkag koalisyon hiikiimeti kurulmustur. Bu koalisyon hiikiimetlerini olusturan partiler,
bir yandan askerlerin tekrar idareyi ele alma ihtimaline kars1 siyasal gerilimi
arttirmamaya c¢alisirken, diger taraftan aralarindaki ¢atismalar1 da onleyememislerdir.
Aralarindaki sorunlar1 ¢6zemeyince dagilan ve yeni koalisyonlarin kuruldugu bir donem

olmustur (Ors, 1996, s. 158).

5.2. RAGIP GUMUSPALA’NIN 27 MAYIS VE TURK SIiLAHLI
KUVVETLERI HAKKINDAKI GORUSLERI+

Ragip Glimiigpala, gurur ile dolu bir askeri ge¢misine ragmen siyasi hayata
atildiktan sonra, DP zihniyetini canli tutmaya calisan ve 27 Mayis’in aleyhinde olan
kitleyi biinyesinde barindiran partinin lideri oldugu i¢in kendisiyle bagdagsmayan
elestirilere maruz kalmistir. 27 Mayis’a karsi olduklari, bu elestirilerin basinda
gelmektedir. Ragip Glimiigpala, bu konuyla ilgili goriislerini, AP I. Biiyiik Kongresinde
sOyle aciklamistir:
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“Biz az mu iftiralara ugradik? Bunlarin basinda bizim 27 Mayis’a karsi
oldugumuz istinadi gelir. Biz nigin 27 Mayis'in karsisinda olacakmusiz.
Bizler geriye degil, ileriye bakiyoruz. Biz 27 Mayis'in herhangi bir
ziimrenin yararina yapilmis bir hareket olmadigint biliyoruz. Onu bu
memlekette kardes kavgasina meydan vermemek igin girisilen ve
demokrasiyi biitiin gercekleri ve miiesseseleriyle kurup yasatmak isteyen bir
hareket olarak anlamis ve ona boylece uymus insanlariz. Amma, 27 Mayis 1
kendi ¢ikarlarina alet etmeye ¢alisanlar, icinde kimimizin asker, kimimizin
sivil, kimimizin serbest meslek sahibi olarak milletge yasadigimiz bir devrin
toptan ve biitiin miiesseseleriyle suglu goriip oyle gostermek icin ihtilal
kalkan yapmaya savasanlar ortaliga dokiiliir, biz de onlarin karsisina
¢tkarsak; bu bizim 27 Mayis’in degil, onun ticaretini yapmak isteyenlerin
karsisinda oldugumuzun ifadesidiv. 27 Mayis'in hakikaten karsisinda
olanlar, AP gibi, Tiirk Milleti ¢ogunluguna dayanan bir partiyi onun
karsisinda gorenler veya oyle gistermeye yeltenenlerdir” (AP I. Kongresi,

1962, 5.15).

Ragip Giimiispala, 27 Mayis ile ilgili goriigslerini, TBMM’de ise soyle

acgiklamustir:

“Arkadaglarim, 27 Mayis vaki olmustur. Bu, Tiirk Milleti’nin ve onun
mukaddes birliklerinin onun o6zii olan ordusunun eseridir. Bu eserin
tizerinde artik su veya bu istikamette kimse ve bir Tiirk, soz soyleme
imkanina sahip degildir. Bu anayasa ile her Tiirk’iin kalbiyle kuvvetlenmig

ve yiiksek yerini almis vaziyettedir” (TBMM Tutanak Dergisi, 1962, s. 51).

Ragip Giimiigpala, biitiin bu sdylemlerine ragmen, 27 Mayis’in karsisinda oldugu
yoniindeki elestirilerden kurtulamamistir. Giimiigpala, bir nevi DP’nin tabanini
devralmist1 ve bu sebepten dolay1 27 Mayis’a diisman bir kitlenin lideri idi. Bu yondeki
elestiriler, bu gergek dikkate alindiginda dogaldi. Bu konuda Ulus gazetesinde ¢ikan su
haber ilgi ¢ekicidir:
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“AP’nin 27 Mayis’a diismanhgi bilinmeyen bir sey degildi. Fakat bu
gercek, 27 Mayis'in 4. yildoniimiinde biitiin siiphelerden uzak bir sekilde
tekrar meydana ¢ikmistir. AP Teskilati ve mensuplart hemen her yerde 27
Mayis  Bayrami’na katilmamiglardir.  Tatvan’da  Ortaokul — miidiirii
tarafindan yapilan konusma iizerine Giimiispala rahatsiz olmus, sikdyetler

vagdwrmistir” (Ulus, 5 Haziran 1964, s. 2).

AP, 1960’larin basinda ordu ile iyi ge¢inmenin yollarini aramis ve bu konuda
iliml bir politika izlemistir. Bu sayede de siyaset sahnesinde ayakta durmay1 basarmis
ve demokrasinin islemesine katkida bulunmustur. Ragip Giimiigpala, bu politikanin
“mimart” olmustur (Birand, Diindar ve Capli, 2004, s. 19).

Ragip Glimiigpala, asker kimligi ile insanlara giiven vermis ve o kimligin
golgesinde siyaset sahnesine atilmak isteyenlerin yolunu agmis olmasina ragmen yer yer
askerlerin karsisindaymis gibi gosterilmeye calisilmasindan kendini koruyamamustir.
Tokath (2000), Giimiispala’nin askerlere kars1 hep bir kirginligimnin oldugunu ve bu
kirginligin1 askere agikca sergilemekten kagindigini belirtiyor. Glimiigpala’nin askere
olan kirginliginin sebebi olarak kendisine haber verilmeden yapilan 27 Mayis ihtilali ve
gostermelik olarak getirildigi genelkurmay baskanligindan emekli edilmesi oldugunu
gosteriyor (s.41). Ragip Gilimiispala, AP Birinci Biiyiik Kongresinde, Tiirk Silahli
Kuvvetleri hakkindaki goriislerini sdyle belirtiyor:

“Silahli Kuvvetlerimiz mensuplarinin bu vatanmin bir ¢ocugu ve idealist
insanlar olarak objektif ve akademik élgiilerle siyasi nabzi devamli surette
yvoklamalarini tabii karsilariz. Ancak, giizide subaylarimizi, siyasi goriis ve
cereyanlara ziimre ve sahis hayranhklarina kapilmis  gosterilme
gayretlerinden tenzih ederiz. Partimiz, temel goriis olarak, milli kurtulus ve
kalkinmamizi, demokratik bir rejimde gormekte, serefli ordumuzun da
rejimin dahili ve harici diismanlara karsi en kuvvetli bir teminat oldugu
inanci icindedir. Ben Tiirk Silahli Kuvvetleri’nin Tiirk Milleti’'nin bekgisi
degil sahibi olduguna ve milletle ordu arasinda bir mesafe yaratilmasinin
miimkiin bulunmadigina yiirekten inanmis AP liler adina émriiniin 46 yilini

orduya vermis eski bir asker olarak, hava, deniz ve kara kuvvetlerini en
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biiyiigiinden en kiiciigiine kadar sevgi ve saygi ile selamlamakla seref ve

bahtiyarlik duymaktayim” (AP I. Kongresi, 1962, 5.17).

AP, askeri yonetimi 1limli bir politika izleyerek kendinden uzaklastirmaya
calismistir. Ancak AP Yoneticileri, ¢ekindiklerinden dolayr orduyu siyasetin disina
cekememislerdir. AP ile askeri yonetim arasindaki soguklugun sebebinde, AP’nin
DP’nin devami olarak goriilmesi ve “anti-Kemalist” 6zelliklerin AP’de de bulunduguna
askerin inanmis olmasi yatmaktadir (Sakallioglu, 1993, s. 52).

AP yonetimi, orduya iyi niyetini gostermek icin saflarindaki asirilari, ihrag
etmistir. 1962 Martinda, Mehmet Yorgancioglu, Tahsin Demiray, Mehmet Turgut,
Ahmet Giirkan, Gokhan Evliyaoglu gibi DP yanlilar1 partiden ihra¢ edilmislerdir
(Bilgig, 2002, s. 83). AP, orduya degil, sadece halkin oyuna dayanan ve halkin iradesini
temsil eden bir rejimin demokrasinin yasaylp gelismesini saglayabilecegini
vurgulamaya ¢alismistir. Giimiispala, orduyu politika hayatindan ¢ekip, kislasina sokma
ve savunma vazifesiyle bas basa birakmak lazim geldigini, Tiirkiye’nin giiney
komsular1 gibi ihtilallara ve diktatorliige tahammiiliiniin olmadigini belirtmistir.
Giimiispala, ayrica Ismet Pasa’nin, orduyu bir tehdit vasitas olarak karsilarina ¢ikarmak

istedigini belirtmistir (Son Havadis, 10 Mart 1963).

5.3. RAGIP GUMUSPALA’NIN LiDERLIiGi

Ragip Giimiigpala’nin AP Genel Bagkani olarak siyasi hayata atildigi donem Tiirk
siyasi hayatinin en kritik donemlerinden biridir. Serefli bir askerlik hayati olan,
genelkurmay baskanligi yapmig biri olarak Gilimiigpala, ihtilal sonrasi siyasi
yapilanmada onemli bir rol almistir. Askeri kimligi ile giiven veren bir kisilik olan
Glmiigpala, kendini halka kisa siirede sevdirmis, partisinin kisa zamanda biiylimesini
saglamistir. Gilimiispala’nin, askeri hayatta oldugu gibi siyasi hayatta da basarili
olacagina inanan halk, onun ag¢ik konugsmasini ve algakgoniilliiliiglinti sevmisti (Korkud

ve Ikiz, 1961, s.14).

AP, Ragip Glimiispala’nin liderligi yillarinda, hem 6rgiitlenmis hem de kendisine
yonelen baski ve elestirilerle bas etmenin yollarim1 aramistir. Parti, DP’nin devami
oldugu yoniinde askerde var olan diisiincenin aksini ispatlamaya c¢alismak zorunda
birakilmistir. AP, kurulusundan 1964’te Siileyman Demirel’in genel baskanligina kadar,

27 Mayis’t mesrulastirmak, orduya ve Atatiirk devrimlerine bagliligin1 gostermek
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zorunda kalmistir. 21 Ekim Protokolii ve cumhurbaskanligi se¢imlerindeki tavri buna
bir ornektir (Sakallioglu, 1993, s. 54).

“Titrek muhalefet yillar1” olarak adlandirilan Giimiigpala doneminde, AP, daha
cok igyapisi ile ugragsmustir. AP, farkli diislincelere sahip insanlarin bir arada toplandigi
bir parti olmustur. Giimiispala bu cesitliligi bir amag etrafinda toplama durumunda
kalmistir. Bu noktada Giimiispala’nin liderligi hep tartisiimistir (Demirci Giiler, 2003, s.
60). AP igerisinde eski DP’lilerle partiye yeni girenlerin bir miicadelesinin var oldugu
elestirilerine Glimiispala, “Partide eski demokratlar ve sonradan katilanlar diye bir sey
voktur. DP feshedilen bir partidir. Bu partinin mensuplarmmin %95°i AP’ye iltihak
etmistir. Su ya da bu partililik degil, yenisi eskisi degil tamamiyla AP vardir (Son
Havadis, 29 Kasim 1962).” yanitin1 vermistir. Giimiigpala’nin bu sdylemlerine ragmen
AP igerisinde “ilimlilar ve aswrilar” diye iki grubun miicadelesi vardir. Ilimlilar, CHP
ve askerlerin kendilerine yonelik tavirlarini olumlu karsiliyorlardi. Radikal grup ise
demokrasiye ve hukuka aykir1 higbir seyi kabul etmiyorlardi (Bilgig, 2002, s. 82). Vatan
Gazetesindeki bir yorumda, Giimiispala’nin parti i¢erisindeki radikalleri kontrol altinda

tutarak demokrasiye sagladigi katki soyle ifade edilmistir:

“AP lideri Ragip Giimiispala, bu partinin bir takim seriiven yollarina
sapmaswni, basina dertler agmasini onlemistir. Lider olarak basarisi, AP de
en ¢ok sozii gecen daha dogrusu etki yapabilen ziimreye, asirilara parti
icinde egemenliklerini kurmak firsatini vermeyisidir. Bir yanda ilimlilar bir
vanda asirilar. Asirilar gesit ¢esit, kimi kg1, kimi Menderesci, Giimiispala
her tiirlii asiryt hizada tuttu. Ama ilimlilarla da beraber olmadi. Her seye
ragmen Giuimiispala, partinin kaderini aswrilarin eline birakmayarak bir
denge saglayarak demokrasiye biiyiik hizmetleri dokunmus bir lider

olabilmistir” (Vatan, 8 Haziran 1964).

AP Birinci Biiyiik Kongresinde Ragip Giimiigpala, tekrar parti genel baskan
secilmis olmasina ragmen parti igerisinde asirilar daha giigliidiirler. Glimiispala’nin
etkin bir lider olmadigi ve asirilart kontrol altina almadigi elestirileri yapilmistir
(Bektas, 1993, s. 153). AP lider kadrosunun eski DP’lilerin etkisi altinda kalmalari,
tecriibesizliklerinden ve Gilimiigpala’nin karakterinden kaynaklanmaktadir (Weiker,

1967, s.114). Ragip Giimiispala’nin siyasete ilk defa atildig1 i¢in bagkalarinin etkisinde
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fazlaca kaldigi, yumusak kisiligi ile meclis grubuna hakim olamadigr yoniindeki
goriislerin yaninda (Tokatli, 2000, s. 47-48), bunun aksine Giimiigpala’nin, tahriklere
kapilmayan yapici bir lider oldugunu belirten goriisler de ileri siiriilmiistiir (Korkud ve
Ikiz, 1961, s. 21).

AP Glimiispala liderligindeki donemde, siyasal af disinda orduya ve CHP’ye
muhalifligini gostermemeye dikkat etmistir. AP’ nin siyasal af konusundaki muhalifligi
hem parti i¢indeki radikal-ilimlilar ayrimini hem de ordudaki gruplagsmalar1 belirgin bir
hale getirmistir. Giimiispala liderligindeki AP bu donemde, uzlagsmaci bir politika
izliyor, muhalifligini ortaya koydugu zaman sert tepkilerle karsilasiyordu. Bu durum
1965’lere kadar bu sekilde siirmiistiir (Birand, Diindar ve Capli, 2004, s. 119). Ulus
Gazetesi’nde yapilan su yorum Gilimiigpala’nin ihtilal sonrasi partilesmede takip ettigi

ilimli politika ile Gistlendigi rolii aciklar niteliktedir:

“Cevresindeki deli figek politikacilarin kafa yapilarini, zihniyetlerini isabetle
teshis edebilenler, Giimiispala'min giic durumunu daha iyi anlarlar. lyi
niyetli ve vatan sevgisi kit bir insan olsaydi, c¢evresindeki politika
sergiizestleriyle birlikte daha biiyiik infilaklara ortam hazirlar ve ihtilal
sonrast Tiirkiye’sinde demokratik diizenin belki de ¢okiigiine sebep

olabilirdi” (Ulus, 8§ Haziran 1964, s. 3).

Ragip Glimiigpala, kritik gec¢is evresinde AP’nin biitiinliigiiniin saglanmasi ve ¢ok
partili rejimin yeni bir kesintiye maruz kalmamasinda etkin bir rol oynamistir. Ancak
siyasi bir tecriibesinin olmamasi1 Gilimiispala’nin liderliginin en ¢ok tartisilan noktasi
olmustur. Ulus Gazetesi, Glimiigpala’nin asker kimliginin arkasindaki temiz ismin, bazi

cevrelerce kullanildigi yoniinde sdyle bir yorum getirmistir:

“Giimiispala, basaril bir politikaci olamamistir. Bu belki de denenmiy fakat
kolayhg yiiziinden terk edilememis politika usulleriyle Tiirk siyasal hayatini
kemirenlerin, Giimiispala’nin temiz hizmetlerle ge¢mis mazisini istismar
gayretlerinin neticesidir. O’nun sahsinda politika bakimindan kuvveti
sadece isminin temiz olmasindan dogan bir lider bulduklarina inananlar
siyasi hayatin entrikalar: i¢inde ¢ocuklasan koskoca orgenerali istedikleri

istikamete ¢ekebiliyorlardi. U¢ sene, mert ve iyi vasifli insami, icabinda
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gercgeklere sirt ¢evirecek ve kanaatleri disinda séz soyleyebilecek yeni bir
kaliba dogru kaydirmaya ¢alisanlarin, bunun “politikanin icabt” olduguna
O’nu inandirmak isteyenlerin, zaman zaman elde ettikleri basarilarla

gecmistir” (Ulus, 8§ Haziran 1964).

Ragip Gilimiigpala, parti i¢ci demokrasiye dnem vermis, her partilinin fikirlerini
acikca ifade etmesi gerektigine inanmistir. Giimiigpala, otoriter bir lider tutkusu olan
biri degildi. AP demokratik bir manzaray:1 igyapisinda gostermis olsa da distan bu
sekilde goriinmiiyordu. Distan ortak bir amaci olmayan disiplinden yoksun, sadece
kalabaliktan olusan bir parti olarak algilamyordu. Her partilinin parti icerisinde
fikirlerini agikca beyan etmesi muhtemel bir par¢alanmay1 onlemistir. Bundan dolay1
farkli gruplar partiyi terk etmek ihtiyacit duymadilar (Demirel, 2004, s. 33). Gilimiispala,
partiyi 6n planda tutan kendini arka planda birakan, asir1 disiplinin bir partiyi yok
edecegine inanan bir lider olmustur. “Ben sert disiplin kaidelerinden ziyade, kalp birligi
ile calismanin basart kazandiracagi prensibine baglanmis bulunuyorum... Idareciligin,
karsithikli anlayis, sevgi ve itimat esaslarina dayanmas: gerektigine inaniyorum”
sozleriyle Giimiigpala, parti igerisindeki tiim gruplarla iletisim kurabilmesini
kolaylastirmistir. Ancak onun bu niyeti pasif bir lider olarak algilanmasina sebep
olmustur (Korkud ve ikiz,1961, s.32). Giimiispala’y1 ¢ok yakindan taniyan Saadettin
Bilgi¢, Glimiigpala’nin asker olmasina ragmen baska diisiincelere ¢ok agik bir yapiya
sahip oldugunu ve bu 6zelligin bircok genel baskanda gdrmenin imkansiz oldugunu
sOylemistir. Yine Bilgi¢, Glimiispala’nin, kendi diisiincesi disinda bir karar ¢iktiginda o
karara kars1 ¢ikmadigini ve alinan kararlarin takipgisi oldugunu belirtmistir (Bilgig,
1993, s. 117). Glimiispala, bir “dava adami” olarak ortaya ¢ikmis, bir denge politikasi
izleyerek bir taraftan eski DP’li kitleyi korurken, diger taraftan partisini tiim saldirilar
karsisinda korumay1 basaran bir lider olmustur (Giingdr, 1992, s.125).

Glimtigpala, su sozleri ile politikada siyasi ahldk yolunu benimsedigini

gostermistir:

“Ben mutedil ve sabirli hareketlerden, gerek askerlik hayatimda ve gerekse
politika hayatimda bir zarar goérmedim. Birlikte c¢aliyma, disiplin

kaidelerinden ziyade, birlikte ¢alisanlarin siyasi ahlak sahibi olmalart ile
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basart saglar. Su halde parti tesaniitiine giden yol, siyasi ahlak yoludur”

(Korkud ve Ikiz, 1961, s. 29).

Toker (1992), Giimiigpala’nin, iyi bir insan oldugunu ancak politikadan
anlamadigini, Boliikbagi ve bagimsizlarin kendisini destekledigi halde, hiikiimet kurma
gorevi kendisine verildiginde buna cesaret edemedigini belirtmistir (s. 220).

Korkud ve Ikiz (1961) “AP Fikirler ve Portreler” adli eserlerinde baz1 AP’lilerin,
liderleri Glimiispala hakkindaki goriisleri soyle belirtmislerdir:

“Ragip Giimiispala, ¢ok ¢aliskan, teenni ile hareket eden, sahislart kendi
kanaati ile taniyan, hatalara karst diizeltici miidahalelerde bulunan enerjik

bir liderdir. Necmi Oktem (AP Genel Idare Kurulu Uyesi )

Ragip Giimiispala, hakikate uygun olmayan her tiirlii beyan ve fiile derhal
itiraz eder. Kendisine beslenen sevgileri, arkadaglar: ve partisi ile birlikte
paylasir. Ragip Giimiispala, biitiin faaliyetlerinde milletin saadet ve refahini
diistintir ... Sinasi Osma (AP Genel Sekreteri)

Ragip Giimiispala, AP Genel Baskani olarak faaliyete gectigi giinden
itibaren, memleket menfaatleri ile politika arasinda en makbul rabitay:
kurmaswnt bilmistir. Biz partinin idarecileri olarak, Genel Baskanimizdan,
sevk ve idare hususunda ¢ok seyler 6grenmis bulunuyoruz. Ferhat Nuri

Yildirim (AP Genel Muhasibi)

Ragip Giimiispala, serefli bir ordu hizmetine sahip olan ve memlekette
saglam demokrasinin kurulmasina hizmet eden biiyiik bir insandir. Nuri

Beser (AP Merkez Idare Kurulu Uyesi)

Genel Baskan Ragip Giimiispala, askerlik hayatimin kendisine verdigi biiyiik
enerji ile biz gencgleri dahi gipta ile hayran birakacak sekilde memleketi
tartyor. Cevdet Perin (AP Merkez Idare Kurulu Uyesi)
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Ragip  Giimiispala’min  eseri meydandadir. Bu eser, baskalarinin
miidafaasina ihtiya¢ gostermeyecek kadar agiktir, berraktir. Hiirrem Kubat

(AP Merkez Idare Kurulu Uyesi)

AP kurulusundan sonra muhtelif unsurlar tarafindan hirpalanmak ve
¢okertilmek istendi. AP Ragip Giimiispala ile birlikte bunlara gogiis gerdi.
Vezir Siiner (AP Merkez Hakem Heyeti Uyesi)

Ragip Giimiispala, benim AP saflarinda yer almama yol a¢an liderdir.
Ugiincii Ordu Kumandani bulundugu swralarda, Ragip Giimiispala’ya
baglanmis ve O’nun, insanlart idare etmekteki meziyetlerini gormiistiim.
Bunun icindir ki, O’nun kurdugu AP, beni derhal cezp etmistir. Suat
Ererbay (Diyarbakir AP Senato Uyesi)

Ragip Giimiispala, vatandaglara AP’yi sevdirmek konusunda birinci
derecede rol oynamus bir liderdir. Sevket Sahtiyancioglu (AP Bolu Il Idare
Heyeti)

Ragp Giimiispala, itidalle hareket eden bir liderdi.” Nevin Basaran (AP
Ankara Il Idare Heyeti Uyesi) (s. 50-100).

Memleketini, halkini ¢ok seven Gilimiigpala, 1964’te hayata gozlerini yumuncaya
kadar biitiin bu sikintilari, liziintiileri memleketi i¢in gogiislemis, gdzyas1 dokmiis bir

lider olmustur.
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ALTINCI BOLUM
RAGIP GUMUSPALA’NIN OLUMU

6.1. RAGIP GUMUSPALA’NIN SON GUNLERI VE OLUMU

Ragip Giimiigpala, yorgun bir Anadolu gezisinin ardindan Istanbul mitingine
hazirlanirken fenalasmis ve komaya girmisti. 7 Haziran 1964’te senato segimleri
yapilacakken secimlere bir giin kala, Istanbul Lido Oteli’nde, 5 Haziran’i 6’sina
baglayan gece 6ldii. AP Genel Baskan1 Ragip Giimiigpala’nin vefati yurt ¢capinda biiytlik
bir {liziintii yaratmistir (Hiirriyet, 7 Haziran 1964). Televizyon olmadig: i¢in radyodan
her saat basi Giimiigpala’nin 6ldiigli vatandaslara duyurulmustur. Bilgi¢ (2002), bu
yaymlarin amacinin halk arasinda bir panik havasi yaratarak halkin se¢ime gitmesini
onlemek oldugunu belirtmistir (s. 118).

Ragip Giimiigpala’nin vefatindan sonra AP Genel Baskanligi’na vekalet eden
Saadettin Bilgi¢, 1963 Mahalli se¢imleri dncesinde Gilimiispala’nin sagliginin bozuk
oldugunu, biitiin 1srarlara ragmen yurt gezilerine ¢iktigini1 soylemistir. Giimiigpala’nin
yaninda iki doktor ile Karadeniz illerini, Erzurum’u dolasarak Konya’ya geldigini ve
orada kendisiyle goriistiglinii sdylemistir. Bilgi¢, Giimiigpala’nin Erzurum’da bir
rahatsizlik gecirdiginden dolayr geziye son vererek Ankara’ya donmesinin uygun
olacagi o&nerisini kabul etmeyerek, Ege illerinden sonra geziyi Istanbul’da
tamamladigini belirtmistir. Bilgi¢, Glimiispala’nin senato se¢imleri oncesi Mayis ayinda
da biitiin 1srarlara ragmen yurt gezisi yaparak Istanbul’a dondiigiinii soylemistir (Bilgig,
2002, s. 118-122).

Glimiigpala’nin se¢im gezisinde yaninda bulunan doktoru Prof. Dr. Celal Ertug,
Giimiispala’nin birkag bin kilometre yolculuktan sonra Istanbul’a otomobille ve geceleri
uyumadan gelmesinin rahatsizlifina ve dliimiine sebep oldugunu sdylemistir. Ayrica
Ertug, Giimiispala’nin, Ankara’dan gectiklerinde burada dinlenmesi gerektigi
yoniindeki ikazlarina uymadigini da belirtmistir (Hiirriyet, 7 Haziran 1964).
Gilimiigpala’y1 tedavi eden Prof. Dr. Ekrem Serif Egeli ise Giimiispala’nin “enfarktiis”
gecirmis biri olarak doktorlarinin 1srarlarina ragmen yurt gezisine ¢iktigini, son politik
hareketlerinin yorgunlugunu arttirarak bu kaginilmaz sonu getirdigini sdylemistir
(Hiirriyet, 7 Haziran 1964).

Gilimiigpala’nin son gezisinde bulunan Haber Ajans1t Muhabiri Behi¢ Eksi geziye

iliskin gozlemlerini sdyle aktariyor:
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“Giimiigpala, gazetecilere, “geziyi bitirene madalya verecegim” diyor
agzindan bir giin bile “birlik” lafimi birakmiyordu. Kismi Senato Segimleri
dolayisiyla ¢ikugr propaganda gezisinde, 19 giin AP lideri Giimiispala ile
Karadeniz, Dogu, Giineydogu illerinde dolastim ve béylece hemen her yonii
ile O’nu yakindan tamima firsatimi buldugum bu seyahatte gercekten
kendisinin biiyiik bir vatanperver olduguna da inandim. Hastaligimin ilk
giinlerinden gezinin yarida birakilmasi igin yapilan biitiin  teklifleri
reddetmis, “Ben planlanmis bir geziyi yarida biwrakmam. Sonuna kadar

giderim” demigtir” (Hiirriyet, 7 Haziran 1964).

Giimiispala’min eski yaveri Sabit Unsaldi, Giimiispala’nin son anlarmi soyle

anlatmigtir:

“Pasam iki defa kalp krizi gecirmisti. O 'nun boyle yorucu bir se¢im gezisine
ctkmast elbette ki dogru degildi. Diyarbakir’dan Ankara’yva hi¢hir yerde
konaklamadan otomobille gitmis, orada 2-3 saati parti isleriyle mesgul
olduktan sonra Istanbul’a gelmek iizere hareket etmisti. Iste aksamiizeri
parti il merkezinde diger arkadaslar ve Pasamiz oldugu halde oturmustuk.
Bu arada bir hayli ¢alisildi. Fakat otele donmezden once, Ragip Pasa, 95
vasindaki annesini gormek arzusunu gésterdi. “Gideyim onun elini opeyim”™
diyordu. Nitekim bu arzusunu hemen yerine getirdi. Ana ogul bir sarilip bir
koklastilar ki gormeyin! Demek son bulugmalariymis. Sekize dogru otele
geldik. Kendisine ¢ok yorgun oldugunu, bir miiddet istirahat etmesi
llizumunu rica ettim. “Peki” dedi. Ve bir-iki saat kadar yatti. 10°da yanina
gittim. Bir sey yemek isteyip istemedigini sordum. Biraz yogurtla toz seker
istedi. Onlart yedikten sonra uyudu. O swrada agagiya, Kiitahya gezisinden
donen Kadri Erdogan gelmisti. Beraber bir miiddet oturup konustuk.
Pasa’min uyandigini ve beni ¢agirdigint bildirdiler. Hemen yanmina kostum
ve agir bir kriz gegirdigini gordiim. Bana, ‘“Sabit ben gidiyorum.
Allahaismarladik.” dedi. Derhal Bebek’te oturan Ankara senatorii Prof.
Celal Ertug’a telefon ettim. Daha sonra Ord. Prof. Necmettin Polvan
yetistiler. Saat 11°de baslayan kriz 1.30°a kadar siirdii. Bu sirada igne
vapildi. Kan alimmast igin bilek damari kesildi. Nihayet rahat nefes
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alabilmesini temin icin Sifa Yurdundan oksijenli ¢adir getirildi. Fakat biitiin
bunlara ragmen Pasami kurtarmak miimkiin olmadi. Ve kollarimin arasinda

veda etti hayata” (Mengti, 1964).

Bilgi¢, Giimiispala’nin vefati haberini Isparta’da bulundugu sirada 6grendigini ve
hemen Ankara’ya dogru yola ciktifin1 yol boyunca insanlarin yollarmi keserek
lizlintlilerini dile getirdiklerini “dimdik ayakta” olduklarimi sodylediklerini belirtmistir
(Bilgig, 2002, s. 123).

Vefati memleket capinda biiylik iizlintii uyandiran AP lideri Emekli Orgeneral
Ragip Glimiigspala’nin cenaze programi lizerinde hummali bir calisma yapilmistir.
Program Gilimiigpala ailesi, AP ve resmi makamlar tarafindan bizzat hazirlanmistir.
AP’den bir heyet, Ankara’da cenaze toreninin askeri yonii hususunda Genelkurmay ile
isbirligi yaparken, Istanbul’da da giizergah konusunda calisilmistir (8 Haziran 1964).
Bilgic (2002), Sikiyonetim yetkililerinin ve kendilerinin, cenazenin vatandaslar
tarafindan mezarliga kadar eller {istiinde tasinmasindan ¢ekindiklerini, cenaze
namazinin Tesvikiye Camii’nde kilinmasi, cenazenin Harbiye’ye kadar omuzlarda
tasinmas1 ve orada top arabasina konulmasi konusunda Sikiyonetim komutani ile
mutabakat sagladiklarini belirtmistir (s. 124).

Ragip Gilimiigpala, 9 Haziran giinii defnedilmistir. Merhum Giimiigpala’nin Tiirk
Bayragina sarili tabutu Sisli Etfal Hastanesi’nden almarak Tegvikiye Camiine
getirilmistir. Burada kilinan cenaze namazindan sonra tabut top arabasina konulduktan
sonra kortej hareket etmistir. Tabutun hemen gerisinde Giimiispala’nin Istiklal
Madalyasini tasiyan eski Emir Subayr Sabit Unsal, O’nun ardinda da ogullar1 ve
damatlar1 geliyorlardi. Bunlarin ardindan Giimiigpala Ailesinin kadin mensuplari iki
sirali olarak cenazeyi takip etmislerdir. Bu gruba, Giimiispala’nin esi Hanife
Glimiigpala, kizlar1 ve gelinleri dahildiler. Giimiigpala’nin nas1 Zincirlikuyu Mezarligina
defnedilmistir (Hiirriyet, 10 Haziran 1964). Giimiispala, muhtesem bir cenaze tdreni ile
defnedilmistir. Cami avlusu, sokaklar, evlerin balkonlar1 insanla dolup tasmistir (Bilgig,
2002, s. 124).

Ragip Giimiispala’nin dliimiinden sonra Basbakan Ismet inonii, duygularin1 séyle
ifade etmistir:

“Cok miiteessir oldum. Rahmetlinin cenazesine hiirmet i¢in tizerimize diiseni

vapacagiz. Sigarayr birakmadan 6ldii. Bir giin bundan bahsettim, “bir bu
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kald1” diye cevap verdi. Yarim yarum iciyordu. Biraz ihtiyatli gitmesi
lazimdi. Bunun tedavisi istirahattir. Ailesine bassaghigi dileriz. Resmi
merasim yapilacaktir. Bir biiyiik siyasi lidere yakisacak toren yapalim”

(Hiirriyet, 7 Haziran 1964).

Orgeneral Cevdet Sunay ise Giimiigpala’nin vefatindan duydugu iiziintiiyli su

sOzlerle dile getirmistir:

“Eski silah arkadagimiz Emekli Orgeneral Ragip Giimiigpala 'nin ani vefatini
biiyiik bir teessiirle ogrendim. Gorevini sever, ¢aliskan ve yapici bir
komutan olarak Silahli Kuvvetler Camiasindaki hizmetleri daima takdir ve
haywrla yad edilecek olan merhumun fani hayattan ¢ekilisine ordumuz
mensuplari elemle muttali olmustur. Silahli Kuvvetlerimiz adina biiyiik aciy

paylasirim” (Hiirriyet, 7 Haziran 1964).

Cumhurbagkant Cemal Giirsel, Glmigpala’nin ailesine ¢ektigi telgrafta

duygularini séyle aktarmistir:

“Aile biiyiigiiniiz Orgeneral Ragip Giimiispala’nin vefatint biiyiik teessiirle
ogrendim. Merhuma tanridan rahmet, kederli ailenize bassagligi ve geride

kalanlara uzun omiirler dilerim” (Hiirriyet, 7 Haziran 1964).

Ragip Glimiigpala’nin oliimiinii takip eden giinlerde gazetelerdeki yorumlara
bakacak olursak; AP’nin 6nde gelen isimlerinden Gékhan Evliyaoglu, Yeni Istanbul

gazetesindeki yorumunda soyle diyor:

“Ragip  Giimiispala,  hiirriyet ve demokrasi miicadelemizin  onde
viirtiyenlerinden biridir. Hem de memleket sartlarimin ¢ok sert, iirkiitiicii ve
tehlikeli oldugu bir devirde, bir biiyiik millet ¢ogunlugunun “kuyruk” adi
altinda iftiralara ve isnatlara ugradigi giinlerde, muazzam halk kitlelerinin
“kuyruk” degil esasli bir kalp tasiyan bir biiyiik gévde oldugunu ilan
ederek, bas olmak serefini tasiyanlardan biridir. Ardindan kalan biitiin

demokrasi dsiklarimn bast sag olsun” (Yeni Istanbul, 7 Haziran 1964).
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Cetin Altan ise Milliyet Gazetesi’ndeki yazisinda su satirlar1 kaleme almistir:

“Guimiispala, iyi niyetli bir insandi. Bir insanin o6liimiinden duydugumuz
acwyi, bosu bosuna ziyan olmasi biisbiitiin arttirmistiv. Clinkii politika

kiskact on yil erken ogiitmiistiir” (Milliyet, 8 Haziran 1964).

[lhan Selguk Cumbhuriyet Gazetesi’'ndeki yazisinda Ragip Giimiispala hakkinda

sunlar1 diyor:

“Serefli bir askerlik hayati sonunda ve heniiz sonuglart alinmamis bir
politika hayatimin ortasinda bir oliim... Gazetelerdeki fotograflari géziimiin
oniine geliyor. Celimsiz viicuduna gore biiyiik basi, kalin kenarli gozliikleri,

geniys alni, hafif giiliimseyisiyle” (Cumhuriyet, 7 Haziranl964).
Naim Tirali, Vatan Gazetesindeki yazisinda;

“ Ragwp Giimiispala’nmin iilkemizde demokratik rejimi yerlestirmek icin sarf
ettigi ¢cabalar ne kadar géosteristen uzak, ne kadar bagirmadan konusmak
aliskanliginda bir lider olursa olsun kolay kolay unutulmayacaktir.
Demokratik rejimin yeniden mahrekine oturtulmasinda kiiciimsenmeyecek
basarilar kazanmigsak, bu basarilarda bir muhalefet lideri olarak ve ihtilala
sevgi beslemedikleri bilinen bir se¢cmen kiitlesini temsil eden bir muhalefet
lideri olarak Sayin Giimiispala’min payr nasil inkar edilebilir” (Vatan, 9

Haziran 1964).

Birbirinden c¢ok farkli diisiincelere hizmet eden gazetelerdeki yorumlara
bakildiginda Ragip Giimiispala’nin, herkesin gonliinde yer edinmis bir lider oldugu
goriilecektir. Glimiigpala, AP’yi ¢ok zorlu bir donemden en az yarayla g¢ikarmayi

basarmis, gorevini tamamlamis bir lider olarak Tiirk tarihindeki yerini almistir.

6.2. RAGIP GUMUSPALA’NIN SON NUTKU
AP lideri, vefat ettigi gece iizerinde calistigi konusmasini ertesi giin Istanbul
mitinginde okuyacakt1. Istanbul’daki Saraghanebasi Meydani’nda 6 Haziran cumartesi

giinii diizenlenecek miting icin kaleme aldigi konusmasinda, AP lideri merhum
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Gilimiigpala’nin, memleketin refah ve saadetinin otuz milyon Tirk’iin birlik ve
beraberlik icinde yagamasi ile miimkiin olacagini séylemeye hazirlandigi 6grenilmistir.
Glimiispala, kendisine okumak nasip olmayan konusmasini su sekilde

hazirlamistir:

“Memleketin ¢esitli bolgelerinde yasayan biitiin vatandaslarimiz, huzur ve
stikiin istemekte, giiler yiiz beklemektedir. Hangi iktidar bunu saglayabilirse,
iktidar onun hakki olacak ve basariya ancak o kavusabilecektir. Bu
sebepledir ki, se¢cim kampanyast sirasinda bazi politikacilarin nezaket ve
edep disina ¢ikan davranmiglarini, millet birligini ve beraberligini sarsan,
zedeleyen hareketler olarak sayiyor ve béyleleri hakkindaki hiikmii, asil
Tiirk Milleti’nin yiiksek takdirlerine arz ve terk ediyoruz. Demokratik
nizami samimiyetle yasatmak isteyenler, her seyden evvel idare organlarinin
politika disinda kalmasini saglamalidirlar. Ancak bu hususu da tekrarlamak
isterim ki, simdiye kadar yapilanlarla, bundan sonra yapilacak olanlara
ragmen, uyanik vatandaslarimiz bu giicliikleri yenecek ve milli iradenin

yvolunu bulacaktir” (Hiirriyet, 8§ Haziran 1964).

Ragip Glimiigpala, hazirladig1 konusmasinda Atatiirk¢iiliik konusunda da sunlar
yazmistir:
“ Stk sik tekrar edildigi icin, tizerinde durmak istedigim bir cihet de Atatiirk
ilkeleridir. Atatiirk ilkeleri, herhangi bir ferdin veya ziimrenin degil, Tiirk
Milleti’nin ortak varligidir. Bunu partizan bir gériisle kendine mal etmek
isteyenler, vatanperverlikten uzaklasirlar. Atatiirkciiliik, ben Atatiirk¢iiyiim
sen degilsin diye milleti bélmeye ¢alismak degil, millete en iyi hizmet
etmenin ve elbirligi ile onu muasiwr medeniyet seviyesine yiikseltmenin
voludur. Halk Partisi yoneticilerinin, Atatiirk¢iiliigii se¢cim meydanlarinin
cekisme konusu haline getirmelerini hi¢hir zaman tasvip etmiyoruz”

(Hiirriyet, 8 Haziran 1964).

Glimiispala, konusmasinda basinin da rahat calismadigini ileri sitirmiis, Tirk

iktisadi hayatinin istikrarsiz bir mali politika, i¢ ve dis huzursuzluklar sebebiyle
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citkmazda oldugunu sdylemeye hazirlanmistir. Giimiispala, bu konuda da sunlar

yazmigtir:

“Her isin basi dirlik ve diizenliktir. Dista Kibris Meselesi gibi bir ¢ikmaza
sokulan siyasi davalar iginde, vatandasa yarimindan daimi bir gsiiphe
uyandiran huzursuzluklar baki kaldik¢a, bu hasta zemin iizerine sthhatli bir
ekonomi kurulmasina imkan yoktur. Kendisini ihata eden sartlar ne olursa
olsun, anayasamin her tiirlii teminati altinda yasadigim, Tiirk Milleti’'ne
inandirmak ve bu emniyeti saglamak, basariya ulasmak isteyen bir

hiikiimetin bag vazifesi olmalidir” (Hiirriyet, 8 Haziran 1964).
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SONUC

AP lideri Ragip Glimiigpala’nin 27 Mayis Askeri Miidahalesinden sonraki siyasi
olusumda iistlendigi siyasi rolii ortaya koymayi amaglayan bu calismanin, aragtirma

sorularia yonelik cevaplari sdyledir:

27 Mayis sonrast siyasi olusumun nasil basladigini ortaya koymaya yonelik
arastirma sorusuna bu ¢alismada su cevap verilmistir: Tiirkiye, 1940’11 yillarda, ¢esitli i¢
ve dis sebeplerin etkisiyle ¢ok partili hayata gecerek demokrasi yolunda 6nemli bir adim
atmigtir. Cok partili hayata gecis ile birlikte yapilan ilk secimlerde, DP aldig1 oylarla,
milli iradenin zaferi olarak kabul edilmistir. DP’nin on yillik iktidar1 donemi, izledigi
politikalarla Tiirk siyasetinde farkli bir donem olusturmustur. iktidarinin ilk yillarinda
halkin destegini saglayan uygulamalari, zamanla sekil degistirmis ve bir hognutsuzluk
havast meydana getirmistir. 1957 yilindan sonra memleketin durumundaki kotii gidise
ordu, 27 Mayis 1960 darbesiyle bir son vermek istemistir. 27 Mayis ihtilali ile yonetime
el konulmus ve Meclis kapatilmistir. 1,5 yil siiren bir askeri yonetimden sonra, 13 Ocak
1961°de Igisleri Bakanligi’nin yayinladig: bir teblig ile siyasal parti faaliyetlerine sarth
olarak izin verilmistir. Buna gore, yeni kurulacak partiler, 4.7.1960 tarih ve 8 Sayili
Kanun hiikiimlerine gore, bir ay i¢inde tiiziiklerini ilgili makamlara verecekler ve
yapacaklar1 oOrgiitlenme ve tiizilk degisiklikleri sirasinda propaganda faaliyetinde
bulunamayacaklardi. Boylece 13 Subat 1961 tarihine kadar gececek bir aylik parti
kurma siireci baslamis ve yeni parti kurma girisimleri de ortaya ¢ikmusti. Igisleri
Bakanligi 24 Ocak 1961°de yayinladig ikinci bir teblig ile yeni kurulacak partilerin il
ve ilge idare merkezlerini kurmalarina izin verdi. Boylece siyasal parti kurulmasina ve
orgiitlenmesine izin verilmisti ancak partilerin siyasal propaganda faaliyeti icerecek
etkinliklerde bulunmalar1 yasakti (Giiler, 2003, s. 54). 1961 yilinin 15 Ekiminde

demokratik usullerle secimler yapilmis, sivil yonetime gecilmistir.

Askeri yonetimden sivil yonetime gecis siireci, Tiirk siyasi hayatinin en kritik
dénemlerinden birini teskil etmistir. Cilinkii yeni siyasi hayatin kaliciligin1 saglamak, o
zamanin sartlarinda ¢cok zordu. Yeni kurulacak siyasi partilerin, askerler karsisinda ¢cok
dikkatli olmalar1 gerekirdi. DP kapatilmis ama tabani aynen kalmisti ve bu taban, ¢atisi
altinda yeniden can bulacak bir parti arayisindayken, yeni kurulan partiler de DP’nin bu
giiclii tabanini sahiplenmek i¢in kiyasiya bir miicadelenin i¢ine girmislerdir. AP, CKMP

ve YTP bu miicadelenin i¢inde olan partilerdir.
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Ragip Giimiigpala’nin kim oldugu sorusuna verilen cevaba gore; AP, emekli bir
orgeneral olan Ragip Giimiispala’nin 6nderliginde kurulmustur. Ragip Gilimiigpala,
1897 yilinda Edirne’de dogmustur. 19 yasinda, Galigya’da takim kumandanlig1 yapmis
ve Filistin muharebelerine katilmigtir. Anadolu’da ¢esitli isyanlarin bastirilmasinda
gorev almistir. 1940 ile 1960 yillar1 arasinda ¢esitli gorevlerde bulunmustur. 1960
yilinda genelkurmay baskanligina getirilmis ve 2 Agustos 1960 tarihinde de ordudaki
biiyiik tasfiyede emekliye sevk edilmistir. Emekli olduktan sonra Izmir’e yerlesen
Glimiispala, siyasete girmesi konusunda aldig: teklifler sonucunda, Ankara’da bulunan
yakin arkadaslarina bu konuda talimat vererek faaliyetlerde bulunmalarini istemistir.

Yapilan ¢aligmalar sonucunda, Ragip Giimiispala liderliginde AP kurulmustur.

Ragip Giimiigpala’nin bagkan secilme sebeplerini arastirma sorusu olarak alan bu
calismanin, cevaba yonelik ulastifi sonu¢ sudur: Ragip Gilimiispala’nin siyasi bir
partinin basina gegmesi demokratlarin isine gelmistir. Ciinkii parti liderliginde emekli
bir orgeneralin bulunmasi, AP’nin DP’nin devami1 oldugu ve 27 Mayis hareketine karsi
intikamci bir politika izledigi iddialarin1 zayiflattigi gibi, partiyi 27 Mayis cephesine
kars1 korumada 6nemli bir rol oynayabilirdi. Glimiigpala, bir asker oldugu icin dikkatleri
tizerine ¢ekmeyecek biriydi. Demokratlar, Glimiigpala’nin asker kimliginin goélgesinde
siyaset sahnesinde yer alabilecekleri hesaplarini yapmiglardir.

AP’nin DP’nin devami olup olmadig1 bu ¢aligmanin arastirma sorularindan birini
teskil etmistir. Bu sorunun cevabina yonelik varilan sonug¢ soyledir: Adalet Partisi’nin
kozmopolit bir yapiya sahip olmasi kuruldugu ilk giinden itibaren hem parti i¢i hem de
parti dis1 muhalefete sebep olmustur. Bunu dogal gérmek miimkiindiir. Ciinkii AP
blinyesinde, DP mensuplari, emekli silahli kuvvetler mensuplari, asir1 saga mensup
kisiler bir araya gelmisti. AP’nin DP’nin teskilatin1 ve tabanini devralmis olmasi onu
DP’nin devami olarak gdstermistir. AP mensuplarinin bazi sdylemleri ve programinin
DP programia benzerligi, DP’nin devami tartigmalarin1 beraberinde getirmistir. AP
program olarak DP programina benzedigi gibi iki partinin siyasal tarzlari1 da birbirine
benziyordu. Ancak AP, DP’nin devami degildir. DP ve AP’nin liderlerinin diinya
goriisleri farkli oldugu gibi AP’ nin demokratligi ve liberalligi de sinirliydi.

AP’nin basarisinda Ragip Gilimiigpala’nin liderliginin etkisinin ne oldugu
hususunda varilan sonu¢ soyledir: 30 Kasim 1962’deki kongrede tekrar genel baskan
secilen Ragip Giimiispala’nin, liderligi hep tartisilmistir. Ragip Glimiigpala, agik sozli
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ve samimi olmastyla kendini halka sevdirmistir. “Ben sert disiplin kaidelerinden ziyade,
kalp birligi ile calismanin basar: kazandiracagi prensibine baglanmis bulunuyorum...
Idareciligin, karsilikli anlayis, sevgi ve itimat esaslarina dayanmasi gerektigine
inantyorum” (Korkud, 1961, s.32) diyen bir liderdir. Bu anlayis bazi kesimlerce
elestirilmis ve Ragip Giimiigpala donemi “Titrek Muhalefet Yillar:” (Giiler, 2003, s. 60)
olarak adlandirilmistir. Siyasetteki tecriibesizligi sik sik dile getirilmistir. Oysa siyasi
hayatta higbir tecriibesi bulunmayan Ragip Giimiispala, kritik gecis evresinde AP’nin
biitiinliiglinlin saglanmasi1 ve ¢ok partili rejimin yeni bir kesintiye maruz kalmamasinda
etkin bir rol oynamistir. Partinin kurucusu Ragip Gilimiigpala, parti igerisinde eski DP
radikallerini bir arada tutmaya calisarak, onlara DP partizanligi yapmalarina, radikal
isteklerini gerceklestirmelerine firsat vermemistir ve parti igerisindeki farkli gruplar1 bir
arada tutmay1 basarmistir.

Ragip Giimiigpala’nin siyasi hayati ¢ok kisa stirmiis ve 6 Haziran 1964 tarihinde
gecirdigi kalp krizi sonucu hayata veda etmistir. Oliimii halk arasinda biiyiik bir {iziintii
yaratan Gilimiigpala, AP’ ni ¢ok zorlu bir donemden gegirerek siyasi yasamda saglam bir
yer almasini basarmistir. 27 Mayis’tan sonraki siyasi olusumda siyasi ahlaki ile
demokrasiyi tesiste biiyilik bir paya sahip olan Ragip Gilimiispala, demokrasi tarihimizin

cok onemli sahsiyetlerinden biridir.
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DEGERLENDIRME

Tiirkiye, ikinci Diinya Savasi’ndan sonra cesitli i¢ ve dis gelismelerin sonucunda
cok partili hayata gecmistir. CHP igerisindeki muhalefetten dogan DP’nin, 1950
secimlerinde iktidara gelmesiyle birlikte, Tiirk siyaseti bir¢ok bakimdan farkli bir
donem yasamustir. DP on yillik iktidart siiresince bir¢ok alanda farkli bir politika
izlemistir. Arkasma biiylik halk kitlelerini alan DP, liberal bir ekonomi politikasi
ylriitmiistiir. Zamanla DP’nin bazi uygulamalar1 halkta memnunsuzluk yaratmis,
ordunun dikkatini ¢ekmeye baslamistir. 1960 askeri darbesiyle, 10 yillik DP iktidarina
son verilmistir.

27 Mayis 1960 ihtilalinden sonra bir yil askeri yonetim olmus, 1961°de MBK
yonetimi sivillere devretmek amaciyla siyasi partilerin faaliyetine izin vermistir. Bu
partiler arasinda AP, 11 Subat 1961 yilinda Ragip Giimiispala tarafindan kurulmustur.
1960 ihtilali, 1950-1960 doneminin iktidar1 olan, Anayasay1 ihlalle su¢lanan DP’nin
aymi ad altinda siyasal yasama donmesini yasaklamisti. DP’nin ileri gelen siyaset
adamlarinmn biiyiik cogunlugu tutuklanmisti. Iste bu ortamda siyaset yasagi disinda
kalan demokratlar ile ilk kez politikaya atilanlar tarafindan kurulan AP, dokunulmadan
kalan DP teskilatin1 da devralmistir. Kisa bir siire zarfinda orgiitlenmesini tamamlayan
AP, 1961 secimlerinde beklenilenin c¢ok iistiinde bir bagar1 gostererek %34’liik bir oy
almistir. Secim sonuglar1 AP i¢in bir zafer niteligi tagirken askeri ihtilal ile CHP i¢in bir
yenilgi olmustur. Bu sonuglar, 27 Mayis darbesinin halk yigmlart nezdinde
onaylanmadig1 olgusunu da giindeme getirmekteydi. Se¢imlerden sonra AP ile CHP
arasinda Tiirkiye’nin ilk koalisyonu ger¢eklesmistir.

Tiirk siyasi tarihinin ilk koalisyon hiikiimeti gerek CHP, gerek AP tabanlarindan
tepkiler almistir. Ancak bu koalisyona girmekle Ragip Gilimiigpala, demokrasinin
kesintiye ugramasini engellemistir. Ancak 6 ay siiren koalisyon af meselesi sebep
gosterilerek dagilmistir. CHP, ikinci koalisyonu YTP, CKMP ve bagimsizlardan
olusturmustur. 1963 Kasiminda yapilan mahalli se¢imlerde bu ikinci koalisyonu
olusturan partilerin biiyiik oy kaybetmeleri koalisyonun dagilmasina sebep olmustur.
AP birinci parti ¢ikinca Devlet Bagkan1 Cemal Girsel, hiikiimeti kurma gorevini Ragip
Gilimiigpala’ya vermistir. Glimiispala, partilerle yaptigi temaslarini olumlu bir sonuca
baglayamadi ve hiikiimeti kurmay1 basaramadigint 14 Aralik giinii cumhurbaskanina
bildirdi. Aym giin yeni hiikiimeti teskile Ismet Inénii memur edildi. Ismet Inénii,

bagimsizlardan olusan tigiincii koalisyon hiikiimetini kurmustur.
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Ragip Giimiispala’ya hiikiimet kurma gorevinin verilmis olmasi, AP’nin
mesrulugunun kabul edildiginin ve bir sayginlik kazandiginin gostergesi olmustur. 27
Mayis¢1 cevrelerce, Ragip Gilimiispala’nin liderliginde kurulacak bir hiikiimetin artik
mesrulugunu kabul ettirdigi anlami tasiyordu. 27 Mayis sonrasi siyasi olusumda, yeni
partileri bekleyen giigliikler vardi. Bu partiler askerin dikkatini ¢ekecek davraniglardan
uzak durmak durumundaydilar. DP’nin tabanindan destek almak isteyen partilerin ayni
zamanda DP’nin devami olmadiklarin1 da gdstermek zorundaydilar. DP’nin tabanini
devralma istegi, partiler arasinda kiyasiya bir miicadeleyi de beraberinde getirmistir.
1961 se¢imleri, AP’nin bu miicadelenin galibi oldugunu gostermistir. AP’nin bu
basarisinda lideri Ragip Giimiigpala’nin pay1 biyiiktiir. Ciinkii Giimiigpala, basarili bir
askeri ge¢misi olan ve Genelkurmay baskanligi yapmis biriydi ve O’nun bu &zelligi
partiyi, 27 Mayis¢1t cepheye karsi glivende gostermistir. Eski demokratlar i¢in de
yeniden var olacaklar1 bir isim olacakti. Glimiigpala, lideri oldugu partinin igyapisindaki
cesitliligi idare edebilecek bir demokrasi anlayisi uygulayarak parti i¢indeki eski DP
zihniyetini canli tutmaya calisan grubu kontrol altinda tutmayi basarmis bir lider

olmustur.
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