T.C.
CANAKKALE ONSEKiZ MART UNIVERSITESI
FEN BIiLIMLERI ENSTITUSU
DOKTORA TEZI

EKOLOJIK ACIDAN KENTSEL ALAN
KULLANIMLARI:
CANAKKALE KENT MERKEZi ORNEGI

A. Esra OZEL CENGIZ
Biyoloji Anabilim Dah
Tezin Sunuldugu Tarih: 25/02/2011

Tez Damismani:

Prof. Dr. Ahmet GONUZ

CANAKKALE



DOKTORA TEZi SINAV SONUC FORMU

A. ESRA OZEL CENGIZ tarafindan PROF. DR. AHMET GONUZ yo6netiminde
hazirlanan “EKOLOJIK ACIDAN KENTSEL ALAN KULLANIMLARI:
CANAKKALE KENT MERKEZI ORNEGI” baslikli tez tarafimizdan okunmus,

kapsamui ve niteligi agisindan bir Doktora Tezi olarak kabul edilmistir.

Prof. Dr. Ahmet GONUZ

Danigsman
Prof. Dr. Umit ERDEM Prof. Dr. Abdullah KELKIT
Jiiri Uyesi Jiiri Uyesi
Prof. Dr. Telat KOC Dog. Dr. Ismet UYSAL
Jiiri Uyesi Jiiri Uyesi

Tez Savunma Tarihi:25/02/2011

Prof. Dr. Ismail TARHAN

Mudur

Fen Bilimleri Enstitiist



INTIHAL (ASIRMA) BEYAN SAYFASI

Bu tezde gorsel, isitsel ve yazili bicimde sunulan tiim bilgi ve sonu¢larin akademik ve
etik kurallara uyularak tarafimdan elde edildigini, tez icinde yer alan ancak bu
calismaya 6zgii olmayan tiim sonug ve bilgileri tezde kaynak gostererek belirttigimi

beyan ederim.

A. Esra OZEL CENGIiZzZ



TESEKKUR

COMU Fen Bilimleri Enstitiisii Biyoloji Anabilim Dali’nda Doktora Tezi olarak
hazirlanan “Ekolojik Ag¢idan Kentsel Alan Kullanimlari: Canakkale Kent Merkezi Ornegi”
konulu bu arastirmada; calismamin her asamasinda yakin ilgi ve Onerilerinin yaninda
mesleki birikimi ve deste§iyle beni yonlendiren ¢ok degerli hocam ve tez danigsmanim
sayin Prof. Dr. Ahmet GONUZ’e en icten tesekkiirlerimi sunarim.

Calismanin en basinda sonsuz bilgi birikimi ile aragtirmama yon veren ve hicbir
konuda destegini esirgemeyen ¢ok degerli hocam Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi Peyzaj
Mimarlig Boliimii Ogretim Uyesi Sayin Prof. Dr. Umit ERDEM’e en igten tesekkiirlerimi
sunarim.

Akademik calisma hayatima basladigimdan bu yana bana her konuda yardimer1 olan,
manevi destegini her zaman hissettigim ¢ok degerli hocam Peyzaj Mimarligi Bolim
Bagkan1 sayin Prof. Dr. Abdullah KELKIiT’e, gdstermis oldugu 6zveri icin sonsuz
tesekkiirlerimi sunarim.

Arastirmanin  her asamasinda; bilgisi, destegi ve Cografi Bilgi Sistemleri
konusundaki yardimlariyla ¢aligmalarimi bir adim daha ileriye tasimama olanak saglayan
cok degerli hocam Cografya Boliim Bagkani Prof. Dr. Telat KOC’a sonsuz tesekkiirlerimi
sunarim.

Vermis oldugu degerli bilgilerle farkli bakis agilar1 kazanmami saglayan ve
calismama degerli katkilarda bulunan COMU Ziraat Fakiiltesi Tarla Bitkileri Boliimii
Ogretim Uyesi Prof. Dr. Harun BAYTEKIN’e ve uzman grubunda yer alarak degerli
goriisleriyle arastirmama saglamis oldugu katki icin COMU Miihendislik-Mimarlik
Fakiiltesi Sehir ve Bolge Planlama Boliimii Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Arzu BASARAN
UYSAL’a tesekkiirlerimi sunarim.

Verilerin haritalanma agamasinda ve CBS konusunda ¢ok biiyiik yardim ve destegini
gordiigiim degerli arkadastm COMU Fen Bilimleri Enstitiisii Cografya Anabilim Dali
Yiiksek Lisans Ogrencisi Engin KESMEN e igten tesekkiirlerimi sunarim.

Kaynak temini, arazi ¢caligmalarinda vermis oldugu destek, degerli goriis ve Onerileri
i¢in sevgili arkadasim Ogr. Gor. Canan Zehra CAVUS’a, yine goriis ve oneriyle beni
yonlendiren Cevre ve Orman Bakanligi’'nda gorevli arkadagim Orman Yiiksek Miihendisi

Cihad OZTURK ’e en igten tesekkiirlerimi sunarim.



Heyelan alanlari ile ilgili olarak bilgi ve birikimini benimle paylastig1 icin COMU
Fen-Edebiyat Fakiiltesi Cografya Boliimii Ogretim Uyesi Dog. Dr. A. Evren ERGINAL’a
ozel tesekkiirlerimi sunarim. Yine degerli goriislerinden faydalandigim COMU
Miihendislik-Mimarlik Fakiiltesi Jeoloji Boliimii Ogretim Uyesi Yrd. Dog. Dr. Oznur
KARACA’ya cok tesekkiir ederim.

Tez caligmasi siiresince veri toplama asamasinda destek ve yardimlarini gérmiis
oldugum ilgili kamu kurum ve kuruluslarma tesekkiir ederim. Ozellikle gdstermis olduklari
yakin ilgi, destek ve yardimlar1 i¢in Canakkale Belediyesi imar Miidiirliigii’nden Saym
Ozgiir OZER’e, Canakkale Baymdirlik i1 Miidiirliigii’nden Saym Ozgiir YILMAZ a,
Canakkale Cevre Orman i1 Miidiirliigii’nden Saym Unsal ONDER’e, Canakkale Devlet Su
Isleri Miidiirliigii’nden Sayin Hayriye GUR e, Canakkale Tarim il Miidiirliigii’nden Saym
Unziile KARAGOZ’e ve harita doniisiimlerindeki biiyiik yardimlarindan dolay1 Canakkale
Kadastro Il Miidiirliigii’nden Saym Mehmet CICEK’e en igten tesekkiirlerimi sunarim.

Harita temini konusunda yakin ilgi ve destegini gordiigim Kepez Belediye Baskani
Sayin Dr. Omer Faruk MUTAN, ve Kepez Belediyesi Meclis Uyesi Sayin Yiiksel
OZDEMIR’e en icten tesekkiirlerimi sunarim. Yine harita temini konusundaki yardimlari
icin Canakkale Belediyesi Imar Miidiirii Sayin Ozleyis CETIN’e ¢ok tesekkiir ederim.

Ayrica, ¢aligmanin baslangicindan son agamasina kadar maddi ve manevi destegini
esirgemeyerek her zaman yanimda olan sevgili annem, babam ve ablama, bana vermis
olduklar1 sonsuz destek ve 6zveri icin en igten tesekkiirlerimi sunarim.

Bu yogun ve zor calisma doneminde her zaman 6zveriyle yanimda olan, benden
destegini ve yardimini esirgemeyen ¢ok degerli esim Cagdas CENGIZ’e sonsuz sabri igin

en derin duygularimla tesekkiir ederim.

A. Esra OZEL CENGIZ



ADNKS
AKKS
CBS
CED
CKTVKK
CMi
CoMU
DIE
DMIGM
DPT
DSI
EKTVKK
EYDH
GSYH
HGK
iCDAS
KH
KUDEB
KHGM
0SB
MTA
TOKI
TUIK

YOK

SIMGELER VE KISALTMALAR

Adrese Dayal1 Niifus Kayit Sistemi
Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflart
Cografi Bilgi Sistemleri

Cevresel Etki Degerlendirmesi

Canakkale Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu

Canakkale Meteoroloji Istasyonu

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Devlet Istatistik Enstitiisii

Devlet Meteoroloji Isleri Genel Miidiirliigii
Devlet Planlama Teskilati

Devlet Su Isleri

Edirne Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu
En Yiiksek Degerler Haritas1

Gayri Safi Yurtici Hasila

Harita Genel Komutanligi

Celik Enerji Tersane ve Ulagim Sanayi A. S.
Kapasite Haritas1

Koruma Uygulama Denetim Biirosu

Koy Hizmetleri Genel Miidiirliigii

Organize Sanayi Bolgesi

Maden Tetkik Arama

Toplu Konut Idaresi

Tiirkiye Istatistik Kurumu

Yiiksek Ogretim Kurumu

Vi



OZET

EKOLOJIK ACIDAN KENTSEL ALAN KULLANIMLARI: CANAKKALE

KENT MERKEZI ORNEGI

A.Esra OZEL CENGIZ
Canakkale Onsekiz Mart Universitesi
Fen Bilimleri Enstitiisii
Biyoloji Anabilim Dali Doktora Tezi
Danisman: Prof. Dr. Ahmet GONUZ
25/02/2011, 346

Bu arastirma Canakkale kent merkezi ve yakin ¢evresinde ekolojik faktorlerin
de dikkate alindig1 bir kentsel alan kullanim planlamasinin olusturulmasi ve ekolojik
acidan kullanimlarin uygunlugunun irdelenmesi amaciyla yapilmstir.

Arastirma kapsaminda; “En Yiiksek Degerler Haritas1 Yaklasimi”na dayanan
bir ¢alisma yapilmistir. Arastirma alani igin se¢ilen alti kullanim tipinin uzmanlar
tarafindan belirlenen oncelik siralamasina gore (koruma, tarim, orman, rekreasyon,
yerlesim, sanayi) bir arada yer aldigi oneri alan kullanim haritas1 olusturulmustur.
Arastirmanin sonucunda; yaklasik 34 km?’lik arastirma alaninin; %4,88’1, koruma,
%50,00’si tarim, %11,67’si orman, %2,73’si rekreasyon, %29,85’si yerlesim ve
9%0,44’si1 sanayi olarak belirlenmistir.

Mevcutta biiyilk oranda yerlesim kullaniminin egemen oldugu arastirma
alaninin aslinda verimli tarim arazileriyle kapli oldugu ve yerlesim amacl kullanilan
alanlarin biiyiik bir boliimiiniin (%59,52) aslinda tarim amagli kullanilmas1 gerektigi
belirlenmigtir. Arastirma alaninda orman i¢in de uygun alanlarin oldugu, fakat bu
alanlarin ¢ogunlukla yerlesim (%31,38) ve rekreasyon (%25,68) amacgli olarak
kullanildig1 saptanmistir. Mevcut sanayi alanlarinin %41,23’i tarim, %49,79°u ise
yerlesim kullanimi i¢in uygun bulunmustur.

Arastirma alaninda %50,00 gibi biiyiik bir oranla tarim kullaniminin birinci
oncelik olarak belirlenmesinin yanm1 sira, yeni yerlesim alanlarindan biri olan

Karacadren Kentsel Gelisim Alani’nin biiylik oranda tarim (%41,91) ve orman

vii



(%20,70) kullanimina uygun oldugu ve buradaki alan kullanim kararlarinin yeniden

gbzden gegirilmesi gerektiginin dnemle alt1 ¢izilmistir.

Anahtar sozciikler: Canakkale Kenti, Ekolojik Planlama, Alan Kullanim

Planlamasi, En Yiiksek Degerler Haritas1 (EYDH), Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)
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ABSTRACT

URBAN LAND USES WITH RESPECT TO ECOLOGY: A CASE STUDY

FOR CANAKKALE CITY CENTRE

A.Esra OZEL CENGIZ
Canakkale Onsekiz Mart University
Graduate School
Chair for Biology Thesis, PhD
Advisor: Prof. Dr. Ahmet GONUZ
25/02/2011, 346

This investigation was conducted for both constituting an urban land use
planning and criticizing the appropriateness of the uses with respect to ecology by
taking into consideration the ecological factors in the centre and the periphery of
Canakkale city.

A method based on “Maximum Values Map Approximation Method” was used
in this present study. A suggested land use map of the study area was constructed for
these usage types according to the arrangements of their priorities by the experts.
After the investigation in this study area of about 34 km? the percentages of the
protected, agricultural, forest, recreation, settlement and industries were determined
as 4,88, 50,00 11,67, 2,73, 29,85 and 0,44 respectively.

It was found that the study area, which is largely dominated by the settlements,
is in fact covered by rich agricultural lands and majority (59,52%) of the present
settlement area should be used for agricultural purposes. Areas suitable for forest
were noted in the study area, but majority of these areas were used for settlement
(31,38%) and recreation (25,68%). Of the present industrial areas, 41,23% and
49,79% were found suitable for agriculture and settlement, respectively.

This study significantly indicated that the agricultural use with 50% of the
study area was determined as the primary priority. In addition, Karacaéren Urban
Development Area was found to be largely suitable for agriculture (41,91%) and
forest (20,70%) uses with the suggestion that the use of these areas should be

revised.



Keywords: Canakkale City, Ecological Planning, Land Use Planning, Maximum
Values Map (MVP), Geographical Information Systems (GIS)
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BOLUM 1-GiRiS A. Esra OZEL CENGIiZ

BOLUM 1
GIRIS

Dogal kaynaklarin tiikenmesi, niteliklerinin bozulmasi, biyolojik cesitliligin
azalmasi, kiiresel 1sinma gibi sonuglarla kendini gorlintir kilan ekolojik dengenin
bozulmasi sorunu, Ozellikle 1970’lerden sonra diinya giindeminde hizla tartisiimaya
baslanmistir (Silaydin, 2007).

Ulkemizde oldugu gibi, diinyanin geri kalmis ve gelismekte olan iilkelerinde bulunan
dogal kaynaklar; yanlis ve plansiz arazi kullanimi, yiiksek niifus artisi, duyarh
ekosistemlerdeki toprak erozyonu, kit kaynaklara yonelik ¢cok yonlii talepler, fakir kirsal
niifus, kurumsal desteklerin yetersizligi veya olmayist vb. nedenler ile baski altinda
bulunmaktadir (Y1lmaz, 2005).

Gegmisten glinlimiize hizla bliyliyen sanayilesme olgusu ile artig gosteren niifus ve
gelir diizeyine bagl olarak kentlesme hareketleri de hiz kazanmistir. Hizla artan niifusun
yeni yasam ve kullanim alanlarina gereksiniminin giderek arttigi gilinlimiizde, bilingsiz
planlamalarla her sey daha da karmasik bir duruma gelmekte mutlaka korunmasi gereken
dogal ortamlar yok olma ve bozulma tehlikesiyle karsi karsiya kalmaktadir. Ekolojik
dengenin korunmasi giiniimiizde iizerinde 6nemle durulmasi gereken konularin basinda
gelmektedir. Ne yazik ki yasamsal siire¢ icerisinde ekolojik degerler bilingsizce g6z ardi
edilmis, biitliin yasam ortamlar1 ve korunmasi gereken dogal degerler yok olma tehlikesi ile
birlikte insanlarin sinirsiz kullanimlarinin yogun baskist ile karst karsiya kalmiglardir.
Giliniimiizde hizla bozulan ekosistemin zorlu yasama sartlarin1 beraberinde getirmesi ve
bunun dogal yasam ortamindaki degisikliklerle kendini gdstermesi dogal kaynaklarin
giderek tiikenmeye basladiginin bir isaretidir. Tahrip olan ve tiikkenen dogal kaynaklarin
yerine konmas1 miimkiin olmadig1 gibi bu yok olusun yasamsal etkileri giin gectikce
artmaktadir.

Biiyiik miktarda yiyecek, su, enerji, mineral ve diger ihtiyaglarmi yakin ya da
uzaktaki tarimsal alanlardan, ormanlardan, madenlerden ve su havzalarindan saglayarak
ayakta kalabilen kentler kendi kendilerine yetemezler. Ancak kentler kendi topraklariyla
birlikte, sinirlar1 disindaki alanlari, sular1 ve havayi da kirleten atiklar tretirler. Kentsel
alanlar biiyiidiik¢e, kaynak gereksinimi ve kirlilik; su kaynaklariin, sucul bolgelerin, nehir
agizlarinin, ormanlarin, ekili-dikili alanlarin ve el degmemis kirsal alanlarin {izerinde

gittikge artan bir baski yaratmaktadir (Erdem, 2000).



BOLUM 1-GiRiS A. Esra OZEL CENGIiZ

Ekolojik dongiiniin hayati bir énemi vardir. Bu, en agik sekliyle sdyle de ifade
edilebilir ki; su, hava ve toprak, ekolojik dongiide en 6nemli yeri tutan ve dogal siirecin
devam etmesi i¢in gerekli olan en 6nemli olusumlardir. Siirdiiriilebilir olan bu kaynaklar
elbette ki tiikkenmez nitelikte degildir. insan eliyle olusan sinirsiz ve plansiz kullanimlarla
bu kaynaklarin devamliliginin saglanmasi neredeyse olanaksizdir. Bu noktada yapilan her
tiirlii planlamada ekolojik Olgiitlerin dikkate alinmasinin ne derece 6nemli oldugu ortaya
cikmaktadir. Bu nedenle giiniimiizde ekolojik Sl¢iitlerin temel alinarak yapildigi ekolojik
temelli planlamalar giderek onem kazanmaktadir. Bu anlayisla yapilan planlamalar
stirdiiriilebilir olmalarinin yani sira dogal ¢evreyi bozmayarak gelistirmeyi amag¢ edinen
bunun yaninda smirli ve bilingli kullanimi destekleyen kullanimlar olarak dikkati
¢ekmektedir.

Planlama siirecinde doganin korunmasi, gelistirilmesi ve gelecege tasinmasi i¢in en
etkili ara¢ ekolojik planlamadir. Dogal kaynaklarin korunmasina ve siirdiiriilebilir
kullanilmasina yonelik olarak, ekolojik planlama konusunda ge¢misten gliniimiize kadar
cesitli yaklagimlar ortaya konmustur (McHarg, 1992; Steiner, 2000; Ndubisi; 2002).

Cevre sorunlarinin ve bunlarin olumsuz sonuglarinin ortaya ¢ikmasiyla insanlar, bu
olumsuz sonuglarin ¢ikis nedenlerini anlamaya ve kaynagina inmeye calismiglardir.
“Ekolojik Bilinglenme” adi verilen bu olay ile insanin doganin bir pargasi oldugu ve doga
ile sistemli iliskiler igerisinde bulunmasi gerektiginin bilincine varilmistir. Bu bilinglenme
sonucunda ¢evre sorunlarinin ¢oéziilmesi yollar1 aranmaya baslanmis; ekonomik, sosyal ve
teknik acidan alinabilecek Onlemlerin neler olabilecegi arastirilmaya baslanmistir (Toniik,
2007).

Ekolojik kent planlama, bir dizi amagclar gergeklestirmeye yonelik bir sonug
planlamasindan ¢ok bir dizi amaci denetleyen bir siire¢ planlamasidir. Bu siire¢ (Erbas,
1995);

a. Bir kentsel gelismeyi biitiinsel sistem bakis agis1 i¢inde goriir. Bu goriis i¢inde tiim
diinya, gecmis ve gelecekte onemli parametrelerdir.

b. Tiim insanlig1 ve dogayi birbirini karsilikli destekleyen bir fiziksel plan biitiinliigii
icinde Oongoriir.

c. Gelecek kusaklar diisiinerek az kaynak tiiketimini 6ngortir.

d. Tiim tasarimlarin ve planlarin geri doniisiimlii olmasinin saglanmasini, atiklar ve
kirlenmeyi Onleyici birbirinin isine yarayacak liretimlerin yapilmasini ana hedefler olarak
gorur.

e. Glines, su ve riizgar gibi yenilenebilir enerjiler sistemde olabildigince dncelik arar.

2
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Karaman (1993)’a gore; bu siirecleri igeren bir planlama anlayisinda arazi kullanim
stratejilerinde dogal denge ve siireclerin korunmasi, ulasim ve altyapt gereksinimlerini
etkileyecek yeni yogunluk ve zonlama arayiglarina gidilmesi, mevcut isleyen dokularin
yenilenmesi oncelikli konular olmak durumundadir (Erbas, 1995).

Doga, iiretimi ve ekonomik diizeni; hayat destek sistemleri denilen siireclerle
beslenmekte ve bunlar, sinirlart ve sagligi ¢ok karmagik olan, heniliz bilimin
yanitlayamadig1r karisik ekosistemlere dayanmaktadir. Ciinkii dogal ve yar1 dogal
ekosistemler hem kendilerini hem de insanlarin bu ekosistemlerden elde ettigi {iriin ve
hizmetleri yasatan siirecleri ayakta tutmaktadir. iste bu ekosistemlerden elde edilen iiriin ve
hizmetlerin gercek degerlerinin dikkate alinmamasi, siirekli koriiklenmekte olan doga
tahribatinin  6nemli nedenleri arasindadir. Genellikle izlenen kentlesme politikalar
ekonomi ile ekolojiyi karsi karsiya getirmekte ve bu olay dogal g¢evre tahribati ile
sonu¢lanmaktadir. Halbuki “ekoloji” kentsel ¢evrelerin olusturulmasinda en dnde gelmesi
gerekli 6gedir. Bu nedenle aslinda kentsel politikalarda “Yesil Politika” denilen ve
stirdiiriilebilirligi 6ne ¢ikaran, dogal g¢evreleri koruyup gelistirmeyi ongdren politikalar
uygulanmalidir (Tunger ve Ercoskun, 2007).

1.1. Problemin Tanimlanmasi

Arastirma genel hatlartyla Canakkale kent merkezi ve yakin g¢evresindeki alan
kullanimlarinin ekolojik ag¢idan uygunlugunun irdelenmesi prensibine dayanmaktadir.
Arastirma alanindaki temel problem; Canakkale kentindeki hizli1 yapilasmanin tetikledigi
ve son yillarda kent tlizerindeki baskisini giderek artiran hatali alan kullanimlarinin
olugmas1 ve ozellikle 1., II. ve IIl. sinif verimli tarim alanlarinin imara ag¢ilmasiyla tarim
alanlarinin geri doniilemez kaybidir.

1.2. Arastirmanin Kapsami, Amaci ve Onemi

Canakkale (antik adiyla Troas) Troia, Assos gibi popiiler arkeolojik yerlesimleriyle
5000 y1l oncesinden bugiine uygarliklar barindirmaktadir. Canakkale kenti, Anadolu’daki
bircok kente gore geng bir kenttir. 1462 yilinda kalenin ilk insa tarihi, kent tarihinin de
baslangicidir. 545 yillik kentlesme seriiveni, ¢alkantili donemlerin gostergesidir. Bolgede
yasanan her durum kenti dogrudan etkilemistir. Kentin yerlesim alanlar1 fiziki cografya
ozellikleri bakimindan irdelendiginde yasanabilir kentsel ozellikleri barindirmadig
karsimiza ¢ikmaktadir. Jeolojik yapi, depremsellik, yer sekilleri, iklim, su ortamlari, toprak
ortami, bitki Ortiisli alt bagliklar siirdiiriilebilir kaynaklarin kentlesme ile yok edildigini

gostermektedir. Canakkale kentinin mevcut yerlesim alanlariyla, halihazirdaki planlama ile



BOLUM 1-GiRiS A. Esra OZEL CENGIiZ

Onerilen biiyiime alanlari, yasamsal kaynaklarin yok olmasma ve siirdiirilebilir
gelismeye/kalkinmaya aykir1 bir durumu belgelemektedir (Erten, 2007).

Canakkale kenti birgok dogal ve kiiltiirel zenginligi biinyesinde barindirmaktadir. Bu
yogun kiiltiirel mirasa ve tarih birikimine ragmen kentlesme hareketlerinin ¢ok da eskiye
dayandig1 sdylenemez. Ozellikle 1980’lerden itibaren Canakkale’de yogun yapilasma
hareketleri baslamis olup yapilmis olan planlama ¢alismalariyla kent i¢in bliylime alanlari
onerilmistir. Ik yapilasma hareketlerinin baslamis oldugu Sarigay ve cevresi, iiniversitenin
yeni yerleskesinin bulundugu kentin kuzey yonii ve kent merkezi tamamen biiylimeye
kapanmig durumdadir. Bu nedenle kent Kepez ve Karacadren taraflarinda biliylime ve
gelisme egilimindedir. Ozellikle Karacadren’in tamami kuru tarim arazilerinden
olugmaktadir. Bu sekilde tarim arazilerinin imara agilmasi uzun vadede kent ekolojisinde
geri doniilmesi zor tahribatlara yol agacaktir (Erdem ve ark., 1997).

Arastirma kapsaminda Canakkale kent merkezi ve yakin c¢evresi incelenmistir.
Canakkale kent merkezi kent ekolojisi agisindan degerlendirildiginde dogal ve kiiltiirel
ozellikleriyle tam anlamiyla bozulmamis bir ekosistem 6zelligi gostermekle birlikte nemli
degerlere sahiptir. Fakat giderek artan niifus ve buna bagl olarak gelisen kentlesme olgusu
ile yapilasma giderek artmakta ve ekolojik agidan yapilasmaya uygun olmayan alanlar da
imara acilmaktadir. Bununla birlikte kent icerisinde mevcut yesil alan miktar1 ve ekolojik
temelli alan kullanimlar1 yeterli olmamakla birlikte alan kullanim planlamalarinin ekolojik
verilere gore yapilmadigi goriilmektedir. Yapilacak olan arastirma; ekolojik kaynaklarin
bilingsizce tiiketildigi gilinlimiizde, ekolojik temelli kullanimlarin olusturularak hayati
onem tasiyan dogal kaynaklarin korunmasi ve buna uygun olarak siirdiiriilebilir bir kent
gelisimini ama¢ edinmesi bakimindan olduk¢ca ©Onem tasimaktadir. Arastirmada
hedeflenen;

a) Canakkale kent merkezi ve yakin ¢evresinin ekolojik planlama agisindan 6nemli
olan dogal potansiyelinin belirlenmesi ve Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) araciligiyla
analizi,

b) Analiz sonuclartyla birlikte ekolojik kent planlama ydntemine dayanilarak en
uygun kentsel alan kullanim deseninin olusturulmast,

¢) Mevcut kullanim deseni ile 6neri kullanim deseninin karsilagtirilarak sonug ve
Onerilerin ortaya konulmasidir.

Arastirmada ilk olarak Canakkale kentinin ekolojik 6zellikleriyle birlikte ekolojik
acidan bozulma egiliminde goriilen kentin dogal ve kiiltiirel yapisina iliskin potansiyeli

saptanmistir.
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Ekolojik planlamada toplanan ekolojik verilerin karmasik yapida ve ¢ok sayida
olmasi, planlama c¢alismalarinda degerlendirmenin elle yapilabilme olasiligini
azaltmaktadir. Bu nedenle, gelisen bilgisayar teknolojilerinden yararlanilmasi, planlama
caligmalarinin daha verimli olmasinin yaninda zaman ve maddi agidan da daha ekonomik
olmasini saglamaktadir. Planlama icin gerekli olan veri ve bilgilerin yeterli miktarda ve
kolay ulasilabilir olmasi etkili bir planlama siirecini ortaya koymaktadir (Tozar, 2006). Bu
nedenle arastirma kapsaminda, potansiyel yapiya ve mevcut kullanimlara iliskin bilgilerin
haritalanmas1 ve yorumlanmasi asamalarinda Cografi Bilgi Sistemleri (CBS)
yazilimlarindan olan MapInfo 10.5 ve Vertical Mapper 3.5 programlarindan
yararlanilmistir.

Bilginin giin gectikce dnem kazandigi cagimizda bu bilginin sistematik bir sekilde
toplanmasi1 uygun ortamlarda islenmesi ve kullanicinin istedigi bigimlerde sunuma hazir
hale getirilmesi ancak bilgi sistemlerini kullanarak miimkiin olmaktadir. CBS, mekana
yonelik bilgilerin de ele alindig1 bilgi sistemleri iginde kapsam yoniinden en hacimlisidir.
Bircok miihendislik dalinda temel veri olarak kullanilmasi yaninda cesitli karar destek
sistemlerine de veri liretmektedir. Ulkemiz i¢in kismen yeni ancak son derece énemli olan
sistem, ihtiyaglar dogrultusunda ortaya c¢ikmus, oOzellikle siirdiiriilebilir bir planlama
yapmak i¢cin CBS’ye ihtiya¢ duyulmustur. Planlamada kaynaklarin envanter ve analizinin
yapilmasi cografi bilgi sistemlerinin ¢alisma konusudur (Ozyavuz, 2002).

Planlama caligmalarinda kullanilan haritalar genellikle karayollarini, idari sinirlari,
jeoloji, bitki Ortiisii, vb. temel verileri gosteren, yorumsuz ve olaylar arasinda iligki
kurmadan bilgi edinilen haritalardir. Buna karsin CBS ortamina aktarilmig bu verilerin
birbirleriyle iliskilerini kurarak yorumlamak miimkiindiir (Kurum, 2000).

Son yillarda neredeyse her alanda kullanilan ve ¢esitli dl¢eklerde calisma olanagi
sunan CBS kentsel planlama caligmalarinin da vazgegilmez bir araci olarak On plana
cikmaktadir. Calisma kapsaminda da CBS araciligiyla saptanacak olan potansiyel yapi
(topografya, toprak, hidroloji, jeoloji, jeomorfoloji, vb.) kent ekolojisi agisindan Onem
tastyan alan kullanimlarma (yerlesim, orman, tarim, sanayi, vb.) gore genel anlamda
degerlendirilmistir.

Bu degerlendirmelerin sonucunda arastirmanin amaci; Canakkale kent merkezi ve
yakin cevresinde dogal-Kkiiltiirel verilerin temel alindig1 bir ekolojik planlama yontemiyle
mevcut alan kullanimlarinin uygunlugunun irdelenmesi ve geliskilerin saptanmasi, buna

bagli olarak da mevcut duruma iliskin Oneriler sunulmasidir. Bu arastirmanin ayni
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zamanda ileride kent icin yapilmasi diisiiniilen yeni yerlesim planlarinda temel altlik
olmast hedeflenmektedir.

Bu dogrultuda, tez calismasinda olusturulan hipotez, “Dogal ve kiiltiirel kaynaklar
bakimindan son derece zengin olan Canakkale kentinde son yillarda artan hatali alan
kullanimlarinin nasil 6nlenecegi ve 6zellikle tarim alanlarinin hizla imara agilmasinin nasil
Oniine gegilecegidir.”

Canakkale kent merkezi ve yakin cevresinde yiirlitiilen bu arastirma asagidaki
amaglar ¢ercevesinde sekillenmis ve sonuclandirilmistir:

1) Arastirma alaninda daha 6nceden yasanmis olan dogal afetlerden (kar afeti,
yagmur sonrasi olusan su baskinlart vb.) yola ¢ikarak ekolojik faktorler dikkate alinarak
yapilan bir planlamanin kentin gelecegi agisindan Oneminin ve gerekliliginin ortaya
konulmasi,

2) Arastirmanin en dogru sonuca ulasabilmesi ic¢in gerekli olan bir “Ekolojik
Planlama Yo6ntemi ' nin ortaya konulmasi,

3) Arastirma sonucuna yon verecek olan ve arastirma alani igerisinde mutlaka
incelenmesi gereken ekolojik (dogal) faktorlerin ve bunlarin alt siniflarinin belirlenmesi,

4) Arastirma alani potansiyelinin dogal faktorler 1s18inda bilgisayar ortaminda CBS
(Cografi Bilgi Sistemi)’den yararlanilarak analizinin yapilmasi,

5) Ekolojik planlama yonteminin temel ilkelerinden yararlanilarak, arastirma alani
olarak secilen Canakkale kent merkezi ve yakin c¢evresinde ekolojik ag¢idan uygun
potansiyel alan kullanimlarinin belirlenmesi ve sonug¢ uygunluk haritasinin olusturulmas,

6) Arastirma alanina ait kentsel alan kullanimimin giincel durumunun elde edilen
potansiyel kullanimlar ile uygunlugunun karsilagtirilmasi,

7) Elde edilen sonuglar dogrultusunda aragtirma alaninda kentsel alan kullanimina
iliskin yanliglarin belirlenmesi ve diizeltilmesine yonelik onerilerin sunulmasidir.

Yukarida belirlenen amaclar dogrultusunda calismanin ana amaci; Canakkale kent
merkezi ve yakin cevresinde ekolojik faktorlerin de dikkate alindigi bir kentsel alan
kullanim planlamasinin yapilmasidir. Yapilan arastirma hem bu bakimdan hem de bu
dogrultuda yapilacak diger calismalara kaynak olusturmas: bakimindan da Onem

tasimaktadir.
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1.3. Kavramsal Cerceve

1.3.1. Ekoloji ile Tlgili Temel Kavramlar

Cevre

Ekoloji bilimi agisindan bu terim; dogal yasam ortamlarinin, yani ekosistemlerin
yapisini ve islevlerini agiklayabilmek i¢in kullanilan anahtar bir kavramdir. Cepel (2006)
en basit tanimlamayla ¢evreyi “Canlilarin i¢inde yasadigir ortamdir. Bu ortami canli ve
cansiz varliklar olusturur”, seklinde tanimlamaktadir (s. 24). Cevrenin cesitli sekillerde
tanimlar1 da yapilmaktadir. Bunlarin bazilar1 asagidaki sekilde ifade edilmektedir:

Yine Cepel (2006)’in yapmis oldugu bir bagka tanimlamaya gore ¢evre su sekilde
tanimlanmaktadir: “Cevre, canlilarin yasayip gelismesini saglayan ve onlar siirekli olarak
etkileri altinda bulunduran fiziksel, kimyasal ve biyolojik faktorlerin biitlinliigiidiir.” Bu
tanimlama ekologlarin tizerinde birlestikleri tanimlamadir (s. 24).

Keles ve Hamameci (1993) ise ¢evreyi, “Insan faaliyetleri ve canli varliklar iizerinde
hemen ya da siire igerisinde dolayli ya da dolaysiz bir etkide bulunabilecek fiziksel,
kimyasal, biyolojik ve toplumsal etkenlerin belirli bir zamandaki toplamidir”, seklinde
tanimlamaktadir (s. 21).

Ekoloji

Yunanca "ev" (oikos) ve "anlama" (logos) sozciiklerinden tiiretilmis olan "Ekoloji"
sozciigii ilk olarak 1970'de bir Alman biyologu olan Ernest Haeckel tarafindan
kullanilmistir. Ekoloji tanim olarak "gezegenimizi anlamamiza aracilik eden" anlamina
gelmektedir. Ekoloji, canlilarin birbirleri ve ¢evreleri ile olan iligkilerini inceleyen bilim
olarak da tanimlanmaktadir (Giil ve Polat, 2011).

Ekolojinin en 6nemli ¢alisma konular1 ise asagida agiklanmaktadir (Tozar, 2006):

» Canli organizmalara ait bireylerin yasayip gelismesini saglayan klimatik (iklim
ozellikleri), edafik (toprak ozellikleri), fizyografik (yerylizii sekli ve yapisina bagh
ozellikler) ve biyotik (diger canli varliklar) faktorleri inceler, organizmalarin bu dogal
kosullara kars1 davranigsini ve buna dayanarak bireylerin yetisme ortami isteklerini belirler.

» Ayn tiirden olusan canlilar toplumunun (populasyon) yapisini, gelisim seklini,
populasyon i¢i ve diger populasyonlarla olan iliskileri, beslenme ve enerji temini
konularini aragtirir.

» Cesitli canlilara ait toplumlar ile i¢inde yasadiklari fiziksel mekandan olusan
dogal sistemlerin Ogelerini, tiplerini, yapilarini, beslenme ve enerji iligkilerini (madde
dolagimi ve enerji akimi), zamanla degisimlerini (evrim ve siiksesyon) vb. diger karmasik

iliskileri inceler ve arastirir.
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Ekolojik Denge

Mekan bakimindan sinirlanmis bir yetisme ortaminda (dogal ekosistemlerde),
canlilar ile cansiz ¢evre arasindaki biitiin etkilesim ve iligkiler, her iki grup ¢evre faktori
i¢cin bir sorun yaratmayacak sekilde devam ettigi siirece, bu ekosistem veya yasam ortami
ekolojik (dogal) dengeye sahiptir (Cepel, 2006, s. 29).

Ekolojik dengenin bozulmast; topragin asitlesmesi, bir firtinanin agaglar1 devirmesi
gibi akla gelen veya gelmeyen bir¢ok nedenden de kaynaklanabilir. Ekoloji uzmanlarinin
bu konudaki ifadelerini derleyip toparlayan William Bowen (1970) bu gercegi su ifadesi ile
anlatmaktadir:  “Ekosistemlerde  ekolojik  dengeyi saglayan iligkiler, yalniz
disiindiiglimiizden daha karigik degil, diislinebilecegimizden de karmasiktir.”
Ekosistemlerin bu sekilde ¢cok yonlii karmasik etki ve iligkiler agina sahip olmasi, ekolojik
dengelerin ne kadar duyarli bir temele oturdugunu gostermektedir. Bu nedenle de ekolojik
dengeler bilerek veya bir kismi da bilmeden, insanlar tarafindan bozulmakta veya tamamen
ortadan kaldirilmaktadir” (Cepel, 2008, s. 8).

Peyzaj Ekolojisi

Peyzaj ekolojisi bilimi, peyzajin planlanmasi ve yonetiminde doganin karmasik
yapisinin tanimlanmasinda en 6nemli temeli saglamaktadir. Peyzaj ekolojisi, peyzajin
herhangi bir boliimiinde egemen olan ¢evre kosullar1 ile canli topluluklar arasindaki
karmasik neden-sonug iliskilerini bir biitiin olarak ele alan bir bilim dalidir (Odum ve
Barrett, 2008).

Peyzaj ekolojisi, peyzaji hiyerarsik olarak alt boliimlere ayiran ve peyzajin yapi,
fonksiyon ve degisimi iizerinde farkli yorumlarin yapilmasina olanak saglayan bir bilim
olarak, basitce peyzajlarin yada bolgelerin ekolojisi olarak da tanimlanabilir (Dramstad ve
ark., 1996).

Peyzaj ekolojisi ile ekolojik planlama arasinda siki bir bag vardir. Her ikisi de,
insanlar ile dogal olusumlar arasindaki etkilesimlerin neden oldugu fiziksel degisimlere
dayanir. Ekolojik planlama, dogal ve insan etkilerinin, dogal kaynaklarin islevlerini nasil
degistirdigi konusunda tahminlerin ve degerlendirmelerin yapildig: bir siire¢ olarak kabul
edilir. Peyzaj ekolojisi de bu tahmin ve degerlendirmelerin yapilabilmesi igin bilimsel bir
temel olusturmaktadir (Tozar, 2006).

Kentsel Ekoloji

Kentsel ekolojiyi tanimlamadan Once cevresel caligsmalarda 6n plana c¢ikan bir

kavram olan kenti kisaca tanimlamak gerekmektedir. Kent; Eke (2000) tarafindan



BOLUM 1-GiRiS A. Esra OZEL CENGIiZ

“Uretimin ve tiiketimin yogunlasti1 noktalar olarak gerek sorunlarin gerekse bu sorunlara
bulunabilecek ¢6ziim olanaklarinin odaklastigi mekanlar”, olarak tanimlanmaktadir (s. 24).

“Kentsel Ekoloji” en genel tanimiyla insanin g¢evresiyle olan iligkilerinin kentsel
mekana yansimasi olayini ekoloji yaklagimiyla ele alan disiplindir (Giinal, 2008).

Kentsel ekoloji veya kentsel alanlarda ekolojik planlama yaklasimi ise, kentin dogal
yani ekolojik kriterlere gore verilerin degerlendirilmesi ve gelistirilmesi, kent merkezinde
madde ve enerjinin ekonomik kullanilmasi ve gelistirilmesi, alt yapinin g¢evre duyarli
olarak saglikli hale getirilmesi ve atiklarin geri kazandirilmasi, kentsel verimliligi,
tiretkenligi, korumay1 ve yeniden kullanim1 destekleyen yontem ve uygulamalara oncelik
veren, strdiiriilebilir kent yasami yaklasimi olarak 6zetlenebilir (Giil ve Polat, 2011).

Kentlesme, sanayilesme ve teknolojik gelismeler bir yandan toplumlar i¢in daha iyi
yasam kosullar1 saglarken, 6te yandan dogal ¢evrenin bozulmasma yol agmakta; dogal
kaynaklarin tiikenmesi, ¢evresel kirlenmenin artmasina neden olmaktadir. iste bu hususlar
cevre korunmasi calismalarinda kentlere daha da 6nem vermeyi ve kent planlamasinda
ekolojik bir yaklagimi benimsemeyi zorunlu kilmaktadir. Tiim planlama ve uygulama
stirecini etkileyecek doga ile uyumlu kentlerin olusumunu saglayacak bu bakis agisi
“Kentsel Ekolojik Planlama” kavramini yaratmistir (Eke, 2000).

Hough (1990)’a gore, ekolojik kentlesme yeni bir kavram olup, son yillarda kentlerin
planlanmasinda dikkat edilen 6nemli bir yaklasim olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Genis
kapsamli olarak ele alindiginda, yesil kent olgusu aslinda kent Glgeginde baslayan,
kentlesme ve doga kavramlarinin bir arada diisiiniilmesi ile ortaya ¢ikan, diger bir deyisle
biyolojik ve sosyal acidan kentle ilgili bir yaklasimdir (Giines ve Koylii, 2000).

Cevreye ve kentsel ekolojik planlamaya verilen 6nem ve 6ncelik toplumdan topluma
degismektedir. Hatta ¢evreye bakis agilarinda yasanan degisimleri ¢esitli evrelerde izlemek
miimkiindiir. Kentsel gelisme dogal kaynaklarin sonsuz oldugu varsayimi ile sanayi
devriminden sonra iretim ve tiiketimin artmasi ve yogun insaat faaliyetleri ile
tanimlanmaktadir. Bu evrede savurganca bir enerji ve arazi kullanim1 vardir. Kentin tarim
topraklar1 aleyhine biiylimesi, gelisme gostermesi sayilmaktadir. Bu devrin en belirgin
niteligi insan odakli bir ¢evre anlayisidir (Eke, 2000).

1.3.2. Planlama Kavram ve Gelisimi

Planlama

Keles (1972)’e gore planlama, gelecekteki eylemlerle ilgili kararlar biitiinii olarak
goriiliirken, rasyonel bir bigimde eldeki-kaynaklar1 ve bilgileri kullanma zorunlulugu da

bulunmaktadir. Bir biitiin olarak gelecekte yer alacak faaliyetlere yonelik olarak belirlenen
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hedeflere en uygun araglarla erismeyi amaglayan kararlar dizisinin hazirlanma siireci
planlama olarak adlandirilir (Akay, 2009).

3194 sayili “Imar Kanunu’na gore plan tiirleri ve tanimlar1 su sekilde yapilmustir
(http://www.bayindirlik.gov.tr/turkce/html/kanun108.htm; Demirel, 2010):

Ulke Fiziksel Plani: imar Kanunu’nun 5. maddesinde iist 6lgekli plan olarak “Ulke

Fiziksel Plan1”ndan s6z edilmekte olup hedef ve politikalar dizisi bi¢iminde DPT
tarafindan hazirlanan Kuramsal Kalkinma Planlar1 metinleridir.

Bolge Plani: Sosyo-ekonomik gelisme egilimlerini, yerlesmelerin gelisme
potansiyelini, sektorel hedefleri, faaliyetlerin ve alt yapilarin dagilimini belirlemek iizere
hazirlanan bolge planlarini, gerekli gérdiigii hallerde Devlet Planlama Teskilat1 yapar veya
yaptirir. Her ne kadar Imar Yasasi’nda sozii ediliyor olsa bile planin nasil yapilacag: ve
yasallik kazanacagi belli olmadig1 gibi yapilmasi da zorunlu degildir.

Cevre Diizeni Plani: Ulke ve bdlge plan kararlarma uygun olarak konut, sanayi,

tarim, turizm, ulasim gibi yerlesme ve arazi kullanilmasi kararlarini belirleyen bir plan
olup, herhangi bir 6l¢ekten s6z edilmemistir. Ayn1 kanuna bagl olarak ¢ikartilan “Plan
Yapim Yonetmeligi”nde ise Cevre Diizeni Planinin 6l¢egi 1/25.000, 1/50.000, 1/100.000
veya 1/200.000 olarak belirlenmis ve varsa bdlge plan kararlarina uygun olmasinin gerekli
oldugu hiikme baglanmastir.

Nazim imar Plam: Bolge veya cevre diizeni planlarina uygun olarak halihazir

haritalar {izerine, eger varsa kadastro durumu islenmis olarak ¢izilen arazi pargalarinin;
genel kullanis bigimlerini, bolge tiplerini, bolgelerin gelecekteki niifus yogunluklarini, yap:
yogunlugunu, c¢esitli yerlesme alanlarinin gelisme yon ve biiyiikliikleri ile ilkelerini, ulagim
sistemlerini, problemlerin ¢oziimiinii, uygulama imar planlarinin hazirlanmasina esas
olmak {izere diizenlenen detayl1 bir raporla agiklanan 1/2.000 ve 1/5.000 6lgekli planlardir.

Uygulama imar Plani: Onayl halihazir haritalar iizerine eger varsa kadastro durumu

islenmis olarak nazim imar planina gore ¢izilen, ¢esitli bolgelerin yap1 adalarini, bunlarin
yogunluk ve diizenini, yollar1 ve uygulama ic¢in gerekli imar uygulama programlarina esas
olacak uygulama etaplarini, diger bilgileri ayrintilar ile gosteren 1/1.000 6lgekli planlardir.
Ayrica, bu planlara ek olarak, her tiir ve 6lgekteki planin ihtiyaca cevap vermedigi veya
uygulamasmin miimkiin olmadig1 durumlarda, Revizyon imar Plani, Ilave Imar Plan1 ve
Mevzi Imar Plan1 da yapilmaktadir.

Bu tanimlardan da anlasildigi gibi lilkemizde planlama hiyerarsisinde en {ist sirada
yer alan “Ulke Fiziksel Plan1” kanunda yer almakla birlikte uygulamasi olmayan bir

planlamadir. Bunun yerine 2009 yilina kadar bes yillik donemler halinde 2009 yilindan
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itibaren yedi yillik bir siireci kapsayan “Kalkinma Planlari” DPT tarafindan
hazirlanmaktadir. Ikinci iist dlgek plani olan “Bélge Planlar1” ise her ne kadar “Imar
Kanunu”nda DPT tarafindan yapilacagi belirtilse de bu Ol¢ekte yeteri kadar plan
yapilmamistir (Akay, 2009).

“Cevre Diizeni Plan1”, “Nazim Imar Plan1” ve “Uygulama Imar Plan1” ¢evre koruma
amacl ekolojik planlar olmalidir. Bu planlar hassas ekosistemler ile dogal ve kiiltiirel
acidan essiz Ozelliklere sahip alanlarin korunmasini, planlanmasini ve yonetilmesini
ongormelidir. Mevcut planlama sistemine gore uygulamada birtakim eksiklikler ve plan
tanimlariyla ¢elisen durumlar ortaya ¢ikmaktadir. Bu nedenle planlama hiyerarsisine (Sekil

1.1) ekolojik planlamanin katkis1 zorunluluk olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Tozar, 2006).

Plan Tiirleri ve Planlar Hiverarsisi

SOSYO- FiZIKSEL
EKONOMIK VE PLANLAMA
EKOLOJIK
PLANLAMA
- CED Metropolitan Nazim Imar
ULIIEEE% IEALﬁNkMA Plani (1/50.000)
—— ( esPl 1L - Dogal kaynak yapisi
alkinma Plani) (Biyotop haritalar1) Cevre Diizeni Plan1
(1/25.000)
- Ekolojik ve
BOLGE PLANI fe— biyO_I(_)jik hassasiyet »| Nazim Imar Plan1 (1/5.000)
(1/200.000, 1/50.000, e PTIN
ygulama Imar Plani
1/25.000, 1/10.000) - Risklerin (1/1.000)
Dogal kaynak tanimlanmasi
envanteri/analizi . . (DAL LA
- Degerlendirme PLANLAR
Sosyo-ekonomik kaynak .
envZnteri el y - Tasima kapasiteleri Koruma Amagli Imar Plani

(1/5.000, 1/1.000)

ARAZI KULLANIM : .
PLANI-SEKTOREL Turizm Amagl Imar Plani
PLAN (Koruma, Tarim, (1/5.000, 1/1.000)

Orman, Rekreasyon,

Yerlesim, Sanayi, vb.) Ozel Cevre Koruma Bolgesi

Plani (1/25.000, 1/5.000,
1/1.000)

Islah Imar Plan1 (1/5.000,
1/1.000)

Koy Yerlesme Plani (1/1.000)

Sekil 1.1. Biitiinciil planlama hiyerarsisi (Atabay, 2003 ten degistirilerek).
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Atabay (2005); 3194 sayili imar Yasasi’nda bélge planlamasi ile ilgili olarak; Madde
8’in a bendinde “Sosyo-ekonomik gelisme egilimlerini, yerlesme alanlarinin gelisme
potansiyellerini, sektorel hedefleri ve faaliyetlerini ve bu faaliyetlere 6zgii alt yapi
hizmetlerinin dagilimini belirlemek {lizere hazirlanacak bdlge ve havza planlarini, gerekli
gordiigii hallerde Devlet Planlama Teskilati yapar veya yaptirir” gibi hiikiimlerin yer
almasini, dogal kaynaklar1 gbz ardi ederek tanimlamasini ve bu 6nemli planlama etabini
ihtiyari birakmasini Imar Kanunu igin biiyiik bir eksiklik olarak ifade etmistir.

Peyzaj Planlama

Peyzaj planlama; genis arazileri (kentler, kirsal yerlesimler, havzalar ve bolgeler)
etkileyen peyzaj sorunlart ile ilgilenmektedir (Akpinar, 2008). Son yillarda peyzaj
planlamada, ¢ok yonlii bir ekolojik diizenleme ve planlama sekli gelistirilerek alan
kullanimlarinda ekolojik yonden uygunlugun goz ardi edilmemesi Onerilmektedir.
Planlama calismalarinda ekoloji-ekonomi dengesinin mutlaka gozetilmesi gerekmektedir.
Dogal kaynaklarin idareli kullanimi ve siirdiiriilebilirligi i¢in, kaynaklar tizerindeki
baskilarin ortadan kaldirilmasi ve buna uygun bir planlamanin yapilmasi glinlimiizde bir
zorunluluk haline gelmistir (Dramstad ve ark., 1996, Marsh, 1997; Makhzoumi ve
Pungetti, 1999).

Marsh (1997)’a gore peyzaj planlama; dogal kaynaklarin kullanim sekli ve stratejileri
ile ilgili olarak karar vermenin yan1 sira alan kullanim planlamasin1 da i¢eren bir siirectir.

Steiner (2000)’a gore ise peyzaj planlama; toplumun planlamada ulagmak istedigi
hedeflerle birlikte bu hedeflerin uygulanmasi sonucu ortaya c¢ikan fiziksel degisim
stirecinin biitiiniidiir.

Peyzaj planlama fiziksel diizenlemenin ekolojik boliimii olarak asagidaki konulari
kapsamaktadir (Koseoglu, 1982, s. 13):

» Cesitli genel ve Ozel planlamalarda amacglanan arazi kullanimlarinin ekolojik
bakimdan etkilesimlerinin kontrol edilmesi,

» Genel fiziksel planlama siireci c¢ercevesinde ekolojik yonden olabilecek
seceneklerin gelistirilmesidir.

Peyzaj Planlamanin Tarihi

Peyzaj planlamasi kavrami eskilere dayanmakla birlikte, 1800°de John Claudius
Loudon (1783-1843), “planci” sifat1 ile gorev yapmis, 1934’te Patrick Abercrombie
“Kirsal Planlama ve Peyzaj Tasarimi” baghikli ders vermistir. Brian Hackett 1971°de
“Peyzaj Planlama” baslikli bir kitap yazmistir. 20. ylizyilin en 6nemli peyzaj planlama
kitab1 McHarg’in “Design with Nature”dir (Akpinar, 2008).
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Cevre politikalar1 ve dogal kaynaklar {izerindeki baski artarak devam etmekle birlikte
gevre konusundaki duyarliligin arttigit 1970-1980’lerde gelismis iilkelerde bugiin ile
karsilastirildiginda peyzaj planlar1 yapmanin ¢ok daha kolay oldugu diistiniilmektedir. O
donemlerde ¢evre korumanin éneminin farkina varilmasiyla birlikte kamu kaynaklarinin
¢ogunun mevcut sorunlara aktarilmast miimkiinken, bugiin ise bir¢cok iilkede kamu
kaynaklar1 g¢evre sorunlari ile bas etmekte yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle peyzaj
mimarlarinin bugiin daha yaratic1 ve biitiinciil yaklasimlar gelistirmesinin gerekliligi de
daha ¢ok 6nem kazanmistir (Akpinar, 2008).

Ekolojik Planlama

Cevre sorunlarinin en ileri boyutlara ulastigi son yillarda dogal gevre ve peyzaj,
fiziksel planlamalarda biitiinciil olarak degerlendirilmektedir. Ekolojik planlama, heniiz
bozulmamis alanlarda arazi kullanimi i¢in en uygun yerlerin belirlenmesinde, alanin
elverisli/kisitlayict kosullarinin, biyofiziksel ve sosyo-kiiltiirel verilerin kullanildig1 bir
planlama siirecidir (Tozar, 2006). Bir diger deyisle yasam alanlarimizin dogal potansiyel
acisindan en uygun olaninin se¢imine olanak tantyan ve bundan dolay: da siirdiiriilebilirligi
olan, farkli arazi kullanim tiplerinin mekéansal organizasyonunu gerektiren bir planlama
yaklasimidir (Celikyay, 2005).

Ekolojik planlama, fiziksel planlamanin temel boliimlerinden biri olan genel anlamda
ekolojik hedeflere yonelik fiziksel mekan diizenlemeye iliskin planlamadir. Bu
planlamanin baslica amaci; biitiin 6zel fiziksel planlamalarda dogal ve yapay cevrenin
optimum ve siirekli verimliligini arttirmaya yoneliktir. Baska bir ifadeyle 6zel plan
hedeflerini (fiziksel yapiya iliskin tiim istekleri), tamamlayici planlama olarak ekolojik
planlamayla ekolojik striiktiirel siizgecten ge¢irmektir (Koseoglu, 1982, s. 9-10).

Ekolojik planlama yaklasimi, ¢evre sorunlarint daha ortaya ¢ikmadan engelleyerek,
yasanacak mekanlarin bu dogrultuda diizenlenmesini 6ngoriir. Bu planlama yaklasgiminda
oncelikli olarak dogal-yerel kaynaklar saptanarak, kullanimlar bu kaynaklarin 6zellikleri
g6z Oniinde tutularak diizenlenir. Hedef, kaynagin yapilan planlamayla baski altinda
tutulmas1  degil, kaynaga gore planlama yapilarak, kullanimlarin dogurdugu
zararlanmalardan korumaktir (Ugur, 2009). Buna bagli olarak ekolojik planlama; peyzajin
kullanim ile ilgili karar vermede firsatlar1 ve engelleri ortaya koymak iizere, secilen alan
kullanim tipleri igin en uygun yerin belirlenmesinde fiziksel ve sosyal etkenlerin
incelenmesi siirecidir (Akpinar, 2008).

Ekolojik planlama; insanlar ve dogal c¢evre arasindaki etkilesimleri baz almakla

birlikte, bir alanin kalkinmasinda siirdiiriilebilirligi saglamaya ve c¢evreye duyarl
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kalkinmay1 yonlendirmeye yonelik tasarim politikalari, yol haritalari, rehberleri ve planlar
olusturmay1 hedeflemektedir (Akpinar, 2008).

Peyzaj planlama; kesin hedeflere (habitat iyilestirme, siirdiiriilebilirlik vb.) ulasmak
tizere alan kullanimlarinin organizasyonuna ve iliskilerine odaklanmaktadir. Ekolojik
peyzaj planlama ise; peyzaj planlama caligmalari kapsaminda bir uzmanlik alani olup,
ekolojik desenler ile siireclerin baglantisini kurmaya odaklanmaktadir. Bununla birlikte
insan aktiviteleri, kiiltiirel degerleri ile sosyal ve ekonomik boyutu da kapsamaktadir.
Sonug olarak ekolojik peyzaj planlama, arastirma ve plan Onerilerini ekolojik mekansal
birimlere dayandirmaktadir (Akpinar, 2008).

Alan Kullanim Planlamasi

Alan planlamas1 bir arazideki dogal ve yapisal elemanlarin tasarimi ve
diizenlemesiyle ilgili olmakla birlikte bir¢ok teknik konuyu (sirkiilasyon ¢oziimleri, altyap1
ve lUstyapt diizenlemeleri, binalarin yerlesimi, insan kullanimi i¢in mekanlar yaratilmast,
vb.) diizenlemeye yoneliktir (Akpinar, 2008).

Herhangi bir kullanim i¢in uygun olan bir arazi pargasi, bu kullanim ile rakip
durumdaki diger bir¢ok kullanim i¢in de uygun olabilmektedir. Bu nedenle alan
kullanimina yonelik kararlar, sadece alan uygunluk degerlendirmelerine dayali olarak degil
bunun yaninda sosyal (farkli sektdrlerin iirlinlerine yonelik talep), ekonomik, cevresel,
kiiltiirel vb. faktorler de goz Oniine alinarak verilmelidir. Bu haliyle alan kullanim
planlamasi; katilimei, ¢ok sektorli, ¢ok boyutlu, ¢ok amacgli ve c¢ok kriterli olarak ele
alimmalidir (Y1ilmaz, 2005).

FAO (1976)’ya gore; alan kullanim planlamasinin ilk asamasini, mevcut alan
kullanim1 bakimindan yapilmasi gereken degisikligin kabul edilmesi olusturur. Bunu,
amaglarin belirlenmesi ile alan kullanim sekilleri ve bunlarin gereksinmelerinin formiile
edilmesi izlemektedir. Degerlendirme siireci ise mevcut alan kullanim sekillerinin
belirlenmesi ve uygulanabilir alan kullanim sekillerinin her bir arazi pargasi agisindan
degerlendirilmesini kapsamaktadir. Bu siireg, tercih edilen alan kullanim sekli konusunda
karar verme islemi ile devam etmektedir. Daha sonraki asamalar1 ise alan kullanim
sekillerinin ayrintili olarak ele alinmasi, planin uygulanmasi ve uygulamalarin izlenmesi
olusturmaktadir (Y1lmaz, 2005).

Stratejik Planlama

Gliniimiizde planlama giindeminin basinda, kentsel doniisiim ve stratejik planlama
kavramlar yer almaktadir. Ozellikle, AB iiyeligine giris ve kiiresellesme siireci i¢inde daha

yogun olarak ele alinan bu iki kavram, yasa ve yonetmeliklerde birbirleri ile ¢eliskili

14



BOLUM 1-GiRiS A. Esra OZEL CENGIiZ

yonler tasisa bile en azindan kavram olarak da olsa ¢esitli sekillerde yer almaktadir
(Goksu, 2005).

Kisith kaynaklarin en verimli ve belirli oncelikler ¢ergevesinde siralanan hizmet
alanlarina yonlendirilerek olusturulmak istenen gelecege ulagmanin bir araci olarak
tanimlanan stratejik planlama ile birlikte planlamada olmasi beklenen degisikler sdyle
Ozetlenebilir (Kalkan ve ark., 2005):

Yatirnmlar ve faaliyetler stratejik hedeflere gore belirlenecek, katilimci bir model her
alanda kendini hissettirecek, tim kamu kurumlarinin kararlar1 ve biitgeleri kamuoyunun
erisimine acik olacak, yillardir unutulan planlama kavrami yeniden etkin olarak
kullanilmaya baslanacak, kaynaklarin etkin kullanimi, kamu yonetiminin seffaf ve
katilimc1 olmasina ve sosyal barisa katkida bulunacaktir.

Kentsel gelismenin her boyutu ile ele alinmasi ve ortak bir kent planinin (Sekil 1.2)
ortaya konulmasi i¢in mekansal gelisme stratejilerinin belirlenecegi kentsel, kent
yonetiminin etkin yapilabilmesi ve proje-biitce ve programlarinin esgiidiim iginde yer
almasi i¢in kurumsal ve kentsel yasam kosullarinin iyilestirilmesi ve toplumsal esitlik ile
kent kiiltiirlinlin yaratilmas1 i¢in ise Kkiiltiirel olmak tizere ilic farkli stratejik plan

hazirlanmalidir. (Goksu, 2005).

: KURUMSAL
KENTSEL STRATEJIK PLAN
STRATEJIK PLAN
ORTAK
Q VIiZYON

KULTUREL
STRATEJIK PLAN

I NVId MIfHALVILS TIOAINST
INV1d LN3A

Sekil 1.2. Entegre stratejik plan (Goksu, 2005).

S6z konusu ii¢ planin ortak plana doniistiiriilmesi siireci i¢inde, AB iiyeliginin
sirdiiriilebilir kalkinma kriterleri olan ekonomi, esitlik ve ekolojik kriterlerin baz
alinmasinda uluslar aras1 yatirimcilara ulasmak i¢in Onemli bir avantaj saglayacaktir

(Goksu, 2005).
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1.3.3. Alan Kullamimlarinin Belirlenmesinde Ekolojik Planlama Yaklasimlar:

Arazi kullanimlarma iligskin karar alma siireglerindeki c¢evresel endiseler, ekolojik
planlama olarak bilinen yaklasimi iretmistir. Ekolojik planlama, daha ¢ok arazi
kullanimina yonelik mekansal planlama siireci ile dogal kaynaklara yonelik etki
degerlendirmesi siireci arasinda bir bag olusturmakta ve ekolojik planlamanin temelini
alanin ekolojik a¢idan analizini olugturmaktadir (Celikyay, 2005).

Alan kullanim kararlarinin iiretilmesinde ekolojik yaklasim bugiin artik genel kabul
gormiis bir yaklasimdir. Planlamada ekolojik yaklasimin temeli; 1960’larda ortaya cikan,
1980’lere kadar cevresel kaygi, 1980 sonrasi ise buna ek olarak yasam kalitesi ve
stirdiiriilebilirlik kavramlarini glindeme getiren gelisim ve degisimlerdir. Kaynaklarin hizla
tilkenmesi, insan aktivitelerinin etkilerinin artik yatayda kutuplara ulasmasi, dikeyde ise
atmosferin disina tagsmis olmasi, dogaya doniisli, onun istek ve gereksinimlerine gore
hareket etmeyi, onu korumay1 ve gelistirmeyi zorunlu kilmaktadir (Sahin, 2009).

Doga ile karsilikli uyum igerisinde yasama diigsiincesinden hareketle, ge¢misten
giiniimiize kadar ekolojik planlama konusunda bir¢cok yontem gelistirilmis olmakla birlikte
bunlarin en 6nemlileri olan ve bir¢cok ekolojik planlama calismasinin temelini olusturan
kuskusuz; asagida ayrintili agiklamalarina yer verilen ekolojik planlama yontemleridir.

Biitiin bu yontemler temelde dogal ve kiiltiirel verilerin envanterinin yapilmasi ve
secilen degerlendirme faktorlerinin yardimiyla belirlenen kullanim tiplerinin uygunluk
haritalarinin olusturulmas: prensibine dayanmaktadir. Uygunluk haritalarinin belirlenen
oncelik sirasina gore ¢akistirilmasiyla da 6neri kullanim plani olusturulmaktadir.

McHarg (1969)in Ekolojik Planlama Yontemi (Cesitli Kullanimlara Gore Peyzaj

Degerlendirme)

McHarg (1969)’1n gelistirmis oldugu bu yontemle peyzajin; koruma bolgesi, aktif
rekreasyon, konutsal yerlesimin gelisimi ve genislemesi, ticaret ve sanayinin gelismesi ve
belirlenmis  olan diger kullanimlar i¢in uygunluk derecelerinin  saptanmasi
amaclanmaktadir. McHarg planlama aktivitelerini; koruma, kentsel yerlesim (ticaret,
endiistri ve konut) ve rekreasyon (aktif-pasif) olarak gruplandirmaktadir (K6seoglu, 1982):

Ayrica bu aktiviteler alanda bulunan mevcut aktivitelerle birlikte asagidaki sekilde
gruplandirilabilmektedir (Késeoglu, 1982):

= Alanda istenen aktiviteler; konutsal yerlesim, endiistri, ticaret, turizm, egitim,
rekreasyon, vb.
» Alanda mevcut aktiviteler; toprak, su varligi, bitki ortiisii, hayvan varligi, yerlesim,

ulasim, vb.

16



BOLUM 1-GiRiS A. Esra OZEL CENGIiZ

McHarg, gelistirmis oldugu bu yontemde; kullandigi degerlendirme faktdrlerini;
toprak, jeolojik yapi, hidroloji, iklim, bitki varligi, hayvan varligi, peyzaj degerleri ve alan
kullanimi1 olmak tizere sekiz grup altinda toplamaktadir (Koseoglu, 1982).

McHarg tarafindan gelistirilen ekolojik uygunluk yontemi ve varyasyonlar1 bugiin en
yaygin kullanilan ekolojik planlama yontemlerinden biridir (Sekil 1.3). Uygunluk
yontemleri ekolojik envanterlere ve alani kullananlarin degerlerine bagli olarak bir alanin
cesitli alan kullanimlari i¢in uygunlugunu belirlemek amaciyla kullanilirlar (Tozar, 2006;

Akpinar, 2008).

B. EKOLOJIK ENVANTER HAZIRLANIR VE N"P>TOPLAM
YORUMLANIR. CALISMA ALANI
1. DOGAL+KOLTOREL KAYNAKLAR

ENVANTERLENIR VE HARITALANIR. //// s,

OoQOoQooOo® ,
3 3 % 3 g EKONOMIK
2 3 § 5 2 % % : ENVANTER
- g 2 £ § 'YAPILIR+YORUMLANIR.
- s QS *
2. ENVANTER VERILERI TOPLAM E g

CALISMA ALANI ICINDEK! HER BIR
FARKLI KULLANIM ICIN OLASI ALAN
KULLANIMLARINI BELIRLEMEK
OZERE YORUMLANIR. _ _ _..-====

o

L0008 O®
2. OLASI ALAN \®/
KULLANIMLARIYLA ILISKILI C]— O®
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VERILER YORUMLANIR. |
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D©\_/‘\)> KRITERLERI
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’

b. UYGUNLUK HARITALARI ORETILIR.

3. TOM OLASI ALAN KULLANIMLARI ICIN

TOPLAM CALISMA ALANINDA HER BIR ARAZI ] ®- ro'm;g:,é:ll i
BIRIMI ICIN BIR DEGER TANIMLANMASI -LIRLE
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a KAYNAKLAR ICIN PUANLAMA SISTEMI
OLUSTURULUR.
b. BIRBIRLERIYLE UYUMLU YADA UYUMSUZ
ALAN KULLANIMLARI GRUPLANIR. ELDE EDILEN "PLAN" IN
¢. VERILER, BIRLESTIRILMIS BIR UYGUNLUK GERCEKLESTIRILEBILMES!
HARITASINDA SENTEZLENIR. ICIN GEREKLI GOCLER

Sekil 1.3. McHarg’in ekolojik planlama yontemi (Karadeniz, 2002).

Yontem, dogal siiregleri ve bunlar arasindaki etkilesimleri ve peyzaj degerlerini
inceler. Yontemin uygulama asamalar1 asagida verilmektedir (Tozar, 2006):

» Amaglar, hedefler ve alan kullanim ihtiyaglari belirlenir ve g¢alisma sinirlar
olusturulur.

> Ilgili fiziki ve biyolojik faktdrlerin kapsamli ekolojik envanterleri ¢ikarilir ve

haritaya aktarilarak alan kullanimi ihtiyaglar ile bagdastirilir.

17



BOLUM 1-GiRiS A. Esra OZEL CENGIiZ

» Sonugta ortaya c¢ikan envanterler haritalanir. Her bir faktor (peyzajin fiziki ve
biyolojik 6zelliklerini gosteren faktorler, egim ve toprak gibi) seffaf paftalardaki haritalara
aktarilir ve homojen alanlar seklinde gosterilirler.

» Ayn faktorlere ait her bir harita, Onerilen arazi kullanimlari ig¢in alanin
uygunlugunu belirlemede kullamilir. Ornegin tanimlanan homojen birimler, drenaj dzelligi
cok iyi, kismen iyi ya da zayif topraklar1 gosterir ki bu da alanin yerlesime uygun olup
olmadigimi gosteren 6zelliklerdir. Bu haritalar renkli olarak hazirlanir, en koyu renk zayif
drenajli topraklar1 gosterirken en agik renk cok iyi drenaj 6zelligi olan topraklari temsil
etmektedir. Genel olarak en koyu renk, dnerilen kullanimlar i¢gin siirlamalar1 gosterirken,
en agik renk firsatlar1 belirtir.

» Biitiin faktor haritalari, belirli alan kullanimlar1 i¢in peyzajin uygunlugunu
gosterir.

» Uygunluk haritalar1 seffaf overlay teknigi ile birlestirilir. En son ortaya ¢ikan
harita, acik ve koyu renklerle sembolize edilen ve Onerilen alan kullanimlart i¢in uygun
olan ve olmayan bolgeleri gosterir. Uygunluk degeri diisiik olan alanlar koyu renkte,
yiiksek olan alanlar agik renkte gosterilir (Ndubisi, 2002).

» Bu yontem yardimiyla herhangi bir peyzaj alaninin secilen kullanim tipi ve
degerlendirme Olgiitlerine gore ayr1 ayr1 ve genel olarak uygunluk degerlerinin
saptanmasidir. Bu durumda peyzaj alani her faktoére gore ekolojik Ol¢iitlere uygun olarak
sinirlanmaktadir (Koseoglu, 1982).

Uygunluk analizinde kullanilabilecek c¢esitli teknikler bulunmaktadir. Bunlardan
birisi olan McHarg’in siklikla kullandigr “cakistirma™ teknigidir. Bu teknik, 6nceden
secilmis olan alan kullanimlar i¢in dncelikle olanak saglayan, sonrasinda ise kisitlamalar
getiren alanlarin tanimlanmasi amaciyla envanter caligmalarinda elde edilen analiz
haritalarinin st tiste cakistirilmasin1 kapsamaktadir. Bu amacgla giiniimiizde ¢ok cesitli
CBS yazilimlar1 (ArcGIS, Maplnfo, vb.) cakistirma ve sorgulama yapma asamalarinda
siklikla kullanilmaktadir (Akpinar, 2008).

Sekil 1.4’te McHarg (1992)’in gelistirmis oldugu optimal alan kullanim haritas:
goriilmektedir. McHarg’in ekosistem ve ekolojik sistem yaklagiminin énemli bir ifadesi
olan fizyografik ozellikler; harita orman Ortiisli, akiifer beslenim alani, elli yillik tagkin
alani, akarsular, %25 ilizeri egimler ile gecirimsiz topraklardir. Optimal alan kullanim
haritas1 bu ozelliklerin ¢akistirilmasiyla elde edilen peyzaj 6zelliklerini yansitmaktadir.
Gilinlimiizde, McHarg’in ya da diger peyzaj planlama onciilerinin yaklagimimi (Philip

Lewis, Angus Hills, vb.) temel alan ancak peyzaj ekolojisi bilimindeki gelismeler ve
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degisen planlama yaklasimlari kapsaminda yeniden gelistirilmis ve CBS (Cografi Bilgi
Sistemleri) yardimi ile gerceklestirilebilen cagdas peyzaj planlama yontemleri ve
uygulamalar1 bulunmaktadir. Ancak McHarg’in iirettigi bilginin lizerinden yaklasik yarim
yiizyll ge¢mis olmasina ragmen bu tiir peyzaj planlar lilkemizde uygulamada olan yasal
siireclerde yer almadigindan hala iretilmemektedir. Bu nedenle iilkemizdeki peyzaj

alanlar1 zarar gérmeye devam etmektedir (Sahin, 2009).

Sekil 1.4. McHarg’in optimal kullanim plan1 (McHarg, 1992).

Sonu¢ olarak; McHarg kullanmis oldugu ydntemi, ekolojik planlamaya ekleme
yaparak “insan ekolojik planlama siireci” olarak da tanimlamaktadir. Bu ydntemde
McHarg, tiim fiziksel, biyolojik ve sosyal verileri bir araya getirerek envanter olusturmus,
analiz etmis, yorumlamis ve son olarak da degerlendirmistir. Cok kisa olarak ifade etmek
gerekirse McHarg’in planlama teknigi, tiim cevre bilim dallarini i¢ine alarak, zaman
icerisinde baglayict ve birlestirici olarak resmeder, betimler ve sekillendirir (McHarg,

1992).

Golany’nin Kentsel Yerlesme icin Yer Secimi Yontemi

Golany (1976), Virginia Roanoke Vadisi’nde yeni bir kentsel gelisme bolgesinin yer
seciminde, ekolojik uygunlugun dogal faktorler agisindan irdelendigi “Ekolojik
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Hiicreleme” yontemini gelistirmistir. Bolge veya alan, biiytikliigline gore (80x80m veya
Ix1km) esit hiicrelere ayrilmaktadir ve hiicreler belirlenen bir dizi kritere gore
planlanmaktadir. En ¢ok puan alan hiicreler, yerlesim i¢in uygun alanlar1 géstermektedir.
Yontemin tam olarak uygulanmasi i¢in, temel ve detayli veriler elde edilmelidir. Bilgisayar
kullanima siireci kolaylastiracagi i¢in en etkin aragtir. Yontemin hedeflenen iki amaci; kent
icin uygun alternatifleri belirlemek ve alternatifleri kendi iginde belli kriterlere gore
siniflandirarak en iyisini segmektir. Yontemin uygulama siireci birbirini izleyen on dort
asamada olugmaktadir (Tozar, 2006):

= Bolgesel tanimlama,

» Gereksiz alanlarin diglanmasi,

= Bolgenin hiicrelere boliinmesi,

= Kriterlerin belirlenmesi,

= Kriterlerin siniflandirilmasi,

= Kriterlerin agirlikli ve goreceli puanlamasi,

= Pyanlamanin haritalanmasi,

» Puanlanmis kriterlerin biitiinsel degerlendirilmesi,

= Kentsel yerlesme alaninin boyutunun belirlenmesi,

» En yiiksek puan alan hiicrelerin se¢ilmesi,

» Oncelik kazanan alternatiflerin secilmesi,

= Alternatiflerin puanlarinin dncelik sirasina gore tablolarinin hazirlanmast,

» En yiiksek puanli alternatiflerin kiyaslamali analizi,

* En uygun yer se¢imidir.

Kiemstedt’in ekolojik degerlendirme yontemi

Kiemstedt (1972), peyzaj ve elemanlariin karsilikli etkilesimlerine dayanarak ¢esitli
kaynak kullanimlarinin ekolojik yonden uygunluk durumlarini saptamaya yonelik bir
yontem gelistirmistir (Kdseoglu 1982).

Kiemstedt (1972)’in kullandig1 degerlendirme faktorleri; toprak, su, iklim, gorsel
durum, vejetasyon ve faunadir. Degerlendirmeye aldigi arazi kullanimlari ise, konutsal
yerlesim, wulagim, su kullanimi, atiklarin degerlendirilmesi, maden isletmeciligi,
rekreasyon, tarim-ormancilik ve korumadir. Incelemeye alinan mevcut durumlardan
bazilar ise, erozyon, tagkin, iklim ve biotada tiir azalmalar1 ve ¢ogalmalaridir. Yontem
baslica iki temel ilkeye dayanmaktadir (Celikyay, 2005):

» Kaynak kullanimlarinin birbirlerine ve dogaya zarar vermeleri

» Kaynak kullanimlarinin dogal faktorlerden zarar gérmeleri
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Ekolojik planlama sistematigi acisindan dogru ve eksiksiz bir ¢alisma olan

Kiemstedt’in yonteminde hem mevcut kullanimlar ve dogal kaynak etkilesimi irdelenmis,

hem de dogal kaynaklarin planlanan kullanimlara uygunluklar1 aragtirilmistir (Celikyay,

2005).

Steiner Yontemi

Steiner’in ekolojik planlama modeli; ¢ok sayida abiyotik, biyotik ve kiiltiirel hedefi

kapsayan ve alan kullanim dagilimi iizerine odaklanan bir model olmakla birlikte

McHarg’in ekolojik planlama yontemine dayanmaktadir. Model (Sekil 1.5); hedef

olusturma, uygulama, ylriitme ve halk katilimmna odaklanir ve hem uzmanlari ve

planlamacilari hem de toplumdaki bireyleri siirece dahil ederek transdisipliner bir yaklagim

ozelligi tasimaktadir (Tozar, 2006).

[
>

1. Sorun ve/veya [€--:
firsatlarmn
tanimlanmasi
F
2. Hedef  fJaeeeeeeeiesefiunnnnnnnnnn 11. Yonetim
belirleme
3. Bolgesel ; 10. Planin ve
Olgekte envanter y v tasarimin
ve analiz 8. Egitim ve uygulanmasi
1 halkin katilimi
> T
4. Yerel dlcekte : 9. Detayls
envanter ve tasarimlar
analiz
\ 5. Detayl 7. Peyzaj
caligsmalar Plani
v
\ 6. Planlama /
konseptleri

Sekil 1.5. Steiner’1in ekolojik planlama modeli (Steiner, 1991; Akpinar, 2008’den).

Steiner’ a gore ekolojik planlama siireci; arazi kullanim kararlar1 verilirken, alana ait

elverisli ve kisitlayict kosullar1 belirleyen biyofiziksel ve sosyo-kiiltiirel verilerin
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kullanilmasidir. Ekolojik planlama, arazi kullanim kararlar1 i¢in en uygun yerlerin
belirlenmesinde, biyofiziki ve sosyo-kiiltiirel faktorlerin incelenmesinde gerekli ve
oncelikli siirectir. Ekolojik planlama modelinde 11 asama mevcuttur. Sekildeki kalin oklar
asamalar arasindaki akisi gostermektedir. Daha ince ¢izilen oklar her bir asama arasindaki
geri dontlistimil ifade eder. Kesik c¢izilen oklar ise siireci olusturan bu asamalardaki olasi
degisiklikleri gosterir. Ornegin 5. asamadaki planlama alanma ait detay caligmalari, 1.
asamada belirlenen sorunlar ve olanaklara yenilerini ekleyebilir veya 2. asamada belirlenen
hedeflerin yeniden diizenlenmesine neden olabilir. 9. asamadaki detay tasarimlar peyzaj
plani degistirebilir. Biitiin bu siire¢ tamamlanip plan uygulamaya kondugunda dahi, kesik
oklarla gosterildigi gibi, bolgedeki problemler, firsatlar ve bunlara yonelik hedefler
degisebilir Steiner’a gore ekolojik planlama siirecini olusturan asamalar asagida
verilmektedir (Tozar, 2006):

* Problemlerin ve olanaklarin tanimlanmasi; planlama alanina ait sosyal, ekonomik,
politik ve cevresel problemler ve firsatlar tanimlanir. Belirlenen problemler ve firsatlar
planlama kararlarinda etkili olur.

» Planlama hedeflerinin belirlenmesi; halkin katilimi da saglanarak ihtiyaglar ve
bolgeyi etkileyen konular, sorunlar tanimlanir ve ¢éziimlerine yonelik hedefler olusturulur.

= Bolgesel diizeyde envanter ve analiz; yontem bolgesel, yerel/lokal ve 6zel alan
analizleri olmak iizere ti¢ farkli Slgcekte calismay1 gerektirmektedir. Bolgesel 6lgekte dogal
ve kiiltiirel kaynak envanterleri ¢ikarilir.

*Yerel diizeyde envanter ve analiz; yerel Olgekte analizin baglica amaci dogal
olusumlar ve insan aktiviteleri ile ilgili envanterlerin ¢ikarilmasidir.

*Detay c¢aligmalari; envanter ve analiz bilgilerini problemler ve hedeflerle
iliskilendirir. Bu ¢alismalara 6rnek olarak McHarg tarafindan gelistirilen “Uygunluk
Analizi” yontemi verilebilir. Uygunluk analizleri, ekolojik envanterler ve kullanici
degerlerine dayanarak bir alanin ¢esitli arazi kullanimlar1 i¢in uygunlugunu belirler. Detay
caligmalarinin temel amaci, insan degerleri ile cevresel olanaklar ve kisitlamalarin ve
bunlara iliskin konular arasindaki karisik iliskilerin belirlenmesidir. Uygunluk analizlerinin
basarili olabilmesi i¢in degisik teknikler mevcuttur.

» Planlama kavramlar, fikirler ve secimler; alana iliskin problemlerin ¢oziimiine
yonelik ve gelecekteki Oneri ve olasi kullanimlarin uygunlugu ile ilgili alternatifleri
belirten kavramlari kapsar. Kavramlar ise envanter ve analiz ¢alismalarinda toplanan
verilerin iliskilerine dayanir. Secenekler planlama hedefleri temeline oturtulmus

seceneklerdir.
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» Peyzaj plani, daha onceki asamalarda elde edilen veriler ve segenekler bir peyzaj
planinda bir araya getirilir ve yerel dlgekte stratejiler saptanir.

» Halk katilimi1 ve egitim; sorunlar1 ve olanaklar1 dogrudan yasayan yore halki ile
birlikte saptanan plan hedefleri, planlama, uygulama ve planin siirdiiriilebilirligini de
saglayacaktir.

Carl Steinitz’in Ekolojik Planlama Yontemi
Carl Steinitz (1996), peyzaj planlama i¢in bir ¢erceve yontem (Sekil 1.6)

gelistirmistir. Tasarladig1 bu ¢ergevede yontemin iskeletini 6 dnemli soru olusturmaktadir.
Bunlar; peyzaj durumunun nasil tanimlanabilecegi, alanin igeriginin ne oldugu, peyzajin
Ogeleri arasindaki islevsel ve yapisal iliskinin ne oldugu, giincel peyzajin iyi isleyip
islemedigi, peyzajin hangi eylemlerle, nerede ve ne zaman degistirilebilecegi,
ongoriilebilen hangi farkliliklarin  degisime neden olabilecegi ve peyzajin nasil

degistirilebilecegi sorularidir (Celikyay, 2005).

Peyzaj Planlama Hedefleri ve Degerlendirmeler I
Abiyotik | Biyotik | | Kltirel |
Mekansal uygunluk desenlerinin ve
celiskilerinin saptanmasi

Planlama Stratejileri

\ 4

\ 4

\ 4

Senaryo 1 I Senaryo 2 I Senaryo 3 I
Alternatif Senaryolarin Degerlendirilmesi I

\ 4

PEYZAJ PLANI

Uyarlama I‘

Sekil 1.6. Steinitz (1996)’in ekolojik planlama yontemi (Akpinar, 2008).

A 4

Calisma alaninda isleyen statik ve dinamik siirecleri tanimlamak i¢in, bolgeye iliskin
kesin veriyi igeren bilgisayara dayali cografi bilgi sistemi olusturulmaktadir. Bu yolla,
yiikseklik, toprak tipi, yillik yagis miktari, bitki topluluklari, hidroloji, yollar, arazi

kullanim1 ve kamusal arazi miilkiyetini kapsayan bilgi elde edilebilmekte ve haritalarla,
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tablolarla ve veriden tiiretilmis diyagramlarla, peyzajin durumuna iligkin sunus yapmak

mimkiin olmaktadir. Peyzajin uygun bilesenleri dnceden tanimlanip belirlenmekte, bu

sayede pargalar arasindaki iligkiler kanitlanabilmektedir. Bu iligskiler CBS’deki elde

edilebilir veriler kullanilarak 6rneklenebilmektedir. Peyzaja iliskin ilk degerlendirme,

peyzajin durumuna iliskin verilerin diizenlenmesiyle yapilmaktadir (Celikyay, 2005).

Angus Hills’in Ekolojik Planlama (Gestalt) Yontemi

Asagidaki sekilde agsamalar1 ayrintili olarak ifade edilen Gestalt yontemi (Sekil 1.7),

gesitli insan kullanimlarini destekleyen arazi kabiliyetlerinin belirlenmesi ve analizinde

kullanilan ilk yontemlerden biridir.

TOPLAM
ALAN(SITE)

@ ALAN(SITE)
BOLGELERI

ARAZI
TIPLERL

GCOKLU
KULLANIM
BOLGELERI

[] (] e
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ALAN(SITE)
SINIFLARI D/‘;’ ‘ \
ARAZI
o, O O——» [ [ oxreew
o A
’,' ’! nl o :
ALAN ) x §
Asnw\u\m TARIM ORMAN YABAN REKREASYON
] YASAMI i " FARKLI ALAN
J ' S; ' ..‘,‘;‘\/\})’ KULLANIMLARININ
KULLANIM . & A TANIMLANMASI
Crlimanen iy e
KULLANIM (111 YEREL
GUNLUGU - - ] L i11vt SEVIYEL
KULLANIM IR
Commimn &7 01 0O O3 H
KULLANIM : - i : E fin. i 1
Civnsimes CIAT CTFO) CWEO) CIRC) (RIEWRD &1 poprucuk
KULLANIM JUHE- T -
m,_}_!culli||||||||||||11|||||::,: SEVIYEs!
uvmwl|i|||||||||||||1||||::.:.
LZIBILITES] T T T T | i I I
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Sekil 1.7. Angus Hills’in ekolojik planlama (Gestalt) yontemi (Karadeniz, 2002).

Yo6ntemin uygulama asamasinda (Ndubisi, 2002; Tozar, 2006’dan):

1. Asama: Alana ait hava fotograflari, uydu verileri ve alanda giiniin farkli

saatlerinde yapilan gozlemlere dayanarak incelemeler yapilir.
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2. Asama: Peyzajdaki bir veya birka¢ acidan homojen olan bolgeler kaydedilir.
Ornegin, bir musir tarlasi, bag ve bahgelikler, meyvelikler, agaclik alanlar, sulak alanlar, su
kiyilar1 gibi essiz Ozellikleri veya dikkat ¢eken manzaraya sahip alanlar gibi benzer
ozellikli alanlar belirlenir.

3. Asama: Planci tarafindan, bu 6zellikleri kaydederek, dnerilen alan kullanimlarinin
peyzaja olan etkilerini tanimlanir ve bu alan kullanimlarina olanak veren arazi kabiliyetleri
belirlenir

Philip H. Lewis’in ekolojik planlama (Kaynak ornegi) yontemi

Philip Lewis’in gelistirdigi bu yontem (Sekil 1.8), peyzajda nadir 6zelliklere sahip
ornek alanlarinin tanimlanmasi ve bunlarm, bolgesel peyzaj planlari ve tasarimlarinda

dikkate alinmasini amaglamaktadir.

TOPLAM
CALISMA ALANI
PLANLANACAK KULLANIMLARIN
TANIMLANMASI VE KULLANIM
KRITERLERININ OLUSTURULMASI KULLANIM KRITERLERINI
ONEML! REKREASYONEL KAYNAKLARI KARSILAYAN KAYNAKLAR
TANIMLAMAK ICIN KULLANILAN FAKTORLER: BELIRLENIR
*  GORSELZITLIK
e CESITLILIX e  ANA KAYNAKLAR

@ e EKKAYNAKLAR

C
CALISMA ALANI
seciml <K N EK KAYNAKLARIN

ENVANTER! CIKARILARAK
IZ/@ R l{(‘? HARITALANIR.
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ENVANTERI <(\./|:] [ |:'@
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KAYNAK" DESEN! ELDE EDILIR. DESEN OLARAK

BIRLESTIRILIR.

~ —...ANA KAYNAK DESENI ILE
EK KAYNAK DESENI

KARSILASTIRILIR.
I BU CALISMADA EK KAYNAKLARIN
2:80-90'1 ANA KAYNAK DESENININ
D @ (CEVRESEL KORIDOR) ICINDE KALDL

TOM ALAN ICIN ANA KAY'NAK
ENVANTERI CIKARILIR. @
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ENVANTERI CIKARILIR. e

1 3
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PLANLAR TOPLANIR. :
T L ANA DOGAL KAYNAKLAR
2. EX DOGAL KAYNAKLAR
SPESIFIK KULLANIMLAR ICIN @ 3 BILIMSEL DOGAL KAYNAKLAR
HER BIR ONCELIKLI ALANDAKI 4. INSAN YAPISI EK KAYNAKLAR

®  FARKLIREKREASYONEL AKTIVITELER ICIN YEREL TALEPLER, KESINLESTIRILMIS

SINIRLAMALAR BOYLECE ORTAYA KONUR.
o HER BIR REKREASYONEL AKTIVITE DOGAL KAYNAKLAR ONCELIKLER VE ALANLAR
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Sekil 1.8. Philip H. Lewis’in ekolojik planlama (Kaynak 6rnegi) yontemi (Karadeniz,
2002).
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Lewis, temel rekreasyonel kaynak birimi olarak tanimladigi ‘Cevresel Koridorlar’
(environmental corridors) kavramini ortaya atarak, bu koridorlarin, nemli ve biiyiik dogal-
kiltiirel kaynaklardan olustugunu belirtmistir. Bu kaynaklar sahip olduklar1 degerler
bakimindan rekreasyonel faaliyetlere olanak saglamalar1 ve peyzajin ekolojik ve kiiltiirel
biitiinliglinii saglamalarindan dolay1 6nemlidirler. Lewis, ¢evresel koridorlarda en 6nemli
faktorlerin, peyzajin gorsel Ozellikleri oldugunu oOne siirmiistiir. Gergeklestirdigi
projelerden biri olan Wisconsin Ag¢ik Alan Rekreasyon Planm1 (1965)’nda Lewis, bliyiik ve
kiiciik kaynaklar arasindaki cografi iligkileri tanimlamak amaciyla pilot bir calisma alani
secmistir. Daha sonra, anahtar rekreasyonel kullanimlar tanimlamis ve alan kullanim
kriterleri olusturmustur. Bu rekreasyonel kullanimlar, uzun yiiriiyiisler, kano, balik¢ilik ve
kamping gibi faaliyetleri kapsamaktadir (Tozar, 2006).

Oncelikli alan kullanim kriteri, peyzajdaki gorsel zithik ve farkliliklar1 igermektedir.
Alansal bakimdan biiyiik yiizeyler kaplayan dogal kaynaklari (su yiizeyleri ve topografik
ozellikler) belirlemistir. Daha sonra ise veri toplamay1 kolaylastirmak icin her bir kaynagi
haritalar iizerinde kaydetmistir. Ayni1 siireci selaleler, piknik alanlari, kaya katmanlar1 gibi
kiiglik kaynaklar i¢in de uygulamistir. Overlay haritalarii kullanarak, biiyiik ve kiiciik
kaynaklar1 gdsteren haritalar1 karsilagtirmig ve aralarinda iliskiler kurmustur. Bu
kargilastirmanin sonuglarina dayanarak, kaynaklarin %90’1n1 olusturan ve ¢evresel
koridorlar i¢cinde yer alan sulak alanlar, su yiizeyleri ve dnemli topografik olusumlari
belirlemistir. En son asamada Wisconsin eyaletinin bliylik ve kiiglik rekreasyon
kaynaklarimi belirleyerek bunlarin konumlari, dagilimlart ve Onemlerini gostererek,
korunmalar1 ve muhafazalarina 6ncelik taniyan bir sistem gelistirmistir (Tozar, 2006).

Yukarida anlatilan yontemlerin hepsi de temelini McHarg Y ontemi’nden almaktadir.
Ancak homojen alanlarin belirlenmesi, dogal ve kiiltiirel 6zelliklerin birlestirilmesinde
kullanilan matematiksel uygulamalar ve 6zellikler arasindaki karsilikli iliskiler bakimindan

farkliliklar gostermektedirler (Ndubisi, 2002).
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BOLUM 2
ONCEKI CALISMALAR

2.1. Arastirma Konusu ile Tlgili Yapilmis Olan Cahsmalar

Lyle (1985), “Design for Ecosystems” konulu calismasinda, peyzaj alan kullanimi
aragtirma yontemleri ve dogal kaynaklar arastirma yontemlerini drneklerle agiklamis ve
ekolojik alan verilerinin ¢akistirma yonteminde bilgisayar kullanimlarindan faydalanmaistir.
Alan degiskenleri ve uygunluk nitelikleri, etkilesimler, verilerin bir araya toplanmasi ve
uygunluk degerinin saptanmasi seklinde c¢akistirma yontemini yiriitmiis, uygunluk
degerlerini renkler, semboller, harfler ya da rakamlar kullanarak belirlemistir (Zengin,

2007).

Hendrix ve Ark. (1988), “An Ecological Approach to Landscape Planning Using
Geographic Information System Technology” konulu g¢alismalarinda, ekoloji temelli
peyzaj planlama oOrneklerinin gelisimini amaglayan iki arastirma tanimlamiglardir. Bu iki
arastirmada da ekolojik degerler lizerindeki vurgulari, veri depolama icin bilgisayarl
cografi bilgi sistemlerinin genis kullanimlarint ayrintili olarak analiz etmis ve

uygulamiglardir.

Cook (1991), “Urban Landscape Networks: An Ecological Planning
Framework” konulu ¢alismasinda, geleneksel kentsel alan kullanim planlamalarina dogal
alanlarin entegre edilmesini benimsemistir. Bu birlesimden biyofiziksel ve sosyo-
ekonomik faydalar saglanmasin1 Ongdrmiistir. Bu calismada, peyzaj ekolojisi
metodolojileri, teorileri ve ekolojik planlama kararlarini tanimlamistir. Calisma ayrica

dogal ve kiiltiirel kaynak degerlendirmelerini i¢ine almaktadir.

Ortacesme (1996), “Adana 1Ili Akdeniz Kiyi Kesiminin Ekolojik Peyzaj
Planlama Tflkeleri Cercevesinde Degerlendirilmesi ve Optimal Alan Kullanim
Onerileri” konulu calismasinda; McHarg, Kiemstedt ve Dearinger’in gelistirdikleri peyzaj
degerlendirme yontemlerinin arastirma amaglar1 dogrultusunda birlestirilmeleri ile olusan
bir yontemle belirlenen potansiyel kullanimlar i¢in uygun alanlar belirlemis, daha sonra
ekolojik ve ekonomik siirdiiriilebilirlik ilkeleri dogrultusunda kullanimlar arasinda se¢im

yaparak optimal alan kullanim plan1 olusturmustur.
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Sayar (1998), “Kent Planlamasinda Ekolojik Verilerin Degerlendirilmesi:
Mugla Ornegi” konulu calismasinda Mugla kentindeki hizli niifus artis1 ve kentlesme

egilimlerini inceleyerek ekolojik yonden 6nemli biyotoplar iizerinde durmustur.

Niemeld (1999), “Ecology and Urban Planning” konulu c¢aligmasinda anlasilir
ekolojik modellerin ve yontemlerin kent ekosistemlerinde zorunlu oldugu sonucuna
ulagmistir. Birinci adimda sehirlerde ne tiir dogal yasama ortamlarinin bulundugunun
saptanmasmin kentsel ekolojik arastirmalardaki gerekliligini ortaya koymustur. ikinci
olarak ekolojik planlama yontemlerinin dogal kent ortamlarinda gerekli oldugunu
belirtmistir. Ugiincii olarak ekolojik bilginin temelinde, siirdiiriilebilir yonetim planlari ile

farkli kent dogasinin planlanmasi oldugunu vurgulamastir.

Tjallingii (2000), “Ecology on the edge: - Landscape and ecology between town
and country” konulu calismasinda, doga ve ekoloji yaklasimlarinin altindaki temel
calismalari irdelemistir. Ik olarak amaca ydnelik ve yonteme yonelik caligmalari analiz
etmistir. Ikinci olarak, ydnteme yonelik olasiliklar1 Hollanda Randstad ve Alman Ruhr
alanlart i¢in planlarla 6rneklemistir. Sonra, yeni kavramlarla sunulan bazi g¢alismalarin
yonteme yonelik planlama yaklasimi i¢in kurumsal kosullar1 giiglendirebilecegini

belirtmistir.

Sancar (2000), “Kentsel Gelisim Alanlarinin Saptanmasinda GIS ve Ekoloji-
Ekonomi Duyarlhi Planlama Modeli” konulu c¢alismasinda; ekolojik dengenin
stirdiiriilerek planlama kararlarinin belirlenmesini amaclamistir. Kullandigi yontemle
potansiyel gelisim alanlarimin saptanmasinda ekonomik-ekolojik faktorler ve uygunluk
Olciitleri lizerinde durmustur. Bu faktorlerin degerlendirilip sonuglara ulagilabilmesi i¢in de

Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) kullanmstir.

Yilmaz (2001), “Bartin ili ve Yakin Cevresi Peyzaj Potansiyelinin Saptanmasi
ve Degerlendirilmesi Uzerinde Bir Arastirma” konulu ¢alismasinda; matematiksel esasa
dayali bir yontem kullanarak mevcut yapinin ayrintili analizlerini yapmig ve bu analizlerin
objektif, yani Olciilebilir yontemlerle degerlendirilmesi ile optimum alan kullanimlarini

saptamistir. Sonug olarak arastirma alanindaki potansiyel yapiy1 peyzaj i¢in 6nem tasiyan
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sektorlere (koruma, turizm, rekreasyon, tarim, yerlesim, sanayi, ticaret vs.) gore genel

olarak degerlendirmistir.

Cook (2002), “Landscape Structure Indices for Assessing Urban Ecological
Networks” konulu ¢alismasinda; toprak kullaninmindaki uyusmazliklarin, siyasi ve hukuki
konularin sehir bolgelerinde ekolojik ag uygulamasinda zor bir ortam olusturdugunu
belirtmistir. Bu arastirma programinin yonelttigi sorular, bir sehirde ekolojik bir
planlamanin uygulanabilirligi etrafinda sekillenmektedir. Makalede, Phoenix, Arizona
sehir bolgesindeki bir ekolojik agin uygulanabilirligini incelemek ig¢in ii¢ temel analiz
kullanilmistir: Bunlar; (1) parca igerigi analizi, (2) koridor icerigi analizi ve (3) ag yapisi
analizidir. Bu analizlerin her biri i¢cin mevcut durum ile optimal plan karsilastirilarak
tahmin edilebilir degisiklik seviyesi gosterilmistir. Bu arastirmanin sonuglar1 soyledir; bir
ekolojik ag plant Phoenix sehir bolgesindeki ekolojik sistemlerde onemli bir gelisim

saglamaktadir.

Dana ve ark. (2002), “Urban Vegetation of Almera City-A Contribution to
Urban Ecology in Spain” konulu ¢alismasinda Ispanya’nm giineydogusunda bulunan
Almera Kenti’nin vejetasyon durumunu bir¢cok topluluga ayirarak sayisal yontemlerin
kullanimiyla analiz etmislerdir. Elde edilen olasi sonuglari kentsel tasarim ve gelisme
baglaminda tartisarak nadir bulunan degerli tiirler ile bitki topluluklarinin korunmasi

yaklagimini kapsam i¢ine almislardir.

Topay (2003), “Bartin Uluyayla Peyzaj Ozelliklerinin Rekreasyon-Turizm
Kullanimlar1 Agisindan  Degerlendirilmesi Uzerinde Bir Arastirma” konulu
caligmasinda; dogal 6zellikleri korunmus ya da biiylik oranda korunmus kirsal alanlarda
gerceklestirilebilecek bazi rekreasyon-turizm etkinlikleri i¢in en uygun alanlar
saptayabilmek amaciyla bir yontem ortaya koymus ve bu yontem dogrultusunda Bartin-
Uluyayla kirsal alaninda arastirmada ele alinan etkinlikler dogrultusunda uygun alanlari

belirlemistir.
Oziigiil (2004), “Ekolojik Planlamada Kullamlabilecek Analitik Bir Model

Onerisi” konulu ¢alismasinda; “Analitik Hiyerarsi Siireci” ve “Uygunluk Analizi” (Ortme

Teknigi) bilesenlerinden olusan bir analitik modeli kullanarak Omerli Igme Suyu
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Havzasi’nda yerlesilebilirligi sorgulamis, sonuglari bugiinkii yapt ve ¢evre sorunlar

cercevesinde karsilastirmistir.

Celikyay (2005), “Arazi Kullanimlarinin Ekolojik Esik Analizi ile Belirlenmesi;
Bartin Orneginde Bir Deneme” konulu calismasinda; oncelikle stratejik gevresel etki
degerlendirmesi yaparak yerlesilmis alanlardaki mevcut kullanimlarin  olumsuz
etkilerinden kaynaklanan sorunlu alanlar ve ekolojik risk tasiyan alanlari belirlemistir.
McHarg, Steinitz, Golany’nin ekolojik degerlendirme yontemlerinden ve Kiemstedt’in
planlamada kullanim degeri analizi yonteminden yararlanarak olusturdugu ekolojik esik
analizi yontemi ile yerlesilmemis alanlarda arazi kullanimlarini yonlendirecek dogal

kaynak potansiyelini irdeleyerek potansiyel arazi kullanim haritalar1 olusturmustur.

Erol (2005), “Ekolojik Yaklasimhi Peyzaj Planlamasi; Balabandere Vadisi
Ornegi” konulu calismasinda; oncelikle alan ile ilgili her tiirlii dogal ve kiiltiirel veriyi
incelemis, elde edilen her bilgiyi alanin detayl1 bir sekilde analiz edilmesinde kullanmustir.

Yapilan analizler sonucunda ise arastirma alanini ekolojik bir yaklagimla yorumlamaistir.

Li ve ark. (2005), “Comprehensive Concept Planning of Urban Greening Based
on Ecological Principles: A Case Study in Beijing, China” konulu c¢aligmalarinda yesil
alanlarin karmasik kent ekosistemlerinin 6nemli bir pargasi oldugunu belirtmisler ve.
Kentlerde; ¢evresel, estetik, rekreasyonel ve estetik agidan c¢esitli faydalari oldugunu
vurgulamiglardir. Bu makale ile Beijing eyaleti kentsel yesil alaninin peyzaj ekolojisi

prensiplerine dayanarak kapsamli kavramsal gelisimini hedeflemislerdir.

Tugac¢ (2005), “Kirsal Peyzajda Ekolojik Kriterlere Gore Alan Kullanim
Kararlariin Saptanmasi: Bala Devlet Uretme Ciftligi (")rnegi” konulu calismasinda,
alanda gelistirilecek alan kullanim tiplerinin neler oldugunu belirlemis ve kirsal alanda
alan kullanim planlamasinin yapilabilmesi i¢in; uzman goriisleri, yerinde yapilan
incelemeler ve literatlir arastirmasinin  yapilmasi gerektigini ve bunlarin arazi
degerlendirme siirecine alinarak alan kullanim kararlarinin  saptanmasinin  6nemini

vurgulamastir.

Baysal ve Tecim (2006), “Kati Atik Depolama Sahasi Uygunluk Analizinin
Cografi Bilgi Sistemleri (CBS) Tabanh Cok Kriterli Karar Yontemleri ile
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Uygulamas1” konulu aragtirmalarinda; ¢ok kriterli karar verme yontemlerinden Topsis ve
Electre ile Harmandali kat1 atik depolama sahasinin zemin 6zellikleri i¢in kriterler bazinda
CBS ile haritalar olusturarak {ist iiste ¢cakistirma yontemiyle uygun alanlar1 belirlemistir ve
cakistirma analizinin sonuglarini birlestirerek kat1 atik depolama sahasimnin uygunlugunu

irdelemistir.

Silaydin (2006), “Sehir Planlamanin Paradigmal Sorgulanmasi ve Ekolojik
Dengenin Korunmasi Baglaminda Yeni Bir Siire¢ Onerisi (Kuramsal Bir Deneme)”
konulu ¢aligmasinda; mevcut paradigmal diizleme alternatif ve ekolojik dengeyi korumaya
yonelik yeni bir paradigma arayisina gidilmesine karar vermis, dogal alan kategorisinden
gelen parametreler ortaya koymus, sehir planlama alaninda uygun miidahale alanlari
belirlemistir. Bunun sonucunda ekolojik dengenin korunmasina yonelik yeni bir planlama

kademesi Onermistir.

Yildiz (2006), “Tortum Cayr Havzasinin Uygun Alan Kullanimlarmmin CBS ile
Belirlenmesi” konulu calismasinda; havza yonetimi ve planlamasi kapsaminda CBS ve
uzaktan algilama programlarin1 kullanarak, koruma, orman, ¢ayir-mera, tarim, turizm-

rekreasyon ve yerlesim alanlari i¢in uygun alan kullanim haritalar1 hazirlanmistir.

Colding (2007), “Ecological Land-Use Complementation’ for Building
Resilience in Urban Ecosystems” konulu c¢alismasinda ekolojik alan kullanim
tanimlamalarinda potansiyel biyolojik cesitliligin faydalarini ayrintili olarak incelemistir.
Ozetle kent planlama ve tasarmmi i¢in bazi temel prensiplere gereksinim oldugu sonucuna

varmistir.

Termorshuizen ve ark. (2007), “Incorporating Ecological Sustainability in to
Landscape Planning” konulu calismalarinda siirdiiriilebilir gelisme prensiplerine gore
peyzaj planlamada ekolojik temellerin 6nemli oldugunu belirtmislerdir. Siirdiiriilebilir
peyzaj ekolojisini tanimlamislar ve ekolojik siirdiiriilebilirligin peyzaj planlamalarla nasil

birlestigini 6lgmek i¢in araclar gelistirmislerdir.

Akten (2008), “Isparta Ovasimin Optimal Alan Kullanim Planlamasi Uzerine
Bir Arastirma” konulu calismasinda; yapilan c¢aligmalardan ve uzman goriislerinden

yararlanarak potansiyel kullanimlar igin belirlenen faktorlerin uygunluk degerlerini
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saptamistir. Daha sonra bu faktorlerin uygunluk katsayilarini belirleyebilmek igin “Analitik
Hiyerarsi Siireci” (AHS) yontemini kullanmistir. Elde edilen sonuglar1 Cografi Bilgi
Sistemleri (CBS) araciligiyla sorgulayarak her bir kullanim i¢in potansiyel uygunluk
haritalar1 hazirlamis ve elde edilen haritalar1 birlestirerek optimal alan kullanim haritasi

olusturmustur.

Zengin (2007), “Ardahan Kura Nehri ve Yakin Cevresi Alan Kullanimlarinin
Belirlenmesi ve Optimal Alan Kullamm Onerileri” konulu galismasinda; oldukca
zengin kaynak degerlerine sahip Ardahan Kura Nehri ve yakin gevresinde ekolojik
planlama yontemlerini esas alarak uyguladigi bir yontem cercevesinde ekolojik yapiya

uygun olarak optimal alan kullanimlarini belirlemistir.

Ozcan (2009), “Ankara-Hasanoglan Tas Ocaklarimin Onarimn ve Kentsel
Kullanm Agisindan Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma” konulu ¢alismasinda;
arastirma alaninin faaliyet Oncesi dogal ve kiiltlirel yapisini incelemis, c¢evre {izerine
etkisini modeller yardimiyla belirlenmeye ¢alismistir. Onarim calismalarina kentsel
kullanim agisindan yaklasarak agaglandirma, 6zel agaclandirma, hobi bahgesi, yerlesim,
endiistri ve rekreasyon olmak iizere alt1 alan kullanim alternatifinin alan i¢in uygunlugunu
aragtirarak ve Analitik Hiyerarsik Stireci (AHS) yardimiyla alan kullanim kararlari

tiretmistir.

Yesil (2010), “Tozanh Havzasi Tokat-Almus flcesi Ekolojik Temelli Kirsal
Peyzaj Planlamas1” konulu c¢alismasinda; Almus ilgesi ve yakin g¢evresinin, dogal ve
kiiltiirel kaynak degerleri ile dikkati ¢eken bir alan oldugunu belirtmis, arastirma alaninda
optimal alan kulanim kararlarinin ortaya konmasi amaci ile siirdiiriilebilir ekolojik temelli

bir peyzaj planlamasinin ortaya konulmasini amaglamistir.

2.2. Canakkale ve Yakin Cevresi ile ilgili Olarak Yapilmis Olan Cahsmalar

Erdem ve ark. (1997), “Canakkale ili Peyzaj Degerlerine Yonelik Bir Irdeleme”
konulu ¢alismalarinda; stratejik énemi olan Canakkale Bogazi’nda bulunan Canakkale
kentinin dzellikle 80°li yillarda 6nemli gelismeler igine girdigini, Istanbul kenti nedeniyle
yillarca ikinci planda kalan kentte sanayilesme hareketiyle birlikte niifus ve kentlesme
hareketlerinin de arttigin1 belirtmislerdir. Bu gelismenin alt yapis1 hazir olan tarim alanlar

aleyhine oldugunu, kentin ¢agdas yontemler kullanilarak ve ¢ok uzmanli bir calisma ile
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kaynak envanterinin ortaya konulmasi gerektigini vurgulamislardir. Bunun sonucunda,
alan kullaniminda dogru hedefler saptanarak kullanima uygun siirdiiriilebilir kaynak

kullaniminin da saglanmasi gerektigini ortaya koymuslardir.

Bozbay (2002), “Gokceada Orneginde Ekolojik Planlama Cercevesinde Peyzaj
Analizi” isimli ¢alismasinda uygun iklimi ve Ege Denizi’nin essiz giizellikleri nedeniyle
Gokgeada’nin her gegen giin turizm yatirimcilarinin gézbebegi haline geldigini belirtmistir.
Fakat gerek dogal giizellikleri gerekse adaya 6zgli sosyo-Kkiiltiirel dokuyu koruyabilmek
icin peyzaj analizi ¢ercevesinde ayrintili ekolojik analiz ve planlama yapilmasinin gerekli

oldugunu vurgulamistir.

Tezcan (2003), “Canakkale’de Sehirsel Gelisme ve Mekansal Degisim” konulu
calismasinda ekonomik yapisi uzun siiren savaslardan etkilendigi icin sehirsel gelisimi
geciken Canakkale yerlesim alaninin gelisimini ve mekansal degisimini ortaya koymaya

calismustir.

Ekrem (2004), “Canakkale’de Sehirlesmenin Fiziki Potansiyeli Kullanimi ve
Alternatif Alanlarin Belirlenmesi” konulu calismasinda Canakkale kenti yeni gelisim
alanlarmin hizla tarimsal agidan verimli araziler iizerinde ilerledigini belirterek, kentin
gelisimi acisindan tarimsal agidan verimi diisiik fakat zemin 6zellikleri bakimindan daha

uygun alanlarin tercih edilmesinin gerekliligini vurgulamistir.

Aygiin (2005), “ Canakkale Kentinin Sivilasma Potansiyeli” konulu ¢alismasinda,
Canakkale kentini bekleyen en onemli zemin sorunun zemin sivilagmasi oldugunu ve
Canakkale yerlesim alani incelendiginde neredeyse tiim yerlesim alaninin yeraltt suyu

igerdigi ve kumlu birimlerden olustugunu belirtmistir.

Deniz (2005), “Canakkale Yerlesim Alaninin Yeralti Suyu Kalitesinin
Incelenmesi” Canakkale kenti yerlesim alaninda yer alt1 sularin inceleyerek kentin biiyiik
cogunlugunun aliivyon zemin tizerine kuruldugunu ve yer alt1 su seviyesinin yiizeye yakin

oldugunu belirtmistir.

Sahin (2005), “Uydu Goriintiileri Kullanarak Canakkale Kent Dokusunun

Belirlenmesi” konulu c¢alismasinda ¢esitli ¢oziiniirliikteki uydu verileri ve hava
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fotograflarn1 kullanarak kent dokusunu belirlemeyi hedeflemistir. Calismayr COMU
Uzaktan Algilama Merkezi’ne ait 3 LANDSAT uydu goriintiisii, | ASTER uydu goriintiisii
ve 1 hava fotografi kullanarak PCI Geometica (v9.0) gorintii isleme yazilimi ile
hazirlamistir. Bu goriintiiler yardimiyla ve temel goriintii isleme tekniklerini kullanarak
Canakkale Kenti’nin genel yol agi, okullari, énemli kurumlart ve turistik yerlerini
belirleyip bu verilere ait bilgileri girerek kurulacak bir Canakkale Kent Bilgi Sistemi’ne

hazirlik olusturmustur.

Ayhan (2007), “Ozgiin Peyzaj Karakteristiklerine Sahip Mekanlara Yonelik Bir
Peyzaj Planlama Yénteminin Ortaya Konulmasi; Bozcaada Ornegi” konulu
calismasinda; ¢ok kriterli degerlendirme yontemlerinden birisi olan Electre yontemini
kullanarak adanin mevcut/gelecekteki alan kullanim Onceliklerine rehberlik edebilecek
¢Oziimler tretilmesini amaglamistir. Buna gore adanin genelinde koruma, turizm-
rekreasyon, yerlesim ve tarim olmak tizere dort farkli potansiyel kullanim belirlemis ve

oneri alan kullanimlarinin uygunluklarin1 degerlendirmistir.

Cavus (2007), “Canakkale’de Kentsel Gelisimin Uzaktan Algilama ve GPS
Olciimleri ile izlenmesi” konulu ¢alismasinda, Canakkale kentinin biiyiik oranda kuzeyde
Karacadren Ovasi ¢evresinde ve gliney-giineydoguda yamag arazilerinde gelisimini
stirdiirmekte oldugunu belirterek, ova ve verimli tarim alanlariin yerlesime acilmasindan

dolayi tarim alanlarinin hizla ortadan kalktigin1 vurgulamastir.

Kum (2007), “Kentsel Kiy1 Kullanimlari, Canakkale Saricay Kiyisinin Mevcut
Durumu ve Gelecek i¢in Oneriler” konulu calismasinda; Sarigay kiyr alaninda carpik
kentlesme, sanayilesme ve diger alan kullanimlarindan kaynaklanan gorsel kirlilik ve
fiziksel ¢cevredeki degisim sorunlarini incelemistir. Saricay kiyisinin sahip oldugu degerleri
gdz Onilinde tutarak turizm ve rekreasyon potansiyelini arttirmak amaciyla isleyisteki
sorunlar1 belirlemis ve bu sorunlara ¢dziim Onerileri sunmustur. Bunun yani sira kentlesmis
kiyt mekanlarinin tasarim ilkelerini belirleyerek Canakkale Saricay Kiy1 Gelisim Projesi’ni

hazirlamistir.

Atalay (2008), “Gokceada icin Bir Kaynak Yonetim Modelinin Gelistirilmesi”
konulu ¢alismasinda, siirdiiriilebilir kalkinma icin Gok¢eada 6zelinde, sektor onceliklerini

belirlemek maksadi ile Delphi Metodu ornek alinan model ile Olgiitleri belirlemis,
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Gokgeada’da panelistlerle Olgilit agirliklarint saptamis ve adanin dogal kaynaklarini
kullanan, kalkinmaya istihdam, gelir, ¢evre, doniisiim siiresi itibariyle Oncelikle katki

saglayacak sektorleri belirlemistir.

Erdin¢ (2008), “Gokceada ve Bozcaada’min Dogal ve Kiiltiirel Peyzaj
Ozelliklerinin Belirlenmesi Koruma ve Gelistirme Olanaklar1” konulu ¢alismasinda,
Gokceada ve Bozcaada’nin dogal peyzaj degerlerinin yani sira geleneksel yasam tarzini,
kiltiirel ve sosyal degerlerini de géz Oniinde tutan kiiltiirel peyzaj degerleri ile birlikte
stratejik turizm planlamasinin yapilmasimna ve mutlak koruma esasinin turizm gayesine

gore gelistirilmesine olanak taniyan bir model olusturmay1 amaglamistir.

Giinal (2008), “Kent imajl ve Kentsel Doku Baglaminda Canakkale Kent
Merkezinin irdelenmesi” konulu ¢alismasinda, tarihi kent merkezi ve yakin gevresinin
zamana bagli mekansal olusumunu, K. Lynch’in kent imaji 6geleri ve R. Trancik’in
kentsel doluluk bosluk tiplerinin temel alindig1 analizlerle alana farkli Olceklerden
yaklasarak irdelemistir. Calisma alanina iliskin mekansal analizlerin sonuglarin1 ortaya
koyarak Canakkale kent merkezi ve yakin g¢evresini, kentin gelisim siireci iginde, ¢evre

imaj1 ve kent dokusu baglaminda degerlendirmistir.

Giire (2009), “Corine Arazi Kullanimi Siniflandirma Sistemine Gore Canakkale
ili” konulu ¢alismasinda, CORINE siniflandirmasini 3 kademede arastirmistir. Bu amacla
LANDSAT (2007) ve ASTER (2008) uydu goriintiilerini kullanarak Canakkale ilinin arazi
ortll tlirlerini belirlemistir. Arazi ortli tlirlerinin CORINE smiflandirma sistemine gore
yapilan smiflandirmasinda ise 1. diizeye ait 5 sinif, 2. diizeye ait 15 sinifin 13’0 ve 3.

diizeye ait 44 sinifin 30’u tanimlanmistir.

Sezen (2010), “Canakkale Kenti Konut Alanlarinda Jeolojik Altyap: ve Cevre
Kalitesi” konulu caligmasinda, Canakkale kenti konut alanlar1 igin ¢evre kalitesini
tanimlayabilmek amaciyla se¢gmis oldugu gostergeleri (konut alanlari yapr yogunlugu,
yapilasma diizeni, kentsel altyapi, vb.) degerlendirerek ArcGIS cografi bilgi sistemleri

programi1 yardimiyla kentin ¢evre kalitesine iliskin analizler gerceklestirmistir.
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BOLUM 3
MATERYAL VE YONTEM

3.1. Materyal

Yapilan bu arastirmanin ana materyalini arastirma alani olusturmaktadir. Arastirma
alan1 40° 03’ ve 40° 18’ kuzey enlemleri ile 26° 34’ ve 26° 47’ dogu boylamlar1 arasinda
konumlanan yaklasik 33,91 km? yiizélgiimiine sahip bir alam1 kaplayan Canakkale kent
merkezi ve yakin ¢evresidir (Sekil 3.1).

Arastirma alan1 smirlari kent merkezi ve yakin ¢evresindeki planli alanlar olarak
belirlenmistir. Keza kent bu yeni yerlesimler yoniinde gelismekte ve biiylimektedir.
Arastirmanin odak noktasini kentsel alan kullanimlar1 olusturdugu i¢in, planlanmis olan
alanlar arastirma alaninin da sinirlarin1 tanimlamaktadir.

Kent merkezi yakin c¢evresi olarak tanimlanan alanlar; Canakkale Belediyesi
(belediye smirlar1 ve miicavir alanlar) ve Kepez Belediyesi’ne ait olan imar planh
alanlardir. Arastirma alani siirlar1 tanimlanirken Canakkale Belediyesi’ne ait 05.08.2010
tarihli resmi olmayan sayisal imar haritasi, 2001 tarihli Giizelyali-Dardanos Nazim Imar
Plan1 ve 2001 tarihli Karacadren Kentsel Gelisme Alan1 Nazim Imar Plami ile birlikte
Kepez Belediyesi’ne ait 1/5000 dlgekli Nazim imar Plani’ndan yararlanilmistir.

Canakkale kent merkezi yakin ¢evresinin arastirma alanina ilave edilmesinin nedeni;
kentin giiniimiizde Kepez, Dardanos, Giizelyali ve Karacadren yerlesimlerinden ayri
diistiniilemeyecegi gercegidir. Cilinkii kent kuzeyde Karacadren, giineyde ise Kepez ve
Dardanos-Giizelyali yoniinde gelisim gostermektedir. Bununla birlikte sozii edilen bu
yerlesimler kentsel gelisimin hizla ilerledigi ve yogun olarak kendini gosterdigi yerlerdir.

Aragtirma alaninin segilmesinde etkili olan bazi Ol¢iitler sunlardir:

1) Canakkale kentinin zengin bir dogal-kiiltiirel potansiyele sahip olmast,

2) Canakkale kentinin ¢ok fonksiyonlu bir sehir olmasi,

3) Canakkale kenti ve yakin ¢evresinde daha onceden ekolojik kent planlamasina
yonelik bir ¢aligmanin yapilmamis olmasi,

4) Canakkale kentinde son yillarda hizla artan kentlesme ile birlikte L., I1. ve III. sinif

verimli tarim arazilerinin imara agilmasi
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UARMARA DEN/Z(
INCE BR.

EGE DENIZI!

Sekil  3.1. Arastirma alaninin  Tiirkiye ve  Canakkale ilindeki konumu

(http://www.rizeshcek.gov.tr/canakkale _gezisi.htm, http://www.google.com/earth/index.html).

37



BOLUM 3-MATERYAL VE YONTEM A. Esra OZEL CENGIZ

Calismada kullanilan yardime1 materyaller:

/¥ Tez calismasi Milli Savunma Bakanligi Harita Genel Komutanligi tarafindan
tiretilen Canakkale kent merkezi ve yakin g¢evresine ait ii¢ adet 1/25.000 6lcekli standart
topografik haritay1r kapsamaktadir. Bunlar; H16-c2, H16-c3 ve H16-c4 paftalaridir (Sekil
3.2). Bu paftalar ayn1 zamanda bulgular ve analiz asamalar1 igin temel altlik haritalar

olarak kullanilmis ve her biri aragtirma materyali olarak degerlendirilmistir.

447000
457000

4455000 4455000

H16-c2

H16-c4 H16-c3

4429000 4429000

437000
457000

Sekil 3.2. Aragtirma alanina iligskin pafta anahtar1 ve koordinatlari.
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Arastirmada kullanilan yardimci1 materyaller asagida verilmektedir (Cizelge 3.1):

/¥ T.C. Basbakanlik K&y Hizmetleri Genel Miidiirliigii tarafindan iiretilen 1999
basim tarihli 1/100.000 6lgekli toprak envanteri haritasi (bkz. EK 1) ve “Canakkale ili
Arazi Varlig1” raporu

#¥ Maden Tetkik Arama Genel Miidiirliigii Jeoloji Etiitleri Dairesi Bagkanligi’ndan
temin edilen 1/100.000 6l¢ekli jeoloji haritasi (bkz. Ek 2) ve 1/25.000 olgekli sayisal
heyelan haritalar

¥ DMI Genel Miidiirliigii’nden elde edilen Canakkale’ye ait iklim verileri (25 yillik
ortalamalart)

/¥ Orman Genel Miidiirliigii’nden temin edilen 1/25.000 6lgekli orman amenajman
haritas1

/¥ DIE tarafindan hazirlanan Canakkale kentine ait son yapilan niifus sayimina
iliskin niifus verileri

7V Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu’ndan temin edilen Canakkale kent
merkezi ve yakin ¢evresine ait kiiltiir envanterleri

/¥ Canakkale Belediyesi’nden temin edilen 1/5000 &lgekli Nazim Imar Plan,
1/5000 o6lgekli Dardanos-Giizelyali Miicavir Alan Haritas1 (bkz. Ek 3), 05.08.2010 tarihli
resmi olmayan sayisal imar haritasi (bkz. Ek 4), 1/5000 o6l¢ekli Karacadren Kentsel
Gelisme Alani {lave Nazim Imar Plan1 (bkz. Ek 5), Canakkale Kenti Imar Plan1 Arastirma
Raporlari

¥ Kepez Belediyesi’nden temin edilen 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plani (bkz. EK 6)

/¥ Canakkale Baymdirlik i1 Miidiirliigii’nden temin edilen 1/25.000 &lgekli Cevre
Diizeni Planm1 (bkz. EK 7) ve Kuzey Canakkale ve Giiney Canakkale kiy1 kesimi gevre
diizeni plani raporlari

7V Canakkale Tarim Il Miidiirliigii’'nden temin edilen 2008 tarihli Canakkale ili
(sayisal) Arazi Varlig1 Haritasi

7V Sivil toplum kuruluslari, dernek, vb. kuruluslar (Yerel Giindem 21, Canakkale
Kent Komisyonu vb.) tarafindan Canakkale Kenti’ne iliskin olarak hazirlanan rapor ve
cesitli dokiimanlar

#¥ MapInfo Professionel 10.5 ve Vertical Mapper 3.5 (Her tiirlii mevcut verinin
bilgisayar ortamina aktarilarak sayisallastirilmast ve yorumlanmasi asamalarinda bu

programlar kullanilmistir)
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#¥ Basta Canakkale Onsekiz Mart Universitesi olmak iizere gesitli iiniversitelerin
kiitiiphanelerinden ve YOK Tez Tarama Merkezi’nden arastirma alanina ve konusuna
iliskin daha 6nceden yapilmis tez, arastirma ve projeler

/¥ Kent ekolojisi, kentsel peyzaj planlama ve ekolojik planlama ile ilgili daha
onceden yapilmis olan calismalar, konu ile ilgili yerli-yabanci literatiirler

¥ Cesitli kamu kurum ve kuruluslarmin (Canakkale Bayindirhk 11 Midiirliigii,
Canakkale Belediyesi, Kepez Belediyesi, Canakkale Cevre-Orman 11 Miidiirliigii,
Canakkale Kiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu, Canakkale Arkeoloji Miizesi,
Canakkale Tarim il Miidiirliigii.) arsivlerinden elde edilen arastirma, rapor, vb. dokiimanlar

/¥ Ayrica arastirmanin analiz ve degerlendirme asamalarinda yerel yonetim ve
kurumlarla yapilan sozlii goriismeler ve kaynaklar, arastirma alaninda yapilan gézlemler,
arazi ¢alismalarindan elde edilen giincel gorsel veriler, aragtirma alanina ait fotograf, slayt,
vb. gorsel malzeme de aragtirma materyali olarak degerlendirilmistir.

3.2. Yontem

Arastirmaya iliskin yontem; degerlendirme faktorlerinin se¢ilmesi, uzman grubunun
olusturulmasi, etki ve katki derecelerinin belirlenmesi, her bir alan kullanim alternatifi i¢in
analiz, kapasite, en yiliksek deger ve uygunluk haritalarinin olusturulmasi, kullanim
onceligine gore kullanim alternatifleri i¢in en uygun siralamanin saglanarak Oneri alan
kullanim haritasinin olusturulmasina dayanmaktadir (Sekil 3.3).

Arastirma bes asamada yiiriitiilmiistiir:

A. Literatiir taramasi ve veri kaynagi

Bu asamada arastirmanin kuramsal temellerini olusturan ekoloji, kent, kent ekolojisi
konularinda yerli-yabanci literatiirlere dayali olarak genel bilgiler verilmistir. Aragtirma
alanma iligkin veri kaynagi ve liretilen harita-grafikler Cizelge 3.1°de verilmektedir.

B. Arastirma alanmina ait dogal ve kiiltiirel kaynak envanterinin belirlenmesi

Bu asamada, arastirmanin amacima uygun olarak cesitli kurum ve kuruluslardan
temin edilen verilerden arastirma alaninin dogal Ozelliklerini yansitan haritalar
belirlenmistir. Her bir potansiyel kullanimin seg¢iminde etkili olan dogal faktorleri igeren
tematik haritalar asagida belirtilmistir;

a) 1/25.000 olgekli standart topografik haritalardan yararlanilarak
- Arastirma alaninin siirlarinin tanimlanmasi

- Yikseklik Gruplar1 (25m)

- Sayisal yiikseklik modeli

- Egim gruplan
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b)

h)

i)

Baki gruplari

Hidroloji

1/100.000 6lgekli Sayisal Toprak Haritalar1 kullanilarak;
Arazi Kullanim Kabiliyet Smiflar1 (AKKS)

Toprak derinligi

Erozyon

Biiytik toprak gruplari

Simirlayici toprak ozellikleri

Toprak drenaji

1/100.000 Slgekli sayisal jeoloji haritasi kullanilarak
Litoloji (Kayag 6zellikleri)

1/25.000 olgekli sayisal heyelan haritalar1 kullanilarak
Heyelan alanlar1

1/25.000 6lcekli Orman Amenajman haritalarindan yararlanilarak
Arastirma alaninin dogal bitki varligi

DSI verilerinden yararlanilarak

Sarigay’in tagkin alani

Kog¢ (2006)’dan yararlanilarak

Taban suyu yiiksekligi

Zemin s1vilagmasi

Olas1 deniz seviyesi ylikselmesi

Kog¢ (2009)’dan yararlanilarak

Sulama durumu haritas1 (Atikhisar Baraji’nin suladig: alanlar)

05.08.2010 tarihli Canakkale Belediyesi’nin resmi olmayan sayisal imar plam

haritasi, 1/25.000 &lgekli 2008 tarihli Canakkale ili Arazi Varligi Haritasi, Kepez
Belediyesi 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plani, 1/5000 &lgekli Giizelyali-Dardanos Nazim

Imar Plan Haritalarindan yararlanilarak

)

Arastirma alaninin mevcut alan kullanim haritas1

Sit alanlar1

Tarihi degerler

2008 tarihli Canakkale ili sayisal arazi varlig1 haritasindan yararlanilarak

Arastirma alani arazi varligi haritasi
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Cizelge 3.1. Arastirma alanina iligkin veri kaynag ve iiretilen haritalar-grafikler, vb.

Veri Kaynag

Uretilen Haritalar, Grafikler, vb.

HGK 1/25.000 olgekli standart topografik

harita

KHGM 1/100.000 olgekli toprak envanteri

haritas:

MTA 1/100.000 &lgekli jeoloji haritast

Erol (1993)

MTA 1/25.000 6lgekli sayisal heyelan haritasi
DMIGM Canakkale’ye ait iklim verileri (25
yillik ortalamalar) (Anonim, 2009a)

Orman Genel Miudirligi 1/25.000 o6lgekli
orman amenajman haritasi

Kog (2006)

Kog (2009)

Canakkale Belediyesi 05.08.2010 tarihli resmi
olmayan sayisal Canakkale Imar Plani, 1/5000
olgekli Giizelyali-Dardanos Nazim imar Plani
Kepez Belediyesi 1/5000 dlgekli Nazim Imar
Plam

ADNKS (Anonim, 2009b)

Canakkale Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin
Koruma Kurulu’nun hazirlamig oldugu kiiltiir
envanteri (2010)

Canakkale
(Anonim 2007b), Goniiz ve ark. (2008),
Karabacak ve ark. (2008)

DSI

Cevre-Orman 11 Midiirligi

Tarim i1 Miidiirliigii 2008 tarihli Canakkale ili

sayisal arazi varlig1 haritasi

Arastirma  alam1  siirlarinin - belirlenmesi,
yiikseklik gruplari, sayisal yiikseklik modeli,

egim ve baki analizleri, hidroloji

Biiyiik toprak gruplari, AKKS, toprak derinligi,

erozyon, toprak drenaji, smirlayict toprak
ozellikleri

Kayag 6zellikleri (Litoloji)

Jeomorfoloji Haritas1

Heyelan alanlar1

Sicaklik, yagis, nem, riizgar

Arastirma alanmin dogal bitki varlig

Olas1 deniz seviyesi yiikselmeleri, taban suyu
yiiksekligi, zemin sivilagma riski

Atikhisar Baraji’nin suladigi alanlar

Sit alanlar, tarihi-kiiltiirel degerler, mevcut alan

kullanimi

Sit alanlar1, mevcut alan kullanimi

Canakkale kentine ait son yapilan niifus
sayimina iligkin niifus verileri
Arastirma alanina ait sit alanlar1 ve taginmaz

kiiltiir varliklarina iligkin literatiir bilgisi

Arastirma alaninin bitki ortiisii

Arastirma alanina ait daimi akarsular ve
korunmalar1 konusunda sozlii bilgi, Sarigay’in
taskin alani

Aragtirma alani1 arazi varligi
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C. Arastirma alanina ait temel envanter haritalarimin CBS ortaminda
hazirlanmasi
Arastirma kapsaminda Milli Savunma Bakanlig1 Harita Genel Komutanligi’ndan
elde edilen 3 adet 1/25000 olcekli standart topografik harita temel altlik harita olarak
kullanilmistir. Alanin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerini igeren tematik haritalar (Egim, Baki,
Yiikseklik Gruplart (25m), Sayisal Yiikseklik Modeli, Jeoloji, Heyelan Alanlari, Zemin
Sivilagsmasi, Hidroloji, Sulama Durumu, Hakim Riizgar Yonii, Olast Deniz Seviyesi
Yiikselmeleri, Taban Suyu Yiiksekligi, Biiyiik Toprak Gruplari, AKKS, Erozyon, Toprak
Derinligi, Sinirlayict Toprak Ozellikleri, Toprak Drenaji, Onceki Alan Kullanimi, Bitki
Ortiisii, Sit Alanlari, Tarihi-Kiiltiire] Alanlar) bilgisayar ortaminda CBS (Cografi Bilgi
Sistemleri) aracilifiyla olusturulmustur.

Yukaridaki haritalar olusturulurken izlenen adimlar sunlardir;

» Verinin kaynagindan alinmasi,

» Verinin amaca yonelik olarak CBS yazilimi1 olan MapInfo Professionel 10.5 ve
Vertical Mapper 3.5 kullanilarak yeniden siniflandirma yapmak i¢in ham verilerden
tematik haritalarin olusturulmasidir.

D. Dogal ve kiiltiirel kaynak envanter ¢aliymalarinin yontem dogrultusunda
degerlendirilmesi

Arastirma alaninin dogal potansiyel 6zelliklerini yansitan haritalar olusturulduktan
sonra, Akpinar ve Celem (2000)’in “En Yiiksek Degerler Haritas1 Yaklagimi” kapsaminda
bir ¢alisma yapilmistir. Bu yontem kapsaminda oncelikli olarak yukarida sozii edilen
arastirmalardan da yola c¢ikilarak arastirma alani i¢in secgilen biitiin potansiyel kullanimlar
icin belirleyici olabilecek dogal-kiiltiirel faktorler ve bunlarin alt birimleri belirlenmistir.

Genel olarak planlama caligmalarinda; planlamanin hedefine, amacina, arastirmanin
kapsamina, arastirma Olcegine, arastirma alaninin karakterine, plancinin deneyimine ve
bilgi birikimine bagli olarak degisiklik gosterecek olan veri envanteri, analiz, sentez ve
alternatif olusturma caligmalari; secilecek degerlendirme faktorii, kriter ya da degiskenin
sayisina bagli olarak farkliliklar gosterecektir (Akpmar ve Celem, 2000). Bu nedenle
arastirmanin bu agamasinda son derece 6zenli bir ¢aligsma yiiriitiilerek ekolojik planlama ve
alan kullanim planlama konularinda yapilmis olan ¢aligmalar ayrintili olarak incelenmis,
arastirma alani i¢in arastirmanin igerigine ve konusuna uygun olan alt1 adet potansiyel
kullanim secilmistir. Potansiyel kullanimlarin se¢iminde etkili olabilecek degerlendirme
faktorleri i¢in de detayli bir sonuca ulasabilmek i¢in potansiyel kullanimin se¢iminde en az

diizeyden en yiliksek diizeye kadar etkili olabilecek her faktér degerlendirmeye tabi
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tutulmustur. Potansiyel kullanimlar belirlenirken arastirma alaninin mevcut alan kullanimi
dikkate alinmakla birlikte kentsel alan kullanimlarinda yer almasi gereken temel
kullanimlarin olmasina dikkat edilmistir.

Yukarida sozii edilen arastirmalardan ve alanin mevcut kullanim haritasindan
faydalanilarak potansiyel kullanimlar; koruma, tarim, orman, rekreasyon, yerlesim ve
sanayi olarak belirlenmistir.

Potansiyel kullanimlar ile birlikte kullanimlar1 etkileyen degerlendirme faktorlerinin
belirlenmesi asamasinda da arastirma alaninin dogal ve Kkiiltiirel kaynak envanteri
tanimlayict olmustur. Bunun yani sira degerlendirme faktorlerinin belirlenmesinde ise
uzman kisilerin goriis ve Onerilerinden ve daha Once yapilmis olan benzer igerikli
calismalardan yararlanilmistir. Bu nedenle kullanimlar ve degerlendirme faktorleri
belirlenirken Ortagesme (1996), Sancar (2000), Karaeclmas (2003), Yilmaz (2001), Tugag
(2005), Yilmaz (2005), Yildiz (2006), Zengin (2007), Akten (2008), Ozcan (2009) ve Yesil
(2010)’in yapmis oldugu arastirmalar detayli olarak incelenmistir. Degerlendirme
faktorlerinin alt siniflar1 ise aragtirma alaninin dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zellikleri ve bazi
standart smiflandirmalarin  alan igerisine bulunup bulunmama durumuna gore
sekillenmistir.

Alan kullanim se¢eneklerinin se¢ilme nedenleri asagida 6zetlenmistir:

Koruma: Arastirma alani igerisinde sit alanlar1 ve 6nemli nitelikteki tasinmaz kiiltiir
varliklarinin olmasi alanda koruma kullaniminin olmasini zorunlu kilmaktadir. Ciinkii
koruma statiisii altina alinmis bir alanin ilgili kanun ve yonetmeliklere dayali olarak baska
kullanimlara ag¢ilmasi s6z konusu degildir ya da belli kisitlamalar1 barindirmaktadir. Bunun
yani sira alanda koruma kullanimi ile bazi eksik yaklagimlar saptanmis ve 6zellikle bu
kullanimlara dikkat cekmek adina koruma kullanimina yer verilmistir.

Tarim: Arastirma alanimnin biiyiik bir boliimii 5403 sayili1 “Toprak Koruma ve Arazi
Kullanim Kanunu”na gore tarim agisindan son derece verimli olan L., II. ve III. smif
arazilerin lizerine kuruludur. Bununla arastirma alaninin biiyiik bir boliimii verimli aliivyal
topraklardan olusmaktadir. Canakkale kentinde hizla artan niifusun etkisiyle de birlikte
verimli tarim arazilerinin gelisigiizel imara acilmas1 Canakkale kentinde ¢ok onemli tarim
topraklarinin kaybina neden olmaktadir. Bundan dolay1 tarim koruma kullanimindan sonra
arastirma alanindaki en 6nemli kullanim olarak goriilmektedir.

Orman: Canakkale ili orman alanlar1 bakimindan olduk¢a zengin olmakla birlikte
aragtirma alaninda hala Giizelyali-Dardanos miicavir alaninda ve iiniversite yerleskesinin

kurulu oldugu alanda dogal kizilgam ormanlar1 yer almaktadir. Giiniimiizde orman
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alanlarinin tarimsal iiretim amach tahrip edilmesi ve oOzellikle denize kiyisi olan
yerlesimlerde ikincil konut kullanimi nedeniyle imara agilmasi sik¢a rastlanan bir
durumdur. Bu nedenle orman kullanimi1 da 6nemli bir kullanim olarak dikkati ¢cekmektedir.

Rekreasyon: Arastirma alani rekreasyonel ag¢idan zengin kaynak degerlerine sahip
olmasina ragmen bu bakimdan ¢ok da fazla ihtiyaci karsilamamaktadir. Merkez yerlesimde
tarihi degerler, Kepez ve Dardanos-Giizelyali’da dogal degerler, bunun yam sira kiy
alanlarinin uzunlugu rekreasyon kullaniminin arastirma alaninda 6n plana ¢ikmasina neden
olmaktadir.

Yerlesim: Canakkale kentinde iiniversitenin kurulmasiyla hiz kazanan yerlesim
hareketleri son yillarda Bogaz Kopriisii’niin yapilmasinin da giindeme gelmesiyle 6nemli
bir artis gostermistir. Kentin biiyiik bir boliimii gevsek aliivyon zemin {izerine kuruludur.
Bu nedenle arastirma alan1 biiylik oranda yerlesim i¢in sakincali goriilmektedir. Kentin bir
diger 6nemli gercegi ise yerlesim alanlarin biiylik bir boliimiinde goriilen zemin sivilasma
tehlikesidir. Biitiin bunlarla birlikte verimli tarim alanlar1 {izerinde gelismeye devam eden
(kentsel) yerlesim alanlari, bu kullanimin aragtirmada yer almasinin en 6nemli nedenli
olarak sayilabilmektedir.

Sanayi: Arastirma alaninda sanayi alanlari biiyiikk bir alan kaplamamakla birlikte
kentsel alan kullanimlarinda yer alan sanayi kullanimmin kent igerisinde nerede
konumlandig1 dogal yapinin korunmasi ve kentte sanayi kaynakli bir kirlilik olmamasi
adina son derece dnemlidir. Bu nedenle aragtirmada sanayi kullanimina da yer verilmistir.

Degerlendirme faktorlerinin her kullamim tipi igin esit derecede 6neme sahip
olamayacagi ve her bir potansiyel kullanim i¢in ¢ok sayida degerlendirme faktoriiniin
devreye girmesi nedeniyle degerlendirme faktorlerine her alan kullanim tipi igin ayr1 ayri
etki ve katki dereceleri tayin edilmistir. Etki ve katki derecelerinin belirlenmesinde 6
uzmanin goriis ve bilgi birikimlerinden yararlanilarak daha objektif degerlere ulagilmaya
calistlmistir. Etki dereceleri; 3=cok etkili, 2=etkili, I=etkisiz, olmak iizere ii¢ grup
tizerinden degerlendirilmistir.

Kullanimlarin se¢iminde etkili olan ve amaca uygun olarak belirlenen faktorler, sz
konusu alan kullanim potansiyelini belirlemedeki etkinliklerine gore derecelendirilmistir.
Ornegin; potansiyel tarim alanlarinin belirlenmesinde en 6nemli faktorlerden biri olan
“AKKS”, digerlerinden daha yiiksek bir etki derecesi almaktadir (McHarg, 19609;
Koseoglu, 1982°den). Fakat tarim kullanimi i¢in AKKS ile ayn1 derecede dneme sahip
baska bir faktdr de (Ornegin; toprak derinligi) ayni etki derecesine sahip olabilmektedir.
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Etki derecelerinin hesaplanmasinda kullanilan; her bir potansiyel kullanim igin 6
uzman (bkz. Ek 8) tarafindan verilen goreceli puanlar, Dt ve Af degerlerine ait puanlama
cizelgeleri asagida verilmektedir (Cizelge 3.2, 3.3, 3.4, 3.5, 3.6, 3.7).

Etki dereceleri belirlenirken 6 uzman her kullanim igin belirlenen degerlendirme
faktorlerini, faktorlerin sayisini baz alarak, énem sirasina gore (Ornegin; orman icin 6 adet
degerlendirme faktorii varsa; 1: en énemli, 6: en dnemsiz olacak sekilde) siralamislardir.
Bu siralama yapilirken kullanimi esit derecede etkileyecegi diistiniilen faktorler ayni puani
alabilmektedirler.

Etki derecelerinin bulunmasinda;

n m
DT => Dfu Af=DT /> DT esitligi kullanilmistir 1)
u=1 f=1

DT: Uzmanlar tarafindan f degerlendirme faktoriine verilen degerler toplami
u: I'den n'e kadar uzman sayisi

f: 1'den m'e kadar faktor sayisi

Dfu: f degerlendirme faktoriine u uzmani tarafindan verilen deger

Af: f degerlendirme faktoriiniin agirhig

Esitlik 1’in sonuglarindan ortaya cikan etki derecelerinin sifirdan sonra ii¢ haneli
olmast hesaplama islemlerini zorlastirmaktadir. Bu nedenle, degerlerin tamsay: olarak
ifade edilmesine ¢aligilmis ve bu amagla elde edilen minimum deger ile maksimum deger
arasindaki fark bulunup iice boliinerek elde edilen degerin minimum degere eklenip
gruplama yapilmasiyla etki dereceleri icin 1, 2 ve 3 olmak iizere {i¢ grup olusturulmustur
(Cizelge 3.8, 3.9, 3.10, 3.11, 3.12, 3.13). Asagida orman kullanimina iliskin hesaplama
ornek olarak verilmistir.

Minimum deger: 0,115 Maksimum deger: 0,219

Mak Deg - Min_Deg = 0,104 0,104/3 = 0,035

0,115+0,035 = 0,150 0,115- 0,150 aras1 3

0,151+0,035 = 0,186 0,151 - 0,186 aras1 2

0,187+0,035 = 0,222 0,187 — 0,222 aras1 1

v

v

v

Katki dereceleri ise 3=iyi, 2=orta, l=zayif, O=katkisiz olmak iizere dort grup
tizerinden puanlanmistir. Katki puanlariin belirlenmesinde ise her bir potansiyel kullanimi
etkileyen dogal ve kiiltiirel faktoriin secilen alt birimi i¢in yine ilgili konunun uzmanlarinca
verilen puanlar esas alinmistir. Katki puanlamasi; 3, 2, 1, 0 seklinden en c¢oktan en aza

dogru gitmekle birlikte, kullanimlart etkileyen faktorlerin alt birimlerine verilen
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degerlendirme puanlaridir. Degerlendirme faktorlerine ait her alt birim, ilgili kullanimlar1
esit derecede etkileyemeyecegi gibi bazi durumlarda aynmi katki puanlarini da
alabilmektedirler. Ornegin, tarim kullanim1 i¢in AKKS analiz haritasinin olusturulmasinda;

I, IT ve IIL. simif topraklar 3

IV. sinif topraklar 2

V1. sinif topraklar 1

VIII. smif topraklar 0 katki puanlarimi almistir (Cizelge 3.8, 3.9, 3.10, 3.11, 3.12,
3.13).

Cizelge 3.2. Degerlendirme faktorlerine Koruma kullanimi i¢in uzmanlar tarafindan
verilen goreceli puanlar

Uzman —> 1 2 3 4 5 6 DT Af
Degerlendirme Faktorii l (K)
Sit Alanlar1 1 1 1 1 1 1 6 0,188
Tarihi Degerler 1 1 1 1 1 1 6 0,188
Orman Alanlar1 2 2 1 2 2 2 11 0,344
Akarsular (Sarigay) 2 1 2 1 2 1 9 0,281

Cizelge 3.3. Degerlendirme faktorlerine Tarim kullanimi i¢in uzmanlar tarafindan verilen
goreceli puanlar

Uzman —> 1 2 3 4 5 6 DT Af

Degerlendirme Faktorii l (M)

AKKS 1 1 1 1 1 3 8 0,063
Toprak Derinligi 2 1 2 2 1 1 9 0,071
Sinirlayic1 Toprak Ozelligi 1 1 3 4 3 2 14 0,111
Toprak Drenajt 1 1 3 4 1 2 12 0,095
Erozyon 2 1 4 4 3 2 16 | 0,127
Egim 3 2 5 3 3 2 18 | 0,143
Su Varligina Erigim 3 3 3 3 1 1 14 0,111
Sulama Durumu 2 3 2 3 1 1 12 | 0,095
Bitki Ortiisii 5 8 2 3 1 4 23 | 0,183

Cizelge 3.4. Degerlendirme faktdrlerine Orman kullanimi i¢in uzmanlar tarafindan verilen
goreceli puanlar

Uzman —> 1 2 3 4 5 6 DT Af

Degerlendirme Faktorii l (0)

AKKS 2 1 6 1 1 3 14 | 0,146
Toprak Derinligi 2 2 5 2 3 1 15 0,156
Toprak Drenaji 5 3 4 2 2 2 18 0,188
Erozyon 2 2 1 3 1 2 11 0,115
Egim 1 4 5 3 2 2 17 0,177
Baki 2 3 6 3 3 4 21 0,219
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Cizelge 3.5. Degerlendirme faktorlerine Rekreasyon kullanimi i¢in uzmanlar tarafindan

verilen goreceli puanlar

Uzman —> 1 2 3 4 5 6 DT Af

Degerlendirme Faktorii l (R)

Yiikseklik Gruplar 2 3 4 2 4 4 19 0,157
Egim 2 3 3 2 4 2 16 0,132
Toprak Drenajt 2 6 2 3 3 5 21 0,174
Erozyon 3 5 3 3 1 2 17 0,140
Jeolojik Yap1 2 4 2 3 1 3 15 0,124
Bitki Ortiisii 2 2 1 1 1 1 8 0,066
Su Varligina Yakinlik 2 1 2 3 1 1 10 0,083
Tarihi Degerler 1 1 1 1 1 1 6 0,050
Deniz Kiyisina Uzaklik 2 1 2 2 1 1 9 0,074

Cizelge 3.6. Degerlendirme faktorlerine Yerlesim kullanimi i¢in uzmanlar tarafindan

verilen goreceli puanlar

Uzman —> 1 2 3 4 5 6 DT Af

Degerlendirme Faktorii l (Y)

AKKS 1 1 1 1 2 2 8 0,034
Toprak Drenaji 5 8 2 3 2 7 27 0,116
Jeolojik Yap1 1 2 1 2 1 1 8 0,034
Zemin Sivilagmasi 1 3 1 2 1 1 9 0,039
Egim 2 4 2 2 2 4 16 0,069
Baki 4 6 3 4 3 5 25 0,108
Yiikseklik Gruplari 7 6 2 3 1 6 25 0,108
Bitki Ortiisii 5 5 1 3 1 8 23 0,099
Su Varligina Yakinlik 5 7 4 4 9 1 30 0,129
Sulama Durumu 7 8 2 4 9 1 31 0,134
Taban Suyu Yiiksekligi 3 2 3 2 2 3 15 0,065
Olas1 Deniz Seviyesi Yiikselmesi 2 2 3 4 1 3 15 0,065
Heyelan Alanlari 1 3 1 2 1 1 9 0,039

Cizelge 3.7. Degerlendirme faktorlerine Sanayi kullanimi igin uzmanlar tarafindan verilen

goreceli puanlar

Uzman —> 1 2 3 4 5 6 DT Af

Degerlendirme Faktorii l (T)

AKKS 1 1 1 1 4 1 9 0,052
Egim 3 2 6 2 1 3 17 0,098
Baki 6 7 7 3 7 3 33 0,191
Toprak Drenaji 3 3 3 2 3 2 16 | 0,092
Bitki Ortiisii 6 5 1 2 1 2 17 0,098
Jeolojik Yap1 6 2 3 2 1 1 15 0,087
Hakim Riizgar Yonii 5 2 2 1 4 4 18 0,104
Sulama Durumu 7 8 2 1 4 2 24 0,139
Zemin Sivilagmast 1 3 1 2 1 1 9 0,052
Taban Suyu Yiiksekligi 3 2 3 2 2 3 15 | 0,087
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E. Arastirma alanina iliskin olarak ortaya konulan analiz, kapasite, en yiiksek
deger haritasi ve uygunluk haritalarinin olusturulmasi

Secilen alan kullanimlar1 i¢in analiz, kapasite, en yiiksek deger ve uygunluk
haritalarinin olusturulabilmesi i¢in tematik harita haline getirilen temel envanter haritalar
Vertical Mapper 3.5 programinin Create Grid biriminin Region to Grid modiilii yardimiyla
10x10 m’lik plankarelere boliinmiistiir. Konuyla ilgili daha dnceden yapilmis olan benzer
Ozellikteki ¢alismalarda plankarenin artmasi oraninda veri islemede ¢esitli karisikliklar
olabilecegi diisiincesiyle genellikle 100x100m, 250x250m ya da Ixlkm plankare
boyutunda degerlendirmeler yapilmistir. Alan Slgeginin ¢ok biiylik olmamasi ve daha
hassas bir degerlendirme sonucu ortaya c¢ikacagi diisiincesiyle arastirmada 10x10m
biiyiikliigiindeki plankare boyutu se¢ilmistir. 33,91km? olan arastirma alani plankarelere
boliinerek, her bir plankare i¢in degerlendirme faktérleri ayr1 ayri irdelenmis, analiz ve
sorgulamalar1 yapilmistir.

Etki ve katki dereceleri belirlendikten sonra her alan kullanim alternatifini i¢in analiz
haritalarinin olusturulmasinda degerlendirme faktérleri ayr1 ayri analiz edilmistir. Biitiin
degerlendirme faktorleri dikkate alinmamais, sadece etkisi olan faktdrler degerlendirilmistir.
Analiz haritalarinin olusturulmasinda katki dereceleri de kullanilmistir. Esitlik 2’den
yararlanilarak, her bir plankarenin kullanimlar i¢in alacagi degerler; analizi yapilan alan
kullanim tipi (koruma, tarim, orman, rekreasyon, yerlesim, sanayi) i¢in sahip oldugu katki
derecesi ile analizi yapilan faktoriin etki derecesinin ¢arpilmasi sonucu bulunmustur.

Ornegin; tarim i¢in yapilan AKKS analizinde kabiliyet sinifi I olan ve bundan dolay:
3 katki puanm alan bir plankare, AKKS’nmin tarim kullanimi i¢in etki derecesi de
Esitlik1’den yararlanilarak 3 bulundugu igin, s6z konusu plankare 3x3=9 puanlik bir

degere sahip olmaktadir.

Dpk = EDdf X KDft (2)
Dpk: Plankarenin alacagi deger
EDgs: Degerlendirme faktoriiniin etki derecesi

KDs:: Faktor tipinin katki derecesi

Daha sonra her bir plankarenin s6z konusu kullanim i¢in analizi yapilan tiim
faktorlerden aldig1 puanlar toplanarak, kullanima iligkin kapasite haritasina ait degerler
bulunmustur (Esitlik 3). Plankarelerin sahip oldugu toplam puani hesaplamak i¢in Vertical
Mapper 3.5 programimin Grid Manager birimine ait olan Analysis (Calculator) modiilii

kullanilmistir.
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n
Y. Dpk =Y, Dgr X KDs 3)
i=l
> Dpk: Her bir kullanim i¢in plankarenin alacagi toplam deger

i: 1'den n'e kadar degerlendirmeye alman faktor sayisi
EDgys: Degerlendirme faktoriiniin etki derecesi

KDs: Faktor tipinin katki derecesi

Kapasite haritalarmin  ulastigt  degerlerin  gruplandirilmasinda ise haritalari
olusturmakta kullanilan Vertical Mapper 3.5 programinin Grid Manager birimine ait olan
Tools (Reclass) smiflama modiilii kullanilmigtir. Plankarelere ait puanlar toplandiktan
sonra ortaya cikan simiflanmamig haritalar; Numeric Grid Reclassification Tool adli
yeniden siniflama modiilii ile Diisiik, Orta ve Yiiksek olmak iizere ii¢ sinifa ayrilarak her
potansiyel kullanim icin alanin kapasite haritalar1 olusturulmustur (Ornegin; tarim kapasite,
orman kapasite, yerlesim kapasite, vb.).

Her potansiyel kullanim i¢in kapasite haritalar1 olusturulduktan sonra, aragtirma alani
icindeki her bir plankarenin kapasite haritalarindan aldig1 en yiiksek puan o plankare i¢in
en yiiksek deger olarak segilerek EN YUKSEK DEGERLER HARITASI
olusturulmustur. En Yiksek Degerler Haritasinin olusturulmasinda; potansiyel
kullanimlara iliskin kapasite haritalar1 (koruma kapasite hari¢) cakistirllmig ve Vertical
Mapper 3.5 programinin Grid Manager birimine ait olan Analysis (Grid Query) modiilii
kullanilarak ikili sorgulamalar yapilmis ve her bir plankarenin aldi1 en yiiksek deger
bulunmustur. Koruma alanlar1 ¢ok az yer kapladigi ve arastirma alaninda homojen bir
dagilim sergilemedigi icin koruma uygunluk haritasi uygunluk haritasinin olusturulmasi
i¢in yapilan sorgulamaya dogrudan dahil edilmistir.

En Yiiksek Degerler Haritasinin elde edilmesinden sonra, Vertical Mapper 3.5
programinin Grid Manager birimine ait olan Analysis (Calculator) modiilii kullanilarak en
yiiksek deger haritasindan kapasite haritalar1 ¢ikartilmis ve potansiyel kullanimlara ait
maksimum deger haritalar1 olusturulmustur. Maksimum deger haritasinda sifir degerini
alan plankareler bosta birakilmak ve digerleri ortiilmek suretiyle potansiyel kullanimlarin
her birine ait olan kapasite haritalar1 ve maksimum deger haritalar1 (Ornegin; Kapasite
Tarim-Maksimum Tarim) ¢akistirilmis ve Vertical Mapper 3.5 programimin Grid Manager
birimine ait olan Analysis (Grid Query) modiilii kullanilarak ikili sorgulamalar yapilmis ve

her bir kullanima ait uygunluk haritalar1 elde edilmistir (Esitlik 4).
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Cakistirma islemi sonucunda; rakamsal olarak 3, 2, 1 ve 0 degerlerine sahip olan 4
dereceli (Cok uygun, uygun, az uygun ve uygun degil) uygunluk haritalar1 elde edilmistir.
Buna gore; “3”;¢cok uygun, “2”;uygun, “1”; az uygun ve “0”; uygun degil olarak

siniflandirilmastir.

Max 3’ Dpk - 3. Dpx = EYDH - KH (4)
Max ¥ Dpk : EN YUKSEK DEGERLER HARITASI (EYDH)

> Dpk : Her bir plankarenin alacagi toplam deger = Kapasite haritas1 (KH)

Burada amag; herhangi bir kullanim igin belirli bir kapasiteye sahip bir plankare ya
da alanin daha yiiksek bir kapasiteye sahip olmasi durumunda bir bagka kullanim i¢in daha
uygun oldugunun, ya da baska bir kullanimin daha diisiik kapasiteye sahip olmasi
durumunda o kullanim tipinin daha uygun oldugunun somut bir sekilde ortaya konmasidir.
Yani; herhangi bir alanin ya da plankarenin belirli bir kullanim i¢in kapasiteye sahip
olmast, onun o kullanim tipi i¢in uygun oldugu anlamina gelmemeli, diger kullanimlar i¢in
de kapasiteleri degerlendirilerek alan kullanim haritalar1 olusturulmalidir (Akpinar ve
Celem, 2000). Daha sonra ise uygunluk haritalarinin alan kullanim tiplerine oncelik
verilerek ¢akistirilmasiyla ise oneri alan kullanim haritas1 elde edilmistir.

F. Oneri alan kullamm haritasimin olusturularak mevcut duruma ait harita ile
karsilagtirilmasi ve buna bagh olarak celiskilerin ve onerilerin ortaya konmasi

Arastirma alaninda; koruma, tarim, orman, rekreasyon, yerlesim ve sanayi olmak
tizere alti adet kullanim i¢in ekolojik uygunluklar belirlenmistir. Secilen potansiyel
kullanimlar arasinda karar verme ve oneri kullanim haritasinin olusturulmasinda; McHarg
(1992), Golany (1995), Yildiz (2006), Zengin (2007), Akten (2008)’in g¢alismalarinda
kullanmis olduklar1 dncelik siralamalar1 dikkate alinarak ve alanin potansiyeli, ekonomik
yapist ve onceki alan kullanimi uzmanlarla birlikte degerlendirilerek, alan kullanimlarinin
oncelik siras;; Koruma, Tarim, Orman, Rekreasyon, Yerlesim ve Sanayi olarak
belirlenmistir. Belirlenen yontem dogrultusunda; segilen degerlendirme faktorleri igin
bilgisayarda veri tabani olusturulduktan sonra, her bir kullanim i¢in elde edilen uygunluk
haritalart 6ncelik sirasina gore cakistirilmis ve Vertical Mapper 3.5 programinin Grid
Manager birimine ait olan Tools (Splicer) modiilii kullanilarak ikili sorgulamalar
yapilmigtir. Sorgulamalar neticesinde potansiyel kullanimlarin onceligine dayali olarak
oneri alan kullanim haritas1 olusturulmustur. Oneri alan kullanim haritas1 ile mevcut alan
kullanim haritas1 c¢akistirilarak, mevcut alan kullanim haritasinda yer alan kullanimlarin

uygunlugu sorgulanmis ve oneriler sunulmustur.
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Arastirma Konusunun ve Amacinin
Belirlenmesi

-Aragtirma alaninin sinirlarinin belirlenmesi

-Arastirma alanina ve konusuna iligkin literatiir taramast
-Kavramsal gergeve ve yaklagimlar

-Aragtirma  alanindaki  potansiyel  kullanimlarin

belirlenmesi
- [lgili kanun ve ydnetmelikler

Aragtirma Alanina Ait Dogal ve Segilen her. potansiyel
Kiiltiirel Verilerin Toplanmasi kullanim i¢in analiz
haritalarinin
olusturulmasi (CBS)
Bilgisayar Ortaminda
Veri Envanteri Olusturulmast N\
Segilen her potansiyel
kullanim i¢in kapasite
Potansiyel kullanimlara etki edecek haritalarinin olusturulmasi
dogal faktorlerin ve bunlarin alt (CBS)
birimlerinin belirlenmesi 4

\

EN YUKSEK DEGERLER

Potansiyel Kullanimlarin .
Belirlenmesine Yo6nelik Olarak HARITASI (CBS)

~

Hazirlanan Anket Formlarinin

Uzmanlar Tarafindan Doldurulmasi

Uygunluk haritalarinin
olusturulmasi (CBS)

Yontem ve konunun uzmanlari

dogrultusunda potansiyel
kullanimlari etkileyen faktorlerin ve

alt blrlmle_rlr_nn etl_<1 ve katl.q Oneri Alan
derecelerinin belirlenmesi

Kullanim
Haritasi (CBS)

ullanim ve Onerim Kullanim Arasidaki

nuc ve Oneril

Sekil 3.3. Genel akis ve ¢aligsma yontemine iliskin sema.
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Cizelge 3.8. Korunan alan kullanimi i¢in belirlenen etki ve katki dereceleri

Alan Segilen Degerlendirme Segilen Alt Birimler Et Katki
Kullamml Faktﬁrleri Derece Derece

I Kentsel Sit+1. Derece Dogal Sit I
| 1.Derece Arkeolojik Sit | ArkeoIOJlk Sit
Sit Alanlari

KORUNAN ALAN

Smlf

||

Arazi Kullanim Kabiliyet I HLSimf I
Siniflari I IV Siif
VI Slnlf

VIIL Smlf

A- Derin (90+ cm)

B- Orta Derin (50 -90 cm)
Toprak Derinligi

C- Sig (20-50 cm)

D Cok S1g (0-20 Cm)

Sinirlayict Toprak Ozelligi hy
e-Egim ve erozyon zarari 1
s- Toprak yetersizligi (Taslilik,
tuzluluk ve alkalilik) 2
W- Yaslik, drenaj bozuklugu

2
veya taskin zarar
hy- Hafif tuzlu, yetersiz drenajli

Drenaj Sorunu Var _
Toprak Drenaji
Drenaj Sorunu Yok

1 (Hi¢ ya da qok az)

Erozyon 2 (Orta)
3 (Slddeth)

0-5 (duzluk alan)
Eglm
5-20 (az egimli yamag)
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|:| 40 ve iizeri (¢cok dik yama(;) _|
I
I
EEE

—
Sulama Durumu
Sulu

I Karigik Orman I

I Ziraat (Yerlesme+Acilmig Alan) I

Baltahk Orman

Su Varligina Erisim

Bitki Ortiisii

Arazi Kullanim Kabiliyet I HLSimf I
Siniflari I IV Suif
I VILSimf I

VIHI.Smf

Drenaj Sorunu Var _
Toprak Drenaji 1
Drenaj Sorunu Yok
(H1¢ ya da ¢ok az)
Erozyon 2 (Orta)

0-5 (duzluk alan)
5-20 (az eglmh yamag)
Egim
20-40 (eglmll yamag) 2
40 ve tizeri (gok dik yamag)

k K-KD-D-KB (Goleh Bakilar) 3
Ba 1
G-GD-GB-B (Gunesll Bakilar)

Toprak Derinligi
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Cizelge 3.11. Rekreasyon kullanimi i¢in belirlenen etki ve katki dereceleri

e T
Kullamml Fakt()rlel'l Derece Derece
O 25m
||
Yiikseklik Gruplari
T

40 ve lizeri (¢ok dik yamag)
I Drenaj Sorunu Var I
Toprak Drenaji _
Drenaj Sorunu Yok

1 (Hi¢ ya da ¢ok az)
Erozyon 2 (Orta)
(Siddetli)

Jelojk Yap

Vo I kanit
Karigik Orman

Ziraat (Yerlesme+AQ1lm1§ Alan)
Baltalik Orman

—
0 100m
Su Varligina Yakinlik 100 300m
300 500m
> 500m

rarhi Degerle _-
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BOLUM 4
ARASTIRMA BULGULARI

4.1. Arastirma Alaninin Dogal Peyzaj Ozellikleri

4.1.1. Jeoloji

Jeolojik yapi, 6zellikle yerlesim ve endiistri alanlari i¢in ¢ok dnemli bir yere sahiptir.
Jeolojik tehlike, yerkiirenin dogrudan kendi i¢ dinamiginden kaynaklanan olaylar olup,
deprem, heyelan, kaya diismeleri, sivilasma, erozyon, tibbi jeoloji sorunlar1 ve ¢okme gibi
faktorler lizerinde etkili olmaktadir (Ozcan, 2009).

Arastirma alania iliskin jeoloji haritast MTA Genel Miidiirliigii 1/100.000 6l¢ekli
jeoloji paftalariin (H16-H17) yorumlanmasindan iiretilmistir. Arastirma alaninin jeolojik
yapisini ortaya koyabilmek i¢in litolojik yap1 ve kayag¢ 6zelliklerinin bilinmesi son derece
onemlidir.

Sentiirk ve Karakose (1987)’ye gore; arastirma alanini olusturan bolge Canakkale
Formasyonu ve aliivyondan olugsmaktadir. Canakkale Formasyonu kendi i¢inde dort adet
tiyeden olusmaktadir. Bu iiyeler; Sariyar, Anafartalar, Camrakdere ve Bayraktepe
tiyeleridir (Sezen, 2010).

Kent merkezi yerlesim alaninda Canakkale Formasyonu’na ait plan Camrakdere
liyesi goriilmektedir. Bu alan igerisinde gdzlenen jeolojik birimler sedimanter kayaclardan
meydana gelmekte ve stratigrafik olarak alttan {liste dogru, Neojen yaslhi Canakkale
Formasyonu’nun Camrakdere iiyesinin 1iyi tutturulmus c¢okelleri (T¢el) ve 1iyi
tutturulmamis ¢okellerinden (Tg¢g2) olusmaktadir. Bu birimler {izerinde Canakkale
Ovasr’nin giincel dolgusunu olusturan kuvarterner (Holosen) yash aliivyon (Qal) yer
almaktadir. Canakkale yerlesim alaninin kuruldugu zeminde yapilasmanin %70’inin 60-80
metre kalinhiginda degisen, aliivyonal gevsek birimler iizerinde oldugu bilinmektedir. Bu
alan i¢inde gozlenen jeolojik birimler tortullardan meydana gelmistir. Sarigay, dogudaki
daglik bolgeden biinyesine katarak tagidigi her tiirlii materyali (blok, ¢akil, kum, silt, kil ve
organik madde) ovanin bati bdliimiine topografik egimin azaldigi uygun yerlerde
cokelterek Canakkale Ovasi’ndaki aliivyon dolgunun olusumunu saglamistir. Kentin kuzey
kesimlerinde ise Ust Miyosen-Pliyosen yasli nispeten yiiksek alanlarda goriilen az
peklesmis tortullardan meydana gelmis Canakkale Formasyonu (T¢) goriilmektedir.
Bununla birlikte aragtirma alaninin hem kuzey hem de giliney kesimlerinde nispeten yiiksek
olan alanlarda Canakkale Formasyonu’nun Camrakdere iiyesi goriilmekle birlikte, bu

alanlar 1iy1 tutturulmus (Tg¢¢l) kumtasi, cakiltasi, silttast ve kiltaglarindan ve 1yi
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tutturulmamis (Tg¢g2) kum, silt ve cakillardan olusmaktadir. Kuzeydogu kesimlere
gidildikce diizensiz bir igyapt sunan, tutturulmamis gevsek dokulu kum, cakil ve
bloklardan olusan Kuvarterner Yash Aliivyal Seki (Qas) goriilmektedir (Akgiin ve Bekler,
2009; Sezen,2010) (Sekil 4.1).
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Sekil 4.1. Biga Yarimadast ve yakin cevresinde yer alan kaya topluluklarin1 gosterir

genellestirilmis stratigrafi kesiti. (Baba ve ark., 2008).
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Arastirma alaninin glineyinde Giizelyal1 yerlesimi, Canakkale Formasyonunun
Glizelyal1 tiyesi olarak gosterilen litolojilerden olusmaktadir. Canakkale formasyonunun
tabanini olusturan bu birim gevsek tutturulmus kirmizi karasal c¢akiltasindan kumtasina,
silttagina ve plastik kile kadar degisen bir cesitlilik gosterir. Bu alanda yapilan saha
calismalarina gore genellikle en altta sarabi renkli killi, karbonatli kumtasi-cakiltasi
ardalanmasindan olusan birim bulunmaktadir. Bu kumtasi-cakiltasi ardalanmasi {izerine
beyaz-bej renkli sikilasmamis kiltaglar1 yanal ve diisey gecisli olarak gelmektedir.
Kiltaglar1 tizerinde killi seviyeler igeren sikilasmamis kumtaslart yine gegisli olarak
bulunmaktadir. Bu kumtaslar liste dogru kalis yumrular1 igeren sikilasmamis kumtaslarina
gegmekte, en istte ise kil-silt-kum-gakil ve ¢evre kayalardan saglanmis kayag
pargalarindan olusan, peklesmemis ve altindaki tiim birimleri uyumsuz olarak orten
aliivyon, nebati toprak ve yamac dokiintiisii bulunmaktadir (Sekil 4.2) (Baba ve ark.,

2008).

- @
.l.l. .: .‘. > .‘ Allvyon, yamag molozu

e %> e * Kalis yumrulu sikilagmamig kumtasg:

Killi seviyeler iceren sikilagmamig kumtag:

Sikilagmamusg kiltag

Killi-karbonath kumtas:

Sekil 4.2. Giizelyal1 ve yakin ¢evresine ait stratigrafik kolon kesit (Baba ve ark., 2008).

Aktimur (1993)’a gore; arastirma alan1 olan Canakkale ve yakin ¢evresi depremsellik
yoniinden oldukga riskli bolgeler arasinda yer almakla birlikte Afet Isleri Genel Miidiirliigii
Deprem Arastirma Dairesi’nin Tirkiye Deprem Haritasina gore Canakkale 1. derece
deprem kusagindadir (Sekil 4.3). Yapilan zemin etiitlerine gore; Canakkale merkez ilce ve
yakin ¢evresinde tutturulmamus silt, mil, kum ve ¢akil yigisimindan olusan birim en yaygin

zemin tiiriidiir. Sarigay’in drenaj havzasindaki yan kollar tarafindan yiiksek yerlerden
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getirilerek cay yatagi boyunca depolanan bu malzemeler tipik bir delta yigisimi
niteligindedir. Bu birikim, Saraycik Kdyii’nden baglayip Sarigay’in dokiildiigii dogu-bati
yoniinde uzun bir alanda gozlenirken, kuzey-giiney yonlii olarak da ¢ok genis bir yayilim
sergilemektedir. Sarigay vadisinin olusturdugu delta kuzeyden gelen deniz akintisi
nedeniyle giineye dogru gelisme gostermektedir. Deltalarin dogal yapilari itibariyle ana
yataktan farkli olarak fakat ona paralel ¢alisan ve suyu delta ovasinin yiizeyine yayan yan
kollar bulunur. Yan kollar olarak bilinen bu tasiyict kanallar yerlesim alanlarindaki altyap1

sorunlarinin temelini olusturmaktadir (Tezcan, 2003).

DEPREM BOLGELERI HARITASI®

_ w.perace [
b 7. € Bayindk ik ve frkan Bakanlide, 1096 — :I
Gemen, M Nurk ve H Gulerin 1097 pt bnda heervlad: bla, V.DERBCB
[codrafl Bilgi Sisemi i bs Deprem Bélgelerinin fncelomen = kissbindan dinmagn v, :
1 merkezi L]
AFET ISL BRI GEMBL MUDURLDGD [

DEPREM ARASTIRMA DAIRESH
ANEARA-TURKITE

Sekil 4.3. Tiirkiye Deprem Bolgeleri Haritas1
(http://www.deprem.gov.tr/sarbis/Shared/DepremHaritalari.aspx).

Diger yandan Canakkale kentine yakin olan faylar (Saros-Gazikdy Fayi, Etili Fayi,
Can-Biga Fay Zonu ve Sarik0y-Gonen Fayi) dogrudan olmasa da dolayli olarak sehri
tehdit etmektedir. Bu faylar sebep olduklar1 birgok deprem nedeniyle aktif olan fay
zanlanidir. Canakkale’de gilinlimiize kadar goriilen depremlerin en yikici olan 1953 yilinda
meydana gelen 7,2 biiyiikliigiindeki Yenice Depremi’dir (Tezcan, 2003) (Sekil 4.4).

Canakkale kentinin kuruldugu sahanin arazi yapist da deprem igin riskli
goriilmektedir. Ciinkii yerlesim alaninin biiyiik kismi Saricay tarafindan olusturulan

aliivyon dolgu ova iizerinde bulunmaktadir (Tezcan, 2003).
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Sekil 4.4. Canakkale ve yakin ¢evresinin deprem haritas1 (Giirbiiz ve ark., 2000; Baba ve
ark., 2005°den).

Arastirma alaninin biiytik bir boliimii (%80,20) gevsek aliivyon ¢okeller iizerinde yer
almaktadir. Andezit (%0,16) ve volkanitten (%6,67) olusan ve arastirma alaninin en
saglam zemin Ozelliklerine sahip olan yeri ise bugiin OSB’nin kurulu oldugu alan ve yakin
cevresidir. Arastirma alaninin jeolojik yapist ve alansal dagilimi Sekil 4.5 ve Cizelge

4.1°de verilmektedir.

Cizelge 4.1. Arastirma alaninin jeolojik yapisi ve alan icerisindeki dagilimi

Jeolojik Yapi Kaplama Kaplama
Alami (km®)  Yiizdesi (%)

Aliivyon 27,19 80,20
Andezit 0,05 0,16
Ust Detritik 2,14 6,31
Alt Detritik 2,11 6,23
Volkanit 2,26 6,67
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

4.1.1.1. Zemin Swilasmast

Canakkale kentini bekleyen en 6nemli zemin sorunu zemin sivilagmasidir. Zemin
stvilagmast, yeralti suyu igeren kumlu birimlerin deprem sirasinda birbiri ile etkilesmesi
sonucu akigkan gibi davranmasi olayr olarak tanimlanabilmektedir. Sivilagma goriilen
alanlarda camur sekline gelmis kumlu birimler yiizeye fiskirir. Yeraltinda bulunan
kanalizasyon, telefon, elektrik gibi yer alt1 iletim hatlarini ylizeye dogru iter. Bu nedenle

yollar kullanilamaz hale gelir. Aynm1 anda sivilasan alanlar {izerinde bulunan miihendislik
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yapilar1 sivi hale gelen birimlerde oturur ya da gomiiliir. Sivilagma sirasinda zeminin
tagima giicii ortadan kalkar. Sivilasma olayinin yasanabilmesi i¢in ortamda yer alti suyu
bulunmal1 ve sismik bir aktivite yasanmalidir. Canakkale yerlesim alani incelendiginde
neredeyse tiim yerlesim alaninin yeraltt suyu icerdigi ve kumlu birimlerden olustugu
goriilmektedir (Aygiin ve Sinmaz, 2006).

Kog¢ (2006) tarafindan yapilan zemin sivilagsma riski siniflamasindan yararlanilarak
hazirlanan arastirma alanina iliskin zemin sivilagma riski haritasinda (Sekil 4.6) aragtirma
alaninin neredeyse yarisinin (%43,63) zemin sivilasmas1 bakimindan ciddi riskler tasidig
goriilmektedir.

Aragtirma alanindaki zemin sivilagsmasinin ¢ok riskli (13,45km?) ve riskli (1,34km?)
oldugu alanlar arastirma alaninin biiyiik bir boliimiinii kaplayan (% 80,20) aliivyal ¢okeller
tizerinde bulunmaktadir (Cizelge 4.2).

Gecgmis tarihlerde Oonemli deprem hareketlerinin yasandigi Canakkale’de zemin
stvilasmasinin bu denli biiyiilk bir oranda olmasi, olasi bir depremde tasidigi riskler

acisindan da son derece dikkatle iizerinde durulmasi gereken bir konu olarak ortaya

¢cikmaktadir.

Cizelge 4.2. Arastirma alanindaki zemin sivilagsmasi riski ve alan igerisindeki dagilimi

Zemin Sivilagmasi Kaplama Kaplama
Alam (km?) Yiizdesi (%)
Cok Riskli 13,45 39,68
Riskli 1,34 3,95
Risksiz 18,97 55,95
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.5. Aragtirma alaninin jeolojik yaplsl1

! Alt Detritik-Ust Detritik: Kirintili zemin malzemesi
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Sekil 4.6. Arastirma alanindaki zemin sivilasma riski (Kog¢, 2006’dan yararlanilarak

hazirlanmistir).
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4.1.1.2. Heyelan Alanlart

Arastirma alaninda planlamay1 etkileyen en Onemli dogal faktorlerden biri de
heyelandir. Cruden (1991)’ e gore, kaya, toprak ve dokiintii kiitleleri olan arazi pargalarinin
bir yamag¢ boyunca asagiya dogru hareketi heyelan olarak tanimlanmaktadir (Ozdemir,
2007).

Unsal (2004)’a gore heyelan; dogal kaya, zemin, yapay dolgu veya bunlarin bir ya da
birka¢inin bilesiminden olusan sev malzemesinin; yergekimi, jeoloji ve su icerigi gibi
dogal faktorler ile bilingsizce yapilan yamag-sev kazisi, yapay patlamalar, yamaglar
tizerindeki bitki ortiisiiniin yok edilmesi, ¢esitli amaglar i¢in arazinin yanlis kullanilmasi
gibi dogal olmayan cesitli faktorlerin etkisi altinda yamag¢ efimi yoniinde ¢ogunlukla
dairesel ya da diizlemsel hareketle sonuglanan bir doga olayidir (Yildirim, 2008).

Arastirma alani iyi tutturulmamis ¢okel birimlerden olustugu i¢in zaman zaman
belirli bolgelerde heyelanlar goriilmektedir. Fazla yagis ile duyarsiz hale gelen
peklesmemis ¢okeller bir anda kiitle hareketlerine doniisebilmektedir (Sezen, 2010).

Arastirma alanina iliskin heyelan risk haritas1t MTA Genel Miidiirliigii Jeoloji Etiitleri
Dairesi Bagkanligi’nin 1/25.000 6l¢ekli sayisal heyelan paftalarinin (H16¢2-H16¢3-H16¢4)
yorumlanmasindan iiretilmistir. Sayisal haritalarda poligon olarak ¢izilen heyelan alanlari
¢ok riskli, bunun disinda kalanlar ise risksiz alanlar olarak tanimlanmustir.

Arastirma alaninin tamami dikkate alindiginda heyelan agisindan riskli alanlar ¢ok
fazla olmamakla birlikte (0,27km2), ozellikle Giizelyali-Dardanos miicavir alani basta
olmak iizere; Canakkale-Izmir karayolu iizerinde (Jandarma Genel Komutanhig1 civari),
Bursa-Canakkale yolu iizerinde, Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Terzioglu
Yerleskesi’nin kuruldugu alanda ve {iniversitenin hemen oniindeki bdlge civar1 olan
Canakkale-Lapseki yolu iizerinde bulunan konut alanlarinda belirli zaman araliklariyla
heyelanlar gozlenmektedir. Universite alanindaki hareketlilik her ne kadar fosil heyelan
olarak adlandirilsa da aktif olarak faaliyetini devam ettirmektedir.

Gilineyde Kepez yerlesimi ve doguda havaalani kentin gelisimini sinirladig i¢in kent
biiyiilk oranda doguda bulunan yamag arazileri iizerinde gelismektedir. Panorama Yap:
Kooperatifi, U¢ Cam Yap1 Kooperatifi, Hilal Evleri, Sur Sitesi, Ideal Kent, Dért Mevsim
Sitesi, Ornek Sitesi, Cardak Sitesi, Giindem Sitesi ve Erkent Sitesi bu yamag arazilerindeki
yeni yerlesim alanlarini olusturmaktadir. Ancak bu yamag arazileri heyelan riski acgisindan
yerlesim i¢in 6nemli sakincalar tasimaktadir (Cavus, 2007).

Sekil 4.7°de arastirma alanmin dogu tarafinda bulunan Panaroma ve Ug¢ Cam

Siteleri’nin hemen yakinindaki Hilal Evleri ve biiyiik heyelan aynasi1 goriilmektedir. Cavus
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(2007)’un yapmis oldugu calismada da belirttigi gibi burada bulunan evler 8m
yiiksekliginde bir heyelan aynasi ilizerinde yer almaktadir. Bu bdlgede uzun yillardir
gbzlenen aktif bir heyelan olmakla birlikte, buras1 yapilagmanin son derece riskli oldugu
bir alandir. Bu bolgedeki heyelan aynasinin bulundugu alanin biyiik bir kiitlenin
kopmasiyla olustugu tahmin edilmektedir. Burada bulunan agaglarin kavisli bir yapida
olmast da heyelanin uzun zaman Onceden meydana geldigini ve halen aktif oldugunu
dogrulamaktadir (Dog. Dr. Evren ERGINAL, COMU Cografya Béliimii, kisisel iletisim,
18 Ocak 2011).

Arastirma alanindaki en Onemli heyelan alan1 Giizelyali yerlesiminin kuzeydogu
kesimidir. Burada yapilan 6lgiimler sonucunda catlaklarin kimi zaman birbirine yaklastigi
kimi zaman birbirinden uzaklastig1 tespit edilerek bu bolgenin halen aktif bir heyelan

sahas1 oldugu belirtilmistir (Baba ve ark., 2005) (Sekil 4.8a).

Sekil 4.7. Panaroma ve Ug Cam siteleri yakinindaki heyelan aynasi (Ozgiin, 2011).

Bu bolgede heyelanin meydana gelmesinde bir¢ok faktor etkilidir. En 6nemli
etkenlerden birisi; zeminin kaymaya miisait olan killi birimler ve bu birimler icerisinde
gelismis olan kil bantlardan olugsmasidir. Bunun yan1 sira bu burada yer alt1 su seviyesinin

yiiksek olmasi1 da heyelani tetikleyen bir diger 6nemli etkendir (Y1ildirim, 2008).
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Sekil 4.8a. Giizelyali’daki heyelan alanlar1 (Baba ve ark., 2005).

Baba ve ark. (2005)’nin bu bolgede yapmis olduklar1 arastirmada heyelan1 tetikleyen

diger etkenleri de su sekilde 6zetlenmektedir:

= Ozellikle heyelanlarin aktiflestizi donemlerdeki

asiri

yagislar, yiizeydeki

yapilagsma, yol yogunlugu ve su tagkinlar1 bolge heyelanlarini tetiklemistir.

= (anakkale Bogazi, aktif heyelan sahasinin topuk bdlgesini asindiran ana drenaj

sistemini olusturmaktadir.

= Canakkale- Izmir ve Canakkale-Giizelyali Karayollarinin potansiyel heyelan

bolgesinden geciyor olmasi, heyelani tetikleyici etki yaratmaktadir.

* (Calisma alanimmin ormanlik olmasi vasfiyla, 6zellikle yaz mevsimlerinde, agag

koklerinin zemin suyunu emmesi sonucunda zeminde kuruma catlaklart meydana

gelmektedir. Bunun neticesinde siiziilme kapasitesi artmakta, yenilmenin meydana

geldigi kil bantlarina ulasan yiizey sular1 kaymalara neden olmaktadir.
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*= Son yillarda meydana gelen asir1 yagislar, heyelanlar: tetikleyen faktorlerdendir.
Ayrica, aktif heyelan bdlgesi iizerinde ¢imlenmenin yapilmasi ve ¢imler i¢in ¢ok su
kullanilmasi heyelani tetikleyen faktorler arasindadir.

Sekil 4.8b’de Giizelyali’daki heyelan alan1 goriilmektedir. Burada Jandarma Genel
Komutanligi’'ndan denize kadar olan mesafede aktif heyelanin etkileri gézlenmektedir.
Evlerin duvarlarinda ve yollarda meydana gelen sismelerin ve bozulmalarin yani sira
agaclarin 6ne dogru yatmasi ve kavis yapmasi da buradaki heyelanin aktif oldugunun en
onemli gostergeleri olarak dikkati ¢cekmektedir. Alanda bulunan agaclarin yas1 da dikkate
almarak bu bolgede yaklasik 50-60 yildir devam eden bir kaymanin oldugu tahmin
edilmektedir (Dog. Dr. Evren ERGINAL, COMU Cografya Béliimii, kisisel iletisim, 18
Ocak 2011).

Sekil 4.9°da COMU Dardanos Yerleskesi icerisinde bulunan Dardanos Evleri’nde
aktif heyelan sonrasinda meydana gelen hasarin biiylik boyutta olmasi ve buradaki
yapilarin ne kadar hasara ugradigir goriilmektedir. Buna dayanarak, burasinin yerlesim
acisindan son derece riskli oldugunun altini1 bir kere daha ¢izmekte fayda vardir.

Sekil 4.10°da ise Beldemiz, Giindem ve Sur Siteleri’nde heyelan sonucu ortaya ¢ikan
etkiler goriilmektedir. Aga¢ govdelerinin kavis yapmasi, bina ve bahg¢e duvarlarinda
catlama ve ayrilmalar bunlara 6rnek olarak verilebilir.

Arastirma alanindaki heyelan alanlar1 ve bunlarin dagilimlart Sekil 4.11 ve Cizelge

4.3’te verilmektedir.

Cizelge 4.3. Arastirma alanindaki heyelan alanlar ve alan igerisindeki dagilimi

Heyelan Alanlar Kaplama Kaplama
Alami (km?) Yiizdesi (%)
Cok Riskli 0,27 0,80
Riskli Degil 33,49 98,77
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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VQ“'

Sekil 4.8b. Giizelyali’daki heyelan alanlar1 (Ozgiin, 2011).
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Sekil 4.9. Dardanos evlerinin heyelandan sonraki durumu (Ozgiin, 2011)
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01/03/2010

c

Sekil 4.10. Beldemiz Sitesi ve yakin ¢evresi heyelan alanlari (Ozgiin, 2010)

? Kaynak: Canan Z. CAVUS, 2010
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Sekil 4.11. Arastirma alanindaki heyelan riski tagiyan alanlar.
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4.1.2. Topografya

Canakkale Kenti ilk kuruldugu 1462 yilindan 1980°1i yillarin ortalarma kadar kiyi
ovasi (delta) niteligindeki vadi tabanlar1 iizerinde gelismistir. Canakkale yerlesmesi 1985
sonrasinda ¢evredeki karasal ve denizel sekiler ile tepelik alanlara dogru da genislemeye
baslamistir. Canakkale kentinin kurulusunda ve daha sonraki gelisim siirecinde, yiiksek

oranda kiy1 ovasi niteligindeki Sarigay Ovasi (Sekil 4.12) kullanilmigtir (Kog, 2006).

Sekil 4.12. Canakkale kentinin kuruldugu Sarigay Ovas1 (Ozgiin, 2010).

Topografya; egim, baki ve yiikseklik gruplarina gore topografik ozellikleri ortaya
koymasi, ¢evrenin ve dogal kaynaklarin durumunu yansitmasi ve alan kullanim kararlarini
etkilemesi acisindan énemlidir (Ozcan, 2009).

Arastirma alanmin topografik 6zelliklerine iliskin harita Erol (1993)’dan
yararlanilarak hazirlanmistir (Sekil 4.13) ve topografik 6zellikler ve alan i¢indeki oranlar
(Cizelge 4.4) asagida verilmektedir. Buna gore arastirma alaninda vadi tabanlar1 (%51,92)
genis yer kaplamaktadir.

Arastirma alanimin yiikseklik gruplari, egim ve baki haritalariyla, sayisal yiikseklik
modeli HGK’nin 1/25.000 olgekli topografik haritalarimin  (H16¢2-H16¢3-H16c4)

yorumlanmasindan tiretilmistir.
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Sekil 4.13. Arastirma alaninin topografik durumu (Erol, 1993°den yararlanilarak

hazirlanmistir).
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Cizelge 4.4. Aragtirma alaninin topografik yapisi ve alan igerisindeki dagilimi

Topografik Yapi Kaplama Kaplama
Alam (km?)  Yiizdesi (%)
Vadi Tabam 17,59 51,92
Tepelik Alanlar 8,94 26,39
Akarsu Sekileri 7,21 21,26
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

4.1.2.1. Yiikseklik Gruplart

Aragtirma alan1 siirlarinda 25 metrede bir tesviye egrileri gegirilerek yiikseklik
gruplar1 olusturulmustur. Arastirma alaninin deniz seviyesinden yiiksekligi 0 ile 125 metre
arasinda degismektedir. Arastirma alanmin biiylik bir boliimiinii taban arazisi olan ovalik
alanlar olusturmaktadir.

Arastirma alaninin en yiiksek noktast doguda iiniversite yerleske alani sinirlarinin
icerisinde (99m), en diisiik noktast (29m) giineydoguda Kepez simnirlart igerisinde
bulunmaktadir.

Arastirma alan1 ¢evresindeki en Onemli yiikseltiler; kuzeyde Karacaéren Koyii
tarafinda Kiigiikkir Tepe (108m), Nara Kalesi yoniinde Al¢t Tepe (61m), Organize Sanayi
Bolgesi’nin kuzeyinde Kirbarinan Tepe (110m), doguda; Kirkuyusu Tepe (48m), doguda;
Kizilcaburun Tepe (69m) Cardak Tepe (103m), glineyde; Dardanos civarinda Dardanos
Tepe (48m), Giizelyali ¢evresinde Cinarli Kdyii’nde Cam Tepe (148m)’dir.

Yiikselti basamaklar1 egim Ozelliklerini de etkilemis ve arastirma alaninin
%51,92’sinin ovalardan olugsmasina neden olmustur

Arastirma alanmin topografyasi, yiikseklik gruplarina ayrilarak incelendiginde 5
farkl yiikseklik kademesinin olustugu goriiliir (Sekil 4.14). Arastirma alanina ait yiikseklik
gruplar1 ve alan i¢indeki oranlar1 Cizelge 4.5°de, aragtirma alan1 ve yakin ¢evresinin sayisal

yiikseklik modeli ise Sekil 4.15°de verilmektedir.

Cizelge 4.5. Arastirma alaniin yiikseklik gruplar ve alan igerisindeki dagilimi

Yiikseklik Kaplama Kaplama
Gruplari Alam (km®)  Yiizdesi (%)
0-25m 20,10 60,82
25-50m 8,65 25,05
50-75m 2,91 8,42
75-100m 1,15 3,34
100-125m 0,38 1,11
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.14. Arastirma alaninin yiikseklik gruplart (25m).
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Sekil 4.15. Arastirma alan1 ve yakin ¢evresinin sayisal yiikseklik modeli.
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4.1.2.2. Egim

Arastirma alaninin egim oOzelliklerini ortaya koymak amaciyla hazirlanan egim
haritasinda Cizelge 4.6’daki egim gruplar1 esas alinmistir. Bu siniflamaya gore yedi egim
grubu olusturulmus ve tanimlanmistir. Erol (1993)’un yapmis oldugu smiflama esas
alarak arastirma alanindaki egim gruplar1 0°-5°, 5°-20°, 20°-40° ve 40°+ olmak iizere
dort gruba ayrilmigtir. Bu gruplamaya gore 0°-5° arasi diizliikleri, 5°-20° aras1 az egimli
yamaglari, 20°—40° aras1 egimli yamaglar1 ve 40° ve {izeri egime sahip alanlar ise ¢ok dik

yamaglar1 gostermektedir (Sekil 4.16).

Cizelge 4.6. Egim siniflamasi (Erol, 1993)

Egim Gruplari

0°—1° Tam diizliik alan
1°-2° Diizliik alan
2°-5° Dalgal1 diizliik

5°—10° Az egimli yamag
10°—-20° Egimli yamag
20° —40° Dik yamag

40° + Cok dik yamag

Arastirma alaninda yapilan simiflandirmaya gore alanin %81,53’liikk biiyiik bir
kismini diizliikler olustururken, bunu sirasiyla %17,29’luk oranla az egimli yamaglar ve
9%0,75’lik oranla egimli yamagclar izlemektedir. Aragtirma alaninda 40° ve {izerinde egime
sahip olan ¢ok dik yamaclar yok denilecek kadar azdir (%0,004). Buna gore arastirma

alaninin hemen hemen tamaminda diiz alanlar egemendir (Cizelge 4.7).

Cizelge 4.7. Arastirma alaninin egim gruplari ve alan igerisindeki dagilimi

Egim Kaplama  Kaplama
Alam Yiizdesi
(km?) (%)
0-5 (Diizliik alan) 27,51 81,53
5-20 (Az egimli yamag) 5,83 17,29
20-40 (Egimli yamag) 0,25 0,75
40 + (Cok dik yamacg) 0,001 0,004
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.16. Arastirma alaninin egim gruplari.
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4.1.2.3. Baki

Arazinin bakist bulundugu yerin Oncelikle sicaklik ve yagis oOzelliklerini
etkilemektedir. Bunun nedeni kuzey yarimkiirede giineslenme siiresi ve siddetinin daha
fazla olusudur (Yildiz, 2006).

Gilineydogu, giiney, giineybati ve bati yonler daha sicak oldugu icin giinesli bakilar,
kuzey, kuzeydogu, dogu ve kuzeybati yonler daha serin oldugu i¢in golgeli bakilar adin
almaktadir. Ekolojik agidan bakildiginda giines enerjisinden daha fazla yararlanmak igin
Ozellikle yerlesim alanlar1 giinesli bakilar olan gilineydogu, giiney, glineybati ve bati
yonlerinde planlanmalidir.

Kuzeybat1 ve batiya bakan arastirma alaninda bati1 (%28,47) ve kuzeybati (%20,66)
bakilar daha ¢ok alani1 kaplamaktadir.

Arastirma alaninin baki durumu ve alan igerisindeki dagilimi Sekil 4.17 ve Cizelge

4.8’de verilmektedir.

Cizelge 4.8. Aragtirma alaninin baki gruplar1 ve alan icerisindeki dagilimi

Baki Kaplama Kaplama
Durumu Alam (km®)  Yiizdesi (%)
Kuzeydogu 2,02 6,00
Dogu 1,67 4,96
Glineydogu 2,11 6,25
Giliney 3,14 9,30
Gilineybat1 531 15,74
Bat1 9,61 28,47
Kuzeybati 6,97 20,66
Kuzey 2,76 8,19
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

4.1.2.4. Olast Deniz Seviyesi Yiikselmesi

Kiy1 alanlari, yer sistemi bileseni kiirelerin (havakiire, sukiire, taskiire, canlilar kiiresi
ve sosyal kiire) birbirine en ¢ok yaklastig1 alanlardir. Diinya 6l¢eginde sicaklik artisinin en
onemli sonucu, deniz seviyelerinde ylikselmeye neden olmasi beklentisidir (Kog, 2006).

Canakkale kentinin kurulus yeri ozellikleri, olast deniz seviyesi ylikselmesinde
etkilenme durumunu belirleyen temel etkendir. Canakkale kiyilarinda ger¢eklesme olasiligi
bulunan deniz seviyesi ylikselmesi (6,55km2) kenti biiyiik olgiide etkileyecektir. Olasi
deniz seviyesi yiikselmesi sonucunda Canakkale kenti planli alanlarinin %19,32°si 6nemli

Olciide etkilenecektir (Cizelge 4.9) (Kog, 2006). Canakkale kentinin olast deniz seviyesi
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degisiminden etkilenmesi sonucunda gelisecek olaylar1 Ko¢ (2006) ayrintili bir sekilde

aciklamistir (Cizelge 4.10).

Ko¢ (2006) tarafindan yapilan olasi deniz seviyesi yiikselmesi siniflamasindan

yararlanilarak hazirlanan arastirma alanina iliskin olas1 deniz seviyesi yiikselmesi

haritasinda (Sekil 4.18) arastirma alaninin olasi deniz seviyesi yiikselmesi durumunda

etkilenmesi muhtemel alanlar1 goriilmektedir.

Cizelge 4.9. Arastirma alaninda olas1 deniz seviyesi yiikselmeleri ve alan igerisindeki

dagilimi
Olasi Deniz Kaplama Kaplama
Seviyesi Yiikselmesi Alam (km?)  Yiizdesi (%)
0-1m 2,42 7,13
1-25m 1,38 4,08
2,5-5m 2,75 8,12
>5m 27,20 80,23
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

Cizelge 4.10. Olas1 deniz seviyesi yiikselmesi ve beklenen etkileri (Kog, 2006)

Deniz altinda kalacak alan

0-1.0 m bogulma

Denizin giincel etki alam

1.0-2.5m

Denizin kabarik donemde

etkili olacag alan 2.5-5.0 m

Beklenen Gelismeler

Denizel  ortam  haline
gelmesi.
Denizalti yer sekillerinin
gelismesi.

Tuzlu suyun sokulumu.
Saricay’da kabarma.

Alt katlart su basmasi.
Yeraltina dosenen altyapi
tesislerinin  hizmet dis1
kalmasi.
Karayollarinin
dis1 kalmasi.
Konutlarin  kullanilamaz
duruma gelmesi.
Tarihi  eserlerin
altinda kalmasi.
Canakkale  limanlarinin
kullanom  dist  kalmasi
ulasimi engeller ve
ekonomik kayiplara neden
olur.

kullanim

suyun

Tuzlu suyun taban suyuna
sokulumu.

Sarigay’da kabarma.

Alt  katlarin  denizden
etkilenmesi.

Yeraltina dosenen altyapi

tesislerinde isletme
zorluklart.

Karayollarinda ¢dkmeler
ve kullanim zorluklari.
Konutlarda kullanim
zorluklart.

Kiy1 kenar ¢izgisinin yer
degistirmesi.

Zemin sivilagma riskinin
artmasi nedeniyle olas1 bir
depremden etkilenme
riskinin artmasi.

Taban suyunda
yiikselme.
Konutlarda kullanim
zorluklari.
Yapilarda yipranma

stirecinin hizlanmasi.
Kiy1 kenar ¢izgisinin yer
degistirmesi.

Zemin sivilagsma riskinin
artmast nedeniyle olasi
bir depremden etkilenme
riskinin artmast.
Karayollarinda ¢okmeler
ve kullanim zorluklari.
Tarim alanlarinda
daralma ve tuzlanma.
Canakkale hava alaninin
kullanim zorluklari
yagamasi.

Taban suyunun seviye ve
ozelliklerinde degisme.
Taban suyu kullaniminin
risklerinin artmasi.
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Sekil 4.17. Arastirma alaninin baki gruplari.
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EKOLOJIK AGIDAN KENTSEL ALAN KULLANIMLARI:

Sekil 4.18. Arastirma alanindaki olast deniz seviyesi yiikselmesi (Kog, 2006’dan

yararlanilarak ha21rlanm1§‘[1r).3

® Haritadaki sayisal deger yiikselmenin miktarmi, renkler ise yiikselmenin ne kadar alani

etkileyecegini belirtmektedir. >5m yiikselmenin etkilemedigi alan1 ifade etmektedir.
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4.1.3. Iklim

Iklim, Tiirkes (2010) tarafindan “Yeryiiziiniin herhangi bir yerinde uzun yillar
boyunca gozlenen tiim hava kosullarinin ortalama o6zelliklerinin yani sira, bu olaylarin
yasanma sikliklarinin zamansal dagilimlarinin, goézlenen ug degerlerin, siddetli olaylarin ve
tiim degiskenlik ¢esitlerinin biresimi ““ olarak tanimlanmaktadir (Tiirkes, 2010, s. 54).

Iklim; atmosfer, hidrosfer, litosfer, biyosfer ve kriosfer (buzullar) olmak iizere bes
temel bilesenden olusan interaktif bir sistemdir. Bu bilesenler pek c¢ok dis etken ve
mekanizmadan etkilenmektedir. Insan aktiviteleri de iklim sistemini dogrudan etkileyen bir
etken olarak nitelendirilmektedir. Bunun yami sira iklim aragtirma alaninda dogal
kaynaklar1, ekosistemleri, peyzaji, vb. etkileyen en Onemli dogal peyzaj elemanidir
(Yiiksel, 2005; Uzun, 2003).

Canakkale’nin genel atmosfer dolasimindaki yeri iklim ozelliklerini sekillendiren
onemli etkenlerden birisidir. Tiirkiye geneliyle donemsel olarak Subtropikal ve Orta Kugsak
basing sistemlerinin etkisine giren konum o&zelliklerine sahiptir. Canakkale sehri ve
cevresinde Tiirkiye’nin kuzeybatisindaki konumuna bagli olarak Tiirkiye’nin diger
sahalarma gore Orta Kusak basing sistemleri daha etkindir. Canakkale’den Ayvalik
dogrultusuna gidildik¢ce subtropikal dinamik yiiksek basing (Azor Yiiksek Basinct),
Bandirma dogrultusuna gidildiginde ise Polar Cephenin gezici algak basinglar1 daha etkili
olur. Canakkale ¢evresinde sicak donemde (yaz) ve soguk donemde (kis) etkili olan basing
sistemleri farklidir. Sicak donemde Azor Yiiksek Basinci ve Basra Algak Basinci en etkili
basing sistemleridir (Kog, 2009).

Aragtirma alanmin iklim yapis1 ortaya konulurken DMIGM’den alinan Canakkale’ye
ait 1975-2006 yillar1 arasindaki iklim verileri (Anonim 2009a) ile birlikte Tezcan (2003),
Kog (2006) ve Kog (2009)’un yapmis oldugu calismalardan faydalanilmistir.

4.1.3.1. Sicaklik

Dogal sistemin olusmasi, gelismesi ve tasima kapasitesinin sekillenmesinden,
kiiltiirel ortamin sekillenmesine kadar, iklim elemanlarindan sicakligin etkisi biiyiiktiir.
Sicakligin iklim elemani olarak bir diger 6zelligi, lizerinde en fazla calisilan ve en yaygin
olarak bilinen bir iklim eleman1 olmasidir. Bunun nedeni, 6zellikleri ve degisimine bagh

olarak dogal ve sosyal ortam tizerindeki etkilerinin hemen gézlenmesidir (Kog, 2009).

DMIGM niin verilerine gére Canakkale kenti yillik ortalama sicaklik degerleri
incelendiginde en yiiksek ortalama sicaklik temmuz ayinda (30,4°C) en distik ortalama

sicaklik ise Ocak ve Subat (3,2°C) aylarinda goriilmektedir (Sekil 4.19).
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Sekil 4.19. Canakkale kenti yillik ortalama sicaklik degerleri (1975-2006).

4.1.3.2. Yagis

Yillik toplam yagis ortalamast 595,4mm olup, en fazla yagis 103,3mm ile Aralik, en
az yagis da 4,Imm ile Agustos ayinda diismektedir (Sekil 4.20). Bu bolgede yaz yagislari
cok az goriilmekle birlikte, yillik ortalama yagish giin sayis1 87,6’dir. Yagish giinlerin en
fazla oldugu ay ise (110mm) Mayis ayidir. Kar yagislari en ¢ok Aralik, Ocak Subat ve
Mart aylarinda goriilmekle birlikte kar yagish gilinlerin ortalamasi 9,1°dir (Sekil 4.21).

120 —— = Ortalama Yagis Miktart

100 —

80 +- —BH

Yagis (mm)

40+ ——F— —B—B-

Sekil 4.20. Canakkale kenti yillik ortalama yagis miktar1 (1975-2006).
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Sekil 4.21. Canakkale kenti yillik ortalama kar yagish giinler sayis1 (1975-2006).

4.1.3.3. Nem

Canakkale kentinde en Onemli belirleyicilerden bir diger iklim elemani da

nemliliktir. DMIGM niin verilerine gére Canakkale kentinde yillik nispi nem ortalamasi

%76, yillik ortalamanin en yiiksek oldugu ay %83'liik nem orani ile Aralik ve Ocak, en

diistik oldugu ay ise %68'lik bir oranla Temmuz’dur.

Hava nem bakimindan oldukg¢a yiikliidiir. Canakkale’de nemlilik degerlendirilmesi

sirasinda atmosferdeki buhar basinci (mutlak nem, hPa) ve bagil nem (%) (Sekil 4.22)
dikkate alinmistir (Kog, 2009).
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Sekil 4.22. Canakkale kenti ortalama riizgar hizi (1975-2006).
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4.1.3.4. Riizgar

Kenti y1l boyunca etkisi altina alan riizgar, Canakkale’nin yagam kosullarini en fazla
etkileyen ve cevresinden ayiran en 6nemli iklim elemanlarindan biridir. Etrafi denizlerle
cevrili oldugu i¢in deniz etkisinin ¢ok fazla goriildiigi Canakkale’de hava devamli
rizgarlidir. Kuzeydogu yonilinden esen ve kentin hakim riizgarlarindan biri olan poyraz
hava sicakligini disiirmekle birlikte 6zellikle kis aylarinda hava kalitesinin yiikselmesini
de saglamaktadir. Bunun yani sira yaz aylarinda nemle birlikte artan hava sicakliginin
yasam lizerindeki olumsuz etkileri riizgarin ferahlatici etkisiyle birlikte en az diizeye
inmektedir (Tezcan, 2003; Kog; 2006).

DMIGM niin verilerine gére Canakkale kentinde yillik ortalamalarda riizgar hizinin
en yliksek oldugu ay Subat (4,6m/s), en diisiik oldugu ay ise Haziran (3,3m/s) olarak
belirtilmektedir. Haziran’dan sonra riizgar hizinda bir artis baslar. Temmuz ve Agustos’ta
3,8m/sn’yi bulur. (Sekil 4.23).

Sekil 24°de belirtildigi gibi Canakkale kentinde en hizli riizgar glineybatidan (lodos)
38,7m/s ile etkili olmaktadir. Firtinali giinler soguk déonemde daha fazladir. Hakim riizgar
yonil olarak poyraz (kuzeydogu) acgik bir sekilde goriilmektedir. Hakim riizgar yoniiniin
sekillenmesinde Canakkale Bogazi’nin yer sekli ozellikleri belirleyici olmustur. Sicak
donemde kuzeydogu tek hakim yon iken soguk donemde giiney sektorli riizgarlarin da

hakim yo6n olarak belirlendigi goriilmektedir (Sekil 4.24) (Kog, 2009).
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Sekil 4.23. Canakkale kenti ortalama riizgar hizi (1975-2006).
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Sekil 4.24. Canakkale’nin riizgargiilii ve hakim riizgar yonii (Lambert devamli ¢izgili ok,
Rubinstein yontemi ise kesik ¢izgili ok ile gdsterilmistir)(Kog, 2009).

Biitiin bu bilgiler 1s1ginda Canakkale kentinin Akdeniz ve Karadeniz iklimi arasinda
bir gecis Ozelligi gosteren Marmara bolgesinin iklim Ozelliklerine sahip oldugu
goriilmektedir. Genel karakter; en fazla sonbahar ve ilkbaharda olmak iizere biitlin yil
yagish (Sekil 4.25), kislar soguk, yazlar sicak ve hava biitiin yil hareketlidir (Anonim,
2007a).

Sekil 4.25. Canakkale kentinde yagisin mevsimlere gore dagilima.
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Iklim ozellikleri; insanlarin giinliik yasamlarmni, ¢alisma, iiretim, rekreasyon ve
dinlenme eylemlerini ve davranis bigimlerini etkileyerek flora ve fauna agisindan ekolojik
yapilanmayi belirlemekle birlikte (Ugur, 2009) aragtirma alani igerisinde degerlendirme ve
sonuglart etkileyecek derecede bir iklim farki olmadigr i¢in iklim elemanlari i¢in analiz
haritas1 yapilmamigtir. Yalnizca Canakkale kentinde hakim riizgar yoni 6zellikle sanayi
kullanimt i¢in 6nemli bir belirleyici oldugu icin, hakim riizgarin sanayi kullanimindaki
etkisini belirlemek igin bir degerlendirme aralig1 ortaya konulmustur. Bu konu ile ilgili
detayl aciklamalara ilgili boliimde yer verilmektedir.

Asagida DMIGM ne ait verilere gore (1975-2006) aylik meteorolojik verilerin yillik

ortalama dagilimlart verilmektedir (Cizelge 4.11)
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Cizelge 4.11. 1975-2006 yillar1 aras1 meteorolojik gdzlemler (Anonim, 2009a)
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4.1.4. Su Varhg

Arastirma alaninda yer alan mevsimlik dereler; Kepez Deresi, Yigili Dere ve
Cakirbas1 Deresi’dir. Arastirma alaninin tek daimi akarsuyu ve en 6nemli su varligi ise
Canakkale kentinde rekreasyon, tarim ve yerlesim agisindan onemli bir yer tutan Sarigay
(Kocagay)’dir

Saricay:

Arastirma alaninin en 6nemli akarsuyu olan ve kenti dogu-bat1 yoniinde ikiye bdlen
(Sekil 4.26) Saricay (Kocagay), kaynagimi Kirazli Dagi, Aladag ve Kayali Dagi’ndan
alarak buradan gelen dere sular ile beslenmektedir. Cikisindan itibaren Seytan Deresi
adiyla akarak Ciftlik Cayr ile birlesmekte ve Cimenlik Kalesi yanindan bogaza
dokiilmektedir. Kentin igerisindeki uzunlugu yaklasik Skm’yi bulan Sarigay’in bogaza
dokiildiigii yer ile kaynagi arasindaki mesafe 40km’yi bulmaktadir (Tezcan, 2003).
Sarigay’in yillik ortalama su potansiyeli 75Shm?*’tiir (Anonim, 2007b).

Sekil 4.26. Sarigay (Ozgiin, 2011).

Kepez Cayr:

Yaz aylarinda buharlasma ve taban suyuna sizma gibi nedenlerle azalan Kepez
Deresi’nin ki aylarinda artan yagislara bagli olarak debisinde yiikselme meydana

gelmektedir (Kog, 2006).

93



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIZ

4.1.4.1. Yer alti Sularn

Canakkale’de deniz kenarlarindaki diiz ovalarda kurulan yerlesmelerde yeralt1 sular
yiizeye yakindir. Merkez il¢ede, Canakkale, Kepez, Dardanos, Gilizelyali yerlesmelerinin
aliivyon dolgu alanlarindaki kesimlerinde yeralti1 sular1 seviyesi derinligi azdir (Uyanik,
2003). Bolgede yer alan ovalarin ¢ogu verimli akifer oOzelligi gosteren gevsek
konglomeratik, kumlu, ¢akilli seviyeleri bulunan formasyonlar ile bunun iizerinde bulunan
aliivyonlardan olusmuslardir. Yer alt1 suyu rezervinin biiyiik bir kismina bu seviyelerde
rastlanmaktadir (Anonim, 2007b):

Canakkale (Kirazli) Ovast:

Canakkale (Kirazl1) Ovasinda aliivyon kalinlig1 ortalama 50-60m kadardir. DSi’nin

bu ovada agtig1 arastirma sondaj kuyularindan aliivyonda agilanlarin verimi 13,5 It/sn iken,
allivyonun altinda bulunan formasyonun yiizeyledigi yerde ac¢ilan kuyudan 22,5 It/sn su
almmigtir. Canakkale Ovasinda iletkenlik katsayisi 19,5-254,46 m?¥giin/m arasinda
degismekte olup, ortalama iletkenlik degeri 113 m?giin/m’dir. Ovalarda agilmis sondaj
kuyulariin 6zgiil debileri 0,29-24,13 It/sn arasindadir. Bu ovada, denizden 0,5km kadar
iceriden baslayan ve Saricaeli Kdyii’ne kadar uzanan aliivyondan olusmus alanlar isletme
acisindan uygundur.

Kepez Ovasi:

Kepez Ovasindaki aliivyonlarda akifer kalinligi ortalama 15-20m’dir. Bu ovada
0zel bir sirket tarafindan agilan kuyuda iletkenlik degeri 90 m¥/gilin/m, 6zgiil verim ise 0,37
It/sn olarak tespit edilmistir. Bu ovada isletmeye uygun alan olarak, denizden yaklasik
600m iceride kara tarafindan itibaren ylizeylenen aliivyonlar goze carpmakta olup,
buralardan iyi kalitede su alma olanag: vardir. Daha 6nceleri 40-130m derinliklerde agilan
kuyulardan 2-22 1t/sn arasinda verim alinmustir.

Her iki ovada da igeriden kiyiya dogru gidildikge yer alti suyu seviyesi
yiikselmektedir (Kog, 2006).

Aragtirma alaniin hidroloji durumu ve alan igerisindeki dagilimi Cizelge 4.12 ve

Sekil 4.27°de verilmektedir.

Cizelge 4.12. Arastirma alaninin su varlhigi

Adi Uzunlugu (km)
Sarigay 8,58
Kepez Deresi 0,22
Y181l Dere 0,33
Cakirbas1 Deresi 0,56
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Sekil 4.27. Arastirma alaninin su varligi.
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4.1.4.2. Taban Suyu Yiiksekligi

Izbirak (1976)’a gore; yercekimi ile topragin iginde yukaridan asagiya dogru sizan
sular gecirimsiz bir kil tabakasina ya da ana kayaya rastladigi bolgede birikmeye baslar.
Toprakta biriken suyun bu sekline taban suyu adi verilmektedir (Topay, 2003).

Arastirma alaninda merkez yerlesimde, taban suyu seviyesi kis aylarinda 1,5m, yaz
aylarinda 2m’yi bulmaktadir. Taban suyunun yiizeye yakin olmasi yapilasma agisindan
risk olusturma ve yapilarin dogal afetlere karsi direncinin azalmasima yol agmaktadir
(Tezcan, 2003).

Kog¢ (2006)’un yapmis oldugu taban suyu siniflamasindan yararlanilarak hazirlanan
aragtirma alanina iliskin taban suyu yiiksekligi haritasinda arastirma alanimin neredeyse
yarisinda (%43,19) taban suyu yiiksekligi bakimindan ciddi riskler oldugu goériilmektedir.

Arastirma alaninin taban suyu yiiksekligi ve alan igerisindeki dagilimi ve Cizelge

4.13’te verilmektedir.

Cizelge 4.13. Arastirma alaninin taban suyu yiiksekligi ve alan icerisindeki dagilimi

Taban Suyu Kaplama Kaplama
Yiiksekligi Alam (km®)  Yiizdesi (%)
1m 2,95 8,70
5m 6,20 18,28
10m 4,31 12,70
15m 1,24 3,66
20m 0,10 0,28
>20 m 18,97 55,95
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

4.1.4.3. Sulama Durumu

1974 yilinda tarimsal sulama, taskinlardan yerlesim alanlarini koruma ve igme suyu
temin etmek amaciyla Saricay lizerine Atikhisar Baraji (Sekil 4.28) yapilmistir. Baraj
33,2m yiiksekliginde ve homojen dolgudur. Kent merkezinden 20km ileride Canakkale-
Can karayolunun giiney kesiminde yer almaktadir (Tezcan, 2003).

1975 yilinda isletmeye agilan Canakkale Ovasi sulamasi ana kanallar1 klasik beton
kaplamadir. Sol ana kanali sonunda Kalabakli pompa istasyonu vardir. Canakkale
Ovast’nin sulamasinda sebekeye su, sag ve sol ana kanallarla alinmaktadir. Sag ana kanal

21.803m sol ana kanal 17.725m uzunlugundadir (Kog, 2009).
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Sekil 4.28. Atikhisar Baraj1 (Cengiz ve ark., 2006).

Cazibe sulamasinda 4.110m yedek kanalet, 55.967m tersiyer kanalet bulunmaktadir.
Kalabakli pompajindan {i¢ iinite ile sulama suyu basilmaktadir. Pompajda 9.376m yedek
kanalet ile Canakkale Ovas1 sulamasinda 9.526m drenaj kanali vardir. Baraj ofisleri 1995
yilinda kapatilarak suyun 23,8hm>’ten 52,5hm> e ¢ikmasi saglanmistir (Kog, 2009).

Buna karsin, Ko¢ (2004)’iin yapmis oldugu calismada, imarli alanlarin sulanan
alanlar lizerinde gelismesi ve ¢evre yolunun sulama alanindan ge¢mesi gibi nedenlerle;
sulama alan1 3455ha’dan 2560ha’a diismiistiir.

Kog (2009)’un yapmis oldugu c¢alismadan yararlanilarak hazirlanan aragtirma alanina
iligkin sulama durumu haritasinda (Sekil 4.30) sulanan alanlar (%48,82) ve sulanmayan

alanlarin (%50,75) kapladig1 alanlar neredeyse esit biiytikliiktedir (Cizelge 4.14).

Cizelge 4.14. Arastirma alaninin sulama durumu ve alan igerisindeki dagilimi

Sulama Durumu Kaplama Kaplama
Alami (km®)  Yiizdesi (%)
Sulanan Alan 16,55 48,82
Sulanmayan Alan 17,21 50,75
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

Arastirma alanina ait taban suyu yiiksekligi haritas1 Sekil 4.29°da, sulama durumu

haritas1 ise Sekil 4.30°da verilmektedir.
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Sekil 4.29. Arastirma alanindaki taban suyu yiiksekligi (Kog¢, 2006’dan yararlanilarak

hazirlanmigstir).
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Sekil 4.30. Arastirma alaninda Atikhisar Baraji’nin suladigir alanlar (Kog, 2009’dan

yararlanilarak hazirlanmistir).
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4.1.5. Toprak

Arastirma alaninin toprak 6zellikleri (biiylik toprak gruplari, AKKS, erozyon, toprak
derinligi, sinirlayict toprak 6zellikleri, toprak drenaji1) arazi gozlemleri ve Koy Hizmetleri
Genel Midiirliigii’niin 1999 tarihli “Canakkale ili Arazi Varligi Raporu” ve 1/100.000
Olcekli toprak haritasinin yorumlanmasindan tiretilmistir.

Aragtirma alanmin az egimli yamaglar1 (5°-20°) ve taban arazisi olan ovalik alanlar
boliimi aliivyal topraklarla kaplidir. Nispeten tepelik olan ve daha fazla egime sahip olan
kuzey kesimlerinde ise rendzina, vertisol ve kirmizi kahverengi akdeniz topraklari
gorilmektedir. Dogudaki tepelik alanlar ile giineyindeki az miktarda bir alan iizerinde
kahverengi orman topraklar1 yayilis gostermektedir. Yine alanin dogusunda ve gilineyinde
yer alan az miktardaki ovalik alan da koliivyal topraklarla kaplidir. Vertisol topraklarda ve
alivyal topraklarin biiyiik bir kisminda erozyon yoktur ya da ¢ok azdir. Kahverengi orman,
koliivyal ve rendzina topraklardaki erozyon orta derece ve siddetlidir. Kirmizi kahverengi
akdeniz topraklari iizerinde ise siddetli erozyon goriilmektedir.

4.1.5.1. Biiyiik Toprak Gruplart

Asagida arastirma alani igerisinde bulunan biiylik toprak gruplarinin 6zellikleri ve
alan igerisindeki dagilimlar1 verilmektedir (Sekil 4.31) (Anonim, 1999; Kog, 2004):

Kurmizi-Kahverengi Akdeniz Topraklar

Bu topraklar Kirmizi Akdeniz ve Kahverengi Akdeniz topraklarinin karigik halidir. A
B C profilli topraklardir. A katmani (horizonu) iyi gelismistir ve orta derecede organik
maddeye sahiptir. Organik ve mineral madde iyice karismistir. Zayif bir A katmani
(horizonu) goriilebilir. B katmani (horizonu) ise daha agir biinyeli; blok, koseli blok veya
prizmatik yapilidir. Kurak mevsimlere A ve B katmani (horizonu) sert bir 6zellik tasir.
Dogal bitki ortiisti ot, maki ve ¢esitli orman agaglaridir.

Kirmizi-kahverengi Akdeniz topraklari arastirma alani igerisinde kuzeydoguda
yayilig gdstermektedir ve yaklasik olarak 0,55km? alan1 kaplamaktadir.

Vertisol Topraklar

Agir biinyeli bir ozellik tasirlar. Ozellikle kurak mevsimde biiziilen, yagish
mevsimde genisleyen koyu renkli kil topraklardir. Dogal bitki ortiisii ot, ¢cali ve savandir.
Derin ve genellikle koyu renkli A katmanina sahip A C profilli topraklardir. Catlama,
sisme, bu topraklarin olusumunda etkili olan faktorlerdir. A katmaninin koyu renkli
olmasinin nedeni kil ile tam olarak karigsmasindan ileri gelmektedir.

Bu toprak grubu arastirma alaninin kuzeyinde 1,68km? genisliginde bir alani

kaplamaktadir.
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Kahverengi Orman Topraklar

Bu topraklar yiiksek kire¢ igerigine sahip ana madde lizerinde olusurlar. A (B) C
profilli topraklardir. Koyu kahverengi olan A horizonu belirgindir. Gozenekli veya
graniiler bir yapiya sahiptir. A horizonundaki organik madde mineral madde ile iyice
karismistir. B horizonu daha acgik renktedir. Genellikle kahverengi, bazen de kirmizi
renktedir. Graniiler veya yuvarlak koseli blok yapidadir. Cok az miktarda kil birikmesi
olabilir. Horizonun asagi kisimlarinda CaCo3 birikmesi goriilebilir.

Bu topraklar genellikle genis yaprakli orman ortiisii altinda olusur. Cogunlukla
orman, funda ve mera olarak kullanilirlar. Bir kisminda ise kuru tarim yapilmaktadir.

Bu toprak grubu arastirma alaninin dogusunda ve giineyinde 5,45km? genisliginde
bir alan1 kaplamaktadir.

Rendzina Topraklar:

Zonal topraklara gore katmanlar (horizonlar) ¢ok zayif olup A, C profillidirler.
Ozelliklerini kiregli ana maddeden alirlar. A katmani (horizonu) ince, orta biinyeli,
graniiler, koyu grimsi kahverengiden siyaha kadar degisen renkli, organik maddece
zengindir. Organik ve mineral madde iyice karismistir. Dogal bitki ortiisii ot, cayir ve cali-
fundadir.

Bu toprak grubu arastirma alaniin kuzeyinde ve giineyinde 10,09km? genisliginde
bir alan1 kaplamaktadir.

Koliivval Topraklar

Dik egimlerin eteklerinde yer ¢ekimi, toprak kaymasi, yiizey akisi ve yan dereler ile
kisa mesafelerden taginip biriktirilmis ve koliivyum denen materyal tlizerinde olusmus (A)
C profilli geng topraklardir. Toprak karakteristikleri daha ¢ok cevredeki yukari arazi
topraklarina benzemektedir. Ana materyal derecelenmis veya kotii derecelenmistir. Yagisin
veya akigin yogunluguna ve egim derecesine gore parga biiylikliiklerini iceren katlar ihtiva
ederler. Bu katlar aliivyal topraklardaki gibi birbirine paralel degildir. Dik yamaglarin
eteklerinde ve vadi bogazlarinda bulunanlar az toprakli Kabatas ve molozlari igerirler.
Yiizey akisinin hizinin azaldigi oranda pargalarin caplar kiiciilmekte ve aliivyal parca
toprak biiylikliigline esit olmaktadir. Boylece dogal egimin azaldigi yerlerde aliivyal ve
koliivyal topraklar birbirine gegisli olarak karigmaktadir.

Egim ve biinye nedeniyle bu tiir topraklarin drenajlar1 iyidir. Tuzluluk ve sodiklik
gdstermezler. Topraklar ara sira taskina maruz kalir. Uzerindeki bitki ortiisii iklime bagl

olarak gelisir. Tarim arazisi olarak kullanilanlar sulandiklarinda iyi verim verirler.
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Bu toprak grubu aragtirma alaninin dogusunda, batisinda ve giineyinde 4,61km?
genisliginde bir alan1 kaplamaktadir.

Aliivyal Topraklar

Akarsular tarafindan tasinip depolanan materyal iizerinde (A) C profilli geng
topraklardir. Profillerinde katmanlagma (horizonlasma) ya hi¢ yok ya da ¢ok az belirgindir.
Ancak degisik 6zellikte katlar goriiliir. Tanecik boyutlar1 yaninda ¢ok cesitlilik gosteren bu
topraklarda tabakalasma da gériilebilir. Ince biinyeli ve taban suyu yiiksek alanlarda diisey
gecirgenlik azdir. Yiizey nemli ve organik maddece zengindir. Alt toprakta hafif seyreden
bir indirgeme olay:1 hiikiim stirer. Kaba biinyeliler iyi drene oldugundan yiizey katlar
¢abuk kurur.

Iklime bagli olarak iizerlerinde bitki ortiisii gelisir. Bulunduklari iklime uyabilen her
tiirli kiiltiir bitkisinin yetistirilmesine elverisli ve iiretken topraklardir. Bu tip topraklarin
bazilarinda tuzluluk, bazilarinda ise hem tuzluluk hem de sodiklik tespit edilmistir.
Bolgedeki en verimli topraklart olustururlar.

Bu toprak grubu arastirma alanmin 11,37km? genisligindeki biiylik bir bolimiinii
kaplamaktadir.

Arastirma alanindaki biiyiik toprak gruplart ve alan icerisindeki dagilimi Cizelge

4.15°de verilmektedir.

Cizelge 4.15. Aragtirma alanindaki biiyiik toprak gruplari ve alan igerisindeki dagilimi

Biiyiik Toprak Gruplan Alleaiﬁl?linn?z) Yllf:(felgr?‘;, )
Aliivyal 11,37 33,53
Rendzina 10,09 29,77
Koliivyal 461 13,60
Vertisol 1,68 4,97
Kahverengi Orman 5,45 16,07
Kirmizi-Kahverengi Akdeniz 0,55 1,63
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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4.1.5.2. Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflart (AKKS)

Arastirma alani L., IL, IIL., IV., VL. ve VIIL smif topraklardan olusmakta olup V. ve
VII. sinif topraklar arastirma alani igerisinde bulunmamaktadir (Sekil 4.32). Ilk dért sinif
arazi iyi bir toprak idaresi altinda yoreye adapte olmus kiiltiir bitkileri ile orman, mera ve
cayir bitkilerinin iyi bir sekilde yetismesine olanak saglamaktadir. IV. smif arazilerde
iklime uyum saglamis bitkiler yetistirilmekle birlikte, toprak ve su koruma onlemleri
alindig1 takdirde bazi1 6zel bitkiler de yetistirilebilmektedir. VIII. sinif araziler ise toprak
ortiistinden yoksun olduklari i¢in tarimsal iiretimde kullanilmaya uygun degildir (Anonim,
1999).

Arastirma alani igerisinde bulunan Arazi Kullanim Kabiliyet Siniflar1 ve genel
ozellikleri asagidaki gibidir (Anonim, 1999):

LSumif

Bu simif topraklarin kullanilmalarini kisitlayan hafif derecede bir veya iki
siirlandirmasi olabilir. Topografyalar1 diize yakindir. Su ve riizgar erozyonu zarari yok
veya cok azdir. Toprak derinligi fazla, drenajlar1 ¢ok iyidir. Tuzluluk, alkalilik ve taslilik
gibi sorunlar1 yoktur. Su tutma kapasiteleri yiiksek ve verimlilikleri iyidir, giibrelemeye iyi
cevap veririler. Cok tiretken olup, genis bir bitki se¢im araligina sahiptirler. Kiiltiir bitkileri
yetistirilmesinde oldugu kadar, c¢ayir-mera ve orman ig¢in de giivenli olarak
kullanilabilirler.

1L.Simf

Bu siniftaki topraklar kotiilesmeyi 6nlemek veya toprak isleme sirasinda hava ve su
iligkilerini 1iyilestirmek i¢in yapilan koruma uygulamalarini iceren dikkatli bir toprak
idaresini gerektirir. Smirlandirmalar az ve uygulama bakimindan kolaydir. Bu topraklar
kiiltiir bitkileri, ¢ayir, mera ve orman i¢in kullanilabilir.

11 Sinif

Bu smiftaki topraklar II. sinif topraklardan daha fazla sinirlandirmalara sahiptir.
Kiltiir bitkileri tarimima alinabilecekleri gibi cayir-mera ve orman arazisi olarak da
kullanilabilirler. Fakat sinirlandirmalar bitki sec¢imini, ekim, dikim ve hasat zamanini ve
iriin miktarlarini etkiler.

1V Sumif

Bu sinifta bulunan topraklarin kullanilmasindaki kisitlamalar III. siniftan daha fazla
ve bitki se¢imi daha simirhidir. Islendiklerinde daha dikkatli bir idare gerektirir. Koruma

Onlemlerinin alimmasi1 ve muhafazasi daha zordur. Cayir, mera ve orman igin
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kullanilabilecekleri gibi gerekli 6nlemlerin alinmasi halinde iklime adapte olmus tarla veya
bahge bitkilerinden bazilari i¢in de kullanilabilir.

VI Sinif

Bu simifa giren topraklarin fiziksel kosullar1 gerektiginde tohumlama, kire¢leme,
giibreleme ve kontur kariklari, drenaj hendekleri, saptirma yapilar1 ve su dagiticilart ile su
kontrolii gibi ¢ayir-mera iyilestirme uygulamalari i¢in kolaylik saglar.

VI Sinif

Bu smifa giren topraklar erozyon, yaslik, tashilik, kayalilik, diisiik rutubet kapasitesi,
tuzluluk ve alkalilik gibi kisitlayicilardan bir veya birkag¢inin 6nlenemeyecek derecedeki
siddetli sinirlandirmalart nedeniyle ot, aga¢ ve kiiltiir bitkilerinin yetistirilmesine elverisli
degildir. Cok asmmuis araziler, kumsallar, kayaliklar, irmak yataklari, maden isletmesi
yapilan eski ocak ve atik alanlar1 bu sinifa girer. Bitki yetistirilmesine uygun olmasalar da
yaban hayati i¢in dinlenme yerleri olarak kullanilabilirler.

Arastirma alaninda tarima elverisli olan I., II. ve III. siif topraklar ovalik alanlarda
yer alirken, IV., VL. ve VIIL. sinif topraklar ise daha ¢ok tepelik alanlar ve akarsu sekileri
tizerinde bulunmaktadir.

Arastirma alanindaki Arazi Kullanim Yetenek Siniflar1 ve alan icerisindeki dagilimi

Cizelge 4.16°da verilmektedir.

Cizelge 4.16. Arastirma alanindaki AKKS gruplar1 ve alan igerisindeki dagilimi

AKKS Kaplama Kaplama
Alani (km?)  Yiizdesi (%)
I 8,15 24,50
I 6,92 20,40
Il 6,77 19,95
v 8,07 23,79
VI 1,14 3,35
VIl 2,72 8,01
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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4.1.5.3. Erozyon

Erozyon dogal dengeyi bozan 6nemli bir faktér olmakla birlikte, topragin dogal
durumunun su ve riizgar etkisiyle siiriikklenmesi olayidir (Urgeng, 2000). Bugiin her iilkede
erozyonla kaybedilen toprak miktari, ayni siire igerisinde dogal yolla olusan toprak
miktarindan ¢oktur. Ulkemizde ise erozyonla bir yilda kaybedilen toprak miktarinin diinya
ortalamasinin iki kat1 oldugu bilinmektedir (Cepel, 2008).

Anonim (2003)’e gore, Tiirkiye topraklarinin yaklasik %78,7’si degisik derecelerde
(orta, siddetli, ¢cok siddetli) erozyon tehdidi altindadir. Egim degerinin %12’den fazla
oldugu alanlarda islemeli tarimin yapilmamas: gerektigi ifade edilmektedir. Bir diger
anlatimla, egimin az oldugu ve erozyon baskisinin olmadigi alanlarda tarim (6zellikle
islemeli tarim), diger alanlarda ise tarim dis1 etkinlikler yapilmalidir (Kog, 2006).

Orta derece (%16,51) ve siddetli (%48,93) erozyon diiz alanlardan baslayarak az
egimli, egimli ve dik yamagclarda kendini gostermektedir. Ozellikle dogal bitki drtiisiiniin
tahrip edildigi ve hatali kullanima maruz kalan alanlarda egim derecesinin de artmasi ile
birlikte erozyon siddetlenmektedir. Orta derece ve siddetli erozyon goriilen alanlarda
toprak profili orta derin, s1§ ve ¢ok sig olmakla birlikte bu topraklarin arazi kullanim
kabiliyet siniflart IL., II1., IV. ve VL. siniftir.

Arastirma alaninda egimin az oldugu yerler hi¢ ya da ¢ok az (%34,13), egimin fazla
oldugu alanlar ise orta ya da siddetli (%65,44) erozyona maruz kalmaktadir

Arastirma alanindaki erozyon siniflar1 ve alan igerisindeki dagilimi Sekil 4.33 ve

Cizelge 4.17°de verilmektedir.

Cizelge 4.17. Arastirma alanindaki erozyon gruplar1 ve alan igerisindeki dagilimi

Erozyon* Kaplama Kaplama
Alani (km?) Yiizdesi (%)

1 11,57 34,13

2 5,60 16,51

3 16,59 48,93

Saricay 0,15 0,43

Toplam 33,91 100,00

4 Erozyon siniflamasi ve haritada gosterilis sembolleri asagida verilmektedir (Anonim, 1999):

1 : Hig ya da ¢ok az
2 : Orta derece
3 . Siddetli
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4.1.5.4. Toprak Derinligi

Topraklarda bitki koklerinin gelistigi ve besin maddelerini temin ettigi bolgenin
derinligi son derece énemlidir. Bu bélge derin olursa, topraklarda bulundugu iklime adapte
olabilen her tiirlii kiiltlir bitkisini yetistirmek miimkiin olmaktadir (Anonim, 1999). Hem
tarim {irtinleri hem de ormanlik alanlarda bulunan bitki tiirleri i¢in en az 30-40cm toprak
derinligi gerekmektedir. Oysa aragtirma alanindaki topraklarin %55,15’ 1 olusturan 18,7
km?’lik alan boyle bir derinlikten yoksundur. Buna karsilik diger %45,85°lik kisimda
toprak derinligi bakimdan son derece elverisli kosullara sahiptir.

Toprak derinliginin az olmasinin nedenleri; fazla egim, dogal bitki rtiisliniin tahribi
ve yanlis toprak isleme sonucunda ortaya ¢ikan ¢ok siddetli erozyondur. S1g topraklar mera
ve funda bitkilerinin gelisimi i¢in yeterli olsa da orman ve kiiltiir bitkilerinde gelisimin
kisitlanmasi gibi ¢esitli olumsuz etkilere yol agabilmektedir (Anonim, 1999).

Arastirma alani toprak derinligi haritasina gore (Sekil 4.34) ozellikle yeni imara
acilan Karacadren Ovasi, Barbaros Mahallesi Havaalani g¢evresi ve Sarigay kenarinda
bulunan Kiiciik Sanayi Sitesi’nin kurulu oldugu alanda toprak derinliginin tarimsal {iretim
icin son derece elverisli oldugu goriilmektedir.

Arastirma alanindaki toprak derinligi gruplar1 ve alan icerisindeki dagilimi Sekil 4.34

ve Cizelge 4.18’de verilmektedir.

Cizelge 4.18. Arastirma alanindaki toprak derinligi siniflar1 ve alan igerisindeki dagilimi

Toprak Kaplama Kaplama
Derinligi5 Alam (kmz) Yiizdesi (%)
A 8,35 24,62

B 6,71 19,80

C 14,62 43,11

D 4,08 12,04
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

> Toprak derinligi siniflamasi ve haritada gosterilis sembolleri asagida verilmektedir (Anonim, 1999):

: Derin (90+ cm)

: Orta Derin (50-90 cm)
:S1g (20-50 cm)

: Cok S1g (0-20 cm)

o0 w>
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4.1.5.5. Swmurlayict Toprak Ozellikleri

Bir alanda tarimsal iiretim yapilmasini engelleyen alkalilik, tashlik, yaslik, erozyon,
egim zarari, tuzluluk gibi faktorler sinirlayici toprak ozellikleri olarak tanimlanmaktadir.
Aragtirma alaninin biiylik bir kisminda (%63,31); alkalilik, tashlik, yaslik, erozyon, egim
zararl, tuzluluk gibi tarimsal faaliyetlere zarar verecek nitelikte olan sinirlayict toprak
ozellikleri goriilmektedir.

Diinyada mevcut sulu tarim yapilan 250 milyon hektarlik ekili alanin yaklasik beste
birinde dogru olarak yapilmayan sulamadan dolayi, hem verim diismekte hem de topraklar
tuzlanmaktadir (Cepel, 2008). Ozellikle, hatali sulamalarla sulama suyunun tuzlu taban
suyu ile birlesmesi lizerine bu tuz topragin bitkiler i¢in en Onemli kismi olan iist
katmanlarina ¢ikmakta ve topragin tuzluluk problemi ile karsi karsiya kalmasina neden
olmaktadir (Urgeng, 2000).

Tarim dis1 alanlarda taglilik probleminin olmasi fazla problem yaratmamaktadir.
Ciinkii buralarda bulunan dogal bitkiler mevcut kosullara kendini uydurabilmektedir.
Bunun yan sira taghlik probleminin erozyonun hizini kesme bakimindan olumlu bir rolii
de bulunmaktadir (Anonim, 1999).

Arastirma alanindaki siirlayict toprak 6zellikleri ve alan igerisindeki dagilimi Sekil

4.35 ve Cizelge 4.19°da verilmektedir.

Cizelge 4.19. Arastirma alanindaki sinirlayic1 toprak oOzellikleri ve alan igerisindeki

dagilimi

Smrlayicr Toprak Kaplama Kaplama
Ozellikleri’® Alani (km?)  Yiizdesi (%)
w 0,60 1,76

S 1,68 4,97
hy 0,17 0,51
se 2,40 7,08

e 3,69 10,88
es 12,78 37,69
yok 12,44 36,69
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

® Simirlayici toprak dzellikleri siiflamasi ve haritada gosterilis sembolleri (Anonim, 1999):

w : Yaslik, drenaj bozuklugu veya tagkin zarar1

S : Toprak yetersizligi (Taslilik, tuzluluk ve alkalilik)
hy : Hafif tuzlu, yetersiz drenajl

e : Egim ve erozyon zarari

111



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIZ

26,34

40,18

2

' km

26,47

EKOLOJIK AGIDAN KENTSEL ALAN KULLANIMLARI:

GANAKKALE KENT MERKEZi ORNEGI

Sinirlayici Toprak Ozellikleri

w m Sangay
S

hy

se

e

es

yok

N

" A. Esra OZEL CENGiz
2010

40,18

40,03

26.34

26,38

40,03

Sekil 4.35. Arastirma alaninin sinirlayici toprak 6zellikleri.

112



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIZ

4.1.5.6. Toprak Drenaji

Taban suyunun her zaman veya yilin bir boliimiinde bitki gelismesine zarar verecek
diizeyde ve yiizey sularmin bitki gelismesine engel olacak sekilde bulundugu drenaj
sorununa sahip topraklar 17,63 km?’lik bir alan1 (%52,00) kaplamaktadir. Drenaj problemi
aliivyal ve vertisol topraklardan olusan alanlarda goriilmektedir. Drenaj sorunu goriilen
sahalarda drenaj problemi yetersiz veya kotii derecededir.

Drenaj bozuklugu olan alanlarda goriilen tuzluluk ve alkalilik durumunun ortaya
¢ikmasinin baglica nedenleri sunlardir (Anonim, 1999):

» Arazinin diiz ve taban suyu seviyesinin yiiksek olmasi nedeniyle tuzlarin iist
topraktan yikanamamasi,

»  Yukar arazilerden tuzlarin yikanarak diizliiklerin ¢ukur kisimlarinda birikmesi,

» Disiik kalitede sulama suyunun kullanilmasi ve yeterli drenajin bulunmamasidir.

Drenaj problemi olmayan alanlarda bitkinin ve bitki koklerinin gelisimin iyi
olmasiin yani sira alinan iiriin verimi ve kalitesi de oldukga yiiksektir. Bunun yani sira
yerlesim alanlarinda topragin gecirgen olmasi (drenaj sorununun olmamasi) bir sekilde
yiizeye gelen suyun toprak lizerinde birikmeyip iceriye iletilmesine neden oldugu igin
yerlesim alanlarindaki yapisal her tiirlii donanim i¢in son derece saglikli ve gilivenlidir.

Arastirma alanindaki toprak drenaji durumu ve alan igerisindeki dagilimi Sekil 4.36

ve Cizelge 4.20°de verilmektedir.

Cizelge 4.20. Arastirma alanindaki toprak drenaji ve alan igerisindeki dagilimi

Toprak Drenaji Kaplama Kaplama
Alani (km?)  Yiizdesi (%)
Drenaj Sorunu Var 17,63 52,00
Drenaj Sorunu Yok 16,13 47,57
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.36. Arastirma alaninin toprak drenaji.
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4.1.6. Bitki Ortiisii

Arastirma alanina iliskin, dogrudan yapilmis olan dogal bitki varligi caligsmasi
bulunmamaktadir. Arastirma alaninin bitki ortiisiine iligkin veriler arazi gézlemleri, konu
ile ilgili daha onceden yapilmis olan arastirmalar ve Orman Bodlge Midiirliigii’niin
1/25.000 olgekli sayisal amenajman haritalarinin yorumlanmasindan iretilmistir (Sekil
4.37).

Ayasligil (1997)’e gore, Canakkale kenti ve yakin ¢evresinde biyoklimatik acidan az-
yagisli Akdeniz biyoiklim tipi hiikiim slirmektedir. Buna bagli olarak kent ve yakin
cevresinin yer aldigi yiikselti basamaginda, 300m’ye kadar sert yaprakli her dem yesil agac
ve c¢alilarin hakim oldugu vejetasyon tipleri yer almaktadir. Bu yiikselti basamaginda yer
alan bitki topluluklar1 bitki sosyolojisi agisindan Quercion ilicis birligi altinda
toplanmaktadir. Bu birligin en 6nemli karakter tiirleri, kentin yakininda bulunan orman ve
maki alanlarinda goézlemlenmektedir. Bunlar; Quercus coccifera (Kermes Mesesi),
Phillyrea latifolia (Ak¢akesme), Quercus infectoria ssp. boissieri (Maz1 Mesesi), Pistacia
terebinthus ssp. palaestiana (Menengig), Ruscus aculeatus (Tavsan Memesi), Rubia
peregrina, Rosa sempervirens (Yabani Giil), Juniperus oxycedrus (Diken Ardic1) ve
Asparagus acutifolius (Yabani Kuskonmaz)’dur.

Dogal sartlarda Canakkale kenti g¢evresinin Akdeniz Bitki Cografyasi Bolgesi
ozelliklerine gore kizilgam ormani ile kapli olmasi gerekirken giincel durumda ziraat
alanlar1 (yerlesme+acilmis alan) cok genis yer kaplamaktadir. Bu durum Canakkale kenti
yakin cevresindeki bitki Ortiisiiniin tahrip edildigini gostermektedir (Kog, 2006). Kent
cevresinde yetisme sartlarinin genis yaprakli tiirler i¢in uygun olmadigi yerlerde Pinus
brutia (Kizilgam) ormanlari varligint siirdiirmektedir. Derin topraklarin yer aldigi
vadilerdeki ormanlar tarim alanlarma doniistiiriilmiistiir. Iyi gelismis, yasli palamut
meseleri  (Ouerqus ithaburensis ssp. macrolepis) bu ormanlardan kalan bitki
orneklerindendir Otlatma, yakacak odun temini, yangin ve tarla agma gibi insan
miidahaleleri sonucu tahrip olan ormanlar makilik alanlara dontismiistir (Kelkit ve ark.,
2009).

Universite yerleskesinde ise, iilkemize 6zgii toplam alti endemik tiir bulunmustur.
Bunlar; Astragalus trojanus, Ballota nigra ssp. anatolica, Stachys cretica ssp. lesbiaca,
Thymus zygioides var. lycaonicus, Consolida aconiti ve Colchium burttii’dir. Bunlardan
Consolida aconiti Canakkale’de dar alanlarda bulunmakta olup, yogun yerlesim baskisi

nedeniyle kaybolma tehlikesi ile kars1 karsiyadir (Karabacak ve ark., 2008).
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Arastirma alaninda bitki oOrtiisii ¢esidi bakimindan en genis yayilist kizilgam
ormanlart (1,33km?) gostermektedir. Canakkale kenti ve yakin g¢evresi bitki Ortiisii
haritasina baktigimizda ise; arastirma alaninin neredeyse tamami (31,39km?) ziraat
alanlariyla (yerlesme+acgilmis alan) kaplidir.

Arastirma alanmin Canakkale Onsekiz Mart Universitesi (COMU) Terzioglu
Yerleskesi, Kepez, Dardanos ve Giizelyali’y1 icine alan kisimlarinda ise kizilgam ve az
miktarda bulundugu gézlenen karisik orman (0,08 km?) alanlar1 vardir. Kizilgam ve karigik
orman alanlar1 arastirma alaninin tahrip edilen dogal bitki ortlistinden geriye kalan énemli
bitki topluluklaridir.

Glizelyali sahil kesiminde zeytin agaglari ve meyve bahgelerinin ¢oklugu dikkati
cekmektedir. Defne ve harnut gibi yapragmi dokmeyen agaclarla, igerilere dogru
gidildikce; mese, karaaga¢ cinar, kestane, incir, ahlat vb. yapragmi doken agaclar
bulunmaktadir. Muhtelif yerlerde ise maki denilen bitki topluluklart ve kekik
bulunmaktadir. Anadolu mesesi ve kizilgam hakim bitki ortiisii olarak dikkati ¢cekmektedir
(Yildirim, 2008).

Arastirma alaninin kuzeydogusunda yer alan Karacadren Koyl ve g¢evresinde ise
dogal bitki Ortlisii tahrip edilerek tarim alanlar1 acgilmistir. Karacadren Koyii’niin
cevresinde daha ¢ok olmak tizere arastirma alaninin dogusu olan Saricaeli Koyli'ne yakin
kesimlerde baltalik ormanlar (1,02km?) bulunmaktadir. Baltalik orman olarak tanimlanan
alanlar ise daha ¢ok mese agaglandirmasi yapilan alanlardir.

Aragtirma alanindaki dogal bitki 6rtiisii ve alan igerisindeki dagilimi Cizelge 4.21°de
verilmektedir.

Sekil 4.38a ve 4.38b’de ise arastirma alaninin bitki Ortlisinden Ornekler
goriilmektedir.

Cizelge 4.22°de ise Canakkale kenti bitki ortiisiinde en sik rastlanilan tiirlere yer

verilmektedir.

Cizelge 4.21. Arastirma alanindaki dogal bitki Ortiisii ve alan icerisindeki dagilimi

Bitki Ortiisii Kaplama Kaplama
Alani (km?)  Yiizdesi (%)
Ziraat 31,39 92,44
Kizilgam 1,33 3,91
Baltalik Orman 1,02 2,99
Karisik Orman 0,08 0,23
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.37. Arastirma alaninin dogal bitki Ortiisii.
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Sekil 38a. Canakkale kenti dogal bitki ortiisii (Ozgiin, 2010).7

" a-Phillyrea latifolia (Ak¢akesme), b-Pinus brutia (Kizilgam), Rosmarinus officinalis (Biberiye)
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Sekil 38b. Canakkale kenti dogal bitki rtiisii (Ozgiin, 201 0).8

#a-Rosa canina (Kusburnu), b-Jasminum nudiflorum (Sar1 gigekli yasemin), c-Quercus coccifera (Kermes
mesesi)
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Cizelge 4.22. Canakkale kenti bitki ortiisii (Anonim, 2007b, Goéniiz ve ark., 2008,

Karabacak ve ark., 2008)

Latince Adi Tiirkce Adi Familyasi
Acer campestre Akcaagac Aceraceae
Agrostemma githago Karamuk Caryophyllaceae
Ajuga chamaepitys ssp. chia Yer Cami Labiateae
Ammi visnaga Dis Otu Apiaceae
Albizzia julibrissin Giilibrigim Leguminosae
Alkanna tinctoria Havaciva Otu Boraginaceae
Alcea rose Giilhatmi Malvaceae
Alopecurus myosuroides Tilki Kuyrugu Poaceae
Alyssum desertorum ssp. desertorum Alisyum Brassicaceae
Anagallis arvensis Fare Kulagi Primulaceae
Ancuza azurea Mavi Cigekli Tiir Boraginaceae
Anthemis austriaca Papatya Compositae
Anthemis chia Boylu Papatya Compositae
Anthemis tinctoria ssp. tinctoria Sar1 Papatya Compositae
Anthemis cotula Kopek Papatyasi Compositae
Anthemis cretica L. Dag Papatyasi Compositae
Antirrhinum majus Aslanagzi Scrophulariaceae
Apium graveolens Yabani Kereviz Compositae
Asperula arvensis Yapiskan Otu Rubiaceae
Aspodelus aestivus Ciris Otu Asphodelaceae
Atriplex vicia Karapazi Chenopodiaceae
Avena barbata Yabani Yulaf Poaceae
Brassica nigra Siis Lahanast Brassicaceae
Briza minima Zembil Otu Poaceae
Bupleurum tricopodium Tavsan Kulag Apiaceae
Calendula arvensis Cayir Aynisefasi Compositae
Cichorium inthybus Hindiba Compositae
Cirsium arvense ssp. vestitum Koygocerten Compostiae
Cistus creticus Laden Cistaceae
Calycotome villosa Keci Oldiiren Leguminosae
Campanula lyrata Can Cigegi Campanulaceae
Carduus nutans Devedikeni Compositae
Cercis siliquastrum Erguvan Leguminosae
Chondrilla juncea ssp. juncea Cengel Sakiz1 Compositae
Clinopodium vulgare ssp. vulgare Yabani Feslegen Labiateae

Consolida regalis
Convolvulus lineatus
Coridotymus capitatus
Crataegus monogyna
Cupressus sempervirens
Cuscuta epithymum
Cuscuta bievistyla
Cyclamen hederifolium
Delphinium peregrinum
Dianthus calocephalus
Glaucium luteum
Elaeagnus angustifolia
Equisetum ramosissimum
Ebilobium angustifolium

Hazeran Otu
Tarla sarmasig1
Kara Kekik
Alic

Mezarlik Servisi
Kiskiit Otu

Cin Sag1
Siklamen
Hazeran
Karanfil

Sar1 Gelincik
Igde

At Kuyrugu Otu
Yaki Otu

Ranunculaceae
Convolvulaceae
Lamiaceae
Rosaceaea
Cupressaceae
Cuscutaceae
Cuscutaceae
Myrsinaceae
Leguminosae
Caryophyllaceae
Papaveraceae
Elaeagnaceae
Equisetaceae
Onagraceae

120



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIZ

Cizelge 4.22 (Devam)

Erodium ciconium
Euphorbia amygdaloides
Ferula communis

Ficus carica

Genista anatolica
Geranium dissectum
Helianthemum salicifolium
Hordeum bulbozum
Hordeum murinum
Hypericum perforatum
Hypericum perfoliatum
Hypericum triquetrifolium
Iris pseudacorus

Juncus acutus

Juniperus communis ssp.nana
Juniperus oxycedrus ssp. oxycedrus
Lamium amplexicaule
Lathyrus aphaca

Laurus nobilis

Ligustrum vulgare

Logfia arvensis

Malva sylvestris
Medicago lupulina

Melia azederach

Meliotus indica

Mentha pulegium

Morus alba

Muscari comosum

Nepeta italica

Nerium oleander

Olea europaea

Onosis pubescens
Onosma aucheriana
Orobanche minor
Origanum vulgare
Paliurus spina-christi
Papaver rhoeas

Papaver somniferum ssp. pullatum
Phillyrea latifolia
Phlomis pungens
Phragmites australis
Pinus brutia

Pinus pinea

Pistacia lentiscus
Pistacia terebinthus
Plantago coronopus
Platanus orientalis
Populus alba

Populus tremula

Portulaca olerace
Potentilla recta

[gdelik Cicegi
Siitlegen
Seytan Teresi
Incir

Katir Tirnagi
Turna Gagasi
Giines Gili
Yabani Arpa
Yabani Arpa
Sar1 Kantaron
Kantaron
Kantaron
Siisen

Saz

Clice Ardig
Katran Ardici
Ball1 Baba

Yabani Bezelye

Defne
Kurtbagri
Cayir Giizeli
Ebegilimeci
Uggiil
Tespih Agaci
Yonca Calis1
Su Nanesi
Ak Dut

Arap Stimbiilii

Kedi Nanesi
Zakkum
Zeytin
Kayiskiran
Altin Damla
Canavar Otu
Mercankosk
Karagali
Gelincik
Haghas
Akgakesme
Ay1 Kulag
Kargt
Kizilgam
Fistik Cami
Yabani Sakiz
Menengi¢
Sinirli Ot
Dogu Cinar1
Ak Kavak
Titrek Kavak

Semizotu
Cilek Otu

Geraniaceae
Euphorbiaceae
Apiaceae
Rosaceae
Leguminosae
Geraniaceae
Cistaceae
Poaceae
Poaceae
Hypericaceae
Hypericaceae
Hypericaceae
Iridaceae
Juncaceae
Cupressaceae
Cupressaceae
Labiateae
Fabaceae
Lauraceae
Oleaceae
Compositae
Malvaceae
Leguminosae
Meliaceaea
Fabaceae
Labiateae
Moraceae
Liliaceae
Labiateae
Apocynaceae
Oleaceae
Fabaceae
Boraginaceae
Orobanchaceae
Lamiaceae
Rhamnaceae
Papaveraceae
Papaveraceae
Oleaceae
Lamiaceae
Poaceaea
Pinaceae
Pinaceae
Anacardiaceae
Anacardiaceae
Plantaginaceae
Platanaceae
Salicaceae
Salicaceae

Portulacaceae
Rosaceae
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Cizelge 4.22 (Devam)

Prunus domestica Tas Erigi Rosaceae
Punica granatum Nar Punicaceae
Pyracantha coccinea Ates Dikeni Compositae
Ranunculus arvensis Tarla Diigiin Cigegi Ranunculaceae
Ranunculus ficaria Basur Otu Ranunculaceae
Ranunculus pedatus Diigiin Cigegi Ranunculaceae
Reseda lutea Muhabbet Cigegi Resedaceae
Raphanus raphanistrum Yabani Turp Brassicaceae
Rhus coriaria Sumak Anacardiaceae
Robinia pseudoaccia Yalanc1 Akasya Leguminosae
Rosa canina Kusburnu Rosaceae
Rosmarinus officinalis Biberiye Rosaceae
Rubus canescens Bogiirtlen Rosaceae
Rubus hirtus Bogiirtlen Rosaceae
Rumex acetosella Kuzukulagi Polygonaceae
Quercus coccifera Kermes Mesesi Fagaceae
Quercus ithaburensis Palamut Mesesi Fagaceae
Quercus pubescens Tiylii Mese Fagaceae
Quercus trojana Kazdag1 Mesesi Fagaceae

Salix alba Ak Sogiit Salicaceae
Salvia virgata Adagay1 Labiateae
Sarcopoterium spinocum Abdestbozan Rosaceae
Senecio vernalis Kirlangi¢ Otu Compositae
Scandix ecten-veneris Veniis Sag1 Apiaceae
Scolymus hispanicus Sevketibostan Compositae
Sideritis montana ssp. montana Dag Cay1 Labiateae
Silene compacta Nakil Cicegi Caryophyllaceae
Sinapis arvensis Yabani Hardal Brassicaceae
Solanum nigrum Kopek Uziimii Solanaceae
Spartium junceus Katir Tirnagi Leguminosae
Stachys sylvatica Orman Karabagotu Labiateae
Tamarix tetrandra Ilgin Tamaricaceae
Taraxacum officinale Karahindiba Compositae
Teucrium polium Bodur Otu Lamiaceae
Tilia rubra Kafkas Ihlamuru Tiliaceae
Thymus ziygioides Yer Kekigi Labiateae
Typha latifolia Saz Typhaceae
Urtica urens Isirgan Otu Urticaceae
Verbascum scamandri Eskimenderes sigirkuyrugu  Scrophulariaceae
Verbascum lasianthum Sigirkuyrugu Scrophulariaceae
Veronica arvensis Yavsan Otu Scrophulariaceae
Viburnum opulus Kartopu Compositae
Viscum album Okse Otu Viscacea

Vitex angnus-castus Hayit Verbenaceae
Zea mays Misir Poaceae
Ziziphora capitata Dag Reyhani Lamiaceae
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4.2. Arastirma Alaninin Sosyo-Kiiltiirel ve Ekonomik Ozellikleri
4.2.1. Tarihsel Gelisim

Merkez Yerlesim

Osmanli Devleti Donemi (1462-1923)

Sehirde yerlesmenin temeli, Fatih Sultan Mehmet tarafindan savunma amagli
yaptirilan Cimenlik Kalesi ile atilmistir. Ilk donemde kale civarinda baslayan mekéansal
kullanimlar, sonraki donemlerde c¢evreye dogru yayilarak giiniimiizdeki biyiikligline
erismistir. 1700-1800’1i yillardaki yerlesme sahasi, gliniimiizde koruma amagcli imar planm
yapilmis olan kentsel sit alani icerisinde kalmaktadir. Bu donemde Cimenlik Kalesi’nin
dogusunda Saricay boyunca uzanan Cay Mahallesi, Fatih Camii’nden batiya dogru uzanan
Tiirk Mahallesi, onun batisinda yer alan Yahudi Mahallesi, deniz boyunca uzanan Rum
Mahallesi ve sahil seridindeki ticari ataselikler, sehrin fonksiyon alanlarin1i meydana
getirmektedirler. 1800’li yillarin sonu ile 1900°li yillarin baslarinda 6nemli savaslar
(Balkan Savaglari-I. Diinya Savasi) gegiren yerlesme biliylik zararlar gormiistiir (Sekil
4.39). Ozellikle Canakkale Deniz Savaslar1 sirasinda savas gemilerinden ve ucaklardan

atilan agir bombalar, sehrin dokusunda biiyiik dl¢tlide tahrip etmistir (Tezcan, 2003).

Sekil 4.39. Savas yillarinda Canakkale (http://www.canakkale.bel.tr).

Yerlesmenin stratejik Oneme sahip olan bogaz kiyisinda yer almasi, bu
olumsuzluklar1 yasamasinda en 6nemli etkendir. Yerlesmenin bu donemlerde, askeri sehir
fonksiyonu daha fazla one ¢ikmistir. Askeri niifus hari¢ tutuldugunda, sehir niifusunun

onemli Olgiide azaldigr goriilmektedir. Sehir niifusunun bir kismi giivenli bakimindan
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gecici olarak i¢ kesimdeki yerlesmelere c¢ekilmistir. Bir kismi da tamamen sehri terk
etmistir. Bunlarin i¢inde 6nemli sayida azinlik niifus da bulunmaktadir (Tezcan, 2003).

Cumhuriyet Donemi (1923-1985)

Canakkale yerlesimi bu donemde yakin ve uzak ¢evreden go¢ almaya baglamistir. Bu
donem ile birlikte sehirden ayrilan azinliklarin yerine Balkanlar ve adalardan gelen
azinliklar yerlestirilmistir. Daha sonra ise yerlesmenin stratejik dneminden dolay: asker
ailelerinin yerlestirildigi goriilmektedir. Idari alanda yapilan degisikliklerle daha 6nce Biga
Sancagi’na bagl olan yerlesme, il yapilarak idari fonksiyon kazanmistir. Bu donemde de
yerlesmeye idari alanda gorevli biirokratlar yerlesmistir. Sakin gegen bu donemden sonra,
tekrar savas ortaminin etkisine giren sehir bu donemde tam bir askeri yiginaga
donligmiistiir. Biitiin bu olumsuzluklara karsilik, sehrin ilk planlama c¢alismalar1t bu
donemde baslamistir. Canakkale’nin ilk imar plan1 1949 yilinda yapilmistir. Bu yillardaki
sehirsel gelisme sahasi; giineyde Saricay, kuzeyde Lapseki karayolunun basladig: sirtlar,
batida Canakkale Bogazi ile smirlanirken, dogudan sahilden 800m igeriye kadar
yayilmaktadir (Tezcan, 2003) (Sekil 4.40).

Sekil 4.40. 1960’11 yillarda Canakkale (http://www.canakkale.bel.tr).

1985 Yili ve Sonrasi

Bu donemde yerlesme sadece alansal biiyiime ile kalmamis, dikey yonde de
gelisimini siirdiirmiistiir. Imar yasalarinda yapilan diizenlemeler sehrin bu yondeki
gelisimini hizlandirmigtir. 3191 sayili Imar Kanunu’nda yapilan degisiklikle, plan yapma

yetkisi belediyelere verildigi i¢in yOnetimler parsel bazmna kadar inen mevzi plan
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tadilatlariyla kat artiglarin1 baglatarak sehrin dikey yonde biiyiimesine yol agmistir. Bu
yillarda sehirlesme alaninda goriilen hareketlilik, etkisini mekansal kullanimda
gostermistir. Konut, egitim, sanayi, ticaret ve diger ekonomik kullanim alanlar1 daha genis
alanlara yayilmistir (Tezcan, 2003).

Kepez Yerlesimi

Kepez yerlesimi Canakkale’ye 4km uzaklikta olup Izmir yolu iizerinde denizden
300m igeride kiiciik bir tepelik alan iizerinde kurulmustur (Sekil 4.41). Kepez beldesi 618
hektarlik bir yilizél¢limiine sahiptir. Kepez, hicri 1225 miladi 1810 yilinda sadece Ayse
Sultan Vakfi’'na ait bir arazi durumundadir. 18. yy. baslarinda Kalabakli Koyl niin
“Kepezalt1” olarak adlandirilan bir mevkii oldugu sdylenmektedir. 1877-1878 Osmanli-
Rus Savagi sonras1 Bulgaristan’dan Tiirkiye’ye go¢ eden 28 ailelik bir grubun Kepez’e
yerlesmesi ile Kepez Koyii kurulmaya baglanmistir. Kepez uzun yillar Hamidiye olarak
anilmistir. Istanbul’da Mahmut Pasa Mahallesi sahibi Hamidi Alaca Mustafa Efendi’nin
imzast ile Kepez’in miilk ve haklari buradaki go¢cmenlere dagitilmistir. Koy Hamidiye
ismini bu kisiden almistir. Resmi kayitlarda bu isim Kalabakli Kdyii’ne bagli olarak
kullanilmistir. Koy, Cumhuriyetin ilanindan sonra denize uzanan biiyiik kaya ve seyranlik

anlamina gelen KEPEZ adini almistir (http://www.kepez.bel.tr/kepez.asp).

Sekil 4.41. Kepez (Anonim, 2011).
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4.2.2. Tmar Durumunun Gelisimi ve Kentsel Gelisim

Arastirma alanina ait imar planlarinin gelisimi ise agsagidaki gibi siniflandirilmaktadir
(Uyanik, 2003; Anonim, 2004a; Kog, 2006):

1949 Yili Onayli “Canakkale Nazim Imar Plani”

1949 yilinda kent igin ilk defa Celal Ulusen tarafindan Nazim Imar Plam
hazirlanmistir (Sekil 4.42). Bu plan 1932 tarihli halihazir haritalar tizerinde 1/2000 6lgekte
hazirlanmistir. Bu planda Cumhuriyet Meydan1 ve civarinin 6nemli bir merkez olmasi

hedeflenmis, ancak uygulamada basar1 saglanamamistir

26,34 26,47
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Sekil 4.42. 1949-1963 yillar1 arasindaki imar planl alanlar (Kog, 2006’dan yararlanilarak

hazirlanmigstir).
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1949 yilinda onaylanan “Canakkale Kesin Imar Plani”nin 1950°li yillarda yapilan
karayollar1 nedeniyle uygulanmasinda sorunlar ortaya c¢ikmistir. Fakat uygulama
asamasinda ortaya ¢ikan problemler nedeniyle (kamu kurumlarmin yer se¢imi, miilkiyet
durumu, yap1 nizamlari, vb.) plan {lizerinde yenilikler yapilmasi zorunlu hale gelmistir.
Karayollarinin kente etkisi planin kent i¢in ongdriileriyle uyusmamistir. Bu sebeple 1959
yilinda 1949 plani yenilenerek ikinci kez onaylanmistir. 1964 yilinda ise 1/1000 6lgekli
Uygulama Imar Planlar1 hazirlanmistir. Belediyenin destegiyle uygulama asamasinda ¢ok

sayida olumlu degisiklik yapilmistir

1963-1978 Plan Donemi

Kog¢ (2006, s. 15) tarafindan yapilmis olan c¢alismada, bu donemde bir planlama
oldugu fakat plana ulagilamadig: belirtilmektedir Bununla birlikte planin yaklasik nereleri
kapsadigi o donem gelismelerini bilen kisiler yardimi ile belirlenmistir. Kordondan
Balikesir Caddesi ve askeri alana dogru bir gelisme oldugu belirtilmekle birlikte
havaalaninin da kullanima agildig1 vurgulanmaktadir (Sekil 4.43). Bu donem ayni1 zamanda

Dardanos’da dar alanli devamli yerlesmelerin olusma dénemidir.

1978 Yili Onayli “Canakkale Nazim imar Plani”

1972 senesinde Imar ve Iskan Bakanhig: tarafindan Canakkale Merkez yerlesimini
kapsayan ilk jeolojik etiit raporu hazirlanmistir. Jeolojik etiit raporu hazirlandiktan sonra
onanmis halihazir paftalar {izerinde imar planlar1 yeniden diizenlenmistir.

1964 planlarmin uygulama asamasindaki tikaniklik, 19.04.1977 tarihinde imar ve
Iskan Bakanlhig: tarafindan Ahmet Uzel’e yaptirilan yeni bir planla giderilmeye
calistlmistir. Bu planlar hali hazir paftalar {izerinde yapildig1 i¢in uygulama asamasinda
aksakliklar ortaya ¢ikmis ve bu sorunlarm giderilmesi icin 1978 senesinde imar Planlar1 ve
jeolojik etiit raporlarina ilave alanlar eklenmek suretiyle 1/1000 Uygulama Imar Planlart
onanmigstir. Bu planlarda 240 ha konut alan1 ayrilmistir.

1978 yilinda kentin yerlesik alaninin tamamimi kapsayan ve yeni gelisme alanlari
oneren yeni bir 1/5000 dlgekli “Canakkale Nazim Imar Plan1” hazirlanmistir. Daha sonra
ise kentin kuzeyinde Cevatpasa ve Ismetpasa Mahalleleri’ni iceren 525 ha’lik alanmn
“Canakkale Ilave Nazim Imar Plan” Dumrul Yavas tarafindan hazirlanmistir. Bu donem
imara agilan alanlar; havaalan1 ve Barbaros Mahallesi taraflaridir. 1978 Nazim Imar
Plani’nda kentin gelisimini sinirlayici olumsuz etkiler olarak doguda havaalani ve kuzeyde

askeri alanlar ilk kez varligini ortaya koymustur (Sekil 4.44).
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Sekil 4.43. 1963-1978 yillar arasindaki imar planli alanlar (Kog, 2006’dan yararlanilarak

hazirlanmigstir).

Mevcut konut alanlarinda da yeni diizenlemeler yapilmasina gidilmis, bu alanlarda
niifus yogunluklari arttirilmistir. Ozellikle Cimenlik Kalesi’nin kuzey ve dogusundaki
kentin ilk yerlesik alaninda korunmasi gerekli mimari yapilar i¢in bir koruma karar
alinmadan niifus ve yap1 yogunlugunun arttirilmasi, kentsel fiziki mirasin tahribatina yol
acmustir. Daha sonraki yillarda bu alanda bulunan s6z konusu mimari yapilar yerine 4 kath
bloklar ortaya ¢ikmistir. Bu durumda 1978 Nazim Imar Plani’nda 3 faaliyet merkezi
belirlenmistir. Bunlar;

/¥ Idari ve ticari merkez, eski yerlesim alan1 olan Cimenlik Kalesi gevresi, mevcut

Hiikiimet Binasi ¢evresi, eski garaj ve kordon boyunca olusturulmustur.
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/¥ ikinci faaliyet merkezi olan, Akfa Konserve Fabrikasi, Tekel Sarap Fabrikasi ve
Petkim’den olusan sehrin giineyindeki merkezin gelismesi dondurulmustur.
¥ Kentin dogusunda {iciincii bir faaliyet merkezi olarak, kiiciik sanatlar, sanayi,

kamyon garaj1 ve depolamadan olusan bir faaliyet merkezi 6nerilmistir.
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Sekil 4.44. 1978 yil1 imarl planli alanlar1 (Kog, 2006’dan yararlanilarak hazirlanmistir).

1984 Yili Onayl “Kuzey Ilave Nazim Imar Plant”

1984 yilinda Dumrul Yavas tarafindan konut ve sanayi alanlarinin yon ve
biiyiikliiklerinin saptanmasia ydnelik Kuzey Ilave Imar Plan1 yapilmistir. Konut gelisimi
Cevatpasa Mabhallesi, sanayi gelisimi ise Ismetpasa Mahallesi'nde planlanmistir. 1985
tarihine kadar Bayimndirlik ve Iskan Bakanligi’nda olan plan yapma ve onama yetkisi, 3194

Sayili Imar Kanunu’nun onaylanmasiyla birlikte yerel yonetimlere devredilmistir.
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Bu plan doneminde imara agilan alanlar; Esenler, Jandarma ve Tutukevi gevresi,
Barbaros, Kepez, Dardanos ve Giizelyali kiy1 serididir (Sekil 4.45).

Kepez-Canakkale Nazim Imar Plam

Kepez yerlesmesinin niifusu 2009 yili verilerine gore 10.771°dir. Kepez-Canakkale
Nazim Imar Plani, kapasite niifus gdz oniine alinarak gerceklestirilmis ve planlama alani
42.836 kisinin ihtiyacin1 karsilayacak sekilde mevcut ve oOneri 124 ha konut alani

ayrilmistir. Toplam planlanan alan ise 325 ha’dir.
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Sekil 4.45. 1984-1993 yillar1 arasindaki imar planl alanlar (Kog, 2006’dan yararlanilarak

hazirlanmaistir).
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Dardanos-Giizelyali Nazim Imar Plani
Bayindirlik ve Iskan Bakanligi 16.07.1975 tarihinde 1/25000 Giiney Canakkale

Cevre Diizeni Plam1 ve plan notlarimi onamustir. 1978 senesinde Giizelyali-Dardanos
miicavir alaninin da jeolojik etiit raporlar1 hazirlanmistir. 1982 yilinda miicavir alanin
tiimiiniin 1/1000 Uygulama imar Planlar1 yapilmis, 1986-1987 senelerinde Canakkale
Belediyesi tarafindan Islah Imar Planlar1 hazirlanmis ve onanmustir. 1980, 1988, 1991
tarihlerinde 1/25000 6lgekli planlarda Bakanlik tarafindan bazi yenilemeler yapilmuistir.
1991 yilinda Canakkale Belediyesi sorumlulugundan alinan miicavir alan, 1992 yilinda
yeniden Belediye’nin sorumluluguna verilmistir. 01.03.1995 tarihinde 1/25000 Giiney
Canakkale Cevre Diizeni Plani son kez degistirilerek uygulamaya konulmustur. Halen
uygulamalar bu plan dogrultusunda devam ettirilmektedir. Plan smirlar1 i¢inde kalan
toplam alan 301 ha., konut alan1 ise toplamda 103 ha.’dir. Planda ayrilan konut alaninda
21840 kisinin yerlesebilmesi miimkiin goriilmektedir.

1993-19935 Yillarinda Planlanan Alanlar

16.02.1993 tarihinde mevcut planli alanlarin doymus hale gelmesi, yapilan ilave
planlarin ¢ogalmasi ve bu planlarin mevcut plandan kopuk bir yapilanma gdstermesi yeni
bir planin gerekliligini ortaya ¢ikarmistir. Bu nedenle konut alanlart agirlikli, kuzeyde
Karacadren sinirma kadar ulasan alanin 1/5000 Nazim imar Plan1 hazirlanmistir.

20.12.1993 tarihinde belediye sinirlari i¢inde imar plansiz alanlarin kalmamasi ve
konut talebinin planli alanlarla giderilebilmesi amaciyla, Barbaros Mahallesi’nde plan
sinirmin bittigi belediye sinirma kadar olan alanlar da 1/5000 olgekli lave Nazim Plani
yapilmistir. Planlama calismalar1 yapabilmek amaciyla s6z konusu alanlarin jeolojik etiit
calismalar1 da Iller Bankasi’na yaptirilmis, bu etiitler Afet Isleri Genel Miidiirliigii
tarafindan onanmistir. Ayrica 1/1000 halihazir paftalar da hazirlatilmis ve toplam 119 ha
alan planlanmugstir. 2 ile 6 kat arasinda degismekte olan planlama alaninda 18.048 kisi ilave
niifus yerlesebilecektir. Ancak daha sonra havaalaninin genisletme ¢alismalar1 yapilmis ve
havaalanm1 giivenli ugus konileri bu alanmin bir kismindaki plan kararlarim
gecersizlestirmistir.

24.04.1996 Tarihli Koruma Amacli Imar Plam

Canakkale’nin eski yerlesim alani olan Cumhuriyet Meydani’nin giineyinde bulunan
Sarigay’a kadar olan kisimda Koruma Amagl imar Plan1 hazirlanmis; Edirne Koruma
Kurulu'nun 26.04.1996 ve Canakkale Belediyesi’nin 15.07.1996 tarihli karar1 ile
onanmustir.1978 yilindan bu yana Iller Bankasi tarafindan hazirlanip Bayimndirlik ve Iskan

Bakanliginca onaylanan imar plan yenilemeleri uygulanmaktadir. Koruma Plam
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hazirlanirken bu planin getirmis oldugu kazanilmis haklar miimkiin oldugu kadar
korunmaya calisilmistir.
Bu donemde imara agilan alanlar; Esenler Mahallesi ile Karacaéren Ovasi arasi ve

Canakkale Onsekiz Mart Universitesi Terzioglu Yerleskesi’dir (Sekil 4.46).
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Sekil 4.46. 1993-1995 yillar1 arasindaki imar planli alanlar (Kog, 2006’dan yararlanilarak
hazirlanmigstir).

1995-2010 Yillarinda Planlanan Alanlar

Bu yillarda planlanan alanlar ile Canakkale kenti imar planli alanlar1 glinlimiizdeki

sinirlarina ulagmustir (Sekil 4.47):
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Sekil 4.47. 1995-2010 yillar1 arasindaki imar planl alanlar (Kog, 2006, Anonim 2010a ve

Anonim 2010b’den yararlanilarak hazirlanmigtir).

2001 Yili Onavli Canakkale-Karacadren Ilave ve Revizyon Nazim Imar Plam

Bayindirlik ve Iskan Bakanliginin 06.05.1995 tarih ve 02588 sayili yazilari ile
Bakanlik tarafindan diizenlenen Canakkale Merkez Belediye smirindan baslayip,
kuzeydogusunda Karabiga-Giimiiscay Cevre Diizeni Imar Plam sinirma dayanan;
Umurbey, Lapseki, Cardak yerlesmeleri ile Canakkale Valiligi denetimindeki bir kisim
alan1 kapsayan 1/25000 6lcekli Kuzey Canakkale Kiy1 Kesimi Cevre Diizeni Imar Plan1 ve
plan notlar1 3194 sayili Imar Kanunu’nun 9. maddesi uyarinca onanmistir.

1998 senesinde iller Bankasi tarafindan Karacadren Miicavir Alani’nin gérsel

jeolojik etiit raporlar1 hazirlanmistir. 1/25000 Kuzey Canakkale Kiy1 Kesimi Cevre Diizeni
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Plani ve plan notlar1 dogrultusunda miicavir alanmn 1/5000 6lgekli Nazim Imar Plani
hazirlanmig, 09.06.1998 tarihinde Belediye Meclisi tarafindan onanmistir. Canakkale
kentinin gelisme alani olarak ayrilan alanin Haziran 2001°’de Canakkale Belediyesi
tarafindan 1/5000 Ilave ve Revizyon Nazim Imar Plan1 hazirlanmistir. Bu plan, toplam 296
ha alan1 kapsamakta olup 134 ha konut alani ile 30.388 niifus i¢in gerceklestirilmistir.
Karacadren Kentsel Gelisim Alani’min 1/5000 ilave ve Revizyon Nazim Imar Plan
notlarinda yapilasma diizeninde belediye tarafindan alti kata kadar yapilasma izni
verilmistir.

2002 Yili Testicikur1 Kiiciik Sanayi Alani Nazim Imar Plani Revizyonu

Organize Sanayi Bolgesi ile Sarigay arasinda Canakkale-Can yolu boyunca uzanan
bir planlama c¢aligmas1 yapilmistir. Organize Sanayi Bolgesi’nin kendi i¢indeki planlamasi
OSB iist kurulusuna bagli bulunmaktadir.

1/25000 6l¢ekli Kuzey Canakkale Cevre Diizeni Plani’'nda Organize Sanayi Bolgesi
ve kiiclik sanayi bolgesi arasinda kalan alanlar ise mera ve tarim alanlari olarak
planlanmaktadir.

Kiigiik Sanayi Bolgesi ve Organize Sanayi Bolgesi arasinda ise Canakkale kenti
sehirlerarasi otobiis terminali planlanmaktadir.

Kentsel Gelisim

Canakkale kentinin kentsel gelisimi planl bir siirecin iirlinti degil, tesadiifen olusan
yonlendirmelerin bir sonucudur. 1950 ve sonrasindaki donemlerde yeni planlanan ve kente
ilave edilen alanlar kent ¢eperlerindeki konut alanlarin1 olusturmustur. Eski konut alanlari
ise ticaret, isyeri ve diger sosyal-kiiltiirel hizmet alanlarina doniismiislerdir. Kente eklenen
yeni alanlar biitlinclil kentsel planlama anlayisina ters bir bakis acist olusturmaktadir.
(Anonim, 2007c).

Bununla birlikte, Canakkale kentinin imar planlar1 dogrultusunda gelisimine bagh
olarak kentin gelisimini kontrol eden etmenler Ekrem (2004) tarafindan ayrintil1 bir sekilde
tanimlanmistir. Kentsel gelisimi sinirlayan faktorler; bogaz, askeri bolgeler, havaalani,
Bursa-izmir karayolu, Organize Sanayi Bolgesi ve yer sekli dzellikleridir (Ekrem, 2004).
Kentin kuzeyde askeri bolgelerin varligi, batida Canakkale Bogazi, doguda ise
havaalaninin giin gectikce gelismesi ile alansal bakimdan biiylimesi gelisimi bu yonlerde
kisitlamaktadir. Bu ylizden kent doguda yamac arazileri ve giineyde Kepez yoniinde
gelisimini siirdiirmektedir.

Bu kisitlayic1 faktorlerden en onemlisi kuskusuz kent igerisindeki askeri alanlarin

varligidir. Askeri alanlarda 2565 sayili “Askeri Yasak Bolgeler ve Giivenlik Bolgeleri
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Kanunu” kanunu ve bu kanuna iligskin ydnetmelikler gegerlidir. Ozellikle kuzeyde Nara
Burnu’na dogru uzanan askeri alan bu anlamda yerlesmeye oldukea biiyiik bir engel teskil
etmektedir. Gelismede ikinci biiyiik kisitlayict faktor ise doguda havaalaninin varhigidir.
Baslangigta cok kisitli bir alanda faaliyetini siirdiiren havaalan1 Nazim Imar Plan’da
yapilan degisiklerle alan olarak genislemis ve faaliyetlerini arttirma konusunda
calismalarim hizlandirmistir. Oniimiizde bes yil icerisinde kent igerisinde oldukea etkili
olmasi beklenen havaalanmi kapladigi alan itibariyle dogudaki kent gelisimin en biiylik
kisitlayicilarindandir. Ugiincii olarak Sarigay sehri ikiye bolmekle birlikte Saricay’n
cevresindeki allivyon zemin yerlesme agisindan son derece sakincalidir. Bu da kentin
merkezinde gelismeyi kisitlayict bir faktdr olarak kendini gostermektedir. Bunlarin yani
sira kentin kuzeydogusunda kurulan Organize Sanayi Bolgesi (OSB) ile burasinin oldukga
bliylik bir sanayi bolgesi olarak planlanmasi buradaki kentsel gelismeyi tamamen
engellemis bulunmaktadir. Biitiin bu nedenlerle daha 6ncede de belirtildigi gibi kent
giineyde Kepez ve doguda yamag arazileri lizerinde gelisimini siirdirmektedir. Kentin
yogun bir sekilde Kepez yoniinde gelismesi nedeniyle, Kepez ayr bir belediye tarafindan
idare edilmesine ragmen kentin ayrilmaz bir parg¢asi durumundadir. Fakat kentin
dogusundaki siiregelen gelisim i¢in da bazi riskler s6z konusudur. Doguda gelisim devam
ettigi siirece planlt alan sinirlarinin doguya dogru genislemesi kuvvetli bir ihtimal olmakla
birlikte, MTA Genel Miidiirligii Jeoloji Etiitleri Dairesi Bagkanligi’nin Canakkale kentinde
heyelan alanlar1 konusunda yapmis oldugu arastirmaya gore, buradaki heyelan alanlarinin
varligi kentsel gelisim i¢in ciddiyetle dikkate alinmasi gereken 6nemli bir faktor olarak
dikkati ¢ekmektedir.

4.2.3. Sit Alanlan

Korunacak 6zellikleri bulunan dogal ya da insan yapisi, ya da ikisinin ortak {riinii
olan alanlara SIT adi verilmektedir. Ozelliklerine gore sitler; dogal, tarihi, arkeolojik,
kentsel, kirsal ve karmasik olarak siniflandirilmaktadir (Ahunbay, 1999):

Dogal Sit: Dogal olusumlar1 ya da insan eliyle yapilan diizenlemeleri sonucu
korunacak degere sahip doga parcalaridir. Bir doga parcasinin bitki ortiisliniin ya da orada
yasayan hayvanlarin 6zel niteligi o yerin dogal sit olarak korunmasin etkilemektedir.

Arkeolojik Sit: Tarih 6ncesinden (Prehistorya) Endiistri Devrimi sonrasina kadarki
doneme ait kalintilarin bulundugu alanlardir.

Kentsel Sit: Eski kentlerin uyumlu diizenini, mimari biitiinligiinii, donatilarini

koruyabilmis sokaklar, mahalleler, alanlar “kentsel sit” olarak tanimlanmaktadir.
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Anonim (2001), Anonim (2010a) ve Anonim (2010b)’den yararlanilarak olusturulan
aragtirma alanma ait sit alanlar1 haritasina gore (Sekil 4.48); arastirma alani olarak
tanimlanan Canakkale kent merkezi ve yakin ¢evresinde sit alanlar1 ¢ok biiyiik bir alan
kaplamamakla birlikte (Cizelge 4.23); merkez belediyede kentsel sit ve 3. derece dogal sit,
Kepez Belediyesi sinirlar1 iginde 2. ve 3. derece arkeolojik sit, Giizelyali Dardanos
miicavir alan1 i¢inde ise 1. derece arkeolojik sit ve 1. derece dogal sit bulunmaktadir
(Cizelge 4.24).

Fevzipasa ve Kemalpasa mahalleri ile Namik Kemal, Ismetpasa ve Cevatpasa
mahallelerinin de bir kismini i¢ine alan kentsel sit alaninda Canakkale Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarint Koruma Bolge Kurulu Midirliigi’niin hazirlamis oldugu koruma plant
cercevesinde yenileme ¢alismalar1 yapilmaktadir.

Kentsel sit alan1 batida Canakkale Bogazi, giineyde Sarigay, kuzeyde Ziveriye Sokak
ve Demircioglu Caddesi, doguda Atatiirk Caddesi ve Indnii Caddesi ile smirlandiriimistir.
Ortalama 550.000m’ alan ve yaklagik 2150 parseli kapsamakta olan planlamaya ayrica
Sarigay hatti boyunca devam eden dogal sit de ilave edilmistir (Anonim, 2007a).

Cizelge 4.23. Arastirma alanindaki sit alanlar1 ve alan icerisindeki dagilimi

Sit Alanlar: Kaplama Kaplama
Alam (km®)  Yiizdesi (%)

Sitler 1,31 3,86

Sit Kapsami1 Digindaki Alanlar 32,46 95,71

Saricay 0,15 0,43

Toplam 33,91 100,00

Kentsel Sit alaninda tarihsel 6zelligi nedeniyle konutlar ve ticaret yapilar1 bir arada
bulunmaktadir. Alanin tarihsel 6zelliginin korunmasi ve gelistirilmesi adina Cars1 Caddesi
ve c¢evresindeki yapilarda giinlimiizde cephe diizenleme ve yenileme calismalari
yapilmaktadir (Gtinal, 2008).

T.C. Kiiltiir ve Turizm Bakanligi Canakkale Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Bolge Kurulu (CKTVKK) Miidirliigii biinyesinde olusturulan Canakkale Belediyesi
miicavir alanlar smirn igerisinde kalan taginmaz kiiltiir varliklar1 ve sitlere iligkin “kiiltiir
envanteri” ne gore arastirma alani sinirlar igerisinde kalan sitler ve 6zellikleri asagidaki

sekildedir (Cizelge 4.24):

136



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIZ

Cizelge 4.24. Arastirma alanindaki sit alanlari ve 6zellikleri (Anonim, 2010c)

ivilce Adi Yeri Grup/ Kurul Karar Tarih-
Tiir No
Canakkale  Kentsel Sit Alam1  Sarigay-Calvert Kentsel Sit/ EKTVKK 26.05.1995
Merkez Park: (Halk Kentsel Sit 2416
Bahgesi)
Canakkale  3.Derece Dogal Sarigay’in 3.Derece EKTVKK 26.05.1995
Merkez Sit Alam kuzeyinde 1450 Dogal Sit/ 2416
m.lik yola kadar 3.Derece
ve giineyde Dogal Sit
Sarigay Caddesi
arasinda kalan
bolge
Canakkale  2.Derece Kepez Beldesi Arkeolojik CKTVKK 29.03.2007
Merkez Arkeolojik Sit Bogazkent Sit/ 2845
Alanin Mahallesi Arkeolojik
(23.9.2004/143) Sit
3. Derece
Arkeolojik Sit
Alanina
doniistiiriilmesi
Canakkale  1.Derece Giizelyali- Diger Sit BKTVKK 01.03.1996
Merkez Arkeolojik ve Dardanos miicavir Alanlari/ 2971
1.Derece Dogal alaninda Arkeolojik
Sit Alani Dardanos ve  Dogal
Timiiliisti’niin Sit
bulundugu alanda
Canakkale 1.Deece Giizelyali- Arkeolojik EKTVKK 21.07.1995
Merkez Arkeolojik Sit Dardanos miicavir  Sit/ 2596
Alani alani Arkeolojik
Sit
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26,47

40,18

2
) km

40,03
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EKOLOJIK AGIDAN KENTSEL ALAN KULLANIMLARI:
GANAKKALE KENT MERKEZi ORNEGI

Sit Alanlan

Kentsel Sit+3. Derece Dogal Sit \—~\ sarcay
1. Derece Arkeolojik Sit

2. Derece Arkeolojik Sit

3. Derece Arkeolojik Sit

1. Derece Dogal Sit

Sit Kapsami Digindaki Alanlar

A. Esra OZEL CENGiz
2010

40

26,38

40,18

Sekil 4.48. Arastirma alaninin sit alanlari.
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4.2.4. Tarihi (Kiiltiirel) Degerler

Arastirma alanindaki tarihi (kiiltiirel) yapilarin  sayis1  oldukg¢a fazladir.
CKTVKK’nun taginmaz kiiltiir varliklarina ait envanterine gore arastirma alani igerisinde
eski donemlere ait bir¢ok tarihi yap1 bulunmaktadir. Bu tarihi yapilar igerisinde camiler,
eski Kilise, havra, Saat Kulesi, Aynali Cars1 ve Cimenlik Kalesi, en dnemli tasinmaz kiiltiir
varliklar1 arasinda sayilmaktadir. S6zii edilen tarihi yapilar kendi donemlerine ait gesitli
Ozellikleriyle giiniimiizde de Onemini siirdiirmektedir. Osmanli Donemi’ne ait gesitli
kiltiirlerin izlerini tagiyan bu tarihi yapilarda en fazla dikkati ¢ekenler; kaleler, dini yapilar
ve Saat Kulesi gibi tasinmaz kiiltiir varliklaridir. Arastirma alanindaki belli baslh tarihi
yapilar ve 6zellikleri Eren (1990), Tezcan (2003), Giinal (2008) ve Anonim (2008a)’den
yararlanilarak derlenmistir.

Kale vb. Yapilar:

Cimenlik Kalesi: Canakkale’nin varolus nedeni bogaz kenarindaki Kale-i Sultaniye

giintimiizdeki adiyla ¢imenlik kalesidir. Fevzipasa Mahallesi sinirlari icerisinde yer alan
tarihi bir yapr olan kale (Sekil 4.49); Istanbul’un savunmasi ve bogazin kontroliinii
saglamak amaciyla, 1462-1463 yillar1 arasinda Fatih Sultan Mehmet tarafindan
yaptirilmistir. Kale kare planl bir i¢ kale ve dis kaleden meydana gelmektedir. Canakkale
savaslar1 sirasinda 4 adet topun savunma gorevi yaptigi kale, Ingiliz gemisi Queen
Elizabeth’in yogun saldirilarindan zarar gdérmiistiir. Glinlimiizde Deniz Miizesi’nin bir

bolimu olarak hizmet vermektedir.

Sekil 4.49. Cimenlik Kalesi (Ozgiin, 2004).
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Saat Kulesi: 1887 yilinda Canakkale’de ticaret yapan Vitalis adli bir tiiccarin
vasiyeti lizerine yapilmistir. Kule; kare plan1 bir kaide iizerinde yiikseldik¢e daralan katlar
halinde yapilmistir. Yapmin bir yiiziinde c¢esme, diger yiiziinde kuleye c¢ikilan kapi
bulunmaktadir. Cesmenin 1897 tarihli bir kitabesi vardir. Cesmenin muslugu gerili bir
aslan bas1 seklindedir. En istteki can kulesi 1953 depreminde yikilmig ve yeniden
yapilmustir. ikinci kat balkon seklinde olup iiciincii katin dort tarafinda saatler yer
almaktadir ve giinlimiizde de ¢alisan bu saat kulenin dort yanindan da goriilebilmektedir.

Kule en son 2010 yilinda yenileme c¢alismasi ge¢irmis ve 1siklandirilmistir (Sekil 4.50).

1

Sekil 4.50. Saat Kulesi (Ozgiin, 2010).
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Dini Yapilar
Havra: Musevi Mabhallesi’nde yer alan ve Mekor Hayim (Hayat Kaynagi) adini

tastyan havra 1888 yilinda insa edilmis olup, 600 m? alani kaplamaktadir. Dikdortgen
planli ve kirma catili tarihi yapi, yaklasik 200 mzbﬁyﬁklﬁgﬁnde bir bahce iginde
bulunmaktadir (Sekil 4.51). Bahgeye kemerli bir giris kapisindan girilmektedir. Musevi
cemaatin azalmasiyla artik kullanilmayan dini yapida son zamanlarda yenileme ¢alismalar1

gerceklestirilmis ve halkin ziyaretine agilmistir.

Sekil 4.51 Havra (Ozgiin, 2010).

Eski Kilise: Zafer Meydaninda dikdortgen planli, gosterisli cephesiyle dikkati ¢eken
ve Ermeni cemaate hizmet eden Surp Kevork Kilisesi (Sekil 4.52) kitabesinden
anlasildigima gore 1873 yilinda insa edilmistir. Gilinlimiizde dini fonksiyona kapali olan
Kilise 1960-1984 yillar1 arasinda arkeoloji miizesi olarak kullanilmig, daha sonra kiiltiir
merkezi haline getirilmistir. Kiiltiir Bakanligi’nin kiliseyi etnografya miizesi yapma projesi
gerceklesmeyince tarihi yap1 2006 yilinda bakanlik tarafindan iiniversiteye devredilmistir.

Arap _Ibrahim_Pasa (Kursunlu) Camii: Yapim tarihi 1867 yili olan dini yapimin

mevcut Kkitabesinden anlasildigina gére Biga sancagi mutasarrifi Arap Ibrahim Pasa
tarafindan yaptirilmistir. Kare planlt yapiin iizeri kubbe ile ortiilidiir. Kursun kapl

kubbesi nedeniyle halk arasinda adi Kursunlu Camii olarak kalmistir.
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Sekil 4.52. Eski Kilise (Ozgiin, 2010).

Kayserili Ahmet Pasa (Tatarlar) Camii: Canakkale valilerinden Kayserili Ahmet

Pasa tarafindan yaptirilmistir. Kitabesi olmayan caminin 1871 yilinda insa edildigi tahmin
edilmektedir. Kare planli caminin minaresi kisa govdelidir ve tastan yapilmustir. Siislii
cesmesi ve bahgesindeki kare planli piramidal ¢atili gosterisli tiirbesi ile diger camilerden

ayrilmaktadir (4.53).

Sekil 4.53. Kayserili Ahmet Pasa Camii (Ozgiin, 2010).
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Necip Pasa Camii: Necip Pasa ve esi tarafindan 1902 yilinda yaptirilan cami, 18

Mart 1953 depreminde yikilmigtir. Ahsap olan eski caminin yerine bugiinkii cami insa
edilmistir. Cami 1965 yilinda ikinci defa onarim gegirmistir. Kubbeli bir catisi ve iki

serefeli bir minaresi bulunmaktadir (Sekil 4.54).

Sekil 4.54. Necip Pasa Camii (Ozgiin, 2010).

Tifli Camii: Dikdortgen planli kirma ¢atili caminin kuzeybati duvarinda yer alan
kitabesinden 1891 yilinda Sultan Abdiilhamid zamaninda insa edildigi anlasilmaktadir.
Cami adin1 Osmanlica “gocuk” anlamima gelen “tifl” kelimesinden almaktadir. Caminin
minaresi tastan olup kuzey kosesindedir. Kare kaide iizerinde yiikselen kesme tas
minarenin en dikkat ¢eken tarafi, halat burmali silmeleri ile serefe altin1 dolduran baro
disler, yumurta dizileri ve silmeleriyle sepet orgiilii tas serefe korkuluklardir.

Yali Camii: Tavil Ahmet Pasa tarafindan Rumi 1270 yilinda yaptirilan Yali Cami
plan tipi olarak dikdortgen seklindedir. Yapi malzemesi olarak moloz tas ve tugla
kullanilmistir. Ustii kirma catili ve kiremitle ortiiliidiir. 1974 yilinda onarilarak kullanima
acilmistir

Yali Cami, Fatih Cami, Tifli ve Kursunlu Camileri; kent merkezinde yer alan cami
avlusuyla biitlinlesen meydanlariyla; insanlarin ibadet, oturma, bekleme, dinlenme, gelip
gecme amagh kullandiklart diiglim noktalaridir. Havra bugiin ibadet amagli kullanimini
stirdiirmemekle birlikte eski Kilise 6zel etkinliklerin diizenlendigi kamusal bir alan haline

dontismiis durumdadir (Giinal, 2008).

143



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIiZ

Hanlar, Hamamlar ve Carsilar:

Aynali Carsi: Carst Caddesi’nin kuzey kesiminde yer alan tarihi yapidir. Aynali

Carst’nin kirmizi tastan yapilmis orijinal kemerli kapisinin {istlinde bulunan Osmanlica,
Ibranice ve Fransizca olmak iizere ii¢ dilde olan kitabede; 1889 yilinda II. Abdiilhamit’in
padisahlig1 sirasinda Canakkale’nin 6nde gelen Yahudi ailelerinden birine mensup olan
Ilya Halyo tarafindan insa ettirildigi yazmaktadir. Yakin zamana kadar pekiyi durumda
olmayan carsiy1 Canakkale Belediyesi kente yeniden kazandirmaya karar verdiginde Prof.
Dr. Umit Serdaroglu’na g¢arsinin bir yenileme projesi hazirlatilarak gars1 yeni yiiziiyle
2007°de yeni yiiziiyle hizmete acilmistir (Sekil 4.55). Kemerli kap1 girisleri, yiiksek kirma
catist ile 19.yy. carsilarinin Ozelliklerini tasiyan carst artik Canakkale’nin onemli bir
simgesel mekanidir. Carsida giiniimiizde ziicaciye, manav, hediyelik esya ve konfeksiyon

olarak faaliyet gosteren isyerleri yer almaktadir.

AYNALI CARSI

l'..\

Sekil 4.55. Aynali Cars1 (Ozgiin, 2010).
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Yali Hani: 1880’11 yillarin sonlarinda insa edilip 1970 yilinin sonlarina kadar
konaklama amacl kullanilan tarihi yapi; orta avlulu, iki katli, tas ve ahsap mimarisi olan
kentin en 6zgiin yerlerindendir. Son yillarda yapilan yenileme ¢alismalari ile yok olmaktan
kurtularak giiniimiizde kiiltiir merkezine doniisen handa sdylesi, konferans, arkeoloji
bulusmasi, imza giinleri gibi ¢esitli kiiltiirel etkinlikler diizenlenmektedir.

Yali Hamami: Hamamin Canakkale Savaglart sirasinda yikilan kismi yeniden insa
edilmis olup giinlimiizde hem erkeler hem de kadinlar hamami olarak varligini
siirdiirmektedir. Klasik Tirk hamami tipinde olan yapmin kitabesi olmadigi i¢in yapim
tarihi bilinmemektedir.

Biiyiik Hamam_(Tarihi Hamam): Hamamin Canakkale Savaslari sirasinda yikilan

kismi yerine konut insa edilmis olup, diger kismi erkekler hamami olarak varligini
stirdiirmektedir. Klasik Tiirk hamami tipinde olan yapinin kitabesi olmadigi i¢in yapim
tarihi bilinmemektedir.

Askeri Hamam (Hastanebayiri Hamami): Gotik tarz kemerli, pencereli ve Alman

mimari tarzdaki catisiyla yabanci bir iislupla yapilmistir. 1923 yilinda yapilan hamam 1995
yilina kadar Garnizon hamami olarak kullanilmistir. Zengin bir mimariye sahip olan yap1
giinimiizde kullanilmamaktadir. Klasik Tirk hamami 6zelliklerini tasimayan simetrik
yapida i¢ mekan yiikseklikleri fazladir. Tavana yakin yerlerde 1s1klik olarak diistiniilen {i¢
adet pencere bulunmaktadir. Yapinin ortasina ise ¢atiya gore daha yukarida olan bir kubbe
yerlestirilmistir. Cephe tamamen kirmizi tugla ile kaplanmis, pencere {izerindeki kemerler
beyaza boyanarak cepheye canlilik kazandirilmistir. 18 Mart Ilkégretim Okulu’nun
kuzeyinde bulunan tarihi yapinin ¢atist Marsilya tipi kiremitlerle ortiiliidiir.
Tabya, Sehitlikler ve Mezarhklar:

Mecidive Tabyasi: Askeri hastaneye komsu olan tabya, Canakkale Bogazi’n1 tam

kontrol alacak sekilde yapilmigtir. 19. yy.’m ilk ¢eyreginde Sultan Abdiilmecid zamaninda
yapilmis olmasi nedeniyle “Mecidiye” adini almistir. Giiniimiizde de askeri birliklere ev
sahipligi yapan tabya ziyarete kapalidir.

Hamidiye (Aziziye) Tabyasi: Canakkale kent merkezinde Barbaros Mahallesi’nde

ayni isimli caddede bulunan tabya Abdiilhamid doéneminde merkez savunma grubunu
desteklemek amaciyla yapilmistir. 2008 yilina kadar askeri birliklere ev sahipligi yapan
tabyanin giinlimiizde kiiltiir merkezi haline getirilmesi diisiintilmektedir.

Mal varliginin Genelkurmay’da kalmasi kosuluyla kullanim hakki Kiiltir ve Turizm
Bakanlhigi’na kiiltiirel amach degerlendirilmek iizere verilen tabya icin Canakkale

Arkeoloji Miizesi biinyesinde ¢alisan bir arkeolog tarafindan kiiltiirel amacli kullanilacak
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alan i¢in rapor hazirlanmis ve bu rapor Bakanliga gonderilmistir. Bu raporda; miniatiirk
seklinde, sinema, sergi salonu, gezi alanlar1 ve interaktif olarak 1915 savaslarinin
canlandirilabilecegi mekanin olusturulmasi bagliklart bulunmaktadir. Ayrica tabyalarda
bulunan efrat okulunun yenileme ¢aligmalar1 da Bakanlik tarafindan gergeklestirilecek ve
yapilacak ¢alismalarin ardindan Canakkale kentine yakisir bir kiiltiirel alan kazandirilmasi
diistiniilmektedir (http://www.arkitera.com/h39941hamidiyetabyasiacikhavamuzesi.html).

Mesudiye Tabyast.

Canakkale-Izmir karayolunun saginda ve lkm iceridedir. Kent merkezine 12km
yakinlikta bulunan ve savas gérmemis olan tabya, 1938-1940 yillar1 arasinda yaptirilmistir.

Hasan Mevsuf Sehitligi:

Canakkale Deniz Savaslar1 sirasinda biiylik cesaret gosteren ve sehit olan Dardanos
bataryas1 Komutan1 Ustegmen Hasan ve Tegmen Mevsuf'un anisina yapilmis sehitlige bu
iki gen¢ subayin adlar1 ortak verilerek, Hasan Mevsuf sehitligi denilmistir. Kent merkezine
12km uzakliktadir ve 1990 yilinda yenileme ve ¢evre diizenlemesi ¢alismalari yapilmistir

(Sekil 4.56) (http://canakkale.gov.tr).

Sekil 4.56. Hasan-Mevsuf Sehitligi (Ozgiin, 2011).

Ingiliz Mezarligi: Sarigay’in kiyisinda, Baklact Camii’nin giineydogusunda bulunan

mezarlik, moloz tas duvarla cevrilidir. Agaclandirilmis bir saha {izerinde, Canakkale

Savaslari’nda 6len Ingilizlerin anisia yaptirilmistir.
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Fransiz Mezarligi:_Ingiliz mezarhigma bitisik olan mezarlik kiiciik ve bakimsizdir.

Birinci Diinya Savasi’nda 6len Fransizlarin anisina yaptirilmastir.

Tarihi Evler:

Canakkale kentinde gliniimiize ulasan tarihi evlerin biiyiik cogunlugu 1800’11l yillara
aittir. Hakim tislup Ege ve Adalar mimarisi, kullanilan malzeme ise tas ve tugladir. Evler
genellikle yola cepheli, arka bahgesi olan, iki katli, dar cepheli ve bitisik nizamdir. Bunun
disinda konak tiiriinde ev 6rnekleri de goriilmektedir. Iskele Meydani’ndaki Sahil Sthhiye
Binasi (Sekil 4.57), Devlet Giizel Sanatlar Galerisi ve Universite Kiiltiir Evi (Sekil
4.58) bu tarz tarihi evlere 6rnek teskil etmektedir.

Sekil 4.57. Sahil Sthhiye Binas1 (Ozgiin, 2010).

Sekil 4.58. Kiltiir Evi (Ozgiin, 2010).
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Tarihi Okul Binalari:

Ogretmenevi Binast: Cumhuriyet Meydani’ndaki yap1 1892 yilinda mutasarrif Ziver

Pasa tarafindan yaptirilmistir. Uzun yillar ortaokul, lise ve O6gretmen okulu olarak
kullanilan bina 2000 yilinda yapilan yenileme calismalar1 sonrasinda giinlimiizde
Ogretmenevi ek binasi olarak hizmet vermektedir. Binanin igerisinde bulundugu genis

bahge alani ise yaz aylarinda rekreasyon amagli kullanima ag¢ik bulunmaktadir (Sekil 4.59).
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Sekil 4.59. Ogretmenevi Binas1 (Ozgiin, 2010).

Nedime Hanim Kiz Okulu: Zafer Meydani’nda yer alan bina mutasarrif Hifz1 Tevfik

Pasa tarafindan kizi Nedime Hanim anisina 1904 yilinda yapimina baslanmis ve bir senede
tamamlanmistir. Uzun yillar kiz okulu olarak kullanilan bina 2000 yilinda iiniversiteye
devredilerek yenilenmistir. Giiniimiizde Giizel Sanatlar Fakiiltesi’nin bazi binalar1 bu
binada egitim vermektedir.

Miizeler:

Arkeoloji Miizesi: 1959°da Dardanos Tiimiiliisii’nlin bulunmasi ve ¢evreden ¢esitli

yollar ile toplanan eserlerin tasnifiyle 30 Agustos 1961 yilinda midiirliik haline
getirilmistir. Bir zamanlar kentin i¢indeki Ermeni Kilisesi’nde yer alan miize 1984 yilinda
Barbaros Mahallesi Atatiirk Caddesi’nde yapilan yeni yerine taginmistir (Sekil 4.60). Tek
katli ve salonlardan olusan miizede Troia eserleri disinda Dardanos, Assos, Bozcaada gibi

arkeolojik alanlardan gelen eserler sergilenmektedir. Bunlar arasinda Biga ve Can
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yakinlarinda ele gecen kabartmali iki muhtesem lahit miizenin 6nemli eserleri arasinda

olup, miizeye giris ticretlidir.

Sekil 4.60. Arkeoloji Miizesi (Ozgiin, 2010).

Deniz Miizesi: Birinci smif askeri bir miize olan Deniz Miizesi, genis bir alana
yayilmis farkli sergileme mekanlarina sahiptir. Deniz Miizesi, Gelibolu savas alanlarinm
gezmeden Once ziyaret edilmesi gereken Onemli bir yapidir. Son yillarda Cimenlik
Kalesi’nde ses, 151k efektleri ve drama kullanilarak ¢agdas bir sergileme alam
gerceklestirilmistir.

Canakkale Kent Miizesi: Fetvane Sokagin bitip Asagi Carsi’nin basladigr kdsede

insaati devam etmekte olan ¢ katli yapi Canakkale Kent Miizesi olarak hizmet
vermektedir. Canakkale Belediyesi tarafindan yenileme caligmalar1 yaptirilan tescilli yap1
kentin turizm potansiyeline hizmet etmekle birlikte, egitim-arastirma ¢aligmalar1 ve kente
iligkin sergilere ev sahipligi yapmaktadir.

Yapim teknikleri, malzeme, bi¢im, renk ve doku o&zellikleriyle Korfmann
Kiitliphanesi (Sekil 4.61a), Sahil Sihhiye Binasi, Kiiltiir Evi, Glizel Sanatlar Galerisi (Sekil
4.61b), Ogretmen Evi, Deniz Miizesi, COMU Giizel Sanatlar Fakiiltesi, Tas Mektep,
Anitlar Kurulu Binasi (Sekil 4.61c), Borsa Binasi kentin sivil mimarlik 6rneklerindendir.
Bulunduklar1 konumda g¢evrelerindeki bloklarin arasinda yiikseklikleri ve yalin tarihi
karakterleriyle kentte giiclii birer imaj 6gesi olmuslardir (Giinal, 2008).

Arastirma alan1 tasinmaz kiiltiir varliklarina harita Sekil 4.62°de verilmektedir.
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Sekil 4.61. Onemli sivil mimarlik 6rnekleri (Ozgiin, 2010)°.

® a- Korfmann Kiitiiphanesi, b- Giizel Sanatlar Galerisi, c- Amtlar Kurulu Binas1
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Sekil 4.62. Arastirma

hazirlanmaistir).

alaninin tarihi degerleri (Anonim 2010a’dan yararlanilarak
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4.2.5. Niifus

19. yy. baslarinda 1809 Canakkale Antlagsmasi’yla adini duyuran kent, Canakkale
Bogazi’nin en dar yerinin dogusunda Cimenlik Kalesi ve Sarigay diizliiklerinde kurulmaya
baslamis ve kent merkezi hastane bayirina dogru gelisme gostermistir. 19. yy. sonlarinda
11.000 niifusa ulasan kent merkezi, 1860 ve 1865 yillarinda gecirdigi iki biiyiik yangin ve
ozellikle 18 Mart 1915°de elde edilen biiyiikk zaferden sonra, adeta yeniden yapilanma
siirecine girmistir. Cumhuriyet sonrasinda kent her ne kadar disar1 gé¢ verse de, bir artis da
s6z konusudur. 1927’lerde 8.500 niifusa ulasan kent, 1940 ve 1945 Ikinci Diinya
Savagi’nda asker niifusu nedeniyle 24.000’leri bulmus, 1950’den itibaren ortalama beser
bin artarak 1990’larda 60.000’lere ulasmistir. Niifusla birlikte kent merkezindeki biiylime
onceleri Sarigay’in giineyine dogru olmus, daha sonra kuzeyde Nara Burnu’na dogru bir
genisleme baglamistir (Sekil 4.63) (Erdem ve ark., 1997).

2000 yil1 genel niifus sayimi sonuglara gore 75.810 olan kent niifusu, 2009 yilinda
ise 50.227’si erkek, 46.361’1i kadin olmak iizere 96.588 olarak tespit edilmistir. Yine
arastirma alan igerisinde bulunan Kepez yerlesiminin niifusu ise; 5.489’u erkek, 5.282’si

kadin olmak tizere 10.771 olarak belirlenmistir (Cizelge 4.25) (Anonim, 2009b).
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Sekil 4.63. Canakkale kentinin niifus gelisimi (Erdem ve ark., 1997°den gelistirilmistir).
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Cizelge 4.25. Aragtirma alanindaki belediyeler ve niifuslari (Anonim, 2009b)

Yerlesim Toplam Erkek Kadin
Canakkale Belediyesi 96.588 50.227 46.361
Kepez Belediyesi 10.771 5.489 5.282

4.2.6. Ekonomik Yapi

Il ekonomisinde tarim en 6nemli faaliyet olmakla beraber son yillarda tarima dayali
sanayi kollar1 gelisme gostermekte ve buna bagli olarak ekonomide sanayinin pay1
artmaktadir. TUIK nun 2001 yili verilerine gore il Gayri Safi Milli Hasilasindan; tarim %
24,7, sanayi % 23,5, ticaret % 17, ulastirma ve haberlesme % 17,2, devlet hizmetleri % 5,
insaat % 4,4 ve diger sektorler % 8,2 oraminda pay almaktadir. 2008 yili TUIK verilerine
gore TR 22 (Canakkale-Balikesir) Bolgesinde istthdam edilen niifusun (550 bin kisi)
%38,2 tarim (Tirkiye % 23,7), % 21,1’1 sanayi (Tirkiye % 26,8) ve % 40,7’si hizmetler
(Tiirkiye % 49,5) sektoriinde ¢alismaktadir. TUIK tarafindan agiklanan 2009 yili issizlik
verilerine gore ilimizde issizlik orant % 7,3°diir. En diislik issizlik oranlari siralamasina
gore ilimiz tiim illerimiz arasinda 21. sirada yer almakta olup Marmara Bolgesi’nde ise en
diisiik igsizlik oranina sahiptir (http://canakkale.gov.tr).

4.2.6.1. Tarim

Arastirma alaninda tarima elverisli L., II. ve III. sinif araziler biiyilik yer kaplamakla
birlikte; onceki alan kullaniminda sulu ve kuru tarim alanlarmin %30,92 oraninda alan
kapladig1 belirlenmistir.

Mortan (2003)’a gore, kentin cografi yapisi ve sulanabilir arazilerinin tarima elverisli
olmasi nedeniyle, gerek bitkisel gerekse, hayvansal tiretimin fazlaligi, ekonomisini tarimsal
tiretimle olusturdugunu gdstermektedir (Giinal, 2008).

Aragtirma alaninin neredeyse tamami verimli aliivyal topraklar iizerinde bulundugu
i¢cin kentte tarim 6teden beri en 6nemli ge¢im kaynagi olmustur. Sanayinin biiyiik oranda
tarima dayali gelismesi ve bugiin de tarima dayali sanayinin diger sanayi tiirlerinin 6niinde
gelmesinin nedeni de budur (Uyanik, 2003).

Anonim (2008b) verilerine gore; Canakkale kentinde toplam 14,57km? tarim alani
bulunmaktadir (Sekil 4.64-Sekil 4.65). Tarim alaninin kullanim alanlarina gore dagilimi ve

tarim dis1 alanlarin kaplama alan1 ve oranlar1 agsagida verilmektedir (Cizelge 4.26).
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Sekil4.64. Arastirma alani arazi varligi (Anonim, 2008b’den yararlanilarak hazirlanmistir).
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Sekil 4.65. Arastirma alam1 tarimsal alanlar1 (Anonim 2008b’den yararlanilarak

hazirlanmistir).

Cizelge 4.26. Aragtirma alani1 arazi varligi (Anonim, 2010¢)

Arazi Varh@ Kaplama Kaplama
Alani (km?)  Yiizdesi (%)
KMT 0,16 0,47
DTB 0,06 0,19
DTz 0,98 2,91
M 0,06 0,17
O 1,28 3,79
STA 0,93 2,76
Y 17,66 52,28
SMT 7,55 22,34
KTA 4,07 12,05
DTM 0,69 2,05
Diger 0,19 0,57
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

Anonim (2008b)’in yapmis oldugu smiflamadan da anlasildig1 {lizere arastirma
alanindaki tarim alanlar1 yedi farkli grup altinda toplanmaktadir Bu yedi sinifin hangi tarim
alanlarim kapsadigi ve hangi amaglarla kullamildigi asagida 6zetlenmektedir (Unziile
Karagdz, Canakkale Tarim Il Miidiirliigi, kisisel iletisim, Ekim-2010):

KMT (Kuru Mutlak Tarim): Bu tip alanlari; I, II. ve III. simf araziler

olusturmaktadir. Her tiirlii kiiltiir bitkisinin yetistirildigi, egim, arazi sinifi, konum ve
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drenaj sorunu olmayan ve ayni zamanda sulama olanaginin kisitli oldugu iilke ekonomisi
icin ¢cok degerli olan tarim alanlar1 bu grupta bulunmaktadir.

SMT (Sulu Mutlak Tarim): Bu tip alanlar; 1., II. ve III. sinif araziler olusturmaktadir.

Her tiirlii kiiltiir bitkisinin yetistirildigi, egim, arazi sinifi, konum ve drenaj sorunu olmayan
ve ayni zamanda sulama olanaginin oldugu iilke ekonomisi i¢in ¢ok degerli olan tarim
alanlar1 bu grupta bulunmaktadir.

KTA (Kuru Marjinal Tarim): Topografik kisitlama ile birlikte 1slah edilme sansinin

bulundugu, drenaj ve taslilik probleminin oldugu ve ancak yoreye 0zgii {iriin yetistirilirse
verim aliabilen, sulama olanag1 olmayan tarim alanlaridir.

STA (Sulu Marjinal Tarim): Topografik kisitlama ile birlikte 1slah edilme sansinin

bulundugu, drenaj ve taslilik probleminin oldugu ve ancak yoreye 6zgii iirlin yetistirilirse
verim alinabilen, sulama olanagi olan tarim alanlaridir.

DTZ (Dikili Tarim Zeytin): Zeytin agaglarinin bulundugu alanlardir.

DTB (Dikili Tarim Bag): Meyve bahgesi ve baglarin bulundugu alanlardir.

DTM (Dikili Tarim Meyve): Biitiin meyve agaclarinin bulundugu alanlardir.
O (Orman): Orman alanlarin1 kapsamaktadir.

M (Mera): Mera alanlarin1 kapsamaktadir.

Y (Yerlesim): Yerlesim alanlarin1 kapsamaktadir.

Diger: Sazlik, batakli, kayalik, kumluk alanlar ile goletler ve ¢ay yataklar1 bu grupta
bulunmaktadir.

Mutlak tarim arazisi: Bitkisel iiretimde; topragin fiziksel, kimyasal ve biyolojik

Ozelliklerinin kombinasyonu y6re ortalamasinda iiriin alinabilmesi i¢in sinirlayici olmayan,
topografik sinirlamalar yok veya cok az olan; iilkesel, bolgesel veya yerel 6nemi bulunan,
halihazir tarimsal {iretimde kullanilan veya bu amagla kullanima elverigli olan arazileri
ifade eder (bkz. Ek 12)

Arastirma alaninda sulu mutlak tarim (%47) ve kuru marjinal tarim (%26) alanlar1 en
fazla yeri kaplamaktadir. Ozellikle arastirma alaninin kuzey kesiminde bulunan ve ayni
zamanda Atikhisar Baraji’nin suladigi alanlar sulu mutlak tarim alanidir. Bunun yani sira
kent igerisinde, Havaalani ¢cevresinde bulunan sulu mutlak tarim alanlar1 imara agilmasiyla
verimli tarim arazileri ortadan kalkarak yerini konut alanlarina birakmaya baslamistir

(Sekil 4.66).
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Sekil 4.66. Havaalani ¢evresinde imara acilan verimli tarim alanlar1 (Ozgiin, 2010).

4.2.6.2. Sanayi

Tarimsal iiretimin agirlikli ve tarimla ugrasanlarin sayica fazla olmasi, kentin
GSYH’sinin 6nemli bir boliimiiniin tarim sektoriinden olustugunu, sanayi sektdriiniin
gelismedigini ortaya koymaktadir (Giinal, 2008).

Altug (1999)’a gore, Devlet Planlama Tegskilati (DPT) tarafindan 2003 yilinda
hazirlanan Canakkale ili gelismislik performansina gore; Canakkale ili sosyoekonomik
gelismislik siralamasi agisindan, 81 il icinde 24. sirada, orta gelismislik diizeyindeki
illerden biridir. Ayn1 zamanda Marmara Bolgesi, sanayi isletmelerinin en yogun oldugu
bolge olarak, bolgeler siralamasinda ilk sirada yer alirken, Canakkale ilinde sanayi
isletmelerinin yetersizligi dikkat ¢ekmektedir (Giinal, 2008).

Canakkale kentinde Oncelikle tarima dayali sanayinin gelistigi goriilmektedir. Salca
ve konserve fabrikalari, zeytin isleme ve zeytinyag: fabrikalari, deniz {irlinleri isleme ve
degerlendirme fabrikalar1 ¢ok Onceden baslamig iiretim kurumlaridir. Kentte canak-
comlekeiligi baslatan toprak yapisi nedeniyle de bugilin seramik ve ¢imento gibi topraga
dayal1 sanayi de olduk¢a gelismistir (Erdem ve ark., 1997).

Arastirma alaninda sanayinin sektorlere gore durumu asagida verilmektedir

(Anonim, 2000) (Cizelge 4.27-4.36).
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Cizelge 4.27. Dokuma giyim sanayi

Adi Kurulus  Uretim Kapasitesi
Tarihi
Ozdemirler Tarim Uriinleri Sanayi 1987 Elyaf pamuk 360.000 kg. Cigit 660.000 kg/y1l
ve Ticaret Ltd. Sti
Cizelge 4.28. Un tesisleri
Ad1 Kurulus Uretim Kapasitesi
Tarihi
Kale Un Sanayi ve Ticaret A.S. 1973 Un 17.160 ton, kepek-bokalit 4.290 ton/y1l
Kepez Un Canakkale Un Sanayi 1976 Un 24.417 ton/y1l, kepek 6.854 ton/yil

ve Tarim A.S.

Cizelge 4.29. Siit iiriinleri tesisleri

Ad1 Kurulus Uretim Kapasitesi
Tarihi
Adnan Giil 1962 14.600 ton/y1l

Cizelge 4.30. Yem fabrikalar

Adi Kurulus
Tarihi

Uretim Kapasitesi

Yildiz Gida Pazarlama Ihr. Ith.
San. ve Tic Ltd. Sti.

1998

Siit yemi 1.800 ton/yil, besi yemi 1.800 ton/yil

Cizelge 4.31. Sebze kurutma fabrikalari

Adi Kurulus Uretim Kapasitesi
Tarihi
Trutas Gida San. Tarim Isl. ve 1962 Tabii kanyak 895.000 1t, truva kanyak 55000 It, 1hlara
Tic. A.S. brendi 250.000 1t/y1l
Cizelge 4.32. Diger gida tesisleri
Adi Kurulus  Uretim Kapasitesi
Tarihi
Canakkale Ekmek Sanayi Ltd. Sti. -
Dardanel Hazir Gida Sanayi A.S. 1986 Pizza donmus 4.800.000 adet/y1l, puf boregi 432.000

Dardanel Meyve Sebze Sanayi A.S. -
Bektas Ith. Thr. ve D1s Tic. Ltd. Sti. -

kg/yil, mant1 288.000 kg/yil, kizarmis patates 360.000
kg/y1l, milféy hamuru 720.000 kg/y1l

Konserve 18.000 ton/yil

Taze mantar 175 ton, kuru mantar 20 ton, donmus
mantar 204 ton/y1l”

Cizelge 4.33. Lastik plastik sanayi

Uretim Kapasitesi

Adi Kurulus
Tarihi

Plastform Mimarlik Dek. Ltd. Sti. 1993

Petkim Petro Kimya Holding A.S. 1970

Canakkale Plastik Isleme

Fabrikasi

Yilpas Plastik ins. Turz. Tarim 1997

San ve Tic. Ltd. Sti.

Canakkale Plastik Ticaret ve 1992

Sanayi Ltd. Sti.

Suni mermer tezgaht 960 adet, plastik mutfak dolab1
1.200 adet/y1l

Pe ortiilii film 4.000 ton-pe film 1.500 ton-pe agir
hizmet torbasi, 700 ton/y1l

Plastik bidon 441.000 adet/y1l

Polietilen 56.784 kg.
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Cizelge 4.34. Kimya sanayi

Adi Kurulus Uretim Kapasitesi
Tarihi
Siimerholding Canakkale Sentetik 1993 Sentetik branda 422.400 m-yagmurluk 768.000 m-
Deri Isletmesi dosemelik 1.075.000 m-bavul ¢anta malz. 208.000 m-
yagmurluk 307.200 m/y1l

Cizelge 4.35. Makine sanayi

Adi Kurulus  Uretim Kapasitesi
Tarihi

Tarim Endiistrisi Mak. San. -

Hayrettin Mustafa Mutvar

Mutvar Tarim End. Mak. San. 1990 Tek dingil romork 48 adet/y1l

Ucel Rémork ve Dingil Sanayi 1967 Tarim romorku 151 adet, su tankeri 57adet/y1l

Cizelge 4.36. Pismis kil ve ¢cimento geregleri sanayi

Ad1 Kurulus Uretim Kapasitesi

Tarihi
Katopsan Kale Toprak Sanayi Adi 1974 Karkas tugla 2.700.000 adet/y1l
Kom. Sti.

Ozellestirilerek satis1 yapilan ve su anda atil durumda bulunan Atatiirk
Caddesi’ndeki Tekel Sarap ve Kanyak Fabrikasi’na ait tesislerin ise aligveris merkezi

olmasi planlanmaktadir (Sekil 4.67)

Sekil 4.67. Tekel Sarap ve Kanyak Fabrikas1 (Ozgiin, 2011).

Organize Sanayi Bolgesi

Altyap1 ¢alismalar1 devam eden Canakkale Organize Sanayi Bolgesi (OSB), kentin
kuzeyinde, kent merkezine yaklasik olarak 3km uzaklikta, 1.000 doniimliik bir alan

tizerinde kurulmustur (Sekil 4.68). Bu alanin %35°1 ortak kullanim alanlarina ayrilirken

159



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIiZ

kalan alanda 20 doniime bir fabrika kurulacak sekilde 30-35 tane orta 6l¢ekli fabrikanin

yer almasi planlanmaktadir (Anonim, 2007¢c).

Sekil 4.68. Organize Sanayi Bolgesi (Ozgiin, 2011).

Bademli (1998,1999)’ye gore, OSB planlanirken yerel yonetimin katkist ve
sanayinin kente yapacagi etki goz Oniinde bulundurulmamistir. Kentin bu kadar
yakinindaki bir sanayi bolgesi, hakim riizgarlarin esis yoni de dikkate alinirsa mutlaka
hava kirliliginin artmas1 yoniinde olumsuz etkileri olacaktir. Ayrica OSB’nin kurulmasi ile
olas1 niifus artisin1 karsilayacak ve dogru bir kentsel alan gelisimini de dikkate alacak
planlamalarin yapilmasi gereklidir (Anonim, 2007c).

Kiiciik Sanayi Siteleri

Merkezde bulunan ve 1996 yilinda faaliyete gecen Kiigiik Sanayi Sitesi 1. kismi
140.000m? alan kaplamakta ve biinyesinde 244 isyeri bulunmaktadir. Kii¢iik Sanayi Sitesi
2. kismi ise kooperatif olanaklartyla tamamlanmis olup biinyesinde 160 isyeri
bulunmaktadir (Anonim, 2000).

Kiiciik Sanayi Sitesi 1. kism1 Saricay kiyisinda yer alirken, Kiiciik Sanayi Sitesi 2.
kism1 ise Balikesir Caddesi lizerinden Sarigay kiyisina paralel olarak tarimsal iiretim

bakimindan son derece verimli olan I. Sinif tarim arazileri tizerinde konumlanmaktadir.
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4.2.7. Rekreasyon Alanlart

Arastirma alan1 rekreasyona kaynak teskil eden 6nemli dogal-kiiltiirel giizellikleri
biinyesinde barindirmakla birlikte kentte 6n plana ¢ikan rekreasyonel alanlar; kiy1 alanlari
ve orman i¢i dinlenme yerleridir.

Canakkale kentindeki en biiylik ve en eski rekreasyon alani Halk Bahgesi (Sekil
4.69)’dir. Bunun yani sira kiy1 alanlar1 (kordon boyu) 6zellikle yaz aylarinda yiiriiyiis ve
dinlenme gibi rekreasyonel aktivitelere olanak saglamaktadir (Sekil 4.70). Ozel bir
uygulamayla yaz aylarinda kordon boyu trafige kapatilmakta ve burada bulunan kafeler

yola taginmaktadir.

Sekil 4.70. Canakkale kordon boyu (Ozgiin, 2011).
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Bunun yani sira Yeni Kordon (Sekil 4.71) ve Kepez sahil seridi (Sekil 4.72) ozellikle
bahar ve yaz aylarinda rekreasyonel bakimdan en ¢ok talep goren yerlerin basinda
gelmektedir. Burada acilan cay bahgeleri ve kafeler bu bolgesinin ¢ekiciligini daha da
arttirmistir.

Dardanos-Giizelyali miicavir alani ise daha ¢ok yazlik konutlarin bulundugu bir
sayfiye mekani olmakla birlikte Dardanos’ta bulunan {iniversiteye ait tesisler birgok
bakimdan ihtiyaca karsilik gelebilecek niteliklere sahiptir (Sekil 4.73). Giizelyali’daki
orman alanlar1 ise rekreasyonel acidan kentlinin ihtiyacim1 karsilayabilecek dogal
niteliklere sahip olmanin yani sira bu alanlarin fiziksel donati anlaminda bir¢ok eksigi
bulunmaktadir. Bu da kullanim olanaklarim1 kisitlayan bir faktor olarak dikkati

¢ekmektedir.

Sekil 4.71. Yeni Kordon (Ozgiin, 2011).

Sekil.4.72. Kepez sahil seridi (Ozgiin, 2011).
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Sekil 4.73. Dardanos Yerleskesi (Ozgiin, 2011).

Bu baglamda arastirma alaninin rekreasyonel olarak en ¢ok talep gdren yerlesimi
olan Giizelyali’da bulunan izcilik ve Genglik Kampi, Mesudiye Tabyasi (Sekil 4.74),
Ogrenci Kamp1, Yavuz Sosyal Tesisleri, Yahya Cavus Dinlenme Tesisleri ve Camlik
Mesire Alani burada bulunan en 6nemli rekreasyon alanlarindandir. Fakat bu alanlarin
daha yogun olarak kullanilmasi icin fiziksel eksikliklerinin giderilerek gerekli olan
bakimlarinin yapilmasi son derece onemlidir. Kepez’de bulunan Musaaddin Kapucu

Korulugu da (Sekil 4.75) daha fonksiyonel, bakimli ve giivenli hale getirilmelidir.

Sekil 4.74. Mesudiye tabyasi piknik alan1 (Ozgiin, 2011).
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Sekil. 4.75. Musaaddin Kapucu korulugu (Ozgiin, 2011).

Bunun yani sira Atatiirk Caddesi boyunca devam eden sahil seridinde bulunan
Canakkale Deniz ve Su Sporlar1 Merkezi (Yelken Kuliibii) (Sekil 4.76) ve yine bu amagla
yeni yapilmakta olan ICDAS Su Sporlar1 Merkezi farkli rekreasyonel etkinliklerden
hoslananlara bir alternatif olustururken ¢am agaglariyla kapli bu alanlar ayni zamanda

piknik ve dinlenme alan1 olarak da kullanilabilmektedir.

Sekil 4.76. Yelken Kuliibii (Ozgiin, 2011).

Kentin en 6nemli manzara noktalarindan birinde bulunan Esenler Mahallesi’ndeki
Ozgiirliik Park1 (Sekil 4.77) ise bircok bakimdan eksik ve yetersiz bir planlama anlayigini
ortaya koydugu ve halkin beklentisini tam olarak karsilayamadigi i¢in yogun olarak

kullanilmamaktadir.
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Sekil. 4.77. Ozgiirliik Parki (Ozgiin, 2011).

Arastirma alaninin en O6nemli rekreasyon alanlarindan birisi de Saricay kiyisidir
(Sekil 4.78). Saricay’in Cimenlik Kalesi tarafinda bulunan Osnabriick Parki (Sekil 4.79)

hem gezinti hem de dinlenme alan1 olarak rekreasyonel kullanima ag¢ik bulunmaktadir.

Sekil. 4.78. Sarigay kiyis1 (Ozgiin, 2011).
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Sekil 4.79. Osnabriick Parki (Ozgiin, 2011).

Arastirma alaninin rekreasyonel kullanima en fazla olanak saglayan yerlesimlerinin

basinda gelen Giizelyali’da sakin ve sessiz bir ortamin yani sira, kiy1 seridinde bulunan ¢ay

bahceleri, kir kahveleri ve balik lokantalar1 burasim1 da rekreasyonel acidan onemli bir

cazibe merkezi haline getirmektedir (Sekil 4.80).
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Sekil.4.80. Giizelyal sahil seridi (Ozgiin, 2011).
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4.2.8. Alan Kullanimlari

4.2.8.1. Onceki Alan Kullanimi

Arastirma alaninin 6nceki alan kullanimi arazi gézlemleri ve Koy Hizmetleri Genel
Miidiirliigii'niin 1999 tarihli “Canakkale ili Arazi Varlig1 Raporu” ve 1/100.000 Slgekli
toprak haritalarinin yorumlanmasindan iiretilmistir (Sekil 4.81).

KHGM  niin 1999 tarihli Canakkale Ili Arazi Varhig1 Raporu toprak envanterine gore;
arastirma alanmin onceki alan kullaniminda en fazla sulu tarim (%22,52) ve kuru tarim
(%8.,40) olmak iizere tarim alanlar1 (%30,92) yer kaplamaktadir. Canakkale merkez ve
Kepez’in bir kismi yerlesilmis alan olarak goriilmekte ve bununla birlikte ikinci sirada
yerlesim alanlar1 (%28,61) bulunmaktadir.

Sulu ve kuru bahge alanlar1 Karacadren yerlesimi civarinda, bugiin havaalani olarak
kullanilan alanda, 940 konutluk TOKI toplu konut yerlesimi ve dogusunda, Kepez’in sahil
kesiminde (%19,96) bulunmaktadir. Fundalik alanlar bugiin Organize Sanayi Bolgesi
olarak kullanilan alanda (%1,63), mera alanlari COMU Terzioglu Yerleskesi’nin kurulu
oldugu alanda (%5.,97), orman alanlar1 Dardanos-Giizelyal1 miicavir alaninda (%3,90),
turistik alan olarak belirtilen alanlar Dardanos-Giizelyali miicavir alaninda (%4,73), ¢ayir
alanlart ise kuzeyde Karacadren Ovasi civarinda (%0,51) c¢ok kiigiik bir alam

kaplamaktadir (Cizelge 4.37).

Cizelge 4.37. Arastirma alanindaki onceki alan kullanim1 ve alan igerisindeki dagilimi

Onceki Alan Kullanim Kaplama Kaplama
Alani (km?)  Yiizdesi (%)
Yerlesim 9,70 28,61
Havaalam 1,13 3,34
Fundalik 0,55 1,63
Cayir 0,17 0,51
Sulu Tarim 7,63 22,52
Kuru Tarim 2,85 8,40
Mera 2,03 5,97
Bahge (Sulu) 5,33 15,71
Bahge (Kuru) 1,44 4,25
Turistik Alan 1,61 4,73
Orman 1,32 3,90
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.81. Arastirma alanmin dnceki alan kullanima.
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4.2.8.2. Mevcut Alan Kullanimi

Arastirma alaninin mevcut alan kullanimi haritasi; arazi gézlemleri, 1/5000 6lgekli
Giizelyali-Dardanos miicavir alan haritast (Anonim, 2001), Canakkale ili sayisal arazi
varlig1 haritas1 (Anonim, 2008b), Canakkale Belediyesi sayisal imar haritast (Anonim,
2010a), ve 1/5000 olcekli Kepez Belediyesi miilkiyet paftasindan (Anonim, 2010b)
yararlanilarak hazirlanmistir (Sekil 4.82).

Aragtirma alaninin mevcut alan kullanimima bakildiginda yarisindan fazlasinin
(%60,00) yerlesim alanlar1 i¢in ayrildig1 goriilmektedir. Sonrasinda ise sirasiyla
Karacadren Kentsel Gelisim Alan1 (%11,71), tarim (%9,65), sanayi (%7,59) ve rekreasyon
(%5,12) alanlarinin yer aldigi arastirma alaninda orman alanlar1 (%2,06) yok denecek
kadar azdir. Merkez yerlesim ve miicavir alanda bulunan koruma alanlar1 da (%3,88) kent
icerisinde c¢ok kiiciik bir alanda dagilim gostermektedir (Cizelge 4.38).

Yerlesim ve sanayi alanlarina bakildiginda daha ¢ok verimli tarim arazileri {izerinde
gelisimini stirdiirdiigii, kaybolmaya yiiz tutmus orman alanlarinin ise yalnizca Giizelyali-
Dardanos miicavir alaninda ve COMU Terzioglu Yerleskesi’nde yer aldig1 goriilmektedir.
Arastirma alanimnin mevcut durumundaki tarim alanlar incelendiginde ise neredeyse
tamaminin imara agildig1 yalnizca Barbaros Mahallesi’nde ve Karacadren Kentsel Geligim
Alani’nda 6nemli tarim alanlarinin kaldig: dikkati cekmektedir.

Karacadren Kentsel Gelisim Alani’nda da yapilasma faaliyetleri baslamis olmakla
birlikte ayn1 zamanda tarimsal faaliyetlerin devam ettigi alanlar bulunmaktadir.

Biitiin bu kullanimlarin yam sira arastirma alaninin mevcut durumunda Sarigay’in
Troya Képriisii'nden sonraki 1slah edilmeyen boliimii Devlet Su Isleri (DSI) tarafindan

tagkin alan1 olarak belirlenmistir ve yaklasik 0,60 km?’lik bir alan kaplamaktadir.

Cizelge 4.38. Arastirma alanindaki mevcut alan kullanim1 ve alan igerisindeki dagilimi

Mevcut Alan Kullanimi Kaplama Kaplama
Alani (km?)  Yiizdesi (%)
Karacadren Kentsel G. A. 3,98 11,71
Taskin Alani 0,19 0,56
Koruma 1,32 3,88
Tarim 3,28 9,65
Orman 0,70 2,06
Rekreasyon 1,74 5,12
Yerlesim 20,05 60,00
Sanayi 2,58 7,59
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.82. Arastirma alaninin mevcut alan kullanimi (Anonim, 2001, Anonim, 2008b,

Anonim, 2010a, Anonim 2010b ve Uysal, 2010°dan yararlanilarak hazirlanmigtir).
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4.29. Yerlesim

Merkez Yerlesim

Kepez
Bademli (1998)’ye gore, 1992 yilinda kurulan Kepez Belediyesi kendi sinirlarim

olusturarak Canakkale miicavir alanini ikiye bolmiistiir (Ekrem, 2004). Canakkale’ye 4km
uzaklikta olan Kepez yerlesimini giiniimiizde Canakkale merkez yerlesiminden ayri
diisinmek miimkiin degildir. Bu ilk basta bir sorun gibi goriilse de, Kepez yerlesim
sinirlarinin farkli bir belediyenin sorumlulugu altinda olmasi disinda Canakkale kenti
acisindan onemli bir dezavantaji olmamustir. ki yerlesim belediye sinirlariyla ayrilsa da,
Kepez’den sonra Canakkale Belediyesi’nin miicavir alan1 olan Dardanos-Giizelyali’nin yer
almas1 ve kentin giineyde Kepez yoniinde gelisim gostermesi nedeniyle, Kepez giderek
onem kazanan ve gelisimini hizla siirdiiren bir yerlesim halini almaktadir. Glinlimiizde
kentin gelisiminin ilerledigi en énemli noktalardan biri olan Kepez, hem fiziksel hem de
sosyal acidan kentin en 6nemli ve en gozde yerlesimi olarak dikkati ¢ekmektedir (Sekil

4.83).

Sekil 4.83. Kepez (Ozgiin, 2011).

Dardanos

Admi yakininda bulunan antik kentten alan Dardanos, Canakkale kent merkezine
10km uzaklikta bulunmaktadir. Giiniimiizde Canakkale Onsekiz Mart Universitesi’ne ait
olan Dardanos Tesisleri’nin yani sira, kamp yerleri ve yazlik evleriyle Canakkale’ nin

onemli bir sahil yerlesimidir (Sekil 4.84). Ayrica buluntular1 Arkeoloji Miizesi’nde
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sergilenmekte olan Dardanos Tiimiiliisii tiniversite tesisleri icerisinde goriilebilmektedir

(Anonim, 2008a).

Sekil 4.84. Dardanos (Ozgiin, 2011).

Giizelyali
Canakkale kent merkezine 15km uzaklikta, deniz ile ormanin birlestigi bir noktada

bulunan Giizelyali yerlesiminin Onceki adi Karantina’dir. Daha sonra Dardanos gibi
1970’11 yillarda kesfedilen yerlesim once piknik alani, sonra da yazlik¢ilarin mekani hale
gelmistir. Giiniimiizde ¢ay bahgeleri, turistik tesisleri ve balik lokantalariyla ¢ekim noktasi
olan yerlesim, kent giiriiltiisiinden ve karmasasindan sikilanlar i¢in kigin da yasanilan bir

yer olmaya devam etmektedir (Anonim, 2008a) (Sekil 4.85).

Sekil 4.85. Giizelyali (Ozgiin, 2011).
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Karacaoren Kentsel Gelisim Alant

Karacadren Kentsel Gelisim Alani, arastirma alaninin kuzey kesiminde ve ozellikle
tarimsal tretim bakimindan son derece verimli II. ve II. sif tarim arazilerinin e
bulundugu, yeni yerlesim alanlarindan biri olarak dikkati ¢ekmektedir (Sekil 4.86). Burada
planlanan yerlesim alanlar1 sadece fiziksel bir planlama anlayisina dayanan ¢ok katli toplu
konut alani tipinde olmakla birlikte sosyal agidan oldukga biiyiik eksiklikler dikkati
¢ekmektedir.

Burasi, mevcut yapisi itibariyle daha ¢ok biiyiik sehirlerdeki banliydlere benzeyen,;
yalnizca barinma ihtiyacina karsilik olarak yapilanan, sosyal alanlarin planlanmadigi bir

konutsal yerlesim olmaktan ibarettir.

Sekil 4.86. Karacadren kentsel gelisim alan1 (Ozgiin, 2011).

4.2.10. Ulasim

Kara Ulasimi

Arastirma alaninda Merkez (C1-C2-C3-C4-C5-C6-C7-C8), Kepez-TOKI-Cinarli
(C11K-CT1-CT2-CT3) ve Dardanos-Giizelyali (C11G) yerlesimlerinde Canakkale
Belediyesi denetimli 6zel halk otobiisleri ulagimi saglamaktadir. So6zii edilen ulagim
araglar1 kent igerisindeki ana ulasim hatlarinin tiimiinden gegcmektedir. Bu anlamda kent i¢i
ulagimda herhangi bir sorun goriilmemektedir.

Fakat arastirma alanmi igerisindeki yerlesim birimlerine ulasim sorunu olmamakla
birlikte kent i¢i ulasimda otomobil yogun olarak kullaniimaktadir. Belediye denetimli halk

otobiislerinin ilgili hatlardan gecis saatlerindeki belirsizlik ve karmasa, halkin toplu tagima
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aracglarint kullanma konusundaki tercihlerini olumsuz yonde etkilemektedir. Bu nedenle
kentte 0zel tasima araglari toplu tasima araglarina gore daha c¢ok tercih edilmektedir. Bu
yogun kullanim da, 6zellikle Atatiirk Caddesi gibi trafigin siirekli akis halinde oldugu
giizergahlarda trafik sikisikligina ve ¢evre kirliligine yol agmaktadir.

Kentin giiney girisi Izmir-Bursa yolu iizerinden Atatiirk Caddesi ile saglanmaktadir.
Trafigin yogunlagmasi ile ihtiyac1 karsilamayan bu ana aksa alternatif olarak 60m yol
genisligine sahip Troya Caddesi planlanmistir. Ozellikle yaz aylarinda kente giris-
cikislarda bu yolun kullanilmasi yogunlugu azaltmakla birlikte kent igerisinde 6zellikle
feribota ve Kilitbahir motorlarina giden ana akstaki trafik sikisikligina bir ¢6ziim
bulunamamistir (Ekrem, 2004).

Bu durumun akabinde otopark sorunu da ortaya c¢ikmaktadir. Yerlesim yerleri
planlanirken otopark alanlarinin planlamaya dahil edilmemesi, otopark alanlarinin sinirh
olmasi ve zaten dar olan bazi caddeler boyunca park edilen araglar trafik sikigikligini
arttirmakla birlikte kentin otopark ihtiyacini agik bir sekilde gozler oniine sermektedir.
Fakat planlamasi1 yapilmis kentsel alanlar i¢in 6zellikle merkezde yerlesimde ilave otopark
alanlarmin planlanmasi sikintili olabilecegi i¢in toplu tasima araclarinda diizenleme ve
yenileme caligmalarina gidilmesi daha akilc1 bir ¢6ziim olacaktir.

Deniz Ulasin

1950’11 yillara kadar diger kentlerle olan ulasimini deniz yoluyla saglaya Canakkale
kentinde liman 1956 yilinda yapilmigtir. Liman hem yerli hem de yabanci gemilere hizmet
vermektedir. Fakat limanin kent merkezinde olmasi, Ozellikle yaz aylarinda ve tatil
donemlerinde kent i¢i trafigi biiyiik ol¢iide aksatmaktadir. Kent icerisinde yiikii arttiran bu
limana alternatif limanlarin kurulmasi kagmilmaz hale gelince kent merkezine 6km
uzaklikta Kepez kiyisinda yaklasik 2122m boy ve 20m iskele genisligine sahip bir liman
yapilmistir (Ekrem, 2004).

Canakkale-Kepez Limani (Sekil 4.87) ilin hizli gelismesi nedeniyle artan
ithtiyaglara bagli olarak planlanan ve uygulanan bir projedir. Canakkale-Kepez Limani;
sanayi, ulagim ve turizm hizmetlerinin daha iyi yapilmasi, Canakkale iline yonelik deniz ve
kara trafiginin rahatlatilmasi, ro-ro, konteyner gemileri ve 6zellikle turist-yolcu gemilerine

iliskin taleplerin daha iyi karsilanabilmesini hedeflemektedir (Anonim, 2004b).
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Sekil 4.87. Kepez Liman1 (Ozgiin, 2011).

Hava Ulasimi

Barbaros Mahallesi sinirlart igerisinde bulunan havaalaninin kente uzakligr 10
km’dir. Kuzeydogu-giineybat1 istikametinde uzanan havaalaninin pist uzunlugu ve
havaalan1 giivenlik bolgesinin varligi nedeniyle kentsel gelismede kisitlayict bir oge
olmustur. Iki pistin ucundan itibaren 1,5 km’lik serit kesin yap1 yasakli alan olarak
nitelendirilmektedir. Havaalaninin toplam terminal alan1 276m?, otopark alan1 1000m?’dir
(Ekrem, 2004). Eski kullanimda 1800x30m olan beton pist 05.08.2010 tarihli resmi
olmayan imar planina gore giliney yoniinde genisletilmis ve ek terminal binasi yapimi

tamamlanmistir (Sekil 4.88).

Sekil 4.88. Canakkale Havaalan1 (Ozgiin, 2011).
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4.2.11. Teknik Altyap:

Kara (2007)’ye gore, teknik altyapi; igme ve kullanma suyu, kanalizasyon, dogalgaz,
elektrik, atik su aritma, kat1 atik, haberlesme gibi hizmetler icin gerekli olan tesisleri
kapsamaktadir (Sezen, 2010).

Arastirma alanina ait olan teknik altyapi ile ilgili bilgiler Tezcan (2003), Uyanik
(2003), Kog (2004), Anonim (2007¢), Anonim (2010d) ve Sezen (2010)’den yararlanilarak
derlenmistir.

Ieme ve Kullanma Suyu Kaynaklart

Canakkale’de icme ve kullanma suyu ihtiyact 1992 yilina kadar Sarigay yataginda
acilan derin kuyulardan gekilerek ve klorla dezenfekte edilerek saglaniyordu. Fakat yeterli
suyun saglanmasi i¢in kaynak arayisina gidilmesi sonucu, Atikhisar Baraji’'nda 1984
yilinda yapimina baslanilan aritma tesisleri 1992 yilinda tamamlanmistir. Merkez ilgede, il
merkezinin ve Kepez, Dardanos, Giizelyali yerlesmelerinin su sebekelerine Sarigay
tizerinde kurulu bulunan Atikhisar Baraji’ndan su saglanmaktadir (Uyanik, 2003; Kog,
2004; Sezen, 2010).

Tarmm alanlar1 sulamasinda, DSI tarafindan yapilan sulama kanallarinin suyu, merkez
ilgede Atikhisar Baraji1 ve Diimrek Goleti’nden saglanmaktadir. Ayrica yeralti sularindan
yararlanma olanagi bulunan ovalarda dalgi¢ pompalarla vatandaslarin kendi ¢abalariyla
temin ettikleri su, bahg¢e sulamasinda kullanilmaktadir (Uyanik, 2003).

Sehirde su borulari temiz ve saglikli durumdadir ve bazi bolgelerdeki eskiyen borular
da yenilenmistir. Sonug olarak, sehir sebekesinin suyunun igilebilecek nitelikte olmasina
karsin, Canakkale’de i¢gme suyu i¢in daha cok, Ag1 Dag Kusca Kestanelik memba
suyundan, sehrin belli noktalarindaki ¢cesmelerle faydalanilmaktadir (Uyanik, 2003; Sezen,
2010).

Atik Su Tesisi

Kent merkezinde atik su aritma tesisi bulunmamakta ve geri kazanimi yoluna
gidilmeden derin deniz desarj1 yapilmaktadir. Bu durum Canakkale Bogazi’ndaki akinti
sistemlerinin 6zelligi nedeniyle genel deniz kirliligi yaninda kiyr kirliligine de neden
olmaktadir. Atikhisar Baraji ve su toplama havzasi erozyon, tarimsal ve evsel atiklar
tarafindan kirletilme riski altinda bulunmaktadir. Bununla birlikte Atikhisar Baraji su
toplama havzasiin kullaninmi ve yonetimi konusunda planlama caligmalarinin olmamasi
dikkati gekmektedir (Anonim, 2007c¢).

llgili kurumlarla yapilan sozlii goriismede ise 2012 Mayis aymda tamamlanmasi

beklenen Kirkuyusu mevkiindeki atik su aritma tesisinin Sarigay’in tagskin yatagi igerisinde
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kalacag1 belirtilmistir. Saricay’in Troya Kopriisii’'nden sonraki kisminda 1slah caligmasi
yapilmadig1 i¢in bu durum ¢evre i¢in de tehdit edici bir unsur olarak karsimiza gikacaktir.
Aritma tesisine giinlilk 7200 m? su verilmesi planlanmaktadir. Kentin giinliik su tiikketimi
ise yaklasik 8500 m*’tiir. Uzun vadede ciddi sorunlar1 da beraberinde getirecegi belirtilen
bu durum icin Belediye tarafindan zamani gelmeden acil olarak ¢6ziim iiretilmesi
gerektiginin alt1 cizilmistir (Unsal Onder, Cevre Orman il Miidiirliigii, kisisel iletisim,
Eyliil-2010). Kepez Belediyesi’nin aritma projesi ise tamamlanmis bulunmaktadir.

Kanalizasyon

Insan ve cevre saghigi bakimindan biiyiik 6nem tasiyan kanalizasyon sebekesi kent
merkezinde ve Kepez’de iller Bankasi kanaliyla yaptirilmis bulunmaktadir (Kog, 2004).

Kis aylarinda 0Ozellikle yogun yagislarda kanalizasyon sebekesinde yer yer
tikanmalar goriilmektedir. Kotii kullanim ve sanayi (deterjan) atiklarindan kaynaklanan bu
tiir arizalar kent icinde biiyiik su birikintilerine sebep olmaktadir. Kanal tikanikliklarina
ozellikle Fevzipaga Mahallesi’nde rastlanilmaktadir (Tezcan, 2003; Sezen, 2010).

Arastirma alaninda Esenler bolgesinin kanalizasyon sebekesi kismen yapilmis, kalan
kisimlar, yeni imara acilmis olan alanlar ve radar alti bolgesinin kanalizasyon altyapi
projesi gerceklestirilmistir (Kog, 2004). Bunun yani sira Barbaros Mahallesi’ndeki
havaalani mevkii ve Sekerpmar’da eksik kalan kanalizasyon sebekesi de yapilarak
tamamlanmistir (Sezen, 2010).

Giizelyali-Dardanos miicavir alaninda ise kanalizasyon bulunmamaktadir. Bu amacla
foseptikler kullanilmaktadir.

Drenaj

Kism yagmur sulari, altyapi igin zaman zaman problem teskil etmektedir. Ozellikle
asfalt olan yollardan yagmur sular1 kaldirimlara kadar birikmekte ve bazen tagkina neden
olmaktadir. Canakkale i¢in de gecerli olan bu durum i¢in, Barbaros Mahallesi Sekerpinar
mevkii ve Havaalani mevkiinde yagmur suyunu drene etme calismalar1 tamamlanmis ve
yagmur suyunun sehir merkezine girmeden ayrilmasi saglanmistir (Sezen, 2010).

Fakat 2010 yili sonunda gerceklesen yogun yagislar sonucu olusan biiyiik su
birikintileri gostermistir ki kent genelindeki drenaj ag1 kullanilabilir olmakla birlikte tam
anlamiyla ihtiyaca karsilik gelmemektedir. Ozellikle; indnii Caddesi, Balikesir Caddesi,
Tugsavul Caddesi, Stadyum Kavsagi, Arkeoloji Miizesi, Cars1 Caddesi, Tansas g¢evresi
(Sekil 4.89), Kiigiik Sanayi Sitesi, Barbaros Mahallesi’nin bir boliimii, Kayserili Ahmet
Pasa Caddesi, Bogaz Komutanlig1 ve Bolge Trafik civarinda yogun yagislar neticesinde

ulasimda aksakliklar olusmakla birlikte sozii edilen yerlerde zemin katta bulunan ¢ogu
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diikkan ve ev su baskini tehlikesi ile kars1 karsiya kalmistir. Sonug olarak kanalizasyon

sebekesinde yasanan benzer sorunlar drenaj kanallarinda da yaganmaktadir.

Sekil 4.89. Siddetli yagmur sonras1 Tansas ¢evresi (Ozgiin, 2010).

Dogalgaz

Canakkale’de 2006 yilindan bu yana dogalgaz bulunmaktadir. Canakkale Gaz ile
yapilan sozIlii goriisme ve Anonim (2010d)’ye gore, Barbaros Mahallesi’nin tamamina
dogalgaz hatti dosendigi belirtilmistir. Kent merkezinin tarihi dokusu ve sokaklarin dar
olmasi nedeniyle oncelikle 2010 yili basinda bolgedeki altyap: sorunlari ¢oziilmiis ve bu
bolgedeki dogalgaz ¢alismalar1 ancak 2010 yili sonlart itibariyle tamamlanmistir. Daha
sonra stadyumun arka tarafi ve Baymdirlik il Miidiirliigii civarindaki alanlar bitirilmis ve
calismalar Barigkent civarinda devam ederek tamamlanmistir. 2010 Kasim ay1 baglarinda
Sarigay’in baslangicindan baglayan ¢alismalar Havaalan1 mevkiinde devam etmektedir.

Kepez’de ise dogalgaz ¢alismalar1 tamamlanmis olup, Jandarma ve Universite’nin
Glizelyali-Dardanos miicavir alanindaki dogal gaz talepleri dogrultusunda ve bu
kurumlarla yapilacak anlagsmanin sonucuna bagli olarak bu iki beldede en kisa zamanda
dogalgaz caligmalarinin baslanmasi diisiiniilmektedir.

Kati Atk

Canakkale kentindeki kati atiklar biiylik oranda organik atiklardan olugmaktadir.

Arastirma alaninda Radar Tepesi eteklerinde bulunan mevcut ¢op depolama sahasi kentin o
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yonde gelismesi sonucunda iiniversite ve konut alanlarinin igerisinde kalmistir (Sekil 4.90).
1998-2009 yillart arasinda kullanilan ¢6p depolama alaninin gelisigiizel bir depolama alant
olmasi, Izmir-Bursa ¢evre yolu kenarinda bulunmasindan dolayr Canakkale kenti agisindan
gorintii  kirliligi olusturmasi, c¢opliikte siklikla meydana gelen yanginlar ve iklim
kosullaria gore ¢evredeki konut alanlarini etkileyen kotii koku, ¢evre kalitesini olumsuz
yonde etkileyen belli bagli sorunlar arasinda yer almaktadir. Canakkale Kat1 Atik Yo6netimi
Birligi tarafindan 2003 yilindan bu yana bolgesel kat1 atik yonetim projesi yiiriitiilmektedir
(Anonim, 2007c; Sezen, 2010).

Canakkale kent merkezine 15-20km uzaklikta olan Kemel Ko&yii Dogantepe
mevkiinde, i¢inde atiklarin kompostlastirildigi, diizenli kat1 atik depolama tesisi kurularak,
toplam 20 yil hizmet verecek sekilde tasarlanan Diizenli Depolama Tesisi ile atiklarin

kabul edilecegi 5000 ton/y1l kapasiteli pilot kompost tesisi hizmete agilmistir (Sekil 4.91).

Sekil 4.90. Kurugesme mevkii eski ¢dp depolama alani (Ozgiin, 2011).

Canakkale Kat1 Atik Yonetim Birligi’nin yiiriittiigli kagit, karton, plastik, cam, metal
gibi ambalaj atiklarmin ayr1 olarak toplanmasi ve depolanmasina iliskin Geri Kazanim
Projesi devam etmekle birlikte, kullanilmis ev esyalari, mobilyalar, evde yapilan tadilat
sonrast olusan atiklar ve bahce temizligi sonrasi olusan yesil atiklarin toplanmasiyla ilgili

yeni bir proje ve program hazirlanmaktadir (http://www.canakkaleicinde.com).
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Sekil 4.91. Diizenli kat1 atik depolama tesisi (http://www.canakkaleicinde.com).

Elektrik

Kent merkezi ve ¢evresindeki tiim yerlesim birimlerine elektrik ulasmaktadir. 1999
yilindan bu yana elektrik direklerini yer altina alma ¢alismalar1 devam etmektedir.

Barbaros Mabhallesi, Sarigay mevkii ve kent merkezinde elektrik direkleri yer altina
alimmustir. Esenler ve Bariskent mevkiinde ise ¢aligsmalar devam etmektedir (Sezen, 2010).
Kepez yerlesimi ve Dardanos-Giizelyali miicavir alaninda ise heniiz boyle bir ¢alisma
yapilmamigtir.

4.3. Potansiyel Kullammlara iliskin Analiz, Kapasite, En Yiiksek Deger ve
Uygunluk Haritalar

Degerlendirmede her kullanim tipini ilgilendiren faktoriin degerlendirilmesi ile elde
edilen analiz haritalar1 ve uzmanlar tarafindan olusturulan etki dereceleri kullanilmistir.
Oncelikli olarak her bir kullamim tipini etkileyen faktdrlere ait analiz haritalar1 elde
edilmistir. Her faktoriin etkisi esit olmadigl icin uzmanlar yardimiyla hazirlanan etki
dereceleri ile carpilarak her bir pikselin alacagi deger bulunmustur. Her kullanim tipi igin
elde edilen biitiin analiz ve etki dereceleri ¢arpilarak uygunluk haritalar1 bulunmustur.

Alan kullanim alternatiflerine goére kapasite haritalar1 piksel degeri olarak
bulunmustur. Her bir potansiyel kullanim i¢in analiz haritalarinin piksel degerleri
toplanarak olusturulan kapasite haritalar1 Vertical Mapper 3.5 programimin Grid Manager
modiiliiniin Tools birimine altinda bulunan Reclass siniflama modiilii yardimiyla 3 sinifa

ayrilarak Yiiksek, Orta ve Diisiik olmak {izere ii¢ grup lizerinden siniflandirilmstir.
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4.3.1. Koruma Kullanomma {liskin Degerlendirme Faktorleri, Analiz ve
Kapasite Haritalar:

Aragtirma alaninda potansiyel alan kullanimlarindan biri olarak secilen koruma
kullanimi i¢in kapasite haritasinin yapilmasinda; sit alanlari, tarihi degerler, orman alanlari
ve sulak alanlar faktorleri incelenmistir. Koruma kullanimi kapasite haritast yapilirken
asagidaki olgiitler dikkate alinmustir.

Sit Alanlar:

Sit alanlar ile ilgili boliimde ayrintili olarak agiklamalar1 verilen bu alanlarin, 5226

sayill Kiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kanunu’na gore; koruma ve kullanma
kosullar1 agik bir sekilde ifade edilmektedir (bkz. EK 9-Ek 10-Ek 11 ). Buna gore kentsel,
arkeolojik ve dogal sitlerin dereceleri ve buna bagli olarak koruma ve kullanma kosullar
su sekildedir:
Kentsel Sit: Merkez yerlesimde bulunan kentsel sit tarihinde yapilan Koruma Imar Plam
cercevesinde korumaya alimis ve korunmasina iliskin esaslar belirlenmistir. Koruma imar
Plani’na gore bu alanlarda her ne gerekceyle olursa olsun yeni yapi ve imar uygulamasi
yapilmasi kesinlikle yasaktir.

1. Derece Dogal Sit: Merkez yerlesimde Kentsel Sit alani igerisinde bulunan ve Sarigay bir

boliimiinii i¢ine alan dogal sit ile ilgili olarak da kentsel sit alani i¢in belirtilen esaslar
gecerlidir. Bu alan Koruma Imar Plani’nda dogal sit olarak tanimlansa da kentsel sitin bir
parcast durumundadir. Dardanos’ta bulunan ve 1.Derece Dogal Sit olarak belirlenen
Dardanos Tiimiiliisii’niin bulundugu alanin ise Arkeoloji Miizesi’nden alinan bilgiye gore
1.Derece arkeolojik kapsaminda degerlendirilmesinin uygun olacagi belirtilmistir. Bu
nedenle s6z konusu alan 1.Derece Arkeolojik Sit kapsaminda degerlendirmeye alinmistir.

1. Derece Arkeolojik Sit: Korumaya yonelik bilimsel ¢aligmalar disinda aynen korunacak

sit alanlaridir.

2. Derece Arkeolojik Sit: Korunmasi gereken, ancak koruma ve kullanma kosullar1 koruma

kurullar1 tarafindan belirlenecek, korumaya yonelik bilimsel ¢alismalar disinda aynen
korunacak sit alanlaridir.

3. Derece Arkeolojik Sit: Koruma - kullanma kararlar1 dogrultusunda yeni diizenlemelere

1zin verilebilecek arkeolojik alanlardir.

Aragtirma alaninda Merkez yerlesimde bir adet Kentsel Sit, Dardanos’ta iki adet 1. Derece
Arkeolojik Sit ve Kepez’de birer adet 2. Derece ve 3. Derece Arkeolojik Sit
bulunmaktadir. Canakkale Arkeoloji Miizesi’nden alinan bilgiler dogrultusunda; 1. Derece

Arkeolojik Sitlerde higbir sekilde yapilasmaya ve ortak kullanima izin verilmezken, 2.
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derece Arkeolojik Sitler rekreasyon alani olarak kullanilabilmekte (Sekil 4.92), 3. Derece
arkeolojik sitlerde ise Koruma Kurulu’nun onayryla yapilasmaya izin verilebilmektedir.
Kepez’de buluna sit alanlarinin “Koruma Imar Plan1” heniiz yapilmamistr.

Bu bilgileri gore sit alanlarinin koruma kullanimai i¢in analizinde;

Kentsel+Dogal Sit — 3 (iyi)

1 .Derece Arkeolojik Sit —— 3 (iyi)
2. Derece Arkeolojik Sit —— 2 (orta)
3. Derece Arkeolojik Sit —— 1 (zayif)
1. Derece Dogal Sit — 3 (iyi)

katki derecelerini almaktadir. Sit alanlarinin koruma kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gére 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en

yiiksek puani alan alanlar sit alanlarinin bulundugu yerlerdir.

Sekil 4.92. Kepez’de rekreasyon alani olan 2. Derece arkeolojik sit (Ozgiin, 2011).

Tarihi Degerler:

Arastirma alaninda bulunan eski devirlere ait ¢ok sayida tasinmaz kiiltir varlig
bulunmaktadir. Bu eserlerle ilgili olarak Canakkale Belediyesi biinyesinde bulunan
KUDEB ve Anitlar Kurulu’nun ortaklasa calismalariyla yenileme calismalari devam
etmektedir. Eski devirlere ait degerli izler tasiyan soz konusu eserler, Zengin (2007)’in
arastirmasinda oldugu gibi tarihi koruma kapsaminda degerlendirmeye alinmis ve analiz
haritas1 yapilmstir.

Bu bilgileri gore tarihi degerlerin koruma kullanimi i¢in analizinde;
Tarihi deger var —— 3 (iyi)
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Tarihi deger yok — 0 (katkis1z)

katk1 derecelerini almaktadir. Tarihi degerlerin koruma kullanimi icin etki derecesi uzman
puanlamalaria dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan alanlar tarihi eserlerin bulundugu noktalardir.

Orman Alanlar

Ormanlik alanlarda en 6nemli sorunlardan birisi ormanlarin; yanginlar, tarla agma ve
iskan ya da herhangi bir amag i¢in arazi kazanmak amaciyla tahrip edilmesidir. Buradaki
bliylik sorun yalnizca orman alanlarimin yok olmasi degil, yaban hayati ve diger
zenginliklerin de ortadan kalkmasidir (Urgeng, 2000).

Ormanlarin korunmasi konusunda yasal diizenlemelerde birtakim eksiklikler oldugu
ve ormanlarin rekreasyon amagli olarak kullanilmasi da olduk¢a yaygin oldugu icin orman
alanlarinin korunan alan kapsaminda kalmasi koruma simirlar1 ve kosullart kanun-

yonetmeliklerle belirlenen diger koruma alanlarina gére oldukg¢a esnek kalmaktadir.
Bu bilgileri gére orman alanlarinin koruma kullanimi i¢in analizinde;

Orman alan1 var —— 3 (iyi)

Orman alan1 yok — 0 (katkis1z)

katki derecelerini almaktadir. Orman alanlarinin koruma kullanimi i¢in etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile goére 1 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan alanlar kizilgam ve karigik ormanlarin yogun olarak
bulundugu alanlardir.

Akarsular (Saricay ve Kepez Cayi)

DSI ile yapilan sozlii goriismede 05.08.2010 tarihli Canakkale Belediyesi’ne ait imar
planinda; Saricay’in Troya Kopriisii'ne kadar olan kisminda rekreasyon alani olarak
gosterilen alanm DSI tarafindan tagkin alani olarak belirlendigi ifade edilmistir. Taskin
alan1 oldugu DSI tarafindan belirlenen bu alanda yerlesim, tarim, rekreasyon, vb. alan
kullanimlar1 uygun goriilmemektedir (Hayriye Giir, kisisel iletisim, DSI, Ekim-2010).

Canakkale Cevre Orman Il Miidiirliigii ile yapilan sozlii gériismede Sarigay’in Troya
Kopriisii'ne kadar olan kesiminin 1slah caligmalarinin tamamlanmis oldugu, kopriiden
sonraki kismin da 1slah calismasinin yapilmasinin gerekli oldugu belirtilmistir (Unsal
Onder, kisisel iletisim, Cevre ve Orman Il Miidiirliigii, Ekim-2010) .

1995 tarihli Koruma Amagl Imar Plani’nda Kentsel Sit Alam ile birlikte Sarigay’in
kuzeyinde 1.450m’lik yola kadar ve giineyde Sarigay Caddesi arasinda kalan bdlge 3.
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Derece Dogal Sit alani olarak ilan edilmistir. Sarigay ve taskin alanmin bir kisminin
koruma altina alinip bir kisminin koruma kapsami disinda kalmasi, ilgili kurumlarla
yapilan goriismelerde de yanlis bir yaklasim olarak nitelendirilmektedir. Dogru olan
Saricay’in tamaminda 1slah ¢aligmasi yapildiktan sonra Sarigay’in tagkin yatagi ile birlikte
koruma altina alinmasidir.

Kepez Cayr ve 1slahi i¢in de benzer bir durum s6z konusu olmakla birlikte 1slah
calismalarinin DSI’ne ait olmasindan dolay1r hem Kepez Belediyesi hem Balikgilar Dernegi
ve ¢ay kenarinda bahgeleri bulunan vatandaglarin defalarca miiracaatlarina ragmen bu yaz
da hig¢ bir islem yapilmamistir. Cay yaz aylarinda kuru olmasina ragmen (Sekil 4.93) her
y1l yogun yagislar neticesinde yatagindan tasip g¢evresindeki evlere ve tarim alanlaria

biiyiik zararlar vermektedir (Sekil 4.94) (http://kepez.bel.tr).

Sekil 4.93. Kepez Cay1 (Ozgiin, 2010).

Sarigay’in taskin yatagi DSI tarafindan belirlenmis olmakla birlikte, Kepez Cay1’nin
taskin yatag ile ilgili DSI tarafindan herhangi bir calisma yapilmadig: icin Kepez Cay1
taskin alan1 smurt ile ilgili bir bilgiye ulasilamamistir. Bu nedenle Kepez Cayi bu

degerlendirmeye alinamamustir.
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Sekil.4.94.Yogun yagislar sonucunda tasan Kepez Cayi (http://www.canakkaleicinde.com).

Bu bilgileri gore Sarigay ve tagkin yataginin koruma kullanimi i¢in analizinde;
Sarigay ve tagkin yatagi ~ —— 3 (iyi)

katki derecesini almaktadir. Akarsularin koruma kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 2 olarak bulunmustur.

Korunan Alan Kapasite

Aragtirma alaninda korunan alan bakimindan en kapasiteli alanlari; sit alanlari, tarihi
degerler ve Saricay (taskin yatagi) olusturmaktadir. Buna gore aragtirma alani koruma
alanlar1 bakimindan 1,37km? (%4,04)’si yiiksek, 0,19km? (%0,56)’si orta ve 32,22km?
(%94,97)’s1 diisiik kapasiteli bulunmus ve buna bagl olarak korunan alanlar bakimindan

cok fazla kapasiteli olmadigi sonucuna varilmistir (Cizelge 4.39).

Cizelge 4.39. Koruma kapasite kaplama alan1 ve oranlari

Koruma Kaplama Kaplama
Kapasite Alam (km?)  Yiizdesi (%)
Yiiksek 1,37 4,04
Orta 0,19 0,56
Diisiik 32,22 94,97
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

Sit alanlarinin koruma kullanim analizi Sekil 4.95, tarihi degerlerin koruma kullanim
analizi Sekil 4.96, orman alanlarimin koruma kullanimi analizi Sekil 4.97, Saricay’in
koruma kullanim1 analizi Sekil 4.98, arastirma alaninin korunan alan kapasite haritas: Sekil

4.99°da verilmistir.
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Sekil 4.95. Sit alanlarinin koruma kullanimai i¢in analizi.
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Sekil 4.96. Tarihi degerlerin koruma kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.97. Orman alanlarinin koruma kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.98. Sarigay’in koruma kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.99. Arastirma alaninin korunan alan kapasite haritasi.
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4.3.2. Tarim Kullanimina fliskin Degerlendirme Faktorleri, Analiz ve Kapasite
Haritalar

Aragtirma alaninda potansiyel alan kullanimlarindan biri olarak segilen tarim
kullanimi i¢in kapasite haritasinin yapilmasinda; AKKS, toprak derinligi, sinirlayici toprak
ozelligi, toprak drenaji, erozyon, egim, su varligina erisim, sulama durumu ve bitki ortiisii
faktorleri incelenmistir. Koruma kullanimi kapasite haritasi yapilirken asagidaki kriterler
dikkate alinmistr.

AKKS

Arazi ve topraklarin siniflandirilmasinda 03.07.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5403
sayil1 “Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu” (bkz. Ek 12) ve s6z konusu kanunun
15.12.2005 tarih ve 26024 sayili Resmi Gazete yayinlanmis olan uygulama yonetmeliginin
Oongordiigii hususlar esas alinmistir. Yonetmeligin tarim arazilerinin amag dist kullanimina
yonelik 13. maddesine gore; mutlak tarim arazileri, 6zel tirlin arazileri, dikili tarim arazileri
ile sulu tarim arazileri tarimsal {iretim amaci disinda kullanilamaz. Ancak, alternatif alan
bulunmamast ve kurulun uygun gérmesi sartiyla; savunmaya yonelik stratejik ihtiyaglar,
dogal afet sonrasi ortaya cikan gecici yerlesim yeri ihtiyaci, petrol ve dogal gaz arama ve
isletme faaliyetleri, ilgili bakanlik tarafindan kamu yarari karar1 alinmis madencilik
faaliyetleri ve bakanliklarca kamu yarari karar1 alinmig plan ve yatirimlar, i¢in bu
arazilerin amag¢ dist kullanim taleplerine, toprak koruma projelerine uyulmasi kaydi ile
Bakanlik tarafindan izin verilebilmektedir.

KHGM niin Canakkale ili Arazi Varlign Raporu (1999)’na gére yapilan AKKS
siniflamasi ve tanimi asagida verilmektedir:

Sembol Tanim

I—1—11 : Toprak islemeli tarima elverisli araziler

A\ : Kisitli islemeye uygun olan araziler
Vi : Toprak islemeli tarima elverissiz araziler
VI : Tarima elverissiz araziler

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara goére AKKS’nin tarim
kullanim1 i¢in analizinde;
mme — 3 (iyi)
v — 2 (orta)
VI — 1 (zayif)
VIl — 0 (katkisiz)
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katki derecelerini almaktadir. AKKS’nin tarim kullanimi igin etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan alanlar tarim acisindan en verimli topraklar olan 1., II. ve IIl. simif
arazilerdir (Sekil 4.100).

Toprak Derinligi

KHGM’niin Canakkale Ili Arazi Varligi Raporu (1999)’'na gore yapilan toprak
derinligi siniflamasi ve haritada gosterilis sembolleri agagida verilmektedir:

Sembol Tanim

A : Derin (90+ cm)

B : Orta Derin (50-90 cm)
C : S1g (20-50 cm)

D : Cok S1g (0-20 cm)

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore toprak derinliginin tarim
kullanimzi i¢in analizinde;
A — 3 (iyi)
B — 3(iyi)
C — 1 (zayif)
D — 1 (zayif)
katki derecelerini almaktadir. Toprak derinliginin tarim kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan alanlar toprak derinliginin 50cm ve {izerinde oldugu ve bitki gelisimi
icin gerekli olan derin ve orta derinlikteki topraklardir (Sekil 4.101).

Swrlayict Toprak Ozelligi

Tarimda; egim, su-riizgar erozyonu, tuzluluk, tashlik, alkalilik, drenaj bozuklugu ve
tagkin zarar1 gibi ozellikler islemeyi giliclestiren ve verimi azaltan simirlayici toprak
ozellikleri olarak nitelendirilmektedir. KHGM niin Canakkale Ili Arazi Varligi Raporu
(1999)’na gore yapilan smirlayict toprak oOzelliklerinin sembol ve tamimlari asagida

verilmektedir:

Sembol Tanim

w : Yasglik, drenaj bozuklugu veya taskin zarari

S : Toprak yetersizligi (Taslilik, tuzluluk ve alkalilik)
hy : Hafif tuzlu, yetersiz drenajl

e : Egim ve erozyon zarar1

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore sinirlayict toprak

Ozelliklerinin tarim kullanimi igin analizinde;

192



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIZ

w —> 1 (zayif)

S — 0 (katkisiz)

hy — | (zayif)

e —> 2 (orta)

seles —> 1 (zayif)

yok ——> 3 (iyi)

katki derecelerini almaktadir. Sinirlayict toprak Ozelliklerinin tarim kullanimi igin etki
derecesi uzman puanlamalarina dayali formiile gore 2 olarak bulunmustur. Buna gore
analiz haritasinda en yiiksek puani alan alanlar smirlayici toprak o6zelliginin olmadigi
alanlardir (Sekil 4.102).

Toprak Drenaji

Toprak drenaji tarimsal iiretimde iyi verim alinabilmesi ve bitki koklerinin iyi
gelismesi bakimidan 6nem tagimaktadir. Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi
puanlara gore toprak drenajinin tarim kullanimi i¢in analizinde;
Drenaj sorunu yok —— 3 (iyi)
Drenaj sorunu var —— 1 (zayif)
katki derecelerini almaktadir. Sinirlayict toprak ozelliklerinin tarim kullanimi igin etki
derecesi uzman puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore,
analiz haritasinda en yiiksek puani alan alanlar drenaj, tuzluluk ve sodiklik problemi
olmayan alanlardir (Sekil 4.103).

Erozyon

KHGM’niin Canakkale Ili Arazi Varligi Raporu (1999)na gdre yapilan erozyon

siniflamasi ve haritada gosterilis sembolleri asagida verilmektedir:

Sembol Tanim

1 Hi¢ ya da az
2 Orta

3 Siddetli

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore toprak derinliginin tarim
kullanim1 i¢in analizinde;
1 — 3(iyi)
2 — 2 (orta)
3 — 0 (katkisiz)
katki derecelerini almaktadir. Erozyonun tarim kullanimi i¢in etki derecesi uzman

puanlamalaria dayali formiile gore 2 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
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yiiksek puani alan alanlar erozyonun hi¢ goriilmedigi ya da ¢ok az goriildigii diiz ve diize
yakin alanlardir (Sekil 4.104).

Egim

Erol (1993)’a gore yapilan egim siiflamasina gore arastirma alaninda 4 farkli egim

grubu belirlenmistir:

Egim Gruplar Tanim

0-5 : Diizliik alan
5-20 : Az egimli yamag
20-40 : Egimli yamag
40 ve lizeri : Cok dik yamag

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gére egim gruplarinin tarim
kullanimi i¢in analizinde;
0-5 — 3 (iyi)
5-20 — 2 (orta)
2040 — 1 (zayif)
40+ — 0 (katkisiz)
katki derecelerini almaktadir. Egim gruplarinin tarim kullanimi igin etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gére 2 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan alanlar egimin 0°-5° arasinda oldugu diizliik alanlardir (Sekil 4.105).

Su Varligina Yakinlik (Erisim)

Arastirma alaninda bulunan akarsulardan yalnizca Sarigay tarim alanlarina olumlu
katki saglamaktadir. Bu nedenle Sarigay i¢in 250m araliklarla toplam bes adet zon
olusturulmustur. Tagkin alani, tarim kullanimi i¢in uygun olmadigindan bu bélge sifir
(puan almayarak) olarak degerlendirmeye dahil edilmistir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore su varligina erisimin
tarim kullanimi i¢in analizinde;

Taskin alam1 — 0 (katkis1z)
0-250 — 3 (iyi)
250-500 — 2 (orta)
500-750 — | (zayif)
750-1000 — 1 (zayif)
>1000 — 0 (katkisiz)
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katki derecelerini almaktadir. Su varligina erisimin tarim kullanimi igin etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile gore 2 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan alanlar su varligma erisimin en kolay oldugu 0-250m
zonudur (Sekil 4.106).

Sulama Durumu

Kog¢ (2006) yapmis oldugu arastirmada; Atikhisar Baraji ve Canakkale kentinde
suladig1 alanlarin iizerinde Onemle durulmasi gerektigini belirtmektedir. Atikhisar
Baraji’ndan saglanan suyun i¢gme suyu olarak kullanilmasinin yani sira tarimsal amagla
Sarigay ve Kepez Ovalarmin sulanmasinda da kullanildiginin altin1 ¢izmistir. Yerlesim
alanlarinin sulama alanlar1 iizerinde gelismesi ve dolayisiyla sulu tarim alanlarinin
yerlesime ac¢ilmasi; sulanan alanlarin tarim kullanimi acisindan degerlendirilmesinin
mutlak gerekli oldugu sonucunu ortaya ¢ikarmaistir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore sulama alaninin tarim
kullanimai i¢in analizinde;

Sulanan Alan —> 3 (iyi)

Sulanmayan Alan —— 2 (orta)

katki derecelerini almaktadir. Sulama alaninin tarim kullanimi igin etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gére 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan alanlar Atikhisar Baraji’nin suladig alanlardir (Sekil 4.107).

Bitki Ortiisii

Aragtirma alan1 orman alanlar1 bakimindan c¢ok zengin olmamakla birlikte,
tiniversitenin kurulu oldugu alan, Kepez ve Dardanos-Giizelyali miicavir alaninda kizilgam
ve karigik orman alanlar1 bulunmaktadir. Bunun disinda arastirma alaninin biiyiik bir kismi
Ziraat (Acilmis Alan+Yerlesme) alanidir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore bitki Ortiislinlin tarim
kullanim1 i¢in analizinde;

Ziraat — 2 (orta)
Karistk Orman — 1 (zayif)
Kizilgam — 1 (zayif)
Baltalik Orman —— 1 (zayif)
katk1 derecelerini almaktadir. Bitki oOrtiistiniin tarim kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 1 olarak bulunmustur. Analiz haritasinda en yiiksek

puani alan alanlar ziraat alanlar1 olarak da belirtilen agilmig alanlardir (Sekil 4.108).
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Tarim Alanlari Kapasite

Arastirma alaninda tarim alanlari bakimindan en kapasiteli alanlarini; AKSS’1 L., II.
ve III. smif, 50cm ve iizeri derinlige sahip A (¢ok derin) ve B (derin) profilli topraklar,
smirlayicr toprak 6zelligi ve drenaj sorunu olmayan, erozyonu hi¢ ya da c¢ok az, 0°-5°
egime sahip (diizliik alan), Sarigay’a ilk 250m mesafedeki zon (tagkin alani harig) ve
Atikhisar’in suladig alanlar olusturmaktadir.

Buna gore arastirma alani tarim alanlar1 bakimindan 12,37km? (%36,47)’si yiiksek,
7,82km? (%23,06)’si orta ve 13,58km? (%40,04)’s1 diisiik kapasiteli bulunmustur. Sonug
olarak arastirma alaninin 20,19km? (%59,53)’s1 tarim bakimindan belli bir kapasiteye sahip
bulunmaktadir (Cizelge 4.40).

Sekil 4.109’a gore; Sarigay Ovasi ve Sarigay kiyisindaki alanlar, Karacadren Ovasi
ve cevresi, Kepez kiyisi ve kiyiya yakin mesafede olan alanlar, Dardanos’ta bir kisim alan
ve Glizelyali’nin neredeyse tamami tarim alanlari bakimindan kapasiteli bulunmustur.
Ozellikle tarrm bakimindan yiiksek kapasiteye sahip olan alanlar 1., II. ve III. sinif araziler
olmakla birlikte 5403 sayili “Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu’na gére tarim dis1

kullanilmamasi ve tarimsal agidan korunmasi gereken alanlardir.

Cizelge 4.40. Tarim alanlar kapasite kaplama alani ve oranlar1

Tarim Alanlar: Kaplama Kaplama
Kapasite Alam (km®)  Yiizdesi (%)
Yiiksek 12,37 36,47
Orta 7,82 23,06
Diistik 13,58 40,04
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.100. AKKS’nin tarim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.103. Toprak drenajinin tarim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.105. Egim gruplariin tarim kullanimi i¢in analizi.

202



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIiZ

40,18

26,47
o
et
<
EKOLOJIK AGIDAN KENTSEL ALAN KULLANIMLARI:
GANAKKALE KENT MERKEZi ORNEGI
2

/S Su Varh@ina Erisim Analiz

| K

| ]

— m Sarigay
f A. Esra OZEL CENGiz

w| & © 2 - 2010
. ' km |©
o T T o
< 26,34 26,38 ~
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Sekil 4.107. Sulama durumunun tarim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.108. Bitki ortiistiniin tarim kullanimi i¢in analizi.

205



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIZ

26,34 26,47

1,1 \J
}

40,18
40,18

W< -E
W ,JIH E
Q
S

EKOLOJIK AGIDAN KENTSEL ALAN KULLANIMLARI:
GANAKKALE KENT MERKEZI ORNEGI

Tanm Kapasite

. -
| ’ Disik

NN\ Sarigay

A. Esra OZEL CENGiz

0 1 2 2010

; km
26,34 26,38

30,03
40,03
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4.3.3. Orman Kullanimina iliskin Degerlendirme Faktorleri, Analiz ve Kapasite
Haritalan

Aragtirma alaninda potansiyel alan kullanimlarindan biri olarak secilen orman
kullanimi i¢in kapasite haritasinin yapilmasinda; AKKS, toprak derinligi, toprak drenaji,
erozyon, egim ve baki faktorleri incelenmistir. Orman kullanimi kapasite haritasi
yapilirken asagidaki dlgiitler dikkate alinmustir.

AKKS

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gére AKKS’nin orman
kullanimai i¢in analizinde;
/1I/IIT = 0 (katkisiz)
IV — 2 (orta)
Vi — 3 (iyi)
VIII — 0 (katkisiz)
katki derecelerini almaktadir. AKKS’nin orman kullanimi igin etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan alanlar orman agisindan en verimli topraklar olan VI. sinif arazilerdir
(Sekil 4.110).

Toprak Derinligi

Orman agaglarinin biiyiiyiip gelismesi i¢in toprak derinligi son derece onemli bir
faktordiir. Tarimsal {iretimin ger¢eklesmesi igin gerekli olan 50cm ve {izeri toprak derinligi

orman bitkileri gelisimi i¢in de gegerli olan derinliktir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore toprak derinliginin
orman kullanimi i¢in analizinde;
A —— 3 (iyi)
B — 3(iyi)
C — 1 (zayif)
D —— 1 (zayif)
katki derecelerini almaktadir. Toprak derinliginin orman kullanimi i¢in etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan alanlar toprak derinliginin 50cm ve iizerinde olan derin ve

orta derinlikteki topraklardir (Sekil 4.111).
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Toprak Drenaji

Toprak drenajinin iyi olmasi (topragin gecirgen olmasi) her tiirlii bitkinin geligimi
i¢in son derece onemli bir faktordiir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore toprak drenajinin orman
kullanimai i¢in analizinde;
Drenaj sorunu yok —— 3 (iyi)
Drenaj sorunu var — 1 (zayif)
katki derecelerini almaktadir. Toprak drenajinin orman kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gére 1 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiikksek puani alan alanlar drenaj, tuzluluk ve sodiklik problemi olmayan alanlardir (Sekil
4.112).

Erozyon

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore toprak derinliginin
orman kullanimi i¢in analizinde;
1 — 3(iyi)
2 — 3(iyi)
3 — 1 (zayif)
katki derecelerini almaktadir. Erozyonun orman kullanimi igin etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan alanlar erozyonun hi¢ goriilmedigi ya da ¢ok az goriildiigii diiz ve diize

yakin alanlardir (Sekil 4.113).

%

Egim

Cok egimli yamaclar besin maddeleri ve su ekonomisi bakimindan fakir ve kurak
sartlarin olusumuna neden olmaktadir. Ancak topragin agirlastigi veya bataklastigi
durumlarda az egimli yerler diizliiklere nazaran daha avantajli kabul edilmektedir (Urgeng,
1998).

Bu durumda ormanlarin %20 ve altindaki egim derecesine sahip olan alanlarda daha
1yi gelisim gosterdigi sdylenebilir. Bu bilgiye dayanarak egim gruplarinin orman kullanimi
i¢in analizinde;

0-5 —> 3 (iyi)
5-20 — 3(iyi)
20-40 —> 1 (zayif)

40 + — 0 (katkis1z)
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katki derecelerini almaktadir. Egim gruplarinin orman kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 2 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puant alan alanlar egimin 0°-5° arasinda oldugu diizliik alanlardir (Sekil 4.114).
Baki
Giineslenme durumu bitki gelisiminde 6nemli rol oynamaktadir. Ozellikle egim
arttikga kuzey yamaglarin daha serin ve nemli, gliney yamaglarinda daha sicak ve kurak
oldugu goriilmektedir. Ozellikle yiiksek bolgelerde giinesli bakilar (Giineybati, giiney ve
giineydogu) don tehlikesi yoniinden daha hassastir (Urgeng 1998).Bu bilgilere gore bakinin
orman kullanimi i¢in analizinde;
K-KD-D-KB (Golgeli Bakilar) — 3 (iyi)
G-GD-GB-B (Giinesli Bakilar) ——> 2 (orta)
katki derecelerini almaktadir. Bakinin orman kullanimi igin etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 1 olarak bulunmustur. Bu degerlendirmeye gore
yapilan orman kullanimi igin baki gruplari analiz haritas1 Sekil 4.115°de verilmektedir.

Orman Alanlari Kapasite

Arastirma alaniin orman alanlar1 bakimindan en kapasiteli alanlarini; AKSS’1 VI.
siif, 50cm ve iizeri derinlige sahip A (¢ok derin) ve B (derin) profilli topraklar, drenaj
sorunu olmayan, erozyonu orta derecede olan yada hi¢ olmayan, 0°-20° arasinda egime
sahip (diiz alan ve az egimli yamag), kuzey bakarli alanlar olugturmaktadir.

Buna gore arastirma alani orman alanlar1 bakimindan 14,52km? (%4280)’s1 yiiksek,
10,43km? (%30,74)’s1 orta ve 8,83km? (%26,03)’s1 diisiik kapasiteli bulunmustur. Sonug
olarak aragtirma alaninin biiyiik bir boliimii (%73,54)’si orman alanlar1 bakimindan énemli
bir kapasiteye sahiptir (Cizelge 4.41).

Sekil 4.116’ya gore; arastirma alaninin batisinda kalan VIII. simif araziler ile tarim
alanlar1 bakimindan verimli alanlarla birlikte Kepez’in dogusu disinda kalan yerler orman

alanlar1 bakimindan kapasiteli bulunmustur.

Cizelge.4.41. Orman alanlar1 kapasite kaplama alan1 ve oranlari

Orman Alanlari Kaplama Kaplama
Kapasite Alami (km?)  Yiizdesi (%)
Yiiksek 14,52 42,80
Orta 10,43 30,74
Diisiik 8,83 26,03
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.111. Toprak derinliginin orman kullanimai i¢in analizi.
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Sekil 4.112. Toprak drenajinin orman kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.113. Erozyonun orman kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.115. Baki gruplarinin orman kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.116. Arastirma alaninin orman alanlar1 kapasite haritasi.
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4.3.4. Rekreasyon Kullanimina Iliskin Degerlendirme Faktorleri, Analiz ve
Kapasite Haritalar

Aragtirma alaninda potansiyel alan kullanimlarindan biri olarak seg¢ilen rekreasyon
kullanim1 i¢in kapasite haritasinin yapilmasinda; yiikseklik gruplari, egim gruplari, toprak
drenaj1, erozyon, jeoloji, bitki ortiisii, su varligina yakinlik, tarihi degerler ve deniz kiyisina
uzaklik faktorleri incelenmistir. Rekreasyon kullanimi kapasite haritas1 yapilirken
asagidaki olgiitler dikkate alinmistir.

Yiikseklik Gruplart

Arastirma alanindaki yiikseklik gruplar ¢ok fazla gesitlilik gostermemekle birlikte O-
125m arasinda degismektedir. Yiikseklik basamaklarinin rekreasyon i¢in en uygun oldugu
aralik; 0-50m olan denize en yakin olan alanlardir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore yiikseklik gruplarinin
rekreasyon kullanimi i¢in analizinde;
0-25m — 3 (iyi)
25-50m — 3 (iyi))
50-75m — 2 (orta)
75-100m — 2 (orta)
100-125m — 2 (orta)
katki derecelerini almaktadir. Yiikseklik gruplarinin yerlesim kullanimi i¢in etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile gore 1 olarak bulunmustur. Buna goére, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan ve rekreasyona en uygun olan alanlar yiiksekligin 0-50m
arasinda oldugu arastirma alaninin deniz kiyisina yakin olan alanlaridir (Sekil 4.117).

Egim Gruplar:

Canakkale kenti denizi kiyist olan bir yerlesim olmasi nedeniyle yiiksek noktalar
ayn1 zamanda manzara seyir noktalar1 olmalari nedeniyle 6nem tagimaktadir. Buna bagh
olarak arastirma alaninin dik egimli yamaglarinin manzara bakimindan oldukga ytiksek bir
deger tasimasindan dolay1 bu alanlarda planlanacak olan rekreasyon alanlar1 olduk¢a son
derece degerlidir.

Bunun yami sira rekreasyon alanlari planlanirken insanlarin fazlaca zorlanmadan
yiiriiyebilecekleri bir egime sahip olan alanlar da son derece énemlidir (Ozcan, 2009).

Bu bilgiye dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore egim gruplarinin
rekreasyon kullanimi i¢in analizinde;

0-5 — 2 (orta)
5-20 —> 3 (iyi)
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20-40 —» 2 (orta)

40+ — 2 (orta)

katki derecelerini almaktadir. Egim gruplarinin rekreasyon kullanimi i¢in etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile gbére 2 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yliksek puani alan ve rekreasyona en uygun olan alanlar egimin hem diiz
hem de egimli alanlardir (Sekil 4.118).

Toprak Drenaji

Drenaj sorunun goriilmedigi, gecirgenligi iyi olan alanlar toprak drenaji bakimindan
rekreasyon i¢in en uygun alanlar olarak nitelendirilmektedir. Toprak drenaji bitki gelisimi
icin de onemli faktordiir. Rekreasyon alanlarinda bitki materyalinin en iyi sekilde gelisimi
icin drenaj sorunu olmayan alanlarin secilmesi uygundur. Bu bilgiye dayanarak ilgili
uzmanin verdigi puanlara gore toprak drenajinin rekreasyon kullanimi i¢in analizinde;
Drenaj sorunu yok — 3 (iyi)

Drenaj sorunu var — 0 (katkisiz)

katki derecelerini almaktadir. Toprak drenajinin rekreasyon kullanimi i¢in etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile gore 1 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan ve rekreasyona en uygun olan alanlar; gegirgenligi
(drenaj1) iyi olan alanlardir (Sekil 4.119).

Erozyon

Orta, dik ve ¢ok dik meyilli araziler, yanlis arazi kullanimi1 sonucu olusan erozyon
nedeniyle rekreasyona uygun olmayan alanlardir. Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin
verdigi puanlara gore erozyonun rekreasyon kullanimi i¢in analizinde;

Hig ya da ¢ok az —— 3 (iyi)

Orta — 2 (orta)

Siddetli — 0 (katkisiz)

katki derecelerini almaktadir. erozyonun rekreasyon kullanimi icin etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 1 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan ve rekreasyona en uygun olan alanlar erozyonun hi¢ gériilmedigi ya da
cok az goriildiigii diiz ve diize yakin yerlerdir (Sekil 4.120).

Jeoloji

Jeolojik yapr yerlesim kullannminda agiklandigir gibi zeminde bulunan kayacin
saglamlig1 olarak diisiiniilmiis ve Zengin (2007)’den yararlanilarak zeminin dayanikliligina
gore artan bir puanlama yapilmistir. Aksi takdirde zeminin dayaniksiz olmas1 durumunda,

alana yapilacak herhangi bir yapisal eleman i¢in ek maliyet gerekebilmektedir. Bu bilgiye
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dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore jeolojik yapinin rekreasyon kullanimi igin
analizinde;
Alt Detritik — 2 (orta)
Ust Detritik — 2 (orta)
Aliivyon  ——> 1 (zayif)
Andezit — 3 (iyi)
Volkanit ——> 3 (iyi)
katki derecelerini almaktadir. Jeolojik yapmin rekreasyon kullanimi igin etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile goére 2 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan ve rekreasyona en uygun olan alanlar andezit ve volkanit
olan arastirma alaninin kuzeyde bulunan kisimlaridir (Sekil 4.121).

Bitki Ortiisii

Deniz kiyilar1 ya da dogal bitki ortiisii bakimindan zengin olan alanlar rekreasyonel
aktiviteler i¢in en uygun alanlar olarak nitelendirilmektedir. Ozellikle orman alanlar
yiirliylis, dinlenme vb. rekreasyon aktiviteleri bakimindan en cok tercih edilen yerler
arasinda bulunmaktadir. Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore bitki
oOrtlistinlin rekreasyon kullanimi i¢in analizinde;
Kizilgam — 3 (iyi)
Karistk Orman —— 3 (iyi)
Baltalik Orman — 2 (orta)
Ziraat — 1 (zayif)
katki derecelerini almaktadir. Bitki Ortiisiiniin rekreasyon kullanimi i¢in etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yliksek puani alan ve rekreasyona en uygun olan alanlar kizilgam ve karigik
orman alanlarmin bulundugu arastirma alaninin dogusu ve gilineyinde bulunan yerlerdir
(Sekil 4.122).

Su Varligina Yakinlk

Arastirma alaninda rekreasyon aktivitelerine olanak saglamasi bakimmdan en 6nemli
olan su varlig1 Sarigay’dir. Aragtirma alaninda bulunan diger dereler yazin kurudugu igin
rekreasyon kullanimi bakimindan degerlendirmeye alimmamistir. Bu nedenle yalnizca
Sarigay i¢in 100m araliklarla toplam dort adet zon olusturulmustur. Sarigay’in tagkin alani,
rekreasyon kullanimi i¢in de uygun olmadigindan bu boélge sifir (puan almayarak) alarak

degerlendirmeye dahil edilmistir.
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Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore su varligina yakinligin
rekreasyon kullanimi i¢in analizinde;
Taskin alami — 0 (katkis1z)
0-100 — 3 (iyi)
100-300 — 2 (orta)
300-500 —> 1 (zayif)
>500 — 0 (katkisiz)
katki derecelerini almaktadir. Su varligina yakinligin rekreasyon kullanimi igin etki
derecesi uzman puanlamalarima dayali formiile goére 3 olarak bulunmustur. Buna gore,
analiz haritasinda en yiiksek puani alan alanlar su varligina en yakin olan 0-100m zonudur
(Sekil 4.123).

Tarihi Degerler Analiz

Aciksoz ve ark. (2006)’nin da belirttigi gibi, giinlimiizde yapilmis bir¢ok calismada
ekolojik, ekonomik, iklimsel ve kiiltiirel 6neme sahip alanlarin, rekreasyon-turizm
etkinlikleri acisindan Oneminin vurgulandigi ve kullanimlarinin akilci plan kararlari
cergevesinde gelistirilmesi gerektigi {izerinde duruldugu gériilmiistiir. Ozellikle dogal ve
kiiltiirel deger tasiyan alanlar rekreasyonel anlamda biiyiik c¢ekicilik tasimaktadirlar.

Bu bilgiye dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore tarihi degerlerin
rekreasyon kullanimi i¢in analizinde;

Tarihi deger var —— 3 (iyi)

Tarihi deger yok —— 1 (zayif)

katki derecelerini almaktadir. Tarihi degerlerin rekreasyon kullanimi igin etki derecesi
uzman puanlamalarma dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan ve rekreasyona en uygun olan alanlar; tarihi degerlerin
oldugu alanlardir (Bu alanlar Tarihi Degerler bashg altinda ayrintili olarak
aciklanmaktadir) (Sekil 4.124).

Deniz Kiyisina Uzaklik

Canakkale ili yaklagik 671km kiy1 uzunlugu ile Mugla ilinden sonra ikinci sirada yer
almaktadir. Arastirma alaninin kiyr uzunlugu ise yaklasik 23,78km’dir. Denize kiyist olan
yerlesimlerde kiyiya yakinlik rekreasyon etkinliklerini etkileyen en onemli faktorlerden
biri olarak nitelendirilmektedir. Bunun yani sira ilgili kurumlarla yapilan goriismeler ve
3621 sayili “Kiyr Kanunu”na (bkz. Ek 13) gore deniz kiyisindan itibaren ilk 0-50m

mesafedeki alanlar rekreasyon alani olarak ayrilmaktadir.
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Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gére deniz kiyisina uzakligin
rekreasyon kullanimi i¢in analizinde;
0-50m — 3 (iyi)
50-100m — 2 (orta)
>100m  — 1 (zayif)
katki derecelerini almaktadir. Deniz kiyisina uzakligin rekreasyon kullanimi icin etki
derecesi uzman puanlamalarina dayali formiile gére 3 olarak bulunmustur. Buna gore,
analiz haritasinda en yiliksek puani alan ve rekreasyona en uygun olan alanlar deniz
kiyisindan itibaren ilk 50m mesafedeki alanlardir (Sekil 4.125).

Rekreasyon Alanlari Kapasite

Arastirma alaninda rekreasyon alanlar1 bakimindan en kapasiteli alanlarini; 0-50m
yiikseklik basamaginda, egimi 5°-20° arasinda (az egimli yamaglar), drenaj sorunu
olmayan, erozyonun olmadigi, zemin bakimindan saglam, orman alanlar1 ve tarihi degerler
bakimindan zengin, su varligina (Sarigay) 100m, ve deniz kiyisina 0-50m mesafede olan
alanlar olugturmaktadir. Buna gore arastirma alani rekreasyon alanlari bakimindan 1,51km?
(%4,39)’si1 yiiksek, 5,77km? (%16,78)’si orta ve 26,97km? (%78,41)’si diisiik kapasiteli
bulunmustur (Cizelge 4.42).

Sekil 4.126’ya gore; Dardanos-Gilizelyali miicavir alani, iiniversite yerleskesinin
kurulu oldugu alan, Sarigay ve deniz kiyisi alanlari, kuzeyde Karacadren yerlesimine yakin
yerler rekreasyon alanlari bakimindan kapasiteli bulunmustur. Ozellikle Dardanos-
Giizelyal1 miicavir alani heniiz bozulmamis dogasi ve orman alanlarmin varligr ile

rekreasyon bakimindan oldukca kapasitelidir.

Cizelge 4.42. Rekreasyon alanlar kapasite kaplama alan1 ve oranlari

Rekreasyon Alanlari Kaplama Kaplama
Kapasite Alam (km?)  Yiizdesi (%)
Yiiksek 1,51 4,39
Orta 577 16,78
Diisiik 26,97 78,41
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.117. Yiikseklik gruplarinin rekreasyon kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.118. Egim gruplarinin rekreasyon kullanimai i¢in analizi.
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Sekil 4.119. Toprak drenajinin rekreasyon kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.120. Erozyonun rekreasyon kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.121. Jeolojinin rekreasyon kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.122. Bitki ortiistiniin rekreasyon kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.123. Su varligina yakinligin rekreasyon kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.124. Tarihi degerlerin rekreasyon kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.125. Deniz kiyisina uzakligin rekreasyon kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.126. Arastirma alaninin rekreasyon alanlar1 kapasite haritasi.
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4.3.5. Yerlesim Kullanimimna iliskin Degerlendirme Faktorleri, Analiz ve
Kapasite Haritalan

Aragtirma alaninda potansiyel alan kullanimlarindan biri olarak secilen yerlesim
kullanim1 i¢in kapasite haritasinin yapilmasinda; AKKS, toprak drenaji, jeolojik yapi,
zemin sivilagmasi, egim, baki, yiikseklik gruplari, bitki Ortlisii, su varligina yakinlik,
sulama alani, taban suyu yiiksekligi, olas1 deniz seviyesi yiikselmesi ve heyelan alanlari
faktorleri incelenmistir. Yerlesim kullanimi kapasite haritasi yapilirken asagidaki ol¢iitler
dikkate alinmistir.

AKKS

Planlama calismalarinda VIILsinif araziler rekreasyon, yerlesim ve vb. alanlar i¢in
ayrilmaktadir.

Bu bilgileri gore AKKS’nin yerlesim kullanimi i¢in analizinde;
viy/ar — 0 (katkisiz)
v — 1 (zayif)
VI — 2 (orta)
VI — 3 (iyi)
katki derecelerini almaktadir. AKKS’nin yerlesim kullanimi igin etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar; VIII. simif arazilerdir.

Toprak Drenaji

Her tiirlii yapilasmada toprak gecirgenligi (drenaj1), etkili olmaktadir. Ornegin toprak
drenaj1 iy1 olan alanlar 1yi olmayanlara oranla zemin giivenligi daha yiiksek olan alanlardir.

Bu bilgiye dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore toprak drenajinin yerlesim
kullanim1 i¢in analizinde;
Drenaj sorunu yok —— 3 (iyi)
Drenaj sorunu var — 1 (zayif)
katki derecelerini almaktadir. Toprak drenajimnin yerlesim kullanimi i¢in etki derecesi
uzman puanlamalarmma dayali formiile gére 1 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar; gecirgenligi (drenaji)
1yi olan alanlardir.

Jeolojik Yapt

Yeni yerlesimler i¢in zeminin sert kayalik olmasi 6zel maliyetleri beraberinde
getirmekle beraber saglamlik agisindan istenen bir durumdur. Zeminin gevsek veya

bataklik olmas1 durumunda ise yerlesme icin 6zel maliyetler gerekebilir (Ozcan, 2009).
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Aliivyon zeminlerde cakil, kum, kil, silt vb. gibi ¢okeller ¢okelmis ve peklesmemis
oldugundan sivilasma riski tasirlar. Bu nedenle yerlesim agisindan tehlike olustururlar.
Canakkale kentinin biiylik bir boliimii gevsek aliivyon zemin {izerinde kurulu oldugundan
jeolojik yap1 bakimindan yapilasmaya elverisli degildir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore jeolojik yapinin
yerlesim kullanimai i¢in analizinde;
Alt Detritik — 2 (orta)
Ust Detritik —— 2 (orta)
Aliivyon  — 1 (zayif)
Andezit — 3 (iyi)
Volkanit —— 3 (iyi)
katki derecelerini almaktadir. Jeolojik yapinin yerlesim kullanimi icin etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gére 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar andezit ve volkanit olan arastirma
alaninin kuzeyde bulunan kisimlaridir.

Zemin Swilasmasi

Genellikle geng ve gevsek c¢okellerin, oOzellikle kum ve silt tane boyundaki
malzemenin depolandigi ve yeralti suyunun si1g oldugu ortamlar sivilagsmanin gelismesi
agisindan en uygun ortamlardir. Ulkemizde depremler sirasinda gozlenen sivilagmalarin
Holosen yasli ¢ok geng aliivyal ¢okellerin bulundugu alanlarda gdzlenmesi bu olguyu
desteklemektedir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gére zemin sivilagmasinin
yerlesim kullanimi i¢in analizinde;

Cok Riskli — 0 (katkisiz)

Riskli — | (zayif)

Riskli Degil — 3 (iyi)

katki derecelerini almaktadir. Zemin sivilagsmasinin yerlesim kullanimi icin etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar zemin sivilagmasinin
olmadig1 arastirma alaninin nispeten yiiksek olan kuzeyde Esenler Mabhallesi ve
Karacadren dolaylari, batida iiniversite yerleske alan1 ve Kepez’in bati kesimleri ve

giineyde Giizelyali ve ¢evresidir.
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v

Egim

Ayten ve ark. (2005)’na gore, yerlesmeler agisindan egim arttik¢a tasarim zorluklar
olugmakta ve katlanilan maliyetler artmaktadir. Belli bir egim oranindan sonra (%15 gibi)
altyap1 ve yol yapilmasi, fazladan maliyetleri de beraberinde getirmektedir. Diger taraftan
tamamen diiz alanlarda da ( %2 den az) yerlesmek drenaj problemleri olusturmakta ve bu
durum da ek bir maliyeti beraberinde getirmektedir (Ozcan, 2009).

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara goére egim gruplarinin

yerlesim kullanimi i¢in analizinde;
0-5 — 3 (iyi)
520 — 2 (orta)
2040 — 1 (zayif)
40+ — 0 (katkisiz)
katki derecelerini almaktadir. Egim gruplarimin yerlesim kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gére 2 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar egimin 0°-5° arasinda oldugu diizliik
alanlardir.

Baki

Baki, yerlesimde yer se¢gmede etkili olan 6nemli Ozelliklerden biridir. Soysal
(2008)’a gore, daglarin giineye bakan yamaglari daha fazla gilines 1sinlarindan
yararlanabildikler1 ve soguk kuzey riizgarindan daha az etkilendikleri i¢in kuzeye
bakanlardan daha sicaktir. Bat1 yamaglari ise 6gleden sonraki zaman siiresince daha ytiksek
ortalamadaki hava sicakligimin ve giines 1s1ninin etkilemesi dolayisiyla dogu yamacindan
daha 1lik olmaktadir (Ozcan, 2009).

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanm verdigi puanlara gore bakinin yerlesim

kullanim1 i¢in analizinde;

K — 0 (katkisiz)
KD-KB ~ — 1 (zayif)
D-B — 2 (orta)

G-GD-GB — 3 (iyi)

katki derecelerini almaktadir. Bakinin yerlesim kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalaria dayali formiile gore 1 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar; Gliney, Glineydogu ve Giineybati

bakarlardir.
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Yiikseklik Gruplar:

Arastirma alanindaki yiikseklik gruplar ¢ok fazla gesitlilik gostermemekle birlikte O-
125m arasinda degismektedir. 0-100m arasindaki ylikseklik gruplari, bu yiikselti
basamaklari arasinda ¢okelme oldugu i¢in uzmanlar tarafindan yerlesimin sakincali oldugu
yerler olarak belirtilmektedir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore yiikseklik gruplarinin
yerlesim kullanimi i¢in analizinde;
0-25m — 0 (katkis1z)

25-50 m — 0 (katkis1z)

50-75m — 0 (katkis1z)

75-100m  — 0 (katkisiz)

100-125m — 3 (iyi)

katk1 derecelerini almaktadir. Yiikseklik gruplarinin yerlesim kullanimi i¢in etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile goére 1 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar yiiksekligin 0-125m
arasinda oldugu arastirma alaninin kuzey ve dogu kisimlaridir.

Bitki Ortiisii

Tarim alanlarinda oldugu gibi orman Ortiisiiniin de tahrip edilerek yerlesime agilmasi
ekolojik acidan son derece sakincalidir. Bu bilgiye dayanarak ilgili uzmanin verdigi
puanlara gore bitki Ortiistinlin yerlesim kullanimi i¢in analizinde;

Kizilgam — 0 (katkis1z)

Karigik Orman — 0 (katkis1z)

Baltalik Orman — 0 (katkisiz)

Ziraat — 2 (orta)

katki derecelerini almaktadir. Bitki Ortiisiinlin yerlesim kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 2 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar orman alanlar1 disinda olan ve
aragtirma alaninin neredeyse tamamini kaplayan ziraat (yerlesme+agilmis alan) alanlaridir.

Su Varligina Yakinlik

Gorcelioglu (2003)’na gore, yan derelerden gelen sellerin kisa siirede ana akarsuya
ulagsmasiyla vadi boyunca yatakta akan suyun yiikselmesi ve normal yatagina sigmayip
tagskin yatagina ve c¢evresindeki taskin diizliigiine yayilmasi seklinde gerceklesen olaya

taskin denilmektedir (Polat ve Polat, 2007).

235



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIZ

Ozcan (2009)’a gore, akarsular ani meydana gelen yagislardan dolayr &nlem
alinmazsa tehlikeli durumlar ortaya ¢ikarabilmektedir. Tiirkiye’de de oldukg¢a sik meydana
gelen bu tiir olaylardan dolay1 akarsu yataklar1 yapilagsma i¢in uygun alanlar olmaktan
¢cikmaktadir.

Sarigay, gecmis donemlerde tagkinlara ve sellere neden olarak yerlesim alanina
biiylik zararlar vermistir. En son 1958 yilinda, Cuma Pazari’nin oldugu alanda beton
kopriiniin (eski adiylaTahta K&prii) yikilmasina yol agmustir. Sel sularmin ¢ay yataginin
kenarinda bulunan ingiliz Mezarlig1 duvarlarini asarak yerlesim alanlarmi sular altinda
biraktigi soylenmektedir. Bu tiir tagkinlardan yerlesim alanlarinin zarar goérmesini
engellemek icin akarsu yataginin kenarina istinat duvari yapilmstir (Tezcan, 2003).

05.08.2010 tarihli Canakkale Belediyesi’'ne ait imar planinda; Saricay’in Troya
Kopriisii'ne kadar olan kisminda rekreasyon alami olarak gosterilen alan DSI tarafindan
taskin alan1 olarak belirlenmistir. Taskin alan1 oldugu DSI tarafindan belirlenen bu alanda
yerlesim, tarim, rekreasyon, vb. alan kullanimlar1 uygun goriilmemektedir (Hayriye Giir,
DSI, kisisel iletisim, Eyliil-2010).

Sarigcay ve gevresinin kullanimina ait olan kararlar 1993 yilinda DSI tarafindan
Canakkale Belediyesi’ne devredildigi i¢cin bu alanlar tamamen belediyenin sorumlulugu
altinda bulunmaktadir.

llgili kisilerle yapilan goriismelerde 2012 yilinda tamamlanmasi beklenen Sarigay
kiyisinda yapilacak olan Atik Su Aritma Tesisi’nin Sarigay’in tagkin yatag: i¢inde kalacagi
belirtilmis ve Sarigay’in Troya Koprisii'nden sonraki kismimin (Sekil 4.127) islah
caligmalarinin yapilmamasi durumunda yerlesim alanlar1 bakimindan ciddi sorunlar ortaya
cikacaginin alt1 ¢izilmistir (Unsal Onder, Cevre-Orman I Miidiirliigii, kisisel iletisim,
Eyliil-2010).

Bunun yani sira alandaki diger su varliklarinin da (Kepez, Cakirbasi, Y1g1l1) yerlesim
kullanimi1 agisindan bazi riskleri s6z konusudur. Bu dereler yazin her ne kadar kuru da olsa

siddetli bir yagis aninda tagkin alan1 olma riski tasimaktadirlar.
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Sekil 4.127. Sarigay’in Troya K&priisii’nden sonraki boliimii (Ozgiin, 2010).

Bu nedenle Sarigay ile birlikte diger dereler i¢in de 100m araliklarla toplam dort adet
zon olusturulmustur. Saricay’in taskin alani, yerlesim kullanimi i¢in uygun olmadigindan
bu bolge sifir (puan almayarak) olarak degerlendirmeye dahil edilmistir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gére su varligina yakinligin
yerlesim kullanimai i¢in analizinde;

Taskin alan1 —— 0 (katkisiz)

0-100 — 0 (katkisiz)

100-300 — [ (zayif)

300-500 — 2 (orta)

>500 — 3 (iyi)

katki derecelerini almaktadir. Su varligina yakinligin yerlesim kullanimi igin etki derecesi
uzman puanlamalarma dayali formiile gore 1 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan alanlar su varligina en uzak olan >500m zonudur.

Sulama Alan

Tarim alanlar1 kapasitesi ile ilgili olan degerlendirmelerde belirtildigi gibi yerlesim
alanlarinin sulama alanlar1 tizerinde gelismesi ve dolayisiyla sulu tarim alanlarmin
yerlesime acilmasi; sulanan alanlarin kesinlikle yerlesime agilmamasi ve tarim amagl

olarak korunmasi gerektigi sonucunu ortaya ¢ikarmistir.
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Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore sulama alaninin yerlesim
kullanimai i¢in analizinde;
Sulanan Alan — 0 (katkisi1z)
Sulanmayan Alan — 3 (iyi)
katki derecelerini almaktadir. Sulama alaninin yerlesim kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gére 1 olarak bulunmustur. Buna gére, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan alanlar Atikhisar Baraji’nin sulamadig alanlardir.

Taban Suyu Yiiksekligi

Ko¢ (2006)’un da belirttigi gibi, taban suyunun yiizeye yakin oldugu alanlarda,
zeminde yasanan ¢okmeler nedeniyle; kentin su, elektrik, kanalizasyon, dogalgaz ve baska
dagitim sistemlerinde siklikla bozulmalar meydana gelecektir. Bu durum da ulasgim ve
yasam kosullart ile ilgili hizmetlerin aksamasina, siirekli bozulan sistemler yeniden
yapilmasi gerekeceginden mali kayiplara neden olacaktir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore taban suyu
yiiksekliginin yerlesim kullanimi i¢in analizinde;
Im — 0 (katkisiz)
om — 0 (katkisiz)
10m — 1 (zayif)
15m —— 2 (orta)
20m —— 2 (orta)
>20m — 3 (iyi)
katki derecelerini almaktadir. Taban suyu yiiksekliginin yerlesim kullanimi icin etki
derecesi uzman puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore,
analiz haritasinda en yliksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar taban suyu
yiiksekliginin 20m ve iizerinde oldugu alanlardir.

Olasi1 Deniz Seviyesi Yiikselmesi

Ko¢ (2006)’un yapmis oldugu caligmada belirttigi gibi; kiyr alanlar1 yer sistemi
bileseni kiirelerin birbirine en ¢ok yaklastigi 6zel alanlardir. Kiiresel isinmanin énemli bir
sonucu olarak deniz seviyelerinde yiikselme beklentisi bulunmaktadir. Bu nedenle olasi
deniz seviyesi ylikselmesi oOzellikle yerlesim alanlari bakimindan dikkatle iizerinde
durulmas: gereken bir konudur. Canakkale kentinde kiy1 alanlarimin dolgu niteliginde
olmasi ile birlikte kiyida yer alan yerlesim alanlar1 6nemli boyutta bir risk ile kars1 karsiya

kalmaktadir.
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Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore olast deniz seviyesi
yiikselmesinin yerlesim kullanimi i¢in analizinde;
0-lm  — 0 (katkisiz)
1-2,5m — 0 (katkisiz)
2,5-5m ——> 1 (zayif)
>5m — 3 (iyi)
katki derecelerini almaktadir. Olas1 deniz seviyesi ylikselmesinin yerlesim kullanimi igin
etki derecesi uzman puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore,
analiz haritasinda en yiliksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar olasi deniz
seviyesi ylikselmesinin etkilemedigi alanlardir.

Heyelan Alanlar:

Heyelanlarin yerlesim alanlarinda meydana getirdigi maddi ve manevi zararlar
dikkate deger biiyiikliiktedir. Heyelan alanlarindaki konutlarda en kiiciik boyutta ¢atlama
ve kirilmalar, daha biiyiik boyutlarda ise kaymalar ve ¢okmelerdir. Bu nedenle heyelan
alanlarinda yapilagmanin olmasi son derece sakincali goriilmektedir.

Bu bilgilere dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara goére heyelan alanlarinin
yerlesim kullanimai i¢in analizinde;

Cok Riskli —> 0 (katkisi1z)

Riskli Degil — 3 (iyi)

katki derecelerini almaktadir. Heyelan alanlarmin yerlesim kullanimi i¢in etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile goére 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiiksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar heyelan bakimindan
riskli olmayan alanlardir.

Yerlesim Alanlari Kapasite

Arastirma alaninda yerlesim alanlar1 bakimindan en kapasiteli alanlarini; AKSS’1
VIII. smif, drenaj sorunu olmayan, zemin bakimindan saglam, zemin sivilagsmasinin
goriilmedigi, 0°-5° egime sahip (diizliik alan), G-GD-GB bakarli olan, 100-125m yiikseklik
araliginda, orman alanmin olmadigi, Saricay’a en uzak mesafede (>500), Atikhisar
Baraji’nin sulamadigi, olas1 deniz seviyesi yiikselmesinin ve heyelan riskinin olmadig:
alanlar olusturmaktadir.

Buna gore arastirma alanmin 11,78km? (%34,73)’si yiiksek, 13,58km? (40,04)’si orta
ve 8,41km? (%24,80)’si1 diisiik kapasiteli bulunmustur. (Cizelge 4.43).

Yerlesim alanlar1 kapasite haritasina gore; kuzeyde askeri alanlarin bulundugu ve

Organize Sanayi Bolgesi’nin kurulu oldugu alanlar, doguda ise heyelan alanlarinin
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olmadigi ve Kepez’in dogusunda bulunan alanlar, giineyde ise Dardanos-Giizelyali
miicavir alaninin bir boliimi yerlesim bakimindan kapasiteli bulunmustur. Arastirma
alaninin Ozellikle Saricay ve Kepez Ovasi ¢evresindeki alanlarin yerlesim bakimindan

diisiik kapasiteli bulunmasi son derece 6nemli bir sonug olarak dikkati ¢ekmektedir.

Cizelge 4.43. Yerlesim alanlar1 kapasite kaplama alani ve oranlari

Yerlesim Alanlari Kaplama Kaplama
Kapasite Alami (km®)  Yiizdesi (%)
Yiksek 11,78 34,73
Orta 13,58 40,04
Diisiik 8,41 24,80
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

AKKS’nin yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil 4.128, toprak drenajinin yerlesim
kullanimi igin analizi Sekil 4.129, jeolojinin yerlesim kullanimi igin analizi Sekil 4.130,
zemin sivilasma riskinin yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil 4.131, egim gruplarinin
yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil 4.132, baki gruplarinin yerlesim kullanimi i¢in analizi
Sekil 4.133, yiikseklik gruplarinin yerlesim kullanimi igin analizi Sekil 4.134, bitki
ortiistiniin yerlesim kullanimi igin analizi Sekil 4.135, su varligma yakinlhigin yerlesim
kullanima i¢in analizi Sekil 4.136, sulama durumunun yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil
4.137, taban suyu yiiksekliginin yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil 4.138, olasi deniz
seviyesi ylikselmesinin yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil 4.139, heyelan alanlarinin
yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil 4.140, arastirma alaninin yerlesim kapasite haritasi

Sekil 4.141°de verilmektedir.
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Sekil 4.128. AKKS’nin yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.129. Toprak drenajinin yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.130. Jeolojinin yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.131. Zemin s1vilagsma riskinin yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.132. Egim gruplarinin yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.133. Baki gruplarinin yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.134. Yiikseklik gruplarinin yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.135. Bitki ortiisiiniin yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.136. Su varligina yakinligin yerlesim kullanimai i¢in analizi.
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Sekil 4.137. Sulama durumunun yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.138. Taban suyu yiiksekliginin yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.139. Olasi1 deniz seviyesi yiikselmesinin yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.140. Heyelan alanlarinin yerlesim kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.141. Arastirma alaninin yerlesim alanlar1 kapasite haritasi.
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4.3.6. Sanayi Kullanimina fliskin Degerlendirme Faktorleri, Analiz ve Kapasite
Haritalar

Aragtirma alaninda potansiyel alan kullanimlarindan biri olarak secilen sanayi
kullanimi i¢in kapasite haritasinin yapilmasinda; AKKS, egim, baki, toprak drenaji, bitki
ortiisii, jeolojik yapi, hakim riizgar yonii, sulama alani, zemin sivilagsmasi ve taban suyu
yiiksekligi faktorleri incelenmistir. Sanayi kullanim1 kapasite haritas1 yapilirken asagidaki
Olgiitler dikkate alinmistir.

AKKS

Planlama calismalarinda VIII. siif araziler yerlesimle birlikte sanayi alanlar1 i¢in de
uygun goriilmektedir. Bu bilgiye géore AKKS nin sanayi kullanimi i¢in analizinde;
I/ —— 0 (katkisiz)
v — 1 (zayif)
VI — 2 (orta)
VIl —— 2 (orta)
katki derecelerini almaktadir. AKKS’nin sanayi kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan ve sanayiye en uygun olan alanlar; VIII. sinif arazilerdir.

Egim

Sanayi alanlar1 i¢in egim en onemli degerlendirme faktorlerinden birisidir. Sanayi
alanlari i¢in arazinin egiminin en az %2 olmasi uygun goriilmektedir. Bu bilgiye dayanarak
ilgili uzmanin verdigi puanlara gore egim gruplarinin sanayi kullanimi i¢in analizinde;
0-5 — 3 (iyi)
5-20 — 1 (zayif)
20-40 — 0 (katkisi1z)
40 + — 0 (katkisiz)
katki derecelerini almaktadir. Egim gruplarinin sanayi kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan ve sanayiye en uygun olan alanlar egimin 0°-5° arasinda oldugu diizliikk
alanlardir.

Baki

Sanayi kullaniminda bakinin degerlendirilme nedeni, sanayi alanlarindaki ofis ve
benzeri kullanimlarin en uygun bakiya gore konumlanip enerji tasarrufu saglanmasi

diisiincesine dayanmaktadir. Bu nedenle yerlesim kullanimi i¢in agiklanan etkileri sanayi
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kullanimt i¢in de gegerlidir. Buna dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara goére baki

gruplarinin sanayi kullanimi i¢in analizinde;

K — 0 (katkisi1z)
KD-KB  — 1 (zayif)
D-B — 2 (orta)

G-GD-GB — 3 (iyi)

katki derecelerini almaktadir. Bakinin sanayi kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalaria dayali formiile gore 1 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiikksek puani alan ve sanayiye en uygun olan alanlar; Giiney, Giineydogu ve Giineybati
bakarlardir.

Toprak Drenaji

Toprak drenajinin yerlesim kullanimi i¢in agiklanan etkileri sanayi kullanimi i¢in de
gecerlidir. Buna dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore toprak drenajinin sanayi
kullanimai i¢in analizinde;

Drenaj sorunu yok —— 3 (iyi)

Drenaj sorunu var — 1 (zayif)

katki derecelerini almaktadir. Toprak drenajinin sanayi kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gére 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yilksek puani alan ve sanayiye en uygun olan alanlar; geg¢irgenligi (drenaji) iyi olan
alanlardir.

Bitki Ortiisii

Dogal bitki ortiisiiniin oldugu alanlarda dogal yapiyr bozan ya da ortadan kaldiran
kullanimlara yer verilmemelidir. Bitki Ortiisiiniin yerlesim kullanimi i¢in agiklanan etkileri
sanayi kullanimi i¢in de gegerlidir. Buna dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore
bitki Ortiisliniin sanayi kullanimi i¢in analizinde;

Kizilgam — 0 (katkisiz)

Karigik Orman — 0 (katkisiz)

Baltalik Orman —> 0 (katkis1z)

Ziraat — 1 (zayif)

katki derecelerini almaktadir. Bitki Ortiisiinlin yerlesim kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalaria dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda

yiiksek puan alan ve sanayiye en uygun olan alan bulunmamaktadir.
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Jeolojik Yapi

Sanayi alanlarinin kurulacagi yerler i¢in de zeminin saglam olmasi 6nemlidir. Bu
nedenle Jeolojik yapinin sanayi kullanimi i¢in agiklanan etkileri sanayi kullanimi igin de
gecerlidir. Buna dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore jeolojik yapinin sanayi
kullanimai i¢in analizinde;

Alt Detritik — 2 (orta)

Ust Detritik — 2 (orta)

Alivyon  — 1 (zayif)

Andezit — 3 (iyi)

Volkanit — 3 (iyi)

katki derecelerini almaktadir. Jeolojik yapinin sanayi kullanimi igin etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan ve yerlesime en uygun olan alanlar andezit ve volkanit olan aragtirma
alaninin kuzeyde bulunan kisimlaridir.

Sulama Durumu

Yerlesim kullanimi1 ile ilgili olan degerlendirmelerde belirtildigi gibi sulanan
alanlarda kesinlikle sanayi alanlarinin olmamasi ve bu alanlarin tarimsal alan olarak
korunmasi gerektigi sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Bu bilgiye dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara goére sulama alaninin sanayi
kullanim1 i¢in analizinde;

Sulanan Alan — 0 (katkisiz)

Sulanmayan Alan —— 3 (iyi)

katki derecelerini almaktadir. Sulama alaninin yerlesim kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 2 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan alanlar Atikhisar Baraji’nin sulamadigi alanlardir.

Hakim Riizgar Yonii

Hakim riizgar yonii sanayi alanlarinin planlanmasi konusunda son derece énemli bir
faktordiir. Hakim riizgar yoOniiniin degerlendirmeye dahil edilmesi asamasinda baki
gruplarinin analizi, kapasite ve uygunluk haritalarinda yanlhis bir degerlendirmeye yol

acacagl i¢in degerlendirilmemis, farkli bir yontem uygulanmistir (Sekil 4.142).
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K-1

G-1

Sekil 4.142. Riizgar yonleri ve arastirma alani i¢in aldig1 puanlar.

Yukarida belirtildigi gibi hakim riizgar yonii olan KD ve GB yoénleri sifir (0), hakim
riizgarlara yakin yonler olan K, G, B ve D yonleri bir (1) ve hakim riizgara en uzak yon
olan KB ve GD yonleri ise iki (2) puan almistir. Buna gére MaplInfo 10.5 programinda bu
semaya gore tematik bir harita yapilarak ve puanlanarak degerlendirmeye alinmistir (Sekil
4.137). Bu bilgiye dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gére hakim riizgar yoniiniin
sanayi kullanimi i¢in analizinde;

KD-GB — 0 (katkisiz)

K-G-B-D — 1 (zayif)

KB-GD — 2 (orta)

katki derecelerini almaktadir. Sulama alaninin yerlesim kullanimi i¢in etki derecesi uzman
puanlamalarina dayali formiile gore 2 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz haritasinda en
yiiksek puani alan alanlar, hakim riizgarin tersi yoniindeki alanlardr.

Zemin Swilasmasi

Zemin sivilagsmasinin yerlesim kullanimi i¢in agiklanan etkileri sanayi kullanimi i¢in
de gecerlidir. Buna dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore zemin sivilagmasinin
sanayi kullanim1 i¢in analizinde;

Cok Riskli — 0 (katkisiz)

Riskli — | (zayif)

Riskli Degil ——> 3 (iyi)

katki derecelerini almaktadir. Zemin sivilasmasimin sanayi kullanimi i¢in etki derecesi

uzman puanlamalarina dayali formiile gore 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
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haritasinda en yiiksek puani alan ve sanayiye en uygun olan alanlar zemin sivilagmasinin
olmadig alanlardir.

Taban Suyu Yiiksekligi

Taban suyu yiiksekliginin yerlesim kullanimi i¢in agiklanan etkileri sanayi kullanimi
icin de gegerlidir. Buna dayanarak ilgili uzmanin verdigi puanlara gore taban suyu
yiiksekliginin sanayi kullanimi i¢in analizinde;

Im — 0 (katkisiz)

5m — 0 (katkisiz)

10m — 1 (zayif)

15m — 2 (orta)

20m —— 2 (orta)

>20m — 3 (iyi)

katki derecelerini almaktadir. Taban suyu yiiksekliginin sanayi kullanimi i¢in etki derecesi
uzman puanlamalarina dayali formiile goére 3 olarak bulunmustur. Buna gore, analiz
haritasinda en yiliksek puani alan ve sanayiye en uygun olan alanlar taban suyu
yiiksekliginin 20m ve iizerinde oldugu alanlardir.

Sanayi Alanlari Kapasite

Arastirma alaninda sanayi alanlar1 bakimindan en kapasiteli alanlarini; AKSS’1 VIII.
smif, drenaj sorunu olmayan, zemin bakimindan saglam, zemin sivilagmasinin
goriilmedigi, 0°-5° egime sahip (diizlikk alan), G-GD-GB bakarli olan, orman alaninin
olmadigi, Atikhisar Baraji’nin sulamadigi, hakim riizgarin esis yoniiniin ters tarafinda ve
taban suyu yiiksekliginin 20m’den fazla oldugu alanlar olusturmaktadir.

Buna gore arastirma alaninin 9,28km? (%27,58)’si1 yiiksek, 16,70km? (49,63)’si orta
ve 7,52km? (%22,35)’s1 diisiik kapasiteli bulunmustur. (Cizelge 4.44). Sanayi kapasite
haritasina gore; kuzeyde askeri alanin ve Organize Sanayi Bolgesi’nin kurulu oldugu
alanlar, Kepez’in dogusunda bulunan alanlar, iiniversitenin kurulu oldugu yamacin esik
alanlari, giineyde ise Dardanos-Gilizelyali miicavir alaninda bir kisim alan sanayi

bakimindan kapasiteli bulunmustur.
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Cizelge 4.44. Sanayi alanlar1 kapasite kaplami alan1 ve oranlari

Sanayi Alanlar Kaplama Kaplama
Kapasite Alam (km®)  Yiizdesi (%)
Yiiksek 9,28 27,58
Orta 16,70 49,63
Diisiik 7,52 22,35
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 7 33,91 ~ 100,00

AKKS’nin sanayi kullanimi i¢in analizi Sekil 4.143, egim gruplarinin yerlesim
kullanimi i¢in analizi Sekil 4.144, baki gruplarinin yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil
4.145, toprak drenajinin yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil 4.146, bitki Ortiisiiniin
yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil 4.147, jeolojinin yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil
4.148, sulama durumunun yerlesim kullanimi i¢in analizi Sekil 4.149, hakim riizgar
yoniinlin sanayi kullanimi i¢in analizi Sekil 4.150, zemin sivilagma riskinin yerlesim
kullanima i¢in analizi Sekil 4.151, taban suyu yiiksekliginin yerlesim kullanim1 i¢in analizi

Sekil 4.152, aragtirma alaninin sanayi kapasite haritas1 Sekil 4.153’te verilmektedir.
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Sekil 4.143. AKKS’nin sanayi kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.144. Egim gruplarinin sanayi kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.145. Baki gruplarinin sanayi kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.146. Toprak drenajinin sanayi kullanimt i¢in analizi.
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Sekil 4.147. Bitki ortiisliniin sanayi kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.148. Jeolojinin sanayi kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.149. Sulama durumunun sanayi kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.150. Hakim riizgar yoniiniin sanayi kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.151. Zemin s1vilasmasinin sanayi kullanimai i¢in analizi.
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Sekil 4.152. Taban suyu yiiksekliginin sanayi kullanimi i¢in analizi.
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Sekil 4.153. Arastirma alaninin sanayi alanlar1 kapasite haritasi.
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4.3.7. En Yiiksek Degerler Haritasi

Boliim 3.2°de ayrintili olarak agiklandigi lizere, her potansiyel kullanim i¢in kapasite
haritalar1 olusturulduktan sonra, arastirma alani igindeki her bir plankarenin kapasite
haritalarindan aldig1 puanlar (3, 2 ve 1) arasindaki en yiiksek puan o plankare icin en
yiiksek deger olarak secilerek en yiiksek degerler haritasi olusturulmustur (Sekil 4.154). En
yiiksek deger haritasindan rakamsal olarak kapasite haritalar1 ¢ikarilarak ise, uygunluk
haritalarinin olusturulmasi i¢in gerekli olan kullanimlara iliskin maksimum deger haritalar

elde edilmistir (Sekil 4.155, Sekil 4.156, Sekil 4.157, Sekil 4.158, Sekil 4.159).
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Sekil 4.154. En yiiksek deger haritas1 (EYDH).
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Sekil 4.155. Maksimum deger (tarim) haritasi.
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Sekil 4.156. Maksimum deger (orman) haritasi.
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Sekil 4.157. Maksimum deger (rekreasyon) haritast.
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Sekil 4.158. Maksimum deger (yerlesim) haritas.
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Sekil 4.159. Maksimum deger (sanayi) haritasi.
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4.3.8. Potansiyel Kullanimlara iliskin Uygunluk Haritalar

Arastirma alaninda; koruma, tarim, orman, rekreasyon, yerlesim ve sanayi olmak
tizere alti adet kullanim i¢in ekolojik uygunluklar belirlenmistir. Segilen yontem
dogrultusunda degerlendirme faktorleri i¢in bilgisayarda veri tabani olusturulduktan sonra,
faktorler her kullanim i¢in ayr1 ayrt puanlanmistir (Bolim 3’te ayrintili olarak
aciklanmistir). Buna gore her potansiyel kullanim i¢in elde edilen uygunluk haritalar1 ve
alan icerisindeki dagilimlar1 asagida verilmektedir.

4.3.8.1. Koruma Alanlan

Potansiyel koruma alanlari i¢in uygunluk haritasinin yapilmasinda; tarihi degerler, sit
alanlart (kentsel, arkeolojik ve dogal sit), orman alanlari ve akarsularin yOntem
puanlamasina gore hazirlanan analiz ve kapasite haritalar1 degerlendirilerek ¢ok uygun,
uygun ve uygun olmayan alanlar belirlenmistir. Merkez yerlesimde koruma amagli imar
plan1 yapilmis olan Kentsel+Dogal Sit, Dardanos’ta Tiimiilis’iin ve Hasan Mevsuf
Sehitligi’nin de bulundugu I. Derece Arkeolojik Sit alanlari, Kepez’de rekreasyon alani
olan II. Derece Arkeolojik Sit alani, yine merkez yerlesimde bulunan Hamidiye (Aziziye)
Tabyast ve diger onemli tasinmaz kiiltiir varliklar1 korunmasi gereken alanlar olarak
belirlenmistir. Bunun yani sira Sarigay ve tagkin yataginin bir kismi Kentsel Sit igerisinde
dogal sit olarak ayrilmis bir alandir. Fakat Sarigay’in geri kalan kismi i¢in herhangi bir
koruma statiisii bulunmamaktadir. Uzmanlarla yapilan goriigmeler ve sonucunda Sarigay’in
korunmas1 konusunda yasal ve yonetsel bir bosluk oldugu diisiiniilmektedir. Ciinkii Sarigay
dogal ozellikleri ve ekolojik yapisi nedeniyle tiimiiyle koruma altina alinmasi gereken
kentteki en Onemli su varligidir. Koruma uygunluk haritast Zengin (2007)’den
yararlanilarak sit alanlar1 (mutlak koruma), tarihi koruma ve ekolojik koruma alani1 (taskin
yatagl) olmak iizere ii¢ grup altinda ele alinmistir (Sekil 4.160). Buna gore arastirma
alaninin 1,31km? (%3,86)’sinin ¢ok uygun, 0,22km? (%0,65)’sinin uygun ve 32,27km?

(%95,06)’sinin ise koruma alanlar1 i¢in uygun olmadig belirlenmistir (Cizelge 4.45).

Cizelge 4.45. Koruma alanlar1 kaplama alani ve kaplama yiizdesi

Korunan Alan Kaplama Kaplama
Uygunluk Alami (km%)  Yiizdesi (%)
Cok Uygun (Mutlak koruma-Tarihi koruma) 1,31 3,86
Uygun (Ekolojik koruma) 0,22 0,65
Uygun Degil 32,27 95,06
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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4.3.8.2. Tarim Alanlan

Potansiyel tarim alanlart i¢in uygunluk haritasinin yapilmasinda, degerlendirme
faktorlerinden; AKKS, toprak derinligi, sinirlayici toprak 6zelligi, toprak drenaji, erozyon,
egim, su varligia yakinlik, sulama durumu ve bitki Ortiisliniin yontem puanlamasina gore
hazirlanan, kapasite ve en yiiksek deger (tarim) haritalart degerlendirilerek ¢ok uygun,
uygun, az uygun ve uygun olmayan alanlar belirlenmistir. Arastirma alaninin tarimsal
bakimdan en verimli olan L., II. ve III. sinif arazileri, diger bir ifadeyle Sarigay, Kepez ve
Karacaoren ovalarmin kurulu oldugu alanlar tarimsal iiretim i¢in en uygun alanlardir.
Bununla birlikte Giizelyali’nin biiyiik bir boliimii, Kepez’in kiyr alanlar1 ve Dardanos da
verimli tarim arazileriyle kaplidir (Sekil 4.161). Buna gore arastirma alaninin 12,25km?
(%35,98)’sinin ¢ok uygun, 5,41km? (%15,89)’sinin uygun, 0,12 km? (%0,35)’sinin az
uygun ve 15,98km? (%47,35)’sinin ise tarim alanlart i¢in uygun olmadigi belirlenmistir
(Cizelge 4.46). Sonug olarak aragtirma alaninin yaridan fazlast (%51,87) tarim alanlari

bakimindan uygun niteliklere sahiptir.

Cizelge 4.46. Tarim alanlar1 kaplama alan1 ve kaplama yiizdesi

Tarim Alanlari Kaplama Kaplama
Uygunluk Alam (km?) Yiizdesi (%)
Cok Uygun 12,25 35,98
Uygun 5,41 15,89

Az Uygun 0,12 0,35
Uygun Degil 15,98 47,35
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

4.3.8.3. Orman Alanlar

Potansiyel orman alanlar1 i¢in uygunluk haritasinin yapilmasinda, degerlendirme
faktorlerinden; AKKS, toprak derinligi, toprak drenaji, erozyon, egim ve bakinin yontem
puanlamasmna gore hazirlanan, kapasite ve en yiiksek deger (orman) haritalar
degerlendirilerek ¢ok uygun, uygun, az uygun ve uygun olmayan alanlar belirlenmistir.
Aragtirma alaninda orman alanlar1 bakimindan en verimli olan VI. smif arazilerdir.
Bununla birlikte Giizelyali’nin biiyiik bir boliimii, Kepez’in kiy1 alanlari, Karacadren
cevresi, Sarigay’in kiyisi ve Dardanos orman alanlari i¢in uygun bulunmustur (Sekil
4.162). Buna gore arastirma alanmin 12,25km? (%35,98)’sinin ¢ok uygun, 5,41km?
(%15,89)’sinin uygun, 0,12 km? (%0,35)’sinin az uygun ve 15,98km? (%47,35)’sinin ise
orman alanlar1 i¢in uygun olmadigi belirlenmistir (Cizelge 4.47). Sonug olarak arastirma

alaninin yaridan fazlasi (%54,96) orman alanlar1 bakimindan uygun niteliklere sahiptir.
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Cizelge 4.47. Orman alanlar1 kaplama alan1 ve kaplama yiizdesi

Orman Alanlar Kaplama Kaplama
Uygunluk Alam (km?) Yiizdesi (%)
Cok Uygun 14,39 42,50
Uygun 4,22 12,46

Az Uygun 0,12 0,35
Uygun Degil 15,03 44,25
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

4.3.8.4. Rekreasyon Alanlari

Potansiyel rekreasyon alanlari i¢in uygunluk haritasinin yapilmasinda, degerlendirme
faktorlerinden; yiikseklik gruplari, egim, toprak drenaji, erozyon, jeolojik yapi, bitki
ortiisii, su varligina yakinlik ve tarihi degerlerin yontem puanlamasina gdre hazirlanan,
kapasite ve en yiiksek deger (rekreasyon) haritalar1 degerlendirilerek ¢cok uygun, uygun, az
uygun ve uygun olmayan alanlar belirlenmistir. Rekreasyon i¢in uygun oldugu alanlar daha
cok Dardanos-Giizelyali miicavir alani sinirlar igerisinde bulunmaktadir. Bunun yani kent
merkezinde kiy1 alanlar1 (deniz kiyis1 ve Saricay) ve iiniversite yerleskesinin kurulu oldugu
alan da rekreasyon bakimindan uygun alanlar arasinda yer almaktadir (Sekil 4.163). Buna
gore aragtirma alaninda rekreasyona uygun olmayan alanlar 31,04km? (%91,55) kaplama

orani ile birinci siray1 almaktadir (Cizelge 4.48)

Cizelge 4.48. Rekreasyon alanlar1 kaplama alani ve kaplama yiizdesi

Rekreasyon Alanlari Kaplama Kaplama
Uygunluk Alami (km®) Yiizdesi (%)
Cok Uygun 0,99 2,92
Uygun 1,61 4,75

Az Uygun 0,12 0,35
Uygun Degil 31,04 91,55
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

4.3.8.5. Yerlesim Alanlar

Potansiyel yerlesim alanlart i¢in uygunluk haritasinin yapilmasinda, degerlendirme
faktorlerinden; AKKS, toprak drenaji, jeolojik yapi, zemin sivilagsmasi, egim, baki,
yiikseklik gruplari, bitki Ortiisii, su varligma yakinlik, sulama durumu, taban suyu
yiiksekligi, olasi deniz seviyesi yiikselmesi ve heyelan alanlarinin yontem puanlamasina
gore hazirlanan, kapasite ve en yliksek deger (yerlesim) haritalar1 degerlendirilerek ¢ok
uygun, uygun, az uygun ve uygun olmayan alanlar belirlenmistir. Arastirma alaninin

yerlesim i¢in uygun oldugu alanlar; kuzeyde Nara Burnu’na dogru olan alan ile OSB’nin
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kurulu oldugu alan, bununla birlikte Kepez’in dogusunda bulunan tepelik alanlardir.
Glizelyali-Dardanos miicavir alaninda ise az miktarda uygun alanlar bulunmaktadir (Sekil
4.164). Buna gore arastirma alanmin 11,76km? (%34,68)’sinin ¢ok uygun, 7,26km?
(%21,41)’sinin uygun, 0,12 km? (%0,35)’sinin az uygun ve 14,62km? (%43,12)’sinin ise

yerlesim alanlar1 i¢in uygun olmadigi belirlenmistir (Cizelge 4.49).

Cizelge 4.49. Yerlesim alanlar1 kaplama alan1 ve kaplama ytizdesi

Yerlesim Alanlari Kaplama Kaplama
Uygunluk Alam (km®)  Yiizdesi (%)
Cok Uygun 11,76 34,68
Uygun 7,26 21,41

Az Uygun 0,12 0,35
Uygun Degil 14,62 43,12
Saricay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00

4.3.8.6. Sanayi Alanlan

Potansiyel sanayi alanlari i¢in uygunluk haritasinin yapilmasinda, degerlendirme
faktorlerinden; AKKS, egim, baki, toprak drenaji, bitki ortiisii, jeolojik yap1, hakim riizgar
yonill, sulama durumu, zemin sivilagmasi ve taban suyu ylksekliginin yontem
puanlamasina gore hazirlanan, kapasite ve en yiiksek deger (sanayi) haritalar
degerlendirilerek ¢ok uygun, uygun, az uygun ve uygun olmayan alanlar belirlenmistir.
Aragtirma alaninin sanayi i¢in uygun oldugu alanlar; kuzeyde Nara Burnu’na dogru olan
alan ile OSB’nin kurulu oldugu alan, bununla birlikte Kepez’in dogusunda ve iiniversite
yerleskesinin kurulu oldugu alanin asagisinda bulunan esik alanlaridir. Giizelyali-Dardanos
miicavir alaninda ise az miktarda uygun alanlar bulunmaktadir (Sekil 4.165). Buna gore
arastirma alaninin 9,03km? (%26,64)’sinin ¢ok uygun, 7,92km? (%23,37)’sinin uygun, 0,12
km? (%0,35)’sinin az uygun ve 16,68 (%49,21)’sinin ise sanayi alanlar1 i¢in uygun
olmadig1 belirlenmistir (Cizelge 4.50).

Cizelge 4.50. Sanayi alanlar1 kaplama alan1 ve kaplama yiizdesi

Sanayi Alanlar Kaplama Kaplama
Uygunluk Alam (km?) Yiizdesi (%)
Cok Uygun 9,03 26,64
Uygun 7,92 23,37

Az Uygun 0,12 0,35
Uygun Degil 16,68 49,21
Sarigay 0,15 0,43
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.160. Arastirma alaninin koruma uygunluk haritasi.

282



BOLUM 4-ARASTIRMA BULGULARI VE TARTISMA  A. Esra OZEL CENGIZ

26,47

4018

GANAKKALE KENT MERKEZi ORNEGI

EKOLOJIK AGIDAN KENTSEL ALAN KULLANIMLARI:

Tarim Uygunluk

Uygun Degil

\_~—"\ Saricay

A. Esra OZEL CENGiz

0 1 2 2010

/ L km
26,34 26,38

40,03

40,03

Sekil 4.161. Arastirma alaninin tarim uygunluk haritasi.
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Sekil 4.162. Arastirma alaninin orman uygunluk haritasi.
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Sekil 4.163. Arastirma alaninin rekreasyon uygunluk haritasi.
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Sekil 4.164. Arastirma alaninin yerlesim uygunluk haritasi.
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Sekil 4.165. Arastirma alaninin sanayi uygunluk haritasi.
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4.3.9. Oneri Alan Kullanim Haritasi

Dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarin korunmasi ve siirdiiriilebilmesi icin segilen
kullanimlarin yontem dogrultusunda ekolojik faktorlere gore degerlendirilmesi sonucunda
Oneri alan kullanim haritas1 elde edilmistir. Arastirmanin sonucunda, segilen biitiin
kullanimlar 6neri alan kullanim haritasinda yer almaktadir. Arastirma alaninda bulunan
tasinmaz kiiltiir varliklar1 ve sit alanlari mutlak korunmasi gereken alanlar olarak
belirlenmis ve Saricay’in koruma statiisii disinda kalan kismi igin ise yeni bir koruma plani
yapilmasinin gerekliligi vurgulanmistir.

Konuyla ilgili daha onceden yapilmig olan g¢esitli arastirmalardan ve uzman
grubunun goriiglerinden yararlanilarak alandaki kullanim Oncelik siralamasi; Koruma,
Tarim, Orman, Rekreasyon, Yerlesim ve Sanayi olarak belirlenmistir. Tarim ve orman
kullanimlarinda 6nceligi hangisinin alacagi konusunda kararsiz kalinsa da, arastirmanin
temelini olusturan problemin; ekonomik yapi, yapilasmanin tarim alanlar1 iizerinde
yogunlagmasi, tarim alanlarinin geri doniilmez bir sekilde kaybedilmesi nedeniyle tarim
kullaniminin  koruma kullanimindan sonra ikinci Oncelik sirasini  almast uygun
gOriilmiistiir.

Karacaoren kentsel gelisim alaninin imar plan1 yapilmasina ragmen, Ozellikle
Karacaoren Ovasi’ndaki verimli tarim alanlariyla ilgili plan kararlarinda bir netlik olmadig:
icin, buradaki tarim alanlarinin mutlak korunmasi ve yerlesime agilmamasi gerektigi oneri
alan kullanim haritasinda net bir sekilde ifade edilmektedir (Sekil 4.166). Mevcut alan
kullanim haritasina gore Oneri alan kullanim haritasinda yaklagik dort kat fazla alan
kaplayan orman alanlarinin da ¢esitli nedenlerle tahrip edildigi agikca goriilmektedir.

Bunun yani sira tarim kullaniminin aragtirma alaninin yarisinda (%50,00) kullanim
onceligi elde etmesiyle, arastirma alanmin verimli tarim arazileri lizerinde kurulu oldugu

ve gelismeye devam ettigi somut bir sekilde ortaya konmaktadir (Cizelge 4.51).

Cizelge 4.51. Oneri alan kullanim kaplama alan1 ve oranlar

Oneri Alan Kaplama Kaplama
Kullamim Alani (km?) Yiizdesi (%)
Koruma 1,66 4,88
Tarim 17,00 50,00
Orman 3,97 11,67
Rekreasyon 0,93 2,73
Yerlesim 10,15 29,85
Sanayi 0,15 0,44
Sarigay 0,15 0,50
Toplam 33,91 100,00
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Sekil 4.166. Arastirma alani 6neri alan kullanim haritasi.

Kullanimlarin mevcut alan ve Oneri alan haritalarinda karsilagtirilarak uygunluk

sorgulamasi yapilmasi sonucunda ise asagidaki sonuglar elde edilmistir:
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Koruma uygunluk sorgulamasinda; mevcut durumdaki yaklasik 1,32km?’lik

koruma kullaniminin 1,23km?’si koruma, 0,09km?’si ise tarim i¢in uygun bulunmustur
(Cizelge 4.52). Tarim i¢in uygun bulunan alan; koruma kullaniminda diisiik puan alarak
koruma dis1 kalan, giincel kullannmda da yerlesim alan1 olan 3. Derece Arkeolojik Sit
alanidir. Mevcut durumda imara agik olan ve yapilagmanin oldugu bu alan, aslinda II. sinmif
arazilerin bulundugu ve bu nedenle tarimsal iiretim bakimindan oldukg¢a verimli olan

alanlardir.

Cizelge 4.52. Mevcut alan kullaniminin korumaya uygunlugu

Koruma Kaplama Kaplama
Uygunluk Alani (km?)  Yiizdesi (%)
Koruma 1,23 93,18
Tarim 0,09 6,82
Orman 0,00 0,00
Rekreasyon 0,00 0,00
Yerlesim 0,00 0,00
Sanayi 0,00 0,00
Toplam 1,32 100,00

Tarim uygunluk sorgulamasinda; mevcut durumdaki yaklagik 3,28km?’lik tarim

kullaniminin  0,02km?’si  koruma, 1,28km?’si tarim kullanimima, 0,16km?’si orman
kullanimina, 0,19km?’si rekreasyon kullanimina, 1,62km?’si yerlesim kullanimina,
0,01km?’si ise sanayi kullanimina uygun bulunmustur (Cizelge 4.53). Bu durumda mevcut
tarim alanlarinin yaklasik yarisinin (%49,39) yerlesim alanlar1 i¢in uygun oldugu, yalnizca
%39,02’sinin tarimsal niteligi yiiksek alan oldugu tespit edilmistir. Bu durumdan; zaten
olduk¢a az olan mevcut tarim alanlarinin, esas olarak tarimin yapilmasi gereken verimli
arazilerde degil, tarimsal kisitlamanin oldugu ve daha ¢ok yerlesim kullanimina uygun olan

egimli alanlarda bulundugu sonucu ortaya ¢ikmaktadir.

Cizelge 4.53. Mevcut alan kullaniminin tarima uygunlugu

Tarim Kaplama Kaplama
Uygunluk Alam (km?)  Yiizdesi (%)
Koruma 0,02 0,61
Tarim 1,28 39,02
Orman 0,16 4,88
Rekreasyon 0,19 5,79
Yerlesim 1,62 49,39
Sanayi 0,01 0,30
Toplam 3,28 100,00
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Orman uygunluk sorgulamasinda; mevcut durumdaki yaklasik 0,70km?’lik orman

kullaniminin; 0,001km?’si koruma kullanimi, 0,08km?’si tarim kullanimi, 0,21km?’si

orman kullanimi, 0,18km?’si rekreasyon kullanimi, 0,22km?’si yerlesim kullanima,
0,01km?’si ise sanayi kullanimi i¢in uygun bulunmustur (Cizelge 4.54).

Bu durumda mevcut orman alanlarinin yaridan fazlasinin (%57,06) rekreasyon ve
yerlesim alanlari i¢in uygun oldugu tespit edilmistir (Sekil 4.164). Orman alanlarin yaridan
fazlasinin yerlesim ve rekreasyon alani i¢in uygun g¢ikmasi yontemle ¢elisen bir durum
degildir. Aksine, yerlesim ve rekreasyona uygun oldugu tespit edilen alanlarin 6nceki alan

kullaniminda da turistik alan olarak degerlendirildigi goriilmektedir.

Cizelge 4.54. Mevcut alan kullaniminin ormana uygunlugu

Orman Kaplama Kaplama
Uygunluk Alami (km?)  Yiizdesi (%)
Koruma 0,001 0,14
Tarim 0,08 11,41
Orman 0,21 29,96
Rekreasyon 0,18 25,68
Yerlesim 0,22 31,38
Sanayi 0,01 1,43
Toplam 0,70 100,00

Rekreasyon uygunluk sorgulamasinda; mevcut durumdaki yaklagik 1,74km?’lik

rekreasyon kullaniminin; 0,03km?’si koruma kullanimi, 0,86km?’si tarim kullanimui,
0,31km?’si orman kullanimi, 0,04km?’si rekreasyon kullanimi, 0,50km?’si yerlesim
kullanimi, 0,003km?’si ise sanayi kullanimi i¢in uygun bulunmustur (Cizelge 4.55).

Bu durumda mevcut rekreasyon alanlarinin yaklasik yarist (%49,34) tarim kullanimi
icin uygun bulunmustur. Bunun nedeni mevcut rekreasyon alanlarinin biiylik bir
boliimiiniin merkez yerlesimde olmasidir. Bagka bir ifadeyle merkez yerlesimin biiyiik
oranda verimli tarim alanlan tizerinde oldugu distniiliirse; sonucun bu sekilde ¢ikmasi,
aslinda beklenen bir durumdur.

Mevcut rekreasyon alanlart; daha ¢cok merkez yerlesim, Kepez’deki park alanlar1 ve
Dardanos-Giizelyalt miicavir alanindaki kamp alanlari olarak sinirlanirken, 6neri kullanim
haritasinda rekreasyon alanlari; daha ¢ok orman alanlari, manzara degeri olan alanlar ve

deniz kiyilari {izerinde yogunlagmistir.
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Cizelge 4.55. Mevcut alan kullaniminin rekreasyona uygunlugu

Rekreasyon Kaplama Kaplama
Uygunluk Alanmi (km?)  Yiizdesi (%)
Koruma 0,03 1,72
Tarim 0,86 49,34
Orman 0,31 17,79
Rekreasyon 0,04 2,29
Yerlesim 0,50 28,69
Sanayi 0,003 0,17
Toplam 1,74 100,00

Yerlesim uygunluk sorgulamasinda; mevcut durumdaki yaklasik 20,04km?*’lik

yerlesim kullaniminin; 0,18km?’si koruma kullanimi, 11,92km?*’si tarim kullanimi,
2,33km?’si orman kullanimi, 0,44km?’si rekreasyon kullanimi, 5,02km?’si yerlesim
kullanimi, 0,14km?’si ise sanayi kullanimi i¢in uygun bulunmustur (Cizelge 4.56).

Bu durumda mevcut yerlesim kullaniminin %59,52’si tarim alanlar1 igin uygunken,
yalnizca %25,04’1 yerlesim kullanimi i¢in uygun bulunmustur. Bu sonug¢ da; yerlesim
alanlariin son derece hatali bir yaklasimla Onemli tarim alanlar1 iizerinde gelisim

gosterdiginin somut bir kanit1 olarak dikkati cekmektedir.

Cizelge 4.56. Mevcut alan kullaniminin yerlesime uygunlugu

Yerlesim Kaplama Kaplama
Uygunluk Alam (km?)  Yiizdesi (%)
Koruma 0,18 0,91
Tarim 11,92 59,52
Orman 2,33 11,65
Rekreasyon 0,44 2,21
Yerlesim 5,02 25,04
Sanayi 0,14 0,68
Toplam 20,04 100,00

Sanayi uygunluk sorgulamasinda; mevcut durumdaki yaklasik 2,60km?’lik sanayi

kullaniminin; 0,001km?’si koruma kullanimi, 1,06km?’si tarim kullanimi, 0,20km?’si
orman kullanimi, 0,03km?’si rekreasyon kullanimi, 1,28km?’si i¢in uygunken, mevcut
sanayi alanlarmin sanayi kullanimina uygun olmamasi dikkat ¢ekici ve tlizerinde durulmasi
gereken bir sonugtur. (Cizelge 4.57).

Bu durumda; mevcut sanayi kullaniminin %41,23°{ tarim, %49,79’u ise yerlesim
kullanimi i¢in uygun bulunmustur. Sanayi alanlar1 daha ¢ok verimli tarim alanlar1 tizerinde

kurulu olmakla birlikte, analiz sonuglarmma dayanarak; yeni kurulan OSB hem manzara
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degeri hem de zeminin saglamlig1 bakimindan arastirma alani igerisinde yerlesim kullanimi

icin en uygun yerlerden biri olarak goriilmektedir (Sekil 4.167).

r
‘

Sekil 4.167. Tarim alanlar1 {izerinde gelisen kiiciik sanayi sitesi (Ozgiin, 2011).

Cizelge 4.57. Mevcut alan kullaniminin sanayiye uygunlugu

Sanayi Kaplama Kaplama
Uygunluk Alam (km?)  Yiizdesi (%)
Koruma 0,001 0,04
Tarim 1,06 41,23
Orman 0,20 7,78
Rekreasyon 0,03 1,17
Yerlesim 1,28 49,79
Sanayi 0,00 0,00
Toplam 2,60 100,00

Karacaoren Kentsel Gelisim Alani’nin kullanimlara uygunlugunun sorgulanmasinda;
yaklagik 4km?’lik bir alan1 kaplayan yerlesim alaninin, %41,91°1 tarim, %20,70°1 orman ve
%37,36’s1 yerlesim kullanim1 i¢in uygun bulunmustur. Sonugtan da anlasilacag: iizere
konut yerlesimine acilmasi planlanan ve 1/5.000 dlgekli Revizyon Nazim imar Plani
hazirlanan Karacadren Kentsel Gelisim Alani’nin neredeyse yarisint verimli tarim alanlari

olusturmaktadir (Cizelge 4.58).
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Cizelge 4.58. Karacadren kentsel gelisim alaninda uygun alan kullanimlari

Karacaobren Kaplama Kaplama
Uygun Alan Alam (km®)  Yiizdesi (%)
Kullanimlan

Tarim 1,66 41,91
Orman 0,82 20,70
Rekreasyon 0,001 0,02
Yerlesim 1,48 37,36
Toplam 3,96 100,00

Arastirma alan1 mevcut-Oneri koruma alanlar1 karsilastirma haritas1 Sekil 4.168°de,
mevcut-oneri tarim alanlar1 karsilagtirma haritast Sekil 4.169°da, mevcut-Oneri orman
alanlar1  karsilagtirma haritast1  Sekil 4.170’de, mevcut-Oneri rekreasyon alanlar
karsilastirma haritast Sekil 4.171°da, mevcut-Oneri yerlesim alanlar1 karsilastirma haritast
Sekil 4.172’de, mevcut-Oneri sanayi alanlart karsilastirma haritast Sekil 4.173°de,
Karacadren Kentsel Gelisim Alani’nda uygun alan kullanimlarinin ortaya kondugu harita

ise Sekil 4.174’te verilmistir.
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Sekil 4.168. Arastirma alan1 mevcut-Oneri koruma alanlar1 karsilagtirma.
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Sekil 4.169. Aragtirma alan1 mevcut-Oneri tarim alanlari karsilagtirma.
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Sekil 4.170. Arastirma alan1 mevcut-oneri orman alanlari karsilastirma.
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Sekil 4.171. Aragtirma alan1 mevcut-Oneri rekreasyon alanlari karsilagtirma.
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Sekil 4.172. Aragtirma alan1 mevcut-Oneri yerlesim alanlar1 karsilagtirma.
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Sekil 4.173. Arastirma alan1 mevcut-Oneri sanayi alanlar1 karsilastirma.
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Sekil 4.174. Karacaoren kentsel gelisim alaninda uygun alan kullanimlari.
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BOLUM 5
SONUC VE ONERILER

Yasam destek sisteminin tagima giiclinii dikkate almadan rastgele (plansiz ve
kontrolsiiz) ve hizla biiyiiyen her varlik, kendi sonunu da hizla hazirhiyor demektir. Bu
hizli biiyiimeyi destekleyecek ve devam ettirecek gerekli altyapt olmayinca, her hizli
biiylimeyi kacinilmaz olarak hizli bir son izleyecektir. Kentlerdeki bu gidisi diizeltmek i¢in
her vatandas kent planlamasi ile yakindan ilgilenmeli ve bu konuda biitiin giiciinii ortaya
koymalidir. Lyle (1993)’in de belirttigi gibi gelecegin kentleri kendilerini ¢evreleyen
peyzajin ekolojisiyle kucaklagsmak zorundadir (Odum ve Barrett, 2005).

Sekil 5.1°de akarsu yarimadasina yerlesmis bir ev ve bu evin yakin cevresi
goriilmektedir. Evin cevresinde ¢esitli habitat tipleri ve dolayisiyla dinlenme, kaynak
temini ve kiiltiirel etkinlikler igin firsatlar bulunmaktadir. Sekil 5.2°de ise bir kentin

gelisim plani ¢ercevesinde yogun sekilde kiimelenmis bir yerlesim yeri goriillmektedir.
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Sekil 5.1. Bir akarsu ve c¢evresindeki kentsel alani gosteren diyagram (Odum ve
Barrett, 2008).
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Sekil 5.2. Yogun olarak kiimelenmis bir yerlesim (Odum ve Barrett, 2008).

Yukarida goriilen iki sekil kentsel alan planlamalarinda olmasi ve olmamasi gereken
duruma en giizel iki 6rnektir. Birinci 0rnekte kentsel yasam igerisindeki biitiin fonksiyon
alanlar1 dogal ve dengeli bir dagilim sergilerken; ikinci Ornekte tekdiize ve
fonksiyonellikten uzak, ayni zamanda dogal dengeyi zorlayan bir simetrinin oldugu,
plansiz olarak sekillenmis yogun bir kentlesme stili goriilmektedir.

Hangisinin dogru bir yaklagim oldugu son derece agik oldugu halde bugiin
kentlerimizin genel olarak ikinci 6rnekte oldugu gibi sekillendigini gormekteyiz. Bu durum
estetik ve fonksiyonel kent kiiltiiriinden uzaklagsmanin yani sira ekolojik dongiiniin yavas
yavas bozulmasini da i¢eren genis bir sorun yelpazesini olusturmaktadir.

Sekil 5.3’te ise Georgia eyaleti Athens kentinin miicavir (yerlesim) alani igerisinde
bulunan yaklagik 11,00 hektarlik bir doga koruma alaninin (Beech Creek Reservi) haritasi
goriilmektedir. Bu koruma alaninin %50’den fazlasi1 yaban hayatina habitat sunmak, su
toplama havzasini korumak, dogayla bas basa kalmayi saglamak ve estetik giizellikleri
korumak i¢in kalici statiide bir koruma altinda bulunmaktadir. Bu model plan, dogal
sermaye ile ekonomik sermayenin kentsel alanda nasil bir araya getirildigini ve

biitiinlestirildigini gdsteren giizel bir érnektir (Odum ve Barrettt, 2005).
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Sekil 5.3. Ornek kentsel alan plan1 (Odum ve Barrett, 2008).

Hizl niifus artisi, kentlesme, sanayilesme, yanlis kaynak kullanimindan kaynaklanan
sorunlar, atik maddelerin neden oldugu cevresel sorunlar dogal ¢evrede onarilmasi gii¢
yaralar agmistir. Kentler artan niifusun gereksinimlerini karsilamaktan uzak; yapay,
sevimsiz ve kimliksiz bir yapiya biiriinmiis, dogal kaynaklarin giin gectikce bozularak
azalmasi, yeni planlamalara gidilmesini zorunlu kilmistir (Y1ilmaz ve ark., 1996).

Canakkale kenti yerlesim olarak kuzeyde Karacadren Ovasi’na, giineybatida Radar

Tepesi eteklerine, sanayi sektorii ise kuzeydogu yoniinde gelisme gostermektedir. Ozellikle
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sanayi ve yerlesim alanlarinin gelisme bolgeleri segilirken zemin sivilagmasi ve taban suyu
yiiksekligi faktorlerinin dikkate alinmadig; 1/25.000 dlgekli Cevre Diizeni Plan1 ve 1/5000
oleekli Nazim Imar Planlarda herhangi bir jeolojik ve jeofizik etiit yapilmadig
bilinmektedir. Ilave planlarda, Karacadren Kentsel Gelisim Alani’'nda konutlarin kat
sayisinin bes olarak belirlenmesi gevsek aliivyon zemin, yer alti suyu bakimindan zengin,
II. ve II. smf tarim arazilerinin bulundugu Karacadéren Kentsel Gelisim alanini ve o
bolgede yapilmaya baslanan ¢ok katli konutlar1 ciddi deprem riskiyle karsi karsiya
birakmaktadir (Anonim, 2007c).

Kentsel biiylime tarimsal alanlar iizerinde daha biiyiikk bir baski olusturmaktadir.
Tarim alanlarinin konut alanlarina doniismesi sonucunda, orman alanlar1 da tahrip edilerek
tarimsal kullanima agilmaktadir. Yamaclardaki bitki ortiisiinlin tahrip edilmesi sonucu ise;
heyelan ve erozyonla birlikte toprak kayiplar1 giderek daha ciddi boyutlara ulasmaktadir.

Arastirmada; Canakkale kenti ve yakin c¢evresinde Koruma, Tarim, Orman,
Rekreasyon Yerlesim ve Sanayi kullanimlari i¢in yontemde belirtildigi gibi analiz, kapasite
ve uygunluk haritalar1 olusturulmustur. Bu haritalar hazirlanirken dogal yapinin korunmast
ve slirdiirtilebilirligi 6n planda tutuldugu ve ekolojik yapiya en uygun alan kullanim
planina ulasilmaya c¢alisildigi icin, arastirma sonucunda ekolojik bakis agisin1 da
kapsamina alan bir kentsel alan kullanim plani ortaya ¢ikmistir. Yapilan degerlendirmeler
sonucunda olusturulan 6neri alan kullanim haritasinda sirasiyla; tarim, yerlesim ve orman
alanlarinin en fazla alan kaplamasi gerektigi belirlenmistir.

Bu baglamda dogal ve kiiltiirel peyzaj 6zelliklerini ele alan, kaynaklarin korunmasini
ve slrdiriilebilirligini amaclayan ve boylelikle Canakkale kenti i¢in uygun bir alan
kullanim planlamasini olusturmay1 hedefleyen bu arastirma;

* Benzer Ozellikleri gosteren kentsel alanlarda alan kullanim kararlarmin saptanmasina
yonelik olarak yapilan ¢aligmalarin detayl olarak incelenmesi,

* CBS yardimiyla Canakkale kenti ve yakin c¢evresinin dogal ve Kkiiltiirel 6zellikleri
envanterinin sayisal ortama aktarilmasi,

* En dogru ve hassas sonuglara ulasabilmek ve elde edilen verilerin en iyi sekilde
degerlendirilebilmesi i¢in ayni zamanda biiyilk bir zaman kazanci saglayan CBS ile
calismanin gerekliligi,

* Kent Olgegindeki planlamalarda dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerinin korunup
gelistirilebilmesi i¢in imar planlarinin yapilmasi asamasindan Once, mutlaka disiplinler

aras1 bir ekolojik planlama yaklasiminin ortaya konulmasi,
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* Ekolojik yapinin korunmasi ve siirdiiriilmesi temel alinarak, segilen alti adet kullanim
(koruma, tarim, orman, rekreasyon, yerlesim, sanayi) i¢in analiz, kapasite, uygunluk, en
yiiksek deger haritalar1 ile oneri kullanim haritasinin olusturulmasi; 6neri kullanim ile
mevcut kullanim haritalariin karsilastirilarak yanliglarin ve onerilerin ortaya konulmasi,
konularin1 kapsamaktadir.

Arastirmada kullanilan yontem Akpinar ve Celem (2000)’in “En Yiiksek Degerler
Haritas1” yaklagimidir. Yontem; plankare teknigiyle yapilan analiz ve sentez calismalari
sirasinda, ¢alisma alanindaki her bir plankarenin ¢esitli kullanimlar i¢in alacagi en yiiksek
degerin hesaplanmasina ve ¢esitli kullanimlar i¢in ¢esitli kapasitelere sahip bir plankarenin
hangi kullanima daha uygun oldugunun saptanmasina dayanmaktadir. Bu amagla;
yontemin temeli:

1. Segilen degerlendirme faktorlerinin analiz edilmesine,
2. Alanin kapasite haritalarinin olusturulmasina,

3. Kapasite haritalarindan, EN YUKSEK DEGERLER HARITASI y&ntemiyle

uygunluk haritalarinin elde edilmesine

4. Uygunluk haritalarindan, kullanim tiplerine dncelik verilerek sentezlenmesine ve
oneri alan kullanim haritasinin olugturulmasina dayanmaktadir (Akpinar ve Celem, 2000).

Benzer birgok arastirmada (Akten, 2008, Erding, 2008) verilerin bilgisayara

aktarilmasi asamasinda c¢esitli sorunlarla karsilagilmistir. Bu arasgtirmanin meydana
getirilmesi sirasinda da, dogal-kiiltiirel kaynak envanterine ulagma ve envanterin
bilgisayara aktarilmasi asamalarinda karsilasilan sorunlar asagida 6zetlenmistir:
* Arastirma alaninda daha 6nceden birgok dogal-kiiltiirel faktoriin incelendigi kapsamli bir
planlama caligmas1 yapilmamasi nedeniyle verilerin dogru bir sekilde toplanmasinin
oldukca uzun bir siirece yayilmasi,
* Aragtirma alani sinirlarinin iki farkli belediyenin planli alan sinirlarini igermesi ve plan
Olceklerinin birbirinden farkli olmasi nedeniyle; alan simirimi1 tanimlama ve bilgisayara
aktarmada karsilasilan giicliikler,
* Arastirma alanma iliskin veri haritalarinin sinirlar1 arasinda (6zellikle kiyr ¢izgisi)
bulunan uyumsuzluklar ve bu sorunun ¢dziilme asamasinin oldukga biiyiik bir zaman
kaybina neden olmasi,
» Ayni kisi ve kurumlar tarafindan iiretilen haritalarin kendi iginde uyumsuz olmasi ve bazi
bilgilerde belirsizliklerin bulunmasi (Ornegin; Saricay’in tagkin alani, Sarigay’mn kiyi
cizgisi, vb.),

* Biitiin haritalarin birbirinden farkli 6l¢gekte olmasi,
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* Kurumlarin yerel koordinat sisteminde caligmasi nedeniyle uluslar arasi koordinat
sistemine doniigiim sonrasinda bazi sorunlarin yasanmasi (haritalarin st liste cakismamasi
gibi) olarak siralanabilir.

Bunun yani sira, degerlendirme faktorlerinin ve bunlara iligkin etki ve katki
derecelerinin belirlenmesi asamalarinda uzmanlarin tek tarafli bir yaklasim sergileme
ihtimallerini ortadan kaldirmak adina, verilen puanlar literatiir bilgileriyle detayli olarak
karsilastirilmis ve onceden yapilmis olan benzer ¢alismalar ayrintili olarak incelenmistir.
Bu da degerlendirme siirecinin olduk¢a uzun bir zamana yayilmasina neden olmustur.

Koruma Alanlarina Iliskin Oneriler

Korunan alanlar ve korunan alan kavraminin i¢inin giderek bosaltilmaya baslandigi
giiniimiizde arastirma alanindaki koruma alanlarinin belirlenmesi ve bu yondeki koruma
stratejilerinin gelistirilmesindeki amag; ¢esitli yasa ve yonetmeliklerle koruma kapsamina
alimmig alanlar1 ortaya koymanin yani sira, yasa ve yoOnetmeliklerdeki bazi eksiklikler
nedeniyle koruma altina alinmamis fakat ilgili kurumlarca korunmasinin gerekliligi
vurgulanan alanlarin tekrar degerlendirilebilmesini saglamaktir.

Aragtirmada CKTVKK tarafindan tescil edilmis olan tasinmaz kiltiir varliklar1 da
koruma stratejileri kapsaminda degerlendirilmektedir.

Erding (2008)’in de calismasinda belirtmis oldugu gibi koruma alanlarina iligkin
mevecut yasa ve yonetmelikler yasal boyutta uygulamaya yon verecek hususlari
icermektedir. Ancak hassas ekolojik dneme sahip alanlarin (akarsular, orman alanlari, vb.)
kurumlar arasi isbirligi ile yeniden sinirlarinin tanimlanmasi, yonetmelikler dahilinde
yeniden degerlendirilmesi ve uzman kisilerin goriislerinin alinmasi ile yapilacak koruma
imar planlar ile de bu alanlardaki kullanimlarin net olarak belirlenmesi gerekmektedir.
Arastirma alan1 kapsaminda yapilacak ekolojik temelli master planlarla korunacak
alanlarin smirlar1 kesin olarak vurgulanmalidir.

Koruma alanlarina iliskin mevcut yasa ve yonetmeliklerden 5226 sayili Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu’na goére arastirma alami igerisinde koruma altina
alinmig sit alanlar1 ve tarihi degerler (tasinmaz kiiltlir varliklar1) bulunmaktadir. Bu tip
alanlar, ilgili yasa ve yonetmelikler tarafindan korunma altina alinmis ve koruma sinirlar
net olarak ¢izilmis alanlardir. Bu nedenle bu alanlarin korunan alan kapsaminda
degerlendirilmesinin 6nilinde yasal uygulamalar bakimindan hi¢bir engel bulunmamaktadir.
Yalnizca koruma imar plani yapilmis olan koruma alanlarinin yan sira heniiz koruma imar
plan1 yapilmamis olan alanlarda bu nedenle ¢esitli belirsizlikler s6z konusudur. S6z konusu

bu alanlarda koruma imar planlarinin ivedilikle hayata gecirilmesi gerekmektedir. Bunun
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yani sira, arastirma alaninda koruma bashigi altinda iki faktér daha degerlendirmeye
alimmustir. Bunlardan birisi orman alanlari, digeri ise akarsulardir.

Ekolojik agidan orman alanlar1 her ne kadar korunmasi gerekli alanlar igerisinde olsa
da 6831 sayili “Orman Kanunu” bu baglamda yetersiz kalmaktadir. Ormanlarimizin
hukuki sinirlariin tespitine yonelik kadastro ¢aligmalarinin tamamlanamamig, tamamlanan
caligmalarin 6nemli bir kismmnin da tapu tescilinin yapilamamis olmasi; ormancilik
faaliyetleri ve koruma g¢alismalarini olumsuz etkilemektedir. Hatta bazi orman alanlari
giinimiizde 2B kapsamina alinarak yerlesime agilmakta ve orman alani niteligini
yitirmektedir. Bunun yani sira 10 yil kullanilan orman arazileri devlet tarafindan sahislara
verilebilmektedir.

Bu baglamda koruma kullanimi altinda orman alanlar1 da analiz edilmistir. Fakat
uzman puanlarina gore etki derecesi 1 olarak hesaplandigi i¢in uygunluk haritasinda orman
alanlar1 yer almamigtir. Orman alanlari ile ilgili yasada cesitli kisitlamalar mevcuttur, fakat
ilgili kurumlardaki uzman kisilerle yapilan goriismeler sonucunda arastirma alaninda
mevcut orman alanlarinin yalnizca orman alami olarak kalmasina iligkin yasal bir
uygulamanin maalesef s6z konusu olmadig1 ifade edilmistir.

Yapilan bu arastirmada arastirma alani igerisinde Ozellikle koruma kullanimi i¢in
ekolojik agidan korunmasi gerekli alanlara dikkat c¢ekilmekle birlikte ilgili yasa ve
yonetmelikler de dikkate alinmistir. Canakkale kentinde yer alan oldukca az sayida olan
orman alaninin mutlaka korunmasi gereklidir; bununla birlikte baska amaclarla
kullanilmas: gerektiginde ise dogal dokusuna zarar vermeden yalnizca ilgili kurumlarca
gerekli denetimin saglanmasi sartiyla rekreasyon amagh kullaniminin uygun oldugu
diistiniilmektedir.

Sonug olarak dogal bitki ortiislinlin ve orman alanlarmin herhangi bir sekilde zarar
gormesi sonucu geri kazanimi ¢ok zordur ya da eski halini almasi i¢in uzun yillarin
gecmesi gerekmektedir. Ozellikle 30 Temmuz 2008 tarihinde Canakkale-Intepe’de ¢ikan
orman yanginit sonrasinda ekolojik acidan son derece Onemli olan orman alanlarinin
kaybmin hem flora hem de fauna dengesi agisindan ne kadar vahim sonuglara yol agtig1
diistiniilecek olursa; hassas ekolojik 6neme sahip bu alanlarin, kurumlar arasi igbirligi ile
birlikte yasa ve yonetmeliklerle yeniden tanimlanmasi gerekmektedir. En azindan yerlesim
vb. amaglarla tahrip edilmesinin kesinlikle oniine gecilmelidir.

Akarsulara iliskin koruma onerilerinde ise, arastirma alaninda bulunan ve ekolojik
acidan degerli olan bu su varliklarinin tagkin yataklari ile birlikte korunmasii gerekliligi

on plana ¢ikmaktadir. Fakat oOncelikle mevcut akarsularin taskin yataklarinin
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belirlenmesine yonelik olarak DSI tarafindan &ngorillen ¢aligmalarin  yapilmasi
gerekmektedir. Arastirma alaninin en 6nemli su varlig1r Sarigay i¢in bdyle bir ¢alisma
yapildigi halde diger 6nemli su varligi olan Kepez Cayr i¢in boyle bir caligma
yapilmamistir. Bu nedenle analiz ¢alismalarinda yalnmizca Sarigay degerlendirmeye
alimmustir ve edinilen bilgilere gore Saricay i¢in alinan koruma kararlarinin tekrar goézden
gecirilmesi gerekmektedir.

Biitiin bunlarin yan1 sira, Erding (2008) ¢alismasinda dogal ¢evrenin korunmasi ile
birlikte, her tiirlii kiiltiirel kaynak degerinin de arsivlenerek korunmasinin gerekliligini
belirtmistir. Buna bagli olarak, arastirma kapsaminda korumaya deger goriilen dogal
degerlerin yan1 sira kiiltiirel varliklara ait literatiir bilgilerinin derlenmesi ve sayisal
ortamda envanterinin yapilmasi amaglanmistir.

Tarum Alanlarina Iliskin Oneriler

Planlama c¢alismalarinda iilkemizde arazi kabiliyet yetenek siniflart i¢in toprak
islemeli tarima 1., II., III. sinf topraklar elverigliyken, V. sinif topraklar kisitli iglemeli
tarim alani, V., V1. ve VIIL smif topraklar otlak ve orman alanlar1 , VIII. sinif topraklar av-
eglence, turizm ve yerlesim alanlar1 olarak kullanilmaktadir (Zengin, 2007).

Arastirma alanmin Onceki ve mevcut alan kullanimlarina bakildiginda; biiytlik
cogunlugunda verimli tarim arazileri yer almaktadir. Fakat 6grenci niifusunun artmasi ve
goclerle birlikte artan konut ihtiyaci tarim arazilerinin bilingsizce imara agilmasina neden
olmaktadir.

T.C. Anayasast’nin 45. maddesinde “devlet tarim arazileri ile meralarin amacg dist
kullanilmasin1 ve tahribini &nler” hiikkmii yer almaktadir (Oztiirk, 2004). 03.07.2005
tarihinde yiiriirliige giren 5403 sayil1 “Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu”nun 13.
Maddesi’'ne ve s6z konusu kanunun 15.12.2005 tarih ve 26024 sayili Resmi Gazete
yayinlanan yonetmelik hiikiimlerine gore, tarim arazilerinin amag¢ dis1t kullanimi
yasaklanmustir.

S6z konusu maddede; mutlak tarim arazileri, 6zel iiriin arazileri, dikili tarim arazileri
ile sulu tarim arazileri tarimsal {iretim amaci disinda kullanilamayacag belirtilmektedir.
Ancak, alternatif alan bulunmamasi ve Kurulun uygun gérmesi sartiyla;

a) Savunmaya yonelik stratejik ihtiyaglar,

b) Dogal afet sonrasi ortaya ¢ikan gecici yerlesim yeri ihtiyaci,

¢) Petrol ve dogal gaz arama ve isletme faaliyetleri,

¢) Ilgili bakanlik tarafindan kamu yarar1 karar1 alinmis madencilik faaliyetleri,

d) Bakanliklarca kamu yarari1 karar1 alinmis plan ve yatirimlar,
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icin bu arazilerin amag dis1 kullanim taleplerine, toprak koruma projelerine uyulmasi kaydi
ile Bakanlik tarafindan izin verilebilmektedir. Yine, mutlak tarim arazileri, 6zel iriin
arazileri, dikili tarim arazileri ile sulu tarim arazileri disinda kalan tarim arazileri; toprak
koruma projelerine uyulmasi kayd ile valilikler tarafindan tarim dis1 kullanimlara tahsis
edilebilmektedir.

flgili kanunun 13. Maddesi’nden de anlasildig1 iizere tarim alanlarmin amag disi
kullanimi1 ig¢in acik kapi birakilmaktadir. Tarim alanlar1 ilgili kanun ve yonetmeliklerle
korunuyor goriinmekte fakat sozii edilen madde ve benzeri nedenlerle tam anlamiyla
korunamamaktadir. Oztiirk (2004)’iin de belirtmis oldugu gibi, bu soruna ¢dziim olarak
KTVKK kapsaminda yer almayan “Tarimsal Sit” kavrami bu kanuna yerlestirilmeli,
korumada 6ncelige gore derecelendirme yapilarak tarimsal sit alanlar belirlenmelidir. Bag-
bahge kullanimlar1 da ayn1 kanun kapsaminda degerlendirilmelidir.

Boylece Oneri haritada dikkat ¢ekilen ve mevcut kullanimda da hala konut
kullanimina agilmamis olan tarim alanlarin ve tarim topraklarinin korunmasi saglanacak,
kisa vadede kaybi Onlenmis olacaktir. Tarim alanlar1 degerli dogal kaynaklar olmakla
birlikte bu alanlarin tarim dis1 kullaniminin kesin olarak 6niine gegilmesi gerekmektedir.

5403 sayili “Toprak Koruma ve Arazi Kullanim Kanunu”na gore L., II. ve IIL. sinif
arazilerin tarim dis1 amaglarla kullanilmamasi ve bu alanlarin mutlak tarim alani olarak
korunmas1 gerekmektedir. Fakat kent merkezindeki tarima elverisli araziler tlimiiyle imara
acilmis durumdadir.

Mevcut alan kullanimindaki yerlesim alanlarinin 6neri alan kullanim haritasina gore,
yaridan fazlasmin (%59,52) tarimsal kullannoma uygun olmasi da bu diisiinceyi
desteklemektedir. Arastirma alani igerisindeki en Onemli tarim arazilerinin bulundugu,
yerlesime tam olarak agilmamis tek yer olan Karacadéren Kentsel Gelisim Alani’nin imar
plan1 hazirlanmig fakat yapilagma belediye tarafindan durdurulmustur. Bu gelisme, burasi
ile ilgili alinan imar kararlarinin yeniden gozden ge¢irilmesi adina olumlu bir adimdir.

Tarim alanlarinin bu sekilde imara agilmas1 hem tarim alanlarinin geri doniilmez bir
sekilde kaybina sebep olmakta hem de yerlesim alanlar1 agisindan sagliksiz bir durum
olusturmaktadir. Ozellikle Barbaros Mahallesi (Sekil 5.4) ve Karacadren (Sekil 5.5)
yakinlarindaki 6rneklere bakildiginda tarim ve yerlesim alanlarinin hala i¢ ice bulundugu

acik bir sekilde goriilmektedir.
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Sekil 5.5. Karacadren’de i¢ ice olan konut ve tarim alanlar1 (Ozgiin, 2011).

Ozellikle Karacadren Kentsel Gelisim Alani’nda ¢ok degerli sulu mutlak tarim
alanlar1 olmakla birlikte konutlarin arasinda hala tarimsal faaliyetler devam etmektedir
(Sekil 5.6). Hatta bu alanin biiyilk bolimiiniin Atikhisar Baraji’'nin sulama alam

kapsaminda olmasi ve alanda sulama kanallarindan 6rnekler bulunmasi, burasinin daha
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onceden sulu tarim alani oldugunun ve kesinlikle tarim alani olarak kalmasi gerektiginin en

onemli kanitidir (Sekil 5.7).

Sekil 5.7. Karacadren’de atil durumda olan eski bir sulama kanali (Ozgiin, 2011)

Dardanos-Giizelyali miicavir alaninda da durum farkli degildir. Hem orman hem de
tarim alanlar1 hizla yapilagsmaya agilmakta ve dogal yap1 giderek bozulmaktadir. Burada

ozellikle kiy1 alanlari ikincil konutlar tarafindan istila edilmis durumdadir (Sekil 5.8).
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Dardanos-Giizelyali miicavir alan1 da tarim alanlar1 bakimindan olduk¢a zengin olmanin
yant sira (Sekil 5.9), imara acilan alanlarla beraber giderek artan konut yapimi sonucunda;
(Sekil 5.10) yerel yonetimler tarafindan yasal bir 6nlem alinmadigi takdirde bu zenginligin

giderek azalmasi kagiilmazdir.

Sekil 5.8. Dardanos kiyisinda ikincil konutlar ve arada kalan tarim alan1 (Ozgiin, 2011)

r

Sekil 5.9. Dardanos’ta verimli tarim ve orman alanlar1 (Ozgiin, 2011).
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Sekil 5.10. Dardanos’ta imara acilmis olan tarim alanlari (Ozgiin, 2011).

Orman Alanlarina iliskin Oneriler

Arastirma alaninda orman alanlar1 giderek azaldigi i¢in orman 6nemli bir kullanim
olarak on plana g¢ikmaktadir. Orman alanlarmmin korunmasinda yasal diizenlemelerde
bosluklar olmast ve 2B sifatiyla gilinlimiizde kolaylikla imara acilabildigi i¢in orman
alanlan giderek 6nem kazanmakta ve korunmasi gereken alanlarin basinda gelmektedir.

Tarim alanlarinda oldugu gibi orman alanlarinin da denetimsiz bir sekilde imara
acilmasi, kacak kesimlerin olmasi, tarimsal faaliyetler icin acilarak tahrip edilmesi ve
sebebi bilinmeyen ya da ithmal sonucu olusan yanginlar sonucunda, bu alanlarin da giderek
yok olmasina ve ekolojik dengede artan kayiplara neden olmaktadir.

Aragtirma alaninda 6zellikle Dardanos-Gilizelyali miicavir alaninda, Kepez’de ve
tiniversite yerleskesinin kurulugu oldugu egimli alanda dogal kizilgam ormanlar1 ve karigik
ormanlar yer almaktadir. Canakkale kenti gibi orman alanlar1 bakimindan zengin olan bir
yorede orman alanlarinin bu kadar sinirli kalmasi, bu alanlarin bir sekilde tahrip edildigi ve
bu nedenle orman alanlarinin azaldig: ihtimalini desteklemektedir.

Orman Bolge Midiirligii’niin hazirlamis oldugu orman amenajman planina gore
aragtirma alaninin biiyiik bir boliimiiniin ziraat alan1 oldugu ifade edilmektedir. Fakat yakin
cevrede dogal kizilgam ve karisik ormanlarin bulunmast dogal bitki oOrtiisiiniin tahrip

edilerek bugiinkii durumuna geldigi tezini dogrulamaktadir.
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Arastirma alanindaki ormanlarin azalmasindaki en biiylik neden orman alanlarinin
tarimsal iiretim ya da imar nedeniyle tahrip edilmesidir. Bu nedenle yerel yonetimler ve
ilgili kurumlar, orman alanlarinin 6zellikle tarim ve yerlesim amagcli tahrip edilmesinin
Oniine gecmeli; Canakkale kentindeki orman alanlarinin arttirilmasi konusunda gerekli
calismalari ivedilikle yapmalidir. Orman alanlari, gerekli korumanin saglanmasi kosuluyla
yalnizca rekreasyonel amacli kullanilmalidir.

Yapilan analizler ve sorgulamalar sonucu giincel durumdaki orman alanlarinin,
orman alani olarak kalmasinin yani sira biiyiik oranda rekreasyon (%25,68) amacli olarak
kullanilmast da bu disiinceyi desteklemektedir. Bunun yani orman alanlarinin tarimsal
liretim amaciyla agilmasi konusunda, orman arazilerinin sinirlariin belirlenerek kontrol
altinda tutulmasi1 ve yerel halkin bu konuda bilinglendirilmesi; yasal diizenlemenin
gerekliliginin yani sira en etkin ¢éziimlerden birisidir.

Rekreasyon Alanlarina Iliskin Oneriler

Arastirma alanmin dogal ve kiiltiirel 6zellikleri rekreasyonel aktiviteler bakimindan
biiyiik bir kaynak teskil etmektedir. Buna ragmen arastirma alaninin genelinde rekreasyon
alanlarmin azlig1 ve olanlarin da yeteri derecede bakimli olmamasi nedeniyle kentte bu
baglamda biiyiik bir eksiklik s6z konusudur.

Arastirma alaninin dogal yapisina uygun olarak kiyr alanlarinin; gezinti, yiiriiyiis,
dinlenme, ormanlik alanlarin ise mesire, kamp ve vb. amacgli orman i¢i dinlenme alani
olarak kullanilmasi uygun gériilmiistiir. Oneri alan kullanim haritasinda rekreasyon alani
olarak belirlenen alanlarin mevcut kullanimda yeteri kadar degerlendirilmedigi ortaya
cikmistir. Bu nedenle bu alanlarda baz1 diizenlemelere ihtiya¢ vardir. Bunlar su sekilde
ifade edilebilir:

= Rekreasyon alanlarinin her yas grubuna hitap edecek sekilde diizenlenmesi,

= Kullanis kolaylig1 olmasi ve yeterli fiziksel donatiya sahip olmasi,

» Rekreasyon alanlarindaki fiziksel yapilanmanin estetik yonden cevre ile uyum
igerisinde ve fonksiyonel olmasi,

* Dogal alanlarin kullanima agilirken korunup gelistirilmeleri konusunda her tiirli
tedbirin 6zenle alinmasi, gereken bakim ve onarimlarmin yapilmasi, olarak siralanabilir.

Yerlesim Alanlarina Iliskin Oneriler

Canakkale kentinde niifusun hizla artmasiyla birlikte yerlesim alanlar1 tarim alanlari
lizerindeki baskisii giin gegtikge arttirmaktadir. Ozellikle bogaz kopriisii yapimimin

giindeme gelmesiyle birlikte bu baskinin daha da artacag: diistincesi yaygindir.
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Arastirma alaninin biiyiik bir bolimi gevsek aliivyon zemin olan verimli tarim
arazileri iizerinde kuruludur. Uygunluk sorgulamasinda, mevcut yerlesim alanlarinin
%359,52 gibi biiyiikk bir oranda tarim i¢in, yalmzca %25,04’linlin yerlesim i¢in uygun
oldugunun tespit edilmesi de bu sonucu dogrular niteliktedir. Arastirma alaninda yalnizca
kuzeyde askeri alan, Karacadren KoOyii’niin ¢evresi, OSB’nin kurulu oldugu alan ve
Kepez’in dogusundaki egimli alanlar yerlesim i¢in giivenli sayilabilecek yerler arasinda
bulunmaktadir.

Bunun yani sira arastirma alaninda yerlesme bakimindan en 6nemli sorunlardan
birisi de zemin stvilagmasidir. Mevcut kullanimda, yerlesilmis alanlarin biiyiik bir boliimii
zemin sivilagmast bakimindan riskli alanlarda bulunmaktadir. Bu baglamda yapilarin
temelinin saglamlig1 ve yap1 kalitesi 6n plana ¢ikmaktadir.

Ozellikle 1999 yilindan 6nce, Canakkale ili “1. Derece Deprem Bolgesi™ statiisiine
alinmadan yapilan yapilar, bu anlamda yeterli derecede giivenli bulunmamaktadir. Bu
nedenle olasi bir deprem tehlikesine karsin bu binalarin yapisal olarak gézden gegirilmesi
ve daha giivenli hale getirilmesi i¢in miihendislik ¢calismalar1 kapsaminda gereken dnlemler
alimmalidir.

Ozellikle kiyida bulunan c¢ok kath yapilar Oztiirk (2004)’{in yapmis oldugu
calismada da belirttigi gibi; geleneksel dokuya tamamen tezat, ¢ok yiiksek, yogun ve
sagliksiz oldugu gibi; ekolojik 6zellikleriyle 6n plana ¢ikan bir¢ok yerlesimde geleneksel
ve saghkli yasam cevreleriyle yan yana durumdadir. Ozellikle kentsel alanlarda rant
kaygist ile bu tiir yaklagimlara siklikla rastlanmaktadir.

Aragtirma alaninda da 6zellikle kent merkezinde ve Esenler Mahallesi taraflarinda bu
tip diizensiz, yiikksek ve yogun olan yapilagmalara siklikla rastlanmaktadir. Boyle bir
yapilagma sekli olas1 deprem ve sonuglari bakimindan cesitli riskleri tasimakla birlikte kent
icerisindeki hava dolasimini da engelledigi i¢in, zaten yogun olan hava kirliliginin daha
fazla artmasina neden olmaktadir.

Yerlesim alanlarinin uygunlugu i¢in degerlendirmeye tutulan faktorlerden olasi deniz
seviyesi yiikselmesi ise, Ozellikle kiylya yakin planlanan konut alanlarinin olasi bir
depremde ne kadar tehlike altinda bulundugunu somut olarak ifade etmektedir. Biitiin
kiyilarda oldugu gibi Canakkale kenti kiyilar1 (6zellikle merkez yerlesim) dolgu alan
niteligi tasimaktadir. Eski Canakkale fotograflarina bakildiginda kiyida goz ardi
edilemeyecek biiyiikliikte bir alanin dolgu oldugu acik bir sekilde goriilmektedir (Sekil
5.11-Sekil 5.12-Sekil 5.13-Sekil 5.14).
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Sekil 5.12. Truva Otel’in 6n tarafi-yeni (Ozgiin, 2011).
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Sekil 5.14. Yalova Restoran’m 6n tarafi-yeni (Ozgiin, 2011).
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Bu nitelikteki bir kiy1 alaninda bu kadar yiiksek katli konutlarin bulunmasi 1. derece
deprem kusaginda bulunan bir yerlesim agisindan son derece sakincalidir. 1999 Kocaeli
Depremi’nde Golclik’te dolgu alanin sular altinda kaldigi hatirlanacak olursa, benzer bir
kiy1 6zelligine sahip Canakkale’de de olasi yikici bir deprem neticesinde ayni vahim
durumun yaganmasi kuvvetli bir ihtimal olarak diisiiniilmektedir.

Yukarida yer alan fotograflarda Canakkale kiy1 alaninin biiyiik oranda dolduruldugu
ve dogal kiy1 yapisinin biiyiik oranda degisime ugradigi acgik bir sekilde goriilmektedir.
Giiniimiizde Iskele Meydan1 ve gevresinde yapilacak proje kapsaminda kordon boyunun
yeniden diizenlenmesi i¢in dolgu alan daha da genisletilerek ¢aligmalara baglanmistir.

Yerlesim alanlarindaki bir diger onemli tehlike ise heyelan alanlaridir. Ozellikle
Giizelyal: ve merkez yerlesimde bulunan Beldemiz, Giindem, Sur, Panaroma ve Ug Cam
Siteleri civarindaki aktif heyelan alanlar1 can ve mal giivenligini tehdit etmektedir. Tezcan
(2003)’mn da belirtmis oldugu gibi, Bursa-Izmir karayolunun {izerinde kalan arastirma
alaninin dogu tarafi; yiikseklige bagli olumsuz topografya kosullart ve heyelan tehdidi
nedeniyle kontrollii olarak yerlesime acgilmasi gereken alanlarin arasinda bulunmaktadir.
Buralarin yerlesime agilmasi son derece sakincali olmakla birlikte kalitesiz yapilasma da
heyelanin yapilardaki etkilerini agik¢a ortaya koymaktadir (bkz. Boliim 4). Bu alanlarda
heyelanin olas1 etkileri nedeniyle gerekli tedbirler alinmali ve yeni yerlesim alanlarinin
yapilmasina bazi kisitlamalar getirilmelidir.

Yerlesim alanlar1 bakimindan yukarida agiklanan biitliin olumsuz faktorler nedeniyle
ozellikle yeni yerlesim alanlarinin planlanmasi konusunda alti ¢izilen bu faktoérlerin
ozellikle dikkate alinmasi ve yerel yonetimlerin bu konuda biiyiik hassasiyet gostermesi
gerekmektedir.

Sanayi Alanlarina Iliskin Oneriler

Hizli kentlesme olgusu kentsel alanlarin ¢evresindeki tarim alanlarinin yavas yavas
elden ¢ikmasia neden olurken, sanayinin tarimin Oniine ge¢mesi gelecegimiz agisindan
olduke¢a endise verici bir durumdur.

Arastirma alaninda sanayinin baskin bir kullanim faktorii olmamasindan ve kiiciik
sanayi adi altinda gelisim gosteren tesisler olmasindan dolay1 sanayi alanlari yalnizca
dogal yap1 oOzelliklerine uygunluk bakimindan irdelenmistir. Sanayi alanlarinin yer
se¢ciminde birgok faktor dikkate alinmakla birlikte bunlardan en 6nemlileri; AKKS, egim,
toprak drenaji, bitki Ortiisli, jeolojik yapi, zemin sivilagmasi, taban suyu yiiksekligi ve
hakim riizgar yonidiir. Sanayi yer sec¢imi acisindan potansiyel olusturan alanlarin

belirlenmesinde en onemli faktorler, topografyaya iliskin egim faktorii ve hakim riizgar
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yoniidiir. Ozellikle OSB’nin kurulum alani diisiiniildiigiinde hakim riizgar yéniiniin hicbir
sekilde dikkate alinmadig1 aragtirmada yapilan degerlendirmelerde de somut bir sekilde
ortaya c¢cikmistir. Bunun yani sira sanayi kullanimina ait analizlerde; arastirma alam
icerisinde ulasim bakimindan herhangi bir sorun olmamakla birlikte alan dl¢eginin ¢ok
kiigiik olmasit ve ulasima gore yapilacak degerlendirme zonlari sonucunda sanayi
alanlariin degerlendirilmesinde hatali bir yaklagimin olabilecegi diisiincesiyle ulasim
faktorii dikkate alinmamustir.

Su varligina yakinlik faktorii de arastirmanin ekolojik boyutu dikkate alinarak
kapsam disinda birakilmigtir. Atikhisar Baraji’nin suladigi alanlar Saricay kiyisinda
bulunan alanlar1 kapsadigi ve bu alanlar sanayi kullanimi1 kapsaminda degerlendirildigi i¢in
Sarigay kiyisinda yapilacak ayr1 bir degerlendirmeye gerek goriilmemistir. Bunun yan sira,
sanayi alanlarinin akarsu kiyilarinda planlanmasi atik sularimi desarj etmeleri amaciyla
yapilmaktadir fakat bu sistem dogal kaynaklarin ve ekolojik dengenin korunmasi
bakimindan sakincali olmasi nedeniyle kesinlikle tercih edilmeyen bir durumdur.

Arastirma alaninda mevcut sanayi tesislerinin bir kismi belediye sinirlart igerisinde
Sarigay’in kenarinda, bir kismi da belediyenin miicavir alan sinirlari i¢indeki (yine Saricay
kiyisinda) alanda bulunmaktadir (Sekil 5.15). Sanayi tesislerinin biiyiik bir kismi atik su
desarj sistemleri olmadigi i¢in atik su desarji nedeniyle, en uygun yer olarak genelde su

kiyilarini tercih etmektedirler.

Sekil 5.15. Saricay kiyisinda bulunan kiigiik sanayi sitesi (Ozgiin, 2011).
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31 Aralik Cuma 2004 tarihli ve 25687 sayili “Su Kirliligi Kontrol Yonetmeligi”nin
amact; lilkenin yer alt1 ve yer iistii su kaynaklar1 potansiyelinin her tiirlii kullanim amaciyla
korunmasini, en iyi bigimde kullaniminin saglanmasini, su kirlenmesinin 6nlenmesini
ekonomik ve sosyal kalkinma hedefleri ile uyumlu bir sekilde gerceklestirmektir.
Yonetmelikte sanayi bolgeleri; belirli tiretim alanlarinda ¢alisan organize sanayi bolgeleri,
esnaf ve sanatkar siteleri, kiigiik sanayi bolgeleri ve kooperatif seklinde iiretim yapan
benzeri tiizel kisilige sahip kuruluslart kapsayan c¢esitli kiiciik ve biiyiikk sanayi
kuruluglarinin toplu halde bulunduklar1 ve atik sularim1 ortak bir sistem ile toplayarak
bertaraf ettikleri bolgeler, olarak tanimlanmaktadir (bkz. Ek 14).

2012 yilinda tamamlanmasit beklenen Saricay kiyisinda (Kirkusuyu mevkii)
yapilacak olan Atik Su Aritma Tesisi’nin Sarigay’in taskin yatagi icinde kalmasi ve
tamamlandiktan sonra Sarigay’a gilinliik 7200m? atik su desarji yapilacagi belirtilmistir.
Gilnliik alim kapasitesi 8500m*® olan Sarigay’in bu baglamda ¢evredeki yerlesimler
bakimindan ciddi sonuglar ortaya ¢ikaracagi acik¢a ortaya konulmaktadir. Bu konuyla
ilgili olarak yetkili kurumlarin s6z konusu yonetmelige bagli olarak ivedilikle ¢éziim
iiretmeleri ve bu kapsamdaki tesislerin yapilmasindan 6nce sozii edilen risklerin 6énlenmesi
bakimindan uzman kisi ve kurumlarla birlikte gerekli onlemleri almalar1 gerekmektedir.

Arastirma sonuglarinda goriildiigi iizere, yerlesim kullaniminda oldugu gibi sanayi
kullanim1 da genellikle I. sinif verimli tarim arazisi olan ovalik alanlar iizerinde gelisim
gostermektedir. Cizelge 4.57°de elde edilen sonuglara gore hatali yer se¢imi bakimindan;
sanayi kullanimi, yerlesim kullanimindan sonra ikinci sirada gelmektedir. Bununla birlikte
Saricay kiyisindaki verimli tarim alanlar1 lizerinde gelisen sanayi, hatali alan kullanimi ile
birlikte toprak kirliligi ve su kirliligine neden olarak ekosistem iizerinden geri doniilmesi
gii¢ kayiplara neden olmaktadir.

Sonug olarak, “Gelisme” baz1 bolgelerde yeni yerlesim alanlar1 olusturulmas: anlami
tasirken, bazi1 bolgelerde de dogal ve kiiltiirel degerlerin korunup 6n plana ¢ikartilmasi
anlamin1 tagimaktadir. Kentlerin ya da yerlesim yerlerinin planlanmasi siirecinde,
“gelisme” kavramini yalnizca yeni yerlesim bolgelerinin imara agilmasi seklinde algilamak
kentler agisindan ekolojik boyutta telafisi imkansiz sonuglar dogurmaktadir. Burada 6nemli
olan st olgcekli plan kararlarinin yerel yonetimler tarafindan hayata gecirilmesi ve
korumaya yonelik politikalarin iiretilmesidir. Bu baglamda, kente ve kenti olusturan
parcalarin korunmasina yonelik hedef ve stratejiler dogrultusunda gelistirilen tist dlgekli
plan kararlarinin, s6zii edilen sonuglar1 6nleme adina yasamsal bir 6nemi vardir (Erdem ve

Meshur, 2005).
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Yerlesim yerleri igerisinde bulunan dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerinin korunmasi
ve gelistirilmesi kapsaminda ilk olarak; planlama hiyerarsisine bagli kalinmakla birlikte iist
Olcekli planlarla birlikte, mutlaka 6zel amacli planlarin da (koruma imar plani, turizm-
rekreasyon amacgli imar plani, doga koruma plani, arazi toplulagtirma, vb.) ilgili yerel
yonetimler tarafindan tiretilmesi gerekmektedir.

Ekolojik dengenin korunmasini ve siirdiiriilmesini hedefleyen bir yaklasimla
yerlesim yerleri i¢in yerel ydnetimlerin “Nazim Imar Plam1” ve “Uygulama Imar Plani”na
verdikleri 6nem kadar 6zel (koruma, 1slah, turizm, 6zel ¢evre koruma, vb.) amacli imar
planlarin1 da ayn1 hassasiyetle hayata gegirmeleri gerekmektedir.

Bunun yam sira, kiiltlir alanlarini, ormanlari, batakliklar1 ve ekolojik agidan diger
onemli alanlar1 koruyabilmek ve ekolojik acidan yetersiz yerlesimin oniine gegebilmek icin
yerel yonetimler ve ilgili kurumlar Erdem (2000)’de belirtilen asagidaki onlemleri de
alabilirler:

» Topraklarini yalnizca tarim (toprak korunmasina dikkat etmek kosuluyla) yaban
hayatt ve bozulmaya neden olmadan rekreasyonel amaghh kullanmak isteyen arazi
sahiplerine vergi indirimi getirilmesi,

» Karalarin, ekonomik olarak en yiiksek potansiyel kullanimina dayali Pazar
fiyatindan ziyade, tarim alanlari1 ya da ormancilik kullanimma dayali olarak
vergilendirmesi,

» Ekolojik olarak degerli alanlarin satin alinmasi,

» Kullanilabilir karalarin kullanim yollarini sinirlamak igin kara gelistirme haklariin
getirilmesi,

» Belli bir alan i¢in sinirlt sayida yerlesim olanaginin verilmesi,

» Yollar, aligveris alanlar1 gibi 6zel projeler i¢in CED raporunun istenmesi

» Fazla agmabilir topraklarin tarimsal amagli kullanimindan vazgegen ciftgilerin
desteklenmesi

Arastirma alani i¢in yapilan ekolojik planlama ¢alismasi ve sonucundan ortaya ¢ikan
bulgulara gore aragtirma alaninda hatali alan kullaniminin ve 6zellikle giderek daha fazla
artan tarim ve orman alanlar1 kaybinin 6niine geg¢ilmesi i¢in alinmasi gerekli onlemler ise
sunlardir:

> 1/5000 Nazim Imar Plam ve 1/1000 Uygulama Imar Plani yapilmis alanlarda
(Barbaros Mahallesi Havaalan1 ¢evresi, Kepez ) heniiz konut yapilmamis olan yerlesim
alanlarinda konut yapiminin 6niine gegilmesi, bu konu ile ilgili olarak; ilgili belediyelerin

bu alanlarin tarim alan1 olarak kalmasi konusunda gerekli tedbirleri almasi gerekmektedir.
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> 1/5000 Nazim Imar Plan1 yapilmis olmakla birlikte heniiz 1/1000 Uygulama Imar
Plant yapilmamis olan Karacadren Kentsel Gelisim Alani’nda yapilagsmanin Oniine
gecilmesi ve buradaki onemli sulu mutlak tarim alanlarinin varligir nedeniyle burasinin
kesinlikle tarimsal niteligi korunacak alanlar kapsaminda kalmasi yerinde bir karar
olacaktir.

» Saricay kiyisinda bulunan Kiiglik Sanayi Alanlari (hem dogal sit alaninin kenarinda
hem de 1slah edilmeyen kisimda), atik su desarjlarin1 Sarigay’a verdikleri igin bu tip sanayi
alanlarmin ekolojik a¢idan deger tasiyan su kiyilarinin kenarinda planlanmamasi
gerekmektedir.

> Koruma imar Plani yapilmamis olan sit alanlarmin (Kepez’de bulunan 1. ve 2.
Derece Arkeolojik Sitler) kullanimlarindaki belirsizliklerin giderilmesi ve sinirlarinin net
olarak belirlenmesi i¢in bu alanlar icin gerekli olan “Koruma Imar Plani”nin yetkili
kurumlar tarafindan ivedilikle hayata gecirilmesi gereklidir.

> Canakkale kentinde kamuya ait alanlarin (DSI, Canakkale Meteoroloji Miidiirliigii,
Jandarma Genel Komutanligi, Karayollar1 Genel Miidiirliigii, Universite vb.) kentsel
gelisimi kisitladigi bilinmektedir. Ekrem (2004), yapmis oldugu calismada iiniversitenin
kisitlayict etkisini agik bir sekilde ifade etmektedir. Halbuki bu kurumlara ait olan alanlar
konumlart itibariyle kent icerisinde rekreasyonel agidan en fazla degerlendirme olanagi
tagiyan yerler arasinda gelmektedir. Bu tip alanlarin bu amagcla degerlendirilememesi
nedeniyle kent merkezi rekreasyon alanlar1 bakimindan son derece kisitli imkanlara sahip
bulunmaktadir.

» Daha oOnceleri endiistriyel amacl isletmeler olan fakat Ozellestirildikten sonra
aligveris merkezi, vb. ticaret alanlar1 seklinde degerlendirilmesi diisiiniilen, Atatiirk
Caddesi’nde bulunan SEKA ve MEY igki Fabrikasi vb. gibi alanlarin ayn1 zamanda kiyiya
yakin olmalar1 da g6z oOnilinde bulundurularak, merkez yerlesimin en Onemli
gereksinimlerinden biri olan rekreasyon alami olarak degerlendirilmesinin 6nemi ve
gerekliligi 6n plana ¢ikmaktadir.

» Boliim 4’te “Tarihi Degerler” basgligi altinda da belirtildigi gibi Barbaros Mahallesi
Aziziye Caddesi’nde bulunan Hamidiye Tabyasi, askeri alan kapsamindan ¢ikarilarak
sorumlulugu belediye devredilmistir. Burasi 6nemli bir tarihi alan olmakla birlikte ayn1
zamanda konumu itibariyle rekreasyonel agidan da degerlendirilmeye uygun bir yerde
bulunmaktadir. Fakat tarihi 6nemi nedeniyle koruma kapsaminda rekreasyona agilmasi ve
belediyenin de ifade ettigi gibi en kisa zamanda bir “Kiiltiir Merkezi” haline getirilmesi

yerinde bir karar olacaktir.
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» Barbaros Mahallesi’nde bulunan Canakkale Havaalani kentsel gelisimin ve
beraberinde konut alanlarinin hizla artmasi nedeniyle giiniimiizde yerlesim alaninin tam
ortasinda kalmistir. Havaalaninin alan olarak genisletilmesi ve buna bagli olarak da
kapasitesini giin gectikce arttirmasi, havaalaninin konum itibariyle yanlis bir yerde oldugu
diisiincesini desteklemektedir. Bunun yani sira havaalani ¢evresinde bulunan konutlarda
zemin+3 kat sinir1 bulunmasi; oradaki yerlesim alanlarinin ¢ok katli olmamast ve kat
yiiksekligi bakimindan bir standarda sahip olmas1 adina olumlu bir yaklagimdir.

» Havaalani ¢evresindeki bir diger onemli sorun da merkez yerlesimdeki en verimli
tarim alanlarinin burada bulunmasidir. Havaalaninin genislemesiyle birlikte konut yapimi
bakimindan daha cazip hale gelen bu alanda tarim alanlar1 iizerindeki yapilasma artarak
devam etmektedir. Bu hizli yapilasmanin 6niine gecilmesi i¢in yerel yonetimler tarafindan
gerekli 6nlemler ivedilikle ele alinmalidir.

» Kentsel yerlesimlerdeki en énemli sorunlardan birisi de ¢ok katli ve yogun olan
yapilagmanin 6niine gegilememesidir. Canakkale kentindeki deprem riskiyle birlikte zemin
stvilagma riski nedeniyle arastirma alaninda ¢ok katli yapilasmanin onlenmesi ve ilgili
yerel yonetimler tarafindan gerekli Onlemlerin alinarak zemin+3 kat sinirlamasinin
getirilmesi yoniinde ¢aligmalarin yapilmasi gerekmektedir. Kat yogunlugunun azaltilmast,
kent icerisindeki hava dolasiminin azalmasi sonucu artan hava kirliliginin 6nlenmesi
ac¢isindan da 6nem tasimaktadir.

» Arastirma alanindaki sanayi alanlar1 arastirmanin sonucunda da goriildiigi gibi
kesinlikle yanlis olarak konumlandirilmis, 6zellikle kentte cok 6nemli olan hakim riizgar
yonii kesinlikle dikkate alinmamustir. Giincel kullanimdaki sanayi alanlarinin bir kismi
kent merkezinde bir kism1 da tarimsal agidan son derece verimli olan Sarigay kiyisinda yer
almaktadir. Ekolojik agidan da son derece sakincali olan bu duruma ivedilikle ¢6ziim
bulunmasi gerekmektedir. Su anda yapimi devam eden OSB de aslinda hem zemin hem de
manzara degeri nedeniyle yerlesim bakimindan uygun niteliklere sahipken talihsiz bir
sekilde sanayi kullanimina agilmistir. Kent icerisinde bulunan sanayi alanlar1 her ne kadar
kiiclik sanayi alanlar1 olsa da ozellikle merkez yerlesime uzak olan ve sanayi i¢in uygun
goriilen yerlere toplu olarak yerlestirilmesi gerekmektedir.

» Sarigay’in kirlenmesine neden olan endiistriyel atiklar, evsel atiklar, vb. atik sularin
zararlarim1 bitkiler kullanarak azaltmak amaciyla 6zel bitkilerin (sazlar, otlar, ¢alilar ve
agaclar) yetistirildigi aritma tarlalar1 kullanilmalidir (Kusak, 2006). Bu bitkiler ayrica
enerji kaynagi olarak da kullanilabilmektedir.
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» Arastirma alani rekreasyonel bakimdan oldukga elverisli mekanlara sahiptir. Su
anda rekreasyonel ihtiyaci karsilayan yerlerin bulunmasinin yani sira 4. maddede belirtilen
bazi kisitlamalar nedeniyle de bir o kadar alan da kullanim dis1 kalmaktadir. Merkez,
Yerlesim ve Kepez’deki kiy1 alanlar1 ve park alanlarinin yami sira Dardanos-Gilizelyali
miicavir alaninda; kamp alanlari, orman i¢i dinlenme yerleri, plaj alan1 ve liniversiteye ait
olan Dardanos Tesisleri bu baglamda biiyiik oranda rekreasyon ihtiyacini karsilar nitelikte
bulunmaktadir. Dogal giizelligi itibariyle ihtiyaci fazlasiyla karsilar nitelikte olan bu
alanlarin ¢ogunda (Mesudiye Tabyasi, Camlik Mesire Alan1 (Sekil 5.16) Ogretmen ve izci
Kamplari) fiziksel donati kapsaminda cesitli eksiklikler bulundugu tespit edilmistir. Bu
alanlarin daha kapsamli ve yogun bir sekilde kullanilmasi i¢in gerekli bakimlarin yapilmasi

ve ihtiya¢ duyulan eksikliklerin giderilmesi gerekmektedir.

Sekil. 5.16. Camlik mesire alan1 (Ozgiin, 2011).

» Arastirma alanindaki bir diger Onemli sorunda o&zellikle Dardanos-Giizelyali
miicavir alaninda hizla gelisen ikincil konut olgusudur (Sekil 5.17). Bu yerlesimlerde hizla
artan ikincil konut yapimiyla buralardaki degerli tarim ve orman arazileri yavas yavas
imara agilmakta ve oOzellikle zeytin agaglari biiyiik oranda tahrip edilmektedir. Ikincil
konut yapimina birtakim yasal kisitlamalar getirilmeli ve zeytinliklerin aleyhine gelisimin

durdurulmasi i¢in gerekli 6nlemler alinmalidir.
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Sekil. 5.17. Dardanos’da bulunan ikincil konutlar (Ozgiin, 2011).

» Arastirma alani her ne kadar uzun bir kiy1 alanina sahip olsa da kiyidaki rekreasyon
alanlar1 yalnizca, dinlenme, yliriiylis ve piknik amaclh kullanilmakta, kirlilik nedeniyle
deniz kiyilar1 denize girme amagli kullanilmamaktadir. Bu baglamda hem Aziziye
Caddesi’ndeki Dabakoglu Tesisleri hem de Giizelyali’daki halk plaji1 sahip oldugu yetersiz
fiziksel kosullar nedeniyle de kullanima uygun degildir. Bu alanlarda altyapinin ve aritma
tesisinin olmamasi gibi nedenlerle denizin kirlenmesi kaginilmaz bir durumdur. Bu nedenle
ilgili yerel yonetim tarafindan bu konunun ivedilikle ¢o6ziime kavusturulmasi
gerekmektedir.

» Erdem ve ark. (1996)’nin da belirttigi gibi kentin dnemli ve tiikenebilir 6zelligini
olusturan ovalar, su havzalar1 ve bunlar1 besleyen caylar ve yataklari korunmalidir. Bu
kapsamda Saricay’in koruma kapsami disinda olan kisminin tagkin yatag: ile birlikte
korunmaya alinmasi ve i1slahinin tamamlanmasi i¢in ilgili kurumlar tarafindan gerekli
calismalar 6zenle hayata gegirilmelidir.

> Ogzellikle kordon boyunda bulunan yiiksek katli yogun yapilasmanin Oniine
gecilmelidir (Sekil 5.18a-Sekil 5.18b). 3621 sayil1 “Ki1yr Kanunu”na gore deniz kiyisindan
itibaren ilk 100m mesafeden sonra konut yapimi uygun goriilmektedir. Bunun tam aksi
olan kullanimlar kiyidaki rekreasyonel amacli alan kullanimlarini engellemekle birlikte,
kiymin dolgu olmasi nedeniyle gesitli riskleri beraberinde getirmektedir. Bu hem estetik
acidan hem de kiy1 alanlarinin zemin bakimindan ¢ok saglam olmamasi nedeni ile tasidig

riskler agisindan 6nemle iizerinde durulmasi gereken bir konudur.
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Sekil 5.18b. Kordon boyunda ¢ok katli yapilar (Ozgiin, 2011).

» Su kiyilariin tamamina yakini koruma alani niteliginde olmakla birlikte bu alanlar
koruma kanunlarina tabidir. Fakat bu konuda ilgili yasa-yonetmelikler yetersizdir ve
uygulamada g¢esitli eksiklikler bulunmaktadir. Yetki alanlarinin ve sorumluluklarin
dagiliminda gorev karmasasi yasanmakta, bu nedenle hatali yaklagimlar ve
¢oziim(siizliik)ler ortaya konabilmektedir. Ozellikle Sarigay ve korunmasi konusunda
boyle bir yetki karmasast ve belirsizlik s6z konusudur. Bu konu bir an 6nce ¢dzlime

kavusturulmali, kurumlar arasi koordinasyon saglanmali ve gereken dnlemler alinmalidir.
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» Arastirma kapsaminda s6zii edilen koruma ile ilgili kanunlar korumaya iliskin
cesitli hiikiimleri igermenin yami sira yanlis kullanimlara sebebiyet veren bir¢ok acik
ifadeyle doludur. Kurumlar arasi isbirligine dayanarak kurumlardaki uzman kisilerce ve
sivil toplum orgiitlerinin de konuya duyarli yaklasimlariyla bu agikliklar tespit edilmeli ve
gerekirse ilgili yonetmeliklerde gerekli diizenlemelerin yapilmasi yoluna gidilmelidir.

» Biitiin bunlarin yapilabilmesi i¢in ilgili kurumlar tarafindan hazirlanan sayisal
envanter tabanina ihtiyag bulunmaktadir. Gerekli olan verilere ulagsmadaki zorluklar
caligmalarin  zorlukla vyiiriitiilmesine ya da baslamadan sonlandirilmasina sebep
olabilmektedir. Bu nedenle kurumlar arasi isbirligi ile CBS tabanli veri tabani
olusturulmasinin yayginlagsmasina ve bu verilerin kurumlar arasi paylasiminda kolaylik
saglanmasina ¢alisilmalidir.

» Yine biitiin bu ¢aligmalarin yapilabilmesi i¢in Peyzaj Mimari, Cografyaci, Biyolog,
Sehir Planci vb. gibi ¢esitli meslek disiplinlerinin bir arada bulundugu ekip ¢alismalarina
ihtiya¢ vardir. Gliniimiizde ne yazik ki yetkili kurum ve kuruluslar bu tip bir anlayistan
uzakta bulunmaktadir. Bu nedenle kentlerin planlanma siirecindeki alinan her karar ve
atilan her adim uzman goriislerinden uzak, rant kaygisiyla olusturulan ¢éztimler olmaktan
oteye gidememektedir. Kentsel gelisimde problemlerin belirlenerek dogru alan kullanim
kararlarinin alinabilmesi igin, bu sekilde meslekler arasi koordinasyonun saglanarak
olusturuldugu kentsel alan planlamalar1 esas olmalidir.

Sonug olarak; yer se¢imi ve yogunluk; kent planlama eylem alaninda alinan ve
dogayr etkileyen iki temel karardir. Soyle ki yer se¢cimi kararlari niteliginden otiiri
yapilasmaya uygun olmayan dogal alanlar iizerinde alinmaktadir. Yogunluk ise, doganin
tasima kapasitesinin iizerinde bir biiylikliiktedir ve dogal kaynaklarin cografya tizerindeki
dagilimina uygun olmayan bir bi¢imde tanimlanmaktadir (Silaydin, 2007).

Bu arastirmada “En Yiiksek Degerler Haritas1” kapsaminda bir ¢alisma yapilmis ve
arastirma alant i¢in segilen alti1 adet potansiyel kullanim (koruma, tarim, orman,
rekreasyon, sanayi) i¢in ekolojik agidan uygun alanlar belirlenmistir. Yapilan
degerlendirme sonuglarina gore, 33,91km?*’lik alanin 1,66km?’si (%4,88) koruma,
17,00km?*’si tarim (%50,00), 3,97km?’si (%11,67) orman, 093km?’si (%2,73) rekreasyon,
10,15km*’si  (29,85) yerlesim ve 0,15km?*’si (%0,44) sanayi kullanimimna uygun
bulunmustur. Sonu¢ olarak, dogal ve kiiltiirel faktorlerin dikkate alindigi bir ekolojik
planlama yontemi dogrultusunda, siirdiiriilebilir kaynak kullanimmi amag edinerek
olusturulan 6neri alan kullanim haritas1 ile mevcut kullanim arasinda biiyiik farklar ortaya

cikmistir. Mevcutta biiyiik oranda yerlesim kullaniminin egemen oldugu arastirma alaninin
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aslinda verimli tarim arazileriyle kapli oldugu ve giincelde yerlesim amagli kullanilan
alanlarin biiyiikk bir boliimiiniin (%59,52) aslinda tarim amaglh kullanilmasi gerektigi
belirlenmistir. Aragtirma alaninda orman i¢in de uygun alanlarin oldugu, fakat bu alanlarin
cogunlukla yerlesim (%31,38) ve rekreasyon (%25,68) amagh olarak kullanildig:
saptanmigtir. Bunun yani sira arastirma alaninin rekreasyon kullanimi i¢in dogal ve
kiiltiirel yonden kapasiteli oldugu fakat ekolojik agidan tarim ve orman kullanimlari 6n
planda oldugu ve koruma yaklagimi devreye girdigi i¢in uygunluk simiflamasinda geri
planda kaldigi goriilmiistiir. Bu baglamda Saricay kiyisi rekreasyonel agidan kapasiteli
olmasina ragmen uygun bulunmamistir. Son olarak, sanayi alanlarinin arastirma alani
icerisinde son derece yanlig alanlarda gelisme gosterdigi ve kent igerisindeki sanayi
alanlar1 varliginin (6zellikle Saricay kiyisinda ve tarim alanlari {izerinde) son derece yanlis
bir dagilim ortaya koydugu ifade edilmistir. Giincel durumdaki sanayi alanlarinin sanayi
kullanimima uygun olmamast dikkat ¢ekici ve lizerinde durulmasi gereken bir sonug
olmakla birlikte, mevcut sanayi alanlarinin %41,23’i tarim, %49,79’u ise yerlesim
kullanimi i¢in uygun bulunmasi sanayinin arastirma alanindaki yer se¢iminin son derece
yanlis oldugunu ifade etmektedir.

Bununla birlikte 6zellikle OSB’nin yer se¢iminde de hata oldugu, burasinin aslinda
yerlesim kullanimi i¢in en uygun alanlardan bir tanesi oldugu tespit edilmistir. Arastirma
alaninda %50,00 gibi biiyiikk bir oranla tarim kullanimiin birinci Oncelik olarak
belirlenmesinin yani sira, yeni yerlesim alanlarindan biri olan Karacadren Kentsel Gelisim
Alant’nin biiyiik oranda tarim (%41,91) ve orman (%20,70) kullanimina uygun oldugu ve
buradaki alan kullanim kararlarinin yeniden gozden gecirilmesi gerektiginin dnemle alti
cizilmistir.

Arastirmanin sonuclart kentin bugiline kadar olan gelisimi ve ekolojik kaynaklarin
korunmas: agisindan bir seylerin yanlis gittigi sonucunu ifade etse de, Canakkale kentinde
L., II. ve III. smif tarim arazilerin oldukc¢a genis yer kaplamasi ve aragtirmanin basinda
ortaya konulan hipotezi dogrulamasi agisindan arastirmanin sonucu dogru bir tespiti ortaya
koymaktadir. Canakkale kentinde de diger kentlerde yasanan benzer sorunlar
yasanmaktadir. Planlama kararlarinin  multidisipliner ¢alismalar sonucunda ortaya
konulmamas:t ve dogal faktorlerin planlamalarda hicbir zaman dikkate alinmamasi
nedeniyle; kaynaklarin hizla tiikkendigi ve giintlibirlik kararlarin tiretildigi bir kaos diizen
ortaya ¢ikmaktadir.

Ozellikle yeni gelisim alanlar1 igin hatali alan kullammlarmin énlenmesi ve yerel

yonetimlerin bu konuda iizerine diiseni yapmasi, siirdiirtilebilir kent planlama anlayisi
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adina son derece 6nemlidir. Bu baglamda “Ekolojik Bilinglenme” dedigimiz olgunun halk
diizeyine inmesi ve bu konuda da sivil toplum orgiitlerinin iizerine diiseni yapmasi
gerekmektedir.

Keles ve Hamamci (1993); endiistrilesme ve kentlesmenin, yeni yerlesim alanlari
acma ve yol yapma sorunlarini da beraberinde getirdigini ifade etmistir. Bu da topragin
tarim dis1 amaglarla kullanilmast ve bu sektorlerin topragi ele gegirmede birbirlerine rakip
olmasma yol agmustir. Tarima elverisli topraklarin smirli olmasi ve giderek artan bir
sekilde bu topraklarin amag dis1 kullanilmasi; 6nemli bir bozulma ve tarimsal toprak kaybi
sorununu ortaya ¢ikarmaktadir.

Odum ve Barrett (2005)’in da belirttigi gibi, siirdiiriilebilir kent planlamasi

anlayisinda dogal ekosistem ile teknolojik ekosistemin mutlaka biitiinlestirilmesi

gerekmektedir (Sekil 5.19).

Dogal (yasam- Kentler-endiistriyel
destek) > alanlar: Tekno >
ekosistemleri ekosistemler (parazit)
(konukeu)

l

Siirdiiriilebilir bir peyzaj saglamak i¢in
Odiillii geri bildirim

Sekil 5.19. Dogal ve tekno-ekosistemlerin baglandig biitiinlesik model (Odum ve Barrett,
2005).

Fakat 6nemli bir sorun olan planlama hiyerarsisi konusunda iilkemizde oldukga
biiyiik bir karmasa s6z konusudur. 2005 tarihinde vyiiriirliige giren 5302 sayili “il Ozel
Idaresi Kanunu”, kamu hizmetlerinin tek bir idareye baglanmasi agisindan énemli olup, i
Cevre Diizeni Plan Yapim ve Onama Yetkisi bu kanunla il ézel idarelere verilmistir. I
Ozel Idareleri giiniimiizde en etkili kurulus olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Plan yapma
yetkisinde son durum su sekildedir; 1/100.000 Slgekli planlarin yapim yetkisi Cevre ve
Orman Bakanligi’nda, 1/50.000 &lgekli planlarmn yapim yetkisi Baymdirlik ve Iskan
Bakanligi’nda, biiyiiksehir olan illerde 1/25.000 ve daha alt 6lgekli planlarin yapim yetkisi

ise Biiyiiksehir Belediyeleri’ndedir. Bu son ciimle bile tlilkemizde iist Ol¢ekli planlarin
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yapimi konusunda yasanan ve yasanmasi ne yazik ki devam edecek kaosun net bir
gostergesidir (Demirel, 2010).

Oztiirk (2004)’iin de belirttigi gibi, Imar Kanununa gére iist dlgekli planlar olan
“Bolge Plan1” ve “Cevre Diizeni Plan1” nin merkezi yonetimlerce ancak gerekli goriildiigi
durumlarda yapilmasi olduk¢a biiyiikk bir sorunu ifade etmektedir. Pek cok kentsel ve
metropoliten yerlesmede bu tiir planlama yaklasimi yoktur. Bu olumsuz durum ise
biitlinciil ve saglikli bir stratejik planlama yaklasiminin olusumunu 6nlemektedir. S6z
konusu saglikli planlama yaklagiminin olusabilmesi i¢in iist 6lgekten alt 6lgege kadar plan
kararlar1 birbirleri ile tutarli olmali, sik yapilan degisiklikler ile plan biitiinliigi
bozulmamalidir.

Planlama kademesindeki bir diger onemli sorun da DPT tarafindan yapilmasi
gereken Bolge Planlarinin olmayisidir. “Bolge potansiyeli kullanilarak bdolgelerarasi
dengeli gelismeyi saglama; kamu yatirimlarimin ve 0Ozel sermayenin nerelerde
konumlanacagini belirleme gibi iist bagliklar1 verilen ve Bolge Planlarinin vermesi gereken
kararlari-ana stratejileri, Cevre Diizeni Planlar1 ne yazik ki {istlenmis durumdadir (Demirel,
2010). Kaldi ki Cevre Diizeni Planlar1 da siirekli yapilmamakla birlikte ancak yetkili
kurumlarca gerekli goriilen durumlarda yapilmaktadir.

Bu siirecte biitiinsel ekolojik planlamanin gerekliligi agik bir sekilde ortada iken
cabalarin kisisel dlgekte kalmasi, toplumun genelinde ve yonetimlerde genel olarak salt
sehir planlama anlayisinin egemen olmasi ve planlamanin yalnizca pratikte uygulanan iki
plan olan “Nazim Imar Plan1” ve Uygulama Imar Plan1” arasinda sikisip kalmasi bu kisir
dongiinlin devam etmesine neden olmaktadir. Oysa dogal ve kiiltiirel kaynak degerlerine
sahip olan kentlerin planlanmasinda iist dlgekli plan kararlariyla (Cevre Diizeni Plani,
Boélge Plani, vb.) birlikte “Ozel Olgekli Plan”larin da (Koruma Amagcli Imar Plani, Turizm
Amacli Plan, Ozel Cevre Koruma Plam, Islah Imar Plami, vb.) hayata gegirilmesi
gerekmektedir.

Tunger (2003) ise yukarida sozii edilen ve bakanliklar tarafindan hazirlanan plan ve
projelerin ya yerel yonetimlerden tamamen bagimsiz ya da kisith bir katilimla
hazirlandigimi belirtmis, 6zel uzmanlik ve ekip gerektiren planlamalarin zaman zaman
yerel yonetimlerle ortaklasa calismalarla hazirlanmasi gerektigi, bunun disinda planlama
ile ilgili yetkilerin yerel yonetimlere tamamen devredilmesinin énemli oldugunun altini
cizmigtir. Bu konu, kent politikalarmin yerel yoneticilere gore degismesinin Oniine

gecilmesi bakimindan da 6nemlidir (Oztiirk, 2004).
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Yasal siiregte yagsanan bu kaosun yani sira asil kaos, bu planlarin tamamlanmasindan
sonraki siiregte yasanmaktadir. Agirlikli olarak dogal ve kiiltiirel kaynaklarin korunarak
kullanilmasi hedefine doniik olarak hazirlanan bu projelerde doga bilimcilerin ekipte yer
almamasi, bu planlarin hedefine ulasmamasina neden olmaktadir (Demirel, 2010). Aslinda
bu tip planlama kararlar1 alinirken ve planlar hazirlanirken konuyla ilgili ¢esitli meslek
disiplinlerinin karar ve uygulamalarda s6z sahibi olmas1 gerekmektedir.

Lyle, 1985; Hendrix ve ark., 1988; Niemeld, 1999; Termorshuizen ve ark., 2007,
ekolojik temelli bir planlama yaklasiminin, dogal-kiiltiirel kaynaklari korumanin yani sira
kentlerin saglikli bir sekilde gelismesi i¢in de zorunlu oldugu sonucunu ortaya
koymuslardir. Ekolojik yapiyr korumayi temel alan kent planlamalarinda oncelikle
yapilmasi gereken, alanin dogal ve kiiltiirel kaynak envanterinin tespit edilerek buna gore
bir planlamanin yapilmasinin gerekliligidir. Bu arastirmada da bu temelden hareketle dogal
ve kiiltlirel kaynak envanterine dayali olarak ¢ok disiplinli ve fiziksel bir planlama anlayisi
ortaya konulmaya ¢alisilmistir.

Benzer arastirmalarda oldugu gibi (Ortagesme, 1996; Sancar, 2000, Karaelmas;
2003, Yilmaz, 2001; Tugag, 2005; Yilmaz, 2005; Yildiz, 2006; Zengin, 2007; Akten, 2008;
Ozcan, 2009; Yesil, 2010), arastirma kapsami1 bakimindan 6nemli olan dogal ve kiiltiirel
faktorlerin analizler sirasinda degerlendirmeye katilmasi, ekolojik yapiyr korumaya
yonelik planlama kararlarinin alinmasi bakimindan son derece 6nemlidir.

Arastirma kapsamu itibariyle, planlamanin yalnizca fiziksel boyutunu ele alan bir
calismadir. Bundan sonra yeni gelisim alanlar1 i¢in yapilmasi diisiiniilen planlama
caligmalarina yol gostermesi ve temel olusturmasi bakimindan da 6nemli bir kaynak
niteligi tasimaktadir. Buna bagl olarak bundan sonraki siiregte, dogal ve kiiltiirel kaynak
degerlerinin siirdiiriilebilirligi ve buna bagl olarak ekolojik dengenin korunmasi igin
gerekli yasal diizenlemelerin yapilmasinin yani sira daha detayli ve kapsamli ¢aligmalarin

yapilmasina ihtiya¢ duyulmaktadir.
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Canakkale Belediyesi 05.08.2010 Tarihli Imar Haritas:




Ek 5

Canakkale Karacadren Kentsel Gelisim

(1/5000)-Haziran 2001
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Ek 6
1/5000 Olgeli Kepez Belediyesi Miilkiyet Paftasi
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Ek 7
1/25.000 Olgekli Cevre Diizeni Plan
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Ek 8. Arastirma alanina iliskin degerlendirmeleri yapan uzman grubu

Adi-Soyadi

Meslegi

Calistig1 Kurum

Prof. Dr. Abdullah KELKIT

Peyzaj Mimari

COMU Ziraat Fakiiltesi

Peyzaj Mimarlig1 Bolimii

Prof. Dr. Telat KOC Cografyaci coMU Fen-Edebiyat
Fakiiltesi Cografya Bolimii

Prof. Dr. Harun | Ziraat Miihendisi COMU Ziraat Fakiiltesi

BAYTEKIN Tarla Bitkileri Boliimii

Yrd. Dog¢. Dr. Arzu | Sehir-Bolge Plancisi coMU Miihendislik

BASARAN UYSAL Fakiiltesi Sehir ve Bolge
Planlama Boliimii

Ozgiir YILMAZ Jeoloji Miihendisi Canakkale Baymndirlik 11
Midiirlagi

Ozgiir OZER Sehir-Bolge Plancisi Canakkale Belediyesi Imar

Midiirlugi




Ek 9
T.C.
KULTUR VE TURIZM BAKANLIGI
KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI KORUMA YUKSEK KURULU
Toplant1 No. ve Tarihi: 72 4.10.2006
Karar No. ve Tarihi: 720 4.10.2006
Toplant1 Yeri: ANKARA
ILKE KARARI
KENTSEL SiTLER, KORUMA VE KULLANMA KOSULLARI

Kentsel sitler koruma ve kullanma kosullarma iliskin 19.4.1996 tarih ve 419 sayil ilke
Karari, 5226 sayil1 "Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu ile Cesitli Kanunlarda
Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun" ve buna bagli ¢ikarilan yonetmelikler kapsaminda
asagida belirtildigi sekilde yeniden diizenlenmistir.

1- KENTSEL SITIN TANIMLANMASI VE SINIRLARININ BELIRLENMESI
Kentsel sitler, mimari, mahalli, tarihsel, estetik ve sanat 6zelligi bulunan ve bir arada
bulunmalari sebebiyle teker teker tasidiklart kiymetten daha fazla kiymeti olan kiiltiirel ve
tabii ¢evre elemanlarinin (yapilar, bahgeler, bitki ortiileri, yerlesim dokulari, duvarlar)
birlikte bulunduklar1 alanlardir. Kentsel sit alanin bulundugu cevre iginde korunmasinda,
gelistirilmesinde etkinlik tasiyan ve kentle biitlinlesmesine olanak saglayacak kararlara
konu alanlar ise etkilesim gegis sahasi olarak tanimlanir.

2- KENTSEL SiT ALANLARINDA UYGULAMA

3.1- Gegis donemi koruma esaslar1 ve kullanma sartlari bulunmayan kentsel sit alanlarinda;
a) Her ne surette olursa olsun yeni yap1 veya imar uygulamasi yapilamayacagina,

b) Tescilli kiiltiir varlig1 yapilar ile tescilsiz yapilarin esasli onarimlarinin koruma bdolge
kurulu karar1 dogrultusunda yapilabilecegine,

c¢) Tescilli kiiltiir varlig1 yapilar ile ytrtirliikteki yasal diizenlemelere gore ruhsatt bulunan
tescilsiz tasinmazlardaki tadilat ve tamiratlarin ilgili YOnetmelikler kapsaminda
yapilabilecegine,

d) Zorunlu alt yapt uygulamalarimin koruma bdlge kurulu karar1 dogrultusunda
yapilabilecegine,

3.2- Gegis donemi koruma esaslar1 ve kullanma sartlar1 belirlenmis kentsel sit alanlarinda;
a) Yeni yap1 veya imar uygulamalari ile zorunlu alt yap1 uygulamalarinin gegis donemi
koruma esaslar1 ve kullanma sartlar1 dogrultusunda hazirlanmis projelerinin koruma bolge

kurulunca uygun bulunmasi kosulu ile yapilabilecegine,
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b) Tescilli kiiltiir varligi yapilarin esaslt onarimlarinin, projelerinin koruma bdlge
kurulunca uygun bulunmasi kosulu ile yapilabilecegine,

c¢) Tescilli kiiltiir varlig1 yapilar ile yiirirliikteki yasal diizenlemelere gore ruhsati bulunan
tescilsiz tasinmazlardaki tadilat ve tamiratlarin ilgili Yonetmelikler kapsaminda
yapilabilecegine,

3.3- Koruma amacli imar plani onaylanmis kentsel sit alanlarinda;

a) Tescilli taginmaz kiiltiir varlig1 parseline komsu olan veya aralarindan yol gegse dahi bu
parsellere cephe veren parsellerdeki her tiirlii insa ve fiziki uygulama ile yeni yapilanma
icin koruma bélge kurulundan izin alinmasina (Degisiklik: I.K. 01.11.2007-736),

b) Diger parsellerdeki yeni yap1 veya imar uygulamalari i¢in koruma amagl imar plan1 ve
planin tamamlayic1 eklerinde belirtilen kosullar dogrultusunda ilgili idarelerce izin
verilecegine,

C) Tescilli kiiltiir varligi yapilarin esasli onarimlarinin koruma amagli imar plani hiikkiimleri
dogrultusunda hazirlanan projelerinin koruma boélge kurulunca uygun bulunmasi kosulu ile
yapilabilecegine,

d) Tescilli kiiltlir varlig1 yapilar ile yiiriirliikteki yasal diizenlemelere gore ruhsati bulunan
tescilsiz taginmazlardaki tadilat ve tamiratlarin ilgili Yonetmelikler kapsaminda
yapilabilecegine,

3.4- Koruma amaglh imar planinin yasal siiresi i¢cinde yapilamadigi ve gecis donemi
koruma esaslar1 ve kullanma sartlarinin ortadan kalktig1 kentsel sit alanlarinda (Ek:
19.01.2010 tarih ve 760 sayili 1.K.), koruma amagli imar plan1 yapilip ilgili koruma bolge
kurulunca uygun bulunana kadar, korunmasi gerekli tasinmaz kiiltiir varlig parseli ve diger
parsellerdeki;

a) Tadilat ve tamirat ile insa ve fiziki uygulama taleplerinin ilgili koruma bdolge
kurullarinca degerlendirilebilecegine,

b) Her ne surette olursa olsun yeni yap1 veya imar uygulamasi yapilamayacagina, ancak
kamu yatirimlar1 kapsaminda yapilmasinda zorunluluk olan yeni yap1 uygulamalarinda;
cephe elemanlarinda, doluluk-bosluk oranlarinda, ¢ikma ve balkonlarda, pencere ve kapi
boyutlarinda, yanindaki ve yakinindaki tescilli yapilarin &zelliklerine uyulmasi, renk
se¢ciminde uyum saglanmasi, cati Ortiisiinde yoresel ortii sisteminin kullanilmasi, ¢ekme
katsiz insaat yapilmasi ilkelerine uygun projesi ile ilgili koruma bolge kurullarindan izin
alinmasina,

¢) Zorunlu alt yapt uygulamalarinin koruma bdlge kurulu kararlart dogrultusunda

yapilabilecegine,
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Ek 10

(728 NOLU ILKE KARARI) - KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI KORUMA
YUKSEK KURULUNUN DOGAL (TABIi) SITLER, KORUMA VE KULLANMA

KOSULLARI iLE ILGILI iLKE KARARI(740 SAYILI iLKE KARARI ILE
DEGISMISTIR.)

Toplanti No. ve Tarihi: 75 19.6.2007

Karar No. ve Tarihi: 728 19.6.2007

Toplant1 Yeri: ANKARA

Dogal (Tabii) Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullarina iliskin 5.11.1999 tarih ve 659 sayili

ve 14.11.2002 tarih ve 698 sayili ilke kararlarinin Koruma Yiiksek kurulunda yeniden
degerlendirilmesi sonucunda;

Dogal (Tabii) Sit: Jeolojik devirlerle, tarih oncesi ve tarihi devirlere ait olup, ender
bulunmalari veya 6zellikleri ve giizellikleri bakimindan korunmasi gerekli yer iistiinde, yer
altinda veya su altinda bulunan korunmas1 gerekli alanlardir. Bu alanlarda yapilacak tespit
calismalarinda, alanin 6zelligine gore ilgili kurum ve kuruluslarin goriislerinin alinmasi
esastir.

1- 1. Derece Dogal (Tabii) Sit: Bilimsel muhafaza acisindan evrensel degeri olan, ilging

ozellik ve giizelliklere sahip olmasi ve ender bulunmasi nedeniyle kamu varari acisindan

mutlaka korunmasi gerekli olan, korumaya yonelik bilimsel calismalar disinda aynen

korunacak alanlardir. Bu alanlarda, bitki Ortiisii, topografya. siluet etkisini bozabilecek,

tahribata yonelik hicbir eylemde bulunulamayacagina, ancak;

a) Kesin yap1 yasagi olmakla birlikte, resmi ve 6zel kuruluslarca zorunlu olan alanlarda,
teknik altyapr hizmetleri (kanalizasyon, acik otopark, telesiyej, teleferik, igme suyu, enerji
nakil hatti, telefon hatti, dogalgaz hatti, GSM baz istasyonu ve benzeri) uygulamalarinin
koruma bolge kurulunun uygun gorecegi sekliyle yapilabilecegine;

Bu alanlarda, dogal kaynak suyu kullanimina yonelik uygulamalarin, ekolojik dengeye
etkisine iliskin Cevre ve Orman Bakanligi ve Devlet Su Isleri Genel Miidiirliigiiniin
goriisleri ile Universitelerin ilgili boliimlerince hazirlanan rapor dogrultusunda; jeotermal
kaynak suyunun kullanimina yonelik uygulamalarda bunlara ek olarak Enerji ve Tabii
Kaynaklar Bakanligi (Maden Tetkik ve Arama Genel Miidiirliigii) ve Bakanligimiz Yatirim
ve Isletmeler Genel Miidiirliigiiniin goriisleri ile, koruma bolge kurulunun uygun gérecegi
sekliyle yapilabilecegine (Degisiklik; 12/3/2008 Tarih 740 Sayili Ilke Karari),

b) 1/25.000 olcekli Cevre Diizeni Plam veya 1/5000 6lcekli Nazim Imar Planm

dogrultusunda hazirlanacak projesine gore ilgili koruma kurulundan izin almak kosulu ile
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halka agik rekreasyon amagli giiniibirlik tesisler (lokanta, biife, kafeterya, soyunma
kabinleri, WC, gezi yolu, acik otopark ve benzeri) ile alanin ve ¢evrenin 6zelliklerinden
kaynaklanan faaliyetlerin korunmas: ve gelistirilmesi amacina yonelik yapilarin (iskele,
balik¢1 barinagi, bekgi kuliibesi ve benzeri) yapilabilecegine,

c¢) Alanin dogal bitki dokusunu degistirmeden Orman Genel Midirliglnin ilgili
biriminden alinacak uygun goriis dogrultusunda koruma kurulunca agaglandirmaya izin
verilebilecegine, ¢) Kar ve riizgar devrikleri, dogal afetlerden etkilenmis, hastalanmis veya
kiymet agaci olmayan agaglar ile ormanlarin bakimi ve dogal dengenin korunmasini
saglamak amaciyla Orman Genel Midiirligliniin ilgili biriminden alinacak teknik rapor
dogrultusunda aga¢ kesimine koruma kurulunca izin verilebilecegine,

d) Orman alanlarinda yangin i¢in gerekli koruma Onlemlerinin ilgili kuruluslarca
alinmasina,

e) Tas, toprak, kum alinmamasina, kireg, tas, tugla, mermer, kum, maden vb. ocaklarin
acilmamasina, toprak, ciiruf, ¢Op, sanayi atig1 ve benzeri malzemenin dokiilmemesine,
ancak sit karar1 ilanindan Once ruhsat almis olan isletmelerde sahanin rehabilite edilerek
yasal siiresi i¢inde islerinin tasfiyesine,

f) Dogal dengenin devamliliginin saglanmasi amaciyla ilgili kamu kurum ve kuruluslarinin
goriigleri dogrultusunda alanin 6zelliginden kaynaklanan faaliyetlerin koruma kurulu izni
dogrultusunda siirdiiriilebilecegine,

g) Bu alanlarin korunmasimi saglamak amacina yonelik, her tiirlii bilgi verici uyari
levhalarinin konulmasina, bu alanlardaki koruma onlemlerinin ilgili kurulus ve yerel
yonetimlerce alinmasina,

g) Mevcut tescilli ve tescilsiz yapilarin bakim ve onarimlarmin yiriirliikkteki ilke kararlar
dogrultusunda yapilabilecegine,

2— II. Derece Dogal (Tabii) Sit: Dogal yapinin korunmasi ve gelistirilmesi yaninda kamu
yarar1 goz oniline alinarak kullanima agilabilecek alanlardir. Bu alanlarda, turizm yatirim ve
turizm igletme belgeli turistik tesisler ile hizmete yonelik yapilar disinda herhangi bir
yapilagsmaya gidilemeyecegine,

a) Kullanima agilacak bolgelerde gegici donem yapilanma kosullarin ilgili kurumlarin
gorisleri alinarak Koruma Kurullarinca belirlenmesine, bu belirlemede varsa ¢evre diizeni
plani veya nazim plan kararlar1 ile arazinin topografya, peyzaj, siluet vb.
karakteristiklerinin gdz oniinde tutulmasina, ancak hazirlanacak Koruma Amagh Imar
Planmi kriterlerini etkileyebilecek nitelik ve yogunluktaki uygulamalara Koruma Amagh

Imar Plan1 yaptirilmadan izin verilemeyecegine,
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b) Tas, toprak, kum alinmamasina, kireg, tas, tugla, mermer, kum, maden vb. ocaklarin
acilmamasina, toprak, ciiruf, ¢op, sanayi artifi ve benzeri malzemenin dokiilmemesine,
ancak sit karar1 ilanindan 6nce ruhsat almis olan isletmelerde sahanin rehabilite edilerek
yasal siiresi i¢inde islerinin tasfiyesine,

¢) Dogal dengenin devamliliginin saglanmasi amaciyla ilgili kamu kurum ve kuruluglarinin
goriisleri dogrultusunda alanin 6zelliginden kaynaklanan faaliyetlerin Koruma Kurulu izni
dogrultusunda stirdiiriilebilecegine,

¢) Mevcut tarimsal ve hayvancilik faaliyetlerinin siirdiiriilebilmesinin yani sira, koruma
kurulundan izin almak kosuluyla yeni tarimsal ve hayvancilik faaliyetlerinin
yapilabilecegine,

3 — III. Derece Dogal (Tabii) Sit: Dogal yapinin korunmasi ve gelistirilmesi yolunda,
yorenin potansiyeli ve kullanim 6zelligi de gbz Oniinde tutularak konut kullanimina da
agilabilecek alanlardir.

a) Bu alanlarda, kullanima acilacak bolgelerde gecici donem yapilanma kosullarinin ilgili
kurumlarin goriisleri alinarak koruma kurullarinca belirlenmesine, bu belirlemede varsa
1/25.000 o6lgekli ¢evre diizeni plan1 veya 1/5.000 6lgekli nazim plami kararlar ile arazinin
topografya, peyzaj, siluet vb. karakteristiklerinin goz Oniinde tutulmasina, ancak
hazirlanacak Koruma Amagcli imar Plani kriterlerini etkileyebilecek nitelik ve yogunluktaki
uygulamalara Koruma Amagli imar Plan1 yaptirilmadan izin verilemeyecegine,

b) Mevcut tarimsal ve hayvancilik faaliyetlerinin siirdiiriilebilmesinin yani sira koruma
kurulundan izin almak kosuluyla yeni tarimsal ve hayvancilik faaliyetlerinin
yapilabilecegine,

c) Dogal peyzaj ve siluet dikkate alinarak koruma kurulunca belirlenecek kosullar
dogrultusunda kum, ¢akil, tag, maden ve benzeri malzeme alinabilecegine, bu amagla ocak
acilabilecegine, toprak, ciiruf, ¢cop, sanayi artig1 ve benzeri dokiilmemesine,

Kurulumuzun 16.6.1997 giin ve 541 sayili, 14.7.1998 giin ve 593 sayili, 14.7.1998 giin ve
596 sayili, 12.3.1999 giin ve 639 sayili, 5.11.1999 giin ve 659 sayili ve 14.11.2002 giin ve

698 sayili ilke kararlarinin iptal edilmesine, karar verildi.
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Ek 11
T.C.
KULTUR BAKANLIGI
KULTUR VE TABIAT VARLIKLARINI KORUMA YUKSEK KURULU
Toplanti No. ve Tarihi: 60 5.11.1999
Karar No. ve Tarihi: 658 5.11.1999
Toplant1 Yeri: ANKARA
ILKE KARARI
ARKEOLOJIK SITLER, KORUMA VE KULLANMA KOSULLARI

Arkeolojik Sitler, Koruma ve Kullanma Kosullarina iliskin 14.7.1998 giin ve 594 sayili
ilke karari, uygulamada c¢ikan sorunlar, mevzuatla c¢elisen hususlar ve Danistay 6.
Dairesinin 11.11.1997 giin ve 1996 / 3313 esas, 1997 / 4875 sayili karar1 goz Oniine
alinarak asagidaki sekilde diizenlenmistir.

Arkeolojik Sit: insanligin varolusundan giiniimiize kadar ulasan eski uygarliklarin yer
altinda, yer tstiinde ve su altindaki iirlinlerini, yasadiklar1 devirlerin sosyal, ekonomik ve
kiiltiirel o6zelliklerini yansitan her tiirli kiiltir varliginin yer aldigi yerlesmeler ve
alanlardir.

Arkeolojik Sitlerde Koruma ve Kullanma Kosullari: Bu boliimde yapilan derecelendirme
arkeolojik sitlerin tasidiklar1 6nem ve ozelliklerinin yani sira, alanda uygulanacak koruma
ve kullanma kosullarini kapsar.

1) I Derece Arkeolojik Sit: Korumaya ydnelik bilimsel g¢alismalar disinda aynen

korunacak sit alanlardir.

Bu alanlarda, kesinlikle hicbir yapilasmaya izin verilmemesine, imar planlarinda aynen
korunacak sit alam1 olarak belirlenmesine, bilimsel amacl kazilarin disinda higbir kazi
yapilamayacagina, ancak;

a) Resmi ve 6zel kuruluslarca zorunlu durumlarda yapilacak alt yap1 uygulamalar i¢in
miize midirliiginiin ve varsa kazi baskaninin goriisiiyle konunun koruma kurulunda
degerlendirilmesine,

b) Yeni tarimsal alanlarin agilmamasina, yalnizca siirlt mevsimlik tarimsal faaliyetlerin
devam edebilecegine, koruma kurullarinca uygun goriilmesi halinde seraciliga devam
edilebilecegine,

¢) Hoylik ve tiimiiliislerde topragin siiriilmesine dayanan tarimsal faaliyetlerin kesinlikle
yasaklanmasina, agaglandirmaya gidilmemesine, yalmizca mevcut agaclardan {iriin

alinabilecegine,
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d) Tas, toprak, kum vb. alinmamasina, kireg, tas, tugla, mermer, kum, maden vb. ocaklarin
acilmamasina, toprak, ciiruf, ¢op, sanayi atig1 ve benzeri malzeme dokiilmemesine,

e) Bu alanlar icerisinde yer alan 6ren yerlerinde gezi yolu diizenlemesi, meydan tanzimi,
acik otopark, WC, bilet gisesi, bek¢i kuliibesi gibi {initelerin koruma kurulundan izin
alinarak yapilabilecegine,

f) Bu alanlar icerisinde bulunan ve giiniimiizde halen kullanilan umuma acik mezarliklarda
sadece defin islemlerinin yapilabilecegine,

g) Tasinmaz kiltiir varliklarinin mahiyetine tesir etmeyecek sekilde ilgili koruma
kurulundan izin almak kosuluyla birlestirme (tevhit) ve ayirma (ifraz) yapilabilecegine,

2) II. Derece Arkeolojik Sit: Korunmasi gereken, ancak koruma ve kullanma kosullari

koruma kurullar1 tarafindan belirlenecek, korumaya vyonelik bilimsel calismalar disinda

aynen korunacak sit alanlaridir. Bu alanlarda, yeni yapilasmaya izin verilmemesine, ancak;

a) Glinlimiizde kullanilmakta olan tescilsiz yapilarin basit onarimlarinin yiiriirliikteki ilke
karar1 dogrultusunda yapilabilecegine,

b) L. derece arkeolojik sit koruma ve kullanma kosullarinin a, b, ¢, ¢, d, e, f, maddelerinin
gecerli olduguna,

3) HI. Derece Arkeolojik Sit: Koruma - kullanma kararlar1 dogrultusunda yeni

diizenlemelere izin verilebilecek arkeolojik alanlardir.

Bu alanlarda,

a) Gegis donemi yapilanma kosullarinin belirlenmesine, Gegis donemi yapilanma
kosullarinin belirlenmesinde;

- Oneri yap1 yogunlugunun, mevcut imar plani ile belirlenmis yogunlugu asmamasina,

- Alana gelecek islevlerin uyumuna,

- Gerekli alt yap1 uygulamalarina,

- Oneri yap1 gabarilerine,

- Yap1 teknigine ve malzemesine, Mevcut ve olasi arkeolojik varliklarin korunmasi ve
degerlendirilmesini saglayacak bir bigimde ¢ozlimler getirilmesine,

b) Varsa onayli ¢evre diizeni ve nazim plan kararlar1 ile yerlesime acilmis kesimlerinde
arkeolojik degerlerin korunmasini gézeterek, koruma amagli imar planlarinin yapilmasina,
c¢) Bu ilke kararinin alinmasindan &nce Koruma Amagl Imar Plani yapilmis yerlerde
planin 6ngordiigii kosullarin gegerli olduguna,

d) Bu alanlarda, belediyesince veya valilik¢e insaat izni verilmeden once, ilgili miize

miudiirligii uzmanlar1 tarafindan sondaj kazis1 gergeklestirilerek, sondaj sonuglarinin bu
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alanlarla ilgili, varsa kaz1 baskaninin goriisleriyle birlikte miize miidiirliiglince koruma
kuruluna iletilip kurul karar1 alindiktan sonra uygulamaya gegilebilecegine,

e) III. Derece arkeolojik sit alam1 olarak belirlenen arkeolojik sit alanlarinda koruma
kurullariin, sondaj kazis1 yapilacak alanlara iliskin genel sondaj karar1 alabilecegine,

f) Tasmmaz kiltir varliklarmin mahiyetine tesir etmeyecek sekilde ilgili koruma
kurulundan izin almak kosuluyla birlestirme (tevhit) ve ayirma (ifraz) yapilabilecegine,

g) Bu alanlarda, tas, toprak, kum vb. alinmasina, kireg, tas, tugla, mermer, kum, maden vb.
ocaklarinin a¢ilmamasina, toprak, ciiruf, ¢op, sanayi atigi ve benzeri malzemenin
dokiilmemesine,

h) Ulke enerji iiretimine getirecegi katki ve kamu yarari dogrultusunda bu alanlarda
koruma kurulunca uygun goriilmesi halinde riizgar enerji santrallar yapilabilecegine,

1) Sit alanlarindaki su iriinleri liretim ve yetistirme tesislerine iliskin yiiriirliikteki ilke

kararinin gegerli olduguna,
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Ek 12

TOPRAK KORUMA VE ARAZi KULLANIMI KANUNU
Kanun Numarasi : 5403
Kabul Tarihi : 3/7/2005
Yaymmlandig1 R.Gazete : Tarih: 19/7/2005 Say1 : 25880
Birinci Boliim
Amag, Kapsam ve Tanimlar
Amag
Madde 1 - Bu Kanunun amaci; topragin dogal veya yapay yollarla kaybini ve niteliklerini
yitirmesini engelleyerek korunmasini, gelistirilmesini ve c¢evre Oncelikli siirdiiriilebilir
kalkinma ilkesine uygun olarak, planli arazi kullanimini saglayacak usul ve esaslari
belirlemektir.
Kapsam
Madde 2-Bu Kanun; arazi ve toprak kaynaklarinin bilimsel esaslara uygun olarak
belirlenmesi, siniflandirilmasi, arazi kullanim planlariin  hazirlanmasi, koruma ve
gelistirme stlirecinde toplumsal, ekonomik ve ¢evresel boyutlarinin katilimcr yontemlerle
degerlendirilmesi, amag¢ dist ve yanlis kullanimlarin onlenmesi, korumay: saglayacak
yontemlerin olusturulmasina iliskin sorumluluk, gérev ve yetkilerin tanimlanmasi ile ilgili
usul ve esaslar1 kapsar.
Tanimlar
Madde 3-Bu Kanunda gegen;
a) Bakanlik: Tarim ve Koy Isleri Bakanlhigini,
b) Kurul: Toprak Koruma Kurulunu,
c¢) Toprak: Mineral ve organik maddelerin parcalanarak ayrismasi sonucu olusan,
yeryiiziinii ince bir tabaka halinde kaplayan, canli ve dogal kaynag,
¢) Arazi: Toprak, iklim, topografya, ana materyal, hidroloji ve canlilarin degisik oranda
etkisi altinda bulunan yerylizli parcasini,
d) Tarim arazisi: Toprak, topografya ve iklimsel Ozellikleri tarimsal iiretim i¢in uygun
olup, hélihazirda tarimsal iiretim yapilan veya yapilmaya uygun olan veya imar, ihya, 1slah
edilerek tarimsal tiretim yapilmaya uygun hale doniistiiriilebilen arazileri,
e) Mutlak tarim arazisi: Bitkisel iiretimde; topragin fiziksel, kimyasal ve biyolojik
0zelliklerinin kombinasyonu yodre ortalamasinda {iriin alinabilmesi i¢in sinirlayici olmayan,
topografik sinirlamalar1 yok veya cok az olan; iilkesel, bolgesel veya yerel 6nemi bulunan,

halihazir tarimsal tiretimde kullanilan veya bu amagla kullanima elverisli olan arazileri,
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f) Ozel iiriin arazisi: Mutlak tarim arazileri disinda kalan, toprak ve topografik sinirlamalart
nedeniyle yoreye adapte olmus bitki tiirlerinin tamaminin tariminin yapilamadigi ancak
Ozel bitkisel {irtinlerin yetistiriciligi ile su {iriinleri yetistiriciliginin ve avciliginin
yapilabildigi, tilkesel, bolgesel veya yerel 6nemi bulunan arazileri,

g) Dikili tarim arazisi: Mutlak ve 06zel iiriin arazileri disinda kalan ve {izerinde yore
ekolojisine uygun cok yillik agag¢, agageik ve cali formundaki bitkilerin tarimi yapilan,
iilkesel, bolgesel veya yerel 6nemi bulunan arazileri,

§) Marjinal tarim arazisi: Mutlak tarim arazileri, 6zel iiriin arazileri ve dikili tarim arazileri
disinda kalan, toprak ve topografik sinirlamalar nedeniyle ilizerinde sadece geleneksel
toprak islemeli tarimin yapildig: arazileri,

h) Yeter biiyiikliikkte tarimsal arazi parseli: Makineli tarimda toplam islem zamanlar1 ve
alan kayiplarin1 optimum yapabilen, arazi nitelikleri, {iriin deseni ve potansiyeline gore
Bakanlik tarafindan belirlenen ve daha fazla kiigiiltiilemeyecek en kiigiik parsel
biyiikliigiinii,

1) Yeter gelirli tarimsal isletme: Bir tarim isletmesinde {iiretim faktorlerinin rasyonel
kullanimina olanak vererek isletmenin gelismesini temin eden, ailenin ekonomik ve sosyal
gelisimini temin edecek gelir ile tarimsal yapinin muhafazasi ve tarimin siirekliligini
saglayan en kii¢iik isletme biiyiikliigiinii,

i) Tarim dis1 alanlar: Uzerinde toprak bulunmayan ciplak kayalari, daimi karla kapl
alanlari, wrmak yataklarini, sahil kumullarmi, sazlik ve batakliklari, askeri alanlari,
endiistriyel, turizm, rekreasyon, iskan, altyap1 ve benzeri amaglarla planlanmis arazileri,

7) Sulu tarim arazisi: Tarimi yapilan bitkilerin biiyiime devresinde ihtiya¢ duydugu suyun,
su kaynagindan alinarak yeterli miktarda ve kontrollii bir sekilde karsilandig1 arazileri,

k) Tarimsal amach yapilar: Toprak koruma ve sulamaya yonelik altyap: tesisleri, entegre
nitelikte olmayan hayvancilik ve su iiriinleri liretim ve muhafaza tesisleri ile zorunlu olarak
tesis edilmesi gerekli olan miistemilati, mandira, ireticinin bitkisel liretime bagli olarak
elde ettigi iirlinii i¢in ihtiya¢ duyacagi yeterli boyut ve hacimde depolar, un degirmeni,
tarim alet ve makinelerinin muhafazasinda kullanilan sundurma ve ¢iftlik atdlyeleri,
seralar, tarimsal isletmede tiretilen {iriiniin 6zelligi itibartyla hasattan sonra iki saat i¢inde
islenmedigi takdirde iiriiniin kalite ve besin degeri kaybolmasi s6z konusu ise bu iiriinlerin
islenmesi i¢in kurulan tesisler ile Bakanlik tarafindan tarimsal amacli oldugu kabul edilen
entegre nitelikte olmayan diger tesisleri,

I) Arazi yetenek smiflamasi: Toprak bozulmasina neden olmayacak sekilde arazinin en

uygun kullanim seklini belirlemek i¢in kullanim ve koruma verilerini bir araya getirerek
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temel toprak etiitlerine ve iklim kosullarina dayali yapilan planlamalara yonelik arazi
siniflamasini,

m) Arazi kullanim planlamasi: Her 6lgekte planlamaya temel olusturmak {izere, topragin
ve diger cevresel kaynaklarin bozulmasini 6nlemek icin ekolojik, toplumsal ve ekonomik
sartlar gozetilerek siirdiiriilebilirlik ilkesine uygun, farkli arazi kullanim sekillerini
olusturmaya yonelik toprak ve su potansiyelinin belirlenip, sistematik olarak
degerlendirilmesini ve birbirleri ile olan iliskilerini ortaya koyan rasyonel arazi kullanim
planlarini,

n) Tarimsal amagl arazi kullanim plan ve projeleri: Tarim alanlarinda yorenin ekolojik,
ekonomik ve toplumsal Ozellikleri dikkate alinarak topraklarin stirekli iiretkenligini
saglayacak tarim tekniklerini, toprak, su, bitki ve insan iligkileri ile toprak korumaya
yonelik diger fiziksel, kimyasal, kiiltiirel ve bitkisel diizenlemeleri kapsayan rasyonel
tarimsal arazi kullanim plan ve projelerini,

0) Toprak koruma projeleri: Topragin dogal veya insan faaliyetleri sonucu yok olmasint,
bozulmasini1 veya zarar gérmesini Onlemek ve siirekli iiretken kalmasini saglamak icin
yapilan fiziksel, kiiltiirel ve bitkisel tedbirleri kapsayan projeleri,

0) Arazi toplulagtirmasi: Arazilerin dogal ve yapay etkilerle bozulmasini ve par¢calanmasini
onlemek, pargalanmis arazilerde ise dogal ozellikleri, kullanim bitiinliigli ve miilkiyet
haklar1 gozetilerek birden fazla arazi parcasinin birlestirilip ekonomik, ekolojik ve
toplumsal yonden daha islevsel yeni parsellerin olusturulmasini ve bu parsellerin arazi
ozellikleri ve alani degerlendirilerek kullanim sekillerinin belirlenmesini, kdy ve arazi
gelisim hizmetlerinin saglanmasini,

p) Toplulastirma proje sahasi: Toplulastirma projesinin uygulanacag: smirlar i¢inde kalan
alani,

r) Arazi bozulmasi: Arazinin dogal veya yapay etkiler sonucu 6zelliklerinin degisiklige
ugramasi ile ekonomik ve ekolojik islevlerinin azalmasi veya yok olmasini,

s) Toprak veri tabani: Arazi ve toprak kaynaklariin nitelikleri ile birlikte belirlenerek
kayit altina alindig1 veri tabanini,

s) Tahsis: Bu Kanun kapsaminda degerlendirilmek iizere, Hazinenin 6zel miilkiyetinde
veya Devletin hiikiim ve tasarrufu altinda bulunan tasinmazlardan, vasfi ve halihazir
kullanim sekline bakilmaksizin toplulastirma kapsaminda degerlendirilebilecek yerlerin,
Maliye Bakanlig1 tarafindan Bakanliga tahsis edilmesini, ifade eder.

Dordiincii Boliim

Topraklarin Korunmasi ve Arazi Kullanimi
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Topraklarin Korunmasi

Madde 9 - Arazi kullanimini1 gerektiren her tiirlii girisim ve yatirim siirecinde topraklarin
korunmasi, dogal ve yapay olaylar sonucu meydana gelen toprak kayiplarinin dnlenmesi;
arazi kullanim planlari, tarimsal amacl arazi kullanim plan ve projeleri ile toprak koruma
projelerinin uygulamaya konulmasi ile saglanir.

Arazi kullanim planlarinin yapilmasi

Madde 10 - Arazi kullanim planlari ile tilkesel ve bolgesel planlamalara temel olusturan ve
diger fiziki planlamalara veri teskil eden; su potansiyeli, toprak veri tabani ve haritalar
esas aliarak ¢evre Oncelikli siirdiiriilebilir kalkinma ilkesi dogrultusunda topragin niteligi,
arazinin yetenegi ve diger arazi Ozellikleri gozetilerek uygun arazi kullanim sekilleri
belirlenir.

Bakanlik tarafindan hazirlanan veya hazirlattirilan arazi kullanim planlarinda; yerel,
bolgesel ve tlilkesel 6lgekte tarim arazileri, mera arazileri, orman arazileri, 6zel kanunlarla
belirlenen alanlar, yerlesim alanlari, sosyal ve ekonomik amagli altyap: tesisleri ile diger
arazi kullanim sekillerine yer verilir. Bakanlik, arazi kullanim planlarinin hazirlanmasini
ihtiyaca gore valiliklere devredebilir.

Ozel kanunlarla belirlenen veya belirlenecek alanlarda, ilgili kanun hiikiimleri sakli kalmak
kaydi ile arazi kullanom planlarinda yer verilen kullanim sekilleri, ilgili kanunlar
kapsaminda sorumlu bakanlik veya kuruluslar tarafindan degerlendirilir.

Tarim arazileri, bu Kanunda belirtilen istisnalar hari¢ olmak iizere, arazi kullanim
planlarinda belirtilen amaglar1 disinda kullanilamaz.

Arazi kullanim planinin hazirlanmasina iligkin usil ve esaslar, Bakanlik tarafindan
hazirlanacak yonetmelikle belirlenir.

Tarimsal amagl arazi kullanim plan ve projelerinin hazirlanmasi

Madde 11 - Tarim arazilerinde topragin kimyasal, fiziksel ve biyolojik o6zelliklerinin
siirekli tiretim saglayacak sekilde korunarak kullanimi i¢in, en az bir ziraat miihendisi
sorumlulugunda tarimsal amacli arazi kullanim plan veya projeleri, valilikler tarafindan
hazirlanir veya hazirlattirilir.

Tarimsal amagh arazi kullanim plan veya projelerinin hazirlanmasinda, ciftgilerin ve arazi
sahiplerinin goriisleri alinir.

Arazi sahipleri ve araziyi kullananlar, hazirlanan plan ve projelere uymakla yiikiimliidiir.
Tarimsal amagli arazi kullanim plan veya projelerinin uygulanacagi arazinin sinirlari,
biiylikliigii ve uygulama ile ilgili diger ustl ve esaslar, Bakanlik tarafindan hazirlanacak

yonetmelikle belirlenir.
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Toprak koruma projelerinin hazirlanmasi

Madde 12- Topragin bulundugu yerde, dogal fonksiyonlarin1 siirdiirebilmesinin saglanmasi
amaciyla korunmasi esastir.

Kentsel yerlesim amagli imar plani bulunan yerler disinda, zorunlu olarak kazi veya dolgu
gerektiren herhangi bir arazi kullanim faaliyeti sonucu toprak kayiplar1 ve arazi
bozulmalar1 s6z konusu ise araziyi kullananlar tarafindan toprak koruma projeleri
hazirlanir veya hazirlattirilir.

Toprak koruma projeleri arazi bozulmalarin1 ve toprak kayiplarini 6nlemek i¢in gerekli
olan sekileme, ¢evirme, koruma duvari, bitkilendirme, aritma, drenaj gibi imalat, insaat ve
kiiltiirel tedbirleri igerir, en az bir ziraat mithendisi sorumlulugunda hazirlanir ve valilik
tarafindan onaylanir.

Heyelan, sel ve riizgar gibi dogal olaylar sonucu meydana gelen toprak kayiplarini
onlemek icin valilikler, toprak koruma projelerini hazirlatarak uygulamasini yapar veya
yaptirir.

Toprak koruma projelerinin  gerekliligi, hazirlanmasi, uygulanmasi, yetki ve
sorumluluklarin  belirlenmesi ile ilgili usQl ve esaslar, Bakanlikga hazirlanacak
yonetmelikle belirlenir.

Tarim arazilerinin amag dig1 kullanimi1

Madde 13 - Mutlak tarim arazileri, Ozel tirlin arazileri, dikili tarim arazileri ile sulu tarim
arazileri tarimsal {iretim amaci disinda kullanilamaz. Ancak, alternatif alan bulunmamasi
ve Kurulun uygun goérmesi sartiyla;

a) Savunmaya yonelik stratejik ihtiyaclar,

b) Dogal afet sonrasi ortaya ¢ikan gegici yerlesim yeri ihtiyaci,

c) Petrol ve dogal gaz arama ve isletme faaliyetleri,

¢) Ilgili bakanlik tarafindan kamu yarar1 karar1 alinmis madencilik faaliyetleri,

d) Bakanliklarca kamu yarari karar1 alinmis plan ve yatirimlar,

I¢in bu arazilerin amag dis1 kullanim taleplerine, toprak koruma projelerine uyulmasi kaydi
ile Bakanlik tarafindan izin verilebilir.

Mutlak tarim arazileri, 6zel iriin arazileri, dikili tarim arazileri ile sulu tarim arazileri
disinda kalan tarim arazileri; toprak koruma projelerine uyulmasi kaydi ile valilikler
tarafindan tarim dis1 kullanimlara tahsis edilebilir.

Tarimsal amacl yapilar i¢in, projesine uyulmasi sartiyla ihtiya¢ duyulan miktarda her sinif

ve Ozellikteki tarim arazisi valilik izni ile kullanilir.
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Birinci fikranin (c¢) ve (¢) bentleri kapsaminda izin alan isletmeciler, faaliyetlerini ¢evre ve
tarim arazilerine zarar vermeyecek sekilde yiiriitmekle ve kendilerine tahsis edilen yerleri
tahsis siiresi bitiminde eski vasfina getirmekle yiikiimliidiirler.

Bu madde kapsaminda valiliklerce verilen kararlara yapilan itirazlar, Bakanlik tarafindan
degerlendirilerek karara baglanir.

Tarim arazilerinin korunmasi ve amag dis1 kullanimina dair uygulamalarin usul ve esaslari

tuzikle duzenlenir.
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Ek 13

K1Yl KANUNU
Kanun Numarasi: 3621
Kabul Tarihi: 04/04/1990
Yayimlandig1 Resmi Gazete Tarihi: 17/04/1990
Yayimlandig1 Resmi Gazete Sayisi: 20495
Birinci Boliim: Genel Hiikiimler
Amacg
Madde 1 - Bu Kanun, deniz, tabii ve suni gol ve akarsu kiyilari ile bu yerlerin etkisinde
olan ve devami niteliginde bulunan sahil seritlerinin dogal ve kiiltiirel 6zelliklerini
gozeterek koruma ve toplum yararlanmasina acik, kamu yararina kullanma esaslarini tespit
etmek amaciyla diizenlenmistir.
Kapsam
Madde 2 - Bu Kanun, deniz, tabii ve suni goller ve akarsu kiyilari ile deniz ve gollerin
kiyilarii g¢evreleyen sahil seritlerine ait diizenlemeleri ve bu yerlerden kamu yararina
yararlanma imkan ve sartlarina ait esaslar1 kapsar.
Istisnalar
Madde 3 - Askeri yasak bolgeler ve giivenlik bolgelerinde veya iilke giivenligi ile
dogrudan ilgili, Tiirk Silahli Kuvvetlerine ait harekat ve savunma amagli yerlerde (konut
ve sosyal tesisler hari¢) 6zel kanun hiikiimlerine, diger 6zel kanunlar uyarinca belirlenmis
veya belirlenecek yerlerde ise 6zel kanunlarin bu Kanuna aykiri olmayan hiikiimlerine
uyulur.
Tammlar
Madde 4 - Bu Kanunda gegen deyimlerden;
Kiy1 ¢izgisi: Deniz, tabii ve suni gol ve akarsularda, tagkin durumlari disinda, suyun karaya
degdigi noktalarin birlesmesinden olusan ¢izgiyi,
Kiy1 Kenar ¢izgisi: Deniz, tabii ve suni gol ve akarsularda, kiy1 ¢izgisinden sonraki kara
yoniinde su hareketlerinin olusturuldugu kumluk, cakillik, kayalik, taslik, sazlik, bataklik
ve benzeri alanlarin dogal sinirini,
Kiy1: Kyt ¢izgisi ile kiy1 kenar ¢izgisi arasindaki alan,
Sahil seridi (Degisik tanim: 01/07/1992 - 3830/1 md.) Kiy1 kenar ¢izgisinden itibaren kara
yoniinde yatay olarak en az 100 metre genisligindeki alani,

Dar Kiy1: Kiy1 kenar ¢izgisinin, kiy1 ¢izgisi ile cakismasini,
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Toplumun yararlanmasina agik yapi: Mevzuata gore tespit ya da tasdik edilmis kural ve
ticret tarifelerine uygun bicimde, getirdigi kullanimdan belirli kisi ya da topluluklara
ayricalikli kullanim hakki tanimaksizin yararlanmak isteyen herkese esit ve serbest olarak
acik bulundurulan ve konut dokunulmazlig1 olmayan yapilari, ifade eder.

(Son fikra iptal: Anayasa Mahkemesi'nin 18/09/1991 tarih ve E.: 1990/23, K.: 1991/29
say1li karari ile)

Genel esaslar

Madde 5 - Kayilar ile ilgili genel esaslar asagida belirtilmistir:

Kiyilar, Devletin hiikiim ve tasarrufu altindadir. Kiyilar, herkesin esit ve serbest olarak
yararlanmasina acgiktir,

K1y1 ve sahil seritlerinden yararlanmada oncelikle kamu yarar1 gozetilir.

Kiyida ve sahil seridinde planlama ve uygulama yapilabilmesi i¢in kiyr kenar ¢izgisinin
tespiti zorunludur.

Kiy1 kenar ¢izgisinin tespit edilmedigi bolgelerde talep vukuunda, talep tarihini takip eden
tic ay icinde kiy1 kenar ¢izgisinin tespiti zorunludur.

Ek: (01/07/1992 - 3830/2 md.) Sahil seritlerinde vapilacak vapilar kiy1 kenar cizgisine en

fazla 50 metre yaklasabilir.
Ek: (01/07/1992 - 3830/2 md.) Yaklasma mesafesi ve kiy1 kenar ¢izgisi arasinda kalan

alanlar, ancak yaya yolu, gezinti, dinlenme, seyir ve rekreaktif amagla kullanilmak iizere
diizenlenebilir.

Ek: (01/07/1992 - 3830/2 md.) Sahil seritlerinin derinligi, 4 iincii maddede belirtilen
mesafeden az olmamak {izere, sahil seridindeki ve sahil seridi gerisindeki kullanimlar ve
dogal esikler de dikkate alinarak belirlenir.

Ek: (01/07/1992 - 3830/2 md.) Tasit yollari, sahil seridinin kara yoniinde yap1 yaklagsma
siir1 gerisinde kalan alanda diizenlenebilir.

Ek: (01/07/1992 - 3830/2 md.) Sahil seridinde yapilacak yapilarin kullanim amacina bagl

olarak yapim kosullar1 yonetmelikte belirlenir.
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Ek 14

SU KIRLILIGI KONTROLU YONETMELIGI
Yayimlandig1 Resmi Gazete :Tarih 31 Aralik Cuma 2004 Say1 :25687
Birinci Boliim
Amagc, Kapsam, Hukuki Dayanak ve Tanimlar
Amag ve Kapsam
Madde 1 — Bu Yénetmeligin amaci, Ulkenin yeralti ve vyeriisti su kaynaklari
potansiyelinin korunmasi ve en iyi bir bi¢imde kullaniminin saglanmasi igin, su
kirlenmesinin Onlenmesini siirdiiriilebilir kalkinma hedefleriyle uyumlu bir sekilde
gerceklestirmek tizere gerekli olan hukuki ve teknik esaslar1 belirlemektir.
Bu YoOnetmelik su ortamlarmin kalite smiflandirmalart ve kullanim amaclarini, su
kalitesinin korunmasina iliskin planlama esaslar1 ve yasaklarini, atik sularin bosaltim
ilkelerini ve bosaltim izni esaslarni, atik su altyapi tesisleri ile ilgili esaslar1 ve su
kirliliginin 6nlenmesi amactyla yapilacak izleme ve denetleme usul ve esaslarini kapsar.
Hukuki Dayanak
Madde 2 — Bu Yo6netmelik, 9/8/1983 tarihli ve 2872 sayili Cevre Kanununun 8 ve 11 inci
maddeleri ile 1/5/2003 tarihli ve 4856 sayili Cevre ve Orman Bakanligi Teskilat ve
Gorevleri Hakkinda Kanunun 9 uncu maddesine dayanilarak hazirlanmistir.
Tanimlar
Madde 3 — Bu Yonetmelikte gecen;
Bakanlik: Cevre ve Orman Bakanligini,
Alict su ortami: Atik sularin desarj edildigi veya dolayl olarak karistig1 gol, akarsu, kiy1 ve
deniz sulari ile yeralt:1 sular1 gibi yakin veya uzak ¢evreyi,
Atik: Her tiirlii iiretim ve tiiketim faaliyetleri sonunda, fiziksel, kimyasal ve bakteriyolojik
ozellikleriyle karigtiklar1 alici ortamlarin dogal bilesim ve 6zelliklerinin degismesine yol
acarak dolayli veya dogrudan zararlara yol acabilen ve ortamin kullanim potansiyelini
etkileyen kati, sivi veya gaz halindeki maddelerle atik enerjiyi,
Atik su: Evsel, endiistriyel, tarimsal ve diger kullanimlar sonucunda kirlenmis veya
ozellikleri kismen veya tamamen degismis sular ile maden ocaklar1 ve cevher hazirlama
tesislerinden kaynaklanan sular ve yapilasmis kaplamali ve kaplamasiz sehir bolgelerinden
cadde, otopark ve benzeri alanlardan yagislarin ylizey veya ylizey alti akisa doniismesi

sonucunda gelen sulari,
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Atik su altyap tesisleri: Evsel ve/veya endiistriyel atik sulari toplayan kanalizasyon sistemi
ile atik sularin artildigr ve aritilmis atik sularin nihai bertarafinin saglandigi sistem ve
tesislerin tamamini,

Atik su altyapi tesisleri yonetimi: Mahallin en biiylik miilki amirinin bilgi, denetim ve
gbzetimi altinda atik su altyapi tesislerinin ingasi, bakimi ve igletilmesinden sorumlu olan,
biiyiik sehirlerde biiyiiksehir belediyeleri su ve kanalizasyon idarelerini; belediye ve
miicavir alan smirlar i¢ginde belediyeleri, organize sanayi bolgelerinde organize sanayi
bolgesi yonetimini, kiiclik sanayi sitelerinde kooperatif baskanliklarini; serbest ve/veya
endistri bolgelerinde bolge midirliiklerini; kiiltiir ve turizm koruma ve gelisme
bolgelerinde, turizm merkezlerinde Kiiltiir ve Turizm Bakanligini veya yetkili kildig
birimleri, mevcut yerlesim alanlarindan kopuk olarak miinferit yapilmis tatil kdyii, tatil
sitesi, turizm tesis alanlarinda site yonetimlerini veya tesis isletmecilerini,

atik su aritimi: Sularin gesitli kullanimlar sonucunda atik su haline donitiserek yitirdikleri
fiziksel, kimyasal ve bakteriyolojik ozelliklerinin bir kismini veya tamamini tekrar
kazandirabilmek ve/veya bosaldiklari alic1 ortamin dogal fiziksel, kimyasal, bakteriyolojik
ve ekolojik Ozelliklerini degistirmeyecek hale getirebilmek igin uygulanan fiziksel,
kimyasal ve biyolojik aritma islemlerinin birini veya birkacini,

Atik su kaynaklari: Faaliyet ve tiretimleri nedeniyle atik sularin olusumuna yol agan
konutlar, ticari binalar, endiistri kuruluslari, maden ocaklari, cevher yikama ve
zenginlestirme tesisleri, kentsel bolgeler, tarimsal alanlar, sanayi bolgeleri, tamirhaneler,
atolyeler, hastaneler ve benzeri kurum, kurulus ve isletmeler ve alanlardir. Bunlardan;
Sanayi bolgesi: Belirli liretim alanlarinda ¢alisan organize sanayi bolgelerini; esnaf ve
sanatkar siteleri, kiiglik sanayi bolgeleri ve kooperatif seklinde iiretim yapan benzeri tiizel
kisilige sahip kuruluslar1 kapsayan gesitli kiiglik ve biiylik sanayi kuruluslarinin toplu halde
bulunduklar ve atik sularini ortak bir sistem ile toplayarak bertaraf ettikleri bolgeleri,
ikinci Boliim

Tkeler

Sularin Korunmas ile ilgili Esaslar

Madde 4 — Sularin korunmasi ve kirlenmesinin 6nlenmesinde;

a) Su kirliligi kontrolii agisindan her tiir kirletici kaynagin bir izin belgesine baglanmasi,

b) Evsel kaynakli atik sular i¢in, konuta giren temiz su miktarinin atik suya esit olmasi,

¢) Kita i¢i yiizeysel sularin, yeralt1 sularinin ve deniz sularinin ¢esitli kullanim amaglarina

gore siniflandirilmasini saglayacak su kalite kriterleri ¢ergevesinde su kirliliginin en yogun
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oldugu bolgelerin saptanmasi, su kaynaklarinin en uygun kullanimlarinin saglanmasi
caligsmalarini yapmak/yaptirmak ve alinacak tedbirlerin 6nceliklerinin belirlenmesi,

d) Atik su miktarim1 ve atik sudaki atik konsantrasyonunu en aza indirerek kirliligi
kaynaginda onleyecek teknoloji ile tiretim yapilmasi,

e) Atik su aritiminda teknik ve ekonomik agidan uygun aritma yontemlerinin segilmesi,

f) Benzer nitelikte atik su iireten endiistriler ve yerlesimler i¢in ortak atik su aritma tesisi
kurulmasi,

g) Otrofikasyon riski olan gol, golet, koy, korfez gibi hassas alic1 su ortamlarina desarj
yapacak atik su aritim tesislerinin, gerektiginde azot ve fosfor giderimi gergeklestirebilecek
sekilde tasariminin yapilmasi,

h) Su tiriinleri istihsal alanlarinin korunmas igin gerekli tedbirlerin alinmasi,

1) Bu Yonetmelikte tanimi yapilmis olan 6zel cevre koruma bdlgeleri igin standart
listelerinde ayrica alict ortam standardi verilmemis olmakla beraber; Yonetmelikte verilmis
olan su ortamlar kalite siniflandirma listelerinde her grup icin ayri ayr1 olmak iizere en

yiiksek kaliteli sulara ait kalite parametrelerine uyulmasi ve 6zel tedbirler alinmasi, esastir.
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