T.C.

MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
HUKUK ANABILIM DALI
KAMU HUKUKU BILIM DALI

OZEL HAYATIN GiZLIiLiGINi iHLAL
SUCU

(TCK md.134)

Yiiksek Lisans Tezi

Tayyip EROGLU

[stanbul, 2011



T.C.
MARMARA UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU

HUKUK ANABILIM DALI
KAMU HUKUKU BILIM DALI

OZEL HAYATIN GiZLIiLiGINi iHLAL
SUCU

(TCK md.134)

Yiiksek Lisans Tezi

Tayyip EROGLU

Danigsman: Do¢. Dr. A. Caner Yenidiinya

[stanbul, 2011



Marmara Universitesi
Scsyal Bilimler Enstitisl MOatrlGgo

Tez Onay Balges

HLELE Arapilin Dl Sarl HOELELY Sili- Da e alkesslk L zans odrencizi
TANYE CRCELU rin GZCL HAYAT N GIZLILGTRL AL SUCTCK MO 134) adh tex
salbgmas  Crattamiz Yanedie Bumns 23 05 3011 farh vg 20711276 sayh
karariyle olustirulan JOr zranadan ayhirlis sysak ugils Ynsses | issas Teri 2'arak

kaou! edi miglic,

_t:l-_'g_retim Uyesi Ach Sovvad) imzas

o - - o
Tez Savunrma Tarihi : 6.‘?.!"’-':"r /

1) Tez Damigmam :  DOG. DR. A. CANER YENIDUNYA

2) Jiiri Uyesi i YRD.DOGC.DR, YUSUF YASAR

3) Jiiri Uyesi : ¥RD,DOGDR. iSA DOMER



ICINDEKILER

KISALTMALAR ..o tevee e es s vssaes s sss s saan s IX

(0777 3 \FS OO USROS Xl

ABSTRACT ..ottt X1l

GIRIS ..ottt ettt 1
BiRINCi BOLUM

OZEL HAYAT VE OZEL HAYATIN GiZLiLiGi KAVRAMI, TARIHi
GELISiMI, ULUSLAR ARASI HUKUK, MUKAYESELI HUKUK VE TURK

HUKUKUNDAKI DURUMU
§1. OZEL HAYAT VE OZEL HAYATIN GIZLILIGI KAVRAMI VE HAKKI........ 3
| = OZEL HAYAT KAVRAML.......cocoviiiiuereisieiisiesstesesses s sessssssesses s enessee s 3
I =T 03 SRV =1 111 o s AR 3
2. Kisinin Yasam ALANIart ......cccccovveiiieiiie i see e 5
A. Ortak Yagam Alani (Kamuya A¢ik Alan).......c.ccccovviieniniieninicic e 6
B. Ozel Yasam Alani (Dar Anlamda Ozel Yasam Alani) ...........cccocevevviverrnnenans 6
C. Sir Alant (Gizlilik Alant) ..o 7
3. Yasam Alanlart Arasindaki TlSKi .......ccooveviiivecceieeeeeccce e, 7
Il - OZEL HAYATIN GIZLILIGI HAKKI VE KAPSAMI .......coccovvevrerenriirnnnn, 11
§2. TARIHI GELISIMI ......oooiiiceceeeeee e, 15
| - BATIDAKI TARTHI GELISIMI .....ooooiiiece e 15
Il - TURK HUKUKUNDAKI TARIHI GELISIMI .....cooooviviiiiiccccccce, 16
1. OSMANIT DONEIMIL.c...cciiiiciiiriiiie ettt e e e s e e e e e s s s s abareeeseeeeesnns 16
2. Cumhuriyet DONEmMINAE .........cccoeiiiieiiiiiiie e 17
AL 1924 ANAYASAST.c.vviiiiiiiiiiieieete ettt 17
B. 1961 ANAYASAST ....viiiieiiieiiee it 18
§3. MUKAYESELI HUKUKTA OZEL HAYAT IN GIZLILIGI HAKKI................ 20



I - ALMAN HUKUKU......cooiiiiiiiii e 20

Il — AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI HUKUKU .......c.cocovvvivirrssesenns 24
§4. ULUSLARARASI METINLERDE OZEL HAYATIN GiZLILIGI HAKKI....... 26
I. BIRLESMIS MILLETLER INSAN HAKLARI EVRENSEL BILDIRISI ........ 26
II. INSAN HAKLARI AVRUPA SOZLESMESI......cccooiviiiiiceeeeeeeceee e 27

III. MEDENI VE SIYASAL HAKLARA ILISKIN MILLETLERARASI
Y074 51 210 2 T 34

IV. OZEL HAYATA SAYGI HAKKI KONULU KUZEY ULKELERI

HUKUKCULAR KONGRESTI.......coiviiiiiiiiiiteeeteeeeeee et 35
V. DIGER SOZLESME VE BILDIRILER .......c.ccoviiieeiieeeecee e 36
§5. TURK HUKUKUNDA OZEL HAYATIN DUZENLENISI ......ccccovvviiiee. 37
1. 1982 ANAYASASI......ooeeeeveeeeeeeie e ses st 37

Il. CEZA VE CEZA USUL HUKUKU........c.coooeviereieeeieieieeiee s 39
I1I. TURK MEDENI KANUNU VE BORCLAR KANUNU .........cccoovvirrrrrrrannn. 40
IV. BILGI EDINME HAKKI KANUNU.......cccosiiriiiiiieiieieiesse e, 44

V. FIKIR VE SANAT ESERLERI KANUNU ......cccoecviviririiireiieieieeeieeieeneaes 45
VL. RADYO VE TELEVIZYON ILE ILGILI KANUNLAR ........ccccooosiiiirirrinnnn, 47
VI BASIN KANUNU ..o es v 48
VIIL YONETMELIKLER.......c.cooitiiiviiiiiteicsisieie e 49

IKINCi BOLUM

OZEL HAYATIN GiZLIiLiGiNi iHLAL SUCU

§1. GENEL OLARAK .....coevuiiueieeieeieeie ettt 51
§2. KORUNAN HUKUKI DEGER ........cccooeiieiiicieieeseesseeseseese e, 51
§3. BENZER SUC TIPLERIYLE MUKAYESE ......c.ccosuiiniiiereierieeeee e, 52

I. HABERLESMENIN GIZLILIGINT IHLAL (TCK. M. 132) ..ovvercivierernn. 53

II. KISILER ARASINDAKI KONUSMALARIN DINLENMESI VE KAYDA
ALINMAST (TCK ML 133) evvveeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeesesseeeesesessseesessesseeseeseesseeseessesseeseesseseee 56

I11. KiSISEL VERILERIN KAYDEDILMESI (TCK m.135) ...ccoovivivireriernee, 59



IV. VERILERI HUKUKA AYKIRI OLARAK VERME VEYA ELE GECIRME

(TCKL ML L30 ) ettt bbb bbb 64
V. VERILERI YOK ETMEME (TCK. M.138 )...cviiiiiiieceeeieeres e, 65

§4. SUCUN UNSURLARI ..ottt 68

L TIPIKLIK oo 68

II. SUCUN MADDI UNSURLARL........ccooiviiiieiiiiieiiie e 68

1. Ceza Normunun Yasakladigt Fiil: ......ccccocooiiiiniiii e 68

A. Gizliligin ihlal Edilmesi (TCK m.134/1, 1.climle).......ccccceovrrvrerrrrererrrrennnn. 69

B. Gizliliginin Goriintii veya Seslerin Kayda Almnmasi Suretiyle Ihlali

(TCK M. 134/1, 2.CUMIE)Y 1.ttt r e e 70
2. Netice — Nedensellik Bagl ........cocoiiireiiiiiniii e 71
3. SUGUN KONUSU...uviiiiiiiiiitie et siee sttt et e e st e e srae e snbe e e nrae e snteeesneens 73
A, I 75
S IMAGAUL it nrne s 80

L SUCUN MANEVI UNSURU ......coviiiiiiiiisieisss e 82
IV. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU........cooiiiiiiiiciceeeee e 85
1. Genel OlaraK.........ccociiiiiiiiiii 85
2. Hukuka Uygunluk NedenIeri.......ccccoveiiiieieiiisi e 89
A. Kanunun Hikmiinii Yeringe Getirme..........ccocceeerireenenieeiineneeneseeee e 89

A Genel Olarak..........coooiiiiiii s 89

b. Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Yer Alan Ve Ozel Hayatin Gizliligine

Miidahale Teskil Eden DUzZenlemeler ..........cccooieiiiiiiiiiiiieieecee e 91
c. Glivenlik Kameralari..........ccooovvieiinieiie e 100

d. Istihbari Nitelikteki Dinleme Veya Izleme Faaliyetleri...........c..coovurrnnnnn. 103

B. MESTU SAVUNIMA ...ceiieiiiiieiiiee et nne e sreeenee e 103

C. Hakkin Kullanilmast .........cccooviviiininieic e 107

D. TIGIHNIN RIZAST ..o 112

§5. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERT ......ccccovovieieieiirieeeeee e 116

\



L TESEBBUS .....ooiititseeeeee ettt ettt ettt et ettt sttt ettt ettt eanes s s 116

L ISTIRAK ..ottt ettt ettt ettt ettt ettt n e 118
10 B (O 1 1Y 7N RPN 121

L BIIESIK SUG ...eiiitiiiiii et 121

2. ZINCITIEME SUG ... uviiiiiitiiitii sttt ettt sttt ae e b 122

3. FIKIE IGHMA ovvvvie ettt 123

§6. SUCUN NITELIKLI HALLERI ......c.vvveiiieicieeeieee et 125

I. Sugun kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak

SUTELTYIC T1SIEMIMEST ... eveeueisiieie it sr e nnenre s 126

II. Sugun belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle

1] (50100 1<) SRR TR PR 127
§7. KUSURLULUGU KALDIRAN VEYA AZALTAN SEBEPLER ..................... 128

§8. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU ILE GOREVLI VE YETKILI

MAHKEME ..ottt 130
I. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU......coooverirrerecieerereeieeieene, 130

II. GOREVLI VE YETKILI MAHKEME .......cccoeiiiiiiiiieicseeeese e, 132

§9. YAPTIRIM VE DAVA ZAMANASIMI ....c...ooovvreeecieseeeeeesseeseeeessesesse e, 133

UCUNCU BOLUM

OZEL HAYATA ILISKIN GORUNTU VEYA SESLERIN IFSASI SUCU

§1. GENEL ACIKLAMALAR ..ottt s 136
§2. KORUNAN HUKUKI DEGER ........ccoeviiiiriiiiiieisiese e 138
§3. SUCUN UNSURLARI ..ottt s 138
L TIPIKLIK oo 138

II. SUCUN MADDI UNSURLARL.......c.coviiitiiieiiieieieiiessesese s 139

1. Ceza Normunun Yasakladigt Fiil: ......cccoooiiiiiiiie e 139

2. Netice — Nedensellik Bagl ........cccoviieiiiiiiiniinesceeces s 142

3. SUGUN KONUSU. ...ttt ettt neeas 142

A FQILL.cei s 143

Vil



1. SUCUN MANEVI UNSURU ....cocvoviiiietcsiceeecte et 144
IV. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU......ccoiiiiiiiiiieie e 145

1. GeNEI OlArak......cceviviieiieiece e 145

2. Kanunun Hikmiint Yering GetirMe........cccc v sve e 146

3. 1IN RIZAST ovovevevicvicee ettt 147

4, HakKin Kullanilmas.......c.eeiiuereiureiieeiiieesiee e e sneessieeesnveeseee s e s seeeesnnee e 147

AL GENELOIAraK ..o 147

B. Haber Verme HakKi .........ccoooiiiiiiiiiiii e 148

§4. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI .....c.coviviieteieiircrceseetee e 151
O 23] 25 232161 152

O 1 12N T 152
IL ICTIMA oottt 153
§5. SUCUN NITELIKLI HALLERIT ......c.ovviviiiisieeeeiessee et 155
L. Fiilin Basin Ve Yayin Yoluyla ISIenmesi ...........cccovievriiviiiireiieeceeienans 156

II. Sugun Kamu Gorevlisi Tarafindan Ve Gorevinin Verdigi Yetki Kotiiye
Kullanilmak Suretiyle ISIENMESi..........cccvviveiieiriiiieisiceee e 157

III. Sugun belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle

1] (030011 SRR RPRTR 158

§6. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU ILE GOREVLI VE YETKILI

IMAHKEME ..o e s es s es s es st essan s e 159
I. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU......coooveererrereceeereeeeeeeineae, 159

II. GOREVLI VE YETKILI MAHKEME .......cccoeviviiiiiieicseeeeess e, 161

§8. YAPTIRIM VE DAVA ZAMANASIMI ...c..ooovoreeeieieseeeeiesvesseee s, 162
SONUG ..ot eeeee sttt s s s s ss s es s ssseessansnsennes 164
KAYNAKLAR .....oovorveeteeeeeee s ees s as s sssssaes s sensas 167

Vil



ABD

AD.
Alman CK
Any.

b.

BK.

Bkz.

BM.

C.

C.

CD.
CGK.
CMK.
CMUK.
Cev.

E.

Edit.

f.

FSEK.
HD.
HGK.
IHAM.,
[HAS.
[HEB.
IiK.

K.
KOUHFD.
m.

MIT.
MOBESE

KISALTMALAR

: Amerika Birlesik Devletleri

: Adalet Derqgisi

: Alman Ceza Kanunu

: Anayasa

: Bent

: Borglar Kanunu

: Bakiniz

: Birlesmis Milletler

: Climle

: Cilt

: Ceza Dairesi

: Ceza Genel Kurulu

: Ceza Muhakemesi Kanunu

: Ceza Muhakemesi Usulii Kanunu

: Ceviren

. Esas numarasi

: Editor

: fikra

: Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu

: Hukuk Dairesi

: Hukuk Genel Kurulu

: Insan Haklar1 Avrupa Mahkemesi

: Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi

: Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesi
: Icra Iflas Kanunu

: Karar numarasi

: Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
: Madde

: Milli istihbarat Teskilat:

: Mobil Elektronik Sistem Entegrasyonu



no. : Numara

PVSK. : Polis Vazife ve Salahiyet Kanunu
R.G. : Resmi Gazete

RTUK. : Radyo Televizyon Ust Kurulu
S. : Sayfa

S. : Say1

TBMM. : Turkiye Biiyiik Millet Meclisi
TCK. : Tiirk Ceza Kanunu

TMK. : Tirk Medeni Kanunu

TTK. : Tiirk Ticaret Kanunu

Tv. : Televizyon

vb. : Ve benzeri

vd. : Ve devami

VS, : Ve saire

Yarg. : Yargitay

Yon. : Yonetmelik

yy. : Yizyl

WWW. : Word wide web



OZET

1982 Anayasasi’'nin  20°’nci maddesinde ve Avrupa Insan Haklan
Sozlesmesinin 8’inci maddesinde yer alan “6zel hayatin gizliligi” hakkina yonelik
fiiller; 01.06.2005 tarihinde yiiriirlige giren 5237 sayili Tirk Ceza Kanununda sug
olarak diizenlenmis ve hukukumuza girmistir. Ozel hayatin gizliligini ihlal sugunun
miilga 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda tam bir karsilig1 yoktu. Ozel hayatin gizliligini
ihlal sucu, 5237 sayii TCK’nin Ikinci Kitabimin ikinci Kismimin Dokuzuncu
Béliimiinde “Ozel hayata ve hayatin gizli alanima kars1 suglar” baslhigi altinda, 134’{incii

maddede diizenlenmistir.

Calismamizda 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu ii¢c boliim halinde ele
alinmistir. Birinci boliimde; 6zel hayat ve 6zel hayatin gizliligi kavrami, bu kavramin
tarihi gelisimi, 6zel hayatin gizliliginin uluslar aras1 hukuk, mukayeseli hukuk ve Tiirk
hukukundaki durumu ve nelerin 6zel hayatin kapsaminda oldugu gibi konuya iliskin

genel aciklamalar yapilmaya ¢aligilmistir.

Ikinci boliimde ise; 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 134’iincii maddesinin
birinci fikrasinin birinci ciimlesinde diizenlenmis olan “6zel hayatin gizliligini ihlal”
sucu ayrintili sekilde tahlil edilmistir. Burada sugun unsurlar1 ve yine 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’nda diizenlenen benzer suglardan farklari, sugun 6zel goriiniis sekilleri,
nitelikli halleri, sorusturma ve kovusturma usulii, gorevli ve yetkili mahkeme ile

yaptirim ve dava zamanasimi konular1 incelenmistir.

Ugiincii boliimde ise; TCK’nin 134’iincii maddesinin ikinci fikrasinda ayri bir
su¢ olarak diizenlenmis bulunan “kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintli veya seslerin
ifsa edilmesi” sugu incelenmistir. Bu sugu incelerken de yine su¢un unsurlari, 6zel
gorliniis sekilleri, nitelikli halleri, sorusturma ve kovusturma usulii, gorevli ve yetkili

mahkeme ile yaptirim ve dava zamanasimi konularina yer verilmistir.
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ABSTRACT

Actions aimed to the “Right of privacy” mentioned in 20™ article of
Constitution Act,1982 and in 8" article of European convention on human rights, are
regarded as crime and became judicial subject in Turkish Penal Code numbered 5237,
dated 01.06.2005. Violation of privacy crime was not met clearly in abolished Turkish
Penal Code numbered 765. Violation of privacy regulated in 134™ article entitled
“crimes against right of privacy” of 9" title of 2" section of 2" book of Turkish Penal
Code numbered 5237.

In this study, violation of privacy was evaluated in three parts. In the first part,
it is tried to be explained the concept of private life and privacy , historical development
of this concept, the situation of privacy in international law, comparative law and in

Turkish law, what privacy comprise etc.

In the second part, crime of violation of privacy which regulated in first clause
of first subsection of 134" article of Turkish Penal Code numbered 5237, is analyzed in
detail. It is evaluated elements of crime, its differences from similar crimes regulated in
Turkish Penal Code numbered 5237, specific view forms, major cases, investigation and
prosecution procedure of the crime, sanctions of authorized court, and limitation of

action.

In the third part, it is evaluated the crime of reveal of images and sounds
related privacy which regulated as a different crime in 134™ article of Turkish Penal
Code. And it is also evaluated elements of crime, specific view forms major cases,
investigation and prosecution procedure of the crime, sanctions of authorized court, and

limitation of action.

Xl



GIRIS

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu, 01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237
sayili Tiirk Ceza Kanunu ile hukukumuza girmistir. Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu,
TCK’nin ikinci Kitabmin ikinci Kismmimn Dokuzuncu Béliimiinde “Ozel hayata ve
hayatin gizli alanina karsi suglar” basligr altinda, 134’{incii maddede diizenlenmistir. Bu
sucun miilga 765 sayili Tiirk Ceza Kanununda tam bir karsilig1 yoktu. 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu ile ise, 1982 Anayasasi’nin 20°nci maddesinde diizenlenmis bulunan 6zel

hayatin gizliligine yonelik fiiller ilk kez bu isimde bir sug olarak tanimlanmuistir.

5237 sayili Tirk Ceza Kanunu’nun 134’incii maddesinin 1’inci fikrasinda
kisilerin 6zel hayatinin gizliliginin ihlal edilmesi su¢ olarak tanimlanmistir. Yine ayni
fikrada, gizliligin “goriintii veya seslerin kayda alinmasi” suretiyle ihlal edilmesi
halinde, cezanin alt sinirinin bir yildan az olamayacagi diizenlenmistir. Maddenin ikinci
fikrasinda ise; kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsa edilmesi ayr1 bir
suc olarak tanimlanmistir ve gizliligin ihlali fiilinin basin ve yayin yoluyla islenmesi
halinde cezanin yar1 oraninda artirtlacagi ongoriilmiistiir. Maddede nelerin 6zel hayat
kapsaminda oldugu ve hangi fiillerin 6zel hayatin gizliligini ihlal edecegi ise
aciklanmamigtir. Bu durum ceza kanunlarinin belirliligi ilkesine aykir1 gibi goriinse de,
giinliik hayatta 6zel hayatin gizliliginin sinirlanamayacak kadar farkli sekillerde ihlal
edilebilmesi karsisinda, bu sekilde genel bir kavramin kullanilarak i¢inin
doldurulmasinin uygulamaya birakilmis olmasi da kanunun yeni gelismelere ayak
uydurmasini saglamasi yoniinden yerindedir. Yine TCK’nin Dokuzuncu Béliimiinde
“Ozel Hayatin Gizliligini Thlal” sugu ile birlikte diizenlenen, “Haberlesmenin Gizliligini
[hlal (m.132)”, “Kisiler Arasindaki Konusmalarin Dinlenmesi ve Kayda Alinmasi
(m.133)”, “Kisisel Verilerin Kaydedilmesi (m.135)” gibi suglar da esasen kisilerin 6zel
hayat1 kapsaminda kalan hususlar1 korumasina ragmen 6zel olarak diizenlendikleri igin,

134’iincli maddenin kapsamina bunlar haricindeki 6zel hayat olaylar girer.

Ozel hayat ceza kanunu kadar 6zel hukukta da koruma altina almmistir. Kisilik
haklarinin icinde “6zel hayatin gizliligi” 6nemli bir yer olusturur. Ozel hayatin
korunmasina yonelik olarak basta Medeni Kanun ve Borg¢lar Kanunu olmak iizere diger

bir takim kanunlarda da diizenlemeler bulunmaktadir.



Calismamizda konu hem teorik olarak hem de ornekler verilerek aciklanmaya
caligilmis, miimkiin oldugunca Yargitay kararlarina da deginilmis; fakat s6z konusu sug
Ceza Kanunumuza yeni giren bir su¢ oldugu i¢in heniiz uygulamada ve Yargitay
kararlarinda yeterince yer bulamadigi icin ¢ok fazla yargi kararina yer vermek de

miimkiin olmamustir.

Calismamiz ti¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde; 6zel hayat ve 6zel
hayatin gizliligi kavrami, 6zel hayatin gizliligi kavraminin tarihi gelisimi, 6zel hayatin
gizliliginin uluslar aras1 hukuk, mukayeseli hukuk ve Tiirk hukukundaki durumu,
nelerin 6zel hayatin kapsaminda oldugu gibi, konuya iligkin genel agiklamalar

yapilmaya c¢aligilmistir.

Ikinci boliimde ise; 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun 134’iincii maddesinin
birinci fikrasinin birinci climlesinde diizenlenmis olan “6zel hayatin gizliligini ihlal”
sugu ayrintili sekilde tahlil edilmistir. Burada su¢un unsurlar1 ve yine 5237 sayili Tiirk
Ceza Kanunu’nda diizenlenen benzer suglardan farklari, sugun 6zel goriiniis sekilleri,
nitelikli halleri, sorusturma ve kovusturma usulii, gorevli ve yetkili mahkeme ile

yaptirim ve dava zamanagimi konulari incelenmistir.

Ucgiincii béliimde ise; TCK’nin 134’{incii maddesinin ikinci fikrasinda ayri bir
sug¢ olarak diizenlenmis bulunan “kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin
ifsa edilmesi” sugu incelenmistir. Bu sugu incelerken de yine sugun unsurlari, 6zel
goriiniis sekilleri, nitelikli halleri, sorusturma ve kovusturma usulii, goérevli ve yetkili

mahkeme ile yaptirim ve dava zamanasimi konularina yer verilmistir.



BIiRINCi BOLUM

OZEL HAYAT VE OZEL HAYATIN GIiZLiLiGi KAVRAMI,
TARIHI GELISiMI, ULUSLAR ARASI HUKUK, MUKAYESELI
HUKUK VE TURK HUKUKUNDAKI DURUMU

§1. OZEL HAYAT VE OZEL HAYATIN GiZLiLiGi KAVRAMI VE HAKKI
| - OZEL HAYAT KAVRAMI

1. Terim Ve Tamim

Ozel yasamin pozitif hukuk kurallar1 ig¢inde bir tanimina rastlanmaz. Ozel
yasam alanlarinin smir ve kapsamlarini tayin etmekteki giiclik karsisinda bdyle bir
tanim yapmak olduk¢a zordur. Bununla birlikte asagida ele alacagimiz 6zel yasamin ii¢
alanindan hareketle soyle genel bir tanim yapilmistir: Kisilerin hukuken korunan ve
herkesle paylastigi ortak, kendisine yakin kisilerle paylastigi 6zel, bizzat kendisi veya
giivendigi kisiler disinda herkese gizli tuttugu gizli yasam olaylarindan meydana gelen

bir kisisel varliktir.!

Ozel hayat Tiirk dil kurumu sézliigiinde ise; “kisinin kendine 6zgii yasayisi,
yasama tarzi, kendisini ilgilendiren tutum ve davranisi, 6zel yasam” seklinde
tanlmlanmlstlr.2 Bir bagka tanima gore de gizlilik ve bagimsizlik, 6zel hayatin temel
ogeleridir. Ozel yasam, bireyin, “dingin ve rahat birakilma hakkina” sahip oldugu
“kendine 6zgii alanidir”. “Ozel hayatin gizliligi kisi dokunulmazhiginin devanmudir”.
Bireyin davranis ve iliskilerini, tercihleri ve yasam tarzlari konusundaki talebini
kaplayan degisik bicimlerde somutlastirilan “6zgiirliiklerin” tek ve merkezi kokeni,

bireyin diledigi gibi yasama ve davranma zlemidir.® Bagka bir tanimda da 6zel yasam,

! Kiligoglu, Ahmet, Seref Haysiyet ve Ozel Yasama Basin Yoluyla Saldirilardan Hukuksal
Sorumluluk, Ankara, 1993, s.82.

2 http://tdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=%F6zel +hayat&ayn=tam (05.12.2009).

® Kaboglu, ibrahim O., Ozgirlikler Hukuku - insan Haklarmin Hukuksal Yapisi,
genisletilmis 4.baski, Istanbul, 1998, 5.167.



bireye i¢inde kisiligini olusturabilecegi ve gelistirebilecegi bir alanin garanti edilmesi

olarak yorumlammlstlr.4

“Ozel hayat hakk1” da tanimlanmas1 gii¢ bir haktir, ¢iinkii bireyin dzgiirliigii ile
ilgili genis bir haklar ve eylemler dizisini kapsar. Ozel hayat hakki, bir bireyin dzel
alanmin, kimliginin, isminin, cinsiyetinin, onurunun, sayginliginin, goriinlisiiniin,
duygulariin ve seksiiel tercihinin korunmasini amaglar. Bu hak ev hayatinin, ailenin ve

iletisim arac¢larinin korunmasini da kapsar.5

Ozel hayat kavrami, Anglo-Amerikan Hukukunda 19.Yiizyilin sonlarina dogru
ortaya ¢ikmistir. Bu yillarda ilk olarak Harvard Hukuk Fakiiltesi Dergisinde Warren ve
Brandeis tarafindan ortaya atilarak topluma mal olmus kisilere ya da politik sahsiyetlere
kars1 basinin gittikce artan dedikodu ve skandal iiretme ¢abalar1 karsisinda bu hakkin
desteklenmesi ve kabul edilmesi zamaninin artik geldigi ileri siiriilmiistiir. Daha sonra
pek ¢ok eyalet gerek ¢ikardiklari yasalar gerekse mahkeme kararlari ile bu hakki tanima

yoluna gitmislerdir.®

Insan sosyal bir varlik olarak daima baskalariyla iliski i¢indedir. Bu iliskiler
sonucu insanlar bagkalar1 tarafindan goriilmekte, izlenmekte, karsilikli goriis ve
diisiinceler agiklanmakta, olaylar baskalar1 tarafindan duyulmaktadir. Kisiler cogu
zaman bizzat kendi davraniglariyla bagkalarmin kendileri hakkinda konusmasina,
kendilerini izlemelerine sebebiyet vermektedirler. Bunun sonucu olarak kisilerin yasam

olaylar1 hakkinda baskalar1 bilgi edinebilmektedir.’

Ancak insanlar, varliklarina ve yasamlarina iliskin biitiin konular1 herkesle ve
ayn1 Olciide paylasmazlar. Bireyin g¢evresi ile iliskileri toplum bilimciler tarafindan bu

paylagma derecesine gore i¢ ige ge¢mis bir takim c¢emberlere benzetilmistir. En igte

* Tezcan, Durmus - Erdem, Mustafa Ruhan - Sancakdar, Oguz, Tiirkiye nin insan Haklar
Sorunu, 2.Basi, Ankara, 2004, s.382.

® Leo Zwaak — Birsen Erdogan, Ozel Hayat Nedir, Tirk Hikim Ve Savcilarmin insan
Haklar1 Alaninda Egitimi MATRA Projesi, Egitim Materyali 3, Tiirkiye Adalet Akademisi, Ankara,
2008, s.35.

® Barendt, Eric M., “The Right To The Protection Of Privacy”, Conferance On Freedom Of
Expression And The Right To Privacy, Strasbourg, 23 September 1999, zikreden, Hanimeli, Cagan,
http://www.inhak-bb.adalet.gov.tr/aihs/136 (tarih: 04.02.2011)

" Kihcoglu, Ahmet, Seref Haysiyet ve Ozel Yasama Basm Yoluyla Saldirilardan Hukuksal
Sorumluluk, Ankara, 1993, s.82-83.



“cekirdek benlik” diyebilecegimiz, kisinin olagan kosullar altinda en yakinlarina bile
acmadigr mutlak sirlarini, en gizli duygularini kapsayan ¢ember yer almaktadir. Burada
birey tam anlamiyla kendisi ile bas basadir. Bu alani, kisinin kural olarak ancak en
yakinlarina agabilecegi gizlerini ve yasam olaylarini tasiyan ikinci ¢ember cevreler.
Daha sonra arkadas ve dostlar cevresi ile paylasilan yasam olaylar1 gelir. Boylece
cemberler, gitgide daha genis ¢evrelere agilan yasam pargalarini igererek, disa dogru
siralanmaya devam ederler; en dista kisinin herkesle paylasabilecegi yasam olaylarini
yani kamuya ag¢ik yasamini igceren ¢emberlere ulasirlar. Bazi yazarlar bu ¢emberlerin
belirledigi alanlar1 bese ayirarak; kisinin kamuya agik yasam c¢evresi, sosyal yasam
cevresi, 0zel yasam ¢evresi, baskalarinin giivenine sundugu yasam ¢evresi, kendisine
0zgll yasam cevresi ve sir ¢evresi olarak adlandirmaktadirlar. Bu ¢emberlerin belirledigi
alanlara bakildigt zaman bunlarin, ortak nitelikleri bakimindan {i¢ ana grupta

toplanabilecegi goriiliir.® Asagida bu yasam alanlarina deginecegiz.

2. Kisinin Yasam Alanlari

Ozel yasamin dokunulmaz alanini belirleme konusunda Alman Anayasa
Mahkemesi tarafindan gelistirilen ve Alman Federal Mahkemesi tarafindan da
benimsenen kusak/alan teorisinden yararlanilmaktadir. Teori, yasamin, mutlak olarak
korunan gizli alani, devlet miidahalelerine esas itibariyle acik olan 6zel alani ve
korunmaya deger bir yani bulunmayan sosyal alan1 arasinda bir ayrima gitmektedir.9
Kisinin bagkalariyla olan iligkilerine gore degisen yukarida belirttigimiz yasam
olaylarin1 goz 6niinde tutan Jdggi 6zel yasami {i¢ alana aylrmak‘[adlr.10 Buna 6gretide ti¢
alan kurami adi verilmektedir. Bu kurama gore kisinin yasami, kamuya agik (ortak
vasam), ozel yasam ve gizli yasam (sir alani) olmak {lizere ii¢ alandan olusur. Bu

ayrimda 6zel ve gizli alanlar korunan kisilik alanlaridir.

& Arash, Oya, Ozel Yasamun Gizliligi Hakki ve T.C. Anayasasinda Diizenlenisi,
Yayimlanmamis Dogentlik Tezi, Ankara, 1979, s.4.

® Erdem, Mustafa Ruhan, Ceza Muhakemesinde Organize Suglulukla Miicadelede Gizli
Sorusturma Tedbirleri, Ankara, 2001, s.87.

Y Kiligoglu, $.83.



A. Ortak Yasam Alan1 (Kamuya Ac¢ik Alan)

Kisinin ortak yasam alani herkes tarafindan izlenebilen yasam olaylarindan
meydana gelen alandir.™* Kamuya acik alan; ister toplum i¢inde meydana geldikleri i¢in
olsun, ister ilgili kisi belirli bir aleniyet verdigi i¢in olsun herkesge bilinen olaylardan
olusan hayat ¢evresidir."® Bu alan, bir kimsenin alenilesmesinde bir sakinca gérmedigi
olaylar1 kapsar.13 Kisi bu alana giren yasam olaylarim1 herkesle paylasmaktan

cekinmedigi i¢in, herkesin bu olaylar1 algilamakta 6zgiir oldugu varsayailir.

Burada kamuya agik alandan kasit belirsiz ve sinirli olmayan sayidaki kisilere
(say1 ve kisi bakimindan belirsiz kisilere) acik olan yerlerdir. Buna gore ortak yasam
alan1 say1 ve kisi olarak belirsiz kisilerin gérmesine, bilmesine, izlemesine agik olan
yasam olaylarmi igerir. Onemli olan belirli bir yasam olaymin bdyle bir yerde yasanmus
olmasidir. Tesadiifen orada hi¢ kimse bu olay1 gérmese bile olay ortak yasam alanina ait

olmaktan g:1kmaz.14

B. Ozel Yasam Alami (Dar Anlamda Ozel Yasam Alam)

Bu alan bir kimsenin yakindan baglandigi belirli kimselerce bilinmesini
istedigi olaylar1 kapsar.™® Bu alan kisinin belirli kimselerle ve belli dlgiiler igerisinde
paylastigi yasam parcalarin1 kapsar. Kural olarak bu yasam alanini olusturan yasam
olaylar1 hakkinda bagkalar1 ancak kisinin saptayacagi simrlar igerisinde bilgi
edinebilirler. Bu alan igerisindeki yasamin diizenini de kisi kendi istekleri
dogrultusunda kurar.*® Bu alan kisinin 6zellikle kamudan sakli tuttugu olaylardan

olusan alandir.”’

Dar anlamda 6zel yasam alani say1 ve kisi bakimindan belirsiz kisilere agik
olmayan aksine kisiye yakindan bagl olan belirli kisilerle paylasilan yasam olaylarini
ifade eder. Kisiye yakindan bagli olan kisiler arasinda aile fertleri, ¢alisma arkadaslari,

akrabalar, tanidiklar, ziyaret¢iler, bagli oldugu aymi dernegin iiyeleri sayilabilir. Bu

! Kihgoglu, 5.84.

2 Dural, Mustafa - Ogiiz, Tufan, Kisiler Hukuku, 7. Bas1, istanbul,2004, s.125-126.
B Oztan, Bilge, Medeni Hukukun Temel Kavramlari, 29.Basi1, Ankara, 2009, s.278.
Y Kihgoglu, 5.84.

> Oztan, Bilge, 5.278.

16 Arash, s.4.

Y Dural - Ogiiz, 5.125-126.



kisilerin sayilar1 her yasam faaliyetine gore degisebilir. Burada énemli olan bir yasam

olaymnin belirsiz sayidaki kisilerle degil belirli sayidaki kisilerle birlikte yatsammemdlr.18

C. Sir Alam (Gizlilik Alani)

Gizlilik Alan kisinin {iglincii kisilerden gizledigi tiim olaylar1 ve bunlari i¢eren
belgeleri kapsar.*® Sir alan1 bir kimsenin kendisi veya giivendigi kisiler disinda herkese
kapali tutmak istedigi alana denir.? Ornegin aile iliskileri, mektuplar, hatira defteri,

hesap ve is defterleri ve kisinin ev hayati gizlilik alanina dahildir.*

Bir olayin sir alanina giren ve hukuken korunan bir sir teskil edebilmesi i¢in
bazi sartlarin varlig1 gerekir. Bu sartlar1 objektif ve siibjektif olmak iizere ikiye ayirmak
miimkiindiir. Objektif sart; bir olayin sir alanina girebilmesi i¢in tiglincii kisilerle ilgili
olan bir sart s6z konusudur. Bir olay veya davranisin sir alanina girebilmesi i¢in herkes
tarafindan izlenebilir ve bilinir olmamasi gerekir. Buradaki herkes kavrami kisinin
kendisi ve giivendigi kisiler disinda kalan {i¢iincii kisileri ifade eder. Ancak kendisine
giiven duyulan ve sir agiklanan kisiler kisiden kisiye degisebilir nispi bir kavramdir.
Subjektif sart ise; bir olayin sir alanina girebilmesi i¢in sir sahibinde bu olay1 gizli tutma
iradesi mevcut olmalidir. Kisinin sir saklama iradesi onun beyanlarindan agikca
anlagilabilir. Bu beyan; agikca sdylemek suretiyle, kisinin davraniglarindan, kisinin bazi
engeller koymasindan (kapi, duvar, ¢it vs.) veya zimnen yasam tecriibelerinden
anlagilabilir. Sir alan1 kisinin bizzat kendisi veya giivendigi kisiler disinda herkese

kapal1 olan bir alandir.??

3. Yasam Alanlan Arasindaki Iliski

Bu {iglii ayrimda 6zel ve gizlilik alan1 kisilik hakkina dahil ve bu sebeple de
korunmaya layik kisisel varliklardan kabul edilmektedir. Kisinin kamuya ac¢ik hayat
alaninda bir gizlilik s6z konusu olamaz. Ciinkii olaylar toplumun gozii Oniinde
olmaktadir. Bir kimsenin gezinmesi, tiyatroya gitmesi mag¢ seyretmesi, kazaya

ugramasi, hatta bir suc islemesi herkes tarafindan goriilen, bilinen olaylardir. Bu

8 Kilicoglu, .84

9 Oztan, Bilge, 5.278.

2 Kiligoglu, 5.85.

! Dural - Ogiiz, 5.125-126.
2 Kiligoglu, $.87.



bakimdan da bu tiir olaylarin bagkalarina agiklanmasi ya da bir aragla tespit edilmesinde
kisinin yasamini zedeleyen bir sey yoktur. Ancak bu olaylarin seref ve haysiyeti
zedeleyecek bir bigimde agiklanmasi ya da hatirlatilmast halinde seref ve haysiyete

- . 23
tecaviiz sO0z konusu olabilir.

Dar anlamda 6zel yasam alani kisinin ortak yasam alani ile sir alan1 disinda
kalir ve bu nedenle bu iki alan disinda kalan yasam olaylar1 dar anlamda 6zel yasam
alanina girerler. Kisinin sir alanina girmesine ragmen her nasilsa belirsiz kisiler
tarafindan Ogrenilen bazi olaylar1 da dar anlamda 6zel yasam alani icinde saymak

gerekir.2*

Kisiler gizli ve 6zel yasam alanlarina tamamen sizilabilecegi ve buna karsi
dava agmayacaklari, maddi ve manevi tazminat istemeyecekleri yolunda riza gosterseler
de bu gecerli olmaz. Ancak kisi bu haklarin1 hukuka ve ahlaka aykiri olmamak
kosuluyla sinirlamak amaciyla sézlesme yapabilir. Ornegin kisi sir gevresi iizerindeki
tim haklardan feragat edemeyecegi halde, kisinin anilarinin, 6zel yasaminin, bir
boliimiinlin, am1 defterinde yazili olaylarin ya da mektuplarinin yaymlanmasina riza
gostermesi ve bu konuda sézlesme yapmasi olanak i¢indedir. Hukuka ve ahlaka aykir

sinirlamalari igeren sdzlesmeler ise gegersizdir.25

Ozel hayata giren faaliyetleri baskalarina agiklayabilme seklindeki tasarruf
hakkina sadece kisinin kendisi sahiptir; ¢linkii 6zel hayati ilgilendiren faaliyetler
tizerindeki bu ¢esit tasarruf edebilme hakki anilan faaliyetlerin ilgili kisiye sik1 sekilde
bagli olmasindan kaynaklanmaktadir. Kisinin baskalarina agikladigi hususlar, artik
sahsina miinhasir olmayan, yani baz1 kisilerden gizlemedigi ve korumadigi 6zel hayati
kapsamina girecektir. Boylece kisi 0zel hayatini agikladigi kimselere karsi anilan
hayatin gizliligi ve korunmast hakkinin sagladig1 giivencelerden faydalanamayacaktir,
cliinkli kisinin kendisi 6zel hayatina iliskin hususun bazi kisilere karsi gizliligi ve

korunmasini ortadan kaldirmistir. Bu durum 06zel hayata giren faaliyetin gizliligi ve

% pural - Ogiiz, 5.125-126.

* Kihgoglu, 5.85.

% Zevkliler, Aydn, Medeni Hukuk — Baslangi¢ Hiikiimleri — Kisiler Hukuku- Aile Hukuku,
Diyarbakir, 1986, s.342.



korunmasi hakkindan tamamen feragat edildigi anlamum tasimayacaktir.?® Kisinin
yakinlik ve giiven duydugu i¢in sirrin1 agiklamis olmasi, bu sirr1 6grenmis olan kimseye
sahibinin rizas1 olmaksizin baskalarina agiklama hakki vermez. Bu kisi 6grenmis oldugu

bu sirr1 sahibinin rizasi disinda aciklarsa diger kisinin 6zel hayatini ihlal etmis olur.

Kisilik haklarinin énemli bir kismini olusturan kisinin 6zel yasaminin, yayin
konusu yapilmasi normal sartlarda kisilik haklarina saldir1 niteligindedir. Ancak ortak
yasam alan1 basina agik bir nitelik tasidig1 dl¢giide, izne bagli olmaksizin yayinlanabilir.
Kisinin kamuya acik yerlerdeki yasami; konferans, seminer, kurultay vs.de yapilan
konusmalarda ve tartigmalarda oldugu gibi, niteligi itibariyle, kisinin Ortiilii iradesiyle
basina aciksa, ayrica Ozel izne gerek kalmaksizin yaym konusu yapilabilir. Buna
karsilik 6rnegin bir gen¢ kizin plajda ¢ekilmis mayolu resmi, plaj herkese acik olsa da,
izni olmaksizin basilamaz. Bir fotografciya poz verilerek resmin ¢ekilmis olmasi da,

. g 27
yayinlanmasina da miisaade edildigi anlamina gelmez.

Yargitay kararlarinda da belirtildigi tizere devlet adami, politikaci, yazar,
sanatkar gibi kamuoyunda taninmis kisilerin 6zel yasamlarina iliskin gizlilik alan1 diger
vatandaslarinkinden dardir. Bu kisilerin hayat hikayeleri ve yasamlari, gorevlerini
ilgilendirdigi dl¢ilide, yayin konusu yapllabilir.28 Buna karsilik bu kisilerin de gorevleri
ile 1ilgili olmayan 6zel yasamlari, “sir alanlar1”, izinleri alinmaksizin yayinlanamaz,

resimlenemez.?®

Basin 6zgiirliigii ile 6zel yasamin korunmasi haklar1 arasinda denge gii¢ bir
islem. Gilcliiglin bir nedeni, bu durumlarda basin 6zgiirliigline miidahalenin devletten
degil, bir baska sozlesme maddesinden kaynaklanmasi. Avrupa Insan Haklari
Mahkemesinin basin 6zgiirliigii ile 6zel yasam arasindaki dengenin kurulmasina iliskin

olarak 2004 yilinda Prenses Caroline davasinda verdigi karar (Von Hannover/Almanya

% Sen, Ersan, Devlet ve Kitle Iletisim Araglari Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmasi, Istanbul, 1996, s.234.

2 Reisoglu, Safa, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, 2006, s.211.

2 Yarg. HGK. 15.05.2002, K. 2002/409: “Tanimmus kisilerin davraniglarini, yasayis tarzlarini
halkin bilmesinde yarar vardir. Toplum bu sayede siyasi kisiligi bulunanlar1 tantyacak ve ileride ona gore
davranacaktir. Haberde suglayici, kiigiiltiicli, kamuoyunu yaniltici sézlere yer verilmemigse basinin
“haber verme hakki” sinirlart iginde kalmigsa, hukuka aykiriliktan, kisilik haklarina saldiridan
bahsedilemez.

 Reisoglu, 5.212.



24.6.2004) Mahkemenin konuya yaklasimin1 gostermekte ve soruna 1sik tutmaktadir.
Prenses Caroline’in (izni olmaksizin ¢ekilmis) kendisini ata binerken, aligveris ve kayak
yaparken, erkek arkadasi ile otururken, tenis oynarken gdsteren 6zel yasamina iliskin
fotograflar1 degisik alman dergilerinde yaymlanmistir. Prenses bu fotograflarin 6zel
yasamini ihlal ettigi gerekcesiyle bu yaymlarin yasaklanmasi i¢in mahkemeye
basvurmustur. Dava Alman Anayasa Mahkemesi’ne kadar gider. Alman Anayasa
Mahkemesi Prenses Caroline'in kamuoyunun ilgisini ¢eken bir kisilige sahip oldugunu
ileri siirerek izole kapali mekanda cekilmis fotograflarin alt mahkemece yasaklanmasini
onaylar. Buna karsilik kamuya acik alanlarda g¢ekilmis fotograflar bakimindan basin
ozgurliigiine oncelik verir ve kamuya acik alanlarda cekilenlerin yayinlanabilecegini
kabul eder. ATHM sézii gecen kararinda 6zetle “siyasetle ugrasan kisilerle ilgili olarak
demokratik bir toplumda tartismaya katkida bulunabilecek yayinlarla, resmi bir gorevi
olmayan kisilerin 6zel yagaminin ayrintilarina iligkin yaymlar arasinda énemli bir fark
vardir; salt kamuoyunun merakint tatmin etmek i¢in yaywmlanan ozel yagamin
ayrintilarina iligkin fotograflar toplumun genel ¢ikarlart ile ilgili bir tartismaya katkida
bulunamaz” sonucuna varmis ve prensesin resimlerinin yayimlanmasinda “kamu yarar1”
gormemistir. AIHM, Alman Anayasa Mahkemesi'nin 6zel yasamin, mekana gore
degisik derecede korunmasi gerektigi goriisiinli, 'izole mekan' Slgiitiiniin belirsizligi
nedeniyle reddederek Alman Anayasa Mahkemesinin karari1 Avrupa Insan Haklari

Sozlesmesinin “0zel hayatin korunmasina” iligkin 8. maddesine aykiri bulmustur.*

Kisinin ortak yasam alanmi kural olarak herkesin izlemesine ve bilgisine agik
olan bir alandir. Bu alan kisilik haklarina iliskin korumadan yararlanamaz. Buna gore
ortak yasam alaninin paylasildigi kisiler hi¢bir hakli sebep gostermeden ilgilinin bu
alandaki yasam olaylarin1 ve davranislarini bagkalarina agiklayabilirler. Ancak boyle bir
aciklamanin hukuka aykir1 olmamasi i¢in kotii niyetle olayin sinirlar1 asilarak, dedikodu
amacia yonelik, kisiyi kiiclik diisiiriicii bir sekilde, onun seref ve haysiyetine dokunur

nitelikte olmamasi gerekir.31

“Tiirmen, Riza; http://www.abgs.gov.tr/index.php?p=38571&I=1 (Avrupa Birligi Genel
Sekreterligi) (tarih:27.12.2009)
! Kiligoglu, s.91.
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Il - OZEL HAYATIN GIZLILIGI HAKKI VE KAPSAMI

Doktrinde ve uygulamada “6zel hayatin gizliligi” deyimi yerine “mahremiyet”
teriminin de kullanildig1 goriilmektedir. Ancak “mahremiyet”, kisinin herkesle
paylasmayacagi veya herhangi bir kimse ile paylasmamak hakkinin bulundugu olay,
inan¢ ve duygularmin, istegi lizerine o kisi ile paylasilmasi” durumunu da ifade
edebileceginden, “6zel yasamin gizliligi” kavrami Arashi tarafindan daha yerinde
gorilmistlir. Arash, 6zel yasamin gizliligi kavramini, “6zel yasamin diizenini ve bu
yasama kimlerin, ne Olgiide, nasil ve ne zaman miidahale edebileceklerini veya bu
yasami algilayabileceklerini bireyin kendi kendisine saptamasi” veya “baskalarinin
bireyin 6zel yasamini onun koydugu 6l¢iiler igerisinde algilayabilmesi veya bu yasama

miidahale edebilmesi” olarak tanimlamaktadir.®

Yazara gore, birey tarafindan 6zel yasamin gizliligi; toplumdan cekilme,
mahremiyet, taninmazlik ve saklanma bi¢imlerinde gercgeklestirilebilir. Toplumdan
cekilme (solitude) halinde kisinin toplumla iligkilerini keserek c¢evresinden ve onun
denetiminden uzaklasarak tek basmma yasamini siirdiirmek istemesi s6z konusudur.
Mahremiyet (intimacy) halinde kisi 6zel yasamin aile, es, arkadas gibi sinirli bir ¢evre
ile paylasmaktadir. Taninmazlik (anonymity), kisinin bir yabanci ile onun kendisinin
kim oldugunu bilmemesine ve cevresinde siirekli kalmayacagina giivenerek 0Ozel
yasamini paylagmast veya kisinin diislincelerini topluma kendisinin oldugu
anlasilmayacak bigimde aciklamasi halidir. Saklanma (reserve) halinde ise, kisinin 6zel

yasam olaylarinin algilanmasini 6nlenmesi veya sinirlandirilmasi s6z konusudur.*®

Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi kavrammin tanimi hususunda doktrinde
genis bir ¢esitleme vardir. “Kisinin sadece kendisi i¢in sakli tuttugu ve baskalarinin
bilgisinden uzak kalmasini istedigi yasam goriiniimleri”, “herkes tarafindan bilinmeyen,
Ozel aragtirma ve bilgi edinmeyle saglanan kisiye ait hususlar”, “kisilerin gizli hayat
alanlarinda yapmis olduklar faaliyetlerin baskalar: tarafindan bilinmemesini istedikleri
taraflar”, “0zel yasamin diizenini ve bu yasama kimlerin, ne 6l¢iide, nasil ve ne zaman

miidahale edebileceklerini veya bu yasami algilayabileceklerini bireyin kendi kendisine

32 Arasly, s.6.
3 Arasly, s.10.
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saptamas1” ya da “ bagkalarinin bireyin 6zel yasamini onun koydugu 6Slgiiler igerisinde

algilayabilmesi veya bu yasama miidahale edebilmesi” seklinde tanimlar yapllmls‘ur.34

Sen, 6zel hayatin gizliligi kavramini; bireyin kisiligini gelistirmek ve manevi
degerlerine gilivence saglamak i¢in bagkalar1 tarafindan bilinmesini istemedigi
hususlarin olusturuldugu ve korunmasi hukuken gerekli goriilen hayat tizerindeki hakki

olarak tanlmlamlstlr.35

Ozel hayatin gizliligi kavrami, birgok nedene bagli olarak degisebilmektedir.
Ozel hayatin gizliligi kavraminin kapsami, yasamlan toplumun kiiltiirii ve deger
yargilart ile yasanilan zamana gore degisebildigi gibi, bireylere gore dahi
degisebilmektedir. Ayn1 toplum igerisinde yasayan bireylerin kiiltiir yapilari, deger

yargilari, gereksinimleri degiskenlik gosterebilmektedir.

Ozel hayatin gizliligi kavrami, vazgecilmez bir hak olarak kamu hukuku ve
6zel hukuk alanlarinda diizenlenmistir.*® Sahsiyet hakkinin bir unsuru olan 6zel hayat,
kamu hukuku alanindaki diizenlemeler baglaminda genis olarak asagida incelenecektir.
Medeni hukuk anlamindaki 6zel hayat, bu kavramin temelini olusturmakla beraber, her
iki hukuk disiplininin konuya iligkin diizenlemeleri ©6nemli farkliliklar ihtiva

etmektedir.®’

Kamu hukuku acisindan 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi kavrami, 1961 ve
1982 Anayasalarinda “Kisinin Haklar1 ve Odevleri * baslig1 altinda temel bir hak olarak
diizenlenmigtir. Temel bir hak olarak kurallagsan bu kavram, kisilere bagli, dokunulmaz,
devredilmez ve vazgecilmez nitelikte bir hak goriiniimiindedir (Anayasa m.12/1). Ozel
hukuk agisindan ise, 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi kavrami temel bir sahsiyet
hakki olarak kabul edilmektedir. Ozel hayatin gizliligi hakkmin bir sahsiyet hakki
olmasi, onu herkesin sahip bulundugu (genellik), herkese kars1 ileri siiriilebilen

(inhisarilik), devri ve vazgecilmesi miimkiin olmayan (sahsa baglilik ve vazgecilmezlik)

i Sen, Ozel Hayat, s.5.

* Sen, Ozel Hayat, s.8.

% Sen, Ozel Hayat, s.9.

% Avel, Feyzullah, Ceza Yargilamasinda Ozel Hayatin Gizliligi Hak Ve Hiirriyetinin Hukuka
Aykir1 Olarak Elde Edilen Deliller Nedeniyle Ihlali, (Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu
Hukuku Anabilim Dali Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Konya, 2006, s.7.
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mutlak bir hak haline getirmistir. Tirk hukukunda sahsiyet haklari, malvarlig
haklarinin disinda kalan, para ile ifadesi ve bagkalarina devri imkansiz bulunan
haklardandir. Sahsiyet haklari i¢in sayilan bu nitelikler 6zel hayatin gizliligi hakkini da
kapsamma  almaktadir.®® Tirk hukukunda, 1982 Anayasas’'min  “Kisinin
dokunulmazligi, maddi ve manevi varligi” baglikli 17/1. maddesinde, “Herkes, yasama,
maddi ve manevi varligin1 koruma ve gelistirme hakkina sahiptir” seklinde sahsiyet
haklarin1 anayasal giivence altina alan bir ifade kullanilmis, fakat sahsiyet hakkini
olusturan degerler ayrintili olarak agiklanmamustir. Ancak sahsiyet haklar1 kavrami ile
bireyin kisiligi, varligi, sagligi, seref ve haysiyeti, ticari itibar1 ve 6zel hayatinin gizliligi
hakk: gibi konular giivence altina alinmaktadir. Sahsiyet haklari kavramina nelerin
girdiginin sinirlayici bir sekilde gosterilmemis olmasi bu kapsama giren degerler
konusunda genis diisiiniilmesi icin yapilmis olabilir.® Kesin tanimin olmamasi, 6zel
yasama saldirilarin cesitliligi gbz oniine alindiginda, hukuki sinirlama tehlikesini de

bertaraf etmektedir.*

Anayasa’nin 11. maddesine gore; “Anayasa hiikiimleri, yasama, yiirliitme ve
yargl organlarini, idare makamlarini ve diger kurulus ve kisileri baglayan temel hukuk
kurallaridir. Kanunlar Anayasaya aykir1 olamaz”. Bu sebeple 6zel hayatin gizliligi hakki
kamu hukuku ve 6zel hukuk olmak tizere biitiin hukuk kurallarin1 baglayict niteliktedir.

Ozel hayatin gizliligine yapilan her tiirlii miidahale hukuka aykiridir.

Ozel hayatin gizliligi kavrami, birgok nedene bagl olarak degisebildigi ve
tanimlanmasinda bir g¢esitlilik bulundugu i¢in, 6zel hayatin gizliligi hakkinin
tanimlanmasinda da cesitlilik vardir.  Arash, 6zel yasamin gizliligi hakkini; 6zel
yasamini dlizenlemek, bu yasami kimlerin, ne zaman, nasil ve ne Olgiide
algilayabilecegine ve bu yasama miidahale edebilecegine karar vermek ve baskalarinin
da bu karara saygi gostermesini istemek konusunda kisiye, hukuk kurallarinca taninmis
bir yetki olarak tanimlamustir.** Kuzey memleketleri hukukgular Kongresi’nde de 6zel

hayata saygi hakki tanimlanmistir. Buna goére, 6zel ve aile hayatina ve meskenine

% Sen, Ozel Hayat, s.9; Kiligoglu, s.7; Akipek, Jale G. — Akintiirk, Turgut, Tiirk Medeni
Hukuku-Sahsin Hukuku, Birinci Cilt-ikinci Ciiz, Ankara, 2006, s.113.

% Sen, Ozel Hayat, s.9.

0 Uzeltiirk, Sultan, Ozel Hayatin Gizliligi Hakk1, Beta Yayinlari, istanbul 2004, ss. 168-169.

4 Arash, 5.44.
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miidahalelere, beden ve akil tamligina, ahlak ve fikir hiirriyetine, seref ve itibaria karsi
her tiirlii izleme ve goOzetleme ve baski altinda kalma hareketlerine, muhaberata el
konulmasina, yazili ve sozlii 6zel muhaberelerden kotii niyetle faydalanilmasina, meslek
sirr1 olarak kendisine bildirilen veya kendisinin 6grendigi bilgilerin yazilmasina karsi

ferdin giivence altina alinmasina, 6zel hayatin gizliligi hakk: denilmistir.**

Ozel hayatin gizliligi hakki, kisinin sahsiyet hakkmm (kisilik hakki)
unsurlarindan biridir. Sahsiyet haklar1 kisinin, hayati, viicudu ve sagligi, seref ve
haysiyeti, 6zel hayati ve gizlilikleri, resim ve sesi, ekonomik alani, isim tizerindeki

hakki alt basliklarini kapsayan genis bir kavramdir.

Ozel hayatin gizliligi kavrami Anayasamizin 20. maddesinde Ozel Hayatin
Gizliligi ve Korunmasi bashg altinda diizenlenmistir. Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmasi bashigr altinda 06zel hayatin gizliligi ile birlikte; aile hayati, konut
dokunulmazligi ve haberlesmenin gizliligi haklar1 da devami maddelerde giivence altina
alinmigtir.  Aym  sekilde Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi’nin 8. maddesinde
diizenlenen “Ozel hayata ve aile hayatina saygi hakki” igerisinde de 6zel hayat, aile

hayati, konut ve haberlesmeye saygi gosterilmesi hakki sayilmstir.

AIHM Kkararlar1 dogrultusunda Ozel hayatin gizliligi hakki, bir bireyin &zel
alaninin, kimliginin, isminin, cinsiyetinin, onurunun, sayginliginin, goriiniisiiniin,
duygularinin ve seksiiel tercihinin korunmasini amaclar. Bu hak; ev hayatinin, ailenin
ve iletisim araclariin korunmasini da kapsar. Ozel hayat sadece kisinin 6zel alanini
yani i¢ diinyasin1 kapsamaz, ayni zamanda onun dis diinya ile iliskilerini de kapsar.
AIHM de Niemietz v. Almanya kararinda, 6zel yasamin yalnizca giz alanini degil, aym
zamanda diger insanlarla olan iligkileri de kapsadigini 6zellikle vurgulamakta ve bu
baglamda bireyin mesleki faaliyetlerini de AIHS m. 8 iginde degerlendirmektedir.
Mahkeme, 6zel hayatin belli bir tanimin1 yapmamustir, ¢linkii bu konunun tanimlanmast

zordur ve bir tanim sinirlayict olabilir.*®

Yukarida 6zel hayatin gizliligi kavrami ve hakkinin tanimlarin1 yaparken zaten

0zel hayatin gizliligi hakkinin kapsamini da belirtmis olduk. Yukarida da bahsettigimiz

2 Sen, Ozel Hayat, s.9.
3 Zwaak — Erdogan, s.35.
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gibi bu kavramin tam bir tanimin1 yapmak zordur, bu sebeple kapsamin1 belirlemek de
bir o kadar zordur. Nelerin 6zel hayatin gizliligi kapsamina girdigi, i¢inde yasanilan
toplumun deger yargilarina, zamana ve mekana gore bile degisebilecek niteliktedir.
Basta saydigimiz Anayasa ve AIHS’de korunan hususlarin ise dzel hayatin gizliligi
kapsaminda olduguna siiphe yoktur. Ancak tez konumuz 5237 sayili Tiirk Ceza
Kanununun 134. maddesinde diizenlenen “Ozel hayatin gizliligini ihlal” sugudur.
Bilindigi iizere 5237 sayil1 Tiirk Ceza Kanunu’nun 9’uncu Béliimiinde “Ozel hayata ve
Ozel hayatin gizli alanina kars1 suglar” bashig: altinda 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu
yaninda; haberlesmenin gizliligini ihlal (TCK m.132), kisiler arasindaki konusmalarin
dinlenmesi ve kayda alinmasi (TCK m.133), kisisel verilerin kaydedilmesi (TCK
m.135) gibi suclar da diizenlenmistir. Bu sebeple 6rnegin, her ne kadar haberlesmenin
gizliligi, 6zel hayatin gizliligi kavraminin kapsami igindeyse de, Tiirk Ceza Kanunu
anlaminda haberlesmenin gizliliginin ihlal edilmesi halinde kisi 134. maddeye gore

degil 132. maddeye gore yargilanacaktir.
§2. TARIHI GELISIiMi

| - BATIDAKI TARIHI GELiSiMi

Ozel hayatin korunmasina yonelik diizenlemelerin tarihi gelisimi, genel olarak
haklarin gelisimi ile dogru orantilidir. Bu agidan insan haklarinin geg¢irdigi asamalar bu
hakkin tarihi gelisimini ortaya koymada yardimci olacaktir. fnsan hakki kavrami
kaynagini, batida dogup gelisen, felsefi temelleri 16. yiizyila dayanan ve John Lock,
Montesquieu gibi felsefecilerin katkilariyla geligsen tabii hukuk diisiincesinden almustir.
Ancak Bati diinyasinda insan haklarina iligkin girisimleri 1215 Magna Carta

fermanindan baslatmak miimkiindiir.**

Kavram olarak “ézel hayat” tabirine ise ilk olarak 19. yiizyilda Fransa ve
ABD’de rastlanmaktadir.®® Ancak bu, 19. yiizyila gelinceye kadar, 6zel yasamin
gizliliginin hi¢bir sekilde korunmadig1 anlamina gelmemektedir. Eski Roma hukukunda

“injuria” olarak adlandirilan “kisiye yonelik kasti saygisizliklar” ve Yunan Hukukunda

“ (Zikreden) Oresin, Hiiseyin, Giiniimiiz Hukukuyla Mukayeseli Olarak islam Hukukunda
Ozel Hayatin Korunmasi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam Bilimleri Ana Bilim
Dali Islam Hukuku Bilim Dal, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Konya, 2007, s.33.

** Damsman Ahmet, Ceza Hukuku Agisindan Ozel Hayatin Korunmasi, Selguk Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Yaynlari, Konya, 1991, s.7.
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“contumelia” olarak adlandirilan “kisiye yonelik maddi ve manevi zarar doguran her
tiirlii saldirtya” karsi, saldiriya ve haksizliga ugrayan kimselere taninan dava haklarinin
da, Ozel yasamin gizliligine yonelik zararlarin giderilmesine olanak verdigi

sdylenebilir.*®

18’inci ve 19’uncu yiizyillarda ise; 6zel yagsamin gizliliginin hukuki giivenceye
kavusturulmasi siireci {i¢ devreye bdliinebilir. Birinci devrede, 06zel yasamin gizliligi,
heniiz somut bi¢cimde hukuki korumaya kavusmamis, hatta korunmasi geregi
duyulmamus; fakat “miilkiyet hakki”, “haksiz fiil”, “sozlesmeye aykir1 hareket” gibi
hukuk diizenlerinde yerlesik hak ve kavramlarin korunmas sirasinda, bu kavramlari ve
haklar ilgilendirdigi ol¢lide giivence altina alinabilmekteydi. Ancak bu dolayli giivence
yeterli degildi. Ikinci devrede ise, kisinin mal ve fizik varligi yaninda, maddi deger
tasimayan bir takim varliklarinin da korunmasi geregi kendisini gostermistir. Kisinin
adi, sohreti, mektuplari, yazilari, resmi gibi mamelek dis1 degerler iizerindeki haklarini
diizenleyen hukuk kurallari, bu gereksinmenin sonucudur. Bu devrede de 6zel yagamin
gizliliginin dolayl bir bicimde korundugu goéziikmektedir. Ancak bu dolayli koruma bir
onceki devreye oranla daha kapsamlidir. Ucgiincii devrede ise, bireyin Kkisiligini
olusturan manevi degerleri iizerindeki haklarinin korunmasi s6z konusudur. Bu
korumanin amaci ise bir takim mamelek dis1 degerler iizerindeki miilkiyet ve benzeri
haklarin degil, dogrudan kisiligin ve insan onurunun giivenceye kavusturulmasidir.
Fransa’da Perrau, Amerika’da Warren ve Brandeis bu yonde diisiinen hukukc¢ulardir. Bu
yazarlar yazdiklar1 makalelerde 6zel yasamin hukuken korunmasi geregi tlizerinde
durmuslardir. Boylece kisinin 6zel yasaminin gizliligi konusunda, “6zel yasamin

gizliligi hakkr” adi verilebilecek bir hakkimim bulundugu anlayisi somutlagmustir.*’

Il - TURK HUKUKUNDAKI TARIHI GELiSiMi

1. Osmanh Dénemi
3 Kasim 1839 tarihli Giilhane Hatt-1 Hiimayunu’nda (Tanzimat Fermani) bir
yandan bir¢ok temel hak ve Ozgiirlik taninmis diger yandan da devlet iktidarinin

kullanilmasma ve simirlandirilmasina iliskin bir¢ok ilke kabul edilmistir. Tanzimat

6 Arasl, s.61.
4" Arasl, 5.62 vd.
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Fermaninin 6zel hayatin gizliligi hakki ile iliskili sayilabilecek hiikkmi “irzin ve
namusun korunmasi” ilkesidir. Burada “irz ve namus” deyiminin dar anlamda degil,
genis anlamda, “seref ve haysiyet” anlaminda yorumlanmasi gerektigine isaret edenler
vardir. Tanzimat Fermaninin yabanci dillere yapilmis ¢evirilerinde de “irz ve namus ”
icin “seref (honneur, honour, ehre)” kelimesi kullanilmistir.*® I[rzin  ve namusun
korunmasi, 28 Subat 1856 tarihli “Islahat Fermaninda” da vurgulanmustir. Irz, sahsiyete
iliskin haklar1 ifade eden genis bir kavram oldugundan bu giivenceleri 6zel hayati da

kapsayan temel diizenlemeler olarak kabul edebiliriz.*

Daha sonraki anayasa metinlerde de genel olarak 1rz bashigiyla ifade edilen
0zel yasama ait giivenceler ilk somut 6rnegini 23 Aralik 1876 tarihli Kanun — i Esasi’de
bulmustur. Kanunun “Memalik — i Osmaniye’de herkesin mesken ve menzili taarruzdan
masundur. Kanunun tayin eyledigi ahvalden maada bir sebeple hiikiimet tarafindan
cebren hi¢ kimsenin mesken ve menziline girilemez” seklinde diizenlenen 22. maddesi
0zel hayatin 6nemli bir baslig1 olan konut dokunulmazligini anayasal bir hak olarak ele
almistir. 19 Temmuz 1908’de yayinlanan bir hatt — 1 humayunda yeniden diizenlenen bu
madde, yapilan “hanesi tarassut olunmak miicaz degildir” ilavesiyle 6zel konutun

gozetlenmesinin yasakligini kapsayacak sekilde genisle‘tilmistir.50

2. Cumhuriyet Doneminde

A. 1924 Anayasasi
1924 Anayasasinda, “0zel yasamin gizliligi hakki” basli basina bir hak olarak
ortaya konulmamistir. Ama yine de, 6zel yasami yansitabilecek unsurlardan konuta ve

haberlesmeye saglanan dokunulmazlik, 6zel yasamin gizliliginin, dolayli bicimde de

8 Kapani, Miinci; Kamu Hiirriyetleri, Yedinci Baski, Ankara, 1993, 5.95; Abadan, Yavuz;
Tanzimat Fermanimn Tahlili, Tanzimat (Yiiziincii Y1ldoniimii Miinasebetiyle), Istanbul, 1940, c.I, s.53.
(zikreden; Giinaydin, Serife, insan Haklar1 Kapsaminda Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi Hakki,
Cag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Genel Kamu Hukuku Anabilim Dali Yayinlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi), Adana, 2007, s.92.

° Kili, Suna — Goziibiiyiik, A. Seref, Tiirk Anayasa Metinleri Sened — i [ttifak’tan
Giiniimiize, Istanbul 2000, s.25. (zikreden; Oresin, Hiiseyin, Giiniimiiz Hukukuyla Mukayeseli Olarak
Islam Hukukunda Ozel Hayatin Korunmasi, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Temel Islam
Bilimleri Ana Bilim Dali Islam Hukuku Bilim Dal, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Konya, 2007,
s.33.

0 Kili — Géziibiiyiik, 5.30 vd., (zikreden, Oresin, 5.33.)
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olsa bir dereceye kadar giivenceye kavusturulmasina yardimer olmustur.® 1924
Anayasas1 70’inci maddede kisi dokunulmazhigini Tiirklerin tabii haklarindan saymuis;
71’inci maddede cana, mala, irza ve konuta hi¢cbir sekilde dokunulamayacagini
belirtmis; 76’inc1 maddede kanunca ongoriilen haller digsinda hi¢ kimsenin konutuna
girilemeyecegini ve iizerinin aranamayacagini kanunlastirmig; 81’inci madde ile de
haberlesmenin mahremiyetinin ihlal olunamayacagini diizenlemistir.>® Fakat bu tiir bir
dolayli koruma “6zel yasamin gizliligi hakki” adli bir hak araciligi ile saglanacak
koruma kadar etkin ve kapsamli olmamistir. Bu nedenle 1961 Anayasasi, “6zel yasamin
gizliligi hakki” agisindan Tiirk Anayasa Hukukunda bir doniim noktasi

olusturmaktadir.>®

B. 1961 Anayasasi

Ozel hayatin gizliligi hakki isminde bir hak getirmek suretiyle, bu konuya
anayasal giivence getiren ilk anayasamiz 1961 Anayasasi’dir. Bu hakkin dogrudan
diizenlenmesiyle, daha etkin bir koruma saglanmaya ¢alisilmistir. Ozel hayatin gizliligi
hakki, 1961 tarihli Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin “Kisinin Haklar1 ve Odevleri”
baslikli ikinci boliimiinde, 6zel hayatin korunmasi bagligi altinda, 15’inci maddede 6zel
hayatin gizliligi, 16’nc1 maddede konut dokunulmazligi ve 17°nci maddede de

haberlesme hiirriyeti olmak iizere ii¢ alt basglik olarak diizenlenmistir.54

! Arasli, 5.106.

52 Kili — Goziibiiyiik, s. 135 vd.

%3 Arasly, 5.106.

1961 Anayasasmimn 15, 16 ve 17. maddelerin tam metni asagidaki sekildedir;

I1. Ozel Hayatin Korunmasi

A. Ozel Hayatin Gizliligi

Madde 15 - (Degisik madde: 20/09/1971 - 1488) Ozel hayatin, gizliligine dokunulamaz.
Adli kovusturmanin gerektirdigi istisnalar saklidir.

Kanunun agik¢a gosterdigi hallerde, usuliine gore verilmis hdkim karari olmadikg¢a; milli
giivenlik veya kamu diizeni bakimindan sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinan merciin emri
bulunmadik¢a kimsenin {istii, 6zel kagitlar1 ve esyasi aranamaz ve bunlara el konulamaz.

B. Konut Dokunulmazlig1

Madde 16 - Konuta dokunulamaz.

Kanunun agik¢a gosterdigi hallerde, usuliine gore verilmis hakim karari olmadik¢a; milli
giivenlik veya kamu diizeni bakimindan gecikmede sakinca bulunan hallerde de, kanunla yetkili kilinan
merciin emri bulunmadikga, konuta girilemez, arama yapilamaz ve buradaki esyaya el konulamaz.

C. Haberlesme Hiirriyeti

Madde 17 - Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir.

Haberlesmenin gizliligi esastir. Kanunun gosterdigi hallerde, hakim tarafindan kanuna uygun
olarak verilmis bir karar olmadikga, bu gizlilige dokunulamaz.
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15’inci maddede ortaya konan 0Ozel hayatin gizliligine dokunulamaz
hiikmiiniin, kisinin 6zel yasam alani igerisindeki yasam bi¢imine karigilmasinin ve 6zel
yasaminin onun istemedigi kimselerce, istemedigi zaman ve Olgiide algilanmasinin

hukuken olanaksiz bulundugunu ifade ettigi soylenmistir.”

1961 Anayasasinin  16’nct  maddesinin  1’inci  fikrasinda, “Konuta
dokunulamaz” hitkkmii getirilmistir. Boylece kisiler tarafindan uygun goriilmeyen zaman
ve bicimde, icerisinde hayat faaliyetlerinin gecirilmesi i¢in segilen ve ¢evreden ayrilmis

, 56
yer olan, “konutuna” dokunulmamasi esast anayasal giivence altina alinmistir.

1961 Anayasanin 17’inci maddesinde ise, haberlesme hiirriyeti ve
haberlesmenin gizliliginin dokunulmazligr esas1 diizenlenmistir. Bdylece 1961
Anayasasi kisinin 6zel yagamini, haberlesmeleri agisindan da korumus ve bu hakki ihlal
edebilecek muhaberata yonelik haksiz saldirilar1 17°nci maddede yer alan ozel bir
dokunulmazlik kurali ile &nlemistir.”” Haberlesmenin gizliliginin dokunulmazhg;;
“kisinin diledigi kimselerle, diledigi bi¢imde haberlesmesinin engellenmemesi ve bu
haberlesmelerin, taraflarin izni ve rizasi olmaksizin, bunlar disindaki kimselerin

algisindan ve miidahalesinden korunmas1™ olarak tammlanabilir.®

1961 Anayasasi, genel olarak, her temel hak ve hiirriyetin hangi sebeplerle
sinirlanabilecegini, o hiirriyetle ilgili maddede belirtmis, fakat bunun yaninda 11’inci
maddenin 2’nci fikrasinda “kanun, kamu yarari, genel ahlak, kamu diizeni, sosyal
adalet, ve milli giivenlik gibi sebeplerle de olsa, bir hakkin ve hiirriyetin Gziine
dokunamaz” hiikmiine yer vermistir. Bu hiikmiin, her maddede belirtilen 6zel sinirlama
sebeplerine ek bir “genel sinirlama sebebi” mi olusturdugu, yoksa sadece anilan
sebeplerle de olsa bir hak ve hiirriyetin 6ziine dokunulamayacagini belirtmek amaciyla
mi1 kaleme alindigi bu dénemde cok tartisilmistir. Doktrinde her iki goriisii savunan
yazarlar da olmus; ancak Anayasa Mahkemesi genellikle 11’inci maddenin 2’nci
fikrasina bir genel smirlama anlami vermistir. 1961 Anayasasi’nin 11’inci maddesi,

1971 yilinda 1488 sayili Kanunla yapilan degisiklikle su sekli almistir: “Temel hak ve

% Arasly, s.117.
% Sen, Ozel Hayat, 5.86.
> Sen, Ozel Hayat, s.86.
%8 Arasly, s.132.
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hiirriyetler Devletin iilkesi ve Milletiyle biitiinliigiiniin, Cumhuriyetin, milli giivenligin,
kamu diizeninin, kamu yararinin, genel ahlakin ve genel saghgin korunmasit amaci ile
veya Anayasamin diger maddelerinde gdsterilen sebeplerle Anayasanin soziine ve
ruhuna uygun olarak, ancak kanunla simirlanabilir. Kanun, temel hak ve hiirriyetlerin
oziine dokunamaz” (f.1 ve 2). Ancak bu degisiklikten sonra da, doktrinde tartisma sona
ermemis, bazi hukukgular sinirlama sebepleri ilgili maddelerde belirtilmis veya higbir
sinirlama sebebi gosterilmemis hiirriyetler bakimindan 11’inci maddenin, gene de genel

sinirlama sebebi olarak uygulanamayacagini ileri siirmiislerdir.”®

§3. MUKAYESELi HUKUKTA OZEL HAYAT IN GiZLiLiGi HAKKI

| - ALMAN HUKUKU

Alman Hukuk sisteminde gerek 6zel hukuk, gerekse kamu hukuku alanlarinda
“Ozel yasamin gizliligi” adi altinda ayr1 bir hakkin baglangicta taninmadigi gé’m’jliir.ﬁo
Ozel yasamin gizliligi Alman Medeni Kanunu (BGB) ve diger kanunlardaki bir takim
kisisel degerleri konu alan hiikiimler araciligiyla belli bir oranda korunabilmistir. Ancak
bu hitkiimlerin, 6zel yasamin gizliligine tam bir koruma sagladig1 sdylenemez.®* Ancak
daha sonra 1949 tarihli Alman Anayasasi1 1’inci maddesinde insan seref ve
haysiyetinin kutsal oldugu ilan edilerek kamu giiclinii kullananlarin buna saygi
gostermek ve korumakla yilikiimlii olduklarinin bildirilmesi ve 2’nci maddesinde de
herkesin, bagkalarinin haklarini ihlal etmedigi veya anayasal diizene ya da ahlaka aykir
diismedigi siirece, kisiligini serbestce gelistirme hakkinin bulundugunun agiklanmasi,
durumu degistirmistir. Boylece Anayasada diizenlenmis olan genel kisilik hakki ve bu
hak kapsamina giren 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki mutlak bir hak niteligi
kazanmistir. Bundan sonra Alman Federal mahkemesi tarafindan 6zel hayatin gizliligi
ve korunmasi hakkina iliskin olarak bir¢ok Kkararlar Vermistir.62 Alman Ozel
Hukukundaki bu gelismeler yaninda, Alman Kamu Hukuku alaninda da 6zel hayatin
gizliliginin nasil korundugu da incelenecek olursa, baslarda sadece “Gzel hayatin
gizliliginin” bozulmasina iligkin bir su¢ bulmak olanagi yoktur. Bir takim kisisel

degerleri koruyan hiikiimler araciligiyla 6zel hayatin gizliligi giivence altina alinmaya

* Ozbudun, Ergun, Tirk Anaysa Hukuku, G6zden Gegirilmis 8. Baski, Ankara, 2005, s.99.
¢ Arash, s.69.

%1 Arasl, s.70.

%2 Sen, Ozel Hayat, s.31.
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calisilmistir.®® Alman Ceza Kanunu’nun paragraf 123 ve 124’iincii hiikiimlerinde,
miilkiyet hakkinin korunmasi esasina degil, kisi hiirriyetinin korunmasi esasina dayanan
konut dokunulmazligimin ihlali su¢ olarak diizenlenmistir. Yine aleni olarak
sOylenmemis sozlerin gizliliginin korunmasi da Alman Ceza Kanunu’nun 201‘inci
paragrafinda diizenlenmistir. 202’nci paragrafinda ise mektuplarin gizliligi diizenlenmis
ve koruma altina alimmustir. Ozel sirlarin korunmasi ise Alman Ceza Kanunu’nun 203

ve 204 {incii paragraflarinda diizenlenmistir.®*

Daha sonralar1 ise gelismelere bagli olarak Alman Ceza Kanunu'na (StGB)
201a maddesi eklenerek 06.08.2004 tarihinde yiiriirlige girmistir.”® Bu madde tez
konumuz olan TCK’nin 134’lincii maddesinde diizenlenen “6zel hayatin gizliligini
thlal” sugunun Alman Ceza Kanunu’ndaki karsilig1 seklinde diizenlenmistir, bu suca

asagida kisaca deginecegiz.

Ancak daha o6nce Alman Ceza Kanununda 07.08.2007 tarihinde yapilan
degisiklikle®® getirilen 202a, 202b ve 202¢ maddelerine kisaca deginelim. 202a’da “veri
casuslugu”, 202b’de “verilerin iletilirken ele gecirilmesi”, 202c’de ise ‘“veri
casuslugunun ve verilerin iletilirken ele gecirilmesinin haerhgl”67 diizenlenmistir. Bu
suclar 5237 sayili TCK’de diizenlenmis olan 135, 136 ve 138’inci maddelerdeki
diizenlemelere benzemektedir. TCK.nin 135’inci maddesinde “Kisisel Verilerin
Kaydedilmesi” sugu, 136°’nc1 maddesinde “Verileri Hukuka Aykir1 Olarak Verme Veya
Ele Gegirme” sucu, 138’inci maddesinde ise “Verileri Yok Etmeme” sucu
diizenlemistir. TCK.’de yer alan bu suglara ¢alismamizin ikinci boliimiinde “benzer sug

tipleriyle mukayese” baslig1 altinda deginecegiz.

Alman Ceza Kanunu’nun (StGB) 201a maddesi, tez konumuz olan TCK’nin
134’{incii maddesinde diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugunun tam karsiligt
olmasa da benzeridir. StGB 201a’da “resim ¢ekmek suretiyle gizli 6zel hayat alaninin

ihlali” sugu diizenlenmistir. Maddenin bashg “Verletzung des hochstpersénlichen

63 Arasl, s.75.

64 Sen, Ozel Hayat, 5.32 vd.

% Joecks, Wolfgang, Strafgesetzbuch — Studienkommentar, 8. Auflage, Miinchen, 2009,
s.344,

% Joecks, 5.350 vd.

% Yenisey, Feridun — Plagemenn, Gottfried, Alman Ceza Kanunu, istanbul, 2009, 5.276 vd.
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Lebensbereichs durch Bildaufnahmen” dir. Maddenin birinci fikrasinda, bir kisinin
yetkisi olmaksizin baskasina ait konutta veya oOzellikle disaridan goriinmeye karsi
korunmus bir yerdeki goriintiisiinii cekerek veya bunlar1 aktararak kisinin siki kisisel
hayat alanini ihlal eden kisinin bir yila kadar hapis veya para cezasiyla cezalandirilacag:

diizenlenmistir.

Alman Ceza Kanunu 201a resmin ¢ekilmesinin bir baska kimsenin “siki kisisel
yasam alanini” ihlal etmesini aramaktadir. Ceza Kanununa ilk defa alina bu husus, bu
yeni sug tipinin hassas noktasini olusturmaktadir. Bu madde sadece kisiligin ¢ekirdek
alania yonelik ve esasli miidahaleleri kapsamasi seklinde yorumlanmistir. Buna gore,
bahgede oturma veya at binme, alisveris, bisiklet siirme gibi bos zaman faaliyetleri 6zel

alana dahil olmakta fakat “siki kisisel yasam alan1” kapsaminda kabul edilmemektedir.®®

“Bild” kelime anlami olarak resim, foto, goriintii anlamlarina gelmektedir.
Maddede gecen “Bildaufnahmen” kelimesinden ne anlagilmasi gerektigi ise Alman
doktrinde agiklanmistir. Buna gore resim, teknik olarak meydana getirilmis olmali, yani
c¢izim seklinde olmamali. Kimyasal, elektromanyetik, dijital veya bagka her tiirlii teknik
olarak imal, aynm sekilde ge(;elrlidir.69 Cizim veya karikatiirler bu kapsama girmez.70
Buradaki resim, goriintii kavramina anlik ileti yapan “Web Cam” gibi seylerin de

girecegi ifade edilmistir.”*

Yine bu sucun olusabilmesi i¢cin bu ¢ekimin baskasina ait bir konutta veya
ozellikle disaridan goriinmeye kars1 korunmus bir yerde yapilmis olmasi gerekir.72 TCK
m. 134’te Alman CK’da oldugu gibi mekansal bir sinirlama yapilmamistir. Ancak bu

demek degildir ki kamuya acgik alanlarda alinan bu tarz goriintiiller maddenin

% Koch, Arnd, Hukuka Aykir1 Resim Cekimlerine Karsi Ceza Hukuku Korumasi — Alman
Ceza Kanunu md. 201a, Cev: Hakeri, Hakan, Ozel Yasam, Medya Ve Ceza Hukuku i¢inde (203-220),
Ankara, 2007, 5.212 vd.

%9 Joecks, 5.345.

7 Krey, Volker- Heinrich Manfred, Starfrecht Besonderer Teil, Studienbiicher, Band 1, 13.
Auflage, 2005, s.211.

! Kiipper, Georg, Starfrecht Besonderer Teil 1, 2006, 5.97.

2 Bu durum StGB 201a Abs. 1°de “.. Wohnung oder einem gegen Einblick besonders
geschiitzten Raum befindet ...” seklinde ifade edilmistir.
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73
korumasinda olacaktir.

Magdur bakimindan o6nemli olan, goriintiisliniin izinsiz
alinmayacagina dair sahip oldugu hakkinin ihlali suretiyle kisisel yasam alanina tecaviiz
edilmis olmasidir. Bu itibarla maddenin koruma alanina gecelemek amaciyla kullanilan
otel odalart1 ve bahgede bulunan otomobil garaji ya da kiler gibi miistemilat da

dahildir.”*

Maddeye gore resmi, “olusturmak, imal etmek (herstellen)” veya “iletmek,
aktarmak, yaymak (libertragen)” filleri, su¢un olusmasini segimlik olarak saglayan

hareketlerdir.

Alman CK §20la’nin lafzina dikkat edilirse, maddenin korumasi yalnizca
kisilerin fotograflanmasiyla sinirli kalmaktadir. Bu itibarla Ornegin paparazziler
tarafindan bir kimsenin evine gizlice girilerek sadece odasinin ve esyalarinin
fotograflanmasi ve daha sonra bu fotograflarin kisinin ismi de verilerek yayilanmasi
halinde cezalandirilabilen bir eylem degildir. Ancak dikkat edilirse bu tiir bir hareket de
aslinda 6zel hayatin gizli alanini ihlal edebilmektedir. Bu itibarla Alman doktrininde
elestirilere ugramaktadir. Ancak bu durumu TCK acisindan degerlendirecek olursak,
TCK’de sugun unsuru olan hareket “6zel hayatin gizliligini ihlal” olarak belirtilmis
bunun mutlaka kisilerin goriintiisiiniin alinmasi1 suretiyle yapilmasii aramamistir. Bu
nedenle de bir kimsenin yalnizca 6zel odasinin ve sahsi esyalariin fotograflanmasi
onun oOzel hayatinin gizliliginin ihlalini olusturabilecektir. Bu nedenle de

cezalandirlabilen bir eylem niteligini tasimaktadir.”

Alman CK §201a/II’de bu goriintii materyallerin izinsiz olarak kullanilmasini
cezalandiriimaktadir. Ikinci fikrada sucun hareket sekillerinden biri “baskalarinin
tasarrufuna sunmak” eylemi olarak belirtilmistir. Fikrada ayrica “kullanmak” eylemi de
bir bagka hareket sekli olarak gosterilmistir. Burada dikkat edilmesi gereken husus
alman kaydin bizzat kendisinin 3.kisilerin kullannmina agilmasi gerekliligidir. Bu

itibarla kaydin igeriginin s6zlii ya da yazili olarak 3. kisilere aktarilmasi

" Eker Kazanci, Behiye, Kisilerin izinsiz Goriintiilerinin Alnmasimin TCK m. 134
Cercevesinde  Korunmasi, $.146, http://web.deu.edu.tr/hukuk/dergiler/DergiMiz9-1/bekazanci.pdf,
(17.04.2011)

™ Koch, s.212.

™® Eker Kazanci, 5.145.
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yetmeyecektir.”® Bu fikradaki su¢, TCK’nin 134’{incii maddesinin ikinci fikrasinda
diizenlenmis olan kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerinin ifsa edilmesi

sucuna benzemektedir.

Alman CK § 201a/3’te hukuka uygun olarak alinmis bir goriintiiniin hukuka
aykirt olarak kamunun kullanimina agma ayrica diizenleme altina alinmistir. Buna gore
fail birinci ve ikinci fikra hiikiimlerine gore cezalandirilamamasina ragmen, goriintiisii
alman kimsenin o0zel hayatinin gizliligi ihlal edilmis olursa, faile yaptirim
uygulanabilecektir. Zira goriintlisii alinan kimse baslangigta karsidaki kisiye duydugu
giiven nedeniyle buna riza gdstermistir. ilgilinin rizasiyla cekilen bir goriintiisii
aralarindaki anlagmaya aykir1 olarak kullanilmaktadir. Zira buradaki riza yalnizca
resmin ¢ekilmesine yoneliktir, dagitilmasini kapsamamaktadir. Burada elbette ki ¢ekilen

goriintiiniin siki kisisel yasam alanimin ihlalini igermesi gerekmektedir.”’

Alman Ceza Kanunu’nun 201a maddesinde, TCK’nin 134’tincii maddesinde
oldugu gibi, “sesin” kaydini veya ifsasini su¢ olarak ongoren bir diizenleme yer
almamaktadir. Kanaatimce, seslerin kaydi veya lgiincii kisilere aktarilmasi durumu,
Alman Ceza Kanunu’nun “konugmanin gizliligini ihlal” bashgmi tasiyan 201.

maddesinin kapsamina girdigi 6l¢lide korunacaktir.

Il - AMERIKA BIRLESIK DEVLETLERI HUKUKU

Amerika Birlesik Devletleri’nde 1890 yilina gelinceye kadar gerek 6zel hukuk
gerekse kamu hukuku alaninda “6zel yasamin gizliligi hakk:” adli bir haktan kimse s6z
etmemistir. Bu devrede, 6zel yasamin gizliliginin ihlalinden dogan hukuki sorunlar, bu
ithlallerin “Common Law”da kabul edilmis bulunan miilkiyet hakkina tecaviiz, hakaret,
yanlig tanitma, gorevin kotiiye kullanilmasi, sézlesmeye aykirt hareket gibi hukuka
aykirt hallere uymasi durumunda “Common Law”daki bu gibi konulara iliskin kaliplar
igcerisinde ¢ozlilmeye Qall§llml§t1r.78 Ancak 1880’lerden sonra hizlanan teknolojik
gelisme “6zel yasamin gizliliginin” korunmasi alaninda, mevcut hukuk kurallarinin ve

Common Law kaliplarinin yardimi ile ¢dziimlenemeyecek pek ¢ok sorunun ortaya

’® Eker Kazanci, 5.152.
" Eker Kazanel, 5.153.
8 Arasl, 5.84.
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¢ikmasina yol agrstir.” Bu yillarda ilk olarak Harward Hukuk Fakiiltesi
Dergisinde Warren ve Brandeis tarafindan ortaya atilarak topluma mal olmus kisilere ya
da politik sahsiyetlere kars1 basinin gittik¢e artan dedikodu ve skandal liretme ¢abalari
karsisinda bu hakkin desteklenmesi ve kabul edilmesi zamanmin artik geldigi ileri
stiriilmistiir. Daha sonra pek cok eyalet gerek ¢ikardiklar1 yasalar gerekse mahkeme

kararlar ile hakki tanima yoluna gitmislerdir.80

Boylece Amerikan Yargi organlar1 1890°dan itibaren 6zel yasamin gizliligi
hakkinin varligin1 kabulii veya reddi sorunu ile karsi karsiya kalmislardir.2* Ozel
yasamin gizliligi hakkinin varligin1 kabul eden kararlarin sayisi, bu hakkin ilk defa s6z
konusu edildigi 1890 yillindan baslayarak gitgide artmistir. 1965 yilinda Amerikan
yiiksek Mahkemesi’nin “0zel hayatin gizliligi hakkinin™ kisi 6zgiirliigiiniin bir parcasi
olarak taninmas ile tartismalar sona ermistir. Bu sekilde yargisal hukukun bir {iriinii
olan Amerikan Hukuk sistemine yerlesen “right of privacy” cikartilan bir takim
kanunlarla da giivence altina almmustir. Ozel yasamin gizliligi hakkinin Amerikan
hukuk diizenine yerlesmesinde, 1930’larda “Restatements of Torts” adi verilen ve
Amerika Birlesik Devletleri’'ndeki Common Law teorilerini, kural ve kaliplarini
birlestirmeye yonelik ¢alismada “6zel hayatin gizliligi hakki” diye bir hakkin kabul
edilmesinin de biiyiik etkisi olmustur.®* Sonu¢ olarak Amerikan Hukuku, 6zel hayatin
gizliligi ve korunmasi hakkinin giivence altina alinmasint ABD Anayasasi’nin 4. ekine

uygun olarak mahkeme kararlari ile saglamlstlr.B?’

Giliniimiizde ABD Anayasasi (the US Constitution), vatandaslarina en genis
alanda, bireysel olarak kullanilabilecekleri haklar tanimistir. En 6nemli bireysel
haklardan birisi de 6zel hayatin gizliligi hakkidir (the right of privacy). Ozel hayatin
gizliligi hakkinin iki yonii bulunmaktadir Birincisi, bireyler bu hakla, yonetimin
sebepsiz arama ve alikoyma faaliyetlerine kars1 korunurlar. Bu husus ABD

Anayasasinin dordiincli diizenlemesi (Fourth Amendment of the US Constitution)

™ Arash, s.86.
8 Canpolat, Can, Ozel Hayatin Gizliligi Ve Tham Kararlar1 Kapsaminda Avukat Biirolarinda
Yapilan Aramalarin Incelenmesi, http://www.turkhukuksitesi.com/makale_864.htm (tarih:19.10.2009)
81
Arash, 5.87.
8 Arasli, 5.89 vd.
% Sen, Ozel Hayat, s.58.
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tarafindan teminat altina alinmistir. Ozel hayatin gizliligi hakkimin ikinci yonii, bu
hakkin, diger kisilerin miidahalelerine kars1 korunmasini icerir. Ozel hayatin gizliligi
konusuna ABD hukukunda, bireysel haklar igerisinden en Onemli hak nazariyla
bakilmakta, mahkeme kararlarinda ve bu konuda yapilacak diizenlemelerde, bu hakki

genisletici yorumlar ve diizenlemeler yapllmaktadlr.84

Anayasal diizenlemelerin yani sira, “Privacy Act ya da Privacy Law” adi
verilen 6zel hayata iliskin diizenleme, bu alanda biiyiik bir boslugu doldurmaktadir.
ABD hukukunda yasa koyucu 6zel hayata iligkin diizenlemeleri, sadece anayasa
hiikiimleri ¢ergevesinde yiiriitiilemeyecegi sonucu varmis, ilaveten daha somut
diizenlemeler 6ngdérmistiir. Bu hususa iliskin federal diizenlemelerin yani sira, eyalet
diizenlemeleri de 06zel hayata miidahaleyi miimkiin oldugunca, kisi Ilehine

sinirlamaktadirlar.®®

§4. ULUSLARARASI METINLERDE OZEL HAYATIN GiZLiLiGi HAKKI
Ozel yasamin gizliligi hakki, uluslararasi bildiri ve sdzlesmelerde de giivence

altina alinmistir. Asagida bu Uluslararas1 Metinlerin belli baslhilarina kisaca deginecegiz.

I. BIRLESMIS MILLETLER INSAN HAKLARI EVRENSEL
BILDIRIiSI

Bu bildiri Birlesmis Milletler Genel Kurulu'nda 10.12.1948 tarihinde kabul
edilmistir. Bir insan hakki olarak 6zel hayatin korunmasi kavrami, ilk kez bu bildiride
viicut bulmustur. Bildirinin 12. maddesi; “Hi¢ kimse ozel yaSami, ailesi, konutu veya
yvazismasi konularinda keyfi karismalara, onur ve iiniine karst saldirilara ugratilamaz.
Herkesin boyle karisma ve saldirilara karst yasal korunma hakki vardir” seklinde
diizenlenmistir. Avrupa Konseyi Danigma Meclisi, Bildirinin 12. maddesine dayanarak
23.01.1970 yilinda verdigi bir kararinda 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakkini
tanimlamistir. Bu karara gore Ozel hayata saygi, bir kimsenin yasantisini istedigi
bi¢gimde siirdiirebilmesidir. Bu yasantiya disaridan yapilacak miidahalelerin en az sayida

29 ¢

olmasi1 ongoriilmektedir. Bu hakkin kapsamina, kisinin “6zel hayat1”, “aile hayat1”, ev

29 <6 299 C6 199 Ce2

hayat1”, “maddi ve manevi biitiinligii”, “seref ve haysiyeti”, “6zel fotograflarinin izinsiz

8 Can, Mustafa, ABD Hukukunda Ozel Hayatin Gizliligi, s.1, http://www.e-
akademi.org/makaleler/mcan-1.htm (30.06.2009)
% Can, s.4.
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yaymlanmamas1”, “hukuka aykir1 bir sekilde dinlenmemesi ve gézetlenmemesi”, 6zel
yazismalarindan  gizlice yararlanilmamas1”, “gizli olarak verilen bilgilerin

yayinlanmamas1” gibi haklar girmektedir.86

II. INSAN HAKLARI AVRUPA SOZLESMESI

Insan Haklarmi ve Ana Hiirriyetlerini Korumaya iliskin Avrupa Sézlesmesi,
Avrupa Konseyi tiyesi devletlerce 4 Kasim 1950 tarihinde Roma’da kabul edilmis ve 3
Eyliil 1953 tarihinde yiiriirliige girmistir. Ulkemiz agisindan ise bu sézlesme, 18 May1s
1954'le onaylanmis ve bu tarihte yiriirlige girmistir. Tirkiye, sozlesme ile getirilen ve
insan haklarinin korunmasi hususunda etkin bir denetim saglayan bireysel basvuru
hakkini, 28 Ocak 1987'de tanimistir. Tiirkiye, divan yargi yetkisini ise 22 Ocak 1990
tarthinde tanimistir. Boylece Tiirkiye, sozlesmenin tiim hiikiimleri agisindan hukuken

sorumlu bir “taraf devlet” statiisiinii kazanmistir.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi “6zel yasamin gizliligi hakkina” giivenceler
getirmesi bakimindan olduk¢a nemli uluslararasi belgelerden birisidir.®” Sézlesmeyi bu
kadar etkin hale getiren ise, sozlesmeye ait bir yargilama organinin bulunmasidir.
Sozlesmeye taraf olan devletlere ve bu devletlerin daha oOnceden kabul etmis
bulunmalar1 halinde sahislara, S6zlesmede belirtilen insan hak ve hiirriyetlerine aykir
davramslar karsisinda yine Sozlesmenin 19’uncu maddesi ile kurulan “Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi” tarafindan ihtilafin dava olarak sonug¢landirilmasini isteyebilme

hakki taninmastir.

Anayasanin  90’inct maddesindeki, "Usuliine gore yiiriirliige konulmus
milletlerarast antlasmalar kanun hiikmiindedir” hikkmii geregince, sozlesme Tiirk
hukuk sisteminin bir parcasidir. Hatta “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasinin Bazi
Maddelerinin Degistirilmesi Hakkinda Kanun” ile Anayasa’nin 90’mc1 maddesine
eklenen hiikkiim uyarinca, kanunlarin ayni konuda farkli hiikiimler igermesi nedeniyle
¢ikabilecek uyusmazliklarda IHAS uygulanacaktir.® i¢ hukuk yollarina bagvurulmus ve
fakat istenen sonuc¢ elde edilememis ise, Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesine

basvurulabilecektir. S6zlesmenin sagladigir koruma i¢ hukuk yollar1 denendikten sonra

8 Sen, Ozel Hayat, 5.60.
8 Arasl, 5.94.
% Sen, Ozel Hayat, s.72
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gelir, yani ikincil mahiyettedir. Kisi, 6nce i¢ hukukta 6ngoériilmiis olan bagvuru yollarini

tiiketecek ancak sonuc alamazsa AIHM'e basvuracaktir.

Sozlesmenin “6zel yasamin gizliligi hakkina” iliskin maddesi 8. maddesidir.
IHAS nin 8’inci maddesi; 6zel hayati, aile hayatini, konutu ve haberlesme 6zgiirliigiinii
korumakta ve boylece kismen birbiriyle kesisen dort temel hakki garanti altina
almaktadir.®® Bu maddede; “Herkes ézel ve aile hayatina, konutuna ve haberlesmesine

saygi gosterilmesi hakkina sahiptir.

Bu hakkin kullaniimasina bir kamu otoritesinin miidahalesi, ancak ulusal
giivenlik, kamu emniyeti, iilkenin ekonomik refahi, dirlik ve diizenin korunmasi, sug
islenmesinin énlenmesi, saghgin veya ahlakin veya baskalarimin hak ve ozgiirliiklerinin
korunmasi igin, demokratik bir toplumda, zorunlu olan élgiide ve yasayla ongériilmiis

olmak kosuluyla séz konusu olabilir.”denilmektedir.

AIHS’nin 8’inci maddesi incelendiginde; iki bolime ayrildigi goze
carpmaktadir. 8’inci maddenin 1’inci fikrasinda, devletin bir birey i¢in teminat altina
aldig1 haklarin tam olarak hangileri oldugu belirtilir: 6zel hayata, aile hayatina, konuta
ve haberlesmeye saygi hakki. 8’inci maddenin 2’nci fikrasinda ise, bazi sartlarda kamu
yetkililerinin 8’inci maddedeki haklara miidahale etmesinin kabul edilebilecegi
belirtilerek, s6z konusu haklarin mutlak olmadig: ifade edilir. 8’inci maddenin 2’nci
fikrasinda, ayni zamanda 8’inci maddenin 1’inci fikrasinda belirtilen haklara kamu
yetkililerinin hangi sartlarda yasal olarak miidahale edebilecegi de belirtilmistir; sadece
kanunlara uygun olan ve 8’inci maddenin 2’nci fikrasinda belirtilen mesru hedeflerin
birine veya birden fazlasina ulasmak igin demokratik bir toplumda gerekli olan
miidahaleler, bireyin 8’inci madde haklarinin devlet tarafindan kabul edilebilir bir

bi¢cimde smirlandirilmasi olarak kabul edilecektir.*

8’inci maddeye gore herkes, 6zel hayati, aile hayati, konutu ve haberlesmesine

saygl gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Buradaki “herkes” terimine 6zgiirliiglinden

% Tezcan, Durmus - Erdem, Mustafa Ruhan - Sancakdar, Oguz, Tiirkiye’nin insan Haklar1
Sorunu, 2.Basi, Ankara, 2004, s.382.

% Kilkelly, Ursula, Ozel hayata ve aile hayatma saygi gosterilmesi hakki, Avrupa Insan
Haklar1 Sézlesmesinin 8. Maddesi’nin uygulanmasina iliskin kilavuz, Insan haklar el kitaplari, No.1,
Strasbourg, ilk baski, 2001, s.6.
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mahrum edilmis ve bazi haklar1 kisitlanmis olmasina karsilik hiikiimlii ve tutuklular da

dahildir®.

AIHS’nin 34’iincii maddesi, tiizel kisilige sahip bulunmasalar da, “hiikiimet
dis1 tesekkiil” veya “insan topluluklarina” da bireysel basvuru hakkini tanidigi igin

bunlar da 8’inci maddenin korumas altindadir®2.

8’inci maddenin 1’inci fikrasinin birinci sonucu, Devletin herhangi bir
miidahalede bulunmamasidir. Bu, “bu haklarin kullanilmasina bir kamu otoritesinin
miidahalesi olmayacaktir” ifadesiyle 2’nci fikradan ¢ikartilmaktadir. Ancak 8’inci
maddenin ihlali sadece bir “miidahale” durumunda s6z konusu olmayabilir. Devletin
harekete ge¢cmemesi de, aym etkiyi yaratabilir. Uye devletler, AIHS’de belirtilen
haklara etkin bir bicimde saygi gosterilmesini saglamahdlr.93 Devletin AIHS den
kaynaklanan ylikiimliiliigli, yalnizca bu alana yonelik miidahaleleri dnlemekle sinirli
degildir. Bundan baska devlet, 6zel yasami alacagi pozitif tedbirlerle giivence altina
almak zorundadir. Ugiincii kisi tarafindan da 6zel yasamina yonelik miidahalelere karsi
Kisinin kendisini savunabilmesi i¢in gerekli kosullari devlet olusturmalidir. Nitekim 16
yasindan biiylik bir akil hastasi ¢cocugun wrzina gecilmesi olayinda Hollanda Ceza
Kanunu’nun 248’ter maddesinde magdurun sikayeti sart1 arandig1 gerekgesiyle velisinin
yaptig1 sikayeti reddeden Hollanda Istinaf Mahkemesi kararina dayali olarak Hollanda
Ceza Kanunu’nun 6zel yasami korumada yetersiz kaldigindan bahisle, AIHM’nin

26.03.1985 tarihli X ve Y karar1 ile Hollanda mahkim edilmistir.94

Ozel hayat, aile hayati, konut ve haberlesme mahremiyetinin ne anlama

geldiklerinin ve kapsamlarinin AIHM kararlar1 1s1¢1inda degerlendirilmesi zorunludur.

' U'nal, Seref, Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi insan Haklarinin Uluslararasi ilkeleri, TBMM
Kiiltiir, Sanat ve Yaym Kurulu Yaymlar1 No: 89, Ankara 2001, s. 212. (zikreden, Ozdemir Kenan, Tiirk
Hukukunda Ve Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ile Avrupa insan Haklari Mahkemesi Kararlarinda Ozel
Hayatin Gizliligi, Adalet Dergisi, Y1l 97,Say1 23, Eylil 2005, S.7. www.inhak-bb.adalet.gov.tr (tarih
19.03.2011)

% Goziibiiyiik, A. Seref — Golciiklii, A. Feyyaz, Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi ve
Uygulamas1 Avrupa insan Haklari Mahkemesi inceleme ve Yargilama Yontemi, 11. Ek Protokole Gore
Hazirlanip Genisletilmis 4. Bas1, Ankara 2003, s. 331. (zikreden Ozdemir, Kenan s.2)

9 Dutertre, Gilles; Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi Igtihatlarmdan Almtilar, Insan Haklar1
Genel Direktorii, Avrupa Konseyi 2005, s.281.

% Tezcan, Durmus - Erdem, Mustafa Ruhan - Sancakdar, Oguz, Avrupa Insan Haklar
Tirkiye’nin Insan Haklar1 Sozlesmesi Isiginda Tiirkiye’nin Insan Haklar1 Sorunu, 2.Basi, Ankara, 2004,
5.382
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Ciinkii AIHM, bu konuda son sdzii séyleyen makamdir. AIHM, Sézlesmeyi yasayan bir
varlik olarak gormekte ve her gegen giin daha fazla iliskiyi S6zlesme’nin kapsamina
almaktadir. S6zlesme’nin maddelerinin ayrint1 igermemesi ve genel nitelikte olmasi da

bu durumu kolaylastirmaktadir.*

AIHM’e gore, 6zel hayat biitiin unsurlariyla tammlanamayacak genis bir
kavramdir.*® Ancak bu kavram, acik bir bigimde mahremiyet hakkindan daha genistir ve
herkesin 6zgiir olarak kisiligini olusturmasini ve gelistirmesini saglayan bir alan icerir.%’
Niemietz-almanya davasinda AIHM “6zel hayat” kavrami konusunda detayli bir
aciklamada bulunmustur. Mahkeme, “6zel hayat” kavraminin kapsamli bir taniminm
yapmanin ne miimkiin, ne de gerekli oldugunu diisiinmektedir.”® Mahkemenin 1992°de
bu kararinda ifade ettigi gibi: “ozel hayat kavramini, bireyin Kisisel hayatini istedigi gibi
yasayabilecegi bir “i¢ alan’la kisitlamak ve bu alamin disinda kalan dis diinyayr bu
alandan tamamen haric tutmak asiri sumrlayict bir yaklasimdir. Ozel hayata saygi,
baska insanlarla iliski kurmak ve séz konusu iliskileri gelistirmek hakkini da bir
dereceye kadar icermelidir.” Yani 6zel hayat, diger insanlarla ve dis diinyayla iligki

gelistirmek hakkini da kesinlikle igerir."®

Pretty Davasinda, mahkemece 6zel hayat kavramina dair genel bir aciklama
yapilmis olup, acgiklama su hususlar1 igermektedir: “Mahkemece daha evvel ifade
edildigi lizere, ‘6zel hayat’ kavrami ayrintili tanimlamaya miisait olmayan genis bir
terimdir. Kisinin fiziksel ve psikolojik biitiinliigiinii kapsar (...). Ornegin, cinsiyet
tanimlama, isim ve cinsel yonelim ile cinsel hayat gibi unsurlar 8. madde tarafindan

korunan alana denk diismektedir.lOl

Yukarida da belirttigimiz gibi “6zel hayat1” tanimlamak giictlir. Her somut olay

yoniinden, olayin sartlarina gore bir degerlendirme yapmak gerekecektir. Aslinda

% Colaker, Mustafa; Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi’nin Sekizinci Maddesi Ve Tiirkiye
Uygulamasi, Adalet Dergisi, 36. Say1, Ocak 2010, s.143.

% Costello Roberts- Birlesik Krallik davasi, 25 Mart 1993 tarihli karar, paragraf 36.

7 Kilkelly' s.9.

% Dutertre, 5.283-284.

% Niemietz-Almanya davasi, 16 Aralik 1992 tarihli karar.

190 Kilkelly, s.9.

0L Aalt Willem Heringa ve Leo Zwaak; “Ozel Hayata Saygi Hakki (8.Madde)”, Avrupa
Insan Haklar1 Sézlesmesi Ve Tiirkiye’de Insan Haklar1 Derleme Eserler, 2.Cilt, Derleyenler: Erdogan,
Birsen — Karan, Ulas, Editor: Birsen Erdogan, 2008, s.1.
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8.maddenin 1. fikrasinda yer alan “aile” “konut” “haberlesme” deyimleri bir biitlin
teskil eden “6zel hayat”in farkli unsurlaridir. Bu nedenle mahkeme 8. maddeye iligskin
sikdyetleri “6zel hayata miidahale” genel bashigi altinda ele almaktadir. AIHM,
maddenin uygulanmasinda “kazuistik” bir metod kabul ederek, Oniine gelen her olayda,
o olayin kosullarin1 degerlendirdikten sonra, giiniin gerceklerini ve ihtiyaclarini da
dikkate alarak, gelistirici ve ileriye gotiiriici yorumlar yapmak suretiyle maddeyle

korunan haklara belirli bir igerik kazandlrm1§t1r.102

Cesitli davalar ve somut olaylar
incelenmek suretiyle asagidaki iliskiler AIHM’ce “Ozel Hayat” kavrami iginde

degerlendirilmistir.

1. Kisisel bilgi ve kayitlar; Murray davasinda AITHM, 8. maddenin kisinin ve
ailesinin kisisel kayitlarim1 ve ondan izinsiz ¢ekilen fotograflarin1 da kapsadigini

belirtmistir. Rotaru davasinda®

Mahkeme Leander davasina gonderme yapmis ve gizli
polis tarafindan tutulan dosyalarin da oOzel hayat kapsamina girebilecegini

belirtmistir.'*

Devlet gorevlileri tarafindan bir kisi hakkinda, rizas1 disinda bilgi toplanmast
ve bu bilgilerin saklanip kullanilmas1 da “6zel hayat”in kapsamina girer. Cinsiyet,
medeni hali, dogum yeri ve diger kisisel bilgilerle ilgili zorunlu yanitlanacak sorulari
iceren niifus sayimlari, polis tarafindan parmak izi, fotograf ve diger kisisel bilgilerin
kaydedilmesi, tibbi verilerin toplanmasi ve tibbi kayitlarin tutulmasi, vergi
makamlarinin kisisel harcamalarin (dolayisiyla 6zel hayatin) detaylarini agiklama

zorunlulugu getirmesi gibi hususlar “6zel hayat”in kapsaminda sayilmislardir.'®

2. Kisisel verilere erisim; Devletin kayitlarina erisememe durumu, kaydedilen
bilginin tiiriine gore dzel hayat kapsamma girebilir. Gaskin-Birlesik Krallik*®® davasinda
Mahkeme, davaci hakkindaki dosyalarin s6z konusu kisinin ¢ocuklugu, gelisimi ve

gecmisi hakkinda ¢ok kisisel boyutlar1 icerdigi icin ve boylece “ge¢misi ve cocukluk

192 Géziibiiyiik — Golciiklii, s. 330-331

103 4 Mayis 2000 Tarihli Karar, Bagvuru No. 28341/95, Paragraf 42-44.
104 Zwaak —Erdogan, s.35

1% Kilkelly, s.11-12.

196 Gaskin-Birlesik Krallik davasi, 7 Temmuz 1989 tarihli karar, para. 89.
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yillart konusunda temel kaynak™ oldugu i¢in, s6z konusu dosyalara erisememenin 8.

Madde gergevesinde sorun yarattigina karar Vermistir.107

3.Cinsel Hayat Ve Tercihler; Bir bireyin cinsel hayati, 6zel hayatinin 6nemli
bir unsurunu olusturmaktadir. Bir bireyin cinsel iligskiler dahil gesitli tiir iliskiler
olusturabilecegi ve bir bireyin cinsel kimligini belirleme ve benimseme tercihi 8.
Madde’nin koruma kapsamina girmektedir. Dudgeon-Birlesik Krallik'® davasinda
Mahkeme, davaciin kisisel sartlarini goz Oniinde bulundurarak, homoseksiiel
davraniglart yasadist sayan kanunlarin varliginin, s6z konusu bireyin 6zel hayatini
stirekli olarak ve dogrudan etkiledigine karar vermistir. S6z konusu dénemden sonra da
birkag defa cinsel tercih ve faaliyetlerin 6zel hayatin kisisel bir unsurunu olusturdugunu

ifade etmistir.

Ancak 6zel ve seksiiel hayata miidahale her zaman ihlal ile
sonuglanmamaktadir. Laskey, Jaggard & Brown-Birlesik Krallik davasinda'®® goniillii
ve yetiskin homoseksiiel bireylerin sado-mazosist eylemlerde bulunmasi ve bu
eylemlerini gosteren video kasetlerini kendi gruplari iginde dagitmalarina yapilan

miidahale Mahkeme tarafindan mesru goriilmiistiir.

Mahkemeye gore kisinin cinsel tercihleri sonucu bunlarla resmi kayitlarin
uyumunun saglanmasi i¢in yapilan “tashih” basvurular1 ve isim degistirme talepleri de

8. madde de degerlendirilebilecektir.

4. Is Ve Sosyal Iliskiler; Kisinin sosyal iliskileri de “6zel hayat”ina dahildir.
Nitekim ATH Komisyonu, Mc Feeley ve Ors—Birlesik Krallik davasinda' bagkalariyla
goriisme ve sosyal iliskiler kurmay1 da “6zel hayat”in kapsaminda degerlendirmis ve bu
hakkin mahkumlar i¢in de gecerli oldugunu kabul etmistir. Cezaevlerindeki kisilerin de

belirli bir dereceye kadar bir araya gelme hakki oldugu kararda vurgulanmistir.

7 Kilkelly s.12.

1% Dudgeon-Birlesik Krallik davasi, 22 Ekim 1981 tarihli karar.

109 | askey, Jaggard & Brown-Birle_ik Krallik davasi, 19 ubat 1997 tarihli karar.

10 McFeeley & Ors-Birlesik Krallik, 15 Mayis 1980, Bagvuru No. 8317/78, paragraf 44.
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Niemietz- Almanya davasinda™! ise AIHM, kisinin is iligkilerinin de ozel

hayatinin kapsaminda degerlendirilmesi gerektigini soylemistir.

5. Fiziksel Ve Manevi Kisilik; X & Y-Hollanda'*? davasinda Mahkeme, 6zel
hayatin bir bireyin cinsel hayati dahil fiziksel ve manevi sahsiyetini kapsayan bir
kavram oldugunu karar vermistir. Bu davada 16 yasinda zihinsel oziirlii bir kizin,
kendisine cinsel saldirida bulunan bir kisiye karst ceza davasi agilmasi igin
basvuramamasinin, 8. Madde 1. fikra kapsaminda bir konu olduguna kararverilmistir.
Yani biri tarafindan bir bagka kisiye yapilan ve s6z konusu kisi tarafindan istenmeyen

bir saldiri, ikinci bireyin zel hayatini ihlal durumu olabilir. ™

6. Telefon Konusmalar1 Ve Posta iletileri; Telefon konusmalarinin dinlenmesi
ve kaydedilmesi ile posta gonderilerinin okunmasi hem “6zel hayat” hem de

haberlesmeye sayg1 gosterilmesi hakki kapsaminda degerlendirilebilir.

Ozel haberlesmeye miidahale amach gizli teknolojik aletlerin kullanilmas1 6zel
hayatin kapsamina girmektedir. Ayrica bu hiikiim, yapilan telefon konusmasinin igerigi
ne olursa olsun gegerlidir. A-Fransa davasida™* hiikiimet, bir cinayetin planlanmasiyla
ilgili gorismelerin kaydedilmesinin 6zel hayat kapsamina girmedigini iddia etmistir.
Komisyon, bir goriismenin kamu ¢ikarimi ilgilendirmesinin, goriismenin 6zel olma
Ozelligini yitirmesine neden olmadigini belirtmistir. Mahkeme de bu goriisii kabul
etmistir. Halford-Birlesik Krallik davasinda'™, bu hakkin kapsamina, amaci is ya da
0zel olsun, biitiin telefon goriismeleri ve is telefonlarinin kullanilmasi sokulmustur. -
Diger yandan davaciin sivil havacilikta kullanilan bir radyo kanalimi kullandig
durumda, s6z konusu goriisme diger kullanicilarin da erisebilecegi bir dalga boyunda
yapildig1 icin, haberlesmeye yapilan miidahale 6zel hayata miidahale sayilmamistir ve

6zel haberlesme olarak nitelendirilmemistir.*®

' Niemietz-Almanya davasi, 16 Aralik 1992 tarihli karar.

112 % & Y-Hollanda davasi, 26 Mart 1985 tarihli karar, para. 22.
1B Kilkelly, s.12.

114 A-Fransa davasi, 23 Kasim 1993 tarihli karar.

Y5 Halford-Birle_ik Krallik, 25 Haziran 1997 tarihli karar.

18 Kilkelly s.11.
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7. T1ibbi inceleme ve tedaviler; Ne kadar hafif olursa olsun, zorunlu tibbi tedavi
8. Madde 1. fikrada belirtilen 6zel hayatin kapsamina girrnektedir.117 Ozel hayat hakki,
tibbi inceleme ve tedaviler yoluyla da ihlal edilebilir. Bu hak izin olmadan tibbi olarak
tedaviyi kapsar. Cocuklar i¢in de ebeveynlerinin izni gereklidir. Bu yiizden Glass
davasinda ve zorunlu olarak bir yiyecegin verilmesini de kapsayan Herczegfalvy

davasinda 8. maddenin ihlali bulunmus‘cur.118

8. Isim, Resim, Nam-Sohret-Seref-Yasam Tarzi; Kisinin ismi, kisisel
kimliginin belirlenmesindeki etkisi nedeniyle “(Bireysel) Ozel Hayat™inin kapsaminda
yer almaktadir. Yine soy isim ve kisinin ailesini ve ait oldugu topluluklar1 belirleme
yontemi oldugundan 6zel hayat ve aile hayati kapsamina girer. Taraf devletler arasinda
isim  degisiklikleri ve se¢imindeki smirlamalar konusunda ortak zemin

bulunmadigindan, mahkeme bu konuda devletlere genis takdir hakki tanimistir.

Smirlayici olmamakla birlikte, AIHM kararlar1 dogrultusunda &zel hayatin
korunmasi hakki yukaridaki hususlari igermektedir. Ancak somut olaya ve degisen

kosullara gore 6zel hayatin kapsami1 degisip genisleyebilecektir.

III. MEDENI VE SIYASAL HAKLARA ILiSKiN MILLETLERARASI
SOZLESME

16 Aralik 1966 tarihinde Birlesmis Milletler Genel Kurulu tarafindan itirazsiz
olarak benimsenen ve imzaya acilan Kisisel ve Siyasal Haklara iliskin Uluslar arasi
Sozlesme, Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi hakkma iliskin diizenlemeyi de
kapsamina alarak 23 Mart 1976 tarihinde yiiriirliige girmistir."*® Tiirkiye s6zlesmeyi 15
Agustos 2000 tarihinde New York’ta imzalamis ve TBMM’de 04.06.2003 tarihinde
cikarillan 4868 sayili kanunla sodzlesmeye konan beyan ve ¢ekincelerle birlikte

onaylamlstlr.lzo

Sozlesmenin 17. maddesine gore, “Hi¢ kimsenin 6zel ve aile yasamina,

konutuna veya haberlesmesine keyfi veya hukuka aykiri olarak miidahale edilemez,

W Kilkelly, s.14.

118 | eo Zwaak — Birsen Erdogan, Ozel Hayat Nedir, s.37.

19 Sen, Ozel Hayat, s.74.

120 4868 sayili “Medeni ve Siyasi Haklara iliskin Uluslararasi Sézlesmenin Onaylanmasinin
Uygun Bulunduguna Dair Kanun”, R.G. 18.06.2003/25142
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onuru veya itibart hukuka aykir saldirilara maruz birakilamaz. Herkes bu tiir saldirilara

veya miidahalelere kars1 hukuk tarafindan korunma hakkina sahiptir.”

IV. OZEL HAYATA SAYGI HAKKI KONULU KUZEY ULKELERI
HUKUKCULAR KONGRESI

Uluslar Aras1 Adalet Komisyonu’nun 2 Kasim 1969 tarihinde Stockholm’de
diizenledigi, “Ozel Hayata Saygi Gosterilmesi Hakki Uzerine Kuzey Ulkesi
Hukukcular1 Kongresi’nde “6zel hayat” konusu ilk kez uluslar arasi bir hukuk
kongresinde ele alinarak incelenmistir. Kongrede 6zel hayata saygi gosterilmesi
hakkinin gergevesi c¢izilerek igerigi ortaya konulmustur. Kongrede 6zel hayat hakki su
sekilde tanimlanmigtir: “6zel hayata saygi gosterilmesi hakki, kisinin, en ufak dig
miidahale olmaksizin kendi 6z varligini serbestce siirdiirebilmesi hakkidir.” Bu tanimin
icerigi ve koruma alanlar1 olarak da; kisinin aranmasi, konut dokunulmazligi, tibbi
arastirmalar, kisi hakkinda zor duruma disiiriicii agiklamalar, haberlesme 6zgiirliigi,
gozetleme ve dinleme sistemlerine karsi korunma, banda alma, fotograf ve film
goriintlilerinin alinmasi, basin ve kitle iletisim aracglar1 tarafindan taciz edilme
sayllmistir. Sinirlamalar konusunda ise AIHS’ne atif yapilarak buradaki smirlama

sartlarinin saglanmas1 gerektigi Vurgulanmlstlr.121

Kongre, giinliik hayatta hangi fiillerin yukaridaki miidahaleleri olusturacagini
da ayrica belirlemistir. Buna gore, kisinin iistiinli aramak, konut dokunulmazligini ihlal,
tibbi, ruhi ve bedeni muayeneler, bir sahis hakkinda {iziicli, yalan ve baskalarini
ilgilendirmeyen beyanlar, muhaberata el konulmasi, telgraf ve telefon muhaberelerinin
dinlenmesi, elektronik gozetleme ve dinleme cihazlariin kullanilmasi, gazete
mubhabirleri veya diger istihbarat aracglari ile taciz, 6zel hayata iliskin hususlarin ifsasi,
bir kimsenin gozetlenerek, takip edilerek, dinlenerek veya telefon edilmek suretiyle
taciz edilmesi halleri tecaviiz fiillerinden bazilar1 olarak kongrede ortaya

konulmustur.122

2l Donay, Siiheyl, “Ozel Hayata Saygi Gosterilmesi Hakki Uzerine Kuzey Ulkesi
Hukukgcular1 Kongresi”, Onar Armagani, [UHFM, C.39,(1/4), 1974, 5.439 vd. (zikreden, Murat Durmus,
Ozel Hayatin Korunmasi Hakki Ve Bu Cercevede Istihbarat Faaliyetleri (Kirikkale Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisit Kamu Hukuku Anabilim Dali Yaymlanmamig Yiiksek Lisans Tezi, Kirikkale, 2006,
s.20.)

122 gen, Ozel Hayat, s. 76.
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V. DiGER SOZLESME VE BILDIiRiLER
Ozel hayata sayg1 gosterilmesini isteme hakki, yukarida saydigimiz belli baslh
sozlesme ve bildiriler disinda ayrica baska uluslararasi veya bolgesel kongre ve

bildirilerde de dile getirilmistir.

12 Agustos 1949 tarihli, 21 Ekim 1950 tarihinde yiirlirliige giren “Savas
Tutsaklarina Yapilan Muameleler” ve “Savas Zamaninda Sivillerin Korunmasi” ile ilgili
“Cenevre sozlesmelerinde” de bazi kisisel degerlerin korunmasina iliskin hiikiimler yer
almaktadir.® Bu sozlesmelerin 107- 112. maddeleri ile 71- 76. maddeleri “dzel

yasamin gizliligi hakkina” iliskin hiikiimleri icermektedir.’?*

Avrupa Konseyi Danigsma Meclisi’nin 338 numarali karar1 uyarinca 09-
12.09.1968 tarihlerinde “Salzburg’da” yapilan sempozyumda, kisinin temel haklar1 ve
bunlarin Avrupa Insan Haklari S6zlesmesinin diisiince o6zgiirliigiinii diizenleyen
10’uncu, 6zel yasam hakkini diizenleyen 8’inci ve adil yargilanma hakkini diizenleyen
6’nc1 maddelerine gore, nasil ve hangi yollarla korunabilecegi konusunda bir ¢aligma

< 125
yapilmasinin zorunlu oldugu sonucuna varilmistir.

Bunlardan baska; 1948 tarihli Amerikan Kisi hak ve Odevleri Bildirisinin
5’inci maddesi, 1969 tarihli Amerika Insan haklar1 Sézlesmesi’nin 11’inci maddesi,
1981 tarihli Insan ve Halklarin Haklaria Dair Afrika Sarti’nin 18’inci maddesi'®,
Avrupa Birligi Temel Haklar ve Odevler Bildirisinin 6’nc1 maddesi ve Temel Haklar
Sartt 7 ve 8’inci maddeleri; Avrupa Giivenlik ve Isbirligi Teskilati Insan Boyutu
Konferans1 Moskova Toplantisi Belgesinin 24’linci maddesi, 6zel yasam hakkinin

diizenlendigi onde gelen uluslararasi belgelerdir.127 Ancak bu belgelerin hig¢ birisi

123 Helvaci, Serap, Tiirk ve Isvigre Hukuklarinda Kisilik Hakkin1 Koruyucu Davalar ( MK md.
24/a fikra 1 / MK md. 28a fikra 1), Beta, Istanbul, 2001,s.39. (zikreden; Kukul, Metin; Kitle Tletisim
Araglar1 Karsisinda Ozel Hayatin Korunmasi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk
Anabilim Dali Kamu Hukuku Bilim Dali Yayinlanmamuis yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2006, 5.33)

124 Arasl, 5.95.

% Celebi, F., Kisilik Haklarindan Kisinin Ozel Yasammmn ve Gizliliklerinin Ihlali ve
Korunmasi, KOUHFD, y. 1, sy. 1, Kasim 1997, 5.287.

126 Hanimeli, Cagan, Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesinin 8. Maddesi “Ozel Hayatin Ve Aile

Hayatinin Korunmasi”, http://www.inhak-bb.adalet.gov.tr/aihs/136 (tarih: 04.02.2011)

127 Cetinkaya, Mehmet Burcin; “Ozel Hayata Ve Hayatin Gizli Alanma Kars1 Suglar”,

(Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Yaymlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi) Ankara, 2007, s.19.
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yukarida da belirttigimiz gibi, Avrupa Insan Haklar1 Soézlesmesinin sagladigi koruma

sistemine yaklasamamistir.

§5. TURK HUKUKUNDA OZEL HAYATIN DUZENLENISI

1. 1982 ANAYASASI

1982 Anayasasinin “Temel Hak ve Odevler” bashig altindaki ikinci kismimmn
“Kisinin Haklar1 ve Odevleri” baslikli ikinci boliimiinde “Ozel Hayatin Gizliligi ve
Korunmasi1” baglig1 altinda 20°nci maddede 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi, 21’inci
maddede konut dokunulmazligi, 22°nci maddede ise haberlesme Ozgiirliigi

diizenlenmistir.128

Bu hiikiimlerle 1982 Anayasasi, yukarida agikladigimiz 1961 Anayasasindaki
hiikiimlere benzer bir diizenlemeye genis olarak yer vermistir. Boylece 1982 Anayasasi

ile kisinin 6zel hayatinin gizliligi ve korunmasi hakkini kullanabilmesi amaciyla 6zel

128 1v. Ozel Hayatin Gizliligi Ve Korunmasi
A. Ozel Hayatin Gizliligi
Madde 20 - Herkes, 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina ahiptir.
Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz.(Miilga ciimle: 03.10.2001 - 4709 S.K./5. md.)

(Miilga fikra: 03/10/2001 - 4709 S.K./5. md.) Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin
onlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya bagkalarinin hak ve 6zgiirliiklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkagina bagl olarak, usuliine gore verilmis hakim karar1 olmadikga; yine bu
sebeplere bagli olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmig merciin yazili
emri bulunmadikga; kimsenin istii, 6zel kagitlar1 ve esyasi aranamaz ve bunlara el konulamaz. Yetkili
merciin karar1 yirmidort saat i¢inde gorevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararimi el koymadan
itibaren kirksekiz saat i¢inde agiklar; aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar.

B. Konut Dokunulmazlig:

Madde 21 - (Degisik madde: 03.10.2001 - 4709 S.K./6. md.)

Kimsenin konutuna dokunulamaz. Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin énlenmesi,
genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya baskalarinin hak ve &zgiirliiklerinin korunmasi
sebeplerinden biri veya birkagina bagli olarak usuliine gore verilmig hakim karar1 olmadikg¢a; yine bu
sebeplere bagli olarak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili
emri bulunmadikga; kimsenin konutuna girilemez, arama yapilamaz ve buradaki esyaya el konulamaz.
Yetkili merciin karar1 yirmidort saat iginde goérevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararmni el
koymadan itibaren kirksekiz saat i¢inde agiklar; aksi halde, el koyma kendiliginden kalkar.

C. Haberlesme Hiirriyeti

Madde 22 - (Degisik madde: 03/10/2001 - 4709 S.K./7. md.)

Herkes, haberlesme hiirriyetine sahiptir. Haberlesmenin gizliligi esastir.

Milli giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin dnlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin
korunmasi veya baskalarinin hak ve 6zgiirlilklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina bagl
olarak usuliine gore verilmis hakim karar1 olmadik¢a; yine bu sebeplere bagli olarak gecikmesinde
sakinca bulunan hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri bulunmadik¢a; haberlesme
engellenemez ve gizliligine dokunulamaz. Yetkili merciin karari yirmidort saat i¢inde gorevli hakimin
onayina sunulur. Hakim, kararim kirksekiz saat i¢inde agiklar; aksi halde, karar kendiliginden kalkar.
Istisnalarmn uygulanacag kamu kurum ve kuruluslar1 kanunda belirtilir.
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hayatinin gizliligine ve bu hayati ilgilendiren konutuna, muhaberatina, {istiine, 6zel

kagitlarina ve esyasina dokunulmazliklar tanmmigtir. "2

1982 Anayasasi, 03.10.2001 tarih ve 4709 sayili kanunla degisiklige ugramas,
yapilan degisiklikler kapsaminda, bahse konu bu {i¢ madde de degistirilmistir.
Anayasanin, 4709 sayili kanunun 5’inci maddesiyle degisik 20’nci maddesinde, 6zel
hayatin gizliligi hakki ve hiirriyeti dlizenlenmistir. Buna gore "herkes dzel hayatina ve
aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve aile
hayatimin gizliligine dokunulamaz." Yapilan degisikliklerin 6nemli bir kismin1 6zel

hayatin gizliligine iliskin hiikiimler olusturmusgtur.'*®

Yapilan degisikliklerle temel
hak ve hiirriyetlerin sinirlandirilmasinda genel sinirlama sebeplerine yer verilmesinden
vazgecilmis, bdylece 1961 Anayasasinin ilk seklindekine benzer bir sisteme
doniilmiistiir. 13’iincii maddenin yeni metnine gore, “temel hak ve hiirriyetler, ozlerine
dokunulmaksizin yalnizca Anayasamin ilgili maddelerinde belirtilen sebeplere bagl
olarak ve ancak kanunla simirlanabilirv. Bu sinirlamalar, Anayasanin soziine ve ruhuna,
demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve ol¢iiliiliik ilkesine

aykirt olamaz”. Bu diizenleme tarzi, genel sinirlama sebeplerine yer vermeyen Avrupa

. } . . 131
Insan Haklar1 S6zlesmesinin sistemine uygun olmasi agisindan olumludur. 3

Degisiklikle, Anayasanin 20°nci maddesinin birinci fikrasinin "adli sorusturma
ve kovusturmanmin gerektirdigi istisnalar sakhdu" seklindeki tliglinci climlesi
yiirlirliikkten kaldirilmis ve maddenin ikinci fikras1 degistirilmistir. Bu degisikliklerden
sonra, 20°nci maddenin 2’nci fikrasinda belirtilen haller disinda herhangi bir nedenle,

kisilerin 6zel hayatinin gizliligine dokunulamayacaktir.*®

Yine bu degisiklikle, Anayasanin 6zel hayatin gizliligi ve korunmasiyla ilgili
20 ila 22’nci maddelerinde yapilan yeni diizenlemeyle, kisilerin iistlerinin veya o6zel
esyalariin aranmasi ile haberlesme hiirriyetine yapilacak miidahalelerin = “mill7

giivenlik, kamu diizeni, su¢ islenmesinin onlenmesi, genel saghk ve genel ahldkin

129 Sen, Ozel Hayat, 5.98.

130 Ozdemir Kenan, Tiirk Hukukunda Ve Avrupa insan Haklar1 Sozlesmesi Ile Avrupa Insan
Haklar1 Mahkemesi Kararlarinda Ozel Hayatin Gizliligi, Adalet Dergisi, Y11 97,Say1 23, Eyliil 2005, S.7.

3! Gzbudun, Ergun, Tirk Anaysa Hukuku, Gézden Gegirilmis 8. Baski, Ankara, 2005, S.102.

132 Ozdemir, , 5.7.
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korunmasi veya baskalarinin hak ve ézgiirliiklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya
birkagina bagl olarak” yapilabilecegi; bunun “usuliine gére verilmis héikim karari”, bu
olmadig1 zamanda ise sayilan sebeplere bagli olarak “gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde de kanunla yetkili kilinmis merciin yazili emri” ile yapilabilecegi; yetkili
merciin kararinin yirmidort saat i¢cinde gorevli hakimin onayina sunulacagi ve hakimin
kararini el koymadan itibaren kirksekiz saat i¢inde agiklayacagi, aksi halde el koymanin

kendiliginden kalkacagi hiikkme baglanmuistir.

Doktrinde, Anayasanin 6zel hayata iligskin 20’inci maddesinde yer alan kimse

kapsamina yabancilarin da girdigi belirtilmistir.**?

Il. CEZA VE CEZA USUL HUKUKU

01.06.2005 tarihinde yiiriirliige giren 5237 sayili TCK’nin “Ozel Hayata ve
Hayatin Gizli Alanmma Karsi Suglar” baslikli Dokuzuncu Boliimiinde 132 ile 140.
maddeleri arasinda yer alan diizenlemeler 06zel hayatin korunmasima iligkin
diizenlemelerdir. Ancak, TCK’nin 134’iincii maddesi tez konumuz oldugu igin
calismamizin ikinci ve lglincii boliimlerinde ayrintili olarak inceleyecegiz, TCK’nin
dokuzuncu boéliimiinde yer alan diger suclar1 da yine caligmamizin ikinci boliimiinde

“Benzer Sug Tipleriyle Mukayese” baglig1 altinda inceleyecegiz.

Ceza Muhakemesi Kanununda da 6zel yasam hakkina miidahale niteliginde
olan diizenlemeler bulunmaktadir. Adli arama, elkoyma, iletisimin tespiti, dinlenmesi ve
kayda alinmasi ile teknik araglarla izleme, bedenden 6rnek alinmasi gibi usul islemleri
0zel yasama miidahale niteliginde diizenlemelerdir. CMK’deki bu diizenlemelere
calismamizin ikinci boliimiinde 6zel hayatin gizliligi sugunu incelerken, hukuka
uygunluk sebeplerinden “kanunun emrini yerine getirme” konusu igerisinde ayrintili

olarak deginecegiz.

Bu diizenlemelerin haricinde, CMK.’nin 46’nc1 maddesinde diizenlenen
meslek sebebiyle tanikliktan cekinme hakkinin temelinde de, 6zel hayatin gizliligini bir

temel hak olarak hiikme baglayan Anayasanin 20. maddesi yer almaktadir.™®*

133 Altug, Yilmaz, Devletler Ozel Hukuku, Istanbul, 1995, s. 133.
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I11. TURK MEDENI KANUNU VE BORCLAR KANUNU

Tirk Medeni Kanunu ve Tiirk Borg¢lar Kanununda dogrudan dogruya o6zel
hayatin gizliligi ve korunmasi1 hakkini igeren bir diizenleme bulunmamaktadir. Ancak
Tiirk Hukukunda “6zel yagsam” da kisilik hakkini olusturan kisisel varliklardan sayildigi
icin, Medeni Kanun ve Bor¢lar Kanununun kisiligin korunmasina iligkin hiikiimleri,

0zel hayata iliskin olaylarda uygulanma imkan1 bulur.

Kisisel varliklar maddi (viicut tamligi, sihhat gibi) oldugu kadar manevi
varliklar1 da (seref ve haysiyet, 6zel yasam, resim, isim gibi) kapsar. Kanun koyucu, tek
tek tespit edilmelerindeki giicliik karsisinda kisisel varliklart saymaktan kaginmistir. Bu
nedenle kanun koyucu Medeni Kanunda, yargica her olayda giiniin sartlarina gore
kisisel varliklar1 tespit etmeyi saglayacak agik bono veren bir hiikiim getirmistir.135
Kisilik hakkinin bazi karakteristik ozellikleri vardir. Kisilik hakki malvarligi degil,
kisisel varliklar lizerindeki haklardandir. Bu haklar kisiye bagli olup, ondan ayri
diisiiniilemez. Sahsa siki sikiya bagli olan haklardandir. Bu nedenle dogumla birlikte
herhangi bir kazandirici isleme gerek olmadan kendiliginden kazanilir ve oliimle
birlikte sona ererler. Oliimle birlikte sona erdiklerinden miras yoluyla bagskalarina
gecmezler. Kisilik haklar1 sahsa bagli haklardan olup basgkasina devredilemez, kural
olarak kendilerinden vazgegilemez ve zamanasimina ugramazlar, bagkalarina
devredilemediklerinden ayni zamanda bir bor¢ i¢in rehnedilemez ve iflas masasina
gecmezler. Kisilik haklarinin malvarligi degil sahis varligi haklarindan olmalari, bunlara
saldir1 halinde sadece manevi bir zararin dogacagi, maddi zararin dogmayacagi
anlamina gelrnez.136 Sahsiyet hakki, hak siijesine sahsiyetini olusturan unsurlarin haksiz
saldirilardan dokunulmaz kalmasimi herkesten istemek yetkisini verir. Sahsiyet hakki
ayn1 zamanda herkese diger sahislarin sahsiyetine saygi gosterme borcunu yiikler. Bu

ozellikleri itibariyle Sahsiyet hakki “mutlak hak” mahiyeti arz eder.”®” Tiirk Hukukunda

134 Feyzioglu, Metin, Ceza Muhakemesi Hukukunda Taniklik, Ankara, 1996, s.158; (zikreden;
Cetinkaya, Mehmet Burcin; Ozel Hayata Ve Hayatin Gizli Alania Kars1 Suclar, Ankara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitlisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara,
2007, 5.32).

35 Kihgoglu, 5.4-5.

3% Kilicoglu, s.7; Akipek, Jale G. — Akmntiirk, Turgut, Tirk Medeni Hukuku-Sahsin
Hukuku, Birinci Cilt-ikinci Ciiz, Ankara, 2006, s.113.

137 Akipek — Akintiirk, s.113.
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“0zel yasam” da kisilik hakkini olusturan kisisel varliklardan sayildigi i¢in, yukarida

kisilik haklari i¢in saydigimiz 6zellikler, 6zel yasam icin de aynen gegerlidir.

Ozel yasami ihlal eden bir davranisin, kisinin baska kisisel varliklarmni ihlal
etmesi de miimkiindiir. Bir davranis ayn1 zamanda birden ¢ok hukuksal varligi ihlal
etmis olabilir. Ornegin; basmn yoluyla 6zel yasami ihlal eden agiklamalar ayn1 zamanda

kisinin seref ve haysiyetini de ihlal etmis olabilir."*®

Kisilik haklar1 icerisinde yer alan “6zel hayatin gizliligi hakki”, sahibine
hayatinin gizli yonlerine kimsenin miidahalede bulunmamasini ve bunlan tesadiifen
O0grenmis olanlarin onlar1 etrafa agiklamamalarini (ifsa etmemelerini) istemek yetkisini

tanlr.139

Kisiligin korunmasina iliskin Medeni Kanunda {i¢ genel norm yer almaktadir.
Medeni Kanunun 23, 24, 25 inci maddeleri kisiligi genel olarak diizenlerken, yine bu
Kanun’un 26 ve 27°nci maddeleri ile kisilik haklar1 6zel olarak korunmustur. Ayrica
kisi Medeni Kanun’da yer alan diger hiikiimlerle (mesela; aileyi korumaya yonelik
hiikiimlerle, nisanin bozulmasinda manevi tazminatla, ana babanin velayet hakkina

iliskin hiikiimlerle de) dolayli olarak korunmustur.**°

Medeni Kanunun yukaridaki
hiikiimleri disinda Bor¢lar Kanunu’nun 49 uncu maddesi de onem tasir. BK. m.49
haksiz bir fiille kisisel varliklarinda zarara ugrayan kisinin maddi ve manevi tazminat
taleplerini hiikme baglamis bulunmaktadir.’* Aslinda Medeni Kanun ve Borglar
Kanununda, kisiligi dolayisiyla korumaya yonelik olan genel nitelikli degisik
diizenlemeler yer aldigr halde, Medeni Kanunumuzun, kisiligin korunmasina iliskin
diizenlemesinin tasidig1 bu 6zellik, yalmzca Tiirk-Isvicre Hukuk sistemine 6zgii olan ve
oteki hukuk sistemlerinde rastlanilmayan bir durumdur. Oteki iilkelerin yasalarinda, ad,
resim gibi kisisel degerleri korumaya yonelik bazi diizenlemeler ya da kisilik degerlerini

genel hukuki koruma yollariyla dolayisiyla korumaya yonelik diizenlemeler yer almakta

ve kisisel degerlerin olusturdugu bir tiim olan kisilik hakkindan s6z edilmemektedir.'*?

38 Kihgoglu, 5.100.

139 Akipek — Akntiirk, 5.112.
10 Oztan, 5.274.

Y Kihgoglu, $.57.
“427evkililer, s.325.
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Medeni Kanunun 23 iincii maddesi kisiyi kendi rizasiyla yapilacak dis
saldirilara kars1 korumaktadir. 24 {incii madde ise kisiyi {igiincii kisilerin saldirilarina

143

kars1 korumaktadir.™™ Aralarindaki fark suradadir: MK. 23, kisiligin, kisinin rizasiyla

(hukuki islem sonucu) ihlalini 6nlemeye yoneliktir. MK 24 ise, kisilige, kisinin rizasi

144

disinda yapilan tecaviizlere karsi korur.”™™ Medeni Kanunun 25 inci maddesi ise kisilik

haklarina yapilan saldirilara karsi agilabilecek davalar1 saymaktadir.

Kisilik haklarmin ihlalinden dogan ¢ekismelerde uygulanabilecek hiikiimler
arasinda BK. m. 49 disinda, Bor¢lar Kanununun sebepsiz zenginlesmeye ve vekaletsiz

is gérmeye iliskin hiikiimleri de yer alir.**®

Medeni Kanunumuzun 24 inci maddesi; “Hukuka aykiri olarak kisilik hakkina

saldirilan kimse, hakimden, saldirida bulunanlara karsi korunmasini isteyebilir.

Kigsilik hakki zedelenen kimsenin rizasi, daha iistiin nitelikte 6zel veya kamusal
yvarar ya da kanunun verdigi yetkinin kullaniimasi sebeplerinden biriyle hakl
kilinmadik¢a, kisilik haklarina yapian her saldiri  hukuka aykiridir”  seklinde

diizenlenmistir.

Medeni Kanunumuzun 25 inci maddesinde ise; “Davaci, hdkimden saldiri
tehlikesinin onlenmesini, siirmekte olan saldiriya son verilmesini, sona ermis olsa bile

etkileri devam eden saldirinin hukuka aykiritliginin tespitini isteyebilir.

Davact bunlarla birlikte, diizeltmenin veya kararin iigiincii kisilere bildirilmesi

va da yayimlanmasi isteminde de bulunabilir.

Davacinin, maddi ve manevi tazminat istemleri ile hukuka aykiri saldir
dolaywsiyla elde edilmis olan kazancin vekiletsiz is gorme hiikiimlerine gore kendisine

verilmesine iliskin istemde bulunma hakki saklidir.

Manevi tazminat istemi, karsi taraf¢a kabul edilmis olmadik¢a devredilemez;

miras birakan tarafindan ileri siiriilmiis olmadik¢a miras¢ilara ge¢mez.

S Oztan, 5.274.
Y Dural - Ogiiz, 5.135.
Y Kihigoglu, $.58.
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Davaci, kisilik haklarinin korunmasi igin kendi yerlesim yeri veya davalinin

yerlesim yeri mahkemesinde dava ac¢abilir” denilmektedir.

Medeni Kanunun yukarida metni verilen 24 ve 25 inci maddelerinde, kisilik
haklarina yonelik saldirilarda, saldirinin ne zaman “haksi1z” sayilacagi ve haksiz saldiri
hallerinde acilabilecek davalar belirtilmistir. MK. 25 in metninden de anlasilacagi
tizere; Kisilik haklarinda haksiz saldirtya ugrayan kimse, saldirt devam ediyorsa
“saldirtya son verilmesini—saldirinin durdurulmasini” isteyebilir. Kisilik haklarinda
haksiz (ve derhal, pek yakinda meydana gelecek) bir saldirtya ugrama tehlikesiyle
karsilagan kimse, “saldirmin Onlenmesini—yasaklanmasini talep edebilir. Kisilik
haklarina yapilan haksiz saldir1 sona ermis olsa dahi etkisi devam ediyorsa, saldirtya
ugramis olan sahis “saldirinin hukuka aykiriliginin tespitini” ve gerekiyorsa kararin
yaymlanmasini ya da tigiincii kisilere bildirilmesini mahkemeden isteyebilir.”6 MK.
m.25’e gore, saldirmin durdurulmasi, 6nlenmesi ve tespiti davalarinin agilabilmesi igin,
saldirida bulunanin kusurlu olmasi, saldirinin bir manevi zarara sebebiyet vermesi
gerekmez, fiilin Kisilik haklarina haksiz bir saldir1 niteliginde bulunmasi yeterlidir.
Fiilin haksiz niteligini ortadan kaldiran haller MK. m24/2’de genel olarak belirtilmis,

fakat tanimlanmamustr.**’

Kisilik haklarinda haksiz saldirtya ugrayan kimselerin, yukarida Ongoriilen
davalardan ayr1 olarak yasal sartlar1 varsa; manevi tazminat davasi, maddi tazminat
davasi, haksiz saldiridan elde edilen kazanglarin vekaletsiz i gorme hiikiimleri uyarinca
kendisine verilmesi davasi agabilecekleri MK. m.25’te ifade edilmistir. Sahsiyet haklar
haksiz bir saldirtya ugrayan kimsenin, manevi tazminat isteyebilmesini Kanun, BK.
m.49°da genel bir hiikkme baglamis, ayrica cesitli maddelerde de 6zel hiikiimlere (MK.
m.121, 158, 174; BK. m.47) yer vermistir. Boylece, sahsiyet haklarma yapilan bir
saldirida “manevi tazminat” istenebilmesi, ¢esitli maddelerde yer alan 6zel hiikiimler
saklt kalmak kaydiyla, BK. m.49’da 6ngoriilen sartlarin gerceklesmesine baglldlr.148
Borc¢lar Kanunu madde 49; “Sahsiyet hakki hukuka aykir: bir sekilde tecaviize ugrayan

kisi, ugradigi manevi zarara karsilik manevi tazminat namiyla bir miktar para

146 Sahin, Emin, Aciklamali-ictihatli Asliye Hukuk Davalari, 1. Cilt, Ankara, 2004, s.41;
Reisoglu, Safa, Borglar Hukuku Genel Hiikiimler, Istanbul, 2006, 5.196.

Y7 Reisoglu, 5.196.

148 Reisoglu, 5.197.
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odenmesini dava edebilir.

Hdakim, manevi tazminatin miktarini tayin ederken, taraflarin sifatini, isgal

ettikleri makami ve diger sosyal ve ekonomik durumlarini da dikkate alur.

Hakim, bu tazminatin ddenmesi yerine, diger bir tazmin sureti ikame veya ilave
edebilecegi gibi tecaviizii kinayan bir karar vermekle yetinebilir ve bu kararin basin

volu ile ilanina da hiikmedebilir” seklindedir.

Burada sunu da onemle belirtmek gerekir Ki, yukarida Borglar Kanunu’na
iliskin vermis oldugumuz maddeler 29.04.1926 tarih ve 818 sayili suan itibariyle halen
yiiriirlikte olan BK.’nin hiikiimleridir. Ancak, 11.01.2011 tarihinde TBMM’de 6098
sayil1 Tirk Borglar Kanunu’nu kabul edilmistir. Yiiriirlik maddesine gore yeni Borglar

Kanunu 01.07.2012 tarihinde yiiriirliige girecektir.

IV. BILGI EDINME HAKKI KANUNU

Tirk Hukukunda o6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki ile ilgili
diizenlemelere, 6zel nitelikteki kanunlarda da yer verilmistir. 4982 sayili Bilgi Edinme
Hakki Kanununun Ozel Hayatin Gizliligi bashkli 21. maddesi; “Kisinin izin verdigi
haller sakli kalmak iizere, ozel hayatin gizliligi kapsaminda, aciklanmast halinde kisinin
saglhk bilgileri ile ozel ve aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik
degerlerine haksiz miidahale olusturacak bilgi veya belgeler, bilgi edinme hakki
kapsami disindadir.

Kamu yararimin gerektirdigi hallerde, kisisel bilgi veya belgeler, kurum ve
kuruluslar tarafindan, ilgili kisiye en az yedi giin onceden haber verilerek yazili rizasi
alinmak kosuluyla aciklanabilir’ seklinde diizenlenmistir. Buna gore, 6zel hayatin
gizliligi kapsaminda kalan bilgilerin verilmesi, kisinin riza gostermesi hali disinda,

bilgi edinme hakki kapsami diginda birakilmistir.

Bilgi Edinme Hakki: Kanununun 19. maddesinin a bendinde de, kurum ve
kuruluglarin yetkili birimlerince yiiriitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi

veya zamanindan once aciklanmasi halinde kisilerin 6zel hayatina agik¢a haksiz
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miidahale sonucunu doguracak bilgi veya belgeler; Bilgi Edinme Hakki Kanununun

kapsami disinda tutulmustur.

V. FIKIR VE SANAT ESERLERI KANUNU

1951 tarihli 5846 sayili Fikir ve Sanat Eserleri Kanunu da 6zel hayatin gizliligi
ve korunmast hakki ile ilgili diizenlemelere yer veren 06zel nitelikli kanunlardan
birisidir. FSEK esas itibariyle eser ve baglantili hak sahiplerinin haklarini1 koruma altina
almistir. Istisnai olarak da bu tiir iiriinleri kapsamayan ancak niteligi geregi esere yakin
olan mektup, hatira, portre ve resim gibi hususlar1 da FSEK’in diizenlemesine dahil
etmistir. FSEK’in 14-19; 71 ve 80-86’1nc1 maddeleri 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi
hakki ile baglantili olan maddeleridir.

FSEK kapsaminda olmayan koruma konular1 ise “haksiz rekabet hiikiimleri” ve
“sahsiyetin korunmasina” dair hiikiimlere gore koruma seklinde iki baglik altinda ele

alinabilir.

FSEK’te isaret olunan fakat bagka kanunlara gore korunan konular, bu
kanunun 83- 87 maddeleri arasinda diizenlenmistir. Kanunun haksiz rekabet
hiikiimlerine atifta bulunarak korunmasini 6ngordiigii hak konulari, eserin ad ve
alametleri, ¢ogaltilmis niishalarin sekilleri (FSEK 83/1) ile iletisime elverigli bir arag
tizerine tespit edildigi halde eser niteliginde olmayan isaret, resim ve seslerdir (FSEK
m. 84/1). Kanun, bunlarin haksiz rekabet hiikiimlerine gore korunmasini 6ngérmektedir

(FSEK m. 83/son ve 84/2).14°

149 Madde 83; “Bir eserin ad ve alametleri ile ¢ogaltilmig niishalarin sekilleri, iltibasa meydan

verebilecek surette diger bir eserde veya ¢ogaltilmig niishalarinda kullanilamaz.

1 inci fikra hiikmii umumen kullanilan ve ayirt edici bir vasfi bulunmayan ad, alamet ve dis
sekiller hakkinda uygulanmaz.

Bu maddenin uygulanmasi kanunun 1 inci, 2 nci ve 3 {incii boliimlerindeki sartlarin
tahakkukuna bagl degildir.

Basin Kanununun 14 iincii maddesinin mevkute adlar1 hakkindaki hiikmii mahfuzdur.

Tecaviiz eden tacir olmasa bile, birinci fikra hiikkmiine aykir1 hareket edenler hakkinda haksiz
rekabete miiteallik hiikiimler uygulanir.

Madde 84; “Bir isareti, resim veya sesi, bunlart nakle yarayan bir alet iizerine tespit eden veya
ticari maksatlarla hakli olarak ¢ogaltan yahut yayan kimse, ayni isaretin, resmin veya sesin 3 iincii bir kisi
tarafindan aym vasitadan faydalanilmak suretiyle cogaltilmasini veya yayimlanmasini  menedebilir.

Tecaviiz eden tacir olmasa bile birinci fikra hiikmiine aykir1 hareket edenler hakkinda haksiz
rekabete miiteallik hiikiimler uygulanir.
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FSEK’te isaret olunup da baska kanunlara gore korunmasi ongoriilen diger
konulardan bir kismi i¢inse, sahsiyeti koruyan mevzuat hiikiimlerine yani MK 24 ve BK
49 gibi genel hukuk hiikiimlerine atifta bulunulmustur. Bunlar 85°nci maddede
“mektup, hatira ve buna benzer yazilar” ve 86’nc1 maddede de “resim ve portreler”
seklinde belirlenmistir. 86’ mnc1 maddede; “Eser mahiyetinde olmasa bile, resim ve
portreler tasvir edilenin, tasvir edilen 6lmiisse 19°’uncu maddenin birinci fikrasinda
sayilanlarin muvafakati olmadan tasvir edilenin 6liimiinden 10 y1l ge¢medikge, teshir
veya diger surette umuma arz edilemez” denmektedir. Kanunun 85’inci maddesi de

benzer sekilde kaleme alinmistir.

Bir kimsenin, bir bagka kisiye gonderdigi mektuplar, yasadiklarini yazarak
tespit ettigi hatiralar, kisinin fiziki goriiniisiinii temsil eden resim, fotograf ve portre
olarak adlandirilan unsurlar “sahsiyet haklarini” olusturur. Bu varlik ve degerler kisinin
kendi i¢ aleminden dis diinyaya yonelen ve onun manevi varlik ve biitiinligiini
ilgilendiren agiklamalar niteligindedir. Kisi bu varlik ve degerler iizerinde mutlak
haklara sahiptir. Bunun sonucu olarak, kimse sahibinin izni olmaksizin baska bir
kimseye ait olan mektuplar1 agiklayamaz, hatiratini aleniyete sunamaz, resim ve
fotografini umumi mahallerde teshir edemez veya ¢esitli vasitalarla c¢ogaltip

yayamaz.'>°

Nitekim Yargitay bu hususu bir kararinda su sekilde belirtmistir: “Kisilik
haklari, sahsa siki sikiya bagli, devredilemeyen ve vazgegilemeyen haklar olup; hayat,
beden ve ruh tamhigi, diisiince ve calisma Ozgiirliigii, seref, haysiyet, ad ve resim
tizerindeki haklar olarak sayilabilir ve bu sayilanlarla da smirli degildir. Resim ve
portreler bir kimsenin dig gorlinlisiinii o insani tanimaya imkan verecek bi¢imde
yansitan nesnedir. Bir kimse, dis goriintiisii iizerinde hak sahibidir. Resim {izerindeki
kisilik hakki Medeni Hukuk yoniinden korundugu gibi 5846 sayili Fikir ve Sanat
Eserleri Kanunu ve 5680 sayili1 Basin Kanunu ile de 6zel diizenlemeler getirilmistir. Bir

kimsenin izni olmadan resminin yaymlanamayacag1 genel kuraldir. izin alinmaksizin

Eser mabhiyetinde olmayan her nevi fotograflar, benzer usullerle tespit edilen resimler ve
sinema mahsulleri hakkinda da bu madde hilkmii uygulanir.” Denilmektedir.
150 Ates, Mustafa; Fikri Hukukta Eser, Ankara 2007, Turhan Kitabevi, sf.421.
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bir kimsenin resminin hangi hallerde yaymnlanabilecegi, Fikir ve Sanat Eserleri

Kanununun 86. maddesinde g('jsterilmistir.”151

Kisinin mektuplari, hatirati, resim ve fotograflari iizerindeki haklarinin kaynagi
sadece FSEK degildir. FSEK’in bu hiikiimleri (md 85, 86, 87) olmasa bile, kisilige dahil
bu varlik ve degerleri hukukun genel ilkelerine gore korumak da miimkiindiir. Buna
gore FSEK madde 86’da belirtilen rizanin veya 6liim iizerinden 10 y1l ge¢mesi sartinin
bulunmadigi hallerde, resmin veya portrenin teshir veya umuma arz edilmesi kisilik
haklarinin korunmasina iliskin Medeni Kanun’un 24’ncii maddesine gore korunacaktir.
Ayni sekilde FSEK madde 86/1 hiikmiine aykiri hareket edenler hakkinda Borglar

Kanununun 49’uncu maddesi de diger bir koruma alanidir.

FSEK’in 5728 sayili yasanin 145’inci maddesi ile degisik 86/3’{lincii fikrasinda
“Birinci fikra hiikmiine aykir1 hareket edenler hakkinda Bor¢lar Kanununun 49’uncu
maddesi ile kosullar1 varsa, Tiirk Ceza Kanununun 134, 139 ve 140’inc1 maddeleri
hiikiimleri uygulanir” denilmektedir. Buna gore; bu alanlara yapilan miidahaleler Ceza

Kanunu ile de koruma altina alinmstir.
VI. RADYO VE TELEVIZYON iLE iLGILI KANUNLAR

11.11.1983 tarihli ve 2954 sayili “Tirkiye Radyo ve Televizyon Kanunun”
yayin esaslarii diizenleyen 5. maddesinin j bendinde; "kisilerin 6zel hayatlarina, seref
ve haysiyetlerine saygili olmak ve diiriistliik anlayigina bagli kalmak," genel yayin
ilkeleri arasinda sayilmistir. Bu suretle 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakkina bir

giivence altina alinmustir.

03.08.2002 tarihli 4771 sayili Kanunun 8. maddesiyle degisik 3984 sayili
“Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlar1 Hakkinda Kanunun” 4. maddesinin f
bendi hilkkmiine gore de, “6zel hayatin gizliligine saygili olunmasi1” radyo, televizyon ve

veri yayinlarinda uyulmasi gereken yayin ilkelerindendir.

11 HGK 17.10.2001, E.2001/4-926, K.2001/742
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VIl. BASIN KANUNU

26.06.2004 tarihinde Resmi Gazetede yayimlanarak yiirtirliige giren 5187 sayili
Basin Kanunu’nda, 6zel hayatin gizliliginin basin yoluyla ihlalini dogrudan diizenleyen
hiikiimler bulunmamakla birlikte, kisilerin seref ve haysiyetini ihlal edici yayinlarla
ilgili hiikiimler yer almaktadir. Basin Kanunu’nun, “Basin Ozgiirliigii” bashgini tastyan
3. maddesinin 2. fikras1 “Basin ozgiirliigiiniin  kullanilmas: ancak demokratik bir
toplumun gereklerine uygun olarak; baskalarinin sohret ve haklarimin (...) korunmasi,
(...) amaciyla sumrlanabilir.” seklinde diizenlenmis, bu madde ile esasen kisilerin 6zel
hayatlarinin korunmasi amaglanmistir. Yine “Diizeltme Ve Cevap” bagligini tasiyan 14.
maddenin 1. fikrasinda “Stireli yayinlarda kisilerin seref ve haysiyetini ihlal edici veya
kisilerle ilgili gercege aykiri yayim yapilmasi halinde, bundan zarar géren kiginin
vaymm tarihinden itibaren iki ay icinde gonderecegi su¢ unsuru icermeyen, tiglincii
kisilerin hukuken korunan menfaatlerine aykirt olmayan diizeltme ve cevap yazisini;
sorumlu miidiir hi¢cbir diizeltme ve ekleme yapmaksizin, ( ... ) ilgili yayinin yer aldig
sayfa ve siitunlarda, ayni puntolarla ve ayni sekilde yayimlamak zorundadir.” denilmek
suretiyle kisilerin ihlal edilen 6zel hayatlarinin iade edilmesi amaglanmaktadir. Basin
Kanunu’nun 20. maddesi de “Cinsel saldiri, cinayet ve intihar olaylar: hakkinda, haber
vermenin sinirlarint asan ve okuyucuyu bu tiir fiillere 6zendirebilecek nitelikte olan yazi
ve resim yayimlayanlar (...) adli para cezasiyla cezalandirilir.” seklinde diizenlenerek,
kisilerin bagka insanlarin bilgisinden uzak kalmasini istedikleri olaylarin gizliliginin
korunmas1 amaglanmistir. Son olarak, “Kimligin A¢iklanmamasi” baslikli 21. maddede
de; siireli yayinlarda, Tirk Medeni Kanununa gore evlenmeleri yasaklanmis olan
kimseler arasindaki cinsel iligkiyle ilgili haberlerde bu kisilerin, 765 sayili Tiirk Ceza
Kanununun 414, 415, 416, 421, 423, 429, 430, 435 ve 436 nc1 maddelerinde yazili
cliriimlere iliskin haberlerde magdurlarin, onsekiz yasindan kiiciik olan su¢ faili veya
magdurlariin, kimliklerini agiklayacak ya da taninmalarina yol agacak sekilde yayin
yapanlarin adli para cezasiyla cezalandirilacagi belirtilmistir. Bu diizenlemenin amaci

da yine kisilerin 6zel hayatlarinin gizliliginin korunmasidir.

48



VIIl. YONETMELIKLER

Anayasamizin 124. maddesine gore; basbakanlik, bakanliklar ve kamu
tiizelkisilerinin, kendi gorev alanlarimi ilgilendiren kanunlarin ve tiiziiklerin
uygulanmasin1 saglamak tizere ve bunlara aykiri olmamak sartiyla cikarabilecekleri
yonetmeliklerde de, 6zel hayatin gizliligi ve korunmasina iliskin hiikiimler yer

almaktadir.

Adli ve Onleme Aramalar1 Yonetmeliginin 5. maddesinde adli arama, kisinin
0zel hayatinin gizliliginin sinirlandirilmasi olarak tanimlanmis; 23. maddesinde de,
konutta, igyerinde ve eklentilerinde arama yapilirken, aranacak yerde bulunan kisilerin

0zel hayatlarina gereken azami 6zenin gosterilmesi gerektigi belirtilmistir.

Bilgi Edinme Hakki Kanununun Uygulanmasina iliskin Esas ve Usuller
Hakkinda Yonetmeligin 32. maddesinde, kisinin izin verdigi haller sakli kalmak {izere,
0zel hayatin gizliligi kapsaminda, a¢iklanmasi halinde kisinin saglik bilgileri ile 6zel ve
aile hayatina, seref ve haysiyetine, mesleki ve ekonomik degerlerine haksiz miidahale
olusturacak bilgi veya belgelerin; 30. maddesinde, kurum ve kuruluslarin yetkili
birimlerince yiiriitiilen idari sorusturmalarla ilgili olup, agiklanmasi veya zamanindan
once aciklanmasi halinde; kisilerin 6zel hayatina agik¢ca haksiz miidahale sonucunu
doguracak bilgi veya belgelerin; 33. maddesinde, haberlesmenin gizliligi esasini ihlal
edecek bilgi veya belgelerin ve 34. maddesinde de, kanunlarda ticari sir olarak nitelenen
bilgi veya belgeler ile, kurum ve kuruluslar tarafindan gercek veya tiizel kisilerden gizli
kalmas1 kaydiyla saglanan ticari ve mali bilgilerin; bilgi edinme hakki kapsami digsinda

kaldig1 hitkme baglanmistir.

Hasta Haklar1 Yonetmeliginin 5. maddesinde de, saglik hizmetinin
sunulmasinda uyulmasi gereken ilkeler arasinda, kanun ile miisaade edilen haller ile
tibbi zorunluluklar disinda, hastanin 6zel hayatinin ve aile hayatinin gizliligine

dokunulmamasi gerektigi diizenlenmistir.

Radyo ve Televizyon Kuruluslar1 Reklam ve Yaym Ilkeleri ve Usulleri ile

Reklam Gelirleri Ust Kurul Paylar’'mn Odenmesi Hakkinda Y®netmeligin 5.
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maddesinin h bendine gore, kimsenin 6zel hayati onceden izin alinmadik¢a reklam

konusu yapilamaz.

Ayrica yukarida belirtmis oldugumuz 3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin
Kurulus ve Yayinlari Hakkinda Kanun’un uygulanmasima iliskin olarak ¢ikarilan
Yonetmeligin 15. maddesindeki, yayimlarda gizli kayit ve ¢ekim yapilma yasagi da 6zel

hayatin gizliligini koruyan bir diizenlemedir.
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IKINCi BOLUM
OZEL HAYATIN GIiZLIiLIGINI IfHLAL SUCU

§1. GENEL OLARAK

Ozel hayatin gizliligini ihlal sucu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun
134’tincti maddesinin 1. fikrasinda diizenlenmistir. Yasanin 134/1’inci maddesinde;
“Kisilerin ozel hayatinin gizliligini ihlal eden kimse, alti aydan iki yila kadar hapis veya
adli para cezasi ile cezalandirilir. Gizliligin gériintii veya seslerin kayda alinmasi
suretiyle ihlal edilmesi halinde, cezanin alt sinirt bir yildan az olamaz” denilmektedir.
Buna gore; bir kisinin “6zel hayatinin gizliliginin” ihlal edilmis olmasi bu fikra uyarinca
su¢ sayilmis, “gizliligin gorlintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle” ihlal edilmesi
hali ise, agirlastirict neden olarak diizenlenmistir. Bu suc¢ acisindan, nelerin 6zel hayatin
kapsaminda oldugunun cok iyi belirlenmesi gerekir; ¢linkii 6zel hayatin kapsamina
girmeyen bir durumun ihlal edilmesi halinde s6z konusu madde uyarinca
cezalandirabilmek miimkiin olmayacaktir. Anayasa’nin 20. maddesinde “Herkes, ozel
hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahiptir. Ozel hayatin ve
aile hayatimin gizliligine dokunulamaz” seklinde koruma altina alinmis olan 06zel
hayatin gizliligi ve korunmas1 hakki, TCK’nin 134’lincii maddesi ile de ceza hukuku

yaptirimi altina alinmustir.

§2. KORUNAN HUKUKI DEGER

Korunan hukuki deger, sug¢ tipinin ihdas edilmesi ile korunmak istenen
degerdir.l‘r’2 Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 8’inci maddesi ve Anayasa’nin 20°nci
maddesinde “Herkes, zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina
sahiptir. Ozel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamaz” seklinde koruma altina
alinmis olan 6zel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki, TCK’nin 134’iincii maddesi ile

de ceza hukuku yaptirimi altina alinmustir.

Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi hakki kapsamia giren bireyin konutu ve

isyeri ile buradaki faaliyetleri ve 6zgiirliigii, o hak ve hiirriyete sahip olmasini da gerekli

152 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s.25.
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kilar. Bir bagka ifadeyle birey, 6zel hayatinda ve bu hayat kapsamina giren faaliyet ve
iliskilerinde rahatsiz edilmemelidir. Iste 134/1’inci madde hiikmii, bireyin 6zel
hayatinda rahatsiz edilmeden yasayabilmesini saglamak amacina hizmet etmek igin
diizenlenmis ve bdylece ceza hukuku alaninda 6zel hayata yonelik somut bir giivence

getirilmis olmaktadir.'

Ozel hayatin gizliligi ve korunmas1 hakki; bireyin kisiligini gelistirmek ve
manevi degerlerine giivence saglamak i¢in baskalar1 tarafindan bilinmesini istemedigi
hususlarin olusturdugu ve korunmasi hukuken gerekli goriilen hayat alani {izerindeki

temel bir sahsiyet hakkidir.***

TCK’nin 134’linci madde hiikkmii ile kisinin; &zel
hayatina, bu kapsama giren aile ve meslek yasamina, tiim bu alanlarda gegen ve
baskalarindan gizledigi, yani bagkalarinin gérmesini istemedigi faaliyetlerine, ev
hayatina, ailesi ve yakinlariyla olan goriisme ve iliskilerine, goriintiisiine, cinsel
hayatina, ayrica bu alanlardaki huzur ve siikiinuna, her ne sebeple olursa olsun ortada
bir hukuka uygunluk nedeni olmadigr miiddetce disaridan veya iceri girmek suretiyle

miidahale edilmesi fiilleri su¢ sayilmis bulunmaktadir. Bdylece, madde tarafindan

korunan hukuki yarar, bireyin 6zel hayatimin gizliligi ve korunmasi hakki olmaktadir.'>

Kisinin konut i¢inde gegen yasami da 6zel hayat kapsaminda olmakla birlikte,
konuta girme veya girdikten sonra ¢ikmama bi¢iminde gerceklesen eylemler, 6zel
olarak diizenlenmis olan TCK m. 116’daki konut dokunulmazligina iligskin yaptirima
muhatap olacaktir. Yine TCK. m.134, “haberlesme” disinda 6zel yasam alanini ihlal
eden fiillere karsi bir koruma getirmektedir. Haberlesme wvasitalart ile yapilan
haberlesmenin igerigi de 6zel yasamin gizliligine girmekte ise de; TCK madde 132
haberlesmenin gizliliginin ihlalini 6zel olarak korudugundan, 134’tincii madde bunun

disindaki 6zel hayatin ihlaline yonelen fiillere kars1 uygulanacaktir. 156

§3. BENZER SUC TIPLERIYLE MUKAYESE
Aslinda kisinin 6zel hayatinin i¢ine konutun korunmasi, 6zel haberlesmenin

gizliligi ve konugmalarinin gizliligi hususlar1 da girer. Ancak, konuta girme seklindeki

153 Sen, TCK Yorumu, 5.589-590.

154 parlar — Hatipoglu , TCK Yorumu, 5.2036.
155 Sen, TCK Yorumu, 5.589.

% Tezcan, Erdem, Onok; 5.467.
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0zel yasam alani TCK’nin 116‘nc1 maddesinde diizenlenen “konut dokunulmazligini
ihlal” sugu ile; haberlesmenin gizliligi alan1 TCK m. 132’de diizenlenen “haberlesmenin
gizliligini ihlal” sucu ile; kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi
ise TCK’nin 133. maddesinde diizenlenen “konugmalarin dinlenmesi ve kayda
alinmas1” sucuyla hiikiim altina alindig1 i¢in, bu konuda yapilan 6zel hayatin gizliligini
ihlal eylemleri TCK’nin 134’iincii maddesinde diizenlenen su¢ kapsami diginda
kalacaktir. Kisinin 6zel yasam alanina saldir1 niteligindeki yukarida sayilan maddelerin
kapsamma girmeyen eylemler, TCK’nin 134’linci maddesi kapsaminda

degerlendirilecektir.™’

Sugun maddi unsurlarint incelemeye ge¢gmeden once, konuyla baglantisi
dolayisiyla, kisaca 5237 sayih Tiirk Ceza Kanununun ikinci kistm 9’uncu Béliimiinde
“Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanma Kars1 Suglar” bashg altinda diizenlenmis
bulunan; “haberlesmenin gizliligini ihlal” (TCK. m.132), “kisiler arasindaki
konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi” (TCK. m.133), “kisisel verilerin
kaydedilmesi” (TCK. m.135), “verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele gegirme”
(TCK. m.136) ve “verileri yok etmeme” (TCK. m.138) suglarina iliskin
diizenlemelerden ve bu suclarin, inceleme konumuz olan “Ozel Hayatin Gizliligini

Ihlal” sucu ile olan farklarindan bahsedecegiz.

|. HABERLESMENIN GiZLILiGiNi iHLAL (TCK. M. 132)

Haberlesmenin ~ Gizliligini Thlal sugu 5237 sayih TCK.nin 132’inci
maddesinde ; “(1) Kisiler arasindaki haberlesmenin gizliligini ihlal eden kimse, alti
aydan iki yia kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandwrilir. Bu gizlilik ihlali
haberlesme iceriklerinin kaydr suretiyle gerceklesirse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis

cezasina hiikmolunur.

(2) Kisiler arasindaki haberlesme iceriklerini hukuka aykiri olarak ifsa eden

kimse, bir yildan ti¢ yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.

157 Artucg, Mustafa, Kisilere Karsi Suglar, 2. Basi, Ankara, 2008, s.1271 vd.
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(3) Kendisiyle yapilan haberlesmelerin icerigini diger tarafin rizasi olmaksizin
alenen ifsa eden kisi, altt aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile

cezalandirilir.

(4) Kisiler arasindaki haberlesmelerin igeriginin basin ve yayin yolu ile
yaymmlanmasi halinde, ceza yari oraminda artirtlir” seklinde diizenlenmistir. 5237 sayil
TCK madde 132’de, miilga 765 sayili TCK madde 195, 197 ve 200°de yer alan suglarin

kapsami daha da genisletilerek tek madde halinde diizenlenmistir.

Maddenin baghig: “Haberlesmenin Gizliligini Thlal” olmasma ragmen, maddede
tic ayr1 su¢ diizenlenmistir. Anilan maddenin 1’inci fikrasinda; kisiler arasindaki
haberlesmenin gizliligini ihlal etmek fiili diizenlenirken, 2’nci fikrasinda; kisiler
arasindaki haberlesmenin icerigini hukuka aykir1 olarak ifsa etmek fiili diizenlenmis,
3’lncli fikrada ise; kendisiyle yapilan haberlesmenin igerigini diger tarafin rizasi
olmaksizin alenen ifsa etmek fiili diizenleme altina almmistir.®® Ancak biz burada
132’inci maddenin 1’inci fikrasinda diizenlenmis olan haberlesmenin gizliligini ihlal
sucunu inceleyerek, 134’lincli maddede diizenlenmis olan 6zel hayatin gizliligini ihlal
sucu ile olan farklarina deginecegiz. Maddenin diger fikralarinda diizenlenmis olan Ifsa
etmek fiillerine ise; ¢alismamizin ticlincii kisminda “6zel hayata iliskin goriintii veya

seslerin ifsas1” sugunu inceledigimiz kisimda deginecegiz.

Madde gerekcesinde maddenin 1’inci fikrast su sekilde agiklanmistir; “Soz
konusu sug¢, belirli kisiler arasindaki haberlesmenin iceriginin égrenilmesiyle
islenmektedir. Kisiler arasindaki haberlesmenin ne suretle yapildiginin su¢un olusumu
agisindan onemi yoktur. Bu haberlesme, ornegin mektupla, telefonla, telgrafla,
elektronik posta yoluyla yapilabilir. Bu sug¢ ag¢isindan onemli olan, haberlesmenin
belirli kisiler arasinda yapilmasidir. S6z konusu sucu, bu haberlesmenin tarafi olmayan

kisi isleyebilir”.

Haberlesmenin gizliliginin sadece dinlemek veya okumak suretiyle ihlal
edilmesi, bu sucun temel gseklini olusturmaktadir. Ancak, bu gizlilik ihlalinin,

haberlesme igeriklerinin yani konusulanlarin veya yazilanlarin kayda alinmasi suretiyle

158 Artug, 5.1244
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yapilmasi, bu sucun nitelikli sekli olarak tammlanmistir. Ornegin  telefon
konusmalarimin ses kayit cihaziyla kayda alinmast hdlinde, su¢un bu nitelikli hali

»» 159

gerceklesmektedir”.

TCK m. 132’de diizenlenen ‘“Haberlesmenin gizliligini ihlal” sug¢unun
TCK’nin “Ozel Hayata Ve Hayatin Gizli Alanmna Karsi Suglar” bashg altinda
diizenlendigi g6z Oniine almnirsa, 6zel yasam alanina girmeyen Ornegin reklam
brosiirleri, kullanma talimatlar1 gibi kisisel nitelikli olmayan haberlesme igeriklerinin

e e g o ... 160
maddenin 6ngdrdiigii ceza korumasindan yararlanamayacagi sonucuna ulasilabilir.

Ayrica TCK’de diizenlenen “Haberlesmenin gizliligini ihlal” su¢u, dar manada
haberlesme hiirriyetinin ihlalini kapsamaktadir. Yani kimin kiminle telefon goriismesi
yaptigr veya mektuplastigi degil, hukuka aykir1 sekilde muhaberatin igeriginin
Ogrenilmesi veya ifsa edilmesi fiilleri su¢ sayilmaktadir. Haberlesme igerigi
Ogrenilmeksizin kimin kiminle goriisme yaptiginin tespiti veya ifsa edilmesi, sugun
unsurlarmma gore TCK’nin 134, 135 veya 136’nct maddeleri c¢ergevesinde

degerlendirilebilecektir.*®*

“Haberlesme” zorunlu olarak en az iki kisi arasinda araya bir vasita sokulmak
suretiyle gergeklestirilen iletisimi ifade ettigi ig:inmz, kisiler arasinda haberlesme niteligi
tasimayan konusmalarin ¢iplak kulakla dinlenmesi bu sugu olusturmaz. Boyle bir
konusmanin ses ve goriintli kaydina alinmasi s6z konusu ise, TCK m. 133’teki “Kisiler

Arasindaki Konugmalarin Dinlenmesi Ve Kayda Alinmas1” sucu olusur.*®®

TCK madde 132’de diizenlenen “haberlesmenin gizliligini ihlal” su¢unu, ayni
yasanin 134’lincii maddesinde diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugundan
ayiran Ozellik ise; 132°nci maddede kisiler arasinda bir haberlesme s6z konusu oldugu
halde, 134’lincli maddede kisilerin 6zel hayatina iliskin bir goriintii veya ses gibi bir

olay veya durumun, yasanan iligkilerin, taraflarin rizasi olmaksizin gizliliginin ihlal

1595237 sayili TCK. 132°nci madde gerekgesi.

10 Tezcan, Durmus - Erdem, Mustafa Ruhan - Onok, Murat, 5237 Sayili Tiirk Ceza
Kanununa Gore Teorik Ve Pratik Ceza Ozel Hukuku, 5. Bask1, Ankara, 2007, 5.458

161 Sen, Ersan, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, Cilt I, Istanbul, 2006, S.580

162 Sen, Yeni Tiirk Ceza Kanunu Yorumu, s.580

163 Tezcan, Erdem, Onok, 5.458
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edilmesi sz konusudur. Ornegin, iki sevgili arasindaki telefon konusmalarmin
dinlenmesi halinde, haberlesmenin gizliligini ihlal sucu olusurken, bu sevgililer
arasindaki sevisme veya Opilismenin gizlice kameraya c¢ekilmesi veya yatak odasimin
penceresinden gozciililk yapilarak seyredilmesi halinde 134’{incli maddede diizenlenen

6zel hayatin gizliliginin ihlali sugu olusacaktir.'®

Uygulamada Kkarsilasilabilecek konulardan birisi de; HTS raporu olarak
adlandirilan ve telefon abonesinin yapti§i goriismelerin ayrintilarini  gosteren,
savciliklarca ve mahkemelerce delil olarak ilgili telefon sirketlerinden istenilen
dokiimlerin ifsa edilmesinin su¢ olup olmadigi, su¢ ise hangi sucu olusturdugu
konusudur. Bu raporlarda haberlesmenin igerigi ile ilgili bir kayit olmadigindan ve
haberlesmenin igerigi ifsa edilmediginden, TCK’nin 133/1’inci maddesinin ikinci
ciimlesinde diizenlenen sugun olusmayacagi; Kkisiler arasindaki haberlesmenin
gizliliginin ihlalini diizenleyen 132’nci maddenin ilk fikrasinin birinci ciimlesinin,
134’lincti maddede diizenlenen 6zel hayatin gizliligini diizenleyen sugtan daha 6zel bir
diizenleme oldugundan ve haberlesmenin gizliligini ihlal eden her tiirlii hareket
yaptirnmimi bu maddede bulacagindan 132/1 birinci maddede diizenlenen sucun

- 1
olusacagi savunulmustur. 6

Son olarak, TCK’nin 137°nci maddesinde; haberlesmenin gizliligini 1hlal
sugunun, kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak
suretiyle veya belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle
islenmesi halinde, verilecek cezanin yari1 oraninda artirilacagi hilkkme baglanmistir.
Ayrica, s06z konusu sucun sorusturulmasi ve kovusturulmasi TCK madde 139 uyarinca

sikayete tabidir.

II. KiSILER ARASINDAKI KONUSMALARIN DINLENMESI VE
KAYDA ALINMASI (TCK m. 133)
Kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi sugu, 5237

sayitlh TCK’nin 133’lincii maddesinde ; “(1) Kisiler arasindaki aleni olmayan

164 Artuc, 5.1253

Mehmet Burgin Cetinkaya, “Ozel Hayata Ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Suglar”,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi SBE, 2007), s.42; Benzer yonde: Tezcan —
Erdem - Onok, 5.466; Benzer yonde: Sen, 5.588.
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konusmalari, taraflardan herhangi birinin rizasi olmaksizin bir aletle dinleyen veya
bunlart bir ses alma cihazi ile kaydeden kisi, iki aydan alti aya kadar hapis cezasi ile

cezalandirilir.

(2) Katildigi aleni olmayan bir soylesiyi, diger konusanlarin rizast olmadan ses
alma cihazi ile kayda alan kisi, altt aya kadar hapis veya adli para cezast ile

cezalandirilir.

(3) Yukanidaki fikralarda yazili fiillerden biri islenerek elde edildigi bilinen
bilgilerden yarar saglayan veya bunlari bagskalarina veren veya diger kisilerin bilgi
edinmelerini temin eden kisi, alti aydan iki yila kadar hapis ve bin giine kadar adli para
cezasi ile cezalandwrilir. Bu konusmalarin basin ve yaywn yoluyla yayinlanmast hdlinde

de, ayni cezaya hiikmolunur” seklinde diizenlenmistir.

5237 sayil1 TCK’nin 133’lincli maddesinde diizenlenen bu sugun karsiligi, 765
sayili TCK’de yer almamakta idi. Bu sekilde gerceklestirilen bir eylem 765 sayil

TCK nin 547°nci maddesi*® kapsaminda degerlendirilmekte idi.*®’

Maddenin basghigi “kisiler arasindaki konugmalarin dinlenmesi ve kayda
alinmas1” olmasina ragmen, madde iceriginde iki ayri1 su¢ ile bu suglarin artirim
nedenine yer verilmistir. Maddenin 1’inci fikrasi ile kisiler arasindaki aleni olmayan
konusmalar1 taraflardan birinin rizasi olmaksizin bir aletle dinleme veya bu konusmalari
bir ses alma cihazi ile kaydetme eylemi diizenlenmistir. Madde gerekg¢esinde ifade
edildigi tzere; “Soz konusu sugu, aleni olmayan konusmanin tarafi olmayan kisi
isleyebilir. Sugun olusabilmesi i¢in, konusmamn taraflarindan herhangi birinin
rizasinin olmamasi yeterlidir. Bu bakimdan konusmanin taraflarindan birinin rizasinin

olmasu, fiili su¢ olmaktan ¢ikarmayacaktir”.

Maddenin 2’nci fikrasinda ise, katildigi aleni olmayan bir sdylesiyi, diger
konusanlarin rizast1 olmadan ses alma cihaz1 ile kaydetme eylemi su¢ olarak

diizenlenmistir. Maddenin 3’ilincii fikrasinda ise sucun nitelikli hali diizenlenmis;

186 765 sayih TCK’nin 547°nci maddesinde; “Her kim, itidal ve muvazene haricinde veya
¢irkin ve ayip goriinen sair herhangi bir hal ile bagkasini alenen incitir veya huzur ve rahatini ihlal ederse
on bes giline kadar hafif hapse veya otuz liraya kadar hafif cezay1 nakdiye mahk(im olur” denilmekte idi.

167 Artug, 5.1258
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kisileri dinlemek veya konugmalar1 kayda almak suretiyle edinildigi bilinen bilgilerden
yarar saglanmasi veya bu bilgilerin baskalarina verilmesi veya diger kisilerin bilgi
edinmelerinin temin edilmesi, ilk iki fikraya gore daha agir cezalandirilmistir. Bu
konusmalarin basin ve yaymn yoluyla yaymlanmasi da nitelikli hal olarak

diizenlenmistir.

Madde gerekcesinde de ifade edildigi iizere; “Bir arada bulunan kisiler
arasinda yapilan konusmanin aleni olmayan konusma olarak kabulii i¢in konusmanin
vapildigi yerin onemi yoktur. Bu bakimdan, érnegin bir parkta iki kisi arasinda gegen
konusmanin baskalar: tarafindan ancak 6zel gayret gosterilerek duyulabilecek olmasi
hdlinde, aleni olmayan konusma soz konusudur. Keza, ornegin bir evde simirli sayida

kisiler arasinda yapilan konusma, aleni olmayan bir konusmadir’.

TCK’nin 133’lincii maddesindeki sucun olusmasi i¢in, dinleme veya kayit
altina almanin bir alet aracilifiyla olmasi1 gerekir. Herhangi bir alet araciligi olmadan
kisiler arasinda aleni olmayan konusmayi ¢iplak kulakla dinleme durumunda bu sug
degil, ayn1 yasanin 134’lincii maddesinde diizenlenen “6zel hayatinin gizliligini ihlal”
veya 123’lincii maddede diizenlenen “kisilerin huzur ve siikinunu bozma” suglarindan
biri olusabilir.'®® Mekanik, elektromanyetik, dijital veya baskaca yolla konusmayi

dinlenebilir kilan her tiirlii teknik tertibat bu madde anlaminda “alet” say1lir.**®

Sucun maddi konusu TCK m.133/1 acisindan “Kisiler arasindaki aleni
olmayan konusmalar”; TCK m.133/2 agisindan ise “aleni olmayan bir soylesi”dir.
Sucun konusu, “konusma” degil de, “goriintii’niin kayda alinmas1 ise, bu sug¢ degil,

TCK m. 134°de diizenlenmis olan 6zel yasamin gizliligini ihlal sucu olus,ur.170

Fail hem dinlemis ve/veya ses kaydi yapmis ve hem de goriintiileri seyretmis,
hatta goriintiileri kayit altina almigsa, eger bu goriintiiler magdurun 6zel hayatina iligkin
ise goriintiilerin gizlice seyredilmesi veya kaydedilmesi yoluyla 6zel hayatin gizliligini
de ihlal etmis olacak ve Kanunun 134/1’inci maddesinde tanimlanan 6zel hayatin

gizliligini ihlal sugunu da isledigi kabul edilecektir. Boylece fail, ayni anda, fakat

168 Artug, 5.1261.
189 Tezcan — Erdem - Onok, s.464,465.
10 Tezcan - Erdem - Onok, 5.463.

58



kanunda diizenlenen iki ayr1 sugun icra hareketlerini yapmak suretiyle iki su¢ islemis
sayilacak, ortada iki ayr1 fiil olmasi sebebiyle TCK madde 44’de diizenlenen “fikri

igtima” miiessesesi uygulama alan1 bulamayacak ve iki ayr1 sugtan cezalandirilacaktir.

Ancak; konusmalar da magdurun 6zel hayat1 kapsamina girmekte ise, bu halde
“fikri igtima” giindeme gelecek, fail tek sug¢ islemis kabul edilecek ve fail hakkinda
cezas1 daha agir olan 134’{lincii maddenin birinci fikrasi tatbik edilecektir. 134’{incii
maddenin birinci fikrasinin ikinci ciimlesine gore; “Gizliligin goriintii veya seslerin
kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi halinde, cezanin alt sinir1 bir yildan az olamaz”.
Fail tarafindan sadece konusmalar kayit altina alinsa bile, eger bu konugmalar
magdurun 6zel hayati kapsamina girmekte ise, fail hakkinda 133’linci madde degil,

sugun unsurlari itibariyle 134’{incii madde hiikiimleri uygulama alani bulacaktir.**

Telefonla yapilan goriismenin tespiti bakimindan TCK madde 132 veya
133’ten hangisinin uygulanmast gerektigi sorunu ortaya c¢ikabilir. TCK m. 132
haberlesme araglar1 ile yapilan konusmalar bakimindan 6zel bir diizenleme oldugu igin,
TCK m. 133’e gore oncelikle uygulanmalidir. Bunun sonucu olarak da TCK m. 133’{in
yalnizca yiiz yiize dogrudan yapilan konugmalar ile goriintiilii konusmalar agisindan

uygulanmasi gerektigi sdylenebilir.'"

Son olarak, TCK’nin 137’nci maddesinde; kisiler arasindaki konusmalarin
dinlenmesi ve kayda alinmasi sugunun, kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi
yetki kotiiye kullanilmak suretiyle veya belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan
yararlanmak suretiyle islenmesi halinde, verilecek cezanin yar1 oraninda artirilacagi
hiikkme baglanmistir. Ayrica, s6z konusu sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi

TCK’nin 139’uncu maddesi uyarinca sikayete tabidir.

I11. KiSISEL VERILERIN KAYDEDILMESI (TCK m.135)
Kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi sugu, 5237
sayitli TCK’nin 135’inci maddesinde; “(1) Hukuka aykiri olarak kisisel verileri

kaydeden kimseye alti aydan ii¢ yila kadar hapis cezast verilir.

171 Sen, TCK Yorumu, s.584,585.
12 Tezcan - Erdem - Onok, 5.463.
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(2) Kisilerin siyasi, felsefi veya dini goriislerine, ki kokenlerine; hukuka
aykirt olarak ahldki egilimlerine, cinsel yasamlarina, saglik durumlarina veya sendikal
baglantilarina iligkin bilgileri kisisel veri olarak kaydeden kimse, yukaridaki fikra

hiikmiine gére cezalandwrilir” seklinde diizenlenmistir.

Maddenin birinci fikrasinda hukuka aykiri olarak kisisel verilerin kaydedilmesi
fiili su¢ sayilmistir. Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesinin 8’inci maddesinde diizenlenen
0zel hayatin gizliligi kapsaminda, kisisel verilerin de bu gizlilikten yararlanmasi

amactyla TCK madde 135’teki diizenleme yapllmlstlr.173

Maddenin ikinci fikrasinda ise; kisilerin siyasi, felsefi veya dini goriislerine,
ki kokenlerine; hukuka aykir1 olarak ahlaki egilimlerine, cinsel yasamlarina, saglik
durumlarina veya sendikal baglantilarina iliskin bilgilerin kisisel veri olarak
kaydedilmesi fiili de 6zel diizenleme altina alinmis ve bdylece kanun koyucu, kisiye ait
bu gibi niteliklere iliskin verilerin tespitinin, bu veriler kisisel veri sayisin veya

sayilmasin yasak olduguna dzel olarak deginmek geregini duymustur.'”

765 sayili TCK’de karsiligi bulunmayan yeni bir diizenleme olarak getirilen
135’inci maddede kisisel verilerin hukuka aykir1 olarak kaydedilmesi bagimsiz bir sug

olarak diizenlenmistir.'"

135’inci maddede tanimlanan suglarda korunmak istenilen hukuksal yarar,
Avrupa Insan Haklari Sozlesmesinin 8’inci maddesinde ve Anayasamin 20’nci
maddesinde gilivence altina alinan “6zel hayatin gizliligi ve korunmas1 hakkina” yonelik

hukuka aykir1t miidahalelerin 6nlenmesidir.'"®

Sucun konusu ise madde gerekgesinde, kisisel veriler olarak ifade edilmis;
ayrica gercek kisiyle ilgili her tiirlii bilginin, kisisel veri olarak kabul edilmesi gerektigi

vurgulanmustir.

173 Artug, 5.1282.

174 Sen, TCK Yorumu, 5.600 vd.

> Parlar, Ali — Hatipoglu, Muzaffer, 5237 Sayili TCK’de Ozel Ve Genel Hiikiimler
Agisindan Asliye Ceza Davalari, Ankara, 2009, s.303.

176 Artug, 5.1284.
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Kisisel veri; “kisi ile ilgili, kisiye iliskin, kisinin kendi mal1 olan, sahsi zati

bilgi/done” olarak tanimlanmigtir.>’”’

Yine doktrinde kisisel veri; bireyin sahsi, mesleki
ve ailevi Ozelliklerini gdsteren, o bireyi diger bireylerden ayirmaya ve niteliklerini

ortaya koymaya elverisli her tiirlii bilgi olarak tanimlanmigtir.*"®

Uluslararasi alanda kisisel verilerin korunmasina iligkin bir takim diizenlemeler
yer almaktadir. Ozellikle, Avrupa Konseyinin 1981 Tarihli ve 108 numarali “Kisisel
Nitelikteki  Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmas: Karsisinda Sahislarin
Korunmasina Dair Sozlesme” ve Avrupa Parlamentosu ve Konseyinin 24 Ekim 1995
tarihli “Kigsisel Verilerin Islenmesi Sirasinda Gercek Kisilerin Korunmast ve Serbest
Veri Trafigine Iliskin Yénergesi” Kisisel verilerin korunmasi bakimindan temel

diizenlemelerdir.

Madde gerekgesinde; s6z konusu su¢ taniminda kisisel verilerin bilgisayar
ortaminda veya kagit lizerinde kayda alinmasi arasinda bir ayirim gozetilmedigi; soz
konusu sug¢ tanimi ile Avrupa Konseyi biinyesinde hazirlanan Tiirkiye’nin de 28 Ocak
1981 tarihinde imzalamakla taraf oldugu, “Kisisel Nitelikteki Verilerin Otomatik Isleme
Tabi Tutulmas: Karsisinda Sahislarin  Korunmasina Dair Sozlesme ™nin  ilgili

hiikiimlerine gecerlilik tanindig1 ifade edilmistir.

S6z konusu sozlesme Tiirkiye tarafindan 28 Ocak 1981 tarihinde
imzalanmistir. Sozlesmenin 4’iincti maddesi geregince; her akit devletin, kendi i¢
hukukunda, bu boélimde yer alan verilerin korunmasina iligkin ilkelere islerlik
kazandirici gerekli Onlemleri almasi gerekir. Fakat Tirkiye, Kisisel Verilerin

Korunmasi Kanunu Tasarisini hazirlamis, ancak bu tasar1 heniiz kanunlasmamastir.

Kisisel veri, “Kigisel Nitelikteki Verilerin Otomatik Isleme Tabi Tutulmas:
Karsisinda Sahislarin  Korunmasina Dair Sozlesme”nin 2. maddesinde; “Kimligi
belirtilen veya belirtilebilen gercek kisiyle ilgili tiim bilgileri ifade eder” seklinde

tanimlanmaistir.

7 Yilmaz, Ejder, Hukuk Sozligii, Ankara, 2005, 5.966.
178 Sen, TCK Yorumu, s.601.
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Esas olarak, kisiye ait bilgilerin herhangi bir yerde kayit altina alinmamasi
gerekir. Ancak bazi durumlarda, kanundan, magdurun rizasindan veya ifa edilen
meslegin gereklerinden kaynaklanan sebeplerle kisisel verilerin Ogrenilmesi ve
kaydedilmesi miimkiindiir.’”® Bu durum 135. maddenin gerekcesinde; “Cagimizda
kisilerle ilgili kayitlarin  bilgisayar ortamlarina gegirilip muhafaza edilmesi
uygulamasina bazi kurum ve kuruluslar tarafindan basvurulmaktadir, hastanelerde
hastalara, sigorta sirketlerinde sigortalilara, bankalarin ve kredili alis veris yapilan
magazalarin miisterilerine iliskin kayitlar, boylece tutulmaktadir. Bu bilgilerin amaclar
disinda kullanilmasindan veya herhangi bir sekilde iiciincii sahislarin eline gecerek
hukuka aykirt olarak yararlanilmasindan dolayr hakkinda bilgi toplanan kisiler biiyiik
zararlara ugrayabilmektedirler. Bu bakimdan, kisilerle ilgili bilgilerin hukuka aykiri

olarak kayda alinmasi sug olarak tanimlanmigtir” seklinde ifade edilmistir.

Bu sugun olusabilmesi i¢in, kisisel verilerin hukuka aykir1 bir sekilde kayda
alinmasi gerekir. Kisinin rizasiyla kendisi ile ilgili bilgilerin kayda alinmasinin sug
olusturmayacag1r muhakkaktir. Belirli nitelikteki kisisel verilerin kayda alinmasi kanun
hiikmiiniin geregi olarak yapilmaktadir. Bu bakimdan, c¢esitli kamu kurumlarinda
verilen kamu hizmetinin geregi olarak kisilerle ilgili bazi bilgiler ilgili kanun
hiikiimlerine istinaden kayda alinmaktadirlar. Bu durumlarda, s6z konusu sug

olusmayacaktir. 180

Doktrinde; kisisel verilerin korunmasi hakkinda kanunu ¢ikarmadan, TCK nin
135’inci maddesindeki sucun konulmasinin karigikliklara yol actigi; ¢ilinkii bu madde
karsisinda polis tarafindan tutulan GBT kayitlarinin veya istihbarat birimleri tarafindan
tutulan kisisel kayitlarin su¢ olarak vasiflandirilmasinin s6z konusu olacagi iddia
edilmistir. Ayrica kanunun ¢ikmamasinin, bu sugu yasal dayanaktan yoksun biraktigi,
bu sebeple bu maddenin yiiriirliik tarihinin Kisisel Verilerin Korunmasi1 Hakkinda

Kanunun ytirtirliige girdigi tarihe kadar ertelenmesi gerektigi belirtilmistir.'®*

Doktrinde; kisisel verilerin 6zel hayatin gizliligin ihlali suretiyle ele gecirilip

kaydedilmesi 134. maddede tanimlanan sugu olusturacagindan, 135’inci maddedeki

% Sen, TCK Yorumu, s.601.
180 Madde gerekgesinden.
181 Artug, 5.1283.
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sugun olusabilmesi icin bu bilgilerin 6zel hayatin gizliligin ihlali disinda baska suretle

ele gecirilmesi gerektigi savunulmugtur.*®?

Burada telefon numaralarinin tespiti amagh tutulan goriisme kayitlarinin
durumu tartigilabilir; telefon numaralarinin tespit amacgh tutulan goriisme kayitlari,
132’inci maddede diizenlenen haberlesmenin gizliligini ihlal sugunun tanimina
uymamaktadir. 132’inci maddede hukuka aykir1 sekilde kisiler arasindaki muhaberatin
iceriginin 6grenilmesi ve ifsa edilmesi fiilleri su¢ sayillmistir. Oysa burada, 132’inci
madde anlaminda kisiler arasindaki konusmalarin izinsiz dinlenmesi ve tespiti
bulunmamakta, sadece kisinin telefon numaralarina yonelik kisisel veriler
olusturulmakta ve bunlarin bagkalarina agiklanmasi veya ifsa edilmesi giindeme
gelmektedir. Bu nedenle bu fiillerin hukuka uygun olup olmamalarina gére, TCK’nin

135, 136, 137°nci maddeleri fail hakkinda tatbik edilebilecektir.8

Fail hukuka aykir1 olarak kayit altina aldig1 verileri baskalarina verecek veya
yayacak olursa, bu durumda TCK madde 136 uyarinca ayrica cezalandirilacaktir.'®*
Ancak magdurun rizasi1 dahilinde Ogrenilen bilgiler izinsiz olarak baskalarina
aktarilmigsa, bu durumda TCK’nin 135’inci maddesinde tanimlanan su¢ olmamakla
birlikte, TCK’nin 136’1nc1 maddesinde gosterilen verileri hukuka aykir1 olarak verme

veya yayma sucgu islenmis sayilacaktir.

Son olarak, TCK’nin 137’inci maddesinde; kisisel verilerin kaydedilmesi
sugunun, kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak
suretiyle veya belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle
islenmesi halinde, verilecek cezanin yari1 oraninda artirilacagi hilkkme baglanmistir.
Ayrica bu sugun sorusturulmasi ve kovusturulmast TCK’nin 139’uncu maddesi

uyarinca sikayete tabi olmayip, Cumhuriyet Saveiliginca resen sorusturulur.

182 Donay, S. / Kasikei, M..; Tiirk Ceza Kanunu, 1.Basim, Istanbul, 2005, s.212.
183 Sen, TCK Yorumu, s.601.
184 Sen, TCK Yorumu, s.606.
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IV. VERILERI HUKUKA AYKIRI OLARAK VERME VEYA ELE
GECIRME ( TCK. m. 136)

Bu sug, 5237 sayili TCK’nin 136‘nc1 maddesinde; “(1) Kisisel verileri, hukuka
aykirt olarak bir baskasina veren, yayan veya ele gegiren kisi, bir yildan dort yila kadar

hapis cezasi ile cezalandirilir” seklinde diizenlenmistir.

Bu sug 765 sayili TCK’de karsiligi bulunmayan 5237 sayili TCK. ile getirilen
bir diizenlemedir."®® Madde gerekeesinde de ifade edildigi iizere; “Bu madde hiikmii ile
hukuka wygun olarak kaydedilmis olsun veya olmasin, kisisel verileri hukuka aykir
olarak bagkalarina vermek, yaymak veya ele gegirmek, bagimsiz bir su¢ olarak

tanmimlanmistir”.

Bu sugla korunmak istenen hukuksal yarar, 6zel hayatin gizliligi ve korunmast

186

hakkina yonelik hukuka aykiri miidahalelerin 6nlenmesidir.™> Maddede tanimlanan

sugun konusu kigisel verilerdir. Gergek kisiyle ilgili her tiirlii bilgi, kisisel veri olarak
kabul edilmelidir.*®’

Doktrinde kisisel veri; bireyin sahsi, mesleki ve ailevi 6zelliklerini gdsteren, o
bireyi diger bireylerden ayirmaya ve niteliklerini ortaya koymaya elverisli her tiirlii bilgi
olarak tan1m1anm1§,t1r.188 Yine kisisel veri, “Kisisel Nitelikteki Verilerin Otomatik
Isleme Tabi Tutulmasi Karsisinda Sahislarin Korunmasina Dair Sozlesme”nin 2’nci
maddesinde; “kimligi belirtilen veya belirtilebilen gergek kisiyle ilgili tim bilgileri

ifade eder” seklinde tanimlanmustir.

Bu su¢ sec¢imlik hareketli bir sugtur. Verme, yayma veya ele gecirme
hareketlerinden birinin yapilmasit sucun olusmast i¢in yeterlidir. Kisisel veri
niteligindeki bilgiyi “veren” veya “yayan”in, sdz konusu kisisel verileri hukuka uygun
veya hukuka aykiri sekilde elde etmis olmasinin bu sugun olugsmasi bakimindan bir farki
yoktur. Ancak kisisel verileri hukuka aykiri olarak kaydettikten sonra bu verileri

baskasina sunan kimse; hem TCK 135’te diizenlenen “kisisel verilerin kaydedilmesi”

18 parlar — Hatipoglu, TCK Yorumu, 5.2047.

18 parlar — Hatipoglu, TCK Yorumu, 5.2047.

87 parlar — Hatipoglu, Asliye Ceza Davalari, s.307.
188 Sen, TCK Yorumu, s.601.
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sugunu, hem de TCK’nin 136°nc1 maddesinde diizenlenmis olan “verileri hukuka aykir
olarak verme veya ele gecirme” sugunu islemis olacaktir.’® Bu durumda fail hakkinda
gercek ictima hiikiimleri uygulanarak her iki sucgtan da ayr1 ayr1 ceza verilmesi

gerekir.'*

Yine fail, hukuka uygun sekilde kayit altina almip alinmadigina
bakilmaksizin herhangi bir veriyi hukuka aykir1 sekilde ele gegirmesi halinde, sirf ele

gecirme fiilinden dolay1r 136’1nc1 maddeyi ihlal etmis sayllacaktlr.191

S6z konusu sucun hangi hallerde olusabilecegine ornek olarak Adli sicil
kanunundaki diizenlemeler verilebilir. Adli Sicil Kanunun 11’inci maddesine gore, adli
sicil ve arsiv bilgileri gizli olup gorevliler tarafindan bu bilgilerin agiklanmasi yasaktir.
Bilgiler sadece Adli Sicil Kanununda gosterilen kisi, kurum veya kuruluslara verilebilir
ve bu bilgiler verilis amact disinda kullanilamaz. Ancak fail, bu bilgiyi hukuka aykir
olarak bir bagkasina verdigi veya yaydigi veya bu bilgiler hukuka aykir1 sekilde bir
baskas1 tarafindan ele gegirildigi takdirde, 136’ inc1 maddede gosterilen su¢ islenmis

kabul edilecektir.%?

Son olarak, TCK’nin 137°nci maddesinde; kisisel verilerin kaydedilmesi
sugunun, kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak
suretiyle veya belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle
islenmesi halinde, verilecek cezanin yari1 oraninda artirilacagi hilkkme baglanmistir.
Ayrica bu sugun sorusturulmasi ve kovusturulmasi, TCK m. 139 uyarinca sikayete bagl

olmay1ip, Cumhuriyet Savciliginca resen yapilir.

V. VERILERI YOK ETMEME ( TCK. m.138)

Bu sug, 5237 sayili TCK’nin 138’inci maddesinde; “(1) Kanunlarin belirledigi
stirelerin gegmis olmasina karsin verileri sistem iginde yok etmekle yiikiimlii olanlara
gorevlerini yerine getirmediklerinde alti aydan bir yila kadar hapis cezast verilir”

seklinde diizenlenmistir.

189 Artug, 5.1293.

19 Artug, 5.1296.

191 Sen, TCK Yorumu, s.607 vd.
192 §en, TCK Yorumu, s.608.
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TCK’nin 138’inci maddesinde diizenlenen verileri yok etmeme sucunun 765
sayil1 TCK’de karsilig yoktur.193 Onceki dénemde bu sekilde bir yiikiimliiliigii yerine
getirmeyerek, silinmesi gereken kisisel verileri silmeyen kisinin eylemi 765 sayili
TCK’nin 230’uncu maddesinde diizenlenen gorevi savsama sugu kapsaminda

degerlendirilmekte idi.**

Madde gerekcesinde; bu madde hiikmii ile hukuka uygun
olarak kaydedilmis olan kisisel verilerin, kanunlarin belirledigi siirelerin ge¢mis
olmasmna ragmen yok edilmemesinin, bagimsiz bir su¢ olarak tanimlandigi

vurgulanmustir.

Bu sucla korunmak istenen hukuksal yarar, 06zel hayatin gizliliginin
korunmasidir.*®® Bu sugun konusu, hukuka uygun olarak kaydedilmis olan “kisisel
veriler”dir. Sugun olusmast i¢in kisinin, kisisel verileri sistem ic¢inde yok etme
yiikiimliliiglinii kasten yerine getirmemis olmasi yeterlidir. Failin hangi saikle bu
yikiimliliigl yerine getirmediginin 6nemi yoktur. Ayrica, bu ihmali davranigin sonunda

herhangi bir neticenin meydana gelmesi de gerekmez.'*

Bu su¢ TCK’nin 257/2’nci maddesindeki gorevi kotiiye kullanma sugunun 6zel
bir diizenleme seklidir. Yasa koyucu bu sorumlulugu sadece kamu gorevlileri
bakimindan degil, boyle bir yiikiimliliigli bulunan tiim gérevliler i¢in kabul etmistir, bu

sebeple sucun faili herkes olabilir."®" Ancak fail gogunlukla kamu gérevlisi olabilir.

Sugun olusabilmesi i¢in, ortada kayit altina alinmis olan ve 135’inci madde
kapsamina giren veri bulunmali, verilere ait kayitlarin kaldirilmasi veya silinmesi veya
yok edilmesi hakkinda kanun koyucu tarafindan belirlenmis siire bulunmali, somut
olayda bu siire ge¢mis olmali, bu siirenin sonunda veriyi sistemden kaldirmak
konusunda yiikiimli kilinan goérevli bulunmali ve bu kisi tarafindan goérevin ifasinin

198

kasten yerine getirilmedigi tespit edilmelidir.”™ Doktrinde baz1 yazarlar; kanun

koyucunun verilerin silinmesinde, sadece kanunlarin belirledigi siirelerin gegmis

% Pparlar, Ali — Hatipoglu, Muzaffer; 5237 Sayili TCK’de Ozel Ve Genel Hiikiimler
Agisindan Sulh Ceza Davalari, Ankara, 2007, s.287.

19 Artug, 5.1297.

1% parlar — Hatipoglu; Sulh Ceza Davalari, s.287.

1% parlar — Hatipoglu; Sulh Ceza Davalari, 5.289.

17 Malkog, ismail; Ac¢iklamali — igtihatli 5237 Sayili Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Cilt 1, Ankara,
2007, s.915.

1% Sen, TCK Yorumu, s.608.
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olmasini aradigini ve bagka sebeplerle verilerin silinmesi yiikiimliiliigiiniin 6ngorildigi
hallerin 138’inci madde kapsamina dahil olmadigim savunmuglardir.’® Buna karsm
baz1 yazarlar bu fikre kars1 ¢ikmuis; kisisel verilerin 30 giin igersinde silinmesinin kanun
maddesinde belirtilmesi ile “derhal silinir”, “hemen silinir” gibi ibarelerin yer almasi
arasinda herhangi bir farkin olmadigim1 sdylemislerdir. Hatta giin belirlendiginde
idareye belli bir takdir yetkisi tanmmmasma karsin ‘“hemen”, “derhal” ibareleri
kullanildiginda, yapilabilecek en kisa anlasildigindan daha hizli silinmesi saglanmis

olabilecegini belirtmislerdir.?®

Bu suca ornek olarak; CMK’nin 75 ve 76’inc1 maddelerine gore siipheli veya
sani@in yada diger kimselerin i¢ ve dis beden muayenelerine iliskin islemlerle elde
edilen veya CMK’nin 80’inci maddesi uyarinca bu Ornekler {izerinde yapilan
“molekiiler genetik incelemeler” yada 81’inci maddede belirtilen fizik kimligin kaydina
iliskin bilgilerin, kovusturmaya yer olmadig1 kararina itiraz siliresinin dolmasi, itirazin
reddi, beraat veya ceza verilmesine yer olmadigina iliskin kararin verilip kesinlesmesine
ragmen Cumhuriyet Savcisi huzurunda derhal “yok edilmemesi” halinde gorevlilerin bu

thmali davranig1 138’inci maddeye uyan sucu olusturacaktir.™*

Fail; hukuka uygun olarak kaydedilmis olan kisisel verileri kanunda belirlenen
stireler gegmis olmasina ragmen yok etmez, ayni zamanda bu kisisel verileri hukuka
aykir1 olarak baskasina verir veya yayarsa, bu durumda TCK’nin 136’1nc1 ve 138’inci

maddeleri arasinda gergek igtima hiikiimleri uygulanlr.202

Son olarak, TCK’nin 138’inci maddesindeki suc¢un sorusturulmasi ve
kovusturulmasi sikdyete bagli olmayip, Cumhuriyet Savciliginca sorusturmasi resen

yapilir.

19 Sen, TCK Yorumu, s.610.

200 Artug, 5.1299.

2! parlar— Hatipoglu; Sulh Ceza Davalari, 5.289.
22 parlar— Hatipoglu; Sulh Ceza Davalari, 5.290.
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§4. SUCUN UNSURLARI

I. TIPIKLIK

Tipiklik; doktrinde “kanuni unsur”, “suc¢ kalib1” olarak da isimlendirilmekte
olup, islenen fiilin ceza kanununda yapilmis bulunan su¢ tanimima uygun bulunup
bulunmadiginin tespiti ile ilgilidir. Su halde bir fiilin su¢ teskil edebilmesi ig¢in
oncelikle, dis alemde degisiklik meydana getiren hareketin, ceza kanunundaki tarife
veya tipe uygun olmasi zorunludur. Boyle bir uygunluk bulunmadigi zaman sugun tipik
olmadig1 ve yapilan hareketin su¢ olarak vasiflandirilmasinin imkansiz oldugu sdylenir.

Eger islenmis olan fiilin kanundaki su¢ tanimina uygun oldugu tespit edilirse, fiilin tipik

oldugu kabul edilir.?®®

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu, 5237 sayili Tiirk Ceza Kanununun 134/1 inci
maddesinde diizenlenmistir. Tipiklik yoniinden bu fikranin gbéz Oniinde tutulmasi
gerekir. Yasanin 134/1 inci maddesinde; “Kisilerin ozel hayatinin gizliligini ihldl eden
kimse, alti aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezasi ile cezalandwrilir. Gizliligin
gortintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi hadlinde, cezanin alt sinirt
bir yildan az olamaz” denilmistir. Buna gore bir kisinin bu maddenin bu fikras1 uyarinca
cezalandirilmasi i¢in bir kisinin “6zel hayatinin™ ihlal edilmis olmasi gerekir, bu sebeple
nelerin 6zel hayatin kapsaminda oldugunun cok iyi belirlenmesi gerekir; ¢linkii 6zel
hayatin kapsamina girmeyen bir durumun ihlal edilmesi halinde s6z konusu madde
uyarinca cezalandirabilmek miimkiin olmayacaktir. Aksi durum, ceza hukukunda kiyas

yapilmasi1 anlamina gelir ki, kiyas da ceza hukukunda yasaktir (TCK m.2/3).

Il. SUCUN MADDI UNSURLARI

1. Ceza Normunun Yasakladig Fiil:
Fiil, insan tarafindan gergeklestirilen ve dis diinyaya yansiyan icrai ya da

thmali iradi bir davranistir. Fiil, 6gretide “hareket”, “eylem”, “davranis” seklinde gesitli

sekillerde isimlendirilmistir.204 Hatta 5237 sayili TCK’de de fiil, davranig, hareket gibi

23 Artuk, M. Emin — Gokcen, Ahmet - Yenidiinya, A.Caner, 5237 sayili Kanuna gore
hazirlanmis Ceza Hukuku Ozel Hiikiimler, 8.Bas1, Ankara, 2007, s.11 vd.
2% Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s.109.
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deyimler birbirinin yerine kullamlmistir.”® Bir sugtan bahsedebilmek igin her seyden
once bir fiilin var olmasi1 gerekir. TCK’nin 134’iincii maddesinde diizenlenen 6zel
hayatin gizliligini ihlal sucunun hareket unsurunu, maddede iki ayr1 su¢ diizenlendigi
icin, ayr1 ayr1 incelemek gerekir. Maddenin 2°nci fikrasinda diizenlenen “6zel hayata
ilisgkin goOriintii ve seslerin ifsas1” sucunu bir sonraki kisimda ayri bir sug¢ olarak

inceleyecegiz.

Maddenin 1’inci fikrasinda diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugunu
da fikrada diizenlenen hareketlere gore ayr1 ayri incelemek gerekir. Maddenin 1’inci
fikrasinin 1’inci ciimlesinde diizenlenen sugun hareket unsuru, 6zel hayatin gizliligini
ihlaldir. Maddenin 1’inci fikrasinin 2’nci ciimlesinde diizenlenen sugun hareket unsuru
ise, 6zel hayatin gizliliginin goriintii ve seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlalidir. Simdi

bu iki hareketi inceleyecegiz.

A. Gizliligin ihlal Edilmesi (TCK m.134/1, 1.ciimle)

Maddenin 1’inci fikrasinin 1’inci ciimlesinde diizenlenen sugun hareket
unsuru, Ozel hayatin gizliligini ihlaldir. Gizliligin ihlali serbest hareketlerle
gerceklestirilebilir. Kanunda gizliligin ihlalinin hangi usulle yapilacagi konusunda bir
aciklik yoktur.206 Bir kimsenin evinin i¢inin, kap1 deliginden gozetlenmesi, pencereden
riza bulunmaksizin izlenmesi vb. eylemler bu tirdendir. Kisinin aleni olarak

207 ihlal etmek; “zarar vermek;

gerceklesen yasaminin izlenmesi su¢ olusturmaz.
zedelemek; dokunmak; hakkin1 zedelemek; ¢ignemek; bozmak” anlamlarina

gelmektedir.?%®

Birinci fikranin ilk ciimlesinde, kisinin 6zel hayatinin gizliligini ¢iplak gozle
izlemek veya kulak yoluyla dogrudan dogruya dinlemek veya bir alet yardimiyla kayit
yapilmaksizin izlemek ve/veya dinlemek fiilleri su¢ sayilmustir. Ornegin, evinde banyo

yapan bir kisiyi ¢iplak gozle veya diirbiinle gizlice seyreden veya esler arasinda yapilan

25 (Ortiirk, Bahri — Erdem, Mustafa Ruhan; Uygulamali Ceza Hukuku Ve Emniyet
Tedbirleri Hukuku, 8. Baski, Ankara, 2005, s.116.

206 Artug, 5.1272.

27 Meran, Necati, A¢iklamali-Igtihatli Sulh Ceza Davalari, 1.Baski, Ankara, 2007, s.348.

2% http://www.hukuki.net/hukuk_sozlugu.asp?psearch=ihlal+etmek, (Tarih:10.04.2010)
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0zel hayata dair konugmalar1 dinleyen fail, 134’lincii maddenin birinci fikrasinin birinci

ciimlesinde diizenlenen sugu islemis olacaktir.?®

Maddede diizenlenen sugun olusmasi bakimindan bir alet kullanilip
kullanilmadiginin 6nemi yoktur; cilinkii 6zel hayat bir aletle kayda alinmadig: siirece
maddenin birinci fikrasinin birinci climlesindeki sug¢ olusacaktir. Yukaridaki 6rnekte
oldugu gibi diirbiinle gizlice izlemek fiili de birinci ciimledeki sucu olusturur. Ayrica;
kisiler arasindaki cinsel igerikli konugmalar1 dinlemek TCK m. 133 kapsamina
girmediginden, 134’lincli maddenin 1’inci fikrasinin 1’inci climlesindeki sug
olusacaktir. Maddenin 1’inci fikrasinin 1’inci ciimlesinde diizenlenen eylem; birinci
fikranin 2’nci ciimlesine, 134’{incii maddenin 2’nci fikrasina, TCK’nin yukarida
bahsetmis oldugumuz 132 ve 133’ilincii maddelerine girmeyen genis, genel ve

tamamlayici nitelikte eylemlerdir.210

B. Gizliliginin Goriintii veya Seslerin Kayda Alinmas1 Suretiyle Ihlali
(TCK m.134/1, 2.ciimle)

Maddenin 1’inci fikrasinin 2’inci climlesinde ise; kisilerin 6zel hayatina iliskin
gizliligin, goriintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi fiilinin bir yildan
az olmamak iizere cezalandirilacagi belirtilerek, ilk climleye nazaran daha agir bir
yaptirim ongoriilmiistiir. Bu maddeye goére 6nemli olan husus, gizliligin goriintii veya

sesin kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesidir.

Maddenin 1’inci fikrasmin 2’inci climlesinde, 6zel hayatin gizliligin kayda
almak suretiyle ihlali bakimindan sec¢imlik iki hareket diizenlenmistir.?* Birincisi
gorlntiilerin kaydi, ikincisi seslerin kaydidir. Ancak TCK’nin 134’iincii maddesinin
I’inci fikrasinin 2’nci climlesinin uygulanmasi bakimindan yalnizca ses veya yalnizca
goriintiiniin kayda alinmig olmasi yeterlidir; her ikisinin birlikte kayda alinmis olmasi

gerekmez.?*2 Bu sebeple, goriintii veya ses kayda almak hareketlerinden birisi veya ikisi

2% §en, TCK Yorumu, 5.580

210 Artug, 5.1272.

21 Sen, TCK Yorumu, 5.594

22 Tezcan - Erdem - Onok, 5.468.
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birlikte icra edildiginde, bir tek 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun islendigi kabul

edilecektir.?®

Kayda almak, bu goriintii veya sesi yeniden kullanilacak hale getirmekle sz
konusu olabilir. Kaydetmenin bir alet yardimiyla gerceklestirilmesi gerekir. Bu ihlalin
kayda almak suretiyle degil de, drnegin 6zel hayata iligkin goriintiiniin resim olarak
cizilmesi veya Ozel hayata iliskin seslerin yaziyla yazilmasi halleri bu kapsamda
degerlendirilemez. Ancak goriintiiniin fotografla veya sesin teyple kayda alinmasi
durumunda bu sugun hareket unsuru gerceklesmis olur. Maddede goriintii veya sesten
bahsedilmesi nedeniyle kisilerin saghg: ile ilgili belgelerin, 6rnegin fotografinin
¢ekilmesi eyleminin ikinci ciimlede diizenlenen sugu degil, 1’inci ciimlede diizenlenen
sucu olusturacagi iddia edilmistir. Yine doktrinde; goriintii veya seslerin degil de, 6zel
hayata iligkin sirlarin ihlal edilmesi halinde maddenin birinci fikrasinin ilk ciimlesinde

. < 214
diizenlenen sugun olusacagi savunulmustur.

Kayda alinan veriler, araliklarla kayda alindiginda bunlar ayni kisiye ait ise
zincirleme sug hiikiimleri uygulanabilecektir. Kisiler farkl ise zincirleme sug¢ hiikiimleri

uygulanmaz.?*®

2. Netice — Nedensellik Bagi
Sucun maddi unsurlarindan bir digeri de neticedir. Netice, fiilin bir alt unsuru

2% Hareketin dis

degil, fiilden ayr1 olarak, sugun maddi unsurlarindan birini olusturur.
diinyada meydana getirdigi degisiklige netice denir; ancak bu degisiklik ceza normunda
yer aldig siirece 6nem arz eder.”t’” Hareketin dis diinyada meydana getirdigi degisiklik
olan netice, su¢ tipine, su¢un kanundaki tanimina uyuyorsa, ceza hukuku bakimindan

bir deger tasir. Bu bakimdan iradi insan davraniginin dig diinyada meydana getirdigi

213 Sen, TCK Yorumu, 5.594.

214 Artug, s.1273; ayn1 yonde; Sen, TCK Yorumu, s.594.

215 Malkog, 5.910.

2% By bakimdan doktrinde bazi yazarlar tarafindan, 5237 sayih TCK’ye hakim olan sug
teorisinde “her sucta mutlaka bir netice vardir” seklindeki klasik anlayigin terk edildigi; bunun sonucu
olarak da “neticesi harekete bitisik” veya “neticesi hareketten ayr1” su¢ ayrimindan vazgegildigi goriisii
savunulmustur (Ozgeng, izzet; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 4.Bas1, Ankara, 2009, s.177.); Ayni
yonde; Koca, Mahmut — Uziilmez, ilhan; Tiirk Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2008, s.143.

27 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, Cilt 1, s.431.
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degisiklik kanuni tipte yer almiyorsa Onem arz etmez.”*® Sucun kanuni tarifinde
neticenin bulunup bulunmamasina gore suglart sirf hareket suclar1 ve neticeli suglar
olarak ikili bir ayrima tabi tutmak miimkiindiir.?*® Nitekim tipiklikte baz1 sucglar sirf
hareket suglari®® olarak diizenlenmislerdir ve tipe uygun hareketin icrasi, ayri bir
neticenin varligina ihtiya¢ gostermeksizin sugun olusmasi igin yeterlidir.221 Sirf hareket
suclarinda tesebbiis ancak icra hareketlerinin kisimlara boliinme imkaninin bulunmasi

halinde miimkiin olabilir, ¢iinkii fiilin islenmesiyle su¢ tamamlanir.**?

Kanaatimizce; TCK m. 134/1 climle 1°deki “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugu,
0zel hayatin gizliligini ihlal eden hareketin gerceklestirilmesiyle tamamlanmig
olacagindan, sirf hareket sucudur. Netice, hareketin yapilmasi ile meydana gelmis olur.
TCK m. 134/1 ciimle 2°deki “gizliligin goriintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle
ihlal edilmesi” sugu da sirf hareket sugudur; goriintii veya seslerin bir alet vasitasiyla
kayda alinmasi aninda netice meydana gelmis ve su¢ olusmus olacaktir. TCK m.
134/1°de diizenlenen suclarin olugmasi i¢in kanun koyucu, ayrica bir neticenin meydana
gelmesi gerektigini belirtmemistir. Yine kanaatimizce, kisilerin 6zel hayatinin ihlal
edilmesi veya gizliligin goriintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlali
eylemlerinin, bir menfaat temin etmek icin yapilip yapilmadiginin da sugun olugmasi
bakimindan bir 6nemi yoktur. Ayrica sucun olusmasi icin bir zarar sarti da yoktur,

herhangi bir zararin meydana gelmis olmasi gerekmez.

Nedensellik bagi ise; hareket ile sonu¢ arasindaki sebep-sonug iliskisini ifade
eder. Bir neticeden dolay1 sorumlu tutulabilmenin temelini nedensellik bagi olusturur.??®
Sirf hareket suclarinda, sucun olusmasi i¢in hareketin yapilmasi yeterli oldugundan, bu

su¢larda nedensellik bagi sorunu ortaya ¢ikmaz. Nedensellik bagi, kanuni taniminda

28 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s.115.

?9 Koca — Uziilmez, s.143.

20 Doktrinde, Sirf hareket sugu (reato di puro condatta); “neticesi harekete bitisik sug”, “sekli
sug”, “neticesiz su¢”, “bigimsel sug¢” gibi gesitli sekillerde isimlendirilmistir. (Bkz. Centel, Nur- Zafer,
Hamide- Cakmut, Ozlem,, Tiirk Ceza Hukukuna Giris, 3.Basi, Istanbul, 2005, s.259; Ozbek, Veli Ozer-
Bacaksiz, Pinar- Dogan, Koray, Ceza hukuku bilgisi genel hiikiimler, Ankara, 2006, s.125; Artuk —
Gokcen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.433; Soyaslan, Dogan, Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, 3.
baski, Ankara, 2005, s.234 vd.)

2L Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s.115.

222 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.434.

228 Bkz. Koca — Uziilmez, 5.144; Centel - Zafer - Cakmut, 5.267; Ozgen¢, Genel Hiikiimler,
s.178; Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.439; Demirbas, Timur, Ceza Hukuku Genel
Hiiktimler, 4.Basi, Ankara, 2006, s.232 vd.
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hareketin yani sira neticeye de yer verilen suglarda gerekli olan bir olgudur.224 TCK’nin
134’lincti maddesinde diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal*“ sugu da sirf hareket
sucu oldugu icin nedensellik bag1 acgisindan bir 6zellik arz etmez. Nedensellik bagin

aragtirmaya gerek yoktur.

3. Sucun Konusu

Hareketin yoneldigi kisi ya da sey sucun konusunu olusturmaktadir. Konusuz

bir sug dﬁsﬁnﬁlemez.zz‘r’ Sucun konusu??®

227

, esya veya sahsin fiziki, maddi yapisidir,
biinyesidir. Sugun konusu ile “korunan hukuki deger” birbirlerinden farkli
kavramlardir. Sugun konusu hareketin yonelik oldugu ve ceza normunda belirtilen
konudur. Korunan hukuki deger ise, su¢ tipinin ihdas edilmesi ile korunmak istenen
degerdir. Kanun koyucuyu toplumun veya kisilerin yararlarinin korunmasi amaciyla sug
tiplerini belirlemeye sevk eden sebep olarak fonksiyon icra eden hukuki deger (hukuki

konu) bir ideal olup, maddi biinyeye sahip degildir.??®

TCK m. 134’de diizenlenen sucun konusu, gizliligi ihlal edilen 6zel yasam
alanidir. Kanunda 6zel hayatin ne anlama geldigi konusunda bir tanim yatpllmamls‘[ur.229
Doktrinde, 6zel hayat ve 6zel hayatin gizliligi kavramlarinin son derece genis, soyut,
kisiye ve duruma gore degisebilen niteliklere sahip olmasi nedeniyle, bu durumun
“sugta ve cezada kanunilik” ilkesine uymadigi gerekgesiyle elestirilmis, kanundaki
“Kigsilerin 6zel hayatinin gizliligini ihlal eden kimse (...) cezalandirilir” hitkmii yerine,
Donmezer Ontasarisi’nin 185’inci maddesinin birinci fikrasinda yer aldig: gibi, “Resim
cekici veya kaydedici bir aletle 6zel hayatin mahrem alanina giren veya baska suretle
hi¢ kimse tarafindan goriilmesi miimkiin olmayan bir 6zel hayat olayini, ilgilinin rizasi
olmadan tespit eden kimseye (...) hapis cezas1 verilir” seklinde diizenlenmesi gerektigi

savunulmustur.230 Ancak kanaatimce bu elestiriler dogru olsa da, kanundaki diizenleme

de uygulamacilara daha genis takdir hakki tanimasi bakimindan yerinde goriilebilir;

224 Koca — Uziilmez, 5.145.

25 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.470.

226 Doktrinde, “sugun konusu” kavramma karsilik olarak, “sugun maddi konusu” ifadesi de
kullanilmaktadir. (Bkz. Soyaslan, s.227 vd.)

227 Ozgeng; $.203.

28 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, .25 vd.

229 Tezcan - Erdem - Onok, $.468.

20 Sen, TCK Yorumu, s.590.
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clinkii gelisen teknoloji sebebiyle 6zel hayatin ¢ok farkli sekillerde ihlal edilebilmesi
s0z konusu olabilmektedir. Ayrica tasarida sadece 6zel hayatin mahrem alanina giren
veya basgka suretle hi¢ kimse tarafindan goriilmesi miimkiin olmayan bir 6zel hayat
olaymin tespit edilmesi su¢ olarak diizenlenmistir; ancak kimi durumlarda kamuya acgik
alanda gergeklesen bir olayin bile yayinlanmasi veya kayda alinmasi; sunulus bigimi,

zamani vs. gibi sebeplerle 6zel hayatin gizliligini ihlal edebilir.

Maddede 6zel hayatin kapsamina nelerin girdigi ve hangi tiir eylemlerin 6zel
hayatin gizliligini ihlal edecegi agiklanmamustir. Ozel hayat sozliikte; “kisinin kendine
0zgll yasayisl, yasama tarzi, kendisini ilgilendiren tutum ve davranisi” olarak

tanlmlanmls‘ur.231

Doktrinde ise 6zel hayat; “kisinin ilizerinde tasarruf hakkina sahip
olmasi nedeniyle bagkalari tarafindan bilinmesini istemedigi ve hukuk tarafindan
gizliligi ve korunmasi temel bir sahsiyet hakki olarak kabul edilmis faaliyetlerinin
olusturdugu alan” ¥, “bireye i¢inde kisiligini olusturabilecegi ve gelistirebilecegi bir

5233

alanin garanti edilmesi”*™ gibi ¢esitli sekillerde tanimlanmustir.

Ozel hayat hakki tanimlamasi gii¢ bir haktir ciinkii bireyin 6zgiirliigii ile ilgili
genis bir haklar ve eylemler dizisini kapsar ve onun bu hak ve eylemlerine, baskalarina
zarar vermedigi miiddetge miidahale etmemeyi gerektirir. Ozel hayat hakki, bir bireyin
0zel alaninin, kimliginin, isminin, cinsiyetinin, onurunun, sayginliginin, goriiniigiiniin,
duygularinin ve seksiiel tercihinin korunmasmi amaclar. AIHM, 6zel hayat hakkini
genis tutmus ve kisilerin dosyalari, tibbi incelemeler, homoseksiiellik, kiirtaj ve
transsekstiellik gibi bir¢ok alani kapsayacak sekilde igtihatlarini gelistirmistir.234 Yine
IHAM 6zel hayatin sadece kisinin i¢ diinyasin1 kapsamadigini, ayn1 zamanda onun dis

diinya ile olan iliskilerini de (is iliskileri vs.) kapsadigini ifade etmistir.235

231 http://tdkterim.gov.tr (tarih:07.04.2010).

%2 Sen, Ersan, Devlet Ve Kitle Iletisim Araglart Karsisinda Ozel Hayatin Gizliligi Ve
Korunmasi, Istanbul, 1996, s.228.

% Tezcan, Durmus - Erdem, Mustafa Ruhan - Sancakdar, Oguz, Tiirkiye’nin Insan
Haklar1 Sorunu, 2.Basi, Ankara, 2004, s.382.

24 Leo Zwaak — Birsen Erdogan, Ozel Hayat Nedir, Tirk Hakim Ve Savcilarmm insan
Haklar1 Alaninda Egitimi MATRA Projesi, Egitim Materyali 3, Tiirkiye Adalet Akademisi, Ankara,
2008, s.35.

2% Niemietz- Almanya Davasi, 16 Aralik 1992 Tarihli Karar.
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Aslinda kisinin 06zel hayatinin kapsamina konutunun korunmasi, 06zel
haberlesmesinin gizliligi ve konusmalarmin gizliligi hususlar1 da igerir. Ancak, konuta
girme seklindeki 6zel yasam alan1 TCK’nin 116°’nc1 maddesinde diizenlenen konut
dokunulmazligint ihlal sucuyla, haberlesmenin gizliligi alan1 TCK’nin 132’inci
maddesinde diizenlenen haberlesmenin gizliligini ihlal suguyla, kisiler arasindaki
konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi ise, TCK’nin 133’iinci maddesinde
diizenlenen kisiler arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi sucuyla
hiikiim altina alindig1 i¢in, bu konuda yapilan 6zel hayatin gizliligini ihlal eylemleri,
TCK’nin 134’lincii maddesi kapsami disinda kalacaktir. Kisinin 6zel yasam alanina
saldir1 niteligindeki yukarida sayilan madde kapsamlarina girmeyen eylemler ise,
TCK’nin 134’lincii maddesinde diizenlenen 6zel hayatin gizliligi kapsaminda

de gerlendirilecektir.236

4. Fail
Sug teskil eden hareketi yapan kisiye suglu ya da fail denir. Fail kavram1 maddi

ceza hukukuna 6zgii bir kavramdir.?*’

Doktrinde, fail kavrami dar ve genis olmak {izere
iki sekilde tanimlanmaktadir. Dar fail kavraminda; fail, yasadaki su¢ taniminda yer alan
hareketleri bizzat yaparak neticeye dogrudan dogruya sebebiyet veren kisidir. Burada,
bu hareketleri bizzat yapmayip da herhangi bir bigimde sonucun olusmasina katkida
bulunanlar ise fail sayilmadiklarindan, cezalandirilmalar1 s6z konusu olmaz. Bunlarin
cezalandirilmasina ancak istirake iliskin hiikiimler olanak tanir. Fail kavraminin genis
aciklanisinda ise; fail, yasadaki su¢ taniminda yer alan sonucun olusmasi agisindan
nedensellik degeri tasiyan herhangi bir hareketi yapan her kisidir. Bu tanima gore, belli
bir sucun islenmesine hukuka aykir1 ve kusurlu bigimde katilan herkes faildir. Tiirk
hukukunda genellikle dar fail kavramindan yola ¢ikilarak, istirake iligkin hiikiimlerin
fail kavramini ve cezalandirma alanini genislettigi kabul edilmektedir. Gergekten fail,

sucun olusmasina herhangi bir bigimde katkida bulunan kisi degil, sugun unsurlarini

gerceklestiren kigidir. Sugta ve cezada kanunilik ilkesi, sucun unsurlarim

28 Artug, 5.1273.
%7 Demirbas, 5.434 vd
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gerceklestirenler disinda kalip da, sucun gerceklesmesine herhangi bir katkida

bulunanlarin cezalandirilabilmesi i¢in yasada a¢iklik bulunmasini gerektirir.238

2"

Ceza hukukuna gore, bir kimsenin fail olabilmesi i¢in “insan olmak” ve
“yasayan kisi” olmak iizere iki unsurun ger¢eklesmesi gerekir.?®® Ceza hukukunda,
hareket yetenegi insana 6zgii bir 6zelliktir. Bu nedenle hayvan ya da esyanin ya da 6l
kisilerin hareket yetenegi yoktur. Ciinkii iradi olarak hareket edebilme yetenegi sadece
insanlarda bulunur. Bu nedenle sadece insan sug¢ faili olabilir. Ceza normunda sugun
failini gostermek i¢in genellikle “her kim”, “kimse”, bir kimse” veya “kisi” terimleri
kullanilmaktadir. Bu ifade tarzinin iki sonucu vardir. Birincisi sug tiplerinde sugun faili,
cok failli suclar disinda daima tek kisi olarak diizenlenmistir. Ikincisi bu ifade tarzi,
ilgili sucun herhangi bir kimse tarafindan islenebilecegini gdstermektedir. Boyle suclara

herkes tarafindan islenebilen suglar da denilmektedir.?*°

Buna karsilik bazi suglar 6zel bir yiikiimliiliik altinda bulunan ve belli faillik
vasfin1 tastyan kisiler tarafindan islenebilirler. Iste kanuni tarifinde faille ilgili olarak,
herhangi bir insan olmanin Gtesinde, belli 6zel ve objektif vasiflardan s6z edilen suglara
“belirli kisiler tarafindan islenebilen suclar” veya “mahsus suclar”, “6zgii suclar”

denilmektedir.?*

Sayet sugun temel seklinin olugsmasi bakimindan faildeki bu nitelikler
aranmigsa “‘gercek Ozgli su¢’tan bahsedilir. Ancak herkes tarafindan islenebilen bir
sucun, belirli 6zelliklere sahip olan kimseler tarafindan islenmesi, o sugta, cezanin
artirtlmas1 veya hafifletilmesini gerektiren nitelikli hali olusturuyorsa, bu tarz 6zgii

v e e e e . 242
suclara, “gOriiniliste 6zgii suclar” denir.

TCK m. 134’de diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sugcunun faili herkes
olabilir. Madde metninde sugun faili olmayla ilgili 6zel bir hiikiim yer almamaktadir.?*
Herkes bu sugun faili olabilir. Ancak TCK m. 137°de 6zel hayatin gizliligini ihlal
sucunun nitelikli hali diizenlenmistir. Buna gore; 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢unun;

kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak suretiyle veya

%8 Centel - Zafer - Cakmut, 5.512 vd.

2% Demirbas, 5.434 vd.

#0 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hitkiimler, s.452 vd.
241 Ozgeng; Genel Hiikiimler, s.203.

22 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.453.
3 Artug, 5.1270.
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belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle islenmesi
halinde, bu suga iliskin cezanin artirilacagi diizenlenmistir. Bu bakimdan 137’nci
maddedeki nitelikli hallerin uygulanabilmesi i¢in failin yukarida saydigimiz nitelikleri

tagimasi gerekir.

Bu baglik altinda tartigilmasi gereken bir diger konu da tiizelkisilerin bu sugun
faili olup olamayacagi sorunudur. Tiizel kisiler hareket yetenegine sahip olmadiklar
icin, kusur yetenegine sahip degildirler ve sug faili olamazlar. TCK m. 37°de fail, sugun
kanuni tarifindeki fiili gerc¢eklestiren kisi olarak tanimlanmistir. Sugun kanuni tarifinde
yer alan fiil {izerinde hakimiyet kuran, kanuni tanima uygun haksizlig1 gergeklestiren
kisi faildir. Bu kisi ancak gergek kisi olabilir, sadece insanlar sugun faili olabilir.?*
Faaliyetlerini temsilcileri aracilifiyla yiiriiten tiizelkisilerin, maddi bir biinyeleri ya da
hareket yetenekleri bulunmamaktadir. Bu bakimdan cezai sorumluluk, su¢ teskil eden
eylemi icra eden gercek kisiye aittir.”*® Bu durum TCK’de de acikea ifade edilmistir.
TCK m. 20/1’de ceza sorumlulugunun sahsi oldugu ve kimsenin baskasimin fiilinden

dolay1 sorumlu tutulamayacagi diizenlenmistir.

Ancak tiizel kisilere karsi cezai nitelikte olmasa bile baska bir takim
miieyyidelerin tatbiki mimkiindiir, giivenlik tedbiri niteligindeki yaptirimlar
uygulanabilir. Nitekim TCK m. 20/2’de bu durum,; tiizel kisiler hakkinda ceza yaptirimi
uygulanamayacagi, ancak su¢ nedeniyle kanunda diizenlenen giivenlik tedbiri
niteligindeki yaptirimlarin sakli oldugu diizenlenmistir. Bu sebeple tiizelkisiler hakkinda
bir su¢ dolayisiyla sadece gilivenlik tedbirlerine hiitkmolunabilir. TCK m. 140°da, 6zel
hayatin gizliligini ihlal sugunun islenmesi dolayisiyla, tiizel kisiler hakkinda bunlara

0zgl giivenlik tedbirlerine hilkkmolunacag diizenlenmistir.

TCK m. 60’a gore, tiizel kisiler hakkinda uygulanabilecek giivenlik tedbirleri,
iznin iptali ve miisaderedir. Maddede belirtildigi tizere; iznin iptali, ancak 6zel hukuk
tiizel kisileri hakkinda uygulanabilir. TCK’nin 60. maddesinin gerekg¢esinde belirtildigi
lizere; iznin iptali i¢in ilk kosul 6zel hukuk tiizel kisisine belirli bir faaliyette

bulunabilmesine iliskin bir kamu kurumunca verilen bir iznin varligidir. ikinci kosul ise,

# Koca — Uziilmez, 5.131.
25 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.467.
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bu iznin sagladig1 yetkinin k&tiiye kullanilmasi suretiyle tiizel kisi yararina kasitlt bir
suc¢ islenilmesidir. Maddede, bu sugun kasitli bir su¢ olmasi o6zellikle belirtilmistir,
buradan taksirli su¢larda bu hikkmiin uygulanamayacagi sonucuna ulasilabilir. Ayrica
TCK m. 60’1n gerek¢esinde, burada s6z konusu olan sugun, tiizel kisi yararina islenmis
herhangi bir su¢ olmadigi; islenen sugla, verilen iznin kullanilmasi arasinda nedensellik
bag1 olmasi gerektigi vurgulanmistir. Ornegin kisilerin 6zel hayatlarmi para karsiliginda
gizlice arastirmak i¢in baska bir ad altinda faaliyet gosteren bir 6zel hukuk tiizel
kisisinin kullanilmasi halinde, bu tiizel kisiligi isletmek igin alinan izin iptal edilecektir.
Ozel hukuk tiizel kisisinin organ veya temsilcilerinin bu sugun islenmesine istirak

etmeleri gerekir.

Ozel hukuk tiizel kisileri bakimindan 6ngoriilen ikinci giivenlik tedbiri ise
miisaderedir. Miisadere hiikiimlerinin uygulanabilmesi bakimindan; TCK’nin 60’1inc1
maddesinin gerek¢esinde TCK’nin 54 ve 55’inci maddelerinde diizenlenen esya ve
kazang miisaderesi i¢in Ongoriilen sartlarin burada da gecerli oldugunun belirtilmesi
nedeniyle bu sartlarin mevcudiyeti miisadere i¢in aranacaktir. Miisadere hiikiimlerinin
uygulanabilmesi i¢in de iznin iptalinde oldugu gibi sucun tiizel kisinin yararma
islenmesi ve bu tiizel kisinin 6zel hukuk tiizel kisisi olmast gerekir. Buna gore, bir
tiizelkisi hakkinda giivenlik tedbirine hiikmedebilmek i¢in; kasten islenmis bir sug
olmali, bu sug¢ tiizel kisinin organ veya temsilcilerinin istiraki ile islenmis olmali,
tiizelkisi yararina islenmis olmali, kasti sugtan dolayr mahkimiyet karari1 verilmis
olmal1, son olarak da ilgili suca iliskin hiikiimde “tiizelkisiler hakkinda giivenlik tedbiri

uygulanir” tarzinda bir agiklik bulunmalidir.?*°

Yukarida anlatilanlara gére miisadere i¢in kosullar gerceklesmis ise, o sugla
baglantili olan esya ve maddi ¢ikarlarin (kazang miisaderesi) miisaderesine
hiikmedilecektir. TCK’nin 60’1nc1 maddesinde, esya veya kazang miisaderesi bakimdan

bir ayrim yapilmamustir.

Ozel hukuk tiizel kisilerine miisadere hiikiimlerinin uygulandigi hallerde
TCK’nin 54’iincii maddesinde belirtildigi iizere, iyi niyetli {iglincli kisilerin haklar

korunmalidir.

26 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.469.
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Ozel hukuk tiizel kisileri ile ilgili giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi bazen
islenen fiile nazaran daha agir sonuglar ortaya ¢ikarabilir, bu durumda hakim
maddedeki orantililik ilkesine dayanarak  bu giivenlik  tedbirlerine

hiikmetmeyebilecektir.

Doktrinde tiizel kisiler hakkinda giivenlik tedbirlerinin uygulanmasi
elestirilmistir. TCK m. 20/2’°de tiizel kisilerin su¢ faili olamayacagi belirtildigi halde;
TCK m. 60/1°de, bir kamu kurumunun verdigi izne dayali olarak faaliyette bulunan 6zel
hukuk tiizel kisisinin organ veya temsilcilerinin istirakiyle ve bu iznin verdigi yetkinin
kotiiye kullanilmast suretiyle tiizel kisi yararina islenen kasitl suclardan mahkimiyet
halinde iznin iptaline karar verilmesi suretiyle giivenlik tedbiri uygulanabileceginin
kabuliiniin, bir ¢eliski oldugu goriisii ileri siiriilmiistiir.**” Hukuka aykir1 olarak varlik
kazanamayan ve kanunun su¢ saydigi bir fiilin islenmesi yoniinde alacagi karar1 yok
hiikkmiinde olacak olan tiizel kisiyi, kendi fiilinden &tiirii degil, tglincii kisinin sug
olusturan fiili ile iligkili olarak giivenlik tedbiri uygulamanin sadece sug¢ genel teorisi
bakimindan degil ayrica hukukun genel teorisi bakimindan tartisilacak bir durum
oldugu da belirtilmistir. Anayasanin 38’inci maddesindeki “ceza sorumlulugu sahsidir”
diizenlemesinin dogal sonucu geregi sucun aktif sujesi ancak ve ancak gercek kisiler
olabilecegi kabul edilmektedir.?*® TCK ile objektif sorumlulugun kaldirildigi kanunun
gerekcesinde her firsatta yinelenmis ise de, kanun koyucu tiizel kisiler hakkinda
giivenlik tedbirleri dngdrmekle bunlarin da sucun faili olabilecegini (gerekcede aksini
iddia etmis ise de) kabul etmistir. Bu sekilde objektif sorumluluk kaldirilmamais bilakis

tictincii kisinin fiilinden sorumluluk ceza hukukumuza girmistir.249

Son olarak, 06zel hukuk tiizel kisileri hakkinda uygulanacak giivenlik
tedbirlerine, her su¢ bakimindan degil, kanunda 6zel olarak belirtilen héallerde
hiikmedilebilecektir. Tlgili suca iliskin hiikiimde “tiizelkisiler hakkinda giivenlik tedbiri
uygulanir” tarzinda bir agiklik bulunmalidir. TCK‘nin 134’iincii maddesi i¢in de,

TCK‘nin 140’inc1 maddesinde agik hiikiim bulundugu icin, tiizelkisiler hakkinda bu

7 Toroslu, Ceza Genel, s. 327.

248 Aksi goriiste; Soyaslan, 5.223.

249(;etinkaya, Mehmet Burcin, “Ozel Hayata Ve Hayatin Gizli Alanma Kars1 Suglar”,
(Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Ankara Universitesi SBE, 2007), 5.42.
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sucun islenmesi dolayisiyla yukarida anlatmis oldugumuz giivenlik tedbirlerine
hiikmedilebilecektir. Ayrica, 6zel hayatin gizliliginin ihlali sugu islenmek suretiyle

haksiz bir kazang da temin edildiyse, bu kazan¢ da miisadere konusu olabilecektir.

5. Magdur

Sucun maddi unsurlarindan biri de magdurdur.?®®

59251

Magdur, genel olarak

“haksizliga ugramis kimse, kiygin”>", “kendisine karsi su¢ islenen kimse”, “kadre

59252

ugramis kisi anlamina gelmektedir. Magdur, ceza hukuku kavrami olarak, sugun

253

konusunun ait oldugu kisiyi veya kisileri ifade eder.”> Her sugun bir faili oldugu gibi

bir de magduru vardir. Magduru bulunmayan bir su¢ olamaz. %*

Magdurun, hayatta olan bir insan olmasi gerekir. Ancak, islenen sug
dolayistyla kisinin magdur olabilmesi i¢in, sucu olusturan fiilin islendigi sirada hayatta
olmas1 gerekir. Magdurun sakat, eksik veya hasta olmasi onemli degildir. Esyalar,
hayvanlar veya oliiler hicbir zaman magdur olamazlar. Bir sucta birden ¢ok magdur da

olabilir. Ornegin bir grup sahsa kars1 yapilan hakaretlerde oldugu gibi.?

Yukarida belirttigimiz gibi sadece gercek kisiler sugun magduru olabilir. Tiizel
kisiler, bir suctan ancak zarar géren konumundadir. Sucun magduru ceza iliskisinin
tarafi oldugu halde, sucgtan zarar goren kisi sadece hukuki iligkinin tarafidir.”*® Bu
itibarla suctan zarar goren ile magdurun aym sey olmadigimi da belirtmek gerekir.
Suctan zarar géren kavrami magdura gore daha genistir. Bir sugun islenmesi dolayisiyla
hukuken korunan menfaatleri dogrudan veya dolayli olarak ihlal edilen kimse sugtan
zarar gorendir. Bir sugun magduru, kural olarak iglenen su¢ ona kars1 bir haksizlik teskil
ettiginden sugtan zarar g(‘irendir.z‘r’7 Fakat sugtan zarar goren kisi, her zaman bu sugun

islenmesi dolayisiyla magdur edilen kisi degildir.258

20 Doktrinde, “sugun konusu” kavramina karsilik olarak, “su¢un pasif sujesi” ifadesi de
kullanilmaktadir. (Bkz. Soyaslan, s.223 vd.)

1 http /ltdkterim.gov.tr/bts/?kategori=verilst&kelime=ma%F0dur&ayn=tam (17.04.2010)

Ozgeng, izzet; Tiirk Ceza Kanunu Gazi Serhi, 3.Basi, Ankara, 2006, s.218.

%3 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s.23.

4 Koca — Uziilmez, 5.133.

%5 gpyaslan, s.224.

26 Demirbas, s.490.

27 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.473.

»8 Ozgeng, Gazi Serhi, s.219.
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Hukuk diizeni magdura ve sugtan zarar gorenlere bazi haklar tanimigtir.
Ornegin bir hukuka uygunluk nedeni olusturan riza, ancak magdur tarafindan
aciklanabilir. Sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete bagli suclarda isterse uzlagma
yolunu agabilir (TCK. m.73/8). Sugtan zarar gorenler ceza davasina katilabilir (CMK.
m.237vd.); bundan baska magdura 5271 sayili CMK ile basta delillerin toplanmasini
isteme, vekili yoksa baro tarafindan kendisine bir avukat gorevlendirilmesini isteme ve
davay1 sonug¢landiran kararlara karsi kanun yollarina basvurma olmak iizere, bazi haklar
taninmistir. Bundan bagka sorusturmasi ve kovusturmasi sikayete bagl suglarda, sikayet
hakki sugtan zarar gorene aittir (TCK. m.73). Suctan zarar goren, savcinin kamu davasi
acmamasi halinde, onu dava agmaya zorlamak icin yargisal yola basvurabilir (CMK.
m.173). Hapis cezasinin ertelenmesi karari, magdurun veya kamunun ugradigi zararin
aynen iade, sugtan Onceki hale getirme veya tazmin suretiyle tamamen giderilmesi

kosuluna bagli tutulabilir (TCK. m.51/2).%>°

TCK m.134’de diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun magduru 6zel
hayatinin gizliligi herhangi bir sekilde ihlal olunan, kayda alinan veya agiklanan
kimsedir. Bu sugun magduru herkes olabilir. Madde metninde sugun magduru olmayla
ilgili 6zel bir hiikkiim yer almamaktadir. Yukarida “magdur” kavramiyla ilgili olarak
yapmis oldugumuz genel agiklamalar 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢u bakimindan da
aynen gecerlidir. Ancak bu konuda kamuya mal olmus kisiler ile diger kimselerin
durumunu birbirinden ayrilmasi gerektigi savunulmustur. Buna gore; Politikac1 ve
devleti idare edenler ile sanatgilarin 6zel hayat alanlar1 normal vatandaglara gore daha
dardir. Toplum kendisini idare ve yonlendiren kisiyi daha 1yi tanimak istemekte ve onun

260

0zel hayati ile de ilgilenmektedir.”™ Bu gibi kisilerin 6zel yasami ile kamusal yasami

birbirine siki bigimde baghdlr.z61 Bu nedenle, herkesin tanidig1 kisilere iliskin bilgilerin

topluma aktarilmasi hakkin icrasi kapsaminda degerlendirilmektedir.262

Fakat bu kisiler
hakkindaki gercek dis1 ve kii¢lik diisiiriicii yayinlar da dogal olarak hukuka aykirilig

ortadan kaldiran nedenden yararlanamaz.263 Bu konuya hukuka uygunluk sebeplerinden

%9 Oztiirk — Erdem, 5.253.

%0 gpyaslan, s.358.

%1 Centel - Zafer - Cakmut, 5.344.

%2 5oyaslan, s.358

23 jeel, Kaythan; Kitle Haberlesme Hukuku, Istanbul 1998, 5.278.
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olan “hakkin kullanilmas1” baglig1 altinda haber verme hakkini inceledigimiz boliimde

deginecegiz, bu sebeple tezimizin ilgili kismina atif yapmakla yetiniyoruz.

I11. SUCUN MANEVI UNSURU

Failin sorumlu tutulmasi igin, su¢ tipine uygun (tipiklik), hukuk diizenine
aykirt (hukuka aykirilik unsuru) bir fiilin gerceklestirilmesi yetmez. Bu objektif
unsurlara ilaveten siibjektif nitelikte bir unsurun bulunmasi da gerekir.264 Iste, sugun bir
diger unsuru da manevi unsurdur. Manevi unsur, islenen fiil ile kisi arasindaki manevi
bag1 ifade etmektedir. Bu bag tesis edilmeden gergeklestirilen davranis, fiil niteligi

tagimaz ve dolayisiyla, bir sugun varhgindan séz edilemez.?®

Bir sug, oncelikle kasten ve taksirle islenebilir. Kast ve taksir, manevi unsur
yoniinden bir sucun islenis sekilleridir. Kast 1ile taksir arasindaki temel

fark, sucun bilinerek ve istenerek islenip islenmemesi noktasinda toplanmaktadlr.266

Kastin tanimi; 765 sayili Miilga Tiirk Ceza Kanununun aksine, 5237 sayili
Tiirk Ceza Kanununda belirtilmistir. TCK’nin 21/2°nci maddesine gore; “Kast, su¢un
kanuni tammindaki unsurlarin bilerek ve istenerek gerceklestirilmesidir”. Bu tanima

287 ye “isteme” olmak iizere iki unsuru vardir. Bilme; failin tipe

gore; kastin “bilme
uygun hareketi onceden diislinmesi ve zihninde canlandirmasidir. Canlandirmada, o
sugun kurucu unsuruna iliskin tiim hususlar bulunmalidir.?®® Bilme unsurunun, tipiklikte

269 Bilmenin neleri kapsamasi

ongoriilen biitlin unsurlar1 kapsamima almasi gerekir.
gerektigi kast agisindan Onem tasiyan bir konudur. Failin kastindan bahsedilebilmesi
i¢cin bilmesi gereken hususlar sunlardir; fail, 6ncelikle isledigi sugun yasada gosterilmis
olan tiim unsurlarmi bilmeli, yani zihninde canlandirmis olmali. Fail, ayrica, sucun
kurucu unsurlarini, yaptig1 veya yapacagi hareketi bilmelidir. Bu baglamda failin sugun
maddi konusunu bilmesi gerektigi gibi, fail neticeyi de bilmis olmalidir. Ayrica fail,

suca etkili olan agirlastirict nedenleri; 6rnegin, magdurla ilgili, memur olma gibi hukuki

%4 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.549.

265 Ozgeng, Gazi Serhi, 5.233.

266 Bakicl, Sedat; Ceza Hukuku Genel Hiikiimler, Ankara, 2008, s.466.

%7 Doktrinde, “bilme” unsuruna; “Diisiinme ve Ongdrme” unsuru da denilmektedir. (Bkz.
Demirbas, 5.338; Ozbek - Bacaksiz - Dogan, 5.198.)

%8 Demirbas, 5.338;

%9 Oztiirk — Erdem, s.179.
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veya altsoy-iistsoydan gibi fiili 6zellikleri bilmelidir.””® Fail, hareket ile netice
arasindaki nedensellik bagini bilmelidir.*”* Ancak, nedensellik baglantisindaki 6nemsiz
sapmalar kastin varligini etkilemez.?"? Ote yandan, bilme unsurunun sucun hafifletici
nedenlerini, cezalandirilabilme ve kovusturma sartlarini, ceza verilmesini engelleyen

kisisel nitelikleri ve hukuka uygunluk nedenlerini kapsamasi gerekmez.273

Kastin ikinci unsuru “istemedir”. irade unsuru da denilen kastin isteme unsuru,
failin iradesinin sugun kanuni taniminda yer alan maddi unsurlara yt'melmesidir.274
Isteme unsuru sabit oldugu zaman, bilme unsuru yéniinden ayri bir arastirmaya gerek
yoktur. Ciinkii bir kimse ancak bildigi seyleri ister.?”> Bu unsurun kapsami bakimindan
tic olasilik vardir. Birincisi; fail yalnizca belirli bir neticeyi elde etmek ister ve
Oongordiigii, distindiigii, bildigi neticeyi gerceklestirir. Buna “dogrudan dogruya kast”
(Dolus Directus) denir. ikincisi; failin, gerceklestirmeyi istedigi neticeye zorunlu olarak
bagli bulunan neticeleri 6ngordiigii hallerde kast1 bu neticeler bakimindan da dogrudan
dogruya kasttir. Yani, asil neticeyi isteyen failin, asil neticeye bagl diger neticeleri de
istedigi varsayilir. Bu durum da, dogrudan kast iginde degerlendirilir. Ugiinciisii olasilik
ise; failin gergeklestirmek istedigi neticeye zorunlu olarak bagli bulunmayan neticeleri

6ngdrmesi ve kabullenmesi halinde, olasi kast*®

(muhtemel kast, gayrimuayyen kast)
vardir. Burada fail, ihtimal dahilinde olan diger neticeleri 6ngérmesine ragmen duyarsiz
kalmaktadir. Olas1 kast, TCK m.21/2’de; “kisinin, su¢un kanuni tammindaki unsurlarin
gerceklesebilecegini ongormesine ragmen, fiili iglemesi hdlinde olast kast vardir”

seklinde tanlmlanmlstlr.z77

Bu ¢ercevede inceleme konumuz olan TCK madde 134’de diizenlenen “Ozel
Hayatin Gizliligini hlal” sugunun manevi unsurunun; yukarida sugun maddi unsurlari
olarak saydigimiz hareket ve sonucun failce bilerek ve istenerek gerceklestirilmesi

halinde olustugu sdylenebilecektir. Yani, Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu “kast”la

210 Centel - Zafer - Cakmut, 5.392.

"L Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.556.

272 Oztiirk — Erdem, 5.180.

23 Centel - Zafer - Cakmut, 5.392.

"% Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.558.

> Demirbas, 5.339.

278 Dolus Evetualis

T Ayn1 yonde; Ozbek - Bacaksiz - Dogan, 5.201 vd.; Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel
Hiikiimler, s.558 vd.; Centel - Zafer - Cakmut, 5.394 vd.; Demirbas, 5.337 vd.
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islenebilir. Doktrinde, s6z konusu sugun olasi kastla da islenebilecegi ifade edilmistir.?"®
Ancak, s6z konusu 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢unun yalnizca dogrudan kastla

islenebilecegini savunan yazarlar da bulunmaktadir.?”

Kanaatimce, TCK’nin 134 tiinci maddesinin 1.fikrasinda diizenlenen 06zel
hayatin gizliligini ihlal sugu, dogrudan kastla islenebilecegi gibi olas1 kastla da
islenebilir. Maddenin 1. fikrasinin 1. climlesinde, kisinin 6zel hayatinin gizliligini ¢iplak
gozle izlemek veya kulak yoluyla dogrudan dogruya dinlemek veya bir alet yardimiyla
kayit yapilmaksizin izlemek ve/veya dinlemek fiilleri su¢ sayilmistir. Maddenin 1.
fikrasinin 2. ciimlesinde ise, gizliligin goriintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle
ihlal edilmesi fiili diizenlenmistir. Bu sugun da dogrudan veya dolayli kastla
islenebilmesi miimkiindiir; ancak dolayli kastla islenebilmesi biraz daha zor
gdriinmektedir. Bu sugun olas1 kasta islenmesine sdyle bir drnek verilebilir. Ornegin, bir
ev veya binanin giivenligini saglamak maksatl takilan giivenlik kamerasinin, bu binanin
yaninda veya karsisinda bulunan ve kameranin goriis agis1 igerisindeki baskasina ait bir
evi de goriintiilemesi halinde, bu evde yasayanlarin 6zel hayatina ait bir goriintiiniin de
kayitlara girmesi durumunda; fail, kameranin agisin1 bagkalarmin 6zel hayatini ihlal
etmeyecek sekilde konumlandirarak da giivenligini saglayabilecekken, olursa olsun
kastiyla hareket ederek baskalarmin 6zel hayatlarina iliskin goriintilerin kayitlara
girmesini kabullenmisse, bu durumda TCK. m.134/1°de diizenlenen Ozel Hayatin
Gizliligini 1hlal sugu olusabilecektir. Ancak bu gibi durumlarda kisilerin giivenligi veya
kamu giivenligi ile 6zel hayat arasinda bir dengenin gozetilmesi gerekir. Hangisine

istiinliik taninacag1 somut olaya gore degerlendirilmelidir.

Yine, calismamizin ikinci kisminda ayr1 bir sug olarak inceledigimiz TCK nin
134. maddesinin 2’nci fikrasinda diizenlenmis bulunan “kisilerin 6zel hayatina iliskin
gorlintii veya sesleri ifsa edilmesi” su¢u da dogrudan kastla islenebilecegi gibi, olasi
kastla da islenebilir. Ornegin; kisilerin 6zel hayatina iliskin hukuka uygun veya hukuka
aykirt olarak yaptig1 bir ses veya goriintli kaydini, bagkalarinin da goérebilecegi sekilde
izleyen kisi, dogrudan dogruya bunu ifsa etmek amaciyla yapmasa bile, bu goriintii veya

seslerin bagkalar1 tarafindan da goriilmesini veya duyulmasini goze almis ve

28 Bkz. Tezcan - Erdem - Onok, 5.469; Parlar— Hatipoglu; Sulh Ceza Davalari, s.282.
219 Bkz. Meran, s.349.
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kabullenmis oldugu i¢cin TCK. m.134/2’de diizenlenmis olan kisilerin 6zel hayatina

iliskin goriintii veya seslerin ifsas1 sugu olusacaktir.

Olas1 kast durumunda, faile verilecek ceza TCK md. 21/2 uyarinca indirilir.
Failin saiki kastin varligi bakimindan O6nem tasimaz. Sucun taksirle islenmesi de

miimkiin degildir.
V. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

1. Genel Olarak

Sugun unsurlarindan birisi de “hukuka aykirilik” unsurudur. Hukuka aykirilik
konusunda; TCK’nin 134’iincii maddesinin 1’inci fikrasinda diizenlenen, “6zel hayatin
gizliligini ihlal” sugu i¢in, Ceza Kanununda 6ngoriilmiis 6zel bir diizenleme yoktur. Bu

sebeple, genel hiikiimlere gore, hukuka aykirilik konusuna bakmak gerekir.

Hukuka aykirilik; islenen ve kanundaki tarife uygun bulunan fiile, hukuk
diizenince cevaz verilmemesi, bu fiilin mubah sayilmamasi, yalniz ceza hukuku ile
degil, biitiin hukuk diizeni ile ¢eliski ve c¢atisma halinde bulunmasi demektir.”®® Ceza
hukuku anlaminda hukuka aykirilik ise, sug¢ tipini ihlal eden hareketin sadece ceza

hukukuyla degil, tiim hukuk diizeni ile ¢eliski halinde bulunmasi demektir.?®

Bir davranisin tipe uygun oldugunun belirlenmesiyle, sug teskil eden haksizlik
da gerceklesmis olur. Yani, fiilin kanuni tanima uygun olmasi, o fiilin hukuka aykirilig
bakimindan bir karine teskil eder.?®” Bununla birlikte dzel nedenlerden dolay1 hukuka
aykirilik ve bunun sonucu olarak da tipe uygun fiilin cezalandirilmasi ortadan kalkar.
Iste bu tiir nedenlere “hukuka uygunluk nedenleri” denmektedir. Tipikligin gerceklesip
gerceklesmedigi, ceza hukukuna; tipik davranigin aynt zamanda hukuka aykir1 olup
olmadigi ise, tiim hukuk diizenine bakilarak cevaplandirilir. Hukuka uygunluk
nedenleri, hukuk diizeni tarafindan kabul edilen ve hukuka aykirilik unsurunu ortadan

kaldirarak fiili hukuka uygun hale getiren nedenlerdir.?®

%80 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.479.
281 Demirbas, s.247.

22 Koca — Uziilmez, 5.232.

283 Oztiirk — Erdem:; s.133.
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Hukuka uygunluk nedenleri, ceza normunun yasakladig bir fiilin islenmesine
izin vererek, onun hukuka aykiri olmasim onlerler.’®* Hukuka uygunluk nedenleri,
hukuk diizeninin birligi ilkesinin gere8i olarak, yazili olsun veya olmasin, hukuk
diizeninin tamami g6z Oniinde bulundurularak belirlenmelidir; sadece ceza kanunu

bakimindan degil 2%

5237 sayili TCK’de; “hukuka uygunluk nedenleri” ile “kusurlulugu ortadan
kaldiran veya azaltan nedenler”; “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran Veya Azaltan
Nedenler” baslig1 altinda hep birlikte diizenlenmistir. 765 sayili TCK ile 5237 sayili
TCK arasinda bu agidan bir fark olmadigi belirtilmis ve bu durum doktrinde
elestirilmistir. Buna gore; TCK’de kanunun hiikmii ve amirin emri, mesru savunma ve
zorunluluk hali, hakkin kullanilmasi ve ilgilinin rizas1 bashikli hukuka aykirilig1 ortadan
kaldiran sebeplerin; cebir ve siddet, korkutma ve tehdit, haksiz tahrik gibi kusurlulugu
etkileyen hallerle birlikte “Ceza Sorumlulugunu Kaldiran Veya Azaltan Nedenler”
basligr altinda diizenlenmesinin yerinde olmadigi belirtilmistir. Hukuka aykirilig
ortadan kaldiran sebepler, ceza sorumlulugun kalkmasi degil, eylemin hukuka uygun
olarak meydan gelmesi sonucunu doguran sebeplerdir. Bu sebeple, 5237 sayili yasada,
kusurlulugu etkileyen hallerin ayr1 bir baslik altinda diizenlenmesi gerektigi

286 287
savunulmusgtur.?%/ 28

Ayrica; hukuka aykiriligi ortadan kaldiran nedenler, eylemin dis diinyaya
hukuka uygun olarak yansimasina neden olduklarindan, ceza sorumlulugu da soz
konusu olmayacaktir. O halde olmayan bir olgunun kalkmasindan veya azalmasindan

i . 2
s6z edilemez.?®®

Kanaatimce, bu elestiriler yerinde elestirilerdir. Cilinkii hukuka
aykiriligi ortada kaldiran nedenlerle, kusurlulugu ortadan kaldiran veya azaltan

nedenler, sonu¢lar1 bakimindan birbirilerinden farkli kurumlardir.

84 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.479.

%5 Bkz. Koca — Uziilmez, $.232; Ozgene, Gazi Serhi, 5.243.

%6 Centel - Zafer - Cakmut, 5.267.

%7 Diizenlemenin nigin bu sekilde yapildigma iliskin agiklama igin; bkz. Artuk — Gokcen —
Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.481 vd., Ozgenc, Gazi Serhi, s.243 vd.

88 Tiirk Ceza Kanunu Tasarisi Hakkinda Galatasaray Universitesinin Goriisi, s.126.

86



Hukuka uygunluk nedeninin varligi halinde, tipe uygun hareketin hukuka
aykiriligr ortadan kalkar.?®® Bu itibarla, boyle bir fiile ne ceza hukukunun ne de bagka
bir hukuk dalinin yaptinm baglamasi mimkiin degildir. Sayet bir yaptirima
baglanmissa, o neden bir hukuka uygunluk nedeni degildir. Hukuka uygunluk
sebeplerinin dogurdugu bu sonuglar, onun ceza sorumlulugunu kaldiran veya azaltan
diger sebeplerden de ayrimini ortaya koyar. Keza sahsi cezasizlik sebepleri, cezayi
kaldiran sahsi sebepler, objektif cezalandirilabilme sartlar1 ve kovusturma sartlar fiilin
hukuka aykiriligi iizerinde herhangi bir etkiye sahip degildirler. Bu sebeple, failin
cezalandirilmamasina ragmen, islenen fiil haksizlik niteligini korur. Dolayisiyla, ceza
hukukunun ve diger hukuk dallarinin boyle bir fiile baska yaptirimlar 6ngérmesi

290

miimkiindiir.”™ Hukuka uygunluk nedenleri fail agisindan yalnizca cezaya degil, ayni

zamanda giivenlik tedbirine hiikmedilmesini de engeller.291

Hukuka uygunluk nedeninin kasten yaratilmasi halinde fail bu hukuka
uygunluk sebebinden yararlanamaz. Ornegin karsisindakini tahrik ederek saldirmasini

saglayan kisi daha sonra mesru miidafaa durumunda kaldigindan s6z edemez.”%?

Yine, hukuka uygunluk icerisinde hareket eden kisiye karsi hukuka uygunluk
nedeninden yararlanilamaz.?*® Ornegin, mesru miidafaa halinde kendisini savunan
kisiye karsi, diger taraf kendisini savundugundan bahisle ona kars1 mesru miidafaadan

faydalanamaz.

Hukuka uygunluk nedenleri hukuk diizeninin tamami ve her hukuk dali
bakimindan etkili oldugu i¢in, hukuka uygunluk nedenlerinin bir derecelendirmeye tabi

tutulmas1 miimkiin degildir. Her hukuka uygunluk nedeni ayn1 etki ve neticeyr meydan

getirir.294 Bir baska ifadeyle, bir davranis ya hukuka uygun ya da ayk1r1d1r.295

289 Demirbas, s.254.

20 Koca — Uziilmez, 5.236.

21Oztiirk — Erdem; s.133.

22 (zbek - Bacaksiz - Dogan, s.144.

23 Yzbek - Bacaksiz - Dogan, s.145.

2% Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.485.
2% Koca — Uziilmez, 5.234.
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Bir olayda birden fazla hukuka uygunluk nedeni birbirinden bagimsiz veya
birbirinin yaninda uygulanacak sekilde birlesebilir. Bunlarin hepsi g6z Oniinde

bulundurulur.?®®

TCK’de su¢ tanimlanirken hukuka aykiriliga ozellikle isaret edilmis ise
(hukuka 6zel aykirilik); bu, sucun ancak 6zel kastla islenebilecegi anlamina gelir.297 Bu
suclarda, hakimin kararinda agikca bu hukuka aykiriliga iliskin bir degerlendirme
yapmasi gerekir. Yani sadece tipe uygun olmasi, artitk hukuka aykir1 olduguna Kkarine
teskil etmeyecektir. Hukuka aykirilik ayrica tespit edilmelidir.”® Cezalarm artirlmasi
maksadiyla 16.03.2011 tarihinde TBMM’ye bir yasa tasarist sunulmus; ancak 12
Haziran 2011 segimleri sebebiyle meclisin ¢alismalarini durdurmasi iizerine s6z konusu
tasarmin yasalagsmasi miimkiin olamamistir. Bu tasariya gore 134’ilincii maddenin ikinci
fikrasina “gdriintli veya sesleri” ibaresinden sonra gelmek tizere “hukuka aykir1 olarak”
ibaresinin eklenmesi ongoriilmiistiir. Bu diizenleme ile “ifsa”nin ancak hukuka aykir

olmasi halinde cezalandirilacagi konusuna agiklik getirilmek istenmistir.

Olayda bir hukuka uygunluk sebebinin bulundugu belirlenmis ise fiil bastan
itibaren hukuka uygun oldugu ve sug teskil etmedigi i¢in kamu davasi agilmamali
(CMK m.172), dava a¢ilmig, hukuka uygunluk sebebinin bulundugu mahkeme

asamasinda anlasilmis ise “beraat” karar1 (CMK m.223/2) verilmelidir.?*°

Hukuka uygunluk sebeplerinin kesin bir sayis1 (numerus clausus’u) yoktur. Bu
nedenle hukuka uygunluk sebepleri ceza kanununda veya diger kanunlarda yazili
olanlarla sirli degildidir. Orf ve adet hukukundan da kaynaklanabilirler.*® Hukuka
uygunluk sebepleri, toplumsal hayat ile ilgili ve onu izleyen bir yapiya sahiptir. Sosyal
degerlerin degismesi, yeni hukuka uygunluk sebeplerinin ortaya ¢ikmasina sebep
olabilir. O halde, biitiin hukuka uygunluk sebeplerinin dnceden tespit edilmesi miimkiin

degildir.

2% Demirbas, 5.255; Koca — Uziilmez, 5.237; Ozbek - Bacaksiz - Dogan, 5.145.

27 Ozgene, Gazi Serhi, 5.242; Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.483.
2% Demirbas, s.252.

29 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.484.

30 Koca — Uziilmez, 5.237.
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Yukarida da belirttigimiz {lizere; 5237 sayili TCK’de “ceza sorumlulugunu
kaldiran veya azaltan nedenler” bashigi altinda “hukuka uygunluk sebepleri” ile “kusur
yetenegini etkileyen veya ortadan kaldiran” sebepler birlikte diizenlemistir. Bunlardan
hangisinin hukuka uygunluk sebebi, hangisinin kusur yetenegini etkileyen veya ortadan
kaldiran sebep oldugunu tespit etmek gerekir. S6z konusu baglik altinda diizenlenen
maddelerin gerekgelerinden ve 6zellikle de 5271 sayili CMK. nin 223’{incii maddesinde
bu sebeplerin hukuki nitelikleri belirtilmistir. Buna gore; TCK’de yer alan hukuka
uygunluk nedenleri; kanunun hiikmiinii yerine getirme (m. 24/1), mesru savunma (m.
25/1), hakkin kullanilmast (m. 26/1) ve ilgilinin rizast (m. 26/2) olmak iizere dort

tanedir 301/302

Kusurlulugu kaldiran veya azaltan sebepler, yukarida ifade ettigimiz gerekceler
sebebiyle, ¢alismamizin ileriki boliimlerinde ayri bir basglik altinda incelenecektir.
Asagida, TCK’de diizenlenmis olan; “kanunun hiikmiinii yerine getirme” (TCK.
m.24/1), “mesru savunma” (TCK. m.25), “hakkin kullanilmas1” (TCK. m.26/1) ve

“ilgilinin rizas1” (TCK. m.26/2) hukuka uygunluk nedenleri ayr1 ayr1 incelenecektir.

2. Hukuka Uygunluk Nedenleri
A. Kanunun Hiikmiinii Yerine Getirme

a. Genel Olarak

TCK’nin 24. maddesinde®® “kanunun hitkmiinii yerine getirme” ile “yetkili
merciin (amirin) emrini yerine getirme” birlikte diizenlenmistir. Ancak biz “yetkili
merciin (amirin) emrini yerine getirme” basgligini ileride “Kusurlulugu Kaldiran veya
Azaltan Sebepler” baghigi altinda inceleyecegiz. Burada sadece * kanunun hiikmiinii

yerine getirme” ele alinacaktir. TCK’nin 24’{incli maddesinin 1’inci fikrasi; “kanunun

%% Koca — Uziilmez, $.238.

%02 Doktrinde, bir kisim yazarlar alti adet hukuka uygunluk nedeni saymuslardir. “Amirin
emrini yerine getirme” ve “zorunluluk halini” de hukuka uygunluk nedeni saymuglardir. (Bkz. Centel -
Zafer - Cakmut, s.300; Bakici, Sedat, 5237 sayili yasa kapsaminda ceza hukuku genel hiikiimleri,
2.baski, Ankara, 2008, s.543).

%03 5237 sayili TCK m. 24; “(1) Kanunun hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez. (2)
Yetkili bir merciden verilip, yerine getirilmesi gorev geregi zorunlu olan bir emri uygulayan sorumlu
olmaz. (3) Konusu sug teskil eden emir hi¢bir surette yerine getirilemez. Aksi takdirde yerine getiren ile
emri veren sorumlu olur. (4) Emrin, hukuka uygunlugunun denetlenmesinin kanun tarafindan
engellendigi héllerde, yerine getirilmesinden emri veren sorumlu olur” seklinde diizenlenmistir.
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hiikmiinii yerine getiren kimseye ceza verilmez” seklinde diizenlenmistir. Bu hukuka
uygunluk sebebi, 765 sayili TCK’nin 49/1’inci®® maddesi ile aym sekilde

diizenlenmistir, sadece dili sadelestirilmistir.

Kanun sozciigiinii hukuk kurali seklinde, genis anlamda ele almak gerekir.305
Kanun, kanun hiikmiinde kararname, tiiziik, yonetmelik gibi tiim hukuk kurallari
“kanun” terimi i¢cinde degerlendirilmelidir.®®® TCK m.24/1°de hak veya yetkiden degil
bir kanun hiikmiinden s6z edilmistir. Bir kanun hiikmiiyle, baska hususlarin yaninda bir
yetki veya hak diizenlenmis olabilir. Bu sekliyle kanun hiikmiinii icra ¢ok genis anlami
olan bir kavramdir. Kisiye, herhangi bir konuda hak veya yetki veren bir kanun
hiikmiiniin usuliine uygun tarzda icra edilmesi durumunda, hukuka aykirilik s6z konusu

307

olmaz.”™" Kanunla diizenlenmis bulunan bir yetkiyi veya hakki, hukuka uygun olarak

kullanan bir kimsenin cezalandirilmasi dﬁsﬁnﬁlemez.308

TCK madde 24/1’de, diger hukuka uygunluk nedenlerinin yaninda kanun
hiikmiiniin yerine getirilmesinden ayrica bahsedilmesi, dar anlamda, yani kanunla
verilen bir gorevin yerine getirilmesi, bir yetkinin kullanilmasi anlaminda bir kanun
hiikmiiniin yerine getirilmesinin s6z konusu oldugunu ortaya koymaktadir. Bununla
anlatilmak istenen, kanunun belirli statiide olan kisilere gorevleri ile ilgili ve
gorevlerinin  verdigi yetki st iginde yaptiklar1 hareketlerin hukuka aykir
olmayacagini belirtmektir. Bu haliyle kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi, bir yetkinin
kullanilmas1 bi¢ciminde ortaya ¢ikmakta ve bu yoniiyle TCK madde 26/1°de diizenlenen
hakkin kullanilmasindan ayrilmaktadir. Ayrica, gorevin verdigi bu yetki, asagida

incelenecek olan diger hukuka uygunluk nedenleri ile i¢ ice bulunabilmektedir. 309

Burada esas olarak gorevi yerine getirme diizenlenmistir. Cilinkii kanun

hiikmiinii yerine getiren kimse gercekte gorevini ifa etmektedir. Bu gorev kaynagim

304765 sayili TCK ’nin 49 uncu maddesinin 1 inci fikrasinda kanunun hiikmiinii yerine getirme

hukuka uygunluk sebebi; “kanunun bir hiikmiinii veya salahiyettar bir merciden verilip infazi vazifeten
zaruri olan bir emri icra suretiyle... islenilen fiillerden dolayr faile ceza verilemez” seklinde
diizenlenmistir.
305 Demirbas, s.260.
306 Bakicl, Sedat, 5.543.
%7 Erem, Faruk — Damsman, Ahmet — Artuk, Mehmet Emin; Ceza Hukuku Genel
Hiikiimler, 14. Baski, Ankara 1997
%% Oztiirk — Erdem; s.135.
399 Oztiirk — Erdem; s.135 vd.
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dogrudan dogruya kanundan aliyorsa kanun hiikmiinii yerine getirmeden, eger gorevli

ve yetkili amirin hukuka uygun emrinin yerine getirilmesi s6z konusu ise amirin emrini

ifadan bahsedilir.>*

Kanunun belli kisilere tanidig1 hak ve yetkileri sadece bu kisilerin kullanmasi
hukuka aykiriligr ortadan kaldiran neden olur, diger kisilerin kullanmasi sug¢ teskil

eder.!

“Kanun” terimi esas itibariyle Tirk kanunlarimi ifade etmektedir. Ancak
doktrinde, yabanci kanunlarin Tiirkiye’de uygulanmasina miisaade edildigi hallerde
(Ornegin, TCK. m. 19) “yabanci kanun hiikmiine riayet”in hukuka uygunluk nedeni

s 12/31
olarak nazara alinmasi gerektigi savunulmustur.® R13

Kanunun hiikmiiniin yerine getirilmesinde, kanunun ¢izdigi sinirin asilmamasi
gerekir. Aksi takdirde hukuka aykirilik yeniden ortaya ¢ikar ve faile sartlart mevcutsa

sinirin astlmasina iliskin TCK. m. 27/1 dogrultusunda ceza verilir."

Kanun hiikmiintin yerine getirilmesi denilince akla ilk olarak, Ceza
Muhakemeleri Kanununda yer alan ve 0Ozel hayatin gizliligine miidahale eden
diizenlemeler gelmektedir. Bu bakimdan bu diizenlemelere ayr1 bir baglik altinda kisaca

deginmekte yarar vardir.

b. Ceza Muhakemesi Kanunu’nda Yer Alan Ve Ozel Hayatin Gizliligine
Miidahale Teskil Eden Diizenlemeler

CMK.’de yer alan beden muayenesi, viicuttan 6rnek alinmasi (CMK. m. 75
vd.), fizik kimligin tespiti (CMK. m. 81), adli arama, elkoyma (CMK. m. 116 vd.),
iletisimin tespiti, dinlenmesi, kayda alinmast (CMK. m. 135 vd.) ve teknik araclarla
izlemeye (CMK. m.140) iliskin diizenlemeler esas olarak kisilerin 6zel hayatinin
gizliligini ihlal eden eylemlerdir. Ancak, kanunda diizenlenen bu fiillerin usuliine uygun

olarak yapilmasi, yukarida belirttigimiz gibi normal sartlarda hukuka aykir1 olacak bu

%19 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hitkiimler, s5.486 vd.
#11 Centel - Zafer - Cakmut, 5.301.

%12 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.488.
313 Aksi goriis i¢in bkz. Ozbek - Bacaksiz - Dogan, 5.147.

314 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.489.
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hareketleri hukuka uygun hale getirir. Ancak CMK.’de yer alan bu diizenlemeler
kisilerin 6zel hayatin1 dogrudan etkileyen eylemler oldugu i¢in kanunda ¢ok siki sartlara

tabi tutulmustur. Bu diizenlemelere ana hatlariyla deginmekte yarar vardir.

Sanik ve diger kisilerle ilgili beden muayenesi ve viicuttan 6rnek alinmasi
CMK. m. 75 ve devaminda diizenlenmistir. Buna gore; bir suca iliskin delil elde etmek
amaciyla silipheli, sanik veya magdurun viicudu iizerinde i¢ beden muayenesi
yapilabilmesine ya da viicuttan kan veya benzeri biyolojik &rneklerle sag, tiikiirtik,
tirnak gibi 6rnekler alinabilmesine; Cumhuriyet savcisi veya magdurun istemiyle ya da
re'sen hakim veya mahkeme, gecikmesinde sakinca bulunan hallerde®® Cumhuriyet
savcist tarafindan karar verilebilir. Cumhuriyet savcisinin karari, yirmidort saat iginde
hakim veya mahkemenin onayina sunulur. Hakim veya mahkeme, yirmidort saat i¢inde
kararin1 verir. Onaylanmayan kararlar hiikiimstiz kalir ve elde edilen deliller
kullanilamaz (CMK. m. 75/1 ve 76/1). Magdurun rizasinin varligi halinde, bu islemlerin
yapilabilmesi i¢in birinci fikra hilkmiine gére karar alinmasina gerek yoktur (CMK.

m.76/2).

Buna gore; kisinin viicut yiizeyinde bulunan silah atig artigi gibi biyolojik
olmayan Ornekler, elbiseleri ve diger esyalar1 iizerinde bulunan Ornekler ile viicut
yiizeyinden bagkasina ait oldugu agikca belli olan kil, tiiy, lif gibi 6rnekler olay yeri

inceleme uzmanlari tarafindan alinabilir.*

Bu miidahalelerin, kisilerin sagligina zarar verme tehlikesinin bulunmamasi

gerekir (CMK. m.75/2; 76/1).

Stipheli veya sanigin lizerinde i¢ beden muayenesi yapilmasi veya kisiden kan
veya benzeri biyolojik orneklerle sag, tiikiiriik, tirnak gibi 6rnekler alinmasi iist sinirt iki
yildan daha az hapis cezasini gerektiren suglarda uygulanabilecek bir tedbirdir (CMK.
m.75/5).

315 Gecikmesinde sakinca bulunan hal, bu tedbirler acisindan; derhal islem yapilmadig
takdirde sugun iz, eser, emare ve delillerinin kaybolmasi veya siiphelinin kagmasi veya kimliginin
saptanamamasi ihtimalinin ortaya ¢ikmasi hali olarak tammlanmigtir. (Ceza Muhakemesinde Beden
Muayenesi, Genetik incelemeler Ve Fizik Kimligin Tespiti Hakkinda Yonetmelik, m.3/7).

%16 Ceza Muhakemesinde Beden Muayenesi, Genetik incelemeler Ve Fizik Kimligin Tespiti
Hakkinda Yonetmelik m.23.
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Kadmin muayenesi, istemi halinde ve olanaklar elverdiginde bir kadin hekim
tarafindan yapilir (CMK. m.77).

CMK. m.75 ve m.76 uyarinca alinan Ornekler {izerinde yapilan inceleme
sonuglari, kisisel veri niteligindedir ve baska bir amagla kullanilamaz. Bu bilgiler,
dosya igerigini Ogrenme yetkisine sahip bulunan kisiler tarafindan bir baskasina
verilemez (CMK. m.80/1). Ayrica bu bilgiler, kovusturmaya yer olmadigi kararina itiraz
siiresinin dolmasi, itirazin reddi, beraat veya ceza verilmesine yer olmadigi karari
verilip kesinlesmesi hallerinde Cumhuriyet savcisinin huzurunda derhal yok edilir ve bu

husus dosyasinda muhafaza edilmek {izere tutanaga gegirilir (CMK. m.80/2).

Yine, siipheli veya samigin, kimliginin teshisi ig¢in gerekli olmasi halinde,
Cumbhuriyet savcisinin emriyle fotografi, beden Olgiileri, parmak ve avug ig¢i izi,
bedeninde yer almis olup teshisini kolaylastiracak diger Ozellikleri ile sesi ve
gorlintlileri kayda alinarak, sorusturma ve kovusturma islemlerine iliskin dosyaya
konulur. Ancak bu sekilde fizik kimligin tespit edilebilmesi igin, iist sinirt iki y1l veya
daha fazla hapis cezasini gerektiren bir sugun varligr gereklidir (CMK. m.81/1). Soz
konusu kayitlar, kovusturmaya yer olmadigi kararina itiraz siiresinin dolmasi, itirazin
reddi, beraat veya ceza verilmesine yer olmadigi karari verilip kesinlesmesi hallerinde

Cumhuriyet savcisinin huzurunda derhal yok edilir ve bu husus tutanaga gecirilir
(CMK. m.81/2).

Insan haklarmin en &nemlilerinden birisini olusturan 6zel hayatin
dokunulmazlig: ile ¢ok ilgili usul islemleri olan arama ve elkoyma tedbirleri CMK. nin

116 ve devami maddelerinde diizenlenmistir.*’

Bu tedbirler, anayasal gilivence altinda
bulunan konut dokunulmazligina, 6zel hayatin gizliligine, kisi 6zgiirligiine ve viicut
biitiinliigline miidahale olusturan koruma tedbirleridir. Bu nedenle aramanin kosullari
Anayasa’da gosterilmistir. Anayasanin aramaya iligkin bu hiikiimleri, sadece adli
aramalar1 diizenleyen kurallar icin degil, ayn1 zamanda 6nleme aramalarini diizenleyen

kurallar i¢in de iist norm niteligindedir.'® Kural olarak arama ve elkoyma tedbirleri,

37 Sahin, Cumhur, Ceza Muhakemesi Kanunu Gazi Serhi, Ankara, 20(}5, s.331.
318 Centel, Nur — Zafer, Hamide, Ceza Muhakemesi Hukuku, 4. Bas, Istanbul, s.335.
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hakim kararina baglidir; ancak gecikmesinde sakinca bulunan hallerde®*® Cumhuriyet
savcisinin  yazili emriyle de yapilabilir. Arama ve elkoyma; kolluk gorevlileri
tarafindan, Cumhuriyet savcisina ulagilamadigi hallerde kolluk amirinin yazili emriyle
de yapilabilir. Ancak, konutta, isyerinde ve kamuya acik olmayan kapali alanlarda
arama, sadece hakim karariyla veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet
savcisinin yazili emri ile yapilabilir. Kolluk amirinin yazili emri ile yapilan aramanin

sonuglari ilgili Cumhuriyet Bagsavciligina derhal bildirilir (CMK. m.119/1; 127/1).

Arama karar veya emrinde; aramanin nedenini olusturan fiil, aranilacak kisi,
aramanin yapilacagi yerin adresi ya da esya ile son olarak karar veya emrin gecerli

olacag1 zaman siiresi agikca gosterilir (CMK. m.119/2).

Hakim karari olmaksizin yapilan “elkoyma” islemi, yirmidort saat ig¢inde
gorevli hakimin onayina sunulur. Hakim, kararini elkoymadan itibaren kirksekiz saat

icinde agiklar; aksi halde elkoyma kendiliginden kalkar (CMK. m.127/3).

Elkoyma, ceza muhakemesinde delil olabilecek ya da ileride miisadere
edilebilecek esya iizerinde zilyedin tasarruf yetkisinin kaldirilmasi demektir.??
Elkoyma islemi sayet bir arama isleminin sonucu olarak gerceklesiyorsa, bu durumda
ayrica bir elkoyma kararina veya emrine ihtiya¢c bulunmayacak, arama karar1 veya emri,
ayni zamanda elkoymay1 da kapsayacaktir. Ancak, herhangi bir arama isleminin sonucu
olmaksizin, drnegin agikta bulunan bir seye elkoymada oldugu gibi, elkoyma tedbirinin
dogrudan uygulanacagi durumlarda bir karara veya yazili emre ihtiyag

bulunmamaktadir.?

CMK.de yer alan adli arama yaninda bir de, kamu diizenini ve kamu
giivenligini korumak icin polis veya jandarma tarafindan yerine getirilen idari islem

seklideki “nleme aramasi” vardir.>? Onleme aramasmin mahiyeti, nerelerde

39 Gecikmesinde sakinca bulunan hal; adli aramalar bakimindan; derhal islem yapilmadig:
takdirde sugun iz, eser, emare ve delillerinin kaybolmas1 veya siiphelinin kagmasi veya kimliginin tespit
edilememesi ihtimalinin ortaya ¢ikmasi ve gerektiginde hadkimden karar almak i¢in vakit bulunmamasi
hali olarak ifade edilmistir. (Adli Ve Onleme Aramalar1 Y6netmeligi m.4/6-a)

%20 Centel — Zafer, Ceza Muhakemesi Hukuku, s.344.

! Sahin, Cumhur, 5.339.

%2 Malko¢ ismail — Yiiksektepe Mert; Ac¢iklamalar Ve Yorumlarla 5271 Sayili Yeni Ceza

Muhakemesi Kanunu, Cilt 1, Ankara, 2008, 5.525.
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yapilabilecegi, arama talep yazisinda bulunmasi gerekenler, arama kararinda nelerin
bulunmasi gerektigi, arama karar1 gerckmeyen durumlar, hangi zaman dilimlerinde
arama yapilabilecegi gibi her tiirli husus Adli Arama Ve Onleme Aramalar
Yonetmeliginde ayrintili bir sekilde gosterilmistir. Kollugun bu konudaki gorevleri ise

kendi kanunlarinda gosterilmistir.

[letisimin tespiti, dinlenmesi ve kayda alinmasi tedbirleri de, dogrudan kisinin
0zel hayatina miidahale teskil ettiginden kanun koyucu tarafindan ¢ok siki sartlara tabi
tutulmustur. Buna gore; siipheli veya sanigin telekomiinikasyon yoluyla iletisimi tespit
edilebilmesi,  dinlenebilmesi, kayda alinabilmesi ve sinyal bilgilerinin
degerlendirilebilmesi icin Oncelikle, su¢ islendigine dair kuvvetli siiphe sebeplerinin
varhigi ve bagka suretle delil elde etme imkaninin bulunmamasi gerekir (CMK.

m.135/1).

Maddedeki en 6nemli nokta, bir su¢ dolayisiyla yapilan sorusturmada baska
surette failin belirlenememesi veya delil elde etme imkaninin bulunmamas: halinde,
maddenin uygulanmasinin miimkiin olmasidir. Madde bu niteligiyle, yedek bir
normdur. Delillere ve saniklara baska yol ve yontemlerle ulasilabildiginde, bu madde
uygulanamaz. Doktrinde, somut bir olayda yapilan yargilamada, baska yol ve
yontemlerle, ayni sonuglara ulasildigit ortaya konuldugunda, 135’inci madde
uygulanarak elde edilen sonuglarin hukuken gegersiz olacagi, hukuka aykiri delil olarak

kabul edilmesi gerektigi savunulmustur.®?

Bu kararlar hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde Cumhuriyet
savcisinin karartyla alinabilir. Cumhuriyet savcist kararini derhal hdkimin onayina sunar
ve hakim, kararin1 en ge¢ yirmi dort saat iginde verir. Siirenin dolmas: veya hakim
tarafindan aksine karar verilmesi halinde tedbir Cumhuriyet savcisi tarafindan derhal
kaldirthir (CMK. m.135/1). Burada dikkat edilmesi gereken bir husus; elkoyma ve
teknik araclarla izlemeye iliskin emirler yirmidort saat iginde; iletisimin tespiti,
dinlenmesi ve kayda alinmasina iliskin emirler ise, derhal hakim onayina sunulmak

zorundadir.

323 vurtcan, Erdener, Ceza Yargilamas1 Hukuku, 12.Bast, Istanbul, 2007, s.373.
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Dinleme, kayda alma ve sinyal bilgilerinin degerlendirilmesi tedbirleri, ancak
CMK.’de smirll sayida sayilan suclarla ilgili olarak uygulanabilir.®** CMK. madde
135/6’da “dinleme, kayda alma ve sinyal bilgilerinin degerlendirilmesine iligkin”
yetkinin ancak tek tek sayilmak suretiyle gosterilen suclar bakimimdan uygulanacagi
Ongoriilmiis; buna karsilik iletisimin “tespiti” bakimindan boyle bir sinirlamaya yer

Verilmemistir.325

CMK .’ nin 135 ve devami maddelerinde belirlenen esas ve usuller disinda hig
kimse, bir baskasinin telekomiinikasyon yoluyla iletisimini dinleyemez ve kayda
alamaz. Anilan hiilkmiin muhatab1 yalnizca kovusturma organlart degil, ayn1 zamanda
ozel kigilerdir. Nitekim TCK.nin 132°nci maddesinde, hukuka aykir1 yollarla

haberlesme gizliliginin ihlal edilmesi su¢ olarak diizenlenmis bulunmaktadir.3?®

CMK.’nin 135 inci maddesine gore verilen kararin uygulanmasi sirasinda
siipheli hakkinda kovusturmaya yer olmadigina dair karar verilmesi ya da 135’inci

maddenin birinci fikrasina gére hakim onayinin alinamamasi halinde, bunun

%24 CMK.’nin 135. maddesinin 6. fikrasinda bu suglar su sekilde belirtilmistir; “Bu Madde
kapsaminda dinleme, kayda alma ve sinyal bilgilerinin degerlendirilmesine iligkin hiikiimler ancak
asagida sayilan suglarla ilgili olarak uygulanabilir:

a) Tiirk Ceza Kanununda yer alan,

1. Gogmen kagak¢iligi ve insan ticareti (Madde 79, 80),

2. Kasten éldiirme (Madde 81, 82, 83),

3. Iskence (Madde 94, 95),

4. Cinsel saldwr1 (birinci fikra hari¢, Madde 102),

5. Cocuklarin cinsel istismart (Madde 103),

6. Uyusturucu veya uyarici Madde imal ve ticareti (Madde 188),

7. Parada sahtecilik (Madde 197),

8. Sug islemek amaciyla érgiit kurma (iki, yedi ve sekizinci fikralar hari¢, Madde 220),

9. (Ek alt bend: 25/05/2005-5353 S.K./17.mad) *1* Fuhus (Madde 227, fikra 3),

10. Ihaleye fesat karistirma (Madde 235),

11. Riigvet (Madde 252),

12. Sugtan kaynaklanan malvarligi degerlerini aklama (Madde 282),

13. Silahli orgiit (Madde 314) veya bu orgiitlere silah saglama (Madde 315),

14. Devlet Swrlarina Karsi Suglar ve Casusluk (Madde 328, 329, 330, 331, 333, 334, 335, 336, 337)
sucglari.

b) Atesli Silahlar ve Bigaklar ile Diger Aletler Hakkinda Kanunda tamimlanan silah kagak¢ilig
(Madde 12) sug¢lart.

¢) (Ek bend: 25/05/2005-5353 S.K./17.mad) Bankalar Kanununun 22 nci Maddesinin (3) ve (4)
numarali fikralarinda tamimlanan zimmet sugu, *1*

d) Kagak¢ilikla Miicadele Kanununda tanimlanan ve hapis cezasini gerektiren suglar.

e) Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimt Koruma Kanununun 68 ve 74 iincii Maddelerinde tanimlanan
suclar”.

%25 (Oztiirk, Bahri — Erdem, Mustafa Ruhan, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 11.

Baski, Ankara, 2007, 5.631.
328 Oztiirk — Erdem, Uygulamali Ceza Muhakemesi Hukuku, 5.637.
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uygulanmasina Cumhuriyet savcisi tarafindan derhal son verilir. Bu durumda, yapilan
tespit veya dinlemeye iligskin kayitlar Cumhuriyet savcisinin denetimi altinda en geg¢ on
giin i¢inde yok edilerek, durum bir tutanakla tespit edilir (CMK. m.137/3). Tespit ve
dinlemeye iliskin kayitlarin yok edilmesi halinde sorusturma evresinin bitiminden
itibaren, en ge¢ onbes giin icinde, Cumhuriyet Bagsavciligl, tedbirin nedeni, kapsami,

siiresi ve sonucu hakkinda ilgilisine yazil1 olarak bilgi verir (CMK. m.137/4).

Deginilmesi gereken onemli bir husus da iletisimin denetlenmesi sirasinda
tesadiifen elde edilen delillerdir. Telekomiinikasyon yoluyla yapilan iletisimin
denetlenmesi sirasinda, yapilmakta olan sorusturma veya kovusturmayla ilgisi olmayan
ve ancak, 135 inci maddenin altinci fikrasinda sayilan katalog suglardan birinin
islendigi siiphesini uyandirabilecek bir delil elde edilirse; bu delil muhafaza altina alinir

ve durum Cumbhuriyet Saveiligina derhal bildirilir (CMK. m.138/2).

Bu konuda Yargitay Ceza Genel Kurulu; gorevde yetkiyi kotiiye kullanmak
sucundan dolay1 Yargitay 4. Ceza Dairesinin ilk derece mahkemesi olarak baktigi bir
davanin temyiz incelemesinde verdigi kararda, telefon dinlemesi sirasinda tesadiifen
elde edilen kanmitlarin dikkate alinabilmesi ic¢in, sz konusu sucun da 135. maddede
sayilan katalog suglardan birisine uygun olmasi gerektigini belirtmistir. Bu halde,
durumun derhal Cumhuriyet savcisina bildirilerek bu kanitin degerlendirilebilecegini ve
yasa dis1 elde edilmis kanit olarak kabul edilemeyecegini belirtmistir. Dava konusu
olayda da tesadiifen elde edilen telefon konusma tutanagimin gorevde yetkiyi kotiiye
kullanma sugu ile ilgili oldugunu, bu sucun da 135. maddede sayilan katalog suglar
arasinda olmadigini, bu nedenle dosyada yer alan telefon goriigme tutanaginin yasa disi
elde edilen kanit niteliginde oldugunu kabul etmis, isnat olunan sugu siibuta erdirecek
baskaca kanit bulunmadig1 i¢in de sanigin beraatina iliskin hiikmiin isabetli olduguna

karar Vermistir.327

Ancak, ¢ogunluk goriisiine katilmayan muhalif tiye A.S. Ertosun; “Dava
konusu olayda, siipheli Hakki Siiha Sen icin usuliine uygun sekilde dinleme karar
alimmistir. Adr gecen bu siiphelinin telefonundan baska birisinin konusmas: sirasinda

vapilan tespitler, konusan ve karsidaki kigi yoniinden yasak delil niteliginde olmayp,

%27 CGK 2006/4.MD-122 Esas No., 2006/162 Karar No. (UYAP Mevzuat)
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tesadiifen elde edilen delil niteligindedir (CMK.nun 138/2. maddesi). Iletisimin
denetlenmesi sirasinda, yapilmakta olan sorusturma ile ilgisi olmayan ve CMK.nun
135/6. maddesinde sayilan (katalog) suglar disinda kalan bir sugla ilgili kayit
alimmistir. Elde edilen bilgiler, ihbar kabul edilerek sorusturma yapilabilecek ve delil
baslangici olarak kullanilabilecektir. Zira hakim karart ile kiginin 6zel alanina
girildiginden, haksiz ve keyfi degil, yasaya uygun bir miidahale séz konusudur. Yasanin
bu diizenlemesi karsisinda, dinlenmesine karar verilen kisilerle simirli delil elde
edilebilecegi ve kullanilabilecegi diisiincesi kabul edilemez. Bir hakim tarafindan karar
verildigi icin dinleme tamamen yasaldir. Resmi olarak kendisi dinlenmeyen bir kisinin
soyledikleri, hatta bir su¢ itirafi kullamlabilir. Onemli olan kanit arastirmasindaki
dogruluktur ve bunlarin kétiive kullamilmamasidir... AIHM'si, her olayin kendi icinde
degerlendirilmesi gerektigini, mahkemelerin hukuka aykirt delillerin uygulamada
kullanilamayacagina  karar veremeyecegini kabul etmektedir (Schenk/Isvigre ve
Khan/Birlesik Krallik davalary). CMK.nun 217. maddesi "Hakim, kararimi ancak
durusmaya getirilmis ve huzurunda tartisimig delillere dayandirabiliv. Bu deliller
hdkimin vicdani kanaatiyle serbestce takdir edilir. Yiiklenen su¢ hukuka wygun bir
sekilde elde edilmis her tiirlii delille ispat edilebilir." hiikmiinii icermektedir. CMK,
gergege ulasmak bakimindan delillerin serbestligi ilkesini benimsemis, sucun varligi ve
sanigin sorumlulugunun, kanunun ayrica hiikiim koydugu haller disinda her tiirlii delille
saptanabilecegini kabul etmistir. Bu durum Tiirkive Cumhuriyeti Anayasasinin 36 ve
AIHS'nin 6. maddelerinde  diizenlenen adil ~ yargilama  hakkina — aykirilik
olusturmamaktadir” diyerek tesadiifen elde edilen delillerin 135. maddede yer alan

katalog suclar i¢inde yer almasa da yasal delil olabilecegini savunmustur.

Yine muhalif iiye O. Kogak; “AHIM'si mahkemelerin hukuka aykir1 delillerin
vargilamada kullaniimayacagina karar veremeyecegini, her olayin kendi icinde
degerlendirilebilecegine isaret etmektedir. Khan davasi/Ingiltere kararinda sanik tek
delil olan ses kaydinin hukuka aykiri oldugunu ileri siirmesine ragmen sozlesmesinin
6.maddesinin ihlali olarak goriilmeyip yargilamanin adil olduguna karar vermistir.
CMUK'da hukuka aykirt sekilde elde edilen deliller hiikme esas alinmaz diyorsa da
Anayasa'min  90/son fikrasinda '"usuliine gore yiiriirliige konulmus milletlerarasi

anlasmalar kanun hiikmiindedir. Bunlar hakkinda Anayasaya aykirilik iddiasiyla
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Anayasa mahkemesine bagvurulamaz. Usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak ve
ozgtirliiklere iliskin milletlerarasi andlasmalarla kanunlarin aym konuda farkh
hiikiimler icermesi nedeniyle c¢ikabilecek uyusmazliklarda milletlerarasi andlasma
hiikiimleri esas alimir" denmektedir. Bu hiikmii dikkate aldigimizda AHIM kararina
uyma zorunlulugumuz vardir. Uluslararasi uygulamalardan da birkag o6rnek vermek
gerekirse; Amerika, LEON davasinda aranan uyusturucunun arama izni verilen yerin
disinda bulunmast halinde yargilamada delil olarak kullanilabilecegini kabul etmigtir.
Mahkemeye gore polis uyusturucunun elde edildigi yere iliskin arama izni istemis
olsaydi, mahkeme bu izni verecekti. O halde uyusturucunun bulundugu yer arama izni
kapsamindadir. The Good Faith "iyi niyet istisnasi” goriildiigii gibi mahkeme yarar
dengesine bakmaktadir. Alman hukukunda elde edilen deliller ¢ok gizli ve ozel hayat
alanina iliskinse delil olarak kullaniimaz. Ancak normal gizli hayata iliskin ise devletin
cezalandirmaktaki menfaati ile samgin kisiliginin korunmasina iliskin menfaat
arasindaki dengeye bakilacaktir. Islenen su¢ agiwr ise delil olarak kullamilacaktir.
Burada da yarar dengesine bakilmaktadir... Sonug olarak; Yasak delil de uluslararasi
hukukun dikkate aldigi "Yarar Dengesi"ni biz de Anayasanmin 90/son fikrasi geregi
gozetip, sanik haklart oldugu kadar magdur haklar: oldugunu da diisiinerek usulii esasa
tercih edip, o da bir insan olan magdurun haklarini ihlal etmemeliyiz" seklindeki
goriisiiyle, tesadiifen elde edilen delillerin CMK. m.135’teki katalog su¢lardan olmasa

da, belirli sartlarla yasal delil olarak kabul edilebilecegini savunmustur.

Kanunun hiikkmiinii yerine getirme basligi altinda incelenebilecek bir diger
tedbir de CMK.’nin 140’mnc1 maddesinde diizenlenmis olan teknik araglarla izleme
tedbiridir. Buna gore; Teknik araglarla izlemeye hakim, gecikmesinde sakinca bulunan
hallerde, Cumhuriyet savcist tarafindan karar verilir. Cumhuriyet savcist tarafindan
verilen kararlar yirmidort saat iginde hakim onayina sunulur. Teknik araclarla izleme
karar1 en ¢ok dort haftalik siire icin verilebilir. Bu siire gerektiginde bir defaya mahsus
olmak ftizere uzatilabilir. Ancak, 5353 sayili kanunun 19’uncu maddesine 25.05.2005
tarihinde eklenen climleye gore, oOrgiitiin faaliyeti cergevesinde islenen suglarla ilgili
olarak gerekli goriilmesi halinde, hakim bir haftadan fazla olmamak {izere siirenin
miiteaddit defalar uzatilmasina karar verebilir. Son olarak bu madde hikiimleri,

kisinin konutunda uygulanamaz.
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S6z gelimi, CMK.’nin 140’mnc1 maddesinin son fikrasi konut i¢inde teknik
izlemeye olanak tanimadigi halde, konuta yonelik olarak bu tedbir uygulanacak olursa,

bu sug islenmis olacaktir.3

c. Giivenlik Kameralar

Hukuka uygunluk sebepleri igerisinde deginilmesi gereken bir konu da giinliik
hayatta caddeler, meydanlar, okullar, alisveris merkezleri gibi kamuya agik alanlarda
her an karsilastigimiz giivenlik kameralaridir. Bu kameralarin kullanim alan1 en genis
ve en tartismali olan1 ise MOBESE (Mobil Elektronik Sistem Entegrasyonu) olarak
adlandirilan ve sehirlerde giivenlik amaciyla kurulan kamera sistemleridir. Tartisilan
husus MOBESE kameralarinin yaptigi kayitlarin “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugunu
olusturup olusturmayacagidir. MOBESE kameralart ile ilgili olarak ¢ikarilmis yasal bir
diizenleme heniiz mevcut degildir. MOBESE kisilerin can ve mal giivenligini saglamak,
su¢ iglenmesinin Onlenmesi, suglularin yakalanmasi, trafik gilivenligini ve diizenini

saglamak gibi bir takim amaclara hizmet etmek maksadiyla kurulmustur.

1982 Anayasasi’nin 5’inci maddesi uyarinca devletin temel amag ve
gorevlerinden birisi de kisilerin ve toplumun huzur ve mutlulugunu saglamaktadir. Buna
gore; MOBESE kameralarinin kurulus amaclarindan birisi de kisilerin can ve mal
giivenliklerini saglamak olduguna gore bu kameralarin kurulmasmin bu anlamda
hukuka uygun oldugu, hatta bunun devletin bir gorevi oldugu sonucuna

ulasilabilecektir.

Ayrica yine Anayasa’nin 20/2 maddesi uyarinca 6zel hayatin gizliligi hakki
sinirsiz degildir. Buna gore 6zel hayatin gizliligi hakki “milli glivenlik, kamu diizeni,
su¢ islenmesinin Onlenmesi, genel saglik ve genel ahlakin korunmasi veya baskalariin
hak ve oOzgiirliikklerinin korunmasi sebeplerinden biri veya birkagina bagli olarak”
sinirlandirilabilecektir. MOBESE kameralarinin kurulus amaclarina bakildiginda da bu
siirlama sebepleri igerisinde oldugu goriilmektedir. Bu yiizden 6zel hayatin gizliligi
hakkinin sinirlanmasi seklinde kabul edebilecegimiz MOBESE kameralarinin Kurulmast
ve kullanilmasinin 1982 Anayasasi’nin 20/2 maddesi uyarinca da hukuka uygun

oldugunun disiiniilebilecegi kanaatindeyim.

28 Tezcan, Erdem, Onok; 5.469.
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MOBESE kameralarinin hukuka uygun oldugunu savunmamizin bir diger
nedeni de, bu kameralarin kisilerin kamuya agik olan ortak yasam alanindaki
goriintiilerini kayda almasidir. Calismamizin birinci béliimiinde bahsettigimiz tizere,
kural olarak kisilerin kamuya agik alanlarda gerceklestirdikleri faaliyetleri toplumun
g0zl Oniinde cereyan ettigi i¢in bu tiir olaylarin baskalarina agiklanmasi ya da bir aragla
tespit edilmesinde kisinin yasamini zedeleyen ve 6zel hayati ihlal eden bir husus yoktur.
Ancak kamuya agik alanda gerceklesen her eylemin de 6zel hayati ilgilendirmedigi
kurali mutlak degildir. Ornegin kamuya agik bir alanda gergeklesen bir olaym onur
kirict bir bigimde agiklanmasi ya da lizerinden zaman ge¢mis olmasina ragmen ilgisiz
bir zamanda yayinlanmasi gibi haller TCK.’nin 134’tincii maddesindeki suglari

olusturabilecektir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de 19.05.1994 tarihli Friedl (Avusturya’ya
kars1) davasinda, basvurucunun basvurusuna neden olan kolluk giiclerince
fotograflanmasinin, s6z konusu otoritelerin, davacinin evine girip fotograf ¢ekmesi gibi
0zel hayatin i¢ alanina miidahalenin olmamasi ve fotograflarin, ilgilinin kendi istegiyle
katildig1 kamuya ag¢ik bir alanda birden fazla kisinin yaptig1 gosteriye ait olmasi ve
fotograflarin, konuyla ilgili suglarin sorusturulmas: géz 6niinde bulundurularak, sadece
gosterinin Ozelligini ve gosteriye katilan kisilerin davranmislarimi kayda gegirmek igin
cekilmis olmasi ve fotograf {izerinde higbir isim yazilmamasi, kaydedilen kisisel veriler
ile fotograflarin veri islem sistemine girilmemesi ve s6z konusu fotograflar1 ¢eken
kisilerin kimliginin veri islem belirlemek konusunda her hangi bir adim atmamasi
nedeniyle ¢ekilen fotograflardaki bireylerin kimliginin belirsiz kalmaya devam ettigini
belirtip kisinin 6zel hayatina saygi gosterilmesi hakkina miidahale olmadigir sonucuna

ula@mlstlr.Szg

Giivenlik amaciyla konulan bu kameralar konusunda dikkat edilmesi gereken
en onemli nokta bu kameralarin kurulus amaglarina uygun kullanilmasi gerekliligidir.
Giivenlik amaciyla kurulan bu kameralara ait goriintiilerin amaglari1 diginda kullanilmasi
halinde TCK. m. 134’de diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu olusabilecektir.

Ornegin cadde ve meydanlardaki can ve mal giivenligini saglamak amaciyla kurulan bir

%% Erdogan, Yavuz; http://suchukuku.com/icerik.php?id=54 (tarih: 06.07.2011)
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kamera tarafindan kayit altina alinan sarhos bir kisiye ait goriintiilerin haber
biiltenlerinde yayimlanmasi, TCK. nin 134/2’nci maddesinde diizenlenen “kisilerin 6zel
hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsa edilmesi” sucunu olusturacak midir?
Kanaatimce olusturacaktir; ¢linkii bu kamera can ve mal giivenligini saglamak, sug
islenmesini Onlemek veya suclularin yakalanmasi gibi amaglara hizmet etmek
maksadiyla kurulmustur, bu sebeple de bu goriintiiler sadece bu amaglara hizmet etmek
amaciyla kullanilabilecektir. Bu sebeple sarhos bir kisiye ait goriintiiler, her ne kadar
kamuya ac¢ik bir alanda meydana gelmis olsa da, bu goriintiilerin yayinlanmasi, bu
kameralarin kurulus amagclarindan higbirisine hizmet etmemektedir ve hukuka uygun
degildir, bu sebeple de TCK.’nin 134/2’nci maddesindeki su¢ olusacaktir. Boyle bir
olayda kamu yarar1 bulunmamasi sebebiyle “haber verme hakkinin” da olusmadig
kanaatindeyim. Haber verme hakki konusunda c¢alismamizin ilgili bdliimiinde

yaptigimiz agiklamalara bakilabilir.

Yine MOBESE kamerastyla kisilerin evlerinin i¢inin gézetlenmesi halinde de
sliphesiz ki 6zel hayatin gizliliginin ihlali sucu olusacaktir. Teknik izlemeye iliskin
CMK.nin 140’inct maddesinde bile yalmizca siipheli veya sami@in kamuya agik
yerlerdeki faaliyetlerinin ve igyerinin teknik araglarla izlenebilecegi, ses veya goriintii
kayd1 alinabilecegi diizenlenmis; maddenin son fikrasinda ise bu madde hiikiimlerinin
kigilerin konutunda uygulanamayacag1 6zellikle vurgulanmistir. Bu sonuca gore; bir
su¢ islendikten sonra bile, kisilerin ancak kamuya acik yerlerdeki ve isyerindeki
faaliyetleri hakim veya gecikmesinde sakinca bulunan hallerde yirmi dort saat iginde
hakim onayina sunulmak sartiyla Cumbhuriyet savcisi tarafindan alimmis bir karar
uyarinca kayit altina alinabilirken; higbir karara dayanmayan, hatta yasal bir
diizenlemesi dahi bulunmayan MOBESE kamerasiyla kisilerin evlerinin gézetlenmesi
acikca sug teskil etmektedir. Bu kameralar yalnizca kamuya agik yerlerdeki faaliyetler
icin ve yine yalmizca kurulus amaclari olan can giivenligi, mal giivenligi, trafik
glivenligi vb. amaglarla kisith olarak kullanilmalidir. Aksi takdirde TCK. nin 134’{incii

maddesinde diizenlenen suglarin olusabilecegi kanaatindeyim.
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d. Istihbari Nitelikteki Dinleme Veya izleme Faaliyetleri

Sugun islenmesinin 6nlenmesi i¢in yapilan istihbari nitelikteki dinleme veya
izleme faaliyetleri de yine buna imkan taniyan PVSK ek m.7, 2803 sayili Jandarma
Teskilat Kanunu ek m. 5 ve 2937 sayili MIT Kanunu m.6’da belirtilen sartlara uygun
olarak yapildig: takdirde 6zel hayatin gizliligini ihlal etmeyecek, eylem hukuka uygun

olacaktir.

B. Mesru Savunma

Mesru savunma, hukuka aykiriligi ortadan kaldiran nedenlerden biridir. Mesru
savunma terimi yerine doktrinde, “yasal savunma”, “mesru miidafaa” veya “hakli
savunma™®® terimi de kullanilmaktadir. Mesru savunma TCK. m. 25/1°de; “Gerek
kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka yonelmis, gerceklesen, gerceklesmesi veya
tekrart muhakkak olan haksiz bir saldiriyr o anda hal ve kosullara gére saldir ile

orantili bicimde defetmek zorunlulugu ile islenen fiillerden dolay: faile ceza verilmez”

seklinde diizenlenmistir.

765 sayili TCK’nin 49’uncu maddesinde oldugu gibi, 5237 sayili TCK. m.
25/1°de de faile sadece ceza verilmeyecegi belirtilmis, fakat ceza verilmemesinin sebebi
aciklanmamistir. Ancak TCK’nin 25’inci maddesinin gerekg¢esinde, mesru savunmanin
“bir hukuka uygunluk nedeni” oldugu agikga belirtilmistir. Yine, CMK. nin 223’{incii
maddesi de goz onilinde bulunduruldugunda mesru savunmanin bir hukuka uygunluk

331

nedeni oldugu anlasilmaktadir. 1982 Anayasasinin 17’inci maddesinde mesru

midafaanin bir hukuka uygunluk sebebi oldugu belirtilmistir.>*

Mesru savunmanin sartlarmi TCK’nin diizenlemesine gore, saldiriya iliskin
sartlar ve savunmaya iliskin sartlar olmak iizere iki baslikta inceleyebiliriz. Saldirtya
iliskin kosullar sunlardir; bir saldirinin bulunmasi, bu saldirinin haksiz olmasi, saldirinin
bir hakka yonelik olmasi, saldirinin halen var olmas1 (gerceklesen, gerceklesmesi veya
tekrart muhakkak olan haksiz bir saldirr). Savunmaya iliskin kosullar ise sunlardir;

savunmada zorunluluk bulunmasi, savunma ile saldir1 arasinda nedensellik baginin

530 (:)zbek - Bacaksiz - Dogan, s.153.
#! Ozgeng, Gazi Serhi, 5.365 vd.
32 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.490.
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bulunmasi (savunmanin saldiriya ve saldirana karsi yapilmasi), savunmanin tecaviiz ile

orantili olmasi.

5237 sayilh TCK’de “her tiirlii hakka yonelik haksiz saldiriya” karsi mesru
savunmanin uygulanabilecegi kabul edilmek suretiyle, mesru savunmanin uygulama
alam genisletilmistir.**® Yani, 5237 sayili TCK’de, mala karsi mesru savunma da kabul

edilmistir.

TCK m. 25/1°de “gerek kendisine ve gerek baskasina” demek suretiyle tigiincii

kisiye kars1 yapilan saldirilar i¢in de mesru savunma kabul edilmistir.

Baglamamis veya sona ermis bir saldiriya gosterilen tepki mesru savunma
degil, ¢cagdas ceza hukukunda yasaklanmis olan 6¢ almak demek olur. Mesru savunma
acisindan, saldirmin mutlaka bir insandan kaynaklanmasi gerekir. Bir hayvan veya
esyadan gelen tehlikeye karst mesru savunma degil, zorunluluk hali s6z konusu olabilir.
Saldinin mutlaka kasith olmasi gerekmez, taksirli de olabilir.*** Ancak saldiriyr
gercgeklestiren kisinin mesela akil hastasi veya yas kii¢ligii olmasi gibi bir sebeple kusur
yeteneginin olmamas1 Onemli degildir. Saldirtyr kimin gergeklestirdigi de belli
olmalidir. Ciinkii mesru savunma, ancak saldirty1 gerceklestiren kisiye karsi
miimkiindiir. Mesru savunmada bulunan kisinin hareketi hukuka uygun oldugu icin, bu

kisiye kars1 mesru savunmadan sz edilemez.>*

Komsusu tarafindan kendi bahgesindeki agagtan siirekli evi gozetlenen,
dolayisiyla 6zel hayatimin gizliligi ihlal edilen kimsenin, saldirtyr defetmek icin, soz
konusu agaci kesmesi halinde, diger sartlarin da olmas1 durumunda, her hangi bir sugun

olusmayacag ifade edilmistir.>*®

Ozel hayatin gizliligine iliskin mesru miidafaaya 6rnek olarak, fail tarafindan
stirekli cinsel taciz veya saldiriya maruz kalan magdurun, kendisine yapilan cinsel
eylemi gizli bir kamera vasitasiyla kayda almasi gosterilebilir; bu durumda 134/1°deki

Ozel Hayatin Gizliligini Ihlal sucunun olustugu iddia edilemeyecektir. Ciinkii bu tiir

333 Demirbas, s.266.

¥4 Oztiirk — Erdem; s.146.

¥ Ozgeng, Gazi Serhi, 5.368.

% Hafizogullari, Ders Notlari, 5.321
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suclarda s6z konusu cinsel eylemin baska bir delille ispat olanagi genellikle yoktur, bu
ylizden bu durumda kalan bir kisinin yapmis oldugu bu kamera kaydi her ne kadar
kars1 tarafin 6zel hayatin1 ihlal etmis olsa da, magdura ait bir hakka yonelmis,
gerceklesen, gerceklesmesi veya tekrari muhakkak olan haksiz bir saldir
bulundugundan ve o andaki hal ve kosullara gore bagka tiirli ispat imkani da
bulunmadigindan, yapilan bu kayit ile saldir1 orantili bir bigimde defedilmis
sayllmalidir. Burada akla gelebilecek sorun magdurun emniyetten veya adli
makamlardan yardim isteyebilecekken istememis olmasinin bu kaydi mesru savunma
kapsamindan ¢ikarip ¢ikarmayacagidir. Magdurun cinsel tacize veya saldirtya maruz
kaldig1 boyle bir olayda, bu suglar teknik araglarla izlemeyi diizenleyen CMK.’ nin
140’1nc1 maddesinde sayilan katalog su¢lardan olmadigindan, magdur adli makamlara
giderek durumu bildirmis olsaydi dahi CMK. deki bu kisitlama sebebiyle failin ses
veya gorilintii kaydinin bu makamlarca da alinmasi miimkiin olmayacakti, bu sebeple
magdurun kendi yaptig1 kayitlarin da mesru savunma kapsaminda degerlendirilip delil
olarak kullanilabilecegi kanaatindeyim. Bu durumda cinsel su¢ magdurunun yapmis
oldugu bu kayit hukuka uygun kabul edilecek ve herhangi bir su¢ olugmayacaktir.
Zaten CMK.’nin 217’nci maddesi de; hakimin, kararin1 ancak durusmaya getirilmis ve
huzurunda tartisilmis delillere dayandirabilecegini, bu delillerin hakimin vicdani
kanaatiyle serbestce takdir edilecegini ve yliklenen su¢un hukuka uygun bir sekilde
elde edilmis her tiirlii delille ispat edilebilecegini belirtmistir. Buna gore, Ceza
Muhakemesi Kanunumuz maddi gercegi ortaya ¢ikarmak i¢in, bir sugun hukuka uygun
sekilde elde edilmis her tiirlii delille ispat edilebilecegini kabul etmektedir. Boyle bir
olayda da magdur, maruz kaldigi ve devam eden cinsel saldir1 nedeniyle mesru
savunma durumunda bulundugundan, yaptig1 kayit islemi hukuka uygun sekilde elde
edilmis delil olarak kabul edilmelidir. Bu konuya asagida hakkin kullanilmasi baslig1

altinda 6rnekler vererek tekrar deginecegiz.

Yargitay HGK. ise 07.03.2007 tarihinde vermis oldugu 4-98/110 sayili
kararinda; doktorunun tacizine ugradigini belirten Kiginin, tanidigimi soyledigi bir
gazetecinin sagladigi gizli ¢ekim yapabilen bir kamera ile tekrar doktorun
muayenehanesine giderek doktor ile hasta arasinda olmamasi gereken konusmalar: ve

hareketleri kayit ettigi, daha sonra bunlarin televizyonda yaymlandigi bir olayda;
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davalinin ilk olaydan sonra emniyete veya Cumhuriyet Savciligia giderek yardim talep
etmedigini, bu sebeple bu durumun Kisilik haklarina ve Ozel yasama saldiri
olusturacagini belirtmistir. Ancak Yargitay bu kararinda; her ne kadar bu durum Kisilik
haklarina saldir1 olusturmakta ise de, doktorun da hastasini taciz ettiginin anlagildigini,
bu sebeple doktorun agmis oldugu manevi tazminat davasinda tazminat miktarinin
belirlenmesinde BK.’nin 44’lincii maddesi uyarinca yerel mahkemenin tazminat
miktarini tenkis etmesi veya bundan sarfinazar ederek tabir yerinde ise denklestirme
yapilmas1 gerektigini belirtmistir. Ancak kanaatimizce Yargitay HGK.’nin bu karar
bazi noktalar yoniinden elestirilebilir, sOyle ki; Yargitay kararin basinda hasta tarafindan
yapilan kaydin kisilik haklarina saldirt olusturdugunu belirterek bir anlamda bu kaydin
hukuka uygun olmadigini kabul etmistir. Ancak Yargitay kararin devaminda, bu kaydin
icerigine girmis doktorun hastasini taciz ettigine kanaat getirmis, bu sebeple de tabir
yerinde ise denklestirme yapilmasi gerektigini belirtmistir. Esasen yapilmasi gereken
ise, mademki bu kayit hukuka uygun kabul edilmedigine gore, igerigine de hig
girilmemeliydi. Sonu¢ olarak bizim yukarida bu sekilde yapilan kayitlart mesru
savunma icerisinde degerlendirerek hukuka uygun kabul ettigimiz goriisiimiiz daha
isabetli goriinmektedir. Yine goriisiimiize gore bu kayitlarin sugu ispatlamak amaciyla
yapilmas1 hukuka uygun ise de, bu kayitlarin televizyonda yaymlanmasi elbette ki TCK.
m.134/2°de yer alan kisilerin goriintii veya seslerinin ifsas1 sugunu olusturacaktir. Bu
sekilde elde edilmis deliller ancak savcilik veya mahkeme Oniinde ispat araci olarak

kullanilmalidir. Bunun disindaki bir kullanim sug teskil edecektir.

Yargitay 8. Ceza Dairesi de hukuka aykir1 delille ilgili verdigi bir kararinda;
sami@in katilan ile yaptigi konusmanin katilan tarafindan gizli olarak kasete
kaydedildiginden hukuka aykir1 delil niteliginde oldugunu ve hiikkme esas

almamayacagini belirtmistir.*’

Fakat Yargitay’in bu karari, yalan taniklik konusu ile
alakalidir ve s6z konusu olayda mesru miidataa durumu mevcut degildir. Bu sebeple, bu
sekilde kaydedilen her ses veya goriintii kaydinin hukuka aykir1 oldugunu sdylemek
miimkiin degildir. Bu durumu somut olayin 6zelliklerine gére degerlendirip, o sekilde

karar vermek gerekir. Ancak herhangi bir hukuka uygunluk sebebi bulunmadigi

%7 Yargitay 8. C.D., 09.11.2009 tarih, 2009/9930 E.N , 2009/13934 K.N (Bkz. UYAP
Mevzuat)
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takdirde, yapilan kayitlar hukuka aykir delil olup,®® ayrica TCK.’nin 134’tincii

maddesi uyarinca sugtur.

Mesru savunma durumunda fail hakkinda CMK’nin 223/2-d maddesi uyarinca
beraat karari verilir. Borglar Kanununun 52/1’inci maddesinde de; “mesru miidafaa
halinde miitecavizin sahsina veya mallarina yapilan zarardan dolayr tazminat lazim

gelmez” denilmektedir.

Alman ve Isvicre hukuklarinda da mesru savunmanm kisilik haklarina
miidahalede bir hukuka uygunluk sebebi oldugu kabul edilmektedir. Ornegin santajda
bulunana karsi, santaj sonucu verdigini geri almak i¢in hukuk davasi acarak santaja
iligkin gizlice gergeklestirilmis ses kaydini sunan kimseye kars1 santajda bulunanin, bir
hak iddia edemeyecegi, zira bu durumda mesru savunmanin séz konusu oldugu ifade

edilmistir.3*

C. Hakkin Kullanilmasi
765 sayilt TCK’de yer almayan hakkin kullanilmasi, 5237 sayili TCK’nin
26/1’inci  maddesinde; “Hakkini  kullanan kimseye ceza verilmez” seklinde

340

diizenlenmistir.”™" TCK’de bu sekilde genel bir hiikiim konulmus, ¢ercevesi ve mahiyeti

uygulama ve Ogretiye birakilmistir.3*" Doktrin ve uygulamada genel olarak kullanilan

%38 Ceza yargilamasi hukukumuzda delillerle ilgili gegerli ilke, "delil serbestisi" prensibidir. Bu
nedenle, ceza yargilamasi hukukunda, medeni yargilama hukukundan farkli olarak, her sey delil olarak
kabul edilebilmektedir. Ote yandan, 1412 say1li Ceza Muhakemeleri Usulii Kanununun 254. maddesinin
birinci fikrasinda; "Mahkeme irat ve ikame edilen delilleri, durusmadan ve tahkikattan edinecegi kanaate
gore takdir eder." denilmekle, yargilama siirecinde sunulan ve toplanan kanitlardan ¢ikarim yapilmasi
yargiclarin takdirine birakilmistir. Ancak hem "delil serbestisi" hem de "delillerin yargiglarin kanaatine
gore takdir edilmesi” ilkelerinin belli sinirlar1 bulunmaktadir. Bunlardan biri de, mahkemenin, ancak
hukukun izin verdigi yontemlerle elde edilen delilleri dikkate alabilecek olmasidir. Bagka bir deyisle,
hukuk diizeninin yasakladig1 yontemlerle toplanan deliller mahkemece dikkate alinamazlar. Temel hak ve
hiirriyetlere yasadigt miidahale suretiyle elde edilen delillerin davalarda hiikkme esas alinmasinin hukuka
aykir1 sayilmasi ise, ¢agdas hukuk sistemlerinin bazilarinda igtihadi ilkeler, kimilerinde de pozitif hukuk
normlar1 sayesinde miimkiin olabilmektedir. (Ceza Genel Kurulu 2005/7-144 Esas, 2005/150 Karar)

*% Kiligoglu, Evren; Medeni Yargilamada Hukuka Aykirt Yoldan Elde Edilmis Delillerin
Kullanilmasi, (Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Hukuk Anabilim Dali Kamu Hukuku
Bilim Dali Yaymlanmamis Doktora Tezi), Istanbul, 2011, 5.287.

0 TCK’nin 26’nc1 maddesinin gerekgesi; “Maddenin birinci fikrasinda hakkin kullanilmas
hukuka uygunluk nedeni diizenlenmigstir. Bir hakki kullanan kimsenin hukuka aykiri bir sekilde hareket
etmig sayilamayacagi, bilinen bir gercektir” seklindedir.

! Bakicl, 5.556.
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“hakkin icras1” terimi yerine 5237 sayili TCK “hakkin kullanilmas1” terimini tercih

e‘[mistir.‘o"‘2

TCK’de hakkin kullanilmasi, bir hukuka wuygunluk sebebi olarak
diizenlenmistir. Bu durum TCK.’nin 26’inc1 madde gerekcesinde; “bir hakki kullanan
kimsenin hukuka aykirt bir sekilde hareket etmis sayilamayacagi, bilinen bir gercektir”

seklinde agik¢a belirtilmistir.

Hakkin kullanilmasi, hukuken korunan bir hakkin kullanilmasi halinde hak

343

sahibinin cezalandirilmamasi demektir.” Hakkini1 kullanan kisinin fiili, baskalarinin

zarar gdrmesine neden olsa bile, hukuk diizeni hakkin kullanilmasim istiin tutar.>**

Hakkin kullanilmasi durumlar1 bir hukuk devletinde sayilamayacak kadar
coktur. Is, meslek, sanat, bilim veya spor faaliyetlerinin icras1 hakki, savunma hakki,
sikayet hakki, bir insan hakk: olarak diislince hiirriyeti vs. hakkin icrasina 6rnek olarak
gosterilebilir. Ornek olarak sayilan ve Anayasa ile garanti altma alinan bu haklarin

usuliine uygun olarak kullamlmast sug teskil etmez.3*

Hakkin kullanilmasinin bir hukuka uygunluk sebebi sayilabilmesi i¢in, kisiye
hukuk diizenince kabul edilmis siibjektif bir hakkin verilmis bulunmasi gerekir.346
Madde gerekgesine gore; “Bir hak, kanun, tiiziik, yonetmelik, genelge gibi nizamlara
dayanabilir ve hukuken taminmis ve diizenlenmis olmak kaydiyla, bir meslegin icrasin-

dan da dogabilir”.

Ayrica kisiye tanmnan hakkin, bu hakki ortaya cikaran hukuk kaynaginda

ongoriilen siirlar igerisinde kullanilmasi gerekir. Somut olayda sinir asilirsa, hukuka

347

uygunluk sebebinden bahsedilemez.”*" Hakkin kullanilmasi ile islenen su¢ arasinda

diisiinsel bir bag, nedensellik baglantisi bulunmalidir.>*® Hakkin kotiiye kullanilmis

%2 ()zbek - Bacaksiz - Dogan, 5.166.

343 Demirbas, s.288.

¥4 Koca — Uziilmez, $.246.

5 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.505.
346 Ozgeng, Gazi Serhi, s.381.

37 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.506.
38 Centel - Zafer - Cakmut, 5.324.
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olmamas1 gerekir. Tiirck Medeni Kanunu m. 2/2’ye gore, bir hakkin agik¢a kotiiye

kullanilmasini hukuk diizeni korumaz.>*°

Hakkin kullanilmasindan s6z edebilmek i¢in; kisinin hi¢gbir merciin araciligia
gerek olmaksizin, dogrudan dogruya kullanabilecegi bir hakkin olmasi gerekir. Bu
durum madde gerekcesinde; “Burada hakkin dogrudan dogruya kullanilabilir olmasi
aranacaktir. Eger hak, bir mercie basvurarak kullanilabilecekse, artik buradaki hak

kapsaminda kabul olunmayacaktir” seklinde ifade edilmistir.

Hakkin kullanilmasi konusunda, 6zel hayatin gizliligini ihlal sucunda ilk akla
gelecek olan konulardan biri haber verme hakkidir. Bir haberin, hukuka uygunluk
sebebi olabilmesi igin haber verme hakki kapsaminda kalip kalmadigmin iyi tespit
edilmesi gerekir. Ozel hayatin gizliligini ihlal niteliginde olan bir yaym, “haber verme

hakki” kapsaminda ise, hukuka uygunluk sebebi vardir ve eylem sug teskil etmez.

Haber verme hakki ile basin ve yaymn konusu, daha ¢ok TCK’nin 134’{incii
maddesinin 2’nci fikrasinda ayri bir su¢ olarak diizenlenmis olan ve c¢alismamizin
tiglincli boliimiinde inceleyecegimiz ~ “kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya
seslerin ifsas1” sucu ile alakali oldugundan, bu konuya s6z konusu ifya sugunu

incelerken ayrintili olarak deginecegiz.

Ozel hayatin gizliliginin ihlali ile ilgili olarak hakkin kullanilmasi konusunda
soyle bir konu da tartisilabilir. Ornegin; bir ev veya apartman gibi bir binanin
giivenligini saglamak maksatl takilan gilivenlik kamerasinin, bu binanin yaninda veya
karsisinda bulunan ve kameranin goriis acisi icerisindeki baskasina ait bir evi de
gorlintiillemesi halinde, bu evde yasayanlarin 6zel hayatlarina ait bir goriintiiniin de
kayitlara girmesi durumunda TCK. m.134/1°de diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal

sucu” olusacak midir?

Oncelikle her insan, icgiidiisel olarak kendisini giivende hissetmek ister. Aslen,
vatandaslarin giivenligini saglama gorevi devlete aittir. Ancak kisiler de belirli 6nleyici
tedbirler alarak giivenliklerini saglayabilirler. Bu sebeple, yukaridaki drnekte, glivenlik

acisindan konulan kameraya baskasinin 6zel hayatina iliskin goriintiiler girmis olsa bile,

349 Oztiirk — Erdem:; s.152.
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bu kameray1 koyan kisi acisindan Ozel Hayatin Gizliligini 1hlal sucu olusmayacaktir.
Ciinkii fail burada giivenlik hakkini kullanmistir, bu nedenle eylemi hukuka uygun
kabul edilmelidir. Ancak sunu da belirtmek gerekir ki, eylemin hukuka uygun kabul
edilebilmesi ic¢in failin, baskalarmin 06zel hayatina iligkin goriintiilerin kayda
alinmasinda, olas1 kast seklinde de olsa, bir kastinin bulunmamas: gerekir. Fail sirf
baskalarinin 6zel hayatina iliskin goriintiiler almak amacindaysa veya kameranin agisini
baskalarinin 6zel hayatin1 ihlal etmeyecek sekilde konumlandirarak da giivenligini
saglayabilecekken, olursa olsun kastiyla hareket ederek baskalarinin 6zel hayatlarina
iliskin goriintiilerin kayitlara girmesini kabullenmisse, bu durumda TCK. m.134/1°de

diizenlenen Ozel Hayatin Gizliligini Thlal sucu olusabilecektir.

Yine, giivenlik kamerasina gayri ihtiyari giren 6zel hayata iliskin bir goriintii
veya ses kaydi giivenlik hakki nedeniyle hakkin kullanilmasi kabul edilerek hukuka
uygun oldugu kabul edilse bile, bu goriintiiniin ifsa edilmesi halinde TCK. m.134/2’de
diizenlenen kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin ifsa edilmesi sugu

olusacaktir.

Hukuka uygunluk konusunda tartisilmast gereken bir konu da; kisilerin
kendilerinin gizlice yaptiklar1 goriintii veya ses kayitlarini, maruz kaldiklart bir sucun
ispat1 amaciyla kullanabilip kullanamayacaklar1 sorunudur. Bu konuya yukarida mesru
savunma baslig1 altinda da deginmistik, o kisimla baglantili olarak burada yine 6rnekler
vererek tartisacagiz. Kanaatimce kisi belirli hallerde kendisinin maruz kaldigi bir sugun
ispatini, yine kendisinin gizlice yapmis oldugu bir goriintii veya ses kaydi ile ispat
edebilir. Ancak bu mutlak bir kural seklinde anlagilmamali, bu sekilde yapilan her
kaydin hukuka uygun oldugu sonucuna ulagilmamali, somut olaya gore degerlendirme
yapilmalidir. Bu eylem, savunma hakki veya duruma goére mesru savunma hakki
kapsaminda degerlendirilebilecek ise hukuka uygun kabul edilebilir. Ozellikle cinsel
saldir1 veya cinsel istismar gibi genellikle baska tiirlii ispat edilebilme imkani olmayan
suglarda yapilan bu tir kayitlar hukuka uygun kabul edilmeli, delil olarak
kullanilabilmeli ve TCK. m. 134/1°deki sugun olusmadig1 kabul edilmelidir. Yine ayn
sekilde boyle bir suca maruz kalan kisinin yapmis oldugu bu goriintii veya ses

kayitlarin1 mahkemeye sunmasi halinde de, kisinin savunma hakki veya kendisine
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yoneltilen bir su¢lama karsisinda mesru savunma hakki sebebiyle, eylem hukuka uygun
kabul edilecek ve TCK. m. 134/2’de diizenlenmis bulunan ifsa sugu da olusmayacaktir.
Ancak burada sunu da onemle belirtmek gerekir ki, bu sekilde gizlice yapilan her
goriintli veya ses kaydini hukuka uygun kabul etmek miimkiin degildir. Bu konuda
hukuka uygunluk sebeplerinin sartlar1 itibariyle somut olayda gergeklesip
gerceklesmediginin ¢ok siki sekilde arastirilmasi gerekir. Yapilan inceleme sonucunda
eylemin hukuka uygunluk sebepleri icerisinde kaldigina kanaat getirilirse, bu kayitlar
ancak o zaman hukuka uygun kabul edilebilir ve delil olarak kullanilabilirler. Bu

durumda TCK. m. 134/1-2’deki suglar da olusmamis olacaktir.

Yargitay da bosanmaya iliskin vermis oldugu 20.10.2008 tarih ve 2007/17220
Esas, 2008/13614 Karar sayili kararinda; bir delilin elde edilisi, kisilerin Anayasa ile
taninmis haklarin ihlali suretiyle gerceklesmis ise, onun hukuka aykiri olarak elde
edildiginin kabulii gerekeceginde duraksama bulunmayacagina, delilin elde edilisinde
hukuka uygunluk nedenleri varsa, o zaman kanuna aykiriligin ortadan kalkacagina,
Anayasaya gore; herkesin 6zel hayatina ve aile hayatina saygi gosterilmesini isteme
hakkina sahip olduguna, 06zel hayatin ve aile hayatinin gizliligine dokunulamayacagina
isaret etmis; ancak, hemen ardindan evliligin yasal yiikiimliiliikkler alaninin, diger es
icin dokunulmaz olmadigini belirtmistir. Bu nedenle, esinin sadakatinden kuskulanan
davaci-davalinin, birlikte yasadiklar1 her ikisinin de ortak mekani olan konutta, esinin
bilgisi disinda ses kayit cihazi yerlestirerek, esinin aleni olmayan konusmalarini
kaydetmesinde bu suretle sadakat yiikiimliiliigii ile bagdagsmayan davraniglarini tespit
etmesinde 6zel hayatin gizliliginin ihlalinden s6z edilemeyecegi ve hukuka aykirilik

bulundugunun kabul olunamayacagina hitkmetmistir.

Alman 0Ogretisinde de veriyi kaydetmeye yetkili olan kiginin, savunma hakki
kapsaminda kisisel verileri agiklamasi hukuka uygun kabul edilmektedir. Hekimin
kendi menfaatleri, hastasinin tedavisine ve hastaligina iliskin bilgilerin agiklanmasini
gerektirebilir. Ornegin; hekim, kendisine yoneltilen taksirle 6liime sebebiyet verme
veya taksirle yaralanmaya sebebiyet verme iddialarina karst ya da kendi onurunu

zedeleyen, gergek disi iddialara veya iicret alacagini mahkeme oniinde ispatlayabilmek
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icin ya da tazminat davasinda, kendisine sakladigi olaylar1 yazili veya sozlii olarak

ac;1k1ayabi1ir.350

Burada goriintii veya ses kayitlarinin, kayitlar1 yapan kisiye degil de, baskasina
kars1 gergeklesen bir sucta delil olarak kullanilip kullanilamayacagi ve bu durumda
TCK’nin 134’{incii maddesindeki sug¢larin olusup olusmayacagi sorununa da deginmek
gerekir. Boyle bir durumda, olayda hukuka uygunluk sebeplerinin 6zellikle de mesru
savunmanin sartlarinin bulunup bulunmadigina bakmak gerekir. TCK. nin 25/1’inci
maddesinde mesru savunma ‘“gerek kendisine ve gerek baskasina ait bir hakka
yonelmis, gerceklegen, gerceklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir saldirtyr o
anda hal ve kosullara gére saldirt ile orantili bi¢imde defetmek zorunlulugu ile islenen
fiillerden dolayr faile ceza verilmez” seklinde tanimlanmigtir. Buna gore; bagka bir
kisiye kars1 gerceklesen, gerceklesmesi veya tekrart muhakkak olan haksiz bir saldiri
varsa, Yyapilan goriinti veya ses kaydinin hukuka uygun olacagi ve delil olarak
kullanilabilecegi kanaatindeyim. Ancak bu sekilde yapilan her kaydin hukuka uygun
olmayacag agiktir. Ozellikle de, 6zel olarak faaliyet gdsteren dedektiflik biirolarmimn
yapmis oldugu 6zel hayata miidahale teskil eder nitelikteki kayitlar hukuka aykiridir.
Ciinkii boyle bir olayda hukuka uygunluk sebeplerinin sartlart gerceklesmemistir,
burada tamamen ticari bir amagla para kazanmak maksadiyla yapilan bir izleme ve kayit
altina alma s6z konusudur ve eger yapilan bu kayitlar kisilerin 6zel hayatlarina

miidahale niteliginde ise TCK. m. 134’de yer alan suglar olusacaktir.

D. {lgilinin Rizasi

Magdurun, kendisine karsi islenen fiili onaylamasi durumuna “magdurun
rizast” denir ve eger bu fiil, magdurun, lizerinde mutlak surette tasarruf edebildigi bir
hakka yonelmis ise hukuka uygunluk nedeni teskil etmektedir. " llgilinin rizas1 eski
donemlerden beri iizerinde durulan bir konudur. Ozellikle Islam hukukunda biiyiik

352

Oonem tagimaktadir. llgilinin rizas1 5237 sayih TCK’nin 26/2’nci maddesinde;

“Kisinin tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir hakkina iliskin olmak iizere,

350

Zafer, Hamide; Ozel Hayatin Gizli Alaninin Ceza Hukukuyla Korunmasi (TCK m. 132-
134), 1. Baski, Istanbul, 2010, s.122.

1 Oztiirk — Erdem; s.160.

%2 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.539.
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acikladigi rizasi gergevesinde islenen fiilden dolayr kimseye ceza verilmez” seklinde

hukuka aykirilig1 ortadan kaldiran genel bir hiikiim olarak diizenlenmistir.

llgilinin rizasmn, fiili hukuka uygun hale getirebilmesi icin bazi sartlarin
bulunmasi gerekir. Oncelikle kisinin iizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi bir
konunun bulunmasi gerekir. Hangi konular iizerinde kisinin mutlak bir tasarruf
yetkisinin bulundugu biitiin hukuk diizeni gz Onilinde tutularak belirlenecektir.**®
Ilgilinin rizasi, yalnizca bireysel nitelikli hukuksal yararlar1 koruyan sug tiplerinde s6z
konusu olur. Bu ylizden magduru dogrudan dogruya devlet ve toplum olan suglarda,
ayni zamanda bireysel yarar da korunuyor olsa bile, bireyin mutlak tasarruf yetkisi
yoktur. Bu nedenle bdyle suglarda bireyin rizasi bir hukuka uygunluk nedeni olamaz.
Buna karsilik kisilere kars1 islenen suglar bakimindan, kisinin rizasi, kural olarak, bir

%4 Fakat kisinin kendisine ait her hak iizerinde de

355

hukuka uygunluk nedeni olusturur.

serbestce tasarrufta bulunma yetkisi yoktur (0rnegin; yasama hakki).

Kural olarak sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete tabi suglar bakimindan

magdurun lizerinde tasarrufta bulunabilecegi bir hakkin var oldugu kabul edilebilir.**®

Rizanin gegerli olabilmesi i¢in ikinci kosul, “ehliyet”dir. Temyiz kudretine
sahip olan herkes riza beyanina ehildir. Riza gostermenin sonuglarini, risklerini, yarar
ve zararlarni algilayacak yetenekte olmalidir. Akil hastasi olanlar, oniki yasindan
kiictikler, gegici olarak algilama ve isteme yetenegini kaybedenler, sagir dilsizler ehil

degildir.**’

Ilgililerin birden fazla olmasi halinde her bir kisinin ayr1 riza beyaninda

bulunmasi gerekir.358 Ayrica kisinin, rizanin iliskin oldugu konu lizerinde tasarrufta

bulunma yetkisine sahip olmasi gerekir.359

*3 Donmezer, Sulhi- Erman, Sahir, Nazari Ve Tatbiki Ceza Hukuku, Genel Kisim, C:1,
12.Bast, Istanbul, 1997, n.754.

%4 Oztiirk — Erdem; s.161.

%5 Koca — Uziilmez, 5.249.

%6 zbek - Bacaksiz - Dogan, s.171.

*7 Bakicl, 5.581.

%8 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.544.

%% Ozgeng, Gazi Serhi, 5.389.
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Riza da temsil miimkiin degildir. Kendisine karsi su¢ islenmesine razi olma
kisiye siki bigimde bagli haklardan oldugundan, bu hakkin bagkasina devredilmesi s6z
konusu degildir. Ancak, devredilemeyecek olan raz1 olmaya karar verme hakkidir. Razi

olmaya karar verdikten sonra bunun baskasi araciligiyla bildirilmesi ise miimkiindiir.*®°

Rizanin gecgerli olabilmesi i¢in son kosul ise, rizanin agiklanmasidir. Riza
beyani, sarih veya zimni, yazili veya sozlii olabilir. Fakat agiklama mutlaka suctan dnce
veya sucgun icra hareketlerinin devam ettigi sirada yapilmalidir. Rizanin sugun islendigi
sirada geri alinmasi, geri alma anindan itibaren fiili hukuka aykir1 hale getirir. Failin
hareketinden sonra verilen rizaya icazet denir ve icazet hukuka aykir fiili hukuka uygun

hale getiremez.*®

Riza, islenmesine izin verilen fiil ile smirhdir. Bu fiilin disinda islenen diger

suclarda riza bulunmadigindan bu suglarda dolay fail cezalandirlacaktir.>®2

Riza yanilma, korkutma, hile ve saka yolu ile agiklanmissa gegerli degildir.363

Ayrica, hukuk diizeninin riza agiklamasiin usuliine, sekline iliskin getirdigi kurallara

uygun olarak rizanin agiklanmasi gerekir.364

Bir bagka konu da mefruz rizadir. Mefruz riza varsayilmis riza demektir. Buna
gore, 1ilgilinin rizasinin zamaninda alimamadigi, ancak ilgiliye sorulsaydi, riza

gostereceginin kabul edilebilecegi durumlarda s6z konusu olur.3®

Yukarida anlatilanlar 1s18inda, kiginin 6zel hayati {izerinde tasarruf yetkisinin
oldugu kabul edilmelidir. Eger bir kisi 6zel hayatinin goriintiilenmesine veya kayda

alinmasina riza gostermis ise TCK’nin 134/1’inci maddesinde diizenlenen su¢ meydana

366

gelmeyecektir.” Ancak kisi bunlarin ifsasina yonelik bir riza vermemisse bu durumda

%0 Centel - Zafer - Cakmut, 5.326.

%1 Donmezer - Erman, C:11, n.751.

%2 Bakicl, 5.581.

%3 Oztiirk — Erdem; 5.163.

%4 Koca — Uziilmez, .250.

%% Oztiirk — Erdem; 5.163.

%% Damstay 10. dairesi, Adli ve Onleme Aramalar1 Yénetmeliginin 9.maddesi ile getirilen
“riza ile arama” hiikmiiniin iptali ve yiirlitmenin durdurulmas talebi ile agilan davada verdigi kararda;
“Anayasa'nin -Temel Haklar ve Odevleri kisminda yer verilen ‘6zel hayatin gizliligi, konut
dokunulmazligr hakki’; dokunulmaz, devredilmez, vazgecilmez, kisilige bagli temel haklardandir.
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ifsanin sug¢ oldugu sdylenebilecektir. Fakat bir basin mensubuna 6zel hayatin kaydina
yonelik verilecek rizada, bu goriintiilerin kamuya aktarilacagi hayatin olagan akisi

geregi oldugundan, Ortiilii olarak bunlarin ifsasina da rizanin bulundugu kabul edilir.>®’

Rizanin agiklanma bigimi 6nemli degildir. Riza agik olabilecegi gibi ortiili de
olabilir. Ornegin telefon bankaciligi hizmeti veren bankalar konusmanm basinda
konusmalarin kayda alinacagini belirtmektedirler. Bu durumlarda telefon konusmasini
kesmeyerek miisteri hizmetleri temsilcisi ile konugsmaya devam eden miisteri buna

ortiilii olarak riza gé’)sterrnektedilr.368

Burada miisterinin baska tercih hakki olmadigi, bu
sebeple buna mecburen riza gostermek zorunda oldugu, bu sebeple bu rizanin gegerli
olup olmayacag: tartisilabilir. Kanaatimce, burada durumu ikiye ayirarak incelemek
gerekir; eger miisterinin yapacagi islem subeden de yapilabilecek bir islemse burada
miisterinin tercih hakki bulunmaktadir, miisteri islemini ister telefon bankacilig1 yoluyla
isterse subeye giderek yapabilme imkanina sahiptir, bu durumda miisteri telefon
bankaciligint tercih etmisse ve konusmalarinin kaydedilecegi de bildirildigi halde
islemini yapmaya devam etmisse rizasit var sayilamalidir, riza sebebiyle de sug
olusmayacaktir. Ancak kimi zaman yapilacak islem yalnizca telefon bankaciligi
araciligiyla yapilabilecek bir islem olabilmektedir, bu durumda miisterinin rizasinin
bulundugundan so6z edilemez, ¢iinkii isleminin yapilabilmesi i¢in konusmalarinin
kaydedilmesini mecburen kabul etmek zorundadir. Bu sebeple buradaki rizanin gecerli
bir riza sayilmasi uygun goziikkmemektedir. Boyle bir halde, duruma goére 6zel hayatin

gizliliginin ihlali sugunun olusabilecegi kanaatindeyim. Yine burada anlatilanlarin

Anayasanin 20. ve 21.maddelerinde bu hakkin hangi hallerde ve nasil sinirlanabilecegi belirtilirken anilan
haklarin -VAZGECILMEZ- niteligi nedeni ile simirlama usulleri icinde kisinin rizasina yer verilmemistir.
Diger taraftan Anayasa'nin 13.maddesinde, temel hak ve hiirriyetlerin 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca
Anayasa'nin ilgili maddelerinde 6ngoriilen 6zel sebeplerle Anayasa'nin soziine ve ruhuna uygun olarak
kanunla sinirlanabilecegi, temel hak ve oOzgiirliiklerle ilgili genel ve 6zel smirlamalarin demokratik
toplum diizeninin gereklerine aykir1 olamayacagi ve ongoriildiikleri amag¢ disinda kullanilamayacagi
belirtilmistir. Anayasa'nin sik1 bir sekilde korumakla yetinmeyip, siirlama 6lgiilerini de siki kurallara
bagladig1 temel haklardan olan -6zel hayatin gizliligi- ve -konut dokunulmazligi- hakkindan tiimiiyle
vazgecilmesi anlamina gelen -riza ile arama- miiessesesinin bu haklarin ihlalini kolaylastiracagi ve
Anayasa ile getirilen korumay1 islevsiz kilabilecegi agiktir. Bu durumda dava konusu ydnetmeligin
9.maddesinde ve anilan madde ile baglantili 20.maddesinin (2) numarali bendinde hukuka uyarlik
bulunmamaktadir. (...)" seklindeki gerekge ile yiiriitmenin durdurulmasina karar vermistir. (Danistay 10.
Dairesi 2003/3396 E sayili ve 21.11.2003 giinlii karart)

%7 Sen, TCK Yorumu, s.600.

%8 Cetinkaya, Mehmet Burcin; Ozel Hayata Ve Hayatin Gizli Alanma Kars1 Suglar, (Ankara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kamu Hukuku Anabilim Dali Yaymlanmamus Yiiksek Lisans
Tezi) Anakara, 2007, 5.108.

115



sadece bankacilik islemleri i¢in degil, telefon hizmeti araciligiyla yapilan diger islerde

de gecerli olacag fikrindeyim.

§5. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI

Ceza kanunlarinda yapilan soyut su¢ tanimlar1 genelde; tamamlanmais, bir kisi
tarafindan iglenmis; tek fiille tek neticenin meydana geldigi ve tek bir hukuki degerin
ihlal edilmesi ihtimaline gore yapilir. Gergek hayatta ise sug¢ sayilan fiillerin islenis
bi¢cimi, her zaman bu kaliplara birebir uymaz. Bu gibi hallerde sug; tamamlanan veya
tek kisi tarafindan gergeklestirilen ya da tek fiille tek sucun islendigi durumlara nazaran
daha karmasik bir nitelik arz etmektedir. Bu bakimdan bazi hallerde ortaya ¢ikan bu tip
durumlan agiklayabilmek i¢in sugun unsurlart disinda ek bir takim kurumlara ihtiyag
duyulmustur. iste bu sekilde islenen fiillerin sugta ve cezada kanunilik ilkesi geregince
yasada acik bir diizenleme olmadik¢a cezalandirilmast miimkiin degildir. Bu sebeple,
ceza normundaki su¢ tanimina oranla atipik sayilan bu haller, ceza kanunlarinin genel
kisminda; tesebbiis, istirak ve suglarin igtimai basliklari altinda ayrica diizenlenmekte,
boylelikle biitlin sug tipleri i¢in gegerli genel hiikiim niteligini almakta ve cezalandirma

miimkiin olmaktadir.3%®

Ozel hayatim gizliligini ihlal sucuna iliskin tesebbiis, istirak ve suclarin igtimai

konular1 asagida ele alinacaktir.

|. TESEBBUS

Failin su¢ yoluna girmis ve icra hareketlerine baslamis olmasina ragmen,
elinde olmayan nedenlerle su¢ tipinin objektif nitelikteki unsurlarmi kismen veya
tamamen gergeklestirememesi haline tesebbiis denir. Bagka bir anlatimla tesebbiis,
siibjektif olarak tamamlanmis, ancak objektif olarak eksik kalmis bir fiil olarak
tammlanabilir3"® 5237 sayil TCK’de, 765 sayili TCK. déneminde bulunan eksik

tesebbiis tam tesebbiis ayrimi kaldirilmastir.

Tesebbiis TCK. nin 35’nci maddesinde, (1) Kisi, islemeyi kastettigi bir sugu
elverigli hareketlerle dogrudan dogruya icraya baslayip da elinde olmayan nedenlerle

tamamlayamaz ise tesebbiisten dolayr sorumlu tutulur.

369 Qrtuk — Gokcen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.737.
370 Ogtiirk — Erdem:; s.203.
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(2) Suga tesebbiis halinde fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligina
gore, agirlastirilmis miiebbet hapis cezasi yerine onii¢ yildan yirmi yila kadar, miiebbet
hapis cezast yerine dokuz yildan onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Diger
hallerde verilecek cezamn dortte birinden dortte iticiine kadart indirilir” seklinde

diizenlenmistir.

Tesebbiisiin varligindan s6z edebilmek i¢in belirli kosullarin bir arada
bulunmasi gerekir. Bu kosullar sunlardir; a- Sug isleme kasti, b- Sugun kasten islenen
suglardan olmasi, Cc- Gergeklestirilen fiilin icra hareketi niteliginde olmasi, d-
Gergeklestirilen fiilin neticeyi meydana getirmeye elverisli olmasi, e- Neticeli bir sugun
veya icra hareketleri kisimlara boliinebilen sirf hareket sugunun bulunmasi, f- Sugun
icra hareketlerine baslanmis olmakla birlikte, failin elinde olmayan nedenlerle tipik

neticenin gerceklesmemis olmas1.>"

Buna karsilik fail, icra hareketlerini goniillii olarak yarida birakir veya sugun
tamamlanmasini veya neticenin gerceklesmesini kendi cabalariyla onlerse, islemeyi
kastettigi suca tesebbiisten cezalandirilmaz. Bu duruma goéniilli vazge¢me

denilmektedir.3"

Goniillii vazgegme TCK. nin 36’nc1 maddesinde diizenlenmistir. Buna
gore; “Fail, su¢un icra hareketlerinden goniillii vazgeger veya kendi ¢abalariyla su¢un
tamamlanmasini  veya neticenin gerceklesmesini  onlerse, tesebbiisten dolayi
cezalandrilmaz; fakat tamam olan kisim esasen bir sug olusturdugu takdirde, sadece o

’

suca ait ceza ile cezalandwrilir.’

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugu, salt hareket sugu oldugu igin ancak icra
hareketleri boliinebiliyorsa tesebbiis s6z konusu olabilir.®”® Buna gore, 134’iincii
maddenin 1’inci fikrasinin 2’inci ciimlesinde diizenlenen su¢ ag¢isindan tegebbiis
diisiiniilebilirse de, 1’inci fikranin 1’inci climlesinde diizenlenen suga tesebbiis pek
miimkiin gbéziilkmemektedir. Birinci fikranin ilk ciimlesinde, kisinin 6zel hayatinin
gizliligini ¢iplak gozle izlemek veya kulak yoluyla dogrudan dogruya dinlemek veya bir

alet yardimiyla kayit yapilmaksizin izlemek ve/veya dinlemek fiilleri su¢ sayilmistir.

¥ Bkz. Oztiirk — Erdem; 5.207; Artuk — Gokcen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.746;
Centel - Zafer - Cakmut, s.458 vd.; Ozbek - Bacaksiz - Dogan, s.242 vd.; Demirbas, 5.407 vd.

372 Ogtiirk — Erdem:; s.213.

%% Tezcan, Erdem, Onok; 5.469.
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Fail, 6zel hayat faaliyetini seyrettigi veya dinledigi anda sugun neticesi de meydana
gelecektir. Bu sebeple tesebbiise miisait degildir. Ancak birinci fikrasinin ikinci
climlesinde diizenlenen gizliligin goriintii veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlal
edilmesi halinde tesebbiis diisiiniilebilir. Ornegin, fail baskasmin &zel hayatina iliskin
goriintli veya sesleri kaydetmek icin icra hareketlerine baslasa, kayit icin gerekli aletleri
gizlice yerlestirse, ancak elinde olmayan nedenlerle bu kayit yapilamazsa bu durumda

sucun tesebbiis asamasinda kaldig1 kabul edilecektir.

Son olarak, tesebbiis asamasinda kalan su¢a tamamlanmis suga oranla daha az
ceza verilir. Hangi oranda indirim yapilacagi 35. maddede belirtilmistir. Buna gore;
suca tesebbiis halinde fail, meydana gelen zarar veya tehlikenin agirligmma gore,
agirlagtirllmis miiebbet hapis cezasi yerine onii¢ yildan yirmi yila kadar, miiebbet hapis
cezast yerine dokuz yildan onbes yila kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Diger
hallerde ise, verilecek cezanin dortte birinden dortte tligiine kadari indirilir. 134.
maddenin 1. fikrasinda diizenlenen Ozel hayatin gizlili§i sucunda da, 1’inci ciimle
acisindan alt1 aydan, ikinci ciimle acgisindan ise bir yildan iki yila kadar hapis cezasi
ongoriildiigii i¢in 35’inci maddede sayilan diger suglardan oldugundan, verilecek ceza
dortte birden dortte ligline kadar indirilecektir. Bu indirim miktarini hakim, meydana

gelen zarar veya tehlikenin agirligina gore takdir edecektir.

II. ISTIRAK

Suga istirak yasadaki su¢ tanimindan bdyle bir zorunluluk ortaya ¢ikmadigi
halde sugun birden cok kisi tarafindan birlikte islenmesidir. Buna karsilik, yasadaki sug
tanimindan sugun olusabilmesi i¢in birden c¢ok kisinin fail olmasi gerektigi anlasilan
durumlarda ise ¢ok failli su¢ s6z konusudur.’* TCK’nin 37 ile 41’inci maddeleri
arasindaki hiikiimleri suga istirakin c¢esitli hallerini diizenlemektedir. Suga istirak
durumunda, istirak edenlerin sugun islenmesindeki katkilarina gore farkli sekilde
cezalandirilmas1 ongoriilmistir. TCK’ye gore istirakin tiirleri; faillik, azmettirme ve
yardim etmedir. “6zel hayatin gizliliginin ihlali” sugu da istirak agisindan farkli bir
ozellik arz etmez. Bu sebeple TCK’de diizenlenmis bulunan istirakin her tiirliisii

mumkindiir.

374 Centel - Zafer - Cakmut, 5.511.
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TCK’nin 37’nci maddesinin 1’inci fikrasinda miisterek faillik diizenlenmistir.
Buna gore; Sucun kanuni taniminda yer alan fiili birlikte gerceklestiren kisilerden her
biri, fail olarak sorumlu olur. Ozel hayatin gizliligini ihlal su¢u da kural olarak tek kisi
tarafindan iglenebilir. Ancak birden fazla kisi tarafindan birlikte islenmisse, bu durumda
tiim failler ayn1 sekilde sorumlu olacaktir. 37°nci maddenin 2’nci fikrasinda ise dolayli
faillik diizenlenmistir. Buna gore, sugun islenmesinde bir bagkasini ara¢ olarak kullanan
kisi de fail olarak sorumlu tutulur. Ozel hayatin gizliligini ihlal sucunda dolayl faillik
de soz konusu olabilir. Bu sugun islenmesinde, kusur yetenegi olmayanlari sucun
islenmesinde arag olarak kullanilmast durumunda ise kisinin cezasi, iigte birden yarisina

kadar artirilir.

TCK.’nin 38’inci maddesinde ise azmettirme diizenlenmistir. Azmettirme, sug
isleme diisiince ve karar1 bulunmayan bir kimseye, sug isleme karar1 verdirmek suretiyle
bir sugun isletilmesi halidir.*”® Bir baskasimn 6zel hayatinin gizliligine ihlalde
bulunmay1 diisiinmeyen bir kisiye, bu konuda karar verdiren kisi de azmettiren olarak
sorumlu olacaktir. Yargitay, 765 sayili TCK doneminde verdigi bir kararinda,
danmismanlik biirosu adi altinda kurulan bir sirkette beraber ¢alisan saniklarin;
kendilerine miiracaat eden kisilerin (saniklarin) bildirdikleri kisileri izlemenin diginda
yasal olmayan yollardan telefonlarin1 dinlemek ve elde ettikleri dinleme kasetlerini
dinleme yapilmasini isteyen saniklara vermek bi¢iminde olusan eylemlerinin TCK’nin
195/2. madde ve fikrasi disinda aynit Yasanin 313/1. madde ve fikrasinda tanimlanan
sucu da olusturacagini belirtmistir. Ayrica c¢eteye miiracaat ederek izletme geregi
duyduklart magdurlarin telefonlarin1 dinleten saniklarin eyleminin ise TCK’nin 195’inci

maddesinde tanimlanan suga azmettirmek olacagim belirtmistir.%"®

TCK. m.38/2 wuyarinca {istsoy ve altsoy iliskisinden dogan niifuzun
kullanilmas1 suretiyle suga azmettirme halinde, azmettirenin cezasi ligte birden yarisina
kadar artirilir. Cocuklarin suca azmettirilmesi halinde ise listsoy ve altsoy iliskisinin

varlig1 aranmaksizin ceza artirilir.

> Bakicl, 5.849.
%y 8. CD., 11.12.2000, 2000/20551-20678, (zikreden, Cetinkaya, s.81).
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Istirak halinde islenen suglarda, ortaklarin aralarinda kararlastirdiklar1 sugtan
farkl1 bir su¢ islenmesi veya islenmesi kararlastirilan su¢ yaninda, baska bir sugun daha
islenmesi durumunda ne olacagi hususunda TCK.’de agik bir hiikiim bulunmamaktadir.
Bu durumda su¢ planini gerceklestiren ortaklarin hareketleri, kararlastirilan hareketlerin
simirt disinda kaliyorsa meydana gelen farkli sucgtan sadece bu hareketleri yapanlar
sorumlu olacak; ortaklarin hareketi kararlastirilan sinirin i¢inde kaliyorsa ortaya ¢ikan

farkli sonuctan biitiin ortaklar birlikte sorumlu olacaklardir."’

TCK.’nin 39’uncu maddesinde ise yardim etme diizenlenmistir. Ozel hayatin
gizliligini ihlal suguna, yardim eden olarak istirak de mimkiindiir. Yardim etmek
TCK.’nin 39’uncu maddesine gore; sug¢ islemeye tesvik etmek, suc¢ isleme kararin
kuvvetlendirmek, fiilin islenmesinden sonra yardimda bulunacagini vaat etmek, sugun
nasil islenecegi hususunda yol gdstermek, fiilin islenmesinde kullanilan araglar
saglamak veya sugun islenmesinden Once veya islenmesi sirasinda yardimda bulunarak

icrasini kolaylagtirmak bigiminde olabilir.

Failin sug¢ teskil eden fiili islerken bir bagkasi tarafindan desteklendiginin,

kendisine yardim edildiginin bilincinde olmasina gerek yoktur.378

TCK m.40’a gore, suga istirak i¢in kasten ve hukuka aykir1 islenmis bir fiilin
varlig1 yeterlidir. Her ortak, digerinin cezalandirilmasin1 onleyen kisisel nedenler goz

oniinde bulundurulmaksizin kendi kusurlu fiiline gére cezalandirilir.

TCK.’nin 41’inci maddesinde ise istirak halinde islenen suglarda goniillii
vazgee¢me diizenlenmistir. Istirak halinde islenen suglarda, sadece goniillii vazgegen sug
ortagi, gonillii vazgecme hiikiimlerinden yararlanir. Burada da goniillii vazgegmenin
kosullar1 aranacaktir. Ancak, su¢ goniillii vazgecenin gosterdigi gayreti disinda baska
bir sebeple islenmemis olursa veya goniillii vazgegenin biitlin gayretine ragmen islenmis

olursa, yine de goniillii vazgecen sug ortagi bundan yararlanacaktir.

" Hafizogullar, 5.450 vd.
378 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.809.
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Ozel hayatin gizliligini ihlal sucu yukarida bahsetmis oldugumuz gibi istirak
acisindan bir 6zellik arz etmez. Bu sebeple TCK’de diizenlenmis bulunan faillik,

azmettirme ve yardim etme seklindeki istirakin her hali miimkiindiir.

III. ICTIMA

5237 TCK.’nin suglarin i¢timai bakimindan benimsedigi kural, gercek igtima
kuralidir. Bu husus Tiirk Ceza Kanunu’nun genel gerekgesinde; “Ceza hukukunun temel
kurallarindan biri “kag tane fiil varsa o kadar sug, kag¢ tane sug¢ varsa o kadar ceza
vardir” seklinde ifade edilmektedir. Bunun istisnalari, suglarin ictimair boliimiinde
belirlenmistir. Bu istisnalar disinda, islenen her bir sugla ilgili olarak ayri ayri cezaya
hiikmedilecektir’ seklinde ifade edilmistir. Suglarin igtimai (toplanmasi) konusundan
once inceledigimiz istirakte, faillerin bir sugta birlesmeleri, birden ¢ok kisinin farkli
etkinlikteki hareketleriyle ve serik sifatiyla bir sugu islemeleri, bir sucta bir araya
gelmeleri s6z konusu idi. I¢ctimada ise suglularin degil, suglarin tek failde toplanmasi
soz konusudur.®™ Ictima cesitli sekillerde olabilir. TCK.’de bilesik su¢ (TCK. m.42),
zincirleme su¢ (TCK. m.43) ve fikri ictima (TCK. m.44) diizenlenmistir.

1. Bilesik Sug¢

Bilesik su¢ TCK.’nin 42’nci maddesinde; “Biri digerinin unsurunu veya
agwrlastirici nedenini olusturmasi dolayisiyla tek fiil sayilan suca bilesik su¢ denir”
seklinde tanimlanmistir. Bilesik su¢ iki ayri1 sugtan olusur. Ancak suclardan biri,
digerinin unsuru ya da agirlastirici nedenidir. Bu durumda faile, birlestirilen her sugtan

ayr1 ayr1 degil, bagimsiz olarak diizenlenen tek sugun cezasi verilir.

Kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsa edilmesi sugu, ¢ogu
zaman Ozel hayata iligkin goriintii veya seslerin kayda alinmasi sugunun islenmesinin
ardindan gerceklesse de, kanunda ayr1 sug tipleri olarak diizenlendikleri igin, fail hem
ifsadan hem de ihldlden, TCK’nin 134’{incii maddesinin birinci ve ikinci fikralar
uyarinca ayri ayri cezalandirilmalidir. Birinde 6zel hayatin gizliligi ihlal edilmis,
digerinde ise Ozel hayata iligkin goriintli veya seslerin igerigi ifsa edilmistir. Sug
zamanlart da birbirinden farklidir. Gizliligi ihlal, ifsadan daha onceki bir zamanda

meydana gelmektedir. Burada her zaman igin gegitli su¢ da olmayabilir. Zira bu suglar

379 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.817.
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isleyen kisinin ayni kisi olmasi1 gerekmez. Ciinkii gizliligi baska kisi ihlal etmis, ifsay1
ise baska bir kisi gerceklestirmis olabilir.

Yine; 6zel hayata iliskin goriintii veya ses kayitlari, savcilik veya mahkeme
tarafindan yasal olarak elde edilmis olmasina ragmen, birileri tarafindan hukuka aykiri
olarak ifsa edilmis olabilir, bu durumda da yalnizca 134’linci maddenin ikinci
fikrasindan ceza verilebilecektir. Ayrica; 6zel hayata dair goériintii veya ses tesadiifen
Ogrenilmis, ancak kasitli olarak ifsa edilmis olabilir. Bu durumda da faile sadece ifsadan

ceza verilebilecektir.

2. Zincirleme Suc¢

TCK.’nin 43’lincli maddesinde ise zincirleme su¢ diizenlenmistir. Zincirleme
suc, yiiksek olan cezalar1 biraz da olsa azaltmak amaciyla hukukcular tarafindan sanik
lehine gelistirilmis bir yoldur.380 Zincirleme su¢ Kanunun 43’iincii maddesinde; “(1) Bir
sug igleme kararimin icrasi kapsaminda, degisik zamanlarda bir kigiye karst ayni sugun
birden fazla islenmesi durumunda, bir cezaya hiikmedilir. Ancak bu ceza, dortte
birinden dortte iigiine kadar artirtlir. Bir su¢un temel sekli ile daha agwr veya daha az
cezayr gerektiren nitelikli sekilleri, ayni su¢ sayilir. Magduru belli bir kisi olmayan

sug¢larda da bu fikra hiikmii uygulanir.

(2) Aynt sugun birden fazla kisiye karsi tek bir fiille islenmesi durumunda da,
birinci fikra hiikmii uygulanir.

(3) Kasten oldiirme, kasten yaralama, iskence ve yagma suglarinda bu madde

hiikiimleri uygulanmaz.” seklinde diizenlenmistir.

TCK. madde 134/1°de diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu zincirleme
bicimde de islenebilir, ancak burada dikkat edilmesi gereken, magdurun ayni Kkisi
olmasidir. Fail, magdurun 6zel hayatinin gizliligini defalarca ihlal etmis ise burada her
bir ihlal ayr1 ayr1 cezalandirilmaz, ancak zincirleme su¢ nedeniyle verilecek ceza dortte

birinden dortte iigiine kadar artirilir.

380 Oztiirk — Erdem:; s.223.
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Doktrinde, zincirleme su¢ kurallarinin uygulanabilmesi i¢in kanunun ayni
hiikmiiniin ihlal edilmis olmas1 gerektigi, oysa TCK’nin 134’ilincli maddesinin her iki
fikrasinda diizenlenen suglarin birbirinden farkli oldugu i¢in, zincirleme sug kurallarinin
uygulanabilmesi bakimindan her defasinda ayni fikranin ihlal edilmesi gerektigi

381
savunulmustur.

Fail, yaptig1 tek bir hareketle birden ¢ok kisinin 6zel hayatinin gizliligini ihlal
etmis ise bu durumda da TCK m.43/2 uyarinca yine zincirleme sug¢ hikiimleri
uygulanmalidir. Ornegin fail; yaptigi bir video cekimiyle birden g¢ok kisinin 6zel
hayatina iligkin goriintli veya sesleri kayda almis ise, faile her magdur yoniinden ayri
ceza verilmemeli, TCK’nin 43’lincli maddesinin ikinci fikrasi uyarinca zincirleme sug
hiikiimleri uygulanmalidir. Bu durumda, bir cezaya hiikmedilir; ancak bu ceza, dortte

birinden dortte ligline kadar artirilir.

3. Fikri I¢tima
TCK.’nin 44’iincii maddesinde ise fikri i¢tima; “Isledigi bir fiil ile birden fazla
farkli su¢un olusmasina sebebiyet veren kisi, bunlardan en agir cezayr gerektiren suctan

dolayi cezalandirilir” seklinde diizenlenmistir.

Ozel hayatin gizliligi ihlal edilirken kayda alinmasi da miimkiindiir. Bu
durumda fail, TCK md. 44 geregi daha agir yaptirimi olan m. 134/1 ciimle 2’yi ihlalden
cezalandirilmalidir. Faile ayrica m.134/1 ciimle 1 uyarinca ceza verilmemelidir. Yine,
kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsa edilmesi ayn1 zamanda hakaret
sugunu da olusturuyorsa, m.134/2 ile hakaret sugu arasinda fikri igtima kuralinin

uygulanmasi diistiniilebilir. %

Ozel hayatin gizliligini ihlal bir kimsenin konutuna girmek suretiyle ihlal
edilirse, hem konut dokunulmazligini ihlal sugu, hem de 6zel hayatin gizliligini ihlal
sucu olusacaktir. Ayrica, bir kimsenin haberlesmesinin icerigi 6grenilerek 6zel hayati

ihlal edilirse TCK’nin 132’nci maddesinde diizenlenen haberlesmenin gizliligini ihlal

®! Tezcan, Erdem, (:)nok; s.470.
%2 Tezcan, Erdem, Onok; 5.470.
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sugu, kisiler arasindaki konugmalarin dinlenmesi veya kayda alinmasi suretiyle 6zel

hayatlari ihlal edilirse, TCK’nin 133’lincii maddesinde diizenlenen sug olusacak‘ur.383

Ozel yasamin gizliligini ihlal eden kisi, bunu ifsa etme tehdidiyle haksiz bir
cikar saglayacak olursa, 6zel yasamin gizliligini ihlal su¢u yaninda duruma gore yagma

(md. 148) veya santaj sugundan da (md. 107) ayrica cezalandirilacaktir.®*

Bir kimse diger kisinin 6zel hayatina iliskin olmayan ticari sir, bankacilik sirr1
veya miisteri sirr1 niteligindeki bilgileri ifsa ederse, TCK’nin 134’lincii maddesinde
diizenlenen 6zel hayatin gizliliginin ihlali su¢u degil, TCK’nin 239’uncu maddesinde
diizenlenen ticari sir, bankacilik sirr1 veya miisteri sir1 niteligindeki bilgi veya
belgelerin agiklanmasi sugu olusacaktir. Omek olarak, bir doktor bir hastasinin AIDS
oldugunu iicilincii kisilere agiklarsa TCK’nin 134 ve 137’nci maddelerindeki suclar
olusurken, bir muhasebeci bir isadaminin iflas etmek iizere oldugunu iigiincii kisilere

agiklarsa TCK’nin 239’uncu maddesinde diizenlenen sug olusacaktir.>®

Burada deginilmesi gereken bir konu da 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun bir
Orgiitiin faaliyeti cergevesinde islenmesi durumunda faillere ne sekilde ceza
verilecegidir. Asagida agiklanacag: lizere bu durumda fikri igtima uygulanmayacak,
failler hem 06zel hayatin gizliligini ihlalden hem de Orgiit kurmaktan ayr1 ayri

cezalandirilacaklardir.

TCK'nin 220 nci maddesinin 4 {incii fikras1; “Orgiitiin faaliyeti cercevesinde sug
islenmesi halinde, ayrica bu suglardan dolayt da cezaya hiikmolunur” seklinde
diizenlenmigstir. TCK’nin 220/1'inci maddesine gore; kanunun su¢ saydigi fiilleri
islemek amaciyla orgiit kuranlar veya yonetenler, orgiitiin yapisi, sahip bulundugu iiye
sayisi ile ara¢ ve gere¢ bakimindan amag suglar islemeye elverisli olmasi halinde, iki
yildan alt1 y1la kadar hapis cezasi ile cezalandirilir. Buna gore; “6zel hayatin gizliligini
ihlal” sugunun da, bir orgiitiin faaliyeti gercevesinde islenmesi halinde failler hem
“oOrgiit kurmaktan” hem de “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugunu diizenleyen 134'tincii

maddeden ayr1 ayr1 cezalandirilacaklardir. Bir orgiitiin varligindan s6z edebilmek iginse

% Artug, 5.1277.
%4 Tezcan, Erdem, Onok; 5.470.
% Artuc, 5.1277.
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yine TCK'nin 220/1'inci maddesine gore, liye sayisinin en az ii¢ kisi olmas1 gerekir.
Buna gore 6rnegin; yasa dis1 olarak para karsiligi kisileri takip ederek onlar hakkinda
bilgi toplayan, gizlice goriintii veya seslerini kayda alan bir ¢etenin {iyeleri hem
TCK'nin 134'lincii  maddesinden hem de 220'mci maddesinden ayr1 ayri
cezalandirilacaklardir. Bu geteyi kuranlar, ayrica ele gegirdikleri goriintii veya sesleri
ifsa etmek tehdidiyle haksiz ¢ikar da saglamaya ¢alisirlarsa, santaj veya yagma sugunda
da ayrica cezalandirilacaklardir. Boyle bir durumda; bu ¢eteye para karsiliginda esi veya
herhangi baska bir kisi hakkinda, o kisinin 6zel hayatina iliskin goriintii veya ses kaydi
yaptirtan kisi de TCK'nin 38/1'inci maddesi uyarinca “azmettiren” olarak sorumlu

olacaktir. Bu orgiite iiye olanlar da 6rgiit tiyeliginden ayrica cezalandirilacaklardir.

Yargitay da 765 sayili Ceza Kanunu zamaninda vermis oldugu bir kararinda;
“saniklar (...)nin yasal olmayan yollardan bazi kisilerin telefonlarini dinleyerek
Anayasa'min 20 ve 22. maddelerinde yer alan (...) haberlesme o6zgiirliigiinii ihlal
etmenin otesinde TCK.nun 195. maddesinde tanimi yapilan suc¢u orgiitlii bigimde
islemek amaciyla bir araya gelip bu yonde faaliyette bulunduklari, boylece eylemlerinin
Ceza Yasasimin anilan 195/2. madde ve fikrast disinda ayni Yasamin 313/1. madde ve
fikrasinda tanimi yapilan ciiriim islemek icin tesekkiil olusturmak sugunu olusturdugu,

Saniklar (...) nin sozii edilen gete lideri N. ile gériiserek saniklara izletme geregi
duyduklart magdurelerin telefonlarimi dinletmek suretiyle TCK 'nin 195. maddesinde
tammu yapilan suca azmettirdikleri dosyadaki bilgi ve belgelerden anlasilmakla,

Yapilan durusmaya, toplanip karar yerinde gésterilen delillere, mahkemenin
tahkikat neticelerine uygun olarak tecelli eden kanaat ve takdirine, tetkik olunan dosya
miinderecatina gore saniklar (...)'nin vekillerinin yerinde goriilmeyen temyiz
itirazlarimin reddiyle, adi gegcen saniklar haklarindaki hiikmiin istem gibi oybirligiyle

386 5> . o e . e
onanmasina hiikmiinii vermistir.

§6. SUCUN NITELIiKLi HALLERI
TCK’nin 134’{incii maddesi ile birlikte TCK’nin Ikinci kistm 9’uncu
Béliimiinde “Ozel Hayata ve Hayatin Gizli Alanma Kars1 Suglar” bashigi altinda

diizenlenmis bulunan; “haberlesmenin gizliligini 1hlal” (TCK. m.132), “kisiler

%6 Yarg. 8. C.D. 11.12.2000 tarih, 2000/20551 E., 2000/20678 K..
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arasindaki konusmalarin dinlenmesi ve kayda alinmasi” (TCK. m.133), “kisisel
verilerin kaydedilmesi” (TCK. m.135), ve “verileri hukuka aykir1 olarak verme veya cle
gecirme” (TCK. m.136) suglarmin tamamini kapsayacak sekilde; TCK.’nin 137’nci
maddesinde, bu suglarin; “kamu gérevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kétiiye
kullanilmak suretiyle” veya “belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan
yararlanmak suretiyle” islenmesi durumu, sugun nitelikli hali olarak diizenlenmistir ve

verilecek cezanin yar1 oraninda artirilacagi ongoriilmiistiir.

Ayrica, TCK’nin 134’{lincii maddesinin 2’nci fikrasinda diizenlenen “kisilerin
0zel hayatina iligkin gorilintii veya seslerin ifgasi” sugunun; basin ve yaym yoluyla
islenmesi halinde, cezanin yar1 oraninda artirilacagi diizenlenmistir. Ancak bu konuya
calismamizin iiclincli boliimiinde ifsa sugunu incelerken deginecegiz. Asagida 137 nci

maddede diizenlenen agirlastirict hallere deginecegiz.

I. Sucun kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye
kullanilmak suretiyle islenmesi

TCK’nin 137’inci maddesinin birinci fikrasinin “a” bendine gore; sugun kamu
gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotliye kullanilmak suretiyle islenmesi

halinde, verilecek cezanin yar1 oraninda artirilacagi diizenlenmistir

“Kamu gorevlisi” tabirinden ne anlagilmasi gerektigi, TCK’nin 6’nci
maddesinin 1’inci fikrasinin “c” bendi uyarinca tespit edilmelidir. Buna gore; kamu
gorevlisi deyiminden; kamusal faaliyetin ylriitiilmesine atama veya secilme yoluyla ya

da herhangi bir surette siirekli, siireli veya gecici olarak katilan kisi anlagilir.

TCK’nin 137’inci maddesi uyarinca artirim uygulanabilmesi i¢in, failin kamu
gorevlisi olmasi yeterli olmayip, aynt zamanda sugu gorevinin verdigi yetkiyi kotiiye
kullanmak suretiyle islemesi gerekir. Yani failin, kisilerin 6zel hayatlarinin gizliligini
ihlale iliskin hususlarda bir yetkisinin bulunmasi ve bu yetkinin kotiiye kullanilmasi

gerekecektir.

Bu konuya 6rnek olarak; CMK. de yer alan ve kisilerin 6zel hayatlarina iliskin
diizenlemeleri uygulama konusunda yetki sahibi olan polis ve jandarma gorevlilerini

gosterebiliriz.
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Bu konuda; her ne kadar kamu gorevlisi yetkisini kotiiye kullanarak bu eylemi
gergeklestirmis olsa bile, TCK’nin 257°nci maddesindeki gorevi kotliye kullanma
sucunun genel nitelikte bir su¢ oldugu, baska bir su¢u olusturmayan eylemlerin bu
madde kapsamina girdigi gerekgesiyle, boyle hallerde TCK’nin 257°nci maddesinin
degil, TCK’nin 134 ve 137°nci maddelerinin uygulanacagi belirtilmistir.*®’

1. Sucun belli bir meslek ve sanatin sagladig1 kolayhktan yararlanmak
suretiyle islenmesi

Burada, failin yaptig1 meslek veya sanatin, kisilerin 6zel hayatlarinin gizliligini
ihlale iligkin bir kolaylik saglamasi ve failin bu kolayliktan yararlanmak suretiyle
134’tlincti maddedeki sucu islemesi gerekir. Bu durumda, verilecek cezanin yari

oraninda artirilacagi diizenlenmistir.

Bu nitelikli hale 6rnek olarak; fotograf stiidyosu sahibinin, CD’ye aktarilmasi
icin kendisine birakilan bir video kameradaki goriintiileri izinsiz olarak almasini
gosterebiliriz. Bu sekilde mesleginin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle izinsiz
olarak bu goriintiileri ele geciren fail, TCK’nin 134’{incii maddesinin birinci fikrasinda
diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugunu islemis olur ve alacagi ceza 137 nci
madde uyarinca yar1 oraninda artirilir. Yine ayni failin bu goriintiileri bir de ifsa ettigini
diistiniirsek bu sefer de, TCK’nin 134’{incii maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda iki
ayrt sucun diizenlendigini kabul ettigimiz i¢in, fail TCK’nin 134’tincti maddesinin
ikinci fikrasinda diizenlenen “6zel hayata iliskin goriintli veya seslerin ifsas1” sugundan
da ayrica cezalandirilacaktir. Yine bunun Ustiine failin, ifsa eylemini bir de basin ve
yayin yoluyla isledigini kabul edersek, cezast TCK’nin 134’{inci maddesinin 2’nci
fikrasinin 2’nci ciimlesi uyarinca daha bastan yar1 oraninda artirilarak verilir, sonra

137°nci maddedeki artirim bunun {izerine yapilir.

%7 Artug, 5.1276.
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§7. KUSURLULUGU KALDIRAN VEYA AZALTAN SEBEPLER
Yukarida da belirttigimiz iizere; 5237 sayilh TCK’de “ceza sorumlulugunu
kaldiran veya azaltan nedenler” bashigi altinda “hukuka uygunluk sebepleri” ile “kusur

yetenegini etkileyen veya ortadan kaldiran” sebepler birlikte diizenlemistir.*®®

Bir kimsenin isledigi hukuka aykir1 eylemden sorumlu tutulabilmesi, eylemi
iradi olarak gerceklestirmesine, yani manevi unsurlarin varligma baglidir. Manevi
unsurlarin tespitinde, kanuni tarife uygun eylemi gergeklestiren kisinin sahsi 6zellikleri
dikkate alinmaksizin, bu fiil hakkinda bir deger yargisinda bulunulur. Buna karsilik
kusur veya kusurluluk denildiginde, islenen fiil dolayisiyla, bir insan olarak failin hangi
sartlarda sorumlu tutabilecegi incelenmektedir.®®® Buna gore, cezai sorumluluk igin
failin tipikligin maddi ve manevi unsuru ile hukuka aykirilik unsurunu gerceklestirmesi
yeterli degildir. Ayrica islemis oldugu bu fiilden dolay1r kinanabilmesi gerekir.ggo
Kusurluluk; failin hukuka uygun hareket edebilme imkanina sahip oldugu halde, hukuka

aykiri bir davranisi se¢mis ve gerceklestirmis olmasi nedeniyle bu fiilin ona

yiiklenebilmesi ve kinanabilmesi olarak tanmlanabilir.>**

Kusurlulugu etkileyen hallerin varligi durumunda kisi sug teskil eden eylemden
ya hi¢ sorumlu tutulmamakta ya da sorumlulugu azalmaktadir. Kusurlulugu etkileyen
halleri;*? yas kiigiikligii (TCK m.31), akil hastaligi (TCK m.32), sagir dilsizlik (TCK
m.33), gegici nedenler, alkol veya uyusturucu madde etkisinde olma (TCK m.34), cebir
veya tehdit dolayisiyla kisinin irade yeteneginin etkilenmesi (TCK m.28), zorunluluk
(zaruret) hali dolayistyla kisinin irade yeteneginin etkilenmesi (TCK m.25/2), hukuka
aykir1 ve fakat baglayict emrin yerine getirilmesi (TCK m.24/2-4), haksiz tahrik (TCK
m.29), cesitli hata halleri (TCK m.30/3,4) olarak saymak miimkiindiir.>*

%8 Elestiri i¢in bkz. Centel - Zafer - Cakmut, s.267; Diizenlemenin nigin bu sekilde
yapildigina iliskin agiklama igin ise; bkz. Artuk — Gokcen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.481 vd.,
Ozgeng, Gazi Serhi, 5.243 vd. (Calismamizin 73. sayfasina bakiniz)

%9 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.617.

% Koca — Uziilmez, $.257.

%1 Ozbek - Bacaksiz - Dogan, s.180.

%92 Hukuka uygunluk nedenlerinde smirin asilmasi da (TCK m.27) kusurlulugu etkileyen bir
haldir. Ancak bu konu, hukuka uygunluk sebepleri igerisinde yukarida anlatildig: i¢in burada tekrar ele
alinmayacaktir. (Bu konuda bkz. Artuk — Gokcen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, 5.623).

393 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.623 vd.
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Kusurlulugu etkileyen bu haller 6zel hayatin gizliligini ihlal sugu bakimindan
bir ozellik arz etmezler. Kusurlulugu etkileyen bu hallere iliskin genel kurallar 5237
sayilt TCK. nin 134’{incii maddesinde diizenlenen 6zel hayatin gizliligini ihlal sucu i¢in

de aynen gecerlidir.

Burada kisaca TCK.’nin 24’lincii maddesinin 2 ve devami fikralarinda
diizenlenmis olan “yetkili merciin emrini ifa” (amirin emrini ifa)’ya deginilebilir. Ozel
hayatin gizliliginin ihlali, devlet memurlarn tarafindan resmi bir gorevin goriilmesi
cercevesinde (istihbarat faaliyeti gibi) kisilere karsi islenebilir. Bu sekilde elde edilen
bilgilerin agiklanmasi fiili hukuka uygun hale getirmez. Bu nedenle, demokratik
sistemlerde, devletin korunmasi1 amaciyla dahi olsa, hukuka aykir1 araglar kullanilarak

bilgi edinilmesi ve bu bilgilerin agiklanmas1 hukuka aykurldlr.394

Askeri Ceza Kanununun 41/2’nci maddesinde hizmete iliskin hususlarda
verilen emrin su¢ olusturmasi halinde bu sugun islenmesinden emri verenin sorumlu
olacag belirtildikten sonra {igiincii fikrasinda, fiilin adli veya askeri bir su¢ teskil
ettigini bilen ve emri yerine getiren astin da sorumlu olacagi kabul edilmistir. Polis ve
asker mensuplarinin, ilgili mevzuatlar1 geregince iistlerinin emirlerine mutlak uymalar:
gereken hallerde, emri alan bu emri yerine getirmek zorunda oldugundan Anayasanin

137/3 ve TCK nin 24/4’{incii maddeleri geregince emri veren sorumlu olacaktir.>*

Yetkili merciin verdigi mesru emrin siirini agan, kusurlulugu ortadan kaldiran
nedenlerden yararlanamaz ve sug islemis olur. Ancak faile, sartlar1 varsa TCK. m. 27’ye

gore ceza indirimi yapilmasi gerekir.396

Kusurlulugu etkileyen hallerden birisi de hatadir. Hataya, bir 6zel hayatin
gizliligini ihlale 6rnek vererek kisaca deginilebilir. Su¢ olusturan fiil iizerinde hatadan
maksat, fiile iligkin olan hata, acik¢asi sugun var olmasi i¢in aranan unsurlarin biri veya
birkagina iligkin hatadir. Buna “esasli hata” denmektedir. Bununla birlikte, kastin
ortadan kalkmis olmasi, her zaman her sorumluluktan kurtulmus olma anlamina gelmez.

Ceza hukuku hatanin nedenine kayitsiz kalamaz. Hata, bu agidan bakildiginda, kusurlu

¥4 Ozek, Cetin, Tiirk Basin Hukuku, Istanbul 1978.
¥ Cetinkaya, s.70.
3% Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.663.
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olan yahut kusurlu olmayan hata olarak ayrilmaktadir. Dikkatsizlik ve tedbirsizlikten
kaynaklanan hata, yani dikkatli ve tedbirli olundugunda 6nlenmesi miimkiin olan hata,
kusurludur, mazur goriilemez. Ancak, bunlar disinda kalan nedenlerden kaynaklanirsa,
yani faile en hafif bir kinama bile yoneltilemiyorsa, hata, kusursuzdur. Sadece bu halde,
hata esasli sayilir ve ceza sorumlulugu kalkar. Bu baglamda olmak iizere, 6rnegin,
baskasina ait isim benzerligi tasiyan bir mektubu posta kutusunda bulan ve yanlislikla
acan kimse, kendisine isnat edilen haberlesmenin gizliligini ihlal (m.132) sugundan
sorumlu olmaz. Fiile iliskin hata mazur goriilebilecek nitelikte degilse, yani fail hataya
diismekte kusurluysa, kanunun fiili taksirli su¢ olarak Ongoérdiigi hallerde, taksirli

;
davranisindan sorumlu olur.>®

§8. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU ILE GOREVLI VE
YETKIiLI MAHKEME

|. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU

Suclarin  resen kovusturulmasi kuraldir. Ancak bazi suglarin resen
kovusturulmasi, sugtan zarar géren yoniinden sugtan gordiigii zarardan daha da zararli
olabilir. Bu tiir su¢larda kovusturmanin aleniligi sonucu olay daha fazla duyulacak, bu
durum zarar gorenin zararimi artiracaktir. Bu gibi durumlarda sugtan zarar goérenin
menfaatini iistlin tutan kanun koyucu bir kisim suglarin kovusturulmasimi sikayete
baglamistir. Sikayet, islenen sugtan dolay1 ceza davasi acilmasinin sugtan zarar goérenin
basvurusuna baglanmamdlr.‘gg8 Ceza sorusturmasmin dogrudan dogruya savcilikca
yapilmasi kural oldugundan, ceza muhakemesinde sorusturmasi sikdyete tabi suclar

istisna teskil etmekte ve bu sebepten kanunlarda birer birer gosterilmektedir.®°

TCK.’nin 139’uncu maddesinde; “Kisisel verilerin kaydedilmesi, verileri
hukuka aykiri olarak verme veya ele gecirme ve verileri yok etmeme harig, bu boliimde
ver alan suc¢larin sorusturulmast ve kovusturulmas: sikayete bagldy” hiikmiine yer
verilmistir. TCK’nin 134’lincii maddesinin birinci fikrasinda diizenlenmis olan “6zel

hayatin gizliligini ihlal” sugu da, bu bolimde yer aldigi igin sorusturulmasi ve

397 Hafizogullari, Ders Notlari, 5.396.
%8 Toroslu, Nevzat, Ceza Hukuku Genel Kisim, 8.Baski, Ankara, 2005, s.397.
%9 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hitkiimler, s.725.
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kovusturulmasi sikayete tabidir. Yine sikayete tabi olmasi sebebiyle, CMK. nin 253-

255’inci maddeleri uyarinca “uzlasma’ya tabidir.

Sikayet hakki magdura, yani sug¢ tarafindan hukuki varlik veya menfaati ihlal
edilen kimseye aittir. Sucun ihlal ettigi hukuki varlik veya menfaat birden fazla kisiye
aitse, bunlarin hepsi, birbirinden bagimsiz olarak sikdyet hakkina sahiptir."®® Sikayet
yazili veya tutanaga gecirilmek tlizere sozlii olarak yapilabilir (CMK. m.158/5). Sikayet
Cumhuriyet Bassavciligina veya kolluk makamlarina yapilabilir (CMK. m.158/5).
TCK’nin 73’iincii maddesi uyarinca sikayet siiresi alt1 aydir. Kanunda ongoriilen alt1
aylik siire hak disiiriicii siiredir. Zamanasimi siiresini gegmemek kosuluyla bu siire,
sikayet hakki olan kisinin fiili ve failin kim oldugunu bildigi veya 6grendigi giinden
baglar. Sikayette su¢ failinin gosterilmesine gerek yoktur. Sikayette suc¢ faili
gosterilmemisse, yapilacak resmi sorusturma sonunda meydana c¢ikan faile karsi
yapitlmis sayilir. Sikdyet siiresinin baslamasi agisindan failin kim oldugunun
Ogrenilmesi 6nemlidir. Bu sebeple, sugtan zarar goren, failin kim oldugunu 6greninceye
kadar bekleyebilir. Bu takdirde siire islemeyeceginden hakkini kaybetmek tehlikesi

bulunmamaktadir,***

Kovusturma yapilabilmesi sikayete bagli suclarda kanunda aksi yazili
olmadikg¢a suctan zarar goren kisinin vazgecmesi davay diisiiriir. Ancak, kanunda aksi
yazili olmadik¢a, vazgegcme onu kabul etmeyen samigi etkilemez. Sikdyetten
vazgecmeyi kabul edip etmedigi sania sorulmalidir. Agik¢a sorulmadigi durumlarda
“kabul etmiyorum” dememisse kabul ettigi varsayilmalidir.*? Ancak, hiikmiin

kesinlesmesinden sonraki vazgegme cezanin infazina engel olmaz.

Sugun, “kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiye
kullanilmak suretiyle” veya “belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan
yararlanmak suretiyle” islenmesi hallerinde de s6z konusu sug sikayete tabi olamaya

devam edecektir.

% Toroslu, 5.398.

Y Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.727.

2 yagar, Osman — Gokcan, Hasan Tahsin — Artug, Mustafa; Yorumlu — Uygulamali Tiirk
Ceza Kanunu, Cilt 11, Ankara, 2010, s.4112.
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Ancak doktrinde Sen; 139’uncu madde hiikmiiniin yanlis oldugunu, 6zellikle
kamu gorevlilerinin veya belirli bir meslek ve sanati icra edenlerin 6zel hayata karsi
isledigi iddia olunan suglardan dolay1 sorusturulmasmin sikayete tabi tutulmamasi
gerektigini belirtmistir. Otoriteden ve dolayisiyla kamu gorevlisinden veya belirli bir
meslek ve sanatt icra eden kiginin, magduru korkutma, baskiya maruz birakma ve
sindirme ihtimalinin pek muhtemel oldugunu; bu sebeple 137°nci madde kapsamindaki
nitelikli hallere iliskin olarak sikayet sartinin aranmamasi gerektigini savunmustur.403
Kanaatimizce de, Ozellikle de kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki

kotiiye kullanilmak suretiyle 6zel hayatin gizliliginin ihlal edilmesi halinde sikayet

aranmamasi1 daha isabetli olacaktir.

Bu sugun kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiye
kullanilmak suretiyle islenmesi halinde; 4483 sayili Memurlar Ve Diger Kamu
Gorevlilerinin Yargilanmasi Hakkinda Kanun hiikiimleri uyarinca sorusturma izni
istenecektir. izin verecek merciin kararmn kesinlesmesine kadar ki siire igerisinde dava

zamanagimi TCK’nin 67°nci maddesi uyarinca duracaktir.

1. GOREVLI VE YETKILI MAHKEME

TCK’nin 134’lincii maddesinin birinci fikrasinda; “6zel hayatin gizliligini
ithlal” sugu icin alt1 aydan iki yila kadar hapis veya adli para cezas1 6ngoriildiigl icin;
5235 sayili Adli Yargi ilk Derece Mahkemeleri Ile Bélge Adliye Mahkemelerinin

4

Kurulus, Gorev Ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 10’uncu maddesi® uyarinca, bu

suclara bakma gorevi sulh ceza mahkemesine aittir.

Sugun, 137°nci maddedeki nitelikli haller olan “kamu gorevlisi tarafindan ve
gorevinin verdigi yetki kotliye kullanilmak suretiyle” veya “belli bir meslek ve sanatin
sagladig1 kolayliktan yararlanmak suretiyle” islenmesi hallerinde de goérevli mahkeme
sulh ceza mahkemesidir. Ciinkii yine 5235 sayili Kanunun 14’lincii maddesi uyarinca;

mahkemelerin gorevlerinin belirlenmesinde agirlastirict veya hafifletici nedenler

%03 Sen, TCK Yorumu, s.612.

%04 5235 sayih Kanun madde 10; Sulh Ceza Mahkemesinin Gérevi: Kanunlarin ayrica gorevli
kildig1 héller sakli kalmak {iizere, iki yila kadar (iki yil dahil) hapis cezalar1 ve bunlara bagl adli para
cezalar1 ile bagimsiz olarak hiikkmedilecek adli para cezalarina ve giivenlik tedbirlerine iligkin hiikiimlerin
uygulanmasi, sulh ceza mahkemelerinin gorevi igindedir.
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gozetilmeksizin  kanunda yer alan sugun cezasinin {ist st goéz Oniinde

bulundurulacagindan, gérevli mahkeme degismeyecektir.

CMK .’nin 12’nci maddesi uyarinca; davaya bakmak yetkisi ise sugun islendigi
yer mahkemesine aittir. Bu sucun islenmesinde yetkili mercii ise, “6zel hayatin
gizliliginin ihlal” edildigi durumlarda ihlalin yapildigi yer, “gizliligin goriintii veya
seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi halinde” ise goriintii veya seslerin kayda

alindig yerdir.

Burada deginilmesi gereken bir konu da 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun bir
Orgiitiin faaliyeti ¢ergevesinde islenmesi ve bu orgiitiin haksiz ¢ikar saglamak amaciyla
cebir veya tehdit kullanarak bu suglari islemesi halinde, bu islere bakma gorevi,
CMK.'nin 250'nci maddesi ile yargi yetkisi birden ¢ok ili kapsayacak sekilde kurulmusg

bulunan 6zel yetkili agir ceza mahkemelerine aittir.

§9. YAPTIRIM VE DAVA ZAMANASIMI

TCK’nin 134’{incii maddesinin 1’inci fikrasinin 1’inci ciimlesinde diizenlenen
0zel hayatin gizliligini ihlal eden fail, alti aydan iki yila kadar hapis veya adli para
cezasi ile cezalandirilir. Boylece kanun koyucu 6zel hayatin gizliliginin ihlali sugu
bakimindan hapis cezasi ile adli para cezasim1 segimlik ceza olarak OngdOrmiistiir.
Se¢imlik cezada Sug¢ taniminda hapis cezasi ile adli para cezasmin secenek olarak
ongoriildiigii hallerde, hapis cezasina hiikkmedilmisse; bu ceza artik adli para cezasina

¢evrilmez (TCK. m.50/2).

Secimlik ceza dngoéren bu gibi hallerde adli para cezasi se¢ildiginde nasil karar
verilecegi TCK’nin, (06.12.2006 tarih ve 5560 sayili Kanunun birinci maddesi ile
degisik) 61 inci maddesinin 9 uncu fikrasi uyarinca belirlenmektedir. Buna fikraya gore;
adli para cezasmin se¢imlik ceza olarak ongoriildiigii suclarda bu cezaya iliskin giin
biriminin alt siir1, o su¢ tanimindaki hapis cezasinin alt sinirindan az; iist sinir1 da,
hapis cezasinin {ist sinirindan fazla olamaz. Boylece se¢imlik ceza dngdriilen suglarda
adli para cezasmin alt siniri, 5560 sayili yasanin yiiriirliik tarthi olan 19.12.2006
tarithinden once islenen suglarda, TCK’nin 52’nci maddesinin birinci fikrasi uyarinca 5
giindiir. Bu tarihten sonra islenen suglarda ise; hapis cezasinin alt sinir1 6 ay oldugu igin

adli para cezasinin alt sinir1 da 61 inci maddenin 9 uncu fikrast uyarinca 180 gilindiir.
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TCK’nin 134’{incii maddesinin 1’inci fikrasinin 2’nci climlesi uyarinca,
gizliligin goriintli veya seslerin kayda alinmasi suretiyle ihlal edilmesi halinde ise,
cezanin alt siir1 bir yildan az olamaz, iist sinir1 ise birinci fikradaki gibi yine iki yildir.
Yine burada hapis cezasmnin alt simir1 1 yildan az olamayacagindan, kanaatimce

hiikmedilecek adli para cezasinin alt sir1 da 1 yildan az olamaz.*®

Adli para cezasina hilkkmederken hakim once, sug¢ karsiligi olarak kanundaki
sinirlar arasinda giin birimi sayisin1 saptayacaktir. Toplam giin birimi sayisi
belirlenirken hakim cezanin bireysellestirilmesindeki Olgiileri esas alarak bir sonuca
varacaktir. Ornegin yiiz giin birimi gibi. Ikinci asamada ise kisinin, ekonomik ve diger
sahsi halleri goz oniinde tutularak bir giin biriminin parasal miktar tayin edilecektir. Bu
miktar1 hakim, kisinin malvarligini, bir giinde kazandigi veya kazanmasi gereken
gelirini dikkate alarak takdir edecektir. Ornegin; elli Tiirk Liras1 gibi. Daha sonra
toplam giin birimi sayis1 ile bir giin biriminin parasal miktar1 ¢arpilarak, adli para ceza-
siin miktari tespit edilecektir. Ornekte yiiz (giin) ile elli (Tiirk Liras1) carpildiginda adli

para cezasiin miktar1 bes bin Tiirk Liras1 olarak bulunmaktadir.*®

52’nci maddenin 4’lincii fikras1 uyarinca; hakim gerektiginde bu miktarin
taksitle 6denmesine karar verebilecek ve bunu taksit sayisi ile birlikte kararinda ifade
edecektir. Taksitle ©6demeye hiikmedildiginde, taksitlerden birinin zamaninda
O6denmemesi halinde geri kalan kismin tamaminin tahsil edilecegi ve ddenmeyen adli

para cezasinin hapse ¢evrilecegi kararda ayrica belirtilecektir.

Mahkeme tarafindan hapis cezast se¢ildigi durumlarda ise, bu ceza para
cezasina ¢evrilemez. Ancak, TCK’nin 50’nci maddesindeki diger secenek yaptirimlara

cevrilebilir.*’

Bu maddede diizenlenen 06zel hayatin gizliliginin ihlali sucu, yukarida
belirttigimiz iizere sikayete tabi oldugundan, CMK. nin 253’{incii maddesi uyarinca ilk
basta uzlagsma hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacagi degerlendirilecek, uzlasma

olmazsa kovusturma agsamasinda ise; ilk 6nce CMK.’nin 231’inci maddesi uyarinca

405 Ayni1 yonde, Artug, s.1278; aksi kanaat i¢in bkz, Sen, 5.594.
%% TCK ’nin 52’nci madde gerekgesinden.
7 Artug, 5.1277.
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hikmiin  aciklanmasinin  geri  birakilmasina  karar  verilip  verilmeyecegi
degerlendirilecek. Yine faile verilecek sonug ceza 1 yildan az oldugu takdirde TCK’nin
50’nci maddesindeki secenek yaptirimlara ¢evrilebilecek, sonug ceza 2 yildan az oldugu
takdirde de TCK’nin 51’inci maddesi uyarinca erteleme karari verilip verilmeyecegi

degerlendirilecektir.

Faile hapis cezasi verildigi takdirde, TCK’nin 53’iincli maddesi uyarinca hak
yoksunluklar1 uygulanacaktir. Bu su¢un kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi
yetki koétiiye kullanilmak suretiyle islenmesi halinde ise, verilen cezanin hapis veya adli
para cezast olup olmadigima ve hatta ertelenmis olup olmadigina bakilmaksizin
TCK’nin 53’iincli maddesinin 5’inci fikrasi uyarinca verilecek cezanin yarisindan bir

katina kadar kamu gorevinden yoksun birakilmasina karar verilir.

Bu sugta dava zamanasimi ise; TCK’nin 66’nci maddesinin “1-e¢” bendi
uyarinca 8 yildir. 66’nc1 maddenin 3’{lincii fikras1 geregince; dava zamanasimai siiresinin
belirlenmesinde dosyadaki mevcut deliller itibariyla sugun daha agir cezayr gerektiren
nitelikli halleri de g6z Oniinde bulundurulur. Ancak bu sucta agirlagtirici hallerin

uygulanmas1 durumda da sonug degismeyecektir.

135



UCUNCU BOLUM

OZEL HAYATA ILISKIN GORUNTU VEYA SESLERIN iFSASI
SUCU

§1. GENEL ACIKLAMALAR

Kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsas1 sugu, 5237 sayili
Tiirk Ceza Kanunu’nun 134' iincii maddesinin 2'nci fikrasinda, “6zel hayatin gizliligini
ihlal sugu” ile birlikte ayni baslik altinda, ancak ayr1 bir sug olarak diizenlenmistir. Bu
durum 134’iincii maddenin gerekgesinde de; “Maddenin ikinci fikrasinda, kisinin ozel
hayatina iliskin goriintii veya seslerin hukuka aykiri olarak ifsa edilmesi, ayrt bir sug
olarak tanimlanmigtir.” seklinde ifade edilmistir. Kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii
veya seslerin ifsasi sugu, TCK’nin 134’iincii maddesinin ikinci fikrasinda; “Kisilerin
ozel hayatina iligkin goriintii veya sesleri ifsa eden kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis
cezasi ile cezalandirilir. Fiilin basin ve yayin yoluyla islenmesi hdlinde, ceza yari
oraninda artirthir.” seklinde diizenlenmistir. Bu sugun miilga 765 sayili TCK’de

karsilig1 bulunmamaktadir.

Ifsa etmek; “gizli bir seyi ortaya dokmek, agiga vurmak, yaymak, ilan etmek,
reklam etmek” olduguna gore “6zel hayati ifsa etmek”™; “kisinin kendine 6zgii yasayisi,
vasam tarzi, kendisini ilgilendiren tutum ve davranisina iliskin herhangi bir hususu
a¢iga vurmak, yaymak vs.” anlamina gelmektedir.408 Ifsa; kanunun 134/2’nci maddesi
anlaminda ise, kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin igeriginin ilgisiz

kisilerce 6grenilmesinin saglanmasi anlamina gelmektedir.

5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu’nun hazirlanmasi asamasinda, séz konusu

maddenin Adalet Komisyonu goriismeleri sirasinda*®;  maddede gecen ““ifsa”

kelimesinin, Tiirkgelestirilerek “aciklama” kelimesi olarak degistirilmesi Onerilmis ise

“%8 TDK Tiirkge Sozliik, s.1049; (zikreden) Arslan, Cetin — Azizagaoglu, Bahattin; Yeni
Tiirk Ceza Kanunu Serhi, Ankara, 2004, s.606.
% By madde Tirkiye Biiyiik Millet Meclisi Adalet Komisyonunda 135’inci madde olarak
gorligiilmiistiir.
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de, goriintlinlin aciklanamayacagi gerekgesiyle, “yayma” anlamina geldigi belirtilen

“ifsa” kelimesi muhafaza edilmistir.410

Ifsadan bahsedilebilmesi igin, dzel hayata iliskin goriintii veya seslere mutlaka
aleniyet kazandirilmis olmasi1 gerekmez. Goriintli veya seslerin bir kisiye agiklanmasi
durumunda da bu suc olusur. ifsa; acik veya ortiilii olabilecegi gibi, goriintii veya

seslerin tiimiine veya bir kismina iliskin de olabilir.***

Kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin, hukuka uygun olarak mi,
yoksa hukuka aykiri olarak mi ele gecirildigi, sugun olugmasi bakimindan 6nem
tasimaz. Ancak, maddede iki ayr1 su¢ diizenlendiginden; fail, bir kisinin 6zel hayatina
iligkin goriintii veya sesleri kayda aldiktan sonra, bir de bu goriintli veya sesleri ifsa
ederse, hem TCK’nin 134’iincii maddesinin 1’inci fikrasinin 2’nci climlesinden, hem de
134’tincii maddenin 2’inci fikrasindan ayr1 ayri cezalandirilacaktir. Madde gerekcesinde
de; “Maddenin ikinci fikrasinda, kisinin ozel hayatina iliskin goriintii veya seslerin
hukuka aykiri olarak ifsa edilmesi, ayri bir sug¢ olarak tanimlanmigtir. Bu gériintii veya
sesler ornegin sorusturma kapsaminda hukuka wygun bir sekilde kayda alinmis
olabilecegi gibi, birinci fikrada tammlanan sucun islenmesi suretiyle elde edilmig
olabilir. Tkinci fikrada tammlanan suc, elde edilmis olan bu ses veya goriintii
kayitlarimin ifsasiyla, yayiimasiyla, yani yetkisiz kisilerce ogrenilmesinin saglanmasiyla
olusur. Bu ifsamin hukuka aykiri olmasi gerekir. Bu bakimdan ozel hayata iliskin
kayitlarin, savcilik veya mahkemeye verilmesi, durusmada gosterilmesi ve dinlenmesi

halinde, soz konusu sug olu§mayacaktzr.”412 denilmistir.

Ayrica; haberlesme igeriklerinin ifsa edilmesini diizenleyen TCK.’nin
132/2’inci  maddesinde, ifsanin  “hukuka aykiri” olmasi gerektiginden agikca
bahsedildigi halde, 134’iincii maddede béyle bir zorunluluk aranmamistir.**®  Ancak

ifsanin, hukuka aykiri olmasi sugun olusabilmesi agisindan tabi ki gereklidir; ¢iinkii

410 Giiney, Niyazi — Ozdemir, Kenan — Balo, Yusuf Solmaz; Gerekge ve Tutanaklarla
Karsilastirmali Yeni Tiirk Ceza Kanunu, Ankara, 2004, s.414.

1 Tezcan, Erdem, Onok; s.468 atfi ile s.460.

2 TCK..’nin 134’tincii madde gerekgesinden.

3 Tezcan, Erdem, Onok; 5.469.
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sugun unsurlarindan olan “hukuka aykirilik” unsuru bulunmadigi takdirde sug

olusmayacaktir.

§2. KORUNAN HUKUKI DEGER
Korunan hukuki deger, su¢ tipinin ihdas edilmesi ile korunmak istenen

< 1. 414
degerdir.

TCK’nin 134’lincii maddesinde “6zel hayatin gizliligini ihlal” ve “ozel
hayata iligkin goriintii veya seslerin ifsasi” sucu olmak iizere, iki ayr1 sug
diizenlenmistir. Ancak; bu iki sucla korunmak istenen hukuksal yarar da aynidir.
TCK’nin 134'tincii maddesinin 2’nci fikrasinda “6zel hayata iliskin goriintii veya
seslerin ifsast sucu” diizenlendiginden, bu sug ile kisilerin 6zel hayatlarina iliskin
gorlintli veya seslerin yayilmast ve kisilerin 6zel hayat alanlarinin goézler Oniine
serilmesinin &nlenmesi amaglanmaktadir. Ozel hayata iliskin goriintii veya seslerin
ifsas1 sugunda korunan hukuki deger de, bireyin 6zel hayatinin gizliligi ve korunmasi
hakki olmaktadir. Anayasanin 20’nci madde gerekgesinde de bu durum; “(...) ozel
hayatin korunmasi her seyden once bu hayatin gizliliginin korunmasi, baskalarinin

59415

gozleri oniine serilememesi demektir.(...)”" seklinde ifade edilmistir.

Calismamizin ikinci boliimiinde korunan hukuki deger konusunu, ayrintili

olarak agikladigimiz icin, burada kisaca deginmekle yetiniyoruz.

§3. SUCUN UNSURLARI

I. TIPIKLIK

Ceza Yasasinin 134' lincli maddesinin 2'nci fikrasinda; “Kisilerin ozel hayatina
iligkin goriintii veya sesleri ifsa eden kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezast ile
cezalandirthir. Fiilin basin ve yayin yoluyla iglenmesi halinde, ceza yari oraninda
artirtlir.” denilmistir. Tipiklik yonlinden bu fikranin goz Oniinde tutulmasi gerekir.
Buna gore bir kisinin 134’{incii maddenin 2’nci fikras1 uyarinca cezalandirilabilmesi
icin, bir kisinin 6zel hayatina iliskin gériintii veya seslerin ifsa edilmis olmas1 gerekir.
Bu sebeple nelerin 6zel hayatin kapsaminda oldugunun ¢ok iyi belirlenmesi gerekir;

clinkili 6zel hayatin kapsamina girmeyen bir durumun ifsa edilmesi halinde s6z konusu

“4 Artuk — Gékeen — Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, 5.25.
5 Ality, izgi, Omer — Géren, Zafer; Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasmin Yorumu, Cilt I,
Ankara, 2002, s.248.
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madde uyarinca cezalandirabilmek miimkiin olmayacaktir. Ozel hayat kavraminin
kapsam1 konusunda Ceza Kanununda agiklayici bir diizenleme getirilmemis, bunun
yorumlanmasi uygulamaya birakilmistir. Ancak yorum yaparken dikkatli olmak gerekir
aksi takdirde, kiyas yapilmasi anlamina gelebilir, kiyas da ceza hukukunda yasaktir
(TCK m.2/3). Hangi hususlarin 6zel hayatin kapsamina girdigini, ¢alismamizin birinci
boliimiinde Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi ve Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi
kararlar1 1s18inda belirlemeye calistik, tekrardan ka¢inmak i¢in burada c¢alismamizin

ilgili kismina atif yapmakla yetiniyoruz.

Kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsas: sucu, Tirk Ceza
Kanunu’'nun 134'incii maddesinin 1'inci fikrasinda diizenlenmis olan “6zel hayatin
gizliligini ihlal” sucundan bagimsiz bir su¢ olarak diizenlendigi i¢in; fail, bir kisinin
0zel hayatina iligkin goriintli veya seslerini kayda aldiktan sonra, bir de bu goriintii veya
sesleri ifsa ederse, hem TCK.’nin 134’iincii maddesinin birinci fikrasimin ikinci
climlesinden, hem de 134’linci maddenin ikinci fikrasindan ayr1 ayn
cezalandirilacaktir. Bu durumda, fail agisindan her iki sug agisindan da tipiklik unsuru

gerceklesmis olur.

II. SUCUN MADDIi UNSURLARI

1. Ceza Normunun Yasakladig Fiil:

TCK’nin 134%incii maddesinin 2'nci fikrasinda diizenlenen “kisilerin 6zel
hayatina iligkin goriintii veya seslerin ifsas1” sugcunun hareket unsuru, bir kiginin 6zel
hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsa edilmis olmasidir. 134’lincii madde
gerekgesinde de bu durum; “Ikinci fikrada tammlanan sug, elde edilmis olan bu ses
veya goriintii kayitlarimin ifsasiyla, yayilmasiyla, yani yetkisiz kisilerce ogrenilmesinin

41655

saglanmasiyla olusur.””>” seklinde ifade edilmistir.

Ifsa; acik veya ortiilii, yazili veya sdzlii olabilir. Ancak, 6zel hayatin gizliligini
ihlal eden goriintii veya seslerin ifsa edildiginden s6z edebilmek i¢in, yalnizca ses veya

goriintlilerin degil bunun ilgili oldugu kisi veya kisilerin de agiklanmasi gerekir. Ses

8 TCK..’nin 134’tincii madde gerekgesinden.
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veya goriintiilerin bir kisiye agiklanmasi dahi yeterlidir. Sugun olusmasi igin, ses veya

gorlntiilerin tlimiiniin agiklanmasi veya ifsanin “aleni” olmasi aranmamlstlr.417

Kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin ifsas1 sugu, Tiirk Ceza
Kanunu’nun 134'lincii maddesinin 1'inci fikrasinda diizenlenmis olan “6zel hayatin
gizliligini ihlal” sugundan bagimsiz bir su¢ olarak diizenlendigi icin; fail, bir kisinin
0zel hayatina iliskin goriintii veya sesleri kayda aldiktan sonra, bir de bu goriintii veya
sesleri ifsa ederse, hem TCK.’nin 134’lincii maddesinin birinci fikrasinin ikinci
climlesinden, hem de 134’linci maddenin ikinci fikrasindan ayr1 ayr

cezalandirilacaktir.

Madde gerekgesinde de belirtildigi iizere; Ikinci fikrada tanimlanan sug, elde
edilmis olan bu ses veya goriintii kayitlarinin ifsasiyla, yayilmasiyla, yani yetkisiz
kisilerce 6grenilmesinin saglanmasiyla olusur. Bu ifsanin hukuka aykir1 olmasi gerekir.
Bu bakimdan 06zel hayata iliskin kayitlarin, savcilik veya mahkemeye verilmesi,
durusmada gosterilmesi ve dinlenmesi halinde, s6z konusu su¢ olusmayacaktir.*® Buna
gore; 134’lincii maddenin lafzinda, TCK m.132/2°de oldugu gibi “hukuka aykir1 olarak
ifsa eden” seklinde bir ifade yer almiyorsa da, ifsanin hukuka aykiri olmasi elbette
gereklidir. Yine TCK’nin 132/3’ilinci maddesinde “alenen ifsa”dan bahsedilmekte;
fakat 134/2’de aleniyet sarti aranmamaktadir. Yani bu durumda ifsanin bir kisiye
yaptlmast halinde de 134/2’deki su¢ olusacaktir. Ancak, kendisiyle yapilan
haberlesmelerin igerigini diger tarafin rizast olmaksizin alenen ifsa edilmesini
diizenleyen TCK. m. 132/3’deki sugun olusabilmesi i¢in ise ifsanin “alenen” yapilmasi

gerekir. Aleniyet de ancak birden fazla kisiye ulastirma seklinde olabilir.

Kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin, hukuka uygun olarak mu,
yoksa hukuka aykiri olarak mi ele gecirildigi, sugun olusmasi bakimindan 6nem
tasimaz. Ancak, fail bir kisinin 6zel hayatina iliskin goriintii veya sesleri birinci
fikradaki sucu islemek suretiyle kayda aldiktan sonra, bir de bu goriintli veya sesleri ifsa
ederse, hem TCK.’nin 134’{incli maddesinin 1’inci fikrasinin 2. ciimlesinden, hem de

134’{incii maddenin 2’inci fikrasindan ayr1 ayr1 cezalandirilacaktir.

7 Tezcan, Erdem, Onok; s.468 atfi ile s.460.
8 TCK..’nin 134’tincii madde gerekgesinden.
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Fikrada gecen ifsanin, kisiye yarar saglamak amaciyla yapilip yapilmamasinin
bir 6neminin bulunmad1g1419; ancak, ifsa karsiliginda ¢ikar saglanmasi halinde ya da bu
ifsanin ¢ikar saikiyle gergeklestirilmesi durumunda temel cezanin belirlenmesinde alt
simirdan ayrilmak i¢in bir neden olabilecegi savunulmustur.*® Ancak, ozel yasamin
gizliligini ihlal eden kisi, bunu ifsa etme tehdidiyle haksiz bir ¢ikar da saglayacak
olursa, duruma gore yagma (TCK m. 148) veya santaj sugundan (TCK m.107) dolay1 da

ayrica cezalandirilir.**

Ikinci fikra, 6zel hayatin gizliliginin korunmasina sadece goriintii ve sesleri
dahil etmis, fakat sirlarin korunmasina yer vermemistir. Sirrin gizliliginin ihlali, ya
yetkisi olmadig1 halde sirr1 6grenmekle veya hukuka uygun sekilde 6grenilen bir sirrin
hukuka aykir1 olarak baskalarina aktarilmasi yoluyla giindeme gelebilir. Bir avukatin
veya hekimin meslek icab1 6grendigi bir sirrin gizliligini bozmamasi ve sirr1 kendisine
saklamas1 gerekir. Fail, sirrin gizliligini saklamayip da hukuka uygun bir neden
olmaksizin bagkalarina bildirecek ve ifsa edecek olursa, esas itibariyle 134’{incii
maddenin ikinci fikrasinda yer alan 6zel hayatin gizliliginin ifsa edilmesi sugunun
islenmis sayilmasi1 gerekir. Ancak, bu fikrada, ayrica surin ifsasindan
bahsedilmediginden, bu sekilde 6zel hayatin gizliligini ihlal eden failin 134’lincii
maddenin birinci fikrastin ilk ciimlesini ihlal ettigi kabul edilecektir.** Kisilerin ¢zl
hayatina iliskin sirlarin yalmizca 6grenilmesi hali de, 134’ilincii maddenin birinci
fikrasinin ihlali sayilacaktir. Sonug olarak, goriintii veya ses disindaki bir hususun ifsa

edilmesi halinde ikinci fikradaki su¢ olusmaz.

Bu sucun olusabilmesi i¢in ortada kaydedilmis bir goriintii veya sesin olmasi
gerekecegini soyledik; ancak, herhangi bir kayit olmadan da goriintii veya sesin ifsa
edilebilecegi belirtilmistir. Ornek olarak, telekonferans yoluyla kisiler arasindaki cinsel
iliskinin herkesin gorgiisiine sunulabilecegi, bu durumda herhangi bir kaydin

gerekmedigi ifade edilmistir. Ayn1 sekilde, 06zel hayata iliskin bir sesi de

9 Sen, TCK Yorumu, 5.598.( Ifsa sugunun olusmasinda veya cezamn agirlastirilmasinda “menfaat

saglama” kavramina yer verilmemesi elestirilmistir).

420 Malkog; 5.910.

2! Tezcan, Erdem, Onok; s.470.
Sen, TCK Yorumu, s.592; Ayn1 yonde, Yasar, Osman — Gokcan, Hasan Tahsin — Artug, Mustafa;
Yorumlu — Uygulamali Tiirk Ceza Kanunu, Cilt 111, Ankara, 2010, s.4106.

422
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kaydetmeksizin yoldan gegenlerin dinleyecegi hale getirmek seklindeki eylemin de,
134’lincti maddenin ikinci fikrasinda yer alan sugu olusturacagi ifade edilmistir.423 Biz
de, maddenin ikinci fikrasinda; “Kisilerin ozel hayatina iligkin goriintii veya sesleri ifsa
eden kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezast ile cezalandwrilir” denmek suretiyle
goriintli veya seslerin kaydedilmesi sart1 aranmadigi ve ayrica 134’iincii maddenin her

iki fikrasinda birbirinden bagimsiz iki ayr1 sug diizenlendigi i¢in, bu goriise katiliyoruz.

2. Netice — Nedensellik Bagi

Baz1 suglar sirf hareket su(;larl424 olarak diizenlenmiglerdir ve tipe uygun
hareketin icrasi, ayr1 bir neticenin varligina ihtiya¢ gostermeksizin sugun olugmasi igin
yeterlidir.425 Kanaatimizce; 134’lincii maddenin 2’inci fikrasindaki “kisilerin &zel
hayatina iligkin goriintii veya seslerin ifsas1” sugu da sirf hareket sugudur. Goriintii veya
seslerin ifsa edildigi anda sugun neticesi meydana gelir ve su¢ tamamlanmis olur,
maddede ayrica bir neticenin meydana gelmesi aranmamuistir. Bu sebeple neticenin bu

sucun olusmasi agisindan bir nemi yoktur.

Nedensellik bagi ise; hareket ile sonug arasindaki sebep-sonug iliskisini ifade
eder. Suf hareket suglarinda, sucun olusmasi icin hareketin yapilmas: yeterli
oldugundan, bu sucglarda nedensellik bagi sorunu ortaya ¢ikmaz. TCK’nin 134’iincii
maddesinin 2’inci fikrasindaki “kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin
ifsas1” sucu da, sirf hareket sucu oldugu i¢in nedensellik bagi acisindan bir 6zellik arz

etmez. Nedensellik bagini aragtirmaya gerek yoktur.

3. Sucun Konusu

Hareketin yoneldigi kisi ya da sey sucun konusunu olusturmaktadlr.426 Ifsa
sucunun konusu ise, kisilerin 6zel hayatlarina iliskin ifsa edilen goriintii veya seslerdir.
Maddede 6zel hayatin kapsamina nelerin girdigi ve hangi tiir eylemlerin 6zel hayatin

gizliligini ihlal edecegi agiklanmamustir. Bu durum doktrinde, 6zel hayat ve 6zel hayatin

2% Artug, 5.1273.

*24Doktrinde, Sirf hareket sucu (reato di puro condatta); “neticesi harekete bitisik sug”, “sekli
sug”, “neticesiz su¢”, “bigimsel su¢” gibi ¢esitli sekillerde isimlendirilmistir. (Bkz. Centel — Zafer -
Cakmut, s.259; Ozbek - Bacaksiz - Dogan, s5.125; Artuk — Gokecen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler,
5.433; Soyaslan, Dogan, , 5.234 vd.)

425 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, s.115.

26 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Ozel Hiikiimler, .25 vd.
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gizliligi kavramlarinin son derece genis, soyut, kisiye ve duruma gore degisebilen
niteliklere sahip olmasi nedeniyle, “sugta ve cezada kanunilik” ilkesine uymadigi
gerekgesiyle elestirilmistir.**’ Ancak kanaatimce maddenin bu hali de uygundur; ciinkii
sinirlama tehlikesini Onlemektedir. Degisen kosullara gore 0Ozel hayatin kapsami
degisebileceginden, bu kapsamin belirlenmesinin uygulamaya birakilmasi yerindedir.
Zaten Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi’nin igtihatlar1 da bu yondendir. Mahkeme 6zel
hayatin kapsaminin tam olarak sayilamayacagini ve sinirlandirilamayacagini, zaten

bunun da gereksiz oldugunu ifade etmektedir.

TCK’nin 134’{incli maddesinin 2’inci fikrasinda yalnizca goriintii veya
seslerden bahsedildigi i¢in, bu sucun konusu da, kisilerin 6zel hayatina iliskin ifsa
edilen goriintli veya seslerdir. Burada dikkat edilmesi gereken birinci konu, ifsa edilen
hususun “goriintii veya ses” olmasi, ikinci konu ise bu goriintii veya sesin “ozel hayata
iligkin” olmasidir. Bu sebeple, 6zel hayat kavraminin igeriginin iyi tespit edilmesi
gerekir ki, 6zel hayatin kapsami konusuna ¢alismamizin dnceki boliimlerinde ayrintili

olarak degindigimiz i¢in ¢alismamizin ilgili kisma atif yapiyoruz.

4. Fail
TCK’nin 134’ilincii maddesinin 2’inci fikrasinda diizenlenen “kisilerin 6zel
hayatina iligkin goriintii veya seslerin ifsas1’” sucunun faili herkes olabilir. Madde

metninde sugun faili olmayla ilgili 6zel bir diizenleme yer almamaktadir.

Ancak TCK m.137’de 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun nitelikli hali
diizenlenmistir. Buna gore; 6zel hayatin gizliligini ihlal sugunun; “kamu gorevlisi
tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotliye kullamilmak suretiyle” veya “belli bir
meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle” islenmesi halinde, bu

suca iliskin cezanin artirilacagi diizenlenmistir.

Ayrica, bu sugun faili olabilmek i¢in magdurun 6zel hayatina iliskin goriintii
veya seslerinin  hukuka uygun yoldan elde edilip edilmemesinin Onemi

bulunmamaktadir. Fail, birinci fikrada tanimlanan sug islenerek kendisi veya baskasi

%27 Elestiri i¢in bkz. Sen, TCK Yorumu, s.590.
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tarafindan elde edilen goriintii veya sesleri ifsa ederek 134’linci maddenin ikinci
fikrasini ihlal edebilecegi gibi, hukuka uygun sekilde elde edilen, fakat ifsa edilmemesi
gerektigi halde ifsa edilerek veya bilgi ve gorgiisiine sunulmasi gereken kisiler disinda

kalanlara ifsa edilmek suretiyle de hiikiimde tanimlanan sugu isleyebilecektir.*®

Bu sugun islenmesi dolayisiyla, sartlart mevcut ise tlizel kisiler hakkinda

TCK’nin 140’1nc1 maddesi uyarinca, bunlara 6zgii giivenlik tedbirlerine hiikmolunur.

Faillik ve tiizelkisiler hakkinda, yukarida “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugcunu
incelerken yaptigimiz ayrintili agiklamalar, “goriintii veya seslerin ifsas1” sucu i¢in de

aynen gecerlidir.

5. Magdur
Kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsasi sugu magdur
yoniinden bir 6zellik arz etmez. Yukarida “6zel hayatin gizliligini ihlal” suguna iliskin

olarak yaptigimiz agiklamalar goriintii veya seslerin ifsasi sugu i¢in de aynen gegerlidir.

Ancak, doktrin ve uygulamadaki goriislere gore; devlet adami, politikaci,
yazar, sanatkdr gibi kamuoyunda taninmis kisilerin 6zel yasamlarina iliskin gizlilik
alan1 diger vatandaslarinkinden dardir. Bu kisilerin hayat hikayeleri ve yasamlari,
gorevlerini ilgilendirdigi dlgiide, yayin konusu yapllabilir.429 Buna karsilik bu kisilerin
de gorevleri ile ilgili olmayan 6zel yasamlari, “sir alanlar1”, izinleri alinmaksizin

yayinlanamaz, resimlenemez.**°

II1. SUCUN MANEVI UNSURU

Kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintli veya seslerin ifsast sugunun manevi
unsuru Kasttir, bu su¢ kasten islenebilir. Kanaatimce sucun olasi kastla islenmesi de
miimkiindiir. Sucun olas1 kastla islenmesine sOyle bir 6rnek verilebilir; kisilerin 6zel

hayatina iligkin goriintii veya sesleri hukuka uygun ya da aykir1 yoldan olup olmadig:

%28 Sen, TCK Yorumu, s.595.

429 Yarg. HGK. 15.05.2002, K. 2002/409: “Taninmuis kisilerin davraniglarini, yasayis tarzlarini
halkin bilmesinde yarar vardir. Toplum bu sayede siyasi kisiligi bulunanlar1 taniyacak ve ileride ona goére
davranacaktir. Haberde suglayici, kiigiiltiici, kamuoyunu yaniltici sozlere yer verilmemisse basinin
“haber verme hakki” sinirlart iginde kalmigsa, hukuka aykiriliktan, kisilik haklarina saldiridan
bahsedilemez”.

%0 Reisoglu, 5.212.

144



fark etmeksizin elde eden failin, bu goriintii veya sesleri basin mensubu bir arkadasina
sadece seyretmesi veya dinlemesi i¢in vermesi; ancak, bu basin mensubunun da bunlari
ifsa etmesi halinde, goriintii veya sesleri basin mensubuna veren kisi de olas1 kastla
sorumludur. Bu kisi, goriintii veya sesleri sadece seyretmesi igin verdigini iddia ederek
sorumluluktan kurtulamayacaktir, bu kisinin s6z konusu goriintii veya sesin basin
yoluyla kamuoyuna aktarilmasini da ortiilii olarak istediginin kabulii gerekir. Hatta bu
ornekte, ifsa su¢unun diizenlendigi 134’{incti maddenin ikinci fikrasinda aleniyet sarti
aranmadigindan; sadece basin mensubuna haksiz olarak bu goriintii veya seslerin

verilmesi bile sugun olusmasi i¢in yeterlidir.

Yine, bu sugun olasi kastla islenebilmesine 6rnek olarak; failin hukuka uygun
veya hukuka aykir1 olarak yaptig1 baskasinin 6zel hayatina iligskin bir ses veya goriintii
kaydini, iicilincii kisilerin de gorebilecegi sekilde izlemesi durumunda, failin dogrudan
dogruya bunu ifsa etmek amaci bulunmasa bile, bu goriintii veya seslerin baskalari
tarafindan da goriilmesini veya duyulmasini goze almis ve kabullenmis oldugu igin
TCK. m.134/2°de diizenlenmis olan kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin
ifsast sucu olusacaktir. Ancak, sugun olasi kastla islenmesi durumunda faile verilecek

ceza TCK’nin 21’inci maddesinin ikinci fikrasi uyarmca indirilecektir.

Failin saiki, yani hangi maksatla bu sugu isledigi, kastin varligi bakimindan
onem tasimaz. Ayrica, kanunda acik olarak taksirle islenebilecegi diizenlenmedigi i¢in,

bu sugun taksirle islenebilmesi de miimkiin degildir.

Manevi unsur hakkinda, yukarida *“6zel hayatin gizliligini ihlal” sucgunu
incelerken yapmis oldugumuz ayrintili agiklamalar, 6zel hayata iliskin goriintii veya
seslerin ifsas1 sugu i¢in de aynen gecerlidir. Bu sebeple tekrardan kacinmak igin

calismamizin ilgili kismina atif yapmakla yetiniyoruz.

V. HUKUKA AYKIRILIK UNSURU

1. Genel Olarak
Sugun unsurlarindan birisi de “hukuka aykirilik” unsurudur. Hukuka aykirilik

konusunda; Kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsasi sucu i¢in, Ceza
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Kanununda 6ngoriilmiis 6zel bir diizenleme yoktur. Bu sebeple, genel hiikiimlere gore,

hukuka aykirilik konusuna bakmak gerekir.

Burada tekrardan kag¢inmak i¢in; yukarida TCK'nin 134' iincii maddesinin
l'inci fikrasinda diizenlenmis olan “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugunu incelerken,
hukuka aykirilik konusunda ayrintili gsekilde yapmis oldugumuz genel agiklamalara ve
orneklere atif yapmakla yetinecegiz. Ancak, hukuka aykirilik konusuna iliskin bu
aciklamalar disinda, “kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin ifsas1” sucu

icin 6zellik arz eden hukuka uygunluk sebeplerine de yer verecegiz.

Calismamizin ikinci boliimiinde belirttigimiz tizere, TCK’de yer alan hukuka
uygunluk nedenleri; kanunun hiikmiinii yerine getirme (m. 24/1), mesru savunma (m.
25/1), hakkin kullanilmasi (m. 26/1) ve ilgilinin rizasi (m. 26/2) olmak tizere dort
tanedir. Bir olayda hukuka uygunluk nedeni bulundugu takdirde, hukuka aykirilik

unsuru ger¢eklesmediginden sug olugmayacaktir.

2. Kanunun Hiikmiinii Yerine Getirme

Ozel hayatin gizliliginin ihlal edildigi suglarda, hukuka uygunluk nedeni
denilince akla ilk olarak “kanun hiikmiiniin yerine getirilmesi” niteliginde olan, Ceza
Muhakemeleri Kanununda yer alan 6zel hayatin gizliligine miidahale niteliginde olan
diizenlemeler gelmektedir. CMK.’de yer alan beden muayenesi, viicuttan Ornek
alimmasi1 (CMK. m. 75 vd.) ve fizik kimligin tespiti (CMK. m. 81) ile adli arama,
elkoyma (CMK. m. 116 vd.), iletisimin tespiti, dinlenmesi, kayda alinmas1 (CMK. m.
135 vd.) ve teknik araglarla izlemeye (CMK. m.140) iliskin diizenlemeler esas olarak
kisilerin 6zel hayatinin gizliligini ihlal eden eylemlerdir. Ancak, kanunda diizenlenen bu
fiillerin usuliine uygun olarak yapilmasi, normal sartlarda hukuka aykir1 olacak bu
hareketleri, hukuka uygun hale getirir. 134’{incii madde gerekg¢esinde de bu durum;
“Ikinci fikrada tammlanan sug, elde edilmis olan bu ses veya goriintii kayitlarinin
ifsaswla, yayilmasuyla, yani yetkisiz kigilerce 6grenilmesinin saglanmasiyla olusur. Bu
ifsamin hukuka aykirt olmast gerekir. Bu bakimdan ozel hayata iligkin kayitlarin,
savcilik veya mahkemeye verilmesi, durusmada gosterilmesi ve dinlenmesi halinde, soz
konusu su¢ olusmayacaktir.”” seklinde ifade edilmistir. Ancak bunun icin failin

kendisine verilen yetki smirlari igerisinde hareket etmis olmasi zorunludur. Zaten
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CMK.’de yer alan bu diizenlemeler kisilerin 6zel hayatin1 dogrudan etkileyen eylemler

oldugu i¢in, yukarida belirttigimiz gibi, kanunda ¢ok siki sartlara tabi tutulmustur.

3. lgilinin Rizas:

Magdurun, kendi 6zel hayatina iligkin goriintii veya sesin ifsasina riza
gostermesi halinde de, bir hukuka uygunluk sebebi vardir ve bu durumda da sug
olusmayacaktir. Riza i¢in 6ncelikle, kisinin tizerinde mutlak surette tasarruf edebilecegi
bir konunun bulunmasi gerekir. Kisinin 6zel hayati da, kisinin tizerinde tasarruf
yetkisinin bulundugu konulardandir. 134’{incii maddenin birinci ve ikinci fikralarinda
birbirinden bagimsiz iki ayr1 su¢ diizenlendiginden, goriinti veya sesin kayda
alinmasina riza gosteren kisi, bunlarin ifsasina riza gostermemis olabilir. Doktrinde; bir
basin mensubuna goriintli veren veya ses kaydi yaptiran kisinin, daha sonra sadece
goriintli veya ses tespitine izin verdigini, bunlarin basin ve yayin yoluyla yayimina izin
vermedigini iddia edemeyecegi, bu kisinin s6z konusu goriintii veya sesin basin yoluyla
kamuoyuna aktarilmasina da oOrtiili olarak izin verdiginin kabuliiniin gerektigi

belirtilmistir.***

4. Hakkin Kullanilmasi

A. Genel Olarak

5237 sayilt TCK’nin 26/1°’nci maddesinde; “Hakkini kullanan kimseye ceza
verilmez” denilmektedir. TCK’de hakkin kullanilmasi, bir hukuka uygunluk sebebi
olarak diizenlenmistir. TCK’de bu sekilde genel bir hiikiim konulmus, ¢ercevesi ve

mabhiyeti uygulama ve 6gretiye birakilmugtir.**2

Hakkin kullanilmast durumlar1 bir hukuk devletinde sayilamayacak kadar
coktur. Is, meslek, sanat, bilim veya spor faaliyetlerinin icras1 hakki, savunma hakki,
sikayet hakki, bir insan hakki olarak diigiince hiirriyeti vs. hakkin icrasina 6rnek olarak

gosterilebilir. Ornek olarak sayilan ve Anayasa ile garanti altina alinan bu haklarin

31 Sen, TCK Yorumu, s.600.
432 Bakiel, $.556.
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usuliine uygun olarak kullanilmasi sug teskil etmez. Aksine bu haklarin kullanilmasinin

engellenmesi ya da ihmal edilmesi ceza kanunlarinda sug olarak tanimlanmugtir. **

Hakkin kullanilmasi konusunda, Kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya
seslerin ifsas1 su¢unda ilk akla gelecek olan konulardan biri “haber verme hakki”dir.

Asagida ana hatlariyla haber verme hakkina deginecegiz.

B. Haber Verme Hakki

Hakkin kullanilmasi konusunda, 6zel hayatin gizliligini ihlal su¢larinda ilk akla
gelecek olan konulardan biri haber verme hakkidir. Bir eylemin, hukuka uygunluk
sebebi olabilmesi i¢in haber verme hakki kapsaminda kalip kalmadiginin iyi tespit
edilmesi gerekir. Ozel hayatin gizliligini ihlal niteliginde olan bir yaym, “haber verme

hakki” kapsaminda ise, hukuka uygunluk sebebi vardir ve eylem sug teskil etmez.

Haber verme hakki, basin hiirriyetinin ayrilmaz bir parcasidir. 1982
Anayasasmin 28’inci maddesinin 2’nci fikrasinda; “devlet, basin ve haber alma
hiirriyetlerini saglayacak tedbirleri alir” denilerek fertlerin haber alma haklar
korunmugtur. Haberi almak hakkinin dogal bir sonucu olarak haberi vermek hakki da
mevcuttur. Haber verme hakki diisiince ve kanaatleri yayma hakkinin da bir
uzantisidir.**  Basin yaymn organlart kamuoyunu aydinlatma ve bilgilendirme
fonksiyonunu yerine getirirler. Bu gorevin layikiyla yerine getirilmesi i¢in basin ve
yayin mensuplarina haber verme, elestiri ve yorum yapma hakki taninmistir. Bu sinirlar

icinde hareket edildiginde hukuka aykirilik bulunmamaktadir,**

Haber verme hakkinin kullanilmast hukuka uygunluk sebebinden s6z
edebilmek igin belirli sartlar gerekmektedir. Oncelikle, haber verme hakkinin
gerceklesebilmesi i¢in kamuya duyurulan hadisenin “haber” olmasi gerekir. Agiklanan
bir olaymn haber niteligini tasiyabilmesi icin, oncelikle bu olay “gercek” ya da “dogru”
olmalidir.*®® Hayal irinii bir olay, zaten duyurulmasi hak ve o&zgirligiinden

bahsedilebilecek bir olay degildir. Dolayisiyla haberi ya da bilgiyi veren, verdigi

3 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.505.
4 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.522.
> Bakicl, 5.580.

46 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.522.
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haberin verilis zamanindaki durumunu arastirmak zorundadir.**’

Sunu da belirtmek
gerekir ki, gazeteci mutlak gercegi bulmak zorunda degildir. Onemli olan haberin
verildigi andaki olgulara ve goriinime gore gergcek sayilan haberin verilmesidir.
Sonugta, aciklanan bilgi gergekle ortiismese bile yaym hukuka uygun sayilir.**® Burada
gazeteci 5237 sayilt TCK m. 30/3’a gore, “kagmilmaz” nitelikte bulunan hatasindan

istifade edecektir.**®

Haber verme hakkinin gerceklesebilmesi i¢in ikinci unsur ise, s6z konusu
haberin “giincel” olmasidir. Bir haberin hemen veya kisa bir siire i¢inde verilmesi
durumunda kamu yarari bulunmaktadir.**® Giincelligini kaybetmis bir olay haber
olmaktan ¢ikar. Bunu vermekte kamu yarar1 kalmadig1 gibi, haber verme hakki da s6z
konusu olamaz.*** Olay unutulduktan sonra duyurulmasinda, yaymin objektifliginden
s0z edilemez. Ancak, eskiden gerceklesmis bir olay toplumda yeniden dnem kazanirsa

bunun duyurulmasinda giincellik var demektir.**?

Ucgiincii unsur ise, s6z konusu haberin bilinmesinde “kamu ilgi ve yararmin”
bulunmasidir. Haberin verilmesinde ya da elestiri hakkinin kullanilmasinda kamu yarari
yoksa veya pek hafif ise, haber verme hakkindan veya bu hakkin istiinliiglinden
bahsedilemez.*** Verilen haber kisilik haklarina saldiri olusturuyorsa, bunun hukuka
uygun sayilmasi ancak kamu yarari bulunmasi ile s6z konusu olabilir. Bu durumda,
bireyin seref hakki ikinci plana gecer ve kamu yararma oncelik taninir. Kamu yarari
bulunmayan hallerde, haberin kamunun ilgisini ¢ekici nitelikte olmasi da eylemin

hukuka uygun sayilmasi i¢in yeterli olmaz.**

Sonuncu unsur ise, bigime iliskindir. Verilen haberin yazilis sekli kisilik

hakkini  zedeleyecek iislup ve tarzda olmamalidir.**® Habere bir takim

7 Ozbek - Bacaksiz - Dogan, .167.

8 Ozek, Cetin; “Kitle letisim Hukuku Ve Ozel Yasam”, Basin Ozgiirliigiinden Bilgilenme
Hakkina, Istanbul, 1999, 5.252.

9 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.523.

“0 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.523.

“1 Ozbek - Bacaksiz - Dogan, s.167.

2 Centel - Zafer - Cakmut, 5.342.

“3 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.523.

4 Centel - Zafer - Cakmut, 5.343.

5 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.523.
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degerlendirmelerin eklenmesi miimkiindiir.**® Ancak, olay ile verilen haber arasinda
diisiinsel nedensellik iliskisi bulunmalidir. Bu kosul, 6zel yasam alaniyla ilgili olan veya
olmayan tiim haber, elestiri ve yorum acgisindan aranir. Haberi verirken konunun
aciklanmasi i¢in gerekli ve yararli olmayan, kisilik haklarina saldir1 olusturan ifadelerin
kullanilmamasi gerekir.*’’ Aksi takdirde; Yargitay’m da kararinda belirttigi iizere

hukuka uygunluk sebebinden yararlanllamaz.448

Buna gore, yukarida sayilan unsurlari tasiyan nitelikte bir haberin varligi
durumunda fail, basin kanunundan kaynaklanan haber verme ve elestiri hakkin
kullandig1 i¢in cezalandirilmaz.**® Gazeteci haber verme ve elestiri fonksiyonunun
siirin1 agarsa®™ fiil hukuka aykir1 olur. Bu smir1 somut olayin dzelliklerine gore hakim
belirler.*! Hakkn kétitye kullanilmasi halinde, bdyle bir hakkin icrasi hukuka uygunluk

nedeni olusturmaz.452

Ozel hayata iliskin goriintii veya seslerin ifsas1 sugunun, basin ve yaym yoluyla
islendigi durumlarda; hukuka uygunluk nedenlerinden olan “hakkin kullanilmas1”
niteliginde olan haber verme hakkinin sartlarinin bulunup bulunmadigina iyi bakmak
gerekir. Ozel yasamu ilgilendiren haberlerin verilmesinin haber verme hakkinin
kapsaminda goriiliip goriilmeyecegi iyi tartilmalidir. Ozel yasamin dokunulmazlig,
anayasal glivence altindadir. Adli sorusturma ve kovusturma konusu olmadig siirece,

0zel yasama iliskin haberlerin gizli kalmasi gerekir. Boylece, 6zel yasama iliskin

¢ Ozbek - Bacaksiz - Dogan, 5.168.

“7 Centel - Zafer - Cakmut, 5.343.

8 Bu konuda bkz. Yargitay H.G.K. 13.01.1988 giin 1987/4-405 sayili karari; “Verilen haber ve yapilan
elestirinin yazilis sekli, kisilik hakkini zedeleyecek tislup ve tarzda olmamalidir. Basinda agiklanacak oz
ile bi¢cim arasinda uygun bir denge bulunmalidir. Bu konuda kullanilan ifade, ciimle ve kelimeler
incitici, kii¢iik diigiiriicii ve asagilayict nitelikte bulunmamalidir. Haber ve elestiri dogru olsa ve bunda
kamu yarart bulunsa bile tislup, uygun ve nazik degilse ve ozellikle asagilayic, kiiciik diisiiriicii, amag
disi veya amaci asan ya da abartici nitelikte ise, haber ve elestiri salt bu yonii ile hukuka aykirt olabilir”.

9 Soyaslan, s.358.

0 «Defilede elbise sunan mankenlerin soyunma odasinda elbise degistirdikleri, tizerlerinde
sadece kiilotlu ¢oraplar1 kaldig1 sirada, goriintiileri gizli kamerayla tespit edilip televizyonda yayinlanarak
teshir edildigi, goriintiilenmelerinde rizalar1 bulunmadig: anlasilmaktadir. Kisilerin viicut mahremiyetleri,
gosterilmeleri veya gosterilme bigimleri toplumun ortak edep diislincesine aykirt diisecek sekilde teshir
edilmisse, bu eylemde; haber verme hakki veya 6zel veya kamusal bir yarardan s6z edilemeyecegi, esasen
riza bulunsa bile bu gosterim edebe aykiri diisecegi igin, herhangi bir hukuka uygunluk sebebi
bulunmayip, kisilik hakkina saldir1 niteligindedir.” Yarg. 2.CD. 03.03.1998 2325/2271,
web.deu.edu.tr/hukuk/dergiler/DergiMiz9-1/bekazanci.pdf (05.06.2010)

! Demirbas, 5.293.

2 Bkz. Oztiirk — Erdem; s.157.
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haberler kamunun ilgisini ¢ekse de, kamu yarar1 bulunmadigindan kural olarak haber

verme hakkinin kapsaminda g('jrl'ilemez.453

Ancak bu konuda kamuya mal olmus kisiler ile diger kimselerin durumunu
birbirinden ayrilmasi1 gerektigi savunulmustur. Buna gore; Politikac1 ve devleti idare
edenler ile sanatgilarin 6zel hayat alanlar1 normal vatandaslara gore daha dardir. Toplum
kendisini idare ve yonlendiren kisiyi daha iyi tanimak istemekte ve onun 6zel hayati ile
de ilgilenmektedir.*®* Bu gibi kisilerin dzel yasami ile kamusal yasami birbirine siki

bigimde baglhdir.*>

Bu nedenle, herkesin tamdig1 kisilere iliskin bilgilerin topluma
aktarilmas1 hakkin icrasi kapsaminda degerlendirilmektedir.**® Fakat bu kisiler
hakkindaki gercek dis1 ve kiigiik diisiirlicii yayinlar da dogal olarak hukuka aykirilig

457
ortadan kaldiran nedenden yararlanamaz.

Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesinin 9’uncu ve 10’uncu maddeleri ile Avrupa
Insan Haklar1 Mahkemesi’nin kararlarinda da bu konuya deginilmistir. Buna gore;
baskalarinin onur, seref ve sayginligina dokunsa bile, “dogru haber” olmak kaydi ile
haber verme hakkinin kullanilmasi her hangi bir suca viicut vermez. Basin aracilig1 ile
diisiince, inan¢ ve kanaatlerin agiklanmasi, bagkasinin serefini, onurunu ve sayginligin
zedelese bile, “elestiri” olmak kaydi ile hukuki her hangi bir sorumluluk dogurmaz.
Herkes, dogru haber alma, bilgilendirilme, degerlendirme ve degerlendirmelerini
bagkalar1 ile paylasma temel hakkina sahip bulunmaktadir. O nedenle, ifadesi siddeti
icermemek, salt haber vermek, elestiride bulunmak kaydi ile diisiince, inan¢ ve kanaatin

her gesit tezahiirt serbesttir.**®

§4. SUCUN OZEL GORUNUS SEKILLERI
Kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin ifsasi suguna iligkin

tesebbiis, istirak ve suclarin ictimai konular1 asagida ele alinacaktir.

%53 Centel - Zafer - Cakmut, 5.344.

54 Soyaslan, s.358.

%55 Centel - Zafer - Cakmut, 5.344.

%% Spyaslan, s.358

457 icel, Kayihan; Kitle Haberlesme Hukuku, istanbul 1998, 5.278.

458 Hafizogullarl, Zeki; Tiirk Ceza Hukuku Ders Notlari, Baskent Universitesi Hukuk
Fakdiltesi, http://www.baskent.edu.tr/~zekih/ogrenci/cezagenel.htm (19.05.2010)
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I. TESEBBUS

Neticesi harekete bitisik olan sirf hareket suglarina tesebbiis miimkiin degildir.
Kanaatimizce; 134’lincii maddenin 2’inci fikrasindaki “kisilerin 6zel hayatina iligskin
goriintli veya seslerin ifsasi” sugu da sirf hareket sugudur. Maddede, ayrica bir neticenin
meydana gelmesi aranmadigl i¢in neticenin bu sucun olusmasi agisindan bir 6nemi
yoktur. Goriintii veya seslerin ifsa edildigi anda sugun neticesi meydana gelir ve sug
tamamlanmis olur. Ozel hayata iliskin goriintii veya seslerin ifsas1 sucu salt hareket sucu
oldugu icin de, tesebbiis pek miimkiin géziikkmemektedir. Ozel hayata iliskin goriintii
veya sesin hukuka aykiri olarak ifsa edildigi anda su¢ tamamlanacagindan, icra
hareketlerinin boliinebilecegini sdylemek biraz giigtiir. Ancak doktrinde Sen; 6zel hayat
faaliyetinin basin ve yaym yoluyla ifsa edilmesi amaglanmig, yayim veya yayin
yapilamadan evvel ifsa engellenmisse, bu durumda neticenin gerceklesmedigi ve sucun
tesebbiis asamasinda kaldigimin kabul edilecegini belirterek*®, bu sugta tesebbiisiin
miimkiin olabilecegini ifade etmistir. Tesebbiisiin miimkiin oldugunun kabul edilmesi
durumunda ise; faile TCK'nin 134' iinci maddesinin ikinci fikrasi uyarinca verilecek
cezanin, tesebbiisiin diizenlendigi TCK. nin 35’inci maddesinin ikinci fikrasinin son

climlesi uyarinca, dortte birinden dortte ticline kadar1 indirilerek verilmesi gerekir.

II. ISTIRAK

Suga istirak yasadaki su¢ tanimindan bdyle bir zorunluluk ortaya ¢ikmadigi
halde sucun birden ¢ok kisi tarafindan birlikte islenmesidir.“’60 TCK’nin 37 ile 41’inci
maddeleri arasindaki hiikiimleri suga istirakin ¢esitli hallerini diizenlemektedir. TCK’ye
gore istirakin tirleri; faillik, azmettirme ve yardim etmedir. Kisilerin 6zel hayatina
iliskin gdriintli veya seslerin ifsasi sucu da, istirak acisindan farkli bir 6zellik arz etmez.
Bu sebeple, TCK’de diizenlenmis bulunan istirakin her tiirliisii miimkiindiir. Ozel
hayata iligkin goriintii veya sesler, birden ¢ok fail tarafindan birlikte ifsa edilerek sug
birlikte islenmis olabilir, bu sucun islenmesine yardim edilmis olabilir veya hi¢ sug

isleme diisiincesi olmayan bir kimse azmettirilerek su¢ islenmis olabilir.

Istirak konusu hakkinda, yukarida “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugunu

incelerken yapmis oldugumuz ayrintili agiklamalar, 6zel hayata iliskin goriintii veya

9 Sen, TCK Yorumu, s.600.
%0 Centel - Zafer - Cakmut, 5.511.
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seslerin ifsast sugu i¢cin de aynen gecerlidir. Bu sebeple tekrardan kag¢inmak igin

calismamizin ilgili kismina atif yapmakla yetiniyoruz.

III. ICTIMA

Suglarin igtimar (toplanmasi) konusundan Once inceledigimiz “istirak’te,
faillerin bir sugta birlesmeleri, bir sucta bir araya gelmeleri s6z konusu idi. “I¢tima” da
ise suclularin degil, suclarin tek failde toplanmasi s6z konusudur.*** Ictima cesitli
sekillerde olabilir. TCK.’de suglarin i¢timai baghigi altinda; bilesik su¢ (TCK. m.42),
zincirleme su¢ (TCK. m.43) ve fikri ictima (TCK. m.44) diizenlenmistir.

Kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsa edilmesi sugu, ¢cogu
zaman TCK’nin 134. maddesinin birinci fikrasmin ikinci ciimlesindeki “6zel hayata
iliskin goriintii veya seslerin kayda alinmas1” sugunun islenmesi suretiyle islenir. Boyle
bir durumda, TCK’nin 134. maddesinin birinci ve ikinci fikralar1 kanunda ayri sug
tipleri olarak diizenlendikleri i¢in, fail her iki fikra uyarinca, hem ihldlden hem de
ifsadan ayr1 ayr1 cezalandirilmalidir. Su¢ zamanlar1 da genellikle birbirinden farklidir.
Gorilintli veya ses kaydi yapmak suretiyle 6zel hayatin gizliliginin ihlali, ¢ogunlukla
ifsadan daha onceki bir zamanda meydana gelmektedir. Burada her zaman i¢in gegitli
su¢ da olmayabilir. Zira bu suglar1 isleyen kisinin ayni kisi olmasi1 gerekmez. Ciinkii

gizliligi baska kisi 1hlal etmis, ifsay1 ise baska bir kisi gerceklestirmis olabilir.

Ayrica; ifsa sugunun olusabilmesi icin ortada kaydedilmis bir goriintii veya
sesin olmasi gerekecegini soyledik; ancak bunun bir istisnasi olarak, herhangi bir kayit
olmadan da goriintii veya sesin ifsa edilebilecegi belirtilmistir. Ornek olarak,
telekonferans yoluyla kisiler arasindaki cinsel iliskinin herkesin gorgiisiine
sunulabilecegi, bu durumda herhangi bir kaydin gerekmedigi ifade edilmistir. Ayni
sekilde, 6zel hayata iliskin bir sesi de kaydetmeksizin yoldan gecenlerin dinleyecegi
hale getirmek seklindeki eylemin de, 134’{incii maddenin ikinci fikrasinda yer alan sugu
olusturacagl ifade edilmistir.*®? Biz de, maddenin ikinci fikrasinda; “Kisilerin czel
hayatina iliskin goriintii veya sesleri ifsa eden kimse, bir yildan ii¢ yila kadar hapis

cezasi ile cezalandirilir” denmek suretiyle goriintii veya seslerin kaydedilmesi sarti

1 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.817.
%2 Artug, 5.1273.
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aranmadig1 ve ayrica 134’iincii maddenin her iki fikrasinda birbirinden bagimsiz iki ayri

sug¢ diizenlendigi i¢in, bu goriise katiliyoruz.

Yine; 6zel hayata iliskin goriintii veya ses kayitlari, savcilik veya mahkeme
tarafindan yasal olarak elde edilmis olmasina ragmen, birileri tarafindan hukuka aykir
olarak ifsa edilmis olabilir, bu durumda da yalnizca 134. maddenin ikinci fikrasi
uyarinca ceza Verilebilecektir. Ayrica; 6zel hayata dair goriintii veya ses tesadiifen
Ogrenilmis, ancak kasitli olarak ifsa edilmis olabilir. Bu durumda da faile sadece ifsadan

ceza verilebilecektir.

Ote yandan goriintii veya seslerin ifsa edilmesi, ayn1 zamanda hakaret sugunu
da olusturuyorsa, TCK’nin 134’{incli maddesinin ikinci fikrasi ile hakaret sugu arasinda
fikri ictima kurallar1 uygulanmalidir. Yine, 6zel yasamin gizliligini ihlal eden kisi, bunu
ifsa etme tehdidiyle haksiz bir ¢ikar da saglayacak olursa, duruma gore yagma (TCK m.
148) veya santaj sugundan (TCK m.107) dolay1 da gergek i¢tima kurallarina gére ayrica

cezalandirilir.*®®

Bir kimse diger kisinin 6zel hayatina iliskin olmayan ticari sir, bankacilik sirr
veya miisteri sirri niteligindeki bilgileri ifsa ederse, TCK’nin 134’iincii maddesinde
diizenlenen 6zel hayatin gizliliginin ihlali sugu degil, TCK’nin 239’uncu maddesinde
diizenlenen “ticari sir, bankacilik sirr1 veya miisteri sirr1 niteligindeki bilgi veya
belgelerin aciklanmasi” sucu olusacaktir. Ornek olarak, bir doktor bir hastasinin AIDS
oldugunu icilincii kisilere agiklarsa TCK’nin 134 ve 137’nci maddelerindeki suclar
olusurken, bir muhasebeci bir isadaminin iflas etmek iizere oldugunu iiciincii kisilere

agiklarsa TCK’nin 239’uncu maddesinde diizenlenen sug olusacaktlr.464

Ozel hayatin gizliligini ihlal sugunun bir orgiitiin faaliyeti cercevesinde
islenmesi durumunda ise fikri i¢tima uygulanmayacak, failler TCK’nin 220'nci
maddenin 4'lincii fikras1 uyarinca hem 06zel hayatin gizliligini ihlalden hem de orgiit
kurmaktan ayr1 ayr1 cezalandirilacaktir. Bu ¢eteyi kuranlar, ele gegirdikleri goriintii veya
sesleri ifsa etmek tehdidiyle ayrica haksiz ¢ikar saglamaya calisirlarsa, santaj veya

yagma sucunda da ayrica cezalandirilacaklardir.

%% Tezcan, Erdem, Onok; 5.470.
8% Artuc, 5.1277.
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Kisilerin 6zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsas1 sugunun zincirleme

su¢ seklinde islenmesi de miimkiindiir.

Doktrinde, zincirleme su¢ kurallarinin uygulanabilmesi i¢in kanunun ayni
hiikkmiiniin ihlal edilmis olmasi gerektigi, oysa TCK’nin 134’iincti maddesinin her iki
fikrasinda diizenlenen suclarin birbirinden farkli oldugu igin, zincirleme su¢ kurallarinin
uygulanabilmesi bakimindan her defasinda ayni fikranin ihlal edilmesi gerektigi
savunulmustur.465 Yani, Ozel hayata iligkin goriintii veya seslerin ifsas1 sugunda,
zincirleme sug hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in, her defasinda “goriintli veya seslerin
ifsas1” sugunu diizenleyen 134’lincli maddenin ikinci fikrasinin ihlal edilmis olmasi
gerekir. Ayrica, TCK’de zincirleme sugun diizenlendigi 43’lincli maddeye gore, sugun
her defasinda aym: kisiye karsi islenmis olmasi gerekir. Bu sebeple, goriintii veya
seslerin ifsas1 sugunda zincirleme su¢ hiikiimlerinin uygulanabilmesi i¢in, her defasinda

ayni1 kigiye ait goriintli veya seslerin ifsa edilmis olmasi gerekir.

Fail, yaptig1 tek bir hareketle birden ¢ok kisinin 6zel hayatinin gizliligini ihlal
etmis ise bu durumda da TCK m. 43/2 uyarinca yine zincirleme su¢ hiikiimleri
uygulanmalidir. Ornegin; failin ifsa etmis oldugu 6zel hayata iliskin goriintii veya
seslerde birden ¢ok kisinin 6zel hayatina iliskin hususlar yer almis ise, faile her magdur
yoniinden ayr1 ceza verilmemeli, TCK’nin 43’{lincii maddesinin ikinci fikras1 uyarinca
zincirleme sug hiikiimleri uygulanmalidir. Bu durumda, bir cezaya hiikmedilir; ancak bu

ceza, dortte birinden dortte {igiine kadar artirilir.

§5. SUCUN NITELIiKLi HALLERI
Oncelikle, TCK nin 134’iincii maddesinin 2’nci fikrasinin 2’nci ciimlesinde;

fiilin basin ve yaym yoluyla islenmesi halinde, cezanin artirilacagi diizenlenmistir.

Ayrica; Tiirk Ceza Kanunu'nun Ikinci kistm 9’uncu Béliimiinde “Ozel Hayata
ve Hayatin Gizli Alanina Kars1 Sucglar” basligir altinda diizenlenmis bulunan;
“haberlesmenin gizliligini 1hlal” (TCK. m.132), “kisiler arasindaki konugmalarin
dinlenmesi ve kayda alinmas1” (TCK. m.133), “kisisel verilerin kaydedilmesi” (TCK.

m.135), ve “verileri hukuka aykir1 olarak verme veya ele gegirme” (TCK. m.136)

*®> Tezcan, Erdem, Onok; 5.470.
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suclarinin tamaminmi kapsayacak sekilde; TCK.’nin 137’nci maddesinde, bu suglarin;
“kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak suretiyle” veya
“belli bir meslek ve sanatin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle” islenmesi hali
sugun nitelikli hali olarak diizenlenmistir ve verilecek cezanin yar1 oraninda artirilacagi

diizenlenmistir.
Simdi bu {i¢ nitelikli hali asagida kisaca inceleyecegiz.

I. Fiilin Basin Ve Yayin Yoluyla Islenmesi

Oncelikle, “kisilerin &zel hayatina iliskin goriintii veya seslerin ifsas1” sugunun,
basin ve yayin yoluyla islenmesi hali, cezanin artirilmasini1 gerektiren nitelikli bir hal
olarak dizenlenmistirr TCK’nin 134’incii maddesinin 2’nci  fikrasinin ~ 2’nci
ciimlesinde; fiilin basin ve yayin yoluyla islenmesi hélinde, cezanin yar1 oraninda
artirtlacagi diizenlenmistir. “Basin ve yayin yoluyla” tabirinden ne anlasilmas1 gerektigi,
TCK’nin 6’nc1t maddesinin birinci fikrasinin “g” bendi uyarinca tespit edilmelidir. Buna
gore; basin ve yayin yolu ile deyiminden; her tiirlii yazili, gorsel, isitsel ve elektronik
kitle iletisim araciyla yapilan yayinlar, anlagilir. Ancak, internet araciligiyla génderilen
ve bireysel kitle iletisimi saglayan elektronik posta ve cep telefonu mesajlarinin kitle

iletisimi kapsaminda kabul gérmeyecegi belirtilmistir.*®®

Yine, “0zel hayata iligkin goriintii veya seslerin ifsas1t” sucunun basin ve yayin
yoluyla islendigi durumlarda; hukuka uygunluk nedenlerinden olan “hakkin
kullanilmasi” niteliginde olan haber verme hakkinin sartlarinin bulunup bulunmadigina
bakmak gerekir. Yukarida ayrintili olarak agikladigimiz ‘“haber verme hakkinin”
unsurlarina burada da kisaca deginmekte yarar vardir. Oncelikle, agiklanan bir olayin
haber niteligini tagiyabilmesi i¢in, bu olay “gercek” ya da “dogru” olmalidir.*®” ikinci
unsur, s6z konusu haberin “glincel” olmasidir. Bir haberin hemen veya kisa bir siire
icinde verilmesi durumunda kamu yarar1 bulunmaktadir. Ugiincii unsur, séz konusu
haberin bilinmesinde “kamu ilgi ve yararinin” bulunmasidir. Sonuncu unsur ise, verilen

haberin yazilig sekli itibariyle kisilik hakkin1 zedeleyecek iislup ve tarzda

%6 Sen, TCK Yorumu, s.598.
7 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.522.
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olmamasidir.*®® Olayda bu sartlar gerceklesirse, bir hukuka uygunluk nedeni var sayilir
ve sucun nitelikli hali meydan gelmemis olur. Basin ve yayin yoluyla islenen her somut
olayda, haber verme hakk: ile kisinin ézel hayatimin gizliligi hakk: titiz bir sekilde
karsilastirilarak bir karara varilmalidir. Buna gore; basin ve yayin yoluyla iglenen 6zel
hayata iliskin gorlintii veya seslerin ifsas1 sugunun, haber verme hakki kapsaminda

kaldigina kanaat getirilirse, s6z konusu agirlastirici hal giindeme gelmeyecektir.

Yine haber verme hakki konusunda, doktrin ve uygulamadaki goriislere gore;
devlet adami, politikaci, yazar, sanatkar gibi kamuoyunda taninmis kisilerin 6zel
yagsamlarina iliskin gizlilik alaninin diger vatandaslarinkinden daha dar oldugu; bu
kisilerin hayat hikayeleri ve yasamlarinin, gorevlerini ilgilendirdigi olgiide, yaymn

%%9 Buna karsilik bu kisilerin de gorevleri ile ilgili

konusu yapilabilecegi savunulmustur.
olmayan 0Ozel yasamlari, “sir alanlar1”, izinleri alinmaksizin yayinlanamaz,
resimlenemez.*® Bu kisiler hakkindaki gercek disi ve kiigiik diisiiriicii yayimlar da dogal

olarak hukuka aykiriligi ortadan kaldiran nedenden yararlanamaz.*"*

I1. Su¢un Kamu Gorevlisi Tarafindan Ve Gorevinin Verdigi Yetki Kotiiye
Kullanilmak Suretiyle islenmesi

TCK’nin 137’inci maddesinin birinci fikrasinin “a” bendine gore; sucun kamu
gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak suretiyle islenmesi

halinde, verilecek cezanin yar1 oraninda artirilacagi diizenlenmistir

“Kamu gorevlisi” tabirinden ne anlasilmast gerektigi, TCK’nin 6’nc1
maddesinin birinci fikrasinin “c” bendi uyarinca tespit edilmelidir. Buna gore; kamu
gorevlisi deyiminden; kamusal faaliyetin yiiriitiilmesine atama veya secilme yoluyla ya

da herhangi bir surette siirekli, siireli veya gecici olarak katilan kisi anlasilir.

“%8 Artuk — Gokeen — Yenidiinya, Genel Hiikiimler, s.523.

469 Yarg. HGK. 15.05.2002, K. 2002/409: “Taninmus kisilerin davraniglarini, yasay1s tarzlarimi
halkin bilmesinde yarar vardir. Toplum bu sayede siyasi kisiligi bulunanlar1 tantyacak ve ileride ona
gore davranacaktir. Haberde suglayici, kiigiiltiicli, kamuoyunu yaniltic1 sézlere yer verilmemisse basinin
“haber verme hakki” sinirlart iginde kalmissa, hukuka aykiriliktan, kisilik haklarina saldiridan
bahsedilemez.

70 Reisoglu, 5.212.

1 jeel, 5.278.
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TCK’nin 137’inci maddesi uyarinca artirim uygulanabilmesi i¢in, failin kamu
gorevlisi olmasi yeterli olmayip, ayn1 zamanda sugu gorevinin verdigi yetkiyi kotiiye
kullanmak suretiyle islemesi gerekir. Yani failin, kisilerin 6zel hayatlarinin gizliligini
ihlale iliskin hususlarda bir yetkisinin bulunmasi ve bu yetkinin kétiiye kullanilmasi

gerekecektir.

Bu konuya 6rnek olarak; CMK.’de yer alan ve kisilerin 6zel hayatlarina iliskin
diizenlemeleri uygulama konusunda yetki sahibi olan polis ve jandarma gorevlilerini
gosterebiliriz. Bir kolluk goérevlisi usuliine gore verilmis bir karar dogrultusunda; bir
kisi hakkinda teknik araclarla izleme tedbiri kapsaminda ses veya goriintii kaydi
aldiktan sonra, bunlar1 yetkisini kotiiye kullanarak ifsa ederse 134’°tincii maddenin 2’nci
fikrasinda diizenlenen kisilerin 6zel hayatina iligkin goriintii veya seslerin ifsasi sugu

olusacaktir.

Bu konuyu destekler nitelikte; her ne kadar kamu gorevlisi yetkisini kotiiye
kullanarak bu eylemi gerceklestirmis olsa bile, TCK’nin 257 nci maddesindeki gorevi
kotiiye kullanma sugunun genel nitelikte bir su¢ oldugu, baska bir sucu olusturmayan
eylemlerin bu madde kapsamina girdigi gerekgesiyle, boyle hallerde TCK’nin 257 nci
maddesinin degil, TCK’nin 134 ve 137’nci maddelerinin uygulanacag: belirtilmistir.*"?
Kanaatimizce de 137°nci maddede 6zel olarak getirilmis bir diizenleme bulundugundan

ayrica TCK. nin 257 nci maddesinden islem yapilmasi yerinde degildir.

ITI. Sucun belli bir meslek ve sanatin sagladig1 kolayliktan yararlanmak
suretiyle islenmesi

Burada, failin yaptig1 meslek veya sanatin, kisilerin 6zel hayatlarinin gizliligini
ihlale iligkin bir kolaylik saglamasi ve failin bu kolayliktan yararlanmak suretiyle
134’lincti maddedeki sucu islemesi gerekir. Bu durumda, verilecek cezanin yari

oraninda artirilacagi diizenlenmistir.

Bu nitelikli hale 6rnek olarak; fotograf stiidyosu sahibinin, CD’ye aktarilmasi

icin kendisine birakilan bir video kameradaki goriintiileri izinsiz olarak almasini

42 Artug, 5.1276.
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gosterebiliriz. Bu sekilde mesleginin sagladigi kolayliktan yararlanmak suretiyle izinsiz
olarak bu goriintiileri ele gegiren fail, TCK’nin 134’iincii maddesinin birinci fikrasinda
diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal” su¢unu islemis olur ve alacagi ceza 137 nci
madde uyarinca yar1 oraninda artirilir. Yine ayni failin bu goriintiileri bir de ifsa ettigini
disiiniirsek bu sefer de, TCK’nin 134’iincli maddesinin birinci ve ikinci fikralarinda iki
ayr1 sugun diizenlendigini kabul ettigimiz i¢in, fail TCK’nin 134’lincii maddesinin
ikinci fikrasinda diizenlenen “6zel hayata iliskin goriintii veya seslerin ifsas1” sugundan
da ayrica cezalandirilacaktir. Yine bunun istiine failin, ifsa eylemini bir de basin ve
yayin yoluyla isledigini kabul edersek, cezast TCK’nin 134’{incii maddesinin ikinci
fikrasinin ikinci climlesi uyarinca daha bastan yari oraninda artirilarak verilir, sonra

137°nci maddedeki artirim bunun tizerine yapilir.

§6. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU ILE GOREVLI VE
YETKILi MAHKEME

I. SORUSTURMA VE KOVUSTURMA USULU

Bir muhakeme sart1 olan sikayet, islenen suctan dolayi sugtan zarar gorenin
sorusturma ve kovusturma yapilmasini istemesidir. Sikdyet konusu hakkinda, yukarida
“0zel hayatin gizliligini ihlal” sugunu incelerken yapmis oldugumuz genel agiklamalar,
“Ozel hayata iliskin goriintii veya seslerin ifsas1” sugu i¢in de aynen gecerlidir. Bu
sebeple tekrardan kacinmak i¢in “sikdyet” konusu hakkindaki genel agiklamalar icin

calismamizin ilgili kismina atif yapmakla yetiniyoruz.

TCK.’nin 139’uncu maddesinde; “Kisisel verilerin kaydedilmesi, verileri
hukuka aykiri olarak verme veya ele gegirme ve verileri yok etmeme harig, bu boliimde
ver alan suc¢larin sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete baghdir” hilkkmiine yer
verilmistir. TCK’nin 134’{incii maddesinin ikinci fikrasinda diizenlenmis olan “kisilerin
0zel hayatina iligkin goriintli veya seslerin ifsas1” sucu da, bu bolimde yer aldig1 i¢in
sorusturulmasi ve kovusturulmasi sikayete tabidir. Yine sikayete tabi olmasi sebebiyle,

CMK .’ nin 253-255’inci maddeleri uyarinca “uzlasma’ya tabidir.

Sugun “basin ve yaymn yoluyla” veya “kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin

verdigi yetki kotiiye kullanilmak suretiyle” veya “belli bir meslek ve sanatin sagladig:
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kolayliktan yararlanmak suretiyle” igslenmesi hallerinde de s6z konusu sug sikayete tabi

olmaya devam edecektir.

Ancak doktrinde Sen; 139’uncu madde hiikmiiniin yanlis oldugunu, 6zellikle
kamu gorevlilerinin veya belirli bir meslek ve sanati icra edenlerin 6zel hayata karsi
isledigi iddia olunan suc¢lardan dolayir sorusturulmasmin sikayete tabi tutulmamasi
gerektigini belirtmistir. Otoriteden ve dolayisiyla kamu gorevlisinden veya belirli bir
meslek ve sanati icra eden kisinin, magduru korkutma, baskiya maruz birakma ve
sindirme ihtimalinin pek muhtemel oldugunu; bu sebeple 137°nci madde kapsamindaki
nitelikli hallere iliskin olarak sikdyet sartinin aranmamasi gerektigini savunmustur.*’
Kanaatimizce de, 6zellikle de kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki

kotiiye kullanilmak suretiyle 6zel hayatin gizliliginin ihlal edilmesi halinde sikayet

aranmamasi daha isabetli olacaktir.

Bu sugun kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiye
kullanilmak suretiyle islenmesi halinde ise; 4483 sayili Memurlar Ve Diger Kamu
Gorevlilerinin Yargilanmas: Hakkinda Kanun hiikiimleri uyarinca sorusturma izni
istenecektir. izin verecek merciin kararmin kesinlesmesine kadar ki siire igerisinde dava

zamanasimi TCK’nin 67°nci maddesi uyarinca duracaktir.

Burada tartisilmasi gereken bir konu da; s6z konusu sugun adli bir sorusturma
kapsaminda gerceklestirilen, 6rnegin telefon dinleme tedbiri sirasinda elde edilen ses
kaydinin, ilgili kolluk gérevlisi tarafindan hukuka aykir1 olarak ifsa edilmesi durumunda
s0z konusu sucun sorusturmasinin resen mi yapilacagi, yoksa magdurun sikayetinin
aranip aranmayacagidir. Kanununun 137°nci maddesinde bu sugun “kamu gorevlisi
tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotilye kullanilmak suretiyle” islenmesi
durumunda cezanin artirilacagindan bahsetmis; ancak sorusturma veya kovusturmaya
iliskin herhangi bir diizenlemeye yer vermemistir. Bu durumda fiilin kamu gorevlisi
tarafindan ve gorevinin verdigi yetki kotiiye kullanilmak suretiyle islenmesi halinde de,
sucun takibinin sikdyete tabi oldugu sonucuna ulasilabilir. Ancak CMK.’nin 161’inci

maddesinin 5’inci fikrasinda yer alan; “Kanun tarafindan kendilerine verilen veya

"8 Sen, TCK Yorumu, s.612.
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kanun dairesinde kendilerinden istenen adliye ile ilgili gorev veya islerde kotiiye
kullanma veya ihmalleri goriilen kamu gorevlileri (...) hakkinda Cumhuriyet
savcilarinca dogrudan dogruya sorusturma yapiulir” hikmii karsisinda boyle
durumlarda sikayet aranmadan resen sorusturma yapilabilecegi de savunulabilir. Boyle
bir yaklasim hukuk devleti anlayisina daha uygun bir yorum olacaktir. Burada dikkat
edilmesi gereken nokta “adliye ile ilgili” bir gorev veya isle ilgili olmas1 durumunda bu
dogrudan sorusturma yapilabilecegidir. Adliye ile ilgili olmayan bir iste, kamu
gorevlisinin 0zel hayata iliskin goriintii veya sesleri ifsa etmesi halinde, kanunun
diizenlenis bi¢imine gore yine sikdyet aranmaya devam edecektir. Fakat 139’uncu
maddede bir degisiklik yapilarak, sugun kamu gorevlisi tarafindan islenmesi durumunda

sikdyet aranmayacagina iligkin bir diizenleme yapilmasi daha yerinde olacaktir.

II. GOREVLI VE YETKILi MAHKEME

TCK’nin 134’iincii maddesinin ikinci fikrasinda; “kisilerin 6zel hayatina iliskin
goriintii veya seslerin ifsas1’” sucu icin, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi
ongoriilmiistiir. 5235 sayilh Adli Yargi Ilk Derece Mahkemeleri Ile Bolge Adliye
Mahkemelerinin Kurulus, Gérev Ve Yetkileri Hakkinda Kanun’un 11’inci maddesi*™
uyarinca da, bu suglara bakma gorevi Asliye ceza mahkemesine aittir. Sulh ceza ve agir
ceza mahkemelerinin gorevleri disinda kalan dava ve islere asliye ceza mahkemelerince
bakilir. 5235 sayili Kanunun 14’iincii maddesi uyarinca da; mahkemelerin gorevlerinin
belirlenmesinde agirlastirict veya hafifletici nedenler gozetilmeksizin kanunda yer alan
sucun cezasinin st smir1 géz Oniinde bulundurulacagindan, sucun iist smirt ii¢ yil

oldugu i¢in gorevli mahkeme asliye ceza mahkemesidir.

CMK . nin 12°nci maddesi uyarinca; davaya bakmak yetkisi ise sugun islendigi
yer mahkemesine aittir. ifsa sucunun islenmesinde yetkili mercii ise, “6zel hayata iligkin
goriintii veya seslerin” ifsa edildigi yerdir. ifsa eyleminin “basin ve yaym yoluyla”
islenmesi halinde ise yetkili mercii; CMK. nin 12’nci maddesinin 5’inci fikrasi uyarinca

belirlenmelidir. Maddenin 5’inci fikrasi; “Gdérsel veya isitsel yaywnlarda da bu

" 5235 sayili Kanun; Asliye Ceza Mahkemesinin Gérevi, madde 11 - Kanunlarin ayrica

gorevli kildig1 haller sakli kalmak iizere, sulh ceza ve agir ceza mahkemelerinin goérevleri disinda kalan
dava ve islere asliye ceza mahkemelerince bakilir.
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maddenin iigtincii fikrast hiikmii uygulanir. Gorsel ve isitsel yayin, magdurun yerlesim
verinde ve oturdugu yerde isitilmis veya goriilmiisse o yer mahkemesi de yetkilidir.”
seklindendir. Maddenin tiglincii fikrasinda ise; “Sug, iilkede yayimlanan bir basili eserle
islenmisse yetki, eserin yayim merkezi olan yer mahkemesine aittir. Ancak, ayni eserin
birden ¢ok yerde basilmast durumunda sug, eserin yayim merkezi disindaki baskisinda
meydana gelmisse, bu sug¢ i¢in eserin basildigi yer mahkemesi de yetkilidir.”

denilmektedir.

§8. YAPTIRIM VE DAVA ZAMANASIMI

TCK.’nin 134’iincii maddesinin ikinci fikrasinda, kisilerin 6zel hayatina iligkin
goriintli veya sesleri ifsa eden kimselerin, bir yildan ii¢ yila kadar hapis cezasi ile
cezalandirilacaklart ongdriilmiistiir. TCK. nin 134’lincii maddesinin birinci fikrasinda
diizenlenen “6zel hayatin gizliligini ihlal” sugunda oldugu gibi, bu fikrada segenek
olarak adli para cezasi ongériilmemistir. ikinci fikranm ikinci ciimlesinde ise, fiilin
basin ve yayin yoluyla islenmesi halinde cezanin yar1 oraninda artirtlacag

diizenlenmistir. Bu fikra ile cezanin artirilmasinda hakime takdir hakki taninmamustir.

Bu maddede diizenlenen o6zel hayatin gizliliginin ihlali sugu, yukarida
belirttigimiz iizere sikayete tabi oldugundan, CMK. nin 253 {lincii maddesi uyarinca ilk
basta uzlasma hiikiimlerinin uygulanip uygulanmayacagi degerlendirilecek, uzlasma
olmazsa kovusturma asamasinda ise; ilk dnce CMK.’nin 231’inci maddesi uyarinca
hikmiin  aciklanmasinin  geri  birakilmasina  karar  verilip  verilmeyecegi
degerlendirilecek. Yine faile verilecek sonug ceza 1 yildan az oldugu takdirde TCK’nin
50’nci maddesindeki segcenek yaptirimlara ¢evrilebilecek, sonug ceza 2 yildan az oldugu
takdirde de TCK’nin 51’inci maddesi uyarinca erteleme karari verilip verilmeyecegi

degerlendirilecektir.

Faile hapis cezas1 verildigi takdirde, TCK’nin 53’lincii maddesi uyarinca hak
yoksunluklart uygulanacaktir. Bu sugun kamu gorevlisi tarafindan ve gorevinin verdigi
yetki kotliye kullanilmak suretiyle islenmesi halinde ise, verilen cezanin hapis veya adli
para cezasi olup olmadigina ve hatta ertelenmis olup olmadigina bakilmaksizin
TCK’nin 53’iincii maddesinin 5’inci fikras1 uyarinca verilecek cezanin yarisindan bir

katina kadar kamu gorevinden yoksun birakilmasina karar verilir.
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Bu sugta dava zamanasimi ise; TCK’nin 66’nc1 maddesinin “1-e¢” bendi
uyarinca 8 yildir. 66°’nc1 maddenin 3’lincii fikras1 geregince; dava zamanasimi sliresinin
belirlenmesinde dosyadaki mevcut deliller itibariyla sucun daha agir cezay1 gerektiren
nitelikli halleri de goéz oniinde bulundurulur. Ancak bu sugta, agirlastirict hallerin

uygulanmasi durumda da sonug degismeyecektir.
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SONUC

Insanlar yaratilislar1 geregi yaptiklart birtakim isleri baskalarinin gozleri
oniinde gerceklestirmek istemezler veya sinirlt bir ¢gevrenin haberdar olmasini isterler.
Bu eylemlerin yasak veya utanilacak eylemler olmasi da gerekmez. Giinlimiizde de
teknolojik alandaki hizli degisim ve gelisim sonucu ¢ok daha 6nemli bir sorun haline
gelen “Ozel hayatin gizliligi hakki” en 6nemli insan haklarindan birisi konumundadir.
Bu 6nemi dolayisiyla 6zel hayatin gizliligi hakki bir¢ok uluslar arasi metinde de yer
almistir. Avrupa Insan Haklar1 Sozlesmesi’nin “6zel hayatin ve aile hayatinin
korunmas1” baglikli 8 inci maddesinin birinci fikrasinda, herkesin 6zel hayatina, aile
hayatina, konutuna ve haberlesmesine saygi gosterilmesi hakkina sahip oldugu ifade
edilmistir. Birlesmis Milletler Insan Haklar1 Evrensel Bildirisi’nin 12’nci maddesinde
de; hi¢ kimsenin o6zel yasami, ailesi, konutu veya yazismasi konularinda keyfi
karismalara, onur ve tiniine karsi saldirilara ugratilamayacagi, herkesin boyle karisma

ve saldirilara karsi yasal korunma hakkina sahip oldugu belirtilmistir.

Ozel hayatin gizliligi hakk: bizim hukuk sistemimizde de, anayasal bir hak
olarak ilk kez 1961 Anayasasi ile diizenlenmistir. Bu anlamda 6zel hayatin gizligi hakk:
hukuk sistemimize bir¢ok iilke hukukundan daha O6nce girmis bulunmaktadir. 1982
Anayasas1 ile de 0zel hayatin gizliligi hakki, varligini korumaya devam etmistir.
Anayasamizin 20’nci maddesinin birinci fikrasinda herkesin 6zel hayatina ve aile
hayatina saygi gosterilmesini isteme hakkina sahip oldugu; 6zel hayatin ve aile

hayatinin gizliligine dokunulamayacagi anayasal giivence altina alinmigtir.

Anayasamizin 20’nci maddesinde giivence altina alinmig olan “6zel hayatin
gizliligi” hakkim1 bu isimle dogrudan koruyan bir diizenleme, 765 sayili Ceza
kanunumuzda yer almamaktaydi. Bu donemde 6zel hayatin gizliligi dolayli olarak
korunmaktaydi. 01.06.2005 tarihinde yliriirliige giren 5237 sayili Tiirk Ceza Kanunu
ise, dogrudan 6zel hayatin gizliligine yonelik fiilleri su¢ olarak tanimlamistir. TCK’nin
134’{incii maddesinde “Ozel Hayatin Gizliligini Thlal* bashg altinda birinci fikrada;
0zel hayatin gizliligini ihlal eden kimselerin alti aydan iki yila kadar hapis veya adli
para cezasi ile cezalandirilacagi, bu ihlalin goriintii veya seslerin kayda alinmasi

suretiyle gergeklestirilmesi halinde cezanin alt sinirmmin bir yildan az olamayacagi
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Ongoriilmiis; maddenin ikinci fikrasinda ise, goriintli veya seslerin ifsa edilmesi ayr1 bir
su¢ olarak diizenlenmis, bu sucu isleyen kimsenin bir yildan {i¢ yila kadar hapis cezasi
ile cezalandirilacagi 6ngoriilmiis, fiilin basin ve yayin yoluyla islenmesi halinde ise

cezanin yari oraninda artirilacagi diizenlenmistir.

Ozel hayatin gizliliginin ihlal edilebilmesi, giiniimiizde gelisen teknoloji ile
birlikte ¢ok daha kolay hale gelmistir. Ele gecirilen goriintii veya seslerin, 6zellikle
internet ve televizyonlar araciligiyla ¢ok kisa bir zaman dilimi igerisinde ¢ok fazla
insanin  bilgisine sunulabilmesi de, bu sugun meydana getirecegi zarari
siddetlendirmektedir. En son Ulke giindemimizi de uzun siire mesgul eden, Ana
muhalefet partisi lideri ile ilgili olay, bu sugun ne denli Onemli sonuglar
dogurabilecegini bir kez daha gozler Oniine sermistir. Bu olayda, 6zel hayata iliskin
gizlice ¢ekilmis bir goriintliniin internet yoluyla yayilmasi, Tiirkiye’nin siyasi tablosunu
bir anda degistirmistir. Bu derece onemli sonuglar dogurabilmesine ragmen 134’iincii
maddede Ongoriilen cezalarin caydirict oldugunu sdyleyebilmek ise pek miimkiin
degildir. Bu anlamda cezanin amagclarindan birisi olan “caydiricilik” fonksiyonunun
yerine gelebilmesi icin, bu su¢ i¢in Ongoriillen cezalarin artirilmast gerektigini

diistiniiyoruz.

Aslinda, cezalarin artirilmasi maksadiyla 16.03.2011 tarthinde TBMM’ye bir
yasa tasarist sunulmus; ancak 12 Haziran 2011 segimleri sebebiyle meclisin
calismalarini  durdurmasi iizerine s6z konusu tasarmmin yasalagmast miimkiin
olamamigstir. Bu tasariya gore; 134’{incii maddenin birinci fikrasinda yer alan “alti
aydan iki yila kadar hapis veya adli para” cezasinin, “bir yildan ii¢ yila kadar hapis”
olarak degistirilmesi ongoriilmiis, birinci fikranin ikinci climlesinde yer alan “cezanin
alt simir1 bir yildan az olamaz” ibaresinin de “verilecek ceza bir kat artirilir” seklinde
degistirilmesi Ongoriilmiistiir. Yine bu tasariyla 134’lincii maddenin ikinci fikrasina
“gbriintii veya sesleri” ibaresinden sonra gelmek {izere ‘“hukuka aykiri olarak”
ibaresinin eklenmesi ongoriilmiistiir. Bu diizenleme ile “ifsa”nin ancak hukuka aykiri
olmas1 halinde cezalandirilacagi konusuna agiklik getirilmis ve sucun ancak dogrudan
kastla islenebilecegi belirtilmek istenmistir. Tasari ile ikinci fikrada diizenlenen goriintii

veya seslerin ifsa edilmesi sugu i¢in Ongoriilen, “bir yildan ii¢ yila kadar hapis”
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(134

cezasimin da, “iki yildan bes yila kadar hapis” cezasi olarak degistirilmesi
ongoriilmiistiir. Tasar1 ile ayrica, basin 6zgirligini kisitladigr gerekgesiyle, ikinci
fikranin ikinci climlesinde, fiilin basin ve yayin yoluyla islenmesi halinde cezanin yari
oraninda artirtlacagina iligkin hitkkmiin yirtirliikkten kaldirilmasi 6ngoriilmistiir. Ancak;
kanaatimizce fiilin basin ve yayin yoluyla islenmesi halinde cezanin artirilacagina
iliskin ciimlenin kaldirilmak istenmesi pek yerinde degildir; ¢linkli goriintii veya
seslerin ifsa edilmesi eyleminin basin ve yayin yoluyla igslenmesi halinde meydana gelen
zarar ¢ok biiyiik olabilmekte, hatta cogu zaman telafisi miimkiin olmayan sonuclar
dogurabilmektedir. Fiilin basin ve yayin yoluyla islenmesi halinde cezanin artirilacagina
iliskin climlenin, basin ozgiirliigini kisitladig1 fikrine katilmadigimizi ifade etmek
isteriz; ¢ilinkii bu climle ile cezalandirilan durum haber verme hakki kapsaminda
bulunmayan ifsa eylemleridir. Haber verme hakki kapsamindaki eylemler zaten hakkin
kullanilmast niteliginde bir “hukuka uygunluk nedeni” olusturmaktadir ve eylemi sug
olmaktan ¢ikarmaktadir. Ancak yine de uygulamada ortaya cikabilecek aksaklilardan
tereddiit duyuluyorsa, uygulamacilara yol gostermek bakimindan maddeye, “haber
verme hakki kapsaminda kalan durumlarda goriintii veya seslerin ifsa edilmesi sug

olusturmaz” seklinde bir ciimle eklenmesi de diisiiniilebilir.

Sonug olarak 6zel hayatin gizliligini korumak amaciyla 5237 sayili Tirk Ceza
Kanunu ile getirilen hiikiimlerin, dolayli bir korumaya nazaran daha etkin bir koruma
saglayacaklar1 kesindir. Ancak yukarida da ifade ettigimiz lizere, Ozelikle internet
yoluyla ger¢eklesen eylemler bakimindan daha seri sonuclar alinabilmesi i¢in yeni
diizenlemeler yapilmasi ve yine maddede 6ngoriilen cezalarin “caydirict” olacak sekilde

artirtlmasi, daha etkin bir koruma i¢in alinmasi gereken onlemlerdir.
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