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ONSOZ

Bu calisma findik hasadinda mevsimlik tarim is¢ilerinin emeginin goriiniir
kilinmas1 amaglanarak hazirlanmigtir. Tarim politikalarindaki degisimlerden etkilenen
findik iiretimi uzun yillardir sancili bir sekilde devam etmektedir. Ve bu siire¢ i¢erisinde
mevsimlik tarim is¢ilerinin karsilastigi sorunlar, son iki yildir ¢éziilmeye yonelik bazi
adimlar atilsa da, hala iscilerin emekleri tam olarak goriinlir kilinmamaktadir. Bu
arastirma bir¢cok kisinin katkisiyla olusturulmustur. Calisma siiresince yardimlarini
esirgemeyen ve her zaman tez yazma konusunda beni yiireklendiren danigsman hocam
Yrd. Dog. Dr. Ozgiir Miiftiioglu, degerli hocalarim Yrd. Dog. Dr. Berna Giiler
Miiftiioglu, Prof. Dr. Mehmet Tiirkay ve Prof. Dr. Fuat Ercan, alandaki yardimlar ile
Findik Sendikasi Baskan1 Kutsi Yasar, tecriibeleriyle bana yon veren Fatma Geng, tez
yazim siirecinde hep birlikte oldugumuz Mehtap Bigil, ve 6zellikle yapilan arastirmanin
tamamlanmasinda bilgi ve manevi destegini her zaman hissettigim, caligmanin her
satirinda emegi olan Burak Atav’a, uzun siire sabirla ¢aligmanin sonlanmasini bekleyen
sevgili ailem ve arkadaslarima, ismini sayamadigim daha bir¢ok kisiye tesekkiirii borg

bilirim.

Istanbul, 2011 Gamze Yeniay



GIRIS

Tiirkiye’de tarimsal alanda yasanilanlar sistemli bicimde incelendigi zaman
goriilecektir ki, yasananlar1 sadece ekonomik bir faaliyet olarak degil toplumsal ve
siyasi yanlar1 da olan bir siire¢ olarak ele almak gereklidir. Tarim politikalari, 6zellikle
Tiurkiye gibi gec kapitalistlesmis llkelerde ulusal sermaye birikimi ihtiyaglar1i ve
uluslararas1 kapitalist is boliimii i¢inde degisen konumuna gore farkli 6nem diizeyleri
icinde degiskenlik gostermistir. Tarimda uygulanan politikalar findik 06zelinde
incelendiginde, uluslararasi sirketlerin ve yerli iiretici ve ticari sermayenin donemsel
ihtiyaclarima uygun bicimde diizenlendikleri gdézlemlenmis, s6z konusu politikalar

birinci boliim i¢inde incelenmeye calisiimistir.

Kirsal alanda yasanan doniisiimler, Tiirkiye’de toplumsal ve ekonomik
doniisiimden etkilenen ve ayni zamanda bu yapilari etkileyen go¢ olgusunu incelemeye
sevk etmektedir. Calismamizin konusunu olusturan is giicliniin mevsimlik hareketi ile
birlikte bu hareketin hem ¢ikis yerindeki is giiclinii go¢ yolu ile satma ihtiyacit hem de
varig yerindeki is giicli ihtiyacinin sebepleri kirsal alandaki toplumsal ve ekonomik

politikalarin sonucu oldugu agiklanmaya ¢alisiimistir.

Geg¢imini findik tretimi ile saglayan Karadeniz’in kiigiik toprak sahipleri,
uygulanan neo-liberal politikalar sonucu zamanla topraklarini kaybetmis veya var olan
topraklardaki kazanclar1 ile kendilerine yetemeyecek duruma geldiklerinden biiyiik
kentlerde ucuz is giicii piyasasini olusturmustur. Var olan bahgelerdeki findigin hasadi
daha da ucuz olan isgiicii ile kapatilmaya c¢alisilmistir. Bu noktada da tilkenin en yoksul
katmanini olusturan topraksiz kdyliilerden olusan mevsimlik tarim iscileri Karadeniz’de

degisen emek kullanimindaki yerlerini almiglardir.

Calismamizin birinci boliimiinde ilk olarak, kapitalizmin Tiirkiye’de gelisimine
paralel olarak tarim alaninda yasanan doniisiimler tarihsel ve mekansal olarak ele
almmustir. Ikinci olarak ise doniisen bu yapimin findik iiretimi 6zelinde etkileri 6zellikle

devletin degisen rolii lizerinden aktarilmaya calisilmistir.

Ikinci bélimde ilk olarak, kirsal alanda yasanan doniisiim baglaminda

Tiirkiye’deki  icgd¢ yapisi incelenmistir. Ikinci olarak arastirma  evrenini



olusturanGiresun’da mevsimlik is giiciine duyulan ihtiyacin sebepleri arastirilmaya
calistlmustir. Ugiincii olarak, bu isgiiciiniin maliyeti daha diisiik olmasi sebebiyle
karsilandig1 ¢ikis noktasi incelenmistir. Dordiincii olarak ise, 1980 oncesi findik
hasadinda Karadeniz kirsalinda var olan iicretsiz aile is¢iligin, zamanla yerini biraktigi

mevsimlik tarim is¢iligine gecisi aktarilmaya ¢alisilmistir.

Uciincii boliimde, mevsimlik tarim iscilerinin tiim bu doniisiimlerden etkilenme
siireci igerisinde somut bir analiz yapabilmek i¢in Giresun findik bahgelerindeki
konumu bir alan arastirmasiyla ortaya konulmaya calisilmistir. Bunun i¢in ilk olarak,
alan arastirmasinin yontemi anlatilarak arastirma evreni tanitilmustir. Ikinci olarak
isgiictiniin  kullanildig1 alandaki iiriinlin bir meta olarak boliisim dinamikleri
aktarilmaya calisilmustir. ikinci olarak mevsimlik tarim iscilerinin kendi igerisindeki
hiyerarsik yapilanmasi1 iizerinden bir siniflandirma yapilarak emek siirecindeki
konumlar: incelenmistir. Son olarak ise mevsimlik tarim is¢ilerinin sorunlar1 yapilan

goriismelerin de katkisiyla aktarilmaya calisilmistir.

Calismanin sonu¢ boliimiinde ise neo-liberal politikalar sonucu bunun emek
stireglerine etkileri alan arastirmasinda da edinilen gozlemler 15181inda degerlendirilmeye

calisilmigtir.



BIRINCI BOLUM

TURKIYE’DE TARIMSAL ALANDA YASANAN DONUSUM VE
FINDIK URETIMINE ETKILERI

2.1. Sermaye Birikiminin Asamalarina Donemsel Bir Bakis, Tiirkiye’de

TarimSektoriiniin Doniisiim Siireci

Cumbhuriyetin kurulusundan giliniimiize tarim politikalarina kisaca deginmek,
bugiinii anlamamiz a¢isindan 6nemlidir. Ancak kurulus yillarindan bugiinlere kadar
uygulanan politikalar1 veya tarim sektoriindeki degisimleri ele alirken pek cok
kaynakta farkli donemlendirmelerin oldugu goze ¢arpmustir. Kapitalizmin Tiirkiye’de
gelisimine paralel olarak degisen tarim politikalar1 incelenirken Tiirkay’in yapmis

oldugu donemlendirme esas alinmistir.

Tiirkay, Tiirkiye’de yasanan kapitalistlesme slirecine yonelik
degerlendirmelerin, kapitalizmin hem diinya dl¢ceginde hem de Tiirkiye 6zelinde sahip
oldugu egilimlere ve bu egilimlerin karsilikli etkilesimlerine gore yapilmasi
gerekliligini vurgulamistir. Tlirkay’in ifadesiyle; “Tiirkiye’nin yasadig kapitalistlesme
stirecinin alt donemlere ayrilmasi konusunda kullanilacak kriterlere iligkin Oneriler
ve/veya tartismalar akilda tutularak siirecin biitiinsel kavranisint miimkiin kilacak bir
alt donemlendirmede ©6ne c¢ikan zaman dilimleri asagidaki gibi formiile edilebilir:
Toplumsal Kurulus Siireci, Savas Ekonomisi Siireci, Yeniden Yapilanan Diinya
Ekonomisiyle Entegrasyon Siireci, Ithal ikameci Birikim/Sanayilesme Siireci, Ihracat
Yonelimli Birikim/Sanayilesme Siireci. Bu tlirden bir alt donemlendirme s6z konusu
donemler arasinda, sermaye birikim siirecinin biitlinselliginden kaynaklanan
stireklilikler ve/veya geciskenlikler ile her bir donemin farklilik ya da 6zgiinliiklerini,
diinya Olgeginde kapitalist sermaye birikiminin egilimlerini géz oOniine alan bir

biitiinsellik icinde izleyebilmek icin gerekli zemini saglamaktadir.”' Calismamizda bu

"Mehmet Tiirkay, Sermaye Birikimi, Kalkinma, Azgelismislik: Tiirkiye ve Diinya Uzerine Notlar, 1. Basim,
Istanbul: Sosyal Arastirmalar Vakfi, 2009, s.208.



donemlendirmeden yararlanilmis ve tarimsal alandaki doniisiim ile bu doniisiimden

etkilenen findik {iretimi 6zelindeki degisim bu ¢ercevede incelenmistir.
1.1. Toplumsal Kurulus Siireci (1923-1939)

Yeni Cumbhuriyet’in kurulus yillariabakildiginda,tarim kesimini ilgilendiren
gelismelerden en belirgin  olanlarindan asar vergisinin kaldirilmas:  dikkati
cekmektedir. Izmir iktisat kongresinde alinan karari incelerken yeni kurulan Tiirkiye
Cumhuriyetinde niifusun biiylik cogunlugunu etkileyen bu olayin mesruiyet kazanma
temelinde degerlendirilmesi gerektigi anlasilmaktadir. Uzun yillardir savas goren
topraklarda yasanacak degisimlerin halkin da destegini alarak gergeklestirilmesi

diistiniilmektedir.

Asar Osmanli’dan gelen bir vergidir. Bagka yonetim iddiasiyla ortaya ¢ikan
kadro agisindan mesruiyeti zedelemektedir. Ciinkii bu zamanlarda, bakildiginda
verginin muhataplar koyliilerdir. Koyliiler ise Tiirkiye’ nin yiizde 90 hatta yiizde 95’ini
olusturmaktadirlar. Dolayisiyla boyle bir ¢cogunlugun goziinde mesruiyet kazanmak
yeni kurulan Cumhuriyet’in kurucu kadrolar1 agisindan 6nemlidir. Ayrica bu vergi
ayni olarak alinmaktadir. Ayni olarak alinan verginin yani parasallasmamis bir
ekonomiye ait olan verginin parasallastirmaya c¢alisilan bir ekonomide kullanilmasi
diisiiniilmez.” Ayni olarak alinan asarin kaldirilip, yerine para ile ddenmek zorunlulugu
olan bir verginin konulmasi, tarimda metalagsma siirecini arttiracak bir 6ze sahiptir. Bu
verginin degistirilmesi ile tarim kesiminin piyasa ile temas zorunlulugu artmustir.
Ciinkii artik, verginin 6denmesi i¢in iriinlin Oncelikle pazara getirilip, para ile
degistirilmesi gerekmektedir.’iste bu nedenlerle 1920’lerde eski rejimle siyasal,
ideolojik, hukuksal kopusa Oncelik verilirken, biitce gelirlerinin ¢ok biiylik kismina
tekabiil eden asar vergisinin dahi kaldirilmasi goze almmustir.*Ayrica arazinin gayr-i
safi hasilati iizerinden ¢ogu kez ayni olarak alinan asar kdyliiyii liretimden caydiric
niteliktedir. Bunun yan sira agir yiikii nedeniyle kirsal kesimde sermaye birikimini

engellemektedir. Asar gibi ¢agdisi olarak tanimlanan vergilerin kaldirilisi

*Tiirkay, s.142.

3 Necdet Oral, Tiirkiye Tariminda Kapitalizm ve Simiflar, Ankara: TMMOB Ziraat Miihendisleri Odas1 Tarim
Politikalar1 Yayin Dizisi No:6, 2006, s.19.

* Oguz Oyan, “Tarimsal Politikalardan Politikasiz Bir Tarima Dogru”, Neoliberalizmin Tahribati 2, Nesecan
Balkan ve Sungur Savran (haz.), Istanbul: Metis Yayinlari, 2004, 5.46
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tarimsaliiretimi 6zendirici bir ortam yaratmistir. Vergi yiikii kirsal kesimden pazara ve
kente dogru yonelmistir. Toprak’in ifadesiyle; “Kdoylii efendimizdirgibi Cumhuriyet’in

popiilist sdylemi de bunu gerektirmektedir.”

Kurulan Tiirkiye Cumhuriyet’inde yeni
bir aidiyet ve irade beyani vardir. Uzun donemde, yeni olan toplumsal sistemin bir
sekilde hakli gosterilmesi gerekmektedir. Bu nedenle niifusun biiylik ¢cogunlugunu
etkileyecek bir verginin kaldirilmasi, yonetici kadrolarin dénem kosullari icerisinde

kendilerine destek bulabilmeleri agisindan 6nemli goriinmektedir.

Tarimsal yapinin evrimine iliskin ilk saptamada Ercan, Karakas ve Tanyilmaz
su degerlendirmede bulunmuslardir:“1923-1930 déneminde hizli bir tarimsal iiretim
artis1 yasanmasina ragmen, tarimsal iiretim yapisinda koklii bir degisikligin olmadigi,
gecimlik iiretimin yaygin kalmaya devam ettigidir. Siire¢ igerisinde tarimsal {iretim
piyasaya acilmaya baslamissa da, tarim sektoriinde sanayinin gelisimine zemin
hazirlayacak yapisal bir doniisiim, ancak II. Diinya Savasi’mi izleyen 10 yillik
donemde yagsanmistir. Glinlimiizde de tarimda onemli bir doniisiim yasandig1 agiktir.
Ancak, kanimizca bu iki donemde temel amag¢ ayni olmakla birlikte -iiretken
sermayeye kaynak aktarmak- temel fark, o donemin sermaye birikim kosullari
geregince tarimin i¢ pazarin olusturulmasindaki rolii ile bugiiniin sermaye birikim
kosullarimin bir geregi olarak diinya pazarina terk edilmesi arasindadir.”® Tarimsal
alanda yasanan doniisiim Cumhuriyetin ilk yillarindan bu yana yasanmaktadir. Amag
da belli ve ayni1 olsa da yontem donemin kosullarina uygun olarak degisebilmekte ve o

oranda doniistiirmektedir.

1929 diinya ekonomik bunalimi, Tiirkiye’de toprak reformu c¢alismalarinin
oldugu donemde tiim diinyada etkisini hissettirmeye baglamistir. 1929 biiyiik bunalim
ve devletci olarak adlandirilan 1930°1u yillarin iki temel 6zelligi 6n plana ¢ikmaktadir.
Bunlardan birincisi ekonominin ige kapanmasi ikincisi devlet onciiliigiinde hizla
sanayilesmedir. Ice doniik bir sanayilesme siirecini zorunlu hale getiren etkiler ise

sOyle Ozetlenebilir; bunalim nedeniyle ihracatta dncelikle bir daralma yasanmistir. Bu

>Zafer Toprak, Tiirkiye Tarmu ve Yapisal Gelismeler, Tiirkiye’de Tarimsal Yapilar (1923-2000), Ankara: Yurt
Yayinlari, 1988, s.22.

SFuat Ercan, Derya Giiltekin-Karakas ve Kurtar Tanyilmaz. “Tiirkiye’de Sermaye Birikimi, Sanayilesme Politikalari
ve Sektorel Degisimler”. Cesitli Yonleriyle Cumhuriyet’in 85. Yilinda Tiirkiye Ekonomisi. Gazi Universitesi
Yayinlari, 2008. s.226.



daralmanin sonucu olarak tarimsal iriinlerin i¢ ve dis fiyatlarinda belirgin bir diisiis
yasanmugtir. Ayrica Tiirkiye’nin un, seker ve tekstil gibi temel mallarda olusan
ithalatina da agir bir kisitlama getirmistir.” Boylelikle ice doniik sanayilesme, hem
bunalimin yasandigi hem de devletgi uygulamalarin arttigit dénemde on plana

¢cikmustr.

1930’1u yillarin ilk yarisinda 6zellikle yoksul ve kiigiik iiretici kdyliilerin karsi
karsiya bulunduklar1 zorluklar daha da artmig tarimda beklenen gelisme
saglanamamistir. Anadolu’da en diisiik tefeci faizi sik sik iki katina yiikselse de %50
oranlarinda olmustur. Tefeciye bagimli hale gelen koyliiler, topraklarini ipotek altina
aldirmis ve {riinlerinin en diislik fiyattan g6z karariyla satilmasi nedeniyle de aldiklar1
kredinin faizini dahi 6deyemez hale gelmislerdir. Birgok bolgede koyliiler tarla, bag ve
bahgelerini tefeciye rehin vermisler ve bunlarin birgogu mallarindan yoksun
kalmiglardir. Oral’a gore “Giresun’da {reticilerin 6nemli bir kismi, borg¢larin
veremedikleri i¢in findik bahgelerini tefecilere vermek zorunda kalmis, bunun ig¢in
bakimli bahgeler ortakgilar ve iscilerin ilgisizligi nedeniyle harap olmustur. Ureticiler
kendi miilkleri olan findik bahgelerinde artik yarict ya da is¢i olarak calismaya
baglamiglar ve bahcelerin bakimina onem vermemislerdir.”® Bu siire¢ sonunda
tefeciligin topraklarin el degistirmesine ve belirli ellerde toplanmasina sebep oldugu

anlagilmistir.

Oyan ise bu donemi, “sanayi-tarim-tarimsal kooperatiflesmenin organik
baglantisinin kuruldugu donem” olarak ifade etmektedir. Bu donemde tarimsal iiriin
fiyatlariin istikrarina doniik kurumsal yapidan tarimla baglantili kamu iktisadi
tesebbiisleri olusturulmasina, tarimsal aragtirmadan iirlin g¢esitlendirilmesinin tesvik
edilmesine kadar bir dizi atilim yapilmistir.” Ancak Oral, 1930°Iu ve 1940’11 yillardaki
kooperatifciligi kdye ve koylilye yonelik olmayan ve esas itibariyle toplumsal olaylart

Onlemeye ya da geciktirmeye c¢alisan bir yapi olarak degerlendirmektedir. Oral’in

7Umut Ulukan, Tiirkiye Tariminda Yapisal Doniisiim ve Sozlesmeli Ciftcilik: Bursa (")rnegi, 1. Basim, Istanbul:
Sosyal Arastirmalar Vakfi, 2009, s.98.

SOral, Tiirkiye Tariminda Kapitalizm ve Siniflar, s.26.

90yan, “Tarimsal Politikalardan Politikasiz Bir Tarima Dogru”, s.47
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ifadesiyle “Kooperatifcilik adima yapilan girisimler 6zii bakimindan araci, biiylik

, . 10
tiiccar ve sanayicilere yaramigtir.”

1.2. Savas Ekonomisi Siireci (1939-1945)

Savag yillar1 boyunca uygulanan iktisadi ve toplumsal politikalar yasal
dayanaklarin1 Milli Koruma Kanunu’ndan almistir. Hiikiimete, ekonomiye yaygin bir
bicimde miidahale edebilme yetkisi veren Milli Koruma Kanunu savas yillarinin en
onemli iktisadi yasas1 olarak nitelendirilmektedir. Nitekim bu ¢erceve yasaya
dayanilarak ¢ikartilan kararnameler savas yillarindaki iktisat politikalariin temelini
olusturmaktadir. Savas yillar1 boyunca devletin kirsal niifustan talepleri ii¢ ayr1 bashk

altinda incelenebilir.

a) Emek yiikiimliiliikleri
b) Para olarak vergilendirme

¢) Tarimsal iiriine el koyma''

Bu yillarda zihinlerde yer eden uygulamalar, koyliiliik tizerine bir bedensel
yiiklimliiliik olarak yansiyan Yol Vergisi, Milli Koruma Kanunu ¢er¢evesinde ¢iftcinin
tahilinin bir boliimiini devlet¢e belirlenen fiyatlardan devlete satma zorunlulugu ve
asara gecici bir doniis olan Toprak Mahsulleri vergisidir.'1940 yilinda II. Diinya
Savasi’nin 0zel kosullar1 altinda ¢ikarilan Milli Koruma Kanunu, iicretlilerin ¢alisma
stirelerini uzatan, yasal tatil siirelerini sinirlandiran yapisiyla iicretlileri koruyan sosyal
hiikiimlerin askiya alinmasina sebep olmustur. Bununla birlikte kadin ve ¢ocuk emek
giiciiniin kullanilmasi1 yoniindeki koruyucu hiikiimlerin de kaldirilmasiyla ticretlilerin
uzun sireli calismalarma kadin ve ¢ocuk istihdamu da eklenmistir.*Savag yillari
stiresince iilkede tarimsal liretimin biiyiik Ol¢lide gerilemesi ve hatta ¢okmesi, gida
tilkketimi ve beslenme diizelerinde de 6nemli gerilemelere sebep olmustur. Bu durum da

stiphesiz ki en cok kirsal alanlardakileri ve kentlerdeki diisiik gelirli yoksul kesimi

100ra1, Tiirkiye Tariminda Kapitalizm ve Siniflar, s.49.

i Sevket Pamuk, “Ikinci Diinya Savas1 Yillarinda Devlet, Tarimsal Yapilar ve Béliisiim”, 11. Tez Kitap Dizisi,
No:7, 1987, s.131.

12 Oyan, “Tanimsal Politikalardan Politikasiz Bir Tarima Dogru”, s.47

5 Berna Giiler Miiftiioglu ve Elif Hacisalihoglu, “Emekgilerin Giindelik Hayatim Goriiniir Kilmak: Bereketli
Topraklar Uzerinde’ ile 40’11 ve 50°li Yillara Gergekei Bir Bakis”, Calisma ve Toplum Dergisi, Say1.18 (2008),
s.45.



etkilemistir. Cocuklarin ve yaslilarin 6liimliiliilk oranlarinin hizla yiikseldigi tahmin
edilebilir. Resmi istatistikler incelendiginde iilke niifusunun daha yavas oranlarda da
olsa artmaya devam ettigi goriilmektedir. Devlet politikalarinin iiretim iizerindeki
olumsuz etkilerini de disiinmek gerekir. Savas yillar1 boyunca devlet bir yandan
tarimsal {riinlerin 6nemli bir bdliimiine piyasa fiyatlarinin bir hayli altinda kalan
fiyatlarla el koymus, 6te yandan da agir vergi yiikiimliilikleri getirmistir.'* Tim
bunlarin sonucu olarak da savas ekonomisi doneminde hem ekilen topraklarda gerileme

hem de verim diisiikligli yasanmustir.

Ayrica 1939-1945 arasindaki savas ekonomisi kosullari, karaborsa ve
enflasyon gibi, sermaye birikimini, Ozellikle de tarimdan kaynaklanan sermaye

birikimini hizlandirmustir. "

1.3. Yeniden Yapilanan Diinya Ekonomisiyle Entegrasyon Siireci

(1945-1960)

2. Diinya Savagi’nin bitisi ile baslayan bu siireci degerlendirirken salt Tiirkiye
icindeki gelismeleri ele almak eksik kalacaktir. Kapitalizmin gerek ulusal gerek
uluslararas1 alanda birbiriyle bagimli ve birbirini etkileyecek sekilde yeniden
yapilandigi, hiyerarsinin ve is boliimiiniin yeniden tanimlandigi bu dénem uluslar arasi

diizeydeki gelismelerden bagimsiz degerlendirilemez.

ABD, 2. Diinya Savasti’ndan tek hegemonik gii¢ olarak ¢ikmigtir. Kapitalist
sistemin neredeyse yiiz yildir yasadigr daginik hegemonik giigler donemi kapanmus,
ABD’nin liderliginde kapitalizmin uluslararas1 diizeyde is boliimii, Tirkiye’nin de

icinde bulunacagi bir sekilde yeniden yapilanmaya baslamistir.

Bu isbolimiiniin yeniden yapilandirilmasi siirecini denetleyecek ve
yonlendirecek iki uluslararasi kurum olan Diinya Bankas1 ve IMF’nin kurulusu yine bu
doneme denk gelmektedir. Diinya bankasinin gorevi, iiretici sermayenin
uluslararalagmasi i¢in gerekli alt yapiy:r tesis etmek iken IMF’nin gorevi, finansal

sermayenin uluslar arasi diizeyde hareket ve miidahale kabiliyetinin gelistirilmesidir.

“Pamuk, s.129.
Oya Koymen, “Kapitalizm ve Koyliilik: Agalar-Uretenler-Patronlar”, Miilkiye Dergisi, Cilt.33, Say1.262
(Nisan2009), s.27.



Ayni1 anlamda ticari sermayenin de uluslararasi diizeyde hareket kabiliyetini arttirmak

amaciyla GATT anlagmalar1 da bu donemde yapilmistir.

Tiirkay’in donem ile ilgili agiklamasi su sekildedir: “1945 itibariyle asagi
yukari yiiz yillik kargasa ve belirsizlik donemi nihayete erer ve diinyada kapitalizmin
yeniden kurgulanacagi yeni bir doneme girmistir. Dolayisiyla kapitalizmin dayandigi
temel hiyerarsik yap1 yeniden olusturulacaktir. Siirekliligi saglayacak yeni olugumlar
yeni kurumlar devreye girecektir. Boylece kismen 1920’li yillarda; ama esas olarak
1930’Iu yillardaki diinya kapitalizmindeki hiyerarsinin parcalanmiglhiginin sagladigi
olanaklarin artik siirina gelinmistir. Artik diinya ekonomisinde yeni bir i boliimii
olusacaktir, kapitalizmin mantigina uygun is boliimii, hiyerarsi, giic dengeleri ya da
giic iligkilerine baglh olarak big¢imlenecektir ve Tirkiye’de burada bir sekilde yer
alacaktir. O zaman artik bu 1920°1i ve 1930’lu yillardaki tartigsmalar bir bagka bigime
dontisecektir. Ama bu bosluk anlamima gelmez; disaridan gelen bir etki, yani
sistemden gelen etkiler var, bir de iceriden gelen etkiler var. Bu ikisi bir sekilde

uyumlu hale gelir.”'°

1945 sonrasi siirecin bir diger belirleyici 6zelligi ise diinyanin iki kutuba
ayrilarak soguk savas doneminin baslamasidir. Bu anlamda bagimsizligin1 yeni
kazanmig eski somiirge, yeni ulus devletlerin ABD’nin liderliginde kapitalist bloga
dahil olmasi hayati 6nem tagimaktaydi. Avrupa’daki {iretici sermaye birikiminin hizla
artisin1  amaglayan Marshall Plani1 ¢er¢evesinde uygulamaya konulan Marshall

yardimlarindan yeni ulus devletlerin de faydalanmasi gerekliligi ortaya ¢ikmustir.

Tiirkiye toplam 13 milyar dolar olan aslan paymi Avrupa iilkelerinin aldig:
Marshall Planindan, 1948-1952 yillar1 arasinda 354 bin dolarlik bir pay almustir."”
Gelen bu yardim, uluslararasi kapitalist is boliimiiniin talebi ile ulusal sermaye birikim
ihtiyacinin  kesistigi noktada yani tarimsal {iretimin makinelesmesi ve meta

dolasiminin saglanabilmesi i¢in gerekli alt yap1 harcamalarinda kullanilmistir.

"*Tiirkay, s.148.
17Oral,Tﬁrkiye Tariminda Kapitalizm ve Siniflar, s.36.



Ayrica K&ymen, yeni hegemonik giic olan ABD’nin 1954 sonrasinda tarim
iriinleri fazlasini neredeyse biitiiniiyle ‘yardim’ bi¢iminde ii¢lincii diinya iilkelerine
yonelttigini aciklamaktadir ve sdyle devam eder; “boylece Afrika, Asya ve Latin
Amerika’daki azgelismis iilkelerin ¢ogu, II. Diinya Savagi sonunda hi¢ gida ithal
etmezken, 1971°de diinya bugday ithalatinin yarisini, 1981°de ise ABD bugday
thracatinin %78’ini ithal eder duruma gelmistir. ABD ‘yiyecek yardimi’ sonucunda,
azgelismis tllkeler bir yandan bugday gibi temel iiriinlerde ABD’ye bagimli hale
gelirken, doviz kazanmak ihtiyaci nedeniyle, IMF tavsiyesine uyarak, ihra¢ etmek
amaciyla belirli iirtinlerde uzmanlasmaya calismiglardir. 1973 diinya krizinden sonra
ise, ‘yardim’in yerini normal ticari satiglar almaya baslamistir. Gida yardimiyla disa
bagimli hale gelen {i¢iincii diinya lilkelerinde, bu yardimi1 almayan iilkelere gore, ¢ok
daha biiyiik oranlarda bugday ithalat1 stirmiistiir. Cilinkii ‘yiyecek yardimi’ bilingli bir
sekilde bu iilkelerin tahil {iretimini ¢okertmis, bir zamanlarin tahil alanlarinda egzotik

iriinler yetistirilmeye baslanmistir.'®

Marshall yardimi sonrasi makinelesen tarimsal {iretimin sonuglar istatistiki
olarak verimlilik artisgin1  isaret etmekle beraber bu verimlilik artiginin

toplumsal/sinifsal iligki bi¢imini etkisi de ele alinmalidir.

Kazgan’dan aktaran Makal, istatistiksel verilere gore 1945 yilinda 12.664,
1950'de 14.542 bin hektar olan islenen topraklarin, 1960 yilinda 23264 bin hektara
ciktigin1 belirtmektedir. Tiirkiye ylizeyinin ylizdesi olarak ise ekili topraklarin orani
1950 yilinda % 18,7 iken, 1960'ta % 29,9'a yiikselmistir. Ayn1 makalede Kepenek’ten
yapilan alintiya gore islenen topraklarin genislemesi, biiyilik 6l¢iide ya tiimiiyle kamu
miilkiyetinde olan, ya da kdy birimlerinin ortak kullaniminda bulunan arazinin 6zel
kisilerce islenmesi bi¢ciminde oldugu yani kirsal kesim topraklarinda 6zel miilkiyet,
biiylik toprak sahipleri, daha dogrusu traktér sahibi olabilen ¢iftgiler yararina

genisledigi aktariimaktadur.'

'8 Oya Kymen, “Sermaye Birikirken:Osmanl, Tiirkiye, Diinya”, 2.Basim, Istanbul: Yordam Kitap Yaymn, 2007,
s.214

% Ahmet Makal, “Tiirkiye’de 1950-1965 Déneminde Tarim Kesiminde Isgiicii ve Ucretli Emege Iliskin Gelismeler”,
Ankara Universitesi SBF Dergisi, No:56-3, 2001, s.111.
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Yasanan gelismelerin diger bir smifsal sonucu ise tarimsal is¢ilik siirekli is¢i
sayisinin azalmasi ve donemsel/mevsimsel is¢i sayisinin artmasi seklinde ortaya
cikmigtir. Makal bu artis1 sdyle degerlendirmektedir; “Tirkiye'de 1950'li yillarda
ekilen toprak miktarinda ciddi artislar oldugu igin, traktorle islenen arazinin mutlak
miktarinda ve oraninda artig olmakla birlikte, traktorle islenmeyen topraklarin mutlak
miktarinda da artiglar olmaktadir. Bu gelismelerin sonucunda, belirli bir alan basina
isglicli ihtiyac1 azalmakla birlikte; toplam olarak isgilicii miktar1 artabilecektir. Bu
isglicii kiiciik aile isletmeleri igerisinde, kiracilik - ortak¢ilik kategorileri igerisinde ya
da iscilik kategorisi icerisinde yer alabilecektir. Ancak, son kategori igerisindeki artisin
siirekli isci seklinden cok, mevsimlik is¢i seklinde tezahiir etmesi s6z konusudur.
Nitekim "Tiirkiye'de ZiraiMakinalagsma" arastirmasi, makinali ¢iftgilerin calistirdigi
gecici igcilerin sayisinda artis oldugunu, buna karsilik siirekli is¢i sayisinda azalma
oldugunu ortaya koymustur. Aragtirma sonuglari, makinalasma ile bu egilimin devam

edecegi beklentisini de ortaya koymaktaydi.”*

Akcay isedoniisiimsel tip biiyiik isletmeler olarak adlandirdig: isletmelerin
temelinde de makinalagmadan bahsetmektedir. Doniistimden kasit pre-kapitalist iiretim
organizasyonundan kapitalist Uretim iligkilerine gecistir ki bunun makinalagma
oncesinde topragini ortakeilik ile isleyen biiylik isletme sahiplerinin makinalagma
sonucunda  isletmeyi  Ucretli is¢i  kullammu  ile  islemeye  basladigi
goriilmektedir.*' Marshall planindan ayni oranda faydalanamayan kiiciikk toprak
sahipleri, bor¢lanarak topraklarini biiyiik toprak sahiplerine devretmek zorunda kalmis
ve bu siire¢ sonunda ya tarim is¢isi ya da sehirlerdeki sanayi i¢in ucuz is giiciine

katilmiglardir.
1.4. ithal ikameci Birikim/Sanayilesme Siireci (1960-1980)

II. Diinya Savasi sonrasi kapitalist gelismenin siirekliliginin saglanmasinda
Tiurkiye ve disaridaki gelismelerin etkisiyle birlikte toplumsal ve yapisal kokli
degisimler yasanmistir. Bu degisimin kapitalist toplumu olusturan siiflar1 farkh sekilde

nasil etkiledigi Miiftiioglu ve Hacisalihoglu’nun ifadesiyle; “degisim,sermaye sinifi igin

*Makal, 5.113.
2'A.Adnan Akgay, “Tiirkiye Tariminda Biiyiik Toprakli Isletmelerin Olusum Stiregleri Uzerine Notlar”, 11. Tez
Kitap Dizisi, No: 7, 1987, s.47.
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sermaye birikiminin yaratilmasimi saglayici bir doniisiimyaratirken, ayn1 zamanda
sermaye birikimini hizlandirict etkide de bulunur.Birikimi hizlandiran en 6nemli etken
ise kirdan kente go¢ edenlerinolusturduklari ucuz emek havuzu ve de 1940 yilinda
uygulanmaya baglayip 1960yilina kadar siiren Milli Korunma Kanunu ile c¢alisma
iliskilerinikuralsizlastirilmasidir. Emek-sermaye celiskisi, emek aleyhine
gelisimsergilenmesiyle esitsiz iliski derinlesir; sermaye dist toplum kesimin
giindelikhayatt  goriinmez  olur. Bu  olusum  toplumsal smiflar  arasi
tabakalagmayigetirdigi gibi, emek sermaye arasindaki ¢atisma goriinmez olur. Boylece,

9922

tarihialgilayisimiz da farkli kilinir”™ seklinde yorumlanmaktadir.

1965-79 doneminde yogun (entansif) tarimda (yani modern girdi kullanimina
bagl olarak birim alanda verimlilik artisinda) ilerleme vardir. Planli doneme yeniden
girilen bu donemde, 1930’larda ilk isaretleri verilen tarimsal destekleme bir politika
olarak benimsenerek genisletilmis, desteklenen iirlin sayis1 1969’da 17°ye, 1970’lerde
22’ye yiikseltilmistir.*Donemde desteklenen tarimsal iiriin sayisinin yaninda tarima
verilen siibvansiyonlar da hizla artmustir. Ozellikle se¢im dncelerinde agiklanan taban
fiyatlar1, piyasada belirlenecek fiyatlarin oldukga iistiinde seyretmistir. Ote yandan,
tarimdan neredeyse vergi almamak ve adaletsiz toprak dagilimina dokunmamak da
tarimsal destekleme politikalarindan zaten yararlanmakta olan biiylik toprak sahiplerine

lehine olan kararlarin arasinda olmustur.24

1962-1969 yillar1 arasinda Koy Isleri Bakanlhig: tarafindan yapilan ¢alismalara
gore, 4,1 milyon ciftci ailesinden 73 bini (%1,8) ortak¢i, 13 bini (%0,3) kiract ve 1,2
milyonu (%28,7) tarim is¢isidir. Buna gore kirsal alanda yasayan ciftci ailelerin
%30,7’si1 topraksizdir. 1950-1973 yillar1 arasinda toplam ¢iftci ailesi yaklasik olarak bir
milyon dolayinda artig gostermis ve 1,4 kat artmigtir. Buna karsilik topraksiz ailelerdeki
artis hemen hemen 2,5 kat olmustur. Topraksiz ailelerdeki bu artis, iiretim araglarindan

yoksunlasma ve miilksiizlesmenin en belirgin gostergesidir.”’

2 Giiler-Miiftiioglu ve Hacisalihoglu, s.49.

ZOyan, “Tarimsal Politikalardan Politikasiz Bir Tarima Dogru”, s.48.
24Oral,Tiirkiye Tariminda Kapitalizm ve Siniflar,s.55.

» Oral, Tiirkiye Tariminda Kapitalizm ve Siniflar,s.48.
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1950 ve 1962 sayimlarina bakildiginda tarim isgilerinin sadece topraksiz
ailelerden olusabilmesi icin her aileden yaklasik 3.5 kisinin tarim iscili§i yapmasi
gerekmektedir. Bu miimkiin olmadigina goére, rakamlar, topraksiz aileler yaninda
ozellikle kiiciik arazi miilkiyetine sahip ge¢imlik diizeydeki aile isletmesi sahiplerinin
ya da aile fertlerinin de genis Olclide gegici iscilie yoneldikleri bigiminde
yorumlanmalidir. Mevsimlik is¢ilerin 6nemli bir kismini kiiclik bir toprak pargasina

sahip olan fakir miilk sahipleri teskil etmektedir.”®

1962 Tarim sayimlarindan ¢ikarilan sonuglara bakildiginda topraklarin belirli
ellerde toplandigi sonuglarma ulasilmamaktadir. Aksit’in g¢alismasinda bu durumu
inceleyen akademisyenlerin ¢ikarimlari su sekilde anlatilmistir; “1952°deki 190.450.000
toprak miktarinin 1963°te 160.750.000 dekara diismesini dikkate alarak, 1960’lardaki
toprak reformu tartigmalari, biiyiikk toprak sahiplerinin az toprak bildirmesine yol
acmistir. Ayrica, toprak sahipligi istatistikleri, kapitalist ¢ift¢ilerin toprak kiralamalarini
da yansitmamaktadir. KOy arastirmalar tarimsal {iretimin kapitalistlestigini ve toprak

yogunlagmasini oldugunu gostermektedir.”’

Ote yandan kredi mekanizmalar1 ve girdi iiretim ve dagitim sistemindeki
yapisal bozukluklar ve isleyisindeki aksakliklar gibi nedenlerle de, kiigiik isletmelerin
destekleme politikast uygulamalarindan pek fazla yararlanamadigini belirtmek gerekir.
Gergekten Ziraat Bankasi’nin 1973’te yaptirdig1 tarimsal kredi aragtirmasinin sonuglari,
devletin kredi kaynaklarindan en c¢ok biiylik c¢iftcilerin yararlandigini ortaya
cikarmaktadir. Arastirmaya gore tarim kredilerinin %44’ Orgiitlenmis, %356’s1
orgiitlenmemis kredi kaynaklarindan saglanmakta, ancak isletmeler kiictildiik¢e orgiitlii
kredilerin oram1 %30’a diiserken orgiitsiiz kredilerin pay1 %70’e ulasmaktadir.®® Yani
kiiclik toprak sahiplerinin biiylik ¢ogunlugunun tiiccar veya tefeci gibi kimselerden
kredi aldiklarini, daha yiiksek faizle bor¢glanmak ve bazi durumlarda bu bor¢lanmalar
nedeniyle yaratilan bagimliliklart goézlemlemekteyiz. Ayrica oOrgiitlenmis kredi
kaynaklarindan kiigiik isletmelerin kredi alamadiklar1 ve Orgiitlenmemis kredi

kaynaklarina bagvurmak zorunda olduklar1 da gézlemlenmektedir.

26Makal, s.119.
*’Bahattin Aksit, “Kirsal Doniisiim ve Koy Arastirmalar1”, 11. Tez Kitap Dizisi, No:7, 1987, 5.16
28 Oral, Tiirkiye Tariminda Kapitalizm ve Siniflar, s.55.
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Ziraat Bankasi kurulus yasasinin 3. maddesinde kiiciik ciftcilerin kredi
gereksinimlerine Oncelik verilmesinin 6ngorildiiglinii aktaran Oral, bunun aksine
donemde yasananlar1 soyle Orneklendirmistir; 1960 yilinda kredi alan giftgilerin
yaklasik %881 kredilerin %42’sini alirken, %12’si kredilerin %58’ inden yararlanmistir.
Ozellikle 1960 sonrasinda kredi dagilimindaki dengesizlik daha da biiyiimiistiir. 1965
yilinda Ziraat Bankasi’nca dogrudan iireticiye dagitilan kredilerin %53 iinii ¢iftcilerin
%092’si1 alirken, ciftcilerin yalnizca %8’1 kredilerin %47’sini alabilmis; ayrica dagitilan
tiim kredilerden isletmelerin ancak %32’si yararlanabilmistir.” Kredi dagilimindaki bu
esitsizlik de toprak yogunlagmasinin sebeplerinden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Toprak miilkiyetinin dengesiz dagilimindan kaynakli olarak kredilerin de biiyiik kismini
kullanabilen biiylik toprak sahipleri, ayni zamanda kredisini ddeyemeyen kiiciik
tireticilerin de topraklarin1 zamanla toplamakta ve bu kisir dongii yillar boyu devam

etmektedir.
1.5. ihracat Yonelimli Birikim/Sanayilesme Siireci (1980-...)

1980 sonrasinda sanayi sektorii katma degeri tarimsal katma degerini gegmekle
kalmamis ayrica bu durum kalict hale de gelmistir. Tiirkiye ihracatinin 1957°de %93’
tarimsal {irlin ihracatindan olusmaktadir. Bu oran 1970’lerde %75, 1980’lerde %57,
1990’larda %18 olmugstur. 1980 sonrasindaki ihracatta pay1 artan sanayi lriinlerinin de
onemli bir kismm tarimsal kokenli sanayi {iriinleri olusturmaktadir. Ithalattaki
tarimsal iiriinlerin pay1 ise 1980 dncesi yok denebilecek kadar az iken 1999°da %8.,4’e
ulagmistir. Yani 1980°de tarim {iriinleri ihracat degerinin %5,6’s1 kadar tarim iirtinleri
ithalat: yapilirken 1989°da bu oran % 48,9 olmustur.”® Rakamlar bu sekildeyken 9.
Plan Oncesine yonelik yapilan degerlendirmelere bakildiginda mevcut sorunlarin
kokeninde IMF ve Diinya Bankasi programlarinin etkisinden soz edilmedigi
goriilmektedir. TUSIAD mraporunagdre*1980°lerdensonratarimsalithalattakiartis hizi
ylikselmistir. Bununenoénemlinedenlerigéreceolarakhizli seyredenniifusartisi,
islenmisiiriinihracati icingerekliolantarimsalhammaddeithalati
veTirkLirasinindegerkazanmis

olmasidir.”Oysal980’liyillardanitibarenuygulananneoliberalpolitikalarmilyonlarcagifte

2 Oral, Tiirkiye Tariminda Kapitalizm ve Siniflar, s.56.
30 Oral, Tiirkiye Tariminda Kapitalizm ve Siniflar,s.78.
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inintopragim1  terkederektiiketicikonumunage¢gmesinesebepolmus,  iiretimalanlari
dagerilemistir.
ithalatveyaihracattakidegisimlerebakilirkenuygulananpolitikalarmsonuglar gozardi

edilmektedir.

Bahsedilen bu neoliberal politikalar ¢ergevesinde niyet mektuplarinda ig
desteklerin sona erdirilmesi yoniinde ayrintili diizenlemeler bulunmaktadir. Fiyat
garantisiyle destekleme alimlar1 kaldirilacak, girdi destegi, kredi destegi, prim destegi
kaldirilacak, bunlara iligkin tim kurumsal mekanizmalar 6zellestirme-tasfiye yoluyla
sistemden c¢ikarilacak ve tarimdaki kooperatif 6rgiitlenmesinin en 6nemlisi konumunda
olan TSKB (Tarim Satis Kooperatifleri Birligi) islevsizlestirilecektir. Tiirkiye’de
uygulanan mevcut destekleme politikalarinin kaldirilmas: yoniindeki gereklilikler dile
getirilirken, bunlarin kamu maliyesine yiiksek maliyet getirdigi, enflasyonist baskilara
neden oldugudur. “Oysa Tiirkiye’de tarimsal desteklemenin GSMH’ya oras1 %1-2
civarinda iken kamu agiklarinin GSMH’ya orani %151 asmis durumdadir. Kamu
bor¢lanmasimin yarattigi faiz yiikiiniin GSMH’ya oram ise %18 dolaymdadir.”' Ayrica
Gelismis tlkelerle ilgili yapilan destegin kiyaslamasi eksik bir analizle s6z konusu
olmaktadir. Gelismis iilkelerde tarima yapilan destek GSMH’nin % 2’sine tekabiil etse
de bu iilkelerde ulusal gelir icerisindeki tarimsal katma deger orani da bu diizeydedir.
Dolayisiyla daha anlamli bir karsilagtirma Olgiitii, tarima yapilan destegin tarimsal
katma degere oranlarina bakilmasidir. Geligmis iilkelerde bu oran % 100 civarinda

oldugu halde Tiirkiye’de ise 2000 y1linda bu oranin % 6 oldugu goriilmektedir.>

9 Aralik 1999 IMF’ye verilen niyet mektubunda su ifadeler yer almaktadir;
“Reform programimizin orta vadeli amaci var olan destekleme politikalarin safhalar
halinde kaldirilmak ve fakir cifigileri hedef alan dogrudan gelir destegi sistemi ile
degistirmektir."D1s Ticaret Orgiitii literatiirine gore dogrudan gelir destegi, kamu
kaynaklarindan hedef tarim iireticilerinin gelir diizeyini etkilemek amaciyla yapilan
transferler seklinde uygulanan bir politika aracidir. Tiirkiye’de isletilmek istenen

tiretimden bagimsiz dogrudan gelir 6demeleri sistemidir. Belli bir diizeyde geliri olan

31 Ozkaya, Tayfun. Oguz Oyan, Ferruh Isin, Ayse Uzmay. “Tiirkiye Tarim Ekonomisi Nereye Gétiiriiliiyor” Iktisat
Dergisi, Say1.412, 2001, s.51.
32Qyan, “Tarmmsal Politikalardan Politikasiz Bir Tarima Dogru” s.56.
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ciftciye higbir iiriinle iliskisi olmaksizin bir gelir aktarim yapilacag: belirtilmektedir.** 1
dekar ile 199 dekar arasinda araziye sahip ciftcilere (fazlasina sahip olanlarda 199
dekara kadar olan béliimiinde) tapulu birim arazi basina geri doniigsiiz hibe bigciminde
parasal yardim yapilmasi 6ngoriilmektedir. 9. Planda ifade edildigi iizere “2002 yilindan
bu yana fiyat destegi yerine uygulanmakta olan Dogrudan Gelir Destegi édemeleri ile
viretici gelirlerinde belirli bir istikrar saglanmasi amaglanmistir.” Oysa Tiirkiye’de

2002’de uygulamaya baslatilan sistem higbir iilkede tek basina uygulanmamustir.

AB’nin bu alanda ilging bir ¢eliskisi s6z konusudur. 2003 yilinda yapilan Ortak
Tarim Politikast (OTP) Reformu oncesi donemde AB, Dogrudan Gelir Destegi’ni
(DGD) iiriine, bolgeye ve verime gore farklilastirirken, baska bir deyisle iretimle
baglantili olarak diizenlerken, Tiirkiye, 2000 yilinda pilot proje ile basladigi, ardindan
tim tilkeye yayginlastirdigi ve toplam tarim biitgesinin % 78’ini 6zgiiledigi DGD’yi
higbir 6l¢iite bagl kalmadan uygulamis, bu sistem Tiirkiye’de tarimsal {iretim yapisinin
kirilmasinda énemli rol oynamustir. 2003 OTP Reformu ile AB, “Tek Odeme Plani” adi
verilen sistemle DGD’sini liretimle baglantisiz (de coupled) bir yapiya doniistiiriirken,
i¢ piyasasinda bozulma olusacagini diisiinen iiye iilkelere uygulamay1 geciktirme hakki
tammustir.”*  AB’de dogrudan gelir destegi ile birlikte pazar fiyat destedi
uygulanmaktayken ABD’de bunlara ek olarak girdi kullamimima dayali destek
uygulanmaktadu’.35 Tiirkiye’de bu sistem ancak mevcut destekleme bicimlerine
tamamlayict bir sekilde uygulanabilir. Sonucta bu sistem ile birlikte tapusu oldugu
halde tarimla ugrasmayan kesimler bu uygulamadan yararlanmak isteyebilirler. Verilen
niyet mektubunda belirtildigi gibi fakir ciftcileri hedef alan bu uygulamayla hi¢ arazi
kullanmadan veya az kullanarak, meraya dayali hayvancilik yapanlar destekleme
disinda kalacaktir. Celiskili bir bicimde 9. Planda ise; “Tarim Kanunuyla ¢ercevesi
belirlenen tarim destekleme politikalarinin iiretimde verimliligi artirmaya yonelik yeni

uygulama unsurlariyla zenginlestirilecektir’seklinde ifade bulmustur.

Erken kapitalistlesmis iilkeler, gelistirip uyguladiklar1 yeni teknolojilerle

birlikte, her tiirlii destekleme aracini da sonuna dek kullanarak, tarimsal tiretimlerini

33 Oral, Tiirkiye Tariminda Kapitalizm ve Simflar, s.145.

34 Gokhan  Giinaydin,  “Dokuzuncu  ilerleme  Raporu  Acikland1”,  Ziraat  Miihendisleri
Odasu,http://www.zmo.org.tr/genel/bizden_detay.php?kod=4593&tipi=3&sube=0 (05 Agustos 2011).

3% Oguz Oyan, “Tarimda Yapisal Uyarlama ve Tiirkiye’nin Cikarlar”, iktisat Dergisi, Say1.412, 2001, 5.37.
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olaganiistii arttirmislardir. Boylelikle hem gida hem de sanayi hammaddesi agiklari
hizla kapanmistir. Once kendine yeterli hale gelen bu iilkeler sonra da iiretim fazlalart
olusmaya baslamislardir. Kapitalizmin kendine 6zgii yapilar1 burada da goriilmektedir.
Sermaye Once sinirlar igerisinde yeterince gelistikten sonra mekansal olarak yayilmasini
saglayan bir asamaya gececektir. Bu liretim fazlasi-stoklar i¢in de yeni pazarlar bulmak
gerekmektedir. Iste bu noktada da uygulanmasi istenen programlar goriilmektedir.
9.Kalkinma planinin da farkli bir igerigi oldugu sdylenemez. Bir zamanlar gida tirlinleri
acisindan kendine yeterli birka¢ iilke arasinda sayilan Tiirkiye son yillarda bu
konumunu yitirmis ve hatta gida iiriinleri ithal eden bir duruma diigsmiistiir. Tiirkiye artik

gidada da disa bagimli hale gelerek bu konuda da giivenligini tehlikeye atmustir.

Ancak atlanmamasi gereken bir husus da elbette ki bu kararlarin alinmasinin,
tarimda yaganilan tahribatin nedeninin sadece dis baskilarla olmadigidir. “1980°1i
yillarda diinya piyasalarina agilmanin iilke i¢inde belirli bir donanima ulasan sermayeler
arasinda stratejik bir degisim, yani iradi bir istegin iiriinii oldugunu sdyleyebiliriz. Diger
yandan sermaye birikiminin diinya Olceginde gerceklesen gelisimine esitsiz
eklemlenme, Tiirkiye ekonomisi ve dolayisiyla sermaye agisindan bir zorunluluk haline
gelmistir. Iradi mekanizma, sermaye birikiminin iilke igi birikimi ile dogrudan iliskili
iken; zorunluluk, Tiirkiye’de i¢e doniik sermaye birikiminin de niteligini 6nemli dlcilide

belirleyen, sermayenin diinya 6lgeginde birikim dinamikleriyle iligkilidir.”*

Kapitalist
sistemin iiretim, miilkiyet ve boliisiim iliskilerinin bizzat kendisinin de sorumlu oldugu
unutulmamalidir. Dayatilan yapisal uyum programlar, igeride de uyumlu bir karsiligini
bulmaktadir. IMF ve DB’nin talepleri i¢ burjuvazinin taleplerinden ¢ok da farkl
degildir. “Tiirkiye’de ¢ok uluslu tarim ve gida sermayesinin ve uluslararasi sermaye ile
iliskiye ge¢mis sermaye kesiminin faaliyetlerinin ve c¢ikarlarmin da tarim reformu
politikalarinda etkili oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla tarim reformu politikalarinin
uluslararas1 sermayenin ve onunla iligki i¢inde yerel sermaye kesimlerinin taleplerini

biiyiik 6l¢iide yansittigim sdylemek miimkiindiir.”’

Uygulanan politikalarin sebepleri
ne sadece igsel nedenlere ne de sadece digsal nedenlere baglanmalidir.Dolayistyla icsel

dinamikleri yok saymak eksik bir analize sebep olacaktir.Tiirkiye’de genel kani igsel

3SFuat Ercan, “Celigkili Bir Siireklilik Olarak Sermaye Birikimi (1), Tiirkiye’de Kapitalizmin Gelisme Dinamiklerinin
Anlagilmasi igin Marksist Bir Cer¢eve Denemesi”, s.26.
37Hiilya Kendir, “Kiiresellesen Tarim ve Tiirkiye’de Tarim Reformu”, Praksis, No:9, 2003, s.277.
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etkenlerin tarim politikalarin1  belirleme giiclerini  yitirdigi, uluslariistii tarim

politikalarinin ulusal tarim politikalarinin ¢ercevesini ¢izdigi yoniindedir.

Girdi ve iiretim desteklerinin tiimiiyle ortadan kaldirilmast ¢ogunlugu ticari
isletmelere sahip olmayan {ireticilerin liretim yapmasina olanak vermeyecektir. Boyle
durumda bir de uluslararasi rekabete acgilmasi, iilkenin temel iiriinlerde gida giivenligi
acisindan zor bir konuma girmesine neden olacaktir.®® Bu desteklerin kaldirilmasi bir
stire sonra toprak miilkiyetlerinin el degistirmesine neden olacaktir. 1-10 metrekarelik
alanlarda iiretim yapilamayacak duruma gelinir, bu yiiksek maliyetlerin
karsilanamamasi ve iiretimden vazgecilmesi ve bir slire sonra da topragin satilmasi s6z
konusu olacaktir. Peki, bu topraklar kimlere satilacak denilirse, elbette ki biiyiik toprak
sahiplerine. Topraklarindan vazgegenler biiyiik kentlere go¢ etmek zorunda kalacaklar.
Ancak bu goclerle gelenlerin artik 1930’lar 1940’lar 1950’lerde oldugu gibi sanayi
kesiminde istihdam edilme olanaklar1 da yoktur. Ciinkii artik yeni ekonominin yeni
sektorlerine gore uyum saglayabilecek nitelikte degillerdir. Zaten sistemin de artik buna
ihtiyaci kalmamistir. Clinkii 6zellikle kriz siireglerinde issizler bu kadar artarken kirsal
alandan gelen yeni is giiclerine de zaten gereksinim kalmayacak boyuta gelmistir.” 9.
Planda “gelir dagiliminin iyilestirilmesi sosyal icerme ve yoksullukla miicadele” basligi
altinda bu konuya da deginilmistir. “7Tarimdaki yapisal degisim sonucu kente go¢ eden
kesimler egitim seviyelerinin diigiik olmasi ve vasifsiz isgiicti olmalart nedeniyle, diizenli
bir gelirden mahrum kalmakta ve topluma uyum sorunlari yasamaktadir. Bununla
birlikte, bu kesim genellikle hizmetler sektoriinde yevmiyeli olarak istihdam
edilmektedir.Isteki durum itibariyla yevmiyeli olarak ¢alisanlarin yoksulluk orani ise
2002 yihinda yiizde 45 iken 2004 yilinda yiizde 37,5 e diismiistiir.” TUSIAD raporu su
sozlerle sona ererken; “Son yillarda tarimda goriilen hizli ve kontrolsiiz ¢oziilme, pek
¢ok toplumsal sorun yaratabilir’ Diinya Bankasi’nin 13 Kasim 1997 tarihli raporunda
ise “Reformlarin dogal sonucu bazi arazilerin birlesmesi olacaktir ki bu da istenilen bir
sonuctur. Kiiciik ¢iftlik sahipleri ¢ifici olarak kalamayabilirler” denilmistir.** 2000 yil

tarim sayimi sonuglaria gore Tiirkiye kirsalinda bulunan toplam hane halkinin %71°1

38 Oral, Tiirkiye Tariminda Kapitalizm ve Simflar, s.150.

39 Tiirkel Minibas, “Tarimim Yapist ve Yeni Diizenlemelerin Etkisi”, iktisat Dergisi, Say1.412, s.15.

4 Necdet Oral, “TUSIAD’m Tarim ve Gida Raporuna iliskin Degerlendirme”. Ziraat Miihendisleri Odas,
http://www.zmo.org.tr/resimler/ekler/1b91e3a8737fd8d_ek.pdf?tipi=5&turu=H&sube=0 (06 Eyliil 2011).
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tarimsal faaliyette bulunmaktadir. 1991 yilina gore 9%9.62 oraninda bir azalis s6z

41
konusu olmustur.

Bu durum tarmmsal isgiliciiniin bir kisminin kendini yeniden
tiretebilmek icin emek giiclinii satmak ya da ek is yapmak zorunda kalmasinin

gostergesidir.
10 Mart 2000 tarihli niyet mektubunda;

“Tarimsal reform programi devletin tarimsal iiretim ile tarimsal sanayi
tiretiminde dogrudan bir rol almaktan c¢ekilmesine yonelik orta vadeli hedef
dogrultusunda, sektordeki devlet varliklarimin ticarilestirilmesi ve ozellestirilmesini
kapsamaktadir.” denilmistir. Ancak IMF’den 1.5 milyar dolar kredi alabilmek i¢in
boylesine degisimler kabul edilirken 6rnegin sadece tiitiin ve sigarada 5 yilda 2 milyar
250 milyon dolarlik bir ithalat faturasini 6demekle kalinmamis ayrica liretim yapan

yabanci sigara tekellerinin de kar transferine konu olunmustur.*

9. Kalkinma Plani’nda iiretimin sektorel kompozisyonundaki degisimin tarim
sektorli aleyhinde gerceklesmesi beklenirken, rekabet giiciinii artiric1 ve yiiksek katma
degerli yapiya gecisi destekleyici politikalar sayesinde sanayi sektorii lehine gelismeler
ongoriilmektedir. Daha 6nce de defalarca belirttigimiz gibi tarimdaki temel sorunlarin
¢Ozlimiinii piyasalara birakmak tarimsal yapida kirdan kente gé¢ seklinde ortaya cikan
¢Oziilmeyi daha da hizlandirmaktadir. Boylelikle kirdaki sorunlar kentlere taginacak ve
kentlerde yasanmakta olan yoksulluk, gecekondulasma ve kayit dis1 istihdam
sorunlarinin boyutlar1 daha da biiyiiyecektir. Bu iilkenin ihtiyaglarina ve 6zgiil -iklim ve
toprak- kosullarina gore olusturulacak iiretim odakli bir tarim programinin hayata
gecirilmesi gerekliyken, cokuluslu tarim-gida sirketlerinin ve i¢ burjuvazinin ¢ikarlarini
esas alan, onlarin ihtiyag ve yonelimlerine gore hazirlanan reform programlari

uygulanmaktadir.*

Bunlarin yani sira Tiirkiye’de karsilasilan diger 6nemli sorun da topraklarin

parcali halde olusudur. Ulkede toprak miilkiyetinin dagilimi1 son derece adaletsiz bir

*I Gokhan Giinaydin, “Tarim Politikalarinda Degisme ve Egilimleri Analizi, Tiirkiye Yansimalar1”, iktisat Dergisi.
Say1.477, s.26.

*0yan, “Tarimsal Politikalardan Politikasiz Tarima Dogru”,s.63.

# Necdet Oral, “9. Kalkinma Plaminda Tarim Sektorii”, http:/www.sendika.org/yazi.php?yazi_no=7246 (06 Eyliil
2011).
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yapt sergilemektedir. Isletmelerin %65’i, ortalama isletme genisliginin altindadur.
Tarimsal isletmelerin  kiiglik ve parcali olmasi ortalama isletme maliyetlerini
yiikseltmektedir. Aric1 ve Kirmikil Tiirkiye’deki bu durumu ‘biiyiik toprak arazilerinin
icinde tarim degil bahgecilik yapilmaktadir’ seklinde 6zetlemektedirler. Bunun igin
Onerilen toprak toplulastirmasi; 6rnegin tarimla ugrasmayanlarin, arazilerini terk etmis
ya da satmak isteyenlerin arazilerinin zararsiz bir sekilde arazi toplulastirmasi
cercevesinde satin alinarak hazine arazileri ile birlikte {iretici durumundaki ¢iftcilere
uzun vadeli satilmalari yoluyla isletmelerin biyiitiilmesi, iyi degerlendirilemeyen

arazilerin yeniden iiretime kazandirilmas: séylenmektedir.**

Tarimsal alanda yasanan sorunlar incelendiginde 1980’lerden gilinlimiize
topraklarin belirli ellerde toplanmasinin bir nedeni de yasanan krizlerdir. Yasanilan
krizin sebepleri ve uygulanan politikalara etkisi tartisilirken unutulmamasi gereken ilk
sey krizin kapitalist sisteme ickin olmasidir. Kriz déonemlerinde de sermayeler arasi
catismalar1 da beraberinde getirir. Bu donemleri firsat bilen bazi sermayeler digerlerini
yutar. Yani sermaye bazi ellerde toplanarak, merkezilesir. Bu durum da, sermaye ve
emek arasindaki sermayenin yogunlagma egilimi de birikim mekanizmasinin temel
egilimleridir. Sermayenin emek iizerindeki kontrol mekanizmasinin gelisimi de kriz
donemlerinde artig gosterir. Tiirkiye gercegine bakilacak olursa kriz donemlerinde
emek-sermaye iliskilerinde iicretlerin diistiigii issizligin arttig1, ayn1 zamanda sermaye-
sermaye iligkilerine bakildiginda iflaslar1 ve bazi kesimin de servetlerine servet
kattiklar1 goriilmektedir. Buradan bakildiginda kii¢iik ve orta olcekli isletmelerin
topraklarini yitirerek ya biiyiik ¢iftliklerde mevsimlik is¢i olarak calisma ya da kentlere
gbemek zorunda kalmalar1 goriilebilmektedir.Ercan’in ifadesiyle; “1980’lerden sonraki
doniisiimii de daha iyi anlamaya yardimci olan kontrol, temel siniflar olan sermayedar
ile is¢i arasindaki kontrolden, kriz ve yeniden yapilanma dénemlerinde, sermayeler
arasindaki kontrole doniismektedir.*’Yani ekonominin genelinde yasanan iflaslar, isten
cikartilmalar, {icretlerin baski altina alinmasi, aglik ve yoksulluk gibi sonuglara yol
acacak ekonomik krizler bir bakima da sermaye ve servetin Onemli Olgiide el

degistirmesi siirecidir de. Bu siirecte, siniflar ve kesimler arasinda krizin faturasinin

“ Ismet Arici ve Miige Kirmikil, “Tiirkiye’de Tarimin Yapisal Sorunlari”, iktisat Dergisi, Say1:477, 2006, s.33.
* Ercan, “Celigkili Bir Siireklilik Olarak Sermaye Birikimi (1), Tiirkiye’de Kapitalizmin Gelisme Dinamiklerinin
Anlasilmasi igin Marksist Bir Cer¢eve Denemesi”, s.46.
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Odetilmesine yonelik zorlu bir miicadele de kaginilmazdir. Sermaye bu krizin faturasini
emekgilere ddetmek istemektedir. Tarim bir sektor olarak zayif yapisit nedeni ile bir
biitlin olarak tarim dis1 sektorlere gore krizin faturasini 6deme bakimindan en

dezavantajli durumdadir.*

* Haydar Sengiil, “Kiiresel Ekonomik Kriz ve Tarim Sektoriine Olasi Etkileri”, Ziraat Miihendisleri Odasi,
http://www.zmo.org.tr/genel/bizden_detay.php?kod=10430&tipi=3&sube=2 (06 Eyliil 2011).
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TARIM POLITIKALARINDAN ETKILENEN BIR URUN;
GIRESUN FINDIGI

2.2.1. Findik Meyvesi ve Findik Uretim Siireci

Findik,dis kismint “zuluf” isimli yesil bir kilif saran sert kabuklu bir meyvedir.
Bu zuluflu meyveler tekli, ikili, tiglii veya besli olarak bir arada bulunurlar ve bu
hallerine “cotanak™ ismi verilmektedir. Findik bahgeleri, genellikle birkag tanesi kiiclik
bir daire olusturacak sekilde bir arada dikilmis findik fidanlarinin biiylimesiyle

sekillendirilir. Bu bir arada dikilen findik agaclarina “ocak” denilmektedir.

Findik {iiretim siirecinde en biiyiik sorunlarin hasat doneminde yasananlar
oldugu diisiliniilse de bu siire¢ basindan sonuna kadar sancili olmaktadir. Bu ¢aligmada

findik iiretim siireci dort asamada incelenecektir.

Bunlardan ilki findik {ireticilerinin magduriyetinin 6n plana ¢iktig1 bahge
bakim siirecidir. Hasat doneminden 6nce bahgelerin bakimi findik iireticileri tarafindan
yapilmaktadir. Kentlere go¢ etmis olan bahge sahipleri, bu isleri kdylerde yasamlarini
devam ettiren tanidiklarina yaptirsalar da bahgelerin bakimini findik tireticileri kendileri
yaptiklar1 da goriilmektedir. Miras yoluyla pargalanan topraklarda genellikle kdyde
yasamay1 siirdiiren ailenin bir ferdi bu gorevi listlenmektedir. Findik iireticileri, findik
fiyatlar1 belirlenirken, sadece hasat donemini kapsayan bir maliyet oldugu gibi
yanilsamalarin farkindadirlar. Oysa giibreleme, bahge alt1 temizleme gibi maliyetler de
bulunmaktadir.Fiskobirlik bahgce bakimi ile ilgili sunlarin yapilmasi gerektigini
aciklamistir; ocak ayinda tomurcuklar patlamadan once ilagh miicadele basglamalidir,
subat ayinda iyi ve bol iiriin almak amaciyla giibleme yapilmalidir, mart ayinda toprak
analizi yaptirilip giiblemeye devam edilmeli toprak capalanarak giibrenin karigtirilmasi
lazimdir, nisan ay1 ilagh miicadelenin yeniden yapildigi aydir. Bunlarin disinda findik
hasadina ge¢meden biitiin findik bahgelerinin alti temizlenir. Bu temizleme islemi
ozellikle ocaklarin arasinda biiyiiyen otlarin kesilmesini gerektirir. Bahge alt1 temizleme

findik hasadinin kolaylagsmasini saglar.
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Ikinci asama calismamizin da asil konusunu belirleyen findik hasat dénemidir.
Agustos aymda baglayan bu donem geldiginde go¢ veren Karadeniz Bolgesi, goc alan
bolgeye doniismektedir. Findik hasat doneminin kisa siireli ve emek yogun olmasi,
findik ydrelerindeki mevcut i giiciiniin, ikinci boliimde daha icerikli olarak anlatilacag:
iizere, sanayi kentlerine go¢ etmesi sonucu Ozellikle 1980 sonrasi Karadeniz’de
mevsimlik is giliciine ihtiyaci arttirmistir. Findik hasadinda calisgan mevsimlik tarim
iscileri genellikle is gilicii maliyeti diisiik olan illerden gelmektedirler. Topraksiz
koylilerden olusan bu iscilerin yasam kosullar1 {iglincii boliimde ayrintili olarak

degerlendirilmistir.

Findik {iretim siirecinde iiclincli asama tarimda makinelesmenin saglandigi
“patoz” evresidir. Hasat donemi bittikten sonra toplanan findiklar harmanlarda
kurutulmaya birakilir. Karadeniz’de genellikle evlerin Onlinde bos bir arazi
bulunmaktadir. Diiz veya hafif meyilli cayirlik veya sert toprak olan bu yerlere
“harman” denilmektedir. Harmanlara serilen findiklar kiireklerle her giin alt dist
karistirilir. Birkag giin icerisinde harmana serilen yesil taze findiklar kurumaya ve
kahverengine donmeye baglar. Kuruyan findiklar patoz ismi verilen makinelerle

zuluflarindan ayrilmaktadir.

Patoz makinesine findiklarin verilmesi (Eyliil 2010)
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Makinenin zuluflu findiklar1 ¢eken bir hortumu bulunur. Bu hortuma is¢iler ve
findik treticileri zuluflu findiklar1 kiirek ve/veya siipiirgelerle iterler. Makinenin
zuluflarindan ayirarak ¢e¢ hale getirdigi findik diger bir hortumdan ¢ikar. Yine bu
hortumu tutan is¢i veya findik iireticileri findiklar1 ¢uvallara doldurur. Makinenin arka
tarafina genelde bir kamyonet getirirler. Patoz ayikladigi zuluflar1 o kamyonete dogru
atmaktadir. Koylerde zuluflar da hayvanlarin altina serilmek tizere kullanilmaktadir.
Son zamanlarda da ciiriitiilerek bahgelere giibre yerine dagitilmaktadir. Zuluflarindan
ayrilan findiga yorede “ce¢” denilmektedir. Ce¢ findik yeniden harmana serilir ve
kurutmaya devam edilir. Findiklar kuruduktan sonra cuvallara toplanir. “Patoz”
makinesinden once findik iireticileri bu islemi, yani findiklar1 zuluflarindan ayirarak ¢eg
hale getirmeyi, kendileri ve cevresindekiler yapmaktaydilar. Bu makinenin gelisiyle
Karadeniz’de pek c¢ok kisi bu isi de kaybettikleri igin artik tamamen geg¢imini
saglayamaz hale gelmislerdir. Ciinkii kiigiik topragi olan koyliiler kendi findiklarindan
cok kazanmasalar bile bu donemde calisarak gecimlerini saglayabilmekteydiler. Makine
oncesinde bu islem 3-4 aylik bir ¢aligmaya karsilik gelirken, patoz makinesi ile birlikte

ayn1 bahg¢eden ¢ikan mahsul 3-4 saat arasinda zuluflarindan ayrilmaktadir.

Karadeniz’deki is giiciinii etkileyen tek makine patoz degildir. Son zamanlarda
adin1 ¢ikardigi sesten alan “patpat” denilen bir arag da giderek yayginlik kazanmaktadir.

Bu arag ile birlikte de kdylerde “katirc1” diye bilinen, findik bahg¢elerinden harmanlara
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toplanan findiklar1 tasiyanlarin isleri son bulmaktadir. Genellikle belirli yasin {istiinde
bulunan ve baska yapacaklar isleri kalmayan katircilar da bu aracin gelisi ile kdylerde

igsiz kalan kesime katilmiglardir.

Findiklarin ¢e¢ hale getirilmeleri de findik is¢ilerinin {irtinlerinin tamamlandigi
anlamina gelmez. Dis kilifindan ayrilan bu findiklar harmana yeniden serilir ve
kurumalar1 beklenir. Findiklar her giin kiireklerle alt {ist ¢evrilir ki altta kalan findiklarin
da kurutulmasi saglanir. Yagish bir iklime sahip olan Karadeniz’de findik iireticilerinin
en ¢ok yoruldugu asamalardan biri de bu findigin kurutulma asamasidir. Yagmur
yememesi gereken findiklarin {istii yagmur bulutlar1 yaklastigi an biiylik naylonlarla
kapatilir, yagmur gectigi anda ise yeniden agilir. Ciinkii Eyliil aylarinda findigi
kurutmak i¢in Karadeniz’de oOzellikle son yillarda giinesli havayaaz rastlanir. Bu
nedenle giines goriiliir goriillmez ondan yararlanmak iizere findigin iistii agilmaktadir.
Bu durum o6zellikle Karadeniz’in yiliksek koylerinde daha biiyiik sikinttya neden

olmaktadir.

Dordiincii asama ise aslinda findik {iretim siirecinin sonucunu olusturmaktadir.
Findik {ireticilerinin tiiccarin eline birakildigi bu agamaya Giresun halkinin kullandigi
“alivre” kelimesi acgiklik getirmektedir. Sentiirk, alivreyi su sekilde aciklamistir;
“Tiirkiye’deki findik piyasasinin olusumu ayni zamanda diinya findik piyasasinin da
yonlendirilebilmesi anlamina gelmektedir. iste tam da bu yiizden, Karadeniz bolgesinde
piyasa olusturma siirecine, yurtdisindaki ¢ikolata sanayi, ihracatgilar, bolgedeki
komisyoncular, siyasi partiler, hiikiimet, ziraat odalari, Fiskobirlik, TMO ve nihayet
findik {reticileri dahil olmaktadir. Her bir kisi ve kurulus, piyasayr kendi lehine
belirlemeye c¢alisirken, kendi faaliyetleri agisindan onlerini gérmeye ¢alismaktadirlar.
Ornegin uzun zamandan beri siiregelen bir pratik olarak yurtdisindaki gikolata sanayi,
kendi iiretimleri agisindan 6nemli bir girdi olan findigin maliyetini belirleyebilmek i¢in,
findik hasadi olmadan once findik fiyati ve miktar1 {izerine ihracatcilarla
anlagmaktadirlar. Yorede buna alivre denilmektedir.”* Alivreli satis Karadeniz’de ¢ok
yaygin olan bir usuldiir. Aslinda kabuklu bir meyve olmasindan &tiirii findigin

depolanma ve pazara ge¢ cikarilabilme 6zelligi vardir. Ancak bunun yorede, 6zellikle

47 ¥1ldinm Sentiirk, “Yar1 Zamanl Ciftgilik, Findik Uretimi ve fiskobirlik: Findik Ureticileri Findigma Nasil Sahip
Cikabilir?” Neoliberalizme Kars1 Kollektivite: Tiirkiye’den Ornekler,Kalkedon Yayinlari, 2010, s.53.
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kiiciik bahge sahipleri i¢in gecgerliligi bulunmamaktadir. Y1l boyunca bahgelere yatirim
yapilmakta, agustos ay1 geldiginde findik toplanmakta, bunlarin hepsinin bir maliyeti
olmaktadir. Eyliil ayinda okullar a¢ilir, kis i¢in erzaklar alinmalidir vs. Dolayisiyla
kiigiik tiretici, alimlar kalkmadan 6nce de Ocak ayinda alim yapacak veya odeme
yapacak olan Fiskobirlik veya TMO’yu bekleyemediginden tiiccarin eline
kalmaktaydilar. Bu birliklerin tasfiye oldugu dénemde de yine ayni sekilde alivreli
satiglar nedeniyle findiklarini ¢ok ucuza satmak zorunda kalan findik {ireticileri

olmaktadir.

Findik iireticileri findigin bir kilosunu 4-5 liradan satarken, kentlerde findigin
250 graminin 6-7 lira civarinda olmasi da tiiccarin ve findig1 isleyen sirketlerin karini
gosterebilmektedir. Asil maliyetler findik iiretim siirecinde oldugundan findik
tireticilerinin kazanglarinin ¢ogu, yukarida da anlatilan bahge bakim siirecinde, giibre
aliminda, patoz makinesine yapilan 6demelere, hasat donemindeki harcamalara ve bu
arada toplanan ve kurutulan findigin tasima masraflarina gitmektedir. Tiiccarlar findik
tireticilerinin 6zellikle de kiigiik topraklara sahip olan kesimden findig1 ¢ok daha ucuza
alabilmektedir. Sadece alim ve satim yapan tiiccarlar findik iireticilerin ¢ok daha fazla

kar elde etmektedirler.
2.2.2. Tiirkiye ve Diinya’da Findik Uretimi

Dogu Karadeniz bolgesinde sahil boyunca, Tiirkiye ve diinyanin biiytlik
boliimiintin ihtiyacin1 karsilayan miktarda findik {retimi yapilmaktadir. Biiyiik
cogunlukla, uzun yillardir bu bolgede hanelerin tek ge¢imi findik {iretimi iizerinden
saglanmaktadir. Bolge icin bu kadar 6nemli olan bir iiriine uygulanan politikalar

bolgedeki tiim yasami etkilemektedir.

Devletin findik {iiretimi ile ilgili olan politikalarin1 degistirmesi ile bunun
sosyal hayata yansimalarini, ge¢imini findik tretimi ile saglayan bir ¢iftei soyle

Ozetlemektedir;
“Iki tiirlii celigkili durumun yasandigini goriiyoruz artik. Ornegin simdiki

cocuklarimiz pek bilmezler. Eskiden “sayfan” veya “kemir” adini verdigimiz ¢adirlarimiz

olurdu. Findik, bizler ve bizden onceki nesiller i¢in dyle 6nemliydi ki harmanda duran
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findigi basma bir sey gelmesin diye, harmana attigimiz o ¢adirlarda gece giindiiz findik
bekgiligi de yapardik. Ancak artik boyle seyler kalmadi. Kim gelsin de o findig: ¢alsin? O

kadar ¢uvali kagirdigina degmez. Artik bakiyoruz kimse “sayfan” kullanmiyor.”

Findigin yore halki géziinde ne kadar ucuzladigini “sayfan” denilen kavramin
tamamiyla ortadan kalkmasiyla agiklayan ¢ift¢ci bunun yan sira, yine findik fiyatlarinin
diisiik olmas1 sebebiyle artan hirsizlik olaylarina da deginmektedir. Cogu mahallelerde
hatta kdylerde yoksulluktan dolay1 eskiden rastlanmayan oranlarin kat kat fazlasiyla
hirsizlik vakalar1 yasandigini vurgulamaktadir; “Eskiden de hirsizlik oluyordu elbette ki.
Ancak artik ¢alinan seyin tirti degisti. Simdi kimse kimsenin bahgesinden findik

calmiyor.”

Tiirkiye’deki findik tiretimi diinya iiretiminin %70’ini olusturmaktadir. Tiirkiye
disinda italya, ABD, Giircistan, Ispanya’da belirli miktarda iiretim bulunmaktadir.

Tiirkiye ekolojik durumu nedeniyle findik iiretimine en uygun iilke konumundadir.

Tablo 1.1
Diinya Findik Uretimi (Ton)

Ulkeler 2004 2005 2006 2007 2008 2009 | 2010**
Tiirkiye* 350.000 | 530.000 | 661.000 | 530.000 | 800.791 | 500.000 | 650.000
Italya 133.500 | 65.000 | 138.000 | 95.000 125.000 | 85.000 | 105.000
Ispanya 25.000 | 20.000 | 28.000 | 18.000 26.000 | 18.000 | 24.000
A.B.D. 33.500 | 25.400 | 39.010 | 33.570 36.280 | 32.000 | 34.000
Giircistan 8327 | 16.393 | 14.000 | 25.000 35.000 | 27.000 | 40.000
Azerbaycan 5491 | 27.986 | 25.000 | 30.800 40.000 | 30.000 | 45.000
Diger 47.606 | 47.876 | 52.244 | 48.880 50.900 | 20.000 | 27.000
Toplam 603.424 | 732.655 | 957.254 | 781.250 | 1.113.971 | 712.000 | 925.000

Kaynak: Sanayi ve Ticaret Bakanlig1 Teskilatlandirma Genel Midiirliigti, Findik Raporu, 2010

Ancak uygulanacak yeni politikalar findik {iretim alanlarini daraltmay1
planlamaktadir. Oysa findik, basta cikolata sanayi olmak {izere pek ¢ok endiistride
kullanilmasinin yan1 sira gerez olarak da kullanilmakta ve iiretim fazlasi1 oldugundan

dolay1 degil yanlis politikalar uygulanmasindan dolayi fiyatlarinda diisiis goriilmektedir.
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Tablo 1.2
Diinya Findik Dikim Alanlar: (Ha)

Ulkeler 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009
Tiirkiye 571.791 | 614.993 | 622.525 | 639.471 | 646.138 | 648.816 | 691.019
Italya 68.113 67.506 | 67.743 68.233 | 100.000 | 100.000 | 100.000
Ispanya 21.583 20.590 | 20.343 20.000 | 25.000 | 25.000 | 25.000
ABD 11.331 11.502 11.462 11.462 11.462 11.462 11.600
Giircistan 8.000 8.430 8.689 9.000 9.000 9.000 9.600
Azebaycan 17.812 17.971 18.228 17.379 17.379 17.379 17.500
Diger 30.383 28.067 | 41.014 | 39.818 | 39.818 | 40.000 | 52.000
Toplam 726.291 | 726.697 | 790.004 | 805.309 | 848.979 | 851.657 | 906.719

Kaynak: Sanayi ve Ticaret Bakanlig1 Teskilatlandirma Genel Miidiirliigii, Findik Raporu, 2010

Diinyada findik tiiketiminin tamamina yakin kismi (% 91), Avrupa Birligi ve
diger Avrupa iilkeleri tarafindan gerceklestirilmekte ve biiytlik dl¢iide (% 80°1) ¢ikolata
ve sekerleme sanayinde ham madde olarak kullanilmaktadir. Bu nedenle findiga olan
talep artis1 da cikolata ve sekerleme sanayinin biiylimesine ve bu sanayide findigin
tercih edilmesine baglanmaktadir.*Findigin yaklasik % 70’1 ¢ikolata, %20’si sekerleme
ve pastacilikta  kullanilirken, %  10'u  dogrudan kuru yemis olarak
tiiketilmektedir.*Yalmz ozellikle belirtilmelidir ki findik ¢ikolata iiretiminde sadece
yardimc1 malzeme olarak kullanilmamaktadir. Ayrica findik unu, ¢ikolatali iiriinlerin
temel unsurunu olusturmaktadir. Bu nedenle findik iiretimi {izerine uygulanan
politikalarin ¢ogunlugunun da o6zellikle ¢ikolata sanayinde Onde gelen sirketlerin
baskilar1 sonucu gelistirildigi, findik {ireticilerinin diislincelerinde 6n plana ¢ikmaktadir.
Hatta bu sirketlerin findigin ikamesi olarak gosterilen bademin {iretiminin genislemesi

i¢in yatirimlarda bulunuldugu gézlemlenmektedir.

8 Sanayi ve Ticaret Bakanligi Teskilatlandirma Genel Midiirliigii, 2010 Yili Findik Raporu, 2010
* Tiirkiye Ziraat Odalar1 Birligi, Findik Raporu, 2009, s.11.
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Tablo 1.3

2008-2009 Arasinda Findik ihracat1 Yapilan Ilk Bes Ulke

Ulkeler Miktar (Kg) Deger ($) | Yiizde (%)
Almanya 59.821.309 291.061.615 25
italya 61.503.026 288.118.624 24
Fransa 18.789.850 89.923.289 8
Bel¢ika 12.460.215 52.659.586 5
Isvicre 9.940.358 48.963.085 4
Avusturya 9.200.972 38.730.823 4

Kaynak: Sanayi ve Ticaret Bakanlig1 Teskilatlandirma Genel Midiirliigii, Findik Raporu, 2010

Ulkeler itibariyle findik ihracatimizin seyri incelendiginde; ihracatimizin
biiyilk bir kisminin belli iilkelerde yogunlastigi ve belirli pazarlara bagimli oldugu
gozlemlenmektedir. Onemli bir kism1 Avrupa Birligi iiyesi olan ve Bat1 Avrupa’da yer
alan bu {lkeler, aym1 zamanda diinyanin en biliylik c¢ikolata iiretici tilkeleri ve
pazarlaridir.”® Almanya’ya yapilan ihracat miktarina bakildiginda ve findik iiretimi
olmayan bu {iilkenin findik fiyatindaki etkin rolii gz oniinde bulunduruldugunda bu

iliski daha net anlasilir olmaktadir.

Bunlarin da yani sira findik iiretiminde, findiklarin kurutulmasi ve cerezlik hale
gelmesi ile Tiirkiye’de iiretim siireci son bulmaktadir. Oysa findiklarin iglenmesi ile
birlikte olusan duruma bakildiginda ireticinin bir ¢uval findiginin fiyati, islenmis bir
avug findikla es degerdedir. Tiirkiye sadece iiretip topladig: findig1 dis pazarlara ihrag

etmekte, erken kapitalistlesmis tlilkelerden islenmis findig1 yeniden ithal etmektedir.

Kalitesine gore findiklar iki sinifa ayrilirlar. Bunlardan ilki “Giresun kalite”
findiklardir. Bu findiklar genellikle bu c¢alismaya da konu olan Giresun, Bulancak,
Tirebolu ve Gorele’de yetisir. Bu findiklarin %80°1 tombul ve yagl findiklar %15°1 sivri
ve %5°1 de badem findiklardan olusur. Giresun kalite findiklarin kabuklar1 ince, renkleri
parlak, icleri yagh ve dolgun, lezzet ve kokular1 diger findiklardan daha iyidir. Bu
nedenle bu findiklar diinya piyasasinda en ¢ok aranan findiklardir. Tiirk findiklarinin
kalitesine gore ikinci sinifi “Levant kalite” findiklardir. Bu findiklar daha ziyade,

Trabzon, Ordu, Fatsa ve Unye’de yetistirilmektedir.”' Diinyada tiretilen neredeyse tiim

%% Sanayi ve Ticaret Bakanhg1 Teskilatlandirma Genel Miidiirliigii, 2010 Yilh Findik Raporu, 2010
>! Mustafa Duman, Findik Serdim Harmana: Tiirk Findigimin Oykiisii, 1.Basim, Istanbul: Yap: Kredi Yaynlari,
2009, s.28.
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findik cesitleri Tiirkiye’de bulunmaktadir. Ancak iiretimi en ¢ok yapilan Giresun ve

Levant kalite findiklardir.

Sekil 1. Tirkiye’de Findik Tarimi Yapilan Bolgeler
Kaynak:Tiirkiye Ziraat Odalar1 Birligi, Findik Raporu, 2009

1. Standart Bdélge: Bu bolge igerisine Trabzon, Giresun ve Ordu illeri
girmektedir.

2. Standart Bélge: Samsun, Sinop, Kastamonu, Zonguldak, Bolu, Sakarya ve
Kocaeli, Diizce, Bartin illerini kapsamaktadir.

3. Cerezlik Bolge: Basta Istanbul ve Bursa Illeri olmak iizere 25 kadar ilimizi
kapsamaktadir.

Birinci standart bolge, Trabzon, Giresun Ordu illerinin sahil kesiminde dar bir
serit halindedir. Bu bolge aynm1 zamanda en eski findik iiretim bolgesi olarak
bilinmektedir. Bu bolgede verim daha diisiik, tiretim dalgalanmalari da diger bolgelere
gore daha fazladir. Bunun nedenleri arasinda arazilerinin e§imli olmasi ve buna bagl
olarak toprak kalinliginin az olmasi ayrica findik bahgelerinin gereginden fazla yash
olmasi gelmektedir. Ikinci standart bdlge, Samsun ilinin Terme ilgesinden baslayarak
Kocaeli iline kadar devam eden sahil seridini kaplamaktadir. Bu bolgede denize paralel
yuksek daglar bulunmadigindan, findik i¢ kisimlara kadar yayilmistir. Bu bolgede
findik iiretiminin gegmisi 40-50 yila dayandigindan bu bolgedeki bahgeler daha geng ve
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daha diizenli olup verim birinci standart bolgeye gore daha yiiksektir. Ancak bu bolge
standart findik ¢esidi yoniinden zengin olmayan farkli tip ve ¢esitte findik tiirleri
bulunmaktadir. Yine taban arazilerde taban suyunun yiliksek olmasi ve drenaj
kosullarinin yetersiz olmasi nedeniyle yakin bir gelecekte findik bahgelerinde lokal
kurumalarin meydana gelmesi ka¢iilmazdir.Cerezlik bolge, iilkemizin ¢esitli illerine
yayilmis olup iiretildikleri il veya gevresindeki illerde tiiketilmektedir.>* Birinci bélge
dar bir kesimi kapsamasina karsin findik tiretiminin en yogun yapildig1 ve tiretimde
biiyiik paya sahip olan kisimdir. Ugiincii bolgedeki iiretim ise sadece tiiketim amagl

iiretenlere yeten bir liretimi gostermektedir.
2.2.3.Findik Uretim Siirecinde Devletin Degisen Rolii

Tarimsal alanda yasanan doniistimler goz onilinde bulundurarak, findik iiretim
stireci 0zeli, bir donem devlet eliyle kapitalist iligkilere eklemlendirilen tarim kesiminin
destekleme politikalarindan, devletin tamamen ¢ekildigi ve lreticilerin serbest piyasa

ekonomisi kosullarina birakildigi doniisiim tizerinden aktarilmaya ¢alisilacaktir.
2.2.3.1. Fiskobirlik, Toprak Mahsulleri Ofisi, Alan Bazh Gelir Destegi

Findik, Tirkiye’nin en onemli tarim triinlerinden biri olma 06zelligini uzun
yillar siirdiirmiistiir. Ozellikle ihrag iiriinii olarak gériilen findigin devlet tarafindan
desteklenmesi amaciyla 1938 yilinda Fiskobirlik kurulmustur. Mustafa Kemal
Atatiirk’lin “findik basta olmak iizere diger belli bash iiriinlerimizi ilgilendiren birlikler
kurulmalidir” demesinden sonra 1. Milli Findik Surasi toplanmis ardindan Findik Tarim

Satig Kooperatifleri Birligi’nin kurulusu gerceklesmistir.

1. Milli Findik Surasi’nda iireticilerin tiiccarlar tarafindan magdur edildikleri
bildirilmis ve bunun Onlenmesi hedeflenerek Fiskobirlik’in kurulmasina karar
verilmigtir. Yalnmiz bu kooperatifin, tiiccara karsi iireticilerin korunmasindan ziyade
tiiccarlar ile birlikte ¢alisacak bir piyasanin olusumunu saglamak amaciyla kuruldugu
anlasilmistir. Hatta Tirk tiiccarlarin durumu su sekilde yansitilmaktadir; “fiyat algalis
ve yiikselis cereyanlarindan yalniz sermayeleri kuvvetli olan spekiilatorler miihim

denilecek miktarda para kazanirlar. Beri taraftaki Tiirk miistahsili bir yil i¢inde alninin

32 Tiirkiye Ziraat Odalar1 Birligi, Findik Raporu, 2009, s.4.
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teri ile elde ettigi iiriinlinden ancak a¢ kalmamak endisesiyle eline gecirdigi az
miktardaki paray1 borcuna kapatir. Tiirk tliccar1 da bu cereyanlarin aslini tamamen
kavrayamadigindan sayili miktardaki sermayesini kaybetmek tehlikesine diiser.”>® Ne
gariptir ki kongrede findik dreticilerini koruma amagh tartigmalar yerine, iceride
yaratilmas1 istenen ticari sermayenin acziyetinden dogan hosnutsuzluklar dile

getirilmistir.

Sentiirk, kongredeki bir diger gelismeyi su sekilde yorumlamaktadir;
“Tiirkiye’de findik surasmin yapilacagindan haberdar olan, Ispanya’daki Tarragona
Findik Ureticileri Birligi kongreye bir teklif gonderir. Bu teklifte diinya findik
piyasalarina tiiccarlarin hakim olmasinin yarattig1 sorunlari 6nlemek i¢in diinyadaki
findik {reticilerinin orgiitlenmesi gerektigi, {ireticilerin diinya findik piyasasinda
fiyatlart belirleyebilmek ve tiiccarlara karsi oOrglitlenebilmek igin birlikte ¢alismasi
gerektigi Ongoriilmektedir. Toplanan suradaki enciimen raporunda, ‘isbirligine ait bu
onemli teklifin, satis kooperatiflerimizin teskilinden sonra nazara alinmasi muvafik
goriilmiistiir’ degerlendirmesi yapildiktan sonra bu teklifin Ongdrdiigii tarzda bir
kooperatifcilik hedeflenmemistir. Yani, diinya findik piyasalarina karsi, findik
iireticileri arasinda uluslararasi bir dayanigsma veya orgiitlenmeyi gelistirmeye yonelik

bir hedef de surada yoktur.”*

Kurulan kooperatif asli olarak findik tireticilerini tiiccara
kars1 koruma amagh degil tliccarla is birligi icerisinde ihracati arttirma amacli oldugu
anlagilmaktadir. Boyle oldugu halde yine de bir kooperatif varligi tiiccarlar1 rahatsiz

etmis ve amac o olmasa da kooperatif bir nebze iireticileri tiiccara kars1 korumustur.

Fiskobirlik ve bagli Kooperatifler 28.07.1938 tarihinden 30.04.1985 tarihine
kadar 2834 sayili, 30.04.1985 tarihinden 16.06.2000 tarihine kadar 3186 sayili ve
16.06.2000 tarihinden itibaren ise 4572 sayili Tarim Satis Kooperatif ve Birlikleri
Hakkinda Kanun ve bu Kanunlara istinaden Bakanlar Kurulunca ¢ikartilan Tarim Satis
Kooperatifleri ve Birligi Anasotzlesmelerine gore faaliyetlerini siirdiirmektedir. Anilan
Kanun ve Anasozlesme hiikiimleri geregi, Fiskobirlik ve bagli Kooperatifler findik alim

ve satimlarmi 1964 yilina kadar kendi nam ve hesabina gerceklestirmis olup, ancak bu

>3 Turan Karadeniz (Ed.), 3.Milli Findik Surasi: Tebligler Kitabi, Mehmet Memis (drl.), Giresun: Ugur Egitim
Hizmetleri ve Yayimcilik AS, 2006, s.12.
54 Sentiirk, s.70.
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tarihten itibaren c¢ikartilan Bakanlar Kurulu Kararnameleri ile 1994 yilina kadar
dogrudan veya dolayl olarak hazine adina findik alim satimin1 yapmistir. 1994 yilindan
2000 yilina kadar DFIF’den kredi kullanarak findik alimi yapilmustir. 2002 yilinda da
Bakanlar Kurulu Karar ile Hazine adina findik alim1 yapilmistir. 2003 yilindan itibaren
tamamen kendi nam ve hesabina findik alim satimin ger<;eklestirmistir.5 > Yani
Fiskobirlik 1964 yilindan 1994 yilina kadar devlet destekleme alimlarini yapmistir.
1994 Ekonomik Istikrar Tedbirleri nedeniyle destekleme alimlari yerine DFIF
(Destekleme ve Fiyat Istikrar1 Fonu)’den diisiik faizli kredi ile desteklenmistir. 4572
sayil1 degistirilen kanun ile 2000 yilindan itibaren birliklerin devleti zarara ugrattiklar
gerekcesiyle destekleme sona ermistir. Fiskobirlik bir onceki yilin biitcesinden tahsis
edilen 6deneklerle doner fondan karsilanan alimlar yapilmistir. Bu durumlarin sonuglari
da Tablo 1.4’tegoriilmektedir. Birligin 6zerk hale geldigi 2000 yilindan itibaren yapilan

alimlar tiretici acisindan serbest piyasa fiyatlarinin dahi {izerine ¢ikamamustir.

2005 yilindan itibaren Fiskobirlik, piyasaya etkinligini koyarak maliyetinin
tizerinde fiyat aciklamis ve Tiirkiye'nin azimsanmayacak derecede ihracat geliri elde
etmesini saglamistir. 2006 yilina gelindiginde Fiskobirlik’in maddi sikinti igine girmesi
ve kaynak bulamamasi sonucu findik fiyatlar1 gerek i¢c gerek dis piyasalarda gerilemis
ve findik iireticisi maliyetin altinda ya da maliyete yakin fiyatlarla {iriiniinii satmak
zorunda kalmuistir”® Bu tarihten itibaren hiikiimet TMO’yu findik alimlari ile
gorevlendirmistir. Toprak Mahsulleri Ofisi (TMO), findik alimlarina 2006 yilinda
baslamig olup alimlar 31.08.2006 tarih ve 26275 sayili Resmi Gazete'de yayimlanan
2006/10865 sayili Bakanlar Kurulu Karari'na istinaden gerceklestirilmistir. TMO'nun
findik alim gorevi, Yeni Findik Stratejisi kapsaminda 15.07.2009 tarihli ve 27289 sayili
Resmi Gazete de yayimlanan 2009/15202 sayili Kararname ile sonlanmustir.”’ TMO’nun
findik isinden anlamayacagini sdyleyen findik {ireticileri bulunmaktadir. Yapilan
goriismelerden anlasilan; altyapisi eksik bulunmakta, depolarinin olmadig1 séylenmekte,
calisanlarin bilgilerinin eksik oldugu belirtilmektedir. Oyle bir giivensizlik durumu s6z
konusudur ki, findik iireticileri TMO gorevlilerinin findiktan anlamadiklarin1 hatta

findik tartim1 sirasinda tiirlii tiirlii hilelere bagvurduklarindan ¢okca yakinmaktadirlar.

35 Fiskobirlik Resmi Internet Sitesi, hitp://www.fiskobirlik.org.tr/
> Tiirkiye Ziraat Odalar1 Birligi, Findik Raporu, 2009, s.11.
37 Toprak MahsiilleriOfisi Resmiinternet Sitesi, http://www.tmo.gov.tr/Main.aspx?1D=84

33



Fiskobirlikten zamaninda borg¢larin1 alamayan iireticilerin ¢ogunlugu bile “en azindan
findiktan anhiyorlard’” diyerek TMO’dan ne kadar sikayetci olduklarini dile
getirmektedirler. Zaman zaman findik tliccarlig1 da yaptig1 s6yleyen bir findik iireticisi

bu durumu sdyle anlatmaktadir:

“Gegen ay bir iiretici geldi TMO’nun findiga verdigi paray1 sdyledi. Ama baktim
findik kaliteli iyi findik. Dedim adama sen ne kadar istiyorsun, ben aldim findigi. Ayni
findig1 ben gotiirdiim tekrar birazcik elden gegirdikten sonra. Adama verdigim paranin kat
kat fazlasina sattim kolaylikla. Insanlar beziyorlar orada beklemekten veya calisanlarin
suratsizliklarindan. Calisanlarin da zaten findiktan anlamadigi belli. O findiga o randiman
verilir mi? Adam tekrar siraya girmeye liseniyor. Ben findigin randimanindan o kadar

eminim ki gerekirse bir kere bir kere daha girerdim o siraya.”

Uretim asamasi tamamlanan findiklar alim yapilacagi zaman tartim yerlerine
gotiiriilmektedir. Randimanlar Slgiilmektedir. Bu 6l¢iim degisik findik ¢uvallarindan
toplamda 250 gr alinan findigin tartildiktan sonra g¢ekigle kirilarak saglam olan iglerin
ayrilmasi ile olur. Sonra bu ayrilan findiklar yeniden tartilir. Bulunan rakam dortle
carpilir. Cikan say1 findigin randimanini1 gosterir. Bu arada ayrilan c¢iiriikkler de fire
olarak degerlendirilir. Randiman daima yiizdeyle gosterilir. Ornegin bir findik serisinin
randimant %50 demek, kabuklarin ve findik iglerinin agirliklart yar1 yariya geliyor
demektir. °® Findik iiretimi ile i¢ ice olan findik ireticileri findiga baktiklari, ellerine
aldiklar1 zaman randimanini kolaylikla tahmin edebilmektedirler. TMO’nun findik
yoniinden bilgisizligini de en ¢ok bu asamada gozlemlediklerini sdylemektedirler.
Findik iiretim siireci tamamlandiktan sonra tiretici findigini tartilmaya goétiirmeden dnce
bir kere daha elden gegirmektedir. Ciiriik olan findiklar1 ayiklamaktadirlar. Aksi
takdirde findiklarina bigilen fiyat diisebilmektedir.

15 Temmuz 2009 tarihine gelindiginde, yayinlanan ‘Findik Alimi ve Satimi
Hakkinda Kararlarin Yiiriirliikten Kaldirilmasma Iliskin Karar’ ile TMO da findik
piyasasindan c¢ekilmis ve bunun yerine “Alan Bazli Gelir Destegi” getirilmistir. Ruhsath
alanlarda yapilan {iretimde, findik {ireticilerine 3 yil boyunca yilda 150 TL/da

destekleme yapilacagl agiklanmistir. Bunun yani sira ruhsatsiz olan yani, Tiirkiye

58Duman, Findik Serdim Harmana: Tiirk Findigimn OyKiisii, s.46.
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genelinde 750 m rakim {izerinde bulunan 82 bin ha dikili findik alaninda alternatif
liretime gecilmesi Ongdriilmiistiir. Bahsi gecen yerlerde findik alanlarinin sokiilerek
alternatif Uriinlerin tiretimine geg¢ilmesi halinde 1.y1l 300 TL/da, 2.y1l 150 TL/da, 3.y1l
150 TL/da destekleme yapilacagi agiklanmistir. Bu uygulama 2009, 2010 ve 2011
yillar1 i¢in gecerli olacagi agiklanmistir. Findik iireticilerinin en ¢ok sikayetci olduklar
‘belirsizlik’ durumu, yiiriitillen politikalar iizerinde de kendisini gostermektedir.
Fiskobirlik’in tasfiye edilmesi, ardindan TMO’ya 3 yillik goérev verilmesi bunun da
sonrasinda Alan Bazli Gelir Destegine gegilmesi ancak 3 yillik siireyle gecerli
olacaginin duyurulmasi bu belirsizlik durumunu daha da per¢inlemis ve iireticilerin

tedirginliklerini daha da arttirmistir.

Yeni Findik Stratejisine goére, ruhsatli alanlarda iiretim yapan findik
yetistiricilerimize “Alan Bazli Gelir Destegi”, ruhsatsiz alanlarda findik yetistiriciligi
yapanlara ise alternatif iiriinlere ge¢meleri halinde “Alternatif Uriin Destegi”
verilecektir. TMO, bundan sonra artik findik alimi yapmayacak; elindeki 535 bin ton

stokun 6nemli bir boliimii yag tiretiminde kullanilacaktir.
Alan Bazli Gelir Destegi;
406 bin ha ruhsatl alandaki 290 bin {ireticiye,
Yillik 150 TL/da destekleme ile 3 yil icin 6denecektir.
Alternatif Uriin Destegi;
176 bin ha ruhsatsiz alandaki 81 bin iireticiye,

2009-2012 yillar1 sonbahar ve ilkbahar ekim/dikim dénemleri dikkate alinarak;
3 yil igin toplam 600 TL/da destek ddenecektir. Odemeler:

1. Y1l sokiim destegi 150 TL+alternatif tiriin destegi 150 TL= 300 TL
2.Yi 150 TL

3. Y1 150 TL dir.
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Alternatif {riin programinda; yeni uygulamaya konulan “Tiirkiye Tarim
Havzalar1 Uretim ve Destekleme Modeli”nin o bélgeler igin &ngdrdiigii iiriinlerin

yetistiriciligi tesvik edilecektir.””

Uygulamaya konulan yeni findik stratejisini Tiirkiye Ziraat Odalar1 Birligi
2009 yilinda bir basin toplantis1 diizenleyerek degerlendirmistir. TZOB’ne gore uzaktan
algilama sistemi ile belirlenen Tiirkiye findik dikim alanlar1 691 bin ha iken Tarim
Bakanlig1 tarafindan yapilan agiklamada bu alan 642 bin ha olarak ifade edildigi ve 49
bin ha’in yok sayildig1 belirtilmistir. Yeni findik stratejisine yoneltilen bir diger elestiri
stratejide bulunan 750 m rakim iizerinde bulunan 82 bin ha dikili findik alaninin sékiim
yapilmas sart1 ile telafi edici 6deme kapsamina alinmasidir. Bahsi gegen 750 m rakim
tizerinde bulunan bu arazilerde iklim ve arazi yapisi nedeniyle alternatif iiriin
yapilmasinin imkansizligindan bahsedilmistir. Ayrica egimi %80’lere varan bu
topraklarda findik iiretimi erozyona karsi miicadelede iireticileri korurken alternatif
riinlerin bu konuda ne kadar etkili olacagindan siiphe duyulmaktadir. TMO’nun
tamamen piyasadan ¢ekilmesinin yanlis oldugu, iireticinin serbest piyasa kosullari ile

korunmasiz sekilde karsi karstya birakilmasimin dogru olmadigi burada da belirtilmistir.

Devletin talep fazlas1 sorununa yénelik olarak, 2844 sayili Findik Uretiminin
Planlanmas1 Ve Dikim Alanlarinin Belirlenmesi Hakkinda Kanun ve Kanuna
dayanilarak yayimlanan Kararlar dogrultusunda uygulamalar yapamamasinin baslica
sebebi kaynak sikintist1 olmustur. Bu nedenle, dis finansmani Diinya Bankasi’ndan
saglanan Tarim Reformu Uygulama Projesi (ARIP) kapsaminda yaklasik 150 milyon
ABD Dolarlik kisminin findik {iretiminden alternatif {riinlere geg¢ilmesi ig¢in
kullanilmasi kararlastirilmistir.” Findigin fiyatimin yiikselmesi, iireticilerin memnun
edilmesi adina getirilen yeni uygulamalarda findigin iiretim alanlarimin 2012 yilina
kadar 406 bin ha ¢ekilmesi ve arz fazlasinin ortadan kaldirilmasi hedeflenmektedir.
Oysa findik iiretiminde diinya findik {tretimi igerisinde Onemli yere sahip olan
Tiirkiye’nin bu istiinliiglinden vazge¢mesi ekonomik ve sosyal kayiplar yasamasina
sebep verecegi bildirilmistir. Buna karsin diinyada findik {iretiminde arz fazlasi

bulundugu sdylenemez. En azindan findigin fiyatinin disiikliigiiniin sebebinin arz

> Tiirkiye Ziraat Odalan Birligi Resmi Internet Sitesi, http:/www.tzob.org.tr/
5 Tiirkiye Ziraat Odalar1 Birligi, Findik Raporu, 2009, s.13
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fazlas1 oldugunu sdylemek yerine diinya findik iiretiminin %80’ini olusturan Tiirkiye
iken fiyatlarin belirlenmesinde etkili olan kurumlarin Almanya’da olmasina ve oradaki
biiylik sirketlerin bu stratejileri ne i¢in zorunlu kilinmasini istediklerinin incelenmesi

gerekmektedir.

Bunlarin yan1 sira Alan Bazli Destek uygulamasi ile verim ve kalitenin
diismesine sebep olunacaktir. Destek iiretime olmasi gerekirken, iiretim disina destek
verilmektedir. Oyle ki findigin az oldugu yilda, maliyetler bu kadar artmisken findik
tireticileri bahceye girmeyi, bahgelerine bakmay1 gereksiz goriip alan bazli destegi alip

ek maliyete girmeye gerek duymayabilecegi dngoriilebilmektedir.

Kararnameye gore destekler 2009, 2010 ve 2011 yillar1 ile baslayan {ig¢
tiretimdonemi ile sinirh tutulmustur. Baran’a gore; “Bundan sonra iireticilerinin nelerle
karsilasacagi bir yanaKararnameye getirilen elestirilere toplu bakildiginda 6demelerin
en erken bir yildan dnceyapilamayip iireticinin magdur edilecegidir ve zamanla findik
tiretiminden vazgecilecegidir. Son kararnamenin 6zii bu isin “aligtirilarak”yapilmak
istenmesidir. Degilse ozellikle 750 m yiikseklikte findiktan kazanamayaniireticinin
alternatif iiriinden kazan¢ saglayacagi disilinlilemez bile. Sorun Onceki yasa
vekararnamelerde gorildiigii gibi lireticiye ¢6ziim bulmak degil, onu tiiccar/sanayici ve
tarimtekellerinin ¢ikarlari dogrultusunda oyalamaktir. Onceki ii¢ y1l boyunca TMO ile
oyalananiiretici bir ii¢ yi1l da bu kararname ile oyalanmak istenmekte, hiikiimet ise
kendine zamankazanmaktadir. Degilse maliyetleri bile karsilamayan serbest piyasa
kosullarinda iireticiyeneyin desteginden s6z edilmektedir.”®" Fiskobirlik’ten alinan
findik fiyatlar1 ¢izelgesi burada anlatilanlarin yillar igerisinde hakli ¢iktigini
gostermektedir. Kooperatifin alim fiyatlari ile serbest piyasada olusan fiyatlar ¢izelgede

acikca gozlemlenebilmektedir.

*Gazi Baran, “Ordu’lu Findik Ureticileri Baglamida Findikta Sémiirii Oranlar1”, 5.Karaburun Bilim Kongresi,
[zmir,2010, s.16.
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Tablo 1.4

Findik Fiyatlan (Fiskobirlik Alim Fiyati, Serbest Piyasa Fiyati)

FKB . FKB ALIM .
VILLAR ALIM MiKTAR]| ALIM BEDELI riyatil  POLARISERBEST PiYASA
(KG) (TL)  (TL-YTL/KG)|KARSILIGI| FiYATI (TL/KG)
1980 101.150.500 11.014.402.881 110 1,42 60
1981 262.863.074 32.566.062.098 125 0,88 110
1982 94.559.160 14.159.038.710 150 0,91 150
1983 216.590.776 38.182.733.489 175 0,76 160
1984 65.960.193 16.589.552.185 240-275 0,73 275
1985 11.920.872 8.095.064.739 675 1,28 710
1986 57.829.248 39.898.833.833 700 1,03 675
1987 20.887.118 24.967.797.191 1.200 1,38 1.300
1988 143.803.785|  292.187.134.428 2.000 1,4 1.710
1989 307.814.674]  851.895.778.450 2.650 — 3.050 1,42 1.600 — 2.700
1990 129.590.523|  449.189.703.962 3.200 — 3.500 1,32 2.500 — 3.250
1991 85.144.586|  480.114.479.351 5.600 — 6.000 132 4.450 — 6.420
1992 186.216.245| 1.801.062.097.856 9.000 — 9.900 131 6.500 — 7.900
1993 2.220.734 43.704.106.124]  19.750 —20.800 1,78  13.100 —28.000
1994 62.691.391 3.529.465.637.430]  45.000 — 63.000 1,51 35.000—60.000
1995 34.291.685 2.804.682.471.000 80.000 1,74]  70.000 — 105.000
1996 105.095.298| 21.651.827.801.512| 166.000 — 240.000 2| 160.000 — 260.000
1997 64.663.746| 32.084.184.133.590| 400.000 — 660.000 2,52 350.000 — 550.000
1998 238.781.732|184.226.945.192.504 675.000 — 875.000 2,51]  650.000 — 850.000
1999 142.386.896/153.806.039.068.119 1'(1)_2007'890000 2,42(700.000 — 1.500.000
2000 91.647.580( 99.002.609.285.300 1.100.000 1,7]700.000 — 2.000.000
1.500.000 — 1.400.000 -
2001 128.863.552195.675.773.091.125 655,000 1,05 1 900,000
1.600.000 - 1.150.000 —
2002 48.481.400| 77.795.145.189.324 L 615.000 0.98 1,900,000
2003 8.042.543| 20.496.081.303.408 2‘29005‘890000 1,85 2‘?9005‘890000
2004 16.927.921 92.838.864,26]  5.05-5.25+30[ 3.45- 3,59 4,50-7.30
2005 50.996.453 366.480.404,57 7,05-7.45 5,27-5,57 2,20 - 6,50
4,80 — 5,00 (FKB)| 3,29 3,42
2006 44.931.675 206.900376,52 7 (TMO)| 2,62 276 2,60 — 4,40
2007 4.571.847 22.866.631,45 5,00-5,15 3,88-3,99 3,30 — 4,80
3,90 — 4,00, 4,40 -
2008 5.014.436 2256891159 74 <0 a0 500 3327340 240-350-425
2009 70.372 306.908,32 4,50 - 4,75 3,10 - 5,20
2010 4,55 - 4,85 3,50 - 5,20

Kaynak: Fiskobirlik
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Findik fiyatlarinin belirlenmesinde en biiylik etkenlerden birinin de o yilki
findik rekoltesi,yani bir yillik toplam iiretim miktar1 oldugu sdylenmektedir. Bir diger
etken ise rekoltenin diisiikligiinii 6ne siirerek eski donemlerden kalan, depolardaki
findigin piyasaya siiriilebilme ihtimalidir. Bu nedenle findik tireticileri Fiskobirlik veya
daha sonra yerine gelen TMO’dan bu findiklarin yaglik i¢in ayrildiklarina, yani
depolarda  bulunan  findiklarin  piyasaya  siiriilmeyeceginin  agiklanmasini

beklemektedirler.

Findik, Ortak Tarim Politikas1 kapsaminda desteklenmekte, 6demeler Avrupa
Tarimsal Garanti ve Yonlendirme Fonu (FEOGA) Garanti bdliimiinden finanse
edilmektedir. Birlik iiyesi iilkelerde sert kabuklu yemis (fistik, ceviz, badem, akasya ve
findik) ireticilerine 120,75 €/ha topluluk yardimi verilmektedir. Tiim sert kabuklu
yemis drtinleri i¢in 800.000 ha’lik alan destege konu olabilmektedir.”* Ancak birinci
boliimde de anlattigimiz tiizere bu iilkeler yalnizca “Dogrudan Gelir Destegi”
saglamamakta bunun yami sira ireticilere ilave baska desteklemelerde de

bulunmaktadirlar.

Oral’mn ifadesiyle; “Avrupa Birligi, sert kabuklu meyve {ireticilerine {iretici
birlikleri araciligiyla yapisal destekler ve pazarlama yardimlari saglayarak italya,
Ispanya, Yunanistan, Fransa ve Portekiz’de findik iiretimini arttirmay1 hedeflemektedir.
En onemli findik ithalatgis1 olan Almanya, Tiirkiye disinda alternatif iiretici {ilkeler
olusturmaya calismaktadir. ABD ise her yil 5 bin adet findik fidani yetistirerek

iireticilere dagitmaktadir.”®’

Yani Tirkiye’ye findik bahgelerinin sokiilmesi yoniinde
politikalar ~ Onerilip uygulanirken, diinyada findik {retimi hizla arttirilmaya

calisilmaktadir.

Ote yandan yonetmelikte findik iiretimini birakarak bir baska iiriin
ekimini/dikimini yegleyen, proje kapsamina giren illerdeki {ireticilere yapilacak
O0demeler icin gerekli finansmanin uluslararast mali kuruluslardan saglanan
kaynaklardan karsilanacagi vurgulanmaktadir. Burada sozii edilen kaynak, Tarim

Reformu Uygulama Projesi'nin (ARIP) finansmani i¢in 12 Temmuz 2001'de Diinya

62Sanayi ve Ticaret Bakanlig1 Teskilatlandirma Genel Miidiirliigii, 2010 Yili Findik Raporu, 2010, s.21.
83 Necdet Oral, “TMO’dan Findik Alimu, Fiskobirlik Devre Dis1”, Tarim ve Miihendislik, No: 78-79, 2006, s.53
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Bankasi ile imzalanan Ikraz Anlasmasi cergevesinde alinacak krediyle saglanmustir.
Kredinin verilme kosullar1 arasinda, alternatif {iriin projesi kapsaminda 100 bin hektar
findik bahgesinin 5 yil igerisinde sokiilmesi de yer almaktadir.**Erken kapitalistlesmis
tilkelerde findik tretimi icin gesitli yontemlerle tesvikler uygulanip, desteklemeler
yapilirken Diinya Bankasi araciligiyla, Tiirkiye gibi gec kapitalistlesen iilkelere findik

bahgelerini sokmeleri kosuluyla bor¢ para vermektedir.

2.2.3.2.Destekleme Disinda Kalan Findik Uretiminde Artan Tiiccar Kar

Onceki boliimlerde anlatildig: iizere devlet desteginden yoksun kalan zellikle
kiigiik iireticilerin tiiccarla iligkisi daha artmig ve hatta zorunlu hale gelmistir. Artik
donlim basina, liriinden bagimsiz desteklemeler yapilmakta, tiretimden caydirict durumu
bir yana yetistirilen {iriiniin satisinda da cift¢i kooperatiflerinin destegi olmadigindan

dolay tiiccarlarla is iliskisi kurulmaktadir.

Kiigiik tireticiler ile tiiccarlarin arasindaki iliski sadece findik alim satimi ile de
sinirli kalmamaktadir. Bu iligki Kiray’in ifadesiyle; “koylii-tiiccar ilintisinin temeli ve
en bariz tarafi, alis-veris ve bor¢clanma mekanizmasidir. Fakat bu sadece ticari ilintinin
yaninda onu destekleyen ve yasatan diger ilinti ve fonksiyonlardan da soz etmek
gerekir. Koyliiniin, mahsuliin yetistigi devre disinda paraya ihtiyact ¢oktur. Bunu en
kolay tliccarindan temin etmektedir. Gerekli parayr gerektirdigi anda higbir formaliteye
ihtiyag gdstermeden tiiccar1 verir. Daha sonra ¢ok yiiksek faiz 6dese, biitiin gelecegini
onun eline teslim etse de o an ihtiyaci olan paray1 temin etmesinin koylii i¢in hayati

65 e e e g
”>?Yani lclincii boliimde

onemi vardir. Koyliller pek bankaya gitmek istemezler.
ayrintili olarak anlatilacak olan dayibasi ile mevsimlik arasindaki bu iliski, findik

tireticilerinin de tiiccarla arasinda yaganmaktadir.

Bagkaya devlet destegini de alamayarak kendi topraklarinda iscilestirilen
koyliler ile ilgili su tespitlerde bulunmaktadir; “kdylii sadece kdyde yasadigi i¢in koylii
degildir, sahip oldugu iiretim araclariyla kendisinin ve ailesinin ihtiyaci olan seylerin

cogunu trettigi ve genel bir ¢ercevede kendi kendine yettigi i¢in koyliidiir.” Giresun’da

%*Necdet Oral, TMO’dan Findik Alimi, Fiskobirlik Devre Dist, s.54.
55 Miibeccel B. Kiray, Eregli: Agir Sanayiden Once Bir Sahil Kasabasi, Ankara: Devlet Planlama Teskilati, 1964,
5.62.
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bu konu incelendiginde goriilen aym1 Bagkaya’nin belirttigi tizere, iiretilen tek {iriin olan
‘findik’ disinda {iretimleri olmadigidir.iscinin {icretiyle ihtiyaclarini karsiladigini,
koyliiniin ise bu ihtiyaglarin pek ¢ogunu kendisinin tirettigini, bu nedenle onun koylii
oldugunu, ancak gilinimiize bakildiginda koyliiniin de is¢iden farkli olmayarak siit,
meyve, ekmek gibi {iriinleri satin aldigini ortaya koymustur.“Koyliiler artik domatesi
pazardan, ekmegi firindan, siitii, yumurtayr marketten satin aliyor. Cokuluslu tarim
tekelleri, kapitalist tarim isletmeleri, ¢ift¢inin ne iiretecegine, ne zaman {iretecegine,
nasil iiretecegine, ne kadar iiretecegine, {irlinii ne zaman teslim edecegine, fiyatin ne
olacagina, hangi giibrenin ne kadar kullanilacagina, vb. karar veriyor. Boyle bir ¢iftci
olabilir mi? Aslinda orada s6z konusu olangift¢i-koylii kelimeleriyle ifade edilenden

cok, tuhaf bir ‘modern serflik durumuna tekabiil ediyor.”*

Tablo 1.5
Findik Ureticilerinin Urettikleri ile Sattiklar1 Findigin Sattiklar1 Yere Gore

Tutar ve Deger Dagilima

Uretici Tiiccar TMO Toplam Satis Cerezlik Toplam

Findik Kimlere Gittigi Sayisi| Ton TL| Ton TL Ton TL| Ton Ton
Yalniz Tiiccara 34 82,6 212470 82,64 [212470(2,261 |84,901
Yalniz TMOQO'ya 20 65,702 [ 298288 | 65,702 | 298288 | 1,709 | 67,411
Hem Tiiccar Hem TMQO'ya | 10 18,5 |48385 |13,81 62039 [32,31 |110424|1,765 |34,075
Hig iirlin kaldirmayan 1 0 0 0,001 |0,001
Toplam 65 101 |260855]79,512 360327 | 180,65 | 621181 5,736 | 186,388
Uretim % 54,3 42,6 96,9 3,1 100
Satis Tutar % 56 44 100

Satis Deger % 42 58 100

Ortalama Findik Fiyati (TL/Kg) 2,5791 4,5317 3,4386

Kaynak: Gazi Baran, Ordulu Findik Ureticileri Baglaminda Findikta Sémiirii Oranlari, 2009

Findikta tiiccarin kar1 konusu incelenirkenBaran’in findikta somiirii oranlarini
ortaya koydugu c¢alismasindan aktarimlarda bulunulacaktir. Hazirlanilan Cizelgel’de
goriildiigii tizerefindigin %56’s1m alan tiiccar 6demelerin %42 ’sini, findigin %44’ tinii
alan TMO iseddemelerin %58’ini yapmaktadir. Baran, bu alim ve 6deme oranlarinin

ters oranla olmasini findiga verilen ortalama fiyatlara baglamaktadir. Ciinkii tiiccarin

5 Fikret Baskaya, “Devrimi Yeniden Diisiinmek”, Ozgiir Universite,
http://www.ozguruniversite.org/index.php?option=com_content&view=article&id=91:devrimi-yeniden-ducuenmek-
&catid=12:guenluek&Itemid=8 (02 Kasim 2009)
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ireticiye kilo basina ortalama 2,58 lira verirken TMO 4,53 lira vermektedir. TMO’nun
kar elde etmeyip iireticinin hakkin1 tam verdigi varsayiminda bulundugunda TMO ile
tiiccarin verdigi kilo basina ortalama findik fiyatlar1 arasindaki 1,95 liralik farkin ne
anlama geldigi sorunu sormakta ve soOyle yanitlamaktadir; “iste bir kimsenin
emekiiriininden kaynakli bu fark, somiiriiniin de kaynagidir. Oyleyse somiirii,
baskalarininemegine ve onlarin yarattiklar1 degerlere el koymak anlamina gelmektedir.”
Cizelge 1’e gore tiiccar iireticiye 260855 YTL o6demistir. Oysa kilo basina 1,95liray1
kendisine kaldigina gore alim yaptigi 101140 kilo findikta 197484 YTL’yi kazanmis
olacaktir. Marksist kurama gore hesaplamalar da bulunan Baran’a gore; karsiligi
O6denmemis emegin karsiligi 6denmis emege oraniarti-deger (sOmiirii) oranini verdigine
ve arti-deger orani, emek-giliciiniin sermaye ya dais¢inin kapitalist tarafindan

. o ee . e . - . o . o es 7
somiiriilme derecesinin tam ve kesin anlatimiolduguna gére tiiccarin somiirii orami St ;

St = Tiiccarin Karsihiginmi Odemedigi Uriin = 197484 =0,76 =% 76
Tiiccarin Karsitligim Odedigi Uriin -~ 260855

Baran 2009 yilinda 65 findik {ireticisi ile yiiz yilize goriisme yontemiyle yapmis
oldugu calismasinda bu sonuglara ulasmistir. Ayrica hazirlamis oldugu cizelgeden
findigin pazar i¢in iiretilen bir meta oldugunun, findigin % 97 oraninda satilmasiyla

tespit edilebilecegini aktarmstir.

Baran’in yapmis oldugu calismadaki diger bir onemli tespiti ise findik
iiretiminde arti-degeri yaratanlar {izerine yaptig1 derlemedir. Ucretli emegin toplam
emekicindeki az da olsa yiiksek oranina (%51) bakarak, bu durum, Boratav’in dedigi
gibifindik treticilerinin kapitalist isletmelere doniistiigliniin mii yoksa Sentiirk’tindedigi
gibi findik {reticiliginin yari-zamanl ¢iftcilige evrildiginin mi bir gostergesi
olarakalinmalidir?Tiirkiye genel ekonomisini Marksist kategorilerle ampirik olarak
inceleyen  vednemli  sonuglara ulasan  Karahanogullariyayinlanan  doktora

calismasinda, Tilirkiye’de hala kapitalizme eklemlenmis koyliiliiglin basta oldugunu,

67 Baran, s.10.
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kapitalist tiretimiliskisi ile eklemlenmeyen alanlar disinda tarimsal iiretimin arti-deger
yarattigini soylerken,kiiciik meta ireticilerinin Tiirkiye’de egilimsel olarak 1994’ten
itibaren {icretli emegedoniismeye bagladigini ama asil kirilmanin 2000 yilinda
gergeklestigini ve bu yildan sonra kiigiik meta iireticisi-emekgi sayist grafiginin makas
goriiniimii aldigim1 saptamaktadir. Busaptamaya gore Tiirkiye’de findik tiretiminde arti-
deger yaratanlar mevsimlik findikiscileri ile birlikte findik tireticisi kéylillerdir.®® Art1
deger yaratan ve sOmiiriillen mevsimlik tarim isgileri ve devlet destegi olmayan kii¢iik
findik {ireticileri iken bu degeri somiirenler de burada da anlatildig1 {izere tiiccarlar ve

tiiccarlarin da iliski kurdugu biiytlik gida sirketleridir.
2.2.5. Findik Uretiminde Emegin Orgiitlenmesi; Findik-SEN

Findik Sendikasi 2004 yilinda Giresun’da kurulmustur. Ancak pek ¢ok hukuki
sorunla karsilasmis bir sendikadir. Findik-SEN Genel Baskani Kutsi Yasar sendikal
hareketlerini yapilan goriismede su sekilde anlatmistir; “hakkinda kapatilma davasi
acilmayan tek sendika iiziim sendikasidir.Gariptir ki bu hukuksal siire¢ icerisinde
bizlere Tiirkiye Isverenler Sendikasi’ndan bir cagri geldi. Ciftciler olarak sendikal
orgiitlenmemizin 6nemli oldugunu ve igveren sendikasi ¢atist altinda Orgiitlenmemiz
gerekliligi iletilmistir. Sendika yasasina bakildiginda kurulurken ¢alisan-calistiran, isci-
isveren konsepti lizerine kurulmustur. Biz de diyoruz ki; {lreten-iirettiren iliskisi
cergevesinde biz “lireten” kismi temsil edelim, drgiitleyelim. Devlet tarafindan da tiim
desteklerin artik g¢ekildigi donemde bizler iiretenlerin haklarin1 korumak, savunmak
konumunda olmaliyiz.”® Findik-SEN, isveren durumunda olmadiklart gibi, bunun
disinda tarimsal alanda yasanan doniisiim beraberinde ortaya ¢ikan “lrettiren”
kavramiin karsisinda yer alan “lreten”ler olarak findik {reticilerini temsil

etmektedirler.

Mevsimlik tarim isgileri ile yapilan goriismelerde bir sendikaya bagli olup
olmadiklar1 soruldugunda, is¢ilerin bu durumu siyasallasma araci olarak gorerek “bizim
Oyle seylerle isimiz yok biz ekmegimizi kazanmaya geldik” yanit1 alindigini, Findik-

Sen Genel Bagkani Kutsi Yasar’a aktararak ayni durumu findik iireticilerindenyana

68
Baran, s.6.

% Kutsi Yasar, -Findik- SEN Genel Baskani- “Findik Ureticileri ve Mevsimlik Tarim Iscileri” konulu gorlisme,

Giresun, 2009.
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yasaylp yasamadiklari sorulmustur. Yasar bu soruyu soyle acgiklamustir; “findik
sendikas1 olarak 500’e yakin iyemiz bulunmaktadir. Her ne kadar kurucular olarak sol
kokenli olsak da cok farkli diisiincelerden insanlarin sendika biinyesinde olmasi

normaldir. Ciinkii bizler ozneye iiriinii, yani findigr koyuyoruz.”

Yasar, Dogrudan Gelir Destegi’nin topraga, doniime O6demelerin yapilmasi
sebebiyle iiretimde verimliligi artict bir hedefinin veya vizyonunun olmadiginin agik
oldugu belirtilmektedir. Sendika bu durumu kiiresel sermayenin bilingli bir tercihi
olarak, toprakta ¢aligmamanin o6diillendirildigi, diinyadaki {iriin hareketlerinin dizayn
edilmesi, kontrol altina alinma siireci olarak yorumlamaktadir. Ayrica alternatif iiriin
konusunun bu cografyaya aykir1 oldugu belirtilmistir. %30 iizeri egimin bile oldukca
yiiksek bilindigi tarimsal {iretimde findik, %60’larin {izerinde neredeyse dik olan
alanlarda tretilmektedir. Boyle bir sahada ya orman olur ya da findik {retimi
yapilabilir. Dolayisiyla alternatif iirlin aramak yerine tamamlayict trilinler

(kivi,maviyemis,kokulu iiziim v.b) yetistirmek daha gerceke¢i olacaktir.

Tarimda mekanizasyonun artmasini ise hasat donemi igerisinde oldugu siirece
Tiirkiye’de daha fazla insanin yoksulluk smiri altina terk edilmesine sebep olacagi
seklinde degerlendiren Yasar, oysa findik dikim siirecinde —ki bu siire¢ ¢ok daha emek
yogunlugu ve fazla iscilik istemektedir- teknolojinin kullanilabilirliginin findik

tireticileri agisindan yararl olabilecegini aktarmaktadir.

Mevsimlik tarim is¢ileri konusunda findik sendikasinin goriisleri ise ¢ok
aciktir. “Findik iireticileri somiiriiltirken somiiren konumdadir.”Bu kavram ayni
zamanda kadin ve ¢ocuk emeginin sOmiiriilmesine zemin hazirlayan erkek mevsimlik
is¢ileri iginde gecerlidir. Yasar konuyla ilgili su agiklamalarda bulunmustur;* “Mevsimlik
is¢iler i¢in 2009 yilinda hazirladigimiz raporda olumsuzluklar: ortaya koymus ve bazi
taleplerde bulunmustuk. Diigiik ticret,saglikli yasam kosullari,sosyal giivence, giivenli
ulasim,16 yas alti ¢ocuklarin g¢alistirilmasi ve kadin emeginin somiiriilmesi gibi ana
basliklar altinda sorunlar belirlemistik. AKP Hiikiimeti ilgili Bakanliklarca bu konularin

tyilestirilmesi konusunda genelgeler yayinlamis uygulamada birtakim adimlar atmigt1.”
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Mevsimlik tarim isgileri i¢in 6zellikle sosyal giivenceye kavusmalariin en

elzem miicadele alanini olusturdugu dile getirilmektedir.

30 Temmuz 2006 Ordu findik mitinginde 100 binlerce insan alani
doldurmustur. Ancak bu miting ve sonrasina bakildiginda anlagilmaktadir ki alan findik
politikalarindaki koklii degisime tamamen bir karsi ¢ikistan ziyade yalnizca bir 6nceki
yil 7 lira olan findigmn o yil 2 liraya diismesine tepki olarak binlerce koylii, alani
dolmustur. Hiikiimet gelecek se¢imlerin de etkisiyle o yil TMO’yu devreye de sokmus

olsa da yine findik tizerindeki politikalar1 ayni sekilde devam etmistir.

Sayisi yiiz binleri askin 2006 Ordu Findik Miingi

Ancak Findik Sendikast Genel Bagkani Kutsi Yasar, Ordu Findik
Mitingi’ndeki kalabaligin o donemde se¢imler agisindan yanilsamalara sebep oldugunu
belirtmektedir. Insanlarmn beklentilere gore oy verdiklerinikismi iyilestirmelerin
yapilmasiyla hiikiimetin yeniden iyilestirmeler yapabilecegi de inanciyla, donem

kosullart igerisinde yore halkinin mevcut hiikiimete oy verdikleri gozlemlenmektedir.
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Yine de sendikal hareketlerin ve bir Onceki baslikta incelenen kooperatiflerin,
ireticilerin haklar1 i¢in ne kadar hayati 6onem tasidig1 yapilan saha calismasindan da

anlagilmaktadir.
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IKINCi BOLUM
IKTISADI DONUSUM ICINDE: KIRSAL ALANDA YASANAN GOC
VE MEVSIMLIK ISCILIK

Soyut ¢oziimlemeye dayali bir tanimda gog, insanlarin belirli bir zaman boyutu
icinde bir yerlesim alanindan baska bir yerlesim alanina ge¢isi olarak anlatilmaktadir.
Ancak gb¢ duragan bir olgu degil, nedenleri ve sonuglari ile birlikte algilanmas1 gereken
bir siiregtir. Zaman ve mekan, neden ve sonug¢ unsurlart; duragan bir olgu olmaktan ¢ok
bir slire¢ olmasi, goclin tanimlanma, Olglilme, ¢oziimlenme, agiklanma ve
yorumlanmasini hem kuramsal hem de gorgiil anlamda karmasik hale getirmektedir.”
Bu nedenle gogiin sadece bir yerden digerine ge¢is olarak agiklanmasi pek cok
gercekligin iizerini orter ve anlasilmasini zorlastirir. Oncelikli olarak belirtilmelidir ki
gb¢ bir yerdeki toplumsal ve ekonomik doniisiimle alakalidir ve bu doniisiimden

etkilenir ve etkiler.

Go¢ calismalan belirli tiplemeler cergevesinde, i¢-dis goc, ekonomik-siyasi
gbc, siirekli-gecici goc, goniillii-zorunlu go¢ gibi eksenler {izerinde degisik gbc ve
gb¢men tanimlari yapilmaktadir.”' Bunlarin yam sira 6zellikle kirsal alandan kentlere
yapilan gocler i¢in kirin itici kuvvetinden mi yoksa kentin ¢ekici gliciinden mi olduguna
dair tartigmalar mevcuttur. Ancak bu aciklamalar cok mekanik kalmaktir. Go¢ olgusunu
incelerken go¢ edenlerin ¢ikis yerinde nelerden etkilendigi veya oradan ayrilmalarinin
neleri degistirdigi, 6zellikle calismamizin da konusu olan mevsimlik is¢ilerin gittikleri
yerlerde neleri degistirdikleri, neden varis yerindeki mevcut kisiler degil de mevsimlik

is giiciine ihtiya¢ duyuldugu incelenmeye c¢aligilmistir.

Cumbhuriyet doneminde i¢ ve dis goglerin (ice ve disa olmak iizere) yogunlugu
dikkate alindiginda higbir toplumsal olgunun, iilkenin ekonomik ve sosyal yapisi
tizerinde, goc¢ gibi ¢ok yonli ve derinlemesine etkili olmadigi goriilmektedir.

Tirkiye’den yurtdisina go¢ ekonomik nitelikli, Tiirkiye’ye distan gog¢ etnik kokenli

7 Ahmet I¢duygu ve ibrahim Sirkeci, Cumhuriyet Dénemi Tiirkiyesinde Go¢ Hareketleri, 75 yilda Kéylerden
Sehirlere, Oya Baydar (Ed.), Istanbul: Bilango’98 Yayn Dizisi, 1999, 5.250.
71 L

I¢duygu ve Sirkeci, s.250.
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olma niteligi tasirken; i¢ go¢ kalkinma, sanayilesme ve modernlesme ile aciklanabilir
bir goriintii vermektedir.”* Giilten Kazgan’in dedigi gibi “modern Tiirkiye bir anlamda
ic ve dis gogler ile insa edilmistir.” Bagli basina bir arastirma konusu olan gog
olgusunun bu calismada asil irdelenecek kismi i¢ goglerdir. Ozellikle birinci béliimde
de anlattiimiz tarim politikalarindaki degisimler beraberinde kirda yasanan doniisiimiin

etkileri irdelenecektir.

72 Halis Basel, Tiirkiye’de Niifus Hareketlerinin ve i¢ Gogiin Nedenleri, Sosyal Siyaset Konferanslar1 Dergisi,
No:53, 2007, s.516.
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3.1. Tarihsel Bir Siire¢ Olarak Tiirkiye’de ig:giig:ler

Biitiin iilkelerde oldugu gibi Tiirkiye’de de i¢ gd¢ olgusunun ana nedenleri
arasinda, ekonomik, sosyal, kiiltiirel, cografik, demografik ve siyasi nedenler yer
almaktadir. Ne var ki, lilkemizde go¢ eden insanlarin biiyiik ¢ogunlugunun ekonomik
nedenlerle ikametgahlarini degistirdikleri kabul edilmektedir.”® Yamak, arastirmasinda
ister yoresel ister kisisel bazda olsun gelir dagilimindaki dengesizligin i¢ go¢ agisindan

en 6nemli belirleyici oldugunu vurgulamistir.

Yeni kurulan Cumhuriyet’in ilk yillarinda yasanan i¢gdcte dnemli diizeyde bir
hareketlilik goriilmemistir. Tiirkiye’de en biiylik go¢ dalgasinin oldugu dénem, yeniden
yapilanan diinya ekonomisi ile entegrasyon siirecinde olunan 1950’li yillara tekabiil
etmektedir. Bu doneme kadar olan gdcler donemsel veya mevsimsel iken 1950’ler ve
1960’lar boyunca gog siireklilik kazanmistir. 1970’ler sonrasinda doruga ¢ikan gog

1980’lerden sonra ise biitiin lilkede yayginlasarak yeni bir doneme girmistir.

Bati’dan gelen maddi yardimlarin etkisi ile 1940’lardan sonra kentlerde, sanayi
ve hizmetler sektorii icin ciddi bir iggiicii gereksinimi ve ayni zamanda kirlarda da
topraga dayali islerden kopus gerceklesmistir. Bunun sonucu olarak mevsimlik tarim
iscilerinin gocline bir de siirekli yerlesme amagh kirlardan sanayi merkezlerine goc
eklenmistir.”*Diinya sistemi ile eklemlenmesi hizlanan Tiirkiye’deki toplumsal olusum
icinde, tarimin makinelesmesi ve modernlesmesi, geleneksel toprak sahipligi rejiminin
degismesi, topraksizlasma ya da topraklarin belirli ellerde toplanmasi, ulasim
kosullarindaki gelismeler gibi etkenlerle, kirsal alanda yasayan niifus kentsel alanlara
dogru hareketlenmis, 1950°li ve 1960’11 yillarin i¢ gogii ortaya c¢ikmistir. Yani bu
dénem koyden ve koyliilikten hizla kopma donemi olmustur.” Kirsal alanda
makinelesmenin iglenen topraklari arttirici bir etkisi olmustur. Bu artig ise isgiicii

tizerinde de etkisini kurmustur.

3 Nebiye Yamak ve Rahmi Yamak, “Tiirkiye’de Gelir Dagilimu ve I¢ Gog¢”, Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii Dergisi, Say1: 1, 1999, s.17.

™ Ahmet I¢duygu, Ibrahim Sirkeci ve Ismail Aydingiin, “Tiirkiye’de icgd¢ ve I¢gdgiin is¢i Hareketine Etkisi”,
Tiirkiye’de I¢goc, Istanbul: Tarih Vakfi Yaymi, 1998, 5.207.

"i¢duygu ve Sirkeci, 5.251.
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Makal, kuramsal olarak makinelesmenin isgiicii lizerine ¢ift yonli etkisi
oldugunu belirtmektedir. Bu ¢ift yonlii etki su sekildedir;“Makinelesme bir yandan
isglicii ihtiyacin1 azaltirken, diger yandan arttirmaktadir. Birinci yonii itibariyle,
miilkiyet yapist sabitken, makinelesme, topragin ortake¢ilik ve kiracilik kategorileri
igerisinde kullanimini olumsuz yonde etkilemekte ve bu yoniiyle bir boliim isgiiciini
serbest birakarak, iscilesme siirecine doniismektedir. Tiirkiye'de 1950'li yillarda
ozellikle orta ve biiyiik isletmelerde makinelesmenin artmasi, ortakcilik ve kiracilik
sistemiyle calisan koyliilerin kitle halinde issiz kalmasina neden olmustur. Bununla
birlikte, gene ayn1 makinelesme, isgiicii ihtiyacini artiric1 yonde etkiler de yapmaktadir.
Bu artic1 etki makinelesme ile bu makinelerin kullaniminda, isletilmesinde ve tamirinde
calisan sofor, makinist, tamirci ustasi gibi kategorilerde calisanlarin sayilarinda artiglara
yol agmasidir. Yalniz makinelesmenin isgiicii ihtiyaci iizerindeki bu olumlu ve olumsuz
etkileri bir arada degerlendirildiginde; olumsuz yani isgiicii ihtiyacim azaltict etkisinin
daha agir bastig1 agikca goriilmektedir. Teknik gelismenin tarimda kapattigi is sahasi,
actig1 is sahasindan daha fazla oldugu i¢in, makinelesme, tarimda belirli bir alan i¢in
duyulan isgiicii miktarin1 mutlak olarak azaltmaktadir.””® Dolayisiyla Tiirkiye’nin i¢gdc¢
hareketliliginin temelinde, tarim alaninda fazla is giici olusmasinin etkisi de
bulunmaktadir. Ornegin findik iiretiminde birinci boliimde de anlatildig1 {izere toplanan
findigin zuluflarindan ayrilmasi i¢in kullanilan patoz isimli makine, Karadeniz’de
kullanilan emegin yerini almistir. Kdyliiler bile kdyliiye sirtin1 donmiistiir. Makinanin
gelisi ile sadece 15 eylemi degil toplumsal iligkiler de degismektedir. Hatta bu durum
halk destanlarina konu olmustur. Fikret Karadeniz tarafindan yazilan tek yaprakli halk

destan1 tarzindaki siiri pek ¢ok seyi anlatir niteliktedir;
Findik Harmanina Makine Geldi Destam’’

Bahgeciler sevindi makine geldi
Merakl1 bakiglar harmana doldu
Findig1 serdiler bir giinde soldu
Koydular patoza aldilar ¢eci

76
Makal, s.112.
77 Mustafa Duman, Findik Kitabn, [stanbul: Kitabevi Yayinlari, 2008, s.50-51.
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Harmanc1 der bu da nereden ¢ikt1
Rizkimizi ald1 bizleri yakt
Nazar m1 olduk bize kim bakti
Aglagir oldular hem dordii besi

Bahgeci de der ki durmaz calisir
Isci boyle olsa isler gelisir
Hileye sapmazsa hakki boliisiir
Makine hilesiz yapar bu isi

Bundan sonra artik huzur basliyor
Kaytaran is¢iyi motor tagliyor
Kara lastik tikir tikir igliyor
Nizasiz kavgasiz herkesin as1

Hasan Day1 der ki ¢ok yazik olur
Yas kalan findiktan ne azik olur
Benzin pahalidir hem kazik olur
Bizim elimizdir bu isin bas1

Hilekar ig¢iyi harmana salmaz
Makine simdilik dalindan almaz
Findik nimetine ihanet olmaz
Boyle bir nimetin yoktur ki esi

Ithal ikameci birikim/sanayilesme donemi, kentsel alanlarin kendi yapilarmin
ve bu yapilardaki doniisiimlerin i¢gdce damgasini vurdugu donemdir. Sanayi bolgeleri
hizla gelen kirsal niifusu ayni oranda emme giiciine sahip olamamuslardir.”® Bu durum
gecekondulagmanin da temelini olusturmaktadir. Kiray’in ¢alismasinda, sanayilesmekte
olan toplumlarda kente gdgen niifusun gogtiikleri kent ile hicbir iliskisi yokmus gibi
yerlestiklerini belirtmektedir. Modern sanayilesmis toplumlarda ise kirlardan gocenler
once gecis alanlarma yerlesmekte sonra kentsel sisteme Oziimlenmektedir.”” Bu
donemde yapilan ¢alismalarda i¢gd¢ olgusu incelendiginde kiigiik arazi sahiplerinin,

ornegin 1-20 doniim arasindaki arazileri isleyen ciftci ailelerinin yogun oldugu illerin, i¢

"i¢duygu ve Sirkeci, 5.252.
" Miibeccel Kiray, “Gecekondu:Az Gelismis Ulkelerde Hizla Topraktan Kopma ve Kentle Biitiinlesememe”, SBF
Dergisi, Cilt.27, Say1.3, 1973, s.562.
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gdclerde 6nemli pay1 oldugunu goriilmektedir.*® Kiray’in calismasinda go¢ nedenlerinin
% 52 toprak yitirimi % 22 ise igsizlik oldugu goriilmektedir. Bunlarin yan sira 1960
sonras1 entansif(yani modern girdi kullanimina bagli olarak birim alanda verimlilik
artisginda) tarimda ilerleme oldugunu birinci boliimde anlatilmistir. Entansif tarimda
makinelesme olmasa dahi emek aciga cikabilmektedir. Nitekim findik ve tiitiin gibi
tiriinlerin {iretilmesinde kiiciik isletmelerde, niifus artisinin yaninda bir de modern

girdiler ile verimlilik artinca ailenin baz1 bireyleri igsiz kalmislardir.

Aksit’e gore bu donemde yasanan illerarast gog ve yine bu donemde hizlanmig
olan uluslararast go¢ ve bunlarin icerdigi doniisiimler kiiclik meta iiretiminin siiriip
gitmesini en az ii¢ acidan saglamistir. “Birinci olarak, hanedeki bazi iiyelerin kente veya
yurtdisina gitmesi, topragin boliinerek yeniden iiretim kosullarinin altina diismesini
onlemistir. Tkinci olarak kente veya yurtdisina gdcen haneler kdyde kalan topraklarini
cok diisiik fiyatla kiraya veya ortaga vermislerdir. Bu da kdyde kalan 6zellikle traktorli
kiiciik meta iireticileri icin cok onemli bir katkidir. Ugiincii olarak, kente ve yurtdisina
giden hane tiyelerinin kdyde kalan iiyeleri paraca desteklemeleri ve boylece kii¢iik meta

1 .
»81 yani

tireticiliginin yeniden iiretimini ve hatta birikim yapmasint saglamalaridir.
kiiciik meta iireticilerinin de hizla gége katildigr donemde, bu go¢ ayni zamanda yine

kiigiik meta iireticiliginin devamliligini da saglamistir.

1980’ler sonrasinda ise“ivmesi artan bir toplumsal ve mekansal hareketliligin
biitiin lilkede yayginlagmasi olarak™ gd¢ agisindan da Tiirkiye’de yeni bir donemi ifade
ettigine isaret edilmektedir.**Ozellikle bdlgelerarasi dengesizlik hem i¢ goclerin sebebi
hem de sonucu olarak kisir dongiiye yol agmis ve agmaya da devam etmektedir.*® Tablo
2.1°’de goriildigi tlizere 1927-1950 arasinda kir/kent oraninda ¢okca farklilik
goriilmemektedir. 1927°de 84/26 olan oran 1950’lere gelindiginde 81/19°dur. Ancak bu
tarihten itibaren hizla digmiistiir. 1970’lere gelindiginde 64/36 olan oran 1980

sonrasinda ise kir niifusunun kent niifusundan daha az oldugu dénemlere girilmistir.

**Makal, .120.

81 Aksit, “Kirsal Déniistim ve K8y Aragtirmalari”, s.26.
8cduygu ve Sirkeci, s.249.

83Basel, s.521.
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Tablo 2.1
Tiirkiye’de Kir Kent Niifusu (1927-1990)

KIR KENT
Yil Toplam (1000) (1000) (%) (1000) (%)
1927 13.648 11412 84 2.236 16
1935 16.158 13.474 83 2.684 17
1940 17.821 14.618 82 3.203 18
1945 18.790 15.348 82 3.442 18
1950 20.947 17.037 81 3.910 19
1955 24.065 18.640 77 5.425 23
1960 27.755 20.447 74 7.308 26
1965 31.391 22.090 70 9.382 30
1970 35.605 22.882 64 12.723 36
1975 40.348 23.628 59 16.720 41
1980 44737 24407 55 20.330 45
1985 50.664 23.798 46 26.865 54
1990 56.473 24.668 41 33.326 59

Kaynak: DIE (1991)

1980 sonras1 dénemde iilkede toplumsal olusumun, serbest piyasa ekonomisi,
Ozellestirme gibi hedeflerle yeniden orgilitlenmeye calisilmasina tanik olmustur. Bu
arada modernlesmenin kiiresellesme ad1 verilen siirecle algilanir olusu, Tiirkiye nin bir
yandan uluslararasi diizeyde diger yandan ise ulusal diizeyde yeni sorunsal alanlar1 ile
karsilagmasini giindeme getirmistir. Diger yandan, bu donemde Tiirkiye’de i¢cgdc, siyasi
nedenlerin de katkisiyla giderek daha da yogunlagsmistir. Zorunlu ve goniillii go¢ ayrimi
da bu yogunlugun bir parcasi olmustur. Dogu ve Gilineydogu’dan bu sebeplerle binlerce
insan go¢ etmek durumunda kalmistir.>  Ancak bu ayrimi incelerken sunu da
atlamamamiz gerekmektedir ki goniillii diye adlandirilan gocler de aslinda zorunlu birer

goctur.

Aksit, yaptig1 caligmalar sonucunda Tiirkiye’de kirsal alanlarin doniisiim
yollarin1 dort sekilde aktarmistir. Kdylerin birinci doniisiim yolu olarak, biiyiik toprakli
aga koylerinin veya esit toprak dagilimli ancak zamanla topraklarin bazi ellerde
toplanmasi ile koylin, topraksizlar ile toprak ve modern tarim teknolojisi sahipleri

kutuplagsmas1 yoluyla, kapitalist kdylere dontigiimiinii ele almistir. 1970-1980’lerde

#ieduygu ve Sirkeci, 5.253.
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Giineydogu Anadolu Bolgesinde kdylerin bu yolla doniistiikleri gézlemlenmistir. Ikinci
doniisiim yolu esit toprakli ve karasabanla 60-80 dekarlik sahibi oldugu bir toprak
tizerinde tarim yapan koylilerin bulundugu bir koyiin traktér ve modern girdiler
kullanarak 600-800 dekarlik igletmelerin satinalma, kiralama veya hatta ortakeilik
yoluyla ortaya ¢iktig1 zengin modern cift¢i koyli doniisiimiidiir. Bu doniisiimde once
toprak agma ile topraklar genisler, toprak satma ve gd¢ etme siirecleri baglar ve bdyle
bir kdy tipi ortaya c¢ikar. Aksit, bu kdylerden hem orta sinif mahallelerine hem de
gecekondulara gog verildigini agiklamaktadir. Ugiincii doniisiim yolu kdyliilerin kendi
koylerinde gelir elde edebilecegi faaliyetleri ¢esitlendirerek olusturdugu koy doniisiim
tipidir. Bu siire¢ icinde yine kentlerin gecekondu mahallelerine ve diger tarimsal
bolgelere mevsimlik veya siirekli go¢ yasanmakta ancak koyler bosalmamaktadir.
Aksit’in dordiincli kdy doniisiim yolu ise siirekli go¢ yolunun yasandigi ve koylerin

giderek bosaltildig1 ve terk edildigi kdy haline gelmesidir.®

Tiirkiye’deki niifus hareketleri bolgeler temelinde ele alindiginda stirekli gog
veren ve slirekli gd¢ alan bolgeler ayrimi da s6z konusu olabilmektedir. Siirekli gog
veren bolgeler Dogu, Giineydogu ve Karadeniz bolgeleri, stirekli go¢ alan bolgeler ise,
sanayi merkezlerini iliman iklimli kentleri i¢ine alan Akdeniz, Marmara ve Bati
Anadolu bolgeleridir.**Calismamizda ele aldigimiz Giresun ili de siirekli go¢ vermekte
ve ekonomisi tarimsal faaliyetlerle ayakta durmaktadir. Giresun’daki findik hasatinda
kullanilan emek ihtiyact ise Dogu ve Giineydogu Anadolu’dan yani yine go¢ veren bir

diger bolgeden karsilanmaktadir.
3.2. Karadeniz’deki Go¢ Hareketleri: Giresun Incelemesi

Tiirkiye Istatistik Kurumu verilerine bakildiginda istanbul’da ikamet eden
13.255.685 kisiden; niifusa kayith olduklar1 iller siralamasinda; Sivas 709.517,
Kastamonu 534.409, Ordu 480.614, Giresun 474.313, Tokat 426.246,Trabzon
368.027 kisi oldugu goriilmektedir. Dikkat edilecek olursa findik diyar1 olarak bilinen

Giresun, Ordu ve Trabzon ilk 10 ilin arasinda bulunmaktadir. Findik {iretiminde basat

8 Bahattin Aksit, “I¢gdglerin Nesnel ve Oznel Toplumsal Tarihi Uzerine Gozlemler: Koy Tarafindan Bir Bakis”
Tiirkiye’de ¢goc, istanbul: Tarih Vakfi Yayinlari, 1998, s.28.
%Bagel, 5.519.
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konumda olan Giresun ve Ordu Tablo-2.2’de goriildiigii iizere 2010 yilinda da her yil

oldugu gibi net gd¢ vermistir.

Tablo 2.2
illerin Aldigx Goc, Verdigi Gog, Net Go¢ ve Net Go¢ Hizi (Giresun-Ordu)

Toplam niifus Aldigi gé¢ Verdigi go¢ Net go¢ Net gé¢ hizi

[ 2008-2009| 2009-2010  2008-2009[2009-2010 ~ 2008-2009|2009-2010  2008-2009(2009-2010  2008-2009|2009-2010

Toplam- Total ~ 72.561.312(73.722.988 ~ 2.236.981|2360 079  2.236.981| 2.360.079 0 0 0,0
Giresun....cccceer.. 421,860 419.256 16.970) 17.474 19.567|  20.514 -2.597)  -3.040 -6,14
(010 VI 723.507| 719183 30.335)  27.89% 31.296)  36.241 -961|  -8.345 -133]  -11,54

Kaynak: TUIK,Adrese Dayali Niifus Kay1t Sistemi Sonuglari, 2010

Giresun’un Bulancak ilgesinde goriilen niifus hareketlerinin yonii iizerine
yaptig1 calismasinda Yilmaz, géce konu olan yerleri 3 kisimda incelemistir. Deniz
seviyesinden itibaren 0-100, 100-750 ve 750-1250 m yiikseltiler arasindaki farkli gog
sebeplerini su sekilde incelemektedir; “Arastirmanin sonuglarina gore; 0-100 m
seviyeler arasinda bulunan koylerde yasayan halkin, kirsal ugrasilarin yani sira ilge
merkezi ve yakin c¢evresinde cesitli iglerde ¢alisarak ek gelir elde etmeleri nedeniyle
goce daha az katildiklari tespit edilmistir. Benzer sekilde 750-1200 m yiikselti
kademeleri arasinda bulunan kdylerde de tahil tarimi, ormancilik, hayvancilik, aricilik,
mevsimlik iggiicii gibi ekonomik faaliyetlere bagli olarak hareketlilik daha azdir. Buna
karsilik, yaklagik 100 m’den, findik ziraatinin {ist sinirt1 olan 750 m yiikselti seviyesine
kadar olan ve findik kusagi adi verilen koyler ise ¢ok hizli bir sekilde niifus
kaybetmektedir.”*'Birinci bolimde incelendigi iizere tarimsal alanda yasanan
doniisiimler ve bunun findik {iretimi {izerine yansimalari, iireticilerin hizla go¢iine sebep

olmaktadir.

Makineli tarimin yayginlagsmasi, islenebilir arazilerde artisa yol acarak,
Karadeniz Bolgesi’nde findik 6zelinde isgiicii agigia yol agmistir. Kisa siireli, yalnizca

hasat déneminde ihtiya¢ duyulan bu isgiicii acig1 cogunlukla, tigiincii boliimde ayrintili

87 Cevdet Yilmaz, “Giresun’un Bulancak Ilgesi Kirsal Kesiminde Niifus Hareketlerinin Nedenleri, Yonii ve Baslica
Ozellikleri”, ZeitschriftfiirdieWelt der Tiirken, Cilt:2, Say1:1, 2010, s.147.
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olarak incelendigi tizere, Dogu ve Giineydogu Anadolu Bdlgeleri’nden getirilen
mevsimlik isciler ile giderilmektedir. Bunun yani sira Karadeniz’de yalnizca bu

donemde 6nemli miktarda ters go¢ etkisi yasanmaktadir.

Bu durum Boratav'in ifadesiyle, "Koylii isletmesi kii¢iik iiretici niteligini
korumasina ragmen, demografik devresinin belli asamalarinda emek fazlasi icererek
isglicii "ihra¢" edebilir, diger asamalarinda ise emek kitlig1 durumuna diiserek yabanci
isglici kullanabilir. Keza, yillik iiretim devresinin, hasat donemi gibi belli anlarinda
koyli isletmesi, yerel olarak varolan veya bolge disindan gelen emek fazlasina ve tarim
iscileri kitlesine bagvurarak ticretli iggiicii istthdam edebilir. Bu durumlarda bagvurulan
emek fazlalari, tamamen topraksiz bir tarim proleteryasindan ve koyli isletmesindeki
emek fazlasinin iggiici piyasasina tasmis unsurlarindan olusabilir®®  seklinde
Ozetlenmistir. Boratav, iicretli isgiiclinden yararlanilmasinin hatta topraksiz tarim
proleteryasinin varligiin kapitalist tiretim iliskilerinden s6z edilmesi i¢in tek basina

yeterli olmayacagini agiklamaktadir.

Karadeniz Bolgesi, hasat-harman mevsiminde, findik {retimi yapilan

koylerdeki niifusun yapisint Sonmez su kategorilere ayirmistir;

1. Ogrenim yahut mevsimlik islerinden dolay1 y1lin biiyiik bir kismini kdydeki

ikametlerinden uzakta geciren fakat yaz doneminde kdye doniis yapan bireyler,

2. Hane halkinin kir ve kentte siirekli olarak ¢ift yahut ¢oklu ikamet pratigi
izlemesinden dolay: tatili hasat donemi i¢in kdydeki ikametlerine doniis yapan hane

halki tiyeleri,

3. Siirekli olarak kentte ikamet edip yaz tatilini gegirmek, kdydeki arazileri
tizerindeki tarimsal faaliyetlerini siirdiirmek amaciyla iki ila {i¢ aylik bir donem ig¢in

koye gelen hane halklari,

4. Stirekli olarak ve ayr1 bir birim (yani hane halki) olarak kentte ikamet

etmelerine ragmen aile Uyelerine (bilhassa ebeveynlerine) hasat-harman islerinde

8 Korkut Boratav, Tarimsal Yapilar ve Kapitalizm, 3. Basim, Ankara: imge Kitabevi Yaynlar1, 2004, s.39.
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yardim etmek amaciyla yaz tatillerinin bir kismin1 yahut tamamini kdyde geciren

bireyler,

5. K&y ile higbir iktisadi bagi olmamakla birlikte hasat doneminde akraba ve
tanidiklarin ¢ogunu koyde bulabilecegi umuduyla yaz tatillerini koyde geciren aile

iiyeleri, akrabalar ve komsular ve

6. Kentte veya kirda baska bir yerlesim yerinde ikamet eden ve fakat

mevsimlik tarim is¢isi olarak ¢aligmak amaciyla kdyde bulunan yabanci bireyler.89

Hasat-harman donemi disinda ozellikle findik iiretimi {izerine uygulanan

politikalarin etkisiyle bosalan Karadeniz kdyleri yalnizca bu donemde dolmaktadir.

Karadeniz Bolgesi’nde kentlere go¢ hala siirmektedir. Ancak hasat-harman
doneminde tersine donen bu gocilin birka¢ sebebi bulunmaktadir. Bunlardan birini
Sénmez su sekilde aktarmaktadir; “Uretim faaliyetini, {icretli yahut miibadele edilmis
'yvabanct' emek yerine, olabildigince hane halki ve yakin aile {iyelerinin katilimi ile
siirdlirme yoniinde arzu ve tercih bulunmaktadir. Bundan dolayi, etkin bir denetleme ile
ticretli emegin iiretim siirecini savsaklamasimnin Oniine ge¢cmek amaciyla, lretim
faaliyetinin kritik an ve asamalarinda (hasat ve harman da oldugu gibi), kol gii¢leri ile
iiretim siirecine katilmayacak olsalar bile, hane halki ve yakin aile iiyelerinin en azindan
nezaret¢i olarak bahgede veya harman yerinde hazir bulunmalari arzulanir.”® Bu
sebeple uzun zamandir bahgelerde ¢alismayanlar dahi kendi bahgelerinde Agustos-Eyliil

aylarint memleketinde gecirmektedirler.

Karadeniz’deki sosyal yapi iizerine yerinde ve etkili bir inceleme yapan
Sonmez’in bir diger tespiti sOyledir; “daha giivenilir sonuclar {iretmesi beklenen bir
caba tliyelerin sosyalizasyonda kendini disa vurur. Birime dogum yolu ile katilan iiyelere
erken yaslardan itibaren, dini bir vecibeyi telkin edercesine, isleyen bir toplumsal-

ekonomik birim olarak kdydeki ¢iftligin varliginin devam ettirilmesi, bunun olmadig:

% Abdulkerim Sénmez, “Aile Dayamsmasi ve Kirsal Ekonomi: Orta Karadeniz Bolgesinde Findik Uretimiyle
Baglantili Aile Dayamsmasi1 Uzerine Niteliksel Bir inceleme”, Hacettepe Universitesi Edebiyat Fakiiltesi
Dergisi,Cilt:17, Say1:1, 2000, s.66.

90Sénmez, “Aile Dayanigmasi ve Kirsal Ekonomi: Orta Karadeniz Bélgesinde Findik Uretimiyle Baglantih Aile
Dayamismasi Uzerine Niteliksel Bir Inceleme”, s.71.
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yerde ise hi¢ olmazsa sahip olunan topraklarin elden ¢ikarilmamasi bir deger ve

- 91
hayatlarinin bir amaci1 olarak asilanir.”

Bu nedenle Karadeniz’de topraklarin el
degistirmesi ancak ¢ok zor kosullar altinda gerceklesmektedir. Ayrica miras yoluyla
boliinen topraklar da Karadeniz Bolgesi’nde kendine 6zgii bir uygulama yasanmaktadir.
Genellikle genis aile bi¢iminde yasanilan Karadeniz’de tarimsal alanda yasanan
doniisiimlerin de etkisiyle aile birimi de parcalanmistir. Ancak ailenin bir kismi, hatta
bliylik ¢ogunlugu kente goe¢miis olsa dahi mutlaka genis aile igerisinde birileri
memlekette kalmakta ve findik {iretimini devam ettirmektedir. Kiray’dan aktaran
Icduygu, Sirkeci ve Aydingiin bu durumu, isgilesme siirecinin baslangici ancak higte
kisa siirmeyen bir zaman diliminde ‘koyliiliikten hizla uzaklagma fakat yavas is¢ilesme’
diye adlandirilan bir siire¢ olarak yasandigi seklinde aktarmaktadirlar. Kirla baglarin
sik1 sikiya korundugu yani anlatildigi gibi aile iyelerinin bir kisminin hala orada
yasadigi, yilin pek ¢ok aymnin orada gecirildigi, kazanilan ayni veya nakdi gelirin aile
biitgesinde 6nemini korudugu sdylenmektedir. “Bunun yani sira da ¢cogunlukla kentte
enformen/marjinal sektorde gecici isler bulan, zaman zaman da sanayi sektOriine
eklemlenip is¢ilige tam bir gecis yapmaya calisan bir is¢i kitlesinin ortaya ¢ikigi”

gbzlemlenmistir.”

Sonmez’in de ifade ettigi gibi “baba ocaginda siirekli bir kardesin oturmasi,
miras taksim edilmis olsa bile, kdyden uzakta yasayan kardeslerin {liretim faaliyetlerini
dogrudan veya dolayli olarak yiiriitebilmeleri i¢in kurulu bir diizenin mevcut olmasi
anlaminda kritik bir s islevi g('jriir.”93 Findik iiretimine basindan sonuna kadar
katilamasa dahi kentte yasayan kardesler, bu sebeple findik hasat-harman doneminde
memlekette kalan kardese yardima gitmekte bu da olmazsa maddi destegini iizerinden
cekmemektedir. Yani Tiirkiye’de kir-kent arasinda gerceklesen gogler sonucunda gog
edenler ile kirda kalanlar arasinda, bir {iretim faaliyetiyle baglantili olarak, kokeninde

cikarlarin da korundugu iliskiler her zaman devam etmektedir.

91Sénmez, “Aile Dayanigmasi ve Kirsal Ekonomi: Orta Karadeniz Bélgesinde Findik Uretimiyle Baglantih Aile
Dayanismasi Uzerine Niteliksel Bir inceleme”, s.76.

“jeduygu, Sirkeci ve Aydingiin, 5.211

93Sénmez, “Aile Dayanigmasi ve Kirsal Ekonomi: Orta Karadeniz Bélgesinde Findik Uretimiyle Baglantih Aile
Dayamismasi Uzerine Niteliksel Bir Inceleme”, s.75.
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Oysa findik hasat-harman doneminde kentlerden ters goc ile kisa zamanl
olarak Karadeniz’e gelenlerin, hane acisindan bedeli iicretli emege ddenecekten daha
fazla olabildigi de gozlemlenmektedir. Cilinkii torunlara, yaz tatillerini memleketlerinde
gecirmelerinden dolayr hane biiyiikleri, 6diil olarak veya bir sonraki sene yeniden
gelmelerini tesvik etmek adina cep hargligi vermektedirler. Genellikle bu dénemde
gelen kentte de gelir diizeyi diisiik olan bireylerin, yine memleketteki biiyiikleri yol
masraflarin1 kargilamaktadirlar. Bunlarin da yani sira hasat-harman doneminde gecici
olarak Karadeniz’de bulunanlar, kentlere donecekleri zaman tarlalardaki sebzeleri,
evlerde yapilan tereyaglari, regelleri, peynirleri, salgalar1 alarak gétiirmektedirler. Hasat-

harman siiresi boyunca daha bir¢ok harcama yapilmaktadir.

Sonmez’in ifadesiyle, “iliretim faaliyetinin yeniden diizenlenmesinde ise, hane
halki emegi giderek daha merkezi bir konum iggal etmeye baglar; aile emeginin iiretim
faaliyeti disina kaymasindan dogan bosluk ficretli emekle doldurulup bedeli genis
oranda torensel fondan aktarilan kaynaklarla karsilanir.”®* Zamanla 6zellikle de findik
tiretiminin fazlasiyla deger kaybetmesi sonucunda ve kentle farkli biitiinlesmelere
girisen bireyler, bazen calistiklari isleri bazen bagka seyler bahane ederek artik kdylere
gitmemeye baslamaktadirlar. Boylelikle de yabanci mevsimlik is giicii goc¢iine olan

ihtiyag¢ artmaktadir.

3.3. Mevsimlik Tarim iscilerinin Cikis Noktasi: Dogu ve Giineydogu
Anadolu’da Gog

Tirkiye’de mevsimlik tarim is¢ilerinin tamamina yakini, Dogu ve Giineydogu
Anadolu illerinde gogunlugu topraksiz olan koyliilerden olugsmaktadir. Siirekli goclerin
de mevsimlik goclerin de c¢ok oldugu bdlgede, verilere bakildiginda bunun dogru

sekilde yansimadig1 anlagilmaktadir.

Cmar ve Lordoglu’nun belirttigi gibi “kirsal donilistim siirecinde kiigiik
ireticiler ve topraksiz koyliiler i¢in alternatif olabilecek iki yol kente go¢ ederek ucuz

isgliciinii  olusturmak veya tarimda iicreti isgiicline biirlinmek segeneklerinden

94Sénmez, “Aile Dayanigmasi ve Kirsal Ekonomi: Orta Karadeniz Bélgesinde Findik Uretimiyle Baglantih Aile
Dayamismasi Uzerine Niteliksel Bir Inceleme”, s.74.
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Giineydogu ve Dogu Anadolu’da yasayan topraksiz koyliilerin payma daha cok

mevsimlik iicretli tarim is¢isi olmak diigmiistiir.””

Tarimda mevsimlik gociin tek nedeni elbette ki ¢alisilacak yerlerdeki is giicii
talebi degildir. Ayn1 zamanda gegici olarak go¢ etmeye, kisa siireli islerde ¢alismaya
istekli/zorunlu bir kesimin de bulunmasi gerekmektedir. Mevsimlik tarim is¢ilerinin bu
talepte bulunmalar1 i¢in de 1is alternatiflerinin olmamasi yeterlidir. Bu acidan
bakildiginda mevsimlik tarim iscileri tarim sektoriiniin vasif gerektirmeyen islerinde
yogunlasirlar.”® Alternatif isleri bulunmayan iscilerin kendi emeklerinin fiyati diisiikken
ayrica gogle birlikte gittikleri yerlerdeki emegin de fiyatinin diisme egilimine girmesine
sebep olurlar. Bu sebeple mevsimlik is¢ilerin gogii, emeklerini kullanacak/somiirecek

olanlar acisindan 6nemlidir.

Ozkan’dan Aktaran Koruk, Diinya Bankasi’nin ‘Krizler Sonrasinda Tiirkiye’de
Yoksulluk ve Basetme Arastirma Raporu’nda Tiirkiye’deki asir1 yoksullugun
Gilineydogu Anadolu Bolgesi’nde yogunlastigi ve Tirkiye ortalamasini en ¢ok bu
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bolgenin etkiledigini belirtmektedir.”” Mevsimlik tarim iscilerinin emek gdogcline

sebebinin baginda bu yoksulluk diizeyinin oldugu belirtilmelidir.

Kaleci, mevsimlik iicretli isciligin nedenlerini toprak miilkiyetinin dengesiz
dagilimi, biiyiik arazilerin belirli kisiler ellerinde toplanmasi, kiigiik aile isletmelerinde
miras yoluyla topraklarin giderek boliinerek ciice isletmeler haline gelmesi nedeniyle
ticretli tarim is¢isine donilistimii, ancak kendi ydresinde de is bulamayan yoksul koylii
kitlelerinin ise mevsimlik ticretli iscilige doniisiime sebep oldugunu aciklamistir.”®
Dogu ve Giineydogu Anadolu 6zelinde ise, tarimsal politikalardaki degisimler, uzun
yillardir bolgedeki siyasi sorunlar ve toprak dagilimindaki esitsizlik mevsimlik is¢ilerin

ortak sebepleri olarak goriilmektedir.

Sidar Cinar ve Kuvvet Lordoglu, “Mevsimlik Tarim Isciliginde Tekil Bir Analiz: Karasu Findik Toplama Iscileri”,
Tiirk Tabipler Birligi Mesleki Saghk Ve Giivenlik Dergisi, Say1.38 (Ekim-Kasim-Aralik 2010), s.26.

% Cmar ve Lordoglu, s.24.

*’Ibrahim Koruk, “Ihmal Edilen Bir Grup: Gé¢ebe Mevsimlik Tarim Iscileri”, Tiirk Tabipler Birligi Mesleki Saghk
Ve Giivenlik Dergisi, Say1.38 (Ekim-Kasim-Aralik 2010), s.18.

% Hatice Kaleci, “Mevsimlik Tarim Iscilerinin Sosyolojik Analizi: Eskisehir Ornegi” (Yaymlanmams Yiiksek
Lisans Tezi, Anadolu Universitesi SBE, 2007), s.14.
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Tablo 2.3

Illerin Aldiga Gog, Verdigi Gog, Net Go¢ ve Net Go¢ Hizi (Diyarbakar-
Kahramanmaras- Mardin- Siirt- Sanhurfa- Sirnak- Hakkari)

Toplam NiifusAldig1 Gé¢ Verdigi  Goc Net Goc Net
i 2008-09 2009-10 2008-09 | 2009-10 2008-09 | 2009-10 2008-09 | 2009-10 2008-09
Toplam 72.561.312 | 73.722.988 2.236.981 373960 2.236.981 | 2.360.079 0| 0 0,0
Diyarbakir............ 1.515.011 | 1.528.958 32.384 | 34.810 43.918 44858 -11.534| -10.048 -7,58
Kahramanmaras.... 1.037.491| 1.044.816 18.521 | 21.182 26.934 28.592 -8.413 -7.410 -8,08
Mardin........c......... 737.852 744.606 18.296 | 25.478 40.308 30495 -22.012 -5.017 -29,39
it 303.622 300.695 8.475 8.911 11.797 13.973 -3.322 -5.062 -10,88
Sanlurfa............... 1.613.737 | 1.663.371 27.190 | 32.555 35.154 37.555 -7.964 -5.000 -4,92
................... 430.424 430.109 8.356 | 11.733 13.025 13.554 -4.669 -1.821 -10,79
Hakkari................. 256.761 251.302 4314 6.013 7.949 9.225 -3.635 -3.212 -14,06

Kaynak: TUIK,Adrese Dayal Niifus Kayit Sistemi Sonuglar1, 2010

Dogu ve Giineydogu Anadolu’da topraksiz ailelerin sayis1 hizla artarken,
biiylik toprak sahiplerinin de arazi oranlarinin ayni hizla artmasina, topraklarin belirli
ellerde toplanmasmin kaniti olarak bakilabilir. Dogu ve Gilineydogu Anadolu’dan
mevsimlik gd¢ ederek Karadeniz Bolgesi findik hasadinda calisan isgilerin daha

ayrintili incelenmesi tigiincii boliimde yapilmistir.

3.4. Findik Hasadinda Emek Siirecindeki Degisim; Ucretsiz Aile
Isciligi Yerine Artan Mevsimlik Tarim Isciligi

Oncelikli olarak belirtmeliyiz ki aile emegi kullanmayan, sadece iicretli is¢i
kullanan kapitalist ¢ift¢ilige’ Giresun findik tiretimi izerinde rastlamak giictiir. Yapilan
alan arastirmasinda goriilmiistiir ki mevsimlik tarim is¢iligi kullanilan bahgelerde de
ticretsiz aile is¢iligi s6z konusudur. Dolayisiyla baslikta da s6z ettigimiz geg¢is mutlak
bir durumu gostermemekte yalnizca mevsimlik tarim is¢iligi kullaniminin fazlasiyla

artis1 gozlemlenmektedir.

Kapitalist sistem igerisinde isgiiclerinden baska higbir seyi olmayanlar