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BITKISEL TASARIMIN GORSEL ACIDAN DEGERLENDIRILMESINE
YONELIK BiR ARASTIRMA: BURSA SOGANLI BOTANIK PARKI
ORNEGI

OZET

Yasadigimiz cevreyi gorsel anlamda ele aldigimizda, ¢evrenin Onemli
bilesenlerinden biri olarak kabul edilen ‘yesil alanlar’, farkli tasarim yaklasimlariyla
kazandiklar1 nitelikler sonucunda, kentsel yasam kalitesini etkileyen Onemli
unsurlardan biri haline gelmektedir. ‘Kent diizeyindeki yesil alan’ kavrami i¢inde yer
alan ‘kent parklar’’ ise, kisilerin yasam bi¢imlerine bagli olarak gereksinim
duyduklar1 rekreasyonel aktivitelerini gerceklestirebildikleri peyzaj alanlaridir. Bu
alanlarin planlama sistemi i¢inde yer alan ‘bitkisel tasarim caligmalari’, ozellikle
planlama asamasinda park tasariminin islevsel ve estetik kalitesini sekillendiren
Onemli bir siiregtir.

Tez c¢alismasinin konusu; arastirma alani olarak secilen Bursa Soganli Botanik
Parki’nin ‘bitkisel tasarim’ yoniiyle ele alinarak parktan segilen tasarim 6rneklerinin
bu konuyla ilgili belirlenen kriterler dogrultusunda incelenmesi asamalarindan
olusmaktadir. Bu konu ¢ergevesinde tezin amaci; ‘bitkilerin tasarimda tistlendikleri
fonksiyonlar goz oniine alindiginda, Soganli Botanik Parki’nda uygulanan bitkisel
tasarim Orneklerinin bitkilerin mimari ve estetik fonksiyonlariyla olan iligkisini
irdeleyerek kisilerin tasarim Ornekleri tiizerindeki algiya dayali yorumlarim
belirlemek ve bu dogrultuda parkin bitkisel tasariminin islevsel ve estetik kalitesi
hakkinda genel bir degerlendirme ortaya koymaktir.

Calisma, tez amacina uygun olmasi agisindan sirasiyla; ‘bitkisel tasarimla ilgili
yapilan literatiir taramasi’, ‘Soganli Botanik Parki’nda yapilan alan analizi’ ve
‘gorsel degerlendirme calismalari® olmak iizere iic bdliimden olusmaktadir. ilk
asamada, ‘bitkisel tasarim’ kavraminin farkli boyutlariyla ele alinmasiyla konuyla
ilgili yazili kaynaklar, tezler ve makaleler incelenerek literatiir taramasi
gerceklestirilmistir. Ilk asamay: takip eden siirecte, literatiir asamasindan sonra
gerceklestirilen alan analizi calismast boyunca gozlem verileri dogrultusunda
irdelemeler yapilarak park alt bolgelere ayrilmaktadir.

Arastirma konusu; ‘kisilerin mesleki nitelikleri ve alan deneyimlerinin, bir bitkisel
tasarimin gorsel agidan degerlendirilmesine yonelik yapilan yorumlar iizerinde etkisi
var midir?’ sorusu lizerine odaklanarak calisma kapsaminda bu soruya yonelik alt
hipotezler gelistirilmistir.

‘Gorsel degerlendirme ¢aligmalar’’ boliimiinde; ‘peyzaj algilama arastirmalart’
konusundan yola ¢ikarak izlenen bir gorsel degerlendirme metodu 1s181nda, secilen
uzman grubuna algilanabilirlik ve peyzaj tercihlerinin belirlenmesine yonelik bir
anket calismast uygulamasiyla katilimcilarin yorumlart degerlendirilerek iiciincii
asama tamamlanmaktadir.
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Sonu¢ boliimiinde, yukarida agiklanan agsamalardan elde edilen analiz sonuglar
dogrultusunda, parkin bitkisel tasariminin islevsel ve estetik kalitesi hakkinda genel

bir degerlendirme ortaya konulmaktadir.

Anahtar kelimeler: Gorsel degerlendirme teknigi, peyzaj algilama, peyzaj tercihi,
kent parki
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A RESEARCH ABOUT ANALYZING PLANTING DESIGN IN TERMS OF
VISUAL ASSESSMENT: A CASE STUDY OF BURSA SOGANLI
BOTANICAL PARK

SUMMARY

When we deal with our living environment in the sense of visuality, green spaces,
which are one of the most significant component of the environment, appear to be an
important factor on affecting the quality of urban life as a result of its gaining
features with different design aspects. As for urban parks, which involve in the
‘urban green space level’, they are places that take place in ‘green space’ concept,
where people fulfill their recreational needs depending on their life style. Planting
design studies are effective processes on these sites as being one part of the the urban
park planning system, especially in forming functional and aesthetical quality of the
park.

The subject of this study consists of undertaking Bursa Soganli Botanical Park in
terms of its planting design and analysing selected design samples from the site
towards criterias belonging to the planting concept. In this context, the aim of the
study is to analyse the relation between planting design samples implemented on
Soganli Botanical Park and plants’ function in point of architectural and aesthetical
notions also with stating people’s perceptional comments on design samples and
accordingly, to make a general assessment through the park’s planting design in
terms of its functional and aesthetical quality.

The study is composed of three sections, being ‘literature study related to planting
design’, ‘site analysis on Soganli Botanical Park’ and ‘visual assessment studies’ for
the aim of being suitable for the thesis objective. In the first part, ‘planting design’
concept has been undertaken with its various extents; written sources, thesis and
articles have been obtained and literature survey is actualized. Following the first
part, during the second part of the study, which is carried out after literature survey,
analysis has been done towards datas taken from site survey and the park is sorted
into sub-regions.

In this study, the research problem is identified as: ‘Does people’s professional
qualities and experience of space have any effect on the interpretations which are
intended to evaluate a planting design in terms of the visual assessment?’. According
to this question, some hypotheses were evolved just to analyse the problem.

In the visual assessment studies part; a questionnaire, aimed to determine landscape
preferances and perceptibility, has been applied to a randomly selected specified
expert group with following a visual assessment method towards landscape
perception studies, personal interpretations has been evaluated and the third part is
completed.
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Consequently, a general assessment is put forward to assign the site’s planting
design’s functional and aesthetical quality also with some suggestions proposed for
the park.

Key Words: Visual assessment techniques, landscape perception, landscape
preference, urban park
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1. GIRIS

Cevre ile insan arasinda siirdiiriilebilir bir iletisimin saglanmasinda rol oynayan en
etkili faktorlerden birini ‘peyzaj’ kavrami olusturmaktadir. Peyzajin genel anlamda
‘gorsel olarak algilanan gevre’ tanimindan yola ¢ikarak, 6nemli bilesenlerinden biri
kabul edilen ‘yesil alanlar’, biinyesinde farkli nitelikte bir¢ok dogal ve yapay

olusumlar1 barindiran arazi pargalaridir.

Yesil alanlarin kentsel ve kirsal ortamda sundugu olanaklarin etkin olabilmesi ancak,
peyzajin siirekli degisim icinde bulunan ve canli materyali olarak bilinen bitkilerin
uygun sekilde ve dogru amaglar dogrultusunda kullanimlartyla miimkiin olabilir.
Bitkilerin, kullanim amacina ve bulunduklari ortamda yaratmalar1 istenen etkilere
bagl olarak belirli kriterler gercevesinde diizenlenerek sunumu ‘bitkisel tasarim’

kavramini ortaya ¢ikarmaktadir.

Bitkisel tasarim, kisilerin i¢cinde bulunduklari ¢evreyi algilama bigimleri iizerinde

etkili olan 6nemli bir tasarim aracidir.

Bitkisel tasarim, islevsel ve estetik anlamda sundugu cesitliligin yanisira, i¢inde
bulundugu ¢evreyi daha tanimli hale getirerek kisilerin mekani1 algilama bigimleri
tizerinde etkili olmaktadir. Ayrica, zamana, mekana ve bulundugu kosullara uyum
saglamak amaciyla degisim gosteren bitkilerle farkli goriiniimlere biiriinerek

bulundugu alanin gorsel karakterini sekillendirir.

Hizli yapilasma ve kentlesme faaliyetleri sonucunda kentsel ve dogal ekosisitemler
tizerinde olusan baskiy1 hafifletici 6zellige sahip bitkilerle olusturulan alanlar, gorsel
Ozellikleri ve yasam ortamlarinda yogun miktarda bulunmalar1 sonucunda insan
psikolojisi lizerinde olumlu etkiler yaratmaktadir. Bitkisel tasarim, en kiigiik dl¢cekten
en biiylik olgekli alanlara kadar soyut ve somut olarak diisiiniildiigii zaman; ¢evre
diizenlemelerinde amaglanan etkilerin ortaya c¢ikmasinda tasarim isteklerine

yeterince cevap verebilen en canli tasarim tiiriidiir.



‘Bitkisel tasarim’ konusu, yukarida bahsedilen tanimlamalar dogrultusunda arastirma
alani olarak se¢ilen ‘Soganli Botanik Parki’ lizerinde ele alinacaktir. Soganli Botanik
Parki, kent diizeyindeki yesil alan tiirleri iginde yer alan ve kent yasami i¢inde ‘nefes
almabilecek noktalar’ olarak nitelendirilebilen kent parklarinin ve ayni zamanda
belirli bir tasarim anlayis1 i¢inde farkli bitki tiirleri ve bitkisel tasarim orneklerini

icinde barindiran bir park olma 6zelligi gostermektedir.

1.1 Tezin Amaci

Peyzaj mimarlig: disiplini i¢inde yer alan tasarim, planlama, ekoloji, bitkisel tasarim,
kentsel ve kirsal alan planlamasi konulari arasindan, tez kapsaminda caligilmasi
amaciyla secilen ‘bitkisel tasarim’ konusu, sosyal ve ekonomik anlamda gelisme
gosteren Bursa ili'nde kurulan Soganli Botanik Parki Ornegi {zerinde
incelenmektedir. Bu parkin calisma alani olarak se¢ilme nedeni; alanin, peyzaj
mimarlig1r konusunun 6nemi bir boliimiinii olusturan ‘bitkisel tasarim’ ¢aligmalarina
ait genis kapsamli tasarim Orneklerini i¢inde barindirmasidir. Arastirma amacina
uygun nitelikte ve yeterli miktarda inceleme alanina sahip olan park, ‘kent parkr’
niteliginde sundugu rekreasyonel olanaklarla birlikte, bitkisel tasarim agisindan

cesitlilik gosteren bir yapiya sahiptir.

Calisma alaninin mevcut plami takip edilerek ‘parkta uygulanan bitkisel tasarim
orneklerinin belirlenen cesitli bitkisel tasarim kriterleri dogrultusunda irdelenmesi’,

calismanin ana konusunu olusturmaktadir.

Tez calismasinin amaci; bitkilerin tasarimda tiistlendikleri fonksiyonlar g6z oniine
alindiginda, Soganli Botanik Parki’nda uygulanan bitkisel tasarim &rneklerinin
bitkilerin mimari ve estetik fonksiyonlariyla olan iliskisini irdeleyerek kisilerin
tasarim Ornekleri tizerindeki algiya dayali yorumlarimi belirlemek ve parkin bitkisel
tasariminin islevsel ve estetik kalitesi hakkinda genel bir degerlendirme ortaya

koymaktir.

Caligsma siirecinde, bitkisel tasarim kavramu ¢esitli boyutlartyla ele alinmis, arastirma
alaniyla ilgili yazili veriler ve gorsel analizler, izlenen bir gorsel degerlendirme
metoduyla Dbirlikte algilanabilirlik ve tercihler belirlenerek alan hakkinda

degerlendirmelerde bulunulmustur.



1.2 Tezin Kapsami

Tez caligmasi, bitkisel tasarim kavrami ve ¢aligma alan1 g6z 6niinde bulundurularak

diizenlenen bir konu sistemi dogrultusunda 10 boliimden olugsmaktadir.

Birinci boliimde; tez ¢aligmasinin amag, kapsam ve yonteminin agiklandigi giris
boliimii yer almaktadir. Tez calismasinin yontemi, sekizinci bdliimde yer verilen

‘arastirma metodu’ kisminda detayli agiklamalarla anlatilacaktir.

Ikinci boliimde; ‘tasarim’ ve ‘peyzaj’ kavramlarindan yola cikarak bitkisel tasarim
konusu ele alinmaktadir. Konuyla ilgili c¢esitli kaynaklardan elde edilen
tanimlamalarla birlikte, bitkisel tasarima dair farkli goriis agilari ele alinmaktadir.
Tanimlarin devaminda, bitkisel tasarimin farkli yonlerden ele alinan amaglarindan
ve genel anlamda yasadigimiz ¢evrede yarattig: etkilerden bahsedilerek, basarili bir

bitkisel tasarimda bulunmasi gereken kriterler belirtilmektedir.

Ucgiincii béliimde; bitkisel tasarimi olusturan bitki materyali, ‘tasarim eleman:’ olma
ozelliginden yola c¢ikilarak yapilan bir smiflandirmayla agiklanmistir. Agaclar’,
‘calilar’ ve ‘yer ortiicililer’ olmak iizere li¢ ana materyal grubuna ayrilan bitkiler, her
gruba ait acgiklamalar ve tasarimda iistlendikleri rollere ait o6rneklemelerle birlikte

anlatiimaktadir.

Dordiincii boliimde; bitkilerin tasarimda {istlendikleri fonksiyonlar, ‘ekolojik’,
‘mimari’ ve ‘estetik’ acidan siniflandirilarak degerlendirilmistir. Her fonksiyon
tiiriine ait alt kategorilerin bitkisel tasarim g¢aligmalarindaki kullanim sekilleri ve
tasarimda yarattiklar1 etkiler agiklanmaktadir. Tez calismasinin amacini belirleyen
s0z konusu fonksiyonlar, ilerleyen bdliimlerde daha kapsamli sekilde ele

alinmaktadir.

Besinci boliimde; bitkisel tasarimin temel ilkeleri agiklanmaktadir. Temel ilkeler;
‘bitkilerin gorsel ozellikleri’ ve ‘gdrsel kompozisyon ilkeleri’ olmak {izere iki ana
baslik altinda incelenmistir. Gorsel ozelliklere ait ‘¢izgi’, ‘form’, ‘tekstiir’ ve ‘renk’
konulari, kompozisyon ilkelerini olusturan ‘tekrar (uyum-harmoni)’, ‘zithk
(degiskenlik-kontrast)’, ‘denge’, ‘vurgu’, ‘koram (dizi-sira)’, ‘6l¢ek’, ‘birlik ve

cesitlilik’ kavramlar1 6rneklerle anlatilmaktadir.



Altinc1 boliimde; caligma alanmin karakterini olusturan ‘kent parklariyla’ ilgili

tasarim kriterleri hakkinda bilgi verilmektedir.

Yedinci boliimde; ¢aligma alani olarak secilen Bursa Soganli Botanik Parki hakkinda
verilen genel bilgilerin devaminda, parkin genel planlama ilkeleri ve fonksiyonlari,
parkta uygulanan bitkisel tasarim ilkeleri ve parkin, bitkilerin tasarimda tistlendikleri
fonksiyonlara gore degerlendirilmesi konularina yer verilmektedir. Konulara ait
aciklamalar, calisma alanindan c¢ekilen fotograflar ve mevcut park planlariyla

desteklenmektedir.

Sekizinci bolimde; Soganli Botanik Parki’nin bitkisel tasariminin iglevsel ve estetik
kalitesini degerlendirmeye yonelik yapilan aragtirma calismasit yer almaktadir.
Arastirma kapsaminda gorsel degerlendirme tekniklerinden biri olan ‘tanimlayici
envanter teknigi’ hazirlanan bir anket ¢aligmastyla katilimcilara uygulanarak kisilerin
parkta yer alan cesitli bitkisel tasarim orneklerini hangi ydnleriyle ve nasil

algiladiklar1 belirlenmistir. Caligmalara ait agiklamalar bu boliimde yer almaktadir.

Dokuzuncu boliimde, sekizinci boliimde deginilen metot dogrultusunda yapilan anket
calismasindan elde edilen bulgular grafiklerle agiklanarak bulgulara ait anket

caligsmasi sonuglar yer almaktadir.

Onuncu ve son boliimde ise; alan calismasi1 ve anket ¢alismasi sonuglarinin birlikte
yorumlanmasiyla parkin islevsel ve estetik kalitesi hakkinda genel bir degerlendirme

ve Onerilerde bulunulmaktadir.

1.3 Tezin Yontemi

Tez caligmasinda izlenen yontem, sirasiyla su asamalardan olusmaktadir:

1. Oncelikle, tez konusunu olusturan bitkisel tasarim kavrami hakkinda literatiir
aragtirmalar1 yapilarak yazili kaynaklar elde edilmis ve tez g¢alismasinin igerigi
olusturulmustur.

2. Literatiir arastirmasindan sonra, c¢alisma alani olarak secilen Bursa Soganl
Botanik Parki’nin alan iizerinde bitkisel tasarim analizleri yapilmis, c¢esitli
noktalardan fotograflar cekilerek parka ait yazili (plan, harita) kaynaklar elde

edilmistir.



3. Parkin bitkisel tasarimi, literatiir calismasi ve alanda yapilan kisisel gozlem
verileriyle birlikte bitkilerin tasarimda iistlendikleri fonksiyonlar acisindan
degerlendirilmistir.

4. Parkin belirli noktalarindan secgilen bitkisel tasarim Ornekleri, meslek grubu
icinden secilen uzman grubuna uygulanan bir anket calismasiyla degerlendirmeye
alinmustir.

5. Anket sonucglar1 ve alanda yapilan analizler dogrultusunda yapilan

degerlendirmelerle tez ¢aligmasi tamamlanmistir (Sekil 1.1).

Tez ¢alismast kapsaminda yapilan literatiir ¢alismalar1 sonucunda, ‘peyzaj algilama
arastirmalar’’ konusundan yola ¢ikarak farkli tanimlara sahip ‘gérsel degerlendirme
teknikleri’ hakkinda bazi veriler elde edilmistir. Bu boliimde Oncelikle, ¢alismanin

daha iyi kavranabilmesi i¢in kisaca bu tekniklerden bahsedilecektir.

Zube, Sell ve Taylor (1982), peyzaj tercihlerine yonelik yaptiklari genis bir literatiir
degerlendirmesi sonucunda, peyzaj algilama arastirmalarinda dort gruba ayirdiklari

asagidaki siiflandirmay1 olusturmuslardir’.

= Uzman Modeli (Expert Paradigm): Bu yaklasim, peyzaj kalite
degerlendirmesinin, konusunda egitim almis uzman gozlemcilerle yapilmasidir.
Gorsel sanatlar, tasarim, ekoloji ya da dogal kaynak yonetimi gibi konularda
deneyimli kisiler peyzajin kendine 6zgii ve estetik 6zelliklerini degerlendirirler.

= Psikolojik Modelleme (Psychological Paradigm): Bu yaklagim, belirlenmis
bir peyzaj alan1 ve peyzaj kalite degerlendirmesinin halkin geneli ya da secilen
gruplarin test edilmesi yoluyla degerlendirilmesidir.

o Bilisim Modeli (Cognitive Paradigm): Bu yaklagim, bir peyzaj biitiinii ya da
peyzaj parcalarmin insanlar i¢in ne anlamlar tasidiginin degerlendirilmesini
icermektedir. Ilgili konuda bilgisine basvurulan gozlemcinin ge¢mis deneyimleri,
gelecek beklentileri ve sosyo-kiiltiirel yapisina gore peyzaja yiikledigi anlamlar

degerlendirilir.

1(Ozsiile, 2005) doktora tezinden almmustr.



. Deneysel Model (Experimental Paradigm): Bu yaklasimda peyzaji
olusturan degerler, insanoglu ve peyzaj arasindaki iligskiler sonucunda olusan
deneyimlere dayanmaktadir ve karsilikli iligkilere gore sekillenmektedir (Zube ve
dig., 1982).

Arthur, Daniel ve Boster’in 1977°de ve Chenoweth’in 1984’te yaptig1 ¢alismalara
gore, peyzajin gorsel olarak degerlendirmesi ii¢ genis kategoride yapilmaktadir’'.

Bu kategoriler;

. Tanimlayic1 Envanterler (Descriptive Inventories)
. Sorveyler ve anket ¢alismalari (Surveys and Questionnaires)
. Tercih testleri (Preference Tests)’ dir.

Chenoweth (1984)’in bu kategoriler hakkinda yaptig1 yorumlardan kisaca bahsetmek

gerekirse';

1. Tanimlayict envanterler s6z konusu oldugunda; gozlemci genellikle ¢esitli peyzaj
nitelikleri arasinda estetik acgidan ilgili oldugunu diislindiigii alanlan
degerlendirmektedir. Envanter olusturulurken, uzmanlarin kisisel tercihlerinden ¢ok,
doga bilimleri ya da giizel sanatlar gibi temsil ettigi meslegin geleneklerine uygun
olan temel tanimlar ve degerlendirme kriterlerine gore alanin gorsel kalitesine ve

niteliklerine gore deger bigmesi gézlemlenmektedir.

2. Sorveyler ve anket caligmalari; genellikle uzman goriisleri yerine halkin

degerlendirmelerine dayanmaktadir.

3. Tercih testleri ise; sorvey ve anket teknigiyle birlikte bir¢ok benzer ozellikler
gostermesine ragmen, Onceden secilmis c¢esitli peyzaj alternatifleri arasinda
gbzlemciye direkt olarak tercih ettigi goriiniimleri segtirmeyi hedefleyen yapisiyla

farklilik gostermektedir.

Yukarida aciklanan gorsel degerlendirme modelleri ve yontemler arasindan tez
calismasi kapsaminda ‘Uzman Modeli’ esas alinarak ‘Tanimlayic1 Envanter Teknigi’
uygulanmistir. Bu agidan bakildiginda; Soganli Botanik Parki’ndan segilen bitkisel
tasarim Orneklerinin, bitkilerin mimari ve estetik potansiyellerine ait kriterler ve

cesitli estetik tanimlamalar dogrultusunda, peyzaj mimarlig1 meslegini temsil eden

1(Ozsiile, 2005) doktora tezinden almmustr.



bir uzman grubunun yorumlar1 dahilinde degerlendirilmesi amaglanmaktadir.
Katilimcilarin, segilen tasarim orneklerine ait yorumlarini degerlendirmek amaciyla
bir anket ¢aligmasi uygulanarak alanda yapilan incelemelerle birlikte genel bir

degerlendirme ortaya konulmaktadir.

Peyzaj algisina yonelik c¢alismalar temel olarak peyzaj degerlendirmesinin bir
pargasidir>. Peyzaj degerlendirmesi, bir peyzajin belirlenen birtakim Olgiitleri ne
kadar karsiladigin1 sorgular. Peyzaj algis1 degerlendirmelerinde ise, bu dlgiitler genel
olarak estetik ya da peyzaj tercihleri olmaktadir (Parsons and Daniel, 2002; Palmer,

2003).

. Peyzajin gorsel kalitesinin degerlendirilmesine yonelik gelisim asamalarinin
takibinde ortaya konan caligmalardan biri, Punter (1982)’1n ‘peyzaj algist’, ‘peyzajin
yorumlanmasi’ ve ‘peyzaj kalitesi’ olarak smiflandirdigl’ tli¢ yaklagim tiirtidiir.
Peyzaj algisi, ‘goriis’, ‘kavrama’, ‘tercih’ ve ‘hareket’ arasindaki baglantilara

odaklanan bir kavramdir?.

Aragtirma kapsaminda gorsel peyzaj algisinin belirlenmesinde ‘peyzaj tercihleri’

Olciit olarak kullanilmgtir.

. Kaplan ve Ogrencilerinin (Kaplan and Kaplan, 1982; Kaplan and Kaplan,
1989) yaptiklar1 arastirmalar sonucunda, ‘kapsam’ ve ‘siireglerin’ peyzaj tercihlerine
katkida bulundugu ortaya ¢cikmistir. Ayrica, ¢evre degerlendirmesinin ‘kavrama’ ve
‘kesfetme’ ile miimkiin oldugu; kisilerin 6ne siirdiikleri yorumlarin, sézkonusu
alanin mevcut durumu ve ilerde almasi beklenen goriiniimlerin tahmini ile

sekillendigi vurgulanmaktadir?.

Yukarida belirtilen agiklamalar dogrultusunda, ‘peyzaj tercihlerine’ bagli olarak
degerlendirilmesi diisiiniillen ve  ¢alisma alanindan secilen bitkisel tasarim
orneklerine ait ¢ekilen fotograflar, uzman grubunun tercihlerine bagl olarak analiz

edilmektedir.

2Cakgl, |. ve Celem, H., 2009. Kent Parklarinda Gorsel Peyzaj Algisinin Degerlendirilmesi,
A.U. Ziraat Fakdltesi, Tarim Bilimleri Dergisi, 15(1) s:88-95.
3(Kent, 1993) doktora tezinden hazirlanmistir.
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2. BITKISEL TASARIM

2.1 Bitkisel Tasarim Kavrami

‘Tasarim’ kelimesi ‘bir seyin bi¢imini zihinde canlandirip, tasarimi ya da modelini
hazirlama veya tasarimlamadir’ (Hasol, 1998). ‘Bir seyi zihinde bi¢imlendirme,
kurma, tasarimlama, bi¢im, tasavvur’ bigiminde de tanimlanabilir (Biiylik Larousse
Sozliik ve Ansiklopedisi, 1986). Tasarim; hareketin, faaliyetin, planin ya da taslagin
gelistirilmesi islemi, ayni zamanda zihinde ya da ¢izim veya model araglariyla
planin ya da taslagin daha nitelikli, agik, ayrintili, uygulanabilir hale getirilmesidir.’

(Encyclopedia Britannica, 1974).

Tasarim konusunun peyzaj kavrami {lizerinden ele alindig1 tez ¢alismasi kapsaminda

peyzaja yonelik getirilen bazi tanimlamalar sunlardir:

Peyzaj, insanlarin algiladig1 sekliyle; ‘6zellikleri, dogal ve/veya insan etkenlerinin

etkilesimi ve faaliyeti sonucunda olusan alanlardir’ (Anonymous, 2000).

Gorsel terimlere dayanilarak yapilan yorumlardan birini; Seddon (1986)’1n peyzaji
oncelikle algisal bir kavram oldugunu vurgulayarak ¢evrenin genel bir gdriiniimii
(¢evrenin Ozet seklindeki goriiniimii), belirli bir bakis agisinin sonucunda algilanan

alan olarak tanimlamas1 olusturur.

Tuan (1979)’a gore ise; fonksiyonellik ve kullanimin otesine gegen karma bir

ozelliktir.

Gecmisten giiniimiize ulasan ve gelecege uzanan, birbiriyle iliskili siireglerin bir
sonucu olan peyzajin siireglerini olusturan elemanlar, her ne kadar kendi iginde
degisime ugrasa da, bu birliktelik devam eder. Cevremizde bulunan fiziksel ve
kiiltiirel o6gelerin tiimii ‘peyzaj’ kavramint olusturur (Eckbo, 1969). Bir baska
tanimlamaya gore ise peyzaj; ‘bir arazi par¢asinin ekolojik, biyolojik, yapisal vb. tim

dogal karakteristiklerini toplu olarak ifade eden bir deyimdir’ (Cepel, 1990).

Bitkisel tasarimin 6nemli bir parcasi olan peyzaj; kentselligi ve kirsallig1 i¢ine alan

genis kapsamli bir terimdir (Motloch, 1991).



Peyzajin dogal 6zelliklerini olusturan bitki ortiisii (vejetasyon), i¢cinde yasadigimiz
cevreye zengin goriiniimler kazandirmasinin yanisira, fiziksel ve gorsel agidan
hosnutluk yaratan arazi pargalari olusturur. Bu parcalarin, bitkilerle cesitli tasarim
fikirleri ve kompozisyonlar dogrultusunda tasarlanmasiyla bitkisel tasarim kavrami

ortaya ¢ikmaktadir.

‘Bitkisel tasarim’, bilim ve sanatin beraberce el ele ylriidiigli bir siiregtir. Sanat ve
bilimin berber isledigi bitkisel tasarim, soyut anlamda bir kavram olusturulmasini ve
hem giizel hem de islevsel ve dogru bir bitkilendirme plani iiretmek i¢in alanin
cevresel istekleriyle bu  soyutlamanin  kombine edilmesini  gerektirir.
Iyi tasarim, bunlar takip eden dogru uygulama ve bakimla tamamlanir. Bir baska
deyisle, bu siire¢ beceri, goriis ve sabir gerektirir (Leszczynski, 1999). Bitkilerin
secimi, diizenlenmesi ve ayrica bakimi gibi konular1 igeren bitkisel tasarim, bugiin
peyzaj mimarhiginin temel disiplinlerinden biri haline gelmistir (Gtilersoy ve

Tirkoglu, 2000).

Bitkisel tasarim ‘gorsel sanat’tir. Ciinkii, her gorsel sanat dali gibi hem bir ilham
gerektirir hem de tasarim oOgelerinin (¢izgi, form, tekstiir, renk) sanat prensipleri
1s1ginda  diizenlenmesini igerir. Fakat bir sanat dali olarak bitkisel tasarim,
heykeltraglik, resim ya da mimarlik gibi geleneksel sanat dallanyla
karsilastirildiginda, bunlardan ¢ok farklhidir. Ciinkii tasarimi olusturan materyaller
statik (duragan) degildir. Tasarimci, bitkilerle tasarim yaparken aslinda dogayla
tasarim yapmaktadir. Bu da bitkileri diger tasarim araglarindan farkli kilan seydir

(Ayashgil, 1998).

Bitkilendirme kompozisyonu, resim, heykel, dokuma, miizik gibi diger sanat
dallariyla karsilastirilmasina ragmen, belki de en dinamik sanat bigimidir. Bunun
nedeni; sonucun devamli degisim halindeki materyallerin kullanimiyla, bir¢ok goriis
acisindan fark edilebilen, ii¢ boyutlu bir sanat ¢alismasi olmasidir. Onemli olan
nokta, bu elemanlar1 tekstiir, form, tekrar ve sira kavramlariyla birlikte dengeli bir
oran ve Olcekle diizenli bir biitiin halinde bir araya getirmektir. Bitkilerin

kullanilmasi, tasarim konseptinin sanatsal bir ifadesidir (Leszczynski, 1999).

Bitkilendirme kompozisyonu; birbirinden ayr1 bitki tiirleri toplulugu olarak degil,
tim bitkilerin ayn1 anda etkilesimiyle tanimlanan bir kavramdir. Boylelikle,

kompozisyon son derece kompleks bir psikolojik ve fiziksel deneyim olmaktadir.
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Kompozisyon igindeki her elemanin tasarimda bir rolii olmakla birlikte, ayni

zamanda akil ve goziin tepki verecegi gorsel etkiyi yaratma gorevini de {istlenir.

Bitkisel tasarim; degisik tiirdeki bitkilerin bir biitiin icinde bir araya getirilmesi
stirecidir. Konsept belirlenip bahce elemanlar1 tanitildiktan sonraki agama, bitkilerin
tasarimin  biitliniinde yarattiklar1  etkileri belirlemek amaciyla ayr1 ayn
karakteristiklerinin incelenmesidir (Scarfone, 2007). Belirli bir tiir seciminden once,
bahge elemanlari, ¢al1 gruplari, yliriiyiis yollari, egimler (birikintiler) ve bitki tarhlar

renk, form, tekstiir, ¢izgi ve grup diizenlemesine doniistiiriiliir (Leszczynski, 1999).

Bitkisel tasarim, bitkilerin yer diizlemi ve {iizerinde se¢imi, kombinasyonu ve
siirekliligine dayanan bir kavramdir. Tasarimda kullanilan bitki materyali, genetik,
cogalma, toprak teknolojisi, bitki beslenmesi, budama ve bitki hastaliklari
konularinin olusturdugu bir materyal olmasindan dolay1, bilimin bir pargasi olarak
kabul edilmektedir. Ayn1 zamanda; form, renk ve tekstiir gibi sadece teknik ve

fonksiyonel temellere dayanmayan sanatin bir dalidir (Eckbo, 1969).

2.2 Bitkisel Tasarimin Amaci

Bitkisel tasarimin amaci nedir? Bitkilerin ¢esitli bolgelerde biiyiik 6l¢eklere ulasarak
biiyiimeleri, bitkilendirmenin cevresel planlama ve peyzaj mimarligi disiplinleri

icindeki rollerini arastirmak i¢in mantikli bir soru olacaktir (Robinson, 2004).

Bitkisel tasarim Oncelikle, peyzaj tasarimi ve c¢evre kullaniminin en iyi sekilde
saglanmasi i¢in rehber niteligindedir. Islevsel agidan basarili bir bitkisel tasarim,
kisitlt kullanim ya da tek bir ilgi alanina ayrilmak yerine, kullanim 6zgiirligii ve
bireysel katilimi saglayarak insan ve ¢evre arasindaki etkilesimi olusturup idare eder

(Robinson, 2004).

Islevsellik ve kullanici gereksinimleri agisindan beklentileri karsilayabilen bir
bitkisel tasarim basarili sayilabilir. Canlilik, biitiinliik, incelik, direnglilik, esneklik ve
sireklilik gibi kavramlar, bitkilendirme c¢alismasinin tasarim potansiyellerini
olusturur. Bitkisel tasarimin karakteri ve amaci, insanlarin araziyi kullanim
cesitliligine bagl olarak degismektedir. Bir peyzaj tasarimcisi, her tiirlii aktivite tiirii
ve derecesi icin calisarak arazi kullanimindan, kentlerdeki yogun kullanima sahip
veya sadece Ozel kisilerin kullanimina acik peyzajlara kadar genis bir yelpazede

planlama yapabilmektedir. Burada ihtiya¢ duyulan sey, bu fonksiyonlar i¢in gerekli
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olan yeterli miktarda mekan, uygun iklim ve estetik ozelliklerin saglanmasiyla

miimkiin olmaktadir (Robinson, 2004).

Bitkisel tasarim; insanlarin yasama, oyun, sosyal aktivite ve bos zamanlarini
degerlendirme gibi gereksinimlerini saglamalar1 i¢in uygun 6zellik ve dlgeklere sahip
olmas1 gereken alanlarda etkisini gosterir. Bitkilendirme; ‘fonksiyonlar1 tamamlayan

alanlarin bir parcasidir’.

Bir¢ok insan aktivitesi binalara, yollara, otoparklara vb. gibi ¢ok sayida yapisal
elemana ihtiya¢ duyar. Bitkisel tasarim, bu yapisal elemanlarin sert hatlarini
yumusatarak, ¢evredeki yapilari daha gilizel ve goriiniir bir hale getirerek, tahrip
edilmis ekosistemleri onararak ve ilgi c¢ekici, konforlu alanlar yaratarak yapilarin
cevreye entegre olmasini saglar. Yeni yapilan bitkilendirme g¢aligmalari, mevcut
tasarimin korunmasina benzer sekilde farkli alan kullanimlart igin yapilan

planlamalarda 6nemlidir.

Basarili bir bitkisel tasarim, islevsellik ve kullanict gereksinimleri agisindan
beklentileri karsilayabilecek bir ifade tarzi olabilir.Ornek verilecek olursa; ¢ocuk
oyun alanlarini olusturan salincak ve tirmanma elemanlar1 gibi modiiler tasarimlar
tek basina alanin g¢ekiciligini arttirmaz. Bunun i¢in; alanin kullanicilar1 davet edici
Ozellikte, giivenlik amaciyla trafikten ayrilmis, sessiz, yerlesim igin belirli bir
kapaliliga sahip, tist yas grubundaki ¢ocuklarin kendilerini 6zgiir hissetmelerini
saglayabilen — macera ve kesfetme duygularini uyandiran ve fantastik yaraticiliklara

imkan veren oyun materyalleri icermesi gerekmektedir (Robinson, 2004).

Bitkisel tasarim, ¢esitli degisimler i¢inde 6nemli ekolojik sistemleri koruyarak, dogal
ortamlar yaratarak ya da yeniden olusturarak, insan ile ¢evresi arasinda siirekli bir
iletisim kurmaktadir. Dogal bitki topluluklar1 ve bitki Ortiisii olugumlari, kullanici
gereksinimlerini karsilayan c¢evreler yaratilmasina ve insan ile doga arasindaki
dengenin onarilmasina yardime1 olur. Ornegin; kentsel alanlar icindeki bosluklarin
bir araya gelerek toplanmasi, kullanicilarin ilgisini cekebilir. Iyi bir tasarim; ‘alana
ve kullanim sekline uygun bicimde dogru bitki tiirli secimi ve idaresiyle yapilan
tasarimdir’. Bu tanim, tasarim amaglar1 agisindan bitkilendirme i¢in dogal stiregler
icinde en az degisim gerektiren tasarim anlamina gelmektedir. Bunun iki sebebi
vardir, birincisi; daha az materyal kaynagi kullanilarak harcama yapilmasidir.

Ikincisi ise; gevreyi nasil ve ne derecede algiladigimizla ilgilidir. Doganin degerli
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goriildiigli ve cevresel etigin 6n plana ¢iktigi durumlarda, ‘miimkiin olan en az
degisime izin verilerek’ mevcut bitkilendirme ¢aligmalarinda ilerlemeler saglanabilir

(Robinson, 2004).

Son olarak; bitkisel tasarim, ‘estetik zevk’® ve ‘hoslanma’ gibi duygularin
uyandirilmasinda, tasarimcinin ruh hali ve amacia gore, kiskirtici, dinlendirici ve
heyecan verici gibi farkli duygular uyandirabilir. Alg1 konusunda, bitkisel tasarimin
O6nemli amaclarindan biri olan ‘estetik memnuniyet’; manzara goriiniimleri, kokular,
bitkilere ait duyular, riizgar ve yagmurun yaprak ve dallarda yarattig1 seslerle birlikte
yasam kalitesini olusturmaya katkida bulunur. Bitkisel tasarimin amaglarindan biri
olan ‘estetik hosnutluk’ ise, gozardi edilmemesi gereken Onemli bir konudur
(Robinson, 2004). Calismanin ilerleyen boliimlerinde ‘algr’ ve ‘estetik’ kavramlarina

deginilecektir.

‘Sanat’ ve ‘tasarim’ kavramlari i¢in eglenceli duyusal deneyimler ve yaratici firsatlar
sunan bitkisel tasarim, yasam sekli ve kullanici materyalleriyle birlikte
diisiiniilmelidir ¢iinkii; peyzaj ve bitkisel tasarimin amaci, insanlara eglenceli

ortamlar yaratabilmektir (Robinson, 2004).

2.3 Basarih Bir Bitkisel Tasarimin Ozellikleri

Bitkisel tasarimin islevsel, ekolojik ve estetik amaclari, tasarimin ne 6lgiide basarili

oldugunu anlayabilmek i¢in irdelenmesi gereken kriterlerdir.

Farkli bitkilendirme projelerine ait Oncelikler; islevsel, ekolojik ve estetik
gereksinimlerin ne 6l¢iide karsilandigina bagli olarak degismektedir. Terkedilmis bir
alanda yapilan koruyucu ozellikteki bir bitkilendirmenin amaci, etkin koruma
saglayarak alanin mikroklimasini gelistirmek olurken; bir riizgar perdesi veya seridi
oncelikle riizgardan koruma fonksiyonunu saglayarak goze hos gelen, yerel peyzaj
karakteriyle uyum i¢inde ve bulundugu bolgedeki ekolojiyi gelistirmeye yonelik
olacaktir (Robinson, 2004).

Islevsel ve ekolojik uygunluk kriterleri, géreceli olan estetik degerlerden daha
objektif bir bicimde degerlendirilebilir. Baska bir deyisle; estetik kriter konusu
tizerinde daha ¢ok fikir ayriliklar1 ortaya ¢ikabilir ¢iinkii, gorsel agidan basarili olan
tasarimlar hakkinda ¢ok sayida fikir iiretilebilir. Bu durum, sadece kisiler arasindaki

fikir ayriliklariyla degil, ayn1 zamanda kisisel begenilerin zamanla degismesiyle de

13



ortaya c¢ikabilir. Begenilen ya da ihtiya¢ duyulan ¢evre, duruma gore glinden giine

degisebilir. Tasarim1 6znel yapan sey, bu cesitlilikler ve kisisel yargilardir.

Tasarimcilarin projelerini degerlendirirken kendilerine basarili olup olmadiklarini
sorarak, kullanilan bitkilerin estetik agidan kompozisyonla uyumlu olup olmadigini
irdelemeleri gerekir. Bitkisel tasarimin estetik etkilerinin daha i1yi anlagilmasi igin,
tasarimcinin,  bitkilerin  gorsel  karakteristiklerini, tasarim Ogelerini, sanat
prensiplerini ve tiim bunlarin kompozisyonu ne sekilde etkiledigi hakkinda yeterli

bilgiye sahip olmas1 gerekmektedir.

Tasarimcilarin kisisel analizlerinin yani sira, kullanicilarin da goriisleri alinarak
calismanin onlarin diisiince ve ihtiyaglarini ne derecede karsiladigi sorgulanmalidir.
Peyzajin bu kisiler tarafindan ele aliman olumlu ve olumsuz yonleri, deneyimli bir
tasarimcl ya da profesyonellerin algiladigi ve tasarim ic¢in sundugu imkanlardan

farkli olabilir (Robinson, 2004).

Basaril1 bir bitkisel tasarim, estetik agidan hosnutluk verici, islevsel ve ekolojik
olmali ve yetisme sartlarina uygun tiir se¢imiyle de mevcut ve planlanan alan
karakteristiklerini canlandirmali, tamamlamal1 ve birlestirmelidir. Tiim bunlara ek

olarak da iyi bir uygulama ve bakim calismas1 gerektirmektedir (Erbas, 2003).
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3. BITKi MATERYALI

3.1 Bitkilerin Tasarim Elemani Olarak Kullanilmasi

Bitkilerin tasarimda kullanilan ve tasarim i¢in biiyiilk 6nem tasiyan bazi 6zellikleri
bulunmaktadir. Bunlarin iyi bilinmesi, tasarimda istenen noktalara gelinmesi
acisindan Onem tasir. Bunlar, bitkilerin kendi yapilarindan kaynaklanan nitelikler
olmakla birlikte, algilama agisindan, kullanim bi¢imleriyle, bir arada veya yalniz
basina kullanilip kullanilmadiklariyla, ne miktarda ve nerelerde kullanildiklariyla da

ilgili olabilir (Robinson, 2004).

3.2 Bitki Materyali

Biitiin dis hacimler 3 eleman tarafindan kontrol edilirler. Bunlar; 1. Tepe diizlemi 2.
Taban diizlemi 3. Dikine alan bdliiciilerdir. Tasarim elemani olarak bitkiler,
boyutlarina dayanilarak yapilan bir siniflandirmada bu {i¢ ana tasarim grubunda

toplanabilir (Yildizc1, 1988).

1. Tavan eleman1 (Tepe Ortiisii): Agaglar, agagciklar
2. Dikine alan boliiciiler: Calilar

3. Taban eleman1 (zemin ortiisii): Cimler, cayirlar, ¢igekler (Sekil 3.1).

3.2.1 Agaclar - Agacciklar

Agaclar; ‘Boyu en az 5 m, govde ¢ap1 10 cm den asagi olmayan, dal, siirgiin ve
yapraklarin olusturdugu tepe tacini tek bir govde ile tasiyan, her yil ¢ap artimi
yaparak kalinlagan, boy biiylimesi yaparak boylanan ve dokularindaki hiicrelerin
bliylik bolimii  odunlagmis olan wuzun Omirlii odunsu bitkiler’ olarak
tanimlanmaktadir (Oztan, 1968). Bunlardan 5-10 m boyundaki agaglar ‘kisa boylu
agaclar’ (agaccik), 10-20 m boyundaki agaclara ‘orta boylu agaglar’, 20 m’den
biiyiik boydaki agaglara ‘uzun boylu agaglar’ denir (Pamay, 1992).

Bir bitkisel tasarimda ana dokuyu veren tasarim elemanlari olan agaglar, peyzajda en

uzun ve baskin ve en ¢ok ¢eside sahip olan bitki grubudur (Pamay, 1992).
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Genel olarak, en baskin bitki tipi olan ve estetik anlamda peyzajda 6nemli yeri olan

agaclarin etrafi giizellestirmenin yaninda pek ¢ok farkli islevi bulunmaktadir, bunlar:

Mekan olusturma

Golge temini

Kapalilik olusturma

Perdeleme (K&tii goriiniisleri gizleme)

Bariyer olusturma

Yansiyan 15181n azaltilmasi

Yaprak, meyve ve c¢igeklerle mevsimsel farklilik saglama
Peyzaj1 ¢ergeveleme

Havay1 temizleme

Erozyon komtrolii

Yabanil hayat ve yiyecek kaynagi olma

Mekansal 6l¢egi diizenleme

Sirkiilasyonu, ara¢ ve yaya trafigini yonlendirme
Gliriiltiiyli 6nleme

Riizgar kontrolii,seklinde siralanabilir (Sekil 3.2) (Erbas, 2003).

Agagclar, boy, bigim ve dokusu agisindan ¢esitli farkliliklar gostermektedir.

5-10 m boyundaki agaclara kisa boylu agaclar,
10-20 m boyundaki agaglara orta boylu agaclar,
20 m’den biiyiik boydaki agacglara uzun boylu agaclar denir (Sekil 3.3 ve 3.4)

(Yildizci, 1988).

1 I 1
UZUM BO¥LUASAGLAR | OFTAEOVLY  WSA  AGSGCIKLAR
AGAGLAR BOYLL
s

2 ‘ ]

Sekil 3.1 : Agaclarin boylarina gore siniflandirilmasi (URL-1, 2010).
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Insan iil(,:egir'li
Golge Saglama diizenleme

= Sirkilasyonu
Mekan Qlusturma yonlendirme

]iﬁzgari enéellérﬁe

Istanmeyen gdriintitleri
gizleme

cerceveleme 1s1g1 engelleme
Sekil 3.2 : Agaclarin kullanim alanlar1 (Erbag, 2003).

Kisa boylu agaclar genellikle kiiciik 6lcekli mekanlarda kullanilirlar. Ozellikle
estetik agidan tasarimin odak noktasi niteligindeki bu tiir agaclara 6rnek olarak Acer
palmatum (Japon AkgaaZaci) ve Prunus ceracifera ‘Pissardii Nigra’ (Kan Erigi)

verilebilir (Sekil 3.3) (Booth, 1996).
Kisa boylu agagclar;

. Yaya yollarinda,

. Ev bahgeleri ve avlularda,

. Girislerde vurgu elemani olarak,

. Orta boydaki binalarin 6niinde veya yaninda temel bitkilendirme elemant
olarak,

o Gazebo, pergola veya bank gibi ¢esitli peyzaj yapilarinin yaninda,

= Bina o6lgegini insan Olg¢egine indirgemek amaciyla kullanilabilmektedirler

(Erbas, 2003).
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Kisa boylu ya da dekoratif agaclar (agagciklar), baz1 yerlerde gorsel agidan ve
kompozisyon ig¢indeki biitiinligli saglayacak sekilde wvurgu elemani olarak

kullanilabilir (Sekil 3.3 ve 3.4) (Booth, 1996).

Sekil 3.3 : Kisa boylu ya da dekoratif agaclar (agaggiklar), kompozisyon
icindeki biitiinligli saglayarak vurgu elemani olabilir
(Booth, 1996).

Sekil 3.4 : Vurgulayici ve dekoratif etki yaratan agaggiklar
(URL-4, 2010).

Orta boylu agaclar, genellikle kent peyzaji olusumunda etkilidirler. Cogunlukla su

mekan ve kullanimlar i¢in uygundurlar:

. Yol agaclandirmalar (Sekil 3.5 ve 3.6),

. Binalar arasindaki ac¢ik alanlar,

= Parklar 6zellikle de mahalle parklari,
. Rekreasyonel alanlar,

. Yazin golge temini, kigin ise kazanci,

. Ozellikle 1liman iklimlerde riizgar1 engelleme (Yildizc1, 1988; Erbas, 2003).
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Sekil 3.5 : Yol agaglandirmalari, binalar arasinda biitiinliik yaratarak
alanlar1 taniml1 hale getirir ve biitiinliik saglarlar
(Aslanboga, 1986).

Sekil 3.6 : Agaclandirma ile yol boyunca saglanan stireklilik etkisi
(URL-3, 2010).

Ayrica, boylu agaclara benzer sekilde tavan ve zemin diizlemleri arasinda kapalilik

saglayarak govde ve yaprak ortiileriyle ‘dis odalar’ i¢in duvar ve tavan gorevi

gormektedirler (Sekil 3.7) (Booth, 1996).

Uzun boylu agaclar ise daha ¢ok;

Genis alanlarda,

Kent parklarinda,

Cok katli ve biiyiik binalarin 6l¢egini indirgemede,
Mekan sinirin1 belirlemede,

Golge amaciyla,

Riizgann kirmak veya yoniinii degistirmek gibi nedenlerle kullanilirlar

(Sekil 3.8) (Erbas, 2003).
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Sekil 3.7 : Agaclarin yaprak ortiileriyle olusturduklar tavan diizlemi
(Booth, 1996).

Sekil 3.8 : Boylu aga¢ siralarinin olusturdugu gdlge ve biitiinliik etkisi
(URL-3, 2010).

Sekil 3.9 : Genis agaglar, biiyiikliik agisindan ¢evrelerindeki bitki
ortiistinden baskin 6zellik kazanirlar (Booth, 1996).

Bu gruptaki agacglara ornek olarak; Platanus orientalis (Dogu Cinar1) ve Fagus

sylvatica (Avrupa Kayini) verilebilir. Tasarimda Oncelikle boylu agaglarin
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kullanilacaklar1 yerler se¢ilmeli ve kiiciik mekanlarda kullanimlarindan miimkiin

oldukca kaginilmalidir (Booth, 1996).

Agaclarin dokusunu olusturan elemanlar yapraklar, dallar, ¢igekler ve meyvelerdir.
Agaclar yaprak tiplerine gore; ‘Genis Yaprakli Agaclar’ ve ‘Igne Yaprakli (Ibreli)
Agaclar’ olmak {izere iki grupta toplanmaktadirlar (Sekil 3.10). Genis yaprakli
agaclar genellikle kigin yapraklarin1 doktiikleri halde, igne yaprakli agaglar daima
yesildir (Yildizci, 1988).

WAL s ;:‘l..: ::' )¢ ' l
Kisin yapragini dékmeyen bitkiler (igne yapraklilar)

Sekil 3.10 : Genis ve ibreli yaprakli agaglar (Yildizci, 1988).

Agaglarin uzun yagamalar1 ve yaslari arttikca, artan degerlerinden dolay1 kullanilacak
yerlerin dikkatli se¢imi gerekir. Uygun yere dikilmis olan bir aga¢ bir binadan daha
daimi olabilir (Yildizci, 1988).

3.2.2 Calilar

Dikine alan boliicii olarak kullanilan bitkiler genellikle c¢alilardir. Toprak
seviyesinden itibaren ayni kalinlikta (¢apta) birgok govdesi bulunan ve fazla
boylanmayan odunsu bitkilere ‘cali’ denir. Bunlar1 aga¢ ve agagciklardan ayiran
ozellikleri, boylarmin ¢ok kisa olmalar1 ile govdelerinin birden fazla olmasi ve
bunlarin toprak diizeyinden birarada ¢ikmalaridir. Boylar1 genellikle 45 cm (diz
boyu yiiksekligi) ile 2.5-3 m boya kadar ulasabilen uzunca 6miirlii odunsu bitkilerdir

(Y1ildizel, 1988).
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Dikine alan boliicii olarak kullanilan ¢ali gruplar tek tiirden olusturulabilecegi gibi,

bazen de degisik tiirdeki bitkilerin karisimi seklinde de olusturulabilir.

Calilar ozellikle zemin diizlemi ile tavan diizlemi arasinda bir baglanti islevini

goriirler. Calilar su amaglar i¢in kullanilmaktadir.

. Riizgarlara kars1 perde olusturmak

o Gortiniigleri ve binalarin ¢irkin yanlarini gizlemek

o Giinese kars1 perde yapmak

o Erozyonun oniine set yapmak

. Canli ¢it gruplari olusturmak

. Bazi yerlerde manzara giizelligini ortaya ¢ikarmak

. Tozlara, giiriiltilye kars1 canli baraj kurmak (Y1ldizci, 1988).

Agaclara benzer olarak calilar da boylarina gore; boylu, orta boylu ve kisa boylu

calilar olmak tizere li¢ gruba ayrilirlar (Sekil 3.11).

Bel yiksekligi

P, Tl o 1
M T, S

Bel yikseklidi
(90 crm)

N,
W Lo
b, '-zi::"'i

Call grubu bitkiler gdérinisid kontrol  eder

Sekil 3.11 : Calilarin boy simiflandirmasina bagli olarak kullanim sekilleri
(Yildize1, 1988).

Boylu Calilar;

. Perdeleme ve gizlilik saglama ag¢isindan,

- Kompozisyon i¢inde vurgu noktalar1 olarak,

. Ozel objelerin arkasinda fon olarak,

. Dikey diizlemde mekansal kapaliligin goriildiigii yerlerde duvar etkisi

olusturmada, (Sekil 3.12)
= Koridor etkisi Ozelliginde mekanlar yaratarak kisileri dogrudan

yonlendirmede (Sekil 3.13) (Booth, 1996).
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Sekil 3.12 : Boylu calilar, dikey diizlemde mekani ¢evreleyerek
gokyliziine bakisa imkan verirler (Booth, 1996).

Sekil 3.13 : Boylu calilar sinir elemani olarak goriis yonlendirmede
etkilidirler (Booth, 1996).

Orta boylu calilar; kompozisyonda genellikle uzun boylu cali ya da agaggiklarla
algak boylu ¢alilar arasinda gorsel gegis gorevi iistlenirler. (Booth, 1996).

Kisa boylu calilar;

o Gortisi engellemeden mekan tanimlamada ya da mekénlar1 ayirmada
kullanilirlar. Bu nedenle, algilanmasi istenen mekanlar dikey yonde kisa boylu
calilarla tasarlanabilir.

. Kompozisyon biitiinii ele alindiginda; birbirinden bagimsiz elemanlar1 gorsel
acidan baglayicidirlar (Sekil 3.14).

= Uzun boylu tiirlere kontrast olusturmak amaciyla kullanilabilir, kompozisyon

Olcegini yer diizlemine dogru ¢ekebilirler (Booth, 1996).

Sekil 3.14 : Algak boylu ¢alilar iki farkli gruba boliinmiis kompozisyon
elemanlar1 arasinda biitiinliik saglar (Booth, 1996).
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Sekil 3.15 : Algak, orta ve boylu ¢alilarin kullanim 6rnekleri
(Trulove, 2003; URL-4, 2010).

3.2.3 Yer ortiiciiler

Bu gruptaki bitkiler bitkisel tasarimda tabani olustururlar. Diger yesil elemanlarin
iizerine yerlestirildigi siirekli bir hali veya ana zemin elemanidir. Genellikle bu hali
ne kadar az parcalanirsa o kadar ¢ok etkili olur. Zemin ortiisiinii olusturan bitkiler
olarak; ¢imler, cayirlar, 45 cm’e kadar boylanan ¢alilar, sarmasik ve c¢igekleri
sayabiliriz (Yildize1, 1988). Hedera helix (Orman sarmasigi), Vinca minor (Cezayir

meneksesi), Carboprotus edulis (Kaz ayagi) gibi 6rnekler verilebilir (Booth, 1996).

A AL SRS

Sekil 3.16 : Zemin Ortiisii lizerinde sinirlayici yer ortiiciiler (URL-5;
URL-6, 2010).
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Yerortiiciiler, boyu en fazla 30cm’e kadar ulasabilen, ¢icekli, cigeksiz ve otsu
ozelliklere sahip olabilen bitki tiirleridir. Algak boylu calilara benzer sekilde mekan
siirlarini ifade etmede kullanilabilirler. Sekil 3.16°da goriildiigli gibi, zemin diizlemi
tizerinde ve mekanin dis kisminda kullanilan yerortiicii, dig sinirlar ¢imi olusturur.
Merdiven ya da ¢im alanlarla baglantili olduklarinda go6zii zemine yonlendirerek

dikkat ¢ekici etki yaratabilir (Sekil 3.17 ve 3.18) (Booth, 1996).

Sekil 3.17 : Daginik c¢ali gruplar yerdrtiiciilerle tek ve genis bir grup
altinda kitle olusturmaktadir (Booth, 1996; URL-4, 2010).
Bu bitkilerin ¢ok farkli biliylime ozellikleri, boylari, dayanikliliklari, isleve gore
secim yapma olanagimi verir. Farkli tlirlerden yararlanarak, agik hava rekreasyonu
icin bir alan olusturmak, bir alana belirginlik kazandirmak, erozyonu engellemek,
mekana renk vermek gibi amaglara uygun olarak bitki se¢imi yapilir. Sayet bu
bitkilerin iizerinde yiiriinecekse, kisa siirede kendini yenileyebilecek bitkileri
lizerinde az yiirlinecek yerlerde, gorsel islevli bitkilerin se¢imi Ongoriiliir

(Yildizei, 1988).

Farkli objeleri ya da grup halindeki elemanlar arasinda baglanti saglayan
yerortiiciiler Sekil 3.19°da goriildigil gibi gorsel acidan farkli ¢ali ve agac gruplarini

kompozisyon i¢inde tek bir eleman olarak zeminde birlestirmektedir.
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ARASINDA OLUSAN
GIZGISELLIK

Sekil 3.18 : Cim alan ve yerortiicii arasindaki ¢izgi, goziin dikkatini
y g1, g
cekerek onu mekanin ¢evresine bakmaya yonlendirir
(Booth, 1996).

Sekil 3.19 : Gorsel agidan farklilik yaratan ¢ali ve agac gruplarini tek bir
kompozisyon i¢inde birlestirir (Booth, 1996).
Bu gruptaki bitkilerden ¢im alanlar; 6zel bir ekim ve bakim isteyen alanlar olmasina
karsin, cayir alanlari kendiliginden yetismis, ¢evre kosullarina uygun alanlardir.
Cayir alanlarinin sulama ve bakim sorunlar1 yoktur. Su olmadigi déonemlerde sararir

fakat yagis aldiklarinda veya sulandiklarinda tekrar yeserebilirler (Yildizci, 1988).
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4. BITKILERIN TASARIMDA USTLENDIKLERI FONKSIYONLAR

Bitkiler, alan tasarimi 6lgeginde duyusal, bedensel ve duyusal etkiler saglamalarinin
yani sira, kapalilik olusturarak mekanlari tanimli hale getirirler. Cogu alan tasarimu,
bitki topluluklariyla ahenkli bir hale getirilerek mekanlarin insanlarin géziinde farkl
imajlar kazanmasi saglanir. Bitkisel kompozisyonlar, en kotii ortam kosullarinda bile
algiy1 etkilemektedir. Bitkisel elemanlarin gorsel Ozelliklerinin yogun olmasinin
yanisira, bazi durumlarda tasarimcinin elindeki diger malzemelerden daha farkl

imajlar yaratan gii¢lii bir etkileri vardir. (Motloch, 2001).

Bitkisel tasarimi olusturan bitki materyalinin arazi bigimlerine ait 6zelliklerin ortaya
cikarilmasinda belirli rolleri bulunmaktadir. Ozellikle aga¢ ve ¢alilarin islevleri su

sekilde smiflandirilabilir:

a) Yapilar, ¢evreleri birbirleriyle bagdastirma, dig mekanlar1 baglama,

b) Sinir ve alanlar1 tanimlama, vurgulama ya da ayristirma,

¢) Dolasim agisindan; arag¢ trafigini ayirma, yaya trafigini yonlendirme, trafikten
korunmak {izere fiziksel engel olusturma, dogrusal akslari, kose ya da birlesim
noktalarin1 vurgulama,

d) Cevredeki bina gibi elemanlar1 gévdeden dallara, dallardan saplara, yapraklara
tastyan Olgek atlamasi ile 6lgegine getirme,

e) Gorsel engellemeler olusturarak mahremiyeti saglama, istenmeyen goriintiileri
Ortme,

f) D1s mekan yaratma ve tanimlama; tavan etkisi vererek, ¢esitli alanlar1 birbirinden
ayirarak ya da ¢evreleyerek, bu dis mekanlara kimlik kazandirma,

g) Seviye farklarini belirleme, egimleri vurgulama,

h) Goriis agilarin1 yonlendirerek vistalar (giizel, etkileyici goriiniimler) yaratma,
goriis agisini bir nesne ya da binaya dogru veya onlardan uzaga ¢ekme,

1) Riizgardan, tozdan, asir1 giinesten eger yeterli yogunlukta kullanilirsa giiriiltiiden
koruma,

j) Alt iklim kontrolii saglama,

k) Gtizel koku verme,
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1) Bigim, doku, renk araciligiyla bir yer kaplamasi ya da su ylizeyi ile uyum veya
tezat yaratma,

m) Onemli bir peyzaj elemanini &ne ¢gikarma,

n) Yagmur suyunun hizla yere diiserek zarar vermesini engelleme,

0) Erezyon kontrolii saglama,

p) Gaz zararlarini azaltma,

q) Tasidiklar1 tasarim Ogeleri ve estetik potansiyelle ¢evrelerine giizellik katma
Yukarida bahsedilen kullanimlar, ¢evresel alanda gerceklestirdikleri fonksiyonlara
gore smiflandirilirsa bitkilerin; yapisal, ¢evresel ve gorsel fonksiyonlar1 sagladiklar

sOylenebilir (Evyapan ve Tokol, 2000).

Bitkiler yapisal elemanlar olarak ; duvar, tavan ve zemin gorevi gorerek peyzaj
icinde mekan organizasyonu ve tanimi, goriisii etkileme ve hareketi yonlendirme gibi
fonksiyonlara sahiptir. Bitkilerin yapisal elemanlar olarak diistintildiigiinde biiyiikliik,
form (bi¢im), saglamlik ve opaklik 6zellikleri g6z oniinde bulundurulmasi gereken

onemli bir konudur.

Cevresel elemanlar olarak; hava ve su kalitesini etkileme, erozyon kontroliinii

saglama ve iklim degisimi gibi konulara katkida bulunurlar.

Gorsel elemanlar olarak ise; biiyiikliik, form (bigim), renk ve tekstiir 6zelliklerine
gore; baskin odak noktalari, gorsel birlestirici ya da baglayict elemanlar

olmaktadirlar. (Booth, 1996).

Bu bilgilerin 15181nda, bitkilerin tasarimda tistlendikleri roller; ekolojik/miihendislik,
mimari ve estetik fonksiyonlar olmak iizere ii¢ simifa ayrilmistir (Booth, 1996;

Leszczynski, 1999).

4.1 Bitkilerin Ekolojik/Miihendislik Fonksiyonlari

Bitkiler, giin gectikge baski altinda kalan kent ortaminda nefes alinabilecek alanlar
yaratilmas1 amaciyla farkli sekillerde kullanilabilmektedir. Estetik ve mimari
amaglarla kullanilmalarinin yanisira, fiziksel cevre kosullarinin iyilestirilmesi
amaciyla da kullanilmaktadirlar. Bitkilerin ekolojik/miihendislik fonksiyonlari; iklim
kontrolii, 151k kontrolii, giirtiltii kontrolii, kirli havay1 temizleme, erozyon kontrolii ve

trafik kontroli olmak tizere siniflandirilmaktadir.
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4.1.1 iklim Kontrolii

‘Ikilim’, bir yerde uzun siire devam eden atmosferik olaylarin ortalamasidir.
Diinyamizin iklimi, giines 1sinlar1 ile atmosfer tabakasinin karsilikli etki ve

iligkilerinden dogar (Cepel, 1988).

Bitkiler daha ¢ok bolgesel iklim (mikroklima) ve ¢ok kii¢iik 6l¢ekli alanlara ait iklim
tizerinde etkilidir. Dis mekan {izerindeki calismalar, fiziksel cevremizde cesitli
degisiklikler yaparak yore ekolojisini degistirirler. Bu ekolojik degismeler de iklim
kosullar1 lizerine etken olarak yoérede suni bir iklim olusturmaktadir. Bitkiler, ¢evrede
1sty1 birkag derece degistirerek 1s1 kontrolii, riizgdr, yagis ve radyasyonun
durdurulmasi gibi islevleriyle kent iklimi iizerinde olumlu birtakim etkiler

yapmaktadirlar (Cepel, 1988).

Gilinlimiiz teknolojisinin arazi topografyasi iizerindeki olumsuz etkileriyle yani, bitki,
toprak, kaya ve su gibi yer Ortilisiiniin tasinmasi ve tahribi, dogal alanlarin
kaybolmasi, tas ve beton yiginlarindan olusan binalarin ve ulasim araglarinin hizla
artis1 gibi nedenlerle kent iklimi iizerinde olumsuz etkiler ortaya ¢ikmaktadir. Bu
etkiler sonucu kentler kendine 6zgii bir iklimi, yani ‘kent iklimini’ yaratirlar

(Cepel, 1988).

Tasarimcilar, mevcut iklim sartlarin1 ve konfor i¢in gereken insan gerksinimlerini de
diisiinerek iklim {zerinde etkili olacak dogru bitkiyi se¢meleri gerekmektedir

(Leszczynski, 1999).
Bitkilerin iklim tizerindeki etkileri;

1. Sicaklik ve giines radyasyonu kontrolii,
2. Riizgar kontrolii,

3.Yagis ve nem kontrolii seklinde olmaktadir (Carpenter ve Walker, 1998).
4.1.1.1 Sicaklik ve giines radyasyonu kontrolii

Giines radyasyonunun iklim iizerinde 6nemli etkileri bulunmaktadir. Diinyaya ulasan
radyasyon miktar1 mevsimlere baglh olarak degismekte, etkisini en fazla yazin, en az

ise kisin gostermektedir (Carpenter ve Walker, 1998).

Bitki ortiisii, yeryiiziine ulagsan radyasyonun biiyiik kismini yansitarak yasadigimiz

ortami daha rahat kilar. Ozellikle yaprakli agaclarin yarattig1 golge etkisi yazin etkili
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olurken, kisin giines 1sinlarinin gegisine izin vermektedir (Carpenter ve Walker,

1998).

Sicaklik bakimindan, bitkiler hava sicakligin1 ayarlayan bir regiilator gorevi yapar.
Kent iklimini planlama ve havasi iyilestirmede yesil alanlar, ilk disiiniilen
Oonlemler olmustur. Is1 kontrolii direk olarak giines radyasyonu, riizgar ve yagis
kontroliine baglidir. Sicaklik kontrolii direkt olarak giines radyasyonunun kontroliine,
rliizgar kontroliine ve yagis kontroliine baghdir ve bunlarin sonucu meydana gelir.
Sicaklik kontrolii i¢in bitkiler, topraga yakin bolgedeki sicakliklari ilimlagtirma
(6lgiilii hale getirme) sayesinde en biiyiik etkiye sahiptir (Sekil 4.1) (Robinette ve
McClenon, 1983).
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Sekil 4.1 : Bitkilerin sicaklik ve radyasyon kontrolii (Carpenter ve Walker, 1998).

Bitkiler tepe ¢atisina ¢arpan giines 1sinlarinin bir kismini yansitir, bir kismini absorbe
eder bir kismini da dagitir. Bu nedenle de golgeli yerlerde yazin hava daha serin olur.
Bitkiler bir yeri sik olarak kaplamigsa koyu golge etkisi yapar, boylece bitki altindaki
hava ¢iplak topraga kiyasla yazin daha serin, kisin ise daha sicak olur. Genis yaprakl
agaclar igne yaprakli agaclara nazaran 1s1y1 daha ¢ok kontrol ederler. Genis yaprakli
agaclar yazin giinesi perdeler, kisin ise ¢iplak dallar arasinda sicak gilines 1sinlarinin
gecmesine izin verir. Ibreli agaclar soguk hava akimini durdurur, yaprakli agaglar ise

soguk hava akimini siizerler (Yildizci, 1988).

Bitkiler ve ¢im gibi yerortiiciiler, 15181 ve radyasyonu yayarak, gilines 1sinlarini
absorbe ederek ve buharlasma yontemiyle 1s1y1 azaltirlar. Golge verecek kadar uzun
olmasalar bile bitkiler bir alanin 1sisim1 diisiirebilirler (Robinette ve McClenon,
1983). Bu yiizden c¢iplak alanlarla bitki Ortiisiine sahip alanlar arasinda sicaklik

iligkileri bakimindan 6nemli ayricaliklar vardir (Yildizci, 1988).
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4.1.1.2 Riizgar kontrolii

Hava kitleleri mevsimlere gore degisik hiz, yogunluk ve sicaklikta hareket ederler.
Riizgar eger diisiik hizda ise zevkli olabilir ve arzu edilir, fakat hiz1 artinca biiyiik
rahatsizliklara neden olabilir ve hatta can ve mal kayiplarina yol agabilir (Yildizci,

1988).

Riizgar, herhangi bir yiizeyle hava arasindaki 1s1 tasinimi (konveksiyon) katsayisini
etkilediginden dolay1 insanla ¢evresi arasinda konveksiyon yoluyla olusan 1s1 transfer
miktarini etkileyen Onemli bir iklimsel faktordiir. Bundan dolayr riizgar, insan

konforu tizerinde de etkili olmaktadir (Bostanci, 1998).

Riizgar, kent planlamasinda da 6nemli rol oynayan bir iklim elemanidir ve bitkilerde
rizgarin dis mekéna olan olumsuz etkilerini azaltmada kullanilan en Onemli
elemanlardan birisidir. Bitkiler riizgari; engelleyerek, yonelterek, yon degistirerek ve
filtre ederek kontrol ederler. Farklilik, bitkilerin etkinlik derecesine bagli oldugu
kadar yerlesimlerinden dolay1 ortaya ¢ikmaktadir (Sekil 4.2) (Yildizci, 1988).

Riizgar koruma dereceleri

P

Zanf .
1

© Ora

Sekil 4.2 : Yogun bitkilendirme ile riizgarin hiz1 biiyiik 6l¢iide kesilebilir ve
bitkilendirmenin ytiksekligine bagl olarak riizgar kontrol mesafesi
degisebilir (Carpenter ve Walker, 1998).

Binalarin yakin yerlerine dikilen bitkilerle riizgdr yonlendirmesi yapilarak dogal
havalandirma saglanabilir (Robinette, 1976). Riizgarin Oniine dik bir engel
konuldugunda, engel 6niinde hemen girdapl bir basing olusur ve basincin riizgardan
etkilenmeyen kisminda da bir emme girdab1 meydana gelir. Bitkilerle olusturulan bir
riizgdr perdesi veya seridi, serit arkasinda yiiksekliginin 25-30 kat1 kadar bir

mesafede riizgari kontrol edebilir (Carpenter ve Walker, 1998).
Riizgarin agaglar ve ¢alilar {izerinden yon degistirmesi, riizgar kontrolii i¢in diger bir
metottur. Cesitli yiiksekliklerdeki, genisliklerdeki, cinslerdeki ve bilesimlerdeki

bitkiler ya tek ya da siralar halinde dikilerek yon degistirmesinde degisik etki
yaparlar (Sekil 4.3) (Yildizei, 1988).
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Sekil 4.3 : Riizgarin agag ve ¢alilar lizerinden yer degistirmesi (Y1ildizci, 1988).

Kentlerde ve kirsal alanlarda riizgarin olumsuz etkilerini azaltmak i¢in igne yaprakli,
genis yaprakli agacglarla, cali grubu bitkiler tek veya karmasik gruplar halinde ¢esitli
yukseklik ve genislikte riizgar perdeleri veya riizgar seritleri olusturarak kullanilirlar.
Yere kadar dallanan, herdemyesil (ibreli agaclar) biitiin yi1l boyunca riizgar
kontroliinde kullanilabilecek en etkili bitkilerdir. Kigin yapraklarii doken genis
yaprakli aga¢ ve agacciklar ise yazin yaprakli olduklari zaman riizgar kontroliinde
kullanilabilirler.  Sekil 4.4°te bir riizgar perdesi Orne8i  goriilmektedir

(Leszczynski, 1999).

Riizgarin, agaglarin icinden veya altindan gegerken dal ve yapraklar tarafindan
filtrelenmesi de bir riizgar kontrol metodudur. Agaglandirma teknigi ile riizgar

istendigi takdirde arttirilir veya azaltilabilir (Sekil 4.5) (Yildizci, 1988).

ety
-

Sekil 4.4 : ibreli tiirlerle olusturulan riizgar perdesi 6rnegi (Leszczynski, 1999).

Urgeng (1998)’e gore; riizgara karsi agag perdelerinin tesisinde en etkin ydntem,
perdenin riizgar yoniine dik olarak tesis edilmesidir. Segilecek tiirler, gengliklerinde

hizli biiyliyen, uzun 6miirlii, riizgara dayanikl tiirler olmalidir. Bunun yanisira, ibreli
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ve yaprakl tiirlerin karisik olarak bulundugu bir koruyucu serit, kisin kar dagilisini
diizenleyerek tarim i¢in ¢ok 6nemli olan kis rutubetinin esit dagilmasini ve ekilen

bitkilerin esit bir sekilde karin koruyucu ortiisii altinda kalmasini saglamis olur.

KORUMA

YER DEGISTIRME

Sekil 4.5 : Bitkilerin riizgar kontroliindeki etkileri (Robinette ve McClenon, 1983).

Riizgan engellemedeki tiim bu fonksiyonlarmin yanisira, bitkiler ayrica yapilarin
cevresinden veya i¢inden gegen hava akimimi degistirmek veya ylizey sekilleri ve
mimari elemanlarla birlikte kullanilabilirler. Binalarin yakin yerlerine dikilen

bitkilerle rlizgar yonlendirmesi yapilarak dogal havalandirma saglanabilir.
4.1.1.3 Yagis ve nem kontrolii

Bitkilerin yagist kontrol edebilme derecesi yagmurun yagis yogunluguna baglhidir.
Hafif yagmurlarda igne yaprakli agaclar yaprakli agaclara nazaran yagmuru daha
fazla tutma 6zelligine sahiptir. Yagis bir dereceye kadar bitkilerle kesilerek kontrol
edilebilir. Genis yapraklar, igne yapraklar, tomurcuklar, aga¢ kabuklari hepsi
yagislar1 yakalar, hapseder, tutar ve siizer (Yildizci, 1988).

Giines 1smlarim1 ve riizgar kontrol edebilen bitkiler ayn1 zamanda atmosferdeki ve
yeryliziine diisen yagis ve nem miktarin1 da kontrol etme yetenegine sahiptirler

(Robinette ve McClenon, 1983).

Bitkiler, sadece yeryiiziine diisen yagislarin yolunu kesmekle kalmaz, ayn1 zanda
kokleriyle topraktan aldiklar1 suyu buhar halinde tekrar atmosfere verirler. Bitkiler

tarafindan verilen su buhari, ¢evre havasi i¢ersindeki nemin artmasina sebep olur. Bu
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nedenle bitkiler, atmosferden topraga ve topraktan atmosfere dogru siirekli bir

dolagim halinde bulunan nem ig¢in yol iizerindeki bir durak ya da istasyon gibidir

(Sekil 4.6) (Robinette ve McClenon, 1983).

TERLEME
Sekil 4.6 : Yagis ve nem kontrolii saglanmasi (Robinette ve McClenon, 1983).
4.1.2 Isik kontrolii

Bitkilerin yogun 15181n etkisini azaltmasi sik¢a yerlestirilmis bitki gruplar1 ya da
farkli tlirlerin birarada kullanimiyla miimkiin olmaktadir. Bitkilendirme yoluyla iki
tiirlii 151810 etkisi azaltilabilir. Birincisi glinesten ya da yapay bir kaynaktan gelen
‘direkt 151k’; ikincisi ise bir ylizeye carptiktan sonra geriye yansiyan ‘endirekt 1s1k’tir.
Tasarim asamasinda dikkat edilmesi gereken nokta, giin icinde degisen 151k yOniine

gore bitkilerin konumlandirilmasidir.

Bitkiler ana caddelerde, orta refiijlerde, otoyol kenarlarinda ve 6zellikle de virajlarda
araba farlarindan gelen parlayan 15181n etkisini azaltmak amaciyla kullanilirlar (Sekil
4.7). Rahatsiz edici 151k yansimalari, binalarin yakinina yerlestirilen biiyiik agaclar
vasitasiyla engellenebilir (Sekil 4.8). Ayrica, agaglarin merdiven kenarlarina
yerlestirilmesiyle golge etkisi saglanarak cevreden yansiyan i1sik engellenebilir.
Ancak, sokak lambalarimin ¢ok yakinina yerlestirilen agaclar yanlis budamalara

maruz kalarak zarar gorebilmektedir.
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Sekil 4.7 : Bitkiler, siiriiciiler ve ¢evre yerlesim bdlgelerinde oturanlarin rahatsiz
edici 1giktan etkilenmesini onlemektedir (Carpenter veWalker, 1998).

GGLEDEN ONCE VE GBLEDEN
RA 5K KONTROLD

Sekil 4.8 : Cesitli biiyiikliik ve yerlesime sahip bitkiler, giin i¢inde degisen 151k
yOniine gore, giinig1gin1 ve yapay kaynaklardan gelen rahatsiz edici 151k
yansimalarini kontrol edebilirler (Carpenter ve Walker, 1998).

4.1.3 Giiriilti kontrolii

Istenmeyen seslere giiriiltii” denir. Sesin iki temel 6zelligi vardir. Bunlardan birincisi
siddet ikincisi ise frekanstir. Her ikisi de sesin hosa gidici ve yararli yahut hosa

gitmeyen ve zararli olmasini belirler.
Girtiltiiniin azaltilmasi olayi;

*  Atmosferin durumuna

*  Yayilma alaninin geometrik bigimine

»  Giiriilti kaynaginin topraga olan mesafesine

* Topragin absorbe ve yansitma kapasitesine ile bitkisel bir Ortiiniin olup

olmayisina baghdir (Yildizci, 1988).
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B.C.J. Van Noort ve W.A. Oosting degisik siddetteki sesleri su sekilde
aciklamaktadirlar:
120-130 db: isitmede ac1 duyma siiri
70-80 db: Yogun bir trafigin oldugu yerdeki giiriiltii
50-60 db: Anayol iizerindeki bir biirodan duyulan giirtiltii
50 db: Konusma diizeyindeki ses (a.g.e s:58)
40 db: Konut bolgesinden duyulan ses
20 db: Mirilt1 diizeyindeki ses

10 db: Minimum isitme sinir1

Kent i¢cinde veya kent bolgesinde giiriiltii nasil azaltilabilir?

Bunun i¢in ana prensip giiriiltii kaynaginin giiciinii azaltmaktir. Giiriiltiiyli azaltmada
en etkin ve en ¢ok kullanilan yontemlerden birisi de bitkilerden yararlanmaktir.
Bitkiler, 6zellikle agaglar, ¢esitli giiriiltiileri ve yiiksek frekansl sesleri azaltmada
etkin bir role sahiptirler (Sekil 4.9). Bitkilerin giiriiltiiyli kontrol etkisi esas olarak
sesin bitkiler tarafindan emilmesi ve yon degistirmesi ile gerceklesir. Bundan baska
bitkiler, yerel iklim iizerine, yani sicaklik, nem, riizgar kuvveti ve siddeti iizerinde
belirli bir degisiklik yaparak dolayli olarak sesin yayilmasini kontrol altina almis olur

(Yildizci, 1988).
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Sekil 4.9 : Yaprakli ve ibreli agaclarla saglanan giiriiltii kontrolii
(Carpenter ve Walker, 1998).

Jean Gabriel Migneron ise; ‘Kent Akustiginin Diizenlenmesi’ adli eserinde ¢esitli tiir
bitkilerin sesi emme 6zelliklerini soyle agiklamaktadir: ‘Sesi emmede en etkili bitki
tiirti kisin yapragimi dékmeyen ¢ali gruplaridir. Ikinci siray1 ise Ladin ve Goknar tiirii

agaclar, liclincii siray1 ise ¢imler yer almaktadir. Bitkilerin giiriiltiiyli azaltmasindaki
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etki derecesi bitkinin cinsine, boyuna, bi¢imine, dallanma sikliina, yaprak veya ibre

sikligina, yaprak biiyiikliigiine baghdir (Sekil 4.10) (Yildize, 1988).

IBRELI TURLERDEN OLUSAN CIT we YAPRAKLI CALILAR

Sekil 4.10 : Giiriiltii kontrolii amaciyla tasarlanan ¢it bitkileri
(Carpenter ve Walker, 1998).

Cook ve Haverbeke, yiiksek agaclar ve kalin bir banttan olusan bir yesil perdenin
giirliltii O6nlemede daha etkin oldugunu belirtirler. Zira, ses genis bir alanda
yayilabilmekte ve emilebilmektedir. Ayrica sesin gectigi alanin ylizeyinin sertligi
veya yumusakliginim da giiriiltii siddetini etkiledigini ortaya koymuslardir. Ornegin
,agac¢ ve cali gruplartyla ortiilii ¢im alanlar giirtiltiiyii emerken, otoyolu veya otopark
gibi sert ylizeyli alanlar giiriiltilyli yansitmakta hatta yiikseltebilmektedir
(Yildizei, 1988).

Ayrica, yapilan diger arastirmalar sonucunda; korunacak alanlarla giiriiltii kaynagi
arasinda 23 m’lik bir mesafede agaclandirma yapilmalidir. Cok sayida ve sik olarak
dikilmis aga¢ ve agagcik ve cali gruplarmin olusturdugu perdeler etkin
olabilmektedirler. Giiriiltii perdeleri giiriiltii kaynaklarina, emniyet oOlciileri i¢inde

miimkiin oldugu kadar yakin olarak tesis edilmelidir (Yildizc1, 1988).

4.1.4 Kirli havay1 temizleme

Hava kirliligi insanlar tarafindan atmosfere karistirilan yabanci maddelerle hava
bilesiminin bozulmasi olayidir. Atmosferdeki toz, gaz, duman, koku, su buhari
seklinde bulunabilecek kirleticilerin insan ve diger canlilara zarar verecek sekilde

artmast hava kirliligi sorununu yaratir.
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Hava kirliliginin baslica baglica kaynaklart;

. Tasit araclari,
= Endiistriyel kuruluslar,
. Kentlerdeki konutlar olmak {izere ii¢ grupta toplanabilir (Cepel, 1994).

Hava kirliliginin yogun oldugu ¢cagimizda, en biiylik atmosferik temizleme kaynagi
olarak bitkiler gosterilebilir. Bitkiler, atmosferdeki kirlenmis hava oranini diisiik
diizeyde tutmak icin cesitli etkiler yapmaktadirlar. Bitkiler fotosentez esnasinda
havaya oksijen vererek oksijen flireticisi islevini gordiigli gibi havadaki toz ve
partikiilleri yapraklari, dallar1 ve govdeleri araciligiyla tutarlar (Sekil 4.11). Daha

sonra da bu tozlar, yagmur sular1 araciligyla yikanarak topraga karisirlar.
Bitkilerin havay1 temizleme yoniinden etkileri su sekilde olmaktadir:

. Kent i¢inde bir hava dolasimi ve akim1 meydana getirirler (Sekil 4.12).

. Bitkiler fotosentez esnasinda oksijen lretip, karbondioksit harcayarak tiim
canlilar i¢in gerekli temiz havayi saglarlar. Fotosentez olayinda ormanlar daha biiyiik
bir rol oynar. Sadece karbon gazi tiiketicisi olmakla kalmazlar, ayni zamanda
biyolojik olarak tespit edilen karbonun baslica depolayicisidirlar.

. Fotosentez olayinda ormanlarin rolii ve Onemi biiyiiktiir. Zira, ormanlar
sadece karbon gazi tiiketicisi olmakla kalmazlar, ayn1 zamanda, biyolojik olarak
tespit edilen karbonun baslica deposudurlar (Yildizci, 1988). Agaclar, zehirli gazlari
absorbe ederek onlarin zehirleyici ve olumsuz etkilerini zararsiz bir diizeye getirirler.
. Hava kirliligini azaltmak amaciyla yapilan bitkilendirmelerde dikim teknigi

agisindan ise su hususlar dikkate alinmalidir (Urgeng, 1998).

. Dikimler hakim riizgar yoniine dik olacak sekilde yapilmalidir
= Acik ve gecirgen olan dikimler sik, engelleyici agaclandirmalarla takviye
edilmelidir.

Dikimler, kirlenmeye neden olan kaynagi maskeleyecek sekilde ¢evresinde yapilarak

kotii kokularin emilip giizel kokularin alana hakim olmasi saglanmaktadir.
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EMILEN HAUAQ C— GUZEL KOKULU BITKI
2 ve AGAGLAR
A3

TEMIZLEMEN HAw

KBTI KOKU KérHad]

Sekil 4.11 : Bitkilerin kirli havay1 temizleme ve absorbe etme 6zellikleri
(Carpenter ve Walker, 1998).

= Bitkiler , atmosferde kirlilige neden olan araglarin, havalandirmalarin ve
endiistriyel kuruluslarin = ¢ikardigir zehirli gazlara karst dogal filtre gorevi
gormektedir. Ancak, zehirleyici mikrtardaki hava kirliligi bitkilere de zarar verir.
Bitki oOrtlisii zararli hava taneciklerinin miktarin1 azaltarak hava kalitesini yiikseltir
(Leszczynski, 1999).

- Bitkiler atmosferde kirlenmis hava oranini diisiik diizeyde tutmak icin cesitli
etkiler yapmaktadirlar. Fotosentez esnasinda, havaya oksijen vererek oksijen tireticisi
islevini gordiigii gibi, havadaki toz ve partikiilleri yapraklari, dallar1 ve govdeleri
araciligiyla tutarlar. Daha sonra bu tozlar, yagmur sulari ile yikanarak topraga

karigirlar (Miraboglu, 1979).

Sekil 4.12 : Kent ortami i¢inde bulunan parklar ve agac kitleleri kentte biriken yogun
kirli havay1 temizleme 6zelligi gosterebilir (URL- 4, 2010).
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Ornek olarak; Cam agaci, Orman giilii, Ginkgo (Cin Mabed Agac1) ve Zakkum
(Nertum sp.) kirli havaya dayanikli tiirlerdir. Cadde ya da kent parklarinin
bitkilendirmesinde kullanilacak tiirlerin kirli havaya karsi toleranslart gdz Oniinde

bulundurulmasi gereken bir konudur (Leszczynski, 1999).

4.1.5 Erozyon kontrolii

Dogada riizgar ve sularin hareketi ile meydana gelen toprak kayiplar1 ‘erozyon’
olarak bilinmektedir. Uygun olmayan zemin Ortiisii, asir1 dik egimler ve kuru toprak
kosullart erozyonu tetikleyen nedenlerdir. Erozyonun siddeti, s6z konusu alanlarin
riizgar ve sudan etkilenme derecesiyle birlikte iklim ve toprak kosullarina gore
sekillenir. Baz1 bitkiler kokleriyle topragi tutarak erozyonu engelleyebilir (Sekil

4.13). Bitkilerin erozyon kontroliinde iistlendikleri bazi gérevler sunlardir:

» Toprak kazildiktan sonra yapilan ve erozyona karsi etkili olan tohumla
¢imlendirme islemi, koklerin hizli bi¢imde geliserek topragi tutmasini saglar.

=  Yaprak ve dallarin olusturdugu yaprak Ortiisi yagmur damlalarinin hizini
azaltarak topraga daha az zararla diismelerini saglar.

= Lifsi kitleler olusturan bitki kokleri topragi sikica tutar.

»  Malg, yaprak ve diger organik maddeler, topragin havalanmasini saglayarak su

emme kapasitesini arttirir.

GUNES ETKISI

e
AL s TOPRAK OZELLIGI
— | EGiM DERECES]

Sekil 4.13 : Erozyon faktorleri (Carpenter ve Walker, 1998).

4.1.6 Trafik kontrolii

Yiiriiylis, arag, bisiklet yollar1 ve park alanlariin tasarlanmasinda bitkiler
diizenleyici rol oynayabilirler. Bitki se¢imi, yerlesimi ve kapladig: alan biiyiikliigii

ara¢c ve yaya hareketini etkileyen faktorlerdir. Yayalar icin diisiiniildiiglinde; ¢ok
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govdeli ve kitleye sahip calilarla olusturulacak citler, sirkiilasyonu yonlendirici bir
etki saglamaktadir. Ayn1 sekilde bitki gruplarinin genisligi ve yliksekliginin de yaya
sirkiilasyonu iizerinde etkisi bulunur (Sekil 4.14) (Leszczynski, 1999).

Sekil 4.14 : Yol boyunca kullanilan ¢it bitkileri yonlendirmede etkilidir
(URL-7, 2010).

Arag yollarinda yapilan bitkilendirmelerde ise; yol tiirii ve trafik yogunluguna baglh

olarak degisen bitkilendirmelerden s6z edileblir. Cift yonlii arag yollar1 arasinda

kullanilan simirlayicr bitkiler, gece ve giindiiz saatlerinde degisen 151k ve yansima

etkilerini kontrol eder. Cadde agaclandirmalarinda ise; agaclar caddeyle biitiinleserek

yaya ve araclar i¢in golge imkani1 saglar (Sekil 4.14 ve 4.15) (Leszczynski, 1999).

Sekil 4.15 : Yol agaclandirmalar trafik sirkiilayonunu yonlendirmede etkilidir
(Aslanboga, 1986; URL-8, 2019).
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4.2 Bitkilerin Mimari Fonksiyonlari

D1s mekan yaratilmasi ve diizenlenmesinde 6nemli bir etken olan bitkilerin mimari
kullanimi, tasarim g¢alismalarinin ilk safhasini olusturmaktadir. Genellikle, bitkilerin
mimari fonksiyonlarina karar verildikten sonra gorsel 6zellikleri hakkinda se¢imler
yapilabilir. Bitki materyali mimari agidan peyzajda taban, duvar, pencere ve kapi gibi

yapisal elemanlara benzeyen kullanim sekillerine sahiptir (Sekil 4.16) (Booth, 1996).

TAVAN DUZLEM /

‘\‘t O DIKEY DUZLEM

o Lo
ZEMIN DUZLEMI,

Sekil 4.16 : Mimari boyutlar ve bitkilerin mekan olusumundaki etkileri
(Carpenter ve Walker, 1998; Evyapan ve Tokol, 2000).

Bitkiler, mimari anlamda dis mekanlar1 kesin sinirlarla ¢evrelemenin yanisira, ¢esitli
sekillerde kapaliliklar olusturarak da mekan yaratabilir hatta dogal alanlarda bile bu
fonksiyonlarini yerine getirebilirler (Booth, 1996).

Bitkilerin en 6nemli mimari kullanimlari su sekilde siralanabilir;

1. Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge saglama)
2. Iliskilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)
3. Perdeleme

4. Gizlilik (Mahremiyet) saglama (Booth, 1996; Yildizci, 1988).

4.2.1 Mekansal 6ge olarak bitkiler

Tasarimcilara gore bitkiler; yasamin bi¢imlendirilmesi ve peyzaj icindeki yapilari
degistirmek i¢in degerlendirilen yesil bina kiitlelerine benzer. Tasarim konusu
stiphesiz ki, sadece kat1 yapilarin formuyla degil, onlarin olusturdugu bos alanlarla da

ilgilenir. Binanin smnir ve yiizeyleri, sandalye ve heykel gibi Orneklerin tamamu,
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cevresindeki ya da icindeki boslugu tanimli hale getirerek ona islevsel ve estetik

amagclar kazandirir (Robinson, 2004).

Bitkiler, yapraklariyla yarattiklari Ortlinlin i¢inde, yaninda ve arasinda bosluk
yaratarak onu tanimli hale getirir. Tasarimcinin bu ortiileri diizenlemesiyle peyzaj
icindeki boslugu tamimlayan ve diizene koyan bir c¢erceve olusturulabilir.
Bitkilendirme formu ve dis mekanda yer alan bolgeler ¢esitli 6lgeklere sahip olabilir.
En genis Olcekte; aga¢ govdeleri, korular ve orman bdliimleri, genis 6lgek igcinde yer
alan enddistri, yerlesim ve rekreasyon gibi kullanimlarin i¢inde ¢ok fazla gorsel ya da
ekolojik bozulmaya ugramadan bir peyzaj cercevesi olusturabilir. Bu aktiviteler
ayrica, kapalilik etkisi yaratan bitkilendirmelerin beraberinde getirdigi gelismis
mikroklima, dogal hayatin korunmasi ve diger ¢evresel imkanlardan
faydalanabilmeyi saglar. Bununla birlikte bitkilendirme, bireysel olarak ve insan
gruplart tarafindan olusturulan en kiigiik ol¢ekteki peyzaji sekillendirmede canli rol
oynamaktadir. Oyun alanlari, komsuluk iliskisi bulunan parklar ya da 6zel bahgeler
gibi aktivite alanlarinin hepsi farkli derecelerde tanimlanmaya, korunmaya ve
gizlilige ihtiya¢ duyar. Bu ihtiyaglar, uygun biiyiiklik ve yapiya sahip cali ve
agaclarin kullanim ile giderilebilir. Tek bir agag¢ bile, boslugu tanimli hale getirerek
mekan belirginlestirebilir. Agag Ortiileri, iist kisimlar1 sinirlayarak alt bolgelerde etki

alan1 yaratirlar (Sekil 4.17 ve 4.18) (Robinson, 2004).

Sekil 4.17 : Agaglarin tavan diizleminde yaprak ortiileriyle yarattiklari mekéan ve
kapalilik etkisi (URL-3, 2010).

Bitkilendirmenin peyzaj kavrami i¢indeki yapisal ya da cergeveleyici rolii; binalarin
boslugu kapaticiliklarina ve cadde ya da bina sinirlarinin kapaliliklarina benzer. Buna
ragmen, bitkilendirme daha biiyiik olgek cesitlilikleri i¢in de kullanilmaktadir. Bir
bina yapisini olusturan ana konsept ve kurgu, bitkisel tasarimi da i¢ine alan ve
peyzaja uygulanabilen mekansal bir dil sunabilir. Ornegin; odalar, caddeler,

meydanlar, gegit ve kolonatlar, bitkilerin olusturdugu daginik ve mimari mekanlara
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benzeyen peyzaj mekanlarinin anlasilmasini saglayan, birbirine benzer nitelikteki

mimari mekan tiirleridir (Robinson, 2004).

Sekil 4.18 : Agaclarin tepe ortiileriyle yarattigi bir mekan 6rnegi, Samir Kassir
Square, Beyrut-Liibnan (URL-9, 2010).
Henry Arnold, ‘Trees and Urban Design’ (1980) adli kitabinda, bitkilerin mekansal
kullanimini, kentsel ¢evrenin belirli bir kismini 6rnekleyerek soyle anlatmaktadir:
‘Kentlerdeki agaclar, mekansal sinirlart olusturan canli bina materyalleridir. Cogu
bina materyalinden farkli olarak, dis mekanlarin duvar ve tavanlarini olusturur, bu
mekanlar i¢inde hareketin deneyimini arttirmak i¢in mekansal ritmi yaratirlar.
Agaclar, anlamli mekanlar yaratmalarinin yani sira, binalarin geometrisi, ritmi ve
Olceklerini peyzajla birlestirerek genisletirler. Bu fonksiyonlar, mimari i¢in 6ncelikli
olan herhangi bir dekoratif ve yumusatici etkiden daha fazla O6neme sahiptir.’

(Robinson, 2004).

Mekan yaratilmasi, bazi durumlarda bitkilerin ‘mimari’ bir fonksiyonu olarak
tanimlanir. Bu tanimlama; bitkilerin ¢evresel ortamda ‘yapisal, mekani bicimlendiren
- dis mekan yaratan (agag siralarinin olusturdugu meydanlar, caddeler vb.) elemanlar
olarak goriilmelerini saglar. Bitkilerin yarattigi form, 6l¢ek ve mekanin karakteri,

sadece mimari elemanlarla kazanilabilecek basaridan daha fazladir (Robinson, 2004).

Mimarideki duvar eleman1 dis mekanda bitkilerle olusturulan perdeleme veya bariyer
amagh bitki citleriyle olusturulan duvarlara karsilik gelmekte, ‘tavan’ elemani
agaclarin golgeleriyle olusan, ‘zemin’ formu ise yer Ortiicii veya al¢ak boylu cesitli

bitki gruplari ile dis mekanda sekillenerek desteklenmektedir (Austin, 1982).
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4.2.2 Mekan olusturma (Simirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge saglama)
4.2.2.1 Mekan kavram

Mekéan en sade bicimiyle; ‘insan eliyle smrlandirilmis uzay pargasi’ olarak

tanimlanabilir (Eczacibasi Sanat Ansiklopedisi, 1997).

Mimarlik mesleginin konusunu olusturan mekan, uzayin smirlanmis bir pargasini
olusturarak mimari {iriinii var eden temel kosuldur. Bir bagka tanima gore; ‘insam
cevreden belli bir dlgiide ayiran ve icinde eylemlerini siirdiirmesine elverisli olan

cevrilmis, kusatilmig alan’ olarak tanimlanir (Hasol, 1995).

Mekan; insanin, insan iligkilerinin ve bu iliskilerin gerektirdigi donatilarin i¢inde yer
aldig1, smirlari, kapsadigi orgiitlenmenin yap1 ve karakterine gore belirlenen bir
bosluktur. Kisaca ‘insanin kendi varligini hissedebildigi yer’ mekandir. Mekan ii¢
boyutuyla Olciilebilir, objektif bir gerceklik olarak vardir. Ayni anda 6l¢iilemeyen
boyutlar1 ile varsayilabilir, duyularla kavranabilir ve subjektif olarak gergekte var

veya yoktur (Baser, 2002).

Mekan, varliklarin birbirlerine gore olan konumlarinin kurdugu iliskiler biitiinii ve
¢evrenin yasanan, algilanan ¢ok boyutlu bir goriinlimiidiir (Cubuk, Yiiksel ve dig.,

1978).
Kapalilik ile iliskili olan mekani, genelde iki ana grupta incelenebilir:

1. Pozitif Mekan
2. Negatif Mekan

‘Pozitif mekan’, belirgin ve keskin bi¢imi olan,statik, gozle goriilen ve igten
algilanabilen sinirli bir mekandir. ‘Negatif mekan’ ise, belirli bir bigimi olmayan,
dinamik, sinirsiz olarak goézlenebilen ve merkezi olarak algilanamayan mekandir.
Pozitif mekan bir binanin i¢i, negatif mekan ise binalar inga edildikten sonra geriye
kalan hacimdir (Sekil 4.19) (Ashihara, 1983).

Negatif Mekan Pozitif Mekan
: |

77
//
/ %

Sekil 4.19 : Pozitif ve negatif mekanlar (Ashihara, 1981).
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Pozitif ve negatif mekanlarla ilgili en 6nemli farklilik islevlerindedir. Oyle ki; pozitif
mekanlar insanlarin kendilerini i¢inde rahat hissettikleri ve kullandiklari, negatif
mekanlar ise goreli olarak rahatsiz hissettikleri ve kullanma egilimi gostermedikleri

mekanlardir (Altan, 1992).

Mekan kavramini daha iyi anlayabilmek i¢in kendimizi, ii¢ farkli ortamda
bulundugumuzu kabul ederek bir gézlem yapmak yerinde olacaktir: Birincisinde, her
yonde acik, goz alabildigine uzanan, hudutsuz, sonsuz goriinen bir tabiatin ortasinda
oldugumuzu, ikinci olarak kismen agac¢ ve cali gruplarmin ve kismen de degisik
yiiksekliklerde ¢alilarla kusatilmis bir ortamda, iiclincili olarak da agac¢ govdelerinin
cok sik oldugu bir ortamda bulundugumuzu diisiinelim. Aga¢ ve c¢alilarla
cevrelenmis ikinci ortam, ilk olarak mekan kavraminmi diisiinmemizi saglar. Bu
sebeple mekan hissi bir anlamda korunmusluk ve ¢evrelenmislik duygulariyla ortaya

cikmaktadir (Altan, 1992).

Cinli filozof Loa Tzu’nun vazo Orneginde ise, pozitif ve negatif mekan farklh
acilardan ele alimmistir. Eger, ortada tek bir vazo varsa bunun i¢i ‘pozitif’, dis1 ise
‘negatif” mekandir. Vazo sayist ikiye ¢iktifinda, vazolarin i¢i pozititken iki vazo
arasinda kalan dis alan ‘pozitif-negatif® mekan olacaktir. Vazolar bir daire
olusturacak sekilde dizildiginde ise, ortada kalan dairesel alan ‘pozitif” bir mekan
olup bir anlam tasir, dairenin disinda kalan alanlar ise ‘negatif” mekandir ve higbir

anlam ifade etmemektedir (Sekil 4.20) (Ashihara, 1981).
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Sekil 4.20 : Lao Tzu’nun 6rnegine ait pozitif-nagatif mekanlar (Ashihara, 1983).

Mekan kavrami baska bir siniflandirmaya gore ise, ‘sert’ ve ‘yumusak’ mekanlar
olarak iki gruba ayrilabilir. Sert mekanlar, biiyiik 6l¢iide duvarlarla tanimlanarak

genellikle etkinlikler iireten ana mekanlar olarak islevlerini siirdiirtirler. Sert
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mekanlarin sahip oldugu en Onemli O6zelliklerden biri, ‘kapalilik’ faktoriidiir.

Binalarla cevrili kentsel meydanlar, cadde ve sokaklar, yaya yollar1 sert mekanlara

ornek verilebilir (Bastiirk, 2000).

Yumusak mekanlar ise, dogal ¢evrenin egemen oldugu mekanlardir (Bastiirk, 2000).
Kent icindeki parklar, bahgeler, dogrusal yesil yollar, rekreatif alanlar bu mekanlara
ornek verilebilir. Yumusak mekanlardan, yapay cevreye yeniden bir goriintii ve islev

kazandiran mekan olarak bahsedilebilir (Trancik, 1986).
4.2.2.2 Acik (D1s) mekan kavrami

‘Acik Mekan’ kavrami, sehir, kasaba ve kirsal alanlar gibi farkli dlgeklerdeki dis

cevrenin biitiinii olarak tanimlanabilir (Bastiirk, 2000).

Acik mekanlar, tamami veya bir parcasi yapisal elemanlarla ¢cevrelendiginde ‘mimari
mekanlar’ olarak kabul edilirler. Ornegin, bir agik mekéan bir binanin disartya olan
uzantist olabilir. Bazen bu mekanlar, bir binanin veya bina gruplarinin dis
ylizeyleriyle sinirlanirlar. Bazen ise bir yapmin ¢evresindeki yeryiizii pargasi agik

mekan olabilir (Erbas, 2003).

Tavan, duvar ve taban sekilllerini verebilen herhangi bir doga veya insan yapisi bir
eleman, mekan yaratmada kullanilabilir. Binalar, duvarlar, etrafi cevrili arazi
parcalari, kayalar, su, bitkiler ve arazi sekillleri ‘dis mekanin degiskenlerini’ belirler.
Tiim bu materyallerin hepsi mekana formunu veren elemanlardir; mekan, yer ve

malzemenin formunu sergiler (Yildizci, 1988; Eckbo, 1950).

Mekan kavramini olusturan dogal ve yapay etmenler géz oniine alinarak bir agik

mekanin tasarim kriterleri su sekilde 6zetlenebilir:

o Optimum karmasa

. Yiiksek derecede tutarlilik ve uyum ile diisiik bir zithk

. Tanidik (tarihi) 6geler

. Ortalama bir seviyede yenilik (umulandan farklilik)

. Mekan olusturan, barinak 6zelligi tasiyan ve gliven hissettiren bitkilendirme
- Bitkilendirilmis mekanlardan agik manzaralar saglayan acik mekanlar

. Gizem 6gesi (merak uyandirarak kivrilan yiiriiyiis yollar1)

. Dogallik ve su d6gesi

. Tlgi cekicilik
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. Okunabilirlik (mekanda kolayca yon bulmayi saglayan) (Altman ve Zube,
1989).

Mekan tanimindan yola c¢ikilarak yukarida agiklanan kavramlar 1s1ginda, mekéani
olusturan dgeler ve mekan gesitleri iizerinde durulmustur. ilerleyen béliimlerde,
bitkilerin mekan olusumunda istlendikleri karakteristik Ozellikler ve yarattiklar
etkiler incelenecektir. Tasarimin her dalinda 6nemli bir yer tutan ‘mekan algist’,
bitkisel tasarimin gorsel acidan analizinde goz Oniinde bulundurulmasi gereken

kriterlerden biridir.
4.2.2.3 Bitkilerin mekéansal karakteristikleri

D1s mekanlar da en az i¢ mekanlar kadar ii¢ boyutludur. Peyzaj mimarhginda, dis
alanlardaki odalara ‘mekan’ denir ve bu dis alanlarin zemini de, taban diizlemi adin1
alir. Mekan hissi, tavan, taban ve duvar diizlemlerinin tek basina veya beraber
olusturdugu kapalilik kavramina bagli olarak degismektedir. Bitkiler, kapalilik

acisindan bu diizlemleri etkileyen elemanlar olarak goriilebilir.

Taban diizleminde kullanilan yerortiicii ve kisa boylu ¢alilar, yiikseklik ac¢isindan ¢ok
uzun olmasa da kisa boylu bir duvar gorevi gorerek mekanin taniminda yardimci
olabilirler.  Bitkiler, dikey diizlemde mekan algisin1 ¢esitli  sekillerde
olusturabilmektedir. Sirasiyla agaglar; govdeleriyle olusturduklari kolon seklindeki
gorlinlimleri, govde boyutlari, yogunluklari ve kompozisyonlariyla kapalilik
derecesini etkiler. Yaprak yogunlugu, agacin yiiksekligi ve mevsimlere bagli olarak
degisen yapisal formlar, dikey diizlemde mekan kapaliligini etkileyen diger bir
faktordiir. Agac yiiksekligi ve tepe tact genisligi, kapalilik hissinin olusmasi ile dogru
orantili iken, mevsim gegisleriyle meydana gelen yaprak yogunlugu degisimi,

kapalilik derecesini etkiler (Sekil 4.21) (Robinson, 2004).

Tavan diizleminde ise; yaprakli agaclarin tepe taci kiitlesi ve dallarinin olusturdugu
yogunluk, gokylizii goriisiinii ¢esitli oranlarda sinirlayarak kapalilik derecesini

etkilemektedir (Booth, 1996).
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Sekil 4.21 : Agag¢ govdelerinin ve yapraklarin boslugu tanimli hale getirmesiyle
dogada olusan mekan 6rnekleri (URL-10, 2010).

Ozet olarak zemin; toprak, su, algak boylu vejetasyon ve yer doseme alanlarinin her
tiirlinii kapsar. Diisey elemanlar tas, duvar, beton, ¢it, agaclar, ¢alilar ve bina
cepheleri ile olusturulabilir. Tavan ise, tepe diizlemi olarak goriilmekle birlikte sarkik
aga¢ dallar, pergolalar, konsol yapilar1 ve gokylizii olarak orneklendirilebilir

(Molnar ve Rutledge, 1986).

Tasarim agamasinda bitki boyutlarinin insan 6l¢iisiiyle olan iliskisi; mekan sinirlarini
belirleyen, goriisii, hareketi ve fiziksel deneyimleri kontrol eden 6nemli bir noktadir

(Robinson, 2004).

Insanlar icin tasarlanan mekanlarda insan boyutlariyla iliskili bitki biiyiikliikleri
dikkat edilen diger kritik bir noktadir. Mekansal cercevenin biiyiikk bir kismini
tanimlayan, goriisli, hareketi ve fiziksel deneyimleri kontrol eden tepe taci

yiiksekligi, alanlarin plan iizerinde basit bir sekilde ayirt edilmesini saglar.

Hollandali peyzaj mimar1 Preben Jakobsen, tasarimcilar i¢in en uygun biiyiikliik
siniflandirmasim1 4 gruba ayirmistir (Jakobsen, 1977). Bu gruplara karsilik gelen

bitki ¢esitleri agagida belirtilmistir:

. Yer seviyesi: Cim alanlar, ¢ayirlar, otsu bitkiler, ¢ok algcak boylu ve siiriiniicii
calilar.

. Diz seviyesinin alti: Bodur ¢alilar ya da yar1 ¢alilar, algak boylu otsu bitkiler

o Diz-Bel seviyesi arasi: Kisa boylu ¢alilar, orta boylu otsu bitkiler

. Bel-Goz seviyesi arast: Orta boylu ¢alilar, uzun boylu otsu bitkiler

. G0z seviyesinin Ustii: Boylu ¢alilar, agag ve agaggiklar.
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Bu simiflandirmalar, gercek Olgiiler s6z konusu oldugunda kullanicilar arasinda
farklilik gostermektedir. Yiikseklik gruplar yetigkinler i¢in tilir se¢iminde ¢ok fazla
etkili olmazken, farkli yas gruplarindaki ¢ocuklar ve tekerlekli sandalye kullanan
engelliler i¢in bu dlgiiler ¢cok biiyiik olacagindan, tasarim asamasinda bu kullanici
grubunun farkli mekansal deneyimlerini g6z Oniinde bulundurmak gerekir

(Robinson, 2004).
Yer Seviyesinde Bitkilendirme (Yerortiicii ve Siiriiniicii Bitkilerle)

En alcak boylu bitki Ortiisii olma 6zelligine sahip bu gruptaki bitkiler, bitkisel
tasarimda ‘tabani’ olustururlar. kalinlig1 birka¢ santimi gegmeyen yer diizlemine ¢ok
yakin bir yaprak Ortlisii olusturan bitkiler, bicilmis veya kendiliginden gelismis ¢im
ve ¢ayir alanlar, ¢cok yayilicit formdaki ¢alilar (6r. Juniperus ‘Bar Harbour’, Thymus
serlyllum lanuginosus, Rubus X barkeri), algak boylu yillik ve ¢ok yillik ¢igekler bu
grubun i¢inde yer alir. Bu grubun ‘taban’ olarak oncelikli mekansal amaci; serbest
goriis ve harekete izin vermektir. Bu boyuttaki bitkilerin, tasarimda c¢esitli rolleri

bulunur, bunlar:

= Yer ortiicii bitkiler, yayalar i¢in sirkiilasyon yiizeyleri yaratir. Bu tiir bitkiler
kullanildiklart yerde, insanlara iizerinde yiiriime, dinlenme, kosma, oyun, spor
yapma, bisiklete binme ve diger rutin aktiviteler i¢in uygun zeminler olusturmaktadir
(Robinson, 2004).

= Yerortiicli bitkilerin diger bir 6nemli mekansal 6zelligi, mekanin sinirlarini
belirleyerek mekan olusumuna katkida bulunmasidir. Ornegin, bir zemin kaplamasi
veya ¢im alanin yaninda bulunan yer ortiicii bitkiler, zemin kaplamasinda yumusak
ve sert zemin ayrimi yaparak mekanin sinirlarini belirlerler ve mekéna belirginlik
kazandirirlar (Sekil 4.22 ve 4.23). Ayrica bu bitkiler kullanildig1 takdirde arazinin
tizerinde var olan herhengi bir sekil, tiimsek veya c¢ukur rahatca goriiliip,

algilanabilmektedir (Booth, 1996).
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GORUS VE HAREKET ENGELLENMEMEKTEDIR

YER UZERINDE FARKLI DUZENLER OLUSTURULABILIR
Sekil 4.22 : Yerortiici bitkilerin kullanim sekilleri (Robinson, 2004).
. Yer diizlemini kaplayan bitki oOrtiisii, iki boyutlu diizen olusturmada
kullanilabilir. Hali seklini andiran, tek basina ya da iri kaya parcalariyla birlikte
kombine edilen yaprak ortiileri, ¢akil ve merdivenler yer yiizeyi boyunca renk,

tekstiir ve ¢esitli modeller yaratabilir (Robinson, 2004).

YUKARDAN BAKILDIGINDA DUZEN GRUPLAR} OLUSTURUR

Sekil 4.23 : Yerortiici bitkiler, acik goriis saglamalarinin yanisira, goriintimleriyle
kompozisyonlara zemin olustururlar (Robinson, 2004).
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Alc¢ak Boylu Bitkilendirme (Diz Seviyesinin Altindaki Bitkiler)

Yiikseklikleri diz seviyesinin altinda kalmak kosuluyla boylanan cal1 ve otsu bitkiler,
mekansal tasarimda genis kapsamli olanaklar sunar. Yerel kosullara kolay uyum
saglayarak istenmeyen sekilde ve serbest bi¢imde ¢ogalan zararli tohumlarla
savasabilen ve ‘yer Ortiicii’ kategorisine giren bu bitkiler, ayn1 zamanda sinirlarin ve
hareketin tanimlanmasinda mekansal agidan serbest goriis saglar. Bu boliimde sozii

edilen yer ortiicii bitkiler ilk gruptakilere gére daha boyludur (Robinson, 2004).

. Algak boylu bitkilendirme yer ortiicii bitkilere benzer bigimde, gorsel bir
platform ya da yer diizlemi olustururan ve gorsel olarak herhangi bir engelleme
yapmayan bitkilendirme tiiriidiir. Ayrica, bu bitkilerden yararlanilarak biraraya

getirilen agag ve c¢ali gruplartyla ortak platformlar ya da zeminler olusturulabilir.

Bu gruptaki yerortiiclilerin ¢ogu, ‘algak boylu yer ortiicliler’ tanimi iginde,
duvarlardan sarkarak perde etkisi yaratir (siirliniicii biberiyeler — Rosmarinus
officinalis). Yerortiicii ve tirmanici bitkiler, yatay ve diisey yiizeyler boyunca
kullanildiginda siirekli bir yaprak ortiisii etkisi yaratir. Duvar ve ¢it gibi dikey ya da
egik ylizeylere tirmanarak kisa siirede iizerlerini kaplarlar. Bu 6zellik onlara diger
cali tiirlerine gore kisa siirede perdeleme ve mekéna yesil bir kapalilik saglama

imkani tanimaktadir.

Algak boylu bitkilendirmenin sert ile yumusak peyzaj ve farkli kullanimlara ait
yumusak peyzaj alanlar1 arasinda Onemli rolii bulunmaktadir. Boylu ¢alilarin
sirkiilasyon alanini isgal etmeden, enine dogru yayilmalari i¢in belirli miktarda bir
alana ihtiyaclar1 vardir. Bu bitkilendirme tiirli, serbest bigimde biiyiiyerek yayilan
uzun boylu tiirler altinda yerortiicii etkisi gosterir. Eger ¢im ya da merdiven iizerinde
yayilirsa, lizerine basilarak kullanilmalarindan dolayi, dogal yolla sekillendirilmis ya
da egim verilmis bir hale gelebilir. Trafigin yogun oldugu zamanlarda ise budanmaya

ihtiyac duyarlar.
Orta Boylu Bitkilendirme (Diz ve Goz Seviyesi Arasi Bitkiler)

Algak boylu bir ¢it ya da duvarla benzer rollere sahip diz ile goz seviyesi arasindaki
bitkiler, mekanda daha net bir fiziki bariyer olusturur, fakat bunu yaparken herhangi

bir gorsel engellemeye neden olmazlar (Sekil 4.24) (Robinson, 2004).

o Giivenlik agisindan mekanlar arasinda simirlayict etki yapar: insan ya da

motorlu araglart egimli alanlardan, sudan ya da birbirinden korur.
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. Gorsel kapaliligin istenmedigi bolgelerde isaret ¢izgilerinin vurgulanmasinda
kullanilir.

= Insanlarla  binalar ve diger o6zel alanlar arasindaki mevcut mesafelerin
devamliligin1 koruyarak, pencerelerin oniinde 15181 kesmeden gizlilik olusturur.

" Algak boylu duvar, ¢it ya da cit bitkilerine benzer sekilde, binalara ait
arazilerin tanimlanmasinda daha informel (diizensiz bi¢imde) gorev goriir.

. Binalar1 ve diger yapilarn1 kusatan orta boylu yaprak yogunluguna sahip
gruplar, bu bitkilendirme tiiriinii yer diizlemiyle iliskili hale getirerek komsu
alanlardaki peyzajla baglantili hale getirir. Bu 6zellik, binalar ve ¢evrelerindeki diger
yapilarin mevcut bitki oOrtiisiiyle, i¢inde bulunduklar1 peyzaja katilmalarin1 saglar

(Robinson, 2004).

DESTEK UZERINDE BULUNAN SARILICI BITKILER ETKILI BIR
SINIRLAMA OLUSTURABILIR
& h

Sekil 4.24 : Diz-g6z hizas1 arasinda yapilan bitkilendirme 6rnekleri
(Robinson, 2004).

= Orta boylu bitkilendirme ile dis mekanlarin sinirlart belirlenebilmekte ve
gorsel bir engel olusturmadiklarindan dolay1 da bir yandan mekan tanimlanirken ayni
zamanda etraftaki diger alanlara bakis saglanabilmektedir. Bu kismi sinirlama
ozelligi, tam kapalilikla hi¢ olmayan kapalilik arasinda iyi bir denge olusturarak
‘ayirma’ duygusunun verilmek istendigi dis mekanlarda (eglence ya da giris

mekanlar1 gibi) istenen bir 6zelliktir (Booth, 1996).
Gz Seviyesinin Uzerindeki Bitkilendirme (Boylu Cahlar/Agagciklarla)

Goz hizas: lizerinde biiyiiyen cali ve kiigiik agaglar (agacciklar), gorsel ve fiziksel
siirlayict olma 6zelligi gosterirler. Boylelikle, kapali bir tepe tacina sahip olan boylu
bitkilendirme tiirliyle duvar ya da c¢itlere benzer sekilde kiiciik Olgekte ayirici,

kapatici, manzara saglayan ve koruyucu etkiler yaratabilir.
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. Boylu bitkilendirme, insan 6lge8i goz oniline alindiginda; park, bahge, avlu,
cadde ve oyun alanlarma ait peyzajlara gizlilik, koruyuculuk, goriis engelleme
(otopark, servis alanlar1 ve ¢Op alani goriintiilerinin kapatilmast gibi) gibi ¢esitli
fonksiyonlar saglar.

. Boylu bitkilendirme; duvar ya da ¢it gibi, otsu tiirlerden olusan bordiirler ve
bitki sergi tarhlar1 gibi Ornekler olusturarak dekoratif bitkilendirmeye arka fon
olusturur. Bahgelerde geleneksel olarak uygulanan budanmis formel (diizenli) ¢itlerin
yani sira, daha algak boylu ¢ali kullanimlar da etkili olmaktadir. Klasik cit bitkileri
icinde; ‘Taxus baccata’, ‘Fagus sylvatica’, ‘Carpinus betulus’ tiirleri sayilabilir.
‘Cupressus macrocarpa’ ve ‘Podocarpus totara’ tiirleri, iliman iklimler igin
budanmus ¢it olarak kullanilabilmektedir.

= Bu bitkilendirme tiirii, biiyiikliigiinden dolay1 binalarla birlikte ele alinabilir.
Kullanilan bitkilerin gorsel olarak yarattigi yogunluk, kiiciik binalara benzemekte ve
sonugta alanlar arasinda denge kurabilmektedirler.

. Yogun bir bitkilendirme i¢indeki boylu bir ¢ali grubu ya da bir bosluk
cerceve etkisi olusturur. Manzaranin tamamini ¢ergeveleyebilir, ya da dikkati odak -
simge niteligindeki alanlara yonlendirebilir. Bu tarz bir kompozisyon, dikkati sadece
odak noktasina c¢ekmekle kalmayarak aymi zamanda kullanicilar1 alam
deneyimlemeye (kesfetmeye) yonlendirir. Arkad ya da giris yollar1 gibi siirekliligi
olan ve kesfedilmesi beklenen farkli alanlar yaratir.

. Tekli ya da gruplar halinde yapilan boylu bitkilendirmede, insan olgegine
uygun peyzaj i¢inde belirli biiyiikliige sahip, simge ya da odak noktasi niteligindeki
cali tiirlerinin se¢ilmesi tercih edilir (Sekil 4.25) (Robinson, 2004).

KUGUK CAPTA ODAK NOKTALARININ OLUSTURULMASI

Sekil 4.25 : Boylu cali ve agagciklarin 6rnek kullanim tiirleri (Robinson, 2004).
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Agaclandirma

Agaclar, binalarin, yollarin, kopriilerin ve kiiciik 6lgekli endiistriyel gelisimlerin
biiyiikliigiiyle ayn1 diizene sahiptir. Bu nedenle, agaglarla yapilan bitkilendirme;
sayilan genis yapilara manzara olusturma, onlari koruma, ayirma, kapatma, eslik
etme ve tamamlama gibi iglevlere sahiptir. Agac tiirleri, bas hizasinin iizerinde tepe
taciyla birlikte govde ya da tomruk olusturmak amaciyla serbest bicimde biiyiirken
yer diizlemi lizerinde gévdelerinin kapladig: alanlar haricinde acik alanlar olusturur.

Bu durum farkli bir mekansal 6ge tipinin ortaya ¢ikisini saglar.

Agaglarin olgun donemlerinde sahip olduklari yiikseklik, Sm’den 40 m’ye kadar
cikabilmektedir. Yiikseklik acisindan; yetiskin yiikseklige sahip olanlar (5-10 m),
orta yiikseklikte olanlar (10-20 m) ve uzun boylu agaclar (20 m) olmak iizere iic

grupta toplanmaktadir (Robinson, 2004).

. Agaglar, mekan sinirlarini tanimlayarak ona karakter ve kimlik kazandirirlar.
Agaclarin tasarimda konumlandirilmasindan sonra daha kii¢iik boyuttaki bitki

materyali yerlestirilerek mekansal kompozisyon tamamlanir (Sekil 4.26).

(Ouren, 1991).

Blyiik dlgeklli bingarin éniinde perde olusturarak ayirici etki yapar

Sekil 4.26 : Agaclarin kullanim sekilleri (Robinson, 2004).

55



4.2.2.4 Mekan organizasyonu ve mekénsal hiyararsi

Bitkilerle olusturulan mekanlar arasinda bazi temel iligkiler vardir, bunlar: mekan
icinde mekan, birbirine bagli mekanlar, komsu mekanlar ve belli bir alana baglh

mekanlar olarak gruplandirilir (Sekil 4.27) (Chen, 2007).

. Mekan i¢inde mekan kavrami; alan biiytikliikleri arasindaki farkliliklar ile
aciklanabilir. Birbirine bagl iki mekanin kesisim noktas farkli 6zelliklere sahipken,
diger kisimlar1 6zgiin kimliklerini devam ettirebilir. ki komsu mekanin farkli gorsel
ve mekansal iliskileri olabilir. Ornegin, bu mekanlar birbirlerinden tamamen ayr,
sadece giris noktalarindan baglantili, ya da bitkilerin olusturuldugu bir ¢itle ayrilmis

sekilde konumlandirilabilir (Chen, 2007).

(o (&

L . KESISEN MEKANLAR
MEKAN ICINDE MEKAN

; ORTAK BIR MEKAN TARAFINDAN BAGLANMIS
KOMSU MEKANLAR
5 MEKANLAR

Sekil 4.27 : Temel mekansal iliskiler (Chen, 2007).
Bitkiler mekana ait ii¢ katmanin olusumunda gorev alirlar:

1- Yakin mesafede; gozlemciden yaklasik olarak 15m uzaklikta bulunan bitkiler dal,
yaprak, cicek, koku, tekstiir vb. 6zellikleriyle detayli sekilde ayirt edilebilir.

2- Orta mesafede; bitkilerin gézlemciden 15m ile 90m uzaklikta yer aldigi, bina
kesitlerini yumusatan ve komsuluk {initesi ¢er¢evesinde gelisim saglayacak sekilde
yapilan diizenlemedir.

3- Uzak mesafede; bitkilerin gézlemciden 90m ve daha uzak noktalarda yer aldigi,
sadece mekanlarin arkasinda fon olarak gozlenebilen ve algilanabilmeleri i¢in uzun

boylu olmalar1 gereken mesafe tiiriidiir.

Bu mesafe katmanlar1 ve alt katmanlariyla birlikte farkli mekansal derinlikler

yaratilabilir (Chen, 2007).
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Ortak bir mekanla baglantili mekanlarin; bagli bulunduklar1 ortak alanin 6zelligine
gore aralarinda degisen iliskiler bulunabilir. Ornegin; ortak alan, diger iki mekandan
form agisindan farklilik gostererek koridor seklinde baglayici, kiigiik boyutlarda
gecis niteliginde, etrafindaki mekanlar1 organize eden nitelikte, biiyiik ve baskin bir
sekilde ya da kendisiyle baglantili alanlarin etkisiyle fark edilebilir bir karaktere
sahip olabilir. (Chen, 2007).

Mekan organizasyonu,

1. Merkezi,

2. Lineer (Cizgisel),

3. Radyal (Isinsal),

4. Kiimelenmis (Grup halinde),

5.Lineer Diizenli Organizasyon, olarak siniflandirilmaktadir (Sekil 4.28)
(Chen, 2007).
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Sekil 4.28 : Mekansal iligki tiirleri (Chen, 2007).
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Merkezi organizasyon; genis ve baskin bir alani ¢evreleyen kiiciik, ikincil alanlardan
olusur. Merkezi bir alan i¢inde yer alan biiylik bir aga¢ odak noktasi olarak
degerlendirilebilir. Lineer organizasyonlar; ¢izgisel ya da egrisel bir hat iizerinde
siralanmig, birbiriyle baglantili mekéanlardan olusur. Bu mekéanlar direkt ya da

baglayici bir mekan araciligiyla birbirleriyle iligkili olmaktadir.

Isinsal organizasyonlar; lineer ve merkezi organizasyonlarin birlesiminden meydana
gelen, merkezde yer alan bir odak noktasina baglanan, i¢ ve dis alanlar arasinda
gecisleri saglayan lineer baglantilardan olusmaktadir. Ayrica, lineer baglantilar

sadece odak noktasina degil, dig mekanlara gecisi de desteklemektedir.

Grup seklinde (kiimelenmis) organizasyonlar; mekanlar arasindaki yakinliga bagh
olup, biiylikliik ve form acisindan ayni ya da farkli olabilirler. Mekanin dikkat
cekiciligi, baskin bir biiytikliik, organizasyon i¢inde 6zel bir konuma, form ya da
yone sahip olma gibi sartlar altinda gerceklesebilir. Lineer diizenli organizasyonlar
ise; lineer organizasyon tiirliniin iki farkl sekilde diizenlenmesinden olugmaktadir.
Aynmi form ve biiyiikliige sahip modiiler mekanlarin olusturdugu organizasyonda,

mekanlar eklenip cikarilarak cesitlilik saglanabilir (Ching ve Ching, 1996).
4.2.2.5 Bitkilerle Olusturulan Mekan Tipleri

[k defa gordiigiimiiz bir alanda dikkatimizi ¢eken ilk sey, gdzlemcide genisligiyle
hayranlik uyandiran, agik, giiven verici, korkutucu, rahatsiz, konforlu ve bunun gibi
bir ¢ok 6zelligin sayilabildigi alana ait mekansal karakterdir. Bu konuyla ilgili olarak
‘aciklik’ kavrami; mekan kavraminin detaylarin1 fark etmeden Once iginde
bulundugumuz ve farkinda oldugumuz yer olarak tanimlanabilir. Istenilen karaktere
sahip bir bitkilendirmeyi ele almadan 6nce, acik alanlarin ¢evre deneyimimiz i¢in
neden bu kadar Onemli oldugu konusuna deginmek yararli olacaktir

(Robinson, 2004).

. Erno Goldfinger’in ‘The Sensation of Space’ (1941) adli yazisinda belirttigi
gibi; ‘tiim duyularimizin algis1 sonucunda ‘mekan’ kavrami ortaya ¢ikar’. Havanin
kokusu ve hissedilmesi, kuslarin, adimlarin, motor seslerinin 6zelligi ve zemin
tekstiirii gibi duyusal ozellikler, ¢evrede gordiiklerimize ek olarak ‘mekanin duyusal
Ozelliklerini’ olusturmaktadir. Bu 6zellikler, fiziksel biiyiikliik ve formun (bigimin),

zemin diizeni, tekstiirii ve renklerin bir sonucu olarak ortaya ¢ikmustir.
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Cevremizdeki mekanlarin belirli biiyliklik ve formlara sahip olmalari, mekansal
deneyimde Onemli bir yer tutmasina ragmen, ¢ogu zaman gdzden kacirilan bir
noktadir. Bu ylizden mekanin boliinmiis bir obje olmaktan ¢ok, biitiinsel bir obje
olmast ve kolaylikla tanimlanamamasi bu durumun bir nedeni sayilabilir

(Robinson, 2004).

. Edmund Bacon’mn ‘Design of Cities’ (1974) kitabinda ele aldigi kentsel
tasarim yaklagimi, ‘mekansal farkindaligin duygusal olmayan yaklasimlarin 6tesinde
oldugunu’ belirtir. Tamamen duyusal ve hislere dayali olan bu mekén algisi, bireysel

katilim sayesinde anlasilabilir.(Robinson, 2004).

. Mekansal kompozisyonlara karsi gelisen tanimlar, cografya bilimci Jay
Appleton’in davranmigsal teori hakkindaki diisiinceleriyle aciklanabilir. Appleton
(1986)’a gore; dogal yasam ortamiyla insan arasindaki siirekli iletisimi temel alan
teori, koruyucu yapilarla kapaliligin saglanmasini destekler. Bu nedenle, etrafi
cevrelenmis alanlar insanlarin kendilerini giivende hissetmelerini saglar. Giizel
goriintiilerin izlenmesine olanak veren etrafi agik bir arazi, dort tarafinin agik olmasi

sebebiyle tizerinde bulunanlarda heyecan ve karmagik duygular yaratabilir.

Appleton, insanlarin peyzaj icindeki sosyal aktivitelere yaklagimlarinin hayatta
kalmak icin en gerekli aktiviteler olduklarini diistinmektedir. Bu nedenle, disarida ve
iceride bulunma, manzara birlesimleri ve kapaticilik kavramlari; beklenti ve heyecan,
karmasa ve stres, rahatlik ve giivenlik konularini i¢erir. Mekansal formun rahatsizlik
veren tlrii, bazi alanlarin neden dogru ya da yanlis olduklarini agiklamaktadir.
Ornegin; giivenli sekilde cevrelenmis bir alan ya da cikis yonii belli olmayan
giivensiz bir ortam kisa siireli fakat korkutucu bir etki yaratirken, genis ve ferah bir
alan, icinde goriisii ve manzaray1 engelleyen objeler barindirmadig: siirece giivende

olma hissi yaratir (Robinson, 2004).

. Siginma teorisi, tasarimcilara alan tasarlarken aynm1 zamanda deneyimler
yarattiklarin1 hatirlatan 6nemli bir diislincedir. Kirsal ve dogal peyzajlar igin
gelistirilen bu teori, ayn1 zamanda binalarda, topografyada ve bitki ortiistinden olusan

kompleks kent alanlarinda da uygulanabilir (Robinson, 2004).

Bir biitlin halinde alan algisina kars1 gelisen bakis acisi, biyolojik ve kiiltiirel miras
icinde yorumlanarak algilanan duyusal bilgi ¢esitliliginden kaynaklanmaktadir. Bu

durum, alanin sadece ‘objeler arasindaki bosluklar olmadigint’ kavrayip, kendi i¢cinde
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anlami olan ve etkileyici nitelige sahip bir kavram oldugunun anlasilmasini saglar

(Robinson, 2004).
Mekan Kullanimi

Icinde aktivitelerin gerceklestirildigi mekanlar fonksiyonel goriiniimlerinin yani sira,
fiziksel =~ kompozisyonlariyla ~da  var  olmaktadir. Mekan, amacini

gerceklestirebilmesini saglayan estetik 6zellikleriyle birlikte diistiniilmelidir.

o Simonds (1983)’a gore mekan; ‘duygusal kaliplar1 6rnekleyecek sekilde ya da
bu tiir algilara ait Onceden karar verilen sirali durumlar yaratmak ig¢in
tasarlanmalidir’. Bu tiir alanlar, dinlendirici ya da dinamik, koruyucu ya da
canlandirici nitelikte olabilir. Alanlara verilen tepkiler, cosku, yansitici ve hatta saygi
uyandirict 6zelliklere sahip olmali ve en dnemlisi bunlarin alan kullanim amaglarina

uygun olmasi gerekmektedir (Robinson, 2004).

. Bitkilendirmenin, peyzaj tasarimi ve kentsel tasarimi disiplinleri i¢inde ‘alan
olusturmada’ Oncelikli rolii  bulunmaktadir. Genellikle, alanlar binalarin
sekillendirdigi dil i¢inde tanimlanir. ‘Dis odalar’ bitkilerle olusturulan duvarlarla
(bitki duvarlar1) kapatilarak; zemin Ortiisii, ¢im ya da yerortiiciilerle kaplanarak;
tavan ise, yayilic1 bir agag tist Ortiisii, pergola iizerinde sarilan sarilici bitkiler ya da
sadece gokyiiziinden olusabilir. Girigler ve gecisler bu alanlara ulasimi saglarken,
pencereler, yaprak Ortiisli arasindaki bosluklar ya da agac ve calilarin sahip oldugu
acik sekilde biiyiiyen dallanma sistemi vasitasiyla olusan dogal bosluklarin
gecirgenligiyle bi¢imlenir. Temel mekansal form, ‘dekoratif bitkilendirmeyle’

stislenebilir (Robinson, 2004).

Yukarida sozii edilen binalara ait tasarim dili, bir bitkilendirme tasarimcisi igin iki
acidan yararli olmaktadir. Birincisi; i¢ alanlara benzer sekilde dis alanlarin da
hareketli bir kullanima sahip olmasi gerektigi; ikincisi ise, binalarin diliyle
tanimlanan bitkisel tasarimin bitkilendirmenin dis alan tasariminda 6nemli olan

yapisal / mekénsal goriinlimlerini tanimlamasidir (Robinson, 2004).
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Mekansal Kompozisyon Elemanlari

Higuchi, ‘The Visual and Spatial Structure of Landscape (Peyzajin Gorsel ve
Mekansal Yapisi) (1983)’ adli kitabinda, peyzaj alanin1 4 ayr1 bakis agisiyla ele

almaktadir, bunlar:

1. Simurlar

2. Odak — Merkez — Hedef
3. Yonliilik

4. Arazi-Bolge

Higuchi’nin c¢alismalari, i¢inde topografya, su ve bitki Ortiisii gibi yapilar1 da

barindiran peyzajin tiim elemanlarini icermektedir (Robinson, 2004).

= Higuchi, ‘baskinlik’ kavramini; smirlarin, odak — merkez — hedef ve
yonliiliik kavramlarinin durumuna bagli olarak diizenlenen, bir araya getirilmis
toplam alan olarak tanimlamaktadir. Baskinlik, ayn1 zamanda ‘yerlesim’ ve ‘sahiplik’
terimlerine ¢agrisim yaparak sosyal baglanti kuran ve tasarim i¢in dnemli sayilan bir
konsepttir.

- Sinirlar; ‘agik ve gevreleyici sinirlar’ olmak tizere iki grupta incelenir. Serbest
ulagima izin veren agik smnirlar yerlesimleri tanimlayabilir, fakat alanlar
tanimlayamamaktadir. Tiim mekansal siirlar belirli derecelere sahip ayiricilik ve
kapaticilikla sekillenir. Boylece, bitkilerle olugturulan mekansal kompozisyona ait ilk

eleman ‘gevreleyicilik’ olmaktadir (Sekil 4.29) (Robinson, 2004).

Sekil 4.29 : Bitkilerin ¢evreleyicilik etkileri (Truelove, 2003).
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Mekan olusturmanin bir parcasi olan ‘cevreleme/kusatma ve golge saglama’

fonksiyonlari ise su sekilde tanimlanabilir:

Kusatma; ana ulasim aksinin disinda veya kenarinda sessiz alanlar veya ceple

meydana getirilen kiiciik alanlarin ayrilmasidir. Bu tiir alanlarin olusturulmasinda

bitkiler; dinlenme, rahatlama, gdlge ve mekan yaratma islevlerini saglamak igin

kullanilirlar (Sekil 4.30) (Yildizc1, 1988).

Sekil 4.30 : Bitkilerle saglanan golge ve kusatma etkisi (URL-11, 2010).

. Bir alana ait ‘odak — merkez — hedef’ elemanlar1 6nemli sayilabilecek
herhangi bir goérsel odak (6rn. bir ¢esme, 0zel bir agac tiirli, dogal olarak merkez
kabul edilen bir anfitiyatro ya da bina gibi bir hedef) kabul -edilebilir
(Sekil 4.31) (Robinson, 2004).

Sekil 4.31 : Bitkilerin odak-hedef olma ve yonlendirici etkileri (URL-10, 2010).

. ‘Yonliiliikk’; alana ait yonlendirici ya da direkt etki yaratan tiim goriintimlerin
bir biitiiniidiir. Bu gorlinlimler icinde, sekil, oran, odak, egim ve hatta riizgar ve

giines 1s18inin  yonii  bile bulunabilir.  Yonlendirici elemanlar hareketi
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cagristirmalarindan dolayi, dinamik o6zellikleri alan i¢inde tanimli hale getirirler

(Sekil 4.32) (Robinson, 2004).

EEEE

Sekil 4.32 : Ana aks boyunca aga¢ toplulugunun vurgulayici ve yonlendirici etkisi
Tuiliries Garden, Fransa (URL-10, 2010).

Kapahhk: Higuchi, mekansal ortii i¢cin daha sinirli bir mimari bakis agisini
savunarak, kapalilifin saglanmasi i¢in bariyerlere gereksinim oldugunu, etkili
olmalar1 i¢inse ‘i¢inden geg¢ilemez nitelikte olmalar1 gerektigini’ diisiinmektedir.
Korudugu baskin eleman icinde en yiiksek diizeyde goriinebilirligi saglarken, dis
diinyayla olan baglantilar1 tamamen kesmesi gerekir. Baska bir deyisle, ‘dig alanda

var olan tiim elemanlar1 kapatarak ayirmalidir’ (Robinson, 2004).

Tim acgiklamalar disinda, kapaliligin tam olarak kapatici olmasi gerekmez. Cogu
peyzaj alaninda, tam kapalilik istenmemekle birlikte, bu kompozisyon elemani

‘gecirmezlik’ tanimi disinda kullanilabilecek aciklamalarla da anlatilabilir.

. Peyzaj mimar1 Berrie Greenbie ‘Spaces’ (1983) adli kitabinda; ‘alanlar
cevreleyen duvarlar arasindaki acikliklarin, hapishane ve kapaticilik terimleri
arasinda farklilik yaratan elemanlar olduguna’ dikkat cekmistir. Bu acgikliklara ait
tasarim ve yerlesimler, alanlar icindeki goriisii ve fiziksel hareketi aciklamaktadir

(Robinson, 2004).

iki ya da ii¢ tarafi binalar ya da duvarlarla cevrili bir alanda bitki ortiisii kapalilik
olusturmak ve mekan1 tamamlamak amaciyla kullanilabilir (Sekil 4.33)

(Booth, 1996).
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Sekil 4.33 : Bitkilerin kapalilik saglamak amaciyla kullanilmasi (Booth, 1996).

Yerlesimler, oran ve bariyerlerin (siirlarin) gecirgenliginin ¢esitlendirilmesiyle
farkli kullanim ve etkilere sahip alanlar yaratilarak idare edilebilir. Kapaliliga ait
farkli tiplerin incelenmesinde, sistematik fakat esnek nitelikte uygulamaya izin
veren, sadece miimkiin oldugu kadar temel kurallarla bigimlenen ve igine hayal

giicliniin de katilabildigi amaglar yaratmak ana hedeftir (Robinson, 2004).
Kapalhhigin Gegirgenligi

Robinson (2004)’a gore; yesil alanlarin mimarisi daha once belirtildigi gibi, farkh
bliylime ortamlarima ve yapiya sahip bitkilerle olusturulur. Gorsel ve fiziksel
kapalilikla birlikte ‘agikliga’ ait c¢esitli kombinasyonlar sunan bitki tiirlerinin
olusturdugu gecirgenlik, kompozisyonun kapalilik derecesi ve mekan karakteri kadar
Oonem tagimaktadir. Sekil 4.34’te mekan tipleri, Sekil 4.35’te ise, mesafeye bagh

olarak degisen mekanin kapalilik dereceleri goriilmektedir.

1. Gorsel ve Fiziksel A¢idan Kapali Mekan: Tam kapaliligin goriildiigii mekan
tipidir. Mekan1 olusturan sinirlar goz hizasina kadar ulasan ve gegirgen olmayan,
budanmis yapraklara sahip ¢alilar1 igerir. Bitkisel kompozisyonda oOzellikle goz
hizasinin altinda yer alan bitkilerin i¢cinde hicbir bosluga rastlanmaz, boylelikle
kompozisyonun ayiricilik islevi tam olarak saglanmis olur. Kompozisyon sonucunda
ortaya ¢ikan mekan, ¢evresinin yarisindan fazlasi kapatilmigsa koruyucu, ortiicii ve
cevreden uzaklasmis hissi saglar. Bu durumda gozlemcilerin dikkati, mekanin
kapaliligt i¢inde ve ¢evresinde herhangi bir bosluk bulunmuyorsa o6tesinde ne

oldugundan ¢ok ‘iginde yer alan dikkat ¢ekici manzaraya yonelir.
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2. Gorsel Agidan Kismen, Fiziksel Acidan Tamamen Kapalhh Mekan: Kapatici
bitkilendirme kompozisyonu i¢inde goz hizasim1 asan acikliklar mekanin gorsel
acidan gozlemlenebilecegi pencereler olusturur. Bu pencereler kiiciik, sadece belirli
bakis agilarina izin veren ya da i¢ ve dis alanlar arasinda daha genis 6l¢iide baglanti

saglayan Ozellikte olabilmektedir.

Bu kapalilik tiirii, belirli bolgelerde bosluklar yaratmak i¢in dallar1 arasindan goriise

izin veren, agik formlu yapiya sahip agac ve calilarin kullanimiyla yaratilabilir.

3. Gorsel Ac¢idan Kismen, Fiziksel Ac¢idan Tamamen Acik Mekan: Cali
bitkilendirmesinin g6z ardi1 edilmesiyle hareketi sinirlayan engellerin ortadan
kalkmas1 sonucunda olusan mekan tipidir. Ancak dar seritler ya da tek bir ¢izgi
biciminde tasarlanan agaclar sinir1 tamimlayarak siir boyunca devam eden
manzaralar1 ¢ergeve i¢ine alir. Agaclarin bas hizasi iizerinde Ortii olusturmasi ve

gdovdelerinin yerlesimi, bu iki 6ge arasinda kalan goriis miktarini tanimlamaktadir.

Agaclarin yaklasik olarak 1-2 m aralikli yerlestirildigi yogun agaglandirma yapilan
alanlarda cok sayida ve dar bi¢imli ‘geg¢itler’ olusur. Buna karsin, genis ve diizenli
araliklarla olusturulan aga¢ siralar1 ‘kolonat’ etkisi yaratarak, goévdelerinin bir
anlamda dal ve yapraklarin olusturdugu yay bi¢imli ortiileri destekleyen ‘kolonlara’

dontistiigii formlar olusturabilir.

2 TARAF OBJE
KORUNAKLI YARI AGIK ODAK

Sekil 4.34 : Mekan tipleri (Robinson, 2004).

Sekil 4.35 : Mesafeye bagli olarak degisen kapalilik dereceleri (Robinson, 2004).
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4. Gorsel Acidan Tamamen Acik, Fiziksel Acidan Tamamen Kapah Mekanlar:
Go6z hizasmin altinda yapilan bitkilendirmeyle tam gorselligin olustugu mekanlardir.
Ancak, diz ile bel hizas1 arasinda boylanan ¢alilar sinirlayici etki olusturmaktadir. Bu
sekilde, orta boylu bitkilendirmeyle yapilan bir c¢alisma mekani acgik bigimde
tanimlanarak ¢evresindeki alanlardan ayrilabilir ve her yone direkt goriis agis1 saglar.
Bu tiir mekanlar, tek bir girise sahip olmalar1 durumunda bile daha biiyiik, baskin bir
kapalilik saglayan mekanlar i¢inde ikincil nitelige sahip olmalarindan dolay1 agiklik
hissi yaratabilirler. Bu 6rneklerle birlikte diigiiniildiiglinde orta boylu bitkilendirme
net bir kapalilik olusturarak, 6zel bolgelerin ifade edilmesinde s6z konusu yerlesim
bolgelerini basarili bicimde tanmimlayabilen ve gozetimin kolaylikla yapilmasini

gerektiren durumlarda etkili olmaktadir.

5. Gorsel ve Fiziksel Acidan Tamamen Ac¢ik Mekanlar: Diz hizasi ve altinda
boylanan bitkilerle yapilan algak boylu bitkilendirme ile tanimlanabilen bir yerlesim
bolgesi (mekan), gorsellige tamamen izin veren, sirkiilasyonu ise kismen engelleyen
niteliktedir. Baz1 yerortiicliler belli miktarda yiiriiyiis trafigini tolere edebilir. Bu
mekan tipi i¢inde yapilan algak boylu bitkilendirmenin amaci; farkli alan ya da

bolgeler arasinda ayrim yapmak degil, gorsel agidan baglant1 saglamaktur.

4.2.3 Iliskilendirme

Kapaliliga benzer bi¢imde, bitkilerle olusturulan iliskilendirmede diger elemanlar
tarafindan kismen g¢evrelenmis mekansal tanimlar daha net algilanmaktadir. Sekil
4.36’da goriildiigii gibi, birbirinden ayr1 olan binalar arasinda tasarlanan ¢izgisel bitki
kitleleri gorsel anlamda binalar1 birbirine baglayarak mekansal kapalilig

tamamlamaktadir (Booth, 1996).
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Sekil 4.36 : Bitkiler binalarin iliskilendirilmesinde kullanilmaktadir (Booth, 1996).
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Bitkilerin iligkilendirme fonksiyonlar1 ‘mekéanlari/objeleri birbirine baglama’
yoniiyle ele alindiginda, Yildizer (1988)’ya gore ‘baglama’; ‘bir eleman digerine
baglayarak biliylik bir alan1 daha kiiciik gdsteren ve tasarimda daha uyumluluk
kazandiran bir tekniktir. Baglama, kiiciik bir alanin agik bir sekilde, bir alanlar

grubunun veya biiyiik bir alanin bir pargasi oldugunu gosterir (Sekil 4.37).

Sekil 4.37 : Bina aralarinda bitkisel kompozisyonlarla kurulan baglant1 6rnekleri
(Lam, 2007).

4.2.4 Perdeleme

Bitkiler gorsel olarak kontrol edici elemanlardir. Genis dlgiide goriilmeyen negatif
elemanlar olabilirler, fakat arkalarinda bulunan manzaray1 vurgulayarak cerceve
icine alirlar. Tek bir bitkinin manzaray1 filtre etme veya engelleme derecesi bitkinin
bi¢imine, yasina, ve durumuna bagli olmasina karsin bir bitki grubunun manzaray1
filtre etme veya engelleme derecesi bitki Ortiistiniin iggal ettigi yere, yogunluguna,

hacmine, yliksekligine ve genisligine baghdir.

Ayni tiir veya benzer bi¢imde ve dokudaki bitkilerin gruplamasi goriiniisii bir tek
sekilde filtre ettigi halde, farkli bigim, doku ve yiikseklikteki bitki gruplar ile sonsuz
cesitlilikte manzara filtrasyonu yaratilabilir (Yildizei, 1988).

Bitkiler istenmeyen veya cirkin goriinen alanlar1 ve objeleri 6rtmek i¢in maskeleme
(perdeleme) elemani olarak kullanilabilirler. Bitkilerin dikey bariyer (dikine alan
boliicti) olarak kullanilmasiyla istenmeyen goriintiiler ve objeler gizlenirken,

gosterilmek istenen yerler ortaya ¢ikarilir (Sekil 4.38) (Booth, 1996).
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Sekil 4.38 : A noktasinda bulunan ibreli bitkiler gorsel anlamda perdelemeyi daha
cok saglamaktadir (Booth, 1996).

Etkili bir perdeleme olusturmak icin; Oncelikle gozlemcinin bakis noktalari,
istenmeyen objelerin yiikseklikleri ve gozlemciyle arasindaki mesafeler belirlenerek
arazi formu incelenmelidir. Tasarim i¢in Onemli olan bu o&geler, yapilacak

perdelemenin yiiksekligi, kompozisyonu ve yerlesimini sekillendirir (Booth, 1996).

Bir bitkinin perde elemani olarak kullanilabilmesi i¢in yliksekliginin en az g6z hizasi
olan 175-180 cm ve fstiinde olmasi gerekir (Sekil 4.39). Herdemyesil (ibreli)
bitkilerle olusturulan perdeler yil boyunca etkisini devam ettirirken, perdelerin gorsel
actidan monotonlugunu gidermek icin farkl tekstiir, renk ve boyuttaki tiirler

kullanilabilir (Carpenter ve Walker, 1998).

e e & 'a_ .. =
eri (URL-4, 2010).

Sekil 4.39 : Budanmus ¢it bitkileri ile yapilan perdeleme 6rnekl
4.2.5 Gizlilik (Mahremiyet) saglama

Bitkilerin, perdelemeyle benzer bigimde kullanilan mahremiyet saglama islevi; belirli
yiikseklige sahip bitkilerin tanimli bir mekan1 tamamen gevreleyerek ici ve disi

arasinda goriis aligverisini engellemesi ve mekani ¢evresinden tamamen ayirmaktir.

Perdeleme ile mahremiyetin saglanmasi arasindaki fark, perdelemenin sadece secilen

kotii goriiniimleri Orterek, bitkiler arasinda hareket imkani tanimasi; mahremiyetin
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ise, mekan1 tamamen c¢evreleyerek bakislar1 engellemesi ve hareketi engellemesidir

(Sekil 4.40) (Booth, 1996).
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Sekil 4.40 : Mahremiyetin saglandig1 alanda ¢evre ile iligkiler tamamen kesilir
(Booth, 1996).

Perdelemede oldugu gibi mahremiyetin saglanmasi da goriisii engelleyen bitkilerin
sahip olduklar1 yiikseklik, yogunluk, herdemyesil ya da yaprakli olmalar1 gibi
karakteristiklerine bagli olmaktadir. Boyu 2m ve iistiinde olan yogun bir
bitkilendirme en iyi mahremiyet hissini olusturur. Gogilis hizasinda olusturulan
bitkilerle kismi, fakat otururken tam bir gizlilik saglanirken, bel hizasindaki bitkiler
gizliligi azaltir (Booth, 1996).

Herdemyesil bitkiler yaprakli bitkilerle karsilastirildiginda, mahremiyet konusunda
daha etkili olmalarinin yaninda, iki tiiriin birlikte kullanimiyla olusan gizlilik gorsel

denge agisindan daha basarilidir (Sekil 4.41) (Booth ve Hiss, 2002).

Sekil 4.41 : Cit bitkilerinin yarattigi mahremiyet etkisi (Gavin ve Terence, 2007).
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4.3 Bitkilerin Estetik Fonksiyonlari

Bu béliimde, bitkilerin estetik acidan kullanim sekilleri ele almmaktadir. Icinde
bulundugumuz mekéanlarda farkinda olmadan hareketimizi yonlendiren ve
algilarimiz1 sekillendiren peyzaj unsurlarindan en 6nemlisini bitki kompozisyonlari
olusturur. Sanatin tiim dallariyla iliskili olan estetik, ‘bitkisel tasarim’ agisindan ele
alindiginda, bitkilerin belirli 6zellikleri géz 6niine alinarak yapilan tasarimlarda 6ne

cikmaktadir.

Bitkisel kompozisyonlar 6zellikle, ¢evredeki mimari yapilarla birlikte kisilerin goriis
alanina girerek manzara ¢ergeveleri olusturur. Bitkilerin estetik kullanimlariyla farkli
nitelikte mekanlar tasarlayarak algilanabilir, memnuniyet verici ve rahat alanlar
yaratmak miimkiindiir. Estetik kullanimlara ge¢cmeden Once, tasarim her tiiriinde
bulunmasi gereken ‘estetik’ ve ‘algilama’ konularindan kisaca bahsetmek yerinde

olacaktir.

‘Estetik’; dogayla biitlinlesen, sanat1 ifade eden, miizikle birlikte ilerleyen ve daha
da otesinde mimariyle baglantili bir kavramdir. S6zciik anlam1 bakimindan; ‘alg1’ ve
‘algilanan’ kelimelerinin birlesiminden meydana gelen estetik, insan dogasinin

temelini olusturur (Erbas, 2003).

Bitkilerin estetik degerleri, sadece tekli bitki gruplariyla degil, topografik
degisimlerle meydana gelen dag vb. doga parcalarinin olusturdugu kompozisyonlarla
olusur. Egimli alanlar iizerinde yer alan daginik, dairesel ya da akici bi¢cimlere sahip

bitki kitleleri essiz manzaralar olustururlar (Carpanter ve Walker, 1998).

Bitki kitleleriyle baglantili olarak topografyada meydana gelen degisimler, peyzaj
alanlarinda boyutsal c¢esitlilikler yaratabilir. Bitkiler, biiyiimeleri ve mevsimsel
degisimler arasinda farklilagirken, sert materyaller de kompozisyonlar i¢in hizli ve
kalic1 sonuglar olusturmaktadir. Tasarimecinin bitkiler hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmasi, bitkilerin tasarimda fonksiyonel ve estetik acidan en iyi sekilde kullanimin

saglar (Carpanter ve Walker, 1998).

Tasarimci, ancak bitkilerin ekolojik, fonksiyonel ve estetik Ozelliklerine tiimiiyle

hakim olup bunu tasarimlarina yansittiginda basarili olabilir.
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Bitkiler, estetik acidan bakildiginda tasarimai;

= Tamamlama,

- Birlestirme, (Biitiinlestirme-Birlik kurma-Olcek degistirme)

. Vurgulama,

= Tasarimi kuvvetlendirme,

o Yo6n verme (Sirkiilasyon yonlendirme),

. Fon Olusturma,

. Yumusatma,

. Gortiis cergeveleme (Manzara agma/kapama),

. Dekorasyon elemani olarka kullanilma ve gorsel cekiciligi saglama, gibi

etkilerle sekillendirirler (Booth, 1996; Yildizci, 1988).

4.3.1 Tamamlama

Bitkiler tamamlayici olarak iki sekilde kullanilir. Bunlardan ilki, bir diizenlemeyi
tamamlamak veya bitirmek seklinde olmaktadir. Bu, bir tasarim projesinin bitkilerle
donatim sathasinda bitirilmesi gereken bir hacim, bir bina formu, bir manzara,
fiziksel veya kuramsal bir fikir olabilir. Bitkilerin tamamlayici olarak
kullanilmasinda ikinci goriis, mevcut olan tabii veya yapay bir seyi tamamlamaktir.
Bu, bitkinin bi¢imi, rengi veya dokusundan yararlanilarak gergeklestirilebilir (Sekil

4.42) (Yildizci, 1988).

AL

Sekil 4.42 : Bitkilerle mimari elemanlarin devamlilig1 saglanabilir (Yildizci, 1988)

Sekil 4.43’te gortildiigl gibi, bir binanin ¢atisinin agisi, yiiksekligi veya formu, ayni
yiikseklikte veya benzer egiklik acist1 veya forma sahip bitkiler kullanilarak
tekrarlanabilir. Ya da i¢ mekanlar binaya yakin ve tavanla ayni yiikseklige sahip

bitkilerle dis alana tasinabilir (Sekil 4.44) (Booth, 1996).
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Sekil 4.43 : Bitkiler bina ¢izgilerine benzerlik gostererek mimariyi dig mekana
tagiyabilirler (Booth, 1996).
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Sekil 4.44 : Agaclarin alt yaprak Ortiisii bina alt kat1 hizasinda devam ederek i¢ ve
dis mekani birlestirmektedir (Booth, 1996).

4.3.2 Birlestirme (Biitiinlestirme-Birlik kurma-Olcek degistirme)

Bitkiler birlestirici, sentezleyici ve organize edicidir. Bir mekana goriiniim biitiinligi
vermek, degisik elemanlar1 kaynastirmak ve bir manzaranin dagimik kisimlarini
diizenlemek i¢in kullanilir. Organize edilmemis, daginik ve goriiniim bozuklugu olan
mekanlara uyum ve diizen duygusunu vermek igin bitkilerden yararlanilir

(Yildizci, 1988).

Ayn1 zamanda, bitkiler birlestirici olarak kullanildiklar1 alanlarda, g¢evrelerindeki
elemanlar1 gorsel agidan biitlinlestiren ve dis ¢evrede olusan karmasalar arasinda

birlik kuran canli materyallerdir (Booth, 1996).

Cesitli sekil ve boyuttaki isaret ve reklam levhalari, teller, binalar, otomobiller
cevrenin goriiniim derbederligi olarak nitelendirilebilir. Insan yapisi olan cevrede
gerceklestirilen diizene ragmen, bir uyum ve organizasyon yoksunlugu goriilebilir.
Iste burada bitkiler ferahlatici, uyumlastirict ve organize edici Ozellige sahiptir.
Bitkilerin bu o6zelligi, bigimsel, renk ve dokusal potansiyellerinden gelmektedir.
Ornegin yol agaclar, kentteki park ve yesil alanlar arasinda birlestirici bir islev

gormektedir (Sekil 4.45) (Yildizci, 1988).
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Sekil 4.46’da goriildiigii gibi, cadde boyunca farkli cephe goriiniimlerine sahip bina
siralarinin bulundugu bir alanda yol agaclarinin kullanilmamasi, mimari agidan
birbirinden kopuk bina kiitleleri goriintiisii verir. Diger bir taraftan, yogun kitleli yol
agaclarinin kullanilmasi, farkli binalarin tek bir biitiin olarak algilanmasin

saglayarak aralarinda iliski kurar (Booth, 1996).

Sekil 4.45 : Yol agaclar1 cadde ve yesil alanlar arasinda baglayici niteliktedir
(URL-12, 2010).

Olgek degistirme islevi ise; ‘bitki kullammu ile belli veya kavranabilir bir 6lgegin
degisiklige ugratilmasidir. Bitkiler belli bir 6lgegi kiiciiltmek veya biiyiitmek icin
kullanilabilirler. Belli 6l¢egi degistirmek i¢in bitkinin dokusu, 6l¢iisii, bigimi ve rengi
tasarimci tarafindan kullanilabilir, boylece seyreden kisi belirli bir seyi daha degisik
bir bigimde goriir. Olgek degisimi ile algilanmasi zor goziikken mekanlarin dlgegi
kiictltiilerek daha kavranabilir hale getirmek miimkiindiir (Sekil 4.47)
(Yildizei, 1988).

Sekil 4.46 : Cadde agaglandirmasi yapilmayan alanda diizensiz ve birbiriyle iliskisiz
goriinlimler ortaya ¢ikarken, cadde agaglar1 bulunduklar1 yerde
birlestirici ve diizenleyici rol oynar (Booth, 1990).
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Sekil 4.47 : Genis ¢im alanlarda kullanilan ¢ali gruplari alanlar1 bolerek daha
algilanabilir hale getirir (Callwey, 2002).

4.3.3 Vurgulama

Bitkiler vurgulayici ve noktalayict olarak kullanilabilirler. Tasarimci bitkilerle ‘iste

bu yorede veya mekandaki en 6nemli sey budur’ diyebilir (Yildizei, 1988).

Ac¢ik mekanda yiiriirken, gozleyicinin ilgisi dakikadan dakikaya her boliimde degisir.
Vurgu elemaninin bitki tasarimindaki yarari, gozleyicinin ilgisini yakalamasi ve
kompozisyonun istenen bi¢cimde goriilmesini kontrol etmesidir. Bir vurgunun etkili
olabilmesi i¢in kuvvetli olmasi gerekir. Insan gozii gevresel gdrme kabiliyetiyle
cevresini amagsiz olarak gozleyebilir. Kuvvetli vurgu kullanimiyla dikkatler o bitki
tizerine ¢ekilebilir. Vurgularin diizenlenen alandaki yerinin se¢iminde dikkatli olmak
gerekir. Cok fazla vurgu noktasi gozleyicinin karistirmasina ve vurgu esitliginden

dolay1 etkisinin kaybolmasina neden olur (Yildizci, 1988).

Bitki oOrtiistiniin  farkli biyiikliik, form, renk veya tekstiire sahip c¢esitleriyle
olusturulan kompozisyonlar1 Sekil 4.48 ve 4.49°da oldugu gibi bina girislerinde,
kesisim noktalarinda, bina yakinlarinda ya da gorsel olarak one ¢ikan yerlesimlerde

vurgu elemant olarak kullanilabilir (Booth, 1996).

Sekil 4.48 : Bitkilerin vurgu elemani olarak kullanilmasi (Booth, 1996).
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Sekil 4.49 : Bina girisleri ve ¢cevresinde bitkilerle yapilan vurgu etkisi (Lam, 2007).

Vurguda en etkili tasarim elemanlarindan birisi ‘renk’tir. Ani bir renk degisimi veya

mekandaki zit renkler vurgu yaratabilir (Sekil 4.50) (Yildizci, 1988).

Sekil 4.50 : Zit renklerin birarada kullanimi mekan1 vurgulayarak canli bir goriiniim
kazandirir (Lam, 2007).

Rengin yanisira, bigim de vurgunun yaratilmasinda kullanilan bir tasarim elemanidir.
Bigimsel etki, zit bigimlerin birarada kullanilmasiyla yaratilabilir. Bu zitliklar mimari
eleman-bitki zithgr ile bitkilerin kendi arasindaki zitliklarda diistintilebilir (Yildizci,
1988). Ornegin Sekil 4.51‘de goriildiigii gibi, bina ile bigimsel zitlik olusturan
bitkiler, istenilen noktaya dogru perspektif yaratacak sekilde diizenlendiginde o

noktaya dogru ¢ekici, vurgulayici bir etki olusturabilmektedir (Yildiz, 1996).

Sekil 4.51 : Bi¢imsel zitlik kompozisyonda vurguyu olusturur (Yildizci, 1988).
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4.3.4 Tasarimi kuvvetlendirme

Bitkileri ilgi ¢cekmeyen,, basit elemanlar olmaktan kurtarmak, onlara zariflik, incelik
kazandirmak i¢in 1iyi bir bi¢cimde kullanilmahdirlar Bitkisel diizenlemelerin
goriiniimlerini 6n plana ¢ikarmak ve gozlemcilerin dikkatini ¢ekmeleri amaciyla;
mimari ya da estetik amaclarla yapilan tasarimlarin ¢evresinde kullanilacak uygun
bitkilerle s6z konusu alanlar gorsel acidan desteklenebilir (Sekil 4.52 ve 4.53)
(Yildize, 1988).
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Sekil 4.53 : Ana aks1 vurgulayici nitelikteki yol agaglandirmasi (Trulove, 2003).
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4.3.5 Yon verme (Sirkiilasyon yonlendirme)

Bitkiler tek olarak veya grup halinde diizenlemeler ile gdzlemcinin dikkatini
cekebilir. Bitkilerin yapisi, formu ve rengi, gézlemcinin goriisiine mekan i¢inde dyle
bir yon verir ki, gdzlemci mekanin geri kalan kismini yakindan gérmek ve incelemek

icin hareket etme zorunlulugu hisseder (Sekil 4.54 ve 4.55) (Yildizci, 1988).

Kisilerin bir mekan ya da mekan biitliinii i¢indeki hareketlerini etkileyerek tesvik
eden bitkisel diizenlemeler, ozellikle yaya hareketlerini kontrol edecek sekilde
tasarlanabilir. Bdoylelikle, alan i¢inde goriilmesi ya da ziyaret edilmesi istenen

mekanlara dogru yonlendirme gergeklestirilebilir (Yildizci, 1988).

Sekil 4.54 : Agac ve calilarin konumu mekéan i¢inde hareketi yonlendirebilir, Poly
International Plaza, Cin (URL-9, 2010).

Sekil 4.55 : Arkad ve ¢it sirasiyla hareketin yonlendirilmesi
(Leszczynski, 1999; Gavin ve Conran, 2007).
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4.3.6 Fon olusturma

Bitki materyali vurgulama 6zelligine benzer olarak dis ¢evredeki bir mekéna veya
Oonemli bir objeye fon olusturmak amaciyla kullanilabilir. Bu sekilde mevcut
elemanlar1 daha da ortaya ¢ikararak bir seyin var oldugunu simgeler ve onun yerini
ve Oenmini Dbelirtebilirler. Bitkiler tasarim diisiincelerini kuvvetlendirmelidir

(Yildizci, 1988).

Bitkilerin fon olusturma konusundaki islevleri ¢cevrede yer alan objelerin konum ve
onemlerini  belirtmek amaciyla kullanilmalanidir  (Sekil  4.56).  Bitkisel
kompozisyonlar bulunduklari mekanlar1 daha anlasilir ve dikkat ¢ekici hale getirirler.
Boylu bir agacin heykelin arkasinda yer alarak ona fon olusturmasina benzer sekilde,
aynt blyiklik, form, renk, tekstiir ya da kompozisyona sahip bitkiler fon
olusturmada kullanilabilir (Sekil 4.57 ve 4.58) (Booth, 1996).

Sekil 4.56 : Bitkilerin fon olusturmak amaciyla kullanimi (Booth, 1996).

Boylu bitkilendirme; duvar ya da ¢it gibi, otsu tiirlerden olusan bordiirler ve bitki
tarhlart gibi Ornekler olusturarak dekoratif bitkilendirmeye arka fon olusturur

(Robinson, 2004).

Sekil 4.57 : Bitkilerin mimari bir obje ya da yapiya fon olusturmasi
(URL-11, 2010).
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Sekil 4.58 : Ayn1 gorsel 6zelliklere sahip bitkilerin mimari bir obje ya da dekoratif
tasarima fon olusturmasi (Trulove, 2003).

4.3.7 Yumusatma

Bitkiler dis ¢evrede yer alan mimari sekil ve formlarin keskin ve sert hatlarini
yumusatmak amaciyla kullanilir. Bitkilendirme yapilmamis alanlarda ve sert
goriiniimlii yapilarin etrafinda tasarlanan kompozisyonlara ait form ve tekstiir
gorilintisleri daha yumusak bir etki saglamaktadir (Sekil 4.59). Bitkilendirme ile
yumusatilan mekanlar her zaman daha davet edici ve insancil Ozellige sahiptir

(Booth, 1996).

Sekil 4.59 : Bina cephelerinin sarilict bitki tiirleriyle sert goriiniimiiniin kapatilmasi
(Gavin ve Conran, 2007; URL-4, 2010).

4.3.8 Goriis cerceveleme (Manzara agma/kapama)

Bitkilerle ‘senin tamamen goérmeni istedigim budur’, ‘senin hi¢ gérmeni istemedigim
budur’ gibi bazi diislinceler ortaya konabilir. Bitkileri kullanarak manzaray1 itmek
veya ¢ekmek ile o manzaray1 gorsel olarak kontrol etmek miimkiin olmaktadir

(Yildizci, 1988).

Bitkiler, ¢cevrede goriilen ya da goriilemeyen nesneler lizerinde biiylik etkiye sahiptir.

Manzaralar1 kapatarak ya da yapraklari, govdeleri ve dallariyla agik ve ferah
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goriiniimler saglarken, aym1 zamanda goriiniislerin bir kismin1 orterek dikkati bir
noktaya g¢ekebilir. Goriis ¢ergeveleyerek manzara olusturabilen bitkilerin bu sekilde

kullanim1 yaygindir (Sekil 4.60, 4.61 ve 4.62) (Booth, 1996).

e, :

-

Sekil 4.60 : Bitkilerin goriis ¢erceveleyici olarak kullanimi (Booth, 1996).

Sekil 4.61 : Alle agaglandirmalari uzak noktada yer alan manzaray1 ¢ergeveleyici
etki gosterir (URL-13; URL-14, 2010).
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(Gavin ve Conren, 2007).

4.3.9 Dekorasyon malzemesi olarak kullanilma ve gorsel cekiciligi saglama

(Davet etme)

Bitkilerin en ¢ok yanlis kullanimi dekorasyon malzemesi olarak kullanilmalarinda
ortaya ¢ikar. Bu durum, bitkilerin 6zellikle sokak mobilyasi, siis, gilizellestirici,
zenginlestirici olarak kullaniminda goriiliir. Agaglar ve ¢alilar, budama ve asilama
islemleriyle istenilen bigcime sokulabilmektedir. ‘Topiary’ ve ‘Espalier’ sanati adi
verilen bitkilerin sekillendirilmeleri iglemleri bitkileri, estetik kullaniminda dekoratif

eleman sinifina sokmaktadir (Sekil 4.63, 4.64).
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Sekil 4.63 : Espalier sanat1 6rnekleri (URL-15, 2010).

81



ety o """ﬁ’

Sekil 4.64 : Topiary sanati (URL-16, 2010).

Seyredeni ¢ekmek ve onun genis bir alan boyunca veya o alandaki bir elemana
hareketini saglamak icin davet, canlilik, c¢ekicilik, hatirlaticilik ve merak gibi
unsurlart gerektirir (Yildizci, 1988). Bitkisel tasarimlarin gorsel ¢ekicilik fonksiyonu

yol kenarlarinda uygulanan dekoratif tasarimlarla da saglanabilir (Sekil 4.65).

Sekil 4.65 : Yol kenarlarinda kullanilan dekoratif ¢igekler
(URL-11; URL-13, 2010).

4.4 Genel Bitkilendirme Cesitleri

Bitkilendirme ¢esitleri bir¢ok sinifa ayrilsa da , genel olarak 4 ¢esit bitkilendirmeden

s0z etmek miimliindiir. Bunlar su sekilde siralanabilir;

1. Soliter (tek-yalniz) bitkilendirme

2. Monotip (tektip) bitkilendirme

3. Grup bitkilendirme

4. Cal1 kitleleri biciminde bitkilendirme (Ayashgil, 2001).

. Soliter bitkilendirme; bir agac veya calinin yalniz, tek basina kullanilmasiyla
gerceklesir. Bu bir dekoratif, ilging goriiniimlii aga¢ ya da ¢ali olabilir. Bu bitkinin
etrafinda, onun kadar baskin baska bir bitki bulunmamaktadir. Bunlarla birlikte,

bitkinin ¢evresi ¢im yahut yerortiicli alanlarla gevrili olabilir (Sekil 4.66).
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Soliter bitki, tasarimda dikkat ¢ekmek amaciyla kullanilir. Herhangi bir acik ¢im
alanda tek basina olabilir ya da bir ¢al kitlesi iginde 6zel ilgi ¢cekmek amaciyla
kullanilan eleman olabilir. Soliter tiir, kitle halinde yapilmis bitkilendirmenin bir

parcasi ise bu durumda ya bir ¢ali ya da kiiciik bir agag¢ kullanilabilir.

4

Sekil 4.66 : Soliter bitki 6rnekleri (URL-2, 2010).

. Monotip bitkilendirme; tek bir tiirden olusan bitki grubu veya ayni tiirdeki
aga¢ ve calilardan meydana getirilen dizi, hat, bordiir, ¢it ya da perdelerle temsil

edilmektedir. Tasarlanan bitki gruplarinin i¢inde tek bir tiir bulunur (Sekil 4.67).
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Sekil 4.67 : Monotip bitkilendirme 6rnekleri (Leszczynski, 1999; Uffelen, 2009).

o Grup bitkilendirme; degisik tiirdeki bitkilerin grup halinde birarada
kullanilmalariyla gergeklesir. Bu grupta iki-ii¢ tiir bitki yer alabilecegi gibi, daha
fazla sayida bitki tiirleri de bir araya gelebilir. Grup halinde, birden fazla bir arada
kullanilan bitkilerin 3,5,7,9 gibi tek sayilarla kullanimlar1 algilanma agisindan daha
uygundur. Maksimum etkiyi yaratabilmeleri i¢in bitkiler belirli mesafelerde

dikilmelidir. Bitkilerin genel olarak, olgun haldeki caplarinin 1/4’ ile 1/8’1 oraninda
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olgunlastiklarinda girisim yapacak yani, birbirlerinin igine gecebilecek bigimde

dikilmeleri tercih edilmelidir (Sekil 4.68) (Oztan, 1968).

i

Sekil 4.68 : Grup seklinde diizenlenen bitki kompozisyonlar1 (URL-29, 2010).

Cal1 kitleleri bigiminde bitkilendirme; bir¢ok farkl bitkiyi bir araya getirerek tasarim
iinitesi yaratir. Cal1 kitlesi iki farkli bitkiden ya da ¢ok biiyiik 6lgekli durumlarda
yirmi ya da otuz farkli tir ve varyeteden olusabilir. Cali kitlesini grup
bitkilendirmesinden ayiran o6zellik, bitkilerin arajmani, yani dizilisidir. Cali
kitlesinde, tim bitkiler birbirine temas edip birbirilerini Orterler ve tek bir tasarim
ifadesi i¢inde kaybolurlar (Sekil 4.63). Gerek bu islem gergeklestirilirken, gerekse,
bariyer, ¢it, perde gibi tasarima yardimci elemanlar olusturulurken bitkiler
olgunlastilarinda  birbirleri ig¢ine girisim  yapacak big¢imde dikilmelidirler

(Ayaslhigil, 2001).

Sekil 4.69 : Cali kitlesi seklinde yapilan bitkilendirme 6rnekleri (Lam, 2007).
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5. BITKISEL TASARIMIN TEMEL iLKELERI

Bu boliimde, bitkilerin gorsel o6zellikleri ve gorsel kompozisyon ilkelerinden
bahsedilmektedir. Gorsel ozellikleri olusturan ‘¢izgi’, ‘form’, ‘tekstiir’ ve ‘renk’
konular1, bitkisel kompozisyon c¢alismalarina baslarken bilinmesi gerekli ve
calismanin amacint yonlendiren elemanlardir. Gorsel kompozisyon ilkeleri (tekrar
(uyum-harmoni), kontrast (zithk), denge, vurgu, koram (dizi-sira), 6lgek, birlik ve
cesitklilik) ise; bitkilerin yukarida sayilan gorsel o6zellikleri kullanilarak yaratilan
kompozisyonlarin etkileri olarak ifade edilebilir. Tasarim amaclarinin basarili bir
sekilde uygulanmasi, ancak bu iki konunun birlikte ele alinmasi sartiyla

gerceklesebilir (Robinson, 2004).

Bitkilerle olusturulan mekanlarda bitkilerin yapisal 6zelliklerinden yararlanildigi i¢in
mimari kullanimda gorsel o6zellikler ikinci planda diisliniilebilir. Fakat bitkilerin
yapisal Ozellikleriyle olusturulan mekana, gorsel ve mekansal karakteri gelistiren
Ozel detaylar eklemek ve estetik bir goriinim saglamak amaciyla yapilan bir
bitkilendirmede gorsel Ozellikler tam anlamiyla birincil rol oynamaktadir

(Robinson, 2004).

Her ne kadar bitkilerin dekoratif 6zellikleri tasarimda etkin bir rol oynasa da amag,
iklimsel kosullar1 diisiinmeden, tiim yil boyunca etkisini devam ettiren basarili
tasarimlar yaratmaktir. Bunu saglamak icin yaprak, govde ve mimari yapinin
korundugu kalic1 gorsel tasarimlar yaratmak gerekir. Bagsarili bir kompozisyon i¢in
kompozisyonu olusturan her bitkiyi iyi tanimak ve etkili 6zelliklerinin 6n plana

cikarilmasi 6nemlidir (Robinson, 2004).

Tasarim kavrami i¢inde mekani tanimlayan, goriis agilarini perdeleyerek gizliligi
saglayan bitki materyali, ayn1 zamanda estetik agidan bir¢cok islev sunmaktadir.
Mimari kullanimlarla ilgili yapisal sorunlar1 baz alan tasarimlarda, estetik
kullanimlar gorsel kaliteyle ugrasmaktadir. Bitkisel kompozisyonu olusturan
bitkilerin biiylikliikk, form (bi¢im), renk ve tekstiir kavramlari, tasarimin estetik
kalitesini ortaya koymaktadir. Basarili bir bitkisel tasarimin gorselligi, gdzlemcinin

ilk anda verecegi tepkinin derecesi agisindan her zaman 6nemlidir. Eger bir bitkisel
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tasarim, mekan yaratmak, havay1 temizlemek ve topragi stabilize etmek gibi diger
onemli islevlerini basariyla gergeklestirmenin yanisira gorsel agidan etkileyici

degilse, tam anlamiyla basarili olarak nitelendirilemez (Booth, 1996).

Bu boéliimde, bitkilerin gorsel 6zelliklerini olusturan biiyiiklik, form, renk ve tekstiir
kavramlar1 ele alinarak her o6zelligi olusturan alt gruplar, kullanim sekilleri ve

karakteristikleri ilerleyen boliimlerde irdelenecektir (Booth, 1996).

5.1 Bitkilerin Gorsel Ozellikleri

Tekli ya da grup halindeki bitki kompozisyonlarinin gorsel kalitesi, bitkilerin gorsel
ozelliklerini olusturan ¢izgi, form, tekstiir ve renk kavramlar1 agisindan ele alinir. Bu
elemanlar meyvelerin, ¢iceklerin 6zel etkilerinden daha soyut olmalarina ragmen,
kompozisyon biitiiniiniin anlagilmas: i¢in gereklidir. Gorsel olarak etkileyici ve
anlagilir bir kompozisyon olusturmak i¢in bu kavramlarin g6z Onilinde

bulundurulmasi ana kosuldur (Robinson, 2004).

5.1.1 Cizgi (Hat)

Sekli ve formu belirleyen kenarlar ‘cizgi’dir. Cizgi her yerde mevcuttur. Hem dogal,
hem insan yapis1 tim materyaller ¢izginin kaynagini olusturmaktadir. Dallar, bir
cicek yastiginin kenari, bitkilerin olusturdugu bir sira veya bir bitki toplulugunun

siliiet ¢izgisi dogrusal bir birim olabilir (Ayashgil, 1998).

Mekan icindeki hareket sonucunda ¢izginin yonii ortaya c¢ikar. Gorsel
kompozisyonda ¢izginin gozlemcide yaratttig1 ilk etki, bakislarimizi yonlendirerek
dikkat ¢ekmektir. Biitiin ¢izgilerin yonii bitis noktalarina kadar takip edilmese de,
giclii ve zayif cizgiler mekan iginde ileri ve geri hareketlerle mutlaka takip
edilmektedir. Cizgilerin birbirine yaklastigi noktada gozlemci dinlenme imkani
bulur. Boylelikle, cizgiler manzara goriiniimlerinin kesfini yonlendirmede etkili

olmaktadir (Robinson, 2004).

Cizgiler dogada mevcuttur. Ancak, yaya yollarinin simirlar1 yada bir duvarin
olusturdugu ¢izgiler kadar kuvvetli degil, daha belirsizdir. Dogada c¢izgiye 6rnek
olarak; bir bitkinin siluetinin smirlarinin  verilebilecegi gibi dallari, govdesi,

yapraklari, tag yapraklari, farkli materyaller arasindaki sinirlar ya da ylizeye diisen
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golgesi de verilebilir. Bitkilerin yaprak renk ve dokularinin ayrim noktalar1 da gézde

hayali bir ¢izgi olusturur (Walker, 1991).

Cizginin biitiinlesmis kaliplari, dalgali ya da kivrimli olmalarina ragmen, tek bir
goriis noktasindan algilanabilen ve iki boyutluymus gibi géziiken objelerin yiizeyleri

iizerinde bi¢gimlenir (Sekil 5.1) (Robinson, 2004).

Sekil 5.1 : Siireklilik halindeki dalgali ¢izgilerin tasarima kattig hareketlilik,
Thames Barrier Park, Londra-Ingiltere (URL-17, 2010).
Tasarime1, sinirlart ¢izgiyi kullanarak olusturur. Bir peyzaj tasariminda dikkatlice
tasarlanmig bitki gruplari, algilayicinin ilgisini bir noktaya veya bir bolgeye toplar
(Walker, 1991). Cizgi; kaynag: ister bir kiitlenin kenar1 olsun, isterse bir dogrusal
birim olsun, gozii daima kendi iistiinde tutar ve uzanis yoniinde asagiya yukariya

veya yatay ya da diyagonal olarak hareket ettirir. (Ayashgil, 1998).

. Diiz ¢izgiler etkili ve sabittir, gdzlemcinin goziinii egri ¢izgilerden daha fazla
bir noktaya yonlendirir. Egri veya serbest cizgiler akici, ¢ekici ve dinlendiricidirler

ve dogal duygular1 uyandirirlar (Sekil 5.2) (Ingram, 2005) .

Bir ¢izginin, bir noktanin uzayda hareketinin sonucunda olustugu disiiniiliirse,
¢izginin Oziinii yon olusturmaktadir. Bir bitkisel tasarimda ¢izginin farkh
yonlerinden bilingli olarak yararlanildiginda, belirgin estetik 6zelliklere sahip oldugu

goriiliir (Robinson, 2004; Giirer, 1990).
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Sekil 5.2 : Yuvarlak ve dalgali ¢izgilerin kullanimi (Lam, 2007).

Bahge tasariminda, bir ¢izgi formu hareket algis1 kadar iyi bir yon algis1 da olusturur.
Goz, otomatik olarak bu ¢izgiyi takip eder; bu ¢izgi bir yiiriiyilis yolu olabilir ya da
bitki materyalinin dis hatt1 olabilir. Alanlarda ¢izgilerin birlestigi ya da birbirine
yaklastig1 yere dogru dikkat toplanir (Karasah, 2006).

Cizgi, hem duragan hem de hareketli olabilir. Yollarin smirlari, ¢itler, duvarlar, bir
binanin dig hatt1 ve bir ¢imin sinirlart duragan ¢izgilerdir. Hizli biiyiiyen bir agacin

dis hatt1 ve bir golgenin sinirt ise hareketli ¢izgilerdir (Karasah, 2006).

Farkli tasarim oOrneklerindeki ve farkli bitkilerdeki ¢izginin degisik yoOnlerinin

bitkisel kompozisyonlarda kullanilabilen kendilerine has estetik 6zellikleri vardir.

o Yatay cizgiler; durgunluk, duraganlik ve dinlenme hissi verirler. Sakin ve
pasif karakterdedirler. Durgun goriiniimii sebebiyle; giiglii yatay ¢izgilerle yapilan
bitkilendirme, tasarimdaki daha aktif elemanlara destekleyici bir temel olusturur.
Yatay c¢izgiler diiz yiizeylere paralel uzanan bitkilerin dallarinda (Cornus kousa),
budanmis ¢it bitkilerin tepesi boyuca (Taxus baccata), agaglarin geng¢ siirgiin
cizgilerinde, yiizeyde bicilmis c¢imlerde ve yer Ortiiciilerde bulunur (Sekil 5.3)
(Robinson, 2004).
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Sekil 5.3 : Yatay cizgilere sahip bitki ve kompozisyon 6rnekleri (URL-2, 2010).
. Dikey cizgilere sahip bitkiler; iddiali, etkili ve vurguludur. Yer ¢ekiminin tam
tersi yonleriyle dikkat ¢ekerler. Bu ¢izgiler; siitun gibi goriiniimleri dik olarak ayni
diizlemde biten bitkiler, diisey c¢izgileri daha iyi ifade eder (Juniperus communis
hibernica). Bu tip cizgiler 6zelikle kisin yapraksizken kuvvetli gelisen agaglarin
govdelerinde (Betula spp.), c¢alilarin govdesinde (Cornus alba) ve pek ¢ok tek
¢enekli bitkilerin yapraklarinda (Iris sibirica) goriilebilir (Robinson, 2004).

<

Sekil 5.4 : Diisey ¢izgilere sahip bitki 6rnekleri (URL-2, 2010).

= Sarkik ¢izgiler; sakinlik, siikunet, dinlendirici, rahatlatic1 ve huzur hissi veren
manzaralar yaratir. Sarkik dallar minimum enerji igeren bir pozisyona sahip olup
dikkati yere c¢ekerler. Bu bitkiler bazi insanlarda melankolik bir ruh hali
yaratabilmektedir. Sarkik c¢izgiler; bazi1 agaglarin dallarinda (Salix babylonica),
govdeleri kaya yiizeyi ya da duvarlara asildiklarinda asagiya sarkan calilarda
(Cotoneaster dammerii) c¢igekleri ve yapraklari asili goriinimii veren bitkilerde
(Wisteria spp.) goriilebilir (Sekil 5.5) (Robinson, 2004).
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Sekil 5.5 : Sarkik ¢izgilere ait bitki 6rnekleri (URL-2, 2010).

o Kosegen cizgiler; enerjik, dinamik ve heyecan verici bir etki yaparlar.
Yercekimine karst yonde hareket ederek yukari ya da ileri yonelirler. Potansiyel
enerji ifade ederler. Bu tip ¢izgiler, agac ve calilarin pek ¢ok tiirlinlin kars1 karsiya
gelmis dallarinda bulunur (Sorbus sargentiana). Tek ¢enekli bitkilerin sert yapraklari
diisey ve kosegen cizgilerin 6zelliklerini tasir (Sekil 5.6) (Yucca spp.) (Robinson,
2004).

Sekil 5.6 : Kosegen cizgilere sahip bitki 6rnekleri (URL-2, 2010).
5.1.2 Form

Form; bitki ya da bitki gruplarinin genel sekli, mimari yapist ya da dis siliieti olarak
tanimlanabilir. Bitkilerin formu; bitkisel kompozisyonun yapisini olusturarak ulagim
noktasi olma, fon olusturma ve diger tasarim elemanlariyla bitki Ortiisii arasinda

biitiinliik saglama gibi islevlere sahiptir (Booth, 1996).

Bitki kitleleri ya da siliietlerinin atmosfere dogru yarattiklar1 etkiler ‘form’u

olusturur. Belirli alanlar kaplayan bitkiler ¢esitli kitlelere sahiptir; yaprakli agaglar
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diger tiirlere nazaran gorsel agidan daha fazla yer kaplarken, yaprakli dokiildiiglinde

bu etkileri zayiflar.

Formun tasarmm igindeki 6nemi, farkedilebilirligiyle dogrudan iliskilidir. Ornegin;
kiictik dlgekli bir konut bahgesinde golge amagh kullanilan biiyiik bir agacin formu
dikkat cekmeyebilir. Bitkiler algak ya da uzun boylu olmalarina gore, ‘dikey’ ya da
‘yatay’ formlara sahip olabilirler. Genisligi yiliksekliginden fazla olan ¢it bitkilerinin
olusturdugu bir grup ‘yatay’ olarak adlandirilir. “Topiary’ sanati ad1 verilen bitkilerin
budanarak sekillendirilmesi ¢aligmalarinda ise; yogun yaprak oOrtilisiine sahip tiirler
budanarak ‘siitun’, ‘piramidal’, ‘yuvarlak’, ‘yayilici ve sarilict” formlar elde

edilebilir (Sekil 5.7) (Carpenter ve Walker, 1998).

Sekil 5.7 : Topiary sanatindan 6rnekler (URL-19, 2010).
Bitkiler 6l¢ii bakimindan biiyiidiikce, form yoniinden tasarimda daha dominant bir
karakter kazanirlar. Bitkilerin formlari, ‘horizontal’ ve ‘vertikal’ Olciileri arasindaki
orana bagli olarak ortaya ¢ikar. Bu bakimdan, yiiksekligin genislige 1/10-12 oraninda

horizontal form; genisligin yiikseklige 1/10-12 oraninda ise vertikal form uygulanmis

olur (Ayashgil, 2004).
Bitkilerin temel formlar:

. Siitun
. Fastigiata

. Piramidal / Konik

] Yuvarlak / Kiiresel
. Yayilic1 / Horizontal
] Sarkici

. Manzara / Pitoresk, olarak siiflandirilmaktadir (Sekil 5.8) (Booth, 1996).
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MANZARA [PITORESK)
Sekil 5.8 : Bitki formlar1 (Booth, 1996).

Agaclar bi¢im olarak 4 gruba ayrilabilir (Sekil 5.9). Bunlar:

. Genis tepeli (yuvarlak formlu) agacglar
o Sivri tepeli (piramidal formlu) agaclar
" Siitun seklinde agaclar

. Sarkik bi¢imli agaglardir (Yildizci, 1988).
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Sekil 5.9 : Form 6zelliklerine gore agaglarin siniflandirilmasi (Yildizei, 1988).
Siitun (Kolonvari) formlu bitkiler; yukar1 dallanan, dar ve yuvarlak bir tepe yapisina
sahiptir. Acer saccharum ‘Monumentale’ (Seker Akcaagaci) ve Taxus media ‘Hicksi’

(Porsuk) bu form igin Ornek gosterilebilecek bitkilerdir (Sekil 5.10 ve 5.11)
(Booth, 1990).

Sekil 5.11 : Siitun (Kolonvari) formlu bitki 6rnekleri (URL-2, 2010).

Fastigiata formlu bitkiler, yukar1 dallanan, dar ve yukar1 dogru incelen bir dallanma
yapisina sahiptir. Bu bitkilere &rnek olarak; Populus italica ‘Nigra® (italyan Servi
Kavagi), Cupressus sempervirens (italyan servisi) ve Thuja occidentalis (Bati

Mazisi) verilebilir (Sekil 5.12). Bitkisel tasarimda gozlemcinin dikkatini gékytiiziine
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dogru yonelterek dikey yonde vurguyu arttirirlar. Fazla miktarda kullanildiklarinda
ise, i¢cinde bulunduklar1 mekani oldugundan yiiksek gosterme etkileri ortaya ¢ikar.
Kisa boylu ya da yayilici formlu bitkilerle birlikte kompozisyona katildiklarinda
odak noktasi olma ve ilgi ¢ekicidirler (Booth, 1996).

Bu tarz bitkiler, tasarimda dengenin saglanmasi agisindan belirli yerlerde ve dengeli

miktarda kullanilmalidir.

Sekil 5.12 : Fastigiata formlu bitkiler (URL-2, 2010).

Siitun ve fastigiata formlu agaclar, bitkisel kompozisyona ylikseklik kazandirarak

vurgulayicidirlar (Sekil 5.13) (Booth, 1996).

Sekil 5.13 : Siitun ve fastigiata formlu agaclar, kompozisyona yiikseklik
kazandirarak vurgu yaratirlar (Booth, 1996).

Piramit (Konik) formlu bitkiler, konik ve tepe noktasina dogru gittikce incelen bir
dallanma yapisina sahiptir. Kolay farkedilebilen tepe noktalarinin yanisira, keskin ve
ayirict siliiet etkileri bulunmaktadir. Ornek olarak; Picea sp. (Ladin), Liquidambar

styraciflua (Anadolu Sigla Agac1) gosterilebilir (Booth, 1996).

Piramit formlar yuvarlak formlarla birlikte kullanildiginda gorsel anlamda
vurgulayict ve kompozisyonda diger formlar arasinda biitiinliik saglama 6zelligine
sahiptirler (Sekil 5.14 ve 5.15). Konik formlu bitkilerin dallanmasi ¢ok asagidan

basladig1 i¢in yol agaclarmasi i¢in uygun degillerdir. Bu diizgiin sekilli dallanma,
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onlara formel ve mimari diizenlemelerde kullanilma olanagr saglamaktadir

(Ayashgil, 1997).

Sekil 5.14 : Piramit (Konik) bitki formu ve gorsel bakisi yonlendirmesi
(Lyverse ve Flint, 1983).

S—

Sekil 5.15 : Piramit (Konik) formlu bitkiler (URL-2, 2010).

Yuvarlak (kiiresel) formlu bitkiler, bicimsel olarak kiiresel ya da yuvarlak sekillidir.
Bitkisel kompozisyonda form agisindan en yogun bitki tiirinii olusturan bu bitkiler,
fastigiate ve yayilict formlarin aksine, bakist yonlendirmeyen ve etkisiz 6zelliktedir
(Sekil 5.16). Bu ozelliklerinden dolayi, kompozisyonda tekrarli kullanimlari

biitiinliik saglar ve diger baskin formlar1 dengeler (Booth, 1996).

Genis yaprakli yuvarlak formlu agaglar, Fransiz Barok bahgelerindeki ‘Bosquet’
esprisi iginde modern mimari 6gelerinin dominant oldugu bir mekanda ¢ok etkili
olabilir (Sekil 5.17). Bu sekilde ‘bloklar’ halinde kullanildiklarinda vurgu etkisi
yaratirlar (Ayashgil, 2004).
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Sekil 5.16 : Yuvarlak (kiiresel) formlar kompozisyonun baskin elemani olmalidir
(Booth, 1996).

Sekil 5.17 : Bosquet 6rnegi, Versay Sarayi, Paris-Fransa (URL-16, 2010).

Yayilic1 (Genis) formlu bitkilerin tag yapilar1 genis oldugu kadar boylar1 da uzundur.
Platanus occidentalis L. (Bat1 Cinar1), Morus sp (Dut) gibi tiirler bu forma sahip
bitkilere 6rnek gosterilebilir. Yayilici formlar, tasarimda enginlik, biiytikliik hissi
vermek i¢in kullanilir. Bitkiler gozii yatay bir hat boyunca siiriikler, bu nedenle, bir
kompozisyonda diger formlarla gorsel bir baglant1 saglamak i¢in kullanilabildigi gibi
dikey, siitun, konik ya da oval formlu bitkilerle zitlik yaratmak i¢inde kullanilabilir
(Sekil 5.18 ve 5.19). Genis formlu bitkiler bina ¢evrelerinde yer aldiginda, mimari
cizgileri yer diizlemi boyutuna indirgerler (Booth, 1990).

Sekil 5.18 : Genis (Yayilici) bitki formu (Lyverse ve Flint, 1983).



Sekil 5.19 : Yayilic1 (Genis) formlu bitki 6rnekleri (URL-2, 2010).

Sarkik-Salkim formlu bitkiler sarkici, yere dogru dallanan bir yapiya sahiptir (Sekil
5.20). Salix babylonica (Salkim Sogiit), Fagus sylvatica ‘Pendula’ (Sarkik formlu
Avrupa Kayini) ve Cotoneaster apiculata (Dag musmulasi) bu form tipi i¢in 6rnek
bitkiler olarak gosterilebilir (Booth, 1996). Salkim formlu agaglarin kullaniminda, bu
formlarla belirli bir anlatim1 ortaya koymak amaclanmalidir. Bu tip bitkiler gozii

asag1 dogru yonlendirerek gorsel enerjiyi arttirirlar (Austin, 1982).

i (LD

Sekil 5.20 : Sarkik bitki formu ve gorsel bakist yonlendirmesi
(Lyverse ve Flint, 1983).

Kompozisyonda yumusak ¢izgiler yaratmada ve ilging bir vurgu noktasi olusturmada
kullanilabilirler. Bu form gozii asagi yonlendirdiginden, bitkinin altinda ilging bir
0ge (doseme, su elemani, yer Ortiicii, vs.) bulunmast uygun olur (Austin, 1982).
Biiyiik kitleler halinde kullanildiklarinda etkilerini yitirirler. Salkim formlu bitkiler
mekanda melankolik duygular uyandirir ve gorsel bakisi yer diizlemine yansitirlar.
Grup olarak kullanildiklarinda ise sahip olduklar1 gorsel etki azalir (Sekil5.21)
(Var, 1997).
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Sekil 5.21 : Sarkik formlu bitki 6rnekleri (URL-20, 2010).

Manzara-Pitoresk formlu bitkiler, heykelsi bi¢imleriyle uzun zamanda geliserek
bulundugu ortama uyum saglayabilen bitkilerdir. Genellikle, dinamik ve dogal
giiclerin etkisi altinda olusurlar. Ilging ve pek yaygin olmayan goriiniisleri sebebiyle
gorsel enerjileri yiiksektir ve bu ylizden tasarimda goze ¢arpan, ilgi ¢ekici bir nokta
olarak kullanilabilirler (Sekil 5.22). Kompozisyonlarda tek basina soliter olarak
kullanilmalar1 uygundur (Booth, 1996).

Sekil 5.22 : Manzara (Pitoresk) formlu bitki 6rnekleri (URL-4, 2010).
Bu forma sahip bitkilerden dogal peyzaj mekanlar1 olusturmada yararlanilir. Pitoresk
formlar kullanildiklar1 ortamda rahatlama ve gevseklik hissi saglarlar (Acar, 2001).
Ornek olarak; Pyracantha coccinea (Atesdikeni), Cotoneaster horizontalis (Yayilici
Dag Musmulasi), Cotinus coggyria (Firca calis1), Acer palmatum (Akcaagac)
bitkileri gosterilebilir (Ayasligil, 2004).
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Bitkilerin form oOzellikleri, tasarimlarda vurgu noktasi ya da soliter (tek) olarak
kullanilmalarinda 6nemli bir etkiye sahiptir.. Kompozisyon biitiinii icinde bitkilerin
bireysel formlarinin kaybolmalarini 6nlemek amaciyla tiim bitkilerin uyumlu sekilde

tasarlanmasi gerekir (Booth, 1996).

5.1.3 Tekstiir

Tekstiir, bitkilerin ya da bitki gruplarinin gorsel acidan sahip oldugu piiriizlii ya da
yumusak goriinlimler olarak nitelendirilir. Yaprak ve dal biiyiikligli, dallarin
govdeye catilis, genel mimari yap1 ve bitkinin gozleyen kisiye uzakligr tekstiirii
etkileyen konulardir (Robinson, 1940). Diger bir tanimlamaya gore ise tekstiir;
herhangi bir bitkinin gozle goriilebilen veya hissedilebilen yiizey kalitesidir. Tekstiir;

pargalarin, sekil ve biiytikliiklerinin bir sonucu olarak ortaya ¢ikar (Yildizci, 1988).

Peyzajda tekstiir; gézlemci tarafindan gozlenen bitkinin uzakligina baghdir. Tekstiir,
eger goOriis mesafesi sadece tiim bitkiler ya da aga¢ topluluklariyla calilarin
arasindaki bitki Ortiisii farkliliklarinin goriilebilecegi kadar uzaksa, tek tek calilarin,
agaclarin ya da agag¢ topluluklariin kapladiklar1 alana, hacimlerine bagl olacaktir.
Farkli dokulardan olusan bir bitki grubu gozlemciye daha canli ve daha ilging
gelebilir ancak c¢ok fazla cesitlilikte, karmasa ve fazla hareketlilik olusturur

(Robinson, 2004).

Tekstiirtin 6zelliklerinden bahsederken 6nemli bir nokta unutmamalidir. Bitkisel
tasarimda dengeli bicimde kullanilmas1 gereken bu 6zellik, gergek ya da hayali bir
aksin bir tarafinda yogun kullanildig1 takdirde, diger tarafta karsisindakini
dengeleyecek sekilde kullanilmalidir. Kaba tekstiiriin yer aldigi bir tasarim, onu
gorsel miktar bakimindan dengeleyecek orta ve ince tekstiirlerle birlikte

diisiiniilmelidir (Sekil 5.23) (Leszczynski, 1999).

Yapraklarin yiizey kalitesi ve tekstiirleri budama ile degistirilebilir. Sekil 5.24 ‘te
goriilen ornekte, budanmis ¢it bitkisi kiitlesi ¢gevresinden soyutlanmis ve karanlik bir
goriinlim sergilerken, budanmayan kitle daha yumusak ve acik renkli bir goériiniime

sahiptir.
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Sekil 5.23 : Bitki kompozisyonlarinin renk, 6l¢ek ve biiyiikliik agisindan birbirini
dengelemesiyle tasarimda uygunluk saglanmaktadir (Leszczynski, 1999).

goriiniim farkliliklar1 (Leszczynski, 1999).

Tekstlir mevsim degisiklikleriyle yakindan iligkilidir. Yaprakli agaglar, kisin
verimsiz ve seyrek goriiniirken, yazin kaba tekstiirlii bir goériinlime kavusurlar (Sekil
5.25). Yazm yaprakliyken ince bir tekstiire sahip olan bir bitki, kisin yapraklar
dokiildiigiinde dallanma yapis1 nedeniyle daha kaba bir tekstiire sahipmis izlenimi
verebilir (Morris, 1946). Cicek ve meyve biiyiikliigii, bicim ve renk kompozisyonu
mevsimsel tekstlir goriinimiinii etkiler. Bu nedenle, kompozisyon caligmalarinda

mevsimsel periyodik degisimler géz oniinde bulundurulmalidir (Leszczynski), 1999).

Sekil 5.25 : Mevsim degisimlerine bagl olarak goriilen tekstiir farkliliklar:
(Leszczynski, 1999).
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Forma benzer bigimde tekstiir de goriis mesafesine bagh bir kavramdir. Ortalama bir
mesafeden bakildiginda, bitkilerin yaprak ve dallarinin biiyiiklik ve ve bigimleri
gorsel tekstiirlerini olusturmaktadir. Yapraklar genisledik¢ce ve dallar kalinlastikca
tekstiir kabalagir. Bitkiden uzaklastikga dallarin ve yapraklarin gorsel etkileri yavas
yavas kaybolur ve tepe taci kiime halindeki yaprak ortiileri olarak algilanir. (Sekil

5.26) (Robinson, 2004).

Genis ve net bigimde birbirinden ayrilmis dallar daha kaba tekstiirlii goriiniirken,
gorlis mesafesi arttikca grup halindeki bitkilerin yerlesimi ve tekli kullanilan
bitkilerin konumu tekstiiriin niteligini belirlemeye baglar. Aralar1 mesafeli olacak
sekilde yerlestirilen bitki gruplar1 ya da soliter bitkiler peyzajda daha kaba tekstiirli

goriinlime sahip olur (Robinson, 2004).

Sekil 5.26 : Uzakhga bagh olarak gorulen tekstiir farkliliklar1 (Leszczynski, 1999).

Tekstiir, 15181n  kalitesi ile gdz ve obje arasindaki uzaklia veya atmosferin

derinligine baglh bulunmaktadir.

Dokunun gozleyici lizerinde kesinlikle psikolojik ve fiziksel bir etkisi vardir. Bitkisel
tasarimda kaba dokulu bitkiden ince dokulu bitkiye dogru bir gelisme uzaklik,
derinlik izlenimini yaratir. Bitkilerdeki doku olgusu 1s1k yansimasi agisindan da
onemlidir. Parlak yaprakli agik renkli bitkiler 15181 yansitirlar, aydinlik parlak bir
mekan yaratirlar (Yildizci, 1988).

Dokunun olgekle de iliskisi vardir. Kii¢lik alanlarda ince, biiylik alanlarda kaba
dokulu bitkiler kullanilmalidir. Kiigiik alanda kaba dokulu bir bitki kat1 goriinecek ve
goriinen biiylkligl azaltacaktir (Yildizei, 1988).

Bitkiler genel olarak ‘ince’, ‘kaba’ ve ‘orta’ tekstiirlii olmak iizere ii¢ grupta

siiflandirilmaktadir.
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. Ince tekstiirlii bitkiler, kiiciik yaprakli, ince dallara ve govdelere sahip
bitkilerdir. Gleditsia triacanthos (Gleditya), Acer palmatum (Japon Akcaagaci), Pinus
strobus (Veymut cami), Spirea vanhouttei (Ispirya-Ke¢i sakali) ince tekstiirlii
bitkilere ornek verilebilir (Sekil 5.27). Bu bitkiler, peyzajda yumusak ve narin
goriiniime sahip olup, farkedilebilirlikleri kaba tekstiirlii bitkilere gore c¢ok azdir.
Ayrica kiiciik yapraklarinin miktar1 ve dallarinin yogunlugundan dolay1 kolay

algilanabilir siliiete sahiptirler (Booth, 1996).

Bu ozelliklerinden dolayi, 6zellikle mekan big¢iminin korunmak istendigi formel
(diizenli) tasarimlarda tercih edilirler. Kaba tekstiirlii bitkiler gozlemciye yaklagan bir
his yaratirken, ince tekstiirlii bitkiler gézlemciden uzaklasan etki uyandirirlar. Bu
nedenle kapali ve dar mekénlar1 ferah ve genis gostermek icin ince tekstiirlii

bitkilerden yararlanilabilir (Robinson, 2004).

Sekil 5.27 : ince tekstiirlii yaprak ve ibre 6rnekleri (URL-2, 2010).

Kiigiik yapraklar1 ve sik dallarinin miktarina bagl olarak yumusak, keskin, belirgin
bir smir ¢izgisine sahiptir. Hatta bazi ince dokulu bitkilerin dogal yapisi kesilmis,
budanmis goriiniimii verir. Sonug olarak bu bitkiler; diizenli, kesin, belirli, formal

karakterler olusturmak icin kullanilir (Engstrom, 2005).

. Orta tekstiirlii bitkiler, orta biiyiikliikte yaprak, dal ve govdeye sahiptir. Kaba
tekstiire gore daha az seffaf ve siliiet etkisi bakimidan giigliidiir. Ornek olarak Melia
azedarach L. (Tesbih agac1) verilebilir (Sekil 5.28). Bitki 6rtiisiiniin biiyiik kismi1 orta
tekstiirlii bitkilerden olustugu i¢in kompozisyonda en fazla kullanilmasi gerekli
tekstiir tiiriidiir. Kaba ve ince tekstiirlii bitkiler arasinda gecis olusturmalarindan

dolay1 kompozisyonda birlestirici rol oynarlar (Booth, 1996).

102



= Kaba tekstiirlii bitkiler, genis yaprakli, kalin ve yogun dallara sahip
bitkilerdir. Platanus occidentalis (Bati Cinar1), Aesculus hippocastaneum (At
Kestanesi), Pinus nigra (Karagam), Magnolia soulangeana (Yaprak Doken Manolya),

Rhodendron sp. (Ormangiilii) gibi bitkiler kaba tekstiire sahiptir (Booth, 1996).

Kolaylikla goriilebilen, koyu renkli ve dikkat ¢ekici 6zellikler tasiyan kaba tekstiirler
ince ve orta tekstiirler arasinda baskinlik kurarak dikkat ¢eker ve tasarimin ‘odak’
noktas1 haline gelebilirler. Bu ylizden kompozisyonda dengeli bigimde kullanilmalar1
gerekir. Giiclii ve baskin olmalar1 gdzlemcide kendisine yaklasiyormuscasina bir etki
yaratarak mekani oldugundan daha kiiciik algilanmasina neden olur. Kaba
tekstiirlerin kiiciik ve kapali mekanlarda asir1 miktarda kullanimlart ‘klostrofobik’

(sikismislik) etki yaratabilir (Sekil 5.29) (Booth, 1996).

Sekil 5.29 : Kaba tekstiirlii yaprak 6rnekleri (URL-2, 2010).

Sonug olarak; bitkisel kompozisyonun dikkat ¢ekici ve hosa giden 6zellikte olmasi
icin bu l¢ tekstiir tiiriiniin dengeli bicimde kullanilmas1 gerekmektedir. Tekstiir
cesitliliginin az olmasi durumunda ortaya g¢ikacak monoton etkiye karsin, agiri
cesitlilik de karmasaya neden olacaktir. Kaba ve ince tekstiirler arasinda yapilan ani
gecisler, mekanda diizensizlige sebep vermesinden dolay1 orta tekstiirlii bitkiler

kullanilarak aralarinda yumusak ve dengeli gegisler saglanabilir.
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Bitkisel kompozisyonda dengeli bigimde kullanilmasi gereken tekstiir, tasarimi
olusturan farkli gruplar arasinda birbirini dengelemelidir. Kaba tekstiirlii bir bitki
kullanildig1 zaman orta ve ince tekstiirlii bitkiler belirli oranlarda tasarima katilmali,
ince tekstiirlin yogun kullanildigr yerlerde ise orta ve kaba tekstiirlerle

dengelenmelidir (Booth, 1996).

5.1.4 Renk

Isik kaynagina bagli olarak objelerin yansittigi 1s1k, ‘rengi’ olusturur. Rengin
algilanmasi, i¢inde barindirdig1 6zelliklere gore degismektedir. Bahge tasarimcisi
Penelope Hobhouse’a (1985) gore; ‘renk algisi, diger renkler ve 1s18in kalitesine
baglh olarak gorecelidir’. Dogadaki renklerin hicbiri, tek basina sahip olduklari
Ozelliklerle renklerini olusturmazlar; mutlaka cevrelerinden etkilenirler. Her renk

tiiri, bitki lizerinde farkl etkiler yaratir (Leszczynski, 1999).
5.1.4.1 Rengin ozellikleri

Renk; 151k dalgalarinin objeler tarafindan emilme ve yansima durumuna goére, gorsel
etki koyan bir tasarim elemanidir. Renk ve gorme olayi, objelerden goze gelen 1sikla
saglanir. Renk; 15181n dalga boyuna bagl gorsel bir 6zelliktir. Isigin sahip oldugu
dalga boyuna gore gozde farkli renkler algilanir (Uzun, 1999).

Giines 15181 bir licgen prizmadan gecirildigi zaman, tipki gokkusaginda oldugu gibi
cesitli renklere ayrilir. Bunlar kirmizi, turuncu, sari, yesil, mavi ve mordur.
Bunlardan kirmizi, sar1 ve mavi temel renklerdir. Diger renkler bu temel renklerin
birlesmesiyle olusur. Turuncu; kirmizi ve sarinin, yesil; sar1 ve mavinin, mor ise

kirmizi1 ve mavinin birlesiminden olusur (Giiney, 1992).

Dogada meydana gelen mevsimsel degisimlerin yarattigi renk farkliliklari, bize
renkler hakkinda yeterli bilgiyi vermektedir. Rengin peyzajda basarili bir sekilde
kullanilmast i¢in, dncelikle renk teorisi ve uyumu hakkinda yeterli bilgiye sahip
olmak gerekir. Tasarimcinin, rengin tonu, yogunlugu ve bitkiler iizerinde yarattigi

golgeleri dogru bir bicimde algilamasi gerekir (Leszczynski, 1999).

Tasarimda rengin su li¢ 6zelligi dikkate alinmaktadir:

. Fiziksel renk, renk kompozisyonu ya da renk uyumunun temelleri
. Rengin duygusal etkisi
. Renk kalitesi ya da renk se¢imleriyle yasam ve doganin sanatsal ifadesi

104



. Fiziksel renk; objelerin 15181 yansitmalari, emmeleri ya da farkli bir 1s18a
doniistiirmeleri sonucunda olusur. Isik, bir kaynaktan yayilan dairesel dalgalardan
olusur Sekil 5.30°da beyaz 15181n prizmadan gegctikten sonra farkli dalga boylarinda
151k tiirlerine  ayrilmasi goriilmektedir. Dalga boyu acisindan bir siralama
yapildiginda; kirmizi en uzun, mor ise en kisa dalga boyuna sahip 151k tiirtidiir. Renk
spektrumu, renkler hakkinda bilgi sahibi olmak ve renk uyumunun saglanmasi

acisindan 6nemli bir ana kaynaktir (Leszczynski, 1999).

Frizmadanh gegen iginlatn
kinlmaz zonucy olugan renk
dadiliri

BM A REMELEF. AR REMELER. TamAMLAYICI REMELER.

Sekil 5.30 : Rengin olusumuyla birlikte ana, ara ve tamamlayici renk diyagramlari
(Karasah, 2006).

Iki ana rengin esit oranda karisimiyla sekonder (ikincil) renkler ortaya ¢ikar. Ornek
olarak; kirmizi ile sarinin karigimindan turuncu, sar1 ile mavi karisimi yesil ve mavi
ile  kirmizinin  karistmindan  mor  rengin  ortaya  ¢ikmasi  verilebilir

(Leszczynski, 1999).

- Rengin psikolojik agidan insanlar iizerinde yarattigi etkiler ve davranis
bigcimleri rengin ‘duygusal etkisi’ olarak tanimlanabilir. Bu etkiler ve renklerin

Ozellikleri sunlardir:

- Kirmizi; en sicak renktir. Enerjik, giiglii, bazen dramatik, uyarici ve heyecan verici
dutgular uyandirir. Uzaktan kolayca algilanabilen diger renklerden ayirt edilebilen

ozelliktedir.

- Turuncu; sicaktir, hayat ve canlilig1 ifade eder. Kirmizi rengin canliliina ve ayni

zamanda sar1 rengin Ozelliklerini barindirir.
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- Sari; sicak fakat kirmizi renk kadar heyecan verici degildir. Acik, canli, ferah ve

neseli duygular uyandirir (Robinson, 2004).

- Yesil; duygusal etki bakimindan nétrdiir. Dinlendirici, baglilik ve oliimsiizliik

duygularina sahiptir (Yildizc1, 1988).

- Mavi; soguk bir renktir. Goriis agis1 iginde uzaklasan etkiye sahiptir. Rahatlatici,

pasif, serin 6zeliktedir. Umit, samimiyet duygular uyandirir.

- Mor; kirmizi ve mavi renklerin 6zelliklerini tagir. Maviye benzer bicimde soguk ve

uzaklasan; kirmizinin enerjisi gibi morali yiikselten ve gizemli duygular uyandirir.

- Beyaz; spektrumun tiim renklerinin karisimiyla meydana gelmistir. Notral 6zellikte
olup, yakinlagtirici ya da uzaklastirici, sicak ya da soguk gibi 6zelliklere sahip
olmayan, iizerine gelen tiim 15181 yansitan bir renktir. Pozitif bir renktir, saflik ve

dogrulugu ¢agristirir.

- Gri; huzur vericidir. Sessizligi, temkinli olmay1 ve tevazu gibi duygular uyandirir

(Robinson, 2004).

Insan algis1 yoniinden renk, sekle gdre daha dnce gelen bir tasarim elemanidir.
Cocuklarda renk daha Onemli oldugu halde yetiskinlerde sekil onem kazanir

(Yildizci, 1988).

Mesafeler ve mekanlar rengin etkisiyle degisime ugrar. Sicak renkler mesafeleri
yakinlastirarak mekanlar1 oldugundan kiigiik gosterirken, kirmizi renkler gozii direkt
objelere yonlendirir ve gozlemcide objeye yakinlik hissi uyandirir. Soguk renkler ise
mesafelere uzaklik katarak mekanlart daha genis ve biyik gosterir

(Leszczynski, 1999).

Golgeler genellikle agaclar, calilar, yapilar ve bulutlar lizerine diistiiklerinde renkleri
donuklastirir. Yogun 151k ve golge sicak renkleri, giines 15181 ve golgede geri ¢ekilen
soguk renklerden daha fazla etkiler. Koyu bir golge ya da acgik tonlar golgede
oldugundan daha koyu, parlak tonlar ise giines 1s18inda zayif goriiniirler

(Leszczynski, 1999).

Michael Lancaster’a gore (1984) ‘renk 1s1tk demektir’. Renkte meydana gelen
degisimler, 15181in dalgaboyu, siddeti ve enerjisinin degisime ugramasiyla olusur.

Gozlemciye ulagsana kadar 1sik kaynaginin gegirdigi degisimlerle birlikte 1s181n
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yansimasi, yansitilmasi ve emilmesi olaylar1 farkliliklarin sebebidir. Rengin ii¢

boyutlu 6zelliklerini;

= Hue
* Ton (Deger)
*  Yogunluk, olusturur (Robinson, 2004).

. Hue; ‘15181n dalga boyuyla belirlenen renk’ anlamina gelmektedir (Pembe,
kirmizi, sar1, vb). Isik spektrumunu olusturan kirmizi, turuncu, sari, yesil, mavi ve
mor renkler giines 1sinlarinin kirilmasiyla olusarak atmosferden gozlemlenebilirler

(Robinson, 2004).

- Sicak renkler kirmizi, turuncu ve saridir. Dikkat ¢ekici, pozitif, saldirgan, hareketli
ve parlaaktirlar. Sicak renklerin gorsel etkisinin fazla olmasindan dolayi, gozleyen
kisiye dogru yakinlasiyormus gibi goriiniirler ve bu sebeple sicak renkler ¢ogu kez

genis mekanlarin etkisini azaltmak i¢in kullanilirlar (Ayashgil, 1998)

- Soguk renkler ise yesil, mavi ve mordur. Goze fazla carpmayan, negatif, uzak veya
donuk renklerdir. insanda iletici ve dinlendirici bir etki yaratirlar. Gozleyen kisiden
uzaklagiyormus gibi goriiniirler. Eger bir mekana oldugundan daha genis bir mekan

hissi verilemk istenirse, soguk renklerin se¢ilmesi gerekir.

Cisimlere ait pigmentler tarafindan emilen 151k dalgalar1 onlarin rengini olusturur.
Bitkilerin sahip oldugu renk cesitliligi de rengin diger iki ozelligi (deger ve
yogunluk) ile sekillenmektedir (Ayaslhigil, 1998).

. Deger (ton), renkli yiizeylerden yansiyan 1s18in aydinlik derecesi ya da
miktar1 anlamina gelmektedir. Rengin parlakligi ya da koyulugu olarak tanimlanan
‘deger’, yansitma 0zelligi fazla olan parlak yiizeylerin ‘yiiksek degerli’ ya da ‘agik
tonlara’ sahip, daha az yansitict ya da mat renklerin ise ‘diisiik degerli’ ya da ‘koyu

tonlu’ olmalar1 seklinde agiklanir (Robinson, 2004).

Acik tonlar, mekana ferahlik ve havadarlik, nese ve heyecan hislerini kazandirarak
gbzlemcide uzaklagma hissi uyandirir. Bu sebeple acik tonlar ya da acik renkler,
kiigiik alanlarda mekani genisletmek ic¢in, koyu tonlar ya da koyu renkler ise ¢ok
genis alanlarda mekani kiigliltmek i¢in tercih edilmelidirler. Koyu tonlar ise,
kompozisyona ve bulundugu mekana kitlesel yogunluk, agirlik, sessizlik ve huzur

gibi etkiler katarak gozlemciye dogru yaklagsma hissi uyandirir. Sekil 5.31°de
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goriildiigi gibi, manzaranin sonunda bulunan koyu renkli bitki goézlemciyle

arasindaki mesafeyi kisaltarak gozlemcide yakinlasma hissi yaratir (Booth, 1996).

T ACIK YAPRAK RENGINE SAHIP BITKILER GOZLEMCIDE UZAKLASAN ETKI UYANDIRIR

Sekil 5.31 : Acik ve koyu tonlu bitkilerin gézlemcide yarattiklar: etkiler
(Booth, 1996).

Koyu tonlar dinlendirici ve huzur verici olduklar1 gibi kasvetli ve kederli bir hava
yaratabilirler. Acik bir renk, koyu bir rengin oniinde ya da arkasinda kullanildigi
zaman daha ¢ok dikkat ¢eker. Sekil de koyu renkli bitki acik renkli bitkinin arkasinda
fon olusturmak amaciyla kullanilmis ve ondeki bitki vurgulanmistir (Sekil 5.32)

(Booth, 1996).

LAk JLEOYU
AN T ARKA
| TARAFTA | TARAFTA |

Kol RENKL BITKIAGIK RENKLI BITKININ ARKASINDAFON OLUSTURUR,

Sekil 5.32 : Acik ve koyu tonlarin tasarimda kullanimlar1 (Booth, 1996).

. Yogunluk; ger¢gek rengin goreceli renkliligidir. Parlak ve mat kirmizi rekler
ayni degere sahip olabilirler fakat, parlak kirmizi renk yiiksek yogunluguyla mat
olandan kolayca ayrilir. Renk yogunlugu yansiyan 15181k oranina baghdir

(Robinson, 2004).
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Rengin safligi, giicli ve doygunlugu dominant rengin miktar1 tarafindan belirlenir.
Ornegin, agik pembe diisiik bir yogunluga, koyu pembe ise kirmizmin yiiksek
yogunluga sahip olanidir. Yogunlugu zayif olanlarin c¢ogunlukla gorsel enerjisi

diisiik, yogunlugu gii¢lii olanlarin ise gorsel enerjisi daha ytiksektir (Ayasligil, 1998).

- Rengin ii¢ boyutlu 6zellikleri onu tanimlamamizi saglar. Rengin gorsel etkilerinin
algilanmas1 ve tasarima bilingli bir sekilde katilmasi i¢in bu 6zelliklerin diger gorsel

ozelliklerle uyumlu sekilde kullanilmas1 gerekir (Robinson, 2004).

- Iki gercek rengin yan yana kullamilmasiyla aralarindaki farkliik gérsel agidan
abartili bicimde ifade edilebilir. Her rengin tamamlayicisina katilmasiyla birlikte

daha aydinlik goriiniimler ortaya c¢ikar (Robinson, 2004).

- Tekstiirlin renk iizerinde etkisi bulunur. Parlak yilizeyler mat yiizeylerden daha
parlak (aydinlik) goziikiir. Kaba tektiirler renk acisindan aydinlik goriiniime sahiptir.
Kiiciik yiizeyler 15181 genis ylizeylerden farkli yansitarak daha gii¢lii, koyu ve zengin
tekstiire sahiptirler (Leszczynski, 1999).

Kompozisyonda yer alan materyalin cicek renklerinin birbiriyle kontrast veya
tamamlayici renkler olmasina dikkat edilmelidir. Baz1 bitkilerin yaprak renkleri yilin
belirli zamanlarinda veya siirekli olarak, normal yaprak renginden farkl
goriiniistedirler. Bu bitkilerin yapraklar1 alacali, daimi olarak kirmizi, sari, gri renkte
veya ilkbahar ve sonbahar mevsimlerinde kisa siire i¢in yesilden bagka renktedir

(Erbas, 2003).
Oztan (2004)’a gore renklerle ii¢ tip bitkisel tasarim yapilabilmektedir, bunlar;

. Monokrom diizenlemeler; genellikle tek renk ve bunun tiirevi olan renklerin
kullanildig1 diizenlemelerdir. Bu tip diizenlemeler tek diizelik ve monotonlugu temsil
ettiginden pek tercih edilmez. Yalnizca biiyiik alanlarda alani temsil etmesi agisindan

degerlendirilebilir (Sekil 5.33).

" Polikrom diizenlemelerde; ¢ok degisik renkleri ¢ok sayida ve ¢ok amagh
olarak kullanmak hedeflenir. Yalnizca bitkilerle degil, mimari tasarimlarda da bu
Ozellik aranmaktadir. Bu tip diizenlemeler, biiyilk alanlarda karmasa
yaratabileceginden fazla tercih edilmemektedir. Bu tip diizenlemelerde hem zit hem

de tamamlayici renkler vardir (Sekil 5.34).
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Sekil 5.34 : Polikrom renk diizenlemesi (URL-23).

. Dogal diizenlemelerde ise; dogadaki kompozisyon ve renkler oldugu gibi

kullanilir. Bir anlamda doga taklit edilmektedir (Sekil 5.35).

Sekil 5.35 : Dogal renklerin yarattig1 manzara gesitliligi (URL-23, 2010).
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Bitkilerin renkleri dis mekanlarin goriinlis ve niteliklerini belirlemede etkin oldugu
icin bir anlamda ‘duygusal karakteristik’ olarak diisiiniilebilir. Parlak renkler ortamda
heyecan ve hareketlilik, koyu renkler ise kasvet duygulari olusturur. Ayrica
kolaylikla farkedilebilen renkler, peyzajda cesitlilik i¢inde kullanildiklarinda uzak
mesafelerden bile rahatlikla algilanabilir (Booth, 1996).

Bitkilerin biiyilikliik ve form 0Ozelliklerini destekleyecek sekilde kompozisyona
katilmas1 gereken renk kavrami, diger gorsel bitki karakteristikleriyle birlikte
diisiiniilmelidir. Ornegin; biiyiikliik ve form 6zelligiyle tasarimin odak noktas: kabul
edilen bir bitki, yazin yaprak rengi, kisin ise gévde ve dal renkleriyle uzun vadede

cekiciligini korumalidir (Nelson, 1979).

Bitkilerin mevsimlere gore renk degisimleri bitkisel tasarimda biiyilkk 6nem
tagimaktadir.  Yapraklarin yaz mevsiminde alacagi renkler g6z Oniinde
bulunduruldugunda; yesilin farkli tonlariyla olusturulan kompozisyonlar ilgi cekici
olabilir, yesilin farkli tonlarmin kullanilmasiyla kompozisyonun amaglari
gerceklestirilebilir. Bitkilerin ilkbahardaki c¢icek ve sonbahardaki yaprak renkleri ilgi
cekicidir fakat kisa Omiirliidiir. Yaz ve kig mevsimindeki renkler daha uzun 6miirlii
oldugu icin tasarimcr tarafindan Oncelikli olarak g6z Oniline alinmalidir.(Booth,

1996).

. Acik yesil tondaki bitkiler bulunduklari mekanlara havadar ve rahatlatici
ozellik katarak gozlemciden uzaklagsma hissi uyandirirlar (Sekil 5.36 ve 5.37). Koyu
yesiller tasarimin althigini olusturarak zeminde gorsel agirlik yaratirken tizerindeki
acik yesil bitkilerin 6n plana ¢ikmasini saglarlar. Ayni zamanda acik renkli bitkilerin

arkasinda fon olusturmak amaciyla da kullanilirlar (Booth, 1996).

- Orta tondaki yesil renkler, tasarimda nétral renk olarak diger renkler arasinda
gorsel birligi ve dengeyi saglarlar. Sekil 5.38’de goriildiigii gibi, koyu ve agik yesil
tonlar arasinda gecis gorevi gormektedir. Ayrica kompozisyonda gri, mor vb. tiirde
esine az rastlanan renklere sahip ya da farkli yesil yaprakli bitkilerle parlak renkli
ciceklerin yerlesimine dikkat edilmeli ve tasarimda dengeyi korumak agisindan

belirli yerlerde kullanilmalidirlar (Booth, 1996).
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Sekil 5.37 : Acik yesil tonlarin hakim oldugu bir tasarim 6rnegi
Barcelona Botanic Gardens, Barselona (URL-10, 2010).

Sekil 5.38 : Orta tondaki yesil bitkiler koyu ve agik tonlar arasinda gecis gorevi
goriir (Booth, 1996).

Kompozisyonun ana rengini, yaprak Ortiisiiniin yaz mevsiminde aldigi renkler
olusturuyorsa; kirmizi, turuncu, sari, beyaz ve pembe renkler ortama hareket ve

heyecan katarak gozlemcinin dikkatini tasarimin belirli noktalarina ¢eker. Bu tiir
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kompozisyonlarda sonbahar renkleri veya cigcek renkleri vurgu elemani olarak

kullanilabilir (Booth, 1996).

Nelson’a (1985) gore; ‘aktif ozellikler pasif 6zelliklerden daha fazla gorsel enerjiye
sahiptir. Yogun renkler, kaba tekstiirler ve diyagonal ¢izgiler gibi yiiksek enerjiye
sahip elemanlar tasarimin baskin bilesenleridir. Ozelliklerinin ortaya ¢ikmasi icin
tamamlayicilar1 olan daha sessiz ve sade nitelikte bitkilendirme yapilan alanlara

ihtiya¢ duymalar gerekir (Robinson, 2004).

Bu boéliimde, bitkilerin gorsel 6zelliklerini olusturan ¢izgi, form, tekstiir ve renk
kavramlar1 ele alinmigtir. Gorsel Ozelliklerin bitkisel tasarim iizerinde yarattiklar
etkiler incelenerek basarili bir kompozisyon i¢in gerekli niteliklerden bahsedilmistir.
Cizgi, form, tekstiir ve renk arasindaki iligkiler, kompozisyonun algilanabilirligini,
stirekliligini ve ¢ekiciligini olusturan, kisilerin izlenimini etkileyen ve ayn1 zamanda

tasarimcilarin goz oniinde bulundurmasi gereken 6nemli bilesenlerdir.

5.2 Gorsel Kompozisyon lkeleri

Tatmin edici bir bitkisel tasarimin iiretilmesi, tasarimcinin yalnizca bitki 6zelliklerini
bilmesine bagl degildir, ayni sekilde gorsel enerjinin getirdigi kisitlma ve
sinirlamalari, kompozisyon Olcekleri ve net goriis agisinin  bilinmesine ve
anlsilmasina da baghdir. Boyle bir anlayisla tasarimc1 daha sonra diizenli bir biitiin

olusturmak icin bitkilerin se¢imi ve arajmaniyla ugrasir (Ayashgil, 2004).

Bir tasarimci ¢ok sayida farkli objeleri birlestirici bir seyi ifade etmek i¢in kombine
etmeye calisir. Sanat prensipleri bu amaca ulagsmada kullanilacak kaynaklardir.
Bunlar, dyle bir araya getirilmelidir ki gozleyen kisi tek tek bireysel objeler ve
birimlerden ¢ok, kompozisyonun tiimiinde dikkatini yogunlastirmahdir (Ayashgil,

2004).

Bu bolimde bitkisel kompozisyonun biitiinliigii iizerinde etkili olan gdrsel

kompozisyon ilkeleri ele alinmaktadir.

5.2.1 Tekrar (Harmoni-Uyum)

Tekrar; rengi, dokusu, formu, ¢izgisi yinelenen bir objenin karakteri veya niteligidir
(Karasah, 2006). Tekrar; tasarimda elemanlarin gesitliligine bir anlam ve agiklama

katarak asir1 cesitlilikten kaynaklanan karmasiklik hissini azaltir ve peyzaji
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algilayanlarda bir diizen hissi uyandirir (Walker, 1991). Zihnimizin bir
kompozisyonu, bir biitiin olarak kavrayabilmesi ic¢in hicbir sey daha Onceden
karsilasmis oldugu bir seyi ya da bazi seyleri tekrar gormesinden daha yararh
olamaz. Tekrar tek basina giizellik yaratamayacaktir, fakat her giizel tasarim tekrarin

uygulanmasinin bir demonstrasyonudur (Ayashgil, 2004).

Cok fazla tekrar monotonluk yaratir ancak etkili bir sekilde kullanimi ritme,
odaklamaya veya vurguya ulastirabilir (Ingram, 2005). Tekrar; tasarimin siirekli bir
cizgisini yakalamak ve yonlendirme saglamak icin, herhangi bir mekanda tekrar
olusturmayan Ogeleri vurgulamak i¢in, sinir elemani olarak (gorsel ve fiziksel
sinirlama) kullanilmak istendiginde kullanilir; tasarimda belli bir diizen, belli bir

organizasyon saglar (Sekil 5.39) (Acar, 2001).

Sekil 5.39 : Bitkilerin tekli olarak tekrarindan olusan kompozisyon 6rnekleri
Parc André Citroen, Fransa (URL-10, 2010).

Tekrar; ¢izgi, form, tekstiir ve renk agisindan birbirine benzer bitkiler arasinda
bulunur. Bitkiler arasindaki bu 6zellikler ne kadar birbirine yakin olursa, uyum da o

kadar artar. Uyum (harmoni) arttig1 siirece, yerini kimlige birakir ve zamanla ortadan
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kalkar. Bunun korunmas i¢in, kimlik ve farklilik arasinda bir denge olmalidir. Insan
algis1 ancak benzer ve farkli seyler iizerinde yogunlagarak yorum yapabilmektedir.
Tekrar, ¢ok fazla yapilmasi halinde tek diizelige yol acar, hatta sinir bozucu ve sikici
olur. Bu nedenle, asir1 derecede fazla veya az tekrardan kacinilmalidir

(Ayaslhigil, 2004).

Bitkisel kompozisyonda tek bir tiiriin grup ya da tekli kitleler olarak kullanilmasiyla
tekrar saglanabilir. Gerekli oldugu zamanlarda farkli biiytkliikteki kitleler biiytik
Olcekli alanlarda tekrar edilerek kullanilabilir (Sekil 5.40)
(Carpenter ve Walker, 1998).

Sekil 5.40 : Bitkilerin kitle halinde ve renklerle olusan tekrarlarindan olusan
kompozisyon drnekleri (URL-17; URL-24, 2010).

Bir kompozisyondaki birimlerin sayisi her ne olursa olsun, bunlar arasinda bir ilgi
derecesi olmalidir. Bu iliski, ancak kompozisyon i¢in bitkiler segilirken bir tasarim
Ogesini sabit tutarak ve digerlerinin degisken olmasina izin vererek saglanabilir.
Benzer karakterlerde bitkiler segmek sartiyla herhangi bir nitelik veya karakter
alanmin her tarafinda tekrar edilebilir ve bu da biitiin kompozisyonun etkilerini
birlestirir. Birligi olusturabilmek icin, segilen bitkilerin benzer taraflarinin farkl

taraflarindan daha fazla olmasina dikkat edilmelidir (Ayagligil, 2004).
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5.2.2 Zathk (Degiskenlik — Kontrast)

Zatlik, tek bicimliligin, tek diizeligin olmamasi halidir. Kompozisyonda bazi tasarim
Ogelerinin ¢esitliligi gereklidir, fakat bu kesin bir fark olmamalidir. Bir bagka deyisle
zithik; goziin dikkatini ¢ekmek, gozleyicinin dikkatini iizerinde tutmak ve zihnin
degisim icin duydugu gereksinimi tatmin etmek icin, ¢izgi ve form, tekstiir ve

renkteki kontrast, yani zitlik veya degiskenliktir (Ayasligil, 2004).

Bitkilerin gorsel 6zellikleri arasindaki farkliliklar zithigr olusturur. Anlam agisindan
‘karmaga’ olarak tanimlanmamas1 gereken kontrast, farkli 6zelliklerin yarattig: ilgi
cekicilik, heyecan ve seving uyandiriclik olarak nitelendirilebilir (Sekil 5.41). Belli
bir diizen ve estetik amag icinde kullanilmayan kontrast ise karmasaya neden olabilir

(Robinson, 2004).

Sekil 5.41 : Renksel ve bigimsel zitliklarin uygulandig: tasarim 6rnekleri
(URL-25, 2010).

Zitlik, tasarimcilarin monotonluktan kaginmak, kisilerin ilgisini uyandirmak ya da

onlar1 sasirtmak i¢in her zaman kullandiklar1 bir yontemdir (Hackett, 1979).

Zithik uyumun tam karsitidir. Cok fazla kullanilirsa birligi yok eder, ortadan kaldirir.
Birligi koruyabilmek i¢in getirilecek olan zitlik, tekrarla birlikte diisiiniilmeli ve

planlanmalidir (Ayagligil, 2004).

Bitkisel kompozisyonda, harmoni (uyum) ve zitlik (kontrast) arasinda dengeli bir
kullanim amaclanir. Iki farkl bitki tiirii arasindaki zitlik, belli miktarda uyum oldugu
siirece farkedilebilir ve dikkat cekebilir. Ornegin, yaprak tekstiirii agisindan tiirler
arasinda yasanan zithik, yaprak rengi uyumuyla dengelenebilir. Gorsel 6zelliklerinin
tiimiinde zitlik yasanan bir kompozisyon, kaos ortami yaratarak her bitkinin ve tiim

kompozisyonun 6zelliginin ayirt edilmesini engeller (Sekil 5.42) (Robinson, 2004).
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i2GInE anlr:,TéHSTUHDE LIYUM
Sekil 5.42 : Zitlik ile uyum iligkisi (Robinson, 2004).

Zatlik, tekrarin bir parcgasi olarak benzer niteliklere kontrast olusturacak, bazi benzer
olmayan nitel 6zellikler saglar. Birbirine benzer ve benzer olmayanlarin karigimi,
cok fazla miktarda olmazsa gozleyen kisinin ilgisini arttirir. Eger, tasarim ogeleri
asamal1 olarak ve diziler seklinde degisimler i¢in kullanilirsa ¢ok zarif ve hos bir
goriiniim ortaya c¢ikacaktir. Belirgin faklilik gosteren tasarim niteliklerinin kombine

edilmesi sonucunda cesitliligin etkisi daha da artacaktir (Ayasligil, 2004).

5.2.3 Denge

Bitki kitleleri arasindaki iligkiyle baglantili olan ‘denge’ kavrami, kitlelerin
cekiciligi, yerlesimi ve gorsel enerjilerini etkilemektedir. Denge kavraminin en basit
ifadesi, ‘ikili simetri’ ad1 altinda, bir ana aksin iki tarafinda yer alan ve birbiriyle aym

ozelliklere sahip bitki kompozisyonlaridir (Robinson, 2004).

Denge, kompozisyonu olusturan parcalarin arasindaki genel bir esitliktir (Sekil 5.43).
Bir peyzaj tablosunda, her bir objenin ¢izgi, form, tekstiir ve rengin ¢ekici bir giicii
vardir ve dikkatimizi ¢eker. Dengenin roli ise, az veya ¢ok birbirleriyle yarisan

giicleri esitlemektir (Ayasligil, 2004).

Kompozisyonda stabilite ve huzuru olusturacak dengenin iki farkli tiirii vardir.
Bunlardan biri, ger¢ek ya da hayali dikey eksenin her iki tarafinda olusan dengedir,

digeri ise perspektif dengedir. Birincisinde tasarimei, dikey eksenin her iki tarafinda
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formel ya da informel sekilde arajmanlar olusturarak gorsel bir denge yaratmayi

amaglar (Ayasligil, 2004).

Formel arajmanlar1 olusturan simetrik denge, Motloch (1991)’a gore; ‘insan
anatomisinin sahip oldugu simetrik diizene benzer sekilde, tasarimcilarin bir ana
aksin iki tarafina yerlestirdikleri tasarim elemanlarinin olusturdugu kompozisyon

biitiinligidiir’ (Sekil 5.44 ve 5.45).

ANAAKS

76

Sekil 5.43 : Formel ya da simetrik dengeye ait plan 6rnekleri (Chen, 2007)

I T
IKINCIL AKS 1 IKINCIL AKS

Sekil 5.44 : Formel bahge diizenine sahip Versay Saray1 plani, Paris (Chen, 2007).
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Sekil 5.45 : Havuzun iki yaninda simetrik parcalara ayrilmis bitkilendirme 6rnegi
Versay Sarayi, Fransa (URL-26, 2010).

Asimetrik denge; birbirine benzer olmayan objelerin goérsel olarak dengede tutuldugu
zaman ortaya cikar (Sekil 5.46). Ornegin renk zithg:; biiyiikliik, renk degeri ve
benzer 6zellikleri dengelemek amaciyla kullanilabilir. Simetrik dengeye gore daha
rahat ve diizensiz bir goriiniim sergilemektedir. Simetrik dengeden daha ¢ok dikkat
edilmesi gereken bu denge tiirli, asir1 karmasaya neden olmayacak sekilde

kullanilmalidir (Sekil 5.47) (Motloch, 2001).

Dengenin bir diger tipi ‘perspektif denge’dir. Perspektif denge, bir peyzajin
tamamini olusturan 6n fon, orta fon ve arka fondaki kompozisyon birimlerinin
dengesini kapsar. Eger, ikincil derecede 6neme sahip oldugu diisiiniilen bir birim 6n
fonda ise, orta ve uzak mesafedeki goriiniimlerde yer alan elemanlara gore daha fazla
dikkati ¢ekecek olursa kompozisyon iyi bir perpektif dengeye sahip olmayacaktir.
Ornegin, yakin gériiniimde giiclii renklere sahip bir cicek yastigi gozleyen kisinin
dikkatini orta ve uzak mesafede bulunan daha 6nemli 6zelliklere yonelmesini dnler

(Ayashgil, 2004).
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Sekil 5.46 : Ana aksin iki yaninda diizensiz bi¢imde bulunan kompozisyonlar
asimetrik denge yaratir (Austin, 1982).

- 3
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Sekil 5.47 : Asimetrik kompozisyon 6rnekleri (URL-26, 2010).
5.2.4 Vurgu

Vurgu, daha oOnemli olani, daha az Onemli olandan ayirma islemidir
(Ayashgil, 2004). Goz, kompozisyon ic¢indeki belirli bir noktaya ya da objeye
odaklanir. Bu odak soliter bir agag, belirgin 6zellikte bir ¢ali grubu ya da ¢esme ve

heykel tarzinda birtakim yapisal elemanlar olabilir (Carpenter ve Walker, 1998).

Bitkisel tasarimda bir vurgu elemaninin kullanilmasi, gozlemcini dikkatini ¢ekerek
tasarimin goriiniisiinii kontrol edilebilir (Sekil 5.48 ve 5.49) (Austin, 1983). Vurgu
yapan bitkiler, kendi dikkat cekici, géze carpan Ozellikleriyle etkin olabilir. Bu

ozellikler; goze carpan yapraklar, dinamik bi¢imler, zitlik olusturan bitkilerin bir

arada kullanilmasi seklinde olabilir (Robinson, 2004).
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Sekil 5.48 : Vurgu ilkesinde goriis a¢is1 icine sadece tek bir vurgu noktasi girmelidir
(Austin, 1982).

Peyzajda vurgu noktalarini yerlestirilirken dikkat edilmelidir. Cok fazla vurgu

noktasi algilayicida itici etki uyandiracak bir karisikliga yol acacaktir (Austin, 1983).

Bir peyzaj 0gesi; renk, doku, ¢izgi ve form kullanilarak vurgulanabilir. Aym
zamanda, bir nesne veya alanin gorlinlimiinii uygun bir bi¢imde c¢evreleyerek

tasarimet, tasarimin onemli bir noktasin1 vurgulayabilir, hareketli ve hos bir goriis

etkisi yaratabilir (Stephens, 2005).

SUTUM WE KOLONYART FORMLL .&éAQLAR KOMPOZISYONDA YIKSEKLIGH VE VURGUYU SAGLAR

Sekil 5.49 : Kompozisyonda form ile saglanan vurgu 6rnegi (Booth, 1996).

Duygulardaki en giiclii etki, renkte yapilacak bir vurgulama ile gerceklesir (Sekil
5.50). Bu vurgu etkisi, bitki materyalleri arasinda ani renk degisiklikleri ile kolayca
elde edilir. Vurgu ayn1 zamanda dokuyla da yaratilabilir. Eger baskin doku ince doku

ise, kaba ve orta doku kullanilarak dikkat ¢ekicilik saglanabilir (Austin, 1982).
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Sekil 5.50 : Kompozisyon i¢indeki renk ve form farkliligiyla yaratilan vurgu etkisi
Battersea Park, Ingiltere (URL-10, 2010).

Vurgu; tasarimda objeleri gruplandirarak yaratilabilir. Ayni tipte bitkiler, gercek bir
goriis etkisi yaratmak i¢in kiime halinde yerlestirilebilir (Austin, 1982).

Bitkilerin form Ozellikleri ya da belirli amaglar dogrultusunda yapay bicimde

kullanimlar diisey diizlemde vurgu yaratabilmektedir (Sekil 5.51).

Sekil 5.51 : Bitkilerin dogal ve yapay yollarla dikey yonde
yarattiklar1 vurgu (Truelove, 2003).

Bitkilendirmeler gorsel ilgi bakimindan esit birimler seklinde olusturulmamalidir.
Kompozisyonun bazi parcalari, daha fazla duyusal tepki uyandirabilmesi i¢in daha
fazla glice sahip olmalidir. Vurgu, tasarimdaki dominant noktalarin sayilarinin
sinirlanmasiyla yaratilir. Elemanlarin biiyiikliikleri arasindaki farki vurgulayarak,

cesitli elemanlar1 gruplandirarak alisgilmamis ve beklenmedik objeleri kompozisyona
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getirerek, yogun renkler, dramatik tekstlirler ve giiclii formlar Onerilerek vurgu

olusturulabilir (Ayashgil, 2004).

5.2.5 Koram (Dizi-Sira)

Koram; renk, tekstiir ya da form biitiinliigii i¢inde tek bir manzara noktasindan goriis
acisina sahip olan ya da peyzaj alanlarindaki hareketimiz boyunca ortaya ¢ikan
manzara evreleridir. Baska bir deyisle; ‘tasarim Ogelerindeki gecisin, hareketin ve

degisimin iiniform yani, ayn1 sekilde olmasi halidir.” (Robinson, 2004).

Bitkisel tasarimda bitkilerin biiyiikliik, yiikseklik ya da kiitlelerine gore kiiciikten
biiylige dogru ya da tersi bir diizenleme ‘koram’ kavramini ortaya g¢ikarmaktadir

(Sekil 5.52 ve 5.53) (Chen, 2007).

Ayasligil (2004)’e gore koram; ‘peyzaj tasariminin biitiiniinde bir obje, bir alan ya da
bir kitleden digerine gecis veya harekettir.” Boylelikle, tasarim unsurlarini birbiririne
baglayarak bir kompozisyondaki kiigiik elemanlar1 vurgu noktasiyla iligkilendirmede

en uygun arag halini alir.

Sekil 5.53 : Formun yiikseklik, tekstiirlin ise inceden kabaya dogru yiikselisiyle
koramin gergeklestirilmesi (Robinson, 2004).
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Ug tiir koram vardir. Bunlar bir tasarimda ayr1 ayr1 ya da bir arada kullanilabilirler

(Giingor, 1983).

. Cevresel koram; eger bicimler ¢evre iizerinde kademelenirse bu tiirlii korama
cevresel koram denir. Onemli olan, korami olusturan elemanlarin bir merkeze

bagimli olduklar1 ve bu merkez etrafinda bir yoriinge ¢izdikleri anlasilmalidir .

- Merkezsel koram; bir¢ok bicim bir ya da birka¢ koram meydana getirecek
sekilde birlestiklerinde bir merkez noktasi olusuyorsa, bu bi¢imler kendi aralarinda
bir merkezsel koram meydana getirmis olurlar. Bu koramda bigimler ¢evreden

merkeze dogru ya da merkezden ¢evreye dogru biiyiiyebilirler.

. Eksensel koram; koram meydana gelirken bicimler bir eksen {iizerinde
dizilirlerse ya da bu sirada aralarinda eksen meydana getirirlerse, bu tiirlii korama
eksensel koram denir. Eksenin diizgiin olma zorunlulugu yoktur, egri ya da zikzakl

olabilir.

Kompozisyona dinamik etki katarak onu hareketlendiren koram, ‘degisimin’ bir
ifadesi olmakla birlikte, tasarimin biitlinline hitap ederek gorsel kompozisyona kisa
stireli yapisal destek saglar (Robinson, 2004). Koramin etkili olabilmesi,
degisimlerin kesintisiz olmasina, birbirinden farkli ilgilere, karisik detaylara veya
engellere miisaade etmemesine baglhdir. Zira, bunlar hareketin durmasina neden

olabilir (Ayasligil, 2004).

Bitkilendirme dizisinin miizik, siir ya da diger sanat dallarinda goriildiigii gibi sade
ve diizenli vurgularla, ya da tam tersine kompleks bi¢cimde birbiriyle ortiigen ritimsel
diizenlerle olusturulmasi gerekir. Koram kavramiyla, kaotik (karmasa, kaos yaratan)

nitelikte ve diizensizligin algilanabildigi ortamlar yaratilabilir (Robinson, 2004).

5.2.6 Ol¢ek (Oran)

Olgek; bir mekanin boyutlarini ya da bir objenin biiyiikliigiinii ifade eder, mutlak ya
da goreceli (relatif) olabilir. Mutlak 6l¢ek, bir objenin ya da mekanin alisilmis 6l¢ii
birimleriyle Slgiilmesi sonucu ortaya cikar. Goreceli 6l¢ek ise, aynt kompozisyon
icindeki bir mekan ya da objenin diger bir mekan ya da obje arasindaki oranti

bakimindan iliskisidir (Ayashgil, 2004).

Oran; bir bitkinin diger bitkilerle ve tiim peyzajla olan iliskisiyle ilgilidir. Bir bitkinin
baska bir bitkiyle veya bir grup bitkiyle bosluktaki iliskisi genellikle oran terimiyle
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aciklanir. Bir tasarimda tiim goriintisler kullanicilariyla orantili  olmalidir.
Kompozisyonun tiim goriiniimleriyle kullanicilar1 arasinda dlgek uyumu olmalidir.

(Austin, 1983).

Olgek, oncelikle kisiden kisideye gore degisen fakat kompozisyonun tiimii igin ortak
bir uyum gerektiri. Ikinci olarak; algiya bagli olmasindan dolayi, mekan iginde

yonlendirilebilir (Sekil 5.52) (Austin, 1982).

Olgek, her tasarimda ¢oziilmesi gereken en &nemli konudur. Birimler arasindaki
oransal iligkiler iyi olmadig1 siirece, tasarimdaki uyum ve harmoni de iyi olamaz.
Bundan dolay1 tasarima getirilecek olan elemanlar hem mutlak hem de goreceli 6lgek
bakimindan ¢ok iyi bir sekilde diisiiniilmelidir. Insanlar uzak ya da yakindaki her
objenin, kendi viicutlarinin boyutlarina gore Olgerler. Buna dayanarak bir objenin
aktiiel biliylkliiginiin iyi ya da koti oldugu konusunda karar verilebilir

(Sekil 5.54) (Ayashgil, 2004).

Mutlak ve goreceli dlgek, siradan bir tasarimla giizel bir tasarim arasinda fark

yaratan, tasarimdaki ince iliskileri kontrol eder (Ayasligil, 2004).

Sekil 5.54 : Insan boyutlar1 iizerindeki boylu agag kitleleri ( URL-4, 2010).

5.2.7 Birlik ve Cesitlilik

Birligin insan ruhunda yarattig1 tamamlanma ve biitiinliikk duygulari, kompozisyonu
olusturan elemanlar arasindaki iligkinin yarattigi vurgu, diizenli mekan siralar1 ve
bitkilendirme ile bulundugu alan i¢inde insan Ol¢egiyle arasinda baglant1 kuran bir
bitkisel kompozisyon o6l¢eginden olusmaktadir. Cesitlilik ise; birlige gore
olusturulmas1 daha kolay bir ol¢iittiir. Tasarimcilar i¢in yeterli miktarda tiir ve
kiiltivarlardan olusan bitkiler, tek basina bir bitkinin bile mevsimsel doniisiimlerle

kazandig1 goriintii ¢esitliligiyle kendi i¢inde birlik yaratmaktadir (Robinson, 2004).
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Cesitliligin az ya da ¢ok olmasi, kompozisyonda monotonluk ya da karmasa
yaratabilir. Bu yiizden, bitkisel tasarimda ¢izgi, form, tekstiir ve renklerin belli bir
sira i¢inde diizenlenmesi ve dikkat ¢ekici olmasi gerekir (Sekil 5.55 ve 5.65)

(Carpenter ve Walker, 1998).

Sekil 5.55 : Kompozisyonda bi¢im ve renk a¢isindan kurulan birlik 6rnekleri
(URL-4, 2010).

Sekil 5.56 : Farkli renk ve tiirlerin yarattigi ¢esitlilik 6rnekleri
(Gavin ve Conran, 2007; URL-27, 2010).

Cesitlilik; gozlemcinin dikkatini elde tutmak, goziin dikkatini ¢ekmek icin kullanilan
cizgi, form, doku ve renkteki degisiklik ve zithiktir (Nelson, 2004). Cesitliligi
saglamak i¢in monotonluk ve durgunluktan kacgmilir. Cesitliligin az olmasi
monotonlugu, ¢ok olmasi ise karmasikliga sebep olur, bu nedenle ekstrem noktalar
arasindaki saglanacak iyi bir denge, peyzaj kompozisyonunda uyum hissini ortaya

¢ikarir (Stephens, 2005).
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6. KENT PARKI TASARIM IiLKELERi

Bu boliimde, aragtirma alani olarak segilen Soganli Botanik Parki’nin kent parki
niteliginden yola g¢ikarak; genel anlamda kent parklarinin tanimi, islevleri ve
planlama ilkeleriyle birlikte parklarda uygulanmasi gereken bitkisel tasarim ilkeleri
ele alinmaktadir. Yapilan agiklamalarin, parkin bitkisel tasariminin irdelenmesine
temel olusturacak sekilde, parki olusturan alt bolgelerin bitkisel tasarim 6zelliklerinin

irdelenmesine yardime1 olmas1 amaglanmaktadir.

6.1 Kent Park: Tanimi

Kent parklari, Akdogan (1984)’a gore; ‘5000-7000 konut ve yaklasik 25.00-50.000
niifusu i¢in gerekli olan her yas grubu i¢in her tiirlii aktif ve pasif rekreasyon
olanaklarin1 saglayan; senlik alanlari, acik hava tiyatrolari, konser alanlari gibi
aktivite yerlerinin de bulunabilecegi rekreasyon alanlaridir. Bununla birlikte, kentin
timiine hizmet eden, genellikle kent sinirlarinda, yiiriiyilis uzakligi en fazla 30-60
dakika olan 400 ha ya da daha biiylik 6l¢ekli parklardir. Bu parklarin 6zelligi, kentte
cesitli kullaniglara ayrilan arazilerin diginda kalan islenmemis bos sahalarin ¢ekici ve

manzarali goriiniiglere sahip olmasidir.’

Kent parklar, kentin farkli kesimlerindeki kullanicilar1 c¢ekebilecek nitelikte
Ozellesmis ve gelismis islevlere sahip parklardir. Bu parklar, insanlarin dinlenme,
spor faaliyetleri, eglence ve dogayla bas basa kalma ihtiyaglarii karsilamakla
birlikte, kent yasantis1 iizerinde daha fazla olan sosyal ve psikolojik etkileri azaltic
ozellikte, egitici faaliyetlerin ve sosyal iliskileri kuvvetlendiren 6zellesmis islevlerin

de yer aldig1 alanlardir (Yildizci, 2000).
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‘Kent parki’ kavrami, farkli goriislere sahip mimarlarin tanimlamalar1 dogrultusunda

kisaca ele alindiginda su diisiinceler ortaya konabilir:
Arriola ve dig. (2000)’ne gore;

. Steen Hoyer, parklarin tek bir biitiin olarak algilanmamas1 gerektigini, parki
olusturan sistemlerin, kiiciik Olgekli ve biiyiik oOlgekli tiirleri ve birbiriyle
karsilagtirilmast imkansiz tasarim detaylarindan olustugunu belirtmektedir. Hoyer
ayni zamanda, park ya da bahgelerin tanimli bir mekan icindeki sonsuzlugu ya da

sessizlik ve duyarlilig1 yansittigini diisiinmektedir.

. Geleneksel parklar hakkinda, kavram biitlinleri arasindan David
Louwerse’nin ‘yerlesik kent icindeki yesil vaha’ tanimlamasiyla ‘kisilerin gezinti
amacglhi ve bulusma noktasi olarak kullandiklar1 alanlar’ olarak bahsetmesi Ornek
gosterilebilir. Bunun yanisira kent parklari, insanlara hizli ve yorucu kent
yasamindan uzaklasabilecekleri ve onlar1 kente yeniden kazandiran pozitif etkiler

yaratma etkisine sahiptir.
Peyzaj Mimarhgi1 Modeli Olarak Kent Parki Gelisim Siireci

Kent parklariyla ilgili yukarda bahsedilen tanimlardan yola ¢ikarak Bati Avrupa
peyzajinin gelisimi gbéz Oniline alindiginda, kent parklarmin bir peyzaj mimarlig

modeline doniisiim siireci su asamalarla sematize edilebilir:

Asama 0 — Baglangi¢ noktasi olarak, konut disinda kalan bir alanda bulunan dort
tarafi kapali bir bahgede merkez kabul edilirken ¢evredeki peyzaji niteleyen herhangi

bir 6ge bulunmamaktaydi.

Asama 1 — Zamanla peyzaj mimarliginin bir 6gesi haline gelen peyzaj kavrami,
manzaraya agilan platformlar, ufuk noktasiyla baglantili formel goriis agilar1 ve
anitsal yapilarin peyzaja dagilimiyla bahgeyi konut ile peyzaj arasinda orta noktada

yer alan bir bolgeye doniistiirmiistiir.

Asama 2 — Konut yapilarinin plan iizerindeki merkezi durumu goreceli hale
getirilerek peyzajin morfolojisi tasarima dahil edilmis ve bahgeler dairesel bir diizene

icinde parka doniismeye baslamistir.

Asama 3 — Peyzaj alanlar1 i¢inde park halini alan bahgeler zamanla kamusal kent
parki i¢in bir model olup, kent morfolojisiyle baglantili hale gelmistir. Konut

bahgeleri 6zel alanlardan ortak alanlara dogru bir doniisiim gec¢irmistir, boylelikle;
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yluriiyiis aligkanligi kent ici sirkiilasyon halini alarak kent ve doga bir anlamda yer
degistirmistir. Park morfolojisinin merkezine ‘dogallik’ anlayis1 getirilerek kent
(kiltiir) ve peyzaj (doga) karsithgi, park tasariminda acikg¢a ifade edilmeye
baslanmistir (Arriola ve dig., 2000). Sekil 6.1°de peyzaj mimarligi modeli olarak

kent parklarinin gelisim siireci goriilmektedir.

Sekil 6.1 : Bir peyzaj mimarlig1 modeli olarak kent park: gelisim siireci
(Arriola ve dig., 2000).

Capetown’da yapilmast Ongorillen Green Point Urban Park, yesil alan
diizenlemesiyle birlikte i¢inde sportif ve kiiltiirel aktivitelerin yer aldigi, denizle
baglantili bir promenad ve kiyr bandindan olusan bir kent parki olmak iizere

planlanmistir (Sekil 6.2).
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Sekil 6.2: Green Point Urban Park plani, Capetown- Giiney Afrika

(Url-31, 2010).
Yukaridaki 6rnege benzer bicimde Sekil 6.3’te goriilen park planinda suyun, parkta
yer alan fonksiyon alanlar1 ile kentin ulasim yollar1 arasinda birlestirici bir rol
oynadig1 ve yesil alanlarla birlikte yerlesim bolgeleri arasinda canlilik olusturdugu

goriilmektedir.

Sekil 6.3: Su 6gesinin baskin tasarim elemani olarak kullanildigi ve bulundugu
bolgede yarattig1 hareketlilige ait bir kent parki 6rnegi (Url-30, 2010).

130



Kent parklariyla ilgili yapilan tanimlamalardan sonra bu parklarda kullanim

acisindan yer almasi gereken ekipmanlar su sekilde siralanabilir:

Giris-Cikis

Kontrolii kap1

Danisma biirosu

Servis

Idare, isletme, koruma islevlerinin yer alacag: tesisler
WC’ler ve uygun yerlerde el yikama ve su igme musluklar
Gerekli yerlerde yangin musluklari

Yeme-igme alanlari (¢ay evi, kafeterya, biife, restoran vb.)
Istege gore hediyelik esya satis alanlar

Otopark ve Yollar

Yeterli sayida kapali, acik, yer alt1 ve cep otoparklari
Park ici servis yollari

Yaya yollar1 (Ana akslar ve tali yollar)

Bisiklet ve paten yollari

Kosu parkurlari

Aktif Rekreasyon Ogeleri

Yas gruplarina gore 6zellesmis cocuk oyun alanlari

Spor alanlar1 (mini futbol, basketbol, voleybol, tenis, agik satrang vb.)
Cok maksatl gosteri ve sergi alanlari, amfi

Piknik alanlar1

Hobi bahgeleri

Pasif Rekreasyon Alanlan

Seyir teraslari ve oturma alanlari
Dekoratif ve egitici bahgeler, sergi bahgeleri, bitki gosteri alanlar1 (kaya bitkileri, su
bitkileri, mevsimlik ¢icek gdsteri alanlari, giiriiltii perdesi, sev bitkilendirmesi vb.)

Su elemanlar1 (golet, havuz, selale, kaskat vb.) (Yildizci, 2000).
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6.2 Kent Parklarmin slevleri

. Kent parklari, yerlesim alaninin fiziksel yonden dengesini saglamanin
yanisira, kentlerin yapisina 6nemli oranda katkida bulunarak konaklama, ticaret ve
endustri karakterleri yoniinden uyusmazlik gosteren farkli alanlar arasinda tampon
gorevini goriir.

. Kent parklar1 151k ve hava saglayarak, giiriiltiiyli absorbe ederek bir kente
mikroklimatik bir yap1 kazandirirlar. 20.yy tekniginin iklimde bazi olumsuz
degisiklikler yarattig1 kacinilmaz bir gergektir. Yesil kusaklar, parklar, ¢cimenlikler ve
agaclar dogal filtre ve absorbentler olarak kente mikroklimatik o6zellikler

yuklemektedir.

. Kent parklari, rekreasyonel amaclar i¢in organize edilmis dis mekanlar
saglayarak insanlarin eylemli ve eylemsiz rekreasyonlari icin biitiin olanaklar
hazirlar. Ornegin, spor aktivitelerine dzgii merkezler, golf sahasi, kayik, yelken ve
ylizme i¢in gol gibi biiyiik 6l¢iilii rekreasyonlara imkanlari olusturur.

. Kent parklari, kentler ile organik yap1 arasinda ilgi kurar. Kentlerin geometrik
yap1 kaliplar1 arasina girerek monotonluklarini giderir, birbirleri arasinda baglayici
0ge olarak hizmet goriirler. Boylelikle, bir yandan kentin fiziksel yapisinin
kurulugunu giderirken, 6te yandan da kentin yap1 kitlelerine yumusak bir goriiniim
kazandirarak tiim unsurlar1 organik bir yapi i¢inde bir araya getirirler.

- Kent parklar1 bir kente estetik yonden hizmet eder. Ozellikle, igindeki
agaclarin hacimli yesillikleriyle kentin kurulugunu gideren, kente canlilik veren, renk

kazandiran bir estetik varlik olarak deger tasirlar (Albayrak, 2000).

6.3 Kent Parklarimin Planlama ilkeleri

1. Kent parklari, fonksiyon geregi rekreasyonel bir kaynak olmalarinin yaninda, en
yararlt diizeyde ve ihtiyaclarla uyumlu olarak kullanilabilir sekilde tasarlanmalidir.
Ciinki, yeterli sekilde kullanilamayan bir kaynak bir potansiyel ve deger gosteremez.
2. Kent parklari, yakin ¢evre ile iligkili olmali ve yakin ¢evrede yasayanlara hizmet
etmelidir. Bu amagla, yakin ¢evre insaninin sosyo-ekonomik yapisi iyi bilinmelidir.

3. Parklar, kullanicilart birlestirici ve kaynastirict olmalidir. Her yas ve kiiltiir

grubuna hizmet verebilecek tiniteleri bulunmalidir.
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4. Kentin acik ve yesil alan sistemi i¢inde bir biitlinliik yaratmali ve yaya baglanti
diizeni ile glivenli ulagim olanaklar1 saglamalidir.

5. Kent parki igindeki iliski ve aktiviteler, arazi, plan ve tasarim biitlinliigl birlikte
gosterilmelidir.

6. Topografik ozellikler ve fiziksel yapi, ¢evre ile iliskili olarak tasarlanmali, gilizel
goriinlim ve doga harikalar1 korunmalidir.

7. Tasariminda iklim karakterini olumlu yonde gelistirici plan yapis1 diisiiniilmelidir.

8. Kent parki alan se¢imi, ¢evre yap1 yogunluguyla iliskili oldugu kadar, dogal
kaynaklarin ve topografik yap1 Ozelliklerinin degerlendirilmesiyle de ilgili
sayllmalidir. Ozellikle, fonksiyonlar arasi iliskileri kuran bir dizi ilgi ¢ekici
mekanlarin gelistirilmesi, park planlamada 6nemli plan ilkeleri olarak kabul edilir.

9. Bir kent parkinin kullanighiligt ve yararliligi, kullanim kapasitesi ve rahatligi ile
dogrudan iliskilidir. i1k planda, kolay ulasim ve giivenli dolasim en 6nemli hedefler
arasinda sayilmalidir. Bu ¢alismalarda olusturulacak yaya ve oto trafik seperasyonu
ile giiriiltiisiiz bir mekan, amaglanan ¢evreyi olusturabilir.

10. Kent parki, yi1l boyu kullanilabilir yapida projelendirilmeli, gerekli goriilen
boliimler gece saatlerinde de yararlanilabilen o6zellikler gostermelidir. Yogun
kullaniglar icin uygun yiizey kaplamalar1 ve giivenli materyaller planlama
asamasinda ele alinmalidir.

11. Yapilan proje ve uygulamalar, daha ileriki yillarda bakim ve siireklilik
hizmetlerinde sorunlar ¢ikarmamali ve mekanizasyona olanak verebilecek yapida

tasarlanmis olmalidir (Oztan, 1990).

6.4 Parklardaki Bitkisel Tasarim ilkeleri

Bu boéliimde, fonksiyonel ve gorsel acidan bagarili bir park tasariminda géz oniinde

bulundurulmasi gereken kriterler agiklanmaktadir.

1. Oncelikle parkin bitki sistematigi kurularak tiim bitkilerin birbiriyle, mekanlarla
ve yapilarla iligkileri tasarlanmalidir. Parkta yer alacak igne yaprakli, yaprak
dokmeyen ile doken agag (bitki) dengesine dikkat edilmelidir. i§ne yaprakli agaglar
ile yaprak dokmeyen tiirler, kisin da yaprak dokmeyeceklerinden dolay1 parkin dort
mevsim yasayan bir mekan olmasinda etken rol oynarlar. Ancak egzost ve baca
gazlarma oldukca duyarli olan igne yaprakli tiirlerin, sehir i¢i parklardaki

kullanimlarinda dikkatli olunmasi gerekmektedir.
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2. Neyin nasil goriinmek istenip istenmedigi, bir parkin bitkisel tasarimindaki temel
noktalardan biridir. Bir alan ya da mekanin nasil goriilmesi ya da goriilmemesi
isteniyorsa o sekilde bitkilendirme yapilmasi esastir. Buradan hareketle, istenen
manzaranin kapatilmamasi veya daha ¢ok vurgulanmasi ya da yer yer gosterilmesi,
bir goriintliniin siirpriz bir bi¢imde aniden kullanicinin karsisinda ¢ikarilmasi,
istenmeyen manzaranin ya da objelerin maskelenmesi islemlerinin gerceklestirilmesi
bitkilerle miimkiin olmaktadir.

3. Bitkilerin kusatma, baglama, kapatma gibi 6zelliklerinden faydalanilarak, parktaki
mekan algist olusturmayan alanlara mekan hissi verilebilir, anlam katilabilir ya da
mekan algilar1 belirginlestirilebilir. Mekan algisint olusturmak, bitkisel tasarimdaki
en onemli amaglarin basinda geldigi unutulmamalidir. Park alanlarinda bu durum ¢ok
Oonemlidir.

4. Parktaki kullamimlarda dl¢ek ayarlamasini da bitkilerle yapmak miimkiindiir. Insan
Olcegini oldukg¢a asan, algilanamayacak biiyiik alanlar bitkilerle boliinerek, biiyiik
alanlar daha algilanabilir ve birbirleriyle iligkili mekéan parcalarina doniistiiriilebilir.
Yesil elemanlar, park alani i¢indeki mekanlarin seri mekanlar dizisi seklinde ahenkli
bir biitiin seklinde tasarlamak i¢in yardimeci elemanlar olabilirler. Genis bir alan
ritmik bir sira ile daha kii¢clik mekanlara bitkiler vasitasiyla ayrilabilir, boliinebilir ya
da degisik mekanlarin birbirlerinden kopuk bicimde yer almasinin dniine gegilebilir.
5. Parkin smirlandirilmasi, duvar ve citlerle birlikte bitkilerle de yapilabilir veya
kuvvetlendirilebilir. Yine park i¢indeki degisik fonksiyonlardaki alanlar bitkilerle
farkl1 seviyelerde smirlandirilabilir., ayrilabilir ve mekanlar arasinda hiyerarsi
islevleri kurularak birbirlerine baglanmasi saglanabilir.

6. Park alani i¢cinde agag, agaccik ve calilarla birlikte ¢im alanlara ve yer Ortiiciilere
yer verilebilir. Ozellikle dinlenme mekanlarin yaninda ¢igek parterleri ya da sergi
amacli genis ¢icek gosterim alanlari tasarlanabilir.

7. Park girisi ya da park icindeki cesitli mekan veya bina girisleri, hos bir sarkik ya
da piramidal formlu bir bitkiyle soliter (yalniz) kullanimla vurgulanabilir. Yine siitun
ya da piramidal formlu, soliter agaclarla yol gosterme, odak noktasi olusturma
islevleri gerceklestirilebilir.

8. Park girislerinin ihtisam etkisi yapmasi istenirse, o zaman girise giden yollar diiz
ve genis olmali ve etrafina dikilecek agaglar muntazam tertipte olmalidir (aveniiler
halinde). Girigin ihtisam etkisi yapmasi istenmezse, agaglar organik (muntazam

olmayan) bir bigimde dikilmelidir (Chenchine, 1946).
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9. Yollar hiyerarsiye uygun olarak ve o yola karakter katabilecek bigimde
agaclandirilabilir. Genis ya da 6nemli park ici yola daha biiyiik boyutlu agaglar
dikilebilir. Daha 6nemsiz bir yola daha kiiciik aga¢ dikimleri yapilarak bir anlamda
hiyerarsi vurgulanmis veya saglanmis olur. Ornegin, bir park i¢i yol kenarna
thlamur agaglar1 dikilirse o yola ‘thlamurlu yol’ ad1 verilebilir. IThlamur agaci artik o
yolun karakteristiklerinden birisi haline gelmistir. Bu agac¢landirma birli, ikili ya da
yerine gore ¢oklu sirali bicimde yer yer acikliklar verebilecek bi¢cimde olabilecegi
gibi, tamamen kapal1 sira biciminde de olabilir. Yol kivrimlarinin ucunda, ayrimlarda
ya da catallanmalarda yesil elemanlardan faydalanilmalidir. Yine yol kenarlarina
cesitli seviyelerde calilarla c¢it bitkilendirmesi yapilabilir veya agaglar ¢alilarla
birbirlerine baglanabilir.

10. Yol kenarlarinda ve cesitli mekanlarda gereksinime gore Ligustrum, Simsir,
Defne gibi tiirler ¢esitli seviyelerde citler olusturmak amaciyla kullanilabilir. S6z
konusu tiirlerle olusturulan ¢itler genelde algak seviyededir. Mekanlar1 sinirlama isi
de dahil olmak {izere farkli amaclarla yer verilen bitki ¢itleri ¢esitli yiiksekliklerde
olabilir. 2m kadar yiikseklikte orta citler i¢in; birinci derecede Crateagus’un
(Yemisgen-Alig) ¢esitleri (oxycantha, monogyna) vardir. Eger bunlar bilhassa 50 cm
boyunda dikilirlerse, giizel, sik ve dikenli ¢itler teskil eder. Sonra Cornus mas (Sar1
cicekli kizilcik) ve Cornus sanguinea (Kirmizi kizileik), Cydonia vulgaris (Ayva),
Lonicera tatarica (Hanimeli), Spirea chamaedrifolia, Spirea salicifolia (Ispir), Rosa
rubigunosa (Giil) vardir (Chencine, 1946).

11. Parklarda oturma yerlerinin ve alanlarinin genis tepeli agaclarla golgelendirilmesi
saglanmalidir. Ayrica, yaprak doken tiirlerin yazin direkt giines 1sinlarin1 engelleyip,
kisin ise serbest birakmasi 6zelliginden faydalanilmalidir. Fizikisel ¢evre sartlarinin
kontrolii amaciyla, daha konforlu, yasanabilir mekanlar igin, bitkilerden miimkiin
oldugunca yararlanilmalidir. Mesela, alan yakinlarinda yogun bir tasit yolu ya da
sanayi gibi giiriiltii kaynaklar1 varsa, bitkiler giiriiltii veya toz zararlar1 kontrolii
amaciyla da kullanilmasi uygun olur.

12. Alan i¢inde bulunmasi gereken duvar, ¢esitli yapilarin sivri koseleri, we, depo
gibi direkt goriinmesi olmayan olusumlar ¢ali, sarilici bitkiler veya agaclarla
yumusatilabilir ya da tamamen maskelenerek istenmeyen goriintiilerin Oniine
gecilebilir.

13. Parktaki su kenarlarinda, asiriya kagmamak kaydiyla sarkik formlu agaglara yer

verilebilir. Bu suyun etrafi sik aga¢ ya da calilarla c¢evrelenip tamamen
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kapatilmamalidir. Giizel manzaranin ¢esitli yerlerden en azindan zaman zaman
goriilmesine imkan taninmalidir. Ayrica, toplu konut bahcelerinde oldugu gibi
havuzlarin belli mesafede yakinina yaprak doken agaclar dikilmemesi, bunun yerine
igne yapraklilarin tercihi, dokiilen yapraklarin siirekli havuza diismesini engeller.

14. Park alaninda kosu ya da bisiklet yollar1 varsa, bu yollar diger yol veya
kullanimlardan ¢esitli bitkilerin yer alabilecegi (¢im, ¢ali vs) yesil bir bantla ayrimi
saglanabilir. Ote yandan, parklarda ya da toplu konut alanlarinda bulunan
otoparklarda bitkilendirme, insanlarin gelisigiizel yerlerden c¢ikarak degil, belirli
yerlerden diger yollara katilmasini saglayacak bigimde yonlendirici olmalidir.

15. Heykellere ve park igindeki diger mimari yapilar1 vurgulama, onlara fon
olusturma amaciyla da bitkilerden yararlanilabilir. Dekorasyon amagli olarak, giizel
form, cicek veya meyveleri olan c¢alilara ya da c¢igeklere yer verilebilir. ‘Topiary’
budama sanatiyla, parktaki bazi bitkilere ilging sekiller verilebilir. Yine dekorasyon
amacli olarak, bliyiilk agaclarin govdelerine veya bazi duvar ya da kafeslere
tirmanici-sarilict bitkiler sardirilabilir.

16. Sehir parklart i¢inde; Giil bahgeleri, Rhododendron (Ormangiilii) bahgeleri,
perennial (¢ok yillik) ve bir yillik ¢icek bahgeleri, soganli ve yumrulu ¢igek
bahgeleri, siis aga¢ ve calilari, igne ve genis yaprakli agaclar gibi bitkisel sergilere
gosterim amagli yer verilebilir.

17. Stoneham ve Thoday’in kaynaklarina gore; yilin farkli zamanlarinda acan degisik
cicekler secilerek bir parkin giizelliine ve canliligma c¢ok katkida bulunulabilir.
Biiytlik agac ve caliliklar ise asir1 giines 1s181n1 kestigi gibi, gorsel engellilere riizgarin
aga¢ dallarinda yarattig1 farkli sesler ise onlara ses deneyimleri saglamis olur. Yine
Stoneham, Thoday ve Verhe’nin eserlerine gore; cesitli tiirde agan ve meyve veren
cigekler, agaclar ve caliliklar ayn1 zamanda tatma ve lezzet alma deneyimleri i¢in
firsat saglar ve mevsimlerin degisimleri de bitkiler kullanilarak algilanabilir. Farkli
tiirdeki bitkiler farkli hayvanlar1 cezp ettiginden bu durumda kuslarin ve bdceklerin

gbzlemlenmesi i¢in bir firsat saglar (Erkesim, 1999).

6.4.1 Cocuk oyun alanlan

Cocuk oyun alanlarinda bitkilendirme yapilirken ve Ozellikle ¢alilar ve agaclar
yetistirilirken ¢ocuklar dikkatli bir bigcimde diistiniilmelidir. Cok genis tepeli agaglar,

hem cocuk Ol¢egine uymadigi, hem de giines 1sinlarini biiyiik 6l¢iide engelledigi ve
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yapraklarmin da kum ve su havuzlarina diisecegi i¢in uygun degildir. Ancak biiyiik

agagclar, oyun alaninin disinda diisiiniilebilir (Sekil 6.4) (Chamberlin, 1998).

Calilar, koruma ve smir elemanlarinin gizlenmesi amaciyla kullanilmahidir. Bitki
seciminde zararli meyve ve yapraklara sahip dikenli tiirlerden uzak durulmalidir.
Taxus baccata (Adi porsuk), zehirli tohumlarindan dolay1 bu tiirlere 6rnek olarak
verilebilir. Cocuk bahgesi i¢inde yaratilacak tepecikler ve kullanilacak yesil
elemanlar, cocuklara saklanma ve daha degisik oyunlar oynama imkan1 verecektir.
Citle cevrili ¢ocuk bahgesinin i¢inde ¢imle kapli alanda, algakta dallanan agaglar tek
basina ¢ocuklar i¢in gélgede bir oyun mekani yaratmaktadir (Chamberlin, 1998).

Cocuk oyun alanlarini, 0-3 yas, 4-7 yas ve 8-15 yas cocuk oyun alanlar1 olarak yas

gruplarma gore siniflandirildiginda;

. 0-3 yas arasindaki ¢ocuklar i¢in; alanlarin etrafi al¢ak ve tehlike
yaratmayacak dikensiz bitki, tel, ¢it gibi malzemelerden olugmus ¢itle
cevrelenmelidir. Cocuklarin iizerinde dolasip oynayabilece§i ve gilinesten
yararlanabilecegi ¢im alanlar, kiiclik boyutlu cali ve agacciklarin yani sira yer yer
gblge yapan agaglar da se¢ilmelidir (Cinar, 2001).

. 4-7 yas arasindaki ¢ocuklar i¢in; ¢ocuklarin merakini canlandiracak nadir
tiirler, ¢cok renkli, hafif tekstiirlii neseli bir mekan yaratan, ¢ocuk 6lgegine bagh kalan
boyutta kii¢iik agac ve agacciklarin secilmesine dikkat edilmelidir. Ornek bitkiler
cicekli kiigiikk agaclar olarak; ‘Siis elmasi, Siis kirazi, Erguvan ve Siis erigi’dir.
Meyveli agaclar olarak; ‘Malta erigi, Trabzon hurmasi, Ayva, Erik, Kiraz’ 6rnek

verilebilir (Cinar, 2001).

Sekil 6.4: Agac gruplari, oyun alani ¢evresini kusatarak tanimli hale getirmede
etkilidir (URL-28, 2010).
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. 8-15 yasg arasindaki ¢ocuklar i¢in oyun alanlarindaki fonksiyonlarin yesil
diizenlemelerinde ise; gilinesli ¢im acikliklar ile golge verecek genis agacliklar
arasinda iyi bir dengenin kurulmasi gerekir. Yesil dokunun getirilen aktivitelere ters
diismeyecek bigimde olmasi ana ilke olmalidir. Tehlikeli olabilecek grift calilik veya
agacliklardan kacinmak gerekir. Yiiksekten taclanan agag tiirleri secilmeli, hafif
(ince) tekstiirlii bitkilere 6nem verilmelidir. Diizenlemelerde, ¢ocuklara yasak ¢im
alanlar1 yaratilmamalidir. Bunun i¢in, diizenlemelerde basmaya dayanikli ¢im tiirleri
kullanilabilir. Boylece, hem ¢ok amacli yesil alanlar elde edilmis hem de ¢ocuklar
icin gerekli fonksiyonel alanlarda bir kisitlama yapilmamis olunur. Onemle
belirtilmelidir ki, her ¢ocuk oyun alani i¢in gegerli olan konu; kotii kokulu, zehirli
meyveli, tohumlu, yaprakli ya da dikenli, ¢ok fazla ¢icek tozu yapan bitkileri
kullanmaktan kaginmaktir. Igde, Istanbul mimozasi, Kavak, Porsuk, Zakkum gibi
tiirler bu duruma 6rnek gosterilebilir (Cinar, 2001).

Yesil alanlar, psikolojik yonden c¢ocuk fizerinde rahathik, ozgirlik, gizlilik
duygularin1 gelistirirerek mahremiyet saglar.

Cocuk bahgelerinde bitkisel tasarim gergeklestirilirken, dikkat edilecek konulari
asagidaki sekilde siralamak da miimkiindiir:

. Hizli gelisen, mekanik darbe ve bocek hastaliklarina dayanikli, genelde
herdemyesil, uzun omiirlii tiirler tercih edilmelidir.

- Glines 1s1nlarindan koruyucu fakat alan1 tamamen giines 1sinlarindan mahrum
etmeyecek bicimde agaclar segilerek, uygun yerlerde kullanilmalidir. Oyun alani ve
cevresinde, cocugu rahatsiz etmeyecek agaccik ve calilara yer verilmelidir.

. Yaprak ve meyvelerini doken agaclarin sik¢a kullanilmasindan, ¢ocuklarin
kayip diismelerine, rahat hareket edememelerine yol acabilme ihtimalinden dolay1
kagmilmalidir.

. Yaprak, meyve ve cicekleri zehirli bitkiler kullanilmamalidir. Dikenli, batict
tiirlere de yer verilmemelidir. Gokok (1990)’a gére, Anemone blanda (Manisa lalesi),
Colohicum autumnale (Cigdem), iris lutea (Siisen), Mahonia aquifolium (Mahonya),
Rosa sp. (Giil), Buxus sempervirens (Adi simsir), Ilex aquifolium (Coban piiskiilii)
ve Taxus baccata (Adi porsuk) bu bitkilerden bazilaridir.

. Cigekleri ya da kokular ile bitkiler, ar1 gibi rahatsiz edici hayvanlar1 ¢ekici
nitelikte olmamalidir.

. Renkli ¢icekli bitkiler, cocuklarin tahrip edemeyecegi, ulasamayacagi

yerlerde kullanilmalidir.
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. Kusglarin ve kiigiik hayvanlarin bulundugu yesil alanlara, doga ile ¢ocuk
arasinda bir bag kurmasi amaciyla er verilmelidir.

= Toz ve giiriiltii gibi cevre Kkirleticileri onleyici planlamalar yapilmalidir.
Bitkisel doku ayni zamanda oksijen kaynagidir. Riizgar onleme ve kamuflaj i¢in
daha cok, c¢ali tiirleri tercih edilmelidir.

. Cocuklarin her tiirlii oyunu gelistirecekleri, kosup eglenecekleri diiz, genis
¢im alanlara da yer verilmelidir (Eren, 2000).

. Kusatma elemanlari, bitkisel dokuyla olusturuldugu takdirde alana gorsel
hareketlilik ve estetik kazandiracak ve diger yesil alanlarla uyum i¢inde yesil sinirlar
ortaya konulacaktir. Cocuk oyun alanlarinda, ¢evreleme, sinirlandirma malzemesi
olarak; ¢it ve duvar karisimi1 uygun malzemeler kullanilabilir ancak daha idealinin

ahsap ve bitkisel ¢it karisimi oldugu kabul edilmelidir (Ozgen, 1997).

Asagida bir ¢ocuk oyun alanina ait O6rnek bir bitkilendirme plan1 goriilmektedir

(Sekil 6.5).

Sekil 6.5 : Cocuk oyun alaninin genel bir bitkilendirme plani (Turan, 2003).
6.4.2 Yaya yollan

Her mekanda oldugu gibi, yaya yollarinda da gergeklestirilmek istenen fonksiyonlar
ve verilmek istenen goriintiilere gore bitkilendirmeler yapilmalidir. Agag¢ ve calilar,

yaya yollarinda bir ¢ok gorevi listlenebilirler. Bunlar su sekildedir:

. Bitki siralari, bitki gruplari ve soliter agaglar gibi elemanlar yollarla ilgili
mekan olusturulmasina, algilanmasina katkida bulunurlar; ayn1 zamanda cadde ve

yollar1 mekanlara, kenti boliimlere ayirabilirler.
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" Agaclar biiyiime sekilleri ve boyutlar1 ile mekanlar i¢in 6l¢ek olusturabilir.
Bazen hissedilen dar mekéan (koridor) baskisi yol agaglarinin etkisiyle kaybolur.

= Yayalar, oto trafiginin psikolojik baskisindan kurtulup rahatlarlar. Giivenlik
duygusu i¢inde rahat¢a yiirlime, manzara seyretme, yerine gore oturup dinlenme
olanagi bulurlar.

. Agaclar kentte ya da caddede yon bulmada, yonlendirmede bir arag
olabilirler. Bunda baska sirkiilasyonu yonlendirmede de kullanilabilirler.

. Yollarda dikili agaclar, bakan kisinin bulundugu yere gore bir peyzaj
goriinimiinii  ¢ergeveleyebilirler, dikey ve yatay yondeki olumsuz goriintiileri
ortebilir, cesitli bicim ve anlamdaki yapilar1 birbirine baglayabilirler, giizel yapilarin
mimari bicimlerini tamamlayabilirler ya da vurgulayabilir, yapilara fon
olusturabilirler.

. Park yeri ve ceplerinde baglanti, mekan olusturma ve golgeleme saglarlar

(Ayashgil, 1995; Aslanboga, 1997).

Yaya yollarinda, insanin mekéanla dogrudan iligkide bulunma siiresi ¢ok fazladir.
Yaya yollarinda; mekan o6lgiilendirilmesinde, mekan hissinin saglanmasinda,
yonlendirmede, dengeli 1s1 ve goélge ortaminin olusturulmasinda ve bazi alanlarin

vurgulanmasinda bitki kullanimlar etkili olacaktir (Turan, 2003).

Giiltekin ve Kiiclik (1997)’e gore; yaya yollarindaki bitkisel tasarimda, her tiirlii
altyapi ve Uistyap1 elemanlartyla dikilen bitkilerin arasindaki mesafeler ve birbirlerine
gore konumlar1 agaglandirmalarinda biiyiikk onem tasir Yaya yollarinda; o yerde
istenen goriiniimlere, saglanacak fonksiyonlara ve yol genisliklerine gore, yolun
ortasinda veya iki tarafli agaglandirma ve agaglarla birlikte ¢alilara yer verilebilir,
etrafinda cali ¢itleri olusturulabilir. Yaya yolunun degisik yerlerinde, sinirlama
amagl iginde yer oOrtiicii ve ¢im kisimlarin da bulundugu yesil bantlar, ¢icek

parterleri saglanmasi istenen isleve gore kullanilabilir.

Genel anlamda yol agaclandirmasinda kullanilabilecek agag tiirleri; Melia azederach,
Cansuarina aquisatifolia, Sophora japonica, Fraxinus excelsior, Acer negundo, Acer
saccharum, Populus alba, Tilia tomentosa, Schinus molle, Platanus orientalis,
Washingtania filifera, Phoenix canariensis, Gledithschia triacanthos, Cercis

siliquastrum, Albizzia julibrissin tiirleri 6rnek verilebilir (Giiltekin ve Kiiciik, 1997).
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6.4.3 Otoparklar

Urgeng (1998)’e gore; agac ve calilar, her mekanda oldugu gibi beton ve asfalt
agirlikli bir kullanimin dogayla iliskilendirilmesinin yaninda, arabalar ve insanlar

icin gdlge yaratmaya katkida bulunabilirler. Bunun yanisira;

. otoparklarda bitkilerle ara¢ ve yaya sirkiilasyonunun yonlendirilmesi ve
gorsel kontroliin saglanmas1 miimkiindiir.

o agaclarin arabalara golge saglayabilmesi ig¢in, arabalarin park edis
dogrultusuna gore park edilecek yerlerin iistiinii kismen de olsa kapatacak bigimde
sira halinde agag¢ dikimleri gergeklestirilmelidir (Sekil 6.6).

. Bu nedenle yeterli ylikseklik ve tepe c¢atisi olusturabilecek, yapraklanma ve
dallanma yapabilecek agaclar i¢inden se¢im yapilmalidir. Otoparkin etrafi ve hemen
cevresindeki yaya yollar1 ¢ali ¢itleriyle cevrilebilir ve yer yer gecisler birakilarak
hareketliligin yonlendirilmesi saglanabilir.

. Otopark sahasina arag veya yaya girigleri soliter aga¢c ya da ¢alilarla
vurgulanabilir veya karsihkli kullanimlarla kapi etkileri olusturulabilir (Urgeng,
1998).

. Otopark bitkilendirmelerinde; tiir olarak sahaya, toprak istekleri fazla
olmayan Platanus sp. (Cinar), Quercus sp. (Mese) gibi tiirler getirilmelidir. Ancak,
Aesculus sp. (Atkestanesi), Corylus sp. (Findik) gibi sert meyveli agaglar ile bazi
Acer sp. (Akcaagag) tiirlerinin arabalara verebilecekleri zararlar nedeniyle

kullanimindan kagmilmalidir (Urgeng, 1998).

Sekil 6.6 : Otopark bitkilendirmelerine ait tasarim 6rnekleri
(URL2-; URL-29, 2010).
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7. BURSA SOGANLI BOTANIK PARKI’NIN BiTKIiSEL TASARIM
YONUNDEN INCELENMESI

Calismanin bu bdliimiinde, arastirma alani olarak secilen ‘Bursa Soganli Botanik
Parki’, bitkilerin tasarimda istlendikleri fonksiyonlar agisindan ele alinarak

incelenecektir.

Soganli Botanik Parki’nin iginde bulundugu Bursa kenti; Marmara Bolgesi’nin
giineydogusunda, 28 derece 10 dakika kuzey enlemleriyle, 40 derece 40 dakika dogu
boylamlar1 iizerinde bulunur (Sekil 7.1). Bursa kent merkezinin kuzeybatisinda,
Bursa Cevreyolu’nun iizerinde olup, Bursa Ovasi’nin basladigi bir alanda, Soganl
Mahallesi sinirlar1 i¢inde yer almaktadir (Sekil 7.2 ve 7.3) (Bursa Soganli Botanik

Park1 tanittim metinleri ve haritalari, 2005).
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Sekil 7.1 : Bursa kentinin genel konumu (URL-32, 2010).
Bursa Ovasi ise, Akdeniz ve Karadeniz iklim bolgeleri arasinda Marmara gecis
iklimi 6zellikleri gosterir. Bursa, nemli sayilabilecek bir iklime sahip olup, ovada
yillik yagis ortalamast 700 mm kadardir. Her ay yagisl gecer. Temmuz, Agustos ve

Eyliil en az yagisli, kis aylar1 ise en fazla yagish donemlerdir.
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Ortalama sicakliklar; en soguk ayda 5,3 C°, en sicak ayda 24,2 C°’dir. Seftali,
kestane, kiraz, armut, visne, ayva gibi meyva agaglar1 ile sebze bahgeleri, ovanin
bitki ortiistinii olusturur. Bunun yaninda, ovada bulunan koylerin etrafinda meselikler
de bulunmaktadir. Ovanin genel olarak denizden yiiksekligi 80-120 m’dir. Bursa
Soganli Botanik Parki’nin {izerinde yer aldigi saha, Bursa Ovasi’nin genel
karakterine uygun olarak diiz bir arazidir ve oldukca verimli aliivyal topraklardan
olusur. Bursa’da hakim riizgar yonii; kuzey-kuzeydogu (yildiz-poyraz) dur (Meydan
Larousse ansiklopedisi, 1986).

—
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Sekil 7.2 : Botanik Park’in genel goriiniimii (URL-32, 2010).

Park alani, giineyden Soganli Mabhallesi ve g¢evreyolu, dogudan Bursa Hayvanat
Bahgesi, kuzeyden Cukurca Mabhallesi, batidan ise; tarlalik alanlar, kdpek 1slah ve

yetistirme ¢iftligi ile ¢evrilidir.
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Sekil 7.3 : Parkin Bursa biitiintindeki yeri (Turan, 2003).
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7.1 Parkin Genel Planlama flkeleri ve Fonksiyonlar

Yesil kusak kapsaminda; kente bol oksijen saglamak, ova ile sehri, dogal yasam
kiiltiirinlin zengin Ornekleri ile birlestirmek ve Bursa’ya yeni dinlenme ve spor
alanlar1 kazandirmak amaciyla 1995 yilinda yapimina baglanan botanik parki
24.04.1998 tarihinde hizmete agilmistir. Soganli Botanik Parki, 400.000 m2 (40
hektar)’lik yayilis alani ile verimli Bursa Ovasi’nin korunmasini saglayacak siniri
olusturmasinin yanisira, bitkisel arastirma ve bilimsel ¢alismalara acik bir parktir.

(Bursa Soganli Botanik Parki Tanitim Metinleri ve Haritalari, 2005).

Park, 13.08.1998 tarihinde 1. Derece Dogal Sit Alani ilan edilerek, gelecekte de
korunmasi saglanmaya calisilmistir. Park diizenlemesinin bir diger hedefi, insanlara
dogadaki ¢esitli unsurlart sevdirme ve koruma konusunda onlar bilinglendirerek bu
konuda hassas bariyerler olusturmaktir (Bursa Soganli Botanik Parki Tanitim

Metinleri ve Haritalari, 2005).

Bursa Soganli Botanik Parki; 1200 m dogal zeminli yiiriiylis yolu, 2400 m
uzunlugunda kiiltiir-fizik aletleriyle zenginlestirilmis dogal zeminli kosu yolu, 1800
m soguk asfalt kaplamali bisiklet yoluyla kullanicilarina dinlenme ve sportif

faaliyetler i¢in olnaklar sunmaktadir. Park i¢inde;

. 3 adet golet
. 1 adet su oyunlar1 havuzu
. 2 adet ¢ocuk oyun alani

= 2 adet biife

] 1 adet bufe ve bisiklet kiralama birimi
. 1 adet pastane
= 1 adet idari bina

= 5 adet WC bulunmaktadir.

Bunlarla birlikte; Bursa’daki 17., 18. ve 19. yiizyillara ait baz1 konut binalarinin
kopyalar1 insa edilerek bunlara belirli fonksiyonlar kazandirilmistir. Bu binalardan
biri restaurant, ii¢ tanesi ise otel amacgli olarak kullanilmaktadir. Tiim bunlarin

yaninda, aga¢ alt1 oturma gruplari ile iilke ve tema bahgeleri de yer almaktadir
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Sekil 7.4 : Bursa Soganli Botanik Parki’nin genel sematik plani (Bursa Biiyiiksehir
Belediyesi-Park ve Bahgeler Miidiirliigli, 1994).

Ulke bahgeleri olarak;
" Fransiz bahgesi,
. Ingiliz bahgesi,

= Japon bahgeleri,
tema bahgeleri olarak ise;

. Rhododendron (Ormangiilii) bahgesi,
" Giil bahgesi,

. Renk bahgesi,

. Kokulu bitkiler bahgesi,

. Kaya bahgesi,

. Ibreli agac koleksiyon alani,

= Sekilli bitkiler bahgesi, sayilabilir.

Ayrica parkin degisik kisimlarina bitisik, parka hizmet verebilecek otoparklar, bir

adet model ara¢ pisti ve masa tenisi alanlar1 da yer almaktadir (Sekil 7.4) (Bursa
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Soganli Botanik Parki Tanitim Metinleri ve Haritalari, 2005). Sekil 7.5’te parkin

bitkilendirme plan1 goriilmektedir.

Sekil 7.5 : Parkin bitkilendirme plani (Yildizc1, 1994).

7.2 Parka Olusturan Alt Bélgelerin, Bitkilerin Tasarimda Ustlendikleri

Fonksiyonlar ve Bitkilendirme Ozellikleri A¢isindan Incelenmesi

Bu boéliimde park, sistematik ve anlasilabilir bir inceleme yapilmasi amaciyla {i¢ alt
bolgeye ayrilarak ve daha oOnceki boliimlerde acgiklanan ‘bitkilerin tasarimda

tistlendikleri fonksiyonlar’ dogrultusunda detayli bigimde incelenmistir.

Bu boliimde, parki olusturan tasarim ogeleri;

o Sinirlar ve girig noktalari,
. Sirkiilasyon sistemi,
. Fonksiyon alanlar1 ve diger yesil alanlar, olmak iizere 3 bdlgeye ayrilarak

incelenmektedir. Her basliga ait kullanim alanlari, bitkilerin tasarimda iistlendikleri
ekolojik, mimari ve estetik fonksiyonlar yoniinden irdelenerek bitkilendirme

ozellikleri ele alinmaktadir.
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7.2.1 Smurlar ve giris noktalar:

Parkin dogu tarafindaki Cukurca giriginin yanindan ve parkin giiney tarafindan gegen
cevre yoluna ait tagit trafiginin yarattig1 giiriiltiiyli 6nlemek amaciyla, park siirlari
boyunca ibreli ve yaprakli tiirlerle olusturulan ‘yesil bantlar’ girilti kirliligi
derecesini azaltmaktadir (Sekil 7.6). Genellikle, yogun yaprak kitlesine sahip ibreli
tiirlerle diizenlenen yesil bantlar ¢it bitkisi 6zelligi gostermektedir. Park disindan
gelen sesler, siirlarin belirli yerlerinde kullanilan aga¢ ve cali gruplar1 vasitasiyla
emilerek parka ulasan giiriiltii derecesi azaltilmaktadir. Celtis australis (Citlembik),
Tilia tomentosa (Giimiisi thlamur), Cedrus deodora ‘Aurea’ (Sarimsi Himalaya
Sediri), Aesculus hippocastanum (At kestanesi) gibi tiirler, sinirlarda ¢it ve grup

bitkilendirmeleri seklinde diizenlenmistir.

‘Kenar’ niteligindeki yesil bantlar, park: ¢evreleyerek mimari agidan ‘sinirlandirma’,
‘cevreleme-kusatma’, ve ‘gizlilik (mahremiyet) saglama’ fonksiyonlarini

gerceklestirmenin yanisira, park biitlinii icin ‘mekan olusturma’ gorevi gérmektedir.

Sekil 7.6 : Park sinirlar1 boyunca yapilan ¢it bitkilendirmesi ve herdemyesil agac
gruplar1 (Foto: O.Arin).

Park ¢evresindeki yesil bantlar ve yogun grup bitkilendirmeleri, kullanilan tiirlerin
cizgi, form, tekstiir ve renk gibi gorsel 6zelliklerinin yarattig etkiyle sinir varligin
giiclii bir sekilde hissettirmektedir. Bu ac¢idan bakildiginda, estetik anlamda ‘tasarimi

kuvvetlendirme’ fonksiyonunu yerine getirirler.

Sekil 7.7°de parkin Soganh girisi goriilmektedir. Soganli girisinin dis tarafinda grup
ve soliter durumda yer alan Sophora japonica ‘Pendula’ (Sarkik formlu Japon
soforalar1), Taxus baccata ‘Rependens’ (Adi porsuk), Cupressus arizonica ‘Glauca’
(Mavi servi) ve Cam agaci tiirleri (Pinus sp.) gorsel acidan yarattiklar kitle etkisiyle

dikkat cekici, bir anlamda ‘vurgulayici’ ve ‘davet edici’ 6zelliktedir (Sekil 7.8).
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Giriste yer alan 1sinsal cigek parterleri, estetik acidan ‘dekorasyon elemani olarak

kullanilma ve gorsel ¢ekicilik saglama (davet etme)’ fonksiyonuna sahiptir.

Cukurca girisinde; Soganli girisinde oldugu gibi, 1sinsal diizende tasarlanan ¢igek
parterleri dikkati girise yonlendirerek ‘davet edici’ etkiye sahiptir. Giristen hemen
sonra baglayan Ihlamurlu (Tilia tomentosa) yol ‘yon verme’ (sirkiilasyon

yonlendirme)’ 6zelligine sahiptir (Sekil 7.9).

Osmangazi girisinde ise; diger giris noktalarina benzer big¢imde kullanilan
‘vurgulayici’ bitki tiirleriyle ayni etki saglanmistir. Park girisi sonrasinda baslayan
Cmar (Platanus acerifolia) agaglarinin siralandigr ‘Cinarli Yol” ‘yon verme’ etkisi

gortlir (Sekil 7.10, 7.11 ve 7.12).

Sekil 7.8 : Parkin Soganl girisinden goriiniimler (Foto: O.Arin).
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Sekil 7.11 : Cinarli yolun sonbahar gériiniimii (Foto: O. Arm).
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Sekil 7.12 : Cinarli yolun ilkbahar gériiniimii (Foto: O. Arn).

Parkin dis kismindan itibaren; otoparklarla park sinir1 arasinda boylu ve ibreli agac
ve calilarla olusturulan yesil bantlar, bir anlamda park i¢in ‘gizlilik (mahremiyet)

saglayarak’ gorsel kontrol gérevi gérmektedir.

Parkin giris noktalarinin yaninda yer alan otoparklarda goélge olusturmak amaciyla
formel bi¢imde siralanan; Soganli ve Cukurca girislerinin yanindaki otoparklarda
genis tepeli ve yaprak doken tlirlerden Acer pseudoplatanus (Dag Akcaagact),
Osmangazi tarafinda ise Cinar yaprakli akgaagac Acer platanoides (Cinar Yaprakl
Akcaagac) tiirleri sec¢ilmistir (Sekil 7.13 ve 7.14). Belirli bir diizen i¢inde yapilan
otopark  bitkilendirmesi, disardan bakildiginda  ‘tasarimi  kuvvetlendirme’

fonksiyonunun goriildiigii ve alanin varligini hissettiren 6zelliktedir.
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Sekil 7.14 : Osmangazi girisinde yer alan otoparkin gériimiinii (Foto: O.Arm).
7.2.2 Sirkiilasyon sistemi

Parkin sirkiilasyon sistemi, yollarin kullanim sekli ve bitkilendirme o6zelliklerine
gore; Cinarli yol, Thlamurlu yol ve bisiklet yolundan olusan ana yollarla; kosu

parkuru ve diger yaya yollarindan meydana gelen tali yollardan olusmaktadir.

Parkta, ara¢ kullanimina yer verilmeyerek sadece yaya kullanimina agilan yollar
diizenlenmistir. Parkin, birinci derecede ana yol 6zelligindeki ve Soganli ile Cukurca
giriglerini birbirine baglayan yolda, yaprak doken ve genis tepeli Tilia tomentosa
(Giimiisi thlamur) agaclartyla karsilikli ‘alle agaglandirmasi’ yapilmistir (Sekil 7.15).
Bu yolla baglantili, gblet ¢evresinden dolasarak Osmangazi girisine dogru uzanan
ana yolda ise, Ihlamur agaciyla aynm 6zellikteki Platanus x acerifolia (Londra ¢inar1)
tiriiyle alle agaclandirmasi yapilmigtir (Sekil 7.16). Ekolojik agidan; ‘iklim
kontroliiniin saglanmasi’ amaciyla, parktaki yaprakli agaclarin dinlenme mekanlari
lizerinde yazin sagladigi golge etkisi, kisin ise giines 1sinlarinin gegisine izin

vermeleri dogal 1s1iktan yararlanmay1 olanakli hale getirir.

Ana yollar ve golet cevresindeki oturma alanlar1 i¢in gdlge avantaji saglayarak
mimari agidan ‘kismi mekan olusumuna’ katkida bulunan alle agaglari, ayn1 zamanda
yol etkisini belirgin kilarak estetik anlamda ‘tasarimi kuvvetlendirme’ fonksiyonuna

sahiptir.

Agac siralarinin yol boyunca yarattigi biitiinliik hissi estetik agidan, bitkilerin
tasarimdaki ‘tamamlama’ ve ‘tasarimi kuvvetlendirme’ fonksiyonlarina O6rnek

gosterilebilir.

153



Benzer bir kullanim sekli, bisiklet yolunun iki tarafinda Seker akgaagaci (Acer
saccharinum) ile yapilan yol agaclandirmasinda goriiliir. Bisiklet yolu kenarindaki
bazi bolgelerde yogun cali ve agagciklardan olusan bitkilendirmelerin olmamasi,
ozellikle agaclarin golge etkileriyle tavan gorevi iistlenmesini saglayarak govdeleri
arasindan her yone serbest gorlis imkani1 sunmaktadir. Dolayisyla, yol boyunca kismi
bir mekan olusumundan s6z edilebilir. Ayrica, diger ana yollarda oldugu gibi burada
da agaglarin ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve ‘ydnlendirici’ etkilerinden bahsedilebilir

(Sekil 7.17 ve 7.18).

Sekil 7.15 : Parkin ana akslarindan biri olan Thlamurlu yolun sonbahar ve yaz
goriiniimii (Foto: O.Arn).
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Sekil 7.17 : Acer saccharinum (Seker ak¢aagaci) ile bitkilendirilen bisiklet yolu
(Foto: O.Arm).
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Sekil 7.18 : Bisiklet yolunun ilkbahar goriiniimii (URL-2, 2010).

Kosu parkurunda ise; aga¢ ve ¢ogunlukla ¢ali gruplariyla yapilan bitkilendirmeler
s6z konusudur. Kosu yolunun kenarlarinda farki tiir, renk ve bigimlere sahip calilarin

birarada kullanildig1 ‘dekoratif goriiniimler’ saglayan diizenlemeler, ayn1 zamanda

yayalar1 yonlendirmede etkili olmaktadir goriilmektedir (Sekil 7.19).

= " 1 = e T - o

Sekil 7.19 : Kosu parkuru ¢evresindeki renkli ¢alilar ile ibreli aga¢ ve calilarla
yapilan bitkilendirme 6rnekleri (Foto: O.Arin).
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Ana yollara baglanan tali yollarda ise, daha dogal tasarimlara rastlanmaktadir.
Yayalarin park i¢inde yonlendirilmesinde, fonksiyon alanlarini birbirine baglayan tali
yollarin  kenarlarinda yapilan bitkilendirmelerin etkisi 6nemlidir. Tali yol
kenarlarinda, aga¢ ve cali gruplarindan olusan kompozisyonlar, doluluk-bosluk
dengesine gore yer yer yogun ya da seyrek bi¢cimde kullanilmistir. Bu yol
kenarlarinda renk ve form agisindan farkli bitki tiirlerinin beraber kullanimi, estetik
acidan ‘gorsel cekicilik saglamakta’ ve gozlemcide yolu takip etme hissi

yaratmaktadir (Sekil 7.20).

Sekil 7.20 : Tali yol kenarlarinda ve kesigim noktalarinda diizenlenen grup ve
soliter bitkilendirme &rnekleri (Foto: O.Armn).

Tali yollarin ana yollara baglandig1 kesisim noktalarinda yaratilan agikliklar, serbest
cevre goOrlisii saglayarak istenilen yone gidilmesini saglarken, bazi kesisim
noktalarinda kullanilan soliter bitkilerle kesisim noktalarinda ‘vurgulama’

fonksiyonu 6n plana ¢ikmaktadir (Sekil 7.21).
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Sekil 7.21 : Tali yollarin kesisim noktalarinda bulunan agac¢ ve calilar
(Foto: O.Arm).

Yaya yollartyla mekanlar arasinda c¢ali gruplari, ¢im alanlar ya da agaclarla
‘iligskilendirme (birlestirme)’ saglanmistir. Ayn1 zamanda yollara yer yer yaklasip
uzaklasan aga¢ ve ¢ali gruplarinin yarattigi dinamik etkiyle, gézlemcinin dikkatini

bulundugu mekandan ayirmamasi saglanmaktadir (Sekil 7.22).
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Sekil 7.22 : Yol kenarinda karsilikli olarak saglanan doluluk-bosluk diizeni ve
mekan iginde yonlendirici nitelikteki bitki gruplari (Foto:O.Arin).

7.2.3 Fonksiyon alanlar: ve diger yesil alanlar

Bu bdliimde, park icinde yer alan fonksiyon alanlarindan; iilke ve tema bahgeleri
(Fransiz, Japon, Ingiliz Bahgeleri ile Kaya, Giil, Agelya-Rhododendron, Ibreli
Bitkiler, Sekilli Bitkiler, Kokulu Bitkiler ve Renk Bahgeleri), golet ve ¢evresi, cocuk

oyun alanlari, Tarihi Bursa Evleri, biife — pastane - tuvalet birimleri cevresi

incelenmektedir.

Ayrica, yukarida sayilan fonksiyon alanlariyla parkin sirkiilasyon sistemi arasinda

kalan yesil alanlarin kullanim sekilleri ve bitkisel tasarim 6zellikleri ele alinmaktadir.
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7.2.3.1 Ulke ve tema bahceleri
Ulke bahgeleri igersinde; Fransiz, Ingiliz ve Japon Bahgeleri yer almaktadir.
1. Fransiz Bahcesi

Bitkilerin tam kapaliligi saglayacak sekilde yarattiklari ‘mekan olusturma’

fonksiyonu; ‘sinirlandirma’ ve ‘cevreleme/kusatma’ seklinde ortaya ¢ikmaktadir.

Mimari agidan bakildiginda; parkta mekan hissinin en kuvvetli hissedildigi
noktalardan biri, ililke bahgeleri i¢inde yer alan Fransiz Bahgesi’dir. Dikddrtgen
formlu bahgenin dort bir tarafi, budanarak sekil verilmis Cupressocyparis leylandii
(Melez servi) ile ¢evrelenerek ‘sinirlandirma’ yapilmis ve tam kapalilik saglanmistir.
Bahge, ortasindan gegen bir ana aks ile simetrik olarak ortadan ikiye boliinmekte ve
sadece ana aks lizerinde bulunan iki adet giris-cikis noktasiyla her iki taraftan vista

(manzara) noktalar1 yaratmaktadir (Sekil 7.23).

Sekil 7.23 : Fransiz Bahgesi’nin ortasindan gecen ve iki yonlii manzara noktasi
olusturan aks (Foto: O.Arm).
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Bitkilerin  ‘mekan  olusturma’,  ‘cevreleme/kusatma’ ve  ‘siirlandirma’
fonksiyonlarmin etkin bigimde goriildiigli bahgede, ayrica simetrik olarak ayrilmis
bitki tarh1 gruplari bulunur. Her tarhin kenari, sira halinde yerlestirilmis ve bordiir
bitkisi olarak kullanilan Buxus sempervirens (Adi simsir) tiirii ile ¢evrilidir. Tarhlar

arasindaki ara yollar, bahge i¢inde gezinti imkani saglamaktadir (Sekil 7.24 ve 7.25).

Tarhlar arasinda soliter (tekli) olarak simetrik diizende yerlestirilen Taxus baccata

‘Pyramidalis’ (Piramit formli Porsuk agaci) tiirli, bahce biitlinliinde diizeni

vurgulayan bir etki yaratmaktadir.

Sekil 7.24 : Bahgeyi dort tarafindan sinirlayan ¢it duvarinin goriinimi
(Foto: O.Arin).

Sekil 7.25 : Simetrik diizende boliinmiis bitki tarhlap ve tekli kullanilan
agaclarin yarattig1 vurgu etkisi (Foto: O.Arm).
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2. ingiliz bahcesi

Diizliik bir alan iizerinde yer alan bahge, Ingiliz bahgesinin karakteristik tasarrm
ozelliklerinin yanstmasi agisindan alanda dogal olarak nitelendirilebilecek bir
bitkilendirme tiiri sergilemektedir. Genel tasarim itibariyle, bahgenin dort tarafi agik
ve serbesttir. Alanda, Quercus robur ‘Pyramidalis’ (Piramidal formlu sapli mese)
Quercus rubra (Amerikan mesesi), Quercus palustris (Bataklik mesesi), Cedrus
atlantica ‘Glauca’ (Mavi sedir), Albizzia julibrissin (Giilibrisim) ve Lagerstromia
indica (Oya agaci) tiirleri kullamlmistir. Ingiliz bahgesi ve yakin gevresindeki
alanlar, gorsel acgidan gesitlillik yaratan algak boylu bitkisel diizenlemeler disinda

acik ve serbest ¢im alanlar olarak diizenlenmistir (Sekil 7.26).

Sekil 7.26 : ingiliz Bahgesi (Foto: O.Arn).

3. Japon bahgesi

Japon Bahgesi’nin tipik tasarim Ozelliklerinin goriildiigi bu alanda, egimli
topografya tlizerinde gozlemcide merak uyandiran ve dikkat ¢ekici tasarim 6gelerine
yer verilmigtir. Japon bahgelerinde kullanilan bitki tlirlerinden Sophora japonica
(Japon soforasi), Sophora japonica ‘Pendula’ (Sarkik Japon Soforasi), Gingko biloba
(Cin Mabed agac1), Betula pendula (Sarkik Hus), Acer palmatum (Japon
Akcacagact) tiirleriyle birlikte cesitli cam (Pinus sp.) tiirlerine yer verilmistir

(Sekil 7.27).
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Sekil 7.27 : Japon Bahgesi (Foto: O.Arm).

Bahge icinde su, koprii elemani, tepecikler ve dekoratif 6zellikler gdsteren ¢icekler
yer almaktadir. Mimari anlamda, bahgede tepecikler ve bitkilerin yerlesimiyle kismi
olarak kapalilik ve ‘mekan olusumu’ etkisi hissedilmekte, estetik anlamda
‘dekorasyon elemani olma ve gorsel cekicilik® fonksiyonu saglayan bitkilerle

mekanda ‘yonlendirme’ etkisi hissedilmektedir (Sekil 7.28).

Sekil 7.28 : Koprtl, tas, su ve dekoratif bitkilerle saglanan mekansal ¢ekicilik
(Foto: O.Arm).

Japon bahgesi i¢inde kullanilan farkli renk ve bigime sahip bitki gruplari, disardan
bakildiginda alan1 ‘vurgulama’ etkisinin yanisira, merak hissi uyandirarak mekanin

icinde dolagma istegi yaratarak bu noktalara cekmektedir.
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Tema bahgeleri arasinda; Kaya, Giil, Azalea-Rhododendron, Renk, Ibreli, Sekilli ve
Kokulu Bitkiler Bahgesi bulunmaktadir.

4. Kaya bahgesi

Icinde yer alan bitkilerin sahip oldugu kitle ve renk 6zellikleri sonucunda kapalilik
ve mekan hissinin en gilclii hissedildigi yerlerden biri olan Kaya Bahgesi’nde
diizenlenen bitki kompozisyonlari, mimari agidan yarattiklar1 ‘mekén olusturma’
hissinin yanisira, bahgeye yerlestirilen taslarin arasinda farkli tiir bitkilerle
‘dekorasyon elemani olma ve gorsel cekicilik’ saglanarak alana dogru ‘yonlendirme’
etkisine sahiptir (Sekil 7.29). Renk, 6l¢ii ve form bakimindan farkli 6zelliklere sahip
bitkilerin estetik ag¢idan kompozisyonlar ig¢inde yarattiklar1  ‘birlestirme
(biitlinlestirme)’ etkisi, mekanin bir biitiin olarak algilanmasin1 saglar (Sekil 7.30).
Ayni zamanda alanda yer alan piramidal formlu ibreli agaglar, bulunduklari

bolgelerde ‘vurgulayict’ etki yaratmaktadir (Sekil 7.31).

Sekil 7.29 : Farkli renk, bi¢im ve tiirlerin olusturdugu kompozisyon 6rnekleri
(Foto: O.Arm).
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Sekil 7.30 : ibreli agac ve galilarin yarattig1 biitiinliik etkisi (Foto: O.Arm).

Bahcede, kaya elemanlariyla birlikte Akdeniz servisi Cupressus sempervirens
(Akdeniz servisi), Mavi atlantik sediri Cedrus atlantica ‘Glauca’ (Mavi Atlantik
sediri), bodur ve normal boylara sahip Cam (Pinus sp.) tiirleri,), Adi Porsuk Taxus
baccata (Adi Porsuk), Berberis thunbergii ‘Atropurpurea Nana’ (Kirmizi yaprakli
kadintuzlugu), Lonicera nitida (Hanimeli), Cotoneaster horizontalis (Yayilict Dag

Musmulasi) gibi agag¢ ve ¢ali tiirlerine yer verilmistir.

Sekil 7.31 : Vurgulayic etki yaratan ibreli tiirlerle birlikte Kaya
Bahgesi nin genel goriiniimii (Foto: O.Arm).

5. Giil Bahgesi

Gil bahgesinde kirmizi, sari, pembe ve beyaz renkteki giillerle olusturulan bitki
parterleri ziyaretcilere gosteri amaciyla estetik goriinlimler sunmaktadir. Genis, etrafi

aga¢ ya da calilarla c¢evrelenmemis bir alanda diizenlenen bahge, ‘dekorasyon
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eleman1 olarak kullanilma ve gorsel ¢ekicilik saglama’ fonksiyonuna sahiptir

(Sekil 7.32, 7.33 ve 7.34).

Sekil 7.33 : Arkadli yol (Foto

: O.Arm).
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Sekil 7.34: Giil Bahgesi’nin panoramik gériiniimii (Foto: O.Arm).
6. Azalea —-Rhododendron Bahgesi

Giil bahgesinin yakininda diizenlenen bu bolgede, Quercus rubra (Kirmizi Amerikan
mesesi), Quercus ilex (Pirnal mesesi), Quercus palustris (Bataklik mesesi), Fagus
sylvatica (Avrupa kayini) ve Castanea sativa (Kestane) tiirleri yer almaktadir. Alan

ziyaretgilerin ilgisini ¢ekerek ‘davet edici’ ve ‘dekoratif’ goriintimler’ sergiler.
7. Renk Bahcesi

Farkli renklerden olusan bitkilerin birarada bulundugu bahcede, kirmizi, sar1 ve
agirlikli olarak yesil tondaki bitkilere yer verilmistir. Acer palmatum (Japon
akcaagaci), Ligustrum janandrum (Kurtbagri), Berberis thunbergii ‘Atropurpurea’
(Kadin tuzlugu), Euonymus japonica (Japon taflani), Igde agac1 (Eleagnus
angustifolia) ve Lagerstroemia indica (Oya agaci) gibi agag¢ik ve calilarla birlikte
farkli renkteki ¢igekler birarada kullanilarak ‘dekoratif’ ve ‘davet edici’ goriiniimler

elde edilmistir.
8. ibreli Bitkiler Bahcesi

Ibreli agac tiirlerinin grup ve soliter bicimde diizenlendigi alanda, bitkilerin form ve
renk Ozellikleriyle yarattiklar1 kitle etkisinden kaynaklanan mimari olarak ‘mekan
olusturma’, ‘gizlilik (mahremiyet) saglama’; estetik olarak ise ‘vurgulama’
fonksiyonu giiclii bir sekilde hissedilmektedir (Sekil 7.35, 7.36 ve 7.37). Cim alan ve
yol boyunca budanmis ibreli tiirlerin birarada kullanimiyla olusan bitki
kompozisyonlari, siitun formlu agaclar ile diger aga¢c ve calilarla ‘birlestirici
(biitiinlestirici)’ ve ‘davet edici’ olmalarinin yanisira, gézlemcide merak duygusu

uyandirarak ‘yonlendirme’ etkisine sahiptir (Sekil 7.38 ve 7.39).
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Sekil 7.35 : Vurgulayict ve mekan hissi yaratan tiirlerin birarada kullanimi
(Foto: O.Arin).

Sekil 7.36 : Farkl1 formlara sahip ibreli tirlerin vurgu etkisi ve mevsime gore
degisen goriiniimleri (Foto: O.Arin).

Sekil 7.37: Yogun kitleli aga¢ gruplarmnin yarattig: gizlilik ve vurgu etkisi
(Foto: O.Arin).

Bahgede yer alan bitki tiirleri; Abies alba (Agik renkli goknar), Cedrus atlantica
‘Glauca Pendula’ (Mavi renkli sarkik Atlantik sediri), Cedrus deodora (Himalaya

167



sediri), Picea glauca ‘Conica’ (Mavi renkli konik ladin), Cupressus macrocarpa

‘Gold Crest’ (Iri yaprakli servi) ve , Thuja plicata (Maz1 ) olarak belirtilebilir.

Sekil 7.38 : Ibreli tiirlerin birlestirici (biitiinlestirici) etkileriyle yaratilan
kompozisyon drnegi (Foto: O.Arm).

Sekil 7.39 : Cim alan ve yol boyunca farkli form ve tiirlerin olusturdugu
kompozisyonlar (Foto: O.Arm).

9. Sekillli Bitkiler Bahgesi

Sekil 7.40’ta Sekilli Bitkiler Bahgesi’nin uzak bir noktadan goriinimii yer
almaktadir. Bahgede, budanarak sekil wverilen ibreli tirler farkli goriiniimler

sergileyerek estetik agidan ‘dekorasyon elemant olarak kullanilma ve gorsel cekicilik
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saglama’ Ozelliklerinin yanisira; mimari agidan bakildiginda, budanmis ¢it sirasi
kismi olarak ‘mekédn (¢evrelenmislik)’ hissi uyandirmaktadir. Cit sirasi, aym
zamanda ‘perdeleme’ fonksiyonuyla birlikte Onlerine yerlestirilmis sekilli bitkiler
icin ‘fon olugturma’ gorevi istlenir. Bitkilerin ¢im alan iizerinde soliter kullanimlari

ve farkli formlar1 ‘vurgulayici’ niteliktedir (Sekil 7.41 ve 7.42).

Sekil 7.40 : Sekilli B.itkiler Bahgesi’nin uzak noktadan goériintimii
(Foto: O.Arin).

Sekil 7.41 : Bahgenin merkezinde bulur{an budanarak sekil verilmis soliter bitkiler
vurgu etkisi yaratir (Foto: O.Arin).

169



Sekil 7.42 : Cit sirasinin yarattig1 siireklilikle birlikte, mevsimlere gore degisiklik
gosteren perdeleme ve fon olusturma goriintiisii (Foto: O.Arin).

10. Kokulu Bitkiler Bahgesi

Bahgede; Liriodendron tulipifera (Amerikan lale agaci), Celtis australis (Adi
citlembik), Tilia tomentosa (Giimiisi thlamur), Magnolia grandiflora (Biiyiik yaprakl
manolya) gibi kokulu agaglarla birlikte, Euonymus japonica (Japon taflan1), Ilex
aquifolium (Coban piiskiilii), Eleagnus ebbingei (Igde) gibi aromatik kokulara sahip
calilara yer verilmistir. Bahgede bitkilerin ‘gorsel ¢ekicilik saglama (davet etme)’

fonksiyonu gozlenmektedir (Sekil 7.43).

7.2.3.2 Cocuk oyun alanlari ve ¢evresi

Parkin iki farkli noktasinda konumlanan oyun alanlar1 ¢evresinden gegen ana yol
karsilikli siralanan (Platanus x acerifolia (Dogu ¢inar1) agaciyla bitkilendirilmistir.
Yol agaglandirmasi, oyun alanlar1 ¢evresinde bulunan oturma birimleri i¢in mimari
yonden ‘gdlge saglama’ ve ‘mekan olusturma’ fonksiyonlarina sahiptir. Ayrica, oyun
alanlar1 ¢evresinde grup halinde bulunan ibreli aga¢ kompozisyonlar1 ‘sinirlama’ ile

‘cevreleme ve kusatma’ fonksiyonlarini saglayarak, bu alanlar1 genel goriiniim
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acisindan tanimli hale getirirler. Cukurca girisi yakinindaki oyun alaninda

‘vurgulayic1’ etki gdsteren boylu ibreli agag¢ gruplaria yer verilmistir (Sekil 7.44).

Sekil 7.44 : Cukurca girisi yakinindaki oyun alaminda vurgu etkisi gosteren agag
grubu (Foto: O. Arn).

Osmangazi girisine yakin konumdaki oyun alani ¢evresinde bulunan yapay tepecikler
tizerinde yapilan bitkilendirmeler, alani ¢evreleyerek mimari anlamda kismi olarak
‘cevreleme-kugatma’ fonksiyonunu; estetik olarak ise tepecikleri belirginlestirerek
‘tasarim1  kuvvetlendirme’ fonksiyonunun 6n plana ¢ikmasinda etkilidir. Oyun
alaninin ¢evresi serbest ¢im alan olarak birakilmistir (Sekil 7.45 ve 7.46). Ayrica, bu
alan ¢evresinden gegen Cinarli yol, alan ¢evresindeki oturma birimleri i¢in mimari

acidan ‘golge saglama’ etkisi gosterir.

Sekil 7.45 : Osmangazi girisi yakininda bulunan oyun alaninin genel gorinimi
(Foto: O. Arn).
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Sekil 7.46 : Oyun alan1 ¢evresindeki bitki kompozisyonlarinda kismi olarak
¢evreleme/kusatma ve golge saglama etkisi goriilmektedir
(Foto: O.Arin).

7.2.3.3 Biiyiik golet ve cevresi

Parkin sirkiilasyon sistemine ait Cinarli yolun ve diger yaya yollarinin baglandigi ve
merkezi nitelige sahip biiylik golet etrafinda yapilan bitkilendirme, gerek dogal
manzara agilart olusturmalari, gerekse goletleri dikkat cekici hale getirmeleri

acisindan ilgi ¢ekici niteliktedir.

Ekolojik agidan; biiylik golette yapilan su i¢i ve kiyist bitkilendirmelerde, cesitli
balik tiirleri ve kugularin barinmalarina olanak saglanmistir. Hayvanlarin yasamasi
icin saglanan bu dogal ortamlar parki daha canli bir hale getirerek bitkilerin dogal

yasam ortami olusturmalarin1 saglamaktadir (Sekil 7.47).

Sekil 7.47 : Biyiik golet ¢evresinde bulunan dogal alanlar canlilara yasam ortami
sunmaktadir (Foto: O. Arin).

Mimari agidan bakildiginda; gdlet ¢evresinde yer verilen aga¢ ve c¢ali
kompozisyonlar1 bu alanlarin bir kismimni ¢evreleyerek mekan olusumunda etkili

olmaktadir.

Bitkilerin estetik anlamda, bina ya da manzaralarin devamini saglayacak sekilde
kullanimlariyla meydana gelen ‘tamamlayicilik’ fonksiyonlari, parkta ¢ogunlukla
bitki gruplar1 arasinda kurulan baglantilarda goriilmektedir. Caligma alaninda,

bitkilerin bina formlarinin devami niteliginde kullanimina rastlanmamakla birlikte,
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dikkat ¢ekici manzaralara sahip biiyiik goletin, ¢evresinde yer alan bitki Ortiisii
formlariyla sagladigi uyum, bitkilerin bu fonksiyonu icin 6rnek gosterilebilir. Sekil
7.48 ve 7.49°da goriildiigi gibi, gdletin arka kisminda yaprakli agac sirasinin ‘fon

olusturma’ 6zelligi, 6nlerinde yer alan bitki kompozisyonlarini 6ne ¢ikarmaktadir.

Sekil 7.48 : Golet cevresindeki cali gruplariyla saglanan ¢evreleme-kusatma ve
arkada bulunan agag siralarinin olusturdugu fon etkisi, manzara
cercevesi olusturmaktadir (Foto: O.Ar).

Sekil 7.49: Biiyiik Golet’tin genel goriiniimii (Foto: O.Arm).
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Bitkilerin, goriilmesi istenen ya da manzara 6zelligi tasiyan noktalar estetik agidan
‘goriis cerceveleyerek’ dikkat g¢ekici hale getirmeleri, park genelinde biiylik goleti
cevreleyen aga¢ ve calilarin olusturdugu alanlarda gozlenebilir. Golet ve
cevresindeki ylirliylis yolu arasinda yer yer aciklik ve kapalilik yaratan
bitkilendirmelerle ‘goriis cevreleme’ fonksiyonuna farkli noktalardan ‘manzara

acma’ ya da ‘manzara kapatma’ seklinde yer verilmistir (Sekil 7.50 ve 7.51).

Sekil 7.50 : Golet kenarmin belirli noktalarinda ibreli, ve yaprakli aga¢ gruplartyla
olusturulan manzara kapatici etki (Foto: O.Arn).
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Sekil 7.51 : Bambusa (Bambu) tiirtiniin yogun kitle seklinde kullanimiyla
yer yer manzara kapaticilik saglanmaktadir (Foto: O.Arin).

Dikkati belli bir yone c¢ekmek amaciyla yapilan bitkisel kompozisyonlarla,
gdzlemcinin gdrmesinin istendigi noktaya bitkilerin renk, form ve biiyiiklik gibi
ozelliklerinin farkli sekillerde kullanilmasiyla vurgulama yapilabilir. Biiyiikk golet
cevresinde kullanilan Salix babylonica (Salkim So6giit) ve Betula alba (Sarkik Hus)
gibi sarkik formlu agaclar, dikkati suya dogru yonlendirerek estetik anlamda

‘vurgulayici’ ve ‘davet edici’ etkiler uyandirmaktadir (Sekil 7.52 ve 7.53).

Golet kenarinda vurgu etkisi yaratan bitkiler ayn1 zamanda, su 6gesi ile yiiriiyis
yollar1 arasinda ‘mekanlar1 birbirine baglama’ yoluyla ‘iligskilendirme’ fonksiyonunu
gerceklestirmenin yanisira, golet kiyisinda diizenlenen su kiyisi bitkilendirmeleri ve

birakilan agikliklar manzara goriintimlerini kontrol etmektedir (Sekil 7.54 ve 7.55).

Goletin kiyisinda sulak ortama elverisli bitkilerin Libocedrus decurrens (Kaliforniya
su sediri), Salix babylonica (Salkim s6giit) ve Bambusa gracilis (Bambu) gibi

tiirlerine yer verilmistir.

Biiyiik golet ¢evresinde bulunan piramidal formlu ve renkli agag tiirleri, mekana

dogru ‘sirkiilasyon yonlendirme’ ve ‘vurgulama’ etkisi gostermektedir.
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Sekil 7.52 : Salix babylonica (Salkim S6giit), golet kenarinda dikkati suya dogru
yonlendirici etki yaratir (Foto: O.Arin).

Sekil 7.53: Yaz mevsiminden bir goriiniim (Foto: O.Arin).

176



Sekil 7.54 : Sarkik formlu agag, yol ile su 6gesi arasinda iliski kurarak bulundugu
mekani vurgulayici bir etkiye sahiptir (Foto: O.Arin).

Sekil 7.56’da Biiyiik Golet’in genel goriinlimii yer almaktadir.

B e e

Sekil 7.55 : Su kiyisi bitkilendirmeleri manzara gortiniimlerini kontrol etmektedir
(Foto: O. Arm).
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Sekil 7.56: Biiyiik Golet’in genel goriiniimii (Foto: O.Arin).

7.2.3.4 Kugu bahcesi

Tema bahgelerinin yaninda yer alan kiigiik goletlerin ¢evresinde biiylik golete benzer
bicimde bir bitkilendirme yaklagimi goriilmektedir. Alanda, sulak alanlara uygun
yetisen Salix babylonica ‘Salkim Sogiit” ve Libocedrus decurrens (Kaliforniya Su
Sediri) tiirleri bulunmaktadir. Kiigiik goletler etrafinda, yaprakli tiirlerden; Salix
babylonica (Salkim s6giit), Quercus rubra (Kirmizi Amerikan mesesi), Betula alba
(Beyaz hus), Acer palmatum ‘Atropurpureum’ (Kirmizi Renkli Akgaagac); ibreli
tirlerden ise; Pinus grifithii (Aglayan ¢am), Picea alba (Beyaz ladin), Cedrus
deodora ‘Aurea’ (Sar1 renkli Himalaya sediri), Cedrus atlantica ‘Glauca pendula’

(Mavimsi sarkik Atlantik sediri) tiirlerine yer verilmistir.

Kiigiik goletlerin etrafi, aga¢c ve c¢ali kompozisyonlartyla kusatilarak kismi olarak
‘mekan hissi’ yaratilmistir. Sarkici formlu agaglarla dikkati suya ‘yonlendirme’,
‘vurgulama’, ‘gorsel ¢ekicilik saglama’ ve mekanla su arasinda gorsel baglanti

kurulmasi sonucu ‘iliskilendirme’ fonksiyonlar1 etkili olmaktadir (Sekil 7.57).
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Kiigiik goletlerin ¢evresindeki aga¢ ve c¢alilar, belirli noktalardan bakildiginda
‘manzaralar1 agma ya da kapama’ seklinde ‘goriis cerceveleme’ fonksiyonunu yerine

getirmektedir (Sekil 7.58).

Sekil 7.57 : Goleti vurgulayarak kenarinda mekén olusturan sarkik formlu agag
(Foto: O.Armn).

Sekil 7.58 : Golet cevresinde yer alan yogun bitki gruplarinin manzara kapatict
etkisiyle birlikte genel gortiniimii (Foto: O.Arn).

7.2.3.5 Oturma birimleri ¢evresi

Parkta tekli, sirali ya da toplu halde diizenlenen oturma birimlerinin bir boliimiinde
yaprak doken ve genis tepe Ozellikleriyle ‘gdlge saglama’ yoluyla ‘mekan olusumu’
etkisi yaratan agaglara yer verilmistir. Yol agaglarinin yarattigi st oOrtii ve

‘birlestirme (biitiinliikk)’ etkisi, golge olusturmalarinin yanisira, agaclarin oturma
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birimleri i¢in ‘tavan’ gorevi istlenerek kismi olarak ‘mekan olusumunda’ etkilidir
(Sekil 7.59 ve 7.60). Estetik acidan iist oOrtiisii agaclarla kapatilan baz1 dinlenme
alan1 noktalarinda agag¢ dallarmin ‘goriis cergeveleme’ yoluyla sundugu manzaralara

ve biitlinliik hissine rastlanmaktadir (Sekil 7.61, 7.62 ve 7.63).

Sekil 7.59 : Agaglarin yaprak ortiisiiniin yarattig1 tavan etkisiyle oturma alanlarina
golge saglamasi (Foto: O.Arin).

Sekil 7.60 : Alle agaglarinin gélge etkisi, bisiklet yolu boyunca siralanan oturma
birimlerine kismi mekan olusumu saglamaktadir (Foto: O.Arm).
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Sekil 7.61 : Agaglarin yaprak ortiisiiniin yarattig1 tavan etkisiyle golge saglanmasi
(Foto: O.Arin).

Cinarli yol, bisiklet yolu ve golet ¢evresindeki yollar lizerindeki oturma birimlerine
golge saglamak amaciyla yapragint doken, genis tepeli ve boylu agaglar
kullanilmigtir. Park biitiinlinde Platanus x acerifolia (Londra ¢mar1), Acer
saccharinum (Seker akgaagaci), Tilia tomentosa (Glimiisi i1hlamur) ve Salix
babylonica (Salkim so6giit) tiirlerinin oturma birimlerine golge saglayarak mekan

olusuma katkida bulundugu gézlenmektedir.

Sekil 7.62 : Cinarl1 yol boyunca siralanan oturma birimleri (Foto: O.Arm).

Parkta ayrica ¢im alanlar iizerinde, giines 1s1gmin bir kismin1 gegiren manzara
(pitoresk) formlu agaclarin, altlarindaki oturma birimleri i¢in mekéan saglamalarina

da rastlanmaktadir (Sekil 7.64).
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Sekil 7.63 : Agaglarin, goriis gergeveleme yoluyla ibreli soliter bir agact manzara
perspektifi icine almasi (Foto: O.Arm).

Sekil 7.64 : Manzara formlu agac, gilines 151gmin bir kismini gecirerek oturma
birimlerine kismi anlamda mekan yaratmaktadir (Foto: O.Arn).

Boylu agag siralarinin yarattigi gélge etkisinin yanisira, bazi oturma birimlerinin arka
cephelerinde orta boylu ¢ali kitleleri kullanilarak oturma alanlar1 vurgulanabilir

(Sekil 7.65).

182



Sekil 7.65 : Boylu agag siralarinin gélgesi altinda ve ¢ali kitleleriyle oturma
birimleri gorsel agidan desteklenebilir (Foto: O.Arn).

Parkin baz1 tali yollar1 iizerinde konumlanan oturma birimleri ¢evresinde golge
yapan agag tiirlerine yer verilmeyip, bu alanlar her yone serbest gorlis imkéani
saglayacak sekilde agik birakilmistir. Bazi noktalarda ise, ¢im alanlari bolen g¢ali
gruplarmin yarattigit ‘fon’ etkisiyle oturma birimlerine kismi olarak mekan

yaratilmistir (Sekil 7.66 ve 7.67).

Sekil 7.66 : Cali gruplar1 ¢im alanlar1 bolerek oturma birimlerini kls_mi olarak
cevreleme ve onlara fon olusturma etkisi yaratir (Foto: O.Arin).
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Sekil 7.67 : Baz1 oturma birimleri ¢evresinde, acik ¢im alan ya da soliter bitki
kullanimlari goriilmektedir (Foto: O.Arin).

7.2.3.6 Tarihi Bursa Evleri ve cevresi

Restaurant ve konaklama birimi olarak kullanilan Bursa Evleri’nin ¢evresinde genel
olarak serbest goriise imkan veren bir bitkilendirme goriilmektedir (Sekil 7.68 ve
7.69). Bursa Evleri’ne ait bahgelerde aga¢ ve calilarin sinirlayict eleman olarak
kullanilmasiyla yaratilan kapalilik, mimari olarak mekanlarda ‘sinirlandirici’ etki
yaparak ‘mekan olusturma’ ve ‘gizlilik (mahremiyet) saglama’ fonksiyonlarina

sahiptir (Sekil 7.70).

Sekil 7.68 : Bursa Evleri’nin genel goriiniimii (Foto: O.Arm).
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Sekil 7.69: Evlerden parka genel bakis (Foto: O.Arn).

Evlerin restaurant olarak hizmet veren boliimiinde, giriste karsilikli olarak bulunan

piramidal formlu agaglar girisi vurgulamaktadir (Sekil 7.71).

Bursa Evleri ve c¢evresindeki bitkilendirme diizenine genel olarak bakildiginda;
evlerin ¢evre yoluna bakan kisimlarinda binalarin 6niindeki duvar boyunca, piramit
formlu ibreli aga¢ ve calilar ‘vurgulayici’ ve duvar goriintlisiinii ‘yumusatict’ etki

gostermektedir (Sekil 7.72).

Yola bakan dis kisimda, ‘perdeleyici’ ve duvar etkisini vurgulayan ‘tasarimi
kuvvetlendirme’ fonksiyonlarina sahip cali gruplarindan olusan ¢itin bir boliimii
etkisini korurken, bir boliimii ise zamanla bakim calismalarindan kaynaklanan
sebeplerle yerini daha dogal bir goriiniime birakmustir (Sekil 7.73). Parka bakan

kisimda duvar boyunca yapilan ana yol agaclandirmasi goriilmektedir (Sekil 7.74).
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Sekil 7.70 : Evlerin bahgesi, ¢im alan {izerinde duvar boyunca kullanilan,
vurgulayict ve yumusatici fonksiyona sahip agag ve ¢alilarla
bitkilendirilmistir (Foto: O.Arm).

Sekil 7.71 : Restaurant girisini vurgulayan piramit formlu agaglar (Foto: O.Arm).

Evlerin parka bakan cephesinin bir kismi, sinir duvari boyunca bisiklet yoluna ait yol
agaclandirmasi ile siirlandirilmig, bir boliimii ise ‘perdeleme’ amagh olarak boylu

cali tiirleriyle kapatilmistir (Sekil 7.75).
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Sekil 7.72 : Evlerin yola bakan kisimlarinda yapilan orta boylu ¢it
bitkilendirmesi (Foto: O.Arn).

Sekil 7.73 : Zamanla yerini dogal goriiniime birakan perdeleyici
cali grubu (Foto: O.Arm).

Sekil 7.74 : Evlerin bir boliimii duvar boyunca yol agaclari
ile siirlanmaktadir (Foto: O.Armn).
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Sekil 7.75 : Restaurant girisinde mekani perdeleyerek gizlilik yaratan
boylu ¢ali gruplarindan olusan ¢it (Foto: O.Arn).

Restaurant boliimiine ait bahgenin bir bdliimiiniin, bitkilendirme yapilmadan c¢itle
cevrelenmesi, mekansal algi ve sahiplik hissi yaratmanin aksine, alana serbest goriis

acilar1 kazandirmustir (Sekil 7.76).

Sekil 7.76 : Citle ¢evrelenen bah¢ede mekansal alginin yerini serbest
goriis agilart almistir (Foto: O.Arm).

Evlerin restaurant boliimiiniin yol kisminda duvarlarda kullanilan sarilici bitkilerin

duvar etkisini ‘yumusatmak’ amaciyla kullanildig1 gézlenmektedir (Sekil 7.77).
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Sekil 7.77 : Duvar goriintiislinii yumusatan sarilici bitkilerin
kullanimi (Foto: O.Arm).

7.2.3.7 Biife, pastane ve wc ¢cevresi

Parkta bulunan biife, pastene ve WC yapilarinin bitkilendirme ac¢isindan sahip
olduklar1 ortak ozellik; yapilarin sagir duvarlarimin aga¢c ve cali gruplariyla

kapatilarak gorsel biitiinliigiin korunmasidir.

Cukurca girisine yakin konumda bulunan biife ile yanindaki bisiklet kiralama
biriminin bahgesinin 6n kismi acgik birakilarak renkli ¢igek tarhlariyla estetik
anlamda ‘dekoratif’ etki, ‘gdrsel ¢ekicilik (davet etme)’ ve yol ile biife arasinda
mekanlar1  birbirine  baglama  yoluyla  ‘iligskilendirme’  fonksiyonlarinin
gerceklestirildigi goriilmektedir (Sekil 7.78). Acer saccharinum (Seker Akcaagac)
tiiriiyle yapilan yol agaglandirmasi, mekéana kismi olarak gdlge saglamaktadir. Biife
girigine yakin konumlanan Juniperus sabina (Sabin Ardici) tiirtinden olusan ait cali
gruplan ise, mekan ve g¢evresini vurgulayarak kisileri bu alana ‘yonlendirme’ ve

‘davet etme’ fonksiyonlarini gosterirler (Sekil 7.79).

e RSN St
Sekil 7.78 : Cukurca girisi yakinindaki biife girisinden gériiniimler (Foto: O.Arm).
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Sekil 7.79 : Yolun kesisim noktasinda bulunan gahlgr yonlendirme
ve vurgulama etkilerine sahiptir (Foto: O.Arin).

Parkin Soganli girisine yakin konumlanan biifenin arka kismi, Ligustrum sp.
(Kurtbagr1) ve Cotoneaster sp. (Dag musmulasi) ¢alilariyla kapatilmistir. Biifenin 6n
terasinda, ‘dekoratif” goriiniimli ve ‘davet edici’ nitelikteki Cotoneaster horizontalis
(Yayilict Dag Musmulasi) tiirii kullanilmistir. Osmangazi girisine yakin konumdaki
biifenin ¢evresinde, Cupressocyparis leylandii (Melez Servi) agaglarindan bir grup
olusturularak, kismi anlamda ‘mekansal sinirlama’ yapilmistir. Biife terasinda,
bitkilerle belirgin bir sinirlandirma yapilmadan g¢evresindeki ¢im alan ve dogal

ortamla ‘iliskilendirme’ saglanmistir (Sekil 7.80).

Sekil 7.80 : Biifelerin arka cephesinde boylu ve orta boylu ¢ahlarla
yapilan perdeleme 6rnegi (Foto: O.Arin).

Parkta bulunan pastane cevresi serbest goriise imkan verecek sekilde etrafi ¢im
alanlarla sinirlanmistir. Pastanenin arka tarafinda bulunan terasta ¢ok boylu olmayan

cal1 kitleleriyle ‘sinirlandirma’ yapilarak mekan algis1 gii¢lendirilmistir.

190



WC c¢evrelerinde ise: bitkilerin istenmeyen veya c¢irkin goriinen alanlar1 ve objeleri
ortmek icin ‘perdeleme’ elemani olarak kullanilmalarina o6rnek diizenlemeler
goriilmektedir. Direkt goriilmesi istenmeyen ve ¢evrenin dogal biitiinliiglinii bozan
bu yapilarda cali tiirleriyle perdeleme yapilarak sadece giris noktalarindan gecise
imkan verilerek yolun gorsel biitiinliigli korunmustur (Sekil 6.62). Bu noktalarda;
Cupressocyparis leylandii (Melez servi), Chamaecyparis lawsoniana (Yalanci servi)

ve Ligustrum sp. (Kurtbagri) calilar1 ve bazi ibreli agaglarla ‘perdeleme’ islevi

gergeklestirilmistir (Sekil 7.81 ve 7.82).

Sekil 7.81 : WC lerin yola bakan cepheleri boylu ¢alilarla perdelenerek algak boylu
calilarla yol iliskisi kurulmustur (Foto: O.Arin).

Sekil 7.82 : Cali kitleleri ve ibreli agagla yapilan perdeleme rnekleri
(Foto: O.Arm).

7.2.3.8 Masa Tenisi Alam1 ve Model Arac Pisti Cevresi

Masa tenisi alan1 ¢evresinde, ¢im alanlar yogunluklu olmak {izere yogun agac¢ ve cali
gruplarina yer verilmemistir. Alanda, genis tepeli ve yaprak doken agag tiirlerinden
biri olan Tilia tomentosa (Glimiisi thlamur) tiiriiyle golge etkisi saglanmaktadir.

Bunu diginda, mekani sinirlandirarak tanimli hale getiren mimari ya da estetik
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kullanimlara rastlanmamakla birlikte, alan ¢evresi serbest goriise izin verecek sekilde

diizenlenmistir (Sekil 7.83 ve 7.84).

L : A

j-* S WY |
wakel !

EE—

I ——

Sekil 7.84 : Alan gevresi, serbest goris agilarina sahip ve yogun bitkilendirme
yerine, ¢im alan agirlikli olarak diizenlenmistir (Foto: O.Arm).

Model arag pisti ve g¢evresinde ise; masa tenisi alaninda oldugu gibi g¢evresinde
yogun bitkilendirme olmamakla beraber, alanin park sinirina bakan kuzeybati
cephesinde, ibreli agac tlirlerinden Cedrus atlantica (Atlantik sediri), Quercus rubra
‘Americana’ (Kirmizi Amerikan Mesesi), Cupressus macrocarpa ‘Gold Crest’ (Agik

renkli servi) ve Cedrus deodora ‘Pendula’ (Sarkik formlu sarimsi Himalaya
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sediri)’ne yer verilmistir (Sekil 7.85). Bu agaclar, pist ¢cevresinde ‘vurgulayici’ etki

yaratmaktadir.
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Sekil 7.85 : Model arag pisti ¢evresi (Foto: O.Arm).
7.2.3.9 Yesil alanlar

Bu boliimde, parkin fonksiyon alanlari ile sirkiilasyon sistemi arasinda kalan yesil

alanlar, bitkilerin fonksiyonel 6zellikleri yoniinden incelenmektedir.

Parkin merkezi noktasinda yer alan biiyiik golet ¢evresindeki yapay tepecikler, genel
goriiniim acisindan arazi topografyasina hareketlilik katarak estetik anlamda ‘gdrsel
cekicilik’ olugturan bir niteliktedir. Tepecikler, biiylik golet cevresinin bir kismini
‘kusatarak’ genis Olgekte ‘mekan olusumunu’ saglamakta; {izerlerinde yer alan ibreli
ve piramit formlu aga¢ gruplari tepelerin etkisini vurgulayarak ‘tasarimi

kuvvetlendirme’ etkisini gostermektedir (Sekil 7.86).
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Sekil 7.86 : Tepeler lizerinde yer alan yogun aga¢ grubu ve ¢ali kitleleri
(Foto: O.Arin).

Cim alan olarak birakilan bdlgelerde tepelerin yarattigi arazi hareketliligi 6n plana
cikarken, yolun devami hissi yaratan ¢im alanlarla yol ile yesil alan arasinda

‘birlestirici (biitiinlestirici) bir fonksiyon goriilmektedir (Sekil 7.87).

Sekil 7.87 : Yol-¢im alan baglantisi ve uzak mesafede algilanan tepe etkisi
(Foto: O.Arm).

Tepelerin iizerinde ve ¢evresinde, doluluk-bosluk oranini dengelemek amaciyla yer
yer ¢im alanlarla bosluklar birakilip, mevsimlik ¢igeklerle diizenlemeler yapilarak

‘dekoratif’ goriiniimlere yer verilmistir (Sekil 7.88).
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Sekil 7.88 : Tepelerin yola bakan kisimlarinda diizenlenen renkli ¢igek parterleri
(Foto: O.Arm).

Bitkilerin, sira seklinde ya da yogun kitleler halinde olusturduklar1 kompozisyonlar,
Onlerinde yer alan obje ya da materyalleri 6n plana ¢ikarabilir. Parkin yiiksek
noktalarindan bakildiginda elde edilen manzaralarda, boylu agag¢ siralarindan olusan
gruplarin, onlerindeki bitki gruplarina fon olusturdugu (Sekil 7.89), daha kiigiik
Olcekte ele alindiginda, ibreli bitkilerden olusan duvarin, Onlerinde yer alan soliter

bitkilere ‘fon olusturmasindan’ bahsedilebilir (Sekil 7.90).

Bitkilerin, aralarinda Olgek agisindan farkliliklar bulunan obje ya da mekanlar
arasinda baglant1 kurarak sagladiklar1 uyum, parkin belirli bolgelerinde rastlanmakla
birlikte, bitkilerin yapilarla insanlar arasinda olusan asir1 6l¢ek farkliliklarini arasinda
birlestirici 6zelliklerine rastlanmamaktadir. Fakat, belirli alanlarda konumlanan agag
ve cali gruplarinin yarattig1 alan ve mekan bolme seklindeki drnekler, algilanmasi
zor goriinen genis alanlar iizerinde uygulanarak daha tanimli hale getirilmistir

(Sekil 7.91).
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Sekil 7.90 : Soliter bitki arkasinda fon etkisi yaratan budanmis ¢it duvari
(Foto: O.Arn).

Sekil 7.91 : Cim alanlar ilizerinde kitle halinde bulunan ¢ali gruplar1 ve
kompozisyonlar, alanlari tamimli hale getirmektedir
(Foto: O.Arin).
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Serbest goriise imkan veren ¢im alanlar iizerinde yapilan grup bitkilendirmeleri,
genis alanlar1 gorsel agidan bolerek farkli manzaralar olusturmalarinin yanisira,
mimari agidan ‘kismi g¢evrelemelerle mekansal etki yaratan’, estetik acidan dlgegi
kiigiilterek kolay algilanabilir mekanlar yaratma ve ¢im alan {izerinde farkli bitki

gruplarini ‘birlestirici’ etkilere sahiptir (Sekil 7.92).

Sekil 7.92 : Cal1 gruplarmin yol boyunca yarattig1 biitiinliik etkisi (Foto: O.Arin).

Farkli renk ve formdaki aga¢ ve calilarin birlikte kullanimi; yollarin kesigim
noktalarinda soliter ya da grup halinde kullanilan aga¢ ve c¢alilar ‘sirkiilasyon
yonlendirme’ ve gorsel anlamda ‘vurgulama’ fonksiyonlarina sahiptir (Sekil 7.93,

7.94,7.95,7.96 ve 7.97).

Sekil 7.93 : Farkli renk ve formdaki ¢alilarin yol boyunca yarattig1 renklilik
(Foto: O.Arn).
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Sekil 7.94 : Yol kdselerinde vurgu ve yonlendirme etkisi yaratan agag¢ ve ¢ali
kompozisyonlari (Foto: O.Armn).

[ T
450 A~

Sekil 7.95 : Yol kesisim noktalarinda sirkiilasyonu ydnlendirici ve vurgulayici
ibreli aga¢ gruplaria yer verilmistir (Foto: O.Arin).

q

Sekil 7.96 : Cim alanlar tizerinde herdemyesil bitki gruplariyla vurgu olusturulmasi
(Foto: O.Arin).
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Sekil 7.97 : Yol kenarinda ve kavsak noktalarinda kullanilan agag ve ¢al
gruplarindan bir gériiniim (Foto: O.Arm).

Yesil alanlarda aymi tiir iki bitki arasina giren farkli tiir bir bitki ya da dogal
manzaralar, bitkilerin ‘manzara agma ya da kapama seklinde goriis cerceveleme’
fonksiyonlarina; acik birakilan genis 6lgekli ¢im alanlar ise, uzak mesafede ‘hareketli

arazi topografyasinin algilanmasina’ imkan verir (Sekil 7.98 ve 7.99).

Sekil 7.99 : Acik ¢im alanlar arazi topografyasinin algilanmasini kolaylastirir
(Foto: O.Arm).

199



Bitkilerin dekorasyon elemani olarak kullanilma gorsel anlamda c¢ekicilik
saglamalarina parkin birgok yerinde rastlanmaktadir. Ozellikle, biiyiik golet
cevresindeki yiirliylis yolu kenarinda diizenlenen ¢icek tarhlar ilkbaharda yarattiklar

canli ve renkli gortiniimlerle ‘davet edici’ niteliktedir (Sekil 7.100).

€ Tave g
p -

n g

e e BS - - 3
N ol $,

Sekil 7.100 : Dekoratif etki yaratan lale ¢igekleriyle yapilan diizenlemeler gorsel
cekicilik saglama 6zelligine sahiptir (Foto: O.Arm).
Cim alanlar iizerinde ve yiiriiylis yolu iizerinde dikkat celkici renkleriyle soliter
olarak kullanilan agaglar ‘vurgulama’ ve ‘gorsel ¢ekicilik’ niteliklerine sahiptir
(Sekil 7.101).

Sekil 7.101 : Cim alan ve yol iizerinde gorsel anlamda ¢ekici etki yaratan
kompozisyon 6rnekleri (Foto: O. Arim).

200



Sekil 7.102°de, parkin ¢esitli yerlerinde mevsimlik ¢igekler, aga¢ ve cali gruplariyla

yapilan dekoratif diizenlemeler goriilmektedir.

Sekil 7.102 : Cim alan iizerindeki soliter ve grup halindeki ibreli aga¢ gruplarinin
cicek parterleriyle birlikte kullanimi (Foto: O.Arm).
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8. SOGANLI BOTANIK PARKI’NIN BiTKiSEL TASARIMININ iSLEVSEL
VE ESTETIiK KALITESININ DEGERLENDIRiILMESINE YONELIK
YAPILAN ARASTIRMA

Tez caligmasiin bu boliimii; Soganli Botanik Parki’ndan segilen bitkisel tasarim
orneklerinin gorsel degerlendirme teknikleri ve kisilerin algiya dayali yorumlari
dogrultusunda islevsel ve estetik agidan analiz edilmesinden olugsmaktadir. Arastirma
kapsaminda, ‘kisilerin mesleki nitelikleri ve alan deneyimlerinin, bir bitkisel
tasarimin gorsel agidan degerlendirilmesine yonelik yapilan yorumlar iizerinde etkisi
var mudir? sorusu One siiriilmektedir. Bu soru 1s1ginda gelistirilen hipotezler

sunlardir:

1. Genel olarak, bitkilerin mimari ve estetik fonksiyonlarinin uygulandig bir parkin
bitkisel tasarimi gorsel agidan olumlu yonde algilanmaktadir.

2. Bir parkin bitkisel tasariminin gorsel agidan degerlendirilmesinde, parki ziyaret
eden ve etmeyen kisilerin algiya dayali yorumlar arasinda farkliliklar vardir.

3. Mesleki duruma bagli olarak, bir parkin bitkisel tasarim kalitesinin gorsel agidan

yorumlanmasinda kisiler arasinda ortak tercihlere rastlanabilir.

Arastirmada ayrica, kisilerin meslekte bulunma siireleriyle parkin bitkisel tasarimina

yonelik yapilan yorumlar arasindaki iligki durumu irdelenmektedir.

8.1 Katihmcilarin Peyzaj Tercihlerinin Degerlendirilmesine Yonelik Uygulanan

Anket Calismasi

Yapilan arastirmada gorsel kaynak olarak, bitkisel tasarima ait kapsamli alternatif
gorintiller sunmasi acisindan ‘alan fotograflar’ kullanilmistir* (Kaplan ve Kaplan,

1989).

4Surova, D. ve Pinto-Correia, T., 2008. Landscape Preferences in the Cork Oak Montado
Region of Alentejo, Southern Portugal: Searching for Valuable Landscape Characteristics
for Different User Groups, Landscape Research, Vol. 33, No. 3 p: 311 — 330.
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Anket calismasinda, katilimcilarin alandan ¢ekilen 13 adet bitkisel tasarim 6rnegine
ait fotograf hakkinda hazirlanan sorular1 cevaplamalari istenmistir. Fotograflar i¢in 3
sorudan olugan bir grup hazirlanip, her fotografin ayni degerlendirme kriterleri
dogrultusunda dogru bi¢imde yorumlanmasi amactyla her fotograf ig¢in ayni soru

grubu kullanilmistir.

Bu amagla, tezin amacina uygun ve dogru sonuglar elde etmek amaciyla belirli bir

degerlendirme kriteri olusturulmustur.

Arastirmay1r yonlendiren sorular belirlendikten sonra, anket ¢aligmasinin
uygulanacagi katilimcr profili belirlenmistir. Segilen 6rneklere ait degerlendirmelerin
giivenilir ve dogru olmasi agisindan katilimcr grubunu, peyzaj mimarligi béliimiinde
lisansiistii (yiiksek lisans ya da doktora) egitimi goren peyzaj mimarlari ile bu meslek
grubuna ait 6zel ya da kamu sektoriinde ¢alisan peyzaj mimarlar1 arasindan rastgele

secilen otuz bes kisilik bir uzman grubu olusturmaktadir.

Anket sorulariin igerigi, sosyo-demografik yapinin analizine yonelik ve parkin
bitkisel tasarim kalitesinin analizine yoOnelik sorular olmak iizere iki asamadan

olusmaktadir:

1. Sosyo-demografik yapinin analizine yonelik sorular: Bu boliimde, ankete katilan
peyzaj mimarlarinin lisansiistlii (yiiksek lisans-doktora) ya da serbest meslek grubuna
ait olma durumlari, meslekte bulunma siireleri ve arastirma alam1 olan Soganl
Botanik Parki’ni ziyaret edip etmediklerine yonelik genel kapsamli sorular yer

almaktadir.

2. Parkin bitkisel tasarim kalitesinin analizine yonelik sorular: Bu boliimde, bitkisel
tasarimin gorsel kalitesiyle ilgili bir adet acik uclu soru ve secilen tasarim
orneklerine ait fotograflarin c¢esitli kriterler dogrultusunda degerlendirilmesine

yonelik sorular yer almaktadir.

Fotograflara ait sorulardan ilki; tasarim Orneklerinin, bitkilerin mimari ve estetik
fonksiyonlarin1 olusturan kriterler dogrultusunda katilimcilarin tercihlerine bagh
olarak degerlendirilmesine yoOneliktir. Bu amagla; tasarimlarin kisilerde yarattiklar

etkilere bagli olarak sunulan kriterlerden en fazla ii¢ tercih secilmesi istenmistir.

Ikinci soru; tasarimlarin mimari ve estetik agidan algilanabilir ya da algilanmas1 zor

goriinen niteliklerinin ‘olumlu’ ya da ‘olumsuz’ seklinde yorumlanmasidir.

204



Ucgiincii ve son soru ise; tasarimlar1 niteleyen bazi sifat ¢iftlerinin 1°den 5’e kadar
derecelendirilen 5°1i Likert dlgegi (5=c¢cok kotii; 4=kotii; 3=orta; 2=iyi; 1=¢ok iyi)
kullanilarak degerlendirilmesidir. Bu asamada peyzaj tercihlerinin analizinde
kullanilan ‘tercih derecelendirmesi’ yontemi baz alinarak katilimcilara sunulan

fotograflar yorumlanmaktadir (Kaplan ve Kaplan, 1989).

Acik uclu sorunun degerlendirmesinde; her katilimcinin yanitlarindan ilk {i¢ tanesi

degerlendirmeye alinarak cevap sikliklar1 belirlenmistir (Clay ve Daniel, 2000).

Fotograflara ait olusturulan {i¢lii soru grubundan ilk soruya verilen cevaplar, ‘yilizde
orant’ yontemiyle degerlendirilerek 6ne siiriilen hipotezler irdelenmistir. Ikinci soru
capraz tablolama ‘cross-tabulation’ yoOntemiyle, {i¢iincli soru ise, istatistiksel

yontemlerden biri olan ‘bagimsiz iki 6rnek t-Testi” uygulanarak yorumlanmaistir.

Bagimsiz iki ornek t-testi, iki farkli 6rneklem grubu arasinda ortalamalar agisindan
fark olup olmadigimi arastirmak icin kullanilir (Kalayci, 2009). Anket calismasi
kapsaminda, se¢ilen uzman grup i¢inde parki ziyaret eden ve etmeyen kisilerin
tasarim Ornekleri hakkinda yaptiklar1 tercihe dayali yorumlar arasinda farklilik olup

olmadig irdelenmektedir.
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9. BULGULAR

Bu boliimde, katilimcilara uygulanan anket calismasindan elde edilen analiz

sonuclar1 yorumlanarak one siiriilen hipotezler degerlendirilmektedir.

9.1 Katimcilarin Sosyo-Demografik Ozelliklerinin Analizi

9.1.1 Mesleki duruma yonelik elde edilen anket sonuclari

Katilimcilarin %63’ peyzaj mimarligi boliimiinde lisansiistii (yliksek lisans /
doktora) 6grenim goren, %37’si ise bu boliimiin serbest meslek grubunda g¢alisan

kisilerden olugsmaktadir (Sekil 9.1).

OLisansistl
B Serbest Meslek

Sekil 9.1 : Meslek durumu.

9.1.2 Meslekte bulunma siiresine yonelik elde edilen anket sonug¢lari

Meslekte bulunma siireleri

@m0-2

m35
06-10
01115

m 16 ve Uzeri

Sekil 9.2 : Meslekte bulunma siiresi.
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Katilimcilarin %34°t 0-2 yil, %20’s1, 3-5 yil, %29’u 6-10 yil, %11°1 11-15 y1l ve
%06’s1 16 y1l ve lizeri kategorilerisinde meslekte bulunma siirelerine sahiptir (Cizelge

9.2). Dagilimin grafiksel gosterimi Sekil 9.2°de yer almaktadir.

9.1.3 Park ziyaret etme durumuna yonelik elde edilen analiz sonuclari

Ziyaret Etme Durumu

43% OZiyaret Edenler
57% B Ziyaret Etmeyenler

Sekil 9.3 : Parki ziyaret etme durumu.

Katilimcilarin %57°si parki ziyaret ederken, %43’ ziyaret etmemistir (Sekil 9.3).

9.2 Katilimcilarin, Parkin Bitkisel Tasarimina Yonelik Yorumlarinin Analizi

Bu boliimde katilimcilarin, bir bitkisel tasarimin gorsel kalitesini degerlendirmede
esas aldiklar1 kriterlerin ve alandan secilen 13 adet bitkisel tasarim Ornegine ait

yorumlar1 analiz edilmektedir.

= Katilimeilarin parki ziyaret edip etmeme durumlarina gore, bitkisel tasarimi

tanimlayan gesitli sifat ¢iftleri hakkindaki yorumlarinin analizinde;

Bu degerlendirmeler i¢in uygulanan ve istatistiksel yontemlerden biri olan t-Testi
sonuglarinda, SPSS programinin hesapladig1 2-tailed sig degeri ikiye boliinerek tek
kuyruk degeri hesaplanabilir . Cift kuyruk degeri tek degerinin iki katidir
(Kalayci, 2009). Elde edilen veriler 3 kategoriye ayrilarak degerlendirilmistir. Buna

gore:
p=0,05 degeri ve istii, farkliligin olmadig: (3.derece),
p=0,05 — 0,025 degerleri aras1, anlamli farkliligin oldugu (2.derece),

p=0,025 degeri ve alti, tam farkliligin oldugu (1.derece) kisim olarak
gruplandirilmistir. T-testi sonuglar1 hakkinda yapilan yorumlar bu kategoriler baz

aliarak degerlendirilmistir (Bagkaya, 2010).
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9.2.1 Bitkisel tasarimin gorsel kalitesini belirleyen kriterlere yonelik elde edilen

analiz sonuglari

Bu béliimde, her katilimcinin agik uglu soruya yonelik verdikleri yanitlardan ilk {i¢
tanesi degerlendirmeye alinarak cevap sikliklart belirlenmistir

(Clay ve Daniel, 2000).

Bir bitkisel tasarimin gorsel kalitesini belirleyen kriterler, tercih siklig1 siralamasina
gbore ¢oktan aza dogru siralandiginda; ‘renk’, ‘form’, ‘tekstiir’, ‘cevreyle uyum’,
‘kullanim amacina uygunluk ile bitki tlirli se¢imi’, ‘bakim siirekliligi ile Slgek’,
‘mekan olusturma’, ‘¢igeklenme durumu ile bitkilerin birbiriyle uyumu’ olmak tizere

yorumlandig1 tespit edilmistir.

Diger tercihler ise ‘1’ siklik oraniyla; ‘bitki yerlesimi’, ‘ilgi ¢ekicilik’, ‘iklime
uygunluk’, ‘manzara olusturma’, ‘form-renk biitiinligti’, ‘vurgulama’, ‘gézlemci ile
bitkiler arasindaki mesafe’, ‘zitlik’, ‘fon olusturma’, ‘hacim’, ‘boyut’, ‘doluluk-
bosluk’, ‘mevsimsel degisimler’ olmak iizere belirtilmistir. Sikliklarin grafik

sonuclar1 Sekil 9.4’te goriilmektedir.

Tercih sikhgr dagihm grafigi

Diger

Bitkilerin birbiriyle uyumu
Ciceklenme durumu
Mekan olusturma

Olgek

Bakim surekliligi

Bitki tlirl segimi

Kullanim amacina uygunluk
Cevreyle uyum

Tekstur

Form

Renk

0 5 10 15 20 25

Sekil 9.4 : Tercih siklig1 dagilim grafigi.
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9.2.2 Parkin bitkisel tasariminin olumlu / olumsuz yonde yorumlanmasina

yonelik elde edilen analiz sonuclari

Yapilan degerlendirmeler dogrultusunda, secilen 6rnek alanlara ait olumlu / olumsuz

yorumlar Sekil 9.5’te yer almaktadir.

'Olumlu-Olumsuz' Yorum Analizleri

100 191 8o 91
90 1 80 7 80

80 71

70 63

54 57 54
60 1 m Olumiu
801 7 @ Olumsuz
40 1 3 9
30 0 3 0
20 9 1 9
10

60

Yiizde

1 2 3 4 5 6 7 8 9 10 11 12 13
Fotograf No

Sekil 9.5 : Olumlu / Olumsuz yorum dagilim grafigi.

Sekil 9.5’e gore;
l.inceleme alanini; katilimeilarin %91°1 olumlu, %9’u olumsuz,
2.inceleme alanini; %80°1 olumlu, %20’si olumsuz,
3. inceleme alanini; %63’ olumlu, %37’si olumsuz,
. inceleme alanini; %54°1 olumlu, %46°s1 olumsuz,

. inceleme alanini; %34’ii olumlu, %66’s1 olumsuz,

4

5

6. inceleme alanini; %77 si olumlu, %23’ olumsuz,
7. inceleme alanini; %43’ olumlu, %57’si olumsuz,
8. inceleme alanini; %80’1 olumlu, %20’si olumsuz,

9. inceleme alanini; %54°1 olumlu, %46°s1 olumsuz,
10. inceleme alanini; %71°1 olumlu, %29°u olumsuz,
11. inceleme alanini; %89°u olumlu, %11°1 olumsuz,

12. inceleme alanini; %91°1 olumlu, %9°u olumsuz,

13. inceleme alanini; %43°1 olumlu, %57’si olumsuz yonde degerlendirmistir.
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9.2.3 l.inceleme alam (Cinarh Yol)

1. inceleme alani, parkin ana yollarindan biri olan ve ‘Cinarli Yol’ olarak

adlandirilan sirkiilasyon sisteminin bir pargasidir.

9.2.3.1 Tasarimin, katihmcilarin parki ziyaret etme durumuna bagh olarak

mimari ve estetik acidan degerlendirilmesine yonelik anket sonuc¢lar:

Sekil 9.6’ya gore; iki grubun en yiiksek tercih farkliliklarinin yasandigi fonksiyonlar;

%13

%8’lik farkla ‘perdeleme’ olarak tespit edilmistir. Diger fonksiyonlara ait tercih

’lik oran farkiyla ‘tasarimi kuvvetlendirme’, %10’luk oranla ‘vurgulama’ ve

farkliliklar1 bu oranlar altinda degiskenlik gostermektedir.

Ziyaret durumuna bagh fonksiyon tercih dagilimi

Dek. Mal. Olma ve Gdrsel. Cekic. Saglama
Gorls gergeveleme
Yumusatma

Fon olusturma

Tasarimi kuvvetlendirme
Vurgulama

Birlestirme

Fonksiyon

Tamamlama
Gizlilik

Perdeleme

B Ziyaret Etmeyenler lligkilendirme

W Ziyaret Edenler Mekan olusturma

3

0 5 10 15 20 25 30 35 40
Yizde

Sekil 9.6 : Ziyaret etme durumuna bagli fonksiyon dagilim grafigi.

9.2.3.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katihmcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuc¢larinin analizi

Meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda olumlu/olumsuz ydnde yapilan

yorumlar arasindaki iligki ‘capraz tablolama yontemiyle degerlendirilmistir (Sekil

9.7).
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Capraz tablo dagihm grafigi

16 ve lzeri 100
11-15 100
Meslekte 610 H Olumsuz
bulunma siiresi ; 100 B Olumlu
35 100
0-2
0 20 40 60 80 100 120

Sekil 9.7: Capraz tablo dagilim grafigi.
Meslekte 0-2 yil bulunanlarin %75°1, 3-5, 6-10, 11-15 ile 16 yil ve iizeri ¢alisanlarin

%1001 tasarimi olumlu yonde algilamaktadir.

0-2 y1l ¢alisanlarin %251 tasarim hakkinda olumsuz yorumda bulunurken,3-5, 6-10,
11-15 ile 16 yil ve flizeri tecriibeye sahip olanlar olumsuz yonde bir yorumda

bulunmamastir.

9.2.3.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirilmesine yonelik anket sonu¢larinin analizi

Sekil 9.8’e gore; lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %29’luk oranla
‘mekan olusturma’, %14’liikk oranla ‘tasarimi kuvvetlendirme’, %11°lik oranla ‘goriis
cerceveleme’ ve %8’lik oranla ‘iliskilendirme’ olarak tespit edilmistir. Ayn1 siralama
Olclitli serbest meslek grubunda ise; %36’lik oranla ‘mekan olusturma’, %19’luk
oranla ‘vurgulama’, %16’lik oranla ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve %]13’liikk oranla

‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’ olarak goriilmektedir.

Her iki grup ‘yumusatma’ fonksiyonu i¢in %0 oranla tercihte bulunmamistir. Diger
fonksiyonlara ait tercih oranlari, yukarida belirtilen oranlar arasinda degisken bir

dagilim gostermektedir.

212



Mesleki duruma bagh fonksiyon tercih dagilim garafigi

Dek. Mal. Olma ve Gor. Ceki. Saglama
Gorls gergeveleme
Yumusatma

Fon olugturma

Tasarimi kuvvetlendirme
Vurgulama

Fonksiyon
Birlestirme
Tamamlama
Gizlilik
Perdeleme

lliskilendirme

Mekan olusturma

B Serbest Meslek
B Lisansistu 0 5 10 15

YizdeS -

Sekil 9.8 : Mesleki duruma bagh tercih dagilim grafigi.
9.2.4 2. inceleme alam (Bisiklet Yolu)

2.inceleme alani, parkin sirkiilasyon sistemi elemanlarindan biri olan ‘bisiklet

yolu’dur.

9.2.4.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonuclarinin

analizi

Sekil 9.9°da goriildiigii gibi; parki ziyaret eden ve etmeyen kisilerin tercihlerine
yonelik en belirgin farklililar; %11°lik fark oramiyla ‘gériis cergeveleme’, %10’luk
fark ile ‘vurgulama’ ve %8’lik fark orami ile ‘gizlilik’ fonksiyonlarinda oldugu
tespit edilmistir. Diger fonksiyonlara ait tercih farkliliklar1 bu oranlar altinda

degiskenlik gostermektedir.
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Mimari-Estetik Fonksiyon Analizi

Dek.Mal. Olma ve Gor. Gek. Saglama
Gorls cerceveleme

Y umusatma

Fon olusturma

Tasarmi kuvvetlendirme
Vurgulama

Birlestirme

Tamamlama

Fonksiyon

Gizlilik

Perdeleme

m Ziyaret Etmeyen iliskilendirme

W Ziyaret Eden

Mekan olusturma

0 5 10 15 20 25 30
Yizde

Sekil 9.9 : Ziyaret etme durumuna bagli fonksiyon dagilim grafigi.

9.2.4.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katihmcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuc¢larinin analizi

Meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda olumlu/olumsuz ydnde yapilan

yorumlar arasindaki iligki ‘capraz tablo’ yontemiyle degerlendirilmistir (Sekil 9.10).

Capraz tablo dagilim grafigi

16 ve Uzeri 100
11-15 100
Meslekte bulunma 6-10 B Olumsuz
siiresi 90 B Olumlu

3-5

0-2

o

20 40

80 100 120

Yiizde & -

Sekil 9.10 : Capraz tablo dagilim grafigi.
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Meslekte 0-2 yil bulunanlarin %66,7’si1, 3-5 yillik tecriibeye sahip olanlarin %71,4°1,
6-10 y1l tecriibeye sahip olanlarin %90°1, 11-15 yil ile 16 y1l ve iizeri y1l ¢alisanlarin

ise %1001 tasarimi olumlu yonde algilamaktadir.

0-2 yil ¢alisanlarin %33,3’1, 3-5 yil calisanlarin %28,6’s1, 6-10 yil ¢alisanlarin
%10’u tasarimi olumsuz yonde degerlendirmektedir. 11-15 yil ile 16 yil ve iizeri

tecriibeye sahip olanlar ise olumsuz yonde bir yorumda bulunmamustir.

9.2.4.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirilmesine yonelik anket sonuclarinin analizi

Sekil 9.11°e gore; lisansiistlii grubun agirlikl tercihleri sirasiyla; %26 oranla ‘mekan
olusturma’, %16 oranla ‘vurgulama’, %12 oranla ‘goriis cerceveleme’ ve %10 oranla
‘birlestirme’ olarak tespit edilmistir. Ayn1 siralama 6l¢iitii serbest meslek grubunda
ise; %28 oranla ‘vurgulama’, %20 oranla ‘mekdn olusturma’ ile ‘tasarimi
kuvvetlendirme’, %16 oranla ‘gdriis g¢erceveleme’ ve %8 oranla ‘dekorasyon

malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’ olarak goriilmektedir.

Her iki grup ‘gizlilik> ve ‘fon olusturma’ fonksiyonlart icin %0 oranla tercihte
bulunmamistir. Diger fonksiyonlara ait tercih oranlari, yukarida belirtilen oranlar

arasinda degisken bir dagilim gostermektedir.

Mesleki duruma baglh fonksiyon tercih dagilim grafigi

Dek. Mal. Olma ve Gor. Ceki.Sag.
Goris gergeveleme

Yumusatma

Fon olusturma

Tasarimi kuvvetlendirme
Vurgulama

Fonksiyon Birlestirme
Tamamlama

Gizlilik

Perdeleme

lliskilendirme

Mekan olusturma

B Serbest Meslek
M Lisansisti

Yiizde

Sekil 9.11 : Mesleki duruma bagl tercih dagilim grafigi.
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9.2.5 3.inceleme alam (Fransiz Bahgesi)
3. inceleme alani, parkin iilke bahgeleri boliimiinde yer alan ‘Fransiz Bahgesi’dir.

9.2.5.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonu¢larinin

analizi

Sekil 9.12’ye gore; iki grup arasinda tercih farkliliginin yasandigi en belirgin
fonksiyonlar sirasiyla; %18’lik oran farkiyla ‘gizlilik’, %10’luk farkla ‘perdeleme’
ve %6’lik farkla ‘vurgulama’ fonksiyonlarinda saptanmistir. Diger fonksiyonlara ait

tercih farkliliklar1 bu oranlar altinda degiskenlik gostermektedir.

Mimari-Estetik Fonksiyon Analizi

Dek. Mal. Olma ve Gorsel. Cekic. Saglama
Gorls gergeveleme

Yumusatma

Fon olusturma

Tasarimi kuvvetlendirme

Vurgulama

Birlestirme

Tamamlama

Fonksiyon

Gizlilik
Perdeleme

lliskilendirme

B Ziyaret Etmeyen
B Ziyaret Eden Mekan olusturma

Yiizde

Sekil 9.12 : Ziyaret etme durumuna bagli fonksiyon dagilim grafigi.

9.2.6 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katihmecilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuclarinin analizi

Capraz tablo sonucuna gore; meslekte 0-2 yil bulunanlarin %41,7’si, 3-5 yillik

tecriibeye sahip olanlarin %42,9°u, 6-10 yil tecriibeye sahip olanlarin %90°1, 11-15
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yil bulunanlarin %75°1 ile 16 ve lizeri y1l ¢alisanlarin %100’i tasarimi olumlu yonde

yorumladig1 goriilmektedir.

Capraz tablo dagilim grafigi

16 ve Uzeri 100

11-15

B Olumsuz
B Olumlu

Meslekte bulunma
siiresi

80 100 120

Sekil 9.13 : Capraz tablo dagilim grafigi.

0-2 yil c¢alisanlarin %58,3’1, 3-5 yil calisanlarin %57,1°1, 6-10 yil ¢alisanlarin
%10’u, 11-15 y1l calisanlarin ise %251 tasarim1 olumsuz yonde degerlendirmektedir.

16 yil ve lizeri tecriibeye sahip olanlar olumsuz yonde bir yorum yapmamustir (Sekil

9.13).

9.2.6.1 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirmesine yonelik anket sonu¢larinin analizi

Sekil 9.14’e gore; lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %25°1lik oranla
‘mekan olusturma’, %20 oranla ‘vurgulama’, %12 oranla ‘gériis ¢erceveleme’ ve
%11 oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’ olarak tespit
edilmistir. Ayni siralama 6lgiitii serbest meslek grubunda ise; %27°1ik oranla ‘mekan
olusturma’, %19’luk oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel c¢ekiciligi
saglama’ ile ‘gizlilik (mahremiyet) saglama’, %16’k oranla ‘tasarimi

kuvvetlendirme’ ve %13’liik oranla ‘vurgulama’ 6n plana ¢ikmaktadir.

Her iki gruba ait siralamada ‘birlestirme’ ve ‘yumusatma’ fonksiyonlar1 %0 oran ile
tercih edilmemistir. Diger fonksiyonlarin tercih oranlar1 yukarida belirtilen oranlar

arasinda degisken bir dagilim gostermektedir.
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Mimari-Estetik Fonksiyon Analizi

Dek. Mal. Olma ve Goér. Cek. Saglama
Goris gerceveleme
Yumusatma
Fon olugturma
Tasarimi kuvvetlendirme
Vurgulama
Birlestirme
Tamamlama
Fonksiyon
Gizlilik
Perdeleme

iliskilendirme

B Serbest Meslek
B Lisansisti

Mekan olusturma

Sekil 9.14 : Mesleki duruma bagl tercih dagilim grafigi.
9.2.7 4.inceleme alam (Japon bahgesi)

9.2.7.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonu¢larinin

analizi

iki grup arasinda tercih farkliliklarinin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %11°lik
oran farkiyla ‘mekan olusturma’, %9’luk farkla ‘vurgulama’ ve %6 ile ‘yumusatma’
olarak saptanmistir. Diger fonksiyonlara ait tercih oranlari, yukarida belirtilen oranlar

arasinda degisken bir dagilim gdstermektedir (Sekil 9.15).
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Mimari-Estetik Fonksiyon Analizi

Dek. Mal. Olma ve Gorsel. Cekic. Saglama
Gorls gerceveleme
Yumusatma

Fon olugturma

Tasarimi kuvvetlendirme
Vurgulama

Birlestirme

Fonksiyon

Tamamlama
Gizlilik
Perdeleme

iliskilendirme

B Ziyaret Etmeyen
M Ziyaret Eden Mekan olusturma

Yiizde

Sekil 9.15 : Ziyaret etme durumuna bagh fonksiyon dagilim grafigi.

9.2.7.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katihhmcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuclarinin analizi

Capraz tablo sonucuna gore; meslekte 0-2 yil bulunanlarin %66,7’si, 3-5 yillik
tecriibeye sahip olanlarin %42,9’u, 6-10 yil tecriibeye sahip olanlarin %401, 11-15
yil bulunanlarin %50’si ile 16 y1l ve iizeri ¢alisanlarin %100’{ tasarimi olumlu yonde

yorumladigi goriilmektedir.

0-2 yil ¢alisanlarin %33,3’1, 3-5 yil calisanlarin %57,1°1, 6-10 yil ¢alisanlarin
%60’u, 11-15 yil calisanlarin  ise  %50’si  tasarimi  olumsuz  yodnde
degerlendirmektedir. 16 yil ve lizeri tecriibeye sahip olanlar ise olumsuz yonde bir

yorum yapmamustir (Sekil 9.16).

219



Capraz tablo dagilim grafigi

16 ve Uzeri 100

11-15

B Olumsuz
B Olumlu

Meslekte bulunma

Lo 6-10
siiresi

3-5

0-2

80 100 120

Yizde & -

Sekil 9.16 : Capraz tablo dagilim grafigi.

9.2.7.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirmesine yonelik anket sonuclarimin analizi

Lisansiisti grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %25°lik oranla ‘dekorasyon
malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %15 oranla ‘vurgulama’, %11 oranla
‘mekan olusturma’ ile ‘fon olusturma’ ve %9’luk oranla ‘yumusatma’ ile ‘goriis
cerceveleme’ olarak tespit edilmistir. Ayn1 siralama o6lgiitli serbest meslek grubunda
ise; %44’lik oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %14
oranla ‘vurgulama’, %13 oranla ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve %9 oranla ‘fon

olusturma’ olarak tespit edilmistir.

Her iki grubun %4 oranla esit derecede ‘iliskilendirme’ fonksiyonunu tercih ettigi ve
ayn1 zamanda ‘perdeleme’ ile‘gizlilik’ fonksiyonlarin1 %0 oranla tercih etmedigi
goriilmektedir. Diger fonksiyonlarin tercih oranlar1 yukarida belirtilen oranlar

arasinda degisken bir dagilim gostermektedir (Sekil 9.17).
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Fonksiyon

B Serbest Meslek
B Lisans(st(

Mimari-Estetik Fonksiyon Analizi

Dek. Mal. Olma ve Gor. Cekic. Sag.

Gorus gergeveleme

Yumusatma

Fon olusturma

Tasarimi kuvvetlendirme

Vurgulama
Birlestirme
Tamamlama
Gizlilik
Perdeleme
iligkilendirme

Mekan olusturma

0

5 10 15 20 25 30 35 40 45 50

Yizde

Sekil 9.17 : Mesleki duruma bagl tercih dagilim grafigi.

9.2.8 S.inceleme alam (Japon Bahcesi)

9.2.8.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve

estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonuclarinin

analizi

Iki grup arasinda tercih farkliliklarmin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %7’lik
oran farkiyla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %5’lik oran
farkiyla ‘iliskilendirme’, ‘birlestirme’ ile ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve %4 liik farkla
‘perdeleme’, ‘fon olusturma’ ve ‘goriis cgerceveleme’ olarak saptanmustir. Diger

fonksiyonlara ait tercih oranlari, yukarida belirtilen oranlar arasinda degisken bir

dagilim gostermektedir (Sekil 9.18).
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Mimari-Estetik Fonksiyon Analizi

Dek. Mal. Olma ve Gorsel. Cekic. Saglama
Gorus cergeveleme

Yumusatma

Fon olusturma

Tasarimi kuvvetlendirme

c
.g- Vurgulama

£
5 Birlestirme

s
Tamamlama
Gizlilik
Perdeleme

B Ziyaret Etmeyen

W Ziyaret Eden iliskilendirme

Mekan olusturma

0 5 10 15 20 25 30 35 40
Yizde

Sekil 9.18 : Ziyaret etme durumuna bagli fonksiyon dagilim grafigi.

9.2.8.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katihmcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuclarinin analizi

Capraz tablo sonuglarina gore; meslekte 0-2 yil bulunanlarin %46,2’si, 3-5 yillik
tecriibeye sahip olanlarin %16,7’si, 6-10 y1l tecriibeye sahip olanlarin %40’1, 16 yil
ve lzeri calisanlarin %50’sinin tasarimi olumlu yonde yorumladigi, 11-15 yil

bulunanlarin ise olumlu yorumda bulunmadigi tespit edilmemistir.

0-2 yil c¢alisanlarin %53,8’1, 3-5 yil calisanlarin %83,3°1, 6-10 yil calisanlarin
%601, 11-15 yil ilenl6 yil ve ilizeri tecriibeye sahip olanlarin ise %100’ olumsuz

yonde yorum yapmustir (Sekil 9.19).
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Capraz tablo dagilim grafigi

16 ve Uzeri

11-15 Lo

B Olumsuz
B Olumlu

Meslekte bulunma

. 6-10
siresi

3-5

0-2

80 100 120

Yiizde & -

Sekil 9.19 : Capraz tablo dagilim grafigi.

9.2.8.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirilmesine yonelik anket sonuclarinin analizi

Lisansiisti grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %30’luk oranla ‘dekorasyon
malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %13 oranla ‘vurgulama’, %10 oranla
‘perdeleme’ ve %8’lik oranla ‘mekén olusturma, iliskilendirme ve fon olusturma’
olarak tespit edilmistir. Ayni siralama 6l¢iitii serbest meslek grubunda %32’lik oranla
‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel cekiciligi saglama’, %20 oranla ‘mekan
olusturma’, %16 oranla ‘fon olusturma’ ve %8 oranla ‘iliskilendirme, tasarimi

kuvvetlendirme’ ve ‘goriis cergeveleme’ olarak gozlenmektedir.

Her iki grubun ‘tamamlama’ fonksiyonunu %0 oranla tercih etmedigi goriilmektedir.
Diger fonksiyonlarin tercih oranlar1 yukarida belirtilen oranlar arasinda degisken bir

dagilim gostermektedir (Sekil 9.20).
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Mesleki duruma baglh fonksiyon dagilimi

Dek. Mal. Olma ve Gor. Ceki.Sag.
Gorlis gergeveleme
Yumusatma
Fon olusturma
Tasarimi kuvvetlendirme
Vurgulama
Birlestirme
Tamamlama

Fonksiyon
Gizlilik
Perdeleme

iliskilendirme

Mekan olusturma

B Serbest Meslek
B Lisansisti

Yiizde

Sekil 9.20 : Mesleki duruma bagl tercih dagilim grafigi.
9.2.9 6. inceleme alam (Kaya Bahcesi)

9.2.9.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonuclarinin

analizi

Sekil 9.21°ye gore; iki grup arasinda tercih farkliliklarinin yasandigr en belirgin
fonksiyonlar; %10’luk oranla ‘goriis cerceveleme’, %6°’lik oranla ‘birlestirme’ ve
%35’lik oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel g¢ekiciligi saglama’ olarak

saptanmistir. Diger oran farkliliklar1 bu oranlarin altinda degiskenlik gostermektedir.
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Mimari-Estetik Fonksiyon Analizi

Dek. Mal. Olma ve Goérsel. Cekic. Saglama
Gorls cerceveleme

Yumusatma

Fon olusturma

Tasarimi kuvvetlendirme

Vurgulama

Birlestirme

Fonksiyon

Tamamlama

Gizlilik

Perdeleme

B Ziyaret Etmeyen lligkilendirme

B Ziyaret Eden Mekan olusturma

Yizde

Sekil 9.21 : Ziyaret etme durumuna bagli fonksiyon dagilim grafigi.

9.2.9.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katihmcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuclarinin analizi

Capraz tablo sonucuna gore; meslekte 0-2 yil bulunanlarin %75°1, 3-5 yillik
tecriibeye sahip olanlarin %85,7’si1, 6-10 y1l tecriibeye sahip olanlarin %90°1, 11-15
ile 16 yil ve iizeri ¢alisanlarin ise %100’{linlin tasarimi olumlu yonde yorumladig;
0-2 y11 calisanlarin %25°1, 3-5 yil calisanlarin %14,3°1, 6-10 yil c¢alisanlarin
%10’unun olumsuz yorum yaptigi, 11-15 ile 16 y1l ve lizeri tecriibeye sahip olanlarin

ise olumsuz yonde yorumda bulunmadigi tespit edilmistir (Sekil 9.22).
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Capraz tablo dagilim grafigi

16 ve Uzeri

11-15

B Olumsuz
B Olumlu

Meslekte bulunma
siiresi

80 100 120

Sekil 9.22 : Capraz tablo dagilim grafigi.

9.2.9.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirmesine yonelik anket sonu¢larinin analizi

Sekil 9.23’e gore; lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %22°1ik oranla ‘fon
olusturma’, %13 oranla ‘birlestirme’, %12 oranla ‘perdeleme’ ve %11’°lik oranla
‘vurgulama’ olarak tespit edilmistir. Ayn1 siralama 0l¢iitii serbest meslek grubunda;
%22’lik oranla ‘birlestirme’, %19 oranla ‘fon olusturma’, %7’lik oranlarla ‘mekan

olusturma’ ile ‘goriis cerceveleme’ agirlikli olarak tercih edilmistir.

Her iki grubun ortak tercihi %7’lik oranla ‘goriis ¢cerceveleme’ olarak goriilmektedir.
Diger fonksiyonlarin tercih oranlar1 yukarida belirtilen oranlar arasinda degisken bir

dagilim gostermektedir.
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Meslek durumuna bagl fonksiyon dagilimlari

Dek. Mal. Olma ve Gor. Cekic. Sag.
Gorls gerceveleme

Yumusatma

Fon olusturma

Tasarimi kuvvetlendirme
Vurgulama

Fonksiyon Birlestirme
Tamamlama

Gizlilik

Perdeleme

iliskilendirme

B Serbest Meslek

B Lisansiistii Mekan olusturma

Yiizde

0 5 10 15 20 25

Sekil 9.23 : Mesleki duruma bagl tercih dagilim grafigi.
9.2.10 7.inceleme alam (Giil Bahcesi)

9.2.10.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonuclarinin

analizi

Iki grup arasinda tercih farkliliklarinin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %10’ luk
fark oramiyla ‘vurgulama’, %7°lik oranla ‘yumusatma’ ve %6’lik oranla ‘mekan
olusturma’ olarak saptanmistir. Diger oran farkliliklari bu oranlarin altinda
degiskenlik gostermektedir. Diger oran farkliliklar1 bu oranlarin altinda degiskenlik

gostermektedir (Sekil 9.24).
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Ziyaret durumuna bagh fonksiyon dagilim grafigi

Dek. Mal. Olma ve Goér. Cekic. Sag.
Gorls cerceveleme

Yumusatma

Fon olugturma

Tasarimi kuvvetlendirme

Vurgulama

Birlestirme

Fonksiyon

Tamamlama
Gizlilik
Perdeleme

iliskilendirme

B Ziyaret Etmeyen
W Ziyaret Eden Mekan olusturma

Yiizde

Sekil 9.24 : Ziyaret etme durumuna bagl fonksiyon dagilimlari.

9.2.10.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katihmcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuclarinin analizi

Capraz tablo sonuglarina gore; meslekte 0-2 yil bulunanlarin %40’1, 3-5 yillik
tecriibeye sahip olanlarin %57,1°1, 6-10 y1l tecriibeye sahip olanlarin %601, 11-15
yil bulunanlarin %75°1 ve 16 yil ve lizeri ¢alisanlarin %100’{ tasarimi olumlu yonde
yorumlamis; 0-2 yil  calisanlarin %60°1, 3-5 yil calisanlarin %42,9’u, 6-10 yil
calisanlarin %401, 11-15 yil ¢alisanlarin ise %?25°1 tasarim hakkinda olumsuz
yorumda bulunmustur. 16 yil ve iizeri tecriibeye sahip olanlar ise olumsuz yénde bir

yorumda yapmamistir (Sekil 9.25).
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Meslekte bulunma siiresine bagli ¢capraz tablo dagilimi
16 ve lzeri 100
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Sekil 9.25 : Capraz tablo dagilim grafigi.

9.2.10.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirilmesine yonelik anket sonu¢larinin analizi

Lisansiistii grubun agirhikli tercihleri sirasiyla; %?24°liikk oranla ‘dekorasyon
malzemesi olma ve gorsel cekiciligi saglama’, %14’lik oranla ‘tamamlama’ ve
‘yumusatma’, %12’lik oranla ‘vurgulama’ ve %11’lik oranla ‘birlestirme’ olarak
tespit edilmistir. Ayn1 siralama o6l¢iitii serbest meslek grubunda; %28’lik oranla
‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %18’lik oranla ‘goriis
cerceveleme’, %]13’liikk oranla  ‘vurgulama’, %I12’lik oranla  ‘tasarimi
kuvvetlendirme’ ile ‘yumusatma’ olarak goriilmektedir. Iki grubun karsilastirmali

analizi Sekil 9.26’da yer almaktadir.
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Meslek durumuna bagh fonksiyon dagilim grafigi

Dek. Mal. Olma ve Goér. Ceki.Sag.
Gorus gerceveleme

Yumusatma

Fon olusturma

Tasarimi kuvvetlendirme

Vurgulama

Fonksiyon Birlestirme
Tamamlama

Gizlilik

Perdeleme

lliskilendirme

Mekan olusturma

B Serbest Meslek
B Lisansistl

Yiizde

Sekil 9.26 : Mesleki duruma bagl tercih dagilim grafigi.
9.2.11 8. inceleme alam (ibreli Bitkiler Bahcesi)

9.2.11.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonu¢larinin

analizi

Iki grup arasinda tercih farkliliklarmin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %17lik
oran farkiyla ‘fon olugturma’, %11’lik oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel
cekiciligi saglama’ ile ‘tamamlama’ ve %9’luk oranla ‘mekéan olusturma’ olarak
tespit edilmistir. Diger fonksiyonlara ait farkliliklar bu oranlar altinda degiskenlik
gostermektedir (Sekil 9.27).
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Ziyaret durumuna bagh fonksiyon dagilim grafigi

Dek. Mal. Olma ve Gdrsel. Cekic. Saglama
Gorls gergeveleme
Yumusatma

Fon olusturma

Tasarimi kuvvetlendirme
Vurgulama

Birlestirme

Fonksiyon

Tamamlama
Gizlilik
Perdeleme

lligkilendirme

B Ziyaret Etmeyen | Mekén olusturma

B Ziyaret Eden

Yiizde

Sekil 9.27 : Ziyaret etme durumuna bagli fonksiyon dagilim grafigi.

9.2.11.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katilimcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuclarinin analizi

Meslekte 0-2 yil bulunanlarin %50’si, 3-5 yillik tecriibeye sahip olanlarin %28,6’s1,
6-10 yi1l tecriibeye sahip olanlarin %27,3’1 olumsuz yonde yorum yaparken, 11-15

yil ile 16 y1l ve tizeri ¢alisanlar olumsuz yorumda bulunmamislardir.

0-2 yil c¢alisanlarin %50’si, 3-5 yil c¢alisanlarin %71,4°1, 6-10 yil calisanlarin
%72, 7’s1, 11-15 yil ile 16 yil ve lizeri tecriibeye sahip olanlarin %100’ olumlu
yonde yorum yapmustir (Sekil 9.28).
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Meslekte bulunma siiresine bagli ¢gapraz tablo dagilimi
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Sekil 9.28 : Capraz tablo dagilim grafigi.

9.2.11.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirilmesine yonelik anket sonu¢larinin analizi

Lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %23’liik oranla ‘fon olusturma’,
%13’liik oranla ‘vurgulama’, %12’lik oranla mekan olusturma’ ile ‘perdeleme’ ve
%10’luk oranla ‘tamamlama’ olarak tespit edilmistir. Ayn1 siralama OSlgiitii serbest
meslek grubunda ise; %30’luk oranla ‘fon olusturma’, %15’lik oranla ‘vurgulama’
ile ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel cekiciligi saglama’, %12’lik oranla
‘perdeleme’ ve %8’lik oranla ‘tamamlama’ olarak goriilmektedir. Diger
fonksiyonlarin tercih oranlar1 yukarida belirtilen oranlar arasinda degisken bir

dagilim gostermektedir (Sekil 9.29).
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Mesleki duruma bagh fonksiyon dagilim grafigi
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Sekil 9.29 : Mesleki duruma bagl tercih dagilim grafigi.
9.2.12 9. inceleme alam (ibreli Bitkiler Bahcesi)

9.2.12.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonu¢larinin

analizi

Iki grup arasinda tercih farkliliklarinin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %15°lik
oran farkiyla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %13’lik
oranla ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve % 11°lik oranla ‘mekan olusturma’ olarak tespit
edilmistir. Diger fonksiyonlara ait farkliliklar bu oranlar altinda degiskenlik

gostermektedir (Sekil 9.30).
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Ziyaret durumuna bagh fonksiyon dagilimlari
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Sekil 9.30 : Ziyaret etme durumuna bagh fonksiyon dagilim grafigi.

9.2.12.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katihmcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuclariin analizi

Meslekte 0-2 yil bulunanlarin %50’s1, 3-5 yillik tecriibeye sahip olanlarin %42,9’u,
6-10 y1l tecriibeye sahip olanlarin %45,5’1, 11-15 y1l bulunanlarin 33,3t ile 16 y1l ve

tizeri ¢alisanlarin %100°{ olumlu yonde yorumda bulunmusglardir.

0-2 yil ¢alisanlarin %50°si, 3-5 yil calisanlarin %57,1°1, 6-10 yil calisanlarin
%54,5’1, 11-15 y1l galisanlarin 66,7’si olumsuz yorumda bulunurken, 16 yil ve iizeri

tecriibeye sahip olanlar olumsuz yorumda bulunmamistir (Sekil 9.31).
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Meslekte bulunma siiresine bagl gapraz tablo dagilimlari
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Sekil 9.31 : Capraz tablo dagilim grafigi.

9.2.12.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirmesine yonelik anket sonuclarinin analizi

Lisansiistii grubun agirlikl tercihleri sirasiyla; %10’luk oranla ‘vurgulama’, %8’lik
oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel g¢ekiciligi saglama’, %7’°lik oranla
‘tasarim1 kuvvetlendirme’ ve %4’lik oranla ‘birlestirme’ olarak tespit edilmistir.
Ayni siralama oOlgiitii serbest meslek grubunda ise; %?23’liikk oranla ‘vurgulama’,
%19’1luk oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %17’lik
oranla ‘tasarimi  kuvvetlendirme’ ve %10’luk oranla ‘birlestirme’ olarak
goriilmektedir. Her iki grubun %0 oranla ‘perdeleme’ ve ‘mekan olusturma’
kullanimlarini tercih etmedigi goriilmektedir. Diger fonksiyonlarin tercih oranlari

yukarida belirtilen oranlar arasinda degisken bir dagilim gostermektedir (Sekil 9.32).
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Meslek durumuna baglh fonksiyon dagilimlari

Dek. Mal. Olma ve Gor. Ceki.Sag.
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Sekil 9.32 : Mesleki duruma bagl tercih dagilim grafigi.
9.2.13 10. inceleme alani (Sekilli Bitkiler Bahgesi)

9.2.13.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonu¢larinin

analizi

iki grup arasinda tercih farkliliklarinin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %16’ lik
oran farkiyla ‘fon olusturma’, %9’luk oranla ‘gizlilik’ ve % 7’lik oranla ‘mekan
olusturma’ ile ‘goriis cerceveleme’ olarak tespit edilmistir. Her iki grubun %0 oranla
tercihte bulunmadigi fonksiyon ise ‘birlestirme’ olmustur. Diger fonksiyonlara ait

farkliliklar bu oranlar altinda degiskenlik gostermektedir (Sekil 9.33).
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Ziyaret durumuna bagh fonksiyon dagilim grafigi
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Sekil 9.33 : Ziyaret etme durumuna bagl fonksiyon dagilimlari.

9.2.13.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katihmcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuclarinin analizi

Capraz tablo sonuglarima gore; meslekte 0-2 yil bulunanlarin %50’si, 3-5 yillik
tecriibeye sahip olanlarin %71,4’1, 6-10 y1l tecriibeye sahip olanlarin %81,8’1, 11-15

yil ile 16 y1l ve iizeri ¢aliganlarin %100’ olumlu yonde yorumda bulunmuslardir.

0-2 yil calisanlarin %50’si, 3-5 yil calisanlarin %28,6’s1, 6-10 yil c¢alisanlarin
%18,2’si olumsuz yorumda bulunurken, 11-15 yil ¢alisanlarin ile 16 yil ve iizeri

tecriibeye sahip olanlar olumsuz yorumda bulunmamastir (Sekil 9.34).
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Meslekte bulunma siiresine bagl ¢capraz tablo dagilimlari
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Sekil 9.34 : Capraz tablo dagilim grafigi.

9.2.13.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirmesine yonelik anket sonu¢larinin analizi

Sekil 9.35’e gore; lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %17°1lik oranla
‘perdeleme’, %12’lik oranla ‘fon olusturma’, %9’luk oranla ‘gizlilik saglama’ ve
%6’lik oranla ‘mekan olusturma’ olarak tespit edilmistir. Ayni siralama Olciitii
serbest meslek grubunda ise; %31°lik oranla ‘perdeleme’, %23’liikk oranla ‘fon
olusturma’, %17’lik oranla ‘gizlilik saglama’ ve %9’luk oranla ‘mekan olusturma’
olarak tespit edilmistir. Her iki grup da %0 oranla ‘birlestirme’ ve ‘vurgulama’
kullanimlarint tercih etmemistir. Diger fonksiyonlarin tercih oranlart yukarida

belirtilen oranlar arasinda degisken bir dagilim gostermektedir.
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Meslek durumuna bagh fonksiyon dagilimlan
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Sekil 9.35 : Mesleki duruma bagl tercih dagilim grafigi.
9.2.14 11. inceleme alam (Golet ve ¢cevresi)

9.2.14.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonu¢larinin

analizi

Iki grup arasinda tercih farkliliklarmin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %7’lik
oran farkiyla ‘mekan olusturma’, %5°’lik oranla ‘iliskilendirme’ ile ‘tamamlama’ ve
% 4’lik oranla ‘yumusatma’ olarak tespit edilmistir. Diger fonksiyonlara ait

farkliliklar bu oranlar altinda degiskenlik gostermektedir (Sekil 9.36).
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Ziyaret durumuna bagli fonksiyon dagihm grafigi
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Sekil 9.36 : Ziyaret etme durumuna bagli fonksiyon dagilimlari.

9.2.14.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katilmcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuc¢larinin analizi

Capraz tablo sonuglarina gore; meslekte 0-2 yil bulunanlarin %751, 3-5 yillik
tecriibeye sahip olanlarin %85,7’s1, 6-10 y1l bulunanlarin 90,9’u, 11-15 y1l ile 16 yil

ve lizeri ¢alisanlarin ise %100’ olumlu yonde yorumda bulunmuslardir.

0-2 yil ¢alisanlarin %251, 3-5 yil ¢alisanlarin %14,3’i, 6-10 yil ¢alisanlarin %9,1°1,
11-15 yil ile 16 yil ve iizeri tecrilbeye sahip olanlar ise, olumsuz yorumda

bulunmamistir (Sekil 9.37).
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Mesleki duruma bagl fonksiyon dagihimlari
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Sekil 9.37 : Capraz tablo dagilim grafigi.

9.2.14.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirmesine yonelik anket sonu¢larinin analizi

Sekil 9.38’e gore; lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %18’lik oranla
‘mekan olusturma’, %14’liikk oranla ‘tasarimi kuvvetlendirme’, %13’liik oranla ‘fon
olusturma’ ve %11’lik oranla ‘goériis ¢erceveleme’ olarak tespit edilmistir. Ayni
siralama Olciitii serbest meslek grubunda ise; %19’luk oranla ‘fon olusturma’,
%17’lik oranla ‘birlestirme’, %14 liikk oranla ‘gériis cerceveleme’ ve %9’luk oranla

‘dekorasyon elemani olarak kullanilma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’ olarak tespit

edilmistir.
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Meslek durumuna bagh fonksiyon dagilimlan
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Sekil 9.38 : Mesleki duruma bagl tercih dagilim grafigi.
9.2.15 12. inceleme alan1 (Agac alti1 oturma alani ve ¢evresi)

9.2.15.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonu¢larinin

analizi

iki grup arasinda tercih farkliliklarinin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %11°lik
oran farkiyla ‘goriis gerceveleme’, % 7’°lik oran farkiyla ‘mekan olusturma’ ile
‘birlestirme’ ve %5’lik oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel c¢ekiciligi
saglama’ olarak belirlenmistir. Diger fonksiyonlara ait farkliliklar bu oranlar altinda

degiskenlik gostermektedir (Sekil 9.39).
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Ziyaret durumuna bagh fonksiyon dagilim grafigi
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Sekil 9.39 : Ziyaret etme durumuna bagli fonksiyon dagilim grafigi.

9.2.15.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katilimcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuclarinin analizi

Capraz tablo sonuclarina gore; meslekte 0-2 yil bulunanlarin %100’%, 3-5 yillik
tecriibeye sahip olanlarin %71,4’1, 6-10 y1l tecriibeye sahip olanlarin %90,9°u, 11-15

yil ile 16 y1l ve iizeri ¢alisanlarin %100°{ olumlu yonde yorumda bulunmuslardir.

3-5 yil calisanlarin %28,6’s1, 6-10 yil c¢alisanlarin %9,1°1, olumsuz yorumda
bulunurken, 0-2, 11-15 ile 16 yil ve iizeri tecriibeye sahip olanlar olumsuz yorumda

bulunmamistir (Sekil 9.40).
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9.2.15.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirmesine yonelik anket sonu¢larinin analizi

Sekil 9.41°e gore; lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %26°lik oranla
‘mekan olusturma’, %19’luk oranla ‘dekorasyon elemani olarak kullanilma ve gorsel

cekiciligi saglama’, %12’lik oranla ‘goriis cergeveleme’ ve %]11°lik oranla

Sekil 9.40 : Capraz tablo dagilim grafigi.

‘vurgulama’ olarak tespit edilmistir. Mesleki duruma bagli fonksiyon dagilimlari.

Ayni siralama Olgiitii serbest meslek grubunda ise; 9%35’lik oranla ‘mekén
olusturma’, %25’lik oranla ‘goriis cerceveleme’, %13’likk oranla ‘vurgulama’ ve

%7’lik oranla ‘dekorasyon elemani olarak kullanilma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’

olarak tespit edilmistir
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Mesleki duruma bagl fonksiyon dagilimlari
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Sekil 9.41 : Mesleki duruma bagli tercih dagilim grafigi.
9.2.16 13. inceleme alam (Bitkisel kompozisyon o6rnegi)

9.2.16.1 Tasarimin, parki ziyaret etme durumuna gore bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlar1 acisindan yorumlanmasina yonelik anket sonu¢larinin

analizi

Sekil 9.42°ye gore; iki grup arasinda tercih farkliliklarinin yasandigi en belirgin
fonksiyonlar; %10’luk oran farkiyla ‘goriis cerceveleme’, %8’lik oran farkiyla
‘gizlilik’ ve %5’lik farkla ‘fon olusturma’ olarak belirlenmistir. Her iki grup %0
oranla ‘tamamlama’ ve ‘yumusatma’ fonksiyonlarmi tercih etmemistir. Diger

fonksiyonlara ait farkliliklar bu oranlar altinda degiskenlik gostermektedir.
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Ziyaret durumuna bagl fonksiyon dagilim grafigi
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Sekil 9.42 : Ziyaret etme durumuna bagli fonksiyon dagilim grafigi.

9.2.16.2 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak, katihmcilarin tasarim

hakkindaki olumlu / olumsuz yorumlarina ait anket sonuclarinin analizi

Capraz tablo sonuglarina gore; meslekte 0-2 yil bulunanlarin %41,7’si, 3-5 yillik
tecriibeye sahip olanlarin %42,9’u, 6-10 yil tecriibeye sahip olanlarin %63,6’s1, 11-

15 yil ile 16 y1l ve {izeri ¢alisanlarin %100°1 olumlu yonde yorumda bulunmuslardir.

0-2 yil ¢alisanlarin %58,3’1, 3-5 yi1l ¢alisanlarin %57,1°1, 6-10 yil calisanlarin
%36,4’li olumsuz yorumda bulunurken, 11-15 yil ¢alisanlar ile 16 yil ve lizeri

tecriibeye sahip olanlar olumsuz yorumda bulunmamustir (Sekil 9.43).
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Meslekte bulunma siiresine bagl ¢apraz tablo dagilimlar
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Sekil 9.43 : Capraz tablo dagilim grafigi.

9.2.16.3 Mesleki duruma bagh olarak, tasarimin mimari ve estetik fonksiyonlar

acisindan degerlendirmesine yonelik anket sonuclarinin analizi

Sekil 9.44°¢ gore; lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %30’luk oranla ‘fon
olusturma’ ile ‘perdeleme’, %11°lik oranla ‘gizlilik (mahremiyet) saglama’, %7’lik

oranla ‘mekan olusturma’ ve %6’lik oranla ‘iliskilendirme’ ile ‘birlestirme’ olarak

tespit edilmistir.

Ayni siralama 0Ol¢iitii serbest meslek grubunda ise; %26’lik oranla ‘perdeleme’,

%23’liik oranla ‘fon olusturma’, %13’liikk oranla ‘goriis ¢erceveleme’ ve %10’ luk

oranla ‘vurgulama’ ile ‘gizlilik (mahremiyet) saglama’ olarak tespit edilmistir.

Mesleki duruma baglh fonksiyon tercih dagilimlari
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Sekil 9.44 : Mesleki duruma bagl tercih dagilim grafigi.
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Cizelge 9.1: Sifat ciftlerine yonelik yapilan analizlerden elde edilen t-test sonuglari.

SIFAT GIFTLERI

INiEkﬁ':’IE Diizenli-Diizensiz Uyumlu/Uyumsuz llging/Siradan Giizel/Girkin Bakimli/Bakimsiz Sade/Karmasik
1 0,16 0.04 0.26 0.03 0.31 0.42
2 0,47 0.31 0.02 0,04 0,10 0,26
3 0,04 0,24 0,39 0,07 0,79 0,44
4 0,44 0,10 0,04 0,17 0,51 0,50
5 0,60 0,40 0,33 0,71 0,49 0,46
6 0,40 0,21 0,04 0,03 0,19 0,26
7 0,09 0,07 0,04 0,16 0,07 0,43
8 0,13 0,74 0,21 0,52 0,43 0,19
9 0,03 0,05 0,37 0,03 0,47 0,61
10 0,43 0,03 0,02 0,32 0,97 0,09
11 0,95 0,03 0,02 0,37 0,42 0,32
12 0,48 0,56 0,09 0,25 0,81 0,85
13 0,08 0,18 0,03 0,04 0,56 0,01
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9.2.17 Parki ziyaret etme durumuna bagh olarak, katihmecilarin sifat ciftlerine

yonelik yorumlarinin analizi

Parki ziyaret eden ve etmeyen katilimcilar arasinda tasarim orneklerini niteleyen sifat
ciftlerinin yorumlanmasina yonelik yapilan analiz calismasinin t-test sonuglari

Cizelge 9.1°de yer almaktadir. Cizelgeye gore;

1. inceleme alaninda; uyumlu/uyumsuz ve giizel/¢irkin,

2. inceleme alaninda; ilging/siradan ve giizel/¢irkin,

3. inceleme alaninda; diizenli/diizensiz,

4. inceleme alaninda; ilging/siradan,

6. inceleme alaninda; ilging/siradan ve giizel/¢irkin,

7. inceleme alaninda; ilging/siradan,

9. inceleme alaninda; diizenli/diizensiz ve giizel/¢irkin,

10. inceleme alaninda; uyumlu/uyumsuz ve ilging/siradan,

11. inceleme alaninda; uyumlu/uyumsuz ve ilging/siradan,

13. inceleme alaninda; ilging/siradan, giizel/¢irkin ve sade/karmasik,
sifat ciftlerinin yorumlanmasinda anlaml farkliliklara rastlanmastir.

5., 8., ve 12. inceleme alanlarinda sifat ¢iftlerine yonelik yapilan yorumlarda ise,

belirgin anlamsal farkliliklara rastlanmamustir.

9.3 Anket Sonuclarimin Degerlendirilmesi

Bu boliimde, lisansiistii ve serbest meslek grubundan olusan 35 kisilik uzman
grubuna uygulanan anket c¢aligmasmmin  sonuglar1  degerlendirilmektedir.
Degerlendirmeler, ¢alisma kapsami iginde One siiriilen hipotezlerin dogruluk
derecesini saptamaya yonelik olup, parktan secilen bitkisel tasarim Orneklerinin
islevsel ve estetik kalitesinin katilimcilar tarafindan hangi yonleriyle ve ne sekilde

yorumlandigini belirlemeyi amaglamaktadir.

Anket sonuglari, ‘sosyo-demografik yapiya iligkin sonuglar’ ve ‘parkin bitkisel

tasarimina yonelik yorumlarin analizi’ olmak {izere iki baslikta toplanmustir.
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9.3.1 Sosyo-demografik yapiya iliskin sonuclar

o Anket katilimeilarinin %631 peyzaj mimarligi mesleginde lisansiistii (yiiksek
lisans veya doktora) 6grenim gdren, %37’si ise bu meslegin serbest meslek grubuna
ait kisilerden olusmaktadir.

. Katilimcilarin %34’ meslekte 0-2 yil, %20’sini 3-5 yil, %29’u 6-10 yil,
%11°1 11-15 y1l, %6’°s1m1 ise 16 y1l ve iizeri tecriibeye sahip kisiler olugturmaktadir.

o Katilimeilarin - %57°si parki ziyaret eden, %43’l ise ziyaret etmeyen

kisilerden olugmaktadir.

9.3.2 Bitkisel tasarimin gorsel kalitesine yonelik elde edilen anket sonuc¢lari

Katilimcilarin acik uglu soruya yonelik verdikleri yanitlardan ilk ii¢ tanesinin
degerlendirmeye alinarak belirlendigi cevap sikliklari, ¢oktan aza dogru
siralandiginda, ‘renk’, ‘form’ ve ‘tekstiir’ kavramlarinin tercih edildigi tespit

edilmistir.

. Buna gore; bir bitkisel tasarimin gorsel kalitesini degerlendirirken g6z
oniinde bulundurulmasi gereken kriterlerin katilimcilar tarafindan agirlikli olarak;

‘renk’, ‘form’ ve ‘tekstiir’ iizerinde yogunlastig1 goriilmektedir.

9.3.3 Parkin bitkisel tasariminin degerlendirilmesine yonelik elde edilen anket

sonuclari

Parkin bitkisel tasarimina yonelik yorumlarin analiz kisminda elde edilen bulgular,
incelemeye alinan 13 adet fotograf iizerinden dort arastirma bashigi altinda

degerlendirilmistir.

9.3.3.1 Parkin bitkisel tasariminin islevsel ve estetik kalitesinin

degerlendirilmesine yonelik elde edilen sonug¢lar

- Bu boliimde, parktan segilen ¢esitli bitkisel tasarim oOrneklerine yonelik
yapilan olumlu / olumsuz yorumlar degerlendirilmistir. Sonuglara gore; 5. inceleme
alan1 i¢in katilimcilarin %34’ olumlu, % 66’s1 olumsuz yonde; 7. ve 13. inceleme
alanlar1 i¢in katilimcilarin %43’iintin olumlu, %57’sinin olumsuz ydnde cevap
verdigi ve olumsuz yorumlarin olumlu yorumlardan oran agisindan daha fazla oldugu

tespit edilmisgtir.
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5. (Japon Bahgesi), 7. (Giil Bahgesi) ve 13. (bitkisel kompozisyon 6rnegi) inceleme
alanlar1 diginda kalan tiim tasarim Ornekleri, katilimcilar tarafindan agirlikli olarak

olumlu yani; mimari ve/veya estetik acidan algilanabilir nitelikte bulunmustur.

. Elde edilen sonuglar dogrultusunda; ‘genel olarak, bitkilerin mimari ve
estetik fonksiyonlarinin uygulandigi bir parkin bitkisel tasariminin gorsel agidan

olumlu yonde algilandig1’ ortaya ¢ikmakta ve birinci hipotez dogrulanmaktadir.

9.3.3.2 Ziyaret durumuna bagh olarak yapilan gorsel degerlendirmelere iliskin

sonuclar

Sonug degerlendirmesinin bu boliimiinde; parki ziyaret eden ve etmeyen katilimer
gruplarinin ‘bitkilerin mimari ve estetik fonksiyonlar1’ ile ‘tasarimi tanimlayan cesitli
sifat ciftleri’'ne yonelik tercihe dayali yorumlar1 arasindaki farklilik analizinin

sonuglar1 yer almaktadir.

1. inceleme alani (Cinarh Yol)

. Parki ziyaret eden ve etmeyen katilimcilardan olusan iki degisken grup
arasinda tercih farkliliklarinin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %13’liikk oran
farkiyla ‘tasarimi kuvvetlendirme’, %10’luk oranla ‘vurgulama’ ve %8’lik farkla
‘perdeleme’ olarak tespit edilmis, diger fonksiyonlara ait farkliliklarin bu oranlar
altinda degiskenlik gosterdigi sonucuna varilmistir. Sonuglara gore; Fransiz
Bahgesi’nin gorsel analizinde, ‘goériis cerceveleme’, ‘vurgulama’ ve ‘gizlilik
(mahremiyet) saglama’ fonksiyonlar1 hakkinda ziyaret eden ve etmeyen Kkisiler
arasinda belirgin yorum farkliliklar1 goriilmektedir. Sonuglara gore; c¢inarli yolun
gorsel analizinde, ‘goriis cerceveleme’, ‘vurgulama’ ve ‘gizlilik (mahremiyet)
saglama’ fonksiyonlar1 hakkinda ziyaret eden ve etmeyen kisiler arasinda belirgin
yorum farkliliklart goriilmektedir.

2.inceleme alam (Bisiklet yolu)

= iki grubun tercihlerine yonelik en belirgin farklililar; %11°lik oran farkiyla
‘gorlis cergeveleme’, %10 oranla ‘vurgulama’ ve %8 oranla ‘gizlilik’
fonksiyonlarinda goriilmektedir. Sonuglara gore; bisiklet yolunun gorsel analizinde,
‘gorilis cerceveleme’, ‘vurgulama’ ve ‘gizlilik (mahremiyet) saglama’ fonksiyonlari
hakkinda ziyaret eden ve etmeyen kisiler arasinda belirgin yorum farkliliklar

goriilmektedir.
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3. inceleme alam (Fransiz Bahcesi)

= iki grubun tercihlerine yonelik en belirgin farklililar; ; %18’lik oran farkiyla
‘gizlilik (mahremiyet) saglama’, %10’luk farkla ‘perdeleme’ ve %6’lik oranla
‘vurgulama’ olarak belirlenmistir. Sonuclara gore; Fransiz Bahgesi’nin gorsel
analizinde, ‘gizlilik (mahremiyet) saglama’, ‘perdeleme’ ve ‘vurgulama’
fonksiyonlar1 hakkinda ziyaret eden ve etmeyen kisiler arasinda belirgin yorum
farkliliklar1 goriilmektedir.

4. inceleme alani (Japon Bahcesi)

. Iki grubun tercihlerine yonelik en belirgin farklililar; %11°lik oran farkiyla
‘mekan olusturma’, %9’luk farkla ‘vurgulama’ ve %6 ile ‘yumusatma’ olarak
belirlenmistir. Sonuglara gore; Japon Bahgesi’nin gorsel analizinde, ‘mekan
olusturma’, ‘vurgulama’ ve ‘yumusatma’ fonksiyonlar1 hakkinda ziyaret eden ve
etmeyen kisiler arasinda belirgin yorum farkliliklar1 gériilmektedir.

5. inceleme alam (Japon Bahcesi)

. Iki grubun tercih farkliliklarmin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %7’lik
otran farkiyla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %5°lik fark
oraniyla ‘iligkilendirme’, ‘birlestirme’ ile ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve %4 liik farkla
‘perdeleme’, ‘fon olusturma’ ile ‘goriis cergeveleme’ olarak belirlenmistir. Sonuglara
gore; Japon Bahgesi’nin gorsel analizinde; ’dekorasyon malzemesi olma ve gorsel
cekiciligi saglama’, ‘iliskilendirme’, ‘birlestirme’, ‘tasarimi kuvvetlendirme’,
‘perdeleme’, ‘fon olusturma’ ve ‘goriis ¢erceveleme’ fonksiyonlar: hakkinda ziyaret
eden ve etmeyen kisiler arasinda belirgin yorum farkliliklar1 gortilmektedir.

6. inceleme alani (Kaya Bahcesi)

= iki grubun tercih farkliliklarinin yasandig1 en belirgin fonksiyonlar; %10’luk
oran farkiyla ‘goriis cergeveleme’, %5°lik oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve
gorsel cekiciligi saglama’ ile %6’lik oranla ‘birlestirme’ olarak belirlenmistir.
Sonuglara gore; Kaya Bahgesi’nin gorsel analizinde; ’dekorasyon malzemesi olma ve
gorsel ¢ekiciligi saglama’, ‘birlestirme’ ve ‘gorlis c¢erceveleme’ fonksiyonlari
hakkinda ziyaret eden ve etmeyen kisiler arasinda belirgin yorum farkliliklar
goriilmektedir.

7. inceleme alani (Giil Bahcesi)

. Iki grubun tercih farkliliklarinin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %10’luk

fark oramiyla ‘vurgulama’, %7’lik oranla ‘yumusatma’ ve %6’lik oranla ‘mekan
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olusturma’ olarak belirlenmistir. Sonuglara gore; Giil Bahgesi’nin gorsel analizinde;
‘vurgulama’, ‘yumusatma’ ve ‘mekan olusturma’ fonksiyonlarinda ziyaret eden ve
etmeyen kisiler arasinda belirgin yorum farkliliklar1 goriillmektedir.

8. inceleme alam (ibreli Bitkiler Bahcesi)

. Iki grubun tercih farkliliklarinin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %17lik
oran farkiyla ‘fon olusturma’, %11’lik oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel
cekiciligi saglama’ ile ‘tamamlama’ ve %9’luk oranla ‘mekan olusturma’ olarak
tespit edilmistir. Sonuglara gore; Ibreli Bitkiler Bahgesi’nin gdrsel analizinde; ‘fon
olusturma’, ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, ‘tamamlama’
ve ‘mekan olusturma’ fonksiyonlarinda ziyaret eden ve etmeyen kisiler arasinda
belirgin yorum farkliliklar1 goriilmektedir.

9. inceleme alam (ibreli Bitkiler Bahcesi)

. Iki grubun tercih farkliliklarmin yasandig1 en belirgin fonksiyonlar; %15’lik
oran farkiyla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %13’lik
oranla ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve % 11°lik oranla ‘mekan olusturma’ olarak tespit
edilmistir. Sonuglara gore, Ibreli Bitkiler Bahcesi’nin gorsel analizinde; ‘dekorasyon
malzemesi olma ve gorsel cekiciligi saglama’, ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve ‘mekan
olusturma’ fonksiyonlarinda ziyaret eden ve etmeyen kisiler arasinda belirgin yorum
farkliliklar1 goriilmektedir.

10. inceleme alam (Sekilli Bitkiler Bahcesi)

= iki grubun tercih farkliliklarinin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %16’ lik
oran farkiyla ‘fon olusturma’, %9’luk oranla ‘gizlilik’ ve % 7’lik oranla ‘mekan
olusturma’ ile ‘gdriis cerceveleme’ olarak tespit edilmistir. Sonuglara gore, Sekilli
Bitkiler Bahgesi’nin gorsel analizinde; ‘fon olusturma’, ‘gizlilik (mahremiyet)
saglama’, ‘mekan olusturma’ ile ‘goriis cergeveleme’ fonksiyonlarinda ziyaret eden
ve etmeyen kisiler arasinda belirgin yorum farkliliklar1 goriilmektedir.

11. inceleme alam (Golet ve cevresi)

= iki grubun tercih farkliliklarmin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %7’lik
oran farkiyla ‘mekan olusturma’, %5’lik oranla ‘iligkilendirme’ ile ‘tamamlama’ ve
% 4’liik oranla ‘yumusatma’ olarak tespit edilmistir. Sonuglara gore, golet ve
cevresinin gorsel analizinde; ‘mekéan olusturma’, ‘iliskilendirme’, ‘tamamlama’ ve
‘yumusatma’ fonksiyonlarinda ziyaret eden ve etmeyen kisiler arasinda belirgin

yorum farkliliklart goriilmektedir.
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12. inceleme alanm (Agac alti oturma alam ve cevresi)

= iki grubun tercih farkliliklarinin yasandigi en belirgin fonksiyonlar; %11ik
oran farkiyla ‘goriis gerceveleme’, % 7°lik oran farkiyla ‘mekan olusturma’ ile
‘birlestirme’ ve %35’°lik farkla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi
saglama’ olarak tespit edilmistir. Sonuglara goére; aga¢ alt1 oturma alani ve ¢evresinin
gorsel analizinde; ‘goriis ¢erceveleme’, ‘mekan olusturma’, ‘birlestirme’ ile
‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel cekiciligi saglama’ fonksiyonlarinda ziyaret

eden ve etmeyen kisiler arasinda belirgin yorum farkliliklar1 gortiilmektedir.
13. inceleme alam (Bitkisel kompozisyon 6rnegi)

. Iki grubun tercih farkliliklarinin yasandig1 en belirgin fonksiyonlar; %10’ luk
oran farkiyla ‘goriis cerceveleme’, %8’lik oran farkiyla ‘gizlilik (mahremiyet)
saglama’ ve %5’lik farkla ‘fon olusturma’ olarak belirlenmistir. Sonuglara gore; yesil
alan tizerinde aga¢ ve ¢ali tiiriinden olusan ibreli bitkilerle diizenlenen tasarim
Orneginin gorsel analizinde; ‘goriis cergeveleme’, ‘gizlilik (mahremiyet) saglama’ ve
‘fon olusturma’ fonksiyonlarinda ziyaret eden ve etmeyen kisiler arasinda belirgin

yorum farkliliklart goriilmektedir.

Anket sonuglarina gore; bitkilerin mimari ve estetik fonksiyonlarma iliskin yapilan
tercih analizlerinde, parki ziyaret eden ve etmeyen kisilerin tiim inceleme alanlari

icin 6ngdrdiigl fonksiyonlar arasinda belirgin farkliliklar bulunmaktadir.

Sifat ¢iftlerine iliskin anlamsal farkliligi 6lgmek amaciyla uygulanan t-test
sonuglarina gore; 5. (Japon Bahgesi), 8. (Ibreli Bitkiler Bahgesi) ve 12. (agac alt1
dinlenme alani ve cevresi) inceleme alanlar1 disindaki diger alanlarda iki grubun
tercihleri arasinda belirgin anlamsal farkliliklar tespit edilmistir. Ziyaret eden ve
etmeyen katilimcilarin  yorumlar1 arasinda anlamsal farkliliklarin  oldugu

gorilmiistiir.

. Ziyaret durumuna bagl olarak gerceklestirilen analizler sonucunda; ‘parkin
bitkisel tasarimmin gorsel acidan degerlendirilmesinde, parki ziyaret eden ve
etmeyen kisilerin  ‘bitkilerin mimari ve estetik fonksiyonlari’ ile ‘tasarimi
tanimlayan cesitli sifat ciftleri'ne yonelik yorumlari arasinda belirli kriterler
acisindan yorum farkliliklarinin bulundugu belirlenmekte ve calisma kapsaminda 6ne

stirilen ikinci hipotez dogrulanmaktadir.
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9.3.3.3 Meslekte bulunma siiresine bagh olarak yapilan analizlere iliskin

sonuclar

Bu boliimde; meslekte bulunma siiresiyle, katilimcilarin inceleme alanlar1 hakkindaki
olumlu (mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir nitelikte) / olumsuz (mimari
ve/veya estetik acidan algilanmasit zor) yorumlar1 arasindaki iliski durumunu

belirlemek amaciyla yapilan capraz tablolama sonuglar1 yer almaktadir.
1. inceleme alam (Cinarh Yol)

= Meslekte bulunma siiresi arttik¢a, tasarim hakkinda yapilan olumlu (mimari
ve/veya estetik agidan algilanabilir nitelikte) yorumlarin yiizdesinde diizenli bir artis,
olumsuz (mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zor) yorumlarin yiizdesinde ise

diizenli bir azalma goriilmektedir.

Sonuglara gore; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan

olumlu/olumsuz yorumlar arasinda dogru orantili bir iligki bulundugu belirtilebilir.
2. inceleme alani (Bisiklet yolu)

. Meslekte bulunma siiresi arttikga, tasarim hakkinda yapilan olumlu
yorumlarin yiizdesinin diizenli bir artis, olumsuz yorumlarin ise diizenli bir azalma

gosterdigi goriilmektedir.

Sonuglara gdre; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan
olumlu / olumsuz yorumlar arasinda dogru orantili bir iliski bulundugu

goriilmektedir.
3. inceleme alam (Fransiz Bahcesi)

. Meslekte bulunma siiresi arttik¢a, tasarim hakkinda yapilan olumlu
yorumlarin yiizdesinin degiskenlik gosterdigi, olumsuz yorumlarin ise diizenli bir

sekilde azalma gosterdigi tespit edilmistir.

Sonug olarak; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan yorumlar
arasinda meslekte bulunma siiresine gore diizensiz degiskenlik gosteren bir iliski

bulundugu sdylenebilir.
4. inceleme alam (Japon Bahcesi)

. Meslekte bulunma siiresi arttikca, tasarim hakkinda yapilan olumlu ve

olumsuz yorumlarin ylizdesinin diizensiz bir degiskenlik gosterdigi tespit edilmistir.

255



Sonu¢ olarak; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan yorumlar
arasinda meslekte bulunma siiresine baglh diizensiz degiskenlik gosteren bir iliski

bulundugu sdylenebilir.
5. inceleme alani (Japon Bahcesi)

. Meslekte bulunma siiresi arttikga, tasarim hakkinda yapilan olumlu ve

olumsuz yorumlarin yiizdesinin diizensiz bir degiskenlik gosterdigi tespit edilmistir.

Sonu¢ olarak; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan yorumlar
arasinda meslekte bulunma siiresine bagli diizensiz degiskenlik gosteren bir iliski

bulundugu soylenebilir.
6. inceleme alani (Kaya Bahcesi)

. Meslekte bulunma siiresi arttikga, tasarim hakkinda yapilan olumlu
yorumlarin yiizdesinin diizenli bir artis, olumsuz yorumlarin ise diizenli bir azalma

gosterdigi goriilmektedir.

Sonuglara gore; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan

olumlu/olumsuz yorumlar arasinda dogru orantili bir iligki bulundugu goriilmektedir.
7. inceleme alani (Giil Bahcesi)

. Meslekte bulunma siiresi arttikga, tasarim hakkinda yapilan olumlu
yorumlarin yiizdesinin diizenli bir artis, olumsuz yorumlarin ise diizenli bir azalma

gosterdigi goriilmektedir.

Sonuglara gore; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan
olumlu / olumsuz yorumlar arasinda dogru orantili bir iliski bulundugu

goriilmektedir.
8. inceleme alani (Kaya Bahcgesi)

Meslekte bulunma siiresi arttikga, tasarim hakkinda yapilan olumlu ve olumsuz

yorumlarin ylizdesinde diizenli bir artma ve azalma gostermektedir.

Sonug olarak; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan olumlu/olumsuz

yorumlar arasinda dogru orantili bir iliski bulundugu goriilmektedir.
9. inceleme alam (ibreli Bitkiler Bahgesi)

. Meslekte bulunma siiresi arttikca, tasarim hakkinda yapilan olumlu ve

olumsuz yorumlarin ylizdesinin diizensiz bir degiskenlik gosterdigi tespit edilmistir.
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Sonug olarak; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan olumlu/olumsuz
yorumlar arasinda meslekte bulunma siiresine bagli diizensiz degiskenlik gdsteren bir

iligki bulundugu sdylenebilir.
10. inceleme alam (Sekillli Bitkiler Bahgesi)

. Elde edilen verilere gore; meslekte bulunma siiresi arttik¢a, tasarim hakkinda
yapilan olumlu (mimari ve/veya estetik acidan algilanabilir nitelikte) yorumlarin
ylizdesinde diizenli bir artma, olumsuz tercihlerde ise diizenli bir azalma

goriilmektedir.

Sonug olarak; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan olumlu/olumsuz

yorumlar arasinda dogru orantil bir iligski bulundugu goriilmektedir.
11. inceleme alam (Golet ve cevresi)

= Meslekte bulunma siiresi arttikga, tasarim hakkinda yapilan olumlu
yorumlarin yiizdesinde diizenli bir artis, olumsuz yorumlarda ise diizenli bir azalma

goriilmektedir.

Sonug olarak; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan olumlu/olumsuz

yorumlar arasinda dogru orantili bir iliski bulundugu goriilmektedir.
12. inceleme alam (Agac alti oturma alam ve cevresi)

. Meslekte bulunma siiresi arttikga, tasarim hakkinda yapilan olumlu ve

olumsuz yorumlarin yiizdesinin diizensiz bir degiskenlik gosterdigi tespit edilmistir.

Sonug olarak; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan olumlu/olumsuz

yorumlar arasinda diizensiz degiskenlik gosteren bir iligski bulundugu goriilmektedir.
13. inceleme alam (Bitkisel kompozisyon 6rnegi)

. Meslekte bulunma siiresi arttikga, tasarim hakkinda yapilan olumlu
yorumlarin yiizdesinde diizenli bir artis, olumsuz yorumlarda ise diizenli bir azalma

goriilmektedir.

Sonug olarak; meslekte bulunma siiresiyle tasarim hakkinda yapilan olumlu/olumsuz

yorumlar arasinda dogru orantili bir iliski bulundugu goriilmektedir.
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Yapilan ¢apraz tablolardan elde edilen verilere dayanilarak;

- meslekte bulunma siiresiyle tasarim drnekleri hakkinda yapilan olumlu / olumsuz
yorumlar arasinda 1., 2., 6., 7., 8., 10., 11. ve 13. inceleme alanlarinda dogru orantili

bir iliski bulundugu,

- meslekte bulunma siiresi arttikca yapilan yorumlarin diizenli bir degiskenlik
gosterdigi; 3., 4., 5., 9. ve 12. inceleme alanlarinda ise meslekte bulunma siiresine

bagl olarak diizensiz degiskenlik gosteren bir iligski bulundugu tespit edilmistir.

Inceleme alanlarina konu olan kompozisyon orneklerinin biiyiik bir kismi

katilimcilar tarafindan mimari ve/veya estetik yonden algilanabilir bulunmustur.
9.3.3.4 Mesleki duruma bagh olarak yapilan gorsel analizlere iliskin sonuclar

Bu boliimde, lisansiistii ve serbest meslek gruplara ait katilimecilarin, segilen
tasarim Ornekleri hakkindaki gorsel analizleri arasinda ortak tercihlerinin olup

olmadigina dair yapilan analiz sonuglar1 yer almaktadir.

1. inceleme alani (Cinarh Yol)

. Lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %29’luk oranla ‘mekén
olusturma’, %14’lik oranla ‘tasarimi1 kuvvetlendirme’, %11°lik oranla ‘goriis
cerceveleme’ ve %8’lik oranla ‘iliskilendirme’ olarak tespit edilmistir. Ayn1 siralama
Olclitii serbest meslek grubunda; %3611k oranla ‘mekan olusturma’, %19’luk oranla
‘vurgulama’, %16’k oranla ‘tasarimi  kuvvetlendirme’ ve %13’lik oranla

‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’ olarak goriilmektedir.

Sonuglara gore; lisansiistii ve serbest meslek gruplarinin ortak nitelikteki tercihleri
karsilastirildiginda; ‘mekan olusturma’, ve ‘tasarimi kuvvetlendirme’ fonksiyonlarini

agirlikli olarak tercih ettikleri goriilmektedir.
2. inceleme alam (Bisiklet yolu)

. Lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %26 oranla ‘mekaan
olusturma’, %16 oranla ‘vurgulama’, %12 oranla ‘goriis cerceveleme’ ve %10 oranla
‘birlestirme’ olarak tespit edilmistir. Ayn1 siralama 6l¢iitii serbest meslek grubunda
ise; %28 oranla ‘vurgulama’, %20 oranla ‘mekdn olusturma’ ile ‘tasarimi

kuvvetlendirme’, %16 oranla ‘gdriis g¢erceveleme’ ve %8 oranla ‘dekorasyon
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malzemesi olma ve gorsel cekiciligi saglama’ olarak goriilmektedir. Her iki grup

‘gizlilik’ ve ‘fon olusturma’ fonksiyonlari i¢in %0 oranla tercihte bulunmamustir.

Sonuglara gore; lisansiistli ve serbest meslek gruplarinin ortak nitelikteki tercihleri
karsilastirildiginda; ‘mekan olusturma’, ‘vurgulama’ ve ‘goriis ¢ergeveleme’
fonksiyonlarinin agirlikli olarak tercih edildigi, ‘gizlilik’> ve ‘fon olusturma’

kullanimlarinin tercih edilmedigi goriilmektedir.
3. inceleme alam (Fransiz Bahgesi)

= Lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %25°lik oranla ‘mekéan
olusturma’, %20 oranla ‘vurgulama’, %12 oranla ‘goriis ¢cergeveleme’ ve %11 oranla
‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’ olarak tespit edilmistir.
Ayni siralama Olgiitii serbest meslek grubunda ise; %27°lik oranla ‘mekén
olusturma’, %19’luk oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel cekiciligi
saglama’, %16’likk oranla ‘gizlilik (mahremiyet) saglama’ ile ‘tasarimi
kuvvetlendirme’ ve %13’liik oranla ‘vurgulama’ 6n plana ¢ikmaktadir. Her iki gruba
ait siralamada ‘birlestirme ve yumusatma’ fonksiyonlart %0 oran ile tercih

edilmemistir.

Sonuglara gore; Fransiz Bahgesi’nin gorsel analizinde lisansiistii ve serbest meslek
gruplarinin ortak nitelikteki tercihleri karsilagtirildiginda; ‘mekéan olusturma’,
‘vurgulama’, ‘dekorasyon elemani olarak kullanilma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’
fonksiyonlarmi agirlikli olarak tercih ettikleri, ‘birlestirme’ ve ‘yumusatma’

ozellikleri i¢in tercihte bulunmadilar tespit edilmistir.
4. inceleme alani (Japon Bahcesi)

o Lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %25°lik oranla ‘dekorasyon
malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %15 oranla ‘vurgulama’, %11 oranla
‘mekan olusturma’ ile ‘fon olusturma’ ve %9’luk oranla ‘yumusatma’ ile ‘goriis
cerceveleme’ olarak tespit edilmistir. Ayni siralama 0Olgiitli serbest meslek grubunda
ise; %44’°1iik oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %14
oranla ‘vurgulama’, %13 oranla ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve %9 oranla ‘fon
olugturma’ olarak tespit edilmistir. Her iki grubun %4 oranla esit derecede
‘iliskilendirme’ kullanimini tercih ettigi ve ayni zamanda ‘perdeleme’ ile‘gizlilik’

fonksiyonlarini %0 oranla tercih etmedigi goriilmektedir.
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Fransiz Bahgesi’nin gorsel analizinde, lisansiistii ve serbest meslek gruplarinin ortak
nitelikteki tercihleri karsilastirildiginda; ‘iliskilendirme’, ‘dekorasyon malzemesi
olma ve gorsel cekiciligi saglama’, ‘vurgulama’ ve ‘fon olusturma’ fonksiyonlarini
agirlikli olarak tercih ettikleri, ‘perdeleme’ ve ‘gizlilik’ fonksiyonlar1 hakkinda ise

tercihte bulunmadiklar1 saptanmistir.
5. inceleme alani (Japon Bahgesi)

o Lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %30’luk oranla ‘dekorasyon
malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %13 oranla ‘vurgulama’, %10 oranla
‘perdeleme’ ve %8’lik oranla ‘mekan olusturma, iliskilendirme ve fon olusturma’
olarak tespit edilmistir. Ayni siralama Ol¢iitii serbest meslek grubunda ise; %32’°lik
oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel c¢ekiciligi saglama’, %20 oranla
‘mekadn olusturma’, %16 oranla ‘fon olusturma’ ve %8 oranla ‘iliskilendirme’,

‘tasarimi1 kuvvetlendirme’ ve ‘goriis ¢erceveleme’ olarak gozlenmektedir.

Japon Bahgesi’nin gorsel analizinde, lisansiistii ve serbest meslek gruplarinin ortak
nitelikteki tercihleri karsilastirildiginda; ‘mekan olusturma’, ‘iliskilendirme’, ‘fon
olusturma’ ile ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel cekiciligi saglama’
fonksiyonlarmni1 agirlikli olarak tercih ettikleri, her iki grubun ‘tamamlama’

fonksiyonunu tercih etmedigi goriilmektedir.
6. inceleme alani (Kaya Bahcgesi)

» Lisanstistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %22°lik oranla ‘fon olusturma’,
%13 oranla ‘birlestirme’, %12 oranla ‘perdeleme’ ve %]11°lik oranla ‘vurgulama’
olarak tespit edilmistir. Ayni siralama Olciitii serbest meslek grubunda; %22’°lik
oranla ‘birlestirme’, %19 oranla ‘fon olusturma’, %7’lik oranlarla ‘mekan olusturma’
ile ‘goriis ¢erceveleme’ agirlikli olarak tercih edilmistir. Her iki grubun ortak tercihi

%7’lik oranla ‘goriis cergeveleme’ olarak saptanmustir.

Kaya Bahgesi’nin gorsel analizinde, lisansiistii ve serbest meslek gruplarinin ortak
nitelikteki tercihleri karsilastirildiginda; ‘fon olusturma’, ‘birlestirme’ ve ‘goriis

cergeveleme’ fonksiyonlarii agirlikl olarak tercih ettikleri goriilmektedir.
7. inceleme alam (Giil Bahcesi)

. Lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %24’liikk oranla ‘dekorasyon

malzemesi olma ve gorsel cekiciligi saglama’, %14’lik oranla ‘tamamlama’ ve
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‘yumusatma’, %12’lik oranla ‘vurgulama’ ve %11’lik oranla ‘birlestirme’ olarak
tespit edilmistir. Ayni siralama 6lgiitli serbest meslek grubunda ise; %28’lik oranla
‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %18’lik oranla ‘goriis
cerceveleme’, %13’lik oranla  ‘vurgulama’, %12’lik oranla  ‘tasarimi

kuvvetlendirme’ ile ‘yumusatma’ olarak goriilmektedir.

Sonug¢ olarak; Giil Bahgesi’nin gorsel analizinde, lisansiistli ve serbest meslek
gruplarinin  ortak nitelikteki tercihleri karsilagtinldiginda agirlikli  olarak;
‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel cekiciligi saglama’, ‘vurgulama’ ve

‘yumusgatma’ fonksiyonlarini agirlikli olarak tercih ettikleri saptanmugtur.
8. inceleme alam (Ibreli Bitkiler Bahgesi)

. Lisansiistii grubun agirhikli tercihleri sirasiyla; %23’liikk oranla ‘fon
olusturma’, %13’liikk oranla ‘vurgulama’, %12’lik oranla mekan olusturma’ ile
‘perdeleme’ ve %10’luk oranla ‘tamamlama’ olarak tespit edilmistir. Ayni siralama
Olclitii serbest meslek grubunda ise; %30’luk oranla ‘fon olusturma’, %15’lik oranla
‘vurgulama’ ile ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’, %12’lik

oranla ‘perdeleme’ ve %8’lik oranla ‘tamamlama’ olarak goriilmektedir.

Sonuglara gore; ibreli Bitkiler Bahgesi’nin gorsel analizinde, lisansiistii ve serbest
meslek gruplarmin ortak nitelikteki tercihleri karsilastirildiginda agirlikli olarak;
‘perdeleme’, ‘tamamlama’, ‘fon olusturma’ ile ‘vurgulama’ fonksiyonlarini agirlikli

olarak tercih ettikleri saptanmistir.
9. inceleme alam (ibreli Bitkiler Bahcesi)

. Lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %10’luk oranla ‘vurgulama’,
%8’lik oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel cekiciligi saglama’, %7’lik
oranla ‘tasarimi1 kuvvetlendirme’ ve %4’lik oranla ‘birlestirme’ olarak tespit
edilmigtir. Aym1 siralama oOlgiitli serbest meslek grubunda ise; %?23’liikk oranla
‘vurgulama’, %19’luk oranla ‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel cekiciligi
saglama’, %17’lik oranla ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve %10’luk oranla ‘birlestirme’

olarak goriilmektedir.

Sonuglara gore; ibreli Bitkiler Bahcesi’nin gorsel analizinde, lisansiistii ve serbest
meslek gruplariin ortak nitelikteki tercihleri karsilastirildiginda; ‘vurgulama’,
‘dekorasyon malzemesi olma ve gorsel c¢ekiciligi saglama’, ‘tasarimi

kuvvetlendirme’ ve ‘birlestirme’ fonksiyonlarin1 agirlikli olarak tercih ettikleri,
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‘mekan olusturma’ ve ‘gizlilik’ fonksiyonlarmmi %0 oranla tercih etmedikleri

goriilmektedir.
10. inceleme alam (Sekilli Bitkiler Bahgesi)

. Lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %17°lik oranla ‘perdeleme’,
%12’lik oranla ‘fon olusturma’, %9’luk oranla ‘gizlilik saglama’ ve %6’lik oranla
‘mekan olusturma’ olarak tespit edilmistir. Ayni siralama Olciitii serbest meslek
grubunda ise; %31°lik oranla ‘perdeleme’, %23’liikk oranla ‘fon olusturma’, %17’lik
oranla ‘gizlilik saglama’ ve %9’luk oranla ‘mekan olusturma’ olarak tespit edilmistir.
Her iki grup da %0 oranla ‘birlestirme’ ve ‘vurgulama’ kullanimlarini tercih

etmemistir.

Sonuglara gore; Sekilli Bitkiler Bahgesi’nin gorsel analizinde, lisansiistii ve serbest
meslek gruplarinin ortak nitelikteki tercihleri karsilastirildiginda; ‘perdeleme’, ‘fon
olusturma’, ‘gizlilik’ ve ‘mekan olusturma’ fonksiyonlarin1 agirlikli olarak tercih
ettikleri, ‘birlestirme’ ve ‘vurgulama’ fonksiyonlarin1 %0 oranla tercih etmedikleri

goriilmektedir.
11. inceleme alam (Golet ve ¢evresi)

. Lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %18’lik oranla ‘mekan
olusturma’, %14’liik oranla ‘tasarimi kuvvetlendirme’, %13’liikk oranla ‘fon
olusturma’ ve %]11’lik oranla ‘goriis cerceveleme’ olarak tespit edilmistir. Ayni
siralama Olciitii serbest meslek grubunda ise; %19’luk oranla ‘fon olusturma’,
%17’lik oranla ‘birlestirme’, %14’liikk oranla ‘gdriis ¢erceveleme’ ile ‘dekorasyon

elemani olarak kullanilma ve gorsel ¢ekiciligi saglama’ olarak tespit edilmistir.

Sonuglara gore; gdlet ve ¢evresinin gorsel analizinde, lisansiistli ve serbest meslek
gruplarmin ortak nitelikteki tercihleri karsilastirildiginda; ‘fon olusturma’, ‘mekan
olusturma’ ve ‘goriis ¢erceveleme’ fonksiyonlarini agirlikli olarak tercih ettikleri

goriilmektedir.
12. inceleme alam (Agac alt1 oturma alam ve cevresi)

= Lisansiistii grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; %26°lik oranla ‘mekéan
olusturma’, %19’luk oranla ‘dekorasyon elemani olarak kullanilma ve gorsel
cekiciligi saglama’, %12’lik oranla ‘goriis cerceveleme’ ve %]11°lik oranla

‘vurgulama’ olarak tespit edilmistir. Ayn1 siralama 6lgiitli serbest meslek grubunda
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ise; %35’lik oranla ‘mekan olusturma’, %25’lik oranla ‘gdriis cerceveleme’, %13 liikk
oranla ‘vurgulama’ ve %7’lik oranla ‘dekorasyon elemani olarak kullanilma ve

gorsel gekiciligi saglama’ olarak tespit edilmistir.

Sonuglara gore; agag¢ altt oturma alani ve ¢evresinin gorsel analizinde, lisansiistii ve
serbest meslek gruplarmin ortak nitelikteki tercihleri karsilastirildiginda; ‘mekan
olusturma’, ‘vurgulama’, ‘goriis ¢erceveleme’ ile ‘dekorasyon malzemesi olma ve
gorsel cekiciligi saglama’ fonksiyonlarini agirlikli olarak tercih ettikleri, her iki

grubun ‘fon olusturma’ fonksiyonunu %0 oranla tercih etmedigi goriilmektedir.
13. inceleme alam (Bitkisel kompozisyon 6rnegi)

. Lisansiisti  grubun agirlikli tercihleri sirasiyla; 9%30’luk oranla ‘fon
olusturma’ ile ‘perdeleme’, %11’lik oranla ‘gizlilik’, %7’lik oranla ‘mekan
olusturma’ ve %6’lik oranla ‘iliskilendirme’ ile ‘birlestirme’ olarak tespit edilmistir.
Ayni siralama 0Ol¢iitii serbest meslek grubunda ise; %26’lik oranla ‘perdeleme’,
%23’liik oranla ‘fon olusturma’, %13’liikk oranla ‘goriis ¢erceveleme’ ve %10’ luk

oranla ‘vurgulama’ ile ‘gizlilik’ olarak tespit edilmistir.

Sonuglara gore; yesil alan lizerindeki kompozisyon biitiinliigliniin gorsel analizinde,
lisansiisti.  ve  serbest meslek gruplarinin  ortak  nitelikteki  tercihleri
karsilastirildiginda; ‘fon olusturma’, ‘perdeleme’ ve ‘gizlilik® fonksiyonlarimi
agirhikli olarak tercih ettikleri, her iki grubun ‘tamamlama’ ile ‘dekorasyon
malzemesi olma ve gorsel cekiciligi saglama’ fonksiyonlarimi tercih etmedikleri

saptanmistir.

Anket sonuclarina gore; lisansiistii ve serbest meslek grubuna ait katilimcilarin
bitkilerin mimari ve estetik fonksiyonlarina iligkin tercih analizlerinde, tiim inceleme
alanlar1 i¢in Ongordiikleri fonksiyonlar arasinda ortak tercihler bulundugu

saptanmistir.

. Mesleki duruma bagli olarak yapilan analizler sonucunda; ‘parkin bitkisel
tasarim kalitesinin gorsel acidan yorumlanmasinda kisiler arasinda belirgin kriterler
arasinda ortak tercihlere rastlandigi belirlenerek calisma kapsaminda one siiriilen

ticlincii hipotez dogrulanmaktadir.
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Boliim sonucu

Soganli Botanik Parki’ndan segilen 13 adet bitkisel tasarim Orneginin gorsel
analizine yonelik yapilan anket calismasinin sonucunda, g¢alisma kapsaminda
belirlenen hipotezlerin tiimii dogrulanmus, se¢ilen uzman grubunun algiya dayali ve
tercihe yonelik yorumlariyla inceleme alanlar1 hakkinda genel bir degerlendirme

ortaya konulmustur.

Tezin ‘gorsel degerlendirme ¢alismalar’ agamasini olusturan bu boliimiin icerdigi ve
‘peyzaj algilama arastirmalar’’ konusundan yola ¢ikilarak yapilan anket ¢aligmasi,
onceki boliimlerde deginilen ve parkin alt bolgelere ayrilarak irdelenmesini igeren

aciklamalarla birlikte sonug boliimiiniin bir pargasini olusturmaktadir.
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10. SONUC VE ONERILER

Yasadigimiz ¢evrede gereksinim duydugumuz yasam alanlar1 giin gectikce
farklilagsmakta ve her yonden giderek karmasik bir hale biirlinen kent ortaminda
‘dogallik’tan uzaklagsmaktayiz. Kentlerin yakin ¢evresinde yer alan ve kent igindeki
yapilar arasinda kalan bosluklarin yasanabilir tanimli alanlara doniistiiriilebilmesi,
ancak peyzaj mimarlig1 disiplininin énemli bir parc¢asini olusturan ‘bitkisel tasarim’

calismalariyla miimkiin olabilmektedir.

Bitkilerin gorsel 6zellikleri ile tasarimda iistlendikleri fonksiyonlarin belirli kriterler
cercevesinde diizenlenmesiyle ortaya ¢ikan kompozisyonlar, en basit sekilde, insan
algisinin  6nemli bilesenlerinden biri olan ‘gdrsel degerlendirme’ yoluyla
kavranabilir. Algilama asamasini takip eden siiregte, bitkisel kompozisyonlarin
icinde bulundugumuz mekani nasil tanimladiklar1 ve ona ne gibi anlamlar ytikledigi
hakkinda gozlemcilerde olusan fikirler, s6z konusu kompozisyon ve bulundugu

peyzaj alan1 hakkinda olusabilecek yorumlar etkilemektedir.

Soganli Botanik Parki’nin ‘bitkisel tasarim’ yoniinden incelendigi ve bitkilerin
ekolojik/miihendislik, mimari ve estetik fonksiyonlar1 temel alinarak yapilan
irdeleme c¢aligmalar1 sonucunda; parki olusturan alt bolgeler, alanda yapilan
incelemeler ve uygulanan anket calismasi sonuglariyla birlikte degerlendirilerek, elde

edilen sonugclar li¢ bashk altinda aciklanmaktadir.

10.1 Simirlar ve Giris Noktalan

. Bitkilerin tasarimda iistlendigi ekolojik, mimari ve estetik fonksiyonlar goz
Oniine alindiginda, park sinirlarinda yapilan bitkilendirmelerin; ‘giiriiltii kontrolii’,
‘mekadn olusturma’, ‘siirlandirma’, ‘cevreleme/kusatma’, ‘gizlilik (mahremiyet)
saglama’ ve ‘tasarim1 kuvvetlendirme’ fonksiyonlarmi gerceklestirdileri tespit
edilmistir.

. Parkin giris noktalarinda; ‘vurgulama’, ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve
‘dekorasyon elemani olarak kullanilma ve gorsel cekicilik saglama (davet etme)’

fonksiyonlariin 6n plana ¢iktig1 goriilmektedir.
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. Otopark  bitkilendirmelerinin  ise; ‘gdlge saglama’ ile ‘tasarim

kuvvetlendirme’ 6zelliklerine sahip oldugu goriilmektedir.

10.2 Sirkiilasyon Sistemi

. Parkin sirkiilasyon sistemini olusturan ana yollarda (Ihlamurlu yol-Cinarli yol
ve bisiklet yolu) bitkilerin kismi olarak ‘mekan olusturma’, ‘gdlge saglama’,
‘iligkilendirme (mekéanlari/objeleri birbirine baglama), ‘vurgulama’, ‘tamamlama’,
‘tasarim1  kuvvetlendirme’, ‘yon verme (sirkiilasyon yoOnlendirme)’ ve ‘goriis
cergeveleme (manzara agma/kapama)’ fonksiyonlar1 goriilmektedir.

. Tali yollarda (kosu parkuru ve diger yaya yollar1) ise; ‘vurgulama’, ‘yon
verme (sirkiilasyon yonlendirme)’, ‘dekorasyon elemani olarak kullanilma ve gorsel

cekicilik saglama (davet etme)’ kullanimlarinin oldugu tespit edilmistir.

10.3 Fonksiyon Alanlari ve Diger Yesil Alanlar

. Ulke bahgelerinde; ‘mekan olusturma’, ‘cevreleme/kusatma’, ‘sinirlandirma’,
‘iliskilendirme’, ‘fon olusturma’, ‘vurgulama’, ile ‘dekorasyon elemani olma ve
gorsel cekicilik saglama (davet etme)’ fonksiyonlar1 goriilmektedir.

- Tema bahgelerinde; ‘mekan olusturma’, ‘cevreleme/kusatma’,
‘sinirlandirma’, ‘perdeleme’, ‘gizlilik (mahremiyet) saglama’, ‘iliskilendirme
(mekanlari/objeleri birbirine baglama)’, ‘tamamlama’, ‘vurgulama’, ‘tasarimi
kuvvetlendirme’, ‘fon olusturma’, ‘yon verme’ ile ‘dekorasyon elemani olma ve
gorsel cekicilik saglama (davet etme)’ fonksiyonlarinin gergeklestirildigi tespit
edilmistir.

" Biiytik golet ve c¢evresinde; ‘mekan olusturma’, ‘cevreleme/kusatma’,
‘tamamlama’, ‘vurgulama’, ‘iliskilendirme (mekanlari/objeleri birbirine baglama)’,
‘fon olusturma’, ‘goriis cergeveleme (manzara agma/kapatma)’ ile ‘dekorasyon
eleman1 olma ve gorsel cekicilik saglama (davet etme)’ fonksiyonlarinin
gerceklestirildigi goriilmektedir.

o Oturma birimleri ¢evresinde; ‘mekan olusturma’, ‘golge saglama’,
‘tamamlama’, ‘birlestirme (biitiinlestirme/6l¢cek degistirme) fonksiyonlarina yer

verilmigtir.
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. Cocuk oyun alanlar1 c¢evresinde yapilan bitkilendirmelerde; ‘mekan
olusturma’, ‘cevreleme/kusatma’, ‘sinirlandirma’, ‘gdlge saglama’, ‘vurgulama’ ve
‘tasarimi kuvvetlendirme’ etkilerinin gergeklestirildigi tespit edilmistir.

. Tarihi Bursa Evleri cevresinde; ‘perdeleme’, ‘smirlandirma’, ‘gizlilik
(mahremiyet) saglama’, ‘vurgulama’, ‘tasarimi kuvvetlendirme’ ve ‘yumusatma’
fonksiyonlarinin oldugu goriilmektedir.

. Biife, pastane ve wc cevresinde; kismi ‘mekan olusumu’, ‘iligskilendirme
(mekanlari/objeleri birbirine baglama)’, ‘yon verme (sirkiilasyon ydnlendirme)’,
‘dekorasyon elemani olma ve gorsel ¢ekicilik saglama (davet etme)’ fonksiyonlarinin
oldugu goriilmektedir.

. Masa tenisi alaninda ‘gdlge saglama’; model ara¢ pisti gevresinde ise

‘vurgulama’ fonksiyonlar1 yer almaktadir.

. Fonksiyon alanlar1 ile yollar arasinda kalan diger yesil alanlar
degerlendirildiginde; yapay tepeciklerde, kismi ‘mekan olusumu’,
‘cevreleme/kusatma’, ‘vurgulama’, ‘tasarimi  kuvvetlendirme’, ‘yon verme

(sirkiilasyon yonlendirme)’, ‘birlestirme (biitiinlestirme-birlik kurma)’, ‘fon
olusturma’, ‘goriis ¢erceveleme (manzara agma/kapama)’ ve ‘dekorasyon elemani
olma ve gorsel cekicilik saglama (davet etme)’ fonksiyonlarinin oldugu tespit

edilmistir.

Parkin bitkisel tasariminin, bitkilerin ekolojik, mimari ve estetik fonksiyonlariyla
olan iliskisinin irdelenmesi sonucunda, parkta uygulanan fonksiyon kriterlerinin park

plani lizerindeki sematik gosterimi Sekil A.1°de yer almaktadir.

Parkin genel bitkilendirme durumu goz 6niine alindiinda, alan ¢alismasi1 ve anket

sonuglarina bagli olarak mekansal diizeyde yapilan bazi tespitler sunlardir;

. Mekansal algi, iilke ve tema bahgelerinin i¢inde bulundugu bolge ile biiyiik
golet ve cevresinde agirlikli olarak hissedilmektedir.

o Parkin Bursa Ovasi’na bakan kuzey kesiminin, bitkilendirme acisindan
birbiriyle iliskili par¢ali fonksiyon alanlarinin agirlikli oldugu, giiney kesiminin ise
daha dogal bir bitkilendirme yaklasimina sahip oldugu gozlenmistir.

. Parkin giiney kisminda yer alan masa tenisi alani ¢evresinde ¢ali gruplariyla
yapilabilecek bir diizenlemeyle alan cevresi sinirlandirilarak, mekéansal agidan

kapaliligin derecesi arttirilabilir.
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. Parkin iilke ve tema bahgeleri i¢inde yer alan Fransiz, Ingiliz, Japon ve Giil
Bahgeleri’nde yapilan alan ¢alismalarinda, s6z konusu alanlarda kullanilan bitkilerin,
zamana bagli olarak ortaya ¢ikan bakim c¢aligmalart eksikligi nedeniyle giin gectikce
bakimsiz, sagliksiz ve karmasik bir hale biiriindigi tespit edilmistir. Bakim
caligmalarinda yasanan eksiklik sonucunda bahgelerin kazandig1 farkli goriiniimler,
arastirmaya katilan Orneklem grubunun bu alanlar hakkinda yaptigt yorumlar
tizerinde etkili olarak bahgelerin mekansal kimligi ve algilanma big¢imleri iizerinde
olumsuz yonde yorumlar yapilmasina neden olmaktadir.

Sonu¢ olarak; tasarim Orneklerine etki eden dig faktorlerin, ‘mekanlarin
tanimlanmas1’ ve ‘algilanis bigimleri’ {lizerinde etkili oldugu ortaya c¢ikmaktadir.
Bitkisel kompozisyonlarin, tasarim amaglarini ve gézlemcilerde yaratilmasi istenen
etkileri dogru sekilde yansitabilmeleri ancak, gorsel ve fiziksel stirekliliklerinin
saglanmasi i¢in yapilacak bakim caligsmalari ve ¢evreye gosterilecek daha duyarl bir
yaklagimla miimkiin olabilir.

. Yukarida yapilan tespit kapsaminda; Tarihi Bursa Evleri’nin Cukurca-Soganl
cevre yoluna bakan kisminda, ¢ali gruplarindan olusan ¢itin bir boliimii ve biiyiik
golet ile masa tenisi arasinda kalan yesil alanin bir boliimiinde bakim ¢aligmalarindan
kaynaklanan sebeplerle yerini karmasik goriiniimlere birakan alanlar bulunmaktadir.
Bu bolgelerde yapilacak bakim calismalariyla alanlarin  gorsel karmasasi

hafifletilerek bitki Ortiisliniin iyilestirilmesi yoniinde adimlar atilabilir.

Parkta uygulanan bitkisel tasarim Orneklerinin gorsel agidan degerlendirilmesine

yonelik elde edilen sonuglardan yola ¢ikarak;

1. Genel olarak, bitkilerin mimari ve estetik fonksiyonlarinin uygulandig: bir parkin
bitkisel tasariminin gorsel agidan olumlu yonde (mimari ve estetik acidan
algilanabilir nitelikte) algilandigi,

2. Peyzaj mimarlig1 disiplininin bir pargasi olan ‘bitkisel tasarim’ konusu iginde
kisilerin alan deneyimlerinin (alant ziyaret etme durumunun), gorsel acidan
yaptiklar algtya dayali yorumlar {izerinde etkili oldugu,

3. Bir tasarim disiplininin farkli ¢alisma alanlarinda faaliyet gdsteren kisilerin, belirli
peyzaj nitelikleri hakkinda ortak tercihlere sahip olabilecekleri, sonuglarina

varilmstir.

Yukarida elde edilen sonuglarla birlikte; parktan secilen bitkisel tasarim 6rneklerinin

gorsel analizinde, katilimcilarin peyzaj tercihlerini ve tasarimlari hangi yonleriyle ele
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aldiklarim1 belirlemeyi amaclayan anket ¢alismasi sonuclarinin, alan caligmasiyla

ortaya ¢ikan sonuglar arasinda paralellik gosterdigi belirlenmistir.

= Alan calismasi ve anket uygulamasi sonuclarindan yola c¢ikarak, tez
kapsaminda arastirma sorusu olarak belirlenen ‘kisilerin mesleki nitelikleri ve alan
deneyimlerinin, bir bitkisel tasarimin gorsel acidan degerlendirilmesine yonelik
yapilan yorumlar {izerinde etkisi var midir? sorusunun cevabi, ‘mesleki nitelik ve
alan deneyiminin bitkisel tasarim hakkinda yapilan yorumlar {izerinde etkili oldugu’

sonucunu ortaya ¢ikarmaktadir.

. Parkin  bitkisel tasariminin iglevsel ve estetik kalite yOniinden
degerlendirilmesinde; alanda uygulanan bitkisel tasarim Orneklerinin bitkilerin
ekolojik, mimari ve estetik fonksiyonlar1 g6z Oniine alindiginda, tasarim amaglarini
dogru bir bi¢cimde yansittig1, kisiler tarafindan kolay algilanabilir nitelikte oldugu ve

gorsel agidan basarili bulundugu tespit edilmistir.

Bursa ili sinirlari iginde bir ‘kent parki’ niteliginde tasarlanmis olan Soganli Botanik
Parki, kullanicilarina sundugu rekreasyonel kullanim olanaklarin yanisira, dogayla
biitiinlesen yapis1 ve bitkilendirme diizeni agisindan sahip oldugu gorsel ¢esitlilikle
birlikte kisilerin i¢inde bulunmaktan hosnutluk duyacaklart bir peyzaj alan1 olma

Ozelligi tasimaktadir.
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EK A1 - PARKI OLUSTURAN ALT BOLGELERIN SEMASI

ULKE BAHCELERI .
- YAPAY TEPECIKLER
Mekéan Olusturma

KOSU PARKURU Sinirandirma Gevreleme/Kugatma
Cevreleme/Kusatma Vurgulama

Vurgulama Vurgulama Tasarimi Kuvvetiendirme Gurtitd Konfroli

. . . [liskilendirme : Mekan Olusturma
Sirktilasyon Yénlendirme 3! Dekorasyon Elemani Olma ve Gérsel lome/Kusat

Dekorasyon Elemani Olarak Fon olusturma Cekicilik Saglama Gevreleme/Kugatma

Kullaniima ve Gorsel Dekorasyon Elemani Olarak . _Slnlrlanfilrma

Cekiciligi Saglama Kullaniima ve Gérsel Cekicilik Sadlama | s Gizlilik (Mahremiyet) Saglama

=== Tasarimi Kuvvetlendirme

SINIR BOLGE

BiSIKLET YOLU

Mekan Olugturma OTOPARK
Golge Saglama

lligkilendirme Gélge Saglama
Vurgulama Tasarimi Kuvvetlendirme
Tamamlama

Yén Verme (Sirktlasyon ydnlendirme) s
Tasarimi Kuvvetlendirme GUKURCA GIRISI
Mekan Olusturma

MODEL ARAG PisTi o i e “ j ‘ 6 \ ’ Gorlis Cergeveleme (Manzara agmalkapama) Vurgulama

ve GEVRESI Sinirlandirma [ ( R\ T vofH GCOCUK OYUN ALANI Tasarnimi Kuvvetlendirme
Perdeleme i / \f "0 3\ gl | ) Dekorasyon Elemani Olarak Kullaniima
Vurgulama Wi i Slam-ii , AT\ S 5 \ Mekan Olusturma ve Gorsel Cekicilik Saglama
. : dJ \C/Slzllllkl (WEREIEN) Saglam ! [ Ya \ » | =4 Cevreleme/Kugatma
OSMANGAZI GiRIiSi urgulama ' ‘ | \ ‘ 2 4 Siniflandirma

Tasarimi Kuvvetlendirme Golge Saglama

Vurgulama Ill§kllendlrme X - oGl Vurgulama S

Tasarimi Kuvvetlendirme Yon Verme 2 I\ o 20 S| e \_ — .
Dekorasyon Elemani Olarak Fon Olugturma

Kullaniima ve Gérsel Gekicilik Dekorasyon Malzemesi |
Saglama Olarak Kullanilima ve Gorsel|

Cekicilik Saglama

TEMA BAHGELERI

Mekan Olusturma

Golge Saglama

iligkilendirme

Tamamlama

Vurgulama

Tasarimi Kuvvetlendirme

[Yon verme (Sirkilasyon Yonlendirme)

IHLAMURLU YOL

/GOLET ve CEVRESI

Mekan Olusturma
Gevreleme/Kusatma
iligkilendirme (Mekanlari/objeleri
birbirine baglama)

Tamamlama

~_ Vurgulama
Golge Sa@lah}\a\ . : Fon Olusturma

Tasarimi Kuvvetiendime~s TT—— ( € v ~ X = / \1 R ' ° il /& /| Goriig Gergeveleme
s ] \ If T C ' e o \ & : ol | | (Manzara agmarkapamay)
Dekorasyon Elemani Olarak Kullaniima

SINIR BOLGE

Garitt Kontroli_ S Gurultu Kontrolti

g:\lj?erl]erggiti;?na o S : v : oo | o7 \ & ! / BURSA EVLERI Mekan Olugturma
S \ Sh TIPS = . OO0 e . e L x [ ve CEVRESI Cevreleme/Kusatma
Sinirlandirma e [ . o AP : 3 Sinirland Sinirlandirma

izili [ g S s / \ess . -\ " iniflandirma
filf!ﬁ?.é“fiﬁ@tﬁ:&ﬁiﬂam N \\ N : A\ | T ..ol ( iy Perdeleme || Gizllik (Mahremiyet) Saglama
GCOCUK QYUNAID“N]\ SR vy —— S o \ oo PR /] | Gizlilik (Mahremiyet }Saglama Tasanmi Kuvvetlendirme

Mekan-Qlusturma,_ S REC) : T— \ , n / Vurgulama

Golge Saflama "~ ) 3 . g— ) o, 2 / Tasarimi Kuvvetlendirme

Cevreleme/Kugatma~ — ; — : / Yumusatma

Sinirlandima || - ) D .

Vurgulama N ees O O O . “ f SOGANLI GiRiSi
Tasarimi Kuvvetlendirme Sy ‘ — =

~_

- S g } [ / Vurgulama
MASA TENISI ALRNl O] / Tasarimi Kuvvetlendirme
= . 3 ) / ) lemani Olarak Kullaniima ve
1 e Gorsel Cekicilik Saglama

OTOPARK K —~ —— '

Golge Saglama~r_

_ GtigeSeglama
Tasarmit-Kuvvetlendirme

Sekil A.1: Parki olusturan alt bolgeler.
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EK B.1 - SOGANLI BOTANIK PARKI BiTKi LiSTESI

Cizelge B.1: Agac-agaccik-cali tiirleri listesi.

SIRA ) )

NO LATINCE ADI TURKCE ADI ADET
1 | Abies alba Orta Avrupa Goknari 21
2 | Abies bornmulleriana Dogu Géknari 57
3 | Abies nordmanniana Bati Goknari 17
4 | Acer campestre Ova Akgaagaci 2
5 |Acerginnala Amur Akgaagaci 3
6 | Acer negundo Digbudak Yaprakl Ak¢aaga¢ 27
7 | Acer negundo 'Flamingo' Disbudak Yaprakli Akgaadac 27
8 ﬁ::er palmatum"Dlssectum Japon Akgaagaci 21

ropurpureum

9 | Acer palmatum 'Viridis' Japon Akcaagaci 11
10 Acer palmatum 'Atropurpurea’ Kll:;r;zé;(gprakll Japon 20
11 | Acer platanoides Cinar Yaprakh Akcaagac 51
12 | Acer platanoides 'Crimson King' Kirmizi Cinar Yaprakli Akgaadag 70
13 | Acer platanoides 'Globosum' Top Akgaagag 13
14 | Acer platanoides 'Deborah’ Cinar Yaprakli Norve¢ Akgaagaci 22
15 | Acer rubrum Kirmizi Akcaagac 40
16 | Acer saccharinum Seker Akgaagaci 418
17 | Acer pseudoplatanus Dag Akcaagaci 35
18 | Aesculus hippocastaneum At Kestanesi 81
19 | Albizzia julibrissin Gilibrigim 73
20 | Alnus glutinosa Adi Kizilagag 11
21 | Bambusa gracilis Bambu 38
22 | Betula alba Beyaz Hus 10
23 | Betula alba 'Pendula’ Sarkik Dalli Hus 8
24 | Betula vernucosa 'Yangii' Sarkik Dalli Hus 2
25 | Buxus sempervirens Adi Simsir 25000
26 |Castanea sativa Anadolu Kestanesi 32
27 | Camellia japonica Japon Lamelyasi 4
28 | Carpinus betulus Adi Gurgen 62
29 | Carpinus betulus 'Pyramidalis’ Piramit Formlu Adi Giirgen 25
30 | Catalpha bignonoides Katalpa 16
31 | Cedrus deodora Himalaya Sediri 160
32 | Cedrus deodora 'Pendula’ Sarkik Formlu Himalaya Sediri 26
33 | Cedrus deodora 'Aurea’ Sarimsi Himalaya Sediri 62
34 | Cedrus atlantica Atlas Sediri 130
35 |Cedrus atlantica 'Pendula’ Sarkik Dalli Atlas Sediri 3
36 | Cedrus atlantica 'Glauca’ Mavi Atlas Sediri 124
37 Cedru§ atl_a'n’uca '‘Glauca Piramit Formlu Mavi Atlas Sediri

Pyramidalis 10
38 | Cedrus atlantica 'Glauca Pendula' | Sarkik Formlu Mavi Atlas Sediri 8
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39 | Chamaecyparis lawsoniana 'Stardust’ | Altuni Yalanci Servi 17
40 |Chamacyparis obtusa 'Nana Gracilis' | Kiit Yaprakli Bodur Servi 1
41 |Chamacyparis lawsoniana 'Elwodii' Elwoodii Servisi 5
42 | Chamaecyparis 'Nootkatensis' Sarkik Formlu Yalanci Servi 1
43 | Cupressocyparis leylandii Melez Servi 463
44 8gﬂlessocyparls leylandii 'Castlewellan | Ajni Leylandi 80
45 | Cupressus sempervirens Akdeniz Servisi 6
46 | Cupressus arizonica 'Glauca' Mavi Servi 13
47 | Cupressus macrocarpa 'Aurea’ Limoni Servi 38
48 | Cupressus macrocarpa 'Gold Crest' Limoni Servi 19
49 | Celtis australis Adi Citlembik 35
50 | Cercis siliquastrum Erguvan 90
51 | Coryllus maxima Lambert Findigi 8
52 | Cotinus coggygria Duman Agaci (Peruke Calisi) 28
53 |Crateagus oxycantha Alig 16
54 | Criptomeria japonica Japon Cami 7
55 | Criptomeria japonica 'Nana' Bodur Japon Cami 5
56 | Eleagnus angustifolia Siis igdesi 64
57 |Fagus sylvatica Kayin Agaci 40
58 | Fraxinus excelsior 'Pendula’ Sarkik Formlu Disbudak 10
59 | Ginkgo biloba Cin Mabed Agaci 10
60 |ilex aguifolium Cobanpuskilu 2
61 |ilex aguifolium 'Variagatum' Sarimsi Cobanpiskili 36
62 | Juniperus sp. Ardig 108
63 | Juniperus virginiana 'Skyrocket' Kalem Ardi¢ 6
64 | Juglans regia Ceviz Agaci 2
65 | Lagerstromia indica Oya Agaci 20
66 |Libocedrus decurrens Kaliforniya Su Sediri 9
67 | Laburnum watereri Sari Salkim 3
68 | Liriodendron tulipifera Amerikan Lale Agaci 26
69 | Ligustrum vulgare Adi Kurtbagri 21
70 |Liguidambar straciflua Anadolu Sigla Agaci 3
71 | Magnolia grandiflora Herdemyesil Manolya 59
72 | Magnolia grandiflora 'Gallica’ Herdemyesil Manolya 65
73 | Magnolia stellata Yildiz Cicekli Manolya 15
74 | Magnolia soulangeana Yaprak Déken Manolya 16
75 | Malus purpurea 'Eleyi' Sus Elmasi 14
76 | Metasequoia glyptostroboides Su Ladini 14
77 | Morus alba Dut Agaci 1
78 | Morus alba 'Pendula’ Sarkik Formlu Dut Agaci 5
79 | Nandina domestica Cennet Bambusu 1
80 | Osmanthus aquifolium Kokulu Cigek 1
81 | Quercus ilex Pirnal Mesesi 17
82 |OQuercus rubra Kirmizi Amerikan Mesesi 82
83 | Quercus rubra 'Americana’ Kirmizi Amerikan Mesesi 25
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84 | Quercus robur 'Pyramidalis’ Piramit Formlu Sapli Mese 10
85 | Quercus palustris Bataklik Mesesi 12
86 | Quercus rubra 'Fastigiata’ Slutun !:ormlu Amerikan 11
esesi

87 |Photinia serrulata Alev Adaci 3
88 | Pinus pinea Karagam 40
89 |Picea conica Konik Formlu Ladin 15
90 | Picea excelsa Avrupa Ladini 100
91 | Picea excelsa 'inverse' Avrupa Ladini 10
92 | Picea pungens 'Hoopsi' Mavi Ladin 13
93 | Picea pungens 'Glauca' Mavi Ladin 30
94 | Picea pungens 'Glauca Globosa' Mavi Ladin 10
95 | Pinus nigra Karagam 157
96 | Pinus griffithii Aglayan Cam 30
97 | Platanus acerifolia Londra Cinari 21
98 | Platanus orientalis Dogu Cinari 122
99 | Prunus sp. Sis Erigi 22
100 | Prunus ceracifera 'Pissardii Nigra' Kirmizi Yaprakli Sus Erigi 110
101 | Prunus persica 'Cardinal' Beyaz Cicekli Sus Seftalisi 5
102 | Prunus serrulata 'Kanzan' Sus Kirazi 75
103 | Prunus serrulata 'Amanogawa’ Sus Kirazi 11
104 | Robinia pseudoacacia Yalanci Akasya 11
105 | Robinia Pseudoacacia 'Umbraculifera’ | Top Akasya 14
106 | Robinia pseudoacacia 'Rubicunda’ Yalanci Akasya 4
107 | Rosa sp bodur Bodur Gill
108 | Rosa sp baston Baston Gill
109 | Salix matsudana Cin Ségudu 12
110 | Salix babylonica Salkim Ségut 61
111 | Sophora japonica Japon Soforasi 28
112 | Sorbus aucuparia Kus Uvezi 3
113 | Sophora japonica pendula Sarkik Formlu Japon Soforasi | 46
114 | Syringa vulgaris Leylak 23
115 | Tamarix gallica ligin 115
116 | Tilia tomentosa Giumdusi Ihlamur 136
117 | Taxus baccata Adi Porsuk 92
118 | Taxus baccata 'Repandens' Yayilici Porsuk 14
119 | Taxus baccata 'Fastigiata’' Sutun Formlu Porsuk Agaci 5
120 | Taxus baccata 'Pyramidalis' Piramit Formlu Porsuk Adaci 4
121 | Thuja pilicata 'Atrovirens' Boylu Mazi 20
122 | Thuya occidentalis 'Emeraud' Situn Formlu Bati Mazisi 7
123 | Thuja orientalis Dogdu Mazisi 13
124 | Thuja pyramidalis Piramit Mazi 1
125 'I'\'lhuja| orientalis 'Compacta Aurea Bodur Altuni Top Mazi

ana 16
126 | Thuja orientalis 'Compacta nana' Bodur Top Mazi 9
127 | Viburnum opulus Beyaz Cicekli Kartopu 2
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Cizelge B.2: Cali tiirleri listesi.

SIRA ) )

NO LATINCE ADI TURKGCE ADI ADET
1 Abelia grandiflora Cin Guzellik Calsi 3
2 Aucuba japonica Japon Akubasi 3
3 .E/ierbe”s thunbergil Japon Kadin Tuzlugu 3

tropurpurea
4 Buddleia davidii Kelebek Calisi 3
5 Cydonia japonica Japon Sis Ayvasi 3
6 Cornus alba Kizilcik 3
7 Cornus stolonifera Kizilcik 3
8 Cotoneaster horizontalis Yayilici Dag Musmulasi 3
9 Cotoneaster cornubia Dag Musmulasi 3

10 | Deutzia gracilis Havlu piskalu 3
1 Eleagnus pungens Japon Sis igdesi 3
12 | Eleagnus ebbingei Sis igdesi 3
13 | Forsythia intermedia Altin Cani 3
14 | Genista sp. Boyaci Katirtirnagi 3
15 | Gynerium argenteum Saz 3
16 | Hebe sp. Veronika 3
17 | Hibiscus syriacus Gul Hatmi 3
18 Hydrangea paniculata Ortanca 3
19 |ilex crenata Coban Piiskiilii 3

20 |Kerria japonica Kanarya Guli 3

21 Lavandula angustifolia Lavanta 3
22 | Ligustrum ovalifolium Kurtbagri 3
23 | Lonicera nitida Hanimeli 3
24 | Mahonia aquuifolium Amerikan Sariboya Calisi 3
25 | Nerium oleander Zakkum 3
26 | Pittosporum tobira Japon Pitosporumu 3
27 | Phormium tenax Formiyum (Yeni Zelanda Keteni) 3
28 | Photinia serrulata Alev agdaci 3
29 | Potentilla fruticosa Pence Yaprakli Cali 3
30 |Punica granatum Sis nari 3
31 Prunus laurocerasus Kara Yemis 3
32 Pyracantra coccinea Ates dikeni 3
33 |Rosa sp. Gil 3
34 | Rosmarinus officinalis Biberiye 3
35 | Spiraea vanhouttei Keci S6gudu 3
36 | Spiraea bumalda Keci S6gudiu 3
37 | Syringa vulgaris Leylak 3
38 | Teucrium fruticans Yer Mesesi 3
39 | Veronica andersonii Veronika 3
40 | Viburnum fragans Kartopu 3
41 | Viburnum opulus Kartopu 3
42 | Viburnum tinus Herdem Yesil Kartopu 3
43 | Weigelia sp. Gelin Tagi 3
44 | Wisteria chinensis Mor Salkim 3

TOPLAM 129
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Cizelge B.3: Meyve agaclar listesi.

SIRA NO LATINCE ADI TURKCE ADI ADET
1 Morus Semsiye dut 1
2 Zyzphus jujuba Hinnap 2
3 Prunus persica Seftali 2
4 Prunus awium Kiraz 2
5 Prunus cerasus Visne 2
6 Cydonia oblonga Ayva 2
7 Mespilus permanica Musmula 2
8 Punica granatum Nar 2
9 Cornus mas Kizilcik 2
10 Vitis Bodur asma 2
1 Diospyros sp. Trabzon Hurmasi 2
12 Actinidia chinensis Kivi 2
13 Ficus carica incir 2
14 Ribus idaeus Ahududu 2
15 Rubus fruticasus Bogurtlen 2
16 Castanea sativa Kestane 2
17 Corylus avellana Findik 2
18 Olea europaea Zeytin 2
19 Juglans regia Ceviz 2
20 Prunus armeniaca Kayisi 2
21 Prunus amygdalus Badem 2

TOPLAM 41

287




Cizelge B.4: Yerortiicli ve ¢cok yillik ¢igek listesi.

SIRA NO LATINCE ADI TURKCE ADI ADET
1 Chrysanthemum indicum Krizantem 3
2 Gazania sp. Koyun g6zl 3
3 Mesembryanthemum hybridum Buz cicegdi 3
4 Digitalis purpurea Yuksuk otu 3
5 Erica sp. Funda 3
6 Euonimus fortunei Cin Tafrani 3
7 Senecio sp. Kanarya otu 3
8 Vinca major Cezayir meneksesi 3
9 Achillea sp. Civan percemleri 3
10 Aster sp. Saraypati 3
1 Bergenia crassifolia Bergenia 3
12 Cerastium tomentosum Fare Kulagi 3
13 Dianthus sp. Karanfil 3
14 Lysimachia nummularia aurea Altin kolye 3
15 Liatris spicata Degnek cicegdi 3
16 Paeonia sp. Sakayik 3
17 Sedum spurium Dam korugu 3
18 Sedum acre Dam korugu 3
19 Fectuca Glauca Mavi ¢im 3
20 Nymphaea sp. NilUfer 3
21 Thymus vulgaris Kekik 3
22 Artemisia arborescens Pelin Cicedi 3
23 Verbena erinoides Mine 3
24 Verbena lantana Mine 3
25 Salvia sp. Adacayi 3
26 Kniphofia sp. Fener Cicegi 3
27 Agave americana Agave 3
28 Helleborus sp. Dogu noelguli 3
29 Ajuga reptans Mayasirotu 3
30 Dahlia sp. Yildiz cicegdi 3
31 iris germenia Siisen 3
32 iris pseudacorus Slsen 3
33 iris kaempferi Siisen 3
34 Arundinaria sp. Bambu 3
35 Cordylin indivisa Kordilin 3
36 Phyllastachyas virginiana Moso Bambu 3
37 Stipa tenuissima At kuyrugu 3
38 Saxifraga sp. Tagkiran 3
39 Adiantum pedatum Venissagl 3

TOPLAM 117
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EK C.1 - ANKET FORMU

Anket ¢calismasi, Istanbul Teknik Universitesi Mimarhk Fakiiltesi Peyzaj Mimarhg
Boliimii’nde Bursa Soganh Botanik Parkr’min bitkisel tasarim karakterinin
degerlendirilmesini konu alan bir yiiksek lisans tezi calismasimin parcasi olarak

yapilmaktadir. Anket sorularini cevaplandirdiginiz icin tesekkiir ederiz.

1) ) Mesleki durumunuz:

I:I Y .Lisans I:I Doktora I:I Serbest Meslek

2) Kag yildir bu meslegi yapmaktasiniz?

I:IO—Z |:|3—5 |:|6—10 |:|11—15 |:|16veijzeri

3) Bir bitkisel tasarimin gorsel kalitesini degerlendirirken, sizce g6z 6nlinde bulundurulmasi
gereken kriterleri belirtiniz.

4) Bursa Soganh Botanik Parki'ni gérme firsatiniz oldu mu?

I:I Evet I:I Hayir

5. sorudan itibaren fotograflara ait sorularn cevaplandiriniz.
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5) Resimde goérmis oldugunuz yol agacglandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlari
agisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (TUm segenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

v Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge

= _saglama)

< lligkilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Biitlinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

v Vurgulama

o4 Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

s Yumusatma

w Gorls cergceveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullanilma ve gorsel ¢ekiciligi saglama
(Davet etme)

6) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yonde yarattigi etkileri belirtiniz.
(lutfen yanindaki kutucugu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

7) Tasarimi asagidaki sifat ciftlerine goére nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Koétu | Cok kétu

Duzenli Duzensiz
Uyumlu Uyumsuz

iiging Siradan

Gizel Cirkin
Bakimli Bakimsiz

Sade Karmasik
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8) Resimde g6rmis oldugunuz yol agaclandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlari
acisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (Tium segenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

v Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge

= §aglama)

< lliskilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Biitiinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

v Vurgulama

Y Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

e Yumusatma

w Gorus gergeveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullaniima ve gorsel gekiciligi saglama
(Davet etme)

9) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yénde yarattigi etkileri belirtiniz.
(l0tfen yanindaki kutucugu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

10) Tasarimi agagidaki sifat ciftlerine gére nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Koéti | Cok kéti

Duzenli Diuzensiz
Uyumlu Uyumsuz

iiging Siradan

Guzel Cirkin
Bakimli Bakimsiz

Sade Karmasik

291



11) Resimde goérmuis oldugunuz yol agaglandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlar
acisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (Tim segenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

v Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge

= _saglama)

< lligkilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Biitiinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

v Vurgulama

4 Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

» Yumusatma

w Gorls cerceveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullanilma ve gorsel gekiciligi saglama
(Davet etme)

12) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yonde yarattigi etkileri belirtiniz.
(lutfen yanindaki kutucugu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

13) Tasarimi asagidaki sifat ciftlerine goére nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Kotu | Cok kota

Dizenli Dizensiz
Uyumlu Uyumsuz

iiging Siradan

Guzel Cirkin
Bakimli Bakimsiz

Sade Karmasik
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14) Resimde goérmis oldugunuz yol agaglandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlari
acisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (Tim segenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

¢ Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge

— saglama)

n<: iligkilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Bltiinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

.y Vurgulama

¥ Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

o Yumusatma

w Gorus cergeveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullaniima ve gorsel gekiciligi saglama
(Davet etme)

15) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yénde yarattigi etkileri belirtiniz.
(Iitfen yanindaki kutucudu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

16) Tasarimi asagidaki sifat giftlerine gore nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Koti | Cok kota

Duzenli Duzensiz
Uyumlu Uyumsuz

iiging Siradan

Guzel Cirkin
Bakimli Bakimsiz

Sade Karmasik
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17) Resimde gormis oldugunuz yol agaclandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlari
acisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (TUm secenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

v Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge

— saglama)

E( iliskilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Biitiinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

< Vurgulama

¥ Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

s Yumusatma

w Gorls gergeveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullaniima ve gorsel gekiciligi saglama
(Davet etme)

18) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yénde yarattigi etkileri belirtiniz.
(Iitfen yanindaki kutucugu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

19) Tasarimi asagidaki sifat ¢iftlerine goére nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Kétu | Cok kétu

Duzenli Duzensiz
Uyumlu Uyumsuz

ilging Siradan

Gizel Cirkin
Bakiml Bakimsiz

Sade Karmasik
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20) Resimde goérmis oldugunuz yol agacglandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlari
acisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (Tim segenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

¢ Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge

= _saglama)

< lligkilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Bitiinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

.y Vurgulama

¥ Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

s Yumusatma

w Gorus cerceveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullaniima ve gorsel gekiciligi saglama
(Davet etme)

21) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yénde yarattigi etkileri belirtiniz.
(Iitfen yanindaki kutucudu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

22) Tasarimi asagidaki sifat ciftlerine goére nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Koétu | Cok kéti

Duzenli Diizensiz
Uyumlu Uyumsuz

ilging Siradan

Glzel Cirkin
Bakimli Bakimsiz

Sade Karmasik

295



23) Resimde gormis oldugunuz yol agaglandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlar
agisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (TUm segenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

v Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge

= _saglama)

< lligkilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Biitlinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

v Vurgulama

e Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

s Yumusatma

w Gorls cergceveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullanilma ve gorsel gekiciligi saglama
(Davet etme)

24) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yénde yarattigi etkileri belirtiniz.
(lutfen yanindaki kutucugu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

25) Tasarimi asagidaki sifat ciftlerine gére nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Koétu | Cok kétu

Duzenli Duzensiz
Uyumlu Uyumsuz

iiging Siradan

Gizel Cirkin
Bakimli Bakimsiz

Sade Karmasik
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26) Resimde gormis oldugunuz yol agaclandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlari
acisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (TUim secgenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

v Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Gdlge

—_ saglama)

n<: iliskilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Biitiinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

v Vurgulama

Y Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

B Yumusatma

w Gorus gergeveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullaniima ve gorsel gekiciligi saglama
(Davet etme)

27) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yonde yarattigi etkileri belirtiniz.
(Iitfen yanindaki kutucugu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

28) Tasarimi asagidaki sifat ciftlerine gore nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Kot | Cok kot

Duzenli Diizensiz
Uyumlu Uyumsuz

ilging Siradan

Guzel Cirkin
Bakimli Bakimsiz

Sade Karmasik
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29) Resimde goérmis oldugunuz yol agacglandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlari
acisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (Tim secgenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

v Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge

— saglama)

é‘t iliskilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Biitiinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

¥ Vurgulama

4 Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

o Yumusatma

w Gorus cergeveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullaniima ve gorsel ¢ekiciligi saglama
(Davet etme)

30) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yonde yarattigi etkileri belirtiniz.
(Iitfen yanindaki kutucugu isaretleyin)

I:I Olumlu Yénde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

31) Tasarimi asagidaki sifat giftlerine gére nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Koti | Cok koti

Dizenli Diizensiz
Uyumlu Uyumsuz

ilging Siradan

Guzel Cirkin
Bakiml Bakimsiz

Sade Karmasik
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32) Resimde goérmis oldugunuz yol agacglandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlari
acisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (Tim segenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

¢ Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge

— saglama)

n<: iligkilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Btiinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

¥ Vurgulama

¥ Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

s Yumusatma

w Gorus cergeveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullaniima ve gorsel gekiciligi saglama
(Davet etme)

33) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yénde yarattigi etkileri belirtiniz.
(Iitfen yanindaki kutucudu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

34) Tasarimi asagidaki sifat ciftlerine gére nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Koétu | Cok kéti

Duzenli Diizensiz
Uyumlu Uyumsuz

ilging Siradan

Guzel Cirkin
Bakimli Bakimsiz

Sade Karmasik
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35) Resimde gormis oldugunuz yol agaglandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlar
agisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (TUm segenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

v Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge

= _saglama)

< lligkilendirme (Mekanlari/Objeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Biitlinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

v Vurgulama

o4 Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

s Yumusatma

w Gorls gergeveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullaniima ve gorsel gekiciligi saglama
(Davet etme)

36) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yénde yarattigi etkileri belirtiniz.
(lutfen yanindaki kutucugu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

37) Tasarimi asagidaki sifat giftlerine goére nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Kot | Cok kot

Duzenli Dizensiz
Uyumlu Uyumsuz

ilging Siradan

Guzel Cirkin
Bakimli Bakimsiz

Sade Karmasik
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38) Resimde gormuis oldugunuz yol agaclandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlari
acisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (TUim secgenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

. Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Gdlge

—_ saglama)

EE iliskilendirme (Mekanlari/Obijeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Biitiinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

¢ Vurgulama

e Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

o Yumusatma

w Gorus gerceveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullaniima ve gorsel gekiciligi saglama
(Davet etme)

39) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yonde yarattigi etkileri belirtiniz.
(Iitfen yanindaki kutucugu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

40) Tasarimi agagidaki sifat giftlerine gére nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Koéti | Cok kot

Duzenli Diizensiz
Uyumlu Uyumsuz

ilging Siradan

Glzel Cirkin
Bakimli Bakimsiz

Sade Karmasik
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41) Resimde gormis oldugunuz yol agaglandirmasi, bitkilerin mimari ve estetik kullanimlari
acisindan sizde ne gibi etkiler uyandirmaktadir? (Tim secgenekler arasindan en fazla 3 tercih
belirtiniz).

v Mekan olusturma (Sinirlandirma-Cevreleme/Kusatma-Golge

= '.saglama)

< lliskilendirme (Mekanlari/Obijeleri birbirine baglama)

= Perdeleme

= Gizlilik (Mahremiyeti saglama)
Tamamlama
Birlestirme (Biitiinlestirme-Birlik kurma-Olgek degistirme)

< Vurgulama

4 Tasarimi kuvvetlendirme

E Fon olusturma

B Yumusatma

w Gorus gergeveleme (Manzara agma/kapama-Dikkat dagitma)
Dekorasyon elemani olarak kullaniima ve gorsel gekiciligi saglama
(Davet etme)

42) Tasarimin sizde olumlu ya da olumsuz yonde yarattigi etkileri belirtiniz.
(Iitfen yanindaki kutucugu isaretleyin)

I:I Olumlu Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanabilir niteliktedir)
I:I Olumsuz Yonde (Mimari ve/veya estetik agidan algilanmasi zordur)

43) Tasarimi asagidaki sifat ciftlerine gore nasil degerlendirirsiniz?

1 2 3 4 5
Cok iyi lyi Orta Koti | Cok kéti

Dizenli Diizensiz
Uyumlu Uyumsuz

ilging Siradan

Guzel Cirkin
Bakiml Bakimsiz

Sade Karmasik
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BURSA BUYUKSEHIR BELEDIYESI K S

10 Abies alba

11 Abies bornmulleriana

12 Abies

20 Acer campestre

23 Acer negundo

- R, P cer dissectum viridis
EK D.1 - PARK PLANI ,, Wy Wy . Ll o, W s , B

24 Acer negundo Flamingo

VRV

25 Acer negundo variagatum

26 Acer palmatum atropupurea

27 Acer pal. dissectum atropurpurea

28 Acer pal. dissectum Garnet alba

29 Acer platanoides

30 Acer platanoides Crimson King

31 Acer platanoides Deborah

32 Acer platanoides Globosum

33 Acer pseodoplatanus
34 Acer rubrum
35 Acer saccharum

40 Aesculus hippocastanum

50 Albizzia julibrissin

60 Alnus glutinosa

70 Azalea sp.

80 Bambusa gracilis

90 Betula alba

91 Betula pendula

92 Betula verrucosa Youngeii pendula
100 | Buxus phyll
101 Buxus sempervirens

110 Camelia japonica

120 Carpinus betulus

121 Carpinus betulus p

130 Castanea sativa

140 Catalpa bignonoides

150 Cedrus atlantica

151 Cedrus atlantica Glauca

152 Cedrus atlantica Glauca pendula
153 Cedrus atlantica Glauca p i

154 Cedrus atlantica pendula

155 Cedrus deodora

156 Cedrus deodora aurea

157 Cedrus deodora pendula

158 Cedrus libani

160 Celtis australis

170 Cercis sili

180 Chamaecyparis nootkatensis pendula

‘ KU RCA G iRisi 181 Chamaecyparis lawsoniana Elwodii

182 Chamaecyparis lawsoniana Stardust

183 Chamaecyparis obtusa nana gracilis

""" [ 190 Coryllus maxima

200 Cotinus coggyrgria

210 Creteagus oxyacantha

220 Criptomeria japonica

221 Criptomeria japonica globosa nana

230 Cupressocyparis leylandii

231 Cupressocyparis leylandii Cast. Gold

232 Cupressus arizonica Glauca

233 Cupressus macrocarpa Aurea

234 Cupressus macrocarpa Gold Crest

235 Cupressus sempervirens

240 Eleagnus angustifolia

250 Fagus sylvatica

260 Fraxinus excelsior pendula

270 Ginkgo biloba

280 Ilex aquifolium

281 Tlex aquifolium variagatum

290 Juglans nigra

300 Juniperus sp.

301 Juniperus psifera

302 Juniperus virginiana Skyrocket

310 Laburnum watereri

320 Lagerstromia indica

330 Libocedrus decurrens

340 Ligustrum jonandrum

350 Liquidamber straciflua

360 Liriodendron tulipifera

370 Magnolia grandiflora

371 Magnolia grandiflora gallica

372 Magnolia soulangeana

373 Magnolia stellata

OSM R . 3 By ‘ ¥ ¥ ; ) § » : . ; ; - X W . , o :; \ 380 Malus floribunda

381 Malus purpurea Eleyii

390 Metasequoia glyptotroboides

400 Morus alba

401 Morus alba pendula

410 Nandina domestica

420 Osmanthus aquifolium

430 Photinia serrulata

439 Picea alba

440 Picea glauca conica
441 Picea excelsa

442 Picea excelsa Inversa
443 Picea pungens glauca

444 Picea pungens glauca Globosa

445 Picea pungens Hoopsi

450 Pinus griffithii

451 Pinus mugo mughus
452 Pinus nigra
455 Pinus austriaca nigra

460 Platanus acerifolia

470 Prunus ceracifera pissardi nigra

471 Prunus persica cardinal

472 Prunus serrulata Kanzan

473 Prunus sp.

474 Prunus sperrulata Amanogava

TARIHI BURSA EVLER

480 Quercus ilex

481 Quercus palustris

482 Quercus robur fastigiata

483 Quercus rubra

484 Quercus rubra Americana

485 Quercus robur Pyramidalis

490 Rhododendron sp.

491 Robinia pseudoacacia

492 Robinia pseudoacacia Rubicunda

493 Robinia pseudoacacia Umbraculifera

500 Rosa sp
510 Salix babylonica
511 Salix carnea

512 Salix matsudana

520 Sophora japonica

521 Sophora japonica pendula

530 Sorbus aucuparia

540 Syringa vulgaris

550 Tamarix gallica

560 Taxus baccata

561 Taxus baccata fastigiata aurea

562 Taxus baccata rependens

570 Thuja occidentalis pyramidalis

SOGANLI GIRISI AR T

572 Thuja occidentalis Emeraud

573 Thuja orientalis compacta nana

574 Thuja orientalis compacta aurea nana

575 Thuja plicata Atrovirens

580 Tilia tomentosa

590 Viburnum opulus

OLGEK: 1/2000

Sekil D.1 : Parkin bitkilendirme plan1 (Yildizci, 1994).
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