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Bu calismanin amaci, Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan
tescil ettirilen kirmizibiber ve pamuk ¢esitlerinin, yorede iiretimi yogun olarak yapilan
ilcelerdeki benimsenme durumunu, ¢iftcilerin tohum temini ile ilgili karsilastiklar
sorunlari, kirmizibiber ve pamuk cesitleri konusunda yararlandiklar1 bilgi kaynaklarini
belirlemek ve enstitiiniin gelistirdigi tohumlar1 benimseyen ve benimsemeyen ciftcileri
sosyoekonomik ozellikler ve iletisim davraniglari  bakimindan karsilastirmaktir.
Arastirmanin katilimcilart pamuk ve kirmizi biber iiretiminin en yaygin olarak yapildigi
koylerden isletme biiylikliigii ol¢iitii ve tesadiifi tabakali 6rnekleme metoduna gore secilen
127 giftgiden olusturulmustur.

Aragtirma bulgular yorede kullanilan toplam kirmizibiber tohumunun %26,8’inin,
pamuk tohumunun ise %]17,3’lniin Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisii
tarafindan tescil edilen c¢esitlerden olustugunu gostermektedir. Enstitii tarafindan
gelistirilmis pamuk ve kirmizibiber cesitlerinin benimsenme oraninin oldukca diisiik
kaldig1 arastirmada, benimseyen ve benimsemeyen ciftgiler arasinda sosyoekonomik
ozellikler ve iletisim davranislar1 bakimindan 6nemli farkliliklar bulunmustur.

Arastirmada Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan tescil edilmis
cesitlerin ¢iftciler tarafindan kullanimini artirmak i¢in egitim ve yayim faaliyetlerinin

diizenli olarak yapilmasi ve ciftgilerin yeniliklerin yararlarindan haberdar edilmesi
gerektigi sonucuna varilmistir.

Anahtar Kelimeler: Pamuk, Kirmizibiber, yenilik benimseme, Kahramanmaras
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ADOPTION AND DIFFUSION OF SOME SEED VARIETIES DEVELOPED BY
THE DIRECTIRATE OF KAHRAMANMARAS AGRICULTURAL RESEARCH
INSTITUTION
(MASTER’S THESIS)

OSMAN KAYNAK
ABSTRACT

The main purpose of this study was to determine the adoption status of cotton and
red pepper varieties developed by Kahramanmaras Agricultural Research Institute in
intensive cotton and red pepper production areas of Kahramanmaras province. The specific
objectives included to determine seed providing problems encountered by farmers, sources
of cotton and red pepper seeds information, and socioeconomic and information seeking
behavior differences between adopters and non-adopters. Participants were a stratified
sample of 127 farmers drawn from intensively cotton and red pepper producing areas of
Kahramanmaras province considering the total area of production by each farm.

Research findings showed that 26,8% of total red pepper seeds and 17,3% of total
cotton seeds used in the area provided form Kahramanmaras Agricultural Research
Institute. This finding verified that adoption rates of cotton and red pepper seed varieties in
the region was quite low. There were significant differences between adopters and non-
adopters in terms of socioeconomic characteristics and information seeking behavior.

It was concluded that in order to increase the adoption rate of cotton and red pepper
seeds developed by Kahramanmarag Research Institution, extension education activities

must be continuously developed and farmers are needed to be informed about the relative
advantages of innovations.
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_KAHRAMANMARAS TARIMSAL ARASTIRMA ENSIiTI"JSfJ .
MUDURLUGUNDE GELISTIRILEN BAZI TOHUM CESITLERININ
BENIMSENMESI VE YAYILMASI

OZET

Bu calismanin amaci, Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan
tescil ettirilen kirmizibiber ve pamuk cesitlerinin, yorede iiretimi yogun olarak yapilan
ilgelerdeki benimsenme durumunu, ¢iftcilerin tohum temini ile ilgili karsilagtiklar:
sorunlari, kirmizibiber ve pamuk cesitleri konusunda yararlandiklar1 bilgi kaynaklarini
belirlemek ve enstitliniin gelistirdigi tohumlar1 benimseyen ve benimsemeyen ciftgileri
sosyoekonomik oOzellikler ve iletisim davranislar1 bakimindan karsilagtirmaktir.
Aragtirmanin katilimcilar1 pamuk ve kirmizi biber iiretiminin en yaygin olarak yapildigi
koylerden isletme biiytlikliigii 6l¢iitii ve tesadiifi tabakali 6rnekleme metoduna gore segilen
127 gift¢iden olusturulmustur.

Anket formunda ciftgilerin demografik yapilarini ortaya koyan sorularin yani sira
incelenen {irlinlere ait, en ¢ok kullanilan ¢esit, tohumluk temin yeri, tohum temininde
karsilagilan sorunlar, sertifikali tohum kullanma durumu, gesit tercihini etkileyen faktorler
ve ¢esit tercihinde goriisli alinan kurum ve kuruluslar ortaya konmustur. Ayni zamanda
ciftcilerin iletisim davraniglarim1 ortaya koymak amaci ile basili ve gorsel medyay1 takip
etme siklig1 ve yayim caligmalarina katilma durumlar1 da incelenmistir.

Veri analiz yOntemleri arastirmanin amaglart dogrultusunda segilmistir. Bu
baglamda tanimlayici bilgileri ongoren amaglar i¢in frekans dagilimlar1 ve yiizdelerden,
karsilagtirmay1 dngdren amaglar icin ise benimseyen ve benimsemeyen cifciler arasindaki
sosyoekonomik ozellikler ve iletisim davranislart bakimindan farkliliklar1 bulmak ig¢in
bagimsiz ornekli t-testi tekniginden yararlanilmistir. Her iki grup amagclar i¢in gerekli
tablolar hazirlanmis ve aciklamalar yapilmistir.

Arastirma bulgulari, sosyoekonomik Ozellikler olarak bolgede pamuk ve
kirmizibiber iiretimi yapan ¢iftci profilini; yas ortalamasi 48, ilkdgretim mezunu, evli, 114
dekarlik sulu arazi sahibi, arazisinin ortalama 2 parselden olustugu, kooperatife iiye
olmayan, ¢iftci kayit sistemine kayitli olan, kdy yonetimine katilmayan, banka veya
kooperatiften kredi kullanmayan, son yillarda tarimsal yatirim yapmayan ve ait oldugu
koyiin orta gelir grubunda bulunan kisiler olarak ortaya c¢ikarmaktadir. Ayrica yorede
kullanilan toplam kirmizibiber tohumunun %26,8’ini, pamuk tohumunun ise %17,3’iinii
Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisi tarafindan tescil edilen ¢esitler
olusturmaktadir.

Enstitii tarafindan tescil ettirilen pamuk tohumlarini benimseyen ve benimsemeyen
ciftciler arasinda sosyoekonomik ozellikler agisindan fark olup olmadigini saptamak
amaciyla yapilan bagimsiz Ornekli t-testi sonucunda, benimseyen ve benimsemeyen
ciftciler arasinda egitim diizeyi ve yas degiskenleri bakimindan istatistiksel olarak onemli
farklilik saptanmigstir. Enstitli tarafindan tescil ettirilen kirmizibiber tohumlarin
benimseyen ve benimsemeyen c¢iftciler arasinda ise tarimsal yatirirm yapma durumu ve yas
degiskenleri bakimindan 6nemli farkliliklar saptanmustir.

Enstitii tarafindan tescil ettirilen pamuk tohumlarini benimseme durumu ile iletisim
davraniglar1 arasinda yapilan t-testi sonucunda, benimseyen ve benimsemeyen iireticiler
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arasinda televizyon izleme sikligi, internet kullanma siklig1 ve ziraat fakiiltesini ziyaret
sikligt bakimindan o6nemli farkliliklar bulunmustur. Enstitii tarafindan tescil ettirilen
kirmizibiber tohumlarin1 benimseyen ve benimsemeyen ciftciler arasinda ise televizyon
izleme siklig1, internet kullanma sikligi, Tarim il veya ilge miidiirliiklerini ziyaret durumu
ve ziraat fakiiltesini ziyaret durumu bakiminda énemli farkliliklar bulunmustur.

Arastirmada Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan tescil edilmis
cesitlerin ¢iftgiler tarafindan kullanimimi artirmak i¢in egitim ve yayim faaliyetlerinin
diizenli olarak yapilmasi ve ciftgilerin yeniliklerin yararlarindan haberdar edilmesi
gerektigi sonucuna varilmistir.
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ADOPTION AND DIFFUSION OF SOME SEED VARIETIES DEVELOPED BY
THE DIRECTIRATE OF KAHRAMANMARAS AGRICULTURAL RESEARCH
INSTITUTION

SUMMARY

The main purpose of this study was to determine the adoption status of cotton and
red pepper varieties developed by Kahramanmaras Agricultural Research Institute in
intensive cotton and red pepper production areas of Kahramanmaras Province. The specific
objectives included to determine seed providing problems encountered by farmers, sources
of cotton and red pepper seeds information, and socioeconomic and information seeking
behavior differences between adopters and non-adopters. Participants were a stratified
sample of 127 farmers drawn from intensively cotton and red pepper producing areas of
Kahramanmaras province considering the total area of production by each farmer.

A questionnaire was developed including questions on farmers socioeconomic
characteristics, the most used seed varieties for each commodity, seed providers, problems
encountered in seed providing, use of certified seeds, factors influencing variety selection,
and sources of seed information. In addition, the questionnaire was included questions on
farmers’ information-seeking behavior and their participation to extension education
activities in the locality.

Data analyses were completed following the specific objectives of the study.
Descriptive statistics including frequencies and percentages were used for the objectives
which aimed to describe the phenomena. Independent sample t-test was used to compare
adopters and non-adopters in terms of socioeconomic characteristics and information-
seeking behavior. Relevant tables and explanations were made for both group objectives of
the study.

According to research findings a socioeconomic profile of the average farmer in the
region was developed as a 48 years of age man, elementary school graduate, married,
owned an area of 114 decares of agricultural land, the land consisted of two parcels, has no
cooperative membership, enrolled in farmers registration system, showed no participation
in village administration, used no credit from banks and cooperatives, made no agricultural
investment in the recent years, and earned medium level of income. In addition, research
findings showed that 26,8% of total red pepper seeds and 17,3% of total cotton seeds used
in the area provided form Kahramanmaras Agricultural Research Institute.

In order to compare certified cotton seed adopters and non-adopters in terms of
their socioeconomic characteristics the independent t-test procedure was applied. The t-test
yield significant differences in education and age of the respondents. The same procedure
was applied to compare certified rep pepper adopters and non-adopters and yield
significant differences in making agricultural investments and age of the farmer.

In order to compare certified cotton seed adopters and non-adopters in terms of
their information seeking behavior the independent t-test procedure was applied. The t-test
yield significant differences in use of the Internet, visits to agricultural province/district
directorates and research institutes, and visits to agricultural faculties. The same procedure
was applied to compare certified rep pepper adopters and non-adopters, and yield



significant differences in watching television, use of the Internet, visits to agricultural
province/district directorates and research institutes, and visits to agricultural faculties.

It was concluded that in order to increase the adoption rate of cotton and red pepper
seeds developed by Kahramanmaras Research Institution, extension education activities
must be continuously developed and farmers are needed to be informed about the relative
advantages of innovations.
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TESEKKUR

Ulkemizde ve ilimizde 6nemli bir ekim alanina sahip, Milli ekonomide biiyiik yeri
olan Pamuk ve ilimiz i¢in ayr1 bir 6neme sahip olan kirmizibiber konusunda beni
caligsmaya tesvik eden ve yonlendiren tezimin anket hazirlama asamasindan baslayarak tim
asamalarinda benden destegini bilgi ve mesaisini esirgemeyen danisman hocam
Kahramanmaras Siitcii Imam Universitesi, Ziraat Fakiiltesi, Tarirm Ekonomisi Béliimii
Ogretim Uyesi Dog¢.Dr. Ismet BOZ’a tesekkiirii bir bor¢ bilirim bununla birlikte
Kahramanmaras Siit¢ii Imam Universitesi Ziraat Fakiiltesi Tarim Ekonomisi bdliimiinde
gorevli tim hocalarima vermis olduklart desteklerden ve benden higbir zaman
esirgemedikleri giiler yiizleri icin ¢ok ama ¢ok tesekkiir ederim.

Ayrica bu tezin anket ¢alismas1 asamasinda bana yardime1 olan Pazarcik Tarim Ilge
Miidiirliigii ve Tiirkoglu Tarim Ilge Miidiirliigii elemanlarina ve anketlerin analiz edilmesi
asamasinda bana yardimci olan degerli meslektasim Ziraat Yiiksek Miihendisi Serhan

CANDEMIR e tesekkiir ederim.

Osman KAYNAK
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1. GIRIS

Tarim; ekonomik, sosyal, politik ve teknik yonleriyle diger sektorlerden farkl
ozellikleri olan ve vazge¢ilmez 6neme sahip bir sektordiir. Tarim iriinlerinin temel ihtiyag
maddeleri olusu, bu iirlinlere stratejik bir 6nem kazandirmaktadir. Biitlin iilkeler tarimsal
iriinlerde; Ozellikle, tahil, seker, siit, et ve bitkisel yag gibi temel tarimsal iiriinlerde kendi
kendine yeterli olma cabasi igerisinde olup, tarim politikalarint bu hedef dogrultusunda

yonlendirmektedirler.

Diinya ve Tiirkiye niifusunun siirekli arttigi ¢agimizda tarimsal {iretim Gnemini ve
degerini korumaya devam etmektedir. Tarim, insanlarin beslenmesi gibi mutlak
gereksinimlerini karsilamasi yaninda, milli gelir, istthdam, dig ticaret, tarimsal ve tarima

dayali sanayilere yaptig1 katkilardan dolay1 ulusal ekonomide 6nemli iglevlere sahiptir.

Tiirkiye ekonomisi tarima dayali bir ekonomidir. Tarim; gayrisafi milli hasilada %8.5,
ihracatta %10.4 oraninda pay almaktadir. Ulke niifusunun %24.5i kirsal kesimde yasamakta
ve bunlarin da Onemli bir boliimii tarimsal faaliyet ile ugrasmaktadir (Anonim, 2011).
Biiyliyen bir tarim sektorii, isttihdamin artmasina ve ekonominin gelismesine Onemli
katkilarda bulunacaktir. Ancak, tarim sektoriinde isttihdam edilenlerin gelirleri diger sektorlere
gore daha diisiiktiir. Bunun sonucu ortaya ¢ikan kir-kent farkliligi, kdyden kente yogun goce
sebep olmustur.

Ulkemizde tarim sektdriiniin {ilke ekonomisi igerisindeki yerinin giiclendirilmesinde
tarimsal arastirmalarin 6nemli bir yeri vardir. Tarimsal arastirmalar sonucu gelistirilen yiiksek
verimli bitki tiirleri ve ¢esitleri, hayvan 1rklari, bakim ve besleme metotlar1 ve bir¢ok tarim
teknolojisi ciftcilerin kullanimma sunulmus ve birim alan ve hayvandan elde edilen
verimlerde 6nemli artiglar olmustur. Biitiin bu gelismeler kirsal alanda yasayan ve gecimini
tarimsal faaliyetlerden saglayan halkimizin daha yiiksek ve istikrarli gelir elde etmesine ve
dolayisiyla refah artisina katki saglamistir. Ancak diinyada ve bulundugumuz cografyada
meydana gelen dogal, ekonomik ve sosyal gelismeler tarimsal arastirmalara daha ¢ok onem
vermemiz gerektigini ortaya koymaktadir. Dogal olarak diinya niifusu giderek artmaktadir ve
bu niifusun beslenebilmesi dnemli bir sorundur. Her ne kadar gelismis iilkelerde boyle bir
sorun bulunmasa da birgok Asya ve Afrika lilkesinde halen devam eden aclik ve beslenme
sorunu bulunmaktadir.

Ulkemizin sahip oldugu tarimsal alanlardan ve dogal kaynaklardan en uygun bir

sekilde yararlanmasi, mevcut niifusumuzun gida maddeleri ihtiyaglarini karsilamasi ve bu



kaynaklar1 gelecek nesillere verimli bir sekilde devredebilmesi, tarimsal arastirmalara
yapilacak yatirimlarla miimkiin olacaktir. Iklim ve dogal kosullar itibariyle tarimsal iiretimde
iriin cesitliligi ve kalitesi yoOniinden biiyiik bir potansiyele sahip olan {ilkemizin bu
potansiyelden yararlanmast kuskusuz tarimsal arastirmalara agirlik verilmesi, arastirma
sonucunda yararlilig1 kanitlanmig tekniklerin uygulamaya konmasi ve kirsal alana yayilmasi
ile miimkiin olacaktir.

Tiirkiye’de resmi kurumlarca yiiriitiillen tarimsal arastirma calismalari ¢ogunlukla
Tarim ve K&y Isleri Bakanligi Tarmmsal Arastirmalar Genel Miidiirliigiine bagli arastirma
enstitiileri tarafindan ytirtitiilmektedir. Tarimsal Arastirmalar Genel Miidiirliigli' niin gorevleri
asagidaki gibidir (Kogak ve ark.,2008):

1. Tarim ve hayvancilik konularinda her tiirlii arastirmalar yapmak,

2. Gida standartlar1 ve kalite kriterlerini tespit etmek, yeni tesisler kurmak ve gida
konularinda aragtirmalar yapmak,

3. Bitkiler ve iiriinlerinde meydana gelen hastaliklar, zararli canlilar ve yabanci otlarla
ilgili arastirmalar yapmalk,

4. Hayvan hastaliklarinda kullanilan asi, serum, biyolojik ve kimyasal maddeler ile
koruma ilaglarini, bunlarin bilesimine giren etkili ve yardimc1 maddelerinin norm ve
Ozelliklerini tespit etmek ve bu hizmetleri yerine getirmek i¢in aragtirmalar yapmak,

5. Hayvanciligin ve su iriinlerinin gelismesini saglamak ve bu istikametteki ¢alismalari
yonlendirmek gayesi ile uygulama arastirmalar1 yapmak, yaptirmak,

6. Veterinerlik konularinda arastirmalar yapmak.

Kirsal alanda, tarimla ugrasan bireylerin gelir diizeylerinin ve refah seviyelerinin
ylkselmesi sadece tarimsal arastirma bulgularina bagli degildir. Ciftgiler tarafindan
kullanilmayan tarimsal arastirma bulgulari hem arastiricinin hem de arastirmalar i¢in ayrilan
maddi kaynaklarin gereksiz kullanimi ile sonuglanacaktir. Bu ylizden arastirma sonuglarinin
en uygun yayim metotlar1 kullanilarak kirsal alana ulastirilmasi ve ¢iftcilerin bunlari tarimsal
tiretim sirasinda uygulamaya koymalar1 gerekir. Bunu yaparken ciftgilerin kooperatifler,

tiretici birlikleri, dernekler vb. organizasyonlarla orgiitlenmeleri ¢ok dnemlidir.

Tarimsal yaymmin genel amaglarindan birincisi tarimda verimlili§i ve iiretimi
artirmaktir. Tarimsal yayim bu amacina ancak aragtirma kurumlarinda elde olunan yeni bilgi
ve teknikleri iireticilere benimsetebildigi oranda ulasabilir (Tathdil, 1997). Tarimsal

politikalarin amacina ulagmasi, kisisel tutum ve davraniglarin olabildigince cevaplanabilecegi



ve yeniliklerin tarimsal sektdre rahatlikla asilanmasi icin tarimsal yayimin ¢ok dnemli bir yeri

bulunmaktadir.

Tarim iiriinleri i¢inde de pamuk ve kirmizibiberin, Kahramanmaras ili i¢in dzel bir
Oonemi vardir. Tiim tarim {riinlerinde oldugu gibi tohumluk, verim ve kalitenin artirilmasinda
vazgecilmez girdilerin basinda gelmektedir. Tiirkiye’de ekilebilir alanlarin marjinal sinira
gelmis olmasi, verimi yliksek ve kaliteli iiretimin saglanabilmesinin ancak her tarimsal

bolgenin kendi sartlar i¢in uygun olan kaliteli tohumluklar1 kullanmasi ile miimkiindiir.

Kahramanmaras Ili arazilerinin biiyiik kism1 Akdeniz Bolgesinde yer almasina ragmen
kuzey ve kuzeydoguda bazi kesimler Dogu Anadolu Bolgesi igerisindedir. Pazarcik ve
Caglayancerit ilgelerinin dogu kesimleri de Giineydogu Anadolu Bolgesi sinirlari igerisine
girer. Yiikseklik ve arazi yapis1 bakimindan yorede ¢ukurluk, diizliik, daglik alanlar ¢oktur.
Rakimi 800 metreye kadar olan yerlerde Akdeniz iklimi, daha yiiksek kesimlerde ise karasal
iklim 6zellikleri hakimdir. Tarim agirlikli bir ekonomisi olan Kahramanmarag’ta kendisine

0zgi ve ekolojik kosullar1 nedeniyle, ¢ok farkl: bitkiler yetistirilebilmektedir (Anonim, 2009).

1.1-Pamuk Uretiminin Kahramanmaras icin Onemi:

Diinyanin en fazla pamuk iireticisi Cin olup, diinyadaki yaklasik 25 milyon tonluk lif
pamuk tiretiminin yaklasik %26-27’lik kismini karsilamaktadir. ABD’de iiretimin diigmesi ve
Hindistan’da artmas1 sonucunda bu iilke ABD’yi geride birakmustir. Ulkemiz ise 250-600
hektar arasinda degisen bir ekim alan1 ve yaklagik 500.000 tonluk iiretimiyle diinyada 6-7.
siralarda  bulunmaktadir. Bu  iiretimin ise yaklastk %10’u Kahramanmaras’ta
gerceklestirilmektedir(Sanayi ve Ticaret Bakanligi, Teskilatlanma Genel Midiirligi kayitlari,
2010).

Ulkemizde de lif iiretimi, lif verimimizin yiiksek olmasina ragmen ekim alanlarinin
daralmasindan dolay1 6nemli diizeyde azalmistir. Bu azalmanin bir diger sebebi ise diinya
pamuk sektoriinde soz sahibi biiyiik iireticilerin daha diigiik fiyatlardan daha kaliteli lifi
piyasaya siirmeleri sonucu oldugu diisliniilmektedir. Bununla beraber son 2010-2011
sezonunda bu biiylik {ireticilerin stoklarinin azalmasiyla beraber pamuk fiyatlarinda bir
istikrar, pamuk ekim alanlarinda da bir artis gdzlemlenmeye baslanmustir. Ozel sektdr tohum
satig fiyatlar1 2010 sezonuna kadar son bes yil icerisinde 4-5 TL. civarinda iken son

zamanlarda 7-8 TL’ye kadar ¢ikmistir. Bu fiyatlardaki ayni artis oranlarim1 kamu sektoriinde



tohum iiretimi yapan kuruluslarin fiyatlarinda da gormekteyiz (May ve Oz Bugday

Tohumculuk, 2010).

Kahramanmaras, ekolojik oOzellikleri gere§ince {i¢ farkli havzayr biinyesinde
barindirmaktadir. Bu havzalardan bir tanesi de Caglayancerit Ilgesi’nin dogusuna kadar
uzanan Giineydogu Anadolu Havzasi’dir. Bu ekolojik benzerlik nedeniyle Kahramanmarag’ta
gelistirilen pamuk tohumunun (bu kural kirmizibiber tohumu i¢in de gecerlidir) bu bolgelerde
kendine yer bulmasinda onemli bir yeri vardir. Marag—92 ve Ersan—92 cesitleri bu sekilde

uzun yillar Kahramanmaras ve Giineydogu Anadolu Bolgesi’nde ekim alan1 bulmustur.

Pamuk 1slahindan amag son 5-10 yila kadar yiiksek verimli ve ¢ir¢ir randimani yiiksek
cesitler {lizerinde yogunlasmis olsa da son zamanlarda buna ilaveten kalite degeri (lif

uzunlugu, lif mukavemeti, lif inceligi) daha 6n plana ¢ikmaktadir.

Kamu kuruluslarinda, 6zel sektorde gelistirilen pamuk tohumlar ciftcilerin en fazla
kullandiklar1 tohumluklardir. Pamuk tohumu satisinda yasanan bazi sorunlari su sekilde

siralayabiliriz:

1- Ozel sektdriin imkanlarinin genislemesi, kamunun ise 6zel sektdrle beraber
igbirliginde bazi biirokratik engellerin bulunmasi nedeniyle 6zel sektoriin tohumculuktaki

gelisim hiz1 daha yiiksek olmaktadir.

2- Ozel sektoriin pazarlama kosullarinin farkliligi, &zel bayilik sistemi gibi ¢aligma

yontemleri bu farki daha da artirmaktadir.

3- Ozel sektdr sattig1 tohumlarin parasini ¢irgir sonrasinda tahsil etmeyi kabul ettigi

halde kamunun bdyle bir 6deme planini kabul edemeyecegi bu sorunlarin bir digeridir.

4- Gelistirilen tohum cesitlerinin kalitesinin esit olmasit durumunda bile tanitim ve
reklam caligmalarinin 6zel sektor tarafindan daha yogun olmasi ve temin kolayligi ¢ift¢inin

ozel sektoru tercih etmesine neden olmaktadir.

5- Kirmizibiber, misir ve aygigegi gibi pamuk bitkisine rakip olan bitkilerin tercih
edilmesi dolaysiyla pamuk ekim alanlarinda ayrica daralmalar olabilmektedir. Bu da tohum

satis1 olumsuz etkilemektedir.

6- Circir isletmeleri ¢iftcilerle alim garantili sdzlesmeli iiretim yapabilmektedirler. Bu

sistemin oturmasi durumunda tohum satisinda artisin olmasi beklenebilir.

Kahramanmaras gerek kisi bagina diisen gelirin diisiikligli gerekse kirsal kesimde

yasayanlarin oraninin iilkemiz ortalamasinin iistiinde olmasi nedeniyle tarimsal {iretimin hala



¢ok onemli gecim kaynagi oldugu bir ildir. ‘Kisi basina diisen gelir agisindan Kahramanmaras
ili 1.215 § ile hem Akdeniz Bolgesi hem de Tiirkiye ortalamasiin gerisinde yer almaktadir.
Genel ekonomik, demografik, egitim ve saglik gostergeleri dikkate alindiginda, ilin bolge ve
Tirkiye ortalamasinin altinda kaldig1 goriilmektedir. Tarim sektoriinde ¢alisanlarin istihdam
icindeki pay1 %65,63 ile bolge ve Tiirkiye ortalamasinin iizerindedir (Cetin 2008). Bununla
beraber Ozellikle tekstil sektorii olarak ise bolgenin en Onde gelen illeri arasinda yer
almaktadir.” Tekstil sektoriinde 2007 yili itibariyle 177 firma faaliyet gostermektedir. Faal
isletme sayisinda yillar itibariyle bir artis gozlenmektedir. Alt sektorler itibariyle
bakildiginda; iplik sektdriinde Tiirkiye’de iiretilen toplam 1.325.000 ton ipligin %27°4’{ yani
363.000 tonu burada gerceklestirilmektedir. Diger taraftan, Tiirkiye’nin yillik 550.000 m.
olan dokuma kumas {retiminin 48.600 metresi yani %8,4’1i Kahramanmaras tekstil
sektoriinde gerceklestirilmektedir. Ilin toplam istihdaminin %72’si tekstil sektorii tarafindan
tiretilmektedir. Ayrica, sektoriin ihracatinda da énemli gelismeler s6z konusudur. Bu veriler
15181nda; sektoriin ilin iiretim, istthdam ve ihracatinda 6nemli bir yerinin oldugunu dolayisiyla
ilin ekonomik kalkinmasinda siiriikleyici sektorlerden birisi olarak goriilebilecegini sdylemek
miimkiindiir (Cetin,2008).” Bu durum pamuk tariminin pazarlama sorunu yagamayacaginin en
onemli gostergesidir. Kahramanmaras’in toplam pamuk iiretimi bu sektoriin  pamuk
ithtiyacinin ¢ok kiiglik bir kismini karsilamaktadir. Hatta Kahramanmaras’ta {iretilen toplam
pamuk Kahramanmarag’ta bir fabrikanin bile talebini karsilayamamaktadir. Bunun icin de
gerek yurti¢i ve gerekse yurtdisindan pamuk ithalati yapilmaktadir.

Pamuk iiretimi konusunda yasanan diger bazi sorunlar1 yine maddeler halinde soyle
siralayabiliriz:

I-Pamuk iiretim girdilerinin yiiksek, uygulanan tarim politikalar1 sonucunda
destekleme primlerindeki diisiis ve makineli hasadin yaygin ve ekonomik olarak
yapilmasindaki yetersizlik.

2-Makineli hasadin yayginlasmasindaki sorunlara ilaveten pamuk tarimindaki isgiici
yogunlugu is¢i bulmakta sorunlara neden olmaktadir. Tarim isletmelerinin zaten girdi
fiyatlarinin yiiksek olmasindan dolay1 is¢ilere 20 TL’den fazla yevmiye verememesi is¢i
bulmakta zorluklarin ortaya ¢ikmasina neden olmaktadir. Yukarida da bahsettigimiz gibi
tekstil sektoriiniin ilimizde gelismis olmasi ve isgiicii ihtiyacini il i¢cinden karsilamasi, tarim
sektorline gore daha dolgun iicret vermesi isgiicii agigina neden olmaktadir. Tarim kesiminin
yil boyu is garantisi verememesi, yazin arazideki ¢alisma kosullarinin zorlugu bu sektore olan

talebi olumsuz etkilemektedir.



3-Pamuk iiretimi esasli kooperatiflesmenin zayiflamasi, etkinliklerini kaybetmesi ve
finansman kabiliyetlerinin azalmasi. Buna paralel olarak bankalarin uygun finansman
desteginde bulunmamalari.

4-Birgok {iriinde oldugu gibi pamukta da ABD ve AB iilkelerinin GATTA
anlagsmasinda alinan kararlara ragmen kendi tarim politikalarindan vazge¢meyerek
desteklemelerini {ist sinirdan asagiya ¢ekmemeleri. Bunun sonucu olarak rekabette olusan
haksizliklar.

5-Uretimdeki dalgalanmalarin dniine ge¢cmek ve arz istikrarini saglamak icin lisansh

depoculuk gelistirilmelidir.
1.2- Kirmizibiberin Kahramanmaras icin Onemi

Diinyanin birgok bolgesinde yaygin olarak tiretilen biberin 2004 yili toplam iiretimi
18.5 milyon tona ulagsmistir. Tiirkiye 1.5 milyon tona yaklasan biber iiretimi ile diinyada
ticiincii siray1 almaktadir. Cin 7.7 milyon tonluk iiretimiyle birinci, Meksika 1.8 milyon tonluk
tiretimi ile ikinci siradadir (Anonim, 2004). Kahramanmaras ise yaklasik 10.000 da. alanda

1500 tonluk tretimi ile ulkemizde onemli kirmizibiber ureticisi ilimizdir.

Cizelge 1.1. illere gore 2007 yihndaki kirmizibiber iiretim alanlari, iiretim miktarlan ve
verimleri

[ller Uretim Uretim Verim Diizeltilmis | Diizeltilmis
Alani (da) Miktar1 (kg/da) Verim Uretim
(ton) (kg/da) Miktari1 (ton)
Aydin 1900 304 160 160 304
Afyon 25 25 1000 200 5
Diyarbakir 10 15 1500 300 3
Hatay 4150 780 188 188 780
Gaziantep 24500 28915 1180 236 5782
Kahramanmaras 10740 7430 692 138 1486
Kilis 14000 2100 150 150 2100
Bursa 1000 200 200 200 200
Mugla 850 70 100 100 70
Manisa 10 14 1400 280 2.8
Kiitahya 50 20 400 400 20
Sanliurfa 14050 27340 1946 389 5468
Toplam 71285 67213 16221

Kaynak: (Arpaci, 2009).

Tiirkiye’de biber ¢ogunlukla Akdeniz, Marmara ve Giineydogu Anadolu bolgelerinde

yetistirilmektedir. Taze olarak tliketilmesinin yani sira, sanayi hammaddesi olarak basta




konserve, sal¢a, tursu, aci sos, iglenmis et iirlinleri i¢in kullanilmaktadir (Duman ve ark.
2002).

Tiirkiye’de Kahramanmarag kirmizibiberinin 6zel bir yeri ve konumu vardir. Bu biber
Kahramanmaras’in toprak ve iklim gibi ekolojik ozellikleri sayesinde, ¢ok iyi bir renk
yaninda, milkemmel bir tat, koku, aroma, acilik ve toplam kalitede iyi bir baharat ortaya
¢ikarmaktadir (Duman ve ark., 2002). Kahramanmaras ilinde kirmizibiber {iretimi yapan 62
adet isletme mevcuttur. Cevre kdy ve kasabalarimizdaki isletme sayilar1 da eklendiginde bu
rakamin 200 civarinda oldugu tahmin edilmektedir. Bu isletmeler ortalama olarak yilda 18 bin
ton kurutulmus biber islemektedirler. Bu iiretim kapasitesi ile il Tiirkiye genelinde ihtiyacin
%45’ini tek basina karsilamaktadir. Kahramanmaras ilinde; Tarim Bakanhg, TUBITAK ve
Bolge Laboratuarlarinda periyodik olarak yapilan testler sonucu aflatoksinsiz biber iireten ve
bundan dolayi ihrag izni de almis biber tesisleri bulunmaktadir. Ancak isletmelerin biiytik bir
cogunlugu aligilagelmis yontemlerle iiretimine devam ettiginden su anda iilkemiz diger
tilkelerden gelen aflatoksinsiz kirmizibiber taleplerine yeterince cevap verememektedir
(Anonim, 2005).

Tiirkiye’de en fazla kirmizibiber iiretimi yapan iller sirasiyla Gaziantep,
Kahramanmaras ve Sanliurfa yer almaktadir. Cizelge 4.14’den Tiirkiye’de yaklasik 70.000
dekarlik alanda 67.000 ton kirmizibiber iiretildigi gériilmektedir (TUIK, 2009). Bu rakamlar
2007 yilina aittir ve 2006 yilina ait Diinya Tarim ve Gida Orgiitii’niin verileriyle celiskili
goriinmektedir. Diinya Tarim ve Gida Orgiitiiniin son bes yillik verilerine gdre Tiirkiye nin
kurutulmus kirmizibiber tretimi 20.000 tondur. Bu c¢eliskiye, illerde istatistik verileri
kaydedilirken verim degerlerinin yanlis yorumlanmasimin neden oldugu diistiniilmektedir.
Cizelge 1.1’de alt1 ¢izili verim degerlerinin istatistiklere kurutulmamis verim degerleri
seklinde girildigi sanilmaktadir. Taze biberin kurutuldugunda agirliginin 4/5 ini kaybettigi
gercegi goz Oniine alindiginda, verim degerlerinin ve {iretim miktarlarinin diizeltilmesine
ihtiyag duyulmustur. Bundan dolayr alti ¢izili sehirler (Afyon, Diyarbakir, Gaziantep,
Kahramanmaras, Manisa, Sanlurfa) ve verim degerleri 4/5 oraninda diizeltilmistir. Veriler
diizeltilerek degerlendirildiginde yine en fazla liretim Gaziantep ilinde gerceklestirilmekte,
Sanlhrfa ikinci siradaki yerini korumakta ancak Kilis Kahramanmaras’in oniine gecerek
liciinci sirada yer almaktadir. Kahramanmaras kirmizibiberinin tamamina yakini yurtici
pazarlara kontrol dist bir sekilde satilmaktadir. Cok iyi bir getirisi olan bu iiriinde verim ve
kalitenin artirilabilmesi i¢in bilimsel metotlar kullanilarak gelistirilecek tohumluk c¢esitlerine,
bunlarinda ciftciler tarafindan kullanilmasina ihtiya¢ vardir. Bu yiizden tarimsal arastirma

kuruluslarinca gelistirilen tohumluk cesitlerinin ¢iftciler tarafindan kullanilmasini etkileyen



faktorlerin bilimsel yontemlerle incelenmesi ve benimsemeyi etkileyen etmenlere yonelik

politikalarin gelistirilmesi son derece 6nem arz etmektedir.

Sekil 1.1. Tiirkiye’de Kirmizibiber Uretimi Yapilan Iller

1.3. Tarimsal Yenilikler

Tarimsal yenilikler deyimi "tarimsal iiretim siirecinde kullanilan yeni veya
gelistirilmis girdileri ve yontemleri kapsar". Yeni bir tohumluk ¢esidi, yeni bir giibre ¢esidi ve
toprak islemede yeni bir yontem 6rnek olarak verilebilir. Bunlar iiretimi ya da verimi artirict
teknik ve uygulamalardir (Tathdil, 1997).

Tarimsal Arastirma sonucu elde edilen ve oransal iistiinliigii olan uygulamalar ¢iftgiler
icin bir yenilik olarak ele alinmalidir. Yenilik kisinin bir teknik pratik yada uygulamayi ilk
kez duymasi1 veya onun yeni oldugunu algilamasidir. Bu yiizden arastirma sonucu elde edilen
bulgularda kisiye yarar saglayacaksa yenilik olarak algilanmalidir (Rogers, 1995).

“Ele alman teknik ya da uygulamanin énemi iiretici agisindan yeni olmasidir. Ornegin,
yagmurlama sulama kuskusuz bir yayim elemani i¢in yeni bir tarim teknigi degildir. Ancak
geri kalmig ve kurak bolge kdylerinde bu hi¢ bilinmeyen bir tekniktir ve o bdlgede yasayan
tireticiler i¢in bir yeniliktir”(Tathdil,1980).

“Bir yeniligin bir birey tarafindan bir zaman boyutunda yeni oldugu bilinmeli, yararl
olup olmadigimin heniiz farkinda olmamali, benimsenmemis ya da red etmis olmaldir. Bir
tarimsal pratigin yenilik yonleri bilgi, tutum ya da kullanma karar1 agisindan ifade edilebilir.
Gilinlimiizde bilgisayarlar, televizyon egitim, dogum kontrol haplari, kiirtaj, kimyasal ot

ilaglan, LSD, kalp nakilleri, tiip bebek ve lazer 1sinlan yenilik olarak kabul edilebilir. Gelismis



toplumlarda yasayanlar i¢in bu sayilan yeniliklerin cogu ya benimsenmis ya da yayilma siireci
devam etmektedir” (Tatlidil, 1997).

“Bir tarimsal yeniligin; 1) diisiince boyutu ve 2) materyal boyutu olmak {izere iki
belirleyicisi vardir. Tiim yeniliklerin fikirsel yonlerinin bulunmasi dogaldir, fakat ¢cogunum
fiziksel (nesnel) yonii bulunmamaktadir. Yeniliklerin siniflandirilmasinda ya da yenilik olup
olmadiginin belirlenmesinde tek Slgiit onun materyal boyutudur. Yalnizca diisiince boyutu
olan yenilikler nesnel olarak gézlenerek anlamli bir bigimde benimsenmezler. Bagka bir ifade
ile bu tiir yeniliklerin benimsenip benimsenmedigini gézlemek cok giigtiir. Bu durumda
benimseme aslinda sembolik bir karar olmaktadir. Bunun aksine materyal boyutunda bulunan
yenilikler, benimseme olarak adlandirilan bir eylemi de gerektirir, yani yalnizca benimseme
kararinin alinmasi yeterli olmamaktadir” (Tathdil, 1997).

Kirsal alanlarin kalkinmasinda son derece onemli olan tarimsal yeniliklerin ¢iftcilerce
benimsenmesi ve topluma yayilmasi rastgele bir olay degildir. Bu olay cift¢inin karar verme
stireciyle ilgili planli bir olaydir. Yeniliklerin benimseme siireciyle ilgili iizerinde en ¢ok
mutabakat saglanan goriis (Rogers.1995) tarafindan gelistirilmistir. Buna gore yeniliklerin
benimsenmesi bes asamadan olusan bir siirectir. Bu asamalar:

e Haberdar olma (Awarness): Kisinin yeni bir fikir ya da uygulamayi ilk kez duymasi
asamasidir. Bu agamada kisi yeniligin farkinda olur ancak yenilikle ilgili bilgileri tam
degildir.

e llgi duyma (Interest): {lgi duyma asamasinda kisi haberdar oldugu yenilige ilgi duyar
ve onunla ilgili daha fazla bilgi aragtirmaya baslar. Yenilikle ilgili bilgisini
artirabilmek i¢in baz1 seyleri dinleme, okuma veya 6grenme egilimi gosterir.

e Degerlendirme (Evaluation): Kisinin haberdar oldugu ve ilgilendigi yenilik hakkinda
daha fazla bilgi edindikten sonra kendi i¢ diinyasinda yeniligi dl¢iip-tarttig1 asamadir.
Kisi bu asamada yeniligi kendi kosullarinda degerlendirir. Benimseme veya
benimsememe durumlarinda elde edecegi kazanimlar veya kagiracagi firsatlar
tizerinde bir degerlendirme yapar.

e Deneme (Trial): Degerlendirme asamasinda yararlar1 zararlarindan {istiin olarak kabul
edilen yenilikler denemeye alinmak istenir. Kisi burada kafasinda degerlendirmis
oldugu ve kendisine yararli olacagini diisiindiigii yeniligi deneyerek yararlarini
gormek ister. Yeniligin once kiiciik bir parselde veya birkag hayvan {izerinde

denenmesi riski azaltir1 rol oynar.



e Benimseme veya reddetme (Adotion): Kisinin yeniligi tiim isletmesinde uygulama
veya uygulamama kararmi verdigi asamadir. Eger benimseme karar1 veriliyorsa
iretici tarimsal yeniligi tlimiiyle ve siirekli olarak uygulamaya baslar. Tersi
durumunda ise kisi yeniligi uygulamanin kendisine bir yarar getirmeyecegini
diisiinmektedir. Eger deneme asamasinda elde edilen sonuglar somut bir sekilde ortaya
konulabiliyorsa ve yeniligin yarar1 kesin bir sekilde kanitlanabiliyorsa, kisinin
benimseme karar1 vermesi daha kolay olacaktir.

“Hi¢ kuskusuz bu sathalar biitiin bireylerin, tiim yenilikler icin teker teker agmalari
gereken sathalar degildir. Bunlar arastiricilara, benimseme olayin1 agiklama ve incelemede
yardimc1 olan bunun yaninda Treticilere bu konuda sorular soruldugunda kolayca

anlayabildikleri ve yanitlayabildikleri kavramlardir” (Tatlidil, 1997).

1.4. Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliigii

Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisi Midiirliigli, Giiney ve Glineydogu
Anadolu Bolgesi'nde pamuk tarmminin gelistirilmesi, {iretimin arttirilmas1 ve kalitenin
yiikseltilmesi amaciyla Bakanlik Makami’nin 17 Subat 1972 tarih ve 29 sayili olurlan ile
“Kahramanmaras Bolge Pamuk Arastirma Istasyonu Miidiirliigii” olarak kurulmus, daha
sonra 3161 Sayili Kanun g¢ergevesinde yapilan reorganizasyon sonucu 01/08/1986 tarihli Olur
ile Bakanlik I1 Miidiirliigii’ne bagli kurulus konumunda "Kahramanmaras Tarla Bitkileri
Uretme Istasyonu Miidiirliigii” olarak faaliyetine devam etmistir.

Son olarak Bakanlik Makami’nin 15/12/1997 tarih ve MKD-BR-1-01-97/108 sayili
Olurlan ile “Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisi Midiirliigii” olarak yeniden
yapilandirilmisgtir.

Enstitli Miidiirliigi Adana yolu 5. km de bulunmakta ve i¢inde hizmet binalarinin da
oldugu 545 da. arazisi bulunmaktadir. 2008 yilinda Tiirkoglu ilgesi Cakalli Hasan Aga
Koyiinde bulunan 92 da. hazine arazisi Miidiirliige tahsis edilmistir. Ayrica Kahramanmarag
Valiligi 11 Ozel idaresi tarafindan gegcici tahsis edilen 64 da. arazi arastirma ve iiretim
caligsmalarinda kullanilmaktadir.

70 hektar arazide 27 arastirmaci personelle arastirma faaliyetlerini siirdiirmektedir.
Enstitiinlin ¢alisma konular1 sahadan gelen talepler dogrultusunda farklilik gostermektedir.
Konu bazen de genel olarak Tarla ve Bahge Bitkileri, disiplin bazinda ise bitki 1slah1 (¢esit
gelistirme), bitki yetistirme teknikleri, bitki koruma ve dogal kaynaklar calisilan ana

disiplinleri olusturmaktadir.
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Tarim ve Kdyisleri Bakanlig1 arastirma sistemi i¢inde Konu Enstitiisii olarak yer alan
Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstiti Midiirligiiniin  gorev tanimi Bakanlik

Makami’nin 24.01.2007 tarih ve 45 sayili Olur’lar ile yeniden yapilmaistir.

1.4.1. Enstitiiniin Ulkesel ve Bolgesel Gorevleri
Enstitliniin iilkesel gorev alanlar iilkenin tamamini1 kapsamakta olup, bolgesel gorev
alan1 Kahramanmaras, Osmaniye, Gaziantep, Adiyaman ve Adana illerini kapsamaktadir.

Ulkesel Gorevleri:

1- Koordinator enstitii ile birlikte, Salep orkideleri basta olmak iizere orkide tiirlerinin gen
kaynaklarinin toplanmasi, muhafazasi, degerlendirilmesi ve korunmasi konularinda projeli
caligmalar ytiriitmek ve diger caligmalara katilmak

2- Calistig1 tiim konularda projeli olmak kaydi ile benzer konularda ¢alisan enstitiiler ile
materyal degisimi yapmak

Bolgesel Gorevleri:

Bolgede yogun olarak yetistirilmekte olan endiistri bitkileri, yemeklik tane baklagiller,
tibbi aromatik bitkiler, yem bitkileri, cayir mera bitkileri ve tahillar gibi bitkilerde asagidaki
gorevleri yerine getirmek;

1- Genetik kaynaklarin muhafazasi, kaynak materyal gelistirme, 1slah, yetistirme teknigi

2- Hastaliklara dayaniklilik, kalite degerlendirme ve gelistirme

3- Sosyo-ekonomik konularinda aragtirma

4- Egitim ve yayim hizmetleri yiiriitmek

5- Acur ve kirmizi biber olmak iizere bolgede yetistiriciligi yapilan tarla bitkileri ve
sebzelerde, diger aragtirma kuruluslari ile isbirligi halinde, 1slah ve yetistirme arastirmalari
ile arastirma ¢alismalari

6- Ihtiyag ve talepler dogrultusunda fiilen yiiriitiilmekte olan sebzecilik ve potansiyel ihtiyag

olan meyvecilik arastirmalar ile gorevlidir.

Bu ¢alismanin amaci genel olarak Kahramanmaras’ta yogun sekilde faaliyet gdsteren
tekstil ve baharatcgilik sektoriine ham madde saglamasi agisindan stratejik 6neme sahip olan
pamuk ve kirmizi biber lriinlerinin 1slahi {izerinde, Kahramanmaras Tarimsal Arastirma
Enstitiisti Miidiirliigii tarafindan yapilan ¢aligsmalarin yore ciftgisi tarafindan tercih edilme

durumunu incelemektir.
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Arastirmanin amagclar1 daha spesifik olarak asagidaki gibi verilmektedir:
1-Arastirma bolgesindeki ciftcilerin sosyoekonomik 6zelliklerini belirlemek;

2-Arastirma bolgesinde c¢iftcilerin pamuk ve kirmizi biber iiretimiyle ilgili mevcut
durumunu ve uygulamalarini belirlemek; Bu kapsamda Kahramanmarag Tarimsal Arastirma
Enstitlisti tarafindan 1slah ve tescil edilmis olan pamuk ¢esitlerinin yore ciftcisi tarafindan

tohumluk amaciyla kullanilma diizeyini belirlemek;
3-Aragtirma bolgesindeki cifteilerin iletisim davranislarini belirlemek.

4-Enstitl tarafindan 1slah edilmis tohumluklar1 benimseyen ve benimsemeyen ciftgileri

sosyoekonomik davranislari bakimindan karsilagtirmak;

5-Enstitii tarafindan 1slah edilmis tohumluklari benimseyen ve benimsemeyen ciftcileri

iletisim davraniglar1 bakimindan karsilagtirmak;

6-Ciftcilerin 1slah ve tescil edilmis olan pamuk ve kirmizi biber gesitleri hakkindaki

bilgi kaynaklarin1 ve metotlarini ortaya ¢ikarmak;

7-Ciftcilerin yetistiricilikte tohumlarla ilgili olarak yasamakta olduklar1 (eger varsa)

sorunlari belirlemek ve ¢6ziim 6nerileri sunmak;

Arastirma sonuglart hem 1slah¢1 bilim insanlarina yon vererek hem de Tarimsal
Aragtirma  Enstitiilerinin  tescil etmis olduklart tohumluklarin ¢iftgiler tarafindan
benimsenmesi ve kirsal alana yayilmasi konusunda yiiriitecekleri g¢aligmalara rehberlik

edecektir.
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2. ONCEKIi CALISMALAR

Arastirmada Onceki c¢aligmalardan bahsederken oOncelikle tarimsal yeniliklerin ve
modern teknolojilerinin yayilmasi ve benimsenmesini konu alan arastirmalara yer verilmistir.

Daha sonra konuyla ilgili yapilmis olan teknik ¢aligmalar tanitilmistir.

Tarimsal yeniliklerin ¢iftciler tarafindan benimsenmesi ve kirsal alana yayilmasim
etkileyen birgok faktor vardir. Bu faktorler sistematik olarak incelendiginde; yenilikten
algilanan yararlar, yeniligi benimseme kararinin tercihine bagli, kolektif veya otoriteye bagh
olarak verilmesi, yeniligi yaymaya c¢alisan kuruluslar ile hedef kitle arasindaki iletisim
kanallar1, hedef kitlenin i¢inde bulundugu sosyal sistemin 6zellikleri ve yeniligi yayan yayim
elemanlarinin bu konudaki ¢abalar1 6n plana ¢ikmaktadir (Rogers, 1995). Yenilikten algilanan
yarar, maliyetleri diisiirmesi, isgiiciinden tasarruf saglanmasi veya kar oraninin daha cok
olmas1 gibi somut dl¢iimlerle ortaya konulabilmektedir. Tarimda yeniliklerin benimsenmesi
karar1 ¢ogu zaman tercihe bagli oldugundan, iireticilerin yeniligin eskiye oranla kendilerine
bir avantaj saglayacagma inandirilmas: gerekir. Yeniligi yaymaya ¢alisan kurulus ile hedef
kitle arasindaki iletisim kanallarinin varligi ve ¢esitleri yeniligin benimsenme oraninda énemli
rol oynar. Ornegin kitle iletisim araclari, grup veya bireysel iletisim tekniklerinden
hangilerinin ne zaman kullanilacaginin bilinmesi basariy1 artiran etmenlerdir. Hedef kitlenin
icinde bulundugu sosyal sistemin 6zellikleri, 6rnegin, sosyoekonomik yapisi, normlar, deger
yargilar1 ve inanglar gibi o6zellikler kurum ve kisilerle isbirligi yapma durumunu etkiler.
Yaymm elemanlarinin hedef kitleyle isbirligi kurabilmesi ve empati 6zelligine sahip olmasi
degisimi hizlandiran faktorler arasindadir (Talug ve Tathdil, 1996; Ozkaya, 1996; Ozcatalbas
ve Glirgen, 1998).

Rogers (1995)’e gore herhangi bir topluluktaki bireylerin sosyoekonomik o6zellikleri,
kisisel oOzellikleri ve iletisim davranmiglari, bu topluluga tanitilan herhangi bir modern
teknolojinin erken veya gec¢ benimsenmesi veya hi¢ benimsenmemesi iizerine 6nemli rol
oynamaktadir. Ornegin, bir sosyoekonomik genelleme, modern teknolojileri erken
benimseyen kisilerin ge¢ benimseyenlere oranla daha yiiksek egitim diizeyinde oldugunu; bir
kisisel Ozellik genellemesi erken benimseyen kisilerin ge¢ benimseyenlere oranla daha
empatik kisiler oldugunu ve bir iletisim davranis1 genellemesi de erken benimseyen kisilerin

ge¢ benimseyenlere oranla daha ¢ok sosyal katilimei kisiler oldugunu ortaya koymaktadir.
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2.1. Yurt Dis1 Calismalan

Ryan ve Gross (1943) tarimda yeniliklerin benimsenmesi ve yayilmasi {izerine
ylriitiilen calismada, Iowa ciftcileri arasinda melez misirin benimsenmesi ve yayilmasini
konu almis ve ele alinan yeniligi erken benimseyen cift¢ilerin ge¢ benimseyenlere oranla daha
biiyiik igletmelere sahip olan, gelir diizeyi ve egitim diizeyi daha yiiksek olan kisiler oldugunu

ortaya koymuslardir.

Rogers ve Pitzer (1960) tarafindan Ohio’da yapilan bir ¢alismada ise sulama yapmay1
benimseyen ¢iftcilerin benimsemeyenlere oranla daha yiiksek egitim diizeyine ve daha biiytik
isletmelere sahip olduklarmi ve tarimsal yayim servisiyle daha siki bir iligki icerisinde

bulundugunu belirlemislerdir.

Lionberger ve Chang (1968) Tayvanin iki koyiinde yiirtittiikleri arastirmada
ciftcilerin yeniliklerin benimsenmesinde ve yayilmasinda bilgi aldiklar1 kisilerin tarimsal

yayim elemanlar1 ve diger ciftceiler oldugunu belirlemislerdir.

Lin (1991) Cin’de ¢iftcilerin egitim diizeyinin melez pirincin benimsenmesi iizerine
olan etkisini arastirmis ve hane halki reisinin egitim diizeyinin ele alinan yeniligin
benimsenme orani ve benimsenme yogunlugu lizerine pozitif bir etkide bulundugunu ortaya

koymustur.

Boahene ve ark.(1999) Gana’da melez kakaonun benimsenmesi ve yayilmasi lizerine
yaptiklar1 ¢calismada, Onerilen yeniligin benimsenmesinde ¢ift¢ilerin tarimsal yayim servisiyle
olan iliskileri, egitim diizeyi ve ¢evredeki isgiici olanaklarinin etkili oldugu sonucuna

varmiglardir.

14



2.2. Yurt i¢i Cahsmalar

Ulkemizde tarimda modern teknolojilerin benimsenmesi ve yayilmasi konusunda
ylriitiilen ¢alismalar ¢ok azdir. Bu eksiklik kuskusuz arastirma kuruluglar1 ve tiniversitelerce
gelistirilen teknolojileri ve yenilikleri kirsal alana yaymak i¢in hazirlanan egitim ve yayim
programlarinin hedeflerinin belirlenmesinde eksiklikler dogurmaktadir. Bu durum yeniliklerin
kirsal alana daha ge¢ ulagsmasina ve hedef kitlede arzu edilen degisimin daha uzun zaman

almasina sebep olmaktadir.

Talug (1974) tarafindan Ankara ili Polath ilgesinde Bugday yetistiriciligi yapan
ciftcilerin yabanci otlara karsi kimyasal zirai ilag kullaniminin benimsenmesine etkili olan
bilgi kaynaklarim1 ve benimseme davraniglarini etkileyen faktorleri inceledigi arastirmasinda
kimyasal miicadelede en etkili bilgi kaynaklarinin kdydeki diger ¢iftciler ve yayim servisler
oldugunu tespit etmistir. Diger sosyo ekonomik ve iletisim davranislarinin benimseme iizerine

etkili olmadig1 sonucuna varmistir.

Ceylan (1988) Ankara ili Cubuk ilgesinde yapmis oldugu teknolojik yeniliklerin
yayllmasit ve benimsemesinde televizyon izlemenin etkilerini arastirmis ve televizyon
programlarinin haberdar olma ve ilgi duyma asamasinda etkili oldugu, karar verme ve

uygulama asamalarinda yayim elemanlarinin daha etkili oldugu sonucuna varmistir.

Tathdil (1989) tarafindan Polath Ilgesinde yiiriitiilmiis ¢alismada, yagmurlama sulama
sisteminin ¢iftgiler tarafindan benimsenmesine isletmecinin yasinin, isletme biiyiikliigiiniin,
gelir dlizeyinin, makinelesme diizeyinin ve iiretim desenindeki degisikligin etkili oldugunu
saptamigtir. Aymi ilgede yiiriitiilen diger bir ¢alismada (Boz, 1993), tarim sigortasinin
benimsenmesi iizerine etkili olan faktorler arastirilmis ve arastirma sonucunda tarim
sigortasinin  benimsenmesinde isletme biiylkligi, gelir diizeyi, makinelesme ve kredi

kullanimi faktorlerinin etkili oldugu sonucuna varilmastir.

Aydin (1992) Tokat ilinde secilmis bir yorede tarimsal yeniliklerin benimsenmesinde
etkili olan sosyo-ekonomik faktorleri incelemis ve tarimda yeniliklerin uygulanma oraninin

diisiik oldugunu belirtmistir.

Akincr ve Akincr (1999) kurutularak toz ve pul biber iiretiminde kullanilacak
biberlerin standart biiyiikliikte, olgunlagsmalari ayn1 dénemde olan, ince etli, koyu kirmizi
renkli, olgunlar: bitki {izerinde uzun siire kalabilen, ¢cabuk kuruyan, iilkemizdeki talebe gore

act meyvelere; yiliksek verimli, gelismesi c¢ok iyi, ¢evre kosullarina (sicaklik, kuraklik,
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tuzluluk vs) direngli, hastalik ve zararlilara kars1 dayanimi yiiksek bitkilere sahip olmasi

gerektigini belirtmektedirler.

Yavuz ve Giirbiiz (2001) Bursanin Karacabey il¢esinde arazi toplulastirmasi yapilan
koylerde sosyo-ekonomik yap1 ve yeniliklerin benimsenmesi konulu ¢alismalarinda tarimsal
yayim elemanlarmin, tarimsal yenilikleri ve teknik bilgiyi iireticilere ulastirmada son derece

onemli bir yere sahip olduklarini belirtmislerdir.

Aras (2002) Kirmiz1 biber iiretim alanlarinin yerini 1990 yilindan itibaren misir ve
pamuk almigtir. Kahramanmaras kirmizi biberinin yetistiricilik tekniginin, ciftcilere ¢ok iyi
bir sekilde anlatilmasi, ayrica yore popiilasyonu igerisinde 1slah yoluna gidilmesi, bdlgeye
uygun hastaliklara dayanikli cesitlerin gelistirilmesine yonelik ¢alismalarin ve hasat sonrasi
kurutma islemlerini teknigine gore yapan isletme sayilariin arttirilmasi gerektigi sonucuna

varmistir.

Tiirkylmaz ve ark., (2003) Aydin ilinde sigircilik igletmelerinde yeniliklerin
benimsenmesine etkili olan sosyoekonomik faktorler konulu arasgtirmada ele alinan
yeniliklerin kii¢iik ve orta 6lcekli isletmelerin % 25’inde diisiik, % 55’inde orta ve % 20’sinde
ylksek oranda benimsendigini saptamistir. Biiyiik ol¢ekli isletmelerin ise benimseme
diizeyinin daha yiiksek oldugunu, yeniliklerin bu isletmelerin % 50’sinde orta diger %

50’sinde de yiiksek diizeyde benimsendigini bulmustur.

Unay ve Basal (2003) yaptiklar1 ¢alismada, karli pamuk iiretimi igin, yiiksek verimli,
erken olgunlasan, kuraklik ve tuzluluga toleransl, hastalik ve zararlilara kars1 dayanikli, stabil
ve genis adaptasyon yetenegine sahip cesitler gelistirmenin pamuk 1slahinin ana hedeflerinden

biri olmasi gerektigini ifade etmislerdir.

Boz ve ark., (2004) Kahramanmaras ¢ift¢ilerinin tarimsal faaliyetlerde kullandiklar
ve yararlandiklar1 bilgi kaynaklarii incelemis ve iireticilerin Tarim Banklig1 Tegkilatlar1 ve
tarimsal kuruluslar yerine diger ¢iftgilerden ve onder ciftcilerden bilgi saglama egiliminde

oldugunu belirlemislerdir.

Aktas (2005) Sanliurfa’da yiiriittiigii arastirmada kimyon {iretimini erken benimseyen
ciftcilerin profilini sosyoekonomik bakimdan egitim diizeyi diisiik, kii¢iik isletmeye sahip
olan, sosyal statiisii diisiik olan ve zayif iletisim yetenekleri nedeniyle yerel ve ulusal yayin
kanallariyla baglantis1 olmayan ¢iftciler olarak bulmustur. Arastirmada yeniliklerin bolgede
ilk benimsendigi ve buradan diger ilgelere yayildig1 ilgenin, kabile sisteminin zayiflamaya

basladig1 Surug ilgesi oldugu belirtilmektedir.
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Boz ve Akbay (2005) “Misir Uretiminin Kahramanmaras’ta benimsenmesi ve
yayllmasii etkileyen faktorler” konulu calismada egitim diizeyi, gelir diizeyi, isletme
bliytikliigl, sulu arazi miktari, traktor varligi, kredi kullanimi ve tarimsal yatirim yapma gibi
sosyoekonomik degiskenler ile Kahramanmaras’a gidis sikligi, fikir onderligi ve tarimsal
yayim elemanlartyla goriisme sikligi gibi iletisim davranislarinin etkili oldugu sonucuna

varmistir.
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3. MATERYAL VE METOT
3.1. Materyal

Bu c¢alismanin ana materyalini, pamuk ve kirmizi biber iiretimin yogun olarak
yapildig1 Tirkoglu ve Pazarcik ilgelerinden tabakali 6rnekleme yontemiyle secilen ¢iftcilerle
yliz yilize yapilan anketlerden elde edilen bilgiler olusturmustur. Ayrica Kahramanmaras
Tarmm 11 ve Ilge Miidiirliikleri, Ziraat Odalar1 ve KSU Ziraat Fakiiltesi'nden elde edilen

bilgilerle veri taban1 genisletilmistir. Arastirmada izlenen yontem asagida agiklanmistir.
3.2. Ornek Koylerin Se¢imi

Ornek koylerin segiminde gayeli 6rnekleme yontemi kullanilmistir. Bu amagla Tarim
Il Miidiirliigii ve Ilce Miidiirliiklerindeki elemanlarin yardimiyla, Tiirkoglu ve Pazarcik
ilgelerinde pamuk ve kirmizi biberin en yogun olarak iiretildigi ticer kdy belirlenmistir. Bu
secimde ilgeyl sosyoekonomik acidan temsil edebilme, ilge merkezine olan yakinlik ve
uzaklik, tarimsal potansiyel ve niifus durumu olgiitleri de géz 6niinde bulundurulmustur. Bu
hususlar dikkate alinarak Tarmm Ilce Miidiirliigii elemanlar1 yardimiyla Tiirkoglu ilgesinde
ilgeyi temsil edebilecek ekim alanlarina sahip ve arastirma konusu iirlinlerin yetistirildigi
Cobantepe, Sekeroba ve Cakallithasanaga kdyleri secilmistir(Sekil 1.3). Ayni sekilde Pazarcik

ilgesinden Cinarli, Doganlikarahasan ve Cennetpinari kdyleri secilmistir (Sekil 1.2).
3.3. Ornek isletmelerin Secimi

Arastirma alan1 olarak sec¢ilen toplam 6 koyde faaliyet gdsteren biitiin ¢iftciler ana
kitleyi olusturmus ve ana kitle biiytikliigi 1040 c¢iftci olarak belirlenmistir. Ana kitledeki
biitiin ¢ifteilerin isim listesi ve arazi biiyiikliikleri Ciftci Kayit Sistemi (CKS) den elde
edilmistir. incelenen isletmeler arazi biiyiikliigiine bagl olarak tabakalandirilmistir. Arazi
blyiikligii  1-50 da, 51-100 da, 101-150 da ve 151 da ve daha fazla arazi olmak iizere 4
(dort) tabakaya ayrilmistir. Orneklemde her tabakaya giren isletme orani, sirastyla % 37, %
34,6, % 11,0 ve % 17,3’tiir. Yorede pamuk ve kirmizi biber iiretimi yapan ciftcilerden
tabakali 6rnekleme yontemi ile belirlenen 130 ¢iftciyle anket yapilmistir. Eksik ve hatalardan
dolay1 3 anket inceleme dis1 birakilarak 127 anket formu iizerinden degerlendirmeye

alinmustir.

Tabakali 6rneklemede temel amaglar, ana kitleye ait tahminlerin dogruluk derecesini
artirmak ve arastirmada ana kitledeki farkli gruplarin yeterince, saglikli bir sekilde temsil

edilmesini saglamak olarak belirtilmektedir. Ayrica bu yontemde ilke, ana kitleyi homojen
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tabakalara ayirip varyansi azaltmaktir. Bu sekilde daha az ornekle, saglikli ve ayrintili bir

¢alisma miimkiin olabilmektedir (Giines ve Arikan, 1985).

Arastirmada Ornege giren ciftgi sayisi tabakali tesadiifi 6rnekleme metoduna gore

asagidaki formiil yardimiyla bulunmustur (Yamane, 2001):

_ NZNhShZ Dz_e2
CND’+YN,S;T 1

n

n = Ornege girecek denek sayisi,

N = Ana kitlede bulunan ¢ift¢i sayisi,

Nh = Her bir tabakadaki ¢ift¢i sayisi,

Sh = Her bir tabakadaki standart sapma,

D? = Arzu edilen varyans,

e = Ana kitle ortalamasindan izin verilen hata miktari,

t = {zin verilen giivenlik siirmin t dagilim tablosundaki degeri.

Bu formiil yardimiyla elde edilen 6rnek biiyiikliigii olan 127 olan ¢ift¢i sayisi, oransal
olarak tabakalara dagitilarak her bir tabakadan anket yapilan giftciler tesadiifi olarak
belirlenmistir. Belirlenen ¢ift¢inin bulunamamasi veya anketi yanitlamayi reddetmesi olasiligi
gdz oOniinde bulundurularak yedek denekler de belirlenmistir. Buna goére 4 tabaka
olusturulmus ve bu tabakalardan 1-50 da. arasi olan tabakadan 47, 51-100 da. arasi olan
tabakadan 44, 101-150 da. aras1 arazi varlig1 olan tabakadan 14, 151 da. ve daha fazla olan

tabakadan 22 ¢ift¢i ile anket yapilmstir.
3.4. Veri Toplama ve Degerlendirme

Anket uygulamasinda ¢ift¢cinin kuskusunu ortadan kaldirmak ve isletme hakkinda
saglikli bilgi toplamak 6nemli bir konudur. Ciftgiler uzun yillarin {izerinde yaptigi etkiyle
devlet personeline kars1 daima kugkulu bir gozle bakmaktadir (Erkus, 1977). Bu yiizden daha
saglikli bilgi toplamak icin ¢iftciler tarafindan yakinen taninan ve giivenilen Tarim Il ve Ilge

Miidiirliiklerinde gorevli personel ve onder ¢iftgilerden yardim saglanmustir.

19



Anket formunda yer alan sorular birinci, ikinci ve ii¢lincii boliimlerde sirasiyla sosyo-
ekonomik 6zellikler 11 soru, pamuk ve kirmizi biber ile ilgili 16 soru ve iletisim davranislari

ile ilgili ise 7 soruyla toplam 33 sorudan olusmaktadir.

Arastirmada kullanilan anket formu konuyla ilgili yurt i¢i ve yurt dis1 ¢aligmalarin
yani sira arastirma bolgesinin tarimsal 6zellikleri g6z 6niinde bulundurularak hazirlanmastir.

Sorular teknik olarak agik ve kapali uglu olarak diizenlenmistir.

Tarim isletmelerinden toplanan veriler i¢in Oncelikle kod plani1 hazirlanmig. Daha
sonra veriler bu plana gore SPSS istatistik paket programi kullanilarak degerlendirilmistir.
Veri degerlendirmede kullanilan istatistiksel yontemler aragtirmanin amaclar1 dogrultusunda
secilmigtir. Bu baglamda arastirmanin 1,2,3,6 ve 7. amaglarin1 gerceklestirmek icin frekans,
ylizde ve standart sapmadan olusan tanitici istatistikler kullanilarak gerekli tablolar

olusturulmustur. Arastirmanin 4. ve 5. amacini gergeklestirmek igin t-testi uygulanmustir.

Bir arastirmada ¢ogu kez farkli ana kiitleden elde edilen gruplar arasinda

karsilastirmalar yapmak gerekir. Iste bu gibi analizler T testi ile yapilir.

Test istatistigimiz:

_ (5 —%)— (4 — 1) ;= (O —%)—( — 1)

2 2 2 2
) ) S S
Sty Sy

n.n n,.n,

Mevcut kosullarda tersi heniiz ispatlanamadigi i¢in iki ana kitle ortalamalar1 arasinda
fark olmadig1 ve varyansin ayni oldugu kabul edilir. Bu durumda g, = u, olur.

Ortak varyans ise:

2 2

ns” +n,s e e .

st = 1—22 formiiliiyle hesaplanip, test istatistiginin yerine konularak
n +n,—

B (;1 —;2)

thes -
S{ul

n,n,

formiiliiyle hesaplanmistir. (Anonim, 2010) http://www.vikipedia.org
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3.5.Arastirma Bolgesinin Tanitilmasi

3.5.1. Pazarcik

Ilgenin bulundugu alanin ¢ok eski bir yerlesim yeri oldugu tarihi bilgilerle sabittir. Bu
konuda 1958- 1969 yillarinda Prof. Dr. Kili¢ Gokten tarafindan yapilan arkeolojik
caligmalarda, ilgenin Saril ve Ganidagi yamaclarinda Paleolitik Cag'in ilk devrelerine ait

oldugu sanilan bazi buluntulara rastlanilmistir (Pazarcik Kaymakamligi Kayitlar1 2010).

Sekil 3.1. Pazarcik Ilgesi Anket yapilan koyler Haritasi

Kocal ﬁ '| i
m? {J =
'l'.'lkslilzlu i

deler A ===
Kumgat HTI&E[}E}I‘IH

D
Ozbek  Yenikby.. 1

b |54
|'|'
l{admglumﬁm m"““"“"

Sanerik
l{ellbﬁler,_.:m 5:,5’.5(_:: m ra;‘-ajr
T L

Kaynak: (Anonim, 2010) http://www. google.com/intl/tr/earth/mdex.html

Eski ilge merkezinin 1 km kuzeydogusunda bulunan "Kirk Magaralar" yoresinin M.O.
3500-3000 y1llar1 arasinda dnemli bir yerlesim merkezi oldugu kabul edilir.

M.O. 2000-700 y1llar1 arasinda ise bdlge Asurlular ile Hititler (Eti) arasinda siir teskil
etmistir. Halen Kahramanmaras miizesindeki "Sinir Tas1" o devre ait canli bir 6rnek olarak

bulunmaktadir.
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Bundan sonra gegici bir siire Iran Pers hakimiyeti goriiliir. Makedon Krali Biiyiik
Iskender'in baslattign Hellenistik Cag, Roma ve Bizans dénemine ait arkeolojik kalintilar bu
donemlere ait 6nemli bilgiler aktarmaktadir.

Islam Devleti'nin sinirlarmin genisledigi yillarda, Hz. Omer (634-644) zamaninda,
bolgeye Halid Bin Velid komutansinda seferler yapilarak fetihlerde bulunulmustur. Iste, bu
seferler sirasinda Pazarcik, Bizanslilar ile Araplar arasinda sik sik el degistirmistir. Romalilar
zamaninda ilgenin Salliusagi Koyt sinirlar icerisindeki "Koroglu Kalesi" Abbasiler'e karsi
korunma amaciyla insa edilmistir. XI. ylizyilda ise bolgeye Oguz boylar kitleler halinde
gelmeye basladilar.

Ozellikle Bizans ile Selguklular arasinda yapilan 1048 Pasinler Savasi ve 26 Agustos
1071 Malazgirt Savasi'ndan sonra artan Tirkmen gocii sebebiyle XI. yiizyill sonlarinda
bolgedeki Tiirkmenlerin sayisinin 2000 c¢adira ulasacak kadar oldugunu kaynaklardan
anlamaktay1z.

XII. Yiizyillda bolgeye Anadolu Selcuklu Devleti hakim olmustur. Prof.Dr.Refet
Yinang'in Maras Tahrir Deftari isimli kitabinin birinci cildinde 1563 yili itibariyle, Pazarcik
ic nahiyeden olusmaktadir.

Maras Kazasina baglh biiyiik nahiyelerden biri olan Pazarcik Nahiyesi'ne 1526'da 37,
1563'te ise 50 kdy bagli oldugu bildirilir. Diger nahiyelere gore 1526'da az da olsa yerlesik
hayatin bulundugu nahiyede, bir sonraki tahrirde konar gdger niifusun biiyiik kisminin

yerlesik hayata gectigi goriilmektedir (Pazarcik Kaymakamligi Kayitlar1 2010).

Cizelge 3.1. Pazarcik Arazi Potansiyeli

Arazi Varhg Miktar(Ha)
Tarim Arazisi 74.100
Sulu Tarim Arazisi 28.450
Kuru Tarim Arazisi 45.650
Orman-Fundalik 41.600
Cayir-Mera 600
Tarmm Dis1 Arazi 62.200
Toplam 178.500

Kaynak: (Anonim, 2010)

Cizelge 3.1. incelendiginde Ilgenin toplam tarim arazisi icerisinde % 33 liikk kismin
sulu tarim arazisi oldugu goriilmektedir. Bu durum iklim sartlar1 ve cografi durumda goéz
Oniine alindiginda bir¢ok tarimsal iiretimi yapmaya olanak saglamaktadir, nitekim bu durum

ozellikle Cizelge 3.2 de cok agikca goriilmektedir.
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Cizelge 3.2. Pazarcik Ilce Geneline Gore Yetistirilen Bashca Uriinler (CKS 2009

Verileri)

. e Ekili Alanin Urtintin

Uriinler Isletme Ekili A%an flge Toplamina| KAHRAMANMARAS
Sayis1 (da,m”)
Orani Toplamina Orani

Bugda
(Elfmeilik) 4241 200,085.580 45.80 19.85%
Misir (Dane) 1087 63,933.065 14.63 34.48%
Antep fistig1 1154 56,328,590 12.89 95.52%
Arpa 1130 28,731.026 6.58 30.46%
Uziim Sofralik
(Cekirdekli) 1288 17,584.114 4.03 45.50
Pamuk 276 16,551.257 3.79 58.20
Fig 528 14,442.390 3.31 21.31
Bugda
(Mikai{nahk) 282 10,719.056 2.45 6.83
Nohut 334 9,266.259 2.12 44.49
Uziim Kurutmalik
(Cekirdekli) 232 4,530.149 1.04 76.64
Sekerpancari 108 2,843.961 0.65 12.20
Maisir (Silaj) 55 1,597.469 0.37 7.91
Kirmizi1 Biber 43 1,248.500 0.29 48.17
Ceviz 82 1,087.906 0.25 22.40
Mercimek kirmizi 52 1,074.583 0.25 54.65
Badem 17 847.689 0.19 43.30
Karisik Meyvelik 111 693.163 0.16 8.91
Nadas 37 624.697 0.14 2.89
Elma (Diger) 47 415.151 0.10 3.54
Zeytin 26 374.634 0.09 24.39
Patlican 27 303.368 0.07 94.77
Karpuz 14 298.951 0.07 30.51
Biber (salcalik) 17 297.891 0.07 67.23
Zeytin (Sofralik) 19 289.559 0.07 16.34
Nar 8 258.969 0.06 50.49
Kavun 6 254.217 0.06 68.81
Sarmisak (kuru) 14 188.060 0.04 38.19
Zeytin (Yaglik) 12 172.207 0.04 18.96
Karigik Sebzelik 47 151.888 0.03 7.76
Kirmizi Biber 9 149.785 0.03 45.13
Domates (Salgalik) 17 138.848 0.03 29.65
Kiraz 10 134.833 0.03 4.56
Elma (Amasya) 7 113.039 0.03 36.87

Kaynak: (Anonim, 2010)
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3.5.2. Tiirkoglu

Eloglu 1944 yilina kadar koy statiisiinde kalmis, 1944 yilinda nahiye olmustur. 11 Subat
1960 tarihinde donemin basbakani Adnan MENDERES buray1 ziyaret eder, buranin ilge,
adinin da Tirkoglu olmasina karar verir.20 Nisan 1960 tarihli 7033 sayili yasa ile
Kahramanmaras ilinin ilgesi olmustur.

Sekil 3.2. Tiirkoglu lcesi Anket yapilan kéyler Haritasi(Anonim, 2010)
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Kaynak: (Anonim, 2010) http://www.google.com/intl/tr/earth/index.html

Ilge cografi alanmin % 55 'ini daglik ve engebeli, % 45 'ini de ovalik arazi teskil
etmektedir.

Ilcenin toplam arazi varhigi 705.000 dekar olup, bunun 263.000 dekarlik boliimii
orman arazisi, 239.000 dekarlik bolimii tarim arazisi, 172.000 dekarlik boliimii tarima
elverigsiz arazi, 20.000 dekarlik bolimi ¢ayir-mera, 11.000 dekarlik bolimi bataklik ve su
ylzeyi teskil etmektedir.

Ilcenin 239.000 dekar tarim arazisinin 96.000 dekarinda sulu tarim yapilmaktadir.
143.000 dekarinda ise kuru tarim yapilmaktadir. Ilgede herhangi bir devlet sulama sebekesi

bulunmamaktadir. Sulama suyu ihtiyaci genellikle Gavur golii drenaj kanallarindan, Kizilenisg
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goletinden, Aksu irmagindan ve ciftcilerin kendi imkanlar ile actiklar1 yer alt1 kuyularindan
karsilanmaktadir.

Tarim arazilerinin kullanimima goére; 199.000 dekar tarla, 34.000 dekar meyvelik,
3.500 dekar sebzelik, 2.500 dekar bag bulunmaktadir.

Arazi genisligi bakimindan isletmelerin %70’ini 50 dekardan kiiclik igletmeler
olusturmaktadir.

Ilcede, cift¢i kayit sistemine kayith 2.153 tarim isletmesi bulunmakta olup bitkisel
iiretim agisindan genis bir iirlin deseni bulunmaktadir. Tarla bitkilerinden; bugday, misir ve
pamuk, meyvelerden; Antepfisti§i, Trabzon hurmasi ve cilek, sebzelerden; hiyar,acur ve

Marasg biberi 6ne ¢ikmaktadir (Tiirkoglu Kaymakamligi Kayitlar1 2010).
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4. ARASTIRMA BULGULARI
4.1. Ciftcilerin Sosyoekonomik Ozellikleri

Bu boliimde arastirmaya katilan ¢iftcilerin yas, egitim durumu, medeni durumu, sulu
arazi varlig1, arazi parsel sayisi, kooperatif iiyeligi, ¢iftci kayit sistemine kayit olma durumu,
koy yonetimine katilim, kredi kullanma, yatirnm yapma durumu ve c¢iftcilerin gelir diizeyleri

gibi sosyo-ekonomik 6zellikleri incelenmistir.

Yeni tarim tekniklerinin ¢iftgilere yayilmasinda c¢evresindeki etkilemeleri ve
inandirmalar1 bakimindan belirli bir yasa ulasmis olmalar istenilen bir durumdur. Nitekim
arastirmada yasin etkili bir faktor olabilecegi diisiiniilerek bu amaca yonelik soru hazirlanmis

ve alinan cevaplara gore olugsan ham veriler Cizelge 4.1. de goriildiigii gibi 3 grup halinde ele

alinmustir .

Cizelge 4.1. Ciftcilerin yas gruplarina gore dagilimi

Yas Gruplari N Oran (%)
22-40 23 18,1
41-50 53 41,7
51+ 51 40,2
Toplam 127 100,0

Cizelge 4.1°de arastirmaya katilan ¢iftcilerin yas gruplarina gére dagilimi verilmistir.
Cizelgeye gore arastirmaya katilan ciftgilerin %18,1°lik dilimi 22-40, %41,7°lik dilimi 41-50,
%40,2’sinin ise 51+ yas grubunda oldugu saptanmistir. Ayrica arastirmaya katilan ¢iftgilerin
biiyiik bir kisminin 41 ve iizeri yaslarda oldugu goriilmiistiir. Inceleme sonucunda

katilimcilarin yas ortalamalar1 47,93 olarak hesaplanmustir.

Yeniliklerin yayilmasi ve benimsenmesi konusunda hedef kitlenin egitim seviyesinin
ylksek olmasi istenen bir durumdur. Ciinkii egitim seviyesi yiikseldikge benimseme diizeyi
artis gostermektedir. Tiirkiye tarimindaki onemli bir yapisal sorun da tarimsal {iretim
yapanlarin egitim diizeylerinin diisiik olmasidir. Teknoloji aktariminda karsimiza g¢ikan bu
onemli sorun geleneksel iiretim seklinin asilmasinda da 6nemli bir engel teskil etmektedir.

Tarimsal tiretimde de insan kaynaginin gelistirilmesi temel hedeflerden birisi olmalidir.
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Cizelge 4.2. Ciftgilerin egitim durumu

Egitim Durumu N Oran (%)
Okur yazar olmayan 8 6.3
[Ikdgretim mezunu 112 88.2
Lise mezunu 5 3.9
Yiiksekokul ve {iniversite 2 1.6
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.2°de arastirmaya katilan ciftcilerin egitim durumlarina goére dagilimlari
verilmektedir. Yapilan arastirmada katilimcilarin % 6.3’linlin okur yazar olmadigi, %
88.2°sinin ilkdgretim mezunu oldugu, % 3.9’unun lise mezunu oldugu, %1.6’smin ise
ylksekokul ve {iiniversite mezunu oldugu tespit edilmistir. Yapilan inceleme sonucunda
ciftcilerin biiyiik bir kisminin ilkogretim mezunu oldugu goriilmiistiir.

Cizelge 4.3. Ciftcilerin medeni durumu

Medeni Durum N Oran (%)
Evli 110 86,6
Bekar 11 8,7
Dul 6 4,7
Toplam 127 100,0

Cizelge 4.3’de arastirmaya katilan cift¢ilerin medeni durumlarina gore dagilimlari
goriilmektedir. Arastirma sonucunda ciftcilerin % 86.6’sinin evli, % 8.7’sinin bekar, %
4.7’sinin ise dul oldugu tespit edilmistir. Bu veriler arastirmaya katilan ¢ift¢ilerin biiyiik bir
kisminin evli oldugunu gostermektedir.

Ulkemizdeki tarim isletmelerinin isletme biiyiikliikleri, yeterli genislige sahip degildir.
Ciftci bazindaki isletmelerin isledikleri arazi miktar1 sinirli ve birbirinden uzak, ¢ok sayida
parcalardan meydana geldigi i¢in de, bunlar {lizerinde diizenli isletmeler kurulamamakta ve
mevcut durumuyla istenilen {iretim artist saglanamamaktadir. Bu baglamda arastirmaya
katilan cift¢ilerin sahip olduklar1 arazi miktarlar1 ve sayilart da sorulmus ve alinan cevaplarla
cizelge 4.4 ve ¢izelge 4.5 hazirlanmastir.

Cizelge 4.4. Sulu arazi varhg

Sulu arazi varligi(da) N Oran (%)
1-50 47 37.0
51-100 44 34.6
101-150 14 11.0
151+ 22 17.3
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.4’de incelemeye katilan ciftcilerin sulu arazi miktarlar1 verilmektedir.
Yapilan incelemede katilimcilarin % 37.0’sinin 1-50, % 34.6’smnin 51-100, % 11.0’inin 101-
150, % 17.3’lnilin ise 151+ sulu araziye sahip oldugu tespit edilmistir. Ayrica yapilan

hesaplama sonucunda ¢iftcilerin sulu arazi miktarlarinin ortalama 113.63 oldugu goriilmiistiir.
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Arastirmaya katilan ¢ift¢ilerin arazilerinin tamaminin sulanabilir durumda oldugu ve
kuru arazilerinin bulunmadig1 saptanmistir. Pamuk ve kirmizi biberin yetistiricili§inde suya

cok ihtiya¢ duyulmasi sebebiyle kuru arazi sahibi ciftcilerle anket yapilmamastir.

Arazi par¢alanmasi, parsel sayisinin artmasi, igletmeler agisindan biiyiik 6l¢iide verim
kaybina neden olmaktadir. Ulkemizde arazi parcalanmasi, miras, hisseli satislar, sermaye ve
isgiicli yetersizliginden ve cografi konumdan dolay1 gergeklesmektedir.

Cizelge 4.5. Arazi parsel sayisi

Arazi parsel sayis1 N Oran (%)
1 71 55.9

2 23 18.1
3+ 33 26.0
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.5’de aragtirmaya katilan c¢iftcilerin arazi parsel sayilarmin oranlari
goriilmektedir. Arastirmaya gore ciftcilerin % 55.9’unun 1 parsel, % 18.1’inin 2 parsel,
%26.0’sm1in ise 3+ parsel araziye sahip oldugu tespit edilmistir. Ayrica yapilan hesaplama
sonucunda c¢iftcilerin arazi parsel sayilariin ortalama 2.14 oldugu saptanmistir. Bu veriler
1s181inda arastirma bolgesinde pamuk ve kirmizi biber {iretimi yapan isletmelerde ortalama
arazi biyiikligiiniin (113,63 da.), Tiirkiye ortalamasi olan 61 dekardan olduk¢a yiiksek
oldugu goriilmektedir.Ayrica parsel sayist da Tiirkiye ortalamasi olan 5,5 den distktiir
(Giiven,2010). Isletme biiyiikliigii ve parsel sayisina iliskin sonuglar pamuk ve kirmizi biber
isletmelerinde ekonomik anlamda tarimsal {iretim yapilabilecegini ve yeniliklerin

benimsenebilecegi izlenimini uyandirmaktadir.

Kooperatif iiyeligi ¢iftgiler agisindan uygun kosullarda kredi, tohumluk, giibre, zirai
ilag vb. girdilerin temini agisindan Onemli oldugu kadar yayimcilarin caligmalarinda da
onemli bir yer tutmaktadir. Yayimcilar yeniliklerin benimsenmesi ve yayilmasi siirecinde
kooperatiflerden pozitif yonde yararlanmaktadirlar. Kooperatif yetkililerin yeniliklere iligkin
yonlendirmeleri c¢iftciler tarafindan daha olumlu karsilanmaktadir. Ciftcilerin refah
seviyelerinin artirilmasi ve bireysel olarak asamayacaklar1 problemler Kkarsisinda
orgiitlenmeleri ve toplu olarak hareket etmeleri gerekmektedir. Bunun yapilabilmesi i¢in en

uygun yol kooperatiflesmedir.
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Cizelge 4.6. Ciftcilerin kooperatif iiyeligi

Kooperatif iiyeligi N Oran (%)
Evet 7 5.5
Hayir 120 94.5
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.6’da incelemeye katilan ¢iftcilerin  kooperatif iiyeligi durumlari
verilmektedir. Yapilan incelemede ciftcilerin % 5.5’inin kooperatif {yeliginin oldugu,
% 94.5’inin ise kooperatif {iyeliginin olmadig1 tespit edilmistir. Inceleme sonucuna gére
katilimer ¢iftgilerin biiylik cogunlugunun kooperatif iiyeligi olmadig1 saptanmistir. Bu bulgu
arastirma  bolgesindeki ¢iftcilerin  ¢ogunlugunun, kooperatiflesmenin saglayabilecegi

imkanlardan yararlanmadig1 izlenimini uyandirmaktadir.

Saglikli tarim politikalarinin olusturulmasi, glincellenmesi, gelistirilmesi ve tarimsal
desteklemelerin denetlenebilir, izlenebilir bir sekilde yiiriitiilmesini saglayan kayit sistemidir.
Devlet desteklerinden yararlanabilmek i¢in Ciftgi Kayit Sistemine (CKS) kayit yaptirma ve
her sene giincelleme zorunlulugu bulunmaktadir. Bu sayede ciftgilere yayimcilarin

ulasabilmesi ve hangi ¢iftcinin ne sekilde ekim deseni oldugunu goérebilmek miimkiindiir.

Cizelge 4.7. Ciftci kayit sistemine bagh olma

Ciftci kayit sistemine bagl N Oran (%)
olma

Evet 125 98.4
Hayir 2 1.6
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.7°de arastirmaya katilan ciftcilerin c¢iftgi kayit sistemine kayith olma
durumlar goriilmektedir. Arastirma sonucunda giftcilerin % 98.4’iiniin ¢ift¢i kayit sistemine
kayitli oldugu, % 1.6’smin ise bu sisteme kayitli olmadigi tespit edilmistir. Yapilan
arastirmaya gore katilimci ¢iftcilerin biiyiik cogunlugunun ¢iftei kayit sistemine kayitli oldugu

saptanmistir.

Kirsal kesimde bir bireyin statiisiiniin mensup oldugu ailenin topluluk igindeki
konumuyla yakindan ilgili oldugu kabul edilmektedir (Talug, 1982). i¢inde yasadig1 toplumun
tiyelerinin  6zglir oylariyla diger bir deyisle secim yoluyla yonetime gelmesi bireyin
cevresinde sevildiginin ve sayildiginin gdstergelerinden biridir (Tatlidil, 1984).Yine Tathdil

(1989). yapmis oldugu Yagmurlama Sulama Teknolojisinin Benimsenmesi ve Yayilmasi ile
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ilgili aragtirmasinda kdy yonetimine katilim ile yeni uygulamalarin benimsenmesi arasinda

istatiksel olarak bir fark olmadigin1 belirlemistir.

Cizelge 4.8. Koy yonetimine katilim

Koy yonetimine katilim N Oran (%)
Evet 4 3.1
Hayir 123 96.9
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.8’de incelemeye katilan ciftcilerin ailelerinde kdy yonetimine katilma
durumlar1 verilmektedir. Incelemeye gore ciftcilerin % 3.1’inin ailesinde kdy ydnetimine
katilan kisi veya kisilerin oldugu, % 96.9’unun ise ailesinde kdy yonetimine katilan kisi veya
kisilerin olmadig1 tespit edilmistir. Yapilan inceleme sonucunda katilimci ¢iftcilerin biiyiik
cogunlugunun ailesinde kdy yonetimine katilan kisi veya kisilerin olmadig1 goriilmiistiir.

Koy yoOnetimlerine katilmin diisiik olmasi imece usulii is yaptirilmasi, koyiin
sorunlarinin  belirlenip ¢oziim yollarinin  aranmasi, koy biitcesinin  olusturulmasi,
anlagmazliklarin ¢oziilmesi, organik iliskilerin gelistirilmesi gibi kdyiin kalkinmasina olumlu
olacak etkilerin kazanimini1 engelleyebilir. Ciftciler arasinda karsilikli iliski ve igbirliginin
gelistirilmesi i¢in kdy yonetimine katilimin yiiksek olmasi beklenen bir durumdur.

Ciftcilerin yeni iretim tekniklerini geregi gibi uygulayabilecek finansman giicline
sahip olmas1 veya finansman kuruluslarindan finansman agigin1 kapatacak krediyi almaya

kosullarinin uygun olmasi istenen bir 6zelliktir.

Cizelge 4.9. Banka veya kooperatif kredisi kullanma durumu

Banka veya kooperatif N Oran (%)
kredisi kullanma durumu

Evet 6 4.7
Hayir 121 95.3
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.9’da arastirmaya katilan ¢iftcilerin banka veya kooperatif kredisi kullanma
durumlart goriilmektedir. Yapilan arasgtirmaya gore cgiftcilerin % 4.7’sinin banka veya
kooperatif kredisi kullandigi, % 95.3’liniin ise bu kredileri kullanmadig: tespit edilmistir.
Aragtirma sonucunda katilimcilarin biliyiik ¢ogunlugunun banka veya kooperatif kredisi
kullanmadig1 saptanmastir.

Pamuk sektorii basta olmak iizere bir¢ok tarimsal sektorde zaten kooperatiflesme
zayiflamis bulunmaktadir. Gerek finansman temini gerekse orgiitlesmenin getirecegi rekabet

gliciiniin artirilmasi i¢in kooperatiflesme gerekli bir olgudur. Boyle kosulda zaten ciftcilerin
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finansman destegi icin kooperatiflerden faydalanmasi miimkiin gériinmemektedir. Banka
kredilerinin de son zamanlarda c¢iftcilere yonelik olarak uyarlanma gayretleri dikkatimizi
cekmektedir. Hasat zamanlarinda mahsup edilmek sartiyla kredilendirme, kredili mazot
destegi, kredi karti temini gibi bazi uygulamalar dikkatleri ¢ekmektedir. Ancak bu
uygulamalarin yiiksek faizli olmasi simdilik sinirli kalmasina neden olmaktadir. Hasat

sezonlu 6deme plani ¢ift¢inin gelirinin yila yayilmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Cizelge 4.10. Tarimsal yatirnm yapma durumu

Tarimsal yatirim yapma N Oran (%)
durumu

Evet 17 13.4
Hayir 110 86.6
Toplam 127 100.0

Yukaridaki c¢izelgede arastirmaya katilan ¢iftcilerin son ii¢ yil igerisinde tarimsal
yatirim yapma durumlari verilmektedir. Yapilan aragtirmada ¢iftgilerin % 13.4’{inilin son {i¢
yil igerisinde tarimsal yatirnm yaptigi, % 86.6’sinin ise bdyle bir yatirim yapmadigi tespit
edilmistir. Arastirma sonucunda ¢ift¢ilerin biiyiik cogunlugunun son {i¢ yil igerisinde tarimsal
yatirimda bulunmadigi goriilmiistiir.

Tarimda yeniliklerin benimsenmesi ¢ogu zaman maliyetleri artiran bir faktor olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Bu yiizden cift¢ilerin gelir diizeyi sinirlayict bir faktor olarak ¢cogu zaman
karsimiza ¢ikmaktadir. Ozellikle yatirim niteligi tasiyan ve ilk maliyeti yiiksek olan yenilik ve
teknolojilerin ~ benimsenmesinde gelir diizeyi ©ne ¢ikmaktadir. Gelir diizeyinin
belirlenmesinde parasal rakamlar dikkate alinmamais ve ¢ift¢iye dogrudan 3 secenek sunulmus
(Diistik, Orta ve Yiiksek) ve bunlardan birini segmesi istenmistir. Cizelgede de yatirim yapan
isletmelerin genellikle biiylik ¢apta arazi varligina sahip isletmeler oldugu goriilmektedir.
Isletmelerin yaklasik %72’sinin 100 dekarimn altinda bir arazi varligma sahip olmasi yatirim
imkanlarin1 olumsuz etkilemektedir. Zaten elde edilen gelirlerin ge¢im sinirlari altinda olan
bu isletmelerin (yaklasik % 86’s1 diislik ve orta gelirde) ihtiyaclari olan yatirimlara kavusmast
ve faydalanmasi ancak kooperatiflesme ile miimkiin olacaktir. Bu da zaten zayiflamis olan

kooperatiflesmenin geregini bir kez daha ortaya koymaktadir.
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Cizelge 4.11. Ciftcilerin gelir diizeyi

Ciftcilerin gelir diizeyi N Oran (%)
Diisiik 45 354
Orta 63 49.6
Yiiksek 19 15.0
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.11°de arastirmaya katilan ciftcilerin gelir diizeyleri goriilmektedir. inceleme
gore cifteilerin % 35,4 {iniin diisiik, % 49,6 sinin orta, % 15,0’inin ise yiiksek gelir seviyesine
sahip oldugu tespit edilmistir. Arastirma bulgularma gore katilimci ¢iftgilerin  bliyiik
cogunlugunun gelir seviyesinin orta diizeyde oldugu saptanmistir.

Ciftcilerin gelir durumlartyla arazi varliklart kiyaslandiginda diistik gelirli ¢iftci
grubunun 50 dekar ve alti arazi varligina, orta gelir grubunun ise 50-150 dekar arazi
varhiginda yogunlastig1r goriilmektedir. 50 dekar arazi varligina sahip isletmelerin gelir
diizeyinin diisiik olmasi normal goriilebilir. Ancak orta gelir grubunun bu arazi varligi ile gelir
diizeyinin bu kadar diisiik olmasi dikkat ¢ekici bir durumdur. Bunda bir¢ok faktoriin etkili
oldugu tahmin edilmekle beraber, citcilerin birim alandan istenilen geliri elde edememesi
calismamizin konusu igerisinde yer almaktadir. Bu grup tarim isletmelerinin birim alandan
daha yiiksek verimi elde edebilecegi sertifikali tohumlar1 kullanmasi, gelir diizeyinin artmasi

acisindan ¢ok faydasi olacaktir.

4..2. Pamuk Uretimi ile ilgili Sonuclar

Cizelge 4.12. Ciftcilerin en ¢ok kullandiklar1 pamuk c¢esitleri

iftcilerin en ¢ok

l(fullgndlklarl Ifamuk cesitleri N Oran (%)
Beyaz altin 81 31.9
Ersan 57 22.4
Maras 93 36.6
Sayar 21 8.3
Stonvil 1 0.4
Yerel 1 0.4

Arastirmada, pamuk iiretimi yapan ¢iftcilerin kullandiklar1 ¢esitler Cizelge 4.12°de
incelenmistir. Inceleme sonucuna gore ¢iftcilerin % 36.6’s1 Maras, % 31.9’u beyaz altin ve %
224’1 ersan cesidini kullanmaktadirlar. Bunun yaninda ciftgilerin % 8.3’ sayar ¢esidini
tercih etmektedir. Ozel sektor tarafindan gelistirilen pamuk tohumlarmin bu kadar ¢ok fazla
tutulmasinin esas nedeni pazarlama kabiliyetinden kaynaklanmaktadir. Bunun yaninda reklam

ve tanitim ataklari, ¢iftgiye daha hizli ulasabilme, 6deme kolayliklar1 ve secenekleri daha ucuz
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ve kaliteli olsa da kamu iiretimi tohumlarin Oniine ge¢mektedir. Bu cercevede kamunun
rekabet etme sans1 bulunmamaktadir. Ancak 6zel sektorle yapilacak olan satis s6zlesmeleri
yoluyla bu tohumluklar bayilik sistemine oturmus olacak ve 6zel sektoriin ticari kivrakligiyla

beraber daha fazla alanda kendini gosterecektir.

Cizelge 4.13. Uretimi yapilacak pamuk cesidinin geleneksel veya yeni gelistirilen cesit
olma durumu

Uretimi  yapilacak pamuk N Oran (%)
cesidinin  geleneksel veya
yeni gelistirilen ¢esit olma

durumu

Yeni gelistirilen 49 38.6
Geleneksel 78 61.4
Toplam 127 100.0

Ciftcilerin pamuk iiretiminde tercih ettikleri {iriin cesidi incelendiginde ¢ift¢ilerin
% 61.4°1 gibi biiyiik bir kism1 geleneksel ¢esitleri tercih ettigini, % 38.6’s1 ise yeni gelistirilen
cesitleri tercih ettigini ifade etmislerdir. Esasen bu tabloda ¢ift¢ilerimizin yenilikleri
kabullenmede biraz kararsiz davrandiklar1 goriilmektedir. Bunun en biiylik nedeni ¢ift¢ilerin
iletisim araglarindan olmas1 gerektigi gibi faydalanamadiklarimi ortaya koymaktadir.
Cifteilerin yaklasik %88’i haftada bir kez gazete okumasi, okunan bu gazetelerde genellikle
siyasi ve spor haberlerinin daha 6n planda olmasi, yine %70’inin neredeyse hi¢ internet
kullanmadigi, televizyon seyreden biiyiik cogunlugun giinliik haberler ve diziler seyrettigini
diisiinecek olursak bu iletisim araglarinin yeniliklerin takibi amaciyla ¢ok da fazla

kullanilmadigini ortaya koymaktadir.

Cizelge 4.14. Pamuk tohumu temin yeri

Pamuk tohumu temin yeri N Oran (%)
Arastirma enstitiisii 22 17.3
Pazar 8 6.3
Kendi tohumlugum 28 22.0
Tlccar 32 25.2
Cirgir 13 10.2
Diger 24 18.9
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.14°den pamuk iiretiminde, ciftgilerin %17.3’{i arastirma enstitiisiinden, %
25.2’si1 tiiccarlardan, % 22.0’1 kendi tohumlugundan tohumluk ihtiyaclarini gidermekte
oldugu anlagilmaktadir. Ciftcilerin % 17.3 gibi bir kismi arastirma enstitiilerinde {iretilen

pamuk ¢esitlerini tercih etmeleri, hem arastirma enstitiisiiniin ¢iftcilerin ihtiyaglarina yonelik
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arastirmalar yaptigin1 hem de ¢iftgilerin bir kisminin gelisime agik ve yenilikgi iireticilerden
olustugunun bir gdstergesi olabilir.

Kendi tohumlugunu iireten, ¢ir¢ir isletmelerinden tohum temini yapan ve diger baska
yollardan tohum temini yapan isletmelerin kullandiklar1 ve kullanacaklar1 tohumluklarin
homojen olmasi1 beklenemez. Boyle isletmeler standart tohumluk kullanmiyor demektir.
Standart tohumluk kullanmayan isletmelerin esasen verim ve kalite kayiplar1 yasayacagi
diisiintilebilir. Homojen olmayan tohumluklardan iiretilen pamuklar1 hasat zamanlari, verim
ve kalite degerleri de homojen olmayacaktir. Bunun diizeltilmesi gerekmektedir.

Burada tiiccardan kasit birtakim tohumluk bayileridir. Bunlarla Arastirma Enstitiisii
tarafindan iiretilen tohumluklar1 kullananlarin orani ise %42,5 civarinda kalmistir. Ayrica
Pazar kavramui ciftcilerin kendi aralarinda olusturduklar1 ve birbirine kendi cesitlerinin
tohumluklarini sattiklar1 sistem olarak degerlendirilmistir bu sisteme ara ara tliccarlarda dahil

olmaktadir.

Cizelge 4.15. Pamuk tohumlugunu temin ederken karsilasilan sorunlar

Pamuk tohumlugunu temin ederken N Oran (%)
karsilagilan sorunlar

Tohum yetersiz 28 22.0
Tohumluk fiyatlarinin yiliksek olmasi 81 63.8
Tohumlarin kalitesi 1yi degil 18 14.2
Toplam 127 100.0

Pamuk iiretiminde tohumluk tercih ederken karsilagilan sorunlar Cizelge 4.15°de
incelenmistir. Inceleme sonucunda en fazla karsilasilan sorun olarak % 63.8 ile tohumluk
fiyatlariin yiiksek olmasi gosterilmektedir. Bu sorunu % 22.0 ile yetersiz tohumluk ve
% 14.2 ile tohumlarin kalitesinin diisiik olmas1 gosterilebilir.

Tohumlugun yetersiz oldugunu diistinmek pamugun son birka¢ yildir yasadig
sorunlarla ters diigmektedir. Son birka¢ yildan beri giris boliimiinde bahsi gegen ve pamuk
ekim alanlarinda yasanan sikintidan dolay1 pamuk tohumlugu satislarinda azalmalar yagsanmis
ve fiyatlarda %70’lere varan diisiisler ile stoklarda birikmeler olmustur. Tohumlarin
kalitesinin 1yi olmadigimi dislinen ¢iftgilerin biiyiilk cogunlugunun sertifikali tohumluk
kullanmayan c¢ift¢iler oldugu diistintilmektedir. Ancak yine de bu oranla sertifikali olmayan
tohumlar1 kullanan c¢iftgilerin oranlar1 karsilastirildiginda tohumluk kalitesini begenmeyen
ciftcilerin oran1 beklenenin ¢ok altinda kalmistir. Yukarida da bahsettigimiz gibi son yillarda
pamukta yasanan sorunlardan dolay1 tohumluk fiyatlarindaki artis yerine azalmalar olmustur.

Elbette ki buna paralel olarak pamuk satis fiyatlarinda da bir azalma olugmustur. Ancak
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tohumluk fiyatlarindaki %70’lik artisa karsilik pamuk lif satis fiyatlarindaki %150’lik bir artig
diisiiniildiiglinde tohumluk fiyati diisiik kalmaktadir.

Cizelge 4.16. Pamuk iiretiminde sertifikall tohum kullanma durumu

Pamuk tiretiminde sertifikali N Oran (%)
tohum kullanma durumu

Evet 50 39.4
Hayir 77 60.6
Toplam 127 100.0

Pamuk tretiminde ¢iftgilerin sertifikali tohum kullanimina iligkin veriler Cizelge
4.16’da verilmistir. Pamuk iireticilerin % 60,6’s1 sertifikali tohumu tercih etmezken, % 39.,4’1
sertifikali tohumu tercih etmektedir. Verim ve kalitenin artirilmast sertifikali tohumluk
kullanmadan ge¢mektedir. Son yilarda yapilan 1slah ¢aligmalar1 sonucunda lif verimi yiiksek,
lif uvzunlugu 1yi, lifleri dayanikli, birtakim hastalik ve zararlilara mukavemetli ¢esitler
gelistirilmistir. Bu {irtinler tarla kosullarinda homojen gelisim gostererek bakim ve
yetistirilmeleri daha ekonomiktir. Sertifikali tohumluk kullanimi girdi kullaniminda da
azalmalara neden olacaktir. Boylelikle elde edilen iiriinlerde homojen kalitede olacaktir.
Kalitenin artmasiyla {iriin satis fiyatlarinda artis ve tarim isletmelerinin gelirinde bir artig
olacaktir. Cizelge 4.16 verileri bize yayim faaliyetlerinin hizlandirilmasi ve pamuga

uygulanacak tarim politikasinin gézden gecirilmesi gerektigi bilgisini vermektedir.

Cizelge 4.17. Sertifikali tohum kullamlmamasinin sebebi

Sertifikali tohum kullanilmamasinin sebebi N Oran (%)
Fiyatinin yiiksek olusu 44 56.4
Ureticilerin bilgi eksikligi 2 2.6
Sertifikasiz tohumun veriminin daha iyi olmasi 32 41.0
Toplam 78 100.0

Pamuk {ireticisi ¢iftcilerin sertifikali tohum kullanilmamasimin sebepleri Cizelge
4.17°de agiklanmistir. Ciftcilerin, % 56,4’1 sertifikali tohumun fiyatinin yiiksek olmasi ve
% 41,01 sertifikasiz tohumun veriminin daha yiiksek olmasimi sertifikali tohum
kullanmamasinin sebebi olarak gostermektedirler. Sertifikali tohumun verimindeki yiiksekligi
ve kalitesinden kaynaklanan satis fiyat1 yiiksekligini diisiinecek olursak fiyatinin yiiksekligini
tolere edecektir. Sertifikali tohumlugun verim miktarinin diisiik olmasi yanlis bir kanaattir ve
buda {reticilerin bilgi eksikliginin az olmasi sonucu ile oOrtiismektedir. Demek oluyor ki
sertifikali tohumun faydalar1 daha rahat anlatilabilir. Sertifikasiz tohumun veriminin yiiksek
olmast s6z konusu olamaz. Bu ancak bolge ekolojisine uyum saglamis olan ¢esitlerin

mukavemetleri ile ilgili bir durumdur. Soyle ki bu geleneksek cesitler bolge de bulunan
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biyotik ve abiyotik kosullara dayanikli olmuslardir. Ancak dayanimi islah edilmis bir

tohumlukla saglayip buna verim ve kaliteyi de ekleyebiliriz. Bu ise ayr1 bir 1slah ¢aligmasiyla

giderilebilir.

Cizelge 4.18. Pamuk cesidi tercihi kararinda etkili faktorler

Pamuk c¢esidi tercihi N Oran (%)
kararinda etkili faktorler

Verim durumu 84 66.1
Fiyat durumu 20 15.7
Pazar durumu 10 7.9
Kalite durumu 13 10.2
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.18°de Ciftcilerin pamuk c¢esidi tercihinde dikkate alinan faktorler verilmistir.
Cizelgeye gore verim, fiyat, Pazar ve kalite durumu gbz Oniine alinan temel faktorler olarak
one ¢ikmaktadir. Ciftcilerin % 66,1°1 verimi, % 15,7’si fiyati, %10,2’si kalite ve %7,9’u pazar
durumunu dikkate alarak cesit tercihinde bulunmaktadirlar. Son yillarda yapilan 1slah
caligmalar1 verime ilaveten kalitenin de (lif uzunlugu, mukavemeti ve inceligi) artirilmasi

amacinda yogunlasmistir.

Cizelge 4.19. Pamuk cesidi seciminde goriisii alinan Kisi yada kurumlar

Pamuk ¢esidi seciminde goriisii N Oran (%)
alinan kisi yada kurumlar

Kendi kararim 55 43.3
Komsu-arkadas 4 3.1
Biiytikler 3 2.4
Onder ciftciler 41 32.3
K6y muhtarlar 1 0.8
Tarim il¢ce miidiirliigii elemanlari 6 4.7
Arastirma enstitiisii elemanlari 17 13.4
Toplam 127 100.0

Ciftcilerin pamuk ¢esidi seciminde goriis aldiklar kisi veya kurumlar Cizelge 4.19°da
verilmistir. Buna gore ciftcilerin % 43.3’1 kendi karar verdigini ifade ederken, % 32.3’u
onder ciftcilerden fikir aldiklarini beyan etmislerdir. Bunun yani sira ciftcilerin % 13.4°1

tarimsal aragtirma enstitiisii elemanlarindan faydalandiklarini belirtmislerdir.
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Cizelge 4.20. Pamuk seciminde goriis alinan Kisilerin, ¢ift¢i yas gruplarmma gore dagilimi.

Yas Gruplan Oranlar

Diisiinceler 22-40 41-50 51+

Kendi kararim 5,5 34,5 60,0 100,0
Komsu-arkadas 0,0 25,0 75,0 100,0
Biiyiikler 100,0 0,0 0,0 100,0
Onder ciftciler 26,8 48,8 24.4 100,0
Koy mubhtarlar 0,0 100,0 0,0 100,0
Tarim il¢ce miidiirliigii elemanlari 50,0 50,0 0,0 100,0
Arastirma enstitiisli elemanlar1 17,6 52,9 29.4 100,0
Toplam 18,1 41,7 40,2 100,0

Pamuk tohumunun seg¢imi ile tarimsal yayim arasinda siki bir iliski olmas1 beklenir.
Ancak tablodan anlasildig1 {izere pamuk tohumunun se¢iminde tarimsal yayimin esas merkezi
olan Tarim Ilge Miidiirliikleri ile iletisim zayif kalmistir. Bunun nedeni ile ilgili kapsaml1 bir
arastirmanin yapilmas1 faydali olacaktir. Tarim Ilge Miidiirliiklerinin yenilikleri yakindan
takip etmesi, arastirma enstitiileri ile ilgili yakin iligski ve isbirligi icerisinde olmasi ¢iftcilerin
bu yaklagimini biiyiik oranda degistirecektir.

Kendi karirini veren ¢iftcilerin yas gruplarinin 51°1in tizerindeki kisilerde yogunlagsmasi
tecriibe ile iligkili bir durumdur. Bu ¢iftcilerin zamaninda biiytiklerine, 6nder ¢iftcilere, tarim
ilce miidiirliiklerine ve aragtirma enstitlilerine sorup tecriibe kazanmig kisiler oldugu
distintilmektedir.

Onder ciftcilerin pamuk tohumunun se¢iminde etkin konumu tarimsal yayimda nder
ciftcilerin kullanilmasinin faydasina isaret etmektedir. Bir¢ok tarimsal yayim projelerinde
(Tarmmsal Yayim ve Uygulamali Arastirma Projesi TYUAP) bu durum goéz &niinde
bulundurulmustur. Ne var ki bu tip projelerin giiniimiizde uygulama sayist azalmistir.

Arastirma Enstitiileri’nin pamuk tohumu se¢imindeki etkisi diisiik kalmistir. Esasen
tohum 1slah1 calismalarinda ciftcilerin goriislerinin alinmas1 ve c¢ift¢i sartlarinda deneme

yapilmasi ¢ok 6nemlidir.
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4.3. Kirmizi Biber Uretimi ile ilgili Sonuclar

Cizelge 4.21. En cok kullanilan biber ¢esidi

En ¢ok kullanilan biber N Oran (%)
cesidi

Geleneksel 1 0.4
Marasl 67 26.4
Sena 101 39.8
Yerel 84 33.1
Benac 1 0.4

Cizelge 4.21°de Kahramanmaras ve ¢evresinde yogun bir sekilde iiretimi yapilan biber
cesitlerinin % 39.8 ile sena, % 33.1 ile yerel ¢esitler ve % 26.4 ile marasl cesitleri oldugu
goriilmektedir. Uretimi yogun yapilan bu cesitlerden sena ve Maras 1 Kahramanmaras
Tarimsal Arastirma Enstitlisiine ait cesitlerdir. Cizelgede yerel olarak ifade edilen cesitler
cift¢inin kendi {iretimini yaptig1 biberden elde ettigi tohumluklari ifade etmektedir, bu durum
biber c¢esidinin, tohum olarak ebeveyn Ozelliklerini kaybedinceye kadar devam
edebilmektedir. Clinkii biberde %30 kadar yabanci déllenme goriilmekte ve bu durum elde

edilen tohumlarin tohumluk olarak kullanimina olanak saglamaktadir.

Cizelge 4.22. Uretimi yapilacak kirmiz: biber cesidinin geleneksel veya yeni gelistirilen
cesit olma durumu

Uretimi  yapilacak  kirmizi N Oran (%)
biber c¢esidinin geleneksel
veya yeni gelistirilen c¢esit
olma durumu

Yeni gelistirilen 42 33.1
Geleneksel 85 66.9
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.22’de iretimi yapilacak kirmizi biber g¢esidinin geleneksel veya yeni
gelistirilen ¢esit olma durumunu gostermektedir. Biber iiretiminde tercih edilen iiriiniin
geleneksel veya yeni gelistirilen olma durumu incelendiginde, {ireticilerin % 66.9’u
geleneksel cesitleri tercih etmektedirler. Bunun sebebi olarak c¢iftgilerin daha Onceden
tiretimini yaptiklar1 tohumlardan hasat sonrasi elde ettikleri tohumluklar1 agilim gdsterinceye
kadar, tekrar tekrar kullanma istegi gosterilebilir. Bunun yaninda ¢ift¢i piyasaya yeni giren
veya 1slah1 yeni yapilan tohumlugun verim hastalik ve zararlilara dayaniklilik gibi konularda
kendini ispat etmesini beklemektedir. Bu sathada tarimsal yayimin ve tarimsal kurumlarin
onemi agiga cikmaktadir. Tohumluklarin iyi tamitilmasi ¢esitli 6rnek demostrasyonlar

yapilarak ¢ift¢inin iizerindeki bu giivensizligin ve ¢ekimserligin kaldirilmasi gerekir.
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Cizelge 4.23. Kirmizi biber iiretiminde tohumluk temin yeri

Tohumluk temin yeri N Oran (%)
Arastirma enstitiisii 34 26.8
Pazar 24 18.9
Kendi tohumlugum 21 16.5
Tliccar 30 23.6
Diger 18 14.2
Toplam 127 100.0

Biber iiretiminde tohumluk temin yeri Cizelge 4.23’de incelenmistir. Cizelgeye gore
biber iireticilerinin % 26.8’1 arastirma enstitiilerinden, % 23.6’s1 tiiccarlardan, % 18.9’u
pazardan ve % 16.5’1 kendi tohumlugundan, tohum temini yapmaktadirlar. Biber
tohumlugunun temininde yliksek oranda tarimsal aragtirma enstitlilerinin tercih edilmesi,
enstitiiniin ¢ifteilerin ihtiyaglarina cevap verebilecek nitelikte kaliteli, verimi yiiksek ve
hastaliklara karsi toleransli g¢esitler 1slah etmesinden kaynaklanmaktadir. Cizelge 4.23’de
goriilen kendi tohumlugum, Pazar, Tiiccar seklinde siralanmis olan seceneklerin tamami
ciftcinin kullandig1 geleneksel tohumlugu ifade etmektedir bu tohumlarin tamami herhangi bir
teste tabi tutulmaksizin piyasaya siirilen safiyet ve c¢imlenme yiizdesi gibi testlerin

yapilmadig1 tohumluklardir.

Cizelge 4.24. Kirmizi biber tohumluk temininde karsilasilan sorunlar

Tohumluk temininde karsilasilan sorunlar N Oran (%)
Tohum yetersiz 24 18.9
Tohumluk fiyatlarinin yiiksek olmasi 86 67.7
Tohumlarin kalitesi 1yi degil 17 13.4
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.24 Kirmiz1 biber tohumlugu temininde karsilasilan sorunlar1 gostermektedir.
Tohumluk temininde karsilagilan en sorun olarak tohumluk fiyatlarinin yiiksek olusu, yetersiz
tohumlugun olmasi ve kalite problemleri gosterilebilir. Anket sonuglarina gore
degerlendirildiginde tohumluk fiyatinin yiiksek olmasi ¢ift¢inin en biiylik problemi olarak
olarak goriilse de kaliteli tohumluklar bu fiyat farkini1 rahatlikla kapatmaktadir. Tohumun
yetersiz oldugu seklinde cevap verenlerde ise enstitii disinda tohum temini yapmayan ¢iftci
gurubu oldugu diistiniilmektedir. Yillara gore enstitlinlin ekim desenine bagh olarak tohumluk
miktar1 degismekte ve tiim ciftcilerin tohumluk talepleri karsilanamamaktadir. Kalitesi iyi
olmayan tohumluklarin ise ¢ift¢cinin kendi tohumlugu veya tiiccar vb. yerlerden temin edilen
acilma gostermis, safiyeti diisik veya c¢imlenme ylizdesi diisiik tohumluklar oldugu

distiniilmektedir.
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Cizelge 4.25. Kirmzi biber iiretiminde sertifikah cesit kullanimi

Sertifikali ¢esit kullanimi N Oran (%)
Evet 30 23.6
Hayir 97 76.4
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.25 Kirmizi biber firetiminde sertifikali tohum kullanma durumunu
gostermektedir. Ureticilerin % 76.4’ii sertifikali tohum kullanmamaktadir. Bunun yani sira
kirmizi biber iiretimi yapan ¢iftgilerin % 23.6°s1 sertifikali kirmizi biber tohumu
kullandiklarin1 belirtmislerdir. Sertifikali kirmizi biber tohumu satis1 yapilmamaktadir. Buna
ragmen ¢iftcilerin sertifikali tohum kullandiklarin1 ifade etmeleri, sertifikali tohumluk
hakkinda bilgi sahibi olmadiklarin1 gostermektedir. Sertifikali tohumluklar daha cabuk
cimlenmekte ve gelisimi daha hizli olmaktadir, ancak biber de sertifikali tohumluk sayisi ¢ok

az olup fiyatlar yiiksektir.

Cizelge 4.26. Kirmizi biber iiretiminde sertifikah ¢esit kullanilmamasinin nedenleri

Sertifikali ¢esit kullanilmamasinin nedenleri N Oran (%)
Fiyatinin yiiksek olusu 67 67.0
Ureticilerin bilgi eksikligi 1 1.0
Bulunamamasi 1 1.0
Sertifikasiz tohumun veriminin daha iyi olmasi 31 31.0
Toplam 100 100..0

Cizelge 4.26’da goriilecegi lizere sertifikali tohum kullanmama sebebi olarak
tireticilerin % 67.01 fiyatinin yiliksek olusunu, % 31°1 sertifikasiz tohumun veriminin daha 1yi
olmasmi gostermektedirler. Sertifikali tohumlugun veriminin yerel c¢esitlerden diisiik oldugu
kanaati yerlesmis ancak bu yaklagim yanlistir. Ciftcilerin sertifikali tohumluklar hakkindaki
bilgisizligini ortaya koymaktadir. Bu durum g¢alisilmast gereken konulardan bir tanesidir.
Tarim Bakanligi teknik personelinin tohumluk ve benzeri konularda yayim faaliyetlerine

agirlik ve oncelik verilmesi gerekmektedir.
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Cizelge 4.27. Kirmizi biber ¢esit seciminde etkili faktorler

esit seciminde etkili
tc’:akgtérlef N Oran (%)
Verim durumu 94 74.0
Fiyat durumu 16 12.6
Pazar durumu 7 5.5
Kalite durumu 10 7.9
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.27°de Kirmizi biber ¢esit secimine etki eden faktorler gosterilmektedir.
Biber se¢imi kararinda etkili olan faktorler incelendiginde {ireticilerin % 74.0’1 verim
durumunu en 6nemli faktor olarak goriirken, % 12,.’s1 fiyat, % 7.9’u kalite ve % 5.5’1 Pazar
durumunu goz Oniine aldiklarim1 belirtmektedirler. Anket yapilan ¢iftcilere bu ve benzeri
sorular soruldugunda almacak cevaplar genelde aynidir. Ilk olarak kullamlacak tohumlugun
verim durumu ve pazar durumu g6z Oniine alinir ancak kirmizi biberde pazar sorununun
olmamasindan dolayr alinan sonuglar verim durumu olarak ¢ikmistir. Nitekim tarim

ekonomisinde girdilerin minimizasyonu ve verimin maksimizasyonu esas alinmaktadir.

Cizelge 4.28. Kirmzi biber cesit seciminde goriisii alinan Kisi ya da kurumlar

Cesit se¢ciminde goriisii alinan kisi ya da kurumlar N Oran (%)
Kendi kararim 64 50.4
Komsu-arkadas 1 0.8
Biiyiikler 2 1.6
Onder ciftciler 35 27.6
Tarim il¢ce miidiirliigii elemanlari 7 5.5
Arastirma enstitiisii elemanlari 18 14.2
Toplam 127 100.0

Biber se¢iminde goriisii alinan kisi yada kurumlarin basinda % 50.4 ile ¢ift¢inin kendi
karar1 gelmektedir. Bunu % 27.6 ile onder ciftciler, %14.2 ile tarimsal arastirma enstitiisii
elemanlar takip etmektedir. Herhangi bir tarimsal iiretim faaliyetinde iireticiler 6ncelikle bu
faaliyeti daha oOnceden gergeklestirmis olan Onder ciftcileri goriis alacak kisi olarak
secmektedirler. Bu kisiler cift¢inin en kolay ulasabildigi ve sohbet havasinda gecen bilgi
aligverisi niteligi tasimaktadir. Tarim kuruluglar: ise gerek yerlesim alanina yakin olmamasi
gerekse rahat olarak bilgi alamamalar1 gibi nedenlerle daha az tercih edilen goriis alma

kaynaklaridir.
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4.4. Iletisim Davramslar

Cizelge 4.29. Gazete ya da dergi okuma sikhigi

Gazete ya da dergi okuma siklig1 N Oran (%)
Her giin 38 29.9
Haftada birkag kez 73 57.5
Ayda birkag kez 7 5.5
Yilda birkag¢ kez 2 1.6
Neredeyse hi¢ okumam 7 5.5
Toplam 127 100.0

Cizelge 4.29°da anket yapilan ¢iftcilerin gazete ya da dergi okuma sikliklari
gosterilmistir. Ciftgilerin % 57,5°1 haftada birkag¢ kez, % 29,9’u her giin gazete okumaktadir.
Ciftcilerin biiylik ¢ogunlugunun haftanin en az birkag¢ giinlinde basili yayin1 takip ettigi tespit
edilmistir. Esasen giinliik gazete okuyan %29,9’luk bir kitlenin varlig1 iyi bir tablodur. Sehir
hayatinda bile bu oranlar1 gérmek zor iken kdy hayatinda giinliikk gazeteyi okuyabilmek
gelisen olaylar1 ve giindemi takip etmek acisindan &nemlidir. Iletisim araclarini etkili
kullanmak, tarim isletmelerini ilgilendiren giindemi takip edip pozisyon almak agisindan ¢ok
onemlidir. Tarim sektoriindeki arz talep iliskisindeki esnekligin diisiikligi, girdi
fiyatlarindaki ani degisimler, uygulanan tarim politikalarindaki degisiklikler bununla ilgili

birtakim siyasi kararlar ancak bu yolla takip edilip anlasilabilir.

Cizelge 4.30. Televizyon izleme sikhig1

Televizyon izleme siklig1 N Oran (%)
Her giin 103 81.1
Haftada birkag kez 24 18.9
Toplam 127 100.0

Ciftcilerin televizyon izleme sikliklart Cizelge 4.30°da incelenmistir. Cizelge 4.30’a
gore ciftcilerin % 81.1°1 her giin ve % 18.9’u ise haftada birkag kez televizyon izlemektedir.
Bu iletisim araci genellikle giiniimiizde eglence amagli kullanilmaktadir. Bilimsel ve
arastirmaci amagla kullanim aile i¢i durumlardan kaynaklanan sebeplerle (¢ocuklarin eglence
amaclt seyri vb.) kullanim1 zordur. Ancak yine de giinliik gelismelerin takibi acisindan

ciftcilerin giindemi takibi agisindan 6nemlidir.
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Cizelge 4.31. Internet kullanma sikhg

Internet kullanma siklig1 N Oran (%)
Her giin 4 3.1
Haftada birkag kez 19 15.0
Ayda birkag kez 16 12.6
Yilda birkag¢ kez 8 6.3
Neredeyse hi¢ kullanmam 80 63.0
Toplam 127 100.0

Ciftcilerin internet kullanma sikliklar1 Cizelge 4.31°den incelediginde, ¢ift¢ilerin %
63,0’1 interneti hi¢ kullanmadigini, % 15°1 haftada birka¢ kez ve % 12,6’s1 ayda birka¢ kez
kullandiklarini ifade etmislerdir. Bu iletisim araci eger c¢iftginin egitim seviyesi ve becerisi
yeterliyse bilimsel bilgi taramaya olduk¢a miisaittir. Biitiin arastirmacilarin bile en 6nemli
tarama ve iletisim araci olan internetin ¢ift¢iler tarafindan etkin kullanimi ¢ift¢inin ufkunu
acacaktir. Internet kullanimi iilke ile sinirli olmayip gergek anlamda diinya capinda bir hal
almistir. Boylelikle sadece tlilkemizdeki gelismeler takip edilmeyip diinyadaki gelismeler de
arastirilabilir. Internet kullanic1 sayisinin az olmasi ¢iftcilerimizin internete bakis agsinin hala
soguk oldugu anlamina gelmektedir. Burada internet sunucusu firmalarin ¢iftcilerimize uygu

tarifeleri sunmasi geregini sdyleyebiliriz.

Cizelge 4.32. Tarmm il miidiirliigii, ilce miidiirliigii veya tarimsal arastirma enstitiisii

miidiirliiklerini ziyaret etme siklig1

Tarim il midiirligl, ilge midurligi veya tarimsal

arastirma enstitiis%i mﬁ%ﬁrlﬁklerin?ziyafet etme siklig1 N Oran (%)
Ayda birkac kez 30 2.4
Yilda birkag kez 69 54.3
Neredeyse hi¢ 55 43.3
Toplam 127 100.0

Tarim il ve ilge miidiirliikleri ve arastirma enstitiisiinii ziyaret etme sikliklari, Cizelge
4.32’de incelenmistir. Inceleme sonucunda iftcilerin % 54,31 yilda birkac kez, % 43,3’ii ise
nerdeyse hi¢ ziyaret etmediklerini belirtmislerdir. Bu sonug ¢iftcilerin tarimsal iiretim
konusunda uzman kisilerden bilgi almak i¢in ziyaret etmediklerini gostermektedir. Tarimsal
yeniliklerin takibi ac¢isindan bu kurumlarin ziyaret edilmesinin az olmasi yayim faaliyetlerinin

geregi gibi yapilamadigini ortaya koymaktadir.
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Cizelge 4.33. Ziraat fakiiltesini ziyaret etme sikhig1

Ziraat fakiiltesini ziyaret etme siklig1 N Oran (%)
Yilda birkag¢ kez 11 8.7
Neredeyse hi¢ 116 91.3
Toplam 127 100.0

Ciftcilerin Ziraat Fakiiltesini ziyaret etme sikligi Cizelge 4.33’de verilmistir.
Ciftcilerin % 91,3’ Ziraat Fakiiltelerini hi¢ ziyaret etmediklerini belirtmislerdir. Bu oran
tarim il ve il¢e mudiirliiklerinden daha yiiksek diizeydedir. Ciftciler ziraat fakiiltesinden daha
rahat bir sekilde il ve ilge miidiirliiklerini ziyaret edebilmektedir. Ziraat fakiilteleri YOK iin
belirledigi esaslar ¢ergcevesinde egitim Oncelikli bir kurumdur. Esasen ¢ift¢ilerin bu anlamda
muhatabi degildir. Ziraat fakiiltelerinde yapilan aragtirma ¢alismalari bile direkt olarak ¢iftci
sartlarina uygulanacak oOzellikte olmayabilir. Burada esas gorev arastirma enstitiilerine
diismektedir. Ziraat fakiilteleriyle iliski ve isbirligi icerisinde arastirma ve planlama
calismalart yaparak bu calisma sonuclarmi Tarim 11 Miidiirliikleriyle paylasmasi
gerekmektedir. Ayrica ¢alisma sonuglarini ¢iftci ihtiyaglarina goére uyarlamak ve planlamak
esasen arastirma enstitiilerinin gorevi olmalidir. Ziraat Fakiiltelerine diisen gorev ise oncelikle
egitim olmakla beraber arastirma enstitiilerine bilimsel ve teknik altyap1 destegini sunmak
olmalidir. Sonug olarak ¢iftcilerin Ziraat Fakiiltelerine planli ve diizenli ziyaretler yapmasi

beklenen bir durum olmamalidir.

Cizelge 4.34. Kirmizi biber ve Pamuk iiretimiyle ilgili herhangi bir yayim faaliyetine
katihm

Kirmizi Biber lle ilgili yayim faaliyetine katilim N Oran (%)
Evet 49 38.6
Hayir 78 61.4
Pamuk Ile ilgili yayim faaliyetine katilim N Oran (%)
Evet 100 20.9
Hayir 27 79.1

Ciftcilerin yayim faaliyetlerine katilma durumlart Cizelge 4.34’de incelenmistir.
Inceleme sonucunda kirmizibiber iiretimi ile ilgili yayim calismalarma ciftgilerin % 38.6’s1
katilirken, pamuk ile ilgili yayim calismalarina % 29.1°1 katilm gOstermistir. Yayim
faaliyetleri ile ilgili olarak ¢ikan bu sonug eksikliklerin oldugu kanaatini uyandirmaktadir.
Yayim faaliyetlerinde yerel iletisim kanallar1 ve ¢iftgiye kendi yerlesim alaninda sunulan

tanitimlar ve bunun yaninda yapilacak demostrasyon ¢alismalar etkili olacaktir.
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4.5. Kahramanmaras Tarimmsal Arastirma Enstitiisiinde Gelistirilen Kirmiz1 Biber ve
Pamuk Tohumlarinin Benimsenme Diizeyi fle Sosyoekonomik Ozellikleri ve Iletisim

Davramslar1 Arasidaki Iliski

Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisii tarafindan gelistirilen kirmizi biber
tohumlarinin ¢iftgiler tarafindan benimsenme durumu ile iletisim davranislart arasindaki iligki
t testi metodu ile incelenmistir. Bu test, iki 6rneklem grubu arasinda ortalamalar agisindan
fark olup olmadigmni aragtirmak i¢in kullanilmakta olup, bir gruptaki ortalamanin diger

gruptaki ortalamadan 6nemli derecede farkli olup olmadigini belirler.

Cizelge 4.35. Pamuk cesidi benimseme durumu ile sosyo-ekonomik ozellikleri arasindaki
farkhihik

Sosyo-ekonomik 6zellikler N Ort SD t p
Egitim Seviyesi EZE;?nlzgfenyen 12025 i ;? 832 2233 | 0.027
Kooperatif Uyeligi EZE;?nlzgfenyen 12025 8:82 8:% 0217 | 0.829
CKS Kayd Benimsemeyen | 105 | 098 | 014 | 0648 | 0518
Koy Yénetimine Katilim EZE?nlz:iqeenyen 12025 8:8? 8:?; 0.409 | 0.683
Kredi Kullanma Durumu EZE?nlz:iqeenyen 12025 8:82 8:3(3) -1.146 | 0.254
Tarimsal Yatirnm Yapma Ben@mseyen 22 0.23 | 043 1415 | 0159
Durumu Benimsemeyen | 105 | 0.11 | 0.32

Gelir Ditzeyi Benimeemeyen | 105 | 176 | 067 | 1296 | 0230
e |28 0 e o

Pamuk ¢esidi benimseme durumu ile sosyo-ekonomik 6zellikler arasindaki farkliliklar

Cizelge 4.35°de verilmistir.

T testinde egitim diizeyine iliskin degisken 1= Okuma yazma bilmiyor, 2= ilkdgretim
mezunu, 3= Lise mezunu ve 4= Yiiksekokul ve Universite mezunu olmak iizere 4 grupta
degerlendirilmistir. Gelir diizeyi 1= Dislk, 2= Orta ve 3= Yiiksek olarak 3 grupta
degerlendirilmistir. Ayni sekilde yas durumu 1= 22-40 yas arasi, 2= 41-50 yas arasi ve 3= 51
ve lizeri olarak 3 grupta degerlendirilmistir. Aragtirmaya katilan cift¢ilerin pamuk tohumu
benimseme durumu ile egitim seviyeleri ve yas durumu arasinda istatistiki agidan onemli
farkliliklar tespit edilmistir (p<0,05). Bunun yaninda kooperatif iiyeligi, CKS kaydi, kdy
yonetimine katilim, kredi kullanma durumu, tarimsal yatirim yapma durumu ve gelir

diizeyleri arasinda herhangi bir farklilik tespit edilmemistir.
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T-testi sonucuna gore, egitim seviyesi yliksek ¢iftcilerin pamuk tohumunu benimseme
durumunun artis gosterdigi tespit edilmistir. Nitekim tarimda yeniliklerin benimsenmesi
lizerine yapilan caligmalar da bunu desteklemektedir. Egitim diizeyinin benimseme iizerine
olan etkilerinin arastirildig1r 275 calismadan 204’iinde egitimin benimseme iizerine olumlu

etkisi oldugu ortaya konmustur (Rogers, 1983).

Yas durumuna gore ise inceledigimizde, daha geng c¢iftcilerin pamuk tohumunu
benimseme durumunun artis gosterdigi saptanmistir. 1978 yilinda Tathdil tarafindan yapilan
bir aragtirma da Koy Kalkinma Kooperatiflerinin benimsenmesi ile yas arasinda herhangi bir

iliskinin olmadig1 sonucuna varmstir.

Ayni sekilde Rogers 1983 yilinda, yeniliklerin benimsenmesinde erken ve geg
benimseyenler arasinda yas agisindan bir farklilik olmadigi sonucuna varmistir. Konu ile ilgili
yapilan 228 arastirmanin 110 tanesinde herhangi bir iliski olmadig1 44 arastirmada genglerin
daha erken benimsedigi ve 74 c¢alismada ise daha yasli kesimin daha erken benimsedigi

sonucuna vartlmistir.

Bu sonug, onceki calismalarda belirtilen, egitim seviyesi yliksek ve daha gencg

ciftcilerin yeniliklere daha agik oldugu sonucu ile paralellik gdstermektedir.

Cizelge 4.36. Kirmiz1 biber cesidi benimseme durumu ile sosyo-ekonomik ozellikleri
arasindaki farkhihk

Sosyo-ekonomik 6zellikler N Ort SD t p
Egitim Seviyesi EZE?nlz:iqeenyen 3;‘ f: é% 8:;‘2 1.850 | 0.067
Kooperatif Uyeligi EZE;?nlzgfenyen v | one 022 ] oo | 0913
CKS Kayds Benimecmeyen | 03 | 098 | o1 | 0858 | 0393
Koy Yénetimine Katilim EZE?nlz:iqeenyen 3;‘ 8:82 8:38 1.226 | 0.222
Kredi Kullanma Durumu EZE;?nlz:iqeenyen 3;‘ 8:82 8:;‘0‘ 0.369 | 0.713
Tarimsal Yatirim Yapma Ben@mseyen 34 0.26 0.45 2671 0.009
Durumu Benimsemeyen | 93 0.09 | 0.28
oo 308 e | 0ss
b L3108 s | oo

Pamuk cesidi benimseme durumu ile sosyo-ekonomik 6zellikler arasindaki farkliliklar

Cizelge 4.36°de verilmistir.
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Arastirmaya katilan g¢iftgilerin kirmizi biber tohumunu benimseme durumu ile tarimsal
yatirim yapma durumu ve yas durumu arasinda istatistiki acidan onemli farkliliklar tespit
edilmistir (p<0,05). Bunun yaninda egitim seviyesi kooperatif iyeligi, CKS kaydi, koy
yonetimine katilim, kredi kullanma durumu ve gelir diizeyleri arasinda herhangi bir farklilik

tespit edilmemistir (p>0,05).

T testi sonucuna gore, yas durumuna gore ise inceledigimizde, daha geng c¢ift¢ilerin

kirmiz1 biberde ¢esit segmeyi benimseme durumunun artis gésterdigi saptanmaistir.

Cizelge 4.37. Pamuk cesitlerinin benimsenme durumu ile iletisim davramslar

arasindaki farkhihk

Iletisim davranislar: N | Ort SD t p
. - Benimseyen 22 | 2.64 | 1.29
Internet kullanma siklig1 Benimsemeyen | 105 | 1.73 | 1.23 3.111 | 0.002
Tarim il, ilge, aragtirma Benimseyen 22 | 2.86 | 0.35 2673 | 0.009
enstitiilerini ziyaret siklig1 Benimsemeyen | 105 | 2.53 | 0.56 ' )
. . - Benimseyen 22 | 2.23 | 043
Zir. Fak. Ziyaret siklig1 Benimsemeyen | 105 | 2.06 | 0.23 2.629 | 0.010
Gazete ya da dergi okuma Benimseyen 22 | 4.27 | 1.08 1216 | 0.226
siklig1 Benimsemeyen | 105 | 4.00 | 0.93 ' '
Televizyon izleme siklig1 Benimseyen 22 | 491 | 0.29
Benimsemeyen | 105 | 4.79 | 0.41 1.290 1 0.199

Pamuk ¢esidi benimseme durumu ile sosyo-ekonomik 6zellikler arasindaki farkliliklar
Cizelge 4.37°de verilmistir. Arastirmaya katilan c¢iftcilerin pamuk c¢esitlerini benimseme
durumu ile internet kullanma siklig1, tarim il, ilge ve enstitiileri ziyaret etme siklig1 ve ziraat
fakdiltesini ziyaret etme siklig1 arasinda istatistiki acidan dnemli farkliliklar tespit edilmistir
(p<0,05). Gazete ya da dergi okuma siklig1 ve televizyon izleme sikligi ile benimseme

durumlar1 arasinda herhangi bir farklilik tespit edilmemistir.

Internet kullanma siklig1 fazla olan ¢iftcilerin yenilikleri benimseme oranlari, internet
kullanma siklig1 az olan ¢ift¢ilere gore daha fazla oldugu saptanmistir. Tarim il, ilge,
arastirma enstitlileri ve ziraat fakiiltelerini ziyaret etme sikliklar1 yliksek olan ciftcilere, daha

az ziyaret eden ¢iftcilere gore benimseme oranlar1 daha yiiksek bulunmustur.
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Cizelge 4.38. Kirmuz1 Biber cesitlerinin benimsenme durumu ile iletisim davramslar:
arasindaki iliski

Iletisim davranislar: N Ort | SD t p
. . . Benimseyen 34 | 494 | 0.24
Televizyon izleme siklig1 Benimsemeyen 03 | 276 | 043 2.294 0.023
. - Benimseyen 34 | 2.62 | 1.33
Internet kullanma siklig1 Benimsemeyen 03 1 162 | 116 4.112 0.000
Tarim il, ilge, arastirma Benimseyen 34 | 291 | 045 4331 0.000
enstitiilerini ziyaret siklig1 Benimsemeyen 93 | 247 | 0.52 ' )
. . - Benimseyen 34 | 2.18 | 0.39
Zir. Fak. Ziyaret siklig1 Benimsemeyen 03 | 2.05 0.3 2.201 0.030
Gazete ya da dergi okuma Benimseyen 34 | 4.15 | 0.99
siklig1 Benimsemeyen 93 | 4.01 | 0.95 0.708 0480

Pamuk ¢esidi benimseme durumu ile sosyo-ekonomik 6zellikler arasindaki farkliliklar
Cizelge 4.38’de verilmistir. Olceklemede 5 likert dlgegi kullamlmis ve 1=Neredeyse hig,
2=yi1lda birkag¢ kez, 3=ayda birka¢ kez, 4=haftada birka¢ kez, 5=her giin olarak kodlanmistir.

Arastirmaya katilan ¢ift¢ilerin kirmizi biberi benimseme durumu ile televizyon izleme
sikligi, internet kullanma sikligi, tarim il, ilge ve enstitiileri ziyaret etme siklig1 ve ziraat
fakdiltesini ziyaret etme siklig1 arasinda istatistiki acidan dnemli farkliliklar tespit edilmistir
(p<0,05). Gazete ya da dergi okuma sikliginda benimseme durumlari arasinda herhangi bir

farklilik tespit edilmemistir.

Televizyon izleme, internet kullanma, Tarim il, ilge, arastirma enstitiileri ve ziraat
fakdiltelerini ziyaret etme sikliklar1 ile kirmizi biber tohumlarini benimseme durumlari
arasinda onemli farkliliklar saptanmistir. Arastirma sonucuna gore, televizyon izleme, internet
kullanma, Tarim 1il, ilge, arastirma enstitiileri ve ziraat fakiiltelerini ziyaret etme siklig1 artan
ciftcilerin benimseme durumu, diger ciftcilerden daha yiiksek oldugu tespit edilmistir. Burada
benimseme lizerine etkili oldugu tespit edilen televizyon izleme ve internet kullanma bir ¢esit
yayim faaliyetine katilim olarak degerlendirilebilir. Ciftcilerle ilgili televizyon programlari ve

ilgili internet siteleri ¢ift¢inin yenilikleri benimsemesi iizerine olumlu etkiler saglamaktadir.

Ayni sekilde tarim kuruluslarini ve ziraat fakiiltelerine yapilan ziyaretler burada
gorevli teknik personel ve akademisyenler tarafindan cift¢inin yeniliklere yonlendirildigi ve
benimsemesi {izerine olumlu etkileri oldugu sonucunu dogurmaktadir. Benimseyenler,
benimsemeyenlere oranla daha katilimci, sosyal sisteme uyumlu, kitle haberlesme araglarina

kars1 daha ilgili, yayim elemanlar1 ile daha siki iliskiler i¢inde bulunan bireylerdir.
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5.SONUC VE ONERILER

Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliigli, Dogu Akdeniz gecis
havzasinda bulunmasindan dolayi, farkli iklim sartlarina uygun cesitler iizerinde arastirmalar
yapmaktadir. Yapilan aragtirmalar, yore ve bolge ¢iftcileri tarafindan pratikte uygulanabilir
Ozelliktedir. Enstitii tarafindan yapilan 6nemli 1slah ¢alismalarinin basinda, pamuk, kirmizi

biber, fasulye, nohut ve bugday gibi liriinler gelmektedir.

Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliigl tarafindan tescil edilen ve
Tirk tarimina sunulan pamuk ve kirmizibiber ¢esitlerinin yore ¢ift¢isi tarafindan benimsenme

durumlari incelenmis ve sonuclar agagida belirtilmistir.

Yorede kullanilan toplam kirmizibiber tohumlarinin %26,8’ini, pamuk tohumlarinin
ise %17,3’lnii Enstitii tarafindan tescil edilen ¢esitler olusturmaktadir. Elde edilen bu oranlar
enstitii tarafindan tescil edilen pamuk ve biber c¢esitlerinin yore ¢iftgisi tarafindan

benimsendigini gostermektedir.

Ciftcilerin 1slah ve tescil edilmis olan pamuk ve kirmizibiber ¢esitleri hakkindaki bilgi
kaynaklar1 sonuclari incelendiginde, pamuk iireticisi ¢iftgilerin %43,3° ve biber iireticilerinin
50,4’i kendi kararina gore hareket etmekte iken, pamuk c¢iftcilerinin %13,4’{, biber
ciftcilerinin ise %14,2’si Arastirma Enstitiisiinden bilgi almakta ve aldiklar1 bilgiye gore karar

vermektedirler.

Kahramanmarag’ta biber ve pamuk iireticisi ¢iftciler iiretim miktarin1 ve kalitesini
direk olarak etkilediginden dolay1 tohumluk konusunda hassas davranmaktadirlar. Tohumluk
konusunda tiim c¢iftgiler gibi, biber ve pamuk ireticisi ciftcilerde bir takim sorunlar
yasamaktadirlar. Her iki {irlinde de tohumluk konusunda ortaya ¢ikan en Onemli sorun

tohumluk fiyatlarinin yiiksek olmasi ve yetersiz tohum miktaridir.

Enstitii tarafindan tescil edilen biber ve pamuk cesitlerinin benimseme durumu ile
sosyoekonomik  6zellikler ve iletisim davramislart  bakimindan  karsilastirilmistir.
Sosyoekonomik ozellikler ile benimseme durumu arasindaki iliskiyi ortaya koymak icin ki-
kare analizi yapilmak istenmis fakat elde edilen verilerin 6zelligi ki-kare analizini yapmak

icin yeterli olmadigindan bu sonuglar verilmemistir.

Iletisim davranislar ile benimseme durumlari arasindaki iliski incelediginde, pamuk
tireticilerinde gazete, dergi okuma siklig1 ve televizyon izleme siklig1 ile benimseme durumu
arasinda istatistiki agidan anlamli farklilik saptanamamistir. Bunun disinda kalan tiim

Ozellikler ile benimseme durumu arasinda istatistiki a¢idan 6nemli farklilik tespit edilmistir
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(p<0,05). Internet kullanma sikligi, Tarim iI, ilce Miidiirliikleri ve Ziraat Fakiiltelerini ziyaret

etme siklig1 arttikea ciftcilerin pamuk tohumlarini benimseme durumu da yiikselmektedir.

Kirmiz1 biber tohumlarini benimseme durumu ile iletisim davranislar1 arasindaki iliski
incelendiginde ise; televizyon izleme sikligi, internet kullanma sikli, tarim il ve ilge
miidirliiklerini ve ziraat fakiiltelerini ziyaret etme sikliklar1 arttikca ¢ifteilerin kirmizi biber

tohumlarini benimseme durumlari da artis géstermektedir.

Tarimin ekonomik gelismeye katkisini artirmak sektorde teknoloji ve yeniliklerin ve
kaliteli tohumluk kullaniminin yayginlastirilmasiyla miimkiindiir. Tarim sektoriinde meydana
gelen gelismeler ve tiretim artislar: ilkemizin tarim politikasiyla uyusmakta kendine yeter bir
tilke olma yolunda atilacak 6nemli adimlardandir. Ayrica tarim sektoriinden hammadde
saglayan sanayi isletmelerine ve teknolojilerin yeniliklerin benimsenmesi tarima, sanayi

sektoriinden teknoloji transferi bakimindan 6nemlidir.

Ulkemizde tarimsal yayim hizmetlerine talep istenilen diizeyde degildir. Tarimsal yayim
hizmetleri  degisen kosullara uyum gosterememekte ve yetersiz  kalmaktadir.
Yayim hizmetlerinde talebi kisitlayan nedenler arasinda, tarim isletmelerinin kiiclik ve parcali
oluslari, egitim diizeyinin yetersizligi, ¢ift¢i Orgiitlerinin ¢ok simirli sayida olmasi ve
uygulanan tarim politikalarinin, cift¢ilerin gelecege gilivenle bakmasini saglayacak ve onlari

bilgi almaya yoneltecek nitelikte olmamasi seklinde siralanabilir.

Tarimsal yayimmin degisen kosullara uyum gdsterememesinin ve yetersiz kalmasimin
nedenleri arasinda, tarimsal yayima ayrilan kaynaklarin yetersiz ve yerinde kullanilmayis,
yayim elemanlar1 sayisinin yeterli olmamasi, kadinlara yonelik yayim hizmetlerinin
yetersizligi, liretim teknikleri disindaki, pazarlama, pazar aragtirmasi, isletmecilik ve dogal
kaynaklarin korunmasi gibi konularin tarimsal yayimda ihmal edilmis olmasi seklinde
aciklanabilir.

Ciftcilerin kirmizi biber ve pamuk iiretimi ile ilgili katildigi yayim c¢alismalari
incelenmistir. Ureticilerin biiyiik bir kism1 herhangi bir yayim ¢alismasina katilmamislardir.
Kahramanmaras Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliigli her yil bahce ve tarla giinleri
organize ederek tescil ettigi tohumlar1 ciftcilere tanitmaktadir. Ancak yapilan yayim
faaliyetleri yeterli olmamakta bu faaliyetlere ayrica gorsel ve yazili yerel basin dahil edilmeli
bu kaynaklardan da aktif olarak yararlanilmalidir. Nitekim Enstitii Miidiirliiglince Tanitima
dayali el brosiirleri basilarak ve web sitesinden giincel olarak c¢esitli yayim faaliyetleri

yapilmaktadir. Ciftgilerle yapilan ikili goriismelerden de anlasilmistir ki ¢ift¢i yenilikleri zor
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benimsemekte ve piyasaya giren her tiirlii tohumlugun kendini ¢iftgiye bir sekilde ispat etmesi
gerekmekte bu asamada ise Tarim Kuruluslarina ve Ziraat Fakiiltelerine is diismektedir. Konu
ile ilgili yapilan O6rnek calismalar Enstitii ekilisleri veya yapilan demostrasyon caligmalari
yakindan takip edilmekte ve buradan alinan sonuglar netlestikten sonra ciftgi tohumlugu

kullanip kullanmayacagina karar vermektedir.

Organizasyon eksiklikleri giderilerek yayimi yapan personelin eksikliklerini gidermek,
boylelikle motivasyonunu artirmak, motivasyonunun artmasiyla da ciftgiye yenilikleri daha
iyi benimsetebilmek ve yayilmasimi saglamak c¢oziilmesi gereken bir baska konudur.

Ciftcilere verilen destekleme uygulamalarinin i¢ine yayim hizmetleri de katilmali ve
yayim faaliyetlerine katilan ¢iftgilere destekleme primi ddenerek yayim hizmetlerinde aktif

rol oynamalar1 saglanmalidir.

Son yillarda tohumluklar iizerine yapilan spekiilasyonlar ve iilkemizin tohumluk i¢in
yurtdigina Odedigi para miktarlar1 dikkate alindifinda bu c¢alismalar ayr1 bir 6nem

kazanmaktadir.

Kitle iletisim araclarimi daha etkin kullanimin saglanmasi ¢ok 6nemli bir konudur.
Ozellikle ¢iftgilerimizin interneti daha verimli ve etkin kullaniminin saglanmasi
gerekmektedir. Bunun i¢in internet sunucusu firmalarin c¢iftgilere 6zel kampanyalar
gelistirmesi, resmi kurumlar ¢iftgilere 6zel sayfalar olusturmasi ve ¢ifteilerin de bu sayfalari
diizenli olarak takip etmesi saglanmalidir. Bu iletisimi sadece tarim konusuyla sinirli tutmayip
koy sosyal hayatinin diger sorunlarinin ¢6ziimii (K6y kadini, kdy cocugu, ev ekonomisi,

bilimsel ve sosyal sanal etkinlikler vb.) konularina da ¢esitlendirmek gerekmektedir.

Yeniliklerin benimsenmesinde geng ¢ift¢iler daha arzu ve istekli olarak bulunmustur.
Yeniliklerin takibi modern kitle iletisim araclariyla daha da gelistirilebilecegi diisiiniilecek
olursa 6niimiizdeki zamanlarda ciftgilikle ugrasan kesimin daha geng niifustan olusma geregi
ortaya c¢ikmaktadir. Tarim isletmelerinin isletim ve yOnetiminin genclere devredilmesi
modern tarim yontemlerinin kullanimimin yayginlastirilmasinda daha etkin olacag:

sliphesizdir.
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EK
ARASTIRMA ENSTIiTULERINDE GELIiSTIRILEN URUNLERIN TERCiH EDILME

DURUMU
A-SOSYOEKONOMIK OZELLIKLER
1.Ka¢ yasindasiniz ? (Belirtiniz)
2.Egitim Durumu:
a) Okur Yazar Olmayan b) Ilkdgretim mezunu ¢) Lise Mezunu
d) Yiiksekokul ve Universite
3. Medeni Durumu: a) Evli b) Bekar ¢) Dul

4. Isletme Arazisinin Biiyiikliigii (Miilk Arazi+Kira,Ortak¢1-Kira veya Ortakgiya verilen)
Sulu Arazi: ......
5. Arazi Parsel Sayist: ......

6. Kooperatif tiyeliginiz var mi1?
a) Evet
b) Hayir

7. Ciftei Kayit Sistemine (CKS) kayitlt misiniz?
a) Evet
b) Hayir

8. Ailenizde koy yOnetimine katilan var m1?(Muhtar,Aza)
a) Evet
b) Hayir

9. Banka Veya Kooperatif Kredisi kullantyor musunuz?
a) Evet
b) Hayir

10. Son {i¢ y1lda herhangi bir tarimsal Yatirim yaptiniz m1?
a) Evet
b) Hayir

11. Koyliniizde gelir diizeyi bakimindan halk ii¢ gruba ayrilsa siz hangi grupta yer alirsiniz?
a) Diistik b) Orta c¢) Yiksek
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B-1-INCELENEN URUNLERE AIT BILGILER(PAMUK)

1. En ¢ok kullandiginiz iki ¢esidi yaziniz?
Pamuk: a) b)

2. Uretimi yapacaginiz iiriinde hangi cesidi tercih edersiniz?
a) Yeni Gelistirilen
b) Geleneksel

3. Pamuk Uretiminde Tohumluk temin yeri

a) Arastirma Enstitiisii b) Pazar
¢) Kendi Tohumlugum d) Tiiccar
e) Cirer f) Diger

4. Pamuk Uretiminde Tohumluk Temin etmede karsilastiginiz en énemli sorun nedir?

a) Tohum Yetersiz
b) Tohumluk fiyatlarin yiiksek olmasi
¢) Tohumlarin kalitesi iyi degil

5. Pamuk Uretiminde Sertifikali tohum kullan1yor musunuz?
a) Evet b) Hayir

6. Kullanmiyorsaniz bunun en 6nemli nedeni nedir?
a) Fiyatinin yiiksek Olusu
b) Ureticilerin bilgi eksikligi
¢) Bulunamamasi
d) Sertifikasiz tohumun veriminin daha iyi olmasi

7. Pamuk Cesidi se¢iminde kararinizi en fazla etkileyen faktor hangisidir?
a) Verim Durumu
b) Fiyat Durumu
¢) Pazar Durumu
d) Kalite Durumu

8. Pamuk Cesidi Se¢iminde goriis aldiginiz kisi veya kurum hangisidir?
a) Kendi Kararim
b) Komsu-arkadas
c) Biiyiikler
d) Onder ciftgiler
e) Koy muhtari
f) Tarim Ilge Miidiirliigii Elemanlar
g) Arastirma Enstitlisii Elemanlari
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B-2-INCELENEN URUNLERE AIT BILGILER (KIRMIZI BiBER)

1. En ¢ok kullandiginiz iki ¢esidi yaziniz?
Biber: a) b)

2. Uretimi yapacaginiz iiriinde hangi cesidi tercih edersiniz?
a) Yeni Gelistirilen
b) Geleneksel

3. Biber Uretiminde Tohumluk temin yeri neresidir?

a) Arastirma Enstitiisii b) Pazar
¢) Kendi Tohumlugum d) Tiiccar
e) Cirer f) Diger

4. Biber Uretiminde Tohumluk Temin etmede karsilastiginiz en énemli sorun nedir?
a) Tohum Yetersiz
b) Tohumluk fiyatlarinin yiiksek olmasi
¢) Tohumlarn kalitesi iyi degil

5. Biber Uretiminde Sertifikali tohum kullantyor musunuz?
a) Evet b) Hayir

6. Kullanmiyorsaniz bunun en énemli nedeni nedir?
a) Fiyatinin yiiksek Olusu
b) Ureticilerin bilgi eksikligi
¢) Bulunamamasi
d) Sertifikasiz tohumun veriminin daha 1yi olmasi

7. Biber Cesidi se¢ciminde kararinizi en fazla etkileyen faktor hangisidir?
a) Verim Durumu
b) Fiyat Durumu
¢) Pazar Durumu
d) Kalite Durumu

8. Biber Cesidi Se¢iminde goriis aldiginiz kisi veya kurum hangisidir?
a) Kendi Kararim
b) Komsu-arkadas
c) Biyiikler
d) Onder ciftciler
e) Koy muhtari
) Tarim Ilge Miidiirliigii Elemanlar
g) Arastirma Enstitlisii Elemanlar1
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C- ILETISIM DAVRANISLARI

1. Gazete veya dergi okuma sikliginiz nedir?
a) Her giin
b) Haftada birkag kez
c) Ayda birkag kez
d) Yilda birkag kez
e) Neredeyse hi¢ okumam

2. Televizyon Izleme sikliginiz nedir?
a) Her giin
b) Haftada birkag kez
c) Ayda birkag kez
d) Yilda birkag kez
e) Neredeyse hi¢ izlemem

3. Internet kullanma sikliginiz nedir?
a) Her giin
b) Haftada birkag kez
c) Ayda birkag kez
d) Yilda birkag kez
e) Neredeyse hi¢ kullanmam

4. Tarim II Miidiirliigii, Ilge Miidiirliigii veya Tarimsal Arastirma Enstitiisii Miidiirliiklerini
ziyaret etme sikliginiz nedir?

a) Haftada birkag kez

b) Ayda birkag kez

¢) Yilda birkag kez

d) Neredeyse hig ziyaret etmem

5. Ziraat Fakiiltesini ziyaret etme sikliginiz nedir?
a) Haftada birkag kez
b) Ayda birkag kez
¢) Yilda birkag kez
d) Neredeyse hig¢ ziyaret etmem

6. Kirmiz1 Biber Uretimiyle ilgili herhangi bir yayim faaliyetine katildiniz
mi1?(Demonstrasyon, Tarla Giinii, K&y Toplantisi, seminer vb.)

a) Evet b) Hayir

7. Pamuk Uretimiyle ilgili herhangi bir yayim faaliyetine katildimiz m1? (Demonstrasyon,

Tarla Giinii, Koy Toplantisi, seminer vb.)
a) Evet b) Hayir

GORUS VE ONERILERINIiZ
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