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Calismamiz, 4 ana bolimden olusmaktadir: Birinci bolimde, jeopolitik disiplini ve igerigine yonelik
kavramsal yapilar, ana hatlariyla tanimlanmaya ve Adamin dimit ve bu giniine yonelik stratejik hassasiyet
gelistirilmeye calisilmigtir. Tkinci boliimde, Kibris cografyasi ve jeomorfolojisi betimlenmeye gayret edilmigtir.
Ugiincii boliimde, Kibris tarihoncesi caglar1 ve bu ¢aglarm igerigini somutlamak igin tipik olabilecek site, tapinak veya
mezar yapilari tizerinde durulmustur. Dordiinci bolimde ise Ada’nin Eskicag tarihine (aym zamanda tarihi caglara)
girisi ve Eski¢ag jeopolitik ortamindaki pozisyonu tasvir edilmeye ¢ahgilmistir. Bunun yanisira, ana metinden
dogrudan alintilarla kiigiik bir 6zet ve genel bir yorumla sonug metni olugturulurken bbliimlere ait kimi basliklar da

gorsel materyalle desteklenmis ve dikkatlere sunulmusgtur.
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SUMMARY

- Our working consists of 4 main parts. In the first part, conceptional structures aimed
at geopolitical discipline and content have been tried to identify with base line and strategic
sensitivity that aimed at Island’s today and past has been tried to improve. In the second
part, it has endeavored for describing Cyprus geography and geomorphology. In the third
part, Cyprus prehistoric ages and building, sanctuary or cemetery that may be typical for
concreting these ages’ concept have been emphasized. In the forth part, Island’s entrance to
the ancient civilization (to the ancient history at the same time) and its position in ancient
civilization environment have been tried to portray. Besides, while result text was being put
together with a general comment and a menial summary with direct quotations from main
text, some topics belong to parts were supported by visual materials and presented.
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ONSOZ

Kestirilebilecegi gibi, “Kibris Eskicagi ve Jeopolitigi” adli metnin iiretim
stirecinde ¢ok degisik tiirden biktirict sorunlarla hesaplasmaya girilmistir.

Yasanilan Ozverili siiregte, iilkeme ve yavru vatan Kuzey Kibris Tiirk
Cumhuriyeti’ne duydugum tarifsiz kisisel sempati, reel ve giiciil tiim problemleri alt
etmemde sahsima Onderlik etmistir.

Bu minvalde, calismamizin, {ilkenin jeopolitik ve stratejik aklina sunacagi
algakgoniillii tarihsel ve entellektiiel katki herseyin lizerindedir.

Akademik siire¢ igerisinde, jeopolitik kurami yazin tadinda bize tanitan,
Oziimseten ve zihnimizde bu disiplini insa eden Eski¢ag Tarihi alimi Prof. Dr. Hasan
BAHAR Bey’e entellektiiel ve insani minnettarh@mi hicbir zaman dile
getiremeyece@imi  biliyorum. Jeopolitik akil yiiriitme yetisiyle adanin Tirkiye
Cumhuriyeti’nin jeostratejik gilivenligine yeri doldurulamaz ve ileri derecede pozitif
katki1 koyucu bir enstriiman oldugu kavrayist icinde, bu tezi, bir edebiyat ortamini
(kendileri, duragan olmayan doganin aklimizdaki donmus imajlarin1 ince ve rafine bir
siir diliyle kombine eden, sevi ve yasam sevinciyle dopdolu, kimi zaman da bana
Heideggerci ifadelerle diinyasallia terk edilmisligimizi ve firlatilmigli§imizi animsatan
lirik siirler imal etmektedir) paylasim aninda 6neren odur.

Prof. Dr. Ozdemir KOCAK Bey’e en samimi tesekkiirlerimi sunarim. Ozgiin ve
miitevazi kimligi, sicak ve tesvik edici diyaloglar1 ve c¢alismamiz stiresince kilavuz
kisiliginden aldigimiz bilimsel katkilar, bizim i¢in unutamayacagimiz kiymette dersler
olmustur. Degerbilir Hocamiz, igten saygi ve minnettarligimizi kabul buyursunlar.

Prof. Dr. Ahmet Adil TIRPAN Bey’e 6zel tesekkiirlerimi sunarim. Kendileri,
Sosyal Bilimlere kars1 Tiirkiye’de onceleri sistem i¢i gizil bir blokajin oldugunu, fakat
bunun o&tesinde Sosyal Bilimlerin 6nemine yapilan vurgu ¢itasinin yiikseltilmesi
gerektigini; ¢linkii milli gelisimle Sosyal Bilimlerin gelisimi arasinda bir korelasyonun

bulundugunu entellektiiel diisiince pazarinda hep taze tutmustur. Biz de bu pazardaki



diyalog ve aligverisimizde nasibimizi almis ve 6ngorii ufkumuzun agilmasinda 6znel
motivatorler olarak kullanmisizdir.

Yrd. Dog. Dr. Emel GOZLU Hanimefendi’ye yiiksek tesekkiirlerimi nasil
sunabilecegimi miinhasiran bilmedigimi itiraf etmeliyim. Girne Daglari’nin selvili ve
sisli  zirvelerinde, bazen yamaglardaki koruluklarda, eteklerde ve ovalarda; ada
kiyilarinda, neolitik uykusuna kopiiklerin vurdugu hiiziinlii sitelerde fosil mekéanlari
paylasip birlikte prehistorik tiplere evrildigimiz miistesna anlari nasil anlatabilirim?
Kendisinin ortaya koydugu nitelikli emek ve metnin tim teknik yapisinin
sorumlulugunu sirtlamasi, ifade edilemez bir fedakar tavrin nadir 6rnegidir.

Metnin olusum asamasinda, Klasik kiiltiirle tanismamda yadsinamaz Onceligi
olan, yapici katkilariyla metin iizerinde mesaisini hi¢ esirgemeyen danisman hocam Yrd.
Dog¢. Dr. Mustafa YILMAZ Bey’e icten tesekkiirlerimi sunarim. Lisans ve lisansiistii
yasamimda sahip oldugumu diisiindiigiim en 6zel degerlerden biri olmalarinin yaninda,
kendilerine saygi ve baghiligimdan dogan hislerimi, nagizane dile getirme imkanim
yoktur. Gelecek yasamimda da, hususi yerlerini muhafaza edeceklerini ummaktayim,

lutfederler.

Ahmet GOZLU
Gazimagosa/KKTC, 2011
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GIRIS

Kibris adi politik giindemimize oturdugu zaman, iilkemizin iktidar ve biirokratik
elitleri, genel olarak iki disiplinin jargonu iizerinden bir sdylem iiretmektedir. S6z
konusu iki disiplin sunlardir:

1. D1s politika: Bu disiplinde Kibris, ulusal ve uluslararasi bir kriz alan1 olarak
ele alinir.

2. Jeostrateji: Bu disiplinin bir sonucu olarak Ada, ulusal (Or.: kiy1 ve liman
giivenligi vs.) ve uluslararast (Or.: kiiresel enerji giivenligi, bdlgeye yonelik gii¢
yansitma platformu vs.) diizlemde jeostratejik bir savunma ve giivenlik programinin
icinden ele alinmaktadir. Siirlip gelmekte olan bu tiir politik sdylem siirecinin oldukca
tabil oldugunu ifade edebiliriz.

Bu noktada, Kibris’mm dig politika ve jeostratejik etiidiine dair belge ve
dokiimanlar, arastirmaci i¢in liizum goriiliirse elde edilebilir. Ada’nin toplumsal ve
politik yasami gerekli ¢abayla irdelenebilir ve bu hedefe yonelik literatiir taranabilir.
Fakat bu iki disiplinin jargonu i¢ine kapatilmis olan Ada’nin kendine 6zgii ve uzunca
mazisi lizerine hi¢ mi konusamayiz? Bu konuda konusmamizi besleyecek ve miimkiin
kilacak bir literatiir bulabilir miyiz tilkemiz 6zelinde?

Mesela Ada’nin ilk insanlarini, ilk barinaklarmni, ilk sehir ve yerlesimlerini, ilk
ciftgilerini, tarih Oncesi kimligini hangi jeokiiltiirel plaka i¢inde kazandigini, yerel
monarsilerin ¢atisma ve oydasmalarini, bolgesel giiglerin niifusunu ve karsit
reaksiyonlar1, politik ontolojisindeki kronik partikiilarizmayr (parcalanmishigl) ve
cografi mekan birliginden yoksunlugunu, yazili tarihinin baslangiglarini... vs. merak
edemez miyiz? ifade etmeye calistigimiz kit sayidaki konu bashgl, sayet merakimizi
cezbediyorsa iki olumsuz tarihi siirprizle yilizlesmek zorunda kalabilecegimizi hemen
fark ederiz.

Evvela tilkemizde, Kibris Prehistoryasina (Tarih 6ncesi) ve EsKigag tarihine ait
elimizde birka¢ ¢alisma ve giinii kurtaran metin pargasi disinda ¢aligmanin olmamasi.

Ikinci olarak da Ada’nin bugiine kadar 11.500 yillik mazisinin ihmal edildigi ac1 gergegi



(Rakam, ilk insan izlerinin gériildiigii M.O. 10.000-9.500 yillar1 ile ihtisamlt Osmanl
hakimiyetinin basladigi M.S. 1571 yillar1 arasindaki siireci ifade etmektedir). Hal boyle
olunca, Ada mazisinin onemli bir kesiti gormezlikten gelindigi ve dislandig1 gibi,
jeostratejik ve dis politika {izerinden kurgulanan milli bir dava da derin tarihsel alt
yapisindan mahrum birakilmigtir. Oysa, muayyen mekanlar ve bu mekanlarda yasanan
0zel hikayeler ya da iist bir ifadeyle mekan lizerinde koklesen 6zgiil tarih, iilkelerin
jeopolitik aklin1 besleyen tinsel gida depolar1 degil midir? Stratejik ongdrii kimyamizi
dokuyan temel kurucu bilesenlerden bir tanesi, mekan iizerinde ve mekanin olasilikli bir
sekilde determine ettigi (belirledigi) tarihi siiregler degil midir?

Kuskusuz, bir iilkenin stratejik tasavvur ve jeopolitik Oneriler setinin, ¢ok yonlii
bir sekilde kurgulanip tahlil edilmis tarihsel bir bilgi paradigmasina oturtulmasi
zorunlulugu vardir. Soguk savas (cold war) yillarindan sonra ve 6zellikle son yillarda
tilkemizin yiiksek stratejik diislinme kapasitesi, siyasal ve toplumsal praxis iginde
kendini hissettirmeye baslamistir.

Politik/ pedagojik yapinin demilitarizasyonu ve demokratizasyonu/ sivillesmesi
stireci, kalict sosyopolitik gergeklige doniistiikk¢e arkaik diktaci yapilar tasfiye edildikce
Tiirk devlet aygitinin “bir toplumsal konsensus projesi” oldugu algisi yerlesik bir algi
haline geldikg¢e kollektif bilincin trettigi ortak aklin talepleri, mesru bir siyasal iradenin
icraatlariyla serbestce yansiyabilecegi kanallar bulduk¢a ve Tiirkiye Cumhuriyeti
Devleti tiim hassasiyetlerini ve tarihsel yiirliyiisiinii, rasyonel ve ileri hukuk
mekanizmalari lizerinden deklare ettikge kiiresel bir jeopolitik gii¢ haline gelebilmesinin
zemini désenmis olacaktir.

Siyasal ve toplumsal gelisme ve degismenin tam da bu tarihi evresinde
calismamiz, dort ana dinamigin tesirinde sekillenmistir:

1. Calismamizin milli bir davaya stratejik bir derinlik katabilecegi umudu,

2. Calismamizin iilkemizde Kibris Prehistoryast ve Eskicag tarihini tanitacak
olmasi,

3. Calismamizin Kibris Prehistoryasi ve Eskicag tarihi sahalarina yonelik kilavuz

bir metin olabilecegi beklentisi,



4. Caligmamizin iilkemizde kapsam bakimindan bir ilk olmasi.

Farkl1 bilim dallarinin (prehistorya, paleontoloji, zooarkeoloji, jeoloji, cografya,
antropoloji, mimarlik, epigrafi, ejiptoloji, asuroloji, hititoloji, klasik arkeoloji vs.) bulgu
ve verilerinin bilesiminden tiireyen ¢alismamiz, 4 ana bolimden olugmaktadir: Birinci
béliimde, jeopolitik disiplini ve icerigine yonelik kavramsal yapilar, ana hatlartyla
tanimlanmaya ve Ada tarihine yoOnelik stratejik hassasiyet gelistirilmeye c¢alisilmistir.
Ikinci béliimde, Kibris cografyasi ve jeomorfolojisi betimlenmeye gayret edilmistir.
Ugiincii boliimde, Kibris tarihdncesi ¢aglari ve bu caglarin icerigin somutlamak icin tipik
olabilecek site, tapinak veya mezar yapilari iizerinde durulmustur. Dérdiincii boliimde
ise Ada’nin Eskigag tarihine (ayn1 zamanda tarihi ¢aglara) girisi ve Eskigag jeopolitik
ortamindaki pozisyonu tasvir edilmeye ¢alisiimistir. Bunun yani sira, boliimlere ait kimi

basliklar gorsel materyalle desteklenmis ve dikkatlere sunulmustur.



BIiRINCi BOLUM
JEOPOLITIK

1.1. Tarih ve Jeopolitik

Farkli iki disiplin olan “Tarih” ve ‘“Jeopolitik” bilimleri arasindaki olasi
bagmtinin kurulmasi, tanimlanmasi ve bilimsel bir 6n kabul formunda beyan edilmesi
gerekmektedir. Boylelikle disiplinler arasi diyalogun olusturulmasinda kabul edilebilir
ve uzlasilabilir bir mesruiyet noktasi elde edilebilecektir.

Tarih biliminin konusu olarak “olan seyler’in timiinii anlamaktayiz. Bu yaygin
bir anlayistir. Ancak burada bir kosul ileri siirmek gerekmektedir: “Olan seyler”in
insanla ilgili olmasi, insan tarafindan bigimlendirilmis olmas1 ya da insan iizerinde
etkisini gostermis olmasi lazimdir™.

Tarih bilimi genelde, var olan seyin zaman ile iliskisini incelerken 6zelde,
insanlarin faaliyetleri neticesinde meydana gelen olaylarla ilgilenir. Tarih bilimi, sadece
olaylar dizisini degil, konusu geregi, insanlarin diisiincelerinin ifadesi olan ve zamanla
ortaya ¢ikan olaylari, insanlarin yonlendirdigi sosyal gelenekleri konu edinir. Bunlart
sekillendiren konular1t bulmayi, gelisme-cokiis, tekamiil-yozlasma sebeplerini ve
asamalarii agikliga kavusturmayir amag¢ edinir. Ayni zamanda elde edilen sonuglarin
gelecekle ilgili neler olabilecegi konusunda da fikirler ileri siiriilmesini hedeflemektedir.

Tarih bilimi, en basit ifadeyle, “ge¢misin bilimi” olarak tarif edilse de, bu haliyle
eksik bir tarif olacaktir. Tarih bilimi, insanlarin toplumlari etkileyen faaliyetlerinden
dogan olaylari, zaman ve yer gostererek anlatan, olaylar arsindaki neden-sonug
iligkilerini, daha onceki ve sonraki olaylarla baglantilarini, karsilikli etkilesimlerini
gosteren bir bilim dalidir. Tarih bilimi, ge¢misin olaylarini, kaynak malzemelerin
elestirel bir incelemesine dayanarak kronolojik bir tutarlilik i¢inde irdeler, genellikle

bunlarin nedenleri konusunda agiklamalarda bulunur. insanin ayirt edici bir 6zelligi de

! iplikgioglu 1994, 13.



zaman bilincine sahip olmasi, giderek ge¢misi, hali ve gelecegi kendi icinde
duyabilmesidir?.

Tarihi olaylarin diger olaylardan farklar1 ve birtakim 6zellikleri vardir: 1. Tarihi
olaylar, dogrudan dogruya tetkik edilemez ve deneyleri yapilamaz. 2. Tarihi olaylar,
sebep ve sonug iliskileri itibariyle birbirlerine baghdirlar. 3. Belli bir yer ve zaman
icinde meydana gelirler. 4. Bizden dnceye aittirler. 5. Toplumla ilgilidirler®.

Tarih s6zciigli, hem ge¢miste kalan insani ve toplumsal olaylar toplulugunu yani
yasanmis gecmisi adlandirmakta kullanilir hem de bu sozciikle bu yasanmis gecmisi
konu edinen bilim, tarih bilimi kastedilir. Baz1 filozoflar, eskiden beri bu konuda iki
Latince deyimle bu ayrimi yapagelmislerdir. Gegmiste kalan insani-toplumsal olaylar
olarak tarihe “res gestae”; bu olaylari konu edinen disipline ya da bilime de historia
rerum gestarum” demislerdir. Ama filozoflarin bir¢ogu da hem yasanmis gecmisi
adlandirmada, hem de bu geg¢misi konu olarak alan disiplini anmada sadece historia
(tarih) sozcligiini kullanmuslardir®.

Tarih sdzciigiiniin Bat1 dillerindeki tiim karsiliklar1 (Lat. Historia, it. Storia, Fr.
Historie, ing. History, Alm. Historie) Grekce “Istoria, Istorien” sdzciigiinden gelir.
Sozciik, Ion lehgesinde “Bildirme”, “Haber yoluyla bilgi edinme” anlamlarinda
kullanilmistir. Attika lehgesinde ise sozciiglin gorerek, tanik olarak bilme anlamlarinin
yani sira, ¢ok daha genis bir anlam igerigiyle fizik, cografya, astronomi, bitki ve hayvan
bilgisi ve hatta “doga bilgisi”ni kusatacak bicimde kullanildig1 goriiliir®. Istoria
sOzcuigiinii sadece dogal olgulara iliskin birikim bilgisi ile sinirlamayip, insanlarin ve
insan topluluklarinin bagindan gegen olaylar1 kaydetme yoluyla edinilen bilgi anlaminda
ilk kez Herodotos’un kullandig1 goriiliir. Herodotos, yazdig1 kitaba Istorias Apodesis

yani “Tanik olunan ve haber alinan seylerin anlatilmas1” adin1 vermistir®.

2 Elibol 1989, 7.
* Memis 1995, 5.
*Ozlem 1994, 11.
5 Ozlem 1994, 17.
® Ozlem 1994, 17.



Yunancadan Latinceye gecen “Historia” kelimesi, Araplara “Ustura” seklinde
gecmistir. Kuran-1 Kerim’de de ge¢mis zaman hikayeleri; “Esatiri’l-Evvelin” seklinde
ifade edilmistir’.

Tarih, doga bilimleri gibi dolaysiz gézleme dayanmak yerine, eksik ve kusurlu
belgesel kayitlardan ya da anlatilardan yola ¢ikarak akil yiiriitme yoluyla gecmiste
olanlarin ¢ikarsanmasini ve yeniden kurgulanmasini igerir. Dolayisiyla tarihgi, once
kaynaklarini bir dizi ilk incelemeden gecirir. Bunun ilk asamasi, kaynaklarin belirlenen
amag agisindan uygun ve yeterli olup olmadigini saptamaya yonelik “Digsal elestiri (D1s
tenkit)”tir.

Her belgenin kaynaginin, tarihinin ve gergekliginin diplomatik, paleografi ve
diger bilimsel yollar yardimiyla agikliga kavusturulmasi gerekir. Tarihgi, digsal elestiri
yoluyla kaynaklarin1 sectikten sonra, “Icsel elestiri (I¢ tenkit)” yoluyla verilen bilginin
dogrulugunu anlamaya ve bunlar1 6ziimlemeye girigir. Bu asamada, tarih¢inin eldeki
belgelerin dilini anlamasi, metinde sonradan olusmus bozukluk ve hatalar1 gidermesi,
ayrica belgeyi hazirlayanlarin/ yazarlarin diisiince yapisini kavramaya ¢alismasi gerekir.
Biitiin bu elestirel islemler sadece baslangictir. Tarih¢inin asil isi, elindeki malzemeden
yola ¢ikarak bir sentez olusturmaktir. Artik tarihgi, bir teknisyenden cok sair ya da
sanat¢ininkine benzer niteliklerle donanmis olmalidir. Inceledigi déneme ve kisilere
yakinlik duyabilmeli, onlar1 kendi ¢aglarinin kosullari i¢inde anlayabilmelidir.

Su durumda tarihginin en Onemli Ozelligi, yasanmis olaylarin i¢ine niifuz
edebilmesi ya da olaylarin kahramanlarinin yerine kendisini koyabilme yetenegi
(empati)’dir. Bu yetenek, ona gormedigi ya da yasamadigi bir olayr en dogru bi¢imde
algilama sans1 verecektir®.

Tarih biliminin faaliyet alan1 ve dogasiyla ilgili betimlemeleri ortaya koyduktan
sonra Tarih biliminin kimi tanimlarini yapabiliriz.

Tarih: Niceliksel zaman agisindan gegmiste olup bitenleri, toplumlarin

gecirdikleri donemleri yer ve zaman belirterek anlatan; ge¢miste yasanan olaylar

7 Ozgelik 2001, 17.
¢ Giimiiscii 2006, 54-55.



arasinda nedensel iliskiler kurmaya c¢alisarak bu iligkileri belge ve kalintilara
dayandirarak sistematik olarak incelemeyi konu edinen disiplindir®.

W. Bauer’e gore, “Tarih, yasamin goriinlimlerini tasvir etmeye ve bunlari
dogrudan dogruya duyarak agiklamaya calisan bir bilimdir”. Bauer’in 1921 yilinda
ortaya attigi1 bu tanim, bugiin de tarih biliminin ne oldugu konusunda bir ¢ok soruyu
yanitlayabilmektedir.

Materyalist anlayisa gore, “Tarih, insanhigin gelismesinin ve toplumsal
kosullariin belli zaman ve yer sinirlar iginde ortak ve diizgiin siirecidir”. Bu siirecin
dayandigi nokta, dogaya gitgide egemen olma ve toplumdaki iiretim gii¢lerinin
gelismesidir. Boylece tarih, insanhigin kendine 6zgii yaratici giicliyle beden, kafa ve
ahlak yetilerinin de gelismesi demektir™®.

Sozliik ve ansiklopedilerde tarih biliminin tanimi ¢ok cesitli sekillerde
yapilmaktadir. Mesela Tiirk¢e Sozliik’te, “Toplumlari, milletleri, kuruluslar etkileyen
hareketlerden dogan, olaylar1 yer ve zaman gostererek anlatan, bu olaylar arasindaki
iligkileri, daha onceki ve sonraki olaylarla baglantilarini, karsilikli etkilenmeleri, her

1> seklinde

milletin kurdugu medeniyetleri, kendi i¢ sorunlarini inceleyen bir bilim
tanimlanmaktadir.

Ana Britannica ansiklopedisinde tarih bilimi, “Geg¢misin olaylarimi kaynak
malzemelerin elestirel bir incelemesine dayanarak kronolojik tutarlilik i¢inde irdeleyen
ve genellikle bunlarin nedenleri konusunda agiklamalarda bulunan bilim dali. XIX.
yiizyll sonlarinda ¢agdas profesyonel tanimina kavusmus, amag¢ ve yontemleri belli,
Ozerk bir disiplindir.” seklinde tanimlanmaktadir®?.

Tarih biliminin tanim ve alanina kisa ve 6zet bir giristen sonra tarih ve jeopolitik
disiplinlerinin bagintisini irdeleyebiliriz.

Bir tarihi olusun iyice anlasilmasi i¢in, insan toplulugunun iizerinde yasadig

memleketin genel ve mutlak cografyasinin bilgisi degil, bu mekanin i¢inde o toplulugun

° Demir ve Acar 1992, 347.
Y jplikgioglu 1994., 13.

1 Tiirkce Sozlik 1998, 2139.
12 Giimiiseii 2006, 52.
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hayatina cografi faktorler seklinde tesir eden imkanlar grubunun bilgisi 1dzimdir. Bunun
igindir ki tarihin istedigi, soyut ve mutlak bir cografya bilgisi degildir. Tersine tarihin
istedigi sey ancak o mekan parcasinin, topragi, daglari, sulari, denizleri vesairesiyle
iistlinde yasayan insan topluluguna kendisini formlastirirken yapmasi muhtemel tesir
imkanlarin1 gosteren, yani milletlerin, devletlerin ve hatta kiiltiirlerin meydana
gelmesinde, inkisaf ve tekamiillerindeki tesir imkanlarimi agiklayan ve bu suretle de
tarihi olaylarin anlasilmasina yarayan toplu ve sistemli bir cografya bilgisidir. Bunu da
bize bugiin, cografi miisahadeleri insan topluluklarinin hayati yoniinden yeni bir usul ve
sisteme baglamis bir ilim disiplini olan jeopolitik dgretmektedir™.

Jeopolitik disipliniyle ilgili bilgiler metnin ilerleyen asamasinda sistemli bir
sekilde sunulacagindan, dncelikle tarih ve jeopolitik iligkisinin kurulmasi gerekmektedir.

Jeopolitik-tarih iliskisinin kurulmasi, jeopolitigin gerekliligini ortaya koydugu
kadar, jeopolitigi aydinliga kavusturan bir yontem olarak da degerli olacaktir. Jeopolitik
ile tarih arasindaki iliski, jeopolitik ic¢in sagladigi yararlardan ayri olarak tarih
aragtirmalarinda da dikkate alinmas1 gereken unsur sayisini artiracak, daha ¢ok sayida
veriye ve daha genis tabana dayandirilarak tek veya birka¢ unsurlu tarihi yorumlar
yerine (yalmz askeri, yalniz siyasi...) cografya dahil biitiin unsurlar1 dikkate alinmis
yorumlar yapilacaktir.

Gegmis donemlerdeki olaylarin jeopolitik bakis agisi ile degerlendirilmesi ve bu
degerlendirmenin gelecege dogru yaygmlastirilmasi, gelecege yonelik hiikiimler
cikarilmasini saglayacaktir. Bu islem, jeopolitige bir uygulama islevi verebilir*®. Tarih
de bu noktada, gegmisin muhakemesini yapma, gelecek c¢aglarin yararina bugiin igin
dersler ¢ikarma gorevini iistlenmistir. Amag gercekten neler olup bittigini gostermektir
sadece’. Jeopolitik unsurlar (duragan ve degisken unsurlarin biitiinii) tarihi olaylarda

birer etkendir. Olaylar, jeopolitik unsurlara dayali olarak tesekkiil eden gii¢ merkezlerine

B Demircioglu 1987, 2.
¥ flhan 1989, 117.
> Tosh ty., 14.
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gore gelismistir. Her olayin cereyan ettigi tarih kesiti, o donemdeki genel ve 6zellikle
bolgesel giic merkezlerinin incelenmesi ile degerlendirilebilir'®.

Tarihin jeopolitik verilerle incelenmesi ve ge¢mis donemdeki jeopolitik
olaylarda jeopolitik unsurlarin degerinin arastirilmasi, tarihi ve jeopolitigi birbirine
yaklastirmakta, karsilikli yardimlasma s6z konusu olmaktadir. Tarihin jeopolitik
degerlendirmesi olarak isimlendirecegimiz, tarihin jeopolitik verilerle incelenmesi yolu
ile 6nemli sonuglar elde edilebilir ve degisik yorumlar yapilabilir. Fakat jeopolitikten
esas olarak, giincel ve politik diizeydeki konularda cografyaya dayanan hiikiimler
¢ikarma islevi beklenmelidir. Jeopolitigin tarihi degerlendirmeler yapma isinden Once,
bugiinkii diinyanin ve tek tek lilkelerin politikalarin1 cografi faktdre gore acgiklayan ve
bunlarin yonlendirilmesine katki saglayan bir islevi vardir.

Tarihteki olaylarin ve bu olaylarin kronolojik gelismelerinin, jeopolitigin biitiin
unsurlart dikkate alinmadan yalniz politik, askeri, kiiltiirel gibi bir veya birka¢ veriyi
esas alarak yapilan incelemeler, zamanla eskimeye baslamakta, bu incelemelerin
yetersizlikleri belirlenince, yeni inceleme ve yorum verilerinin arastirilmas: zorunlu
olmaktadir. Her yeni veriye dayanan yorum, farkli bir sonuca, farkli bir yoruma
ulastiracag: icin degerlendirmeler de farkli olmaktadir. Ornek olarak yalniz harplere ve
askeri olaylara dayanan bir tarih anlatimi1 veya yalniz sosyal degerlere, sosyal verilere
dayanan tarih anlatimi, ayn1 donemi, ayni iilkeyi kapsasa da diger veriler dikkate
alinmamus olacagi icin yetersiz, belki de yanlis sonuglar vermektedir. Bunun gibi, yalniz
politik veya yalniz ekonomik verilere veya yalmz kiiltiir verilerine dayanan tarih
aragtirmalar1 da gergekten farkli sonuglara ulasir™’. Ozetle, tarih ve jeopolitik disiplinleri
arasindaki bagint1 iki noktada kurulabilir:

1. Tarihin jeopolitik unsurlar dikkate alinarak inclenmesi ve yorumlanmasi,

2. Giiniimiiziin jeopolitik yapisinda tarihin etkilerinin incelenmesi 18

Tarih arastirmalarinda jeopolitik bilimi “Entellektiiel bir iist perspektif”

saglamaktadir. Boylece tarih bilimi adina iiretilen metinler ve arastirmalar tekil bakis

'®{lhan 1989, 117.
7 flhan 1989, 118-119.
18 http://www.msxlabs.org/forum/siyasal-bilimler/16507-jeopolitik-ve-sosyopolitik-kavramlar.html

12


http://www.msxlabs.org/forum/siyasal-bilimler/16507-jeopolitik-ve-sosyopolitik-kavramlar.html

acilarmin hata ve zaafiyetlerinden bir Olgiide kurtulmakta, daha biitiinliiklii, daha
sistematik bakis agilar1 gelistirilebilmektedir.

Jeopolitik bilimini daha kapsamli bir bicimde kavrama girisimini baslatmadan
once, jeopolitikle ilgili ve jeopolitige yakin kavramlarin sorusturulmasi ve miimkiinse
bunlarin tanimlanmas1 gerekmektedir. Boylece jeopolitiin anlam1 ve kapsami daha da
netlesmis olabilecektir.

Jeopolitigi cagristiran, aralarinda dogrudan organik birliktelik bulunan kavramlar
ya da alanlar jeostrateji, siyasi cografya ve stratejidir. Bu kavramlar jeopolitik bilimiyle
ortak icerik ve unsurlari paylasan ama ayni zamanda farkli 6zgiil vurgulartyla kendi
konusuna yaklasan disiplinlerdir. Jeopolitik nasil ki siyasi cografyanin rahminden ¢ikip
geldiyse jeostrateji de jeopolitigin alt kompartimani olabilmektedir ya da oyledir.
Uzerinde durulan bu alanlarin tamimlarinda bir netlige ulasilamamasi durumunda
birbirlerinin yerine kullanilabilmektedirler. Oysa jeopolitik, jeostrateji, siyasi cografya,
strateji benzer yapisal unsurlar1 paylagsalar bile hedefleri bakimindan ortak yapiy1
yeniden kurgulamaktadirlar. Hataya diigmemek icin jeostratejiden baglamak iizere
strateji ve siyasi cografyanin tanimlanmasi, daha ileri asamada jeopolitigin de miimkiin
oldugu kadar net bir pozisyona oturtulmasi gerekmektedir. Yukaridaki disiplinleri
tanimlama siirecinde, mevzubahis disiplinler benzer unsurlar1 paylastiklarindan kimi

yinelemeler olabilecektir; ama bu yinelemeler gereksiz tekrarlar olmayacaktir.

1.2. Jeostrateji

Jeostrateji (Ing. Geostrategic, Fr. Geostrategie), cografi etmenlerin iilkelerin
askeri stratejileri iizerindeki etkilerinin incelenmesidir. Diger bir ifadeyle yer
stratejisidir™®.

Jeostrateji esas itibariyle cografyanin askeri maksatlarla analiz edilmesi ve askeri

harekatin cografyanin kosullarin1 dikkate alarak planlanmasi ve uygulanmasi bilimidir®.

19 Ozey 1998, 11.
2 Tarake1 2003, 191.
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Jeostratejinin temelini jeopolitigin statik unsurlart olan fiziki cografya olusturmakla
birlikte jeostrateji de jeopolitikle benzer unsurlar1 paylasir.

Jeostratejinin statik (cografi) unsurlari:

- Cografi konum (kitalar aras1 ve bolge diizeyinde)

- Smirlar ve cografi biitiinliik

- Saha genisligi ve sahip olunan stratejik kaynaklar

- Cografi ozellik (ada devleti, kita devleti vb.)

Jeostratejinin dinamik unsurlart:

- Sosyal degerler

- Ekonomik degerler

- Politik degerler

- Askeri degerler

- Kiiltiir degerleri ve kiiltiir cevresi®

Jeostratejinin statik ve dinamik unsurlarimin daha detaylandirilmis bigimi
jeopolitik kisminda ortaya konacaktir.

Jeostratejinin unsurlari, konunun 6zelligine goére jeopolitigin unsurlarinin
aynisidir. Arastirma ve inceleme konusuna gore unsurlardan bir kismina agirlik
verilebilir, bir kismi ithmal edilebilir. Jeopolitikte ise biitiin unsurlar1 ayn1 derecede
dikkate alma zorunlulugu vardir. Jeopolitigin unsurlari, jeostratejinin temel taglaridir®,
Jeopolitik, kiiciik kardesi jeostrateji ile beraber politikact ve komutana, bugiinkii
diinyanin mecburen birbirlerine bagli problemlerine ayni ¢6ziim ydntemi getiren bir
bilim dalin1 teskil eder. Jeostratejinin yavas yavas 6nem kazanmasina sebep, jeopolitikle
beraber, lilkelerin modern hayatlarindaki temel bagntilarin tiimiinii birden etiit
etmesidir®,

Cografi unsurlarin stratejik agidan incelenmesi ve stratejik sonuglar ¢ikarilmasi
jeostratejinin konusunu teskil eder. Jeostrateji, strateji ile cografi unsurlar arasindaki

iligkileri inceler. Fiziki cografya unsurlari, jeostratejinin temelini teskil eder. Ciinki

2! http://www.uludagsozluk.com/k/jeostrateji
?2 Karabulut 2005, 23.
% Tarake1 2003, 191.
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silahlar ve imkanlarin kullanilmasi iizerinde fiziki unsurlarin etkisi biiyiiktiir. Silahlar ve
imkanlar, cografi sartlara gore secilir ve kullanilir. Jeostrateji, cografi etmenlerin
ilkelerin askeri stratejileri lizerindeki etkilerinin veya bir devlet {ilkesinin ve ¢evresinin
tizerinde bulundugu bolgenin cografi, hidrografik, meteorolojik ve iklim o6zellik ve
olanaklarindan askeri harekatta stratejik komuta kademelerinin yararlanmasi bilimidir.
Jeostrateji, ulusal siyasi hedeflere ulasmak i¢in, biiyiik askeri kuvvetlerin nerede, nasil
ve ne zaman kullanilacagini diizenleme bi¢imidir. Dar anlamda jeostrateji, herhangi bir
iilkeye yonelen diisman tehdidi ve ona kars1 koyacak silahli kuvvetlerinin uygulayacagi
savunma ve saldir1 plan ve esaslaridir. Genis anlamada jeostrateji ise, iilke dogal
kaynaklar1, beseri kaynaklari, niifusu, sanayisi ve ordunun biyiikligiinii ifade eder®.
Yeryiizii sekilleri, iklim, toprak, bitki oOrtiisii, akarsu, géller ve denizlerin
jeopolitik ve jeostratejik konuma etkileri oldukca fazladir. Yeryiizii sekilleri iginde
zikredilen daglar, ovalar, vadiler ve platolar, bir lilkenin veya bdlgenin jeopolitik ve
jeostratejik durumunu 6nemli 6l¢ilide etkilemektedir. Daglar herseyden 6nce, korunmasi
kolay birer dogal siginak ve kaledirler. Ote yandan yiiksek diizliik sahalar diye
nitelendirilen platolar, tarim ve hayvancilik potansiyeli fazla olan bolgelerdir. Uzun siire
icinde tehlikelerden uzak bir barinma imkani saglayan daglar, platolarla birlikte barinma
yaninda yiyecek, icecek ve giyecek kolaylig1 saglamaktadir. Daglarda ve platolarda, vadi
ve ovalara gore barinmak, yiyecek, icecek ve giyecek bulmak ¢ok kolaydir. Daglar ve
platolar {izerinde yasayan bir millet, kolay kolay baska bir milletin isgaline ugramaz.
Ciinkii bu tip cografi mekanlarin savunmasi gayet kolaydir. Vadiler ve ovalar tarimsal
potansiyel bakimindan ¢ok =zengindir; ancak savunma bakimindan dezavantaja
sahiptirler. Bu sebeple yakin ge¢mise kadar bu alanlar, yogun yerlesim alanlarindan
yoksun kalmistir. Tarihi yerlesimlerin ¢ogu, vadi ve ovalarin daha ziyade daglarla
birlestigi konumlarda, yiiksek kaleler insa edilerek kurulmustur. Kale sehirleri adi
verilen bu yerlesme birimlerinin savunmasi, eger kale duvarlari kalin ve saglam
yapilmamissa oldukga gii¢ olmustur. Bunun sonucu olarak ova ve vadi yiizeylerindeki

kale sehirleri sik sik el degistirmislerdir. Giiniimiizde ise teknolojik yonden kaydedilen

2 http://karalahana.com/kafkasya-politika-strateji-jeostrateji-jeopolitik.htm
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hizli gelismeler sonucunda yeryiizii sekillerinin jeopolitik ve jeostratejik konuma etkileri
azalmigsa da yine de 6nemini korumaktadir®.

Fiziki cografyanin bir siirii faktoriinli dislayarak jeostratejiye etkisini oldukca az
ve kit bir sekilde animsattiktan sonra son olarak jeostratejinin kapsami konusunda sunlar
sOylenebilir:

- Jeostrateji terimi, askeri stratejik kademeleri ilgilendirir ve su konular1 igerir:

e Harekat alanlarinin, cephelerin saptanmasi ve Onem sirasinin
belirtilmesi.

e Harekat alanlarinin, cephelerin topografik, hidrografik, meteorolojik
ve iklim ozelliklerini ve birbirleri ile irtibat-ulagim yeteneklerine gore
en uygun kuvvetlerin ayrilmasi ve kuvvetlerin konus ve kuruluslari.

e Diismanin bu harekat alanlar1 ve cephelerden faydalanmasini dnleyici
ve kisitlayict 6nlemlerin barista ve savasta alinmasi.

e Teknolojik gelismeye kosut, silahlardaki gelismelerden bu alan ve
cephelerde yararlanmak, bunlara uygun silah, ara¢ ve gereclerin
ayrilmasi.

e Ulusal stratejiyi gerceklestirmek ve ulusal hedeflere ulagmak ig¢in
askeri kuvvetlerin en uygun cografi bolgelerde kullanilmasi®.

Anlagilabilecegi gibi, jeostrateji jeopolitigin bir alt bigimidir. Ornek olarak
Tiirkiye’nin konumu, “Jeopolitik konum” terimi ile Trakya’nin konumu ise “Jeostratejik
konum” terimi ile karsilanmalidir. Tiirkiye jeopolitigi, Trakya jeostratejisi, Dogu
Anadolu stratejisi gibi. Politik konum karsilig1 “Jeopolitik konum” dendigi gibi, Stratejik
konum karsihginda “Jeostratejik konum” denmesi dogru olur?’.

Bu durumda jeostratejinin igerigi konusunda bir kanaate vardiktan sonra,
Kibris’in pozisyonunun 21. yiizyilda kiiresel, bolgesel agilardan ve Tirkiye’nin

giivenligi acisindan jeostratejik onemi degerlendirilebilir.

% Ozey 1998, 13.
26 Karabulut 2005, 23.
%" {lhan 1989, 97.
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1.2.1. Kibris’mn Jeostratejik Onemi
Avrasya blokunu c¢evreleyen ve fiziki olarak Amerika’dan ayr1 {i¢ zincir ayirt

edilir:

1.2.1.1. Yarimadalar Zinciri

Bu zincir yarimadalardan olusur. Batidakiler, Avrasya’nin ucundaki Bati
Avrupa’nin teskil ettigi ana yarimadaya baghdirlar. Avrupa’dakiler:

- Iskandinavya,

- Ispanya,

- ltalya,

- Yunanistan ve daha kiiciikleri,

- Danimarka,

- Kotanten’dir.

Sonra Asya ile birlesen;

- Tiirkiye ve Orta Dogu,

- Asya’da Hindistan, Malezya, Hindicini ve Kore.

Genel olarak kitadan biiyiik tabii engellerle ayrilan bu yarimadalar, birbirleriyle

baglantilarini deniz yoluyla saglarlar.

1.2.1.2. i¢ Adalar Zinciri

Kitanin etrafindaki adalar1 kapsar. Spitzberg, Izlanda, Ingiltere, Kuzeybati Afrika
(Afrika’dan Sahra ile ayrilmis oldugu icin stratejik bakimdan bir adadir) Girit, Kibris,
Seylan, Sumatra, Borneo, Java, Filipinler, Formoza, Japonya ve Aleut adalari.

Bu zincir, yarimadalar zincirini takviye eder ve Ozelliklerini daha da
kuvvetlendirir.

Gergek olarak kitadan ayrilan ve hi¢ olmazsa bolgesel olarak havada ve denizde
istlinliigli sagladiktan ve ilk zincirin bazi kisimlarini ele gegirdikten sonra girisecegi

hava-deniz harekatini miiteakip ayak basacagi bu zincirin Rusya tarafindan ele
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gecirilmesi  zordur. Bu adalar, harp zamanlarinin hava hedeflerini ve sulh

zamanlarindaki yikici faaliyetlerin hedeflerini teskil ederler?.

1.2.1.3. D1s Adalar Zinciri

Amerika ile beraber Bati diinyasinin gerilerini teskil ederler. Yengeg
Donencesi’nin giineyindeki Afrika, Madagaskar, Avusturalya, Yeni Zeclanda, Yeni
Kaledonya, Okyanusya adalar1, Hawailer vb.2

Goriildiigii gibi, diinyanin jeostratejik resminde Kibris, “I¢ adalar zinciri”nde yer
almakta ve yarimadalar zincirinde 6nemli bir yer isgal etmektedir. Yarimadalar zincirini
takviye eden ve Ozelliklerini arttiran Kibris’in ii¢ tipte jeostratejik Onemi ortaya
konulabilir:

1. Kibris’in kiiresel jeostratejik dnemi

2. Kibris’in bolgesel jeostratejik dnemi

3. Kibris’in Tiirkiye giivenligi agisindan jeostratejik dnemi

1.2.2. Kibris’in Kiiresel Jeostratejik Onemi

1. Avrupa, Asya, Afrika’ya esit uzaklikta olmasi agisindan diinya ana kitasi iginde
merkezi bir konuma sahip olan Kibris, Girit ile birlikte su gecis yollarinin da kesistigi bir
hat iizerindedir. Asya ve Avrupa’y ayiran Bogazlar ile Asya ve Afrika’yr ayiran Suveys
Kanali arasinda Kibris, ayn1 zamanda, Hazar Havzalar1 ile Aden ve Hiirmiiz su

yollariin da nabzin1 tutacak bir {is ve ugak gemisi konumundadir.

%8 Tarak¢1 2003, 201-202.
% Tarake1 2003, 203.
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Harita 1: Diinya Uydu Goriintiisii

2. Kibris, cografi konumu nedeni ile Avrupa, Asya, Afrika kitalar1 arasindaki digim
noktasint olusturur. Kibris’in denetimi, Avrupa’dan Asya ve Afrika’ya yapilacak
jeostratejik agilimlar kolaylastirir.

3. Kibris, Basra Korfezi ve Hazar enerji kaynaklarini denetleyen bir konuma sahiptir.
Kibris’ta konuslanacak hava giicii ile bu enerji kaynaklarint denetlemek miimkiindiir.

4. Kibris, Basra Korfezi’nden Avrupa’ya uzanan petrol ulastirma hattinin {izerinde ¢ok
kritik bir bolgededir ve bu nedenle de s6z konusu ulastirma hattinin (Avrupa enerji
damarinin) gilivenlikle caligmasini veya bu hattin kesilmesini miimkiin kilabilecek
Ozelliklere sahiptir. Bu hattin kullanilmaz duruma gelmesi halinde Avrupa, petrol
ithalatin1 Afrika’nin giineyinden yapmak zorunda kalacagindan enerji giivenligi riske

girer.
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Harita 2

5. Hazar Havzasi ve Basra Korfezi petroliinii Akdeniz’e tasiyan ve tagimasi ig¢in
planlanan petrol boru hatlarim1 (Bakii-Tiflis-Ceyhan, Kerkiik-Yumurtalik gibi) ve
petroliin Akdeniz terminallerini denetleme yetenekleri olan Kibris, kiiresel ve kitasal
enerji giivenligi agisindan 6nem kazanir.

6. Uzerinde konuslanacak hava giicii ile Kibris, Tiirk Bogazlarindan tankerlerle diinya
piyasalarina agilan Rus-Hazar Havzasi petrollerini denetleme yetenegi ve Ozelligi
kazanabilir. Biitiin bu nedenlerle Kibris, kiiresel enerji giivenligi i¢in biiyiik jeostratejik
oneme sahiptir. Yan1 sira Kibris, enerji kaynaklarimi ve bu kaynaklarin ulagtirma
hatlarin1 denetleyerek kiiresel ekonomileri denetlemek ve bu yolla da kiiresel egemenligi
garanti etmek isteyen ABD i¢in gok 6nemlidir.

7. Kiiresel amagclart olan bir giiclin, Orta Dogu, Basra Korfezi, Kaftkaslar, Balkanlar,
Dogu Akdeniz, Tiirk Bogazlari, Ege ve Siiveys Kanali ile Kizildeniz’deki dengeleri ve

bu bolgeleri denetleyen Kibris’1 goz ardi etmesi miimkiin degildir.
1.2.3. Kibris’in Bélgesel Jeostratejik Onemi

1. Balkanlar, Kafkasya, Basra Korfezi ve Afrika boynuzu arasinda merkezi bir

konumda olan Kibris, jeostratejik acidan bolgenin agirlik merkezini olusturur.
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Harita 3: Kibris’in Dogu Akdeniz Konumu

2. Akdeniz’in giivenligi, Kibris denetim altina alinmadan saglanamaz. Kibris,
Dogu Akdeniz’in gilivenligi igin kilit tasidir. Malta-Girit-Kibris adalarindan olusan
jeostratejik mihver, Akdeniz’in kontrolii i¢cin imkanlar saglar. Kibris’ta konuslanacak
hava giicli, donanmaya gerek olmadan Dogu Akdeniz’in denetimi ve giivenligini
mimkiin kilar. Ayn1 hava giicii ile Kafkasya’yl, Balkanlari, Ege Denizi ile Tiirk
Bogazlarini, Kizildeniz ile Siiveys Kanali ve Basra Korfezi’'ni etkilemek miimkiindiir.

3. Kibris, jeostratejik onemi giderek artan “Bereketli Hilal” bolgesinin kontrolii
icin sagladigr imkénlarla da deger kazanmir. Dogu Akdeniz’in dogusunda yer alan
Israil’in giivenligi i¢in Kibris ¢ok onemlidir. Kuzeyden, giineyden ve dogudan angaje
olmus olan Israil’in giivende oldugu sdylenemez. Tevrat’a dayali jeostrateji ile “Vaat
edilmis topraklar”a acilmak ve Mezopotamya su kaynaklarmi denetlemek isteyen Israil,
Kibris’ta glivende olmadan bu agilimlart gerceklestiremez.

4. Kibris’t elinde bulduran gii¢, aday1 bir ileri harekat {issiine doniistiirerek
Kafkasya’ya, Balkanlara, Basra Korfezi’ne ve Orta Asya’ya stratejik askeri agilimlar
gerceklestirebilir. ABD’nin yapmak istedigi budur.

5. Soguk savasin sona ermesi ile Almanya’daki gii¢lerini yeniden konuslandirma
gayreti icinde olan ABD; Polonya, Romanya ve Bulgaristan’a yerlestirmeyi planladigi

kuvvetleri ile birlikte Kibris’ta da bir askeri iis temin edebildigi taktirde, Rusya’nin
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Avrupa’ya, Dogu’ya, Tirk Bogazlarindan ve Kafkaslardan giineye dogru jeostratejik
acilimlarini ¢cevreleme yetenegi kazanabilir.

6. Kibris, Bakii-Ceyhan-Tiflis Boru Hatti’nin ve Ceyhan terminalinin bekgisi,
Basra Korfezi’'nden ¢ikan ve Hiirmiiz Bogazi-Hint Okyanusu- Babiilmendep Bogazi-
Kizildeniz- Siiveys Kanali yolunu takip eden petrol tanklarinin Akdeniz’e ¢ikis noktasi
olan Siiveys Kanali’nin ise gozciisiidiir. Bu nedenle, her iki enerji ulagtirma hattin1 da
denetleyen Kibris’in, Avrupa’nin enerji giivenliginde kilit yeri vardir.

7. Kiiresel ve bolgesel acilardan Kibris, gercek bir jeostratejik agirlik merkezidir.
Bu agirlik merkezini kontrol eden gii¢, coklu jeostratejik avantajlar elde edebilecegi gibi,

coklu jeostratejik agilim insiyatifleri de kazanabilir™.

1.2.4. Tiirkiye’nin Giivenligi Acisindan Kibris’in Jeostratejik Onemi
1. Kibris’ta Tiirkiye’nin ve Tiirk askerinin varligi devam ettikge Anadolu’nun glineyden
cevrelenmesi tehlikesi biiylik l¢iide ortadan kalkar, Tiirkiye, Dogu Akdeniz’in ve Orta

Dogu’nun giivenliginde s6z sahibi olur, bdlgesel acilimlar i¢in avantajini korumus olur.

Harita 4

2. Kibris’ta Tiirk askerl varliginin sona ermesi ve adaya Tiirkiye’ye karsit bir giiclin

yerlestirilmesi durumunda ise Tiirkiye, yukarida siralanan avantajlar kaybedecegi gibi,

% Aribas 2009, 469-470.
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Anadolu giineyden cevrelenmis olur. Tiirkiye’ye yakin Yunan adalar1 Kibris ile Mora-
Girit hatlart ayn1 gii¢ tarafindan kullanildiginda ise Tiirkiye, glineyden Ege’den

cevrelenmis ve Akdeniz’e acilim yollar1 tikanmis olur.

Harita 5: Iskenderun Kérfezi, Mersin, Anamur, Cukurova ve Kibris

3. Kibris’a yerlesecek karsit hava giicli ise, Tiirkiye’nin cografyasimin tamamini etki
altina alabilecegi gibi, Tiirk Bogazlarini, Dogu Anadolu iizerinden Akdeniz’e agilan
enerji nakil hatlarini, bu hatlarin terminalini ve kiiresel 1stnma nedeni ile stratejik onemi

ve degeri giderek artan GAP bolgesini etkileyebilir®.

1.2.5. Kibris Jeostratejisinin Genel Goriiniimii

Tarihi siirece baktigimiz zaman, bu bolgede kiiresel giic olmak isteyen ve
bolgede hakimiyet kurmak isteyen biitiin devletler, oncelikle Kibris’t elde etmek
suretiyle Dogu Akdeniz Havzasi’na egemen olmak istemislerdir. Yasadiklar
tecriibelerle devletler, Dogu Akdeniz’e hdkim olmadan diinyaya hakim olunamayacagi
gercegini gorerek tarith boyunca bu bolgeyi bir kiiresel miidahale alani olarak
gormiislerdir. Dolayisiyla, Dogu Akdeniz, her zaman hareketli bir bolge olmustur.
Bugiin ise Dogu Akdeniz {izerinde kiiresel jeopolitik miicadelede sahne degismemis,

ama aktorler degismistir. Dogu Akdeniz’in bir de giincel jeopolitik durumu vardir ki 20.

31 Aribas 2009, 471.
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yiizyil baslarinda petrol ve 21. ylizyilda dogal gazin hayatimiza girmesiyle birlikte,
Dogu Akdeniz’in yazgisi daha da ¢ikmaz bir hal almistir.

Diinyadaki tiim kiiresel giicler, gézlerini ve diislincelerini bu bdlgeye ¢evirmisler,
ayn1 zamanda kiiresel giicler, bolgede bulunan petrol ve dogal gaz terminallerine gore
Dogu Akdeniz stratejileri gelistirmeye baslamistir. Dolayistyla bu durum, bu bolgede tek
bir kiiresel giiclin hakim olmas1 durumunun pek de miimkiin olmayacagini gozler 6niine
sermistir. Kisacasi, bolgede kurulan petrol ve dogal gaz boru hatlar1 Dogu Akdeniz

bolgesinin tarihten gelen jeopolitik ve jeostratejik dnemini arttirmigtir.

Romanya 0 L N— 40

. Bulgaristan
Yunanistan

Erm.; Azer

Turkiye

Suriye

Harita 6

Dogu Akdeniz jeopolitigi icinde Akdeniz’in en stratejik adasi Kibris Adasi’dir.
Kibris Adasi, bugiine kadar meydana gelmis tiim gelismelerin odaginda yer almis ve
iizerinde stratejik planlar yapilan bir cografya olmustur. Tarihin her déneminde, o
doneme gore kiiresel giic olma iddiasinda olan devletler, jeopolitik giic merkezi olan
Orta Dogu’yu elde edebilmek icin once Kibris’t isgal etmislerdir. Kibris Adasi, tarih

boyunca, Orta Dogu’ya agilmak isteyen devletler i¢in vazgecilmez stratejik ve ticari bir

is olarak goriilmiistiir.
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Ada’y1 elinde bulunduran gii¢, her zaman, Tiirkiye’den Misir’a, Liibnan’dan
[ran’a kadar olan bolgeyi kontrol etmistir. Tiirkiye iizerinden Orta Dogu’ya agilmak
isteyen giigler, Kibris Adasi’n1 kendi amaglari i¢in kullanmislardir. Bolgede petrol ve
dogal gaz boru hatlarindan baska, Dogu Akdeniz’in jeopolitigi i¢inde bir de “Su” biiyilik
Oonem arz etmektedir.

Kibris’in Tiirkiye i¢in onemine gelince, cografi konumlar itibariyle diinyada
kars1 karsiya olan kiyr devletleri drneklerinde goriildiigii gibi (Japonya-Cin, ingiltere-
Hollanda), ada devletleri her zaman karsi kiyiyla ilgilenmislerdir. Kibris ve Tiirkiye
arasindaki iligki de iste bu jeopolitik geregin ifadesidir. Tiirkiye, kiyilarindan sadece 40
mil uzaklikta bulunan Kibris Adasi’nda meydana gelen her tiirlii olusumla yakindan
ilgilenmis ve bundan etkilenmistir. Su da bir gergektir; Kibris Adasi’nda bir tek Tiirk
yasamasa bile Tiirkiye, jeopolitigin bir geregi olarak Kibris’la ilgilenmek zorundadir®,
Kibris, Akdeniz’e giivenli bir sekilde inebilmemiz i¢in elimizde bulunan tek kaledir.
Eger Kibris Tiirklerin elinden giderse, Tiirkiye karadan ve denizden diisman saldirilarina
dogrudan acik hale gelecektir.

Kibris adasinin bir Yunan adasi olmasi, Yunan deniz ve hava iislerinin kusattigi
bir yer haline gelmesi, Tiirkiye’nin hayati ulusal ¢ikarlarini tehdit edecegi gibi, yeni
giivenlik  sorunlar1 doguracaktir. Esasen Ege’de denge Tiirkiye’nin aleyhine
bozuldugundan, Akdeniz’de de Kibris, Yunanistan’in egemenlik alani haline gelirse
Dogu Akdeniz bdlgesinin en biiyiik 6lg¢ekli iilkesi olan Tiirkiye nefes alamaz hale
gelecektir®®. Bu durum sonucunda Tiirkiye’nin amfibi devlet olma niteligi kapatilamaz
bir yara almis olacaktir. Kibris politikalarinda Giiney Kibris Rum Yo6netimi (GKRY) ve
Yunanistn’1 en ¢ok korkutan, bloke eden, engelleyen ve rahatsiz eden konu Kibris’taki
Tiirk askeri varligidir. Tiirkiye’nin Ada’daki bu stratejik askeri yiginagi, Tirkiye’ye
hayati 6nemde politik, ekonomik ve jeostratejik avantajlar saglamaktadir. Bu avantajlar

sunlardir:

%2 http://blog.milliyet.com.tr/print.aspx?BlogNo=147176
% http://eraytastekin.blogcu.com/kibris-in-jeopolitik-konumu-ve-onemi/7351980
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- KKTC’nin varliginin korunmasi ve devam ettirilmesi,

- Yunanistan’in Ege’deki oldu bittilerine kars1 sigorta gorevi,

- Anadolu Yarimadasi’nin ve bolgedeki askeri iislerin giivenliginin saglanmasi

- GKRY ile miittefiki Yunanistan arasindaki stratejik ulasim hatlarinin

kontrolii,

- Dogu Akdeniz’deki deniz ticaretinin giivenliginde s6z sahibi olma®*.

Oyle veya bdyle, eger Tiirk askeri Kibris’tan ¢ikarilirsa, Yunanistan Ege’de
kesinlikle zapt edilemeyecektir. Kibris Tiirkiye’nin kirilma noktasidir. Ondan sonra
¢oziilme safhasina gecilecektir. Kibris, Tiirkiye agisindan Ege’nin veya Dogu
Akdeniz’in degil, tim Akdeniz’in hatta Karadeniz’in anahtaridir. Kibris’tan Tiirk askeri
varligimin kaldirilmas: halinde, Tiirkiye denizlerle c¢evrili bir kara iilkesi haline
gelecektir®. Onceden de ifade ttigimiz gibi, bu durumda, Tiirkiye amfibi devlet olma
niteligini yitirmis olacaktir.

Jeostratejinin tanimini ve agilimini Kibris somutunda yapmaya calistiktan sonra,
jeostrateji bahsini, siyasi cografyayr tanimlamak iizere sonlandirabiliriz. Ancak son bir
konuyu bu bahse eklemek zorunlulugu vardir. Bu konu, jeopolitik kuramlarin Kibris’t

nasil bir jeostrateji ¢ergevesine yerlestirdigidir.

1.2.6. Jeopolitik Kuramlar A¢isindan Kibris’in Jeostratejik Goriiniimii

Yillar boyu, Kibris sorununda uzman olan ya da olmayan bir yigin stratejist,
analist ve tarih¢i, Kibris’in i¢ politika sahnesinde uluslararasi etkenlerin yasamsal roliinii
kabul etmislerdir. Temel gercek, Ada’nin Dogu Akdeniz’de Orta Dogu ve Siiveys
Kanali’na hakim jeopolitik konumudur. Kibris, petrol ve dogal gaz {ireticisi lilkelere
hakim olmak i¢in iyi bir kontrol, ticaret ve saldir1 merkezi konumundadir®.

Kibris, mevcut durumu ile Mackinder’in Kara Hakimiyet Teorisine gore, diinya
hakimiyetine dogru harekete gegen satih kuvvetlerinin ilerleme mihverlerinin bir kismin

kontrol etmektedir. Akdeniz’e hakimiyet, Kuzey Afrika kiyilar1 dahil, Cebelitarik ve

% Tarak¢1 2007, 28.
% Tarak¢1 2007, 29-30.
% Aribas 2009, 459.
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Siiveys’in alinmasiyla saglanabilir. Bu hedefe ulasan mihverlerden birisi, Anadolu-Orta
Dogu-Nil Vadisi mihveridir. Kibris, cografi konumu itibariyle ilk ¢atisma sahnesinin
kritik bir yerinde ve bu mihveri kontrol altinda tutabilecek bir bolgededir.

Mahan’in Deniz Hakimiyet Teorisine gore Kibris; Akdeniz’den Siiveys Kanali
vasitastyla Hint ve Pasifik Okyanuslarina agilan deniz yolunu, cografi mevki itibariyle
kontrol etmektedir. Keza, Karadeniz’den Ege Denizi ve Cebelitarik Bogaz1 vasitasiyla
Atlas Okyanusu’na, Siiveys Kanali vasitasiyla da Hint ve Pasifik Okyanuslarina
baglayan deniz yollar1 Kibris Adas1 vasitasiyla kontrol edilebilmektedir.

Kibris, deniz yollar1 bakimidan Tiirkiye’nin giiney limanlarin1 tamamen, diger
limanlarin1 da kismen kontrol edebilir. Tiirkiye’nin denizlere acilabilmesi, Kibris’in
bahsettigi imkanlar vasitasiyla gergeklesebilir. Kibris Adasi, Iskenderun ve Siiveys’i
kontrol etmektedir. Yani Orta Dogu’ya hakim olmak arzu ve emelinde olan devletler
icin Kibris, bir anahtar durumundadir.

Spykman’in Kenar Kusak Teorisi’ne gore Kibris, cografi mevki itibariyle Kenar
Kusak Devletleri zincirinin halkalarindan olan Tiirkiye ve Orta Dogu memleketlerine
amfibi taarruzlar yapma imkanlarini bahsetmektedir.

Hava Hakimiyet Teorisi’ne gore Ada, deniz ulasim yollar: ile kara ilerleme
mihverlerini tehdit edecek stratejik ve taktik hava kuvvetleri i¢in ideal bir iis ve aymi
zamanda giidimlii mermiler i¢in ¢ok iyi bir atim rampasi vazifesi gorebilir. Ada’da
konuslanacak hava giiciiniin her istikamete tevcihinde bir platform teskil etmekte ve

batmayan bir ugak gemisi 6zelligi tasimaktadir’.

1.3. Siyasi Cografya
“Siyasi cografya” terimi, “Siyasi” ve “Cografya” kelimelerinin birlesmesinden
meydana gelmistir. Bu nedenle, bu iki kelimenin ayr1 ayr1 anlamlarimi agiklamak ve daha

sonra siyasi cografya terimi lizerinde ayrintili bir sekilde durmak gerekir.

37 http://www.turkforum.net/showthread.php?t=735001
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“Siyasi”, Arapca kokenli bir kelime olup siyasetle ilgili, siyasal, politik demektir.
Siyasal; politika ile ilgili, siyasi, politik demektir. Siyaset; politika, siyasal, devlet
islerini diizenleme ve yiiriitme sanatiyla ilgili 6zel goriis ve anlayis demektir.

“Cografya” ise yeryiiziiniin tamami ve bir pargasi lizerinde dogal, beseri ve
ekonomik olaylarin dagilisini, aralarindaki baglantilari, sebep ve sonuglarini inceleyen
bir bilimdir.

Siyaset ve cografya kelimelerinin birlestirilmesi ile olusturulan “Siyasi cografya”
ise diinyanin tamaminda veya bir bolgesinde ya da iilkesinde dogal, beseri ve ekonomik
olaylarin dagilisini, aralarindaki baglantilari, sebep ve sonuglarini inceleyerek devlet
islerini diizenleme ve yiiriitme sanatiyla ilgili 6zel gorlis ve anlayis belirleyen bir
bilimdir. Cografyanin ana bilim dallarindan biri olan beseri cografyanin bir alt disiplini
olan siyasi cografyanin ana konusu, devlet ile yer arasindaki iliskileri incelemektir™®,
Siyasi cografya, herseyden Once, yeryiiziinde siyasi bolgelerin dagilisi, siyasi bakimdan
neden onem kazandiklar1 veya geri planda kaldiklart hususunda rol oynayan cografi
amiller ile bunlarin mekan dahilinde karsilikli miinasebetlerini incelemektedir. Bir biitlin
olarak diinyadaki siyasi bolgelerin dagilisi, siyasi cografya sahasinin asil unsurudur®,

Son zamanlarda politika bilimi ile ugrasan bazi1 kimseler de siyasal cografyay,
cografya ile politika bilimi arasinda bir bag ve koprii olarak tanimlamakta, hatta bazilar
da siyasal cografyanin hem cografya hem de bir politika bilimi olarak kabul
edilebilecegini soylemektedirler.

Fiziki cografyanin dogal bolgelerine karsilik, siyasi cografyada devletler,
milletler ve siyasal bélgeler inceleme konularint meydana getirir. Ancak burada, siyasal
cografya i¢in inceleme alani olabilecek bir bolgeyi muhakkak siyasal sinirlar iginde
diistinmek gerekmez. Baska bir deyisle, devletlerin siyasal sinirlari siyasal cografya
incelemelerini sinirlayan bir neden degildir. Zira, ulusal topluluklarin etnik, linguistik ve

dini 6zellikleriyle ulusal ¢ikarlarinin hepsi bazen bir siyasal sinir iginde toplanmamustir.

% http://www.nuveforum.net/146-diger-dersler/32987-siyasi-cografya-nedir/
% http://www.msxlabs.org/forum/siyasal-bilimler/16507-jeopolitik-ve-sosyopolitik-kavramlar-html
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Siyasal bolgeler birbirlerine kimi zaman siki kimi zaman da zayif bicimde baglanan,
ulusal ve ekonomik ¢ikarlarla ideolojileri paylasan devletlerden olabilirler.

Ozet olarak belirtirsek alan, bi¢im, konum ve smnirlar gibi statik ya da fiziki,
niifus ve ekonomi gibi beseri, dil ve din gibi kiiltiirel faktorlerin siyasal iinite ve
orgnizasyonlarin olusmasinda, bunlarin i¢ politikasiyla dis iligkilerinde nasil bir rol
oynadiklarin1 veya agirllk meydana getirdiklerini, siyasal olay ve etkinliklerinde
cografya (cografi cevre) iizerinde ne gibi etkilere neden olabilecegini ya da kamu
hizmetleriyle 1ilgili politikanin tespitinde cografyanin etkilerini ve bu politikanin
uygulanmasiyla hangi sonuglarin meydana geldigini arastirmak, siyasal cografyanin

alam1 igine girmektedir®.

1.3.1. Siyasi Cografya ve Jeopolitik

“Siyasi cografya” ve “Jeopolitik” kelimelerinin cografya terminolojisinde yer
almas1 bir hayli eskidir. Birincisi ilk defa 18. yiizyilin ortasinda goriilmekle beraber,
daha ¢ok Ratzel’in malidir; 1897°de yayimlanan bir eserin adidir. Ikincisine gelince, bu
da Birinci Diinya Savagi sirasinda ortaya atilmugtir’,

Baz1 diisiintirler jeopolitigi, siyasi cografyanin igerisinde, siyasi cografyanin bir
bolimii gibi gorme egilimindedirler. Bu gortis, siyasi cografyayi oldugundan daha fazla,
jeopolitigi de oldugundan daha dar bir alana yerlestirmek olur®. Biiyiik olgiide ayni
kaynaktan yararlanmalarina ragmen, siyasi cografya ve jeopolitiZin ayni seyler oldugu
sOylenemez. Ne var ki siyasi cografya ile jeopolitik arasindaki farki ve ayrilig1 kesin bir
bicimde belirlemek de miimkiin degildir. Bununla birlikte, sdyle bir kiyaslama bu
hususa, kismen de olsa, belki bir aciklama getirebilir. Ornegin; iktisadi cografyada
cografyaya bakis iktisadi agidan tarihi cografyada tarihi agidan oldugu gibi, siyasi
cografyada da bu bakis siyasi a¢idan olmakta; ancak iktisadi, tarihi ve siyasi olaylarin
yorumlanmasinda cografi faktorler agirligini korumaktadir. Jeopolitikte ise bu bakis

yonii cografyaya degil, cografyadan politikaya dogrudur. Bu nedenle, jeopolitikte esas,

“* Giinel 2002, 14.
* http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/397/4298.pdf
* {lhan 1989, 38.
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politikadir. Daha dogrusu, cografi politikadir. Hem de devletin gelismesinin,
karakterinin ve kaderinin cografi felsefe ve determinizmaya dayandigi bir politikadir.
Nitekim, jeopolitigi benimsemis bazi1 kimseler tarafindan agiklama ve tanimlamalarin
hemen hepsinde devlet, cografi unsurlar ve politika sozciikleri kullanilmistir. Bundan,
varlig1 mekana dayandirilan devletin belirlenecek politikasinda ana ilke ve faktor olarak
cografyaya yer verildigi anlagilmaktadir.

Jeopolitigin, siyasi cografyadan politikaya gegisin bilimi ve cografyanin biitiin
unsurlariyla aktiflesmesi bi¢ciminde de tarifi yapilmaktadir. Cografyaya gergekten biiyiik
bir hareketlilik kazandirmis olmasina ragmen Ratzel’in siyasi cografyasini statik ve
tasvirl nitelikte bulup adini jeopolitik olarak degistiren R. Kjellen ve Alman ekoliine
gore, bu yeni disiplin daha aktif ve daha dinamik oldugu kadar daha da tatbiki
karakterde olmahdir®. Jeopolitik, gelecege ait hiikiimler ¢ikarmak durumundadir.
Gelecege ait sonuglar cikarilabilmesi i¢in, giiclerin yararlanmaya hazir degerleri ile
potansiyel degerlerinin incelenmesi, karsilikli gilic kiyaslamalarinin yapilmasi ve
bunlarin cografi kagmilmazliklar agisindan degerlendirilmesi de gerekir. Biitlin bunlar
siyasi cografyada goriilmez.

Cografi yapilarin ve unsurlarin siyasi faaliyet ve kararlarda onemli yeri oldugu
bilinmektedir. Ulkelerin cografi ozellikleri ve sahip oldugu kaynaklar, politikalarini
sekillendirmekte ve farklilastirmaktadir. Cografyadan kaynaklanan unsurlardan farkli
olarak tilkelerin sosyal, kiiltiirel, ekonomik, askeri degerlerinin olusturdugu giigler de
politikalarma yon veren diger etkenlerdir. Ulkelerin giig-hedef iliskilerini, giigleri
kullanarak hedefe ulasma yolunu belirleyen islem, siyasi cografyanin diginda bir politika
tespit iglemidir®.

Giivenlikle ilgili sorunlar1 ve gelecege yonelik diger politik sorunlar1 tanimak,
degerlendirmek ve bunlara ¢6ziim yollar1 bulmak ihtiyaci, politikacilarin ve iist diizey
yoneticilerin jeopolitigin temel bilgilerine hakim olmalarim1 gerektirmektedir. Konu ile

ilgili biitlin uygulamalarda ihtiya¢ duyulacak bilgi birikimi, siyasi cografyadan daha

3 Giinel 2002, 25-26.
* {lhan 1989, 39.
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genis verilere sahip olan jeopolitikten saglanabilir. Jeopolitigin bilimsel zeminini ise
cografyacilar, 6zellikle siyasi cografyacilar, jeopolitik¢iler saglayacakt1r45.

Her iki kavram arasindaki farklar1 daha ag¢ik ortaya koymak gerekirse, asagidaki
hiikiimlere ulasabiliriz:
a. Siyasi cografya, siyasi topluluklar ile cografi olaylar arasindaki iliskileri inceler ve
bunlarin 6zelliklerini meydana ¢ikarir.
b. Siyasi cografya statiktir; jeopolitik dinamiktir.
. Siyasi cografya, daha genis bir sahay: tetkik eder; jeopolitik ise daha ziyade dis
politikanin tespiti bakimindan belirli bir gayeyi hedef alir®.

1.4. Milli Giig¢

Acikliga kavusturulmasi gereken kavramlardan bir tanesi de “milll gii¢”
kavramidir. Ciinkii “giic” kavrami, strateji, jeopolitik ve jeostrateji disiplinlerinin
temelidir ve her ii¢ disiplin i¢in paylasilan bir rahim olma fonksiyonu icra etmektedir.
Giiciin bilegenlerini ayn1 anda jeostrateji, strateji, jeopolitik ve milli gii¢ paylagmaktadir.

Gii¢ kavraminin anlam ve kapsamu {izerinde degisik goriisler ortaya konmus ve
gelistirilmigtir.  Giig, moral ve maddi degerlerin olusturdugu bir sonuctur. Bazi
ozelliklerin, baz1 Ustlinliiklerin veya bazi rakamlarin bir toplami degildir. Toplum
disiplininin zayiflamasi veya toplum degerlerinde kopukluk olmasi halinde ve anarsik
ortamlarda, diger rakamlarin ve degerlerin etkileri diiser. Alt birimlerin ahenkli birlesimi
ve catismayan ¢esitlilik igerisinde homojen bir kiiltiir yapisi, giiciin toplam degerini
arttirir; toplum i¢indeki ¢eliskileri giderir. Birbirlerini biitlinleyecek, tamamlayacak
ozellikte olmalari, giiciin alt birimlerindeki yetersizlikleri giderebilir.

Milli giiciin degisen ve degismeyen unsurlarini iki baglik altinda toplamak
miimkiindiir:

1. Cografi gii¢

2. Beseri giic

*® {lhan 1989, 41.
“ Tarake1 2003, 57.
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Cografi giig, jeopolitigin degismeyen unsurlari olan cografi konum, cografi
bitlinliikk, saha ve cografi ozellikleri kapsar. Beseri giic ise, jeopolitigin degisen
unsurlarindan olusur ve kiiltiir temelinde, ulusal kiiltiir platformunda olusan ve gelisen
sosyal, ekonomik, politik ve askeri degerlerdir. Kiiltiir, beseri giiciin temel degiskenidir.

Goriildiigi gibi, cografi giiciin ve beseri giiciin alt birimleri, bunlarin dengeli
bilesiminin olusturdugu milli giiciin de alt birimleridir*’.

Giiciin bilegenlerinin denklemini agagida oldugu gibi gosterebiliriz:

Sabit veriler (SV), tarih (t), cografya (c), niifus (n) ve kiiltiir (k) olarak;

Potansiyel veriler (PV), ekonomik kapasite (ex), teknolojik kapasite (tx) ve askeri
kapasite (ax) olarak tanimlanirsa bir tilkenin giiciinii soyle gosterebilriz:

G =(SV+PV)x (SZx SP x Si)

Bu formiilde SZ stratejik zihniyete, SP stratejik planlamaya, SI siyasi iradeye
tekabiil etmektedir.

SV=t+c+n+k ve PV =g+t +ax oldugu igin formiiliin agilimi;

G=[(t+c+n+Kk)+ (ec+tc+a)]x(SZx SPx Si) seklindedir®.

Bir toplumun stratejik zihniyeti, i¢inde kiiltiirel, psikolojik, dini ve sosyal deger
diinyasinit da barindiran tarihi birikim ile bu birikimin olustugu ve yansidigir cografi
hayat alaninin ortak iriinii olan bilincin o toplumun diinya {izerindeki yerine bakis
tarzini belirlemesinin tiriinidir®.

Bir bagka tanimiyla stratejik zihniyet, bir lilkede yasayan insanlarin ortak tarihi
tecriibenin imbiginden gegmis birikimlerini ve lizerinde bulunduklar1 cografi mekanin
sartlarin1 dikkate alarak, iilkelerinin bekasi, gelecegi ve giivenligi i¢cin dogru
degerlendirmeler yapabilecek ve bu degerlendirmelere uygun tavir alabilecek sekilde
sahip olduklar1 diisiince yapisidir. Stratejik zihniyet, i¢inde yasanan zaman dilimi i¢inde

uluslararasi ortami degerlendirir, gerektiginde bu ortamin sartlarini zorlar, ama toplumu

*" flhan 1989, 91-92.
*® Davutoglu 2002, 17.
* Davutoglu 2002, 29.
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sagduyudan uzaklastirmaz, macera pesinde kosturmaz. Stratejik zihniyet, akilci
davranislarin benimsenmesini kolayla§t1r1r50.

Yukaridaki giic denkleminde potansiyel (degisken, dinamik) ve sabit (duragan,
statik) veriler jeopolitik, strateji, jeostrateji ve “milll gii¢”iin temel bilesenlerini
olusturmaktadir.

Milli gli¢ milli hedeflerin (¢ikarlarin) elde edilmesinde kullanilacak olan politik,
ekonomik, askeri ve manevi gii¢lerin toplamidir. Milli gii¢, harp giicli olarak da
isimlendirilir.

Milli hedef; elde edilmeleri halinde milli ¢ikarlarin gerceklesmesini saglayan ya
da milli glivenlik veya refah saglayici tesirler husule getiren amaglardir.

Askeri gii¢; milli siyasetin tatbikinde ve milli hedeflerin elde edilmesinde, fiziki
kuvvet olarak kullanilmak iizere tasarlanan milli giiclin bir unsurudur.

Politik gii¢, devlet ve devletler grubunun ulusal ¢ikarlarinin ¢atistigi diger devlet
veya devletler grubu lizerinde saglayabilecegi politik etkinlik oranidir.

Ekonomik gii¢, devletlerin iizerinde yasadig1 arz alanmin sahip oldugu dogal
kaynaklarla birlikte tarim, endiistri, ulagtirma ve ticaret alanlarinda mevcut etkinligidir.

Stratejik kaynak, milli gii¢ izerinde 6nemli derecede etkili olabilecek dogal veya
insan yapisi servetlerdir®.

Milli gii¢ unsurlarinin (sabit ve degisken veriler) bileskesi, milli giicii olusturur.
Her milli gli¢ unsuru, olumlu veya olumsuz birbirini etkiler. Hiikiimetlerin gorevi, bu
unsurlarin birbirlerini olumlu etkileme sartlarimi yaratmak, olumsuz etkileme sartlarini
azaltmak veya yok etmektir. Bunlara iligkin her tiir faaliyet, milli giiclin sevk ve idaresi
kapsamina girmektedir. Bu agiklamalardan sonra milli giicii s0yle tanimlayabiliriz:

“Milli giig, kriz veya harp hali durumunda, hem iilkenin ve milletin hayatiyetini
idame ettirme kabiliyetini, hem de milli ¢ikarlarin elde edilmesinde kullanilan kuvveti

temsil eder...” %2

% Tezkan 2007, 76.
5! Ucuzsatar 1986, 28-29.
%2 Tarake1 2003, 217.
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Aslinda mill1 gii¢, milli gii¢c unsurlar1 diye siralanan biitliin unsurlarin kapasiteleri
ile bu unsurlarin karsilikli etkilesimi sonucu ortaya ¢ikan karma bir hasiladir. Her bir
unsur, digerlerinin olusumunu, degerini ve mahiyetini etkiler. Ekonomisi zayif bir
ulusun giiclii bir ordusu olamaz, bu agi1gin1 teknoloji ile kapatmaya ¢alisir.

Milli glig¢, mutlak gli¢ degildir. Her zaman sonu¢ alicit bir siyasetin aract
olmayabilir. Giiciin bir unsurunun sartlar elvermedigi, kullanmanin rasyonel ve insani
olmadig1 durumlarda giiciin o unsurunun varliginin bir anlami1 ve degeri yoktur. Mesela,
askeri giiciin bir vasitasi olan niikleer silahlar, bu silahlara sahip ABD, Rusya, Ingiltere,
Fransa, Cin, Pakistan, Hindistan ve Israil sahip olmasina ragmen, 1945 yilindan bu yana
hicbir silahl ¢atismada kullaniimamistir®,

Ozetlenecek olursa milli giic gorecelidir, mutlak degildir; kullanilmasinda
sinirlar vardir; dinamiktir, degiskendir ve unsurlar1 birbirleri ile etkilesim icindedir>*.
Gili¢ ve milli gii¢ konusu strateji, jeostrateji ve jeopolitik disiplinlerinde ¢ok onemli bir
kavramdir ve bu disiplinlerin anahtaridir. Gii¢ kavrami, uluslararasi giivenlik, strateji,

savunma, millf hedef ...vs. gibi daha bir y18in alanin kurucu 6znesi durumundadir.

1.5. Stratejinin Tanim

Strateji sozciigiinlin kokeni etimolojik agidan ele alindiginda, eski Yunancada
“Generallik sanat’” anlamina gelen “Strategus” sozciigiine baglanmaktadir. Ayrica
Yunancada “Strada” ordu, “Ago” kullanma, “Stratos ago” orduyu kullanma anlamlarina
gelmektedir™. Bazi kaynaklarda ise kavramin Latince “Yol, ¢izgi veya nehir yatag:”
anlamina gelen “Stratum”dan geldigi belirtilmektedir®.

Strateji daha ¢ok askeri bir kavram olarak bilinir. Ancak giiniimiiz diinyasinda
disiplinler arasi iligkilerin yogunlugu ve sistem anlayisi stratejiden hemen hemen her

. A - 7
alanda yararlanma imkanini dogurmus‘[ur5 .

>3 Tezkan 2007, 49.

> Tezkan 2007, 50.

* Karabulut 2005, 5.

% Simsek ve Oge 2007, 32.

57 http://www.msxlabs.org/forum/siyasal-bilimler/143914-jeopolitik-nedir-jeopolitik-ve-jeostratejik-
onem.html
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Stratejinin ¢esitli a¢ilardan pek ¢ok tanimi vardir. Birkag 6rnek vermek gerekirse
asagidaki tanimlamalar aydinlatici bir fikir verebilir. Strateji:

- Muharebenin savasin sonuglarina hizmet edecek sekilde kullanilmasidir®®,

- Askerl ve cografi faktorleri uyumlu kilmak i¢in harekat mihverleri

olusturmak santidir. (Jomini)

- Gli¢ kosullarin baskisi altinda goérev yapmak sanati, duruma uygun
carelerden olusan bir sistem, bir komutanin emrine verilen imkanlarin,
ongoriilen hedefin elde edilmesini saglayacak sekilde uygulama alaninda
kullanilmasi sanatidir. (Moltke)

- Savasta en akilli strateji, harekata geecmek igin 6ldiiriicii darbenin
indirilmesine olanak verecek kadar diismanin moralinin ¢Okmesini
beklemektir. (Lenin)

- Siyasal amaglar1 gergeklestirmek igin askeri olanaklar1 diizenlemek ve
uygulamak sanatidir. (Liddell Hart)™

- Strateji biliminin gorevi, biitiiniiyle bir savas durumunu kapsayan savas
yonetme yasalarini incelemektir®.

Strateji, bircok bakimdan siniflandirilir. Herhangi bir agiklamaya girismeden
degisik simiflandirma sekilleriyle ilgili olarak su ornekler verilebilir: Yipratma stratejisi,
Yok etme stratejisi, Dolayli tutum stratejisi, Kita stratejisi, Diinya stratejisi, Ikinci
Diinya Savasi stratejisi, Kara stratejisi, Deniz stratejisi, Hava stratejisi, Klasik strateji,
Cagdas strateji, Niikleer strateji, Sovyet stratejisi, Nato stratejisi ... vs.

Biitiin bu tanimlama ve siniflandirmalardan yararlanarak stratejinin tanimi
lizerinde bir sonuca varilabilir. Ornegin “Strateji, ulusal amaglar1 gergeklestirmek iizere,
silahli kuvvetlerle ilgili savas hazirliklarina ve savasin giidiimiine iliskin ana tedbirler
diizenidir. Strateji, insan ve bilimle ilgili bir sanattir. Statik bir kavram olmayip, dinamik

bir karakter tasir. Ciinkii uygulama vasitalar1 devaml olarak gelisir ve degisir.” *

%8 Clausewitz 1997, 183.
%% Enginsoy 1980, 10.

% Ce-tung 1976, 96.

%1 Enginsoy 1980, 11.
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Strateji kavramina atfedilen kavramlar incelendigi zaman, kavramin, tarihsel
siire¢ icerisinde anlam/ kapsam degisimi ve/veya genislemesi yasadigi goriilecektir. Bu
degisim, tarihsel siire¢ igerisinde diinyanin ekonomik, siyasal, sosyal ve teknolojik
ilerlemeler sonucu yasamis oldugu doniistimiin dogal bir sonucudur. Kavramin teorik ve
pratik agidan algilanma alani, ilkin askeri alanda olmustur. Askeri literatiirdeki klasik
anlamiyla strateji, “Bir savasin kazanilmasi igin savas sirasindaki askeri harekatin
dayandigi esaslar” olarak tanimlanmaktadir. Diger bir tanima gore strateji, “Bir savasta
siyasi iktidarin belirledigi amaca varmak icin askerleri kullanma sanati” anlamina
gelmektedir. Gilinlimiizde ise strateji kavraminin her alana uygulanabilir bir kavram
haline geldigi gortilmektedir. Bu anlamda, strateji kavrami “Metodoloji” kavramiyla es
anlamli olarak kabul edilebilir ve temel yonetim ve uygulanacak yollar olarak
tanimlanabilir. John I. Alger, bu genel tanimi biraz daha agmustir. Alger’e gore strateji,
“Bir ittifakin, devletin, politik grubun veya askeri liderin rakibi karsisinda kazanim elde
etmek adina, cesitlilik arz eden kaynaklar1 rasyonel bir sekilde koordine ederek hedefe
ulagsmak amaciyla uyguladig: planlar biitiinii” olarak tammlanabilir®,

Strateji kavramina yonelik tanimlama tesebbiisleri yapilsa da kavramin
kullanimindaki belirsizlik devam etmektedir. Ama yine de daha net tanim ya da
tanimlara ulagma gerekliligi hissedilmektedir. Strateji kavrami “Politika”, “Amac¢” veya
“Hedef”, “Yontem” terimleriyle es anlamli olarak da kullanilabilmektedir. Uluslararasi
iliskilerde strateji, uluslararast politikanin aktorleri arasindaki iligkiler sirasinda
kullanilan yontemler biitiiniinii ifade etmektedir®. Dig politika stratejileri uluslararasi
sistem icinde politik birimlerin ya da aktorlerin birbirlerine karst kurguladiklar
yontemleri ifade etmektedir. Catigma stratejisi, bariggil strateji, savas stratejisi, ittifak
stratejisi, isbirligi stratejisi, savunma ve karst koyma stratejisi... vS. gibi stratejiler,
aktorlerin birbirlerine karsi uyguladiklar1 yontem ya da kurguladiklari oyunlardir.
Uluslararas1 sistemde bir aktoriin stratejisinden séz etmek, ayni zamanda, o aktoriin

amaglarinin neler olabileceginden ve giiciinden s6z etmek anlamina gelmektedir“.

62 Karabulut 2005, 6.
% Dedeoglu 2008, 70.
* Dedeoglu 2008, 71.
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1.5.1. Bilim ve Sanat Olarak Strateji

Yukarida kisaca ifade etmeye calistigimiz farkli kullanimlarini bir kenara
birakacak olursak, stratejiyi iki temel noktada tanimlamak gerekmektedir:

1. Askeri bir kavram olarak strateji

2. Bilim ve sanat alan1 olarak strateji

Askeri kavram olarak stratejiyi soyle tamimlayabiliriz: Diisman kuvvetlerinin
niyetleri ve araglarinin bir kismimnin bilindigi farzedilerek savasin cereyan edecegi
arazinin durumunu dikkate alip askeri birliklerin ve araglarin genel kullanim ve goérev
planini belirleyerek yapilacak hareketleri ve manevralar1 zaman icinde diizenlemekten
ibaret savag sanatidir®.

Artik klasik olmus bir baska tanim, Basil H. Liddell Hart tarafindan sunulmustur:
Strateji, siyasi amaglart tatmin etmek icin, askeri vesilelere basvurulmasi ve bunlarin
dagitilmas: sanatidir®®. Harbin sevk ve idaresi, yani silahli kuvvetlerin kullanilmast,
hazirlik ve icrayi ihtiva eder®’. Strateji, birlikleri hasma nazaran iistiin sartlar olusturacak
sekilde muharebe sahasina getirir. Burada yerini icraya, yani taktige (tabiyeye) devreder.
Birliklerin muharebe sahasina getirilmesi bir sanat ve bilimdir. Bunu en iyi sartlarda ve
diisman1 kotlii duruma diisiirecek sekilde sevk ve idare etmek, biiyiik komutanlarin
hasletlerini ve stratejik kabiliyetlerini ortaya koyar®.

Bilim ve sanat olarak strateji, esas olarak tanimlanmig hedefe varmak i¢in veya
kuvvetin etkisini maksimize ederek reel ya da potansiyel olarak var olan tim
kaynaklarin bir arada ve biitiinliiklii olarak rasyonel bir sekilde kullanilmasi disiplini ve
sanatidir. Boylece strateji, daha genis anlamda diistintildiigiinde, bir ulusun ya da uluslar
toplulugunun, olaganiistii hallerde hedefe ulagsmak icin ekonomik, siyasal, askeri ve
moral gli¢lerini birbiriyle uyumlu olarak diizenlemesi ve kullanmasi anlagilmaktadir®.

Strateji, belirli bir amag c¢er¢evesinde miicadele eden birden ¢ok birimin arasinda gorev

% http://www.msxlabs.org/forum/siyasal-bilimler/143914-jeopolitik-nedir-jeopolitik-ve-jeostratejik-
onem.html

% Gray 2008, 41.

®” Turan 1986, 13.

% Turan 1986, 15.

% Aribas 2009, 7.
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dagilim1 yapilmasi basarisint da ifade ettiginden “Sanat” olarak adlandirilmistir. Diger
bir ifadeyle, aktoriin glic unsurlarini iireten, dagitan ve uygulayan tiim birimlerin organik
iliskilerinin ve koordinasyonunun diizenlenmesi ve bundan bir “Senfoni” ¢ikarilmasi s6z
konusudur. Isboliimii ve uzmanlasma, bilgilerin toplanip degerlendirilmesinde,
stratejinin olusmasinda ve uygulanmasinda ayr1 ayr1 yeniden diizenlenmektedir. Tipki
bir senfoni orkestrasinin uyumunda oldugu gibi, tiim enstriimanlarin sefin uyarilar
dogrultusunda yazili notalara uygun bicimde uzmanlar1 tarafindan ¢alinmasi
gerekmektedir. Stratejide sanat, aktoriin bazi noktalarda aktif, baz1 noktalarda pasif
davranarak “Gii¢” tasarrufunda bulunmay: becermesinde ve ayni ama¢ dogrultusunda
bile farkli stratejileri ayni oyuna uyarlayabilmesinde ortaya ¢ikmaktadir. Farkli
taktiklerin ayn1 amag i¢in uyumlu kullanima, biiyiik strateji kapsamina girmektedir7o.
Bu noktada stratejik basari, baz1 kosullara baglidir:
a. Amag belirlenmesinde isabet
b. Zaman belirlenmesinde isabet
c. Giig bileskesinin amaca ve zamana gore uygun kullanimi
d. Giig tasarrufunun saglanmasi
e. Karsi tarafin gii¢ unsurlarini, amaclarini, zamanlamasini ve ne kadar
ileri ve geri gidebilecegini algilama
f. Hizli davranma ve enformasyon kapasitesini arttirma
g. Stratejiyi devreye sokarak taktiklerin yliriitiilmesini saglayacak
kapasitede karar alictya sahip olma
h. Teknik, ekonomik, sosyal ve kiiltiirel 6zelliklere uygun taktikler
gelistirme ve manevra olanaklar1 yaratma
I. Acik ve bilinen yontemlerin yani sira, acik olmayan ve taniminda
giicliikler bulunan miicadele ydntemlerini (Or. ideolojik yontemler,
ter0r yaratma, propaganda yontemlerini gelistirme, kitle iletisim

araglarint maniple etme gibi) kullanmalidir.

® Dedeoglu 2008, 109.
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Stratejiler, rakibin tiimden ortadan kaldirilmasi yolunda olabilecegi gibi, rakibin

doniistiiriilerek sisteme dahil edilmesi bi¢ciminde de gelistirilebilir”.

1.5.2. Stratejik Ongorii ve Vizyon

Gegmisten bugiine yapilmis olan tanimlardan gidersek stratejinin dogusunda
temel diisiincenin, uluslarin kendi c¢ikarlarin1 elde etmek {izere bu c¢ikarlarin ele
gecirilmesini  saglayacak ara¢ ve kaynaklarin bu amagla harekete gecirilmesi
diisiincesinden kaynaklandigini hissederiz. Dolayistyla strateji kavrami, yalnizca mevcut
giiclin bir amag veya hedef dogrultusunda nasil kullanilacagini degil, ayn1 zamanda bu
ama¢ veya hedefe uygun bir giiciin diisliniiliip planlanmas1 ve gelistirilmesini de
kapsamaktad1r72.

Vizyon mevcut gergekler, umutlar, hayaller, tehlikeler ve firsatlarin bir araya
gelmesi ile olusan gelecegin tanimlanmasi i¢in bilinmeyene dogru zihni bir bakis
anlamma gelmektedir. Eger vizyoner bir bakisa ulasilmak istenirse, bugiinden gelecege
bakilmalidir. Bakilan noktada belirsizlikler i¢cinde ancak hayal edilebilecek bir ortam
bulunmaktadir. Hayal edilen gelecegin ise mantik c¢ergevesinde, bilimsel veriler
kullanilarak tanimlanmasi1 gerekmektedir. Gelecegi tanimlayan bilimsel veriler, sosyal
bilimler ve fen bilimlerini de kapsayan biitiin teknolojik metalar1 da kullanarak
ulagilabilecek bilgi kirmtilaridir. Bundan sonrasi ise stratejik 6ngorii ile olabilecek en
diisiik hata payiyla bir harita ¢izmekten ve o haritay1r dogru okumaktan olusmaktadir”.
Strateji, esasin1 gelecek ortamindan alir. Bu haliyle yeniligin, degismelerin, ilerlemelerin
uzun ve orta vadeli olarak degerlendirilmesi demektir. Bu degerlendirme, kaynaklarin
bir kismimin ileriye yonelik olarak muhafaza edilmesini gerektirir. Hedefler de eldeki
kaynagin yeterliligine gore saptanir. Hesaplama, sistematik bir seyir izler.

Strateji, kendi biitiinliigiini koruma ve/fakat karsi tarafin biitiinliigiinii bolme
tizerine gelistirilir. Bu nedenle, rakip tarafin ¢ikar ve faaliyetlerini izleme, ancak kendi

cikar ve faaliyetlerini gizleme esasi bulunur. Diger bir ifadeyle aktdr, kendi giiciinii

" Dedeoglu 2008, 110.
2 Ucuzsatar 1986, 2.
™ Akter 2009, 5.
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arttirma yollarin1 diizenlerken, karsi tarafi yipratma ve gili¢ kaybettirme yontemlerini
kullanir. Kars1 tarafi zarara ugratma, biiylik dlgiide onun yasam damarlarini, 6rnegin
enerji kanallarini, ikmal olanaklarini, ticaret yollarini, ittifak arayislarini, insan
kapasitesini kesme, zayiflatma ya da denetim altina alma bigiminde kendini
gostermektedir. Strateji, rakibin daha kolay miicadele edilebilecek alanlara ¢ekilmesini
icermektedir. Bu alanlar, dogal olarak, rakibin zayif, kararsiz ya da daha kolay ikna
olabilecegi alanlardir™.

Bu kapsamda stratejik ongdrii, yakin ve uzak donemlerdeki onceden segilmis
gelecek ortamlarmi tasvir eden birer anlati veya taslaktir. Gelecege yansitildiginda
degisim hakkinda yeni kavram ve fikirleri aklimiza getiren, taninabilir unsurlardan, yeni
kosullardan, yeni iliskilerdeki durumlardan ibarettir. Gelecekteki ortamlar1 tanimlar ve
bu konuda bir anlayis kazandirir; bu sayede, giinlimiiziin planlayicilari, politika
yapicilart veya karar vericilerine gelecegi etkileyebilme olanagi saglar.

Stratejik Ongorii, olasi yakin gelecegi veya uzak yarinlari tahmin ederken,
gecmisi ve bugiinil incelemek zorundadir. Stratejik 6ngdriiniin temel amaci asker, siyasi
ve ekonomik alanlarda gegmiste yasanan olumsuzluklarin yinelenmesini engellemek igin
gelecegi bugiinden gérmek ve ongorii kabiliyetini gelistirmektir. Dolayisiyla, stratejik
Oongorii askeri, siyasi, ekonomik ve sosyal konularda uzmanlagmis kisilerden olusan
profesyonel bir ekip tarafindan gelistirilmelidir. Stratejik 6ngorii planlamasi ise stratejik
Oongorii yaratmak icin kullanilan bir tekniktir. Stratejik ong6rii planlamasi gelecege
iliskin yapisal, disiplinli bir diistinme yoOntemidir. Stratejik Ongorii planlamasinda
“Tahmin” esastir. Dar agili, sinirlhi ve tek yonlii diisiinme ve degerlendirme ydntemine
stratejik 6ngorii asamasinda yer yoktur’>. Strateji, bir senaryodur; aragtirmacilar ve
stratejik arastirma merkezleri tarafindan gergeklestirilmelidir76.

Ufuk otesini géormek da diyebilecegimiz stratejik Ongorii, akil ile saglanir ve
Oongoriilii (proaktif) yaklasimla miimkiin olur. Proaktif yaklasim, problemi goriiliir hale

gelmeden ortadan kaldirir. Dolayistyla vizyon ya da ayni anlamda olmak iizere stratejik

" Dedeoglu 2008, 108.
> Akter 2009, 11.
® Akter 2009, 10.
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Ongorii, uzun bir siireci ifade etmektedir. Vizyon bir gelenek anlayisidir ve planlanan her
faaliyetin temelini teskil eder. Bu, devlet yonetimi i¢in uzun vadeli planlamayla
sonuglanir. Buna da ulusal strateji denir. Vizyon sahiplerinin ulusal bir strateji
olusturmalar1 i¢in bakis agilarini milli hedef ve ¢ikarlara da yoneltmesi gerekmektedir”.

Gliniimiizde bir disiplin olarak strateji iizerine diislinen, stratejik fikirler lireten
kisilere “Think thanker”, “Analist”, “Siyasi analist”, “Stratejist”, “Dis politika uzmani1”,
“Drs politika arastirmacisi” gibi adlar verilmektedir. Ulkemizde stratejik diisiince iireten
diisiince kuruluslarina ise “Diisiince kurulusu”, “Diisiince tanki”, “Diisiince {iretim
merkezi”, “Disiince kiipii”, “Akil deposu”, “Beyin takimi”, “Diisiince toplulugu”,
“Diislince merkezi”, “Diistince fabrikas1”, “Diislince kuliibii”, “Diisiince orgiiti” gibi
adlandirmalar yapilmaktadir.

Strateji ve stratejik tarih Oliimsiizdiir. Siyasi giidiimli giic kullanimi1 ya da
tehdidi, yapisal olarak insanin sosyal durumudur’®. Stratejinin neden éliimsiiz goriindiigii

ile ilgili en Gnemli sebep, heyhat insanin dogasinda yatmaktadir”,

1.5.3. Strateji Disiplininin ilgi Alanlari

Modern strateji disiplini ve sanati1 ¢ok degisik saha ve konularda arastirma yapip
diisiince tiretmekte ve planlamaktadir. Disiplinin zorlugu ¢ok farkli ve beklenmedik
unsur ve degiskenlerin, dagmik haldeki enformasyonun diizenlenmesi, planlanmasi,
mevcut ve potansiyel giicle birlikte uyumlastirilip, tanimlanmis hedefler igin rasyonel bir
sekilde kullanilmasinda yatmaktadir. Bu noktada stratejinin tarihi gelisimi ve stratejiyle
ilgili popiiler birka¢ kavramin tanimina ge¢cmeden Once stratejinin iizerinde durdugu
konularin smiflanmis bir listesini vermek, stratejinin alanina niifuz etme bakimindan
oldukca yararl olacaktir.

- Kiiresel ilgi Alanlari

e Gii¢ merkezleri

e Bolgesel giic dinamikleri

7 Akter 2009, 6.
"8 Gray 2008, 479.
" Gray 2008, 484.
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Enerji kaynaklar1

Ekonomi ve finans

Silahlanma/ silahsizlanma

Baris ve savas

Kuvvet kullanim1

Uluslararas: ihtilaflar

Uluslararasi politikadaki gili¢ dengeleri
Diinyadaki teknolojik gelismeler

Askeri sistemler

- Bolgesel ilgi Alanlar

Cevre iilkelerin politik, ekonomik, asker, teknolojik, sosyokiiltiirel ve
demografik yapilar1 (Balkanlar, Orta Dogu, Kafkasya, Orta Asya,
Rusya, Avrasya)

Enerji kaynaklari

Mliskilerimiz

Askeri sistemler

Olasi tehditler, teror

Jeopolitik ve jeostratejik incelemeler

- Ulusal Ilgi Alanlari

Milli giivenlik sistemi

Milli gii¢ ve gelistirme

Jeopolitik ve jeostratejik konum ve degerlendirmeler
Ulusal giivenlik stratejisi

Kuvvet planlamasi

Stratejik harp

Caydirma
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e Psikolojik harp

e Stratejik komuta- kontrol

e Bilim ve teknoloji

e Sanayilesme ve sanayinin konuglandirilmasi

e Enerji

e Tarim

e Enformasyon

e Dis politika

e ¢ giivenlik

e Teror

e Insan kaynaklar1 ve gelistirilmesi

e Savunma sanayi

e Degisim dinamikleri

e Orgiitleme modelleri

e Silahli kuvvetlerle diger kurum ve kuruluslar arasindaki iliskiler®

Stratejinin kiiresel, bolgesel ve ulusal ilgi alanlarinin her biri, farkli zaman

stireclerinde goreceli olarak vurgulanabilmektedir. Ciinkii uluslararasi sistemin her bir
aktoriiniin  O0zgiil stratejileri ve kiiresel gelismeler, stratejinin vurgularini stirekli

dontstirmekte ve dinamik bir strateji retorigi ortaya ¢ikarmaktadir.

1.5.4. Stratejinin Tarihi Gelisimi

Stratejinin tanimi, kapsami ve olasi sinirlarini ortaya koyduktan sonra tarihi
gelisimi lizerinde durabiliriz. Bilindigi gibi strateji, jeostrateji ve jeopolitigin en merkezi
kavramlarindan birisi “Gii¢” kavramidir. Gii¢ olmadan ne stratejik ve jeostratejik planlar
yapilabilir ne de jeopolitik Oneriler seti olusturulabilir. Eger kiiresel, bolgesel ve yerel
bir gii¢ analizi ve planlamasi yoksa stratejik, jeostratejik ve jeopolitik olgular

aciklanamaz ya da olaylarin dogru ve dinamik tanimi1 yapilamaz.

8 Comert 2009, 172.
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Thucydides’ten ibni Haldun’a, Clausewitz’den Morgenthau’ya kadar siyasi
tarihin seyri ve siyasi aktorlerin bu seyir i¢indeki konumlar1 konusunda ¢aligmalar yapan
diisiiniirlerin odaklandiklar1 temel soru giiciin tanimi, tezahiirleri ve eksen degisimi ile
ilgili olmustur®. Hans J. Morgenthau, devletin dig politika “giiciinii” sekiz faktore bagl
gormektedir:

1. Cografya
2. Dogal kaynaklar
3. Sanayi kapasitesi
4. Askeri hazirlik derecesi
5. Niifus
6. Ulusal karakter
7. Halkin morali
8. Diplomasi kalitesi®

Ik caglar ya da antik caglarda stratejilerin saptanmasi i¢in toplumlarin diinyay1
algilama bicimlerine bakmak gerekmektedir. Diinyada gogebe kavimler olarak varlik
stirdiiren topluluklar, giivenlik stratejilerine uygun olarak “Gogebe kosullarinin
idamesi”ni esas almuslardir. Ornegin, askeri drgiitlenmelerini diizensiz siivari birlikleri
seklinde diizenlemisler, kalici evler yapmamiglar, at ya da deve gibi “gd¢”’meyi
saglayacak hayvanlari en degerli varliklar olarak kabul etmislerdir. Aile diizeninden
tiretim iligkilerine, yemek diizeninden sosyal iliskilere kadar her tiir iliski, “Gdcebilme
kosullarinin idaresi” ve/veya “Yerlesme alanina ulasma” iizerine kurulmustur.

Gocgebelik, insanlarin iradeleriyle yaptiklar1 bir tercihe dayanmadigindan doga,
cografya gibi ¢evre kosullari, bu ana stratejiye kaynaklik etmistir. Gogebe toplumlarda
strateji sinirhi bir alanin, bir yerin ya da o yerdeki insan yapist bir seyin (sarayin,
tapmagin vs.) korunmasi iizerine gelistirilmemis, bir verimli alandan digerine gecislere
karsilik gelmistir. Bu haliyle de gdgebe toplumlar, daha cok saldirgan stratejilere
kaynaklik etmiglerdir.

81 Davutoglu 2002, 15.
% Ergint.y., 9.
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Gerek Stimer gerek antik site devletleri gibi yerlesik ve orgiitlii devletgikler ise
sistem igerisinde var olma miicadelesi siirdiiriirlerken, iki genel strateji dogrultusunda
davranmuslardir ki her ikisi de savunmaci stratejilere kaynaklik etmistir. Bunlardan
birincisi, “Ortak bir gii¢”tiir ki bu, genelde siteler disindaki yayilmac giiciin kargisindaki
ittifak stratejisidir. ikincisi ise sitelerin kendi aralarindakilerden birisinin giiclenerek
digerleri tlizerinde denetim kurmasina engel olma stratejisidir. Bu stratejiler, site
devletlerinin, uluslararasi sistemin anarsik ve ¢ikarlarin ¢atismaci oldugu algilamasina
sahip bulunduklarini géstermektedir83.

Tarihsel acidan ilk stratejist olarak kabul edilmesi gereken tinlii Cinli diisiiniir
Sun Tzu’dur. Sun Tzu, kavrami, yalnizca askeri alandaki anlamiyla degil, genis bir
perspektifte ele alm1$t1r84. Sun Tzu’ya gore, savasmaksizin bagkalarinin ordularinm alt
etmek hiinerlerin en iyisidir. Bu sdzden anlagildigi iizere, Sun Tzu, diplomasi gibi
silahsiz araglari, silahli savaglardan distiin tutmakta ve stratejinin ilkin bu platformda
ortaya konmasi gerektigini belirtmektedir. Yine Sun Tzu’ya gore, girdigi her savasi
kazananlar aslinda usta degillerdir. Baska ordular1 savasmadan caresiz birakanlar, iste
onlar en iyisidir. Bu sdzlerden de anlasilacag: lizere, Sun Tzu, stratejiyi genis bir
anlamda yorumlamis ve bu nedenle “Savas Sanati (The Art of War)” adli eseri,
giiniimiize degin degerini koruyabilmistir®®. M.0O. 500 yilinda yazilmis olan “Savas
Sanat1” adl1 eserden sonra strateji hakkinda gliniimiize kadar aktarilan en eski yazili eser,
bundan yaklasik 2050 y1l énce M.O. 51 yilinda Romal biiyiik devlet adam1 ve dnemli
komutan Gaius Jullius Ceasar’in yazmis oldugu 240 sayfalik “Gallia Savas1” adli
kitaptir®.

Niccola Machiavelli (1469-1527), 1520°de yazdig1 bir eserine Sun Tzu’nunki
gibi “Savas Sanat1” adin1 vermistir. Machiavelli, askeri konulara biiytik ilgi gostermis,

ozellikle, hiikkiimet ve askeri mekanizma arasindaki iligkiler tizerinde durmustur87.

% Dedeoglu 2008, 73-74.

8 http://www.karalahana.com/kafkasya-politika-strateji-jeostrateji-jeopolitik.htm
% Karabulut 2005, 7.

% Karabulut 2005, 8.

87 Enginsoy 1980, 23.

45


http://www.karalahana.com/kafkasya-politika-strateji-jeostrateji-jeopolitik.htm

Strateji konusunda modern diisiince, agirlikli olarak 19. yiizy1l stratejistleri Baron
de Jomini ve Carl von Clausewitz’in ¢alismalari iizerine insa edilmistir. Jomini’nin en
bliylik teorik eseri 1838 yilinda iki cilt halinde ¢ikan “Precis de L’art de la Quevre”dir.
Jomini, savasi bes temel prensibe dayandirmistir: 1. Strateji, 2. Yer (kara) taktikleri, 3.
Lojistik, 4. Farkli ordularin taktikleri, 5. Miihendislik sanati. Jomini’ye gore, savasta
zekanin egemen oldugu bir alan vardir. O da stratejidir.

Modern stratejinin kurucularindan biri ve hatta en 6nemlisi olarak kabul edilen
Carl von Clausewitz ise “Savas Uzerine (On War)” adli bagyapitiyla strateji kavraminin
gelismesinde biiyiik rol oynamustir®. Modern stratejinin kuruculari olarak kabul edilen
Jomini ve Clausewitz, kimi yazarlarca Napolyon’un yorumculart olarak
adlandirilmaktadir®.

Napolyon Bonapart (1769-1821), stratejiye belki de en biiyiikk katkida bulunan
strateji yaraticist ve uygulayicisidir. Fakat 100’ askin 6zIi s6zii disinda, kendisinin
strateji alaninda yazili bir eseri yok gibidir. Bununla beraber, Napolyon’un stratejik
dehasi, Clausewitz ve Jomini gibi iki miistesna strateji analizcisinin eserlerinde yansngo.
Gergekten de biiyiik komutanlar ve liderler (Makedonya Krali Biiyiik Iskender, Hun
Imparatoru Attila, Fatih Sultan Mehmet, Yavuz Sultan Selim, Mustafa Kemal Atatiirk ve
niceleri) ayn1 zamanda biiyiik stratejistlerdir. Fatih Sultan Mehmet’in Istanbul’u, Yavuz
Sultan Selim’in Misir’1 fethetmek igin izledigi yollar, Mustafa Kemal Atatiirk’iin
Kurtulus Savasi’nda uyguladig stratejiler, stratejistler i¢in onemli esin kaynaklari, hatta
¢ikis noktalari olmuslardlrgl.

Ludendorf, Trotsky, Paul Kennedy ve Liddell Hart, I. Paylasim Savasi’ndan
giinimiize strateji kavraminin gelisimine katkida bulunan o6nemli diisiiniirlerden
bazilaridir. Ludendorf’un askeri literatiire yaptigi en Onemli katki, topyekiin savas
teorisine iliskin fikirleridir. Trotsky, herhangi bir Marksist askeri teorinin varligini inkar

etmistir. Herhangi bir savas bilimi yoktur ve asla da olmayacaktir. Savasin ilgili oldugu

8 Karabulut 2005, 8-9.
8 Karabulut 2005, 12.
% Enginsoy 1980, 23.

°! Karabulut 2005, 12.
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pek c¢ok bilim vardir, ama savasin kendisi bilim degildir, uygulamali bir sanat ve

beceridir®.
1.5.5. Stratejinin Kavramsal Etkilesim Alani

1.5.5.1. Strateji ve Yiiksek Strateji

Liddell Hart, strateji kavramini “Yiiksek strateji”nin asagi/ alt derecedeki
kullanilig1 olarak gormektedir. Ona gore taktik, nasil stratejinin daha asag1 seviyede bir
uygulanist ise strateji de “Yiiksek strateji”nin daha asagi derecedeki kullaniligidir.
Liddell Hart, strateji ve yliksek strateji kavramlarini su sekilde agiklamaktadir:

Strateji, siyasal amaclara ulasmak icin, askerl imkanlarmm dagitimi ve
uygulanmasidir. Yiiksek strateji ise savas hedefini belirlemesi gereken iist derecedeki
temel politikadan farkli olarak, savasin yonetimini esas alan siyasetle hemen hemen ayni
anlama geldigi gibi, “Uygulama halindeki siyaset” manasin1 tasir. Ciinkii yiiksek
stratejinin goOrevi, bir milletin veya milletler grubunun biitiin imkénlarini, temel
politikanin tanimladig1 amag olarak harbin siyasal hedefinin elde edilmesi i¢in koordine
etmek ve yonetmektir.

Liddell Hart’a gore, stratejinin ufku savasla sinirlandig1 halde, yiiksek strateji,
bakislarin1 savasin Otesine asirarak harbi izleyecek barisa da yoneltir. Yiiksek strateji
alani, stratejinin aksine, bilyilik kismi ile bilinmeyen bir alandir®. Yiiksek strateji (Bliylik
strateji) bir devletin benimsedigi politikaya uygun olarak saptamis oldugu hedeflere
ulasmada her tiirli politika ve araclar1 bilimsel olarak kullanma sanati olarak
anlagiimalidir®. Milli politika ise milli hedeflere doniik bir hareket tarzidir; milli

hedeflere ulagilmasi i¢in milli giiglerin nasil gelistirilecegini, nasil kullanilacagini ifade

% http://www.karalahana.com/kafkasya-politika-strateji-jeostrateji-jeopolitik.htm
% Karabulut 2005, 16-17.
* Erendil 1983, 52.
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eder®. Yiiksek veya ulusal strateji “strateji”ye 151k tutar; strateji ise planlar, uygular ve
taktige uygulatlr%.

Soguk savas sonras1 donemde uluslararasi iliskilerin gittikge komplike hale gelen
bilesenleri, ekonomiden siyasete, toplumsal alandan kiiltiirel alana hemen her alani
stratejik tahlillere dahil etmeyi gerekli kilmaktadir.

Konuyla iliskisi bakimindan strateji kavramini - her ne kadar biitiin diisiiniirlerin
gortiglerine yer verilmese de - ana hatlariyla ortaya koyduktan sonra kavram, giiniimiiz
konjonktiiriinde genel kabul goéren anlamiyla yani “Biiyiikk strateji” olarak
kabullenilebilir ve jeostrateji ve jeopolitik de bu kavramin 6nemli sac ayaklar1 olarak
diistiniilebilir. Cilinkii Biiyiik strateji = Milli strateji = Milli hedef/ Milli idealdir. Diger
bir deyisle biiyiik strateji jeopolitik, jeostratejik, ekonomik, demografik vb. etkenlerin
bileskesidir ve bu bilesenlerin analizleri sonucu yonlendirilen uzun vadeli ve topyekiin
millf stratejidir® . Milli stratejinin kendisi, bir ulusun barista ve savasta ulusal ¢ikarlarini
gelistirmek ve milli hedeflerine ulagsmak i¢in ulusal giiciinii gelistirme ve kullanma bilim

ve sanatidir®.

1.5.5.2. Taktik

Taktik, stratejik fikir ve planlara uygun olarak yapilan operasyonlar esnasinda
meydana gelecek muharebelerin kazanilmasi igin kitalari en iyi sekilde kullanilmasi
sanatidir™. Operasyon, diigmani imha veya maglup edebilmek i¢in harp kuvvetlerinin
(kara, hava, deniz) strateji planlarma uygun olarak sevk ve idaresidir'®°. Stratejinin icra
vasitast operasyon, operasyonun icra aleti ise taktiktir. Strateji planlar1 ne kadar
milkemmel olursa olsun yanlis yapilan veya icrast imkansiz bir operasyon, bu

milkemmel strateji planlarini kagit {izerinde birakir. Boyle bir operasyondan sonra

% flhan 1987, 7.

% Enginsoy 1980,15.

%7 Karabulut 2005, 18-19.
% Erendil 1983, 53.

% Berkman 1949, 41.

100 Berkman 1949, 41.
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yapilacak taktikten artik hayir beklenemez. Su halde, stratejik planlar yapilirken
operasyon ve taktik imkanlarini iyice hesap etmek gerekirlm.

Taktik, muharebe sahasinda stratejinin Ongérdiigii hedefleri ele gegirmek,
diismana azami zayiat verdirmek ve diisman tesirinden asgari zarar gorecek sekilde
birliklerin harp silah, arag ve gereglerini diigman karsisinda ve diismanla temasta en iyi
bir sekilde kullanma, sevk ve idare etme sanatidir. Clausewitz’e gore strateji,
muharebenin savasin amaci dogrultusunda kullanilmasidir'®. Bu muharebenin fiilen
yapilmasi ise taktiktir. Bagka bir deyisle strateji, taktige yon verir, taktik uygular.

Liddell Hart’in goriisiine gore ise strateji, siyasal amaglara ulagmak ig¢in askeri
imkanlarin diizenlenmesi ve uygulanmasi sanatidir. Bu bakimdan stratejinin gorevi, ¢ok
kez sanildiginin aksine, sadece kuvvetlerin hareketleri ile degil, bu hareketlerin yarattigi
etki ile de ilgilidir. Askeri imkanin kullanilmasi, eylem olarak bir savagmaya doniisiirse,
bunun diizenlenmesi ve yonetilmesi “Taktik” terimi ile tanimlanir. Kisaca taktik,
stratejinin daha asagi seviyede bir uygulama seklidir. Bu nedenle strateji ile taktik
arasinda kesin bir sinir ¢izilemez. Bunlar, birbirlerini sadece etkilemekle kalmaz, ayni

zamanda birbiri i¢cinde kaynasir da'®.

1.5.5.3. Askeri Strateji

Milli stratejinin Ongordiigli milli hedef veya amaglara ulagmak iizere, askeri
giiclin tamaminin veya bir kisminin, askeri cografya etiitlerinin sonuglarina gore tabiat
sartlar1 da yenecek sekilde, bu hedef ve amaglar dogrultusunda planlanmasi,
olusturulmasi, gelistirilmesi ve kullaniimasi sanatidir*®*,

Askeri strateji, stratejinin en uzun hikayesini olusturur.

101 Berkman 1949, 41.
102 Clausewitz 1997, 183.
193 Enginsoy 1980, 13-14.
104 Ucuzsatar 1986, 3.
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1.6. Jeopolitik

1.6.1. Jeopolitigin Tanim

Jeopolitik kavrami, etimolojik agidan “Geo” ve “Politika” terimlerinin
birlesmesinden meydana gelmistir. Geo; “yer, arz veya diinya” demektir. Tirkcedeki
karsilig1 “Siyaset” olan politika (politikos) terimi, sehir ve sehir devleti (site) anlamina
gelen Grekge kaynakli “Polis” kelimesinden tiiretilmistir. Etimolojik temelinden de
anlasilacagi tizere jeopolitik kavrami, siyasal eylemlilik ile eylemliligin gergeklestigi
topraksal gevre arasindaki 6zel iliskiyi vurgulayan bir terimdir'®,

Burada bir konuya agiklik getirmek gerekmektedir. Jeopolitikle ilgili biitiin tarif
ve aciklamalarda ve One siiriilen goriislerde kullanilan “politika” kavraminin siyasi
partilerin kendi aralarinda yaptiklar iktidar miicadelesinde veya iilke i¢inde yonetimde
uyguladiklar1 yontemlerde kullanilan politika terimi ile bir ilgisi yoktur. Jeopolitikte
kullanilan politika terimi

- dogrudan devlet yonetimi,

- devletin dis iliskilerinin yonlendirilmesi,

- devletin giivenliginin saglanmast
gergevesinde anlasllmahdlrmﬁ.

Jeopolitigin en Onemli kavramlarindan biri olan ve yer, mahal anlamlarinda
kullandigimiz “Mekan”, Arapgada bir isim olan “Kevn”den tiiretilmistir. Kevn “olma,
var olma, varlik, viicut” anlamlarina gelir. Kevn’in fiil sekli “kana” “olmak (to be),
husule gelmek” anlamindadir. Kevn’den tiiretilen “kain” ise “mevcut olan, bulunan, var
olan, varlik (being, to on)” karsiliginda kullanilir. Kevn’den tiiretilen “kainat™ “var olan
seylerin ciimlesi” ve “kevniyat” ise “kozmoloji” anlamina gelir™®’.

Jeopolitigin baslica postulalarindan birisi, bir devletin jeopolitik durumunun

siyasal yapisindan daha onemli oldugudur. Jeopolitik gozliikle bakildiginda politika,

kiiltiir, ideoloji, yonetici elitin karakteri ve hatta din 6nemli, fakat temel jeopolitik

105 K arabulut 2005, 27.
106 Tarake1 2003, 32.
07 karabulut 2005, 27.
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prensip -devletin mekanla iliskisi- ile karsilastirildiginda ise tali faktorler olarak

108

gorilmektedir .

Jeopolitikle ilgili, farkli zaman ve degisen durumlara gore farkli tanimlar

yapilmistir. Bu tanimlari soyle siralayabiliriz:

Jeopolitik diinya, bolge ve iilke ¢apinda gii¢ diizeyinde ve politik diizeyde
hareket tarzi arastirmasi yapar. Biitiin cografi faktorlerin politikaya verdigi yonii
arastirir.

Jacque Attali’ye gore jeopolitik, giic dengelerini inceleyen bir bilimdir. Barig ve
savas, giic dengelerine baghdir'®.

Rudolf Kjellen’e gore jeopolitik, bir organizma ve boslukta duran devletin
bilimidir. Diger bir ifadeyle jeopolitik, devletin cografi tesekkiil veya mekan
icinde tabiat kanunlar1 ve insanlarin davramislari acgisindan ilmi olarak
incelenmesi ve degerlendirilmesidir.

Karl Haushofer’e gore jeopolitik, (tabii sartlarin ve tarihi gelismelerin altinda
degisen) siyasi hayat seklinin, iizerinde yasadigi yer ile miinasebetleri
bakimindan bilimidir.

Nicholas Spykman’a gore jeopolitik, bir memleketin giivenlik politikasinin
cografya olaylarina gore planlanmasidir.

Padelford’a gore jeopolitik, devletin politikasin1 cografya gorisleri ile
agiklamaktir.

Wrigt’a gore jeopolitik, cografi muhiti diinya politikasinda kullanma sanatidir'®,
Geoffrey Parker’a gore jeopolitik, uluslararasi iligkilerin uzamsal (spatial) agidan
incelenmesidir.

Colin Gray’e gore jeopolitik, uluslararasi iliskilerin uzamsal incelemesi ve

uygulamasidir.

1% Dugin 2010, 9.
109 Comert 2009, 173.
10 karabulut 2005, 28.
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e Hugh Feringdon’a gore jeopolitik, cografyanin devletlerin politik karakteri,
tarihi, kurumlart ve Ozellikle diger devletlerle iliskileri {izerindeki etkisini
aragtiran bir disiplindir.

e Harold ve Margaret Sprout’a gore jeopolitik, uluslararasi politikalarin
cografyasini, ozellikle fiziksel ¢cevre (konum, dogal kaynaklar, bolge vs.) ile dis
politikanin yiiriitiilmesi arasindaki iliskiyi konu edinir.

e Conway W. Henderson’a gore jeopolitik, devletlerin davraniglarin/ tutumlarini
ve askeri kabiliyetlerini fiziksel ¢evrelerinin gerekleri cergevesinde agiklamaya
calisan politik bir yaklasim tarzidir.

e Aleksandr Dugin’e gore jeopolitik, insanligi, mekan faktoriiyle karsilikli iligkisi
cercevesinde inceleyen bir disiplindir.

e Alexandre Del Valle’ye gore jeopolitik, giiclerin karasal rekabeti ve bunlarin
diisiinceye yansimasidir.

e Graham Evans ve Joffrey Newnham’a gore jeopolitik, uluslararasi politik
davraniglart konum, biiyiiklik, iklim, topografi, demografi, dogal kaynaklar ve
teknolojik gelisme potansiyeli gibi verilere dayanarak anlamaya ve
anlamlandirmaya ¢alisan dis politika analiz yontemidir™.

e Suat Ilhan’a gére jeopolitik, diinya cografyasini, cografi yapi ve evrensel
degerleri ile inceleyerek diinya, bolge ve iilke capinda gii¢ diizeyinde ve politik
diizeyde hareket tarzi arastirmasi yapar. Jeopolitik, politika belirlenmesi
amactyla bir wulusun, wuluslar toplulugunun veya bdlgenin, jeopolitigin
degismeyen ve degisen unsurlarimi dikkate alarak giic degerlendirmesini yapan,
etkisi altinda kaldigt o giinkii diinya giic merkezlerini, bolgedeki giigleri
inceleyen, degerlendiren bir bilimdir.

Yine Suat Ilhan’a gére jeopolitik, bugiinkii ve gelecekteki politik gii¢ ve politik
hedef iligkisini, cografi giicli esas alarak inceler; hedefleri ve hedeflere ulasma

sart ve asamalarint belirler. Jeopolitik; biitlin glic unsurlarmin, cografi

11 Kkarabulut 2005, 29-30.
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platformun sahip oldugu degerlere ve diger cografi verilerle politikaya verdigi

yonii aciklar.

e Son olarak jeopolitik, cografyanin biitiin tiirleri ve verileri ile aktiflestirilmesidir,
aktif olarak degerlendirilmesidir'2.

Tanimlardan anlasilacagi gibi, jeopolitigin etkinlik alaninin temelini cografi yap1
olusturmaktadir. Biitiin jeopolitik metinlerde cografyanin tesiri goriilmektedir. Cilinkii
her bir jeopolitik yaklasim ya da anlayista cografya ve cografyanin tesirleri bagimsiz
degisken (neden), jeopolitik Oneri ya da analizlerin kendisi bagimli degiskendir. Bu

nedenle dncelikle cografya ve toplum arasindaki iligkilere veya cografyanin toplumlara

ve politik birimlere etkisini irdelemek gerekmektedir.

1.6.1.1. Cografya ve Toplum

Politik yapilarin, fiziki ¢evre sartlariyla olan iligkisi ve bu iliskinin sekillendirdigi
dinamik politik siireg, ilk c¢aglardan bu yana siirekli incelenegelmis konular
arasindadir®®.  Nitekim, insan-cevre iliskisini arastran pek c¢ok yazar, cevresel
faktorlerin siyasal davraniglar iizerinde belirleyici ve kosullandirici etkisine dikkat
cekmislerdir. Cevre sadece insan davraniglarini sinirlamakla kalmayip ona birtakim
olanaklar da sunmaktadir. Burada ¢evre kavrami, devletin i¢inde faaliyet gosterdigi ve
karar vericilerin kararlarii olusturduklar1 ortam gibi genis bir anlamda kullanilmaktadir.
Bu ¢evrede, diger devletlerin tutumu, bolgesel gruplasmalar, teknolojik, ekonomik,
siyasal, toplumsal ve askerl gelismeler gibi Ogeler yer almaktadir. Burada ozellikle
iklimsel ve cografik faktorler ayr1 bir 6neme sahiptir. Bu konu {izerinde duran bilim
adamlari, devletlerin farkli iklim ve cografyalara sahip olmalarinin onlarin potansiyel
giiciinii etkiledigini belirtmektedirler. Ornegin, bir devletin genis bir cografyaya sahip
olmasimin zengin dogal kaynaklara sahip olmasini etkileyecegi gibi, iklimsel faktorler de

bir tilkenin sahip oldugu kaynaklarin kullanimini etkileyebilmektedir. Dogal olarak bu

12 Karabulut 2005, 31.
3 Davutoglu 2002, 102.
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degiskenlerde s6z konusu olan herhangi bir degisiklik, iilkenin siyasal yapisinda ve dis
politikadaki etkinliginde kendini gestermektedir''.

Cografya, bir iilke igin cesitli firsatlar sunar. Ulkenin yiiksek daglarla gevrili
olmasi, ¢ok genis bir alana sahip olmasi, ¢oller, batakliklar, biiylik nehirler, goller
ulagimi zorlagtirdigi igin, o tilkenin isgal edilmesini de zorlagtirmaktadir™®®. Yerylizii
sekilleri, iizerinde kurulan medeniyetlerin karakterlerini onemli Ol¢iide degistirmistir.
Ovalarda, vadilerde ve akarsularin delta bélgelerinde kurulmus olan medeniyetler, daha
ziyade tarim medeniyetleridir. Mezopotamya, Nil, indus, Ganj, Sar1 Irmak medeniyetleri
buna Ornektirler. Bu medeniyetlerde savunma gii¢liigii oldugu i¢in, ¢ok sik dokulu
yerlesmeler gelismis olup, kale sehirleri ortaya ¢ikmistir. Ova ve vadi medeniyetleri,
savasl sevmeyen, barigsever toplumlar1 olustururlar. Oysa dag ve plato medeniyetleri,
hayvancilik medeniyetleridir. Bunlarda, daha ziyade savunma kolayligindan dolayi,
seyrek ve dagmik dokulu yerlesmeler gelismistir. Dag ve plato medeniyetleri,
bagimsizlik i¢inde yasamay1 seven ve bu arada savasci medeniyetlerdirlle.

Diinya iizerinde bugiine kadar kurulmus medeniyetlere bir goz atacak olursak,
hepsinin Orta Kusak’ta yani 1liman iklim kusaginda yer aldigini gériiriiz. Insan hayati
icin olumsuz sartlar tasiyan Ekvatoral ve Kutup iklim bdlgelerinde, gegmisten giiniimiize
sadece ilkel kabilelerin yasamis oldugu bilinmektedir. Bu durum ge¢miste oldugu gibi,
gelecekte de gecerliligini koruyacaktir. Bu sebeple, Orta Kusak’ta yer alan tilkeler, ciddi
bir jeopolitik ve jeostratejik Sneme sahiptir'’.

Devletlerin tarihsel siire¢ i¢indeki konum, tutum ve davranislarini, icerisinde
bulunduklar1 fiziki ve beseri cevre ile iliskilendiren goriislerin sistematik bir nitelik
tastyan ilk 6rnegini, ingiliz tarih¢i Arnold J. Toynbee’nin Tarih Incelemesi (A Study of
History) adli eserinde gelistirdigi sOylenebilir. Toynbee, ¢aligmasinda fiziki ve beseri

nitelikteki cevresel faktorlerin, uygarliklarin ortaya cikis ve gelismeleri lizerindeki

14 Ar12002, 214-215.

15 http://enginsalli.blogcu.com/jeopolitik-teoriler-ve-cografi-guc/2620880
16 Ozey 1998, 14.

17 Ozey 1998, 15.
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etkilerini vurgulamaktadir. Toynbee’ye gore uygarliklar, ¢evreden gelen ¢esitli meydan
okumalara (challenge) cevap (response) verebildikleri siirece var olur ve gelisirlerlls.

Dogal ortam, yalnizca sahip oldugu kaynaklarin derecesi ve ¢okluguyla degil,
siirekli degisimiyle de insam etkiler. Insanlar1 ¢ok farkli sekillerde, olumlu ya da
olumsuz yonde etkileyen ii¢ ana tip ayirt edilir:

1. Yer sekillerinde asinma, tasinma ve birikme gibi uzun siireli degismeler: Bu
konuda verilebilecek en tipik Ornek, ge¢miste biiyiikk bir liman sehri iken,
zamanla Biiyiik Menderes nehrinin getirdigi aliivyonlar yiiziinden kilometrelerce
igeride kalan Efes ve Milet'’tir.

2. Mevsimlerin ritmik hareketi gibi kisa siireli degismeler: Mevsimler sadece avci,
balik¢1 toplumlart degil, ¢iftgileri ve hatta modern toplumlarin faaliyetlerini bile
etkilemektedir.

3. Depremler, firtinalar, seller gibi bir anda meydana gelen olaylarin yaptigi
degisiklikler: Bu etkilerin insanin ortaya ¢ikisindan beri var oldugu ve buna
ragmen insanlarin diinyanin hemen her tarafina yayildig: dikkate alinirsa, soyle
bir sonu¢ ¢ikmaktadir: Insanm tarihi, aslinda gevreyi kendi ¢ikarina en uygun
bigimde kullanabilme yetenegini arttirmasinin tarihidir'™.

Cografyanin toplum {izerine etkilerini ana hatlariyla ortaya koyduktan sonra,

cografyanin ya da ¢evrenin toplumla etkilesiminden tiiretilen jeopolitik/ cografi dgretiler

tizerinde durmak faydali olacaktir, kanaatindeyiz.

1.6.1.2. Cevre-Toplum Etkilesiminden Tiireyen Jeopolitik/ Cografi Ogretiler

“Cevre” kavrammin Ingilizce karsilig1 olan “environment” yerine, ayni anlama
gelen Fransizca kokenli “milieu” terimini yegleyen Sproutlar’a gore “gevre” ya da
“milieu”, bir devletin faliyetleri ile ilgili olabilecek biitiin olgu ve olaylar
kapsamaktadir.

Sproutlar, milieu ile ilgili yaklagimlar1 baglica bes gruba ayirmaktdir:

118 Karabulut 2005, 117.
9 Giimiigeii 2006, 273-274.
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a. Cevresel gerekircilik (environmental determinism)

b. Ozgiir-istem ¢evreciligi (free-will environmentalism)
€. Cevresel miimkiinciiliik (environmental possibilism)
d. Cevresel ihtimaliyetgilik (environmental probabilism)

e. Biligsel davraniscilik (cognitive behaviorisrn)120

1.6.1.2.1. Cevresel gerekircilik (Environmental determinism)

Dogal ortamin insanlar iizerine yaptig1 etkiler, aslinda gegen yiizyilda “cevreci
determinist” fikri savunan cografyacilarin {izerinde en fazla durduklari konudur. Hatta
bu fikri, yani dogal ortamdan etkilenme konusunu bazi g¢evreci deterministler biraz
abartmig ve isi fiziki c¢evrenin —oOzellikle iklim ve yer sekillerinin- kiiltiirlerin
bicimlenmesinde faal bir gili¢ olduguna, insanin ise aslinda fiziki ¢evrenin pasif bir {iriinii
oldugu inancina kadar gotiirmiislerdir. Determinist mantiga gore, insanlar “doganin
yogurdugu camur”du’?.

Jeopolitik determinizm de denen ¢evresel determinizm, dis politika davranislarini
belirlemeye yonelik ampirik arastirmalarda ¢evresel kosullar1 ve cografyayr temel veri
olarak almaktadir. Jeopolitik teorisyenler, bu ¢er¢evede teritoryal faktorlerle tilkenin dis
politikast  ve uluslararas1 alandaki davraniglar1  arasinda  dogrudan  iliski

kurmaktadirlar,*?

1.6.1.2.2. Ozgiir-istem cevreciligi (Free-will environmentalism)

Ozgiir-istem  ¢evreciligi, jeopolitik ve cografyada ikinci bir yaklasimi
olusturmaktadir. Cevresel gerekircilik veya bunun biraz yumusatilmis bi¢imi olan 6zgiir-
istem ¢evreciligine (ya da sadece gevrecilige) gore cevre, bu ¢evrede ortaya ¢ikan bir
oge (Ornegin, bir iilkenin dis politikasi) iizerinde belirleyicidir ve bu ¢ergevede insan

Ogesine dayali se¢imler ikinci plandadir.

120 arabulut 2005, 120.
12! Giimiiscii 2006, 275.
122 A1 2002, 220.
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1.6.1.2.3. Cevresel miimkiinciiliik (Environmental possibilism)

Cevresel miimkiinciiliik, bir bakima bu goriislere tepkidir. Bu yaklasima gore
cevre, cevresel faktdrlerin biitiiniiyle ya da kismen yer aldigi bir imkanlar matrisidir'®.
Insan, kendi dogal ¢evresini degistirebilen ve kendisine yonelik opsiyonlar1 en sonunda
kendisi belirleyebilen bir karaktere sahip oldugundan, ¢evre ve ozellikle cografyayr da

insanin eylemini etkileyen ¢ok sayida unsurdan biri olarak gormek gerekir124.

1.6.1.2.4. Cevresel ihtimaliyetcilik (Environmental probabilism)

Cevresel ihtimaliyetgilik yaklasiminda ise, ¢esitli tercih ve kararlarin ihtimaliyet
temeli tlizerinde aciklandigi veya bunlara iligkin tahminlerde bulunuldugu g¢esitli
davranissal modeller s6z konusudur. Bu c¢ercevede olusturulan bir karar alma modeli
tirii olan sagduyusal ihtimaliyetcilik (common-sense probabilism) yaklasimina gore,
talepkar ve genellikle rasyonel olan karar alicilarin ¢evre hakkindaki bilgileri biiyiik
Olctlide yeterlidir. Bir baska deyisle, karar alicilarin psikolojik ¢evresi ile islemsel ¢evresi
uyum igerisindedir. Ayrica bu cer¢evede karar alicilarin, islemsel ¢evrelerindeki

siirlama ve firsatlar1 rasyonel bicimde degerlendirdikleri varsayilmaktadir.

1.6.1.2.5. Biligsel davramsciik (Cognitive behaviorism)

Biligsel davranis¢ilifa gore ise, birey ¢evreye, onu nasil kavriyorsa o bigimde
tepki gosterir. Bu kavrayis1 da eski deneyler 1s1ginda ortaya ¢ikan algilayis ve
degerlendirmeleri ile ilgilidir. Bu yaklasimin en karakteristik o6zelligi, tercihlerin
yapildigi, kararlarin alindigi islemsel ¢evre ile psikolojik ¢evre arasindaki ayrima 6nem

vermesidir'?.

123 Karabulut 2005, 120-121.
124 Ar12002, 229.
125 karabulut 2005, 121.
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1.6.2. Jeopolitigin Tarihcesi

Devletin, tizerinde varligim stirdiirdiigii “Cografi alan/ mekan/ raum/ saha’nin, o
devletin diger devletlerle iliskileri tiizerine olan etkilerinin bir disiplin olarak
incelenmeye baslamasi, 19. yiizyilin sonlar1 20. yiizyilin baslarina rastlar?,

Jeopolitik kavramu ilk kez, Isvecli siyaset bilimci Rudolf Kjellen tarafindan
kullanilmistir. Kjellen, 1916 yilinda yayimladig: “Staten Som Lifsform= Bir Organizma
Olarak Devlet” adli eserinde bu kavrami ortaya atmistir'?’.  Ancak jeopolitik akil
yiirlitmenin uzun bir tarihi vardir'?®,

Insanin fiziki cevresi ve davramislar1 arasindaki g¢evresel miinasebetlerin
arastirilmasi ¢ok eski donemlere kadar gitmektedir. Eski Yunanlilar, toplum ile cografya
arasindaki iliskilerle ilgilenmisler, Herodot (M.O. 485-425), Eflatun (M.O. 427-347)
devlet ile o devletin {izerinde yasadig1 arazinin iliskilerini incelemistir. Aristo (M.O.
384-322) i¢inde yasadigi Atina sehrinin Ozelliklerinden cesaret alarak bir {ilkenin
bliyliyiip gelismesi i¢in, muhtemel dis saldirilardan tepeler ve daglarla korunmus olmasi
ve denizagir ticaretten azami istifade i¢in iyi bir limana yakin bulunmasi gerektigini ileri

siirmekte idi'%®

. Aristo 2300 y1l 6nce devlet modelini ortaya koydugunda niifus ile toprak
arsindaki orani ve her ikisinin de niteliklerini temel olarak vurgulamistir. Baskentin
ithtiyaclarini, ordunun ve donanmanin igerigini, sinirlart ve diger faktorleri gozden
geciren Aristo, bunlarin belirleyici unsurlarindan birinin fiziki ¢evre, 6zellikle iklim
oldugunu savunmustur. Greko-Romen cografyaci Strabon, Aristo’nun ardindan (300
yildan fazla bir siire sonra) Aristo’nun takipg¢isi olmustur. Aristo gibi 0 da tamamen 1k
merkezli bir diislince egilimindedir. Kendi {iilkesinin “ideal” iklime ve en iy1 yOnetim
tekniklerine sahip olduguna inanmaktadir™®®. Strabon (M.0.63- M.0.24), devletlerin
kiiltiirel ve politik faaliyeti ile iizerinde yasadiklar1 araziler arasindaki iliskileri

belirtmeye ¢alismis ve Roma Imparatorlugu’nu inceleyerek “Cografya” isimli kitabinda,

bliyiik bir politik yapinin, saglam bir merkezi hiikiimete ve mekanizmanin diizgiin

126 Tezkan 2007, 13.

127 http://www.nuveforum.net/146-diger-dersler/32987-siyasi-cografya-nedir/
128 Karabulut 2005, 37.

129 hitp://www.cografya.gen.tr/siyasi/jeopolitik/tarihi-gelisim.htm

13 Karabulut 2005, 38.
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islemesi icin de yetkilerin bir kiside toplanmasi gerektigi sonucuna varmistir. Bu
noktadan hareketle miikkemmel cografi mevki, iklimi ve kaynaklar1 dikkate alindiginda,
Italya’nin boyle giiclii bir devlet olabilecegini ileri siirmiisti. Roma Imparatoru Jul
Ceasar (M.0.100-44)’in cografi unsurlarin iilke fetihlerine olan etkilerini ¢ok iyi
inceledigi bilinmektedir ve yaptig1 muhabereleri kazanmasinin en 6nemli sebeplerinden
birisinin de cografyaya deger vermesi oldugu sdylenebilir. “Galya Savaslar1” isimli
kitabinda, cografya ile siyaset ve strateji arasinda Oonemli iligskiler bulundugunu ileri
strmiistiir.

Biiyiik Islam diisiiniirii Ibni Haldun (1332-1406), “Mukaddime” adli iinlii
eserinde, esas temalar1 olan “toplum” ve “uygarlik” i¢in belirtmis oldugu ii¢ temel
kosulu; yasami siirdiirmek i¢in gerekli maddelerin iiretimi, toplumsal dayanigsma ve dis
tehditlere karst savunma olarak &zetlemektedir. Ibni Haldun devletlerin dogusunu,
yiikseligini ve ¢Okiisiinii dayanisma yogunlugu agisindan agiklamaktadir. Ona gore
devlet, lic evrim agsamasindan gecer. Birinci safthada, kabile dayanigmasinin yarattigi
giiclii ve canli bir biitlinliik, dostluk duygusu ve dayanigsma mevcuttur. Yoneticiler ve
yonetilenler arasinda gaye ve fikir birligi vardir. Bireyler gruba azami istekle katilirlar.
Ikinci sathada refah yavas yavas yerlesir, liiks yasama yonelme baslar, dayanisma
zayiflamaya baslar ve otoriter yonetim gii¢lenir. Dayanismanin gayesi egemenlik olur.
Ugiincii safhada, biiyiik bir liikks gdze carpar, gii¢ ve yetkiler iist kademede toplanur.
Yoneticiler ve yonetilenler birbirine yabancilagir. Vatandasin mali yiikii artar. Grup
dayanigsmasi1 Oonemini kaybeder. Birbiriyle catisan ayr1 dayanigsma gruplart olusur. Bu
safhada devlet i¢ ayaklanmalara ve dis saldirilara kars1 hassas hale gelir. Temel kanun ve
kurumlarin zamaninda diizeltilmesi, devlete taze bir soluk kazandirabilir; ancak devletin
sonu ertelense de siiresiz olarak dnlenemez.

Ibni Haldun’un cografya konusundaki biiyiik katkisi, fiziki cografya ile tarihin
iliskisine yonelmis olmasidir. Ibni Haldun sayesinde fiziki, sosyal ve ekonomik
cografya; sosyoloji, ekonomi ve siyasi tarihle birleserek “jeopolitik” adi verilen ve

senteze dayanan yeni bir bilim ortaya cikmustir®!.  ibni Haldun, inli eseri

31 http://www.cografya.gen.tr/siyasi/jeopolitik/tarihi-gelisim.htm
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Mukaddime’de, 6zellikle iklimin insanlar {izerine etkileri konusunu uzun uzun izah
etmistir. Bu etkilerin insanlarin hem dis goriintislerinde hem de ahlaki iizerinde
oldugunu soyleyerek agiklamistir. Ibni Haldun, arastirmaci kisiligi ile sadece modern
sosyolojinin temellerini atmakla kalmamis, ayni zamanda dogal ortamin insanlari
etkiledigini, ortama gore insanlarin gocebe kaldigi veya yerlesik hayata gectigini
vurgulayarak iyi bir cografyaci oldugunu da gdstermistir™2.

16. yiizyilin sonunda Fransiz Jean Bodin, devlet ile onun tizerinde kuruldugu
topraklar arasinda mevcut baglar hakkinda ilk arastirmalari yapmistir. Ona gore,
herhangi bir yerdeki tabil sartlarin, o arazi iizerinde yasayan insanlarin hayat tarzlari,
zihniyeti ve dolayisiyla siyasi formasyonu iizerinde ¢ok biiyiik tesiri vardir®,

Montesquieu (1689-1775), yonetim sisteminin belirlenmesinde iklim ve bitki
Ortiisiiniin roliinii vurgulamistir. Yazar tarim ve niifus, politik sistem ve isgaller,
bulunulan yer, toprak verimliligi ve yOnetim arasinda olduk¢a karmasik bir iligki

gé’)zlemlemistir134

. Montesquieu, herhangi bir cografi alanin iklimine 6nem vermis ve bu
yerlerde oturan insanlarin karakterini, oturduklar1 yerin iklimi ile miitalaa etmistir. Oyle
ki “Bir Moskovaliy1 his sahibi yapabilmek i¢in derisini kazimak gerekir.” diyecek kadar
iklim ve insan etkilesiminin iizerinde durmustur. Asya’nin topografik yapisinin, biiyiik
ve yeknesak imparatorluklarin, Avrupa’nin topografik yapisinin ise kiigiikk toprakli
devletlerin tesekkiiliine imkan verdigi yorumunu yapmakta ve bunun tabil neticesinin
baris1 sagladigina deginmektedirl35.

Montesquieu tarafindan 1748’de yayimlanan siyasi ilimlere dair umumi bir eser
olan “L’esprit des Lois (Kanunlarin Ruhu)”, biiyilk bir hayranlikla karsilandi.
“Kanunlarin Ruhu” cografi determinizmi getirmistir. Bugiin modern cografyanin ii¢
prensibinden biri olan “sebebiyet prensibi” (principe de causalite), bu eserden biiyiik
Olclide miilhem olmustur. Montesquieu’nun eseri, Ozellikle Paris’te biiyiik bir siikse

yaratmistir. Bunun ilk tesirlerinden biri, Sorbonne’da geng bir talebe olan Turgot’un

'3 Giimiiseii 2006, 275.

133 http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/379/4298.pdf

134 Karabulut 2005, 40.

135 http://www.cografya.gen.tr/siyasi/jeopolitik/tarihi-gelisim.htm
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“Siyasi Cografya” adini tasiyan bir etiidiiniin goriinmesidir (1850). Boylece siyasi
cografya terimi ilk defa kullanilmis olmaktadir. Bu etiitte bir ¢alisma plami ileri
stiriilmektedir ki ¢ok genis bir kavrama sahiptir. Ciinkii cografyanin muhtelif tabii ve
beseri ilimlerle miinasebetlerini i¢ine almaktadir. Evvela tabii ilimlerin, sonra tarih,
ekonomi ve siyasi ilimlerin doneleri ile siyasi hadiselerin diinya iizerindeki dagilisini ve
cesitli hadiseler arasindaki miinasebetleri izah etmek fikrini ortaya atmlstlrl%.

Siyasi cografyanm ayri bir bilim dali oldugunu ilk ortaya atan Immanuel Kant
(1724-1804), “Siyasi Cografyanin Babas1” iinvanini bu husustaki goriisleriyle
kazanmustir.

Tarihsel olarak Ortiisen ve birbirinden ayrilamayan siyasi cografya ve jeopolitigin
tarihi evriminde, ¢agdas jeopolitigin baslangici olarak Alman cografyaci ve antropolog
Friedrich Ratzel (1844-1904)’in 1897’de yayimlanan “Politische Geographie (Siyasi
Cografya)” adli eserindeki fikir ve yorumlari gdsterilir*®’.

Ana hatlartyla 6zetledigimiz jeopolitigin tarihgesi igerisinde, dnemi nedeniyle
0zel bahis agmamiz gereken ii¢ kuramci vardir. Bunlar Friedrich Ratzel (1844-1904),

Rudolf Kjellen (1864-1922) ve Karl Haushofer (1869-1946)’dir.

1.6.2.1. Friedrich Ratzel ve Jeopolitik Ogretileri

1.6.2.1.1. Hayati

Kita Avrupasinda jeopolitik dendiginde ilk akla gelen isimlerden biri olan
Friedrich Ratzel, 30 Agustos 1844 tarihinde Almanya’da Karlsruhe kentinde dogdu.
Ailesi Baden diikiiniin hizmetinde calisiyordu. Erken yaslarda eczacilik egitimi aldi ve
eczact ¢iragl olarak calismaya basladi. 1865-1868 yillar1 arasinda Heidelberg, Jena ve
Berlin Universiteleri’nde jeoloji, zooloji ve paleontoloji egitimleri aldi. Bu dénemde 19.
yiizyilda giderek daha fazla kabul gérmeye baslayan Darwinci fikirlerden etkilendi. Bir
caligmas1 sirasinda mikroskobunu kaybetmesi, hayatindaki ve kariyerindeki doniim

noktalarindan birini olusturdu. Zira para biriktirip yeni bir mikroskop almak i¢in Koln

136 http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/379/4298.pdf
337 http://www.cografya.gen.tr/siyasi/jeopolitik/tarihi-gelisim.htm
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Gazetesi’'nde (Kdlniche Zeitung) calismaya basladiginda gazete igin Avrupa’nin ve
Asya’nin pek ¢ok bolgesine seyahatler yaparak gezi yazilari yazdi. Akdeniz stepleri
tizerine yaptig1 gezi ile ilgili olan ilk yazilari, aldigr zooloji egitiminin de etkisiyle,
gezdigi yerlerin biyolojik yapisiyla ilgiliydi. Fakat daha sonraki yazilarinda, gezdigi
bolgelerin cografi dzelliklerinin bolge hayatina olan etkisinden bahsetmeye bagladi.
1873-1875 yillar1 arasinda Kuzey ve Orta Amerika’ya yaptig1 gezi, hayatindaki ve
kariyerindeki bir bagka donlim noktas1 oldu. Bu gezi sirasinda edindigi tecriibeler, siyasi
cografya hakkindaki fikirlerinin temelini olusturdu. Bu gezisinde, Kuzey Amerika’da
yasayan yerlilerin, Asya ve Avrupa’dan gelen gog¢menlerin ve &zellikle Alman
gocmenlerin  yasamlarini ve Amerika’nin gelisen yapisina etkilerini inceledi.
Almanya’ya doniisinde “Kuzey Amerika’da Sehir ve Kiiltiir Hayatindan Kesitler
(Stodte-und Kulturbilder aus Nordomerika)” adli eserini yazdi.

Miinih Teknik Yiiksekokulu’'nda egitimine devam ederken, Profesér Moritz
Wagner ile tanismis ve onun Darwinci fikrilerini siyasi cografyaya uygulamistir. Ayrica
yine dénemin dnemli cografyacilarindan Karl Ritter’in cografya hakkindaki goriisleri
Ratzel’i etkilemistir. En Onemli eserlerinden olan Antropocografya (Antropo-
geographie)’y1 1882°de ve yine ¢ok onemli bir eseri olan Siyasi Cografya (Politische
Geographie)’y1 1897°de yazdi. Oliimiine yol agacak ani bir felg gecirdigi 1904 yilina
kadar Leipzig Universitesi’nde Siyasi Cografya dersleri vermistir™,

Oliimiinden sonra bilimsel icerikli, 18’i biiyiik kapsamli calisma olmak iizere
500’den fazla eser birakmistir. Cografyanin ele almadigi, arastirma yapmadigi alani

yoktur. Bu sebepten, cografyanin tiimiine hakim az sayidaki cografyacidan biridir™®.

1.6.2.1.2. Jeodeterminizim
Ratzel, tabiatin ve c¢evrenin uzun siiren dig etkilerinin insan1 ve onun
davraniglarini biiyiik olgiide etkiledigi goriislinii savunmakta, bu etkilerin dort seklinden

bahsetmektedir:

138 yatin 2009, 36.
139 Tezkan ve Tasar 2002, 45.
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1. Kisinin viicudunun ve ruhunun etkilenmesi, siirekli i¢ degisikliklere yol
agmakta, bu da zaman icinde tedrici olarak halkin tamamina tasinmaktadir.

2. Yol gosterici, hizlandiric1 ya da engelleyici (giiglestirici) bir tesirin halkin
tamamina yayilmasi (durum ve sinirlarin belirlenmesi).

3. Halkin 06ziline yonelik dolayli bir tesir (halklarin ayristirilmasi ya da
kaynastirilmast).

4. Bir halkin az ya da ¢ok sahip oldugu kabiliyetlerinin, istidatlarinin temsili
sayesinde onun toplumsal insasina yonelik tesir (hayatin zorlastirilmasi,
kolaylastirilmast).

Ratzel’e gore bir halkin tarihi, kiiltiirii ve gelisimi belli bir bicimde kendini
kusatan tabii alanla siki1 sikiya baglidir. Ratzel’i determinist bulmayanlar da vardir. Bu
goriiste olanlar, tabii cevresine bagimli olan insanin, buna ragmen belli derecede
Ozgurliige sahip oldugunu Ratzel’in belirttigini sdylemektedirler. Bu sebepten, bu kisiler
tarafindan saf determinist olmaktan ¢ok, “possibilist” olarak nitelenir. Yani insan kendi
fiziksel diinyasina bagimlidir, ancak bu bagimliliga ragmen bir ¢ok davranis ihtimalleri

arasinda se¢im yapabilme imkanina sahiptir140.

1.6.2.1.3. Biyolojik Bir Organizma Olarak Devlet

Cografyanin bir kolu olan ve jeopolitik kavrami ile yakindan iliskisi bulunan
siyasi cografya bilimini Ratzel gelistirmistir. “Alan (Raum)” ve “Yasam alam
(Lebensraum)” gibi kavramlar1 siyasi cografya ve jeopolitige kazandiran odur. Bu
kavramlarin jeopolitik biliminin gelismesine yonelik katkilari nedeniyle Ratzel, pek ¢ok
yazar tarafindan siyasi cografya ve jeopolitigin kurucusu olarak amlir'*!,

Yasam alan1 (Der lebensraum, Living space); devlete yeten, siyasi hayatini ve
devletligini devam ettirdigi, gelisip biiyiiyebildigi alandir. Yasam alani, alandan (raum)

farkl olarak, toprak genisligiyle yakindan ilgilidir. Bir devletin yasam alanini devletin

smirlari belirler. Bu yiizden de yagam alani ilk baglarda sabittir. Fakat zaman i¢inde bu

140 Tezkan ve Tasar 2002, 55-56.
! yatin 2009, 37.
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simnirli yasam alan1 yetmemeye baglar; ¢linkli devlet siirekli gelisme ve biiyiime
egilimindedir. Ayrica smirh topraklarin kit kaynaklar1 da devlete yetmemeye baslar ve
yasam alanimi genisletmek kaginilmaz hale gelir. Bu durum, devletler arasinda hayatta
kalmak icin bir savag baglatir. Gelismis ve gli¢lii olan halklar, yagsam alanlarini zayiflarin
aleyhine genisletir. Bu savasta yenilen halklar, kendi yasam alanlarimi terk etmek ve
daha verimsiz alanlara gitmek zorunda kalir. Kisacasi yasam alani (der lebensraum,
living space), halklar arasindaki gii¢ esitsizligini ortaya koyar ve bir anlamda giiclii
devletlerin tahakkiimiinii mesrulastirmay1 amaglar. Tiim bu analiz, Ratzel’in Darwinci
goriiglerden, ozellikle de “giicliiniin hayatta kalmasi” olarak tanimladigi temel tezden
biiyiik dlciide etkilendigini gozler 6niine sermektedir™*.

Ratzel’e gore, devletlerin harita {lizerindeki yerleri de dahil olmak iizere,
devletlerin birbirlerine ve denize gore durumlari ile komsularinin 6zellikleri “konum”
kavramini verir. Ayrica iklim, bitki Ortiisii, topragin verimliligi, daglarin, nehirlerin veya
gollerin durumu da devletin konumunu belirleyen faktorler arasindadir. Ratzel, konumun
devletlerin gelismesi iizerinde etkili oldugunu diisiinse de bu etki, “alan (der raum,
space)” kavramu ile karsilastirildiginda ikincil bir 6neme sahiptir143.

Saha (alan, der raum, space) genisligi, uzun siire yasamak isteyen bir varlik i¢in
onemlidir. Beseri cografyanin bir boliimiinii olusturan siyasi cografyaya devlet i¢in ¢ok
onemli oldugunu kabul ettigi saha (alan) kavramini yerlestiren Ratzel, devlet denen
organizmanin beslendigi ve giiciinii aldig1 alan ne kadar biiylik olursa, devletin de
uluslararas1 politikada etki ve egemenliginin o derece artacagini soyliiyordu. Ancak,
alan1 iklim, fiziki yapi, topragin 6zelligi, yiikselti, yeralti zenginlikleri ve sinirlar gibi
unsurlarla birlikte diisiniip degerlendiriyordu'*. Boylece Ratzel, insan topluluklarinin
meydana getirdigi devletlerin faaliyetlerini, karakterini ve de kaderini, lizerinde yasadig1
topragin biyiikliigii, konumu, yiikseltisi ve sinirlar1 gibi cografi faktorlerin yarattigi

sonuglar olarak gormiistii**.

142 v atin 20009, 42.

143 vatin 2009, 39-40.
144 Karabulut 2005, 42.
%% Giinel 2002, 5.
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Ratzel’in fikirlerine gore devlet, i¢ginde bulundugu ortamda herhangi bir biyolojik
organizma olarak, ¢evre ile bazi iliskiler icerisindedir. Baska bir anlatimla Ratzel,
Darwin’in gelisme teorisini kabul etmektedir. Ona gore devlet, “bir hiicreden meydana
gelen bir organizma”dir. Bu organizma, kendi gelisim yasalarina sahiptir. Devlet,
gelisme ve yayilmayir arzu etmektedir. Bu gelisme ve yayilma arzusu, bir yandan
devletler arasinda birtakim anlagmazliklarin dogmasi anlamina gelirken, diger yandan
gelisme ve emperyalizm nedenidir'*.

Ratzel’e goére devlet bir organizma kabul edilmekte ve bu organizmanin
geligsmesi, yani alan kazanarak yayilmasi, biyolojik bir zorunluluk olarak goriilmektedir.
Ayrica, gerektiginde kuvvete de bagvurabilecegi ortaya konulmaktadir. Ratzel
devletlerin saha kazanmak yolundaki eylemlerini baz1 maddelerle de kosullandirmustir.
Bu kosullar kisaca 0zetlenirse;

1. Devletlerin sahasi kiiltiirleriyle gelismektedir. Kiiltiirel unsurlar icerisinde en
onemlisi dildir. Dillerin yayildig1 oranda milletlerin kiiltiirii, bir bakima diger
tilkelerde yayilma, genisleme olanagi bulur.

2. Devletler, sahalarin1 genisletme arzusunu disa vurmazdan Once birtakim
girisimlerde bulunduklar1 kabul edilir. Bu girisimler ticari faaliyetler, misyoner
hareketler (din), ideolojik faaliyetler ve benzerleridir. Boylece devletlerin
sahalarini genisletmeleri ticari, dini ve ideolojik faaliyetlerinin bir gostergesi ve
belki de dogal sonucudur.

3. Devletler, daha kiigiik iiniteleri kendi biinyeleri i¢inde 6ziimsemek ve kendi
iclerine katmak yoluyla gelismektedir. Bu gelismede, isteyerek veya zor
kullanarak kiiclik siyasi iiniteler devlete katilmakta veya bu devlet tarafindan
kapilmaktadir. Hangi yolla gerceklesirse gergeklessin, biiyiik devlete sonradan
katilan siyasi iinite, biiyiik devletlerin politikasi i¢inde eritilmelidir. Ancak kii¢iik
devlet biiyiik devletin potasinda eritilemezse, o devlete katilmis oldugu kabul
edilemez. Tarihte Osmanli imparatorlugu, Avusturya-Macaristan Imparatorlugu,

Britanya Imparatorlugu 6rnek verilebilir.

18 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
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4. Siyasi smnir, devletlerin kenar organidir ve bu nedenle devletin giiciinii,
gelismesini ve degisikliklerini yansitir. Bagka bir anlatimla sinirlar, bir devletin
degisme ve gelisme yoOnlerini belirtirler. Ratzel’e gore sinirlar, devletlerin
yalnizca giivenligini degil, ayn1 zamanda gelismesini ve saha kazanma yonlerini
belirleyen unsurlardir.

5. Devletler, gelismelerinde siyasi bakimdan deger ifade eden sahalar iilkelerine
katmak isterler. Zengin tarim topraklari, o6zellikle ovalar, genis akarsu vadi
tabanlari, ulasima elverisli akarsu ve goller, ticarete uygun deniz kiyilar,
limanlar, toprak alt1 servetleri agisindan zengin bolgeler, genisleme sahasi olarak
hedeflenen alanlardir. Bu bolgeler, Ratzel doneminde zengin komiir ve demir
havzalar1 iken bugiin bunlara zengin petrol yataklari ve askerl yonden 6nemli
sahalar da katilmistir. Oyleyse, gelisme siyaseti giiden devletlerin bu tiirden
sahalara goz diktigi ve onlar1 yutmaya ¢alistig1 sdylenebilir.

6. Ilkel topluluklar, niifuslarinin artmas: sonucunda daha iyi kosullarda yasamay1
kendi {ilkeleri dahilinde yaymak zorunlulugundadirlar. Bu durum, baz iilkelerin
sahalarm1 genisletme arzularmi siddetlendirmektedir. Boylece kiiltiir ve
teknolojik acidan geri kalmis devletler, kendilerini giiclii hissettikce, iilkelerini
genisletme dogrultusunda bir girisim belirmektedir. Baska bir deyisle, iilkeler,
ekonomik ve sosyal gelisim paralelinde yayilma egilimi gosterirler.

7. Devletlerin saha genisletme arzularinin baglica bir nitelik tasidigi sdylenebilir.
Bu arzu, bir devletten digerine ge¢mekte, gittikge genislemekte ve siddet
kazanmaktadir. Ratzel, devleti gelisen bir organ olarak diistinmekte ve bu
organin herhangi bir sekilde beslenmedigi taktirde giderek zayiflayacagi ve

hastalanacag: diisiincesindedir™’.

1.6.2.1.4. Ratzel’in Jeopolitigi ve Emperyalist Paradigma
Ratzel, jeopolitik ismini kullanmamisg, siyasi cografyanin kurulusuna ve siyasi

cografyadan jeopolitige gecis ortaminin olugmasina katkida bulunmus ve bu gegisi

Y7 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
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hazirlamistir. Ulke sinirlarinin degisirligi ve degistirilebilecegi goriisiindedir. Bu goriis,
genisleme politikasina jeopolitik dayanak arayanlar i¢in, bu arada Alman Karl Hushofer
i¢cin 6nemli bir belge olmus ve bu taninmis jeopolitik¢iyi etkilemistir.

Ratzel, devleti topraga bagli bir uzviyet olarak goriir ve alan genisligine ¢ok
6nem verir'®®. Ratzel, Almanya’nin yeni birlestigi ve kimligini bulma gabasi iginde
oldugu bir donemde yasamis ve bu donemin 6zelliklerinden etkilenmistir. Dogal olarak
eserlerindeki amag, Almanya’nin gelecegi ve refahidir. Doga bilimlerindeki ge¢misi, ana
inceleme konusu olan devletleri ¢cok farkli bir agidan, canli bir organizma gibi ele
almasina ve incelemesine neden olmustur. Yasadigi donemde yildiz1 parlayan
“Darwinizm” de incelemelerini etkileyerek dnemli siyasi cografyacilar arasindaki yerini
almistir. Jeopolitige en 6nemli katkisi, kuskusuz, “alan (der raum, space)” ve “yasam
alan1 (der lebensraum, living space)” kavramlarini kullanmasi ve gelistirmesidir149.

Ratzel, doktrinini nasyonalist bir sistem tizerine kurmustur ki bunun degistirilmis
bir tefsirinden (yorum) ve tatbikinden (uygulama) ‘“hayat sahasi” teorisi ortaya
¢ikacaktir™™®, Ratzel, devletler arasindaki smirlara gegici goziiyle bakiyordu. Sonunda
diinya hakimiyeti i¢gin muazzam bir miicadeleye girecek olan birkag¢ giiclii devletin
ortaya ¢ikmasina sebep olacak sekilde, kii¢iik politik bolgeler, daha biiytikleri tarafindan

eritilecektir™!

. Ratzel’e gore devlet, biyolojik bir organdir; yani devlet, gerektiginde
yasamini siirdirmek ve gelismek i¢in fizyolojik gereksinimlerini karsilamak tizere
kuvvete basvurmalidir. Oyleyse Ratzel, savasi mesru gormektedir. Béylece Ratzel’in
devleti organizma olarak kabul etmesi sonucunda, arazi de onun “yasam sahasi”dir.
Ratzel, kara hakimiyetinden yanadir. Topraga ve dogaya biiyiik 6nem vermistir'2.
Alman Birligi’nin kurulmakta ve Bismark’in yonetimi altinda kolonyal gelismelerin

diistiniilmekte olmas1 bakimindan Ratzel’in o donemde hakli oldugu séylenebilir153.

148 flhan 1989, 31-32.

19 yatin 2009, 54.

150 http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/379/4298.pdf

51 hitp://www.cografya.gen.tr/siyasi/jeopolitik/tarihi-gelisim.htm
152 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
153 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
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Ratzel, ortadan kaldirilma imkani olmayan mekanin darlifi problematigini
(celiski) jeodarwinist miicadele terminolojisinden esinlenerek asmaya ¢aligsmistir. Ona
gore bir millet, siirekli bliyiidiigii i¢in yayilmak zorundadir. Niifus artisin1 yapay olarak
azaltmak s6z konusu degildir. Niifus artisin1 yapay metotlarla azaltmak yolundaki
tedbirle, bir millet yalnizca kendi biiyiime giiciinii kurban etmis, milletlerin birbirleriyle
iliskisi ve rekabeti sonucu ortaya ¢ikan insanligin ilerlemesi engellenmis olur. Ulastig
bu sonuglar yiiziinden italya ve Almanya gibi ge¢ emperyalist devletlerin toprak
agliklarma biiyiik anlayis gostermistir™*. Devletlerin saha kazanmasi, genisledikge yeni
sahalar kazanma arzusu, bu isteklerinin giderek artmasi emperyalizm olarak
tanimlanabilir™®®.

Topluluklar az ¢ok istidatlidirlar; 6yleyse komuta ve organize etmeye, yani idare
etmeye ve digerleri ilizerinde hakki olmaya az veya ¢ok tayin edilmislerdir. Bu
kabiliyetler zayiflayabilir ve hatta kaybolabilir; fakat yetistirilip kuvvetlendirilebilirler
de. Gortliiyor ki Ratzel, irk¢ilik anlayisindan uzak degildir156.

Acikca anlasilacagi lizere, Ratzel, kisaca 6zetledigimiz biitiin bu diisiince ve
goriisleriyle Alman yayilmaciligini, ozellikle Nazi doneminin “lebensraum (hayat
sahas1)” kavramina dayanan istilaci hareketini tam anlamiyla mesrulastiran gerekgeyi
hazirlamis oldu. Ratzel’in fikirleri Almanya disindaki bazi tilkelerde kabul gordii. Ancak
Ratzel’in bu cografi felsefesi Almanya disinda en ¢ok Rudolf Kjellen tarafindan
benimsendi, denebilir. Hatta bu goriisleri daha da ileri gotiiren Kjellen, “jeopolitik”
teriminin yaraticist oldu™’.

Netice itibariyle Ratzel, ¢ok yonlii ve bol metin iiretmis biri olarak, cografya
disiplininin en ileri kurucu filozoflarindan birisidir. Kosullarin uygun oldugu bir

donemde, Alman politik aygitinin yayilma taleplerini rasyonalize edip mesrulagtirarak,

bu talepleri jeopolitik ve jeodeterminist bir paradigmaya oturtmustur. Alman siyasi

154 Tezkan ve Tasar 2002, 57.

155 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
156 http://www.cografya.gen.tr/siyasi/jeopolitik/tarihi-gelisim.htm
7 Giinel 2002, 5.
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makinasinin fasist ideolojik praxislerinin teorik arka planina katki yapan ustalardan

birisi olmustur.

1.6.2.2. Rudolf Kjellen

1.6.2.2.1. Hayati

13 Haziran 1864’te Isve¢’in Torsoe Adasi’nda dogdu. Lutheran bir cevrede
yetisti. Uppsala Universitesi'ndeki egitimi sirasinda, Isve¢ konservatif hareketinin énde
gelen ismi Profesor Oscar’in etkisinde kalmigtir. Norveg bagimsizlik hareketine karsi
1890’1 baslarinda Isveg’te ortaya cikan konservatif reaksiyonu, siyasi tutum olarak
stirdirmiistir. Daha sonralari Norve¢’in  bagimsizligina karst hem parlamento
konusmalar1 hem de yazilari ile ¢ok sert tavir almistir.

Kjellen, Mayis 1891°de siyaset bilimi diplomasi alir ve Goteborg
Universitesi’nde hocaliga baslar. Ayni iiniversitede daha sonralari, cografya da
ogrenecektir. Cografya ile siyasetin sentezini, yani daha sonra isim babasi olacagi
jeopolitigi, egitmenlik hayatinda bu sekilde tecriibe eder. Alman cografyaci Ratzel’den
etkilenerek, teorilerini Isve¢ gercegine uyarlamaya calisir (Inleding till Sverges
Geografi, 1900). Goteborg Universitesi’ndeki siyaset bilimi dersleri, giderek jeopolitik
bir icerik kazanmaya baslar. 1904 yilinda 6grencileri ile birlikte Kuzey Amerika’y1
ziyaret eder ve bu “biiylik mekan”m “Avrupa dar mekam” ile kiyaslamasim1 yapma
imkan1 bulur. 1905 yilinda parlamentoya secilerek Stockholm’e gider. 1814 yilinda
kurulmus olan Isveg-Norveg birliginin atesli bir savunucusudur. 1909°dan 1917’ye kadar
senatodadir. Isve¢-Norveg birligi 1905°te bozulup miicadele kaybedilince, Avrupa’da
Almanya’nin destekgisi olmustur. 1. Diinya Savasi baslamadan kisa siire &nce, Isve¢’i
cevreleyen giiclerin bir bilangosunu c¢ikarir. Almanya’nin Isve¢’in tabil miittefiki
olduguna ulasir. Bir grup profesor arkadasi ve Alman felsefeci ile birlikte 1914 yilinda
ortaya ¢ikan “milli dayanisma” fikrinin 1789’un liberal-bireyselci-iiniversalist fikirlerine
iistiin gelecegini iddia eder.

1916 yilinda Uppsala’ya atanir. Ayn1 donemlerde jeopolitik tezleri, yorumlari,

Ozellikle Almanya’da giderek artan bir ilgi gormeye baglamistir. Uppsala’da en 6nemli
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eseri “Staten Som Livsform (Canli Bir Organizma Olarak Devlet)”i yazar. Bu eseri,
1917 Nisan ayinda Almanya’da yayimlanir. Boylelikle jeopolitik kavrami bir kitapta ilk
kez kullanilmis olur. Savastan hemen sonra, 1918 yilinda ikinci teorik eseri olan
“Undersoekningar Till Politikens System (Bir Siyaset Sistemi Taslagi)”i yayimlar.
Hayatiin son dort yilinda birgok Alman tiniversitesinde misafir hoca olarak dolasir. 14
Kasim 1922°de hayata veda eder.

Eserleri ozellikle Almanya’da biiyiik etki yapar; Haushofer ekoliinden Otto
Maull, Isve¢’te Edvard Ther Maenius ve Finlandiya’da Ragnar Niimelin fikirlerinin

takipeisi olurlar™®.

1.6.2.2.2. Eserleri

Isve¢ Konservatif Partisi’nin sag kanad1 i¢inde uzun siire bulunmasina ragmen,
eserleri Isve¢’ten cok Almanya’da tanmmistir. Genel bir bakis iceren “Biiyiik Giigler”
adli eseri, 1914-1930 yillar arasinda 22 baski yapar. Kitabin son baskisinin diizeltmeleri
Karl Haushofer tarafindan yapilmigtir. I. Diinya Savasi’ni, “1789’un Fikirleri” (Fransa
ve Ingiltere’nin temsil ettigi ozgiirliik, kardeslik, esitlik) ve “1914°iin Fikirleri”
(Almanya tarafindan temsil edilen milli dayanigma, nizam, hukuk) arasindaki catisma
olarak yorumladigi eseri Almanya’da 1915 yilinda “1914’Gn Fikirleri” adiyla
yayimlanarak ¢ok biiytik etki yapar.

Kjellen’in Ratzel’in biyolojik devlet diisiincesini gelistirdigi “Hayat Sekli Olarak
Devlet” (1916) ve “Bir Siyaset Sisteminin Temelleri” (1920) adli eserler, Haushofer ve
arkadaslar1 tarafindan benimsenmis; bu eserlerde ileri stiriilen fikirler gelistirilmeye
calisilmigtir. 1. Diinya Savasi’ndan sonra, Kjellen’in politik tasavvurlari, Alman
jeopolitik ekoliiniin gelismesine temel teskil etmistir. Canli Bir organizma Olarak Devlet
(Staten som Livsform /1916), Kjellen’in en 6nemli eseri olmasinin yaninda, bir kitapta
“jeopolitik” kavraminin ilk kez kullanilmasiyla da 6nemlidir. Eserde gercek jeopolitik ve
ozel jeopolitik kavramlarini ortaya atar, bunlar1 tanimlar. Gergek jepopolitik, basit ve

tabii nesnedir, belirli smirlarla kesin sekilde ¢evrelenmistir. Ozel jeopolitik ise, sahip

158 http://www.mmurat-tasar.net/Kjellen_devlet_sisteminde_jeopolitik.htm
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olunan mekanin kalitesidir. Buradan yola ¢ikarak bir devletin seklini inceler. Bir devlet
i¢in ideal form, izlanda veya Fransa gibi diiz olandir. Bolgeler, gegitler jeopolitikte
bliyiik 6neme sahiptir.

Kjellen i¢in sadece cografi konum 6nemli degildir; diinya {izerinde iletisim igin,
icinde yer alinan uygarlik da 6nemlidir. “Cografi bir organizma veya mekanda bir
fenomen” olarak niteledigi devletin arastirilmasi, jeopolitiktir. Bu diisiincenin Ratzel’e
dayandigi asikardir. Devletler, tamamen insanlar gibi duyulara sahip akilli yaratiklardir.

Devletin topragi, onun viicududur®®®.

1.6.2.2.3. Jeopolitik Ogretileri

Rudolf Kjellen (1864-1922), modern devletlerin gelismelerine yon ¢izen
kanunlar1 arastirmistir. Nietzsche ve Sombart’tan etkilenerek siyasal bilimlerde hiirriyet,
esitlik ve kardeslik gibi moral degerler yerine gorev, diizen ve diiriistliik ilkelerini ikame
etmistirleo.

Kjellen, devletleri canli bir organizmaya benzetmekte ve onlarin da tipki
hayvanlar gibi hayatta kalmak i¢in miicadele etmek zorunda olduklarini

séylemektedirlsl.

Kjellen’e gore devlet yasayan bir organizma oldugundan, bu
organizmanin govdesi iilkesi, yani sahasidir. Devletin idare merkezi beyni, {ilke i¢indeki
nehirler, kara yollar1 ve demir yollar1 ise devletin kandamarlaridir*®. Biyolojik devlet
icin tabii bilimlerin yasalar1 (emperyal darwinizm) gegerlidir; “Dar mekana sahip
yasama giicii olan devletler, kolonizasyon, birlesme veya fethin ¢esitli tiirleri aracilifiyla
genislemek i¢in kategorik olarak siyasi zorlama altinda bulunurlar’®”. Kjellen bu
teorisini daha da ileri gotiirerek, devleti sadece yasayan basit bir organizma olarak degil,

fakat ayn1 zamanda suura sahip bir organizma olarak kabul etmistir'®,

159 Tezkan 2007, 97-98.

%0 Erginty., 127.

181 Ar1 2002, 225.

162 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
163 Tezkan ve Tasar 2002, 98.

1% Karabulut 2005, 46.
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Kjellen’e gore Ratzel, devletin gelismesinde genelde fiziki faktorler, bu arada
cografi konum ile saha iizerinde fazlaca durmus, bunlarin insan {izerindeki etkilerini
aciklamis, ancak doga etkisinin Oncelenmis olmasi nedeniyle hatali bir yaklagimda
bulunmustur. Boylece Ratzel’in devlete hayat ve kuvvet veren seyin, sinirlari dahilinde
yasayan insanlar oldugu konusuna pek 6nem vermedigi ortaya konulmak istenmektedir.
Kjellen, devletlerin fertler gibi akil ve suur sahibi varliklar oldugunu belirtmekte, hatta
fert-devlet uzviyet birligi disiincesinde daha da ileri giderek, devletler fertler gibi
konusur ve hareket eder, kongreler veya toplantilar yapar, baris iginde yasar ve savasir,
devletler de fertler gibi birbirini kiskanir, birbiriyle dost veya diisman olur,

demektedir®®®.

Kjellen jeopolitik, ekopolitik, demopolitik, sosyopolitik ve kratopolitik
terimlerini literatiire sokmustur. Dogal ¢evre kosullarinin ve cografi durum 6zelliklerinin
devlet politikasina tayin ettigi hedefler, ¢izdigi ve asiladigi karakter jeopolitik kapsamina
girmektedir. Ekopolitigin konusu, devletin giiciinii ve politikasini tayin eden iktisadi
faktorlerdir. Demopolitik; 1k, din ve mezhep, kiiltiir bakimindan devlet niifusunun
ortaya cikardigi sorunlart incelemektedir. Sosyopolitik, devlet yapisindaki sosyal
smiflar1 ve gruplar arastirma alanma almaktadir. Siyasi partilerin, baski gruplarmin ve
hukuk diizeninin sorunlar1 da kratopolitigin inceleme konularim teskil etmektedir™.

Bir bagka vurguyla, “Bir Siyaset Sistemi Taslagi (Undersoekningar till Politikens
System)”nda ortaya attig1 devlet teorisi, bir devletin siyasal ve mekansal gelisimini
belirleyen bes alani kapsar:

1. Jeopolitik: Cografi organizma olarak devlet 6gretisi veya devletin mekandaki
gorlinglisii (ortaya ¢ikis1). Burada devleti imparatorluk olarak ele almaktadir.

2. Kratopolitik: Hiikimet ve kurumlar politikasi. Hiikimet etme ve hiikiimranlik
amaglaria yonelik devletin hukuki organizasyonu.

3. Etno/Demopolitik: Siyasi yonden organize olmus devletin davraniglarinin

tasiyicisi olan insan yigini, yani niifus. Devleti dil, din, ve irktan farklilagtirarak

halk olarak ele alir.

165 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
186 Ergin t.y., 127-128.
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4. Ekopolitik: Devletin ekonomik yapisi.
5. Sosyopolitik: Toplum olarak devlet 6gretisi.

Bu yeni devlet teorisinin gorevi, kapsadigi bes alanla “yasalarin ahengi’ni
diizenlemektir. Halk, devlet, siyaset ve mekan arasindaki karsilikli etkilesimleri biitiinciil
olarak analiz edebilme, bu bes alani kapsayan bir bakis acistyla miimkiindiir. Kjellen’in
devlet teorisi, devleti bu sekilde tiim cihetleri ile ele alabilmek igin toplum, ampirik
arastirma metotlar1 ve siyasi felsefi bakis acilarinin birbiriyle iligkilendirilmesi ¢abasi
olarak kavranabilir. Jeopolitik, mekanin ahengini, kratopolitik (hiikkiimet ve kurumlar
politikas1) mesruiyeti, etno/demopolitik milll homojenligi, ekonomipolitik otarsiyi,
sosyopolitik sosyalligi saglamaktir.

Yukaridaki siralamada goriilecegi gibi jeopolitik, devletin bes niteliginden ilkidir
ve devlet topraginin arastirilmasini kapsar. Jeopolitik, devlet kavramini i¢ politik hukuk
Oznesi olmaktan ¢ikarip oncelikle dis politik giic 6znesi yapmasiyla, devletlerin hayatta
kalma miicadelelerinde siyasetin yardimer bilimidir*®’.

Kjellen, Ratzel’in fikirlerini ifrat derecesine gotiirerek Birinci Diinya Harbi
siralarinda Alman ekoliine yeni bir hareket getirmistir. Ik defa “jeopolitik” ad1 altinda
devleti bir sahsa benzeterek, her ikisinin de organlarimi1 kiyaslamak suretiyle devletlere
davranislarinda, insanlara benzer davranislar vererek bir doktrin vaaz etmistirlﬁs. Daha
sonra Alman diistiniirleri, R. Kjellen’in gorisiinden hareket ederek, onun diisiincelerini
iyice iglediler ve sonugta jeopolitigin siyasal gelismelerde yerle iliskilerin bir doktrini
oldugunu, bu doktrinin cografyanin genis temellerine, siyasal mekin organizmalarina ve
onlarin yapilarina dayandigini, mekanin karakteri hususundaki cografi buluslarin
jeopolitik bir cergeve meydana getirdigini, siyasal gelismelerin siirekli bir basari
saglayacaksa, bu cerceve iginde olusmak zorunda bulundugunu o6ne siirdiiler. Ote
yandan, devletlerin ve uluslarin siyasal hayatlarina bigim verenlerin, zaman zaman bu
cergevenin Otesine erigebilmekle birlikte, siyasal gelismelerin yer bagi karakterinin er

gec egemenligini siirdiirecegini, politikalarda atilacak adim ve alinacak Onlemlerin

167 Tezkan ve Tasar 2002, 99.
188 http://cografya.gen.tr/siyasi/jeopolitik/tarihi-gelisim.htm
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basarili olabilmesi i¢in jeopolitik bilgilerden esinlenmenin zorunlu bulundugunu; ¢iinkii
jeopolitigin devletin “cografi suuru” oldugunu belirttiler.

Yukarida agiklanan anlayis iginde bir gelisme ve kisilige kavusan ve onciiliiglinii
general Haushofer’in yaptigi Alman jeopolitik okulunun cografi temele dayanan bu
felsefesi, Alman Disisleri Bakanligi ile Genelkurmayinin politika ve stratejisinde de ana
ilke haline geldi. Bismark Almanyasinda baslayan ve Nazi Almanyasinda daha degisik
bir bi¢imde siirdiiriilen yayilma hareketleri, kaynagini jeopolitigin esas itibariyle

Ratzel’e dayanan “hayat sahas1” goriisiinden almaktayd116g.

1.6.2.3. Karl Haushofer

1.6.2.3.1. Hayati

Karl Ernest Haushofer, 1869°da Miinih’te dogar. Iktisat ve hukuk profesérii olan
babas1 Max Haushofer’in pesinden yiirlimeyi tercih etmez ve Miinih Gymnasium’undan
mezun olduktan sonra bir yil orada gorev yapar. Alman ordusunun ihtisamindan
etkilenir ve kariyerine ordu subay1 olarak devam etme karart alir. 1908’de askeri atese
olarak Japonya’ya gider. Gorevi, Japon imparatorluk ordusunu 6rgiitlemektir. Bu goérevi
sirasinda Dogu, Giineydogu ve Orta Asya’yr tamima firsatt bulur. Almanya’da
bulundugu zamanlarda ise, askeri akademide Askeri Savaglar Tarihi dersleri verir.
Birinci Diinya Savagi’nin ardindan 1919°da emekli olur. Emekli olmasina yakin Adolf
Hitler (1889-1945)’in yakinindaki isimlerden Rudolf Hess (1894-1987) ile tanisan
Haushofer, 1921°de Hitler’i sahsen tanima firsat1 bulur. Cografya {izerine uzmanlasan
Haushofer, aym yil Berlin Universitesi’nde onursal profesdrliik iinvanina layik goriiliir
ve akademik hayati boyunca, Rudolf Hess dahil olmak iizere, Nasyonel Sosyalist
kanadin 6nde gelenlerine dersler verir. 1924’te Adolf Hitler ve Rudolf Hess tutukluyken
Karl Haushofer’in Rudolf Hess’i bir cok kez ziyaret ettigi kayitlara ge¢mistir. Bu
mahkumiyet sirasinda Hitler, “Kavgam (Mein Kampf)’t yazmakla mesguldiir ve
Haushofer’in, ozellikle Alman yasam alant (lebensraum, living space) ile ilgili

diistincelerine doktrininde yer verir. Takip eden on yil boyunca Haushofer, Hitler’in

189 Giinel 2002, 6.
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siyasi eylemlerinde dogrudan veya dolayli olarak yer alir. 1925°te Pasifik Okyanusu’nun
Jeopolitigi (Geopolitik Des Pazifischen Ozeans) adli kitabi yayimlayan Haushofer,
1933’te Jeopolitik Dergisi (Zeitschrift Fiir Geopolitik)’ni yayimlamaya baslar. 1937’de
Berlin Universitesi’ndeki gorevinden ayrilir. Rudolf Hess’in 1941°de Hitler’den izin
almaksizin ateskes antlasmasi yapmak iizere Ingiltere’ye gitmesi iizerine Haushofer,
Nazi Almanyasindaki en biiyiik destegini kaybeder. Karl Haushofer’in kendi gibi
akademisyen olan oglu Albrecht, Hitler’e kars1 bir suikast girisiminde aktif rol aldig1
gerekgesiyle 1945°te Alman Gizli Polis Orgiitii (Gestapo) tarafindan 6ldiiriiliir. Ayn1 yil
ABD ordusunun Miinih’e girmesiyle tutuklanan ve Niirnberg’de yargilanan Haushofer,
sucsuz bulunsa da tiim riitbeleri elinden alinir. Durugmalar sirasinda Rudolf Hess’in
kendini tanimadigini iddia etmesi, Haushofer’a bir darbe daha vurur. Karl Haushofer,

Mart 1946°da esiyle beraber intihar ederek hayatina son verir'™,

1.6.2.3.2. Karl Haushofer ve Alman Jeopolitik Aygiti
1.6.2.3.2.1. Politik Ortam

Eski devletler (Fransa ya da Britanya gibi) ya da milliyet¢i akimlarla dogan
devletler (Almanya, Italya ya da 6zel bir olgu olan ABD) 19. yiizy1l boyunca tarihsel
farkliliklarint 6n plana ¢ikararak ulus devletler yoniinde gelismislerdir. 20. yilizyilin
safaginda kimliksel unsurlari agik secik bigimde insa edilmistir. Avrupa uluslarinin ¢ogu
icin atalarinin kimlikleri, ulusal dil saptanmis, ulusal tarih yazilmis ve siislenmis, ulusal
manzara betimlenmis ve resmedilmistir. Bu ylizyil sonuna 6zgii ekonomik, sosyal ve
politik degisikliklerle birlesen bu olgu, ulusal duygularin kabarmasi sonucunu
dogurmustur.

Savunulacak ya da sahiplenilecek bir bolgeyle sinirli olmayan, savunulmas,
genisletilmesi ya da kurulmasi zorunluluklariyla somiirge imparatorluklar1 olarak biitiin
diinyaya yayilan bir ulusguluk. Kutsallastirilmig vatanin yoneticilerine hem toprak

istahlarin1 mesrulastiracak, hem de bunlar1 doyurma olanaklar1 saglayacak olan bilimsel

170 Karaca 2009, 112-113.
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araglar neden verilmesin?'’* Dolayisiyla Almanya, Avrupa’da ve diinyada istinde
kilitlenmesi gereken hedefleri ve Sansolye Balow’un ifadesiyle “giinesteki yeri”’ni almak
amaciyla sahip olmasi gereken araglar tespit etmek zorundadir. 1894°te yeniden kurulan
Germen Birligi’nin desteklemeyi siirdiirdiigii Avrupa’daki toprak taleplerine, gene bu
birligin destekledigi ve 6zellikle 19. ylizyilin sonu 20. yiizyilin ilk yillarinda kaginilmaz
bir bigimde olusan ve Birinci Diinya Savasi arefesinde genislik agisindan Britanya ve
Fransa’dan sonra iicilincli gelen bir somiirge imparatorlugu diisiincesine dayanan bir
Weltpolitik (diinya politikasi) eklenir' ",

19. ylzyilin sonuna gelindiginde, Alman siyasi diisiincesi Kant ve Hegel’in
fikirleri ¢ergevesinde gelismektedir. Kant’in Avrupa’nin tiim gili¢lerinin bir ¢at1 altinda
toplanmasini savunan birlik anlayisi, zamanla tim Alman kaynaklarinin Alman
devletinin elinde toplanmasinin gelistirilmesini 6ngéren Prusya realizmine evrimlesti.
Hegel idealizminin takipgileriyse Almanya’nin ebedi misyonunun fetih ve tahakkiim
oldugu goriisii etrafinda toplanmiglardi. Almanya’nin Birinci Diinya Savasi’ndan yenik
ayrilmas1 ve Versailles (Versay) Antlagsmasi’nin altindan kalkilmasi gii¢ kosullarinin
etkisi, Avrupa gili¢ler dengesine inanci nedeniyle Bismark’in rafa kaldirdigi fetih
siyasetinin tekrar etkin bir sekilde savunulmaya baslamasina neden olmustur. Bu
anlayisa siyasi cografya alaninda en biiyiik katkiy1 ise Alman jeopolitik okulunu kuran
Karl Haushofer yapm1$t1r173.

Neticede, 1924’ten itibaren Almanya’da jeopolitik ekolli, cografi donelerle
politik amaglar arasinda kolayca bir bag kurarak giirtiltiilii ve adeta bir niimayis halinde
calismalara baslamistir. Miinih Universitesi’'nde Karl Haushofer’in idaresinde calisan
Jeopolitik Enstitlisii’niin kanaatine gore, Almanya’nin 1918’de maglup olmasi, tabiata
kars1 bir hadisedir, bir kazadir. Ciinkii Alman halki, jeopolitigi kafi derecede bilmiyordu.

Ancak onu bu hususta yetistirmek lazimdir.Haushofer’in en biiyiik muvaffakiyetlerinden

71 Defay 2005, 15.
172 Defay 2005, 17.
173 Karaca 2009, 111.
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biri de fikirlerinin pratik faydalar1 konusunda Nasyonel Sosyalist Parti’nin idarecilerini

ikna etmek olmusturm.

1.6.2.3.2.2. Jeopolitigin Yontemi

Jeopolitigi pozitif bir bilim dali olarak géren Haushofer, elde edecegi jeopolitik
veriler 15181nda diinyay1 degistirmeye ¢alismistir. Hayati boyunca kaleme aldig1 500’den
fazla makale, bu amaca yoneliktir. Kjellen’in jeopolitik diisiincesinden yararlanmis ve
onu doniistiirerek cografya ile diinya politikasinin i¢ ice gectigi bir bilimsel disiplin
haline getirmistir. Yayimlarinda jeopolitigi sadece siyaset biliminin bir nesnesi olarak
ele almamig, Almanya’nin genis mekan anlayisina anlamdas bir kavram, Versailles
Antlasmasi’m1 yirtacak bir ara¢ olarak kullanmis ve tekrar diinya giicii konumuna
yiikselmesine yarayacak fikirler manzumesi olarak degerlendirmistir. Haushofer icin
jeopolitik, dolaysiz olarak siyasi pratikle iliskiliydi, devlet siyasetinin gergeklesmesinde
bir aragti. Ona gore jeopolitik, tabii gozlemlere ve tabil kanunlara dayanan objektif bir
bilim dalidir. Biyolojik evrim teorisinin ve tabii bilimlerin metotlar1 burada da gegerlidir.
Jeopolitik, organizma olarak devleti ve devlet organizmasi ile hayat alani arasindaki
kacimilmaz rekabeti inceler, arastirir. Jeopolitigin farkli tanimlari vardir; ancak
Haushofer’e gore Alman jeopolitiginin tanimi sOyledir: “Diinya politikasinin cografi
temellere bagliligindan ve bu cografi esaslardan dis politikada pratik uygulama doktrini
yaratmak jeopolitik ilmidir ki amaci, Alman “Hayat alani”nin yerlesime liyakatli olmasi
(adil paylasim) yararina genisletilmesi ve korunmasi i¢in gerekli manevi donanimin
saglanmasidir. Bunun icin gerekli araglar jeopolitik insiyaklara giliven uyandirma,
kendini yetistirme, bilimsel temelde bir diinya tasviri ve ongdriiler i¢in siyasi egitimdir.
Burada degigmez kalan, Almanya’nin iyilikle veya siddet yoluyla yeniden diinya giicii
olmasmi tesvik etmek ve mesrulagtirmaktir.” Jeopolitik Dergisi, Alman devlet
adamlarmin 6greticisi, ayn1 zamanda da halkin genis kesimlerine jeopolitik diisiinme

seklini yayan pedagojik bir arag olmaliydi'”.

Y74 http://dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/42/379/4298.pdf
15 Tezkan ve Tasar 2002, 110-111.
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Haushofer’e gore, siyasi cografya statik ve tasviri bir ilimdir. Halbuki jeopolitik
dinamik bir disiplindir. Jeopolitik kavrami, dogal ve beseri biitiin bilimleri kapsamak
iddiasindadir. Buna gore, jeopolitik adeta ilim degil, biitiin bilgileri i¢ine alma iddiasinda
olan bir ansiklopedi niteligindedir'’.

Alman Jeopolitik Okulu’nun arastirmalarindaki yontemler incelendiginde
cografya caligsmalariin, istatistiksel verilerin ve dil bilimin iizerinde yogun bir sekilde
duruldugu goriiliir. Jeopolitigi cografya biliminin ¢ocugu kabul eden Haushofer, ancak
saglam bir cografya altyapis1 ve genis bilgi birikimine sahip olan bir cografyacinin iyi
bir jeopolitik¢i olacagini iddia eder. Ne var ki jeopolitik, salt cografyadan ibaret degildir.
Haushofer, istatistiksel verilerle takinti derecesinde ilgilenir. Jeopolitik, ¢esitli
istatistiksel veriler arasinda onceligi niifus istatistiklerine verir ve Ratzel’in istatistiksel
yontemlerini temel alir. Ratzel, niifus istatistiklerini, cografi acidan belli bir bdlgede
yasayan insan sayist olarak tanimlamigtir. Haushofer’in jeopolitigiyse bu tanimin bir
adim Otesine gecerek istatistiksel bilgiyi dinamik algilar, niifus yogunlugunun yarattigi
baskilar1 ciddi bir toplumbilimsel sorun olarak degerlendirir ve bu konuya odaklanir.
Jeopolitik yalnizca niifus istatistiklerini kullanmakla kalmaz, cografi ve meteorolojik
nitelikler, dogal kaynaklar, ithalat ve ihracat, endiistriyel iiretim, ulasim imkanlar1 ve
trafik hareketleri hakkindaki istatistiklerle de ilgilenir ve bunlar1 kullanir.

Cografya bilimini temel alan ve istatistiklerle beslenen jeopolitik i¢in dil bilimi
de farkli kiltiirleri tanimanin en Onemli araglarindandir. Jeopolitikte dil, yalniz bir
iletisim araci olarak degerlendirilmez. Dil, ayn1 zamanda kiiltiirel 6zglinliigii temsil eder.
Konusulan herhangi bir dil, o dili konusan insanlarin zihnindeki simge ve sembolleri
kendinde barmdirir. Jeopolitik¢inin bu simge ve sembolleri anlamasi, onlar1 toplumsal
ve siyasi kontrole yonelik kullanabilmesi agisindan ¢ok 6nemlidir.

Jeopolitik biliminin yontemsel acidan belki de en 6zgiin tarafi, haritalardan ve
gorsel propagandadan yararlanma seklidir. Jeopolitikte haritalar, sézlii betimlemeleri
destekleyen gorsel araglardir. Haushofer niifus farkliliklarini, irksal ve kiiltiirel ayrimlari

gosteren dinamik antropolojik haritalarin jeopolitige katkisinin yalnizca yeryiiziindeki

178 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
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siyasi ayrimlar1 gosteren statik haritalardan ¢ok daha fazla oldugu kanisindadir'”’

Haushofer’e gore, antropolojik haritalar, sanatsal bir siirecin sonunda ortaya ¢ikar ve
sanat¢cinin 6znelligi bu haritalarin igine igslemistir. Haushofer, 6znellige verdigi énemle
jeopolitik bilimine normatif bir karakter kazandirmistir.

Haushofer’e gore, matematiksel ya da korelatif (correlative) bilimlerde deney
yapmanin yerini, jeopolitik gibi tanimsal ve tarihsel bilimlerde “karsilagtirma”
doldurmustur. lyi karsilastirma yapabilmenin yolu da esneklikten (flexibility) gecer.
Karsilastirmay1 yapacak olan sosyal bilimci esnek olmalidir. Esneklik de 6znelligi
beraberinde getirir. “Bilimsel 6ngdrii” jeopolitigin yontemleri arasinda 6znelligin altini
cizen bir diger 6zelliktir. Jeopolitige gore bilinmeyenin tahmini gergeklige dayanmadigi
taktirde, uygun Ongoériilerde bulunulamaz ve yerinde degerlendirmeler yapilamaz.
Uygun bir 6ngoriide bulunabilmek i¢in bilgi birikimi ve deneyime ihtiya¢ duyulur. Ne
var ki bu birikim ve deneyim, vasifli “igsel anlama yetisi”ne sahip birinin elinde
olmadig1 siirece dogru sonuglara varilamaz. Elbette, Haushofer bilimsel gerceklerin ve
verilerin 6nemini géz ard1 etmemektedir. Tam tersine, verilerle olan takintili iligkisi, onu
en iyi bilgilendirilmis olanin savastan zaferle ¢ikacagina inandirmigtir. Yine de
belirsizligin hakim oldugu kosullarda anlamli ve uygun yargilara varabilmek igin cografi
verilere dayanan, genis kapsamli ve sistematik bilginin etnolojik ve psikolojik
perspektiften yorumlanmasi gerekir. Haushofer’e gore, devlet yonetme sanatinin iyi bir
uygulayicisi, bir sanatginin yaratici giliciyle bir Dbilginin milkemmel egitimini
harmanlayabilmelidir.

Ne yazik ki Haushofer’in 6znellige atfettigi bu 6nem, Nasyonel Sosyalizmin
irker ve seckinci ideolojisinin biiylik etkisiyle anlamini kaybetmistir. Sanat¢inin
dehasinin 1rkin dehasinda aranmaya baglanmasi, Alman jeopolitigini son donemlerinde

bilimsellikten uzaklastirip, batil inanglara dayanan bir dogmaya doniistiirmiistiir'’®,

17 Karaca 2009, 121-122.
18 Karaca 2009, 123-124.
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1.6.2.3.2.3. Jeopolitik Ogretileri

Haushofer ve ogrencileri, Kjellen’i takip ettiler ve jeopoliti§e siyasi gii¢ ile
mekan arasindaki iliskinin arastirilmasi anlamini yiiklediler. Bu jeopolitik¢ilerin
goriiglerine gore, Kjellen’in amaci harmonik bir hayat sekline ulasmaktir™™®. Karl
Haushofer’in bagkanligindaki bir cografyaci ve siyasal bilimler uzmanlari grubu,
jeopolitik tizerine ¢alismaya baslamislardir.

Ratzel’in “Alan (der raum, space)” ve “Konum (der lage, position)”,
Mackinder’in “heartland” ve Kjellen’in “organizmal devlet” teorisine dayanarak
doktrinini kuran Karl Haushofer, kisa silirede Jeopolitik Ekolii’niin diinyada baslica
temsilcisi durumuna ge¢mistir. Tarihten ve cografyadan topladigi kanitlar, doktrinine
halk kitlelerini ¢eken bir ilginglik kazandirmistir. Almanya’y1r biiyiiyen, Dogu’ya
yiirlimesi gereken, heartland (kalpgah)’t ele gecirmeye namzet olan ve diinyay1
egemenligi altina almasi kaderinde yazili bulunan bir devlet imaj1 ile tanimlamigtir. Karl
Haushofer’in diinya goriisii, alan teorisine dayanmis ve cografi unsurlarin
genisletilmesini Onermistir. Jeopolitik Ekolii, Alman nasyonalistlerinin 6zlemlerine
uygun dismistiir. Karl Haushofer’in  Alman  generalleriyle temaslarindan
Wehrgeopolitik stratejisi dogmustur. Wehrgeopolitik, ilk kez hava kuvvetlerinin
oynamaya namzet bulundugu rolii tespit etmis bir stratejidir. Lebensraum yani Hayat
Sahasi1 teorisi, Almanya’nin yayilma politikalarina gosterdigi gerek¢edir. “Blut ve
Boden” yahut “Kan ve Toprak™ slogani kamuoyuna yayilmistir. Kaynaklarin ytliksek
kullanim ve entansitesine (yogunluguna) ve irk istiinliigiine giivenilmistir. Kjellen’in
otarsi yahut kendine yeterlik tezine uyulmustur. Karl Haushofer’in jeopolitik
propagandasi, Alman emperyalizmine iktisadi menfaatler Gtesinde irk {stiinliigiine,
dogal haklara, milli ideallere ve yayillma alani 6zlemine dayanan renkli, ihtirasi
kériikleyici ve halk zihniyetiyle biitiinlesen bir nitelik eklemistir™.

Siyasi olgu ile cografya arasindaki korelasyona dikkat ¢eken Karl Haushofer,

jeopolitigin, Alman liderlerin belli siyasal kararlar1 almalarina ve ulusal amaglari

179 http://www.mmurat-tasar.net/Kjellen-devlet-sisteminde-jeopolitik.htm
180 Ergin t.y., 226.
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gerceklestirmelerine yardim ettigine inanmaktadir. Cografya ile wulusal giiclin
Ozdeslestirildigi Alman jeopolitik diisiincesi, uluslarin yeterli hammadde, sanayi ve
pazarlara ulagabilmek, biiyilik bir niifusa ve 6zellikle “lebensraum (hayat sahasi, yeterli
toprak parcasi)”’a sahip olmak amaciyla smirlarin1  genisletmelerini  normal
karsilamaktadir™".

Alman jeopolitigi, Haushofer’e gore, 1919 sonrasinda olusan kosullardan dogan
bir gereksinmedir. Bu gereksinimin nedeni ise asir1 sanayilesmis ve kentlesmis
Avrupa’daki yasam alaninin jeopolitik agidan hi¢bir mesruiyet olmaksizin Almanya’nin
aleyhine dagilmis olmasidir. Alman ulusu Birinci Diinya Savasi sonrasi kendine
dayatilan dar yasam alanindan kurtulmalidir. Haushofer, bir ulusun kendi yasam alani
oldugu kadar, diger uluslarin yasam alanlarini da bir o kadar iyi bilmesinin ve yakindan
takip etmesinin 6nemini ve gerekliligini vurgulayip kaybedilen topraklarin ancak bu

: o 182
sekilde almabilecegi sonucuna varmustir'®

. Haushofer, genis sahanin bir devletin
blytikligl i¢in gerekli oldugu kanisindadir. Bir devletin ¢okiisiinii, sahasinin daralmasi
anlaminda diistiinmektedir. Ratzel gibi, bir devletin devam edebilmesinde saha
kazanmasmin gerekli oldugu, aksi halde ortadan silinecegi diisiincesindedir. Organik
devlet fikrini kabul eden Haushofer’in bu fikirleri sonradan Alman jeopolitikgilerince
onanmistir. Haushofer’e bir devletin sahasi, gelismesine yetmeyecek kadar kiiciik ise
devlet genislemelidir. Haushofer, bir millet i¢in yeterli sayilabilecek sahanin 6l¢iisiinii
vermedigi gibi, niifus ile saha arasinda da sayisal bir oran belirtmemistir. Ancak
Ozellikle Almanya ve Japonya’nin saha gereksiniminden s6z etmektedir. Almanya’nin
sahasin1 genigletebilecegi ve gerektiginde yasam sahasi (lebensraum) i¢in savasa
bagvurabilecegi fikri, Nazi Almanyas: tarafindan daha da abartilmig bir diizeye
ula§t1r11m1§t1r183.

Haushofer, jeopolitik biiyiik mekan diislincesini, bir Avrasya kontinental

blogunun gerceklesmesinde goérmek istemistir. Daha ilk eseri Dai Nihon’da (1913)

181 Ar12002, 226.
182 Karaca 2009, 115-116.
183 http://www.1ogretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
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Anglo-Sakson ittifakina karsi Japonya, Rusya ve Almanya arasinda bir ittifak
olusturulmasin1 yaziyordu. Bu diisiincenin merkezinde Avrasyali iki bliyiik kara giicii
Rusya ve Almanya’nin bir araya getirilerek “gercek dilinya giicii” yaratilmasi
yatmaktadir. Avrasya mekaninin bir biiyilk mekan olarak ortaya cikmasi gerektigi
diisiincesinin bir¢ok sebebi vardir: “Avrasya Kontinental Blogu” iginde yer alacak
Rusya, Cin ve Japonya hakkinda engin bilgiye sahip olmasinin yaninda, Japonya’y1
Almanya i¢in bir 6rnek gdrmesi bir sebeptir. Cin’in Rusya ve Japonya’yla olan cografi
bag1 diger onemli bir sebeptir. Ratzel’in bakis acgisindan Almanya ve Rusya’y1 “bozkir
halklar1 (step halklar1)” olarak degerlendirmesi de onemlidir. Ayrica kontinental blok
icinde Rusya ile ikili iligkiler de giindeme gelecek, bu baglamda kurulacak ekonomik
iligkiler sayesinde Rus tabii kaynaklar1 ile Almanya’y1 besleyebilmek miimkiin olacaktir.
Doénemin Alman jeopolitik diisiincesi i¢cinde temsil edilen, Almanya’nin “metafizik
temel istidatlar” itibariyle aslinda Dogulu bir halk oldugu tezi de 6nemli bir rol
oynamistir. Ancak “Avrasya Kontinental Blogu” diislincesinin gercek esin kaynagi
Machinder’in “Geographical Pivot of History (Tarihin Cografi Mihveri)’nde ileri
stirdiigii tezdir. Machinder, Dogu Avrupa ve Bati Asya bolgelerini elinde bulunduran
giiclin, diinyanin geri kalanin1 kontrol edebilecegini sdylemisti (Haushofer’e gére bu
giic Almanya’dir.). Kontinental bloklar Asya ile Afrika arasinda bir bag anlaminda “Rus
kalpgahinin ele gecirilmesi” diinya adas1 Avrasya-Afrika’ya hiikmetmektir. Bu diinya
adasimna hiikkmetmek de diinyaya askeri ve siyasi olarak hiikmetmek manasina gelir.
Machinder’in bu diisiincesinin asker-jeopolitik¢i Haushofer’i etkilemesi kaginilmazdi™®*.
Haushofer, bu baglamda iki amacin ger¢eklesmesini istemektedir:

1. Almanya-Rusya-italya-Japonya-Cin ittifakinin temellerinin atilmas1 ile
Avrasya ve Afrika kara parcalarinin yeniden diizenlenmesi,

2. Versailles Antlagsmast sonucu Almanya’nin elinden alinan Afrika’daki
sOmiirgelerine yeniden sahip olmasinin saglanmasi.

Afrika’da kotii Ingiliz idaresi, kapitalizmi yerlestirerek yerlesik kiiltiirleri yok

etme yoluna gitmis, Afrikali yiginlarin tarimi terk ederek sehirlesmelerine sebep olmus,

18% Tezkan ve Tasar 2002, 119-12.
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¢ollesme ve acliklara yol agmustir. Ote yandan Japonlar, eski Alman Mikronezyasini
oldukca iyi idare etmislerdir. Prof. Haushofer, daha ¢ok kontinental blogu “haklari
ellerinden alinmis ve ezilen” halklarin zorunlu bir araya gelmeleri seklinde
kavramaktadir. Zorla kabul ettirilmis bir diizen olarak niteledigi Versailles diizeninden
stirekli rahatsizligini bildirmekte ve bunu reddetmektedir'®.

Karl Haushofer (1869-1946)’in 6gretilerini ve onun jeopolitik kuramini temelden
etkileyen Friedrich Ratzel (1844-1904), Rudolf Kjellen (1864-1922) ve Halford
Machinder (1861-1947) ile baglarimi ana hatlariyla izah ettikten sonra, jeopolitik
kuramlarin anlatimma gegebiliriz. Bu kuramlar, Kara Hakimiyet Kurami, Deniz
Hakimiyet Kurami, Hava Hakimiyet Kurami, Kenar Kusak Kurami, Tarihin Sonu
Kurami, Medeniyetler Catismast Kurami, Medeniyetler Bulusmasi Kurami, Biiyiik
Satran¢ Tahtast Kurami, Kusatma Kurami, Yeni Domino Taglart Kurami, Uzay
Hakimiyet Kurami, Avrasyacilik Kurami, Merkezi Tiirk Hakimiyet Kurami, Eksen
Ulkeler Hakimiyet Kurami, Suat ilhan’in Gii¢ Merkezleri Gériisii, Biiyiik Orta Dogu
Projesi, Topraksizlasma Kurami, Baris Bolgeleri/ Karmasa Bolgeleri Modeli’nden

ibarettir.

1.6.3. Jeopolitik Kuramlari

1.6.3.1. Kara Hakimiyet Kuram

Ik jeopolitik teori “Kara Hakimiyet Teorisi” adi ile amlir ve Ingiliz H.
Machinder tarafindan ortaya konulmustur'®®. Sir Halford Machinder (1861-1947),
Ingiliz jeopolitiginin kurucusu kabul edilir. H. Machinder amiral, 6gretim iiyesi ve
siyaset adamuidir. 1887°den baslayarak Oxford’da, daha sonra yoneticilik de yaptigi
London School of Economics’te cografya dersleri vermis, 1910’da Birlik¢iler
kanadindan Avam Kamarasi’na girmistir187. Kara Hakimiyet Teorisi ile jeopolitigin

diisiince hayatina canlilik getirmis ve konularin somutlagsmasina, tartismalarin bir fikir

185 Tezkan ve Tasar 2002, 121.
186 Aribas 2009, 14.
187 Defay 2005, 18.
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odag1 kazanmasina katkilarda bulunmustur. Kitaplarini Ingilizler igin yazmus; fakat
fikirlerini en fazla Almanlar tartismis ve planlarinda kullanmuslardir™®.

Machinder’in ¢ok cesitli bilim dallarim1 arastirdigi goriiliir. Biyoloji, tarih ve
hukuk O6grenimi yaninda, topografya, strateji ve cografya ile de ugragmis, genis bir
kiiltiire ve diinya goriisiine ulasmanin yaninda, tarihi analojiler kadar ekolojik
arastirmalarla da yakindan ilgilenmistirlsg. 1904 yilinda Kraliyet Cografya Dernegi’nde
“Tarihin Cografi Ekseni (The Geographical Pivot of History)” adli bildirisi ile Kara
Hakimiyet Teorisinin temellerini atmistir. Daha sonra 1919 yilinda yayimladigi
“Demokratik Idealler ve Gergek (Democratic Ideals and Reality)” adli kitabinda bu
teoriyi gelistirmistir. 1910-1922 yillar1 arasinda Ingiliz parlamentosuna giren Machinder,

yayilmaci fikirleri ile dikkati ¢cekmeyi basarmugtir™.

Harita 7

Machinder, diinya hakimiyeti i¢in diinyanin en genis kara kitlesine hiikkmetmenin
geregine inanmakta ve kara hakimiyetinin olusmasi i¢in “Pivot saha” veya “Mihver

bolge nin elde tutulmasinin ve kontrol altina alinmasinin gerekliligini diistinmektedir.

' flhan 1989, 33.
189 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
190 §zey 1998, 31-32.
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Machinder’in 1904 yilinda yayimlanan bu ilging yazisina goére “Pivot saha”, Dogu
Avrupa’nin bir kismi ile Asya’nin Kutup Denizi’ne sularimi bosaltan nehirlerinin kabul
havzalarim1 igine alan kistm ve Orta Asya’nin denize akisi olmayan bolgelerini
kapsamaktadir. 1904’te “Pivot saha” olarak adlandirilan bu alan, ilk makalesinin bir
yerinde “Heartland” yani “Kalp sahasi” olarak da adlandirilmaktadir. Machinder’in
Avrasya’nin “Kalp sahas1” disinda kalan kismina “I¢ veya Kenar Hilal” adm1 verdigini,
Avrasya ve Afrika biitliinline “Diinya Adas1”, Biiyiik Sahra’nin gilineyindeki Afrika’ya
“Giiney Heartland” ve “Kenar Hilal”in diger sahalarina “Diinya Adasinin Peykleri”

o e ee1e. 191
adimi verdigi goriiliir'®

. Heartland, yeryiiziiniin en biiyiik dogal kalesidir. Sibirya’da
baslar, Orta Asya ve Volga Havzasi’m1 kapsar. Buranin en dnemli karakteristigi, sert
kara iklimine sahip olmasi ve sicak denizlerden uzakligi nedeniyle deniz giiciiniin etki
alaninin disinda kalmasidir'®,

Machinder’in Kara Hakimiyet Teorisi kisaca su sekilde Ozetlenebilir: Asya,
Afrika ve Avrupa kitalariin biitiinii “Diinya adasi”n1 olusturur. Bu eski kara kiitlelerinin
disinda kalan Amerika, Avustralya ve Antartika gibi kitlar ise diinya adasinin uydularim
teskil eder. Diinya adasi ig¢inde kalan Dogu Avrupa ile Sibirya bdlgesi, diinyanin
“Heartland (kalp sahasi)”mi olusturur. Heartland’in ¢evresindeki Balkanlardan Cin’e
kadar uzanan saha ise “I¢ veya Kenar Hilal” ya da “Rimland” kusagidir. Bunun disinda
kalan Amerika- Afrika- Avustralya- Japonya hatti ise “Dis veya Kenar Hilal” ya da
“Diinya Adasinin Peykleri” olarak kabul edilir.

Machinder, diinyay1 bu sekilde tasnif ettikten sonra, teoriyi olusturan goriistinii
su sekilde sonuglandiriyor: Dogu Avrupa’ya hiikmeden bir devlet Heartland’a hakim
olur. Heartland’a hiikmeden ise 6ncelikle Ic-Kenar Hilal’e ya da Rimland’a hiikmeder.
Sonra da Dis Kenar Hilal’e yani biitiin diinyaya hakim olur. Machinder’in fikirleri,

onceleri pek fazla itibar gormemistir. Ancak c¢agdasi olan Alman jeopolitik¢i Karl

Haushofer (1869-1946), diinya adasin1 denetleme planini gelistirirken Machinder’in bu

191 htp://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
192 http://enginsalli.blogcu.com/jeopolitik-teoriler-ve-cografi-guc/2620888
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goriisiinden onemli &lgiide yararlanmis, ikinci Diinya Savasi'nda Almanlarin savas
politikalarinda etkili olmustur'®,

Machinder, adasal veya okyanusal karakterde gordiigi dis yaydaki (Kenar hilal,
outer crescent: Ingiltere, Giiney Afrika, ABD, Kanada, Avustralya, Japonya) iilkelerin,
uzakliklar1 nedeniyle Heartland {iizerinde etkili olamayacaklarini; buna karsilik,
Rusya’nin merkezi konumundan aldigi giicle Bati’dan Finlandiya, Iskandinavya ve
Polonya’ya; giineyde Tiirkiye, Iran ve Hindistan’a kolaylikla baskida bulunabilecegini
diisinmekteydi. Hele Rusya, kara giiciiyle ezeli ¢atisma halinde olan deniz giiciiyle
desteklenen Avrasya’nin kenar yani kiy iilkelerini ele gegirir, kitadaki kaynaklari biiyiik
bir donanma yapmak i¢in kullanabilir ve bir de Almanya ile birlesmeyi saglayabilirse,
diinya imparatorlugunu gerceklestirmis olurdu™.

Machinder, “Mihver Bolge (Heartland, Pivot Area, Kalpgah)’nin cografi
yalitima elverisli ve dogal kaynaklar agisindan zengin olmasi nedeniyle diinyaya
hiikmedecek bir hegemonya kurmada kilit rol oynayacak bir toprak pargasi oldugunu
ileri stirmektedir. Diisiiniire gore, bu bolge ezelden beri tarihin cografi mihveri olmustur
ve diinya politikalarinin merkezi olmaya devam edecektir. Bu cografi mirasin dogal bir
sonucu olarak Avrupa’nin tarihi, nihayetinde Asya’nin tarihinden sonra gelmekte, yani
onun tarafindan belirlenmektedir'®.

Bu teoriye gesitli elestiriler gelmistir. Ik olarak kaydedilen hizli teknolojik
gelismeler sonucunda “Diinyanin  Kalbi”nin eskisi gibi ulagilmaz olmadig
vurgulanmaktadir. Ayrica, eger bir giliciin Heartland’a girisi zorsa, oraya hakim olan
giiciin de disar1 ¢ikarak diinyaya hakim olmasi1 ayni derecede zordur. Ayrica, Heartland
tizerinde hakimiyet kurabilen Sovyetler Birligi, diinyaya hakim olamamistir. Bu
baglamda, Kuzey Amerika’da yer alan ABD’nin diinya iizerinde daha genis bir
hakimiyet kurdugunu ve aslinda Machinder’in Heartland olarak Kuzey Amerika’y1

se¢mesi gerektigini savunanlar da vardir. Ancak giiniimiizde, Avrasya’da yer alan petrol

193 Ozey 1998, 32-33.
194 Giinel 2002, 160.
1% Tagkesen 2009, 59.
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ve dogalgaz rezervleri nedeniyle Machinder’in bu bolgeyi Heartland olarak biiyiik bir
isabetle sectigi hususunda goriis birligi olusmaktadir'®.
Sir Halford Machinder’in Kara Hakimiyet Teorisine degindikten sonra, Deniz

Hakimiyet Teorisine gecebiliriz.

1.6.3.2. Deniz Hakimiyet Kurami

“Denizlerin Clausewitz’i” olarak anilan Alfred Thayer Mahan (1840-1914),
ABD’nin 20. yiizy1l deniz stratejisinin kurucusu, Ingiltere, Almanya ve Japonya deniz
giiclerinin gelisiminin de biiyiik 6l¢iide etkileyicisidir. Mahan’in diinya ¢apinda deniz
saldirt giiciinii bagariyla gelistirmenin dnemine iliskin yazilari, ABD’nin Ikinci Diinya
Savasi’nda zafer kazanmasinda da, bugiin diinyanin tek siiper giicii olmasinda da amil
sayilir. Mahan, Avrupa’nin emperyalist yayillmasiin son biiyiikk dalgas1 ve ABD’nin

diinya giicii statiisiine yiikselmesi doéneminde eserlerini yazmustir™®’.

19. ylizyilda
endistri devrimi sonucu bir yandan yeni kesifler yapilmis, diger yandan ekonomik
ilskiler bliylimiistiir. Hammadde arayis1 ve yeni lriinlerin pazarlanmasi ihtiyaci, deniz
yollarinin 6nemini arttirmigtir, gelisen teknoloji ile mesafeler kisalmigtir®,

Alfred Thayer Mahan’in belli bash yapitlart The Influence of Sea Power Upon
History, 1660-1783 (1890), The Influence of Sea Power Upon the French Revolution
and Empire, 1793-1812 (1898), The Problem of Asia and Its Effect Upon Internetional
Policies (1900)’te vaktinden once olgunlagmis bir jeopolitik insa eder ve bu jeopolitigin
esin kaynaklar1 onun milliyet¢i duygulari, biitiin diinyaya heniiz Ingilizler hikkmederken
iilkesi ABD’yi diinyada 6n planda gérme arzusudur™”.

Mahan, Kuzey Yarimkiiresi’nin diinya hakimiyetinde esas unsuru meydana
getirdigini ve bu hakimiyette Panama ve Siiveys Kanallari’nin en aktif ticaret ve siyaset
faaliyetlerinin giiney siirlarini olusturdugunu kabul etmektedir. Asya’da 30-40 derece

kuzey enlemleri arasindaki kusagm, Rusya’nin kara hakimiyeti ile Ingiltere’nin deniz

19 http://enginsalli.blogcu.com/jeopolitik-teoriler-ve-cografi-guc/2620888
197 Karabulut 2005, 48.

198 http://www.cografya.gen.tr/siyasi/jeopolitik/tarihi-gelisim.htm

199 Defay 2005, 23.
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hakimiyeti arasindaki miicadele bdolgesi oldugunu agiklamistir. Mahan, deniz
hakimiyetinin kara hakimiyetine {istiinliigli nedeniyle, Avrasya’yr c¢evreleyen kara
iistlerine dayanarak diinya hakimiyetinin Anglo-Amerika tarafindan kurulacagini daha
onceden haber vermistir. Ayrica Mahan ABD, Ingiltere, Almanya ve Japonya’nin Rusya
ile Cin’e karst bir giin ortak hareket etmek amaciyla birleseceklerini de ¢ok dnceden
belirtmistir. Boylece Cin’in kontrol edilecegi ve Rusya’nin kusatilabilecegini ileri
slirmiistiir. Asya’da Rusya’nin genislemesine deniz kuvvetleri tarafindan karsi
konulabilecegini ileri siiren Mahan, bdylece abluka siyaseti diistinmiistir.

Mahan, yalnizca bir iilkenin denizcilik tarihindeki gelismesinin 6dnemi iizerinde
durmamig, ayn1 zamanda iilkenin milli giiciinii ortaya koyan en 6nemli faktoriin, o
ilkenin arazisinin genisliginden cok, {ilkenin kiy1 ¢izgisinin ve limanlarinin 6zelliklerini
de degerlendirmistirzoo.

Mahan, deniz giicliyle ilgili faktorleri inceledik¢e emperyalizm konusundaki
goriisleri degisti. Onceden emperyalizme karsiydi. Fakat deniz giicii ile sdmiirgeler
arasindaki bagm onemini kavramisti. Somiirgeler sayesinde iilke, yabanci bir diyarda
toprak sahibi olur, satmak istedigi mallar i¢in daha biiyiik bir refah ve zenginlik arar®™",
Mahan, yayilmaci fikirlere sahip bir diisiinlirdii. Mahan’a gore, giliclii bir deniz
kuvvetinin kurulmasi, uluslararasi ticaretin daha genis alanlara yayilabilmesinin 6niinii
acacak, yani ticari anlamda bir patlama yaganmasini saglayacakti. Bu gelismelerin dogal
bir sonucu olarak ABD yeni pazarlara, yani yeni egemenlik alanlarina sahip olabilecekti.
Mahan, teorisini Ingiliz Imparatorlugunun yiikselisinin ve Ingiltere’nin deniz giicii
haline gelmesinin es zamanli olarak gergeklestigi gézlemine dayandirmistir. Diinyanin
en biiyiikk deniz rotalari, Ingiliz Imparatorlugu’nun ig iletisim baglantilar1 haline
gelmistir. Panama Kanali disinda, Britanya, biitiin biiyiik su yollarin1 ve dar denzileri ya
da tikanma noktalarii - erisim ya da gecisin her iki kiyidan da goreceli olarak kolay
kontrol edilebildigi su kitleleri: Dover, Cebelitarik, Malta, Iskenderiye, Umit Burnu,

Singapur’daki Malakka Bogazi, Siiveys Kanali ve St. Lawrence Nehri’nin girisi- kontrol

200 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
20 http://enginsalli.blogcu.com/jeopolitik-teoriler-ve-cografi-guc/2620888
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ediyordu. Kuzey Avrupa’nin okyanus ticareti ya Ingiliz silahli kuvvetlerinin kontrolii
altindaki Dover Bogazi’ndan ya da yine Ingiliz silahli kuvvetlerinin kontrolii altindaki
Iskogya’nin kuzey ucundan geciyordu. Britanya ve ABD, okyanuslara Almanya ve
Rusya’dan daha kolay ulasabiliyordu. Denizde hareket etmek, karada hareket etmekten
daha kolaydi ve toprak kiitleleri okyanuslarla cevriliydi. Okyanuslara ulagimi olan
devletler, biiyiik gii¢ statiisiine ulasma potansiyeline, karaya sikismis devletlere gore
daha fazla sahiptiler. Adalar, diger devletlerle kara siirlar1 paylasan devletlere gore
daha avantaj 11yd11ar202.

Mahan’n fikirleri, ABD’li karar vericileri, 6zellikle de Theodore Roosvelt’i daha
giicli bir donanmanin ve denizasir1 islerin tesis edilmesi i¢in tesvik etmistir.
Gilintimiizde de ABD hala diinyanin pek c¢ok iilkesinde iis bulundurmaktadir. Sahip
oldugu “ylizer iisler” olarak nitelendirecegimiz 15 civarindaki niikleer tahrikli ugak
gemisi ve 50 civarindaki niikleer tahrikli denizalti vasitasiyla denizlerde onemli bir
hakimiyet kurmustur ve bu Ustinligini 1. ve II. Korfez Savaslart ile Afganistan
harekatinda ¢ok basarili bir sekilde kullanmistir. Kiiresel bir gii¢ haline gelebilmek icin
“power projection capacity (gilic yansitma kapasitesi)” biiylikk 6nem tagimaktadir®®,
Deniz giicii olmanin, bir diinya giicii olma yolunda en 6énemli asamalardan biri oldugunu
belirttikten sonra Mahan, bir {ilkenin etkin bir deniz giicline sahip olabilmesini

204 By faktorler;

belirleyen alt1 faktor oldugunu yazmaktadir
e cografi konum,
o fiziki uygunluk,
o iilke topraklari,
e iilke niifusu
e ulusal karakter,

e yoOnetim karakteri

unsurlarindan olusmaktadir.

292 Karabulut 2005, 49-50.
203 http://enginsalli.blogcu.com/jeopolitik-teoriler-ve-cografi-guc/2620888
2% Giilmez 2009, 25.
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Mahan, agik bir sekilde Deniz Hakimiyet Teorisini ileri stirmemistir. Teori,
Mahan’in goriisleri dogrultusunda, daha sonraki denizciler tarafindan gelistirilmistir.
Ana hatlariyla, “Denizlere hakim olan bir devlet, diinyaya hakim olur.” goriisiine
dayanan Deniz Hakimiyet Teorisi, 6zellikle denizciler tarafindan benimsenmis jeopolitik
bir goriistiir’®.

Denizcilik alaninda adindan s6z ettiren diisiiniirlerden bir tanesi de Sir Julian
Corbett (1854-1922)’tir. Sir Julian Corbett, 19. yiizyil sonu ile 20. yiizy1l baslarinda
onde gelen Ingiliz deniz tarihgisi ve jeostratejstidir. Caligmalariyla o devrin kraliyet
deniz kuvvetlerinin reformlarinin  sekillenmesine yardimci olmustur. En inli
eserlerinden biri, deniz savasini 6grenenler icin bir klasik olan “Deniz Stratejisinin
Prensipleri (Some Principles of Maritime Strategy)” adli ¢alismasidir. Cagdasi, ABD’li
tugamiral Alfred Thayer Mahan (1840-1914) gibi, Corbett de deniz savasim bir iilkenin
biiyiik politikasinin bir pargasi olarak gordii. Bu baglamda Prusyali askeri diisiiniir Carl
von Calusewitz, ¢calismalarinda ¢ok etkili oldu. Corbett, Mahan’dan donanma savasina
daha az yer vermesiyle ayrilir. Corbett’in ilk hedefi, Ingiliz deniz doktrinindeki
bosluklari, deniz savasinin teori ve prensiplerini sekillendirerek doldurmakti®®®. Deniz
Hakimiyet Teorisinin gerceklesebilmesi i¢in deniz giicii ile jeostratejisi i¢inde Corbett’in
ileri stirdiigli dort konsept vardir:

1. Ulastirma yollarmin kontrolii, diismana odaklanma ve taktik avantaj i¢in
manevra,

2. Savasmanin politik vegheleri, teknolojik ve materyal yonleri kadar ekonomik ve
mali boyutlari,

3. Savasta politikanin {istiinliigii ve ulusal ¢ikarlar1 korumak i¢in uygun bir strateji
olusturmak,

4. Kiyidaki varliklart muhafaza ederken, muharebe etkinligine vurgu yapmak2°7.

205 Ozey 1998, 42.
206 Corbett 2010, 9.
27 Corbett 2010, 32.
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Deniz giicii uygulamasimin Corbett iizerinden bir jeostratejik konsept drnegini
verdikten sonra, bir diger diinya hakimiyet kurami olan “Kenar Kusak Hakimiyet

Teorisi”ne gegebiliriz.

1.6.3.3. Kenar Kusak Hakimiyet Kuram

Yukarida, kenar kusak iilkeleri ve bu iilkelerin bulundugu cografya {izerinde
durmustuk. Kenar Kusak Hakimiyet Kurami, jeopolitik tartismalarda Machinder’in
teorilerinin karsisina tutarli bir segenek getirmistirzog. Machinder’in Heartland teorisine
en etkili elestiri N.J. Spykman’dan gelmistir®®. Amerikan jeopolitigine en Snemli
katkiyr yapan, Yale’de siyaset bilimi dersleri vermis olan Nicholas Spykman (1893-
1943)’dir. 1942°de yayimlanan America’s Strategy in World Politics: The United States
and the Balance of Power (Diinya Politikasinda Amerikan Stratejisi: Gii¢ Dengesi ve
Birlesik Devletler) adli yapitinda Machinder’in benimsemis oldugu World-Island
(Diinya Adasi) ve Haertland (Kalpgah) kavramlarina “Rimland™ ekler. Rimland,
denizler ve heartland arasindaki bolgedir; Avrupa kiyr tlkeleri, Yakin ve Orta Dogu
devletleri ve Musonlar Asyasi arasinda olugsmus hilal bigiminde bir kara pargasidir ve
itilaf devletlerinin zaferinden sonra, “bir deniz giicii” olan ABD ve kara giicii olan SSCB
arasinda cekigmelere sahne olumustur, demektedir. Spykman’e gore, ABD, rimland
devletleriyle giiglii ve kollektif ittifaklar kurmaya 6zen gostermelidir; 6zellikle bolgesel
milletler cemiyeti bi¢iminde Orgiitlenmesi gereken Avrupa ile ittifak onemlidir. Ama
Japonya ile de bir ittifak gereklidir. Ciinkii savastan sonra, “Uzakdogu’da, bugiin ve
gelecekte bir giic dengesinin kurulmas: gerekliyse, ABD’nin Ingiltere’ye yapti1 gibi
Japonya’ya da bir koruma politikasi uygulamasi gerekir”. Boylece, SSCB’nin ¢okiisiine
kadar lkinci Diinya Savasi’min sonunda Amerikan jeopolitiginin degismezleri
belirginlesmis olur: SSCB’yi ittifak oyunlar (so6zgelimi NATO, Giineydogu Asya
Antlasmasi Orgiitii), gerilimler ve giic dengeleriyle (Yaki Dogu) ve ¢atismalarla (Kore,

Vietnam, Afganistan) “rimland”n gerisinde tutmak®'°.

208 jlhan 1989, 32.
2% Giinel 2002, 163.
219 Defay 2005, 33-34.
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Spykman’e gore, Avrasya’nin ¢evresinde yer alan kenar denizlerle kita arasinda
kalan ve Heartland’1 bir yarim ay gibi saran iilkeler, Heartland’dan daha ¢ok onem
tasimaktadir. “Kenar tilkeler” adi verilen bu alanin 6nemini ve Heartland tizerindeki
agirlik ve etkilerini tarihte de gdrmek miimkiindiir. Ornegin, Kita Avrupasinda
egemenlik kurmak isteyen bir devlet ortaya c¢iktiginda, deniz giiclinii temsil eden
Ingiltere, kenar iilkelerle birlikte Heartland’1 yani eksen bolgeyi elinde tutan Rusya ile
anlasmis, Rusya egemenlik girisimlerinde bulundugu zaman ise Ingiltere yanma yine
kenar {ilkeleri almistir. Nitekim, Napolyon’un Rusya’ya Hitler’in Sovyetler Birligi’ne
saldirilarinda, Ingiltere Rusya’ya ve Sovyetler Birligi’ne destek verirken, daima kenar
tilkelerle de gii¢ birligi yapmustir. Bu tarihi 6rnekler gostermektedir Ki Eksen Bolge
(Heartland)’yi elinde bulunduran kara giicli, bir saldir1 karsisinda deniz giiciiyle
desteklenen kenar iilkelerinin yardimini gormiis; deniz giicli, Kirirm Savagi (1854-
1856)’nda oldugu gibi, Eksen Bélge ile ¢atismaya girdiginde ise Ingiltere kenar iilkeleri
(Fransa, Sardinya, Piemento ve Osmanli Devleti) yanina almak ihtiyacini duymusturm.

Spykman, bu teori ile aslinda Machinder’in Kara Hakimiyet Teorisine cevap
vermekte ve Sovyetleri Asya’nin merkezl bolgesinde tutacak ve denizlere ¢ikisini ¢ok
bityiik 6lciide engelleyecek politika ve stratejileri 6n plana ¢ikarmaktadir®?. Nicholas
Spykman’in Ikinci Diinya Savasi'min baslarinda ortaya koydugu fikirler, gergin bir
siyasi ortami yansitmaktadir, denebilir. Spykman, ABD’nin diinya siyasetindeki
yiikselmesini, Almanya’nin diinya hakimiyeti tehlikesine karsi bir bakima emniyet
unsuru olarak diistinmektedir. Spykman, Machinder’in “Kenar hilal” olarak tanimladigi
sahayl, “Kenar saha” veya “Rimland” olarak belirlemekte ve bu alan1 diinya
miicadelesinin kilit alan1 olarak géstermektedir213. Spykman, Diinya Adasi’na (Asya,
Avrupa, Afrika) hakimiyeti, merkez bolgesini (heartland, kalpgah, mihver bolge, eksen

bolge, pivot saha) ¢eviren, kaynak ve imkanlar1 daha genis kusaga (rimland, i¢ hilal,

*I Giinel 2002, 164-165.
212 http://www.cografya.gen.tr/siyasi/jeopolitik/tarihi-gelisim.htm
213 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
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kenar kusak, kenar saha, kenar yay) hakimiyet ile miimkiin goriir. Bu dis kusak Avrupa,
Tiirkiye, Irak, Iran, Pakistan, Afganistan, Hindistan, Cin, Kore ve Dogu Sibirya’d1r214.

Spykman, c¢agdasi Machinder gibi, diinyay1r su sekilde boliimliiyor: Asya,
Avrupa, Afrika kitalarmin biitiinii Diinya Adasi’n1 olusturur. Bu eski kara kiitlelerinin
disinda kalan Amerika, Avustralya, Antartika gibi kitalar ise Diinya Adasi’nin
uydularim1 teskil eder. Diinya Adasi i¢inde kalan Dogu Avrupa ile Sibirya bolgesi,
diinyanin “Heartland (Kalp sahasi)”mi1 olusturur. Heartland’in  ¢evresindeki
Balkanlardan Cin’e kadar uzanan saha ise “I¢ veya Kenar Hilal” ya da Rimland
kusagidir. Bunun diginda kalan Amerika- Afrika- Avustralya- Japonya hatti ise “Dis
veya Kenar Hildl” ya da “Diinya Adasinin Peykleri” olarak kabul edilir®™. Spykman,
Avrasya kitasini ¢evreleyen kiyi seridi topraklari i¢in yeni bir isim kullanarak (Kenar
Kusak) su sonuca vardi: Machinder’in “Dogu Avrupa’yr kontrol eden Kalpgah’a
hiikmeder ve Diinya Adasi’na hilkkmeden diinyaya hilkmeder” yargis1 yanlistir. Eger eski
diinyanin gii¢ politikas1 i¢in bir slogan gerekliyse bu, s0yle olmalidir: Kenar kusagi
kontrol eden Avrasya’ya hilkkmeder; Avrasya’ya hilkkmeden diinyanin kaderini kontrol
eder®,

Machinder’in Heartland’1 iklim Ozellikleri nedeniyle tarimsal gelismede pek
ilerleme gosteremeyecegi gibi, yilin uzun bir ddneminde topragin donmus olmasi, dogu
ve giineydeki biiytlik ¢ol alanlarinin varligi, sarp ve yiiksek daglarinin ulagimi zorlagtiric
rolli, Spykman’in Rimland’inin daha avantajli oldugunu ortaya koymaktadir. Rimland,
biiyiik niifus kitlelerini barindirmakta, petrol, demir, komiir gibi zengin yeralti
kaynaklarina sahip bulunmakta, denizlerde ulasima olanak tanimasi agisindan diinya
hakimiyetinin de baslica unsurudur®’. Avrasya’y1 yani “Diinyanin Kalbi”ni kenar kusak
cevrelemektedir. Kenar kusak, Dogu Avrupa’nin sahil iilkelerini, Orta Dogu iilkelerini,
Hindistan ve Cin’i kapsar. Bu iilkelerin 6zelligi, kendilerini hem karada hem de denizde

savunmak durumunda olmalaridir.

21 Tarake1 2003, 79.

215 (zey 1998, 36-37.

218 Tarake1 2003, 82.

27 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
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Spykman’in teorisi, II. Diinya Savasi’ndan sonra, yani Soguk Savas doneminde
Sovyetler Birligi’ne karsi izlenen siyasetin temeli olmustur. Bu siyaset, “cevreleme”
siyasetidir. Soguk Savas doneminde Heartland ve Dogu Avrupa’nin hakimi Sovyetler
Birligi idi. Kendisini “Hiir Diinya” olarak niteleyen Bati Blogu ise Demir Perde’nin
genislemesini engellemek icin ABD’nin onciiliiglinde NATO ittifakin1 kurdu. 1952
yilinda Tiirkiye ve Yunanistan da bu ittifaka dahil oldu. Sonrasinda da Tiirkiye-iran-
Pakistan mihverinde CENTO (Merkezi Anlagsma Organizasyonu) kurularak, Kenar

Kusak iilkeleri iizerinde etkili oldu?®

. Boylece Spykman, dis kenar kusak ya da adasal
kusak olarak nitelenen Amerika, Giiney Afrika, Ingiltere, Japonya, Avustralya gibi
tilkelerin, stratejik degeri biiylik olan i¢ kenar kusaktaki iilkelerle Heartland’daki giice

karsi isbirligi yapmalar1 geregini 6ne siiriiyordu219.

1.6.3.4. Hava Hakimiyet Kuram
Hava giiciiniin ortaya c¢ikisi, yaygin bir sekilde endiistrilesmenin baslangiciyla

220

ayni zamana rastlamistir®™”. Wright Biraderlerin 1903’te havadan agir bir hava araciyla

ilk ucus macerast Avrupa’daki baslica biiyiik askeri giicler tarafindan, u¢agin modern

221 .
. Hava silahi, aslinda

savaglarda kullanilmasi hususunu diisiinmelerine sebep oldu
teknik bir silahtir. Egitilmis profesyonel ellerde boyle teknik ve fenni bir arac ilan
edilmis veya edilmemis silahli bir ¢atismanin baglangicinda “yikict ve saf dis1 edici bir
darbe” icin gorkemli bir sekilde etkiler??,

Hava giiciinlin esasi, iistiin bir gozlem i¢in yiikselti ve irtifa, sinirsiz aralik ve
erisim icin kiiresel alan, gorev icrasinda yiiksek hiz, fiziksel olarak sinirlanmamais
dolagim ve harekatta siradisi esneklik sunmasidir. Hava giicii, oncelikle bombardimanla
yani kara ve denizde hedeflere ates agarak stratejik etki yaratir. Hedeflerin se¢imi,

bolgelerin gruplanmas1 ve hangi sirayla tahrip edileceklerine karar vermek hava

218 http://enginsalli.blogcu.com/jeopolitik-teoriler-ve-cografi-guc/2620888
219 Giinel 2002, 164.

220 Higham 1983, 1.

22! Homze t.y., 43.

222 Higham 1983, 15.
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223

stratejisini olusturan hava savasinin en zor ve hassas gorevidir®”. Ugak en hizli ve etkin

stratejik silahtir. Niikleer baslik tasiyan ugak ve fiizelerin devreye girmesi, uzay ucuslari,
uydu istasyonlarinin kurulabilmis olmasi bu dogrultudaki diger gelismelerdir224.

Hava Hakimiyeti Teorisinin, hava giicliniin gelisimine bagl olarak ve II. Diinya
Savasi’ndan sonra etkili olmaya basladigi goriliir. II. Diinya Savasi’ndan sonra
havaciliktaki gelismeler Onemli boyutlara varmustir: Fazla yik ve yolcu tasima
kapasitesine ulagsma, yolda yakit alabilme olanagi, havada daha uzun siire kalabilme,
daha uzun mesafelere ucabilme olanagi, daha hizli ugabilme, daha yiiksek ugabilme
vb.25

Kara giicii, deniz giicli, uzay giicii ve siber gii¢cle ortak, hava giiciiniin kendi
cografi olarak bicimlenmis tiirlinden ortaya ¢ikan hem kuvvetli hem de sinirli yanlari
vardir. Ugaklar, hava ile yer miirettebatinin becerileriyle uygulanan teknolojinin
kalitesine Oldiiriicii derecede baglidir. Stratejinin tiim ilkeleri iginde, hava giiciliniin
onemi, bu ilkeler belli bir ¢atismaya uygulandiginda belli igerigin ayrintilariin etkisi
altindadir. Eger savas, ac¢ik ¢l zemininde diizenli silahli kuvvetler tarafindan yapilirsa,
havada tstiinligii kuran tarafin onemli bir askeri avantaj basarma ihtimali dylesine
yiiksektir ki diisman, diger askeri kaynaklardan dengeleyici bir askeri telafi bulamaz?®®.

Hava Hakimiyeti Teorisi i¢inde, hava giiclinii gii¢lii kilan 6nemli faktorler vardir:
Etkileyicilik, miidahale kabiliyeti, sizma kabiliyeti, savasi siirdiirme kabiliyeti, vurus
hassasiyeti ve Oldiiriiciiliik hava giiclinlin dogasinda mevcut olup, bu o6zelliklerin
halihazirdaki stratejik diizendeki en gegerli 6zellikler olduguna inanilmaktadir. Bu Kilit
ozellikler ve kabiliyetler, kara, deniz ve hava giicinde miistereken olmakla birlikte hava
giicii, yiikseklik ve zaman boyutunu kullanarak imkan ve kabiliyetlerini dnemli dl¢iide
artirmaktadir®®’.

I. Diinya Savasindan sonra hava giiciiyle ilgili olarak en c¢ok yanki yapan

kuramsal c¢alisma Italyan generali Guilio Douhet’e aittir. 1921 yilinda yazdig1 “Hava

223 Gray 2008, 320.

224 http://www. Logretmen.net/siyasi-cografyada-baslica-gorusler
225 Gray 2008, 8.

226 Gray 2008, 321-322.

221 Aribas 2009, 19.
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Hakimiyeti (The Command of the Air)” adli kitabinda Douhet, kars1 tarafin kentlerine
yapilacak hiicumlarla sivil halkin terorize edilmesi ve milletin kirilmasini savunuyordu.
Bunun i¢in hava kuvvetleri, ordu ve donanmadan ayr1 bir gii¢ olarak orgiitlenmeliydi.

1920’lerde hava savasi doktrinini kuran General Douhet’in goriisleri soyle
Ozetlenebilir:

e Gelecekteki savas, tiim uluslar arasinda bir ¢arpisma olacak ve tiim toplumsal
yasam ve refahina dolaysiz bir tehdit olusturacaktir.

e Bu, havaya egemen olanin belirleyici istiinliigi ele gegirecegi bir miicadele
olacaktir.

e Bu, esasen, diismanin moralini imha etmeye yonelik, son derece yikict meydan
savast olacaktir. Bu nedenle hizli ve etkin sekilde sonuca ulastiran bir
miicadeleyi gerektirecektir.

e Bu, ona hazirliksiz olanlarin rgiitlenmeleri igin ¢atlaklari tamir etmelerine hig
firsat birakmayarak, savas patladigi anda var olan ve hazir araglarla sonuca
vardirilan bir savas olacaktir.

Yipratma savaglarindaki hendek muharebelerinin agmazindan bir ¢ikis yolu
arayan Douhet, insanoglunun havanin ii¢ boyutlu okyanusuna girmesiyle, savasin sekil
ve yontemlerinde ¢ok yonlii degisiklik gerceklestigini diistinmiistiir. Hasmi yenmek i¢in
artik diisman hatlarim1 yarmak gerekli degildir. Ucgak, cephenin iizerinden basitce
atlayarak diisman komuta ve kontrol merkezlerini, endiistri ve niifus merkezlerini
bombalayip diismani saf dig1 birakabilir. Diismanin moralini bdylece tamamen yiktiktan
sonra, hizli ve etkin bir zafer kazanilabilir. Douhet doktrini, diismanin ana askeri
hedeflerine karsi bir baskin tarzinda One alma, karsi-kuvvet bombardiman darbesi
seklinde uygulanan Onleyici hava savasini igeren saldirgan bir doktrindi®®®. Evrensel
olarak “ucan hersey” diye tanimlanan hava giicii, cesitli arazilerde ve sartlarda

229

catismalarin tiim ¢esitlerine katilabilir®”. Dogal olarak, savasin yogunlugu arttikca, hava

giiclinlin etkin olmasi ihtimali de artmaktadir. Karsi duran ve c¢arpisan diisman,

228 Tarak¢1 2003, 101-102.
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bulunabilen ve bombalanabilen bir diigmandir. Hava giicii, devletler ve toplumlari
kirmaktan daha ¢ok, kara ve deniz kuvvetlerini kirmak ve yardim etmekte daha
verimlidir. Hava-uzay teknolojisindeki hizli gelismeler, simdi, kendi 6lgek ve faaliyet

alaninda gergekten genis bir segenckler agi sunmaktadir®®.

Hava giicli, stratejik
etkinligin bir katk: saglayicist olarak yiiksek gii¢ sinifina girmistir®'. Cografi anlamda
uzmanlasmis yeni bir savas vasitasi olarak hava giicii, 1914’ten beri kara ve deniz
kuvvetlerine vazgecilmez ekler halinde, baz1 savaslarda cagdas lider kuvvet dairesinde
gelismektedirzgz.

Hava Hakimiyet Teorisi, ABD’li havacilar tarafindan ortaya konulmus ve
benimsenmistir. Teorinin temellerini Havac1 Albay Hausy Scitaklian atmistir. Teorinin
uygulanabilirligi, 6zellikle uzay c¢aligmalar1 ile farkli bir anlam kazanmis ve Uzay
Jeopolitigi diye bir kavramimn gelismesine yol agmustir. Teorinin temel felsefesini
“Havaya hilkmeden bir millet, tiim diinyaya hakim olur. Bu sebeple havacilikta {istiin
olmak gerekir.” teskil eder. Hava Hakimiyet Teorisi’nin uygulamasi 6zellikle 2. Cihan
Harbi ile birlikte baslamistir ve giiniimiizde devam eden ve 3. Cihan Harbi
diyebilecegimiz bolgesel savaslarda halen yiiriirliiktedir. Ikinci Diinya Savasi, Vietnam
Savasi, Panama Krizi, Iran Krizi, Korfez Harekat: bunlardan birkacidir. Ikinci Diinya
Savasi’nda hava saldirilari, savasin seyrinde biiylik rol oynamistir. Alman ugaklari
Avrupa’da, Japon ucgaklar1 ise Uzakdogu Asya’da “Gokten gelen bela” olarak
nitelendirilmistir233.

“Hersey havadan” fikrinde olanlarin yaninda, Douhet ve Seversky gibi 1limh
diisiincenin temsilcisi olarak “ilk 6nce hava” diyenler de vardir. Bunun yaninda bazilari

2% Hava teorisinin

da kara harekatina destek olmasmi savunur konumdadirlar
gelismesinde ve etkinlik kazanmasinda en 6nemli diisiiniirler Giulio Douhet, William
Mitchell ve Hausy Scitaklian’dir. Bununla beraber ilk kez bir stratejist, hava giiciine

dayanan jeopolitik diinya goriisiinii etkin bir sekilde savunmustur. Bu, Binbasi

0 Gray 2008, 327-328.

21 Gray 2008, 328.

32 Gray 2008, 31-33.
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Alexandre P. De Seversky’dir. 1894’te Rusya’da dogmustur. 1927°de Amerikan
vatandasi olmustur. Yaratici bir disiliniir oldugu kadar, tecriibeli bir miihendis ve
isadamidir. Birgok eseri arasinda 6zellikle iki kitab1 kamuoyunda oldugu kadar, hiikiimet
yetkilileri iizerinde de biiyiik bir etki yaratmistir. Bunlardan ilki “Victory Thorugh Air
Power (1942)” adli calismasidir. Kitapta, savas sirasinda yeniden gozden gegirdigi
“deniz gliciinlin ¢okiisii”nli agiklamis, miittefikler (6zellikle ABD) tarafindan bedeli
Odenen hava giicline yeterli 6l¢iide dikkat gdsterilmemesini liziintiiyle karsilamig ve
zafer i¢in hava giicii araciligiyla tamamen yeni bir strateji ve organizasyon onermistir.

Ikinci Diinya Savasi sona erdikten ve soguk savas basladiktan sonra De
Seversky, bir baska yenilik¢i kitabin1 yayimlamistir: “Air Power: Key to Survival
(1950)”. De Seversky, bu kitabinda bir kez daha ve ¢ok daha etkin bir sekilde kara ve
deniz giiclinlin hava giiciine bagimli oldugu goriisiinii ifade etmistir. Seversky, diinyay1
ABD ve SSCB’nin sanayi kalplerini merkez alan iki biiyiikk hava giiciine bolmiistiir.
Burada ABD ve SSCB’nin esit giiglere sahip oldugunu ve bu iki devletin sanayi
merkezlerinin, stratejik bombardiman ugaklar1 araciligiyla Dbirbirlerinin  saldirt
mesafesinde oldugunu belirtiyordu.

De Seversky, ABD’nin Ingiltere haricindeki savunmasini Bati Yarikiireden
baslatmasi ve denizasiri @islerini kapatmasi gerektigini soyliiyordu®®. Alexandre P. De
Seversky, yaklagiminit Kuzey Kutbu'nu merkez alan azimutal (giiney acili)) bir
projeksiyon lizerine de gdstermistir. Boylece Giliney Amerika, Kuzey Amerika’nin hava
hakimiyet sahasi i¢indedir. O giinkii Sovyetler Birligi’nin hava hakimiyet sahasi ise,
Giliney ve Giiney Dogu Asya ile Biiyilk Sahra gilineyindeki Afrika’dir. Bu iki
hakimiyetin Anglo-Amerika ve Avrasya’da cakistig1 saha, Avrupa’nin kiy1 bdlgeleri,
Kuzey Afrika ve Orta Dogu’dur. Seversky, siyasi (stratejik) yaklasiminda, kara ve deniz
kuvvetlerini hava kuvvetlerinin emri altina vermektedir®*®,

Hava giicii, harbin ayrilmaz bir elemanidir. Bundan dolayi, onun kullanilisinin

tarihsel ve kuramsal herhangi bir etiidii, harbin genel prensiplerini dikkate almalidir®’.

2% Karabulut 2005, 59-60.
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1.6.3.5. Uzay Hakimiyet Kuram

Uzay Hakimiyet Teorisi, kara, hava ve denizden sonra dordiincii gii¢ olarak
degerlendirilen uzayin, 6zellikle ABD’nin diinya egemenligini saglamada kullanacagi
bir teori olarak dikkati ¢eker. Hava Hakimiyet Teorisinin gelistirilmis ve ucaklar disinda,
uzay teknolojileri sayesinde ABD uzaya yerlestirecegi casus kameralar, lazer toplar1 ve
uydu imha robotlariyla diger uluslarin saldir1 ve savunma mekanizmalarma karsilik
tstiinliik aradigi bir ¢alismadir. Bu proje, ABD baskanlarindan Ronald Regan’in yildiz
savaglar1 projesinin bir liriinii olarak ortaya ¢ikmistir. Son yillarda George W. Bush, bu
projenin uygulanmasit ve uzay teknolojilerinin gelismesine yonelik ciddi kaynak
aktarimlar gergeklestirmistir. Bu teorinin felsefesi, “Uzaya hakim olan diinyaya hakim
olur.” bi¢imindedir. Bu teoride, gelismis teknolojiler kullanilacak, ornegin, gelecek
kusak uzay silahlar1 arasinda, diisman uydularina sabotaj yapacak mikro uydular,
uzaydan yeryiiziindeki herhangi bir hedefe diklemesine saplanacak uzay oklar1 ve hedefe
zoom yapacak lazer toplari yer alacaktir®®,

Klasik jeopolitik goriislere benzer sekilde paralel goriislerin uzaya taginip “uzay
mekan1” icinde yeniden sekillendirilmesine ‘“Astropolitik” denmesi Onerilmektedir.
Astropolitik, Machinder’in tezine nazire olarak wuzayin jeopolitik bolgelerinin
belirlenmesi ile baslamaktadir. Uzayin kaynak potansiyeli, kalpgahtaki gibi o kadar
biiyiiktiir ki uzaya hakim olan herhangi bir devlet, yeryiiziindeki biitiin devletlerin siyasi,
askeri ve ekonomik kaderini kontrol edebilir. Mesela Ay aliiminyum, titanyum, demir,
kalsiyum ve silisyum bakimindan ¢ok zengindir. Demir, hemen hemen saf durumdadir
ve kullanilmaya hazirdir. Astroitlerin, gezegenlerin, kuyruklu yildizlarin ve Giines’in
kaynaklar1 sadece tahayyiil edilmektedir. Bu kaynaklara ulagmak, diinya ile bu
kaynaklar arasindaki ara bolgeler araciligiyla miimkiin olabilir. Uzay, astropolitik agidan
dort farkli bolgeye ayrilir:

e Yeryiizii/ Diinya: Bu bolge, yeryiizli ve ¢evresindeki atmosferdir. Yeryiizii ve
atmosfer, dis uzayin yeryiiziindeki sahil bolgesi gibidir. Diinyadan atilip

yoriingeye oturan ve yeniden yeryiiziine donen biitiin uzay araglar1 bu bolgeyi

238 Aribas 2009, 32.

99



kullanir. Diinya, uzaya gidislerin, uzay araglarinin izlenmesinin, kontrol

edilmesinin, uzay araglarinin imal ve tamir edilmesinin ve depolanmasinin,

kisacas1 uzayla ilgili biitiin faaliyetlerin cereyan ettigi mekandir ve jeopolitik ile
astropolitik arasindaki gegis bolgesidir.

¢ Diinya Uzay1: Diinya uzayi, atmosferin sinir1 ile 36.000 km. yiikseklik arasindaki
bolgedir. Diinya uzayi, en gelismis istihbarat ve seyriisefer uydularinin
kullanildigr bolgedir. Bu bolgenin en alt smir1 orta ve uzun menzilli balistik
fiizelerin ucgus bolgesidir. En iist sinirinda ise haberlesme ve meteoroloji uydular
dolasir.

e Ay Uzayr: Ay yoriingesi ile Diinya Uzay: iist sinir1 arasindaki bolgedir. Bu
bolgede goriilen tek fiziki varlik Ay’dir.

e QGiines Uzayr: Ay yoriingesinin Otesindeki ve giines sistemindeki herseyi igerir.
Mevcut teknoloji ile bu bolgeye niifuz etme imkani ¢ok sinirlidir. Giines
uzaymin genis kaynaklari, astropolitik modelin kalpgahini temsil eder.

Diinya uzayi, Machinder’in Dogu Avrupasmin karsiligidir. Diinya uzayinin
kontrolii, sadece uzayin diger boliimlerinin uzun vadede kontrol altina alinmasin
saglamaz, ayn1 zamanda yakin vadede yeryiiziindeki savas alanlar1 {lizerinde avantaj
saglar. Erken ikazl fiize atiglarinin ve kuvvet kaydirmalarinin tespiti, hedef planlamasi,
muharebe sahasi hasar degerlendirmesi, istihbarat Diinya uzaymnin simdiki halde
sagladig1 imkanlardir. Modern savas alaninda uzay teknolojisinin gittik¢e artan 6nemi,
uzayin kontroliinii hayati kilmaktadir. Ucu bucagi olmayan uzaya giris kapilar,
yeryiiziinde sanildig1 kadar ¢ok fazla degildir. Bu kap1 bolgelerine hakim olmak veya en
azindan bu bolgeleri kullanma imkanlarina sahip olmak, klasik jeopolitik goriislerin
disinda degisik fikirlerin ortaya ¢ikmasina yol agmaktadir. Uzaya firlatma yerleri, belirli
devletlerin hiikiimranlig1 altindadir. En elverisli firlatma yerleri Brezilya’nmin kuzey
kiyilar1, Kenya’nin dogu kiyilar1 ve Yeni Gine’nin dogusundaki bazi Pasifik adalardir.
Kutuplardan gececek bir yoriingeye yerlestirilecek uydu i¢in en elverisli firlatma yerleri

ise Moskova’nin kuzeydogusundaki Pletesk bolgesi ile Alaska’nin bati ucudur®®®.

2% Tezkan ve Tasar 2002, 162-163.
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Uzay giicli, uzayr kullanma yetenegine atifta bulunur, diismanin uzayi
kullanmasini reddeder. ilaveten, uzay giicii kavrami, birbirleriyle i¢erimleri olmaksizin
kara giicii, deniz giicii ve hava giicliyle ortak, basit bir bigimde uzay, kara, deniz, hava
yeteneklerine atfen kullanilabilir. Clausewitz’in  “Boylece savas, diismanimizi
istedigimizi yapmaya zorlayan bir gii¢ hareketidir.” kaidesinde zekice 1srar1 ve stratejiye
aragsal yaklasimi Oyle bir anlayistir Ki uzay giicii, tercih edilecek uzay kontrolii ile es
anlamlidir.

ABD savas planlari, ABD Uzay Komutanlifinin 1996’da yayimlanan Vision for
2020 (2020 i¢in Ongoriiler) isimli raporu, ABD’nin uzay calismalarinin gerekliligi ve
boyutlar1 hakkinda bilgi vermektedir.

Teknolojinin can damarini, giiniimiizde ATM makineleri, cep telefonlari, internet
ve kredi karti transferlerinin yapiminda kullanilan uydu teknolojisi olusturacaktir.
Uzaydan firlatilacak uzay oklari, sesten daha hizli yol alacak ve hedefe saplandiginda
yerylizliniin 750 metre derinligine kadar girebilecek. Bu sekilde yer altina insa edilen
korunaklar yok edilebilecek. Bu da silah ve savunma sanayisi i¢in yeni pazarlar agmis
olacaktir. Uzaya yerlestirilecek dev aynalarla diinyanin istenilen bdlgesi gilindiiz gibi
aydinlatilacak ve bu bolgedeki hedefler kolaylikla saptanarak vurulacak. Aynmi tasarim
igerisinde yer alan aynalar ise glines 1s1nlarin1 bir noktaya yogunlastirarak hedeflerin ya
da uydularin yanmasini saglayacak24o.

Enformasyonun 6nem kazanmasi, yeni bazi kavramlarin ortaya ¢ikmasina vesile
oldu. Bunlardan biri “Enformasyon Teknolojisi (Information Technology) dir.
Enformasyon teknolojisi uzay, uydu, bilgisayar, haberlesme alanlarinda kullanilan
teknolojinin enformasyon amaciyla diizenlenmesidir. Diger bir kavram “Infoshere
(Enfodiinyasi-Enfokiire-Enfosifer)”dir. Enfosifer, i¢inde enformasyonun bulundugu,
enformasyonun devamli akip durdugu, icinden enformasyonun ¢ekilip alinabildigi ve
devamli sekil degistiren bir ortam olarak tarif edilmektedir. Bu kavrama “Cyberspace
(siber ortam, siber alan)” adi da verilmekte ve kiiresel haberlesme irtibatlarinin ve

bilgisayar aglarmin diigiim noktalarmin toplamini ig¢inde barindiran ve her bilgiyi,

0 Gray 2008, 334.
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mimkiin olan her yerde isteyenin istifadesine hazir bulunduran ortam veya alan diye
tamimlanabilmektedir. Enformasyon ve enfosiferin onem kazanmasi, strateji ve
jeopolitikle ilgili yeni goriislerin ifade edilmesine ivme kazandirdi. Stratejik
uygulamanin kara, hava, deniz ve uzay boyutlarina bir de enfosifer boyutu eklendi®*.

Uzay Hakimiyet Teorisi, enformasyon savaglarinin da daha giiclenmesine yol
acacaktir. Hem diisman kuvvetlerinin haberlesmelerini bozma hem istihbarat ve ordulari
destekleme hem de diisman hareketliliginin gozlenmesi agisindan bir¢ok avantaj
saglayacaktir. Bilgisayarlarda hizi artirmak ve elektromanyetik etkiden zarar gérme
riskini azaltmak i¢in bilgisayarda elektron yerine proton kullanilmasi planlanmistir®®.
Bomba ve kursunlar1 kinayip tarihin ¢opliigiine gondermeksizin, siber uzaym kontrolii
icin savasacagimizi haber veren, sayilar1 giderek artan, kendini isine adamig Siber uzay
savaggilar1 bandosu mevcuttur. Siber uzayin “kiiresel bilgi altyapis1” ya da eger istenirse
“yerkiirenin  iletisim  baglantilar1  ve hesaplama aglarinin  toplami”  olarak
tanimlanmasiyla, siddet icermeyen siyasi savasimin yiiriitiilmesi, stratejinin kendisi
kadar eski olsa da bir diisman devlet ve toplumunun bilgi altyapisina karst siddet
icermeyen bir siber savas yapma fikri, kesinlikle alisilmisin dlslndad1r243.

Bilgi savasi, bilgi ve bilgi sistemlerini kullanarak bir diismanin bilgi ve bilgi
sistemini kendininkini korumak igin istismar etmek, goclirmek ya da tahrip yoluyla
savunma ve saldir1 yapmak seklinde tanimlanabilir. Elektronik savas ise kara, deniz,
hava ve siber savasgilarinin alakali olduklar1 cografyalara hiikkmeden ayri entellektiiel
cerceve icinde diisiiniilebilir. Siber saldiriyr kesin olarak teshis etmek zor olabilir ve
hatta yazarinin izini bulmak daha da zor olabilir.

Siber uzay araciligrtyla bilgi giiciiniin dogrudan tezahiirleri, niteligi geregi
siirhdir. Elektronik yonetimli bilginin giicii ordular, donanmalar, hava kuvvetleri ve
uzay kuvvetleri kanaliyla hissedilecektir; fakat dokunulur bilgi kuvvetleriyle degil. Siber

savag davranislart bilgiyi degistirme, yakalama, tahrip etme ve reddetmekten ibarettir.

Genel olarak bakildiginda, siber savas, sozgelimi, hava savasina benzer olarak diismanin

21 Tezkan ve Tasar 2002, 161-162.
242 Aribag 2009, 32-33.
3 Colin S. Gray 2008, 340.
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ilgili her etkinlik ya da zaafiyeti diizeyinde yapilacaktir. Komuta kontrol savasimi,
komuta kanallarin1 bozmak i¢in yapilacaktir. Bir diisman devlet ve toplumun bilgi
altyapisina kars1 s6zde “stratejik” bilgi savasi girisiminde bulunulacaktir. Bunlar1 finans
pazarlari, hiikkimet kayitlari, toplu tasima, bilgisayar programlari ve ulusal giic ag1
hedefleri olusturmaktadir. Simdiki durumda, bilgi savasinin su anda bilinmeyen ve

bilinemeyen tiim gesitleri ile hassas sonuglar1 siber uzayda yﬁrﬁtﬁlmektedir244.

1.6.3.6. Tarihin Sonu Kuram

Tarihin sonu teorisi, Francis Fukuyama tarafindan ortaya atilmis bir teoridir.
John Hopkins Universitesi’nde uluslararasi siyasi iktisat profesorii olan Fukuyama,
1952°de Chicago’da diinyaya gelmistir. Fukuyama’nin 6zellikle siyasi ve ekonomik
gelisme alanlarinda yayimlanmis bir¢cok eseri bulunmaktadir. Bunlar arasinda 1992
yilinda yaymmlanan “Tarihin Sonu ve Son Insan (The End of History and The Last
Man)” adl kitab1 en ¢ok okunan kitaplarindan biridir. En son kitab1 “Devlet Ingas1: 21.
Yiizyilda Yonetim ve Diinya Diizeni (State Building: Governance and World Order in
the 21 Century)”, Irak’in isgalinden hemen sonra 2004 yilmm Mayis ayinda
yayimlanmistir. Fukuyama, diinya tizerindeki liberal devrimlerle ilgili goriislerini ifade
ederken gecmis kusaga ait tek ve dikkate deger olgunun evrensel diizeyde, otoriter
rejimlerin yasadigi kriz ve ardindan liberal demokrasilerin yayilmas: oldugunu
belirtmistir. Bu iddiasin1 desteklemek icin soyle bir sayisal bilgi vermistir: 1790 yilinda
var olan demokrasi rejimi ile yonetilen iilke sayis1 ii¢ iken, 1900 yilinda 13, 1919°da 27
ve 1990 yilinda 62 olmustur. Fukuyama, bu ilerlemenin siirekli olmadigimi da
sOylemistir. Liberal demokrasilerin yayilmasinin baslica nedeninin ekonomik faktorler
oldugunu soyleyen Fukuyama, ekonomik gelisim diizeyi ile istikrarli liberal
demokrasiler arasinda olduk¢a giiclii bir bagin oldugunu savunmustur. Mesru bir

otoriteye sahip olmayan rejimler, basarisiz olmaktadirlar®®®.

24 Gray 2008, 365-367.
2% Barkut 2009, 201-203.
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Fukuyama, Tarihin Sonu tezinde, komiinizmin yikilmasiyla birlikte yasanan
stireci, liberal demokratik degerlerin ve siyasi-iktisadi liberalizmin zaferi olarak
yorumlamaktadir. Ciinkii Bati liberalizmine rakip olan tiim alternatif sistemler yok
olmustur. Tarihin sonu tartigmasinda Fukuyama, Hegel ve Alexandre Kojeve’ye atifta
bulunmustur. Ciinkii bu iki diisiiniir, daha 6nceden “tarihin sonu” kavramiyla yakindan
ilgilenmislerdir®*®.

Fukuyama, 1989 tarihinde The National Interest dergisinde yayimlanan
“Tarithin Sonu mu?” adli makalesinde bir bakima tarihin liberalizm ile noktalandigim
ifade ediyordu. Yani tarih, yilizyillar boyunca belli bir eksende ilerlemis, amaci olan
liberalizme ulaginca da son bulmustur. Yazarin bu konudaki en 6nemli delili fagizm,
komiinizm gibi sistemlerin liberal diisiinceye yenik diismeleriydi. Geriye kalan iki
secenekten birisi olan milliyetcilik, zaten liberal demokrasi ortaminin {iriiniiydii, kendine
Ozgii bir ortam olusturamazdi. Dinlerin biiyiik ¢ogunlugunun bir 6nerisi yoktu.

Yazar, Hegel’den aldig: tarih bilincine uygun olarak Oykiistine hem bir “son”
tayin etmis, hem de bu sonu “mutlu bir son” addetmistir. Isin gercegi, ABD nin liberal/
demokratik olabilmesi i¢in, diinyanin 6nemli bir kisminin totaliter olmasi gerekiyordu.
Onemli olan iilkelerin liberal/ demokratik olmas1 degil, istenilen bir yerde ve konumda
olmalaridir®’. Diinyanin yeniden kurulmasi, bir merkez ¢ercevesinde periferinin dizayn
edilmesi diislincesi, liberalizmin basarisina giivensizliginden kaynaklanmaktad1r248.

Sonug olarak, Tarihin Sonu Teorisi’nin, merkezi kiiresel giiciin diinyay1 yeniden

kurma etkinliginin jeopolitik bir bi¢imi oldugu diisiiniilebilir.

1.6.3.7. Medeniyetler Catismas1 Kuramm
Samuel Huntington’un “Medeniyetler Catismasi” tezi de tipki Fukuyama’nin
“Tarihin Sonu” tezi gibi, nereye gittigimize dair kehanet iddiasinda bulunan bir

caligmadir. Yeni diinyada g¢atismanin temel kaynagi ne Oncelikle ideolojik, ne de

246 Barkut 2009, 208.
247 Aydin 1999, 297-298.
8 Aydin 1999, 300.
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oncelikle ekonomik olacaktir. Medeniyetler ¢atismasi, kiiresel politikalar etkisi altina
alacaktir®®,

Sovyetler Birligi’nin ve komiinizmin ideolojisinin diinya siyaset sahnesinden
¢ekilmesinden sonra meydana gelen jeopolitik boslukta iddiali ve o nisbette tartigmalara
sebep olan, yeni diinyanin diizenlenmesiyle ilgili jeopolitik gorlis, Samuel P.
Huntington’un “Medeniyetler Catismas1” tezidir. ABD’li bir siyaset bilimci olan S.
Huntington, tezini su ifadelerle takdim etmektedir: Benim faraziyem sudur ki bu yeni
diinyada miicadelenin esas kaynagi, oOncelikle ideolojik ve ekonomik olmayacak.
Beseriyet arasindaki biiyiik boliinmeler ve hakim miicadele kaynagi kiiltiirel olacak.
Milli devletler, diinyadaki hadiselerin gene en giiclii aktorleri olacak; fakat global
politikanin asil miicadeleleri farklt medeniyetlere mensup grup ve milletler arasinda
meydana gelecek. Medeniyetler ¢atigmasi, global politikaya hakim olacak. Medeniyetler
arasindaki fay hatlari, gelecegin muharebe hatlarin1 teskil edecek. Medeniyetler
arasindaki miicadele, modern diinyadaki miicadelenin evriminde nihai safha olacak.
Goriildiigii tizere, Huntington’un tezi, klasik donem jeopolitik¢ilerinin, Machinder,
Mahan ve Spykman’in ileri siirmiis oldugu gibi yeryliziindeki belirli bir cografya
tizerindeki hakimiyet miicadelesi esasina dayanmamaktadir. Cografyanin 6nemi bu tezde
ikinci, hatta iigiincii siradadir.

Huntington’un tezine gore, miicadelenin, dolayisiyla diinya siyasi ortamini
sekillendirme gayretinin mihveri, medeniyet farkliliklaridir®®. Huntington’a gore, diinya
politikas1 yeni bir evreye giriyordu ve bu evrede ideolojik ve ekonomik c¢atisma, yerini
kiltirel agirlikli medeniyet ¢atigsmalarina birakiyordu. Ona gore, gelecekteki politik
catigma alanlari, medeniyet catlaklarinin oldugu bdlgeler olacaktir. Bu yarg: alt1 temel
sebebe istinat ettiriliyor:

1. Medeniyetler arasi farkliliklar sadece gercek degil, aym1 zamanda temel

farkliliklardir.

% Hiiseyin 1999, 210-211.
20 Tezkan ve Tasar 2002, 169-170.
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Diinyanin kii¢lilmesine kosut olarak medeniyetler arasi iligkiler yogunlagsmakta
ve farkli medeniyetlere iiye topluluklar arasindaki kiiltiirel farkliliklar farkli
suurlanma bic¢imleri olusturmaktadir.

Ekonomik modernlesme ve sosyal degisim ile sarsilan yerel kimliklerin yerini
fundamentalist dini suurlanma doldurmaktadir.

Bat1 toplumlar1 disindaki toplumlarda, kitlelerin Bati hayat tarzini benimseme
egilimi hizlanmakla birlikte, bu toplumlarin segkinleri arasinda otantik ve yerel
kiiltiirlere doniis egilimi artmaktadir.

Kiiltiirel farkliliklar, ekonomik ve siyasi farkliliklara gére daha zor uzlasilabilen
catisma alanlar1 dogurmaktadir.

Din ve kiiltiir temellerini de barindiran ekonomik bdlgecilik giiclenmektedir.

Fukuyama’nin aksine Huntington, tarihin sonunu isaret eden evrensel bir

degerler sisteminden ve uluslararasi bir diizenden bahsetmiyor. Fukuyama, tezini teorik

cazibeye kavusturmak icin felsefeye basvuruyordu. Huntington ise aymi cazibe

merkezini medeniyet tarihi yoluyla elde etmeye ga11§1y0r251.

Huntington’a gore, Bati i¢in yeni durumun kisa vadedeki faydasi, medeniyetler

catismasini kendi lehine kullanabilecek olmasidir. Uzun vadede bu duruma intibak

etmenin yolu ise, digerlerinin varligina aligmak ve onlar1 anlamaya g¢alismak olarak

ortaya ¢ikmaktadir®®. Son olarak medeniyetlerin Huntington’un saydigi o6zellikleri su

sekilde belirlenebilir:

1.

Medeniyetler duragan degildir; medeniyetlerin olusumu ve sinirlar1 degisebilir.
Ciinki insanlar kimliklerini yeniden tanimlayabilmektedirler.

Medeniyetler az veya ¢ok (Ornegin, Cin medeniyeti) sayida insani igine alabilir.
Medeniyetler tek ulus-devletten (Ornegin, Japon medeniyeti) veya birkag ulus-
devletten (Arap ve Latin medeniyetleri) olusabilir.

Medeniyetler karisabilir, ortiisebilir ve alt medeniyetler icerebilir. Ornegin Bati

medeniyeti, Avrupa ve Kuzey Amerika medeniyetlerinden olusmaktadir.

! Davutoglu 2003, 370-371.
2 Akkaya 2009, 197.
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5. Medeniyetler arasindaki sinirlar kesin degildir, degisebilir. Ancak degisebilen bu
sinirlar gergektir.
6. Medeniyetler duragan degil, dinamik yapilardir; ylikselmeleri, diismeleri,

boliinmeleri, birlesmeleri hatta yok olmalari miimkiindiir™®,

1.6.3.8. Medeniyetler Biitiinlesmesi Kurami

Medeniyetler catismasi teorisine siddetle karsi cikan bir tez de Ingiliz
aragtirmacilart1 Barry Buzan ve Gerard Segal tarafindan ortaya atildi. “Gelecegin
Beklentisi” adl1 eserlerinde Buzan ve Segal, Huntington’un medeniyet kuramini yanlis
anladigini, bu arada Bati medeniyetini hi¢ tanimadigimi soyliiyorlar ve Yyine
medeniyetlerin devletler gibi sinirlari oldugunu ve devletleri gibi bir biitiinliik icinde
davranacaklarini sanmasinin, Huntington’un yaptigi iki hata oldugunu vurguluyorlar.
Buzan ve Segal’e gore “Gelecekteki medeniyetler catismasi olmayacak. Batt medeniyeti,
medeniyetlerin  birbirlerinin bogazina sarilmasi yerine, birbirlerine karigmasini
saglayacak. Ciinkii Bati medeniyeti, alternatifsiz olarak diinyaya hakim olacak®*”,

Dolayisiyla bu teoriye gore, Huntington’un medeniyetler arasinda actii catlaklarin,

medeniyetlerin biitiinlestirilmesi yoluyla kapatilabilecegi diisiiniilmektedir.

1.6.3.9. Biiyiik Satran¢ Tahtas1 Kuram

Bu teori, Zbigniew Brzezinski tarafindan ortaya atilmistir. Brzezinski, 1977-1981
yillar1 arasinda ABD Bagkanina Ulusal Gilivenlik Danigmani olarak hizmet etmistir255.

Brzezinski, “Biiyiik Satrang Tahtas1” adli kitabiyla ortaya koydugu teorisinde,
oncelikli olarak daha onceki imparatorluklarin (Roma, Cin, Mogol ve Biiyiik Britanya)
hicbirinin gergekten bir kiiresel giic olmadiklarini belirtiyor. Bu impartorluklarin aksine,
Amerika’nin bugiin kiiresel giiciinilin, etkinlik alan1 agisindan yayiliminin benzersiz

oldugunu ileri siiriiyor. Brzezinski’ye gore, Amerika, kiiresel giiciin belirleyici dort

253 Akkaya 2009, 184,
2 Ozey 1998, 235.
2 Ozey 1998, 236.
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alaninda istiin durumdadir ve bu dordiiniin birlesimi Amerika’y1 yegane kapsamli gii¢
yapmaktadir:
1. Askeri olarak, esiti olmayan bir kiiresel erisime sahip,
2. Ekonomik olarak, Japonya ve Almanya tarafindan bazi bakimlardan meydan
okunsa da, kiiresel biiyimenin ana lokomotifi olmaya devam etmesi,
3. Teknolojik olarak, yenilesmenin bicaksirt1 alanlarinda genel onciiliigii elinde
bulundurmasi,
4. Kiiltiirel olarak, baz1 kabaliklara karsin, ozellikle diinya gencligi arasinda
rakipsiz bir cazibeye sahip olmasidir®®.

Diinyay1 biiyiilk bir satran¢ tahtasina benzeten Brzezinski, en verimli oyun
alaninin Avrasya oldugunu vurguluyor. Bu oyun alaninda, bas oyuncu olarak ABD’yi
goren teorisyen, diger oyuncularin kimler olabilecegi iizerine ¢esitli yorumlar yapiyor ve
Brzezinski, eserinde oyuncular hakkinda aynen sunlar1 soyliiyor: Mevcut kiiresel
kosullarda, Avrasya’nin yeni jeopolitik haritasinda kilit onemdeki en az bes jeostratejik
oyuncu ile bes jeopolitik mihver (bunlarin son ikisi de kismen oyuncu olarak
nitelenebilir) belirlenebilir. Fransa, Almanya, Rusya, Cin ve Hindistan biiyiik ve etkin
oyunculardir. Ote yandan Ingiltere, Japonya ve Endonezya, acikcasi, cok onemli iilkeler
olmakla birlikte, bu sekilde nitelendirilemezler. Ukrayna, Azerbaycan, Giiney Kore,
Tiirkiye ve Iran kritik olarak 6nemli jeopolitik mihver roliinii oynarken, Tiirkiye ve
[ran’in her ikisi de bir &lgiide siirli kapasiteleri dahilinde ayn1 zamanda jeostratejik
olarak etkindirler™’.

Brzezinski, jeopolitik oyuncular1 ve jeopolitik mihverleri su sekilde
tanimlamaktadir:

1. Jeostratejik oyuncular: Etkin jeostratejik oyunculari, mevcut jeopolitik durumu —

Amerika’nin ¢ikarlarin etkileyecek derecede — degistirmek amaciyla sinirlarinin

Otesine gii¢ uygulama ya da etkide bulunma yetenegine ve ulus iradesine sahip

olan devletlerdir.

256 Karabulut 2005, 76.
27 Ozey 1998, 236.
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2. Jeopolitik mihverler: Onemleri gii¢ ve motivasyonlarindan degil, daha ¢ok hassas
konumlarindan ve potansiyel olarak saldiriya acik durumlarinin jeostratejik
oyuncularin tavirlari i¢in doguracagi sonuglardan kaynaklanmaktad1r258.
Brzezinski’ye gore, ABD’nin agik gorevi “Avrasya haritasina hakim olan

jeopolitik cogulculugu giiglendirmek ve silirdirmek™tir. Bu amaca ulasmak ig¢in
“Amerika’nin Ustiinliigline sonunda meydan okumaya calisabilecek diisman bir

koalisyonun olugsmasin1 Onlemek iizere manevra ve manipiilasyon”a basvurmak

gerekmektedir.

1.6.3.10. Eksen Ulkeler Hakimiyet Kuram

Bu teori, 1989 yilinda Sovyetler Birligi’nin dagilmasindan sonra ortaya atilan
ABD merkezli bir hakimiyet teorisi niteligi tasimaktadir. Teori, Robert Chase, Emil Hill
ve Paul Kennedy tarafindan kaleme alinan ve 1996 Ocak ayinda Froign Affairs’te
yayimlanan “Eksen Ulke Devletleri ve ABD Stratejisi” adli makale ile ortaya atilmis ve
daha sonra bu teori, diger bazi aragtirmacilarin da katilimi ile daha da genisletilerek,
1999 yilinda “The Pivotal States: A New Framework for U.S. Policy in the Developing
World” adiyla kitap halinde yayimlanmistir. Teori, gerek bilimadamlar1 ve gerekse
politika adamlari tarafindan benmsenmistir. ABD’nin en azindan, 21. yilizyilin ilk
ceyreginde bu teoriyi uygulamaya koymasi beklenmektedir. Bu teoriye gore, “Gelisen
diinyada ABD politiklarinin ana hatlar1 ne olmalidir? Eksen iilkeler hangileridir?”
sorularina cevaplar aranmig ve bazi sonuglara gidilmistir. Teorisyenler, eksen {ilke
olabilecek tilkeleri soyle siralamaktadirlar: Endonezya, Hindistan, Pakistan, Tirkiye,
Misir, Giliney Afrika, Brezilya, Cezayir ve Meksika. Bu iilkeler, konunun uzmanlari
tarafindan iyice tahlil edilmislerdir. Ayrica bu {ilkeler niifus, uluslararas1 gog, gevre,
insan haklar1 stratejisi, etnik c¢atisma, uluslararast finans, ticaret bakimindan
degerlendirilmisler ve ABD’nin stratejik planlamasi tizerinde durulmustur.

Bu teoriye goére ABD, eger diinyaya hakim olmak istiyorsa, diger siiper gli¢lerin

disinda, diinya platformunda kendi bolgesinde en iistiin olan 9 eksen iilke iliskilerini

28 Ozey 1998, 79.
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daha iyi diizenlemek zorundadir. Bu dokuz iilkenin hepsi ayni diizeyde eksen iilke
olmayabilir veya gelecekte bir baska eksen iilke ortaya ¢ikabilir. Diinya iizerinde
bulunan bu 9 iilke (Endonezya, Hindistan, Pakistan, Tiirkiye, Misir, Giiney Afrika,
Brezilya, Cezayir ve Meksika) neden cksen iilkedir? Basta bu iilkelerin bazilart
(Endonezya, Tiirkiye, Misir, Meksika) jeostratejik acidan ABD ve miittefikleri agisindan
onemlidir. Ikincisi bu iilkeler ¢agdaslasmakta, gelismekte ve zaman zaman
tokezlemektedirler. Tokezlemeleri neticesinde bolgesel kaos ortaya ¢ikabilir. Bu
nedenle, bu iilkeler basar1 ile basarisizlik arasinda bigak sirtinda durmaktadirlar.
Ugiinciisii, bu eksen iilkeler, kendi bolgeleri iizerinde yararli ya da zararl etkiler
yaratabilme potansiyeline sahiptirler. Dordiinciisii ve en onemlisi, bu iilkeler ¢evre
sorunlar1, insan haklar1 ve niifus gibi genis ortak kesite sahip konulardaki kiiresel
temaslarda kilit rol oynayabilirler®. Soguk savas sonrasi désnemde, IMF yardimindan
yararlanan belli bagh iilkeler: Brezilya, Arjantin, Meksika, Giiney Kore, Tiirkiye...vDb.
Neden FEtiyopya, Banglades, Zaire, Kambogya gibi iilkelere bu yardimlar

yapilmamaktadir? Aslinda bu sorunun cevabini bu teorinin i¢inde bulabiliriz”®.

1.6.3.11. Kusatma Kuram

Kusatma (muhasara, containment) Teorisi, 1990’I1 yillarin basinda gilinlimiiz
jeopolitik¢ilerinin bazilar tarafindan ortaya atilmistir. Kusatma teorisine gore, diinya iki
jeostratejik bolgeye ayrilmaktadir. Bunlar Kitasal Avrasya (Continantal Eurasia) ve
Deniz Ticaretine Bagimli Bolge (Maritime Trade Dependent Zone)’dir.

Kitasal Avrasya, Rusya ve Cin’den olusur. Deniz Ticaretine Bagimli Bolge ise
ABD, Bat1 Avrupa ve Japonya’dan meydana gelir. Bu iki stratejik bolge arasinda kalan
bolgeye Hassas Bolge (Shatter Belts) denir. Hassas Bolge icine Orta Dogu, Afrika,
Giliney ve Giineydogu Asya, Orta Asya, Okyanusya ve Dogu Avrupa lilkeleri yer alir.
Giig politikalarinda hedef tahtasi olabilecek bu Hassas Bolge’ye Ara Bolge de denir. Ara

29 (O9zey 1998, 237-238.
2%0 Karabulut 2005, 82-83.
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Bolge, gerek Avrasya gerekse Deniz Bolgesi glic merkezleri tarafindan siirekli kugatma
altindadir. Bu kusatmanin sekli ve boyutlari iilkeden iilkeye degismektedir.

Ara Bolge iilkeleri, kendi i¢lerinde bolgesel giic merkezlerine sahip olabilirler.
Ayrica az gelismis olmalari ve giic merkezlerinin hedefleri olmalari nedeniyle potansiyel

kriz bolgeleri durumundadirlar®®.

1.6.3.12. Yeni Domino Taslar1 Kuram

Yeni Domino Taglart Teorisi, Sovyet Blogu’nun ¢6kmesinden sonra giindeme
gelmistir. Bu teoriye gore ABD, Bati Avrupa, Japonya, Rusya ve Cin biiyiik giigler
olarak nitelendirilmektedir. Biiylik giliglerin disinda kalan Ara Bolge iilkeleri iginde,
jeopolitik konumlari, niifus ve ekonomik durumlar itibariyle diinya istikrarimni
etkileyebilecek potansiyele sahip iilkeler ise “Mihver Devlet” ozelligi tagimaktadir.
“Mihver Devlet” 6zelligi tasiyan tilkelerin sayisi 10’u gegmemektedir.

Bu teorinin savunuculari, Mihver Devletlere yonelik tehditlerin komiinizm ve
saldirganlik olmadigin ileri siirerler. Bu devletler i¢in en biiyiik tehdit unsurlarinin agiri
niifuslanma, gdgler, cevre sartlarindaki kotlilesme, etnik catismalar, kdkten dincilik ve
ekonomik bunalimlar oldugu belirtilmektedir. Bu sebeple biiyiik giicler, Mihver
Devletlerin istikrarini bozacak bu tehdit unsurlarina kars1 daima miidahale etmelidirler.
Diinya platformunda, gelismis siiper iilkelerin hakimiyetlerini tehdit eden unsurlar
arasinda etnik catigmalar, kokten dincilik ve ekonomik bunalimlar 6nemli faktorler

olarak gérﬁlmektedirzsz.

1.6.3.13. Avrasyacihik Kuram

Bu teori, Aleksandr Dugin tarafindan ortaya atilmistir. Dugin’in strateji,
jeopolitik gibi konularda yaptig1 yayinlar ilgi gérmektedir. Yazar, 1999’dan bu yana Rus
Parlamentosu (Duma) baskanliginin, strateji ve jeopolitik konularinda basg

danismanhigini yapmaktadir. Rus jeopolitigi ya da Avrasyact yaklagim, Kusatma

2! Ozey 1998, 230.
%2 Ozey 1998, 230-231.
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teorisindeki Atlantik¢i Denizel Giigleri ve Biiyiik Satrang Tahtasi teorisinde ABD’nin
Avrasya’daki egemenlik arayislarini bloke etmeyi, Kara Hakimiyet Teorisinin Rusya’ya
verdigi Kalpgah giicii ile asmayi, Avrasya’da Rusya egemenliginde, kismen Sovyet
Rusya politikalarina benzeyen ideolojik birlikteliklerin yerine ekonomik birliktelikleri
olusturmay1 hedefleyen bir teoridir.

Rusya, Avrasyaci jeopolitik giicli diriltebilirse, Dogu ve Bati’daki giicli de
birlestirerek kurabilecektir. Dugin, bu teorisinde bir¢ok ulusun sosyal, dini, ekonomik,
politik ve askeri gii¢ analiz ve tarihsel yapilarimi da dikkate alarak, Rusya’ya tilkelere
nasil yaklasmalari gerektigini ve hangi ittifaklari kuracaklarm agikliyor®®,
Avrasyacilik, Rusya’nin milli hedefleri ile Rusya ve daha genis ¢apta biitiin Avrasya’da
yasayan uluslarin halklar1 arasinda dengeli bir strateji sunmaktadir ve bu strateji, halen
adim adim zaten uygulanmaktadir. Bagimsiz Devletler Toplulugu ile iliskilerin
giiclendirilmesi, Avrupa Ekonomik Birliginin kurulmasi, Rusya Federasyonu’nun
Avrupa, Japonya ve Iran ile takip ettigi dis siyaset, yeni bir federal bolgeler sisteminin
olusturulmasi, iktidarin hiyerarsik kullanilmasinin giiclendirilmesi, oligarsik c¢etelerin
zayiflatilmasi, yurtseverlik siyasetinin benimsenmesi gibi hususlar Avrasyacilik

programinin gerekleridir264.

1.6.3.14. Banis Bolgeleri/ Karmasa Bolgeleri Modeli

Max Singer ve Aaron Wildavsky’nin “The Real World Order” adh
caligmalarinda ortaya koyduklari bu modele gore diinya, “Baris Bolgeleri” ve “Karmasa
Bolgeleri” olarak ikiye ayrilmaktadir. Barig Bolgeleri demokrasi ve refah icindeyken,
Karmasa Bolgeleri’ni savas ve kalkinma kavramlari nitelemektedir.

Yazarlara gore, diinya niifusunun %15’ini olusturan ABD, Kanada, Japonya,
Yeni Zelanda ve Avustralya barig bolgeleridir. Diinyanin geri kalani ise savaslar ve
kalkinma stratejileriyle oriilii bir karmasa i¢indedir. Singer ve Wildavsky modeli, saglam

i i ji i ire>. Zi armasa nedir, nerededir ve
temelleri olmayan ve ideoloji kokan bir modeldir®®. Zira “K. d ded

263 Aribas 2009, 33-34.
264 Tezkan ve Tasar 2002, 216.
265 Karabulut 2005, 92-93.
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barig bolgeleri ilkelerinin karmasanin olusumundaki rolii nedir?” sorulari modelin

hesaplagmasi gereken alanlardir.

1.6.3.15. Biiyiik Orta Dogu Projesi

Bu teori, ruhunu Medeniyetler Catismasi teorisinden, ideolojik arka planini
Tarihin Sonu teorisinden, uygulama mantigin1 da soguk savas donemi teorilerinden olan
Kenar Kusak teorisinden, yani cevreleme politikasindan almaktadir. Bu {i¢ teorinin
senteziyle viicut bulan jeopolitik teori “Biiylik Orta Dogu Projesi”dir.

Haziran 2004’te yapilan G-8 Zirvesinde resmi belgelerde Amerikalilar Biiyiik
Orta Dogu Projesi’nin Arap devletleri, Israil, Pakistan, Iran, Tiirkiye ve Afganistan’1
kapsadigini belirtmislerdir. Fakat cogu diislintire gore, Biiyiik Orta Dogu Projesi 23
iilkeyi kapsamaktadir. Bu iilkeler Moritanya, Cezayir, Fas, Tunus, Misir, Israil, Sudan,
Urdiin, Yemen, Umman, Birlesik Arap Emirlikleri, Bahreyn, Katar, Kuveyt, Irak,
Suriye, Liibnan, Tiirkiye, Iran, Pakistan ve Afganistan’dir. Fakat Orta Asya ve
Kafkasya’yr icermedigi i¢in bu sayilar pek anlamli degildir. Zira, Biiyiikk Orta Dogu
Projesi’nin en 6nemli hedefi, bu iki cografyada yer alan iilkelerdir, ayn1 zamanda. Biiyiik
Orta Dogu Projesi’nin uygulamaya baslanacagi iilkelerin miisliiman {ilkeler olmasi,
Medeniyetler Catigsmasi teorisi ile baglantisini, bu iilkeleri nihai asamaya, yani Batili
anlamda modernlesmeye gotliirme amaci Tarihin Sonu teorisi ile olan baglantisin1 ortaya
koymaktadir. Cevreleme politikasiyla olan organik bagi ise bir farkla aynidir. Cevreleme
politikasinda hedef SSCB’ydi; Biiyiik Orta Dogu Projesi’nde ise hedef Cin ve AB’dir.

Cin, ABD’nin c¢evreleme politikasinin Oniine gegmek icin somut adimlar
atmaktadir. Ornegin, Burma Adalar’’m offshore bankacilik igin kullanmakta, Rusya-
Hindistan-iran iicliisiiyle iliskilerini her gegen giin arttirmakta ve Giiney Cin

Denizi’ndeki yapisal degisimi kendi istegi dogrultusunda yonlendirmektedir.
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Harita 8: Farkli Orta Dogu Tanimlari

Kuzey Afrika {lilkelerinin bu projeye dahil edilmek istenmesinin nedeni de
ABD’nin AB’ye denizden komsu olmak istemesidir. Asil hedef, AB’nin Akdeniz, Orta
Dogu ve Afrika tilkeleriyle ekonomik iliskilerini sekteye ugratmaktir.

Biiyiik Orta Dogu Projesinin basar1 kazanabilmesi i¢in en Onemli etken,
ABD’nin “hizli hareket” etmesidir. Heniiz biitiinlesmesini hem derinlesme hem de
genisleme anlaminda tamamlayamamis olan AB ile ekonomik ve yapisal gelisimini
tamamlayamamis olan Cin, kisa vadede ABD’nin bu projesini sekteye ugratma
yetenegine sahip degildir. Fakat orta vadede bu iki giig, ABD’nin karsisina dikilecektir.
ABD’nin Biiyiik Orta Dogu Projesi kapsamindaki iilkeleri hangi araglarla kontrol altina
almak istedigi 6nemli bir konudur. ABD’nin bu konuda kullandigi araglar, “havug” ve
“sopa” politikas1t olarak ikiye ayrilabilir. Sopa politikast yaptirimlar, Onleyici
midahaleler ve rejim degisikliklerini igermektedir. Havug politikas: ise tesvikleri
kapsamaktadir. Tesvik kavrami ticari kolayliklar, en ¢ok kayirilan iilke uygulamasi,

tarife indirimleri, direkt satiglar, ekonomik ve askeri yardimlar, teknoloji transferi, askeri
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isbirligi ve uluslararas1 orgiitlere {iye olarak kabul edilme gibi araglar1 biinyesinde

barindirmaktadir?®®.

1.6.3.16. Topraksizlasma Kuram

Soguk savas sonrasi, jeopolitik alaninda ortaya atilan tezlerden biri de
“topraksizlasma” tezidir. Topraksizlagma; mallarin, bilginin ve insanlarin akisinin devlet
siirlarint agsmasi sonucunda devlet egemenliginin azalmasi siirecidir. Bu akis ve ona
iliskin politikalar, Tuathail tarafindan “Akis Harekat1” olarak adlandirilmistir.
Topraksizlagsma, diinyayr devlet merkezli bir resimde goéren modern jeopolitik
diisiinceden, coklu aktorlerden birisi olarak goren ve ig/yerel ve dig/yabanci arasinda
karmagik bir ayrim kurmaya dogru bir degisim vurgusudur.

Topraksizlasma Kurami kapsaminda su sorular sorulmaktadir: “Devlet
egemenligini yipratan mevcut akiglar, Westfalya devlet sisteminin ¢okiisiinii mii
baslatacaktir, yoksa hegemonik gegis siiresinde yasanan normal bir degisim midir?”
Tuathail, bu sorunun yanitin1 su sekilde vermektedir: Ulus oOtesi akis fikri, diinya
sistemindeki tiim devletler ve halklardan ziyade, kiiclik bir ileri kapitalist toplumun
deneyimidir. Diger bir deyisle, kiiresel ekonomi algilarini domine eden etkilesimlerin
akiskanlig1 ¢ok az kisinin yasadig bir seydir.

Topraksizlasma konusunda Steven Spielgel’in saptamalari su sekildedir:
Kiiresellesme asamasinda olan iilkeler i¢in toprak, 6nemini kaybetmistir. Zira, siberuzay
sayesinde aninda irtibat, global bir medya ve bir fare darbesi ile muazzam para
birimlerini bir yerden bir yere gonderebilmek biiyiik 6nem kazanmistir. Nakliye ve
iletisim igin artik gerekli olmadigindan, toprak eski roliinii kaybetmistir. Ustelik artik
giintimiizde gii¢ kaynag egitim, bilimsel arastirma ve gelisim ile elde edilmektedir®’.

Bu teorinin bir duruma vurgu yaptigi, ana gercegi yansitmadigi, toprak temelli

catigmalara ve etnik siirtiismelere bakarak kolaylikla anlasilabilir.

266 K arabulut 2005, 95-97.
287 Karabulut 2005, 89-91.
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1.6.4. Tiirk Teorisyenlerin Jeopolitik Goriisleri

Cumhuriyet donemi jeopolitigi statiikocu bir jeopolitiktir ve Tiirkiye’nin stratejik
ve jeopolitik teori yetersizligi i¢inde oldugu ortadadir. Geleneksel Tiirk dis politikasi,
“mevcudu elde tutma” adina biitliinliyle defansif strateji ve jeopolitik iizerine bindirilmis,
fiziki cografya vurgulu bir anlayis iizerine oturtulmustur. Bu durum, yonetici elitin
stratejik zihniyetiyle, tarihi, politik, psikolojik vb. nedenlerden kaynaklanmastir.

Ancak statiikocu jeopolitik paradigmayi kiracak ve ona bir dinamizm getirecek
anomaliler de yok degildir. Bu anomalileri ya da teorisyenleri Suat [Than, Ramazan Ozey

ve Ahmet Davutoglu olarak siralayabiliriz.

1.6.4.1. Suat Ilhan: Gii¢c Merkezleri Goriisii

Suat ilhan jeopolitik olgu, olay ve siireclerin analizinin temeline kritik ve
belirleyici bir kavram ve analiz araci olarak “Gii¢ Merkezleri” kavramini koymustur.
Jeopolitik yorumlarin tutarli olabilmesi ve zaafiyetlerden arindirilmasi i¢in metodik bir
tedbir sunmaktdir bize. Ciinkii esasen jeopolitik paradigmalara dayali yorumlar, hatal
olabilmektedir. Bu paradigmalarin altinda onlar1 iireten ve onlara pratik bir kisilik
kazandiran, degisen, hareket eden giic merkezleri vardir. Onemli olan, giic kaymalar1 ve
bunlarin satihtaki davramislarini gézlemlemektir. Ancak bu sekilde anlamli ve gegerli
jeopolitik analizler yapilabilir. Goriilityor ki, Giic Merkezleri teorisi, metodik bir tedbir
Oneren bir tezdir.

Suat Ilhan, Gii¢ Merkezleri anlayisin1 sdyle ifade eder: Tesekkiil eden biiyiik ve
etkili glic merkezlerinin de bir cografyast vardir. Diinya politikasini jeopolitik
teorilerden fazla, yasanilan donemde diinya iizerinde kendisini kabul ettirmis olan
evrensel giicler belirler. Gii¢ merkezleri yer ve el degistirdigi zaman teorilerin
gegerlilikleri zayifliyorsa, hakim etken, toeriler degil, glic merkezleri ve bunlarin
olusturduklar1 cografyadir.

Olaylar, jeopolitik teorilerden fazla, giic merkezlerinin olusturdugu cografyanin

yonlendirmesine bagli kaliyor. Evrensel politikalari, teorilerin degismeyen cografi
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niteliklerine gore degil, tesekkiil eden giic merkezlerinin cografi konumlarina goére
diisiinmek, degerlendirmek ve olusturmak gerekiyor.

Evrensel ve bolgesel diizeydeki gii¢ odaklari, bunlarin cografi ve jeopolitik
kuramlar1, gii¢lerin olanaklari, niyet ve amagclari belirleyici olmaya devam etmektedir?®.
Her donemin politik yonilinii ve tutumunu, o donemde diinyaya hakim olan gii¢
belirlemektedir. Gelecekte de jeopolitik teorilerden ¢ok, mevcut giic merkezleri hareket

tarzlarini ve politikalari yénlendirecektirzeg.

1.6.4.2. Ramazan Ozey: Merkezi Tiirk Hakimiyet Kurami
Ramazan Ozey, kendisinin kurdugu “Merkezi Tiirk Hakimiyet Teorisi’ni sdyle

aciklamaktadir:

Harita 9

Asya, Afrika ve Avrupa eski kara kiitlelerinin bitisme noktasinda yer alan
Anadolu yarimadasi diinya kalesini, aynt zamanda diinyanin kalbini (heartland)
olusturmaktadir. Ciinkii Anadolu yarimadasinin ii¢ tarafi denizlerle ¢evrilidir. Yiikselti

bakimindan kitalarin en yiicesi olan Asya’dan (1010 m) bile hayli yiliksek (Tiirkiye’nin

268 \www.hanemiz.com/acik-istihbarat/16 720-jeopolitik-calismalari-html.com
% [lhan 1989, 99.
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ortalama yiikseltisi 1132 m) bir kara pargasini teskil eder. Anadolu yarimadasinin Asya
ve Afrika’ya bitisik oldugu kesimlerde asilmasi zor siradaglar yer almaktadir.

Biitiin bu genel 6zellikleriyle Anadolu, tam bir kaleyi andirmaktadir. Anadolu
yarimadasinda i¢ kale gorevini Ankara ve bolge i¢indeki Konya, Sivas, Kayseri sehirleri
tistlenmistir. Ankara’nin eteklerinde, tarihin biiyiilk digtimleri ¢6ziiliip baglanmistir.
Tarih seyri icinde Ankara ve ¢evresi, Hititlerin, Frigyalilarin, Lidyalilarin, Romalilarin,
Bizanslarin, Sel¢uklularin ve Osmanlilarin sigimma yeri ve g¢evreye yayilma bolgesi
olmustur. En son olarak, ylice Osmanli Devleti’nin yikilis1 ile birlikte Miisliman
Tiirk’iin yeniden sahlanisi, bu i¢ kaleden olmustur. Kalenin Asya’ya acilan burcu
Malazgrit, Avrupa’ya acilan burcu ise istanbul’dur.

Anadolu yarimadasini ¢evreleyen Balkan yarimadasi, Kafkaslar, iran, Arabistan
ve Kuzeydogu Afrika “i¢ cemberi” meydana getirir. Bunun disindaki kara pargalar: ise
“Dis Cemberi” ya da “Diinya Adasi”n1 olusturmaktadir. Boylece, teorisyen, Merkezi
Tirk Hakimiyet Teorisi’nin zeminini kurduktan sonra jeopolitik postulatini ortaya
koymaktadir: “Diinya kalesini (Anadolu) elinde bulunduran bir millet, i¢ ¢embere
(Balkanlar ve Orta Dogu) hiikmeder. I¢c cembere hiikkmeden bir millet ise, dis ¢embere
yani diinyaya hakim olur?™®.

Ramazan Ozey’in bu teorisi, tarihi olarak ispatlanabilir ve gegerliligi
dogrulanabilir. Ramazan Ozey, teorisinin sadece fiziki cografyaya dayanmamasi igin

yiiksek kapasiteli ve organize bir gili¢ olunmas1 gerektigine 6zet olarak vurgu yapmaistir.

1.6.4.3. Ahmet Davutoglu: Bir Diisiince Fabrikatorii

Ahmet Davutoglu, “Stratejik Derinlik” adli calismasiyla parlak bir jeopolitik
metin lretmistir. Yerel stratejik zihniyetin tasavvurlarmi kullanarak, kiiresel siiregleri
dinamik veri durum kabul etmis, Tiirk jeopolitik yapisinin biitiin unsurlarim1 bir araya
getirmis, yeniden tanimlamis, jeopolitik bir vizyon olusturmak i¢in kuvvet birimlerini

karsilikli bagintilart icinde devindirmistir.

70 Ozey 1998, 245-246.
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Jeopolitik giic degiskenlerinden, insan ve siyasi iradedeki zaafiyetin Tirkiye’yi
nasil bir stratejik 6ngoriisiizliik durumuna ittiginin resmini dolayli olarak sdyle cizer:

Siyasi irade yetersizligi dolayisiyla dis siyasetini konjonktiirel dalgalanmalarin
akisina birakan ve zamanlama kabiliyetini kaybeden iilkeler ise, baskalari tarafindan
belirlenmis giindemlere gosterilen anlik tepkilerin olusturdugu karmasik ve ¢elisik bir
tablonun esiri olurlar. Bu tiir lilkelerin siyasi elitinin, ne ¢ikis noktalar ile ilgili bir
birikimleri, ne de varis noktalari ile ilgili bir ufuklar1 vardir. Atak ve belirleyici degil,
savunmaci ve tepkicidirler. “Coziim i¢in ben varim” atakligina degil, “Bunalimlarda ben
yokum” savunmasina ayarli bir psikoloji i¢inde davranirlar. Bu kimliksiz segkinler,
kritik dénemlerde 6n plana ¢ikip belirleyici olmaktan ¢ok, fark edilmemeye ve insiyatif
kullanmamaya sartlanmislardir. Ulkelerini diinya giindeminde etkin bir konumda
tutmak, yeni mesuliyetler getirecegi i¢in edilgen olmay1 daha emin ve risksiz bir siyaset
olarak goriirler. Glindemler belirlendikten sonra sahneye cikarak, miizakere masasinin
bir ucuna ilismeye calisirlar. Siirecin basinda 6nde goriinmekten kaginirlar; ama bir kere
de trenin kagmakta oldugu vehmine kapilirlarsa, o telagla yerli yersiz her tiirlii
kontrolstiz iliskiye girmeye ¢abalarlar. Ne olaylarin merkezinde olmanin giiven hissine,
ne de seyirci olmanin rahatligina sahiptirler. Olaylarda merkez konumuna dogru
kaydiklarinda mesuliyetten kagma yollarim1 ararken devre dis1 kaldiklarim
hissettiklerinde merkeze bir nebze yaklasabilmek i¢in biitiin deger ve Onceliklerinden
taviz vermeye hazir, kaypak bir psikolojiye biirliniirler. Davranislarina, saygi gérmenin
getirecegi mesuliyetlerden kaginmak ile kaale alinmamaktan korkmak arasinda gidip
gelen iirkek bir tavir hakimdir®".

Stratej Ahmet Davutoglu, insan unsuru konusunda soyle diisiiniir: Tiirkiye’nin
stratejik yonelisindeki en ciddi mesele, insan unsuru ile ilgilidir. Tiirkiye tarih ve
cografya verileri ile ve bu verilerin tezahiiriinii saglayan kiiltiirel alt yap:1 acgisindan
kiiresel stratejiler gelistiren birgok iilkeyi bile kiskandiracak bir birikime sahiptir. Ancak
bu yeterli degildir. Bir stratejik gilicii olusturan biitiin unsurlari, dinamik bir sekilde

yorumlayabilecek, degisen uluslararasi konjonktiire uyumlu hale getirebilecek, degisik

"I Davutoglu 2002, 33.
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giic unsurlar1 arasindaki koordinasyonu saglayabilecek, kademeli gii¢ stratejileri
gelistirebilecek, donanimli ve ufku agik bir insan unsuru olmaksizin, biitiin bu
potansiyellerden kinetik bir enerji ¢ikarabilmek miimkiin olamaz. Bu donanimin da
yeterli insan unsuruna sahip olunsa bile, bu insan unsuru ile siyasi sistemin stratejik
tercihleri arasinda tam bir anlamlilik ve mesruiyet iliskisi kurulamazsa, bu yetismis
insan unsuru, verimsiz alanlarda diistik kapasite ile ¢alistirilmis olur.

Bir iilkenin stratejik acilimindaki en hassas ve en Onemli unsur, sistemin
merkezindeki siyasi irade ile toplumun donanimli sivil insan unsurundaki mesruiyet
iliskisidir. i¢cinde bulundugumuz dénemde sik¢a kullamilan deyimlerle ifade edilirse,
derin devletin derin millet ile bulustugu noktadir. insan unsuru ile siyasi sistem
arasindaki mesruiyet ilskisinin en 6nemli boyutu giiven iliskisidir. Kendi insan unsuruna
giivenmeyen bir devletin stratejik ufuklara agilmasi, toplumun potansiyelini motive
edecek taktik hedefler ortaya koymasi, bu hedeflere uygun araglar1 dogru zamanlama ile
devreye sokabilmesi miimkiin degildir. Stratejik gii¢, o giicii uygulayacak millete giiven
ile gergek hiiviyetini kazamr?'2,

Tiirk jeopolitigi, toplam giic yapisina dayanarak dis politikada nihai oOneriler
setini sunmus degildir. Oneriler setinin kapsamli, esnek ve sonug alic1 olabilmesi igin,
stratejik gilic yapisinin tekrar tekrar gozden gegcirilip gelistirilmesi ve aktiflestirilmesi
gerekmektedir. Stratej Ahmet Davutoglu’nun yapiti, bu konuda ciddi bir tesebbiis metni
olarak yerini almigtir.

Suat Ilhan’in Gii¢ Merkezleri Goriisii, Ramazan Ozey’in Merkezi Tiirk
Hakimiyeti Kurami1 ve Ahmet Davutoglu’nun Stratejik Derinlik adli ¢aligmalarina
optimist bir umutla, Tiirk jeopolitik aklinin yerel perspektiften diinyayr yeniden kurma

denemelerinin teorik baslangiclari olarak bakabiliriz.

22 Davutoglu 2002, 36-37.
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1.6.5. Elestirel Jeopolitik

Diinya hakimiyet teorilerinin, jeopolitigin ne oldugunu kavramada 6nemlerinin
oldugu agiktir. Bu teoriler, herseyden 6nce jeopolitik disiplininin etkinlik alaninin ne
oldugunu, hangi agamalardan gectigini, cografi mekanda olusmus politik birimlerin gii¢
yansitma senaryolarini ve bu senaryolarin bolgesel ve kiiresel alani nasil yeniden
kurduklarin1 anlamamizda ilave destek olurlar. Zihnimizde jeopolitik disiplinine ait bir
kimligin belirmesine imkan verirler. Ancak jeopolitik i¢inde gelisen, jeopolitik karakteri
de olan bir meydan okuma vardir. Bu meydan okuma tavri, klasik ya da geleneksel
jeopolitigin 6n varsayimlarina, sdylemine, koklerine ve arka planina yonelik bir elestirel
tavirdir. Elestirel jeopolitik denilen bu meydan okumanin da {izerinde 6zetle durmak
gerekmektedir.

Elestirel jeopolitik kavrami, ilk olarak 1980’lerin sonunda Simon Dalby ve
Gearoid O Tuathail adli Amerika’da yasayan ilk Irlandali siyasi cografyaci tarafindan
kullanilmaya baslanmistir. Sosyal bilimlerde ortaya c¢ikan post-yapisalct ve post-
kolonyal kuramlardan etkilenen Elestirel Jeopolitik, bu dénemde genel olarak soguk
savag doneminin jeopolitik alaninin ideolojik olarak nasil kurgulandig: ile ilgilenir. Bu
alanin, catismanin iki ucunda yer alan devletlerin kimlik politikalar1 ve ekonomik
egilimleri ile olan iligkisi, tartismanin odagini olusturur. Soguk savasin sona ermesiyle
Elestirel Jeopolitigin alan1 da genislemistir.

Dalby ve Tuathail’in yaninda Peter Taylor, John Agnew, Stuart Corbridge ve
Joanne Sharp gibi yazarlar da jeopolitik diisiince sistemlerinin ortaya ¢ikisinin ardindaki
tarihsel, diisiinsel ve siyasi arka planini arastirmaya baslamiglardir. Bu yazarlara gore,
jeopolitik diisiince, basitge en akilci sekilde devletlerin yonetimine yarayan bir alan
yonetimi bilimi olmaktan 6te, dogrudan iktidar tarafindan sekillendirilen bir bilme
bicimi olmasi itibariyle, hi¢gbir zaman siyasi olarak tarafsiz olmayacak, alansal bir
algilama yontemidir. Dolayisiyla, yapilmasi gereken, jeopolitik bilginin iiretimini.
baglamsal temellerini ve iktidarla iliskisini arastirmaktir. Bilgi iiretim siireci ise, her

zaman ve her kosulda yanhdir, tarihseldir, siyasaldir, ideolojiktir. Bilgi iiretim siireci,
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belli gikarlar1 korurken, baska ¢ikarlari gizler?”. Ornegin, ABD kiiresel jeopolitigi, nihai
olarak kapitalist gelisme igin kiiresel bir alan yaratmayi hedefler. ABD yonetici sinifi
adina, daha kiigiik bir derecede de bir biitiin olarak ti¢lii kuvvetleri (Kuzey Amerika,
Avrupa, Japonya) i¢ baglantilara sahip yonetici siniflar1 adina, sermaye birikimine
adanmus bir diinya yaratmakla ilgilidir®™.

Gearoid Tuathail’e gore, giintimiizdeki jeopolitik durum biz/onlar, yerli/yabanci,
yakin/uzak ikililerine meyli olan ve jeopolitik gelenekten gelen kalpgah/kenar kusak,
kara giicli/deniz giicii ve Dogu/Bati gibi efsanevi ikililere dayanan Ortodoks
jeopolitiginin “ya/ya da” mantigin1 asar. Eski kavramsal jeopolitik haritalar, akimlarin
hizland1g1, bilgiye aninda ulasma imkanimin oldugu ve tekno-bilimsel risklerin biiyiik
Olclide arttig1 bir diinyada ise yaramaz. Elestirel jeopolitik, devraldigimiz “ya/ya da”
modernligi (hesaplanabilme, dogrusallik, milliyet¢ilik, belirlilik, boyutluluk ve sinirlar)
icinde yeni bir “hem/hem de” modernliginin (tereddiit, g¢esitlilik, eszamanlilik,
kiiresellik, belirsizlik, sekilsizlik ve sinirlar) patladigini fark etmistir ve kiiresellesmenin,
enformasyonlagsmanin ve “risk toplumu”nun dinamiklerini uzun zamandan beri ciddi bir
sekilde incelemektedir. Ortodoks jeopolitiginden farkli olarak, elestirel jeopolitik
“jeopolitigin sorunlarina yonelik daha zengin bir anlayisa ve daha i1yi bir kavramsal
idrak yetenegi”ne sahiptir®”.,

Elestirel jeopolitik temelde “sdylem analizi’ni merkezine alan, kiiresellesmeyi
vurgulayan, jeopolitik meta-anlatilara meydan okuyan, bilgi/gii¢ iliskisini analiz edip

jeopolitik soylemi yeniden kuran bir yaklagimdir.

1.6.6. Jeopolitik Analiz Metodu
Jeopolitik ve kardes kavramlar1 olan strateji ve jeostrateji disiplinleri hakkinda
cok oOzet bilgiler verdikten sonra, jeopolitik teorinin “hedef nesnesi”ni nasil analiz

ettigini aciklama girisimine gecebiliriz.

°"3 Tirben 2009, 217-219.
274 http://merichrd.wordpress.com/2007/05/19/impratorlugun-yeni-jeopolitigi/
2" Karabulut 2005, 84.
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Jeopolitik: Siyasi bir birimi “diinya/bdlge kaliplar1” i¢inde inceleyerek, siyasi

davramslarda cografi etkenlerin roliinii degerlendiren dinamik bir bilimdir?’®. Jeopolitik,

oncelikle ve en genel planda hedef nesnesine ya da analiz birimine yaklasim

tesebbiisiinde bulunurken (burada Kibris) hedef nesnesini kendine ait {i¢ alt disiplinin

ilkelerinin kesisim noktasina oturtup, hedef nesnesinin jeopolitik haritasint kurma

girisimini baslatir. Bu alt disiplinler sunlardir:

1.

3.

Jeostrateji: Cografi etmenlerin {ilkelerin askeri stratejileri tizerindeki etkilerini
inceler.

Jeoekonomi: Yeryiiziinde bulunan {ilkelerin ekonomilerini inceleyen ve
cografyasi ile ekonomik giicli arasinda baglant1 kuran bir bilimdir.

Jeokiiltiir:  Yeryliziinde bulunan kiiltiir ¢evrelerinin  olusturdugu  kiiltiir
cografyalarinin degerlendirmelerini, kiiltliir unsurlar1 ve Kkiiltiir ¢evrelerinin
iligkilerini inceler.

Burada jeopolitik ve alt birimlerinin tamami cografya tabanlidir?”’. Jeopolitigin

bu anlamu ¢ergevesinde yapilacak jeopolitik bir inceleme;

1.

2
3.
4

Bolgenin cografi bir tasvirini, cevre bolgelerle olan iligkisini igermeli.

Bolgenin tabii kaynaklarini ve bolge i¢indeki politik birimlerini belirtmeli.
Bolgeyi politik olarak sekillendiren olaylarin tarihi bir hikayesini igermeli.
Bolgede hegemon olan devletin jeopolitik ¢ikarlarinin kapsamli bir incelemesini
vermeli.

Incelemeyi yapan iilke igin agik, belirgin dis politika hareket tarzlar1 Snermelidir.
(Hedef nesnemiz Kibris Eskigag tarihi oldugu igin, dis politika hareket tarzlari
onerme ilkesi gecerli olmamaktadir.)

Jeopolitik teori, “biiylik strateji (great strategy)” anlaminda ele alindig: taktirde,

hedef nesnesine yaklagimi su noktalarda yogunlasmaktadir:

1.
2.

Halklarin ve devletlerin teritoryal (iilkesel) genislemesi/ yayilmasi.

Sinirlarin yeniden belirlenmesi.

2% fzzeti 2005, 243.
277 http://www.nuveforum.net/146-diger-dersler/32987-siyasi-cografya-nedir/
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Devletlerin karasular1 digindaki deniz bolgelerinde toprak talepleri.
Ideolojilerin, dinin ve kiiltiiriin teritoryal yayilmas.

Enerji ve hammadde kaynaklar1 konusunda giderek artan ¢atismalar.
Halklarin milli bagimsizliklari.

Cok tarafli organizasyonlarda devletlerin isbirligi ¢abalari.

Deviletlerin ittifaklar ve federasyonlarla bir araya gelmeleri.

© © N o 0 ko

Milli devlet stratejisi olarak ekonomik ve siyasi bélgesellesm6278.

Jeopolitik, tlim bu arastirma konularmin sorusturmasini, jeopolitik yapiy1
olusturan bilesenlerin daha o6zel ve spesifik diizlemine cekerek yapar. Jeopolitigin
yapisal bilesenleri daha 6nce ifade edildigi gibi;

1. Dinamik yap1 bilesenleri,

2. Statik yap1 bilesenleri olmak iizere ikiye ayrilmisti. Jeopolitigin dinamik
ve statik yap1 bilesenleri esit kapasitede yapiya katilmazlar. Statik bilesenler, zaman
igerisinde az cok istikrar ve degismezlik gosterirken, dinamik bilesenler siirekli degisim
icindedir. Alana, duruma ve zamana gore yeni bilesenler sisteme girebilir; sistemde kimi
bilesenleri etkisizlestirebilir ya da sistem bilesenleri {izerinde carpan etkisi yaparak
bilesenleri ve onlarin etkilesimlerini doniistiirebilir. Jeopolitik tiim bu bilesenleri,
bunlarin etkilerini, etkilesimlerini kiiresel, bolgesel ve yerel alanlarda gozlemleyip kendi
ilkeleri c¢ercevesinde yorumlamaya ¢alisir. Birim alan {izerindeki giicii, bu giiclin
sinirlarini, bu sinirlarin bagka sinirlarla etkilesimini, alan tizerindeki gii¢ kaymalarini,
giic hiyerarsilerini, giic koalisyonlarint ve bu koalisyonlarin birbirlerini doniistiirme
bigcimlerini, yerel ve bolgesel giic beliris ve yok oluslarmin ve tiim bunlarin jeopolitik
konumlama haritasin1 ¢ikararak, bu haritanin gerisindeki cografi yapiyr ana kurucu
olarak betimleyip, analiz biriminin tanimin1 yapar.

Jeopolitik, hedef nesnesinin kapsamli bir degerlendirmesini asagidaki dinamik ve
statik bilesenleri dikkate alarak yapar:

a) Jeopolitik Konum

e Ulkenin tipi (kita i¢i, kiy1, ada devleti)

28 Tarake1 2003, 33-35.
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Komsularimin sayisi
Komsulari ile olan anlasmazliklari
Komsulari ile olan ortak 6zellikleri (din, dil, 1k, kiiltiir ...vb.)
Ulkedeki etnik yap1 ve azinliklar
Uluslararasi bogaz, su yolu, kara yolu, demir yolu, petrol ve dogalgaz hatlari
Komsular1 ve bolge iilkeleri ile olan etkilesim konular1 ve derecesi (kiiltiirel,
ticari... vb.)
Onemli bolge ve diinya iilkeleri halki ile akrabalik veya irkdaslik
Bolge ve diinya gli¢ merkezlerinin etkisi
b) Cografi konum
Savunma ve giivenlige olan etkisi
Iklim gesitliligi
Topraklarin tarim ve hayvanciliga elverigliligi
Dogal kaynaklarin durumu
c) Sosyo-kiiltiirel unsurlar
Din, 1rk (etnik yap1)
Niifus
Okuma yazma orani
Yiiksek egitim durumu
Zorunlu egitim
Milli karakter
Milli moral
Aile yapis1 ve dayanigma
Sanat ve sanatci olarak diinyadaki yeri
d) Ekonomik unsurlar
Hammadde zenginligi
Endiistriyel kapasite

Tarimsal kapasite (iklim, sulama, gesitlilik)
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e Ticaret hacmi (dis alim, satim)
e Toplam milli gelir
¢ Kisi basina diisen milli gelir
e Turizm potansiyeli
e Yabanci yatirimlar ve sektor
e) Askeri unsurlar
e Askeri ittifaka iiyelik
e Silahlarin modernizasyonu
e Personelin Kalitesi
e Personelin sayist
e Yerli askeri teknolojiye sahip olup olmadigi
f) Bilimsel teknolojik unsurlar
e Teknoloji iiretimi
e Uluslararasi basarisi olan bilimadami sayisi
e Bilim ve teknoloji egitim kurumlarinin durumu
e Arastirma gelistirme faliyetleri
e Teknik personelin kapasitesi
g) Politik unsurlar
e Rejimin sekli
e Anayasal durum ve halkin temsil kabiliyeti
e Hiikiimete olan halk destegi
e Hiikiimetin yapis1 (tek parti, koalisyon, askeri dikta)
e Uluslararasi sayginlik
e Onemli uluslararasi kuruluslara iiyelik durumu
e Insan haklarina saygi ve adil hukuk diizeni

e Politikacilarin 6zge¢misleri (biyograﬁ)279

2 Tarake1 2003, 186-188.
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Jeopolitik yap1 bilesenlerinin yukarida verdigimiz listesine yeni bilesenler
eklenebilir ya da ¢ikarilabilir. Bilesenlerden kimi 6n plana ¢ikabilir, kimi hicbir tarihsel
anlam ifade etmeyebilir. Hangi bilesenin politik birim igerisinde ne tiir bir jeopolitik
anlam ifade ettigi, politik birimin 6zgiil yapisi belirlenerek anlagilabilir. Bu kapsamda,
Kibris Eskicagt ve Jeopolitigi adli ¢alismamiz, Kibris’in cografi yapisini (statik unsur)
tasvir ettikten sonra, Eskicag’da Kibris’in 6zgiil kimligi, etnik ve kiiltiirel yapisi,
ekonomik ve politik karakteri, bolgesel iliskileri, bolgesel giic hiyerarsisinde ve gii¢
kaymalarinda aldig1 farkli pozisyonlar vb. gibi jeopolitik olgulari (dinamik unsurlar)

irdelemektedir.
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IKINCi BOLUM
KIBRIS’IN COGRAFi YAPISI

2.1. Kibris Adinin Kékenbilimi
Ada, “Deniz ya da gol sulart ile ¢evrili kiigiik kara parcast” olarak

tammlanmlstlrzso.

Boyle bir kara pargasina Latincede insula, Fransizcada ile,
Ispanyolcada isla, Ingilizcede island, Almancada insel ve nihayet Italyancada isola
denmektedir. italyanca adi, karakterine de isaret eder gibidir: isola “miinferit, ayr1”
anlamina gelmektedir. Ada kelimesinin, mecazi olarak gevresiyle bagliliktan yoksunluk
ifade ettigini, soyutlanmislik anlami tasidigii da Ogreniyoruz. Ada yahut adalilik;
soyutlanmislik, ¢evresinden farklilik demek oldugu kadar, cevresine benzerlik, baglilik
anlamina da gelebilir. Kibris Adasi, gercekten soyutlanmiglik halinde midir? Pek o kadar
degil®®,

Insanlar, yasadiklar1 ve gecimlerini sagladiklar1 yerlere ad verirler. Bunlar
nedensiz ve rastlanti sonucu verilmis adlar degildir. Toponimler (cografi adlar) bilingli,
toplumsal ve ekonomik iliskilerin sonucu ortaya ¢ikan tirlinlerdir. Toponimler, tarihsel,
cografi, folklorik, ekonomik deger tasir. Bir yere ad vermede insanlar biitlin yaratici
yeteneklerini kullanirlar. Begenilmeyen, “ismiyle miisemma” olmayan adlar, halkga
yeglenmediginden kisa zamanda unutulur. Fakat, biitiin cografi adlarin anlam1 ve kokii,
kokeni dogrulukla ortaya konamaz. Ciinkii bir yere ad verenler, ¢esitli nedenlerle
(saldirilar, salgin hastaliklar, kuraklik, sel vb.) oradan uzaklasinca ve herhangi bir yazil
kayit da birakmayinca, bellekte kalan sozler, baz1 degisikliklerle kullanilir. Sonugta o
yerin admin anlami karisihiklar gosterir®®”. Bu ve buna benzer nedenlerden, Kibris adinin
da bir karisiklik gosterdigi, lizerinde tartigmalarin oldugu goriilmektedir.

Kimilerine gore disi tanrilarin arasinda yeryliziiniin tanrigast Ana Tanrica

“Kibele” basta gelmekte ve bu tanriganin ad1 yer ve ¢aga gore degismektedir. Adada bu

280 j7birak 1986, 2.
81 Alagdz 1971, 13.
%82 Giiney 1996, 619.
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tanrigaya Kipris denilmekte olup, Kibris adinin buradan geldigi varsayilmaktadir®, Eski
Asur vesikalarinda, Kibris’tan “Yadnana” veya sadece “Ya”, Ibrani kaynaklarinda ise
“Kittim” olarak bahsedilmektedir®*. Bazi kimselerin sOyledigine gore, bir zamanlar
adada yaygin olarak yetisen kina ¢iceginin Ibranice adi olan “Kopher” adaya isim
olmustur®®®. Beyaz ¢icekli, basit yaprakli, ¢ali goriiniisiinde olan “lawsonia inermis” kina
ya da cyprus, antik yillardan beri Kibris’in her yerinde, 6zellikle denize yakin rutubetli
ve 1lik yerlerinde yetismeyi ¢ok seven bir bitki tiiriidiir. Adada bolca bulunan, Ibranice
“kopher” olan bu ¢igek, Ziver Bey’e gore Fenike ve Yunan telaffuzuyla “kybros”tur286.
Kimi tarihgilere goreyse, Kibris sozciigii, Latincedeki “Cypress (selvi)” sozciigiinden
gelmektedir®’.

Kibris’a verilen adlardan bir tanesi de “Alasya” adidir. Eski zamanlara ait,
mubhtelif kokenli vesikalarda gegen Alasya’nin, Kibris’in adi oldugu hakkindaki ilk
hipotez Ohnefelsch Rihter’in 1885’te Tamassus civarinda buldugu Apollon Alasiotas
(Alasya’nin Apollon’u)’na vakfedilmis, Yunanca ve Fenikece yazili bir “billingue
(ikidilli)’ye dayamiyordu. Daha sonra M.O. 11. asra ait olan Golanisef papiriisii ile
Misirlilarin Kibris’a Alasya dedikleri anlasilmisti. Hitit krali III. Hattusili, meshur
apoligyasinda yegeni ile yaptigi miicadeleleri anlatirken, “Darbeyi 6grenir 6grenmez
onu yakaladim ve denizde bir tarafa siirdiim.” demektedir. Ayni hadiseyi anlatan paralel
bir niishada ise “Urhi-Tesub’u Alasya memleketine siirdiim.” demektedir. Bundan bagka
bir Bogazkdy vesikasiyla, Hitit krali III. Suppiluliuma’nin Alasya kralina kars1 bir deniz
savagl yaptig1 ve galip geldigi anlasilmistir. Bu vesikada Hatti (Anadolu)’den Alasya’ya

288

deniz yoluyla gidildigini acik¢a gostermektedir™". Vesikalar, Alasya’nin, Kibris veya

hi¢ degilse o devirde Kibris’ta 6nemli bir sehir kralliginin (bugiinkii Enkomi’nin

283 Hakeri 1993, 7.

284 Bedevi 1966, 13.
%85 Metin 1959, 16).
28 yldiran 2008, 44.
287 Hakeri 1993, 8.

288 Kinal t.y., 401-402.
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bulundugu yerdeki kralligin) adi oldugu hususunda hi¢bir siipheye yer birakmayacak
kadar ac;lktlrzsg.

Esasen, yeni dil tetkikleri de her zaman bir bakir memleketi olan Kibris’in adinin
bakir anlamina gelen Akkadca “Zabar” kelimesinden ¢iktigini gdstermistir. Gergekten
Fransiz bilgini G. Dossin, Nuzi’de bulunmus olan bir vokabiiler metninde goriilen UD-a-
la-as= si-ni si-pi-ri seklindeki kaydin yorumunda UD kelimesi bakir olduguna gére, UD-
a-la-as= Alagya bakir1 anlamina geldigini, karsisindaki Akadca terciimenin de Akadca
bakir manasina gelen “Zabaru”dan muharref olan ve Alagya’nin karsiligi si-pi-ri
kelimesinin yazilmig olacagini alimane bir tarzda ispat etmistir ki, bunun dogrulugundan
stiphe yoktur. Ciinkii biitiin Sami dillerinde sessiz harflerin hi¢cbir zaman kaybolmamasi
veya degismemesi bir ilkedir. Sadece vokaller lehgelere gore degisir. Mesela meshur
Stimer sitesi Uruk’un Tevrat’taki ad1 Erek oldugu halde, bugiinkii adi Verka’dir. Demek
ki, aradan gecen binlerce seneye ragmen (rk) konsonantlar1 yerinde kalmistir. Bu hususta
misaller cogaltilabilir:

Akadca samsu= Arapga sems= giines

Akadca katanu= Arapca keten.

Buna uygun olarak Akadca “zabaru” kelimesinin i¢indeki konsonantlar ile Kibris
adinin sessiz harfleri karsilastirildiginda: zabar-sbr cypr[us]- cpr harflerini buluruz.
Cyprus kelimesinin sonundaki [us] eki, Yunancadir. Béylece Ingilizce ve Almanca’da
bakir anlamina gelen Copper ve Kupfer isimlerinin de Akadca bakir kelimesinden Bati
dillerine gectigi anlasilmaktadir. Misir, Mezopotamya ve Anadolu’nun mubhtelif
devirlerine ait vesikalarda, Kibris daima bir bakir memleketi olarak zikredilmektedir.
Arkeolojik ve epigrafik delillerle Alagya’nin Kibris’ta bir sehir devleti olduguna siiphe
kalmamistir. Enkomi kazilartyla da Alagya’nin bugilinkii Enkomi oldugu ispat
edilmistir®.

Bazen de Kibris, adanin meshur kentleriyle anilmaktadir; Salaminya,

Amatusya...vs. gibi**.

289 Badevi, 1966, 12.
20 K nal t.y., 402-404.
21 Metin 1959, 16.
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Kibris adinin kokeni hakkinda kimi oneri ve tartigmalar bu kadar degildir,
elbette. Ama goriiliiyor ki, Kibris sozciigiiniin anlami1 konusunda olduk¢a saglam

Oneriler yapilabilmistir ve arkeoloji ve dil tetkikleri birbirlerini biitiinlemistir.

2.2. Kibris’in Jeolojik Yapisi

2.2.1. Kibris’m Tektonik Ozelligi

Levha ya da plaka tektonigine gore, litosfer (taskiire) belli sayida ve kat1 halde
boliimlere (plaka) ayr111r292. Bunlar, esnemez (rigide) levhalardir. Ana kara parcalar1 ve
okyanus havzalari, bu levhalarin {izerinde yer almaktadir. Levhalarin hareketi ve
birbirleriyle etkilesimleri, levhalarin sinirlarinda tektonik etkinlik kusaklarinin

olugmasina yol agmakta, bu da yer yiizeyinin degisime ugramasina yol agmaktadir®™.

}{ 1 KARADENIZ LEVHASI £ 1 //q

AVRASYA
o~ 7 i ! ~— LEVHASI
o e o
_ '_F‘ A
ANADOLU LEVHAS! - N

i | A
" =] )
EGE \ J
LEVHASI al ~ "

ARAP LEVHAS|

Harita 10: Kibris’1 Etkileyen Plakalar (Levhalar)

Kibris, Dogu Akdeniz’de tektonik yonden karmasik ve {i¢ plakanin kesistigi bir
alanda yer alir. Bu plakalar glineyde Afrika plakasi, kuzeyde Avrasya plakasi, doguda

ise Arap plakasidir®

. 200 milyon yil oncesinden beri bu ii¢ plakanin etkilesimleri
(ayrilma, ¢arpisma, paralel hareket), Dogu Akdeniz’in jeolojik olusumunda temel etken

olmustur.

292 http://www.cyprusgeology.org/turkish/2_2_geology_tr.htm
2% Giiney 2004/a, 51.
2% http://www.cyprusgeology.org/turkish/1_2_tectonics_tr.htm
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Kibris, jeolojik yonden dort bolgeye ayrilir:
a. Girne (Besparmak Daglar1 Bolgesi)
b. Trodos Daglar1 Bolgesi
c. Mamonya Bolgesi

d. Otokton veya yerinde olusmus kayaglarin yiizeylendigi bolgeler™”.

2.2.2. Kibris’in Jeolojik Evrimi
Kibris’in ortaya ¢ikisi, bir seri tektonik siireclerin sonucunda meydana

gelmistir®®,

Yeryliziinlin bugiinkii genel hatlari, Tersiyer (IIl. zaman)’de ortaya
¢ikmustir®’. Ugiincii zamanin en 6nemli jeolojik, paleocografik olay, Alp kivrimlari
sisteminin olusmasidir. Bunun diinya 6l¢iisiinde 6nemi vardir®®. Ucgiincii zamanin son
devirleri boyunca denizler karalardan geriye dogru cekilmis, yani karalarin kapladigi
alan artmus, denizlerin alani ise azalmstir®®®. Uciincii jeolojik zamanin baglarina kadar
Avrupa, Asya ve Afrika kitalarinin arasindaki bolgenin tamami sular altinda idi. Ugiincii
zamanin basindan itibaren, kuzey yarimkiirede birikmeye baglayan biiylik dag
buzullarinin yer kabuguna verdigi basinca paralel olarak, yer kiiresinin merkezindeki
magmanin buzul disinda kalan giliney yarimkiireye basing yapmasi ile bu bolgelerdeki
yer kabugunun disa dogru ¢ikmasina neden olmustur. Bu basincin neticesi, eskiden sular
altinda bulunan Kibris’in bulundugu yerde birtakim kiiciik adaciklar (Girne Daglar ile
Trodos Daglari) su yiiziine ¢ikmistir. III. jeolojik zamanin sonu ile IV. jeolojik zamanin
bast olan Pleistosen evresinin basinda Kibris’in bulundugu bdlgede bas gosteren
yiikselmelerle Kibris, Iskenderun’a bagli bir yarimada olmustur. Ancak, Kibris’1

Iskenderun’a baglayan kara parcasmin, Kuzey yarimkiiredeki dag buzullar1 evresinde

2% http://www.cyprusgeology.org/turkish/2_2_geology _tr.htm
2% hitp://www.cyprusgeology.org/turkish/2_3_geology_tr.htm
27 Akkus 1998, 70.

2% Giiney 2004/b, 147.

299 pampal 1987, 130.
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sular altinda kalmasi ile ve ara yerdeki baslarinin ¢okmesi sonucu, Kibris bir ada olarak

son seklini almis oldu®®.

33 degrees | 34 degrees east

Z

Guzelyurt Korfezi Girne Daglan

Ust Miyosen 4.

@  Mesarva Ovasi Zaman Kayalan

Letkosa Gazimagusa

Girne Karbonif-
Orta Miyosen

Ust Kratese-
Orta Miyosen

B B L

Akrotiri Yanmadasi

1 —— — I

Harita 11: Kibris Kismi Jeoloji Haritas1

Ana hatlariyla ifade edecek olursak Kibris, yaklasik 35 milyon yil 6nce ilk kez su
yiziine c¢ikmistir. Bu donemde Trodos Daglari, Kibris adasinin ¢ekirdegini
olusturuyordu. Bu ¢ekirdek yiikselerek Trodos’un yiiksek kesimleri olustu. Bu nedenle,
bu alanlar Kibris’in en eski kesimidir. II. zaman sonunda Kibris yeniden sular altinda
kaldi. 20 milyon yi1l sonra baslayan Orojenez hareketlerle yeniden yiikselmeler olmus,
bu arada Besparmak Daglar1 ortaya ¢ikmistir. Bu evrede, Kibris, iki dag arasi sular
altinda oldugu icin iki kiicliik ada durumundadir. III. zaman baslarindaki daha siddetli

yiikselmelerle Anadolu ile biitiinlesme olmus; fakat sonraki algalma ve yiikselmelerle

300 http://www. hotelsempati.com/Turkish/kuzeykibris/olusumevreleri/adanin-olusumu-ve-jeolojik-
yapisi.php
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Kibris’in Anadolu ile baglantisi ortadan kalkmistir. Kibris’in esas yapisi, yaklasik olarak
15 milyon yil oOnce baslayan Alp Orojenez hareketleri (Alp dag olusumu) ile
sekillenmistir.

Kibris, jeolojik yapi olarak geng sayilir. Olusumunu, Afrika kitasinin kuzeye,
Avrasya’ya dogru hareketine ve bu hareket sonucu yiikselmesine borgludur. Bu
yiikselme halen devam etmektedir. Bu olusumda Tiirkiye nin gilineyindeki Alp Daglari
olusumu da ¢ok etkili olmus; Toroslar, Amanoslar, Trodos ve Begparmak Daglar1 ortaya
glkm1$t1r301.

Eastern

Mediterranean

1 i "
owerec '?\

1600 m. 4

Eastern
Mediterranean
Sea

Harita 12,13: Kibris’in Tektonik Evrimi

Kibris’m Ana kitayla (Anadolu) da baglantis1 soyle izah edilmektedir: Kibris
adasi, yap1 ve yeryiizii sekilleri itibariyle Anadolu’nun giineyindeki Toros sistemi iginde
ele alinir. Su kadarini belirtmek gerekir ki, bilimsel arastirmalar, Tiirkiye’nin Hatay
vilayetindeki dag ve ovalarin 130 km. giineybatida Kibris’ta deniz seviyesi iizerine
cikarak ayni vasiflarla devam ettigini gostermistir. Bu duruma gore, Kibris, Tiirkiye
sahillerinden, ancak ikinci bir Kibris Adasi’n1 igine alacak kadar dahi genis olmayan bir
deniz kolu vasitasiyla ayrilmis gibi gériinmekte ve temelde derinligi birkag yiiz metre ile
ifade edilebilecek olan bir denizalt1 platformu tarafindan ana kitaya bagli bulunmaktadir.

Ada’nin temeli, batida ve giineyde 2000 metreden fazla derin olan denizalti gukurlari

%01 yorgancioglu 1998, 14-16.
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tarafindan cevrilmistir. Kibris’in bugiinkii kuzey goriiniimiiniin, tipki Tiirkiye nin
Toroslarinda oldugu gibi, ii¢lincii zamanin geng¢ kivrimlarina ait olduguna ve doérdiinci
zaman baslarinda adanin, Iskenderun Kérfezi istikametinde Toros sistemi ile bagl
bulunduguna dair deliller vardir®®.

Kibris adasi, gergekten bu ada yapisi ve cografi 6zellikleri itibariyle ana kitaya o
kadar benzerlik gostermektedir ki aralarinda U. Frey ve L. D. Stamp gibi bilim
adamlarinin da bulundugu bircok cografyaci, onu Tiirkiye ile birlikte ele almaktan

kendilerini alamamaktadir®®

. Mesela, Amanos Daglari, eskiden beri ¢esitli arastirmalara
konu olmustur. Eski ve yeni jeolojik devirlere ait striiktiirlere (yapilara) sahiptir®*”.
Amanoslarin devami, Besparmak (Girne) Daglar’ni; Asagi Asi’nin oldugu ¢okiintii
alaninin devami Orta Cukur (Mesarya)’u ve Keldag’in devami 1952 m. yiiksekligindeki
Karlidag (Trodos)’t meydana getirir. Bu durum, Kibris’in jeolojik agidan Anadolu’nun
bir parcasi oldugu goriisiine kuvvet kazandirmakta; burada bir zamanlar ana kitada
(Anadolu) yasayan ciice fillerle ciice su aygirlarinin fosillerine ve halen Tiirkiye’de
yasayan yabani koyunla yaban kedisine rastlanmasi da desteklemektedir®®. Tanmmus
cografya bilgini Dr. Frey; “Kibris cografik, tektonik, jeolojik ve iklim kosullar

yoniinden Anadolu’nun bir parcasidir.” demektedir®®®

. Gortluyor ki, adanin ana kitayla
(Anadolu) baglantilari, tarith boyunca kiiltiirel oldugu kadar, jeolojik bir temele de

dayanmaktadir.

2.3. Kibris’in Cografi Konumu

Cografi konum terimi; cografi mevki, sit (Ing. site), lokasyon (Ing. location) ve
situasyon (Ing. stuation) diye de gecer. Bunlar cografi konum anlamina gelir. Aralarinda
cok onemli ifade icerik farklar yoktur307.

Bu terim, matemetik ve 6zel konumu da icermektedir.

%92 Giirsoy 1971, 43.

303 Giirsoy 1971, 41.

0% yalgilar 1996, 447.

305 Giirsoy 2002, 370.

%% K1bris Adasinm Bilinmeyen Yonleri 1992, 7.
%7 Doganay 2003, 105.
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2.3.1. Kibris’in Matematik Konumu
Matematik konum, bize bir yerin diinya iizerinde nerede oldugunu, meridyen ve

paralel daireleri yardimi ile gosterir.

Harita 14: Kibris’in Matematik Konumu

Paralel ve meridyenler cografi koordinatlari olusturur. Paraleller enlem,
meridyenler boylam olarak bilinir. Enlem; iklim, bitki ortiisti, hayvan varligi (fauna),
toprak cesitleri, akarsu rejimleri, yerlesme, yetistirilen iirlinler ve deniz suyu iizerinde

308

etkilidir. Boylam ise zaman farkini olusturur™". Buna gore Kibris’in matematik konumu:

33°,33°- 35% 41 kuzey enlemleri ve 32°, 20° — 34°, 35” dogu boylamlari arasindadir®®.

2.3.2. Kibris’in Ozel Konumu

Diger bir konum tiirii olan 6zel konum teriminin anlamina geslince: Bu terimin
karsilig1 olarak, nisbi konum, istisnai konum, bagil (bir seye bagimli) konum, rolatif
konum gibi karsiliklar da kullanilir. Biitlin bunlarin anlami, ayricalikli konum

310

demektir®™. Kibris, konum olarak Dogu Akdeniz’in kuzeyinde, Anadolu’nun giineyinde

kalan, sahadet parmag: Iskenderun Kérfezini gosteren bir ele benzeyen, Akdeniz’deki ii¢

%98 y organcioglu 1998, 5.
%9 Atalay 2003, 29.
#10 Doganay 2003, 107.
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biiyiik adadan iigiinciisiidiir. 9.251 km? yiiz Slgiimiine sahiptir. Tiirkiye’ye 71 km,
Suriye’ye 98 km, Misir’a ise 370 km uzakliktadir®™,

Harita 15: Kibris’m Ozel Konumu

Akdeniz’de irili ufakli bircok ada vardir. En biiyiik iki tanesi, birbirine yakin
yiizdleiimlii Sicilya (25.710 km?) ile Sardinya (24.090 km?)’dir. Akdeniz’in dérdiincii ve
besinci biiyiik adalar1 Korsika (8.720 km?) ile Girit (8.380 km?)’tir. Korsika ve Girit,
Kibris’a yaklasan yiizol¢timleriyle, bu denizin bes biiyiik adasindan sayilirlar. Cok daha
kiiciik olmakla beraber, memleketimizin giineybati kiyilarinin hemen oniinde yer alan
Oniki Ada’nin en biiyigii olan Rodos (1.412 km?) ile Akdeniz’in ortasinda stratejik
6nemi dolaysiyla tanmnmis bulunan Malta (246 km?) adalar1 da kaydedilmeye deger.
Biitiin bu adalar igerisinde bilhassa iki tanesi, Girit ile Kibris, eski parlak medeniyetlerin

gelistigi yerler olarak bilinmektedir®*2.

1 Atalay 2003, 29.
*12 Giirsoy 1994, 7.
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BM Tarafindan ySnetilen tampon bélge (244 km)

- Birlesik Krallik iisleri (256 km)

Farnagusta
Dhekelia

Tiirkiye tarafindan
- yonetilen bolge (3242 km)

Yunanistan tarafindan
yonetilen bdlge (5509 km)

Harita 16: Kibris’taki Siyasi Hakimiyet Bolgeleri

Kibris Adasr’nin dogu-bati ucu arasindaki maksimum uzunlugu 225 km ve
genisligi 96,5 km’dir. Ada, girintili ¢ikintili yapisi ve 782 km uzunlugundaki sahilleriyle
kendine has bir jeolojik yapiya sahiptir.

2.4. Kibris’n Yeryiizii Sekilleri

Kibris’in yeryiizii sekillerinin olusumu Alp Orojenezi (Dag olusumu) ile
baslamis, Epirijonez (Kita olusumu) hareketlerle islenmis, bu arada “Dis Kuvvetler”
(taslarin ¢oziilmesi, yagislar, akarsular, riizgarlar, dalgalar ve buzullar) Kibris’a bugiinkii
seklini vermistir.

Kibris’in genis alanlarin1 genelde, dogu-bati yoniinde uzanan iki dag sirasi
olusturur. Bu iki dag sirasi arasinda genis Mesarya Ovasi yer alir. Verimli Giizelyurt
yoresi, Bati Mesarya’nin bat1 ucunu olusturur. Adanin giiney ve bat1 kesiminin biiytlik
boliimiinii Trodos Daglar1 kaplar. Adanin tiim kiyilarinda ise dar bir sekilde uzanan,
bazen de genisleyen “kiy1 ovalarr” bulunur. Kiy1 ovalari, falezlerle kesintiye ugrar®,

Kibris’1n yerylizii sekillerini dort baslik altinda incelemek miimkiindiir:

3 Yorgancioglu 1998, 34.
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2.4.1. Girne Daglan

Girne Daglari, adanin kuzeyinde ve KKTC simirlar1 i¢inde bulunmaktadir. Gerek
sahip oldugu yap1, gerekse olusum sekli ve zamani1 bakimindan Anadolu’nun Amanos
Daglar ile ayn1 6zellikleri tastyan bu daglarin, IV. zamanda birbirleriyle bitisik durumda
olduklar1 kabul edilmektedir. Bu iki dag kiitlesini birbirine baglayan ve koprii vazifesini
goren esik, halen Karpaz yarimadasi istikametinde, denizin altindan Iskenderun’a

uzanmaktadir.

Figiir 1: Girne Daglari’nin Kuzey Kesimleri

Kibris Adasi’nin bulundugu yerde, Tetis adinda biiyiikk bir deniz ve denizin
kuzeyinde Baltik Kalkani, gilineyinde ise Afrika kitast bulunuyordu. Dis kuvvetlerin
etkisiyle, bu iki kara pargasindan Tetis denizine, erozyonla siirekli olarak birgok
materyal birikti ve magma iizerinde bulunan bu iki kita hareket ederek birbirlerine
yaklagmaya baslayinca, deniz i¢inde biriken tortullar kivrilarak yeryiiziine ¢ikti. Boylece
Anadolu’da ve Kibris’ta meydana gelen bu yiikselmeler, Alp Daglarinin bir béliimiinii
olusturdu. Bu daglardan Tiirkiye’de bulunanlarin ismi Toros Daglari, Kibris’takilerinin
ismi ise Girne Daglari’dir. Kibris’in kuzey sahilleri boyunca uzanan bu daglar, batida

Korugam Burnu yakinlarindan baglar ve doguda Zafer Burnu yakinlarina kadar uzanir.
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Girne Daglar’nin en biiylik 6zelliklerinden bir tanesi de tek bir siradag halinde

uzanmasidirs™,

Figiir 2: Girne Daglar1 ve Dogal Gegitler

Girne Daglari, li¢ gecitle (Gegitkdy, Girne Bogazi, Mersinlik Gegidi) dort biiyiik

boliime ayrilir:

2.4.1.1. Kayalar Daglar

Gegitk0y Gegidi’'nden batiya Korugam Burnu’na kadar uzanan, yiikseltisi 300
metrenin altinda tepelerdir. Bu daglarin en yiiksek yeri, Kayalar kdyli giineyindeki tepe
olup yiikseltisi 343 metredir. Kayalar Daglar1 batida Korugam Burnu’na dogru

yiikseltisini kaybederek kiy1 ovalarinda son bulur*®.

314 Ozateng t.y., 19-20.
815 jiseven vd. 2008, 25.
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2.4.1.2. Lapta Daglan
Gegitkoy Bogazi ile Girne Bogazi arasindaki daglardir. Yikseklikleri Selvili
Tepe’de 1023 metreye ulagsmaktadir. Burasi ayn1 zamnda Girne Daglari’nin en yiiksek

316

yeridir®.

2.4.1.3. Besparmak Daglar

Bu daglar, yabanci kaynaklarda “Girne Daglar1” olarak bilinir. Lefkosa’nin
hemen kuzeyinde bes parmak gibi goriilen yiikseltiye halkin “Besparmak Dag1”
yakistirmasi, Besparmak Daglari’nin bu terim ile anilmasina neden olmustur. Aslinda
Besparmak yiikseltisi Besparmak Daglari’nin bir boliimiidiir ve Girne-Lefkosa bogazi ile
Mersinlik Bogazindaki daglar kapsamina girer. Besparmak Daglari, Kuzey Kibris’in

kuzey kiyilarina paralel bir sekilde, dogu-bati yoniinde uzanirlar.

Figiir 3: Begparmak Daglari’na Adin1 Veren Besparmak Yiikseltisi

En 6nemli 6zellikleri, hi¢ ara vermeden kiy1 boyunca uzanmalari, dar, kayalik,
sarp oluslar1 ve kuzey kiyilarin ani inis yaparak, denizle aralarinda ¢ok dar bir kiy1 ovasi
olusturmalaridir. Bu siradaglar, adeta bir duvar gibi Kibris’in kuzeyini, orta alandaki

317
Mesarya Ovast’ndan ayirir™".

318 (zateng t.y., 20.
17 y organcioglu 1998, 34-35.
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2.4.1.4. Kantara Daglar
Mersinlik Bogazi’ndan Karpaz Yarimadasi’ndaki Yedikonuk’a kadar uzanirlar.
Yedikonuk’ta Kantara Daglar1 ile beraber Girne Daglar1 da son bulur. Yedikonuk’un

dogusunda Girne Daglari’nin karakterindeki daglara rastlanmaz>'®.

Figiir 4: Kantara Daglar1

Girne Daglari’nin Akdeniz’e paralel uzanisinin ¢ok 6nemli cografik sonuglari
vardir:

e Daglarin denize paralel uzanmasindan dolay1 kiyilar az girintili ¢ikintili olup
dogal liman yoktur.

e Kiyi ile i¢ kesimler arasinda iklim farklilig1 yaratmis, iklim farkliligr da diger
cografik faktorleri (dogal bitki Ortiisii, yetistirilen iirlinler, ekonomik etkinlikler)
degistirmistir.

e Kiy1 ile i¢ kesimler arasinda ulasim zorlugu yaratmistir. Kuzey kiyilar ile i¢

kesimler arasindaki baglanti, Girne Daglar tlizerindeki gecitlerden saglanir. Bu

318 ()zateng t.y., 22.
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gecitler, Alp Kivrim Daglari olusumu esnasinda yan basinglarla sira diizenin

bozulmasi ile yer yer bosluklarin olugsmasi seklindedirglg.

2.4.2. Karpaz Daglan

Biiyiikkonuk kdyiinden baslayip, Zafer Burnu’'na kadar uzanirlar. Bu daglar,
Girne Daglari’ndan farkli olarak, fazla yiiksek degil, aksine algak sirt ve tepelerle,
bunlarin arasinda alcak platolar diye nitelendirebilecegimiz yeryiizii sekilleri ile ¢ukur

ovalar seklindedirgzo.

2.4.3. Trodos Daglar

Trodos Daglari’nin yer aldig1 bolge, cogunlukla Kibris’in merkezinde yayilim
gostermektedir. Bu bolge, Kibris’in jeolojik ¢ekirdegini olusturur ve kubbe bigiminde
uzanim gosteren yapisi ile belirgindir. Trodos Daglar1, Ust Kretase’de (giiniimiizden 90
milyon yil 6nce) ve Tetis Okyanusu’nun tabaninda olusmustur. Okyanus tabani yayilimi
esnasindaki karmagsik siireclere bagli olarak okyanusal kabugun olusumu siirecinde
meydana gelmistir. Okyanus tabanindan yiikselerek bugiinkii yerine yerlesmesi ise
kuzeyde bulunan Avrasya levhasinin giineyde bulunan Afrika levhasi ile ¢arpigsmasiyla
gelisen karmasik siirecler sonucunda gerceklesmistir. Trodos Ofiyoliti’nin merkezi
boliimiinlin (¢ekirdek) kubbe bi¢iminde yiikselmesi, Pleistosen’de (gilinlimiizden 2
milyon yil once) gerceklesen ani yiikselime bagli olarak meydana gelmistir321. Ust
Kretase yasli Trodos Masifi bazik ve ultrabazik kayaclardan olugsmus olup, Kibris’in

giineyinde yaklagik 3200 km? alami kaplamaktad1r322.

* flseven vd. 2008, 27.

320 Ozateng ty., 22.

32 http://www.cyprusgeology.org/turkish/2_2_geology_tr.htm

322 http://www.jmo.org.tr/resimler/ekler/b9fc349601c6935-ek. pdf
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Figiir 5: Trodos Daglari

Trodos Daglari’nin en yiiksek noktasi Karlidag (Olympus 1951 m)’dir. Bu
daglar, kapladig: alan itibariyle neredeyse Kuzey Kibris kadardir. Bu daglar zirveden
itibaren her yone dogru alcalarak, dogu ve kuzeyde Mesarya Ovasi’na, bati ve

giineybatida falezlerle Akdeniz’e ulagir®®,

2.4.4. Mesarya Ovasi (i¢ ova)

Girne Daglar1 ile Trodos Daglar1 arasinda 30 km genislik ve 100 km
uzunluktadir. Kapladigi alan yaklasgitk 1900 km?dir. Batida Lefke’den doguda
Gazimagusa Korfezi’'ne kadar devam eder. Mesarya Ovasi’nin denizden yiiksekligi
ortalama bir rakamla 70 m’dir. Mesarya Ovasi’nda hafif dalgali diizliikler, aliivyal
ovalar ¢ok fazla yer tutar. Ovanin merkezi kesimlerine dogru yer yer de masa tepelere
rastlanir.

Girne Daglar1 ve Trodos Daglari’ndan asinarak gelen verimli topraklar ile kapl
oldugu i¢in, sulanabilen alanda tarim faaliyetleri yogundur324. Mesarya Neojen Havzasi

Girne Daglari’nin giineyinde yer alip, Oligo-Miyosen’le baslayarak Holosen’de sona

323 jIseven vd. 2008, 28.
824 Iseven vd. 2008, 28.
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eren s1g denizel ve karasal ortamlarda ¢okelmis kirintili, yer yer evaporitli ve resif

kiregtasl bir istiftir'>>.,

2.4.5. Kiy1 Ovalari ve Kiyilar

Kiy1 ovalari, biitiin kiyilar boyunca yer alan ovalardir. Bunlar yer yer ¢ok dar
seritler halinde uzanirlar. Daglarin asmmast ve kiyillara dogru akan akarsularin
biriktirmesi ile olugmuslar veya kiyida dalgalarin etkisiyle asinmaya ugrayarak
diizlesmislerdir. Ozellikle asinmis kiyilar, regresyon (karalarm yiikselmesi nedeniyle
deniz sularinin geri ¢ekilmesi olay1) sonucunda daha da genisleyerek zamanla bugiinkii
sekillerini almiglardir. Biriktirme ile olusan ve kii¢iik delta ovalar1 goriiniimiinde olan bu
ovalarin genelde alt kisimlarini ¢akil taslar1 olusturur. Cakil taglarinin iizerine sonradan
biriken kiiciik kirmtilar ve eklenen humus, bu topraklarin verimli olmasini saglamistir.
Bu gibi alanlarda yeralt1 sularindan yararlanarak sulu tarim yapilabilmektedir. En giizel
ornekleri olarak, Poli kasabasi yakinindaki Hacisofu (Hirsofu), Diyarizo ve Kandu
dereleri agizlarindaki birikinti ovalar1 gosterilebilir. Asinma ile olusan ve regresyon ile
karalasan ovalara ise en glizel ornekler Baf, Limasol ve Girne kentlerinin kuruldugu
alanlar gosterilebilir.

Kiy1 ovalarinin topraklar1 aliivyol karakterde olup, Kibris’in verimli tarim
alanlarini olustururlar. Kiy1 ovalarinin diger bir 6zelligi, denizin 1litict etkisinden donma
olaymin goriilmemesidir. Bu sayede tropikal bazi bitkilerin yetistirilmesi miimkiin
olmaktadir. Gemikonag1 ve Baf kiyilarinda yapilan muz {iretimi buna en giizel 6rnektir.

Kiy1 ovalarindaki yagislar, Kibris normalinin stiindedir. Bitki Ortiisii olarak
makiler genis yer kaplar. Harup ve zeytin en 6nemli iki tarim bitkisidir.

Kibris kiyilar1 genelde boyuna kiyilardir. Sade olup, fazla girinti ¢ikintilara
rastlanmaz. Ancak onemli baz1 korfezler olugsmustur. Doguda Gazimagusa; glineyde
Larnaka, Agrotur (Limasol) ve Piskobu (Yalova); kuzeyde ise Hacisofu (Hirsofu) ve
Giizelyurt (Gemikonag1) bunlardandir. Kibris kiyilarmin uzunlugu 783 km civarindadir.

325 http://www.cyprusgeology.org/turkish/2_4_geology-tr.htm
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Bu kiyilardaki 6nemli burunlar sunlardir: Zafer (Andreas), Poyraz (Greko), Pile, Dogan
(Gata), ikizler (Zevgari), Arnavut (Arnaviti) ve Korugam (Kormakiti)gzs.

Kiy1; deniz ile karanin temas ettigi hattir. Kibris’ta kiyilarin sekillenmesi,
geemiste tektonik hareketler, bugiinse dis kuvvetlerin etkisiyle olmaktadir. Kibris’in

kiyilarini iki baglik altinda ifade edebiliriz:

2.4.5.1. Algak Kiyilar

Kiy1 gerisindeki arazinin al¢ak oldugu kiyilarda, karanin deniz i¢indeki devami
da sig olur. Boyle kiyilara alcak kiyilar adi verilir. Bu tir kiyilarda dalgalarin
biriktirmesi sonucu kiy1 oku, kiy1 kordonu ve tombolo gibi biriktirme sekilleri olusur.
alcak kiyilarin en giizel 6rnekleri Karpaz yarimadasindadir. Bu kiyilarda kiy1 oku ve kiy1
kordonlar1 ¢ok belirgindir. Limasol yarimadasinda dalgalarin tasidiklari malzemeleri
kiiciik bir aday1 karaya baglayacak sekilde biriktirmeleri ile olugsmus tombolo vardir.
Alcak kiyilara, akarsu agizlarinda da rastlanir. Gazimagusa, Larnaka ve Agrotur

korfezleri bu tip kiyilardandir.

2.4.5.2. Yiiksek Kiyilar
Daglarin, kiyinin hemen gerisinde yiikseldigi alanlardaki kiy: tipi, yiiksek kiy1
tipidir. Kibris’in kiyilar1 genellikle yiiksek kiyilardir. Girne Daglari boyunca uzanan
kuzey kiyilarinda, birkag istisnai yer disinda, kiyilar hep yiiksek kiy1 bi¢imindedir. Bu
kiyilarda deniz, dogrudan dalgalarla karayr asindirdigi icin falezler ¢ok belirgindir.
Kuzey kiyilarda Kayalar koyii ¢evresi, Letke bolgesi; Giiney Kibris’ta Baf-Poli kiyilari,

Limasol yakinlarinda Piskobu kiyilaru bu tiir kiyilara 6rnek teskil eder’?’.

328 yorgancioglu 1998, 60-62.
% lseven vd. 2008, 30.
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2.5. Kibris Adasimin Kayac¢ Yapisi

Yerkabugunu olusturan kayaclar ii¢ grupta ele alinmaktadir:

2.5.1. Volkanik (Piiskiiriik) Kayaclar

Magmanin veya yerkabugu altindaki sivi maddelerin yeryiiziinde veya
yerkabugunun herhangi bir yerinde sogumsi ve katilasmasi sonucu meydna gelen
kayalara magma veya volkan tas1 adi verilmektedir. Bunlar yeryiiziinde biiylik alanlara

yayllmlslardlr328

. Magma, yeryuvarmin derinliklerinde, yliksek sicaklik altinda ergimis
maddelerden ve bu madde igine karismis gazlardan olusan bir cisimdir. Katilagim
(volkanik, puskiiriik, magmatik) kayalari, magmanin, yeryiiziine kadar yiikselerek orada
sogumalar1 neticesinde olugmuglardir. Magmanin yerkabugu icine sokulmasina magma

enjeksiyonu denir®?®

. Bunlara, aym1 zamanda kokenlerine bakarak plutonit, andojen
(derinlik), magmatif ve eriiptif (puskiiriikk), volkanik, entriisif, ektriisif taglar da
denilmektedir. Bunlar, esas itibariyle, billur ve cam halinde bulunan minerallarden
meydana gelmislerdir. Dogal cam halinde bulunmalari, bunlarin derinde iken erimis bir
duruma geldiklerini, sonradan hizla veya yavas yavas katilastiklarini gésterirler330.
Piiskiirmeler esnasinda kizgin taslar yiginlar halinde yeryliziine c¢ikarlarsa “Dig
Piiskiiriirk”, derinlerde kalip sogurlarsa “I¢ Piiskiiriik” admi alirlar. I¢ piiskiiriiklere
ornek; granit, diyorit ve gabro; dis puskiiriklere ise andezit ve bazalt gosterilebilir.

Kibris’in dortte biri piiskiiriik taglardandir (Trodos un ana kﬁtlesi)ggl.

2.5.2. Tortul Kayaglar

Tortul kayalara ¢okel kayalar, sedimentit adlar1 da verilir. Bunlar tortulagsma ya
da sedimantasyon sonucu olusurlar ve genellikle katmanlidirlar. Cogu kez fosil igerirler.
Cokel kayalar, eskiden varolan kayalarin dis giiclerce asindirilarak stiriiklenen

kirmtilarinin ya da diger ¢oziilme iiriinlerinin, kimyasal yolla yerinde (in situ) olusan

%28 Akkus 1996, 21.

%29 Ering 2000, 19.

%%0 yalcinlar 1996, 106.
31 Yorgancioglu 1998, 20.

147



maddelerin, olagan sicaklik ve basing kosullarinda su altinda veya su iistiinde
birikmesiyle olusurlar. Biitiin bu siireclerin sonunda sedimenteler, pekiserek taslasir ve
tortul kayaya doniisir*>?,

Girne Daglari’nin ana yapisini olusturan kayalar tortul taglardir. Yaklagik olarak
90-100 km uzunluk ve 4 km genislikteki bu dag sirasinin biiyiik kismi tortuldur. Bu
tortullarin en yaygin olani, Alp Orojenezi esnasinda olusmus, koyu gri renkli, kirikli ve
yer yer yiiksek basin¢lardan kristallesmis olan kiregtaglaridir.

Kibris’ta yaygin olan bir diger tortul tas ise, beyaz renkli bir kirectas: ¢esidi olan
Lapta tebesirleridir. Lapta tebesirleri, bol miktarda fosil icerir. Trodos ve Girne
Daglar’’nin asagi kesimleri bu tiir kayalardan olusur. Bu taslar, izolasyon vazifesi
gorebilecek gozenekli yapisi nedeniyle, eski evlerde yapit malzemesi olarak c¢ok
kullanilmustir.

Girne Daglari’nin giiney etekleri boyunca goriilebilecek en yaygin tortul
kayalardan bir tanesi de kum ve killerden olusmus Degirmenlik tortullaridir. Gonyeli
tagi olarak bilinen ve evlerde dekorasyon malzemesi olarak kullanilan taslar,
Degirmenlik tortullari igerisinde dogu-bat1 yonlii tabakalar halindedir®®,

Pahna tortullar1, Trodos Daglari’nin giineyini kapsayan alanlarda goriilen, tebesir
agirlikli tortullardir. Lapta tortullarinin beyaz goriiniimlerinin tersine, bunlar agik
kahverengi renktedir. Tebesir agirlikls; fakat yer yer kum, kil ve kirt1 karigimi tortullar
halindedirler.

Atalassa ve Lefkosa tortullari, Besparmak Daglari’nin kuzey kiyilarini ince bir
serit halinde ve Lefkosa’nin giineyini daha genis alanlarda kapsayan kumlu kiregtaslari
ve kum-Kil-kirintilar bilesimindeki tortul olusumlardir. Sar1 kum taslari, kalkerli kum

taglar1 bu alanlarda ¢ok yaygmndir®”,

%32 Giiney 2004/b, 58.
33 Jlseven vd 2008, 15.
34 Yorgancioglu 1998, 24.
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2.5.3. Baskalasms Kayaclar

Yerkabugunu olusturan malzemenin tgilincii biiyiikk grubunu, metamorfik
(bagkalasim) kayalar1 olustururlar. Bunlar, bazi1 o6zellikleri ile tortul kayalara, bazi
ozellikleri ile de katilagim kayalarina benzerlik gosterirler. Bu kayalarin en tanitic
ozelligi sistozite (sistiyet) diye aciklanan bir dizilis diizeni gostermeleridir. Bu durumda,
metamorfik kaya icinde farkli boyuttaki unsurlarin paralel veya hemen hemen paralel ve
daha kolayca birbirinden ayrilan yapraklar olusturacak sekilde siralanmasi ile kendini

gosteren Ozellige sistozite denir*®.

Isminden de anlasilacagi gibi, bu Kkayalar,
yeryiiziinde bulunan diger kayalarin dis ve i¢ etkenlerle bozulup degismesi sonucu
olusmusglardir. Metamorfik kayalar, yeryiiziinde mevcut olan kayalarin yapilarinda, belli
sartlar altinda fiziki ve kimyevi birtakim degisikliklerin olmasi1 durumunda meydana
gelirler. Bundan da, metamorfik kayalarin menseinin tortul, volkanik veya bir baska
metamorfik kaya oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Kayalarin metamorfizmaya ugramasinda
genel olarak ii¢ etken rol oynar. Bunlar 1s1, basing ve kimysal bilesimlerdir®*.
Bagkalasim kayalar1, Kibris’ta en nadir goriilen kayalardir. Kibris’ta bu kayalarin
az olmasi, kaya olusumlar1i esnasindaki basing ve sicakliklarin derecelerindeki
diisiikliiktiir. En yaygin olarak goriilebilecek baskalasim kayalar1 sist ve mermerlerdir.
Ozellikle Trodos kiitlesinde kiltaslar1, yiiksek sicaklik ve basing altinda siste; kirectaslar:
yiiksek basing ve sicaklik altinda mermere donilismiistiir. Girne Daglari’nda basing ve
sicaklik yetersizligi, metamorfik kayalarin olusumunu smirlamigtir. Bu daglarda

kristalize kirectaslari mermere doniisememis ve mermere benzer sert kayalar haline

gelmistir.

2.6. Kibris’in Toprak Tipleri
Belirgin olmasa da, Kibris’ta iklim elemanlarinin degisik alanlarda farklilik
gostermesi, dogal bitki ortiisii ve jeolojik yap1 farkliligi, Kibris’ta birbirinden degisik

toprak tiplerini yaratmustir. Ozellikle iklim ve dogal bitki ortiisii dikkate alindigi zaman

%35 Ering 2000, 84.
3% Akkug 1998, 24-25.
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Kibris toparklarini kirmizi renkli Akdeniz topraklar (terra rossa), kestane renkli step
topraklari, kahverengi orman topraklari, allivyal topraklar diye smiflandirmak

miimkiindiir®’.

2.6.1. Kirmzi1 Renkli Akdeniz Topraklar:

Nemli subtropikal bolge topraklaridir. Akdeniz kiyilarinda terra rossa ile temsil
edilir®®, Akdeniz iklimi alanlarinda, ana kayann kiregtas: oldugu yerlerde olusur. Tipik
orneklerine Sicilya, Sardunya, Dogu Yunanistan, Suriye ve Tiirkiye’de rastlanir.
Kibris’ta da belirli yerlerde goriiliir. Agir, kire¢ ve demir agisindan zengin, humusca

fakir topraklardir®™®,

Kuzey Kibris’ta ozellikle Korugam dolaylari, Beyarmudu ile
Gazimagusa arasi (6zellikle Derinya bolgesi); giineyde ise Akaca, Peristerona bu tiir

topraklarin yaygin oldugu alanlardir.

2.6.2. Kestane Renkli Step Topraklar:

Kibris’ta yillik ortalama yagisin 400 mm’nin altinda oldugu I¢ Ova’daki
steplerin topragidir. Bu topraklarin humus orani ¢ok diisiik olup, ancak tahil tarimina
uygundur. I¢ Ova’da yagislarm 300 mm’nin altina diistiigii lokal alanlarda bitki Srtiisii
son derece zayiftir. Bu alanlarda topraklar daha agik renkli (gri) ve organik madde

bakimindan fakirdir**°.

2.6.3. Kahverengi Orman Topraklar:

Cok genis bir yayilim alanma sahip bu topraklar, genellikle orta enlemlerin
ormanlik alanlarinda goriiliirler. Avrupa’da genellikle bu topraklar {izerinde siit ve siit
tiriinlerine yonelik hayvancilik, meyve ve sebzecilik ile diger tarimsal faaliyetler

yap11maktad1r341.

337 jlseven vd. 2008, 19.
%38 Akkus 1998, 118.

%39 Yorgancioglu 1998, 69.
340 flseven vd. 2008, 19.
1 Mater 2004, 173-175.
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Kahverengi orman topraklari, iliman iklim bélgelerinin topraklaridir. Buralar,
genis ve igne yaprakli karisik orman Ortiilerinin yaygin oldugu bélgelerdir342. Kuzey
Italya ovalarinda, Fas ve Cezayir’de, giiney Portekiz’de, Ispanya’da Ege’de, Tiirkiye’nin
Karadeniz kiyilarinda goriliir*®. Kibris’ta genel olarak nemli, serin alanlarda igne
yapraklt ormanlarin altindaki toprak tipidir. Bu topraklarda organik maddelerin
birikiminden dolay1 renk kahverengidir. Kibris’ta ormanlar genellikle egimli yamaglarda
bulundugu icin kahverengi orman topraklari, kalin tabakalar olusturmaz. Trodos Daglar1
boyunca uzanan igne yaprakli ormanlar ve Girne Daglari’nin kuzey yamaglarindaki
kizilgam ormanlart altindaki topraklar kahverengi orman topraklarina en giizel

orneklerdir™®,

2.6.4. Aliivyal Topraklar

Bu topraklar aliivyal depolar, haligler ve kiyilardaki geng¢ aliivyal dolgular
tizerinde gelisen topraklardir. Diinyanin hemen biitiin bolgelerinde, her ¢esit dogal
vejetasyon altinda bulunabilirler. Tanecik boyutlar1 yaninda ¢ok ¢esitlilik gosteren bu
topraklarda tabakalasma da gérﬁlebilir345.

Bu tiir topraklar, 6zellikle akarsularin biriktirme yaptig1 alanlarda, eski akarsu
yataklarinda, daglar ve ovalar arasinda etekler boyunca yaygindir. Kuzeyde Girne
Daglari, giineyde ise Trodos Daglari’ndan koparilip I¢ Ova’da biriken topraklar bu tiir
topraklara girer. Kiy1 ovalari, 6zellikle KKTC’de Giizelyurt ovasi, Baf bolgesinde ise

Yesilova ve gevresi bu tiir topraklarin en yaygin oldugu alanlardir®®.

2.7. Kibris’mn Iklimsel Ozellikleri
Akdeniz, cevresinde bulunan kara pargalarinin ikliminde ¢ok biiyiik etkiler
yapmaktadir. Bu etkilerin sonucunda, “Akdeniz iklimi” dedigimiz iklim tipi meydana

gelmistir. Akdeniz iilkelerinin hepsinde, bu iklim etkin olmasina ragmen, Akdeniz’in

342 Akkus 1998, 118.

343 Yorgancioglu 1998, 69.
4 fIseven vd. 2008, 21.
345 Mater 2004, 180.

%8 jlseven vd. 2008, 21.
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dogusu ile batisimin farkli iklim ozellikleri tasidigi goriilmektedir. Bunlara “Dogu
Akdeniz Iklim Tipi” ve “Bati Akdeniz Iklim Tipi” denir. Kibris’mn iklimi, Dogu Akdeniz
iklim tipine girer. Bu iklimin 6zelligi yazlar1 ¢ok sicak ve kurak, kislar1 ilik ve az yagish
olmasidir. Bat1 Akdeniz iklimi ise yzin doguya nazaran daha az kurak ve sicak, kisin ise
daha 1lik ve bol yagishh olmasiyla Kibris ikliminden kismen de olsa ayr111r347. Yillik
ortalama sicaklik 20 derecedir. Yillik ortalama en yiiksek sicaklik 25.5 derece, en diislik
sicaklik ise 13.9 derecedir. Siiphesiz ki daglarin yiiksek kesimlerini ayr1 olarak ele
alacak olursak, bu degerler gerek yazin gerekse kisin, ylikseklik faktorii nedeniyle
oldukca diistiktiir. Kibris’in ortalama yiiksekligi 300 m’dir. Trodos Daglari’nin 1500 m
tizerindeki kesimlerinde sicakliklar, deniz seviyesine gore her zaman 9-10 derece daha

diistiktiir. KKTC’ nin en soguk ay1 Ocak, en sicak ay1 ise Agustos’tur348.

Yesil Hat

AR
ingiliz hava dssi

Harita 17: KKTC idari Bélgeleri

Kibris’ta ozellikle denizellik — karasallik, yiikselti gibi cografik faktorlerin
etkisiyle birbirinden farkl ii¢ iklim bdlgesi ayirt edilir.

7 Ozateng t.y., 29.
8 Yorgancioglu 1998, 78.
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2.7.1. Trodos Daglar

Trodos Daglari, Kibris’in en genis ve en yliksek daglik bolgesidir. Bu daglarda
deniz seviyesinden ylikseldikce nem orami diistiigii icin havanin sogumasi da hizlidir.
Buna bagli olarak yazin Kibris’in en serin, kisin ise en soguk yerleri Trodos Daglar1’dur.
Kis aylarinda sicaklik uzun siire 0°C’nin altinda seyreder. Kar ve don olagandir. Kis
mevsiminde 2-3 ay karlar erimez; kar kalinlig1 zaman zaman 2 metreye ulasir. Akdeniz

ikliminin boyle 6zellikler tastyan tipine “Akdeniz Yaki Dag Iklimi” ad1 verilir.

Figiir 6: Trodos Daglar1

Akdeniz iizerinden gelen nemli hava kiitlelerinin dag yamaclarinda yiikselmesi
sonucunda meydana gelen yagislar nedeni ile Trodos Daglari’nin denize bakan bat1 ve

kuzeybati etekleri, Kibris’in en ¢ok yagis alan yerleridir (1000 mm {izeri).

2.7.2. Girne Daglan
Kuzey sahil seridi boyunca uzanan Girne Daglari’nin 800 m’den yliksek
kesimleri, yaz mevsiminde KKTC nin en serin, kis mevsiminde en soguk yerleridir. Bu

alanlarin sicakliklar1 kiyilara ve Mesarya Ovasi’na oranla 5-6 derece daha diisiiktiir.
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Figiir 7: Girne Daglari’nin Mesarya’ya Bakan Giiney Kesimleri

Nadiren de olsa sicakliklarm 0°C’nin altina diistiigii olur. Sicakliklarm bu denli
diistiigli zamanlarda don va kar yagislar1 goriilebilir. Girne Daglari’nin kuzeye bakan
yamaglari ile Karpaz yarimadast KKTC’nin en yagisli (550 mm) alanlaridir. Yagislar
iizerinde gezici algak basinglar yaninda, daglarin Akdeniz’e paralel uzanisinin da etkisi

vardir.

2.7.3. Mesarya Ovasi (i¢c Ova)

I¢ Ova, Girne Daglar1 ile Trodos Daglar1 arasinda deniz etkisine kapali oldugu
i¢in giinliik ve yillik sicaklik farkliliklarmin yiiksek oldugu bir alandir. i¢ Ova’daki kuru
havanin etkisi ile gilindiiziin sicakliklar artmakta, geceleyin de diismektedir. Yaz
mevsiminde giindiiz saatlerinde sicakliklar zaman zaman 40 dereceyi bulur; geceleyin
ise kiyilara oranla daha serin olur. Mesarya Ovasi, Kibris’ta en az yagis alan alandir. Bu
ovadaki ortalama yillik yagis 335 mm civarindadir. Kibris’in en z yagis alan yeri, bu

ovanin batidaki devami olan Giizelyurt Ovasi’dir (285 mm)>*.

39 {lseven vd. 2008, 34.
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2.8. Kibris’ta Yagislar ve Bolgelere Gore Dagilim

Kibris’ta yagis olusum sekilleri ve yagis miktarlar1 hava kiitlelerinin hareketine,
denize gore konuma ve yiikseklige gore degisiklikler gosterir. Nitekim, Akdeniz’in
genelinde yaygin olan cephe yagislari, Kibris’ta da yayg1nd1r350. Kibris’taki yagislar,
serin olan kis aylarinda (Ekim-Mart ortas1) goriiliir. Ancak yagislarin %80°1 Aralik-
Ocak-Subat aylarinda diiser. Genellikle kisa siireli ve siddetli yagislar seklindedir.
Ornegin, giinde 50-60 mm’lik yagslar ¢ok goriiliir. Mart ayindan sonra genellikle yagis
goriilmez ve yaz aylar ¢ok sicak ve kurak gecer. Arada bir ilkbahar ve sonbaharda
siddetli yagislar goriiliir. Bu tip yagislar 6zellikle orta Mesarya’da yer alir.

Kibris’taki yagislar, gerek zaman agisindan gerek miktar agisinda giivenilir ve
yeterli degildir. Kibris’taki yagislarin yetersiz olmasinin bir nedeni de batidan gelen ve
yagis getiren depresyonlarin biiylik Toros kiitlesi tarafindan ¢ekilmesi ve kuzeydoguya
kaydirilmasidir. Kibris’taki yagislar1 etkileyen diger bir faktor, yeryiizii sekilleridir.
Kislar1 Trodos’un 1300-1400 m iizerindeki yiikseltilerinde yagislar kar seklindedir ve
yilina gore 2-3 ay bu alanlar karla kaphdir. Kibris’in genelinde yillik normal yagislar
489 mm iken, Trodos’un yiiksek kesimleri yagis getiren hakim riizgarlara agik oldugu
i¢in, doguya bakan kesimlerinden daha ¢ok yagis alir ve daha ¢ok nemlidir. Mesarya ise,
gerek Bagparmak Daglari, gerekse Trodos Daglari’nin uzanisi agisindan yagis getiren
rliizgarlara kapalidir. Bati Mesarya’nin Giizelyurt yoresi, Kibris’in en az yagis alan
yeridir. Bu yorenin yillik ortalama yagist 290 mm civarindadir. Mesarya Ovasi
yagislarin cogunu Ocak ayinda alir.

Kuyilar, tipik Akdeniz iklimine sahiptir. Ozellikle bat1 ve giineybatidan gelen
rlizgarlara acik olan kiyilar, Mesarya’ya gore daha ¢ok yagis alir. Kiyilardaki sicakliklar,
Mesarya’ya gore yazlar 5°-6° C daha diisiik, kislar1 ise 5°-6° C daha yiiksektir. Yillik
ortlam yagislar, kiyiya gore 400-500 mm arasinda degisir351.

Kuzey Kibris’ta dnceleri en yagish bolge kuzey sahil seridi ve Girne Daglari,

ardindan Karpaz yarimadasi; en az yagish bolge ise bat1 Mesarya idi. Ancak son yillarda

*9 flseven vd. 2008, 37.
%! Yorgancioglu 1998, 83-85.
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en yagish bolgelerin Karpaz yarimadasi, ardindan kuzey sahil seridi ve Girne Daglari; en
kurak boélgelerin ise oncelikle orta Mesarya, bati Mesarya ve hemen ardindan dogu
Mesarya oldugu goriiliir. Yagisin hemen hemen biiylik bir boliimii, daglik bolge ve
denize bakan yamagclara diiserken, Glizelyurt ve Mesarya ovalarina daha az yagis
diismektedir. Bu bolgelerde daha ziyade ilkbahar ve bazen de yazin saganak yagislar
etkili olur®?,

Uzerinde tarihi siireglerin yasandigi Kibris adasinin kendine has cografyasini
kimi yonleriyle betimledikten sonra, Ada’nin EskKicag tarihini olusturmaya gegebiliriz.
Boylece Kibris Adasi’nin cografyasi; Eskicag tarihi ve jeopolitik alanlari igerisinde
yeniden kurulmus olacaktir. Ama oncelikle Kibris tarihoncesinin (prehistorya) insa

stirecinin kisa dykiisiinii antmsamamiz gerekmektedir.

%2 zateng t.y., 36-38.
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UCUNCU BOLUM
KIBRIS TARIHONCESI

3.1. Kibris Tarihéncesinin Insa Siireci

3.1.1. Ricard Pococke, Maristis ve Ali Bey

Ricard Pococke, 18. yiizyil ortalarinda Akdeniz’in dogu sahillerinde (Levant)
seyahat etmis ve seyahat raporlarin1 yayimlamisti. Kibris’a geldiginde bosa harcayacak
hi¢ zaman1 yoktu. Kibris’a gelmesinden hemen sonra Larnaka’da bir katir kiralad1 ve
konsolosun kendisi i¢in tedarik ettigi bir yenigerinin korumasi altinda, adanin etrafinda
seyahat etmeye basladi. Kitabinda ana gozlem ve betimlemeleri; Hristiyanligin ibadet ya
da kutsal yerleri, kasabalar ve ortacaga ait kasaba duvarlar1 hakkindadir. Pococke, tarihi
yerleri tasvir etti ve buldugu zaman antik yazitlarin suretini ¢ikardi. Bunlar temelde Grek
kitabeleriydi. Pococke, antik sitelerin ¢ogunun detayli krokilerini vermedi. Onun
caligmasinin 6nemli bir yan1 da yer isimlerini kaydetmesidir.

Maritiz, 1766’dan 1767’ye kadar Kibris’ta konsolos pozisyonunda kalan bir
Italyan’d1. Yazilari, yaptig1 seyahatlere dayali olarak, adanin tasvirini igermesinin yani
sira politik, sosyal ve ekonomik meseleleri de igerir. Maritiz, klasik kaynaklardan
bilinen muhtemel farkli yerlesim yerlerini tartismistir. Hatta Kition yerlesim yeri (site)
lizerine bir tartigma yapmuistir.

Kibris iizerine diger bir rapor Ali Bey’den geldi. Kitabinin 06nsoziinde
yayimcilar, yazarin kisisel ve ailevi sebeplerden dolay1 sahte isim ya da takma ad
(preudonym) kullandigin1 ifade ediyorlar. Bugiin Ali Bey’in gercek isminin Don
Domingo Badia-y-ley Baich oldugunu ve Ispanya’dan geldigini biliyoruz. Takma ad
altinda Don Domingo, 1803-1807 yillar1 arasinda Kibris ve Orta Dogu’nun kimi
bolgelerine seyahat etti. Seyahat hikayesinin tiimiinii anlatt.

Don Domingo, giinliik yasam, sehir ve kasaba betimlemelerini canli ve detayl
bir sekilde sundu. Anlatilarini, yazitlarin kopyasim ¢ikararak ve kimi antik kalintilarin

plan ve cizimleriyle tamamladi. Kimi durumlar i¢inde ziyaret ettigi kentlerin tarihi
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hikayelerini anlatan Don Domingo’nun c¢izdigi resimleri, ikonlar1 (Icons), freskleri
(freskos), manastirlar1 (monasteries), bir su yolu kemeri (aqueduct) kalintisini, yeralti
ikdmet mekanlarin1 (subterranean abodes), oyulmus kaya siginaklarini (rock-cut
shelters), katakomplari (catacombs = yeralti mezarligi) Afrodit’e adanmig saraylari, bir

koprii lizerindeki Arap yazitlarini ve kaleleri tasvir eder®?,

3.1.2. Luigi Palma di Cesnola

Luigi Palma di Cesnola, Kibris’ta ilk Amerikan diplomatidir. 1832 yilinda
Italya’nin Piedmont bélgesindeki Rivarolo Canavese’de dogdu. Savoy kralliginin bir
subay1 idi. Crimean savasindan sonra 1850’lerin sonlarina dogru Amerika’ya goc etti.
1862°de New York siivari alayma goniillii olarak katild1 ve 1864’e kadar Amerikan sivil
savasinda hizmet etti. Terhis olduktan sonra biiylik bir istek ve hevesle Kibris’ta
Amerikan konsolosu statiislinii elde etmek i¢in bagvuru yapti. 1865 Noel giiniinde
hamile esi ve kiz cocuguyla Kibris’a geldi. Cesnola, o zaman is adamlarinin,
bankerlerin, diplomatlarin ikamet ettigi Kibris’in en kozmopolit kenti olan Larnaka’ya
yerlesti. Konsolosluk gorevinin yani sira entellektiiel meraki ig¢inde yeterli zamani
vardi®™,

Osmanli padisahinin izniyle adanin bir bolimiinii gezmesine miisaade edildi.
Bundan sonra Cesnola, biitiin bilinen antik kentleri gémii yerlerini acimasizca
somiirmeye bagladi. Buluntularin bazilar1 hediye olarak padisaha verildi. Digerleri ise,
acik pazarlarda satildi®®.

1873’te miize miidiirii Johnston. Metropolitan Miizesi igin 6000 adet heykel
temin eder. 1876’da miizenin ikinci bilylik kazanci antika koleksiyonu olur. 1872°de
miize, Cesnola’nin koleksiyonunu satin alir. Antik uygarliklara ait heykeller, Kibris’ta
bulunan, yorulmak nedir bilmeyen arastirmaci Cesnola araciligiyla saglanir. Cesnola,

Ege antik kiiltiirleri arasinda bulunan Helen, Yunan, Roma, Minos ve Girit uygarliklar

eserleriyle yakindan ilgilenir. Cesnola’nin usanmaz ve yilmak bilmez kisiligi, bu antik

%53 Sevketoglu 1999, 126-127.
%54 Karageorghis 2000, 3-5.
% panteli 1995, 36.
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eserleri elde edebilme olanagi saglar. Miizeye biiyiik bir aktivite tasiyan Cesnola, kisa
siirede Metropolitan Miizesi miidiirliigiine getirilir. Miize heyeti a¢isindan onun
Kibris’ta bulunmus olmasi, diinya kiiltiirlerine agilan bir kap1 anlamina gelmektedir.
Boylece Cesnola’nin 1879’°dan itibaren miidiir olmasiyla, antik kiiltiirlere ait ilgi alani
daha da yogunlagir. Cesnola’nin 1904’e kadar siirecek olan c¢aligmalari, 6limiiyle son
bulur. Onun en gii¢lii isteklerinden biri, Truva kentinin hazinelerini Metropolitan’a

saglayabilmektir356.

3.1.3. Sir Robert Hamilton Lang

Sir Robert Lang, Idalion’da bir Kibris tapmagmin ilk sistematik kazisin yiiriittii.
Lang’in kazilari, antik Kibris kalintilarini, kiiltiirel ve tarihsel perspektif i¢inde ilk
metodik inceleme tesebbiisiine isaret eder™’.

1861°de Kibris’a gelen Lang’in harika sikke koleksiyonu, 1871 ve 1902 arasinda

British Museum tarafindan elde edilen iki 5nemli grubu igerir®®,

3.1.4. Max Ohnesfalsh- Richter

Arkeolojik amaglarla Kibris’a gelen ilk ziyaretcilerden biri de 1878’in sonunda
adaya gelen Prusya klasik kiiltiir alimi Max Ohnesfalsh- Richter’dir. 1879’da Kition’da
arkeolojik faaliyetlere basladi. Daha sonra bu faaliyetlerini Tamassos, Marion, Vouni ve
baska yerlerde devam ettirdi. Ohnesfalsh- Richter, Kibris’ta ¢ok kapsamli bir sekilde
kaz1 yapip, Kibris arkeolojisini komsu kiiltiirlerin baglami (context) i¢ine oturtmaya
calisti. O, 1893’te Berlin’de yayimlanan anitsal yapiti “Kypro, die Bible und Homer
(Kibris, Incil ve Homer)’de acik¢a goriilen genis bir bilgiye sahipti. Ohnesfalsh-
Richter, Cesnola’nin Kibris’taki arkeolojik faaliyetlerini uygun bulmayarak, onun

metotlarini elestirmistir®®.

% http://galeribaraz.com/2010/2654/metropolitan-miizesi/
%7 Steel 2004, 7.

%8 Tatton 1988, 4.

%9 Karageorghis 2000, 8-9.
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3.1.5. Sir John Myres

Muhtemelen 19. yiizyilin sonlarinda ve 20. yiizyilin baglarinda Kibris’ta galisan
arkeologlarin en etkilisi John Myres idi. Geng bir bilgin olan Myres, Kibris’a ilk
ziyaretini Amathus’ta kazi yapan British Museum kazi ekibi ile ¢alismak icin yapti.
Onun 6zel meraki1 Ege, 6zellikle Girit’teki Minos medeniyetinin Bronz Cagi’ydi. Myres,
arkeolojik kalintilardan, kiiltiirel bir tarihi yeniden insa etmek ic¢in 6zel bir amacla Kibris
arkeolojisine yaklasti. Ohnesfalsh- Richter ile birlikte Myres, Kibris Miizesi’'nde
sergilenen arkeolojik malzemenin bir katalogunu yazdi. Sir John Myres, 1914°te
“Handbook of The Cesnola Cellection” adli eserini yayimladi. Bu eser, onun Kibris

arkeolojisine Helen merkezli bakisini giiclii bir sekilde yansitir®®.

3.1.6. Einar Gjerstad

1927-1931 yillar1 arasinda isimlerini “Isve¢ Arkeoloji Seyerani” (Swedish
Cyprus Expedition) olarak belirleyen ekibin baskani Einar Gjerstad, Yunan medeniyeti
ile baglatilan Kibris tarihinin, bu zamandan ¢ok Oncelere, Neolitik donemlere
dayandigim ispatlayan ilk ¢aligmalari gerceklestirir. Isveglilerin, adanin birgok yerinde
gergeklestirdikleri ve mihenk tasi niteligindeki ilk bilimsel caligmalar gercevesinde agiga
cikarilan Vouni sarayr hazinesi, Ayia Irini tapinaginda bulunan, pismis topraktan
yapilmig biiyiiklii kii¢iiklii insan ve hayvan heykelleri, Idalion kazilari, Enkomi Geg
Tung¢ Cag1 mezarlari, Nitovikla Kalesi ve Lapta Tun¢ Cag1 mezarlar isim yapmis 6nemli
buluntu yerleri ve gruplarina birkag 6rnektir.

Neolitik donemin en 6nemli iki kazisin1 gergeklestiren Isvecliler, ayrica Kibris’ta
Neolitik doneme ait ilk kaz1 ¢aligmalarint gergeklestiren kisiler olarak Kibris arkeoloji
tarihine girmistir. Bu 6nemli kazilardan biri, Glizelyurt Korfezi’nin bati ucunda yer alan,
kiyidan 100 m uzaklikta, 150 m uzunlugunda, 30 m genisliginde ve 50 m yiiksekliginde
bir adacik olan Petra tou Limniti ya da Tiirkge adiyla Limniti Kayaligi’dir. Bu adacik
Vouni saraymdan rahatlikla goriildiigiinden, sarayin kazilari sirasinda Isvec ekibinin

dikkatini ¢ekmistir. Bir pazar giinii, kiraladiklar1 teknenin gelmemesi iizerine adaya

%0 Steel 2004, 9.
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yiizerek ulasan ekip, Neolitik yerlesim yerini kesfeder. Gjerstad, kendi anlatimi ile
fareler ve Neolitik tozla savas yaparak iki haftada Petra tou Limniti kazisini bitirir.

Einar Gjerstad, “Ages and Days (Caglar ve Giinler)” adl1 kitabinda (1980), Petra
tou Limniti kazisi ile ilgili boliimiin basligini “Adanin Uyanigi” olarak isimlendirmistir.
Ancak bu kazi sadece adanin uyanisi degil, ayrica gizli kalmis Neolitik ve Kibris
Prehistoryasiin (Diptarih) da uyanisi olmustur. Isve¢ Arkeoloji Seyeran1 baslamadan
once, Einar Gjerstad’in 1924 yilinda kazdig1 Neolitik yerlesim yeri, Magusa sehrinin 10
km giineybatisina diisen Frenaros- Vounastiri’dir. Gjerstad, Petra tou Limniti ve
Frenaros’un buluntularina ve her iki yerde seramik olmayisina deginerek, bu iki
yerlesimi Neolitik doneme tarihler.

Isve¢ Ekibi, kazilarinin sonunda Kibris iizerine yazilan ilk bilimsel yayinlari
yapar. 12 ciltlik bu caligmada ilk kez neolitik donemden Roma donemine kadar bir
kronolojik tablo da ¢izilmis olur. Giiniimiiz standartlarin1 yansitan fotograflar ve
cizimlerle Kibris arkeolojisinin de saglam temeller iizerinde olugmasina yardimer olan
bu yaymlar, gilinlimiizde Kibris arkeolojisinin incili olarak anilmakta ve
giincellestirilmemesine ragmen, halen atifta bulunularak énemlerini korumaktadir.

Kibris’ta calisan diger arkeologlara Yunan medeniyetlerinden dnce Neolitik Cag
insanlariin adaya yerlestigini ve bunlarin Anadolu’dan gelmis olabilecegini agiklayan
Gjerstad, boylelikle Kibris Neolitik donemi iizerine ¢aligmalarin baglamasina da onciiliik
etmis, onemli bir bilim adamidir®®’.

1948°de Einar Gijerstad, Kibris’in Demir Cagi iizerine arastirmalarinin
sonuclarint yayimladi. Swedish Cyprus Expedition, Kibris arkeolojisini aydinlatan ¢ok

onemli yeni bilgiler getirmistir%z.

%61 Sevketoglu 2006, 111-113.
%2 Reyes 1994, 2-3.
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3.1.7. Hector Catling

Kibris’in arkeolojik yilizey arastirmasi c¢alismalari, 1955°te Ozellikle degerli
katkilartyla Hector Catling tarafindan baslatildi. 1951-1953 yillarinda Hector Catling,
Gjerstad’in kayitlarii takip etmistir. 1955-1959 yillar1 arasinda Catling, adanin
sistematik bir arkeolojik yiizey arastirmasini yoneten, antik eserler departmanindan bir
ekibin sefligini yapmistir. Yiizey arastirmasi, en erken zamanlardan M.S. 1700 yillarina
kadar biitliin donemlerin arkeolojik kalintilarinin arastirmasini igeriyordu363.

1955’te Ingiliz somiirge yonetimi altinda adanin ilk arkeolojik yiizey

aragtirmalart baslatildiktan sonra, Hector Catling, adanin ylizey arastirmalarini organize

eden ilk kisiydi®®.

3.1.8. Porphyrios Dikaios

Kibris Miizesi adma arastirmalarini gergeklestiren Dikaios, Kibris’ta gercekten
onemli ilk Neolitik yerlesmeyi ortaya (;1kard1365. Dikaios, adanin Neolitik ve Kalkolitik
caglarinda uzmanlasti. Kibris’in Neolitik donemini yeniden tanimladi ve adanin
prehistoryasina birkag bin yil daha ekledi*®®,

Unlii Khirokitia yerlesim yerinin kasifi ve kaz1 baskani olan Dikaios, buradaki
caligmalariyla Kibris arkeoloji tarihinin Akeramik Neolitik donemine ismini yazdirir ve
bu donemin yerlesim yeri Khirokitia’nin adini alan bir kiiltiir olarak anilmasin1 saglayan
Kisi olur. Khirokitia kiiltiiriiniin Yakin Dogu’dan gelmis olabilecegini ve hatta ev
damlarinin tholos damlarina benzer sekilleriyle Tepe Gawra, Tell Halaf, Arpachiyah,
Jericho, Byblos gibi farkli donemlere ait yerlesimlerin mimari geleneklerini yansittigini
savunur®®’.

Kisaca andigimiz Kibris tarihdncesini inga eden bu isimlerin yaninda, bu alana

katki1 koyan daha bagka isimler ve projeler de vardir. Stanley Price, Eugen Oberhumner,

Peltenburg, Sophocles Hadjisavvas, Claude Schaeffer, Morison, Watkins, Adovasio,

%63 Sevketoglu 2006, 132-133.
%4 Hadjisavvas, 2000, 38.

%5 Alastos 1955, 11.

%66 Karageorghis 2000, 11.

%7 Sevketoglu 2006, 112-113.
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Symeanoglou, Hepworth Dixon vb. yaninda; Phlamoudi-Melissa Project, Sydney
Cyprus Survey Project, Yeronisos Island Expedition, Trodos Archaeological Project,
Excavations at Kissonerga, Excavations at the Ancient Theater of Paphos, Excavations
at Palaipahos, Marki Aloni Project, Vasilikos Vally Project, Shillourokambos les
Premiers Paysans de Cypre, Deneia-Kafkalla Project, Pyla-Koutsopetria Archaeological
Project vb. bunlardan bazilaridir.

Genel Kibris tarihi yazini i¢inde, 6nemlerine binaen ii¢ ismin burada 6zellikle
zikredilmesi gerekmektedir. Bunlar Claude Delaval Cobham, Theophilus A.H.
Mogabgab ve Sir George Hill’dir. Bu isimlerden Cobham ve Mogabgab, Ata Atun’un
son derece ozverili kosullar ic¢inde, yazin tadinda gevirisiyle “Milat Oncesinden
Giiniimiize Kibris Tarihi Uzerine Belgeler” adli ii¢ ciltlik calismasiyla dilimize

kazandirilmstir.

3.1.9. Claude Delaval Cobham

Kibris adasinin Ingilizlere gegici olarak devriyle ilgili antlasmalarin hemen
sonrasinda (1878) Larnaka Askeri Birlikler Karargah1 Komutanligi’nda goreve baslayan
Cobham, 01.10.1878’de Larnaka komiser (Kaymakam) yardimciligina atanmis, 1879°da
ise ayni kazanin komiseri (kaymakami) olmustur. Bin cilt eser ile birgok kaynak-
malzemeden olusan kitapligi, 6limiinden iki yil kadar once 1913’te kendi rizasiyla
Londra’daki The Royal Empire Society’ye bagislanmistir. Boyle bir destekten sonra, bu
kurulus ad degistirerek ve bundan boyle “The Royal Colonical Institu” diye anilacaktir.

Cobham dendiginde akla ilkin onun Excerpta Cypria (Cambridge 1908, New
York 1969) adli kitabi ile Kibris iizerine yaptigi bir bibliyografya denemesi gelir.
“Kibris’tan Se¢meler” adiyla Tiirkgeye aktarilabilecek bu kitabin1 Cobham, eski
zamanlardan baglayarak 12 muhtelif dilde, 80 yazarin Kibris iizerine yazdiklarini
Ingilizceye cevirerek olusturmustur. Bdylelikle, Kibris tarihi iizerine nadir ve zengin bir
malzeme ilk kez Cobham’in kaleminden bir araya getirilmis oldu. Kitabin sonuna

bibliyografya denemesi de eklemis bulunmaktadir®®,

%8 Atun 2006, XII.
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3.1.10. Theophilus A. H. Mogabgab

Mogabgab, 1888 yilinda Magusa’da diinyaya geldi. Emin Mogabgab isimli
Suriyeli doktor bir babanin oglu olup, Siiryani Hristiyandir. Magusa’da Tapu ve
Kadastro Dairesi’nde memur olarak c¢alismistir. 1930’lu yillardan bagslayarak 1950°1i
yillara kadar Ingiliz sémiirge idaresi doneminde, Magusa Eski Eserler Dairesi
sorumlulugunu yiirlitmiis ve Magusa’ya degerli hizmetler yapmustir. 1963 yilindan
itibaren, Kibris’ta toplumlar arasi ¢atismalarin baglamasi ile Karakol bolgesinde bulunan
evinin Rumlar tarafindan mevzi olarak kullanilmast Mogabgab’1 lizmiis ve bu iiziintiiye
dayanamayan Mogabgab, 1965 yilinda Olmistir. Mogabgab’in kurdugu zengin
kiitiiphnedeki kitaplar ise, kiz kardesi yaslt oldugu ve yalniz kalmaktan korktugu i¢in
evini geceleri terketmesi nedeni ile zaman iginde hem Rumlar hem de Birlesmis

Milletler askerleri tarafindan ¢alinmistir. Mogabgab, hic evlenmemistir%g.

3.1.11. Sir George Hill

Kibris tarihine ilgi duyanlarin tiimiiniin birlestikleri belki de tek nokta, bu tarihi
en bilimsel ve genis kapsamli yazan kisinin Sir George Hill oldugudur. 1867°de Ingiliz
Imparatorluguna bagli Hindistan’da dogan Hill, daha ziyade sikke ve madalyon uzmani
idi. British Museum’daki direktorliigli doneminde yazdigi Grek sikkeleri iizerine seri
eser, bu konuda tam bir otoritedir. Yazarin Kibris’a ilgisinin ilk somut 6rnegini bu seride
bastirdigr Cataloque of The Greek Coins of Cyprus (1904) (Kibris Grek Sikkeleri
Katalogu) isimli eserde buluruz. Hill’in dort ciltlik ve anitsal olarak nitelendirilen biiytik
eseri, “A History of Cyprus (Bir Kibris Tarihi)” baslhigin1 tasir.

I. cildi Ada tarihini, baslangicindan Ingilizler i¢in 6nem tasiyan Aslan Yiirekli
Richard’in Kibris’1 iggaline kadar getirir. II. ve III. ciltleri Hagli seferleri, Lusignan ve
Venedik dénemlerini ele almistir. IV. cildini ise Tiirk ve Ingiliz dénemine ayirmistir.
Hill, kelimenin tam anlamiyla ¢ok titiz ve metodik ya da ilmi bir tarih¢idir. Eserinde ana
kism1 olusturan yazi miktarindan ziyade dipnotlar ve notlar vardir. Yazar, verdigi her

yarginin kaynaklarint ve sebeplerini bu dipnotlar araciligiyla acgiklar. Alternatif

%9 Atun 2006, 13.
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goriislerin hi¢ biri yabana atilmaz. Her paragraf, adeta mukayeseli bir etiittiir ve yazar,
bu konuda yazili birinci el kaynaklarinin tiiketilmesine degin arastirmalarini durdurmaz.
Kaynak ve goriis secimlerindeki insiyatifini o derece titizlikle kullanir ki, objektif
oldugun kimsenin siliphesi kalmaz.

British Museum’un sayisiz kaynaklarindan yararlanarak olusturdugu yapiti,
“Kibris Tarihi”, bu konuda en kesin ve giivenilir eser olarak kabul edilir. Hill’in bu
biiyilik eseri, klasik tarih¢iligin son basarili 6rneklerinden biridir. Artik bu dlgiilerde bir

tarih eseri kaleme almaktan ¢oktan Vazgec;ilmistir370.
3.2. Kibris Tarihoncesi

1.2.1. Pleistosen Cag (M.O. 500.000 - 10.000)

Yeryliziiniin genis alanlarinin kalin buz ortiileriyle kapli oldugu jeolojik
donemlere buzul ¢agr ad1 verilmistir. Biiylik capli buzullasmanin gergeklestigi donemler,
milyonlarca yil stirebildigi gibi, tiim bir kitanin yilizey sekillerini de 6nemli dlgiide
degistirir. Son buzullagma, 2.5 milyon yil 6nce baglamis ve gliniimiizden 10 bin y1l 6nce

. .- 371
sona ermls‘ur3 .

Bu donemde insan, evrimsel gelismesinde belki de en biiyiik
degisimlerden birisi olan tag aletler yapmaya baslamistir.

Bu ddneme ait arkeolojik buluntular1 Paleolitik ¢ag arkeolojisi, yani Pleistosen
arkeolojisi inceler. Paleolitik, bu dénemin kiiltiirel adiyken; Pleistosen, ayni dénemi

ifade etmek icin jeolojik bir adlandirmadir®’?,

Pleistosen ¢aga ait Kibris’in
biyostratigrafisi heniiz tamamlanmis degildir373. Swiny, bugiinkii Kibris adasinda kimi
memeli tiirlerini saymaktadir. Bu memeliler koyun (mouflon /ovis orientalis), tilki (fox/
vulges vulges), tavsan (hare/ lepus capensis), iri fare (rat/rathus rathus), kirpi (hedgehog/
hermienchinus auritus), iki fare tiirii (mus musculus, acomysdimi adi atus), bir ¢esit Iran

geyigi (Persian fallow deer/ dama Mesopotamica) ve yaban domuzu (wild boar/ sus

0 Debes 1996 , 227-229.

71 Giiney 2004/a, 268.

372 http://tr.wikipedia.org/wiki/pleistosen-arkeolojisi
373 Akkusg 1996, 44.
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scrofa)’dur. Ada’daki ciice filler (pigmy elephant) ve ciice su aygirlart (pigmy
hippopotamus) Pleistosen ve Holosen (Kuaterner = 4. zaman, Pleistosen ve Holosen
olmak tizere ikiye ayrilir. Holosen zamanimizdan 10.000 yi1l Oncesine kadar olan

dénemi kapsar.) arasindaki gecis désneminde yok oldular®™.

Figiir 8: Ciice Fil (Pigmy Elephant) Iskeleti

Kibris’ta 4. jeolojik zamanin Pleistosen evresinin sonuna ait olduguna inanilan
fosil kalintilarina Pile, Akanthuo, Akdeniz, Karaoglanoglu ve Tagkent koylerinin
civarlarinda ve Girne Bogazi’ndaki Inpinar mevkiinde rastlanmistir. Bunlarin genellikle
Girne Siradaglari’nin kuzey ve giiney etekleriyle deniz kenarlarinda bulunmus olmalari
dikkat ¢ekicidir. Bulunan fosil kalintilar1 pygmy elephant ve pygmy hippopotamus adi
verilen kiigiik fil ve su aygirlarina aittirler. Bu hayvanlarin Kibris’a nasil geldikleri
kesinlikle bilinmemekle birlikte Kibris’in bir yarimada oldugu donemlerde karayoluyla
ya da ilerlemis donemlerde denizde siiriiklenerek ada kiyilarina ulastiklarn

sanilmaktadir>">.

874 Steel 2004, 5.
3% Oncan vd. ty., 34.
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Figiir 9: Ciice Suaygir1 (Pigmy Hippopotamus) Iskeleti

1.2.2. Paleolitik Cag (M.O. 600.000 - 10.000)

Insanlik tarihinin ilk boliimii, doga tarihi ile karismis durumdadir®™®. En eski tas
aletlerin ortaya c¢ikmasi 2 ile 3 milyon yil oncesine dayanir. Bunlari, dogal olarak
olusmus kaya pargalarindan ayirt etmek giigtiir. Bu el iirlinleri, kendi aralarinda
gruplandirilmis ve Etiyopya’daki Omo havzasmin adindan esinlenilerek “Omo
Endiistrisi” olarak adlandirilmislardir.

Tarihoncesine (Prehistorya) ait, ¢ok uzun déneme iligkin kiiltiirleri tanimlayan
yazili belgeler yoktur. Yalnizca insanlarin yaptiklarn aletleri, yasadiklar1 yerleri ve
Oliilerini gomdiikleri yerleri bulabiliyoruz. Bizim i¢in bir sans olarak, bu aletler,
yerlesmeler ve mezarliklar, insanlarin yasam bi¢imleri ve inanglarina iligkin bazi bilgiler

verir®”’

. Paleolitik Cag, insanin diger canlilardan farklilastigi donemi temsil eder. Sunu
saptayabiliriz; insan bir kiiltiir varlifidir; onu hayvandan ayiran bu kiiltiirliliiktir®’®,
Insanin kiiltiir {iretip, kiiltiir tarafindan {iretildigi; kiiltiir tasiyrp kiiltiir tarafindan
tasindigr temel gergegi, insan olarak insan varliginin en basta gelen varolma
kosuludur®®. Kiiltiirse, doganin insanlastirilma bi¢imi, bu insanlastirmaya 6zgli bir

stirectir. Kiiltiir, insanin kendini kendi evinde duymasin1 saglayacak bir diinya ortaya

koyma51d1r380. Bu cagda insan, ilk aletleri yapar, atesi bulur, el becerisini, soyutlama

376 Child 1983, 24.
377 Braidwood 1995, 45.
378 Uygur 1984, 18.
379 Uygur 1984, 18.
380 Uygur 1984, 17.
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yetenegini gelistirir. Kuglar1 avlayabilmek i¢in ok uglari, dikis dikebilmek i¢in kemik
igneler icat eder; magara duvarlarina resimler yapar. 2.5 milyon yil siiren Paleolitik
Cagda insan, avcilik ve besin toplayiciligiyla geginiyordu381.

Paleolitik teknolojisinin evrim sistematigi s0yle ifade edilebilir:

1. Avadanlik (alet cants1) ne kadar yeni ise, hammaddenin (malzemenin) kullanilisi,
is¢ilik, detay ve simetri bilgisi ve uygulamasi (teknoloji) o kadar yenidir.

2. Alet cantasindaki cesitler, alt Paleolitikten iiste (yukari) dogru biiyilk bir hizla
artmistir.

3. Yeni ve kiigiik aletler, biiyiik ve ¢ok maksatli aletlerin yerini almis; teknolojik evrim,
cok maksatli biiyiik aletlerden tek maksatli kiigiik aletlere dogru olmustur.

4. Teknolojik gelisme, belli bir hammadde (malzeme)den elde edilen alet sayisini, baska
bir deyisle malzemenin randimanini giderek yiikseltmistir. Ust Paleolitik evredeki
onemli gelisme, alet yapan letlerin ortaya ¢ikmasiyla miimkiin olmustur.

Insan, 1.5 milyon yil kadar once, Afrika’dan diinyaya yayilmaya baslar. Bir
milyon yil Oncelerinde bu insanin, bir yandan Bati Avrupa’ya, 6te yandan da Cin’in
kuzeylerine ve giineydogu Asya’ya kadar Eski Diinya’nin hemen her yerine ulastigi
bilinmektedir. Anadolu yarimadasi, insanin bu yayiliminda ve Ozellikle Avrupa’ya
gecisinde zorunlu bir kopriiydii. Bunda Ege Adalari’nin ve Marmara Denizi’nin bugiinden
cok farkli bir yapisi oldugu ve gecisi bugiine gore daha kolaylagtirdigini gz Oniinde
bulundurmamiz gerekir. Tropik Afrika’dan ¢ikan insan, c¢ok farkli ortamlara uyum
saglamasina yetecek siireyi gecirmeden kutuptan ¢ole, daglardan steplere kadar her tiirli
bolgeye yay11m1§t1r383.

Paleolitik insanin Kibris’a ugradigina dair bugiine kadar bilimsel bir kanit
bulunamamistir. Buna karsin, acik ve giinesli bir glinde Anadolu yarimadasinin
kiyilarindan Ada goriinmekteydi. Kimbilir, Paleolitik insan, giiney Toroslarin
yamaglarindan Kibris’in kuzeyindeki Girne Daglari’nin yumusak zirvelerini merakla

izlemekteydi.

%81 y1ldirim 2002, 15.
%2 Giiveng 1984, 174.
%83 Yildirim 2002, 15.
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3.2.3. Epipaleolitik (Mezolitik) Cag (M.O. 10.000 - 8.000)

Paleolitik ve Neolitik arasinda Orta Tas Cagi da denen bir gegis evresi
yasanmistir. Avrupa’da yasanan Orta Tas Cagi’na Mezolitik, Orta Dogu ve
Akdeniz’dekine ise Epipaleolitik ad1 verilir.

Buzul ¢aglarinin bitisiyle (Paleolitik Cag’in sonuyla asagi yukari ayn1 zamana
denk gelir) iklimde belirgin bir 1sinma olmus ve bunu diger ekolojik degisimler
izlemistir. Mezolitik/ Epipaleolitik ¢agda yasayan insanlar da bu yeni gevresel kosullara
uyum saglamislardir. Bu ¢ag, gegici iskdn yerlerindeki hayatin sona erdigi ve yerlesik
yasama dogru yonelimin gerceklestigi bir gecis evresidir. Bu evrenin siiresi, yasandigi
bolgeye gore degisir. Avrupa’da Mezolitik toplumlar yaklasik M.O. 3.000’lere kadar
varlik gosterirken, Orta Dogu’da 10.000 y1l 6nce Epipaleolitik kiiltlirler sona ermis ve
Neolitik Cag baslam1§t1r384.

Mezolitik/ Epipaleolitik insanlar, ¢ok kiigiik boyutlarda dilgi aletler yapiyorlardi.
Hazirlanmis bir cekirdekten ¢ok ince ve kiigiik dilgiler yapmayr 6grenmislerdi. Bu
kiigiik aletlere mikrolitler denir. Bu aletler o kadar kiigiiktiir ki, biiyiik bir olasilikla

¢ogu, sap ya da govdelere takiliyordu®®

. Mezolitik endiistrinin tiimiiniin ortk 6zelligi
“mikrolit” adi verilen minik cakmaktasi kirintilarinin varligidir. Bunlardan bazilari
boyca birka¢ milimetreyi gegmiyordu?’%.Bu alet yapma aliskanligina Akdeniz havzasinin
kiyilarinda rastlandigi gibi, son buzul kuzeye dogru cekilirken Kuzey Avrupa’ya da
ulagmustir®®’. Epipaleolitik Cag, Neolitik Cag’in hazirlayict bir evresi olsa da kimi
bolgelerde Epipaleolitik insanlar kovuklarda, kaya oyuklarinda yasamaya devam

etmislerdir.

384 Aydin 2009, 18.
%85 Braidwood 1995, 108.
%86 \Wells 1984, 26.
37 Braidwood 1995, 108.
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3.2.3.1. Kibris Epipaleolitigi

Kibris’a insanlarin  yerlesmesinin  M.O. 10.000 yillarin1 buldugu tahmin
edilmektedir. Adanin glineyinde yapilan arkeolojik kazilarda (excavation), ilk adalilara
ait bulgular ele gecmistir®®. Akrotiri (Aetokremnos)’den en son bulgular, en erken
yerlesim yerinin, Erken Epipaleolitik evrede (Early Epipalaeolithic/ Mesolithic period-
M.O. 10.000) mevcut oldugunu kanitlamaktadir®®.

Gergekten, Kibris arkeolojisinde yakin zamanlarda en merak uyandirict
gelismelerden biri Ada’da insan faaliyetinin veya etkinliginin (human activity)
Epipaleolitik evreye kadar geri gitmesidir. So6zii edilen durum, Akdeniz’in diger
adalarinda (Archipalegos) da benzer gelismelerle paralellik gostermektedir. Kibris’ta
Akrotiri (Aeotokremnos) sathasi olarak adlandirilan, insan etkinligine ait erken satha
bir¢ok tartismay1 da kigkirtmaktadir. Bu tartigsmalar iki noktada toplanmakta ve

e Adada ilk insan hangi tarih veya ¢agda goriildi?
e Holosen’in baslarinda yerel bitki Ortiisiiniin (endemic faunas) tahribat ve yok
olusunda insanlarin oynadigi rol neydi?
sorularinda dile getirilmektedir.

Akrotiri sathasi (Akrotiri phase) Erken Holosen evresinde, Akdeniz’de Kibris’in
kolonizasyonuna dair kanitlar vermesi bakimindan c¢ok Snemlidir’®. Kibris da dahil
olmak tizere, Akdeniz’de c¢alisan arkeologlar, geneksel olarak, ilk insan yerlesiminin
Neolitik Dénemde (M.O. 7000-6500) basladigina inanlyorlardl?’gl. Oysa Akrotiri’de
(Aetokremnos) Kibris’in giiney kiyilar1 boyunca yapilan c¢alismalar, bu geleneksel

392 Clinkii son arastirmalar, Akdeniz adalarinda insan

senaryolara meydan okumustur
varligina ait kanitlarin Erken Holosen (Early Holocene) veya Geg¢ Pleistosen (Late
Pleistocene) donemde goriildiiglinii, ikna edici bir sekilde géstermistir393. Su halde

Akrotiri’nin énemi nereden kaynaklanmaktadir? Oncelikle Akrotiri; M.O. 10. bin yilda

%88 http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C4%B1s-(ada)
%89 panteli 1995, 101.

3% steel 2004, 23.

%1 Simmons 2001, 1.

%2 Simmons 2001, 1.

%93 Simmons 2001, 2.
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kesin bir sekilde Kibris’ta insan yerlesiminin var oldugunu tayin etmistir. Boylece
Akrotiri’nin, Akdeniz adalar iginde en erken yerlesimden biri oldugunu dﬁsﬁnebiliri2394.
Bunun yaninda, Akrotiri, mimari vasiflardan yoksun bulunmasina ragmen oldukca iyi

395

bir sekilde muhafaza edilmistir Yani sira, arastirmalar AKrotiri’nin, en 1iyi

tarihlendirme tabakalariyla gdze ¢arpan bir arkeolojik alan oldugunu da gostermistir®®.

3.2.3.2. Akrotiri Safhasi ya da Jeopolitigin Safag:

Kibris’ta ilk insan aktivitesi ve etkinligine ait en erken kanit Ada’nin giiney
kiyisinda Akrotiri (Aetokremnos-Agrotur) yarimadasinin epeyi ucunda bulunan bir
yerlesim yerinden gelmistir. Insana 6zgii izleri M.O. 9500’lere kadar gotiiren bu
yerlesim yeri, Alan Simmons tarafindan kazilmistir. Bu tarih, Dogu Akdeniz (Levant)’de

Notufiyan (Nautufian) donem ile ¢cagdastir.

The ancient cliff surface west of Aetokremnos archaelogical site. An old mantle of debris descends to a raised rock platform.
Renewed erosion is cutting back the base of the old cliffs and causing failures. Bedrock is becoming exposed in the mid-cliff.
Ian West & Joanna Bentley (c) 2007.

Figiir 10: Akrotiri (Aetokromnos) Sarp Kayalik Yiizeyinden Detay

Akrotiri, deniz seviyesinden yaklasik olarak 50 m yiiksekte bir kayaligin ve

ucurumun en yiiksek yerinde bulunan bir magara siginagidir. Siginagin iginde ikisi

%% Simmons 2004, 8.
%% Simmons 2001, 5.
%% Simmons 2001, 5.
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kiiltiirel kalint1 olmak iizere dort katman bulunmaktadir. En alt tabakada (level 4) temiz
ana kaya (bedrock) lizerinde hayvan kemikleri ile karismis kiil kalintilar1 (remains)
bulunmustur. Akrotiri’de bulunan hayvan kemikleri, 300 bin kadar vardi ve buluntularin
%99’u 4. katmandan gelmisti. Buluntularin biiylik ¢ogunlugu pygmy hippopotami (ciice
su aygirl) kemikleriydi. Ciice su aygirlarinin miktar1 en az 500’lin lizerindeydi. David
Reece, ayrica 220 civarinda pygmy elephants (ciice fil) parcalar1 bulmustur. ikinci
tabakada, i¢inde insana ait kiiltiirel kalintilar1 i¢ceren bir bagka tabaka vardir. Bu tabakada
tas aletler, deniz kabugu ve pikrolitten yapilmis siislemeler, cilice su aygir1 kemikleri,

kabuklu deniz hayvanlar1 ve su kuslarina ait kemikler vardir®®’.

Figiir 11: Akrotiri (Aetokromnos) Siginagi

Adada ciice fil ve su aygirlarim1 igceren baska depolar (deposits) da vardir.
Ornegin; Giizelyurt yoresinde bulunan Dragontovounari (Ejderha Tepesi) bu depolardan
bir tanesidir. Fakat bu depolar, insan yapim1 materyalleri (artifacts) igermezler®®.

Kibris’ta Epipaleolitik aktivite kesinlikle tanimlanmasina ragmen, tamamen bir
baglama yerlestirilemedigi i¢in, bu buluntular olduk¢a problematiktir. Ciinkii

Epipaleolitik insan grubu tarafindan kullanilan, Akrotiri safthasinin diger tipleri hakkinda

397 http://www.brynmawr.edu/collections/nehinterns/cypriote/akrotiri-neolithic.html
3% http://www.experiencefestival.com/a/Aetokremnos/id/1904252
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higbir sey bilmedigimiz igin Akrotiri’yi bir yere yerlestiremiyoruz**®. Bu da bizi,
arkeolojik ve bilimsel anolojiden yoksun birakmaktadir.

Akrotiri’de ilk insansal faaliyetlerin goriilmesiyle, Ada jeopolitiginin safaginin
belirmeye basladigini1 soyleyebiliriz. Clinkii jeopolitigin {i¢ ana bileseninden ikisi olan
insan ve teritoryal saha bir araya gelmistir. Burada eksik bilesen ise Politik Unite’dir.
Politik Unite (devlet/ iktidar/ yonetim)’yi toplumsal ve teritoryal yap1 iginde
inceleyebilmek i¢in, insanlarin baska insanlar1 nasil yonettiklerini anlayabilmek i¢in, bu

400 politik {initenin

politik T{initenin nasil ortaya c¢iktigin1 farketmemiz gerekir
kurumlagmig aygitlarinin ortaya ¢ikisi, bir dizi ¢ok 6nemli ve geri doniissiiz toplumsal ve
ekonomik degisiklikle iligkilidir. Konuyla ugrasan tiim bilim arastirmacilari, bu
degisiklikler arasinda sunlara dncelik tanirlar:

Oncelikle “uygar” ya da baska bir anlatimla “kent yasamina dayanan”
toplumlarin dogusu. Bu toplumlar, akrabalik iligkilerine degil de ortak bir yasama yerine
(teritoryal saha) ve ayni yonetim yetkisine (politik iinite) tabi olusa dayanan igsel
baglarla diizenlenmis ve siniflara boliinmiis toplumlardir.

Ikinci degisiklik, yeni bir yerlesme olarak kentin, sadece biiyiik boyutlarda degil,
i¢sel ozellesmeleriyle, kendisini olusturan ¢esitli kesimlerin birbirlerine bagimliliklariyla
ortaya cikisidir. Uciincii degisiklige gelince, bu da kararlarda esas olan “giiciin”
ylriitiilmesine yarayan araglarin (yasa, askerlik vs.) olusmasidir*®.

Bu baglamda, Adada dogal evrimi igerisinde, tim unsurlartyla jeopolitik bir
merkez kendiliginden ortaya ¢ikacak midir acaba? sorusunu sorabiliriz. Bu sorunun
cevabinin olumsuz oldugunu sdyleyebiliriz. Adada kendiliginden, dogal evrim igerisinde
bir jeopolitik merkezin niivesinin olusamayacagim ifade edebiliriz. Bunun iki nedeni
oldugu diisiiniilebilir:

e Adada en azindan Paleolitik insan ve ona ait bir iz olmadigina gére, Adaya gelen

kolonizatorlerin kendi siyasal kiiltiirlerini Ada disindan kendi yanlarinda

getirmeleri,

399 Steel 2004, 32.
40 Abeles 1998, 120.
% Frangipane 2002, 13.
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e Ada’ni jeopolitik yazgisinin baska jeopolitik merkezlerin programi igerisinde
saptanmig olmasi.

Zaten esas olarak Ada cografyasi, Paleolitik ve Epipaleolitik insan tarafindan

degil, Neolitik Periyot i¢inde Neolitik kolonizatorlerin kiiltiirleri tarafindan yogun bir

sekilde dollenmeye baslamstir.

3.2.4. Neolitik Cag (M.O. 8.000 - 5.500)

Neolitik Cag, insan ile dogay1 etkin bir ortaklik konumuna sokan ekonomik ve
bilimsel bir devrimdi. Pleistosen Cagi sona erdiren biiylik iklim degisiklikleri bu
devrime firsat verdi. Kuzey buz tabakalarinin erimesi, yalnizca Avrupa’nin bozkirlarinin
ve tundralarinin yerlerini 1liman orman bdlgelerinin almasina yol agmakla kalmadi, ayni
zamanda, Akdeniz’in ve Yakin Asya’nin, agagsiz ¢ayirlarin vahalarla noktalanan ¢6l

bolgelerine donlismesi olayini baslatt1**?

. Bu olumlu degisimin sonucunda, insanlik
tarthinin ilk biiyiik devrimi olarak kabul edilen “Neolitik Devrim” yasanmistir. Elde
edilen arkeolojik verilere gore, bu devrim ilk kez Orta Dogu’da ve M.O. 9.000- 7.000
yillar1 arasinda uzun bir siire¢ sonunda gergeklesmistir403. Buradan kisa zamanda tiim
Yakin Dogu’ya yayildigi anlagilmaktadir. Giderek, go¢ ve ticaret yollarini izleyen
stirekli bir yayilimla Avrupa’nin tamami ile Asya’nin ¢ogu yorelerine s1grad1404.
Bitkilerin kiiltiire alindigi ve hayvanlarin evcillestirildigi baslangi¢ evresi,
giderek ilk koylii-cift¢i toplumlara doniistirken, insan ekonomisindeki ilk temel degisim
de basarilmis oluyordu405. Insan topluluklarmin bu dénemde iiretime gecmesi, bir dizi
gelismeyi de beraberinde getirmistir. Artik beslenmek i¢in av hayvanlarinin pesinde go¢
etmeye veya tiikenen bitkilerin yerine yenilerini aramaya gerek kalmamis, aksine ekilen
tohumlarin yetismesini, tireyen hayvanlarin biiyiimesini uzun siire bir yerde bekleme

geregi dogmustur. Bunun sonucu olarak da insanlar gocebe hayat tarzindan yerlesik

diizene ge¢meye baslamislardir. Ilk kdy toplumlart da bdylece yavas yavas ortaya

“2 Child 1983, 39.

“%8 http://www.toplumdusmani.net/modules/wfsection/article.php?articleid=550
“% Wells 1984, 28.

“% Braidwood 1995, 161.
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¢ikmaya baslamistir. Giineste kuruyan ¢camurun sertlesmesinin 6grenilmesiyle ilk evler,
daha sonra da kilin pisirilmesiyle ¢anak ¢omlek yapimi gelismistir406.

Insanlarm bu dénemde hayvanlar1 evcilestirip tahil iiretimine ge¢meye
baslamasiyla birlikte verimli aliivyal topraklar aramaya baslamislar, magaralardan
uzakta vadi ve ovalara, irmak kiyilarina, ormanlik bdlgelere gd¢miislerdir. Iste bu gogler
sonunda barinaklarin da niteligi de8ismis, farkli malzemeler kullanmak ve iiretmek
geregi duymuslardir.

Ziraat Uretimine gecis, toplumsal yasayisin da baslangict olmustur. Korunmak
icin sikisik, birbiri ile baglantili ve ¢evreleri duvarli kentler meydana getirilmistir.
Neolitik insanin ilk yap1 malzemeleri, g¢evrelerindeki yerel malzemelerdir. Bunlar
toprak, orman {irlinleri, saz ve saman tiirii bitkilerdir. Yakinlarinda dere yataklar1 olanlar
taglar1 da kullanmislardir. Bu hammaddeleri sekillendirmek, iyilestirmek icin yapilan
girisimler, malzeme teknolojisinin gelismesindeki ilk basarilardir*®’.

Neolitik Cag’da kile elle bicim vererek ateste pisirmek, boylelikle de giinliik
islerde biiyiik kolaylik saglayacak ¢anak ¢omlegi iiretmek biiyiik bir asamadir. Cilinki
insanoglu ¢ok geligskin kimi kent ve koyler kurmus olmasina karsin, onceleri, kili
bicimlendirip pisirerek ¢anak ¢omlek yapmayr beceremiyordu. Giinliikk kapkacagini ya
ahsap ya da taslar1 oyarak sagliyordu. Bu nedenle, Neolitik Cag’mn yaklasik M.O.
10.000- 7.000 yillar1 arasindaki bu erken asamalarina “Aseramik Neolitik” ya da
“Seramiksiz Neolitik” veyahut “Canak Comleksiz Neolitik” adi verilir*®®. Aseramik
Neolitik donemden sonra insanlar yavas yavas kilin 6zelliklerini kesfetmeye basladilar.
Kilin sekillendirilip ateste pisirilmesiyle Seramikli Donem baslamis oldu. Bu donem
seramikleri, monokrom (tek renk) olarak yapilmistir. Acemice pisirme teknikleri
yiizlinden, genellikle diglar1 siyah, i¢leri ise kirmizi kalmaktaydi.

Seramikli Neolitik, Erken ve Geg¢ Neolitik olmak tiizere iki evrede
incelenmektedir. Erken Neolitik donemde seramikler elde bigimlendirilip tek renkli

olarak, kalin ¢eperli, agir ve basit sekillerde yapilmislardir. Ge¢ Neolitik donemde ¢anak

“% http://www.turkcebilgi.com/sorucevap15771neolitik-cag-nedir-ve-onemli-ozellikleri-nelerdir.html
“7 Akman 2003, 30-31.
“% http://bilgi.sitesi.wb.tr/neolitik-cag-koyler-ve-koyluler.html
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¢omlek yapimi iyice yayginlasmis; elde bicimlendirmenin devam etmesine ragmen, daha
ince ¢eperli, daha 1yi pisirilmis, kahve, gri, devetiiyli renklerinde seramikler yapilmistir.
Oldukca az sayida krem astar {izerine kirmizi bezemeli kaplara da rastlanmustir. Ilk
olarak insan basi ve hayvan bicimli kaplara bu dénemde rastlanir’®® Neolitik dénem,
yeryliziiniin farkli bolgelerinde benzer tarih ve sekillerde yasanmamustir. Aksine, insan

topluluklari, farkl: tarih ve seviyelerde tarihoncesi evrelerini yasamislardir.

3.2.4.1. Kibris Neolitigi (M.O. 8.500 - 3.800)

Kibris Neolitigine yonelik yerlesik bir kronoloji diizeninin uzun bir ge¢misi
yoktur. Ama son yillarda elde edilen arkeolojik bulgularla, kronolojik diizende var olan
bosluklar doldurulmaktadir. Kibris prehistoryasi, son 10 yil icerisinde biiyiik arastirma
ve sonuglara sahit olmustur. Ozellikle 1930°lu yillarin diisiince ve teorileri, yapilan yeni
kazilar 1181nda ¢lriitilmiistiir.

1924 ve 1936 yillar1 arasinda yapilan Neolitik donem caligmalarina iat bilgiler,
degisime ugramadan 1990’11 yillara kadar gelmistir. Kibris’mm gilineyine diisen
Parekklisha- Shillourokambos ve Kibris’in kuzeyinde yer alan Akanthou- Arkosykos
yerlesimlerine ait ¢alismalar, bu caglarla ilgili ¢ok dnemli yeni bilgiler sunarak Kibris
kronolojisinin tekrar diizenlenmesini ve daha eskilere gitmesini saglayan veriler ortaya
koymustur. Kronolojide var olan bosluk, 6zellikle Aetokremnos (M.O. 10.000- M.O.
9.500) yerlesimiyle, dnceleri M.O. 3.700-3.400’e, daha sonra ise M.O. 7.000 yillarina
tarithlenen Khirokitia kiiltiirii arasindaki 2.000 yillik bir zaman kesintisinde olusuyordu.
Son 15 yildir yapilan c¢alismalar (M.O. 8.200’lere tarihlenen Kibris’in giiney
kiyilarindaki Parekklisha — Shillourokambos yerlesiminin erken safhasi Kalavassos —
Tenta ve kuzey kiyisindaki Akanthou caligmalar1) bu sorgulanan boslugu kapatacak
buluntulari giin 15181na cikarmigtir*™®.

Kuzey Kibris prehistoryacist Miige Sevketoglu’nun Akanthou kazilarinda ortaya

cikardig1 arkeolojik bulgular, Kibris kronoloji sistematiginin yeniden insasinda ve

%% http://www.toplumdusmani.net/modules/wfsection/article.php?articleid=550
M0 gevketoglu 2006, 111-114.
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evriminde Onemli rol oynamistir. Kibris prehistoryasinda, kronoloji sistematiginin
gelinen bu evresinde, Kibris Neolitigi; Erken Seramiksiz Neolitik, Ge¢ Seramiksiz
Neolitik ve Seramikli Neolitik olmak tizere {i¢lii bir kategorizasyona tabi tutulmaktadir.
Burada da bu igcli kategorizasyon izlenerek Kibris Neolitigi ana hatlariyla

irdelenecektir.

3.2.4.2. Erken Seramiksiz Neolitik (M.O. 8.500 - 7.000)

Neolitik Cag’in ilk evrelerinde insanlar canak ¢omlek kullaniyorlardi. Kap
kacaklarin1 deri, oyulmus tas veya ahsaptan imal ediyorlardi. Kilden iiretilen seramigin
kullanilmadigi Neolitigin bu evresine “Seramiksiz Dénem” denilmektedir.

Ancak insanlar, avci-toplayict ekonomiye dayali bir yasami birakmaya baslayip,
kendileri ve evcillestirmeye basldiklart hayvanlar icin barmaklar insa etmeye
baslamiglardi. Tarimin baglamasiyla birlikte yerlesik yasama ilk adimlar atilmis, insanlar
bir arada kdyler kurmaya baslammislardir. Bu asamada Kibris’in medeniyet seriiveni
Seramiksiz Neolitik Dénem’le baslamistir*'.

Kibris’ta bu ¢agin oncesiz olarak bulunmasi, bu medeniyetin Ada’ya harigten
geldigini gostermektedir. Demek ki, Neolitik Cag’da insanlar, basit de olsa denizi asarak
buraya gelebilecek bir vasitaya malik idiler. Esasen, Neolitik devir insanlarinin, her ¢esit
saldiridan korunarak yasayabilmek icin sularin ortasinda evler insa ettiklerini
Isvigre’deki gol evleriyle de bilmekteyiz. Boylece Akdeniz’in soguk kuzey
riizgarlarindan korunmus olan dogu kosesindeki Kibris adasi, Neolitik insanlara emin bir
sigimak olmustu. Kibris’ta insanlik tarihinde ilk yerlesik hayatin baslamis oldugu
Neolitik devre ait koyler kesfedilmistir412. Boylelikle Neolitik donemde Kibris’1 da icine
dahil eden Yakin Dogu ve Akdeniz, erken yerlesimlerin gelisiminde 6nemli bir rol
0ynam1§t1r413. Bu ciimleden olmak tizere, Kibris Neolitigine jeopolitik bir perspektiften

bakildiginda, ii¢ temel jeopolitik hadisenin reel alana ¢iktig1 acik bir sekilde saptanabilir:

“1 Bjers ve Soren t.y., 2.
12 Kinal t.y., 383.
3 Tobolczyk 2005, 47.
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e Ada’nm, yakin bolge cografyasinin veya bu cografyada bulunan muhtemel
jeopolitik gliclerin tesiri altina girmeye baslamasi.

e Ada’nm yerlesik ve kendine 6zgii jeopolitik niteliklerinin bi¢imlenmesi.

e Ada’nin en yiksek jeopolitik soyutlama formlarindan birisi olan Dogu

Jeokiiltiirel Plakasi’nin tanimi igine alinmasi.

Kibris’a gelen ilk isgalci ya da yerlesimcilerin kokeni bilinmemektedir***.
Kranyoloji (Ing. craniology= kafabilim), Neolitik isgalcilerin kokeni problemini
cdzememistir. 11k yerlesimcilere ait kdken teorilerinin formulasyonunu su sekilde ifade
etmek miimkiindiir. 11k yerlesimciler;

o Komsu bolge iilkeleriyle baglari olmayan farkli bir gruptur.
e Balkanlar (Theselia- Macedonia)’dan gelen gelen bir gruptur.
e Kilikia (Clicia)’dan gelen bir gruptur.
Kafi derecede harici delillerle kanitlanamayan bu teorilerin higbiri

15 Kgken teorilerinde dne gikarabilecegimiz akla en yatkin teoriler;

ispatlanamamuigtir
e Levant (Suriye, Filistin, Liibnan)’dan gelen bir gruptur,
e Anadolu (Anatolia)’dan gelen bir gruptur,
tezleridir. Levant baglantili teoride, seramiksiz donemin en Onemli yerlesim
birimlerinden olan Khirokitia’nin kasifi ve hafiri Porphyrios Dikaios, Khirokitia
mimarisiyle, Yakin Dogu’da bulunan Tell Halaf, Byblos, Tepe Gawra, Jericho,
Arpachiyah yerlesim yerlerinin mimarisi arasinda baglanti kurmaktadir*'®,

Anadolu (Anatolia), ilk siirekli yerlesimcilerin (settelers) anavatanidir, teorisinin
temel argiimanlarini ise su sekilde ifade edebiliriz: lk yerlesimciler, Seramiksiz Neolitik
Donemde Ada’ya muhtemelen sallarla gitmislerdir4l7. Anadolu mensgeili obsidyenlerin
Kibris’ta goriilmesi, Kiigiik Asya (Asia Minor= Anadolu) halklariyla ilk yerlesimcilerin

baglantilarini géstermektedir418. Arkeolojik dokiimanlar, Neolitik Cag Catalhdyiik

4 http://workmail.com/wfb2001/cyprus/cyprushistoryancientperiod.html
15 Karageorghis 1968, 36.

M8 gevketoglu 2006, 112-113.

7 http://home.clara.net/heureka/cyprus/history.htm

8 http://www.albany.edu/cyrus/tour.html
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merkezli obsidyenlerin Kibris Adasi’na degin uzanan genis bir cografyaya ihrag
edildigini gostermektedir®®.

[k Neolitik topluluklar Yakin Dogu’da; Giineydogu Anadolu, Irak ve Suriye’nin
kuzeyinde ve Akdeniz’in dogu kiyilarinda ortaya c¢iktilar. Bu ¢ekirdek bdlgeden
bagimsiz bir bolge de Orta Anadolu’dur. Orta Anadolu’nun simdilik bilinen en eski
Neolitik Cag buluntu yeri olan Kaletepe, yaklasik 10.300 y1l 6ncesine ait bir obsidyen
atolyesidir. Kaletepe’nin kendine has bir obsidyen ¢ekirdegi vardir. Bu ¢ekirdek, uzun
ve dardir; iki tarafindan yongalanarak istenen triinler ve uzun dilgiler elde edilir. Bunlar
biiyiik olasilikla, ok ucu, mizrak ucu gibi firlatma uclar1 ve tahillar1 bigmeye yarayacak
orak bicaklar1 iiretmek i¢in kullanilmis olmalilar. Bunlar1 yapan insanlarin tas
yongalamakta uzmanlastigin1 ve olasilikla, baska bir isle ugrasmayan profesyoneller
oldugunu gostermektedir.

Kaletepe’de tiretimi yapilan pargalar, giiney ve giineydoguya gonderilmislerdir.
Bunlara ait kanitlar, kuzey Suriye ve Kibris’ta mevcuttur. Bu, hem teknolojik hem de
kimyasal olarak kamitlanmistir™?’. Bu dénem yerlesmeleri, daha ¢ok Anadolu’nun giiney
yorelerinde yogunla§m1$t1r421. Anadolu’da yapilan prehistorik arastirmalar, bilhassa
giiney Anadolu sahillerinin Paleolitik devirlerden beri iskan edildigini gostermistir.
Antalya civarinda Karain magaralarinda ve Iskenderun Kérfezi’nin giineyindeki Samanl
Daglari’nda alt Paleolitik (Selen) aletler bulunmustur. Mersin (Yimiiktepe), Tarsus
(Gozliikule), Sakcagozii, Hacilar ve Catalhdyiik kazilarinda Neolitik yerlesmeler tespit
edilmistir. Gliney Anadolu sahillerinin Paleolitikten baslayarak Neolitige kadar fasilasiz
devam eden insanlik tarihinin en eski kiiltiir sathalarinda iskan edildigi anlagilmistir*?.

Ada’nin kuzeyinde ve Anadolu’ya yakin olan Karpaz yarimadasi {izerinde,
Neolitik devre ait yerlesme yerlerinde elde edilen buluntular, Anadolu’nun Hacilar ve
Catalhoyiik gibi Neolitik kiiltiir meydana getiren insanlarin Kibris’t iskan etmis

olduklarmi agiklamaktadir. Alman bilginlerinden Diimmler’e gore, “Kibris’taki eski

19 http://www.sthdeniz.org/book/export/html/71

#20 http://paleoberkay.atspace.com/arkeoloji/kaletepe-paleolitik-neolitik.html

21 http://www.turkcebilgi.com/soru.cevap_15771_neolitik-cag-nedir-ve-onemli-ozellikleri-nelerdir.html
22 K nal t.y., 386.
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mezarlarda elde edilen eserler, biitiin teferruatina kadar eski Anadolu kiltiirii (Truva
kiltiirii kastedilmektedir) ile aynidir. Eski Anadolu halki ile Kibris sakinlerinin ayni

423

kavimden oldugunu kabul etmek mecburiyeti vardir.” demektedir™”. Yunan tarih¢i Dr.

Achille Emiliyanidis, Ada’da yasayan insanlar hakkinda “Kibris’in ilk halki, kuvvetli bir
ihtimalle Anadolu kiyilarindan gelip Ada’ya yerlesmistir.” demektedir*?.

Neolitik devirde Kibris ile Anadolu arasinda bagka baglntilar da vardi. Bu
devirde biliylikk Ana Tanrigaya tapildigini gosteren “keman viicutlu” idoller, hem
Kibris’ta hem de Tarsus’ta ve Mersin civarindaki Yiimiktepe’de bulunmustur®®. Ana
Tanriga kiiltlirlinlin vataninin Anadolu oldugu bilinmektedir.

Anadolu-Kibris baglantisinda dikkate deger bir diger delil de filolojik yaklagimla
one siiriilenidir. Bugiin bilim diinyasinda kabul edilmis bir gergek vardir ki, o da M.O.
3.000’de Anadolu’daki —nd ve —ss son ekli yer adlarmmin Ege Denizi iizerinden
Yunanistan’a yayilmis olmasidir. Boylece 3. bindeki Anadolulular Ege adalarini, Girit’i
ve Yunanistan’1 iggal ve iskdn etmisler ve bu yerleri kendi dillerindeki adlarla
adlandirmiglardir.  Incelemeler, bu durumun Kibris igin de gegerli oldugunu
gostermektedir. Kibris’ta mevcut bulunan Amatos, Arabanda, Melanthos, paphos,
Tamassos, Tegessos gibi yer adlari, Anadolu diline aittir*?.

Kibris-Anadolu baglantis1 konusunda ortaya atilan goriisler bu kadar degildir.
Ancak bu goriisler i¢in geriye doniik bir sorusturma agildiginda, bilimdis1 ve soven
varsayimlar oldugu sdylenebilir. Bu konuda iiretilen metinler, ideolojik gilidiilenmenin
derin tesiri altinda kurgulanmustir. Ideolojik giidiilenmeyi kiskirtan ve ydnlendiren
jeopolitik faktorleri soyle ifade edebiliriz:

e Uluslagsma (Nationalism) Siireci

Tiirkiye Cumhuriyeti 20. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren uluslasma siireciyle

birlikte, kiiltiirli, tarihi, dili yeniden kurgulamis ve bu kurgusal verileri uluslagsma

siirecine bir dayanak olarak kullanmistir. Bu siirecte iiretilen teorilerin bilimsel

“23 Erzen 1971, 80.
24 http://turkteam.tripod.com/Y unan/kibris.htm

425 Kibris Gergeginin Bilinmeyen Yonleri 1992, 9.
428 Erzen 1971, 80.
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gecerliliginden ziyade, sistem ig¢inde nasil bir fonksiyon icra ettigi iizerinde durmak
gerekmektedir.
e Ada’daki Jeopolitik Statiiko

Ada’da oncelikle 1960’lardan sonra toplumlar arasi c¢atismlar derinlesmis,
Yunan-Rum koalisyonu, Ada’nin statilkosunu tehdit ederek, Ada’daki Miisliiman Tiirk
niifusun hayatlarini tehdit altinda tutup, katliamlara girigsmistir. Gerg¢ekte sorun, Yunan-
Rum koalisyonunun stratejik idealleri olan Kibris’in Yunanistan’a ilhakiydi. Rumlar,
kendilerini Helen kabul ediyor, Yunanistan da bu bilimdis1 ideolojik araci, jeostratejik
bir kuvvete déniistiiriip Tiirkiye’yi cevrelemekte kullanmak istiyordu. Iste bu Yunan
jeopolitik niyeti ve Rumlarin buna ¢anak tutmasi, Kibris tarih yazimmi da
yonlendiriyordu.

Sonug¢ olarak, Kibris tarihoncesine yonelik yapilan g¢alismalar ve bu alana

yonelik iiretilen prehistorya yazini su ilkelere dikkat etmelidir:

1. Kibris tarihoncesi, 1ideolojik ve soven varsayimlarin tesirinden
ayiklanmalidir.

2. 20. yiizyilda (son 10-15 yilin1 gormezden gelirsek) Kibris tarithoncesine
yonelik olarak {iretilen tiim bilimsel metinler revize (gdzden gegirme)
edilmelidir.

3. 20. yiizyillda Kibris tarihoncesinde kullanilan hurda kronoloji (Neolitigin
kronolojisi) terkedilmelidir.

4. Kibris Neolitigi, Oncelikle Anadolu, Suriye, Filistin, Liibnan ve Irak
(Mezopotamya) prehistoryasi baglamina ¢ekilerek tanimlanmalidir.

Boylece Ada Neolitiginin ilk evresi olan “Erken Seramiksiz Neolitik Dénem”

bahsinde, kimi konu ve meseleleri ana hatlariyla vurguladiktan sonra, ilgili evreyi tipik
olarak sembolize eden yerlesim yerlerini betimlemeye gecebiliriz. Bu sekilde, donemin

igerigine yonelik tasavvurlarimiz daha da derinlesip, somutluk kazanacaktir.
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3.2.4.2.1. Erken Seramiksiz Donem Siteleri

Ada’nin ilk sakinleri Giiney Anadolu veya Suriye-Filistin (Syro- Palastinian)
kiyillarindan geldiler ve beraberlerinde de gelismis bir kiiltiir getirdiler. Bunlar, kiy1
bolgelerinde ekonomisi tarim ve hayvanciliga dayali siteler (yerlesimler) kurdular®’.
Site civarindaki uygun diizliiklerde bugday (ing. einkorn, bot; triticum monococcum;
kiiciik kizil bugday/ Ing. emmer, bot; triticum dicoccum; diisiik kaliteli bir cins bugday)
ekip bigmeye basladilar. Koyun, keg¢i ve siirii hayvanlar1 beslediler.

Ada’ya varan ilk topluluklar, evcil hayvan ve bitkilerini de beraberinde
getirdiklerinden, sitelerde bulunan bitkilerin analizi Anadolu ve Levant (Suriye, Filistin,
Liibnan)’daki tiirleriyle paralellik gostermektedir. Ancak bu paralellikler, kendi orijin ve
spesifik “konumlar” iginde tanimlanamamaktadir*?®. Sitelerde ele gecen tas aletler
Levant’takilerle benzerlik gostermektedir. Bunun yaninda, bu sitelerde bulunan
kafataslar1 tizerinde bir darbe (emphasis) ve siddetin izini tasiyan bulgular vardir.
Kranyolojik (kafabilim) defosmasyon da gosteren bu kafataslarinin (skulls) Levant’taki
topluluklarin kafataslariyla benzerlikleri ileri siiriilmektedir. Bu sitelerde bol miktarda
bulunan obsidyen, Ada’nin Anadolu ile denizasir1 iliskilerini (overseas contacts)
ispatlamaktad1r429.

Site topluluklari, daire formlu evlerde ikamet ediyorlardi. Evlerinin tabanlarin
(floor), i¢ ve dis cephelerini sivayan neolitik site insanlari, bu etkinliklerinde kire¢ ve
¢imento mozayigi (terrazzo) kullantyorlardi. Arkeoloji yazininda “tholos (tholoi)” da
denilen bu dairemsi ev formlarinin temel mimarisinde kerpi¢ ve gaytaslari (pebbles
stone/ ¢akiltasi) kullanmiglardi.

Olen akraba ve yakimlarmin cesetlerini, bazilarmin ¢api 10 metreye varan

toloslarin i¢ine gdmiiyorlardi. Site sakinlerinin 6miirleri kisaydi; ortalama 34 yil yasayan

sitelilerin ¢ocuklarinin da 6liim oran1 hayli yiiksekti.

27 http://www.metmuseum.org/toah/hd/pcyp/hd-pcyp.htm
“28 http://en.wikipedia.org/wiki/prehistoric-cyprus
*29 http://brymawr.edu/collections/nehinters/cypriote/akrotiri-neolithic.html
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Site topluluklari, giinliilk yasamlarinda is-gili¢lerini tarimsal etkinliklere, hayvan
beslemeye, tas aletler yapmaya, barmmak insa etmeye ve avlanma gibi faaliyetlere
ayirmistt. Sitelerin Erken Seramiksiz kiiltiiriinde bu ekonomik faaliyetlerin en énemlisi
tag endiistrisiydi. Ciinkii kazilar esnasinda tastan imal edilmis sayisiz kabin ele gegmesi,

bu yargiy1 evetlemektedir*®.

Akhantou

Troulli

Petra tou Limniti A_

> Z

50 100 km

Kalavasos
Tenta

Harita 18: Erken Seramiksiz Neolitik Donem Siteleri

Tarimci topluluklar olan; fakat seramik iiretmeyen Erken Seramiksiz Neolitik
insanin Ada’da kurdugu sitelerin en tipik olanlart Parekklisha- Shillourokambos,
Akanthou- Arkosyko, Kalavassos- Tenta, Petra Tou Limniti ve Troulli’dir. Siteliler,
Ada’nin kiy1 ya da kiyiya yakin yerlerini iskan ettikten sonra i¢ bolgelere, daha sonra da

Girne ve Trodos Daglari’nin eteklerine yayilmaya basladilar.

0 http://en.wikipedia.org/wiki/prehistoric-cyprus
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3.2.4.2.1.1. Shillourokambos (M.O. 8.200)

Shillourokambos, Kibris’in  glineyinde, Limasol’un 6 km dogusunda,
Parekklisha’nin hemen yaninda bulunan Erken Seramiksiz Donemin sitelerinden bir
tanesidir. Algak bir platonun iizerinde kurulan Shillourokambos kazilarina 1992°de
baslanmistir. Dért evreyi (phases) igeren site, M.O. 9.000 yillarindan M.QO. 8.000 yilinin
ikinci yarisina kadar kesintisiz bir yerlesme siirecine sahne olmustur. A ve B evrelerinin
(M.O. 8.200- M.O. 7.500) mimarisi, dairemsi (circular) ahsap evler tarafindan temsil
edilmektedir. 300’den fazla Anadolu obsidyeni, sitenin ana karayla ticari baglantilarini
gostermektedir. Yani sira, siirii hayvanlarini topluca bir arada tutmak igin yapilmis
citlerle kuyular ortaya ¢ikarilmistir. Orta ve geg sathalar (M.O. 7.500)’daki ev formlari,
Khirokitia kiiltliriindeki tas duvarli toloslara oldukca yakin benzerlikler géstermektedir.

Erken Seramiksiz Doénemde Ada’da siirii hayvanlarinin mevcut oldugunu
gdsterdigi i¢in bu site cok dnemlidir. Siirii hayvanlar1 M.O. 8. bin y1l boyunca azalip yok
oldular ve Seramikli Neolittk Donem’e kadar bir daha goriilmediler.
Shillourokamboslular tarim ve hayvanciliga dayali bir yasam siirmiislerdir. Site’de
insanin ilk defa evcillestirdigi en eski evcil kedinin kemikleri bulunmustur. Son
zamanlara kadar devam eden yaygin bir kanaate gore, ilk evcil kedinin anavatani
Misir’di. Orada kedi, bir kiilt hayvaniydi. Fakat Fransiz arkeolog Jean Denis Vigne, bir
mezarda kedi ve sahibinin kalintilarii kesfetti. Bu mezarm M.O. 9.500 y1l éncesine ait

oldugu tahmin edilmektedir®®.

3.2.4.2.1.2. Akanthou- Arkesyko (M.O. 8.200)
Akanthou (Arkosyko/ Tathisu/ Ciftlikdiizii) sitesinin sistematik ylizey
aragtirmalari, Tiirk prehistoryacist Miige Sevketoglu tarafindan yapilmistir. 1999 yilinda,
Dogu Akdeniz Universitesi’nin patronajinda ayni prehistoryaci tarafindan kazilar

baslatilmistir.

3! http://en.wikipedia.org/wiki/ Shillourokambos
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Figiir 12: Akanthou/ Tatlisu Kazisindan Bir Kesit

Akanthou kazi bulgulari, Sevketoglu'nun “M.O. 8. Binde Anadolu ve Kibris
Mliskileri: Akanthou/ Tathisu Kurtarma Kazis1” adli makalesinde yayimlanmistir.
Makalenin Ingilizcesi “Cypro- Anatolian Relations in the 8" Millenium BC: Akanthou/
Tatlisu Rescue Excavation” bashgiyla http://www.patrimundianorthcyprus.com/
rubrique.690995.html adresli web sitesinde bulunmaktdir. Anadolu (Anatolia 30, 2006)
adli dergide yayimlanan makalesinde Sevketoglu, Akanthou sitesini ve bulgularini
Ozetle soyle anlatmaktadir:

Tathisu/ Ciftlikdiizii, Kibris adasinin  kuzeydogusunda, Girne ile Karpaz
yarimadasinin sinirinda, denize hakim bir cografi konumdadir. Akanthou/ Tatlisu’nun 50
km kuzeyinde yer alan Anadolu kiyilari, havanin agik oldugu bir giinde rahatlikla
gortilebilmektedir. Akanthou/ Tatlisu, denizden 15 m yiikseklikte olup, tathh su
kaynaklarina ¢ok yakindir. Tam kuzeyinde bir pinar, dogu ve batisinda ise giiniimiizde
sadece yagmurlu kis aylarinda akan dereler vardir. Hemen giineyinde ekilebilecek
verimli topraklar ve daha giineyinde Besparmak Daglar1 ve ormanlar yer almaktadir.

Sitenin evleri, yaklagik 5 m ¢apinda olup, sekil itibari ile kareye yakin veya
daireseldir. Tim evler ¢agdas olmalarina ragmen, farkli zamanlarda yapilmigtir. Tim

evlerin sivali zemini bulunmaktadir. Temeller tas ve kerpicten olup, iist duvarlar sadece
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kerpictir. i¢ ve dis duvarlar stvanmis ve koyu kahverengi/ kirmizi renklerde boyanmustir.
Evlerin bazilarinda ocaklar ve firinlar vardir. Evlerin duvarlari birbirine yaslanmaktadir.

Mimari bilgilere 151k tutan bir baska onemli gosterge ise, dikmeler {izerine insa
edilmis yapilarin izleri olarak dikme delikleridir. Dikme delikleri, Kibris Erken
Seramiksiz Doneminin  karakteristik  0zelliklerinden birisi  olup, Tenta ve
Shillourokambos gibi yerlesim yerlerinde de goriilmektedir. Zemin, siva altinda bulunan
cakmaktas1 parcaciklar {lizerine oturtulmustur. Bir¢ok siva kati olan zeminlerin belli
araliklarla yenilendigini s6ylememiz miimkiindiir.

Evlerin i¢inde ve disinda olmak tizere toplam 7 adet sivali tekne bulunmustur.
Tekneler yuvarlak veya oval agizli olup, ¢aplart 70 c¢m, derinlikleri ise 50 cm kadar
olabilmektedir. Teknelerin hemen hemen tiimii, yuvarlak taslar ile doldurulmustur. Bu
taglarin su 1sitmak i¢in kullanilmis olabilecegi diisiiniilmekle birlikte, taslarda herhangi
bir yanik veya catlama izi goriilmemistir. Bu tekneler, Kibris’in diger yerlesimlerinde
bilinmemekte; Akanthou 6rnekleri, bilinen en erken ornekleri teskil etmektedir.

A¢manin giineyinde 40 ile 60 cm arasindaki caplarda cukurlar tespit edilmistir.
Sevketoglu, bu cukurlarin siva veya kire¢ yogurma yerleri olabilecegini diistinmektedir.
Ug degisik boyda ve kasith olarak yerlestirilmis ¢ukurlarin kerpic, kire¢ veya siva
yapimu ile ilgili islevlerinin oldugu diisiiniilmektedir. Benzeri yapilarla karsilastirdigimiz
zaman Urdiin Ain Gazal ve Israil Yiftahel’de ve diger yerlesimlerde uygulanan Neolitik
donem siva iiretim teknolojisiyle benzerlik gostermektedir.

Site buluntular1 arasinda en Onemli olam1 obsidyenlerdir. Kibris’ta rekor
denilebilecek bir rakamda -4.000 adedin iizerinde- olan obsidyenin analiz sonuglarinin
Anadolu’yu kaynak olarak gostermesi sasirtici degildir. Kibris’ta obsidyen buluntular
arasinda ikinci sirayr 217 adetle Shillourokambos, 32 adetle Kalavassos-Tenta
almaktadir.

Obsidyen kesici aletlerinin tiim katmanlarda bulunmus olmasindan dolayz,
stirekliligi ve yogunlugu agisindan Akanthou/ Tatlisu’nun Anadolu ile siirekli baglanti

halinde oldugunu rahatlikla sdyleyebiliriz. Form ve teknik olarak Komiircii- Kaletepe tas
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aletlerine benzeyen kesici aletlerin hazir bir sekilde getirilme olasiligi, ¢ekirdek ve
yongalarin noksanligindan dolay1, agir basmaktadir.

Siteye cakmaktasi ise adanin iki degisik bolgesinden getirilmis olabilir. Birinci
bolge, Akanthou’ya yakin olan Kantara Daglari, ikinci bolge ise tek kaynak olarak
bilinen ve ¢ok daha kaliteli, karamel renkli ¢akmaktasi ile taninan Trodos Daglari’dur.
Obsidyenin aksine, Akanthou’da islenen ¢akmaktasi; kesici, kaziyici ve sik olmamakla
birlikte ok ucu olarak bulunmustur. Cilali baltalar ve Trodos Daglari’nda bakir

madenleri arasmda bulunan pikrolit*®?

tagindan yapilmis keskiler, yine ayni tastan
kazima teknigiyle yapilmis tarama motifli objeler, kum tagindan 6glitme aletleri diger
buluntular arasindadir. Orta Anadolu’da Kapadokya bolgesinde bolca bulunan, bir
kenar1 diizlestirilmis tif tas1 ise obsidyen ile birlikte adaya getirilmis olabilir. Bir
tarafinin kullanim sonucu diizlesmis olmasindan dolayi, bu tiif tasinin sivalarin
diizlesmesi veya kemik aletlerin zimparalanmasinda kullanilmig olmasi muhtemeldir.
Pandantifler (gerdanlik) ve tizerinde delik agmak siretiyle onarim gérmiis kaplar, blok
halinde koyu kirmizi renkte boya pargasi, kemikten yapilmis igne, ¢uvaldiz, biz ve balik
kancalari, tiirlii deniz kabuklarindan boncuklar ve tas boncuklar sitenin eserleri arasinda
yer almaktadir. Kazilarda farkli tiirden hayvan kemikleri ¢ikarilmistir. Bunun yaninda,
sitenin denizle iligkilerini gosteren bulgulara da rastlanmistir. Balik kemikleri arasinda,
kopekbaligi ve ton gibi biiyiik derin su baliklarinin yani sira, daha kii¢iik kiy1 baliklari da
mevcuttur. Deniz kaplumbagalarina ait, neredeyse eksiksiz sayilabilecek iskeletlerin
Kibris’ta ilk kez bulunmasi, sitenin denizle ne kadar i¢ ige yasadigini géstermektedir.
2002 kazi sezonunda, yikilmis bir duvar altinda kalan karbonlagmis 400 adet tohum da
donemin bitkileri hakkinda bize 151k tutabilecektir®®.

Akanthou’nun cografi konum itibariyle, Erken Seramiksiz Donemde Anadolu ile

kolayca baglanti kurabilecek bir yerde olmasindan dolay1 6nemi kat kat artmaktadr.

*32 pikrolit, halk arasinda sabuntasi olarak da anilmaktadr.
38 Sevketoglu 2006, 113-116.
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3.2.4.2.1.3. Kalavassos (M.O. 7.500)
Kalavassos-Tenta’nin Ada’da en Onemli yerlesimlerden biri olduguna
inanilmaktadir. ilk iskdmin Erken Seramiksiz Donemde M.O. 7.500’lerde basladig

434

diistiniilmektedir ™. Kibris’in gliney kiyisinda konumlanan etkileyici ve biiyiik bir

sitedir. Vasiliko Nehri’nin (Vasilikos River) batisinda, adanin giineybatt ve dogu

435 Kalavassos-Tenta mimarisinde de

bolgelerini irtibatlandiran ana rota iistiindedir
tagtan ve kerpicten veya her ikisinin karigimindan insa edilmis yuvarlak evler vardir. Bu
ev formlarmin orijininin Suriye-Filistin mimari gelenegi i¢inden tiiredigi diisiiniilebilir.
Kalavassos-Tenta, stratejik degeri olan, kiigiik bir dogal tepe lizerine kurulmustur. Sitede

cok yaygin bir sekilde insan heykelciklerine rastlanmaistir.

..!:*‘:}- .-'-:i: »f'»’r.

1, 4}*'2:1:4;1#& o
Figiir 13: Tolos (Yuvarlak Ev) Temelleri

Kalavassoslular da tarima dayali bir yasam siirliyorlar ve Oliilerini ikamet
ettikleri mekénlarin icine, kimi zaman da disina gdmiiyorlardi. Oliilerinin tiimii icin
olmasa bile, evlerinin icine, belirli islemlerden sonra cesetleri gommeleri, Oliiye

saygilarinin derecesini gostermektedir*®.

3 http://cypruskeysadvisers.net/archaelogical-sites.html
“* pilides 1994, 49.
*3 Todd 1989, 4-6.
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3.2.4.2.1.4. Petra Tou Limniti (M.O. 7.000)
Petra tou Limniti (Limniti Kayaligi) Kibris’in kuzeybatisinda Vouni yakinlarinda
ufak bir adadir. (Uzunluk 150 m, genislik 105 m). Petra tou Limniti, iskin edilen en eski

37 Swedish Cyprus

yerlesim yerlerinden biridir. 1929 yilinda kazist yapilmistir
Expedition (Isve¢ Kazi Ekibi) ve onun sefi Einar Gjerstad, bu kiiciik kayalik adada

Seramiksiz Doneme ait bulgular kesfetmistir438.

Figiir 14: Petra Tou Limniti (Limniti Kayaligr)

Petra tou Limniti, muhtemelen bir balik¢1 toplulugu sitesiydi. Ciinkii balik¢ilik
faaliyetleri i¢in kullanilan bir orta yer veya merkez (heart) vardi. Kuliibelerinin
tabanlaria dagilmis bir miktar obsidyen parcasi, balik¢1 kancalari, balik iskeletleri ve
deniz kabuklar1 goriiliiyordu. Denizden yiiksekligi 50 m olan bu ada, olasilikla, zaman
zaman balikgilara hizmet etti. Bitki kalintilar1 ise mercimek, bezelye, Sam ya da Antep

fistigy, incir, zeytin, arpa ve bugdaydan ibarettir®®®.

7 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.petra-tou-limnidi.699391.html
%8 |cy.c.cy/www.cyprusemb.se/dbase/cypemb/archaelogy.aspuseums/teamb/events.php?langld=2
% Hanworth 1989, 14.
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3.2.4.2.1.5. Troulli (M.O. 7.000)

Biitiin Neolitik Donem kronolojisi i¢in bir temel olusturan bu site, Catalkdy
(Ayios Epiktitos)’iin 6 mil dogusundadir.

1941°de Porphyrios Dikaios iki agma denemesi yapt1 ve Neolitik doneme ait I ve
II olmak iizere iki tabaka belirledi. Edgar Peltenburg ise, bu sitede yabanci ticari
mallarin oldugunu gosterdi. Bu ticari mallardan (emtia/ goods) bir tanesi de obsidyendir.
Obsidyenin kaynaginin Orta Anadolu oldugu belirlenmistir**.

Troulli, deniz kiyisinda yiiksek bir alana kurulan kii¢iik bir tepedir. Tepenin iizeri
saglam kayadan olusmustur. Sitenin kuzeyi denizi gorebilmektedir. Muhtemelen, sitenin
asagisinda bulunan kiiciik bir liman, sitenin var olma gerekcesiydi.

Troulli’nin biitiin evlerinin temelleri ¢gamur malzeme veya taslardan yapilmistir.
Duvarlar ise, ahsap ve deniz kiyisindan toplanan taslarla oriilmiistiir. Evler dikdortgen,
yuvarlak veya elips gibi geometrik formlarda inga edilmistir.

Daha asagi seviyelerde, dogal kayanin yaninda tas aletler bulunmustur®?,

Troulli’de hem seramiksiz hem de seramikli doneme ait malzemeler bulunmustur.
3.2.4.3. Ge¢ Seramiksiz Dénem (M.O. 7.000 — 5.000)

Ada’da “Seramiksiz Neolitik Donem”in bir alt sathasi olan “Geg¢ Seramiksiz
Doénem”e igerik kazandirabilmek i¢in, birbirine cagdas; ama temsil ettikleri donem
itibariyle 6nemli olan iki site iizerinde durmamiz gerekmektedir.

Bunlardan bir tanesi Khirokitia, digeri ise Karpaz yarimadasiin (Kibris’in isaret
parmag1 seklinde, Iskenderun Korfezi’ndeki dogal yatagimi gosteren cografi boliimii)

bulunan Cape Andreas Kastros sitesidir.

“0 Todd 1989, 14.
*! http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.troulli.60236.html
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Cap Andreas
Kastros

Khirokitia

100 km

Harita 19: Ge¢ Seramiksiz Neolitik Dénem Siteleri

3.2.4.3.1. Khirokitia (M.O. 7.000)
Khirokitia (Chirokitia olarak da yazilmaktadir), simdiye kadar Ada’da

kesfedilmis en biiyiik sitedir**?

. Khirokitia, 1934 yilinda Porphyrios Dikaios tarafindan
kesfedilmistir. ilk bulgularmi Helen Calismalar1 Dergisi (Journal of Hellenic
Studies)’nde 1934 yilinda yayimlayan Dikaios, Sitede 1934-1944 yillar1 arasinda
arkeolojik kazi faaliyetleri yapmigtir. 1977 yilina kadar devam eden bir kesintiden sonra,
ayni yillarda Alain Le Brun’un yonetimi altinda bir Fransiz misyonu tarafindan kazilar
tekrar baglatilmistir*?®. Khirokitia, Maroni (Maroniou) nehrinin kavisi i¢inde, kiigtik bir
tepenin tizerine kurulmus 250 m ¢apinda bir sitedir. Ada’nin birka¢ mil igerisinde, giiney
kiyilarinda bir bolgeyi denetlemektedir.

Khirokitia kiiltiiriiniin orijini tam olarak saptanamamaktadir. Fakat bu kiiltiir,
birgok bakimdan Jericho, Ain Mallaha ve Natufiyan kiiltiirlerini andirmaktadir. Sitenin
kiltiirii, bagka kiiltiirlerde olmayan iki nitelige sahiptir:

1. Mikrolitik olmayan, kendine 6zgii bir cakmaktas1 endiistrisine sahip olmasi,

2. Khirokitia’nin kendi populasyonundaki kisa kafalilik (round-headed brachycephalic).

#2 Karageorghis 1982, 2.
3 http://en.wikipedia.org/wiki/Choirokotia
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Belki bu durum izolasyondan ya da kronyal deformasyon geleneginden
kaynaklan1yordu444.

Khirokitiali tacirler, muhtemelen, M.O. 7.000-6.000 yillar1 arasinda Anadolu ve
Levant ile tecimsel iliskiler gelistirmislerdi*®.

Sitenin 6nemi, kollektif bir yasama formu ic¢inde, kamu giivenligi i¢in siteyi
cevreleyen bir savunma duvaria sahip olmasi ve islevsel olarak organize olmus bir
toplulugun kanitin1 vermesinde yatmaktadir. Site, 2.5 — 3 metre kalinlifinda kiitlevi tas
duvarlarla ¢evriliydi. Bu duvarin i¢indeki yuvarlak yapilar (round houses/ tholoi) kisa
mesafelerle bir araya toplanmislardir. Toloslarin i¢ ¢aplari sadece 1.4 ve 4.8 metre iken,

dis ¢aplar1 2.3 ve 9.20 metre olabilmektedir.

x - N . e e
. ~ - e AR " X, - e 3
. D = £ " < -

Figiir 15: Tas Orgiilii Tolos (Round Houses = Yuvarlak Evler) Temelleri

Son zamanlarda kesfedilen bir binanin ¢okmiis diiz catis1 gostermistir ki,

inanildig gibi toloslarin Ortii sisteminin tlimii kubbe bi¢iminde degildi.

4 http://www.aai.freeservers.com/cyprusintheaceramic-period.htm
5 Biers ve Soren t.y., 2.
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Figiir 16: Kubbe Ortii Sistemli Tolos Rekonstriiksiiyonu

Toloslarin i¢ kisimlari, kullanim amacina gore diizenlenmisti. Bu amaglar,
calisma, erzak depolama istirahat gibi etkinliklerden olusuyordu. Kimi kisimlar 1sinmak,

yemek pisirmek icin ve tezgah olarak kullanilmisti.

SR

Figiir 17: Toloslar (Yuvarlak Evler)’in Rekonstriiksiiyonu
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Site poptilasyonunun (niifus) herhangi bir zaman diliminde 300 ile 600
rakamlarin1 asmadig: diisiiniilmektedir. Site halkinin boyu kisaydi. Erkekler ortalama
olarak 1.61 metre, kadinlar ise 1.51 metreydi. Bebek dliimleri ¢ok yiiksekti ve ortalama
yasam siiresi takriben 22 yildi. Ortalama yasin {zerindeki erkeklerin yas1 35,
kadinlarinki ise 33 yila varabiliyordu. Oliileri, evlerinin tabanlarmin altma (intromoral)
¢omelmis bir pozisyonda gomiiyorlardi. Bu pozisyon, Anadolu’yla paralellik

gosteriyordu.

T

Figiir 18: Cenin Pozisyonunda Mezar Yapisi

Kibris’in en iyi bicimde organize olmus ve gelismis bu prehistorik toplumu,
ciftcilik, hayvancilik ve avcilikla istigal ediyordu. Ciftcilik, temelde tahil iiriinlerine
dayaniyordu. Sitede 4 cins hayvan bulunmustur. Bunlar domuz, geyik, koyun ve
kegidir*®.

Khirokitia’da yapilan kapsamli kazilar, iki kiiltiirel sathay1 aciga ¢ikarmistir:

1. Seramiksiz Neolitik (Prepottery Neolithic/ M.O. 7.000- 6.000)

2. Neolitik (M.0O. 4.500- M.O. 3.900)*

8 http://wikipedia.org/wiki/choirokotia
“7 http://www.cyprusive.com%3FCID%3D215+cyprus+neolithic+sites8cd=48hl=tr8ct=clnk8ql=tr
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Khirokitia’nin alt safhasinda, yalmz tastan kaplar kullamlmustir. Iri cakil
taglarinin i¢ini cakmaktasindan aletlerle oymak suretiyle uzun ve sabirli bir ¢aligmanin
mabhsiilii olan bu tastan kaplarda ilk defa kulp ve emzigin goriilmesi son derece

Onemlidir.

Figiir 19: Khirokitia Tas Kaplarindan

Khirokitia kiiltiiriiniin {ist tabakasinda ise tas kaplarin yaninda iki ¢esit seramikle
karsilagilmistir:

a) Kirmizi perdahli seramikler

b) Beyaz iizerine kirmizi boya ile taramali kaplar (combad vare)

Khirokitia kazilar1, Kibris’in Neolitik ¢ag sakinlerinin evlerini, adetlerini ve dini

inanglarini da géstermistir448.

8 Kinal t.y., 384.
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Figiir 20: Beyaz Uzerine Kirmiz1 Boya (Red On White) ile Taramali Kaplar (Combad Ware)

Khirokitialilar, tim gizemleri i¢inde, ongdremedigimiz bir gerek¢eden dolayi,
M.O. 6.000’lerde sitelerini terk edip ortadan kaybolmuslardir. Oyle goriiniiyor ki,
yaklagik 1.500 y1l terkedilmis kalan sitenin bu 1ss1zlig1, varligi kaydedilen diger bir grup

(Sotira group) gelene kadar devam etmistir*®®.

3.2.4.3.2. Cape Andreas Castros (M.O. 7.000)

Cape Andreas Castros (Zafer Burnu), Karpaz yarimadasinin oldukca daglik
ucunda kurulmus, Anadolu ve Suriye’yi gosteren bir konumdadir. Cape Andreas
Castros’un asil sakinleri balik¢i gruplard1450.

Antropolojik arastirmalar, site sakinlerinin kiiltiirel orijinini ¢ozebilecek kafi
derecede kanita sahip degillerdir. Ama basik kafali (brechisaphalic/short-headed race)

irktan olduguna dair deliller vardir*™

. Bununla beraber, sitenin Andolu baglantisini
gosteren deliller de vardir. Sitede acgilan mezarlarda(intromoral), 6liiniin cenin
pozisyonunda, dizleri gogsiine ¢ekik vaziyette yattigi goriilmiistir. Bu pozisyon,
Neolitik donemde Anadolu’da var olan 6lii gomme geleneklerine benzemektedir.

Kastros, Cape Andreas’in (Zafer Burnu) nihayetinde, kii¢iik bir tepe {iizerine

9 http://wikipedia.org/wiki/choirokotia
0 Karageorghis 1982, 17.
! Karageorghis 1982, 25.
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kurulmustur. Site, tepenin gliney kismindadir. Tepe, kuzey riizgarlarina kars: bir kalkan
islevi gormiistiir.

Kiiclik olgekli bir yerlesimde yasayan Kastroslular, evlerini yuvarlak formda
(tholos) insa etmiglerdir. Bu evlerin ¢aplari, genellikle iic metreden daha ufaktir.
Toloslarin kimileri yaygin kumsal alana insa edilirken, kimileri de tepenin civarindaki
platformlara insa edilmistir. Sitede ele gecen buluntular, balik kemikleri, deniz
kabuklari, balik yakalamakta kullanilan araglardan ibarettir. Bu aragalar, ana ekonomik
faaliyetin balik¢ilik oldugunu gostermektedir. Bulgu kalemleri arasinda obsidyen aletler,
arkeologlar1 Kastros ile obsidyene sahip bulunan Anadolu arasindaki baglantiy1

diisiinmeye itmektedir**2.

3.2.4.4. Seramikli Neolitik Dénem (M.O. 7.000 — 5.500)

Insanlar, kil adim verdigimiz, plastik olma 6zelligine sahip, yani yogrularak
bicim verilebilen ve daha sonra bu bi¢imini kaybetmeden kalabilen 6zel bir cins topragin
bu niteligini, eskiden beri bilmekteydi. Seramiksiz Neolitik (Canak Comleksiz
Neolitik)’ten itibaren, kilin degisik sekillerde, yogun olarak mimaride kullanilmaya
basladigini gérmekteyiz. Buradaki kullanimi1 ev tabanlari, duvar sivasi, harg, dam ortiisii,
ocak kenari, ocak tabani gibi ¢ok farkli sekillerdeydi. Kilin bir 6zelligi de kurudugu
zaman seklini korumasi ve gegirimsiz olmasidir. Bu &zelligini anlayan insanlar, M.O.
9.000 yillarindan itibaren hasir ya da kamislardan yaptiklari sepetlerin ylizeyini
sivayarak once gegirimsiz depo kaplari, hemen ardindan yine ayni yontemle oOrerek
yaptiklar1 ambarlar kille kaplamaya baslamiglardir.

Seramiksiz Neolitikte kilin bir diger kullanim1 kerpigtir. Elle bi¢cimlendirilerek
giineste kurutulan kil topanlari, yap1 malzemesi olarak degerlendirilmistir. Kerpi¢ adini
verdigimiz bu uygulama, kilin genis yiizeyler halinde hazirlanip tahta kaliplarla
kesilerek gilineste kurutulmasiyla seri bir sekilde tretilir hale getirilmis ve yapimi

hizlandiran “kerpi¢ tugla” bu dénemde karsimiza ¢ikmistir. M.O. 7.000 yillarinda kilin

2 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.andreas-castros.467881.html
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kap kacak yapimi i¢in kullanilmasi, bugiin ¢dmlek¢ilik adin1 verdigimiz uygulamanin
baslamasi, 6nemli bir devrim sayilabilir.

Kap kacak yapiminda en yaygin yontem “el ile agma”dir. Burada ¢omlekei,
parmaklartyla kili ezerek ve g¢ekerek bi¢imlendirir ve daha sonra yiizeyi siyirarak,
verdigi bigimi daha diizgiin hale getirir. Bu yapim yontemi, kirsal kesimlerde glinlimiize
kadar sﬁregelmistir453. Seramikli Neolitikte, artik besin iiretimine dayali ekonomi
tamamen yerlesmis, avcilik ve toplayicilik terk edilmistir. Bununla beraber, bu déonemde
yapilan tarim, sadece yagmura bagli olan kuru tarimdir. Sulama sistemi yoktur ve saban,
doven gibi tarim aletleri bilinmemektedir. Tohumlar topraga delikler acilarak ekilmekte,
hasat c¢akmaktagsindan yapilan oraklarla bicilmekte ve tahil, tas dibeklerle
ogiitiilmektedir. Bu donemde tas temelli, kerpi¢ duvarli, gerektiginde yeni eklemeler
yapilabilen evler ortaya cikmistir. Bazi yerlesimlerde evler birbirine bitisik olarak
yapilmistir. Evlerde oturma, uyuma ve ¢alisma ig¢in ayr1 yerler, kiler alanlari, islikleri
mutfaklar ve avlular bulunmaktadir. Jericho ve Jarmo gibi yerlesimlerin etrafinda sur
duvarlart yapilmistir. Bu sur duvarlari, derin hendeklerle cevrelenmistir. Buradaki
onemli unsur, sur duvarlarinin yapiminda ortak emek giicliniin kullanilmas: ve ileri
diizeyde bir toplumsal 6rgiitlenmenin gériilmesidir454.

Jarmo’da yasayanlar, burada arpa ve bugday yetistiriyorlardi. Uriinlerini bigmek
icin ¢akmaktas1 oraklar, dovmek i¢in dibekler, kavurmak ic¢in firinlar ve yaptiklar
bulamaclar1 igmek i¢in kaseler yapiyorlardi. Keciyi, koyunu, kdépegi ve domuzu
evcillestirmislerdi. Tahil ve hayvanlarinin yani sira Jarmo’da yasayan insanlar, biiyiik
miktarda salyangoz da tiiketmislerdi.

Jarmolularin ¢camurun plastik 6zellikleriyle deney yapmalari ilgingtir. Camur
tugla konutlarin yaninda, insan ve hayvan heykelcikleri yapmuslardir*®®.

Bu dénem yerlesimlerinden bazilar1 5 ila 10 bin kisilik niifusa sahiptir. Neolitik

cagin sonuna dogru, Oliilerin evin tabanina goémiilmesi adeti ortadan kalkmis ve oliiler

yerlesim yerlerinin disina gomiilmeye baslanmistir.

3 y1ldirim 2002, 27.
% Aydin 2009, 22.
**° Braidwood 1995, 171-172.
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Seramikli Neolitik tice ayrilmaktadir:

1. Um-Dabagiye evresi

2. Hassuna evresi

3. Samarra evresi

Bunlar M.O. 6.000 ile 5.000 arasinda Kuzey Mezopotamya bdlgesinde ortaya
cikan gelismis koy kiiltiirlerini temsil eder. M.O. 6.000’lerde Kuzey Mezopotamya’da
goriilen Um-Dabagiye kiiltiirii, Hassuna kiiltiiriine 6ncelik eden bir kiiltiirii temsil eder.
Hassuna yerlesimleri ise kii¢iik, yaklasik 100 ila 200 metre capinda, tahminen birkag yiiz
kisilik niifusa sahip tarima dayali koylerdir. Ancak niifuslari fazla olmasa da Hassuna ve
Yarim Tepe gibi bu evreye 6zgii yerlesimlerde, geligsmis bir yapilagma goriilmektedir.
Ornegin, Yarim Tepe’de i¢ ve dis avlulu, cok odali evler insa edilmistir. Hassuna’dan
biraz daha geg¢ ortaya ¢ikan Samarra yerlesimlerinde, gelismis bir mimari ve artan bir
toplumsal tabakalasma goriilmektedir. Samarra yerlesimlerinde bulunan mezarlarda
turkuaz tasi, bakir, yesil tas, obsidyen ve deniz kabugundan kolyeler gibi mezar
hediyeleri vardir. Bu bdlgede bulunmayan turkuaz ve obsidyen gibi taslar ticaret yoluyla
getirilmistir. M.O. 5.400’lerde Samarra yerlesimlerinde yeni bir mimari 6zelligin ortaya
ciktigr goriilmektedir. Koyiin tahilinin depolandigi T bi¢imli yapilar insa edilmistir.
Tahilin ortak bir yerde depolanmasi hem tarimda hem de insaat isinde ortak bir ¢calisma

- . . 456
oldugunu gosterir™".

3.2.4.4.1. Kibris Seramikli Neolitigi (M.O. 5.000 — 3.800)

Kibris’ta Seramiksiz uygarlik (Aceramic civilisation), M.O. 6.000’lerde, hig
beklenmedik ve gizemli bir sekilde sonlanmistir. M.O. 6.000’lerden baslayarak,
icerigine vakif olamadigimiz, olasilikla M.O. 5.000- 4.500 yillarina kadar varabilen
kronolojik bir bosluk olusmustur. Bu bosluk, Seramikli Neolitigin (Ceramic Neolithic=

Neolithic IT) ortaya ¢ikisina kadar devam etmistir®’.

6 Aydi 2009, 22-23.
7 http://www.experiencefestival.com/a/PrehistoryofCyprus-Neolithic/id/4961664
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M.O. 5.000- 4.500 yillarinda Ada, yeni bir yerlesimci (newcomers) dalgasi
tarafindan isgal edildi. Bu tarihdncesi hadise neticesinde Kibris, yeni bir Neolitik evreyle

458

(Seramikli Neolitik) tanigmis oldu Levant (Dogu Akdeniz) veya Anadolu

(Anatolia)’dan gelen gdg¢menler (migrants/ newcomers) Ada’da ikamet edebilecekleri

siteler insa ettiler™®.

Bu donemin en dikkate deger Ozelligi, Adanin seramik
teknolojisiyle tanismasidir. Bu durum, goriiniise gore, hi¢bir 6grenme ve gelisme evresi
olmadan, dnceden geligmis olarak, birden bire ortaya ¢ikmistir. Baz1 arkeologlar, Ada’ya
seramik teknolojisinin, kilin plastik 6zelligini taniyan, 6zellikle nasil bigimlendirilip
dekore edilecegi ve nasil pisirilecegini 6grenmis bir topluluk tarafindan getirildigini
distinmektedir.

Prehistorik isgalcilerin yanlarinda getirdikleri bir diger yeni unsur ise, mimari
alaninda olmustur. Yeni mimari formlar, yerlesim organizasyonu, ev mekaninin
diizenlenmesi iken, 6lii gdmme pratiklerinde kiiltiirel degisimler gdzlenmistir. Oliiler, ev
sakinlerinin yasadigt mekanin icine degil, dis mekan ya da alanlara gomiilmeye
baslanmistir.

Seramikli Donem kiiltiiriiniin kdkeni belirsizdir. Bu konuda iki 6nemli senaryo
ileri stirilmustir:

1. Ada’ya gelen bir grup, yeni seramik teknolojisi ve mimari geleneklerini de
beraberinde getirmistir.

2. Alternatif senaryoya gore ise, Ada lizerinde bir i¢ gelisgmenin sonucudur.

Ada’da Seramikli Neolitik Donem’i baglatan gruplar, tipki oOncelleri olan
Seramiksiz Neolittk Donem’deki gruplar gibi tarim ekonomisine dayali bir yasam
siirdiiler. Onceki dénemlerde var olan {iretimdeki siglik, seramik teknolojisinin

460

gelmesiyle genigledi ve ekonomi daha dinamik bir hal almaya basladi™ . Yeni

teknolojiyle iiretilen “beyaz zemin iizerine kirmizi renkli bezeme motifli kaplar” Ada’da

“*8 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.ceramic-neolithic.698233.html
9 http://www.albany.edu/cyprus/tour.html
“0 Steel 2004, 63.

200


http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.ceramic-neolithic.698233.html
http://www.albany.edu/cyprus/tour.html

461 Fakat maalesef bu

Seramikli donemi niteleyen bir sembol haline gelmislerdir
donemin gilinliik yasam tarzlar1 (ephemeral lifestyle) hakkinda ¢ok az sey bilmekteyiz462.

Seramikli Neolitik Dénem (Neolitik I1T), M.O. 3.800°de bir depremle tahrip
olmustur®®. Bu evrenin karakteristik 6zellikleri, Ada’nin farkli yorelerindeki prehistorik
sitelerde viicud bulmaktadir. Karakteristik olan bu siteler arasinda Ayios Epiktos- Vrysi,

Philia-Drakos, Sotira-Teppes sayilabilir.

- Philia-Drakos ——

>Z

* Sotira

0 50 100 km

Harita 20: Seramikli Neolitik Donem Siteleri

Simdi Ada’nin Seramikli Neolitik Donemine derinlik kazandirabilmek igin bu

siteleri sirastyla betimleyebiliriz.

3.2.4.4.1.1. Ayios Epiktitos — Vrysi
Vrysi, Girne (Kyrenia)’nin yaklagik olarak 12 km dogusunda olup, Ayios
Epiktitos (Catalkdy)’un hemen yakininda, denize ¢ikint1 yapan kayalik bir burun iizerine

kurulmustur®®*.

“81 http://www.albany.edu/cyprus/tour.html

“2 Todd 1989, 9.

“83 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.ceramic-neolithic.698233.html
% Hanworth 1989, 14.
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Figilir 21: Vrysi Harabeleri

Vrysi, Grekce “tika¢” veya “kiiglik su pinari” manasina gelmektedir. Adini,
bolgede bulunan dogal bir kaynaktan dolayr almistir. Larnaka’daki antik yerlesim
Khirokitia’dan sonra Kibris’ta bulunan en 6nemli arkeolojik sitelerden biridir. Sitenin
onemi, Seramikli Neolitik Cagda Kibris’ta ilk el yapimi (handmade) ¢anak ¢omlege
sahip olmasindan kaynaklanmaktadir.

465

Vrysi’de Khirokitia’dan daha gelismis bir kiiltiir oldugu goriilmektedir™. Vrysi,

insan yapimi malzemeler yaninda, bitkisel ve hayvansal kalintilar bakimimdan da derin

bir tabakalagmaya sahiptir. Arkeolojik depolarda (¢okeltilerde) bu materyaller, iyi

6

korunmus bir sekilde b1rak11m1$t1r46. Zeytin ve tliziim kalintilari, kolonistlerin

(yerlesimcilerin) Kibris’a uzmanlagsmis bahg¢ivanligi da getirdigini gostermektedir. Sarap
yapimini da bilen Vrysililer, hayvanciliga dayali bir yagam sﬁrﬁyorlard1467.

Arpa, bugday, mercimek, iiziim, zeytin; domuz, koyun, kegi, kopek, kedi gibi
bitki ve hayvanlara ait buluntular, Vrysililerin balik¢1 topluluktan ziyade, tarimci bir
topluluk oldugunu goéstermektedir. Sitede beyaz zemin iizerine kirmizi renkli (Red on

White) motiflerle bezeli seramik kaplar dikkat cekicidir®®.

“85 http://kypros.org/occupied-cyprus/epiktitos/archaelogical/Vrysi.html
%% peltenburg t.y., 15.

“87 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.vrysi.458119.html
88 http://www.cypnet.co.uk/ncyprus/cty/kyrenia/kyr-vrysi.htm
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1750 yi1 (M.O. 4750- 3.000) denize ¢ikint1 yapan bir kayanin {izerinde yasayan
Vrysililer, M.O. 3.000’lerde meydana gelen bir deprem nedeniyle sitelerini terk edip

gitmislerdir*®®.

3.2.4.4.1.2. Philia — Drakos

Philia’nin arkeolojik kazisi, T. Watkins tarafindan yapilmistir. Fakat maalesef
sitenin stratigrafisi (kiiltiir katmanlar1) erozyon nedeniyle birbirine karismistir. Philia’nin
mimari kalintilar1, farkli formlarda insa edilmis evleri igermektedir. Bu evler temelde
dortgen, yuvarlak koseleri olan ve tas malzemeleriyle oriilmiistiir. Catilar, bir merkezi
direk tarafindan desteklenen ¢camur ve kamig malzeme kullanilarak diizenlenmistir.
Sitenin giiney ve bati kisimlar1 1.5 metre derinliginde ve 2 metre genisliginde bir hendek
ve bir de savunma duvarlariyla kuvvetlendirilmistir. Sitede yer alt1 odalar1 ve kanallar
kesfedilmistir. Ancak bu kanal ve odalarin amaci acik degildir. Siteye ilk yerlesim
zamanlarindan sonra savunma duvari liizumsuz hale gelmis ve hendegin igine
¢okmiistlir. Daha ge¢ donemlerde ise duvar yeniden yapilmistir.

Philialilarin ana ekonomik faaliyetleri avcilik, hayvancilik ve tarimsal iiretime
dayaniyordu. Evlerinin i¢ mekanlarinda gomiitler (mezarlar) yoktu. Fakat site alaninin
icinde bir mezar odas1 kesfedilmistir. Iskelet kalintilar1 yok denecek kadar az bulunan

mezarlarda mezar esyalar1 yoktur*™®,

3.2.4.4.1.3. Sotira
Seramikli Neolitik Donemin en 6nemli yerlesimlerinden biri olan Sotira’nin
arkeolojik kazisint Porphyrios Dikaios yapmustir. Sotira kiiltiirii ile Ayios Epiktetos —
Vrysi kiiltiirii arasinda dikkate deger bir benzerlik vardir*’™.
Sotira, Kibris’in giiney kiyisina yakin, sarp bir tepenin iizerine kurulmustur.
M.O. 4.500’lerde baslayan Sotira kiiltiirii, erken doénem Kkiiltiiriiyle baglant:

gé’)stermemektedir472.

“89 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.vrysi.458119.html
#70 K arageorghis 1982, 28-29.
" Karageorghis 1982, 29-30.

203


http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.vrysi.458119.html

Sotira’da beyaz iizerine kirmizi boyali seramik kaplar yaninda, az miktarda
madeni igneler de bulunmustur*’>.

Site; calisma yerleri i¢in saglanan boliimler, platformlar, tezgahlar ve kendi
ocaklarina sahip hemen hemen 40 evden olusmaktadir. Evler, yuvarlak koseleri ile kare

formunda, tek odadan olusan, tas temel iizerine insa edilmistir*’.

3.2.5. Kalkolitik Cag (M.O. 5.500 — 3.000)

“Khalkos = bakir” ve “lithos = tas” sozciiklerinden tiiretilerek Kalkolitik yani
“Bakir-tas Cag1” ad1 verilen bu déneme “ileri Uretici Dénem” ya da “Geliskin Koy
Dénemi” de denebilir'”.

Bu donemi Neolitik ¢agdan ayiran en 6nemli 6zelliklerden biri, madeni eserlerin
goriilmeye baglamasidir. Bu eserler; igne, biz, ok ucu, kiipe ve yiiziik gibi kiigiik
eserlerdir’’®. Yeni veriler, madenin ilk islenmesinin Neolitik Cagin Canak Comleksiz
evresinde basladigini ortaya koymussa da, kullaniminin gesitlenmesi ve yayginlasmasi
bu déonemde gergeklesmistir477.

Neolitik Caga 6zgi, cift¢ilige dayali kdy yasami, bir¢ok yerde uzun siire devam
etse de baz1 bolgelerdeki koylerin biiyiiylip geliserek kentlere doniistiikleri gortiiliir.
Kalkolitik Cagin en 6nemli 6zelligi, bu donemde kdylerin kentlere doniismesi ve tarimci
kdy toplumlarindan kent devletlerinin dogmasidir. Bu dénemde bdolgeler arasinda sosyo-
ekonomik agidan bir farklilasma ortaya ¢ikmistir. Diinya tarihinde ilk kez ekonomik
cikar bolgeleri olugmustur. Ekonomik merkez, dogal imkanlarin zengin oldugi
bolgelerden, sulamali tarim yapma imkaninin bulundugu Dicle ve Firat arasindaki

Mezopotamya bolgesine kaymistir. Mezopotamya bolgesi, daha kuzeydeki Giineydogu
Anadolu bolgesine gore daha kurak ve dogal besin kaynaklar1 sinirl bir bolgedir.

*72 Bjers ve Soren t.y., 2.

% Kinal t.y., 388.

™ http://www.experiencefestival.com/a/PrehistoryofCyprus-Neolithic/id/4961664
“75 Sevin 1999, 64.

“7% Bahar 2004, 26.

7 http://ezberim.com/dunya-tarihi/32390-kalkolitik-cag-m-0-5500-3000-a/
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Ekonomisi tarima dayali toplumlarda kuraklik, biiyiikk bir risk anlamina
gelmektedir. Bu nedenle kitlik riski bulunan boélgelerde art1 {iriin iliretmek ve bunlari
depolamak son derece onemlidir. Bu bolgelerde art1 iiriine sahip olan yerlesimler,
avantajlt duruma gegerler ve bu, onlara 6nemli bir “gii¢” kazandirir. Kuraklik riskinin az
oldugu ve dogal besin kaynaklarinin bol oldugu bolgelerde ise, art1 iiriin bu kadar biiyiik
bir anlam ifade etmez. Bu yiizden Kalkolitik Cag’da sosyal ve ekonomik gelismeler,
dogal kosullarin insanlar1 zorladigi yerlerde gergeklesmistir. Dicle ve Firat Nehirleri
arasindaki Mezopotamya bolgesinin kurak olmasi ve kuru tarimin niifusu beslemeye
yetmemesi, sulamali tarimi zorunlu kilmistir. Bu bolge, sulama kanallariin
yapilabilmesi ve sulu tarimin baglayabilmesi i¢in uygun kosullara sahiptir. Sulu tarimin
baslamasiyla birlikte, iirlin fazlasi, yani art1 iiriin de ortaya ¢ikmistir. Bu arti {iriin,
bolgede biiyiik degisimlere neden olmustur. Herseyden once bu art1 iiriiniin {iretimi i¢in
biiyiik bir organizasyon gerekmistir. Uretimin planlanmasi, sulama kanallarmin (40 km
uzunlugunda olanlar1 bile vardir) yapilmsinda insanlarin calistirilmasi, elde edilen
iriiniin bir merkezde toplanarak depolanmasi ve elbette bu iriiniin korunmasi
gerekmigstir. Boylece (Neolitik Cagda Gilineydogu Anadolu’da yavas yavas olugsmaya
baglayan) “tapinak ekonomisi” adi verilen bir sistem, Kalkolitik Cag’da
kurumsallagsmistir. Tapinak ekonomisinde {iiretilen {irtin, dinl merkez olan tapinakta
toplanir ve yeniden halka dagitilir. Tapinaga getirilen ve dagitilan {irlinlin kaydmi din
adamlari, yani tapinagin rahipleri tutar.

Bu sistemde din ve ekonomi i¢ igedir. Uretimi tapimaklar ve rahipler kontrol
eder. Boylece toplumda net bir tabakalasma ortaya ¢ikar. Uretenler ve iiretimi kontrol
edenler arasindaki ayrim c¢ok belirgindir. Tapinak rahipleri, en iist tabakayi
olusturmustur. Biitiin bu gelismeler, toplumsal hayata bir ¢esitlilik getirmistir. Yeni bir
toplum modeli sekillenmeye baslamistir. Sulu tarim, arti iriin ve artan sosyal
dinamizmle birlikte Mezopotamya’da niifus da artmistir.

Bu dénemde bakir madenciligi biiyiik dnem kazanmustir. Ozellikle teknoloji icin
gerekli olan maden, degerli taslar, dokuma icin gerekli yiin, yag bitkileri ve ¢esitli besin

maddeleri gibi ihtiyaglar bagka bolgelerden, en ¢ok da Giineydogu Toros bolgesinden
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getirilmekteydi. Bu donemde deniz ve akarsu yoluyla yapilan ticaret geligmistir.
Mezopotamya, Anadolu, Iran, Hindistan, Pakistan, indus Vadisi ve Giiney Arabistan
arasinda genis bir ticaret ag1 kurulmugtur®’.

Mezopotamya’daki Kalkolitik Cag, M.O. 6. bin yildan 3. bin yila kadar
siirmiistir. Bu bolgede 4 Kalkolitik asama gergeklesmisti: On Kalkolitik (Pre
Kalkolitik), Erken Kalkolitik, Orta Kalkolitik ve Geg¢ Kalkolitik.

En erken Kalkolitik ornekler, Hassuna II. ve V. ve Tepe Gavra XXV-XV
tabakalarinda goriilmiistiir. Hassuna Kalkolitik canak c¢omlekleri koyu gri renkli,
hamurunda saman katkili, elle yapilmis ackili kaplardir. Orta Kalkolitikten itibaren
¢omlekei firinlarin yayginlik gosterdigi ve pisirme teknolojisinin geliserek, dumanin
islemedigi kaplarin iiretilmeye baslandigi gériiliir. M.O. 6.000-5.000 yillar1 arasina
konulan Hassuna doneminde Kuzey Suriye, Cukurova ve Dogu Anadolu ile ticaret
iligkileri goriilmektedir. Orta Kalkolitik donemde, Bagdat’in kuzeyinde bulunan
Samarra, Gliney Mezopotamya’nin Kalkolitik kiiltiirlerini temsil ederken, yerlesme adini
Suriye’de Res’lil-Ayn yakinindaki Tell Halaf hoyiliglinden alan Halaf kiiltiirii Kuzey
Mezopotamya kiiltiirinii temsil etmektedir. Orta Kalkolitik donemde Mezopotamya’nin
kent ekonomisine gectigi kabul edilmektedir. Tarim ekonomisi ile gecinen Halaf’in
bereket simgesi olarak toprak ana ve boga idolleri bulunmaktadir. M.O. 6. bin yilin
ortalarinda Halaf kiiltiiri, Zagroslardan, batida Mersin’e ve kuzeyde Van goliinden
giineyde Bagdat’a kadar yayilmisti. Ozellikle boyali ¢anak ¢omlek kiiltiirii ile taninan
yerlesme Mezopotamya ve Anadolu arasinda kiiltiirel bir bag olusmaktaydi.

Geg Kalkolitik donem, Giiney Mezopotamya’da Siimer sitelerinden biri olan El-
Ubeyd kiiltlirii ile temsil edilmektedir. El-Ubeyd kiiltiirli, Halaf kiiltiiriinden daha
geligkin bir kiiltiir oldugundan Geg¢ Kalkolitik ¢ag, bu kiiltiirle anilmaktadir. Kuzey
Mezopotamya’da erken ve gec¢ olmak iizere iki evrede incelenen bu kiiltiir, glineyde ise
dort evrede ele alinmaktadir. Giliney Mezopotamya’da dort evrede goriilen bu donem
kiiltiirtiniin erken evresi olan El-Ubeyd kiiltiirii, “Eridu” olarak da anilmaktadir.

Glineyde en erken yerlesmelerden biri olan Eridu’da bakirdan yapilmis eserler

48 Aydin 2009, 23-24.
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goriilmeye baslanir. Bu donemde kilden yapilmig ana tanriga figiirleri (kiiclik
heykelcikler) olduk¢a yaygindir. Ana tanriga figiirleri kadar 6nemli goriilen bir diger
figiir de boga idi. Donemin 6li gdmme adetlerinde topragin i¢ine dogrudan gémme ya
da kiipler igine gémme goriilmektedir. Olii hediyeleri, &biir diinya anlayislarmin
oldugunu yansitmaktadir*™®.

Kalkolitik Cag’in jeopolitigine baktigimiz zaman, jeopolitik perspektifin
temelinde var olan kategorilere (Devlet-politika-teritorya (lilke)) yonelik ilging
gelismelerin oldugu goriilmektedir. Jeopolitigin temel kategorileri (ulamlar1) ayni
zamanda uygarligin da temel kategorilerini olusturmaktadir. Bir defa sulamali tarim ve
art1 Urlinlin ortaya ¢ikmasi, art1 iirlin liretiminin organize edilmesi, art1 {iriiniin, buna
sahip olmayan ve potansiyel bir tehlike olusturan (gogebe-hayvanci) topluluklara karsi
korunmasi, iireten ve iiretimi kontrol eden ekseninde toplumsal tabakalagsmanin ortaya
¢ikmasi, niifus artigi, yerlesimlerin biiylimesi, ticaret ve mesleki uzmanlagmanin artmast,
bir devlet organizasyonunun ortaya c¢ikmasini saglamistir. Sulama kanallarinin
yapiminda insanlarin kitleler halinde c¢alistirilmasi ve birilerinin bu isi yonetmesi ve
planlamas1 gerekmistir. Ayn seklide tapinaklar ve anitsal binalarin insasinda da insanlar
calistirilmistir.  Bunun i¢in biiylik c¢apli organizasyona ihtiyag dogmustur. Bu
organizasyonda liderler ve onlarin yardimcilar1 olmalidir. Bu amagla olusturulan biitlin
kurumlar, sonucta devlet biirokrasisine donlismiislerdir. Toplumsal tabakalagmanin
artmasi, insanlarin kaynaklara ulasimlart arasinda bazi farkliliklar dogurmustur.
Toplumun en {istiindeki yonetici tabaka, glic ve zenginlige sahip olmustur. Yonetmenin
yolu da yine bu gilic oldugu i¢in, anitsal mimari araciligiyla bu gii¢, ozellikle
vurgulanmigtir. Karmasik bir toplumsal yapiya sahip biiylik 6l¢ekli kent yerlesimlerinde
merkezi bir devlet organizasyonu; ekonomik, siyasal, askeri ve yasal konularin bir
sisteme oturtulmasini saglamistir. Mezopotamya disinda Misir, indus Vadisi, Cin, Orta
ve Gliney Amerika kiiltiirlerinde de yukarida sayilana benzer nedenlerle “ilk devletler”

ortaya ¢ikmuistir.

479 Bahar 2004, 26-28.
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[k devletlerin ortaya ¢ikmasiyla birlikte, uygarligin basladig1 kabul edilmektedir.
Uygarlik, tarihsel olarak devlet, iiretim ve is giiciiniin denetimi, toplumsal tabakalagma,
mesleki uzmanlasma, anitsal yapilar, yazi ve biiyiik niifuslu yerlesimler gibi gelismelerle
Ozdeslestirilmektedir. Uygarligin dogusunu hazirlayan nedenler*®, (yerlesik yasama
gecis, tarimin, Ozellikle de sulu tarimin baslamasi, artr {iriiniin yaratilmasi ve kent
devletlerinin ortaya c¢ikmasi) Prehistorik ¢aglar igerisinde en olgun seviyelerine
ulasmaya Kalkolitik ¢agda baslamislardir. Arkeolojik bulgular, uygarligin gelismesiyle
bakir iiretiminin gelismesi arasindaki paralelligi ortaya koymaktad1r481.

Bulunus tarihi itibariyle bakir, insanligi tas devrinden c¢ikartan metaldir,
diyebiliriz**?. Esasinda, insanoglunun ilgisini ilk ¢eken metal altin olmustur. Parlakligy,
dikkat ceken sar1 rengi, tabiatta serbest halde bulunmasi ve korozyona dayanakliligi gibi
sebepler, altinin dikkat ¢ekmesinin nedenleri arasinda gosterilebilir. Metallerin pratik
olarak kullanilmasi ise, bakirin bulunmasiyla baglamstir.

Malahit, dogal bazik bakir karbonat olup, bakir tenérii diistik bir bakir cevheridir
ve bu cevhere, tim bakir yataklarmm degisime ugramis, ayrismis ist bolimlerinde
rastlanir. Dolayistyla bu parlak yesil mineral, bakir yataklarinin bulundugu yeri belirtir.
Turkuaz ise, i¢inde bakir zerreleri bulunan gk mavisi ya da yesilimsi mavi renkte dogal
bazik aliiminyum fosfattir. Bakir cevheri, ¢iplak ve taslik alanlarda bulunur. Neolitik
ciftgilerin yerlesim alanlarinda tarlalarin bulundugu aliivyonlu ve 16slii ovalarda bu
cevhere rastlanmamistir. Ciftcilerin ¢ok az1 kendi arazisinde madeni bulmustur. Bu
nedenle ¢ogu ciftei toplumu, bu metali ya da cevherini dis alim yoluyla elde etmistir. D1s
alim, bu toplumlarin “artik lirtin"iyle saglanmistir. Cevherden bakir elde etmenin ortaya
¢ikisi tesadiif eseri olmustur.

Bakirin kesfi konusunda da gergege yakin kimi senaryolar ileri siiriilebilir.
Ornegin; tarih 6ncesinde yasamis bir Misirh, kor halindeki atese bir malahit pargasi

diisiirmiis ve bakirin pariltili damlalar halinde aktigin1 gérmiis; ya da degerli tas arayan

ve yeryliziine yakin bir cevheri iizerinde kamp kuran birinin yaktig1 ates, cevheri

80 Aydin 2009, 24-25.
“81 http://metalurji.org.tr/hurdaci/sayi_1hurdacil_0607.pdf
82 http://metalurji.org.tr/hurdaci/sayi_1/hurdacil_1621.pdf
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indirgemis ve bakira doniistiirmiis olabilir. Onceleri, bakirin aritilmasiyla ilgili ergitme
su yolla yapiliyordu: S1g bir ¢ukurda odun komiirii yakiliyor, i¢i bosaltilmis kamiglarla
hava iiflenerek kor haline doniistiiriilen atesin tlizerine kuru odunla karistirilmis cevher
yerlestiriliyor ve bu karisimin tutusup yanmsi, ates almasi saglaniyordu. Erimenin
gerceklesmesi i¢in de olusan sicakligin uzun bir siire korunmasi gerekiyordu. Daha
sonra ates, sonmeye ve sogumaya birakiliyordu. Eriyen ve cukur dibine ¢oken bakir,
soguyup katilastiktan sonra iizerinde olusan ciiruf katmami kirilip pargalanarak
atiliyordu. Erime sirasinda dibe ¢oken bakirin iifleme ¢ubuklariin deliklerini tikama
tehlikesi vardi. Boylece elde edilen bakirin tavlanarak ve doviilerek islenmesi, ¢esitli
nesnelerin bi¢imine sokulmasi ise 6zen istiyordu. Kisaca, bakirin eritilmesi, olduk¢a zor
bir ugrasti. Bir siire sonra dokiim yapilmaya baslandi. Bu amagla bakir kiilgesi
pargalanip bir potaya konuluyor; kiiciik bir ocakta ya da firinda yeniden eritiliyor ve
icindeki hava kabarciklar1 biiyiik 6l¢iide kaybolduktan sonra kaliba bosaltiltyordu.

Baslangicta kalip malzemesi olarak alg¢1 tasi (jips), ince taneli kumtasi ya da
sicakliga dayanikli herhangi bir kaya pargas: kullaniliyor ve iiretilmesi istenen nesnenin
ters yonliisii kabataslak bu malzemelere isleniyordu. Dokiimden sonra, sogumus ve
kabaca bi¢imlendirilmis nesne, kaliptan aliniyor; istenen nihai bigimi elde edilinceye
kadar doviiliiyor ve tavlan1y0rdu483.

Kimysal simgesi “CU” olan bakir, dogal kimyasal etkilere dayanikli, paslanmaz
ve kolay kolay asinmaz bir metaldir. Ustelik cesitli bicimlerde islenebilecek kadar da
yumusaktir. Doviilebilir, kesilebilir, yiizeyi kazmabilir, oyulabilir ve kalinlig
milimetrenin yirmide birini bile bulmayan, 15181 gegirecek kadar ince bir levha haline
getirilebilir.

Bakirin simgesi hakkinda yapilan agiklamalara gore; kullandiklar1 bakirin hemen
hepsini Kibris’tan saglayan Romalilar, bu metale “aes cyprium” (Kibris metali) adini
verdiler. Once cyprium bigiminde kisaltilan bu ad, sonralar1 cuprum’a doniistii ve bu
metal de kimyasal simgesini bu sozciigiin basinda bulunan ilk iki harften aldi. Daha

sonralar1 degiserek, Ingilizcede “copper”, Fransizcada “cuire”, Almancada “kupper”

“8 http://metalurji.org.tr/hurdaci/sayi_1lhurdacil_0607.pdf
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bicimini aldi. Bu agiklama dogru olmakla birlikte, eksiktir. Dikkat edilirse, sanki bakir
ilk olarak Kibris’ta taninip adlandirilmis gibi goriilmektedir. Oysa bakirin ilk kez
Mezopotamya bolgesinde taninip adlandirildigini, “Kibris Adinin Kékenbilimi” baglig
altindaki bahiste ifade etmistik.

Bakirin ilk kez ergitme yontemi ile elde edilerek, tasin yani sira alet yapiminda
da kullanilmaya baslamasi, bu ¢agin Kalkolitik (Bakir-tas) olarak adlandirilmasina yol
acmustir. Boylece, eskiden bakir ¢agi olarak da anilan ve tung ¢aginin baslangici olarak

kabul edilen bu uygarlik agsamasi, maden devrinin ilk ¢ag1 olmustur*®’.

3.2.5.1. Kibnis Kalkolitigi (M.O. 3.800 — 2.500)

Neolitik Cagdan itibaren, Kibris- Anadolu- Kuzey Suriye etkilesimi bilinmekte,
bu bolgelerden gelen insanlarin beraberlerinde Kibris’ta olmayan malzeme ve {iretim
kiiltiirlerini de Ada’ya getirdikleri, yapilan aragtirmalardan anlasiimaktadir®®®. Kibris’ta
Seramikli Neolitik dénem Kkiiltiiriiniin M.O. 3.800’lerde bir depremle tahrip oldugunu
ifade etmistik. Bu prehistorik felaketten sonra, Ada’da kiiltiirel bir siireklilik
gozlemlense de, bu donemde yeni yerlesimcilerin geldigine dair herhangi bir kanit
bulunamamistir. Fakat bu tezin tam aksine, bu donemde yeni yerlesimcilerin Ada’ya
geldigi tezi de oldukca akla yatkin goriinmektedir. Siddetli dogal felakete (violent
natural catastrophe) ragmen, M.O. 3.800’lerde Ada’nin kiiltiirel yapisi iginde bir
prehistorik evrimsel siirecin var oldugu sdylenebilir. Iste bu evrimsel siireg, M.O.
2.500’lerde sonlanacak olan Kalkolitik ¢agin baslangici olarak kabul edilmektedir.

Kalkolitik Cag’in erken evresini tam ve biitiinciil bir sekilde degerlendirmek
oldukca zordur. Ciinkii yap1 insa etme stratejilerinde sik sik kolayca bozulabilen
materyallerin ~ kullanilmasi, erken evrenin prehistorik  betimini  yapmamizi
engellemektedir. M.O. 4. bin yilin ilk birka¢ yiiz yili Erken Kalkolitik Evre (Early
Chalcolithic Period) olarak tanimlanmaktadir. Fakat Kalkolitik Cag’in asil
karakteristigini veren evre, M.O. 3.500- 2.500 yillarina tarihlenen Orta Kalkolitik Evre

4 http://www.aofsinavsorulari.com/bakir-82-17-in-tarihcesi-+8520.html
“® http://kibrisabakis.com/kibris-turk-seramik-sanati
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(Middle Chalcolithic Period)’dir. Ugiincii bin yilin ortalarina tarihlenen Geg¢ Kalkolitik
Evre (Late Chalcolithic Period) esas itibariyle Erken Bronz (Erken Tung/ Early Bronze
Period) Evresi’nin bir ge¢is donemi olrak kabul edilmektedir. Ada’nin kimi yerlerinde
ve Philia Safhasi’nda (M.O. 2.500 — M.O: 2.350) Geg Kalkolitik Evre ile Erken Bronz/
Tung Evresi iist iiste binmistir*®®.

Kalkolitik kiiltiiri Ada’ya M.O. 4. binin baslarinda bir grup yerlesimcinin
getirdigine dair akla yatkin bir 6neri vardir. Bu kiiltiiriin, bu donemde Tarsus’la iligkileri
olduguna dair gostergeler bulunmaktadir. Kalkolitik ¢agda Kibris’ta yerlesim kaliplart
degisime ugramistir. Neolitik ¢agda Ada’nin batisinda, daglik kesimlerde, Merkezi
Ova’da ve Karpaz yarimadasinda iskdn yok denecek kadar azdir. Fakat bu donemde
Kalkolitik Cag’in en iyi bilinen birkag sitesi buralarda gelisti487.

Bu ¢agda, zirai toplum i¢in temel ihtiyaclar olan toprak, hayvanlar ve insanlarin
verimliligini sembolize eden tag ve kilden yapilmis figiirler imal edilmistir. Kalkolitik
cag kapsami i¢inde Ada’daki insanlar, yerel bakirdan kiiciik aletler ve dekoratif siisler
yapmaya basladilar*®®. Ada’nin gelecegine damgasini vuracak olan metal (bakir), ilk
defa bu dénemde ortaya ¢ikmaya basladi. Ancak bu doneme adini veren, bakir metali
olmasina ragmen, bu metalden iiretilmis materyal bu donemde son derece azdir. Sadece
¢ok az miktarda saf bakirdan yapilmis miicevhere, kancalara ve keskilere sahibiz.
Kalkolitik donemin sanatsal ve teknolojik basarilari, 6zellikle donemin sonunda
goriilmeye baslanmustir. Bitkisel ve cizgisel motiflerle beyaz zemin iizerine kirmizi
boyayla dekore edilmis kaplar, donemin seramigini karakterize etmektedir*®.

Kalkolitik ¢agda bakirin kesfi ve bakir madenlerinin isletilmesiyle Ada’nin
kiiltiirel ve siyasi gelisiminde yeni ufuklar acilmistir. Bakir, Kibris’in dis diinya ile

baglant1 kurmasiin, Anadolu ve Dogu Akdeniz iilkeleriyle ticari iliskiler icine

girmesinin yolunu a¢gmistir. Uzun yillar boyunca diger kiiltiirlerden kopuk olan Kibris

“8 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.chalcolithic.698845.html

“87 Karageorghis 1982, 31.

“88 http://www.metmuseum.org/toah/hd/pcyp/hd-pcyp.htm

8 http://www.experiencefestival.com/a/PrehistoryofCyprus-Neolithic/id/4961664
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kiiltiirli, bakir ticareti sayesinde Anadolu, Suriye, Misir ve Filistin’le yakin iliskiye

girmesinin temellerini bu donemde attr*®,
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Harita 21: Kalkolitik Donem Siteleri

Kalkolitik Cag, Ada jeopolitik kimliginin belirginlik kazandigi, bolgesel
jeopolitik ortamin i¢inde Ada’nin yazgisinin belli olmaya basladigi prehistorik bir
zaman kesitini adreslemektedir. Bu ¢agi sembolize eden yerlesimler olarak Erimi,

Suskious, Lemba-Lakkous, Kisonerga-Mylouthkia, Kisonerga-Mosphilia’y1 sayabiliriz.

3.25.1.1. Erimi
Kalkolitik doneme ait kazis1 yapilan ilk site, Ada’nin giliney kiyisina yakin,
Kouris nehrinin kuzey kiyisina kurulmus olan Erimi sitesidir. Orada toloslarin tastan
Oriilmiis temelleri giin yliziine cikarlmistir®®. Erimi kiltiriiniin orta sathasma ait
yerlesimlerinin ylizey arastirmalar ve kazilarinda ele gecen bulgular, sitede kiiltiirel bir

biitiinliiglin var oldugunu gésterir492.

Erimi’nin alt tabakalarinda taramali kaplar,
(combed ware) ve toloslar bulundugu halde, iist tabakalarinda diiz kirmiz1 veya beyaz
zemin lizerine kirmizi boyali iki ¢esit seramikle birlikte, kiiclik esyalara 6zgli olmakla

birlikte, bakirin kullanim1 da baslamistir. Boylece Ada’da Neolitikten sonra kiiltiiriin

%0 http://www.sthdeniz.org/book/export/html/171
1 Karageorghis 1982, 31.
92 Rupp 1986, 73.
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fasilasiz olarak devam ettigi ve Kalkolitik bir merhaleye ulastig1 goriilmektedir. M.O.
3.500-3.000 yillar1 arasina konulan Erimi Kalkolitik kiiltiiriiniin beyaz bir kil {lizerine
kirmiz1 kaplarinin baslica formlari, sivri dipli biiyiik testiler ile ufak kulak¢igi bulunan
biiyiikk ¢omlekler ve kiiplerdir. Bu kaplar, samanla karisik iri kumlu kaba bir kilden
yapilmus idiler. Uzerlerine agik renk bir boya astar siiriilmiis ve bunun iizerine kirmizi
boya ile ¢ok defa geometrik, nadiren de natiiralistik olarak stislenmistir. Erimi figiirleri,
bir liggen veya koni seklini alacak kadar stilize olmustur. Erimi’de bulunan Kalkolitik
kiiltiirin iizerinde miiteakip Bakir Cagi kiiltiiriine rastlanmamistir. Ciinkii Erimi, bu
devirden sonra terk edilmistir. Ne ki, Ada’nin Bronz Cag1 medeniyeti kuzey sahillerinde

karsimiza ¢ikmaktadir*®.

3.2.5.1.2. Suskiou

Suskiou (Susuz), Kibris’in giineybatisinda Lemba ve Erimi arasinda uzanan
kiyinin i¢ kesimlerine yakin bir yerde kurulmustur. Siteyle baglantili mezarlarin
neredeyse tiimii yagmalanmugtir. Fakat {i¢ tanesi, Antik Eserler Departmani tarafindan
ka21lm1§t1r494.

Kalkolitik donemin mezarlar1 ¢ok zengindir. Suskiou (Susuz) eserleri, Kibris
arkeolojisinin Kalkolitik doneminde ¢ok 6nemli bir yer tutar. En 6nemli buluntulardan
biri, hatta en 6nemlisi, bu donemin simgesi haline gelmis olan hag¢ sekilli insan figiirin
takilaridir. Figlirin, insan veya hayvani betimleyen kiiciik tastan veya kilden yapilma
eserlere verilen addir. Trodos Daglari’ndaki pikrolit (sabun tasi)’ten yapilmislardir. Bu
mezarlarda bulunan bagka bir degerli eser ise, “Kibris Beyefendisi” olarak bilinen,
pismis topraktan (terracotta) yapilmis insan figiiriidiir.

Kalkolitik donemde ii¢ farkli mezar yapimi vardir. Bunlar; ¢ukur mezarlar, yer

altina sise seklinde inen mezarlar ve toprak altinda magara sekilli mezarlardir*®. Kibris

#%8 Kinal t.y., 388-389.
9% Karageorghis 1982, 36.
5 Bzkul ve Sevketoglu vd. 2005, 24.
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Antik Eserler Departmaninin Suskiou’daki bulgulari Ada’nin mezar mimarisi, 6li

gomme gelenekleri, dini inanglar1 hakkinda aydinlatic1 bilgiler vermistir*®.

3.2.5.1.3. Lemba — Lakkous

Kibris Kalkolitik ¢agina taniklik eden en dnemli yerlesimlerden biri de Lemba
sitesidir. Sitede, tag malzemeden (pikrolit) hag formunda kadin figiirleri bulunmusgtur®®’,
1975-1976’daki yiizey arastirmalari, sehrin li¢ hektarin1 agiga c¢ikarmistir. Yiizey
arastirmalar1 sonucunda, site alaninda hem monokrom (tek renk) hem de beyaz zemin
tizerine kirmizi renkte boyanan (red-on-white) seramiklere rastlanmistir*®.

Edgar Peltenburg tarafindan sitenin I. ve II. alanlarinda yapilan kazilarda birkag
ev giin 15181na ¢ikarilmistir. Evler, Erimi sitesinin mimari geleneginde de oldugu gibi,
tolos formunda insa edilmistir. Temelleri tastan olan evlerin ¢atilar1 konik olup, kamis
ve camur malzemeden &riilmiistiir. Evlerin maksimum ¢ap1, 8.5 metredir. ince teraslarin
tizerinde diizensiz bir sekilde yayilan evler, ayn1 zamanda mutfak ve atdlye olarak
kullanilmistir. Evlerin boliimiiniin birinde bulunan ¢iplak disi tanrica, takriben M.O.
3.000’lere tarihlenmektedir. Burada kutsal mekan olarak kabul edilen ince sivali bir
zemin de bulunmustur. Diger evlerin zemininde de farkli tas ve aletler ile ilk bakir alet
bulunmustur. Ayrica, bulgular arasinda domuz, koyun ve keci kemiklerini de kaydetmek
gerekmektedir.

Mezarlarin, evlerin ikamete acilisindan biraz daha eskiye ait oldugu

gozlemlenmistir. Mezarlarda, 6len insan i¢in konulmus hediyelere rastlanmam1§t1r499.

3.2.5.1.4. Kisonerga — Mylouthkia
Modern Kisonerga yakinindaki siteler, erkek ve disi tipte tasarlanmis hag
formunda (cruciform) zengin seramik ve steatite figiirinler iirettiler. Burada 6 metre

uzunluk ve 1.5 metre derinliginde birka¢ biiyiikk cukur kazilmistir. Bu cukurlar,

“% Christou 1989, 93.

“7T http://www.cypruskeysadvisers.net/archaeological-sites.html
“%8 peltenburg t.y., 74.

99 Karageorghis 1982, 33-34.
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karbonlagmis mercimek ve hububat, terrakota ve steatite figiirinler, hayvan kemikleri,
kiiciik tas ve kemikten imal edilmis aletler, tas kaseler ve canak ¢omlek kalintilarini
icermektedir. Ayrica bakirdan yapilmis balik yakalama kancasin1 da bu listeye dahil
etmek gerekmektedir>®.

En erken bakir buluntular veren siteler Erimi ve Kisonerga- Mylouthkia
siteleridir. Mylouthkia, uzun tarih Oncesi siireci i¢inde zanaata dayali etkinlikleri temsil

etmektedir®.

3.2.5.1.5. Kisonerga — Mosphilia
Kisonerga — Mosphilia’da tek renk (kirmizi) boyanmis (monokrom) ve beyaz
zemin lizerine kirmizi (red-on-white) renkle dekore edilmis c¢anak c¢omlek
bulunmustur®®?. Bu sitede bulunan evler, yuvarlak olup, yan yana insa edilmislerdir. Bu
evlerde kerpi¢, tas ve plaster kullanilmistir. Evlerin disinda veya iginde bulunan
mezarlardan ¢ikarilan iskeletlerden, o donemin insanlarinin kisa boylu ve ince yapili
olduklar1 anlasilmaktadir. Mezarlarda bulunan belli basli mezar esyalarinin insan

figtirinleri ve takilar1 oldugu séylenebilir503.

3.2.6. Philia Safhas1 (M.O. 2.500 — M.O. 2.350)

Porphyrios Dikaios, bu safthayr Erken Bronz Caginin 6ncel bir donemi olarak
yorumlamistir. Philia sathasi, Ge¢ Kalkolitik donem ile Erken Bronz donemi arasina
tarihlenen 6nemli bir prehistorik gecis donemidir™™. Bu ara evre, Ada’da kimi alanlarda
Gec Kalkolitik donemle ¢cagdastir. Bu yeni donemi Ada’ya giineybati Andolu’dan gelen
insanlarin baglattig1 ileri siirtilmektedir. Yeni gelen insanlar, bakir1 nasil isleyeceklerini
biliyorlardi. Bu siire¢, Kibris’taki ham materyale (raw material/ bakir) ilginin arttigin1 da

gosteren Oonemli bir siirectir.

%00 Karageorghis 1982, 34.

*0 Steel 2004, 84.

%02 Karageorghis 1982, 35.

593 Ozkul ve Sevketoglu vd. 2005, 24.
*0* Steel 2004, 121.
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Daha sonra, bakir sayesinde Kibris’in bagska iilkelerle yakin iligkisi baslayacakti.
Philia safhasi, Anadolu ile 6nemli iliskilerin oldugu bir doneme isaret etmesinin
yaninda, Ada i¢ine akan kritik bir degisim evresini de imlemektedir. Seramik teknolojisi
ve tarim aletlerindeki degisimlerin yani sira, daha kompleks mimari yapilarin ortaya
cikist, bu evrede gozlemlenen degisimler arasindadir. Tasima araci olarak kullanilan
esekle de bu sathada tanisan Ada, siiratli bir ekonomik degisim ve doniisiim siirecine
girmistir. Philia safhasina ait bulgular, Ada’nin giiney, orta ve bati1 kesimlerinde bulunan
17 kadar yerlesim alaninda giin 15181na ¢ikmistir. Cogunlugu Ovgos Vadisi civarinda
toplanan bu siteler, Ada’nin bakir kaynaklarina da yakindir'®™. Stewart tarafindan ileri
stiriildiigl gibi, Philia ve bu sitelerin zengin bakir kaynaklarina olan yakinligi, bu bakir
kaynaklarimin Ada’nin i¢ ekonomisinde ne kadar ©Onemli bir rol oynadigimi
gostermektedir.

Philia safhasinda ele gecen kiiltiirel materyal seti; hammaddesi bakir ve altin olan
bir dizi siis objeleri, pikrolit kolyeler, kilden imal edilmis ¢ift konik goriiniimlii
agirsaklar (spindle whorls) vs.dir. Bu kiiltlire] materyaller, gomiitliiklerde (mezarlar),
cukur gomiitlerin (pit graves) icinde, oda mezarlarinda (chamber tomb) ve mimari
yapilar gibi kiiltiirel ortamlarda ele ge¢cmistir. Philia safthasinin kiiltiirel repertuvarini
bigimleyen karakteristik siteler; Bellapais- Vounorouthkia, Dhenia-Kafkalla, Episkopi-
Bamboula, Khrysiliou-Ammas, Kisonerga-Mosphilia, Kyra-Alonia, Kyra-Kaminia,
Marki-Alonia, Marki-Davari, Marki-Vounaros/Pappara, Nicosia-Ayia-Paraskevi, Philia-
Drakos, Philia-Laksia Tou Ksinou, Philia-Vasiliko, Philia/Vasiliko-Kafkalla, Sotira-
Kaminoudhia, Vasilia-Alonia, Vasilia-Kafkalla ve Kilistra, Vasilia-Loukkos
Trakhonas’dan ibarettir"".

Bu safhada insanlar, bakirdan, giinliikk hayatta kullanabilecekleri aletler yapmay1
O0grenmis; Anadolu, Misir, Suriye, Filistin {izerinden Mezopotamya halklarinin
gelmesiyle Ada’da ekonomik bir canlilik ya@anmlstlr‘r’m. Bakirin ¢ikarilmasi, akabinde

de bu metalin Ada i¢i ve bolgesel jeoekonomik/stratejik bir emtia (goods) haline

505 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.philia.699419.html
°% Steel 2004, 121-122.
07 http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C4%B1br/C4%B15-(ada)
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gelmeye baslamasi; Kibris’in tarihdncesi jeopolitik bir ¢ekim merkezi olma siirecinin en
Oonemli baslatic1 ayaklarindan biri olmustur.

Prehistorik yerel kimliginden, bolgesel jeopolitik etkilesimin gatismaci kimligine
dogru bu sathada hizla evrilmeye baslayan Kibris; kendisini yilizyillarca bir yazgiya
kapatacak olan temel diismanlarindan birini (bakir), kendi rahminden, istemdis1 olarak
cikardi. Rahminden ¢ikardigi bu diisman, onun bedenini, Akdeniz’in giinesli
gokytiziiniin altinda stirekli tedirgin edip hirpalayacakti. Ciinkii artik mavi uykusundaki
sakin kiyilarina, hi¢ eksik olmayacak olan giic ve kanin bulastirilmaya baslanacagi

Bronz Cagi’nin safagi sokmeye baslamisti.

3.2.7. Bronz/ Tung¢ Cag (M.O. 2.500 — 1.050)

Bu dénem, adini, bakir ve kalay alasimindan elde edilmis “tun¢”tan almaktadir.
Tung Cagi’na es anlamda Bronz Cagi1 da denmektedir.

Uretim ekonomisinin gelismesinde madencilik, en 6nemli asamalardan biridir.
Ciinkii tung gibi alagimlar1 yapabilmek igin gerekli bakir va kalay gibi madenlerin
zaman zaman uzak bolgelerden saglanmasi ve karmagik iiretim teknolojisi, ileri diizeyde
uzmanlasmay gerektirmektedir. Bu gelismeler, daha gii¢lii bir siyasal denetim ve sosyal
yapida onemli degisikliklere gereksinim gostermekteydi. Bununla iligkili olarak, ¢ok
gecmeden Asag Mezopotamya ve giineybati Iran’da Siimer ve Elam gibi devletler
belirmeye baslamis, Misir’da gorkemli kral siilaleleri ortaya ¢ikmisti. Yavas yavas
olusan bu gelismeleri, en sonunda (M.O. 4. bin yilin sonlar) yazinin kesfi izledi.
Yaziyla birlikte, kimi hammaddelere olan gereksinimle iliskili olarak ticarete duyulan
biiyiik ilgi, onceki donemlerin disa agilamayan izole kiiltiir gelenegine son verdi;
tilkelerin birbiriyle iliskisini giliglendirdi. Boylelikle yeni bir donem bagladi.

Bu yeni donem, daha iyi orgiitlenen toplumlarin donemidir. Bu zamanda,
Anadolu’da sosyal smiflarin giderek daha belirgin sekilde ortaya ¢iktiklarina, yonetici
siifin gorkemli bir yagsama ge¢mesine tanik olunur.

Bu yeni donem, Onceki ¢aglarin tarim, dokumacilik, ¢omlekgilik vb. buluslarina,

daha etkili silahlarin {iretilmesini, daha ince siis esyalarinin yapilmasini olanakli kilan
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bakir-arsen ya da bakir-kalay alasimi yani tuncu eklemisti. Anadolu’da M.O. 4. bin yilin
sonlar1 ve 3. bin yilin baglartyla birlikte ortaya ¢ikan bu donem, onceki kiiltiirlerden ani
bir kopus ve yepyeni bir ¢ikis sayilmamalidir. Aksine, Ge¢ Kalkolitik Cagin bir gelisimi
s6z konusudur.

Bronz/ Tung Cag1; ilk Tung I, ilk Tung II ve Ik Tung III olmak iizere ii¢ ana
evreye ayrilmaktadir. ilk Tunc¢ I dénemi kiiltiir ve bodlgelerinin basinda, hemen tiim
kuzeybat1 Anadolu’yu ve Trakya’nin giiney kiyilarini etkisi altina almis 1. Troia kiiltiiri
gelmektedir. Giineyde Izmir yarimadasi ile Limni, Midilli ve Sakiz gibi adalara da
yayilan bu kiiltiiriin merkezi Troia’daydi.

M.O. 3. bin yilin baslarinda daha eski bir yerlesme iizerine kurulan ve 400-500
yil siire (M.O. 2.950-2.450) ile kullanilan 1. Troia bu donemde, iginde yerel beyin
yasadig1 tag temelli biiyiik yapilariyla 90 m capinda bir kale goriiniimiindedir. Comlekgi
carkinin heniiz kullanilmadigi bu kaledeki seramiklerin biiyiik boliimii siyahtan griye ve
zeytin yesiline dogru degisen koyu renkli ve iyi agkilidir. I. Troia ¢anak ¢omlekleri,
gerek yapim ve gerekse bicim olarak tiim Canakkale bolgesi icin karakteristiktir. Ug
ayakli kaplar sevilerek kullanilmistir.

Bu cagda oliiler artik yerlesme yerlerinin disindaki mezarliklara gomiilmiistiir.
Doénemin gomii gorenekleri konusunda en 1yi bilgi, Balikesir yoresindeki Yortan,
Babakdy ve Ovabayindir mezarliklarindan elde edilebilmektedir. Bu mezarliklarda
oOliiler, genellikle iri kiipler i¢ine armaganlar ile birlikte ve bacaklari ¢ekik (hoker)
durumda gémﬁlmﬁslerdirsos.

Prehistorya kronolojisinde Bronz Cagi; Erken Bronz Donemi, Orta Bronz
Doénemi, Ge¢ Bronz Dénemi olmak iizere iic ana kronolojik ulama (kategoriye) tabi
tutulmaktadir. Ayn1  kronolojik ulam sistematigi Kibris Bronz Cagi i¢in de
uygulanmaktadir. Fakat bu taksimati olusturan ulamlara esanlamda olmak {izere baska
adlandirmalar da yapilmaktadir. Bu durum; Erken Bronz Dénemi= Erken Kibris Dénemi

(Early Cypriot Period), Orta Bronz Dénemi = Orta Kibris Donemi (Middle Cypriot

%8 Sevin 1999, 93-96.
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Period), Ge¢ Bronz Donemi= Geg¢ Kibris Donemi (Late Cypriot Period) seklinde ifade
edilebilmektedir.

3.2.7.1. Erken Bronz Dénemi (M.O. 2.350 — 1.900)

Erken Bronz Donemi (Erken Kibris Donemi), Philia safthasiyla benzerlikleri
olmasina ragmen, Neolitik ve Kalkolitik donemlerden oldukga farkli bir dénemdir™®.
Bu devir, teknik ve kiiltiir bakimindan biiyiik yeniliklerle karsimiza ¢ikar. Bu donemde
Kibris’in komsu iilkelerle, 6zellikle Anadolu ile ticari ve kiiltiirel temaslar1 ¢ok gelismis
ve Kibris’tan Anadolu’ya bakir ihra¢ edilmistir. Erken Bronz devrinden itibaren, Kibris
Anadolu’nun devamli etkisinde kalmaya basilamistir. Baglangicta Klbris’in kiiltiirel
ozellikleri ile Anadolu’nun kiiltiirel 6zellikleri birlesmistir. Daha sonra ise saf Anadolu
seramik tipi hakim olmustur. Bu donemde Kibris Anadolu’nun, 6zellikle bat1 (Truva-
Yortan) ve giiney taraflari ile devamli temas halindedir™™.

Kibris’in Kalkolitik devirdeki komsular1 ile olan simirhi iligkisi, bu devirde
yogunlagarak, Anadolu’ya 6zgii ¢anak ¢omlek yapimiyla maden isleme sanati Kibris’a
gelmistir. Bu donemde Anadolu’dan gelen insanlar, Kibris’in  kiiltiiriinii
zenginlestirmekle kalmamaislar, niifusunu da arttirmislardir.

Erken Tun¢ Doneminde halk, kiyilardan uzaklasarak vadilerde ¢oban ve ¢iftei

kuliibeleri kurmuslardir™™

. Erken Bronz Donemi siteleri, daglarin arasindaki kesimlerde
cok daha yogundur. Siteler, genellikle kii¢iik platolar, tepe kiyilari, meyilli arazilerden
olusan bir cografya iizerinde sekillenmislerdir. En giiclii su kaynaklari, kuzeydeki dag

silsilesinin yamaglarinda bulunuyordu512

. Kalkolitik Cagda Ada’nin daha ziyade giiney
ve giineydogusu meskun oldugu halde, Bronz Cagi’'nda Ada’nin kuzey ve kuzeybatisi
iskan edilmistir. Bu iskdn durumu, maden igsleme tekniginin birden bire mitkkemmel bir

halde meydana ¢ikmasi ile birlestirilirse, Ada’nin M.O. 3. bin yil ortalarinda bronzu

%09 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.early-bronze-age.699994.html
519 Serter t.y., 13.

1 Onean vd. ty., 25.

*12 Hill 1940, 24.
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islemesini bilen bir kavim tarafindan istila edildigi kendiliginden ortaya cikar™®®. Fakat
hala Ada’da bakir metalurjisine kars1 ilgiyi bagslatan gerek¢enin ne oldugu
tartisilmaktadir. Ama Onemli olan, bakir endiistrisinin Eski Bronz Doneminde son

14 Bakir endiistrisi igerisinde faaliyet

derece Onemli bir endiistriyi baslatmasidir
gosteren halk, basta Trodos Dagi’nin eteklerine olmak iizere, igerilere cekilip, bakir
kaynaklarindan g¢ikardiklari bakir1 ham kiilgeler halinde dis iilkelere sevk
etmekteydiler™™.

Erken Bronz Doéneminde bakir, siis esylarinda; daha sert olan tung ise sadece
silah yapiminda kullamlmaktaydi®®. Bu déneme ait siteler, maalesef yoktur veya gok

517

kittir>™". Kibris’in Erken Bronz Donemi, Anadolu’da oldugu gibi, harabe tepelerde

yapilan sistematik tabaka kazilariyla degil, gomiitliik buluntulariyla taninmaktadir>*®,
Mezarlardan edindigimiz bilgilerle bu donemi gayet iyi taniyoruz. Tespit edilmis
baslica mezarlik yerleri; Philia (Lefkosa’nin kuzeybatisinda), Ayia Paraskevi
(Lefkosa’nin yaninda), Vounous (Bellapais yaninda), Ambelikou (Klasik Soli yaninda)
ve Kibris’in kuzey sahillerinde bulunan Vasilia’dir. Mezarlar, koridorlu birer odadan
ibarettir. Koridordan sonra bir veya iki basamaklt mezar odasina girilir. Bunlar birer aile
mezandir. Birgok zamanlarda agilip kapanmiglardir. Gomiitliiklerden anlagildigina gore,
bu donemde bronz islenip bircok esya yapiliyordu. Bunlar arasinda basta “Kibris

Hangeri” olmak {izere, igneler, mizrak ve ok uglar say11abilir519.

Once Kibris’ta
bulundugu i¢in bu ismi alan hangerin, daha sonra Asyali ornekleri ortaya ¢iktigi gibi,
Avrupa (Macaristan)’da da bu hancerin benzerinden bulunmustur. Bir sogiit yapragi
bi¢iminde olan, pala ve namlusu bulunan, kabza olarak ucu biikiilmiis, yuvarlak uzun bir
saptan meydana gelen hanceri Schaffer, Alcahdylik ve Myken hangerleriyle mukayese

etmektedir.

513 Kinal t.y., 390.

514 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.early-bronze-age.699994. html
*1° Bedevi 1966, 19.

516 Oncan vd. t.y., 25.

517 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.early-bronze-age.699994.html
518 Kinal t.y., 389.

19 Serter ty., 11.
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Bu devirde Kibris’ta seramik endiistrisinin hayli yliksek bir seviyeye ulastigi
gortliir. Kirmizi cilali seramiklerin hepsi elle yapilmistir. Bu devir seramiklerinin
tizerinde parlak ¢izgi gruplarindan miirekkep geometrik desenler vardir-?.

Doneme ait bulgularimizin kaynagi olan gomiitliiklere iki arkeolojik alan daha
eklenmistir. Bunlar Lefkosa (Nicosia) yakinlarindaki Marki-Alonia ve giineybati
kiyisinda bulunan Sotira- Kaminoudia’dir®®.

Erken Bronz Doénemi bulgularini veren Vounous gomiitliigiiniin prehistorik

betimini ana hatlariyla yaparak donemin igerigine biraz daha vakif olabiliriz.

3.2.7.1.1. Vounous Nekropolii

Arkeoloji yazininda goOmiitliikklere (mezarlik) nekropol adi verilmektedir.
Anadolu’nun etkisinde bulunan Erken Bronz Dénemi Kibris’inin en énemli nekropolii,
Ada’nin kuzey kiyisinda bulunan Vounous nekropolii (gomiitliigii)’diir*?.

Bellapais yaninda bulunan bu nekropolde hem Erken hem de Orta Bronz
donemine ait gdmiitler (mezarlar) bulunmustur. Gomiitlerden elde edilen bulgulara gore;
donemin sonunda Anadolu 6zellikleri tamamen benimsenmistir. Kirmizi astarli ve cilali
¢anak ¢omlegin yaninda, beyaz renkli olanlarina da rastlanmistir®®. Vounous’un en
degerli eserleri, Kibris Miizesi'nde, Paris Loure ve Berlin miizelerinde
sergilenmektedir®?*.

Vounous nekropoliinde iki ¢esit mezar gorlilmiistiir. Bunlardan bazilar1 toprak
mezar denilen basit ¢ukurlardir. Bir kismu ise, kii¢iik bir dromos (koridor) ile girilen bir
mezar odasindan ibrettir. Mezar odalar1 dort kose, yuvarlak veya oval planhidirlar.
Mezarlarda yangin izlerinin bulunmasi, bu kavimlerin, oliilerini yakan kavimlerden
oldugunu gostermektedir.

Vounous mezarlarinda goriilen Erken Bronz Cagi kiiltiiriiniin baslica karakteri,

bir endiistrinin baglamis olmasidir. Endiistri, baslica iki sahada gelismis olarak goriiliir:

°20 Bedevi 1966, 19.

521 http://albany.edu/cyprus/tour.html

522 http://www.experiencefestival.com/a/PrehistoryofCyprus-Bronze-Age/id/49616645
523 Serter t.y., 13-14.

%24 Ozkul ve Sevketoglu 2005, 26.
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1. Seramik endiistrisi

2. Maden isleme teknigi

Vounous kiiltiirii seramikleri, ince hamurdan elle yapilmistir. Yani, ¢omlekei
carki heniiz bilinmemektedir. Kirmiz1 veya beyaz zemin {izerine paralel ¢izgi gruplariyla
geometrik desenler kazilarak ¢izilmis ve iizerleri perdahlanmistir. Bu seramiklerde,
bilhassa kap sekilleri, bilyiik ¢esit zenginligi gosterir. Fakat niive daima sabittir. Bir su
kabag1 veya kirba seklinde, yuvarlak dipli, karinli, uzun boyunlu bir testi bu niiveyi
teskil eder. Sonra bu niivenin ikisi, li¢li, bazen daha fazlas1 bir araya getirilerek, bu

kaplardan miitesekkil zarif formlar meydana getirilmistir.

Figiir 22: Vounous Seramikleri, M.O. 2300-1900.

Vounous seramikleriyle Khirokitia ve Erimi seramikleri arasinda benzerlik
bulunmamaktadir. Bu da agikga gosteriyor ki Vounous kiiltiirti, inkisaf etmis bir halde

Ada’ya gelmistir.
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Vounous kiiltiiriiniin maden endiistrisine gelince; bir sogiit yapragi biciminde,
sivri uclu ve agiz kisminda orta yerde yiiksek¢e bir damar bulunan bronz malzemeden
yapilmis meshur Kibris Hangeri’nden yukarida bahsedilmisti.Anadolu’da Horoztepe nin
madeni eserleri karsisinda Kibris maden isleme teknigi ¢cok geri kalir ve bu, sanatin

Ada’da heniiz baslangi¢ sathasinda oldugunu gosterir*®,

Figiir 23: A¢ik Hava Tapiag: Kil Modeli

Tapinakta icra edilen mistik bir ritiiel an1 betimlenmektedir. Vounous civari bir mezardan,

M.O. 2100-2000.

Vounous nekropoliinde Kibris’in toplumsal, ekonomik ve dini yasamini ortaya
koyabilecek daha baska arkeolojik bulgular da vardir.

Philia’daki mezarlarda ise, Truva ve Yortan kaplari ile Kibris ananesini gosteren
kaplar yan yana bulunmustur. Yalniz bu eserlerde, Kibris sanatinin 6zellikleri hakim
durumdadir. Erken Bronz Cagi’'nin son sathasina merkez olarak Ambelikou

gosterilebilir®®.

525 Kinal t.y., 390-391.
%28 Serter t.y., 13-14.
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3.2.7.2. Orta Bronz Dénemi (M.O. 1.900 — 1.600)

Orta Bronz Donemi’nde Kibris; Misir, Hitit, Asur, Ugarit ve Myken kayitlarinda
Alasya olarak gegmektedir®’.

Bu doénem, nispeten kisadir ve ilk baslari itibariyle Ada’nin barig¢il bir gelisim
donemine igaret eder. Lapithos ve Vounous’da bulunan mezar odalarinda Orta Minos
(Middle Minoan) donemine ait, cok az da olsa Minos seramigi giin yiiziine ¢ikarilmistir.

Koza Mogiddo ve Ras Samra’nin yani sira, Knossos’da da sinirli bir temel
tizerinde Orta Bronz Donemine (Orta Kibris Donemi/ Middle Cypriot Period) ait
seramik bulunmustur. Misir’da Tell el-Daba’da 500’{in {izerinde bu donem Kibris’ina ait

528

seramik kesfedilmistir’®. Kibris ile Suriye, Filistin ve Minos kiiltiirleri arasinda yakin

tecimsel iliskilerin gelistigine dair Yakin Dogu kayitlarinda deliller vardir. Fakat bu

kayitlar, Kibris’ta bulunmamaktadir®®®

. Kibris’in Mari’ye bakir ihra¢ ettigi, Mari
arsivlerindeki kayitlardan bilinmektedir™®. Yakin Dogu ile daha yakin ticari iliskiler,
Ada’ya bir¢ok ¢anak ¢omlek getirmistir. Ayni sekilde, Ada’nin kuzey kiyilar1 boyunca
uzanan merkezlerde, az miktarda da olsa, Orta Minos ¢anak ¢dmlegi ve bronz aletler ele
gecmistir. Bu donemde Minos ve Suriye arasinda canli tecimsel iliskiler devam ettigi
gibi, Minos gemileri de Ada’nin kuzey kiyilarini ziyaret ediyordu53l.

Orta Bronz Do6nemi’nin baslangiglari, Misir’da 12. Siilalenin sonu ve 13.

Siilalenin baglamasiyla ayni zamana denk gelmektedir®®

Bu donem igerisinde
Hiksoslar, Kii¢iik Asya (Minor Asia)’dan go¢ ettiler ve Misir’da siyasi bir yonetim
kurdular. Fakat Ada’da Hiksos akilarinin neden oldugu bir etki saptanamamistir™>.
Orta Bronz Donemi’nde Karpaz Yarimadasi (Karpas Peninsula)’nda, Trodos Daglari’nin
kuzey eteklerinde ve Girne Daglari’nin sirtlart boyunca uzanan 21 kale (fort) tespit

edilmistir. Bu kalelerin tipik bir sekilde (savunma ve denetleme karakterine uygun bir

527 http://en.wikipedia.org/wiki/prehistoric-cyprus

528 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.middle-bronze-age.700607.html
529 http://albany.edu/cyprus/tour.html (20.10.2010)

%30 Astrom 1957, 277.

531 Treasures in the Cyprus Museum 1962, 2.

%32 Astrom 1957, 273.

>3 Treasures in the Cyprus Museum 1962, 2.
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sekilde) bakir kaynaklari iizerinde (copper sources) bir kontrol sistemi olusturmak i¢in
insa edilmis jeostratejik hatlar ve noktalar oldugu yorumu yapilabilir. Fakat Ada
toplumunda bu yapilarin reel islevinin ne anlama geldigi kestirilememektedir®®*.

Bakir kaynaklarindan elde edilen bakir, cevher ve kiilge olarak ihrag ediliyordu.
Ama Ada’nin ihracat kalemleri arasinda alet ve silah ¢ok azdir.

Donemin arkeolojik nitelikleri, Yakin Dogu 6zellikleri gostermektedir. Nitovikla
Kalesi, Anadolu, Suriye ve Fenikedekilerle paralellik gostermektedir. Ama Ege ile bir
benzerligi yoktur. Donemin mezar yapilari da Filistin’de bulunan Tell el-Farah ve
Hiksos donemiyle paralellikler gostermektedir. Anrtopolojik aragtirmalar, Lapithos sitesi
kiyisindaki insanlarin karigik halklardan olustugunu sdylemektedir’®®. Bu demografik
cogulculuk, Ada’nin bu donemde, yerel ve bolgesel bazda nasil bir jeopolitik dinamizm
icinde oldugunu gostermektedir.

Jeopolitigin niifuz edici bakig agistyla sahanin resmini sOyle c¢izmemiz
miimkiindiir: Ada, jeopolitik ve tarihsel ozgiilliiglinii belirgin bir bicimde kazanmaya
baglamistir. Bu donemde Ada’da tarihsel ve jeopolitik olarak var olan “idari
partikularizma” ortaya c¢ikmistir. Bu durum, ayni zamanda, yerel mekan birliginin
yoklugunun tarihsel olarak jeopolitik bir ortak haline gelmesi anlamin1 tagimaktadir.

Sosyal yapida sinifsal farklilasma, derinden derine baslamis ve ciddi bir sekilde,
toplum ayrisma yoluna girmistir. Lapithos ve Karmi’de mezarlarda ele gecen
esyalardan, arkeolojik bulgularin degeri, sayist ve biytlikligi bu durumu
belgelemektedir.

Bu donemde Dogu Akdeniz’in jeoekonomisinde, Kibris’in zengin bakir

kaynaklari, artik daha ¢ok ilgi ¢gekmeye baglamistir.

534 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique. middle-bronze-age.700607.html
*% Astrom 1957, 276-279.
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Paleoskoutella ®
Nitovikla

. Karmi

Krim

*“Dhikomo
-

Kalopsida

Harita 22: Orta Bronz Donemi Siteleri

Dogu Akdeniz’in donemsel statiikosu i¢cinde Ada’ya yonelik tehdit kaynaklari
dista degil, tam tersine, ig¢tedir. Bu donemde Krini, Dhali Kafkalia ve Nitovikla
sitelerinin etrafi istthkam duvarlariyla ¢evrilmistir. Bu durum, genel olarak giivensizlik
ve korunma ihtiyacindan kaynaklanmaktadir. Bu doneme ait 6nemli merkezler; Karmi,
Krin1 (Pmarbast), Kalopsida (Cayonii), Dhikomo, Nitovikla, Paleoskoutella’dir.

Orta Bronz Ddnemi, Kibris prehistoryasinin yazili kiiltiire giris donemi olarak
goriilebilir. Bu yaz1 da, sifresi ¢o6zillememis olan Kibris-Minos (Cypro-Minoan)

ya2151d1r536.

3.2.7.2.1. Karmi
Modern Karmi (Karaman) yaninda Lapatsa ve Palealona’da Orta Bronz Doénemi
mezarlar1 bulunmaktadir. 1962°deki kazilarda Lapatsa’da 13 dromos ve 15 oda;
Palealona’da ise 14 dromos ve 19 oda bulunmustur. Bu mezarlardan 900 seramik kap,
figlirinler ve diger pargalar; kirmizi, beyaz ve siyah boyali ¢anak ¢omlek ele gegmistir.

Ozel 6nemi olan bir mezarda Orta Minos Dénemine (II A) ait ithal bir seramik kase

%% http://albany.edu/cyprus/tour.html
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(Kamares ware cup) bulunmustur. Bu, M.O. 2. bin yilda Kibris ve Girit (Crete/ Capthor)
arasindaki iligkilere nadir bir 6rnektir. Palealona’da bir metre yiiksekliginde rolyef insan
figiirleri iceren mezarlar kesfedilmistir.

Karmi arkeolojik safthasi, yalnizca 6zel nitelikleri a¢isindan degil, ayn1 zamanda,
verdigi bulgularin kronoloji kurucu olmasi bakimindan da 6nemlidir. Bu gomiitliiklerin
bozulmadan kalmis olmasi, i¢inde el degmemis arkeolojik materyali barindirmasi ve
Ada’nin Orta Bronz Donemi’ne ait 6liim pratiklerini modern diinyaya afise etmesi
bakimindan ¢ok onemlidir™’.

Mezarlara oyularak yapilan iki insan figiiri, Kibris’in en erken insan
heykeltiraslik eseridir. Mezarda yatan kisinin Girit’ten geldigi diistiniilmektedir. Mezara,

. . . ,. 538
“denizden gelenin mezar1” denmistir™".

3.2.7.2.2. Krim

Girne (Kyrenia) bolgesinde bulunan Krini, Orta Bronz Doénemi’nde goriilen
tahkim edilmis sitelerden biridir. Tahkimatin, ¢iftlik hayvanlarin1 da bir arada tutmak
icin ek islevi oldugu diisiiniilebilir.

Krini’da Girne Daglari’nin (Kyrenia Mountains) giliney kiyilarinin daha asag:
kesimindeki meyilli arazide tahkimat bulunmaktadir. Sitenin hassas giiney kiyisi, biiytik
ve iri taglardan orlilmiis bir duvar tarafindan tahkim edilmistir. Cilinkii gliney kiyisinda
jeostratejik zaafiyet ima eden bir meyil bulunmaktadir.

Insanlar bu donemde kaleleri, yerel kavgalarmnin bir arac1 olarak gérmekteydiler.
Gomiitlerde bulunan silahlarin miktari, lokal i¢ kavgalarin ve siteler aras1 miicadelenin

toplumsal bir gerek oldugunu belgelemektedir539.

537 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique. palealona-lapatsa.483876.html
538 (zkul ve Sevketoglu 2005, 27.
>3 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique. fortified-site.492570.html
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3.2.7.2.3. Kalopsida

Kalopsida, Orta Bronz Doneminin en 6nemli sitelerinden biridir. Burada, bu
doneme ait mimari kalintilar bulunmustur. Bir i¢ alan etrafinda diizenlenmis 11 tane
karemsi formda odalari igeren bir ev ortaya ¢ikarilmistir™*.

1924 yilinda Gjerstad tarafindan kazilan bu mekanlarin temelleri tas, duvarlar
kerpigten Oriilmiistiir. Catiy1 dikey olarak destekleyen ahsap direkler bulunmaktaydi. Bir
odada kapi araligt bulunmakta ve bu aralik muhtemelen ince bir perde ile
kapatilmaktaydi. Ortada etrafi yiikseltilmis bir ocak olup, bu ocagi Gjerstad hem bir alter
hem de dini bir merkez olarak yorumlamuistir.

Bir iddiaya gore; Alasya’nin gelismesinden once Kalopsida, Dogu Kibris’in
baskentiydi>*.

Bu donemin faunasi (hayvan varligi) en iyi sekilde Kalopsida’da bulunmustur.
Sitede bir evin 4. tabakasinda Gjerstad tarafindan inek, keci, koyun ve kizil geyik
iskeletleri bulunmustur. Kibris’ta en eski at iskeleti kalintis1 ise Orta Bronz Dénemi’nin

en baglarinda (M.O. 19. yy.) bulunmustur™*,

3.2.7.2.4. Nitovikla

Karpaz yarimadasimnin glineye bakan sahilinde Kuruova (Korovia) koyi
yakinlarinda, deniz kenarindaki algak bir tepelik lizerinde yer almaktadir.

1929 yilinda Isvegli arkeologlar (Swedish Expedition) tarafindan gergeklestirilen
kazilarda Nitovikla Kalesi’nin dortgen planl, kulelerle desteklenmis, merkezinde
odalarin kendisine agildig1 bir avluya sahip bulunan bir yapt oldugu goriilmiistiir.
Arastirmacilar, Nitovikla’nin bu planinin Anadolu’daki Hitit kaleleri ile benzerlik

gosterdigini ileri sirmektedirler™®®. Yapinin insasinda iri kesme taglar kullanilmistir. Bu

50 Treasures in the Cyprus Museum, 1962, 2.

1 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique. kalopsida.483354.html
>4 Astrom 1957, 274.

>3 http://kibris.com.tr/tanitim_detay.asp?id=117
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donemdeki Hitit ve Misir devletinin arasindaki jeopolitik sorunlarin Kibris’t da
etkiledigi diisiiniilebilir**,

Kalenin diiz catilari, askerlere platform olarak hizmet vermistir’®. Dar bir
vadinin en sonunda bulunan jeostratejik bir pozisyona insa edilen Nitovikla®®; kiyi
giivenligini saglamak, gemi sevkiyatini denetlemek™"’, gergin zamanlarda yerel gruplar

icin bir sigmak yeri ve deniz baskinlarina karsi bir mukavemet noktasi olmak gibi

islevler yliklenmistir.

3.2.7.2.5. Dhikomo
Dhikomo (Dikmen), tahkim edilmis yerlesimlerden biridir. Orta Bronz
Donemi’nin sonu, Ge¢ Bronz Dénemi’nin basina tarihlenir.
Buradaki kiiciik siginaklarin temeli, birkac¢ lokal toplulugun kollektif eforuyla
insa edilmistir™*.
Mimari yapisi, giivenlik kaygilariyla tasarlanmig bir yerlesim yeri olan bu site,

Ada iginde diismanlik, ¢atigma ve gerilimlerin arttigin1 gostermektedir.

3.2.7.2.6. Paleoskoutella

Paleoskoutella, Nitovikla’dan fazla uzakta olmayan bir tepe iizerinde
konuslanmis siradist bir mezarliktir. Mezarlik, iizerinde 20 m genisliginde ve 3 m
yiiksekliginde etrafi birbirine esit mesafedeki kii¢iik tiimiiliislerle cevrelenmis ¢ok biiyiik
bir hoyik olan 7’nin (Timiiliis 7) hakimiyetiyle olduk¢a goze carpicidir. Biiyiik
tiimtiliis, ¢cok sayida egimli kil ve tag katmanlardan olusan i¢ ice ge¢mis tas dolgularla
yapilmustir.

Karsilagilan cesitli 6zellikler, o6liilerin ardindan karisik ve ¢cok asamali ayinlerin
diizenlenmis oldugunu gostermektedir. Bu tlimiiliislerin bazilar1 bos mezarlar1 kapsarken

bazilar1 da i¢inde kiil ve hayvan kemikleri igeren oyuklar1 kapsamaktadir. Oliilerin tiimii

4 http://www.cyprusive.com/?CID=146

5% http://www.agnetours.com/tr-bolge-247-LEFKE_LEFKA

5% http://greenparadisehomes.com/north-cyprus/The-Middle-Bronze-Age-Forts.php
547 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.nitovikla.578632.html

> http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique.dhikomo.468446.html
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merkezdeki hoyiikte, sanki tekrar bir toplu gdmme ayini yapilmak iizere toplanmig gibi
bulunmuslardir. Arkeologlar, yerel insan gruplarinin, bolgeyi terk etmeden Once bir
toplu ayin yapmis olabilecegini diistinmiislerdir.

Burast Ada’daki diger toplu mezarlara pek de benzemediginden belki de
yabancilara aitti. Tiimiiliislerin tas lahit mezarlar iizerine insa edilmis olmasi, {igiincii bin
yilda Filistin’de olduk¢a yaygindir. Bu tiir yerlerin yuvarlak olmasinin altinda yatan dini
anlam belirsizdir; fakat goriiniise gore bdyle yerler, hem mezarlik hem tapimak islevi
gormektedir.

Paleoskoutella mezarlig1, toprak ve tastan yapilmis olan cenaze toren alanlarinin
ihtisamli ¢esitliligi ile diger Bronz Cag1 Kibris mezarliklar1 arasinda essiz bir 6zellige
sahiptir.

Timiilis 7°deki 14 gomiide diger yerel bulgularla birlikte 102 adet o yoreye ait
canak-¢omlek, bir bigak, bir kursun halka ortaya ¢ikarilmistir.

Oda mezarlarinda goézlemlenen biiylik cesitlilik, bunun birbirini takip eden
uzatmali torenlerle iliskili oldugunu ve oliilerin kiigiik mezarlardan son olarak biiyilik

mezara kadar yer degistirdigini géstermektedir549.

3.2.7.3. Gec¢ Bronz Dénemi (M.O. 1600 — 1050)
Geg¢ Bronz Dénemi, Ada’da 6nemli merkezlerin olusumuna sahne oldu ve bu
stire¢ pratikte metalurjik aktivitelerle baglntlllyd1550.
Bu donem boyunca bakir, muazzam olgiilerde iiretilmeye baslandi. Kibris ticareti
Misir, Yakin Dogu ve Ege bolgesi dahil olmak iizere genis bir sahaya yayilmaya basladi.
Misir firavunu ve Alagya Krali arasindaki yazismalar (M.O. 14. yiizyilin ilk yarisi),
Kibris ve Misir arasindaki ticari iligkiler konusunda bize degerli bilgiler sunmaktadir.

Cesnola Koleksiyonu, bu donemde Misir’dan ihrag¢ edilen fayans ve alabaster nesneler

icermektedir.

549 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique. paleoskoutella.579090.html (19.11.2010)
>0 Karageorghis 1990, 2.
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Figiir 24: Terrakota Ana Tanriga Figiirii:
Astarte’nin dnceli oldugu diistiniilmektedir. Dogu kaynakli figiiriin iri kulaklarinda ¢ift kiipe

takilidir ve ¢ehresi kus basina benzemektedir. M.O. 1400-1200.

Adanin Yakin Dogu ve ozellikle Suriye ile siki baglarim siirdiirmesine ragmen
Geg¢ Bronz Doénemi boyunca Kibris’taki politik sistem {iizerine bilinenler ¢ok azdir. Geg
Bronz Cagi boyunca Ada, yerel ve yabanci etkilerin sentezini igeren sanat eserlerinin
imali i¢in de dnemli bir merkez olmustur. Misir’dan, Yakin Dogu’dan ve Ege’den alinan
bicimsel oOzellikler ve ikonografik unsurlar, yerel oOzellikle ve unsurlarla
kaynastiriliyordu. Siiphesiz, yabanci motifler, yerli sanatsal geleneklerin bir parcasi
olurken tekrar yorumlaniyordu.

Kibrish sanatkarlar, yolculuklara da ¢iktilar ve hatta M.O. 12. yiizyilda bazi
Kibrisli metal sanatkarlarinin  Sicilya ve Sardinya’ya yerlesmis olabilecegi de
distiniilmektedir. M.O. 1500’lerden itibaren Kibrislhilar, Minoa Giriti’nin Linear
(dogrusal) A’sina cok benzeyen bir yazi sekli kullanmaya basladilar. Yazinin uzun

ornekleri Alagya ve Kalavassos gibi yerlesim merkezlerinde bulunan pisirilmis kil
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tabletler tizerinde ve diger dokiimanlarda mevcuttur. Yazili metnin kazinmig ve
puntolanmis karakterleri Metropolitan’daki Cesnola Koleksiyonu’ndaki bazi vazolarda
gorilebilmektedir.

Ege’nin  Kibris kiiltiirli  lizerindeki yadsinamaz etkisi yazinin, bronz
islemeciliginin, miihiir tag1 oymacilifinin, taki {iretiminin ve bazi seramik stillerinin
gelisiminde goriilebilir.

M.O. 14. yiizyildan itibaren, Myken ve Kibris arasinda siki tecimsel ve kiiltiirel
iliskiler goriilmeye baslanmistir.  M.O. 12. vyiizyilda Yunanistan’daki Myken
merkezlerinin yikilisiyla birlikte Ege’deki politik durum diizensizlesmeye ve Myken
milletler, evlerini birakarak Kibris gibi daha giivenilir yerlere gitmeye baslamistir.

Bu jeopolitik ortam, gelecek iki yiizyill boyunca gelisecek olan Ada’nin
Helenizasyonunu baglatmistir. M.O. 14. ve 13. yiizyillarda Alasya ve Kition gibi
gorkemli binalara sahip yerlesim merkezleri, donemi karakterize eden genis c¢apl
materyallerin ¢gikmasini saglamlstlrssl.

Kibris, bu donemde Akdeniz diinya sistemi icerisine dahil edilmistir. Bakir
ihracatinin ve Akdeniz ticari noktalar1 iizerinde bulunmasinin sayesinde Ada’nin
ekonomisi, Kibrish seckin bir grubu sohrete kavusturdu.

Kibris toplumsal organizasyonlari, bu donemde oldukca hiyerarsikti. Birkag grup
insan ve aileler bakir tiretimini kontrol ediyorlardi. Ekonominin bu elitleri, kendilerini
biiylik mezarlarla onurlandirdilar™?.

Tecimsel faaliyetlerini Akdeniz sistemi icerisinde yogunlastirmasiyla Ada, uzun
siiren izole kimliginden kurtuldu. Sadece bakir degil, Kibris ¢canak-¢comlegi de denizasir

sahalarda goriilmeye baslandi®.

551 http://www.metmuseum.org/toah/hd/pcyp/hd-pcyp.htm
552 http://www.albany.edu/cyprus/tour.html
>3 Robertson 1987, 14.
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Figiir 25: Siit Kaplar1 (White Slip), M.O. 17.-13. Yiizyl.

Déneme iliskin cesitli ¢aligmalar, M.O. 2. bin yilin sonlarma dogru Kibris’ta
kompleks yerlesim hiyerarsisinin gelisimi iizerine varsayimlar ileri slirmiistiir. Siteler,
temelde Girne Daglari’nin eteklerinde (Kyrenia foothills), Trodos Daglari ve Mesarya
Ovasi arasinda kalan bolgede ve nehir vadilerinde kurulmustur™.

Ana merkezlerin ¢ogu 12 hektar veya daha biiylik bir alanda ve 6zellikle deniz
kenarinda kurulmustur. Stanley Price’in (1979) belirttigi gibi, bu yerlesim merkezlerinin
bircogu politik olarak degil, ekonomik nedenler sonucu kurulmustur. i¢ bolgeler,
Ozellikle tretim faaliyetlerini gergeklestirmislerdir. Kiy1r seridi kentleri ise limanlari
sayesinde dagitim merkezleri olmuslardir. Kiy1 seridi kentlerinden Alasya ve Hala

Sultan Tekke gibi hem iireten hem de ticaret yapan limanlara sahip merkezler, temel

%4 Steel 2008, 136.
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olarak mali finansman1 saglamiglardir. Catling ve Keswani, yerlesim birimi ingasinin
olusturulmasi ile ilgili caligmalar1 dortlii bir siniflandirmaya tabi tutmuslardir:
1. Deniz kiyis1 merkezleri (iletisim, seremoni, yonetim ve iiretim fonksiyonlari)
2. Ig bolge kasabalar1 (yonetim, iiretim ve nakliye fonksiyonlarr)
3. l¢ bolge kentleri (seremoni, iiretim, nakliye ve bazi depolama faaliyetleri)
4. Tarima dayali koyler (iiretim, depolama, nakliye faaliyetleri) ve maden ¢ikaran
kentler, ¢anak-¢omlek iireten kasabalar (liretim)

Uretim ve takas, farkli biiyiikliik, islev ve yerde bulunan merkezlerin (bireysel ve
kollektif caligmalar sonucu) daha genis ve kompleks bir sahada i¢ ice ge¢mesini
saglamistir™™. 13. yiizyilda bélgesellesme daha fazla oldugundan, depolarin bulundugu
tarimsal yerlesim bolgeleri madencilikte ve tapinaklarda calisan bolgelere {iriin fazlasini
gonderirdi. Bakir, madenci kdylerinden ¢ikarilir, firinlanir ve eritilirdi. Firinlama kiikdirt,
siilfid cevherinden ayristirmak icin gerekliydi. ilk aritmadan sonra, katisik olan bakir ve
ocaktaki kiime ikincil aritma (inceltme) ve eritme silirecini gerceklestiren merkezlere
gonderilirdi. Daha sonra onu ilk merkeze kadar iletecek olan tapinaga teslim edilirdi.
Merkezde, tarim ve maden siteleriyle etkilesimde olan tapinak yerleskesi (Kalopsiha,
Myrtou, Pighades) bulunurdu.

Metalurjik aktiviteler genellikle tapinakalar ve ambar arasinda isbirligi ile
gerceklestirilirdi. Metalurji ve dinin belgelenmis en iyi isbirligi Alagya’dadir. Bu dini
ortaklik, endiistri lizerinde dini bir kontroliin varliginin gé’)stergesidir%ﬁ.

Ge¢ Bronz Cagi, Kibris tarihinde yeni bir sayfa agmustir. M.O. 15. yiizyilda
Hyksos’larin Misir’dan kovulup Dogu Akdeniz’de barisin saglanmasiyla Ada hem dogu

%7 Uluslararas1 tecimin 6nemli

hem batiyla muazzam bir ticarete baslamistir
merkezlerinden birine doniisen Ada, bu donemde bronzun temel bileseni olan bakirin en
bliyiik saglayicisitydi. Kozmopolit bir hiiviyet kazanan ada, tecimsel ve stratejik ¢cekim
merkezi olarak bolgesel giigleri (Misir, Hitit Imparatorlugu, Ugarit Kralligi ve

Mykenler) kendine bagladi.

> Unal 2000, 185-186.
5% http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique, late-bronze-age, 702296.html
> Treasures in the Cyprus Museum 1962, 2.
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Muhtesem binalar1 barindiran yeni sehirler, sahilden i¢lere dogru yayilirken eski
liman yerlesim yerleri de biiyiidii. Bu yogun ticari donem, yazili dilin kullanimina da
taniklik ederek Kibris’in tarihi ¢aglarini baslatti. Fakat bu baris ve huzur donemi yikimla
sonuglandi. Kimi faktorlerin bilesimiyle olsa da yikima en biiyiik olumsuz katki Deniz
Kavimlerinden (Sea People) gelmistir. Deniz Kavimleri Dogu Akdeniz’deki Geg¢ Bronz
Cag sehirlerini yikip tahrip ettiler. Ada da bu tarihi felaketten paymi aldi. Bakira olan
talep diistii ve bolgenin zenginligi sona erdi. Yunan miiltecileri Kibris’a yerlestiler ve
giiniimiiz Kibrishilarinin etnik mirasima katkida bulundular™®. Bu dénemde Kibris
kiiltiriiniin karakterini belirleyen faktorlerden biri de Myken gogliydii. Mykenliler
Kibris’in giliney ve dogu limanlarina yerlesip Suriye (Syrian) ve Filistin (Palestinian) ile
ticari iliskiler kurmuslard1559.

Ge¢ Bronz Donemini genel bilgi dolgusuyla insa ettikten sonra bu donemi
“Kronolojik Diizen”, “Deniz Kavimleri” ve “Myken Kolonizasyonu” basliklariyla

yeniden ele alip daha spesifik bir igerik elde etmemiz gerekmektedir.

3.2.7.3.1. Ge¢ Bronz Doneminin Kronolojik Diizeni
Gec¢ Bronz Donemi (Late Bronze Age = Late Cypriot) Kibris agisindan bolgesel
jeopolitik dinamiklerin kendini giiclii bir sekilde hissettirdigi, 6zel kiiltiirel hiiviyetine
yeni unsurlarin katildigi miistesna bir donem olmustur. Adanin jeokiiltiirel sistemine
Bat1 kiiltiirel levhast bu donemde giiglii bir sekilde sizmaya baslamistir. Yine bu
donemde Kibris, tarihoncesi caglardan (prehistoric ages) tarihi caglara (historic ages)
gecmeye baglamistir. Bu yiizden, Ada i¢in bu kadar 6nemli olan Ge¢ Bronz Dénemini
daha spesifik bir kronolojiye oturtmamiz ihtiyaci hasil olmustur. Vassos Karageorghis,
Geg Bronz Doneminin kronolojik diizenini su bi¢imde ortaya koymustur:
Gec Bronz Dénemi (Late Bronze Age = Late Cypriot = Geg Kibris)
A M.O. 1650-1575
IB  M.O. 1575-1475

558 http://www.mnh.si.edu/exhibits/cyprus/late-bronze.html
> Buchholz ve Karageorghis 1973, 134.
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A  M.O. 1475-1400
1B M.O. 1400-1325
IIC M.O. 1325-1225
IMA M.O.1225-1190
B M.O. 1190-1150
c M.O. 1150-1050
Yukarida Karageorghis’e dayanarak verdigimiz Ge¢ Bronz Doénemi kronolojik

diizenine ana hatlariyla s6yle bir igerik derinligi kazandirabiliriz:

3.2.7.3.1.1. Ge¢ Bronz Dénemi I A — B (M.O. 1650 — 1475)

Gec¢ Bronz Doneminin baslangici, bundan bir dnceki devrin bitis yillarindan ¢ok
da farkli degildir. Biiyiik olasilikla Misir’t bu dénemde yonetmis, fakat sonra 16.
yizyilin ortalarinda oradan kovulmuslar; Hyksos ile olan anlagsmazliklar yiiziinden
huzursuzluk, gerginlik ve kaygi bu yillara damgasini vurmustur. Hemen sonrasinda
yeseren ticari iligkilere ve kentsellesmenin gelistigine tanik olan Dogu Akdeniz’de huzur
hakim olmustur. En basta giinlimiiz Gazimagusasima Oncii olan Alagya gelmektedir.
M.O. 1500°Li yillarda III. Thutmose, Kibris’ta hak iddia edip adada vergi sistemini
yiiriirliige koymustur‘%o.

3.2.7.3.1.2. Ge¢ Bronz Dénemi IT A — B — C (M.O. 1475 — 1225)

Geg¢ Bronz Donemi II’de Kibris’a yazi girmistir. Okuma-yazma Ada’ya Giritge
Linear (dogrusal) A’ya benzeyen Cypro-Minoan heceleme sistemiyle gelmistir. M.O.
14. ylizyilda ilk kez kullanilmis ve 400 y1l boyunca kullanilmaya devam edilmistir. Geg
Bronz Donemi 11 C yerel bir refah donemidir. Sehirler, simdi kare kare ve yeni kurulmus
ya da cadde sisteminin 6niinde var olan bir¢ok dev yapiya karsilik gelen Alasya’daki
gibi dikdortgensel karelere boliinmiis bir plan ile yeniden insa edildi. Gelismis sosyal
hiyerarsi ve kontrolii isaret eden dev resmi binalar yontma tas isciligi ile yeniden insa

edildi. Bu dev binalarin bazilar1 zeytinyag: isleme ve depolama iiniteleri icermekteydi.

%80 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique, late-bronze-age-i, 702303.html
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Hem sehirlerin diizenli yerlesim plan1 hem de yeni tas isciligi tekniklerinin en yakin
benzerleri 0Ozellikle Suriye’nin kiyt antik kenti olan Ras-Shamra (Ugarit)’da
bulunmaktadir. Dikdortgen desteklerle ¢ikilmis mezarlar da Suriye ve Filistin’i isaret
etmektedir.

Yontma tas isciligi ile yapilmig boynuzlu heykeli olan tapinak, Myrtou-
Pighades’te bulunmustur. Diger mabedler, Kition ve Alasya’da yer almaktadir.

Ras-Shamra ve Alagya’daki Ugaritik metinlerde Kibris’in -son bronz g¢aginda
kullanilmis oldugu anlasilan- Asurca ismi “YA” ifadesi bulunmustur.

Gemi enkazlarinda bulunan 6kiiz derisi formunda bakir kiilgeler, genis ¢apta bir
metal ticaretinin varligini ispatlamaktadir.

Alagya’da bulunan hayvan seklindeki agirliklarin Suriye-Filistin, Mezopotamya,
Hitit ve Ege standartlarinda olmasi, yine genis capta ticaret yapildigini ispatlar. Bazi
bilim adamlar1 bu dénemde Kibris’in Alasya adi altinda Hitit imparatorlugu’nun bir
parcasi olduguna inanmaktadir. Alasya ve Sinda gibi bazi sehirler, Ge¢ Bronz Dénemi 11
C (M.O. 1325-1225)’nin sonlarinda yasanmis tahribatin izlerini tasimaktadir. Aslinda
tahmin edilen iki yikim dalgasi vardir: Birinin M.O. 1230°daki korsanlar, digerinin Egeli
miilteciler ya da Deniz Kavimleri (Sea Peoples) tarafindan yapildigi sanilmaktadir.

Bu yiizyilda Kibris, daha 6nce goriilmemis ylikseklikte miilklere sahip olmustur.
Doneme ait zengin bulgular, gbz alici bir ticaretin varligin1 kanitlamaktadir. Bazi
buluntular, Yakin Dogu iilkelerinden olduk¢a fazla olsa da iki bolgenin arasindaki
baglar1 kanitlayan ¢comlekgilikle birlikte miicevherler ve Ege bolgesinden gelen diger

onemli objeler bulunmugtur®®*.

3.2.7.3.1.3. Ge¢ Bronz Dénemi III A — B — C (M.O. 1225 — 1050)

Geg¢ Bronz Doneminin bu evresinde ¢ok biiyiik miktarda “Myken (Mycenaean)
Comlekgiligi”ne gecilmistir. Yeni mimari yapilanmalarda, Yunan anakarasinda da
bulunan ve Kibris’ta yaygin olan tipik dikdortgen basamakli siitun baslt “Dev Kiklopien
(Cyclopean) Duvarlar” (biiyiik taslarla har¢ kullanilmadan yapilmis duvarlar) vardir.

%81 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique, late-bronze-age-ii, 702306.html
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Birgok bilim adami Mykenlerin Bronz Cagmin sonlarinda Kibris’a
yerlestiklerine inanmaktadir. Fakat bu diislince, son yillarda giderek daha fazla
elestirilmistir. Ciinkii Ge¢ Bronz Dénemi I C (M.O. 1325-1225) ile Ge¢ Bronz Dénemi
11 (M.O. 1225-1050)teki materyal kiiltiirii arasinda keskin bir zaman aralig1 yoktur. Bu
donemde biiyiik miktarda Myken III C: 1b (M.O. 1190-1050) ¢omlekleri Filistin’de
bulunmaktaydi. Bu durum 6nceleri bir istila kaniti1 olarak yorumlanmis olsa da, Kibris ve
Girit arasindaki artan ticaretle tetiklenmis ve yoreye 0zgli bir hale gelmis oldugu
diisiiniilmektedir. Ayrica, Misir’la yakin iligkilerin oldugunu gosteren bulgular vardir.
Bir sonraki dénemde (Geg¢ Bronz III B M.O. 1190-1050) oldugu iddia edilen baska bir
Yunan istilasi, diger seylerin yanisira, yeni bir tiir mezar1 ve ¢omlekgilikte Myken
motiflerini getirmistir.

Birgok bilimadamu, ilk kez M.O. 8. yiizyildaki belgelerde tanimlanan Kibris sehir
kralliklarmin M.O. 11. yiizyilda zaten kurulmus olduklarmi iddia etmektedir. Diger bir
grup bilimadamai ise, 12. ve 8. yiizyillar arasindaki donemde biiylik merkezlerin (kabile
alan1 gibi merkezler) aglarmin oldugu alanlarda sosyal kentlesmenin artig siirecinde
yavaglama gormiislerdir. 8. yiizyilda (geometrik donemde) yerlesim yerlerinin sayisinda
hizli bir artis goriilmiistiir. Salamis Kral Mezarlar1 gibi anitsal mezarlar ilk kez ortaya
Qlkml$tll‘562.

Geg Bronz Cagi’nin sonu, bir¢ok Yakin Dogu medeniyetinin yikiligina taniklik
etti. Bu, Kibrislilar acisindan garip ve korkung yillar olarak adlandirilabilir. Dénemin
sonundaki felaketlerin sebebi genellikle ayniydi: Sistemin ekonomik potansiyelinin
haddinden fazla gelismesi. Fakat bunun belirtileri farkli yerlerde farkli olarak goriildii.
Bazi durumlarda Myken Yunanistani’nda oldugu gibi zengin sehirleri fethetmek isteyen
silahl1 barbarlarin saldirilar1 vardi. Bagka yerlerde, Misir’in u¢ noktalarinda oldugu gibi,
tim varliklarin1 alip yola ¢ikan ve bagka yerlere goc eden kavimler bulunmaktaydi.
Baska bir yerde, korsanlar tarafindan gerceklestirilen korkun¢ saldirilar vardi.

Akdeniz’in dogu sahilinde bulunan bu korsanlar, eski savasgilar ve maceraperestler gibi

%82 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique, late-bronze-age-iii, 702308.html
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insanlarin olusturdugu topluluklardi. Bu insanlar, kurbanlar tarafindan Deniz Kavimleri

(Sea Peoples) olarak bilinmekteydi®®.

3.2.7.3.2. Deniz Kavimleri

Deniz Kavimleri (Sea Peoples) 19. ylizyildan beri dikkat ¢eken bir konu olarak,
Ozellikle Misir kaynaklarinin kanitlar1 ve artan arkeolojik arastirmalarin desteginde
teshis edilebilen verilerle biitiin Ege ve Akdeniz Diinyasi i¢in 6nemli bir nitelik
tagimaktaysa da, bu topluluklarin kimlikleri ve orijinleri kadar amaglar1 ve gercek
nitelikleri hususunda agiklanamamis noktalar mevcuttur.

Deniz Kavimleri siireci, Kibris’in uzun ge¢misi icerisinde ozellikle bir degisim
ve doniisiim siireci olarak ilging bir agsama teskil etmektedir. Bu yiizden Ge¢ Bronz Cagi
Egesi ve Kibris agisindan 6nem tasiyan Deniz Kavimleri i¢in degerlendirmeler
yapilmast gerekmektedir564.

Deniz Kavimleri hareketi, antik diinyanin jeopolitik statiikosunu ve c¢ehresini
degistiren en 6nemli ve en genis tarihi hadiselerden bir tanesidir. Bu haliyle Eskicag
tarihinde Biiyiik Iskender (Alexander the Great)’in politik ve kiiltiirel yapip-etmeleriyle
mukayese edilebilir’®. Adeta bu kavimler, Grekler, Romalilar ve Bati medeniyetinin
yiikselmesi ve yayilmasi icin bir yol agtilar ve bu noktada Akdeniz’in biitiin jeopolitik
gii¢lerini (all the major powers of the Mediterranean) merhametsizce tahrip ettiler®®®.

Deniz Kavimleri’nin gé¢ etme nedenleri tamamen ekonomikti. Ciinkii Deniz
Kavimleri, hareketlerine Yunanistan’dan baslamislardi. Yunanistan ise daglik olup
tarima elverisli topraklar1 oldukca azdi. Bu husus goz Oniinde bulundurulursa, s6z
konusu kavimlerin, hayatlarim1 siirdiirebilmek icin yeni toprak arayacaklar
muhakkakti®’. Deniz Kavimleri, Bronz Cagr’'min sonlarma dogru (M.O. 13. yiizy1l)
Dogu Anadolu, Suriye, Filistin, Kibris ve Misir’1 isgal eden denizci savasg¢l halklardir.

Hititler gibi Eski¢ag’in biiylik imparatorluklarinin yikilmasindan sorumlu tutulmuslardir.

*%3 Hanworth 1989, 38.

564 Beksag 2000, 170-171.

%85 http://www.salimbeti.com/micenei/sea.html
%66 http://www.phoenician.org/sea_peoples.htm
7 Memis 2002/a, 145.
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Istilalarda bu déneme alt Antik Yakin Dogu’nun tarihi kayitlar1 yok oldugu icin, ortaya
cikan tablo detayli olarak bilinememektedir. Bu doneme ait baglica kayitlar, tek tarafl
olmakla birlikte Misir kayitlaridir. Bilgilerin bir kism1 da Hitit kayitlarindan ve
arkeolojik bulgulardan elde edilmistir. Misirlilar, Deniz Kavimleri ile iki kez savastilar.
Birincisi Kral Merneptah iktidarmin (M.O. 1236-1223) besinci yilinda, ikincisi IlI.
Ramses’in déneminde (yak. M.O. 1198-1166) gerceklesti. Deniz Kavimleri’nden
Filistinliler, M.O. 12. yiizyilda bugiin Filistin olarak bilinen bdlgeye yerlesmis ve
buranin Filistin olarak anilmasina neden olmuslard1r568.

M.O. 13. yiizyiln sonlar1 ile 12. yiizyihn baslarinda bircok Yakin Dogu
devletinin yikimina neden olan, tarihte daha ¢ok “Deniz Halklar1 Go¢li” adiyla anilan bu
gb¢ hareketi, “Deniz Budunlar1 Go¢li”, “Deniz Kavimleri Gogii”, “Ege Gogleri”, “Ege
Halklari/ Budunlar/ Kavimleri Go¢ii” ya da yalnizca “Kavimler Gogi” gibi farkli
adlarla da anilir. Gergekte “Sea Peoples” yani “Deniz Kavimleri” terimi, Fransiz bir
Misir tarihi ve dili uzmanm (Ejiptolog) olan Gaton Maspero tarafindan ilk kez 1881
yilinda ortaya atilmis, yeni bir adlandirmadir. Misir yazitlar1 lizerinde genellikle
“adalardan” ya da “denizin ortasindan”, “kuzeyden ya da kuzeydeki denizden gelen
halklar” seklinde ifade edilen Deniz Kavimlerinin tek tek isimleri de Verilmistirseg.
Kuzey deniz kokenli bu kavimlerin isimleri sunlardir: Ahhiyavva (lksw, Akavvasha,
Akaivvasha ya da Ekwesh gibi ¢esitli sekillerde lokalize edilir), Philistler (Philistines),
Tursa (Trs, Teresh ya da Tursha), Lukka (Lk, Lukku), Sardana (Srdn, Serden, Sherden,
ya da Shardana), Sekeles (Skrs, Sheklesh ya da Shakalsha)’lerden ibaret olup, “tiim
iilkelerden gelen kuzeyliler” olarak tanimlanmislardir.

Bir¢ok bilimadaminin Deniz Kavimlerini tanimlama g¢abalarina karsin, bizler
hala bu halklarin ¢ogunun kimler olduklarini, nereden geldiklerini, neden saldirilarda
bulunduklarini ve bu hareketten sonra nerede ve neden gbézden kaybolduklarini kesin
olarak bilmemekteyiz. Gergekten de “Deniz Kavimleri” birer fatih mi, korsan m1, kagak

mi1 yoksa miilteci miydiler?

%68 http://tr.wikipedia.org/wiki/Deniz_Kavimleri
%% http://www.turkcebilgi.com/deniz-kavimleri/ansiklopedi#ansiklopedi
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Genel olarak kabul edilen goriise gore, Ege ve Dogu Akdeniz’de biiyiik
sarsintilara neden olan Kavimler Gogii, kuzeyde Balkan Yarimadasi’nda Illyr ve Thrak
kavimlerinin aralarindaki ¢alkantilardan dogmustur. Kitlesel kavimler gociiniin izleri,
Italya’da, Yunanistan’da, Ege Adalari’nda ve Anadolu’da oldugu gibi, baz
yerlesimlerin M.O. 12. yiizyila denk gelen tabakalarinda gériilen biiyiik yangin izleriyle
kanitlanmistir. Ege gdclerinin birden bire ortaya ¢ikmadigi, M.O. 15. yiizyilda basladig,
ancak en yogun déneminin M.O. 12. yiizyiln ilk g¢eyreginde yasandigi Misir
kaynaklarindan anlasilir. Dogu Akdeniz diinyasi i¢inde gergeklesen gdclerin bir bolimii
Dogu Akdeniz havzasinda, bir bolimii ise Balkanlarda ve Anadolu’da cereyan
etmistir®’.

Yazili ve arkeolojik verileri degerlendirdigimizde, Geg¢ Bronz Caginda (M.O.
1700-1200) Ege ve Dogu Akdeniz ¢evresindeki ve Anadolu’daki topraklarin bir¢ok
feodal toplum tarafindan yonetildigini gérmekteyiz. Batida, Ege Havzasi’ndaki Kita
Yunanistaninda (Hellas) kiiciik ama zengin ve etkili kralliklar, adin1 en {inlii kentleri
olan Mycenae’den alan Myken (Akha) uygarligini yaratmislardi. Donemin sonlarina
dogru, istiinliigiinii Mykenlere kaptirsa da Ege’de II. bin yilin en 6nde gelen ve zengin
krallig1 Girit’in Minos uygarligiydi.

Ic Anadolu, Kizilirmak nehri yayr igindeki Hattusas’ta ikamet eden Biiyiik
Kral’in Hitit Devleti tarafindan yonetiliyordu. Anadolu’nun giineyinde, merkezi Habur
nehri vadisi olmak iizere, Kuzey Suriye ve kismen Filistin’de Mitanniler, bdlgenin ve
donemin en biiyiik siyasal varliklarindan biriydi. Mezopotamya’da Babil ve Asur
Devletleri ile Suriye ve Filistin’de ise aristokratlar ve daha kiigiik kabile reisleri
tarafindan yonetilen ¢ok sayida devletler mevcuttu. Ayn1 donemde, Misir’da ise Yeni
Kralligin firavunlari, Abu Simbel, Karnak ve Luksor’daki meshur tapinaklarin1 yapmaya
baglamislardi. Tiim bunlara ek olarak, Adriyatik denizinden Pers korfezine degin uzanan
bu devletler arasindaki bazi bolgelerde ¢esitli kent devletleri, kabileler ya da halk
gruplari, kimi zaman biiyilk egemen devletlerden bagimsiz bir politika

stirdlirebilmislerdir.

>0 Akurgal 2000, 96.
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Ege’deki biiyiik siyasi birimlerden Minos, yaklasik 15. yiizyil ortalarindan
baslayarak denizlerdeki daha oOncelere giden ticari ve siyasi egemenligini yitirmisti.
Minos uygarliginin bolgedeki etkin yerini, M.O. 1400-1200 yillar1 arasinda deniz
egemenligini elinde tutan Hellas’taki Myken Akalar1 almistir. Gergekte Mykenler, daha
M.O. 2. bin yilin ortalarindan baslayarak Dogu Akdeniz ve Anadolu kiyilarinda ticaret
kolonileri kuramaya baslamislardi. Arkeolojik kayitlara gére, M.O. 16. yiizyilda
Homeros’ta “Akhaioi” adi altinda anilan Akalar, yani Mykenler’in izlerine Bati Anadolu
kiyisindaki  Miletos, Ephesos, Miiskabi, Colophon, Smyrna, Klazomenai gibi
merkezlerde rastlanmustir.

Ancak bu giiclii ve dinamik uygarlik, M.O. 13. yiizyilin sonlarina dogru yayilma
giiclerini ve Akdeniz’deki ticari girisimlerini yitirmis durumdaydilar. Ayni1 c¢agda,
Anadolu’nun batisindaki bir diger uygarlik, kuzeybati Anadolu ve hatta tim
Kiiciikasya'nin, donemindeki en meshur ve destans1 kenti olan Troya (Troia VI M.O.
1800-1275)’dir. Hitit ve Myken uygarliklar1 ile ¢agdas olan bu yerlesimde yazi
bilinmemekle birlikte, kiiltiir yiiksek bir diizeye ulagmisti.

Dogu Akdeniz’deki Ugarit kenti, goriiniiste Misir’a bagliydi. Ancak Hitit
otoritesine de boyun egmisti. En parlak donemini M.O. 2. bin yilin ikinci yarisinda
yasayan bu 6nemli ve zengin liman sehri, ticari becerilerinin yaninda, Hitit ve Misir

.. 571

yetkililerine karsi, yoneticilerinin politik cambazliklariyla da {inlilyd Ugarit
Kralligi’nin hiikkmettigi alan, giiniimiiziin Lazkiye kentinin kuzeyinde ve giineyinde sahil
boyunca uzanan dar bir ovayr ve bolgeyi Asi vadisi ile i¢ bolgelerden ayiran, Suriye
Alevilerinin kutsal dagi Cebel Ansariye’nin yamaglarini kapsamaktadir.

Ugarit (Ras-Samra); 1liman Akdeniz iklimi sayesinde Suriye’nin i¢ bolgeleri gibi
kurak olmayip bol yagis alan ve bunun sonucunda da verimli topraga sahip bir
cografyadadir. Bundan kaynakli olarak, antik caglarda iiziim ve zeytin yetistiriciligi gibi
tarimsal faaliyetlerde gelisme gostermistir. Yakinindaki dagdan elde ettigi orman

zenginligi ile de bu uygarlik ahsap ve ahsap oymaciliginda gelisme gostermistir. Ancak

asil zenginliginin ve gelismisliginin altinda yatan ana etken, kuskusuz, cografi

> http://www.stockarchiveagency.com/Tarih/49119-Deniz-Kavimleri-Firlama-Tim-Konusudur-html

242


http://www.stockarchiveagency.com/Tarih/49119-Deniz-Kavimleri-Firlama-Tim-Konusudur-html

konumudur. Ciinkii burast kuzey Suriye’nin tek dnemli limanidir ve Liibnan ile Filistin
sahil kentlerinden daha biiyiik bir hinterlanda sahiptir. Ayrica, Mezopotamya’dan
baslayarak Halep, Kargamis ve Emar iizerinden gelen yollarin dogal son duragini
olustururken, Kibris araciligi ile de Ege diinyasiyla kolay bir iletisim noktasint meydana
getirir’’2,

Daha 6nceleri yalnizca Orta Anadolu bdlgesinde bir gii¢ olan Hitit Kralligi, M.O.
14. ylizy1l ile birlikte biiyiik bir imparatorluga doniismiis ve bu imparatorlugun sinirlar
artik ¢ekirdek bolge olan Kizilirmak yayi icindeki topraklari asmistir. Bu ivmeyle
birlikte, Mitanni Krallig1 etkisindeki Kuzey Suriye’nin Hititlerin egemenligi altina
girmesiyle Onasya’da iki biiyiik ve belirleyici jeopolitik gii¢ ortaya ¢ikmustir: Hitit
Imparatorlugu ve Misir Kralligr. iki iilke arasinda, Giiney Suriye’deki Kades kentinde
M.O. 1286/5 yillarinda yapilan savas, uzun yillardir aralarinda devam eden Suriye’ye
hakim olma miicadelesine son noktay1 koymustur. Suriye, biri kuzeyde Hitit, digeri de
giineyde Misir egemenliginin olusturdugu iki bolgeye ayrilmistir.

Donemin ve Yakin Dogu’nun en 6nemli siyasi gelismesi sayilabilecek bu savagin
anlatildigt Misir kayitlarinda gecen bazi ifadeler, bizim i¢in en az bu olay kadar
onemlidir. Bu kayitlarda, Hititler ve onlarin baglasiklarindan sz edilir. Bati
Anadolu’dan Arzawalilar ve Lukkalar, kuzeydogudan Kagka boylari, giineyde
Kizzuvatna, Halep, Ugarit ve bizzat Kades’ten gelen birliklerden ve tiim bunlar II.
Ramses’in ordularmin yenip Hitit kralin1 ateskese mecbur ettiginden s6z eden yazitlar,
Kavimler Gégii olayr dncesinde M.O. 13. yiizyilda Anadolu’daki siyasi giigleri ve
baglantilarim1 anlayabilmeyi saglar. Bu olay1 anlatan Hitit metinlerinde ise, Misirlilar
yenilmis ve Hitit krali II. Muwattali biiylik bir savas kazanmis olarak gosterilir. Kades
Savasi’ndan sonra Misirlilar geri ¢ekilmis ve Amurru, Kades ve Sam ¢evresindeki yore
olan Apu, Hitit egemenligi altina girmistir.

Ayni donemde, Hitit Krallig1 ve Mitanni Devleti’nin dogusunda Kuzey Irak’ta
ise yeni bir gii¢ olan Orta Asur Krallig1 ortaya ¢ikmaya baslar. Bu krallik, Misir ve Hitit
etkinlik alanlarin1 dogrudan ilgilendirmese de her iki krallikla da iliski i¢indeydi.

>"2 http://mezopotamya.tripod.com/ugarit_kenti.html
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Misir’in egemen oldugu bolgelerde iliski icinde olan bir diger giic ise Kassit
egemenligindeki Babil’dir®".

Deniz Kavimleri hareketinin nasil bir jeopolitik statiikoya tekabiil ettigini genel
olarak betimledikten sonra, bu olayla birlikte Ge¢ Bronz Cagi’nin nihayete erdigi, Demir
Caglarmin bagladigr kabul edilir. Demir ya da metal isleme teknolojisindeki koklii
doniisiimler ve sonucunda meydana gelen savas aletlerindeki degisim, yeni baslayan
donemin 6zelliklerini ve 6nemini gosterir. Tiim bu olgulara ek olarak, Deniz Kavimleri
hareketinin eski ve koklii Dogu diinyasinin karsisina yeni bir Ege diinyasinin dogusunu
hazirlayan etmenleri i¢inde barindirmis ve Eski Dogu ile Eski Bati arasindaki iligkileri
birbirine daha ¢ok yaklastirmis olmasi da konunun bir¢ok arastirmaci tarafindan ilgiyle
incelenmesine neden olmustur®”.

Deniz Kavimleri hareketinin bolge jeopolitik yapisina agir bir darbe vurmasi
sonucu, Kibris da bu tahribattan kendine diisen pay1 almaktan kaginamamaistir. Saldirilar,
Kibris’t da igeren biitin Dogu Akdeniz diinyasini destabilize etmistir’”. 12. yiizyilin
baslarinda Kibris’mn da Deniz Kavimleri tarafindan istila edildigine dair kanitlar

577

bulunmustur®’®, Kibris’mn kiyz siteleri, bu go¢ dalgasiyla birlikte yikildi®"'. Bu kargasa ve

huzursuzluk sonucu, Dogu Akdeniz kiyilari giivensiz sahalar doniisti®’®.

Amarna
mektuplari, Alasya kralina ait bir gemideki Lukka insanlarinin (korsanlar) Alasya’daki
bir kdyii zorla ele gecirdigini anlatir. Bagka bir yazigmada Ugarit krali, Alagya kralindan
Ugarit’i Deniz Kavimlerinden korumasi i¢in yardim istemektedir®’®.

Ugarit’in yikilist arkeolojik olarak ispatlanirken, M.O. 13. yiizyil sonu ve M.O.
12. yiizyil baslarina tarihlenen bir yazitta da bu durum goriilmektedir. Yazitta diigman
bir gemiden olan kisilerin Ugarit kentini yagmaladigindan bahsedilir. Aslinda Deniz

Kavimlerinin Ugarit’ten daha once saldirdigi Alasya (Kibris), Ugarit’e bu saldiriy1

>" http://www.stockarchiveagency.com/Tarih/49119-Deniz-Kavimleri-Firlama-Tim-Konusudur-html
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576 Treasures in the Cyprus Museum 1962, 6.
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bildirse de, Ugarit ordusunun askeri yardim igin Hitit Imparatorluguna génderilmesi
nedeniyle kendini savunamadig goriilmektedir>®’,

Misir’da Tell el Amarna’da III. ve IV. Amenofisler’in ¢agdas olduklar1 komsu
krallarla yaptiklar1 haberlesme bulunmustur. Bundan dolayr bu yarim asirlik (M.O.
1400-1350) zamana eski Onasya tarihinde “Amarna Cag1” denilir*®.

Deniz Kavimlerinden olan Lukkalar’in daha Amarna Cagi’nin (M.O. 1400-1350)
sonunda harekete gectiklerini anliyoruz. Zira Alasya krali, IV. Amenofis’e yolladig1 bir
mektubunda “Lukka memleketinden olan adamlar benim memleketimde her sene bir
sehir aldiklart halde, ben onlara bir sey yapamadim.” demektedir. Firavun, Alasya
kralina herhalde “Senin memleketinin adamlar1 da onlarla birliktir.” diye yazmis olmali
ki, Alagya krali “Eger benim memleketimin adamlar1 onlarla birlik ise, bana yaz; ben
onlara istedigim cezay1 veririm, onlar1 canimin istedigi gibi 6ldiiriirim.” diyordu. Bu
suretle Deniz Kavimleri i¢in “terminus ante quem” olan bu haberle, Kibris Adasi’na
Egeli kavimlerin ayak basmis oldugunu o6grenmis oluyoruz. Lukkalarin bu biiyiik
harekatta yalniz olmadiklarini, Danunalar denilen Deniz Kavimlerinden de ayn1 suretle
bir Amarna mektubunda bahsedilmesinden anlamaktayiz. Karatepe kazilariyla
Danunalarin Kilikya’da bir krallik kurduklart anlagilmistir. Danunalarin Kibris adasini
istila hareketine istirak edip etmedikleri siipheli olmakla birlikte, Lukkalarla beraber
Danunalar’in Deniz Kavimleri’nin onciileri olduklari kesindir. Ancak bu iki kavimden
ilk defa Amarna mektuplarinda bahsedildigi, halbuki bu devrin Hitit Devleti’nin altin
¢agl oldugu g6z Oniinde tutulursa, Egeli bu kavimler (Deniz Kavimleri), Kibris
Adasi’nda Tstlendikten sonra, Anadolu’nun giliney sahillerine ge¢mis olmalidirlar.
Lukkalar’in klasik ¢aglardaki Lykia’lar oldugu ve Giineybati Anadolu’nun tam kdsesine
kendi adlarin1 vererek yurtlandiklar1 herkes tarafindan kabul géren bir gergektirsgz.

Yikim siirecinden sonra bile Akdeniz deniz ticaretinde varligini siirdiiren

Kibris’in, Deniz Kavimleri ile iligkili denizci topluluklar nezdinde, deniz ticaretini

onemli Ol¢lide {stlendigi ve siirdiirdiigli, arkeolojik veriler 1s18inda da

580 http://mezopotamya.tripod.com/ugarit_kenti.html
%81 Kinal t.y., 404.
%82 Kinal t.y., 407.
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gozlemlenmektedir. Bu olgular 1s1ginda, bu ilging siirecin ve Deniz Kavimlerinin
gercegi, sadece Kibris ve Yunan anakarasi ve Ege Adalan verileriyle degil, Kuzeybati
Anadolu ve Bati Anadolu, Trakya ve Balkan buluntulariyla birlikte, tim Akdeniz

diinyasmin verileriyle ve katkilariyla anlagilabilecektir®®®

. Ege gdclerinden sonra,
Onasya’nin genel olarak jeopolitik durumuna bakinca, Mezopotamya’da Kassit, Kuzey
Suriye’de Mitanni ve Anadolu’da Hitit devletleri gibi Onasya’nin siyasi mukadderatinda
rolii olan 2. bin yilin biiyiik devletlerinin ortadan kalktig1 ve onlarin yerine birtakim
kabile devletlerinin kuruldugu goriiliir. Goglerin ortya ¢ikardigr kargasaliklar
durulduktan sonra, Misir’da III. Ramses idaresinde eski geleneklerine gore 20. Siilale
kurulmustu. Fakat bu siilale zamaninda Misir devleti, 2. bin yilda oldugu gibi, degil
kuzey Suriye’ye kadar hakim olmak, Filistin’i bile elinde tutamamisti. Miiteakip
siilalaeler zamaninda da higbir zaman eski giiclinii bulamayarak, bilakis yabanci
istilalara ugrayacakti. Bati Asya kavimlerinin Ege gocleri kargasasiyla bogustuklar
sirada, Elam krali Sutruk-Nahhunte (M.O. 1190-1150) Babil’i zaptederek bu zamana
kadar mabetlerde muhafaza edilen Siimer, Akad ve Hammurabi g¢aglarina ait biitiin
eserleri ganimet olarak Sus’a gotiirmiistii. Bu suretle, bu eserler Arami ¢apulcularinin
elinden kurtulmugtu®®*.

Bu sirada, Babil’in kuzeyinde bulunan Asur devleti de, mevkiinin uzaklig
sayesinde Ege gocleri badiresinden kurtuldugu i¢in, iktisadi gelismesi bakimindan Dogu

Akdeniz sahillerini ele gegirmeyi gaye edinmisti®

. Fakat Arami goc¢leri umulmadik bir
sekilde bu gayenin gerceklesmesine mani olacakti. Gergekten de Ege goglerinin
dogurdugu karigikliklardan ¢6l sakinleri de faydalanmaya kalkmiglar ve kiiltiir
sehirlerine dogru akin etmeye ba§lam1§lard1586.

Geg¢ Bronz Donemi Kibrisi’nin ¢ok Onemli hadiselerinden biri de kuskusuz
Myken-Kibris iliskileridir. Myken-Kibris iliskisi tizerinde durmak (baska bir Yunan

kavmi “Dor”lar1 géz ardi etmeden) hem adanin Helenizasyonu ve kolonizasyonunu

%83 Beksag 2000, 180.
584 Kynal 1998, 232.

58 Kynal 1998, 232-233.
%8 Kinal 1998, 233.
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kavramamizi saglayacak, hem de adanin Demir Cag1 (M.O. 1050- M.S. 325) kiiltiiriiniin

aydinlatilmasina 6nemli bir katki1 sunacaktir.

3.2.7.3.3. Myken Medeniyeti
Myken ya da Yunanlarin kokenlerinin arastirilmasi, uzun zamandir yogun ilgi
konusu olmustur. Ne dilbilimciler ne de arkeologlar arasinda bu konuda herhangi bir

genel uzlagma kurami ortaya konamamistir®®’

. Myken kiiltiirii, tung silahli Hint-Avrupa
gdgebe topluluklarindan Akalarin M.O. 1800°lii yillarda Yunanistan’1 istila ederek, yerli
neolitik ¢iftciler lizerinde feodal-askeri bir egemenlik kurmasiyla baglayan bir kiiltiirdiir.
Izleyen yiizyillarda, Yunanistan yarimadasmin tim hakimiyetini ele gegiren Myken
(Aka) uygarhgmin en parlak donemi M.O. 1400’li yillarla M.O. 1100’lii yillari
arasindadir.

Bu doénemin baslarinda Girit adasindaki Minos uygarligint yikan Myken krallari,
tim Dogu Akdeniz’deki Minos ticaretini de kontrol altina almislardir. Daha dogrusu,
Dogu Akdeniz’deki Minos ticaret gemilerinin yerini, Yunanistan, Bati Anadolu kiyilar
ve Girit’in olusturdugu iicgenin pek disina ¢ikmamakla birlikte, Myken gemileri
almistir. Myken yayilmasi, kara yoniinde Teselya, Trakya ve Canakkale Bogazi yoluyla
Bati Anadolu y6niinde olmustur. Bu ilerlemede ilk engel olan Troya, M.O. 1150 yillari
dolaylarinda Myken birlesik ordusunca y1k11m1$t1r588. Akalarin siyasi tarihinin en 6nemli
olay1 olan Troya Savaslari, Bogazlarin egemenligi icin Mykenlilerle Troyalilar arasinda
yapilmistir. Bu savaslar, tarihte ilk defa bogazlar sorununu ortaya ¢ikarmistir.
Homeros’un ilyada adl1 eserinde bu savaslar anlatilmaktadir.

Sehir devletleri halinde yasayan Akalar’mn en onemli sehirleri Myken’dir. Bu
yiizden Myken medeniyeti adiyla da anilmaktadir.

Girit’te Ikinci Saraylar Ddnemi’ne rastlayan zaman dilimi igerisinde (M.O.
1600), Yunanistan’da 6nemli degismeler meydana gelmekteydi. Mykenia, bir anda

zenginlesmis ve giiclii bir yonetim merkezi olmus, ¢ok gecmeden Anadolu, Yakin Dogu

587 Mallory 2002, 83.
%88 http://tr. wikipedia.org/wiki/miken_uygar1%C4%B1%CA4%9F%C4%B1
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ve Bati Akdeniz ile siki iligkiler kurmustu. Bundan sonraki 400 yil i¢cinde Kita
Yunanistan1 ve ¢evre bolgelerde goriilen arkeolojik biitiinliik, bu uygarliga en 6nemli
temsilcisi Mykenia’ya atfen “Myken” denmesine yol agmustir. Fakat aslinda Myken
terimi, bu uygarhigin Mykenia tarafindan kontrol edildigi anlamina gelmez. Diger bir
deyisle, siyasal bir ¢agrigimi yoktur.

Bununla birlikte, Myken kiiltiirii en agik ve genis bir bigimde Mykenia’da izlenir.
Myken kiiltiiriiniin gelisimi en acik bicimde Orta Yunanistan’da ve Peloponnesos’ta
izlenebilmektedir. Bu gelisimin en énemli kanitlarindan biri yuvarlak planli, dromoslu
ve bindirme teknigiyle insa edilmis tholos mezarlardir. Bunlarin insa edildigi donem,
aym zamanda Mykenlerin faaliyetlerini arttirdig1 zaman dilimine denk diiser. Ozellikle
Bat1 Akdeniz’de (Italya ve Sicilya) Myken ¢anak-¢dmlegi yogunlasmaya baslar ve GH
II’den (Geg Helladic I1 M.O. 1600’ler) Rodos, Kibris, Anadolu ve diger birgok yerde
goruliir.

M.O. 1400’1ii yillardan itibaren gelistirilen Linear (Dogrusal) B hece yazisi,
Myken yazis1 ya da Myken Yunancasi olarak bilinir. Arkeolojik bulgular ve metinler,
Myken Cagi’nda Yunanistan’in savasgl bir aristokrasi ile yonetilen, uzmanlagmis
isglicline sahip, genis ticari iliskiler siirdiiren biirokratik bolgelerden olustugunu

*8 Myken savaser aristokrasisinin yaklasik M.0O. 1450’lerde Girit’e zorla

niifuz ettigini gosteren yeterince kanit bulunmaktadir®®.

Arkeolojik kazilar, M.O. yaklasik 1450’lerden sonra Knossos (Girit) gibi

gostermektedir

yerlesme merkezlerinin Yunanistan yarimadasindan gelme topluluklarin eline gegmis
olduklarmi1 gostermektedir. Ustiinde yazilar bulunan c¢ok sayida levhanin ortaya
cikarildigi Knossos’ta, Girit’in Mykenialilar tarafindan ele gecirilmesinden Once
kullanilan Linear (Dogrusal) A’dan ayirt etmek i¢in Linear (Dogrusal) B diye
adlandirilan bir yazi kullanilmigtir. 1952°de bu levhalardaki yazilar, Mikhail Ventris

tarafindan ¢oziilmiis ve yazilarin Yunanca oldugu anlasilmistir. Bu sonug kabul edilirse,

589 http://www.msxlabs.org/forum/medeniyetler-tarihi/193411-miken-uygarligi-akalar.html
%% Mallory 2002, 86.
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Girit’i ele gegiren Mykenler’in Yunanca konustuklari ve Dor olmayan Yunanlilardan
olduklar1 sonucuna varmak gerekir>®*.

Yunan dili, Anadolu ve Hint dilleri gibi ilk olarak Ge¢ Bronz Cagi’nda tespit
edilmistir. ilk kanitlarimz Girit adas1 iizerindeki Knossos’tan, Myken’den ve
Yunanistan ana karas1 iizerindeki Pylos’tan elde edilen 3 bini askin kil tabletten
gelmektedir. Bu tabletlerin biiyiik boliimii, genelde Myken ve Minos medeniyetlerinin
saray ekonomilerine iligkin, Linear (Dogrusal) B denilen hece yazisiyla yazilmis
ekonomik kayitlardir. Linear (Dogrusal) B tabletleri, yaklasik olarak M.O. 13. yiizyila
aittir ve ¢ogu dilbilimciler, bunlarin genellikle Mykence olarak adlandirilan Yunancanin
ilkel bi¢imi ile yazildigin1 kabul etmektedir. Myken medeniyetinin M.O. 12. yiizyilda
¢okiisiiyle birlikte Yunanlara iliskin yazili kayitlar, alfabenin M.O. 825-750 aras1 bir
zamanda ortaya ¢ikisina kadar kaybolmusturng.

M.O. 1450 yilindan baslayarak ve sonraki yillarda Myken egemenliginde olan
Ege bolgesinde, tek bicimli bir uygarlik olusmussa da yerel farkliliklar (6zellikle ¢omlek
stisleme tisluplarinda) siirmiistiir. Yunanistan yarimadasinda, Mykenia, Tirgos, Pylos ve
Thebai gibi yerlesme merkezlerindeki ve Girit’teki, Knossos’taki saraylar, ¢ok sayida
bagimsiz devletin bir arada yasamis olduklarini ortaya koymaktadir. Biiyiik olasilikla, bu
devletlerin bir boliimii, Bronz/ Tung¢ Devri’nin sona ermesinden once, otekiler tarafindan
yutulmustur®®,

Mykenliler, ticari faaliyetlerini ok genis bir sahaya yaydilar. M.O. 14. yiizyilda
Dogu Akdeniz’de (Levant) iki yiizyll boyunca tiim ticareti ve pazar1 ellerinde
bulundurdular. Mykenliler, bdlgede yalnizca ticaret yapmakla kalmamis, Kenan
(Canaan, bugiinkii Israil, Sam bélgesi ve Liibnan’1 icine alan bélge) kentleri iginde
tiiccarlik kurumunu yerlestirmislerdir. Mykenler, 6zellikle Kuzey Suriye’deki Ugarit ve
Alalah’ta yogundular ve M.O. 13. yiizy1l ile birlikte etkin bir bicimde Kibris’ta ticari

aktivitelerde bulunmuglardir®®,

59 http://www.msxlabs.org/forum/medeniyetler-tarihi/193411-miken-uygarligi-akalar.html

592 Mallory 2002, 83.
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Myken siyasi varligi, M.O. 1100 yillar1 dolaylarinda demir silahli bagka bir

Yunan kavmi olan Dor akinlariyla son bulmustur>®.

3.2.7.3.3.1. Myken Medeniyetinin Cokiisii ve Dorlar

Myken diinyasinda M.O. 1250 civar1 ve sonrasinda bir kargasa yasandigi; M.O.
1050 yillarinda bu kiiltiiriin tamamen ortadan kalktigr ve bu kiiltiir ile bagintili insan
topluluklarinin Ege Adalar1 ve Kibris ile birlikte Batt Anadolu kiyilarina yonelik bir gé¢
baslattigi; 13. yiizyil sonu, 12. yiizy1l baslarinda Argolit’te yikimlar yasanirken Messenia
kiy1 bolgesinin karigik oldugu anlasilmaktadir. Messenia’da bulunan énemli bir Myken
yerlesmesi olan Pylos’ta bulunan bazi tabletlerde, kiy1 bdlgelerinin denizden
yagmalanmasi, kiymnin takviyesi ve kiyr gozciilerinin konmasiyla birlikte, diger
tabletlerde uzun deniz yolculuklar1 ve go¢ kayitlarina rastlanmaktadir.

M.O. 1100 yillarinda Orta Yunanistan’m tamamen izole olmasi ve Kiklad
Adalarr’nin bosalmasiyla baslayan bir yikim siireci sonunda M.O. 1000 civarinda
Yunanistan malzemesinin arkeolojik olarak tespiti imkansizlagir. Ayni siireg iginde, Ege
ve Dogu Akdeniz ticareti tamamen ¢okerken Kibris 6nemli bir ticaret merkezi olarak
onem kazanir. Bu donemin Myken seramik tipolojisiyle ve Geg¢ Helladik IIT B1 olarak
adlandirilan seramik buluntulariyla kanitlanan go¢ dalgalari, bu tip seramik
buluntularmin Kibris ve Filistin’deki varligiyla ilging bir nitelik alirken, bu tip
seramiklere es diisen seramikler Mora’daki Tiryns, Myken ve diger Myken
yerlesmelerinde yikim siiregleriyle es zamanlidir.

Kibris’ta M.O. 13. yiizyildan itibaren, yerlesmelerde mevcut kerpi¢ surlarm
yerine yeni kiklop duvarli bir sur sisteminin gegtigi goriilmektedir. Bu sur sistemi
Anadolu ve Ege diinyasi ile iliskilidir. Yerlesmelerin daha ¢ok giineye dogru
yoneldiginin farkedilmesinin yaninda, mezar ve gomii gelenekleri de Ege diinyas ile
iliskileri sergiler®®. Bu durum, Ege’deki topluluklar, Dor tazyiki ve Myken giiclerinin

dogrudan etkisiyle olsa gerektir.

5% http://tr.wikipedia.org/wiki/miken_uygar1%C4%B1%C4%9F%C4%B1
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Dorlar, M.O. 1200’lerde Yunanistan’a gelerek Doris bdlgesine yerlesen bir
kavimdir. Onceleri, Tura bdlgesinde kapali hayat yasayan bir kuzey kavmi olup Morava
ve Vardar bolgelerinde yasamislardi. Dorlar da Akalar gibi Yunanca konusuyorlardi;
fakat Akalar, Aiol ve fon lehgesini Dorlar ise Dor lehgesini kullan1y0rlard1597.

Dorlar, Illyria ve Trakya kavimlerinin miicadeleleri sirasinda Yunanistan’in
kuzeyine stirtildiiler. Bu esnada ikiye boliinen Dorlar’in bir kismi Epir yoluyla Korinthos
korfezine ulasirken, diger bir boliimii de Maliakos korfezine vardi. Peloponnes’in biiyiik
bir boliimiinii ele geciren Dorlar’in baslica kentleri Argos, Isparta, Korinthos, Megara ve
Sikyon oldu®®, Bu akinlar sirasinda Mykenia ve Tiryns yakilip yikildi. Ozellikle
savaglarda demir silahlar kullanan Dorlar, Akalar (Myken)’a karsi biitiin savaslarda
tstiin geldiler. Bir biri arkasindan bir¢ok dalga halinde Yunanistan’a inen Dorlar,
zamanla bu {ilkenin kendilerine yetmemesi dolayisiyla Ege adalarina gbé¢ etmeye
basladilar. Yiizyillarca siiren bu goc¢ ve karisikliklardan sonra, dil ve medeniyet
sahasinda ortaya cikan gelismeler Onemlidir. Yunan lehgelerinin tarihteki cografi
dagilimindan anlagildigina gore, Hylleis, Pamphyloi ve Dymanes adli {i¢ biiyilk Dor
kabilesinin Anadolu’nun giineybatisina, Ege’nin gilineyindeki adalara Peloponnes’in
dogusuna yerlestikleri anlasilmaktadir.

Myken Medeniyeti, M.O. 13. ve 12. yiizyildaki Dor istilalarindan sonra, belli bir
gerileme icine girdi. Biiyiik kentler ve kralliklar yok oldu, yazilar1 kullanimdan kalkt,
Dogu’yu Ege diinyasiyla birlestiren ticari iliskiler kesildi. Dogu Akdeniz’deki {istiinliik
Fenikeliler’in eline gecti. M.O. 1200°den M.O. 800’e kadar olan dénemi kapsayan
“Karanlik Caglar” hakkinda arkeologlar ¢ok az bilgi vermektedirler. Oliilerin gémiilmesi
yerini yakmaya birakmis; hala ¢cok az miktarda iiretilen demir silah ve arag-gerec biraz
daha yaygin olarak kullanilmaya baslanmis; seramik is¢iligi sekil degistirmistir.

Ik olarak Attika, Boiotia ve Kibris gibi fazla zarar gérmeyen yerler yeniden
canlandi. Demir islemesinde goriilen yenilikler ve oliilerin yakilmasi ddeti, Yunanistan’a

Dorlarla gelmistir. Dorlar, enkaz halindeki Mykenia’nin birkag kilometre 6tesinde Argos

57 Yildirrm 2002, 172.
>% Blunt 1984, 4.
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kentini, Peloponnes’in merkezinde Sparta’y1 kurdular. Ayrica Fenikelilerle ticari iliskiler
gelistirildi. Fenikeliler, bu sert ve kuskucu Yunanlilara yeni bir alfabe 6gretti. Boylece
yavas yavas bir soylular diinyas1 dogdu. Bu diinyada her toplulugun basinda, arazisinin
geliriyle kendi kendine yeterek yasayan bir avug toprak sahibi vardi. Toprak sahiplerinin
cevresinde, buyruklart altindaki usaklar, koleler, kdyliiler ve zanaatkarlardan olusan bir
diizine insan bulunuyordu. Soylular grubunun en zengini ve en iyi savasgisi o toplulugun
krali oluyordu. Kralin otoritesi, derebeylerin rizasina bagliydi ve ne bir orduya ne de
yonetim kurumlarina sahipti®®.

Dorlar, “Polis” ad1 verilen sehir devletleri kurmuslardir. Onemli sehir devletleri
Atina, Sparta ve Korint’tir. Polisler, gili¢ olarak birbirlerine denk olduklarindan,
birbirlerine iistiinliik saglayamamislardir. Bu nedenle Yunanistan’da ilk¢ag’da milli bir
biitiinliik saglanamamistir. Sadece iilkelerini ele gegirmeye ¢alisan Persler’e kars1 birlik
saglamuslar ve Peloponnes Savaslar’nda Persleri yenilgiye ugratmiglardir®®.

Dorlar’in Myken merkezlerini istilasi iizerine halk, adalara ve Anadolu’nun bati
sahillerine gb¢ ederek yerlesti. Giineye Eoller, Lesbos (Midilli) adasina ve onun
karsisindaki araziye yerlestiler. Yine glineyde Dorlar Knidos, Halikarnassos, Rodos ve
Istankdy (Cos) adalarma yerlestiler. Ortada lonlar Miletos sehri ve cevresiyle Midilli ve
Sisam adalarma yerlestiler. Daha sonra lonlar Kiklad ve Egriboz adalarini da aldilar. Bu
istila ve gogler dolayistyla karisan Ege’de M.O. 8. yiizyilda yasam, yeniden intizama
girdi ve biiyiik bir medeniyet inkisaf etmeye basladi. Paranin Lidya krali Giges
tarafindan kesfi, miibadeledeki zorluklar1 kaldirdi. Bu suretle Yunanli gemiciler,
Karadeniz ve Akdeniz’i dolasarak ticareti ellerine aldilar. Bunun neticesi olarak,
Yunanlt gemiciler Kibris’ta yerlestiler ve Ege medeniyetini devam ettirdiler. Bunlar
Fenikeliler gibi yalniz ticaret maksadiyla yerlesmemis, adaya kiiltiir ve medeniyetle
birlikte ahaliyi de yerlestirmislerdir.

Burada tesekkiil eden kiiclik siteler arasinda bir bag olmadigi gibi, bunlarin

Yunanistan ile siyasi baglar1 da mevcut degildir. Her birinin ayr1 bir politikast ve hususi

599 http://www.forumturkiye.com/threads/114842-Dorlar
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bir kurulusu vardir. Bu siyaset ayriligi bir kuvvet degil, jeopolitik bir zaaftir. Bundan
dolayidir ki, istilalar muvaffak olmustur. Daha sonralari her site kii¢iik bir krallik halini

alm1$t1r6°1.

3.2.7.3.3.2. Myken Kolonizasyonu

M.O. 13. yiizyillardan itibaren Mykenli gruplarin Kibris’a hareketini bir¢ok
arastirmaci “kolonizasyon; Ing. colonization” olarak vasiflandirirken, kimi arastirmacilar
da “gdg; Ing. immipration”, “sizmak; Ing. penetration” anlamindaki terimlerle
nitelendirmislerdir®®?. Buna gore, “Myken Kolonizasyonu”, “Myken Gogii”, “Myken
Sizmas1” terimleri, vurgu farklarini bir kenara birakacak olursak, benzer tarihi hadiseyi
dile getirmektedirler.

Mykenlerin adaya sizma ve gogleri, ani ve kisa zaman alan, birden bire
gerceklesmis bir tarihi hadiseden ziyade, zaman i¢inde devam edip gelen daha genis bir
sliregler biitiinii olarak anlasilmalidir. Dolayisiyla Ada’nin etnik yapisina katki yapan
gdc ve helenizasyon siireglerinin dalgal bir seyir izledigi diistintilebilir.

Myken sanati Argolid’de yaratilmis ve onun iiriinleri Myken diinyasinin
cevresine ihra¢ edilmistir. Mykenler ve onlarin sanatlarinin Akdeniz tarihinin 6n
planinda ortaya ¢iktigi zamanda, az cok cografi, politik ve kiiltiirel birlik olarak
sekillenmis bulunan Rodos ve diger Ege iilkelerinden farkli olarak Kibris, politik ve
kiiltiirel agidan Yakin Dogu kiiresine aitti. M.O. 15. ve 16. yiizyillarda oldukga
gelismesine ragmen, Ege kiiltlirli, sadece Ege bolgesiyle smnirlandirilmisti. Ayni
donemde Kibris’la Girit arasinda direkt bir temas yoktu ve Kibris’in kuzey kiyisi
boyunca bulunan merkezlerde az ¢ok Orta Minos objelerinin bulunmasmin nedeni,
Ugarit’e giden Giritli denizciler tarafindan birakilan siradan ithalat mallar1 olarak
agiklanmalidir. M.O. 1400°lii yillarda, Knossos (Girit’te ilk cagdan kalma {inlii bir saray)

yagmasindan hemen sonra Mykenler, Dogu’ya yeni bir pencere acgtilar ve Dogu’nun

%L Metin 1959, 24-25.
%92 http://www.cypriotarch.gr/download/paper.pdf
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zenginligi ve miikemmelligiyle karsilastilar. M.O. 1450-1400 yillar1 arasmnda Myken
¢omlekeiligi Kibris dahil olmak tizere, Yakin Dogu’da ortaya ¢ikmaya bagladi.

Adanin en {icra koselerinde bile Myken ¢omlekleri Ge¢ Bronz Donemi II (Late
Cypriot II M.O. 1475-1225)’ye ait mezarlarda ¢cokca bulunmustur. Alasya ve Kition gibi
merkezlerde bu oran yiizde elliden daha ¢oktur®. Kaldi ki M.0O. 1400’lerden itibaren
Mora Yarimadasi’nin kuzeydogusundan Mykenli tiiccarlar da aday1 diizenli bir sekilde
ziyarete baglamiglardir. Bugiin bile adanin kuzey kiyisindaki bir serit, eski ¢aglardan
gelen Akalilar’in anisina Aka kiyist (Akamas Peninsula) olarak anilmaktadir. Zira yeni
gelenler, kendi kullandiklar1 dili yayginlastirmis ve ticareti yayginlastiracak bir alfabe
gelistirmislerdir. Bunlar ayrica ¢omlekgi ¢arkini da tanitmis; ¢omlek iiretmeye baslamis
ve ¢omlekler de bir¢ok iilkeye tiiccarlar araciligiyla pazarlanmistir®®,

M.O. 1400-1200 yillar1 arasinda Kibris’in bronz endiistrisine herhangi degerli bir
katki yapmamas tartisilmaktadir. M.O. 1200°den hemen sonra Egeliler tarafindan metal
endiistrisi canlandirilmis, yeni tip aletler, kaplar, silahlar cokca ve cesitli olarak ortaya
ctkmistir. Bu donemlerde (M.O. 1400’ler) zanaatkar yetistiren bdlgesel okullarin
gelismemesi diisiiniildigli zaman, Kibrislilar, bronzdaki yeni moday1 6grenmek igin
Mykenlileri beklemek zorunda kaldilar®®,

Kibris’ta Myken ¢omleklerinin olduk¢a fazla oldugu, 19. yiizyilin sonlarinda
Furtwangler ve Loscke tarafindan g¢oktan farkedilmisti. Bu arastirmacilar, Ada’ya
dagilmis bir¢ok koleksiyonun da oldugunu belirterek 37 Myken ¢omlegi ve 3 buluntu
yeri ortaya ¢ikarmiglardir. Fimmen, adada 20 Myken ¢omlegi buluntu yeri listelerken,
Gjerstad ayrica Kibris’taki Egeli buluntularin 1000’in iizerinde oldugunu agiklamistir.
Daha sonra H.W. Catling ve A. Millett’in yaptigi ¢alisma gostermistir ki, Ge¢ Bronz
Dénemi 11 (LC 1T M.O. 1475-1225)’de Kibris’a ithal edilen Myken ¢omleklerinin ¢cogu,
kuzeydogu Mora Yarimadasi’nda iiretilmistir. Alasya sehrinin kesfi, mezar
yikintilarindaki Myken ¢omlekleri ile yerlesim tabakalindaki Myken ¢omlekleri arasinda
kiyas yapilabilmesini sagladi. Schaeffer’in Alasya’daki c¢alismasi, ithal Myken

803 Mycenaean Art From Cyprus 1968, 1-2.

%04 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm/KKTC _tarihi_ilkcag.html
%05 Mycenaean Art From Cyprus 1968, 5-6.

254


http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm/KKTC_tarihi_ilkcag.html

¢omlekeiliginde katman bilimine (stratigrafi) 6zellikle 6nem veren Dikaios’un ¢alismasi
ile tamamlandi. Onun, i¢ katmanlardaki igerik ile ilgili ¢calismasi, sadece hangi ¢émlegin
hangi ortamda bulundugunu gostermekle kalmayip, ayni zamanda hangi Myken
comleklerinin ne kadar zaman kullanildigini da a¢iklamaktaydi.

Karageorghis tarafindan Kition’da yapilan kazilar, Myken taslarinin hem cenaze
torenlerinde hem de dini uygulamalarda kullanildigini ispatlamaktadir. En azindan
Myken ¢omlekciligi agisindan Alasya ve Kition’a ¢cok benzeyen, Isvegliler tarafindan
kazilmis bir yerlesim alani bulunmustur ve adi Hala Sultan Tekkesi’dir. Toumba tou
Skourou kazisinda bulunan kalintilar, Ege’nin Kibris’la olan iligkisinin baslangicindaki
Minos ¢Omlegi ithalatin1 ispatlamaktadir. Kalavassos vadisi ve Giiney Kibris’in
merkezinin civarindaki bolgelerde yapilan saha ¢alismasi, ¢ok 06zel bir Onem
tagimaktadir. Kibris’ta bulunan tim Myken ve Minos ¢omlekleri ile ilgili yazilar, Paul
Astrom tarafindan  yayimlanmistir. Bu yazilarda bulgular, Kibris’ta Myken
comleklerinin dagilimi ile ilgili istatistiksel analizlere izin verecek bigimde degil,
buluntu yeri ve boyanmis motiflere gore listeler halinde diizenlenmistir®®.

Goriildigl gibi, Ge¢ Bronz Dénemi’nin Kibris seramiginde en onemli olayi,
M.O. 1400°den hemen sonra ¢ok miktarda Myken ¢anak-¢omleginin Kibris’ta ortaya
cikmasidir. Saf Myken formlarimin disinda Dogu’dan esinlenilmis tiggen bigimli
fincanlar, yatay kulplar1 ve mercek seklinde govdesi olan mataralar gibi bircok farkli
form da bulunmaktaydi. Uzerinde simgeler (at arabasi, savascilar, hayvanlar, kuslar,
baliklar...) bulunan Myken seramiginin ¢ogu Kibris’ta bulunmustur. Kibris Miizesi,
iclerinde bircogu Alagya mezarliginda bulunmus biiyiik bir Myken c¢anak-¢omlegi
koleksiyonuna sahiptir. [lk Myken go¢menleri, M.O. 1200’ler civarinda
Peloponnessos’tan gelirken yanlarinda modada ¢ok keskin bir tarz getirmislerdir. Bu tarz
daha da gelistirilip yeni sekiller ve Dogu’ya 6zgli temalarla sentezlenip uygulanmaya

baslanmistir. Son zamanlarda yapilan sistematik c¢alismalar, bu tarzin, Kibris

806 \Wijngaarden 2002, 125-126.
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¢dmlekgiliginin ve vazo boyamanin Geometrik Dénem’deki (M.O. 1050-750) evriminin
temellerini attigini géstermistirw.

Bu baglam i¢inde, Dogu Akdeniz boyunca Ge¢ Bronz Dénemi’nin son evrelerini
kapsayan ana mesele, Kibris’in ¢ok iyi seviyedeki organizasyonunun ¢okiisiiyle ilgili
olan niifus hareketleridir. Bircok bilimadami bu durumda, M.O. 12. yiizyilda Kibris’a
bliyiik oranda bir Myken goc¢ii oldugunu savunmustur. Bu gé¢menlerin Ge¢ Bronz II
(Late Cypriot II M.O. 1475-1225) dénemindeki tahribattan ve hemen ardindan yeniden
yapilanmadan sorumlu olduklarina; ayrica bu donem Kibris’inin arkeolojik kayitlarinda
biiyiik bir etkisi olan kendi kiiltiirlerinin bir¢ok yoniinii yanlarinda getirdiklerine inanilir.
Bunlar seramik kayitlarindaki degisimler, yerel mimaride ve dini uygulamalardaki
degisimler, M.O. 11. yiizyilda adanin topraklarinin geleneksel Geg Bronz Dénemi
kullaniminin biiyiik bir sekilde degistirilerek yok edilmesini icerir®®,

Anlagilacag: gibi, Kibris, M.O. 14. yiizyillardan baslamak iizere Myken etkisi
altina girmeye basladi ve Orta Dogu’da Myken ticareti ve ekonomik tesebbiisiiniin
onemli bir merkezi haline geldiGOg. Ge¢ Bronz Donemi, ada i¢in kiltiirler arasi bir
flizyon, bir kaynagsma donemini imlemektedir®™.

Mykenler, biiyiik sayilarla Kibris’a yerlesip kiiltiirel ve politik olarak burada
istlinliik sagladiktan sonra Ada’nin sadece nesnel kiiltiiriinde degisiklige sebep
olmadilar, ayn1 zamanda kendi dil ve dinlerini tanittilar ve bu tarihsel donemin
temelindeki Kibris kiiltiiriiniin temelini de attilar®*?,

Ik Mykenli tiiccarlar, doguya yapilan ticaretin genisledigi M.O. 1400 yillar1
civarinda Kibris’in glineydogusuna yerlesmislerdir. Bu alandaki sehirler refah icinde ve
planli bir sekilde biiylimiislerdir. Daha sonrasinda bu sehirlerin etrafi surlarla
¢evrelenmistir.

Kibris’a yerlesen Myken tiiccarlar1 ve sanatkarlarim yerini M.O. 1230’larda ilk

Aka gocmenleri almistir. Mitolojiye gore, adanin bir¢ok yerinde koloniler kurmuslardir.

807 Karageorghis 1991, 8.

%% Steel 2004, 190.

%9 Alastos 1955, 27.

810 http://www.jrank.org/history/pages/6025/cyprus.html (13.03.2010)
%11 Treasures in the Cyprus Museum 1962, 3.
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Bu, arkeolojik arastirmalar tarafindan da onaylanmistir. Bu tarz bir Aka (Achaean)
kolonisinin adi Kourion’du; Herodotos’a gore Argiveler tarafindan kurulmustur. Bugiin
gorebildigimiz kalintilar Roma zamanindandir. Bagka bir koloni Palaipaphos, Tegea
kral1 Agapenor tarafindan kurulmustur. Homer tarafindan bahsedilen Afrodit Tapinagi
M.O. 13. yiizyiln sonlarinda burada kurulmustur. Bu tapmagm harabesi, son
arastirmalar ile kesfedilmistir. Aka go¢menleri; dillerini, yazili metinlerini ve genel

anlamda uygarliklarini tanitarak yavas yavas siyasi giic olmaya baglamislardir®®?,

. Marion s

I

1%
Paphos Syt T

Harita 23: Myken Kolonileri

Ada’yi, yerel yonetim egemenligine dayali sosyal diizen (social order)
anlayisinda etkilemis olan Akalar®™, Ge¢ Bronz Cagi’min sonuna kadar Ada’da yerel
kralliklar kurmuslardi®**. Bu kralliklar veya koloniler arasinda herhangi bir siyasi bag
mevcut olmdigir gibi, metropol iilkeyle de (Yunanistan) herhangi bir siyasi baglari
olmadigini ve kendi hususi politiklari bulundugunu daha 6nceden ifade etmistik.

Simdi Ge¢ Bronz Donemi’ne ait Myken kolonilerini ve diger merkezleri kisaca

tanitabiliriz.

612 Karageorghis 1991, 2-3.
613 Alastos 1955, 31.
614 Robertson 1987, 15.
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3.2.7.3.3.2.1. Salamis

Ada’nin en 6nemli ve meshur sehirlerinden birisi olan Salamis, Kibris’in giliney
kiyisinda bulunan Salamis Korfezi yanindaki bolgede kurulmustur. Alasya yerlesiminin
hemen yaninda, hinterlandi Mesarya Ovasi olan genis bir sahay1 gérmektedir®™.

Sehir, rivayete gore, M.O. 11. yiizyilda Troya Savasi kahramanlaridan Teucer
tarafindan kurulmustur. Teucer, Yunanistan’da meshur Salamis Adasi’nin hakimi olup,
kurdugu bu sehre de aymi adi vermistir. Biiyiikk bir Yunan kolonisi olan Salamis,
Ada’daki diger sehirlerin liderligini yapmis ve Persler’e karsi yapilan miicadelede
onemli bir rol oynamistir. Bu giizel sehir, daha sonralar1 bir deprem neticesinde tahrip

olmus ve Romalilar’in isgalinden sonra yeniden insa edilmistir. 1950 senesinden sonra

burada yapilmakta olan kazida, bu devre ait gimnazyum ve hamam bulunmustur®®,

3.2.7.3.3.2.2. Soli

Kibris’in meshur sehirlerinden biridir. Sehir, Troya Harbi’nden sonra Yunanlilar
tarafindan insa edilmis olup “OEPEA” adin1 tasimaktadir.

M.O. 600 senesinde Oepe sehrinin krali olan Philocyprus (Filokibrus), yaptigi
reform ile meshur olan Atinali Solon’un tavsiyesine uyarak, sehri daha miinasip bir yere
kurarak onun adina izafeten Soli adin1 vermistir. Sehrin yaninda bulunn bakir madenleri
¢ok eskiden beri isletiliyordu®"’.

Sehrin birka¢ mil batisinda konik bir tepe ilizerinde azametli Vuni Sarayi
bulunmaktadir. Suriye ve Anadolu etkileri altindaki saray®'®, M.O. 5. yiizyilda inkisaf
eden servet, zenginlik ve ihtisamin en biiyiik numunesidir.

Muhtemelen eski Kibris krallarina ait olan Vuni Sarayi; lagimlariyla, sicak ve

soguk su tertibatin1 igeren hamamlartyla, ¢ok degerli oyma isciligiyle meshurdur.

615 Karageorghis 1969, 13.
616 Metin 1959, 26.

817 Metin 1959, 27.

818 Giirler 2000, 160.
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Tepenin kenarinda bir Athena mabedi vardir. M.O. 400 senesine dogru, bir yangin

neticesinde tahrip olmus ve bir daha insa edilmemistirﬁlg.

3.2.7.3.3.2.3. Marion
Salamis ve Soli gibi bir Yunan kolonisi olan Marion, buglinkii Poli sehrinin
yerinde kurulmustur. Sehrin Atinali Akamentus isminde birisi tarafindan kuruldugu
sanilmaktadir. Etrafinda bakir ¢ikarilan 6nemli ticaret merkezlerinden biriydi.
Marion ve komsusu Arsione sitelerindeki mezarlarda yapilan kazilarda, o zaman
bu sehirlerle Yunanistan arasindaki ilgiyi gosteren Attik tarzinda birtakim ¢omleklere

rastlanmistir®.

3.2.7.3.3.2.4. Paphos

Paphos (Baf), Peloponnes Akalar1 tarafindan zaptedilen tipik bir Myken sehridir.
Meshur Yunan sairi Homeros, sehrin kurucusunun Fenikeli Kinira oldugunu
kaydetmektedir. Kinira siilalesi, Baf’in kral ailesi olmus ve siilale Kibris’in M.O. 295
senesinde Ptoleme tarafindan zaptina kadar idareyi elinde tutmustur. Bu tarihten
itibaren, bu aile siyasi hakimiyetini kaybetmis, fakat dini reisligini Romalilarin iggaline
kadar devam ettirmistir.

Helenler zamaninda Baf kralligi, genislik ve yaptigi tesir bakimindan
Salamis’ten sonra gelmektedir.

Kinira, Baf’ta meshur Afrodit mabedini kurmustur. Baf, sohretini Baf
Tanrigasina borgludur. Bu, Fenikelilerin giizellik ve ilkbahar tanricasi Astarte’nin

aynidir. Yunanlilar da bu tanrigay1 Afrodit’le ayn1 kiymette tutmuslardir®®,

819 Metin 1959, 27.
820 Metin 1959, 27.
821 Metin 1959, 27-28.

259



3.2.7.3.3.2.5. Kurium

Bugiinkii Piskopu’ya yakin olan Kurium, rivayete gore, Peloponnes’teki Argoslu
miistemlekeciler tarafindan kurulmustur. Bu, Yunanlilarin kurdugu Salamis, Soli ve
Baf’tan sonra Kibris’ta ilk Dor kolonisidir.

Kurium’da biiyiik bir Apollon Tapmag mevcuttur. Kraliyet sehri, ¢ikilmasi
hemen hemen imkénsiz bir kaya iizerine kurulmustur. Bu Akropolis’ten, saraylar1 ve

tapinaklariyla harabeden baska bir sey kalmam1$t1r622.
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Harita 24: Geg¢ Bronz Dénemi Siteleri

Bu donemde, koloniler diginda iizerinde duracagimiz kimi merkezler ise Alasya,
Toumba Tou Skourou, Galinoporni ve Myrtou Pigades gibi Ge¢ Bronz Dénemi (M.O.
1600-1050) siteleridir.

822 \Metin 1959, 28.

260



3.2.7.3.4. Ge¢ Bronz Cag Siteleri

3.2.7.3.4.1. Alagya

Alagya adinin, Tuzla koyl yakinlarindaki bir antik kent olan “Enkomi” antik
kentinin mi; yoksa Ada’nin tim politik hakimiyetini elinde tutan bir devlet iinitesinin ad
m1 oldugu meselesi, Kibris tarihinin ¢oziimsiiz kalmis sorunlarindan biridir. Bu sorun
tizerinde farkli tezler iiretilse de, tam bir ¢6ziim ortaya konamamustir.

Alagya’nin Kibris olarak tanimlanmasi, 2003 yilinda Goren tarafindan American
Journal of Archaeology dergisinde yazilan bir makale ile Alagya’dan gonderilen Amarna
ve Ugarit mektuplarmin detayli bir kayagbilimsel ve kimyasal analizi yapilarak sz
konusu olmustur. Kil kaynaklar iizerinde yapilan bu incelemeler gostermistir ki, Suriye,
Alagya’nin bulundugu yer olamaz; fakat Kibris’taki eslesen killer, Alagya’nin Kibris’ta
olabilecegini giindeme getirmistir®®.

Alagya olabilecegi varsayilan Enkomi yerleskesi, Kanlidere Nehri’nin (Pedios)
kuzey kenarinda, kayalik bir plato lizerinde yer almaktadir. Deniz kiyisinda bir liman

kenti olan Alagya, Kanlidere’nin denizi mille doldurmasi sonucunda bugiin denizden

oldukga iceride kalmistir.

@

Figiir 26: Alagya (Enkomi) Harabeleri

623 http://en.wikipedia.org/wiki/Alashiya
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19. yiizyilin sonlarindan itibaren alanda yapilan arkeolojik kazilar, ilk
yerlesmenin M.O. 16. yiizyilda kuruldugunu gdstermistir. Ortaya g¢ikarilan ¢ok sayida
bakir isleme atdlyesi, kentin baglica ticari aktivitesinin bakira dayandigina isaret eder.
Ozellikle 13. yiizyilin sonlarindan itibaren, 1zgara biciminde plana sahip kent oldukga
biiyiimiis, etkileyici surlarla ¢evrilmis, ¢ok sayida kamu binasi insa edilmistir. M.O. 12.
yiizyilda meydana gelen Deniz Kavimleri olay1 ile ortaya ¢ikan karmasa, ayrica Ege’den
bu yana dogru gelen go¢ hareketi, bolgedeki istikrar1 bozmus, bununla birlikte limanin
dolmas1 ve meydana gelen depremler neticesinde kent terkedilmistir. Enkomi’yi terk

eden ahalinin Salamis kentini kurdugu disiiniilmektedir®,

s

Figiir 27: Alagya (Enkomi) Harabeleri

Famagusta’nin (Gazimagusa) ¢evresi, her zaman gelisme ve zenginlik i¢in uygun
bir yer olmustur. Buras1 verimli bir ovadir ve Salamis Korfezi dogal bir limandir.
Cografi konumu ve Akdeniz’in bu kismindaki etkin riizgar ve akintilar, bu bdlgenin

ticaret ve Yakin Dogu ile kiiltiirel iliskiler bakimindan uygun oldugunu da gosterir.

824 http://kibris.com.tr/tanitim_detay.asp?id=124 (19.10.2010)
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Arkeolojik kazilar gdstermistir ki, bu bolgede en erken yerlesimler, M.O. 1800 yillarinda
Orta Bronz Cagi’nda olmustur.

Bu bolgedeki kazilar, metalurjinin yapildig1 birka¢ yeri giin yiiziine ¢ikrmustir.
Bakir oksit eritme isleminin yapildigi yerde atik maddeler ve aletler bulunmustur.

Alagya’nin Suriye ve Anadolu’ya bakir ihrag ettigi yazismalardan anlasilmistir.

Figiir 28: Ihrag Mali (Goods) Bakir Kiilgesi (Ingot), Alagya’dan, M.O. 12. Yiizyil.

Metalurjik aktiviteler, Ge¢ Bronz Dénemi’nde artti. Bu donemde Misir firavunu
ile bu iilkenin krali arasindaki yazismalar, Alasya’dan bahsediyordu. M.O. 1200
yillarindaki depremler sehri harap etti; fakat sehir yeniden yapildi. Daha 6nceki sehir,
plansiz bir sekilde yapilmisti; ancak yeni sehir bir ara cadde ve dogu-bati uzantili
sokaklar1 igeren 1zgara seklinde bir planla insa edildi. Giinlimiize kalan yikintilarin
biiylik kismi, eski sohretini koruyamayan yeni sehirdendir. Bu zamana kadar nehir
¢oktan doldugu gibi, M.O. 1075°teki deprem de nehir yatagini yiikseltmistir®®,

Alasya (Enkomi) mezarlarindan ¢ikarilan ¢ok degerli mezar hediyelerinin on
yillarca kagirilmasinin ardindan, bolge 1896’dan itibaren A.S. Murray’in yonetiminde

British Museum tarafindan kazildi. Kazilar 1930’lardan sonra Isvigre Kibris Kesif

825 http://www.whatson-northcyprus.com/interest/famagusta/salamis/enkomi.html (19.10.2010)
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Heyeti’nin ardindan, Claude F.A. Schaeffer ile devam etti®®. Kazilar sonucunda

bolgenin en zengin Bronz Cagi mezarlarinin igerigi g6rii1mﬁst1’ir627.

Figiir 29: Myken Krateri Figiir 30: Myken Tarz1 Altin Kaplama Yiiziik
(Alasya’da bir mezardan, M.O. 14. yy.) (Alasya, M.O. 14. yy.)

Alagya (Enkomi), evlerin avlularinda bulunan kaya mezarlariyla kaplanmistir.
Bu mezarlar, Kition ve Ugarit’tekilerle biiyiik benzerlik gosterir ve dogal kayalara
kazilmiglardir. Boynuzlu Tanr1 heykelinin bulundugu sunagin dogusunda yapisal
mezarlar da mevcuttur. Bunlarin ikisi dikdortgen seklinde ve tas bir levhanin bulundugu
diiz bir tavana sahiptir. Ugiincii mezar kubbe seklindedir ve alt kismu tastan, iist kismi ise
kilden yapilmistir. M.O. 13. yiizyila tarihlenen mezarin plani ovaldir ve Kibris’ta mezar
mimarisinin essiz bir érnegidir (M.O. 13. yiizy1l).

Olagandis1 bir baska mezar (2. mezar; M.O. 1425) iginde ise ii¢ yash kisi vardir;
bir kadin ve iki erkek. Altin, alabaster, seramik kaplar ve islenmis seramik kaplara
bakilirsa bunlar rahiplerdir. Bu mezardaki en giizel nesneler, lades kemigi kulplu iki

glimiis kasedir. Birisi diiz, digeri altinla kaplanmis ¢icek ve boga baslariyla siislenmistir.

626 http://en.wikipedia.org/wiki/Enkomi
827 http://www.cypnet.co.uk/ncyprus/city/famagusta/engomi.html

264


http://en.wikipedia.org/wiki/Enkomi
http://www.cypnet.co.uk/ncyprus/city/famagusta/engomi.html

Bu kase, Myken sanatinin sergi pargalarindan biridir. Muhtemelen ayni ustanin yaptigi
bu kaselerin bir ¢ifti Yunanistan’da Argolid’de Dendra’daki kraliyet mezarinda
bulunmusturezs.

Mezarlarda, Mykenlerin Alagya (Enkomi)’daki varligin1 kanitlayan ¢ok fazla
canak-¢comlek ve baska degerli esyalar bulunmustur. Enkomi’nin ekonomik
zenginliginin tarihi, sehrin Misir, Orta Dogu, Ege Bdolgesi ile olan iligkisini de ispatlayan
mezarlarda bulunan fazla miktarda altin esyalardan, 13. yiizy1l sonu Aka gé¢menlerinin
adaya yerlestikleri tarih olarak bilinir. Alagya’da yaygin bir sekilde, taslardan yapilmig
mezar odalarmin yani sira, kaplara konmus ¢ocuk mezarlarina, ¢ukur ve tholos mezarlar

ile yontulmus kare taglardan insa edilmis mezarlara da rastlanmistir®.

Figiir 31: Alagya (Enkomi) Harabeleri

Bu donemde dev kiklopiyen duvarlar ve sehrin kuleleri insa edilmistir. Sehir,
kuzeyden giineye 400 m ve dogudan batiya 350 m’ye yayilmistir. Duvarin ana
noktalarinda 4 kap1 ve tiim sehri kaplayan bir ana yol vardir. Sehrin yollariin gidisati,
bu donemde degistirilmistir. Yollar, diiz hatlar olarak uzanmakta ve diger yollarla dikey

olarak kesismektedir. Basamaklandirilmis bir halk meydani yapilmistir. Bu donem,

%28 http://patrimundianorthcyprus.com/rubrique,enkomi,ii,470745
629 Keswani 2004, 93.
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anitsal kamu binalarinin yeni bir mimari stille yapildigi donemdir. Bu binalar yontma
tastan yapilmis olup Ugarit’te benzerleri bulunan ilk Orneklerdir. Ayrica Yunan
karakteristik benzerlikleri de bulunmustur. Alagya, Kibris’in ekonomik ve politik
yasaminda nemli bir rol oynarken bunun kesinligine dair bir kanit olmamasina ragmen,
Alagya’da diisiis, korsanlarin baskinlariyla baglamstir.

Bakir iiretimi, sehrin en temel endiistrisi olarak kalmistir. Biiylik Saray (bina 18)
yavas yavas gorkemini kaybederken tapmaklar aym kalmistir. M.O. 1075 siralarinda,
dogal bir afet, biliylik bir ithtimalle bir deprem, tiim sehri harap etmistir. Sehrin goze
carpan degerleri “Bronzlar Evi”, “Bina 18”, “Boynuzlu Tanr1 Tapmag” ve “Bir ingot
(kiilge ya da kiitiik) Uzerinde Duran Tanr1 Tapimag1”dir.

Bronzlar Evi: iginde bulunan biiyiik miktardaki bronz esyadan dolay1 “the House
of the Bronze” olarak adlandirilan biiyiik bina. M.O. 12. yiizyila aittir.

Bina 18: Bu yap1, Aka liderinin saray1 olarak bilinir ve 5. yol lizerine yapilmistir.
40 m uzunlugunda ve yontma tas is¢iligi ile yapilmistir. Bazi taglar 3 m’den daha genis
ve 1.40 m yiiksekligindedir. Yap1 12. ylizyilin baslarinda tahribata ugramis ve iginde
bir¢ok oda olan bir atdlye olarak tekrar insa edilmistir.

Boynuzlu Tanri Tapinagi:Bu tapinak, bitisik baska odalarla ¢evrelenmis biiyiik
bir oda igeriyordu. Yapinin giineyinde kazida ele gegirilen “Boynuzlu Bir Tanr1”y1
betimleyen tinlii bronz heykelcik bulunmaktaydi.

Tapinagin altinda yapilan kazilar, M.O. 16. ve 13. yiizyila ait katmanlar ortaya
cikarmustir.

Bir Ingot Uzerinde Duran Tanri Tapinagi: 4. ve 5. cadde arasinda, kaldiriml
meydanin dogusunda bulunmaktadir. Meshur kiitiik tizerinde duran tanr1 heykeli, bitisik
odalarla ¢evrelenmis olan 16x10 m genisligindeki biiylik odanin yer aldigi tapinakta
bulunmustur. Biiyilkk odanin duvarlar1 {izerine ibadete gelenlerin dini bagislarini

biraktiklari tezgahlar insa edilmistir630.

830 http://www.patrimundianorthcyprus.e_monsite.com/rubrique,enkomi,4704713.html
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Figiir 32: Alagya Apollon’u (Alagya, M.O. 12. Yiizyil)

3.2.7.3.4.2. Toumba Tou Skourou

Toumba Tou Skourou, kuzeybati Kibris’ta Morphou (Giizelyurt) kasabasinin

kuzeyinde kurumus Ovgos nehrinin (Ovgos River) kiyisinda bulunmaktadir®®.

Figiir 33: Toumba Tou Skourou Harabeleri

831 \Vermeule ve Wolsky 1990, 3.
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Bu yerlesmenin, bataklik olan al¢ak araziden korunmak i¢in suni bir tepenin
tizerinde kuruldugu anlagilmaktadir. Kazilarda ele gegirilen bir bakir ciirufu, bazi
arkeologlarin Toumba Tou Skourou’nun bu donemde bakir isledigini ve kiilge bakir
ihrag ettigini dlstinmelerine yol a¢mistir. Mezarlarda bulunan o6li armaganlari,
yerlesmenin ¢ok zengin oldugunu gdstermistir. Arkeolojik kazilar, evlerinin temellerinin
tas, duvarlarinin da kerpigten yapildigini ortaya cikarmistir®?. Toumba Tou Skourou’da
kit da olsa Minos ithal objelerinin bulunmasi, bu siteyle Girit arasindaki yakin iliskilerin

633 Toumba Tou Skourou’dan elde edilen kazi

bulgulari Giizelyurt Arkeoloji ve Doga Miizesi’nde sergilenmektedir®*.

bir gostergesi olarak yorumlanabilir

3.2.7.3.4.3. Galinoporni

Vasili/ Kraltepe dogu ve giliney yamaglarinda verimli diizliikler bulunan ve
yaklagik 100 m dikine yilikselen bir tepedir. Yerlesim kalintilar1 bu ylizeyin nerdeyse
tamaminda goriilebilir. Ust platoda belirgin mimari yapilar ve her yerde kirik ¢dmlek
parcalart mevcuttur. Yerleskenin topografik konumu, genis depolama ve saklama
kapasitesi, buranin elit bir rezidans ve/veya sunak oldugunu gosterir. Giiclii dikey yapist,
yerlesimin yonetim merkezi olduguna isaret eder.

Zengin bir bronz deposu, Vasili/ Kraltepe kasabasi yakinlarinda bir tepe {izerinde
bulunmustur. Bu depo, 26 bronz nesne icermektedir. Bunlarin 16’s1 tas ve 3’ tiitsii
yakilan aletlerdir. Bronz nesneler ve burada bulunan seramik malzeme, Ge¢ Bronz
Donemi IT C ve Il A evresine aittir. Bronz deposu, Ge¢ Bronz Dénemi Kibrisi’nda
bilinen en biiyiik depodur. Tamamlanmis nesneler igerir ve {i¢ tiitsii yakilan obje igeren
tek yerdir. Iki parca haricinde, bu yiiksek kaliteli oyma iiriinlerin sadece Ugarit, Akka ve

Beth Shan gibi Kibris digindaki yerlerde benzer paralelleri meveuttur®®.

832 http://www. hotelsempati.com/Turkish/kuzeykibris/sehirler/guzelyurt/toumba-tou-skourou.php
633 Sorensen, http://www.shc.ed.ac.uk/archaeology/publications/poca2006/documents/11_Hojen_
Sorensen.pdf , 157.

634 http://www.northcyprus.8k.com/guzelyurtmuze_tr.htm

%3 http://www.patrimundianorthcyprus.e_monsite.com/rubrique,vasili,6044758.html
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3.2.7.3.4.4. Myrtou Pigades
Komsusu olan Toumba Tou Skourou gibi Myrtou Pigades de ayni dénemden
kalmadir®™®, M.O. 1150 yilinda yikilip bir daha kullanilmadig1 anlasilmaktadir. Cok
kiigiik bir yer kazilmistir. Burada merkezi bir bahgeyi cevreleyen odalarin duvarlari
bulunmaktadir. Ancak en dikkat ¢eken yapi, Altar (sunak)’dir. Burasi tanrilara hayvan
kurbanlar sunuldugu diistiniilen, 2 m kadar istiinde tastan boynuz benzeri sekillerin

bulundugu kalin tastan bir zemine sahiptir®®’.

Myrtou Pigades, sadece bir tapinak olsa da arastirmacilar bunun Geg¢ Bronz
Donemi’nden Demir Cagi’'na uzanan O6nemli bir sehrin  parcast olduguna
inanmaktadirlar. Myrtou Pigades’teki ana yapi, birkag torensel etkinlige de hizmet

ediyordu®®®

. Tapinak iki alana sahiptir. Birincisi digerinden daha biiyiiktiir ve odalara
acilmaktadir. Bu biiyilk alanda bir sunak bulunuyordu ve yaninda ko¢ ve geyik

boynuzlar1 yer aliyordi. Diger alana Minoa kutsal boynuzlarinin {izerinde yiikselen,

636 http://www.agnetours.com/tr_bolge 247 LEFKE_LEFKA_
837 http://www.agnetours.com/tr_bolge_235 GUZELYURT_OMORFO_
638 Knapp 1986, 53.
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yontma tastan siitun bloklar yerlestirilmistir. Bu tapinagin hazinesi, bir grup bronz
stantti. Dekoratif stantlar, bronz kazan olarak kullanilmistir. Kibris, bunlarin ilk
yapildig1 yerdir. Fakat bircok Bronz Cagi ayinlerinde kullanilir hale gelmis ve Akdeniz
boyunca da ihrag¢ edilmeye baslanmistir.

Bulgulardan, zeytin ekiminin ve hasatinin da yerel din i¢inde dnemli bir yere

sahip oldugu anlagilmaktadir®®®.

3.2.8. Demir Cagi

Demir Cagi (Iron Age), tarihten onceki prehistorik devirlerin son zamanlarina
verilen addir. Pek ¢ok bolgede degisik tarihlerde baglamis ve bitmis olsa da Anadolu’da
genel olarak M.O. 13. yiizyilda basladigi, M.O. 4. yiizyilda bittigi kabul edilen ve
demirin ergitilerek kullanilmasiyla karakterize olan bir donemdir.

Kuzey ve Bati Avrupa’da bu ¢ag, M.O. 1. bin yila tesadiif eder. Bu devrin
baslangici, Kelt medeniyetinin gelistigi ve yayildigi zamanlara rastlar ve Romalilarin
istilasina kadar siirer. Bu donemde bulunan demirin islenmesi, sanayinin gelismesine
neden olmustur®®. Demir Cagi, insanlik tarihinin ilk caglarinda, hayvanlar1 6ldiirmek
icin kullanilan keskin bicaklarin, aga¢ kesmeye yarayan baltalarin ve savas araci olan
kiliglarin demirden yapilmaya basladig1 doneme iliskin bir nitelendirmedir.

Demir cevheri, yani i¢inde demir bulunan kayag¢ ve topraklar diinyada en ¢ok
rastlanan madenlerdendir. Dogada yeryiiziine yakin yerlerde bulundugu i¢in tung
yapiminda kullanilan bakirdan ¢ok daha kolay elde ediliyordu. Bu nedenle daha ucuzdu.
Demir, odun komiirii atesinde eritiliyordu ve bu islem i¢in ¢ok fazla ara¢ gerekmiyordu.
Ormanlara yakin kurulan odun koOmiirii ocaklari, demir elde edilmesini ¢ok
kolaylastirmisti.

Demir kullaniminin yayginlagsmasiyla, cok miktarda {iretilebilen tarim ve sanayi
aletleri herkesin edinebilecegi mallardan oldu. Oysa tung esyalar ve aletler yalnizca

zenginlerin alabilecegi kadar pahaliydi. Artik kendine tarla agmak isteyen herkes,

639 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique, pigades,598129.html
%49 http://www.turkcebilgi.com/demir_cagi/ansiklopedi#ansiklopedi
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carsidan bir balta ve bu tarlayi siirmek i¢in saban demiri alabilirdi. Zanaatgilar, demirden
yapilmis aletleri kolayca bulabiliyorlardi. Gene demirden yapilmis ucuz savas araglari,
zengin olmayan haklarin da savasta soz sahibi olmalarin1 sagladi. Tung ise kova, kazan,
kap-kacak gibi ev esyalari ile yiiziik, bilezik, bros ve igne gibi siis esyalarinin yapimina
ayrildi®*.

Demirden silahlarin yapilmasiyla birlikte, insanlar kendilerini daha fazla
koruyabilmislerdir. Ancak bu durum, devletler arasinda ¢ekismelere sebep olmustur642.
Demir silahlarin tungtan olanlar karsisindaki acik iistiinliigii, Asur krallarinin Urartu ve
Nairi tiilkeleri ile onlarin Suqunia, Arzagkun, Tuspa gibi kraliyet kentlerine seferler
yapmasinin ana sebeplerinden olmalidir. I. Salmanasar (M.O. 1273-1244) doneminde
baslayan ve ardillar1 tarafindan bir¢cok defa tekrarlanan askeri seferlerin nedenlerinden
en denmlisi, Van Golii havzasinda bulunan ve yazili belgelere gore altindan daha degerli
olan demir yataklaridir. Anadolu’da tun¢ endiistrisinden demir teknolojisine kesin
doniisiim, biiyiik oranda Frig ve Urartu uygarliklarinca saglanmistir. Ancak Urartular,
sahip olduklar1 dogal kaynaklar nedeniyle 6ncii konumdadirlar. Jeolojik yapisinda yogun
tiretim i¢in yeterli miktarda bakir, kursun, demir yaninda altin ve glimiis gibi degerli
metalleri de barindiran Dogu Andolu’daki iiretim siirecinde, Asurlularin tetikleyici etkisi
kesindir. Kuzey Mezopotamya’dan baslayarak Suriye’yi ve Que, Hilakku, Pirindu,
Kisvatni, Tabal, Patin/ Pattina, Unki dahil Anadolu’nun kismen giiney ve i¢ bolimiinii
ele geciren ve demircilikte ¢ok ustalasan Asurlular, savas malzemeleri iiretmek i¢in
bityiik demir isleme atdlyeleri kurmuslardir. Ciinkii o donemlerde, Onasya siyasetinde
etkin ve baskin olabilmenin en kolay yolu demirden yapilmus silahlara sahip olmaktir®®,

Anadolu, ilk Demir Cag1 boyunca, cesitli topluluklardan olusan irili ufakl krallik
ve beyliklere bolinmiistii. Glineydogu Anadolu ve Kuzey Suriye’de Geg Hitit Kralligt,

Dogu Anadolu’da Urartu Kralligi, I¢ Anadolu platosunda Frig Kralligi, Bat1 Anadolu’da

841 http://www.webhatti.com/tarih/638755-demir-cagi-hakkinda-dovme-teknigi-ne-zaman-
kullanilmistir.html

%42 http://www.forumdas.net/odev-ve-tezler/demir-cagi-75960

*3 Ozdemir 2007, 507-508.
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Lidya Kralligi, gineybati sahillerinde de Karya ve Likya Kralliklar1 bulunuyordu®.

Demirin yaygin olarak kullanimi, Anadolu’da Tun¢ Caglarmi sona erdirdi. M.O. 9.
ylizyilin sonlarina gelindiginde, tiim silahlar ve c¢ogu aletlerin yapiminda demir

%5 Demir Cagr’nin Anadolu’da genel olarak M.O. 13.

tartismasiz bir istiinlik sagladi
yiizyilda basladigi ve M.O. 4. yiizyilda bittigi kabul edilmektedir®®. Kibris’ta M.O. 1100
yillarma kadar Bronz Cagi’mi karakterize eden politik organizasyon sistemlerinin ve
yerlesim kaliplarinin (patterns) sonuna gelinmisti. Ciinkli yeni sosyal ve ekonomik
yapilar, Demir Cagi’nda jeopolitik giic merkezlerinin ve niifusun kurulus ve gelismesine

zemin hazirlamisti®’.

3.2.8.1. Kibris Demir Cagi (M.O. 1050 — 325)

Bronz Cagr’nin sonuna dogru (M.O. 11. yiizy1l ortas1) Ada medeniyetinin temel
sekillendirici yapist olusmustu®®. M.O. 11. yiizyil, jeopolitik agidan etkileyici
gelismelerin gozlemlendigi esas ve temel bir zaman aralig1 (a pivotal period)’dir. Kibris
tarihi, bu yiizyilda tarihi Kibris kralliklarinin (Cypriot kingdoms) kurulusuna ve
etkinligine sahit olmustur649. Demir Cagi, Kibris’ta sosyal farklilasmanin gelisimi igin

650

onemli bir donem olmustur ™. Ada bu donemde en az 10 otonom devlete boliinmiistii ve

ti¢c dil konusuluyordu: Grekce (Greek), Fenikece (Phoenician) ve adanin yerli dili ki
aragtirmacilar bunu “Eteocypriot” veya “Original Cypriot” olarak adlandirmuglardir®”.
Kibris’ta gilindelik kullanima yonelik demirden arag-gere¢ ve silah yapiminda
teknolojinin ilk 6rneklerinin Anadolu’dan geldigi diisiiniilmektedir. Ge¢ Bronz’un gii¢
savaslarindan sonra Yakin Dogu’da duraklamalar meydana gelmis, uygarliklar

kaybolmus, okuma yazma neredeyse unutulmustur. Saraylarin yerini derme ¢atma evler

%4 http://www.teknolojiweb.net/tarih-dersi-ilkcag-konu-anlatimi-ilk-demir-cagi-ve-gec-hitit-donemi-
hititler-frigler-urartu-uygarligi-ile-ilgili-konu-anlatimlari

*° Tuna 2002, 13.

848 http://tr.wikipedia.org/wiki/Demir-%C3%87a%C4%9F%C4%B1

%47 Knapp 1997, 69.

*8 Alastos 1955, 35.

*49 Coldstream 1989, 325.

650 Rupp 1989, 336.
http://www.cyprus.gov.cy/moi/pio/pio.nsf/All/9AB6B3DDEDCAFA33C22577C70031F4B8/$file/Cypr
us%20Today,%20April_%20June%202010.pdf
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ve ¢oban barmaklarr almigtir. Demir Cagi’nda Dogu Akdeniz bir miiddet karanlik devir
yasamistir. Bu donemde yakilip yikilmalardan kagan gdg¢menlerin ¢ogu Kibris’a
gelmistir. Kibris’ta tanisan bu degisik kiltlirler kaynasmaya baslamistir. Adaya
yerlesenler, zaman gectikge birbirlerinin kiiltiirlerinden esinlenmislerdir®™?.

Geg Bronz Devri’nin ortalarindan itibaren adada demirin islemesine baglanmistir.
M.O. 1000 yilinin baslangicinda, Kibrishilar arasinda demir yapimi ve silahlarn
kullanim1 yayginlasmistir. Kendi aralarindaki catigmalar ve kuzeyden gelen saldirilar
devam etmistir. Bu devirde silahlar gelismis; fakat askeri mimari gelismemistir. Demir
Cag1 boyunca Kibris, birgok politik giiciin savas alani haline gelmistir. Bu politik
kargasa, M.O. 6. ve 4. yiizyillar arasinda da devam etmistir®™”.

Demir Cagi, ti¢ baglik altinda incelenmektedir:

1.Kibro-Geometrik Dénem (M.O. 1050-750)

2.Kibro-Arkaik Dénem (M.O. 750-475)

3.Kibro-Klasik Dénem (M.O. 475-325)

Simdi Kibris Demir Cagi’nin (M.O. 1050-325) bu alt basliklarin1 betimlemeye

calisalim.

3.2.8.1.1. Kibro-Geometrik Dénem (M.O. 1050 — 750)

Kibris iizerindeki en énemli gelisme, M.O. 1200 ve M.O. 1050 yillar1 arasinda
anakara Yunanistan’dan art arda gelen gé¢men dalgalarinin adaya varisiyla olmustur.
Yeni gelen bu insanlar beraberlerinde cenaze torenleri, giyim-kusam, ¢omlekgilik,
{iretim ve savas geleneklerini de getirip &liimsiizlestirdiler. M.O. 11. yiizyil itibariyle
politik olarak baskin olmaya ¢alisan Akalar, krallar tarafindan yonetilen yerel monarsiler
yarattilar. Yunanlilar niifuzlarin1 arttirarak Salamis, Kition, Lapithos, Palaeopaphos ve
Soli gibi baz1 ana toplumlar1 kontrol altna almiglardir. M.O. 11. yiizyilin ortalarinda,
Fenikeliler Kibris’in giliney kiyisindaki Kition’u iggal etmislerdir. Adaya olan ilgileri,

esas olarak adanin zengin bakir madenleri ve gemi yapimi i¢in biiyiik miktarda kereste

%52 K 1bris Tarihi 2005, 31.
%3 Oncan vd. t.y., 30.
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kaynagi olan ormanlarindan kaynaklanmaktadir. M.O. 9. yiizyilin sonunda Fenikeliler,
tanrigalar1 Astarte i¢in Kition’daki anitsal bir tapinakta bir put (kiilt) yapmlslard1r654.

Kibro-geometrik dénem (Cypro-geometric period), adada yasayan Fenikeliler
(M.O. 10. ve 9. yiizyillarda koloniler kurmuslardir) ile Yunanhlar ve yerli Kibrislhilardan
olusan bir ¢oklu kiiltiir dénemidir. Tk Kibro-geometrik donemde Yunancanin adada ilk
kez mi kullanildig1; yoksa adaya ikinci kez mi getirildigi kesin degildir.

Geometrik dénemle ilgili tartismalarin altim gizen, M.O. 8. ve 7. yiizyillara ait
Salamis Kral Mezarlari’dir. Bu mezarlar, i¢lerinde Yunan, Fenike ve Asur motifleri
iceren mezar esyalarma sahip oda mezarlar ile Gnlidir®™. Kibro-geometrik devirde,
kuyu seklindeki mezarlardan Lapithos ve Kurium’da gok sayida bulunmustur®®. Bu
donemin ilk 100 yilinda, 6nceden tahrip edilen sehirlerin bazist yeniden insa edilirken
bazi sehirler yeni kurulmustur657.

Kibris, bu donemde tam anlamiyla iki jeokdltiirel plakanin etkisi altindadir.
Doénemin ¢ogu ¢anak ¢omlegi Kibris’ta imal edilirken, azimsanamayacak bolimii de
Ege’den (Aegen) ve Dogu Akdeniz’den (Levant) ithal edilmekteydi®®. Bu devirde Egeli
kavimlerin yani sira, Kuzey Suriye ile Anadolu’da oturan Danuanlar, Hititler ve
Fenikeliler de Kibris’a yerlesmislerdir. Kavimler Gogii sona erince, Kibris’in gevreyle
iligkileri yogunlasmustir. Fenike’den getirilen esyalarin yan1 sira, ayri esyalar Kibris’ta
da {retilmistir. Bu devirde ilk kez comlek¢i carki yaygin olarak kullanilmistir.
Seramiklerin iizerinde ilk kez pergelle yapilmis i¢ ice daireler, geometrik motifler ve
cizgiler goriilmiistiir. Kayaya oyulmus mezar gelenegi devam etmistir™.

Kibro-geometrik stil, ¢omlekgilikte M.O. 1. bin yilin ilk ii¢ yiiz yilim
kapsamaktadir. Vazolardaki sekiller ve siislemeler ilk olarak Myken ¢omlekg¢iliginin son
doneminden esinlenilerek tasarlanmis; ama ayn1 zamanda Dogu’ya ve Kibris’a 6zgii

unsurlarla da zenginlestirilmistir. Geometrik tarz tarafindan sunulan ve kismen

854 http://www.metmuseum.org/toah/hd/geyp/hd_geyp.htm

855 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique,cypro-geometric, 703642.html
6% Serter t.y., 15.

%7 http://home.clara.net/heureka/cyprus/history.htm

658 Karageorghis 2000, 77.

%9 Oncan vd. ty., 31.
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geometrik sekillerin gorintiisiinii yumusatan yeni Ozellik, iki rengin (kirmizi-siyah)
dekorasyonda kullanilmasiydi. Kibrish sanatkarlar, kendilerini bu keskin tarz sanatta
gostermek icin hi¢ 1srar etmediler; bu ylizden zaman i¢inde geometrik tarzin
sinirlamalarinim disia ¢iktilar. Ik yapilan resimler, dikkatli olmak adma, kus ve ayni
zamanda insan ve hayvan figiirleriydi ve bu motifler, geometrik tarza uydurulabilecegi
kadar uydurulmustur. M.O. 750’lerde, Kibro-geometrik dénemin sonlarinda biiyiik bir
motif ve tasvirleme zenginligine dayali, tamamen gelismis bir resimleme tarzi

olusmustur.

Figiir 35, 36: Serbest Alan Stilinde (Free-Field Style) Dekore Edilmis Kaplar (Jugs), M.O. 7. Yiizyil.
Lotus Cicegi Koklayan Sevimli Boga ve Ugan Kus sahneleri goriilmektedir.

M.O. 7. yiizy1l boyunca, resimleme sanat1 oymacilik ve oyulmus metallerin etkisi
altinda yiiksek bir sanatsal seviyeye ulagsmistir. Vazo boyacilari, simdi serbest alan
tarzina gecmislerdi: Ornegin; yaptiklar tasarimi gercevelerle sinirlandirmamak; fakat
simgeyi vazonun kivrimh tarafina yapmak gibi. Son derece tipik bir antik Kibrish vazo
boyama teknigi olan serbest alan tarzina, kismen de olsa ait olabilecek siirahiler igin,

sekillerinden ve smirlt yiizeylerinden dolay: belirlenmis bir dncelik vardi. Esas olarak,
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Dogu Kibris’ta gelisen bu miithis vazo boyama teknigine iki renk kullanimi eklenerek
Ozellikle kalitesini ¢ok ytlikseltmistir.

Ada’nin bat1 yakasinda da en onemlisi kirmizi {izerine siyah boyayla yapilan
dekorasyonlar olan daha farkli stiller {izerinde ugragmslardir. M.O. 6. yiizyilda anakara
Yunanistan, Rodos ve Ionia ile iliskiler canlandiginda, Yunan vazolar, Kibris pazarinda
liks esyalar ve giinliik gerecler olarak ¢ok biiyiik bir yer tutmustu. Ozellikle
Yunanistan’la ticaret merkezi Marion bolgesinde calisan Kibrishi ¢omlekgiler, biiyiik
ihtimalle ithal edilen mallarin kalitesiyle yarismak i¢in, yeni vazolar icat etmislerdir:
Omzunun ¢evresinde bir ibrik ve Zeus’un kizi figiirii olan siirahiler 6rnek olarak
gosterilebilir. Daha sonra, Yunan vazolarinin kivrimlar: ve lotus ¢icegi yapragi deseni ile
taklit edilmeye baslandi. Fakat bu esit olmayan bir yaristi ve sonunda Kibris
¢omleklerinin ayirt edici karakteristik Ozelligini kaybetmesine sebep oldu. Attika
vazolariin biiyiik orandaki ithalati ve Perslerle yapilan savaslarin bir sonucu olarak
Kibris’in ge¢irdigi nispeten zor zamanlar, yerel sanatin diisiisiinden sorumludur.
Boylelikle iiretim siissiiz; sadece gilinliik kullanim i¢in gerekli olan tas tabaklar ile
sinirlanmistir. Daha sonralarda, Helenistik donemde siislenmis stirahiler moda olmaya
basladi; ama bunlar birer Kibris tasarimi1 olmaktan uzakti®®.

Kibro-geometrik déonemin en 6nemli olay1 Fenikelilerin koloni yayilmaciligidir.
Once Kition, daha sonra ise Amathus, Lapithos, Tamassos, Idalion kolonilerini
kurmuglardir. Fenike yazis1 da oldukga yaygmdlr%l. M.O. 9. yiizyilda Fenikeliler,
Kibris’la yogun bir ticarete basladilar. Dili, yazi ve sanatlarin1 da beraberlerinde
getirdiler. O zamanlarda tanrilara tapma ¢ok yaygindi ve bir¢ok Fenike ve Yunan tanrisi
birbirlerine benzesmeye, birbirlerini 6ziimsemeye baslamislardir. Ornegin; Astarte
Afrodit’e ve Melkart Herkiil’e benzemistirssz.

Demir Cagi’nin baglarinda, Lapithos bolgesinin 6nemi farkedilmisti. Buna baglh
olarak da Lapithos tarihi ve Demir Caginda Kibris toplumunun dogasi ile ilgili sonuglar

cikarilabilmektedir. Kastros ve Plakes Kibro-geometrik mezarlari, ddnemin hem mezar

660 Karageorghis 1991, 9-10.
%! Oncan vd. t.y., 31.
%82 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique,cypro-geometric-ii-iii,704315.html
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siiflandirmast hem de ¢omlekgilik tarzlar1 hakkinda bilgi verir. Yerel topluluklarin
dogasi ile ilgili bilgiler, arkeolojik kanitlarin ¢ogunlukla mezarlarla ilgili olmasindan
dolay1 kisithdir®®, Bu dénem hala ¢ok anlasilmamis olmakla birlikte, bircok da
tartismali durum bulunmaktadir. Iddialarin ana noktasi, Ge¢ Bronz dénemiden Erken
Kibro-geometrik doneme gegisle ilgilidir. Geleneksellesmis yorumlar, bu gecis
doneminde kralligin, dilin ve sosyal tabakalagsmanin aynen devam ettigini soylemektedir.
Diger teoriler, M.O. 10. yiizyllda ve 9. yiizyilin baslarinda arkeolojik kanitlarin
eksikligini 6ne siirerek kralligin ve sosyal tabakalasmanin yeniden kuruldugunu savunur.
Genel olarak, Ge¢ Bronz doneminde var olan kralligin, Kibro-geometrik donemin
sonunda ve ilk antik déonemde devam ettigi savunulabilir. Bu sehir krallarinin ¢gogunun
mitolojik efsaneleri vardir: Troya Savasindan sonra Yunan kahramanlarimin Kibris’a
gelip burada yeni yerlesim yerleri kurduklart savunulur. Ne yazik ki, Kibro-geometrik
doneme ait tiim kanitlanabilen seyler oda mezarlarindan elde edinilmis olup, yerlesim
yerleri bu konuda cémert davranmamistir. M.O. 10. ve 9. yiizyillarla ilgili daha fazla
arastirma yapildik¢a ve Kibro-Geometrik yerlesimler aragtirmalarda bulunduk¢a Kibro-
geometrik donemi anlamak daha da kolaylasacakt1r664.
3.2.8.1.2. Kibro-Arkaik Dénem (M.O. 750 — 475)

Kibro-Arkaik Dénem (Cypro-Archaich Period M.O. 750 - 475) Kibris zenginlik
ve refahinin diger bir donemiydi. Ada, ticari baglantilariyla (commercial contacts) deniz
ticretinde gittikce yiikseklen bir rol oynamaya bagladi. Dogrudan ekonomik iliskiler hem
Fenike ve Suriye hem de Ege’yle devam ettirildi. Kibris mallar1 Bati Anadolu
kiyilarindaki Grek sehirlerine, komsu adalara Euboieca, Samos, Rodos vs. ihrag

ediliyordu. Misir’la daha yakin iligkiler kurulmustu®®®

. Ekonomik mallarin ¢esitliligi
mezarlarda gérﬁlebilmektedir%s. Ada ayrica Asur (Assyria), Misir (Egypt) ve Pers

(Persia) olmak {izere ii¢ bolgesel giiciin etkisi altina girmisti667.

863 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique,cypro-geometric-i,704305.html
664 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique,cypro-geometric,703642.html
%% Tatton 1988, 30.

666 Karageorghis 2000, 77.

%7 Tatton 1988, 30.
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Karakteristiktir ki, Kibrishlar, kendilerini degisen politik kosullara uyarlamak ve
genis tecimsel baglarin1 muhafaza etmek i¢in farkli yabanci giiglerin baglasikligini ve
dostlugunu istiyorlard1668. Bu dénem, disa ilginin arttig1 bir donemdir. Asurlu, Misirl ve
Persli giicler, bir¢ok kez adanin konroliinii ellerine gec¢irmislerdir. Ege iilkeleri ile
iligkiler siklasmis ve belli basli Yunan oOzellikleri Kibro-Geometrik donemden ¢ok,
Kibro-Arkaik donemde yer almistir. Bu 6zellikler, Yunan tanrilarina tapinmayi ve adada
tapinaklarin artisim1 icermektedir. Kire¢ tasindan yapilmis, biiylik ¢apta heykeller de
Kibro-Arakaik donemde yapilmistir. Bu heykellerde, Kibris’in karakteristik 6zellikleri
goriilse de Yunan etkisi gayet aciktir. Adadaki Yunan karakteristik ozellikleri
cogunlukla Fenikelilerle karigsmistir. Bu olguyu en iyi Kibris’in Herakles’i

sergilemektedir®®.

Figiir 37: Sag Eliyle Simgek Kullanan Figiir 38: Kibris Herakles’i

Zeus Yontusu, Kition’dan, M.O. 5. yy. Golgoi’dan, M.O. 5. yy.

6%8 Reyes 1994, 153.
%9 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique,cypro-archaic, 705241.html
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Bu donemde Ada’nin Dogu ve Bati ile iletisiminin artmasi, zenginlik ve refah
getirmistir. Bolluk devri olan Kibro-Arkaik donemin baslangicinda, yerel mallar
genellikle denizasir iilkelere ihra¢ edilmistir. Bunlarin arasinda miizik aletleri, siislii bir
sekilde dekore edilen metal kaseler, miicevherler, ¢comlekler, yiin veya keten yiiksek
kalite kumaslar vardir. Comlekler adanin dogu ve giiney kisimlarinda ¢icek ve bitki
desenli ya da insan ve hayvan manzarali olarak iki renkli ve siislii yapiliyordu. Batidaki
ve kuzeydeki ¢omlekciler, siislii soyut dizaynlari tercih etmislerdi. Kibrishlar, ayni
zamanda dogramacilikta hem gemi yapiminda hem de marangozlukta yerli ahsabi
kullanmalar1 ile de iin yapmislardi. Bunun yaninda, gemi yapiminda kullanilmak iizere
ahsap ihracati da yapmuislardir.

Her ne kadar yagmalansa da Salamis’teki kral mezarlari, bu zenginligin kanitidir
ve bir¢ok kraliyet zenginligine sahiptir. Efendileri ugruna kurban edilmis atlar, ii¢c ayakl
sehpalar, mitolojik deniz kiz1 ve ejderha gibi seylerle siislenmis dev kazanlar, tim
siislemeleriyle at arabalar1 ve atlarin kosum takimlari, fildisi yataklar ve taclar
mezarlarin girisinde yer almaktadir®’®,

Bu dénemde Misir yonetimi (M.O. 570-545) oldukc¢a agirdi. Yonetimi ele
gecirmeden once Kibris’in Misir’la iligkileri vardi; ama Kibris’a Misir hiikkmetmeye
baslayinca Misir kiyafetleri giyilmeye baslandi. Kibris, Hathor (boynuzlu kafasi sik sik
tilsim olarak kullanilan inek tanriga) ya da hayat veren ciice Bes (kadinlar1 dogumda
koruyan tanr1) gibi baz1 kii¢iik Misir tanrilart ile tanisti. Kibrishilar, Misir’in Yunanistan
icin onemli bir ticaret merkezi olan Misir deltasinda ¢omlek¢iligin ¢ok yapildigi, sarap
ve zeytinyagmin en ¢ok satilanlar arasinda oldugu Naukratis ile iliskileri artirdikga,
Mistr ile de baglantilart artmigtir.

M.O. 545 civarlarinda Kibris’in krallari, sadakatlerini yeni yiikselen bir devlet
olan Perslere gostermeye baslamiglardir. Ortada Yunanistan ve Perslerin giic ¢ekismesi
vard1 ve Kibris’m bu c¢ekismeden uzak kalmasi kaginilmazdi. M.O. 525°te 1. Darius

Perslerin basina gegene kadar Kibrishh krallara iyi davranilmisti. 1. Darius, Pers

%70 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique,cypro-archaic, 705246.html
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Imparatorlugunu yonetsel alanlara (satrapies) ayirmist1. Besinci yonetsel bdlgeye ayrilan
Kibris, diisiik bir statiiye indirgenmisti.

Darius’un stratejik hedefi, imparatorlugunu Akdeniz’de genisletmekti. Perslerin
hi¢ deniz ordusu olmadigindan, Kibrisli tersaneler ve denizciler, bu durumda yeni
derebeylerin (overlords) hizmetine girmislerdi. fonia’nin Dogu Yunan sehirleri (Asia
Minor [Tiirkiye]’iin dogu kiyis1) Kibris’la iliskileri artirmis goriiniiyordu. M.O. 499°da
foniali Yunanlar, Persli efendilerine isyan etmislerdir. Salamis’in krali Onesilos,
Amathus disinda tiim sehir kralliklarini isyana katilmaya tesvik etmistir. Artybius’un
yonetimindeki Persliler, adaya ayaklanmay1 bastirmak i¢in bir ordu gondermislerdi. Ada
boyun egmeye zorlanmisti. Bunun sonucunda on bir sehir krali, oldugu gibi otoritelerini
devam ettireceklerdi; ama gergekte onlarin yerine yeni Persli yoneticiler atanmistr. M.O.
480°de Pers krali Kserkses (Xerxes) ¢ok uluslu bir orduyu Kibrisl isteksiz bir tayfanin
kullandig1 gemilerle Yunanlilarin iistiine stirmiistiir. Tayfa, yenildikleri Salamis (Bat1
Atina adas1) Savasi’nda Perslilerin rezil olmalarindan dolay: sugluydu.

Atinalilar, Kibris’t  bir deniz istasyonu olarak kendilerine katmak
istemekteydiler®.

3.2.8.1.3. Kibro-Klasik Donem
Kibro-Klasik Dénem (Cypro-Classical Period M.O. 475- M.O. 325)’te Kibris,

%72 Adamin on civarinda bagimsiz yerel

farkl1 bolgesel giiglerin niifuzu altindayd:
kralliginin politik hirs ve rekabeti, yabanci hakimiyetine kars: etkili bir direnci ve karsi
koymay1 neredeyse olanaksiz hale getiriyordu. M.O. 5. yiizyilda kralliklar Salamis,
Marion, Lapithos, Tamassos, Idalion, Paphos, Kourion, Kyrenia, Amathus ve Kition adl
yerel kralliklardan olusuyordu673.

Kibris’in kontrolii, Dogu Akdeniz’in bu donem siiper giicleri olan Perslerin ve
Atinalilarin elindeydi. M.O. 386°da Atinalilar ve Persler adada Pers hiikmiinii gegerli

kilan bir anlagsma imzaladilar. Biiyiik Iskender zamanina kadar ada Perslilerin elindeydi.

%71 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique,cypro-archaic-ii, 706959.html
872 http://home.clara.net/heureka/cyprus/history.htm
673 Karageorghis 1982, 157.
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Pers kralinin miittefikleri Fenikelilerin, Kibris tizerinde oldukga biiyiik bir etkisi vardi.
M.O. 5. yiizyilda adann ii¢ krallig1 (Salamis, Kition, Lapithos) Fenikeli krallara sahipti.

Dogurganlik ve cinselligin tanrigas1 Astarte, sonunda Kibris’in tanrigast Afrodit
ile asimile olmustu. Gelenege gore, Kibris Afrodit’in dogum yeriydi. Anitsal mabedlerde
ve kirsal bolgelerdeki tapinaklarda bu tanricaya tapilirdi. Fakat Kibrishi Afrodit
heykelleri, tamamen giysili tasvir edilmisti ve Dogulu tanrica Astarte’de de oldugu gibi
ciplak kadin figiirlii taglar takardi.

Kibris, Pers imparatorluguna olan politik ve ekonomik bagi yiiziinden uzun bir
siiredir Yunan kiiltiirii ve ticaretinden uzak kalmisti. M.O. 5. yiizyilin sonlarinda, Yunan
hayran1 Salamis krali I. Evagoras (M.O. 411-374) yonetimindeyken Atina ile dost
iligkiler ancak saglanabildi. Onun iktidar1 doneminde ada Yunan sanatcilart ve
diisiiniirleri agirlarken, Kibrishi heykeltiraslar, filozoflar ve yazarlarin Yunanistan’a go¢

etmesi de tesvik ediliyordu.

Figiir 39: Bir Kadin (Kore) Basu. {onia stilinin etkisi acik¢a goriilmektedir.
idalion’dan, 5. yy.
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Ada’daki Yunan varligimnin Kibrislilarin sanatinda, 6zellikle de yerli ve yabanci
etkileri yansitan heykelcilikte stil olarak etkileri olmustur. Kibris’taki heykelcilik, erken
klasik evrede gelismistir. Kibris, yerli bir mermer kaynagina sahip olmadigi i¢in yapilan
bir¢ok heykel, kire¢ tasi ya da kildendi. Desteksiz duran heykeller Yunan geleneklerini
yansitmakta; fakat bu durumun daha az bir dogalci ve egzotik yapiyla oldugu
gozlenmektedir. Ayakta duran figiirler, genellikle tipik Yunan kiyafetleri giymis halde
betimlenmistir. Ayakta desteksiz durabilen heykellerin ¢ogu, tapinaklarda adak olarak
tanrilara sunulmustur.

Bu dénem miicevherleri, 6zellikle zevklice tasarlanmis kolye uglart ve kiipeler,
yerel ve Yunan karisimini sergilemektedir. Oymali degerli taslar, yap1 olarak Yunan
ozellikleri icermektedir. Kibris ¢omlekleri bu déonemde 6zgiir bir tarzi yansitir. Fakat
mezarlarda bulunan ¢ok miktarda Yunan ¢omlegi, bu déonemde Kibris’ta baz1 Yunan
¢omlekei ve ressamlarin bulundugunu da gostermektedir®®. Boylece Kibris sanatina ve
tiriinlerine Grek etkisi M.O. 5. ve 4. yiizyillarda kesin bir sekilde sizmistir.

Ada’nin politik organizasyonu ve otonom sehir kralliklari, bolgesel stillerin
(regional styles) de gelisimine neden oluyordu675.

M.O. 530’larda bagimsiz Kibris kralliklari (the independent Cyriot Kingdoms)
kendi sikkelerini basmaya basladilar. Bu sikkelerdeki (coins) motif repertuart Grek tanri

ve kahramanlarindan genis 6l¢iide esinlenmistir676.

3.2.8.2. Helenistik Dénem (M.O. 332 - 58)
Kibris’ta Helenistik Dénem (Hellenistic Period M.O. 332-58) baslangicini veren
M.O. 332 tarihinde, Biiyiik Iskender (Alexandre The Great) Kibris’1 aldiginda, Demir
Cagr sehir devletleri Perslilerin hakimiyeti altindayken, sahip olduklart kisith 6zgiirliigii
kaybetmislerdi.
Issos Savasi’ndan sonra (M.O. 333) Kibrishi krallardan iigii Perslilerden ayrilda.

Kiiciik filosuyla Lapithos krali Peisistrastos, Salamis kralt Nicocreon ve Kurium krali

674 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique,cypro-classical, 707633.html
®"> Tatton 1988, 31.
676 Karageorghis 2000, 200.
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Stasanor, Biiyiik Iskender’in Fenike’deki Tyros’u ele gegirmesi i¢in yardima kostular
(M.O. 332). Bu yiizden Biiyiik iskender, Kibris’in Perslilerden bagimsiz oldugunu ilan
etmistir. Iskender’in M.O. 332°de Slmesiyle generalleri imparatorluk i¢in cekismeye
basladilar.

Kibris, tglii bir ¢ekismenin merkezindeydi; Misir’da Ptolemaioslar, Suriye’de
Selevkoslar, Yunanistan’da Antogoninler. Demotrius Policretes ve hiikiimdar naibi
Antigonid, Ptolemy’nin filosunu M.O. 307°de Salamis yakinlarinda yendi ve aday1 M.O.
249°da Ptolemy Soter onun yerini alana kadar kontrolii altina aldu.

Kibris, iki buguk yiizyil Ptolemaioslarin egemenliginde kaldi. Demir Cag1 (Iron
Age) sehir kralliklar1 varliklarini siirdiiremedi ve ada Misir’in Helenistik bir pargasi
haline geldi.

Selevkoslar (Suriye)’dan gelen deniz baskinlart haricinde Helenistik Kibris,
genel olarak huzurluydu. Ptolemaioslar adanin bagkentini Salamis’ten, Misir’a ulagimi
daha kolay olan Nea Paphos’a tasidilar. Fakat yine de Salamis, kiiltiirel bir merkez
olmasiyla birgok degisik egitim acisindan Onemini korumaktaydi; edebiyat, felsefe,
retorik, matematik dersleri burada verilirken, yine dini ayinler de burada diizenlenirdi.

Kibris’ta Ptoleme krali, kendisine bagli komutanin emri altinda ¢ok sayida parali
asker konuslandirmistir. Ptolemaik para sistemi tim adada kullanilmistir. Bunlar ve
diger degisimler, aday:1 kiiltiirel ve sosyal olarak etkileyen Ptolemeler tarafindan
yapilmustir.

Her ne kadar adaklar, bir¢cok acik hava tapinagi icin devam ettiyse de Yunan
kiltiirii, yeni yapilan Yunan tapimaklarinin stillerinde gelismeye baslamistir.
Salamis’teki Zeus Olympios Tapimagi, bu tarz Helenistik mimarinin bir 6rnegidir.
Afrodit, Serapis ve Soli’deki Isis tapmaklar1 gibi mabetler, Helen dgeler igermesine
ragmen, geleneksel Kibrish tarzdadir.

Helenistik mezarlar, Demir Cagi gelene§inde devam etti. Mezarlarin ¢ogu,

kesme kayadan ya da taslardan insa edilmistir.
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Figiir 40: Bir Kadin Basi: Skopas tesirinin gozlemlendigi igedoniik ve

belirgin bir dramatik ifadeyi yansitmaktadir. Arsos’tan, M.O. 3. yy.

Kibris heykelleri, yerli sanatkarlar ¢ogunlukla yerel kiregtasini kullanmaya
devam ettikleri i¢in yerli olma kalitesini korudu. Heykeller ¢ok nadiren yabanci
sanatkarlar tarafindan ithal mermerden yapilmistir. Adanin memurlari, papazlari ve 6nde
gelen vatandaslari heykelleri kendileri i¢in de yaptirmuglardir. ithal edilen heykelcikler
de yerel olan benzerleriyle yer degistirmistir. Demir Cag1 seramikleri, yavas yavas yok
olmustur. Siyah cam (Black Glaze) ve diger Helenistik sekiller ithal ve taklit edilmeye
baslanmistir. Diger yandan, Dogu Akdeniz ve Asia Minor (Anadolu)’iin kirmizi
comleklerini taklit ettiler. Beyaz boyali ve sade beyaz comlekler gibi yerel mallarin

tiretimi devam etmistir.
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Figiir 41: Uyuyan Cocuk Formunda Terrakota Kap (Vase)
M.O. 3.-2. Yiizyil.

M.O. 168’de Suriye kral1 IV Epiphanes Antiochus, Kibris’1 fethetmeye tesebbiis
etti. Romali elgiler araya girip onu geri ¢ekilmek i¢in zorladilar. Daha sonra M.O. 58°de
Romalilar Kibris’1 topraklarina kattilar®’”.

Ptolemaioslar, Kibris’t deniz yoluyla kolaylikla ulasilabilen Aleksandria’dan,
Paphos’ta oturan yiiksek mevkideki resmi adamlar1 araciligiyla yonettiler. Onlar, tim
Kibris krallarin1 ortadan kaldirip tek bir yonetim kurup tek para birimi kullandilar. Her
ne kadar Kibrislica heceleme sistemi ve anadil “Eteocypriot” ¢ogunlukla konusma dili

olarak kullanilmaya devam etse de, Ada’da Yunanca kendini hissettirmeye baslamistir.

877 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrigue, hellenistic-period, 708273.html
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Helenistik Donemin baslarinda Kibris sanatinda ve cenaze ile ilgili mimaride
Atina’nin etkisi hala devam etmekteydi; fakat Misirlt unsurlar yavas yavas egemen hale
geldi. Ptolemaioslar ydnetiminin sonunda, M.O. 58’de Romalilar aday1 topraklarma
kattiklarinda yerel tanrilar Misirlhi tanrt ve tanrigalarla asilime olmuslardir. En goze
carpanlari ise Isis ve Sarepis’tir. Kibris, Yunan diinyas: ile Yakin Dogu arasinda asirlik
aract olma roliine, Dogu Akdeniz’in dort bir yanindan ¢esitli sanatsal stiller ve
gelenekler getirerek gelen heykeltiraglar, sanatgilar ve tiliccarlar ile devam etti.
Seramiklerde, heykellerde ve miicevher sanatinda Kibrislilar, Helenistik stilde ortak bir
dil kullandilar. Tas heykeller yapilmaya devam edildi ve 6zellikle kraliyet ailesini tasvir
eden portreler, simgelemenin ve betimlemenin baslica seklini aldi®™®.

Grek alfabesi (Greek alphabet) bu donemde Kibris yazi sisteminin (Cypriot
syllabary) yerini almaya basladlgl679 gibi, Grekge de yerel agiz ve lehgenin (local
dialect) 6niine gecmeye ve yaygin bir sekilde kullanilmaya basladi®®.

Biiyiik Iskender’in izleyicileri olan Diadokhoslar’in enerjilerinin biiyiik bir
kismin1 kentlesme iizerine harcamis oldugu bilinir. Ptolemaioslar Kibris’ta, Anadolu
kiyilarinda ve Filistin kiyilarinda bir¢ok kent kurmuslardir®,

Bu donemde Kibris’ta sanatlarin gelismesinin yaninda, tiyatrolar ve

gimnasyumlar gibi yapilar da insa edilmistir®®,

Ptolemaioslar, aday1 Helenistik
diinyanin politik ve kiiltlirel kurumlariyla tanistirarak farkli bir tarihi evreye ge¢mesini
sagladllar683. Dogal kaynaklarinin zenginligi ve ana denizcilik rotasi iizerindeki
Yunanistan’t ve Ege iilkelerini Dogu Akdeniz iilkelerine baglayan stratejik konumu
Kibris’1, Helenistik yonetimler i¢in miicadele edilecek biliylik bir ganimet haline

getirmistir684.

878 http://metmuseum.org/toah/hd/hcyp/hd_hcyp.htm

87 http://www.mnh.si.edu/exhibits/cyprus/hellenistic-roman.html
%% Robertson 1987, 18.

%81 http://www.mersin.edu.tr/ozelp.ph?fid=7&id=138&0id=3496
%82 http://home.clara.net/heureka/cyprus/history.htm

683 Karageorghis 2000, 245.

%84 http://metmuseum.org/toah/hd/hcyp/hd_hcyp.htm
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3.2.8.3. Roma Dénemi (M.O. 58- M.S. 395)

Roma Dénemi (Roman Period) M.O. 58- M.S. 395 yillar1 arasini kapsamaktadir.
Kibris, M.O. 58 yilinda bir Roma eyaleti haline gelmis olsa da Romalilarm Kibris
olaylara miidahalesi M.O. 168 gibi erken bir tarihte coktan baslamist1®®°.

M.O. 58°de P. Clodius Pulcher, Kibris’1 korsanlarin bulusma noktasi oldugu
bahanesiyle topraklarina katmistir. On yil sonra i¢ savaslar sirasinda Julius Caesar

Kibris’t tekrar Ptoleme yonetimine katti. Bir sonraki yil, Julius Caesar adayi

Kleopatra’ya hediye etti.

Figiir 42: Kleopatra’nin Ceasar’dan olma oglunu kucagindayken betimleyen bir sikkenin (coin)

on ve arka kismi goriilmektedir.

Fakat Aktium Savasi’ndan sonra Kibris, Octavian (Augustus)’in sahsi miilkii
haline gelmistir. M.O. 22°de Augustus, adanin kontroliinii Roma senatosuna birakmustir.
Roma barig1 zamaninda (Pax Romana) Kibris, uzun bir siire kendilerine karigilmayan
huzurlu ve zengin bir donem yasadi. M.O. 22’den sonra, Roma ydnetimi altinda ada dort
boliime ayrilmisti. Doguda Salamis, kuzeyde Lapithos, batida Paphos ve gilineyde
Amathus. Ada daha sonra baskent Paphos’la birlikte ayn1 Helenistik donemdeki gibi

885 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrigue,roman-period,708891.html
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birgok sehre ayrilmistir. Diger 6nemli sehirler Salamis, Carpasia, Kyrenia, Lapithos,
Soli...

Roma yonetimi, sehirlere kaliteli su kaynaklar1 saglamistir ve sehirleri iyi yol
sistemleri ile birbirine baglamistir.

Yunanca, Dogu Roma’nin kalaninda da oldugu gibi adada resmi dil olarak
kalmistir. Donemin ekonomisi tarim ve bakir madenciligine dayaniyordu. Adada ayni
zamanda sarap, zeytinyagi, bugday ve keten tohumu iiretimi yapiliyordu. Adanin
tamamen 0z kaynaklariyla gemi yapip tam tesekkiillii bir sekilde denize agilabilme
kapasitesinin de oldugu s0ylenmektedir.

Kiiltiir ve sanat, Romalilar zamaninda gelismistir. Helenistik donem, yerli ve
yabancit Suriye ve Asia Minor (Anadolu) tarzlarinin karigtminin adanin sanat ve
mimarisinde goze carptigt donemdir. Aynmi Kythrea’daki Septimius Severus
yontusundaki gibi, devasa, yliksek kalitede mermer ve metaller ithal edilmistir.

Imparatorluk portrelerine benzemeyen, yerel kiregtasindan yapilan heykeller,
karakteristik Kibrish tarzi ve yeni ithal fikirleri barindirir. Italyan Terra Sigillata, yerel
seramik kiiltiiriinii azaltarak aday: istila etti. Yine de adanin cam endiistrisi, giinliik
kullanim i¢in ¢ok sayida biiyiik tas liretti. M.S. 2. ylizyildan itibaren ¢dmlekgilik yerini,
sofralarda daha cok tercih edilen cam is¢iligine birakti. M.S. 4. ylizyilda adanin bir¢ok
karakteristik 6zelligi Romalilasma ile kaybolmustu. Mimaride yeni standartlar gelmis
olsa da genellikle eski gelenekler siirdiiriilmiistiir. Mozaik yer ddsemeleri de bu
donemde meshur olmustur. Sadece 6zel miilkler degil, aynt zamanda kamuya agik
alanlar (Salamis hamamlari gibi) mozaik désemeydi.

M.S. 332 ve 342’de Paphos, Salamis ve diger sehirler harap edilmistir. Birgcogu
yeniden yapilandirilmisti; fakat zamanin stratejik ilgileri gostermektedir ki, oncelik
Paphos’a degil, Salamis’e verilmisti. Roma Doénemi’nin sonuna dogru Kibris’ta siki bir
kithk yasanmisti. Efsaneye gore bu donem 37 yil slirmiistiir ve bir yilan vebasini da
beraberinde getirmistir. Belki durum bu kadar abartili degildi; ama M.S. 330 yilinda
Ada’ya yilanlart yok etmesi i¢in kedi getiren bir vali Kalokaryus (Calocarius) igin
durum vyeteri kadar ciddiydi. Bu kisi Kalokaryus ayni zamanda, 333 yilinda yeni bir
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devlet kurmak i¢in yaptig1 isyan ile de admi duyurmustu; fakat isyan bastirilip
Kalokaryus idam edilmisti®®®.

Figiir 43: Roma Imparatoru Caracalla’ya Ait Bronz Sikkenin Arka Kismi.
Paphos’ta (=Palaipaphos = Nea Paphos) bulunan Afrodit Mabedi tasvir edilmistir.

87 .. N .
ve uzun siren refah doneminde

688

Romanin vermis oldugu zenginlik altinda®
adanin baskenti Paphos veya Nea (New) Paphos’tu Romalilarin yonetimi sirasinda
Paphos, adanin en 6nemli kenti olma durumunu korudu ve hatta bozuk paralarin {istiinde
reklaminmi1 da yaptig1 Afrodit tapinagi sayesinde daha da ¢ok iine kavustu. Amathus ve
Salamis sirastyla Afrodit ve Zeus tapinaklarina sahip olan diger iki Roma merkezidir.

M.S. 115-116 yillar1 arasinda biiyiik Yahudi isyani zaman1 disinda Kibris, Roma

Bariginin (Pax Romana) tadini glkarm1$t1r689.

686 http://www.patrimundianorthcyprus.com/rubrique,roman-period,708891.html
%87 http://www.mnh.si.edu/exhibits/cyprus/hellenistic-roman.html

®%% Robertson 1987, 18.

889 http://metmuseum.org/toah/hd/hcyp/hd_hcyp.htm
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Yahudi Isyan1 (Jewish Revolt) tahmini 240.000 insanin dliimiine yol agmasinin
yaninda, Salamis sehrinin tahribatina da neden olmustursgo.

M.S. 2. ylizyil ortalarindan 3. yiizyil baslarina kadar olan déonemde tapinaklar,
spor salonlari, hamamlar ve kemerli kopriiler gibi bircok dev kamu binasi insa
edilmistir. Bu donemde agikca goriilebilir ki, yerel iireticiler Roma diinyasinda ortak
olan tarzlar1 takip etmislerdir®”.

Roma Doénemi’nde Hristiyanlik yayilmaya bagladi. M.S. 45 yilinda Hristiyan
havariler (apostles) Paul, Barnabas ve Mark adaya ayak bastilar. Adada ilk piskoposluk
kuruldu. Roma Imparatorlugu’nun boliinmesiyle Roma Donemi sona erdi ve Kibris,

Bizans Imparatorlugu’nun bir pargas haline geldi®®?.

8% http://home.clara.net/heureka/cyprus/history.htm
%9 http://metmuseum.org/toah/hd/hcyp/hd_hcyp.htm
%92 http://home.clara.net/heureka/cyprus/history.htm
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DORDUNCU BOLUM
KIBRIS ESKiCAG TARIiHi

4.1. Kibro-Minoan Yazisi

Insanlar, uzun zamandan beri magara duvarlarina, topraga, kuma, kemiklere ve
balgiga soyut resimler ¢izmekteydi. Daha sonra bu etkinliklerini anlamli bir temsil
sistemine doniistiirdiiler. Yazinin kesfinden Once, sadece konusma ve jestlerle iletisim
kurabilen insanlar; yazinin kesfinden sonra artik iletmek istediklerini uzun zamanlar
muhafaza edebilecek bir yontem icat etmislerdi. ilk yazi, kil tabletler iizerine
piktograflar kullanilarak, yani basit resimler halinde kamistan kalemlerle yazilmis, sonra
firma Verilmisti693. Boylece, yas kil iizerine liggen uclu bir kamisla, sonralar1 da madeni
ucla yazildig1 ve isaretler de civilere benzedigi i¢in, modern arastiricilar tarafindan “givi
yazis1” denilen yazi sistemi M.O. 4. bin yilin sonlarinda (M.O. 3200’lerde) Siimerler
tarafindan kesfedilmistir.

Stimerlerin uygarliga en biiyiik katkilari, ¢ivi yazisi sistemini icat etmeleridir.
Yazinin icadi ve gelistirilmesi, dogrudan dogruya Siimer okullarinda baslamustir. ilk

694

yazili belgeler, en eski Siimer sehri olan Uruk’ta bulunmustur™”. Uruk déneminin

sonlarma dogru (M.O. 3200) simdiye kadar bilinen en erken yazili belgeler ortaya

5

¢ikarilmistir®™®.  Uruk, pek cok alanda kentli diinyanin dogusunu karakterize eden

8% Kil tabletler iizerine bir cesit

degisimlerin aydinlatilabilmesine yardimci olmustur
resim yazisi ile yazilmis ve adetleri binden fazlaya varan bu belgelerde, basit idari ve
iktisadi notlar bulunmaktadir. Bunlarin bir kisminda ise alistirma ve inceleme amaciyla
hazirlanmis oldugu anlasilan kelime listeleri yazilmistir. Bu demektir ki, M.O. 3000
yillarinda yazi &greticileri, 6gretim kitaplari da hazirlamayr diisinmislerdi. Geligme,

yiizyillar1 asan bir yavashikta oldu. Fakat M.O. 3000 yillarnin ortalarma dogru,

893 Elexner 2005, 26.
8% Kramer 1995, 1.
5% Kéroglu 2006, 53.
8% Huot 2000, 51.

291



Stimer’de yazinin resmi olarak 6gretildigi bir miktar okul olmali idi. Stimer okullarinin
gelisip olgunlasmasi, ancak M.O. 3000’lerin sonuna dogru olmugtur®®’.

Stimerler tarafindan kesfedilen ve tarihi devirlerin baslamasini miimkiin kilan
¢ivi yazisi, doguda Iran’dan batida Anadolu ve Akdeniz’e kadar yayilmis; M.O. 1.
yiizyila kadar uzanan yaklasik {i¢ bin yillik zaman dilimi igerisinde c¢esitli kavimler
tarafindan kullan11m1§t1r698.

Bu minvalde Kibris, yazinin farkli cografyalara yayilim siirecinde, Ge¢ Bronz
Doénemi (Late Bronze Age = Late Cypriot)’nin baslarinda tarihoncesi c¢aglardan
(prehistorical ages) tarihi ¢aglara (historical ages) adimini atmistir. Ciinkii bu donemde
ada ilk defa yazi ile tanigmstir®™.

M.O. 1500’lerden itibaren, en azindan bazi Kibrislilar okuyup yazabiliyorlard.
Kibris’ta kullanilan en eski yazi Minos Giriti’ndeki Dogrusal (Linear) A Yyazisina
benzediginden dolayr Kibro-Minoan (The Cypro-Minoan script = Kibris-Minos yazisi)
olarak bilinir'®. Dogrusal A yazisinin Kibris yazisimn gelisimini oldukca etkilemis

701, Kipro-Minoan yazisinin kullanimi, Kibris toplumunun

oldugu diistintilmektedir
entellektiiel geligimi igin harikulade ileri bir adimdi’®?. Fakat ne Kibro-Minoan ne de
Dogrusal A ¢oziilebilmistir'®®. Kibro-Minoan yazisini desifre edebilmek icin birkag
tesebbiis yapilmistir; fakat ¢abalarin tiimii basarisiz olmustur. Bu yiizden yazili metin ya
da metinlerin dili ¢oziilememektedir.

Bu dil, Grek¢e olamaz; ¢iinkii Ege’den Kibris’a dogru Aka (Achaean)
somiirgecilerinin akist M.O. 1500’lerden ¢ok sonradir. Bir teori ise, bu yazili metinlerin
Hurrice oldugunu iddia etmektedir. Hurrice’nin hangi dil ailesine girdigi, iizerinde

704

durulan bir problemdir™. Yalmz, M.O. L bin yilda, Anadolu’da yasamus Urartularin dili

ile Hurricenin, gerek gramatikal, gerek leksikal yonden olan yakinligi artik agikca

897 Kramer 1995, 1.

6% Memis 2006, 31-32.
89 Morris 1985, 11.

7% Tatton 1988, 61.

0 Alastos 1976, 25.
92 K yrris 1985, 46.

793 Tatton 1988, 61.

%% Dingol 1970, 36.
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anlagilmistir. Ancak, bundan baska bir baglant1 ve dolayisiyla mensup oldugu dil ailesi
tespit edilmis degildir’®. Fakat Kibris’ta kesfedilen ve Hurrice olabilecegi diisiiniilen
¢ok az ornek, bu teorinin dogru olamayacagini kanitlamaktadir'®.

Diger yandan, Girit’le yapilan temaslar sonucu, Kipro-Minoik (Cypro-Minoic)
yazinin adaya geldigi de soylenmektedir’”’. Ciinkii bu yazinin formu, biiyiik oranda Girit

Linear (Dogrusal) A yazisma benzemektedir’®.

Yorgos Tenekidis ve Yannos
Krannidiyotis, bu yazi sisteminin ve dilin, Girit’te Grek¢enin olmadig: ve bilinmedigi
zamanlarda bile varoldugunu sdylemektedirler’®. Eger, Kibro-Minoan’in Girit temeli
kabul edilirse, bu yazimin Kibris’a nasil ulastig1 sorusuyla karst karsiya kaliriz. Ciinki
iki ada arasindaki iliskiler, M.O. 1500’lerde o kadar da sik degildi’*°. Kibris’ta Minos
bulgularina, Girit’te ise Kibris bulgularina nadiren rastlanmaktadir.

Kipro-Minoan yazisinin kokeni sorunu, arastirmacilar arasinda tartismalidir.
Kimileri, yazinin kaynagim Girit Linear A yazisina dayandirirken, kimileri bu goriisii
reddetmektedir. Kipro-Minoan’in Girit ayagini reddedenler, her iki yazinin (Girit Linear
A ve Kipro-Minoan) kaynagi i¢in Giiney Anadolu, Kuzeybati Suriye veya Levant

yazisini gostermektedir’

. Halihazirdaki kanitlarla ilgili olarak su sdylenebilir: Girit’in
Suriye, Liibnan ve Misir’la olan temas: Kibris’la olan temastan 6nce kurulmustur.
Ozellikle Girit’te dinsel yaptirimlarla desteklenmis merkezi bir otorite olarak saray fikri
dogudan esinlenilip égrenilmistir’*2.

Minos kiiltiirliniin  safhalarin1  kesin tarihlemede, kendi c¢agdasi olan ve
kronolojisi korunagelmis, yazili belgeleri yeterince iyi bilinen Misir kiiltiirii ile yapilan

karsilastirma esas alinir. Bu is i¢inse, Girit’te bulunan Misir eserleri ile Misir’da ele

% Dingol 1970, 36.

7% Karageorghis 1982,.63.

7 http://turkteam.tripod.com/Y unan/kibris.htm

7% Sorensen, http://www.shc.ed.ac.uk/archaeology/publications/poca2006/documents/11_Hojen_
Sorensen.pdf , 161.

7% http://turkteam.tripod.com/Y unan/kibris.htm

719 Karageorghis 1982, 63.

"1 Sorensen http://www.shc.ed.ac.uk/archaeology/publications/poca2006/documents/11_Hojen
Sorensen.pdf , 161.

12 Cadogan 1978, 63-65.
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gecen Girit’ten ithal edilmis buluntular yardimer olur. Dogal olarak bu eserler, ortaya
cikartildiklar1 tabakalarla ayni devreye tarihlenirler'**.

Kibris-Girit iligkilerinin aydinlatilabilmesi i¢in asagidaki soru setinin ayr1 ayri ve
titizlikle yanitlanmasi gerekmektedir. Ne var ki, bu soru setine verilecek bir cevap
setinin olusturulabilmesi giicliiklerle doludur. Ciinkii bu konuda elimizde bulunan kit
belgeler, bizi timitsizlige diistirmektedir.

1. Kibris ve Girit nasil temasa gecip kontak kurdular?

2. Kibris’in Girit’le olan baglantisi, ne dl¢lide Girit’in Levant sahillerine olan
bagiyla iligkilendirilebilir veya bunun tersi olarak, Girit’in sahillere olan bag1
onun Kibris’la olan bagiyla ne kadar iligskilendirilebilir?

3. Ticareti etkilemesi muhtemel olan Giritlilerin bakir ihtiyacinda veya
talebinde bir degisme gorebilir miyiz? Ya da Kibris’in muhtemel
politikasinda arz1 etkileyebilecek neler olmustur?

4. Girit Kibris’a ne teklif etmistir?

5. Bakirin yaninda Kibris Girit’e ne teklif etmek zorundadir?

6. Genelde temaslar1 nasil okumaliy1z? Bu soru baglaminda, Kibris’in {rettigi
uriinlere en bagsta Girit saraylarindan talep geldiyse, Kibris sehirleri ve Girit
saraylar1 arasindaki iligkiyi tek tiik veya bagimsiz bir ticaretten fazlasi olarak
m1 anlamaliy1z?

Girit’in Eski Saray Dénemi’nde (M.O. 2000-1700), bu baglarin ne kadar

organize oldugu sorusu, ¢cok zor bir sorudur. Fakat bu, Kibris-Girit iligkisinin basit bir

organizasyon olmadigini anlayabilmek i¢in ¢ok ¢ekici bir sorudur™

. Dogu ve giiney
Kibris’ta biiyiik sehir merkezlerinin biiylimesiyle birlikte, ticaretin, endiistrinin ve Geg
Bronz I Donemi’nde (Geg¢ Kibris I) baslayan kiiltiirel ve toplumsal hayattaki yeni bir
devrin gelisimi, yonetimsel ve diger amaglara hizmet etmesi i¢in yazinin gereksinimini

ortaya c¢ikardi.

3 Alexiou 1991, 12.
4 Cadogan 1978, 68.
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En erken yazili dokiiman, {izerine yatay sirayla kazinmig pismis bir tablettir.
Alasya (Enkomi)’da bulunmustur ve kazan ekip tarafindan M.O. 1500 civarma
tarihlenmistir.

Baz1 aragtirmacilarin, Ege etkisini gosterdigini reddetmelerine ragmen, yazi Girit
Linear A (Dogrusal A) yazisi ile kiyaslanmistir. Sir Arthur Evans, bunu Kibro-Minoan
olarak etiketlendirmistir’*>. Kibris ve Girit arasindaki dogrudan iliskiler, Kibris bu yaziy1
kullanmaya basladiginda en az seviyedeydi. Buna alternatif olarak, Kibro-Minoan
yazisi, bir dogu temeline sahip olabilir. Kibris tabletlerinin minder sekilli ve dogu
gelenegindeki gibi firinlarda pisirilmis olmasi, Kibris okur-yazarligindaki dogu etkisini
kesinlikle agiklar.

Tabletler, ardisik metinler tasir; daha kisa metinler kil kaplarda, ne igin
kullanildig1 belli olmayan kil toplarinda, metal nesnelerde, yiiziik ve miihiir taslarinda
goriiliir . Saglam bir sekilde olusturulmus yazinin gelisimi, M.O. 14. yiizyildan itibaren

gozlemlenebilir.

1 }.&w \H ARy
“ " ?%“‘m RIS

Figiir 44: Kipro-Minoan Yazisimin Uygulandigi Kil Tablet ve Kil Top.

15 Karageorghis 1982, 63.
"® Tatton 1988, 62.
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Kipro-Minoan’m 3 tipinden s6z edilmektedir. Ilki Kipro-Minoan I olarak bilinen
yazidir. Cesitli nesnelerde goriiliir. M.O. 12. yiizyillda daha yaygin olmakla beraber,
M.O. 11. vyiizylla kadar devam eder. Kibro-Minoan I’de yaklasik 80 isaret
bulunmaktadir. Isaretlerin simiflandirilmasi ve bunlarm ¢dziimlenmesi iizerine calisan
uzmanlar, yazinin ve bunun temsil ettigi dilin adanin genelinde yaygin oldugunu ve
bunun dilsel bir biitiinliik i¢erdigini dogrulamaktadlr7l7. Bronz Cagi’nda Kibrislilarin
kullandig1 alfabenin ¢oziilememesi gibi, hangi dili konustugu da c¢oziilememis bir
problemdir®.

M.O. 13. yiizyilin sonuna dogru, Alasya (Enkomi)’daki biiyiik tabletlerde
goriilen Kipro-Minoan II ortaya ¢ikar. Bunlar ya minder seklinde ya da silindirik olan
dortgen tabletlerdir ve bir firinda pisirilmislerdir. Yazi, Yakin Dogu tarzinda dikey
siitunlara boliinmiistiir. Tabletlerin ortalama oOl¢iileri 22x19 cm’dir. Bunlarin muisralar
halinde yazilmis dini veya edebi metinler oldugu diistiniilmektedir. Kipro-Minoan I,
altmig isaret igcermekte ve Kipro-Minoan I’den farkli bir dili temsil etmektedir. Kibro-
Minoan III’ten de s6z edilmektedir. Ugarit’te bulunan bir kil tablette Ugarit tarzinda
semitik isimler listesi bulunmugstur. Bu tabletteki toplam 25 isimden 20’sini Madam E.
Masson ¢oziimlemis olmasina ragmen, dilin kendisi hala belirsizdir™.

Demir Cagi Kibris’nda (M.O. 1050-395) bir¢ok yazi, tanrilara veya oliilere
ithafta bulunmaktadir. Fakat tarihi hadiselere ve dini torenlere atifta bulunan dokiimanlar
da bulunmaktadir. Sikkeler iizerindeki yazilar, sikkeyi bastiran otoritenin adini
vermektedir. Erken Demir Cagi Kibrisinda baslica yaz1 Kibro-Hece (Cypro-Syllabic)
yazisidir. Her biri bir heceyi belirten ve genelde sagdan sola yazilan, hem Yunanca hem
de Eteo-Cypriot dilini (yerel dil) temsil etmekte kullanilan bir yazidir. Eteo-Cypriot,
bilinmeyen bir dildir ve heniiz yazis1 ¢oziilememistir.

Kibris’ta Yunan diline ait en erken kanit, M.O. 1050 ile 950 arasina tarihlenen

mezar esyalariyla Eski Baf’taki bir mezarda bulunan bronz bir sisttir.

7 Karageorghis 1982, 66.
"8 Hill 1940, 50.
9 Karageorghis 1982, 66.
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Bununla birlikte yazi, M.O. 6. yiizyilla kadar yaygm bir kullanimda degildi.
Nihayet M.O. 200 civarinda, kaybolmustur. Kibro-Hece belli ki Kibro-Minoan’la
alakalidir ve Myken Yunanistani’nin Linear B (Dogrusal B) yazisiyla benzerlikleri
bulunmaktadir.

Kibro-Hece yazisi, normal ve Bafli olmak iizere iki 6nciil seriden olusur. Normal
hece, Marion’un bulundugu kuzeybatidan doguya ve kuzeyden gilineye goriiliir. Baf
hecesi, hem eski hem de yeni Baf’ta kuzeye dogru yayilim yapan bir sekilde
giineybatida kullanilmistir.

Bu yazinin ilk ¢oziimlemesi, ayni tasta Fenike ve Kibro-Hece yazilarinin
bulundugu bilingual (¢ift dilli) bir tasin Ingiliz Asurolojist George Smith tarafindan

720, Ege’de ve Dogu Akdeniz’de yaygin

1870’lerdeki ¢oziimlemesi ile miimkiin olmustur
olarak kullanilan bir hece yazis1 veya yazilar1 vardir ve bunlar, Fenike alfabesi daha
etkin bir yazi sistemi getirene kadar birden ¢ok dile hizmet etmistir’**. Fenike dili, Sami
dillerinin Bat1 grubunu teskil eden dillerden Kenan lehgesine mensup olup, ibraniceye
en yakin dillerden birisidir’?. M.O. 13. yiizyilin ortalarinda (M.O. 1250’ler), Fenike
Alfabesi icat edilmis ve vesikalarin yazilmasinda kullanilmaya baglanmistir. Fenike
Alfabesi, hepsi konsonlardan (iinsiizlerden) olmak {izere 22 harften olusuyordu.
Fenikelilerin bu harfleri nereden aldiklar1 konusunda bugiine kadar ¢esitli fikirler ortaya
atilmistir. Baz1 bilim adamlari, Fenikelilerin bu harfleri hiyerogliflerden ¢ikarmis
olabilecekleri yolunda goriis belirtirken, bu yazinin ¢ivi yazisindan kaynaklanmis
olabilecegini savunan otoriteler de vardir’?. Fenike Alfabesinin ilk harfinin adi aleph
(0kiiz), ikinci harfin ad1 ise beth (ev) idi. Bu harfleri daha sonraki yillarda Grekler alpha
ve beta olarak adlandirmislardir’?*.

Kibris’ta en erken Fenike kamtlar1 M.O. 9. yiizyildan giiniimiize kalan mezar

yazisidir. Kibris’ta bulunan iki Fenike yazitindan (Phoenician Inscriptions) ilki 1939°da

A. H. Honeyman tarafindan yayimlanmistir. Digeri ise 1969°da Vassos Karageorghis

720 Tatton 1988, 62-63.
21 Hijll 1940, 52-53.
722 Memis 2002/b, 284.
722 Memis 2002/b, 284.
724 Bahar 2004, 145.
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tarafindan Kition’da bulunmustur’®. M.0O. 800’den itibaren, beklenildigi gibi, Fenike
yazilar1 Kition’da yaygin olarak bulunmaktaydi. Adada Fenike etkisinin yayilmasiyla,
ozellikle M.O. 5. ve 4. yiizyillarda, Fenike alfabesi daha yaygin olarak kullanilmaya
baslandi. Fenike yazisi, Helenistik Doneme kadar hayatta kalabilirken dilin, Kition’da
Erken Roma Dénemi’ne kadar kullanilmaya devam etmis oldugu diistiniilebilir.

Nihayetinde, Fenike’de yazi standardize edildi ve M.O. 9. yiizyila kadar alfabede
22 iinsliz olustu. Fenikelilerin Kibris ve diger kolonilerine tanittigi, iste bu standart
formdu. Kendi dillerini yazan Yunanhlar tarafindan M.O. 750 civarinda bu yazi
benimsendi ve biiylik 6l¢iide gelistirildi.

Civi yazisi ise, nadiren Demir Cagi Kibrisinda bulunur. En 6nemli dokiimant,
M.O. 709°da Kition’da Asur krali II. Sargon tarafindan diktirilen dikili tastir. Kibris
krallarinin boyun egmesini konu almaktadir.

Yunan alfabesi Kibris’ta ilk olarak M.O. 6. yiizyilda goriilmektedir. Géoriiniise
gore, M.O. 5. yiizyilin sonlarina dogru, Salamis krali Evagoras tarafindan resmi olarak
tamtilmistir. M.O. 300’lerde Yunan yazilari Kibro-Hecelere agir basmaya basladi.
Kibris’m yerli yazis1 (Eteo-Cypriot) M.O. 2. yiizyilin ikinci yarisma kadar varligmi
stirdiirdii. Fakat yilizyilin sonuna dogru, Arkadya-Kibro lehgeleri (Arcado-Cypro-dialect)
ve onunla beraber Kibro-Hece yazilari yok oldu. Arkadya-Kibris lehgesi (Arcado-
Cypro) M.O. 12. yiizyilin kangikhginda Akali miilteciler tarafindan getirilmis

726 Arkadya daglari ve Kibris gibi birbirinden uzak bélgelerde, bilim adamlari

olmaliydi
tarafindan Arkadya-Kibris denen ve Aka Yunanlilarinin yasadigi anlamina da
gelebilecek bir lehge ortaya gikarilmustir’?’. Asag yukari bugiinkii Antalya gevresindeki
diizlikle esit oldugu anlasilan Pamfilya’da tarih¢i Herodotos’un (VII, 91)
“Hipakhaios”larin tlkesi olarak gdsterdigi Kilikya’da (Seyhan vilayeti) ve kuzeyinde
(Aka kiyilar) bulunan Kibris’ta Akalar oturmuslardir. Bu déonemde konusulan lehgcenin
Yunanistan’da Arkadya lehgesiyle benzerlik gostermesi, bu hususa isaret etmektedir.

Yalniz, Pamfilya’da bu lehge zamanla barbarlagmis, Kibris’ta ise daha ar1 olarak kalmis

2 Teixidor 1971, 121.
726 Ereeman 2003, 102.
27 Freeman 2003, 102.
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ve bir hece yazistyla yazilmistir™®. M.O. 2. yiizyilin sonlarma dogru, Arkadya-Kibris ve
Kibris Hece yazilart etkisini yitirirken Yunanca, Helenistik ve Roma Kibrisinin baslica
yazist ve dili haline gelmistir. M.S. 1. yiizyildan itibaren ise Latince goriilmektedir.
Latince yazitlar, Roma askerlerinin mezar taglarinda, mimari eserlerde, Salamis, Soli ve
Kytroi’de bulunan ve imparatorlara ithaf edilen heykellerde goriiliir .

Kisaca ifadelendirirsek; Kibris’ta erken donemlerde yaygin olarak kullanilan
yazilar1 Kibris-Minos Yazis1 (Cypro-Minoan Script, M.O. 15. yiizyildan sonra), Kibris-
Hece Yazis1 (Cypro-Syllabic Script, M.O. 10. ve 2. yiizyillar), Fenike Yazisi

(Phoenician Script, M.O. 9. ve 3. yiizyillar) seklinde sayabiliriz.

4.2. Misir Hakimiyeti

Eski Dogu’nun 6nemli medeniyet merkezlerinden biri olan Misir, Afrika’nin
kuzeydogusundadir. Kuzeyde Akdeniz ve doguda Kizildeniz’le g¢evrilmistir. Batisi ve
giineyi c¢ollerle kusatilmigtr.

Harita 25

28 Mansel 1999, 86.
2 Tatton 1988, 63.
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Misir’a hemen hi¢ yagmur yagmaz. Giindiizleri parlak ve yakici bir gilines
hakimdir. Ortasindan biiyiik bir nehir olan Nil gegmeseydi; Misir bir ¢olden, taghik ve
c¢iplak bir ovadan baska bir sey olmayacakti. Bu ylizden Misir, herseyini Nil’e bor¢ludur.
Herodotos™un dedigi gibi “Misir, Nil’in bir armaganidir.” Biitlin Misir, delta ve Nil
Ovasindan ibarettir. Genis delta ovasina “Asagi Misir” adi verilir. Nil’in uzun ve dar
olan glineydeki gecitleri mintikasina da “Yukar1 Misir” denir’®.

Uygarligin yayildig1 bolge, bugiinkii Misir topraklari i¢inde yer almaktadir. Nil’e
dayali olarak bu uygarligin basarilari, ¢esitli gelisme ve uygulamalara dayanmaktadir;
tas ocaklarmin isletilmesi, anitsal piramitlerin ve tapinaklarin, dikilitaglarin yapimina
olanak saglayan Ol¢limleme ve insaat teknikleri, pratik ve etkili tip bilgisi, sulama ve
tarim teknikleri, Misir fayans ve cam teknigi, yeni yazin bigimleri vb. say11abi1ir731.
Kapali bir boélge oldugu ve toplumun tutuculugundan dolayr c¢evreden fazla
etkilenmemislerdir. Bu ylizden Misir, tarihoncesi donemleri sirasiyla yasayan nadir bir

732

uygarliktir™, M.O. 3100 yillar1 civarinda, Misir’in yazili tarihi baglar. Tarmma ait

topraklar1 kesin olarak belirlenmis, dininin belli baslt unsurlar1 olusturulmus, dili ve
yazis1 saptanmis, dnemli kurumlar yerlerini almuglardir,

Misir tarihinin asamalarindan birini teskil eden Yeni Krallik Dénemi’nde (M.O.
1555-1090 / 18. ve 20. Siilaleler) I. Ahmose, iilkeyi Hiksos isgalinden kurtararak yeni
bir donemi baglatan firavun oldu. Hiksos istilasi ile sarsilan Misir’in yeni krallik donemi
firavunlar savasciydilar. Pek ¢ok iilkeyi fethederek biiyiik bir imparatorluk kurdular’*,
Bu donem, “yeniden kurulus”, “Amarna” ve ‘“Ramsesler” olmak iizere ii¢ sliregeten
olusur. Yeni krallik donemindeki monarsi, iilkede birligi saglamis, Akdeniz’de,
Onasya’da, Afrika’da giivenlik alanlar1 genisletilmis, yeni ekonomik kaynaklara sahip
olunmus ve Mistr, tarihindeki en varlikli, en tiretken ve en giiclii konumuna gelmistir. 1.

Ahmose’nin rehabilitasyon ve yeniden yapilandirma siirecinin ardindan gelen L

Amonhotep ve o6zellikle 1. Tutmosis, Hiksos isgalinden alman derslerle Onasya’da

%0 Memis 2006, 71-72.

3L http://tr.wikipedia.org/wiki/Antik/M%C4B1s%C4%B1r

732 http://webhatti.com/tarih/481818 _ilkcag_uygaliklari_ve_Anadolu.html
733 \fercoutter 2003, 7.

73 Sivas 2009, 65.
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Filistin’i, Afrika’da Nubian ve Sudan’1 birer eyalet olarak Misir’in egemenlik alani i¢ine
aldilar™.

Kibris-Misir iligkileri de esas itibariyle Yeni Krallik doneminde baslamistir.
Amarna arsivi vesikalar1 arasinda, ismi mektuplarda yazili olmayan bir Alagya kralindan
gelmis sekiz adet mektup bulunmustur. Ayni sekilde mektuplarda hitap edilen firavunun
da adi yazilmamistir. Bu vesikalardan birinde “Babanin tahtina oturdugunu isittim.”
seklinde bir mektubun gonderildigi firavunun, tahta yeni c¢iktigina dair bir ima
bulundugu icin, Alasya mektuplarinin III. Amenofis’in oglu IV. Amenofis’e
gonderildikleri kabul edilmektedir. Zira, Alagya krali mektubunda, memleketinde
Nergal’in eli bulundugu i¢in bakir iretilemedigini, simdilik 500 talent kadar
gonderildigini yazmaktadir. Burada adi gecen Nergal, Mezopotamya’'nin 6liim ve
cehennem tanrist olduguna gore, Kibris’ta bir salgin hastaligin mevcut oldugu
anlagilmaktadir. Diger taraftan, Hitit krali II. Mursili de “veba dualari” denilen
tabletlerde, bir salgin hastaligin memleketi 20 seneden beri mahvettigini, hatta babasi
Suppiluliuma ile agabeyi Arnuvanda’nin bu salgin hastaliktan 6ldiiklerini anlatmaktadir.
Boylece, bu iki ayr1 mengeili vesikanin ayni hadiseden bahsettigi anlasilmaktadir. O
halde Amarna arsivindeki Alasya mektuplari, Misir’da IV. Amenofis; Hititlerde II.
Mursili’nin ilk yillarinda yani Amarna Cag (M.0.1400-1350)’nin sonuna dogru
ya21lm1$t1r736.

Misir’da Yeni Krallik doneminde 18. Siilalenin hiikiimdari III. Tutmosis, Misir’1
tamamiyle idaresi altina aldiktan sonra, Suriye iizerinde hegemonya tesis etmeye
calismis ve Kades sitesinin etrafinda toplanan Suriyelilerin gayri dostane hareketleri
tizerine, Suriye’ye 19 sene zarfinda 17 sefer yaparak biitlin Suriye’yi zaptetmeye
muvaffak olmustur. Bu suretle Misir hudutlarin1 Firat nehrine kadar gotiirmistiir. II1L
Tutmosis, Suriye sahillerine ¢ok yakin olan Kibris’la da ilgilenmistir. I1l. Tutmosis,

Suriye sinirlarini tahkim ederek Girit ve Biblos gemilerinden bir donanma teskil etti.

Boylece, Dogu Akdeniz’e hakim olmak ic¢in bu adanin da zaptinin zaruri oldugunu

735 http://www.eskimisir.org/
73 Kinal t.y., 404-405.
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anlayan III. Tutmosis, M.O. 1450 senesinde Kibris’a bir sefer yapmis ve adayi
zaptetmeye muvaffak olmustur.

Kibris, Misir egemenligi sirasinda, bazen ayri ayri sehir devletleri halinde, bazen
de tek bir kentin egemenliginde yonetiliyordu. Kibris’in Misir’a baglanmasi, stratejik ve
ticari amacghdir. Misirhilar, Kibris’a yerlesmediler; yalniz yonettiler. Kibris’1 uygarlik

bakimindan etkiledikleri séylenemezm.

4.3. Hitit Hakimiyeti (M.O. 1320-1200)

Hititler, ilk kez Anadolu’da tarih sahnesine ¢ikmislar, burayr vatan edinerek
devletlerini kurmusglar ve gene bu topraklar iizerinde yok olup gitmislerdir. Ama
arkalarinda ¢ok az kavme nasip olan oldukga yiiklii bir tarihi (filolojik ve arkeolojik)

miras blrakmlslard1r738.

RAL B A DB N Z

B v krparasoas SN kagatann Boigess Bl 1o Konors Boigess Pilal |k Bbow
WILUSA Oxp Bsige (Oyo Deviet)
- Hititlerin otid ve gk alan . Dendet Alan HALPA  linct Krafek
A HIt Anstory ” g X Gech Misa  Diger Devietior
Harita 26

7 Oncan vd. t.y., 37.
73 Unal 2002, VII.
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Anadolu’ya hangi tarihte ve nereden gog ettikleri heniz kesin olarak bilinemeyen
Hititlerle bilim diinyasinin ilk defa karsilasmasi, 1887 yilina rastlamaktadir™®®. Fakat
Kizilirmak gevresine yerlesen Hititlerin Anadolu’ya takriben M.O. 2000’lerde geldigi
diistiniilmektedir. Sehir devletlerinden, merkezi kralliga gecen Hititlerin hiikiimdarlari
rahip-kral 6zelligi gosterirler. Soylulardan olusan “Pankus Meclisi” 6nemli kararlarin
almmasinda etkili oldugundan, mesruti rejimin ilk &rnegi olarak goriilebilir. Ulkenin
merkezi Hattusas (Corum-Bogazké')y)’diirMO.

Hitit kiltirii ve dili “Hititoloji” adli bir bilim tarafindan irdelemmektedir.
Hititoloji; M.O. 1650 dolaylarinda Orta Anadolu’da bir devlet kuran ve bu devletin
M.O. 1200 yillarindaki yikilisindan sonra da varliklarini kismen siirdiiren Hitit toplumu
tarafindan kullanilan Anadolu dillerini (Hititge, Palaca, Luwice ve Hattice) ve bu diller
araciligiyla toplumun tarihini ve kiiltiiriinii arastiran bir bilim dalidir™.

Hitit dili, Hint-Avrupa dil ailesinin bilinen en eski Ornegidir. Hititler,
Mezopotamya’da kullanilmakta olan Eski Babil tarzinda bir hece yazisi sistemi ile
yazilan ¢ivi yazisin1 kendi dillerine uygulayarak kullandilar. Hitit¢enin ¢oziilmeye
baslamasindan sonra arastirmalar, Bogazkoy’de ilk kazilarda bulunmus olan binlerce
tabletin lizerinde yogunlasti. Bu ¢alismalarda ilk dikkati ¢eken nokta, tabletlerin konular
bakimindan c¢esitliligi oldu. Arsiv denilince ilk akla gelen, devlet yonetimi ile ilgili
belgelerin saklandig1 yer olmasina karsin, Bogazkoy arsivlerinde kral yilliklari, siyasal
antlagmalar, siyasal mektuplasmalar, yasalar, yonetimle ilgili yonergelerin yani sira,
mitolojik dini metinler (dualar, ayinler ve senlik torenleri), fal ve biiyli metinleri
bulunmaktadir. Ayrica, yine ¢ivi yazisi ile Hititge-Siimerce-Akadga ve Hurrice dillerinde
sozliik niteliginde tabletlerin de ele gegmesi ile hemen hemen biitliin yazi tiirlerini
kapsayan tabletlerin bulunmasi, bu arsivin daha ¢ok bir kitaplik niteligi tasidigini

géstermektedir742.

7% Karasu 2000, 301.

740 http://webhatti.com/tarih/481818 _ilkcag_uygaliklari_ve_Anadolu.html
1 Alparslan 2009, 20.

72 Karasu 20086, 4.
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Hitit tabletleri, Bogazkdy’lin disinda Misir’da Tel el Amarna’da, Hatay’da Tel
Acgana’da, Kuzey Suriye’de Meskene/Emar’da, Ras-Samra’da, Tarsus’ta, Bogazkdy’e
cok yakin olan Alacahdyiik’te (Corum ilinin 45 km giineyi), Yozgat Kerkenez Dagi
Taslikhdyiik’te, Cankiri-Ankara arasinda Inandiktepe’de, Tokat Zile Masat Hoyiik te,
Corum Ortakdy’de (Corum ilinin 53 km giineydogusu), Sivas Sarkisla Kusakli ile
Yildizeli Kayalipinar ve Samsun Viransehir Oymaagag’ta bulunmustur. Arkeolojik kazi
ya da cesitli yollarla ele gecen bu tabletler, diinyada ¢ok c¢esitli miizelerde ve az da olsa
6zel koleksiyonlarda bulunmaktadir’,

Bugiin Hititgenin ¢ozililmesi artik biiyilk ¢apta tamamlanmistir. Bundan sonra
yapilacak is, geri kalan veya yeni bulunan metinlerin yayimini hizla yapmak, islenmemis
metinleri islemek ve onlar linguistik, gramer, tarih ve uygarlik tarihi agisindan
degerlendirmektir,

Hititler, Anadolu’ya baglangicta sizma yoluyla girmisler; ancak ayaklari yere
degdikten sonra, askeri yontemler kullanarak bagimsiz devlet kurma, yayilma ve isgal
yollarina girmislerdir. Bu tarihi siire¢, onlar1 sonralar1 Yakin Dogu’daki modaya uyarak
biyiik devlet, diinya devleti kurmaya kadar gotiirmiistiir’*®. Hititler, Anadolu’da énce
beylikler halinde (M.O. 2000-1600), sonra krallik (M.0O. 1660-1460), daha sonra da bir
biiyiik krallik kurarak (M.O. 1460-1190) egemen olmuslardlrMG.

Biiyiik Anadolu giicii, Hititlerle Misirlilar arasindaki politik miinasebetler, Suriye
tizerinde iki devletinde hakim olma arzusundan kaynaklanmistir. Hititlerin Kuzey Suriye
ve Filistin sahillerine hakim olmasi, Misirlilarin menfaatine uygun degildi747. Boylece
iki Orta Dogu giiciiniin politik rekabeti yiiziinden Kibris, M.O. 1320 yilinda Hitiler
tarafindan isgal edildi™.

Hitit kaynaklarinda Kibris “Alasya (Alashiya)” olarak adlandirilmistir. Ozellikle

Karpaz bolgesinde Nitovikla’da yerlesmis olan Hititler, egemen olduklari donemde,

743 Karasu 2006, 7.
744 Unal 2002, 38-39.
75 Unal 2002, 54.

746 Akurgal 2000, 96.
47 Metin 1959, 21.
™8 Serter t.y., 19.
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bakir ihtiyacin1i Ada’dan karsilamis; ama aymi zamanda adayr siirgiin yeri olarak
kullanmlslard1r74g.

Hititlerin Kibris iizerinde ger¢ek manada hakimiyet kurmalar, Hitit krali
Muvattali (M.O. 1324-1294) zamaninda miimkiin olabilmistir. Vesikalardan
anlasildigina gore, Muvattali, Giliney Anadolu’da Cukurova bdlgesine yaptig1 bir sefer
esnasinda Kibris’t da ele gecirmeye muvaffak olmustur. Ancak Hititler,
Suppiluliuma’nin babasi III. Tuthaliya zamanindan itibaren Kibris’la ilgilenmisler ve
hatta asag1 yukart M.O. 1400’lerde adada kisa bir siire igin hakimiyet tesisine de
muvaffak olmuslardir. Ne var ki, Hititlerin bu ilk hakimiyetleri uzun siirmemis ve kisa
bir miiddet sonra Kibris yeniden istiklaline kavusmustur. Bu hadiseden itibaren iki iilke
arasindaki miinasebetler diismancadir. Mesela Alasya kralinin firavun IV. Amenofis’e
bir mektup gonderip Hitit krali ile ittifak yapmamasini talep ettigini bilmekteyiz.

Yine bu arada, Ege Goglerinin dnciileri sayilan Lukkalar (Lykialilar= Lidyalilar)
da Kibris’a muhtelif hiicumlarda bulunarak hayli tahribat yapmislardir. Alasya krali, bu
hiicumlardan rahatsiz olmus ve IV. Amenofis’e gonderdigi bir mektupta, Lukkalarin
adada her y1l bir sehri zaptetmelerinden ac1 aci yak1nm1§t1r750.

M.O. 14. ve 12. yiizylla ait Hitit vesikalarinda Alasya’dan daima, Hitit
krallarmin diismani olan sahislarin siirgilin yeri olarak bahsedilir. Bu durum, Alagya’nin
Hitit devletinin vasali oldugunu gostermektedir. Ornegin; veba dualarinda,
Suppiluliuma’nin tahta gectigi sirada vuku bulan suikast hadisesi anlatilirken, tahtin
oldiiriilen mesru varisi gen¢ Tuthalya’nin diismanlarinin Alagya’ya siirgiin edildigi
bildirilmektedir™'. Muvattali’nin 6liimiinden sonra, tahta evvela oglu Urhi-Tesup
gecmis ve 7 sene memleketi idare etmisti. Fakat amcas1 III. Hattusili (M.O. 1280-1250),
onun kralligin1 mesru saymiyordu. Bu yiizden patlak veren bir i¢ savas sonunda III.
Hattusili galip geldi ve yegenini Nuhasse memleketlerinden birine, sonra Urhi-Tesup’un

Babil’e firar edecegini haber almasi {izerine, Alasya’ya siirgiin etmisti. Bogazkdy’de

bulunan bir vesikada, III. Hattusili’nin oglu ve halefi IV. Tuthalya’nin Alasya’y1

9 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm./KKTC _tarihi/ilkcag.html
"0 Bedevi 1966, 27.
1 Kinal t.y., 407.
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zaptettifi ve vergiye bagladigi bildirilmektedir. IV. Tuthalya (M.O: 1250-1225)
oldiikten sonra, yerine gecen III. Arnuvanda (M.O. 1225-1210) zamaninda, Alasya
kralinin vergisini muntazam goénderdigini, yine bir Hitit vesikasindan Ogreniyoruz.
Ancak gonderilen bu vergiyi, Arzawa memleketlerinden biri olan Hariati beyi
Madduvattag gasbetmisti. Bunun iizerine Hitit krali III. Arnuvanda “Alagya memleketi
hasmetmeabima aittir; onun vergisini sen alabilir misin?” diye sormaktadir’?,

Kibris, III. Arnuvanda’ya bagh bir krallik oldugu sirada yeni bir istilaya
ugramistt. Bu yeni istilacilar Akalardir. Nitekim, bir Bogazkdy tableti, son Hitit kral
olan II. Suppiluliuma’nin da Alasya’ya tekrardan sefer yapmak zorunda kaldigini
gostermektedir. Tarihin en eski deniz savaslarindan biri olan bu sefer, Hititge metinde
sOyle anlatilmaktadir:

“Ben Suppiluliuma, Biiyiik Kral/ Alasya gemileri bana kars1 ¢iktilar/ Denizin
ortasinda li¢ defa savas oldu/ Ben onlar1t maglup ettim/ Ve gemileri yakaladim ve onlar1
denizin ortasinda yaktim/Sonra adaya vardim/ Alasyali diismanlar bana kars1 geldiler/
Kitalar halinde miicadeleye gegtiler.” Fakat II. Suppiluliuma’nin (M.O. 1210-1190)
yazdirmak firsatini buldugu bu parlak Kibris zaferinden az sonra Hitit devleti ¢okmiistii.
Egeli kavimler dogrudan dogruya Hitit merkezine karsit birlesik olarak taarruz
etmislerdi’®.

Ege Kavimleri Hitit devletine nihayet verdikten sonra, Suriye sahillerinden
giineye de sarkmiglardir. Kibris da bu akinlarin tahribatina ugrayan iilkelerden biri
olmustur. Bir Misir kaynaginda “Adalar iizerindeki kavimler go¢ ediyorlardi. Bunlarin

ordularindan hi¢bir memleket kurtulamadi. Hitit memleketlerinden olan Kode (Kades),

Kargamis (Cerablus), Arward (Amurru) ve Alasya (Kibris) tahrip edildi.” denmektedir.

2 K1nal t.y., 408-410.
3 Kinal t.y., 410-411.
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Figiir 45: Fildisi Ayna Sap1

Kibris’ta Hitit hakimiyeti, 120 y1l (M.O. 1320-1200) devam etmesine ragmen,
adada pek fazla Hitit eseri bulunamamuistir. Bulunan Hitit eserleri arasinda en 6nemlileri
Tamassos ve Larnaka civarinda bulunan iki Hitit damga miihriidiir. Bunlardan bagka,
bugiin Kibris Miizesi’nin V numarali salonunun ortasinda bir arkaik heykelin altindaki
kaide de Hitit eseridir.

Ayni sekilde, Kibris’in Kukla bolgesindeki Ge¢ Bronz Devri’ne ait bir mezardan
cikarilan ve {lizerinde bir muharip tasviri bulunan fildisi ayna sapimin da Hitit eseri
oldugu anlagilmistir. Kibrish Vassos Karageorghis’in “Bu, Ege ve Dogu unsurlarmin bir
karigimidir.” demesine karsilik, objektif bir arkeolog olan Casson “Bu bir Hitit eseridir.”
demektedir”™*,

Hitit eserlerinin adada bu kadar az olmasmin nedeni, Hititlerin umumiyetle,
fethettikleri tilkelerde yerlesmemeleri, sadece bir antlagsma ile vergiye bagladiktan sonra,
yiikte hafif, pahada agir kiymetli esyalari, insanlar1 ve hayvanlar1 alarak basgkent
Hattusas’a getirmeleridir. Onlar, yalnizca fethettikleri iilkelere tarholunan verginin

odenip 6denmemesiyle ilgileniyorlardi. Odemede yapilan bir ihmal iizerine, hemen o

>4 Bedevi 1966, 29.
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iilkeye bir sefer yapiyorlardi. Fethedilen iilkelere kiiltiirlerini yaymak veya onlari
Hititlestirmek gibi idealleri yoktu™>.

Hitit hakimiyetinin devam ettigi 120 y1l zarfinda, Kibris’ta Hititlere kars1 birkag
isyan hareketi vuku bulmustur. Bu isyanlari, Kibrishlarin Hititlerden memnun
olmadiklart seklinde yorumlamak dogru degildir. Ciinkii bu devirde, 6len bir kralin

arkasindan biitiin vasallarin isyan etmeleri adet halindeydi756.

4.4. I1. Masir Hakimiyeti

Kibris, M.O. 1200-1000 yillar1 arasinda ikinci kez Misir hakimiyetine girmistir.
M.O. 1200 yillarinda Ege’den Anadolu yoluyla gelen kavimler, Anadolu ve Kibris’1
istila ederek Misir’a hiicum ettiler. Fakat III. Ramses, bu tehlikeyi atlatmaya muvaffak
olmustur757. Boylece, Deniz Kavimleri’nin saldirilarini hafif atlatan Misir, M.O. 1200
yilinda Kibris’1 tekrar isgal etti. Kibris’ta II. Misir hakimiyeti M.O. 1000 yilina kadar
devam etti’®,

Misir, gerek Suriye’de ve gerekse Kibris’ta mahalli idareler kurmus ve bunlarin
idari sekli kontrol altina alinmistir. Bunlar Misir’a hara¢ vermeye mecburdur. Misir, bu
mahalli idareler arasindaki ¢cekismelerde hakem durumunda kalmistir.

Veliaht olacak prensler, Misir devlet merkezine gotiiriilmiis ve sirasi gelince
hiikiimdar olmustur. Mahalli ordu teskilatlarinin basinda Misirli subaylar bulunmaktadir.

Bundan da anlasiliyor ki, Misir’in Kibris’ta ve diger yerlerdeki hakimiyeti, daha ziyade

politik mahiyette idi"®.

™ Kinal ty., 411-412.
756 Bedevi 1966, 28.
57 Metin 1959, 19.

8 Serter t.y., 19.

3% Metin 1959, 20.
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4.5. Kibris’ta Fenikeliler

Fenike halki ve uygarligi Bati’da her zaman ilgi uyandirmistir. Homeros’un
Fenikelilerin denizcilik ve ticaret alanindaki becerilerinden s6z etmesinden ve
alfabemizin Fenikelilere dayandiginin anlagilmasindan bu yana, herhangi bir antik Dogu
halki kadar ilgi odagi olmus, kiiltiirel ve siyasi tiretkenlikleri ¢cok daha fazla olan
uluslardan daha c¢ok dikkat gelqnislerdir760.

Fenikelilerin kendilerine verdikleri adin ne oldugu tam olarak bilinmese de
“Kenaani” (Akad dilinde Kinahna) yani “Kenanlilar” adimi kullandiklar
diisiiniilmektedir. “Kenaani” sdzciigii, Ibranicede tiiccar anlamma gelmekte, bu da
Fenikelileri oldukea iyi betimleyen bir sozciik olmaktadir.

Fenike adim1 Kenanlilar’a verenler Yunanlar olmustur. Kenan; Mezopotamya,
Misir ve Anadolu arasinda kalan bolgeye verilen isimdir. Kenan adi Hurrice " bir
sozclik olan ve “kirmizi” anlamina gelen “Kenaggi”den gelmektedir. Yunanca olan
“Phoenician (Fenike, Fenikeli)” ad1 da “kirmiz1” demektir. Zaman zaman bagli olduklari
biiylik sehirlere gore de Sidonlular (Saydalilar), Surlular (Tirliler) olarak da

isimlendirilmisglerdir.
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"% Moscati 2004, 21.
78! Hurriler, M.O. 3. binde yasamis olan Siiryanilerin kdkenini olusturan halklardan biridir.
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M.O. 3. binde Kenan bélgesinde belirmeye baslayan Fenikeliler (Kenanlilar), 2.
binde Liibnan daglar1 ve Akdeniz arasindaki sahil seridinde bulunan koylara
yerlesmislerdir. Bu yerlesimler zamanla iinlii Fenikeli liman kentlerine doniismiistiir. Bu
liman kentlerinden Biblos, Sidon (Sayda), Akka, Berit, Sur (Tir), Serapta, Parfion,
Botris, Simira ve Arad’1 sayabiliriz. Bunlardan en {inlii olanlar1 ise Sur ve Sidon’dur. Bu
kiy1 siteleri, uzun zamandir ticaretle ugrasiyordu.

Girit-Myken Uygarligi’'nin deniz giiciinin  yok olmasi, Fenikelilerin
yayilmalarin1 kolaylastirdi. Fenikeliler denizlere acild1 ve 8. ylizyillda Yunan seferlerinin
baslamasina kadar rakipsiz kaldilar. Atlas Okyanusu’na kadar ulasan bu seferler, ticaret
amaciyla yapiliyordu. Bdoylelikle Bati kesfedilmis, ugrak ticaret limanlar1 kurulmus,
ileride bagimsizlagacak olan yeni siteler dogmustu.

Fenikeliler icin ticaret ve kesif neredeyse ayni anlama geliyordu. Kesfettikleri
her bolge, gittikleri her yer, kurduklar1 her yerlesim birimi ticareti daha iyi yiiriitmekti
ayni zamanda. Adalara, vadilere ad veriyorlardi. Bu adlara bakarak bir iilkede ne gibi
zenginlikler oldugunu anlamak miimkiindii.

Bakir adasi denilen Kibris’tan bakir getirilirdi. Malakit Yarimadasi’nda
(bugiinkii Sina Yarimadasi) malakit denilen yesil bakir tas1 ¢ikarilirdi. Simdi Toros
Daglar1 dedigimiz Giimiis Daglari’ndan giimiis elde edilirdi"®.

Deniz ticaretinde oldukga ileriye gitmis bir halk olan Fenikelilerin Kibris’a gelip
koloni kuramaya baslamalari ise Tir (Sur) hiikiimdar1 Hiram (M.0O. 970-936) zamaninda
olmustur’®. Adada gemi yapim imkéanlarnin varligi ve zengin bakir kaynaklariyla

birlikte ticari iist olma niteligi Kibris’1 bulunmaz bir ¢ekim merkezi yap1yordu764.

762 http://bunduka.blogcu.com/fenike_tarihi/652436
763 Serter t.y., 19.
"% Tofallis 1983, 27.
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Harita 28: Fenike Kolonileri

Kibris tlizerinde Fenike etkisi 11. yiizyilda goriilmeye baslandi. En erken Fenike

yazit1 erken 9. yiizyila tarihlenmektedir’®

. Kibris’ta bulunan bir Fenike yazitinda II.
Hiram’in hem Sidon hem de Tir krali ve Kibris’in da bir Fenike somiirgesi oldugu
anlatilmaktadir. Ayn1 zamanda Asur krali III. Tiglat-Pileser’e vergi veren hiikiimdarlar
arasinda oldugu kaydedilmistir. Fenikelilerin Kibris’ta kurdugu Kition, Amathus, i¢
kisimlarda Tamassos ve Idalion, kuzeyde Lapithos gibi sehirler, daha sonra ayr1 ayr
krallar tarafindan yonetilmislerdir. Bunlar, Fenikelilere vergi vermek suretiyle
varliklarim1 devam ettirmislerdir. Fenikeliler Kibris’t idare etmekten ziyade, buranin
zenginliklerinden istifade etmisler, fazla vergi aldiklar1 i¢in de halki memnun
edememislerdir®®.

Kibris’taki Fenike kentlerinin bagimsizliklarini, genel olarak 8. yiizyilin
sonlarindan ya da daha dogrusu, yilliklarinda Kibrislilarin kendisine 6dedikleri haragtan
s0z eden ve Kition’da kendi onuruna bazalt bir stel diktiren Kibris fatihi II. Sargon
(M.O. 721-705) doneminden sonra kaybettiklerini biliyoruz. II. Sargon’dan sonraki

donemin Asur kaynaklarinda da yerel hiikiimdarlara boyun egdirilmesinden defalarca

soz edilmesi, elbette, tipki Fenike bolgesindeki ve genel olarak Suriye-Filistin

785 Strand 1974, 80-81.
86 Metin 1959, 23.
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bolgesindeki hiikiimdarlar gibi, bu hiikiimdarlarin da bagimsizliklarin1 bir Slglide
koruduklarini kanitliyor. Ama Sargon doneminden sonra, Kibris kentlerinin artik
Fenike’ye degil, Asur’a yoneldikleri soylenebilir. Akdeniz siyasetinde temel bir degisim
yasandigina ve bu degisimin sonucunda Fenikelilerin ticaret yollarinin yegane efendileri
olmaktan ¢ikip Yakin Dogu’nun biiylik giiclerinin himayesi altina girdiklerine isaret

7

etmesi bakimindan bu durum, &zellikle tarihsel acidan onemlidir’™. Dolayisiyla

Fenikelilerin Kibris’taki hakimiyetleri, M.O. 709 senelerine dogru sona ermistir’®®,

Kibris kiiltiirli, jeokiiltiirel acidan adanin cografi konumuna uygun olarak
birbiriyle i¢ i¢ce gecmis ¢esitli kaynaklara dayanmaktadir. Ada’daki Fenike kiiltiiriiniin
de anayurda ait 6zelliklerin devamini temsil ettigi agiktir’®,

Oyle goriiniiyor ki, Demir Cag1 baslarindan itibaren Kibris, derece derece Fenike
niifuzuna girdi770. Daha 6nceden de muhtemelen Fenike-Kibris iliskileri devam edip
gelmekteydi. Fenikelilerin, adanin o6zellikle dogu, giiney ve i¢ kisimlarinda etkili
olduktan sonra, M.O. 8. yiizyilin sonlar1 ve 7. yiizyilin baslarindan itibaren adada politik
niifuzunu yitirmeye basladigim séyleyebiliriz’ ™.

Fenikelilerin adanin din, mitoloji ve sanat yapisinda katman olusturan temel

unsurlardan biri oldugu siiphesizdir.

4.5.1. Fenike Kolonileri
Kibris’ta tipki Akalar ve Dorlarda oldugu gibi, Fenikelilerin de birtakim

kolonileri oldugunu gérmekteyiz. Bu kolonilerden bazilarini kisaca anlatabiliriz.

4.5.1.1. Kition
Bugiinkii Larnaka sehrinin yakinlarinda Myken devrine ait miistemlekelerin
birisinin yeri {izerine kurulmustur. Daha sonralar1 Fenikelilerin eline ge¢mis ve

muhtemelen M.O. 8. yiizyilda Fenikelilerin Kibris’ta en miihim sehri olmustur. Dogu ve

787 Moscati 2004, 151.

768 Metin 1959, 23.

769 Moscati 2004, 153.

0 Bikai 1994, 33.

™ perrot ve Chipiez 1885, 92.
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Batidan gelen deniz ticaret yolu iizerinde bulunmasi, 6nemini ve ticari ¢ekiciligini bir
kat daha arttirmistir. Fakat Kition, sik sik depremlerden zarar gérmiis, liman bataklik bir

hal almis ve Orta Cagda halk Larnaka’ya yerlesmeye mecbur olmugtur’ 2.

4.5.1.2. Amathus
Amathus (Eski Leymosun), Kibris abecesiyle yazilan yazitlarin bulundugu
yerdir. Bulunan yazitlarin Grek dili yazisi1 olmadign ve M.O. 6. yiizyilda kullanildig
belirtilmektedir'”®. Bugiinkii Limasol sehrinden 6 mil doguda, Fenikelilerin en eski
kolonilerinden biridir. O civardaki bakir madenlerinin ticaret merkezi idi. Bunun izlerine
bugiin dahi rastlanabilir.
Amathus’ta Molkar, Adonis ve Afrodit’in tapinaklar1 mevcuttur. Buras1 Fenike

kiiltiiriiniin biitiin 6zelliklerini tasimaktadir. Buna tesadiif etmek miimkiindiir’ ",

4.5.1.3. Lapithos
Fenikeliler tarafindan kurulan bu sehir, adanin kuzey sahilinde bugiinkii
Lapta’nin bulundugu yerdedir. Bu sehrin kiigiik bir site kralliginin merkezi olmasi

muhtemeldir’’.

4.5.1.4. Tamassos
Politiko kOylinlin yakinlarinda kurulmus bulunan Tamassos, Kibris’in eski
merkezlerinden biridir. Zengin bakir madenlerine sahip oldugu i¢in, ilk zamanlarindan
itibaren Fenikeliler tarafindan isgal edilmistir. Sonralar1 burada Yunanllar tarafindan
Apollon Tapinag insa edilmistir. Bugiin bu tapinagin yalnizca temelleri kalmigtir'"®,
Tamassos’un kurulusu, M.O. 4000 yilina kadar dayanmaktadir. Veniis tapinagi

efsanesinde ii¢ elmani alindig1 agacin yanina yapildigi kaydedilmistir’"".

72 Metin 1959, 28.

77 http://www. hotelsempati.com/Turkish/kuzeykibris/olusumevleri/kibristaki-kralliklar-ve-koloniler.php
7% Metin 1959, 28.

5 Metin 1959, 28.

778 Metin 1959, 28-29.

7 http://www. hotelsempati.com/Turkish/kuzeykibris/olusumevleri/kibristaki-kralliklar-ve-koloniler.php
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4.5.1.5. idalion

Bugiinkii Dali’nin yerinde bulunan Idalion, eski zamanlarda Afrodit tapmag: ile
meshur bir Fenike kolonisi idi. Bugiin bu sehirden yalniz duvar harabelerinden baska bir
sey kalmamustir.

Bu 6nemli sitelerden baska, adanin kuzeydogu sahillerinde Karpasia (Carpasia)
ve Urania adinda iki kii¢iik liman vardir. Bunlar Karpaz kazasinin en miithim limanlar
idi. Bu limanlar muhtemelen, Salamis ile Asya sahilleri arasinda olan ticarette tehlikeli
Dinaretum (Cape Andreas/ Zafer Burnu) burnu vasitasiyla yapilacak deniz yolculuguna
mani olmak i¢in kullanilirdi. Zira, Salamis’ten kalkip Ege’ye gidecek bir gemi i¢in
buradan ge¢mek tehlikeli idi. Bu burnun ucunda Afrodit tapinag: vardir. Burada bakire
kizlar i¢in Herodot’un Babil’de yapildigini anlattig1 gibi birtakim merasimler yapilirdi.
Merasimde bekar erkekler, begendigi bakire bir kizi kendisine es olarak alirdi. Bu

merasimlere ¢irkin kizlar, senelerce eli bos olarak gider gelirlerdi’".

4.5.2. Fenike ve Dor/ Myken Kolonileri Arasindaki Farklar

Koloniyi “bir devletin niifusunun bir boliimiinii yerlestirmek icin denizasir1 bir
iilkeye sahip ¢ikmasi ve yurttaslarini oraya iskan etmesi halinde meydana gelen yurt”
veyahut “ililkesinden ayrilip baska bir iilkeye yerlesmis insan toplulugu veya bir iilkede
bulunan yabanci uyruklu kisilerden olusan topluluk™ olarak tan1mlayabiliriz779.

Buna gore koloni sozciigii; “somiirge, miistemleke, gd¢men toplulugu veya bu
toplulugun yerlestigi yer, bir iilkede bulunan kiigiik yabanci toplulugu, birlik durumunda
yasayan ayni tiirden organizmalarin olusturdugu topluluk, bir {ilkede gd¢menlerin
topluca oturduklar1 ya da yerlestikleri yer ve somiirgelere ve yerlesime acilan denizasiri

55780

topraklara gelip yerlesen go¢menler”'™" ... vb sozciik ve ifade bi¢imlerinde ihtiva edilen

tiim anlam ve cagrisimlar1 icermektedir. Myken/Dor kolonileri nitelikleri bakimindan

Fenike kolonilerinden ayrilmaktadir’®",

8 Metin 1959, 29.

™ http://www.turkcebilgi.com/koloni/ansiklopedi#ansiklopedi

780 http://www.nedirnedemek.org/koloninedir (19.12.2010)
781 Mansel 1999, 161.
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Buna gore, tarihsel siiregte Kibris’ta kurulan Myken/Dor ve Fenike kolonilerinin

ayrimlarini su sekilde betimleyebiliriz:

1.
2.

Fenikeliler, kolonilerini tamamiyle ticari amaglarla kuruyorlardi.

Mykenler ve Dorlar, koloni kurduklart yerleri ikinci bir yurt olarak kabul edip

yerlesiyorlardi.

Fenike kolonileri dogrudan anavatanlarinda bulunan Tir ve Sidon’a bagh idiler.

Buna karsilik, Myken ve Dor kolonileri tamamen bagimsiz idiler. Hatta kendi

aralarinda bile bir baglanti yoktu. Her birinin ayr1 bir siyaseti ve kurulusu
782

vardl "”.

Myken/Dorlar uzak iilkelerde kurmus olduklar1 sehirleri ikinci bir yurt (patris)

saydiklarindan, sehirleri kolay kolay elden c¢ikarmamislardir. Bu nedenden 6tiiri,

Myken/Dor kolonileri karsisinda Fenike kolonileri her yerde gerilemeye baslamis, hatta

bir ¢ogu biisbiitiin ortadan kalkmustir ®. Nitekim daha sonra dogudaki Fenike kolonileri

Asur’un, batidakiler ise Kartaca’nin hakimiyetinde toplanmugtir™*,

4.6. Asur Hakimiyeti

Kibris’ta Asur hakimiyeti, M.O. 709-612 yillar1 arasin1 kapsamaktadir. Asurlular,

Eskicag’da Orta Dogu’nun en biiyiik imparatorluklarindan biri olmustur. M.O. 2. bin

yilin bagindan itibaren 6zellikle Anadolu’da koloniler kurmus ve Anadolu’ya yaziyi

785

getirmislerdir™™.

782 Serter t.y., 19-20.

8 Mansel 1999, 161.

8 ¥1ldirim 2002, 178.

78 http://tr.wikipedia/wiki/Asurlular
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Asurlularin  Anadolu’da  kurduklar1 ticaret merkezleri {izerine bilgilerimiz,
bugiinkii Kayseri’nin 20 km kuzeydogusundaki Kanig/ Kiiltepe’den ¢ikarilan tabletlere
dayanmaktadir. Bu tabletler bize, Hitit dncesi Anadolu’nun politik orgiitlenmesini de
6gretmektedir®. Asur, militarist bir toplumdu. Temel yapisii ve hiyerarsisini ordu
olusturuyordu. Tiim erkekler askere cagriliyor ve tiim devlet gorevleri askerlik dis1 isler
de icerseler askerlik gorevi olarak tanimlaniyordu. Kral, bu yapimin en tepesinde yer
aliyordu ve baslica gorevi tanri, Asur ve devlet adina savasmakt1’®’.

Mezopotamya tarihinde “Dogunun Romalilar1’” olarak taninan Asurlular,
gercekte tipki Romalilar gibi giiclii ve disiplinli bir ordu sayesinde askeri karakterde bir
devlet kurmuslardir. Yine Romalilar gibi, bir kii¢iik sehir devletinden Asur kenti merkez
olmak tizere (diger 6nemli kentler Korsabad, Ninive, Nemrut), biiyiik bir imparatorluk

viicuda getirmiglerdir. Asur devleti de askeri giicii sayesinde Roma devleti gibi yiizlerce

yil ayakta kalmay1 basarmistir’®®. Zalimlikleri ve savastaki atilganliklariyla tanman

78 Sever 2008, 54-55.
87 Mieroop 20086, 268.
788 Memis 2006, 36.
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Asurlular, M.O. 612-609 yillarinda Keldaniler’in ve Medler’in birlesik saldirilariyla
y1k11m1§t1r789.

Asur tarihi, dort bolumde incelenmektedir:

1. Eski Asur Devleti (M.O. 2000-1800)

2. Orta Asur Devleti (M.O. 1800-1350)

3. Yeni Asur Devleti (M.O. 1350-750)

4. Imparatorluk Devri (M.O. 750-612)

Kibris’in Asurlularla iligkileri, imparatorluk déneminde baglamistir. Bu donemde
Asur krallari, fetihlerine biitlin hiziyla devam etmistir. Dogu Anadolu’daki Urartu
Devleti’ne ekonomik agidan biiyiik darbeler vurulmus, Misir fethedilmis, Israil devleti
de Asur egemenligine boyun egmek zorunda kalmustir'.

Asurahiddina (M.O. 680-669), bize aralarinda bazi Kibris krallarinin da yer
aldigr bir vasal krallar listesi birakmistir. Bu krallardan bazilar1 Yunanca adlar
tasimaktaydilar. Kimilerinin yerleri belirlenememis olan kentlerden bazilar1 Idalion,
Khytros, Paphos, Kurion, Tamassos ve Ledra’dir. Kart-Hadast’in listede adlari
geemeyen Kition ya da Amathus’la 6zdeslesritilebilecegi diistinilmektedir. Fenike
kokenli Kart-Hadast adi, Amathus’tan ¢ok, baslica Fenike kolonisi olan Kition’a ait gibi
goriinmektedir.

Asur’un vasallar1 olan Kibris hiikiimdarlarindan, Asurbanipal déneminde (M.O.
668-626) de s6z edilir. Bunlardan bazilar1 Kurion krali Damasu, Tamassos krali
Admesu, Kart-Hastl1 Damasu ve Ledrali Unasagusu’dur’™".

Asur krali II. Sargon, M.O. 709°da Fenikelileri yenilgiye ugratarak Kibris’1 ele
gegirmistirmz, Kition’da bulunan bir dikilitas, M.O. 709°da Kibrishi krallarin Asurlu
krallara nasil boyun egdigini rapor etmektedir’®. Asurlular déneminde Kibris sehir

kralliklari, Asur krallarima baglhlik sozli vererek ve harag 6deyerek varliklarim

siirdiirmiislerdir. I¢ islerinde 6zerk birakilan sehir kralliklarmin sayisi, bu dénemde

78 http://www.msxlabs.org/forum/medeniyetler-tarihi/56415-asur-imparatorlugu-asurlular.html
% Memis 2002/b, 36-37.

"1 Moscati 2004, 152.

792 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm./KKTC_tarihi/ilkcag.html

7% http://metmuseum.org/toah/hd/gcyp/hd_geyp.htm
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aralarinda Fenikelilerin yonettigi krallik ile 10’a c¢ikmistir. Bu kralliklar Salamis,
Amathus, Kyrenia (Girne), Lapithos (Lapta), Kourion, Marion, Paphos (Baf), Soli,
Kition (Larnaka) ve Tamassos’tur.

Kibris gehir krallarinin islevi, hem dini hem de siyasi lider olarak genellikle

sehrin savunmasinda gérev yapan kuvvetlere kumanda etmek olmustur’™,

Asur
egemenligindeki Kibris kralliklar1 gelismistir. Yerel kralliklar, Asur kralina diizenli bir
sekilde harac¢ 6dedikleri siirece 0zgiirliiklerinin tadin1 ¢ikarmislardir. Salamis’teki kral
mezarlari, M.O. 8. ve 7. yiizyilda refah1 ve bu ydneticilerin yabancilarla bagintilarini

isaret etmektedir’™.

4.7. II1. Masir Hakimiyeti

Ugiincii Misir hakimiyeti Kibris’ta M.O. 568-525 yillar1 arasma tekabiil
etmektedir. Asurlular, M.O. 7. yiizyil sonlarina dogru giic kaybettikleri zaman, Dogu
Akdeniz’de onlarin yerini tekrar Misir almaya baslamistir. Misir, Yunan hayrani 26.
Hanedan doneminde Akdeniz’de yeniden gﬁglenmistir796.

26. Siilale’nin en kudretli sahsiyeti 1. Psammatik’tir (M.O. 663-609). I.
Psammatik zamanina Misir’in eski devirlerindeki politikanin bir ihyas1 goziiyle
bakilmistir. Bu siilalenin mengei yabanciydi ve dayandigi askeri kuvvet Misirli degildi.
Fakat, buna ragmen, bu devirde asil Misir halki ekonomik bakimdan yiikselmis ve
refaha kavugmus, ayn1 zamanda da Misir’in eski anane ve medeniyeti yeniden revag
bulmustur797.

26. Siilale’nin dérdiincii hiikiimdar1 Apries (M.O. 588-568), Kibris’1 fethetmek
tizere kuvvetli bir donanma hazirladi. Bu donanma, Fenike-Kibris miisterek
donanmasina kars1 yaptig1 bir savasta basar1 kazand1 ve Misir’a hayli ganimetle dondii
ise de Kibris’t fethe muvaffak olamadi. Kibris’in Misir idaresine gegisi, Apries’in

oliimiiyle is basina gegen II. Amasis (M.O. 568-525) déneminde olmustur. Pers krali

94 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm./KKTC _tarihi/ilkcag.html
7% http://metmuseum.org/toah/hd/gcyp/hd_geyp.htm

79 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm/KKTC_tarihi/ilkcag.html
" Inan 1992, 159-160.
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Kyros’un Asya futuhati politikasindan hayli endiseye diisen II. Amasis, her ihtimale
kars1t deniz hakimiyetini garantilemek i¢in Misir donanmasini seferber ederek Kibris’1
zaptetti ve vergiye bagladl798.

II. Amasis aday1 zaptettikten sonra, Salamis ve diger Kibris sehirlerini yoneten
Evalton’un firavunun genel valisi olarak Kibris’1 yonetmesine izin vermistir’ *°. Salamis
krali Evalton (M.O. 560-525), komsu krallarla iyi iliskiler icinde olmus ve Kibris’ta ilk
olarak altin sikke bastirmistir®. Evalton (Euelthon)’un admna sikke basildigina gore,
Ada’da giiglii bir yiinetici olmahydlgol.

Kibris’taki gehir kralliklar1 da Asur doneminde oldugu gibi, Misir firavunlarina
baglilik so6zii vererek ve harag Odeyerek i¢ islerinde Ozerk olarak varliklarini
siirdiirmiislerdir.

Bu donemde Ada’da Misir etkisi daha belirgindir. Bu etkilesime iliskin ilging
orneklerden biri de Kibrish asilleri Misir kiyafetli ve yilanh taglarin1 giymis bir sekilde

802

betimleyen heykellerdir®. Kibris Miizesi’nde teshir edilen heykel ve kimi pargalarda

Maisir etkisini gormek miimkiindiir®®.
Kibrishi krallarin goreceli bagimsizliklarini siirdiirmelerine devam etmelerine
ragmen, bu donemde Kibris sanatinda Misirli motiflerin hizli artigi, Misir etkilerinin

yogunlastigini g(’jstermektedirgo4

. Bununla birlikte, III. Misir hakimiyeti doneminde
Akdeniz ve Kibris’in ticaret rotasi degismis ve Kibris madenleri ve keresteleri, biiyilik
olgiide Misir ve Suriye’ye yonlendirilmistir. Ozellikle Kibris’tan elde edilen kereste,
Misir’da gemi yapiminda kullanilmistir. Bu ticaret aym1 zamanda Kibris sehir

kralliklarinin da zenginliklerini ve gelismelerini korumalarini saglamistir.

"% Bedevi 1966, 35-36.

7% http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm/KKTC_tarihi/ilkcag.html
%% Tofallis 1983, 29.

8L Alastos 1955, 50.

802 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm/KKTC_tarihi/ilkcag.html
%93 Tofallis 1983, 28.

804 http://metmuseum.org/toah/hd/gcyp/hd_geyp.htm
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4.8. Pers Hakimiyeti

Eski Dogu, yalnizca Anadolu iizerinden Avrupa’ya degil, ayn1 zamanda genis
fran Bolgesi ile de Hindistan ve Orta Asya’ya bagli bulunuyordu. Bugiin iran,
Afganistan ve Belucistan’in yer aldig1 bu yayla bolgesi, daglar tarafindan ¢evrilmis bir
alandir. Batidan Zagros Daglari, bir¢ok irmak vadisiyle Mezopotamya bolgesine oldukga
rahat gecitler verir. Kuzeybatida ise (buglinkii Azerbaycan, Urmiye Golii ¢evresi) daglik
Dogu Anadolu Bolgesi ve Transkafkasya (Ermenistan, Azerbaycan ve Giircistan) sinir1
olusturur.

Kuzeydeki Hazar Denizi’nin kuzey kiyisi, yiiksek Elbruz Daglari ile iran’dan
hemen hemen ayrilmis gibidir. Doguya dogru, Afganistan’in kuzeyindeki Hindikus
Siradaglari’na kadar ¢ogunlukla sarp dag olusumlari, bolgeyi kuzeydeki Tiirkmenistan
bolgesinden ayirir. iran yaylasinin dogu kenarinda bulunan siradaglar, Indus Vadisi’ne
Hayber ve Bolan olmak iizere yalnizca iki dogal gegit verir.

Siradaglar, bolgenin Basra Korfezi ve Hint Okyanusu kiyilarina da paralel olarak
uzanir. Bu kiyr bolgesinin, liman ve yerlesim yerleri agisindan yoksul oldugu
goriilmektedir. Yerlesime uygun yoreler, Oncelikle bati ve kuzeydeki daglarin i¢
kenarlari ile yaylalardir. Ulkenin ortasindaki step bolgeleri yerlesime uygun degildir805.

Dicle Irmagi’nin dogusundaki daglardan Afganistan’a kadar uzayan, kuzeyde
Hazar Denizi, Harezm Bolgesi; giineyde Umman Denizi, giineybatida Basra Korfezi ile
cevrili alan, iran platosunu teskil eder. Eskiden daha genis olan Iran’in bugiinkii smirlari
icinde olan platoda, meskun kisimlar kuzeydogu, kuzeybati, glineybat1 bolgeleridir; orta

kisim doguya dogru genisleyen bir ¢élden ibarettir®®.

805 Memis 2006, 174.
896 Giinaltay 1948, 1.
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Harita 30: Pers Imparatorlugu
Hint-Avrupa kokenli Persler, M.O. 9. yiizyilda, yani Medler’in giderek
giiclenmeye basladigi donemde, Urmiye Golii'niin batisinda “Persua” bolgesinde
oturmakta idiler. Daha sonralar1 ise tiim Zagros Bolgesini ele ge¢irmislerdir. Bununla
beraber Persler, M.O. 6. yiizyilin ortalarma kadar Medlerin egemenligini tanimak
zorunda kalmuslardir®™. Pers kral Kyros (M.O. 559-529) Med Devleti’ne son vererek,
Pers Kralligiin M.O. 6. yiizyillda Onasya’nimn en biiyiik giicii olmasm saglamistir. Bu
nedenle Kyros, Pers Devleti’nin kurucusu sayilmaktadir.

Perslerin ortaya ¢ikisina kadar bolgedeki en biiyiik giicii Asur Imparatorlugu
olusturuyordu. Perslerin Akdeniz’deki ve Ege’deki ticareti kontrol altinda tutma
arzularina batidaki tek engel ise Lidya Kralligi idi. Pers Krali Kyros, M.O. 546 yilinda
Lidya krali Kroisos’u yenilgiye ugratarak Lidya kralliginin baskenti Sardes’i ele
gecirmistir. Boylece Anadolu, 200 yil kadar siirecek olan Pers egemenligine girmistir.

Kyros, ¢ekirdek bolgeleri olan iran’t gevre tehditlerden korumak ve imparatorlugun

smirlarint genisletmek amaciyla gilineybatiya ilerleyerek Babil Kralligi’n1 da yikmistir

87 Memis 2006, 177-178.
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M.O. 539)°%. Bundan sonra, Misir’a saldirma hazirliklarina baslamis, kuzeydoguyu
saglamlastirmak icin Iskit-Saka Imparatorlugu ile savas yapmis ve bu savaslarmn birinde
kralige Tomris’in ordusuna maglup olarak hayatini kaybetmistirsog.

Yetenekli bir kumandan olan Kyros, yaklasik 20 yilda 6nemli basarilar elde etti.
O zamana kadar verimli irmak vadilerinde rahat bir hayat siirmeye alismis toplumlar,
Kyros’un komutasi altindaki giiclii kuvvetli, ok atmada usta dagcilar karsisinda caresiz
kaldilar. Gene de Kyros, ele gecirdigi yerlerdeki halka iyi davrandi; alistiklar1 bigimde
yasamalarma izin verdi. Kyros’un yerine oglu Kambyses (M.O: 529-522) tahta gecti.
Kambyses, M.O. 525’te Misir’1 ele gegirdikten sonra, Anadolu kiyisindaki Yunan
adalarmi1 ve Kibris’t da zaptetti. Kambyses’in oliimiinden sonra bag gdsteren bir
karisiklik doneminin ardindan Darius (M.O. 522-486) tahta ¢ikt1.

Darius, kendisini, Cin disinda o giine kadar goriilmemis bir imparatorlugun
basinda buldu. Bu imparatorluk, Anadolu’yu ve bugiinkii Orta Dogu’nun biiyiikk bir
boliimiinii kapsiyor, hatta Hindistan’a kadar uzaniyordu.

Darius’un kaptanlarindan biri Hint Okyanusu'nu asmusti. M.O. 516°da Tuna

Irmagi’m gegerek Iskitlere saldiran Darius, Rusya’ya kadar ilerledi®®

. Daha sonra batiya
yonelip Trakya, Makedonya ve Ege’ye saldirip buralari ele gegirmistirsn.

Darius, gemilerin yan yana dizilmesiyle olusturulan bir képrii ile M.O. 513’te
Bosphoros’tan (Istanbul Bogazi) Avrupa yakasina gecerek kuzeye dogru ilerlemeye
basladi. Asil hedefi, Yunanistan’1 ele gegirmek olan kralm, Iskit iilkesinin Avrupa’ya
yakin olan bat1 bolgesine kars1 bir sefere girismekten maksadi, bir yandan Karadeniz’in
kuzeyinden Sibirya’ya kadar uzanan genis cografi alanda onemli bir gii¢ olusturan

Iskitlere gdzdag1 vermek; dte yandan Yunanlilarin Karadeniz ticaretini aksatarak Yunan

ekonomisine darbe vurmakti. Bu sefer sirasinda Karadeniz kiyilarindan Makedonya

%98 Tekin 2008, 95.

809 http://tr.wikipedia.org/wiki/Ahameni%C5%9F _%C4%B0mparatorlu%C4%9Fu

810 hitp://nuveforum.net/873-etnik-gruplar/55554-medler-persler/

811 http://www.diyadinnet.com/Y ararliBilgiler-824&Bilgi=pers-imparatorlu%C4%9Fu
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smirlarina degin uzanan yeni bir satraplik (Skudra-Trakya) olusturuldu. Bu satrapligin

basina ise Daskyleion satrabi Megabazos getirildi®2.

Harita 31: M.O. 550’lerde Yunan Niifuz Sahasi

Boylece Yunanistan ve Bati Anadolu’daki kent-devletlerinin, o&zellikle
Karadeniz’de adeta bir deniz imparatorlugu bulunan Miletos’un buradaki ticareti
engellenmis; Karadeniz’den Ege’ye akan bugday trafigine sekte vurulmus oldu. Ayrica
Persler’in Bati Anadolu’da kurduklart satraplik, bu bolgedeki kentler i¢in pek de hos
olmayan bir durumdu. lonia bolgesindeki bu rahatsizlik bir sekilde disa vurmaya
baslayacakt1813.

Eskicag’in bolgesel olarak betimlemeye ¢alistigimiz gergin jeopolitik ortaminda,
Kibris i¢in sunlar sdyleyebilmemiz miimkiindiir: M.O. 525 yilinda Pers kral1 Kambyses
Misir’a saldirmistt ve yapilan savasi kaybeden Misir firavunu III. Psammetik, Perslere
esir diismiistii. Pers-Misir Savagi’na Kibris’in yerel kralliklar1 da katilmig ve bu savasta
Perslerin yaninda yer almislardir. Kibris iizerinde Misir hakimiyetinin M.O. 525’te

kalkmasiyla, ayni tarihte Pers hakimiyeti baslamis ve Kibris krallar1 Perslere

baglanmistir.

812 Tekin 2008, 97-99.
813 Tekin 2008, 100.
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Pers imparatorlugu, 20 satrapliga (vilayet) ayrilmustir®. Kibris ise Suriye,
Fenike, Filistin ve Misir’in da iginde bulundugu 5. satrapliga dahil edilmistir. Besinci
satrapliga dahil olan iilkeler, her sene Pers hazinesine harag Veriyorlardlsls.

Persler, Kibris’in kendi krallar1 ile yonetilmesine izin verdiler. Ancak birtakim
yiikiimliiliikler de getirdiler:

1. Kibris, satraplik igerisinde kendisine diisen vergiyi verecek.

2. Kibris’taki tiim askeri giicler Perslerin emrine uyacaklar.

Pers hakimiyetinin (M.O. 525-333) devam ettigi siiregte, Kibris halki bazen
Atina, bazen de Perslere baghilik gosterdiler. Perslere gercek baglilik ise Fenike

kolonileri olan Tamassos ve idalion gibi yerlesim bolgelerinde goriildi®™.

4.8.1. fonia Ihtilali

M.O. 6. yiizyilin sonlarina dogru, fonia Satrapligina giren Yunan sehirlerinin
durumu bir hayli degismisti. Siyasal bagimsizligin elden gitmesinin ve tiranligin bu
sehirlerde normal bir hiikiimet sekli haline gelmesinin dogurdugu hosnutsuzluga, bir de
fonia’nin maddi hayatinin temeli olan ekonomik bunalim katilmisti. Bir tarafta Pers
giimriik vergilerinin ytliksekligi ve bazen iddia edildigi gibi Persler tarafindan korunan
Fenikelilerin rekabete girismeleri, diger taraftan Ionlarin Misir’daki en biiyiik ticaret
merkezi olan Naukratis’in M.O. 525 yilinda tahrip edilmesi, bu hususta, siiphesiz etken
olmugtur®’’.

M.O. 500-494 wyillar1 arasinda, Miletoslu Aristagors’in liderliginde Bati
Anadolu’daki Helen sehirleri Perslere bas kaldirmislar ve “lonia Ihtilali”ni yapmislardar.
fonia Ihtilali basarisizlikla sonuglanmis, M.O. 494 yilinda Milet sehri, Persler tarafindan
tahrip edilmistir®®.

O siralar Perslerin destegi ile Miletos’un baginda tiran olarak bulunan Histiaios,

kent disina ¢iktigi bir sirada yerine vekaleten damadi Aristagoras’t birakmisti.

814 Serter t.y., 20-21.

815 Metin 1959, 32.

816 Oncan vd. ty., 41.

817 Mansel 1999, 266.

818 http://www.edebiyatdefteri.com/yazioku.asp?id=74182
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Demokrasi yanlilarinin Naksos adasinda aristokratlara karsi baslattigi ayaklanmalarin
bastirilmasi i¢in Miletos tiran1 Aristagoras, Sardes satrabi Artaphernes’i ikna etti. Ada
ele gecirildiginde Perslerin Kiklad adalarinda Onemli bir iisse sahip olacaklari
diisiincesiyle M.O. 499 yilinda Naksos adasma bir donanma gonderildi. Fakat
diizenlenen sefer basarisiz olunca, Aritagoras, faturanin kendisine ¢ikarilacagindan
korkarak Miletos’ta bagimsizligini ilan etti ve halki Perslere kars1 ayaklandirdi. Bundan
bdyle tiran kisvesinden siyrilarak, Bati Anadolu’da demokratik rejimin savunuculuguna
soyundu. lonia’daki Pers destekli diger tiranlara da savas acarak bdlge kentlerinin, hatta
Kariali ve Lykiali gibi yerli halklarin da sempati ve destegini kazandi.

Boylece lonia bolgesindeki bazi1 kentler ayaklandilar (M.O. 499). Ayni1 yil, Pers
satrabinin oturdugu Sardes, yakilip yikildi. Atina ve Eretrai’dan da yardim saglayan
Aristagoras, Onceleri basarili olmussa da yenilecegini anlayinca Trakya’ya kagcti.

Darius, ayaklanmaya destek veren Atina’ya Oylesine 6fkelenmisti Ki, masaya her
oturusunda hizmetcisine ii¢ kez “Efendimiz, Atinalilar1 unutmayiniz” diye seslenmesini
emrettigi sOylenir (Herodotos, V. 105). Sonunda Miletos Perslerce kusatildi. Bir siire
sonra da ele gecirilip ayaklanma bastirildi.

Miletos halkinin bir kismu siiriildii, bir kismi da 6ldiriildi. Diger Bati Anadolu
kent devletleri, vergilerini diizenli 6demeleri kosuluyla cezalandirildi. M.O. 494 yilinda
Leda aciklarinda mevzilenmis olan bir lonia donanmasi Persler tarafindan bozguna
ugrat11d1819.

Perslerin yonetimi altinda Kibris biitiinlesmis; ama ayn1 zamanda pasiflesmistir.
Perslerin agir vergileri Kibrislilart bunaltmis ve Kibrish krallar, 6zellikle Salamis sehir
krallar1 sahip olduklar1 zenginlikleri daha fazla Perslilerle paylagmak istemedikleri i¢in
fonia Ihtilali (M.O. 499) siirecinde, Salamis sehir kral1 gibi, Helen kdkenli olan Kibris
krallar1 da Perslere kars1 ayaklanmistir. Fenikelilerin kontrol ettigi Amathus disindaki

diger sehir krallarinin da — ki aralarinda Fenikelilere ait Kition da vardir — katildigi bu

819 Tekin 2008, 100-101.
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isyana Onesilos Onderlik etmistir. Onesilos, Misir donemindeki firavun naibi Evalton
(Euelthon)’un biiytik torunudur®’.

fonia isyam1 (lonian revolt) sirasinda Gorgos, Salamis kentinin kraliydi.
Herodotos’a gore, Oniselos, kardesi Gorgos’u Pers yonetimine karst ayaklanmaya tesvik

821 Ancak Gorgos, isyana katilmay reddettiginden sehirden kovulmus ve yerine

etmistir
gecen Onesilos isyana onderlik etmistir®?. Onesilos, yerel kralliklarin tlimiinii Pers
karsit1 isyana katilmaya <;a§,1rm1§t1r823. Yine M.O. 411°de Salamis krali Evagoras,
Atina’nin destegiyle Helen yanlisi bir politika izleyip Perslere isyan ettiyse de M.O.
381°de Persler tarafindan yenilgiye ugrat11m1st1r824. Aym sekilde, M.O. 345 yilindaki

Pers karsit1 isyan hareketi de basarili olamadan bastirilmistir.

4.8.2. Pers Savaslari

Pers Savaslari, Atina ve Eretria’'min lonlara yardim ettikleri gerekgesiyle,
Perslerin Yunnistan’a kars1 harekete gegmesinin dykiisiinii anlatir®®,

M.O. 5. yiizyilin basinda, biitiin Yunanistan isgal tehlikesiyle kars1 karsiya kaldu.
Pers Imparatorlugu, bir dizi yetenekli kralin yonetiminde yavas yavas yayilmaktaydi.
Kyros ve Darius’un yodnetimindeki Persler, Anadolu’nun bati kiyilarindaki Ionia
kentlerinin ydnetimini ele gegirmislerdi. Ne var ki, fonlar yabanci denetiminden hosnut
degillerdi.

M.O. 499°da Miletos kentinde bir ayaklanma ¢ikmis ve kisa zamanda 6biir lonia
kentlerine de yayilmistir. Atinalilar, Perslerin giiclenmesinin Yunanistan i¢in bir tehlike
oldugunu anlamislardi. Ayaklanan lonia kentlerine 20 gemi gonderdiler; ama Persler,
ayaklanmay1 bastirmay1 bagardilar. Darius, M.O. 494°te Miletos’u zaptedip, kenti yerle
bir ettikten sonra, ayaklanmaya yardim eden Atinalilar1 cezalandirmak i¢in Yunanistan’a

saldirdi. M.O. 490 yilinda biiyiik bir Pers ordusu Yunanistan’a girdi. Eretrai kentini

820 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm./KKTC_tarihi/ilkcag.html
%21 Tofallis 1983, 29.

822 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm./KKTC_tarihi/ilkcag.html
823 Alastos 1955, 53.

824 Ana Britanicca, 434.

825 http://tr.wikipedia.org/wiki/pers_sava%C5%9Flar%C4%B1
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alarak tahrip etti. Yetenekli general Miltiades’in komutasindaki 10 bin kisilik Atina
ordusu, Persleri Atina yakinlarindaki Maraton Ovasi’nda karsilamak iizere ilerledi.
Atinalilar, Sparta ve obiir kentlerden yardim istedilerse de ancak 1000 kisilik kii¢iik bir
giic yardima gelebildi. Sayica c¢ok az olmalarina karsin, Yunanlilar carpigmayi
kazandilar. 10 y1l sonra, M.O. 480°de Pers krali Kserkses, doneminin en biiyiik ordusunu

826 Maraton zaferinden

toplayarak Yunanistan’1 kesinlikle almak amaciyla yola koyuldu
sonra politik nedenlerle iktidardan indirilen Miltiades’in yerine devletin basina gegen
Themistokles’in (M.O. 515-450) gabasiyla, Atinalilar giiglii bir donanma meydana
getirdiler. Sparta da Perslere kars1 Atinalilarin yaninda yerini ald1.

Kserkses komutasindaki ordu, Canakkale Bogazi’ndan gegerek Trakya’ya ulasti
ve Makedonya iizerinden giineye inerck Teselya (Thessalia) sinirina dayandi. Bunun
lizerine Atinalilar gilineye cekilerek Thermopylai ve Artemision’da mevzilendiler.
Perslerin 150.000 kisilik asker giiciine karsilik, Yunanlilar 10.000 civarinda bir orduya
sahipti. Perslerin amaci, Yunanlilar1 hem karadan hem de denizden kusatmakti. Sparta
ordusu ile Persleri durdurmaya calisirken, Atinalilar donanmalariyla onlara destek
vereceklerdi.

Atinalilar 6nceleri basar1 kazandilarsa da fazla direnemediler ve Artemision’dan
Korinth kistagina dogru geri ¢ekildiler. Thermopylia gecidini tutan Spartali komutan
Leonidas da yenilgiye ugrayinca, Persler Orta Yunanistan’1 ele gegirip Atina’yr yakip
yiktilar. Thermopylia bozgunundan sonra Atinalilar, Korinthos Korfezi ve Salamis
adasina ¢ekildiler. Kserkses komutasindaki Pers donanmasi Yunan donanmasini
izleyerek Salamis’e geldi. Bu sirada Pers ordusu da Atina’ya girerek akropolisi yakip
yikti. Yapilan Salamis deniz savasinda, Yunanlar Perslere karsi kesin zafer kazandilar.
Dolayistyla bir yil iginde (M.O. 480) Artemision, Thermopylia ve Salamis Deniz Savasi
gibi {i¢ biiyiik miicadele meydana geldi. Son miicadelden zaferle ¢ikan taraf Yunalar
oldu. Pers komutan1 Mardonios ise biiyiik bir ordu ile Teselya (Thessalia)’da kaldi ve

kis1 orada gecirdi.

826 http://www.msxlabs.org/forum/tarih/205878-pers-savasi.html
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Perslerle Atinalilar arasindaki ¢arpigsmalardan sonra Pers krali Kserkses Persia
(Iran)’ya donmiis, Yunanhlarla miicadele icin Mardonios’u bdlgede birakmistir.
Mardonios, M.O. 479°da giineye inerek Boiotia ve Attika’da Yunanlara zor durumlar
yasatti. Fakat Spartali komutan Pausania’nin sevk ve yonetimindeki ordu, Plataia’da
Persleri yenilgiye ugratti; Mardonios oOldiiriildii. Ayn1 giin Sparta krali Leotykhides
emrindeki Yunan donanmasi, Ephesos’un hemen giineyindeki Mykale (Samsun) burnu
tizerinde karaya ¢ikarak orada mevzilenmis olan Persleri piiskiirtiip gemileri atese verdi.

Boylece Platai ve Mykale Savaglar1 sonunda Bat1 Andolu Perslerden temizlendi
(M.O. 479). Buradaki kentler, on ayaklanmasinda oldugu gibi tekrar ayaklanarak Pers
boyundurugundan kurtuldular. Bundan sonra Yunanlar, savunan taraf degil, saldiran
taraf olacaklar; savas Yunanistan’dan Anadolu ve Iran’a taslnacakt1827.

Her ne kadar M.O. 490-479 arasindaki savaslardan sonra Persler geriye
puskiirtiilmiislerse de adalar ve Anadolu’daki kentler igin Pers tehlikesi halen mevcut
idi. Bu nedenle Yunanlarin bir birlik kurmalar1 kacinilmazdi®®. M.O. 477°de kurulan bu
birligin ad1 Attika-Delos Deniz Birligi olacakti.

Kibris, bu savaslarda aktif olarak Pers ordularma katki vermistir. Kserkses M.O.
480 yilinda Sard’da toplanan biiyiik ordusuyla harekete gectigi zaman, Pers deniz
giictindeki donanmada 1200 kadirga bulunuyordu. Bu kadirgalarin 150 parcasi1 Kibris’a
aitti. Pers donanmasina Pers prensleri komut etmekteydi. Kaptanlar arasinda Salamis
kralt Gorgos ve Kibrisli Timagoras’in oglu Timonaks da vardi. Persler Yunanistan’1 terk
etmekle birlikte, Kibris’1 ellerinde bulunduruyorlardi. Kibris halki, bu savaslar sonunda
ikiye boliinmiistiir. Halkin biiyiik bir kism1 Perslerin yaninda yer almis, sayilari az olan
ikinci grup ise Yunanlilara sempati duymaya baslamistir. Yunanlilar, Yunan-Pers
savaglar1 sirasinda 6nemli bir iis olarak kullanilmis olan Kibris’t Perslerden almak igin

birkag¢ girisim yaptilar; ama basarili olamadilar®™®.

827 Tekin 2008, 102-103.
828 Tekin 2008, 104.
829 Serter t.y., 22.
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4.8.3. Attik-Delos Deniz Birligi

Attik-Delos Deniz Birligi, bir¢ok Yunan sitesini Atina’nin otoritesi altinda
toplayan bir orgiittir. M.O. 477°de Salamis ve Plataia zaferlerini tam sonucuna
ulastirmak amaciyla, Perslere karsi bir saldiri ittifaki olarak kuruldu. Spartalilar, dis
politikalarimin etki alanin1 genisletmeye pek istekli olmadiklarindan, ilgili siteler
(6zellikle Ionia siteleri) hegemonyayr Atina’ya biraktilar. Birlik, M.O. 476 yilinda
olusturulmaya basland1 ve Aristeides, her iliyenin savas cabalarna katki paylarmni
belirledi.

Konfederasyonun resmi olarak bagkenti Delos’tu. Birligin meclisi her yil,
Panhelenciligin saygi duyulan bu kutsal kentinde toplanacakti. Kimon’un Eurymedon’da
kazandi1 zaferden (M.O. 468) ve dzellikle Kallias Barisi’ndan (M.O. 447) sonra birlik,
var olus nedenini biiyiik dlciide yitirdi ve Atina Impratorlugu durumuna geldi. Federal
hazine M.O. 454°te Delos’tan Atina’ya tasindi.

Konfederasyon Ionia, Karia, Adalar, Trakya ve Hellaspontus (Canakkale) olmak
lizere bes bolgeye ayrilmisti. Birligin giderek Atina Imparatorluguna déniismesi
dolayisiyla Atina’nin niifuzu, birlik sayesinde olduk¢a genislemisti. Atina yasalarina
bagimli olan, hatta para basma hakkini bile yitiren miittefiklere bir uyruk goziiyle
bakiliyordu®®.

Attik-Delos Deniz Birligi, Yunanlilarin politika alaninda kurabildikleri en biiyiik
birlikti. Yaklasik olarak 200 sehir devletinden olusan bu birlige Ionia, Marmara ve
Trakya ile Ege Adalari’ndaki sehir devletleri katilmistir. Birligin gayesi, Atina
onderliginde Perslerle miicadele ederek Ionia sehirlerini Pers egemenliginden
kurtarmakt®".

Bu amaca ulasmak i¢in Perslerin Kibris’tan da atilmasi lazimdi. Zira Kibris,
Perslerin Ege Denizi’ndeki harekatlar1 i¢in bir iis vazifesi gérmekte ve gemi insasi
bakimindan ormanlar1 ve madenleriyle biiylik bir dneme haiz bulunmaktaydi. Ciinkii

burada gemi insas1 i¢in lazim olan kereste, demir ve bakir bol miktarda bulunmakta ve

830 http://www.nuveforum.net/1183-terimler-sozlugu-a/238114-atina-konfederasyonu-deios-birligi/
81 Memis 2006, 254.
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ahalisi denizcilikle ugragmaktaydi. Kuvvetli bir donanmaya sahip olmasi, gelir
kaynaklarinin bollugu, halkinin Yunanlilara kars1 duydugu sempati, onlarin lehine olan
faktdrlerdendi. Iste bu durumdan faydalanilmasi, kaginilmaz bir sartt1. Bu politikanin bir
neticesi olarak, M.O. 478 senesinde Sparta krali Pausanias biiyiik bir donanma ile
Kibris’a gelerek adanin bir kismini1 almaya muvaffak oldu; ama bu, devam ettirilemedi.

M.O. 467 senesinde Yunan sehir devletlerinin liderligini iizerine almis olan
Atina, 300 parcalik bir donanmay1 Kimon idaresinde Anadolu’ya génderdi.

Kimon, Persleri Kopriigay (Eurymedon) nehri agzinda, Side sehri oniinde
karadan ve denizden muhasara ederek Ege’deki hakimiyetlerine son verdi. Pers
Imparatoru 1. Artexerxes biiyiik bir Fenike donanmasimi Kibris’a géndererek yeniden
hakimiyet tesisine caligti. Fakat Atinali Kimon, 14 gemi ile Kibrislilarin imdadina
kosarak Kition’u muhasara etti. Bu sirada Kimon 6ldii ve muhasaraya imkan kalmadigi
icin bundan vazgecildi.

Buradan c¢ekilen Yunan donanmasi, Salamis yakininda Fenike donanmasina
rastladi ise de kisa bir muharebeden sonra onu maglup etti. Ancak mevzii
muvaffakiyetlerine ragmen, Atinalilar ve onlarm baginda bulunan Perikles M.O. 448
senesinde I. Artexerxes ile Kallias Barisi’n1 imzaladilar. Bununla Yunanllar, Kibris ve
Misir’1 Perslere birakmus, Persler de fon sehirlerinin istiklallerini kabul etmistir832.

Pers Savaslari’nin sonuglarini su sekilde 6zetlemek miimkiindiir:

e Helenler, Perslere karsi siyasal 6zgiirliiklerini koruyabilmislerdir.

e Ege Denizi’nde Helen egemenligi saglanmistir.

e Atina, Hellas’ta (Yunanistan) siyasal, ekonomik ve kiiltiirel acidan 6n plana
cikmustir.

e Sparta ve Atina arasindaki karsitlik iyice belirginlesmistir833.

82 Metin 1959, 38-39.
833 Iplikgioglu 2007, 37.
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4.8.4. Onesilos Isyam

Pers karsit1 ilk politik isyan hareketi Salamis sitesinde M.O. 499 tarihinde
baslamistir. Kibris’1t bu tarihte, Pers imparatorlugu adina Salamis krali Gorgos idare
ediyordu. Gorgos’un Onesilos adinda bir kardesi vardi. Onesilos, her firsatta agabeyi
Gorgos’u Pers karsiti bir isyana tesvik ediyordu. Fakat Pers yanlisi Gorgos, buna
yanasmiyordu. lonialilarin ihtilal hareketlerini duyunca Onesilos yeniden baskiya
baslamisti.

O tarihte, Gorgos’un adamlariyla birlikte kentten ¢ikmasindan yararlanarak
Salamis’in kapilarmi kapattirdi ve Gorgos’u igeriye almadi. Kenti ve krallig1 elinden
gitmis olan Gorgos, Perslere sigindi. Boylece Onesilos, Salamis’i ele gecirmis ve biitlin
Kibris adasimi da pesine takarak bas kaldirmisti. Bagkaldir1 hareketine Amathuslular

834

disinda biitlin ada katilmisti™™". Fakat Amathuslular, isyan hareketine katilmadiklari i¢in

Onesilos tarafindan muhasara edilmislerdi.

Chytroi

Salamis

Kition

Idalion

RO
Paphos Amathous

Kourion

Harita 32: Antik Kibris Kralliklar1

Bu arada Onesilos, Pers komutani Artybios’un buyrugu altinda toplanan

kalabalik bir Pers ordusunun Kibris’a gelmek tlizere oldugunu haber aldi. Bunun iizerine,

84 Herodotos 1991, 278.
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fonia’nin her yanma elgiler gondererek Ionialilar1 yardima cagirdi. lonialilar, uzun
uzadiya goriismelere dalmadan oOnemli bir donanmayla Kibris’a hareket ettiler.
Kilikia’dan gemilerle gelen Persler de adaya ¢iktilar ve kara yolundan Salamis {izerine
yiirtidiiler. Fenike gemileri de bu arada, Kibris burnunu dolantyordu®®.

Durumdan iirken Kibris Tiranlari, loniali sefleri cagirarak sunlar1 sdylediler:
“Jonialilar; Perslere kars1 m1, yoksa Fenikelilere karst m1 savasmak istersiniz? Kendiniz
karar veriniz. Eger Perslere kars1 savagmak isterseniz, hemen gemilerinizden g¢ikarak
karada savas diizenini aliniz; o zaman biz de sizin gemilerinize binerek Fenikelilere
kars1 ¢ikariz. Eger Fenikelilerle karsilagsmayi yeg tutarsaniz, serbestsiniz; ama ister
karada ister denizde, 6yle davranmiz ki sonunda ionia da Kibris da 6zgiir iilkeler olarak
kalsinlar.” Tonialilar cevap verdiler: “Ionia meclisi, bizi denizi korumak iizere génderdi;
gemilerimizi Kibrislilara birakip karada Perslerle doviiselim diye degil. Biz de bize
verilmig olan gorevi yapmaya calisacagiz. Size gelince, Pers boyundurugu altinda ¢ok
inlediniz. Siz de yigitce savasimz.” ¥ Iste Tonialilar bdyle karsilik verdiler. Bu arada
Persler, Salamis ovasina varmiglardi. Kibris krallar1 ordularini savas diizenine soktular.
Salamis ve Soli (Soloi) askerlerini safkan Perslerin karsisina c¢ikariyor, geri kalan
Kibrishlart da diisman ordusunun 6biir askerleri ile savasa sokuyorlardi. Pers komutani

Artybios’a kars1 Onesilos kendisi glklyordu837

. Artybios’un ati, agir silahlar tagiyan bir
adama kars1 savagsmak lizere 0zel olarak yetistirilmisti. Onesilos bunu haber almisti.
Savas islerine yatkin, yigit, Karial1 bir at usag1 vardi; onu ¢agirtti: “Duyduguma gore,
Artybios’un at1 saha kalkar, karsisina ¢ikan diismana ayaklariyla ve burnuyla vururmus;
Oyle yetistirilmis. Simdi diisiin ve bana cevap ver. Bu durumda, ata mi yoksa
Artybios’un kendisine mi saldirmak gerekir?” Savas adami cevap verdi: “Kral, ben
kendi hesabima ikisini birden ya da yalniz birisini tek kelimeyle, siz nasil emrederseniz
Oyle yapardim. Ama sizin ne yapmaniz gerektigine gelince; onu da sdyleyeyim. Bir kral

ya da sef i¢in, bir kral ya da sefle karsilasmak yakisik alir. Bir sefi 6ldiiriirsen bu senin

icin bliylik onur saglar; ama tanr1 saklasin, ya o seni Oldiiriirse... Kendi diizeyinde bir

85 Herodotos 1991, 280.
86 Herodotos 1991, 280.
87 Herodotos 1991, 280.
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adamin eliyle 6lmek bir onurdur. Bizim gibi usaklar i¢in yakisik alani da bizim gibilerin
eliyle ya da bir at tarafindan 6ldiirtilmektir. Onun i¢in bu hayvandan ¢ekinme. Ben sana
s0z veriyorum. Bundan sonra o hayvan hicbir insana sahlammayacaktlr.”838

Boylece denizde ve karada savas basladi. Denizde iistiin olan Ionialilar,
Fenikelilerden baskin ¢iktilar. Bu savasta en basarili olanlar Samoslulardi. Karada da
karsilasan iki ordu, savasa girdikten sonra iki sef (Onesilos ve Artybios) arasindaki
karsilasma soyle oldu: Artybios, at1 lizerinde Onesilos’a saldirinca Onesilos, Kariali
adamu ile kararlastirdiklar1 gibi biitiin giiciiyle Artybios’a vurdu. Sahlanan at, ayaklariyla
Onesilos’un kalkanina garpti. O arada Kariali egri pala ile hayvanin dizlerini dogradi.
Pers komutani Artybios, at1 ile beraber diistii®®.

Her yonde siki bir doviis baglamist1 ki, Kurion tiran1 Stesenor, yanindaki énemli
birliklerle diigmandan yana gecti. (Kurion i¢in Argos kolonisidir, derler). Bunlarin
ihanetinden sonra, Salamis savas arabalari da Pers tarafina gecti. O zaman Persler,
Kibrishlardan daha iistiin duruma ge¢mis oldular. Yunan birlikleri kagmaya basladi.
Iclerinden ¢ok adam diistii. Kibris’t ayaklandirmis olan Khersis oglu Onesilos,
Philokipros oglu Soli krali Aristokipros da Olenler arasindaydi. Kibris’a gelen Atinali
Solon’un siirlerinde biitiin tiranlar arasinda yticelttigi Philokipros budur®®.

Amathuslular, Onesilos’un kafasin1 kesip kentin kapilarindan birine astilar.

Ciinkii Onesilos, kenti kusatmaya kalkmls‘[1841

. Kibris kiyilarinda savasa tutugsmus olan
fonialilar, Onesilos’un yenildigini ve adadaki sitelerin kaybedildigini haber aldilar.
Yalnizca Salamis, kusatilmamis, halk eski kral Gorgos’u geri getirmisti. Durumu
ogrenen lonialilar hemen Ionia’ya dogru yelken agtilar. Kibris siteleri icinde kusatmaya
en uzun dayanan Soli oldu. Persler, kentin biitiin c¢evresine hendek kazdilar ve

842

kusatmanin birinci ayinda kenti aldilar™“. Bir yil i¢in 6zgiir kalmis olan Kibrishlar,

88 Herodotos 1991, 280.
89 Herodotos 1991, 280-281.
89 Herodotos 1991, 281.
8! Herodotos 1991, 281.
82 Herodotos 1991, 281.
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yeniden Pers siyasal egemenligine girmisler ve Pers otoritesine karsi bu ilk isyan

hareketinde basarisiz olmuslard1r843.

4.8.5. Evagoras Isyam
Kibris, Pers doneminin tarihi kayitlarina, en ¢ok Salamis krali Evagoras’in

politik yasam Oykiisiiyle girmistir844. Evagoras, Kibris’ta M.O. 411-374 yillar1 arasinda

Salamis sitesinin kralligini icra etmistir®™,

Figiir 46: Salamis Harabeleri

Evagoras, kendini, Salamis kentinin efsanevi kurucusu olarak bilinen Teucer’in
soyundan gelen birisi olarak tan1mhyordu846. M.O. 435 yilinda Salamis’te dogdu. O
zaman sehir, Fenikeli bir kral tarafindan yénetiliyordu. Bu kral, M.O. 415°te Pers yanlist
bir tiran olan Abdemon tarafindan tasfiye edildi ve Abdemon, kendisini Salamis’in yeni
krali olarak deklare etti. Evagoras, 4 yildir Kilikia’da (Cilicia) siirgiindeydi ve 50 kadar
destekgisiyle M.O. 410 yilinda Kibris’a dondii. Bir gece baskiniyla Abdemon’u

83 Herodotos 1991, 281.

844 Zournatzi 2005, 7.

85 http://en.wikipedia.org/wiki/Evagoras
846 Hanworth 1989, 54.
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847

tahtindan indirip Salamis’in yeni krali oldu™. Evagoras, Helen kiiltiiriiniin sehirde

canlanmasi i¢in ga11§t1848.

Figiir 47: Kral 1. Evagoras (M.0.411-374)’1n Adima Bastirdig1 Giimiis Stater Sikke.

Grek alfabesini ilk kez sikkeler iizerinden Kibris’a tanitan 1. Evagoras’tir.

Aile kokeninden dolay1 Helen olan Evagoras, bu konuda Yunanlilarla isbirligi
yapmustir. Sanatkarlar1 ve bilgili insanlar1 sarayina getirmis, hatta Kibris’a 6zgli hece
isaret listesinin (syllabary) yerine, Yunan alfabesinin konulmasinda aract olmus, Yunan
tasarimli para bastirmis; Yunan ve Kibris’taki Helen kiiltiiriinlin kaynasmasinda etkili
olmustur. Peloponnes Savasi sirasinda, Sparta’ya karst Atinalilara yardim ettigi igin
Atina’da pazar yerine onun heykeli dikilmistir. Bu 6zellikleriyle de Evagoras, Kibrish
Rumlar tarafindan atalari kabul edilerek biiyiik bir saygiyla anilir olmustur®®,

Evagoras’in is basina gelmesiyle Kibris’ta Perslere karsi yeni bir miicadele devri
basladi®®. Diger yandan Persler ve Yunanlilar arasinda Antalkidas Muahedesi (M.O.
387) imzalandi1 sirada, Pers Imparatorlugu Kibris’ta, Misir’da, Kiiciik Asya’da

patlayan isyanlar karsisinda siyasi bunalim i¢indeydi. Bu bakimdan antlagsma, Pers

847 Tofallis 1983, 32.

848 Alastos 1955, 62-63.

849 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm./KKTC_tarihi/roma/html
850 Bedevi 1966, 40.
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devleti hesabina tam zamaninda yapilmisti. Misir {izerine yiiriiyebilmek i¢in, 6nce Kibris
isyanini bastirmak, deniz yolunu agmak icap ediyordu851. Goériiniiste, Iran devletinin
yiikksek hakimiyetini taniyan Evagoras’in, gittikge artan hirs ve faaliyeti IL
Artakserkses’in siiphelerini uyandirmaya baglamigti. Olaylar, II. Artakserkses’i hakli
c¢ikardi. Evagoras, M.O. 391 senesinde Pers hakimiyetine kars1 acikca isyan etti. Salamis
kralinin muazzam Pers kuvvetlerine kars1 mukavemet edemeyecegi muhakkakti. Fakat
Atinalilarla Misir tabil miittefiki idiler. Kuvvet, para vs. levazimca ona yardima hazir
idiler. Evagoras, M.O. 392’de Misir kralligina gecen Akoris (M.O. 392-380) ile
anlagsmig, ondan mithim yardim elde etmisti. Bundan baska, gizlice anlastigi Karia
diktatorii Hekatomnos’tan aylikli yabanci asker tedariki i¢in 6nemli bir meblag almust.
Fenike’deki Tir (Sur) ve diger siteleri de zaptetmisti. 90 gemiden miitesekkil bir filosu
vardi. Bunlardan 20’sini Tir temin etmisti. Kara kuvveti de 6000 kisiden fazla idi.
Miittefiklerinden de ayrica bir¢ok asker geldigi gibi, kendisi de iicretle yabanci askerler
tedarik etmisti. Bunlardan baska, Pers hakimiyetinden sikayet¢i olan bir Arap emiri ile
baz1 kabile seyhleri de kendisine yardimci kuvvetler gondermislerdi. Bu arada, II.
Artakserkses, devlet idaresinin dizginlerini siki tutmak i¢in yeter derecede kuvvetli
degildi. Bu yiizden isyanlar birbirini kovaliyordu®?. Evagoras da béyle bir gerilimli
politik ortamda, adadaki Soli, Kition ve Amathus gibi diger sehir kralliklarini1 kontrol
altina almaya Qallslyordu853.

II. Artakserkses, imparatorlugun bat1 bolgelerinde bas gosteren isyanlari
bastirmak i¢in miihim kuvvetler hazirladi. Ik darbenin Evagoras’a indirilmesi lazimd.
Ciinkii Kibris, Misir’in tabii bir gegit yeri idi. Buraya hakim olanin Dogu Akdeniz’e ve
Misir yollarma hakim olmasi dogaldi. Kibris’taki bir donanma, Filistin’den Nil deltasina
gidecek bir orduyu yandan tehdit edebilirdi. II. Artakserkses’in damadi Orontes’in
kumandanligindaki kara ordusu, siivari ve piyade olmak tizere 300.000 erden, Teribaz’in
idaresindeki deniz kuvveti ise ii¢ sira kiirekli 300 gemiden olusuyordu. Bu iki komutan,

kuvvetleriyle Kibris’a yanastilar. Evagoras, bu kadar biiytik bir kuvvetle meydan harbini

81 Giinaltay 1948, 218.
82 Giinaltay 1948, 218-219.
853 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm./KKTC_tarihi/roma/html
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goze alabilecek durumda degildi. Derhal denize bir¢ok korsan gemi ¢ikardi. Bunlar, Pers
ordusunun Suriye ve Anadolu ile irtibatin1 kestiler. Perslere biiyiik zayiat verdirdiler. Bu
tedbir, ¢ok gecmeden tesirini gosterdi. Pers ordusunda kitlik basladi. Bu ylizden aylikli
yabanci askerler, giicliikle bastirilan bir isyan ¢ikardilar. Misir krali Akoris, Kibrislilara
bugday, para ve diger levazim gonderdiginden, onlar kitliktan muzdarip degillerdi. Fakat
Evagoras’in deniz harbine girismek gibi bir hatada bulunmasi, donanmasinin tahribiyle
neticelendi. Kition (Citium /Larnaka), Perslerin eline gegti. Fakat Evagoras’in bundan
cesareti kirilmadi. Kuvvetlerini, oglu Pitagoras’in emrine vererek mukavemete memur
etti. Kendisi imdat istemek iizere bir gece on gemi ile gizlice Misir’a gitti (M.O. 385).
Misir krali Akoris, memleketi haricinde bir maceraya atilmak istemediginden, Evagoras,
Misir’dan ancak bir miktar mali yardim temin edebildi. Memleketine doniince
kuvvetleriyle Salamis’e ¢ekildi. Burada uzun yillar kahramanca direniste bulundu. Fakat
Salamis’te ¢ok sikistigini gorerek nihayet barig istemek zorunda kaldi. Teribaz,
Salamis’ten baska biitlin Kibris sehirlerini Perslere birakmasi sartiyla miizakereye
girisebilecegini bildirdi. Bu sarta gore, Evagoras Salamis’te hiikiimdar kalacak; ama
Pers kralina belirli bir vergi verecek, ona bir kole gibi itaat etmeyi taahhiit edecekti.
Evagoras, bu agir sartlarin sonuncusundan baskasini kabul etti®®*. Bu suretle, on yildan
beri Pers imparatorlugunun biitiin kuvvetlerini mesgul etmeye muvaffak olan Evagoras,
tamamiyle imha edilememis ve o, eski mevkisinin basinda kalmis oluyordu.

Bu durumda, II. Artakserkses’in on yil ugrasmasina karsi elde ettigi tek sey,
Evagoras’in eskiden oldugu gibi vergi vermeye razi olmasindan ibaretti®®. Ancak
yillarca siiren bu neticesiz miicadele, Salamis’e ¢ok pahaliya mal oldu. Binlerce kisi
hayatin1 kaybetti, sehir harap oldu, ticaret hayati sondii. Savaslarin sona ermesinden
sonra i¢ kanigikliklar bas gosterdi. Neticede, sehrin basina gelen felaketlerin baglica
miisebbibi sayilan Evagoras katledildi (M.O. 374).

Evagoras’tan sonra yerine oglu Nicocles, miiteakiben ayni siilaleden II.

Evagoras, ondan sonra Pnytagoras kral oldu. Ancak Evagoras’in isyaninin bertaraf

84 Giinaltay 1948, 219-220.
85 Giinaltay 1948, 220.
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edilmesinden itibaren, adanin diger biitiin sehirleri gibi Salamis de tamamen Pers
hakimiyetine girdigi i¢in bu krallar, Salamis’i Persler adina idare eden bir nevi “idare
memuru” olmaktan oteye gidemedilersSG. Evagoras’in oglu Nicocles, diizenden yoksun
bir devlet, devasa problemler ve bos bir devlet hazinesi devralmistir®’. Nicocles de
babas gibi Helen baglarini kopartmamis ve Yunanistan’a bagh kalmistir®®,

Evagoras, hayati boyunca Pers karsit1 bir yonetici olmustur. Diplomatik yetenegi

yiiksek ve siyasi sohreti yakalamis biri olarak Kibris krallarinin bir araya gelecegi

birlesik bir Kibris i¢in Qﬁll$m1§t1r859.

4.8.6. M.O. 345 Isyam
M.O. 350 senesinde Kibris’mn 9 krali, Pers idaresinden kurtulmak igin harekete

80 Ancak Salamis, Kition, Amathus, Paphos, Marium, Soli, Lapithos, Kyrenia

gectiler
ve Kurium sehir krallarindan olusan Kibrislilarin Pers karsiti isyanlari bastirilmistir®™.

Perslerin Kibris’taki hakimiyetlerine son vermek i¢in girisilen son tesebbiis ise
M.O. 345°te baslatilan isyandir. Fenike’deki Sidon sehri prensi Tennes’in Perslere karsi
giristigi isyan hareketinden cesaret alan Kibris’taki sehirler de ayaklandilar. Fenikelilerle
ve Misirlilarla da birlestiler. Ciinkii Fenikeliler ve Misirlilar da kendi hiikiimdarlarinin
idaresi altinda bagimsizlia kavusmak istiyorlardi. Ancak bu isyan da oncekilerin
akibetine ugradi. Pers krali III. Artakserkses, Karia satrap: Idrieus’u Kibris isyanini
bastirmakla gorevlendirdi. Kendisi de Fenike sehirleri {izerine yiiriidii. 40.000 Sidonlu,
Pers ordular1 tarafindan katledildi. Bu korkun¢ olay iizerine, Kibris krallarinin da
cesareti kirildi; Pers hiikiimdarina itaat etmeyi kabul ettiler.

Droysen, bu isyan hareketi hakkinda sunlari yazmaktadir: “Kibris’in 9 sehri,

baslarinda Salamis krali Pyntagoras oldugu halde Sidon ile ayn1 zamanda ayaklanmus;

ancak Sidon’un diigmesinden sonra Pyntagoras’in kardesi Evagoras’in idaresi altinda

8% Bedevi 1966, 41.

%7 Strant 1974, 149.

858 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm./KKTC_tarihi/roma/html

859 http://www.workmail.com/wfb2001/cyprus/cyprushistoryancientperiod-html
80 Metin 1959, 41.

881 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm./KKTC_tarihi/roma/html
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hemen Perslere itaat haline donmiislerdi. Ger¢i bir miiddet sonra, Pyntagoras tekrar
Salamis kralligina getirilmis, eskisi gibi, Kibris’in kii¢iik hiikiimdarlar1 arasinda birinci
olmak mevkiini elde etmisti. Fakat bu, ancak Pers egemenligine tamamiyle boyun
egmesi sartiyla miimkiin olabilmisti.”®®* Pyntagoras, Pers hakimiyetine teslim olmasina
ragmen, krallig1 doneminde Helen kiiltiirel mirasint muhafaza etmistir®®,
Kibris’1t kurtarmak i¢in girigilen tesebbiis ve isyanlarin basarili olamamasinin
sebebini su iki noktada toplayabiliriz:
1. Yunan sehir devletleri arasindaki fikir ayriliklari,
2. Kibris’taki sehirler arasindaki kavga ve nifaklar.
Kibris’ta iyi organize edilmemis bir ayaklanma, Perslere karsi sempati duyan
sitelerin muhalefetiyle karsilasmis, Persler de bundan istifade ederek ayaklanmay1 en

kisa zamanda bastirmaya ve hakimiyeti tesis etmeye muvaffak olmustur®®,

4.9. Makedonyal Biiyiik Iskender

Makedonya krali Biiyiik Iskender, kral II. Philip ve kralice Olympias’in oglu
olarak M.0O. 356 yilinda Makedonya’nin bagkenti Pella’da diinyaya geldi865. I1. Philip’in
oldiiriilmesinin (M.O. 336) ardindan komutanlarca kral ilan edildi. Babasinin saghiginda
Asya seferini gerceklestirmek iizere olusturulan Korinthos’taki Helen Birligi
sinhodrionda (meclis), bu birligin hegemonu ve baskomutani secildi.

Kral naibi olarak ydnetimi Sibonlu Antipatros’a biraktiktan sonra, M.O. 334
ilkbaharinda toplam 30 bin piyade ve 5 binin iizerinde siivariden olusan ordusuyla yola
c¢iktt. Bu ordunun i¢inde 14 bin Makedonyal1 ve Helen birligine bagli 7 bin asker yer
aliyordu. Issos Savasi’nda (M.O. 333), Pers krali Darius’u kesin bir yenilgiye ugratt1.
Iskender, bu zaferden sonra Suriye ve Fenike’ye dogru ilerledi. Amaci, Fenike kiyilarmi

fethederek Pers donanmasin iissiiz birakmak ve etkisizlestirmekti®®®. En cetin direnisle,

%2 Bedevi 1966, 41-42.

863 Kyrris 1985, 121.

84 Metin 1959, 41-42.

85 http://turkcebilgi.com/b%C3%BCy%C3%BCk _Iskender/ansiklopedi
806 http://tr. wikipedia.org/wiki/lll._Aleksandros
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bir liman kenti olan Tyre’de karsilagti. Kanli bir kusatma sonucunda Tyre kalesi de
diistii®’.

Iskender M.O. 323 yilinda 6ldiigiinde impratorlugu Balkanlardan Himalayalara
uzaniyordu; simdiki Yunanistan, Tiirkiye, Libya, Suriye, Urdiin, Israil, Misir, Irak,
Kuveyt, Iran, Afganistan, Pakistan, Hindistan, Tiirkmenistan, Ozbekistan ve

Tacikistan’1in bazi1 boliimlerini i¢ine alan biiyiik bir imparatorluk blrakmlstlrges.

Harita 33: Biiyiik iskender imparatorlugu’nun Siyasi Niifuz Alanlari, M.O. 334-323.

Tyre’in kusatilmasi sirasinda Kibris krallar1 Iskender’in yaninda yer alarak
donanma destegi verdiler®®. Bu tarih, Kibris’in iskender’e baglandigi (M.O. 323) tarih
olarak goriilmektedir. Kibris, Iskender igin onemliydi. Batidan gelebilecek tehlikelere
kars1 ileri bir karakol gérevi yapacakti. Iskender’in egemenliginden sonra, Kibris’taki 9
kralligin (Lapta, Marion, Cyrenia, Salamis, Baf, Tamassos, Amathus, Kurium (Curium),

Idalion) ¢cogu ortadan kalkmustir. Ciinkii;

87 http://www.biyografi.info/kisi/buyuk_iskender
88 http://turkcebilgi.com/b%C3%BCy%C3%BCk _iskender/ansiklopedi
89 Tofallis 1983, 34.
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1. Kimi kralliklar birbiriyle birlesti,
2. Halkin bir kismi1 bolge degistirerek baska kentlere yerlestiler.

Kaynasma sonucunda Baf ve Salamis olmak tizere iki krallik kaldi®".

4.10. Ptoleme Hakimiyeti

Ptoleme hakimiyeti, M.O. 323-58 yillar1 arasimmi kapsamaktadir. Iskender’in
Hellas’1 (Yunanistan), Misir’'t ve Hindistan’a kadar tiim Onasya’y1 igine alan
imparatorlugu, M.O. 323’teki ani 6liimii iizerine generalleri arasinda anlasmazliklara
neden olmustur. Imparatorluk 6nce Misir’t Ptolemaios, Kiigiikk Asya’yr Antigonos,
Makedonya ve Hellas’1 Antipatros ve Trakya’y1 Lysimakhos alacak bi¢imde boliinmiis;
bununla beraber merkezi gii¢, Perdikkas’ta toplanmistir. Cesitli siyasi ¢ekismeler ve
savaslar sonucunda ise M.0O. 280°de su ii¢ biiyiik Helenistik krallik olusmustur: Misir’da
Ptolemaioslar, Onasya’da Seleukoslar, Makedonya’da Antigonoslar.

M.O. 280°den itibaren, bu ii¢ bilyiik Helenistik devlet arasinda giicler dengesi
kurulmussa da, M.O. 200’den itibaren aralarindaki siirekli savaslar nedeniyle bu
devletlerin giderek yipranmaya basladigini goriiyoruz. Bunun yaninda, Epyros, Bithynia,
Pontos ve Pergamon gibi daha kiigiik Helenistik politik birimler de mevcuttu. Hellas’ta
eski kent devletlerinin yerine Aitolia (Orta Hellas’ta) ve Akhaia (Peloponnesos’ta)
birlikleri kurulmus; Atina, Helen diinyasinin yalnizca bir kiiltlir merkezi olarak
ka1m1$t1r871.

M.O. 323’te Biiyiik iskender’in 6liimii ile mirasgilari, zengin bir &diil olan Kibris
lizerine kavga ettikleri zaman, Kibris krallarinin da 6zerk yonetimleri sona ermistir.
Biiyilk Iskender’in generallerinden biri olan Ptolemi Soter, Misir’da Ptolemi
Hanedanligi’n1 kurmustur. Ptolemi, M.O. 321°de Kibris’1 ele gegirmek icin Salamis krali
Nicocreon, Paphos krali Nicocles, Soli krali Pasicrates ve Amathus krali Androcles ile
ittifak yapti. Rakibi Antigonos Cyclops, Ptolemi’nin Kibris’taki giiciinii dengelemek i¢in

Kition, Lapithos, Marium ve Cyrenia (Girne) sehir krallar1 ile anlagsma yapti. Ptolemi,

870 Oncan vd. t.y., 46.
71 Iplikgioglu 2007, 46-47.
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M.O. 312°de bir ordu gonderip Antigonos’a destek veren sehir krallarini yenilgiye
ugrattr; ama yapilan savaslara ragmen, M.O. 294’°e kadar Kibris’1 ele geciremedi. Bu
savaglarda Kibris sehir krallar1 zayif diistii ve hatta yok oldu. Cok sayida insan 6ldii. Bu
donemde ada, yar1 bagimsizlik statiisiiyle Misir’a baglandi ve Kibris sehir kralliklart
kandirilarak, merkezi bir yonetim kabul edildi.

Helen olan Ptolemelerin oldugu donemde Kibris, biiylik Olgiide Helenlesti ve
Kibris’ta karisik bir kiiltiir olustu. Ptolemeler déneminde, M.O. 320’de Kudiis’iin
alinmasindan sonra Kibris’a Yahudiler de gonderildi ve bu halk bakircilikla ugrast1872.
Kibris, Helenistik bir devlet olan Ptolemaioslar devletinin bir parcasi olarak strategos
denilen, Misir kralina bagli hiikiimet generalleri tarafindan yonetildi®”®. Ptolemaios
hanedaninin tiim erkek hiikiimdarlari, “Ptolemaios” ismini tasimislardir. Ptolemaios
hanedan1 krallarinin esleri olan kraligelerin bazilari, kocalar1 ile kardestir. Kralige
isimleri ¢ok kere Kleopatra, Arsinoe veya Bernice olurdu. Ptolemaios hanedaninin en
son tiiyesi, en son kralice olan VII. Kleopatra idi. VII. Kleopatra, tarihte en {inlii

874

Ptolemaios hanedan1 mensubudur®™. Iki buguk asir siiren i¢c cekisme ve entrikalarla

devam eden Ptolemaios dénemi, M.O. 58 yilinda Ada’nin Roma tarafindan ilhaki ile

sona erdi®”.

4.10.1. Kibris Diisiinbilim Ustasi: Zenon

Kibris’in Kition sehrinden olan Zenon, Stoact okulun kurucusu olup, Fenike’den
gelme bir tiiccar ailesine mensuptu. Bir deniz kazasinda servetinin kaybolmasi, okumaya
karst duydugu istegin pesinden gitmesine sebep oldu. Sira ile Kinik Krates’in, Megara
Okulu’ndan Stilop’un, akademia’dan Ksenokrates ve Polemon’un 6grencisi oldu. Sonra

kendisi Atina’da Poikile meydanlarinda (stoa poikile) diisiinbilim (felsefe) okuttu.

872 http://www.odtu.edu.tr/~kktctntm./KKTC_tarihi/roma/html

¥73 Tofallis 1983, 37.

874 http://dictionnaire.sensagant.com/PTOLEMAIOS%20HANEDANTI/tr_tr/

875 http://www.workmail.com/wfb2001/cyprus/cyprushistoryancientperiod.html
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Intiharin mesruluguna inanmus oldugundan, geride biiyiik bir sohret ve birgok

ogrenci birakarak M.O. 263 yilinda hayatina son verdi.

Figiir 48: Kibrisli Zenon (M.O. 335-263)

Epikuros gibi Zenon ve Stoacilar da bilimi hayat, hakikat, iy1 ve faydali olan icin
(to epitedeion to ophelimon); varligin ilk nedenlerinin arastirilmasi ve hayatin son gayesi
icin (to telos) isterler. Bu gaye bilgeliktir; yani teorik ve pratik erdemdir. Teorik erdem
iyl digiinmek (arete logike) ve esyanin tabiati hakkinda dogru kavramlara sahip
olmaktan ibarettir. Ama iyi yagamaktan ve akla gore hareket etmekten ibaret olan pratik

erdem, en yliksek derecede erdemdir; sadece bir arag¢ olan teorik erdemin yoneldigi
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gayedir. Mantigin, metafizigin, bilimlerin varlik nedeni, ancak pratik faydalari
Olctistindedir. Bunlar ahlaka bir giris olustumrlar876.

Bu ekolde, dogru diisiinme ilkesinden hareket ederek bilgi edinip yasamak
amaglanir®”’. Stoacilik, herseyden once insanin bagimsizligini, yetkinligini amaglayan
bir ahlak ogretisidir®®. Diger Yunan felsefe okullar1 gibi Stoacilar da insamin
mutlulugunu amaglar. Stoaci ahlak anlayisi, mutlu yasamin akla uygun oldugu diistincesi

. 879
uzerine kuruludur

. Higbir insan, diinyanin gidisinden kendini s1yirip ayiramayacagina
gore, akla uygun davranis, bu gidisi oldugu gibi kabul edip benimsemek ve kendi
yazgisina boyun egmektir®™. Stoacilar, mutlulugun gergekte hicbir dissal etkiye bagli
olmadigin1 6ne stirmiislerdir. Kisinin mutlulugu i¢in tek sartin, onun erdemli bir yasam

881, Yasam,

siirmesine bagli oldugunu ve erdemin bilgiye dayandigini sdylemislerdir
saglik, refah yahut 6liim, hastalik, ac1 ve yoksulluk, bilge ve erdemli insanin mutlugunu
etkilemez. Insanlarin i¢inde bulunduklari dissal sartlardaki farkliliklar, onlarm mutlu
veya mutsuz oluslarini belirlemez. Yasamda sikinti ve giicliiklerle karsilasmamiz veya
dissal olarak basariya, san ve sohrete ulagsmis olmamiz bir sey ifade etmez. Tipki zengin
yahut fakir, efendi yahut kole olmamizin bir sey ifade etmedigi gibi. Esas belirleyici
olan, bilge ve erdemli olmak ve olmamakla ilgili ayrimdir®®?,

Erdemli insanlar, duygusal dengeye ve dinginlige ulasmis kisiler olarak mutlu
olabilmenin tiim kosullarina sahiptir. Duygusal dengesini kuramamis, huzursuz insanlar
ise erdemsizdir ve bunlar yasamlarinda ne kadar zengin ve saglikli olurlarsa olsunlar
aslinda mutsuzdurlar®®®,

Bilgenin eylemleri dogrudur ve ahlaksal bir deger tasir. Bilge olmayan kisilerin

eylemleri dogru olsa bile ahlaksal higbir deger tagimaz. Ciinkii bu eylemler, yapilmasi

876 Weber 1991, 92-93.

877 Bilgin 2004, 179.

878 Agaogullar1 1989, 286.

879 Agaogullar1 1989, 289.

880 Agaogullar1 1989, 290.

881 Skirbekk ve Gilje t.y., 128.

882 Skirbekk ve Gilje t.y., 129.

883 http://www.nuveforum.net/1735-genel-kultur-s-s-/71581-stoacilik-dusunce-akimi/
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gerekene gore, yani ahlaksal bir erege gore yapilmamistir. Zenon etiginde orta yol
yoktur. Bir yanda bilgeler, diger yanda bilge olmayanlar vardir®.

Zenon, biitiin sitelerin ortadan kalkmasini, bir tek devlette kaynasmasini ister.
Stoacilar 6zgiirliigiin dista degil de insanin i¢inde olduguna inandiklar1 i¢in herhangi bir
devlet bigiminin sagladigi siyasi ozgiirlikler iizerinde durmazlar®. Stoacilik, polis
ulusalciligini asan ve insanlar arasinda higbir fark gézetmeksizin onlar tek bir devlet
altinda birlestirmeye yonelen kozmopolitizmi ile Helenistik ¢cagin sosyal, siyasal ve
kiiltiirel ozelliklerini yansitmaktadir. Bu bakimdan, Stoa okulu ile donemin hakim
siyasal egilimi (imparatorluk) arasinda tam bir uyum oldugu sdylenebilir®®.

Zenon’un biyiikligi, insan akil ve mantigimin her yerde ayni olmasina
dayanarak bir diinya devletinin kurulabilecegini diisiinmesidir®’.

Zenon, okulunu Atina’da Stoa Poikile denilen yerde kurmustur. Stoa Poikile,
kelime anlami olarak, resimlerle siislenmis direklerden meydana gelen bir galeri
anlamidadir®®. Stoa, Grekgede siitun, kemer, direk, dehliz, revak ya da direklere
dayanmis ag¢ik dehliz anlamlarini icermektedir. Stoa Poikile denilen yerde Onceleri
sairler toplandig1 i¢in “Poesile” (resim galerisi) nitelemesi yapilirken, Zenon’un bu siitun
ya da revakin yaninda ders vermesiyle “stoa poikile” olarak anilmaya baslamistir.
Boylece felsefe tarihine giren stoa veya stoacilik terimi Zenon felsefesinin anlatilmasini
tstlenmistir.

Stoaciligin kurucusu Zenon’un eserlerinin biitiinii glinlimiize kadar gelmemistir.
Bu bakimdan stoaciligin genel ilkelerinin belirlenmesi Zenon ile onun izinden giden
biitliin stoacilarin goz Oniline alinmasini gerektirir. Diisiinbilim tarihinde 6ne ¢ikmis
stoacilar arasinda Kleantis (M.0.331-233), Krisippos (M.O. 280-206), Poseidonios
(M.0O. 135-51), Cicero (M.O. 106-43), Annaeus Seneca (M.0.3- M.S.65), Epiktetos

(M.S. 50-130) ve Marcus Aurelius (M.S. 120-180) sayilabilir®®.

884 http://www.ruhunyolculugu.com/stoaci_okul_kibrisli_zenon_+10673.0html;wap2=
85 Akin 1987, 27-28.

886 Agaogullar1 1989, 293.

87 Akin 1987, 27-28.

888 http://tr.wikipedia.org/wiki/stoa%C4%B11%C4%B1k

889 http://www.sosyalci.org/egitim/sossoz/s/073.htm
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Stoac1 felsefeler, Hristiyanligin ilk yillarinda Patristik felsefeyle karsi karsiya
kalacaktir. Bu ilk Hristiyanlik doneminde reddedilmek istenen stoacilik, daha sonra
skolastik felsefe icinde belli bir etkinlik kazanacaktir. Ozellikle Hiimanizm ve

Roénesans’ta stoacilik daha genis bir ilgiye kavusacaktir®®.

4.11. Roma Hakimiyeti

Bugiinkii Italya’nmin Latium bolgesinde, Tiber Irmagi’na bakan tepelerde
kurulmusg birkag¢ kdyden olusan eski Roma, sonradan diinyanin en biiyiik merkezlerinden
biri oldu. Roma Devleti, italya’nin Roma sehrinde kurulduktan sonra biitin Akdeniz

891

iilkelerine hakim oldu®". Romalilar, kendilerinin M.O. 753’te Roma sehrini kuran ikiz

kardesler Remus (Remu) ve Romulus (Romolo)’un soyundan geldiklerine inanirlar®™?.

Roma Devleti’nin Akdeniz’de askeri ve ekonomik bir gii¢ olarak ortaya ¢ikmasi
ve biitiin bu alanda hakimiyet kurmas1 (Kibris hakimiyeti M.O. 58 — M.S. 395),
Cumbhuriyet doneminin son ii¢ yiiz yillik devresine rastlamaktadir. Roma Cumhuriyet
Devri, M.O. 509-27 yillar1 arasim1 kapsamaktadir. Roma Cumhuriyeti, Dogu
memleketlerine ilk kez M.O. 197°de Makedonya krali V. Philip ile olan miicadelesi
sonucundaki basaristyla ayak basti. M.O. 189’da III. Antiochus’un yenilgisiyle
sonuglanan bir diger miicadele, M.O. 188’de Apamea Antlasmasi’n1 getirmisti. Bununla
birlikte, devlet, Dogu’ya miidahale konusunda tereddiit i¢cerisindeydi. Ama ekonomik ve
stratejik faktorler, Roma’nin Akdeniz hakimiyetini saglamasi konusunda kesin kararini
vermesinde etkili oldu.

Roma’nin Akdeniz ve cevresindeki iilkelere hakim olma meselesindeki bu
kararlilig1, yeni tip bir politikayr beraberinde getirdi. Bugiinkii Orta Dogu’da, antik
cagda cesitli devletler kurmus olan krallar, 6lmeden o6nce {ilkelerini gliya “vasiyet”
yoluyla Roma’ya teslim etmislerdi. ilk kez Bergama krali III. Attalos’un M.O. 134-
133’te kralligim1 Roma’ya vasiyet yoluyla verdigi aciklandi. Bunu, gerek doguda gerek
batida pek ¢ok kralligin ayni sekilde Roma Devleti’ne katilmasi takip etti.

890 http://www.sosyalci.org/egitim/sossoz/s/073.htm
891 http://www.turkcebilgi.com/roma_impataratorlugu/ansiklopedi
892 http://www.italyaonline.net/italya/hakkinda/tarih/italik_kavimler_s.htm
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Dogu’da Misir krali Alexander M.O. 88’de Misir ve Kibris’1, Bithinia krali IV,
Nicomedes M.O. 174’te Bithinia’nin idaresini Roma’ya birakmislardi. Son olarak
Galatia krali, M.O. 25’te Augustus’u varisi tayin etmis; bdylece Galatia da benzer bir
politikayla Roma hakimiyetine gegmisti. Dogu’daki bu kralliklar, Roma giicline kars1
koyamayacaklarindan, iilkelerini teslim etmeyi uygun bulmuslardir. Roma Devleti de
dogudaki bu krallarin onayina bile gerek duymadan, uydurma vasiyetler diizenleyip bu
krallar lizerinde zorlayict bir etki yaparak, bu devletleri savas yoluyla degil, psikolojik
yontemlerle ele gecirmistir. Iste Kibris, M.O. 88 yilinda Misir’daki Ptolemi
hanedanindan I. Alexander’in vasiyeti ile Roma’ya baglanmisti. Aslinda Kibris, Roma
icin 6nemli bir gelir kaynag: ve Akdeniz’deki ilerleyisi igin bir iistii®®,

Romalilar, Kibris’a M.O. 58’de hakim oldular. Kibris’m isgaline Cato memur
edilmisti. Cato, bir ordu ile gelerek Kibris’1 isgal etti. Kibris dnceleri, Roma’nin Kilikya

89 jlk Roma valisi

eyaletine baglanmigsa da kisa bir zaman sonra bu statii degismistir
olan Cato, adanin hazinesini kamulastirdi®®. Biiyiik bir hatip olarak kabul edilen Cicero
da bir siire Kibris’1in valiligini yapmistir. Adanin yonetimi daha sonra Roma senatosuna
verilmis; bir genel vali (proconcul) tarafindan yonetilmis ve ada Amathus, Lapithos,
Paphos ve Salamis’ten olusan dort bolgeye ayrilmistir. Yonetim merkezi Paphos
olurken, ticaret merkezi Salamis olmustur®®. Ceaser’mn i¢ savaslarinin sona ermesinin
ardindan ada, Marcus Antonius tarafindan Misir kraligesi Kleopatra ve kizlar1 Kleopatra
Selene’ye verildi. Ancak Antonius’un Actium Savasi’nda (M.O. 31) yenilmesinin
ardindan M.O. 30 yilinda Roma eyaleti oldu. Kibris, Pax Romana olarak bilinen gorece
istikrarli bir dsnem yasadi®”.

Imparator Augustus ve siilalesi devrinde (M.O. 30- M.S. 58) Ada’da yasam
diizeyi daha yiiksek seviyeye ulasmistir. Bu domende Karpaz, Salamis, Arsione, Poli,
Levcola, Curium, Baf, Soli ve Lapta limanlar1 6zel 6nem kazandi. Augustus yeni bir

vergi sistemi kurdu. Roma’nin Cumhuriyet devrinde eyalet vergileri acik artirma ile

%93 Erdemir 2000, 200-201.

894 Serter t.y., 23.

%% Tofallis 1983, 39.

896 http://www.metu.edu.tr/~birten/roma.html

87 http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C4%B1br%C4/B1s-(Roma_eyaleti)

347


http://www.metu.edu.tr/~birten/roma.html
http://tr.wikipedia.org/wiki/K%C4%B1br%C4/B1s-(Roma_eyaleti)

kiraya verilir, kirac1 kisi de kar gayesi ile halkin vergilerini artirirdi. Augustus, halki
soyan bu vergi sistemini kaldirdi. Romalilar, Augustus zamaninda Kibris’ta para da
bastilar. Romalilar, her yerde oldugu gibi Kibris’ta da yol sistemini gelistirdilersgs.
Roma imparatorlugu M.S. 395 yilinda Dogu ve Bati olmak iizere ikiye ayrildu.
Imparator Theodosius, M.S. 395 yilinda Roma Imparatorlugu’'nu iki oglu arasinda
paylastirdi. Honorius Bati Roma, Arcadius Dogu Roma (Bizans) imparatoru oldular®®.

Imparatorlugun bu béliimlenmesi icinde Kibris, Dogu (Bizans) Imparatorlugu’nun

i¢inde kaldi.

4.11.1. Kibnis’ta Erken Hristiyanhk

Roma déneminin en 6nemli hadiselerinden bir tanesi de Kibris’in Hristiyanlikla
tamsmamdlrgoo. Augustus’un son zamanlarinda, biitiin Roma alemini dehsete diisiirecek
ve diinyaya yeni bir din yayacak olan Hz. Isa zuhur etti. Onun ortaya attig1 dini
prensipler, dnce taraftar bulmamis ise de daha sonra gelismis ve cihansumul bir din
ortaya ¢ikmaistir.

Kibris’ta Augustus zamaninda Josef Levi isminde zengin bir Yahudi ¢ocugu
dogmustur. Seyahate merakli olan Josef Levi, bu seyahati esnasinda Peter ve Con
isminde iki sahsi tanimis ve onlarin dini telkinlerinin tesiri altinda kalarak Hristiyalig1
kabul etmis; bu ugurda malini, canini, parasini dinin hizmetine vermistir. Kudiis’te
bulundugu zaman da Havarilerin vaazlarini dinlemis, onlardan miilhem olarak son
derece tesirli ve inandirici konusmalar yapmis ve bundan dolay1 Josef Levi’ye Havariler
(Apostles) Barnabas adini vermislerdir®™. Bir siire Kudiis ve Antakya’da kaldiktan
sonra, Hristiyanlig1 kendi vatan1 Kibris’ta yaymak tizere, arkadas1 Paul ile birlikte adaya

geldi (M.S.45). ki arkadas, her tarafi dolasip vaaz verdiler. Ada’nin idare merkezi Baf’a

8% Oncan vd. t.y., 48-49.

899 http://www.turkcebilgi.com/roma_impataratorlugu/ansiklopedi

%00 http://www.britannica.com/EBChecked/topic/148573/Cyprus/33824/Hellenistic-and-Roman-rule
%% Metin 1959, 60.
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gittikleri zaman, o tarihte Kibris valisi olan Sergius Paulus (M.S. 46-48), kendilerini
saraya davet etti ve Hristiyanlik hakkinda onlardan genis bilgi aldi®®,

Sergius Paulus, bu dinin doktrinlerinde, aradigi dogru yolu bulduguna inanmis
Barnabas ve Paul’iin 6niinde hiirmetle egilerek, dini kabul ettigini bildirmistir. Bu olay
¢ok miithimdir. Ciinkii diinyada ilk defa olarak bir vali, bir idareci Hristiyan dinini kabul
etmisti. Bu vaziyete gore, diinyada ilk defa Kibris, Hristiyan bir vali tarafindan idare
edilen bir memleket olmustu. Bundan sonra Kibris’ta derhal bir Hristiyan kilisesi
kuruldu. Kilisenin kurulusu, Kibris’ta bu dinin daha da gelisip biliylimesine neden oldu.
Barnabas ve Paul, Baf’tan hareket ederek, Hristiyanligi yaymak maksadiyla Pamfilya,
Psidya ve Lakonya’da vaaz ve telkinlerde bulunduktan sonra tekrar Antakya’ya
dondiiler. Bir miiddet Antakya’da kaldiktan sonra, Barnabas yaninda Mark ile beraber,
dogdugu sehir olan Salamis’e Hristiyanligt yaymak i¢in geri dondii. Bdylece
Hristiyanlik, paganizm yaninda hizla yayilip gii¢ kazandi®®. Bundan on sene sonra da

Yahudiler tarafindan 6ldiiriildii®®

olarak kabul edilir®®.

. Barnabas, geleneksel Kibris kilisesinin kurucusu

4.11.2. Kibris’ta Yahudi Isyam

Yahudi isyan1 (Jewish revolt), Roma baskici otoritelerine karsi Kuzey Afrika’dan
Kibris’a yay11d1906. M.S. 115°te Roma Imparatoru Traian Part Imparatorluguna karsi
dogu seferinin bagindaydi. Roma seferinin gerekgesi, Partlar tarafindan isgal edilen
Ermeni kralliginin bagina Part yanlis1 bir kral atanmasiydi. Bu durum, bélgedeki Roma
Imparatorlugu etkisine tecaviiz etmek demekti — (50 yil Oncesine kadar, Nero
zamanindan beri Ermenistan bu iki imparatorlugun hegemonyasindaydi). Bu da savasi
kaginilmaz kilmisti. Traian’in ordusu, Mezopotamya’da zaferler kazanip ilerlerken

arkasinda biraktig1 kiiciik garnizonlar, Yahudi asiler tarafindan saldiriya ugruyordu.

%02 Bedevi 1966, 55.
%3 Gunnis 1973, 12.
%04 Metin 1959, 61.

%5 Giindiiz 1998, 59.
%6 Hanworth 1989, 67.
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%7 yahudiler, Roma

Sirenaika’daki ayaklanma, dnce Misir’a, ardindan Kibris’a sigradi
hakimiyeti altindaki Kibris’ta refah i¢inde yasiyorlardi. Fakat Artemion Onderliginde
M.S. 117 senesinde Traian hiikiimdarhigindaki Romalilara karsi ayaklandilar. Roma
Imparatoru ve Libya konsiili bu ayaklanmayr bastird;; ama Yahudilerin biiyiik
cogunlugu da 61diiriildi®®.

Dio Cassius’a gore, bu isyan, 240.000 insanin éliimiine neden oldu. Buna ceza
olarak, Yahudilerin Kibris topraklarina ayak basmalari yasaklandi®®.Yahudilerin
Kibris’tan temizlenmesinden sonra, Hristiyanlik burada stiratle artt1 ve bu bakimdan ada
siikuna kavugstu®™°.

Boylece Roma Doénemi’nden sonra Kibris, Bizans Donemi (M.S. 395-1190),
Haglilar Dénemi (Templar/Tapinak Sovalyeleri Donemi, 1190-1191), Liizinyan Dénemi
(1191-1489), Venedik Donemi (1489-1571), Osmanli Donemi (1571-1878), Ingiliz
Donemi (1878-1960), Kibris Cumhuriyeti (1960-1974), Kibris Baris Harekatr (1974),
Kibris Tiirk Federe Devleti (1974-1983), Kuzey Kibris Tirk Cumhuriyeti (1983-...)

asamalarindan gegerek bugiinkii cagdas kimligine kavusmustur.

%7 http://tr. wikipedia/wiki/Kitos_Sava%C5/9F%C4%B1

%08 http://www.belgeler.com/blg/zena/roma_donemi

999 http://tr.wikipedia/wiki/K %C4%B1br%B1s’taki_Yahudilerin_tarihi
%19 Metin 1959, 62.
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SONUC

Kibris, herhangi bir analistin, jeopolitik¢inin veya askeri diisiiniiriin tarihi olus
icinde Orta Dogu’nun antik kimligini kuran gili¢ hareketlerini ve kaymalarini saskinlikla
izleyebilecegi etkileyici bir mekan parcasi ya da ayartan bir cografi ekrandir.

Bolgede mevcut bir politik iinitenin toplam giiciine stratejik katki koyucu
kapasitesi, kiskanclik verici derecede yiiksektir. Boylece Ada, degisen ve siiregelen
giiclerin kronik catisma alani oldugu gibi, Eskicag’da da Mezopotamya, Anadolu ve
Misir’in stratejik etkilesim sahas statiisiindeki Dogu Akdeniz’i kontrol ediyordu.

Uzerinde simsicak giines, kiyilarinda altin denizlerle umutlar taglandiran bir i¢
denizin kollarinda, kadim ilahelere yarasir cazibesini hi¢ yitirmeyen bu tortul ve kalker
yigini kitle, jeokdiltiirel ana plakalarin (Dogu/Bati) tarihi alasimina ve gergin diyaloguna
cografi dolaymm olarak ev sahibeligi yapti. Icra edilen bu ev sahibeligi islevini ve
stirecini asagidaki gibi kademelendirebiliriz:

Paleolitik Cag (M.O. 600.000 — 10.000): Bu ¢agda insan ilk aletleri yapar, atesi

bulur, el becerisini, soyutlama yetenegini gelistirir. Kuslar1 avlayabilmek i¢in ok uclari,
dikis dikebilmek i¢in kemik igneler icat eder, magara duvarlarina resim yapar. Ge¢imini
avcilik ve toplayiciliktan saglar.

Paleolitik insanin Kibris’a ugradigina dair, bugiine kadar bilimsel bir kanit
bulunamamistir. Buna karsin, acik ve giinesli bir giinde Anadolu yarimadasinin
kiyillarindan Ada goriinmekteydi. Kimbilir, paleolitik insan, Giiney Toroslarin
yamagclarindan Kibris’in kuzeyindeki Girne Daglari’nin yumusak zirvelerini merakla
izlemekteydi.

Epipaleolitik Cag (M.O. 10.000 — 8.000): Bu ¢ag, gegici iskdn yerlerindeki

hayatin sona erdigi ve yerlesik yasama dogru yonelimin gergeklestigi bir gecis evresidir.
Epipaleolitik endiistrinin tiimiiniin ortak 6zelligi “mikrolit” ad1 verilen mini ¢akmaktasi
kirmtilarinin varhigidir.

Kibris’ta Epipaleolitik etkinlik, kesinlikle tanimlanmasina ragmen, tamamen bir
baglama yerlestirilemedigi icin mevcut buluntular olduk¢a problematiktir. Ilk insan

aktivitesine ait en erken kamit, Ada’nmin giiney kiyisinda Akrotiri (Aetokromnos —
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Agrotur) yarimadasinin epeyi ucunda bulunan bir yerlesim yerinden gelmistir.
Akrotiri’deki bulgular, en erken yerlesim yerinin Erken Epipaleolitik Evre’de (Early
Epipaleolithic Period — M.0O. 10.000) mevcut oldugunu kanitlamaktadir.

Bu tarih, Dogu Akdeniz’de (Levant) Notufiyan dénem ile ¢agdastir.

Neolitik Cag (M.O. 8.500 — 3.800): insanlar bu dénemde verimli aliivyal

topraklar aramaya baglamislar, magaralardan uzakta vadi ve ovalara, irmak kiyilarina ,
ormanlik bdlgelere gd¢miislerdir. Iste bu gdgler sonunda barmaklarin niteligi degismis,
farkli malzemeler kullanmak ve iiretmek geregi duyulmustur. Bitkilerin kiiltiire alindig1
ve hayvanlarin evcillestirildigi baslangic evresi, giderek ilk koylii-ciftci toplumlara
doniisiirken insan ekonomisinde ilk degisim de basarilmis oluyordu.

Kibris Neolitigi Erken Seramiksiz Neolitik, Ge¢ Seramiksiz Neolitik ve
Seramikli Neolitik olmak {izere iiclii bir kategorizasyona tabi tutulmustur.

1.Erken Seramiksiz Dénem (M.O. 8.500 — 7.000): Insanlar bu evrede, kap-

kacaklarin1 deri, oyulmus tas veya ahsaptan imal ediyorlardi. Kilden iiretilen seramigin
kullanilmadig1 Neolitigin bu erken evresine “Seramiksiz Donem” denilmektedir.

Kibris’in medeniyet seriiveni Seramiksiz Neolitik Donem’le baslamistir. Bu
cagin oOncesiz olarak bulunmasi, bu medeniyetin Ada’ya haricten geldigini
gostermektedir. Demek ki Neolitigin bu evresinde insanlar basit de olsa, denizi asarak
buraya gelebilecek bir vasitaya malik idiler. Boylece, Akdeniz’in soguk kuzey
rliizgarlarindan korunmus olan dogu kosesindeki Kibris Adasi, Neolitik insanlara emin
bir sigmak olmustu. Insanlik tarihinde ilk yerlesik hayatin basladig1 Neolitik Cag’a ait
koyler Kibris’ta da kesfedilmistir.

Ada’ya gelen ilk isgalci ya da yerlesimcilerin kokeni bilinmemektedir.
Kranyoloji (Ing. Craniology = Kafabilim) Neolitik isgalcilerin kdkeni sorunsalini
¢ozememistir. Koken teorisinde 6ne ¢ikarabilecegimiz akla en yatkin iki teori mevcuttur:
Ilkine gore, ilk isgalciler Levant (Suriye, Filistin, Liibnan)’tan gelen bir grup, ikincisine
gore Anadolu (Anatolia = Asia Minor = Kii¢lik Asya)’dan gelen bir gruptur.

Ada’nin ilk sakinleri Giiney Anadolu ve Suriye-Filistin (Syro-Palastinian)

kiyilarindan geldiler ve beraberlerinde gelismis bir kiiltiir getirdiler. Bunlar da kiyi
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bolgelerinde ekonomi, tarim ve hayvanciliga dayali siteler (yerlesimler) kurdular.
Tarimci topluluklar olan, fakat seramik {iretmeyen Erken Seramiksiz Neolitik insaninin
Ada’da kurdugu sitelerin en tipik olanlarmi Shillourokambos (M.O. 8.200), Akanthou
(Akosyko= Ciftlikdiizii= Tathisu M.O. 8.200), Kalavassos (M.O. 7.500), Petra Tou
Limniti (M.O. 7.000), Troulli (M.O. 7.000) olarak sayabiliriz.

Boylelikle Neolitik donemde, Kibris’t da igine dahil eden Yakin Dogu ve
Akdeniz, erken yerlesimlerin gelisiminde 6nemli bir rol oynamistir. Bu climleden olmak
izere, Kibris Neolitigine jeopolitik bir perspektiften bakildiginda, {i¢ temel jeopolitik
hadisenin reel alana ¢iktigi, bir sekilde saptanabilir:

e Ada’nin, yakin bolge cografyasinin veya bu cografyada bulunan muhtemel
jeopolitik gili¢lerin tesirin altina girmeye baglamast,

e Ada’nm yerlesik ve kendine 6zgii jeopolitik niteliklerinin bicimlenmesi,

e Ada’nin en yiksek jeopolitik soyutlama formlarindan birisi olan Dogu

Jeokiiltiirel Plakasi’nin tanimi i¢ine alinmasi.

2.Gec Seramiksiz Donem (M.O. 7.000 — 5.000): Ada’da “Seramiksiz Neolitik

Donem”in bir alt safhasi olan “Ge¢ Seramiksiz Donem”, iki site tarafindan karakterize
edilebilir. Bunlar Khirokitia (M.O. 7.000) ve Cape Andreas Castros (M.O. 7.000)
siteleridir.

Khirokitial1 tecimenler (tacirler), muhtemelen, M.O. 7.000 — 6.000 yillar1
arasinda Anadolu ve Suriye-Filistin ile tecimsel (ticari) iliskiler gelistirmislerdi. Sitenin
onemi, kollektif bir yasama formu icinde, kamu giivenligi icin siteyi g¢evreleyen bir
savunma duvarina sahip olmasi ve islevsel olarak organize olmus bir toplulugun kanitini
vermesinde yatmaktadir. Site, 2,5-3 metre kalinliginda kiitlevi tag duvarlarla ¢evriliydi.
Bu duvarin i¢indeki yuvarlak yapilar (round houses= tholoi= toloslar), kisa mesafeyle
bir araya toplanmisglardir.

Cape Andreas Castros’un asil sakinleri balik¢t gruplardi. Siteye ait bulgu
kalemleri arasindaki obsidyen aletler, arkeologlara Castros ile obsidyene sahip bulunan
Anadolu arasindaki baglantiyr diisindiirmektedir. Esasen bu baglanti, Erken sitelerde de

zaten mevcut bulunmaktadir.
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3.Seramikli Neolitik Dénem (M.O. 5.000 — 3.800): Kibris’ta Seramiksiz

Uygarlik (Aceramic Civilization) M.O. 6.000’lerde, hi¢ beklenmedik ve gizemli bir
sekilde sonlanmistir. M.O. 6.000’lerden baslayarak igerigine vakif olamadigimiz,
olasilikla. M.O. 5.000-4.500 yillar1 arasmna kadar varabilen kronolojik bir bosluk
olusmustur. Bu bosluk, Seramikli Neolitigin (Ceramic Neolithic) ortaya ¢ikisina kadar
devam etmistir. M.O. 5.000-4.500 yillarinda Ada, yeni bir yerlesimci (newcomers)
dalgas1 tarafindan iggal edildi. Bu tarihoncesi hadise neticesinde Kibris, yeni bir Neolitik
evreyle (Seramikli Neolitik) tanismis oldu. Levant (Dogu Akdeniz) veya Anadolu
(Anatolia)’dan gelen gd¢menler (migrants/ newcomers) Ada’da ikamet edebilecekleri
siteler inga ettiler.

Bu donemin en dikkate deger ozelligi, Ada’nin seramik teknolojisiyle
tanismasidir.

Seramikli Donem kiiltiirtiniin kokeni belirsizdir. Bu konuda iki 6nemli senaryo
ileri stirilmustir:

1. Ada’ya gelen bir grup, yeni seramik teknolojisi ve mimari geleneklerini de
beraberinde getirmistir.
2. Ada iizerinde bir i¢ gelismenin sonucudur.

Ada’da Seramikli Neolittk Doénemi baglatan gruplar, tipki Oncelleri olan
Seramiksiz Neolitik Doénem’deki gruplar gibi tarim ekonomisine dayali bir yasam
siirmiislerdir. Onceki dénemlerde var olan iiretimdeki siglik, seramik teknolojisinin
gelismesiyle genislemis ve ekonomi daha dinamik bir hal almaya baslamistir.

Seramikli Donemi karakterize eden kimi yerlesimlere ise Vrysi, Philia-Drakos,
Sotira siteleri drnek verilebilir.

Kalkolitik Cag (M.O. 3.800 — 2.500): Neolitik Cag’dan itibaren Kibris-Anadolu-

Kuzey Suriye etkilesimi bilinmekte, bu bolgelerden gelen insanlarin beraberlerinde
Ada’da olmayan malzeme ve iiretim kiiltiirlerini de getirdikleri, yapilan arastirmalardan
anlasilmaktadir. Kibris’ta Seramikli Neolitik Donem kiiltiiri M.O. 3.800’lerde bir
depremle tahrip olmustur. Siddetli dogal felakete (violent natural catastrophe) ragmen,

M.O. 3.800’lerde Ada’nimn kiiltiirel yapis1 i¢inde bir prehistorik evrimsel siirecin var
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oldugu soylenebilir. iste bu evrimsel siireg, M.O. 2.500’lerde sonlanacak olan Kalkolitik
Cag’in baslangici olarak kabul edilmektedir. Kalkolitik Cag’in erken evresini tam ve
biitlinciil bir sekilde degerlendirmek olduk¢a zordur. Ciinkii yap1 insa etme
stratejilerinde sik sik kolayca bozulabilen materyallerin kullanilmasi, erken evrenin
prehistorik betimini yapmay1 engellemektedir. Kalkolitik Cag’in asil karakteristigini
veren evre, M.O. 3.500-2.500 yillarma tarihlenen Orta Kalkolitik Evre (Middle
Chalcolithic Period)’dir.

Kalkolitik Cag, Ada jeopolitik kimliginin belirginlik kazandigi, bolgesel
jeopolitik ortam i¢inde Ada’nin yazgisinin belli olmaya basladigi, prehistorik bir zaman
evresini adreslemektedir. Kalkolitik Cag’da Kibris’ta yerlesim kaliplart degisime
ugramistir. Neolitik Cag’da Ada’nin batisinda, daglik kesimlerde Merkezi Ova’da ve
Karpaz yarimdasinda iskdn yok denecek kadar azdir. Fakat bu donemde Kalkolitik
Cag’in en iyi bilinen kimi siteleri buralarda gelismistir.

Kalkolitik Cag’da bakirin kesfi ve bakir madenlerinin isletilmesiyle Ada’nin
kiiltiirel ve siyasi gelisiminde yeni ufuklar agilmistir. Jeoekonomik bir meta olarak
“Bakir” Kibris’in dis diinya ile baglanti kurmasmin, Anadolu ve Dogu Akdeniz
ilkeleriyle ticari iligkiler i¢ine girmesinin yolunu agmistir.

Uzun yillar boyunca diger kiiltiirlerden kopuk olan Kibris kiiltiirti, bakir ticareti
sayesinde Anadolu, Suriye, Misir ve Filistin’le yakin iliskiye girmesinin temellerini bu
donemde atmustir.

Kalkolitik Cag’in sanatsal ve teknolojik basarilari, donemin sonunda goriilmeye
baslanmistir. Bu cagda, zirai toplum i¢in temel ihitiyaglar olan toprak, hayvanlar ve
insanlarin verimliligini sembolize eden tas ve kilden yapilmis figiirler imal edilmistir.
Cag1 sembolize den yerlesimler olarak Erimi, Soskious, Lemba-Lakkous, Kisonerga-
Mylouthkia, Kisonerga-Mosphilia sitelerini sayabiliriz.

Philia Safhas1 (M.0O. 2.500 — 2.350): Philia Safhasi, Ge¢ Kalkolitik Dénem ile

Erken Bronz Donemi arasina tarihlenen 6nemli bir prehistorik gecis donemidir. Bu ara
evre, Ada’da kimi alanlarda Geg¢ Kalkolitik Doénem’le cagdastir. Philia Safhasi’ni

Ada’ya Giineybati Anadolu’dan gelen insanlarin baslattig1 ileri siiriilmektedir. Yeni
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gelen insanlar, bakiri nasil isleyeceklerini biliyorlardi. Bu siireg, Kibris’taki ham
materyale (raw material/ bakir) ilginin arttigin1 da gosteren 6nemli bir siiregtir.

Philia Safhasi’nda ele gecen kiiltiirel materyal seti, ham maddesi bakir ve altin
olan bir dizi siis objeleri, pikrolit kolyeler, kilden imal edilmis ¢ift konik goriiniimlii
agirsaklar vs.’dir. Bu kiiltiirel materyaller, gomiitliikklerde ve mimari yapilar gibi kiiltiirel
ortamlarda ele gegmistir.

Philia Safhasi’nin kiiltiirel repertuvarini betimleyen karakteristik siteleri Kyra-
Alonia, Kyra-Kaminia, Episkopi-Bamboula, Kisonerga-Mosphilia, Philia-Vasiliko,
Philia/ Vsiliko-Kafkalla, Nicosia-Ayia-Paraskevi, Sotira-Kaminoudia, Vasilia-Alonia,
Vasilia Kafkalla, Philia-Drakos, Marki-Alonia, Marki-Davari, Kilistra, Vasilia-Loukkos,
Trakhonas, Bellapais-VVounorouthkia ve Dhenia-Kafkalla olarak sayabiliriz.

Bakirin c¢ikarilmasi, akabinde de bu metalin Ada i¢i ve bolgesel stratejik/
jeoekonomik bir emtia (goods) haline gelmeye baslamasi, Kibris’in tarihdncesi
jeoekonomik bir ¢cekim merkezi olma siirecinin en 6nemli baslatici ayaklarindan biri
olmustur.

Bu safhada insanlar bakirdan, giinliik hayatta kullandiklar1 aletler yapmay1
O0grenmis; Anadolu, Misir, Suriye, Filistin tlizerinden Mezopotamya halklarinin
gelmesiyle de Ada’da ekonomik bir canlilik yaganmustir.

Prehistorik yerel kimliginden, bdlgesel jeopolitik etkilesimin ¢atigmact kimligine
bu sathada hizla evrilmeye baslayan Kibris, kendisini yiizyillarca bir yazgiya kapatacak
olan temel diismanlarindan birini (Bakir), kendi rahminden, gayr1 iradi olarak
cikarmustir.

Erken Bronz Dénemi (M.O. 2.350 — 1.900): Uretim ekonomisinin gelismesinde

mdencilik, en 6nemli asamalardan biridir. Ciinkii tun¢ gibi alagimlart yapabilmek i¢in
gerekli bakir ve kalay gibi madenlerin zaman zaman uzak bdlgelerden saglanmsi ve
karmasik iiretim teknolojisi, 1ileri diizeyde uzmanlagmayr gerektirmektedir. Bu
gelismeler, daha giiglii bir sosyal denetime ve sosyal yapida onemli degisikliklere

gereksinimi gdstermektedir. Bu yeni donem, daha iyi 6rgiitlenen toplumlar donemidir.
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Bu donemde, Kibris’in komsu iilkelerle, 6zellikle Andolu ile ticari ve kiiltiirel
temslar1 ¢ok gelismis ve Kibris’tan Anadolu’ya bakir ihra¢ edilmistir. Anadolu’dan
gelen insanlar, Kibris kiiltliriinii  zenginlestirmkle kalmamiglar, niifusunu da
arttirmiglardir.

Erken Bronz Doénemi’nde halk, kiyilardan uzaklasarak vadilerde ¢oban ve ¢iftci
kuliibelerini kurmustur. Donemin siteleri, daglarin arasindaki kesimlerden c¢ok daha
yogundur. Siteler, genellikle kiigiik platolar, tepe kiyilari, meyilli arazilerden olusan bir
cografya iizerinde sekillenmistir. En giicli su kaynaklari, kuzeydeki dag silsilesinin
yamaglarinda bulunuyordu. Kalkolitik Cag’da Ada’nmin daha ziyade giiney ve
giineydogusu meskun oldugu halde, Bronz Cagi’nda Ada’nin kuzey ve kuzeybatisi iskan
edilmistir.

Bu iskdn durumu, maden isleme tekniginin birden bire miikemmel bir halde
meydana cikmasi ile birlestirilirse, Ada’nin M.O. 3. bin yil ortalarinda, bronzu
islemesini bilen bir kavim tarafindan istila edildigi kendiliginden ortaya ¢ikar.

Bakir endiistrisi igerisinde faaliyet gosteren halk, basta Trodos Dagi’nin
eteklerine olmak iizere, icerilere cekilip bakir kaynaklarindan ¢ikardiklar1 bakiri, ham
kiilgeler halinde dis iilkelere sevk etmekteydi. Bu doneme ait siteler, maalesef yoktur.
Kibris’in Erken Bronz Donemi, Anadolu’da oldugu gibi harabe tepelerde yapilan
sistematik tabaka kazilariyla degil, gomiitlik buluntulariyla taninmaktadir. Tespit
edilmis baslica mezarlik yerleri Philia, Ayia Paraskevi, Vounous, Ambelikou ve
Vasilia’dir.

Orta Bronz Dénemi (M.O. 1.900 — 1.600): Orta Bronz Doénemi’nde Kibris;

Musir, Hitit, Asur, Ugarit ve Myken kayitlarinda Alagya olarak geger.

Bu donem nispeten kisadir ve ilk baslari itibariyle Ada’nin bariscil bir gelisim
donemine isaret eder.

Kibris’in Mari’ye bakir ihra¢ ettigi, Mari kayitlarindan bilinmektedir. Yakin
Dogu ile daha yakin ticari iliskiler, da’ya bir¢ok ¢anak ¢omlek getirmistir.

Orta Bronz Donemi’nde Karpaz yarimadasinda, Trodos daglarimin kuzey

eteklerinde ve Girne Daglari’nin sirtlart boyunca 21 kale tespit edilmistir. Bu kalalerin
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tipik bir sekilde (savunma ve denetleme karekterine uygun bir sekilde) bakir kaynaklari
tizerinde (copper sources) bir kontrol sistemi olusturmak i¢in insa edilmis jeostratejik
hatlar ve noktalar oldugu yorumu yapilabilir. Fakat Ada toplumunda bu yapilarin reel
islevinin ne anlama geldigi kestirilememektedir.

Antropolojik arastirmalar, Lapithos sitesi kiyisindaki insanlarin krigik halklardan
oldugunu soylemektedir. Bu demografik ¢ogulculuk, Ada’nin bu dénemde yerel ve
bolgesel bazda nasil bir jeopolitik dinamigin i¢cinde oldugunu gostermektedir.

Jeopolitigin niifuz edici bakis acisiyla sahanin resmini sdyle c¢izmemiz
mimkiindiir: Ada, jeopolitik ve tarihsel ozgiilliigiinii belirgin bir bicimde kaznmaya
baslamistir. Bu donemde Ada’da tarihsel ve jeopolitik olarak var olan “idari
partikiilarizma= yonetsel parcalanmislik” ortaya ¢ikmistir. Bu durum, ayni zamanda
yerel mekan birliginin yoklugunun, tarihsel olarak jeopolitik bir zaafiyet alani haline
gelmesi anlamini tagimaktadir.

Sosyal yapida sinifsal farklilasma derinden derine baglamis ve ciddi bir sekilde,
toplum ayrisma yoluna gitmistir. Bu donemde, Dogu Akdeniz jeoekonomisinde
Kibris’in zengin bakir kaynaklari, artik daha cok ilgi ¢ekmeye baslamistir. Dogu
Akdeniz’in donemsel statiikosu i¢cinde Ada’ya yonelik tehdit kaynaklar1 dista degil, tam
tersine igtedir.

Bu donemde Krmi, Dhali Kafkalia ve Nitovikla sitelerinin etrafi istihkam
duvarlariyla ¢evrilmistir. Bu durum, genel olarak giivensizlik ve korunma ihtiyacindan
kaynaklanmaktadir. Insanlar bu donemde kaleleri, yerel kavgalarinin bir araci olarak
gormekteydiler. Gomiitlerde bulunan silahlarin miktari, lokal i¢ kavgalarin ve siteler
arast miicadelenin toplumsal bir gerek oldugunu belgelemektedir.

Donemi karakterize eden merkezlere Karmi, Krini, Kalopsida, Dhikomo,
Nitovikla ve Paleoskoutella’y1 6rnek gosterebiliriz.

Orta Bronz Doénemi, Kibris prehistoryasinin yazili kiiltiire giris donemi olarak
goriilebilir. Bu yaz1 da sifresi ¢oziilmemis olan Kibris-Minos (Cypro-Minoan) yazisidir.

Gec¢ Bronz Doénemi (M.O. 1.600 — 1.050): Ge¢ Bronz Dénemi (Late Bronze

Age= Late Cypriot), Kibris agisindan, bdlgesel jeopolitik dinamiklerin kendini gii¢lii bir
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sekilde hissettirdigi, 6zel kiiltlirel hiiviyetine yeni unsurlarin katildigi miistesna bir
donem olmustur. Ada’nin jeokiiltiirel sistemine Bat1 Kkiiltiirel levhasi sizmaya
baslamistir. Yine bu donemde Kibris, tarihoncesi ¢aglardan (prehistoric ages) tarihi
caglara (historic ages) gegmeye baglamistir.

Geg¢ Bronz Dénemi, Ada’da 6nemli merkezlerin olusumuna sahne oldu ve bu
siire¢ pratikte metalurjik akvitelerle bagintiliydi. Bu donemde bakir, muazzam olgiilerde
tiretilmeye baslandi. Kibris ticareti Misir, Yakin Dogu ve Ege bolgesi dahil olmak iizere,
genis bir bolgeye yayillmaya basladi. Kibrish sanatkarlar, yolculuklara ¢iktilar ve hatta
M.O. 12. yiizyilda baz1 Kibrisli metal sanatkarlarmin Sicilya ve Sardinya’ya yerlesmis
olabilecegi de diistiniilmektedir.

Ada’nin Yakin Dogu ve 6zellikle Suriye ile siki baglarini siirdiirmesine ragmen,
Geg Bronz Donemi boyunca Kibris’taki politik sistem {lizerine bilinenler azdir.

M.O. 14. yiizyildan itibaren, Myken ve Kibris arasinda siki tecimsel ve kiiltiirel
iliskiler gériilmeye baslanmistir. M.O. 12. yiizyllda Yunanistan’daki Myken
merkezlerinin yikilisiyla birlikte Ege’deki politik durum diizensizlesmeye ve Myken
milletler, evlerini birakarak Kibris gibi daha giivenli yerlere gitmeye baslamigtir.

M.O. 14. ve 15. yiizyillarda Alasya ve Kition gibi gérkemli binalara sahip
yerlesim merkezleri, donemi karakterize eden genis capli materyallerin ¢ikmasini
saglamistir.

Kibris bu donemde, Akdeniz diinya sistemi i¢ine dahil edilmistir. Bakir
thracatinin ve Akdeniz ticari noktalar1 {lizerinde bulunmasinin sayesinde Ada’nin
ekonomisi, Kibrish seckin bir grubu sohrete kavusturmustur.

Kibris toplumsal organizasyonlari, bu donemde oldukea hiyerarsikti. Birkag grup
insan ve aileler, bakir iiretimini kontrol ediyordu. Ekonominin bu elitleri, kendilerini
buyiik mezarlarla onurlandirdilar.

Tecimsel faaliyetlerini Akdeniz sistemi igerisinde yogunlastirmasiyla Ada, uzun
stiren izole kimliginden kurtuldu. Sadece bakir degil, Kibris ¢anak-¢omlegi de denizasiri

sahalarda goriilmeye baslandi.
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Siteler, temelde Girne Daglari’nin eteklerinde (Kyrenia foothills), Trodos
Daglar1 ve Mesarya Ovasi arasinda kalan bolgede ve nehir vadilerinde kurulmustur.

Kozmopolit bir hiiviyet kzanan Ada, tecimsel ve stratejik ¢ekim merkezi olarak
bolgesel giicleri (Misir, Hitit, Ugarit, Myken) kendine bagladi.

Deniz Kavimleri hareketinin, bolgenin jeopolitik yapisina agir bir darbe vurmsi
sonucu, Kibris da bu tahribattan kendine diisen pay1 almaktan kaginamamistir. Saldirilar,
Kibris’t da igeren biitin Dogu Akdeniz diinysini destabilize etmistir. 12. yilizyilin
baslarinda Kibris’in da Deniz Kavimleri tarafindan istila edildigine dair kanitlar
bulunmustur. Kibris’in kimi kiy1 siteleri, bu go¢ dalgalariyla birlikte yikildi. Bu kargasa
ve huzursuzluk sonucu, Dogu Akdeniz kiyilari, glivensiz sahalara doniism{istiir.

Kibris’ta M.O. 13. yiizyildan itibaren yerlesmelerde, mevcut kerpi¢ surlarin
yerine yeni kiklop duvarli bir sur sisteminin gectigi goriilmektedir. Bu sur sistemi,
Anadolu ve Ege diinyasi ile iliskilidir. Yerlesmelerin daha ¢ok giineye dogru
yoneldiginin fark edilmesinin yaninda, mezar ve gomii gelenekleri de Ege diinyasi ile
iligkileri sergiler. Bu durum, Ege’deki topluluklar, Myken go¢lerinin dogrudan etkisi ve
Dor tazyiki etkisiyle olsa gerektir.

Bu doneme ait (koloniler disinda) kimi merkezler arasinda Alasya, Toumba Tou
Skourou, Myrtuo-Pigades ve Galinoporni’yi sayabiliriz.

Demir Cagi (M.O. 1.050 — 325): Bronz Cagr’nin sonuna dogru (M.O. 11. yiizyil

ortas1) Ada medeniyetinin temel sekillendirici yapist olusturulmustur. M.O. 11. yiizyil,
jeopolitik acidan etkileyici gelismelerin gozlemlendigi esas ve temel bir zaman araligi (a
pivatal period)’dir. Kibris tarihi, bu ylizyillda tarihi “Kibris kralliklart (Cypriot
kingdoms)’nin kurulusuna ve etkinliine sahit olmustur. Demir Cag1, Kibris’ta sosyal
farklilasmanin gelisimi i¢in onemli bir donem olmustur. Ada, bu dénemde en az 10
otonom devlete bolinmiisti ve iic dil konusuluyordu: Grekce (Greek), Fenikece
(Phoenician) ve Ada’nin yerli dili ki arastirmacilar bunu “Eteocypriot” veya “Original
Cypriot” olarak adlandirmislardir.

M.O. 1000 yiliin baslangicinda, Kibrislilar arasinda demir yapimi ve silahlarm

kullanim1 yayginlagsmistir. Kendi aralarindaki catismalar ve kuzeyden gelen saldirilar
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devam etmistir. Bu devirde silahlar gelismis, fakat askerl mimari gelismemistir. Demir
Cag1 boyunca Kibris, bir¢ok politik giliciin savas alan1 haline gelmistir. Bu politik
kargasa M.O. 6. ve 4. yiizyillar arsinda da devam etmistir.

Kibris’ta giindelik kullanima yonelik demirden arag-gere¢ ve silah yapiminda
teknolojinin ilk 6rneklerinin Anadolu’dan geldigi diisiiniilmektedir. Ge¢ Bronz Cagi’nin
giic savaslarindan sonra Yakin Dogu’da duraklamalar meydana gelmis, uygarliklar
kaybolmus, okuma yazma neredeyse unutulmugtur. Saraylarin yerini derme ¢atma evler
ve ¢oban barinaklar1 almistir. Demir Cagi’nda Dogu Akdeniz, bir miiddet karanlik devir
yasamistir. Bu donemde yakilip yikilmalardan kagan gd¢menlerin ¢ogu Kibris’a
gelmigtir. Kibris’ta tanisan bu degisik kiiltiirler kaynasmaya baglamistir. Ada’ya
yerlesenler, zaman gectikge birbirlerinin kiiltiirlerinden esinlenmislerdir.

M.O. 11. yiizyil itibariyle Akalar, krallar tarafindan yonetilen yerel monarsiler
yarattilar. Yine M.O. 11. yiizyilin ortalarinda, Fenikeliler Kibris’in giiney kiyisindaki
Kition’u isgal etmislerdir. Ada’ya olan ilgileri, esas olarak Ada’min zengin bakir
madenleri ve gemi yapimi i¢in biiylik miktarda kereste kaynagi olan ormanlarindan
kaynaklanmaktadir.

Kibris, bu donemde tam anlamiyla iki jeokiiltiirel plakanin etkisi altindadir.
Demir Cagi’*nda Egeli kavimlerin yani sira, Kuzey Suriye ile Anadolu’da oturan
Danuanlar, Hititler ve Fenikeliler de Kibris’a yerlesmislerdir.

Kibrishilar, kendilerini degisen politik kosullara uyarlamak ve genis tecimsel
baglari1 muhafaza etmek icin farkli yabanci gii¢lerin baglasikligint ve dostlugunu
istemiglerdir. Bu donem, disa ilginin arttigi bir donemdir. Asurlu, Misirhh ve Persli
giicler, bir¢cok kez Ada’nin kontroliinii ele gecirmislerdir.

Ada, ticari baglantilariyla (commercial contacts) deniz ticretinde gittikce
yiikselen bir rol oynamaya basladi. Kibris mallari, Bati Anadolu kiyilarindaki Grek
sehirlerine, komsu adalara, Samos, Rodos vs. ihra¢ ediliyordu.

Ada, ayrica Asur (Assyria), Misir (Egypt) ve Pers (Persia) olmak {iizere {i¢

bolgesel giiclin etkisi altina girmistir.
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Pers Krali Darius’un stratejik hedefi, imparatorlugunu Akdeniz’de genisletmekti.
Perslerin deniz giicii olmadigindan, Kibrisli tersaneler ve denizciler, bu durumda yeni
derebeylerin (overlords) hizmetine girmislerdi. Ionia sehirleri, Kibris’la iliskileri
arttirmig goriinliyordu. Atinalilar, Kibris’1 bir deniz istasyonu olarak kendilerine katmak
istiyorlardi.

M.O. 5. yiizyllda Ada’nin kralliklar1 Salamis, Marion, Lapithos, Tamassos,
Idalion, Paphos, Kourion, Kyrenia, Amathus ve Kition adli yerel kralliklardan
olusuyordu. Kibro-Klasik Donemde (M.O. 475-325) Kibris’mn kontrolii, Dogu
Akdeniz’in bu dénem siiper giicleri olan Perslerin ve Atinalilarm elindeydi. M.O. 386°da
Atinalillar ve Persler, Ada’da Pers hiikkmiinii gegerli kilan bir antlasma imzaladilar.
Biiyiik Iskender zamanina kadar Ada, Perslerin elindeydi.

Pers kralinin miittefikleri Fenikelilerin Kibris iizer,inde oldukga biiyiik bir etkisi
vardi. M.O. 5. yiizyilda Ada’nin ii¢ biiyiik krallig1 (Salamis, Kition, Lapithos) Fenikeli
krallara sahipti.

M.O. 530’larda bagimsiz Kibris kralliklari (the independent Cypriot Kingdoms)
kendi sikkelerini basmaya bagladilar. Bu sikkelerdeki (coins) motif repertuvarinda Grek
tanr1 ve kahramanlarindan da esinlenilmistir.

Helenistik Dénem (M.O. 332 — 58): Kibris, iki buguk yiizyil Ptolemaioslarmn

egemenliginde kaldi. Demir Cagi (Iron Age)’nin yerel monarsileri varliklarini
stirdiiremedi ve Ada, Misir’in Helenistik bir pargas1 haline geldi.

Ptolemaioslar, Kibris’1 deniz yoluyla kolaylikla ulasilabilen Aleksandria’dan,
Paphos’ta oturan yiiksek mevkideki adamlar1 araciligiyla yonettiler. Onlar, tim Kibris
krallarini ortadan kaldirip tek bir yonetim kurarak tek para birimi kullandilar.

Ptolemaioslar, Ada’yr Helenistik diinyanin politik ve kiiltiirel kurumlariyla
tanistirarak farkl bir tarihi evreye gegmesini sagladilar. Dogal kaynaklarinin zenginligi
ve ana denizcilik rotas1 iizerindeki Yunanistan’t ve Ege iilkelerini Dogu Akdeniz
tilkelerine baglayan stratejik konumu Kibris’1, Helenistik yonetimler i¢in miicadele

edilecek biiyiik bir ganimet haline getirmistir.
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Roma Dénemi (M.O. 58 — M.S. 395): imparator Augustus ve siilalesi devrinde

(M.O. 30-M.S. 58) Ada’da yasam diizeyi yiikselmistir. Karpaz, Salamis, Arsione, Poli,
Levcola, Curium, Baf, Soli ve Lapta limanlar1 6zel 6nem kazanmustir.

Bu donemin en oOnemli hadiselerinden bir tanesi, Kibris’mn Hristiyanlikla
tanismasidir. Diger bir 6enmli hadise de Yahudi isyanidir. Yahudi isyan1 (Jewish revolt),
Roma baskici otoritelerine karsi Kuzey Afrika’dan Kibris’a yayilmistir.

Kibris, kiiltiir ve teknoloji ithalatcist bir iilke olmustur. Lakin salt bir ithalatci
yahut kiiltiirler aras1 etkilesimde edilgen bir katalizor olarak kalmamis, Ada’da insa
edilen kiiltiirel siireglere spesifik miihriinli vurabilmistir.

On bin yillik (Bu ¢alismada M.O. 10.000- M.S. 395) 6zel tarihi ve tarihoncesi
doénemleri boyunca, optimum i¢ kosullarin uygun olmamasi nedeniyle jeopolitik oyun
kurucu olma idealitesini hi¢cbir zaman basaramamuistir.

Pargalanmis teritoryal yapi1 ve kiiltiirel entegrasyon zaafiyetini agma adina,
yonetsel ve mekansal vahdaniyeti icin kimi sig girisimler denense de bu girisimler,
sosyo-politik doku zayifligini derinlestirmekten baska bir sonug liretmemistir. Helenfili
(Yunansever) I. Evagoras’in (Ada’da antik Grek kiiltiir kolunun goniillii ajan1 olarak
animsanabilir) Pers otokrasisine karst romantik isyan hareketi, yargilarimizi
dogrulayabilecegimiz tarihi bir numune sunma niteligine sahiptir.

Ada, toplumsal ve kiiltiirel birtiirdenlige dayali biitiinsel bir kurucu politik irade
tiretemediginden gercek anlamda siyasal birligin bir formu olamamaktadir.

Bakir ve kereste, Kibris igin stratejik bir kuvvet ¢arpani olsa bile, bu kuvvetin
bileskesi, birlesik bir siyasi iinitenin programinda stratejik bir konsepte (telakkiye)
doniisememistir. Siyasal, toplumsal ve teritoryal ontolojisinin i¢erdigi gelismeler (Yerel
monarsilerin i¢ ¢atigsmalart ve hegemon giiglerin donemsel stratejik giivenlik taleplerinin
bu catigmlar1 arttirmasi, namiisait fiziki cografya derinligi, parcalanmisligin savunma
giiciine negatif bir faktor olarak katilmasi, kolonizasyon birimlerinin kiiltiirel ve idari
bakimdan i¢ kesimlere sizamamasi vs.) Kibris’1 bolgesel gii¢c denkleminde stirekli ikincil

pozisyona itmistir.
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Ada, bariseil gegen donemlerde ticari iis yapisi, kontrol ve denetim istasyonu ve
vergi saglayict bir islevi yerine getirirken bolgesel gerilim, g¢atisma ve savas
zamanlarinda ise, kadim jeostratejik gliclerin patronajinda, onlarin farkli bolgelere gii¢
yansitma kapasitelerine (power projection capacity) destek kuvvet olarak katki yapma
fonksiyonunu icra etmistir.

Jeopolitik ve jeokiiltiirel levhalarin antik ¢cakisma ve etkilesim alan1 olan Dogu
Akdeniz’in bu kirilgan disisi, bugiin de stratejik gerilim iireten kimligiyle milli politik
retorigimizin zayif bosluklarina girivermekte bir an bile tereddiit etmemekte; bir
ilgisizlik, kiigiik bir antipatik latifede bile bedel 6deten bir tavirla birakip gitme egilimi

gostermektedir.
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