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Bu tezin proje safhasindan sonuglanmasina kadarki biitiin siireglerde bilimsel
etige ve akademik kurallara 6zenle riayet edildigini, tez i¢indeki biitiin bilgilerin etik
davranis ve akademik kurallar cergevesinde elde edilerek sunuldugunu, ayrica tez
yazim kurallarina uygun olarak hazirlanan bu calismada baskalarinin eserlerinden

yararlanilmas1 durumunda bilimsel kurallara uygun olarak atif yapildigini bildiririm.

Ali KUMAS

(Imza)



ONSOZz

[slam hukukunda; “bedeller arasindaki oransizlik”, Tirk hukukunda;
“taraflardan birinin 6teki tarafin miizayakasindan (darda kalmasindan), hiffetinden
(diisiincesizliginden) veya tecriibesizliginden (toylugundan) yararlanarak ivazlar
(bedeller) arasinda agik bir nisbetsizlik yaratip onu sOmiirmek” anlamina gelen
gabin, giincel ve o6nemli bir konudur. Turk Borglar hukukunda konuyla ilgili
neredeyse her sene bir akademik calisma yapilmasina ragmen, islam hukukunda
gabin konusunda neredeyse hicbir calismanin yapilmamasi bir eksiklik olarak goze
carpmaktadir. “Islam Borglar Hukukunda Gabin” adl1 doktora tezimizin, bu eksikligi

giderme noktasinda 6nemli bir adim olacagi kanaatindeyiz.

[slam dini, insanlar arasinda soz konusu olabilecek istismar ve iktisadi
esitsizligi onlemeyi hedeflemektedir. Gergekten Islamiyet’in bu denge temin edici

ozelligi, Islam hukukunun “gabin” meselesinde dzellikle kendisini gdstermektedir.

Gabin ahlaki, iktisadi ve ictimai cesitli problemleri iceren bir kavramdir.
Ciinkii her asirda hakim olan kanaate gore farkli bakis agilariyla ele alinmstir.
Mesela ferdiyetci kanaatin hakim oldugu donemlerde kisinin iradesi akdin tesekkiilii
i¢in belirleyici rol oynamistir. Kisi istedigi sekilde bir tasarrufta bulunma hiirriyetine
sahip olmustur. Dolayisiyla da kanunlastirmalarda bunun etkisi goriilmistiir. Bu
durumda da gabnin etkisinden pek tabii olarak bahsedilememistir. Fakat sosyalist
kanaatin hakim oldugu donemlerde gabin miiessesesinin rolii onemli bir mevkii haiz
olmustur. Iste biitiin bu bakis agilarinin netlik kazanmasi, Islam hukukundaki gabin
teorisinin tam olarak ne oldugunun anlagilmasi i¢in bu ¢alismanin biiyiik bir fayda

saglayacagi kanaatini tasimaktayiz.

Tezimiz “Sonug¢” bolimii hari¢ iic boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde
tasarruf, irade beyani, akid, hiikiimsiizliik teorisi ve iradeyi bozan sebepler ele
almmistir. ikinci boliimde gabnin tanimi ve mahiyeti, hukuk sistemlerindeki yeri,
unsurlar1 c¢esitleri, uygulama alanlar1 ve hukuki niteligi iizerinde durulmustur.

Uciincii boliimde ise gabnin hukuki sonuglari ve gabin davasi konular1 irdelenmistir.



Bu ¢alismanin hazirlanmasinda katki ve desteklerini esirgemeyen, konularin
netlesmesi ve gelismesinde rehberlik eden damisman hocam Prof. Dr. Ahmet
Yaman’a, tez calismasinin her sathasinda katki ve desteklerini gordiigiim Tez izleme
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OZET

Insanlar arasinda s6z konusu olabilecek olan istismar ve iktisadi dengesizligi
onlemeye calisan Islam hukuku, cesitli tedbirler alma yoluna gitmistir. Bu

tedbirlerden bazilar1 da “gabin” gercevesinde mevzu bahis edilmistir.

[slam  hukukunda gabin denince “bedeller arasindaki oransizlik”
anlasilmaktadir. Tiirk hukukunda konu edinilen “gabin”, tam birebir drtlismemekle
beraber klasik fikih kaynaklarinda “tagrirli gabin”, cagdas fikih kaynaklarinda ise

“istiglal” kavramlariyla ifade edilmektedir.

“Islam Bor¢lar Hukukunda Gabin” isimli tezimiz, “Giris” ve “Sonug” kisimlari
hari¢ ii¢ boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, teze temel teskil etmesi i¢in
tasarruf, irade beyan1 ve akid kavramlar1 a¢iklanarak, hiikiimsiizliik teorisi ve iradeyi
bozan sebepler ele almmustir. Ikinci boliimde gabnin tanimi yapilmis, gabnin
mahiyeti, hukuk sistemlerindeki yeri, unsurlari, g¢esitleri, uygulama alanlar1 ve
hukuki niteligi {izerinde durulmustur. Ugiincii bdliimde ise gabnin hukuki sonuglart
ve gabin davasi iizerinde durulmustur. Sonug olarak Islam borglar hukukunda iic
boyutlu bir gabin telakkisinin mevcut oldugu, gabne degisik fikih alimlerinin farklh
hukuki sonuclar bagladig: tespit edilmistir.
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ABSTRACT

Islamic law, as a legal system, has made some provisions for preventing
economic imbalance and exploitation among people. Some of these provisions were

studied within the lesion (ghabn).

Lesion in Islamic law is disproportion between cost and worth. Lesion, as a
legal subject matter treated in Turkish law, is expressed as deception with lesion in

classical Islamic law and the exploitation (istighlal) in modern Islamic legal works.

The dissertation is divided into three chapters. In order to be base for the
research, the first part deals with some terms such as acts, declaration of intent, and
contract. The theory of nullity and the causes invalid will were examined. In the
second chapter, definition of lesion, its character, its place in the legal systems, its
components, its sorts, its field of application, and its legal nature were investigated.

The third chapter examines its legal results and the suit for lesion.

In conclusion, it is determined that there is a three dimensional-understanding
of lesion in Islamic law. Muslim jurists, therefore, gathered different legal result

from the lesion.
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GIRIS
KONUNUN TAKDIMi, KAYNAKLARI, ONEMI VE
SINIRLANDIRILMASI

I. KONUNUN TAKDIiMi VE KAYNAKLARIN DEGERLENDIRILMESI
Islam hukuku kaynaklarinda “bedeller arasindaki oransizlik” anlamma gelen
gabin, Turk hukukundaki gabin kavramindan farkli anlamlarda kullanilmaktadir.
Turk hukukunda gabin, “taraflardan birinin Oteki tarafin miizayakasindan (zor
durumda kalmasindan), hiffetinden (diisiincesizliginden) veya tecriibesizliginden
(deneyimsizliginden) yararlanarak ivazlar (bedeller) arasinda agik bir nisbetsizlik

yaratip onu somiirmek” anlaminda kullanilmaktadir.

Okuyucunun zihninde bir karigiklik ve celiskiye sebebiyet vermemek igin
Islam hukuku kaynaklarinda “gabin” olarak ifade edilen kavram yerine “oransizlik”,
“gabn-i fahis” olarak ifade edilen kavram yerine “fahis oransizlik”, “gabin me‘a’t-
tagrir” olarak ifade edilen veya Tiirk hukukundaki anlamiyla gabin durumunu

olusturan kavram yerine “gabin” kavrami kullanilmistir.

Fikih literatiiriindeki anlamiyla ilk olarak hadislerde karsimiza c¢ikan gabin
kavram, giiniimiize kadarki fiirG fikih alaninda yazilmis Islam hukuku kaynaklarinda
mevzu bahis edilmistir. Fakat gabinle ilgili ¢ok az sayida muistakil g¢alisma
yapilmigtir. Tiirkiye’de, gabinle ilgili M. Kamil Yasaroglunun Isldm Hukukunda
Gabin, Gokhan Atmaca’nin Ibn Abidin'in Gabin Risalesi'nin Metin ve Muhteva
Yoninde Tedkiki adli yaymlanmamis yiiksek lisans tezi yapilmustir. Ayrica Ibn
Abidin’in “Tahbiru t-tahrir fi ibtdli’l-kadd bi’l-fesh bi’l-gabni’l-féhis bild tagrir”,
Halid Kemal Elbir’in “Isldm Hukukunda Gabin”, Kadir Cetin’in “Isldm Hukukunda
Gabn-i Fahis” adli makaleleri ve Ali Bardakoglu’nun “Gabn” adli ansiklopedi
maddesi yaymlanmistir. Tiirkiye disinda Ali Hafif’in de “el-Gabn fi’l- ‘ukid” adl
calismasina ulasilmistir. Fakat biitiin bu ¢aligsmalar, gabni her boyutuyla ele almaktan

ve bir nazariye olarak ortaya koymaktan uzak kiglk capli calismalardir. Ayrica
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kanaatimize gore Onemli bir konu olan gabin hakkinda bu sayida c¢alismanin

yapilmasi yetersizdir.

Tirk hukukunda ise ¢esitli makaleler yaninda Halid Kemal Elbir’in Turk
Pozitif Hukukunda Gabin adli yaymnlanmamis doktora tezi, Yusuf Agbayram’in TUrk
Borclar Hukukunda Gabin, Cigdem Mine Aslan’nin Gabinin Unsurlart ve Hukuki
Sonuglart (BK md. 21), Burcu Kalkan’nin Tirk Hukukunda Gabin, Gonca Onen’in
Tirk Hukukunda Gabin, Murat Topuz’un Roma Hukukunda Fahis Gabin adli yiiksek
lisans calismalar1 ve Eraslan Ozkaya’nin Gabin Davalari, Senai Olgag’in Hukuk
Davalarinda Gabin-Hile-Ikrah, Hasan Halis Sungur’un Gabin adli calismalar

bulunmaktadir.

Gabin, akdin kurulusu agisindan niza ve irade beyam1 kavramlariyla
baglantilidir. Bundan dolayi, riza ve iradeyi konu edinen ¢agdas hukuk
caligmalarinda gabin konusuna yer verilmisti. Ali Muhyiddin Karadagi’nin
Mebdeli r-rizi fi’l- ukid ve Nes’et Ibrahim Dirini’nin, et-Terddi fi ‘ukidi’l-
miibadelati’l-maliyye adli kitaplari, Abdisselam Ari’nin Islam Hukukunda Riza ile

Irade Arasinda Uyumsuzluk adli doktora tezi bu ¢alismalardandir.

Gabin, kaynagi itibariyle hata, galat ve aldatma (hile, tagrir) kavramlar1 ile
ilgilidir. iradeyi bozan sebepler olarak da ifade edilen bu kavramlari ele alan ¢agdas
hukuk kaynaklarinda da gabin mevzu bahis edilmistir. Bunlar arasinda ozellikle su
caligmalar bulunmaktadir: Muhammed EbU Zehrd, el-Milkiyye ve nazariyyetii’l-akd
fi’s-seri ‘ati’l-Islamiyye; Abdurrezzak Senhlri, Mesdadiri’l-hak fi’l-fikhi’l-Islami,
Nazariyyetii’l- ‘akd; Abdiilmiin’im Ferec Sa“de, Nazariyyetii’l-akd fi’s-ser ‘ati’l-
Islamiyye ve’l-kanini’l-vad qyyi; Hasim Ma“r0f Haseni, Nazariyyetii’l-akd fi’l-
fikhi’l-Ca fern.

Gabin, sonuglart itibariyle muhayyerlik ve fesihle yakin ilgisi bulundugundan,
klasik fikih kaynaklarinda ayri bir baslik altinda degil bu konularla i¢ ice olarak
islenmistir. Bu kaynaklarda gabnin farkli yonleri beyan edilirken degisik kavramlar
kullanilmistir. Bu degisik kavramlardan bahsedilmekle birlikte, okuyucu igin
kolaylik saglamak ve karigikliklara sebebiyet vermemek i¢in ¢alismamizin genelinde

Hanefi Mezhebinin literatiirii kullanilmistir. Mesela Hanefi mezhebinde kullanilan


http://libris.bahcesehir.edu.tr/fmi/xsl/yordam/y1_liste.xsl?-db=YordamBT&-token.d=1&-token.gt=0&-token.yzyzm=yzm&cAlanlar=Sungur,+H.+Halis,+(Hasan+Halis)&-find
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“gabn-1 fahig” kavrami Maliki mezhebinde “muteber gabin” kavramiyla da
karsilanmistir. Fakat ¢alismamizda “gabn-i fahis” kavraminin kullanilmasi tercih

edilmistir.

Calismamizda Fikih ushliiyle ilgili konularin agiklanmasi i¢in Fikih usalii
kaynaklarindan yararlanilmigtir. Ayrica ayetlerin agiklanmasi i¢in Tefsir, hadislerin

tahrici icin hadis kaynaklarindan, agiklamalari i¢in serhlerinden istifade edilmistir.

I1. KONUNUN ONEMI

Kisiler, diledikleri akidleri se¢gme ve sinirlt 6l¢lide de olsa akdin muhtevasini
tayin hususunda serbesttirler. Ancak kisilere taninan bu irade hurriyeti mutlak
degildir. Iste gabin bu noktada 6nem arzetmektedir. Ciinkii gabin irade hirriyetine

siirlandirma getiren bir kavramdir.

Gabin, hem Islam, hem de Tiirk hukukunda kullanilan bir kavram hiiviyetini
arzetmektedir. Fakat Isldm hukukundaki gabin ile Tirk hukukundaki gabin
birbirinden farkli kavramlardir. Tiirk hukukundaki gabin, objektif unsur olan fahis
oransizlikla birlikte siibjektif unsurlardan olan “diisiincesizlik”, “deneyimsizlik” veya
“zor durumda kalmak™tan birisinin de bulunmasi durumunda meydana gelmektedir.
Fakat Islam hukuku kaynaklarindaki gabin, fahis oransizlik anlaminda
kullanilmaktadir. Bundan dolay1 Islam hukuku kaynaklarindan istifade edilen bazi
Tiirkge ¢alismalarda, gabin kavramimin karigtirildigi gériilmektedir. Bu g¢alisma bu

karisikligin ortadan kaldirilmasina yardimer olmasi agisindan da 6nem arzetmektedir.

Gabin konusunun ele alinmasinin 6nemli sebeplerinden birisi; Islam
hukukundaki gabin teorisinin netlestirilmek istenmesidir. ClUnki gabin, klasik fikih
kaynaklarinda, genellikle ¢esitli kavramlarla ilintili olarak konu edilmis, miistakil bir
baslik altinda neredeyse ele alinmamistir. Kaynaklarda daginik sekilde bulunan
gabnin bir biitiin halinde ele alinmas1 zarureti bulunmaktadir. Ayrica fikih alimlerinin
gabinle ilgili oldukga farkli goriisleri mevcuttur. Bu mevcut goriislerin net olarak
ortaya konulmasinin Onemli olmasinin yaninda, bu goriislerin sistematik hale

getirilmesi ve aralarinda bir tercihin yapilmasi da 6nem arzetmektedir.

Gabin, bir yoniiyle de alis veriste kar haddi tartismalarini agikliga kavusturacak

bir kavram mahiyetini arzetmektedir. Ciinkii alis veriste muayyen bir kar haddinin
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bulunup bulunmadigini tespit etmek, konuyla ilgili kelam etmek, ancak gabin

kavraminin netlestirilmesi ile mimkin gézikmektedir.

Cagdas Bat1 hukukunun ve bu baglamda Tiirk hukukunun belirli bir asama
kaydetmesi, hukukta yeni kavramlarin ve telakkilerin ortaya c¢ikmasina vesile
olmustur. Gabnin bu agidan da degerlendirilmesi 6nemlidir. Bu baglamda, gabnin
iradeyi bozan bir sebep, akid 6zgiirliigiine getirilen bir siirlandirma veya ahlaka

aykir1 bir akid olup olmadiginin de irdelenmesi gerekmektedir.

I11. KONUNUN SINIRLANDIRILMASI

Gabin, firtu fikhin neredeyse biitiin kaynaklarinin degisik basliklar1 altinda ele
alinmis ve kendisine g¢esitli hiikiimler terettlip ettirilmistir. Bu c¢alismamizda,
hukukun degisik boliimlerindeki gabne isaret edilmis, fakat tafsilata girilmemistir.
Bu baglamda, gabnin, ibadetlerde konu edilisine isaret edilmis, ayrica idare, aile,
miras, esya ve ticaret hukukundaki yansimalarina deginilmistir. Fakat konu, 6zellikle
Borglar hukuku kapsaminda ele alimmistir. Bu yapilirken de Islam hukuku ile Tiirk
hukuku arasinda, gerekli goriilen yerlerde Bat1 ve Islam iilkelerindeki hukuklarla da
karsilagtirmalar yapilmistir. Ayrica sirasi gelince Zahiri ve Caferi mezheblerinin

goriislerine de yer verilmistir.

Cagdas Islim hukuku kaynaklarinda gabin, iradeyi bozan sebeplerle ele
alindigi igin ve gabnin iradeyi bozan sebeplerle olan siki irtibati sebebiyle
calismamizin “Birinci Bolim™iinde, iradeyi bozan sebeplere yer verilmistir. Fakat

teferruata girilmemistir.

“Gabin”, “tagrir”, “istiglal”, “istirsal” kelimeleri, anlam bakiminda birbirlerine
yakin kavramlardir. Bundan dolayi birbirleriyle bazen karistirilmiglardir. Kavramsal
sinirlar tayin etmek ve zihinlerdeki karisikliklar izale etmek icin “ilgili kavramlar”
baslig1 altinda s6z konusu kelimelerin tanimlar1 yapilmis, “gabnin sinirlar” bashig

altinda da gabnin, “faiz”, “kar haddi” ve “hata”dan ayrilan yonleri ele alinmistir.

Gabin, gerek eski, gerek yeni degisik hukuk sistemleri tarafindan elen alinmig
bir hukuk terimidir. Teferruata girilmeden, ulasabildigimiz hukuk sistemlerinin gabin
teorisine, karsilastirmaya imkan vermesi i¢in de Islam iilkelerinde cari olan

kanunlardaki ve Islaim hukukundaki gabin teorisine yer verilmistir.
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Son boliimde gabnin hukuki sonuglari beyan edilirken, ayn1 zamanda gabin
davasina da isaret edilmis, fakat ¢alismanin Borglar hukukuyla ilgili oldugunu nazara
alarak, konuya muhakeme usilii teknik ve teferruatiyla yaklasilmamistir. Son olarak

da gabnin koruyucu hiiviyetine isaret edilmistir.



BIRINCI BOLUM
TASARRUF, iIRADE BEYANI, AKIiD, HUKUMSUZLUK TEORISI VE
IRADEYI BOZAN SEBEPLER
“Islam Borglar Hukukunda Gabin” adli calismamiza temel teskil etmesi,
konunun daha iyi anlasilabilmesi ve iliskili oldugu kavramlardan ayirt edilebilmesi
icin tasarruf, irade beyani ve akid kavramlar ile hiikiimsiizliik teorisi ve iradeyi
bozan sebeplerin ele alinmasi gerekmektedir. Bu amagla ¢alismanin basinda bu

konularin iizerinde durulmasi uygun goriilmiistiir.

I. TASARRUF

A. Tasarrufun Tanim ve Cesitleri

Cagdas Islam hukukgular tarafindan tasarruf, “sahsin iradesi ile ortaya ¢ikan
ve kanun koyucunun kendisine hukuki sonu¢ bagladigi islem” seklinde
tanimlanmaktadir.' Tlrk Borclar hukukunda “tasarruf”, “Bir hakki veya hukuki
iliskiyi dogrudan dogruya etkileyen, onu diger tarafa gegiren, igerigini sinirlayan,
degistiren veya ortadan kaldiran iglemdir.” Faraza Ahmet, Mehmet’e 5 TL.
karsiliginda kalemini satmis ve ayni sdzlesmeden sonra seyin zilyetligini Mehmet’e
teslim etmisse, burada satim sozlesmesi borglandirict islemi, zilyetligin devri
anlagmasiyla (ayni sozlesmeyle) birlikte zilyetligin teslimi ise, tasarruf islemini
olusturur. Ornegin, miilkiyetin nakli, alacagm temliki, borcun ibrasi, bir rehin,
tasinmaz miikellefiyeti, irtifak hakkinin kurulmasi, miilkiyet hakkindan feragat bu

anlamdaki tasarruf iglemine 6rnek olarak gosterilebilir.?

Tasarruflar islam hukukgulari tarafindan iki kisma ayrilmaktadir:

! Zeydan, el-Medhal, 239; Bahrillulim, ‘Uyibii 'I-irdde, 54; Exdogan, Terimler Sézhigii, 547.

2 Von Tuhr, Borglar Hukuku, 188-193; Eren, Borglar Hukuku, 160; inan, Borclar Hukuku, 71;
Akinci, Borglar Hukuku, 68—71.
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1) Fiili tasarruflar: Bor¢ 6deme, hi¢ kimsenin miilkiyetinde olmayan bir seyi
koruma altina alip miilk edinme (ihrazu’l-mubahat), gasp, mali telef etme (itlaf),

satilan nesneyi (mebi‘) teslim alma gibi 6zii itibariyle sozlii olmayan islemlerdir.®

2) Sozlu tasarruflar: Kisi tarafindan meydana gelen ve kanun koyucunun
kendisine hukuki sonug¢ bagladigi irade beyanlaridir.* S6zIi tasarruflar da ii¢ kisma

ayrilir:

a) Tek tarafin irade beyani ile meydana gelen sozlii tasarruflar. Bu tasarrufla
kisi sirf kendi irade ve ibaresi ile kendisini baglayici islemler insa eder ve bir hakkin
meydana getirilmesi, sonlandirilmasi veya iskat edilmesini igerir. Vakif, talak, ibra

ve siifa hakkindan feragat bu ¢esit tasarruflardir.

b) Iki tarafin, karsilikli ve birbirine uygun irade beyanlarindan olusan sozlii

tasarruflar. Satim ve icare gibi akidler bu ¢esit tasarruflardandir.

¢) Herhangi iki irade arasinda bir uyusmanin séz konusu olmadigi sozlii
tasarruflar. Bu tasarruflar, bir hakki insd etmeye veya i1skat etmeye yonelik irade
beyanlar1 degildirler. Bunlar kendilerine medeni ve cezai sonuclarin baglandigi sozlii
tasarruflardir. Mesela ikrar bu tiir s6zlIi tasarruflara 6rnek gosterilebilir. Ciinkii ikrar,
gecmiste sabit olan bir hakki sadece kabul etmekten ibarettir. Dava agma, davacinin
davasini ¢iirtitmek igin yemin etme ile zina iftirasinda bulunmak gibi konusu sug

teskil eden tasarruflar da bu gruba girer.®

Biitiin bu agiklamalardan da anlasilacagi gibi tasarruf kavrami, akidden daha
genis bir hiiviyet arzetmektedir. Ciinkii akid, sozlii tasarruflarin ikinci ¢esididir.
Biitliin akidler tasarruftur, fakat biitiin tasarruflar akid degildir. Genel kanaat bu
sekilde olmakla birlikte bir kisim fikih alimi, ¢alismalarinda akid kavramini tek
tarafin ve iki tarafin irade beyan1 ile meydana gelen tasarruflar i¢in de kullandiklari
gorilmektedir. Bu kaynaklarda yemin, adak, vakif ve talak terimlerinin akid olarak

isimlendirildikleri gortlmektedir.®

¥ Zeydan, el-Medhal, 240; Apaydin, Butlan Teorisi, 1.
* Zeydan, el-Medhal, 240; Apaydin, Butlan Teorisi, 1.
> Apaydin, Butlan Teorisi, 2; Zeydan, el-Medhal, 240.
¢ Zeydan, el-Medhal, 240.



B. Hukuki Islemin Tasarruflar icerisindeki Yeri

Pozitif hukuk, insanin hayatta karsilastigt olgular1 iki kisma ayirmaktadir:
Hukuken o6nemli olmayan, hukuki sonu¢ dogurmayan olgular (A’nin sabahleyin
uyanmast gibi) ve hukuken oOnemli olan olgular. Hukuku ilgilendiren saha

ikincilerdir.” Hukuken 6nemli olgular da iki kisma ayrilir:

Hukuki Olaylar: Hukuku ilgilendiren ve hukuk dizeninin kendilerine hukuki
sonug¢ bagladig1 olaylara denir. Mesela dogum veya 6lim genel nitelikli birer olay
olmakla birlikte, bunlar, sahsin hukuku, kisilik hakki veya miras hukuku yoniinden

hukuk diizeninin ilgi alanina girerler.®

Hukuki Fiiller: Bilingli bir irade sonucu meydana gelip dis alemde ifadesini
bulan ve hukuk diizeninin kendisine hukuki sonug¢ bagladigi davraniglardir. Su halde,
bir karar vermek i¢in diisiinmek gibi sirf i¢ diinyada kalan olaylar yahut uykudayken
bir davranista bulunmak gibi bilingsiz olarak yapilan bir hareket veya ikrah altinda
senet imzalamak gibi iradi bir karara dayanmaksizin, distan gelen mutlak ikrah

(cebir-zor) altinda yapilan hareketler hukuki bir fiil teskil etmezler.®

Hukuki fiiller kendi iginde, “hukuka uygun fiiller ve hukuka aykirt fiiller”
olmak {tizere ikiye ayrilir. Hukuka uygun fiiller de yaygin bir ayirim geregince lige

ayrilir:

a) Irade agiga vurmalari (izharlar1): Insan iradesini agiga cikaran fiillerdir.
Bunlar da “hukuki islemler, hukuki islem benzeri fiiller ve maddi fiiller” bi¢iminde

karsimiza g¢ikabilirler.
b) Tasavvur (goriis) agiga vurmalari,
¢) His (duygu) acig8a vurmalari.

Hukuki islem kavramini hukuki islem benzeri fiiller ile maddi fiillerden ayiran

Ozellik, hukuki islemde irade beyaninin muhtevasi ile hukuk diizeninin buna

" Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 83.

8 Eren, Borglar Hukuku, 147°de dipnot 1’deki yazarlardan naklen; Akinci, Borglar Hukuku, 52;
Karaman, Mukayeseli Zslam Hukuku, 11, 27.

° Von Tuhr, Borglar Hukuku, 167-174; Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 83; inan, Borglar
Hukuku, 59.
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bagladigi sonug¢ arasinda bir uygunlugun bulunmasidir. Hukuki sonug istendigi i¢in
meydana gelmektedir.’® Pozitif hukuk doktrininde, hukuki islem disinda kalan ve
hukuka aykir1 bir fiil de teskil etmeyen diger biitiin hukuki fiillere dar anlamda
hukukT fiiller denmektedir.™*

Yukaridaki izahattan anlasilacagi tizere hukuki islem, “genis anlamda hukuki
fiiller” icinde, “irade agiga vurmalar1’” arasinda yer almakta ve diger hukuki
fiillerden, hukuki sonuca yoOnelmis bir irade beyani unsurunu zorunlu kilmasi
sebebiyle ayrilmaktadir.’? Islim hukukunda hukuki islemin yerini tam olarak ifade
eden bir kavram bulunmamaktadir. Bu kavrami ifade etmek icin genellikle genis
anlamda hukuki fiil anlaminda olan tasarruf, bazen de akid kavrami kullanilmistir.
Calismamizda tasarruf kelimesi, Tiirk hukukundaki hukuki islem anlaminda

kullanilmistir.

II. IRADE BEYANI

[rade esasen 6zii ve mahiyeti itibariyle zihinde, genel bir deyimle icte
gerceklesen siibjektif bir durum oldugundan, ac¢iklanmadik¢a muhataplar tarafindan
bilinmesi ve ona hukuki sonug¢ baglanmasi miimkiin degildir. Bunun i¢in de igte
olusan iradenin disa vurulmasi ayrica gereklidir. Boyle olunca biri iradenin kendisi
veya olusmasi, digeri agiklanmasi olmak iizere iradenin iki siire¢ veya boyutundan
sOz edilir. Klasik literatiirde birinci boyut daha ¢ok “riza” ve “ihtiyar” kavramlartyla,
ikinci boyut “sigatii’l-akd” veya “icab-kabul” terimleriyle ifade edilmektedir. Cagdas
Islam hukukcular1 birincisini “i¢ irade” veya “gercek irade”, ikincisini de “dis irade”
seklinde nitelendirirler. Dig irade, ehliyetli kisinin bir hukuki islemi kurmaya yonelik
irade aciklamas1 demek olup ¢agdas literatiirde genelde Bat1 hukukundaki kullanimin
da etkisiyle “irade beyam” tabiriyle karsilanmaktadir.® Asagida biraz daha
ayrintistyla ele aldigimiz irade beyani kavrami, cagdas hukukcularin terminolojisi ve

tasnifi dikkate alinarak sekillendirilmistir.

1% K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 84; inan, Borglar Hukuku, 60—62.

! Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 87.

12 K ocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 87; inan, Borglar Hukuku, 60.

3 Dirini, et-Teradi fi ‘ukdd, 105—110; Apaydin, “Irade”, DIA, XXII, 384-385.
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A. Irade Beyaninin Tanimi

Irade beyami, “bir hukuki islemin yapilmasmna iliskin iradenin sdzle veya s6z
yerini tutan vasitalarla digariya yansitilmasi” demek olup hem iradenin agiklanmasini
hem de bu iradenin bi¢imini ifade etmekte kullanilmaktadir. Klasik literatiirde,
iradenin s6z yoluyla disariya yansitilmasi 6zellikle akdin taraflar1 baglaminda “icab”
ve “kabul” terimleriyle ifade edilmis, icab ve kabuliin dokiilecegi kalip da “harflerin
tertibinden ortaya ¢ikan heyet” anlamindaki “siga” kelimesinden hareketle “sigatii’l-

akd” olarak nitelendirilmigtir.**

B. irade Beyaninn Cesitleri
frade beyani, kastedilen manaya delaletinin kuvvetli, agik; zayif ve kapal

olmasina gore iki ¢esittir:

1. Sarih Beyan

Sarih beyan, “ister hakikat, ister mecaz olsun, ¢ok kullanilmasindan dolay1
kendisiyle kastedilen mananin agik bir sekilde anlasildigi s6z” seklinde tarif
edilmektedir.” Sarih beyanin hitkmii, hukuki sonucun s6ziin kendisine baglanmasi ve
sOziin irade yerine kaim olmasidir. Dolayisiyla niyete ve beyan sahibinin o manay1
kastedip kastetmedigine bakilmaksizin sarih beyanin hitkkmii sabit olur. Mesela, akdin
taraflarindan birinin “sattim” digerinin “satin aldim” demesi halinde ayrica onlarin

ne kastettiklerini aragtirmaya gerek kalmaksizin satim akdinin meydana geldigine

hukmedilir.t

2. Kinevi Beyan

Kinevi (0rtiilii) beyan, “ister hakikat, ister kullanim1 yaygin olmayan bir mecaz
olsun, az kullanilmaktan dolay1 kendisiyle kastedilen mananin kapali kaldig1 ve bu
mananim ancak karine ile anlasilabildigi s6z” seklinde tarif edilmektedir.” Islam

hukukuna gore kinevi beyanlarda, beyan agik olmadigi igin irade dikkate alinir. Bu

Y Apaydin, “Irade Beyani”, DiA, XXII, 387.
1 Dirini, et-Teradi fi ‘ukad, 111; Zeydan, el-Veciz, 336.

% Dirini, et-Teradi fi ‘uk(d, 111—116; Zeydan, el-Veciz, 336; Ari, Riza ile Irade Arasinda
Uyumsuzluk, 46.

7 Dirini, et-Teradi fi ‘ukdd, 111; Zeydan, el-Veciz, 336.
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sebeple kinevi beyanla yapilan bir tasarrufun sonuclari beyan sahibinin iradesine
veya irade yerine kaim olan karineye gore dogar. Sarih beyanla kinevi beyanin farki

burada ortaya ¢ikar.™

C. irade Beyanimin Unsurlan

Dar ve gercek anlamda irade beyani iki unsurdan miitesekkildir:

1. irade Unsuru (Siibjektif unsur)

frade kelimesi sdzliikte “istemek, dilemek” anlamlarina gelmekte olup, kisinin
i¢ diinyasinda olusan bir durumdur.’ Irade, klasik fikih literatiiriinde terimlesmemis,
hatta yaygin olarak kullanilmamis, kullanildigi yerlerde de “kasit” anlaminda
kullanilmistir. Ancak kaynaklarda ihtiyar, kasit, niyet ve riza terimleri, aralarindaki
ince farklarla birlikte genel anlamda iradenin mahiyetini veya belli yonlerini ifade
etmekte kullanilmistir. Bu sebeple ilk bakista klasik literatiirde irade kelimesine
terim anlami yiikklenmedigi ve onun fikih ilmine ait teknik bir terim sayilmamasi
gerektigi anlasilmaktadir. Fakat esas itibariyle iradenin clizlerini olusturan
kavramlara doktrinde yer verildigi, ayrica irade kavramini tanitmaya ve tanimlamaya
yarayan zengin bir hukuki tefekkiiriin ve tartisma 6rneklerinin bulundugu géz oniine
alinirsa, insanin islemlerinden dolayr diinyevi ve uhrevi sorumluluga muhatap
olmasima temel teskil eden iradenin icerik ve kavram olarak fikih ve fikih usulii
ilimlerinde merkezi bir rol oynadigi anlasilir. Bundan dolay:r irade kelimesi XX.
yiizyilda terimleserek Islom hukuku literatiiriine girmis ve cagdas hukukcular

tarafindan gesitli sekillerde tanimlanmaya baslanmistir.*

Farabi’ye (6. 339/950) gore irade, “idrak edilen seyi arzu etme giiciiyle
istemektir” ki ihtiyardan daha genis ve onu da kapsayan bir kavramdir. Ciinkii insan
miimkiin olanlarin yaninda miimkiin olmayanlar1 da ister, halbuki sadece miimkiin

olani1 secer.”

18 Dirini, et-Teradi fi ‘uk(d, 116—117; Ari, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 47.

19 ibn Manzir, Lisdnii’l- “Arab, “r-v-d” maddesi, 111, 187; Zebidi, Tdcii’l- “arQs, “r-v-d” maddesi, I,
358.

2 Bahriilulom, ‘Uyibii’l-irade, 25, 34; Dirini, et-Terad? fi ‘ukid, 94; Haseni, Nazariyyetii’l-‘akd,
198; Apaydin, “Irade”, DIA, XXII, 384.

2L Cagrici-Hokelekli, “Irade”, DIA, XXII, 381.
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Ragib el-Isfahani (6. 502/1108) iradeyi “arzu, ihtiya¢ ve {imitten meydana
gelen bir gii¢” olarak agikladiktan sonra bu terimin bazen eyleme yonelme siirecinin
baslangic, bazen de bitis noktasini ifade ettigini belirtir. Baslangi¢ noktasinda irade
nefsin bir isi yapmayr arzulamasi, bitis noktasinda ise o igin yapilmasina veya
yapilmamasina hiikmetmesidir.?* Gazzali’ye (6. 505/1111) gore bilgi iradeyi, irade

kudreti, kudret de fiili meydana getirir.?

Bahriilulim, iradeyi “Bilgi ve idrak temeli lizerinde kurulmus olan azmin
baglandig1 arzuyu gergeklestirmek ve gecerli hale getirmek i¢in meydana getirilen
fiil, s6z ve davranisla ilgili harekettir.” seklinde tanimlar ve diger irade tanimlarim

elestirir.

Ayrica gesitli alimler tarafindan irade terimi igin, “belli bir davranigta bulunup
bulunmama konusunda kisinin kafasinda, i¢ diinyasinda olusan diisiince ve varilan

karar’®

veya “canliyr, kendisinden degisik mahiyetteki fiillerin dogmasin
saglayacak bir duruma getiren nitelik” yahut “bir fayda elde etme inancinin ardindan

dogan egilim” gibi, degisik tanimlar yapilmustir.?®

Bu tanimlardan da anlagilacagi gibi irade harekete gegme giicii ve yetenegi
olup fiilin gergeklestirilmesinde belirleyicidir. Irade kisiyi fiile yonlendirmekte, fiil
de iradeye bagl olmasi bakimindan gerceklesme imkani bulmaktadir. Her ne kadar
irade fiilden o6nce geliyorsa da fiil strecinde de onunla birlikte olan, onunla

biitiinlesen bir faaliyettir.”

Yine bir kimsenin bir konudaki iradesi ihtiyar kaynakli olabilecegi gibi icbar
kaynakli da olabilir. Kisinin iki seyden birini tercih etmesi severek ve isteyerek

olabilecegi gibi istemeyerek de olabilir.?®

%2 [sfahant, el-Mifredat, “r-v-d” maddesi, I, 424; Cagrici—Hokelekli, “Irade”, DiA, XXII, 380.
2 Gazzali, Ihya’, 1V, 269; Cagrici—Hokelekli, “Irade”, DiA, XXII, 381-382.
# Bahriilulam, “‘Uyibii I-irade, 28.

% Akinet, Bor¢lar Hukuku, 55. Benzer tanimlar igin bk. Senhdri, el-Vasit, |, 174; Zerka, el-Fikhii’'l-
Islami, 1, 366; Bahrululam, ‘Uyibii l-irdde, 25—26.

% Ciircani, et-Ta ‘rifat, 30; Cagrici—Hokelekli, “Irade”, DiA, XXII, 380.
T Cagrici-Hokelekli, “Irade”, DIA, XXI1, 381-382.
% Apaydim, “Irade”, DIA, XXII, 384.
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Ibrahim Dirini iradeyi dort safthada ele alir:
1) Yapilmak istenen islemin zihinde canlandirildig: algilama sathasi.

2) Degisik ihtimallerin ve bunlarin sonucglarinin karsilastirildigl diistinme

sathasi.
3) Yapilacak isleme karar verilen kesinlestirme safhasi.
4) Iradenin dis Alemde uygulanma safhas1.?

Gorildigi gibi irade, i¢ diinyay: ilgilendiren bir kavram oldugundan,® irade
hakkinda yapilan agiklama ve tanimlar hukuki olmaktan ¢ok lugavi, psikolojik ve
felsefi temellere dayanmaktadir.®® Fakat bitin bu agiklamalardan sonra hukuki
anlamda su neticeye ulasmamiz miimkiin goziikkmektedir: Gazzali’nin de vurguladigi
gibi, iradenin olusmas! i¢in bilginin bulunmasi sarttir. iradenin kusurlu hale gelmesi
acisindan da bu durum 6nemlidir. Ozellikle de gabni, iradeyi bozan sebeplerden
kabul edenlere gore gabnin ortaya ¢ikmasinda iradenin hile ile yonlendirilmesi s6z

konusudur. Ilgili béliimde konunun tahlili yapilmustir.

a. Hanefilere Gore iradenin Unsurlar
Hanefi fakihlerine gore irade; ihtiyar ve rizd olmak tizere iki unsurdan

meydana gelmektedir:

1) Inhtiyar: Sozliikte “segmek, tercih etmek” anlamlarma gelir.*? Terim olarak
ithtiyar, “varlik ve yokluga ihtimali bulunan ve gii¢ yetirilebilen bir fiile, sahsin bu
ihtimallerden birini digerine tercih ederek yonelmesi’dir.*® Hanefi mezhebine gére

ihtiyar, biitiin hukuki islemlerin in‘ikad sartidir.®

 Dirini, et-Terad? fi ‘ukdd, 51.

%0 Zebidi, Tdcii’l- “arQs, “r-v-d” maddesi, 11, 358; Hasent, Nazariyyetii’l- ‘akd, 198.
81 Bahriilulom, ‘Uyiibii I-irade, 25.

%2 fbn Manzir, Lisdnii'I- ‘Arab, “h-y-r’” maddesi, 1V, 264.

% Bahriiluldm, ‘Uyibii'I-irade, 30; Selebi, el-Medhal, 453.

% Dirini, et-Terddi fi ‘ukiid, 60; A, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 26-27.
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Hukuki islemler acisindan bakilinca ihtiyar, “iradeyi beyan etme kast1”
seklinde tamimlanmaktadir.® Mutlak olarak soylendiginde Hanefi fakihleri ihtiyar
kelimesiyle “beyan iradesini” kastederler. Kisi hukuki islem meydana getirmek igin
iradesini beyan ettigi zaman onda ihtiyar ger¢eklesmis olur. Mesela latife ve eglence
olsun diye beyanda bulunan kimsenin (hazil) ihtiyar1 gergeklesmis olur. Ciinkii o,
iradesini beyan etmeyi kastetmistir. Buna gore sakacinin, tipki miikreh (hukuki islem
yapmaya zorlanan) gibi ihtiyar1 (beyan iradesi) mevcuttur, rizasi (hukuki sonug
iradesi) ise mevcut degildir. Ornekte de goriildiigii gibi, Hanefi mezhebine gore ikrah
ve saka, ihtiyar1 ortadan kaldirmamaktadir.*® Hanefl mezhebine gore ihtiyar (¢

cesittir:

Sahih ihtiyar: Uzerinde ikrah baskisi olmayan veya sadece ikrah-1 gayr-i mulcf,
Tiirk pozitif hukukundaki ifadesiyle “agir olmayan ikrah” baskist olan tam eda

ehliyetine sahip kisinin ihtiyaridir.

Fasid ihtiyar: ikrah-1 miilci, Tiirk pozitif hukukundaki ifadesiyle “agir ikrah”
baskist altinda olan kimsenin ihtiyaridir ki, bu durumda biri miikrihin (zorlayan
kisinin), digeri de mikrehin (zorlanan kisinin) ihtiyar1 olmak ftizere iki ihtiyar
meydana gelmektedir. Miikrehin ihtiyart miikrihin ihtiyarina dayali olarak meydana
geldigi icin fasiddir.

Bdnl ihtiyar: Akil hastasi, uykuda olan ve bayilmis bulunan kisilerle, heniiz
temyiz c¢agina ulasmamis bulunan kiigliklerin ihtiyaridir.¥” AKIT melekelerini
kullanma imkan1 bulunmadig1 veya akli melekeleri yeterli olgunluga erismedigi i¢in
aslinda bu gibi kimselerde ihtiyarn varligindan s6z edilmesi pek dogru degildir.*

9939

2) Riza: Riza sozlikte “sevme, segme ve tercih etme” anlamlarina gelir.

Terim olarak riza “Ihtiyarin tam olarak olusmasi ve son haddine ulasmasidir ki;

% Ebii Zehre, Nazariyyetii’'I-akd, 199; Selebi, el-Medhal, 452; Dirini, et-Terddi fi ‘ukiid, 66.

% Buhari, Kesfii I-esrar, IV, 357; Eb( Zehre, Nazariyyetii’l-akd, 201; Hafif, Ahkdmii’l-mu ‘amelat,
315-316; Dirini, et-Terddi fi ‘ukiid, 60, 100; Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 26.

%7 Karadagi, Mebdeii'r-rizd, 1, 206; Bahriluldm, ‘Uyibii I-irade, 29; Haftf, Ahkdmii’l-mu ‘amelat,
318-321.

38 Bahrilulam, ‘Uyibii’I-irde, 29; Ar, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 28.
¥ Feyy(mi, el-Misbah, “r-d-y” maddesi, |, 229; Zebidi, Tdcii’I- “ar(s, “r-d-y” maddesi, X, 150.
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kisinin yiiziinde tebessiimiin meydana gelmesi gibi bir etkinin olusmasina vesile
olur.” seklinde tanimlanmaktadir.®® Hanefi fikih alimleri riza ile hukuki sonug

iradesini kastederler.*

Ihtiyar ve rizanin terim manalar1 gbz éniinde tutuldugu zaman, rizanin (hukuki
sonug iradesinin), ihtiyarin varligin1 gerektirdigi, fakat ihtiyarin, rizanin varligini
gerektirmedigi goriiliir. Mesela miikreh, kendisine yoneltilen tehditten kurtulmak
icin, sakaci da latife olsun diye irade beyaninda bulunmaktadirlar. Bunlarin her
ikisinin de, beyanlarinin doguracagi hukuki sonuglara rizalar1 yoktur. O halde rizanin
ihtiyar olmaksizin gergeklesmesi miimkiin degilse de ihtiyarin rizadan ayri olarak
gerceklesmesi miimkiindiir. Ciinkii r1za, son noktasina varmis kamil bir ihtiyardir.

Buna gore r1za, sebep ve hukuki sonuglariyla birlikte hukuki igslemi arzu etmektir.*

Hanefl fakihlerini, iradenin ihtiyar ve riza unsurlarindan meydana geldigi
goriisiinii benimsemeye sevkeden saik; nikah, talak ve azad etme gibi baz1 hukuki
islemlerin riza bulunmasa da gegerli olacagini gosteren nasslarin varhigidir.”® Ayrica
Hanefi fikih alimlerine gore riza, akdin in‘ikad sart1 olmayip sadece feshi kabul eden
akidlerin sithhat sartidir. Dolayisiyla feshi kabul eden akidlerde rizanin bulunmamasi
sebebiyle akid fasid olur. Ama feshi kabul etmeyen akidler i¢in riza ne in‘ikad ve de
sthhat sartidir.*

b. Cumhura Gére iradenin Unsurlari
[radenin ihtiyar ve riza diye iki unsura ayrilmasi sadece Hanefi fakihlerine ait
bir yaklasim olarak kabul edilir. Halbuki Hanefi mezhebinde oldugu kadar agik ve

belirgin olmamakla beraber diger mezheplerde de benzeri bir ayirimin varligina

0 Buhari, Kegfii ‘I-esrar, IV, 536; Bahrilulim, ‘Uyiibii ‘I-irade, 31; Dirini, et-Terddi fi ‘ukiid, 52.
* Hafif, Ahkdmii’l-mu ‘Gmeldt, 315.
“2 EbO Zehre, Nazariyyetii’l-akd, 200; Bahriluldm, ‘Uyaibii’l-irade, 30; Hafif, Ahkdmii’l-

mu ‘amelat, 315.

3 Hafif, Ahkémii’l-mu ‘aGmelat, 319; Dirin, et-Terddi fi ‘ukiid, 60; An, Riza ile Irade Arasinda
Uyumsuzluk, 29; Hgili nasslar icin bk. Ebd Davud, “Talak”, 9; Tirmizi, “Talak”, 9; Ibn Mace,
“Talak”, 13.

* Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayran, 79 (md. 291); Dirini, et-Terdd: fi ‘ukid, 58, 60; Ar1, Riza ile Irade
Arasinda Uyumsuzluk, 28.
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isaret eden metinlere rastlamak miimkiindiir.® Bu mezheplerde ihtiyar ve riza
ayimminin Hanefilerdeki kadar agik ve belirgin olmamasi, onlarda s6z konusu
ayirimi geri plana iten hatta golgeleyen baska prensiplerin bulunmasidir. Mesela
Safii mezhebinde ‘“hukuki sonuglarin Sari’ tarafindan belirlenmesi”, Hanbeli ve
Maliki mezheplerinde “irade hiirriyeti” prensipleri ihtiyar ve riza ayirimin geri plana
itmistir. Bu prensipler Hanefi mezhebi disindaki mezheplerin  hukuki
diizenlemelerine hakim olmus ve bu mezheplerin fakihleri ihtiyar ve rizay1 es anlamhi
iki kelime kabul etmislerdir. Bu bakimdan ihtiyar ve rizadan biri yoksa digeri de yok
kabul edilmistir.*

Hanefi mezhebi disindaki fakihler, 6zellikle de Hanbeli fakihleri rizayr akdin
in‘ikad sart1 saymiglardir.*” Riza olmadig1 zaman akid batil olur. Bu kuraldan sadece

feshi kabul eden akidler istisna edilmistir.*®

¢. Turk Hukukunda iradenin Unsurlar
Pozitif Hukuk, doktrinde i¢ olguyu teskil eden iradeyi ii¢ ayri unsurdan
miitesekkil kabul eder:

a) Fiil (eylem) iradesi: iradeyi dis dlemde gostermek igin fiile yonelen iradedir.
Fiil iradesi, beyan sahibinin beyan fiilinin bilincli bir iradeye dayanmasidir. Beyan
sahibi, beyan fiilini bilerek, isteyerek yapmalidir. [radeyi muhataba, yani dis diinyaya
bildiren beyan isaretleri (sozler, isaret ve diger fiiller) iradi, biling¢li bir fiil olmalidir.
Fiil iradesi, fiile, yani konusmaya, yazmaya, el kaldirmaya, bas sallamaya, bir sey
vermeye, susmaya yonelmelidir. Bu unsur bulunmadigi i¢in, suurunu kaybetmis veya
ipnotize edilmis kisinin yahut mesela eli tutularak zorla yazi yazdirilan kimsenin,
iradeyi dis aleme aksettiren sozleri sOylemek, yaziyr yazmak, imzayi atmak, bas

hareketini yapmak vs. konusunda bir iradesi (fiil iradesi) mevcut degildir. Eylem

*® ibn Kayyim el-Cevziyye, [ ‘lamii’I-muvakki ‘in, 111, 120; Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk,
30-32.

4 Hafif, Ahkdmii’l-mu ‘Gmeldt, 313; EbQ Zehre, Nazariyyetii’l-akd, 210; Ar, Riza ile Irade
Arasinda Uyumsuzluk, 30.

" Dirint, et-Terddi fi ‘ukiid, 57, 63, 77.
B Dirini, et-Terddi fi ‘ukiid, 57—58, 63, 77; Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 32.
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iradesi bulunmayan hallerde sadece goriiniiste bir irade beyan1 bulunup, gergekte bir

irade beyan1 yoktur (yokluk).*

b) Beyan iradesi (suuru): Iradeyi dis aleme aksettirme ve yiiriirlige koyma
arzusu beyan iradesini teskil etmektedir. Hareket tarzinin hukuken 6nem tasiyan bir
beyan oldugu, bagkalar1 tarafindan bundan, belirli bir hukuki sonu¢ iradesinin
bulundugu sonucunun ¢ikarilabileceginin bilinebilmesi de beyan suurunu teskil
etmektedir. Su halde, beyan sahibi, yapmak istedigi hukuki isleme ait iradesini bir
davranigla dig diinyaya yansitmak, muhatap veya tiglincii kisilere bunu bildirmek

hususunda bir karara varmis olmalidir.*®

Muteber bir irade beyani i¢in eylem iradesinin bulunmasi gerektiginde ittifak
vardir. Fakat beyan iradesi (suuru) bulunmadan yapilan irade beyanlarina mevcut
g0zii ile bakmak imkani1 olup olmadigi tartigmalidir. Tiirk hukukukgularinin da kabul
ettigi glven nazariyesine gore bu tartismada tercih yapma imkani s6z konusu
olmaktadir. Gliven nazariyesi, hakimi bir beyan veya davranisin 6nce miimkiin ise
gercek ve siibjektif anlamini, bunun miimkiin olmamas1 durumunda objektif anlaminm
bulmaya davet etmektedir. Bunun ic¢in hakim, kendisini, muhatabin yerine koymakta
ve muhatabin, makul ve diiriist bir muhatabin yapacagi gibi irade beyaninin
gerceklestigi yer ve zamanda bildigi veya bilmesi gerekli biitiin sartlar1 da dikkate
alarak s6z konusu irade beyanini, diirlistliik kuralina gore ne sekilde anlamasi
gerektigine karar vermektedir. Sayet bu sartlar dogrultusunda muhatap, beyan edilen
iradeyi, sahih bir irade beyani olarak degerlendirirse, beyan iradesinde bulunan kisi,
bu beyanin hukuki sonuclarindan kurtulmak i¢in hata sebebiyle iptal yoluna
basvurmak zorundadir.”* Dolayisiyla bu durumda akid in‘ikad etmekte, fakat beyan

iradesine sahip olan kisi tarafindan iptal edilebilir nitelikte olmaktadir.

c) Islem (muamele-hukuki sonug) iradesi: Belirli bir hukuki yahut (hukuken
teminat altina alinmis) ekonomik, sosyal, maddi bir sonuca yonelmis iradedir. Bagka

bir deyisle, islem iradesi, beyan sahibinin hukuki bir islem yapma ve bu suretle bir

“% Eren, Borglar Hukuku, 119°da dipnot 4 ve 5’teki yazarlardan naklen; Kocayusufpasaoglu, Hata,
22-23.

% Eren, Borglar Hukuku, 120; Kocayusufpasaoglu, Hata, 23.
> Kocayusufpasaoglu, Hata, 24-28.
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hakki veya hukuki bir iligkiyi kurma, degistirme, devretme veya ortadan kaldirma
iradesidir. Mesela kol saatini 200 liraya B’ye satmak igin icibda bulunan A’nin irade
beyaninda, saatin 200 liraya satisina yonelen irade, muamele veya hukuki sonug

iradesidir.?

Bu irade, beyanin muhtevasimi teskil etmekte, ona iliskin bulunmaktadir.
Bununla, beyanda bulunan kisinin ulasmak istedigi sonug belirtilmektedir. islem
iradesiyle, beyan sahibi, kendi i¢ diinyasindan c¢ikip, dis diinyaya, hukuk alemine
girmek istemektedir. Bu nedenle, beyan sahibi, hukuki bir niyet ve kasta sahip
olmali, hukuk dis1 kast ve niyetlere, 6rnegin 6grenme, saka yapma gibi niyetlere

sahip olmamalidir. Hukuk dis1 niyetler igslem iradesi olarak nitelendirilemez.*
Asagidaki 6rnek her {i¢c unsuru ayr1 ayr1 gostermektedir:

“A”, “B”ye 1000 lira bagislama vaadinde bulunuyor. “A” tarafindan kanuna
uygun diizenlenen yazili belgede, belge metnini kaleme almaya veya bagkasi
tarafindan yazilmis bulunan metne imza atmak i¢in gerekli el hareketini yapmaya
yonelen irade “fiil (eylem) iradesi”, hazirlanan metni imzalayarak bagislama
konusundaki iradeyi dis aleme, 6zel olarak B’ye aksettirme (ve yiiriirliige koyma)
arzusu veya imza ile hukuken 6nemli bir beyanda bulunuldugu suuru “beyan iradesi
(veya suuru)”, nihayet belgenin metninde yer alan 1000 liray1 B’ye bagislama niyeti

ise “islem veya hukuki sonug iradesini” meydana getirmektedir. *

Bu aciklamalardan sonra su tespiti yapmak miimkiin goziikkmektedir: Pozitif
hukukta hukuki bir mahiyet arz eden iradenin gergeklesmesi icin, beyan fiilini bilip
isteme, beyana karar verme ve hukuki sonuca niyet etme unsurlarinin bulunmasi
gerekmektedir. Pozitif hukuktaki iradenin unsurlari, Hanefi mezhebindeki ihtiyar-
riza ayirimiyla benzerlik arzetmektedir. Ciinkii fiil ve beyan iradesi ihtiyar ile; islem
iradesi de riza ile yakin anlamdadir. Ayrica bu unsurlardan miitesekkil bir irade,
Gazzali ve Dirini’nin irade anlayisa (bilgi-karar-azim) yakindir. Irade hakkinda

yapilan bu tanimlamanin daha isabetli oldugu goziikmektedir.

%2 Eren, Borglar Hukuku, 119; Kocayusufpasaoglu, Hata, 23-24.
>3 Eren, Borglar Hukuku, 120; Kocayusufpasaoglu, Hata, 24.
** Kocayusufpasaoglu, Hata, 24.
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2. Beyan unsuru (Objektif Unsur)

Irade beyaninin objektif unsuru beyandir. Beyan, islem iradesini dis diinyaya
yansitma, muhataba bildirme amactyla harici bir fiil veya davranisla agiga vurulmasi,
kisaca aciklanmasidir. Beyan fiili, anlatim araglari, bagka bir deyisle beyan
isaretlerinden ibarettir. Beyan fiili ve dolayisiyla beyan isaretleri dil araglari, yani
yazili veya sozli kelimeler olabilecegi gibi, taraflarca kararlastirilan veya orf ve
adetin kabul ettigi isaretler de olabilir. Beyan fiilinin bazi sartlar altinda pasif bir
davranig yani bir susma fiili olmas1 da miimkiindiir. Nihayet, beyan fiili, yukarida
sayilanlar disinda iradeyi gosteren diger her tiirlii fiil de olabilir. Ayrica beyan fiilinin

er veya ge¢ muhatap tarafindan fark edilmesi, 6grenilmesi gerekir.*

D. irade Beyaninin Temel Ozellikleri

[rade beyaninda aranan temel 6zellik aciklik ve kesinliktir. Taraflarin irade
beyanlar1 kesin bir bicimde ifade edilmis degilse, hukuk diizeni bu irade beyanlarin
yok hiikmiinde tutacaktir. icab ve kabuliin hukuken muteber ve baglayici olabilmesi
i¢in taraflarin akid yapma hususundaki iradelerini tereddiide mahal birakmayacak bir
kesinlikle goOstermeleri gerekir. Fakihlerin icdb ve kabulde kullanilacak “fiil
zamanlar’” ve “tenciz sigas1”, yani hukuki islemi kesin sonuca baglayici ifade
kaliplartyla yapilmasi sart1 lizerinde titizlikle durmalar1 da bu kesinligi saglamaya
yoneliktir. Irade beyaninin kesin olmakla birlikte bununla taraflari tereddiide
diisirmeyecek olclide hangi akdin kastedildigi agik degilse, bu durumda da hukuk
diizeni irade beyanlarin1 yok hiikmiinde tutacaktir. Konu ve hiikiimleri bakimindan
birbirinden oldukg¢a farkli akid cesitleri bulundugundan, taraflar irade beyaninda
bulunurken yapmak istedikleri akid cesidine oOrfen agik bir sekilde delalet eden

sozciikleri segmek durumundadirlar. *°

fcib ve kabuliin birbirine uygun olmasi da irade beyanmin temel

ozelliklerindendir. Kabul icaba harfiyen uygun degil de ona samil ise (tazammunf),”

% Mecelle, md. 67; Bahriillulim, ‘Uyibii’l-irade, 35; Haseni, Nazariyyetii’l-‘akd, 198; Eren,
Borglar Hukuku, 122; Kocayusufpasaoglu, Hata, 22.

% Ceker, Akidler, 50-54; Zeydan, el- Medhal, 243-244; Apaydin, “Irade Beyani”, DIiA, XXII,
390.

* jrade beyanmin tazammuni (zimni) olmasi, beyanin delaletiyle ilgili bir kavramdir. Hanefi
mezhebine gore beyanin delaleti {i¢ kisma ayrilmaktadir:
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Imam Muhammed ve Ebii Yusuf’a gore icab ve kabul yine birbirine uygun olmus
olur. Mesela “Bu mal1 iki ay vadeli olarak 50 liraya sattim.” icabina karsilik, “O mali
pesin 50 liraya aldim.” seklindeki kabul zimnen icdba uygun ve ona samil bir

kabuldiir.”*®

[rade beyaninda aranan diger bir 6zellik ise, icab ve kabuliin akid meclisinde
ortaya konulmasidir. IcAbmn yapilmasiyla birlikte akid meclisi baslamis olur. Icabla
bulusabilmesi i¢in kabuliin de aynm1 mecliste yapilmasi ve icabin kabul beyanina

kadar varligin1 devam ettiriyor olmasi sarttir.*

E. irade Beyaninin Yorumu

Irade beyam cesitli sebeplerle, dzellikle beyan sahibi veya muhatabin buna
degisik anlam vermeleri yiiziinden yoruma ihtiya¢ gosterebilir. Gergekten, bir
anlatim, agiklama ve 6zellikle iradeyi beyan araci olarak kullanilan dilin sz, kelime
ve deyimleri iyi diisliniilmemis veya dogru se¢ilmemis olmasi; bazi kelime, deyim ve
isaretin kullanildig1 yere, zamana ve hatta kullanan kisiye gore farkli anlamlar
tagimasi; hukuki isleme katilan taraflarin bilgi tecriibelerinin degisik olmasi, irade
beyanlarmin gercek anlamini golgeleyen veya onlarin birden ¢ok anlama gelmesine
neden olan, bdylece sd6z konusu beyanlarin ger¢ek anlamlari {izerinde siiphe ve
tereddiit uyandiran sebepler arasinda sayilabilir. Ifade araglari iizerinde sadece

matematik ilmi, kesin ve acik bir tarzda tasarruf edebilir.*

Fikih doktrininde akdin kurulusu esnasinda irade beyanina, akdin ifasi

sirasinda ise iradeye (ihtiyar ve r1izd) itibar edilecegi yoniinde ifadeler

a) Mutabiki: frade beyanlarinin birbirini tam olarak karsilamasidir.

b) Tazammuni (zimni): irade beyanlarindan birinin diger irade beyanini kapsamasidir. Mesela,
saticinin 100 liralik icAbina miisterinin 150 liralik kabul ile karsilik vermesi gibi.

c) Iltizami: Beyanlarin arasinda birbirlerini kapsayan ortak bir iliskinin bulunmasidir. Mesela,
saticinin dort adet olan malin satis1 hususundaki icdbina miisterinin “cift” kelimesi ile kabulde
bulunmasi gibi. imam Muhammed ve Ebti Yusuf’a gore mutabiki ve tazammuni delalet irade
beyani igin yeterlidir. Ebli Hanife’ye gore delaletin mutabiki olmasi sarttir.

%8 Ceker, Akidler, 59; Zeydan, el-Medhal, 244; Apaydin, “Irade Beyani”, DiA, XXII, 390-391.

% Ceker, Akidler, 59-60; Zeydan, el-Medhal, 243-244; Apaydin, “Irade Beyani”, DIiA, XXII,
391.

% \/on Tuhr, Borglar Hukuku, 267—-272; Eren, Borclar Hukuku, 134-135.
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bulunmaktadir.® Buna gore irade beyaninin varligi rizdnin varligini kesin olarak
gostermez; fakat irade beyani agik oldugu ve aksi ortaya ¢ikmadigi siirece rizanin
varlig1 yoniinde giiglii bir belirti sayilir. Bu anlayis sebebiyledir ki, doktrinde iradeye
de irade beyanina da tek basina itibar edilmemesi ilkesi benimsenmistir. Boyle
olunca da kendisinden bir s6z veya fiil sadir olmaksizin bir kimsenin, ge¢mis
zamanda malinin intikaline riza gosterdigine dair beyani kendisini baglamayacagi
gibi iradeyi yansitmadigi anlasilan beyaninin da kural olarak kisiyi baglamayacagi
aciktir. Akil hastasi, gayri miimeyyiz ¢ocuk ve uyuyan kiside iradenin olusma imkani
bulunmadig i¢in, bunlardan sadir olan beyanin da bir degeri yoktur. Ehliyetin asgari
sinirt ve tamligi konusunda fakihler arasinda farkli goriisler bulunsa da, irade
beyaninin hukuki islem ehliyetine sahip kisilerden sadir olmas1 gerektiginde ittifak

edilmesi, beyanin iradeyi yansitmasina verilen 6nemle agiklanir.®

frade beyaniin dzellikle akidler konusunda sonug dogurmasi, iradeyi dogru ve
tam yansitmasina baghdir. Esasen akdin 6zii ve temeli olmas1 sebebiyle irade daha
onemli olsa da, hukuki hayatin giiven ve istikrar i¢inde devam edebilmesi agisindan
beyan edilen iradeye oncelik verilmesi gerekir. Bunun i¢in de fakihler agik ve net
oldugu ve aksi ispatlanmadig siirece, akidler konusunda beyan edilen iradeye itibar
edilecegini belirtmislerdir. Bu tercih 0Ozellikle hukuki iliskilerde acgiklik ve

objektifligin 6l¢ii alindig1 anlamina gelmektedir.®

Ancak ikrah, hata (galat), hile (tedlis, tagrir) veya saka gibi iradeyi bozan
durumlarda irade beyaninin ger¢ek rizayr yansitmamasi ihtimali hayli yiiksek
oldugundan, hukuki objektiflikten vazgecilerek rizayr koruyucu ve olgii alict bir
¢oziime yonelme ihtiyact ortaya c¢ikmistir. Hukuk ekollerinin bu konudaki genel
egilimleri bdyle olmakla birlikte, aralarinda bazi farkliliklar mevcut olup

Hanefiler’in daha ¢ok irade beyanina, Maliki ve Hanbeli ekollerinin daha ¢ok rizaya

81 Zeydan, el-Medhal, 252; Apaydin, “Irade Beyani”, DIA, XXII, 387.
62 Zeydan, el-Medhal, 252-253; Apaydin, “Irade Beyani”, DiA, XXII, 387.
% Dirini, et-Terad? ff ‘ukd, 126—127; Apaydin, “Irade Beyani”, DiA, XXII, 387,
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oncelik verdigi, Safii mezhebinin ise bu ikisi arasinda bir noktada durdugu

sOylenebilir.*

Hanefi fakihlerine gore sebeplerin belirlenmis olmasinin amag¢ ve faydasi,
hiikiimlerin bu sebeplere baglanmasi suretiyle sikint1 ve karigikligin onlenmesidir.
Sebeplerin birakilip anlamlara itibar edilmesi durumunda, ise sebeplerin belirlenmis
olmasimin bir anlami kalmaz. Bundan hareketle Hanefiler, hiikiimlerde anlamlara
degil ser‘i sebeplere itibar edilecegini ifade edip “zahir sebep” olarak niteledikleri
fcab ve kabulli akdin yegane riknl sayarlar.®® Hanefilerin sebeplere ve objektif
iradeye bu kadar itibar etmelerinin temelinde hukukun uygulanmasi siirecinde
belirsizlik, karigiklik ve diizensizligin 6nlenmesi diislincesinin yattig1 ve Hanefilerin
hukuk giivenligini daha cok &nemsedikleri sdylenebilir. Akilli insanlarin s6z ve
fiillerinin sihhate hamledilecegi yoniindeki 6n kabullerinin de bu tercihte etkisi

vardir.®

Safii fakihlerine gore sebep-anlam iliskisinde 6nemli olan, sebeplerin bigimsel
varhigi degil bu sebeplerin ser‘i anlamlar1 igermesi veya igerdigi yoniindeki kanaatin
devam etmesidir. Icerdigi var sayilan ser? anlamlardan uzak olan sebeplere itibar
etmenin bir anlami yoktur. Safii mezhebinde, sebeplerin anlamlarina degil bigimsel
varliklara itibar edilen yerler ise, bu sebeplerin temsil etti§i anlamlara vakif
olmanin zor oldugu yerlerdir. Mesela yolculuk ve uyku seklen mevcut oldugu zaman
artik bunlarin temsil ettigi anlamlarinin, yani mesakkatin ve abdestin bozulmasinin
gerceklesip gerceklesmedigine bakilmaz. Sebeplerin igeriklerine tabi olmanin
miimkiin oldugu durumlarda ise sebebin bigimsel varhigi degil igerigi muteberdir.®’

Bu bakimdan dil siirgmesi sebebiyle veya ikrah sonucunda bosama sozciiklerinin

& Bahrilulom, ‘Uyibii’l-irade, 36—43; Dirini, et-Teradi fi ‘ukdd, 106—111; Apaydm, “Irade
Beyani”, DIA, XXII, 387.

% Mevsili, el-Zhtiydr, 1, 4; Dirini, et-Terad? fi ‘uk(d, 107—108; Apaydin, “Irade Beyani”, DiA,
XXI1, 387.

% Apaydin, “Irade Beyani”, DIA, XXII, 387-388.
b7 Apaydin, “Irade Beyani”, DIA, XXII, 388.
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telaffuz edilmesi higbir sonu¢ dogurmaz. Bununla birlikte Safiilerin, ine satimi® gibi
baz1 konularda Maliki ve Hanbelilere gore zahire daha fazla 6nem verdigi

gorilmektedir.®

Maliki ve Hanbeli ekollerinin kasit ve anlama itibar konusunda Safii
mezhebinden daha ileride oldugu soylenebilir. Bu iki mezhep fakihlerinin sedd-i
zeraiye™ onem vermeleri, hile-i ser‘iyyeye karsi ¢ikmalari, yine ine satimi, hulle
nikah1 gibi meselelerde beyandan ¢ok kasta dnem vermeleri, bu ekollerin iradeyi
daha c¢ok dikkate almasinin bir sonucudur. Hanbeli fakihi Ibn Kayyim el-
Cevziyye’nin (0. 751/1350), konusan kisinin kasit ve iradesini “hakiki anlam” olarak
nitelemesi, davranisin ruh ve Ozilinlin niyet, akdin ruhunun ise kasit oldugunu
belirtmesi ve mezhebin karakteristik tercih ve goriislerinden bircogunu da bu
eksende ¢Oziimlemesi iradeye verdikleri 6nemin bir géstergesi sayilabilir.”' Hatta
Maliki mezhebinde iradeye itibart u¢ bir noktaya gotiirerek bir insanin bosamaya
niyet etmesiyle veya icinden bosama lafzin1  gecirmesiyle bosamanin

gergeklesecegini ileri siirenler olmustur.”

Tirk Borglar hukukuna gelince, ilgili doktrinde irade beyaninin yorumu

tizerinde {i¢ teorinin olustugu goriilmektedir:
1) Beyan sahibinin, kendi beyanina verdigi anlam esas almir (irade teorisi).

2) Beyan sahibinin gergek iradesi degil, beyan1 esas alinir, beyanin kapsadigi

s0z ve deyimler goz 6niinde tutulur. (Beyan teorisi).

3) Beyan muhatabinin beyani1 nasil anladigi, anlamasi gerektigi esas olarak
kabul edilir. Bu durumda da iki sekilde hareket edilebilir. Ya beyan muhatabinin

fiillen o beyan1 nasil anladigina (anlam verme prensibi), ya da kendisince bilinebilen

% Bir kimsenin bir mal belli bir fiyat karsiliginda vadeli olarak satip ayni mali pesin parayla sattig
fiyattan daha ucuza satin almadisir. Bu satim akdi Hanefi, Maliki ve Hanbeli mezheblerine gore
haram, Safii mezhebine gore ise caizdir. Genis bilgi icin bk. Apaydin, “/ne”, DIA, XXII, 283-
284.

% Apaydin, “Irade Beyani”, DiA, XXII, 388.
0 Mefsedete gotiiren vasitalarin yasaklanmasi anlamima gelen bir usul terimidir.

™ ibn Kayyim el-Cevziyye, I‘lamii’l-muvakk: ‘in, 11, 114-165; Bahrilulom, ‘Uyibii’l-irade, 36;
Apaydin, “Irade Beyam”, DIA, XXII, 388.

2 Bahriiluldm, ‘UyiibiiI-irade, 37—38; Apaydin, “Irade Beyani”, DIA, XXII, 388.
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biitiin hal ve sartlar1 diirtistliik (objektif iyi niyet) kurallar1 geregince degerlendirerek
nasil anlamasi gerektigine (giiven teorisi) bakilir. Son yillarda tercih edilen yorum
sekli, giiven teorisi olmustur.” Irade beyaninin farkli teorilerle yorumlanmasi

neticesinde iradenin taniminda ve hiikiimde farkli sonuglar ortaya ¢ikmaktadir.”

III. AKiD

A. Akdin Tanim
Akid kelimesi Arapca’da “‘akade” (%) fiilinin masdar1 olup, sdzliikte
“baglamak, digiimlemek,” anlamlarina gelmektedir.” Bu masdar zamanla isimlesmis

ve hukuk terimi olarak kullanilmaya baglanmistir.”

Hukuki bir terim olarak akdin gesitli tanimlar1 yapilmigtir. Bu tanimlari g

grupta toplamak mimkdandr:

Birinci gruba gore akid, “Sahsin basgka biriyle anlasarak veya bizzat kendisinin
tek basina meydana getirdigi tasarruflardir.”” Alis veris ve kira gibi akidler bu
tanimin kapsamina girdigi gibi “tek tarafli akidler” diye adlandirilan talak ve yemin
gibi tek bir sahsin iradesiyle bor¢landiran tasarruflar da bu tanimin kapsami iginde

kalmaktadir.™

Ikinci gruba gore akid, “Gelecege yonelik tasarruflardir.”” Bu tamima gore
gegmise ait tasarruflar akid kavramimin disinda birakilmis ve boylece akdin sahasi

daraltilmistir. Mesela normal olarak yapilan bir bosama, akid sayilmadigi halde

"8 Eren, Borglar Hukuku, 136-146; Kocayusufpasaoglu, Hata, 20—30.
™ Kocayusufpasaoglu, Hata, 21.

™ ibn Manzdr, Lisdnii’l- ‘Arab, “‘a-k-d” maddesi, 111, 296-300; Zebidi, Tdcii’l- “arQs, “‘a-k-d”
maddesi, 11, 426; Ali Haydar, Diirerii’l-hikkam, I, 213.

76 7ebidi, Tacii’l- <arls, ““a-k-d” maddesi, 11, 426.
" Dirini, et-Terddi fi ‘ukiid, 36.

"8 Zerka, el-Medhal, 289-290; Dirini, et-Teradi fi ‘ukiid, 36; Karaman, Mukayeseli Zsiém Hukuku,
1, 48.

9 Cessas, Ahkamii ’I-Kuran, |1, 294.
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ileride vuku bulacak bir olaya bagl yapilan bosama akid sayilir.*® Ancak bu goriis

Islam hukukunda hakim hale gelememistir.

Meshur olan ve Mecelle’de de yer alan tanima gore ise akid, “Tarafeynin bir
hususu iltizam ve taahhit etmeleridir ki, Tcab ve kabuliin irtibatindan ibarettir.”®
Mecelle’deki bu tarif akid kavraminin sahasin1 daha da daraltir. Bu tanim genellikle
klasik Fikih literatiiriinde yer almakta® ve cagdas Isldm hukukcularmim biiyiik
cogunlugu tarafindan® baz kii¢iik farkliliklarla tercih edilmektedir.

Akid kavraminin sadece iki tarafli islemler i¢in mi, yoksa hem iki tarafli, hem
de tek tarafli islemler icin mi kullamildigi konusu tartismalidir. Cagdas Islam
hukukgular1, gerek tek, gerekse karsilikli iki iradeden dogsun; kendisine hukuki
sonu¢ baglanabilen hukuki islemlerin, klasik doktrinde, akid kapsami igerisinde
miitalaa edildigi hususunda goriis birligi etmis olmalarina ragmen, akid kelimesinin
kullaniminin ilk devirlerden itibaren hangi grup tasarruflarda yaygin oldugu

hususunda farkl goriistedirler.

Bu yazarlarin bir kismi akid kelimesinin ilk devirlerden itibaren bir veya birden
cok kimsenin hukuki sonu¢ dogurmaya yonelmis irade ac¢iklamasini, yani modern
hukuktaki hukuki islemi ifadede kullanildigini ve bugiin de aym1 anlami ifadede
kullanilabilecegini ileri siirerken, bir kismi da akid kelimesinin, daha ziyade karsilikli
iki iradeden dogan hukuki islemi ifadede kullanildigimi ileri siirmiislerdir. Ozellikle
de herhangi bir kayitla kayitlanmadig1 zaman kendisinden bu mana anlasilir.** Genis
manastyla, yani tek tarafli islemleri de ifade edecek bicimiyle akid Maliki, Safii ve

Hanbeli mezheblerine ait kaynaklarda Hanefilere nispetle daha ¢ok kullanilmigtir.®

8 Ceker, Akidler, 2-3.
8 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 48.
8 Mecelle, md. 103; Dirini, et-Terddi fi ‘ukiid, 36.

8 Mesela bk. ibnii’l-HUmMAam, Ferhii’l-kadir, 11, 341; Molla Husrev, Direr, 1, 405; ibn Abidin,
Reddii’l-muhtar, 11, 361.

8 Mesela bk. Ebli Zehre, Nazariyyetii’l-akd, 179; Zerka, el-Medhal, 1, 291; Dirini, et-Teradi fi
‘ukid, 36; Bahrtluldm, ‘Uyibii’l-irde, 54; Hafif, Ahkdmii’l-mu ‘ameldt, 170; Ceker, Akidler, 3.

8 Mecelle, md. 103; Ebl Zehre, Nazariyyetii’l-akd, 180-181; Dirini, et-Terddi fi ‘ukiid, 36—39;
Hafif, Ahkdmii’l-mu ‘dmeldt, 171; Apaydm, Butlan Teorisi, 3.

8 Haftf, Ahkdmii’l-mu ‘Gmeldt, 171; Dirini, et-Terdd;i fi ‘ukiid, 37.
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Klasik Islam hukuk doktrininde, 6zellikle ilk devirlerde, akdin agik bir tarifine
rastlanmadigi icin Islam hukukgularinin akid kelimesine yiikledikleri hukuki
muhtevay1 tam olarak tespit etme imkani bulunmamaktadir. Bununla beraber, akid
kelimesinin tedrici olarak daha ziyade alim-satim, kira gibi iki tarafli hukuki
islemleri, zaman zaman ise vasiyet, ibra gibi tek tarafli hukuki islemleri ifadede
kullanildigin1 ve nezir, yemin gibi hususlarin, en azindan, mutlak akid kavraminin
disinda tutuldugunu séylemek miimkiin goziikmektedir.¥” Bununla birlikte
kanaatimizce vasiyet, ibra, nezir, yemin gibi hukuki islemlerin fakihler tarafindan
akid olarak ifade edilmesinin temelinde, bu islemlerin karsi tarafinda Yiice Allah’in
kabul edilmesi ve sanki O’nunla bir akid yapma anlayiginin bulunmasidir. ilk devir
Islam alimlerinin “Ey iman edenler! Akidlerinizi yerine getirin.”® ayetinde gecen
“uktd” kelimesine, Kur’an’daki benzer kullanimlarin da etkisiyle, sirf hukuki bir
muhteva yiiklemek yerine; onu, bazi hukuki iliskileri ve bunun yaninda hukuki
olmaktan ziyade dini olan yani ibadet yonii agir basan adak adama (nezir), yemin,
sart gibi hususlarn i¢ine alan sekilde yorumlamalar1 da bu durumu ispat ettigi

kanaatindeyiz.

1926 tarihli Tiirk Borglar Kanununda “akid” terimi, iki tarafli hukuki islemler
icin kullanilmaktadir. 2011 tarihli Borglar Kanununda “akid” yerine, “sdzlesme”
kelimesi, son donem Borclar hukuku g¢alismalarinda ¢ogunlukla “s6zlesme” ve
nadiren de “mukavele” terimlerinin kullanimi tercih edilmektedir. Bu farkliliga
ragmen akid, sozlesme ve mukavele kavramlari Tirk hukukunda ayni anlamda

kullanilmaktadir.®

Tirk Borglar Kanunu’nun 1. maddesinde akdin tanimi “taraflarin iradelerini
karsilikli ve birbirine uygun olarak agiklamalar1” seklinde yapilmaktadir.”® Borclar
Kanunu’nda yapilan bu tanim, Islam hukukunda meshur olan ve yukarida serdedilen

ticlincii maddedeki tanima yakin olmakla beraber aralarinda fark bulunmaktadir.

8 Apaydin, Butlan Teorisi, 3-4.
% Maide, 5/1.

8 Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuk, 97-98; Eren, Borglar Hukuku, 189; Kayar, Borglar Hukuku,
20.

%2011 tarihli TBK. md. 1.
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Ayrica bu tamim cesitli yazarlar tarafindan elestiriye tabi tutulmustur. Oncelikle
“hukuki sonu¢” unsuruna yer verilmemesi sebebiyle bu tanim elestirilmistir. Cilinkii
akdin viicuda gelmesi i¢in iki tarafin birbirine uygun sekilde irade ve rizalarini
aciklamalar1 kafi degildir. Mesela bir evin giizel oldugunda anlasan ve birbirine

uygun olarak iradelerini agiklayan kimseler akid yapmig olmazlar.®*

Bu elestiriler gz 6niinde tutularak akid i¢in sOyle bir tanim yapilmaktadir:
“Akid, taraflarin belirli bir hukuki sonuca yo6nelik, karsilikli ve birbirine uygun irade
aciklamasindan olusan iki veya ¢ok tarafli hukuki islemdir.” Yapilan bu tarife gore
akdin, “akid olgusu” veya ‘“akdin kurucu unsurlar’” ve “akdin hukuki sonuglar1”

olmak tizere iki kisimdan olustugu gorilmektedir.*

Akid, teorik eserlerde ve cesitli hukuk sistemlerinde borg¢lar hukuku igerisinde
diizenlenmistir. Bunun sebebi, borglar hukuku akidlerinin ve &zellikle borg
akidlerinin akidler i¢inde en Onemli yeri isgal etmesidir.®® Akid deyince, bunun
yalniz bir bor¢ akdi (bor¢lanma islemi) oldugunu sanmak dogru degildir. Mesela
ayni akid, borgtan ibra akdi gibi tasarruf islemi niteliginde akidler de bulunabilir.**
Ayrica akde yalnmiz Borglar hukuku’nda degil, biitiin Medeni hukuk’ta rastlamak

mumkindir.®

B. Akdin Kurucu Unsurlari

Mezhebler arasindaki cesitli ihtilaflar1 bir kenara birakirsak,* akid hakkinda
yapilan ve Mecelle’de de yer alan meshur tanima gore, bir tasarrufun akid olabilmesi
icin, “taraflar, irade beyanlar1 ve ma‘kudun ‘aleyh (akdin mabhalli, akdin konusu)”

97

unsurlarini (riikkiinlerini) barindirmasi gerekir.”” Bunlara akdin kurucu unsurlar

(rukdnleri) denir.

! Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 47, Eren, Borclar Hukuku, 185.
%2 Eren, Borglar Hukuku, 186.

% Eren, Borglar Hukuku, 185.

% Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 98.

% Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 96.

% BKk. Zeydan, el-Medhal, 242.

% Mecelle, md. 103; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayran, 72 (md. 267); Ceker, Akidler, 7; Apaydin,
Butlan Teorisi, 29; Savas, Evlenmenin Heikiimsiizligii, 6.
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Taraflar: Mecelle’de yer alan tanimdaki “tarafeyn” ifadesinden de anlasilacagi
Uzere, bir akdin meydana gelebilmesi icin en az iki tarafa ihtiya¢ vardir. Taraflar,
iradelerini bizzat beyan edebilecekleri gibi, yetkili bir temsilcinin, taraflardan biri
adina iradesini beyan etmesi de miimkiindiir. Fakat taraflardan birisinin kendisi i¢in
asil, bir bagkasi i¢in de temsilci olmasi halinde, akdin iki tarafli olmamasi sebebiyle
kurulmus olmayacagi genellikle kabul edilmektedir. Bunun gibi bir kisinin her iki
tarafin temsilcisi olarak akid yapmasi da caiz degildir.®® Tirk hukuku bir kisinin
kendisiyle diger tarafi veya her iki tarafi da temsil ederek (¢ift temsil) akid yapmasini

belli kayitlarla kabul etmektedir.*

Irade beyanlari: Akdin kurulmasina katilan taraflarin (kisilerin) irade beyanlart
mevcut degilse yine akidden bahsedilemez. Tanimda “icdb ve kabul” ifadesinden
irade beyan! anlasiimaktadir.'® Tcab, akdin yapilmasi teklifini iceren ve bu amagla
mubhataba iletilen, muhatabin kabulii ile akdin kurulmasini saglayan, varmasi gerekli
tek tarafli bir irade beyamdir. icdb ayni zamanda bu beyanlardan zaman itibariyle
once yapilamdir.' Kabul ise, Tcdba uygun olarak akdin kurulmasi sonucunu

doguran, yoneltilmesi ve varmasi gerekli tek tarafli bir irade beyanidir.*?

Islam hukukunda akidlerin esasmnmn karsilikli riza oldugu ittifakla kabul
edilmektedir. Icab ve kabul de karsihikli rizamin gostergesi sayildigindan, ozellikle
Hanefi hukukgular1 tarafindan zaman zaman akdin yegane riiknii olarak
nitelendirilmektedir. Denilebilir ki, akdin kurulusunda beyan edilen rizanin esas
almmasi, hukuk tarihinde ilk defa Islam hukukunda s6z konusu edilmistir. Ancak
rizanin esas alinmasi sozlere itibar edilmeyecegi anlamimna gelmez. Hatta sozler,

manalarin kaliplar1 oldugu i¢in aralarinda bir celiski bulunmadigi siirece sozlere

% Semerkandi, Tuhfe, 11, 35; Kasani, Bedai u’s-sanai ¢, V, 135-136; Mecelle, md. 103; Ceker,
Akidler, 7; Apaydin, Butlan Teorisi, 29-30; Savas, Evienmenin Hiikiimsiizliigii, 7-9.

% Eren, Borglar Hukuku, 204; Savas, Evlenmenin Hiikiimsiizliigii, 8.
1% Mevsili, el-Zhtiydr, 11, 5; Eren, Borglar Hukuku, 186, 204.

101 Apaydin, Butlan Teorisi, 16; Eren, Borglar Hukukuk, 219; Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku,
179; Savas, Evlenmenin Hiikiimsiizltigii, 10.

192 Apaydin, Butlan Teorisi, 16; Eren, Borclar Hukuku, 219; Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku,

203-204; Savas, Evienmenin Hiikiimstizliigii, 10.
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itibar edilecegi prensibi mevcuttur. Akdin kurulusu esnasina irade beyani,

tamamlanmasi aninda da irade muteber tutulur.'®®

Iradelerin beyan edilmesi akdin kurulmasi i¢in tek basina yeterli olmayip beyan
edilen iradelerin de birbirine uygun olmasi gerekir. Tanimda gegen “icab ve kabul
irtibat1” bu durumu dile getirmektedir. Yapilan icab ve kabul belirli konu veya alanda
ayn1 sonucun dogmasmi'® icerdigi zaman birbirine uygunluk meydana gelir. Irade
beyanlarinin uygunluguna, “anlasma, uyusma, uygunluk=konsens” adi verilir. irade
beyanlarinin birbirine uygun olmamasi da mimkiindir. Bu takdirde “irade
uyusmazlhi@” veya “irade uyumsuzlugu” ya da kisaca ‘“uyusmazlik,
anlasmazlik=dissens” kavramlarmdan soz edilir. Irade uyusmazligi halinde akid,
kurucu unsurdan yoksun oldugu i¢in, meydana gelmez.'® Uygunluk, “tam uygunluk”
ve “kismi uygunluk” seklinde bir ayirima da tabi tutulabilir. Uygunluk akdin butln
noktalarim1 kapsiyorsa “tam uygunluk”, sadece bazi noktalarini kapsiyorsa ‘“kismi
uygunluk” s6z konusu olur. Esash noktalar {izerinde tam uygunluk saglanmadikga,
akid kurulmaz.*® Irade beyanlarmin yapilmasi ve uyusmasi da ayn: mecliste

gergeklesmelidir.'”’

Ayrica taraflarin irade beyanlarinin sorumluluk yiiklemesi gerekir. Tanimda
yer alan “iltizam ve taahhut etme” bu hususu agiklamaktadir. Mesela havanin sicak
veya soguk, muayyen bir manzaranin giizel olusunda anlasan ve birbirine uygun

olarak iradelerini agiklayan kimseler akid yapmis olmazlar.'®

Ma kddun ‘aleyh (akdin konusu): Kendisi hakkinda akid yapilan seye veya
hususa verilen isimdir. Dolayisiyla bir akdin s6z konusu olabilmesi i¢in taraflarin

irade beyanlarinin belli bir mahal iizerinde ger¢eklesmesi gerekir.'® Tarifteki “bir

193 Apaydin, Butlan Teorisi, 12—14.

1% Hanefi Mezhebi igerisinde ayni sonucun dogmasinin sart olup olmamasi konusunda bazi teknik
tartigmalar s6z konusudur. Bk. Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 92.

105 Zeydan, el-Medhal, 245; Karaman, Mukayeseli Isldim Hukuku, |1, 90-93; Apaydin, Butlan
Teorisi, 42; Eren, Borglar Hukuku, 187.

196 Eren, Borglar Hukuku, 209; Zeydan, el-Medhal, 246.

107 Karaman, Mukayeseli Isigm Hukuku, I, 81; Savas, Evlenmenin Hiikiimsiizliigii, 10.
18 Karaman, Mukayeseli Islém Hukuku, 1, 47.

109 Ceker, Fikih Dersleri, 87.
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hususu” kelimesi bunu ifade etmektedir. Hicbir mahal igermeyen islemler akid
degildir.'*® Mesela saticinin aliciya, hi¢bir mahal soz konusu degilken “Sana sattim.”

demesi, alicinin da “Satin aldim.” demesi sonucunda akid olusmaz.

Akidlerde semen olarak ifade edilen edimin akdin konusu olup olmadigi
tartismalidir. EbG Hanife’ye (6. 150/767) gore ma‘kadun ‘aleyh akdin riknt, semen
akdin hiikmiidiir. Bu goriisiine gerekce olarak, semenin teslimindeki aczin, akdin
sthhatine mani olmayisini gosterir. Safii (6. 204/819), ivazh akidlerde “ivaz (bedel)”
ile “kendisine bedel ddenen sey (muavvaz)’in, zat, vasif ve hilkiim bakimindan esit
oldugu goriisiindedir. Bu sebeple Safii ekolinde ma‘kidun ‘aleyh soziiyle
cogunlukla hem semen hem de semen karsiliginda elde edilen sey (miisemmen)

111

kastedilir. Maliki ekolii de Safiilerle ayn1 goriistedirler™ Akdin konusu bir seyin

2

verilmesi, yapilmasi veya yapilmamasi olabilir.** Tirk hukukunda borg iliskisinin

bir unsuru olarak incelenen bu kavrama edim ad1 verilmektedir.*

C. Akdin In‘ikad Sartlan
Mecelle’de akid ve in‘ikadin tanimlar1 ayr1 ayr1 yapilmaktadir.* Buna gore
in‘ikad, “akid yapan taraflarin irade beyanlarinin birbirleriyle hukuki sonug

doguracak bigimde irtibat1”,*** seklinde tarif edilmektedir.

Kadri Pasa (6.1306/1888), yapmis oldugu akid tanimina “hukuki sonucu ortaya
cikacak sekilde” ifadesini eklemek suretiyle, akdin tanimi igerisine akdin in‘ikadinin

kurulmasmnin) tanimimi da sokmustur.’® Nitekim Tirk Borclar Kanununun 1.
¢

19 Apaydin, Butlan Teorisi, 10.
11 Apaydin, Butlan Teorisi, 10~12; Savas, Evlenmenin Hiikiimsiizliigii, 11.
12 Eren, Borglar Hukuku, 94-95; Savas, Evlenmenin Hilkiimstizligi, 11.
113 Apaydin, Butlan Teorisi, 19; Savas, Evienmenin Hiikiimsiizliigii, 11.

114 Bk. Mecelle, md. 103, 104.

15 Mecelle’nin 104. maddesinde in‘ikddin tammi su sekilde yapilmustir:  “Icab ve kabuliin
miitaallakinda, eseri zdhir olacak vechile yekdigerine ber-vech-i megsrii tallukudur.” Benzer
tanimlar i¢in bk. Ibnii’l-HimMAam, Fethu I-kadir, 111, 102; Apaydin, Butlan Teorisi, 19.

18 Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayran, 72 (md. 262); Kadri Pasa, el-Ahvdlii’s-sahsiyye, |, 43 (md. 6);
Zeydan, el-Medhal, 239.
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maddesinin genel bashigi da “s6zlesmenin kurulmasi” admi tasimakta olup, bu

tanimda da akidle beraber in‘ikadin tanimi yapilmaktadir.*’

Buna gore Borclar hukukunda in‘ikdd genelde hukuki islemlerin, 6zelde
akidlerin hukuk diizenince var sayilacak dl¢iide kurulugunu, yani akdin hukuki varlik
kazanmasini ifade eder. Islam hukukunda bir akdin in‘ikad etmesi icin akdin tamam
olmasindan sonra, akdi batil kilmayacak sartlarin da bulunmasi gerekmektedir.'*®
Mesela taraflarin akid yapmaya ehil olmalari, akdin fayda saglamasi, mesru olmasi,
kendine has sartlar1 ihtiva etmesi, ayn1 mecliste olmasi, icdbin kabule kadar sahih
olarak devam etmesi ve akdin hiikmiiniin uygulanmasina ma‘kudun aleyhin misait

olmasi umumi in‘ikad sartlaridir.*

Hanefi mezhebine goére bu ayirimin pratik sonuglart vardir: Mesela batil
islemler akiddir, fakat miin‘akid degildir. Sahih, nafiz, mevkuf, 1azim, gayr-i 1azim

2 Ornegin, satict aliciya,

ve fasid islemler ise hem akid, hem de miin‘akiddirler.
teslimi miimkiin olmayan “Denizdeki baliklar1 sana bin liraya sattim.” dese, alic1 da
“Bu baliklar1 senden bin liraya satin aldim.” dese, akid methumu olusur. Ciinkii

akdin unsurlar1 mevcuttur. Fakat bu akid batil olup miin‘akid degildir.

Safii fakihleri ise akdin kurulup sonu¢ dogurmasini bir biitiin olarak ele alip
fesad-butlan ayirimi yapmadiklar i¢in Safii literatiiriinde in‘ikad ve sihhat arasinda
bir fark gozetilmemis, bu iki terim c¢ok defa birbirinin es anlamlis1 olarak

kullanilmigtir.'*

Gortildiigii gibi akid ve in‘ikad birbirinden ayr1 kavramlar oldugundan dolay1
Mecelle’de yer alan tanimin, en dar anlamda akid tanimi i¢in daha uygun oldugu
disiiniilebilir.*”* Akid ve in‘ikad kavramlar1 ¢aligmamizda bu tanimlara uygun olarak

kullanilmustir.

" TBK. md. 1.

18 Apaydin, “In ‘ikdd”, DiA, XXII, 314-315.

119 Ceker, Akidler, 75.

120 Ceker, Fikih Dersleri, 92-93; Apaydm, “In ‘ikdd”, DIA, XXII, 315.

12! Giinay, Banil-Fasit Ayrim, 15; Apaydin, “In ‘ikdd”, DIA, XXII, 315.

122 Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 7; Apaydin, “In ‘ikdd”, DiA, XXII, 314.
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IV. HUKUMSUZLUK TEORISi

Genel olarak akidlerin ve hukuki islemlerin hiikiimsiizliigii, Islam hukukunun
en teknik ve kompleks meselelerinden birini olusturur. Bununla birlikte islam hukuk
ekolleri hiikiimsiizliik konusunu oldukga detayl1 olarak ele alip incelemislerdir. Oyle
ki, kimi ekoller modern teorilerin bugiin tartisti§i konulari ¢ok onceden tartismaya
agmislardir. Hanefi mezhebi disindaki fakihler, akidlerin kurulmasinda riayet
edilmesi gereken kurallara uyulmamasi halinde tek bir gecersizlik tiirii kabul etmigler
ve akidlerin batil oldugunu ifade etmislerdir. Ciinkii ¢cogunlugu teskil eden bu
fakihler akdin sartlarin1 bir biitiin olarak ele almis ve genelde esdegerde kabul
etmiglerdir. Dolayisiyla butlan ve fesad terimleri, aralarinda higbir fark
gozetilmeksizin esanlamda kullanilmaktadir. Hanefi fakihleri ise akidlerin tagimasi
gereken Ozellikleri farkli gruplar halinde tasnif etmisler, bu gruplardan her birindeki
eksikligin yaptirrmini farkli olarak belirlemislerdir. Nitekim akdin meydana gelmesi
icin gereken sartlarin akdin kurulusuna ayni oranda etki etmediklerini, bu sebeple
akdin kurulusunda ayni 6neme sahip olmayan sartlarin, tek dereceli bir hiikiimsiizliik
miieyyidesine tabi tutulmasinin uygun olmayacagini ileri siirmiisler ve tek dereceli
hiiklimsiizliikk yerine, ihlal edilen sartin, akdin kurulusunda oynadigi role gore

degisebilen iki dereceli bir hiikiimsiizliik sistemi kurmus ve gelistirmiglerdir.'?

Tiirk hukukunda, klasik ve modern olmak tizere iki farkli hiikiimsiizliik teorisi
bulunmaktadir. Klasik teori, hiikiimsiizliik hallerini yokluk, butlan ve iptal kabiliyeti
veya yokluk, mutlak butlan ve nisbi butlan olmak Uzere ¢ kategoride inceler.
Modern teori ise bu iki hiikiimsiizlik kategorisi disinda, bunlardan birine veya
digerine yaklagan ara kategorilerin varligin1 kabul eder.” Buylk 6l¢lide Hanefilerin
kabul etmis olduklar1 ayirima bagl kalinarak hiikiimsiizlik halleri kisaca ele

alinmistir.

123 Apaydin, Butlan Teorisi, 90, 99-100; Savas, Evienmenin Hiikiimsiizliigii, 19; Giinay, Batil-Fasit
Ayrim, 9.

124 Apaydin, Butlan Teorisi, 96.
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A. Yokluk

Islam hukuk doktrininde “yokluk” ve “butlan” ayirim1 yapilmamis, bir baska
ifadeyle “yokluk” ile “butlan” ayni1 kabul edilmistir."®® Fakat akid hakkinda yapilan
tanimlarin bir kismia gore bir islemin akid olabilmesi i¢in bu islemin, “taraflar,
irade beyanlar1 ve ma‘k(ldun ‘aleyh (akdin mahalli, akdin konusu)” unsurlarini

® Bunlara akdin kurucu unsurlari

(riikiinlerini) barindirmasi gerekmektedir.*
(riikiinleri) denir. Dolayistyla bu unsurlardan birisinin bulunmamasi durumunda
olusan hiikiimsiizliikk, yoklugu cagristirmaktadir. Yine batil islemlerin akid oldugu,
fakat min‘akid olmadigi hiikkmi**’ de kanaatimizce “yokluk” hiikiimsiizliigiiniin
varligim gerektirmektedir. Cilinkii bir islemin akid olarak isimlendirilebilmesi i¢in
akdin kurucu unsurlarinin gerceklesmesi gerekmektedir. Eger akdin kurucu unsurlari
gerceklesmezse akid gergeklesmeyecek ve “yokluk™ terimiyle bu durumun ifade
edilmesi miimkiin hale gelecektir. Akdin kurucu unsurlarmin gerceklesmesi
durumunda meydana gelen akid batil olabilir. Ciinkii akdin kurucu unsurlarini havi
akid, in‘ikad sartlarint havi olmayabilir. Sonu¢ olarak akdin kurucu unsurlarimi

tasimayan islem “yokluk”, in‘ikad sartlarin1 tasimayan akid “butlan”, akdin

vasiflarini tagimayan akid de “fesad” olarak adlandirilir kanaati olugsmaktadir.

Apaydin, bu durumu “maddi (fiili) yokluk” kavramiyla ifade etmektedir. Ona
gore akdin kurucu unsurlarindan birisinin bulunmamasi durumunda, hukuku
ilgilendirecek bir durum yok demektir. Baska bir ifadeyle, kurucu unsurlar
olmaksizin akid tasavvur olunamayacagindan, hukukun herhangi bir hiikiim izafe
edecegi akid de “fiilen” yoktur. Ancak buradaki yokluk, akdin esasli unsurlarindan
birinin eksikligine terettiip ettirilen hukuki miieyyide anlamindaki yokluk degil,
aksine ‘“hukukun ilgi alanma girememe” diye yorumlanabilecek “maddi (fiili)
yokluk” demektir. “Maddi yokluk™ ile ‘“yok hiikmiinde olma (hukuki yokluk)
arasindaki fark su sekilde agiklanmaktadir: Maddi yokluk, maddi varligin zitt1, yani

125 Apaydin, Butlan Teorisi, 99.
126 Ceker, Akidler, 7; Apaydin, Butlan Teorisi, 29; Savas, Evlenmenin Hukiimsiizligii, 6.
127 Ceker, Fikih Dersleri 1, 92-93; Apaydin, “In ‘ikdd”, DIA, XXII, 315.
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bir seyin fiilen mevcut olmamasi demektir. Yok hiikmiinde olma ise, fiilen var olan

bir seyi hukukun yok saymasidir.'®

Turk Borglar hukukunda da yokluktan bahsedilip bahsedilmeyecegi doktrinde
goriis ayriliklarina sebep olmustur. Hakim olan kanaate gore Borglar hukuku
alaninda hiikiimsiizliigiin kesin ve en agir sekli butlandan ibarettir. Bu nedenle batil
olan islem zaten hi¢ yapilmamis sayilir. Dolayisiyla hukuki islemlerin hiikiimsiizligt
i¢cin kullanilan yokluk kavraminin yanlis oldugu ve bir hukuki islemin yok olmasimin
miimkiin olmadig: ifade edilmektedir. Diger bir gorlise gore sozlesme batil da olsa
mevcuttur. Butlan ile yokluk arasindaki fark butlanda hukuki islem 6lii dogmus, buna
karsilik yoklukta ise islem hi¢ dogmamistir. Bu goriiste olan hukukculara gore bu
ayirimin pratikte de bazi farkliliklari bulunmaktadir. Butlanin ileri sirilmesi icin bir
dava agmaya gerek olmamasi bir kural olmakla birlikte bazi hallerde sozlesme
butlana ragmen dava agilip butlan karar1 alinincaya kadar gecerli olarak kalir.
Yoklukta ise sdzlesme higbir sekilde ortada bulunmadigi i¢in herhangi bir istisna S0z
konusu degildir. Ayrica butlanda batil sozlesmenin bir kismi ayakta
tutulabilmekteyken (kismi butlan) yokluk durumunda boyle bir imkén
bulunmamaktadir. Yoklukla butlan arasinda diger bir fark da tahvilde kendisini
gostermektedir. Batil sozlesme tahvil ile kendisine benzeyen ve asgari sartlar
tamamlanmis bagka bir sozlesmeye donistiriilebilmektedir. Yok olan bir

sozlesmenin tahvil ile bagka bir sozlesmeye doniismesi miimkiin degildir.'*

B. Butlan

Butlan sozliikte “bosa gitme, heder ve heba olma” anlamlarina gelmektedir.*®
Hanefi fakihlerince batil akid “aslen ve vasfen mesri olmayan akid” seklinde
tanimlanmaktadir.”® Bir akdin aslen mesri olmamasi, akdin in‘ikad sartlarindaki
eksiklik demektir. Dolayisiyla akdin kurucu unsurlarindan olan taraflarla ilgili;
taraflarin akid yapmaya ehil olma ve ayr1 kimselerce temsil edilmesi, irade beyam

(icab ve kabul) unsuruyla ilgili; icdb ve kabuliin birbirine uygun ve ayni mecliste

128 Apaydin, Butlan Teorisi, 9.

129 Akinct, Borglar Hukuku, 55; Savas, Evienmenin Hiikiimsiizligii, 47-48.
130 Zebidi, Tdcii’l- ar(s, “b-t-1” maddesi, V11, 229.

3! ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, V, 28.
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olmasi, ma‘kidun ‘aleyh (mahal) unsuruyla ilgili; ma‘kidun ‘aleyhin mevcut, teslimi
mimkun, malum ve akdin hiikkmiinii uygulamaya miisait olmas1 sartlarindan herhangi

birindeki eksiklik sebebiyle akid batil olur.'*

Akid, tasidigr sartlar ve hiikiimler bakimindan kismen akid 6zgiirliigii ve buna
bagli olarak ortaya konulan kurallarin ¢izdigi sinirlar igerisinde kalirken kismen bu
sinirin disina ¢ikabilir. Boyle durumlarda akdin tamamen mi batil sayilmasi gerektigi
yoksa sinirlarin disina ¢ikan kismin mi batil sayilmasi gerektigi tartismalidir. Kismi
butlan'® olarak isimlendirilen bu durumda akiddeki edimlerin bolunip
boliinemeyecegi temelinden hareketle konu ¢ozliimlenmeye calisilmigtir. Akdin
tamamen batil olmas1 gerektigini ileri siiren Islam hukukgular1 oldugu gibi akiddeki
edimlerin bdliinebilmesi halinde batil olan kismin ayrilabilecegi ve diger kismin
sahih olarak kalabilecegi de ifade edilmektedir. Akdin ayrilabilir edimleri arasinda
taraflar agisindan bir baglilik varsa yani biri olmasaydi digeri de olmazdi seklinde bir

diigiince varsa akdin tamamen batil olmasi gerektigi ifade edilmigtir.***

C. Fesad

Fesad sozliikte “bir seyin once diizgiin, diizenli ve yararli iken sonradan bu
ozelliklerini kaybederek degismesi ve bozulmasi” anlamina gelmektedir.”* Hanefi
fakihlerince fasid akid “aslen sahih olup vasfen sahih olmayan akid” seklinde
tanimlanmaktadir.’®*® Dolayisiyla fasid akid, akdin unsurlar1 (riikiinleri), sartlari
itibariyle kurulmus, ancak bazi vasiflar1 eksik oldugu icin sakat dogmustur ve sahih
degildir. Yoklugu durumunda fesada gotiiren akdin vasiflar1 sunlardir: Rizanin

zedelenmemesi yani ikrah ve sakadan (hezlden) uzak olmasi; ma‘kiidun ‘aleyhte

132 Ceker, Fikih Dersleri, 86—87; Giinay, “Evienme Engelleri”, (3), 169.

133 Kismi butlan, bir akdin igeriginin bir kisminmn imkansizlik veya hukuka ya da ahlaka aykirilik
sebebiyle sakat olmasi halinde yalniz bu kismin batil olup sakat olmayan diger kisimlarinin,
taraflarin akdin ayakta tutulmasi yoniindeki farazi iradelerinin de dikkate alinarak gecerliliginin
korunmasina denilmektedir. Genis bilgi i¢in bk. Eren, Bor¢lar Hukuku, 303—308.

134 Savas, Evienmenin Hiikiimsiizliigii, 22; Genis bilgi icin bk. Apaydin, Butlan Teorisi, 119-123.
135 Zebidi, Tdcii’l- arls,“f-s-d” maddesi, 11, 452.

3% ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, V, 28; Mecelle, md. 109; Ceker, Fikih Dersleri, 86; Giinay,
“Evlenme Engelleri”, (3), 169.
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(akdin konusunda) garar, zarar ve cehaletin bulunmamasi; ma‘kiidun ‘aleyhte

(akidde) fésid sartin veya ribAnin bulunmamasi.™’

Akiddeki hukuk diizeninin gereklerine aykirilik akid sona erdirilmeden de
giderilebiliyorsa akdin sona erdirilmesi yonlne gidilmez. Bu durum genellikle iki
tarafa bor¢ yiikleyen akidlerde veya miilkiyeti devir sonucu doguran akidlerde
gorilmektedir. Fasid olarak kurulmus bir akidden dogan bor¢ ifa edilmemisse,
Ornegin satim akdinde satilan teslim edilmemisse taraflardan her birisi bu akdi
feshedebilir. Ciinkii akid bu haliyle hicbir hiikiim tasimamaktadir. Akde sonradan
icazet (onay) verilmesi de akdi gegerli hale getirmez. Fasid olarak kurulmus olan bir
akidden sonra borglar ifa edilmisse yani kabiz gerceklesmisse akid hukuki sonug

dogurur.**

Hanef1 doktrininde ortaya atilip gelistirilen fesad teorisi tam anlamiyla bu giine
kadar higbir hukuk sisteminde bu 6l¢iide ve genislikte s6z konusu edilmemistir. Bu
teori TUrk hukukundaki nispi butlana benzemekle beraber, gerek muhteva gerekse

amag¢ bakimindan aralarinda birtakim farkliliklar bulunmaktadir.™

D. Adem-i Nefaz (Akdin Mevkuf, Askida Olmasi)

Adem-i nefazin hiikiimsiizlik miieyyidesi ifade edip etmedigi konusu
tartigmalidir. Adem-i nefdz, akdin herhangi bir sahis veya muayyen sahislar
karsisinda sonuglarini meydana getirememesi demektir. Akdin riikkiinleri, in‘ikad ve
sthhat sartlar1 tam olup nefaz sartlarindan birisi eksikse mevkaf akid s6z konusu olur.
Diger bir ifadeyle bagkasinin hakkinin taalluk ettigi akidler “mevkif” akidlerdir.
Mevkif akdin hiikiimleri baslangigta yiiriirliige girmez. Ancak bu eksik sartin

tamamlanmasindan sonra yiiriirlige girer.**

187 Ceker, Fikih Dersleri, 89.

138 Apaydin, Butlan Teorisi, 137-139; Savas, Evienmenin Hiikiimsiizliigii, 25-26; Giinay, Batl-
Fasit Ayrim, 17.

139 Genis bilgi i¢in bk. Apaydin, Butlan Teorisi, 142—144.
140 Ceker, Fikih Dersleri, 96; Savas, Evienmenin Hiikiimsiizliigii, 26-27.
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Mevkauf akid, genel olarak ehliyet eksikligi ve yetkisizlik sebepleriyle ortaya
cikmaktadir. Fuzulinin (yetkisizin) ve miimeyyiz ¢ocugun akidleri mevkaf akidlerin

tipik 6rneklerini teskil etmektedir.**

Adem-i nefdz, Hanefi fakihlerince hiikiimsiizlik g¢ercevesi disinda
tutulmaktadir. Bunun sebepleri arasinda, her derecedeki hiikiimsiizliik hallerini igine
alabilecek bir iist kavramin bulunmayisi ve bir de batil ve fasid terimlerinin kelime
yapilarinda bulunan menfi anlamin mevkaf sozciiglinde bulunmayisi sayilabilir. Tek
dereceli hiikiimsiizlik anlayisini benimseyen Hanefi mezhebi disindaki fakihler
mevkaf mertebesini yok saymislar, Hanefl fakihlerinin mevkaf saydigi fuzulinin

(yetkisizin) akdini batil saymuslardir.'*

Ayrica hak sahibinin “icdzet vermeme”
iradesini agiklamasi neticesinde akid gegersiz olmaktadir. Biitiin bunlardan hareketle
bazi ¢agdas hukukgular mevkdf akdi hiikiimsiizlik mertebesi igerisinde kabul
etmektedirler.® Kanaatimize gore adem-i nefdz, Turk hukukunda bir yoniyle

“iptal”, bir yoniiyle de “eksiklik” miieyyideleriyle ifade edilmektedir.

V.IRADEYI BOZAN SEBEPLER
[radeyi bozan sebepler, klasik Islam hukuku kaynaklarinda sistematik olarak
ele alinmamustir. Fakat bu kaynaklarin degisik boliimlerinde bu sebepler {izerinde

durulmustur.**

[radenin lekeli veya bulanik olmas1 durumu genellikle irade ya da r1zAy1 bozan
sebepler olarak adlandirilmaktadir. iradeyi bozan sebebin, hukuki isleme tesebbiis
anina, rizay1 bozan sebebin ise tesebbiisiin siirecine veya gerceklesen sonuca iliskin
olarak s6z konusu olacagi sOylenerek iradeyi bozan sebep ile rizayr bozan sebep
teknik agidan birbirinden ayr tutulabilirse de ¢agdas literatiirde bunlar es anlamh

olarak birbirinin yerine kullanilmaktadir.**

141 Ceker, Fikih Dersleri, 96.

12 Ceker, Fikih Dersleri, 97; Apaydin, Butlan Teorisi, 94.

13 Apaydin, Butlan Teorisi, 91; Savas, Evienmenin Hiikiimsiizligii, 26-28.

Y4 Ari, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 125; Apaydim, “Irade”, DIA, XXII, 385.
Y5 Apaydin, “Irade”, XXII, 385; Karaman, Mukayeseli Isiam Hukuku, 11, 123-124.
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fradeyi bozan sebeplerin tespit ve sunusunda cagdas Islam hukukgularinca
gelistirilen iki farkli yaklasim bulunmaktadir. Senhiri’nin (6. 1391/1971)
onciiliigiinii ettigi ve cagdas yazarlarca ¢okca tercih edilen birinci yaklasima gore
iradeyi bozan sebepler Bati hukukunda oldugu gibi ikrah, hile (tedlis, tagrir)**® ve
hata (galat) olmak iizere li¢ g¢esittir.” Mustafa ez-Zerkd’'min (6. 1420/1999)
onciiliigiinii yaptig1 ikinci yaklasimda ise iradeyi bozan sebepler ikrah, hile (hilabe),
hata (galat) ve akdin gegerliliginin fesada ugramasi (ihtilalii’t-tenfiz) olarak
siralanmakta ve ilk {¢ii akdin kurulusu esnasindaki iradeyi bozan sebepler,
sonuncusu; akdin kurulmasindan sonra umulmadik bir sekilde karsilagilan bir
sebepten kaynaklanan maddi ayip olarak nitelendirilmektedir. Hiyanet, neces,
tedlisii’l-ayb ve gabin gibi konular hildbe kapsaminda; hilesiz olarak satilan malda
gbzden kacan maddi bir ayibin varliginin akidden sonra ortaya g¢ikmasi, akdin
boliinmesi, satilan malin daha 6nceden kiraya verilmis veya rehnedilmis oldugunun

meydana ¢ikmasi gibi konular ise ihtilali’t-tenfiz kapsaminda incelenmistir.'*

Goriildiigli gibi gabnin, iradeyi bozan sebeplerden olup olmamasi konusu
Cagdas Islam hukukgular1 arasinda ihtilaflidir. Bu ihtilaf Islam hukukgulari disindaki

hukukgular arasinda da s6z konusudur.*

[radeyi bozan sebeplerin genel anlamda ehliyet arizalari kapsaminda
diistiniilmesi miimkiin olmakla birlikte teknik olarak birbirinden ayr1 ele alinmasi
makul goriinmektedir. Nitekim ¢agdas hukukcgular arasinda hakim goriis iradeyi
bozan sebeplerden ikrah, hata ve ehliyet arizalar1 arasinda yer almayan tedlisin eda
ehliyetine higbir zarar vermedigi, daha dogrusu onun kalkmasina veya daralmasina

yol agmadigi, bu bakimdan s6z konusu iradeyi bozan sebeplerin teknik olarak

146 Bu grupta yer alan fakihler, hileyi tedlis veya genellikle tagrir kelimeleri ile ifade etmislerdir.
Genis bilgi i¢in bk. Bahriilulim, ‘Uyibii I-iréde, 11.

Y Senh(rt, Mesddirii'I-hak, 11, 104-215; Bahriluldm, ‘Uyibii I-irdde, 10—11; Apaydin, “Irade”,
DIA, XXII, 385.

18 7erka, el-Fikhii’l-Islami, |, 364-365, 407—413; Bahriluldm, ‘Uyibii I-irade, 11, 179-184.
9 Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 492-500.
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ehliyeti kaldiran veya daraltan arizalardan ayri1 degerlendirilmesinin uygun olacagi

yonlindedir.™®

Iradeyi bozan sebepler kategorisine sokulan haller bir baska agidan iki bicimde

karsimiza ¢ikabilir:

1) Olusumundaki bir aksaklik yiiziinden, dogrudan dogruya iradede bir

bozukluk vardir. Saik hatasi, hile ve ikrah buraya girer.

2) Irade diizgiin bir bigimde olustugu halde, onu dis diinyaya yansitip yiiriirliige
koymak {izere yapilan beyan iradeye uymamaktadir. Zihni kayit, ciddi olmayan

beyanlar, muvazaa ve beyan hatasi bu gruba dahildir.™*

Fark edilecegi iizere, “iradeyi bozan sebepler” deyimi, gercekte, bu hallerden
sadece birincisi i¢in dogrudur. Ikinci halde bozukluk, iradede degil beyandadir.'®
Bundan dolayr iradeyi bozan sebepleri yukaridaki birinci yaklasimi esas alarak
siibjektiflikten objektiflige dogru hata (galat), hile (tedlis, tagrir), ikrah olmak {izere
li¢ baslik altinda toplamak miimkiin olup™® galigmamizda iradeyi bozan sebepler

konusu bu diisiince dogrultusunda ele alinmistir.

A. Hata (Galat)

Sozliikte “yanilmak; yanilgi, yanlishk” gibi anlamlarin karsiligi olan galat
kelimesi*** klasik Islim hukuku literatiiriinde teknik anlamda terimlesmis olmayip
genelde Tiirk hukuk dilindeki karsiligi olan “hata” ve “cehalet” manalarinda

kullanilmaktadir.**®

[radeyi bozan sebeplerden hata, beyandaki hatadan farklidir. Beyandaki hatada,
beyan sahibine ait iradenin olusmasinda herhangi bir bozukluk yoktur. Sadece

saglikli bir sekilde olugsmus irade, beyan edilmek istenirken istem dis1 ve

150 Bahriluldm, ‘Uyiibii’I-irade, 197.
11 Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 342.
152 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 342.

153 Senharf, Mesddirii’I-hak, 11, 105; Karaman, Mukayeseli Isiégm Hukuku, 11, 124; An, Riza ile
Irade Arasinda Uyumsuzluk, 125.

154 Zebidi, Tdcii’l- “ars, “g-1-t” maddesi, V, 193.
55 Nevevi, Mecmii‘, 1, 335; Apaydin, “Galat”, DIA, XIII, 297.
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kastedilmeyen baska bir sey telaffuz edilmistir. Iradeyi bozan hatada ise, hatali bir
bilgi ve kanaatten dolay1r bozuk olarak meydana gelmis bir irade vardir. Yapilan

® Buna saik hatast da denmektedir.™

beyanla bu bozuk irade ortaya konmustur.™
Daha agik bir ifadeyle saik hatasi, hata edenin, belirli bir kimseyle belirli icerikte bir
akid yapma iradesinin gerceklere uymayan, yanlig tasavvurlar sonunda sakat
olusmasidir. Mesela dogu ve batiya nazir iki eve sahip olan, doguya nazir evinin
daha kii¢iik oldugunu zannederek satan, fakat gercekte o evi biiylik olan kisinin

yapmis oldugu satim akdi saik hatasi altinda gergeklesmistir.'*®

Islam hukukunda, tasarruflara duyulan giiveni sarsmamak igin tasarruflarda
giiven ve istikrar1 saglama prensibi tercih edilerek saik hatasina fazla Gnem
verilmemis™® ve hata teorisi bagimsiz bir bolim halinde degil, akid konusu olan
seyde cins ayrilig1, bir ayibin ortaya ¢ikmasi, gerekli olan bir vasfin bulunmamasi ve
gbérme muhayyerligi gibi ¢esitli konular i¢inde dagmik bir sekilde ele alinmigtir.'®
Bununla birlikte Is1dm hukukunda akdin siibjektif unsurlari, taraflarin iradesi, niyet
ve amact da tamamiyla ihmal edilmemis, belli bir Ol¢liye kadar bunlar da
gozetilmeye ve korunmaya calisilmistir. Bu sebeple mutedil bir yol takip edilmis,
hukuki iliskilerde giiven ve istikrarin kaybolmasindan endise edildigi durumlarda
bunu saglamak amaciyla sekli ve objektif Olgiiler esas alinip gercek iradeye ve
galatin varligina itibar edilmemistir. Buna karsilik gergek irade dikkate alindiginda
bu istikrarin zarar gormeyecegine kanaat getirildigi durumlarda ise gercek iradeye

itibar edilmistir.***

8 Ari, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 183.

17 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 394.
158 Eren, Borclar Hukuku, 342; Cagdas islam hukukgularinin benzer tammlari i¢in bk. Zerka, el-
Medhal, 1, 390.

159 Hanbeli mezhebi bu konuda farkli diisinmektedir. Bu mezhebde irade teorisi esas almr ve
hataya diisen kimsenin beyanina degil, iradesine deger verilir. Bu konudaki dayanaklar1 Hz.
Peygamber’in “Siiphesiz Allah (cc) immetimin hatasini, unutmasini ve tehdit altinda yaptigini
affetti.” hadisidir. (Ibn Mace, “Talak”, 16) Hanefi ve Safiiler ise akidlerde maksat ve niyetlere
degil, beyan edilen iradeye 6nem verirler.

180 Senh(rl, Mesddirii'I-hak, 1, 112-113; Zerka, el-Medhal, 1, 391; Ar, Riza ile Irade Arasinda
Uyumsuzluk, 18; Apaydin, “Galat”, XIIl, 298.

161 Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuziuk, 185-187; Apaydn, “Galat”, DIA, XIII, 298.
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Bu agidan genel hatlariyla belirtilecek olursa, akdi yapan taraf, gercek iradesini
belirtmemesi durumunda Islam hukukgcular1 bu iradeyi ve bunu bozan galat1 dikkate
almazlar. Ciinkii bu galat diger tarafa gizli kalmistir ve bunu anlama imkani da
yoktur. Buna karsilik akdi yapan kisinin gergek iradesini agiklamasi veya bu iradenin
herhangi bir yolla anlagilabildigi durumlarda Islim hukukgular1 bu iradeye ve ona
bitisen galata itibar ederler. Cilink{i bu irade karsi tarafca bilinebilir hale gelmistir
veya karst tarafin bunu anlamasi miimkiindiir. Bu takdirde karsi taraf hatayr ya
bilmektedir veya kolayca bilebilecek durumdadir. Mesela keten kumasi, ipek kumas
sanarak satin alan kisinin hatasi acik degildir. Ciinkii o, irade beyanim “Ipekten olan
su kumast satin aldim.” seklindeki ifadesiyle ortaya koymamis, ayrica ortada ipek
kumas satin almak istedigini gosteren bir karine de yoktur. Bu bakimdan adi1 gegen
hata hukuki islemi etkilemez. Fakat o, “Ipekten olan su kumas1 satin aldim.” diye
iradesini beyan etseydi veya bu istege delalet eden bir karine bulunsaydi hata,

162

yapilan akdi etkilerdi.

Bazi Islam hukukcularina gére, kars: taraf i¢in ag1ga ¢ikmis olsun veya olmasin
bazi durumlarda gercek iradeye itibar edilir ve onu sakatlayan galat dikkate alinir.
Mesela gormedigi bir seyi satin alan kisi i¢cin gorme muhayyerligi taninmast bu
anlayisin sonucudur.'® Fakat diger bir kisim hukukgular farkli kanaattedirler. Bu
konudaki goriis ayriliginin temelinde akid meclisinde bulunmayan seyler Uzerinde
goriilmeden once yapilan akdin sahih olup olmayacagi tartismalar1 yatar. Hanefi
mezhebi, Imam Safii’nin (6. 204/820) eski ictihadina ve Ahmed b. Hanbel’in (0.
241/855) bir goriigiine gore boyle bir akid sahih olup buna bagl olarak gérme
muhayyerligi vardir. Imam Malik’e (6. 179/795), imam Safii’nin yeni igtihadma ve
Ahmed b. Hanbel’in kuvvetli olan ikinci goriigiine gére adi gecen akid sahih degildir.

Buna bagli olarak gérme muhayyerligi de yoktur.'®

182 Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 185-187; Apaydin, “Galat”, DIA, XIII, 298.
183 Arl, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 193-195; Apaydin, “Galat”, DIA, XIII, 298.

%% {bn Kudame, el-Mugni, 1V, 28-29; Eb( Zehre, Nazariyyetii’l-akd, 397; Ar, Riza ile Irade
Arasinda Uyumsuzluk, 194.
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1. iradeyi Bozan Sebepler Icinde Hatanin Yeri
Irade bozan sebepler iginde en siibjektif olan1 hatadir. Ciinkii hata, insanin ig

diinyasinda meydana gelen ve gergege uymayan yanlis bir kanaattir.'®

Hata, islam hukuku kaynaklarinda miistakil bir bashk altinda degil; ayp,
gorme ve vasif muhayyerlikleri basliklar1 altinda ele alinmustir. Cagdas Islam
hukukculari, fikih kitaplarinin degisik bahislerinde daginik olarak ele alinan konular
bir araya toplayip sistematik bi¢cime sokmus ve bir hata teorisi gelistirmeye

calismuslardir.'®

2. Hata Cesitleri

Cagdas Islam hukuk literatiiriinde hatanin su tiirlerinden bahsedilmektedir:

a. Saik Hatasi-Beyan Hatasi

Bir kisiyi belirli icerikte bir akid yapmaya sevkeden bir olay ve durum
hakkindaki diisiince ve tasavvurlara “saik” adi verilmektedir. Saik hatasi da, hata
edenin, belirli bir kimseyle belirli icerikte bir akid yapma iradesinin gerceklere
uymayan, yanlis tasavvurlar sonunda sakat olusmasidir.’” Saik hatasinda yanlis saik
ve tasavvurlar, akid yapma (sonug) iradesini olusum safhasinda sakatlamaktadir.
Buna “gercek hata” adi da verilmektedir. Ornegin tayininin Marmaris’e yapilacagini
zanneden A, orada B ile bir kira akdi yapmis, ancak, tayin Marmaris’e degil,

Kirsehir’e olmugsa A, kira akdini saik hatasi altinda yapmugtir.'®

Tiirk Borglar hukukunda saik hatasi esasli hata degildir. Bu sebeple de akdin
gecerliligini etkilemez. Karsi taraf, saik hatasini bilse bile sonu¢ degismez. Fakat
bunun {i¢ istisnas1 vardir. Birinci istisna hile, ikinci istisna temel hatasi olup ii¢lincii
istisna ise Oliime bagli tasarruflarda goriiliir. Bundan dolayr da saik hatasi

vasiyetnamenin iptali sonucunu dogurur.'®

165 Ar, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 185.

166 Senhart, Mesddirii’I-hak, I, 104-153; Ar, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 185; Apaydin,
“Galat”, DIA, XIII, 297.

187 Eren, Borglar Hukuku, 342.
168 Eren, Borglar Hukuku, 342; Inan, Borglar Hukuku, 201.
189 Eren, Borglar Hukuku, 343; Inan, Borglar Hukuku, 201.
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Beyan hatasi ise, beyan sahibinin beyaniyla islem iradesi arasinda
istenmeyerek meydana gelen uygunsuzluktur. Tiirk Borg¢lar hukukunda beyan hatasi
aslinda gergek anlamda bir irade sakathigi hali degildir. Zira burada beyan sahibinin
iradesi, her tiirlii bozukluk ve sakatliktan uzak bir sekilde tam ve saglam olarak
olugmaktadir. Bundan dolay1 bu hataya “ger¢ek olmayan hata” adi da verilmistir.
Fakat bu hata c¢esidinde, beyanda bir sakatlik s6z konusudur. Beyan hatasinda hatali
beyan sahibi, muhataba farkinda olmadan ger¢ek iradesine uymayan bir beyanda
bulunmaktadir. Ancak, buna ragmen, doktrin irade sakatligi kavramini genis

anlamakta ve beyan hatasini da irade sakatlig1 i¢inde miitalaa etmektedir.*™

b. Esash Hata-Esash Olmayan Hata

ba. Esash Hata

Esash hata, yapilan islemin hiikiimsiizliigiine yol agan ve iptal hakki veren bir
hatadir.'™ TUrk Borglar hukukunda esaslilik unsuru, bir goriise gore siibjektif olarak
degerlendirilmelidir. Buna gore, beyan sahibinin, beyanmin anlamini dogru olarak
anlamasi halinde, bdyle bir beyanda bulunmayacagi kabul edildigi takdirde irade ile
beyan arasindaki uygunsuzluk esasl hatadir. Diger bir goriise gore ise objektif olarak
degerlendirilmelidir. Bu durumda, is ¢evresindeki hakim ve gegerli goriise, makul

degerlendirmeye gore tespit edilir.'™

Beyan hatalari, ilke olarak; saik hatalari ise istisnai olarak esasli hatadir.' Belli

bash esasli hata 6rnekleri su sekilde ifade edilebilir:

baa. Akdin Niteliginde Hata

Burada hata eden taraf islem iradesine uygun bir akid yapmak istemekte, ancak
yanliglikla baska bir akid i¢in iradesini beyan etmektedir. Boylece goriiniiste kurulan
akid tipiyle, kurulmak istenilen akid tipi, hukuki mahiyet ve muhteva itibariyle

174

birbirinden farkli olmaktadir.*™ Mesela, bir kimsenin satis akdi yapmak istedigi

170 Eren, Borglar Hukuku, 343-344; inan, Borglar Hukuku, 201.

"1 Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 321.

"2 Tungomag, Borglar Hukuku, 11, 337; Eren, Borglar Hukuku, 345.

173 K ocayusufpasaoglu, Hata, 157.

4 BK. m. 24/1; Tungomag, Borclar Hukuku, 11, 338; Eren, Borglar Hukuku, 346.
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halde, yanlislikla hibe akdi yapmasi veya bir gayrimenkulii kiraya vermek istemesine

ragmen sattigini beyan etmesi hallerinde akdin niteliginde hata s6z konusudur.'”

bab. Akdin Konusunda (Ma‘kiidun ‘aleyhte) Hata

Akdin tamamlanmasindan sonra akdin gergeklesen konusunun, iizerine akid
yapilan konudan zat ve vasif bakimindan farkli oldugunun ortaya ¢ikmasi olup esaslh
hata kabul edilir. Islam hukuku kaynaklarinda en ¢ok gériilen ve yaygin bicimde ele

alinan hata g¢esididir."® Akid konusunda hata iki sekilde gergeklesir:

Akdin Konusunun (Ma %iidun ‘aleyhin) Cinsinde Hata: AkKid konusu olan
seyin akidde sOylenenden farkl cinste ¢ikmasi durumunda akid konusunun cinsinde
hata s6z konusu olur. Meseld elmas olmasi sartiyla alinan bir yiiziiglin cam veya
kristal oldugunun ortaya ¢ikmasi, satin alinan hububatin bugday yerine arpa ¢ikmasi

boyledir. Akid konusunun cinsinde vaki olan bu hata esasli hatadir.*”

Islam hukukunda akid konusundan faydalanmada fahis derecede farklilik
doguran vasif hatasi1 da cins hatas1 gibi kabul edilmistir. Bu durumda akid konusu
malin cinsiyle akid sirasinda belirtilen cins birdir. Mesela el dokumasi diye satilan
bir halinin makine halis1 oldugunun ortaya ¢ikmasi veya biber tohumu diye satilan

seyin ¢igek tohumu gikmasi boyledir. '™

Akdin  konusunda meydana gelen hata Islam hukukunda, Bati
hukukundakinden daha genis kapsamlidir. Cins bir olsa bile menfaat noktasinda
aralarinda fahis fark varsa Islim hukukunda bu da esasli hatadir. Bat: hukukunda ise
menfaat agisindan fahis fark olabilir, hatta cins bile degisebilir. Bununla birlikte hata

yine de akdin kurulmasina engel olmaz. Sadece akdi iptal edilebilir hale getirir.*"

Akid Konusunun (Ma %kiidun ‘aleyhin) Vasfinda Hata: Akdin konusunun

vasfindaki hata literatiirde, akdin konusunda kisiyi akid yapmaya yonelten asil

175 Acar, “Bor¢lar Hukukunda fradeyi Sakatlayan Sebepler”, XIV, 91.
8 A1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 195; Apaydin, “Galat”, DiA, X111, 299.

1 Ar, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 195-196; Apaydmn, “Galat”, DIiA, XIII, 299; Acar,
“Bor¢lar Hukukunda Iradeyi Sakatlayan Sebepler”, X1V, 92.

Y8 Ari, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 196; Apaydm, “Galat”, DIA, XIII, 299; Acar,
“Bor¢lar Hukukunda Iradeyi Sakatlayan Sebepler”, XIV, 92—-93.

19 Apaydin, “Galat”, XIII, 299.
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Ozelligin bulunmamasi anlaminda “merglb vasfin fevati” olarak adlandirilir.
Soylenenle akdin konusunun aynmi cinsten olup ikisi arasinda menfaat ve deger
acisindan fahis olmayan, fakat ilgili sahis i¢in 6nemli sayilabilecek ve arzulanan
(mergub) bir vasfin yokluguna yol agan bir farkliligin bulunmasi durumunda soz
konusu olur. Mesela ko¢ yerine koyun, bir kitap yerine bagka bir kitabin, satim
akdinin konusunun yapildigi ortaya ¢ikmasi durumunda akid olusur. Cunki
mebi‘deki hata, cinsi degistirmedigi gibi miisterinin talep ettigiyle mebiin hakikati
arasinda da fahis bir fark yoktur. Ancak arzulanan (mergub) bir vasif bulunmadigi

icin miisteri muhayyerdir.*®

Islam hukukundaki “mergub vasfin fevati” kavrami Tiirk hukukunda esash
hata kavrami i¢inde ele alinmakta olup bu konuda iki hukuk sistemi benzer
yaklasimlara sahiptir. Ancak hatanim birinci tiirii olan seyde hata, islam hukukunda

akde daha cok etki eder.™

bac. Sahista Hata

Akdi yapan taraflardan birinin karsi tarafin kimliginde veya temel bazi
Ozelliklerinde yanilmasi neticesinde ortaya c¢ikan hata cesididir. Mesela, kisinin
yakin1 zannederek hibede bulundugu sahsin yakim1 olmadiginin anlasilmasi

seklindeki hata boyledir.

Mali akidlerde taraf teskil eden sahislar genellikle birinci derecede onemli
olmadigindan bu tiir akidlerde sahista hata genel olarak akdin feshi i¢in hakli bir
sebep teskil etmez. Sahista hatanin Onemi, karsi tarafin sahsinin veya temel bir
vasfinin akdin konusu yapilmasi hususunda 6zellikle dikkate alindigi durumlarda
ortaya ¢ikar ve ilgili tarafa bu sebeple akdi feshetme hakk1 verir. Bu konuda Islam ve
Bati hukuklar1 ana hatlariyla benzer hiikiimler tasirlar. Bu tiir hata evlilik, hibe,

vekalet, vasiyet, siif*a, icare gibi akidlerde 6nemli olmaktadir.'®

180 Mecelle, md. 310; Arl, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 200-203; Apaydin, “Galat”, DIA,
XII1, 299.

181 Apaydin, “Galat”, DIiA, XIII, 299.
182 Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 204-211; Apaydin, “Galat”, DIA, XIII, 299.
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bad. Kiymette Hata
Kiymette hata, cagdas Isldm hukukcular1 tarafindan, “ivazli akidlerde
taraflardan birinin, ma‘kudun aleyhin kiymetini bilmemesi sebebiyle ivazlardan
199 183

birinin  degerinin,  digerine  nispetle  oransizlik  arzetmesi”, seklinde

tanimlanmaktadir.

Yukaridaki tanimdan da anlasilacagi gibi bedeller arasindaki nispetsizlik
bilinmeden akde razi olunmussa gabin durumuna varan kiymette hata meydana
gelmis olabilir. Bundan dolayr bir kisim fikih alimi kiymette hatayr gabin iginde

mitalaa etmis ve bu iki bahsi ayni baslik altinda incelemislerdir.'®*

Bu durum Turk Borglar hukukunda kiymet/deger hatasi kavramiyla ifade
edilmektedir. Ciinkii deger hatasinda, yanilma, edim konusunun heniiz belli olmayan
degeri takdir edilirken gergeklesmekte, 6rnegin piyasa degeri 10.000 TL. civarinda
olan bir mala yanlislikla 5000 TL. deger bigilmekte ve beyan 5000 TL. iizerinden
gergeklesmektedir.'®

Turk hukukunda kullanilan kavramlardan birisi de miktarda hata kavramidir.
Miktarda hata “taahhiit edilen ivazin, kastedilen seyden ehemmiyetli surette cok ve
mukabil ivazin ehemmiyetli surette az olmasi” durumunda meydana gelir."® Bu

durumda iki ihtimal soz konusu olabilir:

Hataya diisenin beyan ederek bor¢landigi miktar, gercek istediginden 6nemli
Olctide fazla olabilir. A, B’den bir malin1 10.000 TL.’ye satin almak istedigi halde

mektubunda bu miktar1 yanlislikla 1000 TL. olarak gdstermesi buna misaldir.

Hataya diisene karsi taahhiit edilen miktar, onun istediginden 6énemli dl¢iide az

oldugu halde o yanlislikla bu beyanm kabul etmis olabilir. A, B’nin kendisine 1000

183 Senhari, Mesddirii’l-hak, 133; Karadagi, Mebdeii'r-riza, |, 812; Karaman, Mukayeseli Islém
Hukuku, 11, 133; Ari, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 212; Apaydn, “Galat”, DIA, XIII,
299.

18 Senhari, Mesddirii’l-hak, 133; Karadagi, Mebdeii'r-riza, |, 812; Karaman, Mukayeseli Islém
Hukuku, 11, 133; Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 212.

18 Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 398-399.
1% BK. md. 24/3.
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TL. lizerinden yapmis oldugu teklifi dikkatsizlik sonucu 10.000 TL. olarak okuyup

kabul etmesi misalinde oldugu gibi.**

bae. Kanunda Hata

Kanunda hata, tasarrufta bulunurken kisinin o tasarrufla ilgili sert hukmd
bilmemesidir. Islam hukukculari, kusurlu olunmas: halinde ser? hikmii bilmemenin
mazeret teskil etmeyecegini belirtmislerdir. Bununla birlikte baz1 sinirli durumlarda
ser’i hitkkmiin bilinmemesi bir mazeret kabul edilmistir. Burada 6l¢ii, hataya diisen
sahsin kusurlu olup olmamasidir. Eger kisi yaptigi islem hakkindaki serT hukmu
bilmez ve bilmeme de kusurlu olursa onun bu bilgisizligi kendisine o konudaki seri
hiikmiin uygulanmasina engel teskil etmez. Fakat yaptig1 hukuki islem konusundaki
ser‘l_hikmuU bilmemede herhangi bir kusuru bulunmazsa, bilgisizligi ilgili ser‘l

hiikmiin uygulanmasina engel olan bir mazeret kabul edilir."®

bb. Esash Olmayan Hata

Kisinin iradesi tlizerinde olumsuz etkisi olmayan ve akdin sihhatine tesir
etmeyen hata, esasli olmayan hata olarak adlandirilmaktadir. Ornegin, miisterinin,
denize nazir oldugunu diisiinerek satin aldig1 evin, denize nazir olmadiginin ortaya
cikmasi seklinde arzulanan (merglb) bir vasif tasimayan hata, esasli olmayan
hatadir. Yine bir akidde temel unsur olarak kabul edilmeyen akdin taraflar:
konusundaki hata esasli olmayan hatadir. Ornegin, kisinin muayyen bir iscisini niyet
ederek, diger iscisine satista bulunmasi bu kabildendir. Ayrica saik hatasi da esash
olmayan hata ¢esitlerindendir. Esasli olmayan hatanin vukuunda, akdin batil olmasi

veya kisinin muhayyer olmasi s6z konusu degildir."®

187 K ocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 398-399.

188 Senhiirf, Mesddirii’I-hak, 11, 143; Ari, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 221-223; Apaydin,
“Galat”, DIA, XIII, 300.

189 senhard, Nazariyyetii’l- “akd, 353-354.
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3. Hatanin Hiikiimleri
Akdin niteliginde hata sebebiyle akid batil olur. Cilinkii agiklanan irade
sonunda meydana gelen akid ile, kastedilen asil akid arasinda mahiyet ve muhteva

farki vardir.” Turk Borglar hukukunda hata edene iptal hakk: verilir.*

Akdin konusunun (ma‘kidun ‘aleyhin) cinsindeki hata ve akdin konusunun
vasfindaki fahis hatalardan her biri akdin konusunun zat1 hakkindadir. Cins ve fahis
menfaat farkliligi akdin konusunu ma‘dum (yok) hale getirmektedir. Bu tiir hatanin
akde etkisi konusunda Isldam hukukgulari farkli goriisler ileri siirmiislerdir.
Hanefilerin ¢cogunlugu, Malikiler, Hanbeliler, Zahiriler ve bir goriiste Safiiler’e gore
bu durumda akid, olmayan bir konu (ma‘dim) iizerinde yapildigindan batildir."*
Buna kars1 Kerhi (6. 340/952) gibi bazi fakihler, saticinin bagka bir seye isaretle
miisemmay1 sattigini, bunun da bir bakima baska bir seyi teslim etmek sartiyla bir
seyi satmaya benzedigi gerekgesiyle bu durumda akdin batil degil fasid olacagini
savunmuslardir. Safii, Maliki mezheblerinde bir goriis ve Imamiyye mezhebi ise
akdin sahih kabul edilecegini, fakat 6zel vasfin bulunmayis1 sebebiyle muhayyerlik
hakkinin taninacagini sdylemislerdir.”® Cins ihtilafi veya cins bir olmakla birlikte
menfaat agisindan asir1 farklilik, Tiirk Borglar hukukunda esasli hata kabul edilmekte

ve akdi iptal edilebilir kilmaktadir.™*

Akdin konusunun vasfindaki hatada akid nafiz ve sahih olarak gerceklesir.

Vasif muhayyerligi oldugu i¢in akid gayri ldazim olur. Bu durumda miisteri tayin

100 Acar, “Bor¢lar Hukukunda fradeyi Sakatlayan Sebepler”, X1V, 91.
91 Eren, Borglar Hukuku, 346

%2 Kasani, Bedai ‘u'sandi ©, V, 139-140; Sirazi, Miihezzeb, 1, 287; Mecelle, md. 208; Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 125-126; Ari, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuziuk, 196-200;
Apaydin, “Galat”, DIA, XIlI, 299; Acar, “Bor¢lar Hukukunda fradeyi Sakatlayan Sebepler”,
X1V, 93.

193 Serahst, Mebsat, XIII, 12-13; Derdir, es-Serhu 'I-kebir, 111, 140; Karaman, Mukayeseli Isidim
Hukuku, II, 126; Ar, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 196-200; Apaydin, “Galat”, DIA,
XI11, 299.

194'Eren, Borglar Hukuku, 346; Apaydin, “Galat”, DIA, XIII, 299; Acar, “Borclar Hukukunda
Iradeyi Sakatlayan Sebepler”, X1V, 104.
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edilen semen karsiliginda akdi kabul veya fesheder. Fesih fevri olabilecegi gibi bir

muddet sonra da olabilir.**®

Sahista hata, akdi yapan taraflardan birinin sahsinin veya temel bir vasfinin
akdin konusu yapilmasi durumunda esasli hata kabul edilmekte ve ilgili tarafa akdi
feshetme hakki vermektedir. Bu konuda Islim ve Bati hukuklari ana hatlariyla
benzer hiikiimler tasimaktadirlar.®® Kanunda hata ise esasli hata kabul edilmekte ve

ilgili tarafa akdi iptal etme hakki vermektedir.*’

B. Hile (Tagrir, Tedlis)

Tirk Borclar hukukunda hile olarak adlandirilan kavram, Islam hukuku
kaynaklarinda “tagrir’, “tedlis”, “hilabe”, “giss” ve “huda” terimleriyle ifade
edilmektedir.”®® Bunun yaninda hilenin ortaya ¢ikis sekillerinden olan “musarrat”,'*
“neces (hileli arttirma veya eksiltme)”, “telakki’r-rukban (Ureticinin yolda
karsilanmasi1)”,”® “murabaha”, “tevliye”, “vadia”® ve <“istirsal”®* adli basliklar
altinda da hile kavramina yer verilmektedir. Bu kavramlarin tiimiine c¢alismanin
ikinci bolimiinde ayri ayr1 yer verilecektir. Bu baglik altinda bir iist kavram olarak

hile terimi tizerinde durulmustur.?®

Cagdas Islam hukukcularinin tamimlarindan hareketle,® Turk Borclar

hukukunda da karsilig1 olan tanima gore hile: “Bir kimseyi bir irade beyaninda

*% Kasani, Bedai u'sandi ,, V, 140; Merginani, el-Hidaye, 111, 36-37; Karaman, Mukayeseli [sldm
Hukuku, 11, 126; Mecelle, md. 310; Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuziuk, 200-203; Apaydin,
“Galat”, DIA, X111, 299. Akdin feshinde siire hakkinda genis bilgi i¢in bk. Tez Metni, 245-247.

% Ari, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 204-211; Eren, Borclar Hukuku, 347; Apaydin,
“Galat”, DIA, XIII, 299.

97 Senh(rf, Mesddirii’I-hak, 11, 143; A, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 221-223; Apaydin,
“Galat”, DIA, XII1, 300.

1% {1gili kavramlar hakkinda genis bilgi i¢in bk. Tez Metni, s. 144-153.

199 Genis bilgi igin bk. Tez Metni, s. 148-149.

2% 1gili kavramlar hakkinda genis bilgi icin bk. Tez Metni, s. 153-155, 161-165.
201 {1gili kavramlar hakkinda genis bilgi icin bk. Tez Metni, s. 206.

292 {1gili kavram hakkinda genis bilgi icin bk. Tez Metni, s. 70-72.

203 Kose, “Hile”, DIA, XVIIL, 28; Giinay, “Tagrir”, DIA, XXXIX, 375.

2% Senh(rf, Mesddirii’I-hak, 11, 146; EbQ Zehre, Nazariyyetii’l-akd, 418; Zeydan, el-Medhal, 297;
Musa, el-Emvdl ve nazariyyetii’l- ‘akd, 402—-403; Huseyin, el-Milkiyye ve nazariyyetii’l- ‘akd, 298;
Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 142.
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bulunmaya (6zellikle akid yapmaya) sevketmek icin onda kasten hatali bir kanaat
uyandirmak veya onceden mevcut olan hatali bir tasavvuru korumak ve siirdiirmek

icin sarfedilen sz veya fiildir.”**

1. iradeyi Bozan Sebepler Icinde Hilenin Yeri

Hile, hileden zarar géren tarafin diisiiriildiigli hata sebebiyle tasarruflar etkiler.
Kars1 tarafi aldatmak i¢in bagvurulan yollar genelde maddi olduklari i¢in hilenin
ispat1 daha kolaydir. Hilenin ispat1 kolay olunca buna bagli olarak meydana gelen
hatanin ispati da kolay olacaktir. Bu sebeple irade ayiplarindan hile, objektiflik

bakimindan ikrahtan sonra ikinci sirada gelir.”®

Bu objektifligine paralel olarak hile, Islam hukuku kaynaklarinda hataya gore
daha belirgin bir sekilde ele alinmistir. Bunun sebebi, hilede hukuki muamelelerdeki
istikrart1  koruma prensibi ile gercek iradeye saygi prensibini birlikte
degerlendirmenin miimkiin olmast ve hilenin hukuki tasarruflara duyulan gilivene
hata kadar zarar vermemesidir. Clnku hileyi yapan, ya tasarrufu yapan taraflardan
biri veya bunun anlagmis oldugu ii¢iincii bir sahistir. Dolayisiyla hileyi bizzat yapan
yahut hileden haberdar olan kisiler i¢in, hileden zarar goren tarafin akdi iptal etmesi
bir siirpriz teskil etmeyecek, aym1 zamanda hileye maruz kalan tarafin gergek

iradesine de saygi gosterilmis olacaktir.””’

Sonug olarak hile, magdur sahsin hatali bir irade beyaninda bulunmasina yol
acmaktadir. Dolayisiyla iradenin olusumunda bozukluk veya rizay: sakatlayan sebep

olarak nitelendirilmektedir.?®

2. Hilenin Unsurlari
Hilenin hukuki islemi etkileyebilmesi i¢in su sartlarin gerceklesmis olmasi

gerekir:

25 Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 142; Eren, Borglar Hukuku, 358; Yildirim, Hile, 8;
Kose, “Hile”, DIA, XVIIL, 28.

26 Senh(rf, Mesddirii’I-hak, |1, 147; Karaman, Mukayeseli Islégm Hukuku, 142; Ari, Riza ile Irade
Arasinda Uyumsuzluk, 167; KOse, “Hile”, DIiA, XVIIL, 28.

27 Senh(ri, Mesadirii’I-hak, 11, 147; Karaman, Mukayeseli Islégm Hukuku, 142; Ari, Riza ile Irade
Arasinda Uyumsuzluk, 167-168.

208 Kyse, “Hile”, DIA, XVIII, 28.
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Aldatma fiili: Hilenin s6z konusu olmasi i¢in aldatma fiilinin bulunmasi sarttir.
Bunun da ¢ogu kimseyi aldatici nitelikte olmasi1 gerekir. Aldatma fiili, olumlu bir
davranig bir yapma fiili olabilecegi gibi, olumsuz bir davranis bir yapmama fiili, bir
kaginma, bir susma (siikit) da olabilir. Eger hile kolayca anlasilabilecek nitelikte
olursa hile gerceklesmez. Mesela okuma yazma biliyor zannedilsin diye kolenin
parmaklarina ve elbisesine miirekkep siirmek akdi etkileyen bir hile degildir. Zira
miisteri denemek suretiyle onun gergekten okuma-yazma bilip bilmedigini 6grenme

imkanina sahiptir. Sahip oldugu bu imkéani kullanmamasi kusurdur.*®

Aldatma kasti: Aldatan taraf, akid yapmaya sevketmek icin karsi tarafa bilerek
ve kasten gercek dist beyanda bulunmus olmalidir. Aldatan taraf, karsi tarafta
uyandirdigi, kuvvetlendirdigi veya muhafaza ettigi hatayr bilmeli ve istemeli veya
hi¢ olmazsa bilmek zorunda olmalidir. Aldatma kastinin olmamasi halinde, kurucu
unsurlarindan biri mevcut bulunmadigindan hile gergeklesmez. Hanbeli ve Safii
mezheblerindeki bir goériise gore, saticinin haberdar olmadigi bir aldatmada da bir

tarafin zarar1 s6z konusu olmasi sebebiyle hile sonucu gergeklesmektedir.*°

Aldatilanin hileden habersiz olmasi: Aldatilanin akid sirasinda hileden habersiz
olmasi1 gerekir. Ciinkii hileyi bildigi halde akid yapmaya tesebbiis etmesi, o haliyle
akde raz1 oldugunun gostergesidir.”* Dolayisiyla rizay1 bozan durum ortadan kalkmis

olur.

Iliyet bagi: Akid, hilenin etkisiyle yapilmis olmalidir. Aldatilan taraf, yapmis
oldugu akdi, s6z konusu hile olmasaydi ya hi¢ yapmayacak ya da daha 1yi sartlarla
yapacak idiyse, illiyet bag1 ger¢eklesmis olur.*?

2% Remli, Nihdyetii’l-muhtac, 1V, 75; BuhQtl, Kessdfii’l-kind ©, 111, 214; Bahriilulam, Uyibii’l-
irdde, 558-559; Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 168-169; Eren, Borclar Hukuku, 359;
Ari, “Hile”, 250.

219 Nevevi, Ravda, Ill, 127; Buh(ti, Kegsdfii’l-kind , W11, 214; Bahriluldm, ‘Uyibii’l-irade, 559;
Ari, Riza ile Irade Arasinda UyumsuzIuk, 168; Eren, Borclar Hukuku, 360; Hasan Subhi, “er-
Ridd ve ‘uyiibuh”, 229; Ar1, “Hile”, 249.

2 Ary, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 168; Hasan Subhi, “er-Ridd ve ‘uyibuh”, 229; An,
“Hile”, 249.

212 Eren, Borglar Hukuku, 361.



52

Turk Borglar Kanunun 36. Maddesindeki hilenin gergeklesebilmesi i¢in de su
sartlarin bulunmasi gerekmektedir: Aldatict davranis, illiyet bagi, gecerli bir akdin
varlig1 ve aldatma (hile) kast1. Bu sartlar yok ise bu maddeye dayali olarak akdin

iptali s6z konusu olmaz.*?

3. Hilenin Cesitleri
Hilede, akdin taraflarindan birinin veya onunla anlasmis bulunan Gglncl bir
sahsin diger tarafi aldatmak icin c¢esitli vasitalari kullanmasi bakimindan hile ii¢

kisma ayrilmaktadir:

a. Fiili Hile
Fiili hile, “akdin taraflarindan birinin diger tarafi akid yapmaya razi edebilmek
icin bir fiil vasitasiyla akdin konusu hakkinda hile yapmasi durumu” olarak

tanimlanmaktadir.?* Bu tir hile iki sekilde gergeklesir:

1) Akdin konusundaki bir ayib1 ortiip onu ayipsiz gibi gostermek. Mesela, eski
bir elbiseyi boyayip yeni gibi arzetmek, kullanilmis bir arabayr hi¢ kullanilmamis
gibi gostermek icin kilometre sayacini sifirlamak bu ¢eside Ornek olarak
gosterilebilir. Bu hilelerden zarar goren taraf, sayet malin gizlenmis olan
ayiplarindan haberdar olsayd: ya akid yapmayacak veya o mali 6dedigi fiyatla kabul
etmeyecekti.”*®

2) Akdin konusunu oldugundan istiin nitelikte gosterip fiyat artisina sebep
olmak. Mesela, kalitesi diisiik bir mala, ayni cins fakat kaliteli bir malin damgasin
vurmak, kalori degeri yiiksek olan komiire diisiik kalitelisini karigtirmak, siitsiiz

inegin memelerini baglayarak siit biriktirmek ve aliciya cok siit varmig gibi

13 Eren, Borglar Hukuku, 359-361; Yildirim, Hile, 95-96.

244 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, |, 606-607; Karaman, Mukayeseli Islim Hukuku, |l, 142—143; Ari,
Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 169.

25 7erka, el-Medhal, 1, 383; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 143; An, Riza ile Irade
Arasinda Uyumsuziuk, 170.
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gostermek, satacagi mali iyisi {iste kotiisti alta gelecek sekilde istiflemek bu kismin

orneklerindendir.?®

b. S6zIU Hile

Sozli hile, “akdin taraflarindan birinin diger tarafi akde razi edebilmek icin
yalan beyan veya hileli arttirma (neces) vasitasiyla hile yapmasi durumu” olarak
tanimlanmaktadir.?’ Islam hukukcularinin en cok iizerinde durduklar1 sdzlii hile

cesitleri neces ve yalan beyandir.

ba. Neces (Hileli Arttirma veya Eksiltme)

Neces sozliikte “duyurmak, herkese yaymak; tahrik etmek, harekete gegirmek”
anlamlarina gelmektedir.”® Buna tglincii sahsin hilesi de denmektedir.”® Terim
olarak, “saticinin anlastif1 kisinin, mala kars1 biiyiikk ragbet bulundugu kanaatini
uyandirmak i¢in, satin almak istiyormus gibi goriinerek saticinin malina degerinden
fazla fiyat teklifinde bulunmak suretiyle fiyat1 yiikseltmesidir.”?® Necesin bir bagka
sekli Maliki fakihlerinin benimsedigi, malin ucuz bir fiyatla satin alinabilmesi i¢in
artirmadan ¢ekilmek veya belirli bir fiyatin iizerine ¢ikmamak {izere miisterinin
arttirmaya katilan diger alicilarla anlagmalar1 seklinde gerceklesmesidir. Bu sekildeki
necesin hile sonucunu gergeklestirmesi i¢in miisterinin, alicilarin hepsi veya ¢ogu ile

anlagmis olmasi gerekir.?

Neces, miisterinin iradesini bozan s6zIii bir hiledir. Satisa sunulan mala gercek
degerinden fazla fiyat verildigini goren miisteri, o malin piyasada verilen fiyatla
satilmakta oldugunu sanarak irade beyaninda bulunup akid yapacaktir. Halbuki o

malin gercek degeri, saticiyla anlagsan kimsenin (nécis) verdigi fiyat degildir. Bu

#1% Buharl, “Biiyii*”, 64; Muslim, “Biiyii*”, 7, 11; Eb( Davld, “el-Biiyi‘ ve'l-icarat”, 48; Tirmizi,
“Biiyi*”, 29; Karaman, Mukayeseli Isldm Hukuku, 1, 143; Ar, Riza ile Irade Arasinda
Uyumsuzluk, 171.

AT K aradagi, Mebdeii'r-rizd, 1, 606; Yasaroglu, Gabin, 39-40.
218 fbn Manzir, Lisdnii’[- ‘Arab, “n-c-s” maddesi, VI, 351; Zebidl, Tdcii’l- ‘arQs, “n-c-s” maddesi,

1V, 354.
219 Karaman, Mukayeseli Islgm Hukuku, 11, 147; Yasaroglu, Gabin, 42.

220 ibn Kudame, el-Mugni, IV, 148; Mevsili, el-Ihtiydr, |1, 31; Haccavi, el-fknd <, 11, 91; Zerka, el-
Medhal, I, 377.

221 Senh(rl, Mesddirii’l-hak, 11, 73; Zerka, el-Medhal, 1, 379; An, Riza ile Irade Arasinda
Uyumsuzluk, 174; An, “Hile”, 253.
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durumda miisterinin rizasi, dogru olmayan bilgilere dayali olarak meydana geldigi

icin bozuktur.??

bb. Yalan Beyan

Taraflardan birinin diger tarafa, onu akid yapmaya sevkedecek nitelikte yalan
beyanda bulunmasi sdzlii bir hiledir. is1dm hukukcular1 bu gesit hileyi, giiven esasina
dayanan satiglarda (bey‘u’l-emanat)® “satisa sunulan malin maliyeti veya piyasa

fiyatlar1 hakkinda yalan beyanda bulunma” basligiyla ele almislardir:

Maliyet fiyati hakkinda yalan beyan: Gliven esasina dayanan satiglarda malin
maliyet fiyatt 6nemlidir. Ciink{i miisteri sadece saticinin beyan ettigi maliyet fiyatini
esas alarak akid yapar. Bu bakimdan satici, murabaha,” tevliye, israk®*® ve
vadi‘a®’ tiirlerinde yapacagi bir satim akdinde, saticinin beyanina duyulan giivenin
geregini yerine getirip maliyet fiyatlar1 hakkinda kars1 tarafa dogru bilgi vermelidir.
Zira bu cesit satiglarda daha c¢ok ticari tecriibesi ve kabiliyeti yetersiz olan kimseleri
aldatilmaktan koruma hedeflenmektedir. Bu hedefe ulasmak icin Islam hukuku
giiven esasina dayanan satislarda diiriist davranmayi emretmis ve tek basina yalan
sOylemeyi hile kabul etmistir. Saticinin, sadece maliyet fiyatinin miktarmi degil,

onunla ilgili fiyat1 etkileyebilecek her tiirlii bilgiyi detayli bir sekilde vermesi gerekir.

222 fon Kudame, el-Mugni, IV, 148-149; Nevevi, Ravda, Ill, 77-78; Ar1, Riza ile Irade Arasinda
Uyumsuzluk, 174; An, “Hile”, 254.

223 s1am hukukunda fiyat tespitinde maliyet fiyatimn esas almip alinmamasina gore satim akidleri
iki kisma ayrilmaktadir: Mis@veme: Fiyat tespiti taraflarin pazarlik ederek, maliyet ve kari
zikretmeksizin yaptiklar: satim akdidir. Emane: Fiyat tespiti akid konusu malin, saticitya maliyeti
esas alinarak yapilan satim akidleridir. Bu tir akidlere giiven esasina dayanan satim akidleri
denir. Giiven esasina dayanan satim akidleri de dort cesittir: Murabaha, Tevliye, Israk, Vadi‘a.
(Bk. Kasani, Beddi‘, V, 220-226; Mevsili, el-Ihtiydar, 1l, 33-35; Zerka, el-Medhal, 1, 377;
Karadagi, Mebdeii’'r-rizd, 1, 648, 652; Bahrilulim, ‘Uyuabii’l-irdde, 590-591; Mecelle, md. 298;
Ceker, Fikih Dersleri, 93-94; A, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, dipnot 578.)

224 Maliyet iizerine kar ekleyerek ve bunu miisteriye sdyleyerek yapilan satistir.
225 Maliyetine satistir. Piyasa kurallar1 6l¢ii alinarak masraflar, alis fiyatina ilave edilir.

226 Kismi tevliyedir. Malin bir kismini maliyetine, diger bir kismini ise kér ekleyerek satmaktir. Bir
bakima tevliye ve murabahanin birlestirilmis seklidir. Bu “es-Serike fi’I-bey ‘’adiyla da anilir.

22T Maliyet fiyatindan belli bir miktar indirimle yapilan satistir. Buna “el-Muvdda ‘a ve el-muhdtta”

da denilir.
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Biitiin bunlara ragmen satic1 maliyet fiyat1 hakkinda yalan veya eksik bilgi verirse

miisteri aleyhine sozlii bir hile meydana gelmis olur.*?®

Murébaha, tevliye ve vadi‘a yoluyla yapilan satim akidlerinde saticinin yalan
beyani (hiyaneti) ortaya ¢iksa miisteri muhayyer olur. Buna “hiyanet muhayyerligi”

denmektedir.

Murabahada satici, mesela bin liraya almis oldugu bir mali “Bin iki yiiz liraya
satin aldim.” demis olsa veya ana mala eklenmesi sart olmayan masraflar1 eklemis
oldugu anlagilsa miisteri buna muttali olunca muhayyer olur. Dolayisiyla miisteri
dilerse satim akdini fesheder, dilerse mebii konusulan fiyat (semen-i miisemma) ile
kabul eder. Safii ve Hanbelilere gére murabahada saticinin yalani ortaya ¢iksa

miisteri, asil semenden fazla olan miktar ile onun mukabilindeki kar iskat edebilir.

Fakat tevliyede saticinin yalan beyani (hiyaneti) ortaya ¢iksa miisteri, yalan
beyan sebebiyle meydana gelen fiyat artisini diiserek akdi kabul eder. Mesela satici,
bir mali bin liraya almis oldugunu sdyleyerek yine bin liraya sattiktan sonra, o mali
sekiz yiiz liraya almis oldugu tahakkuk etse miisteri, o mali sekiz yiiz liraya alir. Bin
liray1 saticiya vermis ise iki yiiz lirayr geri almaya hak kazamir. Aksi takdirde

tevliyede bulunmamas olur.

Vadi“aya gelince; saticinin bunda hiyaneti ortaya ¢ikarsa bakilir: Eger hiyanet
ile beraber vadi“a yine vadi‘a olarak kalirsa miigteri muhayyer olur. Dilerse mebii
terk eder, dilerse semen-i miisemmanin tamamiyla kabul eder. Fakat vadi‘a olmaktan
cikarsa miisteri hiyanet miktarini tenzil ile mebii zapteder. Mesela satici, kendisine
on liraya mal oldugunu sdyledigi bir seyi sekiz liraya satip da o seyin kendisine
dokuz liraya mal oldugu daha sonra anlagilsa vadi‘a, yine vadi“a olmaya devam

eder. Fakat yedi liraya mal oldugu anlagilsa vadi‘a olmaktan ¢ikar.?”

Piyasa fiyati hakkinda yalan beyan: Giiven esasina dayanan satim akidlerinde,

satts konusu malin maliyet fiyati onemli oldugu gibi fikih alimleri tarafindan

228 Senh(ri, Mesddirii'I-hak, 11, 154-155; Karaman; Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 143—144; Ar,
Riza ile Irade Arasinda Uyumsuziuk, 176-177.

229 Bjlmen, Kamus, VI, 83-84.
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“telakki’s-sile“”, “telakki’l-celeb”, “telakki’r-rukban”? basliklar1 altinda incelenen,
Hanbeli ve Maliki mezheblerinde “bey‘u’l-mistersil”®" adiyla ele alinan iki tip

sozlesmede de piyasa fiyati 6zel bir 6nem tasir.?*

Bu iki tip akidde alic1 ucuz bir fiyatla mala sahip olma, satici ise malin1 ger¢ek
degerinden daha yliksek bedelle satmak i¢in piyasa fiyatlar1 hakkinda yalan beyanda
bulunmaktadirlar. Kendisine kars1 boyle yalan beyanda bulunulan kimsenin beyan

ettigi irade bozuk olarak meydana gelmektedir.”*

¢. Gizleme ve Susma Vasitasi ile Hile

Saticinin konugmasi gereken yerde, muhatabin1 aldatmak i¢in susmasi ve
neticesinde ayipli bir mali satmasi durumunda gizleme ve susma vasitasi ile hile
gerceklesmis olur. Saticinin susmasi ile alict lizerinde, malin ayipsiz oldugu

seklindeki yanlis kanaat devam etmis olmaktadir. %

Islam hukukuna gore, akid konusunu teskil eden malin biitiin ayiplarmin
aciklanmas1 gerekir. Bu agiklamada bulunmayarak maldaki ayiplar gizlemek

haramdir. Konu ile ilgili birgok hadis mevcuttur.*®

4. Hilenin Hakamleri
Hanefi mezhebine gore sozli hile (et-tagriru’l-kavli) akdin feshine sebep teskil
etmemektedir. SozIlii hilenin festh muhayyerligini temin edebilmesi ic¢in féahis

oransizligin meydana gelmesi gerekmektedir.*®

Bunun disinda doktrinde hilenin dogurdugu sonuglar konusunda sunlara

deginilmistir:

20 By, ii¢ terim de satilmak lizere pazara getirilmekte olan mali pazar disinda karsilayip satin alma
anlamindadir. (Bk. Mevsili, el-7atiydr, 11, 31; Hammad, lktisadi Fikih Terimleri, 347-348)

231 piyasa fiyatlarini bilmeyen bir sahsin yaptig1 alim-satim akdidir. Konu hakkinda genis bilgi icin
bk. Tez Metni, s. 70-72.

232 Hammad, Iktisadi Fikih Terimleri, 347-348; Ar, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 179; Ari,
“Hile”, 257.

8 Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 179; Ar, “Hile”, 258.

234 Yasaroglu, Gabin, 42.

2 Mesela bk. Miislim, “Imdn”, 164; Ebli Davad, “Biiyi ”, 50; Tirmizi, “Biiyii*”, 72.
2% Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam, 1, 586; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 145.
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a. Fesih Muhayyerligi

Islam hukukgular1 ayib1 ortme seklindeki fiili hile dolayisiyla zarar goren
tarafin akdi feshetme muhayyerli§ine sahip olacagi konusunda goriis birligi
icindedirler. Bu konuda ayip muhayyerligi ilkesini esas almiglardir. Ciinkii akid
tamamlandiktan sonra bir ayibin varligina sahit olunmasi, hile s6z konusu olmaksizin
akdi feshetme muhayyerligi vermektedir. Ayip, hile olmaksizin bu hakki verdigine

gore, fiili hileye bagvurarak maldaki ayib1 gizlemek 6ncelikle bu hakki vermelidir.*’

Mali oldugundan {istiin nitelikte gosterip fiyat artisina sebep olan fiili hile
konusunda ise islam hukukcular1 iki segenek sunmuslardir: Hileden zarar goren
tarafa, iizerinde anlastiklar1 fiyati 6deyerek mali kabul etme veya akdi bozup mali

geri verme segeneklerinde muhayyerlik hakki tanimiglardir.”®

Safii mezhebine gore tedlisin bir tiirli olan tasriyenin anlagilmasi ile miisteri,
aldandigini anladig1 anda muhayyerlik hakkini kullanabilir. Diger bir goriise gore bu
muhayyerlik ii¢ giin devam eder. Ciinkli miisteri, hayvanin siitlii olup olmadigin
ancak bu middet icinde anlayabilir.?®® Hanbeli mezhebine gore de tedlis sebebiyle
miisteri muhayyerdir. Muhayyerlik siiresi ii¢ giindiir. Fakat miisteri tedlise evvelce
vakif ise artik muhayyerlik hakki s6z konusu olmaz.*® Maliki fakihlerine,
Hanbelilerde meshur goriis ve Safiilerde zayif goriise gore neces, gabn-i fahis

bulunmak sartiyla, zarar goren tarafa akdi feshetme muhayyerligi verir.**

b. Fiyat Farkim1 Talep Hakka
Eb( Hanife ve Imam Muhammed’e gére mali oldugundan iistiin nitelikte
gosterip fiyat artisina neden olan fiili hile ile yapilan akid baglayicidir. Ancak

hileden zarar goren taraf, akde konu olan mali yaninda tutup hile sebebiyle meydana

7 Mewvak, et-Tdc ve’l-ikIil, 1V, 437; Zerka, el-Medhal, 1, 383; Ar, Riza ile Irade Arasinda
Uyumsuzluk, 170; Kose, “Hile”, DIA, X VIII, 28.

238 Nevevi, el-Mecmii‘, 1X, 207; Buh(ti, Kessdfii'I-kind <, 11, 214; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, |, 612;
Hasan Subhi, “er-Ridd ve ‘uyitbuh”, 302-303; Kdse, “Hile”, DIA, XVIIL, 28.

29 Bilmen, Kamus, VI, 81; Kose, “Hile”, DiA, XVIII, 28.
290 Buh(ti, Bilmen, Kamus, VI, 81; Kose, “Hile”, DIA, X VIII, 28.
1 fbn Kudame, el-Mugni, 1V, 149.
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gelen fiyat farkini karsi taraftan talep etme hakkina sahip olur.** Séfiiler, bazi
durumlarda Hanbeliler, murabaha ve tevliyede Eb0 Yusuf, tevliyede Ebl Hanife,

aldatmadan dogan fazlalik miktarinin fiyattan diistilecegi goriisiindedirler.**

c. Butlan

Ahmed b. Hanbel’in gériisiine gore neces, akdi batil kilar. Fakat Ibn Kudame
bu goriise katilmamaktadir. Ciinkii ona goére; neces yapmama konusundaki
yasaklama neces yapan kimseye yonelik olup akdi yapana yonelik degildir.

Dolayisiyla akde etkisi yoktur. **

C. ikrah

Sozliikte “istememek, r1za gdstermemek” anlamlaria gelmektedir.?® ikrah icin
cok farkl tarifler yapilmasina ragmen daha kapsamli ve doyurucu olmasi nedeniyle
asagidaki tanimla iktifa edilecektir: “Bir kimseyi tehdit etmek (korkutmak) suretiyle
ser‘an yapmaktan sakindigi ve miikellef olmadig1 bir isi yapmaya zorlamak olup

zorlayan tehdidi yapabilmeli, zorlanan da bu tehditten korkmalidir.”*

1. ikrah Cesitleri

Hanefilere gore ikrah, kuvveti ve etki derecesi bakimindan iki ¢esittir:

Tkrah-1 gayr-1 miilci’: Nakis ikrah olarak da isimlendirilmektedir. Oldiirme
veya bir organ1 yok etme tehdidini icermeyen ikrahtir. Kisa siireli hapis, 6liim veya
organ kaybi tasimayan, dovmeyle tehditte bulunarak yapilan ikrahtir. Bu ¢esit ikrah

rizay1 ortadan kaldirr, fakat ihtiyar: bozmaz.*"’

Tkrdh-1 miilci’: Buna kamil ikrah da denir. Oldiirme, bir organ1 yok etme veya

toplumda mevki sahibi kisi icin alcaltici bir muameleye maruz birakma tehdidini

22 fbn Abidin, Reddii’I-muhtar, IV, 133; Kose, “Hile”, DiA, X VIIL, 28.
23 Kose, “Hile”, DIA, XVIII, 28.

2 [bn Kudame, el-Mugni, 1V, 148-149.

2% [sfahani, el-Miifredat, 429; Tehanevi, Kessdf; 11, 1281

246 Buhari, Kegfu I-esrar, IV, 631-632; Zeydan, el-Medhal, 300; Kumas, Fikihta Istitdat Kavramu,
56.

7 Buharf, Kesfiu'I-esrar, IV, 632; Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayran, 78 (md. 286); Zeydan, el-Veciz,
137; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, IV, s.150-151.
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ihtiva eden ikrahtir. Hanefilere gore bu cesit ikrah, ihtiyar1 bozar ve rizayr yok
eder*®. Cumhura gére ise hem ihtiyarr, hem de rizayr yok eder. Ciinkii bunlar

birbirlerinden ayrilmazlar. Biri yok oldu mu digeri de yok olur.**

2. iradeyi Bozan Sebepler i¢inde ikrahin Yeri

Mikrehte (zorlananda) korku uyandirmak ve dolayisiyla iradeyi bozmak i¢in
basvurulan vasitalar genelde agik ve maddi seyler oldugu icin ikrah, iradeyi bozan
sebepler iginde objektiflige en yakin olanidir. Objektif niteligi sebebiyle, hukuki
islemlere duyulan giiveni koruma ilkesiyle gercek iradeye saygi ilkesi birbiriyle
celismez. ikrah 6zellikle de akid yapan taraflarin birisinden kaynaklaniyorsa, $0z

konusu ilkelerin her ikisini birlikte g6zetmek daha fazla mimkindur.?®

Ikrah, miikrehin iradesini onda meydana getirdigi korku vasitasiyla etkiler.
frade hiir olarak degil de bu korku etkisiyle olustugu i¢in ayrplidir.* Mikrehin
iradesini etkileyebilecek korkunun meydana gelmesi i¢in su sartlarin bulunmasi

gerekmektedir:
a) Mikrih (zorlayan) yaptig: tehdidi yerine getirecek giigte olmalidir.*?
b) Miikrehin, miikrihin tehdidini yerine getirecegine inanmasi gerekir.?

c¢) Kendisi ile korku verilen unsur, miikrehin tahammiil edemeyecegi veya en

azindan zor tahammiil edecegi bir tehdit olmalidir.”*

Safiiler basta olmak iizere bazi fikih alimleri ikrahin gerceklesmesi icin kendisi

ile korku verilen unsurun derhal vuku bulacak bir tehdit olmasini sart kosarlar.?®

248 Buhari, Kesfu'l-esrar, IV, 632; Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayran, 78 (md. 286); Zeydan, el-Veciz,
136; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 150-151.

9 7eydan, el-Medhal, 301; Kumas, Fikihta Istitdat Kavrami, 56-57.
20 Senhiirt, Mesddiri'I-hak, 11, 183; Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 146.
21 Senhiirt, Mesddiri'I-hak, 11, 183; Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 146.

%2 Buhari, Kesfii 'I-esrar, 1V, 382; Mecelle, md. 1003; Kadri Pasa, Miirsidii'I-hayran, 78 (md. 288);
Bahraluldm, ‘Uyidbii’l-iréde, 264; Ari, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 147.

23 Ari, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 148. izmirli ismail Hakki’ya gore gerceklesme
ihtimali % 90 olan ihtimal zann-1 galiptir.

2% Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayran, 78 (md. 288); Hafif, Ahkdmii’l-mu ‘Gmeldt, 317 numarali dipnot;
BahrtlulGm, ‘Uydbii’l-irade, 271.
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Gortldugu gibi, korkunun meydana gelmesinde oldugu gibi, rizay1 yok edecek
derecede 0Uzintu veren tehdit icin de, herkese uygulanabilecek objektif bir 6lcl

koymak imkansizdir.

3. Ikrahin Hiikiimleri
Fikih alimleri, tehditle yaptirilmak istenen igslemin niteligini de dikkate alarak,
ikrah baskisi altinda yapilan hukuki islemlere, butlandan baglayiciliga dogru

stralanan farkli hukuki sonuglar baglamislardir.

a. Butlan

Safiiler,”® Hanbelilerin cumhuru®’ ve Malikilerden ibn Arabi (6. 543/1148) ve
bn Ciizeyy (6. 741/1340)%® feshi kabul etsin veya etmesin mukrehin biitin hukuki
islemlerini batil kabul ederler. Malikilerin ¢ogunluguysa miikrehin yalniz feshi kabul

#% Hanefiler ise, ikrah ister miilci’

etmeyen hukuki islemlerini batil kabul ederler.
ister gayr-i miilci’ olsun, miikrehin ikrar nevinden olan sozlii tasarruflarini batil

kabul ederler.?®

b. Fesad

Hanefilere gore bey*, icare gibi feshi kabul eden ve rizaya bagli olan sozlii
tasarruflar miikreh adina fasiddir.”®* Clnki onlara gore, ikrah ile olusan tasarruflar
mukrihe nispet edilebiliyorsa, yani mikreh tasarruflarda mukrih igin bir alet

olabiliyorsa tasarrufun sonuglart miikrihe izafe edilir.”*> Fakat mikrehin icazeti

25 Nevevi, Ravda, 1V, 57; Serahsi, el-Mebs(t, XXIV, 39;

26 Nevevi, el-Mecmii’, 1X, 186; Nevevi, Ravda, IV, 53; Zeydan, el-Veciz, 137-138; Kumas,
Fikihta Istitdat Kavramu, 57.

2T BuhGti, Kessdfii'l-kind*, W, 215; Kessdfii’lI-kind*, 111, 150; Sirazi, el-Miihezzeb, 1, 257; ibn
Kayyim el-Cevziyye, I ‘lamii’l-muvakki ‘in, 111, 62-65; ibn Kayyim el-Cevziyye, Zddii'I-me ‘dd, V,
205, 215; ibn Teymiyye, el-Mecmii‘, XXIX, 196; Zeydan, el-Veciz, 137-138; Kumas, Fikihta
Istitéat Kavrami, 57.

8 [bn Arabi, Ahkdmu’l-Kur’an, 1, 411; Ibn Ciizey, Kavanin, 212.
9 fbn Riisd, Biddyeti’I-miictehid, 11, 67.

%0 Serahst, el-Mebsiit, XXIV, 83; Buhari, Kesfi'l-esrar, IV, 637-640, 642, 645; Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 155-156; Atar, Fikih Usilii, 154.

61 Buhari, Kesfu'l-esrar, IV, 637-640, 642, 645; Kadri Pasa, Miirsidi’I-hayran, 80 (md. 297);
Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 155-156: Atar, Fikih Usilii, 154.

%2 Buhari, Kegsfu 'l-esrar, IV, 637-640; Zeydan, el-Veciz, 137; Kumas, Fikihta Istitiat Kavrami, 57.
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(muvafakati) ile bu islemler sahihe doniigebilir. Su kadar wvar ki, ikrahtan
kaynaklanan fesadla genel manada fesadin birbirine benzemeyen yonleri

bulunmaktadir.?®

¢. Sithhat

Hanefilere gore feshi kabul etmeyen hukuki islemler ikrah baskisi altinda sahih
ve gecerli olur. Cunki onlara gore, ikrah ile olusan tasarruflarin miikrihe nispet
edilememesi, yani tasarruflarda miikrehin miikrih icin bir alet olamamasi durumunda,
tasarruflarin sonuglar1 miikrehe izafe edilir® Buna gore sézli bir tasarrufun
zorlayana nispet edilmesi uygun degildir. Bu sebeple sozlii tasarruflardan miikreh
sorumlu tutulur. Ciinkii bir sahis bir s6zii bagkasinin lisani ile sdylemis olamaz.
Talak, nikah, i‘tak, ric‘at, yemin, nezir, zihar, ila, kisastan af gibi feshi kabil olmayan

kavli, tasarruflar ikrah halinde sahih olup hukiim ifade ederler.

Maliki fakihlerinin ¢ogu ile baz1 Hanbeliler ve Hanefilerden imam Ziifer’e (.
158/775) gore feshi kabul eden tasarruflar da ikrah baskisi altinda miin‘akid, sahih,
fakat mevkaf (askida) olur. Miikrehin bu tiir islemleri ile fuzilinin islemleri arasinda,
hukuki vasfi agisindan fark yoktur. Miikreh, ikrah baskisi kalktiktan sonra muvafakat
ederse askida olan islem nafiz, muvafakat etmezse batil olur.”® Turk hukukundaki
ikrah ile yapilan akidlere getirilen ¢dziim ile de paralel olan bu sonug, ¢agimiz Islam

hukukgularinin da kabul ettikleri ¢6ziimdiir.**®

Hanefilerin disinda kalan cumhura gore, hakki olan bir sonucu elde etmeye
yonelik miikrihin ikrahi, tasarruflar lizerinde olumsuz bir etki dogurmaz. Hakki
olmayan bir sonucu elde etmeye yonelik ikrahi, baskasini 6ldiirme 6rneginde oldugu
gibi yerine getirilmesi mubah olmayan bir fiili dogurmaya yonelik olursa, hukim

faile izafe edilir; baskasinin malini itlaf etme 6rneginde oldugu gibi ikrah sirasinda

263 Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayran, 80 (md. 297); Genis bilgi icin bk. Ar, Riza ile Irade Arasinda
Uyumsuzluk, 163-165.

264 Buhari, Kesfi 'I-esrar, 1V, 637-640; Zeydan, el-Veciz, 137; Kumas, Fikihta Istitdat Kavrami, 57.

265 Kasani, Bedai “u’sandi <, VII, 186; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, V, 111; Senh(ri, Mesddirii’l-
hak, IV, 173; Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuziuk, 161.

266 Savas, Evienmenin Hiikiimstizliigii, 26.
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yerine getirilmesi mubah olan bir fiili dogurmaya yonelik olursa ve fiili de zorlayana

nispet etmek mimkinse, hiikiim failden diiser ve zorlayana izafe edilir. **

D. Gabnin Iradeyi Bozan Sebepler Arasindaki Yeri

Gabnin, iradeyi bozan sebepler arasinda sayilip sayilmayacagi konusu, gerek
Bat1 hukukgulari, gerekse ¢agdas Isldm hukukgular1 arasinda tartisilmistir. Cagdas
Islam hukukcularinin hakim kanaatine gére gabin, iradeyi bozan sebeplerden

birisidir. Konu ikinci bélimde ilgili baslik altinda genisge ele alinmistir.*®®

267 Zeydan, el-Veciz, 137-138; Kumas, Fikihta Istitdat Kavrami, 57.
%8 Genis bilgi icin bk. Tez Metni, s. 222-224.



IKINCi BOLUM

GABNIN TANIMI VE MAHIYETI, HUKUK SITEMLERINDEKI YERI,
UNSURLARI, CESITLERI, UYYGULAMA ALANLARI VE HUKUK{
NIiTELIiGi

I. GABNIN TANIMI VE MAHIYETI
A. Tanim

1. Sozliikk Anlamm

Gabin, Arapca g-b-n (c2¢) kokiinden tiireyen bir mastar (o) olup sozliikte
“bir seyi unutmak, ihmal etmek, gizlemek, bilmemek, yanlis yapmak, satim akdinde
aldanmak; bir seyin miktarii eksiltmek ve azaltmak veya ziyade etmek; goriiste ve
diisiincede zayif olmak; ugradig: kisiyi gérememek; elbiseyi katlamak™ anlamlarina
gelmektedir.' Fakat gabn (c»¢) kelimesinin orta harfi olan “gayn” (¢ )harfinin fetha ile
harekeli olmast durumunda (=) ise, bu kelime gogunlukla “gériiste aldanmay1”
ifade eder.? Satim akdinde gabinden istifade eden tarafa ¢ogunlukla gibin (cxl&),
aldanmig kisiye magblin (0s#), goriiste aldanmig kisiye de gabin (ux€) denir.

Insanlarin birbirini aldatmasini anlatmak igin tegabiin (c:43) kelimesi kullanilir.®
Hasan Basri (6. 110/728), bir kisinin baska bir kisiyle gabinli muamelede

bulundugunu goriince, aldanan kisiye (magbiin) “Bu kisi senin aklimi kisitliyor.”

ikazinda bulunuyor. Hasan Basri’nin bu agiklamasindan hareketle gabin kelimesinin

! Razi, Muhtar, “&-b-n” maddesi, 488; Ibn Manziir, Lisdnii’l- ‘Arab, “g-b-n” maddesi, XIII, 309;
Fir0zabadi, el-Kamds, “g-b-n” maddesi, 1573; Tehanevi, Kessdfu istildhdti’l-fundn, “g-b-n”
maddesi, 111, 400; ZebidT, Tdcii’l- ‘arQs, “g-b-n” maddesi, IX, 293; Feyyimi, el-Misbah, “g-b-n”
maddesi, 11, 442; Nevevi, Tahrir, 186; Mecelle, md. 165; Bardakoglu, “Gabn”, DIA, XIII, 268.

2 Razi, Muhtar, “8-b-n” maddesi, 488; ibn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, “g-b-n” maddesi, XIII, 309;
Fir0zabadi, Kamas, “g-b-n” maddesi, 1573; Zebidi, Tdcii’l- ‘arls, “g-b-n” maddesi, 1X, 293;
Feyydmi, el-Misbah, “g-b-n” maddesi, I, 442; Nevevi, Tahrir, 186; Konevi, Enisii’l-fukahd’,
206.

% Razi, Muhtar, “8-b-n” maddesi, 488; ibn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, “g-b-n” maddesi, XIII, 309;
Fir0zabadi, Kamds, “g-b-n” maddesi, 1573; Zebidi, Tdcii’l- ‘arQs, “g-b-n” maddesi, 1X, 293;
Feyylmi, el-Misbah, “g-b-n” maddesi, I, 442; KoneVi, Enisii’l-fukahd’, 206.
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sozliik anlaminin, objektif mananin yaninda siibjektif manay1 da igermis oldugu

sonucuna ulasanlar olmustur.*

Gabin terimi, Tiirk hukukunda da kullanilmakta olup kelimenin kokeni islam
hukukuna dayanmaktadir. Hatta 1926 tarihli Tiirk Borglar Kanununun 21’inci
maddesinde tanzim edilen gabin hiikkmii “aldatma” unsurunu aramadigi halde,
Mecelle’nin tesiri altinda kalinarak bu unsur hukukcular tarafindan aranmustir.
Pozitif hukuk calismalarinda gabnin sozlik anlami “somiirme, asir1 yararlanma,

aldatma” olarak agiklanmaktadir.®

2. Terim Anlam

Stinnette ve ilk donem fikih kaynaklarinda gabnin terim anlamina
rastlanmamaktadir. Fakat ilk donem fikih kaynaklarindan beri gabin iki tarafli
akidlerde, akid anindaki karsiliklar arasinda, 6zelde ise satim akdinde satilan seyle
fiyati arasindaki deger yoniinden farkliik ve denksizligi ifade etmek igin
kullanilmaktadir. Aldatan agisindan gabin, bir mali kiymetinden daha fazlasina karsi
tarafa temlik etmektir. Aldanan agisindan ise bir mala kiymetinden daha fazla

odeyerek sahip olmaktir.®

Klasik fikih kaynaklarinda gabin icin bir tanimin yapilmamasi, kanaatimize
gore gabin kelimesinden ne kastedildiginin anlagilmasindan kaynaklanmaktadir.

Dolayisiyla gabin i¢in ayrica bir tanim yapilmasi cihetine gidilmemistir.

Fakat cagdas donemde gabnin kapsamina siibjektif unsurlar da dahil edildigi
icin, gabin i¢in miistakil tanimlar yapilmaya baglanmigtir. Ayrica sadece objektif
unsurlar1 kapsayan gabinle subjektif unsurlar1 da kapsayan gabin i¢in farkli terimler
kullanilmistir. Mesela bedeller arasindaki oransizlik i¢in gabin, siibjektif unsurlar1 da
iceren oransizlik i¢in tagrirli gabin (gabin me‘a’t-tagrir) ve istiglal gibi kavramlar

kullanilmistir.

* Karadagi, Mebdeii r-riza, 11, 730.
> Ozkaya, Gabin, 15; Kalkan, Gabin, 1; Aslan, Gabinin Unsurlari, 23; Elbir, “Gabin”, 5.
® Karafi, ez-zahire, V, 112; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, |1, 734; Hafif, “Gabin”, 3.
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Cagdas fikih kaynaklarinda gabin terimi i¢in birbirine benzer tanimlar
yapilmistir. Mesela EbO Zehre’ye (6. 1394/1974) gore gabin “bedellerden birinin
piyasada kendisi ile denk olanlardan eksik veya fazla olmasi™’, Karadagi’ye gore
“taraflardan birisinin aldig1 ile digerinin verdigi bedeller arasinda piyasa fiyatina
gore biiylik bir oransizligin bulunmasi ve taraflardan birisinin agir1 bir zarara maruz

998

birakilmas1™, Sa‘de’ye gore “akid yapanin verdigi ile aldig1 arasindaki oransizlik™,

Hafif’e gore ise “ivazli akidlerde bedeller arasinda, alisilmisin disinda insanlarin

9910

miibadelelerinde oransizlik ve dengesizligin bulunmas1™* olarak tanimlanmaistir.

Turk hukukunda gabin i¢in “Karsilikli edalar ihtiva eden akidlerde, bir tarafin
edasi ile diger tarafin ivazi arasinda fahis (agik) kiymet farkinin bulunmasidir.”** ve
“Iki yana borg yiikleyen akidlerde, taraflardan birinin &teki tarafin miizayakasindan
(darda kalmasindan), hiffetinden (diislincesizliginden) veya tecriibesizliginden
(toylugundan) yararlanarak ivazlar (bedeller) arasinda acik bir nisbetsizlik yaratip

onu somiirmektir.”*?

seklinde tanimlar yapilmaktadir. Bu, 1926 tarihli Tiirk Borglar
Kanunununda ayni1,* 2011 tarihli Borglar Kanununda ise sadelestirilmis sekilde yer
almaktadir. Yeni Bor¢lar Kanununda gabin yerine “asir1 yararlanma” kavrami
kullanilmistir.™ Libnan Borglar Kanununda da gabnin tarifi “ivazli akidlerde
taraflardan birinin maslahat1 i¢in olan edim ile diger tarafin edimi arasindaki

oransizlik ve dengesizlik™ seklinde yapilmaktadir.

Gabin hakkinda yapilan yukaridaki tanmimlardan da anlasilacagi gibi Islam
hukuku kaynaklarinda “gabin” kelimesinden maksat bedeller arasindaki oransizlik,

“gabn-i fahis”ten maksat ise bedeller arasindaki fahis oransizliktir. Pozitif hukukta

" Eb{ Zehre, Nazariyyetii’l- ‘akd, 418.

8 Karadagi, Mebdeii r-rizd, 706.

% Sa‘de, Nazariyyetii’l- “akd, 286.

' Hafif, “Gabin”, 3.

' Reisoglu, Borglar Hukuku, 119; Uygur, Borglar Hukuku, 1, 183.

12 Feyzioglu, Borglar Hukuku, I, 180; Olgag, Tirk Bor¢lar Kanunu Serhi, 1, 273.
™ 1926 tarihli TBK, md. 21.

' 2011 tarihli TBK, md. 28.

> LBK md. 213; Sa‘de, Nazariyyetii’l- “akd, 286.
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kullanilan gabin kavrami, islam hukukunda tagrirli gabin (gabin me‘a’t-tagrir) ve

istiglal gibi kavramlarla karsilanmaktadir.

Kavramlarin anlasilabilmesi i¢in ¢alismamizda “gabn-i fahis” kavrami yerine
genellikle “fahis oransizlik” kavrami, objektif ve siibjektif unsurlarin birlestigi
kavram icin gabin,* fahis oransizliga ulasmayan kavram igin basit oransizlik (gabn-i

yesir) terimleri kullanilmustir.

B. Ilgili Kavramlar

Gabin konusu, akdin kurulusu agisindan riza ve irade beyani kavramlariyla,
kaynagi itibariyle hata, galat ve aldatma ile (hile, tagrir), sonuglar itibariyle de
muhayyerlik ve fesihle yakin ilgisi bulundugundan, klasik fikih kaynaklarinda ayri
bir baslik altinda degil bu konularla i¢ i¢e olarak islenmistir."” Gabinle ilgili olan
hata, galat ve hile kavramlari ilk bélimde mevzu bahis edilmistir. Yine gabinle ilgili
olup gabnin tesekkiiliinde pay sahibi olan tagrir, tedlis, hilabe (hiyabe), giss, hud‘a,
telbis, telakkir’r-rilkkban ve neces kavramlar1 ise “gabnin siibjektif sartlar1” baslig
altinda ele alinmigtir. Bu baglik altinda ise Tiirk hukukundaki gabin yerine kullanilan

kavramlar konu edilmistir.

1. Tagrirli Gabin (Gabin Me‘a’t-tagrir)

Tiirk hukukundaki gabinle Islom hukukundaki gabin arasinda fark vardir. Tiirk
hukukunda gabin denilince stibjektif sartlarin da dahil oldugu gabin anlagilmaktadir.
Bundan dolay1 yeni Bor¢lar Kanununda gabin “asir1 yararlanma” kavramiyla ifade
edilmistir.’® Oysa Islam hukukunda gabin denilince sadece bedeller arasindaki

orasizlik anlasilmakta, siibjektif sartlarin da dahil oldugu gabin i¢in 6zellikle Hanefi

18 islam hukuku kaynaklarinda gabin, sadece bedeller arasindaki oransizlik i¢in kullanilmistir.
Fakat bu ¢alismanin ¢agdas hukukgular tarafindan daha iyi anlagilmasi, karigikliklara sebebiyet
verilmemesi i¢in ¢aligmamizda gabin, Tiirk hukukundaki anlamiyla kullanilmistir.

7 Maverdi, el-Havi, V, 349-350; Buhari, el-Muhit, VIL, 15, 674, 675; Ibn Kudame, es-Serhu’l-
kebir, IV, 77-79; Mewvak, et-Tdc ve’l-iklil, 1V, 468-469; Zekeriyya el-Ensari, Fethii’l-vahhab, I,
40-41; Hattab, Mevahibii’l-celil, 1V, 467-473; Ibn Niiceym, el-Bahrur’r-raik, XIV, 343-345;
Haskeft, ed-Diirru’l-muhtar, V, 142-145; ibn Abidin, Hagiye, 136-146; Bardakoglu, “Gabn”,
DIA, XIII, 269.

18 2011 tarihli TBK. md. 28.
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klasik  fikih kaynaklarinda tagrirli gabin (gabin me‘a’t-tagrir) kavrami

kullanilmaktadir.®

2. Istiglal

Istiglal sozliikte “aldatma, diigmanlik ve kin” anlamlarina gelen gill ((2)
kokunden tireyen bir kelimedir.*® Klasik fikih alimleri bu kavrama caligmalarinda
yer vermemislerdir. Bu kavrama yer veren g¢agdas Arap hukukculari, sOmiirme
anlamina gelen istiglal kavramin1 Bat1 hukukundaki gabin kavramiyla ayni anlamda
kullanmislardir. Onlara gore gabin, sadece ivazlar arasindaki orasizlig1 ifade etmekte
olup tarth boyunca gabinden istiglal kavramina dogru bir gelisme siireci

yasanmustir.”!

Terim anlami “akdin taraflarindan birinin karsi tarafin hiffetinden, ihtiyag
icinde bulunmasindan veya tecriibesizliginden istifade etmesi suretiyle fahis
oransizlik igeren bir tasarrufta bulunmasi” demektir.”? Bu tanimdan da anlasilacag
gibi istiglalin gergeklesebilmesi igin maddi unsur olan fahis oransizligin ve manevi
unsur olan hiffet, asir1 ihtiyag veya tecriibesizlik hallerinden birisinin bulunmasi

gerekmektedir.

Islim hukukunda ivazlar arasindaki oransizlik anlaminda kullanilan gabin
(bedeller arasinda oransizlik) nazariyesi ile Cagdas Arap hukukunda kullanilan

istiglal nazariyesi arasinda asagidaki farklar ortaya ¢ikmaktadir:

1) Bedeller arasindaki oransizlik nazariyesinde, akde konu olan nesneye sadece
iktisadi prensipler dogrultusunda objektif olarak yaklasilir. Bir baska ifadeyle
ivazlarin kiymetine bakilir. Bu ivazlarin kiymeti arasinda fahis oransizligin bulunup

bulunmadig tespit edilmeye calisilir. Baska bir seye bakilmaz. Istiglalde ise akde

9 Ornek igin bk. ibn Abidin, Hdgiye, 1V, 566, V, 143; Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkkam, 1, 33 (md.
20), 1, 113 (md. 165).

2 7ebidi, Tacii’l- “ars, “g-1-I” maddesi, VIII, 48.
2! Karadagl, Mebdeu 'r-riza, 1, 710-711; Sa‘de, Nazariyyetii’l- “akd, 286.
2 Karadagi, Mebdeu 'r-rizd, |1, 706; Sa‘de, Nazariyyetii’l- “akd, 286.
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stibjektif olarak yaklasilir. Dolayistyla objektif unsurun yaninda siibjektif unsurlarin

mevcudiyetine de bakilir.?

Bu durumda fahis oransizlik bazi fakihlere goére tek basina akdi kusurlu
duruma getiren hallerden birisi olmaktadir. istiglal ise iradeyi bozan sebeplerden
birisi olup hiikiim dogurmasi igin fahis oransizlikla birlikte siibjektif unsurlardan
hiffet, asir1 ihtiyag, hile veya tecriibesizligin meydana gelmesi gerekir. Bunun i¢in de

istiglal; hata, hile ve ikrah ile birlikte iradeyi bozan sebeplerden kabul edilmektedir.

2) Bedeller arasindaki oransizlik nazariyesinde oransizligin derecesi bellidir.
Bundan dolay1 bir¢ok iilkenin hukuklar1 oransizlik igin belli bir oran takdir
etmislerdir. Istiglalde ise oransizlik icin genellikle belli bir derece takdir
edilmemekte, esnek bir yol takip edilmektedir. Tecriibesiz, asir1 muhta¢ ve hiffet
halinde olan kimsenin durumuna gore oransizligin takdiri yoluna gidilmektedir.
Bunun neticesinde, istiglale gore fahis oransizlik arzeden bir durum, oransizlik

nazariyesine gore fahis oransizlik arzetmeyebilir.”

3) Bedeller arasindaki oransizlik nazariyesi, sadece ivazli akidlerde, istiglal ise

teberr( akidleri de dahil olmak iizere biitiin tasarruflarda gerceklesebilmektedir.?®

4) Bazi1 hukukculara gore, tek basina fahis oransizligin akde tesir etmesi,
hukuki iglemlerde istikrarin saglanmasina daha fazla yardimer olmaktadir.”” Fakat
genel kanaate gore sadece fahis oransizligi nazara alan gabin telakkisi hukuki
islemlerde istikrar1 daha fazla fesada ugratmaktadir. Burada hékim, sadece semen ile
semen karsilig1 satin alinan mal arasinda bir nispetsizligin bulunup bulunmadigini
tespit eder. Boyle bir nispetsizligi tespit etmesi durumunda, fahis oransizlik tek
basina hiikiim ifade eder. Dolayisiyla da fahis oransizlik nazariyesi esnek degildir.
Bundan dolay1 kisilerin 6zel durumuna, siibjektif unsura ve sosyal faktorlere bakip

hiikiim verme imkéani yoktur. Halbuki daha adaletli bir karar icin sosyal olaylarin

2 3acde, Nazariyyetii’l- ‘akd, 286.

2 Karadagi, Mebdeu r-rizd, 1, 711, 716; Sa‘de, Nazariyyetii’I- akd, 286.
% Karadagi, Mebdeu r-riza, 1, 711,

% Sa‘de, Nazariyyetii’l- “akd, 286.

" Karadagl, Mebdeu r-rizd, 11, 714.
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bircogunda 6zel durum ve siibjektif unsurun da dikkate alinmasi gerekir. Fakat
istiglal, fahis oransizlik nazariyesine gore daha esnek olup aldatilan tarafin iginde
bulundugu 6zel durumu da nazar1 dikkate almaktadir. Bu olumlu yoniiniin yaninda
hukuki islemlerin istikrarsizlig1 ve birtakim karigikliklara sebebiyet verdigi i¢in de
elestirilere hedef olmustur.®® Bu agiklamalardan da anlasilacagi lizere, ¢agdas Arap
hukukundaki “istiglal” kavrami Turk hukukunda “gabin”; Arap hukukundaki “gabin”

kavramui ise “bedeller arasindaki oransizlik” kavramlari ile ifade edilmektedir.

Istiglale somiiren (aldatan) ve somiiriilen (aldatilan) agisindan bakildig1 zaman
iki farkli netice ortaya ¢ikmaktadir. Somiiren agisindan bakildigi zaman somiirenin
iradesinin ahlak dis1 oldugu ve sonucta yapilan akdin batil oldugu goriiliir. Alman
hukuku bu yonde hiikiim vermistir. Somiiriilen agisindan bakildigi zaman agiri
ihtiyag, hiffet veya tecriibesizlik sebebiyle somiiriilenin iradesinin bozuldugu ve
sonugta yapilan akdin “iptal edilebilir” oldugu goriiliir. Bir¢ok ¢agdas hukuk ekolii

bu yonde kanaat bildirmistir.*®

Klasik Fikih doktrininde “bey* bi’l-istiglal” kavrami kullanilmaktadir. Fakat bu
kavramin Cagdas hukuk doktrinindeki istiglal ile herhangi bir alakasinin olmadigi,
bey* bi’l-vefd® olarak adlandirilan akid tiriniin 6zel bir sekli oldugu ve ortaya
cikisinin bey* bi’l-vefadan sonra oldugu bilinmektedir. Bu satim akdi su sekilde
yapilmaktadir: Borg alan, borcunu ifa ettiginde geri almak {izere bor¢ verene malin
satmakta ve daha sonra sattig1 bu mali ondan kiralamakta ve bor¢ verene kira akdi

altinda bir meblag 6demektedir.’

% Karadagi, Mebdeu 'r-rizd, |1, 714-715.
 Karadagi, Mebdeu'r-riza, 1, 712.

%0 Bey* bi’l-vefa, Miisliman halkin faizsiz bor¢ para temin etmekte karsilastigi giicliikleri faiz
sayllmayacak bir usulle ortadan kaldirmak ve sermaye sahiplerinin verdikleri krediye karsilik bir
teminat ve bir kazang elde etmelerini saglamak gayesiyle V. (XI.) Yiizyll Hanefi fakihleri
tarafindan ortaya konmus bir akid tiiriidiir. Bedeli iade edildiginde geri alinmak iizere bir malin
satilmasim konu edinen satis akdidir. Genis bilgi i¢in bk. Bayindir, “Bey  bi’l-vefd”, DIA, VI,
21-22.

% ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, V, 278-279; Mecelle, md. 3, 119, 396-403; Yaran, Ihtiyac
Kavramz, 225; Bayindir, “Bey ‘bi’l-vefd”, DIA, VI, 21-22.
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3. Istirsal (Saticrya Giivenme)

Istirsal veya bir baska kullanima gére isti’man, sdzliikte “saticiya teslim olma,
isi ona birakma ve giivenme” anlamlarma gelmektedir. Istirsal yapan kimseye de
“miistersil” denmektedir.* Miistersil; “alis veris yapma kabiliyeti olmayan

kimse”dir.®

Istirsal, “akdin taraflarindan olan miisterinin veya saticinin, ruhi durumunu
anlatip yapacagi muamele ve kiymeti konusunda bilgili olmadigin1 beyan etmesi,
bdylece karsi tarafin beyanmna ve samimiyetine giivenmesi, diger insanlara sattigi
kiymette kendisine de satmasi veya diger insanlardan satin aldigi kiymette
kendisinden de satin almasini talep etmesi seklinde gergeklestirilen satim akdi”dir.
Neticede kendisine giivenilen taraf yalan beyanda bulunmakta, satim akdini piyasa
fiyatina gore yapmamakta ve kendisine giivenen kisiyi aldatmaktadir.** Mesela, satici
miisteriye “Su malimin kiymetini bilmiyorum. Herkesin kendisine vermis oldugu
kiymetle malimi satin al.” dedikten sonra, miisterinin bu mali kiymetinin altinda satin
almasi bir istirsal akdidir.*

Hz. Peygamber “Alis veriste kendisine teslim olunan kimsenin aldatmasi

haramdir.”*®

ve “Kim alig veriste bir mii’mine teslim olursa (istirsél), kendisine
teslim olunan kimse de onu gabne maruz birakirsa (bedelinden daha pahali satar veya

ucuz satin alirsa), soz konusu gabin ribadir.” ¥ hadisleriyle istirsali yasaklamisgtir.

32 7ebidi, Tdcii’l- <arls, “r-s-1” maddesi, V11, 343.

% {bn Kudéame, el-Mugni, 1V, 18; Ibn Kudime, es-Serhu’I-kebir, 1V, 79; BuhQtf, Kessafii’l-kind <,
11, 212.

3 Karafi, ez-Zahire, V, 160; Haccavi, el-fknd <, I1, 91; Senh(ri, Mesddirii'I-hak, 11, 162; Karaman,
Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 135.

% Karafi, ez-zahire, V, 160; ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir, IV, 79; Haccavi, el-fknd <, 11, 91;
Derdir, es-Serhu’l-kebir, 111, 140; Bilmen, Kamus, VI, 80; Yasaroglu, Gabin, 51.

% Bu hadisin metni Taberani’de soyle gegmektedir: ue ¢ ase W dogi of 18 sl ada ¢ aeal Ui

A Juiladl e ids alus ade Al L d) Jswy cman JB dald o g JsaSe e (Taberand, el-
Mu “cemii’l-kebir, VIII, 126).

%" Bu hadisin metni Beyhaki’de soyle gecmektedir: e & e (o sl G updl aadd 2l S Gpal

=l Oty 06 J6 Bkl o e JA&a B inb (B e WS el i e () Ml B 5155 (5 4D
« Gy S A2 (K A5RE aka I JR) (a »t —alas e dil s (Beyhaki, es-Siinendi’I-kiibra, V, 348
349).
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Fikih alimlerinin ¢oguna gore “Habban hadisi’nde Hz. Peygamber’in
“Aldatma yok!” soziinii sdylemesindeki amaci, piyasa hakkinda bilgi sahibi olmayan
tarafin bu bilgisizligini kars1 tarafa bildirmek ve karsi tarafin diiriist ve adil

muamelede bulunmasini saglamaktir.®

Fakat hadislerin bltun rivayetleri gbz 6nlinde tutulunca Hz. Peygamber’in
“Aldatma yok!” demeyi telkin etmesindeki asil amaci, kisinin piyasa hakkindaki
bilgisizligini beyan etmesini saglamak degil, aldatma ve hile yapmay1 yasaklamak
oldugu goriiliir. Clinkii hadisin biitiin rivayetlerinde Hz. Peygamber “Aldatma yok!”
demeyi telkin etmektedir. Hatta aldatmamayi sadece bu sahabiye degil, diger
sahabilere de telkin etmis, onlar da yaptiklar1 akidlerde aldatmamay1 sart
kosmuslardir. Zaten “Aldatma yok!” olarak terciime edilen "43a ¥" ifadesinin tam
karsiligi “Higbir aldatma yok!” seklindedir. Dolayisiyla Hz. Peygamber, ¢esidi ne
olursa olsun, biitiin aldatmalar1 yasaklamis olmaktadir. Bunun neticesince
aldatmamanin sart kosulmasina ragmen bir aldatma meydana gelirse sarta muhalefet
edilmis olunmakta ve dolayisiyla muhayyerlik hakki sabit olmaktadir. Boylece bu

hiikiim aldatmamay1 sart kosan herkes i¢in umumi olmaktadir.*

Maliki ve Hanbeli fikhinda kullanilan bu kavram “bey‘u’l-miistersil” veya
“bey‘u’l-miiste’min” olarak da ifade edilmektedir. Ozellikle Maliki fakihleri bu
satim akdi iizerinde ¢ok durmuslardir. Ibn Habib es-Silemi (6. 238/853) gibi bazi
fakihlere gore istirsal sadece satici i¢in s6z konusu olup miisteri i¢in istirsal olmaz.
Baz1 fakihlere gore ise tipki Habban hadisinde oldugu gibi miisterinin satin alirken
“Aldatma yok!” seklinde bir ifade kullanmasi sonucunda yapilan satis da istirsal

satigidir.®

Maliki ve Hanbell mezheblerinin bakis agisina gore iki farkli istirsal akdi

anlayis1 ortaya ¢ikmaktadir. Akdin baslangici itibariyle ayni olmasina ragmen Maliki

% [bn Abdiilber, el-Istizkdr, V1, 540; Karadagi, Mebdeii r-rizd, 732-733.
% Karadagi, Mebdeii r-riza, 733.

“ ibn Abdiilber, el-Istizkdr, V1, 540; ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir, 1V, 79; Karafi, ez-Zahire, V,
160; Senh(r1, Mesddirii’l-hak, 11, 162—-163.
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mezhebi fakihleri fahis oransizligin bulunmasini istirsal igin sart gormemekte, fakat

Hanbeli fakihleri bunu sart gormektedirler.*

Gabinle istirsal arasinda su fark goze carpmaktadir: Gabinde aldatilan tarafin
kendi halini kars1 tarafa beyan etmesine gerek yoktur. Ayrica Maliki mezhebinin
anlayisinda gabin hiikmiiniin cari olmasi i¢in fahis oransizligin ger¢eklesmesi sarttir.

Fakat istirsal i¢in fahis bir oransizligin gerceklesmesine gerek yoktur.

Istirsal ile kiymette hatada ise magdir duruma diisen taraflar mebiin kiymetini
bilmeme konusunda miisterektirler. Ancak istirsdlde magdur bu bilgisizligini kars1
tarafa bildirip diger tarafin bu konuda yapacag takdire razi olacagini ifade ederken,
kiymette hataya maruz kalan kisi alis veris konusundaki acelesi gibi sebeplerle akde

razi olmaktadir.

C. Gabnin Sinirlan

1. Gabin-Faiz Iliskisi

I[slam hukukunun miimeyyiz vasiflarindan birisi olan akidlerde karsilikli
bedeller arasinda esitsizlik ve adaletsizligi giderme endisesi en fazla kendisini riba
yasaginda gostermektedir. Hz. Peygamber’in “Alis veriste kendisine teslim olunan

kimsenin aldatmasi haramdir.”*?

ve “Kim alig veriste bir mii’mine teslim olursa
(istirsal), kendisine teslim olunan kimse de onu gabne maruz birakirsa (bedelinden
daha pahali satar veya ucuz satin alirsa), s6z konusu gabin ribadir.”* hadisleri faizle

gabin iliskisini irdelemeyi gerekli kilmaktadir.

Maliki mezhebine gore faizin yasaklanmasinin sebebi bedeller arasinda

meydana gelen fahis oransizliktir.* Dolayisiyla her ne kadar riba gabinden farkli bir

! Karafi, ez-Zahire, V, 160; Yasaroglu, Gabin, 52.

%2 Bu hadisin metni Taberani’de soyle gegmektedir: e (p suse Widig of sl s o deaf Uiaa

A Jufiladl e 10 alus ade Al Lo d) Jsey Cmew JB Ll I ge dsaSe e (Taberand, el-
Mu “cemii’I-kebir, VI1II, 126).

“3 Bu hadisin metni Beyhaki’de soyle gegmektedir: e s fsae &3 mal o Grdl () s o gl

- O 06 06 Gl e ARG G e G hess AR yladl) g e 63 Ak B 015 &) 4D
« by ol Ae (8 25ad (el ) JLil (o » —alus ade & La (Beyhaki, es-Siinenii I-kiibra, V, 348—
349).

* [bn Riisd, Biddyetii'I-miictehid, 11, 131—132.
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kavram olsa bile bedeller arasinda meydana gelen nisbetsizlik ve akdin taraflarini

istismar etme noktalarindan gabinle benzerlik arzetmektedir.

Fikih alimlerine gore faizin haram kilinmasmin hikmeti insanlarin mallarini
korumak ve birbirleriyle karsilikli bedeller arasinda fahis oransizlik arzeden

muamele yapmalarini 6nlemektir.*

Ortagcag boyunca Kilisenin, faizi yasaklamasmin sebebini gabne
dayandiranlarin da bulunmasi®® faizdeki oransizhigin gabin olarak telakki edildigini

gOstermektedir.

Gabin konusunu doktora tezinde ele almis bulunan Elbir’e gore de gabnin
kaynagin faizde aramak gerekmektedir.”” Fakat Elbir’in de isabetle ifade ettigi gibi,
gabin ile fahis faiz ayn1 sey demek degildir. Gabin halinde, karsilikli edimler akdin
olusum safhasinda birbirinin karsisinda mevcut bulunmakta iken, fahis faizde ortada,
akdin kurulus aninda mevcut olan sadece nispettir. Keza, gabin akiddeki asil borglar
arasinda tespit edildigi halde, faiz fer’i bor¢ oldugundan, fahis faiz meselesinde bir
asil edim, mesela karda 6diin¢ alinan miktarin iadesi borcu ile fer’i bir bor¢ olan faiz
nispetlendirilmektedir. Buna ragmen; tayin edilen faiz miktar1 ile mukabil faiz
ediminin ne olacagini tayin imkan dahilinde bulundugundan, faiz sahasinda gabinden

bahsetmek mumkundir.*

Pozitif hukuka gore karzda cok yiiksek faiz gabindir. Bu durumda gabnin
unsurlart mevcut olmasa dahi, faizde indirime gidilir. Faizi meydana getiren
muamele, para karzindan baska bir muamele ise fahis faiz miktar1 tahakkuk etmemis

olsa bile, gabin unsurlarinin tahkkuku sartiyla gabnin hiikiimleri uygulanabilir.*

% fbn Riisd, Biddyetii I-miictehid, 11, 131—132.

“® Kalkan, Gabin, 1-17°de Uwe Wesel, Geschicte Des Rechtes, 238 ve Arminjon/Nolde/Wolf,
Traite De Droit Compare, 58’den naklen.

“" Elbir, Gabin, 13.
*8 Elbir, “Gabin-Fdhis Faiz Meselesi”, 723-724.
* Kalkan, Gabin, 74, Elbir, “Gabin-Féhis Faiz Meselesi”, 729-732.
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2. Gabin-Kar Haddi Iliskisi

Islam hukuku da dahil olmak Uzere liberal sistemlerin ticarete ve kazanmaya
izin verdigi, kdra mesruiyet tamidigi bilinmektedir.”® Fakat kar haddinin olup
olmayacag1 veya kar haddinin miktar1 konusunda ihtilaflar s6z konusudur. Gabin ile

kar haddi arasindaki iliski bu agidan 6nem arzetmektedir.

Oncelikle nasslarda karmn yasaklandiga dair bir ifadenin mevcut olmadigini
belirtmek gerekir. Hatta bunun aksine deliller s6z konusudur: Bunlardan birinde;
“Hz. Peygamber (sav), eline bir dinar verdigi Hakim b. Hizdm’1, kurbanlik bir
hayvan almak (zere carsiya gondermistir. Adi gecen sahabi bu para ile iki koyun
satin almis ve bunlardan birisini, ayni1 pazar yerinde bir dinara satmistir. Elinde bir
dinar para ve yedeginde bir koyunla donen Hakim’e (ra) Allah’in elgisi hayir duada
bulunmus ve para ile koyunu kabul etmistir.””® Bu rivayette séz konusu olan iki
koyunun irilik bakimindan birbirine yakin oldugu diisiiniillirse, yaklasik olarak yarim
dinara satin alinan bir mal % 100 kar eklenerek bir dinara satilmis olmaktadir. Bu
para mesri olmasaydi, Hz. Peygamber’in bunu reddetmesi ve Hakim’e hayir duada

bulunmamasi gerekirdi.*

Islam hukukgularmin g¢ogundada da asgari veya 4zami kar haddini takdir
ettiklerine dair agik bir ifade yoktur.”® Hatta Ali Haydar’a (6. 1355/1935) gore bir
kimse bir liralik malint bin liraya satsa veya bin liralik mali bir liraya satin alsa yine
de akid sahih olur.* Buna benzer ifadeler fikih alimleri tarafindan gesitli vesilelerle
kullanilmaktadir.”® Ciinkii eda ehliyetine sahip olan herkes miilkiinde istedigi fiyatla

tasarrufta bulunabilir. Boyle bir tasarruf muteber oldugundan, kendi tarafindan

%0 Bilmen, Kamus, VI, 119.

51 Bu hadisin Buhéri’deki metni su sekildedir: 0B 885 () Cudd AR SLL WAl 4 22 & Lo B
LB ¢ A 4 A ol ¢ B 4 o Dl smat] - s ade ) e — LA Gl G (0a) Al G
ca gl O e O« an 3 AL A el sl Dl selas Ll W) (Buhérd, “Mendkib”,
28). Ayrica bk. Ebli Davud, “Biiyi ‘”, 28; Tirmizi, “Biiyii <", 34; Ibn Mace, “Sadakat”, 7.

%2 Kasani, Bedai ‘u’s-sandi <, V, 149; Mevsili, el-Ihtiydr, I, 21; Zihayli, el-Fikhu I-Islami, 1, 186;
Donduren, Kar Hadleri, 127.

%% Kasani, Bedai ‘u’s-sanai <, V, 135; el-Fetdva I-Hindiyye, 111, 160; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar,
1V, 169.

> Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkam, 1, 588.
% Mevvak, et-Tdc ve’l-iklil, IV, 468; Derdir, es-Serhu I-kebir, 111, 140.
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tamam olan bir seyi bozmaya gayret eden kimsenin bu gayreti kabul edilmez. Ayrica
bdyle bir tasarrufun muteber kabul edilmemesi kisi hiirriyetine ve miilkiyete aykiri
olacag1 yoniinden de caiz goriilmemistir.®® Su kadar var ki Imam Muhammed’e (6.
189/805) gore boyle bir akid mekruh olmakla birlikte baglayici, Ebli Yusuf’a (0.
182/798) gore ise mekrih olmaksizin baglayicidir.”’

Genel olarak arz-talebe bagl, serbest rekabet esaslari iginde kendiliginden
olusacak fiyatlar 6l¢li alinmistir. Ancak serbest rekabet esasini korumak ve insanlarin
temel ihtiyaglarinin istismarin1 onlemek i¢in birtakim tedbirler Ongoriilmistiir.
Ribanin yasaklanmasi, karsiliksiz kazang yollarinin kapatilmasi ve gerektiginde

narha basvurulmasi bunlar arasindadir.

I[slam hukukunda kér haddi tartismalar1 daha ziyade giivene dayali satim
akidlerinde (murabaha, tevliye, vadia) soz konusu olmustur.®® Eb( Hanife’ye gore,
bir kimsenin giivene dayanan satim akidlerinde ayn1 mal i{izerinden bir defada veya
birden fazla satigla toplam yiizde yiizii asan bir kar saglamasi céiz degildir. Onceki
karin, son satista anaparadan diisiilmesi gerekmektedir. Eger elde edilen Kkar
anaparaya ulasir veya anaparayi gegerse o kisi bir daha o mali murabahali satamaz.®
Mesela bir kimse 10 TL’ye satin aldig1 mali, 15 TL’ye satsa, ayn1i mali yeniden 10
TL’ye geri alsa, artik bu mali, ilk kér1 olan 5 TL diismedik¢e murabahali olarak
satamaz. Kar diisiilince, anapara 5 TL olur. Bunun uUzerine bir kar ekleyerek
satabilir. Yine 10 TL’ye satin alinan mal, 20 TL’ye satilsa ve ayn1 mal 10 TL’ye

yeniden geri alinsa, artitk murabahali olarak satilamaz.®

Bu diislincenin temelinde su mantik yatmaktadir: Murabahali satis, anapara
tizerine belirli bir kar ekleyerek yapilan satistir. Anaparaya esit duruma gelen kar
diisiiliince geride anapara kalmamaktadir. Bu nedenle bu malda murabahali satis

miimkiin olmaz. Ancak Ibnii’l-HUmam (6. 861/1457), Eb( Hanife’nin goriisiinii

% Resit Pasa, Rihu’l-Mecelle, 1, 221.

*" Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkam, 1, 588; Karadagi, Mebdeii r-rizd, |1, T44.
%8 Buhari, el-Muhit, VII, 46; Safak, “Kar Haddi”, 62.

% Seybani, el-Asl, V, 161; ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 133.

% Seybani, el-Asl, V, 161.
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zikrettikten sonra “alictya bu durumun agiklanmasi durumu miistesnd” demistir.*"
Buna gore satici; o mal iizerinden elde ettigi kar toplaminin % 100’1 astigini bildirir
ve alic1 buna ragmen kabul ederse akid muteber olur. Yine maliyet beyaninda, dnceki
satigtan dogan kar diislilmiis ve yeni eklenen karla % 100 sinir1 asilmis olmakla

birlikte akid, alicinin duruma bilerek razi olmasi nedeniyle sahih hale gelmektedir.®

Ebl Hanife’nin goriisiinii su sekilde degerlendirmek gerekir: Satilan bir malin,
yine onceki saticisi tarafindan geri alinmasi nadiren vuku bulur. Satisin tizerinden
zaman gecer veya belde degisikligi olursa, zaten malin degeri degisecegi icin eski
fiyatlar1 6l¢ii almak ekonomik giicliikler dogurur.®® Mesela 100 bin TL’ye satin
alian bir arsa, yakinina fabrika yapildig: i¢in kiymetlense ve 200 bin TL’ye satilsa,
bir siire sonra satict tekrar ayni arsayr bu defa 250 bin TL’ye geri alsa, yeniden
satmak istediginde, ilk satista % 100 k&r hakkimi kullandigi igin artik karli

satamayacak midir?

Zaman ve Yyer unsurlart olmadan, suni yollarla fiyatlarin ylikselmesini
saglamak ve aliciy1 etkilemek i¢in gostermelik satiglar yapilabilir. Mesela bir kimse,
alig fiyatt 500 bin TL olan arabasini, 750 bin TL’ye satsa, yeniden 700 bin TL’ye
geri alsa ve tekrar 750 bin TL’ye satmak istese, bu sekilde kapali devre yapilan bir
alis verisin amaci, alis fiyatim1 yiikseltmek olabilir. Artik son satis i¢in miisterilere
alig fiyat1 700 bin TL, kér ise 50 bin TL olarak gosterilecektir. Aslinda anaparay1
yiikseltmek i¢in yapilan Onceki satiglar gosterilmektedir. Alis fiyatin1 500 bin TL
gostermekle, 700 bin TL gostermek, aliciyr etkileme bakimindan 6nemlidir.
Birincisinde kar miktar1 250 bin, ikincisinde ise 50 bin TL’dir. Iste bir kimsenin bu
yolla elindeki mallarin fiyatlarii ytikseltmesi ve alicilar1 etkilemesi miimkiindiir.
Miisteriye karsi yalan konusulmuyor. Fakat bu sonuca ulasabilmek ic¢in hileli

muamele yapilmis oluyor. Ebl Hanife muvazaali satim akidlerinde disa karsi,

81 Serahsi, el-Mebsdt, X111, 83; Kasani, Bedai u’s-sanai <, VII, 224; ibnii’1-Himam, Fethii’l-kadir,
VII, 257; el-Fetava l-Hindiyye, III, 163, 164; Zeyla‘i, Tebyinii’l-hakaik, IV, 76; ibn Abidin,
Reddii’l-muhtér, 1V, 173; Dondiren, Kar Hadleri, 127; Safak, “Kdr Haddi”, 79.

82 Haskefi, ed-Diirru’I-muhtar, V, 138; Déndiiren, Kar Hadleri, 128.
8 {bnii’l-HUMAM, Ferhii’I-kadir, V, 255.
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ehliyetli kimseler tarafindan yapilan akidleri muteber saydigi i¢in, bu durumun

kotiiye kullanilmasini onlemek istemistir.*

Yukaridaki 6rnekte, 250 bin TL Kar olup, geri alis fiyatindan ¢ikarilinca; 700
000-250 000=450 000 TL olur. Burada anapara eskisinden de asagiya diiser ki, artik
giivene dayanan ve hile karismamas1 gereken murabahali satimda, aliciy1 etkileme

niteligi kalmaz.

Giliniimlizde ayni aile fertlerinin kurdugu gostermelik miiessese ve sirketler
araciligr ile bir malin sanki birkag tiiccarin elinden gegmis gibi islem gordigi ve
ticaret kanunlarina uygun olarak eklenen kérlarla fiyatin bazen anaparanin birkag
katma cikarildigi goriilen olaylardandir. iste EbO Hanife’nin igtihadinin bu gibi
kotiiye kullanmalar1 6nlemeyi amagladigi s6ylenebilir.®® Ahmed b. Hanbel’in goriisii

de Eb( Hanife’nin goriisii istikametindedir.®

Eb( Yusuf, Imam Muhammed, Imam Safii ve Imam Malik’e gére ise onceki
ka&r miktar1 diistilmeksizin bir mal miiteaddit defalar alinip satilabilir. Ayni1 mal
lizerinde yapilmis olan onceki akidlere itibar edilmez. Onceden kar veya zarar

edilmis olmas1 sonucu etkilemez.®’

Bu baslik altinda soyle bir sorunun sorulmasi da 6nem arzetmektedir: Bir mali
(6rnegin otomobilin yedek parcalarini) rekabet diizeni iyi ¢alismayan bir piyasada
herkes c¢ok yiiksek fiyatlarla satiyorsa, gabin ileri siiriilebilir mi? Bat1 hukukunda bu
soruyu olumlu bigimde cevaplandiran bir goriise rastlanmakla beraber, hakim goriis
bunu reddetmektedir. Cunkl gabnin, piyasa fiyatlarini asagiya ¢ekme, bir baska
deyimle, piyasada rekabet politikasi aract olarak hizmet goriip bir fiyat kontrol
mekanizmasi olusturma fonksiyonu yoktur. Gabin hikimlerinden yararlanabilmek
icin malin, piyasa fiyatinin iistiinde ve bu fiyata nispetle agik nispetsizlik olusturacak
tarzda satilmis olmalidir. Su var ki, herkesin pahali sattig1 bir piyasada, bir kimseye

piyasa fiyatinin da {istiinde bir fiyatla yapilan satista, hakimin acik nispetsizligi takdir

® Mevsili, el-tiyar, 1, 21; Zihaylt, el-Fikhu I-Islami, 1, 171; Déndiren, Kar Hadleri, 130.
% Dondiiren, Kar Hadleri, 130.
% fbnii’l-HUmMam, Ferhii’l-kadir, VI, 257.

%7 Serahst, el-Mebsit, X111, 140; Kasani, Bedai u’s-sandi <, V, 224; ibn Kudame, el-Mugni, IV,
133; Dondiren, Kar Hadleri, 129.
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ederken, somiiriilen lehinde daha yumusak ve hosgoriili bir tutum benimsemesi

yerinde gorilmektedir.®

Kanaatimize gore tek basina fahis oransizligin gabin hiikmiinii doguracagi
goriisiine sahip olan fakihlere gore, Islim hukukunda muayyen bir kir haddi
bulunmaktadir. Bu kar haddini de fahis oransizlikla takdir etmislerdir. Fakat gabnin
hiikiim ifade etmesi i¢in objektif unsur olan fahis oransizlikla birlikte siibjektif unsur
olan aldatma fiilinin (tagririn) de bulunmasini sart gorenlere gore, Isldm hukukunda

muayyen bir kar haddi bulunmamaktadir.

3. Gabin-Kiymette Hata Iliskisi

Kiymette hata, Islim hukuku kaynaklarinda, “ivazli akidlerde taraflardan
birinin, akdin konusunun (ma‘kudun aleyhin) kiymetini bilmemesi sebebiyle
ivazlardan birinin digerine nispetle makul ve mutat olmayan oransizlikta
gerceklesmesi”, seklinde tanimlanmaktadir. Dolayisiyla kiymette hatada aldanan
taraf, ma‘kudun aleyhin gergek kiymetini bilecek olsaydi, akde tesebbiis
etmeyecekti. Bundan hareketle bazi kanun ve hukuklarin aksine, bir kisim fikih alimi
kiymette hata mefthumunu gabin i¢inde miitalaa etmis ve bu iki bahsi ayni baslik

altinda incelemislerdir.*®

Bu kavram, Tirk Borglar hukukunda kiymet/deger hatasi” kavramiyla ifade
edilmektedir. Fakat Tiirk hukukundaki kiymet/deger hatasi ile miktarda hata
kavramlar1 farkli anlamlarda kullanilmaktadir. Miktarda hatadaki fahis oransizlikta,
kastedilen ile beyan ve taahhiit edilen miktar farklidir. Mesela, bir mali 1000 TL. ye
satin almak isteyen kimsenin yanlishkla 10.000 TL.’ye satin aldigin1 ifade etmesi
gibi. Gabindeki fahis oransizlikta ise kastedilen ile beyan ve taahhiit edilen miktar
arasinda fark yoktur. Zarar goren, zaten kastettigi miktar1 ayni zamanda beyan
etmistir.”* Dolayisiyla miktarda hatada bir beyan hatasi1 vardir. Irade ile beyan olunan

irade birbirine uymamaktadir ve karsi taraf da bu beyan hatasini bilip fark edecek

% Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 485-486.

% Karafi, ez-Zahire, V, 112; Senh(ri, Mesddirii'I-hak, 11, 133; Karaman, Mukayeseli Isldm Hukuku,
11, 133; Ar, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 212.

™ Tamim i¢in bk. Tez Metni, s. 46-47.
" Elbir, “Gabin Iddiasi”, 17; Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 398—400.



79

durumda degildir. Oysa gabinde irade ile beyan aymdir.”” Goriilecegi gibi, Turk
Borglar hukukundaki kiymette hata ile Islam hukukundaki kiymette hata birbirinden
farkli kavramlardir. Miktarda hata ile hesap hatasi da birbirinden farkli kavramlardir.

Hesap hatasi, toplama, bélme veya ¢ikarma gibi hatalardir.”

Kanaatimizce kiymette hata ile gabin arasindaki iligki, fikih alimlerinin gabin
telakkisine gore farkliliklar arzetmektedir. Buna gore gabnin tek basina fahis
oransizlikla hiikiim ifade edecegi goriisiinde olan fakihlere gore, kiymette hata ile
gabin arasinda ¢ok fazla bir fark bulunmamaktadir. Cilinkii kiymette hatada, aldanan
kimse, akdin konusunun kiymetindeki bilgisizlikten dolay1 oransizlik arzeden bir
satim akdinde bulunmaktadir. Dolayisiyla kiymette hata, bu kisim fakihlerin kabul
ettigi gabin ile benzer durumu arzetmektedir. Fakat gabnin ancak aldatma fiili
(tagrir) ve fahis oransizlikla birlikte hiikiim ifade edecegi goriisiinde olan fakihlere
gore kiymette hata ile gabin farkli kavramlardir. Cilinkii bu goriiste olan fikih
alimlerine gore, kiymette hata ile birlikte aldatma fiilinin (tagririn) de bulunmasi
durumunda ancak gabin hiikiim ifade edecektir. Bir bagka ifade ile, bu goriiste olan
fakihlere gore, gabnin meydana gelmesi objektif unsur olan fahis oransizlikla beraber
aldatanin aldatma fiili (tagrir) ve aldatilanin zayif durumu unsurlarinin tam olarak
tesekkiil etmesine baglidir. Ayrica bu fakihlere gore, gabin daha genis bir anlama
sahiptir. Clinkii gabinde taraflar, ivazlarin kiymetini bilerek, herhangi bir hataya
diismeksizin, ma‘kudun aleyhe olan bir ihtiya¢ sebebiyle veya baska siibjektif
sebeplerden dolayr da akdi insa edebilirler. Dolayisiyla bu haliyle kiymette hata,

gabne gotiren sebeplerden kabul edilmektedir.

Gabnin bu farkli telakkisine gore kiymette hataya hukuki sonuglar terettiip
ettirilmektedir. Buna gore fiyatlar konusundaki bilgisizlik sebebiyle aldanan tarafin

fahis oransizlikla yaptigi akid, Hanefi mezhebindeki saglam goriise gore

"2 Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 398-400; Kalkan, Gabin, 76.
" Eren, Borglar Hukuku, 347.
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baglayicidir.” Dolayisiyla bu goriis sahipleri, gabnin ancak aldatma fiili (tagrir) ile

hiikiim ifade edecegi kanaatinde olan fakihlerdir.

Kiymette hata sebebiyle meydana gelen gabnin fesih hakki verip vermeyecegi
konusu Maliki fakihleri arasinda da tartismaya konu olmustur. Fesih hakkinin
bulundugu goriisiinde olanlara gore, feshin caiz olabilmesi icin 1/3 veya daha fazla

miktarda bir oransizligin gergeklesmesi gerekir.”

Malikilerin Bagdat ekoliinii temsil eden fakihler, kiymette hatadan dolay1
meydana gelen gabnin fesih hakki verebilmesi igin ii¢ sartin bulunmasi gerektigi

goriisiindedirler:

1) Aldanma fahis oranda olmalidir. Ac¢ik artirma suretiyle yapilan satislar

bundan miistesnadir.
2) Gabne maruz kalan taraf, mebiin fiyat1 hakkinda bilgi sahibi olmamalidir.

3) Gabnin meydana gelmesinden itibaren bir yil i¢inde magdur gabin davasini

a¢gmalidir.”

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacag gibi islam hukukundaki kiymette
hata ile Tirk hukukundaki miktarda hata birbirinden farkli anlamlarda
kullanilmaktadir. Isldm hukukundaki kiymette hata daha ¢ok kiymet/deger hatasi
anlaminda kullanilmakta, burada bir beyan hatas1 bulunmamakta, kiymette hata tipki
tecriibesizin aldanmasi neticesinde meydana gelen gabin gibi telakki edilmektedir.
Dolayistyla Islam hukukundaki kiymette hata, gabnin kapsaminda kalan bir kavram

mahiyetindedir.

4. Gabin-Saik Hatas: iliskisi
Gabinde beyan hatasindan bahsetmek higbir sekilde s6z konusu degildir. Fakat

“tecrlibesizlik” ve “hiffet” hallerinde aldanan kimsenin bir saik hatasina diismiis

™ Haskefi, ed-Diirru’l-muhtar, V, 143; ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, VI, 115-116; Kadri Pasa,
Miirsidii’l-hayréan, 81 (md. 300); Ali Haydar, Diirerii’l-hikkdm, I, 586; SenhQri, Mesdadirii 'I-hak,
Il, 134; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 134; Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk,
220.

® Karafi, ez-zahire, V, 112.
® Mevvak, et-Tdc ve’l-iklil, 1V, 468.
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sayllmasi s6z konusu olabilmektedir. Cilinkii “tecriibesizlik” ve “hiffet” hallerinde
zarar goren tarafin iradesi, olusumu aninda sakatlanmaktadir.”” Miizayaka halinde,
icinde bulundugu zor durum sebebiyle, bile bile aleyhindeki akdi yapmak
mecburiyetini hisseden sOmirilen kisi, ilke olarak herhangi bir hataya diismiis

olmadig1 gibi, aldatilmis da degildir.™

D. Gabin Hakkinda Mevcut Teoriler

1. Objektif Teori

Objektif teori, bu isimle ¢agdas Islam hukukcular1 tarafindan mevzu bahis
edilmekle, klasik fikih kaynaklarinda ise “gabn-i fahis” kavramiyla ifade
edilmektedir. Buna gore, tek basina fahis oransizlik (gabn-i fahis) gabin hikimlerini
meydana getirmek icin yeterli olmaktadir. Boylece bu teoriye gore gabin, tek basina
bedeller arasindaki fahis oransizligin meydana gelmesi ile hiikiim ifade etmektedir.

Gabnin siibjektif unsurlarinin ayrica gergeklesmesi sart degildir.”

Objektif teoride bedeller arasindaki fahis oransizlik i¢in muayyen bir miktar
tayin edilmektedir. Dolayisiyla bu teori, muamelelerin istikrarin1 giiven altina alici
bir 6zellik arzetmektedir. Clinkii basit bir hesapla fahis oransizligin tahakkuk edip
etmedigi anlagilabilmekte ve buna gore kisi, akid yapip yapmamaya karar
verilebilmektedir. Fakat beraberinde de biiyiik bir olumsuzluk tasimaktadir. O da bu
teorinin esnek olmayan bir 6zellik tasimasidir. Ciinkii gabin sebebiyle meydana gelen
problem, sahsi bir durumdan kaynaklanmis ve siibjektif unsur {izerinde kurulmus
ictimal bir durum olup durumdan duruma degisebilir. Objektif teori ile bu duruma

gore bir hiikiim verme olasilig1 ortadan kalkmaktadir.®

" Y.1.HD. 02.05.1978 giin ve E.3138-K.6251; Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 479480,
dipnot 4; Karahasan, Turk Borglar Hukuku, 1, 255; Ozkaya, Hata—Hile-Ikrah Davalart,
396—-400.

® Y.1.HD. 02.05.1978 giin ve E.3138-K.6251; Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 479480,
dipnot 4; (")zkaya, Hata—Hile—Ikrah Davalari, 396-400.

" Mewvak, et-Tdc ve l-iklil, 1V, 468; Sa“ de, Nazariyyetii’'l- “akd, 288.
80 Mewvak, et-Tdc ve I-iklil, 1V, 468:Sa“ de, Nazariyyetii’l- “akd, 228.
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2. SUbjektif Teori

Stiibjektif teori kavramu da, tipki objektif teoride oldugu gibi bu isimle ¢agdas
Islam hukukcular tarafindan dillendirilmektedir. Bu teoriye gore gabin, bedeller
arasindaki fahis oransizligin yaninda siibjektif unsurun da meydana gelmesi ile

hiikiim ifade etmektedir. Cagdas hukuk sistemleri siibjektif teoriyi esas almislardir.®

II. HUKUK SISTEMLERINDE GABIN

A. Eski Hukuk Sistemlerinde Gabin

Biitiin akid cesitlerinde saticinin ve miisterinin en yiiksek kar1 elde etmek
istemesi dogal bir egilimdir. Fakat meydana gelen karin saibeli olmasi durumunda
hukuk diizenleri bu akde miidahale ederler. Gabinde de elde edilen karda bir saibenin
varlig1 s6z konusudur. Tarih boyunca gabnin varlig1 ve gelisim siireci de bunun bir

tezahtraddr.

Gabnin ilk olarak Hammurabi Kanunlarinda faiz ve fiyatlarin tespiti, Ibrani
hukukunda yine faiz sekillerinde goriildiigli ifade edilmektedir.* Gabnin ilk olarak
Hammurabi veya Ibrani kanunlarinda faize binaen yer aldig1 tespiti yerinde olmasa
gerektir. Clinkii faiz, gabinden farkli bir kavramdir. Fakat fiyatlarin tespiti ad altinda

dolayli olarak gabnin ilk olarak Hammurabi kanunlarinda yer aldig: ifade edilebilir.

1. Roma Hukuku

Bugiinkii anlamiyla gabne ilk olarak Roma hukukunda rastlanmaktadir. Roma
hukukunda gabnin kabul edilisi ve akde getirilen siirlamalar donemlere gore
farklilik gostermektedir. Kaynaklarda yer alan bazi metinlerden Roma’nin ilk
donemlerinde (klasik dénem) siirsiz akid serbestisinin getirildigi anlagilmaktadir.
Dolayisiyla bu donemlerde gabnin dikkate alinmadigi bilinmektedir. Ancak 6zel
hallerde, 6zellikle gabne ugrayan sagir ise veya gabin hile ile temin edilmigse gabne

maruz kalana koruma taninmistir.®

81 53 de, Nazariyyetii’l- ‘akd, 288.
82 Elbir, Gabin, 15; Aslan, Gabinin Unsurlari, 27.

8 Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, 707; Inan, Borglar Hukuku, 152—153; Topuz, Roma Hukukunda Fibhis
Gabin, 37; Kalkan, Gabin, 7-8; Aslan, Gabinin Unsurlar:, 27-28; Buz, “Sozlesmenin Ayakta
Tutulmasi”, 56; Kiiglikglingor/Emiroglu, Gabin, 79-80.
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Roma satim hukukunda mal ile bedel arasinda bir dereceye kadar dengeyi
saglayacak bir kavrama son imparatorluk doneminde rastlanmaktadir. Klasik sonrasi
(post klasik) hukukta, her malin bir “adil fiyat1” bulundugu ve satim akdinin bundan
miimkiin oldugu derecede ayrilmamasi gerektigi diisiincesi gitgide hakim olmaya
bagladi.®* Bu egilimin etkisi altinda zamanla, bir gayrimenkuliin ger¢ek fiyatinin
yarisindan daha az bir fiyatla satilmasi durumunda, satic1 aldig1 satim bedelini geri
vererek gayrimenkuliin iadesini talep etme hakkina sahip oldu.** Bu durum Roma

hukukunda “laesio enormis” olarak adlandirilmaktaydi.®

Bazi yazarlara gore Imparator Diocletionus ve Maximinianus, diger bazi
yazarlara goOre Justinianus doneminde bdyle bir diizenlemeye kavusan Roma
hukukunda, akdin gabin sebebiyle sona erdirilmesi saticinin tek tarafli beyani {izerine
degil, ancak hakimin karari ile gerceklesebilmekteydi. Ayrica sattm konusu mali
gercek degerinin altinda satin alan miisteriye, aradaki fiyat farkin1 6deyerek akdin
sona erdirilmesine engel olma imkan taninmist1.*” Akdin sona erdirilebilmesi igin
bazi farkli goriisler bulunmakla birlikte, objektif sartin mevcudiyeti, yani taraflardan
birinin ediminin diger tarafin ediminin degerinin yarisindan az olmas1 yeterliydi.
Ayrica bu oransizligin taraflardan birinin 6zel bir durumundan faydalanarak
meydana getirilmis olmasi aranmamaktaydi.® Ayrica taraflardan birinin ediminin
digerinin ediminin degerinin yarisindan az olup olmadig: arastirilirken, akdin

kuruldugu an esas alinmaktaydi.*

8 Karadagi, Mebdeii'r-rizd, 707-708; Topuz, Roma Hukukunda Fahis Gabin, 37, 49; Kalkan,
Gabin, 8; Aslan, Gabinin Unsurlari, 28’de S. Olgag, Gabin- Hile- Ikrah, 16’dan naklen;
Kiiglikglingdr/Emiroglu, Gabin, 80-81.

% Schwarz, Borglar Hukuku Dersleri, 347; Karadagi, Mebdeii’r-rizd, 707; Topuz, Roma

Hukukunda Fahis Gabin, 37, 47; Aslan, Gabinin Unsurlari, 28-29; Buz, “Sozlesmenin Ayakta
Tutulmas:”, 56.

8 Topuz, Roma Hukukunda Fahis Gabin, 38 ve devam; Buz, “Sozlesmenin Ayakta Tutulmasi”,
56.

8 Karadagi, Mebdeii’r-rizd, 707; inan, Borclar Hukuku, 153; Topuz, Roma Hukukunda Fibhis
Gabin, 61; Kalkan, Gabin, 13; Buz, “Sozlesmenin Ayakta Tutulmasi”, 56-57;
Kiigiikgiingor/Emiroglu, Gabin, 82.

8 Karadagi, Mebdeii'r-rizd, 708-709; Kalkan, Gabin, 12; Buz, “Séozlesmenin Ayakta Tutulmasi”,
57’de Koziol/Welser, 273 ten naklen.

89 Topuz, Roma Hukukunda Fahis Gabin, 41; Kalkan, Gabin, 14; Buz, “Sozlesmenin Ayakta
Tutulmas:”, 57°de Koziol/Welser, 272’den naklen.
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Roma hukukunda gabin sadece gayrimenkul satiminda ve satici i¢in sz
konusu idi. Gabnin Bizans dénemine kadar alici i¢in de isletildigine dair yazili
metinlerde bir kanit bulunmamaktadir.*® Gabnin kiyas yoluyla kira, hizmet ve istisna

akidleri (locatio conductio) sahasinda da uygulandigi ifade edilmektedir.”

Romalilarda gabnin nazara alinip alinmadigi konusunda tartismanin yasandigi
bir bagka alan ise mallarin taksimi ve kar payi1 belirlemesinin {i¢lincli bir sahsa
birakildig1 sirkettir. Ortaklar tarafindan belirlenen iigiincii kisinin, kar ve zararin
paylasilmasina iliskin olarak verdigi karar adil degilse ve bu agik¢a anlasiliyorsa,
sirket sdzlesmesi buna ragmen hiikiimsiiz kabul edilmez. Ugiincii kisinin verdigi
karar sonucu ortaya ¢ikan adaletsizligin diizeltilme imkani mevcuttur. Bu durumda
aleyhine adaletsiz bir durum olusan kisiye akdi iptal etme imkani verilmemistir.
Sadece acacagi bir dava ile, diger ortakla kendisi arasinda ortaya ¢ikan adaletsizligin
hékimin mudahalesi ile dizeltilmesini talep edecektir. Bu durumlarda ortaya ¢ikan
dengesizligin  giderilmesinde gabnin hiikiimlerinden faydalanabilecegi ileri

stiriilmustiir. Fakat bu fikri ispat edecek giiglii deliller ortaya konamamustir.

Roma’ya gabin miiessesinin girmesi ve tatbik alani bulmasi Roma hukukuna
Hiristiyanligin tesirinden itibaren goze carptigi ifade edilmekle beraber,” asil sebebin
agir vergiler altinda ezilen ve miizayaka durumunda olan kiiciik toprak sahiplerinin
degerleri ¢ok degisken olan gayrimenkullerinin biiyiik toprak sahipleri tarafindan yok
pahasina satin alinmasiydi. Boylece zenginin fakiri sémiirmesinin 6niine gecilmis
olunacakt1.** Roma’da son imparatorluk déneminde gegerli olan laesio enormis, 18.
yizyildan 19. yiizyila gegis sirasinda yiiriirliige giren 6zel hukuk diizenlemeleri

tizerinde ¢esitli sekillerde etkili olmustur.*

% Karadagi, Mebdeii r-rizd, 707; Topuz, Roma Hukukunda Fahis Gabin, 56; Kalkan, Gabin, 11°de
Petit Eugene, Traite Elemantaire De Droit Romain, 380°den naklen; Kii¢iikgiingdr/Emiroglu,
Gabin, 81-82.

o Topuz, Roma Hukukunda Fdhis Gabin, 49-54.
92 Aslan, Gabinin Unsurlary, 29; Kalkan, Gabin, 14-15.

% Karadagi, Mebdeii'r-rizd, 707-708; Kalkan, 9°da Cahit Oguzoglu, Roma Hukuku, 235’ten
naklen; Kiigiikglingér/Emiroglu, Gabin, 80.

% Topuz, Roma Hukukunda Fihis Gabin, 37; Kalkan, Gabin, 12; Kiigiikgiingér/Emiroglu, Gabin,
79.

% Schwarz, Borglar Hukuku Dersleri, 348; Aslan, Gabinin Unsurlari, 29.
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2. Kilise Hukuku

Kilise doktrini, birgok noktada Aristoteles’in fikirlerini benimseyerek, tezini bu
Yunan filozofunun “miibadelede adalet” esasina dayandirmistir. Miibadelede adalet
esast Saint Thomas tarafindan gelistirilerek edimler arasindaki dengenin gerekliligine
vurgu yapilmis ve mutlak denklige aykir1 her anlagsma batil sayilmistir. Bu esas,
Kilise hukukunda “adil semen”, “adil lcret” ve “faizin yasaklanmasi” olmak Uzere

li¢ kavramin olugmasina sebep olmustur.”

Adil semen fikri kendisini daha ¢ok satim akdinde gosterir. Saint Thomas’a
gore adil semen, akdin kurulmasi anindaki umumi kanaate aykiri olmayan objektif
bir deger tayin edilerek tespit edilir. Bir akidde gabin bulundugu iddia edilirse adil
semen bu objektif degere bakilarak tespit edilirdi.”

Adil iicret kavram ise hizmet akdi ile ilgilidir. Ucret, hizmetin karsihgidir,
Diger akidlerde oldugu gibi, hizmet akdinde de hizmetin mukabilinde adil bir ticret
bulunmalidir. Bu iicret de objektif olarak is¢inin bulundugu sosyal durumda elde

edilen Uicret miktaridir.®®

Adil semen ve adil Gcret fikrinden hareketle Kilise hukukunun faizi men etme
sebebinin kolayca izah edilemeyecegi, miiellifler tarafindan belirtilmektedir. Bunlara
gore, diger kavramlardaki mantigi ile hareket edilseydi, faizin tamamen men
edilmeyip adil faiz kavramia ulasilmasi gerekecekti. Halbuki Kilise hukukgulart
“faiz” ile “adalet” bagdagsmaz diyerek faizi Ortacag boyunca siddetle
yasaklamiglardir. Kilisenin faizi yasaklamasinin sebebini gabne dayandiranlar da

bulunmaktadir.®

Gabinde edimler arasindaki dengesizligin tespitinde degismez objektif bir
kiymet Olciisiine bagvurmak, muamelelerde aranan istikrar1 sarsacak mahiyette
oldugundan, bu tehlikeyi bertaraf etmek i¢in adil semen zamanla azami, vasati ve

asgari olmak iizere ii¢ dereceye ayrildi. Buna gore hi¢ kimse “azami adil semenin”

% Elbir, Gabin, 29-30; Kalkan, Gabin, 15-16.
7 Elbir, Gabin, 30; Kalkan, Gabin, 16.
% Elbir, Gabin, 30; Kalkan, Gabin, 16.

% Kalkan, Gabin, 1-17°de Uwe Wesel, Geschicte Des Rechtes, 238 ve Arminjon/Nolde/Wolf,
Traite De Droit Compare, 58’den naklen.



86

Uzerinde mal satamaz ve “asgari adil semenin” altinda mal alamaz. Bu durumda
gabin, sadece satici bakimindan degil azami semenin iki mislini 6deyen alici
bakimindan da ileri siiriilebilir. Adil semeni bu sekilde bir derecelendirmeye tabi
tutmak, mutlak adaleti inkdr etmek oldugundan, miiellifler Kilisenin bu sekilde
hareket etmesinin bizzat kendi nazariyesini ¢iiriitmek demek olacagi kanaatini

dillendirmislerdir.'®

Kilise hukukunun bu prensipleri “laesio enormis”in kabull ile iyice
zayiflamistir. Bu kaideye gore kar, malin hakiki kiymetinin 2/3’{inden fazla ise gabin
sebebiyle fesih hakkindan feragat edilemez, bu orandan az ise edilebilirdi. Hiristiyan
hukuku, edimler arasinda meydana gelen dengesizligi daha ziyade ahlaki esaslardan
hareket ederek kogusturmustur. Bu hukukta gabin yalniz akdin kurulus sathasinda

degil, ifa zamaninda da miimkiin olabilirdi.

Kilisenin kendi kendisi ile ¢eliski haline diiserek yumusattigi bu uygulamalari,
basarili olamamistir. Kilise daha ¢ok felsefi ve ahlaki esaslari ile Glossatorlarin

faaliyetleri tizerinde etkili olmustur.'®

Glossatorlar Orta Cag’da Roma hukuku tetkiklerini baslatan ve ¢alismalariyla
Orta Cagir yeniden Roma hukuku diisiinlistine ¢eken akimdir. MS. 12. yiizyilda
imparator Justinianus’un Corpus Iuris Civilis’i yeniden kesfedildi. Ayrica gabinle
ilgili iki Unlii metnin bulunmasi, Kilisenin vicdanlara yerlestirmeye calistig
sOzlesmelerde adalet ve denge fikrine hizmet edecek olan gabin miiessesesinin

yeniden incelenmesine vesile oldu.*®®

Iyi Hiristiyan olan Glossatorlar gabin kavramini (laesio enormis) Roma’dan
sonra yeniden kullanmiglardir. Bu donemde gabni hukuki bir temele oturtmaya
calismislarsa da genel bir kurala baglamakta zorluk cekmislerdir. Irade fesad
fikrinden hareket ederek iptal hakkini saticiya oldugu gibi alictya da tanimislardir.

Ayrica Kilise hukukunun da etkisi altinda kalarak gabin miiessesesini menkul alim

100 E1hir, Gabin, 32°de Ossipow, 48 ve Demontes, 14’ten naklen; Kalkan, Gabin, 17.
1%L Elbir, Gabin, 32; Kalkan, Gabin, 17.

192 Elbir, Gabin, 33; Kalkan, Gabin, 18.

193 Elbir, Gabin, 34; Kalkan, Gabin, 18-19.
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satimi da kapsar bir hale getirmislerdir.’* Bununla da kalmayarak gabni kira, trampa,
taksim ve mal varlig1 naklinde kabul etmislerdir. Uzun vadeli kirada, sulh akdinde,
bagislamada ve ciftlik naklinde ise gabin sebebiyle akdin iptal edilip edilemeyecegi

konusunda ¢esitli tartismalar s6z konusu olmustur.®®

XVLI. yiizyila kadar biiyiikk bir gelisme gosteren gabnin uygulama alani bu
donemden sonra Onemini giderek kaybetmeye baslamistir. Bir taraftan Kilise
hukukunun temelini olusturan adil semen (iustum pretium) fikri yikilmis, diger
taraftan da gabin miiessesini bir irade fesadi hali olarak diizenleyen Glossatorlarin
diisiincesi terk edilmis ve gabin sebebi ile iptal hakkindan Onceden feragat

edilebilecegi fikri itibar gérmeye baglamistir.'®

B. Avrupa Hukuk Sistemlerinde Gabin

1. Fransiz Hukukunda Gabin

Fransiz lhtilalinin baslica eserlerinden biri olarak goriilen Fransiz Medeni
Kanunu (Code Civil) gabni' kabul etmis, ancak gabin sebebiyle fesih hakkini bazi
sO0zlesmelerde ve bazi sahislar hakkinda s6z konusu etmis, boylece sézlesme yapma
serbestisi ve irade serbestisi prensibine bagli kalmistir. Code Civil’de gabin, rizayi
sakatlayan sebepler arasinda 1118. maddede istisnai bir prensip olarak kabul
edilmistir. Bu maddeye gore “Gabin, anlagsmalari, ancak bazi akidlerde veya bazi
sahislar bakimindan ifsat eder.” Bu maddede so0zii edilenlerin basinda resit
olmayanlar gelmektedir. Resit olmayanlar i¢in gabin sebebiyle sodzlesmenin
feshedilebilmesi asil olup ancak istisnai hallerde sozlesme feshedilemez. Resitler
icinse gabin, gayrimenkul satislari, miras taksimi, sirket s6zlesmeleri olmak iizere

birkag¢ hukuki isleme hasredilerek istisnai olarak kabul edilmistir. '

' Elbir, Gabin, 35; Kalkan, Gabin, 19-20.

105 K alkan, Gabin, 20°de Dekkers, 50-51’den naklen.

1 Elbir, Gabin, 36; Kalkan, Gabin, 20-21.

197 Fransiz Medeni Kanununda gabin “Iésion” kelimesi ile ifade edilmektedir.

8 Karadagi, Mebdeii'r-rizd, 710, 721-722; Elbir, Gabin, 68; Ozkaya, Gabin—Hile—fkrah
Davalari, 16; Kalkan, Gabin, 20°de Ossipow, 65’ten naklen; Aslan, Gabinin Unsurlart, 31-32,;
Kiiglikglingdr/Emiroglu, Gabin, 84, 87.
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Fransiz hukuku gabnin objektif unsurunu olusturan karsilikli edimler
arasindaki dengesizligin tayinini hakimin takdirine birakmamis, muayyen bir oranla
tespit etmistir. Bu oransizlik gayrimenkullerde 7/12 oraninda olup akdi feshetme
hakki tipki1 Roma hukukunda oldugu gibi sadece saticiya taninmistir. Akdi feshetme
davasinin, alim satimdan itibaren iki sene zarfinda agilmasi gerekmektedir. Bu siire,
bir hak diisiiriicti siire olarak kabul edilmektedir. Alici, yine Roma hukukuna benzer
bir uygulama ile, eger tasinmazi istiyorsa, 6zel bir hesaplama ile ortaya ¢ikan miktari
ve fesih davasi tarihinden itibaren isleyen faizleri de 6demeye mecburdur. Yalniz
gabin sebebi ile fesih talebi bazi gayrimenkuller igin ileri siirilemez. Bunlar;
semenin miktar1 tesadiife kalmis, akdin kuruldugu sathada belli olmayan alim
satimlar, mahkeme marifetiyle yapilan mecburi satimlar, kamu yarar1 diisiincesi ile
yapilan kanunlagtirmalardir. Mirasta, ayni taksimi feshetme hakki veren oransizlik
1/4’tir. Gabnin bulunup bulunmadigini belirlemek i¢in gayrimenkullerde
gayrimenkuliin satig, mirasta da mallarin taksim anindaki kiymeti nazar1 dikkate

alinir.’®

Fransiz hukukunda gabne maruz kalan kisi gabinli islemi ancak dava yoluyla
ortadan kaldirabilir. Buna gabin sebebiyle iptal davasi denilebilir. Bu kavram nisbi
butlan sebebiyle fesih ile nitelikleri itibariyle aynidir. Zira her ikisinde de borcun
dogusu sirasinda mevcut bir sebebe dayanarak islemin ge¢mise etkili olarak
kaldirilmasi talep edilmektedir. Ancak bu iki kavram arasinda dogduklar1 sebepler

bakimindan bir fark goriilmektedir.*

Code Civil’in 1677. maddesi geregince gabnin ispati mahkeme karar ile, ileri
stiriilen hadiselerin agirligl ve gercege uygunlugu gabni dogurabilecek nitelikteyse
kabul edilir. Gabin davasinda birinci asama hazirlik niteliginde olup gabin hususunda
delillerin kabul edilip edilmeyecegini bir karara baglamaya, ikinci asama ise

gosterilen deliller karsisinda feshe karar verilip verilemeyecegine iligkindir.™*

19 Schwarz, Borglar Hukuku Dersleri, 348; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, 724; Elbir, Gabin,71-92;
Aslan, Gabinin Unsurlar1, 32-33; Kalkan, Gabin, 25-27; Kii¢iikgling6ér/Emiroglu, Gabin, 84, 87.

110 Kiigiikglingor/Emiroglu, Gabin, 87; Aslan, Gabinin Unsurlart, 33.
UL Aslan, Gabinin Unsurlary, 33-34.
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Goriildiigi gibi Avusturya gibi tamamen olmasa bile laesio enormis kurumuna
kismen sadik kalan bir bagka {ilke Fransa’dir. Fransiz Medeni kanununda genel bir
hiikim bulunmamakla birlikte bazi 6zel hiikiimlerde laesio enormis kurumunun
yasatildigi goriilmektedir.'” Bununla birlikte Fransiz mevzuati gabin hususunda
yetersiz goriilmektedir. Kanun koyucu gabni yalniz objektif degerlendirmelerle bazi
akidlerde ve farkli nispetler tayin ederek ele almaktadir. Bundan dolay1 Fransiz
hukukundaki gabin genel bir teori olusturmamakta ve nispetlerin farkliliginin sebebi

hakkinda bir fikir vermemektedir.**®

2. Alman Hukukunda Gabin

Alman hukukunda gabin, ahlaka aykir1 islemlerin bir tiirii olarak Medeni
Kanunun 138. maddesinde diizenlenmistir. Alman hukukuna 19. yilizyi1l boyunca
Liberalizmin de etkisiyle pek c¢ok sinirlamanin kalktigi bir sozlesme oOzgiirligl
hakim olmustur. Fakat bu durum vahim sonuglar dogurmus ve neticede sozlesme
Ozgilirliigiine yeniden sinirlandirmalar getirilmistir. Bu baglamda ¢esitli tartismalar ve
merhaleler neticesinde gabin, ahlak ve adaba aykir fiillere miiteallik 1900 tarihli
Medeni Kanun, madde 138 ile kabul edilmistir. Alman Medeni kanununda gabnin

kabul edilmesinin asil sebebinin “istismar” oldugu ifade edilmektedir.™**

Alman hukukunda gabinden bahsedebilmek icin asagidaki sartlarin varlig

aranir:

1) Objektif unsur, edimler arasi nispetsizlik. Madde 138/2 nispetsizligi dikkate
almada Fransiz hukukunun aksine hakime genis bir takdir yetkisi tanimigtir. Hakim

bu takdir yetkisini kullanirken teamiillerden yararlanmalidir.™*®

2) Sibjektif unsur, zarar goérenin miizayaka, hiffet veya tecriibesizliginin
istismaridir. Burada, diger tarafin maddi veya manevi durumunu istismar ederek,

kendisi veya bir {li¢iincli sahis lehine fahig bir menfaat temin edilmesi durumu s6z

Y2 Buz, “Sozlesmenin Ayakta Tutulmasi”, 57°de Becker, Laesio Enormis, 57’den naklen.
3 Karadagi, Mebdeii 'r-riza, 724; Kalkan, Gabin, 28; Kiiciikgiingdr/Emiroglu, Gabin, 84.

4 Elbir, Gabin, 102-104; Karadagi, Mebdeu r-riza, I, 712; Aslan, Gabinin Unsurlari, 37-38;
Kalkan, Gabin, 29-31.

115 E|bir, Gabin, 105-106; Kalkan, Gabin, 31; Buz, “Sézlesmenin Ayakta Tutulmasi”, 58.
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konusudur. Miizayaka ile iktisadi bir ihtiya¢ anlasilir. Yani zarar gorenin iktisadi
varhigimi tehlikeye diisiirecek bir para ihtiyaci s6z konusu olmalidir. Miizayaka
halinde olmanin, zarar gorenin fiili neticesinde meydana gelmis olmasinin higbir

onemi yoktur. ¢

Bir hukuki muamelede gabinden bahsedebilmek icin hem objektif hem de
stibjektif unsurlarin bir arada bulunmasi gerekmektedir."” Ahlaka aykir1 bir sekilde

zarar verme kast1 da, aranan siibjektif sartin i¢inde yer almaktadir.™®

Gabin ahlak ve adaba aykir1 kabul edildiginden, gabnin hukuki neticesi
butlandir. Alman Medeni Kanununun bu diizenlemesi ile gabin yaptiriminin yani
“Wucher”in artik “laesio enormis”i de igine aldig1 sdylenebilir."** Gabin ile maldl bir
sOzlesmenin, edimleri makul hadde indirerek s6zlesmeyi butlanin etkisinden

kurtarmanin miimkiin olup almadig: tartismalidir.'®

3. Avusturya Hukukunda Gabin

Avusturya Medeni Kanununun 934. maddesinde “her karsilikli akidde, verdigi
seyin ifade ettigi kiymetin yarisin1 bile alamamis olan taraf akidden riic edebilir.”
denilmektedir. Bu hukimle bugtn yirdrlukte olan modern kodifikasyonlar igerisinde
Roma hukukundaki laesio enormis kuralina sadik kalma 6zelligine sahip olan kanun

Avusturya Kanunu olmustur.*

4. ingiliz Hukukunda Gabin
Ingiliz hukukunda, gabnin yerini tutan ve hatta gabin kurumundan daha genis
sayilabilecek kavram undue influence (haksiz ve gayri mesr niifuz kullanimi) olarak

adlandirilmakta ve iradeyi sakatlayan sebeplerden sayilmaktadir. Laesio enormis,

118 E\bir, Gabin, 107; Kalkan, Gabin, 31; Buz, “Sézlesmenin Ayakta Tutulmasi”, 58.

Y7 Elbir, Gabin, 108; Aslan, Gabinin Unsurlari, 38; Kalkan, Gabin, 32; Buz, “Sozlesmenin Ayakta
Tutulmasi”, 58.

18 Kalkan, Gabin, 32°de Wesel, 381-382’den naklen.

119 Ozkaya, Gabin—Hile—lkrah Davalar:, 16; Buz, “Sézlesmenin Ayakta Tutulmasi”, 58; Aslan,
Gabinin Unsurlari, 38; Kalkan, Gabin, 32’de Kittelman, 97’den naklen; Kii¢iikgiingér/Emiroglu,
Gabin, 87.

120 Buz, “Sézlesmenin Ayakta Tutulmasi”, 59.

121 Aslan, Gabinin Unsurlari, 36; Buz, “Sozlesmenin Ayakta Tutulmasi”, 57°de Koziol/Welser,
271’den naklen.
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eski Ingiliz hukukunun sekilci ve sert yapisiyla bagdasmadigindan, benzer bir
muessese olan undue influence, ancak sonradan gelistirilen iradeyi sakatlayan
sebepler teorisi sayesinde Ingiliz hukukuna girebilmistir. Boylece gabine karsi
bahsedilen haklar Ingiltere’de bu miiessese ile himaye gérmiistiir.'> Bu prensibin
altinda yatan temel diisiince insanlarin kendilerinden daha iyi ve ylksek konumda

olan diger insanlar tarafindan sémiiriilmelerinin 6niine gegilmek istenmesidir.'*®

Aralarindaki benzerlige ragmen undue influence kavrami, gabinden ¢ok daha
genistir. Cilinkii bir sahsin diger bir kimsenin niifuzu altinda bulunarak akdettigi tiim
islemlerde, irade ve rizanin serbest olmadigi, spiritual tyranny, yani ruhi ve manevi
zorlama altinda bulunuldugu, iradeye haksiz olarak niifuz edildigi karinesi
mevcuttur. Haksiz menfaat elde eden tarafin, aleyhine haksiz menfaat elde edilen
taraf iradesinin serbest oldugunu, haksiz bir niifuzun kullanilmadigini, akdin diiriist
bir bicimde akdedildigini ispat ederek karineyi ¢iiriitmesi gerekmektedir. iradenin
serbest oldugu ispat edilemezse, zarar goren taraf haksiz niifuz kullanildiginm ileri

siirerek isleme her zaman itiraz edebilir.**

Haksiz kullanilan niifuz altinda akid yaptigini ispat eden herkes, kural olarak
yaptig1 akidden kurtulabilir. Ancak inangli islemler, ana—baba ile ¢ocuk, vasi—
vesayet altinda bulunan, avukat ve miisterisi, hekim ile hasta, cahil bir sahisla
okuryazar gibi 6zel giiven iligkisinin gerektigi taraflar arasinda, zayif taraflar 6zel bir
korumaya tabi kilinarak, bu sahislar lehine undue influence karinesi taninmis ve ispat

kiilfeti yer degistirmistir.'?

Undue influence sebebiyle akdin iptali icin taraflardan birinin hususi
niifuzunun  kullanilmis olmas1  yeterlidir. Zarar gorenin ugradifi zararin
biiyiikliigiiniin 6nemi yoktur. Undue influence halinde niifuz ve itimat sebebiyle

iradede bir gevseme, dikkatte bir azalma meydana geldigi kabul edilmekte, bu

122 Kalkan, Gabin, 39; Aslan, Gabinin Unsurlari, 34.

123 Kalkan, Gabin, 39°da Burrows, 193’ten naklen.

124 Kalkan, Gabin, 41; Aslan, Gabinin Unsurlari, 34.

% Elbir, Gabin, 60-61; Kalkan, Gabin, 42-43, 44; Aslan, Gabinin Unsurlari, 35.
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yiizden burada dikkate alinan husus, adalet ve esitlik fikri degil, rizanin gegerli bir
sekilde gergeklesip gerceklesmedigidir.'*®

5. italyan Hukukunda Gabin

Gabin, Italyan Medeni Kanununun 1448. maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddeye gore taraflardan birinin miizayaka halinden yararlanarak edimler arasinda
yaridan fazla bir oransizlik meydana getirilmesi halinde diger taraf bir yil igerisinde
sOzlesmenin sona erdirilmesini talep etme hakkina sahiptir. Ancak edimler arasinda
lehine oransizlik bulunan taraf, sézlesmenin uyarlanmasini Onererek, sona ermeye

engel olma hakkina sahiptir.'?’

6. Tiirk ve Isvicre Hukukunda Gabin
1811 tarihli Isvicre Borg¢lar Kanununda gabne iliskin higbir hiikme
rastlanilmamaktadir. Borglar kanunu, asiri menfaat saglanmasi veya elde edilmesi

halinde yaptirimi kantonlarin cezai mevzuatina birakmigti.*®

Gabin ile ilgili hilkkmiin 1911 tarihli Isvicre Borglar Kanununa girmesi
kanunlastirma siirecinde c¢esitli tartismalara yol agmis ve yaklasik 20 metin {izerinde
tartisildiktan sonra bugiinkii seklini almistir. Devrin sosyal telakkileri geregi zayiflar
ve tecriibesizleri himaye etmek icin Alman Medeni Kanununun 138/l hikmu esas
itibariyle 1911 tarihli Isvi¢re Bor¢lar Kanunu tarafindan devralinmis, oradan da Turk
Bor¢lar Kanununun 21. maddesine ge¢mis olup menseini murabahay1 yasaklayan
hiikiimler teskil etmektedir. Ancak Alman Medeni Kanununda goriilen ahlaka aykiri
islemlerin butlanini gerektiren genel kural ile gabin arasindaki baglant: Tiirk—Isvigre

Borglar Kanununda kalmamigtir.'®

4 Ekim 1926 tarihli Tiirk Borglar Kanunu 21. maddesinde yer alan sekli ile
gabin Fransizca metinden su sekilde terciime edilmistir: “Bir akidde ivazlar arasinda
acik bir nispetsizlik bulundugu takdirde, eger gabin mutazarririn miizayaka halinde

bulunmasindan veya hiffetinden yahut tecriibesizliginden istifade suretiyle vukua

126 Elbir, Gabin, 63; Kalkan, Gabin, 44; Aslan, Gabinin Unsurlart, 35.

121 pslan, Gabinin Unsurlari, 35-36.

128 Elpir, Gabin, 141; Kalkan, Gabin, 45.

129 Ozkaya, Gabin—Hile—lkrah Davalari, 16; Kalkan, Gabin, 46; Aslan, Gabinin Unsurlari, 39.
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getirilmis ise, mutazarrir bir sene zarfinda akdi feshettigini beyan ederek verdigi seyi
geri alabilir. Bu middet akdin in‘ikadindan itibaren cereyan eder.”** Bu maddede
gabin hilkmii “aldatma” unsurunu aramadigr halde, Mecelle’nin tesiri altinda

kalinarak mahkeme igtihadinin bir kisminda bu unsur aranmustir.**

Tiirk Borglar Kanununda gabin, Isvigre’de oldugu gibi, dar ve zor durumda
kalmalar1 sebebiyle akid yapmaya siiriiklenmis kisileri korumak, zayifi glicliiye, safi
kurnaza ezdirmemek i¢in, daha ¢ok sosyal amacgli bagimsiz bir miiessese olarak
diizenlenmistir. Nitekim ahlak ve adaba aykir1 akidlerin butlan1 Bor¢lar Kanununun
27. maddelerinde, hata, hile, ikrah gibi iradeyi ifsad eden sebepler 30 ila 39.
maddelerinde hiikkme baglanirken gabin 28. maddesinde bagimsiz bir miiessese

olarak diizenlenmistir.™*

Bu madde genel hiikkiim niteligi tasidigindan ¢esitli akid tiirlerine, bu arada
gabin hikumleri Medeni Kanunun 5., Ticaret Kanunun 2 ve 3. maddeleri uyarinca
Medeni Kanun akidleri ile ticari akidlere da uygulanabilmektedir. Cesitli kanunlarin
6zel hiikiimlerinde de edimler arasindaki asir1 nispetsizligi onleyen hiikiimler yer
almis bulunmaktadir. Bu durumda o6zel bir hiikkim bulunmadig takdirde 28.
maddenin hiikmii iki tarafli ve ivazli tim akidlerde uygulanabilmektedir.*®* Yeri

geldikge Tirk Borglar hukuku ile Islim hukuku arasinda karsilastirmalar yapilmustir.

C. islam Ulkelerindeki Hukuklarda Gabin

1. Misir Hukukunda Gabin

1929 tarihli eski Misir Medeni Kanunu gabin konusunda Fransiz Medeni
Kanunundan etkilenmistir. Bunun neticesinde gabin istisnal durumlarda kabul
edilmistir.®®* 1948 tarihli Misir Medeni Kanununda gabin 129. maddede istiglal

adiyla vazedilmis olup ii¢ fikrada ele alinmstir:

10 BK. md. 21.

L Elbir, “Gabin”, 5.

132 Ozkaya, Gabin—-Hile—fkrah Davalar, 16.

133 Ozkaya, Gabin—Hile—fkrah Davalari, 16-17.
134 K aradagi, Mebdeii r-rizd, 710.
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1) Taraflardan birinin akid geregi elde ettigi ile bor¢landig1 veya akid yapan
diger tarafin borg¢landigi ile kendi bor¢landigi arasinda fahis oransizlik bulunur ve
taraflardan birisi de akdi “agik hiffet” veya “asir1 ihtiyag™ sebebiyle yaparsa, aldanan

tarafin talebi tizerine hakim akdi iptal eder veya aldanan tarafin borcunu azaltir.

Bu fikradan da anlasilacagi lizere gabnin maddi ve manevi olmak {iizere iki
unsuru bulunmaktadir. Maddi unsur edalar arasindaki oransizlik olup alisilmisin
disinda fahis olmasi gerekmektedir. Ayrica bu oransizlik, maddi olmasina ragmen
sabit bir rakam olmayip durum ve sartlara goére hakim tarafindan takdir edilmektedir.
Hakim, kiymet takdirinde bulunurken malin maddi kiymetinden daha ¢ok akdi yapan
taraf i¢in tasimis oldugu siibjektif kiymetine bakar. Cogunlukla akdi yapan taraf i¢in
bir malin tasimis oldugu kiymet ile piyasa kiymeti birbirinden farklidir. Mesela, bir
kimse evine bitisik kiigiik bir araziyi evini genigletmek veya evine bahge
kazandirmak icin kiymetinin kat kat fiyat1 ile satin alsa, maddi anlamda fahis
oransizlik gerceklesmis olur, fakat siibjektif olarak fahis oransizlik, dolayisiyla da

gabin gergeklesmez.'*

Misir hukukunda stbjektif unsur iki grupta incelenir. Birinci grupta yer alan
siibjektif unsur aldatanla ilgili olup aldatanin karsi tarafi yaniltma ve sOomiirme
niyetidir. Ikinci grupta yer alan siibjektif unsur aldananla ilgili olup iki unsurdan
miitesekkildir. Birincisi hiffet (sik) olup kisinin, tasarruflarmin neticelerini
diisiinememesi demektir. Hiffetin devamlilik gostermesi sart olmayip acik, zahir ve
meshur olmas1 gerekir. Hiffet devamlilik arzetmis olsaydi bunama hastalig1 (sefeh)
ile ayn1 olmus olurdu. Mesela zevkine diiskiin bir gencin miras malina sahip olmasi
neticesinde mallarmi diisiik fiyatla satmasi veya fahis fiyatlarla bor¢lanmasi hiffete
ornek gosterilebilir. Ikincisi ise heves (s) olup insani ele gecirecek ve karsi tarafin
isteklerine boyun egdirecek derecede asir1 olmasi gerekir. Geng bir kadinla evlenen,
kendisini terk edecegi korkusuyla biitiin taleplerini kabul eden ve neticede karisinin

istismarina maruz kalan yash kocanin durumu buna 6rnek gosterilebilir."*

135 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 716-717.
136 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 718, 754; Sa“de, Nazariyyetii'I- “akd, 298-299.
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Bu fikrada dikkati ¢ceken diger husus da hakimin akdi iptal etme ve aldananin
borcunu diisiirme, bagka bir ifadeyle fahis oransizlig1 bertaraf etme seklinde iki tiirlii
karar verme hakkinin bulunmasidir. Dolayisiyla gabnin, “iptal” ve “aldatilanin
borcunun azaltilmas1” olmak tizere iki miieyyidesi bulunmaktadir. Aldatilan taraf
akdi iptal etmek icin mahkemeye basvurdugu zaman hakim, akdi iptal etmeyip
yalnizca oransizhi@i kaldirma seklinde karar verebilir. Fakat aldatilan taraf,
oransizliin kaldirilmasi i¢in mahkemeye bagvurdugu zaman hakimin akdi iptal etme
hakki ortadan kalkar. Ciinkii bu durumda davacinin talep ettiginin daha fazlasi

kendisine verilmis olur ki, bu da caiz degildir."*

Uzerinde durulmasi gereken bir diger husus da, stibjektif unsurun hiffet ve
hevesle smirlt olup olmayacagidir. Hakim kanaate gore, subjektif unsur hiffet ve
hevesle sinirlidir. Buna benzer irade bozukluklari, gabnin siibjektif unsurlar1 arasinda

telakki edilmez.1®

2) Akdin yapildig tarihten itibaren bir sene icerisinde davanin agilmasi gerekir.
Aksi takdirde dava dinlenmez. Dava a¢gma hakkinin bir sene igerisinde ortadan
kalkacagi hiikmii, diger iradeyi bozan sebeplerdeki siirelerle farklilik arzetmektedir.
Bazi hukukgulara gore bunun sebebi zarar gdrenin himaye edilmesi ve hukuki
islemlerdeki istikrar koruma arzusudur. Fakat kisiyi gabin iceren akid yapmaya
strukleyen subjektif unsur, bazen bir seneden de fazla slrebilmektedir. Bunun igin
de bu bir senelik middetin sibjektif unsurun sona erdirilmesinden itibaren

baglatilmasi ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir.'*

3) Ivazl akidlerde aldatan taraf, hakimin beyanmna binaen oransizligi izale
edecek miktar1 aldanan tarafa ifa etmesi durumunda iptal miieyyidesinden

kurtulabilir.X*

Misir Medeni hukukuna gore sigorta gibi ihtimalli (muhatarali) akidlerde gabin
meydana gelir. Clnki bu tip akidlerin tasidig: talih, tesadiif ve belirsizlik sebebiyle

187 Karadagi, Mebdeii r-rizd, 719; Sa“de, Nazariyyetii’l- ‘akd, 311.
138 53 de, Nazariyyetii’l- ‘akd, 299.

139 K aradagi, Mebdeii r-rizd, 719.

10 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 715-716.
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bedellerden birisinin zayi olup fahis bir zarar veya fahis bir karin yasanmasi s0z

konusudur.**

130. maddeye goére gabnin tatbik edilmesi ancak bazi akidlerdeki oransizlikla
ilgili 6zel hiikiimlere veya kar oranlarina aykir1 diismemesi durumunda miimkiindiir.
Buna gore 1948 tarihli Misir Medeni Kanununda gabin kavramiyla ifade edilen fahis

oransizlik asagidaki durumlarda tek basina hiikiim dogurmaktadir:

Ehliyetsiz veya ehliyeti eksik olan kimsenin akarinin satim akdine konu olmasi
durumunda 425. maddenin birinci fikrasina gore oransizligin 1/5’ten fazla olmasi
durumunda satici, semenin emsal semeninin 4/5’ine tamamlanmasini talep edebilir.
Bu maddenin ikinci fikrasina gore oransizligin takdiri akarin akid anindaki kiymetine
gore yapilir. 426. maddenin birinci fikrasina gore 4/5°e tamamlama faaliyeti ehliyetin
tahakkukundan veya akarin sahibinin 6liimiinden itibaren ii¢ sene igerisinde sona
erer. 845. maddeye gore karsilikli riza ile meydana gelen taksim akdinde taraflardan
birinin % 50 oraninda aldandigini ispat etmesi durumunda taksim akdinin bozulmasi
caizdir. Aymi sekilde 809. maddenin ikinci fikrasinda vekalet ve 515. maddenin
birinci fikrasinda sirket akdindeki oransizlik tek basina akdin bozulmasina sebebiyet

vermektedir.'#?

2. Irak Hukukunda Gabin
1951 tarihli Irak Kanunu gabin kavramina yer vermekte olup bu kanunda gabin
olarak ifade edilen fahis oransizlik tagrirle birlikte bulundugu zaman akid “mevkaf”

hale gelmektedir.

Irak Kanununun 124. maddesine gore bazi 6zel hallerde tek basina fahis
oransizligin akde etki yapabilmesi i¢in aldananin mahclr veya iizerinde fahis
oransizlik tahakkuk eden malin devlet mali ya da vakif mali olmas1 gerekmektedir.
Boyle durumlarda fahis oransizlik tek basina akdin batil olmasina sebebiyet

vermektedir.

Y1 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 717-718.
12 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 716.
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Kanunun 125. maddesinde “istiglal” kavramina yer verilmistir. Bu maddeye
gore “Taraflardan birisi kars1 tarafin ihtiyacini, hiffetini, hevesini, tecriibesizligini
veya akil zayifligini istismar ederse ve neticesinde de fahis oransizlik vuku bulursa,
aldatilan kimsenin akdin yapildig1 tarihten itibaren bir sene igerisinde fahis
oransizligin makul bir seviyeye indirilmesini, yapilan tasarrufun teberru tiriinde

olmas1 durumunda ise akdin feshedilmesini talep edebilir.

Irak hukukundaki gabin bes yoniiyle Misir hukukundaki gabinden farklilik

arzetmektedir:

1) Irak hukuku ihtiyag, tecriibesizlik, idrak etme zafiyeti, hiffet ve heves olmak
Uzere gabnin birgok siibjektif unsuruna yer vermistir. Fakat Misir hukuku gabnin

slibjektif unsurlar1 arasinda sadece “hiffet” ve “heves’e yer vermistir.

2) Misir hukuku, hiffeti “apacik” olma, hevesi de “asir’” olma vasfiyla

nitelendirmistir. Fakat Irak hukukunda boyle bir nitelendirme yoluna gidilmemistir.

3) Irak hukuku teberrliya konu olan tasarruflarda da gabnin s6z konusu olacagi
konusunda acik hiikiim vazetmistir. Fakat Misir hukukunda boyle agik bir hiikiim

vazedilmemistir.

4) Irak hukukunda fahis oransizlik objektif Ol¢utlere gore takdir edilmektedir.
Buna gore tipki Islam hukukunda oldugu gibi insanlarm kendisi ile aldanmayacagi
bir oransizlik veya bu dogrultuda tayin edilen muayyen bir oransizlik gerceklestigi
zaman fahis oransizlik s6z konusu olur. Fakat Misir hukukunda fahis oransizlik
akdin taraflar1 nazar1 dikkate alinarak, bir baska ifadeyle siibjektif Olgiitlere gore

takdir edilmektedir.

5) Irak hukukunda gabnin sonucu; ivazli akidlerde fahis oransizligin
kaldirilmasi, teberruda ise akdin feshedilmesidir. Fakat Misir hukukunda ivazli
akidlerde gabnin sonucu; akdin iptal edilmesi veya borcun makul bir seviyeye

indirilmesidir. Ayrica teberruyla ilgili kanunda, sarih bir hitkiim vazedilmemistir. '**

143 Karadagi, Mebdeii r-rizd, 725, 728; Sa“de, Nazariyyetii’l- “akd, 291.
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Irak hukukuna gore gerek objektif, gerekse siibjektif unsurlarin gerceklestigini
ispat etme mikellefiyeti, aldatilan tarafa aittir. Cilinkii aldatilan taraf, iddiaci

konumundadir. Fakat bunun takdirini hakim yapar.'**

3. Libnan Hukukunda Gabin

1934 tarihli Liibnan Borglar Kanununun 213. maddesinde gabin “ivazli
akidlerde, alacakli tarafla bor¢lu tarafin bedelleri arasinda oransizligin ve
dengesizligin bulunmas1” seklinde tanimlanmaktadir. 214. maddede ise gabnin esasta
aldanan kimsenin iradesini bozmadigi ifade edilmektedir. Su durumlarda akdin

miieyyidesi “iptal” olmaktadir:
a) Aldanan kimse mahcur oldugu zaman tek basina gabin hiikiim ifade eder.

b) Aldanan kimsenin resit olmasi durumunda gabnin hiikiim ifade edebilmesi
icin iki unsurun tahakkuk etmesi gerekmektedir. Birinci unsur, bedeller arasinda
alistlmisin disinda fahis bir oransizliktir. ikinci unsur ise, gabinden istifade eden

tarafin, karsi tarafin hiffet, tecriibesizlik ve miizayaka durumunu sémiirmesidir.'*

Ldbnan hukukunda su husus dikkati ¢cekmektedir: Tirk hukukunda kullanilan
gabin kavrami biitiin Islam iilkelerinin hukuklarinda “istiglal” kavramiyla ifade
edilirken Lubnan hukukunda, Turk hukukunda oldugu gibi gabin kavramiyla ifade

edilmistir.

4. Sudan Hukukunda Gabin
Diger Islam iilkelerinde oldugu gibi Sudan hukukunda da gabin “istiglal”
kavramiyla ifade edilmekte olup Medeni Kanununun 115. maddesinde

vazedilmektedir. Bu maddeye gore gabinle ilgili su hiikiimlere yer verilmektedir:

a) Akdin taraflarindan birinin elde ettigi ile karsi tarafin bor¢landig1 bedeller
arasinda alisilmisin disinda oransizlik olustugu ve aldanan tarafin ihtiyaci, hiffeti,
hevesi, tecriibesizligi veya idrak etme zafiyeti istismar edildigi veya genel anlamda

aldanan tarafin nizasinin kamil bir se¢me hiirriyetinden meydana gelmedigi

144 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 727.
5 Sa“ de, Nazariyyetii’l- “akd, 290.
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anlasildigt zaman mahkeme, aldanan tarafin talebi iizerine akdi iptal etme veya

aldanan tarafin borcunu azaltma yoluna gider.

b) Hukuki islemin hibe olmasi durumunda ve tasarrufta bulunan kimsenin
bor¢landigi bedelin servetiyle orantili olmamasi veya ayni sartlardaki aligilmig hibe
tasarrufunun {stiinde olmasi durumunda mahkeme, tasarrufta bulunan Kkimsenin

talebi iizerine akdi tlimiiyle iptal eder veya nisbi iptal yoluyla oransizlig1 ortadan

kaldirmaya hiikmeder.

¢) Biitliin bu durumlarda aldatan taraf, mahkemenin oransizligin bertaraf
edilmesi igin yeterli gordiigli miktar1 ifa ettigi zaman akdin iptal edilmesini dnlemis

olur.*®

Genel degerlendirme: Islam iilkelerinin hukuklarinda, gabin telakkisi iilkeden
tilkeye farklilik arzetmektedir. Misir, Suriye, Libya ve Kuveyt Kanunlar1 gabnin
stibjektif unsurlarindan sadece hiffet ve hevese yer vermislerdir. Libnan hukuku ise
gabnin miizayaka, hiffet ve tecriibesizlik unsurlarina yer vermistir. En genis anlamda

slibjektif unsurlara yer veren Irak ve Sudan hukuklaridir.*

Gabnin hukuki sonuclarinda da farkli hiikiimler vazedilmistir. Misir, Suriye,
Libya ve Kuveyt hukuklarinda gabnin hukuki sonucu akdin iptal edilebilir olmasi
veya aldanan tarafin borcunun azaltilma cihetine gidilmesidir. Aldatan taraf, ivazl
akidlerde hakimin takdir ettigi gabni ortadan kaldiracak orani 6demesi durumunda
akdin iptal edilebilirligi ortadan kalkar. Libnan hukukunda gabnin hukuki sonucu;
sadece akdin iptal edilebilir olmasidir. Irak hukukunda ise ivazli akidlerdeki bedeller
arasindaki fahis oransizligin makul bir seviyeye indirilmesidir. Teberru akidlerinde
ise aldanan tarafin da akdi feshedebilmesidir. Sudan hukukunda da ivazli akidlerde
gabnin hukuki sonucu akdin iptal edilebilir olmas1 veya aldanan tarafin borcunun
azaltilma yoluna gidilmesidir. Hukuki islemin hibe olmasi durumunda mahkeme,
tasarrufta bulunan kimsenin talebi Gzerine akdi timiuyle iptal eder veya nisbi iptal

yoluyla oransizlig1 ortadan kaldirmaya hitkmeder. Biitliin bu durumlarda aldatan taraf,

198 Sa“ de, Nazariyyetii’l- ‘akd, 292.
Y7 Sa“ de, Nazariyyetii 'I- ‘akd, 292-293, 300.
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mahkemenin oransizligin bertaraf edilmesi icin yeterli gordiigii miktar1 ifa ettigi

zaman akdin iptal edilebilir olmasini dnlemis olur.**®

D. islam Hukukunda Gabin

1. Fikhin Temel Kaynaklarinda Gabin
Gabin kokiinden tiireyen kelimeler gerek Kur’an-1 Kerim’de, gerekse
hadislerde yer almaktadir. Kur’an’1 Kerim’de bir ayette, gabin kdkunden tlreyen ve

icinde bulundugu streye'*

admi veren “tegdbun” kelimesi ge¢mektedir. Burada
ahiret gliniiniin “tegabiin giini” oldugu belirtilmektedir. Kelimeye verilen birgok
farkli anlamin ana temasini, kafirlerin imana kars1 kiifrii, ahirete kars1 diinyayi tercih
etmeleri sebebiyle sonugta zararli; miminlerin  de karli ¢iktigr  fikri

olusturmaktadir.’

Hasan Basri (6. 110/728), ayette gecen “tegabilin” kelimesinin
anlamimi “inkar edenlerin, kiifrii imana tercih etmeleri sebebiyle akillarinin eksik

oldugunun farkina varmalar1” seklinde agiklamigtir.™

Kanaatimize gore bu ayette gecen “tegabiin” kelimesi “inkdr edenlerin,
inkarlar1 neticesinde diinyada elde ettikleriyle, bu inkarlarindan dolay1 ahirette
kaybettikleri arasinda biiyiik bir oransizligin bulunmasi sebebiyle aldanmus,
Miisliimanlarin da diinyada mii’min olarak yaptiklarinin karsiligin1 ahirette orantisiz
bir sekilde, fazlasiyla, kat kat elde edecek olmalar1 sebebiyle kazanch c¢ikmis
olacaklar1 ve diinya ile ahiret kazanglar1 arasinda biiyiik bir oransizligin bulunacag1”
anlamina gelmektedir. Bu durum, tipki satim akdinde fahis oransizlikla kazangli veya
zararl gikan kisilerin durumuna benzemektedir. inkar eden fahis oransizlikla zararls;

iman eden de fahis oransizlikla kazangh ¢ikan kisinin durumunu arzetmektedir.

18 5a“ de, Nazariyyetii’l- “akd, 292-293.
19 Tegabun, 64/9.

10 Kurtubi, el-Cami <, XVIII, 136; ibn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, “g-b-n” maddesi, X111, 309;
Fir(izabadi, Kamds, 1573; ibnii’l-Arabt, Ahkdmii’l-Kur'an, 1V, 1815, Bardakoglu, “Gabn”, XII,
268.

1! Raradagi, Mebdeii 'r-riza, 11, 730.
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Gabin kelimesi ve turevleri hadislerde ¢cok az gegmekte ve hepsinde de orfi
mana ¢ergevesinde, satim akdinde bir mala degerinin altinda 6deme yaparak karsi

tarafi aldatmanin kastedildigi*** gértlmektedir.

Gabin muhayyerligi i¢in fikih alimleri tarafindan delil olarak kullanilan ve
“Habban hadisi” adiyla meshur olan hadiste, sahabeden bir kisinin satim akdinde
devamli aldandigindan sikdyet ederek Restlullah’a basvurdugunda Hz.
Peygamber’in ona, “Alis veris yaptigin kimseye ‘Aldatma yok!” de!” buyurdugu

rivayet edilir.

Hadisin siinenlerdeki rivayetinde, Habban b. Miinkiz** adli bu sahabinin
aklinda zayiflik oldugu ve aile fertlerinin Restilullah’a onun hacir altina alinmasi
istegiyle bagvurdugu, Hz. Peygamber’in de Habban’1 cagirip bu durumda alis veris
yapmamasi gerektigini soyledigi, fakat bu sahabinin, “Ya Restilullah! Ben alis veris
yapmadan duramam.” demesi iizerine Hz. Peygamberin yukaridaki tavsiyede

bulundugu kaydedilir.*

152 fon Mace, “Ahkam” 24; Muvatta, “Biiyi“”, 98; Ahmed b. Hanbel, 11/44, 80, 129, 130; Beyhaki,
es-Siinenti’I-kiibra, V, 273, VI, 62; Darekutni, Stinen, TV, 7—10; Tbn Hibban, XI, 430, 432-433.

%3 Bu hadisin Buhari’deki metni su sekildedir: (e Jlus o 4l S G Sl GAl Gl () 4 Se i
Eoal 13 » JE ¢ gl 8 300 A0 - g ade A e — A KOS B - Lgie ) oy — b b Al 2
« DA Y Js (Buhari, “Biiyii ‘7, 48). Benzer metinler icin bk. Buhari, “Istikrdz”, 19, “Husiimdt”,
3, “Hiyel”, 7; MUslim, “Biiyi‘”, 48; Eb0 Déavud, “Biiyi‘”, 68; Tirmizi, “Biiyi‘”, 28; Nesai,
“Biiyi*", 12 (Corcondance’de bu hadisin kaynagi sehven Nesai, “Biyi , 51 olarak verilmistir.);
Ibn Mace, “dhkdm” 24; Muvatta, “Biiyi‘”, 98; Ahmed b. Hanbel, 11/44, 72, 80, 129, 130;

Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, V, 273, VI, 62; Darekutni, Siinen, IV, 7-10; Ibn Hibban, XI, 430,
432-433.

154 Karadagi, hadiste gecen “bir adam” ifadesiyle Habban b. Miinkiz’mn degil, Miinkiz b. Omer adl1

sahabinin kastedilme ihtimalinin daha sahih oldugunu belirtmektedir (bk. Karadagi, Mebdeii r-
rizd, 731). Fakat ibn Mace ve Beyhaki’de yer alan bir rivayette Muhammed b. Yahya b.
Habban’nin beyanina gore, “Habban” hadisi olarak meshur olan hadiste zikredilen “bir adam”1n,
atast Miinkiz b. Amr’dir (bk. Ibn Mace, “Ahkim”, 24; Beyhaki, es-Siinenii’[-kibra, V, 273, VI,
62).

155 Bu hadisin Eba Davud’daki rivayeti su sekildedir: o PRRIEgR Al SN Al se g das @
O Gl b ol B 8368 (e A Uyl = plae &) Qg Mo aak J6 - Qs de WAL Y6 - sl - 2K
—alug ade A Lo d\‘;uﬁé\‘;ah&um_m’: &jéﬁ}é&&—éﬂjqcﬁ\ o ‘m‘ djiydg-c‘_.,is%J
G O il e sl —alus adde ) Lo (AN Hled Giia aitie oy $ L A6 (DG e AL A 5 610G
Vs plas ol J8 il @B e G )y —aluy e &) o Al O 06 Ll e el ¥ A s
.«&D\a (Eb( Davud, “Biiyi ‘", 68). Ayrica bk. Tirmizi, “Biiyii ", 28; Beyhaki, es-Siinenii 'I-kiibra,
V, 273, VI, 62; Darekutni, Stinen, IV, 7—10; Ibn Hibban, XI, 430.
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Habban hadisinin biitiin rivayetleri incelendigi zaman, ibn Mace (6. 273/887),
Beyhaki (6. 458/1066) ve Darekutni’nin (6. 385/995) rivayetleri disindaki hadislerde
“gabin” kelimesinin kullanilmadigi, aldatma anlamina gelen kelimelerin kullanildig:
dikkat cekmektedir. ibn Mace, Beyhaki ve Darekutni’nin rivayetinde ise Habban’in
devamli gabne maruz kaldig1 ifadesi yer almaktadir. Hadisin devaminda, Hz.
Peygamber’in bu sahabiye satin aldigi her mal igin ii¢ gin muhayyerlik hakki
tanidigl, bu siire zarfinda aldigi mali begenmedigi takdirde sahibine iade

edebilecegini soyledigi de rivayet edilmektedir.®

Gabin ve gabnin akde tesiri konusunda sinnette bol malzeme
bulunmamaktadir. Hukukun her alanindaki goriis ve hiikiimlerin Kur’an ve Siinnet’le
irtibatlandirilmasi geleneginin tabii sonucu olarak, “Habban hadisi” gabin, hacr,
muhayyerlik gibi konularda islam hukukgcular1 i¢in dnemli bir kaynak teskil etmekte,
bu konularda farkli goriislere sahip fakihler ve hukuk ekollerinin her biri tarafindan

farkli yorumlara tabi tutulmaktadir.®”’

I¢inde gabin kelimesinin yer aldig1 bir diger hadiste Restliillah’mn, Hz. Cabir’in
devesini satin almak istemesi lizerine Cabir, deveyi kendisine hibe edebilecegini
sOyler. Resdllllah bunu kabul etmez ve deveye bir dirhem teklif eder. Fakat Cabir,
deveyi bir ditheme satin almas1 durumunda Hz. Peygamberin kendisini gabne maruz
birakacagini (deveyi bedelinden ucuza almig olacagini) sdyler. Bunun tizerine iKi
dirhem teklif eder. Fakat bu teklifi de kabul etmemesi (zerine bir Okiyyeye (40
dirheme)™® kadar teklifi ylkseltir ve iki taraf da bir Okiyyede ittifak eder.™*

156 By hadisin ibn Mace’deki rivayeti su sekildedir: OF Saak e SEY N WA A & X RE
Y O 0 &y AT U B3 08 sy b M 6k 5 OB gla 0 a0 o Ak Ge (el
Y O caal & 13 » A0 A A K -y ade A e 80 GG 05 Y & B3 A ke ¢y
Clpnlin o BINE Ehats Gy Sl Cumy G JU ESE el ) dale 08 b @ &30 (Tbn
Mace, “dhkam”, 24). Ayrica bk. Beyhaki, es-Siinenii’[-kubra, V, 273; Darekutni, Stinen, 1V, 9.

" Ibn Hazm, el-Muhalla, V111, 410; Nevevi, Minhac, 256; Remli, Nihdyetii’I-muhtac, 1V, 224;
Bardakoglu, “Gabn”, XIl1, 268—269.

%8 Bu hadisin séz konusu oldugu dénemde 1 ukiyye, 40 dirhem degerindeydi. (Bk. ibn Hacer,
Fethii’l-bar, V, 316).
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Bu hadisin farkli rivayetlerinde Hz. Peygamber’in, bedelini ddedikten sonra
deveyi Hz. Cabir’e bagisladig1 ve kendisine “Devenin bedelini eksik verdigimi mi
diisiindin? Deveni al, parasi da sende kalsin.” demistir.'®® Tahavi’ye (6. 321/933)
gore bu hadiste gercek anlamda bir satim akdi gergeklesmemektedir. Ciinkii sonugta
Hz. Peygamber, deveyi almiyor.”® Kanaatimize gore de Res(lullah, maddi durumu
iyi olmayan Cabir’e, kendisini rencide etmeyecek bir tarzda ikramda bulunmak
istemistir. Bununla birlikte Cabir b. Abdullah, gabin kelimesini, diger hadis ve
metinlerde de oldugu gibi bedeller arasindaki oransizlik anlaminda kullanmasi ve s6z
konusu oransizligin magdur tarafindan hos karsilanmayacagini ifade etmesi,
konumuz acisindan 6nem arzetmektedir. Yine hadisten anlasildigina gore deveye
oncelikle bir dirhem deger bigiliyor. Bu durumda akla devenin en fazla iki veya ¢
dirhem yapabilecegi gelmektedir. Fakat bu deveye Restlullah o zamanin kiymetiyle
40 dirhem degerinde olan bir Gkiyye veriyor. Bu da Restilullah’in aleyhinde bir fahis
oransizligin oldugunu gostermektedir. Fakat Restilullah bunu bile bile ve kars1 tarafa
ikramda bulunmak maksadiyla yaptig1 anlasilmaktadir. Bundan dolay1 da denebilir
ki, herhangi bir darda kalma durumu olmaksizin bile bile meydana getirilen fahis

oransizlik akde etki etmez.

Hz. Osman ddnemindeki bir hadise de bize gabinle ilgili bilgi vermektedir.
Abdullah b. Omer diyor ki: Ben Vadi’l-kura’daki bir malimi1 Hayber’deki arazisine
karsilik halife Hz. Osman’a sattim. Satim akdi tamamlaninca, akdi bozar korkusuyla
hemen arkami doniip evden ¢iktim. Ciinkii siinnete gore taraflar ayrilmadiklar siirece
akdi bozabilirler. Fakat akdin baglayic1 hale gelmesinden sonra onun aleyhinde

gabinli muamelede bulundugumu anladim. Ciinkii ben kendisine Semid arazisine ii¢

"% Hadisin ilgili kismi Ahmed b. Hanbel’de su sekilde rivayet edilmektedir: 4 Jsi aa 3355 10l
" OSTy Y 706 L AT O ) Osko G s 06T ¢ Sa 1 Sl gl 06 Gl e a0 K
Crabiad " 0B el e i e ) Ol s 1)L Y rEE 0B ¢y AT B 106 L 4 s 606
B 206 Gy 808006 Y 1 s A e s e a0 Ol ak 05 B 006 L Y el 06

¢RI B 06 G ph B s OB cza sl O ¢ Eueey (Ahmed b. Hanbel, 111, 376). Ayrica benzer

metinler icin bk. Buhari, “Surit”, 4, Muslim, “Miisdkdt”, 109; Eb( Davud, “Biiyi 7, 69; Nesai,
“Biiyi <7, 77; Ahmed b. Hanbel, 3/269.

190 Miislim, “Miisdkat”, 109; EbQ Davud, “Biiyii <, 69.
181 {bn Hacer, Ferhii’l-bari, V, 319.
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gece yolculuk mesafesinde olan araziyi sattim. Fakat o bana Medine’ye iic gece

yolculuk mesafesinde olan araziyi satti.*®

Bu hadisede Abdullah b. Omer, Hz. Osman aleyhinde gabinli muamelede
bulunmasina ragmen akdi feshetmemistir. Gabinli muamele sayet akdi feshettirecek
olsaydi Abdullah b. Omer gibi bir sahabi hukuka aykiri olan bdyle bir akdi
feshederdi.’®® Tbn Hacer’e gore bu hadis gabinli (fahis oransizlik igeren) akidlerin
feshedilemeyecegine delil teskil etmektedir.® Fakat burada ifade edilen gabin
muhtemelen bedeller arasindaki basit oransizlik (gabn-i yesir) veya tek basina fahis
oransizlik (gabn-i fahis) olsa gerektir. Ciinkii Ibn Omer gibi bir sahabinin Hz.
Osman’a hile yapacag1 ve neticesinde fahis nispetsizlikle satim akdinde bulunacag:

diistiniilemez.

Hz. Osman’la ilgili Ahmed b. Hanbel’in Miisnedin’de yer alan bir bagka
rivayete gore Hz. Osman bir adamdan bir yer satin alir. Fakat adam sattig1 yerin
bedelini teslim almakta yavas davranir. Hz. Osman, kendisiyle karsilasinca adama,
sattig1 yerin bedelini teslim almamasinin sebebini sorar. Adam da Hz. Osman’a,
kendisini gabne maruz biraktigini (mal1 bedelinden ucuza aldigini), ¢linkii konustugu
herkesin bundan dolay: kendisini kinadiklarini séyler. Bunun iizerine Hz. Osman
kendisini, yerini ve yerin bedelini alma konusunda muhayyer birakir. Gerekce olarak
da Hz. Peygamberin su duasini gosterir: “Allah satin alma, satma, hiikiim verme ve

hakkinda hiikiim verilme konusunda kolaylastirici olan kimseyi cennete koysun.”*®

12 Bu hadisin Buhari’deki metni su sekildedir: ¢ ce J& & (il e 8 G JG; 0 se S 06
Gl Yo e Gaaall el (e Sy 06 - Lagie bl oy — ek o Al 2o e 4D e o A e el
By JU 3 058 gl ) L e B T My e G WD 4D e 06 ¢ B A sy
JUl &G dsall ) (Buhard, “Biivii ©”, 47). Ayrica bk. Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibra, V, 271.

163 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 734.

1% {bn Hacer, Fethii’l-bari, 1V, 337.

1% Hadisin Ahmed b. Hanbel’deki metni su sekildedir: &3 o = Gabsh W3R ¢ 2abi &) Qe A
G e Lo sl Ol ale cadle T Lnlf 035 (e ) Glde O ol Jia g% G slke B8 - de
G AL 0B Lz 16 sl A o 06 Ll shy ) AT Q) Ge T L e S0 06l B
Gl (G Yk & N4 Dol Jap Je ) 083 pdlg A a0 5 06 106 F (Sl Sl
"Gusiay < Lalis (Ahmed. Hanbel, 1, 58).
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Bu olayin ¢oziimiinde hukuki bir etkenden daha fazla ahlaki etkenler goze
carpmaktadir. Cilinkii adamin gergekten gabne maruz kalip kalmadigi kesin degildir.
Bu iddianin ispati niteliginde bir slire¢ meydana gelmemistir. Fakat s6z konusu
adamin gabne maruz kalmasinin toplum tarafindan elestirilmesi, satim akdindeki
bedeller arasindaki oransizligin hos goriilmedigini gdostermektedir. Hz. Osman’in,
adami muhayyer birakmasinin gerek¢esini hukuki olarak degil de ahlaki bir prensibe
dayandirmasinin sebebi, ya s6z konusu iddiay1 kabul etmemesine ya da tek basina
bedeller arasindaki oransizlik sebebiyle muhayyerlik hakkinin sabit olmayacagina

inanmasina bagli olsa gerektir.

2. Mecelle ve Oncesi Islaim Hukuk Doktrininde Gabin

[slam hukuku, ilk dénemlerde Miisliimanlarin fert ve toplum olarak karsi
karsiya kaldiklart canli problem ve ihtiyaglara c¢oziimler seklinde gelistigi ve
meseleci bir metotla tedvin edildigi i¢in baslangigtan itibaren muamelat (borglar)
ozellikle de satim akdi hukukunun literatiirinde gabnin ayrintili bir sekilde ele
alindig1 ve genis bir yer tuttugu goriiliir. Bor¢lar hukukunun diger kavramlar1 gibi
gabnin de terim anlami kazanip zengin doktriner tartismalara konu olmasi bu gelisim
seyrinin tabii sonucudur. Islim hukukunda gabin sadece satim akdine mahsus
olmayip iki tarafl1 biitiin akidlerde s6z konusu olabilir. Bununla birlikte satim akdi,
muamelédt hukukunun model akdi olarak ayrintili sekilde ele alindigi, doktriner
tartismalar ve kavram hukukgulugu da bu akid iizerinde Orneklendirildigi ig¢in

literatiirde gabinle ilgili goriis ve tartismalara genelde bu boliimde rastlanir.'®

Fakat ilk donem Isliam hukuku kaynaklarinda gabinle ilgili bir tanima
rastlanmamaktadir. Bu kaynaklarda gabin iki tarafli akidlerde karsiliklar arasinda,
Ozelde ise satim akdinde satilan seyle fiyati arasindaki alisilmisin disinda deger
yoniinden farklilik ve denksizligi ifade etmek igin kullanilmaktadir.”® Mecelle, gabin

miessesesini bey* akdinde tanzim etmektedir.*®

186 Buhtti, Kessdfii I-kind <, 11, 211; Bardakoglu, “Gabn”, X1, 269.
187 Karaff, ez-zahire, V, 112; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, |1, 734; Hafif, “Gabin”, 3.
168 Mecelle, md. 165.
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3. Cagdas islam Hukuku Literatiiriinde Gabin

Cagdas Fikih kaynaklarinin gabni konu etmelerindeki karakteristik 6zellikleri
gabin kavramini Pozitif hukuktaki gabinle karsilastirmali olarak ele almalaridir. Bu
yapilirken de Pozitif hukuktaki gabin muhtevasmin islam hukukunda da
mevcudiyetinin ispati gayretlerinin s6z konusu oldugu gézden kagmamaktadir. Ayni
zamanda Bati hukukuyla da karsilastirmalar yapilmaktadir. Genel anlamda gabnin
tanim1 yapilmakta, gabnin hukuki niteligi, gabin ile fahis oransizlik arasindaki
miinasebet ve bunlardan hangisinin akde etki edecegi, gabnin uygulama alanlar1 ve

hukuki sonuclari tizerinde durulmaktadir.'®®

Gabnin gelisim siirecinde de nispeten goriildigii gibi, tarih boyunca objektif
karakterden siibjektif karaktere dogru bir gelisme sdz konusudur. ilk donemlerde tek
basina objektif unsur olan bedeller arasindaki oransizlik daha fazla fikih alimine gore
hikim ifade ederken, daha sonraki dénemlerde ise objektif unsurla beraber siibjektif

unsurun de gerekliligi tizerinde daha yogun vurgu yapilmistir.*”

I11. GABNIN UNSURLARI

Islam hukuk kaynaklarinda “gabnin unsurlar” bashg altinda bir konuya yer
verilmemektedir. Fakat gabne baglanan hukuki sonug¢lardan gabnin unsurlarini tespit
etme imkadn1 mUmkin olmaktadir. Oncelikle su hususun ifade edilmesi
gerekmektedir: Fikih alimlerinin farkli gabin telakkilerine gore gabnin unsurlar
farklilik arzetmektedir. Gabnin tek basina fahis oransizlikla hiikiim ifade edecegi
goriisiinde olan fakihlere gore gabnin unsurlari; objektif unsur ve aldatilan agisindan
stibjektif unsurdan meydana gelmektedir. Fakat gabnin tek basina fahis oransizlikla
hiikiim ifade edemeyecegi goriisiinde olan fakihlere gore ise gabnin unsurlari;

objektif unsur, aldatan ve aldatilan agisindan siibjektif unsurlardan olusmaktadir.

Turk Borglar hukukunda da gabnin unsurlarinin sayisi hususunda doktrinde
cesitli goriisler mevcuttur. Hakim kanaate gére gabnin olusmasi i¢in su {i¢ unsurun

mevcudiyeti sarttir:

199 Raradagi, Mebdeii r-rizd, 11, 705-764.
70 sa‘de, Nazariyyetii’l- “akd, 287.
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Birinci unsur; karsilikli edimler arasinda agik bir oransizligin bulunmasidir.

Buna ¢ok defa “objektif unsur” da denir.

Ikinci unsur; somiiriilenin zayif durumda olmasidir. BK. md. 28 bu konuda
“diistincesizlik, zor durumda kalma ve deneyimsizlik” olmak iizere li¢ durumdan
bahsetmektedir. Bu unsur “somiiriilen agisindan siibjektif sart” olarak

adlandirilmaktadir.

Uciincii unsur; somiirenin, edimler arasindaki agik oransizligi, karsi tarafin
zayif durumundan bilerek yararlanmak suretiyle gergeklestirmis bulunmasidir ki

buna “somiiren agisindan siibjektif sart” denilmektedir.*

Mouelliflerin ekserisi gabnin unsurlarini tahlil ve tetkik ederken, evvela ivazlar
arasindaki fahis nispetsizligin teskil ettigi objektif unsuru, daha sonra siibjektif
unsuru ele almaktadirlar.”> Gabin deyince ilk akla gelen ve Uzerinde ilk durulan

objektif unsur oldugundan,' ¢alismamizda da bu siralamaya riayet edilecektir.

A. Fahis Oransizhik (Objektif Unsur)

Fahis oransizhk Islam hukukunda “gabn-i fahis” kavramiyla ifade
edilmektedir. Bu kavram Turk hukukunda gabnin objektif unsuru kabul edilmekte
olup bedeller arasindaki agik oransizliktan miitesekkildir. Issiz ve perisan bir
vaziyette kalmis bulunan bir kimsenin bogaz tokluguna ve bir sene miiddetle, giinde
sekiz saat caligmak {izere bir sahsin hizmetine girmeyi kabul etmesi halinde,

taraflarin edalar1 arasinda fahis oransizlik mevcuttur.'™

Elbir’e gore objektif unsur daha eskiye, kokeni Roma hukukuna dayanir.
Siibjektif unsur ise yeni olup murabaha diizenlemesi ile Alman hukukuna girmistir.'”
Fahis oransizligin ne tiir akidlerde ve ne sekilde gergeklesecegi 6nem arzetmektedir.

Bu bagslik altinda konunun bu yonii ele alinmistir.

"1 Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 483; Aslan, Gabinin Unsurlari, 66-67.
"2 Elbir, Gabin, 159.
13 Sa“de, Nazariyyetii'l- “akd, 294; Von Tuhr, Borglar Hukuku, 311; Ozkaya, Gabin, 63.

7% Sa“de, Nazariyyetii'l- ‘akd, 286; Reisoglu, Borglar Hukuku, 119; Olgag, Tiirk Borglar Kanunu
Serhi, 1, 273.

175 Elbir, Gabin, 156.
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1. Ivazh Akidler
Gabin, iki bedel arasindaki deger farkliligi seklinde tanimlandigindan gabnin
iki tarafa da karsilikli borg yiikleyen bey* ve icare yaninda sirket, kismet, ikrarli sulh

gibi ivazli akidlerde de s6z konusu edilmektedir.'™

Islam hukukunda miisteri gibi satic1 da gabne maruz kalabilir. Bu nokta islam
hukukunu Roma ve Fransiz hukukunun sirf satictyr himaye eden kaidesinden
ayirmaktadir. Ayn1 zamanda Islam hukukunun, bu hukuk nizamlari karsisinda daha
esitlikei bir karakter tagidigini acgikga gosteren hususlardan birini teskil eder. Hatta
hem miisteri, hem saticinin ayn1 zamanda gabin sebebiyle akdi feshedebilecekleri
tasavvur edilebilir. Mesela satici bir arsa ile haneyi tek bir akidle, fakat her birine
ayr1 ayrt semen tesmiye ederek satarken, arsa hakkinda satici mdisteriyi, hane
hakkinda ise miisteri satictyr aldatmig olsa ve ivazlar arasinda fahis oransizlik

bulunsa her biri gabne maruz kalmasi sebebiyle satim akdini feshedebilir.'”’

Gabnin  teberru akidleri ile garar iceren akidlerde gergeklesip

gerceklesmeyecegi ise tartisma konusu olmustur.

Teberru akidleri: Teberru akidlerinde, taraflardan sadece birinin edim
taahhlidii altina girdigi, bu sebeple akdin taraflarindan sadece birinin borglu,
digerinin ise sadece alacakli oldugu akidlerdir. Bu akidlerin tipik 6rnegi hibe akdidir.
Taraflardan sadece biri bor¢ altina girdigi icin dogal olarak edalar arasinda
karsiliktan s6z edilemez.' Yapilan tamimlardan da anlasilacagi iizere gabinde
karsilikli edalar arasinda nispetsizlik unsuru bulunmaktadir. Bundan dolay1 bazi
hukukgulara gore karsilikli edalar bulunmadigi i¢in teberru akidlerinde gabin

tasavvur edilemez.'™®

Karadagi, gabin (fahis oransizlik) ve istiglal seklinde ikili ayirim yapmaktadir.

Ona gore gabin sadece fahis oransizligi ifade etmekte olup teberru akidlerinde

178 Safif, el-Umm, 1V, 13, VII, 107; Kadi Abdiilvehhab, et-Telkin, 11, 364; Maverdi, el-Havi, V, 15;
ibn Abdiilber, el-Istizkdr, V1, 538-540; Semerkandi, Tuhfe, 11, 36; Makdisi, el- ‘Udde, 1, 241;
Haskefi, ed-Diirru’l-muhtar, V, 519-523; Hafif, “Gabin”, 3; Bardakoglu, “Gabn”, XIll, 269;
Yasaroglu, Gabin, 22.

Y7 Ali Haydar, Diirerii ’I-hiikkam, 1, 590; Elbir, “Gabin”, 6.
178 Ceker, Fikih Dersleri, 168; Sa“de, Nazariyyetii’l- ‘akd, 297; Kalkan, Gabin, 96.
9 Hafif, “Gabin”, 3; Yasaroglu, Gabin, 22.
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gerceklesmesi miimkiin  degildir. Ciinkii fahis oransizlikta karsilikli edalar
bulunmakta olup teberru akidlerinde karsilikli edalar bulunmamaktadir. Istiglal ise
Turk hukukundaki gabin anlaminda kullanilmakta olup teberru akidlerinde de
gerceklesebilecegi kanaatindedir. Ona gore ¢ogunlugu teskil eden hukukgular da bu
kanaattedirler. Nitekim Misir Medeni Kanununun 129. maddesinin iiglinci
fikrasindan hareketle konu hakkinda yukaridaki tartigmalara benzer tartismalarin
yapildigin1 belirtmektedir. Lilbnan hukuku haricindeki diger Islam iilkelerinde cari
olan hukuklara gore de gabin biitiin tasarruflarda gerceklesir.’® Ayrica Karadagi,
Vesit adli Misir Medeni Kanunu serhinde fahis oransizligi gabnin unsuru ve sarti
kabul etmesine ragmen gabnin teberru akidlerinde de meydana gelebilecegini beyan
eden Senhlri’yi (0. 1391/1971) tenkit eder. Karadagi’ye gore gabnin teberru
akidlerinde de meydana gelebilmesi i¢in bu akidler i¢in fahis oransizligin sart
kosulmamas1 gerekir. Bunun i¢in gabnin unsurunun daha genis diisiiniilmesi gerekir.
Bu durumda ivazl akidlerde fahis oransizligin gerceklesmesi, teberru akidlerinde ise
sadece dengenin bozulmasi gabnin objektif sart1 i¢in yeterli olmaktadir.”® Mesela bir
kimsenin servetine veya benzer sartlardaki teberrlilara gore oransiz teberriida
bulunmasi durumunda gabin hiikkmii uygulanir. Bundan dolayr Sudan Medeni
Kanununun 115. maddesinde “Hukuki islemin teberri olmasi durumunda ve
teberriida bulunan kimsenin borglandig1 bedelin servetiyle orantili olmamasi veya
ayn1 sartlardaki alisilmis teberrl tasarrufunun {istiinde olmasi durumunda mahkeme,
teberrGda bulunan kimsenin talebi Gzerine akdi timuyle iptal eder veya nisbi iptal
yoluyla oransizligi ortadan kaldirmaya hitkmeder.” maddesi vazedilmistir."®* Fakat

Karadagi de, gabin i¢in yapmis oldugu tanimda'®

ofjektif sart olarak sadece fahis
oransizliga yer vermis, ayrica teberru akidlerine yonelik farkli bir beyanda
bulunmamistir. Kanaatimize goére bu yorum, kendisinin yapmis oldugu tanima ters

diismektedir.

180 52 de, Nazariyyetii’l- “akd, 295-297.
181 K aradagi, Mebdeu r-rizd, |1, 712-714.
182 Sa“ de, Nazariyyetii’l- ‘akd, 297.

183 K aradagi, Mebdeu r-rizd, 11, 706.
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Tirk hukukunda da konu ele alinmis ve borglar kanununun 28. maddesinde yer
alan “Bir sozlesmede karsilikli edimler arasinda agik bir oransiziik bulundugu
takdirde...” ifadesinden hareketle teberru akidlerinde gabinden s6z edilemeyecegi
yargisina ulasilmistir.’® Isvigre’de yeni bir akim ise hibe akdi gibi ancak tek tarafa
bor¢ ylikleyen akidlerde de gabin hiikiimlerinin uygulama alani bulabilecegini ileri

surmektedir.'®®

Kanaatimize gore de teberru akidlerinde gabinden bahsetme imkani yoktur.
ClnkU teberruda karsiliksiz bir tasarrufta bulunulmaktadir. Teberruda bulunan
kimsenin somiiriilmesi veya aldatilmasi durumunda ancak “temyiz giicii” ve “irade

bozukluklar1”, d6zellikle de “hile”’den bahsetmek miimkiindiir.**®

Hibede bulunan, nesneyi hibe ederken kiymetini tam olarak takdir edememis,
mesela ¢ok pahali bir nesneyi ucuz zannederek hibe etmisse, yine karsilikli edalar
s6z konusu olmadig icin, gabin hiikiimlerinin uygulanip uygulanamayacagi
tartistlmigtir. Tirk hukukundaki kanaate gore bu durumda gabin hiikiimlerinin
uygulama alanina gidilemeyecegi, fakat kiymette hata hiikiimlerine bagvurularak

olaym ¢6ziime kavusturulacagi s6z konusudur.'®’

Ivazli hibenin,*®® pozitif hukuktaki ifadesiyle muhtelit (karma) bagislamanin,
verilenin bir tarafi hibe bir tarafi ile de satim akdi olan ¢esidinde durumun ne olacagi
da tartisgtlmistir. CUnkd bu akidde, hibede bulunan kimse, yapmis oldugu hibeye
karsilik ¢ok az bir bedel almakta, dolayisiyla edalar arasi bir oransizlik

gOzukmektedir.

Hanefi mezhebine gore, hibeye karsilik olarak verilen ivazin ¢ok az veya gok
fazla olmasi akde tesir etmez. Ciinkii s6z konusu ivaz, satim akdindeki anlamiyla bir
karsilik kabul edilmemekte, sadece hibede bulunan kisinin hibeden déonme hakkini

diistirmek amacini giitmektedir. Fakat ivaz verenin, bu amacii hibede bulunana

184 Kalkan, Gabin, 95-97.

185 Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 484-485.

186 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 485, dipnot 13.
187 Kalkan, Gabin, 96.

188 Hibe karsiliginda kars tarafin da bir hibede bulunmasina ivazli hibe (karsilikli hibe) denir.
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aciklamas1 ve hibede bulunanin da bu duruma razi olmasi gerekmektedir.® ibn

Hazm (6. 456/1064) ise bu sekilde yapilan hibeyi caiz gormemektedir.*

Pozitif hukukta karma bagislama akdinde karsilikli edimler s6z konusu oldugu
icin bu akid, iki tarafa bor¢ ylkleyen akid konumunda kabul edilmektedir. Buna
ragmen siibjektif sartlarin yoklugu sebebiyle ivazli hibede gabin hiikiimleri
uygulanmamaktadir. Fakat ivazli hibe, bir tarafin diger tarafin 6zel durumundan
faydalanmas1  suretiyle  yapilmast  durumunda ise  gabin  hukdmleri

uygulanabilmektedir.**

2. Fahis Oransizhgin Akid Aninda Bulunmasi

Gerek Islam ve gerekse Tiirk hukukunda gabinden bahsedilebilmesi igin séz
konusu fahis oransizligin akdin kuruldugu anda mevcut olmast sarttir. Akid
kurulurken kendisinde fahis oransizlik bulunmayan bedellerin akid kurulduktan
sonraki deger artislari ya da eksilmeleri gabin i¢in dikkate alinmaz. Ayni sekilde akid
kurulurken kendisinde fahis oransizlik bulunan bedellerin akid kurulduktan sonraki
deger dengelenmeleri gabnin ortadan kalkmasina temel teskil etmez. Mesela A, B’ye
bir miktar malin1 akdin kuruldugu giinkii cari fiyatindan satmistir. Fakat birkag giin
sonra aynt malin piyasa fiyati1 bir sebepten dolay: fahis derecede yiikselmis ya da
diismiis olursa, bu durumda gabinden bahsedilemeyecektir. Zira taraflar sézlesmeyi
yaparlarken ahldka ve 1yl niyete aykirt ve istismar edici bir durumda
bulunmuyorlardi. Ayni sekilde A, B’ye bir miktar malin1 akdin kuruldugu anda fahis
oransizlikla sattiktan sonra aym1 malin piyasa fiyatindaki fahis oransizlik ortadan

kalksa, bu durum gabnin ileri siiriilememesine temel teskil etmeyecektir.™

Fahis oransizligin akdin kurulus aninda aranmasinin sebebi, bunun gibi deger
artts ve azalislarina dayanan ticari akidleri iptal edilebilir hale getirmenin ticaret

hayatin1 felce ugratmak gibi bir neticeyi doguracak olmasindandir. Ayrica taraflari

189 Serahst, el-Mebs(t, X1, 78.
19 fbn Hazm, el-Muhalla, IX, 118; Kalkan, Gabin, 97.
191 Kalkan, Gabin, 97.

192 Nevevi, Minhac, 297; Remli, Nihdyetii’I-muhtac, V, 145-146; Karadagi, Mebdeii r-rizd, |1, 751;
Sa“de, Nazariyyetii’l- ‘akd, 297; Von Tuhr, Borclar Hukuku, 312; Uygur, Borclar Hukuku, I,
183; Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar Hukuku, 484; Olgag, Tirk Bor¢lar Kanunu Serhi, 1, 274; Inan,
Borglar Hukuku, 154; Yasaroglu, Gabin, 22; Kalkan, Gabin, 112-113; Hafif, “Gabin”, 3-4.
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akdin kuruldugu anda haksizlik yapmak, ahlaka ve iyi niyet kurallarina aykiri
davraniglarda bulunmaktan uzak tutmaya g¢alismaktir. Kaldi ki, akid kurulduktan
sonra taraflarin iradelerinin tamamen disinda, bedeller arasindaki dengenin
bozulmasindan taraflar sorumlu tutulamazlar.*®® Gabnin, iradeyi bozan sebeplerden

olmasi veya ahlaka aykir1 kabul edilmesi, bu konuda farkli bir hiikim olusturmaz.'*

3. Fahis Oransizhg1 Takdir Edecek Makam

Ivazlar arasindaki fahis oransizhgin miktar;, Mecelle’de de oldugu gibi
kanunda acik bir sekilde tespit edildigi zaman, oransizligin tespiti i¢in farkl
makamlar tarafindan ayrica bir calisma yapilmasma gerek yoktur. Fakat Islam
hukukunda da hakim olan goriise gore fahis oransizlik kanunda agik bir sekilde tayin
edilmedigi ve bu oransizligin tayini 6rf ve adete birakildigi zaman, 6rf, adet ve
piyasa kurallarina gore fahis oransizligi kimin belirleyecegi sorusu Onem

kazanmaktadir.

Uzmanlik isi olmasi sebebiyle ivazlarin kiymetlerini takdir etmek igin
bilirkigilere bagvurulmasi gerekir.'” Fakat ivazlar arasindaki orani 6lgiip gabnin
meydana gelip gelmedigine karar vermek hukuki bir meseledir. Bundan dolay1
hakim, ivazlar arasinda fahis oransizligin olup olmadigina Orf, adet ve piyasa
kurallarindan istifade ederek karar verir.'*® Tlrk Borclar hukuku da meseleye bu
sekilde yaklasir."” Fakat Mecelle’de bu takdir yetkisi hakime birakilmamis, kanunda

bir oranla agikga ifade edilmistir.'%®

Piyasa kurallarinin zamanla, toplumdan topluma degistigi gercegine binaen
fahis oransizlik i¢in agik bir rakamin verilmemesi, bunun 6rf, adet ve piyasa kurallar
gibi kistaslara birakilmasi kanaatimizce daha isabetli goziikmektedir. Ayrica bu

Islam hukukunun adalet prensibine de daha uygun diismektedir. Ciinkii hakim

193 Kalkan, Gabin, 113.
194 Kalkan, Gabin, 113.

1% ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 159; Ceziri, Kitdbu'l-Fikh, 11, 285; Déndiiren, Kar Hadleri,
144; Olgag, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, 1, 274.

19 Zeyla“i, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 272; Merdavi, el-Insdf, IV, 394; Bardakoglu, “Gabn”, X1l1, 270.
107 Inan, Borglar Hukuku, 154; Aslan, Gabinin Unsurlari, 80-83.
1% Mecelle, md. 165.
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boylece gabni hayatin gereklerine gore sayisiz 6zel hallere ayarlayacak, ivazlar
arasindaki fahis oransizligi her olaym o6zel sartlarina gore tayin ve takdir etmis

olacaktir.

4, Fahis Oransizhgin Takdiri Tarz
Akdin meydana geldigi andaki ivazlar arasindaki oransizligi tespit edebilmek
icin ivazlarnn kiymetlendirmek ve birbirleriyle mukayese etmek gerekir."® Bu da

kiymet kavrami lizerinde durmayi gerekli kilar.

Hanefi doktrininde kiymet; “bir malin hakiki pahasi olup piyasadaki kiymetini
bilen bilirkisinin o mala bigtigi deger” seklinde tanimlanmaktadir.*® Buna gore bir
malin piyasada beliren degeri “kiymet” olarak adlandirilmaktadir. Buna “semeni
misil” de denmekte olup ziyade ve eksiksik yapilmaksizin bir malin o andaki
degeridir. Semen ise “miisterinin zimmetine taallik eden deger” olarak
tanimlanmaktadir. Mesela piyasa degeri 50 TL olan bir gomlek 55 TL’ye satilmis
olabilir. Bu durumda 50 TL kiymet, 55 TL ise semendir. Iste fahis oransizlik bu

kiymetin {izerine fahis bir semenin belirmesi ile meydana gelir.
Ivazlarin kiymetini takdir etmek icin su kistaslar goz dniine alinmaktadir:

1) Nakit olan ivazin kiymeti bizzat kendisidir. Bu durumda bir kiymetlendirme
calismasina ihtiya¢ yoktur. Ciinkii bir ivaza deger takdir etmek, S6z konusu ivazi
para ile 6lgmek demektir.®* Islam hukukunda bu durumun, sarf akdi disinda, faize
sebep olacagi i¢in tasavvur edilmesi mumkin degildir. Sarf akdinde de ivazlardan
birisi altin veya yabanci para olacaktir. Iste bu durumda altin ve yabanci para, llke

parast ile kiymetlendirilebilir.

2) Ivaz nakitten farkl bir sey; bir mal, is veya intifa hakk: ise degerlendirmenin

nasil yapilacagi konusunda ayirima gidilmektedir:

a) Ivazin borsada kayith karsilig1 varsa, akdin kuruldugu giindeki borsa kiymeti
dikkate alinarak ivazin kiymeti belirlenir. Borsada tayin edilmis bir kiymeti

199 Olgac, Tiirk Borglar Kanunu Serhi, 1, 274.
20 jbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 151, 171.
20 fnan, Borglar Hukuku, 154; Kalkan, Gabin, 114; Aslan, Gabinin Unsurlar:, 76-77.
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olmamakla birlikte cari fiyat1 varsa, bunlarin kiymeti akdin kuruldugu andaki cari

fiyatlar1 karsiligidir.”

b) Kanun, kararname veya tarifeler ile tayin edilmis olan ivazlarin kiymetleri
tayin edilen bu degerlerdir. Tekel maddeleri, ekmek, lokanta, telefon, elektrik

Ucretleri gibi.”®

c¢) Asil mesele, bir ivazin belirlenmis bir kiymet veya tarifesinin bulunmamasi,
borsada kaydinin ya da cari fiyatinin olmamasi durumunda ortaya ¢ikmaktadir.?® Bu
durumda kiymetin belirlenmesi akdin kurulus anindaki piyasa degerine gore
miimkiin olacaktir. Bu nedenle cari deger o edanin akdin in’ikadi aninda muayyen bir
ticari muhitte muntazaman yapilan alis verislerinde ulastigi ortalama degeri, fiyati
ifade eder. Buna gore, daha evvel, birka¢ yerden fiyat alinmigsa ve bunlar birbirine
uygun iseler, edanin degeri onlara gore; alinan fiyatlar arasinda uygunluk yoksa,
alinan fiyatlarin ortalamasina gore degerlendirilir. Aksi halde zarar gorenin ivazina
atfettigi 6zel aldka veya malin maliyet fiyatinin da dikkate alinmasi gibi siibjektif
kistaslar dikkate alinir ki bu durumda adil olmayan sonuglara varilir.?® Fakat Libnan
hukuku disindaki Islam iilkelerinin hukuklarinda zarar gorenin, ivazina atfettigi dzel
alaka gibi siibjektif kistaslar nazari dikkate alinarak oransizhigin takdiri yoluna
gidilmektedir. Mesela piyasa fiyat1 2 bin lira olan bir arsanin fiyati, malik oldugu
arsaya komsu olmasi veya bagka bir maslahat sebebiyle akid yapan taraf nazarinda 3
bin lira olabilir. Boyle bir durumda 3 bin lira, arsanin kiymeti kabul edilir ve bu

kiymet lizerindeki fahis oransizlik gabne sebebiyet verir.?®

Bu tespitlerden sonra fahis oransizlifin fikih alimleri tarafindan nasil takdir

edildigi ele alinabilir:

Fikih alimlerinin blyik ¢ogunluguna gore, bir akidde vuku bulan oransizligin

fahis olup olmadigini belirlemede, o akde ve bdlgeye ait 6rf ve adetin 6l¢li alinmasi

292 nan, Borglar Hukuku, 154; Kalkan, Gabin, 115; Aslan, Gabinin Unsurlari, 77-78.
293 jbn Abidin, Reddii’I-muhtar, IV, 453; Hafif, “Gabin”, 5.
204 Inan, Borglar Hukuku, 154; Kalkan, Gabin, 115; Aslan, Gabinin Unsurlart, 78.

2% Inan, Borglar Hukuku, 154; Kalkan, Gabin, 115; Aslan, Gabinin Unsurlari, 78; Haftf, “Gabin”,
5.

28 53 de, Nazariyyetii’l- “akd, 294-295.
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gerekir. Nitekim fikih mezheplerinin literatiiriinde de bu konuda 6rf ve adetin veya
tiiccarlar arasindaki adetin 6l¢ii alinacagl yoniinde birbirine yakin ifadeler vardir.?’
Bununla birlikte bu 6rf ve adet dlgiisiine biraz daha agiklik getirmek i¢in bazi oran ve
rakamlar takdir edilir. Mesela fahis oransizligin, malin hakiki kiymetinin iigte biri
oranindaki bir aldanma ile olacagma dair bazi Maliki ve Hanbeli fakihlerinin
gorlsleri vardir. Buna ek olarak bazi Hanbeli fakihleri 1/4 ve 1/6 oranlarmi takdir
ederler. Hanefi mezhebine mensup bazi alimler de fahis oransizlik i¢in 1/20, 1/10,
1/5 gibi farkli oranlar takdir ederler. Nitekim Mecelle’de de boyle bir oran takdiri
vardir.?® Bunun yaninda Hanefl fakihlerinin onemli bir kismi bilirkisilerin tespit
ettigi degisik degerlerin sinirlart disinda kalan bedeli fahis oransizlik saymis, boylece
daha kolay uygulanabilir bir usul benimsemislerdir. Buna gore satilan bir mala, ¢
bilirkisiden birisi 5000, ikincisi 6000, {igilinciisii 7000 lira fiyat takdir etse,
bilirkisilerin degerlendirme alani 5000 lira ile 7000 lira arasindadir. Bu malin piyasa
fiyat1 en az ve en cok fiyat arasinda esneklik gosterir. Yani satici, bu mali 5000 liraya
satabilecegi gibi 6000, 6500 veya 7000 liraya kadar satabilir. Ancak bdyle bir mal,
7000 liradan yukart ve 5000 liradan asagi bir fiyatla satilirsa fahis oransizlik
meydana gelir.?®

Sonug olarak Islim hukukunda bedeller arasindaki fahis oransizlign takdiri
taraflarin kanaatine birakilmaz. Ciinkii bu durum siibjektif olup kisileri yaniltabilir.
Bunun icin orf ve adet dikkate alinarak fahis oransizligin hakim tarafindan takdir
edilmesi yoluna gidilir. Zira taraflara gore fahis oransizlik olusmasa da piyasadaki
fiyatlar nazar1 dikkate alininca fahis oransizlik meydana gelmis olabilir. Bunun tersi
de s6z konusu olabilir.**® Buna gore fahis oransizhigi belirlemede &rf ve adetin 6l¢i
alinmasiyla, gabne maruz kalan kimsenin bu gabni sahsen ¢ok miiessir, onemli ve

gayri tabii saymasi Yyerine liglincli sahislarin objektif olarak bu yargiya varmasi olgii

27 7eyla‘i, Tebyinii'I-hakaik, 1V, 272; Merdavi, el-insdf; IV, 394; Buhiti, Kessdfii I-kind <, |11, 211-
212; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 751; Bardakoglu, “Gabn”, XIll, 270; Hafif, “Gabin”, 4.

28 Genis bilgi i¢in bk. Tez Metni, s. 179-181.

209 Mevvak, et-Tac ve'l-iklil, 1V, 468; ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 159; Ceziri, Kitdbu'I-Fikh,
11, 285; Dondiren, Kar Hadleri, 144.

210 Karadagi, Mebdeii r-riza, 1, 751-752; Hafif, “Gabin”, 4.
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alinmis olur?® Fahis oransizligin belirlenmesi igin verilen oranlarin ise, Kkesin
baglayicilik degeri tasimadig, orf ve adet Olglisiine biraz daha agiklik getirmek i¢in

takdir edildigi kanaati bizde hasil olmustur.

Turk Borglar hukukunda da fahis oransizlik igin bir oran belirlenmemis, bu
oranin tayini hakimin takdirine birakilmis®? olmakla birlikte Yargitay kararlarinda
bazi oranlar takdir edilmistir.?®® Ivazin kiymetini dlgmek icin, zarar gorenin malini
piyasaya arz ettigi zamanki piyasanin durumunu goz oniinde tutmak gerekir. Piyasa
bu donemde ¢esitli 6zel vaziyetler arz ediyorsa, bu durumun da kiymet takdirinde
dikkate alinmas1 gerekir. Ciinkii arzin ¢ok fazla oldugu bir donemde malin kiymeti
normal kiymetinin ¢ok altina diisebilir. Bunun tersi de miimkiindiir. Fakat boyle bir
durumda gabin iddia edilemez.?* Ayrica tarihi bolimde de incelendigi tizere Roma,
Fransiz ve Avusturya hukuklarinda fahis oransizlik i¢in muayyen oranlar tayin

edilmistir.?"

5. Fahis Oransizhigin “A¢ik” Olmasi
Islam hukukgular1 oransizligi fahis sifatiyla vurgulamak suretiyle gabin igin
gerekli olan oransizligin herkes tarafindan anlasilabilecek kadar ag¢ik olmasi

gerektigini ifade etmislerdir.

Tiirk Borglar Kanununda da oransizligin mevcudiyeti yeterli goriilmemekte, bu
oransizligin agik olmasi sarti aranmaktadir. Oyle ki, bu agiklik, gériinebilen olmals,
orta derecede bilgili, vasat diigiinceli bir kimsenin gozune carpacak yukseklikte
bulunmalidir. Bir bagka ifadeyle nispetsizlik, inkar olunamayacak derecede agik ve

gortiniir olmalhidir.**

21 bn Niiceym, el-Bahrur 'r-raik, V11, 169.

212 BK. md. 28; Uygur, Borclar Hukuku, 1, 183; Olgac, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, 1, 274.
23 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 484; Reisoglu, Borglar Hukuku, 119.

214 Kalkan, Gabin, 117; Aslan, Gabinin Unsurlari, 79.

215 Genis bilgi i¢in bk. Tez Metni, s. 82-84, 87-89, 90.

216 Reisoglu, Bor¢lar Hukuku, 119; Olgag, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, |, 274; Kalkan, Gabin, 120;
Aslan, Gabinin Unsurlari, 82.
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6. Fahis Oransizhigin Gabin icin Sart Olmadigi Alanlar

Bedeller arasindaki oransizligin gabin hiikmiinii meydana getirebilmesi icin
“fahis” olmasi1 gerekmektedir. Fakat bazi durumlarda fahis oransizlik (gabn-i fahis)
olmadan, bir bagka ifadeyle basit oransizlik (gabn-i yesir) ile gabnin hukuki sonuglari

uygulanabilmektedir. Hanefi doktrininde bu istisnalar sunlardir:

1) Borca batik kisinin, iflas sebebiyle tasarruf yetkisi kisitlanmisken malini

gabn-i yesirle satmasi,

2) Terikesi ancak borglarmi karsilayacak durumda olan 6liim hastasinin,
hastalig1 (marazii’l-mevt) esnasinda mirasgilar1 digindaki bir yabanciya gabn-i yesirle

satista bulunmasi,*’

3) Ebl Hanife’ye gore oliim hastasinin mirasgilarina gabn-i yesirli satim
akdinde bulunmasi gabnin hukuki sonuglarini meydana getirir. Hatta Hanefl

doktrininde bu konuda ihtilafin olmadig da ifade edilir.*®

4) Malmin f{igte birini vasiyet eden kimsenin 6liim hastaligindaki (marazii’l-
mevt) gabn-i yesirli satista bulunmasi akde tesir eder. Yaptig1 bu satis vasiyetin de

dahil oldugu malinin tigte birlik kismina tahsis edilir.

5) Vasinin, usil ve furGu gibi lehlerinde sahitligi kabul edilmeyen kimselerle
yaptig1 satim akdindeki az da olsa bedelsiz satis veya bedelinden fazlaya satin alma

(muhabat) akde tesir eder.

6) Tasarruf yapmaya izinli ve borg¢lu olan kdleye efendisinin, gabn-i yesirle

satista bulunmasi,

7) Satin almaya vekil olan kisinin, ekmek 6rneginde oldugu gibi piyasa fiyati
herkes tarafindan bilinen ve sabit olan maddelerin aliminda gabn-i yesirle aldanmasi

akde tesir eder.?*®

8) Sermayedarin, mudarebe sirketindeki mali gabn-i yesirle satmasi.

217 Mecelle, md. 394: Karaman, Mukaayeseli Islam Hukuku, 11, 135; Karadagi, Mebdeii 'r-riza, Il,
739-740; Yasaroglu, Gabin, 44.

18 ibn Abidin, el- “Ukiidii ‘d-dirriyye, 234; Karadagi, Mebdeii r-riza, |1, 739-740.
219 Serahsi, el-Mebsiit, XXI, 14; Karadagi, Mebdeii r-rizd, |1, 739-740.
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9) Mudarebe sirketinde ¢alisan ortagin (mudarib) usdl ve furQu gibi lehlerinde
sahitligi kabul edilmeyen kimselerle yaptig1 satim akdindeki az da olsa bedelsiz
satma veya bedelinden fazlaya satin alma (muhabat) akde tesir eder. Bu durumda
Eb(i Hanife’ye gore soz konusu islem calisan ortak, Ebi Yusuf ve Imam

Muhammed’e gore ise sirket adina gegerli olur.?

10) Bir mali gasp eden, malin kiymeti hakkinda yemin eder ve yemin ettigi
kiymet iizerinden tazminde bulunur. Fakat gasp edilen malin, yemin edilen kiymetten
az bir miktar bile fazla oldugu anlagilirsa mal sahibi yapilan antlagmay1 bozabilir.

Dolayisiyla buradaki gabn-i yesir akde tesir eder.?

B. Aldatanin Aldatma Fiili (Aldatan Ac¢isindan Siibjektif Unsur)

Tiirk hukuku doktrininde konu tartismali olmakla birlikte; aldatan agisindan da
stibjektif unsurun sart oldugunu ileri siiren hukukcularin sayisi oldukg¢a fazladir.
Bundan dolay1 gabnin hiikiim ifade edebilmesi i¢in somiirenin “bilerek” kars1 tarafin
miizayaka halinden, hiffetinden veya tecriibesiziginden yararlanmis, agik nispetsizlik
bu yararlanmanin sonucu meydana gelmis olmalidir. Eger somiiren, bu zaaftan
yararlanma fikriyle hareket etmemisse, diger unsurlar gerceklesmis olsa dahi,
gabinden soz edilemez.?? Fakat Islam hukuku kaynaklarinda aldatan agisindan
stibjektif unsurun daha genis kabul edildigi gézlemlenmektedir. Bundan dolayr bu

unsuru aldatanin “aldatma fiili” olarak ifade etmeyi yerinde gordiik.

Islam hukukgular1 aldatma fiilini ¢esitli kavramlarla ifade etmislerdir. Bu
kavramlar yeri geldikce ele alinmistir. Fakat bundan dnce aldatma fiilinin gabin icin

sart olup olmadigi hususu asagida ele alinmistir.

1. Aldatma Fiilini Sart Kosmayanlar
Aldatanin aldatma fiilinin gabin igin sart olup olmadig1 Islam hukukgculari
arasinda tartisilmustir. Ibn Abidin (6. 1252/1836) ile Sayda miiftiisii ve miiftii naibi

arasinda da buna benzer bir tartigsma yasanmustir.

220 Serahst, el-Mebs(t, XXI1, 57; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 739-740.
221 K aradagi, Mebdeii r-riza, 11, 739-740.

222 Uygur, Borclar Hukuku, 1, 184; Olgag, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, 1, 273; inan, Borglar
Hukuku, 155.
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Gabinle ilgili sorulan bir soruya Sayda Miiftiisiiniin verdigi cevap Ibn Abidin
ile aralarinda sert bir tartismanin yasanmasina sebep olmustur.??? ibn Abidin, gabnin
hiikkiim dogurmasi ve dolayisiyla da akdin feshedilebilmesi i¢in aldatan agisindan
stibjektif sart olan aldatma fiilinin (tagririn) mevcudiyetini gerekli gérmiis ve “Gabin
Risalesi” olarak meshir olan metni kaleme almistir.”?* Ozellikle Hanefi mezhebi
igerisinde siibjektif unsur olan tagririn hiikiim ic¢in dikkate alimip alinmayacagi

tartismalarina yonelik su soru Sayda Miiftiisiine sorulmustur:

Mahcur sahislarla bir eve ortak olan resid sahislar, kendi hisselerini Zeyd
adindaki bir kisiye satarlar. Vasi de mahcur sahislarin hissesini Zeyd’e satar. Zeyd de
akid esnasinda fahis oransizligin (gabn-i fahisin) gerceklesmedigi, mahcur olanlarin
hisselerinin satis1 konusunda hukuki cevazin oldugu ve evin emsal semeni (hakiki
kiymeti) ile satildigina dair bir belge hazirlar. Fakat akdin kurulmasindan sonra resid
sahislar ve mahcurlarin vasisi fahis oransizlik (gabn-i fahis) gerckgesiyle Zeyd’e

dava acarlar. Davanin acilmasiyla birlikte su sorular giindeme gelir:
1) Iddia sahiplerinin davasi dinlenir mi?

2) Hakimin, mahcur sahislarin menfaatini diisiinerek, yazili belgedeki
maddelere itibar etmemesi ve sadece so6z konusu olayi nazara alarak satim akdini

feshetmesi dogru mudur?

3) Sadece fahis oransizlik sebebiyle satim akdini feshetmek mezhebde muteber
bir goriis miidiir?

4) Gabnin gergeklestigine dair beyan edilen delil, ivazin emsal semeni ile

satildigina dair misterinin yazili bulunan belgesine tercih edilir mi?*®

Sayda Miftlsti ve MUfti Naibi batin bu sorulara olumlu cevap vermektedirler.
Meselenin muhakeme usuliiyle ilgili teferruati bir kenara birakirsak, Miiftii ve

Naibine gore, akid aninda ivazlar arasinda fahis oransizligin bulunduguna dair

22 Genis bilgi i¢in bk. Atmaca, Gokhan. Ibn Abidin'in Gabin Risalesi'nin metin ve muhteva
yonuindeki tedkiki. Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi. Sakarya: S. U. Sosyal Bilimler Enstitiisii,
2003.

224 Risalenin tam ismi, “Tahbirii’t-tahrir fi ibtali’l-kaza-i bi’l-gabni’l-fhis bila tagrir’dir.
?% fbn Abidin, “Gabin”, Il, 66-67.
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saticilarin delili, miisterinin yazili belgesine tercih edilir. Dolayisiyla hakim, mahcur
sahislarin menfaatini diisiinerek yazili belgedeki maddelere itibar etmeyebilir. Sayda
Miftist ve Naibine gore mezheb igerisinde sadece fahis oransizlik sebebiyle satim
akdinin feshedilebilecegini kabul edenlerin sayisi ¢ok olup bu goriisleri de sahih ve
muteberdir. Ayrica bu goris ile de fetva verilmekte olup fahis oransizlik sebebiyle

akdin feshedilemeyecegini sdyleyen bir alimin bulunmadigini ifade ederler.?®

Hanefi fakihlerinden Cessas (6. 370/981) ve Zerenceri’ye gore (0. 512/1118)
tek basina fahis oransizlikla (gabn-i fahisle) akid feshedilebilir. Ibn Niiceym’in (6.
970/1563) ifadesine gore Ebi’l-Yusr el-Pezdevi (6. 493/1100) ve Nesefi (0.
710/1310) de fahis oransizhigin tek basina akdin feshine sebebiyet verdigi
goriisiindedirler.””” Yine Hanefl fakihlerinden Remli’ye (6. 1081/1671) gére Hanefi
alimlerinin bir¢ogu insanlarin maslahatina daha uygun olmasi dolayisiyla tek basina
fahis oransizlikla (gabn-i fahisle) akdin feshedilecegi kanaatindedirler.”® Bu

istikamette de ¢esitli fetvalar verilmistir.??

Maliki mezhebinin Bagdad ekolii fakihlerinin goriisii; gabnin akde tesir etmesi
i¢in siibjektif unsurun mevcudiyetinin sart olmadig: istikametindedir. Ibnii’l-Arab?
(6. 543/1148) de gorisiinii tipki Malikilerin Bagdad ekolii gibi bu yonde beyan
etmektedir. Onlara gore mebide tigte birden fazla oransizlik gergeklestigi zaman akid
feshedilir.? Ibn Ciizeyy (6. 741/1340), gabni ii¢ kisma ayirarak ele almaktadir:
Birinci kisim, miisterinin bile bile, satin aldigi mala rekabet gibi c¢esitli sebepler
yiiziinden kiymetinden fazla 6demede bulunmasidir ki bu durum vakif, devlet
hazinesi ve hacir altinda olan kimsenin mali disinda akid iizerinde menfi tesir etmez.

Ikinci kisim, istirsal satis1 gibi tagrir igeren akidler olup fahis oransizlik ister az ister

226 {pn Abidin, “Gabin”, 11, 67, 68.

227 fbn Niiceym, el-Bahru r-raik, V1, 125; Senh(ri, Mesddirii’I-hak, |1, 134; Karadagi, Mebdeii r-
riza, I, 741.

228 fbn Abidin, “Gabin”, Il, 67. Remli’nin bu beyam Sayda Miiftiisii tarafindan goriislerine delil
olmast igin ileri siiriilmiistiir. Bu goriise Karadagi, Mebdeii’r-rizd, 11, 741°de yer verilmistir.
Fakat Ibn Abidin bu nakli Hayreddin er-Remli’nin el-Fetdva I-Hayriyye adhi fetva kitabinda
bulamadigini ifade eder.

29 Ornek igin bk. Dirrizade, Fetava, 245.

20 ibni’l-Arabl, Ahkdmii’l-Kur’dn, |V, 1804; Mewvak, et-Tdc ve’l-iklil, TV, 468; Karadagi,
Mebderii’r-riza, |1, 742.
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¢ok olsun akid iizerinde etkili olur. Uciincii kistm bu ilk iki kismin disinda kalan ve
bedeller arasindaki oransizligi tayin etme konusunda ihtilaf edilen alandir. Buna gore
taraflardan birisi akdin konusunun kiymetini bilmemesi neticesinde bir kistm Maliki
fikth alimine gore ligte bir (1/3) veya daha fazla oranda, diger bir kisim Maliki
fakihine gore ise piyasa sartlarina gore aldanirsa aldanan taraf muhayyer olur. Bu
liglincii kisim ayn1 zamanda kiymette hata olarak kabul edilmektedir.”®" Goriildiigi
Maliki doktrininde oran iizerinde ihtilaf edilmekle beraber fahis oransizligin, aldanan
tarafin bilgisizligi g¢ergevesinde gabin hiikkmiinii meydana getirecegi goriisiinde
bulunan fikih alimleri bulunmaktadir. Fakat Ibn Riisd’e gore bilgisizlik sebebiyle
meydana gelen fahis oransizlik akde tesir etmez. Ona gdre mezhebde de meshur

goriis akdin tek basina fahis oransizlikla feshedilemeyecegi istikametindedir.?*

Zahirilere gore bir mal, hakiki degerinden fazlaya veya noksanina satilinca
bakilir: Satici ile miisteri, bu ziyadede veya noksan miktarini bilip buna birlikte razi
olmuslar ise bu satim akdi gegerlidir. Fakat bunlar bu satimda, selameti,
aldanmamay1 sart kosmuslar ise gecerli degildir. Bu selamet sartin1 yalniz birisi
dermeyan edip de mebi degerinden fazlaya veya noksana satilsa ve taraflar veyahut
yalniz magbun olan taraf oransizligin miktarin1 bilmeseler satim akdi batil olur.**
Zeydiyye mezhebinin bazi fakihlerine gore de fahis oransizlik tek basina akdin

feshine sebep teskil etmektedir. **

Yukarida s6z konusu olan goriisler resid olanlar i¢indir. Bu fikih alimlerine

gore resid olmayanlar igin fahis oransizligin daha biiyiik etki doguracagi agiktir.*

Kanaatimize gore Senhiri’nin (6. 1391/1971) de isaret ettigi gibi, aldatma
fiillinin sart kosulmamas1 demek fahis oransizligin tek basina hiikiim dogurmasi

demek degildir. Budan kasit, aldananin aldandigin1 bilmemesi neticesinde fahis

281 Kadi Abdilvehhab, et-Telkin, 11, 364; Karafi, ez-Zahire, V, 112; Mewvak, et-Tdc ve I-iklil, 1V,
468; Senh(r1, Mesadirii’I-hak, 11, 137.

%32 bn Riisd, Baddyeti 'I-miictehid, 11, 168.

%33 [bn Hazm, el-Muhalla, V111, 439; Bilmen, Kamus, VI, 81.
%% Sevkani, Neyli 'l-evtar, VI, 330.

2 Karadagl, Mebdeii’r-rizd, 11, 741.
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oransizlikla akid yapmasidir.?®® Dolayisiyla bu bakis agis1 Tirk hukukundaki gabin
anlayisina daha yakindir. Ciinkii buradaki aldanan agisindan siibjektif unsur olan
“bilgisizlik”, Tirk hukukundaki “tecrlbesizlik” siibjektif unsuruyla yakinlik
arzetmektedir.

a. Aldatma Fiilini Sart Kosmayanlarin Delilleri
Aldatma fiilini sart kosmayanlarin delillerini su maddeler altinda beyan

edebiliriz:

1) “Ey iman edenler! Mallariniz1 aranizda haksizlikla yemeyin. Ancak kendi
rizanizla yaptiginiz ticaretle yemeniz helaldir.”?" ayetinde, ticaretin karsilikli riza ile
gerceklesmesi istenmektedir. Halbuki fahis oransizlia maruz kalan kimsenin bu
duruma razi olmayacagi asikardir. Dolayisiyla aldanandan istifade eden kimse,
aldananin rizas1 olmaksizin malin1 elde etmis olur ki, bu da aldatma fiiline gerek

olmadan akdin feshedilmesine sebep teskil eder.

2) Siibjektif unsurun gabin muhayyerligi i¢in sart olmadigina dair cesitli
hadisler delil olarak kullanilmaktadir. Bunlardan tespit edebildiklerimiz sunlardir:
“Hi¢ kimsenin bir baskasinin malindan goniil hosnutlugu olmadan istifade etmesi
helal degildir.”*® Bir diger rivayetinde ise “Goniil hosnutlugu ile kendisine
vermeksizin hi¢ kimsenin bir baskasinin malin1 almas1 helal degildir. Hi¢ kimseye
zulmetmeyiniz.”? “Kim fiyatin1 bilmedigi bir mal kars1 tarafa giivenerek satar veya

satin alir (istirsal), kars1 taraf da buna binaen kendisini aldatirsa, bu aldatma riba

236 Senh{rf, Mesddirii’I-hak, 11, 137.

27 Ayetin metni su sekildedir: 3K Gali (e Blas S Y ‘>1\ JhUIL &5 oK LIE Y 1T el L
(Nisa, 4/29).

%8 Hadisin Beyhaki’deki metni su sekildedir: " cull L ¥) 4l Jle e 2aY Jau ¥' Beyhaki, es-
Stinenii’I-kibra, VI, 97.

2% Hadisin Beyhaki’deki metni su sekildedir: Y 5 4udi cula (e ollael Lo Y] 4l Ol e Y da Y
"salls Beyhaki, es-Siinenii’l-kiibra, VI, 97.
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olur.””® ve diger rivayeti “Fiyatin1 bilmedigi bir mali kars1 tarafa glivenerek satan

99241

veya satin alanin aldatilmasi ribadir. seklinde gelmistir. Yine “Zarar ve zarara

zararla karsilik vermek yoktur.”*** hadisi bu kapsamda kabul edilmektedir.

3) Konuyla ilgili sahabe ve tabiinden de g¢esitli rivayetler gelmistir. Bu
rivayetlerden de anlasilacag: lizere sahabe ve tabiin, lehlerinde veya aleyhlerinde
fahis oransizliga miisamaha gostermemislerdir. Bu durumu “zuliim ve batil yollarla
insanlarin malin1 yemek” olarak algilamislardir. Mesela Ibn Hazm’in (6. 456/1064),
Muhammed b. Sirin’den rivayet ettigine gore, bir adam Medine’ye Muhammed b.
Sirin’e yakin bir yerde olan Abdullah b. Omer’e misafir oluyor ve Ibn Omer’e
Abdullah b. Cafer’den bir cariye satin aldigina dair olayr anlatiyor. Daha sonra bu
adam tekrar Ibn Omer’e gelerek ibn Cafer tarafindan 700 dirhem aldatildigin soyler.
Bunun iizerine Ibn Omer, Abdullah b. Cafer’e giderek ya aldattig1 700 dirhemi iade
etmesini veya akdi feshetmesini kendisinden talep eder. ibn Cafer de itiraz etmeden

700 dirhemi adama iade eder.?*®

Yine Abdirrezzak b. Hemmam’m (0. 211/826-27) rivayet ettigine gore Cerir b.
Abdullah el-Beceli bir adamdan bir at satin almak i¢in pazarlik yapti. Adam at1 igin
500 dirhem istedi. Cerir ise atin kiymetinin daha fazla oldugunu sdyledi ve kendisine

600 hatta 800 dirhem teklif etti. Adam Cerir’in bu teklifini kabul eder. Daha sonra

240 By hadisin metni Beyhaki’de soyle gegmektedir: X @ia Gae (5 xal o Grdl 2l s 5 el
- O 06 J6 Gl e ARG G e G hess AR ladl) g e 53 Ak B 015 &) 4D
« by ol Ae (8 25ad (el ) JLil (o » —alus ade & s (Beyhaki, es-Siinenii I-kiibra, V, 348—
349). Beyhaki bu iki hadisi ¢esitli tariklerle rivayet etmistir. Bazi tarikleri elestirmis, bir kisim
tarikler hakkinda yorum yapmamustir. Bundan dolay: rivayet edilen ikinci hadisin delil olarak
kabul edilmesinin miimkiin oldugu ifade edilmektedir.

21 By hadisin metni Beyhaki’de soyle gegmektedir: "L, Jujind) (" ( Beyhaki, es-Siinenii ’I-kiibra,
V, 348-349).

242 Bu hadisin metni Ibn Mace’de su sekildedir: e e axa wl Ghy) Ne A o Gy ek s
o Y5 55 Y —pluy ade Al Lo D) U5l U6 J6 Qe o) o Lafe (e LA (Ibn Mace,

“Ahkdam”, 17; Muvatta, “Akziyye”, 31; Ahmed b. Hanbel, 1/313, 5/327; Beyhaki, es-Siinenii’l-
kibrd, VI, 69-70, 156158, X, 133; Taberani, el-Mu ‘cemii’I-kebir, 11, 86, XI, 228, 302.

3 {bn Hazm, el-Muhalla, V111, 440.
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insanlar kendisine ati 500 dirheme neden almadigini sorduklarinda, “Biz

Restlullah’a, hi¢ kimseyi aldatmayacagimiza dair biat ettik.” cevabini verir.**

Siifyan b. Uyeyne’nin Besir b. “Isam es-Sekaff, Ma“bed b. Miiseyyeb sahih
isnadiyla Ubeyy b. Ka“b’dan rivayet ettigine gére Hz. Omer ve Hz. Abbas, Mescid-i
Nebevi’nin yaninda bulunan ve Hz. Omer’in Mescide ilave etmek istedigi Hz.
Abbas’in yeri konusunda ihtilafa diistiiler. Bu ihtilafin ¢6ziimii i¢in Ubeyy b. Ka“b’a
basvurdular. Ubeyy b. Ka‘b kendilerine Hz. Siileyman’in bir uygulamasindan
hareketle ¢6ziim buldu. Hz. Siilleyman’in bu uygulamasi suydu: Mescid-i Aksa’y1
inga etmesi i¢in Hz. Silleyman’a Allah (c.c.) tarafindan emir verildi. Mescidi
yapacagi yer bir adamin miilkii oldugu icin bu yeri kendisinden satin aldi. Bu yeri
satin alinca adam kendisine “Bu yer mi yoksa bana verdigin bedel mi daha
degerlidir?” seklinde bir soru yoneltti. Hz. Siileyman da satin aldigi yerin daha
degerli oldugunu soyleyince adam yapmis oldugu akdi feshettigini ilan etti. Bunun
tizerine Hz. Siileyman bedeli arttirdi. Fakat adam tekrar ayni soruyu sorup ayni
cevabi alinca tekrar akid feshediliyor ve bedelin arttirilmasi yolunu gidiliyordu. Bu
durum sonunda Hz. Siileyman’in kendisinden bu soruyu sormayacagina dair soz
almasina kadar devam etti. Nihayetinde ortaya biiylik bir bedel c¢ikti ki bu Hz.
Stleyman da bu bedeli ¢ok buldu. Bunun iizerine Allah (c.c.) kendisine “Biitiin
miilkiinii bu adama vermis olsan da bu yerin hakkin1 6demis olmazsin. Raz1 olacagi
bedeli kendisine ver.” seklinde vahiyde bulundu. Bu olaydan hareketle Ubeyy b.
Ka“b de Hz. Abbas lehine karar verdi.**

Yukaridaki érneklerde de goriildiigii hi¢ kimsenin itiraz edemeyecegi Islam’m
ilk neslinin uygulamalari, gabnin siibjektif unsur olmaksizin tek basina fahis

oransizlikla tahakkuk edecegi yoniindedir.

4) Gabnin kisiye muhayyerlik hakkini vermesi i¢in fahis oransizlikla birlikte
tagririn de bulunmasi1 gerektigini iddia edenlerin, genellikle bedeller arasinda
oransizlik icermesine ragmen muamelelerin asirlarca gegerli kabul edildigi goriisii

cok tutarli degildir. Bu goriisiin dogrulugu kabul edilecek olsa da buradaki oransizlik

24 {bn Hazm, el-Muhalla, V111, 440-441.
% {bn Hazm, el-Muhalla, VII1, 441.
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basit oransizliga (gabn-i yesire) hamledilmesi gerekir. Clnku birgok sahabi bedeller

arasindaki oransizlik sebebiyle akdi feshetmislerdir.

Tagririn gabin i¢in sart oldugunu iddia edenlerin diger delili de “Habban
hadisi”’dir. Cinki Hz. Peygamber, devamli aldandigini séyleyen Habban’1 dinleyince
geemiste yaptigr akidler icin kendisine muhayyerlik hakkini ikame etmemis, aksine
kendisine “Oransizlik yok!” demesini degil “Aldatma yok!” demesini tavsiye
etmistir. Bu durum, gabin i¢in siibjektif unsurun (tagririn) sart oldugunu ispat
etmektedir. Fakat gabin icin aldatma fiilinin sart olmadigini iddia edenlere gore bu
durum kars1 taraf i¢in kesin bir delil arzetmemektedir. Ciinkii hadisin higbir
rivayetinde Habban’in ve ailesinin Hz. Peygambere gelis sebepleri Habban’in yaptigi
akidlerin sahih ve lazim olmasi ile ilgili degil, hacredilmesi veya i¢inde bulundugu
bu problemin ¢dziimiine yonelik bir tedbirin temin edilmesiyle ilgilidir. Dolayistyla
Habban’in ge¢miste yapmis oldugu akidlerinin sahih olduguna yonelik agik bir
hikiim bulunmamaktadir. Habban b. Miinkiz aldaniyordu, dolayisiyla onun
aldanmasini 6nlemeye yonelik bir ¢oziim Onerisi yapildi. Ayrica “hildbe” kelimesinin
“aldatma” anlaminda kabul karsilik; bu kelimenin “bedeller arasindaki oransizlik”
icin de kullanildigt ileri surilmektedirler. Cilinki “Habban hadisi”nin farkli
rivayetlerinde bedeller arasindaki oransizligin vaki olmasi durumunda da,
muhayyerlik hakkinin sabit oldugu goriilmektedir. Bundan dolayr Hz. Peygamberin
Habban’a “Aldatma yok!” demesini tavsiye etmesi ve bu climleyi s0yledigi zaman
kendisine muhayyerlik hakki tanimasi “hilabe” kelimesinin bedeller arasindaki
oransizlig1 da ihtiva ettiine delil teskil etmektedir. Bir bagka ifade ile, tek basina
bedeller arasindaki fahis oransizlik hilenin gerceklestigine dair objektif bir delildir.
Ciinkii akid yapma sirasinda ma‘kudun aleyhle ilgili her hususu agiklamak, karsi
tarafa nasihatte bulunmak biitiin miisliimanlarin ddevlerindendir.?*® Ibn Hazm’a (.
456/1064) gore de bir saticinin, kiymeti hakkinda bilgisi olmayan miisteriye
kiymetinden fazlaya malin1 satmas1 miisterinin aldatilmasi; bir saticinin, miisteriye

bilmeden kiymetinden daha aza malin1 satmasi ise saticinin aldatilmasidir ki aldatma

28 K aradagl, Mebdeii 'r-rizd, 11, 751.
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da haramdir. Dolayisiyla ona gore bedeller arasindaki oransizlik, hile (hud®a)

anlaminda da kullanilmakta olup tek basina hiikiim ifade etmektedir.*’

5) Fahis oransizligin ancak aldatma fiili (tagrir) ile sonu¢ doguracagini iddia
edenler bu kurallarini her alanda uygulayamamislar, bazi konular istisna etmislerdir.
Hanefiler ve onlar gibi diisiinen birgok fikih alimi bu kuraldan mahcur sahislarin
mallarinin, vakfin ve devlet malinin satilmasini istisna etmislerdir. Hatta Hanefl
fakihleri tek basina basit oransizligin (gabn-i yesirin) on meselede hiikiim doguracagi
goriigiindedirler. Nitekim ¢agdas Misir ve Irak hukuklarinda da bu gesit istisnalar
yapilmistir. Biitiin  bunlar kurallarinin = zayif ve istikrarsiz  oldugunun bir

gostergesidir.**®

6) Fikih alimleri ayip muhayyerliginin mevcudiyeti konusunda ittifak
etmiglerdir. Ayip, ticaret erbabinca esyanin kiymetini diisiiren noksanliktir.?*
Oransizlik da kiymette hakiki noksanlik veya semenin, satilan malin kiymetinden
noksan olmasidir. Muhayyerlik hakkinin sabit olmasi i¢in oransizligi ayiba kiyas

etmek her ne kadar evla kiyas®® olmasa da miisavi kiyas®" olur.*?

Cagdas Islam hukukgular: da siibjektif unsurun sart olup olmadigi konusunda

ihtilaf etmislerdir. Konuyla ilgili iki farkli goriis ortaya ¢ikmustir:

Birinci goriisii temsil eden hukukgulara gore teorik ve pratik olarak aldatan
acisindan siibjektif unsur olmaksizin gabnin uygulanmasi miimkiin degildir. Ciinkii
siibjektif unsurlarin  varligmin  kabulii muamelatla ilgili ahlaki esaslarin

desteklenmesi ve ahlaki olmayan biitlin vasitalarin engellenmesi demektir.

27 {bn Hazm, el-Muhalla, VII1, 441-442.
28 Genis bilgi icin bk. Tez Metni, s. 117-118.
249 Mecelle, md. 338.

%0 Fer< deki illetin asildaki illetten daha kuvvetli oldugu kiyastir. Daha genis bilgi igin bk. Atar,
Fikih Usulii, 70.

1 Fer deki illetin asildaki illete esit oldugu kiyastir. Daha genis bilgi icin bk. Atar, Fikih Usiilii,
70.

22 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 753.
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Ikinci goriisii temsil eden hukukculara gore ise siibjektif unsurlarin varhig
olmaksizin tek basina bedeller arasindaki oransizlik yeterlidir. Fakat bu grupta yer

alan hukukgular da teknik nitelendirmede iki farkli gruba ayrilmislardir:

1) Birinci grubu temsil eden hukukgulara goére gore tek basina bedeller
arasindaki oransizlikla sonuca giden nazariye, siibjektif unsuru dikkate alip sonuca
giden nazariyeyi kapsamaktadir. Ayrica aldatan agisindan siibjektif unsuru aramaya
gerek yoktur. Zaten siibjektif unsurun mevcudiyetini arastirmak yargiy1 ¢ok fazla
mesgul etmektedir. Halbuki tek basina bedeller arasindaki oransizlikta mallarin

kiymetini tespit etmek yargiy1 ¢ok fazla mesgul etmemektedir.?*

Konuyla ilgili olarak Serkavi soyle demektedir: “Beseri hukuk, gabnin
siibjektif unsuruyla yapilan akdin ayipli oldugunu ispat etmeye ¢alisir. Halbuki biz,
tasarrufun sihhatini ihlal eden ayibin bedeller arasindaki oransizliktan kaynaklandigi
kanaatindeyiz. Bundan dolay1 ayip, tek basina siibjektif unsur degil, siibjektif
unsurdan kaynaklanan bedeller arasindaki oransizliktir.” Onlara gore biitiin bunlarin
yaninda, uygulamalar siibjektif unsura dayanan gabnin ¢ok faydali olmadigim
gostermektedir. Kaldi ki gabnin uygulandig: tlkelerde yapilan arastirmalardan bu

nazariyenin nadir olarak uygulandigi anlasilmaktadir. ***

Karadagi de akid sirasinda orf ve adetin miisamaha ettigi miktarin digindaki
oransizligin tek basina akde etki edecegi ve magdura muhayyerlik hakki verecegi
kanaatindedir. Gerekge olarak da oOrf ve adetin miisamaha etmedigi oransizligin
zuliim ve zarar olmasini, zuliim ve zararin da Islam tarafindan yasaklanmis oldugunu
gostermektedir. Ona gore tek basina fahis oransizligin akid iizerinde etkili olacagini
savunanlarin delilleri daha kuvvetlidir. Aksini iddia edenlerin delilleri ise zayiftir.
Hatta kendi beyanma gore ibn Riisd (5. 595/1198) gibi baz1 fakihler oransizlig
bircok satim akdinin yasaklanmasinin illeti kabul etmislerdir. Ciinkii Ibn Riisd,

yasaklanan satim akidlerini agiklarken “Bu satim akidlerinin yasaklanmasi, sebebi

23 K aradagl, Mebdeii 'r-rizd, 1, 761.
24 Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, 1, 761.
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garar olan oransizliktan dolayidir.”*®

ifadesini  kullanmistir.  Dolayisiyla
yasaklanmayi, bir bagka ifadeyle fesad hiikmiinii garardan ziyade oncelikli olarak
oransizlik {izerine bina etmistir. Durum bdyleyken, yani o6zellikle oransizligin
tahakkuk etmesi hikmin meydana gelmesi icin yeterliyken oransizlikla beraber
ayrica tagrir, hud‘a, garar ve tedlis gibi siibjektif sartlar1 aramanin gerekliligi yoktur.
Ayrica Isldm hukukunda akidler imkan o&lgiisiinde bedellerin esitligi {izerine
kurulmaktadir. Denklik her iste talep edilmektedir. Bir¢ok ayette denklik ve tartida
adaletin ikame edilmesi emredilmektedir. Mesela bu ayetlerin birinde “Dogru terazi

ile tartin.”%®

emredilmektedir. Bu ayetteki dogru tartidan kastedilen sadece
ma‘kudun aleyhin terazi ile dogru tartilmasi degildir. Ayn1 zamanda semen ve semen
ile satin alinan her seyin dosdogru 6l¢iiliip tartilmasidir. Bunun i¢in de satarken eksik
vermek veya satin alirken eksik bedel vermek “Eksik Ol¢iip tartanlarin vay haline!
Onlar insanlardan kendilerine bir sey aldiklar1 zaman tam Olgerler. Kendileri
bagkalarina bir sey oOlgtiikleri veya tarttiklar1 zaman eksik Olger ve tartarlar.””’
ayetiyle haram kilinmistir. Dolayisiyla bedeller arasinda esitsizligi ifade eden fahis
oransizligin da evleviyetle haram olmasi gerekir.”®® Kaldi ki ona gore fahis
oransizliin muhayyerlik hakkini verecegi nazariyesi gabin nazariyesine ihtiyag
hissettirmemektedir. Ciinkii fahis oransizlik nazariyesi objektif ve esnek bir Slgiit

getirmektedir. Ayni zamanda oransizligin takdiri, orf ve dete birakilmaktadir.”

Karadagi’nin degerlendirmesi bu sekilde olmasina ragmen hukuk ve yarginin,

bedeller arasindaki oransizligin sebebi iizerinde durabilecegini ifade etmektedir.

% [bn Riisd, Biddyetii'I-miictehid, 11, 148. Bu ifade, ilgili kaynakta su sekilde yer almaktadir: =Y

"o ase A Gudl J8 o Leie g3l g sl Kanaatimize gore Ibn Riisd’{in ifade etmek istedigi husus
bu degildir. ibn Riisd burada gararla birlikte oransizigin da bulunmas1 durumunda fasid akidlerin
olusacagii ifade etmek istemistir. Hatta sebebi garar olan veya baska bir sey olan oransizligin
farkli hiikiimleri havi olacagini ifade etmek i¢in bdyle bir ifade kullanmistir.

20 @) ulalall 1y Isra, 17/35.

2T {3} Cosiekd 2555 ol SR 15 {2} (yshsitg el e TSI 13) il {1} Gusiladl (5 Mutaffifin, 83/1-3.
28 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 1, 751-752.

29 K aradagi, Mebdeii’r-rizd, 1, 757.
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Ciinkii ona gore bir kimsenin higcbir sebep yokken zararina bir oransizlifa razi

olmasi, aklin kabul edecegi bir sey degildir.*°

)

Karadagi’'nin bu ifadesi de gostermektedir ki objektif unsurun tek basina
hiikiim ifade edecegini savunan fikih alimlerine gore bile oransizligin tahakkuk
etmesine siibjektif unsur sebebiyet vermektedirler. Bir bagka ifadeyle ortada bir
oransizlik varsa bu oransizligin altinda bir eksiklik veya ayibin da varligi kabul
edilmektedir. Fakat karsi goriiste olanlara gore oransizligin temelindeki sebeplerin
irdelenip tayin edilmesi, Karadagi ve kendisiyle ayn1 diisiincede olan gruba gore ise
oransizligin temelinde, oransizliga sebebiyet veren bir sebebin bulundugunun

varsayilmasi gerekmektedir.

2. Ikinci grubu temsil eden hukukgulara gore, aldatan acisindan siibjektif
unsuru iceren gabin telakkisi, iradeyi bozan sebepler arasinda mevzu bahis edildigi
igin, gabin nazariyesi altinda ele alinmasina gerek yoktur. Gabin nazariyesi altinda

incelenebilecek konu, ancak aldatma fiilini icermeyen gabindir.?*

b. Aldatma Fiilini Sart Kosmayanlarin Delillerinin Tahlili

Kanaatimize gore Karadagi’nin; hi¢ kimsenin herhangi bir sebep olmadan
kendi aleyhinde bir tasarrufa imza atmasinin miimkiin olamayacagini ifade etmesi
isabetlidir. Dolayisiyla kisi, mutlaka bir zafiyeti sebebiyle aleyhinde oransizlik iceren
bir akid yapmis olacaktir. Aslinda bu da gabnin siibjektif unsurlarinin mevcudiyetini
gerekli kilmaktadir. Bu durum gabnin sistematik olarak ifade edilmesine de vesile
olmaktadir. Muhtemelen fikih alimlerinin, tek basina fahis oransizlig1 zikretmeleri ve
bunun bir hiikiim ifade ettigini kabul etmeleri siibjektif unsuru, objektif unsurun (bu

terimin ifade edilmesi i¢in genellikle tagrir kavrami kullanilmaktadir) zimninda var

saymalarindan kaynaklanmaktadir.

2. Aldatma Fiilini Sart Kosanlar
Hanefi mezhebinin tercih edilen goriisiine gore, gabin sebebiyle akdin

feshedilebilmesi i¢in fahis oransizlikla beraber, aldatan agisindan siibjektif unsurun

20 K aradagl, Mebdeii 'r-rizd, 11, 764.
21 K aradagl, Mebdeii 'r-rizd, 11, 763.
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(tagrir) da meydana gelmesi gerekir.®®* Nitekim Hanefi mezhebinin tercih edilen
gorlslerine gore tedvin edilen Mecelle’de de, satim akdinde tagrir olmaksizin sadece
ivazlar arasindaki fahis oransizlik sebebiyle satici veya miisterinin akdi
feshedemeyecegine yer verilmistir.®®® Hatta Ali Haydar (6. 1355/1935) gibi bazi
Hanefi fakihlerine gore aldatma fiili olmaksizin satim akdinde meydana gelen
oransizlik, ne kadar fahis olursa olsun akdin sihhati tizerinde olumsuz bir etkide

bulunmaz.?®*

ibn Abidin’e gore Zeyla“ (6. 743/1343) de, gabin igin fihis oransizligm
yaninda siibjektif unsuru (tagriri) sart kosanlarin goriisiiniin sahih oldugunu beyan
eder. Ayrica Timurtasi’nin (6. 1004/1596) ve miiteahhir alimlerin®® timanin bu
kanaatte olduklarmi nakleder.®® Ibn Niiceym (6. 970/1563) de tek basina fahis
oransizlikla akdin feshedilemeyecegi goriisiiniin mezhebin goriisii  oldugunu
naklettikten sonra bazi mesdyihin, tek bagina fahis oransizlikla akdin

feshedilebilecegi seklinde fetva verdiklerini ifade eder.*’

Haskefi’ye (6. 1088/1677) gore de gabin sebebiyle akdin feshedilebilmesi i¢in,
fahis oransizlikla birlikte miisteri, satic1 veya komisyoncu tarafindan aldatma (tagrir)
fiillinin meydana gelmesi gerekir. Aksi takdirde akdin feshedilmesi s6z konusu

olmaz. Ciinkii boyle bir gabin anlayis1 insanlarin maslahatina daha uygundur.”®

Aldatan acisindan siibjektif unsur olan tagririn gabin hiikmii icin sart olup
olmadig1 konusunda Sayda Miiftiisii ve naibiyle tartismaya giren ve konu hakkinda
“Gabin Risalesi”ni yazan Ibn Abidin’e (6. 1252/1836) gére de fahis oransizligin

hiikiim dogurmasi i¢in siibjektif unsur olan tagririn de gerceklesmesi gerekir. Onun

%62 Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayran, 81 (md. 300); Ali Haydar, Diireri’l-hiikkam, 1, 586; Senhdri,
Mesddirii’l-hak, 11, 134; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 134,

%3 By hitkim Mecelle’de su sekilde ifade edilmistir: “Bey‘de bild tagrir gabn-i fihis bulunsa
magbiin olan kimse bey‘i feshedemez.” ( Mecelle, md. 356).

%4 Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam, 1, 588; Resit Pasa, Rihu’l-Mecelle, 1, 221; Bilmen, Kamus, VI,
79; Karadagi, Mebdeii 'r-riza, |1, 744.

% Hanefi fikhinda miiteahhirin kavramiyla, Halvani’den (6. 452/1060) sonraki dénemde gelen
fikih alimleri kastedilmektedir.

%66 fbn Abidin, “Gabin™, Il, 78.
7 fbn Niiceym, el-Bahru 'r-raik, V1, 115-116; Senh(ri, Mesddiri'I-hak, 11, 134.
268 Haskeft, ed-Diirru’I-muhtar, V, 143.
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ifadesine gore Hanefl alimlerinin biiylik bir kismi, insanlarin maslahatin1 gézetmek
amaciyla, tagririn bulunmast durumunda akdin feshedilmesi, bulunmamasi
durumunda ise feshedilememesi yoniinde fetva vermislerdir. Sadece fahis oransizlik
sebebiyle gabnin hiikiim doguracagini ifade eden fakihler bulunsa da, bu goriis
mezheb igerisinde muteber hale gelememistir. Dolayisiyla hakimler sadece fahis
oransizlik sebebiyle davayr dinleyip akdi feshedemezler.® ibn Abidin’e gore bu
gorliis gabni hi¢ dikkate almayan ve gabnin sadece fahis oransizlikla meydana
geldigini ifade eden iki gorilisiin ortasinda bir goriistiir. Dolayisiyla bu, iki goriisiin
arasin1 da uzlastirmis olmaktadir. Hatta ona gore gabnin sadece fahis oransizlikla
gerceklesecegini veya gabnin hi¢ gerceklesmeyecegini ifade edenlerin goriislerinin
tercih edilen goriise gore yorumlanip lizerinde uzlasilan orta bir goriisiin bulunmasi
mimkiindiir. Ciinkli tercih edilen bu gorlisiin disindaki iki goriisiin sahipleri
goriislerini insanlarin maslahatlarina daha uygun olmasiyla illetlendirmislerdir.
Halbuki bu iki goriis insanlar arasinda kavga ve tartigsmalara sebebiyet verecegi icin
insanlarin maslahatina uygun degildir. Kaldi ki amellerin en faziletlisi ortasi olup

ifrat ve tefrit zararlidir.?”

Ayrica incelemis oldugumuz fetva kitaplarinda da ibn Abidin’in bu tespitleri
istikametinde fetva verildigi tespit edilmistir.””* Ayrica Ibn Abidin’in ¢cagdaslarindan
olan Said Halebi, Sam Miiftiisii Hiiseyin Muradi, Abdullatif Fethullah, Omer
Miictehid ve Beyrut Miiftiisii Ahmet Garri gibi fakihler de ibn Abidin gibi tek basina

fahis oransizlikla akdin feshedilemeyecegini belirtmektedirler.?

Bilmen’e (6. 1971) gore de Hanefi mezhebi alimlerinin ¢ogunlugunun gorisi,
zarar goren taraf ister satici ister miisteri olsun, satim akdinde ivazlar arasinda fahis
oransizlik bulunup tagrir bulunmadigr zaman satim akdi feshedilemez seklindedir.
Fakat bundan yetim, akil hastas1 ve bunaklarin akidleri ile vakif ve devlet hazinesi

mallarimin konu oldugu akidler miistesnadir. Bu alanlarda yapilan akidlerin batil

%89 fbn Abidin, “Gabin”, 11, 68.
2% jbn Abidin, “Gabin”, |1, 77-78.

7™t Ornek icin bk. Ali Efendi, Fetava, 1, 297; Yenischirli, Behcetii I-fetava, 287-288; ibn Abidin, el-
Ukidii’d-diirriyye, 257.

212 Atmaca, Gabin Risalesi, 79-80.
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olmast i¢in fahig oransizligin tek basma bulunmasi yeterlidir. Yetim malinin fahis
oransizlikla satilmasimnin fasid oldugu kanaatine sahip olan fikih alimleri de

bulunmaktadir.?”®

Safil mezhebine miintesip alimlerin bir kismina gore, fahis oransizlik tagririn
bir ¢esidi olan telakki’r-riikban ile birlikte bulundugu zaman, gabin hukuki sonug
ifade eder. Sirazi’ye (6. 476/1083) gore telakki’r-riikkban, tagririn bir ¢esidi olup fahis
oransizlikla birlikte bulundugu zaman kisiye muhayyerlik hakki verir.?* Safii
fakihlerinden Gazzali (6. 505/1111), 1/3 oranin1 asan oransizlik Sebebiyle
muhayyerlik hakkinin dogdugunu sdyleyenlerin bulundugunu, fakat kendisinin bu
goriiste olmadigini ifade etmektedir. " Rafi“1 (6. 623/1226) ve Nevevi (6. 676/1277)
de gabin sebebiyle kisinin muhayyer olabilmesi i¢in siibjektif unsurun sart oldugunu
beyan ederler.”® Mesela cevher zannederek cam satin alan kimsenin satin aldigi veya
cam zannederek cevher satan kimsenin sattig1 mal hakkinda aragtirma yapmay1 ihmal
etmesi sebebiyle fahis oransizlikla aldanmasi durumunda gabin muhayyerligine sahip
olmaz. Ciinkii akdin sihhati icin sart olan riza, ithmal sebebiyle nazar1 dikkate
alinmaz. Fakat ayn1 durumda satici, miisteriye “Bu cevherdir.” dese ve miisteri bu
cam1 cevher fiyatiyla satin alsa veya miisteri saticiya bu telkinde bulunsa ve satic1 da
cevheri cam fiyatina satsa, aldanan taraf gabin muhayyerligine sahip olur.
Dolayisiyla Safii mezhebinde tercih edilen goriise gore ihmale dayali hata ile iliskili
fahis oransizlik gabin muhayyerligine sebep olmazken aldatma fiilinin (tagririn)

varligina bagli fahis oransizlik aldanana gabin muhayyerligi vermektedir.?”

Genel anlamda Maliki mezhebinin meshur goriisiine gore de tek basina fahis
oransizlik akdin feshedilebilmesi igin yeterli degildir.”® Maliki mezhebi fakihleri
akdin taraflarinin durumuna gore gabne hukuki sonuglar tahakkuk ettirmislerdir.

Bundan dolay1 akidleri, piyasa sartlarin1 bilip ona gore pazarlik yapan veya

23 Bilmen, Kamus, VI, 79; Cetin, “Gabn-i Fahis”, XVIII (4), 214,

2% Sirazi, el-Muhezzeb, 1, 292.

% Gazzali, Thya, 11, 147; Yasaroglu, Gabin, 53.

2% Nevevi, Ravza, 111, 470.

2" Nevevi, Ravza, 111, 470; Sirbini, Mugni’I-muhtac, 11, 65; SenhQri, Mesddirii’I-hak, 11, 134, 136.

28 Kadi Abdulvehhab, et-Telkin, II, 364; ibn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 11, 168; Mewvak, et-Tac
ve’ l-iklil, 1V, 468; Derdir, es-Serhu’I-kebir, 111, 140.
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taraflardan birisinin piyasa sartlarindan habersiz olup bu durumu kars: tarafa haber
veren taraflarin  yaptigi akidler (bey‘u’l-istirsal) olmak tizere iki kisma
ayirmaktadirlar. Birinci duruma gore yani piyasa sartlarini bilip ona gore pazarlik
yapan taraflarin fahis oransizlik i¢eren akidleri bir goriise gore feshedilebilir. Diger
goriise gore ise feshedilemez. Ikinci duruma gore, yani tagririn bir gesidi olan istirsal
satisinin (bey‘u’l-istirsal)””® meydana gelmesi veya kiymette hata ile beraber fahis
oransizligin da ger¢eklesmesi durumunda mezheb alimlerinin diger bir kismina gore
gabnin hukuki sonuglari tahakkuk eder.?®® Bu durumda gabnin akde tesir etmesi igin
aldananin piyasayr tanimamasi, akid sirasinda aldandigini bilmemesi, oransizligin

tigte birden fazla olmas1 ve akdi bir sene i¢inde feshetmesi gerekir.

Hanbeli mezhebinde ise gabnin hukuki sonu¢ dogurmasi fahis oransizlikla
beraber birer tagrir ¢esidi olarak kabul edilen sehirlilerin koyliileri yolda karsilamasi
(telakki’r-riikban), muvazaali artirma (neces) ve istirsal satis1*® sekillerinden birinin
bulunmasma baghdir.®® Fakat Hanbeli fakihleri bu (¢ subjektif unsurla
yetinmemislerdir. Bunlarin disinda farkli unsurlar1 da dikkate almislardir. Bazi
Hanbelilere gore tagrir kapsaminda degerlendirilen her unsur, bazilarina gore ise

ancak akil zay1flig1 kisiyi muhayyer yapar.?®

Zeydiyye mezhebinin imamlarmdan Mansir Billah ve Imam Yahya’ya gére de
ticaret malinin kiymetini bilmeyen kimsenin fahis oransizlikla aldanmas1 durumunda
akid feshedilebilir.?®* Imamiyye mezhebinin fakihleri de ayn1 goriistedir. Onlara gore
de gabin sebebiyle akdin feshedilebilmesi icin fahis oransizlikla beraber akid

sirasinda aldanan kimsenin ticaret malinin kiymetini bilmemesi gerekir.?®

2% Tamm ve genis bilgi igin bk. Tez Metni, s. 70-72.
%0 Mewvak, et-Tdc ve I-iklil, IV, 468; Bilmen, Kamus, VI, 80; Yasaroglu, Gabin, 151-52.
%1 Bk, Tez Metni, 161-165, 153-155, 70-72.

%2 Merdavi, el-insdf; \V, 394; Buhiti, Kessdfii'l-kind <, |1, 211; Senh(ri, Mesddiri'I-hak, 11, 134,
136-137; Karadagi, Mebdeii r-rizd, 11, 746; Yasaroglu, Gabin, 54.

%3 [bn Kudame, es-Serhu’I-kebir, 1V, 77; Karadagi, Mebdeii 'r-riza, |, 746.
84 Sevkani, Neyli 'l-evtar, VI, 330.
% Hasent, Nazariyyetii'l- ‘akd, 374-376; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, T47.
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Goriildigi gibi Hanefi mezhebinin ¢ogunlugunu teskil eden fikih alimlerine
gore gabnin hiikkim ifade etmesi i¢in aldatan acisindan siibjektif unsurun da
bulunmasi sarttir. Tercih edilen goriis de bu olup fetva buna gore verilmistir.®* Fakat
bundan yetim, vakif ve devlet malinin satigini istisna etmislerdir. Bu {i¢ durumda

fahis oransizligin tek bagina bulunmasi akde etki eder.?

Maliki ve Hanbeli mezheblerinde de hakim kanaat, gabnin hiikiim dogurmasi
i¢cin fahis oransizlikla birlikte aldatan agisindan siibjektif unsurun varliginin da sart
oldugu seklindedir. Safiiler de pazar diginda mali karsilayip satin almanin (telakki’r-
rukban) aldanana fesih muhayyerligi kazandiracagi kanaatindedirler.”®® Zeydiyye ve

Imamiyye’ye gore ise aldanan agisindan siibjektif unsurun bulunmasi yeterlidir.

Gabnin hikim dogurmasi igin fahis oransizlikla birlikte siibjektif unsurun
(tagrir) da bulunmasmi sart kosan fakihlere gore tagrir durumunda aldanan taraf,
akde aldanma yoktur diisiincesiyle razi olmustur. Aldanma ortaya ¢iktigina gore
onun boyle bir akde rizas1 yok demektir. Bu durumda aldanan tarafa, iradesi dikkate
almarak akdi feshetme hakki verilmelidir. Adalet bunu gerektirir. Bdylece

aldatmanin bir hak dogurmasi da engellenmis olur.”*

Benzer tartigmalar Turk hukukunda da yapilmaktadir. Birgok miiellif gabin i¢in
ivazlar arasinda agik nispetsizlik gibi birisi objektif; miizayaka, hiffet ve
tecriibesizlikten istifade gibi digeri de siibjektif olmak {iizere iki unsur aramakla
yetinmislerdir. Bu miiellifler hiffet, tecriibesizlik ve miizayaka ile bunlarin birinden
istifadeyi bir arada miitalaa etmislerdir. Bunun yaninda bir kisim miiellif de bu iki
unsuru birbirinden ayirmislardir. Buna gore gabnin unsurlarini su sekilde beyan

etmislerdir:

a) Ivaz ile mukabil ivaz arasindaki nispetsizlik akdin inikadi aninda objektif
olarak takdir edilmek icab eden bir unsur oldugundan buna objektif unsur

denilmektedir.

%8 jbn Abidin, “Gabin”, I, 77.

87 Mecelle, md. 356.

88 jbn Kudame, es-Serhu’l-kebir, IV, 77; Ar, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 220.
29 Ar1, Riza ile Irade Arasinda UyumsuzIuk, 220.
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b) Gabne maruz kalanda aranilan hiffet, mlizayaka veya tecrubesizlik hali

magbuna nazaran siibjektif bir unsur olmaktadir.

¢) Magbtnun bu hallerinden istifade edilerek akdin meydana getirilmesi
magbuna nazaran degil, fakat diger tarafa nazaran yine siibjektif bir unsur

olmaktadir.?*

a. Aldatma Fiilini Sart Kosanlarin Delilleri

Aldatma fiilini sart kosanlarin delillerini su maddeler altinda beyan edebiliriz:

1) Subjektif unsurlardan birisi olmaksizin, fahis oransizligin tek basina
bulundugu akidlerin sartlar1 ve unsurlar1 ger¢eklesmektedir. Ciinkii fahis oransizligin

bulunmamasi akdin ne riiknii ne de sartidir.

Bu delil su sekilde elestirilmistir: Fahis oransizlik her ne kadar akdin sart1 veya
riknii degilse de akdin sart1 veya riiknii olan rizay1 etkiledigi kabul edilmektedir.
Akdin taraflarindan birisinin rizas1 etkilendigi zaman da akdin sartina halel
gelmektedir. Clinkii fhis oransizliga maruz kalan tarafin rizasi net ve acik degildir.
Rizast net ve agik olacak olsaydi aleyhinde fahis oransizlik igeren bir akid
yapmayacakti. Buna ragmen, bile bile akid yapmis olsaydi buna razi olmus ve

dolayisiyla akid baglayici olacakti. Burada bdyle bir durum s6z konusu degildir.

2) Ticaret kar ve zarara binaen yapilmaktadir. Dolayisiyla kar, zarar ve bedeller

arasindaki oransizligin engellenmesi muamelelerin donuklasmasina sebebiyet verir.

Bu delile de su elestiri getirilmistir: Her ne kadar ticaretin kar ve zarar i¢in
yapildig1 dogruysa da bu kar ve zarar orani siirsiz degildir. Kar ve zarara piyasa
sartlar1 ve insanlarin genelinin aldanacagi miktar 6l¢iisiinde miisamaha edilmektedir.
Karn, bu sinirlart agip biiyiik oranlara ulasmasi durumu; akdin taraflarindan birisinin
sartlarinin kuvvetli olmasi, ikna etme yeteneginin {istiin olmasi veya aldanan tarafin
zaylif ve muhta¢ durumda olmasi, tecriibesiz ve aklen zayif olmasi sebebiyle
insanlarin malini batil yollarla yeme sonucunu meydana getirmektedir. Kald1 ki karin

ve zararin belli sartlar muvacehesinde sinirlandirilmasi hukuki muamelelerin

20 Elhir, Gabin, 154.
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donuklagmasia da sebebiyet vermez. Ciinkii islam insanlarin birbirlerine haksizlik

yapmamalar1 i¢in muamelelerde diirlist olmalarini ister.

3) Tek basina fahis oransizligin akdi feshetme muhayyerligini tevelliit etmesi
piyasada karisiklik ve diizensizliklerin ¢ogalmasimna, hukuki muamelelerin
istikrarsizlasmasina sebebiyet verir. Bu delile de su elestiri getirilmistir: Fahis
oransizlik neticesinde muhayyerlik hakkinin kullanilmasmin birtakim karigikliklara
sebebiyet vermesi oransizlik i¢in muayyen bir 6l¢ii konmadig1 zaman s6z konusudur.
Oransizlik i¢in muayyen bir 6l¢li kondugu zaman bir karigikliin ve diizensizligin

meydana gelmesi pek miimkiin degildir.

4) Diistinmeksizin, herhangi biriyle istisare etmeksizin ve piyasanin durumu
hakkinda bilgi sahibi olmaksizin akid yapmaya girismesi sebebiyle fahis oransizligin
sorumlusu aldanandir. Dolayistyla sorumlulugunun cezasini da bagkasinin degil
kendisinin ¢ekmesi gerekir. Kaldi ki piyasa, ticaretin mihenk tasidir. Kisi bir kere
aldanip muhayyerlik hakkindan istifade edemeyince bundan ders ¢ikarir ve bir daha
aldanmamak i¢in gerekli itinay1r gosterir. Bu da gosteriyor ki tek basina fahig
oransizlik sebebiyle aldanana muhayyerlik hakkini vermek ne insanlarin ne de
hukuki muamelelerin istikrarinin menfaatinedir. Cilinkii bu durum insanlarin
yaptiklar1 akidlere giivenmemelerine, tartismalarin ¢ogalmasina ve bir¢cok satim
akdinin mahkemelere gotiiriiliip mahkemelerin bu gibi isler sebebiyle mesgul

edilmesine sebebiyet verecektir.

Fakat aldanan kusurlu kabul edilecek olsa bile bu durum kusurlunun malinin
haksiz yollarla elde edilmesine sebep teskil etmez. Ciinkii hukuk gii¢liiyli korudugu
gibi zayif olan1 da korumaktadir. Bir malin elde edilmesi taraflarin kusuruna degil
rizasina baglhidir. Yine bu durumun mahkemelerdeki davalarin ¢ogalmasina sebebiyet
verecegi goriisii de cok muteber bir goriis degildir. Cilinkii mahkemeler zaten insanlar
arasindaki anlasmazliklar1 ve haksizliklar1 halletmek i¢in vardirlar. Kaldi ki bu
durumun mahkemelere taginmasi oransizlik i¢in muayyen bir 6l¢li konmadigl zaman

s6z konusu olur. !

21 K aradagl, Mebdeii 'r-rizd, |1, T47-748.
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5) Rivayetlere gore sahabeden Abdullah b. Omer, Hz. Osman aleyhine fahis
oransizlik igeren bir akid yapmustir. Fakat Hz. Osman fahis oransizlik sebebiyle akdi
feshetmemistir. Sayet fahis oransizlik sebebiyle akid feshedilecek olsaydi Hz. Osman
akdi feshederdi.”

Bu olayda fahis oransizlik sebebiyle akdin feshedilemeyecegine dair acgik bir
delil bulunmamaktadir. Ciinkii bu olaydaki gabin Ibn Omer’in Medine’ye uzak
arazisini Hz. Osman’in Medine’ye yakin olan arazisi karsiliginda satmasindan
kaynaklanmaktadir. Fakat Hz. Osman’in bu durumu gabin olarak kabul ettigine dair
bir delil bulunmamaktadir. Belki de Hz. Osman Medine’ye uzak olan araziyi daha
fazla arzulamisti. Hi¢ degilse Hz. Osman’in kendi yakin arazisinin uzak arazi
karsiliginda satildigini bile bile akdi yapmustir. Bile bile gabinli akde raz1 olmak akde
bir zarar vermez.*

6) Akdin feshedilebilmesi i¢in aldatan agisindan siibjektif unsur olan
aldatmanin (tagririn) sart olmasi insanlarin maslahatlarina daha uygundur.*
Aldatmanin (tagririn) gabnin hiikiim ifade etmesi i¢in sart olup olmayacag:

tartismalarinin yapildigi Hanefi mezhebine ait kaynaklarda “insanlarin maslahatina

uygun olma” hususu tizerinde 6zellikle vurgu yapildig: goriilmektedir.

Turk Borclar Kanununun 28. maddesinde tanzim edilen gabin hikmi
“aldatma” unsurunu aramamaktadir. Fakat Mecelle’nin etkisi altinda kalinarak

Yargitay kararlarinda bu unsur aranmigtir.*®

b. Aldatma Fiilini Sart Kosanlarin Delillerinin Tahlili

Kanaatimize gore aldatma fiilini sart kosanlarin yukarida zikredilen delilleri ve
bu dogrultuda olan “Habban hadisi”; hile (tagrir) olmaksizin sadece fahis oransizlikla
veya akidde fahis oransizligin olmamasimi sart kosmaksizin yapilan akdin batil

olmayacagina veya muhayyerlik hakkini vermeyecegine delil teskil etmektedir.

292 Buhari, “Biiyii <", 47; Beyhaki, es-Siinenii’l-kibra, V, 271; ibn Hacer, Fethii’l-bari, IV, 337.
Hadisin metni i¢in bk. Tez Metni, 103-104.

293 K aradagi, Mebdeii r-riza, |1, TAT—748.
2% {bn Abidin, “Gabin”, Il, 67.
2% Elbir, “Gabin”, 5.
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Habban hadisinin bu noktada delil teskil etmesinin gerekcesi su sekilde
aciklanabilir: Bu hadisin ¢esitli rivayetlerinde sahabi, aldandigini ifade etmek igin
aldatma (hud‘a) kelimesini kullanmaktadir.*® Bu durum aldatan agisindan siibjektif
unsur olan aldatma fiilinin varligin1 ¢agristirmaktadir. Fakat sahabi burada, kars
tarafin kendisini aldattigin1 degil, kendisinin aldandigim1 sdylemesi dikkat
cekmektedir. Kanaatimize gore buradaki aldanma, karsi tarafin yalan beyaniyla
meydana gelmemekte, aldatilanin zayif durumu olan akil zayifligindan (atehten)
istifade edilerek®’ satilan seyin hakiki kiymeti hakkinda bilgi verilmemesi ve malin,
hakiki kiymetinden fazla bir fiyatla satilmasi neticesinde meydana gelmektedir.
Nitekim Ibn Mace ve Beyhaki’deki rivayet de bunu desteklemektedir. Ciinkii bu
rivayette aldatma (hud‘a) kelimesi degil, bedeller arasinda oransizlik ifade eden

%8 Dolayisiyla hadisin buraya kadarki boliimiinde

gabin kelimesi kullanilmaktadir.
ifade edilen husus satim akdinde bedeller arasinda oransizligin meydana geldigidir.
Bundan dolay1 Hz. Peygamber, hadiste adi1 gecen sahabinin aldanmasi sebebiyle

meydana gelen akdin gecersiz olmasina hiikmetmemistir.

Aldanan sahabi, “Aldatma yok!” dedikten sonra mesele degismektedir. Bu
ikazdan dnce akidde sadece bedeller arasinda oransizlik mevcutken, ikazdan sonra
gabin durumu ortaya ¢ikmaktadir. Cilinkii “Aldatma yok!” diyen taraf, kars: tarafa
sanki “Satacagin mali, hakiki kiymetinden fazlaya bana satma!” demekte, kars1 taraf
da “Satacagim mali, hakiki kiymetiyle satiyorum.” demektedir. Sayet satilan mal
hakiki kiymetinden fazla ¢ikmis olursa satici yalan konusmus olmakta, dolayisiyla
aldatan acisindan siibjektif unsur olan yalan beyan (kavli tagrir) meydana
gelmektedir. Hz. Peygamberin, sahabiden 0Ozellikle bu kelimeyi kullanmasini
istemesinin altinda bu gercek yatiyor olsa gerektir. Ciinkii hildbe (4:3a) kelimesinin
sozlik anlaminda da yalan beyanda bulunma anlami vardir.”® Kaldi ki, sahabinin
hadisin birinci kismindaki aldanmasi sebebiyle akid gegersiz olmus olsaydi Hz.

"9

Peygamber kendisine “Aldatma yok!” demesini tavsiye etmezdi. Ibn Hacer’e (6.

29 Buhari, “Biiyii*”, 48, “Istikrdz”, 19, “Husimat”, 3, “Hiyel”, 7

27 Bk. Eb( Davud, “Biiyi‘”, 68; Tirmizi, “Biiyii*”, 28; Sevkéni, Neylii’l-evtar, V, 206-208
Beyhaki, es-Siinenii 'I-kiibra, V, 273, VI, 62; Darekutni, Stinen, 1V, 7-10; ibn Hibban, XI, 430.

%8 fbn Mace, “Ahkam”, 24; Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibra, V, 273.
299 “Tedlis”, Mv.F, X1, 127.
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852/1448) gore de aldatmamay1 sart kogsmaksizin gabin sonu¢ doguracak olsayd: Hz.
Peygamber bu sekilde bir talepte bulunmayacakti. Karadagi’ye gore de Hz.
Peygamber’in, sahabiye “Aldatma yok!” demeyi tavsiye etmesi, “Gabin yok!”
demeyi tavsiye etmemesinin sebebi, hilenin akde etki eden bir unsur olduguna, fahis
oransizligin tek basma akde etki etmedigine isaret etmek icindir. Ayrica burada
sahabinin aldatmamay1 sart kosmasi ve kendisinde akil zayifliginin bulunmasi

durumu s6z konusudur. 3®

Ibnii’l-Arabi’ye (6. 543/1148) gore bu sahabinin aldatilmas1, maldaki ayip, mal
hakkinda yalan konusulmasi, malin semeni veya oransizlik (gabin) sebebiyle ortaya
¢ikmaktadir. Ona gore bu 6rnek oransizligin (gabnin) tek basina hiikiim ifade etmesi
hakkinda delil teskil etmemekte, ancak bu sahabiyle ayni1 6zellikleri tasiyan kimseler
hakkinda delil teskil etmektedir.**

Dolayisiyla bu hadisteki meselede objektif unsur olan bedeller arasindaki
oransizlik, aldatan acisindan siibjektif unsur olan aldatma fiiliyle birlikte aldatilan

acisindan siibjektif unsur olan aldatilanin zayif durumu gerceklesmis olmaktadir.

3. Aldatma Fiilinin Ittifakla Sart Kosulmadigi Alanlar
Gabnin tesekkiil etmesi i¢in aldatma fiilinin sart oldugu goriisiinde olan fikih
alimleri, baz1 alanlarda aldatma fiili olmaksizin fahis oransizligin tek basina gabnin

hiikiimlerini ifade edecegi kanaatindedirler.

a. Kiiciigiin Mah

Islam hukukgular: kiigiikliigii iki devreye ayirirlar. Birinci devre gocugun
dogumu ile baglar yedi yasina kadar devam eder. Bu devrede ¢ocuk, muhakeme
kudretinden tamamiyla mahrumdur. ikinci devre, yedi yasindan itibaren ¢ocugun
bulug cagina kadar olan devresidir. Bu donemde ¢ocugun akli melekesi gelismekte,
lylyi kotiiden ayirt edebilecek bir seviyeye gelmektedir. Fakat her iki devrede de
gerek vazifelerini icra ve gerekse haklarini elde etmek iizere kendi kendine hareket

edememekte, ictimai varliklar: veli ya da vasilerinin yardimiyla viicut bulmaktadir.

30 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 732.
%1 {bn Hacer, Fethii’l-bari, 1V, 338.
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Birinci donemdeki c¢ocuklarin hem menfaate hem zarara ihtimali olan hukuki

tasarruflar: hiikiimsiiz, ikinci devredekilerin ise mevkaftur.

Gabin baglig1 altinda ele alinan konu akil ve bunama hastasinda oldugu gibi
bizzat kiigliklerin yapmis olduklari akidler olmayip veli veya vasilerinin kigukler
hakkinda yapmis olduklar1 akidlerdir. Veli veya vasinin kiiciikler adina yapmis
olduklar1 akidde ivazlar arasinda fahis oransizlik olusursa, bu tek basina hiikiim
dogurur.*® Dolayisiyla kiiglikliik i¢in de tek basina hiikiim doguran siibjektif unsur
denebilir.

Hanefl mezhebine gore yetim malinin konu oldugu akidde, aldatma fiili (tagrir)
olmadan da tek basina fahis oransizlik akdin sihhatine engel teskil etmektedir.
Dolayisiyla bu akidler Hanefl fakihlerinin ¢ogunluguna gore batil, diger bir kismina

gore ise fasiddir.>

b. Vakif Mah

Hanefi mezhebine goére vakif malinin konu oldugu akidde, aldatma fiili (tagrir)
olmadan da tek basina fahis oransizlik akdin sihhatine engel teskil etmektedir.
Dolayisiyla bu akidler Hanefi fakihlerinin ¢ogunluguna gore batil, diger bir kismina
gore ise fasiddir.*® Hanbeli mezhebine gore, vakif valinin, degerinden daha az
miktarla kiraya verilmesi durumunda, kiraya veren kisi, emsal bedelinden az olan
miktar1 tazmin eder.*® Dolayisiyla Hanbeli mezhebine gore akid sahih olur, ancak

tazmin mueyyidesi devreye girer.

c. Hazine Mah
Hanefi ve Maliki mezhebine gore hazine malinin konu oldugu akidde, aldatma

fiili (tagrir) olmadan da tek basina fahis oransizlik akdin sihhatine engel teskil

%92 Sava Pasa, Isldm Hukuku, 1, 347; Atar, Fikih Usilii, 148.
308 Serahst, el-Mebs(t, XV, 41.

304 Mecelle, md. 356; Kadri Pasa, Miirsidi’I-hayran, 81 (md. 300); Ali Haydar, Diirerii I-hiikkam,
I, 586; Bilmen, Kamus, VI, 79; SenhQri, Mesddirii’I-hak, 11, 135; Karaman, Mukaayeseli Islam
Hukuku, 11, 135.

%05 Bedreddin Simavi, Cami “u I-fustileyn, 182; Mecelle, md. 356; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayran, 81
(md. 300); Ali Haydar, Diirerti’l-hikkédm, |, 586; Bilmen, Kamus, VI, 79; Senh(ri, Mesddirii’l-
hak, 11, 135; Karaman, Mukaayeseli Islam Hukuku, 11, 135.

%8 BuhQti, Kegsdfii'l-kind <, |11, 475.
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etmektedir. Dolayisiyla bu akidler Hanefi fakihlerinin ¢ogunluguna ve Maliki

fakihlerine gore batil, Hanefi fakihlerinin bir kismina gore ise fasiddir.*”

d. Akil Hastasinin Mah
Tiirkge’deki akil hastaligi kelimesi fikih literatiiriinde “clinin” kavramiyla

ifade edilen mefhumdur. Boyle kimselere de “mecnun” denilmektedir.

Akil hastaligi, “Sari’nin cevaz verdigi smirlarin haricine ¢iktigini idrak
edemeyecek derecede aklin kaybolmasi veya zaaf derecesinde bulunmasidir.”*® Bir
baska tanima gore “Pek az miistesna olmak {izere, fiillerin ve sozlerin aklin ¢izmis
oldugu istikametin digina ¢ikmasidir.” Akil hastasinin akidleri gegersizdir. ** Bu

durum c¢alismamizin sahasi disindadir.

Gabin baglig1 altinda ele alinan konu akil hastasinin bizzat yapmis oldugu
akidler olmayip veli veya vasisinin akil hastast hakkinda yapmis olduklar1 akidlerdir.
Veli veya vasinin akil hastasi adina yapmis olduklar1 akidde ivazlar arasinda
oransizlik olusursa, bu tek basina hiikiim dogurur.*® Dolayisiyla Hanefi mezhebine
gore akil hastasina ait malin konu oldugu akidde, aldatma fiili (tagrir) olmadan da tek
basina fahis oransizlik akdin sthhatine engel teskil etmektedir. Dolayisiyla bu akidler
Hanefi fakihlerinin ¢ogunluguna gore batil, diger bir kismina goére ise fasiddir.*"
Burada agiga kavusturulmasi gereken diger husus ise, akil hastasina ait malin konu
oldugu akidde gabin hiikmiinli uygulamak i¢in aldatilan agisindan siibjektif unsurun
sart olup olmadigidir. Kanaatimize gére bu unsur sart olup s6z konusu akidde de
bulunmaktadir. Cilinkii korunmaya muhtag olan akil hastasinin malinin istismar
edilmesinin dnlenmesi ve korunmasi gerekmektedir. Bu durum aldatilan agisindan
bir zayiflik arzetmektedir. Gerg¢i her ne kadar aldatilan kisi, akil hastasinin vasisi

veya velisi de olsa sonuglar1 kendisini ilgilendirmektedir.

%07 Mevvak, et-Tdc ve'l-iklil, 1V, 468; Mecelle, md. 356; Ali Haydar, Diireri’l-hiikkam, |, 586;
Bilmen, Kamus, VI, 79; Senhdri, Mesdadirii’I-hak, 11, 135; Karaman, Mukaayeseli Islam Hukuku,
11, 135, 138.

%8 Sava Pasa, Isidm Hukuku, 11, 322; Kumas, Istitdat, 72.
%09 Buhari, Kegfu 'I-esrar, IV, 437; Sava Pasa, sldm Hukuku, 11, 322; Kumas, Istitdat, 72.
310 Elbir, “Gabin”, 7.

311 Bjlmen, Kamus, VI, 79.



142

e. Bunama Hastasimin (Ma“tihun) Mal

Bunama hastas1 sozliikte “akli zayif, eksik, bunamis, bir seye diiskiin olan”*?
anlamlarma gelen ma“tihun Tirk¢emizdeki karsiligidir. Fikihta “Suurun bozuk,
anlayisin kit, sozlin karisik ve tedbirin fasid olmasi demek olup kisinin hukuki
tasarruflarma belirli sinirlandirmalar getiren” bir ehliyet arizasi olarak kabul

edilmistir.®"

Idrak ve temyiz kudretinden yoksun olmayan bunama hastasinin (ma‘tih) alim,
satim, kira, vedia, ariyet akdi gibi sozlii tasarruflart mevk(ftur.®** Dolayisiyla
cogunlugu teskil eden alimlere, 6zellikle de Hanefl fakihlerine gore akil zayiflarinin

fahis oransizlik iceren akidleri veli veya vasilerinin icazetine bagli mevkaf

akidlerdir.?*®

Gabin baglig1 altinda ele alinan konu akil hastasinda oldugu gibi bizzat bunama
hastalarinin yapmis olduklar1 akidler olmayip vasilerinin bunama hastalar1 hakkinda
yapmis olduklar1 akidlerdir. Vasinin, bunama hastalar1 adina yapmis oldugu akidde
ivazlar arasinda fahis oransizlik olusursa, bu tek basina hiikiim dogurur.®®
Dolayisiyla Hanefl mezhebine gére bunama hastasina ait malin konu oldugu akidde,
aldatma fiili (tagrir) olmadan da tek basina fahis oransizlik akdin sihhatine engel
teskil etmektedir. Bu akidler Hanefl fakihlerinin ¢ogunluguna gore batil, diger bir

kismina gore ise fasiddir.*”

“Habban hadisi”’nde de kendisinde akil zayifligi bulunan bir sahabinin alis
verisleri konu edilmektedir. Bu hadisin farkli rivayetlerinde gabne maruz kalan
sahabinin basindan almis oldugu bir darbe sebebiyle aklinda zayifligin bulundugu
belirtilmektedir. Hz. Peygamber, gabne maruz kalan bu sahabinin gegmiste yapmis

oldugu akidleri gegersiz saymiyor, kendisine “Aldatma yok!” demesini tavsiye

312 7ehidi, Tdcii’l- ‘ar(s, ““ a-t-h” maddesi, X, 397.

313 Serahsi, el-Mebstt, XXIV, 156; Zeyla‘l, Tebyinii’l-hakaik, V, 101; Mecelle, md. 945;
Goziibenli, “Areh”, DIA, 1V, 51.

314 Atar, Fikih Usilii, 150.
315 K aradagi, Mebdeii r-riza, 11, 742.
316 Serahst, el-Mebs(t, XV, 41; Elbir, “Gabin”, 7.

317 Bilmen, Kamus, VI, 79.
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ediyor. Hatta Hz. Osman’1n hilafeti doneminde yas1 yliz otuza ulastig1 zaman da ayni
sekilde alis veris yapmaya devam ediyordu. Fakat bu donemde muhayyerlik hakki
sebebiyle gabne maruz kalarak satin aldigi mali geri verirken, taninmamasi sebebiyle
saticilarin itirazina maruz kaliyordu. Saticilar, Hz. Peygamber’in Habban hakkindaki
ruhsati kendilerine hatirlatilinca muhayyerlik hakkin1 kabul etmek durumunda
kaliyorlard1.®® Kanaatimize gore buradaki sahabinin durumu “aklinda zayiflik vardi.”
ctimlesi ile ifade ediliyor olsa da, sergilemis oldugu davranislar bunama hastasinin
(ma“tihun) davraniglaridir. Dolayisiyla bu sahabinin bunama hastasi olarak kabul

edilmesi daha isabetlidir.

Akil zayifligi, Irak hukukunda gabnin subjektif unsurlarindan kabul
edilmektedir. Irak hukukunda akil zayifligindan kasit; kisinin, hukuki tasarrufu olgiip
tartma ve kar veya zararina olan tasarruflari anlama kudretinin zayif olmasidir. Bu
durum ya kisinin yashi olmasi ya da hasta olmasi durumlarinda gergeklesir. S6z
konusu hastalik psikolojik bir hastalik olabilecegi gibi bedeni bir hastalik da

olabilir.?*®

%1 Hadisin Beyhaki’deki metni su sekildedir: s Wadl (aleiad) eyladl o waal & San s & 5wy
G f w0 S AL A ek WS G G AR 8 0 A T ) (Blany Al it )
555 05 Y AT ¢ -y ade 0 e Al O ) K00 B0 iy S0 ¥ (e S5 G 1 06 5
S0 G dade (K 5 Lall il B EDE Y 08 Eadl 13 »t — ol adle A Lo 4D 505 A3 0 L 8
A Gl DR Y s O p 1Y Bl V) KB s gae B J6 L A6 i ol Sl cuy uu Ja
@m\amjusjwwwdhu& J6 (A b ahd & Mk Gyadl) \J@umdh.u\ & O
ade A Jlam R ) S5 K B 5 Y 8 el b G 6% e Sl ALy B AT )
P cdaats By Sl Cunj duum,muum@;ds‘;w\ﬁuhy U8 Gy &Y »t J6 ol
S 1Y S G G 8 S5 A s e G i X AD) o e 0 85 A 8 e
BG Lally Ead) L —aluy e ) Lo 4l Ol lan S: (4 el oA 4G 4 a0 B
Cumy B 0 Y ¢ U8 el 5 Sl M v 8 sk ) g St U6 5 22 8 SBG 331 (i
e d) Lo ol 35 &) 5 O —olus ade 4 L 4l Jolyy Satal Ge JA0 4 S a4 il
b Ml daar dle 3 696 FES L LAl Aes 8 - L, (Beyhaki, es-Sinenii I-kiibra, V, 273).
Ayirca bk. Darekutni, Stinen, 1V, 10.

319 Karadagi, Mebdeii r-rizd, |, 717, 757; Sa“de, Nazariyyetii’l- “akd, 305.
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Kanaatimize gore; Turk hukukunda da kabul edildigi iizere, tecriibesizlige
iliskin esas, akil zayifligina miipteld olan, fakat kendilerine temyiz kudretinden

mahrum nazariyla bakilmayan kimselere uygulanir.*”

4. Aldatma Fiilleri

Gabnin hiikiim dogurmasi i¢in aldatan agisindan siibjektif unsurun da
bulunmasi gerektigini ifade eden fakihler cesitli siibjektif unsurlar zikretmislerdir.
Fikih alimleri tarafindan ayri ayri zikredilen bu unsurlar, aldatma fiilinin varlig1 ve

siirlarini tespit etmek i¢in 6nem arzetmesi sebebiyle ayri ayri ele alinmaistir:

a. Tagrir

Tagrir (L2 953), sozliikte “tehlike, tuzak, isin sonucundan habersiz olma, kisinin
kendisini veya malim telef etmesi** ve yaniltmak, aldatmak™ anlamlarina
gelmektedir. Aldatana “garr”(5le), aldatilana “magrir”(Ls)*=) denir.®? Sézliik anlami
bakimindan hem gabin hem de tagrirde aldatmak ve bir seyin miktarin1 eksiltmek

anlamlar1 bulunmaktadir.®**

Fikih terimi olarak tagrir, “Saticinin sattigi mali, miisteriye gercek vasiflari
disindaki vasiflarla tanitarak miisteriyi belirsizlige diisiirmesidir”. Dolayisiyla tagrir

bir nevi akdi gararli hale sokmaktir.*

Mecelle’de tagrir “bir kimsenin digerini
aldatmas1” olarak tanimlanmis ve tagrirde hile ve yalan beyanin bulundugu ifade
edilmistir.*® EbQ Zehre’nin (0. 1974) tanimina gore tagrir “Akdin taraflarindan olan
kisinin, satim akdini satin aldigi malin kiymeti ile yapmadigi halde, kiymeti ile
yaptigin1 vehmettirmesi halidir.” Mesela saticinin miisteriye “Bu malin kiymeti su

kadardir.” demesi ve miisterinin de bu beyana binaen bu mali satin almasi veya

320 Olgac, Tiirk Borglar Kanunu Serhi, 1, 276.

%21 7ebidi, Tacii’l- “arls, “g-r-r” maddesi, 111, 448; “Giss”, Mv.F, XXXI, 218.
%22 Mecelle, md.256; Bilmen, Kamus, VI, 12.

%23 Mecelle md. 164.

32 Musa, el-Emval ve nazariyyetii’l- ‘akd, 405.

325 “Tedlis”, MV.F, X1, 127, “Gigs”, MV.F, XXXI, 218.

326 Mecelle, md. 164.
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aracinin (dellalin) malin kiymeti hakkinda telkinde bulunmasi sebebiyle akdin

taraflarindan birinin akid yapmasi tagrirdir.*’

Literatiirde hile ve aldatmay1 ifade maksadiyla tagririn yani sira “tedlis, hilabe,
giss, hud‘a” gibi kelimeler de kullanilmakta olup hepsinin de 6ziinde, “bir kimseyi
kasitl olarak yaniltict s6z ve davranislarla etkileyip onu akid yapmaya razi etme”
anlami vardir. Literatiirde fiili aldatmalar igin tedlis, sozlii aldatmalar igin tagrir
kelimesinin daha ¢ok kullanildig1 sGylenebilirse de fakihler tagrire oldukga genis bir
anlam yiiklemisler, kars1 tarafi yaniltarak akid yapmaya sevkeden her tirli s6z ve
davranisi bu kapsamda diisiinmiislerdir. Mesela “musarrat” hadisinde®® temas
edildigi sekliyle sagilir bir hayvani birka¢ giin sagmayip memesinde siit biriktirmek
suretiyle alicty1 yaniltmak veya malin kalitesi, vasfi, maliyeti, kar nispeti hakkinda
gercege aykiri veya yaniltict beyanda bulunmak, agiklama yapilmasi gereken bir

konuda siikit etmek ve gergegi gizlemek gibi degisik davraniglar boyledir.*
Tagririn meydana gelmesi i¢in dort unsurun bulunmasi gerekir:

Aldatan taraf: Akdin taraflarindan biri olmalidir. Tagrir, taraflarin disindaki
liclincli sahis tarafindan gerceklestirilirse, tagrirden istifade eden tarafin akidde

meydana gelen bu hileden haberdar olmas1 gerekir.

Aldatilan taraf: Hile bu kisinin bilgisi disinda gergeklesmis olmalidir. Aksi

takdirde aldatilan kisi s6z konusu muameleye razi olmus demektir.
Tagririn mahalli.

Tagririn meydana gelmesi igin basvurulan yollar: Bunlar hileyi gergeklestiren
tarafin karsi tarafi aldatmada kullandig1 usullerdir. Bu usuller bazen so6z ve fiil, bazen

de siikiit ve ayib1 gizleme seklinde olabilir.**

Fikih alimleri tagrir i¢in farkli taksimler yapmislardir. Bu taksimlerden birisi su

sekildedir:

%27 Senhiirf, Mesddirii’l-hak, 11, 134.

%28 Buhari, “Biiyi“”, 64; Mslim, “Biiyi ", 11.

%29 fbn Abidin, Hdsiye, IV, 566; Yasaroglu, Gabin, 46-56; Glinay, “Tagrir”, DIiA, XXXIX, 375.
%0 Karadagi, Mebdeii r-rizd, 603-604.
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1) et-Tagriri 'I-fiili (filll hile): Fiili hile anlamina gelmekte olan bu kavram
“akdin taraflarindan birinin diger tarafi akid yapmaya razi edebilmek icin bir fiil
vasitastyla akdin konusu hakkinda hile yapmasi durumu” demektir. Mesela elbiseyi
yeni gostermek i¢in boyamak, siitsiiz inegin memelerini baglayarak sit biriktirmek
ve aliciya ¢ok silit varmus gibi géstermek bu tip tagririn 6rneklerindendir.®' Fiil

~LY

vasitasiyla gerceklesen tagrir daha ¢ok “tedlis” kavramiyla ifade edilmektedir.®*

2) et-Tagririi’[-kavli (s6zlU hile): Sozli hile anlamina gelmekte olan bu kavram
“akdin taraflarindan birinin diger tarafi akde razi edebilmek i¢in yalan beyan veya
hileli arttirma (neces) vasitasiyla hile yapmasi durumu” demektir. Bu tiir tagririn
kapsamina taraflardan birinin digerini aldatmak i¢in kullandig her tiirlii soz1i vasita
girmektedir. SOzl tagrirdeki yalan beyan ister malin fiyati, isterse vasfi ile ilgili

olsun durum aynidir.**

Glivene dayali akidlerde de (bey‘u’l-emanet) saticinin miisteriye, gercekle
alakas1 olmayan “bu mali su fiyata aldim, bu mal igin baskas1 su kadar verdi fakat
satmadim, seni bagkasina tercih ettim veya bu malin gercek fiyati sudur” seklindeki
beyanlarda bulunmasi kavli tagririn kapsamina girmektedir.*** Hanbeliler’e gore
miisteri ile satici arasinda aract olan kimsenin (delldlin) yalan beyani da tagrir

kapsamindadir.®®

3) et-Tagrir bi’l-kitmdn (gizleme ve susma vasitasiyla hile): Gizleme ve susma
vasitasityla tagrir anlamina gelmekte olan bu kavram “taraflardan birinin akid
esnasinda akdin mahallindeki ayibi karsi tarafa bildirmemek suretiyle gerceklesen

durum” demektir.**®

3L Nevevi, el-Mecm( <, 1, 292; ibn Abidin, Hagiye, IV, 566; Ar, Riza ile Irade Arasinda
Uyumsuzluk, 170; Yasaroglu, Gabin, 39; Subhi, “er-Rizd, ve ‘uyiibuh”, 302. Genis bilgi i¢in bk.
Tez Metni, s. 148-149.

%32 Nevevi, el-Mecmd <, 1, 292; Bilmen, Kamus, VI, 80. Genis bilgi i¢in bk. Tez Metni, s. 147-149.
%33 Zeydan, el-Medhal, 297; Karadagi, Mebdeii r-rizd, 1, 606; Yasaroglu, Gabin, 39-40.
%34 Zeydan, el-Medhal, 297; Yasaroglu, Gabin, 40.

%35 Sirazi, el-Miihezzeb, 1, 291; ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir, IV, 79; Merdavi, el-insdf, IV, 395;
Haccavi, el-fknd <, 11, 91; BuhQti, Kessdfii I-kind <, 11, 212.

%6 7eydan, el-Medhal, 297; Yasaroglu, Gabin, 42.
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Basinit Senhlri’nin (0. 1391/1971) ¢ektigi fakihler, tagriri bazen tek basina,
bazen gabinle beraber, bazen de tedlis ile birlikte ele almaktadirlar.*” Dért mezhebde
de hakim olan kanaate gore tagrir gabnin siibjektif unsuru olarak kabul
edilmektedir.®® Fakat fahis oransizlik bulunmadigi zamanlarda da aldanan kisinin
tagrir sebebiyle muhayyerlik hakki kazandigi goriisiinde olan fakihler
bulunmaktadir.**® Tagririn {iglincii sahistan gelmesi halinde bile, satim akdinden karli
cikan tarafin bilgisinin bulunmasi kaydiyla aldanan tarafa akdi fesih hakki
taninmaktadir.**

Ibn Hazm’a (6. 456/1064) gore bedeller arasindaki oransizligin meydana

I Yani ona gore tagririn meydana

gelmesiyle beraber tagrir de meydana gelir.
gelmesi icin taraflardan birisinin karsi tarafi yanmiltici bir unsuru kaim kilmasina

gerek yoktur.

b. Tedlis
Sozlukte tedlis “satilan malin ayibim1 misteriden gizlemek™ demektir.**

33 “mabhallin esas durumunu

Fikihtaki terim anlami da sozlilk anlamina yakin olup
gizleyip oldugundan bagka tiirli gostermek” demektir. Bu degisiklik, mahallin
kiymetini artirmak i¢in yapilir. Saticinin, ine8i bir-iki giin sagmayip siitiinii
memesinde Dbiriktirerek hayvanin siitlii oldugu kanaatini uyandirmasi tedlis

ornegidir.*

%7 Bahriilulom, ‘Uyibii’l-irade, 11.

%8 Kadi Abdilvehhab, et-Telkin, II, 364; Sirazi, el-Miihezzeb, I, 292; ibn Riisd, Biddyetii’l-
miictehid, 11, 168; Merdawvi, el-Insdf, 1V, 394; Mewvak, et-Tdc ve I-iklil, TV, 468; ibn Niiceym, el-
Bahru’r-raik, VI, 115-116; BuhQti, Kessdfii’l-kind <, W11, 211; Haskefi, ed-Diirru’l-muhtar, V,
143; Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayran, 81 (md. 300); Ali Haydar, Diirerii’I-hikkam, 1, 586.

%9 BuhQti, Kegsdfii'l-kind <, 111, 169.

30 Maverdt, el-Havi, V, 343; Sirazi, el-Muhezzeb, 1, 291; Gazzali, el-Vastt, 111, 64; ibn Kudame, el-
Mugni, IV, 148-149; Nevevi, Ravza, Ill, 414; Remli, Nihdyetii’I-muhtéc, 111, 391; Bardakoglu,
“Gabn”, XIll, 270.

*! {bn Hazm, el-Muhalla, V111, 440.

2 {bn Manzdr, Lisdnii’l- ‘Arab, “d-I-s” maddesi, V1, 86; Zebidi, Tdcii’l- ar(s, “d-l-s” maddesi, IV,
153.

33 FirGizabadi, Kamas, 703; Razi, Muhtdru 's-sihdh, 218; “Tedlis”, MV.F, XI, 128.

¥4 Remli, Nihdyetii’I-muhtac, 1V, 37; Bilmen, Kamus, VI, 80; Ceker, Akidler, 91; “Tedlis”, MV.F,
Xl, 126.
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Peygamberimiz konuyla ilgili “Satilik deve ve davarlarin siitlerini sagmamak
stiretiyle memelerinde biriktirip (oldugundan fazla siitlii) gostermeyin. Kim (boyle
bir hayvani) satin alirsa, (bu alis verisin arkasindan) hayvanmi sagdiktan sonra iki
seyden birisini segmekte serbesttir: 1. Bu haliyle razi olursa hayvani kendisinde tutar
(akid oldugu sekilde kalir). 2. Razi olmazsa hayvani iade eder ve ayrica bir sa“**

hurma verir.”** buyurmuslardir.

Fikih alimleri tedlis yapmanin haram oldugu konusunda ittifak etmislerdir.*’
fbn Mesud, ibn Omer, EbGi Hureyre ve Enes b. Malik gibi sahabiler, Safif, Maliki,
Hanbeli mezhebi fakihleri ve Ebl Yusuf bu hadise bakarak tedlis neticesinde akid
yapan kisiye akdi feshetme hakki (muhayyerlik) tanirlar.*® Fakat Ebd Hanife ve

%9, “tasriye™yi, yani hayvani suni

Imam Muhammed bu hadisi kabul etmedikleri icin
olarak siitlii gostermeyi, ayipli malin saticiya iadesi muhayyerligi kapsamina
almamiglardir. Onlara gore “tasriye” malin iadesine imkan veren bir ayip sayilmaz.

Boyle bir satim akdinde fahis oransizlik varsa, oransizlik miktari ne kadarsa 0 kadar

%45 Sa‘, esasen bir hacim 6lgiisii olup giiniimiiz birimleriyle hesaplanmasinda fikihtaki hakim goriis
esas alininca sonug, 2,751 kg. ve (bugday agirligs itibariyle) 2,172 kg. olmaktadir.

3% Hadisin Buhari’deki metni su sekildedir: i J& m2¥) oo Gaug op jiad fe &all BAS & G s
GBI A A6 S e Bl o ¢ 2y O 15 Y — s ade i e = ol 0o~ wie Al omy — B
« b play Y s O ¢ Sl 2l () GBS A1 S (Buhard, “Buyid®”, 64) Ayrica bk. Muslim,

“Buyii*”, 11; Ebl David, “Buyii *”, 46; Nesai, “Buyii *”, 14; Muvatta’, “Buyii *”, 96; ibn Hanbel,
21242, 248, 259, 273, 294, 406, 410, 420, 463, 465, 469, 481.

7 [bn Kudame, el-Mugni, IV, 103; Karafi, ez-Zahire, V, 92; Remli, Nihdyetii'I-muhtac, IV, 37-38;
Bilmen, Kamus, VI, 80; “Tedlis”, Mv.F, XI, 127.

8 [bn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 11, 175; ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 103; Karafi, ez-Zahire, V,
92; ibn Niiceym, el-Bahru’r-raik, XIV, 140; Remli, Nihayeri’l-muhtac, IV, 38; ibn Abidin,
Hdsiye, V, 74; Bilmen, Kamus, VI, 81; Ceker, Fikih Dersleri, 79.

9 Hadis, Ebtl Hiireyre tarafindan rivayet edilmistir. Eba Hiireyre fikha vukufu ve ictihada ehliyeti
ile taninmug bir sahabi degildir. Hadisin ihtiva ettigi hiikiim ise Islam hukukunun genel
kurallarma aykiridir. Sdyle ki: Once bu hiikiim, “tazmin misli mallarda misliyle, kiyemi mallarda
kiymetiyle olur” kuralina ters diigmektedir. Zira hadis, misterinin, satin aldigi hayvani kendi
elinin altinda bulundugu siire ig¢inde sagip siitiinii almasi karsiliginda bir sa‘ hurma vermesini
ongormektedir. Oysa hurma, siitiin ne misli ne kiymetidir. Su halde miisterin bu siit karsiliginda

bir sa‘ hurma 6deme borcu altina sokulmasi belirtilen kurala aykiridir. Diger yonden hadis, * z hall

ol diye ifade edilmis olan “yarar ve zararin dengelenmesi” ilkesi ile de bagdagmamaktadir.

Su halde sagdig1 siit, karsilik ddemesine gerek olmaksizin aliciya aittir. Zira hayvani teslim
aldiktan sonra ona gelecek zarar kendi sorumlulugu altinda bulunmaktadir. Hal bdyle iken
miisterinin bir si‘ hurma vermekle yiikiimlii tutulmasi genel kurala aykiridir. (ibn Abidin,
Hasgiye, V, 160; Sa“ban, Fikih Usulii, 90)
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icin alicinin saticiya riicu hakki vardir.®*® Yani tedlis olarak kabul edilen “tasriye”
sebebiyle bedeller arasinda fahis oransizlik olusursa gabin ve hiikkmii s6z konusu
olur. Hanefl mezhebine gore tedlisin hiikiim meydana getirmesi i¢in ayrica tedlis
yapanin akid tamamlanmadan tedlisten haberi olmamasi ve ayibin kolayca
bilinebilecek sekilde agik olmamasi gerekir.®! Karadagi’ye gore tasriye igeren akid,

oransizlik icermeyen tagrire ornek teskil etmektedir.*?

Goriildiigii gibi Hanefl fakihlerine gore tedlis gabnin siibjektif sartlarindan

birisidir.*® Diger mezheb fakihlerine gore tedlis tek basina hiikiim dogurmaktadir.

c. Hilabe
Hilabe (3%), halebe (&13) fiilinin mastar1 olup sozlilkte “aldatmak, soz ile

kandirmak” anlamlarma gelmektedir.®®* Bu kavram tedlisten daha genel (amm)
manaya sahiptir. Ciinkii ayib1 gizlemek hilabe oldugu gibi yalan gibi sozlii vasitalara

bagvurarak aldatmak da hilabenin kapsamina girmektedir.**

Hilabe kelimesi, “Habban hadisi” olarak meshur olan ve gabin i¢in delil olarak
kullanilan hadiste yer almaktadir.**® Fakat farkli rivayetlerde sahabinin peltek olmasi
dolayisiyla bu kelimeyi hiyabe (44)*'  bazi rivayetlere gore de hizibe (433)
seklinde®® telaffuz etmistir.

%0 fbn Kudame, el-Mugni, IV, 104; ibn Niiceym, el-Bahru'r-raik, XIV, 140; ibn Abidin, Hasiye,
V, 74; Sa“ban, Fikih Usulii, 90, Ceker, Akidler, 92; Ceker, Fikih Dersleri, 79.

B “Tedlis”, MV.F, X1, 128.
%2 K aradagi, Mebdeii r-rizd, 11, 752.
33 “Tedlis”, MV.F, X1, 128.

%% Jbn Manziir, Lisdnii'I- ‘Arab, “h-I-b”maddesi, |, 363; Firlizabadi, Kamds, “h-I-b”maddesi, 104;
Zebidl, Tdcii’l- <ar(s, “h-I-b” maddesi, 1, 239; Feyydmi, el-Misbah, “h-I-b”maddesi, I, 176; Razi,
Muhtéar, “h-l-b”maddesi, 196.

35 “Tedlis”, MV.F, X1, 127.

%56 Buhari, “Biiyi*”, 48, “Istikrdz”, 19, “Hustimat”, 3, “Hiyel”, 7; Mslim, “Biiyi‘”, 48; EbQ
Dévud, “Blysu ‘", 66; Tirmizi, “Buiyi‘”, 28; Nesal, “Biiyi‘”, 12 (Corcondance’de bu hadisin
kaynagi sehven Nesai, “Biiyi‘ 51 olarak verilmistir.); ibn Mace, “Ahkdm” 24; Muvatta,
“Biiyii‘”, 98; Ahmed b. Hanbel, 11/44, 80, 129, 130; Beyhaki, es-Siinenii’[-klibra, V, 273, VI, 62;
Darekutnf, Stinen, 1V, 7-10; ibn Hibban, XI, 430, 432-433.

%7 Mislim, “Biiyii <7, 48; Ahmed b. Hanbel, 11, 72; ibn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, “#--b”maddesi,
I, 363; Fir(zabadi, Kamds, “A-1-b ”maddesi, 104; Zebidl, Tdcii’l- “ariis, ““h-1-b "maddesi, 1, 239.

%8 Beyhaki, es-Siinenii ’I-kiibra, V, 273.
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Baz1 fikih alimlerine gore akidde ister oransizlik bulunsun ister bulunmasin,
“Aldatma (hilabe) yok!” diyen kimsenin muhayyerlik hakki sabit olur. Hatta Ibn
Hazm’a (6. 456/1064) gore muhayyerlik hakkini doguran ifade sadece “hildbe”
kelimesi kullanilarak ifade edilen “Aldatma yok!” cilimlesidir. Fakat buna gugc
yetirememesi durumunda anadilinde bu anlami en iyi sekilde ifade edecek veya
telaffuz edebildigi kelimenin kullanilmasinda bir sakinca bulunmamaktadir.**® Clnkd
Miislim ve Beyhaki’nin rivayetlerinde s6z konusu sahabinin dilindeki pelteklik
sebebiyle “hilabe” kelimesini “hiyabe” seklinde telaffuz ediyor ve bu durum

muhayyerlik hakkini ortadan kaldirmiyordu.*®

Yine bir bagka hadiste Hz. Peygamber “tasriyenin (Saticinin, inegi bir-iki giin
sagmaylp siitlini memesinde biriktirerek hayvanin siitlii oldugu kanaatini
uyandirmasinin) hildbe (aldatma) oldugu, hilabenin de helal olmadigini” ifade
etmektedir.*

Tasriye, mahallin esas durumunu gizleyip oldugundan baska tiirlii gostermenin
(tedlisin) tipik Ornegi olarak gosterilmektedir. Fakat bu hadiste Hz. Peygamber
tasriyenin hildbe oldugunu ifade etmektedir. Dolayisiyla hilabenin tedlisi de

kapsayan bir kavram oldugu anlasilmaktadir.

Sonug olarak, hildbe hem yalan beyani, hem de mahallin esas durumunu

gizleyip oldugundan bagka tiirlii gostermeyi (tedlisi) kapsamaktadir.

d. Giss

Kelime olarak gigs (Cie), “dirlst davranmamak, iginde sakladigindan farkli
beyanda bulunmak, uygun olmayan bir seyi siislii gostermek, kin” anlamlarina
gelmektedir. Bu durum kisinin muhatabin1 uygun olmayan seyi uygunmus gibi

stisleyerek veya gizledigi seyden baskasini ortaya koyarak ya da fiyat hususunda

%9 {bn Hazm, el-Muhalla, VII1, 410.

%0 Muslim, “Biiyii <, 48; Ahmed b. Hanbel, 11, 72; Beyhaki, es-Siinenii I-kilbra, V, 273; ibn Hacer,
Fethii’l-bari, 1V, 338,

%% Bu hadisin ibn Mace’deki rivayeti su sekildedir: &e Gasiall Wia a8 Wia Jelal () Meak Wha

e b Lo 2l 50aadl galall e S 06 A agia o4l de G gsha de Alal  Ge s
« pltcd DAl 323 5 TDa DL 4 » J6 AR A -l (Ibn Mace, “Ticdrdt”, 42).
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yalan beyanda bulunarak veyahut kusurlu mali saglam gdstermek i¢in ayibi
gizleyerek aldatmasi sekillerinde ortaya ¢ikmaktadir. Bu terim Fikihta da benzer

anlamlar ifade etmek i¢in kullanilmaktadir.>*

Fikih alimleri ister sozli ister fiili olsun akidlerde aldatmanin (giss) haram
oldugu konusunda ittifak etmislerdir. Bu durum akdin mahallindeki veya semendeki

ayibi gizlemek suretiyle, yalan veya hileyle olur.**

Konuyla ilgili su hadisi serif nakledilir: Peygamberimiz bir giin bir ekin
yiginina ugrar ve elini onun igine daldirinca parmaklarina 1slaklik dokunur. (Yani
ekinin Ustlniin kuru altinin ise yas oldugunu gorlr.) Bunun Uzerine ekin sahibine:
‘Bu ne?’ diye sorar. Ekin sahibi: ‘Onu yagmur islatti, ey Allah'in Resulii’, deyince,
Peygamberimiz: ‘O 1slak kismi insanlarin gérmesi i¢in ekinin Ustiine koysa idin ya!

29364

Aldatan benden degildir.” buyurdu.

Fikih alimlerinin goguna gore “giss”in gabne sebep olur. Bu gorse binden®* bu

kavramin gabnin siibjektif unsurlarindan birisi olarak kabul edilecegi anlasilir.

e. Hud‘a
Hud‘a (3¢3), hade‘a (¢33) fiilinin mastar1 olup sozliikte “aldatmak; icinde
gizlenenin zittim1 beyan ederek karsi tarafa kotilik yapmak” anlamlarina

gelmektedir.**®

%2 ibn Manzdr, Lisdnii’l- ‘Arab, “g-s-s” maddesi, VI, 323; Firzabadi, Kamds, “g-s-s” maddesi,
774; FeyyOmT, el-Misbah, “g-s-s” maddesi, Il, 447; Razi, Muhtar, “g-s-s” maddesi, 488; Zebidf,
Tdcii’l- “ar(s, “g-s-s” maddesi, IV, 329; “Tedlis”, Mv.F, X1, 127, XXXI, 218; Yasaroglu, Gabin,
37.

3 “Gugs”, MV.F, XXXI, 219.

%% Hadisin Miislim’deki metni su sekildedir: i oi Qe e lasen J3A S35 285 Sl () dg JBa

G 5 —alug ade Al o Al O3k H b o G 4l B sSD Al 06 - Jela) WA Gl G 06 -
» J6 .alll 05l G sLLd Klial J6 . ladall Calin G 13 Lo » O S Aaslial Sl b 53 (2306 Ll 5ita
ot Golh GRE G S8 81 0K eU:H\ G ks Y6 (Muslim, “Iman”, 164). Bazi lafiz farkliliklari ile
bk. Eba Davud, “Biiyi ‘7, 52; Tirmizi, “Biiyi‘”, 74; ibn Mace, “Ticardt”, 36; Darimi, “Biiyi”,
10; Ahmed b. Hanbel, 2/50, 242, 417, 3/366, 4/45.

%5 “Tedlis”, MV.F, XI, 128.

%8 jbn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, “h-d-°a” maddesi, VIII, 63; Fir(izabadi, Kamds, “h-d-a” maddesi,
919; Zebidi, Tdcii’'l- ‘ar(s, “h-d-a” maddesi, V, 312-313; Feyydmi, el-Misbah, “h-d-a”
maddesi, I, 176; Razi, Muhtar, “h-d-a” maddesi, 196.
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Habban hadisinin Buhari’deki rivayetinde sahabi, aldandigini ifade etmek icin
hud‘a (aldatma) kelimesini kullanmaktadir.*®*” Bu durum aldatan agisindan siibjektif
unsur olan aldatma fiilinin varligmmi ¢agristirmaktadir. Fakat sahabi burada, karsi
tarafin kendisini aldattigini degil, kendisinin aldandigini sdylemektedir. Kanaatimize
gore buradaki aldanma, karsi tarafin kasitli aldatma fiiliyle meydana gelmemekte,
aldatilanin zayif durumu olan akil zayifligindan (atehten) istifade edilerek®® satilan
seyin hakiki kiymeti hakkinda bilgi verilmemesi ve malin, hakiki kiymetinden fazla
bir fiyatla satilmasi neticesinde meydana gelmektedir. Nitekim Ibn Mace’deki
rivayet de bunu desteklemektedir. Cunki bu rivayette aldatma (hud‘a) kelimesi degil,
bedeller arasinda oransizlik ifade eden gabin kelimesi kullanilmaktadir.*® Nitekim
Ibn Hazm’a (6. 456/1064) gore de bir saticinin, kiymeti hakkinda bilgisi olmayan
misteriye malin1 kiymetinden fazlaya satmasi miisterinin aldatilmasi, bilmeden
kiymetinden daha aza satmasi ise saticinin aldatilmasidir ki aldatma da haramdir.
Dolayisiyla ona gore bedeller arasindaki oransizlik, hud®a anlaminda da

kullanilmaktadir.®”

f. Telbis

Telbis sozliikte “bir seyi karistirmak™ anlamindadir.*”* Bu kelime tedlisten daha
genis manaya sahiptir. Clinkii telbis, bir nesnenin ayibini gizlemek suretiyle
gerceklestigi gibi, sifatlarini, durumlarini ve nesne ile ilgili diger durumlari gizlemek

suretiyle de gergeklesir.*™

Telbis sebebiyle fahis oransizligin meydana gelmesi gabin hiikiimlerinin

uygulanmasina yol agar. Cilinkii bu kavram bir aldatma fiili olup tedlisten daha genis

%67 Buhari, “Biiyii*”, 48, “Istikraz”, 19, “Husimdt”, 3, “Hiyel”, 7

%8 Bk. Eb( Davud, “Biiyi‘”, 68; Tirmizi, “Biiyii*”, 28; Sevkéni, Neylii’l-evtar, V, 206-208
Beyhaki, es-Siinenii 'I-kiibra, V, 273, VI, 62; Déarekutni, Stinen, IV, 7—10; ibn Hibban, XI, 430.

%9 jbn Mace, “Ahkam”, 24.
%70 {bn Hazm, el-Muhalla, V111, 440.

1 Razi, Muhtar, “I-b-s” maddesi, 612; ibn Manzfir, Lisdnii’l- ‘Arab, “l-b-s” maddesi, VII, 202;
FirGzabadi, Kamdas, “I-b-s” maddesi, 738; Zebidi, Tdcii’l- “aris, “l-b-s” maddesi, IV, 239.

372 “Tedlis”, MV.F, XI, 127



153

bir manaya sahiptir. Ozellikle Safii mezhebi kaynaklarinda siibjekti unsur olan

aldatma fiili i¢in telbis kelimesinin kullanildig: goriilmektedir.*”

g. Hileli Arttirma veya Eksiltme (Neces)

Neces, satictyla anlasan kimsenin satin alma niyeti olmadig1 halde, miisterileri
aldatmak i¢in aralarma girip satilan mala fazla fiyat vermesi suretiyle fiyatin
yiikseltilmesidir. Boylece gercek alicilar mali  yiiksek fiyatla satin almis

olmaktadirlar. Bu uygulama i¢in “miindcese” terimi de kullanilmaktadir.*

Hz. Peygamber “Neces yapmaym.” hadisi ile neces yapmay1 yasaklamistir.
llgili hadisin bab bashiginda Buhari (6. 256/869), necesin batil bir hile gesidi
oldugunu belirtir ve ibn Ebi Evfa’nin (6. 86/705) “Neces yapan riba yiyen gibi olup

haindir.” ¥® s0zUinu nakleder.

Necesin haram oldugu konusunda miictehidler arasinda goriis birligi
bulunmakla birlikte, akdin hukuki bakimdan gecerli olup olmadigi ihtilaflidir. Hanefi
mezhebi ve Imam Safii’ye gore neces soz konusu olan akidler gecerlidir. Ciinkii
necesi yapan akdin taraflarindan birisi degil tiglincii bir sahistir.®”” Safii fakihlerinin
bir kismi1 necesin akde tesir edebilmesi ve aldatilan kimsenin muahayyer olabilmesi
icin liclincii sahsin (nécis) satict ile anlagmis olmasini sart kosarken, diger bir kisim

Safii fikih alimine gore bu sartlarda da muhayyerlik hakki s6z konusu degildir. Sahih

3 Gazzall, Ihyd, I, 147-148.

374 Gazzali, el-Vastt, 111, 64; ibn Riisd, Biddyeti’I-miictehid, 11, 167; Merginani, el-Hidaye, 111, 53;
ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 148; Nevevi, Ravza, Ill, 414; Haccavi, el-Zknd <, 1l, 91; Reml,
Nihdyetii’I-muhtéc, 111, 390; BuhOti, Kessdfii’l-kind <, 111, 211; Erdogan, Terimler Sozligii, 449;
Yasaroglu, Gabin, 40.

*™ Hadisin Eb Davud’daki metni su sekildedir: &2 (il oo Ll WS 2500 ¢ syse &3 dal @
ISEAE Y » —plus ade ) o A8 OB J6 5h e iidll ) ami (EbO Dvud, “Biiyi*”, 46)
Benzer hadis metinleri icin bk. Buhari, “Biiyi‘”, 58, 60, 64, 70, “Surut”, 11, “Hiyel”, 6;
Miislim, “Nikdh”, 52, “Biiyi*”, 11, “Birr”, 30, 32; Tirmizi, “Biiyii*”, 65; Nesai, “Nikdh”, 70,
“Biiyii*”, 17, 19, 21; ibn Mace, “Ticdrdt”, 14; Darimi, “Biiyii*”, 33; Muvatta’, “Biiyii‘”, 96;
Ahmed b. Hanbel, 2/274, 277, 287, 288, 360, 380, 394, 410, 420, 465, 487, 501, 512, 525.

%76 Buhari, “Biiyi“”, 60.

37 Maverdi, el-Havi, V, 342; Gazzali, el-Vasit, I1l, 64; ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 11, 167;
Merginani, el-Hidaye, |11, 54; Nevevi, Ravza, lll, 414.
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goriisiin de bu ikinci goriis oldugu ifade edilmektedir.*® Safii fakihlerinin bir kismina
gore, akdin taraflarindan birisiyle anlasan Ticilincii kisinin bedeller arasindaki
oransizlifa sebebiyet vermesi ve dolayisiyla hile yapmasi sebebiyle magdurun

muhayyerlik hakk: ortaya ¢ikmaktadir.*”

Hanbeli fakihlerine gére neces bir hile (tagrir, hud a) ¢esidi olup necesin akde
tesir edebilmesi i¢in tiglincii sahsin (nacisin) satici ile anlagsmasi sart degildir. Hatta
neces, bizzat saticinin, sattigit malin kiymeti konusundaki yalan beyani ile bile
gerceklesir. Onlara gore necesin akde tesir etmesi ve aldatilana muhayyerlik hakki
vermesi igin telakki’r-rikbanda da oldugu gibi fahis oransizlikla aldanmanin

meydana gelmis olmasi gerekir.**

Safii mezhebi fakihleri necesi bir hile (huda) ¢esidi,® Maliki mezhebi
fakihleri ise bir ayip olarak kabul etmektedirler. Dolayisyla Maliki mezhebine gore
aldanan kimsenin, akdi kabul etme ve reddetme muhayyerligi bulunmaktadir.** Safii
mezhebine gore ise sdz konusu hile, akdin taraflar1 disinda ti¢lincii bir sahis
tarafindan meydana getirildigi igin ittifakla akde etki etmez. Bir kisim Safii fikih
alimine gore akde etki edebilmesi igin neces yapan ile saticinin anlasmasi
gerekmektedir.®® Zahiri fakihlerine gore necesli muamele ile gerceklesen akid gegerli
degildir.®

Yukaridaki agiklamalardan da anlagilacagi gibi Hanefl ve $afii mezheblerine
gore necesin, akdin taraflar1 disinda tciincli bir sahsin hilesi olarak kabul edilmesi
sebebiyle akde bir etki etmemektedir. Safii mezhebinin bir goriisiine gore ise

oransizlikla birlikte akdin taraflarindan birisinin bilgisi dahilinde neces bulunursa

378 Maverdi, el-Havi, V, 343; Sirazi, el-Muhezzeb, 1, 291; Gazzali, el-Vastt, 111, 64; ibn Kudame, el-
Mugni, 1V, 148-149; Nevevi, Ravza, I, 414; Remli, Nihdyetii’I-muhtac, 111, 391.

379 Gazzali, el-Vastt, 111, 64; Remli, Nikdyetii’l-muhtac, 111, 391.

%80 Sirazi, el-Miihezzeb, 1, 291; ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir, IV, 79; Merdavi, el-insdf, IV, 395;
Haccawvi, el-fkna ©, 11, 91; BuhQti, Kessdfii I-kind <, 111, 212; Yasaroglu, Gabin, 41, 55.

381 Maverdi, el-Havi, V, 342; Gazzali, el-Vasit, 111, 64.
%2 fbn Riisd, Biddyeti’I-miictehid, 11, 167.
383 Maverdi, el-Havi, V, 343; Gazzali, el-Vasit, 111, 64.

%4 {bn Hazm, el-Muhalla, VIII, 449; Kasani, Bedai “s-sandi , V, 233; ibnii’l-HUmam, Fethii’l-
kadir, V, 239-240; Yasaroglu, Gabin, 41.
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kisi muhayyerdir. Maliki mezhebine gore neces bir ayip kabul edilmekte ve kisi
muhayyer olmaktadir. Hanbeli mezhebi necesi hile kabul etmekte ve nihayetinde
bedeller arasinda oransizligin da vuku bulmasi ile magdur muhayyer olmaktadir.**
Buna gore Hanbeli mezhebinin yaklasimi gabin teorisi ile yakinlik arzetmektedir.
Ciinkii akidde objektif unsur olan fahis oransizlikla birlikte aldatan agisindan
siibjektif unsur olan hile gerceklesmekte ve aldatilan miisterinin de zayif durumu so6z
konusu oldugundan gabnin hiikmii meydana gelmektedir. Kanaatimize goére de
Hanbeli mezhebinin bu yaklasimi gabin teorisi acisindan daha isabetli

gOzukmektedir.

5. Aldatma Fiillerinin Degerlendirilmesi

Aldatma fiilleri bashg altinda zikredilen kavramlar arasinda bazi
farkliliklardan bahsedilmekle beraber, biitiin bu kavramlari tagrir (hile) adi altinda
zikretmek miimkiindiir. Dolayisiyla konuya sdyle bakmak miimkiindiir: Fikih
kaynaklarinda tagrir (hile) kavrami icin ¢esitli kelimeler kullanilmis olmakla birlikte,
aralarindaki kiiclik farkliliklar bir kenara birakilirsa, aynt methum ifade edilmeye

calisilmistir.

Islam hukukunda hilenin (tagririn) hiikiimlerine bakildi§1 zaman, ¢ogunlugu
teskil eden fakihler hile sebebiyle magdura muhayyerlik hakki tanimakta veya bir
kisim fakih magdurun, fiyat farkini talep edebilecegini, diger bir kisim fakih ise
akdin batil oldugunu kabul etmektedirler. O halde akla su soru gelmektedir: Iginde
hile barindiran akid kisiye zaten muhayyerlik hakki kazandirmigken, ayni akid i¢in
tekrar gabin hiikmiinii aramaya gerek var midir? Bir bagka ifadeyle hile tek basina
gabnin meydana getireceg§i hiikmii, hatta daha biiyilkk bir hiikkiimsiizligi

icermekteyken neden gabin i¢in de sart kosulmaktadir?

Gercekten de hile sebebiyle akdin ortadan kaldirilmasi hakki esas itibariyle
taninmis olmasina ragmen bazi hallerde, akdin feshedilebilmesi icin hile ile birlikte
gabnin sartlar1 da gerceklesmelidir. Ozellikle de hilenin satilanin fiyatin1 artirmak
amaciyla yapildigi hallerde, akdin feshedilebilmesi, fahis oransizligin gerceklesmesi

ile miimkiindiir. Buna karsilik hile yapilmakla giidiillen ama¢ karsi tarafi, akid

%3 fbn Kudame, es-Serhu’l-kebir, IV, 79; A, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 174.
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konusunun vasiflarinda aldatmak, yiliksek kalitede oldugu, ayiplardan salim oldugu
izlenimini vermek ise, irade sakatlanmis olur ve hile fiyatta fahis oransizlia yol

a¢cmasa da akdi feshetme hakkini verir.*®

Bu konuda sdyle bir tespit yapmak da mumkin goézikmektedir: Hilenin
(tagririn), gabin igin sart oldugunu ileri stiren fakihlere gore s6z konusu hile akdin
feshine sebep teskil etmemektedir. Bu durum da genellikle Hanefi fikih alimleri i¢in

soz konusu olmaktadir.®®’

Hilenin tek basia akdin feshine veye butlanina sebep
teskil edecegi kanaatinde olan fakihlere gore de gabin, hile olmaksizin tahakkuk
etmektedir. Ornegin hileli arttirma veya eksiltme (neces) Hanefi ve Safii doktrinine
gore akde etki etmeyen sozlii bir hiledir. Fakat s6z konusu hile, fahis oransizlikla

birlikte bulundugu zaman akdi feshetme muhayyerligini getirebilmektedir.

C. Aldatilamin Zayif Durumu (Aldatilan Agisindan Stuibjektif Unsur)

Turk Borglar hukukunda aldatilanin zayif durumu, yani miizayaka, hiffet veya
tecrubesizlik hallerinin istismar1 sebep; bedeller arasindaki agik nispetsizlik ise bu
sebebin neticesi olmaktadir. Sayet aldatilanin zayif durumu mevcut olmadigi halde
objektif unsur mevcutsa gabinden bahsedilemeyecegi gibi sadece siibjektif unsurun

mevcudiyeti halinde de gabinden bahsedilememektedir.*®

Islam hukukunda gabnin hiikim ifade etmesi i¢in aldatilanin zayif durumunun
sart oldugu konusunda ittifak bulunmaktadir. Bunlarin su sekilde zikredilmesi

mUmkindur:

1. Aldatilan Acisindan Zayiflik Arzeden Haller

a. Tecrubesizlik
Tiirk Borglar hukukunda tecriibesizlik, gabnin siibjektif unsurlarindan olup
ozellikle somiiriilenin gen¢ yasta bulunmasi ve yeterli bilgiye sahip olmamasi

sebebiyle genel hayat tecriibesinin eksik olmasi veya ¢ok kiiltiirlii bir kimsenin belirli

386 Yildirim, Hile, 46.
%87 Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkam, I, 586.
%8 Elbir, Gabin, 155; Reisoglu, Borglar Hukuku, 119—120.
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ve somut bir isleme iliskin bilgisinin noksan olmasi seklinde ortaya ¢ikmaktadir.**

Tecrlibesizligin genellikle genc yasta bulunanlarda vuku bulacagi konusunda Islam

hukuku ile Tirk hukuku ittifak etmektedir.

Tecriibesiz ~ sahis, muamelelerinin  sonuglarmi  takdir  edememekte,
gorememektedir. Yaptigt muameledeki fesadi gormeye ehil degildir. Tecriibeli

390

olsaydi, akdi o haliyle yapmayacakti.

Hiffet daha ziyade sahsin karakteri ile ilgili iken, tecrtbesizlik bilgisine
baghdir. Tecriibesizligin istismar1 ¢ogunlukla hile ile birlikte yapilir. Dolayistyla

magdur i¢in hileye dayanarak sonuca gitmesi daha faydalidir.**

Islam hukukunda tecriibesizlik ¢esitli durumlarda mevzu bahis edilmektedir.
Miimeyyiz olmayan kimseler icin s6z konusu olan tecriibesizlik durumunda gabinden
once ehliyetsizligin miieyyidesi uygulanmaktadir. Ayrica tasarruflarinin kontrol
altinda tutulmasi i¢in veli ve vasi tayinine gidilmektedir.**® Kanaatimize gore
tecriibesizlik, gayrimiimeyyiz sayilmayir gerektirecek Olcliye varmis ise, yine

gabinden Once ehliyetsizligin miieyyidesi somiiriilen kisinin korunmasini saglar.>*

Maliki ve Hanbeli mezheblerinde s6z konusu olan “istirsal” veya diger bir
ifadeyle “isti’'man” satis1 da taraflarin tecriibesizlik durumuyla ilgili bir satis
cesididir. Istirsalde, akdin taraflarindan olan miisteri veya satici, tecriibesizligini
kars1 tarafa beyan edip karsi tarafin beyanina ve samimiyetine giivenmekte, diger
insanlarla muamele ettigi bir kiymetle kendisiyle de muamelede bulunmasim talep
etmektedir. Sayet kendisine giivenilen taraf yalan beyanda bulunur, satim akdini
piyasa fiyatina gore yapmaz ve kendisine giivenen kisiyi aldatirsa karsi taraf

muhayyer olur.®* Istirsal satisinda kendisine giivenilen kimsenin yalan beyanda

%9 Elbir, Gabin, 172; Uygur, Borglar Hukuku, 1, 184; Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 486—
487; Olgag, Tiirk Borglar Kanunu Serhi, |, 275; Aslan, Gabinin Unsurlari, 86-87.

3% Elpir, Gabin, 173; Olgag, Tiirk Borglar Kanunu Serhi, 1, 275.
%! Elbir, Gabin, 173.

%92 K aradagi, Mebdeii r-riza, 11, 757.

393 Hatemi, Hukuka ve Ahlaka Aykirilik Kavrami, 244.

¥4 Mevvak, et-Tdc ve’l-iklil, 1V, 468; Senh(ri, Mesddirii’lI-hak, 11, 162; Karaman, Mukayeseli
Islam Hukuku, |1, 135; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 757; Genis bilgi i¢in bk. Tez Metni, s. 70-72.
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bulunmasi “giss” ve “tedlis” olarak adlandirilmaktadir.®* Maliki mezhebindeki
muteber goriise gore, gabin hukiumlerinin meydana gelebilmesi icin istirsal ile
birlikte fahis oransizligin da gergeklesmesi gerekir. Dolayisiyla tecriibesizin,
muamelede bulundugu nesne konusunda bilgisiz olmasi ve neticesinde fahis
oransizlikla aldanmasi, akdin feshedilebilmesi i¢in bir mazeret teskil etmemektedir.
Fakat Maliki mezhebinin Bagdad ekoliiniin miiteahhir(n fakihlerine®*® goére 1/3
oranindaki aldanma kisiye muhayyerlik hakki vermektedir. Bu goriiste olan fakihlere
gore tecriibesizlik, gabin hiikiimlerinin tatbik edilmesi i¢in bir mazeret teskil
etmektedir.*”

Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacagi gibi islam hukukundaki “istirsal”,
Turk hukukundaki gabinle benzerlik arzetmektedir. Ciinkii gabnin unsurlarindan
objektif unsurla birlikte, aldatilan agisindan siibjektif unsur olan tecriibesizlik ayni
anda gerceklesmektedir. Tecriibesizligin, islam hukukunda siibjektif unsur olarak
kabul edilmesi i¢in tecriibesizin durumunu karsi tarafa beyan etmesi gerekmektedir.

Turk hukukunda ise tecriibesizligin beyan edilme sarti bulunmamaktadir.

Aldatma fiili (tagrir) olmaksizin, kisinin kendi bilgisizligi ve dikkatsizligi
sebebiyle ivazlarda fahis bir oransizligin meydana gelmesi halinde konu daha gok
malin kiymetinde yanilma (kiymette hata) kapsamina girmekte olup ¢oziimii biraz
daha karmagsiktir. islim hukukcularinin énemli bir kismi bu durumda objektif bir
0lcl olan irade beyanimi esas almis, hukuki islemlerde giiven ve istikrari bozacagi
diisiincesiyle ilgili kisiye fesih hakki tanirmamislardir. Hatta Safii fikhinda, bu sekilde
kendinden kaynaklanan bir sebeple sikc¢a aldanan kimseye akdi fesih hakki taninmasi

yerine bu sahsin ehliyetinin kisitlanmasinin daha uygun olacagi goriisii vardir.>®

3% Yasaroglu, Gabin, 52.

%% Maliki mezhebinde miiteahhirtin devri, ibn Ebd Zeyd el-Kayrevani’nin (5. 386/996) faaliyet
gosterdigi zamanla baglayip devam eden fakihleri ifade etmek igin kullanilmaktadir. Kayrevani
miiteahhirtinun ilk simas: kabul edilmektedir. (Genis bilgi i¢in bk. Kaya, “Miitekaddimin ve
Miiteahhirin”, DIA, XXXII, 188-189).

%7 Jbn Riisd, el-Beydn ve't-tahsil, VII, 257; ibnii’l-Arabi, Ahkdmii’l-Kur’dn, 1, 262, IV, 236; ibn
Kudame, el-Mugni, 1V, 18; Karafi, ez-Zahire, V, 112-113; Mewvék, et-Tdc ve’[-iklil, 1V, 468;
Senh{ri, Mesddirii’l-hak, 11, 139; Cezir, Kitabu'l-Fikh, 1, 284; Karadagi, Mebdeii r-rizd, 1, 736;
Hafif, “Gabin”, 6; Karaman, Mukaayeseli Islam Hukuku, 11, 136; Dondiiren, Kar Hadleri, 147.

3% Nevevi, el-Mecmd < 111, 417.
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Bundan dolay1 literatiirde yer alan, Hanefl ve Safii mezheplerindeki kuvvetli
goriis ve bazi Malikiler’e gore fahis oransizligin tek basina akde tesir etmeyecegi
yonundeki ifadeler, bilereck razi olunan veya tecriibesizlik, bilgisizlik ve
dikkatsizlikten kaynaklanan fahis oransizligin aldatma fiili (tagrir) bulunmadigi
stirece akdi etkilemeyecegi anlamindadir. Bu goriis Buhari’de yer alan su rivayetten
de destek alir: Sahabeden Ibn Omer, Hz. Osman’la fahis oransizlik sayilacak sekilde
karli bir arazi degisimi yaptigin1 belirtmis, fakat Hz. Osman bu akdi

feshetmemistir.*

Zeydiyye ve Imamiyye fakihlerinin ¢ogunlugu, baz1 Hanefi, Maliki, Hanbel
fakihleri ve Ibn Hazm’a (6. 456/1064) gore akde konu olan mal ve hizmetin piyasa
degeri hakkinda bilgi sahibi olmayan ve bu yiizden fahis dl¢iide gabne maruz kalan
kimsenin, yaptig1 akdi feshedip aldigini iade etme hakki vardir. Ciinkii bu durumda,
iki tarafin da akde zimni 6n kabulii konumundaki dengenin bozuldugu, rizanin
sakatlandig1 diisiiniiliir. Hatta bir kistm Maliki fikih alimi, fahis oransizlik sartin1 da
aramaz.*® Bu fakihlere gore taraflardan birisi, akdin konusunun kiymetini bilmemesi
neticesinde piyasa sartlarina gore aldanmis kabul edilirse, Maliki mezhebinin
miiteahhirin Bagdad fakihlerine gore ise Ugte bir (1/3) veya daha fazla oranda

aldanirsa; aldanan taraf muhayyer olur.**

Maliki alimlerinden Ibnii’l-Arabi’ye (6. 543/1148) gore ise fahis oransizliga
maruz kalan kimsenin bilgisizligi sebebiyle kisi muhayyerdir.®”” Bir kisim Maliki
fikith alimine gore bilgisizligin hiikiim ifade etmesi i¢in, bilgisizlik iddiasinda
bulunan kimsenin bu sifatla taninir olmasi gerekir.”® Bilgisizlik sebebiyle fahis
oransizliga maruz kalan kimsenin lehine bir fesih ve iade hakkinin dogmasi igin,

anilan sahsin bilgisizliginin ve tedbirsizliginin meshur olmasi veya kisinin akid

%9 Buhari, “Biivii <, 47; Beyhaki, es-Siinenii’l-kilbra, V, 271; ibn Hacer, Fethii’l-bari, IV, 337.
Hadisin metni i¢in bk. Tez Metni, s. 103-104.

“% fbn Hazm, el-Muhalla, VIII, 442; Buhiti, Kessdfii'I-kind <, |11, 212; Senh(ri, Mesddirii’I-hak, 11,
162-164; Karadagi, Mebdeii r-riza, |1, 743; Karaman, Mukaayeseli Islém Hukuku, 11, 136.

1 bn Riisd, el-Beydn ve't-tahsil, VII, 257; ibnii’l-Arabi, Ahkdmii’l-Kur’dn, 1, 262, IV, 236; ibn
Kudame, el-Mugni, 1V, 18; Karafi, ez-Zahire, V, 112-113; Mewvék, et-Tdc ve’[-iklil, 1V, 468;
Derdir, es-Serhu’l-kebir, 111, 140; Senh(ri, Mesddiri ’I-hak, 11, 139; Ceziri, Kitabu I-Fikh, |1, 284.

02 {oniv’1-Arabl, Ahkdmii’'I-Kur’an, 1, 262.
493 Mewvak, et-Téc ve l-iITl, 1V, 468; Senh(ri, Mesddirii’I-hak, 11, 138.
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yaparken bu bilgisizligini beyan etmesi gerektigini sart kosanlar azinlikta olup
cogunluk bunu sart kosmaz.”* Fesih hakkinin dogmasi i¢in bilgisizligin beyanini sart
gorenler, yukarida gegen Habban hadisini 6l¢ii aldiklar1 gibi bunu bir bakima sarttan
dogan muhayyerlik kapsaminda diisiinmekte veya bdyle bir beyanda bulunan
kimsenin mazur goriilebilir bir bilgisizliginin oldugu noktasindan hareket
etmektedirler. Bu sebeple magdur tarafa akdi fesih veya akde devam yoniinde bir
secim hakki tanimaktadirlar. Nitekim Hanbeli fikhinda da gabin muhayyerligi sarti
ileri strtldigliinde fahis oransizligin ilgili sahsa bodyle bir muhayyerlik hakki
verecedi goriisii agirlik tasir.”® Hatta Tbn Hazm (6. 456/1064), bdyle bir sarta ragmen
meydana gelen az veya ¢ok her gabnin akdi batil, mali haram kilacagi, haksiz yolla
mali1 yeme sayilacagi, bundan kazang elde eden tarafi gasip konumuna getirecegi ve

bu tlr bir akde onay vermenin sonucu degistirmeyecegi goriistindedir.*®

Goriildiigi lizere Maliki doktrininde oran iizerinde ihtilaf edilmekle beraber
fahis oransizligin, aldanan tarafin bilgisizligi ¢ercevesinde gabin hiikmiinii meydana

getirecegi gortisii hakim hale gelmemistir.*”’

Hanefi literaturinde yer yer rastlanan, fahis oransizligin tagrir bulunmasa da
kural olarak fesih sebebi sayilacagi ve insanlar i¢in en insafli ¢6ziimiin bu oldugu
seklindeki ifadeleri*® veya Maliki fikih literatiiriinde yer alan 1/3 oranimi asan her
fahis oransizligin kural olarak satin alinan mali red hakki verdigi seklindeki ifadeleri
de*® bu baglamda, yani fahis oransizhigin Dbilgisizlik ve dikkatsizlikten

kaynaklanmasi kaydiyla ileri siiriilmiis gortisler olarak degerlendirilmesi gerekir.

Hiikmi sahislar tecriibesizlik iddiasinda bulunamazlar. Ciinkii hiikmi sahislarin
yapist buna uygun degildir.*"® Tecrlbesizlik lrak hukukunda da gabnin subjektif

unsurlarindan kabul edilmektedir.**

04 Mewvak, et-Tdc ve I-iklil, IV, 468; Bardakoglu, “Gabn”, XIII, 271

“05 Merdavi, el-Insdf, 1V, 395.

%% fbn Hazm, el-Muhalla, VIII, 440; Bardakoglu, “Gabn”, XIll, 272.

7 ibn Riisd, el-Beydn ve 't-tahsil, VII, 257; ibn Riisd, Baddyetii’I-miictehid, 11, 168.
“% jbn Niiceym, el-Bahru 'r-raik, VI, 125; Ibn Abidin, “Gabin”, Il, 69.

% Tonii’1-Arabt, Ahkdmii’l-Kur’dn, |V, 1816.

410 Elbir, Gabin, 173.
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Yukaridaki agiklamalardan da anlasilacag: gibi Islam hukukgular iki goriise
ayrilmiglardir. Birinci goriiste olan fakihlere gore, objektif unsur olan fahis oransizlik
ve aldatilan agisindan siibjektif unsur olan tecriibesizlik ayni akidde bulundugu
zaman gabin hiikkmii meydana gelir. Bu grupta olan fikih alimleri gabin igin aldatma
fiilini sart kosmayanlardir. Ikinci gériiste olan fakihlere gore ise, objektif unsur olan
fahis oransizlikla birlikte aldatilan agisindan siibjektif unsur olan tecriibesizlik ve
aldatan ac¢isindan siibjektif unsur olan aldatma fiili (tagrir) de gerceklesirse gabin

hikmU meydana gelir.

b. Ureticinin Yolda Karsilanmasi (Telakki’r-ritkban)

Sozllkte “binitlileri kargilama” anlamina gelen telakki’r-rikban, “irettigi mali
hayvanina yiikleyerek sehre, pazara getiren koyliyli yolda karsilayip malini satin
almak suretiyle onunla tiiketici arasina girmek” anlaminda bir hukuk terimidir. Bazi
fakihlere gore de “piyasadan habersiz olan koyliiniin yolda karsilanmasi sebebiyle
mallarmin ellerinden ucuza satin alinmasi”dir.** Ayni sekilde Hanbell ve bir kisim
Safii fakihleri ireticilerin yolda karsilanip kendilerine fahis oransizlikla satista
bulunulmasimi da bu kapsama sokmaktadirlar. Hatta aymi fakihlere gore iireticiyi
yolda karsilama kasti olmaksizin tireticiden mal satin alanlarin yaptiklar akidler bile
bu kapsamda degerlendirilmektedir.*® Fakat bu goriise diger bir kisim Safii fakihleri,
s0z konusu davranista aldatma fiili ve neticesinde bedeller arasinda oransizlik s6z
konusu olmadigi icin karsi ¢ikmaktadirlar. Buna ragmen aldatma ve neticesinde
bedeller arasinda fahis oransizlik meydana gelirse ayni hiikiimler terettiip

ettirilmektedir.***

M1 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, |1, 717, 757.

“2 [bn Hazm, el-Muhalla, VIII, 449; Gazzali, el-Vasit, 111, 67; ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 152;
BuhQti, Kessdfii’l-kind “, 111, 211; SenhQri, Mesddirii’I-hak, 11, 83.

“3 Jon Kudame, el-Mugni, 1V, 153; ibn Kudame, es-Serhu I-kebir, 1V, 78; Haccavi, el-fknd <, I,
91; Buhdti, Kessdfii’l-kind <, 11, 211.

4 fbn Kudame, el-Mugni, IV, 153; Ibn Kudame, es-Serhu I-kebir, IV, 78.
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Telakki’r-riikban yasagi glnimiz ekonomisinde, dretici ile tiketicinin yiiz
yuze gelmesi, ilk kaynaktan piyasaya arzedilen malin gercek talep sahiplerine

dogrudan intikali, baska bir deyimle aracinin ortadan kalkmasini amaglamaktadir.*®

Hz. Peygamber doneminde yiin, yumurta, yogurt, yag, peynir ve el igleri gibi
mallart satmak icin pazar yerine gelecek olan koyliilerin yollar1 sehirli tiiccar
tarafindan kesilmekte, daha pazara inmeden mallar1 satin alinmaktaydi. Dolayisiyla
iireticinin sehirdeki giinliik rayi¢ fiyatlar1 6grenmesi engellenmekte, sehirli tiiccarin,
tireticinin elinden ucuza aldig1 mali piyasaya kontrollii ve pahali olarak siirmesi veya
karaborsaya diisiirmesi s6z konusu olmaktaydi. Ayni zamanda saticinin aldatilmasina
ve magdur olmasina yol acan bu uygulama Hz. Peygamber tarafindan “Sehre mal
getiren ticaret kafilesini yolda karsilamaym. Kim karsilar da ondan bir sey satin
alirsa malin ilk sahibi pazara indiginde muhayyer olur.”*® ifadesiyle
yasaklanmustir.”’ Ibn Omer de sdyle demektedir: “Biz mal sahibi koyluleri yolda
karsilar ve mallarimi ellerinden satin alirdik. Fakat Allah’in Resulii (SAV) mal pazara

indirilene kadar onlardan bir sey satin almay1 yasakladi.” buyurmustur.”

Bu ve buna benzer daha bircok yasaklayici hadis bulunmaktadir. Omer b.
Abdiilaziz de wvalilerine bu hadisin hiikiimlerinin tatbikini temin maksadiyla

tiiccarlarin mal sahiplerini yolda kargilamamalar1 emrini gondermistir. **°

Fikih alimleri de meseleyi enine boyuna tartismis, bu yasagin sebepleri

tizerinde kafa yormuslardir. Fakihlerin ¢ogunluguna gore hadisteki yasagin sebebi

15 Safak, “Kdr Haddi”, 93; Dénduren, Kar Hadleri, 135.

“% Hadisin Ebd Davud’daki metni su sekildedir: e o3 o — 4l 852 WS 5 0l () pl) S
S G SGE O IR (B e (o s aide ) Lo (A B b o B8 G o 08 Sl e - (Y
sl gy 1Y) LLally dall) Caliad Gl (EbO DAvad, “Biiyi”, 45). Benzer metinler icin bk.

Buhari, “Biya‘”, 64, 68, 71, “Suridt”, 11; MUslim, “Biya 7, 16, 17; Tirmizi, “Biyi ", 12;
Nesal, “Biiyi‘”, 17; Ibn Mace, “Ticdrdt”, 16; Darimi, “Biiyi‘”, 32; Ahmed b. Hanbel, 4/314.

7 ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 152; Makdist, el- ‘Udde, 1, 207; Yasaroglu, Gabin, 41.

“® Hadisin Buhari’deki metni su sekildedir: .z - 4l Sie b2 il b 8 WS Jielal) (5 los WS
G g 1l B8 ey 3 - s e Al s — 2 U ¢ Al She ol LK K UK 06 - ae )
ALkl (Buhari, “Biiyii <", 72).

% bn Hazm, el-Muhalla, VIII, 449; ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 11, 184; Safak, “Kdr Haddi”,
93,
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koylilerin aldatilma ihtimali, gayesi de koyliileri aldatilmaktan korumaktir.
Dolayisiyla aldatmaya sebep olan her c¢esit karsilamanin yasaklanmasi
gerekmektedir.”® Genel hatlariyla fakihlerin goriisleri bu sekilde olmakla beraber,

fakihler bu konular tzerinde daha teferruatli tartismalar yapmislardir.

Ebl Hanife’ye gore, kaide olarak mal sahiplerini yolda karsilayip mallarini
almak mubahtir. Ancak bu mala sehirli halkin ihtiyaci varsa ve yol ¢evirme de onlara
zarar veriyorsa soz konusu uygulama mekruh olur. Uretici, piyasa fiyatlarmi
ogrenince aldandigini anlarsa akdi bozabilir.*”* EbQ Yusuf soyle bir olay anlatir: Bir
grup Arap Kife’ye geldi. Biitiin yiyecekleri alip gotiirmek iizere idiler ve Kifeliler
bu durumdan zarar goreceklerdi. Bunun iizerine onlar, tipki mal sahiplerini yolda

karsilayip mallarini satin alanlarin yasaklandigi gibi bu isten men edildiler.*?

ibn Abidin (6. 1252/1836) de koyliileri pazara giderken yolda karsilama

yasagini iki sarta baglamistir:

a) Sehirli tiiccarin, ihtiyag zamanlarinda koyli Ureticiyi yolda gevirmeleri,

mallarin alip sehirli halka daha fazlasina satmalari,

b) Koyliileri yolda ¢evirip mallarin1 sehirdeki gercek fiyattan asagiya almalari
ve koyli dreticilerinin de bu durumdan haberdar olmamalaridir. Bu iki maddeden
birincisinde hem koylu Ureticinin, hem de sehirli halkin zarari, ikincisinde ise sadece

koyll Greticinin aldatilmasi s6z konusudur.*?

Hanefi mezhebinin genel kanaatine gore telakki’r-riikban durumunda sehirli
halk zarar gérmiis, cari ve gercek fiyat tireticiden gizlenmis ve sehirli tiiccar verdigi
fiyatla bedeller arasinda oransizliga sebebiyet vermigse akid mekruhtur ve saticinin

fesih hakki s6z konusudur.*?

“20 ibn Hazm, el-Muhalla, VIII, 450-453; ibn Hacer, Fethii’l-bari, 1V, 374; Remli, Nihdyetii'l-
muhtac, 111, 388-389; Buhiiti, Kessdfii'I-kind , l1, 211; Safak, “Kdr Haddi”, 96.

“2! jbn Hazm, el-Muhalla, V111, 449; ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 152; SenhQri, Mesddirii'I-hak, 11,
83; Safak, “Kdr Haddi”, 94; Dondiren, Kar Hadleri, 136.

%22 jbn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 146-147.
*2% ibn Abidin, “Hdsiye”, V, 102; Dondiiren, “Kar Hadleri”, 95.
2% {bn Abidin, Reddii’I-muhtar, 1V, 147; Kasani, Bedai u’s-sanai , V, 260.
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Safii mezhebine gore telakki’r-riikban yasaginin sebebi, piyasa fiyatini
bilmeyen koyli ireticileri, ellerindeki mallarin piyasa fiyatindan daha diisiik bir

bedelle satin alinmasi suretiyle sehirli esnaf tarafindan aldatilmaktan korumaktir.*”

Maliki fakihleri bdyle bir yasagin sebebini diger mezheb alimlerinden farkl
olarak piyasadaki diger tliccarin menfaatlerinin ihlal edilmesi seklinde
degerlendirirler. Boyle bir muameleyle alinan mallara biitiin tiiccar ortak olabilir.
Dolayisiyla Malikilerde, pazar disinda saticiy1 karsilayip alma seklinde yapilan satim
akdi esasta sahihtir. Fakat ivazlar arasinda fahis oransizlik meydana geldiginde bunu
aldatma fiilinden (tagrirden) kaynaklanan gabin olarak degerlendirip aldatilan tarafa

akdi feshetme imkani tanimislardir.*?®

Hanbeliler’de de tipki Malikiler’de oldugu gibi pazar disinda saticiy1 karsilayip
mallarm1 satin alma seklinde yapilan satim akdi esasta sahihtir. Fakat bu islem
aldatma fiili (tagrir) kapsaminda degerlendirildigi i¢in ivazlar arasinda fahis
oransizlik meydana geldiginde ve belirtilen sartlar da gergeklestiginde aldatilan
tarafa akdi feshetme muhayyerligi tanimiglardir.”” Ahmed b. Hanbel’den gelen bir
rivayete gore ise fahis oransizlik bulunmasa da teldki’r-riikban tek basina kisiye

muhayyerlik hakki vermektedir.*?®

Hanbeliler, telakki’r-riikban hakkindaki hadisin mutlak olusunu dikkate alarak,
hadiste mevcut olan yasaklamanin hileden kaynaklandigini, bunun satista
gerceklestigi gibi alimda da ger¢eklesmesinin miimkiin olacagini ifade etmektedirler.
Dolayisiyla sehir disindan gelen kisilerin pazara inmeden pazar esnafindan bazilari
tarafindan karsilanmalar1 ve piyasa fiyatlar1 hakkinda bilgileri olmayan bu kisilere
fahis oransizlikla satista bulunmalari da koyli {ireticiye muhayyerlik hakki

kazandirmaktadir. Bu durumda disaridan gelenler miisteri, mal sahibi yerli esnaf da

25 Gazzali, el-Vastt, 111, 67; Ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, II, 166; Serkavi, Hagiye, 111, 23.

%2 fbn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 11, 166; Merdavi, el-Insdf, 1V, 394; Buh(ti, Kessafii I-kind , 111,
128; Bardakoglu, “Gabn”, XIII, 271.

“27 [bn Kudame, el-Mugni, IV, 17-18, 3107; Makdisi, el- ‘Udde, 1, 207; Merdavi, el-fnsdf; 1V, 394;
Haccawvi, el-fknd < 11, 91; Buhitf, Kessafii’l-kind , 111, 128; Karaman, Mukaayeseli Islém Hukuku,
I1, 135; Bardakoglu, “Gabn”, XIlI, 271.

28 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 746°da 2 nolu dipnot.
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satict1 konumundadir.*® Imam Buhari de telakki’r-riikkbani bir aldatma tiirii olarak

kabul etmekte ve satim akdini gegersiz kildigini ifade etmektedir.**

Telakki’r-riikbanin  yasaklanmasinin  ¢esitli  sebepleri ileri siirtilmiistiir.
Kanaatimize gore bu sebeplerin temelinde, piyasadaki fiyatlar hakkinda bilgi sahibi
olmayan (tecriibesiz) koyli iireticinin sehirli tiiccar tarafindan istismar edilmesi
sebebiyle aldatilmasi ve bedeller arasinda oransizligin meydana gelmesi yatmaktadir.
Bununla birlikle cogunlugu teskil eden fakihlere gore bedeller arasindaki oransizligin

muhayyerlik hakkini vermesi i¢in fahis olmasi gerekmektedir.***

Telakki’r-riikban da, IslAm hukukundaki gabne tipik bir 6rnek teskil
etmektedir. Ciinkii objektif unsurla birlikte, aldatan ve aldatilan agisindan siibjektif
unsur tahakkuk etmektedir. Burada aldatilan acisindan siibjektif unsur tecriibesizlik,
aldatan acisindan siibjektif unsur da dreticinin yolda karsilanmasi suretiyle

piyasadaki fiyatlarin onlardan gizlenmesidir.

C. Sehirlinin Koylii Adina Mal Satmasi (Bey w’l-hazir 1i’l-badi)

Fikih kitaplarinda “sehirlinin koylii adina mal satmas1” konusu “bey‘ u’l-hazir
1i’1-badi” kavramiyla ifade edilmektedir. Hanbeliler, bedevi anlamina gelen “badi”
kelimesini sadece koyli ile sinirlandirmamigslardir. Onlara gore ister koylil, ister
baska sehirli olsun, sehre disaridan gelen herkes bu kelimenin kapsamina
girmektedir. Alimlerin ¢oguna gére bunun anlami, sehirlinin, koyliiniin malinin satig
ve pazarlamasini onun adina yapmasidir. Boylece sehirli satici, koyliiniin

komisyoncusu durumuna girmektedir. “* Merginani’ye (6. 593/1197) gore bu ise

asir1 fiyat arzusuyla tesebbiis edilmekte, bu yasaklama ile bu tesebbiisiin Oniine

2% {bn Kudame, es-Serhu I-kebir, IV, 78; Buhiiti, Kessdfii'l-kind <, W1, 211; Yasaroglu, Gabin, 54—
55.

0 Buharf, “Biiyi <", 71.
31 Makdisi, el- ‘Udde, 1, 207; Ibn Kudame, es-Serhu I-kebir, 1V, 78.

2 Gazzali, el-Vasit, 111, 66; ibn Kudame, el-Mugni, IV, 150; ibn Kudame, el-Kafi, I, 23; ibn
Kudame, es-Serhu’I-kebir, IV, 43; Hammad, Iktisadi Fikih Terimleri, 46.
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gecilmektedir.*® Dolayisiyla malin halka daha pahaliya satilmasi sebebiyle halkin

magdur olmasi ve piyasa fiyatinin yiikselmesi engellenmis olmaktadir.”*

Hz. Peygamber’in, sehirlinin kdylii adina satis yapmasini yasakladigina dair
rivayetler vardir. Enes b. Malik’ten gelen rivayete gore Hz. Peygamber “Sehirli olan
kimse kardesi ve babasi da olsa koylii adina malin1 satmasin.” buyurmustur.** Cabir
b. Abdullah’tan gelen rivayete gore ise “Sehirli olan, tasrali adina malin1 satmasin.
2436

Insanlar1 serbest birakin. Zira Allah bir kismini digerlerinden riziklandirir.

buyurmustur.

Talha b. Ubeydullah, Ibn Omer, Ebti Hureyre ve Enes b. Malik gibi sahabilerin
yaninda Imam Malik ve Safii gibi fikth alimleri de bu tiir satis1 mekruh

karsilamislardir.*’

Fikih alimleri yasaklama ve mekruh olmanin sartlar1 iizerinde durmuslardir.
Hanbeli fakihlerinden Hiraki (6. 334/946) akdin yasaklanma ve batil olma sebebini
lic sarta baglamistir:

1) Sehirli tuiccar, satista kdylitye vekil olmak kastiyla boyle bir ise girismeli,
2) Koylu, sehirdeki fiyatlari bilmemeli,

3) Mali, satmak icin almaya kastetmelidir.**®

3 Merginani, el-Hidaye, 111, 54; Hammad, Jktisadi Fikih Terimleri, 46.
43 fbn Kudame, es-Serhu’l-kebir, IV, 77.

#%% Hadisin Miislim’deki metni su sekildedir: uﬂ-" Ge Guae O3 08 Gedg (o Anda Gral 250 &) s B
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icin bk. Buhari, “Biiyi <", 58, 64, 68, 69, 70, 71, “Icardt”, 14, “Surit”, 8: Eb( Davud, “Biivii ",
47; Tirmizi, “Biivii 7, 13; Nesal, “Nikdh”, 20, “Biiyi <", 17, 18, 19, 21; ibn Mace, “Ticdrdt”,
15.

“% Hadisin Miislim’deki metni su sekildedir: J8 JB s fe i S WS 5a) Wha G40 ¢ Aal wia

o gmag (e Ferman A 5% G 13 A Smla pn o —plus ade d) L 4l Ol (Mslim,

“Biiyi <7, 20). Benzer hadis metinleri i¢in bk. EbG Davud, “Biiyi‘”, 47; Tirmizi, “Biiyia 7, 13;

Nesai, “Biiyii <, 17; ibn Mace, “Ticdrdt”, 15; Muvatta’, “Biiyi*”, 96; Ahmed b. Hanbel, 1/163.
7 ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir, 1V, 43.

*® Hiraki, Muhtasar, 68; ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 150-151; ibn Kudame, el-Kaff, 11, 23-24; ibn
Kudame, es-Serhu'I-kebir, IV, 43-44; Safak, “Kdr Haddi”, 95.



167

Hanbeli mezhebine gore sehirlinin kdylii adina mal satmasi batildir. Fakat buna
ragmen akdin sahih olacag1 seklinde rivayetler de bulunmaktadir.®®® Safii’nin
talebeleri ise boyle bir satisin haram hiikmiinii almas1 i¢in dort sart ararlar. Ucii
Hiraki’nin sartlariyla aynidir. Dordiinciisii ise insanlarin o mala ihtiya¢ duymalaridir.
Fakat Safii mezhebine gore, durum ne olursa olsun s6z konusu akid sahih ve

lazimdir.**

Hanefi mezhebine gore kuraklik ve kitlik zamaninda sehirli esnafin, kdyll
adina mal satmasi fasiddir. Fakat kuraklik, kitlik zamanlar1 disinda ve satin aldigi
malin piyasa fiyatin1 haber vermesi sartiyla, koylii adina mal satmasi caizdir.**
Dolayisiyla satisin caiz olmamasi, kuraklik ile kithik durumlarina ve piyasa
fiyatlarindan habersiz olan koylii adina mal satilmasina baglidir. Bunun da iki sonucu
ortaya ¢ikmaktadir: Birincisi, koyliiniin bilgisizliginin istismar edilmesi neticesinde
elindeki malin ucuza satin alinmasi, ikincisi sehirli halkin i¢ine distigi kitliktan
istifade ederek malin pahaliya arzedilmesidir. Bu da kars1 tarafin darda kalmasindan

kaynaklanan gabin hiikmini ¢agristirmaktadir.

Ibn Riisd’e (6. 595/1198) gore s6z konusu yasagin sebebi, tipki telakki’r-
rikbanda oldugu gibi piyasa fiyatin1 bilmeyen koyliiniin malinin sehirli esnaf
tarafindan ucuza satilmasidir. Nitekim bundan dolayidir ki, piyasa fiyatinin koylii

tarafindan bilinmesi sebebiyle s6z konusu yasak ortadan kalmaktadir.**

Yukaridaki aciklamalardan da anlasilacagi gibi sehirlinin koylii adina satig
yapmasinda iki nokta gdze c¢arpmaktadir. Birincisi koOyliiniin tecriibesiz olmasi
dolayisiyla elindeki malin kiymetinden daha diisiik bir fiyatla alinmasi, ikincisi ise
almman bu malin, sehirlinin darda kalmasindan istifade edilerek halka kiymetinden
daha yiiksek bir fiyatla satilmasidir. Dolayisiyla burada ilk akidde, satict durumunda

bulunan koylii i¢in gabnin siibjektif sartlarindan tecriibesizlik, ikinci akidde ise

9 [bn Kudame, el-Mugni, IV, 151; ibn Kudame, es-Serhu 'I-kebir, 1V, 44.

“0 Gazzali, el-Vasit, 111, 66-67; ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 151; Remli, Nihdyetii’l-muhtéc, 11,
388-389; Zeyla“i, Tebyinii’l-hakaik, 1V, 68; el-Fetava l-Hindiyye, 111, 214; Safak, “Kdr Haddi”,
95.

“! Merginani, el-Hidaye, 111, 54; Kasani, Bedai u’s-sanai <, V, 232; ibn Riisd, Biddyetii’|-miictehid,
I, 166.

*2 {bn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 11, 167.
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misteri durumunda bulunan sehirlinin miizayaka durumu bulunmaktadir. Ayrica

ivazlar arasinda fahis oransizlik da ¢ogunlukla vuku bulmaktadir.

Goriildiigii gibi “sehirlinin koylii adma mal satmasi” durumu da, Islam
hukukundaki gabne tipik bir 6rnek teskil etmektedir. Cilinkii objektif unsurla birlikte,
aldatan ve aldatilan agisindan siibjektif unsur tahakkuk etmektedir. Burada aldatilan
acisindan siibjektif unsur tecriibesizlik veya mizayaka, aldatan agisindan siibjektif
unsur da sehirli esnafin, piyasadaki fiyat1 koyliilerden gizlemesi veya bilgi sahibi
olmalarin1 engellemesi neticesinde gizleme ve susma vasitast hileyle tahakkuk

etmektedir.

d. Thtiyac (Miizayaka)
Arapga asilli bir kelime olan ihtiyag, “ihtace” (zUsl) fiilinin mastaridir.
Tiirk¢e’de ihtiyag anlaminda kullanilan bir bagka kelime de yine Arapga asilli

“3 fhtiyac kelimesi Tiirkge’de “bir seye onsuz yapamayacak

“hacet” kelimesidir.
derecede bagli olma, bir sey i¢in lazim ve gerekli olma, yokluk, yoksulluk, muhtag
olma, yoksunluk duygusu, lazzim olan sey ve gereksinim” anlamlarinda

kullanilmaktadir.***

Istilahta ihtiyag, “Allah’in yasak olarak bildirdigi isler disinda kalan, eksikligi
hissedilen her tiirlii malzeme ve isler” demektir.*® Ancak ihtiyag, zaruret degildir.
Clnku ihtiyag kaybedildigi ya da elde edilemedigi takdirde kisinin helaki, can, 1rz ve
malinda ¢ok biiyiik zarar1 soz konusu degildir.*® Zaruret ise elde edilemedigi
takdirde kisinin helaki, can, irz ve malinda ¢ok biiyiik zararin meydana gelmesidir.*"’
Islam iilkelerinde cari olan hukuklarda ihtiyag ile miizayakanin ayni anlam ifade
etmek icin kullanildig1 goriilmektedir. Mesela Irak hukukunda “ihtiya¢” kavramiyla

ifade edilen slbjektif unsur Libnan hukukunda “miizayaka” kavramiyla ifade

443 7ebidi, Tdcii'I- ‘arQs, “h-v-¢” maddesi, 11, 25; Yaran, fhtiyag: Kavram, 11.
4 yaran, Ihtivya¢ Kavrami, 11-12.
3 yaran, Ihtiya¢ Kavrami, 40—41

46 yaran, fhtiyag: Kavrami, 133; Sa‘de, Nazariyyetii’l- ‘akd, 300; Hammad, Iktisadi Fikih
Terimleri, 151.

*7 Y1ldiz, Sorumluluk Hukuku, 122; Yildirim, Mecelle, 94.
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edilmektedir.*® Tiirk hukuku ¢alismalarinda “zaruret”, “iztirar”, “zorda kalma” ve
“zor durum” tabirleri ayni1 anlamda kullanilmaktadir.*® Tlrk hukukunda gabnin
siibjektif  unsurlarindan  “miizayaka” kavrami, bu kelimeler yerine de
kullanilmaktadir.”® Nitekim 1926 tarihli Borclar Kanununun 21. maddesini terciime
edenlerden biri olan Recai Seg¢kin “miizayaka” olarak terciime edilen kelimeyi

“zaruret” seklinde tercliime etmistir.**

Miizayaka, “kisinin kendisinin veya yakinlarindan birinin maddi ve manevi
biitiinliiglinii (can, saglik, mamelek) veya sosyal durumunu (haysiyet, hirriyet gibi)
tehdit eden bir zararin varligindan korkmasi, cismani, ahlaki veya iktisadi bir

tehlikeden kurtulma zarureti hissetmesi” demektir.*?

Miizayaka bu tanimla ikrahi
cagristirmakta ise de ikrahta bir tehdit mevcut bulundugu halde, miizayakaya tehdit
yiiziinden diismek sart degildir. Mesela bir kimsenin hasta ve bakima muhtag
bulundugu bir zamanda ikamet ettigi mahalden uzaklastirilmak tehdit ve tazyiki,
Yargitay tarafindan ikrah olarak kabul edilmistir.*® Ayrica ikrahtan bahsedebilmek
icin tehdidin tehditten istifade eden taraftan veya akid yapanin haberi olmasi sartiyla
ticlincli bir sahis tarafindan meydana gelmesi gerekirken, miizayaka hi¢ kimsenin

miidahalesi olmadan da meydana gelebilir. Yine ikrah haksiz olmalidir, halbuki hakl

bir sebepten, meselda bir vergi yiiziinden dogan bir miizayaka halinden

bahsedilebilir.*>*

Ihtiyag, gabnin siibjektif unsuru olabilmesi i¢in akdin taraflarindan birinin kars:
tarafin ihtiyacini istismar ederek bedeller arasinda oransizligin meydana gelmesi

gerekir. Bir hastanin bir ilaca ihtiyaci olmast ve bu ilacin sadece bir eczanede

48 5a°de, Nazariyyetii’l- ‘akd, 305.

449 Olgag, Tiirk Borglar Kanunu Serhi, 1, 277; Yildiz, Sorumluluk Hukuku, 121-122.
450 Olgac, Tiirk Borglar Kanunu Serhi, 1, 277.

“51 Elbir, Gabin, 148; Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 487.

%2 Uygur, Borglar Hukuku, 1, 183; Olgag, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, 1, 277; inan, Borglar
Hukuku, 155; Aslan, Gabinin Unsurlar:, 89.

3y 1. HD. 02.05.1978 giin E. 3138-K.6251.
4 Elbir, Gabin, 167.
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bulunmasi sebebiyle eczacinin bu ilaci, hastaya kiymetinin {istiinde satmasi bu

duruma ornektir.*®

Hanefi mezhebine gore taraflardan birinin zor durumundan (1ztirar)
yararlanarak ivazlar arasinda fahis oransizliga sebebiyet vermek akde etki eder.”*® Bu
hilkiimden de anlasilacagi gibi fahis oransizlikla birlikte 1ztirar durumu gabni
meydana getirmektedir. Dolayisiyla taraflardan birinin ihtiyacinin istismar edilmesi

aldatilan agisindan siibjektif unsur kabul edilmektedir.

Meseld A, kendisinden 6ding para isteyen B’ye, rayi¢ fiyatinin listiinde bir mal
satarsa bu satisa caiz, mekruh ve batil diyenler bulunmaktadir. Mesela A,
kendisinden 600 lira 6diing isteyen B’ye eger rdyi¢ fiyat1 500 lira olan su malimi da
1000 liraya satin alirsan veririm.” der ve bu sekilde muamele yapilirsa, alinan 500
lira mekruhtur.®” Ciinkii bu ¢esit diing verme menfaat celbeden karzdir. Odiing alan
kisi takatinin tstiinde haksiz yere para 6demektedir, mala kiymetinin iistiinde para

vermektedir.

Bazi fikih alimlerine gore ise bu sekilde d6diing verme ile mali satma ayni
mecliste olursa mekruh, ayr1 meclislerde olursa bunda bir beis yoktur
gorlsiindedirler. Ciinkii ayn1 mecliste karz verirken bir menfaati saglama da sart

kilinmistir.

Imam Serahsi (6. 483/1090); konuyla ilgili Hassaf (6. 261/875), Halvani (6.
452/1060) ve Muhammed b. Seleme’nin goriislerini kabul eder ve sdyle der: “Burada
s0z konusu olan menfaat saglayan bir karz degildir. Belki menfaat saglayan bir satig

akdidir. Akidde 6dlin¢ para temin edilmis oluyor.”*®

Bu durum Turk hukukunda gabin kapsami igerisinde incelenmektedir. Kisi bu
durumda muzayaka sebebiyle fahis fiyatla satim akdi yapmaktadir. Dolayisiyla nisbi

butlan durumu veya edimler arasindaki oransizligi giderme talebi s6z konusudur.*®

%55 Karadagi, Mebdeii r-riza, 11, 756.

“%8 Merginant, el-Hidaye, 111, 54; Kasani, Bedai u’s-sandi , V, 232; Yasaroglu, Gabin, 49.
**7 ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, IV, 240-241; Safak, “Kdr Haddi”, 88.

%8 ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, IV, 194; Safak, “Kdr Haddi”, 88.

9 TBK. md. 28.



171

Abdest veya gusul icin bedelsiz su temin edemeyen birisinin fahis fiyatla su
temin edip abdest almak zorunda olmayip, o durumda teyemmim edebilecek
olmas1,"® ibadetini yerine getirmek isteyen bir kimsenin suya olan ihtiyacinin
somurilmesine misaade edilmemesi agisindan 6nemlidir. ihtiyac icerisindeyken su
satin alan kimsenin yapmis oldugu bu akdin hikmd konumuz igin 6nem

arzetmektedir.

[slam hukukunda mecbur kalan kisinin malin1 satmasinda hile tehlikesi
bulunmaktadir. Nitekim bir hadiste: “Cok sikintili glinler yasanacak, zengin cimri
kesilecektir. Halbuki bdyle davranmasi kendisinden istenmemekte, aksine Yiice
Allah ‘Birbirinize liitufta bulunmay1 unutmayiniz.”*®" buyurmaktadir. Resulullah’in
(sas) yasaklamasina ragmen 1ztirar halinde olan kisinin mali satim akdine konu
39462

edilecek, gararli satig yapilacak ve olgunlasmayan meyvenin satis1 yapilacaktir.

ifadesi yer almaktadir. *

Tiirk Borglar hukukunda miizayakayi ileri siirebilmek i¢in zarar veren tarafin
bunu akid aninda bilmesi veya bilebilecek durumda olmasi gerekir.** Miizayakanin
yalniz iktisadi olup olmayacagi miinakasali olmakla beraber, miielliflerin ekseriyeti,
hadiselerin ekserisinin mali miizayakadan neset ettigini kabul etmekle beraber,
manevi de olabilecegini ileri siirmektedirler.*® Yerlesmis Yargitay ictihatlar1 yashlik,

hastalik veya yalnizlik kiskacina yakalanmis kimseleri de manevi miizayaka halinde

460 Yaran, fhtiya(; Kavrami, 179.

%61 Bakara, 2/237.

%2 Hadisin Eba Davud’daki metni su sekildedir: J6— jele 5 &llia GRdl b WS ue ¢ Meak WA
1Kh e G OB e OB 06 3 - il G e Mduﬁmww@“ub—wdmmju,ﬂ
1 ) a5 A0 06 Sy i s 05 b e o Sl el Gmglee Bl o) e e 06 - S s
G OB 58 g 5D g Sl g (8 —plas ade ) A (8 5 (Bt s (Ko Sl
.&% (Eba bévud, Buyu 26; Neséi, Biiyii‘, 18).

%83 Safak, “Kdr Haddi”, 101.

%4 Elbir, Gabin, 166; Olgac, Tiirk Borglar Kanunu Serhi, |, 278.

> \on Tuhr, Borglar Hukuku, 312; Uygur, Borclar Hukuku, 1, 183; Elbir, Gabin, 166;
Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 487-488; Ozkaya, Gabin, 28.
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saymaktadir. Ayrica ayni kararda miizayakanin genis kapsamli ve ¢ok yonlii bir 6ge

oldugu ifade edilmisgtir.*®®

Miizayaka halinde mutlaka akdi yapanin bizzat kendisinin bulunmasi sart
olmay1p bir yakininin miizayakasindan bahsedilerek gabin iddiasinda bulunulabilir.*’
Miizayaka hali hakiki sahislara tatbik edilebilecegi gibi hilkmi sahislara da tatbik

edilmesi mimkundar.*%®

Zengin, varlikl bir kimsenin miizayaka haline diigmesi miimkiin oldugu gibi
miizayakanin devamli olmast da aranmaz. Akdin yapildigt an mevcut olmasi

yeterlidir. Esas kriter miizayakanin devami degil, siddetidir.*®

Gergekten sikintili bir durumu bulunmayan kimsenin sikintili bir durumunun
oldugunu diistinerek akid yapmasi durumunda da gabin hiikiimleri uygulanir.
Ornegin, 6liim tehlikesi olmadigi halde &liimciil hastaliga yakalandigi zanniyla

ameliyat i¢in fazla para ddenmesi halinde miizayaka durumu gergeklesir.*”®

Mizayakaya gabinden zarar gérenin kendi kusuruyla diismiis olmasi da hiikmii
degistirmez. Mesela, bir mirasyedi elinde mevcut mallar istedigi gibi israf edip son
kalan kiymetli bir malint hi¢ pahasina satsa, bu malin hi¢ pahasina satilmasi kendi
kusurundan ileri gelmistir diyerek gabnin varligini reddetmek dogru olmaz. Zira
burada 6nemli olan kisinin miizayakaya hangi sebepten otiirli diistiigii degil 6nemli

olan miizayaka halinde bulunmasidir."*

Yukaridaki agiklamalarda da goriildiigii iizere, Islim hukukunda kisinin

thtiyaci, darda kalmasi ve miizayakasinin istismar edilmesi yasaklanmaktadir. Bunun

6y 1. HD. 3.5.1979 giin, E.3824-K.5938; Ozkaya, Gabin—Hile—lkrah Davalari, 117-119;
Olgac, Tiirk Borglar Kanunu Serhi, 1, 277.

7 \yon Tuhr, Borclar Hukuku, 312; Elbir, Gabin, 166; Ozkaya, Gabin, 28; Aslan, Gabinin
Unsurlari, 93.

“%8 Elbir, Gabin, 168; Uygur, Borglar Hukuku, I, 183; Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 489;
Ozkaya, Gabin, 29.

“9 Elbir, Gabin, 168-169; Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 487-488; Ozkaya, Gabin, 29;
Aslan, Gabinin Unsurlari, 91.

“70 Elbir, Gabin, 169; Ozkaya, Gabin, 29; Aslan, Gabinin Unsurlari, 93; Kalkan, Gabin, 122.

™' Elbir, Gabin, 169; Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 487; Ozkaya, Gabin, 28, 29; Aslan,
Gabinin Unsurlari, 92.
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icin cesitli Onlemler alinmakta ve Oncelikli olarak bunun Oniine gecilmeye
calisilmaktadir. Fakat boyle bir istismar durumunda da miieyyideler getirilmektedir.
Ozellikle de Safii kaynaklarinda ihtiyag durumunun istismar edilmesinden harketle
“sehirlinin koylii adina mal satmas1” yasaklanmaktadir.“” Dolayisiyla bu meselede
aldatilanin zayif durumu olan ihtiyacinin istismar edilmesi, aldatanin da gergek
fiyatla satin almaya engel koymasi sebebiyle aldatan agisindan siibjektif unsurun ve
neticece fahis oransizligin tahakkuk etmesi sebebiyle gabin durumunun meydana
geldigi goriilmektedir. Kanaatimize gore benzer durumlarda ayni hiikkmiin
uygulanmasinda bir engel bulunmamaktadir. Hanefi mezhebinde de ihtiyacin
sOmiiriilmesinin altinda hilenin potansiyel olarak mevcut oldugunun kabul edilmesi
sebebiyle ve neticesinde fahis oransizhigin tahakkuk etmesi durumunda gabin

hiikiimlerinin meydana gelecegi ifade edilmektedir.

e. Savurganlik (sefeh)

Savurganlik, sozlilkte “hafiflik, hiffet; bilgisizlik”*"® anlamlarina da gelen
sefehin Tiirkgemizdeki karsiligidir. Fikih usulciilerinin terminolojisinde, gercekte
akli melekeleri yerinde olmakla beraber, kisiyi aklin ve ser‘i esaslarin geregine
aykir tarzda davranmaya yonlendiren tedbirsizlik halidir. Boyle hareket edene de
sefih denir.** Sefih, malin1 olur olmaz yere harcamasi, sagip savurmasi, miisrif
davranmasi ve ne sebeple olursa olsun kar etme yolunu bilememesi, maslahatini

gozetememesi dzellikleriyle temayliz etmektedir.*”

Sefeh; miikteseb, bir baska ifadeyle iradi bir ariza olup ehliyeti ortadan
kaldirmaz. Ciinkii sefih aslinda akli melekelerinde noksanlik bulunan bir kisi degil,
tasarruflarinda, akl-1 selime gore tedbirli davranmayan kisidir. Bundan dolay1

ibadetlerle miikelleftir. Cezal sorumlulugu tamdir. Bunun tabii bir uzantis1 olarak

2 [bn Kudame, el-Mugni, 1V, 151; Remli, Nihdyetii’I-muhtac, |11, 388-389; Zeyla‘i, Tebyinii'l-
hakaik, 1V, 68; el-Fetava /-Hindiyye, 111, 214; Safak, “Kdr Haddi”, 95.

473 Zebidi, Tdcii’l- arls, “s-f-h” maddesi, IX, 390; Zeydan, el-Veciz, 118.

474 Serahsi, el-Mebsit, XXIV, 157; Sa“ban, Fikih Usulii,, 300; Atar, Fikih Usilii, 156; Zeydan, el-
Veciz, 118.

*° Merginani, el-Hidaye, III, 275; Mevsili, el-fhtiydr, |l, 115; Ceker, Akidler, 32; Olgac, Tiirk
Borg¢lar Kanunu Serhi, 1, 275; Inan, Borclar Hukuku, 156.
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biitiin tasarruflarinin da gegerli sayilmasi ve mahcir olmamasi gerekirdi.*”® Fakat Eb(
Yusuf, Imam Muhammed ile Safii, Maliki ve Hanbeli fakihlerinin ¢ogunlugu,
malinin korunmasi ve kendisinin bir siire sonra bagkalarina el avug¢ agar duruma
gelmemesi icin sefihe hacir konmasinin vacib oldugunu ifade etmislerdir. Bundan
dolayr hacredildikten sonraki alim, satim, kira gibi feshi kabul eden tasarruflari
mevkdf olup velilerinin icazetine bagli olarak hiikiim ifade ederler. Sefihin

hacredilmeden 6nceki tasarruflari ise resid sahislarin tasarruflar1 gibidir.*”

Ebi  Hanife buligdan sonra sefih  olanlarin  hi¢bir  sekilde
hacredilemeyeceklerini, sefih olarak buliiga erenlerin ise ancak 25 yasma kadar
mallarmin  kendilerine teslim edilmeyecegi gorisiindedir.*”®  Zahiriye mezhebi

fakihlerine gore de residlik akil ve bulug ile gergeklestigi igin sefihe hacir konmaz.*"”

Yukaridaki aciklamalardan da goriilecegi gibi cogunlugu teskil eden fikih
alimlerinin ¢oguna gore sefehin gabin icin subjektif unsur olma durumu séz konusu
degildir. Cilinkii zaten sefth hacir altina alinmakta ve akidler mevkuf olmaktadir.
Fakat hacredilmeden onceki tasarruflari gabne konu olabilecektir. Ebi Hanife ve
Zahiriye mezhebine gore sefehin yapmis oldugu akidler gecerli oldugu igin
sefehligin gabin icin nazar1 dikkate alinmasit miimkiindiir. Bu noktada sefihin hacir
altina alinacagi kanaatinde olan cogunlugu teskil eden fakihlerle beraber Ebi
Hanife’nin de delil olarak kullanmis oldugu “Habban hadisi” bu agidan 6nem
arzetmektedir.”® Fakat Eb( Hanife’nin bu hadisi sefihin hacir altina alinamayacagi
konusunda delil olarak kullanmasindan hareketle Habban’i savurgan kabul ettigi
anlasilmaktadir. Zaten Ibn Mace’nin rivayetinde, Habban’mn devamli gabne maruz

kaldigr ifadesinin yer almasi, dolayisiyla pazarda uygun mali uygun fiyat ve sartlarla

476 Merginani, el-Hidaye, III, 275; Mevsili, el-fatiydr, |l, 115; Zeydan, el-Veciz, 118-119; Atar,
Fikih Usiilii, 156-157.

47 Cessas, Ahkdamu’l-Kur’dn, |, 594; Serahsi, el-Mebs(t, XXIV, 157; Merginani, el-Hidaye, 1lI,
275; Mevsili, el-Ihtiyar, 11, 115; Zeydan, el-Veciz, 122, 125-126; Sa“ban, Fikih Usulii,, 300.

478 Cessas, Ahkamu’'I-Kur’dn, 1, 593; Serahsi, el-Mebs(t, XXV, 157; Atar, Fikih Usilii, 156.
" fbn Hazm, el-Muhalla, VIII, 278; Zeydan, el-Veciz, 119.

80 Cessas, Ahkamu'l-Kur’an, 1, 596.
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satin alamamasi, bu yiizden de zarar etmesi®®* de Ebdi Hanife nin goriisiinii destekler

mahiyettedir.

Bu aciklamalardan da anlasilacagi gibi Habban’in savurgan kabul edilmesi
durumunda, Hz. Peygamber’in Oncelikli olarak savurgana alig veris yapmamasini
tavsiye etmekte, bir baska ifadeyle Habban’in hacir altina alinmasini talep eden
yakinlarinin istegine olumlu yaklagmakta, fakat ¢esitli sebeplerden dolay1 bu kisinin
hacir altina alinmamasi durumu s6z konusu olursa veya hacir altina alinmadiysa
gabin hiikiimlerinin uygulanmasimin caiz olacag durumu ortaya ¢ikmaktadir. imam
Muhammed’in, sefihin hacir altina alinacag1 goriisiinde olmasina ragmen, ergin olan
sefihin hacir altina alinmadan yaptig1 tasarruflari oransizlik ve zarar olmaksizin
mahkeme tarafindan gecerli kabul edilecegini beyan etmesi de bu duruma delil teskil

etmektedir.*®

Ebd Hanife ve Zahiriyye mezhebinin goriisii de bu istikamette olup fahis
oransizlikla yapmis oldugu akidler sebebiyle sefih muhayyerlik hakkina sahiptir.
Dolayisiyla sefehin aldatilan agisindan siibjektif unsur olarak kabul edildigi
gorilmektedir. Boylece sefihin magdur olma durumu muhayyerlik hakki ile ortadan
kaldirilmis olmaktadir. Bu durum, sefihe hacir konulmasi i¢in ¢ogunlugu teskil eden
fikih alimleri tarafindan ileri siiriilen, sefihin malinin korunmasi ve kendisinin bir
siire sonra bagkalarina el avug¢ acar duruma gelmesini 6nleme gerekcesini ¢iirlitmiis
olmaktadir. Ciinkii sefth EbGi Hanife’nin goriisiine gore aldatildigi zaman
muhayyerlik hakkina sahip olmus olacak ve bu hakla magduriyetini ortadan kaldirma

imkanina sahip olacaktir.

Ebl Yusuf sefihin hakim karariyla hacredilmesi gerektigini delillendirirken,
sefehligin ancak sefihin oransizlik i¢eren akidler yapmasi suretiyle anlasilabilecegini
sOylemesi,*® sefihin akidlerinin mevkuf olmasinin temelinde sefehlikle beraber
bedeller arasinda oransizligin da oldugunu kabul ettigini géstermektedir. Dolayisiyla

sefehin hiikim dogurmasmi oransizliga baglamaktadir. Sonugta gabin durumu

“8! bn Mace, “Ahkam”, 24.
82 Cessas, Ahkamu'l-Kur’an, 1, 596.

88 Cessas, Ahkdamu’l-Kur’dn, 1, 594; Zeydan, el-Veciz, 125.
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olugmakta ve ona mevkuf hiikkmiinii baglamaktadir. Boylece Ebli Hanife ile ¢ok

yakin bir noktada birlesmis olmaktadir.

Irak Medeni Kanununun 95., Misir Mala Velayet Kanununun 65. maddesinde
sefihe mahkeme karartyla hacir konacagi ifade edilmekle birlikte*® sefehle neredeyse
ayn1 anlami muhtevi hiffeti (uiik) gabnin siibjektif unsurlaridan kabul etmislerdir.*®®
Misir Medeni Kanununun 115. maddesine gore de, hacirden ©Onceki sefihin

tasarruflarinin ancak gabin durumunda iptal edilebilir oldugu kabul edilmektedir.**

Turk Borglar hukukunda gabnin siibjektif unsurlarindan hiffet, sefehle oldukga
yakin bir kavramdir. Zaten sefehin kelime anlamlarindan birisinin de hiffet oldugu

ifade edilmistir.

Turk hukukunda hiffet, ugarilik olarak kabul edilmekte olup olaylara gereken
onem ve degeri vermemektir. Iradeyi ortadan kaldirmadigi konusunda ittifak
edilmistir. Hiffet halinde bulunan kimse yaptig1 islemin muhtemel sonuglarin
diisiinmez, cabucak karar verme egilimindedir. Yapacag: isin yararini ve zararini
onemsemeyen, diisiinmeyen bir ruh haleti igerisindedir. Dolayisiyla aldatilmaya,
yararlanilmaya ve somiiriilmeye miisait durumdadir. BUyUk bir mirasa sahip olan
gencin ihtiyaglarim1 gidermeye koyulmasi neticesinde insanlarin satim akdinde
kendisini fahis oransizlikla ifade edilebilecek sekilde adatmalar1 buna ornek teskil

etmektedir.*®

Boyle bir kimse temyiz kudretinden yoksun olmadigi gibi “hiffetin” mutlaka
bir karakter ve seciye zaafi olmasi da sart degildir. Sirf o olayda biiyiikk bir
umursamazlik ve distincesizlikle hareket edilmis olmasi yeterlidir.”® Mesela Federal

Mahkemenin hiffeti kabul ettigi bir olayda, kendisinden geng bir kadinin agina diisen

84 Zeydan, el-Veciz, 126-127.
485 Karadagi, Mebdeii r-rizd, 11, 756; Sa“de, Nazariyyetii’l- ‘akd, 304.
%86 7eydan, el-Veciz, 127.

87 Karadagi, Mebdeii r-rizd, |1, 755; Sa“de, Nazariyyetii’l- ‘akd, 304; Elbir, Gabin, 170; Uygur,
Borglar Hukuku, 1, 183—184; Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 488; Ozkaya, Gabin, 30;
Olgag, Gabin-Hile-fkrah, 276; inan, Borglar Hukuku, 156.

*** Elbir, Gabin, 170, 171; Uygur, Borglar Hukuku, 1, 183—184; Kocayusufpasaoglu, Borclar
Hukuku, 486; Ozkaya, Gabin, 30; Olgag, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, 1, 276; inan, Borclar
Hukuku, 156; Kalkan, Gabin, 126; Aslan, Gabinin Unsurlari, 84.
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ve onunla evlenme timidi ile tutkusunun esiri olup taginmazin degeri hakkinda
noterin yaptigl ikazi dahi elinin tersi ile iterek gabinli bir akid yapan yash erkegi
ucart kabul etmistir.®®® Misir ve Irak hukukunda bu 6rnek gabnin sibjektif

unsurlarindan asurt heves (7=l s 5) kavramiyla ifade edilmigtir.*°

Hiffetin akid aninda mevcudiyeti aranir. Tabiat olarak ucari olan kisinin biitiin
akidleri hiffet halinde yapti1 sdylenemez. Iptali istenen akidde bu sekilde hareket

edip etmedigi arastirilir.**

Hiffetle tecrubesizlik birbirine benzemekle beraber, hiffetle hareket eden
hakikati gormek istememekte, tecriibesiz ise gorememekte olmasi bakimindan

birbirlerinden ayrilmaktadirlar.**

Goriildiigii gibi islam hukukundaki sefeh ile Turk hukundaki hiffet hakkinda
yapilan tanimlamalar oldukc¢a yakindir. Fakat IslAm hukukundaki sefeh kisinin
karakter ve seciyesi olmasi agisindan Tiirk hukukundaki hiffetten ayrilmaktadir.
Cunkl Tark hukukunda higbir zaman ugar1 olmayan bir sahsin da miisahhas bir
hadisede herhangi bir sebeple hiffet durumunu gerektiren bir akid yapmasi kabul
edilmektedir. Ayrica hiffetin akil zayifligina miiptelda olup da temyiz kudretini
tamamen kaybetmemis kimselerde de goriilmesi*® bakimimdan Islam hukukunda
kullanilan ateh kavramina yakinlik arzetmektedir. Yukarida da arzedildigi gibi hiffet
gabnin siibjektif unsurlarindan kabul edilmekte, bazi hallerde hacri gerektirecek
dereceye ulasmasi durumunda hacir sebebi olmakta,* sefeh ise fakihlerin

cogunluguna gore hacir sebebi kabul edilmemektedir.

2. Aldatilan Acisindan Zayiflik Arzeden Hallerin Degerlendirilmesi
Aldatilan ac¢isindan zayiflik arzeden haller, ¢agdas hukuktaki ifadesiyle

aldatilan acisindan siibjektif unsurlar islim hukuku kaynaklarinda bu baslik altinda

“89 Elbir, Gabin, 170; Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 486; Ozkaya, Gabin, 30; inan, Borglar
Hukuku, 156.

490 K aradagi, Mebdeii r-riza, 11, 756.

491 Ozkaya, Gabin, 30; Aslan, Gabinin Unsurlari, 85.

92 Elbir, Gabin, 170; Ozkaya, Gabin, 30; Olgag, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, |, 275.
493 Elbir, Gabin, 170.

%% Schwarz, Borclar Hukuku Dersleri, 351; Aslan, Gabinin Unsurlari, 85.
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zikredilmemekte, bu sekilde bir teori de sistematik olarak beyan edilmemektedir.
Fakat yaptigimiz arastirmalarda gabin i¢in bdyle bir temelin bulundugu

anlasilmaktadir.

Aldatilan acisindan zayiflik arzeden hallerden {ireticinin yolda karsilanmasi
(telakki’r-rikban) unsurunda aldatma (tagrir) da bulunmaktadir. Bundan dolay1
Hanbeli fakihleri bunu bir tagrir ¢esidi gibi kabul etmekte ve fahis oransizlikla
birlikte kendisine gabin hiikiimlerini tatbik etmektedirler.**® Fakat “aldatilanin yolda
kargilanmas1” unsurunda, aldatilanin zayif durumunun daha baskin oldugu
anlasilmaktadir. Bundan dolay1 bu unsur ilgili baglik altinda zikredilmistir. Cunkd
aldatilan acisindan zayiflik arzeden hallerden “Ureticinin yolda karsilanmas1”,
“sehirlinin koylii adina mal satmas1” farkli kavramlar1 ve durumlar ifade etseler de
temellerinde “tecriibesizlik” unsurunu barindirmaktadir. Dolayisiyla bu ii¢ hali Tiirk
hukukundaki ifadesiyle “tecriibesizlik” kavrami ile de kategorize etmek mumkundur.
Ihtiya¢ hali de Tiirk hukukundaki “miizayaka”, savurganlik da “hiffet” kavramim
cagristirmaktadir. Dolayisiyla aldatilan agisindan siibjektif unsurlari tecriibesizlik,
miizayaka ve hiffet iist basliklar1 ile ifade etmek miimkiindiir. Sonugta Islam borglar
hukukundaki gabin teorisinin aldatilan agisindan subjektif unsurlari, Tlrk borclar

hukukundaki siibjektif unsurlarla benzesmektedir.

Burada tizerinde durulmasi gereken hususlardan birisi de aldatilan agisindan
stibjektif unsurlarin sinirlayici (tahdidi) olup olmadiklaridir. Tiirk hukukunda hakim
olan ve eski Isvigre 6gretisinde kabul edilen goriise gore, BK. m. 28’de dngoriilen iic
hal sinirlayici (tahdidi) olarak gosterilmektedir. Bunlarin disinda kalan herhangi bir
zayiflik durumuna dayanarak gabinden yararlanma imkani yoktur. Fakat giniimiiz

Isvigre dgretisinde bu ii¢ hal sinirlayici olarak kabul edilmemektedir.**

IV. GABNIN CESITLERI
[slAm hukukuna mahsus olmak iizere gabin, fihis ve yesir olmak iizere iki
kisma ayrilmaktadir. Gabnin, yesir ve fahis seklinde bir ayirima tabi tutulmasimin,

gabnin akde tesirini belirlemede biiyiik dnemi vardir. Fakat Islam hukukgulari, fahis

% Haccavi, el-fknd <, 11, 91; Buhiti, Kessdfii'I-kind <, 11, 211.
%% K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 489.
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ve yesir gabin i¢in kesin ve belirleyici sinirlar koyma konusunda ihtilaf etmislerdir.**’

Islam hukukgularinin bu ihtilaflar1 ayr1 ayr1 ele alinmastir.

A. Gabn-i Fahis
Gabn-i fahig sozlikte “asiri, agik ve belirgin gabin

7% anlamima gelmektedir.

Konuyla ilgili fikth alimlerinin farkli telakkileri s6z konusudur. Fikih

doktrinlerindeki telakkiler basliklar halinde ele alinmistir:

1. Hanefilerde Gabn-i Fahis

Turk hukukunda “fahis oransizlik” kavramiyla ifade edilen gabn-i fahis ile
ilgili, Hanefl fakihleri “bilirkisilerin tespit ettikleri degerlerin sinirlar1 disinda kalan
bedel™® ve “normal sartlar altinda, insanlarin kendisi ile aldanmayacagi bedel”*®
olmak tizere iki farkli tanim yapmislardir. Pratikte bu iki tanim arasinda bir fark
yoktur. Ciinkii normal sartlar altinda insanlarin kendisi ile aldanmayacagi bedel,

bilirkisilerin tespit ettigi degerlerin sinirlar1 disinda kalan bedeldir.>

Hanef1 fakihlerinden bir kismina gore gabn-i fahisin yukaridaki her iki tanimi1
da, tartigmalar1 bertaraf edecek agik tanimlar degildir. Bundan dolayr basta Imam
Muhammed (6. 189/805) ve Nusayr b. Yahya (6. 268/881) olmak {izere bazi
Hanefiler, gabn-i fahisi belirlemede sabit bir oranin 6l¢ii alinmasindan yanadirlar.
Ancak bu grubu teskil eden fakihler arasinda hangi tiir mallar i¢in hangi oranin 6l¢i
alinacaginda goriis birligi yoktur. Mesela Imam Muhammed, bir malin normal piyasa
degerinin 1/20’sini asan fiyat1 gabn-i fahis, 1/20 ve bunun altinda kalan fazlalig1 da
gabn-i yesir olarak nitelendirmistir.*> Imam Muhammed bir baska yerde, abdest

almak icin ancak ucretle su bulabilen kimsenin s6z konusu olan suda gabn-i yesirin

7 Hafif, “Gabin”, 4.
*%8 fbn Manzir, Lisdnii’l- ‘Arab, “f-h-s” maddesi, VI, 325.

%99 Kasani, Bedai “u’s-sanai ¢, VI, 30; Buhari, el-Muhit, |, 158; Tehanevi, Kessdfi istildhdti’I-finQn,
“g-b-n” maddesi, |11, 400; ibn Abidin, Hasiye, |, 270; Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayran, 135 (md.
545); Musa, el-Emvdl ve nazariyyetii’l- “akd, 405; Huseyin, el-Milkiyye ve nazariyyetii’l- ‘akd,
300; Hafif, “Gabin”, 4-5.

%00 Seybani, el-Cami “u’s-sagir, 530; Ciircani, Kitabii’t-ta rifat, 207; ibn Abidin, Hdgiye, IIl, 72;
Munavi, et-Tevkif, 534; Hafif, “Gabin”, 5.

01 Hafif, “Gabin”, 5.

2 Kasani, Bedai u’s-sanai <, VI, 30; Huseyin, el-Milkiyye ve nazariyyetii’l- ‘akd, 405; Hafif,
“Gabin”, 5.
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ist sinirini, rayi¢ bedelin 1/2’si (% 50’si) ve daha azi, gabn-i fahisin alt simirin1 da
rayi¢ bedelin iki kat1 (% 100’1) olarak tayin etmistir.”® Fakat gabn-i yesirle gabni
fahis arasinda kalan oranin, bir bagka ifadeyle rayi¢ bedelin %51°1 ile % 99’u
arasinda kalan oranin gabn-i yesire mi gabni fahise mi dahil edilecegi hususunda bir
kapalilik bulunmaktadir. Kanaatimize gore imam Muhammed’in gabn-i fahis ve
gabn-i yesiri tayin etme konusundaki ihtilafi, hedeflenen isin durumundan
kaynaklanmaktadir. Abdest, ibadet mahiyetini haiz olmasi1 ve ibadetlerde ihtiyatin
esas olmasi sebebiyle gabn-i fahisin orani yiiksek tutulmus ve arada bir ihtiyat pay1

birakilmistir.

Nusayr b. Yahya ise daha da ayrintiya inerek bu oranin akde konu olan malin
cinsine gore degisecegini belirtmis, bu sebeple menkul esyada gabn-i yesir sinirinin
1/20, hayvanda 1/10, gayrimenkulde 1/5 oldugunu sdylemistir. ibn Yahya, oran
farkliliginin gerekgesi olarak bu mal gruplariyla ilgili hukuki islemlerin farkli
yogunlukta akdedilmesini gostermistir.”® Mesela piyasa degeri 100 bin lira olan bir
ev, degerinden % 20’nin lizerinde bir fazlalikla, yani 120 bin liranin iistiine bir fiyatla
satilsa veya degerinden % 20 veya daha noksanina, yani 80 bin lira veya daha

noksanina satin alinsa gabn-i fahis meydana gelir.

Hanefi mezhebinde agirlikli goriis bu olmamakla birlikte belki de uygulama
kolayligi gz oniinde bulundurularak Mecelle’de de bu 6l¢ii benimsenmis, ancak
klasik goriise aynen uyulmayip gabn-i yesirin iist sinir1 olan oranlar gabn-i fahise

dahil edilmigtir.>®

Hanefi mezhebine miintesip bagka bir grup ise yukaridaki degerlendirmelerin
ancak ticaret mallarinin hakiki kiymetlerinin tayin edilmedigi ve insanlar tarafindan
bilinmedigi durumlarda s6z konusu olabilecegini savunmaktadirlar. Bundan dolayzi,
bilirkisilerin goriisiine bagvurulma ihtiyaci ortaya ¢ikmaktadir. Fakat ticari mallarin

hakiki kiymetlerinin tayin edilmesi ve insanlar tarafindan da bilinmesi durumunda,

%3 Serahst, el-Mebst, 1, 115; Buhari, el-Muhtt, 1, 158.

%04 Kasant, Bedai u’s-sandi <, VI, 30; ibn Niiceym, el-Bahrur r-réik, VII, 169; Remli, Nihdyetii'l-
muhtéc, I, 31; Tehénevi, Kessdfu istildhati’l-funln, “g-b-n” maddesi, Ill, 401; Durrizade,
Fetava, 245; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, |1, 736-737; Huseyin, el-Milkiyye ve nazariyyetii’l- “akd,
405; Hafif, “Gabin”, 5, Déndiren, Kar Hadleri, 145; Bardakoglu, “Gabn”, DIiA, XIlII, 270.

5% Mecelle, md. 165.
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muayyen fiyatlarin iizerindeki yesir bir fazlaligin ya da azligin bile gabn-i fahise

sebep olacagi kanaatindedirler.>®

Hanefi doktrininde gabn-i fahis ve gabn-i yesir ayiriminda Yyukaridaki ikKi
usuliin bulundugundan s6z ediliyorsa da yukaridaki ikinci usul ve verilen oranlar,
Hanefilerin birinci usulin uygulanmasimi kolaylastirmak amaciyla getirdigi pratik
oneride oldugu gibi yine orf ve adet ol¢ii alinarak yapilmis bir oran belirlemesi ve
pratik ¢dziim Onerisi olarak goriilebilir. Nitekim Ibn Yahya’nin da insanlarm adeten
maruz kalageldikleri fiyat farkliligina gabn-i yesir, bunun Otesine de gabn-i fahis
dedikten sonra bu oranlari zikrettigi rivayetleri goz Oniine alinirsa® yukaridaki
oranlarin belirli mallar i¢in 6rf ve adete gore o giin icin yapilmis bir belirleme
oldugu, siirekli ve degismez bir oran tesbiti seklinde algilanmamasi gerektigi de

soylenebilir.>®

2. Safiilerde Gabn-i Fahis

Safii mezhebinde gabn-i fahis; “genellikle muhtemel olmayan oransizlik”
seklinde tanimlanmaktadir. Bununla birlikte Safii fakihleri “muhtemel olmayan
oransizhifin” tayinine ¢alismislardir. Genel kanaate gore “muhtemel olmayan
oransizlik”, farkli cins mallara gore degisiklik arzetmekte olup bu 6l¢ii orfe gore

tayin edilmektedir.>®

Safiilerin  fahis gabin icin belli bir miktar {izerinde durmadiklar
anlasilmaktadir. Onlara gore halkin kendi aralarindaki muamelelerde alistiklari
fiyatlarin (semenler) istiinde veya altindaki bir fiyat gabn-i fahis kabul

edilmektedir.5®

3. Mélikilerde Gabn-i Fahis
Maliki doktrininde gabin, fahis ve yesir olmak {izere iki kisma ayrilmaktadir.

Fakat bu ayirim Hanefi mezhebinde oldugu gibi belirgin degildir. Clinki mezhebin

506 Huseyin, el-Milkiyye ve nazariyyetii’l- ‘akd, 300; Hafif, “Gabin”, 5.

%7 {bn Niiceym, el-Bahrur 'r-raik, V11, 169.

%08 Bardakoglu, “Gabn”, XIII, 270.

%% 7ekeriyya el-Ensari, Fethii’I-vahhab, 1, 351; Remli, Nihdyetii’I-muhtac, V, 24-25.
*1% Nevevi, Minhac, 256, 273; Remli, Nikdyetii’I-muhtac, 1V, 224; Hafif, “Gabin”, 6.
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kaynaklarinda gabn-i fahis kelimesi yerine, ¢ogunlukla “insanlarn kendisi ile
aldanmayacagi oransizlik”, “cok gabin (gabn-i kesir)” veya “gabin” ifadeleri
kullanilmaktadir. Fahis gabin anlaminda kullanilan bu ifadelerle, “ivazli akidlerde
gabne maruz kalan kimseye, diger sartlarin ger¢eklesmesiyle beraber akdi kabul etme
veya reddetme muhayyerligi kazandiran ve normal sartlar altinda, insanlarin kendisi
ile aldanmayacagi oransizlik” Kkastedilmekte ve Maliki fakihlerinin ¢oguna gore

piyasa tarafindan tayin edilmektedir.>*!

Maliki mezhebinin mitekaddimdn fakihlerine® gére tek basina gabn-i fahis
akde bir zarar vermemektedir. Bagdad ekoliiniin miiteahhirGn fakihlerine gore ise
gabn-i fahisin muayyen bir oran1 bulunmaktadir. Buna gore gabne maruz kalan
kimseye gabin muhayyerligini kazandiracak tasarruf, satic1 veya miisterinin malin

hakiki kiymetinin tigte bir (1/3) veya daha fazlasi oraninda aldanmasidir.*®

Daha sonralar1 Maliki mezhebinde, gabn-i fahis i¢in su tarif yayginlagmistir:
“Bir malin, gozle goriiliir bir sekilde, kiymetinden fazla veya eksik bir fiyatla
satilmasidir.” Bu durum da s6z konusu malin cari adet disinda bir kiymet ile satigi

seklinde gerceklesir. Maliki mezhebinde bu tanim tercihe sayan gortilmiistiir.>™

4. Hanbelilerde Gabn-i Fahis
Ahmed b. Hanbel’den rivayet edilen hadislerde ve fetvalarda fahis gabin icin

bir tanima ve nispete rastlanmamaktadir. *° Hanbelilerin ¢ogunluguna gore “bir

> bn Riisd, el-Beydn ve 't-tahsil, XV, 396; Karafi, ez-Zahire, V, 294; Mewvak, et-Tdc ve I-iklil, V,
175, 271; Derdir, es-Serhu’l-kebir, 111, 371; Senhdri, Mesdadiri’l-hak, 11, 139; Karadagi,
Mebdeii’r-rizd, 11, 736; Hafif, “Gabin”, 6; Cetin, “Gabn-i Fahig”, XV1II (4), 216.

*2 Maliki mezhebinde miitekaddimin devri, Malik b. Enes’ten (5. 179/795) Ibn Ebi Zeyd el-
Kayrevani’nin (6. 386/996) faaliyet gosterdigi zamana kadar siren fakihleri ifade etmek i¢in
kullanilmaktadir. (Genis bilgi i¢in bk. Kaya, “Miitekaddimin ve Miiteahhirin”, DIA, XXXII,
188-189).

>3 bn Riisd, el-Beydn ve t-tahsil, VII, 257; ibnii’l-Arabi, Ahk&mii'I-Kur’dn, 1, 262, IV, 236; ibn
Kudame, el-Mugni, 1V, 18; Karafi, ez-Zahire, V, 112-113; Mewvak, et-Tdc ve’l-iklil, 1V, 468;
Derdir, es-Serhu’l-kebir, 111, 140; SenhQri, Mesdadirii’I-hak, 11, 139; Ceziri, Kitabu I-Fikh, |1, 284;
Karadagi, Mebdeii'r-rizd, 1, 736; Hafif, “Gabin”, 6; Karaman, Mukaayeseli Islam Hukuku, 1,
136; Dondiren, Kar Hadleri, 147.

14 Karafi, ez-Zahire, V, 112-113; Halil, Muhtasar, 186; Ceziri, Kitdabu'l-Fikh, 11, 284; Hafif,
“Gabin”, 6; Karaman, Mukaayeseli Islam Hukuku, 11, 136; Donduren, Kar Hadleri, 148.

5 jbn Kudéme, el-Mugni, IV, 18, IV, 152; ibn Kudame, es-Serhu’I-kebir, 1V, 79; Merdavi, el-
Insaf, 1V, 394; Senhlri, Mesddirii’l-nak, 1, 164-165; Karadagi, Mebdeii'r-rizd, I, 736;
Donduren, Kar Hadleri, 148; Hafif, “Gabin”, 6-7.
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malin adet olanin istiinde veya altinda bir fiyatla satilmig olmasi” fahis gabindir.>*°
Mesela 100 lira kiymetinde olan bir mal 120 liraya satilsa veya 80 liraya alinsa,
aldatilan taraf i¢in muhayyerlik hakki dogar. Dilerse satim akdini fesheder, dilerse
sattigt mali geri alir. Bu muhayyerlik, aldatilan tarafin muhayyerlik hakkindan
vazgecmesine kadar devam eder. Hile durumundaki muhayyerlik, ii¢ giin olmasi

bakimindan kendisinden ayrilir.*"

Fakat bir kissm Hanbeliler (cte bir (1/3) oranindaki aldanmayi fahis gabin
olarak tayin etmekte, bir kismi1 da dortte bir (1/4) ve altida bir (1/6) nispetlerini fahis
gabin &lcusi olarak benimsemektedirler.>*® Fakat Merdavi (6. 885/1480), bu son iki

nispetin mezheb igerisinde zayif goriisler oldugunu ifade etmistir.>*

5. Zahirilerde Gabn-i Fahis

Zahiri mezhebi alimleri, gabn-i fahis ve gabn-i yesir seklinde bir ayirima
gitmemiglerdir. Onlara gore gabin, akid sirasinda varligindan haberdar olunmadig:
siirece ister fahis olsun ister yesir olsun aldanan kisiye muhayyerlik hakki
vermektedir. Ibn Hazm’a (6. 456/1064) gore bir nesneyi denginden daha fazlaya
satmak veya daha aza karsilik satin almak helal degildir. Satict veya miisteri akid
sirasinda, bilgileri disinda gerceklesen oransizlik i¢in akdin selametini sart kosarak
akid yapsalar veya taraflardan birisi akdin selametini sart kogsa da akid gabinli
gerceklesse ve taraflar da gabnin miktarmi bilmeseler ya da magdur olmayan,
oransizligin miktarindan haberdar olup magdur habersiz olsa akid batil olur. Mali
kabzeden taraf gasp hiikiimleri dogrultusunda tazminde bulunur. Boyle bir akde
icazet vermek caiz olmayip tekrar akid yapilmasi gerekir. Fakat taraflar akdin

selametini sart kosmayip bilgisi disinda taraflardan birisinin aleyhinde gabin

%% ibn Kudéme, el-Mugni, IV, 18, 1V, 152; ibn Kudime, es-Serhu’l-kebir, 1V, 79; Buhiti,
Kessafii’l-kind <, 1, 211; Cezinl, Kitabu’l-Fikh, 11, 265; Karadagi, Mebdeii'r-rizd, 11, 736.
Dondiren, Kar Hadleri, 148; Hafif, “Gabin”, 6-7.

ST Cetin, “Gabn-i Fahis”, XVIII (4), 216.
%18 fbn Kudame, el-Mugni, IV, 18; Ibn Kudame, es-Serhu 'I-kebir, 1V, 79.

19 Merdavi, el-fnsdf, 1V, 394; Senh(ri, Mesddirii’I-hak, 11, 164-165; Karadagi, Mebdeii r-rizd, |,
736; Dondiren, Kar Hadleri, 148; Hafif, “Gabin”, 6-7.
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gerceklesse aldanan tarafin akdi gecerli kilma veya akdi kabul etmeme hakki

vardir.>?°

6. Mezheb Goriislerinin Mukayesesi
Bu degerlendirmeler neticesinde gabn-i fahis i¢in “Kaginilmasi miimkiin, hatta
gerekli olan ve olagan dis1 sayilan, bu ylizden de maruz kalan tarafin rizasi disinda

gerceklestigi var sayilan aldatma” seklinde bir tanim yapmamiz miimkiindiir.**

Fahis gabin ile ilgili verilen oranlar uygulamadan ve fikih alimlerinin
ictihatlarindan kaynaklanmaktadir.®® Bunun yaninda gabn-i fahis hakkinda yapmis
olduklar1 degerlendirmeler arasinda ¢ok biyUk bir ihtilafin bulunmadigini belirtmek
gerekir. Buna gore, bir akidde vuku bulan gabnin fahis olup olmadigini belirlemede o
akde ve bolgeye ait orf ve adetin 6l¢ii alinmasi gerektigi ifade edilebilir. Nitekim
fikth mezheplerinin literatiiriinde de bu konuda orf ve adetin veya tiiccarlar
arasindaki adetin 6l¢li alinacagi yoniinde birbirine yakin ifadeler vardir.®® Hanefi
mezhebinde de kuvvetli goriis budur.”® Bununla birlikte Hanefi fakihlerinin 6nemli
bir kismi ve diger mezheb fakihlerinin az bir kismi bu Orf ve adet Olgiistine biraz
daha aciklik getirerek bilirkisilerin tespit ettigi degisik degerlerin siirlart disinda
kalan bedeli gabn-i fahis saymis, boylece daha kolay uygulanabilir bir usul

benimsemislerdir.*”

Iste piyasa fiyatinin en iist ve en alt smir1 arasindaki alana “piyasa fiyatmin
esneklik alan1” denir. Fakat narha tabi olan mallarla bazi kuruluglarin iirettigi

standart mallar tek fiyat {lizerinden piyasaya arzedilir. Bunlarda piyasa fiyatinin

°20 jbn Hazm, el-Muhalla, V11, 439-444; Karadagi, Mebdeii r-rizd, |l, 740-741.
52! Bardakoglu, “Gabn”, XIII, 269.
%22 Qafak, “Kdr Haddi”, 102.

%23 ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 18; Zeyla‘i, Tebyinii’I-hakaik, IV, 272; Merdavi, el-Insdf; 1V, 394;
Hafif, “Gabin”, 7, Bardakoglu, “Gabn”, XIIlI, 270.
524 Kasani, Bedai ‘u’s-sanai ¢, IV, 176; Bardakoglu, “Gabn”, X111, 270.

2% ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, IV, 159; Ceziri, Kitdabu’I-Fikh, |l, 285; Dondiren, Kar Hadleri,
144; Musa, el-Emval ve nazariyyetii’l- ‘akd, 405; Huseyin, el-Milkiyye ve nazariyyetii’l- “akd,
300; Hafif, “Gabin”, 4-5.
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esneklik alani s6z konusu olmaz. Esneklik alaninin daralmasi ve ortalama bir fiyata

dogru istikrar bulmasi amaglanmalidir.®®

Gabn-i fahis konusunda muayyen bir nispet belirlemeyip esnek davranan ve
nispetlerin tespitini beldelerin orflerine birakan goriis daha isabetli goziikmektedir.

Clinkii bu konuda nasslarda muayyen bir nispet tayin edilmemistir.>*’

Gabn-i fahis nispetlerinin tespitini beldelerin orfilne birakmanin daha faydali
sonuglar ortaya ¢ikaracagi da bilinmektedir. CUnki ekonomik bakimdan kalkinmis
ve paranin degerini korumayi basarmis iilkelerde fiyatlar ¢cogu zaman istikrarlidir.
Insanlar uzun siire ayn1 kalan piyasa fiyatlarinin disina ¢ikilmasina razi olmaz. Fakat
paranin sik sik deger kaybettigi ve esya fiyatlarmin siirekli olarak arttig1 bir
ekonomide, insanlar fiyat degisikliklerine o kadar alisirlar ki, mesela, % 5 oranindaki
gabni fahis nispeti menkul esyada Onemini kaybedebilir. 9-10 bin lira arasinda
piyasa fiyati olan bir malin bdyle bir ekonomide, 10500 liraya satilmig olmas1 fazla
dikkati cekmez. Cinkl boyle bir malin, belki iki yil onceki fiyati 4 bin lira
dolaylarinda iken, paranin satin alma giiciiniin diismesi sebebiyle fiyat1 yiikselmistir.
Halbuki on yildir hi¢ fiyat degisikligi olmaksizin 10 bin liraya satilmakta olan bir
malin, paranin satin alma giiciinii strekli koruyabilen bir ulkede 10500 liraya
satilmas1 dikkati c¢eker ve insanlarin razi olmayacag: fahis gabin nispetini

olusturabilir.>?®

Gabn-i fahigsin muayyen bir oranla tayin edilmesi, fahis oransizligin tespiti
konusunda bir kolaylik saglamaktadir. Fakat bu yontemin donuk olmasi ve her
donemin ve piyasanin taleplerine cevap vermemesi olumsuzluklarii da beraberinde
tasimast  ve dolayisiyla adaletsizlige sebebiyet verme ihtimali sebebiyle
elestirilmektedir. Gabn-i fahisin muayyen bir oranla tayin edilmemesi Sebebiyle
hakime genis bir yetki birakilmakta, dolayisiyla bu yetkisini farklt durum, dénem ve

olaylara adaletli bir sekilde uygulama firsati vermektedir. Biitiin bunlardan dolay1

526 Dynduren, Kar Hadleri, 144-145.
2T K aradagi, Mebdeii’r-rizd, 11, 738.
58 Dndiren, Kar Hadleri, 148-149.



186

gabn-i fahisi piyasa ve dénemin sartlarina birakmak Islam hukukunun prensiplerine

ve genel kaidelerine daha uygun diismektedir.>*

B. Gabn-i Yesir (Basit Oransizhk)

Gabn-i yesir, “basit ve Onemsiz aldatma” anlamina gelmektedir.*®* Gabn-i
yesirin tanimi, icare akdinde giindeme getirilen ecr-1 misl kavram ve tanimiyla biiyiik
benzerlik gosterir.>®* Fakat gabn-i yesir kisaca “gabn-i fahisin disinda kalan bedel”

diye tanimlanabilir.

Gabinle ilgili rivayet edilen hadislerde gabnin, fahis veya yesir olmas1 seklinde
bir ayirima gidilmemis, dolayisiyla gabn-i yesir hakkinda da bir agiklamaya
rastlanmamaktadir.®® Fakat mezheblerin gabn-i yesiri tanimlamaya yonelik gayretleri

olmustur.

Hanefiler bu kavram igin “bilirkisilerin tespit ettigi degerlerin sinirlari i¢inde
kalan bedel”* veya “normal sartlar altinda, insanlarin kendisinden kaginamayacagi
bedel”** olmak ftizere iki tanim yapmuslardir. Safii mezhebine gére “halkin kendi
aralarindaki muamelelerde alistiklar1 fiyatlarin (semenler) kapsamindaki fiyat” gabn-
i yesir kabul edilmektedir.®®* Maliki mezhebinde hakim olan goriise gore gabn-i yesir
“normal sartlar altinda, insanlarin kendisinden kaginamayacagi oransizlik”tir.** daha

sonra yayginlasan tarife gore “bir malin, gozle agik goriiliir bir sekilde kiymetinden

%29 K aradagi, Mebdeii r-rizd, 11, 738.
5% fbn Manzir, Lisanii’l- ‘Arab, “g-b-n” maddesi, V, 295.
%31 Kasanf, Bedai “u’s-sanai < IV, 176; Bardakoglu, “Gabn”, XIIl, 270.

532 Buhari, “Biiyii*”, 48, “Istikrdz”, 19, “Husimdt”, 3, “Hiyel”, 7; Mslim, “Biiyii*”, 48; Eb(
Davud, “Biiyi‘”, 66; Tirmizi, “Biyii‘”, 28; Nesal, “Biiyi‘”, 12 (Corcondance’de bu hadisin
kaynagi sehven Nesai, “Biiyi‘ 51 olarak verilmistir.); ibn Mace, “Ahkdm” 24; Muvatta,
“Biiyii‘”, 98; Ahmed b. Hanbel, 11/44, 80, 129, 130; Beyhaki, es-Siinenii’I-klbra, V, 273, VI, 62;
Déarekutnf, Siinen, IV, 7-10; Ibn Hibban, XI, 430, 432-433.

53 Seybani, el-Cami u’s-sagir, 420; Buhari, el-Muhit, 11, 455; Ciircani, Kitdbii't-Ta rifat, 207;
Musa, el-Emvdl ve nazariyyetii’l- ‘akd, 405; Huseyin, el-Milkiyye ve nazariyyetii’l- “akd, 300;
Yasaroglu, Gabin, 44; Hafif, “Gabin”, 4.

5% Seybani, el-Cami u’s-sagir, 530-531; Semerkandi, Tuhfe, Il, 36; Circani, Kitdbii'+-Ta rifat,
207; Yasaroglu, Gabin, 44; Hafif, “Gabin”, 5.

%35 Nevevi, Minhac, 274; Hafif, “Gabin”, 6.
5% Karafi, ez-Zahire, V, 294, 324; Ceziri, Kitdabu'I-Fikh, |1, 284; Dondiiren, Kar Hadleri, 148.
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fazla veya eksik bir fiyatla satilmamasidir”.®® Fakat Maliki mezhebi kaynaklarinda
gabn-i yesir kavrami ¢ok az kullanilmakta, bu kavram yerine “insanlarin kendisinden
kagmamayacag@l oransizlik” ifadesi tercih edilmektedir.”® Ahmed b. Hanbel’den
rivayet edilen hadislerde ve fetvalarda yesir gabin i¢in bir tanima ve nispete
rastlanmamaktadir. Hanbelilerin ¢ogunluguna gore ise “bir malin adet olanin iistiinde

veya altinda bir fiyatla satilmis olmamasi1” yesir gabindir.>®

Biitiin bu tanimlar neticesinde gabn-i yesir i¢in “kacinilmasi genelde miimkiin
olmayan, bu sebeple de tabii karsilanan ve maruz kalan kimsenin rizasini

sakatlamadigi aldatma” seklinde bir tanim yapmak miimkiindiir.>*

Az veya cok her gabin hukuken ayni sonucu dogurmayacagindan bu ayirimin
gabnin akde tesiri gdz Oniinde tutularak yapildig1 ve akde tesir etmesi diisiiniilmeyen
gabin tdrlerinin gabn-i yesir tabiriyle gabin kavraminin disinda tutuldugu da
sOylenebilir. Bundan dolay1 gabn-i yesir tabiri, akde tesir etmesi ve hukuki sonug

dogurmasi itibariyle gabne getirilmis bir alt sinir goriiniimiindedir.**

Gabn-i yesirin akde tesir etmemesi kuralina bazi istisnalar getirilmistir.
Ozelikle Hanefi doktrininde s6z konu olan bu istisnalar “Fahis oransizligin gabin igin

sart olmadig1 alanlar” baslig1 altinda on maddede beyan edilmistir.>*

ZahirT mezhebi alimleri ise gabn-i fahis ve gabn-i yesir seklinde bir ayirima
gitmemislerdir. Onlara gore gabin, akid sirasinda varligindan haberdar olunmadig:
surece, ister fahis olsun ister yesir olsun aldanan kisiye muhayyerlik hakki
vermektedir. Ibn Hazm’a (6. 465/1064) gore bir nesneyi denginden daha fazlaya
veya daha aza karsilik satmak helal degildir. Satici veya miisteri akid sirasinda,

bilgileri disinda gergeklesen oransizliktan akdin selametini sart kosan bir akid

57 Karafi, ez-zahire, V, 112-113; Ceziri, Kitdbu'l-Fikh, 11, 284; Dondiren, Kar Hadleri, 148;
Hafif, “Gabin”, 6.

5% Karafi, ez-Zahire, V, 449; Derdir, es-Serhu’I-kebir, 111, 439.

% fbn Kudame, es-Serhu’l-kebir, 1V, 79; Cezir, Kitabu'I-Fikh, 1, 265; Déndiren, Kar Hadleri,
148; Hafif, “Gabin”, 6-T.

0 Bardakoglu, “Gabn”, XIII, 269.
> Bardakoglu, “Gabn”, XI1, 270.
> Genis bilgi icin bk. Tez Metni, s. 117-118.
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yapsalar veya taraflardan sedece birisi akdin selametini sart kossa ve akid gabinli
gerceklesse, bu durumda her iki taraf ya da sadece magdur olan taraf gabinden
habersiz olsa akid batil olur. Mali kabzeden taraf, gasp hiikiimleri dogrultusunda
tazminde bulunur. Boyle bir akde icazet vermek caiz olmayip tekrar akid yapilmasi
gerekir. Fakat taraflar akdin selametini sart kosmayip bilgisi disinda taraflardan
birisinin aleyhinde gabin gerceklesse aldanan tarafin akdi gecerli kilma veya akdi

kabul etmeme hakki vardir.’®

V. GABNIN UYGULAMA ALANLARI
Gabin, sadece Islim Borglar hukukunda degil Medeni hukukun diger
alanlarinda ve Ticaret hukukunda, hatta ibadetlerdeki muamelelerde bile uygulama

alani bulabilmektedir.

A. ibadetlerdeki Muamelelerde Gabin

1. Abdest i¢in Su Satiminda Gabin

Ibadetlerdeki muamelelerde gabin 6rnegi abdest almak igin su satin almak
zorunda kalan kimsenin durumu i¢in mevzu bahis edilmektedir. Gergi bu 6rnek satim
akdiyle ilgili bir 6rnektir. Fakat sonug itibariyle bir ibadeti ilgilendirdigi i¢in bu

baslik altinda degerlendirilmesi uygun goriilmiistiir.

Hanefi, Maliki ve Hanbeli mezhebine gore abdest veya gusul i¢in bedelsiz su
temin edemeyen birisi eger rayi¢ fiyatiyla veya basit oransizlikla (gabn-i yesir) su
temin edebiliyorsa bu yola bagvurur ve abdest alir. Fakat su igin talep edilen fiyatla
hakiki kiymeti arasinda fahis oransizlik (gabn-i fahis) bulunmasi durumunda, kisinin

parasi olsa da onu satin almak zorunda degildir, teyemmum edebilir.>*

Imam Muhammed abdest almak igin s6z konusu olan suda gabn-i yesirin Gst
sinirini, rayi¢ bedelin 1/2°si (% 50’si) ve daha azi, gabn-i fahisin alt sinirin1 da rayig
bedelin iki kat1 (% 100’i) olarak tayin etmistir.>*® Fakat gabn-i yesirle gabni fahis

arasinda kalan oranin, bir baska ifadeyle rayi¢ bedelin % 51°1 ile % 99’u arasinda

*3 [bn Hazm, el-Muhalla, VIII, 442; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, 1, 740-741.

** ibn Abdiilber, el-Kafi, 1, 28; Serahsi, el-Mebs(t, I, 115; Semerkandi, Tuhfe, I, 38; Kasanf,
Bedai ‘u’s-sanéi ¢, I, 48; ibn Kudame, el-Mugni, 1, 152; Yaran, Ihtiya¢ Kavrami, 179.

% gerahst, el-Mebs(t, 1, 115; Kasani, Bedai u’s-sanai , 1, 49.
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kalan oranin gabn-i yesire mi gabni fahise mi dahil edilecegi hususunda bir kapalilik

bulunmaktadir.

Safil mezhebine gore abdest veya gusiil i¢in, emsal bedeli ile su temin edebilen
kisi suyu satin alir ve bununla abdest alir. Basit oransizlikla (gabn-i yesirle) dahi olsa
su satin almak zorunda degildir. Hatta su emsal bedeliyle satilsa, su satin alacak
kisinin de buna ihtiyac1 olacak olsa, bu durumda da suyu satin almak zorunda
degildir.>*

Hasan Basri’ye (6. 110/728) gore abdest almak i¢in baskasindan su satin almak
zorunda kalan kimsenin fahis oransizlikla, hatta biitiin malin1 sarfederek suyu satin
almasi gerekir. Cilinkii boyle bir alis veriste zarar etme durumu s6z konusu degildir.
Fakat Hanef1 fakihleri bu goriise kars1 ¢ikmislardir. Zira onlara gore malin sayginlig
(hiirmeti) canin saygmligi gibidir. Bundan dolayr mal icin fahis oransizlik gibi bir

ziyan durumu sz konusu olunca teyemmuim eder.>"

Bu ornek, fikih alimlerinin kahir ekseriyetine gore bir ibadet ihtiyact soz
konusu olsa bile kisilerin fahis oransizlikla aldatilmalarina miisaade edilmeyecegini
gostermesi agisindan 6nem tagimaktadir. Ayrica burada kisinin, aldatilan agisindan
siibjektif unsur olan abdest alma ihtiyacinin somiiriilmesi durumu s6z konusu

olmaktadir.

2. Zekatta Gabin

Gabnin zekat tlizerindeki etkisini mevzu bahis eden meseleler bulunmaktadir.
Bununla ilgili su 6rnek verilmektedir: Bir kimsenin elinde, iizerinden bir y1l ge¢mis
1000 liras1 bulunsa, sonra o para ile ticaret maksadiyla 800 lira degerinde bir sigir
satin alsa, bu kimse 1000 liranin zekatin1 vermesi gerekir. Fakat sigir dliirse onun
sadece 200 lirasinin zekatin1 vermesi gerekir. Ciinkii bu kisi, satin almada 200 lira

miktarinda aldanmistir. Bu miktar da, insanlarin normal sartlar altinda kendisi ile

> fbn Kudame, el-Mugni, 1, 152; Nevevi, Minhac, 82; Remli, NikdyetiiI-muhtac, |, 168-169.

%47 Serahst, el-Mebs(t, 1, 115; Kasani, Bedai “u’s-sanai , 1, 48.
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aldanmayacag1 aldanma oraninin (gabn-i fahisin) tistiindedir. Dolayisiyla bu kisi, bu

miktar kadar yoksullarin hakkini telef etmis oldugu i¢i 200 liranin zekatin1 6der.*®

Konuyla ilgili bir bagka 6rnek su sekildedir: Bir kimsenin yaninda ticaret i¢in
1000 lira degerinde bir sigir1 olsa, tizerinden bir y1l gegtikten sonra bunu 100 liraya
satsa, bu kimse 1000 liranin zekatin1 vermesi gerekir. Cilinkii 1000 liralik malin 100
liraya satilmasi insanlarin normal sartlar altinda aldanmayacagi oranin (gabn-i
fahisin) {tstiindedir. Fakat 1000 lira degerindeki sigirin1 950 liraya satmasi

durumunda ise, 950 liranin zekatin1 vermesi yeterlidir.>*

Orneklerde goriildiigii gibi iizerinden bir y1l gegen ve zekata tabi olan bir malin
gabn-i fahigle satilmasi veya satin alinmasi durumunda, 6nceki deger nazar1 dikkate
almir. Bir bagka ifadeyle satim akdinden sonra ortaya cikan degerin zekati degil,
satim akdinden 6nceki malin degerinin zekati verilir. Satin alinan malin telef olmast
durumunda da benzer bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Dolayisiyla gabn-i fahisle satin
alinan malin telef olmasindan sonra, hakiki kiymet ile satis bedeli arasindaki degerin
zekat1 verilir. Bu hiikmiin temelinde; zararina gabn-i fahisle satim akdinde bulunmak
saticinin bir kusuru kabul edilmekte, dolayisiyla mali bizzat kendisi telef etmis gibi
olmakta (istihlak) ve bir yilin dolmasindan sonra zekat malini telef eden kisinin
hiikkmiinii almis olmaktadir. Ayrica bu durum, babanin veya vasinin, yetimin
malindaki tasarruflari gibidir. Nasil ki veli ve vasinin gabn-i yesirli ve gabn-i fahisli
tasarruflart arasinda fark varsa burada da fark bulunmaktadir. Aldanma, gabn-i yesir
ise, kisi o maldan bir seyi telef etmis olmaz. Fakat gabn-i fahis ise sattig1 fiyatla
hakiki kiymeti arasindaki aldanma miktar1 kadar yoksullarin hakki bulunan bir seyi

telef etmis olur. Dolayisiyla o miktarin zekatin1 6demesi gerekir.

B. Bor¢lar Hukukunda Bazi1 Ozel Akidler
Calismamizda, gabnin borglar hukukundaki yeri ele alinmasina ragmen, ayrica
bor¢lar hukuku alaninda baz1 6zel akidlerde gabin bagligina yer verilmesi, bu akid

cesitlerinin arzetmis oldugu hususiyet sebebiyledir.

%8 gerahs, el-Mebst, 111, 26; Semerkandi, Tuhfe, 1, 276; Kasani, Bedai ‘u’s-sanai ¢, 11, 24.

%49 gerahst, el-Mebst, 111, 27; Kasani, Bedai “u’s-sanai ¢ 11, 24.
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1. Kira Akdinde Gabin

Gabin, satim akdinde oldugu gibi sartlarin tahakkuk etmesi durumunda kira
akdinde de s6z konusu olmakta ve hukuki sonu¢ dogurmaktadir. Kira akdi, gabin
sebebiyle feshedilirse, akid bastan itibaren gegersiz olur. Bu durumda kiraya veren,
emsal licret tizerinden kiracidan, akdin baslangicindan akdin feshine kadar devam

eden siire i¢indeki kirayi talep eder.>®

Ayrica vasi yetimin, miitevelli de vakfin akarini emsal Ucretinden noksan
(gabn-i fahis) ile kiraya verirse icare akdi fasid olur. Icare akdindeki bu hiikiim satim
akdine kiyasla verilmektedir. Bu durumda akdin gecerli olabilmesi igin emsal lcretin

kiralayan tarafindan tamamlanmasi gerekir.>

Vekilin, miivekkilinin akarini basit oransizlik (gabn-i yesir) ile icareye verip
veremeyecegi konusunda fikih alimleri ihtilaf etmislerdir. EbG Hanife’ye gore vekil,
miivekkilinin akarini ne fahis (gabn-i fahis), ne de basit oransizlik (gabn-i yesir) ile
kiraya verebilir. Fakat Ebi Yusuf ile Imam Muhammed’e gére normal sartlar altinda,
insanlarin  kendisi ile aldanabilecegi bir miktarda (basit oransizlikta) kiraya

verebilir.>?

2. Vekilin Tasarrufunda Gabin

Dogrudan dogruya gabnin uygulama alanina giren bir tasarrufun temsilci
vasitastyla  yapilmis olmasimmin  gabin  hiikkmiiniin  uygulanmasmi  dnleyip
onlemeyecegi, dava hakkinin hangi tarafa ait olacagi ve yapilan akdin kim adina

gecerli olacag: Islam hukukgular1 arasinda tartigilmistir.

Satin almaya vekil: Hanefi, Safii ve Hanbeli mezheblerine gore fiyati
belirlenmemis bir mali satin almaya (sira-i mutlak) vekil olan kimsenin, séz konusu

mali basit oransizlikla (gabn-i yesirle) satin almasi caiz, fahis oransizlikla (gabn-i

%50 Haccavi, el-fknd <, 1, 91; Buh(ti, Kessafii'I-kind *, 111, 212.

%1 Serahst, el-Mebs(t, XV, 151; Mecelle, md. 441; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayran, 167 (md. 688-
689).

%52 gerahst, el-Mebs(t, XV, 151.
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fahig) satin almasi ise caiz degildir.®®* Bu durumda Hanefi mezhebine gére vekilin
fahis oransizlikla satin aldigi mal kendisi adina gegerli olur. Cunkl bir vekilin,
miivekkili adina aldig1 mal, temsil olunan i¢in gecerli (néfiz) olmazsa, vekil tzerine
nafiz ve lazim olur.*™ Vekil, malin bedelini miivekkilin hesabindan 6demisse 6dedigi

%5 Hanbeli mezhebinde konuyla ilgili iki goriis

miktart miivekkiline tazmin eder.
bulunmaktadir. Tercih edilen goriise gore vekil, satin aldigi malin emsal kiymetinden
fazla olan fahis oransizligi miivekkiline tazmin eder. Diger bir goriise gore ise akid
batil olur.*® MAaliki mezhebinde vekilin, miivekkili adina, insanlarin normal sartlar
altinda kendisi ile aldanmayacagi, diger bir goriise gore ise Ucte bir oransizlikla satim
akdinde bulunamayacaginda ittifak vardir. Bu durumda miivekkil kendisi adina
yapilan akdi kabul edip etmeme konusunda muhayyerdir. Kabul etmemesi

durumunda vekil, satin aldigini geri verir. Geri verme durumu imkansiz hale gelirse,

vekil satin aldigi malin kiymetini miivekkiline tazmin eder.>’

Vekalet akdinin, bir malin muayyen bir bedelle satin alinmasina (gira-i
mukayyed) yonelik olmasit durumunda vekil, Safii, Hanbeli mezheblerine ve Ebl
Hanife’ye gore basit oransizlikla (gabn-i yesirle) bile satin almada bulunamaz. Bu
durumda yapmis oldugu tasarruf Ebl Hanife’ye gore miivekkili adina gegerli olur.
Hanbeli mezhebine gore ise vekil emsal kiymetinden fazla olan oransizligi, bir
goriise gore ise fahis oransizlif izale edecek miktar: tazmin eder. imam Muhammed
ve Eb0 Yusuf’a gore ise bu fazlalik basit oransizlik (gabn-i yesir) ise tasarruf

gecerlidir. >

% Seybani, el-Asl, V, 73; Kasani, Bedai u’s-sanai ©, VI, 24, 30; Ibn Kudame, el-Mugni, V, 78; ibn
Kudame, el-Kafi, 11, 245; Haccawvi, el-fknd ¢, Il, 241; BuhQti, Kessdfii’l-kind *, |ll, 475; Ali
Haydar, Diirerii’l-hikk&m, I, 588; Dondiiren, Kar Hadleri, 147.
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Ayrica satin almaya vekil olan kisinin de ekmek gibi piyasa fiyati herkes
tarafindan bilinen maddelerin aliminda gabn-i yesirle bile akid yapmasi miivekkili

baglamaz. Bu durumda satim akdi vekil hakkinda gegerli olur.**

Vekil, usil ve flirlu ve zevcesi gibi lehlerine sehadeti caiz olmayan kimselerin
ve ivazli olarak ortaginin mallarmi gabn-i yesirle ve hatta deger kiymetleriyle
muvekKili i¢in satin alamaz. Clinkii bunda téhmet vardir. Fakat miivekkili bu konuda
kendisine miisaade etmesi veya kiymetlerinden diisiik fiyatla satin almasi durumu

miistesnadir.>®

Satmaya vekil: Fiyati belirlenmemis bir mali satmaya (bey‘i mutlak) vekil olan,
s0z konusu mali Ebli Hanife’ye gore basit oransizlik (gabn-i yesir) veya fahis
oransizlikla (gabn-i fahis), sart muhayyerligiyle ya da sart muhayyerligi olmaksizin
satabilir.*® Mecelle de Eb( Hanife’nin goriisiinii esas almigtir.®> Ancak bu mali
kendisine veya lehlerine sahitligi muteber olmayan ve t6hmet ihtimali bulunan
yakinlarina satmasi durumu miistesnadir. Gerek Hanefi ve gerekse $afil mezhebine
gore bir mali satmaya vekil tayin edilen kisinin, miivekkiline ait mali, lehinde
sahitligi caiz olmayan kisilere zararina basit oransizlikla (gabn-i yesirle) bile satmasi
gecerli degildir.®® Safii, Maliki, Hanbeli mezheblerine ve Eb( Yusuf ile Imam
Muhammed’e gore ise vekilin, miivekkilinin malin1 zararina fahis oransizlikla
satmasi cdiz degildir. Ciinkli mutlak olan vekillik 6rfle siirlidir. Nasil ki kurban
satin alma 1ile ilgili vekillik kurban bayrami giinleri ile kayithysa, fiyati
belirlenmemis bir mali satmaya vekil olanin vekaleti de orfen fahis oransizlikla
satmamak ile kayithdir. Zira orfte fahis oransizlikla satmak s6z konusu degildir.
Vekilin miivekkil adina fahis oransizlikla satista bulunamayacag1 goriislerinin diger

dayanagi; satmaya vekaleti, satin almaya vekalete kiyas etmeleridir. Ciinkii her iki

%59 Serahst, el-Mebstt, XXI, 14; Bilmen, Kamus, VI, 338; Yasaroglu, Gabin, 45.
%0 Serahst, el-Mebs(t, XXI1, 57; Bilmen, Kamus, V1, 340.
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vekil de, ticaret erbabinin yaptigi isi yapmakla emrolunmuslardir. Baba ve vasi de,
ayni sebepten dolayr yetime ait bir mali fahis oransizlikla satamazlar. Yesir
oransizlikla sattiginda akid miivekkil adina sahih, fahis oransizlikla sattifinda ise
sahih degildir. Ayrica s6z konusu iki imama gore fahis oransizlikla satig yapmak bir
yoniiyle satis diger yoniiyle hibedir. Halbuki vekilin hibede bulunamayacagi agiktir.
Ebl Yusuf ve Imam Muhammed’e gére biitiin bu sebeplerden dolay1 vekilin satis
akdi miivekkil adma degil, vekil adina gegerli olur. Safii, Maliki ve Hanbeli
mezheblerine gore, satmaya ve satin almaya vekil olan kimseler arasinda bir fark
gozetilmemektedir.®® Safii mezhebine gore fahis oransizlikla satista bulunan vekil,

teslim gergeklesmisse sattigi mali tazmin eder.”®

Miivekkil eger satilacak olan malin satis fiyatin1 (semen) belirlemisse, yani
vekiline “Bu mali su kadar liraya sat!” demisse, vekil Hanefl, Safii ve Maliki
mezheblerine gore belirlenen bu fiyattan noksana satista bulunamaz. Belirlenen bu
fiyattan noksana satmasi durumunda akid mevkaf olur. Dolayisiyla miivekkil bu
akde icazet verirse akid gecerli, icazet vermezse gecersiz olur.*®® Hanbeli mezhebine
gore vekil, bu durumda tayin edilen fiyattan daha diisiik bir fiyata satista bulunursa
akid gecerli olur. Fakat tayin edilen fiyattan eksik kalan kismi, diger bir goriise gore

fahis oransizlig izale edecek miktart mivekkile tazmin eder.>”’

Ayni sekilde miivekkil, muayyen bedeldeki bir malini satmak icin bir vekil
tayin etse, vekil de bu mali muayyen bedelinden daha ucuza satsa ve kendisi i¢in {i¢
giinliik muhayyerlik hakk: sart kossa, bu muhayyerlik hakki siiresince de s6z konusu
mal iki kat1 kadar deger kazansa ve vekil de bu malin satigin1 yapsa ve daha sonra da

ic giin gecse Ebli Hanife’ye gore vekil, ister li¢ glin gegmeden akde icazet vermis

% ibn Abdiilber, el-Kaff, 1, 396; Serahsi, el-Mebs(t, VI, 542; XII, 214, XIX, 36; Semerkand,
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VIII, 8; Mewvak, et-Tdc ve’l-ikil, 1V, 468; Haccavi, el-fknd , Il, 240-241; BuhGti, Kessafii'l-
kind <, 11, 475; Derdir, es-Serhu’l-kebir, 111, 382-383; Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam, 1, 589;
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olsun, ister G¢ gun gectikten sonra akid gecerli hale gelmis olsun akid miivekkil
adina gegerli olur. Ciinkii vekilin, miivekkilinin malin1 degerinden daha ucuza satma
yetkisi vardir. Ayni sekilde daha 6nce yapilan akdi onaylama yetkisine de sahiptir.
Imam Muhammed’e gére ise her iki durumda da vekilin icazeti caiz degildir. Ciinkii
ona gore vekilin, miivekkilinin malin1 fahis oransizlikla (gabn-i fahis) satma yetkisi
yoktur. Ebli Yusuf'a gore vekil, akdi ii¢ giin icinde onaylarsa akid Imam
Muhammed’in belirttigi gibi gegersizdir. Siire dolana kadar sessiz kalirsa siirenin
dolmasiyla satim akdi gergeklesir. Bu durumda bedeldeki fazlalik, sirenin

dolmasindan sonra meydana gelmis kabul edilir.*®®

Goriildigu gibi fiyat1 belirlenmemis bir mali satin almaya vekil olan kisinin,
Hanefi mezhebinde fahis oransizlikla tasarrufta bulunmas: ittifakla miivekkil adina
gecerli olmaz. Yesir oransizlikla tasarrufta bulunmasinda ise bir sakinca yoktur.
Fiyat1 belirlenmemis bir mali satmaya vekil olan kisinin, Ebl Hanife’ye gore fahis ve
yesir oransizlikla, Ebli Yusuf ve Imam Muhammed’e gore ise sadece yesir
oransizlikla tasarrufta bulunmasi miivekkil adina gecgerlidir. Aksi takdirde vekil adina

gecerlidir.

Ebi Hanife’nin, satin almaya ve satmaya vekil olan kimsenin fahis
oransizliklarla yaptigi akidlere farkli hitkiimler terettiip ettirmesi dikkat gekicidir.
Ciinkii ona gore satin almaya vekilin, kendi adina fahis oransizlikla satin aldig1 bir
mali miivekkili adina satin aldigini iddia etme ihtimal ve tohmeti bulunmaktadir.
Fakat satmaya vekil olan i¢in bdyle bir téhmet bulunmamaktadir. Bundan dolay1
satmaya vekilin, tohmet olacagi i¢in babasina ve ogluna satista bunmasi caiz degildir.
Ayrica fahis oransizlikla yerine getirilen vekaletin bir yoniiyle hibe olacag, orfle

sinirlandirildigr goriigiiniin de isabetli olmadigini ifade etmektedir.*®

Ebl Hanife’nin, satmaya vekilin fahis oransizlikla (gabn-i fahisle) satim
akdinde bulunabilecegi goriisii, kanaatimize gore fahis oransizligin Ebli Hanife’ye
gore mutlak anlamda tek basina hiikiim ifade etmeyecegine delil teskil etmektedir.

Satin almaya vekilin fahis oransizlikla satim akdinde bulunamayacagi goriisii ise,

%8 Serahst, el-Mebsit, X1X, 159-160.
% Serahst, el-Mebsdt, X1, 214, X1X, 36-37; Kasani, Bedai ‘u’s-sanai <, VI, 27.
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kanaatimize gore Ebl Hanife’ye gore tek basina fahis oransizligin hiikiim ifade
etmemesinin ancak tohmet durumlarinda s6z konusu olabilecegine delil teskil
etmektedir. Serahsi’nin, EbG Hanife’nin bu goriisiinii delillendirirken yaptigr su
aciklamalar da bu kanaatimizi desteklemektedir: Satmaya vekilin fahis oransizlikla
miivekkil adina satista bulunamayacagi hususu kesin bir 6rf degildir. Zira insan,
bazen bir seyi sirf ondan kurtulmak igin satar. Boyle bir durumda satis bedelinin az
veya ¢ok olmasina bakmaz. Bazen kar etmek maksadiyla satar. Bu durumda da eksik
bedelle satista bulunmaz. Ayrica satiglarda bedeller arasinda bir oransizligin
meydana gelmesi yaygin bir durumdur. Zaten alip satmaktan maksat da kar elde
etmektir. Bu da taraflardan birisinin oransizliga maruz kalmasi (magbiin olmasi) ile
miimkiin olur. Hatta kisi, degeri on dirhem olan bir mali bir dirheme satin almay1

ister. Ama bunu bulamaz.>™

Eb( Yusuf ve imam Muhammed’in, hem satmaya ve hem de satin almaya
vekilin fahis oransizlikla (gabn-i fahisle) satim akdinde bulunamayacagi, bu sekilde
sattm akdinin oOrfle sinirlandirildigr goriisti, kanaatimize gore tek basina fahis
oransizligin bu iki imama gore hiikiim ifade edecegine delil teskil etmektedir. Maliki
mezhebinde vekilin, miivekkili adina, insanlarin normal sartlar altinda kendisi ile

aldanmayacagi oransizlikta satista bulunamayacaginda ittifak vardir.*™

Rehin almaya vekil: Miivekkil, vekiline bir miktar mal verip “Bu mali benim
adima sat ve karsiliginda rehin al.” dese, vekil de kendisine sOylenileni yapsa, rehin
ister satis bedelinin dengi kadar olsun, ister fahis oransizlik miktarindan daha az
olsun Eb(i Hanife’ye gére vekilin bu muamelesi gecerlidir. Eb Yusuf ve Imam
Muhammed’e gore ise rehin, satis bedelinin dengi kadar veya fahis oransizliktan

daha az olmasi durumunda vekilin muamelesi gegerli olur.>

Hibede bulunmaya vekil: Kisi, herhangi bir kimseden teslim alacagi ivaz
karsiliginda kendisine bir elbiseyi hibe etmek iizere bir kimseye vekillik verse, vekil

de bu vekalet gorevini yerine getirse, ancak teslim alinan ivaz, hibede bulunulan

570 Serahst, el-Mebsat, X1, 214.
5™ Senh{rf, Mesddirii’I-hak, 11, 138.
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elbisenin bedelinden az ise EblG Hanife’ye gore akid sahihtir. Ciinkii ona gore
mutlak, kayit edici bir unsur bulunmadigi siirece mutlakli§i iizere yorumlanir.
Buradaki ivazin az veya ¢ok olmaya ihtimali bulunmasi sebebiyle, ortaya ¢ikan her
iki durum da akde zarar vermez. Imam Muhammed ve Ebl Yusuf’a gore ise ivaz,
hibede bulunulan elbise ile ayn1 bedelde veya normal sartlarda insanlarin kendisi ile
aldanabilecekleri bir miktar (gabn-i yesir) kadar az ise akid caizdir. Clnki onlara

gore kayitsiz “ivaz” kelimesi orfle kayithdir.>”

Evlendirmeye vekil: Kisinin, muayyen bir kadinla kendisini evlendirmesi i¢in
birini vekil etmesi neticesinde bu vekilin, muvekkilini emsal mehrinden daha fazla
bir mehir karsiliginda bu kandinla evlendirmesi EbQl Hanife’ye gore caizdir. Ciinkii
ona gore mutlak, kayit edici bir unsur bulunmadigi siirece mutlakligi iizere
yorumlanir. Burada da evlendirmenin emsal mehirden az veya c¢ok olacagi seklinde
bir kayit mevcut degildir. Imam Muhammed ve Eb{ Yusuf’a gére ise mehirle, emsal
mehir arasinda fahis oransizlik bulunursa akid baglayici degildir. Ciinkii onlara gore

orf, mutlak ifadeyi kayitlandirir."

Selemde vekil: Selem akdinde miisteri (rabbu’s-selem), birisini, kendisi igin
selem yoluyla on liraya bes kilo bugday satin almasi i¢in vekil etse, vekil de ii¢ kilo
bugday satin alsa, bu selem akdi vekil i¢in gecerli olur. Bdyle bir hiikiim
verilmesinin sebebi, selemdeki miisterinin (rabbu’s-selem) vekil tayin etmesinin,
satin almadaki miisterinin satin almaya vekil tayin etmesine benzetilmesidir. Zira
selem akdinin konusu (miislemii’n-fih), satim akdinin konusu; selem akdinin
miisterisi (rabbu’s-selem) de satim akdinin miisterisi gibidir. Dolayistyla nasil ki
satin almaya vekil olan, miivekkili i¢cin fahis oransizlikla (gabn-i fahisle) satin
almaya yetkisi yoksa, selem akdinde de selem yapmaya vekil olan, mivekkili i¢in
fahis oransizlikla selem akdi yapmaya yetkisi yoktur. Ciinkii her iki durumda da

vekilin, akdi 6nce kendi adina yapip, pahali oldugunu goriince miivekkili adina

57 Serahst, el-Mebs(t, XIX, 93.
> Serahst, el-Mebsdt, XIX, 117.
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yaptigin1 iddia etme ihtimali ve tohmeti vardir. Fakat vekil on liraya, basit

oransizlikla (gabn-i yesirle) selem yaparsa, akid miivekkil adina gegerli olur.*”

Sulh yapmaya vekil: Kisi, herhangi bir bedel zikretmeden, evi Uzerinde sulh
yapmast icin birini vekil tayin etse, vekil de biiyiik bir mal karsiliginda sulh akdi
yaparak buna kefil olsa, bu kefillik hiikmii geregince akid vekili baglar. Sayet vekil,
yaptig1 sulh akdinde basit oransizlik (gabn-i yesir) miktarinda aldanirsa, yaptig akid
miivekkili adina gegerli olur. Aldanma fahis oransizlik (gabn-i fahis) miktarinda
olursa, akid vekil adina gegerli olur. Ciinkii Hanefi mezhebine gore sulh yapmaya

vekil, satin almaya vekile kiyas edilmis ve ayni hiikiimler terettiip ettirilmistir.>"

Dava agmaya vekil: Dava agmaya vekil olan kimsenin, fahis oransizlik (gabn-i
fahig) arzeden bir sulh akdi ile davayr neticelendirmesi Ebli Hanife’ye gore
miivekkili baglar. Ciinkii EbGi Hanife dava agmaya vekili, satmaya vekile kiyas etmis
ve kendisine aym hiikiimleri terettiip ettirmistir. Ebti Yusuf ve imam Muhammed’e
gore ise fahig oransizlik arzeden bu sulh akdi vekili baglar. Fakat bu fahis oransizlik
izale edilirse akid mivekkil icin gecerli olur. Clnku bu iki imama gdre satmaya vekil
ile satin almaya vekil arasinda gabin hiikiimleri bakimindan bir fark

bulunmamaktadir.>”’

Ziral ortakta (mizaraada) vekil: Hanefi mezhebinde mizéraa akdini caiz
gorenlere gore arazi sahibinin, i¢inde bulunduklar1 y1l gecerli olmak {izere, arazisinde
miizaraa akdi yapmasi i¢in bir kisiyi vekil atayip vekilin de {iriiniin iicte biri veya
daha az1 ya da daha fazlasi1 karsiliginda bir kimseyle miizaraa akdi yapmasi
gecerlidir. Arazi sahibiyle emek sahibinin paylarinin arasindaki oransizlik akde etki
etmemektedir. Fakat vekilin, insanlarin normal sartlarda kendisiyle aldanmayacaklari
bir miktarda kars1 tarafi kayirdiginin bilinmesi sebebiyle akid miivekkili adina
gecerli olmaz. Ciinkii buradaki vekalet orfle sinirlandirilmaktadir. Bu durumda {iriin,
emek sahibi ile vekil arasinda sart kostuklar1 sekilde paylastirilir. EbG Yusuf’un ilk

goriisiine ve imam Muhammed’e gore arazi sahibi, arazisinin kiymet kaybini dilerse

5" Serahst, el-Mebs(t, X11,208.
576 Serahst, el-Mebst, X1X, 145.
577 Serahst, el-Mebs(t, X1X, 145.
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vekile, dilerse emek sahibine tazmin ettirir. Emek sahibi tazminde bulunursa, tazmin
ettigi miktar1 vekilden talep eder. Ebi Yusuf’un son goriisline gore ise emek sahibi
tazminde bulunur ve vekilden talepte bulunur. Vekilin, insanlarin normal sartlarda
kendisiyle aldanabilecekleri bir miktarda karsi tarafi kayirdiginin bilinmesi sebebiyle

akid miivekkili adina gegerli olur.*®

Emek sahibinin, i¢ginde bulunduklari y1l gegerli ve tohumun da arazi sahibinden
olmasi sartiyla miizaraa akdi yapmasi igin bir kisiyi vekil atayip vekilin arazi
sahibiyle insanlarin normal sartlarda kendisiyle aldanabilecekleri bir oransizlikta
akid yapmasi emek sahibi miivekkil adma gecerli olur. Fakat normal sartlarda
kendisiyle aldanmayacaklar1 bir oransizlikta akid yapmasi ancak miivekkilin razi
olmasi veya araziyi ekmesi durumunda miivekkil adina gecerli olur. Ciinkii buradaki

vekil, satin almaya vekile kiyas edilmektedir.*

Biitiin bu agiklamalardan da anlagilacag:i gibi vekilin miivekkil adina yaptigi
akidlerde, ¢ogunlugu teskil eden fikih &alimlerine goére siibjektif unsura gerek
kalmadan tek basina fahis oransizlik hiikiim ifade etmektedir. Bu hiikmiin ¢esidi de
genellikle yapilan akdin miivekkil adina gegerli olup olmayacagi seklinde

gerceklesmektedir.

Turk Borglar hukukunda gabin vekalet akdinde aranmistir. Buna gore tek
tarafl1 islem olan yetkilendirmede miimessile kars1 gabin ileri siiriilmez. Fakat ticretli
vekalet akdi varsa, ¢ogunluga gore bu islemde gabin ileri siiriilebilir. Dolayl temsili
vekalet®™ varsa gabni ileri siirme imkani sadece vekile aittir. Dogrudan dogruya
temsilde, temsil edilenin mizayaka, tecribesizlik ve hiffeti sebebiyle gabin meydana
gelirse, gabni ileri sirme imkani temsil edilene ait olur. Fakat gabin, miimessilin
miizayaka, tecriibesizlik ve hiffetinden ileri gelmigse temsil edilene ait olur veya

miimessilin bu islemi yapma yetkisinin olmadig1 giiven kuramina gore somut olayda

578 Serahst, el-Mebsdt, XXI11, 137.
579 Serahst, el-Mebsat, XXI111, 138.

%% Dolayli temsilde hukuki islem dolayli temsil yetkisine dayanilarak miimessil adina, fakat temsil
olunan hesabina yapilir. Genis bilgi i¢in bk. Eren, Bor¢lar Hukuku, 388.
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gabinden yararlanan tarafindan anlasilabiliyorsa, esasen bu islem yetkisiz temsil

dolayisiyla askida hiikiimsiiz islem sayilir.*®

3. Veli ve Vasinin Tasarrufunda Gabin

Hanefi ve Maliki mezhebine gore, veli veya vasinin, ¢ocugun malini fahis
oransizlikla satmasi veya onlar i¢in bir mali yine fahis oransizlikla satin almasi sahih
degildir. Mesela, bir kimse, velisi bulundugu ¢ocugun piyasa fiyat1 100 bin lira olan
bir gayr1 menkuliinii 60 bin liradan satsa veya piyasa fiyat1 en ¢ok 100 bin lira olan
bir gayrt menkulii onun adina 130 bin liraya satin alsa, cocuk adina akid bazi Hanefi
fikih alimlerine gore batil, diger Hanefi fakihlerine gore ise fasid olur. Hatta temsil
olunan, bulug c¢agmna geldikten sonra bu akde icazet verse bile akid sahih hale
gelmez. Ancak temsil olunan adina, fahis oransizlikla satin alinan mal, veli veya vasi
hakkinda sahih ve gecerli (nafiz) olur. Satilan, onlarin miilkiyetine geger. Ciinkii bir
vekilin, miivekkili adina aldig1 mal, temsil olunan icin gegerli (nafiz) olmazsa vekil
lizerine gecerli (nafiz) ve baglayici (l1azim) olur.® Vasinin, ustl ve furQu gibi
lehlerinde sahitligi kabul edilmeyen kimselerle yaptigi satim akdinde ise, az da olsa

bedelsiz satis veya bedelinden fazlaya satin alma (muhébat) akde tesir eder.*®

ibn Abidin’e (6. 1252/1836) gore, vasinin gabn-i fahisle satim akdinde
bulunmasi sebebiyle mahcur sahislar ergin olduktan sonra dava acabilirler. Fakat
mahcurlarin vasisi ile satim akdi yapan miisteri, satin aldig1 mala 6dedigi kiymetin,
malin emsal bedeli olduguna dair akid sirasinda bir belge tanzim etmisse,
mahcurlarin dava agma hakki diiser. Fakat gabin gergeklestigine dair mahcurlarin
ergin olduktan sonra ileri sirdikleri delil, miisterinin akid sirasinda gabin

gergeklesmedigine dair tanzim ettigi delile tercih edilir.®*

Adalet bakimindan durumu bilinmeyen baba (mestiiru’l-hél), kii¢iik evladinin

menkul mallarin1 gerek kiymetiyle ve gerek basit eksiklik (gabn-i yesir) ile kendisi

%81 Kalkan, Gabin, 73.

%82 Seybani, el-Cami “u’s-sagir, 531; Serahsi, el-Mebsdt, XV, 41, XII, 214; Semerkandi, Tuhfe, I,
36; Kasanf, Bedai ‘u’s-sanai , V, 184; Mewvak, et-Tdc ve’l-iklil, IV, 468; Kadri Pasa, Miirsidii’l-
hayran, 73 (md. 271); Ali Haydar, Diirerii’l-hlikk&dm, I, 588-589; Bilmen, Kamus, V, 184, VI,
80; Senhdri, Mesddirii’l-hak, I, 138; Dénduren, Kar Hadleri, 151-152.

*8 Serahsi, el-Mebsit, XXII, 57; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 739-740.

*% ibn Abidin, “Gabin”, 11, 74; Karadagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 742.
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icin satin alabilir ve bagkasina satabilir. Fakat fahis eksiklik ile alip satamaz. Bu
durumda da cocuk, ergin olduktan sonra muhayyerlik hakkini kullanamaz.*®* Mesela
vasi, terikeden bir mali, bor¢ i¢in sattiktan sonra, malin gabn-i fahis ile satilmis
oldugu ortaya ciksa, hakimin hilkkmiine muhta¢ olmaksizin satim akdi batil olur.

Binaenaleyh daha sonra emsal bedeliyle satilsa ikinci satis sahih olur.*®

Yetime ait olan mala daha fazla bir bedel verecek bir bagka kimsenin ortaya
¢ikmasi1 yahut o mal, miizayedede daha ziyade, pazarda ise daha noksan bir fiyatla
satilacak olmasi durumunda, vasi tarafindan vaki olan satisin butlanina
hikmolunmaz. Bu durumda hakim, bilirkisiye miiracaat eder. Bu halde onlardan
Imam Muhammed’e gore iki kisi, Eb Hanife ve EbQ Yusuf’a gore ise bir Kisi o
malin hakiki kiymetiyle satilmis oldugunu haber verirse hakim, mezklr ziyadeye
bakarak satim akdini feshedemez. Zira bir baskasi tarafindan fazla bedelin verilecek
olmasi kiymetin ziyade olmasina delalet etmez. Fakat o malin hakiki kiymetinden
noksana satilmig oldugunu haber verirse vuku bulan satim akdinin butlanina
hikmedilir.®* Yetimin vasisi de féhis oransizlik (gabn-i fahig) sebebiyle akdi
feshedebilir.>®

Satim akdinde oldugu gibi, icare akdinde de oransizligin tahakkuku durumunda
benzer hiikiimler uygulanmaktadir. Meseld, Mecelle’de de yer alan hiikme gore,
vasinin, yetimin akarimi emsal icretten daha diisiik bir dcretle kiraya vermesi
durumunda icére akdi fasid olur. Bu durumda akdin sahih hale gelmesi, miisterinin,

emsal ticreti 6demesine baglidir.*

Taksim akdinde de gabin hiikiimleri s6z konusudir. Mesela baba veya vasi,

fahis oransizlik (gabn-i fahis) tahakkuk etmedigi miiddetce kii¢liglin veya bunama

%8 Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayran, 76 (md. 282); Bilmen, Kamus, V, 190.
%% Bilmen, Kamus, V, 198.

%87 Bilmen, Kamus, V, 199.

%88 Karadagl, Mebdeii’r-rizd, 11, 742.

%8 Mecelle, md. 441.
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hastasinin malin1 taksim edebilir. Baba veya vasinin taksimdeki bu tasarruf haklari,

satim akdindeki haklaria binaendir.*®

Cocugun mali tizerindeki sulh akdinde de gabin mevzu bahis edilir. Mesela
Kiiciik cocugun bir evinin iizerinde hak iddia edilmesi, kii¢iigiin babasinin da kiiciige
ait bir mal karsilig1 davaci ile sulh akdi yapmasi durumunda iki sartin tahakkuku ile
akid gegerli olur. Birincisi davacinin delilinin bulunmas1 gerekir. Ikincisi ise babanin
sulh i¢in vermis oldugu malin davacinin hakki kadar veya normal sartlar altinda
insanlarin aldanabilecekleri bir oranda (gabn-i yesir) olmasi gerekir. Ciinkii buradaki
sulh akdinde baba, ¢ocugun malini satin almaya vekil gibidir. Baba i¢in bir tohmet
durumu da s6z konusu degildir. Ayni sekilde babanin, kiiciik cocugu lehine hak
iddiasinda bulunmasi ve neticede sulh akdi yapip sulh bedelini teslim almasi (kabz)
durumunda, sulh bedeliyle iddia edilen hakkin ayni degerde veya normal sartlarda
insanlarin kendisiyle aldanmalari normal kabul edilen bir miktarda (gabn-i yesir) ise
soz konusu sulh akdi caiz olur. Ancak sulh bedeli, iddia edilen hakkin bedelinden
cok diisiik ise ve kii¢iik cocuk lehine de bir delil mevcutsa sulh akdi caiz degildir. Bu
durum, ¢ocugun malinin fahis oransizlikla satilmasina benzemektedir. Fakat kicik

cocugun lehine bir delil yoksa s6z konusu sulh akdi gegerli olur.**

Velinin tasarruflarinda gabnin konu edinildigi bir bagka alan da diyettir. Veli,
kiiclik ¢ocugu lehine olan diyet bedelinden higbir sekilde indirim yapamaz. Ciinkii bu
durumda baba, ¢ocuk hakkindaki veldyetini tam olarak yerine getirme sorumlulugu
ile karst karsiya olmasina ragmen g¢ocugun hakkini diisiirmektedir. Zira, diyetin
miktar1 hukuk tarafindan kesin olarak belirlenmistir. Bu hiikiim, velinin ¢ocuk
hakkinda yapmis oldugu satim akidlerinden farklilik arzetmektedir. Ciinkii baba,
cocuguna ait bir malin satim akdinde basit oransizliga (gabn-i yesire) sebebiyet
verirse akid gegerli olur. Bunun sebebi, satim akdine konu olan bedellerin kiymeti
hukuk tarafindan takdir edilmemekte, tahminlere ve ihtimallere binaen tespit
edilmektedir. Bundan dolay1 piyasa uzmanlari tarafindan ayni mala takdir edilen

fiyatlar farklilik arzetmektedir. Dolayisiyla babanin, kii¢iik ¢ocugu hakkindaki malin

%0 gerahst, el-Mebs(t, XX, 41.
%1 Serahst, el-Mebs(t, XX, 178.
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satim akdindeki basit oransizlikta (gabn-i yesirde), ¢ocugun hakkini ihlal etmesi ve

zararina sebebiyet vermesinden bahsedilemez.>*

Turk Borglar hukukunda kanuni temsilci araciligiyla yapilan gabinli akidlerin
akibeti hakkinda iki ihtimal s6z konusudur. Birinci ihtimalde siibjektif unsurlardan
ancak miizayakanin kisitlanmis agisindan gergeklesme durumu séz konusu olur ve
bundan dolay1 gabin ileri siiriilebilir. ikinci ihtimalde ise, siibjektif unsurlarin
tiimiiniin kanuni temsilci agisindan ger¢eklesme durumu s6z konusu olur ve kanuni
temsilci artik mahcur namina yaptigr akidde gabin iddiasinda bulunamaz. Mahcurun
gabin iddiasinda bulunup bulunamayacagi meselesi ise tereddiitliidiir. Hakim kanaate

g6re mahcur, kanuni temsilcisinin sorumluluguna binaen zararini kapatir.>*

4. Komisyoncunun Tasarrufunda Gabin

Satict ile misteri arasinda aracilik yapan komisyoncunun, alict veya saticiy1
fahis oransizlikla aldatmasi durumunda, aldanan taraf icin akdi feshetme
muhayyerligi meydana gelir. Cilinkii komisyoncunun akidle miinasebeti
bulunmaktadir. Dolayisiyla akidle miinasebeti bulunmayan kimsenin akdin
taraflarindan birini aldatmas1 durumunda aldanan tarafin akdi feshetme muhayyerligi
bulunmamaktadir.®® Fakat satici, aldatmaksizin misteriye “Bu mali sat. Ziyan
edersen sorumluluk benimdir, zararin1 tazmin ederim.” dese, miisteri de malin1 satip

ziyan etse saticiya herhangi bir sorumluluk terettiip etmez.**

5. Sarf Akdinde Gabin

Mecelle sarihlerinden Ali Haydar, sarf akdindeki gabn-i fahisin élgtsint 1/40
olarak tespit etmistir.®® Ayrica sarf akdindeki vekalette vekilin, mivekkilinin
aleyhine gabn-i fahisle yaptigi akid satin almaya vekilin yaptigi akde kiyas
edilmistir. Dolayisiyla sarf akdinde vekilin, miivekkili adina yaptig1 gabn-i fahisli

akid vekil adina gegerlidir. Fakat vekilin tohmet ihtimali bulunan kimselerle,

%92 Serahst, el-Mebs(t, XXI, 14.

%% Kalkan, Gabin, 74.

%% Cetin, “Gabn-i Fahis”, XV (4), 217.
%% Bilmen, Kamus, VI, 80.

%% Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkam, 1, 247.
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miivekkili adina gabn-i yesirle veya hakiki kiymetleriyle bile akid yapmasi caiz
degildir.>”’

Sarf akdinde gabnin mevzu bahis edildigi bir baska konu da sarf akdindeki
sulhtur. Konuyla ilgili su 6rnek verilmektedir: Bir kimse birisinden on altina, i¢ginde
100 gram giimiis bulunan bir ibrik satin alip her iki taraf da bedelleri teslim aldiktan
sonra, miisteri ibrigin kusurlu oldugunu goriirse onu geri verebilir. Satici, miisteriye
bir altin 6demek iizere sulh yaparsa, bu altin kusurun degerinden fazla da az da olsa,
Ebi Hanife’ye gére bu sulh akdi gecerlidir. Ebi Yusuf ve imam Muhammed’e gére;
eger fazlalik insanlarin normal sartlar altinda kendisi ile aldanmayacagi bir
oransizlikta (gabn-i fahis) ise akid gecerli degildir. Bu ihtilafin temelinde, “gasp
edilip telef edilen malin degerinden daha fazlasi karsiliginda sulh akdine mevzu olup
olmayacag1” konusu vardir. Bu durum, EbQl Hanife’ye gore cdiz iken Ebl Yusuf ve
Imam Muhammed’e gére caiz degildir. Ciinkii bu iki imama gore hak, kiymet
tizerinde tahakkuk eder. Bu da hukuk tarafindan takdir edilmistir. Hukukun
belirledigi bu kiymetin iizerindeki fazlalik faizdir. Ancak normal sartlar altinda
insanlarin kendisi ile aldanabilecekleri bir oransizlikta (gabn-i yesir) bir fazlalik
kesin olarak tespit edilemez. Zira gabn-i yesir, bilirkisilerin tayin ettigi fiyatlar
kapsamindadir. Sarf akdindeki sulhta da miisterinin hakki, kusur dolayisiyla elde
edilemeyen bedelin {izerinde tahakkuk eder. Gasp edilen arazideki sulhta oldugu gibi
burada da Eb Yusuf ve Imam Muhammed’e gore; eger fazlalik, normal sartlar
altinda insanlarin kendisi ile aldanmayacaklar1 bir oransizlikta (gabn-i fahis) olursa,
s0z konusu fazlalik faizdir. Eb( Hanife’ye gore ise gasp edilen mal tiiketilmis olsa
bile, buna karsilik teslim alinan mal, gasp edilen kisiye ait miilkiin bedeli olmaya
uygun ise sulh akdi gegerlidir. Sarf akdindeki sulhta da teslim alinan karsilik, sarf
akdi sonucunda hak edilen elde edilmemis kismin bedeli olmaya uygun olmalidir.
Ayni zamanda altin ile glimiis arasinda, pesin islemlerde faiz olmaz. Ayrica sulh
akdinin indirim yoluyla gecerli olmasi1 da miimkiindiir. Bu durumda satici, ibrigin

fiyatinda bu miktarda indirim yapmis kabul edilir. **®

%97 Serahst, el-Mebs(t, XIV, 64.
5% Serahst, el-Mebs(t, XIV, 72.
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6. Sarth Akidlerde Gabin
Islam hukukunda alacakliya menfaat temin eden bir sart batil veya fasid kabul
edilmektedir. Boyle akidlerde ayrica gabin aranmamaktadir. Pozitif hukukta ise

alacakli lehine her hangi bir menfaat gabin kabul edilmektedir.**

7. Garar I¢eren Akidlerde Gabin
Garar, sozliikte “risk, tehlike; aldatmak™ anlamlarma gelmektedir.®® Tercih
edilen tanima gore garar, “sonucu gizli olan, belli olmayan” demektir.®® Dolayisiyla

garar igeren akidler de sonucu konusunda belirsizlik barindiran akidler olmaktadir.*

Tabiatlar1 icabi, garar iceren akidlerde fahis oransizhigin meydana gelmesi
muhtemeldir (mazinne). Clnkl bu tip akidlerin tasidig: talih, tesadif ve belirsizlik
sebebiyle bedellerden birisinin zayi olup féhis bir zarar veya fahis bir karin
yasanmast $0z konusudur.®® Bundan dolayr Maliki fikhinda garar neticesinde

meydana gelen fahis oransizliktan bahsedilmektedir.®

Akid konusunun aslinda olan garar butlan sebebidir. Meseld, hayvanin
karnindaki ceninin satilmasi bdyledir. Ciinkii bu ceninin hi¢ dogmamasi veya 06li
dogmas: tehlikesi bulunmaktadir. Vasif ve miktardaki garar ise fesad sebebidir.*®
Dolayisiyla garar, akid konusunun aslinda bulundugu zaman tek basina akdi batil,
vasif ve miktarda oldugu zaman ise fasid kilmaktadir. Bu durumda fahis oransizligi

muhtemelen akid izerinde miessir olmayan gararda aramak gerekmektektir.

Garardan daha hass bir kavram olmakla beraber mevzu, Isvigre-Tiirk
hukuklarinda muhatarali (riskli, rizikolu, aleatoire, bahta bagli) akidler baslig1 altinda
ele alinmakta olup tanim “taraflardan bir tarafin edanin varliginin veya kapsaminin

ileride ne sekilde gerceklesecegi bilinmeyen belirsiz bir olaya baglanmis olmasi™

%% Kalkan, Gabin, 74.

800 7ebidi, Tdcii’l- arls, “g-r-r” maddesi, 111, 443, 448.

801 Serahst, el-Mebstt, X11, 194; Zebidi, Tdcii'l- ar(s, “g-r-r” maddesi, 11, 443,
802 Apaydin, Butlan Teorisi, 134.

803 Haftf, “Gabin”, 3.

%% ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 11, 148.

8 Apaydin, Butlan Teorisi, 135.
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seklinde yapilmaktadir.® Bu baslik altinda kayd: hayat ile irat, oliinceye kadar
bakma, kumar, bahis, sigorta ve sonuca katilmali 6diing akidlerine yer verilmektedir.
Bu tip akidlerde genellikle gabin ileri siirilebilmekte, hi¢ degilse ihtimaliyet
hesaplarina dayanarak 6nceden edimler arasinda bir nispetsizlik olup olmadig: tespit
edilebildigi vakit, BK. 28 hikminin uygulanabilmesine izin verilmektedir.®” Fransiz

hukukundaki hakim egilim ise bu tip akidlerde gabni reddetmek seklindedir.*®

8. Giivene Dayah Akidlerde (Bey‘u’l-emanat) Gabin
IslAm hukukunda fiyat tespitinde maliyet fiyatmin esas alinip alinmamasina

gore satim akidleri iki kisma ayrilmaktadir:

Miséveme: Fiyat tespiti taraflarin pazarlik ederek, maliyet ve Kkar
zikretmeksizin yaptiklar1 satim akdidir. Bu c¢esit akidlerde “hiyanet muhayyerligi”
gegerli degildir.®”

Emaéne: Fiyat tespiti, akid konusu malin saticiya maliyeti esas alinarak yapilan
satim akidleridir. Bu tiir akidlere giiven esasina dayanan satim akidleri denir. Gliven

esasina dayanan satim akidleri de dort ¢esittir:

a. Murédbaha: Maliyet iizerine kar ekleyerek ve bunu miisteriye soyleyerek

yapilan satistir.

b. Tevliye: Maliyetine satistir. Piyasa kurallari Ol¢ii alinarak masraflar, alis

fiyatina ilave edilir.

c. Israk: Kismi tevliyedir. Malin bir kismin1 maliyetine, diger bir kismini ise
kar ekleyerek satmaktir. Bir bakima tevliye ve murabahanin birlestirilmis seklidir.

Bu “es-Serike fi’l-bey‘’adiyla da anilir.

d. Vadi‘a: Maliyet fiyatindan belli bir miktar indirimle yapilan satistir. Buna

“el-Muvéada‘a ve el-muhatta’ da denilir.5°

808 Feyzioglu, Borglar Hukuku, I, 249; Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 485; Kalkan, Gabin,
97-98.

807 BK. md. 504-519; Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 483; Kalkan, Gabin, 97-101.
808 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 483; Kalkan, Gabin, 98.
809 Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkam, I, 587.
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Giiven esasma dayanan satiglarda malin maliyet fiyatt 6nemlidir.®"* Clnkd
miisteri sadece saticinin beyan ettigi maliyet fiyatin1 esas alarak akid yapar. Bu
bakimdan satici, murabaha, tevliye, israk ve vadi‘a tiirlerinde yapacagi bir satim
akdinde, saticinin beyanina duyulan giivenin geregini yerine getirip maliyet fiyatlari
hakkinda karsi tarafa dogru bilgi vermelidir. Zira bu ¢esit satislarda daha cok ticari
tecriilbesi ve kabiliyeti yetersiz olan kimseleri aldatilmaktan koruma
hedeflenmektedir. Bu hedefe ulasmak igin Isldm hukuku giiven esasina dayanan
satiglarda diirist davranmay1 emretmis ve tek basina yalan sdylemeyi hile kabul
etmistir. Saticinin, sadece maliyet fiyatinin miktarin1 degil, onunla ilgili fiyati
etkileyebilecek her tiirlii bilgiyi detayli bir sekilde vermesi gerekir. Biitiin bunlara
ragmen satict maliyet fiyat1 hakkinda yalan veya eksik bilgi verirse miisteri aleyhine

sozlii bir hile meydana gelmis olur.*

Hanefi fikih alimleri, murabaha, tevliye ve vadi‘a yoluyla yapilan satim
akidlerinde saticinin yalan beyaninin (hiyanetinin) ortaya ¢ikmasi durumunda farkl
hiikiimler terettiip ettirmislerdir. Murabahada satici, mesela bin liraya almis oldugu
bir mali “Bin iki yiiz liraya satin aldim.” demis olsa veya ana mala eklenmesi sart
olmayan masraflar1 eklemis oldugu anlasilsa, miisteri buna muttali olunca Ebl
Hanife ve imam Muhammed’e gére muhayyer olur. Dolayisiyla miisteri dilerse satim
akdini fesheder, dilerse mebii konusulan fiyat (semen-i misemma) ile kabul eder.
Ebld Yusuf, Safii ve Hanbelilere goére murabahada saticinin yalani ortaya ¢iksa

miisteri, asil semenden fazla olan miktar ile onun mukabilindeki kar1 iskat edebilir.®"

Fakat tevliyede saticinin yalan beyani (hiyaneti) ortaya ciksa miisteri, yalan
beyan sebebiyle meydana gelen fiyat artisini diiserek akdi kabul eder. Bu goriis EbQ

Hanife ile Ebli Yusuf’a aittir. Meseld satici, bir mali bin liraya almis oldugunu

810 Kasani, Bedai u’s-sandi <, V, 220-226; Mevsili, el-fatiydr, 11, 33-35; Bilmen, Kamus, VI, 119;
Karadagi, Mebdeii r-riza, 1, 648, 652; Bahrululim, ‘Uyibii’l-irdde, 590-591; Mecelle, md. 298;
CGeker, Fikih Dersleri, 93-94; An, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, dipnot 578.)

811 Giivene dayah akidlerde muteber olan semen, satim akdinin iizerinde vaki oldugu semendir.
Degistirilen miktar, semen degildir. (Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkém, 1, 587).

812 Senh(irf, Mesddiri’I-hak, 11, 154-155; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, |1, 143-144; Ar,
Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 176-177.

813 Buharf, el-Muhit, V11, 51-52; Ali Haydar, Diirerii’l-hilkkam, |, 587; Bilmen, Kamus, VI, 8384,
120; Ceker, Fikih Dersleri, 83.
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sOyleyerek yine bin liraya sattiktan sonra, o mali sekiz yiiz liraya almis oldugu
tahakkuk etse miisteri, o mali sekiz yiiz liraya alir. Bin liray1 saticiya vermis ise iki
yiiz liray1 geri almaya hak kazanir. Aksi takdirde tevliyede bulunmamis olur. imam
Muhammed’e gore ise miisteri muhayyerdir. Dilerse mebii, semenin tamamiyla satin

alir, dilerse akdi fesheder.®*

Vaziaya gelince; saticinin bunda yalan beyan1 (hiyaneti) ortaya ¢ikarsa bakilir:
Eger hiyanet ile beraber vazia yine vazia olarak kalirsa miisteri muhayyer olur.
Dilerse mebii terk eder ve dilerse belirlenen semen (semeni misemma) ile kabul
eder. Fakat vazia olmaktan ¢ikarsa miisteri hiyanet miktarini indirerek mebii alir.
Mesela satici, kendisine on liraya mal oldugunu sdyledigi bir seyi sekiz liraya satip
da o seyin kendisine dokuz liraya mal oldugu bildhare anlasilsa vazia, yine vazia

olmakta kalmis olur. Fakat yedi liraya mal oldugu anlasilsa vazia olmaktan ¢ikar.®®

Yukaridaki 6rneklerden de anlagilacagi gibi fikih alimlerine gore giivene dayali
akidlerde beyan edilen maliyet fiyat1 ile gercek maliyet fiyati arasinda basit
oransizlik (gabn-i yesir) bile hukuki sonucu etkiler. Murabahada boyle bir oransizlik
Ebl Hanife ve Imam Muhammed’e gére muhayyerlik hakk: verir. Ebl Yusuf, Safii
ve Hanbelilere gore ise, ger¢ek maliyet fiyatindan fazla olan miktar ile onun
mukabilindeki kar1 disiiriiliir. Tevliye ve vazia satiglarda da benzer durumda ayni

hikUmler terettup ettirilir.

Gilivene dayali akidlerde gabinle ilgili su 6rnek de zikredilir: Bir kimse, bir
mal1 insanlarin aldanmayacaklart bir oransizlik (gabn-i fahis) ile satin almisg
oldugunu bilse bunu murabaha yoluyla satamaz. Ancak aldanmis oldugunu haber
verirse bunu satmasinda bir sakinca yoktur.®®® Dolayisiyla agiklanmadik¢a, gabinle

satin alinmis bir malin murabaha usulilyle satilmasi caiz degildir.

Bir baska 6rnek ise su sekildedir: Bir kimse, bir kumas veya gida maddesi satin

alsa ve bunlar herhangi birisinin miidahalesi olmadan miisterinin yaninda ayiplansa,

814 Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam, 1, 587; Bilmen, Kamus, VI, 83-84, 120; Ceker, Fikih Dersleri,
83.

815 Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam, 1, 587; Bilmen, Kamus, VI, 83-84, 120; Ceker, Fikih Dersleri,
83.

816 Serahst, el-Mebst, X111, 90-91; Bilmen, Kamus, VI, 121.



209

miisterinin bunlar1 agiklama yapmadan satis bedelinin tamami {izerinden murabaha
yoluyla satip satamayacagi iizerinde Hanefl fakihleri ihtilaf etmislerdir. Hakim
kanaate gore murabaha yoluyla satabilir. Imam Ziifer ise agiklama yapmaksizin
satamayacagini ifade eder. Imam Muhammed’den nakledilen bir gériise gore ise, S0z
konusu ay1p sebebiyle miisteri gabn-i yesire maruz kalirsa satim akdi gegerli; gabn-i

fahise maruz kalirsa satim akdi gegerli degildir.*"’

Giivene dayali akidlerde gabnin gerceklesip gerceklesmeyecegi ve uygulama
alanmin nasil olacagi hususu 6nem tasimaktadir. Yukarida da aciklandigi gibi,
duruma gore basit oransizlik (gabn-i yesir) bile gabin hikimlerini tahakkuk
ettirmektedir. Fakat gabinde tahakkuk eden gabin muhayyerligi ile giivene dayal
akidlerde tahakkuk eden hiyanet muhayyerligi arasinda birtakim farkliliklarin
bulundugunu belirtmek gerekir. Cilinkii gabinde hakiki kiymet ile beyan edilen fiyat
arasinda oransizlik bulunmaktadir. Bu oransizligin hiikiim dogurmasi igin de prensip
olarak fahis olmas1 gerekmektedir. Giivene dayal1 akidlerdeki oransizlik ise satilacak
malin gercek maliyet fiyat: ile beyan edilen maliyet fiyati arasinda bulunmalidir. Bu
oransizlifin muhayyerlik hakkini vermesi i¢in fahis olmasima gerek yoktur. Cok az
bir oransizlik bile muhayyerlik hakkini verir. Ayrica giivene dayali akidlerde aldatan
acisindan aldatma fiili yalmiz “yalan beyan” ile gergeklesirken, gabinde cesitli

aldatma fiilleri bulunmaktadir.

C. Idare Hukuku

Sahsin hayati, sihhati, viicit tamligi, seref ve haysiyeti, ilmi ve mesleki
hiiviyeti, hiirriyeti, ismi, sirlar1 gibi manevi haklarin1 kapsayan kisi varligi alanina
giren akidlerde gabnin mevzu bahis olmayacagi agiktir. Ciinkii gabinin, yalnizca
karsilikli ivazlar bulunan malvarligina iliskin akidlerde uygulanabilme durumu s6z

konusudur.

1. Mutevellinin tasarrufunda gabin
Islam hukuku vakif miiessesesine ve mallarina biiyiik énem vermis ve bu
alanda meydana gelebilecek butun suistimallerin 6nlni kesmeye ¢alismistir. Bundan

dolay1 miitevellinin vakif mallar lizerinde yaptig1 tasarruflart mercek altina almigtir.

817 Serahst, el-Mebst, XII1, 79.
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Oyle ki, kisilerin kendi adlarma yaptiklar: tasarruflarda caiz olan fahis oransizlik,

miitevellinin vakif mali tizerindeki tasarrufunda akdi batil hale getirmektedir.*®

Mecelle’de yer alan hilkme gore, mutevelli, vakif akarin1 emsal ticretten daha
diisiik bir ticretle kiraya verse, icare akdi fasid olur ve akdin sihhati i¢in miisterinin

emsal Uicret vermesi gerekir.®*

2. Devlet gorevlisinin tasarrufunda gabin

Islam hukuku, vakifta oldugu gibi devlet hazinesinin muhafazasi i¢in de ¢esitli
tedbirler almistir. Bundan dolay1 devlet hazinesi (beytiilmal) tizerindeki yoneticilerin
tasarruflarin1 kontrol altina almak icin ¢esitli hiikiimler koymustur. Nitekim konusu

devlet hazinesine ait mal olan akidlerdeki fahis oransizlik yasaklanmigtir.®®

D. Aile Hukuku

Islam aile hukukunda gabin, 6zellikle “evlendirmede velayet hakki ve denklik”
basliklar1 altinda ele alinmaktadir. Bu basliklar altinda veli olan baba ve dedenin,
evlendirdikleri ¢ocuklarin mehrini, mehri misillerinden fahis derecede az tayin edip
edemeyecekleri ele alinmaktadir. Ebli Hanife’ye gore baba ile dede, kiiciik kiz
cocuklarinin mehirlerini emsal mehirlerinden fahis derecede az veya erkek
cocuklarmin evlendigi kadmlarin mehrini fahis derecede fazla takdir edebilirler. Bu
durum evlilik akdinde herhangi olumsuz bir etki meydana getirmez. Fakat Imam
Safii, Iimam Muhammed ve EbQi Yusuf’a gére kiiciik kiz ¢ocuklarin mehirleri emsal
mehirden fahis derecede az veya erkek cocuklarin evlendigi kadinlarin mehirleri
fahis derecede fazla olamaz. ®* Bu durumda imam Muhammed ve Eb( Yusuf’a gore
akid batil olur. Yine Hanefi mezhebinde ittifakla baba ve dede disindaki velilerin,

cocuklarin mehirlerini fahis derecede az veya fazla takdir etmeleri caiz degildir. *%

%28 jbn Abidin, Hagiye, IV, 407; Ar1, Riza ile [rade Arasinda Uyumsuzluk, 218.
819 Mecelle, md. 441.

620 Ar, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 218.

621 Seybani, el-Cami u’s-sagir, 172; Kasani, Bedai u’s-sanai , 11, 245; Nevevi, Minhac, 297;

Merginani, el-Hidaye, 1, 237; Ibnii’s-Sa*ati, Mecme i’I-bahreyn, 519.
622 Kasani, Bedai u’s-sanai °, 11, 245; Merginani, el-Hidaye, I, 237; Ibnii’s-Sa‘ati, Mecme i’l-
bahreyn 519.
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Imam Safii’ye gére ise fahis oransizlik arzeden mehir batil olur. Hanbeli mezhebi ve

Imam Nevevi’ye gore akid sahih olur ve mehr-i misil takdir edilir.®®

Sefihin belirledigi mehirde de gabin mevzu bahis edilmektedir. Sefihin
evlenmesi durumunda nikah akdi gecerli olmakla birlikte, emsal mehirden fazla
mehir tayin edemez. Ciinkii emsal mehirde oransizlik (gabin) s6z konusu degildir.
Bundan dolayr da sefihin aldanmasinin Oniine geg¢ilmis olunmaktadir. Emsal
mehirden fazla olan bedel ise batildir.** Goriildiigii gibi burada evlenen erkegin sefih

olmasi durumunda mehirde oransizliga miisaade edilmemektedir.

Sefih olan kadinin, emsal mihrinden az bir mehirle dengiyle evlenmesi caizdir.
Bu durumda emsal mehirle, tayin edilen mehir arasinda fahis oransizlik bulunur ve
aralarinda zifaf gerceklesmezse, kocasindan emsal mehri 6demesi veya bu kadindan
ayrilmasi talep edilir. Ciinkii bu durumda kadinin rizas1 tam degildir. Kocasi da tayin
edilen mehirden daha fazla mehre rizast olmadigi i¢in muhayyerlik hakkina sahiptir.
Fakat zifaf ger¢eklesmisse muhayyerlik hakk: diiser ve emsal mehri vermesi vacib

olur.5®

Resid olan kadm, velisinden kendisini bin liralik bir mehir karsiliginda
evlendirmesini talep etse, velisi de kendisini bin liralik mehirden daha diisiik bir
mehir karsiliginda evlendirse Safii mezhebine gore nikdh akdi batil olur. Ayni
sekilde kadin, velisinden kendisini mehir karsilifindan evlendirmesini talep etse,
velisi de kendisini mehr-i mislinden daha diisiik bir mehir karsiligindan evlendirse,
nikdh akdi batil olur. Cilinkii mutlak mehirle evlendirme talebi mehr-i misille
kayitlandirilir. Nevevi’nin (0. 676/1277) goriisiine gére bu iki durumda da nikah akdi

sahih olur ve kadina mehr-i misil terettip eder.®*®

Maliki mezhebine gore karsilikli riza ile bogsanmada (muhala‘a/hul®) resid olan
kadin, sefth olan kocasinin muhala‘a bedelini eksik verirse, bir bagka ifadeyle

belirlenen muhala‘a bedeli ile emsdl muhéla‘a bedeli arasinda oransizlik meydana

623 Nevevi, Minhac, 297; Haccavi, el-fkna < Il, 92.
824 Mevsili, el-Zhtivar, 11, 117.
2% Mevsili, el-Ihtiyar, 1, 117.

626 Nevevi, Minhac, 398.
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gelirse muhala‘a akdi gecerli olur. Fakat kadinin emsal muhala‘a bedelini 6demesi
gerekir.®” Goriildiigii gibi burada zayif taraf olan sefihin zayifligindan istifade
edilmesi durumu s6z konusudur. Sonugta yapilan akid gecerlidir. Fakat meydana

gelen oransizlik durumu, bir bagka ifade ile gabin izale edilmis olmaktadir.

Turk Aile hukukunda ancak kar ile koca arasinda yapilacak borglar hukuku

sozlesmelerinde gabnin uygulanabilecegi yoniinde bir goriis bulunmaktadir.®?®

E. Miras Hukuku

Turk Miras hukukunda gercek anlamda tam iki tarafa bor¢ yikleyen akid
olmamasina ragmen ivazli miras akidlerinde gabin s6z konusu olmaktadir. Ne var ki,
miras birakanin diger taraf yararina yaptigi 6liime bagli bir tasarrufun ivaz karsilig
olmasmi kanun koyucu, kolaylik yoniinden tam iki tarafa bor¢ yiikleyen akidlere
benzeterek ivaz iligskisi yoniinden gabin hiikiimlerinin uygulanmasint miimkiin
gérmiistiir. Bu konunda doktrinde su 6rnek verilmektedir: “Zengin bir adamin oglu
babasinin iznini almadan evlenmistir. Bunun iizerine babasi ona her tiirlii yardimi
kesiyor. Geng adam bir sirkete gece bekgisi olarak giriyor ve gunduzleri de Universite
egitimi yapiyor. Karisinin hastalanmasi ve tedavisi i¢in 20 bin franka ihtiyag¢ hasil
olmasi lizerine, babasindan bu parayr isteyen gence babasi, “mirastan feragat
sOzlesmesi yapildig: takdirde bu paray1 verebilecegini” sOyliiyor. Feragat sdzlesmesi
bu sartlarla yapiliyor. Dolayisiyla bu feragat sozlesmesi gabin sebebi ile sona

erdirilebilir.®®

F. Esya Hukuku

1. Siifada gabin

Siif‘ada gabin 0Ozellikle iki yerde mevzu bahis edilmektedir. Birincisi veli ve
vasinin, kiigiik ¢ocugu, ikincisi de vekilin, mivekkili adina fahis oransizlikla siif‘a

hakkin1 kullanmas1 durumunda gabin s6z konusu edilmektedir.

827 Hattab, Mevahibii’I-celil, 1V, 26.
628 Kalkan, Gabin, 61.
529 Kalkan, Gabin, 64.
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Imam Ziifer disindaki Hanefi fakihlerine gore siifa hakkina sahip olan baba,
kiick ¢ocugu icin satin aldig1 bir evi, siif‘a ile kendisi i¢in alma hakkina sahiptir.
Ciinkii nasil ki adil olan veya adalet bakimindan durumu bilinmeyen baba, kiigiik
evladinin menkul mallarini gerek kiymetiyle ve gerek basit eksiklik (gabn-i yesir) ile
kendisi i¢in satin almasi caizse evladi i¢in satin aldigi bir akar1 da siif‘a hakkini
kullanarak kendisi i¢in satin almasi caizdir. Fakat vasi, siif'a hakkina sahip oldugu
bir evi kii¢iik ¢cocuk icin satin alsa, siif‘a ile onu kendisi i¢in satin alamaz. Ciinkii
vasi, emsal kiymetiyle dahi kii¢iik ¢ocugun malin1 kendisi igin satin alamaz.
Dolayisiyla vasinin, kii¢iik ¢cocugun malin1 kendisi i¢in emsal kiymetiyle bile satin
almasi caiz degilse, kiiciik ¢ocuk icin satin aldig1 bir akar1 siif‘a hakkini kullanarak

kendisi i¢in satin almasi da caiz degildir.*®

Goriildiigii gibi Hanefl mezhebinde kiicik cocugu icin satin aldigi akar
Uzerinde siif*a hakkina sahip olan (sefi) veli, hakiki kiymetiyle veya basit eksiklikle
(gabn-i yesir) kendi lehinde satin alma tasarrufunda bulunabilir. Fakat vasinin boyle

bir hakki bulunmamaktadir.

Hanefi mezhebinde Imam Muhammed (6. 189/805) ve Ziifer’e (6. 158/775)
gbre siif'a akdinde miisteri, evi normal sartlar altinda, insanlarm kendisi ile
aldanmayacag1 bir miktarda (fahis oransizlikta) hakiki kiymetinden fazlaya satin
alsa, bu evin siif*a hakkina sahip olan kimse de kii¢iik ¢ocuk ise, babasi da ¢gocugun
siif‘a hakkini kullanmaktan vazgegerse gecerlidir. Dolayisiyla ¢ocuk, ergin olduktan
sonra siif*a hakkini1 kullanamaz. Cilinki{i burada ¢ocugu gozetme vardir. Fakat daha
dogru olan goriis, babanin siif'a hakkindan feragat etmesinin caiz olmayacag ve
dolayisiyla ¢ocugun ergin olmasindan sonra siif*a hakkini kullanabilecegidir. Cilinkii
babanin, burada ¢ocugu aleyhinde fahis bir oransizlikla tasarrufta bulunmasi caiz
degildir. Dolayisiyla veli olan babanin kii¢iik ¢cocugu adina siif‘a hakkini kullanarak
evi satin almaya malik olmasi1 sdz konusu degildir. Istemeyip susmasi ve haktan
vazge¢mesi ancak satin almaya malik oldugu durumda gegerli olur. Neticede ¢ocuk,

ergin olunca siif‘a hakkini kullanabilir.**"

830 serahst, el-Mebs(t, X1V, 155; Bilmen, Kamus, V, 190.
831 Serahst, el-Mebst, X1V, 155.
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Goriildiigii gibi Hanefl mezhebinde kii¢lik ¢ocugun siif*a hakkina sahip oldugu
bir akarin fahis oransizlikla (gabn-i fahisle) satin alinmas1 durumunda velisi, kii¢iik
¢ocugu adimna siif‘a hakkini kullanmaz. Bundan dolay1 ¢ocugun siif‘a hakki ergin

oluncaya kadar devam eder.

Hanefi mezhebine gore mivekkilin, satis bedelini séylemeden kendisine siif*a
hakkini kullanarak bir ev almasi icin vekil tayin etmesi ve vekilin de hakimin
karariyla veya karar1 olmaksizin insanlarin kendisi ile aldanmayacagi bir miktarda
(fahis oransizlikta) hakiki kiymetinden fazlaya bir bedelle evi satin almast miivekkili
baglar. Halbuki satin almaya vekil, mali hakiki kiymetinden fazlasina satin aldigi
zaman yaptig1 akid vekil adma gegerli olurdu.®® Siif‘ada miivekkil adina gegerli
olmasinin sebebi su sekilde agiklanmaktadir: Satin almaya vekil, hakiki kiymetinden
fazlasina satin aldiginda, su¢clamada (tohmette) kalacagi icin, satin almasi miivekkil
icin gecerli olmaz. Ciinkii vekil, kendisi i¢in satin alip bedelin pahali oldugunu
anlaymca miivekkili i¢in satin aldigini sdylemesi miimkiindiir. Ancak bu t6hmet
sif'a ile mali almaya vekil atanan kisi i¢in olamaz. Ciinkii kendisi i¢in alma

imkanina sahip degildir.*®

2. Taksimde gabin

Taksim, ister riza, ister mahkeme karari ile olsun, adilane olmas1 gerekir. Yani
herkesin hisseleri ortak maldaki istihkaklarina gore taksim edilmeli, hisseler kiymet
ve menfaat bakimindan fahis oransizlik arzetmemelidir. Taksim akdinin
feshedilebilmesi i¢in yiiz dl¢lim ve kiymet bakimindan oransizlikla birlikte menfaat
acisindan da bir oransizligin meydana gelmesi ve karsilikli rizanin da bulunmamasi
gerekir. Mesela bir arazi lizerinde ortak olan iki kisiden biri arazinin {i¢te biri olan 6n
kismi, digeri de ligte ikisi olan arka kismi alsalar bu taksim gecerli olur. Bu durumda
gabin iddia edilemez. Clinku ortada maddi bir oransizlik olsa da menfaat bakimindan
adalet soz konusudur. Ayn1 zamanda taraflarin bu tasarrufa rizalar1 bulunmaktadir.

Zira evin 6n kismina daha ¢ok ragbet edilebilir ve 6n tarafin degeri arka taraftan daha

%32 Genis bilgi i¢in bk. Tez Metni, 5.191-193.
633 Serahst, el-Mebsat, X1V, 164.
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fazla olabilir. Menfaat ve riza da buna gore degisir. ®** Buradan da anlasilacagi gibi
taksim akdindeki fahis oransizligin gabin hiikiimlerini dogurabilmesi i¢in hata (galat)
ile birlikte bulunmasi gerekir. Taksimde gabin ve hata (galat) davasi iki sekilde s6z

konusu olur:

1) Hisselerin kiymetlendirilmesinde hata (galat) ve gabin bulundugu iddiasidir
ki iki sekilde karsimiza ¢ikar:

a) Kiymet takdirinde gabn-i yesirin iddia edilmesidir. Bu durumda taksim ister

rizayla, isterse mahkeme karariyla olsun iddia kabul edilemez.

b) Kiymet takdirinde fahis oransizligin iddia edilmesidir. Taksim mahkeme
karartyla yapilmigsa dava ittifakla dinlenir. Zira hakimin tasarruflar1 adaletle
mukayyet oldugundan, adalet bulunmadig1 agik olan kazai taksim batil olur. Rizal
taksim halinde gabin davasmin dinlenip dinlenmeyecegi konusu tartigmalidir.
Mecelle’ye gore kazail taksim ile rizal taksim ayni kaidelere tabidirler. Buna gore
taksim ister riza, ister mahkeme karari ile olsun gabin davasi dinlenir.®®*® Hanbell
mezhebine gore, aldanan, zayif durumunu karsi tarafa bildirmedigi ve haksizlik
yapilmamasini sart kosmadig1 siirece gabin davasi dinlenmez.*® Maliki mezhebinin
¢ogunlugunu teskil eden fakihlerine gore, riza ile yapilan taksimde gabn-i fahis
meydana gelse de gabin davasi dinlenmez. Fakat taksim kurayla yapilmis olursa,
gabn-i fahis sebebiyle gabin davasi dinlenir. Fakat Bagdad ekoliinii temsil eden
Maliki fakihlerine gore rizayla yapilan taksim akdinde fahis oransizligin bulunmasi

sebebiyle gabin davasi ve magdurun muhayyerlik hakki s6z konusu olur.%

2) Taksim neticesinde diisen miktarda hata (galat) ve gabin bulundugu

iddiasidir ki bu da iki sekilde karsimiza ¢ikar:

a) Taksim aninda taraflarin hisselerinde oransizligin meydana gelmesinin iddia

edilmesi neticesinde s6z konusudur. Mesela, 100 koyun iki kisi arasinda miisterek ise

634 Serahst, el-Mebst, XV, 27-28; Karéfi, ez-Zahire, VII, 231; Buh(ti, Kessdfii I-kind <, V1, 377;
Elbir, “Gabin”, 10.

835 Mecelle, md. 1127; Elbir, “Gabin”, 10.
836 Haccavi, el-fknd <, |1, 418; Buhiiti, Kessdfii I-kina <, VI, 381.

837 Karafi, ez-Zahire, VII, 231-232; Mewvak, et-Tdc ve 'I-iklil, V, 335; Derdir, es-Serhu 'I-kebir, 111,
500.
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ve ortaklar koyunlar: taksim ettikten sonra, biri ortagina “Koyunlardan 55’ini hatayla
sen aldin, 45’ini ben aldim, tam tersi olacakti, bu sebeple taksim akdini
feshediyorum.” diyerek iddiada bulunur. Ortag1 da “Koyunlari, fiyatlarinin farklilig:
sebebiyle 45’1 senin, 55’1 benim olmak iizere taksim etmistik.” der ve taraflardan
hicbirinin de bu hususta delili yoksa “hisselerin oransizlig1” sebebiyle kismet akdi

feshedilir.%®

b) Taksimden sonra taraflarin hisselerinde oransizligin meydana gelmesinin
iddia edilmesi neticesinde sdz konusudur. Mesela, taraflardan biri “Biz koyunlari
akidde esit olarak taksim ettikten sonra sen benim nasibimden 5 koyun gasb ettin.”
diyerek davaci olur. Digeri de “Biz koyunlar1 55’1 benim, 45’1 senin olmak iizere
taksim ettik. Koyunlarin1 gasb etmedim.” derse ve her ikisinin de delili yoksa
davalinin so6zii kabul edilir. Ciink{i goriiniiste davaci gasb iddia etmekte, davali da
bunu inkar etmektedir. Fakat davali iddiay1 ikrar ederse ikrar ile ihtilaf kaldirilmig

olur. Dolayisiyla dava dinlenir ve davacinin iddiasi sabit olur.®*

Safii mezhebine gore mahkeme karariyla yapilan taksimdeki hata sebebiyle
taksim akdi feshedilir. Fakat mahkeme karar1 olmaksizin taraflarin karsilikli rizasina

dayanarak yapilan taksimde hatanin meydana gelmesi sebebiyle akid etkilenmez.5*

Baba veya vasi, fahis oransizlik (gabn-i fahis) tahakkuk etmedigi miiddetge
kiigiigiin veya bunama hastasinin malin1 taksim edebilir. Baba veya vasinin

taksimdeki bu tasarruf haklari, satim akdindeki haklarina binaendir.®*

Taksimde fahis oransizlik oldugu ortaya cikarsa, taksim ister rizayla, ister
mahkeme karari ile olsun kismet akdi feshedilerek tekrar adalete uygun bir surette
taksim yapilir. Sayet ortaklar ikiden fazla olur ve fahis oransizlik da delil veya
davalilarin ikrarlar1 veyahut yemin etmekten kacinmalariyla (niikQl) sabit olursa,

taksim akdi biitiin serikler hakkinda feshedilir. Fakat fahis oransizlik, ortaklardan

838 Elbir, “Gabin”, 11.
839 Elbir, “Gabin”, 11.
840 Nevevi, Minhac, 567.

841 Serahst, el-Mebs(t, XV, 41.



217

yalniz birinin ikrar veya yemin etmekten kacinmasiyla (niikdl) sabit olursa, taksim

akdi yalniz ortak ile davaci arasinda feshedilir.**

Netice itibariyle taksim akdinde fahis oransizligin tek basina bulunmasi akdin

feshedilmesi icin yeterli degildir. Ayrica hatanin da bulunmasi gerekir.

Hukukgular arasinda tartismali olmakla beraber Tiirk Medeni Kanunun 680.
maddesindeki atiftan dolay1r taksim akdinde gabin hiikiimleri uygulama alani

bulabilecegi goriisii tercihe sayan gériilmektedir.®

3. Rehinde Gabin

Safii mezhebine gore rehin malinin, malin yaninda birakildig: ii¢ilincii kisi (adl)
veya bir baskasi tarafindan, emsal bedelinden fahis oransizlikla daha az bir bedelle
satilmas1 durumunda akid sahih olmaz. Hatta Isnevi’ye (8. 772/1370) gére, rehin alan
ve rehin verenin bile rehin malin1 emsal bedelinden fahis oransizlikla daha az bir

bedelle satmasi caiz degildir.**

Hanbeli mezhebine gore rehin verenle rehinli alacaklinin, rehni muayyen bir
miktar ile satma konusunda Uctincl bir kimseyi yetkilendirmleri durumunda, s6z
konusu yetkili, rehni ancak tayin edilen oranda satabilir. Muayyen bir miktar tayin
edilmezse, emsal kiymetiyle satmasi gerekir. Emsal kiymetinden fahis oransizlikla
daha diisiik satilmasi durumunda akid sahih olmakla birlikte, emsal kiymetinden
diisiik olan eksiklik, rehni satan {gilincii kisi tarafindan tazmin edilir. Hanbeli
mezhebinin kanaati bu istikamette olmakla birlikte ibn Kudame (8. 620/1233) bu
goriige katilmamakta, ona gore liclincii kiginin fahis oransizlikla satis1 sebebiyle akid
sahih olmamaktadir. Ciinkii rehin veren ve rehinli alacaklinin buna rizasi
bulunmamaktadir. Ebti Hanife’ye (6. 150/767) gore ise satmaya vekalette oldugu gibi

fahis oransizlikla satmasi durumunda satim akdi sahih olur.**

Tirk Esya hukukunda, alacagin muaccel olmasindan 6nce yapilan, bor¢lunun,

borcunu vadesinde yerine getirmedigi takdirde rehinli alacaklinin teminat konusu

842 Karafi, ez-Zahire, VII, 231; Mecelle, m. 1160; Elbir, “Gabin”, 11.
643 Kalkan, Gabin, 62.

%44 Remli, Nihdyetii’I-muhtac, 1V, 165-166.

%3 fbn Kudame, el-Mugni, 1V, 232.
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gayrimenkuliin miilkiyetini kazanacagina dair s6zlelesmeler gegersizdir.*® Buna Lex
Commissoria yasagi denilir. Bununla, teminat konusu gayrimenkul degeri, rehinli
alacagin tutarindan fazla oldugu hallerde, krediye ihtiyag duyan ve sikintida

bulunabilecek gayrimenkul malikinin gabne karsi korunmasi diistiniilmustiir.*

G. Ticaret Hukuku

Sirket akdindeki kar ve zararin taksiminde yapilan nispetsizliklerin gabin
sayilip sayillmayacagi hukuk doktrinlerinde tartisilmigtir. Hanefi mezhebine gore
ortaklar igcin maktu‘ bir pay sart kosulmadigi ve kar payr malum oldugu siirece
ortaklara farkli nispetlerde kar takdir edilebilir. Bdyle bir durumda gabinden
bahsedilemeyecegi gibi, akdin fesadi da s6z konusu degildir.®® Fakat Safii
mezhebinde ka&r ve zarar, ortaklarin mal oranlarina gore takdir edilir. Hatta
ortaklardan birisinin fazla g¢alismasi bile bu oranin degismesine sebep degildir.
Ortaklar mal oranina aykiri bir paylastirmay1 sart kossalar, akid batil olur.*®
Dolayisiyla Safii doktrininde ortaklarin mal nispetlerine aykiri bir oransizlik, akdin

batil olmasina sebebiyet vermekte ve gabinden bahsetme imkani ortaya ¢ikmaktadir.

Hanef1, Safii ve Hanbeli doktrininde, mudarebe sirketinde calisan ortagin satim
akidleri, vekilin satim akidlerine kiyas edilmistir. Dolayisiyla mudarebe sirketinde
calisan ortagin (mudarib), sirkete fahis oransizlikla (gabn-i fahisle) mal satin almasi
ittifakla caiz degildir. Hanefi mezhebine gbre calisan ortagin (mudaribin) fahis
oransizlikla aldig1 mal kendisinin olur. Safil mezhebine gore akid batil olur. Hanbeli
mezhebine gore ise calisan ortak, emsal kiymetinden fazla olan oransizligi tazmin
eder. Ebll Hanife’ye gore ise ¢alisan ortagin fahis oransizlikla mal satmasi gecerlidir.
Mesela bin liralik bir mali yiiz liraya satmasi gegerlidir.*® Fakat mudarebe sirketinde

calisan ortagin, ustl ve furGu gibi lehlerinde sahitligi kabul edilmeyen kimselerle

846 MK. m. 788/c.2.

647 Oguzman ve Ozer, Esya Hukuku, 716.

848 Merginani, el-Hidaye, 111, 10-11; Ceker, Fikih Dersleri 1, 18-210.
849 Nevevi, Minhac, 271.

850 Serahsi, el-Mebstit, XXI11, 54; Kasani, Bedai u’s-sanai <, VI, 87; ibn Kudame, el-Mugni, V, 25;
Nevevi, Minhac, 271, 301; Ibn Kudame, es-Serhu'I-kebir, V, 146; Remli, Nihdyetii’I-muhtac, V,
164; Haccawvi, el-Ikna °, 11, 240-241; Buh(tl, Kessdfii I-king <, 11, 475; SenhQri, Mesadirii’I-hak,
I1, 134; Ceker, Fikih Dersleri 1, 205.
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yaptig1 satim akdindeki az da olsa bedelsiz satma veya bedelinden fazlaya satin alma
(muhabat) Ebl Hanife’ye gore sirket adina gecerli olmayip s6z konusu islem calisan
ortak adma gegerli olur. Zira s6z konusu kimselere ancak hakiki degeriyle satista
bulunabilir. Ebi Yusuf ve Imam Muhammed’e gbre ise, ane-baba veya gocuklar gibi

yakinlarla basit oransizlikta yapilan satim akdi sirket adina gegerli olur.®

Sermayedarin, mudarebe sirketindeki mali basit oransizlikla (gabn-i yesirle)
satmasi, mudarebe sirketi adina gecerli degildir. Aynmi sekilde sermayedarin,
mudarebe sirketindeki iki ¢alisan ortaktan birisinin yapmig oldugu basit oransizlikli
(gabn-i yesirli) akdine icazet vermesi de gegerli degildir. S6z konusu ortagin yapmis
oldugu islemin gecerli olabilmesi icin, diger mudarebe ortaginin icazet vermesi

gerekir.®>

Hanefi doktrininde, mudarebe sirketinde ¢alisan ortagin, bir kusur sebebiyle
geri aldigi malin {izerinden basit oransizlik (gabn-i yesir) miktar1 kadar indirim
yapmast gecerlidir. Ayn1 sekilde kusur sebebiyle geri aldigt mali normal sartlarda
insanlarin aldanabilecekleri bir miktar (gabn-i yesir) oransizlikla satmasi da
gecerlidir. Fakat bir kusur olmadan indirim yapmasi veya kusur sebebiyle fahis
oransizlik (gabn-i fahig) miktar1 kadar indirim yapmasi sebebiyle, Eb Hanife ve

Imam Muhammed’e®*

gore s6z konusu islem g¢alisan ortak adina gecerli olur. Ebl
Yusuf’a gore ise bu islem gecerli olmaz. Ciinkii buradaki calisan ortak, satmaya
vekile benzemektedir. Satmaya vekilin indirime gitmesi veya ibrada bulunmasi1 Ebt
Yusuf’a gore batil olmasi sebebiyle s6z konusu islem de gecersiz, Ebi Hanife ile
Imam Muhammed’e gére satmaya vekilin indirime gitmesi veya ibrada bulunmasinin

caiz olmasi sebebiyle de s6z konusu islem ¢alisan ortak adina gegerli olmaktadir.®

81 Serahst, el-Mebsat, XXII, 57.

652 Serahsi, el-Mebsdt, XXII, 61; Kasani, Bedai u’s-sanai , VI, 87; Karadagi, Mebdeii r-rizd, I,
739-740.

%53 Serahsi’de Ebu Yusuf olarak zikredilmektedir. Fakat kanaatimize gdre imam Muhammed
olmalidir. Ciinkii devammda Ebu Yusuf’a gore boyle bir islemin caiz olmadigi ifade
edilmektedir. Muhtemelen imlada yanlislik yapilmistir.

854 Serahst, el-Mebs(t, XXI1, 47.
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Gabnin gelisim siirecinde de ifade edildigi iizere sirket akdinde gabin Roma
hukukunda tartisilmis, Fransiz hukukunda ise resit olmayanlar icin kabul

edilmistir.®®

Turk Ticaret hukukunda gabnin gegerli olamayacagini ileri siiren goriisler
bulunmakla beraber, hakim kanaat ticcar i¢in de gabin hikdimlerinin
uygulanabilecegi seklindedir.®®® Nitekim sirket akdinde kar ve zararin taksiminde
ortaklarin sermayesine aykiri yapilan nispetsizlikler gabin olarak kabul

edilmektedir.®

VI. GABNIN HUKUKI NITELiGi

Genel anlamda gabin, zayifi kuvvetliye karsi koruma egiliminin bir sonucu
olarak goriilmesine ragmen, gabnin hukuki niteligi konusunda hukukgular farkli
goriigler ileri siirmiislerdir. Bir kisim ¢agdas hukukgulara gore gabin akid
Ozgilirliigiine getirilen bir sinirlama, diger bir kismina gore iradeyi bozan sebeplerden

birisi olup bazi hukukgulara gore ise ahlaka aykir1 bir akiddir.

A. Akid Ozgiirliigiine Getirilen Sinirlama Olmasi
Gabnin hukuki niteligine iligkin olarak ileri siiriilen goriislerden birine gore
gabin, akid 6zgiirliigiine getirilen bir sinirlamadir. Islim hukukunda gabnin, akid

Ozgiirligiine getirilen bir sinirlandirma oldugu seklinde bir beyana rastlanamamastir.

Turk Borglar hukukunda hakim olan goriis, gabnin akid 6zgiirliigiine getirilen
bir sinirlandirma oldugu istikametindedir.®*® Nitekim 2011 tarihli Borg¢lar Kanununda
gabin, “sozlesme 0zgorligli” bashigi altinda zikredilmistir. Bununla birlikte, bazi
hukukculara gore iki sebepten dolay1r gabin ile (dar anlamda) irade bozukluklar
arasinda yakin ve siki bir iligki vardir ve gabin, bu iki farkli alanin birlestigi dikis

yerini olusturur:

85 Tamim igin bk. Tez Metni, s. 82-84, 87-89.
856 \/on Tuhr, Borglar Hukuku, 312; Kalkan, Gabin, 66-70.
87 \/on Tuhr, Borglar Hukuku, 312; Kalkan, Gabin, 75, 100-104.

%8 \Von Tuhr, Borglar Hukuku, 311; Elbir, Gabin, 147, 150; Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku,
479; Reisoglu, Borglar Hukuku, 119; Karahasan, Tirk Borglar Hukuku, 1, 255—256; Ozkaya,
Gabin—Hile—lkrah Davalari, 18; Inan, Borglar Hukuku, 152; Aslan, Gabinin Unsurlari, 43.
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Birinci sebep, gabinde sadece taraflarin karsilikli edimleri arasindaki
nispetsizlikle yetinilmemesi, bunun yaninda, bu nispetsizligin karsi tarafin zayif
durumundan yararlanarak gerceklestirilmis olmasinin aranmasidir. Bdylece, her
zaman olmasa bile, ¢ok defa, gabinle birlikte, irade bozukluklarinin sartlar1 da
gerceklesir. Yani hem gabin, hem de yerine gore temel hatasi, hile veya ikrah
hikUmlerine dayanmak imkanini elde eder. Fakat gabinle beraber her zaman irade
bozuklugunun da bulundugu seklindeki bir goriis elestirilmistir. Ciinkii gabinde
beyan hatasindan higbir sekilde s6z agilamayacagina gore, aldanan kimsenin bir saik
hatasina diigsmiis sayilmasi ancak “tecriibesizlik” ve “hiffet” hallerinde s6z konusu
olabilir. Mizayaka halinde, iginde bulundugu zor durum sebebiyle, bile bile
aleyhindeki akdi yapmak mecburiyetini hisseden somurulen, ilke olarak herhangi bir
hataya diismiis olmadig1 gibi, aldatilmis da degildir. Bu durumdaki kimsenin ikrah
altinda oldugu hi¢cbir halde ileri siiriilemez. Vadesi gelen borcunu 6demek igin
degerli bir malin1 satmaya c¢alisan, fakat alict bulamadigr icin, bunu onun
durumundan yararlanarak diisiik fiyat teklif eden birisine satmak zorunda kalan
kimsenin tehdit edildiginden s6z agmak miimkiin olmaz. Bu 6rnekte hata, hile veya
ikrah seklinde herhangi bir irade bozuklugu mevcut olmayip, sadece gabin vardir.®®
Ikinci sebep, gabinli akid i¢in éngoriilen miieyyidenin ahlaka aykir1 akidlere taninan
kesin hiikiimsiizliik miieyyidesinden farkli, fakat hata, hile ve ikrah hallerinde oldugu

gibi, somiiriilene iptal hakki taninmasidir.*®

Turk Borglar hukukunda c¢ogunlugu teskil eden hukukgular, biitin bu
delillerden hareketle iradelerin istenilen hukuki sonu¢ dogrultusunda agiklandigi
goriisiine ulagsmaktadirlar. Dolayisiyla gabin, iradeyi sakatlayan hallerin disinda

kalan 6zel bir durum olarak ifade edilmektedir.®*

89 y.1.HD. 02.05.1978 giin ve E.3138-K.6251; Ozkaya, Hata—Hile—Ikrah Davalari, 396-400;
Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 479-480, dipnot 4.

880 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 480.
801 Karahasan, Tiirk Borglar Hukuku, 1, 255; Aslan, Gabinin Unsurlart, 59.
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B. iradeyi Bozan Sebeplerden Olmasi

Cagdas Islam hukukcularinin ¢ogu, gabni iradeyi bozan sebeplerden biri olarak
kabul etmektedirler.®®® Fakat gabnin iradeyi bozan bir sebep olarak kabul edilmesi
farkli iki grubun telakkisine gore ele alinmalidir. Tek bagina fahis oransizligin gabin
hiikkmiinii doguracagi gorilistinde olan fakihlere gore gabnin iradeyi bozan

sebeplerden olmasi su delillerden kaynaklanmaktadir:

a) Bedeller arasindaki oransizlik neticesinde muhayyerliinin sabit olmasi,
diger bir ifadeyle gabin muhayyerligi i¢in “Ey iman edenler! Mallariniz1 aranizda
karsilikli riza ile yapilan ticaret olmaksizin, batil yollarla yemeyin.”*® ayeti fikih
alimleri tarafindan delil olarak kullanilmaktadir. Dolayisiyla diger muhayyerliklerde
de oldugu gibi bedeller arasindaki oransizlik sebebiyle aldananin (magblinun) rizasi

gerceklesmemekte, sonugta gabin iradeyi bozan sebeplerden birisi olmaktadir.

b) Fikih alimleri bedeller arasindaki oransizligin hukuki sonucuna ahlaka
aykirilik ve haramlik yoniinden bakmamislardir. Cilinkii fikih alimleri fahis
oransizligin haram oldugu konusunda ittifak etmelerine ragmen fakihlerin biiytlik bir
kismi1 fahis oransizlik neticesinde yapilan akde hukuki bir sonug terettiip
ettirmemislerdir. Bu da gosteriyor ki magbinun bedeller arasindaki oransizligin

farkinda olmaksizin akid yapmasi rizasinin olmadigina delildir.®*

c) Bedeller arasinda oransizligin tahakkuk ettigi her yerde irade ayiplarindan
birisinin de gergeklestigi farzedilir. Ciinkii oransizlik ancak magbiinun, akde konu
olan malin hakiki kiymetini bilmedigi zaman meydana gelir. Bir bagka ifadeyle
oransizlik magbinun hatasi, miizayakas1 ve tecriibesizligi gibi iradeyi bozan bir

unsurla beraber bulunmaktadir.®®®

Senhdri (6. 1391/1971) gibi baz1 islam hukukcularma gdre magbtnun hiffeti
istismar edildigi zaman kisi yaniltilmis olur ki, bu durum hileyle benzerlik arzeder.

Magbinun asir1 hevesi veya miizayaka durumu istismar edildigi zaman ikraha yakin

%2 Bardakoglu, “Gabn”, X111, 268-272

63 By ayetin metni su sekildedir: 9'4'\)3 oo 3as (& o ‘21\ dl:LdLl &5 ;ﬂ\}ij i ;lSLa Y i gl u.ml\ Ll g
"aSia (Nisd, 4/29).

%% K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 760.
%8 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 762.
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bir durum meydana gelir. Kisinin akil zayiflig1 veya tecriibesizligi istismar edildigi
zaman hataya yakin bir durum olusur. Dolayisiyla biitlin bunlar gabnin, iradeyi bozan
sebeplerden birisi oldugunu gostermektedir. Zaten oransizliga maruz kalan bir
kimsenin bu duruma ancak hile, hata, asir1 heves, hiffet durumu veya ikrah altinda
razi olmasi s6z konusudur. Hi¢ kimse bile bile oransizlik barindiran bir akde razi
olmaz.®® Senhiri boyle bir degerlendirme yapmasina ragmen gabni mistakil bir
irade ayib1 olarak zikretmistir.*®” Bu degerlendirmeler gabnin miistakil bir nazariye
olarak nazar1 dikkate alinmadigi zaman yapilabilir. Tipki Eski Misir ve Fransa
hukuklarinda oldugu gibi. Yoksa gabin miistakil bir nazariye olarak kabul edildigi
zaman her ne kadar diger iradeyi bozan sebeplerle iliski icerisinde olsa bile

yukaridaki yorumun yapilmasina gerek bulunmamaktadir.®®

Gabnin aldatan acisindan siibjektif unsurla birlikte tesekkiil ettigini ve
dolayisiyla hile olmadan gabnin hiikiim ifade etmeyecegini savunan fikih alimlerinin
cogunluguna gore gabin iradeyi bozan sebeplerden birisidir. Clinkii hile tek basina
iradenin bozulmasina sebebiyet verirse, fahis oransizlikla birlikte hile evleviyetle

iradenin bozulmasina sebebiyet verir. Bizim kanaatimiz de bu istikamettedir.

Misir hukukunda da gabin, iradeyi bozan sebeplerden birisidir. Fakat hukuki
sonucu diger iradeyi bozan sebeplerin hukuki sonucundan farklidir. Ciinkii gabnin
hukuki sonucu “nisbi butlan” veya “gabne maruz kalanin borcunu makul bir seviyeye
indirme” alternatifleri olmakla beraber, diger iradeyi bozan sebeplerin hukuki
sonuglart sadece “iptal edilebilir” olmaktir. Bunun sebebinin gabinde bulunan “fahis

oransizlik” unsurunun oldugu ifade edilmektedir.*®

Irak hukuku da gabni iradeyi bozan sebeplerden biri olarak kabul etmektedir.
Gabnin hukuki sonucu ise “mevkaf” veya “gabne maruz kalanin borcunu makul bir

seviyeye indirme” alternatifleridir.®”

886 Senhrd, el-Vestt, 1, 490.
887 Senhrd, el-Vestt, 1, 490.
868 K aradagi, Mebdeii r-riza, 11, 764.
%89 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 758.
870 K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 759.
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Turk hukukunda da gabnin hukuki niteligi hakkinda ileri siiriilen bir goriise
gore gabin tipki hata, hile ikrah gibi iradeyi bozan sebeplerden biridir. Bu goriis
taraftarlarindan bir kismina gore, gabin halinde aldatilan tarafin iradesi akdin
olusumu aninda sakatlanmakta ve bu sebeple burada bir saik hatasi meydana
gelmektedir.®®  Yargitay’m da bu goriisi  destekler nitelikte kararlari

%2 Bazi yazarlara gbre gabne maruz kalanin saik hatasina diismesi

bulunmaktadir.
ancak “tecriibesizlik” ve “hiffet” hallerinde s6z konusu olabilir.°”® Zira, Yargitay’in
da bir kararinda ifade edildigi gibi miizayaka halinde, i¢inde bulundugu zor durum
nedeniyle bile bile aleyhindeki akdi yapmak mecburiyetini hisseden somurulen, kural
olarak, herhangi bir hataya diismiis olmadig1 gibi aldatilmis da degildir. Dolayisiyla
akid taraflarin arzularina uygun sekilde yapilmakta, fakat gabne maruz kalan tarafin
giicsiizliglinden otiirli gabinden ¢ikar saglayan taraf asir1 yarar saglamakta, ¢ikarlar
arasinda denge olmayan bir akid meydana gelmektedir. Bir bagka ifadeyle miizayaka

halinde gabinde akdin varligini saglayan iradede sakatlik, agiklamada iradeye

aykirilik bulunmamaktadir.®™

Roma hukuku da gabni iradeyi sakatlayan hallerden biri olarak ele almistir.
Avusturya ve Fransiz hukuku da Roma hukukunun etkisinde kalarak gabni iradeyi

sakatlayan hallerden biri olarak kabul etmislerdir.®”

C. Ahlaka Aykir1 Olmasi

Gabnin hukuki niteligi hakkinda ileri siiriilen Giglincii goriise gore, gabin ahlaka
aykir1 hallerden birini olusturur. Islim hukuku kaynaklarinda “ahlaka aykir1 olma”
sebebiyle herhangi bir akdin batil sayilmasi s6z konusu edilmemektedir. Bu sebeple
Mecellede de “ahlaka aykir1 olma” durumundan bahsedilmemistir. Ciinkii Islam

hukukunda ““ahlak™ ve “hukuk™ siki bir iliski i¢indedirler. Muhtemelen bundan dolay1

871 Eren, Borglar Hukuku, 377.

672 HGK. 24.11.1973 giin ve E.971/1-376-K.24; Ozkaya, Gabin—Hile—ikrah Davalari, 42-49.
Saik hatas1 hakkinda genis bilgi igin bk. Tez Metni, s. 42-43.

873 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 479-488, dipnot 4.

674 ¥ .1.HD. 02.05.1978 giin ve E.3138-K.6251; Karahasan, Tiirk Borglar Hukuku, 1, 256; Ozkaya,
Hata—Hile-Ikrah Davalari, 396—400.

7 Aslan, Gabinin Unsurlari, 42; Tez Metni bk. 87-90.
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“hukuka aykirilik” diginda ayrica “ahlaka aykirilik” kavrami olusturulmasia gerek

duyulmamigtir.®™

Turk Borglar Kanununun 27. maddesinde ahlaka aykiri olan sdzlesmelerin batil
sayilacag: ifade edilmistir. Hakim kanaate gére bir sdzlesme aydin, vicdanli, makul
ve namuslu insanlarin dogruluk ve inaf duygularini inciten taahhiitler iceriyorsa

ahlaka aykir1 kabul edilmektedir.®”

Bir kimsenin, kars1 tarafin zayif durumundan yararlanip onu somiirmesi, ahlak
kurallar1 ile bagdasmayan bir davranistir.”® Bunu g6z 6niinde tutan Alman hukuku,
Medeni Kanununun 138. maddesinin birinci fikrasinda ahldka aykirilig
diizenledikten sonra, ikinci fikrasinda ele aldigi gabin igin de, ahlaka aykirilikla ayni
miieyyideyi ongormiistiir. Bu miieyyide, kesin hikumsuzluktir (butlan). Bu durum
bir¢ok iilkenin hukukunun gabin anlayigindan farkli olarak ortaya ¢ikmaktadir. Bu da
Alman hukukunun, Roma hukuku etkisinin altinda kalmadiginin bir gostergesi

sayllmaktadir.®”

Gabnin ¢esitli hukuk sistemlerinde kabul edilmesinde kuskusuz ahlak,
diirtistlik kurali ve hukuka aykiri olmasi rol oynamistir. Esasen hukuk diizeninin
koydugu kurallara uygun diismeyen tiim sozlesmeler hukuka, cogu zaman da ahlaka
aykirt sayilir. Ancak, hukuk diizenine uymayan tiim sézlesmelerin de mutlak butlan
ile batil sayilmalari miimkiin degildir. TUrk Borglar Kanununda gabin, Isvigre
Borglar Kanunu’nda oldugu gibi dar ve zor durumda kalmalari nedeniyle akid
yapmaya siirtiklenmis kisileri korumak, zayifi giigliiye, safi kurnaza ezdirmemek i¢in
daha ¢ok sosyal amagli bagimsiz bir miiessese olarak kabul edilmistir. Nitekim Turk
Borglar Kanununun sistemine gore gabindeki hukuka ve ahlaka aykirilik ile 26. ve
27. maddelerde sozii edilen hukuka ve ahlaka aykirilik arasinda derece farki
bulunmaktadir. Deginilen maddelerde hukuk ve ahlak kuralinin agir ihlali s6z

konusudur. Bu sebeple Borglar Kanunu’nun 26. ve 27. maddelerinde s6zlesme

576 Hatemi, Hukuka ve Ahlaka Aykirilik Kavrami, 68.

er7 Savas, Evienmenin Hiikiimstizliigii, 35.

878 K ocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 492-493.

879 K ocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 493; Kalkan, Gabin, 31-32.
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mutlak butlanla batil sayilirken, baz1 hukukgulara gére gabinde nisbi butlan kabul
edilmek suretiyle zarar gorene istedigi takdirde sozlesmeye devam etme olanagi
tanimis, bunun yaninda Borglar Kanunu’nun 26. ve 27. maddelerinden yararlanma
imkan1 da ortadan kaldirilmistir.”®® Dolayisiyla Turk hukukundaki hékim kanaat
gabnin ahlaka aykiri olmasi sebebiyle yasaklanmasinin s6z konusu olamayacagidir.®®
Fakat bazi Tiirk hukukgularinin, ortada bir “ahlaka” veya “kamu diizenine” aykirilik

oldugu gerekgesiyle Alman hukukunun sistemine tistiinliik tanimaktadirlar.®®

Turk hukukunda gabin sosyal amagli bagimsiz bir miiessese olarak yer almig
olmasina ragmen, ahlak ve dirtstliik kurallarmin da gabnin Tirk hukukuna
girmesinde rol oynadig1 bir gergektir. Ciinkii s6zlesmenin bir tarafinin karsi tarafin
6zel bir zayifligindan yararlanarak asir1 yarar saglamasi ve onu somiirmesi hem ahlak

hem diirtistliik kuralina aykir1 diismektedir.®*

Turk Borglar hukukunda ayrica gabinli bir akdin ayn1 zamanda ahlaka aykir1 da
kabul edilip kesin hiikiimsiiz sayilip sayilmayacagi 6gretide tartisilmistir. Gabinli bir

akdin ayn1 zamanda ahlaka aykir1 kabul edilebilmesi i¢in ikili bir ayirima gidilmistir:

Birinci ayirimda sadece gabnin sartlari gergeklesmektedir. Boyle bir olayda
gabinle ilgili 06zel hiikiim, ahlaka aykirilik neticesindeki genel hikmin
uygulanmasini engeller.®®® Buna karsin, olayda gabin igin aranan sartlar disinda,
Ornegin; taraflardan birinin haiz oldugu tekel durumunun veya giicli konumun
kotiiye kullanilmasi gibi ek bir unsur da gerceklesmis bulunuyorsa ahlaka aykirilik
kavraminin simirlart dahiline girilir ve bu maddede 6ngoriilen kesin hiikiimstizlik

miieyyidesi uygulama alani1 bulur.®®

%80 Bzkaya, Gabin—Hile—fkrah Davalari, 17.

881 Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 493; Hatemi, Hukuka ve Ahlaka Aykirilik Kavramu,
242—243.

882 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 493’te dipnot 52.
683 Ozkaya, Gabin—-Hile—fkrah Davalari, 17.

884 Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 498°de dipnot 69’daki yazarlardan naklen; Hatemi,
Hukuka ve Ahlaka Aykirilik Kavrami, 243—244.

685 Kocayusufpasaoglu, Bor¢lar Hukuku, 498; Hatemi, Hukuka ve Ahlaka Aykirilik Kavrami,
245—246.
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Ikinci ayirimda hem gabnin sartlar, hem de ahlaka aykirilik olgusu
gerceklesmektedir. Boyle bir olayda sOmiriilen her iki hiikkme de

dayanabilmektedir.®®

Turk Borglar hukukunda tartismaya konu olan durumlardan birisi de,
sozlesmedeki edimler arasindaki acgik nispetsizligin ¢ok asir1 bir diizeyde
gerceklesmesi, bir bagka ifadeyle sadece “fahis™ degil, “cok veya olaganiistii dl¢iide
fahis” bir nispetsizligin bulunmasi (laesio enormissima), yine ahlaka aykirilik
miieyyidesinin uygulanabilmesi imkanmi dogurup dogurmayacagi hususudur.
Ogretide bir kisim yazar, nispetsizligin yalniz “fahis” olmakla kalmayip “cok veya
olaganiistii 6l¢iide fahis™ nitelikte bulunmasini gabin i¢in bulunmasi zorunlu olmayan
bir ek unsur olarak goriip bu halin ahlaka aykirilik miieyyidesinin uygulama alanina

girdigini kabul etmektedirler. *’

Gabne sOmiiren (aldatan) agisindan bakildigr zaman somiirenin iradesinin ahlak
dis1 oldugu ve sonugta yapilan akdin batil oldugu goriiliir. Alman hukuku bu yonde
hiikiim vermistir. SOmiiriilen agisindan bakildig1 zaman asir1 ihtiyag, hiffet veya
tecriibesizlik sebebiyle somiiriilenin iradesinin bozuldugu ve sonucta yapilan akdin
iptal edilebilir oldugu goriiliir. Bircok ¢agdas hukuk ekolii bu yonde kanaat

bildirmisgtir.*®

886 Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 499; Hatemi, Hukuka ve Ahlaka Aykirilik Kavramu,
245—246.

887 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 499-500; Hatemi, Hukuka ve Ahlaka Aykirilik Kavrama,
246—247.

688 Karadagi, Mebdeu r-rizd, |1, 712; Sa“de, Nazariyyetii’l- “akd, 309.



UCUNCU BOLUM
GABNIN HUKUKI SONUCLARI VE GABIN DAVASI

I. GABNIN HUKUK{ SONUCLARI

Gabinle ilgili Islam hukuk doktrininde yer alan goriis ve tartismalarin
merkezinde gabnin hukuki sonucu, 6zellikle de akid ve hukuki islemlere etkisinin ne
olacagi hususu yer almaktadir. Esasen bu konuda yapilan tanim ve ayirimlarin amaci

da hangi 6l¢iideki gabnin hangi tiir akidlere nasil tesir edecegini netlestirebilmektir.

A. Teklifi Hiikiim Bakimindan Gabin
Fikih alimlerine gore teklifi hiikiim “Sari’in yapilmasini veya yapilmamasini
istemesi yahut yapip yapmamada serbest birakmasina gore miikelleften sadir olan

fiillere baglanan ser’i vasif” olarak tanimlanmaktadir.

Ivazlar arasindaki fahis nispetsizlige (gabn-i fahis) sebebiyet vermek fikih
alimlerinin ¢ogunluguna goére haramdir’ Bundan dolayidir ki kendisinden
sakiilmast miimkiin olan gabin hi¢cbir muamelede caiz degildir. Bu bakis acisiyla
gabin, zulmetme ve zarar vermenin bir gostergesidir. Nitekim Hz. Peygamber ayni
cins mallar arasinda tam bir esitligi sart kosmustur. Bundan dolay1 karsi tarafa
zulmetme ve ivazlar arasinda nispetsizlik de igermesi sebebiyle faize karsi savas ilan
etmistir. Mesela bir kilo bugdayin ancak bir kilo bugday karsiliginda ve pesin olarak

alinip satilacagina hitkmetmistir.*

Miifessirler “O giin aldanma giiniidiir.” ayetinde aldanma giinli anlamina gelen

“tegabiin” kelimesinden hareketle, diinyada yapilan muamelelerde gabnin caiz

! Bardakoglu, “Gabn”, DiA, XIII, 270.

% Sa“ban, Fikih Usulii, 230.

® ibn Abdiilber, el-Istizkdr, V1, 540; Karadagi, Mebdeii 'r-riza, 1, 735.
* Buharf, “BlyQ <”; 54, 74, 76; Ebl Davud, “Biiyl “”; 12.

5 &M 2% &5 (Tegabiin, 64/9).
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olmayacagini ileri siirmiislerdir. Ciinkii Allah aldanma giiniinii ahiret glinune

hasretmistir.

Fikih alimleri bedeller arasindaki oransizligin hukuki sonucuna ahlaka aykirilik
ve haramlik yoniinden bakmamiglardir. Cilinkii fikih alimlerinin ¢ogu fahis
oransizligin haram oldugunu belirtmelerine ragmen, fahis oransizlik neticesinde
yapilan akde hukuki bir sonug terettiip ettirmemislerdir. Kald1 ki, bir seyin haram

olmasi o akdin devamli batil, mevkaf veya gayr-i 1azim olmasini gerektirmez.°

B. Gabnin Tasarruflara Etkisi (Vasfi)

Gabnin tasarruflara etkisinden, diger bir ifadeyle gabinli akidlerin vasfindan
kastedilen husus, akdin taraflar agisindan tasidigi baglayicilik 6zelligidir. Buna gore
taraflarca feshedilemeyen akidler “her iki taraf i¢in baglayici (lazim)”, yalmiz bir
tarafin feshedebildigi, diger tarafin feshedemedigi akidler “bir taraf icin baglayici
(lazim), diger taraf icin baglayici olmayan (gayri 1azim)”, her iki tarafin tek basina
feshedebildigi akidler “her iki taraf icin baglayict olmayan (gayri 1azim)” vasfini

alir.’

Fikih alimlerinin genel kanaatine gore gabne maruz kalan taraf muhayyerdir.
Dilerse akdi onar, dilerse fesheder. Dolayisiyla gabinli akidler aldanan taraf igin

baglayici olmayan (gayri 1dzim) vasfini tasir.®

Turk Borglar hukuku, gabin durumunda, akdi kuran iradelerden birini bozuk
kabul etmekte, bu bakimdan sdzlesmenin biisbiitiin hiikiimsiliz sayilmasini iradesi
bozuk olan tarafa, dolayisiyla gabinden zarara ugrayan tarafin iradesine
birakmaktadir.’ Dolayisiyla gabinli akdin vasfi, gabinden zarar goren taraf igin gayri
lazim, somiiren agisindan ise 1azim olmaktadir. Zaten gabinli bir akid igin Borglar
Kanununun 28. maddesi “...zarar géren, durumun oézelligine gore ya sozlesme ile

bagh olmadigimi diger tarafa bildirerek ediminin geri verilmesini ya da sozlesmeye

® ibn Abdiilber, el-Istizkdr, V1, 540; Karadagi, Mebdeii r-riza, 11, 760.
" Ceker, Akidler, 108.

® Bilmen, Kamus, VI, 79; Karadagi, Mebdeii’r-rizd, 11, 753; Apaydin, “Muhayyerlik”, XXXI,
25-26.

% Aslan, Gabinin Unsurlar, 108.
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bagh kalarak edimler arasindaki oransizliigin giderilmesini isteyebilir” demektedir.
Buna gore zarar gorene akdi fesih hakki taninmaktadir. Ancak zarar gérene taninan

bu hak teknik anlamda fesih olmayip iptal hakki niteligindedir.*

C. Gabni Hakh Kilan Ozel Sebepler

1. Bilerek Gabin Iceren Akid Yapmak

Bir kimsenin mecbur kalmaksizin, bilerek ve farkinda olarak gabin igeren
hukuki bir islemde bulunmasi halinde, Islam hukukcular1 bu islemin gecerliligi ve
akdin feshedilemeyeceginde goriis birligi igindedirler. Ciinkii boyle bir fesih hakki
oncelikle taraflarin irade ve akidlesme hiirriyetini kisitlamaktadir. Ciinkii herkesin
kendine gore hakli 6zel sebepleri bulunmaktadir." Hanefilerde de meshur olan goriis
bu sekildedir. Z&hirilere gore fahis oransizlik ister hileli ister hilesiz meydana gelmis
olsun, fahis oransizliga maruz kalan kimse bilerek akid yapmadiysa akdi

feshettirebilir.*

Bu ifadelerden de anlasiliyor ki; fahis oransizligin tek basma hiikiim ifade
edecegini sOyleyen fikih alimlerinin goriisleri, bilgisizlik unsurunun bulunmasiyla
kayithdir. Bir bagka ifadeyle, bu gOriise gore akdin feshedilebilmesi igin aldanan

kimsenin, satim akdinde bulundugu mebiin fiyat1 hakkinda bilgisiz olmas1 gerekir.

2. Rekabet Sebebiyle Gabinli Muamele Yapmak

Maliki mezhebine gore gabinden zarar goren tarafin, mebiin kiymetini
bilmekle beraber, rekabet sebebiyle mali fahis oransizlikla satin almasi fesih
muhayyerligi hakkina engel teskil etmektedir. Fakat hacir altinda olan kimsenin mali,

vakif ve hazine mali bu hiikiimden istisna edilmektedir.*®

0 Aslan, Gabinin Unsurlari, 107.

! ibnii’l-Arabi, Ahkdmu’l-Kur’an, 1, 262; Kurtubi, e/-Cami <, 11, 338; Karaman, Mukayeseli Islim
Hukuku, 11, 136; Karadagi, Mebdeii r-rizd, 11, 751, 753; Yasaroglu, Gabin, 51; Bardakoglu,
“Gabn”, DIA, XIII, 271.

2 fbn Hazm, el-Muhalla, VIII, 439; Karadagi, Mebdeii r-rizd, |, 751-752; Safak, “Kdr Haddi”,
81.

13 Mewvak, et-Tdc ve'l-iklil, 1V, 468; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 136; Yasaroglu,
Gabin, 51.
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D. Tek Basina Fahis Oransizhga Baglanan Hukuki Sonuclar

Bazi fikih alimlerine gore ve bazi alanlarda fahis oransizlik tek basina hiikiim
ifade etmekte ve kisiye muhayyerlik hakki vermektedir. Fakat tek basina fahis
oransizliga baglan sonuglar, magdurun fahis oransizliga razi olmasi ile raz1 olmamasi

neticesinde farklilik arzetmektedir.

1. Magdurun Fahis Oransizhga Razi Olmas1 Durumunda

Magdurun mecbur kalmaksizin, fahis oransizliga razi olmasi neticesinde
yapilan akdin sahih olacagi konusunda ittifak vardir. Konuyla ilgili hadis de
mevcuttur. “Cabir hadisi” olarak isimlendirdigimiz bu hadiste Cabir b. Abdullah’in,
devesine bir dirhem teklif eden Restlullah’in talebini az bulmasi sebebiyle pazarlik
40 dirhemle sonuglandirilir. Dolayisiyla bu sefer Resilullah’in aleyhine fahis
oransizlik durumu s6z konusu olur.** Fakat buna bilerek razi olmasi ve Hz. Cébir’e
ikramda bulunmak istemesi vesilesiyle akid sahih ve gecerlidir. Bundan dolay1 da
denebilir ki, herhangi bir darda kalma durumu olmaksizin meydana gelen fahis

oransizlik akde etki etmez.

2. Magdurun Fahis Oransizhiga Razi Olmamas1 Durumunda
Tek basina fahis oransizlig1 gabin olarak degerlendiren Fikih alimleri, akidde
meydana gelen fahis oransizlik sebebiyle akde hukuki sonuglar baglamislardir. Bu

hukuki sonuglarin su sekilde zikredilmesi miimkiindiir:

a. Butlan

Zahirilere gore bir mal, hakiki degerinden fazlaya veya noksanina satilinca
bakilir: Satici ile miisteri, bu ziyadede veya noksan miktarini bilip buna birlikte razi
olmuslar ise bu satim akdi gecerlidir. Fakat bunlar bu satimda selameti, aldanmamay1
sart kosmuslar ise gecerli degildir. Bu selamet sartin1 yalniz birisi dermeyan edip de,
mebi degerinden fazlaya veya noksana satilsa ve taraflar oransizligin miktarini
bilmeseler veyahut yalniz magbun olan taraf oransizligin miktarini bilse satim akdi

batil olur.”

Y (ibn Mace, “Ahkdm”, 24). Ayrica bk. Beyhaki, es-Siinenii I-kiibra, V, 273; Darekutni, Stinen, 1V,
9.

> fbn Hazm, el-Muhalla, V111, 439; Bilmen, Kamus, V1, 81; Karadagi, Mebdeii r-rizd, |1, 740-741.
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Hanefl mezhebinin ¢ogunlugunu teskil eden fikih alimlerine gore yetim, vakif,
hazine ve akil hastasina ait malin konu oldugu akidde, aldatma fiili (tagrir) olmadan
da tek basina fahis oransizlik, akdin batil olmasina sebebiyet vermektedir.'® Sozii
edilen kisilerin bu mallar {lizerinde yapacaklart tasarruflarin gegerliligi o mallarin
korunma ve gozetilme sartina baglidir. Fahis oransizlikla bu mallar iizerinde
tasarrufta bulunma durumunda koruma ve gozetme sarti gerceklesmemektedir.

Bundan dolayi fakihler boyle akidlerin batil olacagi kanaatindedirler."

Irak Kanununa gore de mahcirun, devlet veya vakif malinin tek basina fahis

oransizlikla satilmasi durumlarinda satim akdi batil olur. *

b. Fesad

Hanefl mezhebinin bir kismin1 teskil eden fikih alimlerine gore yetim, vakif,
hazine ve akil hastasina ait malin konu oldugu akidde, aldatma fiili (tagrir) olmadan
da tek basima fahis oransizlik, akdin fasid olmasia sebebiyet vermektedir."® Ayrica
vasi yetimin akarini, miitevelli vakfin akarini, devlet yetkilisi de devlet malin1 emsal
ticretten daha diisiik bir iicretle kiraya vermesi durumunda icare akdi fasid olmakta

ve akdin sihhati i¢in miisterinin emsal ticret vermesi gerekmektedir.?

c. Indirim Miieyyidesi
Islam hukukunda indirim miieyyidesi, Ozellikle giivene dayali akidlerde
oransizligim vuku bulmasi durumunda s6z konusu edilir. Mesela Eba Yusuf, Safii ve

Hanbelilere gére murabahada* saticinin yalani ortaya ¢iksa, miisteri, asil semenden

16 Bedreddin Simavi, Cami ‘u ‘I-fusQleyn, 182; Mecelle, md. 356; Ali Haydar, Diirerii’l-hikkam, I,
586, 997; Bilmen, Kamus, VI, 79, V, 198; Senh(ri, Mesddirii’I-hak, I, 135; Karadagi, Mebdeii 'r-
rizd, 11, 742; Karaman, Mukayeseli Islam Hukuku, 11, 135; Ar, Riza ile Irade Arasinda
Uyumsuzluk, 218.

Y Ari, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 218.
18 K aradagi, Mebdeii r-rizd, 725, 728.

9 Mecelle, md. 356; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayréan, 81 (md. 300); Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkam, I,
586; Bilmen, Kamus, VI, 79; SenhQri, Mesdadirii’lI-hak, 11, 135; Karaman, Mukayeseli Islim
Hukuku, 11, 135.

% Bedreddin Simavi, Cami “u I-fustileyn, 182; Mecelle, md. 356; Kadri Pasa, Miirsidii I-hayran, 81
(md. 300); Ali Haydar, Diirerti’l-hikkédm, |, 586; Bilmen, Kamus, VI, 79; Senh(ri, Mesddirii’l-
hak, 11, 135; Karaman, Mukaayeseli Islam Hukuku, 11, 135.

! Maliyeti iizerine kar ekleyerek ve bunu miisteriye soyleyerek yapilan satistir.



233

fazla olan miktar ile onun mukabilindeki kar1 iskat edebilir ve boylece akdin ayakta
tutulmasi saglanmis olur.” Tevliyede® saticinin yalan beyaninin (hiyanetinin) ortaya
¢tkmast durumunda miisteri, yalan beyan sebebiyle meydana gelen fiyat artigimi
diiserek akdi kabul eder. Bu goriis Ebli Hanife ile Ebli Yusuf’a aittir. Mesela satici,
bir mal1 bin liraya almis oldugunu sdyleyerek yine bin liraya sattiktan sonra, o mali
sekiz yliz liraya almis oldugu tahakkuk etse, miisteri o mali sekiz yliz liraya alir. Bin
liray1 saticiya vermis ise iki yiiz lirayr geri almaya hak kazanir. Aksi takdirde
tevliyede bulunmamis olur®* Vaziada® saticinin hiyanetinin ortaya ¢ikmasi
durumunda satim akdi, vazia olmaktan ¢ikarsa miisteri, hiyanet miktarini tenzil ile
mebii alir. Mesela satici, kendisine on liraya mal oldugunu soyledigi bir seyi sekiz
liraya satip da o seyin kendisine yedi liraya mal oldugu anlasilsa vazia olmaktan
¢ikar. Dolayistyla miisteri, s6z konusu mal1 yedi liradan diisiik fiyata indirip satin

alir.®

Hanbeli mezhebine gore vekalet akdinde vekil, gabn-i fahisle satim akdinde
bulunmasi durumunda, emsal bedelden fazla olan kismi veya diger bir goriise gore
gabn-i fahisi izale edecek miktari miivekkiline 6demesi durumunda akid gegerli

olur.”” Dolayisiyla burada da bir indirim miieyyidesinden bahsedilebilir.

Tirk Borglar hukukunda fahis oransizlik arzeden “list sinir1 asan sozlesmeler”
ile “gabinli sozlesmeler” arasinda tam bir benzerlik bulunmamaktadir. “Ust smir1
asan sozlesmeler”’de, bir hukuk kurali ihlal edilmekte ve ihlal edilen kurala uygun
olarak “diisey dogrultuda kismi butlan (indirim) miieyyidesi” uygulanmaktadir. En
iist sinir kanun tarafindan acik¢a belirlenmis ise, miieyyide kendiliginden etkisini
gOstermektedir. Fakat, cezai sartta oldugu gibi sadece “fahis olmama” niteligi

aranmis ise, hakim takdir yetkisi temeline dayanarak soézlesmenin boslugunu

22 Buhari, el-Muhft, VII, 51-52; Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam, I, 587; Bilmen, Kamus, VI, 83-84,
120; Ceker, Fikih Dersleri, 83.

% Maliyetine satistur.

2 Ali Haydar, Diirerii ‘I-hiikkam, 1, 587; Bilmen, Kamus, VI, 83-84, 120; Ceker, Fikih Dersleri, 83.
% Maliyet fiyatindan belli bir miktar indirimle yapilan satigtir.

% Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam, 1, 587; Bilmen, Kamus, VI, 83-84, 120; Ceker, Fikih Dersleri, 83.
" {bn Kudame, es-Serhu'I-kebir, V, 226.
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doldurma faaliyeti gosterir. Her iki halde de, kanun koyucu, artik gabinde oldugu

gibi 6znel sartlarin bulunmasini aramayi1p st sinirin asilmasini yeterli gormektedir.?

d. Luzim
Fahis oransizligin tek basmna gabin hiikkmiini meydana getirmeyecegi
gorlisiinde olan fikih alimlerine gore, tek basina fahis oransizlik igeren akidler

lazimdir. Bu oransizlik ne kadar fazla olursa olsun fark etmez.?

E. Gabne Baglanan Hukuki Sonuglar

Gabin, islam hukukunda rizayr sakatlayan ve akdi fasid kilan ayr1 bir sebep
olarak goriilmeyip rizanin ihlal edildigini veya haksiz bir zararin bulundugunu
gosteren objektif kriter ve ipuglarinin bulunmasi, ariza ve bozukluluklarla baglantisi
Olcusiinde gundeme gelmekte ve ara bir kavram olarak ele alinmaktadir. Bu
yaklagim, zorunlu olarak, gabnin hukuki sonuglarin1 tek ve genel bir hiikme
baglamak yerine, bunu gabnin kaynagi, agirhigi ve yol agtigr olumsuzluklara gore
belirlemeyi hakli kilmakta, bunu yapabilmek i¢in de gabnin tiirleri, dlciisii ve akde

tesiri konusunda ayrint1 teskil edebilecek birtakim hususlar gerekli olmaktadir.®

Gabnin yesir ve fahis seklinde ikiye ayrilmasindan ve yapilan tanim ve
nitelendirmeden hareketle ilk planda birinci tiir gabnin akde tesir etmeyecegi,
digerinin ise akde mutlak etki etmesi gerektigi akla gelmekteyse de durum biraz daha
karmagiktir. Cilinkii hata ve hilede veya akid konusu mal ve hizmette bir ayibin
bulunmasi halinde akdi kuran riza genis 6l¢iide sakatlanmaktadir. Fakat tek basina
fahis oransizlikta bu 6lctide bir ihlal s6z konusu olmamaktdir. Ancak iki tarafli
akidlerde karsiliklar arasi dengenin bulunmasi, hem taraflarin 6n kabulii ve zimni
sartt hem de hakkaniyet geregi oldugundan, rizanin sakatlanip sakatlamadigini
arastirmaksizin sadece akid kurucu irade beyaninm 6lgii almak ve bu kurali kati bir

sekilde uygulamak da dogru degildir. Bu millahazalar sebebiyledir ki Islam

%8 Hatemi, Hukuka ve Ahlaka Aykirihik Kavrami, 236. Tlgili kanun maddeleri i¢in bk. BK. 161 ve
409, TTK. 1530/1.

% Sirazi, el-Mihezzeb, I, 292; Kadi Abdiilvehhab, et-Telkin, II, 364; ibn Riisd, Biddyetii’l-
miictehid, 11, 168; Mevwvak, et-Tdc ve I-iklil, IV, 468; Ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, VI, 115-116;
Haskefi, ed-Diirru’I-muhtar, V, 143; Derdir, es-Serhu’I-kebir, 111, 140.

¥ Bardakoglu, “Gabn”, DIiA, XIII, 269.
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hukukunda gabnin her iki tiiriiyle akde tesirinin ne olacagi konusunda hayli zengin

doktriner tartismalar mevcuttur.®

Islam hukukgularinin bir kismi, akidde fahis oransizligin meydana gelmis
olmasint akdin feshi igin tek basma yeterli goriirken, cogunluk akid ve hukuki
islemlerin sadece fahis oransizlik sebebiyle feshedilmesini dogru bulmaz ve buna
belli sartlarla, ozellikle de fahis oransizligin rizayr sakatlayan bir sebepten
kaynaklanmasi halinde imkan tanirlar. Gerekce olarak da, akdi feshetmek icin tek
basina fahis oransizlig1 yeterli gérmenin insanlar arasinda sonu gelmez ihtilaflara yol
acacagini, akdi miinasebetlerde ve hukuki hayatta giiven ve istikrar1 bozacagini
belirtir ve gabnin ancak aldatma fiili (tagrir) gibi haksiz bir dis etkiden dogmasi
halinde aldanan tarafa fesih hakki tanimanin insanlar i¢in daha insafli ve hakkaniyetli

oldugunu ifade ederler.*

[slam hukukunda agirlikli goriis bu yonde olmakla birlikte akidlerde iradenin
mi yoksa disa akseden irade beyaninin m1 birinci derecede 6nem ve dncelik tasidig
konusunda ve ayrica hangi durumlarda iradenin sakatlanmis sayilacagi hususunda
fakihler farkli goriislerde olduklarindan, gabnin ilgili taraf i¢in hangi sartlarda bir
fesih hakki doguracag hususu doktrinde tartismalidir. Ote yandan ayni konuda her
bir hukuk ekolii i¢inde farkli goriisler bulundugu i¢in, gabnin akde tesiri konusunun
hukuk ekollerine gore degil gabnin hile ve aldatmadan veya hata ve bilgisizlikten
kaynaklanmasi, akidlesme esnasinda gabnin bulunmamasi yoniinde bir sart kosulmus
olmasi, gabnin giiven ve yetkinin kotiiye kullanimi, kanuna karsi hile veya karsi
tarafin miizayaka i¢inde olmasindan faydalanma sayilabilecek bir mahiyet arzetmesi,
bir de gabnin li¢lincli sahislarin haklarini veya toplumun genel yararin1 zedelemekte
olusu gibi farkli yonlerden ele alinmasi daha isabetli olur. Bu agiklamalardan sonra

gabne baglanan hukuki sonuglar {izerinde durmak gerekir:

1 Sirazi, el-Mihezzeb, I, 292; Kadi Abdiilvehhab, et-Telkin, II, 364; ibn Riisd, Biddyetii’l-
miictehid, 11, 168; Mevwvak, et-Tdc ve I-iklil, IV, 468; Ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, VI, 115-116;
Haskefi, ed-Diirru’l-muhtér, V, 143; Derdir, es-Serhu’l-kebir, 111, 140; Bardakoglu, “Gabn”,
DIA, XIII, 270.

%2 Sirazi, el-Mihezzeb, I, 292; Kadi Abdiilvehhab, et-Telkin, II, 364; ibn Riisd, Biddyetii’l-
miictehid, 11, 168; Mevwvak, et-Tdc ve I-iklil, IV, 468; Ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, VI, 115-116;
Haskeft, ed-Diirru I-muhtar, V, 143; Derdir, es-Serhu’l-kebir, 111, 140; ibn Abidin, “Gabin”, I,
69, 78.



236

1. Butlan
Fikih alimleri, akid tiirlerine gore ortaya ¢ikan gabne farkli hiikiimler terettlp
ettirmeleri sebebiyle, s6z konusu akidler ve kendilerine baglanan hukuki sonuglar

ayr1 ayri ele alinmistir:

Telakki’r-rikban: Ahmed b. Hanbel’den rivayet edilen bir goriise gore
ireticinin yolda karsilanip malinin sehirli esnaf tarafindan satin alinmasi ve
neticesinde gabnin tahakkuk etmesi sebebiyle akid batil olur. Fakat bu goriis mezheb

icerisinde kabul gormemistir.®

Sehirlinin koylii adina malim  satmast (bey u’l-hazir [i’[-badi): Hanbeli
mezhebine gore sehirlinin koylii adina mal satmasi batildir. Clinkii bu satigta zarar
biitiin toplumu ilgilendirdigi i¢in, koyliiniin muhayyerlik hakkini kullanmasi ile s6z
konusu zarar izale edilemez. Bu yoniiyle de sehirli esnafin iireticiyi yolda karsilamasi

(telakki’r-rikban) durumundan ayrilir.*

Hileli arttirma veya eksiltme (neces): Tipki telakki’r-riikbanda oldugu gibi
neceste de, Ahmed b. Hanbel’den gabin durumunda akdin batil olancagina dair bir
gorlis nakledilmektedir. Fakat bu goriisiin mezheb igerisinde kabul gérmedigi de

ifade edilmektedir.*

Misir hukukunda gabin, iradeyi bozan sebeplerden olup gabnin hukuki sonucu
“nisbi butlan” veya “gabne maruz kalanin borcunu makul bir seviyeye indirme”

alternatifleridir.*

2. Fesad

Hanefi ve Maliki mezhebine gore taraflardan birinin zor durumundan (iztirar)
yararlanarak ivazlar arasinda fahis oransizliga sebebiyet vermek suretiyle yapilan
akid fasiddir.*” Bu hususu ibn Abidin (6. 1252/1836) soyle agiklamaktadir: Burada

*® fbn Kudame, el-Mugni, IV, 152; ibn Kudame, el-Kafi, II, 22; ibn Kudame, es-Serhu 'I-kebir, IV,
77.

* ibn Kudame, el-Mugni, IV, 152; ibn Kudame, el-Kafi, 1, 23.
* ibn Kudame, el-Kafi, I1, 22; ibn Kudame, es-Serhu I-kebir, 1V, 79.
% Karadagi, Mebdeii'r-riza, |1, 758.

¥ Merginani, el-Hidaye, 111, 54; Kasani, Bedai u’s-sanai <, V, 232; Haskefi, Diirru’l-muhtar, V,
59; Karadagi, Mebdeii r-rizd, 756; Yasaroglu, Gabin, 49.
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kisinin bir giday1, icecegi, giyecegi veya buna benzer bir seyi elde etme konusunda
zor durumda kalmasindan istifade eden karsi tarafin talep edilen mali fahis
oransizlikla kendisine satmasidir. Bu durumun aynisi satis i¢in de gegerlidir. Yine bir
kimsenin borcunu O6demesi i¢cin hdkim karariyla malinin  satilmasinin
kararlastirilmasindan istifade eden kimsenin, fahis oransizlikla bu mali kendisinden

satin almasi da bu duruma Ornek teskil etmektedir.®

3. Sihhat

Islam hukukunda sahih akidler nafiz ve mevkaf olmak iizere iki kisimda ele
alinmaktadir. Nafiz akidler de 1azim ve gayr-i 1azim akidler olmak {izere iki kisma
ayrilmaktadir. Gayr-i 1azim akidler kendisinde muhayyerligin bulundugu akidlerdir.

Boyle olmayan akidler de 1azim akidlerdir.*

a. Adem-i Nefaz

Adem-i nefaz, mevkdf akidler olup, ¢ogunlugu teskil eden Hanefi fakihlerine
gore sahih akdin icerisinde mutalaa edilmekte ve kendilerine baskasinin hakki taalluk
etmektedir.® Islam hukukunda gabin igin mevkuf miieyyidesinin uygulandig
durumlara rastlanmamaktadir. Irak hukuku gabni iradeyi bozan sebeplerden biri
olarak kabul etmekte olup gabnin hukuki sonucu ise “mevkif” olma veya “gabne

maruz kalanin borcunu makul bir seviyeye indirme” alternatifleridir.**

b. Adem-i Liizim (Akdin Baglayic1 Olmamasi)

Islam hukukgularmin gogunlugunu teskil eden alimlere gore gabin, tek basina
fahis oransizlikla hukuki sonu¢ dogurmamakta, aldatilanin zayif durumunun yaninda
aldatanin aldatma fiilinin de gergeklesmesi gerekmektedir. Bu durumda akid sahih

hitkmiinii alip, kisiye muhayyerlik hakki kazandirmaktadir.”

% ibn Abidin, Reddii’I-muhtar, V, 59.

% Ceker, Akidler, 106.

%0 Ceker, Akidler, 106.

* Karadagi, Mebdeii'r-riza, |1, 725, 728, 759.

2 Sirazi, el-Mihezzeb, I, 292; Kadi Abdiilvehhab, et-Telkin, II, 364; ibn Riisd, Biddyetii’l-
miictehid, 11, 168; Mewvak, et-Tac ve’I-iklil, 1V, 468; Haccawvi, el-fkna <, 11, 92; ibn Niiceym, el-
Bahru'r-raik, VI, 115-116; Haskefi, ed-Diirru’l-muhtar, V, 143; Derdir, es-Serhu’l-kebir, 111,
140; ibn Abidin, “Gabin”, 11, 69, 78.
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Gabnin hukuki sonu¢ dogurmasi i¢in gerekli goriilen aldatma fiilleri ve zayiflik
arzeden haller mezheblere gore farkli oldugu i¢in bu fiil ve hallerin ayr1 ayri

sayllmasinda fayda goriilmektedir:

Tagrir sebebiyle gabin: Hanefl mezhebinin ¢ogunlugunu teskil eden fakihlere
gore satict ile miisteriden biri veya komisyoncunun, karsi tarafi aldatip satim akdinde
fahis oransizliga sebebiyet vermesi durumunda aldanan taraf satim akdini
feshedebilir. Buna gabin muhayyerligi (hiyar-1 gabn-i tagrir) denir.”® Boyle bir akdin
hukuki sonucu da akdin baglayici olmamasi (adem-i liizim) kavramuiyla ifade edilir.

1* kapsaminda aldanan

Istirsal (saticiya teslim olma) satiminda gabin: Istirsa
tarafin, satin aldigin1 geri verme, sattigini da geri alma muhayyerliginin olup
olmadig1 konusu Maliki mezhebi alimleri arasinda tartismali olmakla beraber, tercih
edilen gorise gore muhayyerlik hakki sabit olur. Mezheb kaynaklarinda bu
muhayyerlik, eksiklik muhayyerligi (hiyaru’n-nakise)® olarak adlandirilir. S6z
konusu muhayyerligin tahakkuk etmesi i¢in aldananin bilgisiz olmasi, kars1 tarafin da
yalan beyanda bulunmasi, aldanan Kkimsenin zayif durumunu arzetmesi ve
neticesinde bedeller arasinda bir oransizligin —ki bu oransizligin fahis olmasi sart
degildir- gergeklesmesi gerekir. O halde bir taraf yalan beyanda bulunmasina
ragmen, kargi taraf bilgili ise istirsal satis1 gercevesinde muhayyerlik hakki dogmaz.
Buna gore aldatilan taraf bilgisiz olmasina ragmen, kars1 tarafa bilgisiz oldugunu
bildirip piyasa fiyat1 ile satim akdinde bulunmasini kendisinden talep etmese
muhayyerlik hakki sabit olmaz. Fakat tek basina fahis oransizligin muhayyerlik
hakkini verecegi goriisiinde olan Maliki fakihlerine gore, bu kimsenin muhayyerlik
hakki sabit olur.*

*® Tbn Niiceym, el-Bahru’r-raik, VI, 115-116; Haskefi, ed-Diirru’l-muhtar, V, 143; ibn Abidin,
“Gabin”, 1, 69, 78; Bilmen, Kamus, VI, 79.

* Tanim ve bilgi igin bk. Tez Metni, s. 70-72.

*® Eksiklik muhayyerligi olarak terciime ettigimiz “hiyaru’n-nekise”, kosulan veya orf ve adetin
gerektirdigi sarta aykir1 olan ve semende de bir azalmaya sebebiyet veren eksiklik nedicesinde
maydana gelen muhayyerlik hakkidir. Bu muhayyerlik, birgok fikih kitabinda ayip muhyyerligi
olarak da ifade edilmektedir. Fakat Hanefi mezhebi kaynaklarinda ifade edilen ayip
muhayyerliginden daha genis bir manay1 kapsamaktadir. (Genis bilgi i¢in bk. Mevvak, et-Tac
ve l-iKIil, 1V, 429).

6 Karafi, ez-Zahire, V, 112; Mewak, et-Tdc ve l-ikIil, 1V, 468; Derdir, es-Serhu 'I-kebir, 111, 140;
Senh(ri, Mesddirii'I-hak, 11, 162-164.
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Hanbeli mezhebine gore yapacagi akid ve ivazin kiymeti hakkinda bilgisiz ve
tecriibesiz olan taraf, bu durumunu karsi tarafa haber verip kendisiyle piyasa fiyatina
gore muamelede bulunmasinmi talep etse, karsi taraf da yalan beyanda bulunarak
kendisini fahis oransizlikla aldatsa, aldatilan taraf i¢in (miistersil) akdi feshetme ve
devam ettirme arasinda muhayyerlik hakki sabit olur. Burada muhayyerlik hakkini
doguran unsur sehirlinin koyliiyii yolda karsilamasinda (telakki’r-ritkban) oldugu
gibi, aldanan kisinin bilgisiz olmasidir. Nitekim aldanan taraf piyasa hakkinda bilgili
olsa veya kendi bilgisizligini kars1 tarafa beyan etmese, ayipli mali bilerek kabul
eden gibi aldanmaya razi oldugu kabul edilir. Ayn1 sekilde acele etmesi sebebiyle
aldanan veya diistinmesi durumunda aldanmayacagi bilinen kimse de bu kapsamda
olup higbiri i¢in muhayyerlik hakki gegerli olmaz. Ciinkii biitin bu durumlarda

kiginin kusuru bulundugu kabul edilir.*

Telakki 'r-rikban sebebiyle gabin: Safii ve Hanbelil mezheblerine gore, sehirli
esnafin, piyasa hakkinda bilgisi olmayan koyliileri yolda karsilayip kendilerine yalan
beyanda bulunarak mallarini ellerinden degerinden daha diisiik bir fiyatla almalari
sebebiyle koyll, sehre inip mallarinin ucuza satin alindigint 6grenince muhayyerlik
hakkina sahip olurlar. Dolayisiyla yolda karsilanan kdylii esnaf, piyasa fiyatini bilir
ve buna ragmen malin1 piyasadan daha diisiik bir bedelle satarsa akid baglayicidir.*
Koyli esnafin durumu tecriibesiz kimsenin durumuna, miisteriler tarafindan
sehirdeki piyasanin beyan edilmemesi aldatma fiiline (et-tagrir bi’l-kitméan)
benzemekte ve objektif unsur olan oransizligin ger¢eklesmesi durumunda gabin
hukimleri uygulanir. Dolayisiyla Safii ve Hanbeli doktrininde pazar disinda saticiyi
karsilamak tagrir kapsaminda degerlendirilir ve ivazlar arasinda fahis oransizligin da

tesekkiilii halinde gabin sebebiyle muhayyerlik hakki taninir.

" bn Kudame, el-Mugni, IV, 17-18; ibn Kudame, es-Serhu’l-kebir, 1V, 79; Haccavi, el-fkna © Il
91; Buhati, Kegsdfii'l-kind , 111, 212; SenhQri, Mesddirii’I-hak, 11, 164.

“8 Sirazi, el-Miihezzeb, 1, 292; Gazzali, el-Vasit, 111, 67-68; ibn Riisd, Biddyeti I-miictehid, 11, 166;
Ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 152; Nevevi, el-Mecma ¢, 111, 128; Remli, Nihdyetii’l-muhtac, 111,
389; Haccavi, el-fkna , 11, 91; SenhQri, Mesddirii’I-hak, 11, 84.

9 Sirazi, el-Miihezzeb, I, 292; ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, 11, 166; ibn Kudame, el-Mugni, IV,
152; Nevevi, el-Mecmd ¢, 111, 128; Haccavi, el-fknd <, I, 91; BuhQti, Kessdfii’l-kind <, 11, 211;
Cetin, “Gabn-i Fahis”, XV, (4), 216.
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Hanbeli fakihlerinin iddiasina gore; Hanefl ve S$afil mezheblerinde biitiin bu
durumlarda akid baglayici1 (lazim) hale gelir ve aldanan taraf i¢in fesih hakki s6z
konusu olmaz. Ciinkii onlara gore kusursuz malin kiymetinin eksik olmasi, akdin
lizimuna mani degildir. Bu durum gabn-i yesir mesabesindedir.”® Kanaatimize gore
Hanbeli fakihlerinin bu ifadesi yerinde olmasa gerektir. Cilinkii kars1 tarafin yalan
beyanda bulunmasi, tagririn bir ¢esidi olup bununla birlikte fahis oransizlik da
tahakkuk eder. Dolayisiyla Hanefi ve Safii fakihlerine gore de gabnin bdtin
unsurlarinin gergeklestiginde herhangi bir siiphe yoktur. Fakat Maliki mezhebinde
fahis oransizlik sartinin aranmamasi Sebebiyle oldukga farkli bir istirsal anlayisi s6z
konusudur. Dolayisiyla bu mezhebin istirsal anlayisina gore olusan akde, Hanefi ve
Safii fakihlerin sahih akid gdziiyle baktiklar1 ifade edilebilir. Cilinkii gabnin objektif

unsuru olan fahis oransizligin gerceklesmesi sart degildir.

Hanefi mezhebinde hakim olmayan goriise gore, telekki’r-rikban durumunda
sehirli halk zarar gérmiis, cari ve gercek fiyat iireticiden gizlenmis ve sehirli tiiccar
verdigi fiyatla bedeller arasinda oransizliga sebebiyet vermisse akid mekruh olmakla

birlikte sahihtir ve saticinin fesih hakki s6z konusudur.®

Hanbeli ve Malikilerde de pazar disinda saticiyr karsilayip alma seklinde
yapilan satim akdi mekriih olmakla beraber esasta sahihtir. Fakat sattiklar1 bedel ile
malin hakiki bedeli arasinda fahis oransizlik meydana geldiginde, bunu aldatma
fillinden (tagrirden) kaynaklanan gabin olarak degerlendirip aldatilan tarafa akdi
feshetme imkani tanimiglardir.®> Bu konuda Ahmed b. Hanbel’den, ilgili hadisin
yasaklayict hiikmii sebebiyle satim akdinin batil olduguna dair nakledilen bir rivayet
varsa da Ibn Kudame (8. 620/1233); dogru olan gériisiin sattm akdinin sahih olup
aldatilan tarafa muhayyerlik hakkinin verilecegi seklinde oldugunu belirtir. Ciinkii
ilgili hadiste yolda karsilanan kd&yliiniin muhayyerlik hakkina sahip oldugu ifade

edilmekte, muhayyerlik de ancak sahih akidlerde s6z konusu olmaktadir. Ayrica ona

% fbn Kudame, el-Mugni, IV, 17; Senh(ri, Mesddirii'I-hak, 11, 164.

* Ibn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 147; Kasani, Bedai ‘u’s-sandi , V, 260. ibn Kudame’nin beyan
ettigine gore telakki’r-rukbanda koylllerin fahis oransizlikla aldanmasi rey taraftarlarinca
muhayyerlik hakkini vermez. (bk. Ibn Kudame, el-Mugni, 1V, 152.

*2 ibn Kudame, el-Mugni, IV, 152; Merdavi, el-insdf, 1V, 394; BuhQti, KessdfiiI-kind <, 11, 211;
Bardakoglu, “Gabn”, DIA, XIII, 271.
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gore hadisteki yasaklama, telakki’r-riikbandaki satim akdiyle ilgili degil, aldatma ile

ilgilidir ve bu da muhayyerlik hakki ile izale edilebilir.>

Sehirlinin kéylii adina mal satmasi: Bir kisitm Maliki ve Hanbeli fikih alimine
gore sehirlinin koylii adina mal satmasi sebebiyle akid sahih olup, koyli muhayyerlik

hakkina sahip olur.>

Gabnin necesten kaynaklanmasi: Maliki ve Hanbeli mezheblerine gére, neces
iceren akid, ayip ve kusuru gizleyerek bir nesneyi satmak ile ayni hiikiimde ve
tagrirden kaynaklanan gabin olup fahis oransizlik durumunda aldatilan taraf, akdi
feshetme konusunda muhayyer olur. Dolayisiyla dilerse mali sahibine iade eder,

dilerse akde gegerlilik tanir.”

Goriildugi tizere fikih alimlerinin biiylik cogunluguna gore aldatan agisindan
stibjektif unsur sebebiyle fahis oransizlik meydana geldigi zaman gabin, aldanana
akdi feshetme muhayyerligi vermektedir. Bunun yaninda bazi fakihlere gore ise,
aldanan piyasay1 veya makudun aleyhin kiymetini bilmedigi ve fahis oransizliktan
haberi olmadigi zaman, fahis oransizlik aldanana akdi feshetme muhayyerligi
vermektedir. Hatta baz1 fakihlere gore aldananin piyasayr veya makudun aleyhin
kiymetini bilmeme ve fahis oransizliktan haberi olmama sartt bulunmaksizin tek
bagina fahis oransizlik, aldanana akdi feshetme muhayyerligi vermektedir. Cok az da
olsa baz1 fakihlere gore ise, gabin higbir sekilde aldanana muhayyerlik hakki

vermektedir.®

ba. Fesih Hakki
Satim akdinin gabin sebebiyle feshedilebilecegi ve dolayisiyla aldanan

kimsenin muhayyerlik hakkina sahip olacagi goriisiinde olan fikih alimleri,

*% fbn Kudame, el-Mugni, 1V, 152; Makdisi, el- ‘Udde, I, 207; Yasroglu, Gabin, 54.
> ibn Abdiilber, el-Kafi, I, 365; ibn Kudame, el-Kaff, 11, 23.

% ibn Riisd, Biddyetii’I-miictehid, II, 167; ibn Kudame, es-Serhu I-kebir, 1V, 79; Merdavi, el-Insdf;
IV, 394; Buh(ti, Kessdfii'l-kina <, 111, 128; Késani, Bedai u’s-sandi <, V, 233; Ibnii’l-HUmam,
Fethii’l-kadr, V, 239-240; Haccavi, el-fknd <, 11, 91; Yasaroglu, Gabin, 41; Bardakoglu,
“Gabn”, DIA, XIII, 271.

% Sirazi, el-Mihezzeb, I, 292; Kadi Abdiilvehhab, et-Telkin, II, 364; ibn Riisd, Biddyetii’l-
miictehid, 11, 168; Mevwvak, et-Tdc ve I-iklil, IV, 468; Ibn Niiceym, el-Bahru r-raik, VI, 115-116;
Haskefi, ed-Diirru’l-muhtar, V, 143; Derdir, es-Serhu’[-kebir, 111, 140; Karadagi, Mebdeii r-rizd,
I, 747.
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cogunlugu teskil etmektedirler. S6z konusu fakihlerin ¢ogunluguna gore fesih

hakkinin s6z konusu olabilmesi i¢in su sartlarin gergeklesmesi gerekir:

1) Piyasa fiyatinin istiinde veya altinda fahis gabin derecesindeki bir satis
bedeli ile satis yapmak. Mesela, rayi¢ fiyatt 9-10 bin lira arasinda olan menkul bir
malin, 13 veya 6 bin liraya satilmasi halinde fahis gabin ger¢eklesmis olur. Aslinda
piyasa fiyatinin iginde kar unsuru vardir. Alis fiyat1 8 bin lira olan bir mala, % 25 kér
ekleyerek 10 bin lira piyasa fiyat1 olussa, tekrar bu fiyatin {istiine menkullerde % 5,
hayvanlarda % 10 ve gayri menkullerde % 20 ve daha fazla eklemek fahis gabni

olusturur.”’

2) Cogunlugu olusturan fakihlere gore oransizlikla birlikte hile veya
aldatmanin bulunmasi gerekir. Aldatilanin akid sirasinda aldatildigini1 bilmemesi ve
buna rizasinin da bulunmamasi sarttir. Disaridan tgiincii bir kisinin aldatmasi,
aldatilana fesih hakki vermez. Satic1 veya alic1 adina hareket eden dellal yahut vekil

bu hitkmiin disindadir.®

Su ornek fahig oransizlik ve aldatmayi bir arada barindirmaktadir: Satici, “Su
kumas saf yiindiir, metresi 2 bin lira eder.” der, alic1 da bu sozlere inanarak akde razi
olursa, sonradan su durumlarla karsilagilabilir: Kumasin yiin ve naylon karisimi

oldugu, piyasa fiyatinin da 1500 lira oldugu ortaya ¢ikarsa, satim akdi

feshedilebilir.*®

Fahis oransizligin hukuki sonu¢ dogurabilmesi i¢in tagrir (aldatma fiili) ile
beraber bulunmasi gerekir. Tagrir karistirmamak sartiyla, herkes kendi mulkinde
diledigi gibi tasarruf edebilir. Taraflar akilli ve ergenlik ¢agina ulasmis kimselerse,
yaptiklart muamele gegerli olup bunu, tek yanl olarak feshettirmeye giicleri yetmez.
Bu yiizden kisi 1000 liralik malini, bilerek 100 liraya satsa veya 100 liralik mali da
yine bilerek 1000 liraya satin alsa, bu akid gecerlidir, feshe yetkisi bulunmaz.®® Hatta

%" Mecelle, md. 165; Ali Haydar, Diirerii I-hiikkam, I, 147; Déndiiren, Kar Hadleri, 151.

% fbn Abidin, Reddii’l-muhtar, 1V, 159; Ali Haydar, Diirerii’I-hikkam, |, 589; Déndiiren, Kar
Hadleri, 151.

% Kasani, Bedai u’s-sanai , V, 225-227; Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkam, I, 75, 588; Mecelle, md.
20, 327; Ziihayli, el-Fikhii’I-Islami, 1, 588; Déndiren, Kar Hadleri, 151.

% Mecelle, md. 356-360.
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Mecelle serhinde ¢ok daha miibalagali 6rneklere yer verilmistir. Mesela, bir kimse 1
liralik malin1 1000 liraya satsa akid sahihtir. Yani yapilan satim akdinde bir bozukluk
yoktur. Fahis fiyatla satildig1 6ne siiriilerek akdin sahih olmadigi sGylenemez. Ancak
Imam Muhammed’e (6. 189/805) gére, bir mali piyasa fiyatinin ¢ok iistiinde fahis bir
fiyatla satmak mekruhtur. Ebu Yusuf’a (6. 182/798) gore ise mekruh degildir.*

Zaman ve yer degisikligi olmadan, normal bir piyasada bu kadar degisken
fiyata ender rastlanir. Bu durum kiyemi mallarda miimkiin olabilir. Mesela kilogram
fiyatiyla satin aliman eski kitaplar arasinda bir tane ¢ok kiymetli orijinal niisha
bulunsa ve alis1 fiyat1 100 lira olan bu niisha a¢ik artirma sonucu 100 000 liraya

satilsa yukarida anlatilan asir1 degisken fiyat olusur.

Eski eser ve antika esya satimlarinda da buna benzer fiyat farklari olabilir.
Bazen sanat degeri olan bir tablo astronomik bir fiyatla satilabilir. Ancak eski
eserden veya antika esyadan anlayan alicilarin bigtikleri fiyat, o malin yine de piyasa
fiyat: demektir. Bu mali satanin kiymetini bilmeme yiiziinden ucuza satmis olmasi,
daha sonraki satiglarin da kiymetinin ¢ok altinda bir fiyatla olmasini gerektirmez.
Miisterinin, mal1 aldatma yoluyla ucuz almasi durumu miistesnadir. Bu takdirde
saticinin, fahis gabin sebebiyle akdi feshetmeye hakki vardir. Alis veris yapanlarin
birbirlerini uyarmalar1 ve aldatmaya karst nasihat etmeleri Islam ahlakinmn
geregidir.*

Tirk Borglar Kanununda gabinli bir akde baglanan gegersizlik

(13

“feshedebilirlik” veya “edimler arasindaki oransizligin giderilmesi” hukmudir.®
Fakat bir¢ok hukukguya gore burada fesihten bahsetmek yanlistir. Zira doktrinde
fesih, “siirekli bir borg iligkisini ileriye etkili bir sekilde sonra erdiren bozucu yenilik
doguran bir hak” olarak tanimlanmaktadir. Muhtemelen Isvigre Kanununun
gevrilmesi sirasinda “s6zlesmeden donme”, “fesih”, “iptal”, “geri alma” kavramlari

karistirilmis ve bunlar ¢ogu zaman birbirlerinin yerine gegmek tizere kullanilmuistir.*

81 Ali Haydar, Diirerii ‘I-hiikkam, 1, 588; Bilmen, Kamus, 1V, 79; Déndiiren, Kar Hadleri, 151.
®2 fbn Hazm, el-Muhalla, VII1, 440; Mecelle, md.1464.

% Reisoglu, Borclar Hukuku, 120; BK. md. 28.

% Kocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 494; Aslan, Gabinin Unsurlari, 108.
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Bundan dolay1 gabnin hukuki sonucunu “iptal” miieyyidesi ile agiklamak daha
dogrudur. Ciinkii iptal; donme ve fesihten farkli olarak, hukuki islemi gegmise etkili

olarak sona erdirme yetkisi veren, varmasi gerekli yenilik doguran bir haktir.®

bb. Fesih Hakkmin Sahibi

Fesih hakki prensip olarak gabinden zarar goren tarafa taninmaktadir. Zarar
goren magdur, miisteriden olabilecegi gibi saticidan da olabilir.*® Bu durum, gabin ve
tagrir muhayyerligi olarak adlandirilmaktadir. Bundan dolay1 hem miisteri hem de
saticinin ayni anda gabin sebebi ile akdi feshedebilecekleri diisiiniilebilir. Mesela,
satict bir arsa ile evini ayn1 pazarlikta fakat her biri i¢in ayr1 ayr fiyatlar belirleyerek
satarken, arsa hakkinda saticit miisteriyi, ev hakkinda da miisteri saticiy1 aldatmis olsa

ve fahis oransizlik meydana gelse her birinin gabne maruz kalmasi sebebiyle satim
akdi feshedilebilir.®’

Komisyoncunun (dellal), miisteri veya saticiy1 fahis oransizlikla aldatmasi da
aldanana akdi feshetme hakki kazandirir. Zira komisyoncunun akidle minasebeti
vardir. Fakat akidle miinasebeti olmayan birinin aldatmasi aldanana akdi feshetme

hakkini kazandirmaz.%

Hanefi fakihlerinden Ibn Niiceym (6. 970/1563), saticinin, “Malimin degeri
budur, bu fiyata al.” seklindeki beyanina dayanarak bir mali fahis oransizlikla satin
alan kimsenin akdi feshedip mali geri verme hakkinin bulundugunu, fetvanin da bu
yonde oldugunu kaydeder.® Fakat ibn Niiceym’in bu eserini serheden Hamevi (0.

1098/1687), ayn1 hitkmii miisterinin anlayigsiz ve bilgisiz olmasi kaydiyla zikreder.”

Turk hukukunda fesih hakki, miinhasiran zarara ugrayan kisiye aittir.

Dolayisiyla gabnin anlagilmasindan sonra bir senelik sire veya akdin yapilmasinin

8 Aslan, Gabinin Unsurlari, 108—109.

% Bu hiikiim Mecelle’de soyle ifade edilmektedir: “Béyi‘ ve miisteriden biri digerini, tagrir edip
(valan beyanla aldatip) bey‘de gabn-i fahis bulundugu tahakkuk etse aldanan taraf bey‘i
feshedebilir.” (Mecelle, md. 357)

%" Yasaroglu, Gabin, 47; Cetin, “Gabn-i Fahis”, XVl (4), 217.
%8 Cetin, “Gabn-i Fahis”, XVIII (4), 217.
% fbn Niiceym, el-Esbdh ve n-nezair, 11, 298.

" Hamevi, Gamzil ‘uyini’l-besair, 111, 442.
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tizerinden bes sene gegmeden, zarar goren isterse akdin gegersiz oldugunu ve onunla
bagli olmadigim1 sdyleyebilir ya da sozlesmeye agikg¢a olur vererek sozlesmenin
gecerli oldugunu agiklayabilir. Ayrica edimler arasindaki oransizligin giderilip akdin

ayakta tutulmasini da isteyebilir.”*

bc. Gabinli Akdin Feshinde Son Sire

Islam hukukunda gabinli akdin feshedilebilme siiresi, muhayyerlikle baglantili
olarak ele alinmaktadir. Dolayisiyla muhayyerlik stiresi gabinli  akdin
feshedilebilmesinin suresi olarak da kabul edilmektedir. Genel kanaat bu yonde
olmakla birlikte muhayyerlik siresi konusunda fikih alimleri arasinda goriis

farkliliklar1 bulunmaktadir:

Fakihlerin ¢cogu gabin muhayyerliginin miiddeti konusunu miistakil olarak ele
almaktan ¢ok, genellikle ayip, vasif ve sart muhayyerligi ile incelemislerdir.”” Gabin
muhayyerliginin miiddetiyle ilgili islam hukukcularinin delil gosterdikleri nasslar
“Habban hadisi””? ve “Musarrat hadisi”™ olarak meshur olan hadislerdir. Hz.

® Bazi

Peygamber bu hadislerde muhayyerlik siiresini {i¢ giin olarak ifade etmistir.
fakihler ise bu hadisleri, gabin muhayyerliginin siiresi baglaminda dikkate almayarak

farkli goriisler ileri stirmiislerdir.

Hanbeli fakihler gabin muhayyerligini ayip muhayyerligine kiyas ederek
gabinden zarar goren igin ti¢ giin muhayyerlik siiresi takdir etmislerdir.”® Eb( Hanife,

“Habban hadisi”ne binaen, akidde gabne maruz kalmamak icin en fazla t¢ gunluk

n Olgag, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, 1, 279; Kalkan, Gabin, 148; BK. md. 28.

2 Kasani, Bedai u’s-sanai , V, 174; Karafi, ez-Zahire, V, 25; Abbadi/Sirvani, Havdsi, IV, 346;
Yasaroglu, Gabin, 57.

" Genis bilgi i¢in bk. Tez Metni, s. 101-102.

" Hadisin Miislim’deki metni su sekildedir: o8 - & pad 3l 2o (i) - osbag W3S 2l (5 4408 08
O fll 56 Jally b 548 817500 B B (a5 OB —plus adde ) e 4 0505 O 5508 ol (e 4l o il
L G el Lgra 355 3] 6L () LSl eWS (Miislim, “Buiyad <7, 24). Ayrica bk. Buhard, “Biiyi <
64; Miislim, “Biiyii “”, 24; Ebl Davud, “Biiyd 7, 48; Tirmizi, “Biiyi <7, 29; ibn Mace, “Ticarat”,
42; Nesai, “Biiyi‘”, 14; Ahmed b. Hanbel, 2/483, 507; Darimi, “Biyd ‘", 19; Beyhaki, es-
Siinenii’I-kiibra, V, 273, 318, 320; Darekutni, Siinen, IV, 45.

™ ibn Mace, “Ahkdm”, 24; Beyhaki, es-Siinenii’I-kiibra, V, 273; Darekutni, Stinen, 1V, 9.

® Buh(ti, Kegsdfii’l-kind, |11, 215; Yasaroglu, Gabin, 58.
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muhayyerlik sartinin ileri siiriilebilecegi, Ebi Yusuf ve Imam Muhammed, bu

stirenin miiddetinin belirli olmasi sartiyla, daha uzun olabilecegi goriisiindedirler.”’

Safiiler arasinda konu ile ilgili olarak goriis farkliliklart bulunmasina ragmen,
tercih edilen goriis, muhayyerligin herhangi bir siire s6z konusu olmaksizin derhal
gegcerli (fevri) oldugu seklindedir. Dolayisiyla muhayyerlik hakkinin derhal kullanilip
akdin feshedilmemesi sebebiyle muhayyerlik hakki ortadan kalkar.”® Bir bagka

goriise gore ise muhayyerlik i¢in {i¢ glinliik bir siire bulunmaktadir.”

Maliki mezhebine gore, gabne maruz kalan kimse ug¢ gtnluk bir muhayyerlik
hakkina sahiptir. Dolayisiyla ti¢ giin i¢erisinde feshedilmeyen akid 14zim hale gelir.*
Fakat Maliki mezhebine mensup olan Mazeri (8. 536/1141), ibn Arafe (6. 803/1401),
Burzili (6. 844/1440) ve ibn Asmm (6. 857/1453) gibi bazi fikih alimlerine gore
gabinden zarar goren (magbtin), gabnin &grenilmesinden itibaren bir yil igerisinde
muhayyerlik hakkini kullanabilir.®® Gabinden zarar géren kimsenin mahcur olmasi
durumunda da muhayyerlik hakkinin bir yillik siire ile mukayyet olacagi ifade
edilmektedir. Fakat wvasinin, bir yillik siire icerisinde muhayyerlik hakkini
kullanmamasi1 bir kusur olarak kabul edilmektedir. Dolayisiyla bu durumda
sorumlulugun vasiye ait oldugu ifade edilmektedir.®? Irak Medeni Kanununun 125.
maddesinde ise bu siirenin akid zamanindan itibaren bir yil oldugu vazedilmektedir.

Bu goriis Tiirk Borglar Kanunundaki siire ile paralellik arzetmektedir.

Karadagi’ye gore de “musarrat hadisi’ne kiyasen, gabinli akdin feshinde son
siire gabnin anlasilmasindan itibaren ii¢ giindiir. Aldanan taraf, farkina vardig gibi
gabinli akdi feshettigine dair sahit tutar. Sayet yakinda ise {i¢ giin igerisinde gabinden

istifade eden tarafa riici eder. Yakinda degilse sahit tutmakla yetinir ve hakiki

" Seybant, el-Asl, V, 123-124; Kasani, Bedai “u’s-sandi <, V, 174; Yasaroglu, Gabin, 58.

"8 Remlt, Nihdyetii’l-muhtac, 111, 389, IV, 38; Karadagi, Mebdeii r-rizd, ||, 747; Yasaroglu, Gabin,
58.

® Abbadi/Sirvani, Havdsi, 1V, 346; Remli, Nihdyeti’I-muhtac, 111, IV, 38; Karadagi, Mebdeii r-
riza, 1, 747.

8 Karafi, ez-zahire, V, 25.

81 Sawi, Bulgatii’s-salik, 111, 117; Karadagi, Mebdeii’r-rizd, |l, 743, 754; Karaman, Mukayeseli
Islam Hukuku, 11, 137; Déndiren, Kar Hadleri, 155.

82 Senh(rf, Mesddirii’I-hak, 11, 138.
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kiymeti tamamlamasini ister veya akdi fesheder. Sayet gabinden istifade eden taraf,
talebini kabul etmezse, magdur bir sene igerisinde dava acar. Ehliyeti eksik olan
magdurun, resid olmasindan itibaren bir y1l kadar muhayyerlik hakki vardir. Ciinkii
onlarin yeteri derecede tecriibeleri bulunmayip korunmaya daha fazla ihtiyaclar

bulunmaktadir.

Turk hukukunda gabinli akdin iptali hakki igin iki farkli siire takdir
edilmektedir. Zarar géren bu hakkini, diisiincesizlik veya deneyimsizligini 6grendigi;
zor durumda kalmada ise, bu durumun ortadan kalktig1 tarihten baslayarak bir yil ve
her halde s6zlesmenin kuruldugu tarihten baglayarak bes yil i¢inde kullanabilir. Bu
slreler gecmis olursa anilan unsurlarin gergeklesmis olmasina ragmen gabin
iddiasinda bulunulamaz. Bu siire hak diisiiriicii bir siiredir.®* Siirenin baslangi¢ ani,

sozlesmenin yapildigi andir.®

bd. Gabinli Akdin Feshe Kadarki Hikmu

I[slam hukukuna gdre gabin sebebiyle feshedilen akid, feshedildigi andan
itibaren gegersiz olur. Dolayisiyla s6z konusu akid feshedildigi ana kadar gecerli
olmaktadir. Fakat icare akdi bundan istisna edilmektedir. Ciinkii icare akdinde gabin

sebebiyle feshedilen akid bastan itibaren gegersiz hale gelmektedir.®

Bazi Tiirk hukukgular tarafindan akdin bastan itibaren gecerli oldugu, ancak
gabne maruz kalan tarafin siiresi i¢cinde iptal hakkin1 kullanarak akdi bastan itibaren
gecersiz hale getirecegi savunulmaktadir.®” Tlrk hukukunda gabinli akdin durumu,
kurulmasindan itibaren bir yillik siirenin ge¢mesine kadar mualldktadir, yani
hiikiimstizliik askidadir. Gabne maruz kalan, bu muallaktaki durumu iki sekilde
bertaraf edebilir. Isterse diisiincesizlik veya deneyimsizligini 6grendigi; zor durumda
kalmada ise, bu durumun ortadan kalktig1 tarihten baslayarak bir yil ve her halde

s0zlesmenin kuruldugu tarihten baslayarak bes yil i¢inde harekete gecer; s6zlesme ile

8 Karadagi, Mebdeii'r-riza, |1, 754,
8 Reisoglu, Borglar Hukuku, 120; Uygur, Borglar Hukuku, I, 184; Kalkan, Gabin, 146.

8 Uygur, Borglar Hukuku, I, 184; Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 493; Kalkan, Gabin, 147;
BK. md. 28.

8 Buhdti, Kessdfii'l-kind*, 111, 212.
8 Uygur, Borglar Hukuku, I, 184; Aslan, Gabinin Unsurlart, 111.
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bagli olmadigin1 karsi tarafa bildirir ya da sodzlesmenin gegerliligi hususunda
icazetini verir. Bu icazet Oyle bir beyandir ki, bununla zarar goéren, ihlal edilen
hakkina ragmen akid ile bagli kalmak istedigini bildirmektedir. Isterlerse de
hareketsiz kalarak bir veya her halde bes yilin gegmesini bekler, bu durumda da akid

s6z konusu yillarin sonunda tim hikimlerini dogurur, gegerli hale gelir.®

be. Fesihten Sonra Tasfiye Safhasi
Fesihten sonraki tasfiye safhasi i¢in edimlerin iadesi ve tazminat talebi olmak

Uzere iki durum sz konusu olmaktadir.

bea. Edimlerin Iadesi

Gerek Islam hukuku ve gerekse Tiirk hukukuna goére, gabinli akdin
feshedilmesi veya iptali halinde edimlerin iade edilmesi gerekmektedir. BK. 28.
maddesi, gabne maruz kalanin, akdi feshettikten sonra, verdiklerini geri alabilecegini
acik olarak diizenlemistir. Fakat aldatan, gabne maruz kalana (magblina) edayi yerine
getirmigse, yerine gore (Ornegin; menkul miilkiyetini devretmisse) sebepsiz
zenginlesme veya (O0rnegin; gayrimenkul miilkiyetini devretmigse) istihkak davasi

yoluyla verdigini geri alabilir.”

Fakat bazi hallerde edimlerin tamamen iadesi miimkiin degildir. Ornegin
yaraliy1 hastaneye gotiirmek i¢in normalin on kat1 licret isteyen taksici, aldig1 ticreti

iade edebilir.®

beb. Indirim Miieyyidesi

Gabin sebebiyle soz konusu olan fahis oransizligin kaldirilip akdin ayakta
tutulup tutulamayacag1 gerek Islam hukukunda, gerekse Tiirk hukukunda tartisma
konusu yapilmistir. Fakat 2011 tarihli Tlrk Borglar Kanununda indirim mieyyidesi
acik olarak zikredilmistir. Buna gore zarar géren sozlesmeye bagh kalarak edimler

arasindaki oransizligin giderilmesini isteyebilir.”*

% Kalkan, Gabin, 149; BK, md. 28.

8 Reisoglu, Borglar Hukuku, 121; inan, Borglar Hukuku, 158.
% Uygur, Borglar Hukuku, I, 184; Akinci, Borglar Hukuku, 119.
' BK. md. 28.
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Islam hukuk doktrininde buna genel anlamda olumlu bakilmaz. indirim
miieyyidesi ozellikle giivene dayali akidlerde mevzu bahis edilir.* Ayrica Hanbell
mezhebinden Ibn Receb’e (6. 795/1393) gore, gabne maruz kalan kimse, aldandig

miktar1 kars1 taraftan talep eder ve akid oldugu sekliyle devam eder.*”

bec. Tazminat Talebi

Islam hukukuna gore tazminat talebinin caiz olup olmayacagi tartisma
konusudur. Hanbeli mezhebine gore vekil, fahis oransizlikla veya takdir edilen
fiyatin zararina satim akdinde bulunmasi sebebiyle tazminde bulunur. Doktrinde s6z
konusu tazminin sadece fahis oransizligi izale edecek miktar ile emsal kiymetten
fazla olan oransizligin giderilmesi seklinde iki goriis bulunmaktadir. Bu goriislerden
ikincisi doktrinde hakim hale gelmistir.** Fakat bu cagdas hukukta mevzu bahis
edilen tazminattan farkli olup, tazminat talebi fesihten sonra s6z konusu olmamakta,

akid miivekkil adina gerceklesmeye devam etmektedir.

Safii mezhebi, Hanefi mezhebinde de Imam Muhammed ve Eb Yusuf’a gére
vekilin fahis oransizlikla yapmis oldugu satis akdinde, malin bedelini miivekkilin
hesabindan 6demesi durumunda, vekilin hesabindan yaptigi 6demeyi miivekkiline
tazmin etmesi gerekir. Fakat bdyle bir tasarruf, vekil adina sahih olur ve vekil
odedigi miktar1 miivekkiline tazmin eder.” Dolayisiyla bu 6rnekte de fesihten sonra
tazminat durumu s6z konusu olmamaz. Dolayisiyla bu 6rneklerin bu basglik altinda
yer almasi uygun diismemekle birlikte, tazminat unsurunu barindirmalar1 sebebiyle

zikredilmelerinde fayda vardir.

Sonug olarak Islam hukukunda tazminat kavrami gecmektedir. Fakat tazminat

kavrami ile ifade edilen anlam, cagdas hukuktaki tazminattan farkli anlamda

% Buharf, el-Muhit, VII, 51-52; Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkam, 1, 587; Bilmen, Kamus, VI, 83-84,
120; Ceker, Fikih Dersleri, 83.

% Haccawi, el-fknd <, |1, 91; BuhQti, Kessdfii'l-kind <, 111, 212.
% Ibn Kudame, el-Mugni, V, 78; ibn Kudame, el-Kafi, 11, 245.

% ibn Abdiilber, el-Kaff, I, 396; Serahsi, el-Mebs(t, VI, 542; XII, 214, XIX, 36; Semerkand, Tuhfe,
11, 234; Kasani, Bedai u’s-sanai ©, VI, 27; Merginani, el-Hidaye, III, 143; ibn Kudame, el-
Mugni, V, 78; Ibn Kudame, el-Kafi, 11, 245; Nevevi, Minhac, 273-274; Karafi, ez-Zahire, VIII,
8; Mewvak, et-Tdc ve I-iklil, 1V, 468; Haccavi, el-fkna ¢, |1, 240-241; Buh(ti, Kessdfii 'I-kina <, 11,
475; Derdir, es-Serhu’l-kebir, 111, 382-383; Ali Haydar, Diireri’l-hiikkam, 1, 589; Bilmen,
Kamus, VI, 342; Donduren, Kar Hadleri, 152.
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kullanilmaktadir. Dolayisiyla Islam hukukunda tazminat talebi yer almamakta, satim
akdi gabin sebebiyle feshedilince taraflar yalniz verdiklerini geri almakla yetinmekte
veya emsal bedeldan fazla olan kismi1 ya da fahis oransizligi izale edecek miktar1 geri

aldiklar1 gérulmektedir.

Turk hukukunda asirt yararlanma ile yapilan bir satim akdinden zarar gérmiis
olan taraf, kars1 taraftan tazminat isteyebilir. Cunk( aldatan, akid muzakereleri

sirasinda iyi niyet kurallarina uymamaktadir.®’

bf. Fesih Hakkinin Kaybedilmesi
Mubhayyerlik sebebiyle fesih hakkina sahip olan aldananin (magbinun) su

durumlarda fesih hakki kalmaz:

1) Gabne maruz kalan kimsenin (magbtin), satim akdinde gabin oldugunu
farkettikten sonra miilkiyeti lazim hale getirecek sekilde mebide tasarrufta bulunmasi
sebebiyle fesih hakki ortadan kalkar. Ciinkii gabnin 6grenilmesinden sonra tasarrufta
bulunmak, gabinli haliyle akde razi olmanin bir gostergesidir. Mesela, gabne maruz
kalan miisteri satim akdinde gabnin bulundugunu anladiktan sonra mebii satar, kiraya
verir veya hibe ederse, fesih hakkini kaybeder. Ancak miilkiyeti lazim hale

getirmeyen emanet verme, fesih hakkini iptal etmez.*

2) Gabin ile satin alinan mebi telef olmus, tiiketilmis veya mebide ayip
meydana gelmisse aldatilanin akdi feshetme hakki kalkar. Mesela satin alinan arsaya
aldatilan tarafin (magblinun) ev yapmasi, dolayisiyla arsayr ayipli hale getirmesi
durumunda, fesih hakki kalmaz. Yine el yazmasi bir kitabi satin alan bir miisterinin

onda geri vermeye mani bir aylp meydana getirmesi, sonradan aldandigini anlasa da

% ibn Kudame, el-Kafi, 11, 245; Donduren, Kar Hadleri, 155.

%7 Uygur, Borglar Hukuku, I, 184; Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 497; Reisoglu, Borglar
Hukuku, 121—122; inan, Borglar Hukuku, 158; Déndiren, Kar Hadleri, 155; Akinci, Borglar
Hukuku, 119.

% Yenisehirli, Behcetii’l-fetava, 287-288; Kadri Pasa, Miirgidii’I-hayran, 135 (md. 548); Bilmen,
Kamus, VI, 79; Bu hiikim Mecelle’de su sekilde ifade edilmektedir: “Tagrir olunan miisteri
bey‘de gabn-i fahis bulunduguna muttali olduktan sonra mebi‘de, temelliikiin levizimindan olan
bir vechile tasarruf ederse artik hakki-1 fesih kalmaz.” (Mecelle, md. 359).
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bu ayipla kitabi geri verememesine sebebiyet verir.* Imam Muhammed’den bir
rivayete gore bu halde miisteri, mebiin kiymetini verip teslim etmis oldugu semen ile

saticiya riicti edebilir.*®
3) Mebi vakfedilmisse yine fesih hakki magbn tarafindan kaybedilir. **

Yukaridaki ti¢ madde kiyemi mallar i¢in s6z konusudur. Misli mallar igin
durum biraz daha farklidir. Gabinli muamele ile satin alinan misli mallarin tamami
helak olsa veya bagkasina satilip teslim edilse, sahih surette vakif yapilsa, mal
aldananin elindeyken kendisinde geri vermeye mani bir ayip meydana gelse ve
bunlardan sonra gabnin varligina muttali olunsa fesih i¢in muhayyerlik hakki
diismez. Malin geri kalanini1 aynen, telef olanin da mislini iade edip 6dedigi semeni
alir.’ Mesela kilosu 1 liradan satin alinan 50 kilo unun yarisi zayi olduktan sonra,
misteri fahig oransizlikla aldandigin1 anlasa geri kalan 25 kiloyu aynen, zayi olanin
yerine de 50 kilo unu satin alarak saticiya iade eder ve 6dedigi semeni (50 liray1)

alir.’®

4) ibra da fesih hakkini diisiiriir. Mesel, satim akdinin taraflarindan birisi

digerini gabin davasindan ibra ettigi takdirde fesih hakkini kaybeder.'®

5) Mebi’de, kendisine bitisik olup kendisinden dogmamis olan bir ziyade
(ziyade-i muttasila-i gayr-i miitevellide) meydana gelmis olmasi da fesih hakkinin
kalkmasina sebebiyet verir. Arsa lizerinde yetisen agac¢ ve yapilan bina bu duruma

ornek teskil etmektedir.’®®

% Yenisehirli, Behcetii’l-fetava, 287-288; Kadri Pasa, Miirsidii’l-hayran, 135 (md. 549); Bilmen,
Kamus, VI, 79; Bu hiikiim Mecelle’de su sekilde ifade edilmektedir: “Tagrir ve gabn-i fahisle
satin alman bir mal telef veya heldk veyahut mebi‘de ayip zuhur etse, arsa olup lizerine bina
yapilsa aldanan kimsenin akdi feshe selahiyeti kalmaz.” (Mecelle, md. 360)

190y enigehirli, Behcetii'I-fetava, 287; Bilmen, Kamus, VI, 79.

191 Yenisehirli, Behcetii'I-fetava, 288; Yasaroglu, Gabin, 48.

192 K adri Pasa, Miirgidii’I-hayran, 135 (md. 548); Cetin, “Gabn-i Fahis”, XVIII (4), 219.
193 Cetin, “Gabn-i Fahis”, XV (4), 219.

104

Yasaroglu, Gabin, 48.
195 Ali Haydar, Diirerii’l-hilkkam, 1, 592; Erdogan, Terimler Sozliigii, 623.
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bg. Feshin Caiz Olmadig1 Muameleler

Hanefiler asagidaki  durumlarda gabin  sebebiyle satim  akdinin

fesholunamayacag goriisiindedirler:

1) Akdin taraflar1 diginda {igiincii bir sahis, taraflardan birini aldattiginda gabne

maruz kalan kimse akdi feshedemez. Yani muhayyerlik hakkina sahip olamaz.

2) Bir gayr-i menkul satiminda satici, miisteri tarafindan gabne maruz birakilsa
ve sefl de soz konusu gayr-i menkuliin miilkiyetine sahip olsa, artik satici akdi
feshedemez ve dolayisiyla sefi’ aleyhine gabin davasi acamaz. Ciinkii saticiy1 sefi’

degil misteri aldatmigtir.*®

c. Luzdm

Bazi Hanefi mezhebi kaynaklarinda; kuvvetli rivayetin (zahiru’r-rivayenin),
tagrir sonucu meydana gelmis olsa da gabnin akidlere herhangi bir etkisinin
olmayacagi seklinde zikredilmektedir. Dolayisiyla bu duruma gore gabnin dahil

oldugu akidler sahih ve 1azim akidler hiikmiinii almaktadir.'”’

Safii fakihleri de pazar disinda mali karsilayip satin alma (telakki’r-rukban)
disindaki tagrir cesitlerinin, oransizlik vuku bulsa da, gabne etkisinin olmayacagi
gortigiindedirler. Sehirlinin koylii adina mal satmasi (bey‘u’l-hazir 1i’1-badi), hileli
arttirma ve eksiltme (neces) de bu tiirdendir. Clinkli sehirlinin kdylii adina mal
satmas1 durumunda aldanan tarafin 6nceden arastirma yapip fiyatlar hakkinda yeterli
bilgiye sahip olduktan sonra akid yapabilmesi mumkun olmakta, hileli arttirma veya
eksiltmede de {gilincii kisilerin miidahalesi sebebiyle akde bir eksiklik terettlip
etmemektedir. Bu arastirmay1 terk ettigi i¢in aldanan taraf kusurlu olmaktadir.
Bundan dolay1r kusurunun sonuglarina katlanacak ve fahis oransizlikla aldandiginm
one siirerek akdi feshetme hakkina sahip olamayacaktir. Ayrica aldanan tarafa bu hak

verilecek olursa hukuki islemlere duyulan giiven sarsilacaktir. Cogunlugu teskil eden

198 yagaroglu, Gabin, 49; Cetin, “Gabn-i Fahis”, XVIII (4), 217.
97 1bn Abidin, “Gabin”, 11, 77; Ar1, Riza ile Irade Arasinda Uyumsuzluk, 219.
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Maliki fikih alimine gore de sehirlinin koylii adina mal satmasi sebebiyle akid lazim

hale gelmektedir.*®

Bazi istisndlar disinda, gabn-i yesirin akidlere herhangi bir etkisi yoktur.
Dolayisiyla mutlak olarak gabn-i yesirin bulundugu akidler sahih ve lazim
olmaktadir. Boyle bir aldanmanin kendiliginden degil de kars1 tarafin tagriri suretiyle
meydana gelmis olmasi da bu hiikmii degistirmemektedir. Zahiriler disindaki
mezhebler arasinda bu konuda herhangi bir goriis ayriligi bulunmamaktadir. Zahiri
mezhebine gore ise gabne maruz kalan kimse, akid esnasinda gabnin farkinda degilse
gabin mutlak olarak akde tesir etmektedir. Meydana gelen gabnin yesir ya da fahis

olmasimin 6nemi yoktur.'*

Asagidaki durumlarda gabin gergeklesmesine ragmen akid 1azim hale gelmekte

ve akidden geri donmek (fesih) imkansiz hale dontismektedir:

1) Fahis fiyatla satin alinan kiyemi malin elden ¢ikmasi veya malda geri

vermeye engel olacak nitelikte bir kusurun meydana gelmesi.
2) Aldatilanin, fahig gabne ragmen, mebide tasarrufta bulunmasi.

3) Aldatilan kimsenin 6lmesi. Fahis gabin sebebiyle, fesih hakki, mirasgilara

intikal etmez. Bu miicerred haklardan olup, aldananin oliimiiyle diiser.™*

Mebi 6l¢ii, tart1 veya sayr ile satilan (misli) mallardan ise, bir kisminda
tasarrufta bulunulduktan sonra, fahis gabin durumunun varlig: anlasilsa, alicinin fesih
hakki diismez. Bu durumda gabne maruz kalan miisteri, mebiin geri kalanin1 aynen

ve telef olanin da mislini saticiya vererek verdigi semeni tamamen talep edebilir.*

E. Gabn-i Yesirin Hukuki Sonuclar:
Islam hukukunda gabn-i yesir ve gabn-i fahis seklindeki ayirim, gabnin akde

tesiri goz Ontinde tutularak yapilmis ve akde tesir etmesi diisiiniilmeyen gabin tiirleri

1% fbon Abdiilber, el-Kafi, 1, 365; ibn Riisd, Biddyeti’l-miictehid, 1l, 167; Ar, Riza ile Irade
Arasinda Uyumsuzluk, 219.

1% fbn Hazm, el-Muhalla, V111, 440; Yasaroglu, Gabin, 44.
10 Ali Haydar, Diirerii’I-hilkkam, 1, 586, 587, Déndiiren, Kar Hadleri, 253.

11 ibn Hazm, el-Muhalla, VI, 441; Ceziri, Kitdbu'l-Fikh, 11, 285; Safak, “Kdr Haddi”, 98;
Dondiren, Kar Hadleri, 153.
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gabn-i yesir tabiriyle gabin kavraminin diginda tutulmustur. Bundan dolay: gabn-i
yesir tabiri, akde tesir etmesi ve hukuki sonu¢ dogurmasi itibariyle gabne getirilmis
bir alt smir gériiniimiindedir. Dolayisiyla fahis veya yesir her gabin hukuken ayni
sonucu dogurmamakta, mutlak olarak gabn-i yesirin akde tesir etmedigi konusunda
ittifak bulunmaktadir."? Fakat gabn-i yesirin akde tesir etmemesi kuralina bazi
istisnalar getirilmistir. Hanefi doktrininde bu istisnalar “fahis oransizlifin gabin igin

sart olmadig1 alanlar” baslig1 altinda zikredilmistir.'*?

ZahirT mezhebi alimleri ise gabn-i fahis ve gabn-i yesir seklinde bir ayirima
gitmezler. Onlara gére gabin, akid sirasinda varligindan haberdar olunmadig siirece
ister fahis olsun ister yesir olsun aldanan kisiye muhayyerlik hakki verir. Ibn Hazm’a
(6. 465/1064) gore bir nesneyi denginden daha fazlaya veya daha aza karsilik satmak
helal degildir. Gabnin hukuki sonu¢ meydana getirmesi fahis olmasina bagli degildir.
Satic1 veya miisteri akid sirasinda bilgileri dahilinde gabin diginda akdin selametini
sart kosup akde raz1 olsalar gabin basit (yesir) de olsa akid batil olur. Yine akdin
taraflarindan birisi akdin selametini sart kossa da akid gabinli gerceklesse ve gabnin
miktarini da taraflar bilmeseler veya aldatan gabnin miktarindan haberdar olsa, yine
gabin basit (yesir) olsa akid yine batil olur. Mali kabzeden taraf gasp hukiumleri
dogrultusunda tazminde bulunur. Boyle bir akde icazet vermek caiz olmayip tekrar
akid yapilmas1 gerekir. Fakat taraflar akdin selametini sart kosmayip bilgisi disinda
taraflardan birinin aleyhinde gabin gerceklesse aldanan tarafin akdi gecerli kilma
veya akdi kabul etmeme hakki vardir. Sayet satim akdinin mahalli elden ¢ikarsa Ebl

Sevr’e (0. 240/854) gore aldanan tarafin aldatana riici etme hakki bulunmaktadir.*

F. Gabinli Akdin Ayakta Tutulmasi
Hukuk sistemleri, gabinli akdin eksikliginin giderilip akdin ayakta tutulmasi
konusunda gesitli fikirler ortaya koymuslardir. Hanefi mezhebine gére mevkdf olan

gabinli akdin icdzetle veya eksikliginin giderilmesiyle ayakta tutulabilecegi

Y2 K aradagi, Mebdeii r-rizd, |1, 739; Bardakoglu, “Gabn”, XIll, 270.
113 Bk. Tez Metni, s. 117-118.
114 fbn Hazm, el-Muhalla, VIIL, 442; Karadagi, Mebdeii r-rizd, ||, 740-741.
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konusunda hiikiimler vazedilmistir. Bu konuyla ilgili 6rnekler iki maddede ele

alinabilir:

1) Borca batik kisinin iflas1 sebebiyle tasarruflari kisitlanmisken (hacr), malini
basit oransizlikla (gabn-i yesirle) satmasi neticesinde mevkif olan akid, alacaklilarin
icazeti veya misterinin piyasa fiyati ile satis bedeli arasindaki farki &demesiyle

gecerli (néfiz) hale doniistr.™

2) Oliime gotiiren bir hastaliga yakalanan kimsenin, bu durumda iken malmni
basit oransizlikla (gabn-i yesirle) miras¢ilarinin disindakilere satmasi neticesinde
mevkdf olan akid, mirasgilarin icazeti veya miisterinin piyasa fiyat1 ile satis bedeli

arasindaki farki 6demesiyle gegerli (nafiz) hale doniistir.™*®

Karadagi’ye gore gabne maruz kalan taraf bedeller arasindaki oransizliin
kaldirilmasini talep etme hakkina sahiptir. Boylece ma‘kudun aleyh hakiki kiymeti
ile akde konu olur.**’

Maliki mezhebine gore karsilikli riza ile bosanmada (muhala‘a/hul®) resid olan
kadin, sefth olan kocasinin muhala‘a bedelini eksik verirse, bir baska ifadeyle
belirlenen muhala‘a bedeli ile emsdl muhéla‘a bedeli arasinda oransizlik meydana
gelirse muhéla‘a akdi gegerli olur. Fakat kadinin emsal muhaha‘a bedelini 6demesi
gerekir."® Goriildiigii gibi burada zayif taraf olan sefthin zayifligindan istifade
edilmesi durumu sz konusudur. Sonucta yapilan akid gecerlidir. Fakat meydana

gelen oransizlik izale edilmis olmaktadir.

Tirk Borglar Kanununda agik bir kural olmamakla birlikte 6gretide hakim olan
goriise gore ivazlar arasindaki dengesizligin diizeltilerek akdin ayakta kalmasim

saglamak miimkiindiir. Bunun hukuki dayanag: hakkinda iki goriis ileri siirtilmiistiir:

15 Dgndiiren, Kar Hadleri, 150; Yasaroglu, Gabin, 45.
118 Dgndiiren, Kar Hadleri, 150; Yasaroglu, Gabin, 45.
W K aradagi, Mebdeii 'r-rizd, 11, 753.
18 Hattab, Mevdhibii I-celil, 1V, 26.
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Terkedilmis nazari ile bakilan birinci goriise goére, MK. 1/11**

uyarinca
kanundaki bir bosluk doldurularak, hakime akidde degisiklik yapma yetkisinin
verilmesi s6z konusudur.*® Isvigre &gretisindeki biilyilkk g¢ogunluk tarafindan
savunulan ikici goriis “degisik kismi hiikiimsiizliik” kavramina dayaniyor. Buna gore
somiiriilen, se¢imlik bir hakka sahiptir: Dilerse s6zlesmeyi tiimiiyle iptal eder, dilerse
sadece taraflardan birinin ediminin ¢ogaltilmasi veya azaltilmasi suretiyle akidde
dengeyi saglayan kismi bir iptal beyaninda bulunabilir. Ornegin 100 bin TL’lik bir
tasinmaz, gabin sonucu 40 bin TL’ye satilmigsa, kismi iptal tizerine, somiirenin 40
bin TL’lik ediminin 100 bin TL’ye ¢ikarilmasi miimkiindiir. Ayn1 sekilde 40 bin
TL’lik tasinmaz, gabinli bir akidle 100 bin TL’ye satin alinmigsa, bu defa alicinin
edimi 100 bin TL’den 40 bin TL’ye indirilerek akid ayakta tutulur. Bu goriis 2011

tarihli Tiirk Borglar Kanununda yer bulmustur.'®

Bu ¢6ziimiin pratik yarart su noktada kendini gosterir: Somiiriilen, tam iptal
halinde aldigin1 geri vermek zorundadir. Fakat sOmiiren tarafindan kendisine
saglanan edime ¢ok muhtag, hatta ondan vazgegcemez oldugu zaman ciddi bigimde
sikinttya diiser. Bu ¢6ziim yoluyla, somiiriilen, ihtiya¢ duydugu parayi veya mali
somirene iade etmekten kurtulmakta ve agik nispetsizlik bertaraf edilmis
olmaktadir.'”® Somiiren bu durumu bilseydi akdi hi¢ yapmayacagini ileri siirmek
suretiyle kismi iptali engellemek ve tam iptale doniistiirmek imkanina sahip degildir.
Ciinkii boyle bir ¢oziim somiiriilenin koruyucu amacina tamamen ters diismekte ve
sonugta kismi iptal yolu ile saglanabilecek pratik yararlarin yok edilmesine sebep
olmaktadir. Bu agiklamalardan da anlasilacag: lizere, tam veya kismi iptalden birini
serbestge segmek sadece somiiriilene ait bir haktir. Hicbir sekilde hukuki himayeye

layik olmayan s6miirenin ise boyle bir se¢imlik hakki yoktur. '*

19 Bu maddede su hiikiim vazedilmektedir: Kanunda uygulanabilir bir hikiim yoksa, hakim, érf ve
adet hukukuna gore, bu da yoksa kendisi kanun koyucu olsaydi nasil bir kural koyacak idiyse ona
gore karar verir.

120 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 495; Hatemi, Hukuka ve Ahlaka Aylkirilik Kavramu, 240.

12l Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 495; Reisoglu, Borglar Hukuku, 121; Hatemi, Hukuka ve
Ahlaka Aykinlik Kavrami, 241; BK, md.28.

122 K ocayusufpasaoglu, Borclar Hukuku, 495.

123 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 496.
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Kismi iptal cercevesinde karsilikli edimler dengelenirken, malin piyasadaki
ortalama fiyatinin mi1 esas alinacagi, yoksa dengesizlikteki fahis olma unsurunu
kaldiracak, kabul edilebilir veya hosgoriilebilir bir meblag ile mi yetinilecegi konusu
tartigtlmustir. Ogretide bu konuya deginen yazarlar genellikle birinci alternatifi iistiin
tutmaktadirlar. Ciinkii gabin, zayif durumdaki somiiriileni korumak tizere
vazedilmistir. Su halde onu en iyi koruyan ¢oziim tercih edilmelidir. Cok pahali
satilan mallarda (6rnegin piyasa fiyat1 50 olan bir mal 100’e satiliyor) bu, hi¢
kuskusuz semeni 50’ye indiren ¢6ziim olacaktir. 2011 tarihli Turk Borglar

Kanununda da bu hiikme yer verilmistir.*

Derhal belirtilmesi gerekir ki, gabinde, hakimin sézlesmeyi tamamlamasi ve
yeni sekli ile sdzlesmenin gegerli sayilmasi imkani kabul edilse bile, biitiin gabin
ihtimallerinde “indirim” miimkiin degildir. Trampa sozlesmelerinde, mesela bir
buzdolabma karsi bir otomobil devri borglanilmig ise hakim, otomobil edimini

indirme veya buzdolabi edimini yiikseltme konusunda ¢aresiz kalabilecektir.'®

G. Gabnin Kisilere Etkisi
Gabinli muamelelere maruz kalan kimsenin durumunun ne olacagi konusu
fikih alimleri tarafindan ele alinmis ve konuyla ilgili ¢esitli hususlar ifade edilmistir.

Konuyla ilgili ifade edilen hiikiimler sunlardir:

1. Hacr

Islam hukukgularinin ¢ogunlugu, tecriibesiz olan ve kendisinde akil zayiflig:
bulunup vyaptiklar1 akidlerde aldanan kimselerin hacir altina alinacaklar
kanaatindedirler. Bu konuda delil olarak “Habban hadisi’ni zikretmektedirler. Bu
hadiste Hz. Peygamber, yaptig1 alis veriste aldanan Habban’in alis veris yapmasini

yasaklamigtir,'?°

Aldatma fiili (tagrir) olmaksizin, kisinin kendi bilgisizligi ve dikkatsizligi
sebebiyle ivazlarda fahis bir oransizligin meydana gelmesi halinde Safii mezhebinde,

bu sekilde kendinden kaynaklanan bir sebeple sik¢a aldanan kimseye akdi fesih

124 K ocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 497.
125 Hatemi, Hukuka ve Ahlaka Aykirlik Kavrami, 239—240.
126 Kurtubf, el-Cami < 111, 387.
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hakki taninmasi yerine bu sahsin ehliyetinin kisitlanmasinin daha uygun olacagi

127

goriisti vardir.*”” Yine Safii mezhebine gore savurganin (sefthin) fahis oransizlik

(gabn-i fahis) ile malin1 harcamasi sebebiyle kendisine hacir uygulanir.*?®

2. Gabnin Uciincu Kisilerin Haklarim Ihlal Etmesi

Maliki fakihleri, gabnin bir Ornegini teskil eden dreticinin yolda
karsilanmasinin  (telakki’r-riikbanin) yasaklanmasinin sebebini, diger mezheb
alimlerinden farkli olarak piyasadaki diger tiiccarin menfaatlerinin ihlal edilmesi
seklinde degerlendirirler. Bu degerlendirmenin bir neticesidir ki, bdyle bir
muameleyle aliman mallara bitin tlccar ortak olabilir.*® Dolayisiyla Maliki
doktrininde, gabnin bir 6rnegini teskil eden telakki’r-riikkban, tgiincii kisiler olan

piyasadaki tliccarin haklarinin ihlal edilmesi sebebiyle yasaklanmistir.

3. Manevi Sorumluluk

Bedeller arasinda fahis oransizlik (gabn-i fahis) meydana getirmek fikih
alimlerinin goguna gore haramdir.**® Bu durum bir aldatma fiili (tagrir) neticesinde
olursa haramin siddeti daha da artmaktadir. Bundan dolay1 gabin, zulmetme ve zarar
vermenin bir gostergesi olmakta ve dolayisiyla kisiye agir bir manevi sorumluluk

yuklemektedir.**

II. GABIN DAVASI

A. Gabin Iceren Akidlerin Dava Edilmesi

Gerek Islam hukukunda gabinden dogan muhayyerlik ve gerekse Tiirk
hukukunda iptal hakkinin kullanilmasi davaya ihtiya¢ duymaksizin tek tarafli irade
beyani ile tahakkuk eder. Bu irade beyani hicbir sekle tabi tutulmaz. Gabne ugrayan
tarafin, akid tarihi {izerinden hak diigiirlicii siire ge¢meden akdi bozdugunu

bildirmesiyle akid bozulmus olur. Gabin igeren akidlerin dava edilmesi neticesinde

127 Nevevi, el-Mecma <, 111, 417.
128 Nevevi, Minhac, 256; Remli, Nihdyetii I-muhtac, 1V, 224.

2 fbn Riisd, Biddyetii’l-miictehid, 11, 166; Merdavi, Insdf, 1V, 394; Buh(ti, Kessdfii’l-kind <, |l
128; Bardakoglu, “Gabn”, XIII, 271.

130 Karafi, ez-Zahire, V, 112; Haccavi, el-fknd ©, 11, 92; Karadagi, Mebdeii r-rizd, |1, 735.
131 Karafi, ez-Zahire, V, 112.
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mahkemenin ¢oziimleyecegi mesele, bu bozmanin (feshin) hakli olup olmadigi

meselesinden baska bir sey degildir.'*

Hanefi doktrininde resid kisilerin fahis oransizlik sebebiyle dava agmasi ve

neticede akdin feshedilebilmesi konusunda {i¢ goriis ortaya ¢ikmistir:

Birinci goriise gore; tek basina fahis oransizlik sebebiyle dava acilabilir ve
neticede akid feshedilir. Ikinci goriise gore; tek basina fahis oransizlik sebebiyle dava
acilamaz ve dolayisiyla akdin feshedilmesi de miimkiin olmaz. Ugiincii gériise gore;
aldatma fiili (tagrir) neticesinde fahis oransizlik meydana gelirse dava agilabilir ve
akid feshedilir. Aldatma fiili (tagrir) olmaksizin tek basina fahis oransizlik sebebiyle

dava agilamaz ve dolayisiyla akdin feshedilmesi de miimkiin olmaz."*

Gabinli akidlerin dava edilmesinde bazi esaslar zikredilmektedir. Meseld bir
kimse, kii¢lik evladinin bir malin1 sattiktan sonra fahis oransizlik iddiasinda bulunsa
bakilir: Eger bu mali hakiki kiymetiyle satip semenini kabz ettigini ikrar etmis veya
bu konuda sahit tutmussa bu iddias1 dinlenmez. Bu halde hakim, ¢ocuk namina birini
kayyim tayin ederek bu kayyim, miisteri aleyhine dava ikame eder. Fakat bdyle ikrar
etmemis ve sahit de tutmamissa veya “Ben fahis oransizlik bulunup bulunmadigin
bilmeyerek sattim.” yahut “Ben fahis oransizlik bulundugunu bildim, fakat bununla
satigin caiz olmayacagini bilemedim.” derse davasi dinlenir.”* Yine bir yetim, balig
olduktan sonra babas1 veya vasisi tarafindan kendi namina vuku bulan satin almada
fahis oransizlik bulundugunu iddia etse, miisteri de inkar etse bakilir: Sayet fiyatlarin

degisebilecegi kadar bir miiddet gegmemis olursa hali hazir, aksi takdirde miisteri

132 Olgag, Tiirk Borglar Kanunu Serhi, I, 279.

3% ibn Abidin, “Gabin”, 11, 68. ibn Abidin’in sz konusu “Gabin Risalesi’nde bu ifadeler su
sekilde yer almaktadir:

senioe (o) duadilly Jd 5 allae Y 8 5 Gllae Ry 5 ol 18 35D J) 81 Ledd 4y ad) agiind 5 allll g sea Wl )
(38 Y)

Bu ifadede gegen “dava” kelimesi Hayrettin Karaman tarafindan “akid” olarak terciime edilmistir.
Bu sebepten dolay1 kendi icerisinde ¢eliski arzeden su ifade ortaya ¢ikmustir: “Akid sahih olur ve
feshedilebilir.” (Bk. Karaman, Mukayeseli Isldm Hukuku, I, 134). Nitekim Gukhan Atmaca da
s0z konusu risale tizerinde yaptig1 yiiksek lisans ¢aligmasinda ayni hatayr yapmistir (Bk. Atmaca,
Gabin Risalesi, 54). Halbuki bu ifade yukarida terciime edildigi gibi “Dava agilabilir ve akid
feshedilir.” seklinde olmalidir. Ciinkii akid i¢in kullanilan fiil miizekker, dava i¢in kullanilan fiil
milennestir. Dolayisiyla (=) fiilinin faili davadir.

134 Bilmen, Kamus, V, 199.
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tasdik olunur. Sayet yetim ile miisteriden her biri kendi iddias1 iizerine beyyine

ikamesinde bulunsa, fiyat fazlaligina dair delil tercih edilir."®

Irak hukukuna gore gerek objektif, gerekse siibjektif unsurlarin gerceklestigini
ispat miikellefiyeti aldatilan tarafa aittir. Clinkii aldatilan taraf iddiaci1 konumundadir.

Fakat bunun takdirini hakim yapar.**

B. Gabin Davasinin Incelenmesi

Yargitay kararlarina gore, hakimin Once ivazlar arasinda agik nispetsizlik olup
olmadigini incelemesi, ancak bu incelemeden sonra olumlu sonu¢ alinmigsa, gabnin
siibjektif sartlarinin olayda gergeklesip gerceklesmedigini arastirmasi gerekir.
Uygulamada kolaylik ve ¢abukluk saglamaya yonelik olan bu goriigiin hukuki bir

dayanag@i bulunmamaktadir.*®’

C. Gabnin Ispati

Davacinin gabin iddiasiyla mahkemeye dava agmasiyla birlikte gabnin ispati
durumu ortaya ¢ikmaktadir. islim hukukunda gabnin ispat1 igin ii¢ unsur soz
konusudur. Bunlardan birincisi gabindeki fahis oransizligin ispat edilmesidir ki bu
konu “fahis oransizligin takdiri tarzi” bash@n altinda beyan edilmistir.® Ikincisi
aldatilanin zayif durumu olup bu konu da ilgili bashk altinda agiklanmigtir.**
Uciinclisii ise gabindeki aldatma fiili olup bunun igin fikth alimleri tarafindan

birtakim hususlar zikredilmektedir.

1. ikrar
Satici, “Bu mal su kadar eder, bunu al.” deyip miisteriyi aldatsa, miisteri de bu

soze kanarak o mali denilen fiyata satin alsa gabin meydana gelir. Sayet satici

135 Bilmen, Kamus, V, 199.

136 Karadagi, Mebdeii 'r-riza, 71217.

3" Kocayusufpasaoglu, Borglar Hukuku, 486.
138 Genis bilgi icin bk. Tez Metni, s. 113-116.
139 Genis bilgi i¢in bk. Tez Metni, s. 156.
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miisteriyi aldattigini kabul ederse (ikrar) aldatma fiili ispat edilmis olur.*® Aldatan

miisteri de olabilir. Bu durumda da miisterinin ikrari ile aldatma fiili ispat edilir."**

2. Delil (Beyyine)

Satici, “Bu mal su kadar eder, bunu al.” deyip miisteriyi aldatsa, miisteri de bu
soze kanarak o mali denilen fiyata satin alsa gabin meydana gelir. Sayet miisteri,
saticinin kendisini aldattigina dair bir delil sunarsa aldatma fiili ispat edilmis olur.'*

Aldatanin miisteri olmasi durumunda da saticinin delil sunmasi ile aldatma fiili ispat

edilir.'*

3. Yemin

Hanbeli mezhebine gore, saticiya teslim olma (istirsal) akdinde, magdurun
muhayyerlik hakkina sahip olabilmesi i¢in piyasa hakkinda tecriibesiz ve bilgisiz
oldugunu ispat etmesi gerekir. Bunun ispat edilememesi durumunda yemin etmesi
gerekir. Karg1 tarafin bir delili bulunmadigi siirece, yeminle birlikte magdur,

muhayyerlik hakkina sahip olur.**

Safii mezhebine gore miivekkil, vekilinin miivekkil aleyhine aldatmak suretiyle
fahis oransizlikla (gabn-i fahisle) satista bulundugunu iddia etse, vekil de bu iddiay1
reddetse ve delilleri de bulunmasa miivekkilin yeminine itibar edilir. Bu dogrultuda

da karar verilir.**®

140 Kasani, Bedai u’s-sandi <, V, 225-227; Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkam, 1, 75, 588; Mecelle,
md.20, 327; Ziihayli, el-Fikhii’I-Isiami, |, 588; Bilmen, Kamus, VI, 79; Dondiren, Kar Hadleri,
151.

11 Kasani, Bedai u’s-sandi <, V, 225-227; Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkdm, I, 75, 588; Mecelle,
md.20, 327; Ziihayli, el-Fikhii’I-Islami, 1, 588; Bilmen, Kamus, VI, 79; Déndiren, Kar Hadleri,
151.

192 Kasani, Bedai u’s-sandi <, V, 225-227; Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam, I, 75, 588; Mecelle,
md.20, 327; Ziihayli, el-Fikhii’I-Islami, 1, 588; Bilmen, Kamus, VI, 79; Déndiren, Kar Hadleri,
151.

13 Kasani, Bedai ‘u’s-sandi <, V, 225-227; Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam, 1, 75, 588; Mecelle,
md.20, 327; Ziihayli, el-Fikhii’I-Islami, 1, 588; Bilmen, Kamus, VI, 79; Dondiren, Kar Hadleri,
151

144 Haccavi, el-fkna <, 11, 91.

145 Nevevi, Minhac, 276; Remli, Nihdyetii'l-muhtac, V, 39; Kasani, Bedai u’s-sanai <, V, 225-227;
Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkkam, 1, 75, 588; Mecelle, md.20, 327; Zihayli, el-Fikhii’I-Isldmi, 1,
588; Donduren, Kar Hadleri, 151.
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4. Yeminden Kacinma (Niikiil)

Satici, “Bu mal su kadar eder, bunu al.” deyip miisteriyi aldatsa, miisteri de bu
sOze kanarak o mali denilen fiyata satin alsa gabin meydana gelir. Bu durumda satict
aldattigin1 kabul etmez, miisteri de delil sunmaktan aciz kalirsa satictya yemin
ettirilir. Sayet satici yemin etmekten kaginirsa (niikdil) miisteriyi aldatmis oldugu

146

kabul edilir. Dolayisiyla aldatma fiili ispat edilmis olur."*® Aldatan misteriyse,

miisterinin yeminden kaginmasi (niikdl) ile aldatma fiili ispat edilir.**’

D. Gabin Davasimin Intikali

Hanefi mezhebine gore gabne maruz kalan kimsenin (magbiin) vefat etmesi
durumunda dava varisine intikal etmez. Fakat gabinden istifade eden kimsenin
(gabin) vefat etmesi durumunda magbilin, gabinden istifade edenin mirasgilar
aleyhine dava a¢ip satim akdini feshedebilir.*® Bunun icindir ki bir kimse evini
gabinli bir muamele ile sattiktan sonra vefat etse, aldananin dava agma hakki

diismez.*

Aldananin vefatindan sonra gabin davasinin varislerine intikal etmemesi,
muhayyerlik hakkinin miicerret haklardan olmasindan kaynaklanmaktadir. Ciinkii
Islam hukukunda miicerret haklar sadece sahipleri icin gegerli olmakta, baskasina

tevartis etmemektedirler.**

18 Kasanf, Bedai ‘u’s-sanai <, V, 225-227; Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkdm, 1, 75, 588; Mecelle,
md.20, 327; Ziihayli, el-Fikhii’I-Islami, 1, 588; Bilmen, Kamus, VI, 79; Déndiren, Kar Hadleri,
151.

Y7 Kasani, Bedai u’s-sandi <, V, 225-227; Ali Haydar, Diirerii’I-hiikkam, I, 75, 588; Mecelle,
md.20, 327; Ziihayli, el-Fikhii’I-Islami, 1, 588; Bilmen, Kamus, VI, 79; Dondiren, Kar Hadleri,
151

Y8 Kadri Pasa, Miirsidii’I-hayran, 135 (md. 547); Ali Haydar, Diirerii’l-hiikkam, I, 587; Bilmen,
Kamus, VI, 79; Yasaroglu, Gabin, 48. bu hiikiim Mecelle’de su sekilde ifade edilmektedir:
“Gabn-i fahisle aldatilan kimsenin vefatinda, tagrir davasi varisine intikal etmez.” (Mecelle, md.
358).

Y9 Cetin, “Gabn-i Fahis”, XV (4), 218.

0 Cetin, “Gabn-i Fahis”, XV (4), 218.
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E. Gabin Yasagimin Tiketiciyi Korumasi

Roma ve Fransiz hukuklarinda gabnin yasaklanmasi, sadece saticiyr korumaya
yonelik bir hiviyet arzetmektedir.’* Fakat Isldim hukukunda gabin yasagi, hem
satictytr hem de tiiketici durumunda olan miisteriyi korumaktadir. Ciinkii gabin
sebebiyle, tuketici aleyhinde meydana gelen olumsuzluk neticesinde tlketiciye bir
takim haklar verilmektedir ki bu haklar “Gabne Baglanan Hukuki Sonuglar” bashigi

altinda ele alinmustir.

Gabin yasagmin tiikketiciyi korudugu, 6zellikle de zayif durumda olan tiiketici
icin faydali bir yasaklama olduguna en garpici ornek, ehliyeti eksik olan tarafa,
aldanmas1 durumunda, resid olmasindan itibaren bir sene kadar muhayyerlik

hakkinin verilmesidir.*

F. Gabin Yasaginn Ureticiyi Korumasi

Islam hukukunda iireticinin korunmasi noktasinda gabin yasag ¢ok 6nemli bir
fonksiyon icra etmektedir. Bunun igin iireticinin yolda karsilanmasi (telakki’r-
riikban) yasaklanmigtir. Cilinkii bu durumda piyasa fiyati konusunda bilgi sahibi
olmayan dretici koylii, mallarin1 ¢ok ucuza sehirli esnafa satmakta ve neticesinde

153

magduriyet yasamaktaydi.

G. Gabin Yasaginin Saticiy1 Korumasi

Islam hukukunda gabin yasagi, bir yoniiyle de saticiy, daha agik bir ifadeyle
esnafi korumaktadir. Bu durum en bariz sekilde, iireticinin yolda karsilanmasi
(telakki’r-rikban) durumunda ortaya ¢ikmaktadir. Ciinkii fakihlerin bir¢ogu,
Ozellikle de Maliki fikih alimleri, ireticinin yolda karsilanmasimin yasaklanma
sebebini; pazar esnafin1 korunmak ve satacagi mali elde edememe riskini ortadan
kaldirmak olarak agiklamaktadirlar. Hatta ibn Kéasim gibi bazi Maliki fakihlerine

gore, iireticinin yolda karsilanip malinin elinden satin alinmasi durumunda, alinan

I Karadagi, Mebdeii’r-rizd, 707; Topuz, Roma Hukukunda Fahis Gabin, 56; Kalkan, Gabin,
11°de  Petit Eugene, Traite Elemantaire De Droit Romain, 380’den naklen;
Kiigiikgiingdr/Emiroglu, Gabin, 81-82.

152 K aradagi, Mebdeii r-rizd, |1, 754.

53 ibn Hacer, Fethii’l-bari, 1V, 374; Remli, Nihdyetii’l-muhtac, 111, 388-389; ibn Hazm, el-
Muhalla, V111, 449-450; Safak, “Kdr Haddi”, 96.
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mal pazar esnafina taksim edilerek satilmakta ve esnafin yasayabilecegi zarar izale

4

edilmis olmaktadir.® Dolayisiyla gabin, bu noktada saticiyr da magdur olmaktan

korumakta ve magdur olmasi durumunda magduriyetini bertaraf etmektedir.

G. Gabin Yasagimn Zayifi Korumasi

Islam hukukunda gabin yasagi, o&zellikle zayifin korunmasmi saglamaya
yoneliktir. Bunun i¢indir ki yetim, vakif, akil hastasi, bunama hastas1 ve kii¢iigiin
mallarmin satilmast durumunda aldatma fiiline bile gerek duyulmaksizin akdin

butlanina hiikkmedilmistir.*

Turk Borglar hukukunda da gabin yasagi, dar ve zor durumda kalmalarindan
Otlirli sozlesme yapmaya siiriikklenmis olan kisileri korumak ve zayifi giigliiye

ezdirmemek i¢in daha ¢ok sosyal amaglarla kabul edilmisgtir.'*°

54 [bn Kudame, es-Serhu 'I-kebir, 1V, 78.

%5 Mecelle, md. 356; Ali Haydar, Diirerii’l-hilkkkam, |, 586; Bilmen, Kamus, VI, 79; Senhdri,
Mesddirii’l-hak, 11, 135; Karaman, Mukaayeseli Islam Hukuku, 11, 135.

156 Karahasan, Tiirk Borglar Hukuku, I, 255—256; Olgag, Tiirk Bor¢lar Kanunu Serhi, 1, 273.
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[slam hukukunda; “bedeller arasindaki oransizlik”, Tirk hukukunda;
“taraflardan birinin Gteki tarafin miizayakasindan (darda kalmasindan), hiffetinden
(diisiincesizliginden) veya tecriibesizliginden (toylugundan) yararlanarak ivazlar
(bedeller) arasinda acik bir nisbetsizlik yaratip onu somiirmek” anlamia gelen
gabin, “Islam Borglar Hukukunda Gabin” adl1 bu tezimizde mevzu bahis edilmis ve

su sonuglara ulagilmistir:

1) Islam hukukgular1 arasinda farkli gabin tasavvurlar: bulunmakta, buna bagl
olarak, gabnin unsurlari da farklilik arzetmektedir. Fakat gabnin objektif unsuru olan
“bedeller arasindaki oransizlik” (zerinde fikith alimleri ittifak etmekte, bu oranin

miktar1 ve takdir edilmesi konusunda ise ihtilaf etmektedirler.

Fikih alimlerinin biiylik ¢ogunluguna gore, “bedeller arasindaki fahis
oransizlik”, akdin tahakkuk ettigi bolgeye ait Orf ve adetin 6l¢ii alinmasiyla takdir
edilmektedir. Bununla birlikte bu 6rf ve adet Gl¢iisiine biraz daha agiklik getirmek
igin bazi oran ve rakamlar takdir edilmektedir. Mesela fahis oransizligin, malin
hakiki kiymetinin {igte biri oranindaki bir aldanma ile olacagina dair baz1 Maliki ve
Hanbeli fakihlerinin goriisleri bulunmaktadir. Buna ek olarak bazi Hanbeli fakihleri
1/4 ve 1/6, Hanefi mezhebine mensup bazi alimler de fahis oransizlik igin 1/20, 1/10,
1/5 gibi farkli oranlar takdir etmektediler. Nitekim Mecelle’de de bdyle bir oran
takdiri tercih edilmektedir. Bunun yaninda Hanefi fakihlerinin 6nemli bir kismi
bilirkisilerin tespit ettigi degisik degerlerin smurlar1 diginda kalan bedeli fahis
oransizlik saymakta, boylece daha kolay uygulanabilir bir usul benimsemektedirler.

2) Hanefi, Safii, Maliki ve Hanbeli fikih alimlerinin biiylik bir kismina gore
gabin ¢ unsurdan olusmaktadir. Kanaatimize gore sunnette varid olan hadisler de
bunu desteklemektedir. Hanefi fakihlerinden Cessas (6. 370/981), Ebu’l-Yusr el-
Pezdevi (6. 493/1100), Zerenceri (6. 512/1118) ve Nesefi’ye (6. 710/1310) gore fahis
oransizlik tek basina akdin feshine sebebiyet vermektedir. Maliki mezhebinin

Bagdad ekolii fakihlerinin goriisii de bu istikamettedir. Ayrica Zahiriyye mezhebi ve
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Imamiyye mezhebinin bazi fakihlerine gore de tek basina fisih oransizlik hiikiim

ifade etmektedir.

)0

Fikih kaynaklarinda “tagrir” olarak ifade edilen “aldatma fiili”, gabnin aldatan
acisindan silibjektif unsurunu temsil etmektedir. Fakat kaynaklarimizda birgok
aldatma ¢esidinden bahsedilmektedir. Bunlarin en meshurlar1 “tagrir, tedlis, hilabe,
giss, hud®a, telbis ve neces” oldugu goriilmektedir. Bu kavramlar arasinda bazi
farkliliklar bulunmakla beraber, biitliin bu kavramlar1 tagrir (hile) adi altinda
zikretmek mimkun gozikmektedir. Dolayisiyla konuya soyle bakilmasinda fayda
bulunmaktadir: Fikih kaynaklarinda tagrir (hile) kavrami i¢in cesitli kelimeler

kullanilmis olmakla birlikte, aralarindaki kiigiik farkliliklar bir kenara birakilirsa ayni

mefhum ifade edilmektedir.

3) Fikih alimlerinin kahir ekseriyetini teskil edenlerin goriisleri nazara
alindiginda, Islam borglar hukukunda (i¢ boyutlu bir gabin teorisine ulasilmistir:
Birinci boyut; basit oransizligin (gabn-i yesirin) bazi alanlarda tek basma hukuki
sonu¢ meydana getirmesidir. Gabn-i yesirin tek basina hukuki sonu¢ meydana
getirdigi yerler on maddede ifade edilmistir. ikinci boyut ise fahis oransizligin (gabn-
i fahigin) tek basina hukuki sonu¢ meydana getirmesidir. Bu durum bes maddede
ifade edilmistir. Gabn-i fahisin tek basina hukuki sonug meydana getirmesi genellikle
aldanan agisindan siibjektif unsurun varligiyla miimkiin olmaktadir. Bu cesit bir
gabin anlayis1 Tiirk hukukundaki gabin anlayisiyla yakinlik arzetmektedir. Ugiincii
boyut ise; ii¢ unsuru i¢inde barindiran ve genel kabul géren “gabin teorisi”dir. Bu da
objektif unsur olan fahis oransizlik, aldatan acisindan siibjektif unsur olan aldatma
fiili ve aldatilan agisindan siibjektif unsur olan aldatilanin zayif durumu unsurlarinin

birlikte tahakkuk etmesiyle gerceklesmektedir.

Bu gabin telakkisine goére, alis veriste kar haddinin olup olmayacagi da
netlesmis olmaktadir. Kanaatimize gore tek basina fahis oransizligin gabin hitkmiinii
doguracag goriisiine sahip olan fakihlere gore, Islom hukukunda muayyen bir kér
haddi bulunmaktadir. Bu kar haddini de fahis oransizlikla takdir etmektedirler. Fakat
gabnin hiikiim ifade etmesi i¢in objektif unsur olan fahis oransizlikla birlikte
siibjektif unsur olan aldatma fiilinin (tagririn) de bulunmasini sart gorenlere gore,

IslAm hukukunda muayyen bir kar haddi bulunmamaktadir.
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4) Teklifi hiikim bakimindan ele alindiginda, ivazlar arasindaki fahis
nispetsizlige (gabn-i fahise) sebebiyet vermek fikih alimlerinin g¢oguna gore
haramdir. Fakihler, bedeller arasindaki oransizligin hukuki sonucuna ahlaka aykirilik
ve haramlik yoniinden bakmamuglardir. Cilinkii fikih alimleri fahis oransizligin haram
oldugu konusunda ittifak etmelerine ragmen, alimlerin biyiik bir kismi fahis

oransizlik neticesinde yapilan akde hikimsizlik terettiip ettirmemislerdir.

5) Fikih alimlerinin genel kanaatine gére gabne maruz kalan taraf muhayyerdir.
Dilerse akdi onar, dilerse fesheder. Dolayisiyla gabinli akidler aldanan taraf igin

baglayici olmayan (gayri lazim) vasfini tagir.

6) Mecbur kalmaksizin, bilerek ve farkinda olarak gabin igeren hukuki bir
islemde bulunulmasi halinde akdin feshedilemeyeceginde Islam hukukgular1 goriis
birligi halindedirler. Ciinkii boyle bir fesih hakki Oncelikle taraflarin irade ve
akidlesme hiirriyetini kisitlama anlamina gelecegi gibi bu durumda gabni hakli kilan

0zel sebeplerin bulunmasi1 da miimkiindiir.

7) Tek basina fahis oransizliga Islam hukukgularinin bir kismi butlan, bir kismi
fesdd mueyyidesini uygulamaktadir. Baz1 fakihlere gore de indirim mueyyidesiyle
akid ayakta tutulmaktadir. Fakat fakihlerin biyik ¢ogunluguna gore tek basina fahis
oransizlik sebebiyle akid lazim hitkmiinii almaktadir. Mesela Zahiri mezhebine gore
tek basina fahis oransizlik, magdurun razi olmamasi durumunda akdin butlanina
sebebiyet vermektedir. Hanefi mezhebinin ¢ogunlugunu teskil eden fikih alimlerine
gore yetim, vakif, hazine ve akil hastasina ait malin konu oldugu akidde, aldatma fiili
(tagrir) olmadan da tek basina fahis oransizlik, akdin batil olmasina, Hanefi
mezhebinin az bir kismini teskil eden diger fakihlere gore ise akdin fasid olmasina
sebebiyet vermektedir. indirim miieyyidesi ise giivene dayali akidlerde séz konusu

edilmektedir.

8) islam hukukunda gabne tek bir hukuki sonug terettiip ettirilmemekte, farkli
mezheb ve mezheb igerindeki farkli alimlere gore kendisine degisik hukuki sonuglar
baglanmaktadir. Hanbeli mezhebine gore sehirlinin koyli adma mal satmasi

(bey‘u’l-hazir 1i’l-badi), Ahmed b. Hanbel’den rivayet edilen bir gériise gore de
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tireticinin yolda karsilanip malinin sehirli esnaf tarafindan satin alinmasi (telakki’r-

riikban) seklinde meydana gelen gabin batildir.

Hanefi mezhebindeki hakim kanaate gore, taraflardan birinin zor durumundan

(1ztirar) yararlanarak yapilan akid fasiddir.

Maliki ve Hanbeli mezhebi alimlerinin ¢ogunluguna gore istirsal (saticiya
teslim olma) satimi, Hanefi mezhebinde hékim olmayan goriise ve Safii, Maliki ve
Hanbeli mezheblerine gore iireticinin yolda karsilanmasi (telakki’r-riikkban), bir kisim
Maliki mezhebi fakihine gore sehirlinin koylii adina mal satmasi (bey “u’l-hazir 1i’1-
badi), Maliki ve Hanbelil mezheblerine gore hileli arttirma veya eksiltme (neces)
neticelerinde meydana gelen gabinli akid, adem-i lizim hikmini almakta ve

miisteri muhayyer olmaktadir.

9) Fikih alimlerinin ¢ogunluguna goére gabin, muhayyerlik hakkin1 vermekte ve
magdur akdi feshetme veya devam ettirme hakkina sahip olmaktadir. Gabinli akdin
feshindeki son siire muhayyerlik baglaminda ele alinmakta olup ¢ogunlugu teskil
eden fikih alimlerine gore ili¢ giinden miitesekkildir. Bununla birlikte baz1 Hanbeli
fakihlerine gore akdi feshetme hakki, magdurun muhayyerlik hakkindan
vezge¢mesine kadar devam etmektedir. Eb(i Yusuf ve Imam Muhammed’e gore ise
muhayyerlik hakki, tayin edilen zamana kadar devam edebilmektedir. Maliki
mezhebinin bir kisim fakihi ise gabinden zarar gorenin (magbtn), gabin sebebi ile,
gabnin  Ogrenilmesinden itibaren bir yil icerisinde muhayyerlik hakkim
kullanabilecegi goriisiindedir. Gabin sebebiyle feshedilen akid, feshedildigi andan
itibaren gegersiz olmaktadir. Dolayisiyla s6z konusu akid feshedildigi ana kadar
gecerli hikmUnu almaktadir. Fakat icare akdi bundan istisna edilmektedir. Ciinkii
icare akdinde gabin sebebiyle feshedilen akid bastan itibaren gecersiz hale

gelmektedir.

10) Gabne maruz kalan kimsenin (magbin), kiyemi mallarinda konu oldugu
satim akdinde gabin oldugunu farkettikten sonra miilkiyeti 14zim hale getirecek
sekilde mebide tasarrufta bulunmasi, mebiin telef olmasi, tliketilmesi, ayipli hale
gelmesi, vakfedilmesi, mebi’de, kendisine bitisik olup kendisinden dogmamis olan

bir ziyadenin (ziyade-i muttasila-i gayr-i mitevellide) bitismesi veya magdurun karsi
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tarafi ibra etmesi sebebiyle fesih hakki kaybedilir. Fakat misli mallarda fesih hakki
diismez. Ayrica akdin taraflar1 disinda {i¢iincli bir sahsin taraflardan birisini gabne

maruz birakmasi veya sefiin mali satin almasi1 durumunda fesih caiz olmaz.

11) Bazi Hanefi mezhebi kaynaklarinda; kuvvetli rivayetin (zahiru’r-
rivayenin), tagrir sonucu meydana gelmis olsa da gabnin akidlere herhangi bir
etkisinin olmayacagi seklinde zikredilmektedir. Safii fakihleri de pazar disinda mali
karsilayip satin alma (telakki’r-rukban) disindaki tagrir ¢esitlerinin gabne etkisinin

olmayacagi goriisiindedirler.

12) Basit oransizligin (gabn-i yesirin) akde tesir etmedigi konusunda ittifak
bulunmaktadir. Fakat Hanefi fakihleri tarafindan gabn-i yesirin akde tesir etmemesi
kuralina on istisna getirilmektedir. Ayrica Zahiri fakihlerine gore tek bagina gabn-i

yesir akdin butlanina sebebiyet vermektedir.

13) Hanefi mezhebine goére mevkdf olan gabinli akdin icazetle veya

eksikliginin giderilmesiyle ayakta tutulabilecegi s6z konusu edilmektedir.

14) Gabnin kisiler iizerindeki Ui¢ etkisinden bahsedilmektedir. Bunlar hacr,

tictincii kisilerin haklarinin ihlal edilmesi ve manevi sorumluluktur.

Islam borglar hukukundaki gabnin Tiirk borclar hukukundaki gabinle
mukayesesinde de bazi sonuglar ortaya g¢ikmaktadir. Bu sonuglar su sekilde

maddelestirilebilir:

1) Gabin, islam hukukuna gére iradeyi bozan sebeplerdendir. Tiirk hukukuna

gore ise akid 6zgiirliigline getirilen bir sinirlandirmadir.

2) Islam hukukunda akil hastali1 (ciinin), bunama hastalig1 (ateh), ve yas
kiiciikliigli (sigar) nedeniyle hacr altinda bulunan kisilerin mallarinda kayyumlarin,
beytlilmale ait mallarda yOneticilerin, ¢ocugun ya da yetimin malinda veli veya
vasinin; vakfin mallarinda miitevellinin fahis oransizlik igeren akidleri tek basina
hiikiim dogurmaktadir. Fakat Tirk hukukunda boyle 6zel durumlar s6z konusu
degildir.

3) Yukarida sayilan durumlarda akid, aldatma fiili olmaksizin batil hiikmiinii

almaktadir. Tirk hukukunda ise gabin i¢in aldatma fiili sart olmadig1 gibi, gabnin



270

hikmU de ya “iptal” miieyyidesi ya da edimler arasindaki oransizligin giderilme

talebiyla birlikte akdin ayakta tutulmasidir.

4) islam hukukunda yukarida sayillan durumlarda gabin durumu ortaya
cikmakta ve akid batil veya fasid olmaktadir. Tirk hukukunda ise bu durumlarda

gabin hiikmii s6z konusu olmamaktadir.

5) Islam hukukugularmin ¢ogunluguna gore gabinli akid, muhayyerlik sresi
olan ii¢ giin icerisinde feshedilmesi gerekmektedir. Bu siire gabnin anlasilmasindan
sonra baglamaktadir. Turk hukukunda zarar géren bu hakkini, diisiincesizlik veya
deneyimsizligini 6grendigi; zor durumda kalmada ise, bu durumun ortadan kalktigi
tarihten baslayarak bir yil ve her halde s6zlesmenin kuruldugu tarihten baslayarak
bes yil icinde kullanabilmektedir. Eb( Yusuf ve Imam Muhammed’e gore
muhayyerlik siiresi taraflar tarafindan takdir edilebilmekte, bazi Maliki fikih
alimlerine gore de gabinli akid, gabnin anlagilmasindan itibaren bir yil igerisinde
feshedilebilmektedir. Bu agidan Tiirk hukukuyla bir benzerlik durumu s6z konusu

olmaktadir.

6) Islam hukukunda tazminat talebi yer almamakta, satim akdi gabin sebebiyle
feshedilince taraflar yalnizca verdiklerini geri almakla yetinmektedirler. Turk
hukukunda asirt yararlanma ile yapilan bir satim akdinden zarar gérmiis olan taraf,
kars1 taraftan tazminat isteyebilmektedir. Clinki aldatan, akid miizakereleri sirasinda

iyi niyet kurallarina uymamis olmaktadir.
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