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Bu c¢aligma, Kur’an-1 Kerim tarihine oryantalistler tarafindan yoneltilen bazi
elestirileri degerlendirmek amaciyla hazirlanmigtir. Caligmanin  girig boliminde,
Mushaf tarihiyle ilgili genel bilgiler verilmis ve 6zellikle Hz. Ebibekir donemi cem
faaliyeti ile Hz. Osman donemi istinsah faaliyeti ele alinmigtir. Caligmanin birinci
boliimiinde; Oryantalizm kavrami ele alinmig, Oryantalizm’in tanimi, tarihi, amaci ve
metodu tizerinde durulmustur. Ikinci boliimde ise oryantalistlerin; Kur’an-1 Kerim’in
kaynagi1, metinlesme tarihi ve sonraki nesillere intikali noktasindaki baz1 elestirileri ele
alinmig ve degerlendirilmistir. Bazi oryantalistler bu ¢aligsmalar esnasinda bilimsel etik
adina tarafsizligin1 koruyabilmigken, bir¢ogu bu anlamda tarafsizligini koruyamamais ve
belli bir amag¢ dogrultusunda elestirilerde bulunmustur. Sonug¢ kisminda oryantalistlerin
yapmig olduklari bu caligmalarin amaglarn dogrultusunda ne denli bagarili olduklari

hususunda degerlendirme yapilmistir.
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This study has been prepared to evaluate some criticisms of the history of the Qur’an
directed by orientalists. In the introduction part of the study, general information is given
about the history of Mus’haf and especially Hz. Abu Bakr period compilation activity and
Hz. Osman period copying activity have been discussed. In the first part of the study, the
concept of orientalism is discussed, and the definition, history, purposeand method of
orientalism are emphasized. In the second part, Somecriticisms of the Orientalists about the
source of the Qur’an, its textualization history and its succession to the next generations
have been discussed and evaluated. While some Orientalists were able to maintain their
neutrality in the name of scientific ethics during these studies, many of them could not
maintain their neutrality in this sense and made criticisms for a certain purpose. In the
conclusion part, an evaluation has been made on how successful the Orientalists are in line

with their studies’ objectives.

Keywords: Qur’an, Mus’haf, Compilation, Copying, Orientalist



v

ICINDEKILER

OZET ..ouooeivvnservnnsensnsssssissesssssssssssssssssssssssssosssssosssssssasssssssssssssosssssossossssssssssssssssssonssssonsoss 1
ABSTRACT .uiuiiininsinsnnsenssnssisissssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssssssosssssssssssssssssssssons 11}
TCTINDEKILER «.coueeuctuneennetnnscnsesssscasssisssessssssssssssessasssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssess v
ONSOZ cueeteersctscnnsinsscnssssnsssasssssassssssessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssess VI
KISALTMALAR ....couiniiiinrinninansenssssssssissssssssssssssssssssssssssssssssssosssssssssssssasssssssossssssses VIII
GIRIS cecennecenmeinscensensscssscnssissssensssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssesssssssssssssssssses 1
1. CALISMANIN KONUSU, ONEMI, AMACI, KAPSAMI VE YONTEMI........... 1
1.1. Calismanin Konusu ve ONemMi ............coooovoviiieooeee oo, 1
1.2, Calismanin AMACL..............oooiiii e 2
1.3. Caligmanin Kapsami1 ve YONtemMI ...............o.coooioiiiiii e 3

2. KUR’AN-T KERIM TARTHI cocvuvuneveeereenssseesnssesmsssessasnsesssssssssssssssssssssssassssssssssseass 4
2.1. Hz. Peygamber DONemMI ................oo.oooiiiiiiioi e 4
2.1.1. Kur’an-1 Kerim’in Inzali ... 4
2.1.2. Kur’an-1 Kerim’in Ezberlenmesi ...........................cccooooiii e 7
2.1.3. Kur’an-1 Kerim’in Yazilmast ve Vahiy Katipligi ... 9
2.1.4. Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Kerim’i Cebrail’e Arz1...................oooooeiin. 12

2.2. Hz. Ebtbekir Donemi Kur’an-1 Kerim Caligmalart (Cem).................................. 12
2.2.1. Cem Olunan Kur’an-1 Kerim’in Ozellikleri.....................cccocoooioioieieiei . 16

2.3. Hz. Osman Dénemi Kur’an-1 Kerim Calismalar (Istinsah)............................. 17
2.3.1. Istinsah1 Gerektiren Baslica Sebepler................cococoovioioioieeeeeeeeeee . 18
2.3.2. Kur’4n-1 Kerim’in Istinsah1 Esnasinda Takip Edilen Yontem..................... 19
2.3.3. Istinsah Edilen Kur’4n-1 Kerim’lerin Sayis1 ve Giiniimiize Ulasanlar ......... 23
2.3.4. Istinsah Sonrast Kur’an-1 Kerim Uzerine Yapilan Calismalar ..................... 27

BIRINCI BOLUM
1. ORYANTALIZM

1.1. Oryantalizm’in Tantmi ................oooooiioioc e, 29
1.2. Oryantalizm’in Tarihi ... 30

1.3. Oryantalizm’in Amact ve Kullanmig Oldugu Yoéntem ..., 35



IKINCI BOLUM
2.0RYANTALISTLERIN KUR’AN-1 KERiM TARiHi HAKKINDAKI
GORUSLERI
2.1. Oryantalistlerin Kur’an-1 Kerim’in Kaynag1 Hakkinda ki Gortgleri................... 40
2.1.1. Kur’4n-1 Kerim’in Tevrat ve Incil’den Alint: Oldugu Iddiast.................... 42
2.1.2. Kur’an’t Kerim’in Yahudi ve Hristiyanlarin Apokrif Kabul Ettikleri
Kaynaklardan Alindign Tddiast...............o.oooooioio oo 46
2.1.3. Kur’an-1 Kerim’in Kaynagimin Varaka b. Nevfel veya Siir Oldugu
TAAIASI. ... 49
2.1.4. Kur’an-1 Kerim’deki Hukiumlerin Cahiliye Dénemi Hukiimlerinden
AINAIZ TAIAST ..o, 52
2.1.5. Hz. Peygamber’in Gegirdigi Psikolojik Rahatsizliklar Sonucu Kur’an-1
Kerim’i Olusturdugu Tddiast ............c.oo oo 54
2.2, Oryantalistlerin Kur’an-1 Kerim’in Metinlesmesi Ve Sonraki Nesillere
Intikali Hususundaki GOTUSIETT ............coovovooeet oo 57
2.2.1.Oryantalistlerin Kur’an-1 Kerim’in Mekke Déneminde Yazdirilmast Ile
T@ili TAIALATL ..., 57
2.2.2. Oryantalistlerin Kur’an-1 Kerim’in Cem Edilmesi Ile Alakal1 Iddialari....... 60
2.2.3 Oryantalistlerin Kur’an-1 Kerim’in Istinsahi Ile Alakali Iddialar1................. 61
SONUCQ cuceeieeininsissunsasssnsssisssssssssssssssssssssssssssssssssssasssssssssssssssssssssasssssssssssssssssssssassssssss 66
KAYNAKCA ...ouiiiticeineisinsnissssssesssissssssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssss 68
EKLER ....oouiiiitinnnnicsninseisisssissasssesssisssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssassssssssssssss 74



VI

ONSOZ

Semavi dinler basta olmak tizere pek ¢ok inang¢ sisteminin ogretileri kutsal
metinlerle tespit edilmigtir. Din ve inang sistemleri, muntesiplerine bu metinler
vasitasiyla aktarilmistir. Isldim dininin kutsal metni olan Kur’an-1 Kerim de yirmi yili
askin bir sirede Mekke’de baslayip Medine’de sona eren bir zaman diliminde Hz.
Peygamber’e ulastirilmistir. Kur’an-1 Kerim’in Hz. Peygamber’e verilmeye baslandig:
andan itibaren son halini alincaya kadar gegen zaman, Kur’an-1 Kerim tarihini tegkil
etmektedir. Kur’an-1 Kerim’in diger semavi kitaplar igerisinde orijinalligini muhafaza
etmesi bakimindan tek olmasi, Kur’an-1 Kerim tarihini 6énemli kilmaktadir. Zira diger
semavi din mensuplan kendi kitaplarindaki farklilik ve paradokslarin yaninda Kur’an-1
Kerim’in orijinalligini, tutarliligini kabullenememis ve 6zellikle Kur’an-1 Kerim tarihi
tizerine elestiriler yonelterek Kur’an-1 Kerim tizerinde siiphe olusturmak istemiglerdir.
Genel olarak bu elestirileri konu edinen c¢alismamiz; girig, iki bolim, sonug
kistmlarindan olugsmaktadir.

Miistesriklerin Kur’an-1 Kerim ¢aligmalari genel olarak Kur’an-1 Kerim tarihi
tizerine olmustur. Dolayisiyla bu ¢alismada oryantalistlerin Kur’an tarihi ile alakali
iddialarindan bir kismi ele alinip degerlendirilmeye c¢alisilacaktir. Caligmanin girig
bolimiinde; Kur’an-1 Kerim’in Hz. Peygamber’e inzdli, Hz. Peygamber ve sahébe
tarafindan ezberlenmesi ve yaziya aktarilmast gibi Hz. Peygamber doneminde yapilan
caligmalara deginilecektir. Bunun yaninda Hz. Peygamber sonrast donemde; Hz.
Ebubekr’in hilafet yillarinda Kur’an-1 Kerim niishalarinin bir araya toplanmasi, Hz.
Osman doneminde istinsah faaliyeti gibi konular ele alinacaktir. Istinsah faaliyeti
sonrasinda Kur’an-1 Kerim iizerinde yapilan noktalama ve harekeleme caligmalart da bu
bolimde ele alinacaktir. Birinci bolimde ise Oryantalizm kavrami, Oryantalizm’in
tarithi siire¢ igerisinde gecirdigi evreler, Oryantalizm’in amaci ve kullanmig oldugu
yontem iizerinde durulacaktir. Ikinci bolimde; oryantalist ¢alismanin genel olarak
Kur’an-1 Kerim’in kaynagi, metinlesme tarihi ve sonraki nesillere intikali noktasindaki
baz1 elestirileri ele alinacak ve ilgili degerlendirme hemen akabinde yapilacaktir. 1lgili
elestiriler ele alinip degerlendirilirken olabildigince objektif davranmaya gayret

gosterilecektir. Yine degerlendirmeler esnasinda mantik ilkelerine ve akli istidlal



Vil

yollarina sik¢a bagvurulacak, sonu¢ kisminda ise oryantalist ¢aligmalarin ne oOlgide
tarafsiz kaldigr hususunda baz1 degerlendirmeler yapilacaktir.

Calismamiz esnasinda yardimlarini esirgemeyen danigsman hocam Dog¢. Dr.
Nesrisah SAYLAN’a, ayni zamanda yardimlarina ve gortslerine bagvurdugum Firat
Universitesi Ilahiyat Fakiiltesi hocalarima tesekkiiri bir borg bilirim. Siiphesiz ¢alisma

bizden teviik Allah’tandir.

ELAZIG — 2021 Ahmet ARTUC
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GIRIS

1.CALISMANIN KONUSU, ONEMIi, AMACI, KAPSAMI VE YONTEMI

1.1. Calismanin Konusu ve Onemi

Islam dininin kutsal metni olan Kur’an-1 Kerim, yirmi yili askin bir siirede
Mekke’de baslayip Medine’de sona eren bir zaman diliminde Hz. Peygamber’e
ulagtirilmigtir. Kur’an-1 Kerim’in Hz. Peygamber’e verilmeye baglandigi andan itibaren
son halini alincaya kadar gecen zaman dilimi, Kur’an-1 Kerim tarthini teskil etmektedir.
Kur’an-1 Kerim’in diger semavi kitaplar igerisinde orijinalligini muhafaza etmesi
bakimindan tek olmasi, Kur’an-1 Kerim tarihini énemli kilmaktadir. Zira diger semavi
din mensuplart kendi kitaplarindaki farklilik ve paradokslarin yaninda Kur’an-1
Kerim’in orijinalligini ve tutarliligini kabullenememig ve 6zellikle Kur’an-1 Kerim tarihi
tizerine elestiriler yonelterek Kur’an-1 Kerim tizerinde siiphe olusturmak istemiglerdir.
Genel olarak bu elestirileri konu edinen c¢alismamiz; girig, iki bolim ve sonug
kistmlarindan olugsmaktadir.

Girig bolumunde genel olarak Kur’an-1 Kerim tarihi ele alinmigtir. Kur’an-1
Kerim’in Hz. Peygamber’e verilmesi, Hz. Peygamber’in inzal olan Kur’an ayetlerini
ezberlemesi, Kur’an ayetlerinin sahabe tarafindan ezberlenmesi, Kur’an-1 Kerim
ayetlerinin yazilmast ve Cebrail ile Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Kerim’i kargilikli
okumalari tizerinde durulmustur. Hz. Peygamber’in vefatindan sonra Kur’an-1 Kerim’in
derlenmesi ve c¢ogaltilmasi hususuna deginilmistir. Ozellikle cem ve istinsah
caligmalarina neden ihtiya¢ duyuldugu, ilgili kaynaklardan arastirilmistir. Bunlarin
akabinde istinsah ve cem faaliyetlerinde takip edilen yontemler ele alinmistir. Kur’an-1
Kerim tuzerinde istinsah faaliyeti sonrasinda ne tir ¢alismalar yapildigt 6zet halinde
verilmeye c¢alistimigtir.

Birinci boliimde Oryantalizm hareketinin Islam diinyasina karst olan genel
tutumunu daha iyi anlayabilmek i¢in Oryantalizm’in ne oldugu, tarihgesi ve ortaya
cikisgindan guniimiize dogru hangi asamalardan gectigi konusu ortaya konulmaya
calisilmistir. Oryantalizm’in amagclar bashig altinda; oryantalist ¢alismanmin Islam dini
tizerinde yapmak istedigi tahribat, ozellikle dogu islam tlkeleri tGzerindeki etkilerini

arttirma ve sOmuri tzerine kurulu olan emelleri hususlarina deginilmigtir. Ayrica



Oryantalizm’in ilgili ¢aligsmalarn yaparken kullanmis oldugu yontem tzerinde de
durulmustur.

Ikinci boliimde oryantalistlerin genel olarak Kur’an-1 Kerim tarihi hakkindaki
yaklagimlan ele alinmig ve ilgili yaklagimlar iizerinde degerlendirmeler yapilmistir.
Oryantalistler, Kur’an-1 Kerim’in kaynagini genel olarak bes temel doktrin seklinde
islemislerdir. Bu temel doktrinler; Kur’an-1 Kerim’in Islam oncesi ilahi dinlerin
metinlerinden alindig1, Islam oncesi arap siirinden devsirildigi, IslAm 6ncesi yahudi ve
hristiyanlarin apokrif kabul ettikleri kaynaklardan alindig1, Kur’an-1 Kerim’deki hukuk
sisteminin Islim oncesi cahiliye adetlerinden alindigi ve son olarak da Hz
Peygamber’in yasamis oldugu psikolojik rahatsizliklar sonucu Kur’an-1 Kerim’i
uydurdugu iddialaridir. Oryantalistlerin bu iddialarinin yaninda Kur’an-1 Kerim’in Hz.
Peygamber tarafindan ezberlenmesi, vahiy katiplerine yazdirilmasi, Hz. Peygamber’in
vefatindan sonra Hz. Eblibekir doneminde bir araya toplanmasi, Hz. Osman déneminde
istinsah edilmesi ve sonraki nesillere intikali konusundaki elestirilerine de deginilmis ve
bu elestiriler de degerlendirilmistir.

Sonug¢ kisminda ise ele alinan oryantalist yaklagimlar ve ilgili degerlendirmeler
akabinde varilan neticeler Ozetlenmistir. Bu c¢alisma neticesinde oryantalistlerden
bir¢ogunun yapmig olduklar1 ¢aligmalarda bilimsel etik ve objektiflikten uzak olduklari,

belli bir amag dogrultusunda ¢aligmalarin1 devam ettirdikleri kanisina varilmigtir.

1.2. Calismanin Amaci

Semavi dinlerin tamaminda Kutsal kitaplarin kaynaginin ilahi oldugundan stiphe
yoktur. Allah’1n insanlara iletmek istedigi mesajini, melek ile peygamberlere ve onlarin
aracili@ ile insanlara gonderdiginden genel itiban ile tereddiit yoktur. Ozellikle
mislimanlarin Kur’an-1 Kerim’in kaynagi hususundaki zihin yapist daha da berraktir.
Bazi istisnalar haricinde genel olarak oryantalist zihniyetin amaci, miislimanlarin zihin
yapisindaki bu berrakligin ve teslimiyetin yerine; kusku, givensizlik ve siiphe olusturup
miislimanlar1 inan¢ noktasinda zafiyete ugratmaktir. Yapilan bu ¢alismanin amact bu
noktada oryantalistlerin yapmig olduklan tarafli ¢aligmalari degerlendirip, art niyetli
olanlari ortaya koyup mislimanlarin zihin yapilarindaki berrakligin, teslimiyetin

muhafaza edilmesine bir nebzede olsun fayda saglamaktir. Bu ama¢ dogrultusunda



Kur’an-1 Kerim tarihi ana hatlaniyla ele alinmig, oryantalistlerin kendilerince zayif

gorip elestirdikleri hususlar objektif bir sekilde ortaya konulmaya ¢aligilmigtir.

1.3. Calismanin Kapsami ve Yontemi

Oryantalistler islami ilimlerin neredeyse tamamiyla alakali arastirmalar
yapmiglardir. Bu aragtirmalar igerisinde Kur’an-1 Kerim ile ilgili ¢aligmalar buytik bir
yer kaplamistir. Ozellikle oryantalistlerce; Kur’an-1 Kerim’in terciimesi, Kur’an-1
Kerim’de ki nesh, yedi harf, mekki-medeni ayetler gibi bir¢ok alanda caligmalar
yapilmig; ancak bu caligmanin hacmini asacagindan bu alanlarda yapilmig olan
oryantalist ¢alismalara deginilmemistir. Ozellikle bu ¢alismada; Kur’an-1 Kerim tarihi
ile alakal1 yapilmig aragtirmalarin bir kismi1 ele alinmis ve degerlendirilmistir. Su hususu
da belirtmekte fayda vardir ki; ¢alismamiz, degerlendirme amagli olup tenkit amagl
degildir.

Calismamizda; oryantalist yaklagimlar tekrara distilmeden, ayni goriisle alakali
fikir beyan eden birden fazla oryantalistten sadece bir veya iki tanesinin ismi ve
goriglert  zikredilmig; ilgili degerlendirme ise hemen sonrasinda yapilmisgtir.
Calismamizda iddialarint ele aldigimiz oryantalistlerin eserlerinden ¢ogu zaman
tercime yoluyla istifade edilmis, bazen de alanda yapilmig Turk¢e c¢aligmalardan
yararlanilmistir. Ozellikle Selahattin Sénmezsoy ile Naif Yasar’in ilgili eserleri bu
noktada takdire sayan ve istifade edilmesi gereken ¢aligmalardandir. Kur’an tarihi ile
ilgili bolimlerde temel kaynaklarimizin yaninda Mehmet Emin Magali’nin “Mushaf
Tarihi” adli eseri de yine bagvuru kaynagimiz olmustur. Ayrica ilgili bolimlerde
verilmis ayet mealleri Abdullah Parliyan adli miiellifin “Ozli Tefsir” adli eserinden

istifade edilerek yazilmistir.



2.KUR’AN-I KERIM TARIHI

2.1. Hz. Peygamber Donemi

2.1.1. Kur’an-1 Kerim’in Inzali

Bilindigi Gzere Kur’an-1 Kerim, Allah c.c. tarafindan Cebrail aracihgiyla Allah
Res0lt’ne indirilmistir. Kur’an-1 Kerim’in Allah indinden insanliga ulasmasi noktasinda
bazi asamalar vardir. Bunlardan birincisi; Kur’an-1 Kerim’in Allah katindan vahiy
melegi Cibrili Emin’e intikal etmesidir. Kaynaklarda bu asama igin iki temel goris
mevcuttur. Bu gorislerden birincisi; Cebrail’in Kur’an-1 Kerim’i Levh-i Mahf(z’dan
bazi gorevli melekler araciligi ile almasidir.BDiger gorus ise; Kur’an-1 Kerim’in Allah
tarafindan Cebrail’e sema yoluyla aracisiz olarak verildigidir. Ancak burada bahsedilen
semanin keyfiyeti hususunda net bir bilgi mevcut degildir. Hz. Peygamber’den gelen bu
rivayet konuyu izah etmektedir. ilgili hadiste Hz. Peygamber: * Allah, emrini bildirmeyi
murat ettiginde vahiy ile konusur. Konusunca gokler siddetle sarsilmaya baslar. Gok
sakinleri bunu isitince bayilirlar ve Allah icin secdeye kapanirlar. Secdeden basini ilk
kaldiran Cebrail olur. Allah, diledigini O’na vahyeder. Cebrail’de Allah’tan aldigi vahyi
meleklere ulastirir. Cebrail, her bir semaya ugradiginda oranin melekleri: Rabbimiz ne
buyurdu? Diye sorarlar. O’da: Gercegi sOyledi, yiceler yicesi, buyukler buytgu, O’dur.
Der. Bdylece Cebréil, gokte ve arzda Allah’in emrettigi yere vahyi g6tirdr.”
Buyurmaktadir. Bu hadis, Kur’an-1 Kerim’in Cebréil’e intikali hususunda ikinci
gOrlsin daha isabetli oldugunu gostermektedir. Burada deginilmesi gereken diger bir
husus da, bu goruslerin daha iyi anlasiimasi icin Kelamullah kavraminin net bir sekilde
anlasiimasi gerektigidir. Zira bu kavram, her iki gorus icin de anahtar mesabesindedir.

Bu kavramla aldkali temelde iki goris mevcuttur. Bu gorlslerden birincisi
Mutezile’ye aittir. Mutezile’ye gore kelamullah ses ve harften ibaret olup; bunlar
Allah’in zatindan ayridir. Allah, kelamini Cebréil ya da peygamberinin zatinda yaratir;
dolayisiyla kelamullah hadistir.4

1Zerkesi, Bedruddin Muhammed b. Abdillah, el-Birhanft Ulimi1-Kur an (Thk. Muhammed Eb{’l-Fadl
ibrahim), Mektebetti Dari’t-Tiiras, Kahire 1957, I, 5.229.

2 Kattan, Mennau’l-Halil, MebahisfT UlGmil-Kur an, Mektebetu Vehbe, Kahire tsz., s. 35.

3ibn Kesir, ismail b. Omer, Tefsiri1K uranil-azim, Kahire 1971, 1ll, s. 537.

4Tehanevi, Muhammed A’lab. Ali, Kessafu istilahati1-fiinin, istanbul 1984, 11, s. 1159.



Konu ile aldkal diger goris ise Ehli Stnnet’e aittir. Ehli Stnnet kelamcilarina
gore; Kur’an-1 Kerim, anlam itibari ile ezelidir. Zira bu, Allah’in keldam sifatinin
tecellisidir. Ancak 6z olan bu mananin lafzi ise mahlOktur. Diger bir ifade ile Allah’in
kadim olan kelamini, sz ve sekil olarak vahiy meleginde veya peygamberinde tesekkiil
ettirmesidir.5

Goruldugu uzere Ehli Stinnet’in bu anlayisi, Kur’an-1 Kerim’in hem lafiz hem de
mana bakimindan mucize oldugu esasina daha uygundur. Her ne kadar ilahi mananin
Cebréil veya peygamberin zatinda kelama donismesi vuku bulsa da; bu kelam,
yaratilma agisindan Allah’a aittir.

Allah, ayetlerini dnce vahiy melegi Cebréil’e; O’da, Allah’tan aldigi vahyi Hz.
Peygamber’e iletmistir. Bu asamada Kur’an-i Kerim’in nasil indirildigi hususunda
temelde iki goris vardir: Birinci goriste; Kur’an-1 Kerim’in Allah katindan (Levh-i
Mahfuz’dan) topluca diinya semasina (Beytii’l izze’ye) indirildigi, oradan da tedricen
Hz. Peygamber’e indirildigi belirtilmektedir.@Burada iki kavram ortaya ¢ikmaktadir ki;
Levh-i Mahfuz’dan Beytii’l izze’ye toptan indirilme olayina inzal, Beytii’l izze’den Hz.
Peygamber’e tedricen indirilmesine ise tenzil denilmektedir. Yani inzal olay! bir anda
vuku bulurken, tenzil olayinda ise yirmi t¢ yillik bir stre ve tedriciyet s6z konusudur.
Bu gorsii ileri siirenler su hadisi kendilerine delil olarak almuslardir. ilgili hadis,
Abdullah b. Abbas’tan (0. 68/687) sOyle nakledilmektedir: “Kur’an-1 Kerim; dinya
semasina Kadir gecesinde toptan indirilmis, oradan da yirmi kisur yil boyunca parga
parca nazil olmustur.”®

ikinci goriiste ise; Kur’an-1 Kerim’in Allah katindan dogruca Hz. Peygamber’e
verildigi, Beyti’l izze’ye topluca indirilme (inzal) olayinin séz konusu olmadigi
savunulmustur.9

Kur’an-1 Kerim’de vahyin baslangicinin, Ramazan ayi1l0ve Kadir gecesilloldugu
haber verilmektedir. Allah Restli’niin ilk vahiy tecribesinin rilya kanaliyla oldugu;

5 Teftazani, Sa’duddin Mes’ad b. Umer, Kelam ilmi ve Islam Akaidi (Trc. Sileyman Uludag), istanbul

1982, s. 172.

6Zerkesi, el-Burhan, 1, s. 228.

7 Cerrahoglu, ismail, Tefsir Ustlil, Fecr Yay., Ankara 2005, s. 43.

8 Taberi, Eb0 Cafer b. Cerir Muhammed b. Cerir, Camiu1-Beyan ‘an TeVili Ayil-Kuran (Thk.

Abdullah b. Abdilmuhsin et-Tirki), Daru’l-Hicr, Kahire 2001, XXX, s. 166.

Zerkegi, el-Burhan, |, s. 228. ) )
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Cebrail ile karsilagsmast oncesindeki alt1 aylik zaman diliminde gérmus oldugu riiyalarin
aynen vuku buldugu, tarih kaynaklarinda haber verilmektedir."?

Sadik riya surecinden sonra Hz. Peygamber’e yalnizlik sevdirilmistir. Hz.
Peygamber; yilin belli zamanlarinda ibadet amagli Hira magarasina gitmis, bu stre
zarfinda sadece azik almak i¢in evine gidip gelmistir. Nihayet O’na, magarada yalniz
oldugu bir esnada Cebrail gelmis ve: Oku! Diyerek okumasini emretmigtir. Hz.
Peygamber de: Ben okuma bilmem! Diye cevap vermistir. Bunun tzerine Cebrail Hz.
Peygamber’i tutmus, sikmis ve biraktiktan sonra tekrar: Oku! Demigtir. Sonrasinda Hz.
Peygamber tekrar: Ben okuma bilmem! Demistir. Tekrar Cebrail, tigincti ve son kez
Hz. Peygamber’i sikmig, birakmis ve sdyle demistir: Oku! Yaratan Rabbin adiyla oku,
O insani bir kan pihtisindan yaratti. O sonsuz kerem sahibi Rabbinin adiyla oku. O
insana kalemle yazmayr ve bilmedigini ogretendir.” Diyerek Alak Stresinin ilk
ayetlerini Hz. Peygamber’e iletmistir. Bu olaydan hemen sonra Hz. Peygamber yasadig
bu ilk tecriibenin etkisiyle titreye titreye hanim1 Hz. Hatice’nin (6. 620) yanina gitmis
ve: Beni ortin! Beni ortin! Demistir. Hz. Hatice, Hz. Peygamber’i 6rtmis ve bir stire
O’nun yaninda kalmigtir. Hz. Peygamber, korkusu gecince basindan gecenleri Hz.
Hatice’ye anlatarak soyle demistir: Bagima bir sey gelmesinden korkuyorum. Bunun
tizerine Hz. Hatice: Korkma, Allah seni utandirmaz. Zira sen akrabani ziyaret eder,
acizlere yardimci olur, yoksula bakar, misafirine ikramda bulunursun. Hak ugruna
insanlara yardim edersin. Demis ve O’nu amcasinin oglu Varaka b. Nevfel’e (6. 610)
goturmugstir. Varaka b. Nevfel, Hz. Peygamber’den olay1 dinleyince sunlart sdylemistir:
Bu sana gelen Allah’in Musa’ya gonderdigi Namus’tur. Keske kavmin seni yurdundan
¢ikaracaklart zaman sag olsam. Hz. Peygamber Varaka’ya: Kavmim beni yurdumdan
m1 ¢ikaracak? Diye sorunca, Varaka O’na: Evet, ¢linkii senin getirdigin gibi bir sey
getiren her peygambere digmanlik edilmis ve yurdundan ¢ikarilmigtir. Eger o glinlere

yetigirsem sana yardim ederim. Demis; ancak Varaka, ¢cok zaman gegmeden slmugtar. '

e 38 AT b sed i O Kadr 97/1.

"> Tbn Sa’d, Ebii Abdillah Muhammed, et-Tabakdtii I-Kiibrd, Daru Sader, Beyrut 1960, I, s. 94

i 1 e ol e ) &Yl o8 g e eI I8 3 ) ol L TP Alak 96/1-5.

' Buhari, Eba Abdullah Muhammed b. Ismail, e/-Cdmiu’s-sahih, Cagr Yay., istanbul 1992, “Bed’ul-
vahy”, 1.



2.1.2. Kur’an-1 Kerim’in Ezberlenmesi

Yuce Allah’in; Cebrail’e, Cebréil’in de Hz. Peygamber’e ilettigi ayetler, ilk
etapta Hz. Peygamber tarafindan ezberlenmistir. Nitekim Hz. Peygamber, Cebrail’in
getirmis oldugu ayeti kerimeleri unutmamak i¢in hemen ezberleme gayreti igerisine
girmig, Cebrail, ayetleri Hz. Peygamber’e okurken Hz. Peygamber de, Cebrail ile
beraber okumaya caligmigtir. Hz. Peygamber, Cebrail’e yetismek i¢in gayri ihtiyari dil
ve dudaklarmi hizli hizli kipirdatmig;" bunun tizerine Yiice Allah: “Ey Peygamber!
Sana inen vahyi acele belleyip ezberlemek igin dilini kipirdatma. Ciinkii O ’nu senin
kalbine yerlestirmek ve gerektiginde okutturmak bizim isimizdir.'® Ayetlerini inzal
buyurmustur. Bu ayetler ile Yiuce Allah, Hz. Peygamber’i teskin etmis ve igerisine
girdigi telagin gereksiz oldugunu Hz. Peygamber’e ifade etmistir. Ayrica ayeti kerime
gostermektedir ki; Yice Allah, Kur’an-1 Kerim ayetlerinin tamamini bizzat kendisi
peygamberinin zihnine yerlestirmistir. Ayeti kerimede dikkat ¢ekilen bir diger husus da;
Yuce Allah’in vahiy geldiginde nasil davranmasi gerektigini Hz. Peygamber’e
ogretmesidir.

Bunlarin yamisira aymi strenin ilgili ayeti kerimelerinde, vahiy kendisine
okundugunda Hz. Peygamber’in susarak onu dinlemesi, emredilmis; Hz. Peygamber de
bu emri tatbik etmistir.'’ Yine bu ayeti kerimelerde; Allah, ti¢ seyi kendi iizerine
aldigin1 bildirmigtir: Bunlardan birincisi; vahyi hafizalarda muhafaza edip, yazili olarak
toplayip vahyin unutulmamasim saglamaktir. Ikincisi; vahyi Hz. Peygamber’in oku-
masini saglamak, Gglinciisii ise vahyi agiklamaktir.

Hz. Peygamber, kendine gelen Kur’an-1 Kerim vahyini bu sekilde ezberledikten
sonra erkek ve kadin sahabilerin de ezberlemelerini saglamistir. Sahabiler, iginde
bulunduklari arap toplumunun ezber kabiliyetinin yiiksek olmasi hasebiyle inzal olan
dyetleri hemen zihinlerine kaydetmislerdir.'"® Ayrica, namazlarda Kur'an-1 Kerim
ayetlerinin okunuyor olmast ve Kur’an-1 Kerim’in parg¢a parga iniyor olmast da Kur’an
ayetlerinin ezberlenmesini kolaylastiran diger etkenlerdendir. Bunlarin yaminda Hz.

Peygamber’in Kur’an-1 Kerim’i okuyup Ogretenlerin faziletleri hakkindaki sozleri,

!> Buhari, “Tefsir”, 75.

16 ceqo iy dang Uil & 44 aa aliled 44 3754 Y KayAme 75/16.

e Ule & g A8 36 818 136 400745 dxas W & KuyAme 75/17,18.19.

¥ Sabani, Muhammed Ali, et-Tibydn fi uliimi’l-Kur an, Mekke 1970, s. 46.



sahabenin Kur’an-1 Kerim ezberleme hususunda ki gayretlerini daha da arttirmistir.1®
Sahabiler, Kur’an-1 Kerim’i 6grenme, ezberleme, yasama ve 6gretme hususunda biyik

gayret sarfetmis ve strekli bir yaris icerisinde olmuslardir. Bu gayret, Kur’an-1 Kerim’i

ezberleme hususunda o kadar ileri duzeydedir ki tarih kaynaklarinda sahabe icin:

“Onlarin incilleri géguslerindedir.” Denmistir. %

Hz. Peygamber, ezberlenen Kur’an-1 Kerim ayetlerinin yanlis ezberlenmemesi
hususunda da gereken tedbirleri almistir. Soyle ki Hz. Peygamber; Cebrail ile Kur’an-i
Kerim ayetlerini karsihkl okuduklari gibi, sahabe arasindaki bazi hafiz sahabileri
Kur’én-1 Kerim muallimi tayin ederek Kur’an’i yeni 6grenen sahabeyle karsilikli
okumalarini da saglamistir. Tarihi seyir icerisinde bu uslle arz ve sema denmis, sahabe
bu usdll hizla yayginlastirmistir. Bu sekilde Hz. Peygamber, Allah’tan aldigi vahyi
ash@binin zihnine eksiksiz ve hatasiz bir sekilde yerlestirmistir. Hz. Peygamber’in
vahyin gelmeye devam ettigi sirec icerisinde sahabeye Kur’an-1 Kerim ogretmesi icin
gorevlendirdigi sahabilerin bir kismi sunlardir: Abdullah b. Mes’dd (6. 30/650), Mu’az
b. Cebel (6. 17/638), ve Ubey b. K&’b (6. 33/654).212Hz. Peygamber, ismi zikredilen bu
sahébileri Kur’an muallimi ilan etmis ve bunlar hakkinda: “Kur’an-1 Kerim’i bunlardan
6greniniz.” Buyurarak bu sahabilere iltifatta bulunmustur. Ayni zamanda bu rivayet,
Hz. Peygamber’in Kur’an-i Kerim &grenim ve 6gretimine ne kadar 6nem verdigini
gostermesi bakimindan da oldukca 6nemlidir.

inzal olan Kur’an-1 Kerim ayetlerinin tamamini ezberleyenlerin yaninda, sadece
bir kismini ezberleyenler ve hatta sadece namaz kilabilecek kadar Kur’an-1 Kerim
ezberleyen sahabiler de vardi. Hadis kaynaklari, inen &yetlerin tamamini ezberleyen
sahabeyi soyle zikretmektedir: Doért halife, Talha b. Ubeydullah (6. 36/656), S&°d b. Eb(
Vakkés (6. 55/675), Abdullah b. Mes’d, Huzeyfe b. Yeman (6. 36/656), Abéadile,2
Abdullah b. Saib (6. 70/689), Ubade b. Samit (6. 34/654); bayan sahabeden ise Hz. Aise

19Buharf, “Fezailt’l-Kur’an”, 21.

D Zerkani, Muhammed Abdi’l-Azim, Menahilu 1-irfanfi Ulumil Kur an (Thk. Fevvaz Ahmed Zemrel),
Daru’l-Kitabi’l-Arabi, Beyrat 1995, |, s. 242.

21 Buhari, “Menakibu’l-Ensar”, 16.

2 Buhari, “Menakibu’l-Ensar”, 17.

2 Siyer kaynaklarinin ifade ettigine gore Hz Peygamber’in ashabi icerisinde (¢ yiiz civarinda adi
Abdullah olan sahabi vardi. Ama bunlarin igerisinde fetvalariyla meshur olan doért tane Abdullah isimli
sahébi vardi. Bu sahabeye sonraki stirecte Abadile ismi verilmistir. Bunlar: Abdullahb. Zibeyr, Abdullah
b. Abbas, Abdullah b. Omer ve Abdullah b. Amrb. As’dir. Bk. Kucuk, Rasid, “Abadile”, DIA, istanbul
1988, 1, s. 7,8.



(6. 58/678) ve Hz. Hafsa (6. 45/665) bu sahabiler arasindadir.?® Ayrica tarih
kaynaklarinda Hz. Peygamber déneminde Bi’ri Malne (3/625) olayr olarak bilinen
vakada yetmis kadar hafiz sahabenin sehit olmasi da, sah&be arasinda ¢okga Kur’an

hafizinin oldugunun gdstergesidir. %

2.1.3. Kur’an-1 Kerim’in Yazilmasi ve Vahiy Katipligi

Bir onceki baslikta ifade edildigi gibi Hz. Peygamber, gelen vahyi ezberlemis ve
sahdbeye ezberletmistir. Yalniz Hz. Peygamber; insan hafizasinin ne kadar kuvvetli
olursa olsun zamanla unutma, yanilma, karistirma gibi zaaflari oldugunu ¢ok iyi bildigi
icin ezberlenen ayetleri ayni zamanda yazdirmistir. Hz. Peygamber, Mekke déneminden
itibaren yazi bilen bazi sahabileri belirlemis ve inz&l olan ayetleri bu sahabilere
yazdirmistir.

Burada sunu ifade etmek gerekir ki; Hz. Peygamber’in inzal olan ayetleri
kendisinin yazmayip sahabeye yazdirmasi, Hz. Peygamber’in Ummi olusundandir.
Ummi kelimesi Arap milletinden olma, Mekke’ye mensup olma gibi manalara
gelmektedir.82Ancak Kur’an-1 Kerim’de de gecen bu kavram, genel olarak okuma
yazma bilmeyen manasina gelmektedir. Kur’an-1 Kerim’de Ummi kavraminin bu
anlamda kullanildi§i ayeti kerimelerden biri sdyledir: “Ey Peygamber! Bu Kuran sana
gelmeden 6nce hig kitap okumazdin ve ellerinle yazi yazar biri degildin. Oyle olsaydi,
batil seylere kapilanlar, mutlaka sipheye diiserlerdi.””” Bu Aayeti kerime, Hz.
Peygamber’in okuma-yazma bilmedigine dikkat c¢ekmistir. Bu anlamda Ummi
kelimesinin okuma-yazma bilmeyen manasinda kullanildigi ayeti kerimelerin bazilari
sunlardir: “Onlar ki, ellerindeki Tevratta ve daha sonra da, Incilde ismini ve sifatini
yazili bulacaklari elginin, okumasi yazmasi olmayan habercinin, izinden gidecekler. Ve
o elci ki, onlarayapilmasi dogru olani buyurup, yanhs olani yasaklayacak, yine onlara
temiz ve hos seyleri helal, kotu ve cirkin seyleri haram kilacak, onlarin sirtlarina
vurulmus yikd indirip, boyunlarina gecirilmis zincirleri ¢dzecek ve sonug olarak ona

inanan, onu yice tutup destekleyen ve yiicelerden bahsedilen 1s1gin ardina, O hunla

24 ibnu’n-Nedim, Eb(’l-Ferc Muhammed b. ishak, el-Fihrist, Daru’l Ma’rife, Beyrut 1994, s. 41.
5 Suydti, Celaluddin Abdurranmanb. EbQ Bekr, el-itkanfi uldmil-Kur’an, Dimask 1987, 1, s. 94.
B Keskioglu, Osman, Kuran-1 Kerim Tarihi, Nebioglu Yay., istanbul tsz., s. 88.

4 glijvhbl ‘- 4—a4"\3yy ' 157 A Jjid Ankeb(t 29/48.
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birlikte diisenler; iste boyleleri gercek kurtulusa ermis kimseler olacaklardir.?® De ki:
Ey insanlar! Suphesiz ben, Allah in hepinize génderdigi bir elgciyim. O Allahki, goklerin
ve yerin egemenligi O ha aittir. O hdan baska gercek ilah yoktur, hayati ve 6lima
bahseden O dur. Oyleyse gelin, Allah & ve O hun okumasi yazmasi olmayan elgisine
inanin ki, O elci de Allah a ve O hun sozlerine iman etmektedir. O ha uyun ki, dogru
yolu bulasiniz. ”° Gérildugu tzere ayeti kerimelerde “Gmmi” kavrami okuma-yazma
bilmeyen, okuma yazma noktasinda annesinden dogdugu halde kalan manasinda
kullaniimistir.

Hz. Peygamber’in immi olusunu ispatlayan diger bir tarihi kayit ise soyledir:
Taif heyeti Islam’a girmek icin Medine’ye gelmistir. Ancak musliman olmak igin bazi
sartlari vardir. Hz. Peygamber, onlardan bu taleplerini yazip getirmelerini istemis; sz
konusu heyet de, Hz. Peygamber’in bu teklifi dogrultusunda hareket ederek kendi
isteklerini yazip Hz. Peygamber’e arz etmislerdir. Ancak ileri surdukleri istekler
arasinda faizin yasaklanmamasi da vardir. Tam bu ciimle okundugunda Hz. Peygamber:
“Elimi bu ctimlenin (zerine koyun.” Demistir. Hz. Peygamber’in eli istedigi yere
konulunca riba ayetini  okuyup bu ctimleyi sildirmistir.

Diger taraftan Hz. Peygamber, mmi olusunu kendi diliyle de ifade etmistir.
ilgili rivayette Hz. Peygamber: “Biz Gmmi bir toplumuz. Okuma-yazma ve hesabi
bilmeyiz.” Buyurarak okuma-yazma bilmedigini net bir sekilde ortaya koymustur.
Ayni sekilde Hira magarasinda gelen melege: “Ben okuma bilmem.” Demesi de Hz.

Peygamber’in okuma-yazma bilmedigini kanitlar niteliktedir. Bazi islam alimleri Hz.@

28« A JKj  jud e —ijjsiili jNj M o6ljjal i Al JBM JjJl Jjuidd Jj #O i
Jjjl NI il § Ak 45 el 4j ljisJ Gjl£jJl JdIi-Vlj  jLal M e Nk cjbjual
ujadkdl AN j 1 4% A‘raf 7/157.

2“jaM g AdjljiNa N9 dIAM 43 VAN VI Glidadl NI 79 Al jil ~ i Lgid Ja
i~ 4,7 BT Avjlid A T Araf7/158.

NN N A L0 J-® £id lj3a 1B jin jlkjkal 4 Nal MM jjJajj ~ /i Jjjklj jijon
~du. A jhal Giald ile- jj°) A1 4jhlj Gl I* AANjjla 4j jl& [ Faiz yiyenler
ancak seytanin dokunup sersemlettigi kimseler gibi davranirlar. Ctnki onlar: Alisveris de bir tir faizdir.
Derler. Halbuki Allah ahsverisi helal sayarken, faizi haram kilmistir. Kim Rabbinin 6gudund dinler ve
hemen faizden vazgecerse artik gecmisteki glinahlari veya ana sermayesi veya ge¢cmiste aldigi faizler
kendisine aittir. Kim de faize tekrar donerse; icinde yasayip kalacaklari atese mahkdm olanlar iste
boyledir. Bakara 2/275.

3 ibni’l-Esir, Ebii’l-Hasan Ali b. Muhammed, Usdii 1-gabefi ma Yifetis-sahabe, y.y. tsz., |, s. 216.

2 Buhéri, “Savm”, 13; Muslim, Eb(’l Huseyin Muislim b. el-Haccéac, el-Camius-sahih, Cagri Yay.,
istanbul 1992, el-iman, 252.

3BBuhari, “Bed’ul-vahy”, 3.
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Peygamber’in vahiy gelmeye basladiktan sonra okuma-yazma 6grendigini iddia etseler
de’* bu iddia zayif kalmistir.

Hz. Peygamber, aldig1 vahyi ezberledikten sonra okuma-yazma bilen sahdbeye
yazdirmigtir. Hz. Peygamber’in Mekke’de ilk vahiy katipligini yapan sahabi Abdullah
b. S&’d b. Ebl Serh (8. 36/656), Medine’de ise Ubey b. K&’b’dir.*> Hz. Peygamber,
Medine’de Ubey b. Ka’b’in bulunmadign zamanlarda Zeyd b. Sabit’i (6. 45/665)
gorevlendirmig; inzal olan vahyi Zeyd b. Sabit’e yazdirmigtir. Ayni zamanda bu iki
sahabi, Medine donemindeki yogun yazismalarda katiplik de yapmuslardir.®

Bu ¢ sahdbinin disinda Hz. Peygamber’in vahiy kétipligini yapan baslica
sahabiler sunlardir: Hz. Eblbekir, Hz. Omer (6. 23/644), Hz. Osman (6. 35/656), Hz.
Ali (6. 40/661), Zubeyr b. Avvam (6. 36/656), Halid b. Said (6. 14/635), Eban b. Said
(6. 13/634), Muaviye b. Ebu Sufyan (6. 60/680), Hanzala b. er-Rebi’ (6. 45/665),
Muaykib b. Ebt Fatima ( 6. 40/660), Abdullah b. Erkam (6. 53/673), Surahbil b. Hasene
(6. 18/639), Abdullah b. Revéha (6. 8/629).*”

Hz. Peygamber doneminde kagit, heniiz yaz1 yazma amach kullanilmadigr i¢in
vahiy; deri, ince beyaz taglar, hurma agaci yapraklari, develerin kiirek kemikleri, kumag
ya da bez pargalari, tahta tabletler, seramik pargalar1 gibi ¢esitli malzemelerin izerine
yazilmistir.*® Bu maddeler icerisinde yazi yazmaya en miisait olan ve genel itibariyle
kullanilan malzemeler bez ve deri pargalart olmustur. Ama bunlarin olmadig:
zamanlarda vahiy zikredilen diger malzemeler Uzerine kazima ve yazma geklinde
islenmigtir. Ayrica Mekke’ye nispetle Medine’de yazi malzemesine ulagmak daha kolay
olmustur. Dolayisityla Medine’deki bu imkan sayesinde vahiy, daha kullanigl ve kaliteli

malzemeler tizerine yazilmustir.*

> Onkal, Ahmet, Hz. Peygamberin Ummiligi, SUIFD, Konya 1987, s. 259.

* {bn Hacer, Sehabeddin el-Askalam, Fethu I-bari bi sahihi serhi’l-Buhdri, Daru’1-Ma’rife, Kahire 1978,
1X,s. 22.

*® Belaziiri, Ebii’1-Abbas Ahmed b. Yahya b. Cabir, Futihu I-bulddn (Trc. Mustafa Fayda), Ankara 1987,
S. 693.

*" {bn Hacer, Fethu’l-bari, IX, s. 22; Zerkani, Mendhil, 1, s. 246. .

¥ Hamidullah, Muhammed, Kurdn-1 Kerim Tarihi (Trc. Salih Tug), istanbul 1991, s. 43.

* Keskioglu, Kur 'dn-1 Kerim Tarihi, s. 90.
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2.1.4. Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Kerim’i Cebréil’e Arzi

Arz kelimesi; llgatte bir metni ylzinden veya ezbere okumak, takip etmek,
karsilastirmak gibi manalara gelmektedir.20 Arz kelimesinin istilahtaki manasi ise, Hz.
Peygamber’in her sene Ramazan ayinda o zamana kadar gelen vahyi Cebrail ile
karsihkh okumalaridir.42Bu olay efendimizin vefat ettigi yil icerisinde iki defa vuku
bulmustur. Yani vefat ettigi sene icerisinde Hz. Peygamber ile Cebréil, Kur’an-i
Kerim’i bastan sona iki defa karsilikli okumuslardir. Bu olaya da Arza-i Ahire
denmistir. Bu sene i¢inde arza olayinin iki defa yapilmis olmasi, artik Kur’an-1 Kerim

vahyinin tamamlandigina da isaret etmektedir.

2.2. Hz. EbGbekir Dénemi Kur’an-1 Kerim Calismalari (Cem)

Hz. Peygamber’e gelen Kur’an-1 Kerim ayetlerinin bir kismi, ileriki bir zaman
diliminde Kur’an-1 Kerim’in kitap haline getirilecegine delalet etmektedir. Zira Kur’an-i
Kerim’de kitap kelimesi iki yiz atmis civarinda gegcmekte olup; bu kelimenin gectigi
ayetlerin blyuk bir kismi, Mekki ayetlerdir. S6z konusu ayetlerdeki kitap kelimelerinin
bir kismi, islam’dan onceki dinlerin ilahi kitaplari icin kullanilmissa da bilyik bir kismi
Kur’an-1 Kerim i¢in kullaniimistir.43 Bu da bize Hz. Peygamber’e inen ayetlerin ileri
bir strec icerisinde kitap haline getirilecegini gostermektedir.44

Hz. Peygamber; gelen vahyi ezberlemis, vahiy kétiplerine yazdirmis, ashabina
okumus ve okutmustur. Hz. Peygamber hayatta oldugu sure icerisinde vahiy gelmeye
devam ettigi icin Kur’an-1 Kerim’in slre ve ayetlerini bir araya toplamak ihtiyaci hésil
olmamistir. Ancak bilinmesi gerekir ki; Hz. Peygamber doneminde her ne kadar fiziksel
manada Kur’an-1 Kerim’in sdre ve ayetleri iki kapak arasina alinmamissa da -yani kitap
haline getirilmemisse de- Hz. Peygamber’in ve ashabindan bir kisminin zihinlerinde
kitap halinde muhafaza edilmistir. Zira hem Hz. Peygamber hem de ashabi, Kur’an-i
Kerim'i ezberlemislerdir. Kur’an-1 Kerim nushalarinin bir araya toplanma olay! yani

cem edilmesi, Hz. Omer’in teklifi ile Hz. EbQbekr’in hilafeti esnasinda yapilmistir.

Q0 ibn Manzur, Cemaliddin Muhammed b. Miikrim, Lisanii1-Arab, Daru’l-Mearif, Kahire 1119, VII, s.
167.

4 Hamidullah, Muhammed, islam Peygamberi (Trc. Salih Tug), istanbul 1991, II, s. 698.

£ ibn Hanbel, Eba Abdullah Ahmed b. Muhammad es-Seybanf, el-Miisned, Beyrut tsz., |, 276,325,405.
BUzum, ilyas, “Kitap” DIA, Ankara 2002, 5.122.

M Birisik, Abdulhamit, Kiraat IImi ve Tarihi, Emin Yay., Bursa 2004, s. 54.
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Kur’an ayetlerinin toplanmasi i¢in bir komisyon kurulmus ve bu komisyona Zeyd b.
Sabit baskanlik yapmugtir.*

Hz. Peygamberin vefatindan sonra vahiy gelmeyecegi i¢in Kur’an-1 Kerim’in
kitap haline getirilmesinde sakinca kalmamigtir. Kur’an-1 Kerim’in kitap haline
getirilmesinin sebeplerinden biri, Kur’an-1 Kerim ayetlerinin yazili oldugu ntshalardan
bazilarinin ¢ok az sahabede bulunmasi ve bu niishalarin kaybolma ihtimalinin ytksek
olmasidir.

Bu vb. saiklerin yaninda Kur’an-1 Kerim’in cem edilme ihtiyacini ortaya ¢ikaran
belki de en onemli sebep soyle gelismistir: Hz. Ebtbekir halife secildikten sonra
merkezi yonetimi gi¢lendirmis, ardindan miislimanlarin birligini tehdit eden yalanci
peygamber ve dinden donme hareketlerine kargt onlemler almistir. Zira bu dénemde
Museylimetilkezzab (6. 12/633) adinda bir kisi, kendini peygamber olarak tanitmis ve
bazi sapkin fikirlerini insanlara zerk etmigtir. Hz. Eblbekir, Miseylime’nin
peygamberligini onaylayan ciddi bir insan potansiyelinin var oldugunu goériince bu
hareketi bastirmak uzere bir kuvvet gondermistir. Museylime ile yapilan Yemame
Savaginda (11/633) muslumanlarin  verdigi sehit sayisinin  on bin  oldugu
séylenmektedir.46 Bu sayinin yaklasik yedi yiz kadarinin Kur’an-1 Kerim’i ezbere bilen
kurra sahabeden olustugu da nakledilmektedir.*” Bu sayidaki kurra sahabenin sehadeti,
genel olarak zihinlerde muhafaza edilen Kur’an-1 Kerim’in korunmasini ciddi manada
tehdit etmistir.

Yemame Savasi’ndan sonra durumun vahametini sezen Hz. Omer, hemen Halife
Hz. Eblbekr’e gelerek Kur’an-1 Kerim’in derlenmesi gerektigi hususunda teklifte
bulunmugstur. Hz. Ebibekir, bu teklifi ilk anda tereddutle karsilamistir. Zira Hz.
Ebtbekr’in zihninde iki soru vardir. Bunlardan birincisi Hz. Peygamber’in yapmadig
bir ise kalkismaktir ki daha sonra bu konuda Hz. Omer onu ikna etmistir. Zira Hz.
Peygamber’in boyle bir girisimde bulunmayisinin sebebi, hi¢ siiphesiz vahyin devam
etmesiydi. Hz. Eblbekr’in zihninde ki ikinci soru ise insanlarin artik Kur’an-1 Kerim’i

ezberlemekten geri duracaklart endisesidir.”® Biitin bunlara ragmen durumun ciddiyeti

* Buhari,“Fez4’ili’l-Kur’an”, 3,4.

* Corci, Zeydan, Medeniyyet-i IslamiyyeTarihi (Trc. Zeki Megamiz), Istanbul 1329, 111, s. 115.

47 Cetin, Abdurrahman, Kur dan [limleri ve Kur dn-1 Kerim Tarihi, Dergah Yay., Istanbul 2001, s. 94.
*® Kevseri, Muhammed Zahid, Makdldtu’l Kevseri, Kahire 1388, s. 9.
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sebebiyle Hz. Eblbekir, Hz. Omer’in teklifini kabul etmis ve Kur’an nushalarini
toplama faaliyetine baslamistir.

Hz. Ebdbekir, Kur’an nishalarini bir araya toplamak icin heyet olusturmus ve bu
heyetin basina Zeyd b. Sabit’i getirmistir. Kur’an-1 Kerim’in cem edilme gorevinin
Zeyd b. Sébit’e verilmesinin bazi sebepleri vardir ki bunlar: Zeyd b. Sabit’in zekasl,
gencligi, vahiy katipligi yapmis olmasi, hafiz olmasi ve Medine’de yasiyor olmasidir.2
Tum bu vasiflarin Zeyd b. Sabit’te bulunuyor olmasi, cem ve ileride deginecegimiz
istinsah meselesinde Zeyd b. Sabit’in komisyon baskani olmasinda tercih sebebidir.

Zeyd b. Sabit, bu kutlu vazifenin kendisine verilmesini soyle anlatmistir:
Yemame Savasi’ndan sonra, Eb(bekir bana haber yolladi. Yanina gittigimde, Omer de
Ebdbekir ile birlikte bulunuyordu. Ebdbekir bana dedi ki: “Omer bana gelerek Yemame
Savasi’nda bircok Kur’an hafizinin sehit dustigind, harp meydanlarinda Kur’an-i
Kerim’i ezberleyen kimselerin sehit edilmesiyle Kur’an-1 Kerim’den birgok seyin zayi
olacagindan korktugunu séyledi. Bu yuzden benden Kur’an-1 Kerim’i derlememi istedi.
Ben de O’na: Hz. Peygamber’in yapmadigi bir isi nasil yaparim dedim. Omer yemin etti
ve bunun hayirh bir is oldugunu sdyledi, bu istegini tekrarlamaya devam etti. Ve
nihayet Allah, bu ise aklimi yatirdi ve gonliime ferahlik verdi. Boylece Omer’in fikrine
ben de katildim.” EbGbekir bana: “Sen gengsin, akillisin, seni itham altinda birakacak
herhangi bir durum da s6z konusu degil, Kur’an-1 Kerim’i arastirarak topla!” Dedi.
Zeyd b. Sabit sdziine soyle devam etmektedir: “Vallahi bir dagi tasimayi teklif etselerdi,
dagi tasimak Kur’an-1 Kerim’i cem etmekten daha agir gelmezdi. EbQbekir israrinda
devam edip durdu. Nihayet Allah, Ebdbekir ile Omer’in gonliinii ferahlattigi gibi benim
de gégsume ferahlik verdi. Boylece Kur’an-1 Kerim’i; yazili oldugu hurma dallarindan,
beyaz taslardan ve insanlarin hafizalarindan arastirdim.”3)

Kur’an-1 Kerim’in cem edilme gorevini komisyon baskanligini kabul ederek
ustlenen Zeyd b. Sabit, Kur’an nushalarinin sadece insanlarin zihninde olmasini yeterli
gérmemis ayni zamanda Hz. Peygamber’in huzurunda yazilmis olmasini da sart
kosmustur.5L Zeyd b. Sabit, getirilen Kur’an nishalarinin Hz. Peygamber tarafindan

vahiy katiplerine yazdirildigini iki Kkisinin sahitligi ile teyit ettikten sonra sahabenin

29 ibn Kesir, Ebi’l-Fida imadiddin ismail b. Omer, Tefsiru 1 Kur@anil-azim, Misir tsz., s. 346; Buharf,
“Fezailu’l-Kur’an”, 8.

P Buhari, “Fezailu’l-Kur’an”, 3; Taberi, Camiu 1-beyan, |, s. 20,21.

5l Rafii, Mustafa Sadik, | cazii1-Kur#an ve1-Beladatih-Nebeviyye, Daru’l-Kitabi’l-Arabf, Beyrit 2005,
s. 18.
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zihninde olup olmadigint kontrol etmis ve sahabenin hafizasinda da var ise Mushaf’a
kaydetmistir. Zira Halife Hz. Eb(bekir, Hz. Omer ve Zeyd b. Sabit’e mescidin
kapisinda oturmalarint ve ancak iki gsahitle getirilen Kur’an niishalarini kabul etmelerini
soylemistir’> Ancak degindigimiz Kur’an nushalanmin iki sahit ile kabul edilme
hususunun ne oldugu kaynaklarda tartigilmigtir. Bu tartigmadaki goriuslerden biri,
getirilmesi istenen iki sahitten maksadin getirilen niisha ile beraber o niishanin Hz.
Peygamber tarafindan okunup vyazdinldigina sahitlik edecek iki sahis oldugu
yoniindedir ki bu goriis daha isabetli gozikmektedir.” Zira bu goriis, hem vakaya daha
uygun hem de ileride deginecegimiz Tevbe Stresi son iki ayet ile ilgili rivayetlerle
ortismektedir. Iki sahit ile alakali diger goriste ise iki sahitten maksadin ezber ve yazili
metin oldugu o6ne surilmektedir. Yani yazili bir niishada bulunan ayetlerin sahabenin
zihninde de bulunmasi halinde ilgili dyetler Mushaf'a alinmistir.>* Bu goriis hem vakaya
uygun degil hem de deginecegimiz Tevbe Siresi son iki ayeti ile alakali rivayetle
ortismemektedir.

Iki sahit sartinin aranmasi ileride dogabilecek olan ihtilafin tamamen ortadan
kaldirilmast bakimindan ¢ok onemlidir. Halife ve sahabenin bu yontem ile Kur’an-1
Kerim’i cem etmeleri ileri ki zamanlarda konu ile aldkali olabilecek her tirli
tartigmanin Oniine gegmistir.

Burada sunu da ifade etmek gerekir ki; Kur’an-1 Kerim’in derleme (cem) olay1
tamamlandiktan sonra tashih isini yapan Zeyd b. Sabit, Kur’an-1 Kerim’i bastan sona
okumug ve Tevbe Shresi’nin son iki ayetinin Mushaf’a alinmadigin1 gérmistiir. Daha
sonra bu iki ayeti Huzeyme b. Sabit’in (6. 37/657) yaninda bulmug ve Mushaf’a
eklemistir. Konu ile alakali rivayet soyledir: Huzeyme, Tevbe Stresi’nin son iki ayeti
ile beraber mescide geldi. Hz. Omer O’na: Bu ayetleri Hz. Peygamber’den duyup
yazdigina dair iki gahidin var m1? Diye sordu. Huzeyme de: Sahit olup olmadigini
bilmiyorum, dedi ve ekledi; vallahi ben sehddet ederim ki bu ayetleri, Hz.
Peygamber’den duydum, ezberledim ve yazdim. Bu kelamin {izerine Hz. Omer: Ben de
sahitlik ederim ki Hz. Peygamber’den bu yetleri duydum. Dedi.”® Boylece soz konusu

iki ayet Mushaf’a kaydedildi.

32 Zerkani, Mendhil, 1, s. 252.

3 Kevseri, Makalat, s. 7.8.

> [on Hacer, Fethu l-bari, IX, s. 12; Siiyati, el-Itkan, 1, s. 58.

> Buhari, “Fezailu’l-Kur’an”, 3; Sicistani, Eba Bekr Abdullah b. Eba David Siileyman b. ¢l-Es’as,
Kitabii’l-Mesdhif, Kurtuba tsz., s. 10,11.
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Bu olay, ilgili ayetlerin Hz. Omer ve Zeyd b. Sabit tarafindan da bilindigini;
ancak yazili nishanin sadece Huzeyme’nin yaninda oldugunu gostermektedir.
Dolayisiyla Huzeyme’nin getirmis oldugu Tevbe Siresi son iki ayetinin hafizalarda
bulunmast agisindan iki sahidi vardir. Kitabeten Huzeyme’nin yaninda bulunmasi
acisindan tek gahitlidir.

Yeri gelmigken sunu da ifade etmek gerekir ki; Hz. Peygamber déneminde
Huzeyme bizzat Hz. Peygamber’den zii’s-sehadeteyn (sahitligi iki kisiye denk olan)
lakabin1 almistir. Ilgili rivayet soyledir: Hz. Peygamber bir giin bir deve satin almis ve
satin aldig1 kimseye gel bedelini 6deyeyim demisti. Bu kimse deveye daha fazla bedel
odeyen bir musteri bulunca Hz. Peygamber’e satmaktan vazgecti. Bunun iizerine
devenin bedelini getiren Hz. Peygamber’e ben bu deveyi sana satmadim eger sattiysam
sahit getir, dedi. Bu esnada Huzeyme deveyi Hz. Peygamber’e sattig1 hususunda sahitlik
yaptt. Bunun iizerine Hz. Peygamber: Huzeyme kimin lehinde veya aleyhinde sahitlik
ederse kafidir. Buyurdu.®® Seklindeki bu rivayet gostermektedir ki; Huzeyme nin
getirdigi ayetleri Kur’an-1 Kerim’e almamak hata olurdu ve Zeyd b. Sébit bir¢ok kisinin
zihninde bulunan ancak yazili olarak sadece Huzeyme’nin yaninda bulunan bu ayetleri
Mushaf’a yazdirarak bu hataya diigmemisgtir.

Yine kaynaklarda Ahzab Siresi yirminci ayet ile aldkali benzer bir vakadan

bahsedilmektedir ki bu konuya ileride istinsah konusunda deginilecektir.

2.2.1. Cem Olunan Kur’an-1 Kerim’in Ozellikleri

Kaynaklara gore muhtelif malzemeler tizerine yazili olan Kur’an niishalar bir
yillik yogun bir ¢alisma sonrasinda deri malzeme iizerine yazilmistir.’’ Derlenen ve
yeniden yazilan Mushaf’a tilaveti mensuh olan dyetler alinmamistir.”® Cem olunan
Mushaf yedi harf ruhsatina gore yazilmistir.”® Cem olunan bu Kur’an-1 Kerim’e
Abdullah b. Mes’ad’un teklifi ile Mushaf adi verilmistir.®® Mushaftaki ayetlerin

Allah’tan Hz. Peygamber’e indirildigi gibi muhafaza edildigine iimmet icma etmistir.*'

% Miras, Kamil, Sahih-i Buhdri Muhtasart Tecrid-i Sarih Tercemesi ve Serhi, DIB Yay., Ankara 1974,
VIII, s. 275.

> Keskioglu, Kuran Tarihi, s. 157.

> {zmirli, Ismail Hakky, Tarih-i Kur’dn, Istanbul 1956, s. 48.

* Karagam, Ismail, Kur’dn-1 Kerim’in Faziletleri ve Okuma Kaideleri, Nedve Yay., Istanbul 1976, s. 48.
 Cetin, Kuran Ilimleri, s. 101.

o Zerkani, Mendhil, 1, s. 253.
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Bir yillik bir ¢alisma ile derlenen Kur’an-1 Kerim, vefatina kadar Halife Hz.
Ebubekir tarafindan muhafaza edilmistir. Halife Hz. Eblbekr’in vefatindan sonra ikinci
Halife Hz. Omer’e teslim edilmis ve vefatina kadar Hz. Omer tarafindan muhafaza
edilmistir. lkinci Halife Hz. Omer’in vefatindan sonra ise kiz1 Hz. Hafsa’ya teslim
edilmistir.*

Yeri gelmisken sunu da belirtmek gerekir ki; Kur’an-1 Kerim’in Hz. Hafsa’ya
verilmesinin sebebi heniiz halifenin secilmemis olmasidir. Halife secildikten sonra
Mushaf, Hz. Hafsa’dan istinsah maksadiyla alinmig ve sonrasinda Hz. Hafsa’ya iade
edilmistir. Hz. Hafsa’nin vefatindan sonra Mushaf Medine’de Abdullah b. Omer’e (6.
73/693) yani Hz. Hafsa’nin kardesine verilmis, O da Mushaf1 Medine Valisi Mervan b.
Hakem’e (6. 65/685) teslim etmigtir. Mushaf, Mervan b. Hakem tarafindan ileride
olabilecek herhangi bir ihtilafin 6ntinii kesmek i¢in imha edilmistir.

imha edilme usuliiniin yakilarak® m1 yoksa su ile yikanarak® mi oldugu hususu

kaynaklarda tartigtlmigtir.

2.3. Hz. Osman Dénemi Kur’an-1 Kerim Cahsmalar (istinsah)

Hz. Ebiibekir doéneminde baslayan fetih hareketleri Hz. Omer déneminde hiz
kazanmis ve Islam topraklar1 giderek artmaya devam etmistir. Islam topraklarinin
genislemeye baglamasi ile beraber islamlagma hareketi de hiz kazanmis, fethedilen
topraklardaki insanlar misliman olmaya baglamiglardir. Bu isldmlagma hareketi ile
beraber yeni misliman olanlara islami egitim verecek, Kur’an-1 Kerim oOgretecek
muallimlere ihtiyag duyulmus ve sahdbe bu ihtiyaci kargilamak tizere buyik fedakarlik
gostermigtir. Sahabe, yeni fethedilen yerlere gitmig; yeni miisliman olanlara kendi ilmi
birikimleri nispetinde Islam dinini anlatmistir. Ancak bu egitim faaliyetleri arasinda
Kur’an egitimine sira gelince her sahabi kendi Kur’an bilgisine dayali olarak Kur’an-1
Kerim egitimi vermis ve bu manada Kur’an egitiminde birlik saglanamamistir. Zira Hz.
Eb{ibekir doneminde derlenen Mushaf, sirasiyla Hz. Ebibekir, Hz. Omer ve Hz.
Hafsa’nin yaninda kalmig ve muslimanlar tarafindan 6zimsenememistir. Dolayisiyla
Hz. Osman doéneminde genel olarak Kur’an egitiminde birligi saglamak amaciyla

istinsah faaliyetine baglanmigtir. Kur’an tarihindeki en 6nemli olaylardan biri olan

% Siiyati, el-ltkan, 1,s. 7.

% ibn Sebbe, Ebii Zeyd Omer en-Nemiri, 7arihu ’I-Medineti I-Miinevvera, nsr. Fehim Muhammed Seltit,
y.y. tsz., 1L, s. 1003.

* Sicistani, el-Mesahif, s. 21.
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istinsah faaliyeti, Hz. Osman doéneminde bizzat kendisi tarafindan kurulan bir heyet

aracili8t ile yapilmistir.

2.3.1. Istinsah1 Gerektiren Baslica Sebepler

Hz. Omer doéneminde Hz. Ebibekr’in hilafeti sirasinda cem edilen Mushéf'a
yonelik herhangi bir ¢alisma yapilmamistir. Hz. Omer’den sonra halife olan Hz. Osman
déneminde ise genigleyen islam topraklarina muallim olarak gonderilen sahabe arasinda
Kur’an-1 Kerim kiraati noktasinda bazi ihtilaflar zuhur etmistir. Zira muallim olarak
gonderilen her bir sah@bi kendi sahip oldugu 6zel mushafina gore egitim vermekteydi.
Dogal olarak fethedilen her yeni bolgede belli bir sahabiye ait olan mushaf ve kiraat
yayginlik kazanmistir. Mesela Sam bolgesinde Ubey b. K&’b’in mushafi esas alinirken,
Basra’da Ebti Misa el-Eg’ari’nin (6. 42/662) mushafi esas alinmistir. Bunlarin yaninda
Kife’de Abdullah b. Mes’Gid’un okuyusu esas alinmistir. Bu durum ilk etapta bir
probleme yol agmamigsa da sonraki zamanlarda ozellikle bu farkli bolgelerdeki
sahislarin bir araya gelmesiyle sikintilar zuhur etmeye baglamistir. Hatta Medine’de bile
farkli hocalardan kiraat okuyan ogrenciler arasinda ¢esitli kiraat ihtilaflart zuhur etmig
ve bazi 6grenciler durumu kiraat inkar noktasina tagimiglardir. Durumdan haberdar olan
Hz. Osman hutbe irad ederek: “Siiphesiz siz Medine’de bile Kur’an-1 Kerim’in kiraat:
noktasinda ihtilaf ediyorsunuz. Medine disindakiler daha fazla ihtilaf edeceklerdir. O

halde bir araya gelip immete bir imam mushaf yazimz.”®

Demigtir.

Hz. Osman Medine’de ihtilaflarin 6ntine kismen ge¢mis ise de Medine disinda;
ozellikle Basra, Sam ve Kufe bolgelerinde kiraat egitimi alanlar bir araya geldiklerinde
Kur’an-1 Kerim kiraatt noktasinda tartismalara girigsmiglerdir. Bu farkli bolgelerden
kiraat egitimi alanlar Hz. Osman déneminde Azerbaycan-Ermenistan seferi esnasinda
bir araya geldiklerinde ise aralarindaki kiraat farkliliklart sebebiyle ¢ikan tartigmalar bir
hayli buyimus ve rahatsiz edici boyuta ulagmistir. Bu tartismalar Huzeyfe el-Yeman
tarafindan ~ Azerbaycan-Ermenistan seferi sonucunda Halife Hz. Osman’a
bildirilmistir.®® Ozellikle Abdullah b. Mes’d’un kiraatini esas alan kifelilerle, Eba

Musa el-Eg’ari’nin kiraatini esas alan basralilar arasindaki kiraat tartigmalarini anlatarak

soyle demistir: “Ey Mi’minlerin Emiri! Su immet yahudi ve hristiyanlarin dismiisg

% Sicistani, el-Mesahif, s. 21.
% bn Sebbe, et-Tdrih, 111, s. 991-993; Sicistand, e/-Mesahif; s. 19.
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olduklart ihtilafa digmeden bu igin caresine bak.”®’ Bu tartigmalar kaynaklarda
aktarildigina gore bazen kiifiirle itham noktasina varmistir.®® Hatta bir donem Abdullah
b. Mes’(d ile Ebu Musa el-Eg’ari bile 6grencilerinden gelen sikdyetler dogrultusunda
tartlsmls,lardlr.69 Bu ihtilaflar gostermektedir ki miislimanlar arasindaki kiraat ihtilaflart
ciddi manada mislimanlarin birligini tehdit etmistir.

Bu ihtilaflarin temelinde iki sebep vardir. Bunlarn birincisi Kur’an’in yedi harf
tizere okunabilme ruhsatidir. Zira Hz. Ebibekir doneminde Kur’an nishalart cem
edilirken yedi harfi ihtiva edecek sekilde dizayn edilmistir. Yedi harf ruhsatinin bir
sonucu olarak Hz. Peygamber’den farkli kiraatler ogrenip Hz. Omer déneminde
fethedilen yerlere muallim olarak gonderilen sahédbe gittikleri yerlerde yedi harf ruhsati
geregi ogrendikleri kiraati okumus ve okutmuslardir.”® Dolayisiyla yedi harf kaynakli
baz1 lafiz farkliliklart sonraki donemlerde ihtilaf sebebi olmustur. Ikinci bir ihtilaf
sebebi ise 0zel nushalarda bulunan ve agiklama anlami tagiyan notlardir. Bu 6zel ntisha
sahipleri Hz. Peygamber’den duyduklant bazi tefsir mahiyetindeki notlar1 kendi
niishalarina kaydetmis,lerdir.71 Bu notlar zamanla farkli kiraatlermis gibi algilanmisg, bu
notlar1 kaydeden sahabiye nispetle “falancanin kiraati soyleydi” seklindeki ifadeler
ortaya ¢ikmigtir. Dolayisiyla bu durum bazi kimselerin bu kiraatleri kabul etmemesine
yol agmig ve ihtilaf sebebi olmustur.

Hz. Osman bitin bu olaylarin neticesinde immetin bu noktada birligini
saglayacak olan seyin mushaf birligi oldugunu diisinmis ve Hz. Eblbekir doneminde

cem olunan Kur’an-1 Kerim’i istinsah amaciyla Hz. Hafsa’dan istemistir.

2.3.2. Kur’an-1 Kerim’in Istinsah1 Esnasinda Takip Edilen Yontem

Hz. Osman, istinsah faaliyetine Hz. Hafsa’dan Hz. Eblbekir déneminde cem
edilen Mushaf’t alarak baglamistir. Halife Hz. Osman, istinsah faaliyetinin
yapilabilmesi i¢in bir heyet olusturmustur. Heyete ilk etapta; Zeyd b. Sabit, Abdullah b.
Ziibeyr, Said b. As (6. 59/679) ve Abdurrahman b. el-Haris (6. 43/663) alinmustir.
Heyete bagkanlik etme gorevi, Kur’an-1 Kerim’in cem edilme faaliyetinde olusturulan

komisyonda bagkanlik gorevini ifa eden Zeyd b. Sabit’e verilmigtir. Ana komisyon bu

°7 Sicistan, el-Mesahif, s. 20.

% Sicistani, el-Mesahif, s. 21.

* Sicistani, el-Mesdahif, s. 180,181,240.
70 Zerkani, Mendhil, 1, s. 21.

! Sicistan, el-Mesahif, s. 83.
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dort sahabeden olugmus, bunlarin disinda komisyona yardim edebilecek on iki kisilik
bir bir alt komisyon olusturulmustur.”® Zira bu alt komisyonda ¢alisanlar arasinda; Ubey
b. Ka’b, Enes b. Malik, (6. 93/711) Abdullah b. Abbas, Abdullah b. Amr b. As (.
65/684) gibi sahabiler de meveuttur.” Halife Hz. Osman istinsah heyeti igerisindeki
bazi sahdbilere Ozel gorevler vermigtir. Zira heyet igerisinde dili fasih kullanma
hususunda mahir olan Said b. As’a okuma ve imla gorevini, yazi hususunda mahir olan
Zeyd b. Sabit’e ise komisyon bagkanligr gorevinin yaninda yazma isini de vermistir.
Dolayisiyla istinsah faaliyetinde Said b. As okumus, Zeyd b. Sabit ise yazmigtir.”*
Istinsahla alakal1 birtakim rivayetlerde; istinsah faaliyetine baslarken yapilan ilk
isin, Hz. Peygamber doneminde yazilan niishalarin bir araya getirilerek ikinci bir
derleme faaliyetinin yapilmis oldugudur. Bu rivayetlerde; Hz. Osman’in yukarida
isimlerini zikrettigimiz sahdbenin de aralarinda bulundugu on iki kisilik bir alt
komisyon olusturdugu ve bu komisyona ikinci bir derleme gorevi verdigi
zikredilmistir.”” Bu ikinci derlemede vahyin yazilmis oldugu ilk malzemeler miistakil
olarak bir araya getirilmistir. Yine ilgili rivayetlerde; komisyonun c¢aligmalarina
baglamadan Hz. Osman’in sahdbeye sOyle bir talimat verdigi nakledilmistir: “Ey
insanlar! Hz. Peygamber ile beraber Medine’de on ti¢ yil yasadiniz. Halen daha sizler
Kur’an kiraati hakkinda; yok falanin kiraati, yok filanin kiraati gseklinde tartistyorsunuz.
Hatta kimileri; senin kiraatin dogru degil seklinde kiraat ink&rinda bulunuyor. Bu

76
7" Hz. Osman’in

yuzden sizden kimin yaninda Kur’an’a ait bir gey varsa onu getirsin.
bu talimati ¢ergevesinde yaninda Kur’an’dan herhangi bir niisha bulunan kimseler bu
nishalart komisyona teslim etmislerdir. Bu niishalari teslim ederken bunlarin Hz.
Peygamber huzurunda yazildigi hususunda bir de sahit getirmiglerdir. Getirilen bu
nishalar istinsah komisyonu tarafindan derlenmistir. Bu ikinci derleme faaliyetinde ilk

n T e e A . . 77 N ey
olarak Ahzab Siresi'nin yirmi G¢iincii ayeti kerimesinde’’ sonra da Tevbe Siresi'nin son

iki ayeti kerimesinin’® tespitinde ihtilaf yasanmistir. Bu ihtilaflar Huzeyme b. S&bit’in

7 Sicistam, el-Mesahif, s. 213.

7 Sicistam, el-Mesahif, s. 215.

™ {bn Sebbe, et-Tarih, 11, s. 994,995.

7 Sicistani, el-Mesahif, s. 24.

’° Sicistand, el-Mesdhif, s. 23. \

77 S ol ey et i agiey A B e 2k e a1 sale s | ata Os Cia3all G0” Miiminlerden bir kismu
Allah'a verdikleri sozii yerine getirdiler, kimileri onun yolunda can verdiler, kimileri de ecellerini
bekliyorlar; vaatlerini asla degi§tinnediler. \ ) - \
T8 ety o aleals G e A A e W i el (58 e 80 Ly iy A W1 il b Al
sy iy g A1 le 3 & 2 B A sl QU—’ 38 Lo 235 e 35ketll Aol 8 8 g3l 0 Gergek su ki ey insanlar!
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sahitligi ile giderilmig,tir.yo Bu ikinci derlemenin ardindan Hz. Osman, Hz. Ebbekir
doneminde derlenen Kur’an’i getirmis ve her iki derlemeyi karsilastirip herhangi bir
fark olmadigini gordiikten sonra istinsah faaliyetine baslamistir. *

Yeri gelmisken suna da deginmek gerekir ki; ikinci bir derlemenin yapilip
yapiimadigi hususunda tartismalar vardir. Bdhari’nin konuyla aldkal rivayetlerinde;
istinsah edilen Kur’an-1 Kerim’in olusturulmasinda sadece Hz. Ebdbekir doneminde
derlenen ve Hz. Hafsa’nin yaninda bulunan Mushafin temel alindigini ve ikinci bir
derleme faaliyetinin yapiimadigi aktarilir. Ancak ilgili kaynaklarda derleme esnasinda
sadece Tevbe Sdresinin son iki ayetinde degil de Ahzab Sdresi'nin yirmi (g¢lncu
ayetinde de ihtilaftan s6z edilmesi, istinsah faaliyetinden 6nce ikinci bir derlemenin
yapildi§i kanaatini ortaya koymaktadir. Zira ikinci bir derlemenin olmadi§i iddiasinda
bulunmak ile Ahzab Sdresi'ndeki bdyle bir ihtilafin var oldugunu sdylemek celiski olsa
gerektir. Ama sunu da ifade etmek gerekir ki; ikinci bir derlemenin olup olmadigi
hususunda Tevbe ve Ahzab slrelerinde ki s6z konusu durumun Hz. EbGbekir
donemindeki derleme faaliyeti esnasinda vuku buldugunu sdyleyen alimler de
mevcuttur. Nitekim Musa Carullah Bigi (6. 1368/1949), Hz. Eb(bekir donemi cem
faaliyeti esnasinda Zeyd’in Kur’an’a ait blttin nushalari bir araya getirdigini ve kontrol
asamasinda ilk olarak Tevbe Sdresi ile alakah eksikligi fark ettigini ve eksiklik
giderildikten sonra ikinci olarak Ahzab Sdresi ile alakali eksikligi fark ettigini ve ilgili
ayetlerin de Huzeyme b. Sabit’de bulundugunu ve bu eksikligin de giderilerek cem
faaliyetinin tamamlandigini séylemektedir. %

Halife Hz. Osman’in istinsah heyetine vermis oldugu talimatlardan bir digeri ise
herhangi bir lehge ihtilafi durumunda Kur’an’in Kureys Lehgesine gore yazilmasiydi.
Halife Hz. Osman, heyette bulunan ¢ kureysli gence: “Olur da medineli olan Zeyd ile
ihtilafa duserseniz Kureys lehgesine gore yaziniz.” Seklinde talimat vermistir. Halife
Hz. Osman’in imla ve okuma isini lehgesi Hz. Peygamber’in lehcesine yani Kureys#

Size kendi aranizdan bir elci gelmistir ki, sizin 6te diinyada ¢cekmek zorunda kalabileceginiz sikintidan
dolay! kendini biyik yik altinda hisseden ve size ¢ok diskiin, mi’minlere karsi ¢cok sefkatli ve ¢ok
merhametlidir. Fakat bitin bunlara ragmen, onlar yine de inanmaktan ve senden yiiz gevirirlerse de ki:
Allah bana yeter, O’ndan baska gercek ilah yok, hep O’na dayanip, O’na givendim. Cinki O’dur en
yilice hikimranhgin Rabbi.

M Taberi, Cami'u 1-Beyan, I, s. 61.

& Taberi, Cami'u 1-Beyan, I, s. 61.

8l Buhari, “Fezailu’l-Kur’an”, 9.

& Bigiyev, M0sa Carullah, Tarihul-Kuran ve1-mesahif, el-Matbaati’l-islamiyye, Petersburg 1323. s.
27; Masali, Mehmet Emin, Kur ‘an in Metin Yapisi, Otto Yay., Ankara 2015, s. 71.
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Lehcesi’ne en yakin kisi olarak taninan Said b. As’a vermesinin sebebi de bu olsa
gerektir. Kaynaklar, lehge ile aldkali tek bir ihtilafin varligindan bahsetmektedir. Bu
intilaf Bakara Sdresinde olmustur. Bakara Stresi'nin ilgili ayetindeki® «<& Pelailly
kelimesinin son harfinin agik “<” ile mi yoksa kapalt “?” ile mi yazilmas: hususunda
ihtilaf ¢ikmis ve bu ihtilaf Kureys lehgesi geregi agik “<” ile yazilmasina karar
verilerek giderilmistir.**

Halife Hz. Osman’1in istinsah heyetine vermis oldugu talimatlardan bir digeri ise
¢ogaltmada esas alinacak niishanin Hz. Ebdbekir tarafindan derlenen niisha olmasidir.*
Zira bu sebeple Hz. Hafsa’dan yaninda bulunan niisha istenmigtir. Burada suna da
deginmek gerekir ki; Hz. Osman, istinsahin sadece Hz. Peygamber’in arza-i ahirede ki
okuma sekli temel alinarak yapilmasini emretmistir. Dolayisiyla Hz. Eb0bekir
doneminde derlenen Mushaf yedi harfi ihtiva ederken, istinsah edilen Kur’an’
Kerim’ler sadece bir harfi ihtiva etmislerdir.

Hz. Osman’in istinsah heyetine vermis oldugu diger bir talimat ise o&zel
nishalarda bulunan agiklama amagli notlar ile tilaveti neshedilmis ayetlerin istinsah
edilen niishalara alinmamasidir ki talimat geregi boyle yapllmls,‘ur.86

Halife Hz. Osman’in olusturdugu heyet, istinsah faaliyetini bes yil igerisinde
tamamlamustir. Istinsahi tamamlanan Kurin-1 Kerim’ler Hz. Peygamber’in arza-i
ahirede okudugu gibi Fatiha Suresi ile baglayip Nas Suresi ile bitecek sekilde dizayn
edilmistir. Istinsah1 tamamlanan Kur’an-1 Kerim niishalan yiiz on dort siirenin tamamim
ihtiva etmis ve ayet diziliminde ginimiz Kur’an-1 Kerim’leri seklinde tasarlanmistir.
Tamamlanan niishalardan biri sahdbeye okunmustur. Sahdbe okunan niishanin arza-i

ahirede ki Hz. Peygamber’in okudugu Kur’an oldugu hususunda icma etmistir.*’

e By Al b O AR AR 5 O e h O 0 e By 80 (e RS 000 2l 1 sl A1 3 ida 231 0
Gaiese 358 O &P Bakara 2/248.

¥ {bn Sebbe, et-Tarih, 1L, s. 996-1001.

¥ Buhari, “Fezailu’l-Kur’an”, 3; Sicistani, e/-Mesdhif. s. 21.

% Zerkani, Mendhil, 1, s. 257-260.

¥ Ebl Same, Sehabeddin Abdurrahman b. ismail el-Makdisi, el-Miirsidu l-veciz ild ulimin tetealleku
bi’l-kitabi’l-aziz, TDV Yay., Ankara 1986, s. 73.
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2.3.3. listinsah Edilen Kur’an-1 Kerimlerin Sayisi ve Giiniimiize Ulasanlar

Hz. Osman doneminde olusturulan komisyon tarafindan Kur’an-1 Kerim’in
istinsah edilen nlsha sayisinin birden fazla oldugu hususunda alimler arasinda birlik
mevcuttur.  Ancak istinsah sonucunda ka¢ adet Kur’an-1 Kerim olusturuldugu bilgisi
net degildir. Kaynaklarda istinsah edilen nisha sayisi hakkinda farkh gorusler
mevcuttur.

Buhart (6. 256/870), Tirmizi (6. 279/892) ve Sicistani’nin (6. 275/889) istinsah
faaliyeti ile ilgili olarak zikrettikleri, ibn Sihab ez-Zihri’nin (6. 124/742) Enes b.
Malik’ten yaptigi rivayette: “Her ufka” ifadesi vardir. Bu manada herhangi bir sehir
ismi belirtilmedigi icin sayl s6z konusu O|mamI§tII’.OQ

Mushaf sayisinin  dokuz oldugunu sdyleyen Ya’kabi (6. 292/905), bu
mushaflarin gonderildigi sehirlerin; Medine, Mekke, Kife, Basra, Misir, Sam, Bahreyn,
Yemen ve Cezire oldugunu kaydetmistir.80 Ya’kdbi, diger kaynaklarin disinda Cezire
ve Misir’a da mushéaf gonderildigini zikretmistir.

Sicistani’den ise iki farkli rivayet nakledilmistir: Bunlardan birincisi istinsah
edilen mushaf sayisinin dort oldugu yonindedir. Bu rivayette Kife disindaki sehirlerin
ismi acgiklanmamistir. Sicistani’den gelen ikinci rivayette ise sayi sekizdir. Bu rivayette
gecen sehir isimleri: Medine, Mekke, Kife, Basra, Bahreyn, Sam, Bahreyn ve Yemen
olarak zikredilmistir.98istinsah olunan mushéaflarin sekiz oldugunu dile getiren diger bir
alim de Ibnu’l Cezeridir. ibnu’l Cezeri’ye gore Hz. Osman; Kife, Basra, Sam, Medine,
Mekke, Yemen, Bahreyn’e birer nlisha gondermis bir nusha da kendi yaninda
birakmistir. Hz. Osman’in yaninda biraktigi niisha “imam Mushaf’ olarak aniimistir.

Bakillani, mushaf ve gonderildigi sehir sayisini bes olarak aktarmistir. Bu
sehirleri; Medine, Kife, Basra, Bahreyn ve Yemen olarak siralamistir.  Yine istinsah

olunan mushaflarin gonderildigi sehir sayisinin bes oldugunu soyleyenler arasinda ibn

BKevser?, Makalat, s. 10.

P Buhari, “Fezailu’l-Kur’an”, 9.

PYa’kdbl, Ahmed b. Ebl Ya’kib Ca’fer b. Vehb, Tarihu 1 Ya k{bT, Daru Sader, Beyrut 1960, II, s. 170.
d Sicistani, el-Mesanhif, s. 34.

@ ibnu’l Cezeri, Semsuddin Ebi’l-Hayr Muhammed b. Muhammed b. Ali, en-Nesr f11- Kiraatil-Asr,
(Thk. Ali Muhammed Dabba’), Daru’l-Kitibi’l-iimiyye, BeyrQt 2006, 1, s. 7.

B Sayrafi, Ebd Abdullah, Nuketu 1 intisar li nakli1-Kur an U1-BaMIam, Menseetil’l-Maarif, iskenderiye
tsz., s. 359.
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Hacer ve Suyiti de vardir. Bunlar sayr hususunda en tutarli goriisin bes oldugunu
savunmuglardir.”*

Istinsah olunan mushaf sayisinin dort oldugu goriisiinii ileri siiren alimlerden biri
Dani’dir (6. 444/1053). Dani’ye gore bu mushaflar, Kife, Sam, Basra ve Medine
sehirlerine gonderilmistir.”> Sayimn dort oldugunu séyleyen bir diger alim de
Zerkesi’dir (5. 794/1392).%°

Mushaf sayisinin yedi oldugunu soyleyen alimlerden biri ise Mustafa Sadik er-
Rafii*dir (6. 1355/1937).” ibnii’l Cezeri’nin (6. 833/1429) Rafii’den farkli olarak say1y1
sekiz olarak belirlemesi, Hz. Osman’in Medine’de kalan Mushaf’in diginda bir de
kendine 6zel mushaf aldigini varsaymasindandir.”

Zikredilen kaynaklarin birgogunda; Kufe, Sam, Medine, Basra, Mekke ve Hz.
Osman’in kendi yaninda biraktigt mushaf olmak uzere altt adet mushaftan
bahsedilmistir. Bu da istinsah edilen mushaflarin altt tane oldugu kanaatini
guclendirmektedir. Sonraki donemlerde kaleme alinan ve bu mushéaflar arasindaki kiraat
farkliliklarini dile getiren kaynaklar da aymi sekilde bu sehir isimleri ve ilgili
mushaflardan bahsetmislerdir.”’ Bunlarin diginda kalan; Bahreyn, Yemen, Misir ve
Cezire’ye atfedilen mushaflardan bu kaynaklarda bahsedilmemis olmasi, bu sehirlere
mushaflarin gonderilmemis oldugu kanaatini giiglendirmektedir. Zira bu sehirlere
mushaf gonderilmis olsaydi illa ki yazim ozellikleri ile aldkali birtakim bilgilerden
bahsedilirdi. Nitekim Ebl Same (6. 665/1267) konu ile aldkali olarak: “Yemen ve
Bahreyn mushéaflari hakkinda ne bir haber duyduk ne de bir karineye rastladik.”

Demistir.'"

Yine Bahreyn ve Yemen mushaflar1 ile aldkali herhangi bir bilgi
olmadigini séyleyen ve dolayisiyla bu sehirlere mushafin gonderilmedigini savunan

diger bir 4lim de Nablusi’dir (6. 1143/1731).""!

* fbn Hacer, Fethu’l-bari, IX, s. 18; Kastallani, Ebu’l-Abbas Sehabeddin Ahmed b. Muhammed,
]'r;ddu 's-sdri li serhi sahihu’I-buhdri, Daru 1hyﬁi’t-T1"1rﬁsi’l-Arabi, Beyrut 1304, VII, s. 449.

? Dani, EbGi Amr Osman b. Said b. Amr, Kitdbu 't-Teysir fi’l-Kirdati-s-Seb’ (Thk. Otto Pretzl), Daru’l-
Kitabi’l-Arabi, Beyrut 1984, s.10.

% Zerkesi, el-Burhan, 1, s. 235.

T Rafil, [ cazu’l-Kuran, s. 39.

* [onii’l Cezeri, en-Negr, 1, s. 7.

* Saylan, Nesrisah, Kiraat Agisindan Begavi Tefsiri, Tezmer Yay., Kayseri 2015, s. 74.

1% Ebj Same, el-Miirsid, s. 159.

" Nablusi, Abdiilgani b. Ismail, el-Hakikatii ve’l-mecadz fi r-rihle ild bilddi’s-Sam ve Misra ve’l-Hicdz,
Darii’1-Kiitiibi1-Masriyye, Kahire 1986, s. 33.
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Ote yandan her mushafla beraber bir Kur’dn muallimi gonderildigi de
bilinmektedir. Hz. Osman bu muallimlerden Zeyd b. Sabit’i Medine’de birakmig, Ebl
Abdurrahman es-Sillemi’yi (6. 73/692) Kife’ye gondermis, Amr b. Kays’1 (6. 146/763)
Basra’ya gondermis, Mugire b. Sihab’t Sam’a gondermis, Abdullah b. Saib’i Mekke’ye
géndermis,tir.102 Genel itibarn ile kaynaklarda bu bes sahis ve bes beldeden
bahsedilmistir. Bu da istinsah edilen mushaf sayisinin Hz. Osman’in yaninda kalan
Imam Mushaf ile beraber toplamda alt1 adet oldugu kanaatini giiclendirmektedir. Zira
Kevseri de istinsah edilen Kur’an nushalarinin yukarida zikredildigi gibi altt adet
oldugunu eserinde zikretmistir.'”®

Hz. Osman’1 istinsah faaliyetine yonlendiren en énemli sebeplerden olan mushaf
birligini saglama amaci yerine geldikten sonra sahdbeye ait olan diger 6zel niishalar,
Hz. Ebibekir doneminde derlenen Mushaf haricinde imha edilmistir.'®* Bu faaliyete
baz1 sahabiler tepki gostermislerdir ki bunlann baginda Abdullah Ibn Mes’(d

1% fon Mes’dd’un tepkisi Kur'an’in istinsahina degil, 6zel mushéflarin

gelmektedir.
imha edilmesinedir. Zira Ibn Mes’(d’un istinsahla alakal: bir tepkisinin olmus olmasi
durumunda bu tepkinin daha 6nce verilmig olmasi gerekirdi. Nitekim Hz. Ebubekir
doneminde yapilan derleme sonucunda 6zel niishalara dokunulmadig i¢in Ibn Mes’(d
herhangi bir tepki vermemistir.'®®

Halife Hz. Osman Kur’an-1 Kerim’i istinsah ederken sah@benin neredeyse
tamaminin onayini almls‘ur.107

Yapilan aragtirmalara gore istinsahi yapilan niishalardan dort tanesi yangin vs.
sebeplerden otiirti kaybolmustur.'® Istinsahi yapilan niishalardan sadece ticii giiniimiize
ulagmigtir. Bu ntshalardan bir tanesi Hirka-i Saadet Dairesi yani Topkapt Sarayinda,
ikincisi British Library Mizesi yani Londra’da, tgiinciisii ise Taskent’te Eski Eserler
Muizesinde koruma altina alinmistir.

Bu niishalardan Istanbul’da bulunan Mushaf’in Hz. Osman’in sehadeti esnasinda

okumus oldugu niisha oldugu ve sonraki siire¢ igerisinde Istanbul’a getirildigi ifade

192 Cetin, Kur’dn ilimleri, s. 109.

19 Kevser, el-Malkaldt, s. 10-11.

199 Sicistani, el-Mesahif; s. 21.

19 Sicistani, e/-Mesahif; s. 17.

19 Sayrafi, Nuketu’l Intisar, s.359.

' Muhaysin, Muhammed Salim, F7 rihabi’l-Kur ani ’I-Kerim, Mektebetii’1-Kiilliyyati’1-Ezher, Kahire
1980, I s. 157.

1% Tzmidi, Tarih-i Kur'dn, s. 13; Keskioglu, Kur’dn Tarihi, s. 247.
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edilmigtir. Nitekim bu ntshanin bas tarafinda bulunan tarihi kayitta Hz. Osman’a ait
oldugu belirtilmistir.'” Bu niishanin ne sekilde Istanbul’a getirildigi hususunda gesitli
rivayetler bulunmakla beraber, I. Diinya Savasi esnasinda Osmanli topraklarinda
bulunan miizelerdeki tarihi eserlerin toprak kaybi ile beraber koruma amagh Istanbul’a
getirildikleri ve bunlarin igerisinde Hz. Osman’a ait olan Kur’an-1 Kerim niishasinin da

19 Bu niishanin istanbul’a getirilis olay1r bazi

bulundugu ihtimali olduk¢a yiiksektir.
kaynaklarda soyle anlatilmaktadir: 1. Diinya Savagi sonrasinda Osmanli askerleri Hicaz
bolgesinden ¢ikarken aralarinda bu niishanin da bulundugu birtakim kutsal emanetleri
de yanlarina almiglardir. Daha sonra bu Mushaf’in Hicaz’dan ¢ikarildigi anlagilinca
Sevr Anlagsmasi’na bu Mushaf’in iadesi ile alakali bir madde de konulmustur. Igili
maddede bu Mushaf’in Serif Hiiseyin’e iadesi sart kosulmustur. Kaynaklarin
aktardigina gore; Turkler, Mushaf’1 iade etmemek igin zayi oldugu yontnde bilgi
aktarmiglardir. Su anda Topkapt Sarayi’nda bulunan ntshanin tizerinde bulunan kan
lekelerinin Hz. Osman’in gehadeti esnasinda dokiilen kan damlalari oldugu yontinde
iddialar da mevcuttur.'!!

Gunimiize ulasan bu niishalardan ikincisi ise yukarida deginildigi gibi
Tagkent’te bir miizededir. Kaynaklarin aktardigina gore; bu niisha sirastyla Osmanli,
Mogol ve Rusya miizelerinde korunduktan sonra Rusya’dan miisliman bir subay
tarafindan Turkistan’a kagirilmistir. Bugiin Tagkent’te koruma altinda olan bu niishanin
da Hz. Osman doneminde istinsah edilen Kur’an-1 Kerim’lerden biri oldugu iddia
edilmektedir.'?

Bugiin British Library Miizesi’nde yani Londra’da bulunan diger niisha ile ilgili
kaynaklarda pek fazla bilgi mevcut degildir. Bazi kaynaklarda ingilizler tarafindan
Mogol saraylarindan alinarak Londra’ya gétirildigi ifade edilmistir.'”

Bu niishalarin Hz. Osman donemine ait olup olmadigi noktasinda aragtirma

yapan miuellifler, bu U¢ ntshanin o doneme ait olabilecegi yoniinde kanaat

belirtmislerdir.'**

1 Karatay, Fehmi Edhem, Topkapt Saray: Miizesi Kiitiiphanesi Arapga Yazmalar Katalogu, Istanbul
1962, 1, s. 1.

"0 Kevseri, Makaldt, s. 12.

" Hamidullah, Kurdn-1 Kerim Tarihi, s. 30.

"2 Hamidullah, Kurdn-1 Kerim Tarihi, s. 31.

"3 Hamidullah, Kurdn-1 Kerim Tarihi, s. 31.

" Hamidullah, Kur dn-1 Kerim Tarihi, s. 31.
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2.3.4. Istinsah Sonras1 Kur’an-1 Kerim Uzerine Yapilan Calismalar

Istinsah edilen Kuran-1 Kerim niishalarinin  gesitli Islim  beldelerine
gonderilmesi, nispeten kiraat ihtilaflarint  gidermistir. Ancak Kur’an-1 Kerim
nishalarinda harflerin noktalarinin ve harekelerinin olmamasi, yeni musliman olan ve
arap olmayan kimselerin birbirine benzeyen harflerin ayrimi noktasinda sikinti
yasamalarina sebebiyet vermistir. Ornegin Fil Stresi’nin basindaki istifham hemzesi ve
sonrasindaki nefy edat1, bazi kimseler tarafindan hurdf-i mukattaa olarak okunmugtur.'”
Bu vb. hatalarin acilen giderilmesi noktasinda énlem alinmasi gerekmis ve bu onlem
Basra Valisi Ziyad b. Sumeyye (6. 673) tarafindan alinmistir. Ziyad b. Simeyye bu vb.
ihtilaflart sezmig ve donemin 6nemli dil alimlerinden Eb0’l Esved ed-Dieli (6. 688) ile
bu konuyu istisare etmistir. Dueli ilk etapta yapilacak olan Kur’an ¢aligmasina sicak

- 116
bakmamigsa da sonra ikna olmustur.

Diieli yanina aldig: katip ile beraber sistematik
bir yolla caligmaya baglamistir. Dueli, Kur’an ayetlerini kendisi okumug; kéatip ise
okunan her harfin aldig1 sese gore Ustiin hareke igin harfin Ustine, esre hareke igin
harfin altina ve son olarak 6tre hareke i¢in harfin 6niine nokta koymustur. Harekeleme
icin kullanilan murekkep renginin ayetlerin yazildigt renkten farkli olmasi, hareke i¢in
kullanilan noktalarin daha da belirginlesmesini saglamistir.''” Diieli’nin bizzat kendisi,
hareke caligmast yapilan her bir sayfayr kontrol etmis ve hata varsa hemen tashih
etmistir. Bu usulle Kur’an-1 Kerim bastan sona harekeleme amagli noktalanmigtir."®
Yapilan bu calismalar ilk dénem selef ulemasindan olan Abdullah b. Omer,
Ibrahim en-Nehai ve Abdullah b. Mes’Gd tarafindan elestirilmistir. Hatta selef
ulemasindan olan Imam Malik, bir dénem sadece gocuklarin okuyacaklari mushaflarin
nokta ve harekelenebilecegini soylemistir. Hz. Peygamber’in yapmadigt bir isi nasil
olur da yapariz mantigiyla hareket eden bu alimler, yapilan harekeleme ve noktalama
caligmalarinin pratik sonuglarini goriince elestirilerinden vazgegmislerdir. Zira yapilan
islemin amaci Kur’an-1 Kerim’in hatasiz okunmasini saglamak oldugu ig¢in verilen

tepkilerin gereksiz oldugu anlagilmistir.'"”

1 Cerrahoglu, Tefsir Usilil, s. 94.

"6 Demirci, Kur’dn Tarihi, s. 191.

"7 Sicistani, el-Mesahif. s. 144.

¥ [bn Nedim, e/-Fihrist, s. 60; Dani, EbG Amr Osman b. Said b. Amr, el-Muhkem fi nakti’l-mesdhif
(Thk. Izzet Hasan), Dimask 1960, s. 3; Zerkani, Mendhil, 1, s. 408.

19 Zerkam, Mendhil, 1, s. 409.
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Ancak bu harekeleme ¢aligmast mevcut problemi tam olarak ¢ozmemigtir. Zira
harekeleme iglemi yapilmis olsa da ozellikle arap olmayan veya Arapgaya vukufiyeti
bulunmayan muslimanlar, birbirine benzeyen harfleri okumada halen daha sikinti
yasamaya devam etmislerdir. “<”, “&” <& “z” 7 gibi harfler nokta tagimadigr igin
birbirleriyle karigtirllmakta ve hasili kiraat hatasi olugmaktaydi. Yasanan bu wvb.
sikintilar Gizerine Irak valisi Haccac b. Yasuf (6. 713), dénemin dil bilginlerinden olan
Nasr b. Asim’1 (6. 708) konu ile alakali gorevlendirmistir. Nasr b. Asim calismalarina
baglamig, noktalar yardimiyla harflerin ayirt edilmesini saglamigtir. Bu noktalama
islemine “i’cam” ad1 verilmigtir.'*

Yalniz bu ¢aligma akabinde farkli bir problem daha ortaya ¢ikmig ve harekeleme
amaglt noktalarla harflerin asli noktalar karistirilmaya baglanmigtir. Sonraki dénemde
harflerin harekeleme noktalar1 ile asli noktalari farkli renk mirekkep kullanilarak
giderilmeye ¢alistlmistir.'*! Daha sonra Halil b. Ahmed (6. 791) tarafindan giiniimiiz
Kur’an-1 Kerim’leri formatindaki noktalama ve harekeleme isaretleri gelistirilmis,tir.122

Yapilan bu c¢aligmalardan bir stre sonra bitisik durumda olan ayetlerin
birbirinden ayrilmalari saglanmig ve sonrasinda bu ayrag noktalarina dyet numaralar
yazilmistir.'® Bunun akabinde hicri altinc1 yilda secivend isaretleri olarak bilinen ve
mana gozetilerek konulan isaretler, Muhammed b. Tayfir es-Secavendi (6. 1165)
tarafindan gelistirilmistir. Ayrica ciiz ve slreleri birbirinden ayiran igaretler ile secde ve

. . . A . . . . .. 124
hizbleri gosteren isaretler, Kur’an-1 Kerim’ler tizerine iglenmistir.

2% Demirci, Kur'dn Tarihi, s. 193.
12! Demirci, Kur’'dn Tarihi, s. 193.
122 Izmidi, Tarih-i Kur’én, s. 16.

123 Keskioglu, Kur’dn Tarihi, s. 268.
124 Cetin, Kur’dn Ilimleri, s. 156.



BIRINCi BOLUM
1. ORYANTALIZM

Bu bolimde oncelikle Oryantalizm’in dogusu, tarihi siire¢ igerisindeki gelisimi
ve amaglar uzerinde durulacaktir.

Oryantalizm hareketinin Isldm diinyasina karst olan genel durumunu daha iyi
anlayabilmek i¢in Oryantalizm’in ne oldugunun, tarihgesinin ve ortaya ¢ikisindan

giinimiize dogru hangi asamalardan gectiginin net bir sekilde ortaya koyulmasi gerekir.

1.1. Oryantalizm’in Tanimi

Dilimizde Oryantalizm olarak kullanilan bu kavram Latince “Orient”
kavraminin bir versiyonudur. Bu kavram, sozliiklerde farkli manalara gelmekle beraber

5 .
“Orient”

bu kavramin “dogu” anlamindaki kullanimi 6n plana ¢ikmaktadir."?
kavraminin manasi, Tirkge lugatlerde daha da genisletilmis olup “dogu tlkeleri” seklini
almistir.'* Bu kavramin Arapga kullanimi olan sark kelimesi ise ilgili ligatlerde: Bati
iilkelerinin disinda kalan miisliman ilkeler anlamindadir.'*’ Bu calismada Orient
kavrami genel olarak miisliman dogu tlkeleri anlaminda kullanimistir. Oryantalizm
kavrami ise; “dogu bilimleri”, “doguya ait olan” anlamlarina gelip, dogu ile ilgili olan
ilimler manasinda kullamlmigtir.'*® Oryantalist kelimesi ise ilgili kavramlarla aldkali
olarak “orient” kavramindan tireyen ve dogu bilimleri uzmani manasinda olup,
dogunun tarihi ile alakali ne varsa arastiran kimse anlamindadir.'® Bu kimse icin dogu
ve miisliiman cevrelerce miistesrik adi da kullanilmigtir. '

Oryantalizm ve oryantalist kavramlarinin 1stilahtaki manas1 ise ligat
anlamlanyla paralellik gostermektedir. Oryantalizm kavrami ile aldkali bir¢ok 1stilahi
tanim yapilmis olup burada 6zet bir tamm verilecektir. Oryantalizm: “XVIL yiizyillda
baglayarak genelde hristiyan bati dinyasinin, miisliman dogu diinyasini; basta din

olmak tUzere her alanda etkileyip idare etmeyi amaglayan, misliman dogu diinyasi

123 Robert, Paul, Le Petit Robert, Paris 1982, s. 1323.

126 Sarag, Tahsin, Biiyiik Fransizea-Tiirkce Sozliik, Adam Yay., Istanbul 1985, s. 978.

*" Develioglu Ferit, Osmanlica-Tiirk¢e Ansiklopedik Liigat, Aydin Kitabevi, Ankara 1990, s. 1172.

1% Develioglu, Ansiklopedik Liigat, s. 1172.

1% Yegin, Abdullah, Yeni Liigat, Yeni Asya Yay., Istanbul 1975, s. 503; Develioglu, Ansiklopedik Ligat,
s. 897.

139 Sarag, Fransizca-Tiirkge Sozlik, s. 978.
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tizerinde hakimiyet kurmaya calisan, ilerleyen siiregle beraber dogunun yeralti ve
yerustii zenginliklerini de ele gegirmek i¢in ugrasan, sturekli batiyt dogunun iizerinde
egemen glg olarak gosteren ve doguyu geri kalmighigin, zayifligin surekli bir merkezi
olarak gostermeye calisan art niyetli bir olusumdur. Oryantalist ise bu siireg igerisinde
bu amag¢ dogrultusunda var giiciiyle calisan batili ilim insanlarina verilen genel
isimdir. "’

XVIL. asrin  sonlarindan itibaren kendilerini zikredilen amaglara adayan
oryantalist bilim adamlarinin ¢ogu, tarafsizlik adina ilmi gergekliklere duyarli
kalamamiglardir. Zira oryantalistlerden tarafsiz olmalarini beklemek ¢ok dogru olmasa
gerektir. Nitekim olusturulma amaci yukarida zikredildigi gibi doguyu séomirme ve
dogu uzerinde hakimiyet kurma olan bir sistemden tarafsizlik beklemek pek miimkiin
degildir. Su hususun da ifade edilmesi yerinde olacaktir: Tarihi stre¢ igerisinde her

zaman ¢alisanlar so6z sahibi olmuslar ve koti de olsa kendi emellerine kavusmuslardir.

1.2. Oryantalizm’in Tarihi

Insanlik tarihinde, milletlerin gatisma sebeplerinden en 6nemlisi din olgusudur.
Islam dini, nuz(li ile beraber daha Arap Yarimadasi’nin disina yayilmadan yahudi,
hristiyan ve migrikler tarafindan baski gormeye baglamistir. Migriklerin yapmig
olduklart baskilar Mekke’nin fethi sonrasinda azalmis; fakat yahudi ve hristiyan ilim
adamlari, Islamiyet’in yayilmasim bir tiirlii hazmedememis ve gesitli sekillerde baski
olusturmaya devam etmiglerdir.

Yahudilerle olan gatigmalar Hz. Peygamber’in Medine’ye hicreti ile baglamigtir.
Zira Hz. Peygamber’in Medine’ye hicreti esnasinda Medine niifusunun yarist kadarn
yahudilerden olugmaktaydi. Bu yahudiler Medine’de kabileler halinde yasiyor ve
genelde ticaret ile meggul oluyorlardi. Hz. Peygamber Medine’ye hicretinden kisa bir
sire sonra yahudi kabileler ve Arap kokenli olan Evs ve Hazreg kabileleriyle Medine

Sozlesmesi’ni  imzalamigtir.”** Bu anlasma ile Hz. Peygamber ve yanmindaki

B! Yasar, Naif, Oryantalistlere Gore Kur’an’in Kaynagi ve Metinlesmesi, Ankara Okulu Yay., Ankara
2017, s. 17, Zakziik, Mahmiid Hamdi, el-istisrdk ve’l-halfiyvetu li’s-sirdi’l-haddri, Daru’l-Ma’rife,
Kahire 1997, s. 46-47; S6nmezsoy, Selahattin, Kur 'dn ve Oryantalistler, Fecr Yay., Ankara 1998, s. 26.
132 Bu anlasma miladi 622 yilinda Enes b. Malik’in evinde, Medine toplum yapisim yeniden diizenleyen,
Medine ahalisinin kendi aralarinda ve yabancilarla nasil bir iliski igerisinde olacagim belirleyen bir
sozlesmedir. Bu sozlesme ile Hz. Peygamber kisa stireligine de olsa Medine igerisindeki huzuru tesis
etmis ve disaridan gelebilecek tehditlere karst birligi saglanustir. Daha fazla bilgi igin bk. Sarigam,
Ibrahim, Hz. Muhammed ve Evrensel Mesaji, Salmat Yay., Ankara 2002, s. 169.
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muslimanlar, kisa bir siire de olsa yahudilerle barig igerisinde olmuglardir. Daha sonraki
sure¢ icerisinde yahudiler bazi haksiz sebeplerle anlagmaya sadik kalmamig ve
miislimanlarla savagin esigine gelmislerdir. Bu slregten sonra sirastyla yahudi
kabilelerinden; Kaynukaogullari, Nadirogullann ve Kurayzaogullart kabileleri
Medine’den siiriilmiislerdir. Daha sonra Hayber’in fethi (7/628) ile miisliman-yahudi
arasindaki catisma devam etmistir.'*?

Hristiyanlarla musliimanlar arasinda yasanan catigsmalar ise Hz. Peygamber’in
Islam’a davet amaci ile Bizans’a gonderdigi elginin 6ldiirilmesi ile baslamistir. Bu olay
tizerine Hristiyan alemi ile asirlar strecek olan mucadele Mite Savast (8/629) ile
baglamig ve yine Hz. Peygamber déneminde gerceklestirilen Tebiik Gazvesi (9/630) ile
devam etmigtir.** Hz. Peygamber sonrasi dénemde ise Hristiyan aleminin elinde
bulunan Mistr, Irak, Anadolu, Suriye, Filistin ve Endiilts gibi iilkelerin miisliimanlarin
idaresine ge¢mesiyle beraber Hristiyan alemi bu yenilgileri hazmedememis ve
birleserek Islam’a karsi yeni miicadelelere girismislerdir. Ozellikle Hagli seferleri
Islam’a kars1 olan bu miicadelenin en bilyiik gostergesidir. Sunu da goz ardi etmemek
gerekir ki Hristiyan aleminin muslimanlara karst husumetinin sebebi sadece
kaybettikleri toprak parcalart degildir. Her gegen glin hristiyan halkin miislimanlagmasi
da bu husumetin sebeplerindendir.

Ozellikle hagli seferlerinden de gereken basariyr alamayan Hristiyan alemi,
savag yolu ile miicadelesine ara vermis ve misyonerlik faaliyetleri ile misliimanlarla
miicadeleye devam etme yoluna gitmistir.'*

Buyik oranda hristiyan ve yahudi din adamlari kaynakli olan Oryantalizm
hareketi, bu silahli miicadelenin yam sira hicri II. asirdan itibaren Islaim Peygamberi’ne
ve Kur'an’a karst inkdr politikast gutmustir. Yapilan bazi aragtirmalarda
Oryantalizm’in baslangi¢ tarihinin Hz. Peygamber déneminde Bizans’la yapilan Mite
Savasi veya Tebik Gazvesi oldugu ifade edilmis,”*® diger birtakim aragtirmalar ise

Oryantalizm hareketinin Hagli seferleri ile basladigint savunmuslardir.”®” Bu iki

goristen ikincisi Kudus'in Selahaddin Eyytbi (6. 588/1193) tarafindan fethi (

%3 fbn Hisdm, Eba Muhammed Abdiilmelik, es-Siretii n-Nebeviyve (Thk. Mustafa es-Sakka), Daru
Ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi, Kahire 1955, II, s. 190-203; Vakidi, Muhammed b. Omer, Kitdbi 'I-Megdzi (Thk.
Marsden Jones), Beyrut 1966, 1, s. 363-383; Ibn Sa’d, Tabakat, 11, s. 57-59.

B vakadi, Kitaba 'I-Megazi, 11, s. 752-753.

13> Sonmezsoy, Kur 'an ve Oryantalistler, s. 19.

136 Heykel, Muhammed Hiiseyin, Haydtii Muhammed, Daru’l-Ma’rife, Kahire 1939, s. 9.

7 Samrani, Kasim, el-Istigrdk beyn el Mevdu tyye ve l-Ifti ‘dliyye, Daru’r-Rafi’i, Riyad 1983, s. 20.
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582/1187) sonrasinda yapilan hacli gérismeler ve calismalar dikkate alindiginda daha
isabetli gdzikmektedir. Zira Kudus’in fethi sonrasinda Kudis’deki hristiyan din
adamlari siyahlara burinerek -ki siyahlara burinmek yas anlamindadir- Avrupa
bdlgesinin tamamini dolasmis ve mislimanlara karsi yardim toplama arayisina
girismislerdir. iste hristiyan din adamlarinin bu cabalari o dénem tarihgileri tarafindan
kaydedilmis ve Oryantalizm’in baslangici olarak goéralmustir. Yine bu kanaati
guclendirecek diger bir isimde Oryantalist W. T. Gardner olarak karsimiza ¢cikmaktadir.
XX. asir arastirmacilarindan olan Gardner, Hagli seferlerinin amacinin Kudus’l
kurtarmaktan ziyade islam’in fituhatini durdurmak oldudunu net bir sekilde ifade
etmistir.8I0Ayni yuzyil arastirmacilarindan bir digeri olan Levonian bu kanaati daha da
guclendirecek olan su aciklamasint yapmistir: “Hach seferlerinden sonra islam
beldelerine yerlesemeyen batililar islam’a karsi kin ve nefret ektiler.”1418Ancak sunu
hatirdan ¢ikarmamak gerekir ki Oryantalizm hareketinin islam dini ile micadele
hareketi olarak kabul etmemiz durumunda -ki bir yénuyle 06yledir- Oryantalizm’i
islam’in teblig olunmasiyla beraber baslayan bir hareket olarak gérebiliriz.

Bunlarin disinda Oryantalizm’in baslangicini X. asra dayandiranlar vardir. Bu
gbriste olanlarin basinda Necib el-Akiki gelmektedir. Zira bu ilim adami yapmis
oldugu calismalarda oryantalistlerin tarihi stre¢ icerisinde yapmis olduklari calismalari
adim adim incelemis ve Oryantalizm tarihi ile aldkali ¢ ciltlik bir eser kaleme
almistir. Bu eserinde el-Akiki, oryantalist ve ayni zamanda Rahib olan Jebert de
Oraliac’in muslimanlarin elinde iken ispanya’ya gidip Kurtuba ve diger bazi medrese
tarzi egitim veren merkezlerden; islami egitim, Arapg¢a, Astronomi ve Matematik ile
alakali dersler aldigini ve X. asrin Avrupa’sinda bu alanlarda en bilgili ve tecriibe sahibi
ilim adami oldugunu belirtmekle baslamistir. Bu egitim sonrasinda Oraliac, Il. Sylvester
namini kullanarak Roma’da Papalik makamina gelmis ve Papalik makamini kullanarak
biri Reims’te dijeri Roma’da olmak (zere Arapca egitim veren iki tane oryantalist

yetistirme amach okul insa ettirmistir.143

138 Sénmezsoy, Kuran ve Oryantalistler, s. 28.

13 ibni’l-Esir, Ebi’l-Hasan Ali b. Muhammed, el-Kamilfi t-Tarih (Thk. Ebi’l-Fida Abdullah el-KadT ),
Daruw’l-Kitibi’l- iImiyye, Beyrat 1987, s. 201.

140 Gardner, W. T., The Reproach oflslam, Londan 1909, I, s. 221.

14 Levonian, L., Islam and Christianity, Londan 1940, s. 124.

122 AKiKT, Necib, el-Mistesrikun, Daru’l-Ma’arif, Kahire 1964, 1, s. 109.

143 AKiKi, el-Mastesrikun, 1, s. 110.
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Oryantalizm’in kaynaginin XII. asir oldugunu ileri siiren arastirmacilarin
baginda ise Rudi Paret gelmektedir. Zira bu arastirmaciya gore batida Islam
aragtirmalart XII. asirda baglamistir. Mesela Kur’an-1 Kerim’in Latince yazilan ilk
cevirisi bu asirda yaz11m1§,t1r.144 Yine bu tarihi savunan diger bir aragtirmaci ise Gustave
Dogat’tir. Dogat XIX. asra kadar oryantalistlerin ¢aligmalarini konu edinen kitabinda
Oryantalizm’in ¢ikis tarihi olarak XII asn gostermektedir.'* XII asirda Papa IL
Sylvester gibi Fransiz asilli olan Rahip Pierre le Verenable bir¢ok rahip ile beraber
Cluny denilen manastira yerlesmis, Islam kiiltiriiniin arastirildigi bir ilim merkezi
kurmustur. Pierre, Rahip Oraliac gibi Endiliis Islami egitim merkezlerine gitmis ve
orada islami ilimler tahsil etmistir. Daha sonra islami bazi eserlere reddiyeler kaleme
almistir. Bu reddiyeler disinda Kur’an-1 Kerim’i Latince‘ye terciime ettirdigi kaynaklar
tarafindan aktarlmigtir.'*

Oryantalizm’in ¢ikist sayilabilecek diger birtakim olaylar ise XIV. yiizyilda bag
gostermigtir. Viyana Konsiili’'nde (m.1312) batinin bes biyik egitim merkezi olan
tiniversitelerde —ki bunlar: Oxford (Ingiltere), Paris (Fransa), Polonya, Ispanya ve
Kurle (Italya)’dir- doguya ait olan basta Arapga olmak iizere Grekge, Siiryanice,
Ibranice gibi dillerin okutulmasina karar Verilmistir.147 Bu caligmalarin neticesinde
yetisen, Islamiyet ve miisliimanlarla miicadele etmenin yalmzca Kur’an’a ve Hadis’e
yoneltilecek olan elestiri ve reddiyelerle olabilecegini savunan bazi oryantalistler, konu
ile ilgilenen ve bu alanda caligmasi olan tim ilim adamlarnimin katilacag: buytuk capli
konferanslar diizenlemislerdir.'*® Ozellikle istanbul’un fethi ile beraber oryantalist
calismalar daha da hiz kazanmistir. Istanbul’un fethinin akabinde Istanbul’da yasayan
Grek kokenli ilim adamlart da Avrupa’ya gitmis ve oryantalist caligmalara ivme
kazandirmiglardir. Burada sunu da ifade etmek gerekir ki bu ¢aligmalarin neticesinde

Oryantalist Theodore Bibliander, yazilan Kur’an tercimelerinden XVI. yizyilin

14 Zakzuk, Mahmid Hamdi, e/-Islam ve l-Istisrak, Daru’t-Tedamun, Kahire 1984, s. 4.

% Zakzuk, Mahmid Hamdi, Oryantalizm ve Medenivet Hesaplasmasinin Arka Plam (Trc. Abdiilaziz
Hatip), Isik Yay., Izmir 1993, s. 10.

Y6 AKiKA, el-Miistesrikun, 1. s. 112; Sarkavi, Muhammed Abdullah, fi -Fikri’l-Islamiyy il-Mu dsir el-
Istisrak, Mektebetii’z-Zehra, Kahire tsz., s. 29.

M7 Sarkavi, el-Istisrak, s. 30; Southern, R, W, Western Views of Isldm in the Middle Ages, Harvard
Universsity Press, Cambridge 1962, s. 72; Yasar, Orvantalistlere Gére Kur’dn’in Kaynagi ve
Metinlesmesi, s. 14; Sonmezsoy, Kur 'an ve Oryantalistier, s. 30.

8 paret, Rudi, Kur’dn Uzerine ve Islam Sembolizmi (Trc. Hiiseyin Yasar), iz Yay., izmir 2012, s. 69.
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ortalarina kadar yazilan oryantalist yayinlarin neredeyse tamamini ¢ ciltlik bir eserde
toplayip 1543’de yayinlamistir.'*

Bunlarin yani sira Bati’nin belli bagl tiniversitelerinde konu ile alakali bolimler
kurulmustur. Hollanda, Fransa ve daha bir¢ok tlkede islami eserleri tercime edebilmek
icin ciddi manada Arapga egitimi veren kursiler kurulmugtur. XVIIL. yizyil igerisinde
yapilan bu tir ¢aligmalarla basta Kur’an-1 Kerim ve Hadis kaynaklari olmak tizere
bircok Arapga eser bati dillerine terciime edilmis ve incelenmeye baglanmistir."”° Bu
calismalarin neticesinde de batida hazirlanmus ilk Islam Ansiklopedisi sayilan ve
icerisinde doguya ait hemen her seyi ihtiva eden eser, Herbelot de Mollainvile
tarafindan hazirlanmigtir. Bu eser daha sonra Mollainvile’nin 6grencileri tarafindan
yayinlanmugtir."!

Buraya kadar deginilen c¢aligsmalar Oryantalizm ¢aligmalari olarak kabul edilse
de Oryantalizm ifadesi ilk olarak 1779 da Ingiltere’de, sonrasinda ise Fransa’da
giindeme gelmistir. Ik defa Oryantalizm toplantist adiyla Fransa’da bir araya gelinmis
ve oryantalistler arasi koordinasyon toplantist yapilmigtir. Oryantalizm 1800°li yillarda
Fransa’da Teoloji alanindan ayrilmis ve bagimsiz ilmi bir disiplin haline gelmistir.'>

Oryantalizm’in en ¢ok revag buldugu dénem XIX. yuizyil ve sonrasindaki donem
olmustur. Bu donemde Avrupa’da ki oryantalist ¢caligsmalar yogunlagmis ve tabiri caiz
ise zirve yapmugtir. Zira bu asrin ilk baglarinda oryantalist dernekler kurulmus,
Avrupa’daki devlet idareleri bu tir kuruluglara ciddi manada destek olmuglardir. Bu
denli ciddi yardimlarin bu derneklere aktariimasinin sebebi; bu cemiyet ve derneklerin
Avrupa somurge politikasina destek olmasidir. Bu cemiyetler devlet idaresinin de
destegini alarak kisa stire icerisinde ¢aligmalarina baglamig, bazi sureli yayinlarla bir
taraftan Oryantalizm’e diger taraftan misyonerlik faaliyetlerine destek olmuslardir.'*
Bu sireli yayinlarla yakin zamanli olarak oryantalist konferanslar da baslamis ve
oryantalistler arasi istisare ve koordinasyon saglanmasi amaglanmigtir. Bu olugumlari

gostermesi agisindan meshur Oryantalist Goldziher’in ilgili sozleri 6nemlidir. Goldziher

" Yasar, Oryantalistlere Gore Kur'an’n Kaynagt ve Metinlesmesi, s. 15,16.

% Hourani, Albert, Islam in European Thought, Cambridge University Press, Cambridge 1991, s. 12-13.
! Herbelot, de Mollainvile, Livre Bibliotheque Orientale ou Dictionnaire Unwersel Contenant
Generalement tout ce qui Regarde la Connaissance des Peuples de ['Orient, La Compagnie des Libraires,
Paris 1967.

152 zakzuk, el-Istisrak, s. 56,57.

153 zakzuk, el-Istigrak, s. 12.



35

butiin oryantalistlere ¢agrida bulunarak soyle demistir: “Daima mektuplara cevap verin

ve miistesriklerin kongrelerine katilin. ”'>*

1.3. Oryantalizm’in Amaci ve Kullanmis Oldugu Yoéntem

Genel olarak Oryantalizm’in amact Ozellikle musliman dogu tlkelerini
somiirmek, Islam dininin batidaki ilerleyisinin 6niine gegmek ve miisliiman toplumun

zihnindeki saglam inang temellerini sarsmaktir.'>

Bagta hristiyan ve yahudi ilim
adamlan olmak iizere Oryantalizm, yaklasik olarak hicretten iki yil sonra Islamiyet’le
alakali caligmalarina baglamigtir. Yapilan bu caligmalarda, temel isldm bilimleriyle
alakali bir¢cok eser ve disiince ele alinmis ve 6zellikle Endulis’in fethine kadar olan
sire igerisinde muslimanlart zayiflatmak i¢in her turli girisim neredeyse sonugsuz
kalmistir. Endiiliis’tin fethinden Istanbul’un fethine kadar olan siire igerisinde ise
oryantalist yaklagim metot degistirerek iftira, hurafe ve askeri midahale ile
mislimanlart zayiflatip etkisi altina almaya c¢aligmis lakin muvaffak olamamistir. Bu
asamadan sonra oryantalistler Kur’an-1 Kerim ve Hz. Peygamber’in hadislerine
yonelerek tarafli caligmalar kaleme almis ve ¢ok kapsamli bir edebiyat olusturmusglardir
ki bu dénem doguda islam immetinin bir noktada sancaktari olan Osmanli’nin da
gerileme doneminin daha baslama evresidir. Diinya dengelerinin degistigi, dogunun gii¢
kaybetmeye baslayip batinin kendini kuvvetli gordiigii bir zaman dilimidir. Boyle bir
zaman diliminde bati, dogu islam lkelerini daha yakindan tanimay:r amaglayip
somurgelestirmeyi hedeflemigtir. Bu c¢aligmalarda oryantalistler o giine kadar
mislimanlar tarafindan kaleme alinan eserleri batiya tasimis, kendilerince zayif
gordiikleri eserler tizerine yogunlagarak islami diigince ve kaynaklart zayiflatmaya
calismuslardir.”® Bu oryantalist yaklagim ozellikle el yazma eserlere ayri bir énem
vermig, el yazmast eserleri ¢ogu kez mesru olmayan yol ve yontemlerle batiya
tagtmiglardir. Tasidiklann bu el yazmasi eserlerin bazilarini tahkik, tedvin edip

yayinlamislardir. ™’

Maalesef bir¢ok musliman ilim adami da bu amagli ¢aligmalarin
tesiri altinda kalmig ve oryantalistlerin fikirlerini savunur hale gelmistir. Hatta
miislimanlar o dénemden bu yana batiya 6grenci gondermeye baslamislardir. Genelde

lisanststii egitimlere giden miisliman ogrenciler bir zaman sonra batili oryantalist

“"Hourani, Isldm in European Though, s. 13.

> Yasar, Oryantalistlere Gore Kur'an’in Kaynag ve Metinlesmesi, s. 17.
¢ Yasar, Oryantalistlere Gore Kur’an’in Kaynagi ve Metinlesmesi, s. 7.
17 zakzuk, el-Istisrak, s. 62-67.
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zihniyetin hazirlamig oldugu literatiiriin etkisine kapilmig ve tilkelerine dondiikten sonra
hazirladiklar eserlere tagimiglardir. Bu sekilde batilt mustegriklerin zihniyetinin Griina
olan bazi distinceler islami eserlere de tasinmigtir. Oryantalist Frantz Fanon’un yapmig
oldugu degerlendirme bu meseleyi net bir sekilde ortaya koymaktadir. Miistesrik
Fanon’un degerlendirmesi soyledir: “Dogu’dan yerliler getirip onlari, annesini seven
yavru gibi bizi sevecek bir sekle sokmak istedik. Bunlar buytik bat1 gehirlerine getirdik
ve egittik. Zira bat1 eliti, yerli elit iretmek istiyordu. Boylece elitimiz bati kiiltiriiniin
prensiplerini kizgin demirlerle bunlarin alinlarina daglayip, dillerini biikken cafcafli
kelimeleri de agizlarina tiktiktan kisa bir siire sonra ful doktorali olarak memleketlerine
geri gonderildiler. Artik bu yuriiyen yalanlarin kendi kardeslerine soyleyebilecekleri
hi¢bir seyleri yoktu. Biz; Paris, Londra, Amsterdam’dan ‘Parthenon! Fraternite!” diye
seslenirdik ve akabinde bu sozlerimiz Afrika, Asya gibi yerlerde bulunan bu

<

yetistirdigimiz yerli elitlerin agzinda °...thenon! . .nite! Olarak yankilanirdi. O
zamanlar altin ¢agiydi!”"® Oryantalist birinin agzindan ¢ikan bu itiraf, batinin dogu
tizerindeki emelini ve bu emelin getirdigi basaryr goOstermesi agisindan oldukga
onemlidir. Bu noktada oryantalistlerin amacina ulagtigini net bir sekilde gormek
miumkindir. Nitekim ginimiiz mufessirlerinden Sileyman Ates de bu etkilenmeyi
gormiis olacak ki eserinde su ifadeye yer vermistir: “Isldm dinini esas kaynagindan
aragtirmayip oryantalistlerin eserlerini okuyan bazi munevver sanilanlar ve geng
dimaglar da, oryantalistlerin fikirlerine kanip Islam’a dil uzatmaktan geri
durmamuslardir.”" Ateg’in de ifade ettigi gibi bazi alanlarda oryantalist ¢alismalar
ciddi sekilde muslimanlart etkilemistir. Ates’in bu ifadesinde dikkat ¢ektigi belki en
onemli husus da ciddi manada islami kaynaklara vukufiyeti bulunmayan, islami
literatirde gerekli arastirmayi yapmayan kimselerin ¢ok kolay bir sekilde oryantalist
etkiye kapilabilecekleridir.

Miisliiman ilim adamlarindan Omer Ubeyd Hasene’nin oryantalist yaklagimin
amaglarint ifade ederken kullandigi cimleler soyledir: “Oryantalizm, miisliman dogu
tilkelerinde emperyalistlerce tam bir egemenligin saglanmasi ve bu tlkelerin halklarina
tam olarak boyun egdirilmesi i¢in gerekli sartlart hazirlamaktadir. Oryantalizm,

miisliimanlarin inanglarim tahrip etmek, fikir binalanm yikmak igin Islam diinyasina

1% Fanon, Frantz, Les Damnes de la Terre la Decouverte, Paris 2002, s. 17.
159 Ates, Siileyman, Isldam’a Itirazlar ve Kur’dn-1 Kerim den Cevaplar, Kilig Kitabevi, Ankara 1972, s.
19.
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gelen misyoner ve sOmiirgeci giiclere ilmi techizat Ureten manevi bir maden ve
fabrikadir.”'®  Omer Ubeyd Hasene ozellikle bu ifadesinde oryantalistlerin
amaglarindan ¢ tanesine dikkat ¢gekmektedir. Bunlardan birincisi batili gliglerin higbir
zaman bitmeyen, ginimiizde de halen devam eden dogunun kaynaklarindan yararlanma
istegidir. Bu amagla ilmi faaliyet adi altinda doguya gelen oryantalistler ¢ogu kez dogu
yer altt ve yerusti kaynaklarini incelemis ve bu bilgileri batili siyaset¢i ve devlet
adamlarna iletmislerdir. Ikinci olarak degindigi husus ise; batili giiglerin miisliiman
halk: surekli olarak emri altinda tutma istegidir ki maalesef bu hususta da kismi olarak
basartli olmuslardir. Omer Hasene’nin son olarak dikkat ¢ektigi husus ise;
oryantalistlerin miisliman topluluklarin inang¢larinda tahribat gergeklestirmek oldugudur
ki ozellikle ilmi camiada bu amacin izlerini gérmek ¢ok da zor degildir.

Oryantalistler Kur’an-1 Kerim uzerinde birgok ¢alisma yapmiglardir. Kur’an-1
Kerim’in ilahi kaynakli olup olmadigini, bir dénem hafizalarda nasil muhafaza
edildigini, yaziya gecirilme evrelerini, cem edilme konusunu, istinsah meselesini ve
Kur’an-1 Kerim tarihi ile alakali siireci yakindan incelemislerdir. Tabi ki oryantalistlerin
Kur’an-1 Kerim ile aldkali tim ¢aligmalart bunlardan ibaret degildir.

Genel olarak oryantalistler Kur’an-1 Kerim’in kaynagin1 Yiice Allah’a degil de
baska mecralara baglamaya ¢alismislardir. Islaim dininin en temel kaynag olan Kur’an-1
Kerim’in kaynagin1 kendilerince baglamaya ¢alistiklart mecralara ulastirma noktasinda
muvaffak olamamislardir. Kendi emelleri dogrultusunda Kur’an-1 Kerim’in igeriginde
paradoks varmig gibi gostermeye c¢aligmiglardir. Ama dikkatten kagmamasi gereken
husus tim bu g¢aligmalar bilimsel etikten uzak, yanli ve kendi somiirgeci anlayislarina
zemin hazirlayacak tarzda yapilmistir. Tim bu ¢aligmalarin neticesinde yaklagik olarak
altmis bin civarinda oryantalist bir literatiir ortaya ¢ikmugtir.'!

Oryantalistler tarafindan yapilan bunca ¢aligmaya karsin misliman ilim
adamlart uzun bir muddet bu calismalardan habersiz kalmiglardir. Musliiman bilim
adamlart bu ¢aligmalardan haberdar olunca kendi aralarinda bu konuya farkli sekillerde
yaklagsmiglardir. Bazt musliman ilim adamlart meseleyi gayn ciddi bir tarzda ele alip

yapilan ve ¢ok etkili olan bu calismalan kugiimsemiglerdir. Bazi misliman ilim

10 Said, Edward, Oryantalizm, Somiirgeciligin Kesif Yolu (Trc. Selahaddin Ayaz), Pmar Yay., Istanbul
1991, s. 540; Cemile, Meryem, Isldm ve Oryantalizm (Trc. Faruk Yilmaz-Ahmet Deniz), Seckin Yay.,
Istanbul 1989, s. 198.

16! Said, Edward, Orientalism, A Division of Random House, New York 1978, s. 204.
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adamlan yapilan calismalarin etkisi altina girip savunuculugunu yapmuslardir. Uglincii
bir grup musliman ilim adami ise yapilan c¢aligmalari sadece reddetmis ve kargt bir
savunma mekanizmast gelistirememislerdir. Cok az misliman ilim insani meselenin
ciddiyetinin farkina varip gerekli g¢alismalart yapmaya baslamig;, lakin o donem

icerisinde ¢ok da basanli olamamiglardir.'®

12 Sonmezsoy, Kur 'an ve Oryantalistler, s. 15.



IKINCI BOLUM

2. ORYANTALISTLERIN KUR’AN-I KERIM TARIHI HAKKINDAKI
GORUSLERI

Oryantalizm’in amaglari bashg altinda; oryantalist calismanin Islam dini
tizerinde yapmak istedigi tahribat, ozellikle dogu islam tlkeleri tGzerindeki etkilerini
arttirma ve somura tizerine kurulu olan emelleri hususlarina deginildi. Bu baslik altinda
ise oryantalist caligmanin sadece Kur’an-1 Kerim tarihi tzerine yapmis olduklar
caligmalar Uzerinde durulacaktir. Zira oryantalistlerin Kur’an-1 Kerim tarihi disinda
yapmig olduklari; Kur’an-1 Kerim’in tercimesi, Kur’an-1 Kerim’de ki nesh, yedi harf,
mekki-medeni ayetler vb. alandaki ¢aligmalari bu ¢alismanin hacmini asacagindan bu
alanlarda yapilmig olan oryantalist ¢aligmalara deginilmeyecektir. Bu baglik altinda;
oryantalist g¢alismanin Kur’an-1 Kerim’in kaynagi, Kur’an-1 Kerim’in hafizalarda
muhafaza edilmesi, Kur’an-1 Kerim’in yaziya gegirilmesi, Kur’an-1 Kerim’in Hz.
Eblbekir doneminde cem edilmesi, Kur’an-1 Kerim’in Hz. Osman tarafindan istinsahi
gibi Kur’an-1 Kerim’in metinlegsme tarihi ile ilgili konularda yapmis olduklan elestiriler
tizerinde durulacak ve bu elestiriler degerlendirilmeye calisilacaktir. Konu bagliklarina
gegmeden sunu belirtmekte fayda olacaktir: Oryantalistlerin  yapmis olduklan
caligmalarda bilimsel etik ve objektiflikten uzak olduklari, belli bir ama¢ dogrultusunda
caligmalarint devam ettirdikleri, bu ¢aligmanin ilgili bélimlerinde ele alinacaktir. Bu
baglamda konu ile ilgili aragtirmaci Naif Yasar’in da kitabinda vermis oldugu; sonradan
misliman olan ilim adami1 Roger du Pasquier’in itirafint vermek yerinde olacaktir:
“Ister hristiyan ister diger inanclara miintesip olsun bati eliti higbir zaman gergek
anlamda Islam’1 tanimadi. Islim vyeryiizii sahnesinde goziiktiigii andan itibaren
hristiyanlar onunla olan savaglarini kendilerince hakli gerek¢elere dayandirmak igin
stirekli olarak Islam’a iftira ve hakaretlerde bulundular. Bati’min iftiralarla dolu, gercek
dis1 ve kaba Islam tasviri hald bugiin bile avrupalilarin zihinlerinde yasamaktadir.
Batililarin birgoguna gore Islam, ii¢ esastan ibarettir. Fanatizm, fatalizm (kadercilik) ve
poligami (gok evlilik). Bu diisiincede olanlarin yaninda, Islam ile alakal1 goriisleri biraz
daha mutedil olanlar da yok degildir; fakat Islim’in Allah’a teslimiyetten baska higbir
anlama gelmedigini bilenler ¢ok nadirdir. Bu zihniyetin tipik yansimasi olarak da

avrupalilarin buyik ¢ogunluguna gore Allah kavrami, sadece muslimanlarin ilahint
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ifade eden bir kavramdir. Oryantalistlerin kendilerine goére bu kavram, hristiyan ve
yahudilerin tannisint ifade etmemektedir. Allah kavramimin hristiyanlarin da ibadet
ettikleri tanry: ifade ettigini ve hristiyan araplarin da bu kavrami kullanarak tanriya
yalvardiklarint 6grenince ise sancili bir ok gecirmislerdir. Son iki asirda oryantalistler
Islam tizerinde birgok bilimsel yayin yapmuslardir; fakat bu yayinlar Tarih ve Filoloji
acisindan deger ifade etse de Islam’in hristiyanlarca daha iyi anlasiimasi noktasinda pek
de bir katki saglamamigtir. Sunu kabul etmek gerekir ki; batt da yapilan dogu
aragtirmalari ¢ogu zaman tarafsiz bir bilimsel anlayisla yapilmamistir. Zira bazi
oryantalistler agik¢a Islam ve miisliimanlar1 karalama niyeti ile hareket etmislerdir.
Ozellikle somiirgeciligin zirvede oldugu donemin belirgin bir 6zelligi olan bu egilim,
maalesef hala daha devam etmektedir.”'®?

Bu bolimde usul olarak; konu baglig: ile alakali goriisler tekrara disilmeden,
aynt hipotez veya goriisle alakali fikir beyan eden birden fazla oryantalistten sadece
birkag tanesinin ismi ve gorusleri zikredilecek, ilgili degerlendirme hemen sonrasinda

yapilacaktir.

2.1. Oryantalistlerin Kur’an-1 Kerim’in Kaynag Hakkinda ki Goriisleri

Semavi dinlerin tamaminda Kutsal kitaplarin kaynaginin Allah oldugundan,
Allah’in insanlara iletmek istedigi mesajini melek ile peygamberlere, onlarin aracilig
ile insanlara gonderdiginden genel itibari ile tereddiit yoktur. Ozellikle miisliimanlarin
Kur’an-1 Kerim’in kaynagi hususundaki zihin yapist daha da berraktir. Zira Kur’an-1
Kerim’de konu ile alakali bir¢ok ayeti kerime mevcuttur. Baz istisnalar haricinde genel
olarak oryantalist zihniyetin amaci, mislimanlarin zihin yapisindaki bu berrakligin ve
teslimiyetin yerine; kusku, glvensizlik ve siiphe olusturup inan¢ noktasinda zafiyete
ugratmaktir. Bu amagla Kur’an-1 Kerim’in kaynaginin Allah olmadigint (!) farkli
formatlarda ileri sirmiislerdir. Ama miislimanlarin Kur’an-1 Kerim’e olan baglilik ve
teslimiyetleri, konu ile alakali ayetlerin varligi, olusturulmak istenen siipheyi
engellemigtir. Kur’an-1 Kerim’de, vahyin Allah’tan oldugunu gosteren bazi ayetleri
mealen sOyle siralamak mumkindir: “Bu Kur'dn serefli bir elginin Allah’tan getirip
okudugu soziidiir ”'** Goraldigi gibi zikredilen ayette Hz. Peygamber’in insanlara

okudugu ayetlerin Allah’tan oldugu net bir sekilde beyan edilmistir. Diger bir ayette ise

' Yagar, Oryantalistlere Gore Kur 'dn’in Kaynagi ve Metinlegmesi, s. 116.
164 <ay & J sy S8 & Tekvir 81/19.
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mealen: “Ve sen ey Peygamber! Bir dyet getirmedigin veya bir mucize gostermedigin
zaman: “O’nu surdan burdan toplayip derleseydin ya’ derler. De ki: “Ben sadece
Rabbim tarafindan bana vahyolunan her ne ise, ona uyarim. Bu vahiy, inanmak isteyen
bir toplum igin, Rabbinizin katindan bahgsedilmis bir kavrama yontemi, bir yol gosterici

. . 5165
ve bir rahmettir.”

Bu ayette de Kur’an’in daha indigi esnada boyle elestirilere
ugradigr anlagilmakta ve bu elestirilere bizzat Kur’an tarafindan cevap verilmektedir.
Bu ayet bize gostermektedir ki oryantalist ¢alisgmanin kokleri Kur’an’in indirildigi
zamana dayanmaktadir. Bagka bir ayette ise mealen: “Boyle iken, dyetlerimiz, kesin
birer belge olarak kendilerine okundugu zaman, o bizimle karsilasmayr ummayanlar,
bundan baska bir Kur’dn getir veya bunu degistir, dediler. De ki, O ’nu kendiligimden
degistiremem, benim agimdan bu olacak bir sey degildir. Ben ancak bana vahyolunana
uyarim. Rabbime isyan edersem, siiphesiz biiyiik bir giiniin azabmdan korkarm. %
Ayetinde ise ileride deginecegimiz Hz. Peygamber’in Kur'an’1 kendisinin uydurdugu
iddiasina cevap vardir. Yeri gelmisken suna da deginmek gerekir ki; asirlar sonra
yapilan elestirilere bile Kur’an-1 Kerim’de cevap bulabilmek O’nun mucize bir kitap
oldugunu ispatlar niteliktedir.

Batili bir oryantalist olan Tisdall, Islam’in iki tiirlii kaynaginin var oldugunu ve
bunlardan birincisinin Islim oncesi Arap Yarimadasi’nda yasayan dinler olan
Yahudilik, Hristiyanlik ve Sabiilik’ten agirma inang ve ritiieller oldugunu iddia etmistir.
Bunlardan ikincisinin ise yine Arap Yarimadasi’nda var olan ve temeli Hz. Ibrahim’e
dayanan Haniflik dini, putperestlerin uygulamis olduklan1 adet ve ritiieller ile Islam
oncesi siirden agirma karma bir din oldugunu iddia etmigtir. Batili mistesriklerin
Kur’an-1 Kerim’in kaynagi hususundaki gortsleri genel itibar ile bu sekildedir. Bunlar
Kur’an-1 Kerim’in kaynagini1 ilahi degil beseri gormiislerdir. Genel olarak Kur’an’1, Hz.
Peygamber’in yazmast olarak nitelemiglerdir. Nitekim Hz. Peygamber’i nitelerken
kullandiklan “the author of the Qur’an” ile “the editor of the Qur’an” ifadeleri Kur’an’

kaynak itibariyle Hz. Peygamber’e atfettiklerini net bir sekilde ortaya koymaktadir.'®’

Yine konu ile aldkali olarak diger bir batili diiginir olan Hammer soyle demistir:

165 gy st o Al sy S0 Bie il 13 T e ) (R st e T L 8 R YT 08 AL 268 335 ACraf
71203 , ,
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phe ol il ) ciiad ¢ SIAT ) ) A W7 Yiinus 10715,

" Mingana, Alphonse , “Qur’an”, “Ancient Syriac Translation of the Kur’an Exhibiting New Werses and
Variants”, John Rylands library Bulletin, Maanchester 1925, IX, s. 78.
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“Mislimanlar nasil Kur’an’t Allah kelam: olarak degerlendiriyorlarsa, biz de Kur’an’
Muhammed’in kelami olarak degerlendiriyoruz.”'®®

Kisaca deginmek gerekirse batili oryantalistler Kur’an-1 Kerim’in kaynagin
genel olarak bes temel doktrin seklinde islemislerdir. Bu temel doktrinler; Kur’an-1
Kerim’in Islaim oncesi ilahi dinlerin metinlerinden alindigi, Islam oncesi cahiliye
adetlerinden alindigi, Islam oncesi arap siirinden devsirildigi, Islam oncesi yahudi ve
hristiyanlarin apokrif kabul ettikleri kaynaklardan alindigt ve son olarak da Hz.

Peygamber’in yagsamig oldugu psikolojik rahatsizliklar sonucu uydurdugu iddialaridir.

2.1.1. Kur’an-1 Kerim’in Tevrat ve incil’den Alint1 Oldugu Iddias:

Batili oryantalistlerin Kur’an’in kaynag: ile aldkali temel gortslerinden biri
Kur’an-1 Kerim’deki temel doktrinler ile Tevrat ve Incil’deki temel doktrinler
arasindaki benzerlikten yola ¢ikilarak Kur’an’in diger semavi kitaplardan yararlanilarak
yazildig1 iddiasidir. S6z konusu iddia sahiplerinden biri olan Tisdall, konu ile aldkali
olarak Islam o6ncesi dinlerin temel sistemleri ile Kur’dn’in ihtiva ettigi sistemleri
kargilagtirarak bir paralellige dikkat ¢ekmis ve bu paralellikten hareketle Kur’an-1
Kerim’in diger dinlerin yazili metinlerinden asirma oldugunu yani ilahi kaynakli
olmadigini iddia etmistir.'®

Ozellikle Hadis alamyla ilgili ¢alismalar1 olan Oryantalist Goldziher; Kur’an-1
Kerim’de ki kiyamet sahnelerini anlatan ayetlerin, yasamin son bulup ahiret hayatinin
baglayacagint ve insanlarin dinyada yapmis oldugu amellerin kargiligini ahirette
alacagini anlatan ayetlerin, Allah’in gondermis oldugu peygamberlerle alay edip tasdik
etmeyen insanlarin nasil ilahi irade tarafindan cezalandirildigini ve akibetlerinin nasil
oldugunu anlatan ayetlerin Ahd-1 Kadim’den alinma oldugunu ilgili eserinde
zikretmistir. Goldziher’e gore Hz. Peygamber, Ahd-i Kadim’de zikredilen peygamberler
halkasina kendini de niibiivvetin son halkas olarak eklemistir.'”

Goldziher gibi Kur’an-1 Kerim’deki peygamber kissalarinin, hesap, ceza ve
miikafatla alakali ayetlerin Ahd-i Atik’ten alinma oldugu goriisiini savunan diger bir

oryantalist ise W. M. Watt’dir. Watt bu iddiasinin yaninda kaleme aldig1 eserinde

168 Mingana, “The Transmission of the Koran”, The Moslem World, Maanchester 1925, s. 223.

1 Tisdall, Clair, The Sources of Islam (Trc. William Muir), Edinburgh tsz., s. 4-10.

"0 Goldziher, Ignaz, Die Richtungen Der Islamischen Koranauslesung (Trc. Kate Chambers Seelye),
Brill, Leiden 1920, s. 57.
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Vahdaniyet konusunun da yahudi ve hristiyan kaynaklardan alindigini iddia etmistir.'”
Watt, bunlarin yaninda Hz. Peygamber’in yahudi ve hristiyan kaynaklarina nasil ulastig
ve okudugu konusunu da eserinde tagimistir. Zira Watt, genel oryantalist tutumun
tersine -ki oryantalistlerin ¢ogu, ticaret ile ugrasan Hz. Peygamber’in bir tiiccar olarak
okuma-yazma bilmedigini, yani immi olusunu kabullenmemiglerdir- Hz. Peygamber’in
okuma-yazma bilmedigini yani immi oldugunu savunmustur. Watt bu konuda; Hz.
Peygamber’in Kur’an’in ilahi kaynakli oldugunu ispatlamak ve inandirmak i¢in immi
oldugunu sdyleyen ama gergekte immi olmadigint savunan oryantalistlerin aksine fikir
beyan etmig ve diger ilahi kaynakli metinlerden sézli olarak yararlandig iddiasini
giindeme getirmistir. Oryantalist Watt bu iddiay1 gig¢lendirmek i¢in bazi akli
istidlallerde bulunmustur. Bu iddialardan birincisi Mekke doneminde Hz. Peygamber’in
bazi hristiyan din adamlart ile kargilagsmasi sonucunda onlardan malumat almig
olmasidir. Zira Mekke doneminde Hz. Peygamber, hem ticari amagli hristiyan bolgelere
gitmis, hem de Yemen ve Habesistan’dan gelen hristiyan tliccarlar ile gériigmustiir. Bu
goruslerden ikincisi ise Medine doneminde Hz. Peygamber’in yahudi din adamlar ile
gorismiis olmasi ve bu goriismelerde yahudi kaynaklardan malumat almis olmasidir.'”
Fransiz asilli oryantalist olan Régis Blachéré, ozellikle hristiyan dini
metinlerindeki kissalar ile Kur’an-1 Kerim kissalar arasindaki benzerlikten yola ¢ikarak
Hz. Peygamber’in Mekke deki hristiyanlarla olan iligkileri sonucunda Kur’an-1
Kerim’deki kissalarint bunlardan aldigi iddiasini ortaya atmaktadir. Blachéré’e gore
mekki sOrelerde bunun izlerini gormek oldukca kolaydlr.173 Yine ayni gekilde kissalar
tizerinden Hz. Peygamber’in hristiyan-yahudi metinlerinden malumat aldig: iddiasini
gindemine alan diger bir miistesrik D. Sidersky’dir. Oryantalist Sidersky, kaleme aldig1
kitabinda Hz. Adem’i, cennet ve sonrasi hayatini1, Siileyman as., Ibrahim as., Yusuf as.,
Davut as., Musa as. gibi bazi peygamberlerin kissalarint ele almig, bu kissalan
Kur'an’da gecen formatlar ile karsilagtirmig ve alinti oldugu sonucuna varmigtir.
Ozellikle bu karsilastirmada Musevilere ait olan Ibranice Haggadah kitabin1 ve bazi

Incil’leri kaynak olarak gostermistir. Sidersky, “Kur’an’da ve Siyerde Gegen Kur’an

Ul Watt, William Montgomery, Mahomet (Trc. Odile Mayot), Paris tsz., s. 37.
172 Watt, Mahomet, s. 38-40.
173 Blachéré, Regis, Le Probleme du Mahomet, Paris 1952, s. 60.
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Kissalarinin Asillar1” adli kitabinda Kur’an kissalarinin tamaminin yahudi-hristiyan
metinlerinden alindigin1 savunmustur.'”*

Oryantalistlerin 1srarla iizerinde durduklart birinci husus Hz. Peygamber’in
Kur’an-1 Kerim’i hristiyan metinlerinden aldig iddiasidir. Oncelikle sunu ifade etmek
gerekir ki hristiyanlar Mekke’de genellikle gecim ve 1agelerini saglamak i¢in ig¢i olarak
caligsan insanlardi. Bu ¢alisan ziimre disinda kole olarak alinip satilanlart da vardi. Bu
hristiyan grup igerisinde Incil’i okuyup yazabilen, igeriginden haberdar olan ¢ok az

- 175
saytida insan vardi.

Oryantalistlerin iddia ettikleri gibi Kur’dan kissalarinin
alinabilecegi kadar hristiyan dini literatirine sahip kimse yoktu. Ayrica Hz.
Peygamber’in Mekke’ye ticari amagla gelen hristiyan kimselerden Kur’an-1 Kerim gibi
bir kitabi o kadar kisa bir stre igerisinde alabilmesi de oryantalist iddialarla
ortiismemektedir.

Unutulmamasi gereken diger bir husus da bu tiirden iddialarin oryantalistlerden
cok daha once Kur’an-1 Kerim inzéal olurken misrikler taratindan Hz. Peygamber’e
yoneltildigidir. Zira mealini verecegimiz ayeti kerimede mugriklerin bu tiirden
iddialarina yanit vardir. Iigili dyeti kerimede Yiice Allah mealen soyle buyurmaktadir:
“Andolsun ki biz, kdfirlerin “Bu Kur’'dn’i, ona ancak bir insan ogretmektedir”
dediklerini biliyoruz. Ogrettigini sandiklart adam yabancidir, Arapcayt dogru diizgiin

konusamaz. Fakat bu Kur'dn, apacik Arap diliyle indirilmistir.”""®

Bu ayeti kerimenin
tefsirine bakildiginda, misriklerin bazilar1 Hz. Peygamber’in kendisine Allah tarafindan
vahyedildigini bildirdigi sozleri kendisinin uydurdugunu soylerken, bazilar1 da bunlan
ona bagka bir insanin ogrettigini ileri stirmusglerdir. Bu kisinin Ehl-i Kitap’tan Bel‘am
isimli, mekkeli bir kili¢ ustasit veya Yais ya da Cebr isimli bir hristiyan kole oldugu
yoniinde ¢esitli rivayetler vardir. Ancak bu rivayetler tahminden 6teye gecememiglerdir.
Diger bir rivayette ise Selmén-1 Farisi’nin ismi zikredilmektedir. Ancak Selman,
Medine doéneminde miusliman oldugu i¢in bu rivayet de gercegi ortaya koymasi
noktasinda zayif kalmistir. Ayetten anlasildigina gére bu kisinin kim oldugu o zaman

bilindigi i¢in burada isminin verilmesine gerek gorilmemistir. Bununla birlikte onun bir

Arap olmadigt bildirilmis; Arapganin en gizel 6regi olan Kur’an-1 Kerim gibi bir

"4 Sidersky, D., Les origines des legendes musilmans dans le Coran et dans les viesdes Prophetes, Paris
1933, s. 161.

17> Sonmezsoy, Kur 'an ve Oryantalistler, s. 98. L )
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edebiyat saheserinin, insanligin din ve diinyasina 11k tutacak degerde bir hikmet
kaynaginin, bir beser tarafindan ortaya konulmasinin imkéansizlign ifade edilerek
iddianin yersiz oldugu ortaya konmustur. Nahl Stresi yiiz dordiincii ayette de bu sekilde
ayetleri inkar edenlerin hiddyetten mahrum kaldiklart ve sgiddetli bir azapla
cezalandirilacaklar bildirilmistir. Yiiz besinci ayette Hz. Peygamber’in 6gretisinin onun
kendi uydurmast oldugunu ileri siren Mekke miigrikleri ve genel olarak tarihin bagka
donemlerinde Islam vahyi igin benzer iddiada bulunanlar kastedilerek, yalancilik ve
sahtekarligin boylesinin ancak inangsizlara yakigir bir davranig oldugu bildirilmistir.
Dolayisiyla asil iftiract ve yalancilarin imandan nasip almamig kimseler oldugu ifade

77 Ayeti kerimenin tefsirinden de anlagilacagi gibi bu tiirden iddia sahipleri

edilmistir.
iddialarinda isabetli degillerdir.

Oryantalistlerin ayn1 1srarla izerinde durduklarn ikinci bir husus ise Hz.
Peygamber’in Kur’an-1 Kerim’i yahudi metinlerinden aldigi iddiasidir. Ilk etapta hemen
su husus iddia sahiplerine hatirlatilmalidir: Hz. Peygamber Medine’ye hicret edene
kadar neredeyse hi¢bir yahudi ile gorigmemigtir. Mekke’deki panayirlara yahudi
ticcarlar katilmig ama sadece panayirin devam ettigi zaman igerisinde mekki olan
ayetlerin tamaminin Hz. Peygamber tarafindan alinmig olabilecegi, aklen mumkiin
gozukmemektedir.

Burada su hususa da dikkat ¢ekmek gerekir ki Kur’an’daki temel prensiplerin
onceki semavi dinlerin temel prensipleri ile benzerlik gostermesi, Kur’an’in alint1 veya
asirma oldugunu gostermez. Bilakis Kur’an’in kendinden 6nceki dini metinleri tasdik ve
tashih edici oldugunu gosterir. Nitekim Kur’an-1 Kerim’deki ilgili ayetler bunu net bir
sekilde ortaya koymaktadir. Ilgili ayeti kerimelere gegmeden sunu ifade etmekte fayda
vardir. Zikredecegimiz ayeti kerimeler ayni zamanda Kur’an-1 Kerim’in aklen asirma
veya ¢alintt olmadigini ispatlar niteliktedir. Mesela Bakara Suresi'ndeki ayeti kerimede
Yice Allah, Kur’an’t Kerim’in 6nceki kitaplardan Tevrat’t dogrulayici olarak geldigine
dikkat cekmek suretiyle mealen soyle buyurmustur: ”Bir de onlara, Allah m indirdigine
inanin denildiginde; Biz yalnizca bize indirilene inaniriz, derler ve otesini kabul
etmezler. Halbu ki o Kur’dn, kendi ellerinde bulunan ilahi kitabi dogrulayan bir

gergektir. Onlara, sayet siz gergekten inaniyor idiyseniz, daha once Allah’m

Y7 Komisyon, Kur'an Yolu Tiirkce Meal ve Tefsiri, DIB Yay., Ankara 2014, 111, s. 442.
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peygamberlerini neden éldiiriiyordunuz, diye sor.'™

Yine Yiice Allah, ayni stredeki
bagka bir ayeti kerimede Hz. Peygamber’in 6nceki ilahi kitaplart tasdik edici olarak
gonderildigini agik bir sekilde soyle beyan etmektedir: “Allah katindan kendilerine
ellerinde bulunan ilahi kitabi tasdik eden bir elci geldiginde, kitap verilenlerden bir

grup Allah’m kitabmni hi¢ bilmiyorlarmis gibi kaldwip arkalarma attilar.”'™

Bu ayeti
kerime bir 6nceki ayeti kerimeden farkli olarak onceki ilahi kitabi tasdik etme igini Hz.
Peygamber’e atfetmistir. Bu ayeti kerimelerin disinda Ali Imran Sresi’nin ilgili dyeti
kerimesinde, semavi olan butin kitaplarin kendinden oOnceki semavi kitaplarn
dogrulayict ve tasdik edici oldugu su sekilde beyan edilmektedir: “Ben, benden once
gelen Tevrat’t dogrulayip, size haram kiliman bazi seyleri helal kilmak igin gelerek, size
Rabbinizden bir mucize getirdim. Oyleyse yolunuzu Allah ve O’nun kitabwyla bulun ve
bana uyun.”'™ Gorildugi gibi Hz. Isa bu ayeti kerimede kendisinin Tevrat'i
dogrulayici olarak geldigini ifade etmektedir.

Ayeti kerimeler bizlere gostermektedir ki Kur’an, alinti degil dogrulayict ve
tashih edicidir. Zira Kur’an-1 Kerim, Isldim oncesi ilahi metinlerde de Kur’an’in
geleceginden bahsetmekte ve onceki ilahi kitaplarla bazi hususlarda mutabakat
igerisinde olduklarina dikkat ¢ekmektedir. 1lgili Ayeti kerimelerde mealen soyle
buyrulmaktadir: “Ve bu mesaj, temel ¢izgileriyle hi¢ siiphesiz ildhi hikmetleri bildiren,
onceki kitaplarda da yer almaktadi. Israilogullart arasindaki bilginlerin, bu gercegi

77181 fste Kur’an-1

bilmeleri, onlar igin gergegi yansitan bir belge ve kanit degil midir
Kerim’in isaret ettigi bu mutabakat Kur’an’in beseri kaynakli degil bilakis ilahi

kaynakli oldugunun gostergelerindendir.

2.1.2. Kur’an’1 Kerim’in Yahudi ve Hristiyanlarin Apokrif Kabul Ettikleri
Kaynaklardan Alndig Iddias:

Bu baglik altinda oryantalistlerin, Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Kerim’i
hristiyanlarin genel olarak kabullenmedigi, apokrif kabul ettigi Nest(iri Mezhebi ve bazi

batil firkalardan aldigs iddiast iizerinde durulacaktir. Iddia sahibi oryantalist,

V8 o il atadl o1 B (08 S Ll Bl (B by b1y ey s e e O3 Ly (a3 5 0 O ey ) skl 0 38 W
Oniada &8 () OB Bakara 2/91. o ]

179 cc, sl ¥ 718 o s 617y S S 5 of ) (m 3y 8 58 2hn W (3300 A e By 57y 3els 57 Bakara
2/101.
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oryantalistlerin tarih¢esi bolimunde degindigimiz ve ilk defa Latince Kur’an-1 Kerim
tercimesini yazan Kettonlu Robert’in &grencisi olan ve bu terciimeyi ilk defa
yayinlayan Theodore Bibliander olarak kargimiza ¢ikmaktadir. 182 Bibliander, bu Kur’an
tercimesinin disinda ¢ ciltten mutesekkil olan ve Latince Kur’an mealini de ihtiva
eden bir eser kaleme almistir. Ozellikle bu eserinde Kur’an-1 Kerim hakkinda; ayetlerin
kaynak itibari ile Hz. Peygamber’e ait oldugundan, Kur’an-1 Kerim’in tGslubunun bagka
hi¢bir kitapta gormedigi kadar kotii oldugundan bahsetmektedir. Kur’an-1 Kerim’in
icerigini, kendi muntesibi oldugu hristiyan dini &gretilerini reddeden sapik gortsler
olarak nitelendirmistir. Mesela Isa’nin Allah’in oglu oldugunu reddettigi i¢in Kur’an-1
Kerim’in ilgili ayetlerini sapik gorigler olarak nitelendirmigtir. Yine igerik itibar ile
Kur’an-1 Kerim’de bir¢ok tutarsizlik ve mantik hatalarinin var oldugunu iddia etmistir.
Bunlarin yaninda Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Kerim’i meydana getirirken bir¢ok
hurafeden etkilendigini ve ozellikle bu hurafelerin hristiyanlik i¢in uydurulmus
olduklarindan bahsetmistir. Ozellikle Rahip Bahira’y1 da bu hurafeleri Hz. Peygamber’e
aktaran bir hurafeci olarak nitelendirmistir. Biitiin bunlarin yaninda Hz. Peygamber’in
bazi dini ritielleri de —stinnet olma gibi- oryantalistlerin sapik hristiyan mezhebi olarak
kabul ettikleri Nesttrilik’ten aldigimi iddia etmistir.'®

Oncelikle sunu belirtmekte fayda vardir ki; Bibliander, iddialarini iki temel
husus tzerine bina etmistir. Bunlardan birincisi Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Kerim’i
kendilerine gore sapik hristiyan mezhebi olan Nestirilikten almistir. Ikincisi ise Hz.
Peygamber Rahip Bahira ile karsilasmis ve O’ndan aldiklar ile Kur’an-1 Kerim’i
sekillendirmistir. Bu iddialardan birincisine yani Hz. Peygamberin Kur’an-1 Kerim’i
Nestarilikten aldigr iddiasina bakilirsa; o6ncelikle Nestlrilik mezhebini biraz
incelememiz gerekecektir. Bu mezhep bazi hristiyan mezheplerce apokrif veya sapik
kabul edilen bir mezheptir. Nest(irilik miintesipleri Isa’nin tek tabiatli oldugu
(monofizit) goriisiinii reddetmisler ve Isa’y1 ¢ift tabiathh (diofizit) olarak kabul
etmislerdir. Bu mezhebe gore Isa hem tanr hem de insandir. Ayrica bu mezhebi;
Katolik, Ortodoks ve Monofizit mezheplerden ayiran nokta Meryem’in durumudur.
Katolik, Ortodoks ve Monofizit mezhepler Meryem’i tanrt doguran olarak

nitelendirirken; Nest(rilik mezhebi Meryem’i insan ya da Mesih doguran olarak

2 Yasar, Oryantalistlere Gore Kur'an’n Kaynagt ve Metinlesmesi, s. 31.
183 Bibliander, Theodore, Machumatis Saracenorum Principis eius que Alcoran, Jean Oporin, Basilea
1550, 1, s. 3-4.
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nitelendirmistir. Bu mezhebi digerlerinden ayiran diger bir husus da asli ginah
meselesidir. Bu mezhebe gore ilk insan giinah islese bile sonraki nesillere bu giinahin
sirayet etmemesi gerekir. Bu mezhebe gore herkesin igledigi giinah kendini baglar.
Ayrica bu mezhep mensuplari, kendilerinin c¢agrilmadigr konsilleri de kabul
etmemisgler, tipkt Lutheryanizm mensuplart gibi evlerinde ikona
bulundurmamislardir."® Nestirilik mezhebi bu vb. fikir ayrliklarindan dolayr diger
hristiyan mezheplerce kabul gérmemis ve sapik olarak nitelendirilmisgtir.

Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Kerim’i Nestlrilik mezhebinden esinlenerek
olsturdugu iddias1 degerlendirilecek olursa Hz. Peygamber’in zikredilen mezheple
herhangi bir iligkisinin oldugu wvaki degildir. Konu ile aldkali, muteber tarih
kaynaklarinda boylesi bir bilgiye rastlanilmamistir. Hz. Peygamber déneminde Arap
Yarimadasi’nda hristiyan mezhepleri arasinda Nestlrilik mezhebi ya bilinmiyor ya da o
dénem icin Mekke ve Medine’de bulunmuyordu.'® Bu mezhebin o dénem icin Suriye
ve Irak bolgesinde var oldugu kaynaklarda aktarilmis olup Arap Yarimadasi’nda etki ve
izlerinden bahsedilmemistir.'® Burada Hz. Peygamber’in ticari amacli olarak Suriye ve
Irak bolgelerine gitmis olabilecegi akla gelebilir; ancak Hz. Peygamber’in Kur’an
metnini alabilecek bir siire buralarda kalmadigr vakidir. Ayrica bu mezhebin 6zellikle
asli giinah ve Hz. Meryem ile aldkali gortsleri Kur’an-1 Kerim ile ortigsmektedir. Ama
bu ortiisme Nestlrilik mezhebinin Hz. Isa’ya gelen bozulmamis Hristiyanlik’tan izler
tagidigini gostermektedir ki bu da yukart da degindigimiz gibi Kur’an-1 Kerim’in alinti
degil; onceki ilahi dinleri tasdikleyici oldugunu gostermektedir.

Oryantalist Bibliander’in ikinci bir iddiast ise Hz. Peygamber’in Bahira ile
gorigip dini bilgileri O’ndan aldigidir. Bu iddianin asilsiz oldugunu gosteren en biiyiik
kamt ise batil1 ilim adamlarinin Isldmi kaynaklardan adini duymus olduklari Bahira’nin,
bu islami kaynaklarda gegmedigi sekilde anlatilip lanse edilmesidir. IslAmi kaynaklarda
Babhira olay1 su sekilde gegmektedir: Hz. Peygamber dokuz ya da diger bir rivayette on
iki yaglarinda iken amcast Ebu Talib ile beraber bir ticaret kervaniyla Suriye’ye dogru
yola ¢ikmistir. Suriye topraklarinda yer alan Busrda adindaki kasabaya ulastiklarinda
kervan burada konaklamistir. Bu esnada yakin bir yerde bulunan Bahira adindaki papaz

kervanin tizerinde bulunan ve kervanm sirekli golgeleyen bir bulutun var oldugunu

189 Albayrak, Kadir, Nestarilik, D4, Istanbul 2007, XXXIII, s. 15-17.
185 Sonmezsoy, Kur 'an ve Oryantalistler, s. 117.
186 Saricam, Fvrensel Mesaj, s. 57.
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miisahede etmis ve kervani yemege davet etmistir. Bu esnada Bahira adindaki papaz,
Hz. Peygamber’i dikkatlice incelemis ve Hz. Peygamber’e bazi sorular sormustur.
Bunun iizerine Eb( Talib’e yegeninin Incil’de gelecegi miijdelenen peygamber
oldugunu soylemistir. Bu sozler tizerine Ebu Talib yegenini de yanina alip Mekke’ye
donmiistir.'® Islami kaynaklarda bu veya benzer sekilde gecen ve Islami kaynaklarin
disinda bulunmayan bu olay Oryantalist Bibliander tarafindan kasith sekilde
degistirilmistir. Bibliander’e gore Hz. Peygamber ticaret ile mesgul oldugu sure
icerisinde surekli olarak Bahira’min yanina gidip gelmis ve Kur'dn-1 Kerim’i
olusturmada bir bilgi kaynag olarak Bahira’dan istifade etmistir.'*®

Islami kaynaklardan baska herhangi bir kaynakta gegmeyen Hz. Peygamber’in
Babhira ile yasadigi bu olay nasil olur da bu sekilde degistirilmis ve yorumlanmisgtir.

Bunun yam sira kaynaklarda'®

Hz. Peygamber, ¢ocuk sayilabilecek yasta sadece bir
defa gordigi Bahira’dan nasil olurda Kur’an’a kaynaklik edecek kadar bilgi almistir.
Genglik yillarinda ise Hz. Peygamber’in bu bolgeye seyahati olmus; lakin boyle bir
kargilagmadan bahsedilmemigtir. Tim bunlarin yaninda bazi oryantalistler bile bu

iddianin asilsiz veya zayif oldugu kanaatini beyan etmislerdir.'

2.1.3. Kur’an-1 Kerim’in Kaynagimin Varaka b. Nevfel veya Siir Oldugu
Iddias:

Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Kerim’i arap siirinden etkilenerek yazdigini iddia
edenlerin baginda Fransiz Mustesrik Huoart gelir. Huoart eserinde Hz. Peygamber’in
Kur’an-1 Kerim’i olustururken ¢ogu kez arap siirine bagvurdugunu ve ozellikle bu
konuda o doénemin meshur sairi olan Umeyye b. Ebi Salt’tan istifade ettigini
zikretmistir. Huoart kendince yapmig oldugu Kur’an-1 Kerim ile siir karsilagtirmasinda;
nebi kissalari, ahiret inanct ve vahdaniyet konularinda benzerlik gérmiis ve kronolojik
olarak siirin Kur’an’dan once yazildigini iddia ederek Hz. Peygamber’in Ebi Salt’in
siirinden alinti yaptigim iddia etmistir. Hatta iddiasini; Kur’an ayetleri ile bu tarz
siirlerin benzerligini fark eden muslumanlarin bu siirleri yok etme ve soylenmesini

haram kilmaya gittikleri seklinde ikinci bir iddia ile giglendirmeye calismustir.””! Bu

87 Saricam, Fvrensel Mesaj, s. 78.

188 Bibliander, Machumatis, 1, s. 4.

" 1bn Sa’d, Tabakdt, 1, s. 153-155.

%0 Dursun, Davut, [sldm, iletisim Yay., Istanbul tsz., s. 12.
! Huoart, Cl., Journal Asiatique, Paris 1940, IV, s. 125.
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konuda Oryantalist Power’de Houart’t destekler nitelikte agiklamalarda bulunmusg ve
Ebi Salt’in siirlerini Kur’an ayetlerinden once yazdigint iddia ederek Hz. Peygamber’in
bu siirlerden esinlenerek Kur’an-1 Kerim’i olusturdugunu iddia etmistir.'”® Yine bu
noktada Houart’a paralel olarak fikir beyan eden diger bir oryantalist ise Clair
Tisdall’dir. Tisdall ise dénemin diger bir sairi olan Imru’l Kays’in siirlerini Kur’an’a
kaynak olarak gostermistir.'” Diger bir kisim oryantalist ise Hz. Peygamber’in Kur’an-1
Kerim’i Hz. Hatice’nin amcazadesi olan Varaka b. Nevfel’den aldig1 iddiasin1 giindeme
getirmistir. Bu oryantalistlere gore Hz. Peygamber vahye muhatap olmadan epey bir
sire Varaka b. Nevfel’in yaninda kalmig ve bu birikimle Kur’an-1 Kerim’i

% Bu iddia sahiplerine gore Hz. Peygamber, kendisine peygamberlik

olusturmustur.
verildikten sonra Varaka b. Nevfel, Ubeydullah b. Cahs, Zeyd b. Adiyy ve Osman b. el-
Huveyris’in putperestlik karsiti olan gortglerini almig ve Kur’an-1 Kerim’i olustururken
bu goriglerden istifade etmigtir.'”

Oncelikle Varaka b. Nevfel ile ilgili degerlendirmeye gegmeden once islami
kaynaklarda Varaka ile alakali bilgilere g6z atmak yerinde olacaktir. Hz. Hatice, Hz.
Peygamber’in vahye muhatap olmasindan sonra Hz. Peygamber’i teselli etmig
sonrasinda amcasinin oglu Varaka b. Nevfel’e gotirmistir. Baz1 kaynaklar Hz.
Hatice’nin Hz. Peygamber’i gotirmeyip sadece kendisinin gittigini ve durumu
Varaka’ya anlattigini kaydetmislerdir.'®® Hz. Hatice’nin Varaka b. Nevfel’i se¢mesinin
sebebi; Varaka’min Hristiyanlik ve Yahudiligi ¢ok iyi bilmesi, kutsal kitaplarinin
icerigine hakim olmasiydi. Varaka’nin hristiyan oldugu sdylenmekle beraber Varaka b.
Nevfel’in en son inandigr din veya inang¢ tam olarak belli degildir. Varaka b. Nevfel
putlara tapmaktan sakinan bir insan oldugu i¢in hak dini aramak amaciyla seyahatlerde
bulunan bir bilgindi. Ayrica okuma-yazma bildigi i¢in Kitabi Mukaddes tizerinde
aragtirmalar yapmig ve Kitab1t Mukaddes’i Arapcaya ¢evirmistir. Varaka b. Nevfel, Hz.
Peygamber’i dinlemis ve O’na gelen varligin peygamberlere vahiy getiren melek

197

oldugunu soylemistir. " Nakledilen bu rivayet, islami kaynaklarin ¢ogunda bu vb.

192 Sonmezsoy, Kur 'an ve Oryantalistler, s. 84.

193 Nakra, TihAmi, el-Kur’dan ve l-Miistesrikiin, Mektebetii’t-Tetbiyyeti’l-Arabiyyi li Diiveli’l-Halic, y.y.
tsz., I, s. 34.

194 Nakra, el-Kur 'an ve’ l-Miistesrikiin, s. 37.

19 Sprenger, Aloys, The Life of Mohammed from Original Sources, Presbyterian Mission Press,
Allahabad 1851, s. 53.

19 fon HisaAm, es-Siretii n-Nebeviyye, 1, s. 238.

7 Saricam, Evrensel Mesaj, s. 99.
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sekilde yer almaktadir. Nakledilen bu rivayetler oryantalistlerin iddia ettiklerinin aksine
Hz. Peygamber’in kendisine vahiy geldikten sonra Varaka b. Nevfel’in yanina gittigini

gostermektedir.'®

Goruldigi gibi Hz. Peygamber’in vahiy gelmeye baglamadan veya
oryantalistlerin iddia ettikleri gibi peygamberlik iddiasindan on veya on bes yil énceden
Varaka b. Nevfel’in yanina gidip gelmeye basladigi varsayimi asilsizdir. Ayni zamanda
Varaka b. Nevfel’in Hz. Peygamber’e: “Kavminin seni yurdundan ¢ikaracaklari vakit
sag olursam sana yardim ederim” seklindeki ifadeleri Hz. Peygamber’in nibuvvetini ve
ilahi vahye muhatap oldugunu tasdik bakimindan ¢ok 6nemlidir. Dolayisiyla Varaka b.
Nevfel ile ilgili kaynaklar, Hz. Peygamber’in Allah’tan vahiy aldigini net bir sekilde
ortaya koymaktadir.

Bunun yaninda yukarida degindigimiz diger bir iddia ise Kur’an-1 Kerim’in
kaynaginin arap siiri oldugudur. Burada hemen sunu ifade etmek gerekir ki
oryantalistlerin bahsettikleri siirler igerik itibari ile oryantalistlerin iddia ettikleri
muhteviyattadir. Ancak kronolojik agidan incelendiginde ilgili siirler Islamiyet’in
dogusundan sonra yazilmistir. Yani oryantalistlerin bu iddiast yaptiklart kronoloji

hatasina takilmistir."”

Netice olarak bu siirlerin vahyin gelisinden sonra yazildig
durumu g6z onine alindiginda iddia kendiliginden c¢irayecektir. Zira bu siirler
oryantalistlerin iddia ettikleri gibi Ebi Salt’a ve diger sairlere ait degil, Islam’in
gelisinden sonra Kur’an-1 Kerim’in ilgili konularindan esinlenerek yazilan ve miisliiman
olan bazi sairlere aittir.”’ Ayrica Kur’an-1 Kerim’in o doénem siir ile ugragan biitlin
herkese, simdi ise konu baglaminda oryantalistlere meydan okumast da Kur’an-1
Kerim’in ilahi kaynakli oldugunu gostermektedir. Zira Kur’an-1 Kerim’in ilgili
ayetlerinde konu gayet net bir sekilde izah edilmistir: “Bu Kur 'dn Allah tandwr. O 'ndan
baskast tarafindan tasarlanmis, uydurulmus degildir. Ustelik o Kur’dn, onceki
vahiylerden hakikat adina, bu gime kalmis ne varsa onu dogrulayip, dlemlerin
Rabbinden geldiginden siiphe olmayan vahyi, ozlii bir sekilde agiklayandwr. Buna
ragmen yine de, Allah’tan gelen gercekleri ortbas etmeye alistk olanlar, onu

Muhammed uydurdu diyorlar. Onlara de ki: Fger dogru sozlii kimselerdenseniz, o

zaman ona benzer bir sire de haydi siz getirin; hem bu is igin Allah’tan baska kimi

' Draz, Muhammed Abdullah, En Mithim Mesaj Kur’an (Trc. Suat Yildirim), Yeni Akademi Yay., izmir
2006, s. 78.

"*” Hiiseyin, Taha, Fi l-Edebi’l-Cahiliyyi, Daru’l-Ilm 1i’l-Meldyin, Beyrut 1978, s. 154.

20 Ali, Cevad, el-Mufassal fi Tarihi’l-Arab Kable’l-Islam, Dara’l-ilm 1i’1-Melayin, Beyrut 1970, VI, s.
495,
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N o 201
yardmma ¢agirabilirseniz cagrin.”

Yine diger bir ayette: “Yoksa Kur’dn’t Peygamber
mi uydurdu diyorlar? De ki: Haydi oyleyse Kur’dn'a benzetebilmek i¢cin uyduracaginiz
on sire getirin ve soziiniizde dogrulardan iseniz Allah’tan baska giiciiniiziin yettigi
kimseleri de yardima ¢agwabilirseniz ¢cagirm. Ve eger bu yardima ¢agwdiklariniz size
yardmm edemiyorlarsa, o zaman bilin ki, bu Kur’dn ancak ve ancak Allah ' ilminden
indirilmistiv ve yine bilin ki, O’ndan baska gercek ilah yoktur. O halde simdi O 'na
teslim olacak mismiz?*** Buyrularak Kur’an-1 Kerim’in kaynagimi, inzalinden

kiyamete kadar herhangi bir yere baglamaya ¢alisanlara meydan okunmustur.

2.1.4. Kur’an-1 Kerim’deki Hiikiimlerin Cahiliye Donemi Hiikiimlerinden

Alindi iddias:

Oryantalistlerden 6zellikle Goldziher’in savundugu iddialardan biri de Kur’an-1
Kerim’deki Islam Hukuku kaidelerinin bazilarinin Islam éncesi Cahiliye Hukukundan
alindigidir. Goldziher’e gore Islim Hukuku kaidelerinin ¢ogu o dénem Mekke ve
Medine’de uygulanmakta olan kanunlardan miitesekkildir. Yani Hz. Peygamber Islam
Hukuku kaidelerini belirlerken Cahiliye Hukukunu baz almis ve ona gore diizenlemistir.

Oncelikle Hicaz bolgesinde, o doénemin Cahiliye ismiyle adlandiriimast
hususuna deginmek gerekir. Cahiliye 1stilahi olarak IslAm oncesi Hicaz bolgesinde
yasayan Arap toplumunun butin tavir ve davraniglarina verilen isimdir. Bilgiden
yoksun kalma anlamindaki cahiliye kelimesinin o déneme isim olma sebebi kisaca
insanlik dig1 bir yagamin egemen olmasidir. Kur’an-1 Kerim’de bu husus soyle belirtilir:
“Yoksa onlar, hdld Islam’m karsiti cahilive kanunlart ile mi yonetilmek istiyorlar?
Siipheden uzak, dogru ve gercek bilgiyi taniyarak kabul edip inanmis bir toplum icin
Allah’tan daha giizel kanun koyucu olabilir mi?”*” Gorildugu tzere Yiice Allah bu
donemi cahiliye olarak adlandirmis ve bu donemin hukuk kurallarina da Cahiliye
kanunlart demistir.

Cahiliye Hukukunun temelinin nereye dayandigi irdelenecek olursa, genel olarak
orfe dayandigr soylenebilir. Zira higbir hukuk sistemi 6rfiin tamamen diginda degildir.

Arap Yarimadasi’nda ozellikle Hicaz bolgesinde uygulanan hukuk sistemi biytk

201“’U.ﬁ\u}j}s.irdu.mn;:“quMﬂ;\JJ\]&_ﬁ_ﬁhM}M&U.u&.ﬂ\@Muﬂ}&\ujdwd)mu|u|‘)s}||Mu151..‘\}
uﬁJLdHJSLJ&‘U}JL}AH’-LJ“‘L}A‘}GJ‘}‘dMDJ}W‘}-’udﬂ”YunuS10/3738
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oranda orf temellidir. Cahiliye Hukuku, Orfiin yaninda kendine temel olarak Hicaz
halkinin putperest inanglarini almistir. Yine bakilacak olursa genel olarak hukuk
kurallarinin olusumunda inang sistemleri de her zaman etkili olmustur. Uglincii olarak
da Hicaz bolgesinde mevki ve makam sahibi kimseler ile idarecilerin kendi
tasarruflariyla olusturduklari kanunlardir ki bunlar da yine Cahiliye Hukuk kurallarinin
temeli sayilabilecek unsurlardir.*** Ayrica sunu da goz ardi etmemek gerekir ki Cahiliye
doneminde bahsedilen hukuk kurallarin1 uygulayan merkezi bir yonetim sistemi mevcut
degildir. Orf-adet merkezli bu sistemin uygulayicisi ise genelde kabile reisleridir.**

Iddiay1 degerlendirirken oncelikle Islim Hukuku’nun, Islim oncesi Cahiliye
Hukuk kurallarindan nasil ve hangi olgiilerde istifade ettigini belirtmek gerekir. Zira
Islam Hukuku Islam o6ncesi Mekke ve Medine’de uygulanan ve evrensel olan bazi
hukuk kurallarim degistirmemis aynen yiirtrliikte birakmustir. Fakat bu uygulama Islam
Hukukunun genel olarak Hicaz’da uygulanan hukuktan devsirme oldugunu gostermez.
Bilakis adalet temelli olan bazi1 kurallarin ytriirliikte kalmas: ve degistirilmemesi, Islam
dininin adaleti ne kadar 6nemsedigini gosterir.

Islam Hukukunun Cahiliye Hukuku ile iliskisine bakacak olursak karsimiza ic
tir uygulama cikacaktir. Bunlardan birincisi genel olarak Islam Hukuku, Islam’in
tagidigl ruha aykirt olan uygulamalari tamamen ortadan kaldirmigtir. Bu tutuma 6rnek
olarak Islim Hukuku’nun; evlatlik, faiz, kan davasi gibi uygulamalari tamamen
kaldirmasi verilebilir. Bunlardan ikinci ise Islim Hukuku’nun hi¢ miidahale etmeyip,
oldugu gibi biraktigr uygulamalardir. Bunlara 6rnek olarak Kabe hizmetleri, Araplarin
misafirperverligi gibi Isldm’in ruhuna aykiri olmayan kurallar verilebilir. Islim Hukuku
bu nevi uygulamalari oldugu gibi yirtrlikte birakmigtir. Son olarak hikim itibariyle
Islam’a aykirt olmamakla beraber baz1 yonleri sikintili olan uygulamalardir. Bunlan da
Islam Hukuku tashih edip yiriirlikte birakmistir. Bu tiir uygulamalara 6rnek olarak

2 Gorildugi tzere Islam Hukuku adalet

miras, talak, mehir gibi hususlar verilebilir.
temeli iizerine kuruludur. Kendisi gibi adalet temeli tizerine kurulu olan herhangi bir
hukuk sistemiyle benzerlik gostermesi gayet dogal bir olaydir.

Son olarak sunu belirtmek yerinde olacaktir: Islam Hukuku’nun diger hukuk

sistemlerinden etkilenip etkilenmedigi hususunda 1932 yilinda Lahey’de toplanan

1 Sonmezsoy, Kur’dn ve Oryantalistler, s. 87. .
2 Kose, Saffet, Islam Hukukuna Girig, Hikmetevi Yay., Istanbul 2016, s. 77.
2 Kose, Islam Hukukuna Giris, s. 76.
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Milletlerarast Hukuk Kongresinde, miisliman hukukgularin yapmis olduklart savunma
sonrasinda Isldam Hukuku’nun higbir beseri hukuk sisteminden etkilenmedigi sonucuna
ulagiimistir.” Diger hususlarda oldugu gibi Oryantalizm’in bu konudaki iddialar da

asilsiz ve karalama amaglidir.

2.1.5. Hz. Peygamber’in Gec¢irdigi Psikolojik Rahatsizliklar Sonucu Kur’an-
1 Kerim’i Olusturdugu iddias:

Oryantalistlerin Kur’an-1 Kerim’in kaynagi hususundaki diger bir gorisleri ise
Hz. Peygamber’in sara, epilepsi tarzi hastaliklarinin oldugu ve bu hastaliklarin neden
oldugu nobetlerden sonra kendine vahiy geldigi hissine kapildigidir. Tlgili
oryantalistlere gore Kur’an-1 Kerim ayetleri Hz. Peygamber’in hasta zihin yapisinin
dogal bir sonucu ve kendi varsayimlaridir. Iddiaya goére Hz. Peygamber genglik
yillarindan beri epilepsi hastasidir. Cogu zaman derin digiincelere dalmis ve iginde
yasadigr toplumu distinmistir. Gegirdigi hastalik sebebiyle kendine vahiy geliyor
hissine kapilmis ve nobet sonrasinda bu diisiincelerini kelama aktarmistir. Ozellikle Isra
ve Mirag hadiseleri de’”® bu atak ve nobetler sonrasinda iddia ettigi durumlardan
bazilaridir. Oryantalistlerin bu iddialarina sunmus olduklari en kuvvetli delilleri ise Hz.
Peygamber’in vahiy alirken girmis oldugu sikintilt hal olmustur.

Degerlendirme hususuna ge¢gmeden Islami kaynaklarda ozellikle vahiy gelirken
Hz. Peygamber’in yasamig oldugu tecriibenin nasil oldugu hususuna deginmek gerekir.
Islami kaynaklar Hz. Peygamber’in vahiy alirken bazi olagan dist hallere girdigini soyle
nakletmektedir: Hz. Peygamber’e vahiy geldigi esnada Hz. Peygamber’in uykusu gelir,
viicudu kaskati olur ve agirlagir. Hz. Peygamber, kendinden geger, en soguk giinlerde
bile terler, gozleri agik ise belli bir noktaya diker, bazen de horultuya benzer bir ses
cikarirdr.*”

Hz. Peygamber’in bu halleri Islam alimleri tarafindan farkli sekillerde
yorumlanmistir. Mesela Ibn Haldun bu meselede Hz. Peygamber’in araci melek
Cebréail’den vahiy alabilmek i¢in melek(it alemine yukseldigini ve bu sekilde vahiy
aldigin1 belirterek soyle der: “Vahyin nuru ortaya ¢iktigr vakit peygamberler yanlarinda

bulunanlardan bisbiitiin ~ kaybolarak maneviyata yonelmig olurlar. Digaridan

7 Kose, Islam Hukukuna Giris, s. 76.
28 palmer, Edward Henry, The Quran, Clarendon Press, London 1880, VI, s. 14.
2 Demirci, Kur’dn Tarihi, s. 74.
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bakildiginda uyuyor veya bayilmis zanni uyandirirlar. Halbuki o durumda bu hallerden
higbirisi s6z konusu degildir. Hakikatte kendileri horuldama halinde iseler de ruhlarn
tanrisal cezbeden 6turil yiice olan ruhlar ve meleklerle ruhani miinasebet ve temaslarda
bulunup, bunlari miisahedeye dalmis olduklari i¢in beser anlayisinin biisbutiin disinda
bir durumdadirlar. Bu cezbe aninda peygamberler fisildayarak soylenen sozleri isitir ve
anlarlar.”*"

Konu ile aldkali benzer bir goriis de Kirmani’ye aittir. Kirmant ilgili gériigiini su
sekilde aktarmistir: “Vahiy, melekle insan arasinda meydana gelen bir konusmadir. Iki
taraf arasinda bir ¢esit esitlik ger¢eklesmedikce yani konusan ile dinleyen arasinda bir
iligki olmadikga, karsilikl bir kelime aligverisi, 6gretim ve 6grenim miimkiin degildir.
Bunun iki yolu vardir. Ya dinleyen konusanin galip etkisiyle derin bir kigisel degisiklige
ugrar ya da konusan dinleyenin sifatlarina buriinerek bir beser suretine girer. Hz.
Peygamber'in vahiy almast her iki sekilde de vuku bulmustur.”*"!

Goruldigi tzere vahyin alim asamasinda Hz. Peygamber’in bazi fiziksel
degisimlere ugradig islami literatiirde de mevcuttur. Yalniz burada deginilmesi gereken
husus, vahiy alig esnasinda Hz. Peygamber’de olusan degisim sadece fiziksel olmug ve
iddia sahiplerinin bahsettigi gibi ruhsal olmamigtir. Bunun yaninda eger Hz. Peygamber
gecirdigi sara ve benzeri hastalik nobeti sonrasinda Kur’dn ayetlerini rastgele
uydurduysa nasil olurda Arap Dili ve Belagati agisindan bu kadar mikemmel bir kitap
ortaya koyabilmistir. Zira ndbet gegiren bir insanin konugmamasi veya konusursa da
anlamsiz sozler sarf etmesi gerekmez midir? Goraldugl tizere oryantalistlerin bu iddiast
da mantik siizgecinden gegirildiginde sadece bir varsayim oldugu gorilecektir. Ayrica
oryantalistler bu konuda kendi aralarinda da bir mutabakata varamamaislardir. Zira bu
caligmada goruslerine deginilen Oryantalistler Watt ve Hirschfeld, ilgili gortigtin tutarsiz
oldugunu ifade etmislerdir.??

Hz. Peygamber’in Kur’an ayetlerini uydurdugu iddiasi Kur’an 1 Kerim’in
butiinligi igerisinde ele alinacak olursa tutarsiz bir iddia oldugu anlagilacaktir. Soyle ki
Kur’an ayetlerinden bazilart Hz. Peygamber’in bir kistm davraniglarini elestirmis ve bu

hususta Hz. Peygamber’in takindig tavrin yanlis oldugunu ifade etmistir. Ornegdin

En’am Surest elli ikinci ayetinin sebebi nuzlline bakildiginda, Kureys’in ileri gelenleri

1% fon Haldun, Mukaddime (Trc. Zakir Kadiri Ugan), istanbul 1986, 1, s. 217.
2! Kirmani, Muhammed b. Yusuf, Sakihu 'I-Buhdri bi serhi’l-Kirmani, Beyrut 1981, I's. 28.
22 Yasar, Oryantalistlere Gore Kur’an’in Kaynagi ve Metinlesmesi, s. 115.
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bir giin Hz. Peygamber’e: “Yanindaki fakir mislimanlari kovarsan seninle otururuz.”
Demislerdi. O sirada Hz. Peygamber’in yaninda Ammar b. Yasir, Suheyb b. Sinan,
Bilal b. Rebah, Habbab b. Eret bulunmaktaydi. Hz. Peygamber bunun lzerine soyle
dedi: “Ben muminleri yanimdan kovamam.” Bunun Uzerine mekkeli masrikler: “Biz
senin yanina geldigimizde onlar kalkip gitsinler zira biz onlarla oturmay! gururumuza

yediremiyoruz, biz kalkinca onlar tekrar senin yanina gelsinler.” Demislerdir. Bunun
Uzerine Hz. Peygamber onlarin musliman olmalari umuduyla taleplerine evet seklinde
yanit vermistir. Bu olay lzerine bahsi gecen ayeti kerime inzal olmustur. Bu ayeti
kerimede mealen sdyle buyrulmustur: “O halde, Rablerinin rizasini isteyerek, sabah
aksam Allah ayalvaran, ekonomik ve sosyal ydonden gii¢siiz olan insanlari, inanmayan
kimselerin -cevresinde fakirler toplanmistir- diye alay etmeleri ytzinden yanindan
kovma. Sen onlarin hesabindan sorumlu degilsin, tipki onlarin da higbir sekilde senden
sorumlu olmadiklari gibi. Oyleyse o fakirleri kovarsan, varlik sebebine aykir
davranm|§ olursun.”  Geéruldugu tzere bu ayeti kerimede Hz. Peygamber ikaz edilmis
ve takindigi tavrin yanhs oldugu Yice Allah tarafindan bildirilmistir.
Kehf Shresi yirmi sekizinci ayeti kerimesinde Hz. Peygamber benzer bir sekilde
Yiice Allah tarafindan su sekilde ikaz edilmistir: “Ve Rabbinin hosnutlugunu umarak,
sabah aksam O ha yalvarip yakaranlarla birlikte, sen de basina gelecek sikinti ve
zorluklara katlan. Diinya hayatinin cazibesine kapilarak gozlerini onlardan ayirma. lyi
ve glzel olan ne varsa, hepsini terk edip yalnizca bencil arzulari pesine dustigu icin,
kalbini bizi hatirlamaya karsi duyarsiz kildigimiz kimseye de uyma, zaten o isinde siniri
asmistir. 2
Yine Abese Sdresi ilk ayetlerinin sebebi niazGlu soyle dile getirilmistir: Hz.
Peygamber putperest 6nderlerin ikna edilmesi halinde onlari izleyen halkin islam'i daha
kolay benimseyecekleri distncesiyle Mekke’nin ileri gelenleriyle mesgul oluyordu.
Boyle birine yaptigi konusmanin ortasinda yanlarina gelen bir &méanin (Abdullah ibn
Mektim) zamansiz sorularindan rahatsiz olarak yuzuni eksitmis ve O’na cevap
vermemistir. Allahu Teala, Resdlini sitemli bir ifadeyle uyarmis; O’nun, Kimlere#
3 Zemahseri, Ebi’l-Kasim Carullah Mahmad b. Omer b. Ahmed, el-Kessaf an Hakaiki Gavamizit-

Tenzil ve “‘Uy(ni1-Ekavilfi Viicthit-TeVil (Thk. Adil Ahmed Abdiilmevcid, Ali Muhammed Muavviz),
Mektebet’l-Ubeykan, Riyad 1998, II, s. 26.
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verilecek 6gudun daha verimli olacagint kesin olarak bilemeyecegini, toplulugun ileri
gelenlerinden de sorumlu olmadigini bildirmistir. Bundan etkilenen Hz. Peygamber’in,
daha sonra zaman zaman Abdullah't gordiginde: "Kendisinden dolay1 rabbimin beni
azarladigi sahsa merhabal!" Diyerek O’na iltifatta bulundugu rivayet edilmektedir. Bu
vb. bazi iltifatlarinin yaninda, iki kez gazaya ¢iktiginda yerine Medine'de kalanlara
namaz kildirmak i¢in O’nu g()revlendirmis,tir.216

Iste bu vb. rivayet ve ayeti kerimeler, Hz. Peygamber’in Kur’an Aayetlerini
uydurmusg olabilme iddiasini tamamen c¢uritmektedir. Zira eger Kur’an-1 Kerim Hz.
Peygamber’in uydurmasi ise Hz. Peygamber kendi kendini nigin elestirmistir? Sorusu

akla gelmekte ve dolayisiyla Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Kerim’in muhteviyatina

herhangi bir miidahalesinin olmadig1 net bir sekilde anlagilmaktadir.

2.2. Oryantalistlerin Kur’an-1 Kerim’in Metinlesmesi Ve Sonraki Nesillere

Intikali Hususundaki Gériisleri

Bu baslik altinda oryantalistlerin, Kur’an-1 Kerim’in Hz. Peygamber tarafindan
ezberlenmesi, vahiy katiplerine yazdirilmasi, vefatindan sonra Hz. Ebtbekir doneminde
bir araya toplanmasi, Hz. Osman doéneminde istinsah edilmesi ve sonraki nesillere
intikali konusundaki elestirilerine deginilecek ve bu elestiriler degerlendirilecektir.
Konu ile ilgili Islami kaynaklarda yer alan malumat galismamn ilgili boliimlerinde
verilmigtir. Burada alt bagliklar altinda oryantalist iddialar ele alinip bunlarin tutarsiz

taraflar irdelenecektir.

2.2.1.0ryantalistlerin Kur’an-1 Kerim’in Mekke Doneminde Yazdirilmasi

Tle Tlgili Iddialar:

Oryantalist Régis Blachéré’in ozellikle vurguladigi iddialarin baginda, Hz.
Peygamber’in inen ayetleri Mekke doneminde kayit altina aldirmadigl, Kur’an-1 Kerim
ayetlerinin ezber yontemiyle hafizalarda muhafaza edildigi iddias: gelmektedir. Iddiaya
gore Kur’an-1 Kerim ayetleri; Mekke doneminde yazdirilmamig, Medine’de kayit altina

alinmaya baglanmistir. Dolayisiyla Mekke doneminde inen Kur’an-1 Kerim ayetleri on

*16 Zemahgerd, el-Kessdf, IV, s. 217.



58

ti¢ yil boyunca hafizalarda muhafaza edilmis ve Medine doneminde ¢esitli hatalarla
kayit altina alinmugtir. !’

Bu yaklagima yakin bir iddia da Oryantalist Jeffery ‘ye aittir. Jeffery iddiasinda
Hz. Peygamber’e vahiy geldigi donem igerinde inen Aayetlerin tamaminin yaziya
gecirilmedigini, sadece bazi ayetlerin kayit altina alindigini; yaziya gegirilmeyen
ayetlerin ise hafizalarda muhafaza edildigini iddia etmigtir. Bu iddiasini
kuvvetlendirmek i¢in Yemame Savasi’ndaki hafiz sahabilerin gehit olmalar ile Kur’an-1
Kerim’in yok olma tehlikesinin ortaya ciktigini gostermistir.'® Zira iddiaya gore
Kur’an-1 Kerim eger yazili ntshalarda olmus olsaydi hafiz sahdbenin gehit olmasi
Kur’an-1 Kerim’in yok olma tehlikesini ortaya ¢ikarmazdi.

Batili oryantalistlerin en meshur goruglerinden bir digeri ise vahyin yazilma
olayinin Hz. Peygamber’in vahiy aldig ilk yillarda degil de hicrete yakin bir zamanda
oldugu iddiasidir. Zira birgok oryantalist vahyin gelmeye basladigr ilk yillarda inen
ayetlerin yazilmadig1 goriisindedir. Ilgili goriiste olanlar Hz. Peygamber’in hicrete
yakin bir zamanda bazi ayetleri yazdirdigini, 6ncesine ait yazilanlarin ise bazi dua
sozleri ve hukuki dizenlemeler iceren ayetler oldugu gorisiinii savunmuglardir. Vahiy
katiplerinin gelen ayetleri hemen yaziya gegirdigi olayini reddetmis veya imkansiz
gormiglerdir. Bu goriste olan oryantalistler, vahiy kétiplerini sadece kabileler ve
iilkeler arasi yazigsmalarda gorev alan kimseler olarak varsaymislardir.?”

Diger bir oryantalist olan Mingana: “Muhammed yapmis oldugu hicretten ve
savaglardan sonra bu kadar ayeti nasil hatirinda tutmus ve kaleme aldirmigtir.”
Seklindeki sozleriyle Hz. Peygamber’in vahyi bizzat kendisinin yazdirdigt gergegini
reddetmis ve Kur’an’in Hz. Peygamber doneminden sonra kaleme alindigi tezini
savunmus,tur.220

Oncelikle Hz. Peygamber’in Kur’an-1 Kerim ayetlerini Mekke doéneminde
yazdirmadig: iddiasina deginmek gerekirse bu iddianin asilsiz oldugu vahiy katipligi
kurumunun varligi ile sabittir. Zira Hz. Peygamber kendisine inen ayetleri 6nce kendisi

222

ezberlemis®™' sonrasinda ise vahiy katiplerine yazdirmistir.*** Hz. Peygamber’in

17 Blachéré, Regis, Le Coran, Paris 1976, s. 20.

ns Jeffery, Materials, s. 6.

219 Jeffery, Materials, s. 5,6.

% Mingana, The Transmission of the Koran, s. 412.
=1 Saban, er-Tibyan, s. 46.

2 {bn Hacer, Fethu I-bari, IX, s. 22.
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Mekke’de ilk vahiy katipligini yapan sahabi ise Abdullah b. Sa’d b. Ebi Serh’dir. Ebi
Serh’in sonradan irtidat ettigini ve mislimanlarin aleyhine yapmig oldugu bazi
eylemlerini ileten rivayetler, Hz. Peygamber’in vahyi Mekke déneminin bagindan
itibaren yazdirdigim gostermektedir. Ilgili rivayette Abdullah b. Sa’d b. Ebi Serh,
Mekke doneminde Hz. Peygamber’in soyledigi ayetleri yazarken bazi ibareleri kasith
olarak yanlis yazmis, sonrasinda ise irtidat etmistir. EbG Serh, irtidat ettikten sonra bazi
yeni musliman olan kimseleri mugriklerin ileri gelenlerine ihbar etmig ve bu kimselerin
iskence gormelerine sebep olmustur.”*® Bu rivayet Hz. Peygamber’in inen vahyi Mekke
déneminden itibaren yazdirdigini gostermesi agisindan énemlidir.

Hz. Omer, Hz. Peygamber’in yanina giderken karsilastigi kimselerin kendisine
kiz kardesinin de misliman oldugunu sdylemeleri tizerine yolunu degistirmis ve kiz
kardeginin evine gitmigtir. Evin igerisinde okunan Kur’an’in sayfalar tzerinden
okunuyor olmasi da Kur’an-1 Kerim ayetlerinin Mekke doneminde yaziya aktarildigini
ispatlamaktadir.?**

Kur’an-1 Kerim’deki bazi ayeti kerimeler, Hz. Peygamber’in Kur’an vahyini
yazdirdigini gostermektedir. Yiice Allah Abese Stresi’nde mealen: “Hayw hayir, boyle
yapma. O Kur’dn elbette bir ogiittiiv. Bunun icin kim istekliyse O’nu hatwlayip ogiit
alabilir. O Kur’dn Allah katmda kiymetli, serefli sanli sahifelerdedir. Degeri yiiksek,
makami yiiksek ve insani ve seytani katkilardan ve her ftirlii eksiklikten uzak ve
tertemizdir. O sanli sahifeler ki, Allah’m kendisiyle peygamberleri arasmnda elgi kildig

meleklerin elleriyle gonderilip yayilmaktadir. >

Buyurarak Kur’an-1 Kerim ayetlerinin
sahifelerde oldugunu belirtmistir. Ilgili sirenin Mekki olmasi da Kur’an vahyinin
Mekke doneminde sahifelere kaydedildigini gostermektedir.

Goruldugi uzere kaynaklar Kur’an-1 Kerim’in inmeye bagladigi andan itibaren

ezberlenip yaziya gecirildigini net bir sekilde gostermektedir.

223 Taben', Camiu’l Beyan, V11, s. 181.

% Tbn Hisdm, Ebd Muhammed Abdiilmelik, es-Siretii'n-Nebeviyye (Thk. Mustafa es-Sakka), Daru
Thyai’t-Tiirasi’1-Arabi, Kahire 1955, 1, s. 370; Ibn Kesir, e/-Biddye, 111, s. 80; Hamidullah, Kur'an Tarihi,
s. 41.

20 e i il 3kt A8 e AT idla 3470 61 (b 1S3 1) SIS Abese 80/11-15.
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2.2.2. Oryantalistlerin Kur’in-1 Kerim’in Cem Edilmesi ile Alakal

Iddialar

Hz. Peygamber’in inen Kur’an-1 Kerim ayetlerini yazdirdigi malzemelerin daha
sonraki sire¢ igerisinde korunamadig ve kayboldugu iddiast da oryantalistlerin ileri
sirdugi iddialardandir.®® Ayrica Hz. Ebabekir déneminde gerceklestirilen cem
faaliyetinin, resmi bir organizasyon degil de, Hz. Eblbekr’in yapmis oldugu sahsi bir
niisha olusturma cabast oldugunu iddia etmislerdir. Bu niishanin Hz. Omer’den sonra
kizi Hz. Hafsa’ya verilmesini de iddialarina dayanak gostermislerdir.?’ Mesela
Oryantalist Blachéré, Hz. Eblbekir déneminde yapilan derleme faaliyetinde biitiin
Kur’an metinlerinin bir araya toplandigim belirtmis, ama elestirisini bu derlemenin
resmi degil de kisisel oldugu iddiastyla gindeme getirmigtir.**®

Burada hemen su hususa dikkat ¢gekmek yerinde olacaktir. Oryantalist Blachéré
ve diger iddia sahiplerinin dedigi gibi yapilan derleme faaliyeti kisisel bir koleksiyon ise
neden derlenen Kur’an-1 Kerim, Hz. Ebiibekir’den sonra Hz. Omer’e verilmistir. Zira
yapilan derleme kisisel bir koleksiyon olsa Hz. Eblbekir tarafindan kendisinden sonra
halife olan Hz. Omer’e degil de kendi akrabalarindan veya evlatlarindan birine mesela
Hz. Aise’ye verilmis olmast gerekmez miydi? Seklindeki sorunun cevapsiz kalmasi
iddianin tutarsizligini net bir sekilde ortaya koymaktadir. O doénem sahdbeden
bazilarinin ellerinde kisisel niishalarin olmasi, yapilan derlemenin kisisel oldugunu
gostermemektedir. Dolayisiyla yapilan cem faaliyeti resmi bir ¢alisma olup sonraki
donemde yapilan istinsah faaliyetine kaynak tegkil etmigtir.

Bu iddialarin yaninda Hz. Ebu Bekir doneminde boyle bir derleme faaliyetinin
hi¢ yapilmadigini, Hz. Osman doneminde yapilan istinsah faaliyetine dayanak olarak
gostermek icin boyle bir derleme faaliyetinin yapilmis gosterildigi iddia edilmistir.*
Bazi oryantalistlere gore Kur’an-1 Kerim ayetleri muhtelif bazi malzemeler tizerine
yazili oldugundan zamanla kaybolmug ve Hz. Eblbekir donemindeki derleme faaliyeti
yapilirken Mushaf’a alinamamistir. Dolayisiyla yapilan cem faaliyeti eksik, hatali ve

intilafli olmustur.”® Blachéré bu tir iddialarinin yaninda kaleme aldig eserinde cem

226 Blachéré, Le Coran, s. 20.

7 N¢ldeke, Theodore, Kur’dn Tarihi (Trc. Muammer Sencer), ilke Yay., y.y. 1970, s. 26,27, Jeffery,
Materials, s. 7.

28 Blachéré, Le Coran, s. 20.

*° Ibn Warraq, The Origins of the Koran, Prometheus Books, New York 1998, s. 11.

59 Blachéré, Le Coran, s. 21.
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olayi ile alakali su ifadeleri dile getirmigtir. “Restl ve Ashabinin yapmig olduklart isleri
bulunduklari hal tzere birakmalari, Arap milletinin sadece hazirt dusiinduklerini,
gelecek ile alakali kaygilarinin olmadigini gostermektedir. Miislimanlarin  Resal
doneminde Kur’dn’t cem etmekten geri durmalarinin nedeni ise Arap milletinin bu
tutumudur. Zira cem olayina acil bir ihtiyag yoktu. Resll’iin kendine halife tayin
etmemesinin sebebi de yine bu hususu gostermektedir.”*!

Kur’an-1  Kerim’in Hz. Ebubekir doneminde derlenmedigi iddiast
degerlendirilecek olursa tarih kaynaklart bu iddiayt ¢uritmektedir. Zira tarih
kaynaklarinda Kur’an-1 Kerim’in ilk olarak Hz. Ebibekir doneminde Yemame
Savagi’ndan sonra derlendigi itiraza yer vermeyecek kadar aciktir.”* Burada suna da
deginmek gerekir ki oryantalistlerin bu elestirilerini 6zetleyen Watt’in, bir taraftan Hz.
Peygamber’in vahyi yazdirmadigina yonelik stpheler tasimasi diger taraftan cem
olayinin sebeplerinden olan hafiz sahdbenin zikredilen savaglarda sehit olmasinin cem
icin bir sebep olmadigini, devamla Kur’an ayetlerinin yazili oldugunu savunmasi miithig
bir tutarsizliktir. > Bu tiir bilimsel etikten yoksun iddialar ve tutarsizliklar cem olayimn

Hz. Ebubekir doneminde yapilmadigini kanitlar nitelikte degildir.

2.2.3.Oryantalistlerin Kur’an-1 Kerim’in Istinsahi ile Alakali iddialar:

Oryantalist Blachéré, konu ile alakali iddialarint Hz. Osman déneminde istinsah
edilen Kur’an-1 Kerim nushalarinin Hz. Ali’yi halife tayin eden ayet ve strelerin hazf
edildigini 6ne stren bir takim gia alimlerine dayandirmistir. Blachéré’in bu iddiasini
dayandirdigi temel hareket noktasi, Hz. Ali’nin Kur’an-1 Kerim’de agik¢a imam ve
halife tayin edildigini gosteren ayet ve sirelerin var oldugu varsayimidir.>*

Bu iddia degerlendirilecek olursa, bu tur ayetlerin var olmasi ve hazf edilmeye
caligtimast en basta Hz. Ali tarafindan kabul edilmemesi gereken bir durumdur. Bilakis
Hz. Ali cem ve istinsah faaliyetleri hususunda Hz. Eblbekir ve Hz. Osman’1t medh edip

ovmugstir. Bunun yaninda vefatlari sonrasinda cem ve istinsah faaliyetleri sonrasinda

sahsi niishalarin imha edilmesini elestirenlerle de miicadele etmis ve yapilan imha

#1 Blachéré, Régis, Introduction au Coran, Paris 1947, s. 16.

#2 Jon Sa’d, Tabakat, 111, s. 281; Sicistani, e/-Mesahif. s. 10; ibn Hacer, Fethu’l-bari, IX, s. 10; Siiyati,
el-Itkan, 1, s. 58.

23 Watt, Mahomet, s. 55-57.

24 Blachéré, Le Coran, s. 22.
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isleminin hakliligini savunmustur.”> Bunun yaninda Oryantalist Blachéré’in bu iddiay:
dillendirirken g6z ardi ettigi nokta sia alimlerinin otorite kabul ettigi bir¢ok tefsir alimi
bu iddiay1 reddetmigslerdir. Konu ile alakali olarak sii mifessir Tabersi, Kur’an
metninde metinlesme sirasinda herhangi bir ekleme ve hazfin asla olmadigint agik ve
net bir sekilde ifade etmistir. >

Oryantalistlerin istinsah olayi ile alakali diger bir elestirisi ise Mustesrik Caetani
tarafindan dile getirilmistir. Caetani, Hz. Osman’in Kur’an-1 Kerim’i istinsah faaliyetini
siyasi bir ¢aligma olarak ele almis ve degerlendirmistir. Yapmig oldugu
degerlendirmede kurra sahabenin Kur’an bilgisini devlet adamlarina kars1 kendi kigisel
menfaatleri dogrultusunda kullandiklarint iddia etmigtir. Bunun yaninda kurra
sahabenin, halkin kendilerinin ilmine gostermis olduklari saygiyt kullanarak insanlar
halifeye kars1 kiskirtmak istediklerini iddia etmistir. Tim bunlara kargt Hz. Osman’in da
bu kurra sahabenin toplum nezdindeki etkisi ve sayginligini, devlet otoritesine yapmig
olduklart baskilari bitirmek i¢in Kur’an-1 Kerim’i c¢ogaltma yoluna gittigi tezini
savunmugtur. Zira savunulan teze goére Kur’an-1 Kerim ntishalar1 ¢ogalinca insanlar
Kur’an niishalarina daha kolay ulasacak ve bir bakima bu mihnetten kurtulacaklardi. Bu
iddialarin yaninda ilgili oryantalist tezini savunmak i¢in Hz. Osman’in istinsah faaliyeti
sonunda sahsi niishalar imha ettirdigini de delil olarak sunmustur.”’

Oncelikle istinsah faaliyeti sonrasinda sahsi Kur’an niishalarinin yakilmasinin
cesitli sebepleri vardir. Bunlardan birincisi sahsi ntshalarin 6zenle derlenmeyip
iclerinde bazi hatalar1 barindirmalaridir. Zira Hz. Osman, ¢ogaltma esnasinda bu tiir
hatali niishalann kayda aldirmamig ve istinsah sonrasinda imha ettirmigtir. Sahsi
niishalarin imha edilmesinin diger sebebi ise bu niishalarin bazi ayetlerde eksiklik bazi
ayetlerde ise aciklama ve tefsir oOzelligi tasiyan ziyade agiklamalan
barindirmalarindandir. Zira sonraki donemlerde olasi ihtilaflarin ontine gegilebilmesi
acisindan bu niishalarin imha edilmesi hayati 6énem arzetmistir. Kiraat ihtilaflarini
gidermek i¢in yapilan istinsah faaliyetinden sonra boyle bir adim atilmamuis olsa, ileride
yeni bir ihtilafa kap1 aralanmis olacakti.

Suna da deginmek yerinde olacaktir ki; eger Hz. Osman, iddia sahibinin

bahsettigi amagla sahsi niishalart imha etmis olsaydi, bunu aleni bir sekilde degil de

23 Sicistani, el-Mesdhif, s. 169.
56 Zerkani, Menahil, 1, s. 281.
#7 Caetani, Leone, Isiam Tarihi (Trc. Hiiseyin Cahit Yalgin), istanbul 1927, s. 382.
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gizlilik icerisinde yapar ve olasi tepkilerin 6niine gegcmis olurdu.ZSOBiIakis Hz. Osman
aleni bir bicimde istinsah faaliyetini baslatmis ve bes yil gibi uzun bir zaman dilimi
icerisinde bu faaliyeti sonuclandirmistir. Tamamlanan nishalardan biri sahabeye
okunmus ve sahabe okunan nishanin arza-i ahirede Hz. Peygamber’in okudugu Kur’an
oldugu hususunda icma etmigtir.239 Dolayisiyla istinsah faaliyeti iddia sahiplerinin
bahsettigi gibi siyasi bir amacg tasimamaktadir. Ayrica kurrd sahdbenin Kur’an bilgisiyle
sahsi menfaat saglama iddiasi ve siyasi baski meselesine gelince; o dénemde kurra
sahdbe sayisinin c¢oklugu, bu iddianin zayif oldugunu kanitlar niteliktedir. Zira ilgili
bélimde Uzerinde duruldugu gibi sahabenin bircogu Kur’an'i ezbere biliyordu ki tarih
kaynaklarinda sahabe icin: “Onlarin incilleri gogislerindedir.” Denmistir.8408D olayisiyla
Kur’an’it ezbere bilenlerin sayisinin az olmasi durumunda belki bu iddia zemin
bulabilirdi ki béyle bir durum s6z konusu degildir.

Hz. Osman doénemi istinsah faaliyetine bir elestiri de Oryantalist Jeffery’den
gelmistir. ilgili elestiride istinsah faaliyeti sadece kiraat farkhliklarini giderme cabasi
olarak gorilmustar. Oryantalist Jeffery istinsah dncesinde Medine’de bulunan Kur’an
nishalarinin standart metin olarak kabul edildigini ve sadece bu nushalar temel alinarak
istinsah faaliyetinin gerceklestirildigini, diger nushalarin kayda alinmadigini iddia
etmi@tir.gﬁl

ilgili iddia degerlendirilecek olursa 6ncelikle istinsah edilen niishalarin yedi harf
ruhsatini icermedigini belirtmek yerinde olacaktir. Kuvvetle muhtemel iddia sahibi Hz.
Ebdbekir déneminde cem olunan Kur’an-1 Kerim nishasinin yedi harf ruhsatini icerdigi
halde istinsah edilen Kur’an nishalarinin yedi harf ruhsatini icermemesinden hareketle
bu kaniya varmistir. Ama dikkatten kagcmamasi gereken husus istinsah olunan
nushalarin yedi harf ruhsatini icermemesi, distnaldigu gibi sadece Medine’de bulunan
Kur’an niashalarinin temel alindigini goéstermez. Cunkt Hz. Osman istinsah faaliyetine
daha baslamadan su cagrida bulunmustur: “Ey insanlar! Hz. Peygamber ile beraber
Medine’de on G¢ yil yasadiniz. Halen daha sizler Kur’an kiraati hakkinda yok falanin
kiraati, yok filanin kiraati seklinde tartisiyorsunuz. Hatta kimileri senin Kkiraatin dogru

degil seklinde kiraat inkarinda bulunuyor. Bu yizden sizden kimin yaninda Kur’an’a ait

ZBBinsik, Kiraat iImi ve Tarihi, s. 64.
ZPEbO Same, el-Mirsidu 1-veciz, s. 73.
20Zerkant, Menabhil, 1, s. 242.

24 Jeffery, Materials, s. 8.
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bir sey varsa onu getirsin."242 Hz. Osman’in bu talimati cercevesinde yaninda
Kur’an’dan herhangi bir nisha bulunan kimseler bu nutshalari komisyona teslim
etmislerdir. Bu nushalari teslim ederken bunlarin Hz. Peygamber huzurunda yazildigi
hususunda bir de sahit getirmislerdir. Getirilen bu nishalar istinsah komisyonu
tarafindan derlenmistir. Bu ikinci derleme faaliyetinde ilk olarak Ahzab Sdresi'nin yirmi
Uglncu ayeti kerimesinde, sonra da Tevbe Sdresi'nin son iki &yeti kerimesinin tespitinde
ihtilaf yasanmistir. Bu ihtilaflar Huzeyme b. Sabit’in sahitligi ile giderilmistir. Bu
ikinci derlemenin ardindan Hz. Osman, Hz. Eblbekir doneminde derlenen Kur’an’i Hz.
Hafsa’dan istemis ve her iki derlemeyi karsilastirip herhangi bir fark olmadigini
gordiikten sonra istinsah faaliyetine baslamistir.848iste butin bu rivayetlerin varhgi
istinsah faaliyetinde sadece Medine niushalarinin degil Kur’an ile ilgili biutin ndshalarin
tipki cem olayindaki gibi bir araya getirildigini kanitlamaktadir.

Diger bir Oryantalist Mingana, Kur’an metninin mushaf haline getirilmesinin
Hz. Osman déneminde degil de daha sonraki sire¢ icerisinde vuku buldugunu iddia
etmistir. Mingana ve takipgilerine gére Kur’an metninin kitap haline gelmesi Irak valisi
Haccac b. Yusufzamaninda gercgeklesmistir. Mingana, iddiasinda Kur’an-1 Kerim’e Hz.
Peygamber’in vefatindan Haccac b. Yusuf zamanina kadar siyasi c¢ekismeler ve
sikintilardan dolayi bazi eklemeler yapildigini savunmu5tur.245

Oncelikle su hususu belirtmek yerinde olacaktir: Hz. Osman déneminde istinsah
olunan Kur’an-1 Kerim ile ginimiz Kur’an-i Kerim’leri arasinda herhangi bir farkin
olmadigini iddia etmek yanhlistir. Zira ¢alismanin ilgili yerlerinde Hz. Osman ddénemi
sonrasinda yapilan Kur’an calismalari ifade edilmistir. Kisaca deginmek gerekirse Hz.
Osman’dan sonra yapilan Kur’an-1 Kerim calismalari soyle siralanabilir: Hareke amacli
noktalama, harflerin birbirlerinden ayirt edilebilmeleri icin konulan noktalama, hareke
amach noktalar ile harf noktalarinin ayirt edilebilmesi icin hareke noktalarinin giinimiz
hareke cizgileri halini almasi, &yetlerin birbirlerinden ayrilmasi icin yapilan isaretleme,
mana bitinligund saglamak amaciyla konulan secavend isaretleri, cliz-hizb ve sQreleri

birbirlerinden ayiran isaretlemeler ile secde ayetlerini gosteren isaretlemelerdir.246

20 Sicistani, el-Mesanhif, s. 23.

2B Taberi, Cami'u 1-Beyan, 1, s. 61.

24 Taberi, Cami'u 1-Beyan, I, s. 61.

2bMingana, The Transmission ofthe Koran, s. 412-414.
26 Cetin, Kuran ilimleri, s. 156.
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Iddia sahibinin ismini zikrettigi kisi olan Haccac b. Yusuf zamaninda zikredilen
faaliyetlerden; harflerin birbirlerinden ayirt edilebilmeleri igin Filolog Nasr b. Asim
tarafindan yapilan noktalama c¢aligmast yani i’cam yapilmistir. Dolayistyla Hz. Osman
sonrasi yapilan galismalar igerik ile alakali olmayip, baz1 sekilsel diizenlemelerdir. Iddia
sahibinin yapilan bu sekilsel diizenlemeleri Kur’an-1 Kerim’e eklemeler yapildig
seklinde lanse etmesi ilgili oryantalistin ne kadar art niyetle ¢alistigin1 gostermektedir.

Sonu¢ olarak denilebilir ki Hz. Osman doneminde istinsah edilen Kur’an
nishalar ile giinimiiz Kur’an-1 Kerim’leri arasinda igerik bakimindan herhangi bir fark
yoktur. Hz. Osman doneminde istinsah edilen Kur’an nishalart ile ginimiz Kur’an-1
Kerim’leri arasindaki fark sadece sekilseldir. Istinsah edilen ve giiniimiize ulasan iic

niisha iizerinde yapilan arastirmalar da bu gercegi net bir sekilde ortaya koymaktadir.**’

" Hamidullah, Kur an-1 Kerim Tarihi, s. 30.
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SONUC

Genel olarak bu c¢aligmanin sonucunda su neticelere varnlmistir: Hz.
Peygamber’in Kur’an metnini Islam oncesi kutsal metinlerden aldig iddiasimin asilsiz
oldugu; Hz. Peygamber’in Islam oncesi semavi dinlerin bilginleriyle ¢ok az goriismesi
ve bu kisa zaman dilimi igerisinde Kur’an gibi bir saheserin alinabilmesinin imkénsiz
oldugu anlasiimistir. Yine Islam Hukuku kaidelerinin Isldm oncesi cahiliye adetlerinden
bazilarina benzerliginin Islim Hukuku nun orijinalligine halel getirmedigi, zira dogru
olan butin hukuk kurallarinin kime ait olursa olsun evrensel oldugu bir kez daha
anlagilmistir. Kur’an ayetlerinin o dénem zirve ¢agimi yasayan arap siirinden alindigt
iddiasin1 ise Kur’an-1 Kerim’in bizzat kendisi iddia sahiplerine meydan okuyarak
curitmistir. Yine Kur’dn-1 Kerim’in yahudi ve hristiyan dini miuntesiplerinin
birgogunun apokrif kabul ettikleri kaynaklardan alindigi iddiasinda da oryantalistler
kendi aralarinda birligi saglayamamislardir. Ayrica apokrif kaynaklara Hz.
Peygamber’in ulagtigina dair herhangi bir bilgi de mevcut degildir. Hz. Peygamber’in
gecirdigl psikolojik rahatsizliklardan sonra Kur’an ayetlerini uydurdugu iddiasina
gelinecek olursa; Kur’an’in edebi giizelligi ve muhteviyatinda higcbir paradoksu
barindirmamasi bu iddiaya verilebilecek en glizel cevap olsa gerektir.

Nitekim Kur’an-1 Kerim, niiziliinden kiyamete kadar bu iddialara sahip olmus
veya olacak olan biitiin sistemlere ve sahislara karsi soyle cevap vermektedir: “Bu
Kur’dn Allah’tandir. O ’ndan baskast tarafindan tasarlanmis, uydurulmus degildir.
Ustelik O Kur’dn, énceki vahiylerden hakikat adina, bu giine kalmis ne varsa onu
dogrulayip, dlemlerin Rabbinden geldiginden siiphe olmayan vahyi, ozlii bir sekilde
actklayandir. Buna ragmen yine de, Allah’tan gelen gercekleri ortbas etmeye alisik
olanlar, onu Muhammed wuydurdu diyorlar. Onlara de ki: Eger dogru sozlii
kimselerdenseniz, o zaman ona benzer bir sire de haydi siz getirin; hem bu is icin
Allah’tan baska kimi yardima ¢agwrabilirseniz ¢agmrin.

Kur’an-1 Kerim’in sonraki nesillere aktarimi hususunda oOncelikle Kur’an-1
Kerim Hz. Peygamber tarafindan ezberlenmis daha sonra sahabeye aktarilmis ve sahabe
tarafindan ezberlenmigtir. Hz. Peygamber bununla da yetinmeyip inzal olan ayetleri
vahiy katiplerine yazdirmistir. Hz. Peygamber’in vefatindan sonraki siirecte oncelikle

Hz. Ebubekir tarafindan Kur’an nushalart derlenmig olup sonrasinda Hz. Osman
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doneminde hem ikinci bir derleme yapilmis hem de Hz. Ebubekir doneminde yapilan
derleme ile karsilagtirilmigtir. Sonrasinda Kur’an niishalari mushaf haline getirilmis ve
cogaltilmigtir. Tim bu caligmalar akabinde yapilan bazi hareke ve noktalama
caligmalarindan sonra Kur’an-1 Kerim nesilden nesile aktarilmigtir. Oryantalistlerin bu
intikal agamalarindaki ¢alismalar hakkinda stiphe uyandirma gayretleri genellikle bosa
¢ikmis ve kabul gormemistir. Zira bu vb. bilgileri aktaran tarihi kaynaklar, ilgili
oryantalist elestirilerin asilsiz olduklarini ortaya koymustur.

Su hususu ifade etmek gerekir ki Oryantalizm’in tim bu c¢aligmalarinin arka
planinda musliman tlkeleri sémuri ve mislimanlarin zihninde inang¢ problemleri
olusturma gibi sebeplerinin oldugu asla unutulmamalidir. Bu noktada simdiye kadar
nesredilmis olan oryantalist literatiire hakim olmak zorunlulugu dogmaktadir.
Oryantalist literatiirii objektif bir gekilde incelemek gerekmektedir. Bu inceleme
sonucunda varilacak neticeler igerisinde elbette tarafli fikirler olabilecegi gibi; kayda
deger, mislimanlarin igine yarayacak fikirlerinde oldugu ve bunlarin ayrica
degerlendirilmesi gerektigi unutulmamalidir. Fakat bu degerlendirmeler yapilirken asla
onlara bagimli bir tarzda digiinilmemelidir. Sunu da unutmamak gerekir ki ilk kapsamli
Islam Ansiklopedisi, oryantalist ¢alisma gurubunun yirmi bes yil siiren ortak bir
caligmast neticesinde hazirlanmigtir. Bu eser 1938’de yayinlanmisg; fakat Turkceye tam
olarak 1985 yilinda tercime edilmistir. Her ne kadar bu eser hazirlanirken higbir
misliman ilim adamina yer verilmemis olsa da, eserin alaninda yapilmis, detayli ilk
caligma olmasi istifade edilmesini gerekli kilmaktadir.

Su hususu da ifade etmek gerekir ki Islami literatiire hakim olunmadan yapilacak
her tir aragtirma, saglikli bir sonuca ulagsmayacaktir. Bu noktada Silleyman Ates’in
tespiti takdire sayandir: “Islim dinini esas kaynagindan arastirmayip oryantalistlerin
eserlerini okuyan bazi miinevver sanilanlar ve gen¢ dimaglar da, oryantalistlerin

fikirlerine kanip Islam’a dil uzatmaktan geri durmamislardir.”
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