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OZET

DOKTORA TEZI

KENTSEL KOKU PEYZAJLARI: KASTAMONU KENTSEL SiT ALANI
ELiF AYAN CEVEN

KASTAMONU UNIVERSITESI FEN BiLIMLERI ENSTIiTUSU
PEYZAJ MiMARLIGI ANA BiLiM DALI

DANISMAN:DOC. DR. NUR BELKAYALI

Koku gozle goriilemeyen ancak duyumsanildiginda duygu durumundan, eylemlere, mekansal
tercihlere ve en sasirticisi gegmisle olan iligkiye kadar bir¢ok faktorii etkilemektedir. Koku
ucucu Ozellige sahip olmasina bagl olarak diger duyulara kiyasla degerlendirilmesi gii¢ bir
duygu olmasi kentsel alanlarda planlama ve tasarim ¢aligmalarinda geri planda kalmasina
sebep olmustur. Ge¢mis yillarda peyzaj calismalarinda ¢ok fazla irdelenmeyen koku, 2000°1i
yillarda yenilik¢i planlama ve tasarim yaklagimlariyla kentsel alanlarda dikkat ¢eken bir dge
haline gelmistir. Kentsel planlama ve tasarimda duyusal boyutun daha 6n plana ¢iktig1 son
donemlerde gorselligin tek basina estetigi olusturmadig diisiincesiyle tiim duyularin bir arada
degerlendirildigi biitiinciil yaklagimlara yer verilmektedir. Bu kapsamda kentsel alanlarda
koku peyzajinin yeri kent kimligine olan katkis1 merak uyandiran bir konu haline gelmektedir.
Kokunun hafiza ile olan giigli iligkisi ile tarihi c¢evrelere sahip kentsel peyzajda
stirdiiriilebilirlik kavram icerisinde koku peyzajinin 6nemi dikkat cekmeye baglamaktadir. Bu
tez calismasinda kentsel alanlarda koku peyzaji kavrami irdelenerek, mekansal tasarimda
kokunun degeri, kent kimligi ve peyzaj karakterinde koku kaynaklarmin 6nemi ortaya
konulmustur. Bu baglamda tez ¢caligsmasi1 Kastamonu Kentsel Sit alaninda gerceklestirilmistir.
Kokunun olgiilebilirligini ve koku algisini tespit etmek amaciyla yiirliylis, cihaz ve yilizyiize
anket goriigmeleriyle algilayict ve iletiminin zamansal ve mekansal kalitelere gore koku
peyzajt degerlendirilmistir. Koku yiiriiylisleri 3 farkli grup ile farkli iklim kosullarina sahip
donemlerde, koku 6l¢iimleri el tipi koku 6l¢iim cihazi ile farkli iklimsel kosullarda ve en uygun
sartlarda bir aylik seri dlgiimlerle ve son olarak ¢alisma alanini bilen/yasayan 400 kisi ile anket
calismas1 gerceklestirilmistir. Ug farkli ydntemden elde edilen sonucglar SPSS ve CBS
programlart yardimi ile analiz edilmistir. Tezin sonuglarina bakildiginda koku peyzaji
algisiin; kigilerin mekan kullanim amacina ve mekani deneyimlemis olmasina, sosyo-
demografik duruma gore farklilik gosterdigi, koku yogunlugunun; sicaklik ve neme baglh
olarak arttigi, mekanin agiklik-kapalilik ozelliklerine gore degistigi tespit edilmistir.
Kastamonu kentsel sit alan1 i¢in manevi koku, ahsap kokusu ve tas kokusu ge¢misten beri siire
gelen kokular olarak ortaya ¢ikmis, egzoz kokusu ve sigara kokusunun alanda algilandigi ve
tercih edilmedigi belirlenmistir. Sonug olarak kokunun kisilerin algilarina, tercihlerine etki
ettigi, gegmisi animsatmada bir arag olarak kullanilabilecegi ve 6zellikle mekansal planlama
ve tasarimin koku karakterini etkiledigi belirlenmistir. Mekan kimligine olan katkis1 agisindan,
kentsel peyzaj icerisinde yer edinmis degerlerin koku 6zelliklerinin dikkate alinmasi, bir miras
Ogesi olarak korunmasi, peyzaj planlama ve tasarim calismalarinda bir kriter olarak



degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu baglamda, her kentin koku peyzajinin tanimlanmasi kent
kimliginin siirdiiriilebilirligi i¢in 6nem arz etmektedir.

ANAHTAR KELIMELER:Koku peyzaji; Koku algisi;; Koku kaynaklar;; Koku mirasi;
Kentsel peyzaj; Kastamonu Kentsel Sit Alan1

Aralik 2020, 210 Sayfa



ABSTRACT

PH.D THESIS

URBAN SMELLSCAPES: KASTAMONU URBAN PROTECTED AREA

ELiF AYAN CEVEN

KASTAMONU UNIVERSITY INSTITUTE OF SCIENCE
DEPARTMENT OF LANDSCAPE ARCHITECTURE

SUPERVISOR:ASSOC. DR. NUR BELKAYALI

When the smell is invisible but perceived, it affects several factors, including the mood,
actions, spatial preferences, and most surprisingly, the relationship with the past. The fact that
scent is a feeling that is difficult to analyze when compared to other senses due to its volatility
kept it in the background in urban planning and design. The scent, which has not been studied
much in landscape studies recently, has became a significant factor in urban areas during the
2000s due to innovative planning and design approaches. Recently, as the sensory dimension
became more prominent in urban planning and design, holistic approaches that take all senses
into account based on the idea that visuality alone does not lead to aesthetics. Thus, the
significance of the smellscape in urban areas and its contribution to the urban identity became
a topic of curiosity. Due to the strong relationship between scent and memory, the significance
of smellscape in sustainability of the urban landscape that includes historical spaces has
become a topic of interest. The present thesis aimed to address the concept of urban smellscape
and the value of smell in spatial design, urban identity and the significance of the sources of
scent in landscape. Thus, the study was conducted in Kastamonu Urban Historical Area. To
determine the measurability and perception of scent, the smellscape was analyzed based on
the temporal and spatial qualities of the scent and its transmission by walking, devices and
face-to-face interview methods. Smell walks were conducted with 3 groups in times of various
climate conditions, serial smell measurements were conducted with a hand-held odor
measurement device in various climate conditions and under ideal conditions for a month, and
finally, a survet was conducted with 400 individuals who were the occupants of the study area.
The findings collected with the three methods were analyzed with SPSS and GIS software.
The study findings demonstrated that the smellscape perception differed based on the reasons
for spatial occupancy, spatial experience, and the socio-demographic status, and it was
determined that it increased with the temperature and humidity and varied based on the
openness-closedness of the space. In Kastamonu Urban Historical Area, it was determined that
the spiritual scents included the scent of wood, stone, and spirituality scents, exhaust and
cigarette scents were perceived in the area, and these were not preferred. Thus, it was
determined that scent affected perceptions and preferences of the individuals, and it could be
used as a tool to remember the past, and especially spatial planning and design affected the
character of the scent. The review of the contribution of scent to the spatial identity revealed
that it is necessary to recognize the scents of urban landscape values, these should be preserved

Vi



as a heritage, and considered as a criterion in landscape planning and design. Thus, the
description of the smellscape of each city is important for the sustainability of urban identity

KEYWORDS:Smellscape; Perception of smell; Sources of smell; Smell heritage; Urban
landscape; Kastamonu Urban Protected Area

December 2020, 210 Page
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1. GIRIS

Cevre; deneyimlerimizi, karsilastigimiz zamanlar1 ve farkli zamanlarda yasadigimiz
diger karmasik iligkileri kodlayan hafizamiz tarafindan sekillenmektedir. Bu ¢evrede
bilgiyi kodlama, saklama ve geri alma yetenegi olan bellek, birbiriyle etkilesime giren
farkli alt sistemlere boliinerek farkli 6zellikler ortaya koymaktadir (Bouchard, 2013).
Kusatict olan gevre, bir¢ok ipucuyla igerisinde hareketleri saglamakta ve kodlanan
bilgiler dogrultusunda algilar yoluyla i¢inde yasayan insanlari yonlendirmektedir
(Lynch, 1960). Zihnimiz, baz1 duygusal ve estetik degerleri 6nemli gérdiigiimiiz anlara
dayandirir. Bir bireyin mekanla iliskisi hem fiziksel hem de zihinsel ve toplumsal
alanla iliskisinin mantikli boyutunu yansitan, manzara dedigimiz seydir. Peyzaj,
oncelikle bir mekadnin deneyiminin sonucu olarak zihnimizde yaratilan imgeler ve

duyumlarin bir bilesimidir (Bouchard, 2013).

Peyzaj, insan ve yasam arasinda biitiinlesen yasanilabilir, belirli sinirlar1 olan, zamana
bagh olarak degisen, mekansal ve duyusal unsurlarin olusturdugu bir biitiindiir ve
duyularimiz ile algiladigimiz dogal ve yapay unsurlarin tiimiinii igermektedir (APS,
2000). Mekansal desenler ve ekolojik siireglerin bir arada olusturdugu degerler sonucu
peyzaj, insan ihtiyaglarina yonelik yeniden sekillenmesiyle birbirinden farkl
eylemlerin gergeklestirilebilecegi mekanlara dontismektedir. Cevresel psikoloji ile
ilgilenen beseri cografya arastirmacilari, yillar boyunca yerler ve insani duygular
arasindaki iligkiyi incelemekte, anlamin yerlere atfedildigine ve o mekanin insanlar ve
mekanlar arasindaki duygusal iliskide yaratildigina inanmaktadirlar. Bazi
arastirmacilar bu iliskinin insanin giinliik hayatina gore degistigini ifade etmektedirler

(Hashemnezhad vd. 2013).

“Mekan” kelimesi fiziksel biiytikliik, somut 6zellikler, sembolik anlamlar ve deneysel
veriler gibi bir¢ok farkli boyutu igermektedir (Pretty vd. 2003). Bir mekanin olusumu,
alanin dogal, kiiltiirel ve algisal olarak sundugu verilerin bir arada farkli katmanlarda
ayr1 ayr1 tespit edilmesi (Mcharg, 1969) ve tiim bu katmanlarin {istii iiste cakistirilmasi
sonucu kullanici ihtiyaglaria gore en uygun isleve hizmet sunan alanlar olarak ortaya

cikmaktadir. Mekan kullanicilarin etkinlik ve davraniglarini bir iletisim igerisinde



gerceklestirdigi bilgi akisinin oldugu bir gosterge olarak (Gtir, 2000), bir toplumun
bireyleri arasinda sosyal, politik ve manevi baglamda iliskiler kurulmasi ve sosyal
degerlerin gelistirilmesi igin ortam olusturur. Insan ise i¢inde yasadig1 cevre ve
bilesenlere ve toplumsal olgulara bagl olarak yasadigi alana iliskin mekan duygusu
gelistirir. Mekan duygusu, mekani bireyler i¢in 6zel davramigsal ve duygusal

ozellikleri olan bir yere doniistiiren faktordiir (Hashemnezhad vd. 2013).

Duyusal mekan deneyimi iizerine gelencksel arastirmalar oncelikli olarak gorsel
boyutlara odaklanmigtir. Mimarlikta mekan iiretimi yaygin olarak ortak uygulamada
gorsel bir deneyim olarak diistiniilse de ¢ogu zaman bu yarg1 aksine goriislerde ortaya
konulmustur. Rasmussen (1962), mimarlik deneyimimizin dogada g¢ok-duyumlu
olmasi i¢in insanlarin mekan, madde ve olgcek kalitesini cesitli duyular kullanarak
degerlendirdiklerini ifade etmistir (Fernando ve Hettiarachchi, 2017). Ornegin, 1960'h
yillarda Kevin Lynch, bir sehri nasil gorebildigimizi ve hatirladigimizi, onu gezinme
kabiliyetimize gore degerlendirerek kent imajin1 ortaya koymustur (Lynch 1960). Tim
duyular i¢in peyzaj tasarimu fikri farkli kullanim alanlarinda uygulanmaya caligiimig

ve kentsel ortamlarda daha hos seslere ve manzaralara yer verilmistir.

Bugiin mekansal tasarimlara baktigimizda ¢oklu duyusal yaklasimlarin 6n planda
oldugu, giindelik pratiklere daha fazla dikkat cekildigi, bu perspektifte alginin
mekansal tasarimda onemli bir faktér oldugu goriilmektedir. Coklu duyumsal algi;
gorsel, kokusal, isitsel, dokunma, yiirlime, hava hareketi ve sicaklik ile ilgili
degiskenlerden olusan reaksiyonlar biitiinii seklinde agiklanmaktadir. Ndubisi
(2002)’e gore mekan algisinin es zamanli olarak ¢ok modlu oldugu bilinmesine
ragmen, manzara estetigi fikri sahneler ve manzaralar tarafindan yaratilan izlenimlere
indirgenir. Bu nedenle peyzajda estetik tercihlerin degerlendirilmesinde ve
Ol¢iilmesinde yaygin olarak kullanilan; niteliklerini tanimlamak, degerli alanlari
korumak veya tasarim kararlar1 vermek icin kullanilan yontemler, biiyiik Ol¢iide
goriiniir mekansal formlarin  degerlendirilmesine yonelik Olgiitlere  atifta
bulunmaktadir (Kljenak, 2014). Tuan (1997)’a goére mekan, ancak duyumlarin
algilanmas1 ve eylemlerin gerceklesmesiyle bir yere doniisebilir ve insan iligkilerinin
ve duyularin etkilesimi ile bir biitiinii olusturur. Heidegger (1988) bir yeri

deneyimlemeyi o alan1 manzaralar, sesler, kokular, dokunma duyumlari, zevkler ve



¢ogu zaman diger duyumlar gibi katmanli bir matriks araciligiyla hissetmek olarak
ifade etmektedir. Bu nedenle Hough (1990), mekan anlayisinin duygularla basladigini
iddia eder (Kljenak, 2014).

Algilamaya iliskin ilk verileri toplayan duyularin algilama yetenekleri, kisinin
fizyolojik kapasitesiyle ilgili olarak farklilik gosterebilmektedir. Kisi bes duyu
araciligiyla goriir, duyar, tadar, koklar, dokunur ve tiim duyulardan topladiklarini
birbiriyle iliskilendirerek hisseder ve kavrar. Nesneler, insanin duyularla aldig1 verileri
gruplastirma ya da ayristirma yetenegiyle anlam kazanirken mekan, iletilerin tiimiiyle
algilanir. Fiziksel mekan imgelerle goriiliir, dokusu, kokusu, tadiyla hissedilir, sesiyle
duyulur, ancak zaman silizgecinden gecirilen duygu ve deneyimlerimizle kavranir
(Gezer, 2012). Bu nedenle gorselligin hakimiyet kurdugu peyzaj algisinda diger
duyumlarinda 6nemli bir kistas olarak planlama, tasarim, koruma ve ydnetiminde
dikkate alinmasi gerekmektedir. Gorsel olmayan faktorlerinde bir gdsterge olarak
degeri oldugu, estetik kalitede bu degerlerin tanimlama, islev ve agirliginda etki ettigi
goriilmektedir (Shahhosseini vd. 2014). Bu baglamda peyzajin estetik kalitesinde
gorsel etkinin yani sira diger duyularinda 6nemli bir rol iistlenmektedir. Algilamada
bu duyular %60 gorsel, %20 isitsel, %20 kokusal ve %10 dokunarak algilama olarak
dagilim gostermektedir (Hall, 1966).

Gorme en baskin duyuyu olusturmaktadir. Bu sebeple diger duyu organlarimizdan
aldigimiz bir¢ok veriyi zihnimizde gorsellestirme egilimi gosteririz. Ancak algilama
stirecinde igitme, 1s1 veya dokunmaya iliskin boyutlar da goz ardi edilemez. Gorme
duyusuna iligkin mekanin gorsel karakteri agisindan kalite ve estetik, islevsel ve
ekolojik yonden diizenlemeler yapilmistir. Sennet (1996) bu duruma yaptigi elestiride
kentlerde gorsel deneyime verilen Onceligin sonucunda kentsel rahatsizligin, bir
kisirlasmanin oldugunu vurgulamaktadir. 1977°de R. Murray Schafer tarafindan
algisal degerlerden bir digeri olan sesin de mekan olusumundaki yeri arastirilmaya
baslanmistir. Bu dogrultuda artik mekanin olusumunda duyusal uyarimlarin oldukca
onemli oldugu ve gerekli diizenlemeler yapilirken dikkate alinmasi gerektigi kabul
gormektedir. Koku algimizla gorsel isaretleme yaratma yetenegimiz arasindaki iligkiyi
arastiran bir ¢alismada (Djordjevic vd. 2004) ise genis ¢esitlilik gosteren katilimeilar

lizerinde yapilan deney ve gozlemler sonucu, insanlarin ¢ogunun farkli kokular



dilbilimsel anlamlarindan bagimsiz olarak; isimlendirilemeyen kokular1 dahi
zihinlerinde gorsellestirebildiklerine dair sonuglara ulasilmistir. Giinliik yasamda,
kokular cogu zaman gorsel isaretler esliginde algilanmaktadir ve gorme duyusu, koku
duyusu tizerinde giiclii bir etkiye sahiptir. Ancak bu iki duyu arasindaki etkilesim, tam
olarak anlagilabilmis degildir (Faydali, 2010). Ayn1 zamanda koku duyusu, duygusal
duyular tetikler ve goriisten farkli olarak dogrudan diisiince ve bilinci igerir. Kokunun
bilingalt1 ile dogrudan bir iliskisi oldugu ifade edilmektedir. Bir koku bir durumu, yeri
veya sehri bir imajdan daha iyi hatirlatabilir. Insan ruhu ve davranisi igin ¢ok Snemlidir
ve kentin planlamas1 ve gelisimi lizerinde dnemli bir etkiye sahiptir. Kokularin kiiltiirel
cesitliligi, yerler arasindaki farkin cevresel bir bileseni haline gelmektedir (Sepe,

2013).

Koku peyzaji (smellscape) ilk kez Poertus (1985) tarafindan ele alinmistir. Schafer'in
isitsel peyzajin1 modellendiren Porteous (1985), koku olusumu kavramini peyzajin
olfaktdr! bileseni olarak tanitmustir. Porteus gibi Drobnick (2002), noktasal kokularin
yeri ve bu kokularin yerle baglantisini toposmia (yer + koku) olarak ifade etmistir.
Gorsel "pitoresk"; bigiminin varyant1 "odoresque”, belirli bir yere sahip olan kimlik
tespitinin Otesine uzanan yere Ozgl kokulara duygusal tepkiler olarak ifade
edilmektedir (Drobnick, 2002). Henshaw (2013)’mn Doncaster kentinde yaptigi
calismada, kullanicilarin kenti deneyimlemesi sonucu koku siniflar1 ve bu siiflara
gore tasarim kriterleri olusturulmus, kokunun mekéandaki 6nemine dikkat ¢ekilmistir.
Pallasmaa (2012)’'nin ‘The Eyes of Skin’ kitabinda da kokunun mimari mekan

icerisinde goz ard1 edilmemesi gerektiginden bahsedilmektedir.

Pallasmaa'nin (2012) tarif ettigi gibi:

“Herhangi bir mekanin en kalic1 hafizas1 genellikle kokusudur... Ozel bir koku,
bilmeden retina hafizasi tarafindan tamamen unutulmus bir alana yeniden girmemizi
saglar; burun delikleri unutulmus bir goriintiiyii uyandirir... Burun gozii hatirlatir...
Seker diikkaninin kokusu, ¢gocuklugunun masumiyeti ve meraki hakkinda diigiiniir. .. ”

! Olfaktor sistem, koku alma veya koku duyusu igin kullanilan duyu sistemidir. Cogu memeliler ve siiriingenlerin
kendi koku sistemi iki ayr1 boliimden olusur: bir ana koku sistemi ve bir aksesuar koku sistemi. Ana koku sistemi,
ucucu, havadaki maddeleri algilarken; aksesuar olfaktor sistem sivi fazli uyaranlara tepki verir (URL-1, 2020).



Mekanin duyusal boyutu kapsaminda tiim algisal faktorlerin bir biitiin olarak
degerlendirilmesine vurgu yapan Degen ve Rose (2012), farkli mekanlarin bir araya
gelisinde ve yeniden olusumunda duyularin bir anahtar oldugunu ve bu durumda
kokunun dokunma ve ses kadar 6nemli oldugunu ifade etmektedir. Szczepanska vd
(2013)’nin Poznan kentinde yapmis olduklar1 ¢alismada peyzajin yalnizca gorsel
uyaranlara degil, ayn1 zamanda diger duyulara (kokular, sesler, dokunma yoluyla-
gorsel olmayan algilama yoluyla) da etki ettigini ve manzara algisinda gérme
duyusunun yant sira kokunun 6nemli bir rol oynadigini tespit etmistir. Calismada,
cagdas kentlerde insanlara gorsel peyzajinda 6tesinde ¢oklu duyumsal mekanlar ile
egitici 6zel mekanlarin olusturmasi gerekliliginden bahsedilmistir. Bu ¢alismalarda da
ifade edildigi gibi mekanin ve peyzajin koku 6zelligi ile kentsel alanlarda estetik
olgusuyla coklu duyumsal alg1 baglaminda gorsel peyzajin 6tesinde isitsel, kokusal,

dokunsal ve tatsal peyzajlarin degeri giin gectikce anlam kazanmaya baglamaktadir.

Bu c¢alismanin temel amaci; kentsel koku peyzajimi belirleyebilmek baglaminda
kokunun mekanin karakterini tanimlayan elemanlardan birisi olarak nasil
degerlendirilebilecegine yonelik 6rnek c¢alisma ortaya koyarak, literatiirde kisith
arastirmaya konu olan koku peyzajlar1 (smellscapes) kavraminin fiziksel planlama ve
tasarim disiplinleri tarafindan fark edilmesini saglamaktir. Koku peyzajinin
belirlenmesi amaciyla kokunun kaynagimin, katilimer (dedektor) vasitasiyla, iletimi,
tanimlayicilar ile duyusal iletisiminin zamansal ve mekansal kalitelere gore
degerlendirilmesi gerceklestirilmistir. Calismada kentin kimligi a¢isindan énemli bir
6ge olan koku kaynaklar1 belirlenip koku karakteri tanimlanmaya ¢alisilmis, koku
yogunlugunun iklimsel faktorlere gore degiskenligi tespit edilip mekanin bigimsel
ozelliklerine bagli koku yogunlugu ve giiclindeki degisimler belirlenmis, zaman
icerisinde mekan kullanimindaki ve yasam tarzindaki kullanim degisimlerine bagl
olarak kokunun degisimi irdelenerek, mekandaki kokularin kullanicilar tizerindeki
etkisi, hafiza iliskisi ve kullanici algis1 belirlenmeye ¢alisilmistir. Caligmanin amacina
bagli olarak kokularin, yasa bagli algilanabilirligi ve ¢caligma alanin1 bilen ve bilmeyen
kisilerin alan deneyimlerine baglh olarak mekandaki kokular1 tanimlamalar1 arasinda
fark olup olmadig tespit edilmistir. Ayrica ¢alisma kapsaminda farkli koku tiplerini
barindiran kentsel peyzajlarin koku karakterlerinin belirlenmesinde kullanilabilecek

yontemler de degerlendirilmistir. Bir mekanda istenen ve istenmeyen kokulari ortaya



konup istenmeyen kokularin dnlenmesi ve / veya maskelenmesi, istenen/hosa giden
kokularin ise vurgulanmasi ig¢in peyzaj planlama ve tasarim boyutunda neler
yapilabilecegi belirlenmeye calisilmistir. Koku algisinin mekansal 6zelliklere gore
degisimine bagl olarak koku peyzaji kriterleri ortaya konulmus, kokunun planlama ve
tasarim c¢alismalarinda daha etkin bir kriter olarak ele alinmasi igin Oneriler

gelistirilmistir.

Calisma 7 boliimden olusmaktadir. Birinci bdliim olan GIRIS béliimiinde peyzaj
kavramina deginilerek peyzaj igerisinde alginin 6neminden bahsedilmis, mekansal
kurguda algiya dayali yaklasimlar ile bu yaklasimlar baglaminda kentsel mekanlarda
duyularin yeri ve Oneminden s6z edilmistir. Son olarak bu bdliimde duyusal
ozelliklerden kokunun mekani tanimlamadaki yeri, kullanici-mekan-duyu iligkisinde
kokunun yeri, mekan kimliginde kokunun yeri ve 6nemi belirlenerek ¢alismanin amaci

aciklanmustir.

Tezin ikinci boliimiinde KURAMSAL TEMELLER baslig: altinda koku kavraminin
tanimi, kokunun insan izerindeki etkileri, farkli disiplinlerde kokuya iliskin
degerlendirmeler ve tezin ana konseptine bagli olarak koku peyzaji kavrami, kentsel
alanlardaki koku kaynaklari, kokunun kentsel peyzajdaki yeri ve kente olan katkisina
yonelik yapilan arastirmalar incelenmistir. Tezin kuramsal temelini olusturan koku
peyzajina ve koku algisini tespit etmek i¢in farkli disiplinlerde uygulanmis yontemlere

iliskin ¢alismalara literatiir 6zeti kisminda yer verilmistir.

Tezin {iciincii boliimii olan CALISMA ALANINA ILISKIN BiLGILER kisminda
caligma alanmi olarak se¢ilmis olan Kastamonu Kentsel Sit Alanina iligkin bilgiler

verilmistir.

Calismanin dordiincii bolimii MATERYAL VE YONTEM’ de ise calismanin
gerceklesmesi i¢in kullanilan materyaller detayli olarak ortaya konulmustur.
Calismada kullanilan yontemler ve yontemlerin uygulanma asamalar1 bu boliimde

aciklanmustir.

Tezin BULGULAR baglikli besinci boliimiinde ise c¢alisma amacina bagli olarak

literatlirde nitel ve nicel veriler i¢in kullanilan yontemlerden faydalanilarak dncelikle
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alan ¢aligmasi ile farkli zaman dilimlerinde gozlemler ile kokular tespit edilmis
sonrasinda koku yiiriiytisleri ile kokunun karakteri, koku—mekan iligkisi, koku cinsiyet
ve yas iliskisi, deneyime bagli koku algisi tespit edilmis ve koku haritalar
olusturulmus, koku oSlgiimleri ile kokunun iklimsel faktorlere gore degisimi, koku
tiiriine gore cihaz ile olciilebilirligi tespit edilmis ve bu kapsamda koku dagilim haritasi
olusturulmus ve son olarak anket calismasi ile kentsel sit alaninda kokularin
algilanmasi, sosyo-demografik duruma gore koku algisinin degisimi, kokunun
kullanict tizerindeki etkisi tespit edilmistir. Her {i¢ yontemin sonuglari karsilastirilmis
ve yasa bagl olarak koku algisinin degistigi, sicaklik arttikca kokunun
algilanabilirliginin artti1 ve mekansal 6zellige gore koku yogunlugunun degistigi
tespit edilmistir. Bulgularda en carpict sonug kentin gegmisinden buyana siire gelen
kokularmin ahsap kokusu, kahve kokusu, tas kokusu ve manevi koku oldugu tespit
edilmistir. Koku yiiriiyiisleri ve anket calismalarinin sonucglarinda dogal kokularin
daha fazla algilandig1, egzoz kokusunun her ii¢ yontemde tespit edildigi ve dogal koku

kaynaklar1 begenilirken emsiyon ve tiitiin kokularinin begenilmedigi tespit edilmistir.

Calismanin TARTISMA baslikli altinc1 béliimiinde elde edilen sonuglarin literatiirle
olan benzer ve farklt yonleri tartisilmis, calismada kullanilan ydntemler
degerlendirilmis ve buna gore Kastamonu kent merkezinde bulunan Kentsel Sit alani
koku peyzaji incelenmis ve yedinci SONUC ve ONERILER baslikli bdliimde
degerlendirilerek genel olarak kentsel alanlardaki koku peyzajlarin planlama ve

tasarimi i¢in Onerilere yer verilmistir.



2. KURAMSAL TEMELLER

Kuramsal temeller igerisinde kokunun tanimlamasi, koku-insan iliskisi ve koku-c¢evre
iliskisi konular1 iizerine yapilan arastirmalar degerlendirilmis ve kokunun peyzaj
igerisindeki yeri, kentsel alanlarda koku kaynaklar1 ve kokusal peyzaj kavramina

yonelik tanimlamalar ve degerlendirmelerden bahsedilmistir.

2.1 Koku Kavram

Koku, kelime anlami olarak bakildiginda; nesnelerden yayilan kiigiik zerrelerin burun
zar1 Uzerindeki 6zel sinirlerde uyandirdigi duygu, belirti, isaret ve giizel kokmak i¢in
striilen esans olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2020). Koku, insanda koku alma
duyusunu harekete geciren ve kokunun algilanmasina neden olan ugucu maddelerin
yarattig1 etkidir (KOEKHKY, 2013). Kokular, en basit anlatim ile havada ugusan
molekiillerdir. Cok kiigiik konsantrasyonda havada ¢6ziinmiis olarak bulunan kimyasal
maddeler olarak da tanimlanmaktadir (Kandemir ve Muluk, 2016). Bu molekiiller
canlilarin duyu organlarinda bulunan algilayicilar tarafindan yakalanip elektrik
sinyallerine donistiiriiliir ve beynin ilgili béliimlerine iletilirler. Beyin bu sinyalleri

yorumlar ve tepki verir (Unver Fidan, 2018).

Cesitli disiplinlere konu olan koku, Synnott (1991)’a gore bir sinir, durum sembolii,
sinyali ve kim oldugunu ifade eder ve kokular diger duyular ile birlikte sosyal
etkilesime aracilik eder. Koku duyarlilik gosteren, duyumlar icinde en gizemli
(Morgan, 2010) en az degerli olam1 olarak goriilmektedir (Synnott, 1991). Benzer
sekilde Corbin (2007)’ de kokunun diger duyularla kiyaslandiginda gorme, isitme ve
dokunma duyularina nazaran dislanmis, genellikle hayvansal bir iggiidiiyle
eslestirilmis oldugunu ve koku algisinin siralamada dokunmayla birlikte en altta yer

aldigini belirtmistir.

Koku giiglii bir deger olup, insanlara sosyal, fiziksel ve psikolojik diizeyde etkisinin
Oonemli olmasina ragmen bu 6neminin farkina pek varilmayan bir varliktir (Classen vd.

1994). Insanlar 1 trilyona kadar kokuyu tanimlayabilmektedir (Bushdid vd. 2014).



Kokular gii¢lii duygusal tepkiler uyandirabilir. Koku alma reseptorleri, duygunun
oturdugu diisliniilen beynin en eskisi ve ilkel kismi olan limbik sisteme dogrudan
baghdir. Koku duyumlari, beynin en derin kisimlari uyarildiktan sonra bilissel
tanimanin gergeklestigi kortekse yonlendirilir. Béylece, 6rnegin vanilya gibi belirli bir
kokuyu dogru bir sekilde adlandirildigi zaman, koku limbik sistemi zaten etkinlestirir
ve daha derin bir sekilde duygusal tepkiler baslatir (Fox, 2009). Gegmis deneyimleri
hatirlamay1 saglayan epizodik hafiza?, zaman i¢inde zihinsel yolculugun giris kapisi
olarak goriilmektedir. Bu farkindalik, gecmisi gelecege gore hayal etme ve gelecegi
geemis deneyimlere dayanarak tahmin etme yetenegini temsil eder (Bouchard, 2013).
Pace (2008)’e gore bir koku, ilizerinden bir yil gecse bile %65 dogruluk payiyla
hatirlanmakta, ancak bu oran gorsel hafizamiz s6z konusu oldugunda ii¢ aylik bir

aradan sonra %50 civarina diismektedir (Faydali, 2010).

Majid (2015), dilbilimsel agidan kiiltiiriin kokularin tanimlanmasinda etkili oldugunu
dile getirmistir. Koku, anilar gibi baglamsal ve 6znel faktorlerden giiglii bir sekilde
etkilenen (Barwich, 2014), genetik farkliliklar gibi bircok biyolojik faktor, degisen
algisal kapasitelere yol acan (Keller ve Vosshall, 2008) sadece fizyolojik degil, pozitif
veya negatif, 1yl veya kotii olarak degerlendirilebilen (Synnott, 1991) 6lciilmesi ve
tanimlanmasi gii¢ bir duygudur. Drobnick (2002), bir kokuyu kent, kir, vahsi doga,
flora, fauna, iklim, topografya, mevsimler, sanayilesme diizeyi, yasam tarzi gibi
mekansal faktorlerin bir bilesimi ile tanimlamaktadir. Ayrica, kokularin bir kitadan
ilkeye, bolgeye, schre, kasaba, mahalle, ev, oda ve g¢ekmecelere kadar gesitli
olgeklerde var oldugunu da eklemektedir. Insanoglu i¢in koku, bir yerle giiglii bir
psikolojik baglant1 olusturan manzaranin aromatik ¢esidi olarak tanimlarken, giizel

unutulmayan essiz deneyimlere uzanan bir unsur olarak goriilmektedir.

Koku, etkileyici ve giinliik yasamin kiiltiirel olarak normatif ve estetik ritiiellerinin
ince fakat onemli bir bilesenidir. Kiiltiirel bir deger olarak toplum tarafindan
tanimlama ve iletisim kurmada ara¢ olarak kullanilirken, kiiltiirel tarihin
incelenmesinde de bir aragtir (Classen vd. 1994). Zamansal degisimleri ifade etmede,

hastalik teshislerinde ve insanlar1 betimlemede kullanilan koku, 18.yy. da hastalik ve

2 Epizodik bellek semantik bellek ya da anlamsal bellek. anlamlar, anlayiglar ve diger kavram tabanl bilginin

islendigi uzun siireli bellek boliimiidiir. Diinya hakkinda genel bilgiyi ve gergek bilgilerin bilingli hatiralarini igerir
(URL-2, 2020).



oliimle iliskilendirilirken 19.yy. da hastaliklardan 6te sosyal siniflandirmada da 6nemli
olmus, is¢i sinifi ve sefalet kotii koku ile adlandirilmigtir (Fox, 2009). O zamanlardan
beri kamusal alanlarin deodorizasyonu, yoksullugun kokusunun giderilmesi
planlamacilarin dikkatle {izerinde durdugu bir konu olmustur (Tan, 2012). Kramsch
(2014) mekanlarin duyusal boyutuna dikkat ¢ekerek daha genis sosyal, dilsel ve
kiiltiirel uygulamalarla ilgili olarak, kokuyu mekan igerisinde bizimle i¢ i¢e gegen bir
unsur olarak degerlendirmektedir. Bu mekanlar diiz bir yiizey veya zemin olarak ele
alinmadig1 gibi, kokunun da bir arka plan olarak goriilmemesi ve diger faaliyetler
arasinda dolasirken, kokunun bir yonlendirici unsur olarak mekanda yer aldigi ifade
edilmistir. Ayn1 zamanda kokular, ¢agrisimct bir etken olarak kullanicilarin yer-
zaman-aktivite iligkilerini harekete geciren, mekan-davranis iliskisi barindirmasi

acisindan onemli bir rol iistlenmektedir (Pennycook ve Otsuji, 2015).

Genellikle bir koku tanimlanirken iki 6zelliginin yani kalitesinin ve yogunlugunun tam
olarak tanimlanabilir oldugu varsayilir. Bir kokunun kalitesi kokunun 6ziine iliskin
farkli profillerden yola ¢ikilarak agiklanir. Kokunun kalitesi belirlenirken karigimin

konsantrasyon seviyesi de onem tasir (Chastrette, 2002).

Kokularin karakterleri kokunun niteliksel 6zelligi olup kokunun yogunlugu, sikligi,
stiresi ve hedonik tonu (kokunun hoslugu-haz verme durumu) ile tanimlanabilir. Koku
yogunlugu kokunun algilanan giiciidiir ve koku yogunlugu hafif, zayif veya giicli
olarak adlandirilir. Bir bilesigin koku yogunlugu, Weber-Fechner yasasi olarak bilinen
konsantrasyon logaritmasi ile orantilidir (Badach vd. 2018). Bir kokunun taninabilir
hale gelmesi, koku karakterinin hedonik tonuna bagli olarak potansiyelinin
belirlenmesi ile saglanmaktadir. Kokunun yogunlugu, sikligi, siiresi gibi faktorler
kokunun hedonik tonunu sekillendirir ve bu durum kokunun algilanan hoglugudur
(Curren, 2012; Invernizzi vd. 2017). Kokularin hedonik tonu, kokunun birey iizerinde
biraktig etki ile ilgili bir parametre olup memnuniyet hissine bagli olarak hos ve nahos
olarak hedonik ton skalasi seklinde -3/+3 veya -4/+4 araliginda ifade edilmektedir
(Akmizra, 2012; KOEKHKY, 2013). Konuyla ilgili bir¢ok arastirmada kullanilan
terimlerden biri olan “Koku Esigi” (Odor Treshold), KOEKHKY (2013)’te 1 KB/m®
olarak ifade edilen kokulu maddenin esik konsantrasyonunu, panelist yardimi ile

belirlenen degerlendirme grubundaki bireylerin %50°sinin ortamdaki kokuya tepki
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vermeye bagladiklar1 konsantrasyon degerini belirtmek i¢in kullanilir. Bu asamada
koku esiginin asilmasi ile panelistlerin kokuya karsi tepki vermeye baslamaktadir.
“Tespit Esigi” (Detection Treshold) terimi ise kokuyu tamimlamadan, sadece
ortamdaki varligmmi fark etmeleri i¢in yeterli olan koku konsantrasyonunu belirtir.
“Tanima Esigi” (Recognition Treshold) ise degerlendirme grubundaki bireylerin
%350’sinin ortamdaki kokuyu tanimalari, tanimlamalar1 i¢in gerekli olan minimum
koku konsantrasyonunu belirtir (lowa State University Extension, 2004). Amerika ve
Avusturalya koku birimi OU olarak kullanilirken, Avrupa’da kullanilan koku birimi
OUem® olup, kullanilan referans madde n-butanoldiir. (URL 3). N-biitanoliin bir
Avrupa Referans Koku Kiitlesi (EROM) 123pug'dir. Tiirkiye’de ise koku birimi Koku
Olusturan Emisyonlarin Kontrolii Hakkinda Yonetmelikte bir kokulu maddenin
standart kosullardaki (25°C, latmosfer) 1 m?® notral hava igine buharlastirilarak
karistirildiginda panelin algilama esigindeki ortaya ¢ikan koku madde miktarinin

KB/m? cinsinden belirtilmektedir (KOEKHKY, 2013).

Kokuya iligkin yapilan siniflandirmalar bir ya da birkag fiziksel parametreye gore
degerlendirilmis, koku algisina iliskin ilk c¢alismalar botanik¢i, kimyaci veya
parflimericilerin bireysel ¢alismalarit olmus ve bu calismalarda deneysel bir yaklagim
sergilenmemistir. Koku siniflandirmasi duyu organi, duyusal uyaran ve duyusal algi
yoluyla olmak {izere 3 ana yaklasimla gergeklestirilmistir (Kaeppler ve Mueller,
2013).

Amoore (1964;1967) duyu organi dzelliklerine bagli kokular1 rengin siniflandirmasina
benzer sekilde eter, kafur, nane, ¢icek, misk, kiif ve 6lii beden olarak 7 temel koku, 25

ara koku olarak siniflandirmustir.

Henning (1916), sozel koku tanimlarimi diizenleyerek dogrudan koku algilarini
siiflandiran ilk kisidir. 6 katilimciya 415 odorant sunmus ve onlarin algilarini 6zgiirce
dile getirmelerini istemistir. Bu s6zel raporlarin 6znel bir 6zetine dayanarak, Henning
6 koku niteligi 6nermis ve onlar1 bir prizmanin kosesi olarak diizenlemistir (Kaeppler

ve Mueller, 2013).
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Synoot (1991) kokulart tiirleri agisindan 3 kategoride ifade etmistir:

e Dogal kokular; viicut kokulari,

e Uretilmis kokular; parfiimler, kirlilik,

e Sembololik kokular; koku metaforlar1 (kokunun duyusal durumlarla, sifatlarla

tanimlanmast)

Ancak bu ti¢ koku tiiriiniin birbirinden ayr1 olmadigini, toplumsal bir durumda bu

kokularin birbirine karigmis halde olabilecegini vurgulamistir.

Chastrette (2002) kokular1 dogal ve yapay olarak iki sinifta ele almigtir (Sekil 2.1).

KOKULAR

[
| 1
DOGAL YAPAY
KOKULAR KOKULAR
BITKISEL J_ HAYVANSAL
KOKULAR KOKULAR

Sekil 2.1 Kokularin siniflandirilmasi (Chastrette, 2002)

Rehan Khan ve Noam Sobel (2007), 150 koku eksperinden 160 farkli ¢esit kokuyu
“tath” ve “cicegimsi” den “kokusmus” ve “mide bulandirici” ya kadar giden bir
skalada, 146 karakteristik Ozellige gore smiflandirmalarini talep etmistir.
Arastirmacilar bu kokularin molekiiler yapilarini, veri bankalarindaki 1500°den fazla
karakteristik 6zellige gore inceleyip, elde ettikleri bulgular1 koku eksperlerinin yaptig1
smiflandirmayla karsilastirinca, bir koku molekiiliniin sadece molekiiler yapisina

bakarak nasil bir kokusu oldugunun belirlenebilecegi hipotezini ortaya koymuslardir.

Henshaw (2011) tez c¢alismasi kapsaminda katilimcilarla birlikte yapilan koku
yiriiyiisleri sonucunda kentsel kokulari; trafik emisyonlari, endiistriyel kokular,

yiyecek ve igecekler, tiitliin dumani, temizlik malzemeleri, sentetik kokular, atik,
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insanlar ve hayvanlar, doga kokulari, yap1 malzemeleri ve gida dis1 liriinler olarak 11

kategoride siiflandirmigtir.

Curren (2012)’ da Hensaw (2011)’ a benzer sekilde kokular1 kaynaklarina gore 14
grupta siniflandirmistir (Tablo 2.1).

Tablo 2.1 Curren (2012)’nin kokular1 kaynaklarina gore siiflandirmasi

Kat1 Atik Aktarma / Geri Geri doniisiim tesisleri, ¢op kutusu transfer istasyonlar: veya kati atik tasryan

Doniiglim sirketler

Kat1 atik aritma Coplerin imha edilmesi ile ilgili alanlar

Atik su Aritma Atik su aritma tesisleri, kanalizasyon hatlari, portatif tuvaletler, septik tanklar
veya foseptik tanklar1 temizleyen sirketler, su iyilestirme tesisleri

Oto sanayi Otomobilleri tamir eden, boyayan veya satan tiim tesisler

Dékiim / Metal Isleme Demir veya demir dis1 alagimlardan metal dokiim {ireten bir fabrika

Restoran / Hazir Yemek

Restoranlar, gida marketleri veya biiyiik 6l¢ekli gida iireticileri veya islemcileri

Ulasim

Benzin istasyonlari, araba yarisi tesisleri, park hizmetleri, tren veya botla
yapilan operasyonlar veya diger herhangi bir mobil kaynak

Insaat / Boyama / Asfalt Tadilat dahil olmak iizere kiigiik ve biiylik 6l¢ekli insaat projeleri

Rafineri / Fosil Yakit Herhangi bir biiyiik 6l¢ekli petrol veya dogal gaz iiretim veya dagitim tesisi
Ticari Ofis binalari, kuafor, kuru temizleme igleri veya diger kiigiik dlgekli isletmeler
Konut / A¢ik Alan Ozel evler, bos alanlar, parklar, golf sahalar1 veya herhangi bir tarim dis1 agik

alan

Tarim / Kompostlama /
Peyzaj

Hayvancilik veya bitkisel iiretim, cevre diizenlemesi veya kompostlagtirma

Tabakhane/ Olii yakma

Hayvan veya insan kalintilarini igleyen herhangi bir tesis

Muhtelif Endiistriyel

Diger kategoriler tarafindan kapsanmayan kimyasal atiklarin, metal
kaplamalarin, baskilarin veya diger endiistriyel proseslerin geri doniisiimii

Bates College ve Pittsburgh Universitesi'nden arastirmacilar temel koku kategorilerini

inceleyerek dogal kokularin muhtemelen bir¢ok farkli kokunun bir karigimi oldugu

sonucuna varmistir. Arastirmacilar insan burnunun kolayca tespit edebilecegi 10 genel
kokuyu Tablo 2.2’ deki gibi siniflandirmistir (Castro vd. 2013; Weller, 2013).

Tablo 2.2 Temel koku kategorileri (Weller 2013)

Kategoriler Koku Tiirii

Hos kokulu Hafif ve dogal goriinen kokular parflimeri, bitkisel (¢imenli)
Odunsu/ Regineli Dis mekani hatirlatan dogadan misk, kiiflii, yanmig ve dumanlh
Meyveli Hafif taze kokular muz ve gilek piiriizsiiz ipeksi

Keskin Eksi siit, digki (6rn. Giibre), ter, sarimsakli, soganlt

Kimyasal Sentetik dezenfektanlar ¢amagir suyu, boya veya benzin, alkol
Naneli Nane (serin ferahlatici), baharatlar

Tath Vanilya, ¢ikolata ve malt

Patlamig misirimsi

Fistik, tereyagi, ceviz, yanmis ot veya toprak kokusu

Mide bulandirici (hasta edici)

Kanalizasyon, yanmig kauguk, siilfiirik asit ve evsel gazlar

Ferahlatici

Nane gibi ancak daha asidik ve hafif

13



Quercia vd. (2015) kentsel ortamlarda kokular1 emisyonlar, sanayi, gida, tiitiin,
temizleme, sentetik, atik hayvanlar, dogal, metro basliklar1 altinda 10 kategoride

smiflandirmstir.

2.2  Kokularm insan Uzerindeki Etkileri

Kokular gerek dogal yasam i¢inde gerekse insan topluluklarinin sosyo-kiiltiirel
yapilarinda zengin bir ¢esitlilige sahiptir. Kokular ruh halimizi, hafizayi,
duygularimizi, es Se¢imini, bagisiklik sistemini ve endokrin sistemini etkileyebilir.
Aslinda tiim canlilar koku molekiillerinden olusan goriinmez bir iletisim agi
icerisindedir. Insanlik tarihi boyunca kokular, dini ayinlerde, hastaliklardan korunma
ya da sifa verme amaciyla ve giizel kokma isteginin tatminine yonelik bir kisisel bakim
nesnesi olarak kullanilmistir. Duyusal hiyerarsideki kokunun yerine dikkat ¢eken
Synnott (1991) bireyin ve ¢esitli gruplarin ahlaki insasinda smif, irk ve cinsiyet
acisindan 6nem verilmeyen bu duyunun sosyal yasamin her alanini kaplayan giiglii bir
olgu oldugunu vurgulamaktadir. Kokular, davraniglarimizi, tutumlarimizi ve
saghigimzi etkiler. Ornegin, sokak gida pazarlari, kiiresel sehirlerin tiim sokaklarini
algilama bi¢cimimizi ©6nemli oOlgiide degistirir. Shepherd (1987) bu durumu
‘Yagamimizi gorme duyumuzun yonlendirdigini diisliniiyoruz, oysa yemek saati
yaklastik¢a yasamdaki zevklerimizin ¢ogunun nasil kokuya bagli oldugunu daha 1yi
fark ederiz.’ seklinde ifade etmistir. Kokularin diger duyularla etkilesimi {izerine
yapilan ¢alismalarda dokunma hissinin hos koku ile baglantili olarak degiskenlik
gosterdigi tespit edilmis (Croy vd. 2014), yeme-igme eyleminde olusan hedonik
seslerin birbiriyle uyumunun, kokunun hosluk derecesine olumlu yonde etki ettigi
goriilmiistiir (Belkin vd, 1997; Seo ve Hummel, 2010).

Diinya Saglik Orgiitii uzmanlarma gore, koku alabilme sikintis1 yasam kalitesini
onemli 6lgiide azaltmaktadir (WHO- Diinya Saglik Orgiitii, 2000). Herhangi bir
spesifik hastalik ile acik bir sekilde iligkilendirilmemesine ragmen, bir¢ok olumsuz
saglik sorununun kaynagi olabilecegi ifade edilmektedir. Kotii kokulara maruz
kalmanin neden oldugu semptomlar arasinda bas agrisi, bulanti, yorgunluk, goz ve
bogaz tahrisi, nefes darligi, burun akintisi, uyku bozuklugu, konsantrasyon bozuklugu

ve stres sayilabilir (Wilson vd. 1980). Kokularin ¢evresel kirletici maddeler arasinda
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yer almasi ve diizenlemeye tabi olmasi gerektigi konusunda yaygin bir goriis
bulunmaktadir (Badach, vd. 2018). Bir¢ok iilke maruz kalinan kotii kokulara karsi
olusan sorunlar1 ele almaktadir ve buna kars1 yaptirimlar uygulamaktadir. Birlesik
Krallik yénetimindeki Cevre Gida ve Koy Isleri Bakanlig1 (2005)’nin koku rehberinde,
kisilerin saglik durumu, yardim, basa ¢ikma stratejisi, ekonomik bagimlilik, kisilik,
yas, konut memnuniyeti gibi bir¢ok faktoriin degisiminde ve tercihinde kokulardan
kaynakli rahatsizliklarin etkili oldugu belirtilmektedir (Cevre Gida ve Koy Isleri
Bakanligi-DEFRA, 2005).

Insan iizerinde kokunun sergilenen davranislarda ve tercihlerde etkili oldugu
goriilmektedir. Bu bolimde kokularin insanlar tizerindeki etkilerini incelemek igin
koku algisinin nasil gergeklestigi, algilanan kokulara karsi insanlarin davranislarindaki

degisiklikler ve kokunun hafiza ile olan iligkisi irdelenmistir.
2.2.1 Koku ve Alg Iliskisi

Herhangi bir objeyi, durumu veya cevresel sart1 birden fazla duyu organimizdan gelen
girdilerin bileskesiyle algilariz. “Her duyu organi bir bilgi ve gii¢ aligveris kanalim
saglamaktadir. Bu duyu kanallar1, gorsel kanal, isitsel kanal, dokunsal kanal, kokusal
kanal, tatsal kanal ve kinestetik kanaldir.” (Giizelderen, 2003). Insanlar giinde 86 400
kez nefes alirken gevreleriyle ilgili duygusal ve hafiza deneyiminin her ikisini de
etkileyen 6nemli bilgileri de edinmektedir. Insanin koku duyusu pek ¢ok hayvana
kiyasla zayif olsa da binlerce farkli kokuyu taniyabildigi ve kokulari ¢ok kiigiik
miktarlarda bile algilayabildigi bilinmektedir (Fox, 2009). Kokunun alinabilmesi i¢in
maddenin buhar haline gelmesi ve koku molekiillerinin, burunda iist konka hizasinin
yukarisinda kalan 5 cm?’lik olfaktdr alana (regio olfactoria) ulasmasi gerekir (Pearce,
2006). Koku algisinin motor bileseni olan koklama, duyusal bilesenin biiyiikliigiine
yani kokunun konsantrasyonuna gore ayarlanmaktadir (Jhonson vd. 2003).
Konsantrasyon arttik¢a beyindeki olfaktor hiicre uyarilmasi daha fazla olugsmakta ve

buna bagli olarak algilama siiresi daha hizl1 ger¢eklesmektedir (Akmirza, 2012).

Koku algisi, 6znel algisal deneyimlerinden bagimsiz olarak erisilmeyen bireysel

yargilara dayanmaktadir (Barwich, 2017). Kokularin fizyolojik dogasi, aslinda

15



hammaddenin koku algisin1 bigimlendirir ve ayni zamanda bu bigimlenme, 6ziinde
kiiltiirel ve dogaldir. Bir nesnenin duyusal algilamalar da dahil olmak iizere anlamlart,
tek baslarina degil, ona yoneltilen etkilesim ve davranislar ile ondan yayilan nitelikler
icinde yer alir (Waskul ve Vannini, 2008). Insanlarin yasadiklar bdlgeye dair agina
olduklar1 kokular neticesinde koku diizeylerini algilamasi ve olgiilmesi toplumdan
topluma farklilik gostermektedir (Karabulut, 2011). Diinyayr anlamaya katkida
bulunan koku algisina bagli memnuniyet de kisiden kisiye degisim gostermektedir ve
insanlar kendi bulundugu kiiltiriine bagl yerel kokulardan hoslanirlar. Kokular
gostergebilimsel olarak etkinlikleri tanimlayabilir, daha 6nce tanik olunan olaylarin
degerlendirilmesine hizmet edebilir ve konumlandirilmis anilar1 ¢agirma kapasitesine
sahip olabilir (McLean, 2019). Koku algisinda genetik ve fizyolojik farkliliklar
bulunmaktadir. Bu yiizden, tarihsel, kiiltiirel ve biyografik varyanslart s6z konusudur
(Stenslund, 2015; Eckmann vd. 2018). Kokulara kars1 hassasiyetler bireyler arasinda
farkliliklar gosterebilmekte ve koku karakterlerine bagli olarak bazi kisilerde
anosmiye adi verilen koku duyarsizhigi olabilmektedir (Stenslund, 2015). Koku
hassasiyetinin kisiden kisiye degismesini duyusal ve biligsel siirecler iizerinden
belirten Thriel vd. (2008) koku algi siirecinin gevresel kokunun esigi, fark
edilebilirligi, tanimlanmasi 6zelliklerinin kiginin demografik 6zelliklerine bagli olarak
bireyin koku hassasiyetine gore degismektedir (Sekil 2.2). Koku tercihleri ve algisinin
yas (Ship vd. 1996), cinsiyet (Theuerauf vd. 2009) gibi demografik 6zelliklere gore
degiskenlik gosterdigi de belirlenmistir (Pawlowska, 2014).

Demografik etki

o Koku esigi
o Koku fark

e Yas
e Cinsiyet
¢ Etnik koken

e Kendinden bildirilen
koku hassasiyeti
o Negatif etki

edilebilirligi
o Koku

tanimlamasi o ...

Cevresel koku

Duyusal

keskinlik
(kabiliyet)

Sekil 2.2 Duyusal ve biligsel koku siireci (Thriel vd. 2008)
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Hensaw (2014), koku algisinin bireylerin demografik 6zelliklerine bagli oldugu kadar
kokunun yogunlugu, koku buharlagmasi gibi koku karakterine ve ayni zamanda

cevresel faktorlere gore olustugunu belirtmektedir (Sekil 2.3).

KOKU KARAKTERI

konsantrasyon/yogunluk
asin doz koku miktar
belirli kokular veya koku tiirleri
ile sosyal iliski
koku egitimi hava sicaklig

e maruz kalina
Sl siresi . Usuculuk gy varlig
tepki adaptasyon /
1grenme alisma bitki Grtiisii
yasg

yer beklentisi riizgar uz1 ve yonii

bedensel durum

achk, gebelik, hastalik meslek topografya

sigara aligkanh otobiis duraklarmin
/ trafik 1g1iklarinm
yeri
BIREYSEL KARAKTER CEVRESEL KA TER

Sekil 2.3 Farkli karakteristiklere gore koku algis1 (Henshaw, 2014)

McLean (2019), koku peyzaj1 algisinin dort anahtar unsuru oldugunu ifade etmistir.
Bu unsurlar duyusal kaynak, katilimci (algilayici-dedektorler), iletim / algilama ortami
(hacimsel hava) ve tamimlayicilar (semboller) olup, bu unsurlarin sahip oldugu ve
trettigi hem mekansal hem de zamansal nitelikler koku peyzaji algisini

olusturmaktadir (Sekil 2.4).

KOKU PEYZAJI

Kavramsal model

KAYNAK ILETIM DEDEKTOR TANIMLAYICILAR
Statik, dinamik, Kokunun iletimi Ty T - D al ilotisim araclart
yakinlik, uzaklik (hacimsel hava) uyusal tietis ¢

MEKANSAL KALITELER ZAMANSAL KALITELER
Boyut, konum, aralik, ytikseklik Stire, riizgar hizi, buharlasma

Sekil 2.4 Koku peyzaji algt modeli (McLean. 2019)

17



Xiao vd. (2020) koku algisinin 9 sekilde olustugunu ve bireylerin fiziksel ¢evre ile
anilarinin, yasadiklar1 deneyimlerin ve yer baglaminin koku algi modelini

olusturdugunu ifade etmektedirler (Sekil 2.5).

Koku ve
koku

/ kaynaklari

tanima veya tanimlama,

iligkilendirme, . .
konumlandlrma, Blgr:glifig n
Fiziksel degé‘;rl‘?.?ﬂime’ deneyimler

cevre ., ongorme, ve
baglamsallastirma, anilardaki
Eg;sé}?g%?\% farkliliklar
kisisellestirme
\ Yer /
baglami

Sekil 2.5 Koku algi modeli (Xiao vd. 2020)

Koku algis1, nefes alinmasi gibi istemsiz ve nefes almayla eszamanli bir siirecte
gerceklesmektedir. Ancak belirli bir koku uyaranina iliskin tepki, tekrar kokuya maruz
kalindiginda kisiden kisiye degisiklik gosterebilmektedir. Buradaki algiya dayali 6znel
tepkiler koku yogunluguna ve siddetine, maruz kalma siiresine ve sikligina, ayni
zamanda kokunun uyandirdigi hissin hosluguna / nahosluguna da baglidir (Blanes-
Vidal vd. 2012). Bireyin kokunun hosluguna iliskin algisi, kokuya olan yakinligindan
etkilenebilir. Bir Japon c¢alisma grubu ile bir Alman calisma grubu arasindaki koku
algisini karsilastiran kiiltiirler aras1 bir ¢alismada, kiiltiirel farkliliklarin hem hedonik
tonu hem de yogunluk algisint etkiledigi goriilmiistiir. Bireyler ve kiiltiirel gruplar
arasindaki degiskenlik koku karakterlerinin algilanmasini etkileyebilir (Curren, 2012).
Bazi1 caligsmalar, koku kalitesi algisinin biiyiik 6l¢iide deneyimle sekillendigini ve
kiiltiirler aras1 karsilastirmalarda da bu iligkinin ortaya ¢iktigini gostermistir (Kaeppler
ve Mueller, 2013).

Kokularn algilanmasinda kaynagin gorsel degerinin etkili oldugu ve bu etkide koku-

renk eslestirmesinde, kaynagin gorsel rengi ile iligskili oldugu ifade edilmektedir.
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Kokularin renkler ile olan iligkilerine bakildiginda ise renk ve koku arasinda ¢apraz
bir iliskinin oldugu belirtilmektedir. Ornegin bir pazar alaninda cilek kokusunun
algilanmasi ile gorsel olarak kirmizi meyvelere yonelim gerceklesmektedir (Dematte
vd. 2006). Kentsel alanlarda koku kaynaklarina iliskin olusturulan koku tekerleginde
dogal kokularin yesil renk ile eslestirildigi ve 6zellikle bu eslestirmede bitkilerin
baskin yesil renginin etkili oldugu dikkat ¢gekmektedir (Sekil 2.6).

Sekil 2.6 Kent koku tekerligi (Quercia vd. 2015)

Benzer sekilde tar¢in kokusu ile kirmizi renk, karamel kokusu kahverengi ile
eslestirilmektedir (Gilbert vd. 1996). Soyut kavramlara bagli renk eslemelerinin diisiik
oldugu goriiliirken nesne bazli koku renk iliskisinin daha dogru bir sekilde yansitildig:
(Valk vd. 2017), aym1 zamanda uygun renk ile koku tanimlamaya bagli koku
yogunlugu ve hoslugunda artis oldugu goriilmektedir (Zellner, 2013). Gilbert vd.
(1996) bir koku i¢in bazen tek renk eslestirilmesi yapilirken bazi kokular i¢in ise birkag
renk eslestirilmesinin yapildigim ifade etmektedir. Ornegin misk kokusu kahverengi,

beyaz, gri ve siyah renkle tanimlanmaktadir.
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2.2.2  Koku ve Davrams Iliskisi

Kokularin davranig ve ruh hali ilizerinde ¢esitli etkilere neden oldugu bilinmektedir.
Etkilerin olumlu yonde degerlendirilmesi aromaterapi ile kanitlanmistir. Birgok

arastirmada bitkilerin koku esanslarinin agr1, dikkat, uyku bozuklugu, stres, depresyon

gibi durumlara kars1 olumlu sonuglar verdigi tespit edilmistir (Tablo 2.3).

Tablo 2.3 Bazi bitki tiirlerinin fizyolojik ve bilissel durumlara etkisi (Herz, 2009’dan)

Yazar Test edilen koku (lar)  Etkileri / bulgular
Diego vd. 1998; Moss Lavanta ve Biberiye Lavanta yatistirici ve biberiye uyarici
v. 2003 esansiyel yagi
Lehrner vd. 2000 Portakal esansiyel yagi Stres azaltici, sakinlestirici
(narenciye sinensis)
liImberger vd. 2001 Nane, yasemin, vylang- Dikkat uyaniklik
ylang

Raudenbush vd.2001

Sentetik nane yag1

Fiziksel performans arttirict

Raudenbush vd. 2002 Sentetik  nane  yagi, Fiziksel performans ve enerji arttirici
yasemin yag1

Bumett vd. 2004 Biberiye ve lavanta Lavanta daha yiiksek bir canlilik / aktivite yol agti.
esansiyel yaglari Biberiye kayg arttirict

Lehrner vd. 2005 Portakal (narenciye  Olumlu ruh hali ve sakinlik
sinensis) ve  lavanta

esansiyel yagi

Kuroda vd. 2005

Sentetik nane yagi.

Performans arttirici

Goel vd. 2005 Lavanta yagi Yavas dalga uyku katkisi
Goel ve Lao 2006 Nane yagi Yorgunlugu ve depresyonu azaltici
Hajibagheri vd. 2014  Giil yag Hastane ortaminda yatan hastalarda uyku kalitesini

arttirici

Seslerin ve goriintiilerin biligsel ve ruhsal siiregte etkili oldugu, kokunun da etkin bir
rol oynayabilecegine iligskin aragtirmalar giiniimiizde giderek artmaktadir. Todrank
(1995) kokularin bir¢ok insanin hayatinda 6nemli bir yerinin oldugu ve sosyal
iligkilerde kokunun bir fark yaratabilecegini 6ne siirmektedir. Deneyler, hos kokulara
maruz kalmanm isle ilgili gorevlerde performans: o6nemli Olgiide artirdigini
gdstermistir. Ornegin nane kokusunun zindelik verici oldugu; sabahlar1 uykudan
uyanmada beynin ilgili bolgesindeki aktiviteyi hizlandirdigi (Fox, 2009), yasemin
kokusunun uykuya agilan bir kap1 oldugu; beynin derin uykuyla iliskili boliimlerini
harekete gecirdigi saptanmistir. Lavanta kokusunun ise genel olarak rahatlatic1 bir
etkiye sahip oldugu (Diego vd. 1998); kalp atiglarin1 yavaslatabildigi, vanilya
kokusunun stres ve anksiyeteyi azalttig1; sakinlestirici bir etkisi oldugu belirlenmistir.

Bu konuya iligskin bir 6rnek ise Londra'nin Heathrow Havalimani'nda gevseme ve
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seyahat stresini azaltma amaciyla ¢am ignelerinin kokusunun kullanilmasidir

(Olfaktory Research Fund, 2014).

2.2.3 Koku ve Hafiza iliskisi

Hafiza en basit tanimiyla bellek olarak adlandirilmaktadir. Bellek (hafiza) yasananlari,
ogrenilen konulari, bunlarin gegmisle iliskisini bilingli olarak zihinde saklama giicii
olarak tanimlanmaktadir (TDK, 2020). Hafiza, en yalin haliyle anlatilara dayali, yakin
ve uzak ge¢mise dair animsamalar olarak tanimlanmakta olup toplumsal bir boyut
tagidigr belirtilmektedir (Dogu ve Deligdz, 2007). Hafiza, problem ¢dzme, karar
verme, hayatta kalma gibi temel fonksiyonlarda islevler iistlenmektedir (Unver Fidan,

2018).

Bireylerin gecmislerinde baslarina gelen olaylari hatirlamasinda, diinya hakkinda
olgusal bilgileri edinimleri ve birikimleri barindirmasinda koku hafizasinin etkisinin
var oldugu tespit edilmistir (Schacter ve Tulving, 1994). Insanlar kokular1 gegmis
deneyimleriyle eslestirilebilir ve bu eslestirmeler sonrasinda gayri ihtiyari olarak
kokular hos, nahos veya sira dist olarak nitelendirebilir (Fox, 2009). Iyi zamanlar iyi
kokularla esdegerdir; inek giibresi bile hos kokar, ¢iinkii bu iyi anilart uyandirir;
tersine, kOtli zamanlar nahos kokulara esittir. Proust Fenomeni olarak adlandirilan bu
durum kigilerin kokuya maruz kalmig anilarinin daha ayrintili bir sekilde
hatirlandigini, insanlarin otobiyografik hafiza ipuclarinda daha etkili oldugu ifade
edilmistir (Herz, 1998; Chu ve Downes, 2002; Herz vd. 2004; Buchanan 2007). Laird
(1935) kadinlarin erkeklere oranla daha giiglii bir koku hafizasina sahip oldugunu ifade
ederken (Engen, 2012), Fox (2009) tarafindan yapilan ¢alismada ise gocuklarin gorsel
ve s0zll uyaranlara kars1 koku uyaranlarina verdikleri tepkilerin daha baskin oldugu
Proust Fenomeni ile agiklanmistir. Yilmaz (2007) gorsel, sozlii ve kokulu uyaranlarin
karsilagtirmasinda kokularin anilar1 canlandirmada etkili olarak ifade ederken parfiimii
de baskin bir uyaran olarak tespit etmistir. Ogrenme ve hafizaya bagl olarak koku renk
eslestirmelerinin daha basarili oldugu (Spector ve Maurer, 2012; Kaepller, 2018), yasa
bagli olarak deneyimleme ile iliskili koku renk eslestirmesinin daha basarili oldugu
(Goubet vd. 2018), kiiltiirel ¢esitlilige baglh degiskenlik gosterdigi (Levitan vd. 2014;
Jacquot vd. 2016) ortaya ¢ikmuistir.
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Laird (1935) kokusal hafizanin (odor-evoked memory) niteliklerini saptamis, kokuyla
ilgili anilarin yiiksek oranda duygusal deneyimlerle iliskili ve canli oldugunu dile
getirmistir (Engen, 2012).Kokular genellikle hatirlanan baglamin pozitif veya negatif
degeri ile degerlendirilir. Kokularin anlamlar1 bu nedenle digsaldir ve bireysel veya

sosyal olarak yapilandirilmistir (Synnott, 1991).

Yukarida bahsedilen koku hafizasi baglaminda ¢evre ile koku hafizasi arasinda bir
iliskinin oldugu soOylenebilir. Bu baglamda hafiza ve c¢evre iliskisinin nasil
gerceklestiginin bilinmesi gerekmektedir. Insanin cevreyle olan iliskisini saglayan
hafiza bireysel bir hatirlama olarak goriilse de her zaman sosyal kodlara gore
olugsmaktadir ve bu olusum kolektif hafiza (kolektif bellek) olarak adlandiriimaktadir
(Halbwachs, 1992).

Kentsel alanlarda hafizanin rolii ise hatirlamanin yapili ¢evrenin deneyimlenmesinde
bir aract oldugu ve algisal boyutta duyularin kentsel ¢evrenin tanimlanmasi ve
anlamlandirilmasinda etkili oldugu belirtilmektedir (Degen ve Rose 2012). Yerin
anlam kazanmas1 kullanim ve deneyimle gerceklesmekte olup, bu anlara tekrar
ulagsmada ise hafiza bir anahtar gorevi gdérmektedir. Hafiza burada deneyimlerde
algisal faktorlerden faydalanmaktadir (Ozbek, 2018). Kentsel ortamlar, gelisen
teknoloji ve niifus artisina baglh olarak yatay ve dikey yonde biiylime, gelisim ve
degisim gostermektedir. Chang ve Huang (2005), bugiin kentlerde yapilan “yikim” ve
“yaratic1” olarak adlandirilan iki farkli uygulamanin kiltirel farkliliga sebep
oldugunu, yenilenme ile birlikte kentin zaman ve degisim iliskisinde mirasin ve
hafizanin yitirilmesine sebep olabilece§ine vurgu yapmaktadir. Basa (2015) da benzer
sekilde hizli kentsel donilistimlerin, mekana ait hafizanin siirekliligi iistiinde baski
yarattigini ve kentsel hafizanin giindelik yasantidan beslendigini ifade etmektedir. Bu
baglamda kentin tarihi ¢evresi i¢in hafizanin énemli bir rol tistlendigi goriilmektedir.
Siirdiiriilen tarihi ¢cevreler soyut ve somut 6gelerinin biitiiniiyle ger¢ek hafizay: yasatan
yerlerdir (Ozbek, 2018). Gegmisle olan bag ne kadar kuvvetliyse ge¢mise ait bilginin
de o kadar fazla oldugunu iddia eden Lewicka (2005), bir yerin dnceki sakinlerinden
kalanlar olan "kentsel hatirlaticilar", merak uyandirarak ve yerin unutulmus ge¢misini
kesfetme motivasyonunu artirarak, dogrudan, tarihsel bilgileri aktararak veya dolayl

olarak yerlerin hafizasini etkileyebilecegini ifade etmistir. Kentsel alanlarda hafizanin
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kentin tarihi siirekliliginde 6nemli yer tutmasi tarihi g¢evrelerin Onemini ortaya
¢ikarmaktadir. Bu baglamda tarihi ¢evrelerin korunmasi ve onarilmasi yaklagimlarinda
dikkat ¢eken kolektif hafizanin mekan ile gii¢lii sembolik bagi bulunmaktadir ve bu
bag aidiyet duygusu ile ge¢misle iliskinin korunmasi agisindan énemlidir (Sayar,
2011). Halbwachs (1980)’a gore hafiza (bellek) mekansal bilesenler ile etkilesime
gecer. Bu baglamda mekan araciligiyla hatirlanir ve hafizada kalir (Basa, 2015). Bu
dogrultuda mekanin bir bileseni olarak gorebilecegimiz kokunun hafiza ile iligkisi
kolektif hafiza icerisinde dikkat ¢eken bir konudur. Modern diinyadaki temizlik
(hijyen) takintis1 koku unsurunun ¢evrede sinirlandirmasina sebep olmus ve toplumun
cevreyle olan deneyimini zayiflatmigtir. Peyzaj mimarliginda bu durum ‘sanat
tarihinin kokusu yoktur’ olarak belirtilmistir. Koku deneyim ile g¢evreyle olan
kopukluga kars1 koymak kapsaminda manzarayi geri kazanim ig¢in bir ara¢ olarak
goriilmustiir. Bu baglamda Pallasmaa mekanin en giiglii hatirasinin kokusu oldugunu
ifade etmektedir (Bowring, 2006). McLean (2012), kentsel ortamlarda yer alan kahve
diikkanlarinin insanin ge¢mise ait etkinlikleri hatirlamada etkili oldugunu belirtmistir.
Ayrica ahsap zeminlerin ge¢cmis ¢aglar hatirlattigini ve kentte var olan su kokusunun
(drenajinda) nesneleri hatirlamada etkili oldugunu belirtmistir. Waskul vd. (2009)
Drobnick (2006)’in kokularin gecmisi ve yerleri katalize etmedeki 6nemini dikkate
alarak kokunun ge¢miste aktif sekilde yapilan eylemlerin hatirda kaldigina dair elde
ettikleri verilerde bitki kokularinin gegmisteki bahgeli evleri ve o bahgelerde gegirilen
giizel vakitleri hatirlattigini belirtmislerdir. Bernardino bir sehre girdiginde algilanan
kokularin yapilan gegmise ait 1yilik ve kotiiliikleri hatirlattigini ifade eder (Emmons,
2014). Emmons (2014) kokunun hafiza ile gii¢li baglantisindan dolay1 kokunun
sehirciligin ince bir temel notasi oldugunu belirtmistir. Uang (2010), gida kokularinin
Asya topluluklarinda sokak saticilarmmi hatirlattigmi belirtmistir. Tolaas ® kentin
kokular ile kiiltiirel gegmisi veya bir evin veya topluluk i¢inde meydana gelen olaylari
hatirlamada bir arka plan sagladigi ifade etmistir. Tuan (1977), bir yerin tamdik
gelmesinde icinde bulundurdugu duyusal unsurlarin rol aldig1 ve bunlardan biri olan
koku duyusu ile yerlerin hatirda kalmasinin saglandigini belirtmektedir. Bouchard

(2013) calismasinda yiiriiyiislerde katilimcilarin koku atmosferine bagli olarak kent

3 Sanatgiin Berlin, Mexico City, Cape Town ve diger yerlerde daha dnce gergeklestirdigi benzer bir koku haritasi
projesi bulunmakta olup, Grand Arts'ta enstalasyon bir oyun olarak: koku tabanli bir kentsel hazine avi projesi
gerceklestirmistir (URL-4,2020)
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ortaminda algiladiklar1 kokularin 6nceki deneyimlerini ¢agristirdigini tespit etmistir.
Wendy Suzuki* (2015) ise bu durumu sdyle ifade eder; “Benim i¢in bu, birkag y1l énce
bir konferans i¢in Kaliforniya, Tahoe Gélii'ne dondiiglimde oldu. O ufacik propanla
renklendirilmis o berrak dag havasinin derin bir nefesi, beni hemen o goliin etrafindaki
ormanda ailemle birlikte tembel yaz kamp tatillerine geri gotiirdii. Suyun kenarinda
biiyiik kayalarin lizerinde giineste uzanmanin ve aksamlar1 kamp atesinde kavrulmus

sekerlemelerin nefis lezzetini hissedebiliyordum” (URL-5, 2020).

2.3  Cevresel Faktorlerin Kokuya Etkisi

Bir kokuyu karakterize eden faktorler; iklim kosullari, yogunluk, siire, hacimsellik ve
ucuculasma olup, sicaklik, riizgar hizi, bagil nem ve / veya atmosferik basingtaki

dalgalanmalar koku karakterini ve buna bagli olarak da koku algisin1 6nemli 6l¢iide

etkilemektedir (Badach, 2018).

Cevresel faktorlerden riizgar hizi ve yonii kokunun algilanmasi ve dagiliminda 6nemli
bir etkendir. Riizgar, koku kaynagindan havada olusan koku bulutunu biiyiik 6l¢iide
etkilemektedir (Le vd. 2005). Burada riizgar hiz1 ile koku bulutunun boyutunda ve
kalis stiresinde ters bir orant1 bulunmaktadir. Yiiksek riizgar hizinda kokunun daha
fazla yere dagildig: goriiliirken, kokunun yogunlugu daha diisiik seviyede kalmaktadir
(Lin vd. 2006). Riizgar kokunun kaynaktan riizgar yoniine bagl olarak tasinmasina,
dagilmasina sebep olmaktadir (Conchou vd. 2019). Koku algisinda yiiriiylis boyunca
yapilan bir deneyimde, riizgarin kokular1 dagittig1 ve koku algisinin gergeklesmedigi

ifade edilmektedir (Bouchard, 2013).

Sicaklik, kokunun dagilimimi etkilemektedir. Sicaklik, hareketi (konveksiyon)
sagladigi i¢in koku sicaklik artisina bagli olarak havada daha fazla hareket etmektedir.
Bu nedenle sicak havalarda (22.5°C ve tizeri) koku dagilimi daha fazla olusmaktadir.
Ayrica koku sicakliga bagli daha fazla zemin seviyesinde kalabilmektedir (Lin vd.
2006). I¢ mekéanda sigara dumanina bagli yapilan bir calismada 25.5°C sicaklikta koku
siddetinde artis tespit edilmistir (Cain vd. 1983). Sicakligin aksine soguk ve don

4 Wendy Suzuki, New York Universitesi Noral Bilimler Merkezi'nde sinir bilimi ve psikoloji profesérii olarak
gorev yapmaktadir.
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kokularin kuvvetini uyusturur. Kar ortiisii ve donma sicakligi kokunun daha az
hissedilmesine sebep olur. Domuz giibresi i¢in koku emisyonu aragtirmasinda sicaklik

azalmasina baglh olarak koku yayiliminda azalma oldugu tespit edilmistir (Le vd.
2005).

Nem bir diger ¢evresel faktor olarak koku yogunlugunda degisime sebep olmaktadir.
Nemin artigina baglh olarak koku yogunlugunun arttig1 tespit edilmistir (Bottcher,
2001). Baska bir deyisle nem, kokularin varhgmi vurgulamaktadir. Ornegin,
yagmurdan sonra 1slak toprak kokusu, bitkinin lehine mineralin kokusunu
bulaniklastirir (Le vd. 2005). Nemli havanin koku ortaminin varligini arttirdigi
(Bouchard, 2013) ve Cain vd. (1983) nemin %70 oranlarda oldugunda koku siddetinin
arttigini tespit etmislerdir. Nem orami arttik¢ca havanini agirlastigi ve kokunun daha

algilanir oldugu belirtilmektedir (Bouchard, 2013).

Kokularin algist ve yogunlugundaki degisimlerin iklimsel kosullar disinda topografik
hareketler, alan kullanimi, cografik ozelliklerden de etkilendigi tespit edilmistir.
Bouchard (2013) bir kiy1 kentinin tuzlu havasi ile yiiksek daglarin temiz havasi
arasindaki farkin kolaylikla hissedildigi ile cografi konumun koku algisindaki etkisini
orneklendirmektedir. Billottet (2020) ise topografik olarak kokularin molekiillerine
bagl olarak zeminde veya daha yukarda kaldigini belirterek mimari olarak ¢ukur
alanlarin derin noktalarinda agir molekiilere sahip kokularin hapsoldugunu tespit

etmistir (Sekil 2.7).

o

Sekil 2.7 Topografik koku tuzag: (Bilottet, 2020)
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Bu faktorlerin disinda kokularin yogunluk ve algisinda malzeme de dikkat
cekmektedir. Tarihsel olarak, sehirler neredeyse sadece cevrelerinde dogal olarak
bulunan malzemelerden insa edilmistir. Ornegin bina yapiminda muz yapraklarinin ya
da samanin kullanilmas1 bu malzemelere ait kokunun mekanlarda duyulmasina sebep
olmustur. Quebec'te bol miktarda orman kaynaginin yakinligi, ana yap1 malzemesi
olarak yumusak aga¢ kullanilmasma yol agmistir. Odun, karakteristik bir koku
kimligine sahip malzemedir. Ahsap yapinin farkli kisimlarinda kullanilabilir: yapinin
iskeleti, kap1, pencere ¢erceveleri vb. ancak, zaman igerisinde teknolojik gelismelere
bagli ingaatlarda plastik, regine ve diger sentetik malzemelerin kullanilmasi mekanin
koku karakterini de dolayli olarak degistirmistir. Binalar ve diger mekéanlarda
kullanilan yap1 malzemeleri koku alma ortamlarmin sekillenmesine ve

degistirilmesine katkida bulunmaktadir (Bouchard, 2013).

2.4 Koku Peyzaji

En basit tamimiyla koku peyzaji g¢evrenin sunmus oldugu koku ortami olarak
tamimlanmaktadir. Ik olarak Porteous (1985) tarafindan tamimlanan koku peyzaji,
gorsel izlenimler gibi mekansal olarak diizenlenebilecegi ve yer kavramu ile hafizanin
giiciine vurgu yaparak mekan-zaman iliskisinde deneyimlenebilen bir deger olarak
tanimlanmaktadir. Drobnick (2002) koku peyzajinm1 yert+koku (toposmia) olarak
kokunun uzamsal konumuna bagl yer ile olan bag olarak ifade etmektedir. Koku
peyzaji, insan deneyimlerine odaklanan ve kokuyu hem bir eylem (algilamak) hem de
madde olarak kabul ederek olusan g¢evre ifade edilmektedir (Henshaw, 2014). Kabat-
Zinn (2014) koku peyzajini karmasik, zengin ve benzersiz igerige sahip her an
degisebilen kisisel deneyimlere gore sekillenen bir ¢cevre olarak tarif etmektedir. Xioa
(2018) koku peyzajini kisinin anilarindan ve ge¢mis deneyimlerinden etkilenen koku
duyusuyla algilanan anlasilan ortam olarak tanimlamaktadir. McLean (2019) koku
peyzajini hayatin bir parcasi olarak diisiincenin 6tesinde keyif veren bizi i¢ine alan bir
ortam olarak tanimlamaktadir. Young (2020) ise koku peyzajin1 uzamsal ve zamansal

bir algi siirecine bagli olusan nesne tabanli bir sahne olarak belirtmektedir.

Roodway (1994) bir yerdeki kokularin gecmis deneyimlerle birligi, insanlar ve yer

arasinda bir samimiyet sundugunu ifade etmis, algilanan kokulara kisisel anlamlar
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vererek yer baglari yaratilarak (Najafi ve Shariff, 2011) koku peyzajinin mekan-zaman
baglamu ile iliskisine vurgu yapmistir. Koku peyzaji ¢evresel tercihte goriintii ve sesin
yani sira giliclii bir faktor olarak goriilmektedir (Chen vd. 2009). Peyzajin igerisinde
gerek dogal gerekse insan miidahalesiyle olusan bir¢ok kaynaktan dogan kokulari,

kullanicilara algi yoluyla deneyimleme imkani sunmaktadir.

Alman psikiyatrist Tellenbach kentsel atmosfer ve koku iligkisi aragtirmalarini
yirtitmiis (Zhuofei, 2018), bu kavram ftizerinden Hensaw (2014) kentsel atmosfer

icerisinde kentsel kokular1 arastirarak koku peyzaji kavramini vurgulamistir.

Xiao (2016) bir yerin koku peyzajinin, hem insanlarin hem de mekanin baglamlarindan

etkilendigini ifade ederek koku peyzajinin bilesenlerinni Tablo 2.4’de belirtmistir.

Tablo 2.4 Koku peyzaji bilesenleri (Xiao, 2016).

Fiziksel cevre 6zellikleri | Mekan bi¢imi, malzemeler, topoloji, alanin kapatilmast,
koku kaynaklar1 vb

Zaman ve hava durumu Sicaklik, havalandirma, riizgar vb.

Duygusal, fizyolojik ve | Hafiza iliskileri ve diislince siiregleri, insan algisi,

davranigsal tepkiler sosyo-kiiltiirel durum

Cevrenin tiirti Tarih, kiiltiir, kamusal veya 6zel, islev vb.
Cevresel sorunlar Trafik akisi, olaylar, kalabaliklar vb.
Diger duyusal iligkiler Gorme, termal konfor ve ses gibi

Bu baglamda koku peyzajimin 6zellikleri bir yerin 6zelliklerini gdstermekte olup, koku

peyzaj1 ve mekan kavramlari arasinda karsilikli bir iligki bulunmaktadir (Xiao, 2016).

2.4.1 Kentsel Alanlarda Koku Peyzaji

Kentsel ortamlarin kullaniminda duyusal deneyimin rolii giderek popiiler hale
gelmekte ve gerek planlamacilar gerekse de tasarimcilar tarafindan iizerinde dikkatle
durulmaktadir. Duyusal yonleriyle ele alinan kentsel alanlarin kullanicilar {izerinde
daha olumlu etkiler sergiledigi ve kullanicilarin bu alanlardan duyusal beklenti
igerisinde oldugu goriilmektedir (Henshaw ve Bruce, 2012). Bugiin kentsel ekoloji
caligmalari, yerlesim alanlarinda duyusal boyutun Onemini vurgulayan stratejilere

dogru yonelmektedir. Kentsel alanlar artik sadece insa edilmis yapilar ve mekanlarla
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degil, ayn1 zamanda duyusal ortamlarin ve iklimsel olaylarin bu alanlara olan katkis1
ile anilmaktadir (Thibaud, 2014).

Kentsel deneyimleme de gorsel hazzin Gtesinde sese bagl isitsel peyzaj kavrami
dogrultusunda kentsel seslerin degerlendirilmesi yapilmaktadir. Son dénemlerde ise
kentsel ortamlarda deneyimleme ve algilamada kokunun 6nemli bir rol istlendigi
duyusal kent deneyiminin 6nemli bir parcasit oldugu savunulmaktadir (Henshaw vd.
2010). Canniford vd. (2017) kokunun mekanin soyutlasmis deneyimlerini, kokularin
anlasilirh@ini ve kokulara bagli insanlarin belirli alanlardaki davranislarini, zaman ve
bolgeye bagli deneyimlerinin birbiri ile iligki igerisinde oldugunu ifade etmektedir
(Sekil 2.8).

Deneyim

Hareketli
mekan

Kodlanmisg
mekan
Belirlenmis
Konum mekan Bedenler

Sekil 2.8 Mekansal kurguda kokunun rolii (Canniford vd. 2017)

Kentsel alanlarin imaji, zihinsel haritalarda her ne kadar gérsel imgelerin yogunlugu
ile goriiniiyor (Lynch, 1960) ise de kolektif hafiza icerisinde kokladigimiz seylerinde
etkili oldugu goriilmektedir (Engen, 1991). Bu agidan bakildiginda kentsel alanlarda
peyzajin bize sunmus oldugu tiim faaliyetlerden dogan koku, gorsel alginin yaninda
duyumsandiginda dikkat ¢eken bir deger haline gelmektedir. Drobnick (2006)
kokularin kentsel alanlarda yerin kimligine katkida bulundugunu ancak g6z ardi
edildigini, kiiresellesmeyle birlikte kirsal alanlarinda koku degerini kaybetmeye
basladigini ifade etmektedir. Bu sebeple kentlerin koku haritalarinin ¢ikarilmasi kent
kimliginin siirdiiriilebilirliginin saglanmas1 ve koku kaynaklarmin yok olmasinin
Oniine gegilebilmesi i¢in 6nem arz etmektedir. Synoot (1991) kokularin yiyeceklere

benzetilerek iyi veya kotii olarak degerlendirildigini, ¢igek, temiz hava ve deniz
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kokusu istenirken, atik, kanalizasyon, hava kirliligi, trafik dumani, sigara dumani

kokusu gibi kokulardan kaginildigini dile getirmektedir.

Kentsel alanlarda alan kullanimina bagl koku kaynaklarina; konut alanlarina bagh
olarak evsel atiklardan kaynakli ¢6p kokulari, atik sudan kati ve sivi atiklardan
kaynakli kanalizasyon kokulari, endiistriyel alanlar olarak fabrikalara bagli hava ve
atik emisyonundan kaynakli kokular, kat1 ve sivi1 atik tesislerinden kaynakli kokular,
restoran, firin vb. alanlardan kaynakli kokular ve ticari arazi kullanimina baglh pazar
alanlar1 gibi yerlerden gelen sebze, meyve ve hayvan kokular1 6rnek verilebilmektedir.
Bu koku kaynaklar1 kent, bolge ve iilke bazinda goriiliirken kaynaga bagli koku
tirinde degisiklikler goriilebilmektedir (Muallim, 2019). Benzer sekilde Cevre
Koruma Ajansi (EPA) koku kaynaklarin1 kanalizasyon, aritma tesisleri, mezbahalar,
hayvan isleme tesisleri, ¢Op sahalar1 ve kompostlama tesisleri gibi endiistriyel
kaynaklardan ve tesislerden gelen kokular seklinde smiflandirmis, magazalar ve
restoranlar gibi bazi kiigiik ticari tesislerden kaynakli kokulari ise yerel kokular olarak

ifade etmistir.

Yukarida bahsedilen koku kaynaklar1 genellikle kotii koku olarak adlandiriimakta ve
giderilmesi i¢in onlemler alinmaktadir. Kentsel ortamlarda bu koku kaynaklarinin
haricinde agik yesil alan sistemi icerisinde yer alan mekanlarin barindirdigi farkh
materyallerden kaynakli daha kiigiik bir alan1 kapsayan koku kaynaklar
bulunmaktadir. Kent parklarimi kapsayan bir aragtirmada goérsel olmayan
gostergelerden biri olan kokunun 3 farkli kaynaktan (Tablo 2.5) ortaya ¢iktigi ve bu
kokularin kullanicilarin dikkatini ¢ektigi belirlenmistir (Shahhosseini vd. 2012).
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Tablo 2.5. Kent parklarinda koku kaynaklari (Shahhosseini vd. 2012)

Cigek

Agacin yapraklari

Akan su

Ot

Islak toprak

Kuru yapraklar

Kuru toprak

Yerde yatan yesil yapraklar

Dogal

. N . Parfim

Insan viicudu ile

ilgili Sampuan
Sabun

Araba egzozu

Bitki kimyasal spreyi
Insaat tozlar

Insan yapimi veya | Duman (sigara)
cevre Organik giibre
Durgun su

Nargile

Pisirilmis gida

Kentsel alanlarda koku kaynaklariin kullanim amaglarina etki eden bir faktor oldugu
goriilmektedir. Kentsel alanlarda kotli kokuya sahip endiistriyel alanlarin emlak
piyasasini ¢evresel parametreler acisindan olumsuz yonde etkiledigi goriilmektedir
(Batalhone vd. 2002). Dolayisiyla tercih edilen kentsel ortamlar, hava akisinin
degistirilmesi i¢in sokak diizenlemelerinin yeniden yapilmasi, trafikten kaynakli
gazlarin dagilimina bagl olumsuzluklarin azaltilmasi i¢in yayalastirma c¢alismalart,
agaclarin, yesil alanlara ve su yollarina dikilmesi yoluyla kullanicilar i¢in ruhsal ve
fiziksel yonden iyilestirici ortamlarin olusturulmasi ve tasitlarin durak noktalarinin
stratejik yerlesimi gibi tasarim yaklasimlari ile gergeklestirilmektedir (Quercia, 2015;
McLean, 2019).

Son 10 yila bakildiginda bir¢ok disiplin tarafindan kentsel ortamlardaki koku
kaynaklar1 bir arastirma konusu haline gelmistir. Genellikle ¢evre miihendisleri ve
kimyagerlerin arastirdigi kokular, sosyal bilimlerin ilgisini ¢ekmis ve bu alanlarda
calismalara baglanmistir. Bu baglamda kentin kokulari ¢esitli arastirmacilar tarafindan
farkli teknikler kullanilarak tespit edilmistir. Bu dogrultuda koku kaynaklarinin
haritalarina iligkin birgok arastirmaci farkli yontemler ile gorsellestirmeler
olusturmustur. Elmourabit (2016) koku yliriiyiisleri ile bireylerin koku algisini tespit

etmis ve sonuglara gore Istanbul Kentinin tarihi yarimadasinin koku haritasin
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olusturmustur (Sekil 2.9a). Logan (2009) ise bireysel yiiriiyiisii ile gozlemleri sonucu
New York’un koku haritasini farkli desenler ile gorsellestirmistir (Sekil 2.9b).

NY

el e

LV}

Viirdyd; rotan

exmm—— /V/CHI
Kahve st
@’ff“@
B s COMMON AND
- RECURRENT
a it SUMMER SMELLS

b

Sekil 2.9 Koku haritalarima ait 6rnekler ((a Istanbul tarihi yarimada koku haritasi
(Elmourabit, 2016), b New York koku haritas1 (Logan, 2009))

2.4.2 Kent Kimligi ile Koku Peyzaj iliskisi

Kent kimligi, kentin barindirdig1 dogal, yapay ve kiiltiirel elemanlarin varlig1 (Ziyaee,
2018), kenti diger kentlerden ayiran, tekillestiren ve kente 6zgii niteliklerin olusumu
ve toplum iizerinde psikolojik, sosyal, kiiltiirel degerler ile ortaya ¢ikmaktadir (ilgar,
2008). Kent kimliginde kent mimarisinin énemli bir kriter olmasinin yaninda kentsel
peyzajinda onemli bir faktér oldugu gorilmektedir. Kentsel alanlarda kimlik 6gesi
olarak tarihi mekansal yapilar toplumun evrimini, farkli kiiltiirel kimliklerini
yansitmaktadir (ICOMOS, 2011). Tarihi mekanlarin gegmisten bu yana biriktirdigi
soyut ve somut degerler, kimlik unsuru olarak Onemlidir. Davis vd. (2017)
goriinmeyen ama hissedilen kokuyu somut bir miras 6gesi olarak gormektedir.
UNESCO 2017 yilinda Fransa’nin Grasse bolgesinde iiretilen parfiimlerin bilgi, beceri
ve uygulamalarina dayanarak, bu bolgede bir koku mirasinin bulunmasi nedeniyle
listeye dahil etmistir. Kaymaz (2013) kimligin aidiyet duygusuyla, fiziksel
goriintlislinlin  Otesinde birey veya toplum {izerindeki anlami igerdigini ifade
etmektedir. Kentsel alanlarda aidiyet duygusu, mekana olan baglilik, mekanin insan

tizerindeki biraktigi ani, duygular ile anlam kazanmaktadir. Bu baglamda kent
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kimliginde, 6zellikle kiiltiirel degerler agisindan gegmiste var olan, siire gelen veya
yitirilmis kokular dikkate degerdir. Aidiyet duygusuna bagli olarak kentsel mekanlara
ait deneyimler, mekanin fiziksel 6zelliklerinin yani sira algisal 6zelliklerinin kattiklar
ile gosterilebilmektedir. Dogal ve yapay elamanlara bagli algisal degerlerin ilk
sirasinda gelen, gorsel algmin yaninda kokusal degerlerinin de ge¢misten bu yana
kolektif hafiza {izerinde etkisi bulunmaktadir. Relph (1976) kimlik ile mekan
duygusunun gii¢lii bir iliskisinin oldugunu ifade eder. Giiveng (1991)’e gore kentsel
kimlik toplumun yagsamina bagli ortaya ¢ikabilirken ayn1 zamanda tasarimciya bagl
olarak da degiskenlik gosterebilmektedir. Burada tasarimer siirdiiriilebilir bir yaklagim
ile toplumun siire gelen deneyimlerini korurken, yeni bir tasarim yaklagimi ile de
geemisle bugliniin iliskisini kurarak toplumun yeni deneyimler kazanmasini
saglayabilir. Kokunun hafiza ile olan gii¢lii iliskisi ¢evresel kokularin kimlik agisindan
degerli oldugunu gostermektedir (Truong vd. 2020). Modern ¢ok kiiltiirli kent
ortamlarinda gilindelik yasant1 ve buna bagli olusan ritimler kokulardan etkilenebilir
ve ayni zamanda bu ritimlere bagli olarak yerin kimliginin olusumunda kokular rol

oynayabilmektedir (Pennycook ve Otsuji, 2015).

Bazen kentsel peyzaj icerisinde yer alan baskin bir bitkiden bazen ise o kente 6zgi
yoresel yemekten cevreye yayilan kokular kent kimliginde goriiniir olmayan birer
simge olarak yerini almaktadir. Degen ve Rose (2012) kent kimliginde kokunun yerine
iligkin aragtirmasinda, ¢alismaya katilan katilimcilardan birinin fast food (cips, sosisli
sandvi¢ ve sogan) kokusunu Bedford sehrinin kimliginin bir 6zelligi olarak kabul
ettigini tespit etmistir. Koku Arastirma Fonunun (2014) yapmis oldugu calisma,
kokulu spreyler ve temiz hava (taze) kokusunun kullaniminin istenilen bir atmosfer ve
ruh hali yaratmanin yani sira, yasam alanina kendine 6zgii bir karakter ve kimlik
kazandirdigini ifade etmekte ve bu durumun emlak satislarinda bile etkili oldugunu
vurgulamaktadir. Kljenak (2014) kasabalar, sehirler, bolgeler, manzaralarin hepsinin
koku kimliklerine sahip oldugunu, ancak kokunun ayrintili olarak arastiriimasi
gerektigine dikkat gekmektedir.
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2.4.3 Kentsel Planlama ve Koku Peyzaji

Kentsel planlama, yerlesimlerin sosyo-ekonomik ve c¢evresel sorunlarina teknik ve
stratejik ¢oziimler belirlemek, analiz etmek ve 6nermek (Lalovic vd. 2020) i¢in yapilan

katilimc1 uygulamali, iletisimsel ve isbirlik¢i bir stirectir (Shilon ve Eizenberg, 2020).

Gegmisten bu yana gelen geleneksel planlama anlayisindan farkli olarak giiniimiizde
kentsel planlamada yasanilabilir canli kentsel planlama yaklagimlarma gidilmistir.
Lynch (1981) duyusal sehri deneyimin kalbi olarak ifade etmektedir. Duyusal
sehircilik kavrami ile ¢evrenin sunmus oldugu zengin degerler ile planlama ve
tasarimda insan odakli yaklasim sergilenmektedir (Howell vd. 2008). Pacione (2015)’e
gore kentsel planlama, insanlarin giinliik kentsel ortamlari ve yasam alanlar1 arasindaki
iliskiye odaklanmaktadir. Bu iliskide maliyet ve kalite onemli iki kavramdir.
Yasanabilir kentsel alanlar agisindan kullanicilara canli ve ¢ekici mekanlar sunulmasi
gerekmektedir (Cilliers vd. 2014). Bu da mekanin ancak ¢ok boyutlu degerlendirilmesi
ile gerceklestirilebilmektedir.

Gorsel olmayan peyzaj Ozellikleri, gorsel ozelliklerle birlikte peyzajin karakterini
belirler ve peyzaj cesitliliginin olusmasina katkida bulunur. Duyusal 6zellikler
topografyadan, canlilarin varligindan (yani insanlar, hayvanlar, bitkiler ve diger
organizmalar) ve peyzajdaki farkli yapilardan kaynaklandigindan, onlari olusturan
peyzaj unsurlart korunarak korunabilir. Ornegin, bitki veya hayvan tiirlerinin
korunmasi, bir yerin koku alma veya isitsel ozelliklerinin korunmasina yardimci
olabilir. Bu nedenle peyzaj unsurlarindan biri olan duyusal ozelliklerin, peyzaj
tasariminda, peyzaj planlamada ve yonetiminde karar verme siireglerine dahil

edilmeleri 6nemlidir (Kljenak, 2014).

Kentsel planlamada arazi kullanimi en 6nemli bilesendir. Ancak kentlerdeki yogun
niifus artigina paralel artan yapilasma, kentlerin diizensiz biiylimesine, buna baglh
olarak da cesitli ¢evresel sorunlarin olusmasina neden olmaktadir. Bu sorunlarin
basinda gelen koku kirliligi kentte yasayanlart olumsuz yonde etkilemektedir.
Planlamada kokunun roliine iliskin yapilan bir ¢alismada bisiklet yolu giizergahi

kullanicilarinin yogun trafikten uzak, egzoz dumani kokusuna maruz kalmadiklar
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daha temiz ve giiriiltiisii olmayan yollar1 tercih ettikleri belirlenmistir (Gossling vd.
2019). Baska bir ¢alismada da bisiklet kullanicilarinin tasit trafiginde maruz kaldiklar
emisyona bagli kotli kokulardan rahatsiz olduklarini, bu yollar1 kullanmak
istemedikleri ortaya ¢ikmistir (Simspon, 2019). Bu dogrultuda da giiniimiizde farkli
arazi kullanimlarindan dogan kotii kokularin kontroliine yonelik kentsel planlama

icerisinde farkli yaklasimlar sergilenmektedir.

2.4.4 Kentsel Tasarim ve Koku Peyzaji

Kentsel tasarim; bir sehir i¢in dort boyutlu, sosyo-fiziksel bir vizyon olarak yeni veya
mevcut sehirleri sekillendiren koordineli ve 6z bilingli proje ve politikalarin
olusturulmasini igeren, odak noktasinin kamusal alanlar oldugu hareket ve aktiviteleri
kapsayan (Lang, 2005), insan refahi {izerindeki etkisi, anlasilabilirligi ve iligkisi
acisindan (Piga ve Morello, 2015) degerlendirilen projeler ile gergeklestirilmektedir.
Siirdiiriilebilir bir yaklagimla yapilasma haricinde kalan tiim alanlari i¢ine alan kentsel
tasarim, paydaslarla ortak yiiriitilen planlamadan farkli ii¢ boyutlu olarak ele
alinmaktadir (APA, 2006). Kentsel tasarim bir duyarlilik siireciyle, fiziksel alani
algilama ve kullanma seklimizi arastirmak, tasarimi bilgilendirmek ve dogru
simiilasyonlar iiretmek i¢in 6nemli bir projelendirmedir (Piga ve Morello, 2015).
Coklu duyusal aragtirma geleneksel mekan tasarimini desteklemeninim otesinde
mekan-yer iliskilerini kavramsallastirmaktadir. Kentsel duygusalligin insanlarin
psikolojik, duygusal ve fiziksel olarak iyilesmesinde etkili oldugu belirtilmektedir.
(Rogerson ve Rice, 2009). Geleneksel kentsel tasarimda, yapi, malzeme, renk, isaretler
gibi gorsel bilesenlere onem verilmektedir. Ancak kentsel atmosfer kavramiyla
tasarim anlayist giinlimiizde degisim gostermektedir. Kentsel atmosferin temelinde
ses, dokunma ve koku hissi ile olusturulan atmo-kiireler, turistten ziyade deneyimin
yerel kiiltiiriin, yagamla olan kuvvetli bagi ile kentsel giinliik yasamda yer alan sakinler
icin tasarlanmaktadir (Zhuofei, 2018). Benzer sekilde giinliik pratikler, kiiltiirel
gecmise bagli olusan anilar dikkate alinarak, cesitli alanlarda siislii gorselligin
goriinmez yonleriyle diger duyulara hitap eden tasarim yaklasimlarinin, halkin
farkindaligi ve diisiincesini yeniden uyandirmak i¢in olanaklar saglamaktadir
(Stevens, 2009). Degen ve Rose (2012) kentsel tasarimda miidahalelerin insan

deneyimleri amaciyla gergeklestirildigini ve burada duyularin baskin rol oynadigini
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ifade etmektedirler. Kentsel tasarimda algisal boyut, mekanin estetik kalitesi agisindan
dikkat edilmesi gereken bir degerdir. Genellikle estetik kavrami gorsel kaliteyle
iliskilendirilse de mekanin estetik kalitesi isitsel, kokusal, dokunsal degerlerin de goz
Oniinde tutulmasi gerekmektedir. Genellikle bitkisel materyal ile hos kokular kentsel
mekanlara entegre edilerek algisal boyutta mekanin koku 6zelligi vurgulanmaktadir.
Truong vd. (2020) doga ile diizenli temasin insan sagligint olumlu etkiledigini ifade
ederek dogal koku kaynaklarmin bu agidan kentsel mekanlarin tasariminda dikkate
alinmasinin énemini ifade etmektedir. Quercia vd. (2015) kent yoneticilerinin koku
duyusunun sundugu firsatlari tam olarak diisiinmediklerini, genellikle olumsuz bir 6ge
olarak gordiiklerini oysaki kentsel tasarimda ara¢ durak noktalarinda ve yaya
yollarinda bitkisel diizenlemeler ile hava akisinin kontrol edilebilirliginin saglanarak

koku peyzajiin olusturulabilecegini vurgulamaktadir.

Kentsel tasarimda bir diger 6nemli nokta ise kotii kokularin kontroliinii saglamaktir.
Kentsel ortamlarda farkli kullanimlara bagl olugan istenmeyen kokular i¢in genellikle
maskeleme ¢alismalar1 yapilmaktadir. Burada koku kaynaginin kimyasal 6zellikleri 6n
plana ¢cikmaktadir. Kokularin bilesiklerine bagli olarak istenmeyen kokular daha giiglii
bilesiklerle kaplanabilir. Maskeleme kokularinin, kokunun niteligiyle ve kalitesiyle
ilgili oldugu diistintilmektedir (Cain ve Drexler, 1974). Cop kokusunu bastirmak igin
kullanilan oda kokular1 veya umumi tuvaletlerde meydana gelen kanalizasyon
kokusunu perdelemek i¢in kullanilan oda spreyleri maskelemeye ornek olarak
verilebilir (Hensaw, 2011).

Koti kokularin kontroliine yonelik bir diger yaklasim ise giderme uygulamalaridir.
Burada koku giderme uygulamalar1 genellikle mevcut kokularin giderilmesi veya
azaltilmas1 amaciyla gergeklestirilen uygulamalar olup buna iliskin faaliyetlerin
atiklarin toplanmasi ve buna bagli olusan kokularin temizlenmesi olarak
gerceklestirilmektedir (Hensaw, 2011). Kentsel alanlarda buna 6rnek olarak atiklarin

toplanmasi ve koku sorunun gidermek icin yapilan temizlik ¢caligsmalar1 gosterilebilir.

Koku kontrollerinden biri olan ayirma, farkli mekansal aktivitelere bagli olarak ortaya
¢ikan kokularin yer degistirmesiyle ve mekanik yollarla kokularin kismen veya

tamamen kaynaktan ayirarak kentsel tasarimda kullanilmasidir. Ayni1 zamanda kentsel
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alanlarda  kokulandirma  caligmalariyla da  farkli  koku  deneyimleri
gerceklestirilebilmektedir. Farkli kullanimlara bagli i¢ mekandan havalandirma, klima
gibi sistemlerle dis mekana yayilan kokular kentsel ortamin kokulanmasina sebep
olabilmektedir. Burada havalandirma kanallarinin disaridaki yonelimleri 6nemlidir
(Hensaw, 2011).

25  Kokuya iliskin Mevzuat

Bu boliimde Amerika, Avrupa ve Uzak Dogu tilkeleri basta olmak iizere konuya iliskin
mevzuatlar incelenmis ve son olarak Tiirkiye’deki yasal durumdan bahsedilmistir.
Ayrica koku kontrolil i¢in yapilan koku yogunlugu olgiimlerine iliskin olusturulan
standartlara da (McGinley ve McGinley, 2001; Van Harreveld, 2003) bu béliimde yer
verilmistir (Tablo 2.6). Kentsel alanlarda dogrudan veya dolayli olarak insan
faaliyetlerinden kaynaklanan ve olumsuz bir etkiye neden olan kokular genellikle
Kirletici maddeler olarak siniflandirilir ve kontrolii i¢in bir yonetmelige tabi tutulur
(Nicell, 2009). Bu baglamda ortaya ¢ikan koku kaynaklarinin ¢evreye verdigi zararlari
en aza indirgeme ve Onleme i¢in tesis ve faaliyet alanlarina belirli yaptirimlar

uygulanmaktadir.

Tablo 2.6 Ulke bazinda kokuya iliskin yasal mevzuatlar ve dl¢iim standartlar1 (Mahin 2001;
McGinley ve McGinley, 2001; Yuwono ve Lammers, 2004; Brancher vd. 2017)

Ulke Hukuki Diizenlemeleri Standartlar | Koku simirlar:
ou/m?

Temiz Hava Yasasi

Kaynak Koruma ve Geri Kazanim Yasasi san | ASTM

Zehirli Maddeler Kontrol Yasasi Uygulama
ABD Cevresel Miidahale, Tazminat ve Sorumluluk | Standardi

Yasasi E679-91

Mesleki Giivenlik ve Saglik Yasasi

Alberta Eyaletindeki Cevre Koruma ve

Gelistirme Yasasi
Kanada British Columbia Eyaletindeki Atik Yonetimi | EN 13725

Yasas1

Manitoba Eyaletindeki Cevre Yasasi 2-7
Almanya VDI 3881 VDI 3881 4

Koku Onleme Direktifi (Geruchs | EN13725

immissions-Richtlinie)

VDI 3940 [VDI 1991]
Avustralya Cevre Operasyonlar1 Yasasi EN 13725 10
Yeni Zelenda | Kaynak Yonetimi Yasast EN 13725 2
Avusturya EN13725 -
Macaristan 3-5
Danimarka Hava Emisyon Yonetmeligi EN13725 0,6-1,2
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Tablo 2.6’nin devami

Ulke Hukuki Diizenlemeleri Standartlar | Koku smirlari
ou/m?

Norveg Hayvan Yetistiriciligi Ruhsatlandirma EN13725 1-2

Yasasi

Cevre Mevzuat1 (Walloon Béolgesi) 0,5-2
Belgika Cevresel Yaptirim Kararnamesi (Flanders EN13725

bolgesi)
Israil Halk Saglig1 Yonetmeligi Yasasin EN13725 1-5-10
Italya EN13725 1-5
Fransa Cevre Kanunu (96-1236) EN13725 5
irlanda Cevre Koruma Ajansi Yasast EN13725 1,5-6
Hollanda Avrupa Cevre Direktifleri, NVN 2818 0,5-8

Cevre Yonetim Yasasi

Cevre Faaliyetleri Kararnamesi EN13725
Ingiltere Cevre Koruma Yasasi EN13725, 5-10
Ispanya Federal Cevre Kanunu EN13725, 3-7
Cin Hava Kirliliginin Onlenmesi ve Kontrolii | GB14554-93
Yasasi GB  3095-
2012
Japonya Ké&tii Koku Kontrol Kanunu Uggen koku 2,5-35
torbasi

Yukaridaki tabloda yer almayan Isvigre’nin koku kontroliine iliskin yayinladig
kilavuzda hayvan tesislerinde, hayvan sayisina bagli olarak bir agirliklandirma
yapilmaktadir. Mesafe, giibre isleme sistemi, giibre tiirii, havalandirma sistemi, yem
tiirinden olusan faktorlerin logaritmik bir fonksiyonla hesaplanarak ve yakin ¢cevrede
yasayan halk ile anket ¢caligmasi1 yapilarak koku kontrolii islemleri belirlenmekte olup,
herhangi bir standart 6ngoriilmemistir. Hollanda da ise nicel sartlarda yapilan
degerlendirmeler ve anket sonuglarina bagli olarak hayvan tesislerinin yerlesim
alanlarindan en az 100-400 m mesafede olmasi gerektigi belirlenmistir (Mahin, 2001).
Hong Kong ise hayvancilik tesisi alanlari ile yerlesim alanlar1 arasinda en az 200 m

mesafenin olmasi gerekliligini belirtmistir.

Tablo 2.6’da 6l¢iimlere iliskin verilen standartlarda Avrupa iilkeleri ig¢in ortak bir
standart  olusturulmustur. Degerlendirmeler EN13725:"Hava  Kalitesi-Koku
Konsantrasyonunun Dinamik Olfaktometri ile Belirlenmesi” yonergesine gore
gerceklestirilmektedir. Olfaktometri ile koku konsantrasyonu tespit edilmektedir.
EN13725, artan koku konsantrasyon serisi 6rneklemi, numune alma, diliisyon orani,
seyreltme ve bos hava, malzemeler, akis hizi, kalibrasyon gibi unsurlar
standartlastirmaktadir. Ayrica bu 6lgiimlerde koku yogunlugunun belirlenmesi igin

kullanilan insan burnu egitilmis kisilerden secilmektedir. Bu se¢cim de ASTM E544-
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99, “Esik Ustii Koku Yogunlugu Ol¢iimii i¢in Standart Uygulama” daki yontemler ile
belirlenmektedir (McGinley ve McGinley, 2001). VDI 3940 standarti saha 6lgiimleri
i¢cin kullanilmakta olup, ¢ok sicak ve ¢cok soguk aylar arasinda esit bir dagilim i¢in en
az 6 aylik bir periyotta 6l¢iim Onerilmektedir. Bu standart 1zgara (grid) ve tiy (puff)
olmak iizere 2 Ol¢limiinden olusmaktadir. Izgara 6l¢iimiinde sahanin esit karelere
boliinerek kose noktalari tizerinden gergeklestirilmektedir. Elde edilen sonuglar
kokularin hava kalitesini degerlendirmede kullanilmaktadir. Tiiy yonteminde ise,
rlizgar yonline bagli olarak 5 kesisim noktasi belirlenir ve 5 panelist ile

gerceklestirilmektedir (Sowka, 2010).

Tiirkiye’de koku ile ilgili yasal dayanak 2872 sayili Cevre Kanunu’nun 9’ uncu
maddesinde yer alan ¢evrenin korunmasi basliginda kentsel ve kirsal alanlarda insan
faaliyetleri neticesinde olusabilecek ¢evre kirligine dnlemek amaciyla gerceklestirilen
planlamalara bagli olarak hazirlanan “Koku Olusturan Emisyonlarin Kontrolii
Hakkinda Yonetmelik” ile dis mekanda zararli kokulara iliskin tanimlamalar ve
degerlendirmeler belirtilmistir (Unlii, 2013). Yonetmelige bagh olarak koku
kaynagindan alinan kokulu gaz 6rnekleri i¢cindeki koku konsantrasyonu olfaktometrik
yontemle tayin edilir. Olfaktometrik 6l¢iimlerde kullanilan cihaz ‘olfaktometre’ dir. 1
metrekiip basina diisen koku miktarina gore “Koku birimi” olarak ifade edilmektedir
ve KB/m?® birimi ile gosterilmektedir. Ayn1 zamanda yonetmeligin 2. eki olan Koku
Sikayeti Denetim Formunda yer alan kaynagin siddet, hedonik tonu, kokunun stiresi
ve sikligi kriterleri ile koku kaynagi ¢evresinde yer alan yerlesim yerlerindeki

kullanicilarin sikayetleri irdelenmektedir (KOEHKY, 2013).
2.6  Koku Olciim Teknikleri

Kokular iki ana yaklagim altinda farkli teknikler ile olgiilebilmektedir (Tablo 2.7).
Analitik ve duyusal ana baglik altinda cesitlenen O&lglim teknikleri genellikle
endiistriyel alanlarin ¢evreye karsi olusturduklar tehditleri ve kokularin dagilimlarini
belirlemek i¢in kullanilmaktadir. Tablo 2.7°de bu 6l¢iim tekniklerinde en yeni
yaklasim katilimct yaklasimi ile gerceklestirilen 6lgiimlerdir. Kent sakinlerinin aktif
katilimina dayanan bu teknik, kotii kokulara maruz kalan topluluklarin, koku kirliligi

sorunlarinin haritalanmasi ve yonetimine aktif katilimini igermektedir (Bax vd. 2020).
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Tablo 2.7 Koku 6l¢iim teknikleri

Analitik 6lciim teknikleri ‘ Duyusal 6lciim teknikleri
-Kimyasal analiz -Dinamik olfaktometri
-Gaz kromatografisi- -Alan olfaktometrisi
olfaktometri (GK_O) -Katilimci yaklasimi

2.6.1 Analitik Ol¢iim Teknikleri

Koku 6l¢iim tekniklerinin ilki olan analitik 6l¢iimler, kokunun bilesikleri lizerinden
kimyasal yollar ile yapilan degerlendirmelerdir. Analitik dlgiimler, kokularin fiziksel
veya kimyasal 6zelliklerini inceler ve tekrarlanabilir yontemdir (Gostelaw ve Parsons,

2000).

Kimyasal analiz iki farkli dedektor ile analiz edilen gazda bulunan bilesikleri tespit
ederek kimyasallarin konsantrasyonlari belirlenmektedir (Bax vd. 2020). Gaz
kromatografi yontemi kokulu bir hava numunesinin bilesenlerinin ayrilmasi,

tanimlanmas1 ve miktarinin belirlenmesi icin yaygin olarak kullanilan bir analitik

ol¢tim teknigidir (Psillakis, 2006; Bax vd. 2020).
2.6.2 Duyusal Ol¢iim Teknikleri

Duyusal dl¢tim teknikleri koku algisina bagli olarak yapilan degerlendirmelerdir. Bu
tekniklerden en yaygin kullanilanlar1 dinamik ve alan olfaktometresi ile
gergeklestirilen Olglimlerdir. Dinamik olfaktometri koku kaynaklarindan belirli
standartlar ile ozel olarak alinan koku numunelerinin laboratuvar ortaminda
degerlendirildigi, alan olfaktometresi ise koku kaynaklarinin sahada degerlendirilmesi
ile yapilan Ol¢iim teknigidir. Olfaktometre, kokulu bir gaz numunesinin belirli
oranlarda nétral hava ile seyreltilerek koku konsantrasyonunun olgiildiigi, farklh
oranlarda seyreltilmis kokulu gaz Orneklerinin 6l¢iim igin kullanilan panelistlere
koklatilarak koku konsantrasyonunun belirlenmesini saglayan cihazdir (KOEKHKY,
2013) (Sekil 2.10).
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Sekil 2.10 Olfaktometre cihazi (URL-5, 2020)

Dinamik olfaktometri cihaziyla yapilan kontrolli diliisyon ile incelenen koku
orneklerinin algilanabilirlii ve biiyiikliigii lizerinde istatistiksel olarak tanimlanmis
bir goriis saglar. Bu yontem, kimyasal tiirlerin tanimlanmasini saglamaz, ancak koku
algisin1 yok etmek i¢in gerekli olan seyreltme sayisina karsilik gelen koku esiginin
(KE) tanimlanmasini saglar (Coccia vd. 2018; Dogruparmak vd. 2018). Bu teknik
genellikle 4 panelist ile gerceklestirilmektedir. Burada sensér olarak insan burnu
kullanilarak bilgisayara aktarilan veriler istatiksel olarak degerlendirilmektedir
(Atimtay, 2004). Dinamik olfaktometre enstriimantasyon agisindan en dogru yontem
olsa da maliyetli, zaman alic1 ve gergek zamanli 6l¢timii igermemektedir ayn1 zamanda

numune kabinin koku varligini koruma sorunlar1 s6z konusudur (Kitson vd. 2019).

Alan olfaktometresi, temiz filtrelenmis hava kaynagi ve birkag kalibre edilmis delige
dayal1 bir seyreltme sistemi olan, panelist ile uygulanan tasiabilir cihazlardir (Benzo
vd. 2012; Laor vd. 2013). Alan olfaktometresi dinamik olfaktormetreye gore daha
ucuz, elde tutulan tasmabilir olup, daha diisiik / hassas algilama esikleri, sicaklik ve
nemin giinliikk / mevsimsel etkilerini yansitan ger¢ek zamanli okumalar saglamaktadir.

Dinamik olfaktometreye gore maliyeti daha disiiktiir (Kitson vd. 2019) (Sekil 2.11).

Sekil 2.11 Alan olfaktometreleri (URL-6, 2020; URL-7, 2020; URL-8, 2020)
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Alan olfaktometresi ile yapilan dl¢iimlerde iki farkli yontem uygulanmaktadir. Sahada
yapilan 1zgara (grid) ve tiy (Puff) yontemi panelistler yardimi ile
gerceklestirilmektedir. Her iki durumda da panelistler bir alan1 kokunun varlig1 veya
yoklugu ile karakterize eder. Standartlara gore hazirlanan formlara panelistler gerekli

bilgileri kaydeder.

Tily yontemi saha ¢alismasinda belirlenen noktalar iizerinden sabit ve dinamik olmak
tizere iki gesitte yapilan Slgiim teknigidir. Bu teknikte meteorolojik kosullar dikkate
alarak riizgdr yoniindeki farkli noktalarda kokunun varligimi veya yoklugunu
belirlemek i¢in panel {iyeleri alanda incelemeler yapmaktadir (Kulig ve Szydtowski,

2019) Kokunun boyutunun belirlendigi bu teknik kisa siirelidir (Capelli vd. 2013).

Grid yonteminde, oncelikle alan esit karelere boliinerek bu karelerin kdse noktalar
belirlenmektedir. Bu noktalar sahanin boyutuna goére degisim gosterebilmektedir.
Belirlenen noktalarda daha sonrasinda panelistler yardimi ile 6l¢timler gergeklestirilir.
Olgiimlerde panelistler alan olfaktometresi ile belirlenen noktalarda belirli
periyotlarda 6l¢iimler yapmaktadir. Bu dlgtimlerde sicaklik, riizgar hizi, riizgar yonii
kaydedilir. Uzun doénemli (bir yillik) istatistiksel analizleri igeren bu teknik, koku
kaynaginin meteorolojik veriler géz Oniine alinarak dagilim ve yogunlugunun

belirlenmesi i¢in kullanilmaktadir (Capelli vd. 2013).

Bu 6l¢tim tekniklerinin kullaniminda koku numunelerinin alinmasi, esik degerlerinin
belirlenmesi, panelistlerin hazirlanmasinda ilkelerin belirlemis oldugu standartlar
bulunmaktadir. Bu standartlar tezin kokuya iligkin yasal mevzuatlar bolimiinde

incelenmistir (Boliim 2.5).

Katilimc1 yaklagimi yukaridaki boliimde de bahsedildigi gibi 6l¢iim tekniklerinin en
yeni yontemidir. Bu teknigin ana amaci; paydaslarin (vatandaslar, bolgesel ve yerel
yetkililer, endiistriler ve koku uzmanlar1) isbirligine dayanan biitiinsel bir yaklagimla,

uygun bir diizenleyici koku kontrolii i¢in ¢oziimler tasarlamaktir (Bax vd. 2020).

Yukarida bahsedilen Ol¢iim teknikleri genellikle endiistriyel alanlardaki koku
kaynaklarmin degerlendirilmesine yonelik ¢evre miihendislerinin  kullandigi

yontemlerdir. Kentsel alanlarda daha mekéansal ¢alismalarda sosyal bilimler, planlama
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ve tasarimcilarin kullandigi teknik ise duyusal yiiriiyiis yontemidir. Bu kapsamda
duyusal ylirliylis yontemi katilimer yaklagimi ile panelistler araciligiyla yapilan alan
olfaktometresi Ol¢limlerinin bir karmasi olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda

duyusal yiirtiyiis teknigi duyusal 6l¢iim teknikleri igerisinde degerlendirilebilir.

Adams ve Askins (2009) tarafindan gelistirilen duyusal yiiriiyiis (Sense-walking)
yontemi; aragtirma kapsaminda belirlenen kisilerin mekani nasil anladigini,
deneyimledigini ve kullandiklarini belirlemeye yonelik olarak gelistirilmistir ve
duyusal ortamin bir veya daha fazla yoniine odaklanir. 19601 yillarda ortaya ¢ikan,
duyusal vyiiriiytiisler ile genel duyu deneyimini inceleyen ya da daha spesifik olarak
gorme ya da isitme duyusu ile ilgili bir dizi aragtirma yapilmistir. Ohio Wesleyan
Universitesi'nde jeoloji ve cografya boliimii profesorii John Krygier'in rehberliginde
ogrenciler hem bireysel hem de gruplar halinde Cografya 222: Harita Giicii ve CBS'nin
Glici projesi kapsaminda New York sehrinde duyusal yirlyligler yapmis ve
gozlemledikleri ve duyumsadiklari duyusal deneyimleri Mapping Psychogeographies
adli uygulamalar1 kullanarak haritalar ortaya ¢ikarmiglardir (Krygier ve Wood, 2005).
Proje kapsaminda ¢esitli duyusal veriler i¢eren kartografik goriintiiler olusturulmustur.
Projenin temeli gorsel olmayan algilamaya dayandirilmistir. Proje kapsaminda
hazirlanan haritalarda toplu ya da bireysel olarak ziyaret edilen alanlarin ses, koku,
manzara ve tat unsurlarina yer verilmistir. Buna ek olarak, atmosferik ve ¢evrenin
psikolojik o©zelliklerini dikkate alarak duygulari, hatiralari, beklentileri farklilik
gosteren katilimcilardan olusan bir gruba ait duyusal veriler kaydedilmis ve bu
mekansal yonler psikografik olarak adlandirilmis ve psikogeografik haritalar
olusturulmustur (Sekil 2.12).
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Sekil 2.12 Psikogeografik harita (URL-9, 2020)

Sjjayasyo9,
mokwim UDG

Duyusal yiirliylis yonteminden uyarlanarak yapilan ses ylriyiisleri 1960'arin
sonlarinda ve 1970'lerin baslarinda ortaya ¢ikmis ve Fraser Universitesi'nin bilim
insanlar1 Schaffer ve Simon tarafindan ¢evrenin ses Ozelliklerini belirlemek i¢in
uyarlanmigtir. Schafer (1994), Diinya Sesi Projelerinin bir pargasi olarak kentsel ses
manzaralarini kesfetme ve kaydetme araci olarak belirli rotalar kullanmistir. Duyusal
yiirliyiis yontemi daha sonrasinda farkli disiplinlerin ¢alismalarinda kullandigi bir
yontem haline gelmis olup, koku c¢aligmalarinda da bilim insanlar1 tarafindan

kullanilmistir (Bruce vd. 2015).

Koku yiiriiyiigii

Duyusal yiiriiyiisleri temel alan bu yontem, yliriime yoluyla ¢evrenin giinliik bedensel
deneyiminin duyusal karakterini aragtirmak i¢in kullanilan bir saha ¢alismasindan
olusmaktadir. Farkli amaglar i¢in gergeklestirilen bu yontem kapsaminda segilen bir
yere, ziyaret sirasinda ve/veya sonrasinda duyusal izlenimlerini tanimlamalari
istenilen bir grup insanla belirli bir zaman diliminde gerc¢eklestirilmektedir (Henshaw,
2011; Klenajak, 2014). Diaconu (2011) kentsel alanlarda farkli mekanlarda yapilan
koku yiiriiyiisleri ile koku alma duyarliliginin gelisecegini belirtirken, Henshaw (2011)

kokunun 6l¢iilebilirligi, smiflandirilmasi, yorumlanmasi ve tanimlanmasinin
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zorluklar1 g6z dniine alindiginda, koku ve yer algisi ¢alismalarinda koku yliriiyiisiiniin

arastirmacilara kolaylik saglayacagini ifade etmektedir.

Yiirliytisler i¢cin oncelikle bir glizergdh belirlenmektedir. Glizergah, kisilerin farkl
mekandaki koku algilari, kokuya karsi tepkileri ve aymi zamanda ge¢misteki
deneyimlerini tespit etmek amacina yonelik belirlenmektedir. Sonrasinda giizergahta
cevreye iliskin algilanan duyusal izlenimlerin degerlendirilmesi ve bu
degerlendirmelerin  kaydedilmesi icin uzman tarafindan durak noktalar
belirlenmektedir (Sekil 2.13). Ancak gilizergdhin uzunluguna bagl olarak yéntemin
pratikte uygulanabilir olmasi i¢in kisilerin yas ve fiziksel 6zellikleri géz Ontinde
bulundurularak iki durak arasi mesafenin uzun olmamasina dikkat edilmektedir
(Henshaw, 2011). Calismanin hedeflerine bagl olarak belirlenen durak noktalarinin
belirli bir sayis1 bulunmamaktadir. Burada asil amag farkli mekan ozelliklerine ait
cevrelerde durak noktalarini belirleyerek yiirtiylise katilan kisilerin koku algilarin

degerlendirmektir (Henshaw, 2011; McLean, 2014; Xiao, 2020).

@ Start/Endpoint
@ Stopping Point
Walking route

Sekil 2.13 Koku yiiriiylisii giizergahi (Henshaw, 2011)

Durak noktalarinda kisilerin rota boyunca deneyimledikleri veriler formlara
islenmektedir. Formlar genellikle agik uglu sorulardan olusup, her durak noktasi i¢in
ayr1 olarak hazirlanmaktadir (Hensaw, 2013; McLean, 2017). Bu formlar sonucunda
elde edilen veriler ile kentin koku rotalari, koku dagilimlarini gosteren haritalar
olusturulmaktadir (Sekil 2.14).
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Sekil 2.14 Koku degerlendirme formu ve Amsterdam Kenti’nin koku haritas1 (McLean,
2014)

Ingiltere Doncaster kenti icin Henshaw (2011) insanlarin burunlarini bir koku
dedektorii olarak kullanarak, koku yiiriiyiisleri ile kentin koku karakterini ortaya
koymustur. Bu yontem ile katilimcilara yesil alanlar, pazar alani, metro istasyonu gibi

farkli mekanlar deneyimletilerek koku-mekan iliskisi belirlenmistir.

McLean koku yiiriiyiisleri ile bircok kentin kalict ve gegici koku gostergelerinden
olusan koku haritalarin1 olusturmustur. Bu yiiriiylislerde asil amag¢ her ne kadar
bireylerin mekandaki koku algisini tespit etmek olsa da yiiriiylislerde kokulara karsi
verilen tepkiler, kokunun niteligi, koku beklentisi ve kokuyla yiiriiyiis arasindaki iliski
de irdelenmistir. Ayrica yiiriiyiisler, Lefebvre (2004)’nin ritim kurgusu dikkate
alinarak gerceklestirilmistir. Belli bir ritimde yapilan yiirliyiisler ile ¢gevrenin algisi cok
boyutlu saglanabilmektedir. Kokusunun algilanabimesi i¢in katilimcilarin koku

kaynaklar1 ile yakin temas kurmalar1 istenilmektedir (McLean, 2017) (Sekil 2.15).

T Y
Sekil 2.15 Koku yiiriiyiisleri (URL-10. 2020)
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Xiao vd. (2018b, 2020) koku ortaminin hoslugunu etkileyen gostergeleri ve koku
manzaralarini niteliksel olarak ortaya koymak i¢in yaptiklart koku yliriiyiislerinde,
bireylerin anlik deneyimlerine gore elde edilen verilerin daha nitelikli oldugunu
vurgulamustir. Xiao vd. (2020) kokularin giiglii duygular uyandirdigini, mekan-insan
iligkisinde bir iletisim araci oldugunu ifade etmektedir. Ayrica koku yiiriiyiislerinin
bireyin diisiincelerini kolaylagtirmada ve harekete gegirmede 6nemli oldugunu
belirtmislerdir (Sekil 2.16). Sekil 2.16’da belirlenen durak noktalarinda algilanan
kokular, katilimcilarin degerlendirmelerine gore pasta grafik analizleri ile ifade

edilmistir.

7N o ‘ !

Sekil 2.16 Sheffield tren istasyonu ve otobiis kavsagi koku haritas1 (Xiao vd. 2020)

2.6.3 Koku Dagilim Modellemeleri

Genellikle endiistriyel alanlardan kaynakli olumsuz kokularin ve kentsel alanlarda
farkli teknikler kullanilarak tespit edilen koku kaynaklarinin ¢evreye olan etkilerini

belirlemek amaciyla ¢esitli programlar yardimiyla dagilim modelleri yapilmaktadir.
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Dagilim modellemelerinde yaygin olarak kararli olmayan, gelismis bir meteorolojik
ve hava kalitesi modelleme (CALPUFF) programi kullanilmaktadir. Program
Olclimlerin degisen meteorolojik kosullar i¢in zaman ve mekanda kirlilik dagilimi ve
birikiminin, hava kalitesinin simiilasyonunu gergeklestirmektedir (Shubbar vd. 2019).
Programa alaninin 1zgara (grid) sistemine bagli olusan noktalar, meteorolojik veriler
ve koku emisyon verileri girilerek modeller olusturulmaktadir (Sironi vd. 2010;
Rzeszutek, 2019) (Sekil 2.17).

Pollution Contour Level
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Sekil 2.17.Calpuff yontemi ile olusturulan dagilim modellemesi (URL-11, 2020)

Calpuff yontemi disinda koku konsantrasyonlarinin dagilimlarinin hesaplanmasi igin
kullanilan bir diger program ise Matlab’dir. Matlab ortaminda ¢alisma konusuna bagl
olarak sayisal modeller olusturularak kokularin sicaklik, riizgar hizi ve riizgar yoniine
gore akislart hesaplanir. Daha sonrasinda simiilasyonlar ile kokunun saatlik dagilim

animasyonlar1 gergeklestirilir (Pettarin vd. 2015) (Sekil 2.18).

Sekil 2.18 Koku yayilim modellemesi (Pettarin vd. 2015)
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Bir diger bilgisayar ortaminda yapilan dagilim modellemesi Cografi Bilgi Sistemi
(CBS) olan ArcGIS ile gerceklestirilmektedir. ArcGIS programinda alanin 6lgiim
yapilmas1 gereken noktalar1 belirlenerek alan olfaktometresi ile elde edilen dlgiimler
programa aktarilir. Sekil 2.19°da alan olfaktometresi ile yapilan 6l¢iimlerin ortalama
koku yogunluklar1 ArcGIS programinda pasta grafik yontemiyle gosterilmistir (Kitson
vd. 2019). Grafiklerde koku tiirlerine bagl olarak 6l¢iim noktalarinda hangi kokunun
daha fazla oldugu gosterilebilmektedir (Xiao vd. 2020).
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Sekil 2.19 Koku verileri 6rneklemi (Kitson vd. 2019)

Dagilim modellemeleri i¢in kullanilan diger yontemler ise ArcGIS programinda Ters
Mesafe Agilikli (IDW) ve Kriging yontemleriyle gergeklestirilmektedir. Bu
yontemlerde koku kaynaklarindan elde edilen Ol¢limler programa girilerek
enterpolasyonda kullanilan istatiksel formiiller ile kokunun dagilim haritalari
olusturulmaktadir (Sekil 2.20). Burada 6nemli olan 6l¢iim yapilmayan noktalarin

mekansal enterpolasyonlar ile tahminlerinin gergeklestirilmesidir (Intarakosit ve
Ramirez, 2016; Sowka vd. 2017).
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Sekil 2.20 ArcGIS programinda koku dagilim modellemesi (Sowka vd. 2017)

2.7  Literatiir Ozeti

Bu béliimde; kokularin insan tizerindeki etkisine, ¢evresel faktorlerin kokuya etkisine,
kentsel alanlarda koku peyzajina ve koku 6l¢iimiinde kullanilan farkli yontemlere

iliskin yapilmis ¢alismalar incelenmistir.
2.7.1 Kokularm Insan Uzerindeki Etkisine iliskin Yapilmis Calismalar
Koku ve algiya iliskin yapilmis ¢calismalar:

Cin’in Hangzhou Cigek bahgesinde yapilan bir arastirmada, ziyaretcilerin mekandaki
kokulart algilamasina iligkin anket ¢alismasi yapilmistir. Katilimeilarin %90,2° sinin
kokular algiladigi ve kokularin %70’ini iyi, %3 iinii koti ve %27’sini ise notr olarak
smiflandirdigr  goriilmistiir. Ayn1 ¢alismada koku kaynaklarini tespit etmeleri
istenmistir. Calisma alaninda ¢icek, ot ve nehirden gelen su kokularinin baskin oldugu

ortaya ¢ikmistir (Chen vd. 2009).

Faydali (2010)’nin “Uriin Tasariminda Koku Arayiiziiniin Kullanimi Ve Etkilegimleri”

baslikli tez ¢alismasinda bir {iriiniin kokusunun, iirlinlin algilanmasina ve iglevine ne
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diizeyde katkisinin oldugu ve {iriin ile kullanici arasindaki iletisimde kokularin nasil
bir rol istelendigi arastirilmistir. Caligma sonucunda kullanictya kokuyla ulasan
mesajlarin, ge¢mis deneyimlere ve Oznel yargilara dayanan yapisindan dolayi,

kullanicidan kullaniciya degisebildigi ve celisebildigi tespit edilmistir.

Henshaw ve Bruce (2012)’un “Koku ve Ses Beklentisi ve ingiliz Sehirlerinin
Ortamlari- Smell And Sound Expectation And The Ambiances Of English Cities”
bashikli ¢aligmalarinda kentin koku ve ses ambiyansini iki farkli sehir {izerinden
yiirliylisler ile irdelemislerdir. Doncaster ve Manchester kentlerinde gerceklestirilen
yiirliylisler sonucunda; her iki sehirde de insan kokular1 ve gida kokulari mekanlar ile
eslestirilmistir. Katilimcilarin yiirliylisler sonucu not ettikleri koku g¢esitliliginin,
yiirliylis Oncesi Ozetlerinden daha fazla oldugu tespit edilmistir. Ayrica katilimcilarin
giin gectikce tiim sehirlerin kokularmin birbirine benzedigini benzin, abur cubur,
deterjan kokusunun hakim oldugu belirtilmistir. Caligmada bitki ortiisiiniin mevsimsel
degisimi, sicak aylarda evlerin agilan pencerelerinden digari yayilan kokular gibi

zamansal degisimler vurgulanmistir.

Bouchard (2013) “Koku Hafizas1 Gosterisi: Mekansal-Zamansal Cevre Algimizi
Sekillendiren Kokularin Giicli - Le thédtre de la mémoire olfactive: le pouvoir des
odeurs a modeler notre perception spatiotemporelle de [’environnement” baghkl tez
caligmasinda koku alma ortamlarinin mekan-zaman-gevre algisini ne dlgiide
etkiledigini arastirmak amaciyla kent ortaminda farkli kullanim alanlarini kapsayan bir
rotada, farkli mevsimlerde farkli katilimcilarla yiirtiylisler gerceklestirerek kokusal
boyutta zihinsel haritalar olusturmustur (Sekil 2.21). Yiiriiytsler farkli yas (%251 18-
25, %50’si 26-45 ve %25’1 46 yas lizeri) gruplarinda kadin erkek sayisi esit olacak
sekilde 12 kisi ile gergeklestirilmistir. Grup %50’ si yerel halk %50’ si ise turist veya
yerlesik olmayan kisilerden olusturulmustur. Sonuglara bakildiginda %84 gida
kokusu, %70 doga kokusu, %44 tasit, sigara gibi kaynaklardan olusan kirlilik kokusu,
%24 iklimsel faktorlere (sicak yaz kokusu, nem kokusu, gece temiz hava kokusu) bagh
kokular olarak tespit edilmistir. Calismada katilimcilar ki aylarinda nem ya da riizgara
bagli 0Ozellikle bacalardan ¢ikan duman kokusunu en fazla algiladiklarini

belirtmislerdir.
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Sekil 2.21 Koku rotas1 ve koku manzara noktalar1 (Bouchard, 2013)

Vilapana vd. (2015)’nin yapmis oldugu “Mekan Algisinda Kokunun Etkisi- Effect of
Smell in Space Perception” baslikli ¢alismanin amaci, bekleme odalarinin koku ile
olan etkilesimini incelemektedir. Calismada portakal kokusuna maruz kalan
katilimcilarin, odanin oldugundan daha parlak ve daha yiiksek fiziksel 6zelliklere
sahip oldugunu hissettiklerini ifade ettigi; turuncu renkle eslestirilen portakal
kokusunun uyandirilmis anilarinin nesne tabanli oldugu, lavanta kokusunun ise,
mekan algisinda portakaldan daha giiclii bir etkiye sahip oldugu tespit edilmistir.
Mimarlikta lavanta kokusunun somut bir tasarim araci olarak kullanildiginda koku ve
fiziksel ¢evre arasindaki uyum ve uyumun uygunlugu ile kullanilabilecegi ifade

edilmistir.

Xiao vd. (2020)’nin “Koku Peyzajlarin1 Anlamak: Kokuyla Tetiklenen Duygularin
Yerinde Algilanmasi-Understanding Smellscapes: Sense-Making of Smell-Triggered
Emotions in Place” calismasinda insanlarin ger¢ek yasam baglaminda kokularla
tetiklenen duygularini fiziksel alan ve yerinde ¢evre ve 6znellikleriyle iliskili olarak
nasil anlamlandirdiklarini anlamak amaciyla koku yiriyiisleri gerceklestirilmistir.
Elde edilen sonuglara gore yiiriiylis boyunca hissedilen kokular gorsellestirilmistir. Bu
gorsellestirmede durak noktalarinin farkhiliklarina bagli olarak algilanan koku
yogunluklarinda da degisiklikler tespit edilmistir. Tren istasyonunda emisyon kokular1
yogunlugu fazla iken, yesil alanlarda dogal kokularin yogunlugunun fazla oldugu
belirtilmistir.
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Koku ve davramsa iliskin yapilmis ¢alismalar:

Eric vd. (1996)’nin “Magaza Ortaminin lyilestirilmesi: Koku, Degerlendirmeleri ve
Davranislar1 Etkiliyor mu? - Improving the Store Environment: Do Olfactory Cues
Affect Evaluations and Behaviors?” adli ¢alisma bir perakende ortaminda kokuya kars1
olan yaklagim / kaginma davraniglarini incelemek ve ayn1 zamanda bu etkinin kokunun
dogast ve yogunluguna karsi degiskenligini kesfetmek amaciyla yapilmistir.
Calismada bir magazada ortam kokusunun bulunmasinin, ¢evrenin uyandirici dogasini
veya yiikiinli arttirdigi, tercihte etkin bir rol oynadigi, bu nedenle kokunun magaza
ortam1 degerlendirmelerini etkiledigi, kokulu ve kokusuz ortamlar arasinda farkliligin
oldugu, cevresel kokularin tiiketicilere yonelik daha 6znel bir deneyime yol agtig1 ve

kokunun magaza ortaminda bekleme siirelerini etkiledigi belirlenmistir.

Kritsidima vd. (2010)’nin “Lavanta Kokusunun Dis Hastalar1 Kaygi Diizeyleri
Uzerindeki Etkileri: Randomize Kontrollii Bir Kiime Calismasi- The Effects Of
Lavender Scent on Dental Patient Anxiety Levels: A Cluster Randomised-Controlled
Trial” baslikli ¢aligmada koku-mekan-davranig iligkisinin incelenmesi amaciyla,
arastirmacilar tarafindan bir dis kliniginin bekleme salonuna lavanta kokusu verilmis
ve bir kontrol grubu olusturularak, lavanta kokusuna maruz kalan hastalarin anksiyete

seviyesinin kontrol grubuna oranla belirgin bicimde diisiik ¢iktig1 gdzlenmistir.

Herrmann vd. (2013)’nin “Sadeligin Giicii: Perakende Satislardaki Koku Isaretlerinin
Akicilik Siireci ve Etkisi -The Power of Simplicity: Processing Fluency and the Effects
of Olfactory Cues on Retail Sales” baslikla ¢alismalarinda aligveris ortamlarinda basit
bir koku (portakal) ile karmasik bir kokunun (yesil ¢ay feslegen ve portakal karigimi)
harcama eylemi iizerinde etkisi aragtirilmis ve basit kokularin daha akici oldugu ve

genel olarak daha olumlu bir aligveris tavrinin olugsmasini sagladigi goriilmiistiir.

Hedblom vd. (2019)’nin “Cok Boyutlu Sanal Bir Deneyde Fizyolojik Stresin Kentsel
Yesil Alan Tarafindan Azaltilmasi -Reduction of Physiological Stress by Urban Green
Space in a Multisensory Virtual Experiment” baglikli ¢alismalarinda sanal gerceklik
yoluyla koku duyusunun stresle olan iliskisine vurgu yaparak, gorsel, isitsel ve kokusal

uyaranlarin (egzoz, ¢imen ve goknar kokusu) farkli mekanlardaki (kent ormani, sehir
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parki1 ve kentsel ¢evre) strese etkisi tizerine deginmis ve yesil alanlarin kentsel alanlara
kiyasla koku uyaranlarinin stresi azalttifini tespit etmislerdir. Bu c¢aligmanin
sonuglarinda stres azaltmada ¢ok boyutlu duyusal etkilerinin, dogustan gelen algilama

mekanizmasindan ziyade ge¢mis deneyimlerle iligkisine bagl oldugu ifade edilmistir.

Koku ve hafizaya iliskin yapilmis ¢alismalar:

Meyer (2007) ‘in “Hafizanin Siirekliligi: Yasli Bakimevlerinde Terapatik Yasam Igin
Koku Bahgeleri -Persistence of Memory: Scent Gardens for Therapeutic Life Review
in Communities For The Elderly” baslikli tez caligmasinda koku uyaranlarinin anilar
lizerinde Omiir boyu gii¢lii duygular barindirdig1 savi ile yashi bakim evlerinde
terapatik bahgeler {izerine yaptigi degerlendirmede kokulu bitkiler ve yap1
malzemelerinin Alzheimer hastalig1 lizerinde olumlu etkilerinin oldugunu cesitli

uzman miilakatlariyla ortaya koymustur.

Degen ve Rose (2012) “Kentsel Tasarimin Duyusal Deneyimi: Yiirimenin ve Algisal
Bellegin Rolii-The Sensory Experiencing of Urban Design: The Role of Walking and
Perceptual Memory” calismalarinda iki farkli yerlesim alaninda (Bedford ve Milton
Keynes) yapmis olduklar1 anket ve duyusal yiriylisler ile sehirlerin nasil
hissedildigini ve ne sekilde deneyimlendigini incelenmis ve bu baglamda algisal
bellegin roliine dikkat cekerek kentsel tasarimda deneyimin Onemine vurgu
yapilmistir. Sonuglara bakildiginda yiyecek kokusu kasabalar i¢in algilanan ilk
kokular oldugu tespit edilmistir. Ayrica g¢alismada alanlarin ge¢misi ile ilgili
degerlendirmelerde kokuya iliskin hatiralarin ilk olarak belirtildigi tespit edilmistir.
Sokakta onceden bulunan kahvehaneden gelen kahve kokusunun biitiin kasabay1

sardig1 ifade edilmistir.

Low (2015)’in “Duyulara Hitap Eden Sehir: Kentsel Etnografik Arastirmalarda
Duyusal Yontemler-The Sensuous City: Sensory Methodologies in  Urban
Ethnographic Research” Dbasliklt c¢alismasinda kentsel baglamlarda duyusal
etnografinin 6nemini vurgulayarak toplumsal siire¢lerin duyularin kentsel yasamla
olan iligkisini koku yiiriiylisleri ile gergeklestirmis ve kentin sosyal iligkilerini,

anilarini, insan deneyimlerini i¢ceren duyularin 6nemine dikkat ¢ekmistir.
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Lamiae Elmourabit (2016)’in “Mimarligin Koku Boyutu: Cevreyi Deneyimden Cok
Hatirlama Etkisi ve Sinirlar1 - The Olfactory Dimension In Architecture: Its Effects
And Frames Of Remembering Over Experiencing The Environment” baslikli yiiksek
lisans tez ¢calismasi, mimarlik ve kentsel tasarim baglaminda mekansal olarak 6nemli
bir faktor olan koku algisi ve hafizaya dayali bir topografya olusmasini saglamak
amactyla gerceklestirilmistir. Elde edilen sonuglar, kokularin yasadigimiz
deneyimlerle iliskili bir dizi zihinsel goriintii ile ilgili oldugunu, katilimcilarin cogunun
farkli gecmislerden gelmesine bagli olarak kokularin katilimcilarda farkli duygular
uyandirdigr ve onlari gegmis zamanlara gotiirdiigiinii gostermistir. Ayrica koku
yiirliylislerinde deniz kokusunun yiiriiyilisiin baskin kokusu oldugunu ve kimi zaman
Kirlilige bagli olarak maskelendigini ifade etmistir. Yiiriyiisler sonucunda rota igin bir

koku haritas1 olusturulmustur.

Canniford vd. (2017) “Nosenografi: Koku Mekan Kurgusunda Anlam, Kimlik ve
Deneyimi Nasil Olusturur? -Nosenography: How Smell Constitutes Meaning, ldentity
And Experience in Spatial Assemblages?” adli ¢alismada kokularin mekéansal
deneyimdeki yerini ve kokunun tiiketim alanlarindaki roliinii agiklamaktadir. Pazar ve
tiiketici alanlarinda kokularin anlasilirhigini ve kokulara bagli insanlarin bu alanlardaki

davraniglarinin, kokunun giiciine bagh etkilendigini ifade edilmistir.

Terracciano vd. (2017)’nin “Bellek Rotalarin1 Haritalamak: Duyusal Sehircilik ve
Kritik Miras Calismalari i¢in Cok Boyutlu Bir Arayiiz -Mapping Memory Routes: A
Multisensory Interface for Sensorial Urbanism and Critical Heritage Studies” baslikli
calismada 7 dakikada 7 sehir slogani ile anilara baglanma, anilar1 ¢agirma giiciine
dayanarak duyusal sehircilik konseptinde sokaklarin kokusal katmanlarini kiiltiirel
miras kapsaminda irdeleyerek elde etmis oldugu veriler neticesinde koku sensorlii bir
arayliz gelistirmistir (Sekil 2.8). Bu arayiiz ile Kkiiltlirel anilar1 ortaya ¢ikarmak
hedeflenmistir. Bu ¢alisma ile kimlik ve kiiltiirel hatiralarin aktarimi sanatsal bir {iriin
ile gerceklestirilmis ve kiiltiirler arasi1 tesvik edici, aidiyet duygusunu giiclendirici

miras alanlari i¢in kentsel planlamada yeni senaryolar iiretimine katki saglanmustir.

Agapito vd. (2017)’nin “Turistlerin Anilar1, Duyusal Izlenimleri ve Sadakat: Loco ve

Gilineybat1 Portekiz'de Ziyaret Sonrasi Calisma -Tourists' Memories, Sensory
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Impressions And Loyalty: in Loco And Post-Visit Study in Southwest Portugal”
baslikli ¢calisma Giliney Portekiz kentinin turist deneyimlerinin duyusal boyutunun
uzun siireli bellekte onemli bir yere sahip oldugunu vurgulamak amaciyla ziyaret
siiresince ve sonrasinda turistler ile anket ¢alismalar1 gerceklestirilmis ve 5 duyunun
bu ziyaretlerde etkisini belirlemeye calismiglardir. Calismanin sonucunda deneyim
sonrast bes duyuya iliskin algilarda diisiis oldugu tespit edilmistir. Koku
degerlendirmelerinde her iki durumda da benzer oranlar goriilmiistiir (ziyaret sirasinda
%15,4, sonrasinda %14,9). Algilanan kokulara bakildiginda ise ziyaret sirasinda
%58,1 deniz kokusu, %48,4 bitki kokusu, %?29,0 temiz hava kokusu, ziyaret
sonrasinda deniz kokusu bildirilmedigi, %45,2 temiz hava kokusu, %25,8 bitkiler ve
%22,8 cicek kokusu tespit edilmistir. Ziyaretten 6 ay sonra yapilan degerlendirmede
ise %12,9 bitki kokusunun hatirda kaldig tespit edilmistir.

Truong vd. (2020)’nin “Kokular ve Doga Hakkinda: Cevresel Kimlik, Koku
Duyarliligit ve Dogal Mekanlarin Duyusal Kullanimlar1 Arasindaki Baglantilar
Uzerine Deneysel Bir Calisma- About Smells and Nature: an Exploratory Study on
The Links Between Environmental Identity, Smell Sensitivity, and Sensory Uses of
Natural Spaces” baglikli calismalarinda doganin  duyusal deneyimlerinin
anlagilmasinda bireysel olarak cevresel kimlik ve koku duyarlilig1 arasindaki iliskiyi
aragtirmiglardir. Calismanin sonucunda kokunun doga deneyimindeki pozitif etkisini
dikkate alarak kokunun, duyusal deneyimler acisindan koruma yaklasimlarinda yeni

bir ¢aligma alan1 olarak goriilebilecegini ifade etmislerdir.
2.7.2 Cevresel Faktorlerin Kokuya Etkisine Iliskin Yapilmis Calismalar

Batalhone vd. (2002)’nin “Hava Kirliligi Ekonomisi: Kentsel Alanlarda Kanalizasyon
Aritma Tesislerinin Hedonik Fiyat Modeli Ve Koku Sonuglari- Economics of Air
Pollution: Hedonic Price Model And Smell Consequences Of Sewage Treatment
Plants In Urban Areas” baslikli ¢alismasi kotii kokularin ev satiglarina etkisini tespit
etmek amaciyla Brezilya’da bir kanalizasyon aritma tesisinde gergeklestirilmis, kotii
koku mesafesi arttik¢a etkilerinin az olacagi varsayimi ile ¢aligmada hedonik fiyat

yonteminin uygulanmast sonucu koétii koku kaynakli alanlara yakin evlerin satig
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fiyatlarinin daha uzak mesafedeki benzer ev fiyatlarina gore daha diisiik oldugu

sonucuna ulasilmistir.

Lin vd. (2006)’nin “Riizgar Perdelerinin Ciftlik Hayvanlarinin Koku Dagilimina
Etkisi- Influence Of Windbreaks On Livestock Odour Dispersion Plume In The Field”
baglikli ¢calismalarinda dort tek tip sirali riizgar perdesi, hayvancilik tesisinden 5 km
mesafede ve farkli ¢esitte gozeneklilik (%35, %55) ve yiizey alanlart belirlenerek iki
yaprak doken, iKi igne yaprakli bitkiden olusan sahalar olusturulmustur. Mobil koku
tiretici cihaz riizgara ters yonde riizgar perdelerinden 15 m, 30 m ve 60 m mesafede
konumlandirilmistir. Dort egitimli panelist ile agustos-eyliil aylarini kapsayan saha
calismasi gerceklestirmis ve bu caligmada rlizgarin etkisi irdelenmistir. Tesis
cevresindeki bitkilerin riizgar perdesi olarak koku dagilim iligkisi hesaplanmistir.
Sonuglara bakildiginda riizgar perdesinin kokular1 daha fazla dagitmadan kendi
igerisinde yogunlastirdigi gozlenmis ve disiik gozenekli riizgar perdelerinin koku
yayilimini azalttig1, igne yaprakli bitkilerin yaprak doken bitkilere gére daha giiglii ve
esnek dal yapisindan kaynakli olarak daha az koku yayilimi gosterdigi tespit edilmistir.

Dinger (2007) “Izmir'de Segilmis Endiistriyel Tesis Kokularmin Ozellikleri ve
Kimyasi -Characteristics and Chemistry of Odors From Selected Industrial Facilities
In Izmir” bashkli tez calismasinda Izmir kentinde bulunan farkli koku yayicr tesisleri
ve yerlesim alanmna uzak bir kampilis alanindaki mevcut kokularin koku
konsantrasyonlarinda ugucu koku bilesiklerinin var olmasina iligkin aragtirma
yapilmustir. Depolama sahasinda, atik su aritma tesislerinde koku seviyelerinin ¢ok
yiiksek oldugu, bu durumun alanda galisanlara ve yakin yerde ikamet edenlere

olumsuz etkileri olabilecegi sonuglarina varilmstir.

Jiang vd. (2016)’nin “Karayolu Trafiginin Cok Boyutlu Cevresel Degerlendirmelerine
Kokunun Etkisi-Effect of Odour on Multisensory Environmental Evaluations of Road
Traffic ” baslikli ¢aligmalarinda kokunun ¢ok yonlii karayolu trafigi tizerindeki etkisini
arastirmak amaciyla Google SketcUp programinda sanal gergeklik ile giil kokusunun
ucucu yagi sessiz bir diflizor yardimi ile sanal gerceklik odasina dagitilmis ve kokulu-
kokusuz, sesli-sessiz senaryolar iizerinden sorgulama yapilmis ve sonucunda giiriiltii

ve goriintiiniin daha 6n planda oldugu koku algisinin ise yeterli diizeyde etkisinin
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olmadig tespit edilmistir. Ancak koku varliginin giiriiltii ve gorsel peyzaj algilarin
degistirme potansiyeline sahip oldugu belirlenmistir. Caligmanin sonuglarinda daha
anlamli sonuglar ic¢in katilimci sayisinin  (20) daha fazla kisi sayis1 ile

gergeklestirilmesi gerektigi vurgulanmastir.
2.7.3 Kentsel Alanlarda Koku Peyzajina iliskin Yapilmis Cahismalar

Parfiim kitabinda Suskind (1986)’in Paris sokaklarinin giibre, idrar, hayvan
kokularina, bacalardan ¢ikan kiikiirt kokusuna, mutfaktan gelen yag kokularina

degindigi goriilmektedir (Dann ve Jacobsen, 2003).

Boswell (2008)’in “Kimligin Kokulari; Zanzibar’in Miras Kokulari-Scents of Identity:
Fragrance As Heritage in Zanzibar”, antik Zanzibar Kentinde gergeklestirdigi
calismada sozlii goriismelerle koku aragtirmasi gerceklestirmistir. Kokunun soyut bir
miras olarak UNESCO’nun tanimlarindaki terimlerle ifade edilememesine ragmen
aciklamalarda kokunun elle tutulur ve gayri maddi olmayan bir sey olmadigina da
deginilmektedir. Kokunun tiitsiilerden duman seklinde goriinebildigi ve teneffiis
ederek veya cildimiz iizerine parfiim siirerek hissedilmektedir. Tiim bu diigiinceler
neticesinde Zanzibar Kenti i¢in kokunun bir kimlik unsuru olarak goriilmesi ve maddi
ve manevi bir miras olarak tiim profesyoneller tarafindan fark edilmesi gerektigine
dikkat cekilmistir. Bu kapsamda bélgede kokunun bir miras 0Ogesi olarak

degerlendirilmesi i¢in bir koku rotasinin belirlenmesi 6nerilmistir.

Koku ve kentsel alanlara iliskin yapilan bir diger ¢aligma Jason Logan tarafindan New
York kenti i¢in gergeklestirilmistir. Logan (2008) New York’un yaz aylarinda genis
bir koku yelpazesine sahip oldugunu ifade etmis ve bundan dolay1 kendi deneyimlerine
dayal1 bir harita olusturmustur. Yemek, izmarit, losyon gibi kokular1 siradan olarak,
kori kokusu ve ¢igek kokularini tekil ya da essiz degerlendirirken bazi kokularin bagka
yerleri hatirlattigini bazilarinin ise New York’u hatirlattigini ifade etmistir. Haritada
giindiiz ve gece yiirliylislerini belirten rota yer almaktadir ve kokular1 farkli desenler

ile ifade etmistir (URL 12).

Henshaw vd. (2010)’nin “Kentsel Cevrenin Kokusu-Smell the Urban Environment”

baslikli ¢aligmalarinda 2009 yili Doncaster ve Giiney Yorkshire ic¢in yapilan
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stirdiiriilebilir kent tasariminda kokularin rolii ve Vivacity 2020 projesi kapsaminda
kentsel ¢evre kalitesi kapsaminda saha ¢alismalarinda yliirliylis yontemi ile koku algis1
incelenmistir. Yerlerin genel kokusu ile yerlerin algilanma bigimi arasinda iliski
oldugu ve kokunun sevilip sevilmemesine bagli olmaksizin yer ile iligkisinin oldugu
tespit edilmistir. Balik pazari ilizerinden yapilan bu degerlendirmelerde kisilerin
pazarda bu kokular1 aradiklarini, bu model {izerinden ¢evrenin koku algis1 iizerinde
etkisinin oldugunu belirtilmistir. Ayrica ¢alismada kentsel tasarim calismalarinda
deneyime bagli olarak kokunun 6nemi, koku tercihlerinin kisiden kisiye degistigi ve

kokunun dikkatli bir sekilde degerlendirilmesi gerekliligi belirtilmistir.

Sissel Tolaas, 2007'den 2012'ye kadar Kansas Sehri’nin kokularimi toplamis ve
yeniden iiretimini Berlin’ de 2004 yilinda kurulan Re Search Laboratuvari®’nda
gerceklestirmistir. Calismasinda katilimcilar kent igerisinde yiiriiyiisler ile bir oyun
diizenlemis ve kisilere kokuya iliskin oyun kartlart sunmustur. Bu oyun kartlarinda
yiirliyliste bulunduklar1 alanlarin gorselleri islenmis koku oOzellikleri bu kartlara
islenmistir. Elde etmis oldugu tiim veriler ile bir sanat sergisi agmis ve burada
katilimcilara koku yiiriiyiisleri ile kentin koku ortamini sunmustur (Lockard 2015;

URL-14, 2020).

Henshaw (2014)’1mn “Kentsel Koku Peyzajlari: Sehrin Koku Cevresinin Anlagilmasi
ve Tasarimi-Urban Smellscapes:Understanding and Designing City Smell
Environments” kitabinda Ingiltere’nin Doncaster kentinde yalnizca bolgenin duyusal
peyzaj kimliginin ozelliklerini belirlemek amaciyla degil, ayn1 zamanda bir yerin
karakteri ve kimliginin arastirilmasi ve analizi i¢in belirli aylarda kent i¢inde, kirsal ve
dogal alanlar gibi farkli bolgelerde duyusal yiiriiyiisler yapilmistir. Yer se¢iminde
mevcut kaynaklar, giivenlik kriterleri, mesafe ve ulasim olanaklar1 ile katilimeilarin
bulunabilirligi ve katilim i¢in ayirdiklar1 zaman dikkate alinmistir. Ayrica ¢alismada
kadinlarin erkeklere gore kokulari algilama, tanimlama ve hatirlama konusunda daha

1yl olduklar1 belirtilmistir. Calisma sonucunda estetik kavraminin bu zamana kadar

5 Laboratuvar, koku, koku alma ve koku iletisimi iizerine disiplinler arasi projelerin gelistirildigi, arastirildig1 ve
yiriitildiigii bir ¢aligma alanidir. Diinyanin dort bir yanindan gelen kokular belirli standartlarda arsivlenmektedir
(URL-13, 2020)
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sadece gorsellikle iliskilendirildigi oysaki diger duyularinda estetik kavrami igin

gbzden gegirilmesi gerektigi belirtilmistir.

McLean (2014)’nin “Koku Haritasi: Amsterdam - Olfaktér Sanat ve Kokunun
Gorsellestirilmesi-Smellmap: Amsterdam — Olfactory Art and Smell Visualisation”
baslikli calismasinda Amsterdam kenti koku haritas1 olusturulmustur. Calismada
kisilerden kokular1 renkler ile tanimlamalar1 ve kokular1 pozitif veya negatif kokular
olarak belirlemeleri istenmistir. 4 giin boyunca 10 koku yiirliyiisii 44 kisi ile
gerceklestirilmis ve sonucunda 650 den fazla koku belirlenmistir. Degerlendirme
sonucunda kentin renklerle ifade edildigi koku haritalar1 olusturulmustur. Haritada
yiyecek kokular1 (waffle) pembe, ¢icek kokusu kirmizi, su kanali kokusu mavi, ahsap
kokusu kahverengi, camasir kokusu turuncu, kahve kokusu kahverengi ile

eslestirilmistir.

Kljenak (2014) “Dalmagya Ljubljana'min Bolgesel Kimligini Yaratmada Bazi
Duyularin Rolii-The Role of Certain Senses in Creating The Regional Identity of
Dalmatia Ljubljana” bashkli arastirmanin temel amaci duyusal peyzaj kimliginin
olusumunda sesler, kokular, dokunma duyumlar1 ve zevkler gibi ozelliklerin etkili
olup olmadigini belirlemektir. Calisma Dalmagya sakinleri ve ziyaretcileri ile anket
yontemiyle gerceklestirilmistir. Anket calismasi ile elde edilen sonuglarda Dalmagya
kentinin gorsel olmayan 6zelliklerinin disinda denizin (%91,8) en ¢ok dikkat ¢eken
unsur oldugu ve isitsel, kokusal, dokunsal ve tatsal deneyimler iirettigi tespit
edilmistir. Ayrica Dalmagya’nin kokusu olarak bir adlandirma katilimcilarin %8,80’1
tarafindan belirtilmistir. Dalmagya’nin kagimilmaz unsurlari igerisinde lavanta,
biberiye gibi aromatik bitkiler katilimcilarin %6,1°1 tarafindan belirtilmistir.
Sonuglarda ayrica Dalmagyalilarin aksine Hirvat bolgelerinden ankete katilan
bireylerin %13,4’{i Dalmagyay1 kokusuyla eslestirmistir ve yilda birkag kez veya bir
kez ziyaret edenler sik ziyaret edenlere gore kokulardan daha ¢ok bahsetmistir. Ayni
zamanda turistler yerel halka gore daha fazla ¢am agaglar1 ve servilerden gelen
aromatik kokulardan bahsetmistir. ANOVA analizinin sonuglarina gore yerel halk ve
ziyaretgiler arasinda kokulara iliskin farkliliklar goriilse de 0,5 puan degistigi tespit
edilmistir. Arastirmanin sonucunda, peyzaj kimliginin hem dogal hem de insan yapimi

unsurlar ve 6zellikler tarafindan etkilendigi belirlenmistir.
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Bruce vd (2015)’nin “Ingiliz Kentlerinde Kokusal ve Isitsel Duyusal Peyzajlarin
Analizi: Duyusal Beklenti ve Kentsel Cevre Algisi-Analysing Olfactory and Auditory
Sensescapes in English Cities: Sensory Expectation and Urban Environmental
Perception” baslikli calismasinda Ingiltere’deki sehirlerde farkli acik kentsel
mekanlarda koku yiiriiyiisleri yapilmistir. Alan kullanicilarinin kent i¢inde yer alan
farkli kullanim alanlarinda yaptigi koku yiiriiyiisleri ile mekan kokularinin
kullanicilarin  mekanlara iliskin  beklentilerini  karsilayip karsilamadigi, bu
beklentilerin giiniin veya yilin farkli zamanlarinda degisip degismedigi ve degisiyorsa
nedenlerini ortaya koymustur. Sonuglara bakildiginda sehirlerde arag trafigi ve insan
kokulart 6n plana c¢ikmustir. Burada trafik yogunluguna baglhi koku algisi
degismektedir. Yayalastirilan bolgelerde tasitlara bagli kokunun az olmasi katilimcilar
tarafindan olumlu karsilanmig, ayni zamanda bu durumun diger kokularin
algilanabilmesine imkan sundugu belirtilmistir. Aksam saatlerinde kalabaliklasan
alanlarda insan kokusunun daha fazla algilandig, tasitlarin durma ve harekete gegme

zamanlarinda koku algisinin degistigi tespit edilmistir.

Kentsel ortamlar i¢in Quercia vd. (2015)’ nin “Kentsel Kokularin Duygusal ve
Kromatik Katmanlari -The Emotional and Chromatic Layers of Urban Smells” baslikli
caligmalar1 kokunun kent {izerindeki etkisini arastirmak amaciyla yapilmis, ¢alismada
kentte var olan kokularin bu zamana kadar sadece kotii kokular olarak dikkate alindig:
ancak giizel kokularinda zamansal ve mekansal agidan farklilik gosterdigi belirlenmis,
ayn1 zamanda koku-renk-duygu iliskisi irdelenmistir. Sosyal medya araciligi ile
yapilan koku-mevsim iliskisinde kent, nisan ayindan agustosa ayma kadar bitkiler,
agustos aymda egzoz, eyliil ayinda yiyecek, ekim ayinda egzoz, kasim ayindan mart
ayma kadar toprak kokusu ile Londra, Barselona ise ocak ve subat aylarinda toprak,
mart ayinda bitki, nisan ayinda yiyecek, mayis ve temmuz ayinda bitki, haziran ayinda
trafik, agustos ayindan araliga kadar yiyecek kokusu ile karakterize edilmistir. Ayn1
zamanda en az koku cesitliliginin ocak aymnda en fazla koku ¢esitliliginin ise mart,
nisan ve mayis ayinda oldugu belirtilmistir. Duygu durumu ile olan iliskisine
bakildiginda yiyecek ve doga kokularinin bulundugu alanlar olumlu etiketlenmis,
metro ve atik alanlarinin bulundugu kentsel alanlar olumsuz olarak belirtilmistir.
Ayrica emisyon kokular1 korku ve giiven duyular ile pozitif iliskili tespit edilmis,

yogun trafik alanlar1 ve kalabaliklasma giivenlikle iligkilendirilmistir. Renkler ile
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eslestirilen kokular kiiltiirel farkliliga gore degisim gosterse de, trafik icin siyah ve
kirmizi, endiistriyel kokular i¢in siyah, agac ve toprak icin yesil, ¢igekler icin mor ve
turuncu, yiyecekler i¢in kahverengi ve turuncu renkler belirtilmistir. Ayrica ¢alismada
koku tekerlegi olusturulmus ve bu tekerlekte her biri 0 ila 3 arasinda degisken
derinlikte hiyerarsik bir yapiya sahip alt1 ana kategori (i¢ daire) ile gdsterilmistir. Ust
diizey kategoriler i¢c ¢emberdedir; ikinci diizey kategoriler dis halkada ve kelime
ornekleri en dis halkadadir. Alan siirlamasi i¢in carkta sadece ilk kategoriler (i¢
cemberdeki kategoriler) tamamlanirken, alt kategoriler ve kelimeler sadece bir 6rnegi

temsil etmektedir.

Davis ve Senocak (2017)’1n “Miras ve Koku: Istanbul’un Degisen Koku Alanlarinin
Arastirllmas:t ve Sergilenmesi-Heritage and Scent: Research and Exhibition of
Istanbul’s Changing Smellscapes” baslikli ¢alismasinda Istanbul kentinin giderek
degismesi ile kaybolan kokular1 tekrar giin yiiziine ¢ikarmayir amaclayarak; koku
yiirliylsleri, haritalama, s6zlii roportajlar ve sanatsal performanslar gergeklestirmistir.
Caligmada kokunun, tarihi yerlere daha zengin bir yer anlatimi getirmenin yani sira,
duyusal ¢alismalar ve ozellikle tarihi ¢evreyi anlamaya yonelik koku kullaniminin
Ozglinligii de saglayacagi ifade edilmektedir. Somut olmayan bir miras dgesi olarak
kokunun, bireylerin ve topluluklarin anilarina, duygularina ve degerlerine erisiminde

ve yerellik taniminda roliine iliskin farkindalik yaratilmaya c¢aligilmistir.

McLean (2019)’'in “ONCE BURUN Koku Yiirilyiisii ve Koku Manzara Haritas
Uygulamalari-NOSE-FIRST Practices of Smellwalking and Smellscape Mapping”
baslikli tez ¢alismasinda koku haritalarinin olusturulmasina iliskin kullanilan
yontemleri, kokunun birey ve kent yasamindaki roliinii, koku yiiriyiisleri
deneyimlerini incelemistir. Farkli sehirlerde gerceklestirdigi koku yiiriiyiislerinde
katihmcilar ve uygulamalarda yasadigi sorunlara dikkat ¢ekmis ve koku
yiirliylislerinin sessiz bir sekilde ¢cok kalabalik olmayan bir grupla ger¢eklestirilmesini

Onermistir.

Kitson vd. (2019)’nin “Camden, NJ'de Kentsel Kokunun Alan Olfaktometrisi ile
Degerlendirilmesi-Evaluating Urban Odor with Field Olfactometry in Camden, NJ”

baslikli ¢alismalarinda New Jersey eyaletinin Camden sehri sokaklarinda 30 farkli
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yerde, 2 hafta sonunda, 10:00 ve 14:00 saatleri arasinda, 15’er dakikalik Nasal Ranger
cihaz yardimi ile Olglimler gergeklestirmis ve sonucunda ArcGIS programinda
lokasyon noktalar1 belirtilmistir. Olusturulan haritalarda koku yogunluklar1 pasta
grafikle gosterilmis ve en fazla algilanan kokularin %40°1 dogal kokular (aga¢ ve
calilar), %23 atik ve %21 emisyon kokular1 olup en az algilanan kokularin ise %13

gida kokular1 ve %4 sigara dumani oldugu tespit edilmistir.

2.7.4 Koku Ol¢iim Tekniklerine Iliskin Yapilmis Calismalar

Intarakosit ve Ramirez, (2007)’in “Biyo-Katilarin Yeniden Kullanim Alanlarindan
Gelen Koku Dagilimmin CBS Tabanli Modellemesi-GIS-Based Modeling of Odor
Dispersion from Biosolids Reuse Sites” baslikli ¢aligmalarinda biyo-katilardan
kaynakli kotii kokularin ¢evresinde bulunan yerlesim alanlarina etkisini belirlemek
amaciyla tlily yontemi ile alman koku 6lglim verileriyle GIS programinda Kriging
yontemi ile bir model olusturmuslardir. Olusturulan haritalara bakildiginda kokunun
rlizgar yoniine bagl olarak dagilim gosterdigi tespit edilmistir. Bu ¢alisma sonucunda
biyo-kat1 alanlar risk analizlerinde yoneticilerin karar verme siireglerinde giivenilir

sonuglar i¢in GIS tabanli modellemelerin kullanilabilirligi vurgulanmustir.

Pettarin vd. (2015) nin “Koku Kaynaklarindan Kaynaklanan Kentsel Hava Kirliligi:
Kisa Siire Tahmini-Urban Air Pollution by Odor Sources: Short Time Prediction”
baslikli ¢alismalarinda Verona sehrinde sokaklari i¢erisinde koku emisyonunun etkisi
belirlenmek amaciyla farkli riizgar senaryolar1 programi ile topografik duruma baglh
koku yayilim modellemesi yapilmistir. Modelleme i¢in emisyon kaynagindan elde
edilen veriler Matlab programi kullanilarak haritalandirilmistir. Haritalarda renk
skalas1 ile koku yogunluklar (acik-diisik yogunluk, koyu-yiiksek yogunluk)
belirtilmis ve kentsel alanda sokaklarda kisa siire tahmini yontemi ile koku

dagilimlarinin belirlenebilecegi tespit edilmistir.

Naddeo vd. (2016)’nin “Diizenli Depolama Alani1 Genisletme Senaryolarinin Cevresel
Koku Etki Degerlendirmesi: Borgo Montello (italya) Ornegi-Environmental Odour
Impact Assessment of Landfill Expansion Scenarios: Case Study of Borgo Montello

(Italy)” bashikli ¢alismalarinda, belirli standartlara uygun sekilde koku numuneleri
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posetlenerek laboratuvar ortaminda 4 panelist ile degerlendirilmis ve CALPUFF
programi kullanilarak dagilim modellemesi gergeklestirilmistir. Sonuglarda koku
dagiliminda en yiiksek koku yogunlugunun riizgara maruz kalan bolgelerde oldugu
tespit edilmistir. CALPUFF modelinin ¢evresel etkileri degerlendirmek ve kokuyu
azaltmak icin uygulanabilir sistemler ve miidahaleler icin kullanilabilirligi tespit

edilmistir.

Yusoff ve Zaman (2017)’nin “Cevresel Kokuya Maruz Kalmada Koku
Konsantrasyonu ile Koku Yogunlugu Arasindaki iliski -Correlation Between Odour
Concentration And Odour Intensity From Exposure to Environmental Odour” baslikli
calisma, koku konsantrasyonu ile koku yogunlugu arasindaki iliskiyi kurmak ve
toplumdaki koku rahatsizliklarini belirlemek icin yapilmistir. Koku konsantrasyonu
i¢in alan olfaktometresi, koku yogunlugu seviyesini belirlenmesi i¢in VDI 3940 6l¢iim
yontemi kullanilmistir. Kullanilan yontem koku yogunlugunun giivenirlik diizeylerini
ortaya koymaktadir. Sonuglarda koku yogunlugu ile konsantrasyonu arasinda bir
iliskinin oldugu ve diisiik konsantrasyonda bile yiiksek yogunlugun meydana

gelebildigini ve bireye rahatsizlik verebildigi tespit etmislerdir.

Eckmann vd. (2018) “Portland, Oregon'daki Endiistriyel Koku Kaynaklarinin
Belirlenmesi i¢in Kriging ile Riizgar Yo6nlerinin Birlestirilmesi - Combining Ordinary
Kriging with Wind Directions to Identify Sources of Industrial Odors in Portland,
Oregon” bashkli calismada; bolgedeki sakinlerin endiistriyel kokulardan duydugu
rahatsizlara odaklanarak; bolgede belirlenmis 19 farkli noktada istasyon kurarak
riizgar hizi ve yonii tespit edilerek ve Amerika’ya ait standartlara (ASTM E544-10)
uygun secilen Porland Universitesi lisans 6grencilerinden 9 kisi ile koku dl¢iimleri 1
yil boyunca giinde ii¢ kez gerceklestirilmistir. Calismada 13 ve 14 numaral
istasyonlarda koku algilamalar1 gerceklesmesinden dolayr bu istasyonlarda riizgar
analizleri gergeklestirilmistir. Riizgar yoniine bagh olarak kaynaktan bu alanlara koku
bulutu geldigi belirlenmistir. Elde edilen verilere gore endiistriyel kokular igin
algilanan en yaygin alt kategoriler: "boya", "kimyasal" ve "petrol" olarak tespit edilmis

ve endiistriyel olmayan kokular "bitkisel", "odun dumant", "ara¢ egzozu" ve "yiyecek

hazirlama” alt kategorilerine ayirilmistir. Kriging yontemi ile istatiksel bir mekansal
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enterpolasyon gergeklestirilmistir. Bu yontemin koku dagilimlari igin diisiik hata payi

ile glivenilir sonuglar verdigi tespit edilmistir.

Capelli ve Sironi (2018)’nin “Bir Italyan Kat1 Atik Sahasindan Koku Emisyonlarini
Tahmin Etmek I¢in Saha Incelemesi ve Dagilim Modellemesinin Kombinasyonu-
Combination of Field Inspection and Dispersion Modelling to Estimate Odour
Emissions from an lItalian Landfi//” g¢alismalarinda bir depolama alninda koku
emisyonlarmin tahmini i¢in 2 farkli yontemi karsilagtirarak en uygun olani tespit
etmeye caligmislardir. Ilk yontemde alan sahasi gozlemlerine dayanan rotalarda 3
panelist 3 giin boyunca giiniin farkli saatlerinde 6 farkli 6l¢tim periyodu ile depolama
alanindan gelen kokularin varligmi tespit etmeye ¢alismstir. Ikinci yéntemde ise
olfaktometre ile koku olgtimleri gerceklestirilmis ve her iki yontemden elde edilen
sonuclar cakistirilarak CALPUFF programi kullanilarak bir dagilim modellemesi
olusturulmustur. Sonuglarda her iki yontemde koku yogunluguna iliskin benzer
sonuglar elde edilmistir. Yontemlerin koku yogunluklarinin belirlenmesinde ve koku

dagilimina iliskin degerlendirmelerde kullanilabilirligi vurgulanmustir.

Eltarkawe ve Miller (2019)’1n “Riizgar Yonii ve Sosyal Katilima Dayali Endiistriyel
Koku Kaynagi Tanimlanmasi-Industrial Odor Source Identification Based on Wind
Direction and Social Participation” baslikli galismada sosyal medya araciligi ile 1 y1l
boyunca koku kaynaginin tanimlanmasi ve dagiliminin belirlenmesi icin 5 farkl
topluluktan toplamda 476 degerlendirme elde edilmistir. Degerlendirme sonucuna
gore mayis ve ekim aylarinda koku tespitleri daha yiliksek oldugu, en ¢ok bildirilen
kokularin evcil hayvan yemi, rafineri, ¢ati katrani, 6lii hayvan isleme ve kanalizasyon
oldugu tespit edilmistir. Kokunun ortaya ¢iktig1 tesislerin katilimcilarin konumlari ile

iligskisinde riizgar yoniiniin etkili oldugu tespit edilmistir.

Kulig ve Szytak-Szydtowski (2019)’nin “Atiksu Aritma Tesisi Modernizasyonunun
Etkilerinin Saha Olfaktometri Y ontemiyle Degerlendirilmesi-Assessment of the Effects
of Wastewater Treatment Plant Modernization by Means of the Field Olfactometry
Method” baglikli caligsmalarinda endiistriyel bir alan i¢inde ve disindaki kokularin
yogunluguna cevresel etkilerin analizi, olaylarin ve siireglerin mevsimselligi dikkate

alimarak degerlendirilmistir. Koku etkisinin degiskenligi ve yogunlugu nedeniyle,
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08:00- 20:00 saatleri arasinda farkli zamanlarda saha aragtirmasi panelistler yardimi
ile gergeklestirilmistir. Sonuglarda tesisin koku sikintisinin derecesi ve tiirii
belirlenmistir. Tesisin maksimum etki araliginin 580 m oldugu ve konsantrasyon

degerinin tesis disinda maksimum 3 OU/m? oldugu tespit edilmistir.

Séwka vd. (2017)’nin “Atik Isleme Tesisinden Yayilan Kokunun Cografi Bilgi
Sistemi (CBS) Tabanli Modellemesi: Vaka Calismasi-GIS Based Modelling of Odour
Emitted from The Waste Processing Plant: Case Study” baslikli ¢alismada EN13725
standartina uygun Polonya’da bir atik isleme tesisinin dinamik olfaktometri teknigi ile
koku konsantrasyonlari, CBS programinda Ters Mesafe Agirlikli Enterpolasyon
Y 6ntemi (Inverse Distance Weighting-IDW) ve Kriging Yontemleri kullanilarak koku
dagilim haritalar1 olusturulmustur. Sonuglarda her iki modelde Glgiim verilerinin
noktasal sayis1 ve alanin boyutuna bagl olarak, dl¢ciim nokta sayist ne kadar fazla ise

enterpolasyon degerinin daha dogru olacagi sonucuna varilmistir.
2.7.5 Kokuya iliskin Yapilmis Diger Cahsmalar

Coskun (2011)’nun “Kokulu Bitkiler ve Koku Bahgeleri Uzerine Arastirmalar” baslikli
caligmasi, bahgeye farkli bir boyut ve etki kazandirmasina ragmen genellikle gorsel
etkinin gerisinde kalan kokunun tanim1 ve 6zellikleri, koku bahcelerinin tarihsel siireci
ve tasariminda dikkat edilmesi gereken prensipler aktarilmistir. Calismada 6zellikle
maden sahalari ve eski ¢op dokiim alanlarinin rehabilitasyonunda kokulu bitkilere yer

verilmesi 6nerilmistir.

Kokunun kiiltiirel bir deger olarak korunmasi, yonetilmesi ve yorumlanmasinin miras
Ogesi olarak 6nemine dikkat ¢ekerek, bu kapsamda tarihi bir kiitiiphanede bulunan
kitaplarin kokularinin degerlendirmesi amaciyla yapilan ¢aligmada tarihi kitap koku
tekerlegi olusturulmus ve bir dokiimantasyon araci olarak kullanilmistir. Bu
dogrultuda tarihi kokuya sahip olan eserin kokusunun korunmasinin onemli

olabilecegi diisiiniilmektedir (Bembibre ve Strlic, 2017).

Bu boliimii 6zetleyecek olursak koku farkli disiplinlerde farkli yontemlerle ¢alisiimis
ve cesitli yonleriyle degerlendirilmistir. Kokunun davranisa olan etkisi ile gerek

mekan gerekse aligveriste {iriin tercihlerinde etkili oldugu goriilmektedir. Endiistriyel
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alanlardan kaynakli kotii kokularin kent sakinleri {izerindeki olumsuz etkileri ve bu
kokularin giderilmesinde bitkisel materyalin 6nemi tespit edilmistir. Caligsmalarda en
fazla deginilen konu ise kentsel alanlarda koku peyzajinin varliginin uzun yillar goz
ardi edilmesidir oysaki hafiza ile olan giiclii bagina vurgu yaparak kentin
deneyimlenmesi, aidiyet duygusu ve kiiltiirel kimlikteki yeri ile tarihi ¢evrelerde miras
Ogesi olarak turizm acisindan Onemine dikkat g¢ekilmistir. Ayrica koku o6lgiim
teknikleri ile koku dagilim modellemelerinde kullanilan analizlerin koku

kontroliindeki 6nemine deginilmistir.
2.7.6 Cahsma Alanina Iliskin Yapilmis Calismalar

Kastamonu kenti ¢esitli disiplinlerdeki arastirmacilar tarafindan alanin cografi, tarihi,

mimari, ekonomik 6zellikleri agisindan irdelenmistir.

Eyiipgiller (1999)’in  “Bir Kent Tarihi: Kastamonu” baslikli ¢alismasinda
Kastamonu’nun tarihi yazili s6zlii kaynaklarla ortaya koyulmaktadir. Kastamonu’nun
tarthsel siirecte yonetimi, yerlesimi, sosyo-kiiltiirel iligskileri hakkinda bilgiler

verilmektedir.

Sagdic (2001)’in  “Kastamonu Geleneksel Kent Dokusunda Sosyo-Kiiltiirel
Degismenin Konut Mekdnina Etkisi” baslikli tez caligmasinda kentin tarihsel gelisimi,
halkin yasam bi¢imi, geleneksel konutlarin mekansal 6zelliklerini arsiv kayitlari,

gbzlem ve anket degerlendirmeleri sonucu ortaya koymaktadir.

Bakirct (2005)° “Kastamonu Tarihi Kent Merkezi’'nin Peyzaj Mimarligi Ag¢isindan
Degerlendirilmesi Uzerine Bir Arastirma” bashkli tez calismasinda tarihi kent
merkezinin mevcut durumunu, koruma ve yenileme calismalarini irdelemis ve
Cumbhuriyet Meydant’nmin tarihi dokusu bozulmadan kentsel tasarim Onerisi ortaya
koymustur. Caligma sonucunda genel Onerilerde zengin tarihi mirasa sahip kentin
estetik ve fonksiyonel ¢Oziim Onerilerinin siirdiiriilebilirlik kavrami ile mirasin
aktariminin saglanacagini, bunun i¢inde farkindalik yaratilmasina dikkat ¢ekilmistir.
Ayrica tarihi bolgedeki ticari alanlarda motorlu araglara duyulan gereksinimin erken

ve gec¢ saatlerde saglanmasi, acil durumlar disinda arag¢ trafigine kapali olmasi
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onerisinde bulunulmustur. Koruma ve yenileme c¢aligmalarinda malzeme ve gorsel

unsurlarin biitiinliigiine dikkat edilmesi gerekliligi belirtilmistir.

Kes (2006)’in “Kastamonu’da Koruma ve Restorasyon Projeleri Siirecinin Yerel
Dinamikleri-Local Dynamics in The Process of Conservation and Restoration Projects
in Kastamonu” baslikli tez ¢alismasinda Kastamonu’daki koruma ve restorasyon
projeleri irdelenmis, desteklerde kiiltiirel miras degerine ya da kent kimligine 6nemli
derece de deginilmedigi, yonetici, halk ve kullanicilarla yapmis olduklar1 goriismeler
ile tespit edilmistir. Sonucglarda halkin koruma ve restorasyon calismalarina bir
ekonomik yatirim olarak baktiklarini, miras ve kiiltiirel degerini geri planda tutuklarini

belirtmistir.

Eyiipgiller vd. (2008)’in “Kastamonu’da 19.Yiizyil Ticaret Yapilari” baslikl
caligmasinda, Kastamonu kentinin ekonomik gelisimini ve kentte bulunan ticari
binalarin mimari ve fonksiyonel 6zelliklerini ortaya koymustur. Calismada ayrica
ticari faaliyetlerin bulundugu sokaklar bu faaliyetlere gore isimlerin verildigini ve
gecmiste var olan ve su an faaliyet gdstermeyen ticari alanlar1 sokak isimleri tizerinden
belirtmistir. Buna gore ge¢miste Kastamonu ticari bolgesindeki yollar; terziler,
nalburlar, kegeciler, cilingirler, iplikgiler, kuyumcular, piring pazari, komiir pazari

olarak adlandirilmstir.

Elvan (2008)’nin “Kastamonu Tarihi Dokusunda Yer Alan Geleneksel Konut
Yapilarimin Cephe Mimarisi Uzerine Tipolojik Bir Arastirma” baslikli tez
calismasinda Kastamonu kentsel sit sinir1 igerisinde yer alan geleneksel konutlarin
bulunduklar1 sokak boyunca giris mekani ve cikmalari tanimlanmis ve cephe
mimarileri tespit edilerek bu mirasin gelecek nesillere aktarilmasi amaciyla bir tipoloji

aragtirmasi ortaya konulmustur.

Turan vd (2010)’nin “Kastamonu'da Kentlesmeye Arazi Kullanim Oriintiisiiniin
Mekansal ve Zamansal Dinamikleri-Spatial and Temporal Dynamics of Land Use
Pattern Response to Urbanization in Kastamonu’- baslikli ¢alismalarinda Kastamonu
kentinin 1987'den 2000 yilina kadar CBS ve Kategorik Haritalar i¢in Mekansal Oriintii
Analizi Programi (FRAGSTATS) ile periyodik olarak yenilenen siniflandiriimis
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goriintiilerini kullanarak, arazi kullanimi / arazi ortiisiinii ve peyzajin mekéansal diizeni
analiz edilmistir. Burada sunulan arazi kullanim / arazi Ortlisii dinamiklerinin nicel
kanitlari, Kastamonu'nun caligma alaninda 6zellikle orman kaynaklar1 ve yerlesim
alanlarinda arazi kullanim / arazi Ortiisic siiflarinin  zamansal ve mekansal

ortintiilerinde ciddi degisiklikler oldugunu gostermektedir.

Erkan ve Yenen (2010)’nin “Yerlesmelerde Imaj Analizi Konusunda Bir Yontem:
Kastamonu Ornegi” bashkli calismalarinda Kastamonu kentinin algilanabilirligini
irdelemis, kentin kimligi agisindan 6nemli olan mekanlar1 ortaya koymustur. Zihinsel
haritalara goére Kastamonulu kisilerin kentin imaj dgeleri olarak Cumhuriyet Meydant,
Kastamonu Cay1 ve Kale en baskin olarak goriiliirken, devaminda Valilik (Hiikiimet
Konag1), Saat Kulesi, Nasrullah Camii ve Meydani, Hz Pir (Seyh Sabanmi Veli

Kiilliyesi), Abdurrahman Pasa Lisesi ve adliye binasi gelmistir.

Oztiirk ve Ozdemir (2013)’in “Kentsel Acik ve Yesil Alanlarin Yasam Kalitesine Etkisi
“Kastamonu Ornegi”” baslikli calismalarinda kentsel sit smirinin dahil oldugu
mahallelerin kisi basina diisen yesil alan miktarinin mahalle parki, ¢ocuk oyun alant,
spor alan1 agisindan yok ya da olmayacak derecede az oldugu tespit edilmis ve bunun
sonucunda yesil alan varlig kriteri agisindan bu mahallerin kentsel yasam kalitesinin

diisiik oldugu ifade edilmistir.

Cigek (2016)’in “Basarili Bir Destinasyon Olusturma Siirecinde Kastamonu Ornegi”
baslikli tez ¢alismasinda Kastamonu kent merkezinde olusturulabilecek bir
destinasyon ve destinasyon yonetimine iliskin paydaglar ile yapilan goriismeler
sonucunda Kastamonu merkezin tarihi, kiiltiirel ve gastronomi bakimindan zengin
olmasina ragmen reklam ve tanitimin yeterli olmayis1 ve buna bagli olarak ziyaretci
sayisinin da az oldugu, Kastamonu merkeze gelen ziyaretcilerin genellikle Cumhuriyet
meydaninda bulunan Atatiitk ve Sehit Serife Baci Aniti'mi goriip, Nasrullah
Meydani'nda bulunan Nasrullah Cami’ini ziyaret edip, birka¢ yoresel hediyelik esya
aldiktan sonra ziyaretlerini sonlandirdiklart ve bunun tanitim, reklam ve gerekli alt

yapinin olmamasindan kaynakli oldugunu ortaya koymustur.
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Kog ve Asar (2017)’1n “Tarihi Kastamonu Sehir i¢i Hanlarimin Ticari Ve Kiiltiirel
Fonksiyonlar Baglaminda Degerlendirilmesi” baslikl1 ¢aligmalarinda Kastamonu kent
merkezinde bulunan hanlarin mimari yap1 ve fonksiyonlari irdelemek amaciyla
yapilan ¢alismada ge¢cmiste birgok hanin misafirhane olarak kullanildigi, gliniimiizde
ise ¢cogunlukla ticari amaglar i¢in degerlendirildigi ve 6zgiin islevlerini kaybeden bu
hanlarin kentin mirasi1 agisindan énemli bir yere sahip oldugu ve gevresiyle bir biitiin

olarak degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmaktadir.

Sekban (2019)’1n “Kentsel Kiiltiirel Miras Alanlarinda Alan Yénetimi Deneyimleri ve
Yerele Ozgii Koruma Yonetim Model Onerisi: Kastamonu Tarihi Sehir Merkezi
Ornegi” bashkli tez calismasinda kentsel kiiltiirel miras alanlarmn yonetimine iliskin
sorunlar1 ve sebeplerini incelemis ve sonugta yerellesmenin dnemini vurgulayan bir
model olusturulmustur. Mirasin korunmasinda ni¢in, neden, nasil, neyin korunacagina
iliskin sorularin belirtilmesi ve bu sorunlarin ¢6ziimlerin detaylandirilmasi

gerekliliginden bahsedilmistir.

Cubukgu (2019)’nun “Kastamonu’'nun Kiiltiirel Mirasimin Korunmasi ve Turizm
Amacglh Kullanilmasina Yonelik Bir Arastirma” baglikli tez ¢alismasinda Kastamonu
kentinin somut ve soyut miras ogeleri incelenmis ve bu degerlerin turizme olan katkis1
tespit edilmeye calisilmistir. Bakimin 6nemine ve yerel halkin bu konuda bilingsiz

olmasina dikkat ¢ekilmistir.
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3. CALISMA ALANINA iLiSKiN BILGILER

Farkli koku kaynaklarmi igermesi, koku mekan kullanimi iligkisini, koku hafiza
iliskisini, koku algi iliskisini, koku davranis iliskisini irdelemek i¢in uygun materyaller
sunmas1 nedeniyle Kastamonu Kentsel Sit alan1 ¢alisma alani olarak secilmistir.
Caligma alan1 kent kimliginde 6nemli yere sahiptir ve kentin bicimlenmesinde rol
oynamistir. Kentin gegmisine iliskin 6nemli bilgiler barindiran alanda zaman
icerisinde yasam tarzinda ve dolayisiyla mekan kullanimlarinda degisimler

olusmustur.
3.1 Cografi Konumu

Karadeniz Bolgesi’nin Bati Karadeniz Bo6liimii’nde bulunan Kastamonu ili, 33-34°
dogu boylamlar: ile 41-42° kuzey enlemleri arasinda yer alan, dogusunda Sinop ve
Corum, giineyinde Cankiri, batisinda Bartin ve Karabiik illeri, kuzeyinde ise
Karadeniz bulunur. Yiizolgiimii ise 13 699 km?dir. Kastamonu kent merkezi 41°26'
15"-41°21" 30" kuzey enlemleri ile 33° 45' 47"- 33° 49' 07" dogu boylamlar1 arasinda,
deniz seviyesinden 775 m yiikseklikte ve denizden 90 km igerde, dogusunda Taskoprii,
giineyinde Tosya, batisinda [hsangazi ve Daday kuzeyinde ise Seydiler ve Devrekani
ilgeleri bulunmaktadir. Kent merkezi 1 829 km? yiiz 6l¢iimiine sahiptir (Sezer, 2005;
Kuzka, 2013). Kastamonu kent merkezi kuzey ve giliney yoOniinde yayilis
gostermektedir. Kentin ana sirkiilasyonu merkezinden gecen Karagomak Deresi
boyunca ilerlemektedir. Topografik acgidan kent merkezi vadi seklinde olup
yerlesimler bu tepelerde sekillenmektedir. Caligma alani olan Kastamonu Kentsel Sit
sinir1 kent merkezinin ¢ekirdeginde olup, 41° 23' 47"-41° 21' 42" kuzey enlemleri ile
33°45' 58" — 33° 47' 94" dogu boylamlar arasinda giineyde Tas Mektep Lisesinden,
Valilik Konutuna, kuzeyde Ismail Bey Kiilliyesinden, batida Seyh Saban-1Veli
Tiirbesine, doguda Saat Kulesini igerisine alan ve kent merkezinin %2,87 (126,8

hektar)’lik kismini olusturmaktadir (Sekil 3.1).
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Sekil 3.1 Calisma alani konum haritast

3.2  iklim Ozellikleri

Kastamonu kent merkezinde yer alan meteoroloji istasyonundan alinan Kastamonu

kent merkezinin 1989-2019 yillar1 arasi iklim verilerine gore, ortalama sicakliginin en

yiiksek temmuz ayinda (20,4°C), en diisiik ise ocak aymda (-0,7°C) oldugu, aylik

ortalama riizgar hizinin en fazla nisan ayinda (1,6m/sn), hakim riizgar yoniiniin

giineybati oldugu goriilmektedir (MGM, 2020).

Tablo 3.1. Kastamonu merkez iklim verileri (MGM, 2020)

Aylik Ortalama | Aylik Ortalama Aylik Ortalama
Sicaklik (°C) Nispi Nem (%) Riizgar Hizi1 (km/s)
Ocak -0,7 78,3 12
Subat 1,0 72,8 14
Mart 4,7 68,5 15
Nisan 9,7 66.0 16
Mayis 14,1 67,6 14
Haziran 17,6 66,8 14
Temmuz 20,4 61,5 15
Agustos 20,4 61,6 15
Eylil 16,0 66,5 13
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Tablo 3.1’devamu

Aylik Ortalama | Aylik Ortalama Aylik Ortalama
Sicaklik (°C) Nispi Nem (%) Riizgar Hizi1 (km/s)
Ekim 11,0 73,8 12
Kasim 4.9 77,7 12
Aralik 0,6 81,6 11
Yillik 10,0 70,2 14
3.3  Tarihi

Kastamonu kentinde bugiin var olan sivil mimari Ornekleri ve yapilan kazi
caligmalarina ait eserler incelendiginde, tarih iginde bircok medeniyetin kente gesitli
eserler biraktig1 goriilmektedir. Kastamonu ilini de i¢erisine alan Hititlerin egemenligi
altindaki bolge, antik donemde ‘“Paflagonya” olarak adlandirilmaktadir. Bolge,
sirastyla Hititler, Frigler, Cimmerians (Kimmerler), Lidyalilar (Persyalilar) ve Persler,
Helen, Pontus, Roma ve Bizanslilar tarafindan yonetilmistir (Eytipgiller, 1999; Sezer,
2010).

Tarih oncesi caglar

Tarih 6ncesi zamandan bu yana ulasan bir yazili metin bulunmamasina ragmen yapilan
kazi ¢alismalari ile bugiin Kent Miizesinde yer alan ¢akmak tasi, el baltalar1 ve kent
merkezinde bulunan kaya mezarlar1 kentin gecmisinin M.O. 5 yy’e kadar uzandigin
(Acar, 1995) ve bu alanda bir yerlesim kuruldugu diistiniilmektedir (Kamarli, 2008).

Tarihi caglar

Kastamonu’nun ilk fethi Anadolu Selguklu hiikiimdar1 Siileyman Sah tarafindan
gerceklestirilmistir. Sonrasinda Bizanslilar 1. Hagli Seferi sonucunda bodlgenin bir
kisminda hiikiim siirmiistiir. Buna bagli olarak bolgede Tiirk-Bizans miicadeleleri
uzun yillar devam etmis ve kent 1211-1212 yillar1 arasinda Kay1 boyundan Coban Bey
tarafindan Tiirklerin hakimiyetine gegmis, 1295’1 yillara kadar Cobanogullar1 Beyligi
tarafindan yonetilmistir. Bu beylik doneminde kalenin i¢ c¢eperinde yerlesim
alanlarinin oldugu diisiiniilmektedir. Kentin kuzey sinirin1 olusturan hat, bugiinkii
Belediye Caddesi; giiney sinirini olusturan hat ise bugiinkii Seyh Saban’t Veli
Caddesi’dir (Sezer, 2010). Bu doneme ait kent merkezinde insa edilen Frenksah
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Hamami, Yilanli Medresesi, Atabey Camii ve Tiirbesi o donemden giliniimiize kadar

gelen en 6nemli yapilardir.

Daha sonrasinda Candarogullar1 Beyligi doneminde Kastamonu beyligin yonetim
bagkenti olmustur. Bu donem Kastamonu kentlesmesi i¢in bir doniim noktasi
niteligindedir. Ticaret ve iretim hareketliliginin gorildiigi bu donemde iiretim
¢okluguna bagl fiyatlarin ucuz oldugu belirtilmistir (Sezer, 2010). Cobanogullari
Beyligi doneminde kalenin i¢ surlarinda olan yerlesim alanlarinin bu dénemde
genisletildigi ve kalenin dogu, bati ve kuzey kisimlari yoniinde biiyiidiigli ifade
edilmistir. Bu dénemin anitsal yapisi Ismail Bey Kiilliyesi giiniimiize kadar gelen en

onemli eserdir (Eytipgiller, 2000).

Yonetimin Isfendiyar Bey’e gegmesi ile bolge Isfendiyarogullart Beyligi himayesine
girmistir. 176 yil hiikkiim siiren beylik doneminden sonra Kastamonu Osmanli

hakimiyetinde sancak merkezi statiisiine gegmistir (Sekil 3.2) (Sezer, 2010).

%{?_,,_,

[==] kentseLsiTsinmi
[77] Roma-BizaNs IMPARATORLUGU
BIZANS IMPARATORLUGU
[---] coBaNoGULLARI BEYLIGI
[ canparosULLARIBEYLIGI
[ osmanLiMPARATORLUGU

Sekil 3.2 Kastamonu yerlesiminin kronolojik gelisimi (Sezer, 2010 ve Ozbek, 2018’den

uyarlanmigtir)

Osmanli déoneminde il olan kent, Ulusal Kurtulus Savasi sirasinda lojistik destek
acisindan en giivenli bolgelerden birisi olmustur. Ayrica, M. Kemal Atatiirk'iin 1925
yilinda sapka ve kiyafet devrimi baslattig1 kenttir (Biger, 2008).
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Kastamonu, geleneksel Tiirk evi ve yakin donem Osmanli Mimarisi 6zelliklerinin
bulundugu ender illerdendir. Kastamonu il merkezinde dini, kiiltiirel, anitsal ve sivil
yapilardan yer almaktadir (Kara, 2005). Kastamonu konaklar1 ve evleri Kastamonu
Kalesinin bulundugu tepenin yamaglarinda yogun bir dagilis gostermektedir (Sekil
3.3).

Sekil 3.3 Kale ¢evresindeki Kastamonu geleneksel evlerine ait goriiniimler (Sezer, 2010)

Kentin 19. yilizyildaki durumuna iliskin Semseddin Sami’nin “Kamiisii’l-Alam” isimli
eserinde Kastamonu’da 1919 diikkdn ve magaza, 45 han, 15 hamam, 2 imaret ve
bedesten, 28 firin, 3 su degirmeni, 4 kiremithane ve pek ¢cok debbaghane (tabakhane)
ve kiilliyenin bulundugu, sehirde bakircilik sanatinin ilerlemis oldugu, 18. yiizyil
sonlarinda bez kumas gibi iiriinlerin boyanmasi i¢in toplamda 22 boyahanenin oldugu

ifade edilmistir (Maden, 2007).
34 Kentsel Sit Arazi Kullanimi

Kastamonu kent merkezinde 05.02.2015 tarihli 2133 karar nolu bir adet arkeolojik sit
alan1 ve kentsel sit alan1 bulunmaktadir (Kastamonu Belediyesi, 2020). Arkeolojik sit
alan1 Kastamonu Kalesini icine almakta olup 2 404 m? alan kaplamaktadir. Kentsel sit
alan1 1 268 000 m?’lik alan kaplamakta olup, 50 farkli gesitte tescillenmis toplam 603
yapt icermektedir (Tablo 3.2).
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Tablo 3.2. Kastamonu Merkez Kiiltiir ve Tabiat Varliklari Listesi (Kastamonu Belediyesi,

2020)
Swra Cinsi Adet Swra Cinsi Adet
No No
1 Konak 4 26 Ilkokul 1
2 Konut 405 |27 Endiistiri Meslek Lisesi 1
3 Konut + Ticaret | 8 |28 | Vakif Ogrenci Yurdu 1
4 Ticaret 24 129 Ogrenci Yurdu Yemekhanesi 1
5 Tas Magaza 1 30 Hz. Pir Ogrenci Yurdu 1
6 Camii 29 |31 Sosyal Yard. Ve Day. Vakfi 1
7 Mescit 6 32 Askerlik Subesi Binasi 1
8 Tiirbe 15 |33 Askerlik Subesi Misafirhane ve Gazino 1
9 Cesme 37 |34 Kastamonu Kalesi 1
10 | Sarnig 1 35 Kastamonu Belediye Binasi 1
11 | Su Terazisi 1 36 Defterdarlik Binasi 1
12 Hamam 11 |37 Kastamonu Valilik Binas1 1
13 | Sadirvan 5 38 Vali Konag1 1
14 | Yangm Havuzu 1 39 Kastamonu Kiiltiir Merkezi 1
15 | Koprii 1 40 Kastamonu Miizesi 1
16 | Han 6 |41 | Kastamonu Saat Kulesi 1
17 Medrese 2 42 Sehir Mezarlig: 2
18 | Imaret 1 |43 | Mezar 2
19 | Kiilliye 1 44 Mezarlik 3
20 | Dariilsifa 1 45 Kaya Mezari 3
21 | Bedesten 1 46 | Ay Motifli Kaya Mihrabi 1
22 Tas Kitabe 1 47 Cumhuriyet Meydani, Aniti 1
23 Hazire 5 48 Idari (Ziraat Bankas1) 1
24 | Stibyan Mektebi 2 49 Idari (PTT) 1
25 | Kose Pahi 2 50 Idari (Eski Tekel) 1

Kentsel sit alani igerisindeki arazi kullanimlari incelendiginde %77,03’tiniin konut
alanlarindan, %14,73’iniin ticaret alanlarindan, %3’linlin egitim alanlarindan,
%4,48’linlin ise yesil alandan olustugu gorilmektedir (Sekil 3.4). Bu alanlarin
haricinde dini tesisler, sosyal tesisler ve idari birimler bulunmaktadir. Yerlesim
alanlarina bakildiginda organik sokak dokusu ile konutlarin parsel diizeninin olustugu
goriilmektedir. Konut bahgeleri 6zel yasamin gizliliginden dolay1 arka ya da yan cephe
de yer almaktadir (Kamarli, 2008). Konaklar yollara bitisik ve en diisik 2 m
yiiksekliginde bahgeyi sokaktan ayiran duvarlarla sinirlandirilmistir. Sokak dokusu
igerisinde kalan tasit yollari en genis 5 m, en dar 3 m seklindedir. Kentsel sit sinir1
icinde kalan kentin odak noktalar1 olan Cumhuriyet Meydani1 ve Nasrullah Meydani
(Erkan ve Yenen, 2009) bugiin kentin turizm agisindan da yogun ilgi goren
mekanlaridir. Bu meydanlar islevsel kullanimlarinin yaninda kentin ve {ilkenin
tarihinde 6nemli olaylara taniklik etmis ve bugiin de kentin kimliginde 6nemli konuma

sahip olan alanlardir. Kastamonu Belediyesi Imar Miidiirliigii’nden elde edilen koruma
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amacli imar plan notlarinda Karagcomak Caymin dogu yakasinda yapilagsmanin
degistigi ve bugilin betonarme yapilarin bulundugu ¢ayin dogu yakasinda bulunan
Cumbhuriyet Meydani ¢evresinde idari binalarin bulundugu, bati yakasinda Nasrullah
Meydani ¢evresinde ise ticarethaneler bulundugu ifade edilmistir. Eski sur i¢i kesimi
Nasrullah Meydani ile Kale yamacindaki mahallerin yap1 ve yol diizeni agisindan eski
karakterini korudugu belirtilmigtir. Notlarda; tarihi dokuya sahip alanlarda
sagliklastirma calismalar1 yapilmasi, ¢aymn iki yakasindaki yayalastirma aglarinin

gliclendirilmesi ve tasit trafigi akiginin rahatlatilmasi gerektigine deginilmistir.

iiin” : : o > [ A == KENTSEL SIT SINIRI
L= » _ : N ' 1 o M ™ Ny

e . v : 4 ] KONUT

S [0 RESMIKURUM

] ASKERI ALAN
I EGITIM
I ONITESIS
I SOSYAL TESIS
I YESIL ALAN

Sekil 3.4 Kentsel sit alan1 arazi kullanim haritasi
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3.5  Koku Gozlemlerinin Gergeklestirildigi Alanlar

Cumhuriyet Meydani, kentin ana merkezinde, ana tasit yolunun dogu cephesinde yer

almaktadir. Meydanin ¢evresi kentin idari kurumlar1 ile ¢evrelenmistir. Toplu tagima
ana durak noktasi meydanin kuzey cephesinde yer almaktadir. Meydan konum,
topografik yapisi, su dgesi ve kent dokusu ile olan iligkisi agisindan bati uygarligi
meydanlart ile benzerlik gostermekte olup (Sezer, 2010), kentin en 6nemli odak
noktasidir (Erken ve Yenen, 2010). Meydanda toplanma alani, milli miicadele
doneminde dnemli isimlerden biri olan Sehit Serife Baci anisina 1985 yilinda yapilan
heykel etrafinda gerceklestirilmektedir (Belkayali ve Ayan, 2009). Meydanin

merkezinde bulunan heykele giden yolun her iki tarafinda simetrik kaskatli havuz,

heykelin arkasinda ise bir amfi yer almaktadir (Sekil 3.5).

Sekil 3.5 Cumhuriyet Meydanina ait goriintiiler (Orijinal, 2020)

Ismail Bey Kiillivesi, icerisinde Ismail Bey Camii, Tiirbe, Sadirvan, Deve Hani, el

sanatlar1 carsis1 bulunmakta olup, ¢evresinde yerlesim alanlar1 yer almaktadir. El
sanatlar1 carsisi igerisinde bir havuz (6nceden astroloji olaylarini incelemek igin
kullanilan) ve antika esyalar, ahsap iriinler, dokuma kumasi iirlinleri satiginin
yapildigi ticari ditkkanlar bulunmaktadir (Sekil 3.6). Deve Hani igerisinde sabun satist

ve kisin sicak i¢ecek servisi yapilmaktadir.
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Sekil 3.6 Ismail Bey Kiilliyesi ve gevresine ait goriintiiler (Orijinal, 2020)

Nasrullah Meydam, kent merkezinin ana tasit yolunun bati cephesinde yer

almaktadir. Meydanin odak noktasinda Nasrullah Camii ve Sadirvani, kuzeydogu
bolgesinde Frenksah Hamami bulunmakta olup, ¢evresinde ticari ve yeme-igme
alanlar1 yer almaktadir. Alan ge¢misten buyana kentin ticari bolgesinin merkezini
olusturmaktadir. Meydanin dort bir tarafi yapilarla ¢evrilmistir. Giiney cephede tek
veya iki katli yapilar bulunurken, kuzey cephesinde iki, li¢ ve dort katli yapilar
bulunmaktadir. Meydan girisinde ticari diikkkanlarda yoresel iiriin satiglari, yeme-igme
alanlarinda ise yoresel yemek ve gida iiriinlerinin satis1 yapilmaktadir. Meydanin {ist
bolgesinde 2 han bulunmaktadir (Sekil 3.7). Bu hanlarin biri su anda otel olarak
kullanilirken digerinde ticari diikkanlar ve avlusunda bir ¢ay bahgesi yer almaktadir.
Nasrullah Camisinin arka cephesinde Miinire Medresesi yer almaktadir. Medresede

bugiin yeme-igme alani ve ticari diikkanlar bulunmaktadir.
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Sekil 3.7 Nasrullah Meydani ¢gevresine ait goriintiiler (Orijinal, 2020)

Meydanin st bolgesinde ticari alanlar, yeme-igme alani olarak kullanilan bir han
(Penbe Han), bedesten (Cem Sultan Bedesteni) ve Ovali Pazar1 Mescidi ve Cesmesi
yer almaktadir. Alanda birgok ticari diikkkan bulunurken kentin pazar alani da burada

carsamba ve cumartesi giinleri faaliyet gostermektedir (Sekil 3.8).

Sekil 3.8 Bakircilar garsist ve gevresine ait goriintiiler (Orijinal, 2020)
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Saat Kulesi ve gevresi, kent merkezinin dogu cephesinde Sarayiistli tepesinde yer
almaktadir. 1885 yilinda Vali Abdurrahman Pasa tarafindan balkonsuz plan modelinde
13 m yiiksekliginde yaptirilmistir (Bakirci, 2005). Kentin 6nemli landmark
noktalarindan biri olan saat kulesinin c¢evresinde yerlesim alanlar1 bulunmaktadir.
Kentli ve turistler tarafindan ziyaret edilen bu alanda yeme-igme mekanlari, ¢ocuk

oyun alan1 ve agik alan oturma birimleri bulunmaktadir (Sekil 3.9).

Sekil 3.9 Saat Kulesi ve ¢evresine ait goriintiiler (Orijinal, 2020)

Sinan Bey Parki, Seyh Saban-1 Veli caddesinin baslangicinda ana tasit yolunun

bitisiginde yer almaktadir. Yaklasik 5,250 m? alan kaplamakta olup, parkin ¢evresinde
yerlesim alanlari, egitim kurumu bulunmaktadir. Parkin igerisinde Sinan Bey Camii
ve sadirvani, oturma alanlari, yeme-igme birimi, ¢ocuk oyun alani, ¢esme ve siis

havuzu yer almaktadir (Sekil 3. 10).

80



iy

e

,/ & A S (AT i e o

Sekil 3.10 Sinan Bey Parki ve gevresine ait gortintiiler (Orijinal, 2020)

Sevh Saban-1 Veli Kiillivesi, dini turizm agisindan kentin énemli destinasyonudur.

Alan yerlesim alanlarin i¢erisinde Seyh Saban-1 Veli caddesinin kuzey cephesinde yer-
almaktadir. 1450-1650 tarihleri arasinda tamamlanan kiilliye icinde tiirbe, camii,
miize, asa suyu, sadirvan ve idari birimden olusan yapilar ve mezarliklar yer
almaktadir. Kiilliyenin karsisinda satig birimleri yer almakta ve ¢evrede yeme-igme

alani, ticari diikkanlar ile agik alanlar bulunmaktadir (Sekil 3.11).
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Sekil 3.11 Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi ve ¢evresine ait goriintiiler (Orijinal, 2020)

Yakupaga Kiillivesi, turistik tarihi yapilar1 gezme, yeme-igme, ibadet, ticari

faaliyetlerin tiimiinii barindiran yerlesim alanlar1 igerisinde yer alan kentin kiiltiirel
mirasinda onemli yere sahip bir tarihi yapidir. Kiilliye arazi bigimlenmesinden
kaynakli olarak 3 farkli kademede sekillenmistir (Sekil 3.12). Bugiin kiilliye bahgesine
bakildiginda en alt kot girisinde ¢gekme helva imalathanesi, satis birimi ve umumi
tuvaletler, iist kademede ise Yakupaga Camisi, siis havuzu, yeme-igme birimleri ve tas

baski at6lyesi bulunmaktadir.
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Sekil 3.12 Yakupaga Kiilliyesi ve ¢evresine ait goriintiiler (Orijinal, 2020)

Kiilliyenin g¢evresi Kastamonu Kalesinin yamaglarina kurulmus en eski yerlesim
alanlarin1 barindirmaktadir. Kentin ana tasit yoluna paralel ¢ift yonli tasit yolu bu
yerlesim alanindan gegmektedir. Alanda birden ¢ok tiirbe ve tarihi gesme yer
almaktadir. Atabey Gazi Camisi ve ¢evresi en yogun ziyaret alan tarihi mekanlardan
birisidir (Sekil 3.13).

$ki 3.13 JY%erlés'im'\;lanl‘a.r'ma ait gériiniirrﬁer (éru ihaf, 20203
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Koku Peyzajinin Belirlenmesi

zamansal ve mekansal kaliteler,
kaynak, katilimcy, iletim de tanimlayicilar

giris

caligmanin amaci

Koku ve mekana ilis|

koku algisi nasil gerceklesir

mekanin tanimlanmasinda kokunun yeri nedir
koku ile hafizanin iliskisi nedir

insan koku mekan iliskisi nasil gerceklesir

Kokularin éyle bir inandiricihgi vardir ki, sézden, gézle gérmekten, duygudan, iradeden
daha glicliidtir. Savilip atilamaz bu inandiricilik, soludugumuz havanin cigerlerimize
isleyisi gibi, o da igimize isler, doldurur bizi, hepten ele gegirir, caresi yoktur. -

Patrick Stskind

S
I é

da kullanvlan yontemler |

katilmci faijklihg
zamansal kaliteler

Nt

analizler

3 ayr yonteme ait bulgular

un mekan icerisindeki 6nemi
mekan algisinda farkh yontemlerin bir arada kullanimi
kokunun planlama, tasarim ve koruma stireglerine katkisi

Sekil 3.14 Tez akis diyagrami
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4. MATERYAL VE YONTEM

41  Materyal

Calisma konusuna ve alanina iliskin yazil, ¢izili ve gorsel belgeler, arazi ¢alismasi ile
elde edilen bilgi ve gorsel materyaller, koku yiiriiyiisii sirasinda kullanilan formlar (EK

A), anket formlar1 (EK B) ¢aligmanin ana materyalini olusturmustur.

Kastamonu Belediyesi Imar Miidiirliigii’nden Kastamonu (Merkez) 1/5000 ve 1/1000
Imar Planlar1 ve plan kararlari, 1/1000 dl¢ekli Koruma Amacl Imar Plan1 ve plan
kararlar1, Kastamonu Valiligi il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii’nden kentsel sit sinir1
igerisinde yer alan tescilli yapilara iliskin tescil fisleri, Kent Miizesi ve Etnografya
Miizesi fotograf arsivinden kentin ge¢misine iliskin fotograflar, Meteoroloji
Midiirliigiinden 1989-2019 yillar1 arast iklim verileri temin edilmistir. Yiksek
Ogretim Kurumu (YOK) Tez Merkezinden calisma konusuna ve ¢alisma alanina
iliskin tezler temin edilirken, internet ortamindan ve basili kaynaklardan uluslararasi

tez, makale ve bildirilere, projelere, kitaplara ulagiimistir.

Calismada kullanilan haritalarin ve fotograflarin islenmesinde, alanda tespit edilen
kokularin  gorsellestirilmesinde AutoCAD 2018, NetCAD 7.0, PhotoshopCs4
programlarindan yararlanilmigtir. Calisma alaninda tespit edilen kokularin haritalara

doniistiiriilmesinde ArcGIS 10.8 programi kullanilmigtir.

Calisma alaninda gergeklestirilen koku 6l¢timleri Handheld Odor Meter cihazinin
OMX-ADM model Koku Olgiim cihazi ile gerceklestirilmistir. Koku seviyesi
Ol¢iimlerinden elde edilen tiim veriler Handheld Odor Meter OMX-ADM Data Filing
Software programu ile bilgisayar ortamina aktarilmistir. Ayrica alanda koku dl¢iimii
yapilan noktalarin Magellan marka Explorist 610 model el tipi GPS cihaz ile

koordinatlar tespit edilmistir.

Koku yiiriiyiisii formlarindan ve anket calismasindan elde edilen verilerin istatistiksel
olarak degerlendirilmesinde IBM® SPSS® Statistics 23 (Statistical Package for Social

Sciences) programi kullanilmastir.
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4.2 Yontem

Bu ¢alisma, koku peyzajini belirlemek amaciyla McLean (2014) nin tanimlamasindan
yola ¢ikarak kokunun kaynak (duragan, hareketli, yakin, uzak), iletim (kokunun
hacimselligi), katilimci (dedektor), tanimlayicilar (iletisim araglar1 (yilizyiize))
Ozelliklerinin zamansal ve mekansal kalitelere gore degerlendirilmesi yapilmistir. Bu
dogrultuda ii¢ farkli yontem calismada kullanilmistir. Bunlar (i) koku ¢esitlerinin ve
yerlerinin tespiti i¢in koku yiriiylisleri (katilimci-tanimlayicilar, zamansal ve
mekansal kaliteler) (i1) koku giicii ve yogunlugunun tespiti i¢in koku seviyesi
Olgiimleri (iletim, zamansal ve mekansal kaliteler) ve (iii) kullanici algisini
belirleyebilmek i¢in de anket ¢alismasi (kaynak-katilimci-tanimlayicilar, zamansal ve

mekansal kaliteler) seklindedir (Sekil 4.1).
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Sekil 4.1 Yontem akis diyagrami

4.2.1 Koku Yiiriiyiisleri

Kentsel sit alan1 koku peyzajini belirlenebilmesinde duyusal 6l¢iim tekniklerinden biri

olan katilimc1 yaklagimi teknigi kapsaminda panelist yardimi ile Eckmann vd. (2018);
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Capelli ve Sironi (2018); ve Kulig ve Szytak-Szydlowski (2019)’nin endiistriyel
alanlardaki farkli zaman ve katilimeir yaklasimi ile koku tespitleri ve kentsel alanlarda
Henshaw (2011), Henshaw vd. (2012), Bouchard (2013) ve McLean (2014)’in
caligmalarinda kullanmis olduklar1 koku yliriiyiisleri yontemi ¢alisma alani olfaktor
ortamlarini belirlemek, kentsel sit alani kullanicilarimin fiziksel mekandaki koku
deneyimlerini belgelemek ve hafizalarindaki kokulari ortaya c¢ikarabilmek igin
kullanilmistir. Bu yontemde katilimcilarin  (dedektor) duyusal iletisim araci

(tanimlayicilar) ile zamansal ve mekansal kalitelere gore degerlendirilmesi yapilmistir.

Tez yonteminin birinci kismin1 olusturan koku yiiriiyiisleri iki asamadan olusmaktadir.
Bu asamanin birincisi  koku yiiriiylisiiniin  gergeklestirilecegi  gilizergahin
belirlenmesidir. Bunun igin kentsel sit alaninin tamaminda dort mevsim, farkli giin
(hafta i¢i ve sonu) ve saatlerde (8:30-12:30-18:00-22:00) gozlemler yapilmigtir. Alan
gozlemleri dogrultusunda kentsel sit alan1 kullanim yogunlugu ve kullanim amacina
gore bolgelere ayrilmistir. Buna gore, dinlenme-gezinti, turistik ziyaret, ticaret, ibadet,
barinma ve yeme-igme (Sekil 4.2) eylemleri gibi farkli eylemleri bir arada barindiran
ve yogun kullanilan mekanlar olarak Cumhuriyet Meydani, Ismail Bey Kiilliyesi,
Nasrullah Meydani, Saat Kulesi ve ¢evresi, Sinan Bey Parki, Seyh Saban-1 Veli

Tirbesi ve Yakupaga Kiilliyesi belirlenmistir.
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Sekil 4.2 Koku gozlem eskizi

Ikinci asamada, gdzlemler sonucu koku yiiriiyiislerinin gergeklestirilecegi giizergah
belirlenmistir. Hazirlanan koku gozlem haritasinda (Sekil 4.2) belirtilen koku
kaynaklaria gore, kentin miras 6geleri olan, geleneksel yasamda yer edinmis kiiltiirel
degerlere ait alanlardaki farkli koku kaynaklarimin bulundugu bir giizergdh
belirlenmistir. Giizergah belirlenirken Henshaw (2012) ve McLean (2014)’inin koku
yiiriiyiislerinde mesafe ve durak noktalarina iliskin degerlendirmeleri dikkate alinmig
ve gozlemler sonucu benzer koku kaynaklarinin oldugu bdlgeler elenerek rota;
mekansal kaliteler agisindan farkli kullanim, konum, yiikseklik agisindan kentin ana
merkezi olan Cumhuriyet Meydanindan bagslayarak Sinan Bey parkinda bitecek
sekilde olusturulmustur. Ismail Bey Kiilliyesi ile Saat Kulesi ve ¢evresi diger alanlara
olan mesafelerinden ve benzer koku kaynaklarini barindirdiklarindan dolay1 yiirtiyiis

giizergahina dahil edilmemistir.
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Giizergahin toplam mesafesi 3,4 km olup, giizergah boyunca baslangi¢ noktasi haric 4
durak noktasi bulunmaktadir (Sekil 4.3). Giizergah toplanma alani, ticari alan, ibadet

alani, yerlesim alani, park gibi farkli kullanim alanlarindan geg¢ilmektedir.

Sekil 4.3 Koku yiiriiyiis rotasi

Yiiriiytislerde deneklerin deneyimlerinin kaydedilebilmesi igin Henshaw vd. (2012) ve
McLean (2014)’in ¢aligsmalarindan faydalanarak koku yiiriiyiis formu hazirlanmistir
(EK A). Katilimcilarin, koku ortamindan beklentileri, kendi koku duyular1 hakkindaki
degerlendirmelerine yonelik hazirlanan form 8 boliimden olusmaktadir. Her durak
noktast i¢in algilanan kokularin yogunlugu, siiresi, begenisi, tercih edilen koku,
gosterge koku, alan1 karakterize eden koku ve gegmiste bu alandaki baskin koku 7°1i
likert 6lceginde, algilanan kokulara iligkin diisiinceler ise a¢ik uglu soru olarak

hazirlanmistir.

Yirtiylisler goniillii esasli olup, koku peyzajinin bir faktorii olan katilimer (dedektor),

25-30, 31-40 ve 41-65 yas araliklarinda her biri 4 kadin 4 erkekten olusan 3 farkli grup
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ile gergeklestirilmistir. Gruplart olustururken dikkat edilen bir diger kriter ise
katilimeilarin alana iliskin bilgisi ve deneyimi (kentsel sit alanin1 daha 6nce ziyaret
etmemis, kentin gegmisine ait bilgisi olmayan ve ¢ocuklugu alanda gegmis kisiler)
olmustur. Yiirliylisler boyunca dikkatin koku algisina verilebilmesi i¢in katilimcilara
sessiz bir sekilde yiiriiyliglerini gergeklestirmeleri istenmistir. Koku yiirliylislerine

katilan gruplarin 6zellikleri Tablo 4.1°de verilmistir.

Tablo 4.1 Koku yiiriiylisii katilimeilarin 6zellikleri

. Yiiriiyiis
Denekler  Yas Deneyim Dénemi
1.grup 41-65 Kastamonu’da ¢ocuklugu gecmis Temmuz 2019
2.grup 20-25 Kentsel sit alanin1 daha once ziyaret etmemis  Ekim 2019
3.grup 30-40 Kastamonu’da ¢ocuklugu gegmis Temmuz 2020

[k koku yiiriiyiisii; 2019 yili Temmuz ayinda, dgleden sonra (saat 15:00), birinci
grupla gergeklestirilmistir. Yiiriiyiis sirasinda tespit edilen hava sicakligi 22 °C, riizgar
hiz1 8 km/sa ve nem %52°dir. Yiiriiylis yaklasik 2 saat stirmiistiir (Sekil 4.4).

Sekil 4.4 1.grup koku yiiriiytisiine ait goriintiiler

Ikinci yiiriiyiis; ikinci grupla (¢alismanin amacini bilen, ¢evresel algiya iliskin egitim
almis, Peyzaj Mimari 6grencileri) 2019 yili Ekim ayinda, 20 °C sicaklik, %63 nem 8
km/sa hizla esen riizgarda, 6gle vaktinde (saat 13:00) gerceklesen yiiriiyiis yaklasik 2
saat stirmiistiir (Sekil 4.5).
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Sekil 4.5 2.grup koku yiiriiyiisiine ait gériiniimler

Ugiincil yiiriiyiis; 2020 yili Temmuz ayinda, 28 °C sicaklikta, %35 nemli ve 19 km/sa
hizda esen riizgarli bir giinde O6gleden sonra (saat 14:00), tgilinci grupla

gerceklestirilmistir (Sekil 4.6).

Sekil 4.6 3.grup koku yiiriiytisiine ait gériiniimler

Yiirtiylislerden elde edilen veriler hem istatistiksel olarak SPSS programi yardimi ile
degerlendirilmis hem de AutoCAD 2018 programi ortaminda haritalandirilarak,
Photoshop CS4 programinda gorsellestirilmistir.

4.2.2 Koku Seviyesi Olciimleri

Calisma alaninda var olan kokularin giicii ve yogunlugunun belirlenmesi i¢in duyusal
Ol¢tim tekniklerinden biri olan alan olfaktometresi yontemi kullanilmistir. Koku
peyzajinin belirlenmesi amaciyla bu yontemde kokunun hacimsel (iletim) agidan,
zamansal ve mekansal kalitelere gore 6lgiimler gergeklestirilmistir. Alandaki 6l¢timler

Handheld Odor Meter cihazinin OMX-ADM modeli ile gergeklestirilmistir (Sekil 4.7).
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Cihaz koku giiciinii pg/m® (1 metrekiip hava icindeki mikrogram yiizdesi) cinsinden 0
ile 999 araliginda ve koku yogunlugunu 2,5-5,0 araliginda 6lgmektedir. Cihaz ile
Ol¢timlerde koku tiirtine iliskin bir degerlendirme yapilamamaktadir. Bu asamada koku
tirtine iligkin  bilgiler anlik gbézlemlerde hissedilen kokular iizerinden
degerlendirilmektedir. Koku giicii ve yogunlugu 6lgiimleri 3 asamadan olusmustur; (i)
koku yiiriiyiis giizergahinda koku kaynaklarimin tespiti, (ii) glizergah boyunca koku
tespit edilen noktalarda iklimsel verilerle birlikte koku giicli ve yogunlugunun tespiti,
(iii) koku 6l¢timii yapilabilen noktalarda uygun iklimsel kosullarda seri 6lgtimlerin

yapilmasi.

Tiim dl¢timlerde meteoroloji istasyonundan alinan giinliik sicaklik, nem ve riizgar hizi
verileri ile koku Ol¢iimii yapilan noktalarin koordinatlari bilgisayar ortamina

kaydedilmistir.

Sekil 4.7 Koku 6l¢iim cihazi ve 6l¢lim goriintiileri (Orijinal, 2020)

Koku seviyesi tespitinin ilk asamasinda dl¢timler; koku yiiriiyiisii glizergahinda (Sekil
4.3) kokunun zamansal kaliteler agisindan degisimini belirlemek igin farkl
mevsimlerde (kasim ay1 ile mayis ay1 arasinda), gliniin farkli saatlerinde (sabah, 6gle,
aksam), ayni tempoda siirekli yiiriiyiisler seklinde gerceklestirilmistir. Toplamda 7
farkli giinde 10 adet 6l¢iim yapilmistir. Kasim ayinda iki farkli glinde 6glen ve aksam
saatinde, aralik ayinda ayni giinde 6gle ve aksam saatinde, subat ayinda iki farkl
giinde farkli saatlerde, mart ayinda ayni giinde farkli saatlerde, mayis ayinda ise bir
giinde 6glen saatinde Ol¢lim igin yiiriiyiisler gergeklestirilmistir. Yiiriiyiislerde ilk 9
Olciimde herhangi bir koku giicii tespit edilememis, 8 Mayis tarihinde yapilan son
yiirtiyiisde belirli yerlerde koku giicii 6lgiilebilmis ve bu yerlerin GPS yardimi ile
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koordinatlar1 belirlenmistir (Sekil 4.8). Olgiimler sonucunda, giizergdh boyunca
Nalburlar Carsisi- Elif Ziiccaciye 6nii, Ovali Pazar1 Sokagi -Dibek Kahve diikkani onii,
Ovali1 Pazari ile Bakircilar Sokagi kesisimi, Yakup Aga Kiilliyesi, Atabey Sokak -Tiirk
Diinyas1 Kiiltiir Bagkenti Konag1 (Seyhoglu Konag1) 6nii ve son olarak Seyh Saban-1
Veli Caddesi- Dostlar Kiraathanesi 6nii olmak {izere toplam alti noktada, koku giicii
ve yogunlugunda degerler elde edilmistir. Farkli giinlerde yapilan oOlgiimlerde
Yakupaga Kiilliyesinde tek seferde koku giicli tespit edildiginden dolayr son

asamadaki seri dl¢limler bes noktada gergeklestirilmistir.

Tablo 4.2 Koku seviyesi l¢iim ¢izelgesi

—_— o S I P N . RN . | Sicaklik | Nem | Riizgar
Ol¢iim | Yiriyiis tarihi | Yirtyis saati | Olgiim Yontemi | Koku giicii-Yogunlugu oc % Kkm/sa
6.11.2019 12:30 yurliyiis - 11 63 8
27.11.2019 17:30 yuriiyiis - 9 73 5
12:30 iriyts -
12.12.2019 Y 2 91 3
17:30 yiiriiyiis -
22.02.2020 12:30 yuriiyiis - 4 78 8
1. asama =0
: Griiyiis i
27.02.2020 kel 14 42 16
17:30 yiriyts -
12:30 iriiyts -
8.03.2020 yorme 19 43 3
18:00 yuriyiis -
8.05.2020 12:30 yurlyiis var 11 55 11
18.05.2020 12:30 noktasal var 29 28 16
6.06.2020 12:30 noktasal var 29 23 6
2. asama
20.06.2020 12:30 noktasal var 21 70 13
18.07.2020 12:30 noktasal var 28 43 8
3. asama | 12.08-12.09.20 11:30 noktasal var EK D’de
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ny ISuISur Ba;kel}})luw )
s

Seyh Saban-i Veli Caddesi-
Dostlat Kiraathanesi 6nii

Meteoroloji istasyonu

Olgiim noktalar1 koordinatlart

1.Nokta 2. Nokta 3. Nokta 4. Nokta 5. Nokta
41,37794257 41,37770289 41,37795615 41,37297333 41,37433833
33,77384465 33,773382 33,77326256 33,77061833 33,7652

Sekil 4.8 Olgiim cihaz ile koku tespit edilen noktalar

Eckmann vd. (2018)’nin ¢alisma sonuglar1 dikkate alinarak, yiiriiyiis sirasinda farkl
alan kullanimlarindan gec¢ilmesi ve buna bagl olarak kokularin degisim gostermesi
s0z konusu oldugundan, ilk yiiriiyiiste tespit edilen 5 koku kaynaginda, sabit durarak,
15 dakika boyunca 6l¢iim yapilmustir. Lin vd. (2006) en iyi koku yogunluguna 22,5 °C
ve lizeri sicakliklarda ulagilabildigini ifade ettigi i¢in ikinci lglimler bu degerlere
sahip olan mayis-haziran-temmuz ayinda gergeklestirilmistir. Bu 6l¢iimlerde koku
seviyesinin iklimsel kosullara gore degisimini irdelemek i¢in iklim verileri de kayit
altina alinmigtir. Ayrica Schanberger vd. (2012)’nin ¢alismalar1 dikkate alinarak,
Olcimler giiniin belirli saatlerinde (sabah 9:00, 6gle 12:30, aksam 18:00)
gergeklestirilmistir.
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Birinci ve ikinci Ol¢iim sonuglarmin degerlendirilmesi sonucu en iyi Olgim
sonuglarina 25-30 °C sicaklik, %45-65 nem ve 6-11km/sa riizgar hizi araligindaki
degerlerde ulasildigi, ¢alisma alani kullanim yogunlugunun 11:30 ile 13:30 saatleri
arasinda artis gosterdigi ve buna bagli olarak da koku degerlerinin arttig1 belirlenmis
oldugundan, tigiincii koku seviyesi Olgiimleri daha Once koku seviyesi Ol¢iimii
yapilabilen koku kaynaklarinda ve en iyi dl¢lim sonuglarina ulasildig: tespit edilen

iklim verilerine sahip 30 giinliik bir stiregte (12 Agustos-12 Eyliil) gerceklestirilmistir.

Ucgiincii asamada 30 giinliik seri boyunca elde edilen verilerin basit aritmetik
ortalamalari alinmig, sonrasinda ortalama degerlerin dagilim modellemesi, Intrakosit
ve Ramirez, (2007), Sowka vd. (2017), Eckmann vd. (2018), Sowka vd. (2020),
Wojnarowska vd. (2020)’nin ¢alismalarinda kullandiklari CBS ortaminda mekéansal
enterpolasyon yontemlerinden biri olan Ters Mesafe Agirlikli (IDW) entorpolasyon
yontemi ile gerceklestirilmistir. IDW enterpolasyon yontemi, basit, hesaplama hizi,
kolaylik ve enterpolasyon yiizeylerindeki giivenilir sonuglar nedeniyle birgok veri
tirtinde yaygin olarak kullanilmaktadir (Xu vd. 2001). IDW yonteminin temel
varsayimi, her ornegin cevresine etkisi oldugudur. IDW yonteminde, enterpolasyon
noktasindaki degiskenin degeri, ¢cevreleyen 6rnekleme noktalarinin agirlikli ortalamasi
olarak belirlenmektedir (Sowka vd. 2017). Bu dogrultuda calismada koku dagilim

haritalar1 IDW yontemi kullanilarak olusturulmustur.

Koku seviyesi 6l¢iimlerinden elde edilen tiim veriler Handheld Odor Meter OMX-
ADM Data Filing Software programu ile bilgisayar ortamina aktarilmistir. Ikinci
asamanin Ol¢limlerinde kokunun noktalardaki maksimum koku giicli alinmus, ti¢lincii

asamada 1 aylik seri boyunca elde edilen giinliik verilerin ortalamalar1 alinmistir.
4.2.3 Kullanic1 Anketleri

Akpmar vd. (2012), Henshaw (2012), McLean (2014) ve Belkayali vd. (2019)’nin
yapmis oldugu caligmalar incelenmis, alan gozlemleri ile elde edilen veriler
degerlendirilerek anket formu hazirlanmistir. Anket c¢alismasi koku kaynagimin
duragan, hareketli, yakinlik ve uzaklik gibi 6zelliklerini, katilimcilar (dedektor) ile

yiizylize iletisim (tanimlayicilar) kurarak kullanici algisint belirleyebilmek amaciyla
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yapilmistir. Anket formu; (i) koku algist ve tercihleri, (ii) alan kullanimi ve (iii)
kullanici bilgilerinin sorgulandigi 3 bélimden olusmustur (EK B).

Anket formunda yer alan koku kaynaklariin belirlenebilmesi igin alanda kis ve yaz
mevsimlerinde, hafta i¢i ve hafta sonlar1 arazi ¢alismasi yapilmis, gozlemler sonucu

toplamda 36 koku kaynag1 belirlenmistir.

Anket formunun koku algisi ve tercihlerinin degerlendirildigi boliimiinde, birinci
soruda kullanicilarin kentsel sit sinirlar1 igerisinde 36 koku kaynagindan hissettikleri
ilk 5 kokuyu 6nem derecesine gore (en diisiik 5’ten en yiiksek 1’e kadar) siralamalari
istenmistir. Boliimiin ikinci sorusunda algi temelli degerlendirmede likert dlgegi ile
tercihlerin sorgulanmasinin avantajli olmasindan dolay1 (Daniel, 2001; Arriaza vd.
2004; Ode vd. 2009) katilimcilarin mekandaki kokular ne derece algiladiklarini 5°1i
likert 6lgegi kullanarak derecelendirmeleri istenmistir. Ikinci soruda Hensaw (2012),
Curren (2012) ve Meclean (2014)’nin ¢alismalarinda kullanmig olduklar1 kriterler
dikkate alinarak, kokularin karakteri (Curren, 2012; Invernizzi vd. 2017) agisindan
siddetini Olgmek i¢in ‘zayif-giichi’, mekansal dagilim icin ‘noktasal- daginik’,
mekansal yeri i¢in ‘uzak-yakin’, devamlhlik i¢in ‘kesikli- siirekli’, deger i¢in ‘nahos-
hos’ ve yogunluk ic¢in ‘diisiik-yiiksek’ ve degerlendirmeler (duygu durumu) igin
Ferdenzi vd. (2013)’ nin yapmuis olduklari ¢alismadan faydalanarak ‘sikici-ilgi ¢ekici’,
‘rahatsiz  edici-memnuniyet verici’, ‘streslendirici-gevsetici’, ‘duraganlastirici-
hareketlendirici’, ‘sinirlendirici-neselendirici’, ‘hasta edici-saghkli’, ‘yalnizlastirici-
birlestirici’, ‘korkutucu-cesaretlendirici’, ‘duygusal olmayan-duygusal romantik’
sifat giftleri olusturulmus, Quercia vd. (2015)’nin kentsel koku siniflandirmasinda
bulunan dogal, endiistri, hayvan, temizlik, tiitiin, sentetik, emisyon, atitk ve gida koku

kategorileri ana basliklar1 altinda sorular hazirlanmastir.

Calismanin ayni boliimiiniin {igiincii sorusunda gézlemler sonucu belirlenen toplam 36
koku kaynaginin, kirmizi, turuncu, sari, yesil, mor, gri, kahverengi, beyaz ve siyah
(Levitan vd. 2014) renkleri ile eslestirmeleri istenmistir. Bu boliimiin son sorusunda
ise alanda duyumsanan kokunun memnuniyeti 5°li liket dlgeginde (¢ok memnunum,
memnunum, ne memnunum ne de memnun degilim, memnun degilim, hi¢ memnun

degilim) sorgulanmustir.
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Anket formunun ikinci kisminda katilimcilarin alana gelis sikiliklarina, gelis
zamanlarina, alanda gegirilen siirelere, gelis amaglarina (Degen ve Rose, 2012), alan1
algilamada kullanilan duyularin siralamasina ve alana gelis sebebindeki duyulara,
kullanicilarin  kokular1 algilamada alan kullanim tercihlerinin etkisinin olup
olmadigina, alanda hangi kokularin olmasii tercih ettiklerini belirlemeye yonelik

coktan se¢meli sorulara yer verilmistir.

Anket formunun son kisminda ise kullanicilarin demografik 6zelliklerini belirlemeye
yonelik sorularla birlikte kokuya karsi hassasiyet, koku algilama problemi, alanin

geemisine dair bilgi, gegmiste var olan koku kaynagina iliskin sorular yer almistir.

Anket caligmasinda giivenilir sonuglart elde etmek igin yeterli kisi sayis1t uygulama
alan1 kullanic1 sayisina gore belirlenmistir. Calismada uygulanacak anketlere yonelik
orneklem biiyiikligli belirlerken Kastamonu merkez il¢e niifusuna (119 000 kisi)
(TUIK, 2018) bagh olarak; Arkin ve Colton (1963) ile Yazicioglu ve Erdogan
(2004)’1n %5’lik hata payiyla 100 000’in tizerindeki niifus i¢in minimum 400 denek

onerisi dikkate alinmustir.

Anket ¢aligmasindaki sorularin giivenirligi ve anlasilabilirligini test etmek amaciyla
ilk olarak on anket galismasi yapilmigtir. Bu 6n anket ¢alismasi belirlenen 6rneklem
blytikliglniin %5°1 (Aiken, 1997) kadar bir 6rneklem {izerinden toplamda 60 kisi ile
gergeklestirilmistir.

Anket sorularinin i¢inde yer alan likert 6lcegi ile dl¢iilen degiskenler i¢in gecerlilik ve
giivenilirlik analizi Cronbach’s Alpha test istatistigi ile yapilmigtir. Cronbach Alfa

Katsayisinin degerlendirilmesinde uyulan degerlendirme 6lg¢iitiine gore;
0 < R? < 0,40 ise giivenilir degil
0,40 < R? < 0,60 ise diisiik giivenilirlikte

0,60 < R?< 0,80 ise oldukca giivenilir
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0,80 < R? < 1,00 ise yiiksek giivenilirlikte olarak yorumlanmaktadir (Yildiz ve
Uzunsakal, 2018).

On anket testinin giivenirlilik sonuclarma gore anket calismas1 2019 yili Ekim ve
Nisan ay1 araliginda, kentsel sit alani i¢erisinde, kokunun hafiza ve ani ile iliskisini
ortaya koyabilmek igin alanda uzun yillardir yasayan kullanicilar ile yiiz yiize

gerceklestirilmistir.

Calismanin anket kismindan elde edilen veriler SPSS programi yardimi ile analiz
edilmistir. Anket verilerinin anlasilabilmesi icin elde edilen verilerin yiizdelik
degerleri, aritmetik ortalamalar1, standart sapma degerleri hesaplanmis, kullanicilarin
sosyo-demografik yapilar1 ve alani kullanim tercihlerinin koku algisina etkisini tespit
etmek amaciyla Akbar vd. (2011)’nin mekan karakteri ile tercih iliskisinde, Zhang vd.
(2012)’nin kentsel yesil alanlarda rekreasyonel ihtiyaglarin sosyo-demografik durum
ile iligkisinde Arriaza vd. (2005)’nin tarim alanlarinda farkli degiskenliklerde gorsel
kalite analizinde kullanmis olduklar1 regresyon analizi yapilmistir. Iki veya daha fazla
degisken arasindaki iligkiyi tanimlamak ve ¢ikarim yapmak i¢in kullanilan regresyon
analizi, bagimli ve bagimsiz degiskenler arasindaki iligkiyi verirken, dogrusal yondeki

tahmin yiiriitmeye imkan tanimaktadir (Kdse, 2008).
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5. BULGULAR

5.1  Alan Gézlemlerine iliskin Bulgular

Kentsel sit alan1 koku peyzajimi belirlemek amaciyla calismanin yOnteminde
belirtildigi gibi gozlemler sonucu koku yiiriiyiisleri i¢in giizergah belirlenmistir. Bu
giizergahta yapilan gézlem sonuclarina iliskin degerlendirmeler sonucu koku haritalari

olusturulmustur (EK C).

Koku yiirtiytisleri i¢in olusturulan giizergdhin baslangi¢c noktasi olarak belirlenen
Cumbhuriyet Meydan1 ile 1. durak noktasi olarak belirlenen Nasrullah Meydani

arasinda kalan kisimda tespit edilen koku kaynaklari tanimlanmaya ¢alisilmistir.

Cumhuriyet Meydam’nda dogal ve yapay kokularin baskin oldugu gorilmistiir.
Dogal kokulardan yakin temas ile bitki kokusu (Cedrus libani, Cedrus atlantica,
Cupresus sempervirens, Cupresus arizonica, llex aquifolium, Rosa sp., Thuja
orientalis, Tagetes sp., Viola sp.), tas kokusu (mermer) yapay kokulardan meydanin
sert zemininde kullanilan tas (andezit, beton parke) kokusu, toplu tasima araglarinin
durak noktasindan ve tasit yolundan gelen egzoz kokusu, oturma alanlarinda sigara
dumani kokusu hissedilmektedir. Bitki kokulari, tas kokulari yakin temas ile

hissedilirken, egzoz kokusu ve sigara kokusunun alana yayildiklar1 belirlenmistir.

Cumbhuriyet Meydanin1 Nasrullah Meydanma tarithi Kambur Koprii ile baglayan
giizergahta ise dogal kokulardan Karacomak Deresinden gelen su kokusu, Kambur
Kopriiden gelen tas kokusu, yapay kokulardan ise tasit yoluna bagli egzoz kokusu

hissedilmektedir.

Nasrullah Meydani’nda yapilan gozlemler sonucu dogal kokulardan bitki kokusu
(Cedrus libani, Tilia tomentosa), sadirvandan gelen su kokusu, tas (traverten) kokusu,
satig birimlerinden gelen sarimsak kokusu meydanda beslenen kus (giivercin) kokusu
hissedilmektedir. Yapay kokular agisindan bakildiginda tas kokusu (andezit) gida

kokularindan ¢gekme helva kokusu, kel simit kokusu, pastirma kokusu, satis biriminden
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gelen gazete kokusu, yoresel dokuma bezinden kaynakli kumas kokusu ve yemek

alanlarindan gelen yemek kokular1 hissedilmektedir.

Bu bolgenin genelinde yapay koku cesitliliginin dogal koku cesitliligine gére daha
fazla oldugu belirlenmistir (Sekil 5.1). Bitki, tas, sarimsak, pastirma, su kokulari

alanda siirekli hissedilirken, simit, egzoz, yemek, deri kokulari giiniin 8.30-18.00 saat

araliginda hissedilmektedir.

"1. DURAK

NASRULLAH MEYDANI
DOGAL KOKULAR YAPAY KOKULAR
@ BITK () SARIMSAK ‘% YEMEK QPASTIHMA ’ DERI
L TAS ‘ HAYVAN (KUS)

5 HELVA QCAMII

SIMIT Q EGZ0Z

L su

Sekil 5.1 Baslangig ve 1. durak arasi koku haritasi

Rotanin 1. durak noktasi Nasrullah Meydani ve 2. durak noktasi olarak belirlenen
Yakupaga Kiilliyesi arasinda kalan tespit edilen koku kaynaklari tanimlanmaya

calisiimistir.

Yiiriiyiis rotasinda yer alan Nasrullah Meydanin {ist bolgesine bakildiginda ise, dogal
kokulardan Ovali Pazar1 ¢esmesinden kaynakli su kokusu, ¢gesmenin ¢evresinde yer
alan bitki kokusu (Thuja occidentalis, Rosa sp, Iris sp.), pazar alaninda satilan hayvan
kokusu (hindi, horoz, tavuk) hissedilirken yapay kokulardan satis biriminden kahve
kokusu, bakircilar ¢arsisindan kalay ve bakir kokusu, zemin kaplamasindan petrol
kokusu (asfalt) ve tasit yollarindan egzoz kokusu geldigi belirlenmistir.
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1. durak noktasi olarak belirlenen Nasrullah Meydani ile 2. durak noktasi olarak
belirlenen Yakupaga Kiilliyesi arasinda ve Kiilliyede yapilan alan gozlemleri
sonucunda, 1. durak (Nasrullah Meydani) ile 2. durak (Yakupaga Kiilliyesi) boyunca
(Sekil 5.2) yapay koku ¢esitliliginin dogal koku ¢esitliligine gore daha fazla oldugu ve
dogal kokulardan bitki kokusu siireklilik gosterirken, yapay kokulardan da camii

kokusunun siirekli alanda hissedildigi belirlenmistir.

Yakupaga Kiilliyesinde yapilan gézlem sonucu, dogal kokulardan yakin temas ile
bitki kokusu (Pinus nigra, Cupressus arizonica, Cedrus libani, Magnolia grandiflora,
Berberis thunbergii ‘atropurpurea’, Rosa sp., Viola sp.), avludaki ¢esmeden gelen su
kokusu, bask1 atolyesinden gelen kokboyasi kokusu hissedilirken, yapay kokulardan
camii den kaynakli camii kokusu ve camii de kis aylarinda yakilan ¢ira kokusu,
imalathaneden gelen ¢ekme helva kokusu, yiyecek kokusu, tuvaletlerden kaynakli
kanalizasyon kokusu, Kiilliyenin ¢evresinde bulunan yerlesim yerlerinde 1sinma
amaciyla yakilan odun ve komiirden kaynakli is kokusu, atik kutularindan gelen ¢op

kokusu ve tasit yolundan gelen egzoz kokusu hissedilmektedir.

. S/ 2.0URAK
'/ YAKUPAGA KULLIVESI

A

DOGAL KOKULAR YAPAY KOKULAR
osu 4D FRINEKMEK) 4D YEMEK & EGZOZ
Qo O KANALIZASYON ¢ CIRA o™ KUMAS
@ rHavan @ PLASTK A KALAY o HELVA

$ = 0 sARMsak A KOKBOYASI @@ DUMAN
\m; mﬂi} @FPASTRMA D cami

Sekil 5.2 1. durak ile 2. durak aras1 koku haritas1
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Rotanin 2. durak noktas1 Yakupaga Kiilliyesi ve 3. durak noktasi olarak belirlenen
Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi arasinda kalan kisimda tespit edilen koku kaynaklar

tanimlanmaya caligilmistir.

Yakupaga Kiilliyesi ¢evresinde yer alan yerlesim yerlerinden gecen giizergah boyunca
ise, dogal kokulardan konaklarin ana striiktiiriinde kullanilan ahsap ve tas kokusu,
¢esmelerden gelen su kokusu, konak bahgelerinde bulunan haziran-temmuz aylarinda
ciceklenmeye bagli Lonicera caprifolium (hanimeli) tiirtinden kaynakli bitki kokusu
hissedilirken, yapay kokulardan egzoz kokusu, evlerden gelen yemek kokusu, evlerin
disina asilan 1slak camasirdan kaynakli deterjan kokusu, yiyecek kokusu, atik
kutularindan gelen ¢0p kokusu, umumi tuvaletten gelen kanalizasyon kokusu ve

kiraathanelerden gelen sigara dumani kokusu hissedilmektedir.

Rotanin 2. durak (Yakupaga Kiilliyesi) ve 3. durak (Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi)
arasinda kalan alan incelendiginde, yapay kokularin alandaki cesitliliginin dogal
kokulara gore daha fazla oldugu ve ahsap, tas, bitki, cami ve su kokular1 alanda siirekli
hissedilirken, egzoz kokusu kesikli donemsel (cuma giinleri ve cenaze oldugu giinlerde
ve anma giinlerinde), deterjan ve yemek kokulari ise alanda kesikli olarak
hissedilmektedir (Sekil 5.3).

Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi bah¢esinde, dogal kokulardan temas halinde bitki kokusu
(Cedrus libani igne yaprakli bitkiler ile Rosa sp. ve Viola sp. yerortiicii bitkiler), su
kokusu ve tas kokusu hissedilmektedir. Tiirbe bahgesinde 6zel giinlerde (Cuma
namazi, cenaze namazi ve anma giinleri) ise kalabaliga bagl insan kokusu da

hissedilmektedir.
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Sekil 5.3 2. durak ile 3. durak aras1 koku haritasi

Rotanin 3. durak noktasi Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi ve 4. durak noktasi olarak
belirlenen Sinan Bey Parki arasinda kalan kisimda tespit edilen koku kaynaklari

tanimlanmaya calisilmistir.

Seyh Saban-1 Veli Caddesi boyunca yapilan gozlemlerde ise; dogal kokulardan agik
yesil alanlardan gelen bitki kokusu (Platanus orientalis, Aesculus hippocastanum,
Thuja occidentalis, Lonicera caprifolium), ahsap kokusu, tas kokusu, yapay

kokulardan, kumas kokusu, sabun kokusu, egzoz kokusu hissedilmistir.

3. durak (Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi) ve son durak (Sinan Bey Parki) noktasi arasinda
ki gozlemler sonucu tespit edilen koku kaynaklarma bakildiginda (Sekil 5.4) yapay
koku ¢esitliliginin daha fazla oldugu, ahsap, bitki, ¢op, sabun kokusu alanda siirekli
hissedilirken, sarimsak kokusu (Temmuz-Eylil) ve duman kokusunun (kis

mevsiminde) donemsel, yemek kokularinin ise kKesikli hissedildigi tespit edilmistir.

Sinan Bey Parki ve ¢evresinde yapilan gozlem sonucunda, dogal kokulardan bitki
kokusu (Cedrus atlantica, Aesculus hippocastanum, Acer pseoduplatanus, Acer
negundo, Platanus orientalis, Betula pendula Juniperus sabina, Laurocerasus

officinalis, Wisteria sinensis), su kokusu ve ahsap kokusu hissedildigi belirlenmistir.
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Yapay kokulardan ise, yemek kokusu, sigara dumani kokusu, bakkaldan gelen bakkal

kokusu, tasit yolundan gelen egzoz kokusu, sokaklarda bulunan atik kutularindan

gelen ¢op kokusu ve parkin karsisindaki hamamdan gelen is kokusu hissedilmektedir.
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Sekil 5.4 3. durak ile 4. durak arasi koku haritasi

Alanda yapilan goézlemler sonucunda ¢alismanin yonteminde belirtilen koku
yiiriiyiisleri, koku seviyesi Ol¢iimleri ve anket calismalar1 gergeklestirilmistir. Bu
boliimde 3 farkli yontem sonucu elde edilen veriler analiz edilerek gorsellestirmeler

yapilmis ve koku haritalar1 olugturulmustur.

5.2  Koku Yiiriiyiislerine Iliskin Bulgular

Katilimcilarin (dedektor) iletisim araglarindan biri olan yiiz yiize goriismeler ile koku
kaynaginin zamansal ve mekansal kalitelere gore koku peyzajinin belirlenmesi

amaciyla yapilan koku yliriiyiislerinde;

Birinci grup (40 yas iistii) ile gerceklestirilen koku yiiriiyiisii sonuc¢larmna gore; 1.
durakta yapilan degerlendirmede, Cumhuriyet Meydani’ndan Nasrullah Meydani’na
kadar olan kisimda deneklerin %62,5’inin toprak kokusu ve ¢i¢ek kokusunu
hissettikleri, bu kokular1 ne iyi ne de kotii olarak degerlendirdikleri, ¢igek kokusunu

stirekli hissederken toprak kokusunu ne siirekli ne de kesikli olarak ifade ettikleri, bu
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kokular1 begenmedikleri ancak istedikleri goriilmiistiir. Deneklerin %25°1 bu duraga
kadarki gosterge kokunun yiyecek ve toprak kokusu oldugunu belirtmis ve yiyecek
kokusunu stirekli hissettikleri begenmedikleri ve istemedikleri, toprak kokusunu ise
hissettikleri, begenmedikleri ancak istedikleri tespit edilmistir. 2. durakta denekler
Nasrullah Meydani’ndan Yakupaga Kiilliyesi’ne kadar olan kism1 degerlendirmis ve
deneklerin %75’inin kahve kokusunu siirekli hissettikleri, bu kokuyu ¢ok begendikleri
ve istedikleri, %62,5’inin kumas ve yemek kokusunu hissettikleri, kumas kokusunu
stirekli, yemek kokusunu ne siirekli ne de kesikli olarak degerlendirdikleri tespit
edilmigtir. Denekler tarafindan kumas kokular1 ne 1iyi ne koti olarak
degerlendirilmistir. Ayrica deneklerin, yemek kokularini begenmedikleri ve kumas
kokusunu isterken, yemek kokusunu istemedikleri tespit edilmistir. Yakupaga
Kiilliyesi’nden Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi’ne kadar olan kismin degerlendirildigi 3.
durakta ise deneklerin %37,5’inin ahsap ve tas kokusunu algiladiklari, ahsap kokusunu
stirekli hissettikleri, ne iyi ne de kotii olarak degerlendirdikleri ve alanda olmasini
istedikleri belirlenirken, tas kokusunu kesikli olarak degerlendirdikleri, bu kokuyu
begenmedikleri ve istemedikleri tespit edilmistir. 4. durakta Seyh Saban-1 Veli
Tiirbesi’nden Sinan Bey Parki’na kadar olan kisim degerlendirilmis, deneklerin
%75’ inin bitki, %62,5’inin maneviyat kokusu hissettikleri, bu kokulardan bitki kokusu
ve maneviyat kokusunu siirekli hissederken ayni1 zamanda begendikleri ve istedikleri
belirlenmistir. Son duraga kadar olan kisimda deneklerin %25°1 bu kisim i¢in karakter
kokunun manevi koku oldugunu belirtmis ve bu kokuyu siirekli hissettikleri,

begendikleri ve istedikleri tespit edilmistir (Tablo 5.1).
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Tablo 5.1 1. grup koku yiirtiyiis degerlendirmesi

n% | koku yogunlugu® | siiresi® | begeni® | fstek”
50,0 cam 4 4 4 1
62,5 ¢icek 4 5 3 1
62,5 toprak 4 4 2 1
Gosterge koku
Ldurak 555 Tyivecek 4 4 2 2
25,0 toprak 3 3 2 1
Karakter koku
25,0 yiyecek 4 45 2,5 2
25,0 bitki 3,5 2 4 1
75,0 kahve 5 5 6 1
50,0 €gzo0z 5 4 2 2
2.durak e e umas 4 5 4 1
62,5 yemek 4 4 3 2
37,5 ahsap 5 5 4 1
S.durak a7 e T 2 2 2 1
62,5 maneviyat 5 4 5 1
75,0 bitki 5 5 4 1
gadurak Karakter koku
25,0 manevi 3 3 5 1

a 1 oldukg¢a kotii, 2 ¢ok kétii, 3 kétii, 4 ne kotii ne de iyi, 5 iyi, 6 ¢ok iyi, 7 oldukga iyi
b 1 evet, 2 haywr

Koku yiirtiytislerinde katilimcilarin hafizalarindaki kokular ve kokularin hatirlattig

anilara iligkin degerlendirmelerine bakildiginda;

Erkek 55 yas
“Yerlesim alanindaki tarihi cesmedeki tag kokusu ¢ok giizel bana daglar
hatirlatiyor. Firindan gelen ekmek kokusu ¢ocuklugumu hatirlatiyor”

Erkek 62 yas
“Nasrullah Meydaninda eskiden firin kokusu hissederdim. Dibek kahve kokusu
gecmisten beri siirekli var”

Erkek 42 yas

“Carsida gelenekselligi temsil eden bir koku var. Hafizamda kalan kokusu
gecmise ait tarih kokusudur. Ticari bolgede pismis bir yag kokusu var ve bence
engellenmeli gegmisten beri kalay kokusu bakircilar ¢arsisinda siire gelmekte”

Kadin 61 yas
“Manevi koku ge¢miste daha ¢ok hissediliyordu simdi oldukca az hissediliyor”

Kadin 60 yas
“Bedestenin orda eskiden divitin kokusu vardi simdi ise bu kokuyu alamiyorum.
Seyh Saban-1 Veli Kiilliyesinin oradaki hafizamda kalan koku manevi kokudur ”
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Kadin 43 yas
“Hafizamdaki tarihi yerlerde mistik bir koku vardi. Carsida hafizamda kalan koku
daha dogal bir kokunun olmasi1”

Kadin 56 yas
“Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi’nin orda mistik bir koku ge¢miste de vardi suan
hissettigim bu koku ge¢mise olan 6zlemimi hatirlatt1.”

Katilimcilarla koku yiirtiytisleri durak noktalarinda sozlii gériismeler yapilmistir. Bu
goriisgmelerde kadinlar Kastamonu’yu daha dnce bu sekilde yiiriimediklerini kokuyu
g0z ardi ettiklerini ifade etmislerdir. Bundan sonra alani ziyaretlerinde kokulara daha
cok dikkat edeceklerini belirtmislerdir. Ayrica yiiriiylisler boyunca katilimcilarin
yerlesim alanlarindaki yiyecek kokularini hizli bir sekilde adlandirdiklari tespit

edilmistir.

1. grupla gergeklestirilen Koku yiirliyiisii sonucu tespit edilen koku kaynaklari ve

yogunluklarina gore Sekil 5.5°teki koku haritasi olusturulmustur.

KOKU YOGUNLUGU
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Sekil 5.5 1.grup verilerine gore olusturulan koku haritasi
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Ikinci grup (20-25 yas aralig) ile gerceklestirilen koku yiiriiyiisleri sonu¢larina
gore; 1. durakta yapilan degerlendirmede, Cumhuriyet Meydani’ndan Nasrullah
Meydani’na kadar olan kisimda deneklerin %87,5’inin sarimsak kokusunu, %75 inin
hayvan kokusunu hissettikleri, sarimsak kokusunu iyi olarak degerlendirdikleri ve
istedikleri, hayvan kokusunu kotii olarak degerlendirdikleri ve istemedikleri tespit
edilmistir. 2. durakta Nasrullah Meydani’ndan Yakupaga Kiilliyesi’ne kadar olan
kismi degerlendirilmis, bu kistmda deneklerin tamaminin kahve ve bitki kokusunu
hissettigi, her iki kokuyu da iyi olarak degerlendirdikleri ve alanda olmasini istedikleri
tespit edilmistir. 3. durakta Yakupaga Kiilliyesi’nden Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi’ne
kadar olan kisim degerlendirilmis, deneklerin %751 bu kisimda ahsap ve toz kokusunu
hissettiklerini, ahsap kokusunun g¢ok iyi oldugunu ve istediklerini belirtmis, toz
kokusunu ¢ok kotii olarak degerlendirmis ve istemediklerini ifade etmislerdir. Seyh
Saban-1 Veli Tirbesi’'nden Sinan Bey Parki’na kadar olan kisim 4. durakta
degerlendirilmis, deneklerin tamaminin sabun kokusunu, %75’inin bitki ve toprak
kokusunu hissettikleri, bitki kokusunu oldukca iyi olarak degerlendirdikleri, toprak
kokusunu iyi olarak degerlendirdikleri ve her ti¢ kokuyu da istedikleri belirlenmistir
(Tablo 5.2).

Tablo 5.2 2. grup koku yiirliylis degerlendirmesi

n% koku yogunlugu® siiresi® | begeni® | istek®
50,0 baharat 4 4 4 1
50,0 bitki 4 4 6 1
50,0 egzoz 6 5 1 2
75,0 hayvan 5 4 2 2
87,5 sarimsak 4 4 5 1
1.durak [50,0 tas 5 5 5 1
Gosterge koku
250 [tas [ 45 [55 [2 [1
Karakter koku
25,0 tas 6 6,5 1 1
25,0 sarimsak 6 5 5 2
87,5 ahsap 5 5 6 1
100,0 | bitki 4 4 6 1
62,5 deri 4 4 4 1
100,0 | kahve 6 4 5 1
62,5 kok boyasi 5 3 2 2
62,5 plastik 5 4 2 2
2.durak | 625 regine 5 3 5 1
62,5 toz 4 4 2 2
Gosterge koku
625 | kahve [6,6 [42 [1 [1
Karakter koku
50,0 ahsap 55 5,75 1 1
50,0 kahve 6,25 3 3 3
75,0 ahsap 6 6 6 1
3.durak |625 is 5 5 2 2
75,0 toz 4 4 2 2
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Tablo 5.2’nin devami

n% koku I yogunlugu® | siiresi® I begeni® | istek”
Gosterge koku
3. durak 37,5 ahsap 6 6,6 2,3 1
Karakter koku
37,5 ahsap 6,3 6,6 1 1
62,5 ahgap 5 4 5 1
75,0 | bitki 4 4 7 1
100,0 | sabun 6 4 6 1
750 | toprak 6 4 6 1
Gosterge koku
4. durak
25,0 ahsap 55 6 3,5 1
25,0 sabun 5 5,3
Karakter koku
37,5 gl 4 4 1 1
25,0 sabun 6,5 4 3 1

a 1 oldukg¢a kotii, 2 ¢ok kétii, 3 kétii, 4 ne kotii ne de iyi, 5 iyi, 6 ¢cok iyi, 7 oldukga iyi
b 1 evet, 2 haywr

Bu grupla yapilan koku yiiriiyiislerinde katilimecilarin Kastamonu’nun ge¢misine ait
bilgisinin olmamasindan dolay1 hafizalarinda bu alanlara iliskin bir koku varligindan
bahsedilmemistir. 2. grupla gergeklestirilen yliriiylis sonucunda tespit edilen koku
kaynaklar1 ve yogunluklarina gore koku haritasi olusturulmustur (Sekil 5.6). Bu grupla
yapilan koku ylirliylislerinde katilimcilarin yerlesim alanlarinda koku kaynaklarini
goremediklerini ancak kokusunu ilk defa algiladiklari kokulari tanimlamada zorluk
cektikleri tespit edilmistir. Evlerin bahgelerinden gelen yiyecek kokulari katilimcilar

tarafindan adlandirilamamaistir.

110



KOKU YOGUNLUGU

@ orna
’ YUKSEK

‘ COK YUKSEK T

& YAPAY KOKULAR

DOGAL KOKULAR Sl A IS ) EGZOZ
©BITK ' SRE S @ s

RECINE ® oER
() TOPRAK Wl © KAHVE
O Tas NG AASIA @ KOKBOYAS
@AHSAP SN D7 A @ PLASTIK
() BAHARAT 5 ® SABUN
@ HAYVAN .
) SARIMSAK

Sekil 5.6 2. grup verilerine gore olusturulan koku haritasi

Uciincii grup (30-40 yas aralig) ile gerceklestirilen koku yiiriiyiisleri sonuclarina
gore; 1. durakta denekler Cumhuriyet Meydani’ndan Nasrullah Meydani’na kadar
olan kism1 degerlendirmis, deneklerin %50’si bu alanda hayvan ve sarimsak kokusunu
hissettiklerini belirtmistir. Denekler hayvan kokusunu ne iyi ne de kotii olarak
degerlendirirken, sarimsak kokusunu iyi olarak degerlendirmis ve her iki kokuyu da
istedikleri tespit edilmigtir. Nasrullah Meydani’ndan Yakupaga Kiilliyesi’ne kadar
olan kismin degerlendirildigi 2. durakta, deneklerin tiimiiniin gekme helva kokusunu
hissettikleri, iyi olarak degerlendirdikleri ve istedikleri goriiliirken, ayni durakta
deneklerin %85’inin kahve kokusunu hissettikleri, ¢ok 1yi olarak degerlendirdikleri ve
istedikleri tespit edilmistir. 3. durakta Yakupaga Kiilliyesi’'nden Seyh Saban-1 Veli
Tiirbesi’ne kadar olan kisim degerlendirilmis, deneklerin %85’inin ahsap kokusunu
hissettikleri, ne iyi ne de kotii olarak degerlendirdikleri ve istedikleri goriilmistiir. 4.
durakta Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi’nden Sinan Bey Parki’na kadar olan kisim
degerlendirilmis, deneklerin %62,5’i bakkal kokusunu hissettiklerini, iyi olarak
degerlendirdiklerini ve istediklerini ifade etmistir (Tablo 5.3).
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Tablo 5.3 3. grup koku yiirliyiisii degerlendirmesi

n% | koku yogunlugu® | siiresi® | begeni® | istek’
50 hayvan(kus) 7 6 4 1
50 sarimsak 5 5 5 1
Gosterge koku
250 |tas 5 55 35 2
12.5 | dere 7 7 7 1
1.durak | 125 | tarih 7 7 7 1
Karakter koku
12.5 |sigara 7 7 1 2
125 |tas 5 6 3 2
12,5 | ¢imen 4 4 4 2
12.5 | dere 7 7 7 1
100 ¢ekme helva 5 4 5 1
85 kahve 7 6 6 1
50 kalay 3 3 4 2
50 sarimsak 5 5 2 1
Gosterge koku
2. durak 57 5 eahve 55 5 7 1
12,5 | seker 6 6 5
Karakter koku
37,5 | kahve 6,6 5,6 7 1
12,5 | kalay 7 6 4 1
85 ahsap 5 5 4 1
50 egzoz 6 5 1 2
Gosterge koku
12,5 | otantik 6 6 7 1
12,5 | bitki 6 6 7 1
8. durak 175 5T manevi 7 4 7 1
12,5 | ahsap 5 5 7 1
Karakter koku
37,5 | ahsap 53 5 6 1
12,5 | otantik 5 5 7 1
62.5 | bakkal 5 4 5 1
50 cicek(hanimeli) 6 4 5 1
50 sarimsak 5 4 3 1
Gosterge koku
25,0 | bakkal 4 4 7 1
12,5 | bitki 6 6 7 1
4 durak e M eerpic 4 3 7 1
Karakter koku
12,5 | bakkal 4 4 7 1
12,5 | manevi 6 5 7 1
12,5 | ahsap 5 5 4 1
12,5 | kerpig 4 3 7 1

a 1 oldukg¢a kotii, 2 ¢ok katii, 3 kétii, 4 ne kotii ne de iyi, 5 iyi, 6 ¢ok iyi, 7 olduk¢a iyi
b 1 evet, 2 haywr

Koku yiirliylislerinde 3. grubun hafizalarindaki kokular ve kokularin hatirlattig1 anilara

iliskin degerlendirmelerine bakildiginda;

Erkek 32 yas

“Nasrullah Meydanin ¢evresinde pamuksekeri kokusu vardi. Dibek kahvecisinin
ordaki kahve kokusunu ¢ocuklugumda da vardi, eski konaklarin oldugu
sokaklarda dnceden ahsap kokusunu hissederdim manevi koku bu ¢evrede
gecmiste de vardi.”
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Erkek 33 yas

“Cumhuriyet Meydani ¢evresindeki tag kokusu hatizamda kalan bir kokuydu.
Kahve kokusu ¢ocuklugumdan beri Ovali pazarinin orda vardir. Atabeygazi’nin
oradan gegerken ge¢cmiste ahsap kokusunun var oldugunu hatirliyorum. Manevi
koku ge¢misten beri Seyh Saban-1 Veli tlirbesinin ¢evresinde vardir.”

Kadin 31 yas

“Nasrullah Meydaninda ¢ocuklugumda simit ve giivercinlerin kokusunu
hatirliyorum bana mutlu ¢ocukluk anilarimi hatirlatiyor. Simdi de olmasi ¢ok
giizel. Pastirma kokusu Bakircilar Carsisi’nin orada vardi. Bu koku beni mutlu
ediyor. Evlerin oldugu alanlarda gegmiste daha ¢ok bitki vardi. Agaglari
hatirltyorum kokusunu hatirliyorum. Manevi koku Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi
cevresinde gecmiste de vardi.”

Kadin 33 yas

“Derenin kokusunu hatirliyorum. Firindan gelen ekmek kokusu ¢ok giizeldi,
mutluluktu. Dibek kahvecisindeki kahve kokusu hep vardi huzur verici beni
rahatlatir. Eski konaklarin oldugu yerlerde ¢cocuklugumda da ahsap koku vardi
simdi bu koku bana ailemle olan mutlu anilarim1 hatirliyor. Kerpi¢ kokusunu
hatirltyorum.”

Kadin 32 yas
“Yasam alanlarin da gegmiste de bir manevi koku vardi. Bu koku simdi bana
eski giinlerimi ailemle olan anilarimi hatirlatiyor.”

Bu grupla yapilan koku yiiriiyiisleri sonucunda katilimeilar yiiriiyiisten ¢ok keyif
aldiklarin1 herhangi bir alan1 gezerken sadece gorselligine baktiklarini ancak bu
yiiriiyiis sonrasi artik mekanlarin kokularina da dikkat edeceklerini sozlii goriismelerde
belirtmislerdir. 3. grupla gergeklestirilen yiirliylis sonucunda tespit edilen koku

kaynaklar1 ve yogunluklarina gore Sekil 5.7°deki koku haritas1 olusturulmustur.
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Sekil 5.7 3.grup verilerine gore olusturulan koku haritasi

Farkli ozelliklere sahip ii¢ grubun koku yliriiylisii sonuclar1 karsilastirildiginda;
2.grubun (20-25 yas aralig1) 3.grup (30-40 yas araligi) ve 1.gruba (40 yas lstii) gore
daha fazla kokular1 algiladiklar1 goriilmiistiir. Her 3 grubun koku yiiriiyiisiine
bakildiginda kahve kokusunun algilandigi ancak 2. grubun tiim katilimcilari tarafindan
algilanirken 1. grubun %751 (n=6), 3. grubun ise %85’inin (n=7) kahve kokusunu
algiladiklar1 tespit edilmistir. Kahve kokusunun yogunlugunun ise yas artisina baglh
olarak azaldig: goriilmekte olup kokunun 1. ve 3. grup tarafindan 2. gruba gore daha
fazla begenildigi ortaya cikmistir. Benzer sekilde ahsap kokusu da tiim gruplar
tarafindan algilanmis 1. ve 3. grup kokuyu ayni yogunlukta algilarken 2. grup olan
geng bireylerin daha yogun algiladiklari, siiresi ve begenisinin diger gruplara gore daha
fazla oldugu tespit edilmistir. 1. ve 3. grubun yiiriiyiisleri ayn1 iklimsel kosullarda
yapilmasina ragmen koku tiirii ve yogunluklarin algilanmasinda farliliklar
goriilmiistiir. 3. grup sarimsak kokusunu alanda satis noktalarinin bulundugu yerlerde
algilarken 1. grubun bu kokuyu algilamadiklari tespit edilmistir. 1. grubun %65’inin

alanda manevi kokunun oldugunu dile getirirken, 2. grubun boéyle bir kokudan
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bahsetmedigi, 3. grubun ise %25’inin bdyle bir kokuyu dile getirdigi belirlenmistir.
Ayn1 zamanda 3. grubun diger gruplardan ayri olarak alanda bir bakkal kokusunun

oldugunu hissettikleri ve bu kokunun olmasini tercih ettikleri tespit edilmistir.

Her 3 grubun yiirtiyiislerinde duraklara bagli olarak koku ¢esitliligi irdelendiginde; 2.
durakta diger duraklara gore koku ¢esitliliginin daha fazla oldugu tespit edilmistir.
Koku ¢esitleri agisindan yapay kokularin daha fazla yer aldigi belirlenmistir. 1 ve 2.
grup deneklerle yapilan yiiriiylislerin farkli iklimsel kosullarda yapilmasina bagh
olarak is kokusunun 2. grup tarafindan algilandig: tespit edilmistir. Soguk hava
kosullarinda 1sinma amagcli yakilan komiir ve odundan kaynakli is kokusu 1. ve 3. grup
tarafindan yaz mevsiminde gergeklestirilen yiiriiylislerde ifade edilmemistir.
Deneyime bagli olarak hafizalarindaki kokular sorgulandiginda 1ve 3. grubun kahve
kokusunun, kalay kokusu, tas kokusu ve ahsap kokusunun ger¢miste de algiladiklarini
suan bu kokularin onlara ge¢mise ait cocukluk anilarini aile ortamlarini hatirlattiklar
tespit edilmistir. Her iki grup igerisinde kadinlarin erkeklere gore gegmisteki kokulari

daha fazla hatirladigi tespit edilmistir.

Her ii¢ grubun galisma alaninda var olan kokulara iliskin degerlendirmeleri
incelendiginde; hos kokularin olumlu-istenen, nahos kokularin ise olumsuz-
istenmeyen kokular olarak ifade edildigi belirlenmistir. Burada dikkat ¢eken bir sonug
ise 1. grubun 1. durakta toprak ve ¢icek kokusunu istemelerine ragmen kokuyu kotii
olarak degerlendirmeleridir. Ayrica tim katilimcilar, bu yiiriiyiisten ¢ok fazla zevk
aldigin1 ve giindelik zamanda bu alanlardaki yiiriiyiislerinde kokuya hi¢ dikkat
etmediklerini ifade etmis ancak bu ¢alismadaki yiiriiyiislerde kokularin varligina daha
fazla dikkat ettiklerini ve bundan sonraki giindelik hayatlarindaki yiiriiyiislerinde koku
varligina da dikkat edeceklerini dile getirmislerdir. Koku peyzajinin belirlenmesinde
koku yiiriiyiisii yontemi ile elde edilen sonuglara gore kokunun katilimcinin (dedektor)
yas, cinsiyet, deneyim Ozelliklerine, mekan ile kurulan duyusal iletisim
(tanmimlayicilar) ozelliklerine bagli zamansal ve mekansal kalitelere gore degistigi

tespit edilmistir.
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5.3  Koku Seviyesi Ol¢iimlerine Iliskin Bulgular

Koku peyzajinin belirlenmesinde kokunun hacimsel (iletiminin) 6zelliginin zamansal
ve mekansal kalitelere gore degerlendirilmesi amaciyla koku seviyesi Ol¢timleri 3
asamada gerceklestirilmistir. Ilk asamada yiiriiyiis rotas1 boyunca yiiriiyerek 6l¢iim
cihaz1 ile koku seviyesi dl¢limleri gergeklestirilmistir. Bu yiiriiyiise iliskin iklimsel
veriler 6l¢time iligkin veriler Tablo 5.4’de verilmistir. Tablo 5.4’e gore 7 farkli tarihte
farkli zaman dilimlerinde (12:30-17:30) toplamda 10 sefer koku seviyesi Olgtimleri
gerceklestirilmis ve kasim ay1 ile mart ay1 arasinda yapilan yiirtiyiislerde koku giicii

tespit edilemezken, son 6l¢iim tarihi 8 Mayis yiiriiyiisiinde belirli noktalarda koku giicii

tespit edilmistir.
Tablo 5.4 Koku seviyesi birinci asama ol¢iimleri
6.11.19 27.11.19 12.12.19 22.02.20 27.02.20 8.03.20 8.05.20
Yer Glig/ max Gli¢/ max Gilig¢/ max Glig/ max Glig/ max Glig/ max Giig/ max
Yogunluk Yogunluk Yogunluk Yogunluk Yogunluk Yogunluk Yogunluk
Cumhuriyet
Meydani-
Sinan Bey
Parki
o : . . . . . 12:30- . . .
Olgilim saati 12:30 17:30 12:30-17:30 12:30 17:30 12:30-18:00 12:30
Sicaklik °C 11 9 2 4 14 19 11
Nem % 63 73 91 78 42 43 55
Riizgar
Kkmisa 8 5 3 8 16 3 11

Ikinci asama koku seviyesi Ol¢iimii, birinci asamanin onuncu Ol¢iimiinde koku
yogunlugu tespit edilen 5 farkli noktada, mayis, haziran ve temmuz ayinin farkli
giinlerinde ve farkli saatlerinde sabit durarak gergeklestirilmistir. Sabah, 6gle ve
aksam saatlerinde yapilan 6l¢iimlerde 6gle vaktindeki 6l¢iimlerde koku giicii tespit
edilmistir. 8 Mayis’ta 11km/sa riizgar hizinda koku yogunlugu 4 noktada tespit
edilirken, 18 Mayis’ta 16km/sa riizgar hizinda koku yogunlugu tek bir alanda tespit
edilmistir (Tablo 5.5). Haziran ay1 6l¢timlerinde 3 noktada deger alinirken, temmuz
ay1 Olgtimlerinde tiim noktalarda koku yogunlugu tespit edilmistir. Tablo 5.5’e gore
farkli tarihlerdeki tiim Ol¢iimlerde 2. noktada (Ovali Pazari sokagi-Dibek Kahve
diikkan1 6nii) koku yogunlugunun var oldugu tespit edilmistir. Olgiimlerde iklimsel
faktorlerin etkisine bakildiginda sicakliga bagl olarak koku yogunlugunda degisim
olmaktadir. Sicaklik arttik¢a koku yogunlugu ve koku giiciiniin arttig1 tespit edilmistir.
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Ayrica nem orani yiikseldik¢e koku yogunlugunda degisim oldugu, riizgarin hizindaki
artisin koku ol¢iimiinii etkiledigi goriilmiistiir. Cihaz ile 6l¢lim esnasinda gézlemler
neticesinde kokular incelendiginde ise alanin fiziksel 6zelliklerinin kokunun

hissedilebilirligini degistirdigi tespit edilmistir.

Tablo 5.5 Koku 6l¢iim cihazi ile yapilan ikinci asama 6lgtimleri

08.05 2020 18.05.2020 6.06.2020 20.06.2020 18.07.2020

Yer ZSIC(LL: Koku Koku Koku Koku Koku Koku Koku Koku Koku

glicl giicti glicl giicti - -
yogunlugu
max max max max max

yogunlugu yogunlugu yogunlugu yogunlugu

Nalburlar
Carsisi- Elif 7 25 - - 4 25 - - 1 25
Ziiccaciye Onii
Ovali Pazar
Sokag1 -Dibek
Kahve diikkani
onil
Ovali Pazari ile
Bakircilar 1 25 - - - - 14 25 635 45
Sokagi kesigimi
Yakupaga
Kiilliyesi
Atabey Sokak -
Tiirk Diinyas1
Kiiltiir Baskenti
Konag1
(Seyhoglu
Konag1) onii
Seyh Saban-1
Veli Caddesi-
Dostlar
Kiraathanesi 6nii
Olgiim saati 12:30 12:30 12:30 12:30 13:30
Sicaklik °C 11 29 29 21 28

Nem % 55 28 23 70 43
Riizgar km/sa 11 16 6 13 8

253 3,2 354 45 67,7 2,8 248,6 35 12 2,5

Ucgiincii koku seviyesi dl¢iimleri daha 6nce belirlenen noktalarda 30 giinliik bir siire

ile gerceklestirilmistir (EK D).

Ucgiincii 6l¢iim sonuglarina gore, 1. nokta (Nalburlar Carsisi- Elif Ziiccaciye 6nii) koku
yogunlugunun ortalama 0,4 OU/m® ve 4.noktadaki (Atabey Sokak -Tiirk Diinyast
Kiiltiir Bagkenti Konag1 (Seyhoglu Konagi) 6nii ) koku yogunlugunun ortalama 0,3
OU/m?® oldugu goriilmektedir (EK D). Olgiim sirasinda yapilan gozlemlerde her iki
noktada koku yogunlugunun tasit trafigine bagl olustugu tespit edilmistir. Tim
noktalar igerisinde en fazla koku yogunlugu 2. noktada (Ovali Pazar1 sokag1 -Dibek
Kahve diikkani 6nii) yapilan dlglimlerde tespit edilmistir. 5. noktada (Seyh Saban-1
Veli Caddesi-Dostlar Kiraathanesi 6nii) yapilan olgiimlerde koku yogunlugu 1,8

OU/m3 olup, gdzlemlere gére bu kokunun sigara dumanina ait oldugu tespit edilmistir.
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Koku odlgiimlerinde iklimsel faktorlerin etkisine iliskin irdelemelerde ayni sicaklikta
koku yogunlugunun degistigi tespit edilmistir. 1. nokta (Nalburlar Carsisi- Elif
Ziiccaciye Onii) ve 3. nokta (Atabey Sokak -Tiirk Diinyas: Kiiltiir Baskenti Konagi
(Seyhoglu Konagi) onii ) koku yogunlugundaki degisimler tasit sayisindaki artis ile
paralel olarak koku yogunlugunun arttig1 gézlemlenmistir. Benzer sekilde 2. noktada
yapilan Ol¢limlerde kahve ogiitiilme miktarina bagli olarak koku yogunluklarinda
degiskenlikler tespit edilmistir. Ol¢iim sonuglarina goére koku yogunlugunun neme
bagli olarak degisimleri irdelendiginde; sicaklik degerlerin ayni oldugu durumlarda
nem arttik¢a koku yogunlugunda artis goriilmektedir. Ancak riizgar artisi ile birlikte
nem orani yiiksek olsa da koku yogunlugunun azaldigi tespit edilmistir. Seri
Olctimlerde koku giicli arttikca koku yogunlugunun da arttig1 tespit edilmistir. En
diisiik koku giicii 0,1 iken koku yogunlugunun 0,1 oldugu ve en yiiksek koku giicii 283

iken kok yogunlugunun 3,4 oldugu tespit edilmistir.

30 giinliik 6l¢iim sonucunda 5 koku kaynagindan elde edilen veriler (EK D), CBS
ortaminda IDW analizi ile mekansal dagilim haritasi olusturulmasi amaciyla
kullanilmigtir (Sekil 5.8). Dagilim haritasina gore en fazla dagilimin 21-26 koku giicii
araliginda kentsel sit alanin %46,03 linli kapsadigi, en az dagilimin ise 51-56 ve 61-
67 koku giicli aralifinda kentsel sit alaninin %0,02’sini kapladigi tespit edilmistir.
Calisma sonucuna gore koku giiciine bagli olusan dagilim haritasina bakildiginda 1.
nokta ve 3. noktada koku giiciiniin az oldugu ve dagilimin alansal olarak diger
noktalara gore daha az oldugu goriilmektedir. 2. noktada koku giiciiniin fazla oldugu
ancak yliksek degerlerin fazla dagilim gostermedigi, 26-31 araligindaki koku giiciiniin
daha genis bir alan kapladigi, 4. noktanin ise 6,64 ile 11 koku giicii araliginda oldugu
goriilmektedir. 5. noktada koku giiciiniin en fazla 51-56 araliginda oldugu
belirlenmistir. 2. nokta ile 5. nokta en fazla koku giiciiniin oldugu noktalar olup, 5.
noktadaki kokunun 2. noktaya gore daha fazla alana dagildigi goriilmektedir.
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Sekil 5.8 Koku dagilim haritasi

Olgiim yapilan noktalarin birgogunda tasit trafigi olmasina ragmen egzoz kokusu
Olgimii 1., 3. ve 4. nokta ¢evresinde Olglilmistiir. Bu alanlar mekansal yapisi
bakimindan incelendiginde tasit yollarinin diger alanlara gore daha dar sokaklarda yer
aldigt (5 m) ve yola bitisik tek veya 3 katli yapilarla smnirlandirilmig oldugu
belirlenmistir (Sekil 5.9) (Sekil 5.10). Olgiimler siiresince yapilan gézlemlerde birden
fazla tagitin kullanimina bagli olarak koku yogunlugunda degisim oldugu goriilmiistiir.
1. noktada ve 3. noktada pes pese gelen tasitlarin olusturdugu trafikte koku yogunlugu
tespit edilirken, 4. noktada arazi yapisina bagli olarak yokusta tek tasit gegisinde bile
koku yogunlugu tespit edilebilmistir.
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Sekil 5.10 3.noktanin mekansal yapisi

Seyh Saban-1 Veli Caddesi Dostlar Kiraathanesi 6niinde yapilan 6l¢iimlerde tasit yolu
genisliginin fazla olmasi (11 m) ve bina kat yiiksekliklerinin diisiik olmasina bagh
olarak egzoz kokusu burada 6l¢iilememistir. Kiraathane 6niinde sigara i¢imine bagl

olarak sigara dumani koku yogunlugu 6lgiilebilmistir (Sekil 5. 11).
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Sekil 5.11 4. noktanin mekéansal yapisi

Koku ol¢iim sonuglarina gore, koku peyzajinin olugsmasinda koku kaynaginin
iletiminin, zamansal ve mekansal kalitelerin 6nemli bir faktor oldugu tespit edilmistir.
Mekanin fiziksel yapisi, riizgar hizi, sicaklik ve neme bagli olarak koku yogunlugu ve
giiciinde degisimler olmaktadir. Mekanin kapalili§ina gore riizgarin hissedilmemesine
bagl olarak sicaklik ve nem az olsa dahi koku yogunlugunun ve giicliniin artis
gosterdigi, mekanin agik riizgara maruz kalmasina bagli olarak sicaklik ve nem artis

olsa da koku yogunlugu ve giiciinde artis olmadig1 gorilmiistiir.
5.4  Kullanic1 Anketlerine iliskin Bulgular

Tezin bir diger yontemi olan anket caligsmasi toplamda 400 kisi ile gerceklestirilmistir.
Anket sonuclarina gore; katilimcilarin %50,3’nlin erkek oldugu, ankete katilan
bireylerin  %25,5’nin 21-30 yas araliginda, %21,5’nin 41-50 yas araliginda,
%48,8’inin egitimlerinin tiniversite diizeyinde oldugu ve %37,3 niin kamuda ¢alistig1,

%22,8’inin 6grenci oldugu tespit edilmistir (Sekil 5.12).
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Sekil 5.12 Anket caligmasi katilimcilarinin sosyo-demografik durumlari

Anket calismasi sonuglar1 degerlendirildiginde; anketin ilk boliimii olan kokularin

algilanmasi ve tercihleri boliimiiniin ilk sorusunda alanda hissedilen kokularmn

derecelendirilmesi istenmis ve verilen cevaplara gore 1. sirada dogal kokulardan

%12,5’nin manevi koku ve ahsap kokusunun hissedildigi, 5. sirada ise yapay
kokulardan %7,5 egzoz kokusunun hissedildigi tespit edilmistir (Tablo 5.6).

Tablo 5.6 Hissedilen kokularin derecelendirilmesi

Sira Koku %
1. Manevi koku, Ahsap kokusu 12,5
2. Toprak kokusu 11
3.  Agag-Cali kokusu 9,75
4.  Sigara kokusu 7,25
5.  Egzoz kokusu 7,5

Calismanin koku algist ve tercihleri boliimiinde bulunan kokularin renklerle

eslestirilmesine iliskin sonuglara bakildiginda; yesil rengin dogal kokulardan %91

¢imen kokusu, %79,5 agag-¢ali kokusu, %28,8 manevi kokusu ile eslestirildigi, sar1
renginin dogal kokulardan %49 talas kokusu ile gida kokularindan %81 haslanmis
musir kokusu ile eslestirildigi tespit edilmistir. Kahverenginin dogal kokulardan %69,1
toprak kokusu, %64,8 ahsap kokusu, emisyon kokularindan %31,7 ¢ira kokusu ile
eslestirildigi ve gida kokularindan %80,9 kahve kokusu, %77,4 kestane kokusu ile
eslestirildigi, hayvan kokularindan %21,3 hayvan kokusu ile eslestigi tespit edilmistir.
Gri rengin dogal kokulardan %60,8 tas kokusu ile eslestirildigi, endiistri kokularindan
%54,8 duman kokusu ile eslestirildigi, emisyon kokularindan %54 toz kokusu, %28,5
kalay kokusu, %24,3 tiitsii kokusu ile eslestirildigi tespit edilmistir. Siyah renginin ise
dogal kokulardan % 34,5 kokboyast kokusu ile eslestirildigi, endiistri kokularindan
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%88,5 komiir kokusu ile eslestirildigi, atik kokularindan %58,3 ¢6p kokusu, %56,8
kanalizasyon kokusu, %31,8 diski kokusu olmak {izere atik kokularinin tiimii siyah
rengi ile eslestirildigi tespit edilmistir. Beyaz renginin dogal kokulardan %77 sarimsak

kokusu, %42,3 yagmur kokusu ve %47,3 su kokusu ile eslestirildigi, gida kokularindan

%84,3 ¢cekme helva ile eslestirildigi tespit edilmistir. (Sekil 5.13).
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Sekil 5.13 Kokularin renkler ile degerlendirilmesi

Koku renk iliskisine bakildiginda; ¢imen kokusu, agag-cali kokusu, toprak kokusu,
ahsap kokusu, sarimsak kokusu, komdiir kokusu, kahve kokusu, haglanmis misir kokusu
ve kavrulmus kestane kokusu koku kaynaklarinin nesnenin tek bir renge sahip
olmasindan dolay1 daha yiiksek oranda eslestirildigi tespit edilirken, ¢igek kokusu,
meyve kokusu, kumas kokusu, plastik kokusu nesne renginin ¢esitlilik gostermesinden
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dolay1 koku renk eslestirilmesinin yiizdesel olarak daha diisiik oldugu tespit edilmistir.
Eslestirmelerde kokboyast koku kaynagimin nesne renginin yesil renkte olmasina
ragmen Kokusunun siyah renk ile eslestirildigi, misk koku kaynaginin nesne renginin
siyaha yakin koyu kahverengi olmasina ragmen beyaz renk ile eslestirildigi tespit
edilmistir. Ancak her iki koku i¢in eslestirilmelerin katilimeilarin ¢ok azi tarafindan

yapildig1 goriilmektedir.

Anket ¢aligmasinin koku algisi ve tercihleri boliimiiniin ikinci sorusu olan kokularin

kategorilerine gore algilamirhk diizeyinin degerlendirilmesinde; alanda

duyumsanan kokulardan dogal kokularin siddet acisindan diger kokulara gore daha
gicli algilandigr (ort:3,55), mekansal dagilim agisindan alanda algilanan diger
kokulara gore daha dagimik algilandigi (ort:3,47), mekansal yeri agisindan diger
kokulara gore daha yakin oldugu (ort:3,57), diger kokulara gore siireklilik arz ettigi
(ort:3,48) ve yogunlugunun diger kokulara gore yiiksek oldugu (ort:3,46)
belirlenmistir. Bu sonuglarin yani sira dogal kokularin deger agisindan diger tiim
kokulara gore daha hos algilandigr (ort:4,14) tespit edilmistir (Tablo 5.7). Sentetik
kokular rahatsiz edici (ort:1,31) bulunurken, dogal kokular diger kokulara gére daha
ilgi ¢ekici (ort: 3,89), en ¢ok memnun edici (ort:4,11) ve aynm1 zamanda gevsetici
(ort:4,13), hareketlendirici (ort:3,46), neselendirici (ort:3,95), saglikli (ort:4,21),
birlestirici (ort:3,71), cesaretlendirici (ort:3,64) bulunmustur. Duygusal agidan
emisyon (ort:2,65) ve tiitlin (ort:2,73) kokusunun diger tiim kokulara gore daha

romantik hissettirdigi belirlenmistir (Tablo 5.7).

Tablo 5.7 Alanda duyumsanan kokularin algilanma diizeyi

Dogal Endistri Hayvan Temizlik Titin Sentetik Emisyon Atk Gida

Siddet
zayif- giiclii
Mekansal
dagilim 3,47 2,49 2,13 1,83 2,43 1,49 2,53 1,66 2,28
noktasal- daginik
Mekansal yeri
uzak- yakin
Devamlilik
kesikli-siirekli
Deger

nahos- hos
Yogunluk
diigiik- yiiksek

3,55 2,50 2,09 1,68 2,49 1,34 253 170 2,61

3,57 2,38 2,18 1,82 2,48 1,54 254 169 247

3,48 2,15 2,01 1,87 2,29 1,53 255 158 2,36

Kokunun karakteri

4,14 1,59 1,86 2,32 1,53 1,31 154 135 261

3,46 2,29 1,95 1,84 2,28 1,41 230 161 255
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Tablo 5.7’nin devami

Dogal Endiistri Hayvan Temizlik Titin Sentetik Emisyon Atik Gida
Sikici-ilgi ¢ekici 3,89 1,56 1,88 2,10 1,60 1,35 1,55 1,30 2,66
Rahatsiz  edici-

memnuniyet 4,11 1,46 1,93 2,33 1,54 1,28 1,46 1,29 2,63
verici

Streslendirici- 413 156 205 222 150 126 148 136 257
gevsetici

5 Duraganlastirici- g 5 166 206 206 176 142 184 155 252
g hareketlendirici
5 Sinirlendirici- 395 154 200 222 160 133 154 138 2,66
3 negelend.li'.lct

> Ha;taedm- 421 1,46 1,99 2,48 1,48 1,35 152 142 266
5’ saglhkl

Yalmzlastiner- 509 165 208 211 155 132 151 137 265
birlestirici

Korkutueu- = 364 165 195 202 161 137 157 141 247
cesaretlendirici

Duygusal

olmayan- 2,64 2,58 2,27 2,35 2,73 2,05 2,65 2,26 2,39
romantik

*len diisiik, 2 diisiik, 3 nétr, 4 yiiksek, 5 ¢ok yiiksek

Koku algisinin son boliimii olan alandaki mevcut kokunun memnuniyet durumu

irdelendiginde kullanicilarin arastirma yapilan mekanlardaki kokulardan ne memnun
ne de memnun olmadiklar1 bu konuda kararsiz kaldiklar1 (ort:2,59) tespit edilmistir

(Sekil 5.14).

7,6 7,828

¢ok menununm B memnunum B ne memnunum ne de memnun degilim = memnun degilim  hi¢ memnun degilim

Sekil 5.14 Koku memnuniyeti

Anket caligmasmin 2. kisminda caligmaya katilanlarin alan kullanim tercihlerine

iliskin sorulara yer verilmis olup, katilimeilarin %26,5’ inin alan1 giinde birden ¢ok
ziyaret ettikleri %42,6’sinin sit alaninda daha ¢ok 6gle vaktinde bulunduklari ve
%46’sinin  da alanda 1-3 saat arasinda zaman gegirdiklerini ifade ettikleri
belirlenmigtir. Katilimeilarin = %47,3’linlin  alan1  dinlenme ve gezinti amach
kullandigini, %11,3’iiniin ise tarihi yapilar1 gérmek icin kullandigini ifade etmistir
(Sekil 5.15).
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Sekil 5.15 Katilimcilarin alan kullanim tercihleri

Calismada katilimcilarin alana gelis sebepleri ile duyusal iliskisi sorguladifinda;

alanin, birinci sirada %46,9 gorsel, ikinci sirada %34,8 isitsel, %44 ile {igiincii sirada
kokusal, dordiincii sirada %26,3 tatsal ve son sirada ise %36,6 ile dokunsal agidan

tercih edildigi gorillmistiir (Sekil 5.16).

35,8 3,045 (IO I " E

Gorsel

34,8 285 24,0

isitsel

71 18,8 44,0

Kokusal

24,3 26,3 11,5

Tatsal

36,6 233 15,5

Dokunsal

cok az az orta Wfazia W ¢ok fazla
Sekil 5.16 Katilimcilarin alana gelis sebeplerinin duyusal iligkisi derecelendirmesi

Katilimcilarin  kentsel sit alami icerisinde duyumsamavyi istedigi kokular

sorgulandiginda; %73,0 temiz hava kokusu en fazla istenirken, daha sonrasinda

%63,3 ¢igek kokusu, %57 manevi koku ve %51,5 agag-¢ali kokusunun istendigi
belirlenmistir. En az istenilen kokular ise %3 kalay kokusu, %3,3 talas, haslanmis
musir ve deterjan kokularmin tercih edildigi gorilmistiir. En fazla tercih edilen
kokularin dogal kokular oldugu, en az tercih edilen kokularin ise yapay kokular oldugu

tespit edilmistir (Sekil 5.17).
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Sekil 5.17 Kentsel sit alaninda tercih edilen kokular

Ankete katilan bireylerin %98’nin koku problemi yasamadigi, %60,5 kokulara karsi
hassasiyetinin olduklar1 tespit edilmistir. Kastamonu Kentsel Sit Alanin ge¢cmisine dair
bilgileri sorgulandiginda katilimeilarin %57,5°1 tarihini bildigi ve %28,5’inin ge¢misinde
baskin bir kokunun oldugu ve bu kokunun kanalizasyon kokusu oldugunu belirtmiglerdir

(Sekil 5.18).

alanda daha 6nce baskin koku 28,5
alanin gegmisine dair bilgi 57,5
kokulara karsi hassasiyet 39,5

koku algilama problemi

Hevet W hayir

Sekil 5.18 Katilimcilarin koku duyarlilig:

Katilimcilarin koku karakterinin algisinda alan kullanim tercihlerinin etkisinin

olup olmadigin1 tespit etmek amaciyla yapilan regresyon testi sonuglarina gore koku

kategorilerine gore degiskenlikler tespit edilmistir.

Sonuglara gore alan kullanim tercihlerinin 0,05 6nem diizeyine gore dogal koku
karakterinin %0,40 siddetine, %0,55 mekansal dagilimina, %0,67 mekansal yerine,
%0,29 devamliliging, %0,53 degerine etkisinin oldugu tespit edilmistir. Dogal

kokularin duygu durumuna etkisinde alan kullanim tercihlerinin 0,05 6nem diizeyine
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gore %0,80 sikici-ilgi ¢ekici, %0,56 rahatsiz edici-memnuniyet verici, %0,45
streslendirici-gevsetici ve duraganlastirici-hareketlendirici, %0,54 sinirlendirici-
neselendirici, %0,77 hasta edici-saglikli, yalnizlastirici-birlestirici, %0,76 korkutucu-
cesaretlendirici, %0,32 duygusal olmayan-romantik duygusal agidan etkisinin oldugu

tespit edilmistir,

Alan kullanim tercihlerinin 0,05 6nem diizeyine gore endiistri kokularinin karakterinin
%0,39 degerine, %0,38 yogunluguna etkisinin oldugu duygu durumuna ise %0,24
sikici-ilgicekici, %0,71 hasta edici-saglikli, %0,34 yalnizlastirici-birlestirici ve % 0,33

duygusal olmayan-romantik agisindan etkisinin oldugu tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerinin 0,05 6nem diizeyine gére hayvan kokularinin karakterinin
%0,27 siddetine ve duygu durumunun %0,38 rahatsiz edici-memnuniyet verici

acisindan etkisinin oldugu tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerinin 0,05 6nem diizeyine gore temizlik kokularin karakterinin
%0,35 siddetine ve duygu durumu agisindan %0,24 duygusal olmayan-romantik

durumunu etkiledigi tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerinin 0,05 6nem diizeyine gore tiitiin kokularinin karakterinin
9%0,27 siddetine, %0,40 degerine etkisinin oldugu duygu durumu agisindan %0,60
sikici-ilgi gekici, %0,68 rahatsiz edici-memnuniyet verici, %0,33 streslendirici-
gevsetici, %0,50 sinirlendirici-neselendirici, %0,48 hasta edici-saglikli, %0,32
korkutucu-cesaretlendirici ve %0,41 duygusal olmayan-romantik durumuna etkisinin
oldugu tespit edilmistir. Sentetik kokularinin karakterinin %0,25 degerine etkisinin
oldugu, duygu durumu agsindan %0,38 rahatsiz edici-memnuniyet verici, %0,29
duraganlastirici-hareketlendirici, %0,44 sinirlendirici-neselendirici, %0,41 hasta
edici-saglikli, %0,27 korkutucu-cesaretlendirici ve %0,28 duygusal olmayan-romantik

durumuna etkisinin oldugu tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerinin 0,05 6nem diizeyine gore emisyon kokularinin duygu
durumunun %0,33 sikici-ilgi ¢ekici, %0,33 rahatsiz edici-memnuniyet verici, %0,27
streslendirici-gevsetici, %0,37 sinirlendirici-neselendirici ve %0,59 duygusal

olmayan-romantik durumunu etkiledigi tespit edilmistir.

128



Alan kullanim tercihlerinin 0,05 6nem diizeyine gore atik kokularimin karakterinin
%0,34 siddetini, %0,25 mekansal yerini, %0,30 devamliligini, %0,26 degerini
etkiledigi, duygu durumu agisindan %0,37 rahatsiz edici-memnuniyet verici, %0,35
sinirlendirici-gevsetici, %0,27 hasta edici-saglikli ve %0,24 duygusal olmayan-

romantik durumunu etkiledigi tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerinin 0,05 6nem diizeyine gore gida kokularmin duygu
durumuna %0,26 rahatsiz edici-memnuniyet verici, %0,26 streslendirici-gevsetici,
%0,29 duraganlastirici-hareketlendirici, %0,35 sinirlendirici-neselendirici, %0,28
yalnizlagtirici-birlestirici ve %0,25 korkutucu-cesaretlendirici durumunu etkiledigi

tespit edilmistir (EK E).

Calismada katilimcilarin alan kullanim tercihlerinin kentsel sit alami icerisindeki
kokularin algilanma diizeyini etkileyen faktorleri tespit etmek amaciyla regresyon
analizi yapilmistir. Analiz sonuglarina gore alan kullaniminin (siklik, zaman, gegirilen
stire, amag) kokunun karakterinin (siddet, mekéansal dagilim, mekansal yeri,
devamlilik, deger ve yogunluk) algilanmasina ve kokunun duygu durumuna etkisinin

oldugu tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerinin dogal kokularin karakterinin algilanmasina etki eden
faktorleri tespit etmek amaciyla yapilan regresyon analizi sonucuna gore alani1 daha
sik kullanan kisilerin dogal kokular1 daha giiglii (siddetini) algiladiklar1 ve alani giiniin
ge¢ vakitlerinde kullanan kisilerin dogal kokulari daha yakin (mekéansal yeri)
algiladiklar tespit edilmistir. Alan1 kisa siireli kullanan kisilerin dogal kokularin daha
giicli (siddetini), daha daginik (mekansal dagilimi), daha uzak (mekénsal yeri), daha
stirekli (devamlilik) ve daha hos (deger) algiladiklar: tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerinin endistri kokularmin karakterinin algilanmasina etkisi
irdelendiginde; alan1 ¢ok sik kullanmayan kisilerin endiistri kokularinin daha hos
algiladiklar1 (deger), alana daha gec vakitlerde kullanan kisilerin endiistri kokularin
daha yiiksek (yogunluk) algiladiklar1 tespit edilmistir. Alanda gegirilen siire arttik¢a
endiistri kokularinin daha gii¢lii (siddet), daha yakin (mekansal yeri), daha siirekli
(devamlilik), daha hos (deger) ve daha yiiksek (yogunluk) algilandig tespit edilmistir.
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Hayvan kokularmin karakterinin alan kullanimina bagli algilanmasina etki eden
faktorler irdelendiginde; alanda gecirilen siire arttik¢a hayvan kokulariin daha giiglii

(siddet) ve daha hos (deger) algilandig tespit edilmistir.

Temizlik kokularimin karakterinin alan kullannmina bagli algilanmasina etki eden
faktorler irdelendiginde; alana daha sik gelen kisilerin temizlik kokularimin daha giiclii
(siddet), daha daginik (mekansal dagilim) ve daha hos (deger) algiladiklar1 tespit
edilmistir. Alam tarihi yapilarn ziyaret etmek amaciyla kullanan kisilerin temizlik

kokularmin daha giiclii (siddet) algiladiklar tespit edilmistir.

Tiitlin  kokularmin karakterinin alan kullanimina bagli algilanmasina etki eden
faktorler irdelendiginde; alan1 seyrek kullanan kisilerin tiitiin kokularinin daha ytiksek
(yogunluk) algiladiklari, giiniin erken saatlerinde alani kullanan ve daha fazla siire
geciren kisilerin tiitiin kokularinin daha hos (deger) algiladiklar1 tespit edilmistir. Alani
tarihi yapilart ziyaret amaciyla kullanan kisilerin ise tiitiin kokularinin daha yakin

(mekansal yeri) algiladiklari tespit edilmistir.

Sentetik kokularmin karakterinin alan kullanimina bagli algilanmasina etki eden
faktorler irdelendiginde; alani giiniin erken saatlerinde kullanan kisilerin sentetik
kokularin daha giiclii (siddet) algiladiklari, tarihi yapilari ziyaret etmek amaciyla
kullanan kisilerin ise sentetik kokularinin daha siirekli (devamlilik), daha hos (deger)

ve daha yiiksek (yogunluk) algiladiklari tespit edilmistir.

Emisyon kokularmin karakterinin alan kullanimina bagli algilanmasina etki eden
faktorler irdelendiginde; alan kullanimlar agisindan sadece alanda gegirilen siirenin
kokunun karakteri agisindan devamliliginin algilanmasinda etkili oldugu tespit
edilmistir. Alanda daha az siire gegiren kisiler tarafindan emisyon kokularinin

devamliliginin daha siirekli algilandig tespit edilmistir.

Atik kokularinin karakterinin alan kullanimina bagli algilanmasina etki eden faktorler
irdelendiginde; alan1 daha seyrek kullanan kisilerin atik kokularini daha giiglii (siddet),
daha yakin (mekansal yeri) ve daha giiclii (yogunluk) algiladiklar: tespit edilmistir.
Alan1 giiniin erken saatlerinde kullanan kisilerin atik kokularinin daha siirekli

(devamlilik) algiladiklar tespit edilmistir. Alanda daha fazla siire kalan kisilerin atik
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kokularmin daha gii¢lii (siddet), daha daginik (mekansal dagilim), daha yakin

(mekansal yeri) algiladiklar tespit edilmistir.

Gida kokularinin karakterinin alan kullanimina bagl algilanmasina etki eden faktorler
irdelendiginde; alan kullanimlarindan sadece alana gelis amacina bagh olarak koku
karakterinin algilanmasinda bir faktor oldugu tespit edilmistir. Tarihi yapilar1 ziyaret
amactyla alant kullanan kisilerin gida kokularini daha yakin (mekansal yerini)

algiladiklar tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerinin kokularin duygusal duruma etkisinin degerlendirilmesine
iligkin regresyon analizi sonuglar1 irdelendiginde; gelis sikligi, gelis zamani, gegirilen

stirenin ve gelis amacinin etkili oldugu tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerine bagli dogal kokularin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; alam daha sik kullanan kisilerin dogal kokular1 daha ilgi ¢ekici,
neselendirici, saglikli, birlestirici, cesaretlendirici bulduklar1 tespit edilmistir. Giiniin
gec vakitlerinde alani kullanan kisilerin dogal kokular1 daha ilgi ¢ekici, memnuniyet
verici, hareketlendirici, neselendirici, saglikli ve cesaretlendirici bulduklar1 tespit
edilmistir. Alan1 daha kisa siire kullanan kisilerin dogal kokularin daha ilgi ¢ekici,
memnuniyet verici, gevsetici, neselendirici, saglikli ve daha romantik oldugunu tespit

edilmistir.

Alan kullanim tercihlerine bagli endiistri kokularinin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; alanda daha fazla siire gegiren kisilerin endiistri kokularin1 daha ilgi
cekici, hareketlendirici, neselendirici, saglikli, birlestirici, cesaretlendirici ve daha

romantik bulduklari tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerine bagli hayvan kokularmmin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; alan1 daha seyrek gelen kisilerin hayvan kokularin1 daha memnuniyet
verici ve gevsetici bulduklari tespit edilmistir. Alanda daha fazla siire gegiren kisilerin
hayvan kokularin1 daha memnuniyet verici bulduklari ve alani tarihi yapilar ziyaret
amaciyla kullana kisilerin hayvan kokularin1 daha hareketlendirici ve neselendirici

bulduklar tespit edilmistir.
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Alan kullanim tercihlerine bagli temizlik kokularinin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; alana daha sik kullanan kisilerin temizlik kokularini daha romantik
bulduklar1 ve tarihi yapilar1 ziyaret amaciyla alani kullanan kisilerin temizlik

kokularini daha memnuniyet verici bulduklari tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerine bagh tiitiin kokularinin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; alan1 daha sik kullanan kisiler tiitiin kokularin1 daha cesaretlendirici
bulurken, daha seyrek kullananlar ise tiitiin kokularini daha romantik bulduklari tespit
edilmistir. Alan1 giinilin erken vakitlerinde kullanan kisilerin tiitiin kokularin1 daha ilgi
¢ekici, hareketlendirici ve saglikli bulduklari tespit edilmistir. Alan1 daha fazla siire
kullanan kisilerin tiitlin kokularin1 daha ilgi ¢ekici, memnuniyet verici, gevsetici,
neselendirici, saglikli, birlestirici, cesaretlendirici bulduklari tespit edilmisken alanda
daha kisa siire kalan kirslerin tiitiin kokularim1i daha romantik bulduklar1 tespit
edilmigtir. Alan1 tarihi yapilar1 ziyaret etmek amaciyla kullanan kisilerin tiitiin
kokularmi daha memnuniyet verici, gevsetici, neselendirici, saglikli, birlestirici ve

cesaretlendirici bulduklari tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerine bagli sentetik kokularin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; alan1 daha seyrek kullanan kisilerin sentetik kokularini saglikli ve
cesaretlendirici bulurken, alan1 daha sik kullanan kisilerin sentetik kokularini daha
romantik bulduklar tespit edilmistir. Giiniin erken saatlerinde alan1 kullanan kisilerin
sentetik kokularini daha neselendirici bulduklari tespit edilmistir. Alanda daha fazla
sire geciren kisilerin sentetik kokularini daha hareketlendirici ve saglikli bulurken,
daha kisa siire alan1 kullanan kisilerin sentetik kokularini daha romantik bulduklar1
tespit edilmistir. Alani tarihi yapilar1 ziyaret amaciyla kullanan kisilerin sentetik
kokulart daha memnuniyet verici, hareketlendirici, neselendirici ve saglikli bulduklari

tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerine bagli emisyon kokularmin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; alan1 seyrek kullanan kisilerin emisyon kokularmi saglikli bulurken,
alan1 daha sik kullanan kisilerin emisyon kokularini daha romantik bulduklar tespit
edilmistir. Alan1 giiniin erken saatlerinde kullanan kisilerin emisyon kokularin1 daha

hareketlendirici bulduklar1 tespit edilmistir. alanda daha fazla siire gegiren kisilerin
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emisyon kokularini daha ilgi ¢ekici, memnuniyet verici, neselendirici, saglikli
bulurken daha az siire alani kullanan kisiler daha romantik bulduklar: tespit edilmistir.
Alan1 tarihi yapilar ziyaret amaciyla kullanan kisilerin emisyon kokularini daha

memnuniyet verici ve gevsetici bulduklari tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerine bagli atik kokularinin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; alan1 daha seyrek kullanan kisilerin atik kokularini daha neselendirici
ve saglikli bulduklari tespit edilmistir. Alanda daha fazla siire gegiren kisiler atik
kokularin1 daha memnuniyet verici ve neselendirici bulurken, daha kisa siire gecirenler

daha romantik bulduklar1 tespit edilmistir.

Alan kullanim tercihlerine bagli gida kokularinin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; alan1 daha sik kullanan kisilerin gida kokularin1 daha memnuniyet
verici, gevsetici, hareketlendirici, neselendirici, birlestirici ve cesaretlendirici
bulduklart tespit edilmistir. Alan1 giinlin ge¢ vakitlerinde kullanan kisilerin gida
kokularini daha birlestirici bulduklar tespit edilmistir.

Katilimcilarm sosyo-demografik durumlarmimn koku karakterinin algisinda

etkisinin olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilan regresyon testi sonuglarina

gore koku kategorilerine gore degiskenlikler tespit edilmistir (EK F).

Sonuglara gore sosyo demografik durumun 0,05 6nem diizeyine gore dogal kokularin
duygu durumuna %0,25 korkutucu-cesaretlendirici, %0,30 duygusal olmayan-

romantik duygusal agidan etkisinin oldugu tespit edilmistir.

Sosyo demografik durumun 0,05 Onem diizeyine gore endistri kokularmin
karakterinin %0,29 mekansal dagilimina, %0,33 yogunluguna etkisnini oldugu, duygu
durumuna ise %0,31 sikici-ilgi ¢ekici, %0,29 streslendirici-gevsetici; %0,41
duraganlastirici-hareketlendirici, %0,27 yalnizlastirici-birlestirici, %0,38 korkutucu-

cesaretlendirici duygusal agidan etkisinin oldugu tespit edilmistir.

Sosyo demografik durumun 0,05 6nem diizeyine gére hayvan kokularinin karakterinin
%0,28 siddetine, %0,34 mekansal yerini ve %0,33 devamliligina etkisinin oldugu

tespit edilmistir.
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Sosyo demografik durumun 0,05 6nem diizeyine gore temizlik kokularmin sadece
duygu durumu agisindan %36 korkutucu-cesaretlendirici duygusal acidan etkiledigi

tespit edilmistir.

Sosyo demografik durumun 0,05 6nem diizeyine gore tiitiin kokularinin karakterinin
%0,24 mekansal dagilimini, duygu durumu agisindan %0,24 sikici-ilgi ¢ekici ve
%0,53 duraganlastici-hareketlendirici duygusal ac¢idan etkisinin oldugu tespit

edilmistir.

Sosyo demografik durumun 0,05 6nem diizeyine gore sentetik kokularinin ise sadece
duygu durumu agisindan %0,29 korkutucu-cesaretlendirici duygusal agidan etkisnin

oldug: tespit edilmistir.

Sosyo demografik durumun 0,05 6nem diizeyine gére emisyon kokularinin koku
karakterinin %0,24 devamliligina etkisinin oldugu, duygu durumu agisindan %0,24

streslendirici-gevsetici duygusal agidan etkili oldugu tespit edilmistir.

Sosyo demografik durumun 0,05 6nem diizeyine gore atik kokulariin karakterinin
%0,24 mekansal yerini etkili oldugu, duygu durumu agisindan %0,30 duraganlastirici-
hareketlendirici ve %0,25 korkutucu-hareketlendirici duygusal agidan netkilil oldugu

tespit edilmistir.

Sosyo demografik durumun 0,05 6nem diizeyine gore gida kokularinin karakterini ve

duygu durumu agisindan tiimiinii etkili oldugu tespit edilmistir

Caligmada katilimcilarin  sosyo-demografik 6zelliklerine bagli kentsel sit alani
icerisindeki kokularin algilanma diizeyini etkileyen faktorleri tespit etmek amaciyla
yapilan regresyon analizi sonuglarina gore sosyo-demografik 6zelliklerin (cinsiyet,
yas, egitim, is durumu) kokunun karakterinin (siddet, mekansal dagilim, mekansal
yeri, devamlilik, deger ve yogunluk) algilanmasina ve kokunun duygu durumuna

etkisinin oldugu tespit edilmistir.
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Bu sonuglara gore sosyo-demografik ozelliklerin dogal kokularin karakterinin
algilanmasina etki eden faktorler irdelendiginde; ev hanimlariin dogal kokular1 daha

giiclii (siddetini) ve daha daginik (mekansal yerini) olarak algiladig tespit edilmistir.

Sosyo-demografik 6zelliklerin endiistri kokularin Karakterinin algilanmasina etki eden
faktorler irdelendiginde; kadinlarin endiistri kokularimi daha daginik (mekansal
dagilim1) ve daha yiiksek (yogunluk) algiladiklar: tespit edilmistir. Okuma seviyesi
azaldikca endiistri kokularin yogunlugu daha yiiksek algilanmaktadir. Calisan kisilerin
endiistri kokularin1 daha daginik (mekansal dagilimini), daha yakin (mekansal yerini),
daha siirekli (devamlilik), daha hos (deger) ve daha yiiksek (yogunluk) algiladiklari
tespit edilmistir.

Sosyo-demografik ozelliklerin hayvan kokularimin karakterinin algilanmasina etki
eden faktorler irdelendiginde; kadinlar endiistri kokularinin daha siirekli (devamlilik)
algiladiklar1 tespit edilmistir. Ozel sektdrde calisan kisilerin endiistri kokularmin
karakterinin (siddet, mekansal dagilim, mekansal yeri, devamlilik, deger, yogunluk)

tiimiinii diger meslek gruplarina gore daha fazla algiladiklar tespit edilmistir.

Sosyo-demografik ozelliklerin tiitiin kokularinin karakterinin algilanmasina etki eden
faktorler irdelendiginde; 6zel sektorde galisan kisilerin tiitiin kokularinin daha daginik

(mekénsal dagilimi) ve daha giiclii (deger) algiladiklar tespit edilmistir.

Sosyo-demografik 6zelliklerin Sentetik kokularin karakterinin algilanmasina etki eden
faktorler irdelendiginde; calisan kisilerin sentetik kokularinin daha yakin (mekansal

yeri), daha siirekli (devamlilik) algiladiklari tespit edilmistir.

Sosyo-demografik 6zelliklerin emisyon kokularinin karakterinin algilanmasina etki
eden faktorler irdelendiginde; 6zel sektorde ¢alisan kisilerin emsiyon kokularinin daha

stirekli (devamlilik), daha yiiksek (yogunluk) algiladiklar tespit edilmistir.

Sosyo-demografik 6zelliklerin atik kokularin karakterinin algilanmasina etki eden
faktorler irdelendiginde; yas azaldikg¢a atik kokularin daha siirekli (devamlilik)

algilandig1 tespit edilmistir. Ozel sektérde calisan kisilerin atik kokularinin
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karakterinin (siddet, mekansal dagilim, mekansal yeri, devamlilik, deger, yogunluk)

tiimiind diger meslek gruplarina gore daha fazla algiladiklari tespit edilmistir.

Sosyo-demografik 6zelliklerin gida kokularinin karakterinin algilanmasina etki eden
faktorler irdelendiginde; kadinlarin gida kokularini daha daginik (mekansal dagilim),
daha hos (deger) olarak algiladigi tespit edilmistir. Yas arttikca gida kokularinin daha
giicli (siddet), daha dagmik (mekansal dagilim), daha yakin (mekansal yeri), daha
siirekli (devamlilik) ve daha yiiksek (yogunluk) algiladiklari tespit edilmistir. Ozel
sektorde calisanlarin kokular1 daha hos (deger) ve daha yiiksek (yogunluk)
algiladiklari tespit edilmistir.

Sosyo-demografik Ozelliklere bagli dogal kokularin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; kadinlarin dogal kokulari cesaretlendirici ve romantik bulduklar tespit
edilmistir. Yas arttik¢a kisilerin dogal kokular1 daha hareketlendirici bulduklari tespit

edilmistir.

Sosyo-demografik 6zelliklere bagh endiistri kokularin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; yas arttik¢a kisilerin dogal kokularini hareketlendirici, neselendirici,
saglikli ve cesaretlendirici bulduklari tespit edilmistir. Egitim seviyesi diisiik olan
kisilerin endiistri kokularin1 hareketlendirici, birlestirici bulduklar1 tespit edilmistir.
Calisan kisilerin diger meslek gruplarmma gore endiistri kokularmi ilgi ¢ekici,
memnuniyet verici, gevsetici, hareketlendirici, birlestirici ve cesaretlendirici

bulduklar tespit edilmistir.

Sosyo-demografik ozelliklere bagli hayvan kokularinin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; yas azaldikga kisilerin hayvan kokularini ilgi ¢ekici ve hareketlendirici
bulduklar tespit edilmistir. Calisan kisilerin diger meslek gruplarina gére hayvan
kokularint memnuniyet verici, hareketlendirici, saglikli ve birlestirici bulduklar tespit

edilmistir.

Sosyo-demografik 6zelliklere bagli temizlik kokularin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; calisan kisilerin diger meslek gruplarina gore temizlik kokularim

neselendirici, birlestirici ve cesaretlendirici bulduklar tespit edilmistir.
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Sosyo-demografik o6zelliklere bagli tiitin  kokularin  duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; kadinlarin tiitiin kokularin1 neselendirici bulduklar tespit edilmistir.
Yas azaldikca kisilerin tiitiin kokular1 hareketlendirici, saglikli bulurken, yas arttik¢a
kisilerin tiitiin kokularin1 daha romantik bulduklar1 tespit edilmistir. Egitim seviyesi
diistiikce kisilerin tiitiin kokularint hareketlendirici bulduklar1 tespit edilmistir. Caligan
kisilerin diger meslek gruplarina gore tiitin kokularini ilgi c¢ekici, gevsetici,

hareketlendirici, neselendirici ve birlestirici bulduklar tespit edilmistir.

Sosyo-demografik 6zelliklere bagli sentetik kokularin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; yas arttik¢a kisilerin dogal kokular1 daha romantik bulduklar tespit
edilmigtir. Egitim seviyesi diistiikce kisilerin sentetik kokularin1 neselendirici
bulduklar: tespit edilmistir. Calisan kisilerin diger meslek gruplarina gore sentetik

kokularmi gevsetici, hareketlendirici ve cesaretlendirici bulduklar tespit edilmistir.

Sosyo-demografik ozelliklere bagli emisyon kokularin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; egitim seviyesi diistiikkce kisilerin emisyon kokularimi saglikli
bulduklar tespit edilmistir. Calisan kisilerin diger meslek gruplarina gére emisyon
kokularini ilgi ¢ekici, memnuniyet verici, gevsetici, hareketlendirici, neselendirici ve

saglikli bulduklari tespit edilmistir.

Sosyo-demografik 6zelliklere bagli atik kokularin  duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; yas azaldikga kisilerin atik kokular1 hareketlendirici bulduklar1 tespit
edilmistir. Ozel sektdrde galisan kisilerin diger meslek gruplarina gore atik kokularimi

ilgi ¢ekici, gevsetici, hareketlendirici ve birlestirici bulduklar tespit edilmistir.

Sosyo-demografik ozelliklere bagli gida kokularin duygusal duruma etkisi
irdelendiginde; kadmlarin  gida kokular1 ilgi ¢ekici, saglikli, birlestirici,
cesaretlendirici ve romantik bulduklari tespit edilmistir. Yag attik¢a ve calisan kisiler
gida kokularmin tiim duygusal duruma (ilgi ¢ekici, memnuniyet verici, gevsetici,
hareketlendirici, neselendirici, saglikli, birlestirici, cesaretlendirici ve romantik)

etkisinin bulundugu tespit edilmistir.
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6. TARTISMA

Tez calismasinda Kastamonu Kentsel Sit Alanin koku peyzaji farkli yontemlerle
tamimlanmaya ¢alisilmis, kokunun kaynag, iletimi, katilimci (dedektor) ve tanimlayici

faktorleri zamansal ve mekansal kalitelere gore irdelenmistir.

Koku kaynagi agisindan Kastamonu Kentsel Sit Alani irdelendiginde, gerek
gozlemler gerekse koku yiirliylislerinden elde edilen sonuglarda yapay koku
cesitliliginin (yemek, is, egzoz, deri, sigara, sabun, ¢op vb.) dogal koku cesitliligine
(bitki, tas, ahsap, manevi koku) gore daha fazla oldugu tespit edilmistir. Ancak bu
kokularin karakterlerinin ¢ok fazla algilanmadigt dogal koku karakterinin
algilamirligmin daha fazla oldugu tespit edilmistir. Ozellikle kentsel sit alan1 genelinde
dogal kokulardan bitki ve tas kokusu yogunlugu tespit edilirken, yapay kokulardan ise
gida kokular1 (yoresel yemek, sarimsak, ¢cekme helva, pastirma), emisyon (egzoz) ve
titiin (sigara) kokularmin yogunlugunun, sentetik (deterjan) ve atik (¢op) kokulari
yogunluguna gore fazla oldugu goriilmistiir. Koku yiirtiytisleri ile anket galismasi
irdelendiginde koku kaynaklari olarak dogal kokularin karakteri agisindan diger koku
kategorilerine gore daha fazla algilandig goriilmektedir. Kljenak (2014) ve Kitson vd.
(2019)’1n calismasinin bulgularinin tezin bu sonuglariyla Ortlistiigii goriilmiistiir.
Dogal koku kategorisinde bitki kokusu gerek yliriiyiisler gerekse anketlerde ilk sirada
yer almistir. Kastamonu Kentsel Sit Alan1 geneline bakildiginda bitkisel agidan
tiirlerin koku 6zelliginin genellikle yapraklarindan kaynaklandigi, ¢icek kokusunun
sadece Rosa sp. (giil) ve Lonicera caprifolium (hanimeli) ile temas kurulmasa da
algilandig1 tespit edilmistir. Temas gerektirmeden kokusu algilanabilen bitkilerin
belirli noktalarda sinirli sayida olduklari, bu yilizden tiim katilimcilar tarafindan
algilanmadig1 da belirlenmistir. Cigcek kokusu 6zelligi tasiyan bitki kokularina bagl
algmin arttigit Chen vd. (2009)’nin calismalarinda vurgulanmaktadir. Dolayisiyla
kentsel sit alan1 icerisinde geleneksel bitki Ortiisiinde yer alan tiirler olarak ifade
edebilecegimiz Rosa sp. (giil) ve Lonicera caprifolium (hanimeli) gibi ¢igekli
bitkilerin kullanim sikliginin arttirilmasinin alanin koku karakterine katki saglayacagi

diistiniilmektedir.
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Kastamonu Kentsel Sit Alaninda yapilan ¢alisma ile her koku kaynaginin mekana
koku verme seklinin de ayni olmadigi ortaya konmustur. Bazi koku kaynaklarindan
koku, temas ile elde edilebilmekte ve algilanabilmektedir. Yapilan koku yiiriiyiisleri
ve gozlemlerde bitki kokusu tespit edilmis, bazi bitkilerin kokusu mekanda direk
algilanbilirken bazilari ise yakin temas kurulmasi ile algilanabilmistir. McLean (2019)
yiiriiyiislerinde katilimcilar koku kaynaklart ile yakin temas kurdurmasina bagli koku
algilarmin arttigini ifade etmistir. Bu baglamda, kullanicilarin koku kaynaklarinin
ozellikleri hakkinda bilgilendirilmesi mekandaki koku kaynaklarindan daha etkin

sekilde yararlanmalarina da yardimci olacagi ongoriilmektedir.

Koku kaynagina iliskin bir diger sonug ise alan kullanimlarma bagli olarak koku
kategorilerinin farklilasmasi olup, kullanim amaci ve mekansal 6zelliklerine bagh
degistigi tespit edilmistir. Sert zemin miktarinin daha yogun oldugu meydan
alanlarinda tas kokusu daha yogun algilanirken, park alanlarinda bitki kokusunun,
yerlesim alanlarinda ahsap malzeminin kullanimina bagli ahsap kokusunun, yeme-
igcme alanlarinda yemek kokusunun daha yogun algilandigi tespit edilmigtir. Literatiire
de bakildiginda kentsel alanlarda kullanimlara bagli koku kategorilerinin degistigi
dogal, endiistriyel, emisyon, gida gibi kokularin kaynagi ile iliskili koku
yogunluklarinin algilandig1 gortilmektedir (Henshaw, 2011; Bouchard, 2013; Kitson
vd. 2019; Xiao, 2020). Calismanin sonuglarindan biri de kaynagin sabit veya hareketli
olmasma bagl olarak kokularin devamlilik durumu tespit edilmistir. Kastamonu
kentsel sit alaninda egzoz kokusu ve sigara kokusu hareketli kokular olarak, ahsap, su,
tas, bitki ve yiyecek kokular sabit kokular olarak tespit edilmistir. Bu sonuglara gore
kokunun peyzaj planlama ve tasarim siire¢lerinde farkli kullanimlarin bir araya
geliglerinde cesitli faktorlerin yanisira koku kaynaklariminda degerlendirilmesi
gerekliligini de gostermektedir. Ornek verilecek olursa yesil alan sistemi igerisinde
dogal ve gida kokularinin bir arada kullanilmasi, durak noktalarinin se¢iminde
emisyon kokusunun perdelenmesi amaciyla yesil alan sistemi c¢evresinde
degerlendirilmesi, gezinti yollari, bisiklet yollar1 gibi rotalarin olusturulmasinda koku

kaynagi kriterininde dikkate alinmasinin kullanict memnuniyeti agisindan olumlu

katk1 saglayacagi diisiiniilmektedir.
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Koku peyzajin1 etkileyen mekansal kaliteler irdelendiginde, alanin mekansal

smirlarina bagl olarak koku yogunlugunun degistigi tespit edilmistir. Ozellikle koku
Olctimlerinde ana tasit yolundaki yogun trafik akisina ragmen egzoz kokusu yogunlugu
tespit edilemezken, kapalilik orani yliksek olan dar sokaklarda tasit trafigi diisiik
olmasma ragmen yogunlugunun arttig1 tespit edilmistir. Battistimo ve Mondino
(2017)’nun ¢aligmasinda da dar sokaklarda egzoz kokusunun hissedildigi, Pettarin vd.
(2015)’nin calismasinda koku yogunlugunun genis acikliklara gore sokak aralarinda
daha yogun oldugu sonuclarinin tezle ortiistiigii goériillmektedir. Mekansal kalitelerden
bir digeri olan topografik 6zellikler agisindan egimin yiiksek oldugu tasit yollarinda
da koku yogunlugunda artis oldugu tespit edilmistir. Ayrica Karagomak deresinden
kaynakli su kokusunun yapilan 6lgiimlerde belirlenmemis olmasinin da yaya yolu ile
arasinda en az 3 m kot farki olmasindan kaynaklandig: diistiniilmektedir. Karagomak
Deresi Kastamonu kent Kimliginin 6nemli bir &gesidir. Dolayisiyla Billottet
(2020)’nin belirttigi gibi, bu 6genin gorsel etkisinin 6tesinde Ayan (2014)’nin ortaya
koydugu estetik, rekreatif ve terapik o6zellikleri agisindan dereyle tasit yolu arasinda
teraslama yaparak olusacak kademede gezinti yollar1 ve bu yollarda belirli yerlerde
olusturulan cumbalar, su yiizeyinde gecisler, bitki tiirlerinde mevsimsel cesitlilik
onerilerine ilave olarak bu diizenlemelerde kullanicak bitki tiirlerinde koku 6zelligi
gosteren ve yapisal malzemelerde ahsap ve dogal tas kaplamalar ile su debisinin
artisina  bagli bu kaynaklarin koku yogunlugunun ve algisinin artacagi

diistiniilmektedir.

Zamansal kaliteler agisindan irdelendiginde ise koku yogunlugunun sicaklik artisina

bagl arttig1, koku dl¢timlerinde 25°C ve tizeri sicakliklarda koku yogunlugunun cihaz
ile tespit edildigi goriilmiistir. Aynm1 zamanda Olgimlerde nem arttikga koku
yogunlugunun arttig1 ve riizgarin hizina bagl olarak koku yogunlugunun azaldigi
tespit edilmistir. Literatiirdeki calismalarda kokunun yogunlugunun iklimsel faktorlere
gore degistigi bulgular tez sonuglarini destekler niteliktedir (Bottcher, 2001; Le vd.
2005; Lin vd. 2006; Bouchard, 2013). Ozellikle kokusu tercih edilen koku
kaynaklarmin bulundugu ortamda sicaklik ve nem kontroliiniin saglanmasi ile
mekanda koku yogunlugu arttirilabilir. Ornegin su dgesininin kullanimi mekandaki

nem oranini arttiracagindan kullanilan kokularin (bitki, malzeme, gida vb.)

yogunluklar: artacaktir.
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Koku yiiriiylislerinde zamansal kalitelere bagli olarak koku tiirlerinde de degisiklik
tespit edilmistir. Ekim ay1 yiiriiyiislerinde soguk hava kosullarina bagli 1sinma amach
yakilan odun komiir gibi yakitlardan salinan is kokusu algilanirken, temmuz ay1
yiiriiyiislerinde boyle bir koku varligindan s6z edilmemistir. Literatiirde de mevisime
bagli olarak koku kategorilerinde degisimlere bagli sonuglarin tezin sonuglariyla
ortistiigi goriilmektedir (Henshaw ve Bruce 2012; Bouchard, 2013; Eltarkawe ve
Miller, 2019). Mekanlarin sahip oldugu koku kaynaklarmin ozelliklerine gore
kullanim dénemleri o6zellikle ziyaretgiler i¢in belirlenerek, ziyaretgilerin belirlenen
donemlerde mekanlar1 ziyaret etmeleri tesvik edilebilir ya da bu sekilde programlar

organize edilebilir.

Calisma kapsaminda, koku peyzajinin tanimlanmasinda {i¢ yontem kullanilmistir. Bu
ic yontemin degerlendirilmesi yapildiginda; koku yiiriiylislerinde yakin temas ve anlik
deneyimlemeye bagli koku varliginin tespitinin anket calismasina gore daha kolay
oldugu ve anket calismasinin o anda her kokuyu duyumsamamasina bagli olarak
kisitlandigi, cihaz yardimi ile yapilan dl¢limlerde ise cihazin tiim koku kategorilerini
tespit edemedigi Ozellikle bitki kokularini tespit edememesi ve belirli iklimsel
kosullarda koku yogunlugunun olgiilebilirligi ¢alismada kullanilan yontemlerinden
elde edilen sonuglarin birbirleriyle karsilastirmasini zorlastirmaktadir. Ozellikle bazi
kokularin donemsel olarak tespit ediliyor olmasi, ¢evresel faktorlerin fazla olmasi ve
dis mekanda yapilan Ol¢iimlerde her faktoriin kontrol altinda tutulamiyor olmasi

calismanin bulgularinin elde edilmesinde sinirlayict olmustur.

Tez calismasinda koku yiirtiytislerinde goniillii deneklerin koku duyarliklarina gore
bulunmasi ve belirli siirede bir arada yiiriiylislerin yapilmasinda giicliikler yasanmis
ve ylirliylislerde yas ve fiziksel ozelliklerin olduk¢a 6nemli oldugu tespit edilmistir.
Ozellikle vyiiriiyiislerde 40-65 yas araligindaki bireylerin 20-40 yas araligindaki
bireylere gore daha ¢ok zorlandig tespit edilmistir. 20-40 yas araligi kisilerin koku
yiiriiyiisleri daha kolay bir sekilde gerceklestirilmistir. Koku yiiriiylisleri siiresince
koku algisina dikkat edilmesi i¢in yliriiylislerin sessiz bir sekilde gegirilmesi gerektigi
tespit edilmistir. Xiao (2020) ve McLean (2019) ¢alismalarinda belirttigi gibi, direkt
olarak mekanda koku varligina odaklanabildigi, sohbetler esnasinda dikkatin dagildigi

tespit edilmistir. Ayrica yiiriiylislerde katilimcilara ara ara koku duyarlilii agisindan
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dinlenmeleri ve tekrar koklamaya baglamalar1 istenmistir. McLean (2019)’in yapmis
oldugu yiiriiylislerdeki katilimci se¢imi, sayisi, yiiriiylisiin sessiz bir sekilde
yapilmasina iliskin gézlemlerinin ve degerlendirmelerinin tezin yiiriiylis yontemine
iliskin degerlendirmeler ile Ortlistiigii goriilmektedir. Xiao (2020) calismasinda koku
yiriiyiislerinin  koku peyzajin1 belirlemede daha giivenilir sonuglar verdigini
belirtmektedir. Cihaz yardimi ile yapilan 6l¢iimlerde cihazin belirli kokulara karsi
deger vermesi kentsel alanlarda her koku kategorisinin 6l¢iilmesini kisitlamaktadir.
Ayrica kokularin ugucu 6zellige sahip olmasindan dolay1 koku 6l¢limlerinin sabit bir

sekilde belirli bir siire boyunca yapilmasinin daha uygun oldugu tespit edilmistir.

Tezin anket calismasinda kokularin algilanirhiginda koku karakterinin etkisine
bakilmistir. Kokunun karakteri laboratuvar ortaminda yapilan c¢alismalarda
yogunlugu, siklig1, degeri (Curren, 2012; Invernizzi vd. 2017; Badach vd. 2018) ile
tanimlanmis olup, tezde bu ozelliklerinin yanisira koku algisinda koku karakterini
kokunun yerinin ve dagilimmin da belirledigi degerlendirilmistir. Endiistriyel
alanlarda panelist yardimiyla yapilan saha dl¢timlerinde koku karakterinin grid ve tily
sistemiyle degerlendirildigi goriilmektedir (Capelli ve Sironi, 2018; Eckmann vd.
2018; Kulig ve Szytak-Szydlowski, 2019). Bu dogrultuda koku algisi
degerlendirmesinde koku kaynaginin yakin ya da uzak, daginik ya da noktasal
olmasina bagh olarak algilanmasinin gerek laboratuvar gerekse saha calismalarinda
degistigi tespit edilmistir. Koku peyzajinda koku kaynaginin yogunlugu, siiresi, degeri,
yeri ve iletimine baglh olarak koku karakterinin olustugu ve katilimcilarin algisinin

koku karakterine bagli olarak degerlendirildigi tespit edilmistir.

Kastamonu Kentsel Sit Alan1 koku peyzajinin alanin tarihi kimliginden, yapisal
malzeme tiirtinden, ¢evresel sorunlardan ve zamansal kalitelerden etkilendigi tespit
edilmistir. Kastamonu Kentsel Sit Alani tarihi kimligi acisindan bakildiginda dini
yapilarin yogunlugu ve ge¢misten bu yana kimliklerini korumasi burada bir manevi
koku varligindan s6z ettirmektedir. Yapisal malzeme agisindan ahsap kullanimi ve
zemin ve yap1 malzemesi olarak tag kullanimi her iki malzeminin kokularin alanda
hissedilir olmasini1 sagladig1 goriilmektedir. Gida koku kaynaklart agisindan kahve
satig biriminden gelen kahve kokusu, yeme-igme alanlarindan gelen yoresel yiyecek

kokular1 ve son olarak cevresel sorunlardan biri olan trafige bagli egzoz kokusu
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Kastamonu Kentsel Sit Alanin en ¢ok hissedilen koku kaynaklarini olusturdugu tespit
edilmistir. Xiao (2016)’nun ¢alismasinda koku peyzajinin tarihi kimligi, yapisal
malzeme Ozelligi, c¢evresel sorunlar gibi oOzelliklerden etkilendigine iliskin

degerlendirmelerinin tez sonuglari ile ortlistiigli goriilmiistiir.

Kokunun iletimi acisindan koku dagilim haritasinda kentsel sit alaninin koku
yogunlugunun orta diizeyde oldugu, koku 6l¢lim ¢alismas1 yapilan alanlarda algilanan
kokularin kentsel sit alaninin geneline dagilmadig: tespit edilmistir. Ol¢iim noktalar
arasindaki mesafe azaldikca koku dagilmminm azaldign goriilmektedir. Olgiim
noktalarinin yakinligina bagl olarak koku yogunlugu fazla olsa da dagilimin az oldugu
tespit edilmistir. Ancak koku yogunlugunun yiiksek oldugu ve Olglim noktalar
mesafesinin fazla oldugu (5.nokta) alanda koku dagiliminin arttigi gériimektedir.
Sowka vd. (2017) ¢alismalarida tez sonuglarini destekler nitelikte olup koku 6l¢iim
noktalarinin mesafesine bagli dagilimin degistigi tespit edilmistir. Dolayisiyla
Kastamonu Kentsel Sit Alaninda her mekanin kimligine 6zgii bir koku 6zelligi olsa da
kentin genelinde algilanan bir kokunun olmadigi ifade edilebilir. Ornegin, tarihi
0zellige sahip dini yapilarin 6n plana ¢iktig1 ve genel olarak yapilarda (tarihi konaklar
vb.) ahsap malzeminin kullanildig: tarihi yapilarin yogunluk gosterdigi Kastamonu
Kentsel Sit Alaninda, anket calismas1 sonuglarina gore katilimcilarin manevi ve ahsap
kokusunu ilk sirada hissedilen kokular olarak ifade ettigi goriilmiistiir. Yiirtiylislerde
de manevi koku tespitinin genellikle dini yapilarin ¢evrelerinde algilandigi tespit
edilmistir. Koku peyzajina iliskin yapilan ¢aligmalar incelendiginde kentteki dogal
yapinin ve mimari 6zelliklerin baskin koku ile ortiistiigii (Henshaw, 2010; Bouchard,
2013; Kljenak, 2014; Elmourabit, 2016; Agapito, 2017) goriilmektedir. Bu agidan da
kokunun uguculuk 6zelligi nedeniyle kent dlgeginde tek bir kokunun algilanmasinin
beklenmesi yerine kenti karakterize eden mekanlardaki koku kaynaklar1 ve dolayisiyla
koku karakteri iizerinde degerlendirme yapmanin daha dogru olacag

distiniilmektedir.

Calismada koku peyzajinin belirlenmesinde katilmer faktoriine bagl degiskenlikler
koku yiiriiylisleri ve anket ¢aligmasi ile irdelenmistir. Calismada koku yiirtiyiislerinde
anket ¢alismasina gore daha fazla koku kaynaginin tespit edildigi belirlenmistir. Anket

caligmalarinda katilimeilarin %12,5’i kahve kokusunu algilarken, koku yiiriiyiislerinde
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katilimcilarin %85,7’sinin kahve kokusunu algiladigi tespit edilmistir. Bu baglamda
katilimcilarin tanimlayicilar olarak belirtilen duyusal iletisim yoluyla koku algisinda
degisiklikler ortaya ¢ikmistir. Koku kaynagina olan yakinligin koku algisini etkiledigi
goriilmektedir. Duyusal iletisim agisindan mekan ile kurulan direk iliskiye bagli olarak
koku yiiriiylislerinde koku algisinin daha fazla oldugu belirlenmistir. Anket
calismasinda ise koku algisinin daha diisiik oldugu ancak 6zel sektorde calisanlarin
koku karakterini daha iyi algiladiklar1 tespit edilmistir. Ozel sektorde calisan kisilerin
genellikle ticari diikkanlarda calisan kisiler olup koku kaynagiyla yakin iliskisi
bulunmaktadir. Bu bireylerin, Battistini ve Mondino (2017)’nin ¢aligsmalarindaki gibi
koku kaynagina (kahve, yiyecek vb.) yakin olmasina bagli olarak kokularin degerini
ve yogunlugunu daha fazla algiladiklar1 diigiiniilmektedir. Benzer sekilde kentsel
deneyim baglaminda koku algisinin tespitinde koku yiiriiyiislerini  kullanan
calismalarda (Henshaw, 2011; Degen ve Rose, 2012; Low, 2015; McLean, 2019; Xiao,
2018a; Xiao 2020) koku kaynagiyla yakin kurulan iliskiye bagli koku algisinin arttig

gorilmiistir.

Katilimeilara iligskin bir diger 6nemli sonug ise sosyo-demografik ozelliklere bagl
olarak koku algisinda farkliliklar goriilmesidir. Koku yiiriiyiislerinden elde edilen
sonuglarda farkli yas gruplarina gore koku algisinin degistigi tespit edilmis olup,
yaslilarin geng bireylere gore koku algilarinin diisiik oldugu ancak, geng bireylere gore
kokular1 daha kolay adlandiridiklart tespit edilmistir. Ship vd. (1999)’ de
caligmalarinda yasin koku algis1 ve adlandirmasina iligkin sonuglar1 tez sonuglarini
destekler niteliktedir. Cinsiyet acisindan bakildiginda; anket ¢alismasinda kadinlarin
erkeklere gore farkli koku kategorilerindeki koku karakterini (yogunluk, deger,
yakinlik, dagilim vb.) daha fazla algiladig1 ve duygusal agidan kokulardan daha fazla
etkilendigi, ge¢mise dair koku hafizalarinin daha giiclii oldugu tespit edilmistir.
Literattirdeki sonuglarin da bu durumu destekler nitelikte oldugu gortilmiistiir (Laird,
1935; Theuerauf vd. 2009; Pawlowska, 2014; Wang vd. 2019; Hoover vd. 2020).
Dolayisiyla 6zellikle tarihi ¢evrelerde yapilacak olan tasarim, onarim ¢aligmalarinda
gecmise ait bilgilerin edinilmesinde yaslh bireylerin koku deneyimlerini dikkate alarak
yiizyilize goriismelerin bu kullanict kitlesi ile yapilmasinin ayrica yore kadinlariyla
yapilacak yiirliylis ve ylizyiize ¢alismalariin daha etkili sonuglar verecegi

diistiniilmektedir. Ayn1 zamanda yasa gore koku duyarliligmin degistigi sonucuna
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bagli olarak yasli bakim evlerinde koku yogunlugunun daha fazla, ¢cocuk oyun
alanlarinda koku yogunlugunun daha az kullanilmasinin, kullanimlar agisindan egitim
kurumlar1 dis mekan diizenlemelerinde yas artisina bagl olarak koku yogunlugunun

arttirilmasinin uygun olacagi diisiiniilmektedir.

Calismada sorgulanan kentsel sit alanin gegmisine dair koku degerlendirmesinde
yiirliylislerde 1. ve 3. grubun deneyimlerine bagl olarak kahve kokusunun, kalay
kokusunun, ahsap kokusunun ve tas kokusunun c¢ocukluklarindan beri var oldugu
tespit edilmistir. Katilimcilar ahsap kokusunu algiladiklarinda ¢ocukluklarini ve aile
ortamini hatirlattigin1 dile getirmistir. Anket ¢alismasinda katilimeilarin kentsel sit
alanmin gegmisine iliskin hafizalarinda kalan kokunun dereden gelen kanalizasyon
kokusu oldugu goriilmiistiir. Bu baglamda kokuya maruz kalmaya bagli anilarin
hatirlandigi ayn1 zamanda mekanlarin ge¢misine dair bilgilerin koku hafizasindan da
belirlenebilecegi tespit edilmistir. Literatiirde kokunun hafiza ile olan iligkisinin
olduk¢a 6nemli oldugu farkli disiplinlerdeki ¢aligmalar ile de vurgulanmistir (Herz,
1998; Chu ve Downes, 2002; Herz vd. 2004; Buchanan, 2007). Dolayisiyla kaybolmus
miras degerlerinin tekrar giindeme getirilmesinde ve hatirlanmasinda, gegmise dair
giizel anlarin hatirlanmasinda koku hafizasinin 6nemli oldugu ve g¢alismalara yol
gosterici olabilecegi goriilmektedir. Ozellikle tarihi kentsel alanlarda bu &genin
planlama ve tasarimda 6n plana ¢ikarilmasi hem fiziksel hem de kiiltiirel 6gelerin

canlandirilmasi igin 6nemli oldugu disiiniilmektedir.

Koku-davranig iliskisi agisindan katilimeilarin koku kategorilerine gore duygu
durumlarinda degisiklikler olup, dogal kokularin duygusal ac¢idan katilimcilari olumlu
yonde etkiledigi tespit edilmistir. Literatiirde koku-davranis iligskisine bagli yapilan
calismalar tez sonuglarimi destekler niteliktedir (Kritisdima vd. 2010; Quercia vd,
2015; Heldblom vd. 2019). Bu noktada ozellikle kentsel alanlarda dogal koku
kaynaklarimin kullanimma agirlik verilmesi psikolojik olarak kentte yasayan ve
kentten yararlanan kisilerin duygu durumlarint olumlu yénde etkileyebilir ve kentin
psikolojik olarak yarattig1 olumsuzluklar1 belirli bir noktaya ve belirli bir siireye kadar
perdeleyebilir. Kentsel alanlarin 6nemli alanlarindan birini olusturan agik ve yesil
alanlarin kente sagladig1 birgok fonksiyonun yaninda yapilan ¢alismalar psikoloijik

olarak kentlileri olumlu yonde etkiledigini gostermektedir (Akpinar, 2013; Ozyavuz,
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2016; Ayan vd. 2018; Akpinar, 2019). Bu noktada aslinda kentsel agik yesil alanlarda
kullanilan dogal malzemelerin sagladigi fonksiyonlar1 sadece gorsel ozellikleriyle

degil ayn1 zamanda koku 6zellikleriyle de sagladigi ortaya ¢ikmaistir.

Katilimcilarin alan kullanim tercihlerine bagl olarak dogal kokulari sik ziyaretlerinde
daha ilgi ¢ekici, neselendirici, saglikli, birlestirici ve cesaretlendirici hissettirdikleri
tespit edilmistir. Alanda gegirilen siire arttikga duygusal agidan kokularin daha olumlu
hissettirdikleri ancak alani kullanim tercihlerinde kokularin ¢ok az etkisinin oldugu
tespit edilmistir. Bu tercihlerde koku etkisinin az olusu kokunun karakteri agisindan
yetersiz kalmasindan kaynakli oldugu diisiiniilmektedir. Bu durum literatiirde benzer
sekilde Kljenak (2014)’1n anket ¢alismasinda, Low (2009)’1n yiiriiyiis calismasinda da
tespit edilmistir. Calismanin verileri de goz dniinde bulundurularak ¢aligsma alanindaki
mekanlara 6zgii koku kaynaklarinin kullanicilar tarafindan tercih edilenlerin baskin
ozellik kazanmasi icin gerekli diizenlemelerin yapilmas: gereklidir. Ornegin
mekanlardaki sicaklik, riizgar ve nem faktoriiniin koku yogunlugunu arttiracak sekilde
diizenlenmesinin, koku kaynaklarinin sayisinin arttirilmasinin, mekandaki topografik
yapinin koku yogunlugunu arttiracak sekilde yeniden diizenlenmesinin mekanlardaki

kokularin baskin 6zellik kazanmasi i¢in yararli olabilecegi diisiiniilmektedir.

Anketlerde kokunun algilanmasinin daha diisiik oldugu gorsel ve isitsel degerlerden
sonra 3. sirada geldigi goriilmektedir. Koku yiirliylislerinde ise kokularin tek basina
algilanabildikleri gibi diger duyu organlarinin da yardimu ile de algilanabildigi ya da
kokularin diger duyularin algisina yardimei oldugu belirlenmistir. Ornegin bazi
kokularin ortaya g¢ikmasi i¢in dokunma duyusuna ihtiyag varken, bazi nesneleri
tanimlamada gorsel olarak ifade etmede kokular kullanilmaktadir. Bu durumda bize
aslinda duyularin mekan tasariminda bir biitiin olarak degerlendirilmesi gerektigini

gostermektedir.

Katilimcilarin koku tercihleri irdelendiginde koku yiiriiyiislerinde manevi kokunun 1.
grubun %62,5’1 tarafindan, ankete katilanlarin %357,0’1 tarafindan istenildigi tespit
edilmistir. Kahve kokusunun yiiriiyiise katilan ii¢ farkli gruptaki katilimcilarin
%86,6’s1 tarafindan istendigi, ankete katilanlarin %36,8’1 tarafindan istenildigi tespit

edilmistir. Yiriyiislerden farkli olarak ankete katilanlarin %731 temiz hava kokusunu
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istediklerini ifade etmistir. Yiiriyiislerde dikkat ¢eken farklilik ise 1. grubun toprak ve
cicek kokusunu sevmemelerine ragmen istedikleri tespit edilmistir. Bu durum Hensaw
(2011)’in  calismasinda balik kokusunun sevilmemesine ragmen istenilmesi
bulgulariyla ortiistiigli goriilmektedir. Yiiriiyilislerde farkli bolgelerde algilanan egzoz
kokusunun 3 grubun katilimcilar tarafindan istenmedigi tespit edilmistir. Bruce vd.
(2015) galismalarinda egzoz kokusuna iligskin bulgulari ile tez sonuglarinin ortiistiigi
gorilmektedir. Bu bulgular 1s181inda Kastamonu Kentsel Sit Alani i¢erisinden manevi
koku, kahve kokusunun kentsel tasarim ¢alismalariyla 6n plana ¢ikarilmasi ve baskin
kokular haline getirilecek sekilde diizenlemelerin yapilmasi kullanict memnuniyetinin
arttirllmasi agisindan 6nemlidir. Ayrica alanda egzoz kokusuna karsi temiz havanin
istenmesine bagli olarak kentte hava kalitesini iylestirici 6zellikle bitkilendirme

calismalarina agirlik verilmesinin gerekli oldugu goriilmektedir.

Katilimcilarin koku renk eslestirmelerine bakildiginda ise nesne (bitki, toprak, ahsap,
tas, sarimsak, komiir, kahve, haglanmis misir, kavrulmus kestane ve gekme helva gibi)
bazli koku eslestirmelerin bir renkle tanimlanma oraninin daha yiiksek oldugu tespit
edilmistir. Soyut gériinemeyen ancak hissedilebilen kokularin eslestirmelerinin ise tek
renkle ifade edilme oraninin daha diisiik oldugu ve birden fazla renkle eslestirildigi
tespit edilmistir. Literatiirde yapilan ¢aligsmalara ait bulgularinda tez sonuglar ile
ortiistiigli gortlmistiir (Gilbert vd. 1996; Valk vd. 2017). Calismada kahve ve deterjan
kokusunun nesne rengiyle ortiistiigi (kahverengi ve beyaz) goriiliirken McLean
(2014)’nin  Amsterdam kentinde gergeklestirdigi ¢alismada deterjan kokusunun

turuncu renk ile eslestirildigi goriilmiistiir.
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7.  SONUC VE ONERI

Giderek birbirine benzeyen kentlerin gelisim ve doniisiimiine bagl olarak tasarimci ve
planlamacilar farkli kavramlar iizerine yonelmeye baslamis, bu kapsamda kentlinin
deneyimleri ve davramiglart mekan diizenlemelerinde 6n plana ¢ikmis, duyusal
sehircilik ve ¢oklu duyusal mekan kavrami popiiler hale gelmistir. Gorselligin 6tesinde
farkli duyusal hazlar kullanicilara sunmak igin arayislar halen devam ederken, koku
olgtilebilirliginin giigliiklerinden dolayr duyusal mekan kavrami igerisinde uzun siire

arka planda birakilmig, géz ardi edilmistir.

Kastamonu kenti birgcok medeniyete ev sahipligi yapmis, zengin kiiltiirel degerlere
sahip, gegmisten bu yana bu degerlerinin ¢ogunu korumay1 basarmis illerden biridir.
Koku peyzajini belirlemek amaciyla yapilan bu calisma ile Kastamonu Kentsel Sit
Alani i¢in koku kaynaklari, varolan kokularin karakteri, koku-mekansal Kaliteler,
koku-zamansal (iklimsel, zamansal) kaliteler, koku-katilimc1 (dedektor) iligkisi nitel
ve nicel yontemler ile belirlenmeye ¢alisilmistir. Aym1 zamanda kokunun hafiza ile
giclii iliskisi dikkate alinarak Onemli bir tarihi gegmise sahip Kastamonu kent
merkezinin gegmisten gliniimiize gelen ve gelmeyen koku kaynaklari ve kokular da

belirlenmeye ¢alisilmustir.

Bu tez caligmasi ile kokunun ugucu 6zelligi olmasina ragmen belirli standartlar ile

Olctilebilirligi ortaya konmustur. Yapilan tespitler sonucunda kokunun;
e Kentsel alanlarda farkli kullanim ve faaliyetlere bagl cesitlilik sundugu,
e Mekansal 6zelliklere bagli degistigi,

e Iklimsel faktdrlere gore degistigi ve dagilim gosterdigi,

e Nitel ve nicel 6l¢iilebilir oldugu,
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e (Gozle gorilemeyen ancak hissedildiginde davranis ve duygu durumunu
etkilemesine bagli olarak dikkatlice iizerinde galisilmasi gereken bir unsur

oldugu ortaya konmustur.

Calismanin sonuglarina bakildiginda oncelikli olarak koku peyzajinin ana 6gesi olan
koku kaynaklarinin Kastamonu kentsel sit alanin genelinde noktasal olarak bulundugu
goriilmistiir. Koku kaynaklar1 agisindan alanda; dogal koku, tiitiin kokusu, emisyon
kokusu ve gida kokularinin oldugu belirlenmistir. Dogal koku kategorisinde tas, bitki,
ahsap ve su kokusunun 6n plana ¢iktigi, koku yiirtiylislerinde sabit koku kaynagi olan
bitki, ahsap ve tas kokusunun daha fazla algilandig: tespit edilmistir. Tiitiin koku
kategorisinde sigara kokusu, agik alanlardaki oturma alanlarinda hareketli bir koku
kaynagi olarak belirlenmistir. Emisyon koku kategorisinde egzoz kokusu Kastamonu
Kentsel Sit Alaninda tasit yollarimin bulundugu alanlarda hareketli koku kaynagi
olarak algilanirken, gida kokulariin yeme-i¢gme alanlar1 ve {iretim noktalarinda sabit

bir koku kaynagi oldugu goriilmiistiir (Sekil 7.1).

KOKU YOGUNLUGU

. COK YUKSEK

g

{ Y YUKSEK N

> 2

"" s ( ﬁ)s;\an‘
@ DUsKK OHAREKETLI
DOGAL  YAPAY
. AHSAP BAKKAL

Dew () eam
@ cex ) cop

@ i @ o

(:) MANEVI DETERJAN
Osv () o
O s @ eczoz

HELVA

@ e
O waway
KOK BOYASI

7 kumas

@ rFasTiAmA

) PLasTK

SABUN
SARIMSAK

) smr

) vemex

Sekil 7.1 Kastamonu Kentsel Sit Alani yiiriiyiis rotasi koku haritasi
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Kastamonu Kentsel Sit Alaninda alani karakterize eden ve gosterge koku olarak
tanimlanabilecek kokularin tas, kahve, ahsap ve manevi koku oldugu, bu kokular
igerisinden manevi kokunun dini alanlarda algilandigi, ahsap kokusunun yasam
alanlarinda, tas kokusunun hem meydan hem de yerlesim alanlarinda, kahve
kokusunun ise bakircilar garsisi ¢gevresinde algilandigi belirlenmistir. Burada soyut bir
koku olan manevi kokunun 6zellikle dini alanlarda algilanmasina bagli olarak dini
yaptya Ozgl gecmisten beri gelen o mistik havanin barindirdigi koku olarak
tanimlanabilir. Bu kokularin tiimiinii katilimcilarin begendikleri ve istedikleri tespit
edilmistir. Bu baglamda begenilen ve tercih edilen kokularin kentsel sit alan1 genelinde
yaytlmasinin gerekliligi bdylelikle belirli bir kesimden ziyade tiim kullanicilar
tarafindan algilanirh@min saglanmasi onerilmektedir. Bu kokularin gegmisten beri
stire gelmesi kiiltiirel deger acisindan dnemlerini arttirmaktadir. Boswell (2008)’inde
ifade ettigi gibi gozle goriinmese dahi maddi ve manevi hissedilen kokularin kent
kimligine katkis1 dolayistyla miras 6gesi olarak degerlendirilmesi, tez kapsaminda bu

kokularin koku miras 6gesi olarak korunmasi gerekliligini ortaya koymaktadir.

Calismada dogal kokularin karakterinin algisinin diger koku kategorilerine gére daha
yiiksek oldugu tespit edilmistir. Ancak dogal koku kategorisinde olan bitki kokusunun
az yogunlukta algilandig: goriilmiistiir. Ozellikle Kentsel sit alan1 igerisinde kamuya
acik alanlarda ¢ogunlukla herdem yesil igne yaprakli bitki tiirlerinin oldugu ve bu
tirlerin koku o6zelligi agisindan temas kurulmasi halinde algilanan tiirler oldugu
goriilmektedir. Belirli alanlarda ve az sayida bulunan Lonicera caprifolium (hanimeli)
ve Rosa sp.(giil) bitki tiirlerinin kokusunun az kisi tarafindan algilandigi ancak
begenildigi ve istenildigi goriilmiistiir. Bu baglamda geleneksel bitki ortiisiinde yer
alan bu iki bitki tiiriiniin kullanimina yer vermek sart1 ile ekolojik istekleri agisindan
Kastamonu kentsel sit alanina uygun olan aga¢ ve cali formunda Tilia tomentosa
(thlamur), Elaeagnus angustifolia (igde), Syringa vulgaris (leylak), Wisteria sinensis
(mor salkim), yer oOrtiici formunda Lavandula (lavanta), Rosmarinus officinalis
(biberiye), Thymus (kekik), Salvia (adagay1) tiirlerin kullanimina da yer verilmelidir.
Bu sekilde kullanicilar tarafindan algilanan ve istenen bitki kokusunun alanda daha

baskin hale gelmesi saglanabilir.
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Dogal kokulardan bir digeri olan su kokusunun alanda algilanmadigi goriilmiistiir.
Ancak kent merkezinden gecen ve kent kimliginde onemli yeri olan Karagomak
deresinin islevsel, ekolojik, terapik ve estetik yoniiyle saglayacagi olumlu katki
dikkate alinarak su kokusunun algilanmasi igin suyla yakin temasin kurulmasi
saglanmalidir. Ozellikle derenin Avrupa Birligi projesi kapsaminda 1slah calismasi
sonras1 kanalizasyon kokusundan arindirilmasina bagli olarak ana su koridoru
cevresinde olusturulacak dogal koku (bitki, tas ve ahsap) kaynaklar ile kullanici-su
iliskisi kurularak koku algisinin artacagi diisiiniilmektedir. Kastamonu Kentsel Sit
Alan1 igerisinde kentlinin oturma-dinlenme amaciyla kullandiklart Cumbhuriyet
Meydani, Nasrullah Meydani, Alparslan Tiirkes Parki, Yakupaga Kiilliyesi ve Sinan
Bey Parkinda yer alan oturma alanlari ¢evresinde koku kaynaklari ile su 6gesi arasinda

iliskinin kurulmasi ile koku algisinin arttirimi saglanmalidir.

Kastamonu Kentsel Sit alani i¢erisinde algilanan diger bir koku kategorisi olan tiitiin
kokulart agik alanlardaki oturma alanlar1 ve kiraathanelerin disart agilimlarinin oldugu
bolgelerde algilanmaktadir. Bu kokunun katilimcilar tarafindan begenilmedigi ve
istenmedigi tespit edilmigstir. Bu baglamda sigara kokusunun koku kontroliiniin
saglanmas1 gerekmektedir. Dolayisiyla koku kontrolii i¢in perdeleme ve maskeleme
calismalar1 uygulanmalidir. Ozellikle kiraathanelerin disar1 agilimlarmin bulundugu
bolgelerde alanin konumu irdelenerek yaya yolu ile bu alanlar arasinda perdeleme
amaciyla her mevsim bu kontroliin saglanabilmesi i¢in sik dalli herdem yesil igne
yaprakli orta boylu calilara yer verilmelidir. Ag¢ik alanlarda bulunan (Cumhuriyet
Meydani, Nasrullah Meydani, Sinan Bey Parki, Alparslan Tiirkes Parki) oturma alani
cevrelerinde perdelemenin yanisira maskeleme amaciyla keskin koku 6zelligi gosteren
koku kaynaklarina yer verilmesi saglanmalidir. Alanin kullanim amacina bagl olarak
oturma alanlar1 ¢evrelerinde keskin kokuya sahip ve her yas kesimi tarafindan
algilanmasi kolay ve begenilen (narenciye kokulart ve kahve kokusu gibi) koku

kaynaklar1 ile maskeleme gergeklestirilebilir.

Kentsel sit alaninda algilanan bir diger koku egzoz kokusu olmustur. Alanda belirli
yerlerde yogunlugunun arttig1 tespit edilmistir. Mekansal kalitelere bagl olarak artan
koku yogunlugunun Kkontroliiniin saglanmasi amaciyla giderme c¢alismalarinin

yapilmasi gerekmektedir. Bu kapsamda kentsel sit alani igerisinde dar ve kapalilik
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oranin yiiksek ve ayni zamanda egimin yiiksek oldugu tasit yollar: irdelenerek bu
yollarda ¢evreyle iliskileri, kullanim sikliklarina ve turist gezi glizergahina bagli olarak
yayalastirma ve / veya kontrollii trafigin saglanmas1 gerekmektedir. Ozellikle Seyh
Saban-1 Veli ile Yakupaga Kiilliyesi arasinda kalan yerlesim alan1 glizergahinda egzoz
kokusunun yogunlugu tespit edilmis ve sicakliga bagh arttigi goriilmiistiir. Bundan
dolay1 bu giizergahta tek yonli trafigin saglanmasi ve yaya-tasit trafigi arasinda
perdeleme c¢alismalarmin yapilmasi, Bakircilar Carsis1 ile Nasrullah Meydani
arasindaki giizergdhlar1 tasit trafigine kapatilarak yayalastirma projeleri ile egzoz

kokusu giderme islemlerinin yapilmasi gerekmektedir.

Kentsel sit alaninda ti¢ farkli yontemle de algilanabilinen gida kokusundan kahve
kokusu, koku calismasi yapilan bir¢cok kentteki gibi gosterge kokularin basinda
gelmistir. Koku yiiriiylisiine katilan kisiler tarafindan Dibek kahve diikkanindaki
kahve kokusu, ge¢cmisten beri siire gelen, hafizalarda yer etmis bir koku olarak ifade
edilmistir. Diger gida kokularmin ise Nasrullah Meydani g¢evresindeki yeme-igme
alanlarindan gelen yoresel yemek (doner, etli ekmek, banduma) kokusu, Yakupaga
Kiilliyesi’nde bulunan yeme-igme alanindan, Seyh Saban-1 Veli Caddesinde bulunan
yeme-igme alanindan gelen yoresel yemek (etli ekmek) kokusu ve Nasrullah Meydani
girisinde her giin satis1 yapilan sarimsak, kel simit, cekme helva ve pastirma kokusu
ayrica yerlesim alanlarinda mevsime bagh pisirilen marmelat (erik, kizilcik, elma)
kokusu oldugu tespit edilmistir. Bu kokularin begenilen ve istenilen kokular olmasi ve
ayni zamanda yoOreye Ozgii kokular olmasi a¢isindan korunmasi ve

stirdiiriilebilirliginin saglanmas1 gereken kokular oldugu goriilmistiir.

Ozellikle yerlesim alanlarindan gelen marmelat kokularini yash bireylerin
tanimladiklar1 goriiliirken deneyimi olmayan geng bireylerin adlandiramadiklari ancak
begendikleri goriilmiistiir. Bu baglamda bu kokularmm turistik ziyaretlerde
deneyimleme imkéani sunulmasi on plana ¢ikarilabilir. Gida kokularmin duygusal
acidan olumlu etkisi de goéz Oniinde bulundurularak bu kokularin karakterinin
arttirtlmasina yonelik kokulandirma ¢alismalar1 yapilmalidir. Gerek koku koridorlar
gerekse yakin ¢evrede kullanilacak su dgesi ile bu kokularin yogunluklar arttirilarak

algisinin artmasi saglanabilir.
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Yemek kokular yliriiylise katilan kisiler tarafindan ¢ok tercih edilmese de 6zellikle
ankete katilan kisiler lizerinde yoresel yiyeceklerin duygusal agidan olumlu etkisinin
oldugu tespit edilmistir. Bu baglamda gerek Nasrullah Meydani1 ¢evresindeki yeme-
igme alanlar1 gerekse Seyh Saban-1 Veli Caddesinde bulunan yoéresel yemeklerin
yapildig1 alanlarimn ¢ekiciliginin arttirilmas1  gerekmektedir. Ozellikle ydresel
yemeklerden olan banduma, etli ekmek, tirit gibi gida kokularinin koku karakterinin
giiclendirilmesi ile gastronomi turizmi agisindan ziyaretci ¢ekimi i¢in olumlu katki
saglayacagi diisliniilmektedir. Ayn1 zamanda yerlesim alanlarindan gelen yemek
kokularinin (marmelat) gezi programlarina dahil edilerek yeni koku deneyimlerine
imkan saglayacaktir. Boylelikle kiiltiirel siirdiiriilebilirlige ve kent kimligine olumlu

katkis1 olacaktir.

Koku peyzajinin mekansal kaliteler agisindan degisiklik gosterdigi tespit edilmistir.
Genis acikliga sahip alanlarda koku dagiliminin fazla olmasma bagli olarak koku
algisinin azaldig1 goriilmiistiir. Buyiizden genis acikliga sahip alanlarda istenilen
kokularin su ylizeylerine yakin alanlarda konumlandirilarak sicaklik ve nem artigina
bagli olarak yogunlugunun artisi saglanmalidir. Ayrica topografik yapi iliskisi
acisindan kot farkindan kaynakli olusan alanlarda 6zellikle duvar ile ¢6ziimlenen
bolgelerde dogal koku kategorisinden bitki kokularindan sarkik formlu Wisteria
sinensis (mor salkim), Lonicera carpifolium (hanimeli) tiirleri yardimi ile ahsap ve tas
kokusu a¢isindan duvar kaplamalari ile kokunun burun seviyesinde kalmasi saglanarak

koku algisinin arttiritlmasinin saglanabilecegi diisiintilmektedir.

Kokularin zamansal kalitelere gore degiskenliklerine bagli olarak farklilastig
goriilmistiir. Yaz ve kig aylari arasinda is kokusu farkliligi bulundugu tespit edilirken,
cicek agma mevsimine bagli olarak Rosa (giil), Lonicera caprifolium (hanimeli),
Wisteria sinensis (mor salkim) bitkilerinin kokularinin algilandigi belirlenmistir.
Sicaklik artisina bagl olarak koku yogunlugunun arttig1 riizgar hizina baglh olarak
koku yogunlugunun azaldig1 ve nem artisina bagh koku yogunlugunun arttig1 yapilan
6l¢iim sonuglari ile ortaya konmustur. Bu baglamda kokunun iklimsel 6zelliklere bagl
olarak algilanabilirliginin degistigi dikkate alinarak ayni zamanda kokunun

buharlagma ile algilandigi géz oniinde bulundurularak koku-su iligkisi ile koku

algisinin arttirilmasi saglanmalidir. Ayni zamanda zamansal kaliteler agisindan yaz
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aylarinda sicakligin 28-30°C araliginda bulundugu vakitlerde kahve kokusu
yogunlugundaki artis g6z ontinde bulundurularak bu mekanlara turistik ziyaretlerin

0gle vaktinde organize edilmesinin kokunun daha iyi algilanmasi ag¢isindan 6nemlidir.

Calisma sonuglar1 alan kullanicilarinin mekanlar1 koku 6zellikleri nedeniyle tercih
etmedigini ortaya koymustur. Mekanlarin koku &zelliklerini 6n plana ¢ikarmak ve
dolayistyla mekanlarin kokulari i¢in tercih edilmesini saglamak icin, sicaklik, riizgar
ve nem faktoriiniin 6nemli oldugunu g6z 6niinde tutarak, mekanlarda mikroklimatik
alanlar olusturarak koku yogunluklarinin arttirilmasi saglanabilir. Kokunun riizgar
yoniine bagl olarak dagiliminin gergeklestigi de goz onilinde bulundurularak, sabit
koku kaynaklart i¢in begenilen ve alanda dagilimi arzu edilen koku kaynaklarinin
riizgar yoniine gore degerlendirilerek koku koridoru saglanmalidir. Ozellikle mekanimn
kapalilik oranina gore kokunun yogunlugu ve dagiliminin degistigi dikkate alinarak,
kokunun iletilmesi istenilen yone gore mekandaki hakim riizgar yoniinii de dikkate
almarak kapaliliklarin saglanmasi gerekmektedir. Bu sekilde koku-mekan iligkisi
kurularak begenilen ve begenilmeyen kokulara gore mekan tasarimlar
gerceklestirilebilecektir. Calisma sonuglar1 gostermistir ki bazi koku kaynaklar direk
ortama koku yayarken bazilar1 i¢cin dokunma gibi bir eylem gerekmektedir. Ya da
mekanda kokunun algilanmasi i¢in gereken koku yogunluguna belirli ¢evre sartlari
(nemi sicaklik, mekansal kapalilik vb. ) olustugunda ulasilabilmektedir. Dolayisiyla
koku kaynaklar1 bu bakis acis1 ile de degerlendirilerek mekanda kullanimi

saglanmalidir.

Calismanin 6nemli sonuglarindan bir tanesi de kokularin farkli yontemler ile
Olctilebilirliginin saglanmasi1 olup, bundan sonraki koku peyzaji caligmalari ig¢in
amaglara bagli olarak kullanilacak yontemler agisindan bakildiginda ylirtiytlislerin
diger yontemlere gore daha iyi sonuglar verdigi diisliniilmektedir. Ancak yiirtiylislerin
zorluklart g6z oOniinde bulundurularak rota ve katilimci segimlerinin dikkatlice
yapilmasi gerekmektedir. Ozellikle yash bireylerin fiziksel 6zelliklerine bagli olarak
katilimc1 se¢imlerini uzun siire yiiriiyiisii gergeklestirebilecek kisiler ile yapilmasinin

uygun olacagi diigiiniilmektedir.
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Koku peyzajint etkileyen bir diger unsur ise kokunun iletimi olup, hacimsel olarak
kapladig1 alanlarin tespit edilir olmas1 gerekmektedir. Bu kapsamda cihaz yoluyla
yapilan Sl¢iimler ile belirli koku tiirleri i¢cin koku yogunluklar1 ve koku dagilimlar
tespit edilmistir. Cihaz belirli gazlara gore 6l¢iim gergeklestirmesinden dolayi ¢alisma
alan1 icin siirh Slglimler gergeklestirilebilmistir. Bundan dolayr koku peyzajinda
bulunan koku kategorilerine gore kokularin gaz bilesiklerinin tespit edilmesi farkli
disiplinler ile yapilacak ortak arastirmalar ile koku sensorlerinin gelistirilmesi
gerekmektedir. Kentsel sit alani i¢erisinde egzoz, kahve ve sigara kokusunun iletimine
bakildiginda koku kaynaklarinin birbirine yakin olmasina bagli olarak yiiksek
yogunluklarin iletiminin diisliik oldugu tespit edilmistir. Koku kaynaklar1 arasindaki
mesafe arttikca kokunun daha genis alanlara dagildigi goriilmektedir. Bu sonuglara
gore kahve kokusunun katilimeilar tarafindan begenisi dikkate alinarak kentsel sit
alanin geneline dagilimimi saglayabilmek igin g¢evresindeki koku kaynaklari ile
mesafesinin arttirilmasi gerekmektedir. Olgiilebilir ancak tercih edilmeyen sigara ve
egzoz kokusunun dagiliminin engellenebilmesi i¢cin koku kontrollerinde yapilacak
perdeleme, giderme ve kokulandirma ¢alismalarinda kullanilacak hos koku
kaynaklariin sayisinin ve birbirine olan mesafesinin arttirilmasi ile egzoz ve sigara
kokusunun genis alanlara dagiliminin engellenmesi saglanabilecektir. Bu sayede de
kentin tamaminda hakim olmayan bir koku karakterinin kent kimligi ile ortiisecek

sekilde olusturulmasi saglanabilecektir.

Calismadaki 6nemli sonuglardan biri de kokularin katilime1 (dedektor) farkliligina
gore alginin degismesidir. Calismada yiiriiylisler farkli yas grubu ve deneyimleri
barindiran kisiler ile anket ¢caligmasi ise farkli sosyo-demografik 6zelliklere sahip yerli
halk ile gergeklestirilmistir. Her iki yontem sonuglarinda da yasin koku algisinda
onemli bir etken oldugu tespit edilmistir. Yas artik¢a koku karakterinin algilanmasinin
zorlastig1 gorilmiistiir. Bu kapsamda kentsel sit alan1 genelinde 6zellikle yasa bagh
degisen kullanim alanlar1 irdelenerek yashlarin daha yogun kullandigi bélgelerde
yaslilar tarafindan begenilen kokularin yogunluklari irdelenmelidir. Ozellikle hafiza
ile olan iliskisi dikkate alinarak ge¢mis giizel anilar1 hatirlatacak koku kaynaklaria
yer verilmesinin uygun olacagi diisiiniilmektedir. Calismada katilimcilarin dogal
kokular1 diger koku kategorilerine gore daha iyi algiladiklar1 tespit edilmistir.
Ozellikle bitki, tas ve ahsap kokusu geng, orta ve yasli bireyler tarafindan algilanmistir.
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Bu durum her yas grubundaki kisi tarafindan bu kokularin algilanabildigini
gostermektedir. Bu bulgunun evrensel tasarim kriterleri acisindan 6nemli oldugu
diisiiniilmektedir ve kentte dogal kokularin kullanimina agirlik verilmesi gerektigini
gostermektedir. Bir diger faktor olan cinsiyetin ise koku algisinda farkliliklara sebep
oldugu tespit edilmistir. Kadinlarin erkeklere gore koku karakterini algilama da daha
iyi olduklar1 tespit edilmistir. Koku yiirlinlige katilan katilimcilar arasinda da
kadinlarin erkeklere gore gegmisteki kokular1 daha fazla hatirladiklar1 goriilmektedir.
Bir diger 6nemli faktoriin ise deneyime bagl olarak koku tanimlamasinin degistigi ve
kentte uzun yillar gecirmis olan kisilerin kenti ilk kez deneyimleyenlere gore kokular
daha kolay adlandirdiklart tespit edilmistir. Ozellikle yoreye 6zgii gida kokularmin
adlandirilmasinda farkliliklar tespit edilmistir. Bu baglamda yeni koku deneyimlerinin
yasanmasi agisindan bu koku kaynaklarinin tespit edilmesi ve gastronomi turizminde
bu gida kokularmin degerlendirilmesi gerekmektedir. Koku ve davranig iliskisine
bakildiginda koku kategorilerine gore katilimecilarin duygu durumlariin degistigi
tespit edilmistir. Dogal kokularin en fazla duygu durumuna etkisinin oldugu ve olumlu
yonde etkiledigi goriilmektedir. Bu baglamda estetik, islevsel, ekolojik tasarimlarin
yaninda terapik agidan da kentsel mekanlarda dogal koku kullaniminin arttirilmasi
gerekmektedir.

Hermann vd. (2013) ve Cannifor vd. (2017) ticari bolgelerde tek tip kokularin tiikketim
faaliyetlerini arttirdigini ifade etmistir. Bu baglamda 6zellikle Kentsel Sit Alanmnin
ticari bolgesinde Bakircilar Carsisinda bakir ve kalay kokusu, Iplikciler ¢arsisinda
kumas (yoresel dokuma bezi) kokusu, Adalet Caddesi ve Fevzi Efendi sokaklarinda
bulunan ¢igek¢i diikkanlarindaki ¢icek kokusunun koku yogunluklarinin
arttirtlmasinin -~ ve  koku  ¢esitliliginin = azaltilmasinin  tiiketimi  arttiracagi
diistiniilmektedir. Ayrica koku-davranig iligkisini dikkate alarak alan kullanimlarina
bagl koku-mekan iligskisinin kurulmasi: gerekmektedir. Odaklanmanin ve ¢alisma
performansinin yiiksek tutulmasi gereken calisma bolgelerinde 6zellikle kentin idari
bolimiiniin bulundugu Cumhuriyet Meydani g¢evresinde dikkat toplayici kokulara
(nane, portakal gibi), dinlenme amaciyla kullanilan Alparslan Tiirkes Parki, Sinan Bey
Parki, Yakupaga Kiilliyesi ve Nasrullah Meydani1 oturma alanlarinda sakinlestirici,
gevsetici kokulara (lavanta, biberiye gibi) yer verilmesi gerekmektedir. Ayrica yogun

bir kokuya maruz kalmaya bagli olarak giirtiltii seviyesi algisinin diismesi goz oniinde

156



bulundurularak giiriiltiiniin yliksek olarak degerlendirildigi tasit trafiinin yogun
oldugu Karagomak Deresinin iki yonlii tasit yolunda ve bu yola paralel kalenin
yamacinda yer alan tasit yolunda ve ¢ocuk oyun alanlar1 c¢evrelerinde keskin hos

kokulu bitkilere yer verilmesi gerekmektedir.

Katilimcilarin koku kaynaklarinin rengine iliskin degerlendirmelerinde kokunun,
kaynagin gorsel rengi ile benzer renklerde ifade edildigi goriilmistiir. Koku
adlandirmasi gibi kokunun renklendirilmesinin de deneyimden etkilendigi tespit
edilmistir. Ozellikle misk ve kokboyasi kokusunun renklendirmesinde katilimeilarin
zorluk yasadig1 ve buna bagli olarak renk eslestirmesinin diisiik oldugu belirlenmistir.
Koku renk eslestirmesine bagli olarak koku kaynaklarinin, gorsel 6zelliginin yaninda
daha giiclii algis1 saglanabilmektedir. Kentsel sit alaninda gézleme bagli olarak tespit
edilen 36 koku kaynag1 i¢in katilimcilar renk eslestirmeleri yapmis bunun sonucunda
kentlinin hafizasinda da yer etmis olan ahsap kokusu ve kahve kokusu kahverengi ile
manevi koku yesil renk ile tas kokusu gri renk ile eslestirilmistir. Calismanin amacinda
da ifade edildigi gibi kokularin bir miras 6gesi olarak tarihi ¢evrelerde korunmasi
amactyla, tespit edilen bu kokularin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in sokak
sagliklastirma ¢alismalar1 kapsaminda yapilan tipolojilerde koku tipolojisi ve renk
iligkisinin dikkate alinmasi gerekmektedir. Kastamonu Kentsel Sit Alanindaki sokak
sagliklastirma c¢aligmalar1 kapsaminda ahsap, tas, kahve ve manevi kokunun
korunmasi bu kapsamda renk ile iligkisi dikkate alinarak kullanim alanlarinda bu koku
kaynaklarinin vurgusu amactyla koku renginin de gorsellestirmelerde kullanilmasi
saglanmalidir. Seyh Saban-1 Veli Tiirbesi ¢evresinde hissedilen manevi koku algisinin
arttirllmas1 amaciyla yesil rengin kullanimina, yerlesim alanlarinda hissedilen ahsap
ve tas kokusu acgisindan kahverengi ve grinin donati, zemin kaplamasi ve cephe
kaplamasinda yer verilmesi, kahve kokusunun algisinin koku gorsellestirmesi
acisindan kahverengi ile vurgusunun arttiritlmasi gerekmektedir. Ayni1 zamanda renkler
ile olusturulan kentsel koku haritalarinin gerek yerel halk i¢in gerekse de ziyaretgiler
i¢cin kenti tanimalarinda etkili bir sunum sekli oldugu diisiiniilmektedir. Bu bakis
acistyla kent tanitim rehberlerinde koku haritalarma da yer verilmesinin kentin farkli
ozelliklerinin algilanmasinda ve hafiza da yer etmesinde Onemli olacagi

diistiniilmektedir.
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Sonug olarak, kentsel alanlardaki koku peyzajinin 6nemi kent ve kentliye olan katkisi,
kent kimligindeki yeri géz ardi edilmemelidir. Kokunun sadece bitki (¢igek), ¢op veya
su kokusundan olusmadigi, farkli kategorilerdeki kokularinda koku peyzajim
olusturdugu ve kent ortaminda bu kokularin 6zellikleri dikkate alinarak kullanilmasi
gerekmektedir. Kastamonu Kentsel Sit Alani, igerisinde ¢esitli koku kaynaklarini
barindirmaktadir, dolayisiyla kentin peyzaj karakterinin degerlendirilmesinde
kokunun da bir kriter olarak alinmasi gereklidir. Tarihi bir gegmise sahip bu alanin
stirdiirtilebilirliginde kiiltiirel kokularin dikkatlice korunmali ve bir miras 6gesi olarak
degerlendirilmelidir. Tez c¢alismasinin ilerideki arastirmalara ve uygulamalara 11k
tutacagr dusiniilmektedir. Koku peyzaji, peyzaj estetigi, peyzaj karakteri
calismalarinda ©onemli bir bilgi kaynagi olarak kullamilabilir ve calismalar

yonlendirebilir. Kokular gériinmese de icerisinde bilgi barindiran kaynaklardir.
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EK B Anket Formu

Saywn Eatlimo,

ik Erkbarean bu ankort KENTSEL ALAMLARDA, KOKL PEYEAIL KASTAMOMNU KENTI ORNEG] adh ara ol i Brsgpdn i ik Rskolan hakrda bilgi togp
wakclintir. Arshatla 19 s s0ru Buksniraklachi, Sorulira yand| virme sireiz 10 dakibadr, Silgik Rl oker lorfnds Belinildi Dhe bu (elpmaga kat
Cal iliffinie kil iginic bl eckec ok bilgiler gidi botuls
e fury varan E iy s, skl i b i nlanan somsglar & o

ks
ke goniilik

Calrmaya
olduaa

inanina darparer & i

f, S

Kurul bilicaktin, Anketis bulus

fonu sadite ki v Gabgr

pimchichin R el

ENf A¥AN CEVEN

L Klnl:r:l sit simin iperisinde hissedilen ik 5 kokuyu Snem derecesine gore siralayine. (1:az, S:pok)

ahgap adac-cal crmen maneyi koku ko khoyasi haywan o walmy
WAL deterian kumas temiz hava haglanmig misr A pigek egzoe
duman 1.1; pasterma kamiir rekme helva analzasyon kestane kahve it
taprak sanmsak e kug pisligi plastik talag sabun misk
2. Bu alanda dwp uz kokularin sice nasl hissettird@ini puanlandinne. [1:az, Sgok]
Dogal Jhzini | Hay rennl'l'rﬂ-.ur:h Senteth Ty RETk Gada
[Bitki, | (Baca, [ (Kuy, | (Deterjan, | (Sgam, | (Kauguk, | [trafik, | (¢8R, | [pastiema,
tomrak, Kdmir | kopek Sampuan Dhurman plastik | yakit, taz | digh, sanmsak,
1-5 whil wh) wh.] v wb.] wh.] wb) | wh) lghee b ]
siddet zayd- gl
makansal dagilim noktazal dagirek
mekansal yeri uzak- yakin
desamblik kesikli-slrekli
defer nahog- haj
yogunlk cugik- yoisek
sikaci-ig gekici
tahatsit afici-ramnu e vanc
streslendinci-gevetio
that aganlar-Barekathndinici
dederlendirma sinirlersdirid-neselerdiric
hasta edeci-saghkk
yalmzlagtinc -birlegtirio
workutucw-cesaretiendirici
Cupp ClTapr-Coppisl orunnd
3. Kentsel sit alam iperisindeki algiladsginiz bu koloalan reniderie e iriniz.
K Tusnancu San Yesil Mawi Mor Gri Kahwerengi Beyar |Siyah
Taprak
Tag
Ahgap
ik
Gimen
Agac-ral
Temiz hava
Pdisk
Dogal Kokular |¥agmur
GCira
Su
Meywe
Harywan {kedi wh)
Sanmsak
Dagpln Ky pecligi]
Taz
Maneyi koku
| =
Kestane
Haglanmig misir
Pastirma
EgzoT
ekme helva
Kanalizasyaon
FPlastik
cop
Vapary' koduslar | O man
Eokboyasi
Ealay
Talag
Titsy
Sabun
Deterjan
Kumay
.o ur
Sigara

4. Su anda ortaman koku seviyesini memnuniyet agsindan nasd degerlendirirsinz.
I:Icuk FTRETI N NS L LS T T NE MEMNUNGm ne de memnan dedibim memnundegilim I:Ih.: memnun dedilm
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EK B Anket Formu devam

ALAN KULLANIM
5. Alana gelis sikhgmniz nedir?

Glnde bir kez Glnde birden ¢ok
Ayda bir

Ayda hirkac kez
6. Alana gelis zamniniz nedir?

Sabah Ddgle Dll:indi

7. Bualanda ne kadar siire gegiriyorsunuz?

|:|1 saatten az I:[1|I23 |:[a.|e5

E. Bualana gelis amaaniz nedir?

Tarihi Yapilan gdrmek
Dinlenme-Gezinti

Yeme-igme
is yerim burada

Haftada bir glin
Birkac ayda hir

th;am

|:|5 ile 8 saat DE saatten fazla

Alisverls
ibadet

9. Bualam algilamada kullandigimz duyulan 1'den 5'e kadar siralayimiz.

I:‘Gﬁrme DDU»,-ma chklama

10.
g::lmm ses (isitsel) dzellikler!
~ IERCiMLER
11.  Kentsel sit ssmin igerisinde hangi kokulann
| |manevi koku | lgira ahgap
| |temiz hava | |su yagmur
cekme helva tag meyve
| |naslanmus misic | |misk toprak

KISISEL BILGILER

12. Cinsiyetiniz?
[ Jkadin [ [erkek

Yagmmz?

[ ]1s-20 [ Jz1-30 [ J31-40
Egitim Durumunuz?

[[Dkuryalar Dilkﬁgretlm

Is Durumunuz?

l:[Elzel sektdr I:[Kamu I:[i;slz

16. Koku algilamada bir probleminiz var mi?
[[Evet E[Hawr

17. Kokulara kars hassasiyetiniz var mi?
DEVM Hayir

18. Bu alamin gegmisine dair bilginiz war mi?
E[Evet Hayir

13.

14,

15.

I:ITatma l:ll:lul:unma

Kokusal

dzellikleri tzellikleri

olmasini tercih edersiniz?

| |agag-cah [ |hayvan
| |deterjan [ |kékboyasi
| |pastwrma | |kestane
| |sanmsak [ | talas

L]
I:l Universite

[ Ja1-50
I:lllse
[ |Emei

19. Bu alanda daha dnce baskin bir koku var miydi? Varsa belirtiniz.
Hayir

DEU‘E{
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Haftada birkag kez
Yilda bir

|:|Evlm burada

Bu alana gelis sebebinizdeki duyular nelerdilﬂrdenfazmse;ﬂ\k isaretleyebilirsiniz)
Yeme-igme (Tatsal)

Tekstur (Dokunsal)
dzellikleri

gimen cicek
kumas kahwve
kalay sabun
titsi

5160 [ _|60vasindan biyiik

|:| Ogrenci |:|Evhan|m|



EK C Koku Gézlem Ve Yiiriiyiislere Ait Koku Kaynaklar:

Yer Koku kaynaklari Gozlem Koku yiirilyiisleri
1l.grup 2.grup 3.grup
Baslangi¢ noktasi i itki
slangig . Dogal bitki, tas cam, ¢igek, bitki, tas
Cumbhuriyet Meydani toprak
Yapay egzoz, sigara egzoz
.y hayvan, sarimsak, | hayvan
Dogal k k ’ ’ '
L.durak ——p oga bitki, tas, su, sarimsa baharat sarimsak
Nasrullah Meydani — -
Yapay pastirma, ¢ekme helva, kel simit, deri (kemer)
gazete, deri (kemer), camii
Dogal bitki, hayvan, su, sarimsak kumasg ahsap, regine, sarimsak
Bakircilar Carsisi Yapay kumas, kalay, egzoz, yemek, kahve, egzoz | kahve, toz kahve, kalay
kahve, pastirma, plastik, firin
Dogal bitki, su, tas tas
2. durak — | yakup Aga Kiilliyesi Yapay ¢ekme helva, kokboyasi, duman, yemek kokboyasi, ¢ekme helva
camii, kanalizasyon plastik
Dogal
Yerlesim Alan: oga ahsap, taﬂs, su - ahsap, tas ?hsap ahsap
Yapay egzoz, ¢Op, sigara, deterjan, is is €Qz0z
Seyh Sabani Veli Dogal bitki, tas, su bitki sarimsak
3.durak —p| Kiilliyesi Yapay yemek, cami, sabun, insan, kumas | maneviyat toz, sabun
o bitki toprak, bitki, icek k
) Dogal ahsap, bitki, tas P ¢lgek, sarimsa
4.durak Sinan Bey Park1 ahsap
’ Yapay duman, yemek, ¢op, camii, firin bakkal
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EK D Seri Koku Olgiimiine Ait Sonuclar

12.08.2020  13.08.2020  14.08.2020  15.08.2020  16.08.2020  17.08.2020  18.08.2020 19.08.2020 20.08.2020  21.08.2020 22.08.2020  23.08.2020  24.08.2020  25.08.2020  26.08.2020  27.08.2020
kg y kg y kg y kg y kg ¥ kg vy kg y kg y kg y kg y kg y kg ¥ kg y kg y kg y kg ¥
LNokta |01 |02 o3| 02 Jo1| o1 | 22|01 ]osa| o1 |2174] 0221701 ] 23 122513 o Jo1|227]o2| 28 |03 | 36 [ o1 |1a| 02| 24 [01]o05] 02
2.Nokta | 24 | 1.1 [507] 24 |133] 21 |sss| 2 [so| 11 | 26 | 06 [1643| 3 | 7.7 |02 | 582 | 25| 1501 |25] o8 | 1 | 108 | 19 | 2142 ] 32 | o | 11 |17509] 29| 42 | 24
3.Nokta |02 ]| 02 04| 03 |s52] 11 |os|12]o1| o1 | 04| o3| 27 |os]| 1307|239 21] 29 |oo|27605| 04 | 05| 44 | oo | 1 | 11|22 12]89] 03
4.Nokta |07 ]| 02 |77] 02 |[87] 02 [o02] 01 |o2] o1 [27]) 01| 07 [01] 87 [o2] 115 05] 20 | 1] 06 [01] 63 | 03 1 03 |os | o2 ] o [o1]36] o5
s.Nokta | 54 | 24 |13 ] 07 |57 15 [282] o8 [23.1| 1.9 |16a1]| 3 | 49 o3| 57 |15 sso| 1 | 1367 |20] 239 |17 ] 1504 1.7 | 364 | 23 |o22| 1.3 | 336 |21 [37.6] 19
Stcaklik °C 31 30 32 30 29 29 28 28 27 30 29 29 30 28 28 30
Nem % 64 68 56 52 55 54 63 60 75 60 69 61 63 53 67 62
Ritzgar Hiz 7 19 11 4 4 4 2 2 7 30 28 2 6 2 20 6
km/sa
28.08.2020  29.08.2020  30.08.2020 31.08.2020  1.09.2020 _ 2.09.2020 _ 3.09.2020  4.09.2020 _ 5.09.2020 _ 6.09.2020 _ 7.09.2020 _ 8.09.2020 9.09.2020  10.09.2020  11.09.2020  12.09.2020
LNokta |21 |02 o2 o1 [s8| 02| 1 [o6 |42 00 | 03 |25] 32 o2]ss]|22]01 |o2| o1 [o2]| 08 [oa| 03 | 01 | 237 | 03 |225| 02 | 218 [02] 01 ] 01
2.Nokta | 283 | 3.4 |s523| 26 |1s6| 33 |128| 13 |93 | 22 |14s1] 3 4 17| 47 |26] 18 07| 7 |28 21 |18 257 | 24 | 221 | 21 [s72] 23 | 117 |28 | 703 27
3.Nokta |29 | 12|76 12 |32 1.6 [234] 06| 7 | 1.8 | 264 | 1.8 219 03| 27 |25] o o1 ]| 131 Jos| 1 [13] 1 | 1] o1 | o1 |22 o6 |219|02]32] 04
4.Nokta [223] 02 |01 ]| o1 Jo1] o1 |115] o6 | 08 | 01 2 o2 ]397]13]25]03] 07 o2 04 |03 03 |o2]|3a5] 06| 12 |05 |02 02| 24 [01]03] 02
s.Nokta | 36 | 1.6 [ 101 | 25 |667| 25 |s535) 23 [ 32| 15 | 704 | 13| 40 oo | 57 |27 93 | 21| 1056 | 20| 12 [12] 1 | 09 | 213 | 1.6 |s96| 1.8 | 638 |07 | s6 | 28
Stcaklik °C 28 31 28 27 28 30 30 30 28 29 30 29 31 29 30 30
Nem % 64 61 50 67 62 67 67 70 62 64 61 66 63 57 62 63
Riizgar Hiz 6 4 4 11 4 6 4 24 41 28 11 6 20 7 2 4
km/sa

kg:koku giicii, y:yogunluk
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EK E Alan Kullanim Tercihlerinin Koku Algisina Etkisine iliskin Regresyon Analizi Sonuclar

Model Summary®

Std. Change Statistics Std. Change Statistics
Adjusted | Error of R Error of R
R R the Square F Sig. F | Durbin- R Adjusted the Square F Sig. F Durbin-
R* | Square | Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 | Change | Watson R? | Square | R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 | Change Watson
Siddet ,199? ,040 ,030 1,442 ,040 4,085 4 | 395 ,003 1,676 | Siddet ,1422 ,020 ,010 1,484 ,020 2,043 4| 395 ,088 1,476
Mekansal 234*| 055| 045| 1446| 055| 5731 4|305| ,000| 1,015 | Mekansal a16° | 014 004 | 1524 | 014| 1353| 4| 395 250 1557
Dagilim Dagilim
Mekansal Yeri ,259? ,067 ,058 1,324 ,067 7,091 4 | 395 ,000 1,802 | Mekansal Yeri ,1372 ,019 ,009 1,453 ,019 1,894 4| 395 ,111 1,547
Devamlilik ,169? ,029 ,019 1,416 ,029 2,918 4 | 395 ,021 1,784 | Devamlilik ,1442 ,021 ,011 1,341 ,021 2,083 4| 395 ,082 1,485
Deger ,229% ,053 ,043 1,335 ,053 5,479 4 | 395 ,000 1,548 | Deger ,1982 ,039 ,030 1,102 ,039 4,033 4| 395 ,003 1,840
Yogunluk ,0872 ,008 -,002 1,331 ,008 ,756 4 | 395 ,554 1,653 | Yogunluk ,1942 ,038 ,028 1,340 ,038 3,877 4| 395 ,004 1,379
Stkict-llgi 283 | 80| 071| 1324| 80| 8624| 4[395| 000| 1469 ]|SKicrllei 156° | 024 014 | 1147| 024| 2459| 4| 395 045 1,643
Cekici Cekici
Rahatsiz Edici- Rahatsiz Edici-
Memnuniyet ,2362 ,056 ,046 1,311 ,056 5,849 4| 395 ,000 1,543 | Memnuniyet ,1352 ,018 ,008 974 ,018 1,827 4| 395 ,123 1,350
Verici Verici
Streslendirici- | 5132|045 036| 1302| ,045| 4691| 4|305| 001| 1,508 |Stestendirici- | ypqa] 014 004 | 1,070 014 | 1419 4| 395 227 1,437
Gevsetici Gevsetici
Duraganlastirici- | 550 | g5 036 | 1516| ,045| 4705| 4|3905| 001| 1,680 |Duradantastici- gl goq 013| 1,110 023| 2314| 4] 395 057 1,634
Hareketlendirici Hareketlendirici
Sinirlendirici- | o550 | 554 o044| 1333 054| s5619| 4|395| 000| 1,839 Sinirlendirici- 1542 | 024 014 | 1,059 024 2385 | 4] 395 051 1,653
Neselendirici Neselendirici
Hasta Edici- 217|077 067| 1326| ,077| 8196| 4|395| 00| 1,674 ]| Hesta Edici- 2672 | 071 062 | 1,028 o071 | 7563| 4| 395 ,000 1,617
Saglikli Saglikli
Yalnizlastirier- | 602 | o8 019| 1458 028| 2887| 4|395| 22| 1530 Yalmzaster o gn | g3 025 | 1,038 034 | 3514 4| 395 ,008 1,639
Birlestirici Birlestirici
Korkutucu- Korkutucu-
Cesaretlendirici | 27> | 076 e sy oS || e | 4 S 000 | L7O0LY oovetlendirici | 122 | 018 005 1,072 015 1,491 41 39 ,204 1,486
Duygusal Duygusal
Olmayan- 1792 ,032 ,022 1,680 ,032 3,273 4| 395 ,012 1,595 | Olmayan- ,1822 ,033 ,023 1,767 ,033 3,395 4| 395 ,010 1,728
Romantik Romantik
a. Predictors: (Constant), alana_gelis_amac, alana_gelis_zamani, alana_gelis_sikhigi, alanda_gegirilen_siire a. Predictors: (Constant), alana_gelis_amaci, alana_gelis_zaman, alana_gelis_siklig1, alanda_gecirilen_siire

b. Dependent Variable: dogal b. Dependent Variable: endiistri
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Model Summary®

Durbin-
Std. Change Statistics Std. Change Statistics Watson
R Error of R Error of R
Squa | Adjusted the Square F Sig. F | Durbin- R Adjusted the Square F Sig. F
R re R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 | Change | Watson R Square | R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 | Change

Siddet 164° | 027 017 1,358 027 | 2716| 4] 3% 030 | 1,471 | Siddet 188¢| 035 025 1,106 035 3599 | 4] 3% 007 | 1,706
Mekansal Dagihm | ,104° | 011 001 1,373 011 ] 1082| 4] 3% 365 | 1,658 | Mekansal Dagilm | 144* | 021 011 1,236 021 2,091| 4] 395 081 | 1532
Mekansal Yeri 117% ] 014 004 1,358 014 | 1377] 4] 3% 241 | 1,491 | Mekansal Yeri 131° | 017 007 1,184 017 | 1714| 4] 3% 146 | 1,622
Devamlilik 109° | 012 002 1,284 012 1,195] 4] 395 313 | 1,514 | Devamlilik 135 | 018 008 1,216 018 1,831] 4] 395 122 1,742
Deger 134°| 018 008 1,217 018 1,796] 4] 395 129 | 1,566 | Deger 119° | 014 004 1,525 014 | 1416| 4] 395 228 | 1651
Yogunluk 124°| 015 005 1,550 015 1538] 4] 395 190 | 1,485 | Yogunluk 110° | 012 002 1,022 012 | 1199 | 4 395 311| 1,792
Sikici-lgi Cekici 098¢ | 010 000 1,261 010 958 | 4] 395 430 | 1,603 | Sikici-llgi Cekici 128%| 016 006 1,362 016 | 1641| 4] 3% 163 | 1,756
Rahatsiz Bdiei- | j965 | 38 029| 1205| 038| 3946 4[305| 004| 1424 |RebaSZEdic 0] g3 013| 1490| 023| 2320 4|39 056 | 1617
Memnuniyet Verici Memnuniyet Verici
Streslendirici- 1522 | 023 013 1,362 023| 2330| 4] 395 055 | 1,520 | Strestendirici- 1412|020 010 1,405 020| 2015| 4] 395 092 | 1,540
Gevsetici Gevsetici
Duraganlastirici- a Duraganlastirici- a
Hareketlendirici 1422 | 020 010 1,380 020 2034| 4] 395 089 | 1573 | o airics 1102 010 ,000 1,354 010| 1,039 | 4] 395 387 | 1573
Sinirlendirici- 126°| 016 006 1379| 016| 1,606| 4|395| 72| 1441 | Sinirlendirici 071 005| -005| 1432| 005| .497| 4|395| 738| 1550
Neselendirici Neselendirici
Hasta Edici-Saglikli | ,093° | 009 -,001 1,283 009 853 4] 395 493 | 1,618 | Hasta Edici-Saglikli | ,059° | 003 -,007 1,624 1003 341 4] 395 850 | 1,519
Yalmzlastiricr- 1120 | 013 ,003 1,379 013 | 1,263| 4] 395 284 | 1478 | Yalmzlastier 1228 015 ,005 1,331 015 | 1,495 | 4] 395 203 | 1,637
Birlestirici Birlestirici
Korkutucu- 139 | 019 1009 1,333 019| 1942| 4| 395 103| 1,668 | Korkutucu- 1109 012 002 1,348 012| 1180 | 4] 395 319 | 1,652
Cesaretlendirici Cesaretlendirici
Duygusal Olmayan- | - 1392 | 019 009| 1520| 019| 1947| 4|3e5| 02| 1,541 | Duygusal Olmayan- | g5l o4 014 152 | 024| 2461| 4|395| 045| 1,619

Romantik

Romantik

a. Predictors: (Constant), alana_gelis_amact, alana_gelis_zaman, alana_gelis_sikhigi, alanda_gegirilen_siire
b. Dependent Variable: hayvan

a. Predictors: (Constant), alana_gelig_amact, alana_gelis_zaman, alana_gelis_sikhigi, alanda_gegirilen_siire
b. Dependent Variable: temizlik
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Model Summary®

Durbin-
Std. Change Statistics Std. Change Statistics Watson
R Error of R Error of R
Squa | Adjusted the Square F Sig. F | Durbin- R Adjusted the Square F Sig. F
R re R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 | Change | Watson R Square | R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 | Change

Siddet 165¢ | 027 017 1,428 027 | 2,748| 4] 3% 028 | 1,643 | Siddet 141° 1020 010 758 020 | 1,999| 4] 395 004 | 1,699
Mekansal Dagiim | ,118° | 014 004 1,469 014 | 1,396| 4] 39 234 | 1,777 | Mekansal Dagilim 061° 1004 -,006 971 1004 371| 4] 3% 829 | 1,778
Mekansal Yeri 134° | 018 008 1,454 018 | 1,796 4] 3% 129 | 1,655 | Mekansal Yeri 098° 010 1000 954 010 961 4] 395 429 | 1724
Devamlilik 081 | ,007 -004 1,429 007 648 4] 395 629 1,697 | Devamlilik 115° 013 003 1,012 013 1330] 4] 395 258 | 1,870
Deger 201% | 040 031 1,007 040 | 4159 4] 395 003 | 1,751 | Deger 158 025 015 761 025 2533 4] 395 040 | 1531
Yogunluk 117°| 014 004 1,410 014 1364] 4] 395 246 1,637 | Yogunluk 122 015 005 836 015 1504 4] 395 200 1,879
Sikici-llgi Cekici 245° | 060 051 1,071 060 | 6,306] 4] 3% 000 | 1,717 | Sikicr-llgi Cekici 149° 022 012 832 022 | 2,237| 4] 3% 064 | 1,008
Rahatsiz Edici- =~ | 5672|068 059 | 1,013 088| 7.245| 4[305| 00| 1,774 |RahatszEdici = ggm | gag 028 742 038| 3900| 4| 395 004 | 1,821
Memnuniyet Verici Memnuniyet Verici
SHCEERE e 180 | ,033 023 1,067 033 | 3317| 4] 395 011 | 1,747 | Strestendirici- 1130|013 ,003 713 013 | 1,287| 4] 395 274 | 1,807
Gevsetici Gevsetici
Duraganlastirici- a Duraganlastirici- a
Hareketlendirici 138 | 019 ,009 1,186 019 | 1923| 4] 395 206 | 1793 | L anirici 471 029 020 905 029 | 2985 4| 395 019 | 1,731
Sinirlendirici- 224¢ | 050 041 1047| 050| 5283 4|305| ,000| 1724 Simirlendirici- 2104 | 044 035 77| 044| 4575 4395 001 | 1,549
Neselendirici Neselendirici
Hasta Edici-Saghkl | ,219° | 048 038 964 048] 4960 4] 395 001 | 1,712 | Hasta Edici-Saglhkli | ,202 041 031 879 041 4208 4] 395 002 1,707
Yalmzlastiricr- 148 | 022 012 1,019 022 2198| 4] 395 069 | 1651 | Yalmzlastirer 1100 012 ,002 763 012| 1215 4| 395 304 | 1,785
Birlestirici Birlestirici
SR 178 | 032 022 1,036 032 | 3241| 4] 395 012 | 1,802 | Korkutueu- 1650 | 027 017 809 027 | 2,753| 4| 395 028 | 1,762
Cesaretlendirici Cesaretlendirici
Duygusal Olmayan- 1 5q0a | 041 031| 1760| 041| 4197 4|305| 02| 1,502 |DuvusalOlmayan- | 4ee. | gog o018 1615| 08| 284| 4|305| 025| 1479

Romantik

Romantik

a. Predictors: (Constant), alana_gelis_amact, alana_gelis_zaman, alana_gelis_sikhigi, alanda_gegirilen_siire
b. Dependent Variable: tiitiin

a. Predictors: (Constant), alana_gelig_amact, alana_gelis_zaman, alana_gelis_sikhigi, alanda_gegirilen_siire
b. Dependent Variable: sentetik
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Model Summary®

Durbin
R Std. Error Change Statistics R Std. Error Change Statistics Watson
Squar | Adjusted of the R Square Sig. F | Durbin- Squar | Adjusted of the R Square Sig. F
R e R Square | Estimate | Change | F Change | dfl | df2 | Change | Watson R e R Square | Estimate | Change | FChange | dfl | df2 | Change

Siddet 061° | 004 006 1,500 004 375| 4395 827 | 1,694 | Siddet 185° | 034 024 1,185 034 3501 | 4| 395 008 | 1,835
g:g??;al 084% | 007 -,003 1,491 007 696 | 4395 595 | 1,679 g:g"j:‘;a' 130° | 017 ,007 1,118 017 1,70 | 4] 395 147 | 1,774
Mekansal Yeri | ,088°| 008 -002 1,525 008 763 4] 395 550 | 1,505 | Mekansal Yeri | ,160° | ,025 016 1,081 025 2581 4] 3% 037 | 1,605
Devamhilik 119° | 014 004 1,532 014 1421 4] 39% 226 | 1,713 | Devamhlik 173° | 030 020 991 030 3,042 | 4] 3% 017 | 1,859
Deger 117° | 014 004 1,066 014 1373| 4395 242 | 1,810 | Deger 161° | 026 016 883 026 2614 | 4] 3% 035 | 1,751
Yogunluk 072° | 005 005 1,410 005 516 | 4] 395 724 | 1,673 | Yogunluk 129° | 017 007 1,043 017 1684 | 4| 395 153 | 1,704
(S:‘;ckﬁf;lfng‘ 1812 | 033 023 | 1,044 033| 3348 4|305| 010| 1804 |SkierllgiCekici ] el 099 010 827 02| 19%| 4| 395 095 | 1761
Rahatsiz Edici- Rahatsiz Edici-
Memnuniyet 1812 | 033 023 976 033 3333 | 4395 011 | 1,737 | Memnuniyet 1922 | 037 027 805 037 3765 | 4| 395 005 | 1,775
\erici \erici
2:52';?3'”“' 165° | 027 017 1,000 027 2751 | 4395 028 | 1,772 gtgiz':t?g'”c" 116 | 013 ,004 868 013 1,351 | 4| 395 251 | 1,620
Duraganlastirict Duraganlastirici-
Hareketlendiric | 1267|016 ,006 1,274 016 1,601 | 4395 173 | 1532 | Hareketlendirici |00 | 09 011 1,125 021 2131 | 4| 395 076 | 1,789
i
;‘:s'g'l‘;’r‘lﬂ'l:‘é'l 193 | 037 028 1,030 037 3830 | 4395 005 | 1,739 ;‘:;;'1223'1;'12'1 188* | 035 026 933 035 3611 | 4| 395 007 | 1,713
g:gltﬁ(ﬁd'c" 1490 | 022 012 1,083 022 2,233 | 4395 065 | 1,930 ::gltﬁ(ﬁd'c" 165% | 027 017 984 027 2,764 | 4| 395 027 | 1,801
Efrll';;zt}?f:i'“c" 1058 | 011 001 1,013 011 1,104 | 4395 354 | 1,659 g:‘rll‘:sﬂff::”c‘ 119* | 014 ,004 918 014 1430 | 4| 395 223 | 1,792
it | 07| 008 | ~o0s | 1077 005 499 | al305| o 7a7| a7ea|KOTKUMCU L g000 | 012 002 934 o12| 1193| 4| 395| 313 1935
Duygusal Duygusal
Olmayan- 242* | 059 049 1,770 ,059 6,156 | 4| 395 ,000 | 1,637 | Olmayan- 1552 [ 024 014 1,732 024 2436 | 4| 395 047 | 1,396
Romantik Romantik

a. Predictors: (Constant), alana_gelis_amact, alana_gelis_zaman, alana_gelis_siklig1, alanda_gegirilen_siire

b. Dependent Variable: temisyon

a. Predictors: (Constant), alana_gelis_amact, alana_gelis_zaman, alana_gelis_sikhigi, alanda_gegirilen_siire
b. Dependent Variable: atik
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Model Summary®

Std. Change Statistics

R Error of R
Squa | Adjusted the Square F Sig. F | Durbin-
R re R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 | Change | Watson
Siddet 106° | 0LL 001 1,573 0L1] 1,130 4] 395 342  L214
Mekansal Dagim | ,087% | ,007 ~003 1,436 007 746 | 4] 395 561 | 1,293
Mekansal Yeri 146° | 021 011 1516 02L] 2,160 | 4] 395 073 | 1275
Devamlilik 111° | 012 002 1,470 012 | 1241| 4] 3% 293 | 1,343
Deger 143 | 020 0LL 1,596 020 2,065| 4] 39 085 | 1,494
Yozunluk 129° | 017 007 1,506 017 | 1663 | 4] 395 158 | 1,367
Sikicr-llgi Cekici | L1457 | ,021 011 1,570 02L] 2,109 4] 3% 079 | 1,359
f;‘ehnjft‘;g‘gf\‘/'erici 1622 | 026 016 | 1536 02| 2657| 4| 395 033 | 1212
ge“f/?:;fi'"c" 1622 | 026 016 1,531 026 | 2,653| 4| 395 033 | 1,325
P | aror| o29| 019|469 | 029| 2049| 4|395| 020| 1343
Ti'ens';i:g'];']i'] 1872 | 035 025| 1545| 035| 3598 4|305| 007 1279
Hasta Edici-Saghikli | L1372 | ,019 009 1,566 019| 1,884| 4] 3% 112| 1216
;frl]’e“;t}ff;‘““ 166° | 028 018 1895| 028| 2806| 4|395| 05| 1231
égsr:gtl:gﬁ&irici 1582 | 025 015 1,510 025| 2541 4| 395 039 | 1,340
Sﬁﬁ%ﬁo'mﬁyﬁ”‘ 102¢ | 010 000 1,547 010 | 1,046| 4] 395 383 | 1420
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Coefficients®

| KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. B Error t Sig. B Error t Sig. B Error t Sig. B Error t Sig. B Error t Sig.
(Constant) | 4,600 ,4051 11,360 | ,000 | 4,147 ,406 | 10,213 | ,000 | 3,729 ,3721 10,027 | ,000 ) 3,367 ,398 | 8,463 | ,000| 4,517 ,375 112,044 | ,000| 3,391 3741 9,069 | ,000
alana gelis sikhigi| -122 ,040 | -3,090|.,002| -,020 ,040 | -507|,612| -,047 ,036 | -1,283|.,200| -,015 ,039| -,378 ,706| -,062 ,037 | -1,698 [ ,090| -,028 037 -772|.440
alana_gelis zamani| 025 ,089 280,780 -,017 ,089 | -,194 | .,847 211 ,082| 2,588 (.010 ,083 ,087| ,952(.,342 102 082 1,236,217 ,096 ,082 | 1,164 |.,245
alanda_gegirilen_sire | ) | 65| 3113|002 -282| 065 | -4346| 000| -203| 059 |-3.405| 001 -154| 064 13| 016| -230| 060 -3836,000| -048| 060| -802|423
alana gelis amaci| -,041 045 -916,360 026 | ,045 ,5851.,559| ,004 ,041 ,104 | 917 ,080 | ,044 1,807 |.,072 ,040 ,042 946 | 344 015 ,042 362 |,717
| DUYGU DURUMU |
S — D RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- P = YALNIZLASTIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIEICLILGLEERICL MEMNUNIYET VERICI GEV$ET1C1 HAREKETLEI\SIDiRiCi NESELENDHUCI HASTR ERICTESAGLIKEL BiRLE$T§IR1Ci CESARETLENDIRICI ROMANTIK
Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. B Error t Sig. B Error t Sig. B Error t Sig. B Error t Sig. B Error t Sig. B Error t Sig. B Error t Sig. B Error t Sig.
(Constant) | 4,631 372 (12,450 | ,000| 4,211 ,368 [ 11,432,000 4,171 ,366 | 11,403 |,000| 3,287 | ,426|7,717|,000| 3,933 ,375 110,502 | ,000| 4,303 ,373 (11,552,000 3,768 4410 19,197 | ,000| 3,369 ,404 | 8,348 | ,000| 2,263 472 (4,794 | ,000
alana_gelis skhgi| ;)| o36| 4738 | 000| -059| ,036|-1.633].103] -033| .036| -916|360| -061| 042 1463 | 144] -108| 037 -2.963|.003| 09| .036|-2.709|.007| -091| 040, 1| .024f -124| 039| . .71.002| 12| .046| 251.802
alana_gelis zamani| 172 082 2,102,036 203 | 081 2,515,012 ,125 ,080 | 1,552,121 318,094 | 3,398 | ,001 ,252 ,082 | 3,070(,002| .229 082 | 2,796 |.,005| ,194 ,090 [ 2,154 | 032 394 ,089 | 4,445 | ,000 ,182( 1,104 | 1,756 | ,080
alanda_gegirilen_siire = = o
-214 059 | -3,598 [ ,000| -179| .,059| -3,046|.,002| -,185 058 | -3.170 | ,002| -079| 068 1,165 2451 -119 ,060 | -1,980 | ,048| -219 ,060 | -3.676 | ,000| -,092 ,066 1,401 162 -,087 ,065 1,356 176 200 | ,075 (2,646 | ,008
alana_gelis amaci -
,001 ,041 ,025 1,980 018 | ,041 446 | 656 ,055 041 1,359,175 -,031 ,047 | -,652 | 515 ,028 ,042 ,682(,495] ,063 041 1,526,128 ,011 ,046 | 240 | 810 ,008 ,045| ,1801.,857| -,131 ,053 2487 ,013
a. Dependent Variable: dogal
Coefficients?
| KOKU KARAKTERI |
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
nstandardized Instandardized nstandardized nstandardized Unstandardized [Unstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Big | B Error t Big. | B Error t Sig. B Error t [Sig. | B Error t Sig. B Error t BSig.
(Constant) [ 1,764 | ,417]4,232[,000] 2,111| 428 4,931[000]2,158| 408 5286( ,000] 1,953| ,377(5,185(,000] 1,014 ,309]3,278| ,001 | 1,341 | 376 3,563 [,000
alana_gelis siklig1 ,012 041 | ,2941(,769| -,019 ,042 | -.457(,648] -,017 ,040 | -,419| 676 ,022 ,037 | ,588(,557| .,080 ,030 | 2,629 | ,009| ,042 ,037 | 1,150 |,251
alana gelis zamam 119 ,092 | 1,305,193 ,062 094 | ,658 [,511] ,029 090 | ,325| .,745 ,009 ,083 | ,105 (916 -,075 ,068 |-1,099 | ,272| ,184 ,083 | 2,220 (,027
alanda_gegirilen_ siire ,181 ,067 | 2,717 |,007 ,130 ,068 | 1,906 [,057] ,148 065 | 2272 024 151 ,060 12,509 (,012| ,145 ,049 2,931 | ,004| ,226 ,060 | 3,755 1,000
alana_gelis_amaci | - 003 ,046 | -,074 1,941 -,003 ,048 | -,058 1,954 | -,033 045 | - 727 | 468 | -,063 ,042 +1,505 |,133| ,024 ,034| ,698 | ,486] -,040 ,042| -,949 (,343
| DUYGU DURUMU |
PR B RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- T = YALNIZLASTIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICIHILGL R MEMNUNIYET VERICI GEVSETICI HAREKETLEI\SIDtRlci NESELENDIRICI HASTA EDICH-SaGLIRLL BIRLEsT%RICi CESARETLENDIRICI ROMANTIK
nstandardized nstandardized nstandardized Unstandardized Unstandardized [Unstandardized Unstandardized nstandardized Unstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t BSig. | B Error t Big. | B Error t Sig. B Error t [Sig. | B Error t Sig. B Error t BSig. | B Error t BSig. | B Error t Big. | B Error t Sig.
(Constant) | 1,332 ,322(4,134/,000| 1,466| ,273| 5,361,000 | 1,287 ,300 | 4,285 | ,000| 1,523 | ,312 (4,882,000 | 1,532 297 | 5,153 | ,000] 1,578 ,289 | 5,465 (,000 | 1,523 ,292 (5,221 {1,000 | 1,250 ,301 (4,149 |,000 | 3,285 ,496 6,619 |,000
alana_gelis sikhigi| -.007 ,031| -,232(,816 ,029 ,027 1 1,072 (,284] ,051 ,029 | 1,751 | ,081 ,023 ,030 | ,767 (,444| ,031 ,029 | 1,067 | ,287 | ,047 ,028 | 1,674,095 ,044 ,029 11,529 (,127] ,025 ,029 | ,8341,405] -,151 ,049 3,121 |,002
alana_gelis zamam | 079 | 071 1,124 (,262| -,048| ,060| -,792 |,429] -,041 066 | -,614| 539 -,080| ,068 (1,161 |,246| -,082 ,065 [-1,256 | 210 -,117 ,063 |-1,847 {,066 | -,053 ,064 | -.829 |,408 | -,008 ,066 [ -1151,909] ,019 ,109 | ,171 |,864
alanda_gegirilen siire| ,135| ,052| 2,611,009 ,082| ,044 1,882,061 ,085 048 [ 1,774 | 077 .111 ,050 (2,218 [,027| ,103 ,048 | 2,157 ,032| ,171 ,046 | 3,701 [,000| .,138 ,047 {2,960 |,003 | .,100 ,048 (2,071 |,039| -,199 ,079 12,504 |,013
alana_gelis amaci| -058| ,036(-1,631(,104| -047| ,030 |-1,528 |,127] -,005 033 | -,164 | 870| -,009| ,035|-265],791| -,038 ,033 [-1,145| 253 -,101 ,032 |-3.131 {,002 | -,056 ,032 11,736 1,083 | ,020 034 | 605 (,545] ,064 ,055 1,166 |,244

. Dependent Variable: endiistri
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Coefficients?

[ KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardized Unstandardized Unstandardized nstandardized Unstandardized nstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t PBig. | B Error t PBSig. | B Error t Sig. B Error t BSig. | B Error t Sig. B Error t Big.
(Constant) | 2,190| ,3821 5,741,000 2,348 | ,386| 6,087,000 |2,038 ,382(5.340| ,000| 1,713 | ,361 |4,751(,000] 1,791 342 15,241 | ,000 | 2,006 435 | 4,606 {,000
alana gelis sikligi| ,002| ,037| ,060/,952| ,014| ,038| ,359(,720] -,022 037 -582| ,561| ,007| ,035| ,202(,840| ,028 ,033 | 846| ,398| .,052 ,043 | 1,228 {,220
alana gelis zamani| -066| ,084 | -,792 (429 -145| ,085]-1,712/,088| -,015 ,084 | -181 | ,856| -,042| ,079-,527,598] -,002 ,075| -,025| ,980| -,090 096 | -944 |346
alanda gecirilen siire| 143 | ,061|2.341(,020] ,032| ,062| ,5131(,608] ,097 ,061(1,585| ,114| ,066| ,058|1,148 251 ,111 ,055(2,039| ,042| ,104 ,070 | 1,489 |,137
alana_gelis amaci| -071| ,042-1,665|,097| -,004| ,043| -,083(,934| ,004 042 103 | 918 .,048| ,040|1,196 (232 -,070 ,038 [-1,851 | ,065] -,068 ,048 [-1,396 (,163
| DUYGU DURUMU |
— . RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- _— < YALNIZLASTIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIEIELILGLEERIC] MEMNUNIYET VERICI GEVSETICI HAREKETLEI\SIDiRiCI NESELENDIRICI HASESERIGISAGLILL BiRLESTSI'RI'Ci CESARETLENDIRICI ROMANTIK
Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized Instandardized nstandardized Unstandardized Unstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. | B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t BSig. | B Error t Sig. B Error t Sig. | B Error t PBig. | B Error t Sig. | B Error t Big.
(Constant) | 1,739 | ,354(4,910(,000| 1,754 | ,364 | 4,821,000 |2,022 ,383 (5,286 | ,000] 2,851 ,388 (7,356 (,000 | 2,311 ,38715,965| ,000]1,810 ,360 | 5,023,000 1,673 ,387 (4,320 {,000 | 1,539 374 (4,109 {,000 | 3,389 ,430 (7,891 |,000
alana gelis sikligi| 051 | ,035]|1,462|,144| ,106| .,036| 2,968 (,003]| ,084 037 (2241 | ,026| -,009| ,038|-244(807| ,046 ,038 (1,206 | ,229| ,030 035 | ,849(,396] ,063 ,038 11,676 ,095] ,060 ,037 (1,651 {,100 | -,082 ,042 11,948 |,052
alana gelis zamani| ,000| ,078| ,004(997| -092| ,080|-1,154|,249| -,038 084 | -448 | ,655| -,144| ,085}1,691 [,092| -,049 085 -574| ,567| ,037 079 | ,465 (,642| ,078 ,085] ,922 (357 ,114 ,082 (1,381,168 -,140 ,094 11,489 |,137
alanda gecirilen stire| ,061| ,057| 1,077 (282 ,132| ,058|2,261(,024| ,062 ,061( 1,011 ,313] ,002| ,062| ,026(979| .,047 062 | [755| ,451| ,081 ,058 | 1,406 [,161| ,070 ,062 11,133 (258 | ,083 ,060 (1,393 |,164 | -,090 ,069 11,314,190
alana_gelis amaci | -.044| ,0391-1,109 (268 -,072| ,041 |-1,765(,078| -,079 ,043 -1,843 | ,066| -,101 ,043 12,330 {,020 | -,089 ,043 [-2,066 | ,040 | -,049 ,040 (1,224 (222 -,039 ,043 | -911 [,363 | -,062 ,042 11,480 |,140 | -,069 ,048 11,434 |,152
. Dependent Variable: hayvan
Coefficients®
| KOKU KARAKTERI |
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardized Unstandardized nstandardized Instandardized Unstandardized nstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. | B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t BSig. | B Error t Sig. B Error t Sig.
(Constant) | 2,643 | ,311]8,510(,000| 2,566 | ,347| 7,390 (,000 2,107 ,332(6,337| ,000| 2,475 | ,342(7,249(,000] 3,114 428 | 7,271 | ,000 | 2,259 ,343 | 6,580 |,000
alana gelis sikligi| -070| ,030(-2,320 [,021| -068| ,034|-1,991 [,047| -,060 ,033(-1,842| ,066| -,032| ,033(-,955/(,340] -,085 ,042 (-2,039 | ,042] -,039 ,034 |-1,161 |,246
alana gelis zamani | -040| ,068| -581 (,562| ,007| ,076| ,091 |,927| ,088 ,07311.205| ,229| -017| ,075(-229,819] -,059 ,094 | -623 | ,534| ,029 ,075| ,384 1,701
alanda_gegirilen siire | -072| ,050|-1,449 (,148] -,095| ,056|-1,714 |,087| -,008 053 | -146| ,884| -014| ,055(-251/,802] -,045 ,068 | -,663 | ,508] -,013 ,055 | -238 1,812
alana_gelis amaci| -103| ,035(-2,984(,003| -,065| ,039|-1,677(,094| -,059 ,037 [-1,589 | ,113]| -,098 | ,0382,589(,010] -,057 ,048 [-1,188 | ,236] -,072 ,038 [-1,887 |,060
[ DUYGU DURUMU |
R L RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- : - YALNIZLASTIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAY AN-
SIKICEILGLOERICL  y eniNuNIYET VERICE GEVSETICI HAREKETLEI?IS\IDiRI'CI NESELENDIRICI HASTA EDICESAGHIKTT BIRLEsTsiRici CESARETLENDIRICI ROMANTIK
nstandardized nstandardized Instandardized Instandardized nstandardized Unstandardized nstandardized Unstandardized Instandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. | B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t Big. | B Error t Sig. B Error t Sig. | B Error t PQRig. | B Error t BSig. | B Error t Big
(Constant) | 2,983 | ,383| 7,797 (,000| 2,853 | ,419| 6,816 (,000 1,959 ,39514,965| ,000] 2,018| ,380 (5,307 {,000] 2,290 ,402 | 5,695 | ,000| 2,344 ,456 | 5,136 {,000 | 2,051 ,374 (5,488,000 | 1,935 379 (5,112 1,000 | 3,193 ,429 |7,451 {,000
alana gelis sikhigi| -,069 | ,037(-1,855(,064| ,000| ,041| -,002{,999| ,063 039 1,638| ,102| -009| ,037|-2321,817] -,021 039 | -526| ,599| ,024 045 | 537,592 -,025 ,037 | -,682 (1,495 | -,056 ,037 11,506 |,133 | -,092 ,042 12,199 |,028
alana gelis zamani | -061 | ,084| -722 (471 -016| ,092| -,179 |,858| ,069 087 | 802 | ,423| .,109| ,084(1,299(,195] ,066 ,088 | ,749 | ,455] ,031 ,L100 | ,309|,757] ,140 ,082 (1,701,090 | ,134 ,083 (1,608 |,109| ,050 ,094 | 536 (,592
alanda gegirilen siire | -088 | 061 |-1,436(,152| ,048| ,067| ,714 |475] ,100 063 (1,590 ,113| -053| ,061|-878(,381| ,024 ,064 | 377| ,706| -,038 ,073 | -,526|,599| ,050 ,060 | ,8421,400] ,012 ,061 | ,192(,848| -,082 ,069 1,195 {233
alana_gelis amaci| -065| ,0431(-1,537[,125| -,141| ,047-3,018 [,003 | -,084 044 [-1913 | ,056] -,011 ,042 | -251(,802] -,049 ,045(-1,087 | ,278] 016 ,051 | ,316 1,752 -,067 ,042 11,604 |,110| -,011 ,042 (-260 {,795] -,101 ,048 12,112 {,035
Dependent Variable: temizlik
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Coefficients?

| KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
[nstandardized [nstandardized [Instandardized [nstandardized [Jnstandardized [Instandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Big. | B Error t Big. | B Error t Sig. B Error t BSig. | B Error t Sig. B Error t  Big.
(Constant) | 2,283 | ,401 | 5,693 (,000( 2,562 | ,413]| 6,211 |,000]2,823 ,408 | 6,914 | ,000| 1,998 ,402 14,976 (,000 | 1,747 283 6,177 | ,000] 2,180 ,396 | 5,504 |,000
alana_gelis sikligi| ,068 | ,039| 1,737,083 -030| ,040| -742|,459| ,035 ,040 | 889 | 374| ,022 ,039| ,554(,580] -,013 ,028 | -453| 651 ,078 ,039 | 2,020 |,044
alana_gelis zaman1 | -,164| ,088|-1,857,064| -,079| ,091| -874 (383|-112| ,090|-1,251| ,212| ,029| .088| ,331[741] -131| ,062|-2,104| ,036] -,092| .,087|-1,057|,291
alanda_gecirilen siire| ,118 | ,064 | 1,843 [,066| ,075| ,066| 1,139 |,255| ,068 ,065| 1,047 | 296 ,101 ,064 11,569 |,117] ,093 045 2,053 | ,041| ,047 063 | 748|455
alana gelis amaci1| ,010| ,045| ,217|,829| -,006| ,046| -,135,893| -,090 ,045|-1,972 | 049 -,022 ,045|-500 (,617 ] -,023 031 | -737 | ,462| -,020 044 | -,464 |,643
| DUYGU DURUMU |
L B RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- . - YALNIZLASTIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICHEGLEERICH MEMNUNIYET VERICI GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTAEDICISAGHIRLL BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
[Jnstandardized [Jnstandardized [Jnstandardized nstandardized [Jnstandardized [nstandardized [Jnstandardized [Jnstandardized [Jnstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. | B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t BSig. | B Error t Sig. B Error t Sig. | B Error t Big. | B Error t Big. | B Error t Sig.
(Constant) | 1,947 | ,301(6,473(,000] 1,606 | ,285]| 5,641 (,000]1,812 ,300 | 6,044 | 000 2,024 | ,333(6,077|,000] 1,903 ,294 | 6,470 | ,000| 1,572 271 5,805,000 1,578 ,286 15,514 (,000| 1,571 ,291 15,401 (,000 | 3,879 ,497 17,804 |,000
alana_gelis sikligi| -,013| ,029| -,450(,653| ,032| ,028| 1,158,248 -,007 ,029 | -252| ,801| ,017| ,033| ,508|,612] ,023 029 | 792 | 429 ,044 ,026 | 1,649 |,100] ,019 ,028 | 688 (,492] ,059 ,028 12,090 (,037] -,110 ,049 12254 | 025
alana_gelis zamani | -,152| ,066 |-2,305|,022| -,055| ,063| -,878(,380] -,055 ,066 | -830| 407 -146| ,073 12,002,046 -,121 ,065 |-1,869 | ,062| -,119 ,059 1-2,002 |,046 | -,015 063 | -246 (,806 | -,045 ,064 | -707 |,480 ] -,098 ,109 | -901 |,368
alanda_gecirilen_siire ,132 ,048 | 2,741 {,006 LT ,046 | 3,885 (,000| ,108 ,048 | 2,260 | ,024 ,056 ,053 1,061 {,289| ,123 ,0471 2,610 ,009| ,121 ,043 | 2,788 [,006 | ,096 ,046 12,107 [,036| ,102 ,047 12,188 [,029 | -,315 ,079 +3,958 {,000
alana_gelis amaci| -,064 ,033 |-1,911 [,057| -,113 ,032 |-3,553 {,000 | -,079 ,0331-2,363 | ,019] -,031 ,037|-,835(,404 | -,095 ,0331-2,896 | ,004 | -,064 ,030 |-2,110 [,035 | -,068 ,032 12,150 {,032 | -,075 ,032 12,313 [,021| ,052 055 | ,947 (344
. Dependent Variable: tiitiin
Coefficients?
| KOKU KARAKTERI |
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
[Tnstandardized Tnstandardized [Jnstandardized [Instandardized [Instandardized [nstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t PSig. | B Error t Big. | B Error t Sig. B Error t PBig. | B Error t Sig. B Error t BSig.
(Constant) | 1,591 | ,213| 7,467,000 1,358 | ,273| 4,977,000 1,671 268 | 6,234 ,000| 1,942 284 16,836 (,000 | 1,459 214 | 6,824 | ,000| 1,789 235 7,612 1,000
alana_gelis stkhign| 013 | ,021| ,640[,523| .014| .027| ,527(598]-010| ,026| -372| ,710| -031| ,028}1,100 [272| -006| .021| -296| ,768| -011| ,023| -,459 |,646
alana_gelis zamam | -,097 [ ,047 |-2,066 [,039| -,009 | ,060| -,142 (,887] -,031 059 | -532 | ,595| -,012 062 -199 (,842| -,031 ,047 | -661| ,509| -,036 ,052 | -,694 |,488
alanda_gecirilen siire | ,027 | ,034 | ,794(,428| ,048| .,044| 1,093 [,275]| ,048 043 | 1,125 261 ,004| ,045| ,092(,927| ,066 0341924 ,055| ,002 ,038 | ,046|,964
alana gelis amaci| -,034| ,024(-1,419(,157] -,004| ,030| -,147 (,884] -,033 ,030 |-1,112 | ,267| -066| ,032}2,092 037 -,051 ,024 [-2,159 | ,031] -,062 ,026 |-2,361 |,019
| DUYGU DURUMU |
e s RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- P = YALNIZLASTIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICI-ILGI CEKICT MEMNUNIYET VERICI GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTA EDICI-SAGLIKLI BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
[Tnstandardized Tnstandardized [Jnstandardized [Instandardized [nstandardized nstandardized [Instandardized [Instandardized [nstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. | B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t BSig. | B Error t Sig. B Error t Sig. | B Error t fSig. | B Error t PSig. | B Error t Sig.
(Constant) | 1,561 | ,234] 6,685,000 1,570 | ,208 | 7,529 (,000] 1,136 ,200 | 5,671 | ,000| 1,588 254 16,247 {,000 | 1,600 218 | 7,328 | ,000 1,138 247 | 4,609 1,000 | 1,588 214 17,406 (,000| 1,136 227 15,002 {,000 | 2,846 ,454 16,275 |,000
alana gelis sikigi| ,033 | ,023 | 1,443 (,150] ,005| .,020| ,259(,796| ,026 ,020 | 1,340 ,181| -021 0251 -827 (,409| ,034 021 1,575 ,116| ,068 ,024 | 2,799 1,005 | -,001 ,0211-,034 (973 ,044 ,02211,968 [,050 | -,122 ,044 12,758 |,006
alana gelis zamam | -,088 ,0511-1,709 |,088 | -,023 ,046 | -,504 |,614| ,016 044 372 ,710] -,001 ,056(-,0221982| -,112 ,048 (-2.336 | ,020| 014 054 262,794 -,081 ,047 +1,710 {,088 | -,086 ,050 +1,734 1,084 | ,009 ,L100 | ,089 (,929
alanda_gegcirilen sire| ,033 | ,037| ,878(,380| ,048| ,033]| 1,441(,150| ,053 032 1,667 ,096| ,084| ,041]2,078(,038| ,060 ,035| 1,710 | ,088| ,097 ,039| 2,446 |,015] ,012 034 | 354,723 ,037 ,036 1,020 (,308| -,193 073 12,663 [,008
alana gelis amac1| -,048 | ,026(-1,850(,065] -,087 | ,023[-3,750 [,000| -,031 ,022 |-1,388 | ,166| -069 | 028 }2.436 (015 -,066 ,024 (-2,732 | ,007| -,070 ,027 |-2,536 |,012 ] -,026 ,024 11,095 [,274| ,043 ,02511,708 [,088| ,019 ,050 | ,385(,700

. Dependent Variable: sentetik
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Coefficients®

| KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
[ Tnstandardized [Instandardized [nstandardized [Instandardized [Instandardized [Jnstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t BSig. | B Error t Sig. B Error t Sig.
(Constant) | 2,517 | ,421]5,974|,000| 2,730 | ,419| 6,520 (,000 | 2,803 428 6,544 | ,000| 3,299 | ,4307,663 |,000] 1,563 ,299 | 5,217 | ,000| 2,056 ,396 | 5,189 |,000
alana_gelis sikhgi| -,013 | ,041| -,317[,751| -051| ,041|-1,250(,212| -,063 ,0421-1,497 | ,135| -065| ,042}1,535](,125] -,016 ,029 | -535| ,593| ,040 ,039| 1,034 |,302
alana gelis zamam | -,033 | ,093| -,355(,723| -002| ,092| -,021/,983| ,069 094 | 734 463 -065| ,095|-,688(,492] -,057 ,066 | -.867 | ,387| -,002 ,087 | -,018 |,986
alanda_gegirilen siire| -,036| ,067 | -,530(,596| -076| ,067|-1,131(,259] -,020 068 | -288| 773 -155| ,069 2,258 |,025]| ,057 048 1,199 | 231| -,020 ,063 | -318(,750
alana_gelis amaci| ,050| ,047| 1,067 |287| ,038| ,047| ,824|,410]| -,034 ,048 | -705| 481 ,001 ,048 | 031 (,975] ,006 ,033| 175 .861| ,035 ,044 | 798 | 425
[ DUYGU DURUMU |
- B RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- s = YALNIZLASTIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICEILGL CERICT MEMNUNIYET VERICI GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTAEDICES0GLIKLL BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
[ Tnstandardized [Instandardized [nstandardized [Instandardized [Instandardized [Jnstandardized [nstandardized [Instandardized [Instandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t Sig. | B Error t Sig. | B Error t BSig. | B Error t
(Constant) | 1,328 | ,293 | 4,529 (,000| 1,627 | ,274| 5,931,000 | 1,982 281| 7,056 | ,000| 2,485| ,3581(6,945(,000] 1,582 ,289 | 5,466 | ,000| 1,360 ,304 | 4,469 |,000 | 1,774 ,28516,234 (1,000 | 1,338 ,302 (4,423 {,000 | 3,709 ,497 17,459 |,000
alana_gelis sikhigi| ,025| ,029| ,886(,376] ,006| ,027| ,242|,809| -,028 ,0271-1,028 | ,305| -,035| ,035}1,015|,311| .,014 ,028 | ,490| 624 ,061 ,030| 2,036 |,042| ,014 ,028 | ,491 |,624| ,037 ,030 (1,244 (214 -,130 ,049 12 673 |,008
alana_gelis zamam | -,054 | ,064 | -,834 [,405]| -041| ,060| -,680 |,497| -,084 062 (-1358| ,175| -173| ,079 12,199 |,028 | -,092 ,064 |-1,454 | ,147] -,071 ,067 |-1,061 |,289 | -,026 ,062 | -,414 |,679 | -,020 ,066 | -,306 |,760 | -,036 ,109 | -331 (,741
alanda gegirilen siire| ,142| ,047| 3,026 [,003| ,102| ,044| 2,329 |,020| ,044 ,045| 971 332| -039| ,057|-,690|,490| .126 ,046 | 2,733 | ,007| ,097 ,049| 1,996 |,047 | ,006 ,046 | ,129 (,898| ,016 ,048 | 323 (,747| -.366 ,080 4,608 |,000
alana_gelis amaci | -,023| ,033| -,689 |,491| -081| ,031(-2,659 (008 -074| ,031(|2372| ,018| -007| ,040]-,168],867| -044| ,032|-1,361| ,174| -,030| ,034| -896 [,371 | -,062| ,032}1,945|,052| ,024| ,034| ;716|.474| ,087| ,055|1,563,119
. Dependent Variable: emisyon
Coefficients®
| KOKU KARAKTERI |
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
[nstandardized [nstandardized [Unstandardized nstandardized [nstandardized [Unstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. | B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t BSig. | B Error t Sig. B Error t Sig.
(Constant) | ,978| 333 2,938,003 | 1,324 | ,314|4,217|,000] 1,417 ,304 | 4,666 | ,000| 1,509 | ,278 5,422,000 1,428 248 | 5,755 | ,000] 1,414 293 | 4,826 (,000
alana gelis sikhgi| ,110| ,033 | 3,371 (,001| ,044| ,031| 1,418,157 ,075 ,030| 2,526 | ,012| .,049| ,027|1,801 |,072] ,010 ,024| 417 | ,677| ,063 ,029 | 2,194 1,029
alana_gelis zamam | -,026 | ,073| -350(,726| -014| ,069| -,198 |,843 | -,044 067 | -667| ,505| -135| ,061 )-2,215 0271 -,099 ,0541-1,814 | ,070| -,042 ,064 | -,660 |,509
alanda gegirilen sire| ,135| ,053(2,533(,012| ,118| ,050| 2,357 (,019| ,106 049 2,178 | ,030| ,074| ,044|1,667|,096] ,072 ,040| 1,810 | ,071| ,071 ,047 | 1,513 |,131
alana gelis amaci| ,013| ,037| ,349(,727| -018| ,035| -,518/,605] -,035 ,0341-1,031| ,303| ,005 ,031| ,151(,880] -,016 028 | -587| ,558] -,024 033 | -740 (,460
[ DUYGU DURUMU |
i 5 RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- e = YALNIZLASTIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICI-ILGI GEKICT ) NUNTYET VERICI GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTAEDICESAGIIET BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
[Jnstandardized [Jnstandardized [nstandardized [Jnstandardized [Instandardized [nstandardized [Instandardized Instandardized [Instandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. | B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t PSig. | B Error t Sig. B Error t Sig. | B Error t [Sig. | B Error t BSig. | B Error t [Sig.
(Constant) | 1,314 ,232]5,656[,000] 1,303| 226 5,761[,000 1,207 244 4,949] 000 1,535] ,316[4,858 [,000| 1,154 262 4,403 ,000[ 1,306 276] 4,725[,000] 1,282 ,258[4,974],000] 1,106 | ,262[4,216[,000] 2,495 ,487]5,128],000
alana gelis sikhgi| ,035| ,023|1,527(,128| ,040| ,022| 1,787 |,075] ,040 024 1,694 | 091 ,034| ,031|1,093(275| ,054 ,026| 2,099 | ,036] ,066 027 | 2,436 (,015| ,023 ,025| 901 [,368| ,050 ,026 11,953 |,052] -,050 ,048 1,046 |,296
alana_gelis zamam | -,094 | 051 |-1,852],065| -086| .,050|-1,727 |,085| -.032| .054| -592| ,554| -105| 069 1,506,133 -,056| .058| -,965| ,335| -,093| 061 |-1,525|,128] -,055| .057|-971|332| -027| 058 |-471[638| ,097| .107| 907|365
alanda_gegirilen siire | ,048| ,037|1283(200| .089| ,036|2.468[014| 064| ,039| 1,653 ,099] .0903| ,051|1,850|,065| ,126| .042|3.014| 003| ,080| .044|1816/,070| ,072| .041[1,737(083| 054 ,042|1,277|202] -,194| 078 2,489 |,013
alana gelis amaci| -,010| ,026| -377(,706| -042| ,025]-1,650(,100] -,019 027 | -685| 494 -022| ,035]|-619(,536] -,034 029 |-1,163 | 246 -,025 ,031| -819|,413 | -,009 029 | -325(,746| ,012 029 | 415,678 ,044 054 | 816,415

. Dependent Variable: atik
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Coefficients®

| KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
[Jnstandardized [Jnstandardized [Jnstandardized [Jnstandardized [Jnstandardized [Jnstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. | B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t [Sig. | B Error t Sig. B Error t Sig.
(Constant) | 2,683 | ,442| 6,071 |,000| 2,426 | ,403| 6,014,000 | 2,849 426 | 6,691 | ,000| 1,964 413 (4,757 1,000 | 2,311 448 | 5,155 | ,000 | 2,207 4231 5,217,000
alana_gelis sikligi | -,077 | ,043 (-1,779 [,076| -,031 ,039 | -,785(,433| -,056 ,042 (-1,350 | ,178] -,025 ,040 | -,620 |,536| -,086 ,044 1-1,951 | ,052| -,052 ,041 [-1,262 |,208
alana_gelis zamani1| ,058| ,097 | ,592(,554| -,027| ,089| -302(,763| ,112 094 | 1,196 | 232] ,163 ,091 (1,796 [,073| ,118 ,098 | 1,196 | 232 ,179 ,093 | 1,924 |,055
alanda_gegirilen_siire| ,025| ,071| ,348|,728| ,056| .,064| .,870(,385| ,024 068 | 354 724 ,092 ,066 (1,387 (,166| ,037 ,072| ,514| ,607| ,085 068 | 1,255,210
alana gelis amaci| ,003| ,049| ,063|950| -026| ,045| -574|,566]| -,114 ,047 |-2,409 | ,016] -,024 ,046 | -,523 [,602| ,057 ,050| 1,137 | ,256| -,020 047 | -,428 |,669
| DUYGU DURUMU |
N : RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- - = YALNIZLASTIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
BIKICRILGL CERIG] MEMNUNIYET VERICI GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTAEDICI-SAGLIETL BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
[Jnstandardized [Jnstandardized [Jnstandardized [Jnstandardized [Jnstandardized [nstandardized [Jnstandardized [nstandardized [Jnstandardized
Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients Coefficients
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. | B Error t Sig. | B Error t Sig. B Error t [Sig. | B Error t Sig. B Error t Sig. | B Error t BSig. | B Error t BSig. | B Error t [Sig.
(Constant) | 2,569 | ,441 5,826 (,000| 2,979 | ,432| 6,904 |,000 | 2,886 430 | 6,713 | ,000] 2,461 ,413 (5,963 [,000 | 2,708 4341 6,240 | ,000 | 2,493 ,440 | 5,666 |,000 | 2,483 ,448 15,543 1,000 2,514 424 15,927 (,000 | 2,461 ,434 15,666 |,000
alana_gelis sikligi | -,082| ,043 (-1,894(,059| -111 ,042 -2,625 |,009 | -,118 ,042 |-2.804 | ,005| -,096 ,040 12,385,018 | -,103 ,042 |-2,425 | 016 -,080 ,043 [-1,865 [,063 | -,100 ,044 £2.275 1,023 | -,113 ,041 2,735 [,007 | -,015 ,042 | -,.358 |,720
alana_gelis zamami | ,153| ,097 | 1,583 (,114| .117| ,095]| 1,237,217} ,110 094 | 1,162 | 246 ,133 ,091 (1,472,142 171 ,095| 1,791 | ,074| ,168 097 (1,742 1,082 | ,228 ,098 (2,319 1,021 | ,146 ,093 (1,562 (,119] ,009 ,095 | ,099 [,921
alanda gegcirilen_siire| ,082| ,071| 1,167 |,244]| ,031 069 | 4421659 ,022 069 | 327 ,744| ,090 ,066 (1,363 (,174| ,107 069 | 1,544 | ,123| ,061 070 | 869 (,385| ,058 ,072| ,804|.422| ,003 ,068 | ,040(,968 | ,098 ,069 (1,407 |,160
alana gelis amaci| -039| ,049| -803|422| -069| ,048|(-1,432,153| -,047 ,048 | -988 | ,324| -,028 ,046 | -,608 |,543 | -,075 ,048 1-1,562 | ,119| -,017 ,049 | -349|,728 | -,031 ,050 | -,622 |,534| ,006 ,047 | ,131(,896 | -,065 ,048 +1,335 |,183

. Dependent Variable: gida
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EK F Sosyo-Demografik Durumun Koku Algisina Etkisine fliskin Regresyon Analizi Sonuglari

Model Summary®

Change Statistics

Change Statistics

Std. Error R Std. Error R

Model R Adjusted of the Square F Sig. F | Durbin- | Model R Adjusted of the Square F Sig. F | Durbin-

R | Square | R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 | Change | Watson R | Square | R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 [ Change | Watson
Siddet 120° | 014 1004 1,460 014] 1450 | 4395 217 | 1,602 | Siddet 1332 | 018 ,008 1,486 018] 1785] 4395 131 ] 1,484
Mekansal Dagim | 0622 | 004 -,006 1,484 ,004 378 | 4395 824 | 1,876 | Mekansal Dagihm | 1712 | 029 019 1,512 029 | 2975| 4395 019 | 1,570
Mekansal Yeri 146° | 021 011 1,356 021 2140 4395 075 | 1,763 | Mekansal Yeri 129° | 017 007 1,455 017 | 1671] 439 156 | 1,570
Devamlilik 119° | 014 004 1,427 014 1411] 4]395 230 | 1,808 | Devamhilik 1362 | 019 ,009 1,343 019 ] 1.865] 4395 116 | 1,491
Deger 088" | 008 -,002 1,367 008 764 4395 549 | 1,484 | Deger 130° | 017 007 1,115 017 1693| 4395 151 1817
Yogunluk 126° | 016 006 1,326 016] 1583| 4395 178 | 1,661 | Yogunluk 182°| 033 023 1,344 033 3372| 4395 010 | 1,394
Sikici-Tlgi Cekici | ,065° | 004 -,006 1,378 004 414 40395 799 | 1,412 | Sikicr-ilgi Cekici | 476° | 031 021 1,143 031] 3162 4395 014 | 1,699
Rahatsiz Edici- Rahatsiz Edici-
Memnuniyet 123 015 ,005 1,339 015| 1527 | 4395 193 | 1,477 | Memnuniyet 312|017 ,007 974 017| 1713| 4395 146 | 1,326
Verici Verici
Streslendirici- 0614 | 004 -,006 1,330 004| 371 4|395| 820| 1,496 | Strestendirici- 170° | 029 019 1,062 029 | 2953| 4|395| 020 1427
Gevsetici Gevsetici
Duraganlastirict-—| y390 | 079 009 1,537 01| 1934 | 4|395| 04| 1,666 | Duraganiastner f oag | o 031 1,100 041| 4232| 4|305| 002| 1,637
Hareketlendirici Hareketlendirici
Sinirlendirici- 050% | 003 -,008 1,369 003| 250 | 4395 009 | 1,781 | Sinirlendirici- 133 | 018 ,008 1,062 018 | 1776 | 4395 133 | 1637
Neselendirici Neselendirici
Hasta Edici- 052* | 003 -,007 1,378 003 | 268 4395 899 | 1,544 | Hasta Edici- 1392 | 019 ,009 1,056 010 | 1941 | 4]395 103 | 1584
Saglikli Saglkli
Yalnizlastiricr- 1042 | 011 001 1,472 011 | 1,083 | 4395 365| 1497 | Yalmzlastiner- 1637 | 027 017 1,042 027 | 2711| 4|39 030 | 1,599
Birlestirici Birlestirici
Korkutucu- Korkutucu-
Cosaretiondirici | 5% | 025 015 1,475 025 | 2548 | 4395 039 | 1626 | Cocoretiendirici 1952 | 038 028 1,060 038 | 3917 | 4395 004 | 1,497
Duygusal Duygusal
Olmayan- 4740|030 ,020 1,682 030 | 3074 | 4395 016 | 1,581 | Olmayan- ,055¢ | 003 -,007 1,794 003 | ,295| 4395 88l | 1,721
Romantik Romantik

a. Predictors: (Constant), is, egitim, cinsiyet, yas

b. Dependent Variable: dogal

a. Predictors: (Constant), is, egitim, cinsiyet, yas

b. Dependent Variable: endiistri
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Model Summary®

Change Statistics

Change Statistics

Std. Error R Std. Error R

Model R Adjusted of the Square F Sig. F | Durbin- R Adjusted of the Square F Sig. F | Durbin-

R | Square | R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 [ Change | Watson ]| Model R | Square | R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 | Change | Watson
Siddet 4672 | 028 018 1,357 028 | 2843] 4]395 024 | 1,435 | Siddet 0372 | 001 -,009 1,125 ,001 137 ] 4395 968 | 1,699
Mekansal Dagilim | ,147° | 022 012 1,366 022 2180] 4]39% 071| 1,675 | Mekansal Dagilim | ,120° | 015 1005 1,240 015| 1453| 4]39 216 | 1542
Mekansal Yeri 185 | 034 024 1,344 034 | 3498 4395 008 | 1,484 | Mekansal Yeri 1072|011 ,001 1,187 011 | 1136| 4395 339 | 1,621
Devamlilik 1822 | 033 023 1,270 033] 3391] 4]39% 010 | 1,517 | Devamlilik 106° | 011 001 1,220 011] 1,123] 439 345 1,715
Deger 128° | 016 007 1,218 016 | 1,656] 4395 159 | 1,544 | Deger 1013 | 010 ,000 1,528 010] 1,016] 4395 399 | 1,681
Yogunluk 136° | 018 ,008 1,548 018 1852] 4395 118 | 1,493 | Yogunluk 055 | 003 -,007 1,228 ,003 296 | 4395 880 | 1,791
Sikici-ilgi Cekici | ,131°| 017 007 1,256 017] 1,733] 4395 142 1,622 | Sikicr-Tlgi Cekici | 077 ] 006 -,004 1,369 ,006 590 | 4395 670 | 1,762
Rahatsiz Edici- Rahatsiz Edici-
Memnuniyet 1220|015 ,005 1,311 015| 1484 | 4395 206 | 1,403 | Memnuniyet 0442 | 002 -,008 1,506 ,002 194 | 4395 942 | 1,613
Verici Verici
Streslendirici- 0992 | 010 ,000 1,371 010 | 970| 4]305 424 | 1,530 | Strestendirici- 0082 | 010 ,000 1,412 010 | 961| 4]395 429 | 1,493
Gevsetici Gevsetici
Duraganlastirict- | 00 | 19 ,008 1,381 018 | 1834| 4395 121|161 | Duraganlastiner- | a0 | g9q ,007 1,349 017 | 1705| 4395 148 | 1,575
Hareketlendirici Hareketlendirici
Sinirlendirici- ,089* | 008 -,002 1,385 008 | 792| 4305 531 | 1447 | Sinirlendirici- 07| 012 ,001 1,427 012 | 1149 | 4395 333 | 1545
Neselendirici Neselendirici
Hasta Edici- 1342 | 018 ,008 1,277 018 | 1,797 | 4395 129 | 1,611 | Hasta Edici- 103|011 ,001 1,618 011 | 1,066 | 4]395 373 | 1507
Saglikli Saglikli
Yalnizlastiricr- 1298 | 017 ,007 1,376 017 | 1682| 4395 153 | 1459 | Yalmzlastincr- 135% | 018 ,008 1,328 018 | 1824 4395 123 | 1,59
Birlestirici Birlestirici
Korkutucu- Korkutucu-
Cesaretlendirici 130% | 017 ,007 1,335 017 | 1686 | 4395 152 | 1,665 | Cocaretiendirici 190° | 036 ,026 1,331 036 | 3681| 4395 006 | 1,650
Duygusal Duygusal
Olmayan- 130° | 017 ,007 1,531 017 | 1702| 4395 149 | 1,509 | oimayan- 1372|019 ,009 1,530 019 | 1895 | 4395 11| 1,661
Romantik Romantik

a. Predictors: (Constant), is, egitim, cinsiyet, yas
b. Dependent Variable: hayvan

a. Predictors: (Constant), is, egitim, cinsiyet, yas

b. Dependent Variable: temizlik
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Model Summary®

Change Statistics Change Statistics
Std. Error R Std. Error R

R Adjusted of the Square F Sig. F | Durbin- R Adjusted of the Square F Sig. F | Durbin-
Model R | Square | R Square | Estimate Change | Change | dfl | df2 | Change | Watson | Model R | Square | R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 | Change | Watson
Siddet 076° | 006 -,004 1,444 006 | 572 4395 683 | 1,648 | Siddet 056 | 003 -,007 765 003 | 309 | 4395 872 | 1,684
Mekansal Dagihm | ,154° | 024 014 1,462 024 | 2,390 | 4]395 050 | 1,789 | Mekansal Dagihm | ,107 | 012 002 967 012 | 1153 4]395 331 1,773
Mekansal Yeri 114|013 003 1,457 013 | 1,306 4395 267 | 1,656 | Mekansal Yeri 129° | 017 007 951 017 | 1663 4]395 158 | 1,709
Devamlilik 105° | 011 001 1,426 011 1,108 439 352 | 1,704 | Devamlilik 126° | 016 006 1,010 016 | 1504 | 4] 395 175 1873
Deger 153* | 023 014 1,016 023 | 2,368 4] 395 052 | 1,691 | Deger 1072|011 001 767 011 1135 4]395 340 | 1519
Yogunluk 1040 011 001 1,412 011 1073 4395 369 | 1,626 | Yogunluk 083 | 007 -,003 840 007 | 683 4]395 604 | 1,869
Sikicr-llgi Cekici | ,155° | ,024 014 1,091 024 | 2423 4395 048 | 1,670 | Sikici-lgi Cekici ] 0767 | 006 -.004 838 006 | 573 4395 683 | 1,881
Rahatsiz Edici- Rahatsiz Edici-
Memnuniyet 1072|011 001 1,044 011 | 1135 4395 340 | 1,709 | Memnuniyet 063% | 004 -,006 755 004 | 388 4395 817 | 1783
Verici Verici
Z:i;';?cdi'”c" 136* | 019 ,009 1,075 019 | 1874 4395 114 1717 Zter:ﬁ?fi'”c" 1362 | 019 ,009 711 019 | 1866 4]395 116 | 1,807
32::523'9?(;?"; 231%| 053 044 1,165 053 | 5576| 4(395| 000 1,807 a;‘::&:s;arfé‘lrr‘é‘l 1400|020 010 910 02| 1971| 4(395| ,008| 1736
]S\I':;;'é:g'l:?‘ 148|022 012 1,063 022 2204 4395 068 | 1,668 i;:;gé:g":‘é" 1100|014 ,004 790 014 | 1416 4395 228 | 1528
g:gltﬁ(ﬁd'c" 1312|017 007 980 017 | 1716 | 4395 146 | 1,682 g':gslt?kﬁd'c" 1130|013 ,003 892 013 | 1281 4395 277 1,659
Efrll';;zt}?f:i'“c" 106° | 011 001 1,024 011| 1,113 | 4395 350 | 1,601 ;f‘r'l‘:;t:ffcti‘”“' 126 | 016 ,006 762 016 | 1,600 | 4395 174 | 1,764
Korkuew [0t | 012 002 1046 02| 1215| a4f3es| s04| 7m0 [ okl gger| 020 019 808 | 029| 2915| 4395 01| 1736
Duygusal Duygusal
Olmayan- 1240 015 ,005 1,793 015 | 1534 4395 191 | 1,589 | Olmayan- 1512 | 023 013 1,619 023 | 2312 4395 057 | 1515
Romantik Romantik

a. Predictors: (Constant), is, egitim, cinsiyet, yas
b. Dependent Variable: tiitiin

a. Predictors: (Constant), is, egitim, cinsiyet, yas
b. Dependent Variable: sentetik
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Model Summary®

Change Statistics

Change Statistics

Std. Error R Std. Error R

R Adjusted of the Square F Sig. F | Durbin- R Adjusted of the Square F Sig. F | Durbin-
Model R | Square | R Square | Estimate Change | Change | dfl | df2 | Change | Watson ] Model R | Square | R Square | Estimate | Change | Change | dfl | df2 | Change | Watson
Siddet 093 | 009 -,001 1,496 ,009 853 | 4395 492 1,709 | Siddet 1222|015 ,005 1,197 015] 1503] 4]395 201 1,850
Mekansal Dagilim | ,0952 | 009 -,001 1,489 ,009 905 | 4395 461 1,683 | Mekansal Dagihm | 1472 | 022 012 1,115 022 2175] 4]395 071 1,758
Mekansal Yeri 0942 | 009 -,001 1,524 ,009 872 4]395 481 1,510 | Mekansal Yeri 1562 | 024 014 1,082 024 2459 ] 4395 045 1,640
Devamlilik 1542 | 024 014 1,525 024 ] 2397] 4395 ,050 1,752 | Devamlilik 1492 | 022 012 1995 022 2242] 4395 064 | 1,895
Deger 1054 | 011 001 1,068 011] 1,104] 4[395 354 1,796 | Deger 1498|022 012 885 022 2250| 4]395 063 1,743
Yogunluk 4513 | 023 013 1,398 023] 2294] 4]395 ,059 1,714 | Yogunluk 4132|013 ,003 1,045 013] 1287 4]395 274 1,708
Sikici-ilgi Cekici | ,130° | 017 1007 1,053 017 ] 1687] 4395 152 1,757 | Sikici-ilgi Cekici | ,116° | 013 ,003 830 013 ] 1337] 4]395 256 1,740
Rahatsiz Edici- Rahatsiz Edici-
Memnuniyet 138% | 019 1009 983 019 | 1914| 4395 107 1,733 | Memnuniyet 085% | 007 -,003 818 ,007 715 | 4395 582 1,732
Verici Verici
Streslendirici- 1552 [ 024 014 1,001 024 | 2424 4395 048 | 1,780 | Strestendirici- 1250 016 ,006 867 016 | 1566 | 4395 183 | 1617
Gevsetici Gevsetici
Duraganlastiricr- | 470 | 59 012 1,270 021| 2167 | 4395 072 | 1551 | Duraganlastimer e | G, ,020 1,120 030 | 3,041| 4395 017 | 1,813
Hareketlendirici Hareketlendirici
Sinirlendirici- 130% | 017 1007 1,041 017 | 1,688 | 4395 152 | 1,698 | Sinirlendirici- 1012|010 ,000 945 010 | 1,013| 4395 400 | 1,686
Neselendirici Neselendirici
Hasta Edici- 1480|022 012 1,083 022| 2221| 4|395| 066| 1,002 | Hesta Edici- 1232|015 005 990 015| 1524 | 4l3e5| 04| 1767
Saglikli Saglkli
Yalmzlastiricr- ,100° | 010 ,000 1,014 010 994 | 4395 411| 1,680 | Yalmelastinier- 1322 | 018 ,008 916 018 | 1,761 | 4395 136 | 1,805
Birlestirici Birlestirici
Korkutucu- | o500 | 006 -,004 1,076 006 | ,635| 4395 638 | 1,808 | Korkutucu- 1592 | 025 015 927 025 | 2547 | 4395 039 | 1,936
Cesaretlendirici Cesaretlendirici
Duygusal Duygusal
Olmayan- 1022 | ,010 1000 1,815 010 | 1,035| 4395 389 1,558 | Olmayan- 1022 | 010 ,000 1,744 010 | 1,032| 4395 390 1,409
Romantik Romantik

a. Predictors: (Constant), is, egitim, cinsiyet, yas

b. Dependent Variable: emisyon

a. Predictors: (Constant), is, egitim, cinsiyet, yas
b. Dependent Variable: atik

202




Model Summary®

Change Statistics
Std. Error

R Adjusted of the R Square F Sig. F Durbin-
Model R Square | R Square | Estimate | Change | Change | dfl df2 Change Watson
Siddet 236° | ,056 046 1,537 056 | 5847 4] 3% 000 1,288
Mekansal Dagiim | ,201% | 041 031 1412 041 | 4,174 4] 3% 003 1,356
Mekansal Yeri 109°| 040 030 1,502 040 | 4,066 4] 395 003 1,338
Devamlilik 187°] 085 025 1,453 035 3575 4] 3% 007 1,394
Deger 268°| 072 062 1,554 072 | 7,635 4] 39 000 1,580
Yogunluk 253 | 064 055 1,469 064 | 6,761 4] 3% 000 1,458
Stkici-llgi Cekici | ,267° | 071 062 1,529 071 7,575 4] 3% 000 1,461
‘;Aih;f;f]sf;c\l/'erici 309 | 006 086 1,481 ,096 | 10,445 4| 395 ,000 1,291
é‘;iz':t?g'”c" 261% | 068 ,059 1,497 068 | 7,223 4| 395 ,000 1,423
3;‘::5:3?;;; o | 2| 073 064 1,435 o073 | 7,764 4| 305 000 1,428
;‘:;2';2‘(’1':1‘; 289° | 084 074 1,506 084 | 9,020 4| 395 000 1,342
?:‘;3{5“""' 253 | 064 054 1,530 064 | 6730 4| 395 ,000 1,278
;f‘rll';zt}fi‘l‘““ 2058 | 087 078| 1545 087 | 9422 4| 395 000 1,317
ég;:r“;t‘fgr‘:dl fici 2600 | 068 058 1,477 068 | 7,155 4| 305 000 1,425
8:%2;2?1'_%%“% 269° | 073 063 | 1,497 073 | 7,734 4| 395 000 1,491

a. Predictors: (Constant), is, egitim, cinsiyet, yas

b. Dependent Variable: gida
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Coefficients®

KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B | Error t Sig. B | Emror B | Emror B Error B | Error B Error
(Constant) | 3,203 | ,590 5.432| ,000 | 3,038 | .599 5,069 | ,000|3.981 | .547 7271 | ,000| 4.024| .576 6,985 | .000|3.721 | 552 6,744 ,000] 4.410 ,535| 8241 | .000
cinsiyet | .164 | ,152 1,078 | ,282] ,000| ,155 -,003 | ,998| -,092 | .142 -648 | 517 027 ,149 ,178 | ,859] -.053 | .143 -373| .709 -,148 ,138 | -1,072 | 284
yas | ,006 | ,060 102 919 .070| .061 1,137 | .256] -.019 | .056 =344 731 -,020| .059 =343 | ,732] ,049| ,057 870 | .385 -,093 L0551 -1,703 | .089
egitim | -,056 | .104 =537 ,592| ,037| .106 348 | 728 -.136 | .096 -1.406 161 -,196 | .101 -1,932 | 054 .051| .097 528 ,598 -,148 ,094 | -1,574 116
is|] .093 | ,042 2204 | ,028| .028 | .043 643 | ,521| .082 | .039 2,095 | ,037 044 | 041 1,063 | ,288| .,058 | .040 1471 | 142 ,022 ,038 570 | .569
DUYGU DURUMU
RAHATSIZ EDICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICI-ILGI CEKICI MEMNUNIYET VERICI STRESLENDIRICI-GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTA EDICI-SAGLIKLI YALNIZLASTIRICI-BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. B Error B Error B Error B Error B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 3,981 | .,556 7,157 | .,000 | 4,231 | .541 7,824 | ,000 | 4.489 | ,537 8357 | .,000] 3.049| .621 4914 | .000]4.244 | .553 7,679 | .,000] 4.245 556 | 7.630 | .000 4.119 594 6,934 | .,000| 3,918 ,596 | 6,579 | ,000| 3,993 | .679 5879 | ,000
cinsiyet | ,063 | ,144 437 662 | -.104| .140 =741 459 -.115| .139 -.829 ,408 -274 | .160 -1,709 | ,088] -.085| .143 -,594 553 -,050 144 -351 ,726 -,198 154 -1.289 ,198 -,455 154 | -2.955 ,003 -610 | .176 -3.474 ,001
yas | .006 | ,057 ,105 | 917 ,033 | .055 592 554 -.007 | .055 - 118 | .,906 ,128 | ,064 2.006 | .045| -.008 [ 057 -146 | .884 ,026 ,057 451,652 ,044 ,061 720 | 472 ,045 ,061 736 | ,462 -014 | ,070 -,199 | .842
egitim | -,084 | ,098 -858 | ,391| -,082 | .095 -859 | 391 -.063 | .,095 -,664 507 ,092 | .109 841 | ,401] -,055| .,097 -,561 N if o) -,033 ,098 | -.338 ,735 -,027 105 -,257 ,797 ,082 105 ,780 436 -085 | .120 =712 ATT7
is] ,025| ,040 ,637 | 524 ,067 | .039 1,742 | ,082| .,013 | ,038 348 728 037 | .044 ,823 | 411 ,015| .040 ,384 ,701 ,023 ,040 ,582 ,561 -,059 ,043 -1,378 ,169 -,003 043 | -074 941 -,039 | .049 -,801 423
a. Dependent Variable: dogal
Coefficients?
KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized
Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error B Error B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 3.846 | 600 6,411 | .,000|3.445| .610 5,645 | ,000| 3,332 | ,587 5671 ,000] 2.964| 542 5468 | .000|1.932| .450 4293 | .,000] 3.845 542 | 7,088 | .000
cinsiyet | -,275 | .155 -1,771( ,077| -.461 | .158 -2,923 | ,004 ) -.175| ,152 -1,155 ,249 -039 | .140 =275 | .,784] -.006 | .116 -,049 961 -,350 ,140 | -2.499 ,013
yas | -.043 | .061 -706 | 481 .013| .063 212 832 -.005| .060 -,084 933 -,096 | .056 -1,734 | ,084) -017 | .046 -.359 ,720 -,023 ,056 | -.423 ,673
egitim | -,169 | ,106 -1,602 | ,110} -,002 | .108 -014 | 989 -.126 | .103 -1,221 223 -.054 | .095 =562 | ,575] -.016 | ,079 -,202 ,840 -,220 ,096 | -2.301 ,022
is] -080| 043 | -1.863| ,063| -.105| .,044| -2.413| ,016] -088 | ,042| -2,081| .038 -094 | 039| -2423| 016} -081| .032| -2,501| .013 -,080 ,039 | -2,059 | .,040
DUYGU DURUMU |
RAHATSIZ EDICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICI-ILGI CEKICI MEMNUNIYET VERICI STRESLENDIRICI-GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTA EDICI-SAGLIKLI YALNIZLASTIRICI-BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B | Error t Sig. B | Emor B | Error B Error B | Error B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 2,128 | 461 4,611 ( ,000} 2,038 .393 5,182 | .,000| 2,364 | .429 5,515 ,000 2,980 | .444 6,710 | .000 | 2,216 | .429 5,170 ,000 2,191 426 | 5,138 ,000 2,733 421 6,493 ,000 2,321 428 | 5426 ,000 1,937 | ,724 2,674 ,008
cinsiyet | ,098 [ 119 817 414 -.147 | .102 -1,445 | ,149) 077 | .111 ,693 ,488 071 | 115 621 | 535] 0i3] ;111 ,655 13 ,066 ,110 ,601 ,548 -,028 .109 -,255 ,799 ,088 11 ,797 426 ,008 | .187 ,042 967
yas | -,060 | .047 | -1.265| .206| -.035| .040 -872 | ,384| -077| ,044| -1,755| .080 -146 | ,045| -3.200| .001| -086| .044| -1,963| .050 -.097 ,044 | -2225| ,027 -071 ,043 -1,651 | .100 -,096 044 [ -2,185 | .029 054 | .074 731 465
egitim | -,069 | ,081 -850 | .396| -.014 | .069 -199 | 842 -.129 .075 -1,708 ,088 =222 078 -2,833 | ,005]) -.104 | .076 -1,383 167 -,108 075 | -1.434 52 -,181 074 -2.,447 015 -,061 075 | -.808 419 135 128 1,058 291
is] -101| ,033| -3,067| ,002| -069| .028 | -2,439| ,015] -083| ,031| -2,713| .,007 -078 | .032| -2461| .014) -054| ,031| -1,773| .077 -,054 ,031 | -1,770 | ,077 -,073 ,030 -2,414 | 016 -,101 ,031 [ -3.297 [ .001 ,004 | ,052 069 | 945

a. Dependent Variable: endiistri
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Coefficients®

| KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B | Emror t Sig. B | Emror B | Error B Error B | Emor B Error
(Constant) | 2,157 | ,548 3.936 | ,000|2.744| .551 4,976 | .000| 2,808 | .543 5,174 ,000| 3,020 | .513 5,890 | ,000] 2,384 | .492 4848 | .000| 3.088 625 4942 ,000
cinsiyet | -,158 | ,142 | -1,112| ,267| -214| .143| -1,504| ,133| -235| ,140| -1,676| ,095 -325| ,133| -2,449| ,015| -154| .,127| -1,215| .225 -,129 162 =796 | 427
yas | .068 [ .056 1,203 | 230 .034| .056 594 | 553 -,003 | .056 -,054 957 -,047 | ,053 -891 | .,373| -.012| .050 -.241 ,810 -,096 064 | -1.495 136
egitim | ,078 | ,097 .808 | .,420| -.,038| .097 -387 | ,699] .039 | .096 410 ,682 -,008 | .,090 -,084 | ,933] -,002| ,087 -,022 982 -,092 110 | -840 401
is| -107| ,039| -2,737| ,006| -096| .039| -2442| .,015] -,137| ,039| -3,534| .000 -119| ,037| -3.245| 001} -087| ,035| -2,481| .014 -115 045 | -2.564 | .011
| DUYGU DURUMU
RAHATSIZ EDICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICI-ILGI CEKICI MEMNUNIYET VERICI STRESLENDIRICI-GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTA EDICI-SAGLIKLI YALNIZLASTIRICI-BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. B Error B Error B Error B Error B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 3,065 | .507 6,043 | .,000|2.836| .529 5,358 | .,000] 2,734 | ,554 4939 | ,000) 3,055| .558 5,478 | ,000]2,175| .559 3,890 .000| 2,031 516 3,939 | .,000 2,152 :555 3874 | ,000| 1,545 539 2,867 | .,004] 2.684| .618 4343 | ,000
cinsiyet | -,092 | ,131 -,700 | .485]| -.245| .137 -1,791 | .074| -,150 | .143 -1,048 ,295 068 | .144 474 636 094 | .145 ,650 516 ,132 133 992 ,322 -118 ,144 -.824 410 ,256 139 | 1.835 ,067 -,153 | ,160 -.957 339
yas | -.123 | ,052 -2.371 | 018 -.023 | .054 -416 | 677 -.048 | ,057 -,845 ,399 - 115 | ,057 -2,005 | ,046) -,024 | .057 -422 673 -,001 053] -.021 984 ,017 ,057 ,305 ,760 -,019 055 | -342 ,732 076 | .063 1,200 ,231
egitim | -,148 | ,089 -1,659 | 098] -.075| .093 -.803 | .422] -,030 | .,098 -,305 761 - 154 | 098 -1,569 | 117} .005| .098 ,054 957 -,007 091 | -.076 .939 ,092 ,098 940 348 ,062 ,095 ,651 SI5 -,084 | .109 -, 769 442
is | -.054 | ,036 -1,491 | ,137) -.074| ,038 -1,965| .,050] -,072 | ,040 -1,818 ,070 -.074 | ,040 -1,845| .066| -,057 | .040 -1,411 ,159 -.076 037 | -2,054 ,041 -,090 ,040 -2,255 ,025 -,043 ,039 | -1,124 ,262 -,056 | ,044 -1,261 ,208
a. Dependent Variable: hayvan
Coefficients®
| KOKU KARAKTERI |
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. B Error B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 2,157 | ,548 3,936 | ,000] 2,744 | 551 4976 | .000|2.808 | .543 5,174 .000| 3.020| ,513 5,890 | .,000 | 2,384 | .,492 4848 | .,000] 3.088 625 4,942 | ,000
cinsiyet | -,158 | ,142 | -1,112| ,267| -214| .,143| -1,504| .133| -235| ,140| -1.676| .095 -325| ,133| -2,449| .015]) -.154| .127| -1,215| .225 -,129 Jd62 | -796 | 427
yas | .068 | .056 1,203 | 230 .034| .056 594 | 5531 -,003 | .056 -,054 957 -,047 | 053 -.891 | ,373] -,012| .050 -,241 810 -,096 ,064 | -1,495 ,136
egitim | ,078 | .097 ,808 | ,420| -.038 | .097 -387 | .699] .039| ,096 410 ,682 -,008 | .,090 -084 | ,933] -002 | .087 -,022 982 -,092 110 | -840 4401
is| -.107 | ,039 -2,737 | ,006| -,096 | ,039 -2,442 | 015] -.137| ,039 -3.534 ,000 -119 | ,037 -3,245| ,001] -,087 | ,035 -2,481 014 -, 115 ,045 | -2,564 ,011
| DUYGU DURUMU |
RAHATSIZ EDICI- DURAGAN LASTIRICI- SINIRLENDIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICI-ILGI CEKICI MEMNUNIYET VERICI STRESLENDIRICI-GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTA EDICI-SAGLIKLI YALNIZLASTIRICI-BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. B Error B Error B Error B Error B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 3,065 | .,507 6,043 | ,000] 2,836 | .529 5,358 | .000| 2,734 | .554 4,939 ,000 3,055 | ,558 5478 | .000|2,175| .559 3,890 ,000 2,031 516 | 3,939 ,000 2,152 555 3.874 ,000 1,545 ,539 | 2,867 ,004 2,684 | .,618 4.343 ,000
cinsiyet | -,092 | ,131 -700 | ,485| -245| .137| -1,791| .,074] -.150| .143| -1,048| .295 068 | .144 A74| 636 .094| .145 650 | .516 132 133 992 ,322 -118 144 -824| 410 256 139 1.835( ,067 -153 | .160 -957 | .339
yas | -.123 | 052 -2.371 | .018] -,023 | .054 -416 | ,677] -,048 | ,057 -.845 399 = LLSH [ 057 -2,005 | 046 -.024 | ,057 -422 ,673 -,001 053 | -.021 984 ,017 ,057 305 ,760 -.019 055 | -342 32 ,076 | ,063 1,200 231
egitim | -,148 | ,089 -1,659 | ,098 | -.075| .093 -.803 | .422] -030| ,098 -,305 ,761 -,154 | ,098 -1,569 | 117 .005| .098 054 957 -,007 ,091 -,076 ,939 ,092 ,098 940 ,348 ,062 ,095 ,651 S15 -,084 | .109 -, 769 442
is| -,054 | ,036| -1.491| .,137| -.074| ,038| -1,965| .050| -,072| ,040| -1.818| .070 -074 | ,040| -1.845| 066 -.,057| ,040| -1.411| ,159 -,076 ,037 | 2,054 | ,041 -,090 ,040 -2,255| ,025 -,043 039 [ -1,124 | 262 -,056 | 044 | -1261| .,208

a. Dependent Variable: temizlik
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Coefficients®

| KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardize ed Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. | d Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B [ Error t Sig. B Error B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 3.085 [ .583| 5294 ,000[2.911[ 590 4.934| .000]2.683| .588| 4561 .000| 2.812] ,576| 4.884| ,000[1317] 410 3210 .001| 2330] .570| 4.088| .000
cinsiyet | -,088 | 151 -584 | 560 -.309 | .153| -2,023| .044| .181| .152 1.188 | .235 -220| .,149| -1.480| .140] -078 | .106 =737 462 .053 147 | 360 | .719
yas | -.020 | .060 =334 739 .037| .060 614 | 540 -.030 | .060 -494 | 622 -014 [ 059 -239 | .811] .059 | .042 1.397 .163 -,038 058 | -.653 S14
egitim | -,073 | .,103 =707 | 480 .049| .104 475 | .635] -.061 | .104 -593 | 553 .019| .101 191 848 .099| .072 1.374 | .170 .055 100|553 | .581
is| -.057 | .,042| -1361| .174] -104| ,042| -2.468 | ,014] -063| .042| -1.484| .139| -073| ,041| -1,767| ,078 ] -.065| 029 | -2213| .027| -067 ,041 | -1,636 | .103
| DUYGU DURUMU
RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICI-ILGI CEKICI MEMNUNIYET VERICI GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTA EDICI-SAGLIKLI YALNIZLASTIRICI-BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardize ed Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardize
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. | d Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | d Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B | Error t Sig. B | Emror B | Emror B Error B | Error B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 2,315 | .441 5.255| .000|2.128 | .421 5,050 | .000|2.457| .434 5,662 | .000| 3.160| .470 6,721 | ,000 | 2.410 | .429 5.617 | .000| 2.026 396 | 5.121| .000 2,083 413 5,038 | ,000| 2.281 422 5400| .000| 1,197| .724 1.654 | .099
cinsiyet | -,116 | ,114| -1,018| 310 -,153 | ,109 | -1,406| .160| -086 | .112 =764 | 445 185 | 122 1,524 | ,128 ) -278 | .111| -2,508 | .013 -.004 102 | -,038| .,969 -,048 .107 -445 | 656 .014 J109 | 129 | 897 51| 187 .807 | 420
yas | -.065| .045| -1.436| .152| -.039| .043 =912 | 362 -055| .044| -1232| 219| -182( ,048| -3.781| .000| -.034| .044 -763 | 446 -.086 041 | 2,119 | .,035 -,027 ,042 -637| 525 -,060 043 | -1.377 | .169 153 | ,074 2,068 | .,039
egitim | -,019 | .078 -241 | 809 -.022| .074 -298 | 766 -.103 | 076 | -1.344| .,180| -272| ,083| -3,286| .,001| -.028 | .076 =371 711 -,034 070 | -491| .624 -,061 ,073 -844 | 399| -109 074 | -1,469 | ,143 65| 127 1297 | 195
is | -,093 | .032 -2.959 | 003} -.054| .030| -1.804| .072] -.078| .031 -2,523 ,012 -,066 | ,034| -1,965| .050) -.066| .031 -2,151 ,032 -,052 ,028 | -1.833 ,068 -,059 ,030 -2,005 ,046 -,049 ,030 | -1,629 ,104 ,090 | ,052 1,729 ,085
a. Dependent Variable: tiitiin
Coefficients®
| KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardize ed Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. | d Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B | Emor t Sig. B | Error B | Ermror B Error B | Error B Error
(Constant) | 1,416 | ,309 4,586 | .000| 1.376 | ,391 3,525 | .000| 1,933 | .384 5,033 .000 2,101 | .408 5,152 | ,000|1.715| .309 5.541 .000 1.610 339 | 4.748 .000
cinsiyet | ,028 | ,080 352 ,725] -.020 | ,101 -200 | 842 -.035| .099 -351| .726] -139| .105| -1,318| ,188| -070| .080 -879 | .380 .001 .088 | .016| .987
yas | .006 | .032 ,185| 853 | .,002| ,040 049 | 961 .012| .039 ,302 763 -,004 | ,042 -099 | .921] -.005 | .032 -.163 .870 -,005 035 | -.157 875
egitim | -,041 | ,054 -751| .453] .080| .069 1,160 | .,247| -,067 | 068 -985( 325 -,048 | 072 -664 | 507 -.052 | .055 -950 | 342 -.025 ,060 | -413| ,680
is| -,001 | ,022 -037| 971 -,046| ,028| -1,636| ,103] -055| ,027| -2,009 ,045 -,067 | ,029| -2278| ,023] -040| ,022| -1.819 .070 -.037 024 | -1,511 132
DUYGU DURUMU
RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICI-ILGI CEKICI MEMNUNIYET VERICI GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTA EDICI-SAGLIKLI YALNIZLASTIRICI-BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardize ed Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardize
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. | d Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | d Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B | Ermror t Sig. B | Error B | Emror B Error B | Error B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 1,652 | 338 4,880 | ,000| 1,540 ,305 5,052 | .000| 1,986 | .287 6919 | .,000| 1.822| .367 4,960 | 0001891 | .319 5934 | .000| 1,696 360 | 4,710 | 1,000 1,089 .308 3,539 | .000| 1.821 J326| 5.584| .000| 1.233| .653 1.888 | .060
cinsiyet | ,053 | ,088 ,603 | ,547| -,045| ,079 =565 | 572 -.067 | .074 -.906 365 ,059 | 095 617 | 537 -.044| .082 -,538 291 018 093 ;192 .848 040 ,080 501 616 042 084 499 618 091 | .169 337 ;592
yas | -.033 [ ,035 -.962 | ,337] -.006| .031 -204 | 838 -.057| .029| -1.942| .053 -049 | .,038| -1,302| .194] -016 | .033 -485 | 628 .002 037 | .044| 965 .050 .032 1.593 | .112| -,004 033 | -121| .903 152,067 2.275 | 1023
egitim | -,076 | ,060 -1,271 | .204 ) -.033 | .054 -611| 5421 -097| .051 -1.916 056 -.045 | .065 -699 | .485] -.111| .,056| -1.973 049 -.086 063 | -1,350 178 025 054 464 643 -.104 057 | -1.812 071 098 | .115 .847 397
is | -.007 | ,024 -273| ,785] -023 | ,022| -1.065| .,288] -040| .021| -1963| .,050| -063| ,026| -2391| 017} -029| .023| -1.250| .212 -.035 026 | -1.352 | 177 -.026 ,022 -1.192 | 234 -054 023 | -2,306 | .022 -050 | .,047| -1,071| .285

a. Dependent Variable: sentetik
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Coefficients®

KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. B Error B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 3,055 | 604 5,059 | .000 | 2,586 | .601 4,302 | .000 | 2.659| .615 4323 .000 3,072 | .616 4,990 | 000 1,763 | .431 4,091 ,000 2,520 564 | 4.467 ,000
cinsiyet | -,205 | ,156 -1.316 | .189| -.169 | .155| -1.086( .278| -.217| .159| -1.363 174 -394 | 159 -2.478 | ,014| .028| .111 ;253 .800 -.254 146 | -1,740 | 083
yas | .018 | .062 293 | 770 .021| .,062 338 | 736 .066 | .063 1.055 292 ,006 | 063 ,101 [ 920 .001| 044 ,027 978 ,039 ,058 680 | .497
egitim | -,034 | ,106 =316 752 .090 | .106 847 397 .025| .108 226 821 093 | .108 853 | .394] -.033 | .076 -.434 ,665 ,093 ,099 937 349
is | -,059 | ,043 -1,366 | ,173] -,060 | ,043 | -1,392| ,165] -.031 | .044 -,702 ,483 -089 | .,044 | -2,024| .044] -.055| 031 -1,786 ,075 -,097 ,040 | -2.397 ,017
DUYGU DURUMU |
RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICI-ILGI CEKICI MEMNUNIYET VERICI GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTA EDICI-SAGLIKLI YALNIZLASTIRICI-BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B | Error t Sig. B | Ermror B | Error B Error B | Emror B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 2,006 | .425 4,721 | .000| 2,016 | .,397 5,080 | .000|2.288 | .404 5,660 | ,000 2,599 | 513 5,069 | .,000] 2307 | .420 5,489 ,000 2,596 437 | 5.936| .000 2,237 .409 5,466 ,000) 2,073 4341 4,771 .000 1,658 | .733 2,262 ,024
cinsiyet | -,042 [ ,110 -.383| .,702| -.085| .103 -.830( .,407| -.101| .105 =963 | 336 106 | .133 .801 | .424| -132| .109 | -1219| .223 -,084 A13 | =744 | 457 -.143 .106 -1.350 | 178 -,003 112 -,024| 981 092 | 189 488 | ,626
yas | -.026 | ,044 =596 | 552 -016 | .041 -383 | ,702] -.031 | .041 =750 | 454 -.098 | .053 -1,871 | .062] -,024 | .043 -.555 D79 -.053 ,045 | -1.193 233 -.044 042 -1,048 295 -.067 044 | -1,514| .131 104,075 1,392 165
egitim | -,027 | ,075 -358 | ,721| -,050 | ,070 =709 | 478 -.096 | .071 -1,350 | 178 -111| 090 -1,228( .220| -.088 | .074| -1.186 236 =177 077 | -2,295 ,022 -,073 072 -1,017 310 -,063 077 -.830 407 184 | 129 1.422 156
is| -078| ,030| -2,575| .010| -.076| ,028 | -2.680| .008| -.084 | .,029| -2.890| .004 -080 | .037 | -2,172| ,030] -.069| .030| -2.306 ,022 -,066 ,031 | -2,117 ,035 -,043 ,029 -1,473 142 -,026 ,031 | -.830 407 -,034 | ,052 -,642 ,521
a. Dependent Variable: emisyon
Coefficients”
KOKU KARAKTERI
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B | Emror t Sig. B | Error B Error B Error B | Ermror B Error
(Constant) | 2,162 | .483 4473 .000| 2342 | .450 5203 | .000| 2,043 | .437 4,679 | .000| 2489 .402 6,200 | ,000| 1,820 | .357 5,094 | .,000| 1.959 422 4,642 | 000
cinsiyet | -,075| 125 -600 | .549| -177| .116| -1,520| .129| .082| .113 728 | 467| -067| ,104| -648| 518|-075| .092| -807| ,420| -018| ,109| -163| .870
yas | -.030 | .050 -,614 | 539 -.062| ,046 | -1,344| .,180| -.039| .045 -.883 378 - 105 | 041 -2,552| ,011] -031| .037 -.853 394 -.029 043 | -674 ,501
egitim | -,004 | ,085 -048 | ,962] .005| .079 066 | 947 -.031| .077 -400 | ,689 -088| ,071| -1251| 212 -013| 063 -200 | 841 -011 074 | -142| 887
is] -084| ,035| -2435| ,015] -.082| ,032| -2.535| ,012| -.086| .031| -2.742| .006 -061| ,029| -2.133| .,034) -076| .026| -2.987| .003 -.067 ,030 | -2,216 | .027
DUYGU DURUMU
RAHATSIZ EDICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICI-ILGI CEKICI MEMNUNIYET VERICI STRESLENDIRICI-GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTA EDICI-SAGLIKLI YALNIZLASTIRICI-BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B | Error t Sig. B | Error B Error B Error B | Emror B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 1,674 | 335 4,997 | .000 | 1.409| .330 4,268 | .,000| 1,846 | .350 5275 ,000 2,896 | .452 6.405 | .000 | 1.905| .381 4,994 ,000 1.994 ,400 | 4,989 ,000 1.749 .370 4,728 ,000 1.735 374 | 4.635 .000 1,395 | .704 1,981 048
cinsiyet | -,033 | 087 -380 | ,704| ,003| ,085 .038 | .,970| -,034| .090 -381| .703 -082| .117 -699 | .485| -.058 | .,099 =591 555 .077 ,103 J141 | 459 .046 ,096 480 | 631 .183 097 | 1.886| .,060 089 | .182 491 .623
yas | -.020 | 034 -574 | 566 ,005| ,034 .147| 883 -050| .,036| -1.388| ,166 -119| 046 | -2,563 | 011 -.019 | ,039 -494 | 622 -.048 041 | -1,167 | 244 -,046 ,038 -1,205 | 229 -,042 038 | -1,084 | 279 105 | ,072 1.458 | .146
egitim | -,032 | .059 -.544 | 587 -.013| ,058 -217 | .829] -.033| .062 -.532 595 -177| .,080 -2.226 | 027 -071| .067| -1,062 289 -.129 ,070 | -1.838 067 -.036 .065 -.556 578 -.109 066 | -1,647 .100 147 124 1,183 237
is| -055| ,024| -2275| ,023] -.035| ,024| -1.481| ,140| -.059( .025| -2.344| .020 -086| ,032| -2.664| ,008) -048| ,027| -1,769| ,078 -,038 ,029 | -1,315| ,189 -.062 ,026 -2,322 | 021 -,038 027 | -1.423 | 155 -,035 | ,050 -,691 .490

a. Dependent Variable: atik
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Coefficients®

| KOKU KARAKTERI |
SIDDET MEKANSAL DAGILIM MEKANSAL YERI DEVAMLILIK DEGER YOGUNLUK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B Error t Sig. B Error B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 1,781 | 621 2,869 | ,0041]2,789| .570 4,893 | .000]2.,042| .606 3.368 ,001 1,678 | .587 2,860 | .,004]2908 | .,627 4.637 ,000 2.544 593 | 4,289 ,000
cinsiyet | -,266 | ,160 -1,660 | 098 | -.341 | .147 -2,312 | ,021) -208 | ,157 -1,326 185 -237| ,152| -1,562( ,119] -.338( .162 -2,083 038 -,300 ,153 | -1,955 051
yas | .246 | .064 3.877 | .000] .130| .058 2234 ,026| ,191| ,062 3,069 | .002 189 | 060 3,139 | 002 .171| .064 2,661 | ,008 ,188 J061 | 3.091| .002
egitim | ,194 | ,109 1,773 | ,077| -.115| .100 | ~-1,147| 252 .094 | .107 883 378 ,163 | ,103 1,574 | .116] .044| .111 395 693 ,064 104 ,609 543
is | -,074 | ,044 -1,668 | 096 ] -.014 | .041 -352 | ,725] -.068 | 043 -1,567 118 -,039 | .042 -935| .,351) -,173 | ,045 -3,840 ,000 -,129 ,042 | -3,045 ,002
| DUYGU DURUMU |
RAHATSIZ EDICI- STRESLENDIRICI- DURAGANLASTIRICI- SINIRLENDIRICI- KORKUTUCU- DUYGUSAL OLMAYAN-
SIKICI-ILGI CEKICI MEMNUNIYET VERICI GEVSETICI HAREKETLENDIRICI NESELENDIRICI HASTA EDICI-SAGLIKLI YALNIZLASTIRICI-BIRLESTIRICI CESARETLENDIRICI ROMANTIK
Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz Unstandardiz
ed ed ed Unstandardized ed Unstandardized Unstandardized Unstandardized Unstandardized
Coefficients Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. | Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig. Coefficients t Sig.
Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std. Std.
B | Emror t Sig. B | Error B | Error B Error B | Emror B Error B Error B Error B Error
(Constant) | 2.729 | .617| 4422 ,000]2.493 | 598 4.171( ,000]2.594| 604 4291 .000| 2.761[ .579| 4.764| .000]2.949| .608| 4851 .000| 2482[ .618| 4.018| .000| 2.672 624 4284 000| 3222 .596| 5.406] .000] 2.796| .604| 4.625| .000
cinsiyet | -324 | 160 | -2.033| .043| -219| .155| -1.417| .157| -246| .156| -1576| .116| -254| .150| -1.694| .091|-262| .157| -1.665| .097| -372| .160|-2330| .020| -345 ,161 2.139| .033| -357| .154|-2314| 021| -506| .156| -3.238| .001
yas| .198 | .063 3,127 | ,002] 227 | ,061 3,710 | ,000| .204 | ,062 3,302 | .001 ,190 | 059 3,199 | .001| .200| ,062 3,205 | 001 ,195 063 | 3,077 | .002 233 .064 3.643 | ,000 131 061 | 2,139 | ,033 190 | 062 3,064 | 002
egitim | ,059 | ,109 547 | ,585] .065| .105 615 539 .008 | .106 ,080 937 -,039 | .102 -380 | ,704] -,027 | .107 -.256 ,798 150 ,109 | 1,379 .169 ,059 110 ,538 ;391 -,055 ,105 | -,525 ,600 ,029 | .106 273 ,785
is| -.149 | ,044 -3.372| 001} -.171 | .043 -3,998 | .,000| -,123 | 043 -2,839 005 -,123 | 042 | -2,960| .003| -.158| ,044| -3.624| .000 -,136 ,044 | -3,077 ,002 -,160 045 -3,573 .000 -.159 043 | -3,735 ,000 -,126 | 043 | -2,920 ,004

a. Dependent Variable:gida
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