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OZET

BATI AFRiKA ULKELERI TARIM SEKTORUNDE ETKINLIK VE
TOPLAM FAKTOR VERIMLILIGI ANALIZi

DARBOE, Buba A.

Yiiksek Lisans Tezi, Tarim Ekonomisi Anabilim Dali
Tez Damismani: Prof. Dr. Sule ISIN

Agustos 2020, 74 sayfa

Bu arastirma, bazi Bati Afrika iilkelerinde (Benin, Burkina Faso, Fildisi
Sahili, Gana, Gine, Mali, Nijer, Nijerya ve Togo) tarim sektoriinde teknik etkinligi
ve toplam faktor verimliligini arastirmayr amaglamaktadir. Son yillarda hem
gelismis hem de gelismekte olan iilkelerde tarim sektoriiniin degerlendirilmesi igin
teknik etkinligin ve verimlilik artisinin analizi kullanilmaktadir. Bu calismada
2005-2016 doneminde se¢ilmis ECOWAS iilkelerinde tarim sektoriiniin
verimliligini ve teknik etkinligini degerlendirmek ic¢in smir yaklagimi
kullanilmigtir. Ayrica, incelenen iilkelerde tarim sektoriiniin teknik etkinligini ve
toplam faktor verimliligini 6l¢mek i¢in Veri Zarflama Yontemi ve Malmquist
Toplam Faktor Verimliligi endeks modeli kullanilmistir. Segilen iilkelere ait
FAO’dan alinan 12 yillik veriler arastirmanin ana materyalini olusturmustur.
Tarimsal liretim degeri arastirma modelinde ¢ikti degiskeni; arazi, giibre, hayvan
varligi (Kiigiikbas cinsinden hayvan varligi, kanatli varligi), sabit sermaye

kullanimi ve tarimsal istihdam orani degiskenleri ise girdi olarak kullanilmustir.

Secilmis tilkelerdeki tarim sektoriiniin teknik verimliligini tahmin etmek i¢in
kullanilan Veri Zarflama Yontemi sonuglarina gore incelenen donemde teknik
etkinlik %2 oraninda azalmistir. Bu sonug¢ segilen iilkelerdeki tarim sektoriiniin
donem boyunca iiretimde etkinsiz oldugu anlamina gelmektedir. Sonuclar ayrica
higbir iilkenin 2005-2016 yillar1 arasinda ortalama etkinligi artirmadigini ortaya
koymustur. Malmquist endeksi sonuglarina gére 12 yil boyunca tarimda toplam
faktor verimliliginin yillik ortalama % 2 oraninda geriledigi saptanmigtir. Toplam
faktor  verimliligindeki bu  diisiis, teknolojideki olumsuz degisimden

kaynaklanmaktadir.
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Anahtar sozciikler: Veri zarflama analizi, Malmquist TFV endeksi, teknik
degisim, teknik etkinlik degisimi, tarim, ECOWAS
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ABSTRACT

THE ANALYSIS OF EFFICIENCY AND TOTAL FACTOR
PRODUCTIVITY IN AGRICULTURAL SECTOR OF WEST
AFRICAN COUNTRIES

DARBOE, Buba A.

MSc in Agricultural Economics.
Supervisor: Prof. Dr. Sule ISIN

Agust 2020, 74 pages

This research aims to explore technical efficiency and total factor
productivity in agricultural sector in the some ECOWAS West African countries
(Benin, Burkina Faso, Ivory Coast, Ghana, Guinea, Mali, Niger, Nigeria and
Togo). The analysis of technical efficiency and productivity growth are used by
many researches in agricultural production in both developing and developed
countries in recent years. In this research, frontier approach was used to evaluate
productivity and technical efficiency of agricultural sector in the selected
ECOWAS West African countries from 2005-2016 periods. Additionally, an
output-oriented DEA method was used to estimate technical efficiency and
Malmgquist TFP index model of agricultural sector with aggregate panel data for 12
year periods. In the model, agricultural production value was used as output
variable, farm land, fertilizer, livestock, consumption of fixed capital and share of
employment in agriculture was used as input variables.

The findings of the first analysis applied on DEA to estimate technical
efficiency of agricultural sector revealed that technical efficiency has been reduced
by 2%. Thus, the sector is been said to be inefficient in production over the period.
The results also revealed that no country has increased efficiency on average from
2005-2016. Considering the findings from the analysis provided by Malmquist
index value scores for total factor productivity change and its components over the
12 year periods. The estimates revealed that the agricultural total factor



productivity is decreased by 2% annually. The decline in TFP is due to the negative
change in technology.

Keywords: Data Envelopment Analysis, Malmquist TFP index , Technical
Change, Technical Efficiency Change, Agriculture, ECOWAS



ONSOZ

Calismada, Bat1 Afrika iilkelerindeki tarimsal {iretimde
etkinlik ile verimliligin Olgiilmesi ve yillar icerisinde gegirdigi
degisimin belirlenmesi amacglanmistir.

Bati Afrika bugiin en az gelismis, diisiik gelire sahip
tilkelerin iginde bulundugu bir bdlge olup ekonomik
yetersizlikler ve insan kaynaklarinda zayiflik gibi baslica
sorunlara sahiptir. Avrupa iilkeleri basta olmak iizere Bati
Afrika’ya yapilan yatirimlarin, desteklerin veya kirsal kalkinma
programlarinin Bati Afrika’nin ilerlemesinde ne gibi bir rol
oynadigi, ne gibi sorunlarla karsilagildigr ve ne gibi ¢oziimlere
gereksinim duyuldugu cevaplanmasi gereken sorular olarak
goriilmektedir. Bu aragtirma da incelenen 12 yillik dénemde Bat1
Afrika’nin tarim sektoriiniin etkinlik ve verimlilik agisindan nasil
bir ilerleme gosterdigini belirlemeye yoneliktir.

Calismada etkinlik ve verimlilik kavramlar1 incelenmis,
daha sonra ise incelenen iilkelerin genel ekonomik ve tarimsal

durumu ortaya konulmus ve analiz sonuglar1 verilmistir.
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1.GIRIS

Bati Afrika her gecen giin daha cok c¢esitlilige sahip c¢ok sayida tarimsal
isletmeden olusmaktadir. Gyasi ve Uitto (1997), arastirmalarinda tarimin Bati
Afrikalilar i¢in temel ekonomi kaynagi oldugunu ve birgok Bati Afrikalinin yasamak
icin tarima giivendiklerini vurgulamislardir. Bati Afrika bolgesinde yetistirilen temel
tarim driinleri; Sahel bolgesinde dart ve sorgum; Giiney Sahili bolgesinde misir, yer
fistig1 ve boriilce olarak siralanabilir. Bu trtinler Moritanya, Senegal, Mali, Burkina
Faso, Nijer ve Cad gibi Sahel iilkelerde en ¢ok iiretilen ilk bes iiriin arasinda yer
almaktadir. Gine-Kongolu bdlgesinde ise kakao, palmiye ve kaju agaglari yaygindir.
Celtik ayn1 zamanda bu bdlgede en fazla hasat edilen iiriinlerden biridir.

Afrika'da tarima yonelik en biiyiik zorluk, dogal kaynaklara bagli olan bu
faaliyette artan gida ihtiyaclarinin nasil karsilanacagidir. Afrika ekonomilerinde
tarim, isgiicliniin yaklasik %50-80'ini istihdam eden en 6nemli sektordiir (Ehui and
Pender, 2003). Diger bir ifadeyle Diinya Bankasi'nin belirttigi gibi, tarim sektorii
cogu Sahra alt1 Afrika ekonomisinde baskindir ve tarim sektorii bolgesel gayri safi
milli hasilanin {igte birinden fazlasina katkida bulunmaktadir (Anonymous, 2012).
Sahra alt1 Afrika'daki 627 milyon insanin yaklasik iicte ikisinin ge¢im kaynaklarinin
tarim veya tarimla ilgili faaliyet oldugu belirtilmektedir (Dixon et al., 2001). Bu
nedenle, tarim Afrika'nin kirsalinda hayati bir 6neme sahiptir. Tarim ayni zamanda
doviz kazancinin baslica kaynaklarindan biridir. Bolgenin ekonomisindeki temel
rolilne ragmen, tarim sektoriinde diger gelismekte olan iilkeler kadar ¢arpict bir

gelisme yasanmamustir.

Kirsal refah gostergeleri tarimsal performansla yakindan iliskilidir. Sahra Alt1
Afrika bolgesinde, kiiresel niifusun yaklasik %13'inii olusturan 950 milyondan fazla
insan yasamaktadir. 2050 y1l1 itibariyle, bu oranin %22’ye yani 2,1 milyar'a ulasacagi
ongoriilmektedir. Yetersiz beslenme, bolge genelinde uzun siiredir devam eden bir
sorun olmustur. 1990-92 yillar1 arasinda %33 olan yetersiz beslenme oran1 2014-16
yillart arasinda %?23'e diigmesine ragmen, bolge diinya genelinde en yliksek yetersiz
beslenme oranina sahip bolge olmaya devam etmektedir (FAO, 2015). Bu nedenle
uzun yillar boyunca kisi bagina diisen diisiik yetersiz gida tiretimi, diisiik tarimsal



performans ve durgunluk Afrika ile es anlamli hale gelmistir. 1996 Diinya Gida
Zirvesinde, 2015 yilina kadar diinyadaki yetersiz beslenen insan sayisini yar1 yariya
azaltma hedefi belirlenmistir (FAO, 2006). A¢ insanlarin orani son 40 yilda azalmis
olsa da yetersiz beslenenlerin mutlak sayisindaki azalma diisiik olmustur ve Diinya
Gida Zirvesi hedefine ulasilmasi miimkiin goriilmemektedir. Hiikiimetler tarafindan
yeni politikalar tretilmedik¢e boélgedeki durgunlugun devam edecegi tahmin
edilmektedir. Cogu Afrika tilkesinde ihracat gelirlerindeki artig ve istihdam yaratma
gibi avantajlarin yani sira tarim sektoriindeki biliylime ve tarima dayali sanayinin
gelismesi artan Uretkenlik ve yatirimlarin etkisiyle her kesime fayda saglayacak
dinamik bir ekonomik etkiye neden olabilecektir. Ancak gida talebinin ¢ok olmasi ve
tiretimdeki yetersizlikler nedeniyle hala gida ithalatina ihtiya¢ duyulmaktadir. Bir¢cok
arastirmada bildirildigi iizere, Afrika'daki niifus artisindan kaynaklanan gida talebini
karsilamak icin tarimsal tretimi artirmak en onemli konulardan biridir (Mensah,
1989; Timberlake, 1990; Pretty, 1995).

Daha oOnce yapilan calismalar incelendiginde birgok c¢alismada gelismis
tilkelerin tarimda Onemli verimlilik artislar1 gergeklestirdikleri belirtilmis, ancak
daha az gelismis {ilkelerin verimlilik sonuclar1 yeterince degerlendirilmemistir.
Kisacas1 gelismis iilkeler, tarimsal verimlilik degisimini 6lgen 6nemli bir literatiire
sahipken, Afrika'da tarimsal verimlilik ile ilgili yapilan ¢aligmalar sinirhdir (Kalirajan
et al., 1996; Fire et al., 1994). Ornegin, Sahra Alt1 Afrika'da tarimsal verimlilik artis
oranlar1 konusunda ¢esitli ¢alismalar yapilmistir; Block (1995), 1970'lerde tarimsal
verimlilik artis hizin1 incelemistir, ¢alisma sonuglarma goére 39 Sahra Alt1 Afrika
tilkesinde 1983'ten 1988'e kadar tarim sektorii yilda yaklasik ylizde 1,6 oraninda
bliylimiistiir. Lusigi ve Thirtle (1997) tarafindan yapilan calismada ise, 1961-1991
doneminde 47 Afrika iilkesinde verimlilik artis1 yillik ylizde 1.27 olarak belirtilmistir.
Fulginiti ve ark. (2004), arastirmalarinda 1960'larda ve 1970’lerde Afrika’da tarim
sektoriiniin siirekli bir bliylime i¢inde olmadigini, 1985-1999 arasinda verimliligin
yilda yiizde 1,9 oraninda arttigini belirtmislerdir. Buna karsin, Trueblood ve Coggins
(2003), secilen iilkelerin 1980'lerde iyilesme belirtileri gdstermesine ragmen, Sahra
Altt Afrika bolgesel toplam iiretim verimliliginin ortalama yiizde 0,9 oraninda

azaldigini ifade etmistir.



Coelli ve Rao, (2005) gore, tarimsal verimlilik ve tarim sektoriindeki biiylime
lizerine Onemli arastirmalar 2000 yilinda baslamistir. Arastirmacilar hem zaman
icinde iretkenlikteki biiyiime kaynaklarini hem de iilkeler ve bolgeler arasinda
verimlilik farkliliklarin1 ayn1 donemde incelemislerdir. Tarim sektérii daha once de
belirtildigi gibi Afrika i¢cin en 6nemli sektordiir ve sosyoekonomik gelisme siirecinde
sektoriin - gelistirilmesi  Onsarttir. Afrika {ilkelerinde ekonomik kalkinma ve
yoksullugun azaltilmasi konusundaki arastirmalarda tarimsal verimliliginin
arttirllmas1  gerektigi belirtilmistir (Moock, 1973; Lipton, 1988). Bu nedenle
Afrika’da tarimsal verimlilik ile ilgili ¢aligmalara ihtiyag duyulmaktadir.

Tarimsal dretim etkin bir sekilde surdiriilemiyorsa, kaynaklarin daha iyi
kullanilmasiyla tarimsal tiretimde artis saglanabilir. Konuya teorik agidan bakilacak
olursa ekonomi, tretim olanaklari kiimesi igerisindeki bir noktadan, maksimum
potansiyel tretimin gergeklestigi tiretim olanaklar: egrisi tizerine kaymis olacaktir
(Fére et al., 1985; Giinden ve Miran; 2001).

Bir¢ok ekonomist gelismekte olan iilkelerde iireticilerin sosyal ve Kkiiltiirel
nedenlerden dolayr etkin olmayan bir iiretim faaliyeti icerisinde bulundugunu ileri
stirmektedir. Bunun aksine bazi ekonomistler ise bu {ireticilerin iiretimde kullandig:
girdileri maksimum kar elde edecek sekilde bir araya getirdigini, gelismis tilkelerdeki
tireticilerle karsilastirildiginda tiretimde etkinsizligin fazla olmadigini belirtmekte,
fakir ama etkin olduklar1 fikrini savunmaktadirlar (Fare et al., 1985, Colman and
Young, 1989). Tarimdaki gelisme eksikliginin giderilebilmesi i¢in birka¢ yoldan s6z
edilebilir. Birgok c¢aligmada tarimsal tretimin teknik yonleriyle ilgili olarak iki
alternatif dikkate alinmaktadir; arastirmacilar veya kurumlar, ya arastirma ve
gelistirme siirecini iyilestirerek kiiglik 6l¢ekli tarimsal {iretime uygun teknolojileri
gelistirme ve bunlar1 benimsetme gayreti icerisinde olabilirler ya da fireticilerin
tiretimdeki teknik etkinligi artirmasimi saglayici onlemler alabilirler (Gilinden ve
Miran, 2001).

[k s6zii edilen konunun uzun dénemde faydalar saglamasi olasidir. Ancak bu
Onlem, yliksek miktarda bir maddi kaynagi ve dnemli sonuglar almak i¢in biiytik bir
caba sarfetmeyi zorunlu kilmaktadir. Buna karsilik tarimda teknik etkinsizligin varligi
ortaya konulabilirse, teknik etkinligin artirilmasi i¢in alinan 6nemler daha az maliyetli



olacak ve daha hizli sonu¢ verecektir (Nsanzugwanko et al., 1998). Diger yandan
iiretim etkinligi, belirli bir teknoloji diizeyinde tarim sektoriiniin genel verimliligi ile
dogrudan ilgilidir. Uzun yillar verimlilik kavramiin daha yiiksek gelir elde
edilmesinde anahtar rol oynadigi distinilmiistiir. Gergekten de 1960°li yillarin
baslarinda gelismekte olan iilkelerde tarimsal iiretimdeki artisin yalnizca yeni
teknolojilerin uygulanmasiyla gerceklestigi inanci hakim olmustur. Aymi yillarda
gelismis ve gelismekte olan {iilkeler arasinda tarimsal verimlilikteki farkiliklar
belirlemede teknik girdi miktarlarinin (traktor, giibre ve isglicii) 6nemli oldugu kabul
edilmigtir.  1970’li yillara kadar gelismekte olan ilkelerin ¢ogu, tarimsal

mekanizasyonu tesvik etmek amaciyla siibvansiyonlardan yararlanmislardir.

Bu iilkeler ayn1 zamanda arastirma, yayim ve egitim faaliyetlerine yapilan
harcamalari da artirmiglardir. 1970°li yillarin basinda bitkisel iiretim yapan iireticiler
CGIAR (Uluslararas1 Tarimsal Aragtirma Danigmanlik Grubu) tarafindan gelistirilen
yiksek verimli tohum g¢esitlerini kullanmaya baslamislardir. Boylece birim alana
daha yiiksek verimin yanisira, daha kisa iiretim periyodunda birden ¢ok {iriiniin
yetistirilmesi saglanmigtir. Bu durum giibre, kredi, kimyasal ilag ve makine gibi
girdilerin kullanimin1 daha da artirmistir. Yesil devrim olarak anilan bu donemde,
kuskusuz {iriin verimlerinde énemli artiglar olmustur (Arnade, 1998). Ancak tarimsal
verimliligin de ayni oranda artis gosterip gostermedigi Kuskulari dogmus ve
gelismekte olan birgok iilkede yapilan arastirma sonuglari verimliligin azaldigini
ortaya koymustur. Yesil devrime ragmen ortaya cikan bu azalma, sasirtict ve
karmagiktir. Bu sonuglardan hareketle, “Bir iilkenin tarim sektoriine yeni teknolojiler
uyarlandiginda verimlilik neden azalmaktadir?” Sorusunun yanit1 aranmistir (Fulginiti
and Perrin, 1998). Buna yanit olarak, uzun yillar verimlilikteki artigin yalnizca teknik
degisme ile gerceklestigi diisiiniilmiis ve buna uygun politikalar gelistirilmistir.
Uretimdeki etkinligin, verimlilik artis1 iizerine etkileri gozardi edilmistir. Ancak
giiniimiizde verimlilikteki azalmanin iiretimde kroniklesmis bir etkinsizlikten
meydana geldigi ifade edilmektedir. Bu durum o&zellikle son yillarda yapilan
caligmalarla toplam faktor verimliliginde meydana gelen degismenin, teknik degigsme

ve etkinlikteki degigmelere ayristirilmasiyla belirlenmektedir.

Boylece tarimda uygulanan tiretim teknolojisinin durumu hakkinda daha fazla

bilgi saglanmakta ve ayrica zaman igerisinde teknolojik gelismenin olup olmadigi



veya belli bir teknoloji diizeyinin potansiyel olarak tam kullaniminin gergeklestirilip
gergeklestirilmedigi incelenmektedir. Eger etkinsizlik varsa ve ihmal ediliyorsa
verimlilik artis1 lizerine yapilan yorumlarin eksik kalacagi belirtilmektedir. Ayrica bu
durumun uygulanan politikalar agisindan da onemli oldugu aciktir. Gergekten de
artan etkinsizlige bagl olarak verimlilik artisinda meydana gelen bir yavaslama,
teknik degisme eksikligine bagli bir yavaglamadan farkli politikalar gerektirmektedir
(Grosskopf, 1993, Kalirajan et al., 1996; Giinden ve Miran, 2001).

Sonug olarak, iilkelerin tarimsal liretimde artis saglayacak potansiyele sahip
olup olmadiklarmi ortaya koymak, belirli bir teknoloji diizeyinin tam kullanilip
kullanilmadigini belirlemek, etkinsizlikten kaynaklanan iiretim kayiplarini saptamak,
makro ve mikro diizeyde etkinlik 6lgtimlerinin yapilmasi kaginilmaz gériinmektedir.
Bu bu arastirmanin da amaci degerlendirmelerin yapilabilecegi makro verilerine
ulasilabilen bazi ECOWAS ilkelerinde tarimsal etkinlik diizeylerini belirlemek,
tarimsal verimliligi, etkinlik gelisimini ortaya koymak ve ele alinan {iilkelerin etkinlik
ve verimliliklerini karsilastirmaktir.

1.1.Tezin Onemi

Tarim sektorli, insanoglunun besin ihtiyacini karsilayan stratejik bir sektor
olmasmin yani sira ekonomik kalkinmanin temel kaynagi olarak goriilmiistiir.
Kalkinma literatiirline gore tarim sektoriinde yaratilan iktisadi artik biiylimedikce
tarim dis1 faaliyetleri gelistirmek olanaksizdir (Tunca ve Deliktas, 2015). Bat1 Afrika,
bol miktarda dogal ve insan kaynagina sahip olmakla birlikte, diinyanin en fakir
bolgelerinden biri olmaya devam etmektedir. Bolgenin GSYIH'sinin yaklasik yiizde
35'ini ve aktif isgiiclinlin ylizde 60'in1 temsil eden tarim sektorii biiyiimedikce Bati
Afrika'da gida gilivenliginin  saglanmasi ve {ilkelerin kalkinmasi miimkiin
gorinmemektedir. Bu iilkelerde, iireticiler ve piyasa arasindaki zayif baglantilar,
diisiik tarimsal teknoloji kullanimi ve bilgi eksikligi gibi nedenlerle tarimsal
verimlilik saglanamamaktadir (Nkamleu et al., 2003). Bolge diinyadaki hektar basina

en diisiik lirlin verimine sahiptir ve niifusunun yiizde 13,5' yetersiz beslenmektedir.

Az gelismis tlkelerin yaninda gelismis iilkelerde de mevcut kisitlayicilar

dikkate alindiginda kaynaklarin etkin ve verimli bir sekilde kullanilmasinin



gerekliligi  bilinmektedir. Siirekli artan gida talebini karsilamak i¢in tarimsal
etkinligin arttirilmasi, kaynaklarin optimal diizeyde dagitilmasini ve maksimum
verimin elde edilmesini gerektirmektedir. Bu nedenle tarim sektoriindeki etkinlik ve
verimliligin arastirilmasi 6nemli bir ¢alisma alanmidir. Gelismekte olan ya da gelismis
iilkelerin tarim sektoriinde teknik etkinligin ya da etkinsizligin ol¢iimii 1980’lerden
sonra bir¢ok arastiricinin ilgi odagi olmustur. Bu donemde kalkinma ekonomistleri ve
tarim ekonomistleri tarafindan zaman ig¢inde etkinlik ve verimlilik artisi ile iilkeler ve
bolgeler arasindaki farkliliklarin kaynaklar1 incelenmistir. Nitekim etkinlik ve
verimlilige yonelik gerek iiriin gerekse de ulusal, bolgesel ve global diizeyde yapilmis

olan birgok ¢alisma bulunmaktadir.

Winters vd. (1998) uzun vadede, siirdiiriilebilir tarimsal biiylimenin, yalnizca,
iiretim siirecinde kullanilan toplam faktorlerin birim basina ¢ikt1 miktarindaki toplam
faktor verimliliginin arttirilmasiyla elde edilebilecegini ifade etmistir. Kaynaklarin
daha etkin kullanilmasi, iilkeler kaynak kisitlamalar1 ile karsi karsiya kaldikea,
giderek daha onemli hale gelmektedir. Son 10 yildaki performansin artmasina dair
kanitlara ragmen, yalnizca birkag¢ ¢aligma Sahra Alti Afrika’nin tarimsal verimlilik
degisimlerini ve bu degisimleri agiklayan faktorleri analiz etmeye ¢alismistir. Cogu
calismaya gore de Afrika bu konuda gelisme gostermistir. Bununla birlikte, verimlilik
artiginin biiytikligii hakkindaki tahminler yonteme ve ele alinan tilkelere bagli olarak
degismektedir.

Uretkenligi ve etkinligi toplu olarak artirmak igin, tarimda kiiresel ve bolgesel
verimlilik artig1, son birka¢ on yilda yogun arastirmalarin odak noktasi olmustur.
Ekonomistler (6rnegin; Block, 1995) zaman i¢inde verimlilik artiginin kaynaklarini
ve bu donemdeki iilkeler ve bolgeler arasindaki verimlilik farkliliklarini
incelemiglerdir. Tarim sektdriiniin, gida talebini karsilamak icin niifus artis hizina esit
veya daha yliksek bir oranda artmasi durumunda, Afrika'nin Sahra Alt1 bdlgesinde,
etkinlik ve verimlilik artiginin 6nemli oldugu diisiiniilmektedir. Tarim sektoriinde
verimlilik performansi, bu tilkelerin ekonomik refahindaki iyilesme i¢in kritik 6neme
sahiptir. Bu nedenle, bu calisma, Bat1 Afrika iilkelerinde teknik etkinlik ve toplam
faktor verimliligindeki artisin ana biiylime kaynagi oldugu hipotezini ortaya
koymaktadir. Bat1 Afrika Sahra Alti Afrika'st ekonomik biiyiime ve yoksullugun

azaltilmas1 agisindan geligmekte olan diinyanin geri kalaninin bile gerisinde



kalmakta, Sahra alti Afrika ile gelismekte olan iilkeler arasindaki agik giderek
genislemektedir. Bu nedenle, Afrika'nin bu bdlgesinde teknik etkinlik ve toplam
faktor verimliligi tizerine daha kesin ve titiz bir arastirma yapilmasi, bu olgunun daha

net bir sekilde anlagilmasini saglayacaktir.

Diger bir ifade ile giliniimiizde etkinlik ve verimlilik ile ilgili bdlgesel
farkliliklar daha carpict sekilde devam etmektedir. Istikrarli politik kosullara,
ekonomik biiylimeye ve genisleyen tarim sektorlerine sahip tilkelerde elde edilen
basar1 dikkat cekmektedir ancak, sulama veya giivenilir yagistan yoksun diger
alanlarda ve ¢ogu zaman ¢iftgilerin girdilere, finansmana veya pazar lriinlerine
erismeyi zor buldugu yerlerde, tarimsal biiyiime daha yavas ve aralikli olmaktadir.
Nispeten daha az tarimsal gelisme gosteren lilkelerin ¢cogunlugu Afrika kitasindadir.
Afrikadaki tarimsal biiylimeyi smirlayan faktorler olumsuz cografya, iklim
degisikligi, uluslararas1 pazarlardaki olumsuz kosullar, yoksulluk, smirl i¢ talep,
Afrika kosullarina uygun teknolojilerin iiretilmemesi, olumsuz makroekonomik
politikalar ve yetersiz devlet desteklemeleri olarak siralanmigtir (Wiggins and
Leturque, 2010). Bununla birlikte, bircok diisiik gelirli iilkede son 40 yilda, tarimda
cok az biiyiime gerceklesmistir. Uretimdeki sl artisin cogunun, ekili alanlarin
genisletilmesinden veya artan emek kullanimindan kaynaklandigi belirtilmektedir
(Udry, 2010).

Afrika tlkeleri tarim sektoriinii verimlilik ve etkinlik agisindan analiz etmis
calismalara da rastlanmistir (Block, 1994; Binam et al., 2008; Rezek et al., 2011).
Ancak sadece Bat1 Afrika iilkelerini kapsayan yakin zamanda yapilmis herhangi bir
¢alisma bulunmamaktadir. Bu nedenle, bu c¢alisma, Bati Afrika tariminda teknik
etkinligi ve toplam faktor verimliligini Olgerek literatiire katkida bulunmaya
calisacaktir. Calisma, tarim dinamizminin arkasindaki faktorleri ve tarimsal biiyiime
ile teknik etkinlik degisikligi arasindaki olasi baglantiyr arastirmak i¢in yeni kanitlar
getirerek mevcut literatiirii genisletecektir. Calisma bu yonleriyle 6nem tagimaktadir.

Arastirma, Bat1 Afrika Ulkeleri Ekonomik Toplulugu’na (ECOWAS) iiye olan
bazi lilkeleri kapsamaktadir. Ekonomik, siyasi ve ticari bir birlik 6zelligini tasiyan
ECOWAS’a iiye iilkeler Benin, Burkina Faso, Fildisi Sahili, Cape Verde, Gambiya,
Gana, Gine, Gine Bissau, Liberya, Mali, Nijer, Nijerya, Senegal, Sierra Leone ve



Togo’dur. Ancak degerlendirmeleri yapabilmek i¢in, diizenli makro verileri olan
iilkeler arastirma kapsamina alinmistir. Arastirma; Benin, Burkina Faso, Fildisi
Sahili, Gana, Gine, Mali, Nijer, Nijerya ve Togo’yu kapsamaktadir.

1.2.Tezin Amaci
Bu calismanin amaci, bazi1 Bat1 Afrika iilkeleri tariminda etkinlik ve verimlilik
diizeylerini belirlemektir. Bu temel amac¢ kapsaminda belirlenen alt amaclar su

sekilde siralanabilir:

- Bati Afrika {ilkelerinde ele alinan donem itibariyle genel olarak tarim

sektorliniin gelisimini incelemek,

- Etkinlik ve verimlilik acisindan Bati Afrika iilkelerini karsilastirmak ve

farkliliklarin kaynagini arastirmak,

- Etkinlik, teknoloji ve toplam faktér verimliliginin arttirlmasina katki

saglayacak onerilerde bulunmaktir.



2.LITERATUR INCELEMESI

Calismanin bu boliimiinde tarimda etkinlik ve toplam faktor verimliligi ile ilgili

daha 6nce yapilmis ¢alismalar kisaca incelenecektir.

Mariam vd. (1993) ¢alismalarinda, Etiyopya’nin iKi bolgesinde bulunan bitkisel
ve hayvansal iiretim yapan tarim isletmelerinin iiretim verimliligini Veri Zarflama
Yontemi (VZA) kullanarak belirlemislerdir. Caligmada bitkisel iiretimin yogun
yapildigi bolgedeki isletmelerin iiretim verimliliginin daha yiliksek oldugunu

saptamislardir.

Arnade (1994) arastirmasinda, 1961-1987 yillar1 arasinda 77 iilkenin tarim
sektoriiniin teknik etkinlik ve verimliliklerini incelemistir. Ulkeleri teknolojik
diizeylerine gore dort gruba ayirmistir. Arastirma sonuclarina gére Japonya, Malezya,
Kuzey Kore ve Tayvan disinda Asya’daki iilkelerde incelenen donemde tarim
sektoriinlin etkin oldugunu tespit etmistir. Afrika iilkelerinde verileri mevcut olan

iilkelerden Nijerya ve Zaire (Kongo Cumhuriyeti)’nin etkin olduklarini saptamistir.

Mao ve Koo (1997), 1984-1993 yillar1 arasinda 29 farkli ilde Cin tarimsal
tiretiminin toplam faktoér verimliligini, etkinligini ve teknolojisini analiz etmek i¢in
VZY bazli Malmquist etkinlik endeksini kullanmuslardir. Ileri teknoloji ve diisiik
teknoloji diizeyi illeri ikiye ayirmak i¢in ana gosterge olarak kullanilmis ve arazi,
isglicli, makine, giibre kullanim1 ve hayvan sayisi gibi girdi degiskenleri modele dahil
edilmistir. Modelde ¢ikti olarak tarim, ormancilik, balikgilik ve yan faaliyetlerden
elde edilen tiretim degerlerinin toplam: alinmistir. Arastirmanin sonuglari, illerin

cogunda, toplam faktor verimliliginde iyilesme oldugunu gostermistir.

Fulginiti ve Perrin (1997), 1961-1985 donemini kapsayan 18 gelismekte olan
tilkenin verilerini kullanmig ve tiretkenlik artis1 ¢iktiya yonelik Malmquist endeks ile
ortaya konulmustur. Bu ¢alismada kullanilan degisken girdiler, toprak, isgiicti, giibre,
makine ve hayvan sayisidir. Arastirma modelinde ¢ikti, milyon dolar cinsinden
tarimsal tiretim degeridir. Calismada, sonuglarin daha 6nceki ¢alismalarla ¢elismedigi
tespit edilmistir. Incelenen iilkelerin en az yarisinda tarimsal verimlilikte diisiisiin

gerceklestigi kanitlanmistir.



10

Hartwich ve Kyi (1999) arastirmalarinda, Veri Zarflama yontemini ampirik bir
uygulama ile degil, arastirma performansini teorik bir tartisma i¢inde derinlemesine
incelemislerdir. Makale kisaca bes boliimden olusmaktadir. Birinci bolimde VZY
tanitilmistir. Ikinci béliimde ekonomik etkinlik bilesenleri, iciincii boliimde VZA’da
kullanilan Olgege sabit getiri ve Olgege artan getiri prensipleri agiklanmistir.
Dordiincti boliimde, modele 6lgek etkinligi, fiyat ve agirliklarin dahil edilmesi ve
teknik etkinligin ayrismasini agiklamislardir. Arastirmalarinin son boéliimiinde ise
VZA ile yapilan arastirmalarin 6zetini sunarak, yonteminin giiciinii, sinirliliklarini ve

arastirma degerlendirmedeki yararliligin tartismislardir.

Aldaz ve Millan (2003) calismalarinda, 1977 ve 1988 yillarinda VZY’yi
kullanarak 17 Ispanyol bolgesinin tarimsal verimliligini incelemislerdir. Bu
caligmada kullanilan girdiler toprak, isgiicii, makine ve materyal olarak belirlenmistir.
Arastirma modelindeki cikt1 ise bitkisel ve hayvansal iiretim degeridir. ki yildaki
ampirik kanitlara bakildiginda 1977 ve 1988 doneminde ortalama yillik teknik
degisim oran1 %2,9 olarak tespit edilmistir ayrica incelenen bolgeler arasinda biiyiik

farklarin mevcut oldugu vurgulanmistir.

Coelli ve Rao (2003) aragtirmalarinda gelismis ve gelismekte olan 93 iilkenin
verileri kullanarak tarimsal tiretimde verimlilik seviyelerini ve egilimlerini Malmquist
verimlilik indeksi ve veri zarflama yontemi ile analiz etmislerdir. 1980-2000 arasi
donemi kapsayan c¢alismada kullanilan girdiler toprak buyiikligi, traktor sayist,
isgiicii varligi, glibre kullanim1 ve hayvan sayisi olarak belirlenmistir. Modelde ¢ikt1
ise bitkisel ve hayvansal {iretim degeri olarak belirlenmistir. Calismadan elde edilen
sonuglara gore, toplam faktor verimliliginde yillik biiylime oran1 %2.1, yillik etkinlik
degisim oran1 %0,9 ve teknik degisim oran1 %1,2 olarak saptanmuistir.

Nkamleu (2004) arastirmasinda, VZA ile Afrika ilkelerinin ekonomik
performansini incelemistir. Arastirmasinda 1970-2001 yillarina ait 16 iilkenin
verilerini kullanmigtir. Arastirma sonuglarina gore, toplam faktdr verimliliginin
incelenen iilkelerde olumlu bir siire¢ gecirdigini belirtmistir. Ayrica tarim sektoriinde
yasanan bu 1iyi performansin nedeninin verimlilikte yasanan ilerlemelerden
kaynaklandigin1 vurgulamistir. Calismada, ayni1 zamanda teknik ilerlemenin Sahra alti
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Afrika'da toplam faktor verimliligine ulagsmadaki temel kisitlayic1 oldugunu tespit

etmistir.

Amaza vd. (2006) tarafindan Nijerya'da yapilan arastirmanin verileri 2004
yilinda 1086 fireticiden toplanmistir. Calisma, ¢iktiyr belirleyen ana bilesenlerin
isletme biiyiikliigii, glibre ve isgilicii oldugunu ortaya koymustur. Ayrica, ¢ikti isletme
biiytikligiinden, giibre ve isgiiciinden onemli Ol¢iide etkilenmektedir. Caligmada,
mevcut teknoloji altinda halihazir kaynaklarin uygun sekilde kullanilmasiyla teknik

etkinligin %32 oraninda artirilabilecegi sonucuna ulagmislardir.

Deliktas ve Candemir (2006) arastirmalarinda, Devlet Uretme Ciftliklerinin
(TIGEM) iiretim performanslar1 ve toplam faktdr verimliliklerindeki degismeleri
olemiistiir.  Uretim  etkinliklerinin  belirlenmesinde VZA ve toplam faktdr
verimliligindeki  degismelerin  Olgiilmesinde Malmquist  verimlilik  endeksi
yontemlerini kullanmiglardir. Arastirmalarinin sonucuna gore, isletmeler toplam
faktor verimliliklerinde yillik ortalama yiizde 3,3 artis gostermektedirler. Artigin
kaynaginin teknolojik ilerleme oldugunu tespit etmislerdir.

Ozok (2006) arastirmasinda, Tiirkiye’deki 80 ilin 1998-2000 yillar1 arasindaki
tarim etkinliklerini VZA ile 6lgmiistiir. Girdi degiskeni olarak, tahil ve baklagil ekim
alani, ¢ikt1 degiskeni olarak tahil ve baklagil iiretim miktar1 kullanmistir. Arastirma
sonucuna gore illerin %46’sinin toplam faktor verimliliginde artis sagladigini tespit

etmistir.

Tonini ve Jongeneel (2006) tarafindan yapilan caligmada, Bulgaristan, Cek
Cumhuriyeti, Estonya, Macaristan, Letonya, Litvanya, Polonya, Romanya, Slovakya
ve Slovenya gibi Orta ve Dogu Avrupa iilkelerinde tarimdaki toplam faktor verimlilik
artis1 tahmin edilmistir. Arastirmanin ana materyalini 1993-2002 yillar1 arasi bu
tilkelere ait panel veriler olusturmustur. Calisma i¢in secilen girdiler giibre, isgiic,
hayvancilik ve makine sayisi olarak belirlenmistir. Aragtirma modelinin ¢iktis1 net
tarimsal Uretim degeridir. Arasgtirmanin sonuglarma gore bu iilkelerin teknik

etkinliginde biiytik farklilik oldugu sonucuna ulagmislardir.
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Armagan (2008) arastirmasinda Aydin ilinde bulunan 58 bitkisel ve 78 siit
isletmesine ait verileri kullanarak VZY ile verimlilik skorlarmi hesaplamistir.
Aragtirmanin ikinci agamasinda lojistik regresyon modeli yardimiyla etkinlik
skorlarini etkileyen faktorler saptanmistir. Arastirma sonuglarina gore yas, egitim ve
deneyim etkinligi etkilemezken, isletme tipi etkinligi etkileyen tek faktor olarak tespit

edilmistir.

Avci ve Kaya (2008), 1992-2004 yillar1 arasinda Tiirkiye de dahil olmak {izere
25 gecis ekonomisinin tarim sektoriiniin performansini arastirmislardir. Her tilkenin
tarim sektdriiniin performansin1 tahmin etmek igin VZY ve Malmquist indeks
kullanilmigtir. Kullanilan girdiler, isgiicii, traktor, arazi ve giibre miktar1 olarak
belirlenmistir. 2000 y1l1 sabit fiyatlarla ABD dolar1 cinsinden tarim sektoriiniin katma
degeri ¢ikt1 olarak belirlenmistir. Arastirma sonuglarina gore, Tiirkiye tarimsal
performansinin ortalama teknik degeri 0.826 iken, gecis ekonomilerinin ortalama
teknik etkinlik degeri 0.665 olarak hesaplanmistir.

Chen vd. (2008), Cin’de 29 ilde tarimsal verimlilik artigin1 1990 ve 2003 yillari
arasinda, zamana dayali Malmquist verimlilik endeksi ve VZY ile incelemislerdir.
Caligmada kullanilan girdiler isgiicii, arazi miktari, makine sayisi, hayvan varlig
olarak belirlenmistir. Modelin ¢iktis1 olarak 1990 yili sabit fiyatlariyla tarim,
ormancilik, hayvancilik ve balik¢ilik tiretiminin briit katma degeri alinmigtir. Teknik

degisim, il bazinda verimlilik artisinin ana nedeni olarak saptanmistir.

Karabulut vd. (2008) arastirmalarinda Tiirkiye ve Avrupa Birligi’ne (AB) iiye
tilkelerin  2001-2005 yillar1 arasindaki makroekonomik performans diizeylerini
karsilagtirmiglardir.  Performans Ol¢iimiinde VZA ve Malmquist endeksi
yontemlerinden yararlanmislardir. Arastirmalarinin sonuglarina gore, Tiirkiye nin
etkinlik endeksinin ¢ogu AB iilkesini geride birakarak en iyi besinci etkinlik
endeksine sahip iilke oldugunu belirlemislerdir. Ancak 2004 ve 2005 yillarindaki TE
endeksindeki dislisiin  kaynak kullanimiin kétiilestigini de  vurgulamislar ve
kaynaklarin optimum kullanilmast i¢in gerekli onlemlerin alinmasi gerektigini

Onermislerdir.
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Minh ve Long (2008) arastirmalarinda, 1990-2005 yillar1 arasinda Vietnamdaki
60 ilin tarim sektoriinde etkinliklerini Ol¢mek ic¢in veri zarflama analizini
kullanmiglardir. Arastirmalarinin sonuglarina gore toplam teknik etkinligi %79,3; saf
teknik etkinligi %82,1 ve 6lgek etkinligini %96,7 olarak hesaplamislardir.

Nin-Pratt vd. (2009), Malmquist verimlilik endeksi yardimiyla Cin ve Hindistan
arasinda verimlilik, teknik degisiklikler ve tarimsal toplam faktor verimlilik artisi
acisindan karsilastirma yapmistir. Modelde arazi buyikligi, isgiicii varligi, traktor
sayisi, giibre kullanimi, yem ve hayvan varligi girdi olarak yer almistir. Bitkisel ve
hayvan iiretim degeri ise modelin ¢iktis1 olarak yer almistir. Analiz sonuglarina gore,
Hindistan'da 1974’ten, Cin'de ise 1979'dan sonra tarim sektoriinde toplam faktor
verimlilik artis1  gerceklesmistir. Iki {ilkenin tarimsal verimlilik performansi
karsilastirildiginda Cin'in tarim sektoriiniin Hindistan'a gore daha etkin ve verimli

oldugu belirlenmistir.

Alene (2010), 1970-2004 donemi boyunca Afrika'daki toplam faktor verimlilik
artisinl tahmin etmis ve karsilagtirmistir. Arastirma sonuglari, Afrika'da tarimsal
verimlilik artisinin yillik %1,8 oraninda oldugunu gostermistir. Ek olarak, calisma
ayrica, verimlilik artiginin temel faktoriiniin etkinlik degisimi yerine teknik ilerleme
oldugunu ortaya koymustur. Calismanin bulgularina dayanarak, Afrika tariminin
tiretkenligi biiylik ol¢iide tarimsal arastirma ve gelistirme, hava durumu ve ticaret

reformlarindan etkilenmektedir.

Monchuk vd. (2010) arastirmalarinda, Cin tarimindaki iiretim verimsizligiyle
iliskili faktorleri incelemislerdir. Arastirmada iki asamali veri zarflama analizi
kullanmiglar ve elde ettikleri verimlilik diizeylerini regresyon modeli ile
degerlendirmislerdir. Arastirmada, sanayinin gelismesinin tarimsal iiretimde
verimliligin azalmastyla iliskili oldugunu ve sanayinin hava ve yeralt1 suyu kirliligi
gibi digsalliklarinin tarimsal iiretimi etkileyen bir gosterge olabilecegini tespit
etmiglerdir. Caligmalarinda ayrica, tarimla ugrasan kirsal isgliciiniin biiyiik bir

yiizdesine sahip il¢elerin daha az verimli oldugunu belirtmislerdir.

Ayaz vd. (2011) arastirmalarinda, Pakistan'in Punjab eyaletinin Faisalabad

sehrinde tarim sektOriiniin iiretim verimsizliginin kaynaklarin1 belirlemislerdir.
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Arastirmalarinda 2009 yilina ait 300 isletmenin verilerini VZA ile analiz etmislerdir.
Arastirma sonuglarina gore isletmelerin ortalama etkinlik skorunu 0,78 olarak
belirlemisler ve isletmelerin %22 nin etkin olmadigint vurgulamiglardir. Ayrica Tobit
model kullanilarak isletme diizeyindeki hesaplanan verimlilik puanlarini tarimsal
deneyim, egitim, tarim kredisine erisim, stirii biyikligii ve siirim sayis1 gibi

faktorlerin etkiledigini saptamiglardir.

Kaya ve Erdogan Aktan (2011) ¢alismalarinda, Tiirkiye’deki 81 ilin 2000-2009
donemi verilerini kullanarak tarim sektorii performanslarimi incelemislerdir.
Malmgquist verimlilik endeksi ile illerin tarim sektorli performansini; toplam faktor
verimliligindeki degismeyi ve bilesenlerini saptamiglardir.  Arastirmalarinin
sonuclarina goére, Tiirkiye genelinde teknolojik ilerlemenin etkisiyle verimlilik
ortalamas1 %16 artmistir. 2000 yilindan 2009 yilina %23,3’liik bir teknolojik ilerleme
yasanmis ve teknik etkinlikte %6°lik bir diisiis gergeklesmistir. Etkinsizligin nedenini
iilke genelinde uygun Olcekte iiretim yapilmamasi olarak agiklamiglardir. 2009
yilinda saf etkinligin 2000 yilina gore %1,1°lik artig gosterdigi baska bir deyisle, lilke
genelinde uygun girdi kullaniminin  arttigin1  tespit etmislerdir. Arastirmada
inceledikleri 10 yillik dénem i¢in verimlilik degisiminde en fazla ilerleme gosteren il
Ordu olup Mardin ili ise negatif yonde en fazla verimlilik degisimi yasayan il olarak

belirlenmistir.

Oncel ve Simsek (2011) arasgtirmalarinda, Tiirkiye’de bolgesel kaynaklarin
etkin kullanilip kullanilmadigini incelemislerdir. Calismada karar verme birimleri
arasinda goreceli etkinligi Olgmeye yardimci olan VZA modeli kullanilarak
Tiirkiye’nin 26 alt bolgesini analiz etmislerdir. Calismanin sonuglarina gore
Zonguldak, Mardin, Van, Ankara, Manisa, Erzurum, Kastamonu, Samsun, Konya,
Tekirdag, Kocaeli, Agr alt bolgeleri goreceli olarak her iki modelde (CCR ve BCC)
%100 etkin ¢ikan bolgeler olmustur.

Rezek vd. (2011) 1961-2007 yillarinda, Sahra alti Afrika iilkelerinin tarimdaki
toplam faktor verimliligi gelisimini hesaplamislardir. Arastirmalarinda stokastik sinir,
genellestirilmis maksimum entropi ve Bayesian etkinligi olmak iizere ii¢ farkli analiz
modeli kullanmiglardir. Arastirma sonuglart 6nceki modeller ile yapilan tahminler ile
uyumlu bulunmustur.
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Luke vd. (2012) yaptiklar1 c¢alismada, Kuzey Gana'da VZY kullanarak
isletmelerin teknik etkinliklerini tahminlemislerdir. Arastirma sonuglarina gore
isletmelerin teknik etkinlik ortalamasi %77,26 olarak tespit edilmistir. Bu sonug
iretim kaybmin yaklasik %23’iiniin teknik etkinsizliklerin bir sonucu oldugunu
gostermektedir. Olcek etkinligi ise %94,21 olarak tespit edilmistir. Calismada iki
asamali analiz yontemleri kullanilmistir ve teknik etkinligin isgiicli, isletmelerin
cografi konumu, cinsiyet ve barinak yas1 gibi faktorlerden dnemli 6lciide etkilendigi

saptanmistir.

Aktan Erdogan ve Kaya Samut (2013) ¢alismalarinda, iki asamali VZA
yontemi ile 2009 yili Tiirk tarim sektoriinde etkinligi iller ve bolgeler bazinda analiz
etmisler ve bolgeler arasindaki farkliliklar1 belirlemislerdir. Calismalarinda Slgege
gore degisken getiri varsayimi altinda dort girdi, bir ¢ikti kullanilarak girdi odakli
veri zarflama analizi yapilmistir. illerin ortalama teknik etkinligi %75 bulunurken,
tarimsal isgiici ve tarimsal elektrik kullanimi girdilerinin azaltilmas1 geregi ortaya
cikmustir. Tkinci olarak ise Tobit regresyon modeli kullamilarak, illerin teknik etkinlik
degerleri ile tarimsal verimliligi digsal olarak etkileyen degiskenler arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Model sonucunda; m?ye diisen yagis miktari, tarimla ugrasan hane
halki, okur yazar ve asfalt yol orani illerin tarimsal verimliligine katkida bulunan

degiskenler olarak saptanmustir.

Gerdessen ve Pascucci (2013) arastirmalarinda, 252 Avrupa bolgesinde tarim
sektorlinde siirdiiriilebilirligi VZY ile Ol¢gmiislerdir. Tarimda siirdiiriilebilirligi
ekonomik, sosyal ve gevresel olmak iizere ii¢c boyutta ele almislardir. Modele farkl
kisitlar ekleyerek bes senaryo modeli olusturmusglardir. Arastirmanin birgok
kisitlayicis1 olmasina ragmen elde edilen gostergelerin AB komisyonunun Avrupa
tariminin siirdiiriilebilirligi konusunda daha etkili degerlendirmeler yapabilmek i¢in
aragtirmacilara ve politika belirleyicilere gereken iyilestirmeyi saglamasi gerektigini

vurgulamiglardir.

Mugera ve Ojede (2014) 33 Afrika iilkesinde 1966-2001 yillar1 arasinda teknik
etkinligin artip artmadigini belirlemek amaciyla VZY’yi kullanmistir ve Dogu Afrika
tilkelerinde etkinlik artis1 oldugunu saptamistir.
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Unlii (2013) tarafindan gergeklestirilen arastirmada, IMKB’ye kote olmus gida
sektoriinde faaliyet gosteren isletmelerin etkinliklerinin belirlenmesi amaciyla VZA
yontemi kullanilmistir. S6z konusu isletmelerin 2007-2011 yillar1 arasindaki finansal
tablolar1 esas alinarak oran analizi yapilmis, elde edilen degerler kullanilarak

etkinlikleri belirlenmistir.

Karacuka vd. (2014) calismalarinda Tiirkiye ve Avrupa Birligi liyesi 26 tilkenin
1992-2006 dénemi igin tarimsal etkinlik diizeylerini saptamislardir. Ulkelerin etkinlik
diizeylerinin ~ Ol¢iilmesinde  ekonomik karar birimlerinin  donemler arasi
davraniglarinin modellenmesine olanak veren “Dinamik Veri Zarflama Analizi”
yaklagimini kullanmislardir. Aragtirmalarinin sonuglarina gore, Avrupa Birligi iginde
gelismis iilkelerin dinamik etkinlik skorlarmin diger {ilkelere gore daha yiiksek
oldugunu saptamislardir. Tiirkiye’nin dinamik etkinlik skorunu ise 0.520 olarak

hesaplamislardir.

Tunca ve Deliktag (2015) arastirmalarinda “Dinamik Veri Zarflama Analizi”
yaklasimint kullanarak OECD iilkelerinin 1966-2007 dénemi tarimsal etkinlik
diizeylerini belirlemislerdir. Arastirmalarinin sonuglarma gore Italya, Belcika-
Liikksemburg, Hollanda ve Yeni Zelanda'nin tarimsal tiretimde en etkin iilkeler oldugu
tespit edilmis ve 29 OECD iilkesinin 25'inde tarim sektoriindeki etkinsizligin temel
kaynagini dinamik etkinsizligin olusturdugunu saptamislardir. Etkinsizligin nedeni
olarak iilkelerin donemlerarasi karar alma siireglerinde basarisiz olduklarini ya da

yari-sabit girdilerini optimal diizeylerde kullanmadiklarini vurgulamiglardir.

Cakmak ve Orkgii (2016) arastirmalarinda, VZA’y1 kullanarak Tiirkiye’deki
illerin saglik, egitim, ekonomi ve banka alaninda sosyo-ekonomik gdstergeler ile
etkinliklerini degerlendirmislerdir. Calismanin sonucunda etkin olan ve etkin

olmayan iller i¢in referans degerlerini belirlemislerdir.

Toma vd. (2017) arastirmalarinda AB tarim sektoriinde verimlilik ve etkinligi
cevresel politikalar ve planlamalar kapsaminda VZA ile degerlendirmislerdir.
Arastirmanin sonuglarina gére AB iilkelerinin cogunun, girdi kullanimlarini azaltarak
tiretim verimliligini artirma potansiyeline sahip oldugu belirlenmistir. 1993-2013

yillar1 arasinda girdiye yonelik en verimli iilkelerin bazilar1 Belgika, Liiksemburg,
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Estonya, Fransa ve Almanya olarak saptanmistir. AB iiyesi en eski tilkelerin kaynak

tasarrufu agisindan daha verimli bir bitkisel iiretime sahip oldugunu vurgulamislardir.

Eren ve Aghabayova (2018) arastirmasinda, 2006-2016 dénemleri arasinda 35
OECD iilkesinden verilerine ulasilan 27 iilkenin verilerini kullanarak ekonomik
biiyiime etkinliklerini Ol¢miistiir. Arastirmada VZA modelleri  kullanilmustir.
Boylelikle 2008 kiiresel krizi de géz Oniine alinarak, ilkelerin etkinsiz yonetimsel
faaliyet gdstermesinden mi yoksa dezavantajli durum igerisinde olmalarindan dolay1
m1 kaynak kullaniminda etkinsiz olduklari aragtirilmistir. Ayrica, 2008 krizi 6ncesi ve
sonrast ayrt ayri degerlendirilerek krizin ekonomik biiyiime iizerindeki -etkisi

incelenmistir.

Li vd. (2018) arastirmalarinda 1997-2014 yillar1 arasinda Cin'in 30 sehrinde
toplam teknik etkinligi ve enerji tasarrufu potansiyelini hesaplamak icin VZA’y1
kullanmiglardir. Arastirmalarinin sonuglarina gore Cin’in tarim sektoriindeki toplam
teknik etkinligin %79.187 oldugu yani enerji tasarrufu alaninda %20.813 iyilestirme
potansiyeli bulundugunu belirlemislerdir.

Ozkan (2018) tarafindan yapilan arastirmanin temel amaci TR3 bolgesinde yer
alan illerin 2006-2015 yillar1 arasindaki toplam faktor verimliliklerini Malmquist
endeksi ile hesaplamak ve Aydin ilinde isletme diizeyinde sosyal, ekonomik ve
cevresel  strdirilebilirlik  gostergelerini  kullanarak ~ tarim  igletmelerinin
siirdiiriilebilirlik diizeylerini belirlemektir. Isletme diizeyinde VZA ile etkinlik
skorlariin hesaplanmasinda, Malmquist endeksinde kullanilan ortak girdi ve ¢iktilar
secilmigtir. Ele alinan dénemde verimliliginde yiiksek artis olan iller; zmir (%29,8),
Aydin (%28,0) ve Manisa (%21,7) olarak belirlenmistir. Bu illerdeki verimlilik
artiginin  genellikle teknolojik degismedeki artistan kaynaklandigi vurgulanmustir.
VZA sonucu incelendiginde isletmelerin yaklasik %19’unun tam etkin oldugu
saptanmigtir. Ayrica aragtirmada analiz sonuglarina gore kiigiik isletmelerin de etkin

oldugu-belirtilmistir.

Alic1 (2019) calismasinda, Tirkiye’de 2012 yilindan giiniimiize uygulanmakta
olan bolgesel yatirim tesvik sisteminin istihdam tizerindeki etkililigini Slgmeyi

amaclamistir. Calismada etkililigi 6lgmek amaciyla VZA kullanilmigtir. Calismada
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girdi olarak tegviklerle gerceklesmesi ongoriilen istihdam sayis1 ve 6ngoriilen yatirim
tutar1 alimirken, c¢ikti olarak ise istihdam orami kullanilmustir. Mevcut tesvik
sisteminin istihdam artis1 agisindan beklenen etkiyi yaratmadigi sonucuna
ulagilmustir.

Ozal (2019) tarafindan yapilan arastirmanin  amaci, ekolojik tarim
uygulamalarin1  siirdiiriilebilir  kalkinma ¢ercevesinde degerlendirerek, kiiresel
kalkinmaya sunabilecekleri katkinin belirlenmesidir. Calismada, OECD f{ilkelerinin
2007-2017 araliginda sahip oldugu organik iiretim alani, iiretimdeki ¢ift¢i sayisi ve
satig verileri kullanilmistir. Performans degerlendirilmesinde etkinlik 6l¢iim yontemi
olarak VZA kullanilmistir. Sonuglara gore diinya iizerinde ve Tirkiye’'nin de
icerisinde yer aldig1 Asya kitasinda iklim degisikligi ve pestisit kullaniminda artis

egilimi oldugu belirlenmistir.

Yilmaz (2019) calismasinda, 6nemli zeytin iireticisi ilkelerin ve Tiirkiye’nin
zeytin ve zeytinyagi ihracatindaki etkinligi, VZA ile incelenmesini amaglamistir.
Diinyada zeytin ve zeytinyagi iiretiminde dnemli 10 tlkenin, 2003-2017 yilina ait
verileri ile analiz yapilmistir. VZA ile elde edilen sonuglar dikkate alindiginda; tiim
sezonlarda Arjantin’nin zeytin ihracatinda etkin iilke oldugu, Ispanya ve
Yunanistan’in birka¢ sezon hari¢ diger tiim sezonlarda etkin olduklarini belirlemistir.
Zeytinyag1 ihracati etkinliginde ise Italya ve Ispanya tiim sezonlarda etkin iilkeler
olarak belirlenmistir. Tiirkiye’nin analiz kapsamindaki diger zeytin iireticisi iilkelere

gore hem zeytin hem de zeytinyagi ihracatinda etkin bir {ilke olmadig1 saptanmaistir.

Oyebamiji (2020) arastirmasinda, ekonomik biiylimeyi tarim ve tarim dist
biiylime olarak iki farkli sekilde ele almistir. Arastirmasinda Bati Afrika iilkelerinde
biiylime teorisi gercevesinde biiyliimenin dinamiklerini arastirmis ve bu iilkelerde,
kurulan biiylime modeli ile biiylimenin yoksulluk ve gelir esitsizligi lizerindeki
etkilerini belirlemistir. 1970-2015 yillar1 arasinda 13 Bati1 Afrika iilkesine ait panel
verileri kullanmistir. Bu iilkelerin ekonomik biiylime, yoksulluk ve gelir esitsizligi
diizeyini etkileyen makro ekonomik degiskenlerin beser yillik hareketli ortalamalar1
kullanilarak analiz yapilmistir. Dinamik biiyiime modeli sonuglari tarim sektoriinden
tarim dis1 sektdre dogru biiylimenin oldugunu, tarim dis1 sektdrden tarim sektoriine

dinamik bir bliylime olmadigin1 géstermistir.
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Diinyada tarimda etkinlik ve toplam faktor verimlilik Ol¢limii konusunda
yukarida belirtildigi gibi ¢cok sayida ¢alisma bulunmaktadir. Calismalarin ¢ogu farkl
tilkeler, bolgeler ve kitalarda yapilmistir. Calismalar incelendiginde Bati Afrika’da
yapilan az sayida caligmanin giincel olmadig1 goriilmektedir. Bu nedenle, bu ¢alisma,
Bati Afrika'da tariminda teknik etkinligi ve toplam faktér verimliligini Olgerek

literatiire katkida bulunmaya calisacaktir.
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3.MATERYAL VE METOT

Tezin bu boliimiinde arastirmanin amacina ulagsmak i¢in kullanilan materyal ve

yontem hakkinda bilgi verilmistir.
3.1. Materyal

Bu caligmanin ana materyalini, bazi Bati Afrika iilkelerine ait 2005-2016
yillarin1 kapsayan 12 yillik doneme iliskin panel veri seti olusturmaktadir. Analizde,
cikt1 degiskeni olarak alinan tarimsal tiretim degeri verileri 2016 yilina kadar elde
edilebildiginden analizler 2005-2016 donemini kapsamaktadir ancak analize dahil
edilmeyen ve iilkelerin genel durumuna iliskin degerlendirmelere yonelik tablolarda
daha uzun bir dénem alinmistir. Ulkelerin tarim sektériiniin etkinlik ve verimlilik
analizinde kullanilacak degiskenler tarimsal tiretim degeri, tarimsal alan, N, P ve K
cinsinden giibre kullanim miktarlari, sabit sermaye kullanimi, tarimda istihdam edilen
niifus orani, kiigiikbas cinsinden hayvan varligi ve Kkanatli varligi verileridir. S6z
konusu veriler Diinya Gida ve Tarim Orgiiti'nden (FAO) elde edilmistir. Ayrica
arastirmada cesitli istatistikler, arastirma raporlari, tezler ve bildirilerden elde edilen
veriler de kullanilmigtir. Arastirmada ECOWAS’a iiye tiim iilkelerin ele alinmasi
planlanmis ancak s6z konusu verilerin hepsine ulasilamamasi nedeniyle sadece Sekil
3.1°de yildiz isareti ile belirtilen iilkeler arastirma kapsamina dahil edilmistir. Bu
iilkeler Benin, Burkina Faso, Fildisi Sahili, Gana, Gine, Mali, Nijer, Nijerya ve
Togo’dur.
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Sekil 3. 1. Bat1 Afrika haritasi
3.2 Yontem

Aragtirmada, Bati Afrika iilkelerinde ele alman donemde ‘tarim sektoOriinde
etkinlik ve verimlilik agisindan bir gelisme olmustur ve etkinlik ile verimlilik
acisindan bu iilkeler arasinda farklilik vardir’ hipotezleri test edilmistir. Ulkelerin
etkinlik ve verimliligini, 12 yillik siire igerisinde degerlendirmek iizere parametrik
olmayan bir etkinlik 6lgme teknigi olan Veri Zarflama Analizi (VZA) ve Malmquist
Toplam Faktor Verimlilik (TFV) Endeksi kullanmilmigtir. Analizler DEAP2.1
bilgisayar programi kullanilarak gergeklestirilmistir. Etkinlik degerleri asagidaki

degiskenler dikkate alinarak belirlenmistir.
Y: Tarimsal iiretim degeri (milyon dolar, 2004-2006 sabit fiyatlariyla)

Xi: Tarim arazisi biyiikligi (bin hektar)
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X2: N (Azot) kullanim miktar1 (ton)

Xs: P (Fosfor) kullanim miktar1 (ton)

X4: K (Potasyum) kullanim miktar1 (ton)

Xs: Sabit sermaye kullanim1 (milyon dolar). Arastirmanin planlama agamasinda
traktor sayisinin dikkate alinmasi amaglanmistir. Ancak, bu degiskene iliskin yillara
gore diizenli veri olmadigindan bunun yerine sabit sermaye kullanimi dikkate

alinmustir.

Xe: Tarimda istihdam edilen niifus orani- %

X7: Hayvan varligi (kiigiikbag cinsinden) Toplam hayvan sayisinin
hesaplanmasinda koyun esdegeri kullanilmigtir. Buna gdre manda ve sigir igin 8,

koyun, ke¢i ve domuz i¢in 1 alinmustir.

Xg: Kanatli varhigi (bin adet)

3.2.1.Veri Zarflama Analizi

Modern anlamda etkinlik 6l¢limiinii baglattig1 sdylenen Farrell (1957), bir firma
icin s6z konusu olan etkinligin “teknik etkinlik” ve “tahsis etkinligi” olmak tizere iki
bileseni oldugunu belirtmistir. Teknik etkinlik; belirli miktarda girdi kullanarak
miimkiin olan en ¢ok ¢iktiy1 elde edebilme, tahsis etkinligi ise maliyetleri de dikkate
alarak en uygun oranda girdi kullanma yetenegi olarak tanimlanmaktadir. Bu iki
etkinlik bir araya getirilerek toplam ekonomik etkinlik elde edilmektedir.

(Coelli,1996).

Etkinlik ve verimlilik Ol¢iimlerinde VZA ile Stokastik Sinir Analizi
yaklasimlar1 siklikla kullanilmaktadir. Ancak VZA sahip oldugu avantajlardan dolay1
daha ¢ok tercih edilmektedir. Bu arastirmada da VZA kullanilmistir.
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VZA ilk olarak Charnes, Cooper ve Rhodes tarafindan gelistirilmis, benzer mal
ve hizmet ireten karar alma birimlerinin goreli etkinligini Olgen dogrusal
programlamaya dayali matematiksel bir yontemdir. Bu yontemle, bir¢cok ¢iktinin séz
konusu oldugu liretim ortamlarinda kolaylikla etkinlik Olctimii
gerceklestirilebilmektedir. VZA ile teknik verimliligi ¢iktiya yonelik veya girdiye
yonelik olarak o6lgmek miimkiindiir. Malmquist verimlilik endeksini hesaplayan
bir¢cok yontem olmasina karsin VZA en iyi tiretim smirin1 belirlemede herhangi bir
teknolojinin fonksiyonel formunu gerektirmemektedir. VZA, merkezi egilimlerden
cok ug verileri de kapsayan ve liretim teknolojisi lizerine herhangi bir sinirlama
koymadan en iyi iiretim smirin1 olusturmayr hedefleyen smirlara ydnelen bir
yontemdir. Veri merkezine en iyi uyumu saglayacak regresyon diizlemi yerine,
gbzlemlenen ug verileri kapsayacak dogrusal mantikli bir yilizeyin olusturulmasin
icerir. Yontem etkinligi dlgmede oran teknigini kullanir ve her bir firma i¢in tiim

ciktilarin tiim girdilere orani elde edilir (Tarim, 2001).

Sabit getiri varsayimi altinda ¢ok sayida karar birimi i¢in teknik etkinligi
tahmin edecek model asagidaki gibi yazilabilir: (k; karar birimleri, r; ¢ikt, i; girdi)

max Z,
5.t

N
_Z};;{}k +Y,7, <0 F=l...s
=

N
DX ALK, i=1,....m
J=1

Aﬁ;_,o j=1...N
1<Zk <o

Zy-1 karar biriminin girdiler sabitken ¢iktidaki ulasabilecegi oransal artis1 ifade
eder ve A ise Nx1 sabitler vektoriidiir. 1/Zy teknik etkinligi 6lgmektedir ve 0 (etkin
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olmayan) ile 1 (etkin) arasinda bulunmaktadir. Calismada, girdiler sabitken ¢iktinin
ne kadar artirabilecegini dikkate alan ¢iktiya yonelik teknik etkinlik hesaplanmustir.
Olgege gore sabit getiri dikkate alimasi, girdi ve cikt1 yonelimlerinin ayni teknik
etkinlik oOlciitlerini sagladigr anlamina gelir. Bu ¢alisma, girdilerin sabit tutulmasi
sirasinda ne kadar ¢ikt1 alinabilecegini diisiinen ¢ikt1 odakli bir teknik etkinlik olgiisii

kullanacaktir.
3.2.2. Malmquist toplam faktor verimliligi endeksi

Ik kez 1953 yilinda Malmquist tarafindan kullanilmis, girdi kullanimini analiz
etmeye yonelik bir miktar endeksidir. Caves vd.’nin (1982) ¢alismasindan
yararlanarak Fére vd. (1994) tarafindan gelistirilmistir. Endeks her bir veri noktasinin
ortak teknolojiye nispi uzaklik oranlarini hesaplayarak iki nokta arasindaki toplam
faktor verimliligindeki degismeyi dlgmekte ve karar alici birimler arasinda zaman
icinde meydana gelen verimlilik farklarini bilesenlerine ayirmaktadir. Diger bir
tanimla Malmquist toplam faktor verimliligi, belirlenen bir {iretim sistemi iginde
oOl¢iilebilir biitlin ¢iktilarin toplam degerinin biitlin girdilerin toplam degerine oranidir
(Mollavelioglu, 2009). Uzaklik fonksiyonlar1 girdi eksenli ve ¢ikti eksenli
olabilmektedir. Girdi eksenli uzaklik fonksiyonu ¢ikt1 vektorii veriyken girdi
vektoriiniin minimum oransal daralmasini dikkate alan tiretim teknolojisini ifade
etmektedir. Cikt1 eksenli uzaklik fonksiyonu ise; girdi vektorli veriyken c¢ikti
vektoriiniin maksimum oransal artigim gdstermektedir (Aver ve Kaya, 2008). Iki
donem arasindaki Malmquist endeks asagidaki gibi yazilabilir (Fare et al., 1994; Tipi
ve Rehber, 2006)

mtoneon = (A GRS
oVt Yo 2o Y NG5 (e ) ) \d5 e )

(x;girdiler; y;ciktilar; s; baz yili; t; bir sonraki yil; d; uzaklik fonksiyonu)

Mo’1n 1’den biiylik olmasi donemler arasinda toplam faktdr verimliliginde bir

artis oldugunu gostermektedir. Endeks farkl sekilde de gosterilebilir;
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1/2

e G v X0, 1) = (dé (xe yt)> [(dé (xe yt)> . (dé (x5, ys))]
d(xs, ¥s) do(xXe, ¥e) ds(xs, Ys)

Yukaridaki formiilden yola ¢ikarak Malmquist toplam faktér verimliligi

endeksi etkinlikteki degisimi ve teknik degisimi Olgen iki bilesene ayristirilabilir. Bu

bilesenler; toplam faktor verimliligindeki degismenin ana unsurlarini olusturmakta ve

etkinlikteki degisim ile teknik degisimin ¢arpimi, toplam faktér verimliligindeki

degismeyi yani; Malmquist Toplam Faktor Verimliligi endeksini vermektedir.

ab(xe,ye)

Etkinlik Degisimi = ds (xs,s)

Tekaik Degisim = ($£229) « ($22)]
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4. ARASTIRMA BULGULARI
4.1.Incelenen iilkelerin tarim sektoriinde gerceklesen gelismeler

Bu bolimde incelenen Bati Afrika tlkeleri kisaca tamitilmis ve ele alinan

donemde tarim sektoriindeki degisimler ortaya konulmustur.

Benin Cumhuriyeti, Afrika kitasmin bat1 béliimiinde yer alan bir iilkedir. Ulke
agirlikli olarak siyasi istikrar ve 1990’lardan beri gercek demokrasi uygulamasi ile
komsular1 arasindan siyrilmaktadir. Ulke niifusunun %49,3’ii erkek %50,7’si
kadinlardan olugmaktadir. 2017 yilinda Benin’de kisi basi milli gelir, yaklasik 880
ABD dolar1 olarak hesaplanmistir (Anonymous, 2020) ve diinyanin en fakir
iilkelerinden biridir. Diinya Bankasi’nin 2012 yili verilerine gore, niifusunun
%36,20’s1 yoksulluk durumunda yasamaktadir. Benin ekonomisinin en Onemli
unsurunu tarimsal faaliyetler olusturmaktadir. Benin’in tarimsal ihra¢ {iriinleri
arasmnda birinci sirada pamuk bulunmaktadir. Pamuk GSYIH’nin %40 ve resmi
thracat gelirlerinin yaklagik %80’ini olusturmasi ile (Ndoye and Fall, 2014) iireticiye

en fazla gelir getiren tarimsal iiriin olmaktadir (Alidou, 2018).

Yerel dillerinde “diiriist insanlarin topraklar1” olarak adlandirilan Burkina Faso,
274122 km? yiizolglimiine sahiptir. Burkina Faso Fransa’dan bagimsizligini 1960
yilinda ilan etmistir ve tek meclisli bagimsiz cumhuriyetle ydnetilmektedir. Ulke
nifusunun %?26’s1 sehirlerde yasamaktadir. Toplam isgiicii 6,6 milyon Kkisi
dolaylarindadir (Ouali, 2015). 2017 yilinda Burkina Faso’da kisi bast milli gelir,
Diinya Bankas1 verilerine gore, yaklasik 685 ABD dolar1 olarak hesaplanmistir
(Anonymous, 2020). Diinyanin en yoksul iilkelerinden biri olan Burkina Faso’nun
yoksulluk sinirinin altinda yasayan yoksul kisi sayisinin, toplam niifusa orani yillar
icinde azalarak, ylizde 51,1°den 6nce 2009 yilinda yiizde 46,7 ye diigmiis, daha sonra
2014’te yiizde 40,1’e diismiistiir. Bu konuda olumlu gelismeler yasanmaya devam
etse de iilke niifusunun yarisina yakini aclik smirmin altinda yasamaktadir.
Cografyas1 sebebiyle de tarim zaman zaman kurakliktan etkilenmektedir. Tarim
trlinlerin arasinda en Onemli {riin pamuktur. Ayni zamanda bu iiriin ihracat

tiriinlerinin arasinda da ciddi bir yer tutmaktadir (Keles, 2016).
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Fildisi Sahili, Giliney Bat1 Afrika'da Sahra altinda bulunan iilkelerden biridir.
Gine, Liberya, Mali, Burkina Faso ve Gana ile sinir komsusudur. Fildisi Sahili toplam
322463 km? alandan olusmaktadir. Fildisi Sahili Siyaseti cumhurbagkanlig1 temsili
demokratik cumhuriyeti ¢ercevesinde gergeklesir. Baskan hem devletin hem de
hiikkiimetin ve ¢ok partili sistemin baskanidir. Tarim, ekonominin temeli ve ana
bliylime kaynagi olarak belirtilmektedir. Fildisi Sahili'nde arazinin %64,8'1 tarim
arazisidir ve ekonominin temeli tarima dayanmaktadir. Ulkenin milli gelirinin
yaklasik yaris1 kakao ve kahve ihracatindan olusmaktadir. Fildisi Sahili ekonomisi
istikrarlidir ve son yillarda diizenli biiyiime goriilmektedir, ayrica kisi basina milli
gelir 3820 dolardir (Anonymous, 2018).

Gana, 1992'de ¢ok partili demokrasiye gecisinden bu yana Bat1 Afrika'daki en
istikrarl1 iilkelerden biri olarak kabul edilmektedir. Gana, 1957'de Ingiltere'den
bagimsizlik kazanmistir ve somiirge yonetiminden kopan ilk Sahra alt1 {ilke olmustur.
Gana; Togo, Fildisi Sahili ve Burkina Faso ile siir komsusudur. Ulke, farkli iklim
bolgelerinde ¢esitli tiriinler liretmektedir. Tahillar, kakao, palmiye yagi, kola fistig1 ve
kereste dahil olmak tizere ¢ok c¢esitli tarimsal {iriinler, Gana ekonomisinin temelini
olusturmaktadir. 2018 yil1 i¢in igsizlik orani, 2017'ye gore % 0,08 artisla % 6,71
gerceklesmistir. 2017 yili verilerine gére Gana'da kisi basina diisen GSMH 1692
ABD dolar1 olarak belirlenmistir.

Egemen devlet anlamina gelen Gine’nin ydnetim sekli, dogrudan halk
tarafindan segilen bir cumhurbagkani olan cumhuriyettir. Gine ekonomisi bilyilik
olciide tarima ve diger kirsal faaliyetlere baglidir. Issizlik oranlari, 6zellikle gengler
ve kadinlar arasinda yiiksektir. Gine'de issizlik oran1 %2,8'dir ve Gine'de kisi basina
gayri safi yurtici hasila 2018 yilinda 943,40 ABD dolari olarak kaydedilmistir. Elmas
ve altin dahil olmak iizere dogal kaynaklar acisindan zengin olmasina ragmen, Gine

biiyiik sosyo-ekonomik ve politik zorluklarla kars1 karsiyadir.

Mali, Bati Afrika'da Cezayir'in glineybatisinda yer alan karayla g¢evrili bir
iilkedir. Mali, Cezayir, Nijer, Burkina Faso, Fildisi Sahili, Gine, Senegal ve
Moritanya ile smir komsusudur. Ulke toplam 1,2 milyon km? alana sahiptir. Diger
Afrika iilkelerinde oldugu gibi Mali'nin kilit sektorii tarimdir. Pamuk, {ilkenin en

onemli ihrag tirtintidiir ve Senegal ile Fildisi Sahili boyunca batiya ihrag edilmektedir.
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Pamuga ek olarak Mali’de cgeltik, dari, misir, sebze, tiitiin ve kereste iiretilmektedir
(FAO, 2014). Alun madenciligi ve tarim, Mali'nin ihracatinin  %80'ini
olusturmaktadir. Giibre eksikligi, zayif depolama ve isleme kapasitesi nedeniyle hasat
sonrasi kayiplar ve pazarlara sinirl erisimden dolay1 kirsal kesimde yoksulluk orani
cok yiiksektir (Anonymous, 2008).

Nijer Cumhuriyeti, Bat1 Afrika'da Nijer Nehri'nin adini tasiyan karayla cevrili
bir {ilkedir. Nijer Cumhuriyeti Libya, Cad, Nijerya, Benin, Burkina Faso, Mali ve
Cezayir iilkeleri ile simr komsusudur. Nijer yaklastk 1,27 milyon km?lik bir alana
sahiptir. Ulke arazisinin %80'inden fazlas1 Sahra Célii iginde bulunmaktadir. Tarim
biiylik 6lciide 6z tiikketime veya yas meyve sebzenin ve sigirlarin komsu iilkelere
thracina dayanmaktadir. Bitkisel iiretimde 6ne ¢ikan iiriinler inci dari, sorgum ve
manyok olarak belirtilmektedir (Anonymous, 2009). Nijer’in yoksulluk oran1 %44,9
ve artmaya devam etmektedir, kisi basina gelir 990 ABD dolaridir (Anonymous,
2017).

Nijerya, Bati Afrika'da Gine Korfezi'nde yer alir ve toplam alan1 923768
km?dir. Nijerya Afrika’nin en kalabalik iilkesi ve eski bir ingiliz kolonisidir. Nijerya,
diinyadaki en biiyilk gen¢ niifusa sahip Bati Afrika niifusunun yaklasik yarisim
olusturmaktadir. Benin, Nijer, Cad ve Kamerun ile sinir komsusudur. Diger Afrika
tilkelerinden farkli olarak Nijerya’nin tarim sektorii gecimlik igletmelerden orta ve
biiylik 6lcekli isletme seviyelerinde ticarilesmeye caligmaktadir (Olomola, 2007).
Ancak hala mevcut tarimsal isletmeler kiiclik ve daginiktir ve {iretim basit aletlerle
yapilmaktadir. 2019'da Nijerya'daki issizlik oran1 yaklastk % 6,11 olarak
belirtilmektedir (Plecher, 2020).

Togo Cumbhuriyeti, Bat1 Afrika'da Gana, Benin ve Burkina Faso ile komsu bir
iilkedir. Ulkenin yiizél¢iimii 57000 km?dir. Afrika'nin en kiigiik iilkelerinden biri olan
Togo’da tarim sektordi, lilke ekonomisinin bel kemigidir. 2017 yili verilerine gore
GSYIH'nin %28,8' tarim sektdrii olusturmaktadir ve 2016 yilinda ¢alisan niifusun
%39'u tarim sektoriinde istihdam edilmektedir (Anonymous, 2020). Togo’nun kirsal
niifusunun yaklagik yiizde 81,2'si yoksulluk sinirinin altinda yasamaktadir. Bu

Togo'yu diinyanin en fakir iilkelerinden biri yapmaktadir.
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4.1.1.Incelenen iilkelere ait makro verilerdeki degismeler

Makroekonomik analizlerde sikca kullanilan GSYIH, iiretimde kullanilan
faktorlerin yerli ve yabanci olmalarina bakilmaksizin iilkede iiretilen nihai mal ve
hizmetlerin degerini ifade etmektedir (Takim, 2010). Tablo 4.1°de 2005-2017 yillar
arasinda incelenen iilkelerin GSYIH degerleri milyon dolar cinsinden verilmistir.
Incelenen dénemde tiim iilkelerin GSYIH degerlerinde artis oldugu tespit edilmistir.
En fazla artis1 % 186,11 artis ile Mali’nin gerceklestirdigi saptanmistir. Gine % 71.98

artisla en az artig gosteren iilke olarak belirlenmistir.

Kisi basina bir yildan diger yila daha yiiksek bir reel gelir saglayacak sekilde
devaml artislar ekonomik biiylime olarak tanimlanmaktadir (Sahin, 2007). Tablo
4.2°de 2006-2017 yillar1 arasinda incelenen iilkelerin kisi basina diisen reel GSYIH
degerlerindeki artis orani sunulmustur. Incelenen dénemde, Nijerya hari¢ tiim
iilkelerin ortalama olarak kisi basina GSYIH degerinde artis oldugu tespit edilmistir.
2017 yilinda kisi basina biiyiime orani en yiiksek iilkeler Fildisi Sahili, Gana ve

Gine’dir.
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Tablo 4. 1. Incelenen iilkelerde 2005-2017 yillar1 arasinda GSYIH (milyon dolar*)

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 (zéggili%m
Benin 5772,93 6000,60 6359,81 6671,23 6825,95 6970,25 7176,84 7510,16 8026,74 8551,72 9107,58 9562,96 | 10041,11 173,93
E:Srglna 6871,59 7282,88 7601,47 8042,35 8280,56 8979,96 9575,06 | 10192,91| 10783,34| 11249,92| 11688,05| 12379,49 | 13161,77 191,54
g:ﬁ:ﬁl 22298,83 | 22636,85| 23036,39 | 23624,22 | 24392,35| 24884,50| 23839,70| 2624792 | 28685,14| 31200,64| 33959,67 | 36666,85| 39490,96 177,10
Gana 31613,64 | 33052,65| 34489,08 | 3764501 | 39468,59 | 42587,42 | 48568,85| 53081,87 | 56963,97 | 58614,46 | 59891,21| 61956,13 | 67001,50 211,94
Gine 5964,02 5945,20 6350,51 6612,97 6538,73 6853,47 7238,09 7666,36 7968,02 8263,43 8578,67 9475,50 | 10256,86 171,98
Mali 6457,06 7265,08 7868,28 8619,38 9631,85| 10678,75| 11506,34| 12796,85| 13694,48 | 14761,11 | 15884,58 | 17274,74| 1847442 286,11
Nijer 444513 4701,89 4849,84 5314,82 5276,95 5718,59 5848,87 6541,95 6886,61 7405,11 7726,31 8106,89 8503,68 191,30
Nijerya | 266817,18 | 282908,98 | 301156,14 | 320039,42 | 342232,28 | 369062,40 | 387099,91 | 403664,99 | 425440,36 | 452284,45 | 464282,17 | 456775,33 | 460495,97 172,59
Togo 2898,35 2975,16 2940,19 3059,63 3229,07 3426,02 3645,23 3883,75 4121,14 4365,14 4615,82 4872,42 5086,80 175,51

Kaynak: FAOSTAT, 2020 *2010 y1l: sabit fiyatlartyla hesaplama yapilmistir.

Tablo 4. 2. Incelenen iilkelerde 2006-2017 yillar1 arasinda kisi basina GSYIH* artis oran1 (%)

2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017
Benin 0,98 | 3,00 198 | -052 | -0,71 | 0,12 1,76 3,94 3,62 3,59 2,14 2,15
Burkina Faso 2,86 1,28 265 | -011 | 522 3,47 3,31 2,68 1,28 0,88 2,87 3,29
Fildisi Sahili -0,46 | -0,30 | 0,38 | 098 | -031 | -646 | 7,41 6,56 6,04 6,12 530 | 505
Gana 1,85 1,65 6,35 2,19 522 | 11,28 | 6,70 | 4,82 05 | -012 | 116 | 579
Gine -2,35 | 454 185 | -331 | 251 3,31 3,60 1,64 1,35 1,36 7,74 | 551
Mali 8,87 | 475 5,96 8,16 7,42 4,52 7,98 3,9 | 471 4,50 5,57 3,79
Nijer 193 | -0,62 | 556 | -439 | 433 | -155 | 7,64 1,30 3,48 0,41 0,99 0,97
Nijerya 3,30 | 3,68 3,49 4,13 5,00 2,12 1,52 2,61 352 | -002 | 416 | -1,77
Togo -0,07 | -3,80 | 1,29 2,73 3,29 3,59 3,74 3,35 3,20 3,06 2,93 1,84

Kaynak: FAOSTAT, 2020 *2010 yili sabit fiyatlartyla hesaplama yapilmisgtir.




31

Tablo 4.3’de incelenen iilkelerin 2005-2016 yillar1 arasinda gergeklesen
tarimsal {iretim degerleri milyon dolar olarak verilmistir. incelenen dénemde tiim
ilkelerin tarimsal iiretim degerlerinde artis oldugu tespit edilmistir. En fazla artisin
yaklasik % 69,15 ile Nijer ve % 67,57 ile Mali’de oldugu saptanmistir. Nijerya
incelenen 12 wyillikk dénemde % 19,32 ile en az artis gosteren llke olarak
belirlenmistir.

Tablo 4.4’de 2005-2018 yillar1 arasinda incelenen iilkelerin niifuslar
verilmistir. incelenen donemde tiim iilkelerin niifusunda artis oldugu tespit edilmistir.
En fazla artisin yaklasik % 64,76 artis ile Nijer’de gerceklestigi saptanmistir. Niifus
artis hiz1 en diisiik olan iilke % 36,22 ile Gine’dir. Incelenen iilkelerin niifusu
incelendiginde, Nijerya’nin yaklasik 196 milyon kisilik niifusuyla diger iilkelere gore
cok daha fazla niifusa sahip oldugu goriilmektedir.



Tablo 4. 3. Incelenen iilkelerde 2005-2016 yillar1 arasinda tarimsal iiretim degeri (milyon dolar*)
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2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (238221130)
Benin 1889,50 | 1601,97 | 1666,68 | 204137 | 2087,92 | 2141,67 | 235524 | 2490,10| 2712,89| 2820,50 | 266555 2766,71 146,43
Burkina Faso | 2219,02 | 2269,12 | 1874,36 | 2486,81| 2223,47| 252535| 2287,42| 2667,33| 2695,60 | 2664,44 | 2576,96| 2669,12 120,28
Fildisi Sahili | 5714,06 | 5966,04 | 5723,71| 6080,94| 573853 | 6117,82| 6301,59| 6839,91| 705533 | 7349,01| 7389,35| 730057 127,77
Gana 5361,68 | 5525,05| 540523 | 6062,22| 6668,32| 6833,78| 709356 | 7488,39| 7724,04| 806351 | 8091,72| 820194 152,97
Gine 1772,80 | 1818,03 | 1892,02| 1979,82| 1986,50| 2117,36| 2204,11| 2260,71| 2338,15| 2280,36 | 2329,58 | 237528 133,98
Mali 3073,23 | 3049,41 | 3298,63 | 3633,64| 3943,43 | 3778,17| 4196,33 | 4366,86| 429531 | 4511,69| 4720,52| 514981 167,57
Nijer 247139 | 2657,79 | 2814,63 | 3374,07| 2791,72| 3542,61| 312820 3413,89| 351553 | 3671,75| 3893,14| 4180,24 169,15
Nijerya 34283,68 | 36518,55 | 33874,12 | 36030,70 | 31774,93 | 36244,96 | 33839,85 | 37377,71 | 36492,64 | 40708,95 | 41278,72 | 40905, 71 119,32
Togo 705,68 | 734.46| 75757 81453| 877,51| 897,35| 992,80| 977,06| 906,48| 1030,94| 1038,33| 1034,90 146,65
Kaynak: FAOSTAT, 2020 *2004-2006 sabit fiyatlariyla hesaplama yapilmistir.
Tablo 4. 4. Incelenen iilkelerde 2006-2018 yillar1 arasinda niifus (milyon kisi)

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 (253221;%0)
Benin 798| 8722 845 870| 894| 920| 946| 9,73| 1000| 1029| 1058| 10,87| 11,18 1149 143,98
Burkina Faso | 13,42| 13,83| 1425| 1469| 1514| 1561| 16,08| 16,57| 17,07| 1759| 18011| 1865| 19,19 19,75 147,17
Fildisi Sahili 18,35| 18,75| 19,17| 1961| 20,06| 2053| 21,03| 2155| 22,09| 22,65| 2323| 2382| 2444| 2507 136,62
Gana 21,81 2238| 2296| 2356| 24,17| 24,78 2539| 26,00| 26,61| 27,22| 27,85| 2848 2912| 29,77 136,50
Gine 911| 931| 952| 974 996| 1019| 1042 10,65| 10,89| 11,15| 11,43| 11,74| 12,07| 1241 136,22
Mali 12,78| 1320| 1365| 14,11| 1458| 1505| 1551| 1598| 1645| 16,93| 17,44| 1797| 1851| 19,08 149,30
Nijer 13,62 | 1414| 1469| 1525| 1584| 1646| 17,11| 17,80| 1850| 19,24| 20,00| 20,79| 2160 2244 164,76
Nijerya 138,87 | 142,54 146,34| 150,27 | 154,32 | 15850| 162,81 | 167,23 | 171,77 | 176,40| 181,14 | 18596 190,87 | 195,87 141,05
Togo 561| 576| 592 608| 625| 642| 660| 677| 695 714 7,32| 751| 7,70 7,89 140,64

Kaynak: FAOSTAT, 2020
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Tablo 4.5’de incelenen iilkelerin 2005-2016 yillar1 arasinda tarim sektoriinde
istihdam edilen niifus oran1 sunulmustur. Istihdam en basit tanimiyla emek
faktoriiniin  ekonomik faaliyetlere katilmasi olarak tanimlanmaktadir. Incelenen
donemde Mali hari¢ incelenen iilkelerin tarimsal istihdam oraninda azalis oldugu
soylenebilir. Incelenen 12 yillik donemde tarimsal istihdam oraninda en fazla
diistisiin Burkina Faso’da gergeklestigi goriilmektedir. 2005 yilinda Burkina Faso’da
yaklasik %82 olan tarimsal istthdam orani her yil diizenli olarak azalmis ve 2016

yilinda %28,92’ye gerilemistir.

Tablo 4. 5. Incelenen iilkelerde 2005-2016 yillar1 arasinda tarimsal istihdam oran1 (%)

2005 | 2006 |2007 |2008 |2009 |[2010 |2011 |2012 |2013 |2014 |2015 |2016
Benin 47,47 | 47,34 | 46,41 | 45,78 | 45,81 | 45,33 | 43,61 | 43,09 | 41,85 [41,14 41,82 | 41,32
Burkina Faso | 81,99 | 80,61 | 75,50 | 72,12 | 66,49 | 60,88 | 54,33 | 47,54 | 40,42 | 30,66 | 29,44 | 28,92
Fildisi Sahili | 50,55 | 50,31 | 49,92 | 50,05 | 48,85 | 49,54 |50,67 |48,30 | 50,17 | 50,38 | 50,01 | 48,88
Gana 49,04 | 45,08 | 44,26 | 43,79 [ 43,53 |42,00 | 41,40 |42,86 | 45,38 | 44,72 |42,53 |41,24
Gine 70,14 | 70,53 | 70,56 | 70,52 | 70,59 | 70,25 | 69,70 | 68,76 | 68,12 | 67,89 | 67,96 | 67,75
Mali 44,78 | 46,13 | 49,42 | 52,37 | 54,68 | 57,45 | 60,18 | 63,63 | 65,26 | 66,70 | 62,27 | 61,64
Nijer 77,59 | 77,62 | 7756 | 77,67 |77,27 | 77,75 | 77,51 | 76,92 | 76,41 | 76,09 | 76,09 | 75,80
Nijerya 51,15 | 49,57 | 48,60 | 44,02 | 40,43 | 30,57 | 33,14 | 35,94 | 38,27 | 36,78 | 36,38 | 36,30
Togo 42,52 | 41,23 140,97 | 42,58 [ 39,48 | 38,36 | 37,11 |41,23 | 39,92 | 40,19 | 39,43 | 38,96

Kaynak: ILOSTAT, 2020

Tablo 4.6’da 2005-2017 yillar1 arasinda incelenen iilkelerde tarim sektoriinde
sabit sermaye kullanim degerleri milyon dolar olarak verilmistir. Incelenen 13 yillik
donemde tiim iilkelerin tarim sektorii sabit sermaye kullanimlarinda artis oldugu
tespit edilmistir. En fazla artisgin  Mali ve Nijerya’da oldugu saptanmustir. Nijer ise
incelenen dénemde %15,35 ile en az artis gosteren iilke olarak belirlenmistir. 2017
yili verilerine gore yaklasik 9,14 milyar dolar ile Nijerya en yiiksek tarim sektorii
sabit sermaye kullanimi olan iilkedir. Togo ise 39,21 milyon dolar ile tarim

sektoriinde en diisiik sabit sermaye kullanimi olan iilke olarak belirlenmistir.

Tablo 4.7°de 2005-2017 yillar1 arasinda incelenen iilkelere iliskin tarim {iriinleri
ithalat degerleri verilmistir. Incelenen 13 yillik donemde tiim iilkelerin tarim iiriinleri
ithalat degerlerinde artis oldugu tespit edilmistir. En fazla artisin yaklagik Benin’de
gerceklestigi saptanmistir. Burkina Faso ise incelenen donemde yaklasik % 79,47 ile
diger iilkelere gore en az artis gosteren lilke olarak belirlenmistir. 2017 yil1 verilerine
gore, yaklasik 6,19 milyar dolar ile Nijerya en yiiksek tarim iiriinleri ithalatina sahip
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tilkedir. Togo ise 255,11 milyon dolar ile tarim iiriinleri ithalat1 en diisiik tilke olarak
goriilmektedir. Ulkelerin tarim iiriinleri ithalatlar1 yillara gore degerlendirildiginde
ithalat degerlerinin dalgali bir seyir izledigini sdylemek miimkiindiir. Incelenen
iilkelerin en fazla ithal ettikleri tarim {irtinleri, ¢eltik, bugday, palm yagi, rafine seker,
siit, tiitlin, domates ve misirdir. En fazla tarim driinleri ithalati yapilan {ilkeler,
Tayland, Brezilya, Hindistan, Malezya, Amerika Birlesik Devletleri, Kanada, Rusya
Federasyonu, Vietnam, Fransa ve Cin olarak siralanabilir (FAOSTAT, 2020).
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Tablo 4. 6. Incelenen iilkelerde 2005-2017 yillar1 arasinda tarim sektorii sabit sermaye kullanim1* (milyon dolar)

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 (258?25?)0)

Benin 65,37 67,17 69,12 71,30 73,72 76,02 78,15 80,58 83,43 86,75 90,66 94,67 98,57 150,79
Burkina Faso 59,89 63,62 67,42 71,46 76,29 81,77 88,46 96,50 | 105,19 | 114,53 | 12545| 136,52 | 147,64 246,52
Fildisi Sahili | 302,11 | 302,51 | 303,25| 305,47| 308,95| 314,80| 32144 | 32528 | 329,39| 336,07| 347,34| 363,60 382,01 126,45
Gana 668,65| 670,68 | 688,52| 724,49| 757,37| 779,62| 801,85| 828,11| 852,37| 868,78 | 878,56| 895,03 | 928,78 138,90
Gine 55,83 56,91 59,34 63,08 67,97 73,17 77,74 82,48 88,09 94,57| 101,92| 110,37| 119,69 214,38
Mali 50,31 53,08 56,24 60,27 65,54 71,82 80,54 90,90| 101,26| 112,66| 125,87 | 140,88 | 156,88 311,83
Nijer 65,07 66,85 69,00 71,42 73,57 75,41 76,03 75,55 75,15 74,90 74,86 74,95 75,06 115,35
Nijerya 3500,43 | 4295,07 | 4822,15 | 5224,96 | 5670,76 | 6130,14 | 6547,62 | 6957,66 | 7408,61 | 7871,96 | 8346,41 | 8789,30 | 9136,53 261,01
Togo 31,81 32,25 32,48 32,83 33,42 34,00 34,51 35,06 35,72 36,36 37,06 37,98 39,21 123,26

Kaynak: FAOSTAT, 2020 * 2010 y1h fiyatlariyla hesaplama yapilmustir.
Tablo 4. 7. Incelenen iilkelerde 2005-2017 yillari arasinda tarim {iriinleri ithalat: (milyon dolar)
Indeks

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | (2005=100)

Benin 257,66 | 563,43 | 530,28 609,28 | 477,12 | 459,61 | 128862 | 868,69 116128 1574,71| 941,81 1182,19 | 1903,56 738,79
Burkina Faso 24662 | 26833 | 279,32| 29957| 311,89| 306,86 | 397,22| 46599 | 521,10 44317 407,03| 44828 442,61 179,47
Fildisi Sahili 71455| 840,36 | 928,73 | 1219,13 | 133846 | 128396 | 171699 | 2130,70| 147149 153483 | 1512,99 | 1466,55 | 1579,15 221,00
Gana 996,20 | 958,10 | 1029,27 | 1301,79| 1047,65| 1214,93| 1758,26 | 1555,25| 190545 | 1909,40 | 171508 1362,70 | 2068,12 207,60
Gine 26861 | 31956 | 37423| 330,85| 314,05| 422,87| 502,03| 599,49| 70056| 697,39 56548 | 79553 | 82151 305,84
Mali 255,92 | 316,37 | 326,15| 41631 | 39286 | 39405| 48234| 466,80 57845 62046| 628,35 590,36 | 69580 271,88
Nijer 264,75 | 241,35| 23235| 33542| 29579| 350,66| 304,15| 537,74| 560,33 | 531,53 | 502,06 | 462,09 588,65 222,34
Nijerya 262551 | 288555 | 4650,25 | 4569,48 | 4860,39 | 5633,67 | 695352 | 716308 | 832442 8332,26 | 6309,80 | 5039,02 | 6186,45 235,63
Togo 90,42 | 26640 | 11244 132,84| 209,15| 22996| 17300 220,17 | 248,28 217,88 | 227,88| 200,19 | 255,11 282,14

Kaynak: FAOSTAT, 2020
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Tablo 4.8’de 2005-2017 yillar1 arasinda incelenen iilkelerde tarim tiriinleri
ihracat degerleri milyon dolar olarak verilmistir. incelenen 13 yillik dénemde tiim
tilkelerin tarim {rtinleri ihracat degerlerinde artis oldugu tespit edilmistir. En fazla
artisin oldugu iilke Gine’dir. Mali ise incelenen donemde en az ihracat artis1 gésteren
tilke olarak belirlenmistir. 2017 yili verilerine gore, yaklasik 8,05 milyar dolar ile
Fildisi Sahili en yiiksek tarim iiriinleri ihracatina sahip olan iilkedir. Nijer ise 179,07
milyon dolar ile tarim iiriinleri ihracati en diisiik iilke olarak goriilmektedir. Ulkelerin
tarim {rlinleri ihracatlarinin da ithalatta oldugu gibi yillara gore dalgali bir seyir
izledigini soylemek miimkiindiir. Bu iilkeler en fazla ihrag ettigi tarim {riinleri
pamuk, kaju fistig1, kakao ve kahve ¢ekirdegidir. incelenen iilkelerin en fazla tarim
tirtinleri ihracati yaptigi lilkeler Hollanda, Vietnam, Amerika Birlesik Devletleri,
Hindistan, Belgika, Malezya, Almanya, Singapur, Brezilya ve Isvigre olarak

siralanabilir.
4.1.2. Incelenen iilkelerin bitkisel iiretiminde goriilen gelismeler

Tablo 4.9°da 2005-2017 yillar1 arasinda incelenen iilkelerde kullanilan tarim
arazisi miktarlart milyon hektar olarak sunulmustur. 13 yillik dénemde Nijerya harig
tiim {ilkelerin tarim arazisi miktarlarinda artis oldugu goriilmektedir. Incelenen
donemde %17,54 artig ile tarim arazisini oransal olarak en fazla arttiran iilke Togo
olmustur. Nijerya’da ise 2005 yilinda 72,7 milyon hektar olan tarim arazisi % 2,61
azalarak 2017 yilinda 70,8 milyon hektara gerilemistir. Nijerya’da tarim arazisindeki
azalmanin, niifus fazlaligi nedeniyle artan kentlesme ile birlikte, sanayi, turizm ve
madencilik sektdrlerindeki biiyiimeden kaynaklandigi disiiniilmektedir.
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Tablo 4. 8. Incelenen iilkelerde 2005-2017 yillar1 arasinda tarim iiriinleri ihracati (milyon dolar)

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 (Zé%(ée:kfoo

Benin 261,65| 32864 | 476,79 484,64 | 543,71| 597,27| 51495| 284,65| 397,27 437,33| 40421 | 287,72| 542,02 207,15

Burkina Faso 275,70 | 286,00 309,77 259,07| 364,40| 364,02| 477,87| 484,26 75098| 81531| 669,76| 757,61| 738,27 267,78

Fildisi Sahili | 3024,34 | 3161,97 | 3475,69 | 4361,04| 5101,13 | 5638,35| 6610,44 | 5756,99 | 5440,87 | 7456,80 | 7437,27 | 7064,91| 8051,13 266,21

Gana 1145,68 | 1544,37 | 1406,22 | 1511,14| 141427 | 1220,53 | 2979,55| 2699,12 | 2182,88 | 3138,82 | 2673,98 | 3228,84 | 3295,80 287,67
Gine 72,51 87,86 97,80 67,93 63,54 91,78 | 146,74| 132,88 | 109,24 98,38 | 113,96| 181,27| 322,88 445,29
Mali 321,53 | 34578 | 31250| 34757| 19145| 210,30| 323,86| 54492| 833,35| 46954| 409,89| 640,83 | 515,03 160,18
Nijer 69,16 70,52 83,52 96,85 7545| 168,33| 123,12| 20091| 10388| 120,03| 11533| 35047| 179,07 258,92
Nijerya 654,23 | 591,28 | 602,60 | 859,62| 990,99 | 1144,01| 1399,36| 1587,00| 1219,70 | 1275,72| 903,21 | 1273,21 | 1645,45 251,51
Togo 9523 | 187,05| 20457| 22570| 37334| 279,82| 621,90| 250,23| 22520| 20351 | 222,04| 19324| 226,75 238,11

Kaynak: FAOSTAT, 2020

Tablo 4. 9. incelenen iilkelerde tarim arazisi miktar1 (milyon ha)

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 (Q(I)I(l)céilisoo)
Benin 3,48 3,34 3,35 3,55 3,65 3,65 3,65 3,75 3,95 3,95 3,95 3,95 3,95 113,51
Burkina Faso 10,97| 10,77| 1097| 12,07| 11,77 12,08 11,79| 12,10| 12,30| 12,10| 12,10] 12,10| 12,10 110,30
Fildisi Sahili 20,20 20,30| 20,60| 20,60| 20,60| 20,60| 20,60| 20,70| 21,20 21,20| 21,20| 21,20| 21,20 104,95
Gana 15,10| 15,30| 1540| 15,60| 15,60| 15,62| 15,72 15,70| 15,70| 1570| 1570| 1570| 15,70 103,97
Gine 14,12 | 14,13| 14,18| 14,24| 14,25| 14,30 14,30| 14,40| 1450| 1450| 1450| 14,50| 14,50 102,69
Mali 40,39| 40,47| 40,60| 4055| 41,05| 41,05| 4165| 4165| 41,20| 41,20| 41,20| 41,20| 41,20 102,00
Nijer 4297 | 4299| 43,78| 43,78 43,78| 4398| 44,48| 44,78| 45,68| 45,68| 45,70| 46,40| 46,60 108,45
Nijerya 72,70 73,30] 73,70 72,70| 69,00 70,00| 71,00 72,00, 70,80| 70,80 70,80| 70,80| 70,80 97,39
Togo 3,25 3,28 3,50 3,55 3,61 3,67 3,67 3,85 3,82 3,82 3,82 3,82 3,82 117,54

Kaynak: FAOSTAT, 2020
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Tablo 4.10°da incelenen iilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki tahil ekim
alanlan verilmistir. FAO smiflandirmasia goére misir, celtik, bugday, arpa, sorgum,
akdar1, yulaf, diger tahillar, tritikale, cavdar, karisik tahillar, karabugday, akdari,
kusyemi ve kinoa bu grupta yer almaktadir. incelenen 13 yillik dénemde Nijerya
hari¢ tiim iilkelerin tahil ekim alanlarinda artis oldugu goriilmektedir. Incelenen
donemde tahil ekim alanlarini en fazla arttiran iilke Gine olmustur. Nijerya’da ise
2005 yilinda 18,31 milyon hektar olan tahil ekim alanlar1 yaklasik % 5,00 oraninda
azalarak 2018 yilinda 17,37 milyon hektara gerilemistir.



Tablo 4. 10. Incelenen iilkelerde tahil ekim alanlar1 (1000 hektar)

39

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 (233331%0)
Benin 101363 92058 901,02 | 109398 | 1059,45| 1110,66 | 101743 | 1147,74| 121108 1173,78| 1229,30 | 1246,20 | 1350,15| 1616,61 159,49
Burkina Faso | 3237,58 | 3057,33 | 3320,95| 4191,34 | 3619,26 | 429150 | 3684,45| 4071,78| 4210,66 | 3646,01 | 3584,23 | 4017,59 | 402692 | 450500 139,15
Fildisi Sahili | 775,97 | 788,78 | 780,28 | 811,79 83486 864,04 | 853,73 | 1121,49| 124619 | 128485| 1480,28 | 141648 1450,35| 1433,73 184,77
Gana 1360,04 | 143804 127022 | 1437,19| 1570,74| 1602,10 | 164287 | 163497 | 162597 | 1632,05| 1504,19 | 151881 | 1639,64 | 1916,88 140,94
Gine 1531,18| 162791 | 171807 | 1870,89 | 1772,80 | 241504 | 245039 | 281231 | 2884,40| 300566 | 3144,98 | 3143,90 | 3223,69 | 329575 21524
Mali 3119,46 | 328356 | 352853 | 344503 | 3364,53 | 367495 | 5519,80 | 435044 | 4624,38 | 4501,71| 5112,53 | 5510,74| 5808,75 | 5658,12 181,38
Nijer 8398,85 | 8960,50 | 9056,38 | 9837,14 | 9087,89 | 10639,92 | 997525 | 10253,61 | 10697,05 | 11000,55 | 9912,25 | 10907,75 | 10886,66 | 10995,19 130,91
Nijerya 18310,00 | 19147,00 | 19410,00 | 18899,00 | 13890,00 | 16132,38 | 15512,44 | 15316,19 | 15888,77 | 16887,40 | 17614,47 | 19099,25 | 18182,63 | 17373,54 94,89
Togo 73575| 783,16| 78250 817,19| 853,99 880,83 | 862,70 | 1140,18 | 1198,66 | 1136,77 | 1010,26| 111696 | 1142,11 | 1168,58 158,83
Kaynak: FAOSTAT, 2020
Tablo 4. 11. Incelenen iilkelerde lif bitkileri ekim alanlar1 (1000 hektar)

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 Indeks
(2005=100)

Benin 191,22 230,79| 234,49| 198,79| 150,44| 137,09| 208,06| 335,14| 347,02| 405,40 212,01
Burkina Faso 621,75| 569,86| 378,54| 53533| 406,28| 462,81 39509| 531,24| 629,46, 651,29 104,75
Fildisi Sahili 285,71 299,20 309,03| 134,00| 140,00 187,00| 220,00| 225,00 450,001 415,00 145,25
Gana 25,00 24,00 20,00 15,00 15,00 7,00 20,00 18,00 16,00 16,00 64,00
Gine 36,20 36,88 37,52 38,07 35,26 40,00 43,90 45,00 45,00 44,96 124,20
Mali 552,53| 482,47| 28593| 200,82| 19199| 252,89| 480,62| 524,08 483,39, 542,55 98,19
Nijer 10,40 10,70 12,00 12,00 12,50 3,50 10,00 10,00 10,00 10,00 96,15
Nijerya 660,00| 679,00| 43500| 428,00| 37558| 399,57| 26056| 324,44| 416,10| 399,71 60,56
Togo 83,04 75,00 75,00 50,00 42,54 60,31 99,76| 122,02 100,00| 130,00 156,55

Kaynak: FAOSTAT, 2020
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Tablo 4.11°de incelenen iilkelerin 2005-2014 yillar1 arasindaki lif bitkileri ekim
alanlan1 verilmistir. FAO smiflandirmasina gore; pamuk, jiit, keten, bast lifleri (iki
cenekli lifleri), kapok meyvesi, sisal, abaka, rami, kenevir lifi ve sabir otu lif bitkileri
olarak belirtilmektedir. Incelenen on yillik donemde tiim iilkelerin lif bitkileri ekim
alanlarmin dalgali bir seyir izledigi goriilmektedir. incelenen dénemde lif bitkileri
ekim alan1 en fazla artan iilke Benin olmustur. Gana ve Nijerya’nin ise 2014 yil1 lif
bitkileri ekim alanlarinin 2005 yilina gore sirasiyla % 36 ve %39,44 oranlarinda
azaldig1 belirlenmistir. Incelenen iilkelerde en ¢ok ekim alamna sahip lif bitkileri ise

pamuk, bast lifleri, sisal ve bazi lif bitkileri ttirevleridir.

Tablo 4.12°de incelenen {ilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki bakliyat ekim
alanlar1 verilmistir. Incelenen 14 yillik dénemde Gine, Mali ve Nijerya disinda
incelenen tiim iilkelerin bakliyat ekim alanlarmm arttid1 goriilmektedir. Incelenen
donemde bakliyat ekim alanlar1 en fazla artan iilke Togo olmustur. Nijerya’nin ise
2018 yili bakliyat ekim alanlar1 ise 2005 yilina gore yaklasik % 29,5 oraninda
azalmistir. Incelenen iilkelerde en ¢ok iiretilen bakliyatlar ise boriilce, fasulye,
bambara fasulyesi, bezelye, bakla ve nohuttur.

Icerdikleri yag, protein, karbonhidrat, mineral maddeler ve vitaminler
nedeniyle, insan ve hayvan beslenmesinde dnemli bir yere sahip olan yagli tohumlar,
ayni zamanda, sanayi sektorii i¢in de Onemli bir hammadde kaynagim
olusturmaktadir. Yagli tohumlu bitkiler ¢ok yonlii kullanim alanlarna sahip
bitkilerdir. Hayvansal kokenli yaglarin iretiminin pahali ve yeterli olmamasi
nedeniyle, insan beslenmesi i¢in mutlak surette gereksinim duyulan yaglarin biiyilik
bir kismi, bitkisel kokenli yaglardan karsilanmaktadir (Kolsarict vd., 2015). Tablo
4.13’de incelenen iilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki yagli tohumlu bitkilerin
ekim alanlar1 verilmistir. incelenen on yillik dénemde tiim iilkelerin yagli tohumlu
bitkilerin ekim alanlarmin arttigi gériilmektedir. Incelenen dénemde yagl tohumlu
bitkiler ekim alani en fazla artan iilke Gine olmustur. incelenen iilkelerde en ¢ok ekim
alanina sahip yagli tohumlu bitkiler ise yaglik palmiye, yer fistigi, pamuk tohumu,
susam, soya fasulyesi ve diger ¢esitli yagli tohumlardir.
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Tablo 4. 12. Incelenen iilkelerde bakliyat ekim alanlar1 (1000 hektar)
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 (253(51211%0)
Benin 151,35 | 12940 | 210,33 16176| 146,69| 16551| 137,30 | 149,60 | 159,10| 15509 | 160,56 | 16045 | 170,10 | 200,40 132,41
BurkinaFaso | 101163 | 994,29 | 607,49 | 121446 | 102573 | 1396,23 | 998,44 | 1347,95| 1266,83 | 1202,32 | 1242,65| 1214,64 | 1320,03| 137047 13547
Fildisi Sahili 4265| 4439 4623| 5500| 5650 57,23| 57,85 59,39 60,79| 63,78| 6652 6792| 69,99 168,98
Gana 390,00 | 39161 | 40021 412,13| 42500 | 421,28 432,30| 42880 422,00 54812 | 542,99 516,65 541,62 550,10 141,05
Gine 6938 7050 71,00| 71,20] 7000 6601 6050 61,00| 62,97 64,25| 6286 6205| 6162 88,21
Mali 327,81 | 24255| 28644 | 29578 | 32357 | 276,0| 297,32 | 301,84 | 291,87 | 39148 | 35585| 32565| 322,82 | 324,78 99,08
Nijer 3551,66 | 4222,50 | 4872,57 | 5362,67 | 4300,08 | 5707,73 | 477578 | 483431 | 5274,78 | 5469,35 | 5063,60 | 534093 | 602142 | 604163 170,11
Nijerya 425943 | 4531,00 | 4621,00 | 4409,00 | 244059 | 2989,76 | 3151,18 | 3611,00 | 3733,30 | 3850,98 | 3779,09 | 3780,24 | 2901,30 | 300294 70,50
Togo 176,00 | 19220 18458 19251| 21155| 21892| 21591 | 282,63 | 376,68| 386,37 | 384,97 | 387,34s| 398,03 | 401,14 227,92
Kaynak: FAOSTAT, 2020
Tablo 4. 13. Incelenen iilkelerde yagli tohumlu bitkiler ekim alanlar1 (1000 hektar)
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 |, [ndeks
(2005=100)
Benin 195,37| 165,09| 177,76| 21853| 24159| 281,00f 247,03| 25553| 28541| 29481 150,90
Burkina Faso 361,30 397,41| 509,88| 506,43| 597,15| 590,66| 569,06| 61554| 698,33| 92552 256,16
Fildisi Sahili 137,14 137,07| 140,48| 138,07| 169,36| 163,10 178,13| 189,72| 199,39| 185,10 134,97
Gana 531,95| 560,61| 42596| 432,24| 42536| 437,24| 450,98| 439,98| 511,99| 872,20 163,96
Gine 205,61| 220,91| 233,00| 219,13| 227,74| 240,86| 256,68| 311,36| 313,16| 567,31 275,92
Mali 328,80 373,71| 418,21 | 496,22| 415,71| 434,02 465,00 511,23| 476,31| 430,37 130,89
Nijer 373,39| 383,65| 451,43| 76567| 744,43| 978,36| 881,30 930,86| 849,22| 920,86 246,62
Nijerya 3974,24 | 4085,14 | 4173,92 | 4730,98 | 4844,90| 4697,08 | 4396,61 | 5418,77 | 5661,53 | 5557,86 139,85
Togo 67,01 65,59 70,33 81,65 82,66 86,83 84,97 85,66 78,61 79,68 118,91

Kaynak: FAOSTAT, 2020
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Tablo 4.14’de incelenen iilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki sebze ekim
alanlar1 verilmistir. Incelenen 14 yillik dénemde incelenen Gana disinda tiim
iilkelerde sebze ekim alanlarmin arttig1 goriilmektedir. Incelenen dénemde sebze
ekim alanlar1 en fazla artan iilke Nijer olmustur. Incelenen iilkelerde en ¢ok ekim
yapilan sebzeler domates, bamya, sogan (taze ve kuru), misir (yas), biber cesitleri,
lahanagiller, havug, salgam, patlican, marul, hindiba, balkabagi, kabak, sukabagi ve

hiyar olarak sdylenebilir.

Tablo 4.15°de incelenen {ilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki kok ve yumru
sebze ekim alanlar1 verilmistir. Incelenen 14 yillik dénemde incelenen tiim iilkelerin
kok ve yumru sebze ekim alanlarmni arttirdiklar belirlenmistir. Incelenen donemde
kok ve yumru sebze ekim alanlari en fazla artan iilke Mali olmustur. En fazla kok ve
yumru sebze ekim alam olan iilke ise 15,64 milyon hektar ile Nijerya’dir. Incelenen
tilkelerde en ¢ok ekilen kdk ve yumru sebzeler ise manyok, hint yerelmasi, tatlh

patates, kulkas ve patatestir.
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Tablo 4. 14. Incelenen iilkelerde sebze ekim alanlar1 (1000 hektar)
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 (2582213)0)
Benin 8542 6309| 6911] 7997| 6509| 7521| 66,76] 9541| 9371 9820| 9564| 99,18| 8901| 9812 114,87
Burkina Faso 28,89 28,83 28,75 29,68 29,94 30,26 30,50 30,90 30,66 30,78 31,53 31,78 32,02 32,27 111,70
Fildisi Sahili | 163,79 | 174,21 172,68 169,31| 169,16| 168,26 171,37 | 170,24| 172,07 | 172,40| 176,62 177,51| 179,13 179,49 109,59
Gana 97,17 76,17 63,34 77,60 74,35 75,38 77,39 79,21 81,59 83,02 82,85 83,10 85,31 84,79 87,26
Gine 196,00 | 165,00 171,00| 173,47| 180,00| 191,64| 191,73| 19400| 193,40 19533| 197,78| 200,35| 202,63 204,91 104,55
Mali 95,75 95,44 | 10519| 10054| 106,50| 114,93| 100,06 108,96 | 11512| 12483 | 134,06| 149,75| 13564 168,34 175,81
Nijer 86,83 93,06 | 100,58 | 114,88| 106,47| 102,43| 100,48 97,45| 12569| 131,51 | 22351| 187,92| 238,09 281,21 323,86
Nijerya 1881,17 | 1937,68 | 1917,59 | 1932,07 | 1918,33 | 1891,82 | 2504,40 | 2984,13 | 3153,88 | 3203,91 | 3940,71 | 3430,68 | 3244,80 | 3220,51 171,20
Togo 27,87 28,39 28,94 28,70 28,74 29,46 28,24 28,97 29,11 29,08 29,08 29,23 29,30 29,38 105,42
Kaynak: FAOSTAT, 2020
Tablo 4. 15. Incelenen iilkelerde kok ve yumru sebze ekim alanlart (1000 hektar)
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 2018 (2332211560)
Benin 414,06 | 377,87 | 35549 | 46342 | 437,79 | 50587 | 400,37 | 458,84 48997 | 522,17 497,79 | 514,06 53589 | 507,24 122,50
Burkina Faso 13,86 | 1207| 12,70| 1589| 1824| 27,09 24,54 27,71 30,98 16,96 18,10 18,64 15,76 14,65 105,70
Fildisi Sahili | 956,04 | 1040,32 | 1091,71| 1198,32 | 1232,85| 1264,43| 1271,71| 1300,67 | 1331,31| 171286 | 1977,63| 198922 | 221203 | 2222,83 232,50
Gana 1436,52 | 1447,58 | 143524 | 1512,15| 1561,42 | 1536,35| 1571,06| 156525 | 1564,77 | 159190 | 1622,25| 1651,82 | 173642 | 1779,56 123,88
Gine 192,75| 197,75| 20526 209,69 | 17398 | 217,05| 21557 | 266,70 | 279,02 | 267,34 271,71 | 251,06| 263,07 | 296,07 153,60
Mali 1901 2278| 2894| 3033| 238L| 2093 27,30 33,97 38,93 41,09 38,64 55,31 80,23 56,06 294,90
Nijer 1,70 17,02| 1949| 1266] 11,74 9,44 12,51 13,00 15,87 13,24 16,87 16,29 24,29 26,70 228,21
Nijerya 8655,00 | 8844,00 | 9137,00 | 8920,00 | 7737,51 | 843550 | 10677,52 | 1314645 | 14133,02 | 14261,23 | 1435582 | 14687,13 | 15169,04 | 15642,60 180,73
Togo 18258 | 20896 | 197,77| 209,76 | 23003 | 23692 | 241,73| 351,72 | 34255| 391,19 366,86 | 37562 371,49| 38244 209,46

Kaynak: FAOSTAT, 2020.
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Tablo 4.16’da incelenen iilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki meyve alanlar
verilmistir. Incelenen 14 yillik donemde incelenen tiim iilkelerin meyve ekim
alanlarin1 arttirdiklar1 belirlenmistir. Incelenen dénemde meyve ekim alanlari %
122,60 artis ile en fazla artan tilke Nijer olmustur. En fazla meyve ekim alanlarina
sahip iilke Nijerya’dir. Incelenen iilkelerde en ¢ok ekim alanan meyveler ise plantain
(bir ¢esit muz), ¢esitli narenciye, ananas, mango, mangosten, guava, portakal, muz,
papaya (kavunagaci), kaju, limon, avakado, hurma ve gesitli tropik meyvelerdir.

4.1.3. Incelenen iilkelerin hayvansal iiretiminde goriilen gelismeler

Tablo 4.17°de incelenen {ilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki biiylikbas
hayvan varliklar1 verilmistir. Incelenen 14 yillik dénemde incelenen tiim iilkelerin
biiyiikkbas hayvan varliklarin1  arttirdiklart  belirlenmistir. Incelenen dénemde
biiyiilkbas hayvan varligi en fazla artan iilke Gine olmustur. En fazla biiyiikbas
hayvana sahip iilke ise 21,42 milyon bas ile Nijerya’dur.
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Tablo 4. 16. Incelenen iilkelerde meyve alanlar1 (1000 hektar)
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 (zéggiﬁm)
Benin 3427| 3403| 3458 3604| 4127 4568| 4870| 54,65| 5704| 5405| 5842| 59,77| 6302| 6590 192,30
Burkina Faso 1490 1502 | 1523 1552| 1572| 1604| 1636] 1647 1699 | 1692| 1748| 17,81| 1809| 1827 122,62
Fildisi Sahili 520,85 | 525,70 | 523,38| 531,20 | 54462 | 560,49 | 569,78 | 581,85 | 591,58 | 603,02 | 676,00 73514 | 75150 746,98 143,42
Gana 352,84 | 359,18| 357,38 | 363,04| 38754 | 392,44 40249 | 40499 | 407,97 | 42693 | 432,46 43386 | 439,04| 446,07 126,42
Gine 27802 | 281,78| 283,10| 28573 | 28571 | 28851| 287,84| 29575| 302,31| 30522 | 306,69 307,80 | 309,98 | 312,12 112,27
Mali 66,80 | 64,04 | 8864 10698| 12624 | 14419 12442 | 12032 12660 101,10 8147 139,86| 131,04| 136,75 204,72
Nijer 50,92 | 60,73| 67,93| 7652| 9875| 9899| 9415| 9519| 0476| 98,14| 107,07| 11002| 113,56 11335 222,60
Nijerya 1730,00 | 1704,75 | 1712,50 | 1698,66 | 175446 | 1819,09 | 1839,00 | 1888,48 | 1867,04 | 1876,47 | 1908,77 | 192536 | 194540 | 1963,80 11351
Togo 8,21 8,40 8,47 8,59 8,83 8,90 9,11 9,47 9,48 9,57 9,74 9,87 10,00 10,14 123,51
Kaynak: FAOSTAT, 2020
Tablo 4. 17. Incelenen iilkelerde biiyiikbas hayvan varligi (milyon bas)
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 (2(1315%(;1(1800)
Benin 1,72 181 186 1,91 1,95 2,01] 2,06| 211| 217] 222| 228| 234 240 246 143,02
Burkina Faso 7,61 7,76 7,91 8,07 8,23 8,40 8,57 8,74 8,91 9,09 9,27 9,46 9,65 9,79 128,65
Fildisi Sahili 145 148[ 151 154| 157| 158| 158| 158| 159 159| 159 165 1,66] 1,67 115,17
Gana 137 136 137] 1,39] 144| 145] 150| 154| 159 166] 173 182[ 188[ 188 137,23
Gine 3,76 3,96 4,18 4,41 4,65 4,93 5,20 5,49 5,79 6,07 6,41 6,76 7,13 7,52 200,00
Mali 745] 753| 7,90] 814| 840| 890| 916| 944[ 972[ 1001] 1031 1094 11,42 11,76 157,85
Nijer 7,34 7,78 8,24 8,74 9,26 9,01 9,55| 10,13| 10,73| 11,38| 12,06| 12,78| 1355| 14,36 195,64
Nijerya 1588 16,01] 16,15| 16,29 16,43| 16,58| 19,04| 1921| 1937| 19,75| 20,18 20,58| 20,95 21,42 134,89
Togo 030] 030] 030] 030] 031] 031] 031] 043] 044] 044] 044] 044] 045] 045 150,00

Kaynak: FAOSTAT, 2020
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Tablo 4.18’de incelenen iilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki kiigiikbas
hayvan varliklar1 verilmistir. Ele alinan 14 yillik donemde incelenen tiim {ilkelerin
kiiciikbas hayvan varliklarini arttirdiklar: belirlenmistir. incelenen donemde kiiciikbas
hayvan varligi en fazla artan iilke Gine olmustur. En fazla kii¢iikbas hayvana sahip
tilke ise 122,35 milyon bas ile Nijerya’dir.

Tablo 4.19’da incelenen iilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki kanatli hayvan
varliklart milyon adet olarak verilmistir. Incelenen 14 yillik dénemde Benin ve
Nijerya disinda incelenen tiim iilkelerin kanatli hayvan varliklarimi arttirdiklar
belirlenmistir. Incelenen dénemde kanatli hayvan varligi en fazla artan iilke Gana
olmustur. Incelenen dsnemde Benin kanatli hayvan varligi dalgali bir seyir izlemis ve
2018 yilinda 2005’e gore % 22,35 oraninda azalmistir. Nijerya’nin kanatli varligi ise
2005 yilindan 2010 yilina kadar artis gostermis daha sonraki yillarda dalgalanmistir.
Nijerya, 139,43 milyon bas ile en fazla kanatli hayvan varligina sahip iilkedir.
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Tablo 4. 18. Incelenen iilkelerde kiigiikbas hayvan varligi (milyon bas)

2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 (238321130)
Benin 211 217 222 226| 236] 241 2,47 2,52 258 263 2,69 2,75 281 288] 13649
BurkinaFaso | 17,76| 18,29 1884 1940| 1999 2059 2120| 2184| 2249| 2317| 2386| 2458| 2532] 2598| 146,28
Fildisi Sahili 274 280 286| 291 298] 302 3,03 3,05 310 314 3,18 3,26 330 335| 12226
Gana 713 731 762 793 827] 861 9,02 9,45 991 1038] 1087| 1148[ 11,29 1161 162,83
Gine 256 274| 292 311| 332| 372 3,97 4,24 452 460 4,90 523 558| 5096 23281
Mali 2040 2041| 2249| 2335| 2452| 27,04| 2839 2981| 31,30| 3286| 3451| 3804| 4142| 4349 21319
Nijer 2043| 21,20 22,00| 2283| 2370| 2240| 2325| 2413| 2504| 2599| 2698 2800| 2906| 3016| 147,63
Nijerya 81,51| 8351| 8557| 87,67| 8983| 9204| 10567| 10831| 111,02 113,24| 11416| 11584| 12055| 12235| 150,10
Togo 355| 367| 373] 378 392 402 4,07 4,68 493] 517 5,33 4,97 525| 550 15493
Kaynak: FAOSTAT, 2020
Tablo 4. 19.Incelenen iilkelerde kanatli hayvan varligi (milyon adet)
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 (251526:1(;00)
Benin 2743| 2570| 2652| 1553| 16,00 1655| 17,09| 17,63| 1820| 1878] 19,38 20,00| 2064| 2130 77,65
BurkinaFaso | 27,00 30,00 32,00 3536| 37,00/ 39,00] 4000| 31,82 3277 3375| 4349| 4300 4306] 4250 157,41
Fildisi Sahili 32,24| 31,23| 3476 4067| 4153| 4505| 4313 5379 5838 6200 5806 5948[ 59,85 59,13 183,41
Gana 2839| 3403| 3704| 3982| 4332 47,75| 5258| 57,89| 6373| 6851 71,59| 7389 7744| 60,15 211,87
Gine 1587| 1580| 1560| 1550 1540| 21,23| 2250 2386| 2529 2680| 2841 3012| 2843| 2580 162,57
Mali 30,00| 30,00] 3000| 3489| 3500] 3675| 3675| 3510| 3685| 3859| 3859| 4500 4500| 4726 157,53
Nijer 1220 1098] 1112] 1120| 16,88| 1710| 1732| 1760| 1770| 1800| 1827| 1878| 1940 1982 162,46
Nijerya 150,70 | 158,40 166,13 174,43| 183,16 | 192,31 | 148,89 | 159,25 | 134,84 | 137,24 | 14290 | 147,12 14323 139,43 92,52
Togo 1341| 1449| 1565| 1530 19.80| 2165| 2300 2350| 2500] 2500| 2627| 2913[ 26,80| 27,40 204,33

Kaynak: FAOSTAT, 2020
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Tablo 4.20°de incelenen iilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki kirmizi et liretim
miktarlar1 verilmistir. Incelenen 14 yillik dénemde tiim iilkelerin kirmizi et
{iretimlerinin azaldig1 belirlenmistir. Incelenen donemde kirmizi et iiretimi en ¢ok
azalan iilke yaklasik % 66,92 ile Nijer olmustur. Kirmiz1 et iiretim miktar1 en fazla
olan iilke ise yaklasik 974 bin ton ile Nijerya’dur.

Tablo 4.21°de incelenen iilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki kanath eti
tiretim miktarlar1 verilmistir. Incelenen 14 yillik dénemde sadece Gana, Gine ve
Togo’nun kanatli eti iiretim miktarlarinin artt1g1 tespit edilmistir. Incelenen donemde
kanatli eti tiretimi en ¢ok azalan iilke yaklasik % 55,93 ile Nijerya olmustur, buna
ragmen incelenen lilkeler arasinda kanatli eti {iretim miktar1 en fazla olan iilke ise
yaklasik 192,69 bin ton ile Nijerya’dir-



Tablo 4. 20. Incelenen iilkelerde et iiretim miktar1 (1000 ton)
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2005 2006 | 2007 2008 2009 2010 | 2011 2012 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 (2533211%0)
Benin 9126| 93,17 9577| 9941| 10564| 11012| 11597| 118,09| 120,36| 54,76| 56,28| 57,68 59,15| 60,63 66,44
BurkinaFaso | 40456 | 40955| 41565| 418,70| 427,23| 43437| 44535| 44929| 386,63 | 17847 | 153,26 158,05| 153,24 | 164,01 40,54
Fildisi Sahili | 24588| 251,60 253,98 264,07| 27536| 288,99| 28648| 30533| 31538| 218,72| 22091 22529 228,66 | 231,72 94,24
Gana 22622 | 23428 24882| 27276| 266,11| 27659| 287,25| 297,13| 30355| 177,19| 188,64 | 190,48 | 189,34 | 197,99 87,52
Gine 118,42 | 12804| 134,70| 142,61| 15051 | 163,90| 164,11| 17320 178,95| 103,36 | 106,62 | 107,89 | 111,30 | 114,58 96,76
Mali 459,74 | 47359 | 50546 | 57842| 603,60| 62555 648,73| 690,41 | 690,19 | 317,28 320,47 | 347,85 | 364,79 | 383,26 83,36
Nijer 420,76 | 440,66 | 44716| 46833| 42575| 44809| 409,98 41867| 40314 116,23 | 134,41 | 136,29 | 141,50 | 139,19 33,08
Nijerya 187952 | 1825,68 | 199556 | 204842 | 210662 | 2112,44| 2057,99 | 1984,70| 2144,88 | 932,12 | 95515 957,75| 963,62 | 974,73 51,86
Togo 6359| 6653| 68,76] 7238| 8005| 8385 8660 8437 8907| 2865| 26,77| 27,56| 27,83| 27,33 42,98
Kaynak: FAOSTAT, 2020
Tablo 4. 21. Incelenen iilkelerde kanatli eti iiretim miktart (1000 ton)
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 (258321120)
Benin 2864| 2581 26,78 3060| 3137| 3257| 3516| 3570| 3648| 1283| 1325| 1367| 1411| 1456 50,84
BurkinaFaso | 61,72| 6362| 6555| 6752| 70,72 7450 7651 77,24 7606| 37,58| 3818| 46,00| 4807 47,48 76,93
Fildisi Sahili 4422 4371 4472 4538| 4656 6955| 66,88| 8351 9470| 4107| 4284 4459| 4472| 4420 99,95
Gana 5527| 61,08| 7857| 86,80| 66,71| 7281 77.93| 8902| 9837| b5481| 57,28| 5728| 5822| 6508 117,75
Gine 1112| 1179| 12,63| 1348| 1338| 1414| 1567| 1614| 2018| 1266] 11,10] 11,98 1499| 12,69 114,12
Mali 69,28| 69,06| 6879| 7879| 8164| 8329| 8251| 8411| 8838| 3832 4378| 6000 4800| 51,05 73,69
Nijer 2340 2107 2136| 2150| 3237 3296| 3327| 3359 3439| 1732| 1759 1813| 1869 1911 81,67
Nijerya 437,28 46381 486,60 519,98| 54593| 489,98 34295| 384,63| 363,14| 190,98 19758 202,85| 198,29| 192,69 44,07
Togo 3520| 3804| 4112| 4070] 5195| 5680 59,19| 6239] 6399| 3246] 3421| 3767| 3478] 3556 101,02

Kaynak: FAOSTAT, 2020
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Tablo 4.22°de incelenen iilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki siit tiretim
miktarlar1 verilmistir. Incelenen 14 yillik dénemde tiim dilkelerin siit {iretim
miktarlarinin arttif1 tespit edilmistir. Incelenen dénemde siit iiretim miktarin1 en ok
arttiran tilke Gine olmustur. 2018 yili verilerine gére incelenen iilkeler arasinda en

cok siit tiretimi olan tilke 2,12 milyon ton ile Mali’dir.

Tablo 4.23°de incelenen iilkelerin 2005-2018 yillar1 arasindaki yumurta {iretim
miktarlar1 verilmistir. incelenen 14 yillik donemde Nijerya hari¢ incelenen tiim
iilkelerin yumurta {iretim miktarlarmin arttii saptanmistir. incelenen donemde
yumurta liretim miktarini en ¢ok arttiran iilke Gana olmustur. 2018 y1l1 verilerine gore
incelenen iilkeler arasinda yumurta tiretiminin en fazla oldugu tilke 481,44 milyon ton
ile Nijerya’dr.
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Tablo 4. 22. Incelenen iilkelerde siit {iretim miktar1 (milyon ton)
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 (25323800)
Benin 011, 0,11}, 0,11, 0,12, 0,12, 0,12, 0,13, 0,13, 0,13, 0,24| 0,24| 0,24| 015| 0,15 136,36
Burkina Faso 0,27| 0,27 028, 0,29 029, 030 031 032 033| 036 041| 046 047 0,33 122,22
Fildisi Sahili 003 003 003, 003 003 003 003, 003/ 003 003 003, 003 003] 0,03 100,00
Gana 0,04| 0,04| 0,04, 004, 0,04, 004, 0,04, 004, 004 004 004 004 005 0,05 125,00
Gine 0,12 0,13, 0,13, 0,15 0,15, 0,18 019 020 021 022 023| 024 025| 0,23 191,67
Mali 1,29 1,24 1,64 1,70 1,74 1,76 1,83 1,71 1,35 1,52 1,25 1,29 1,72 2,12 164,34
Nijer 080, 0084 088, 092 09, 097, 097, 101, 09| 100 120| 125| 131| 134 167,50
Nijerya 044| 046| 047, 042, 047, 044, 056, 057, 057 059| 051| 052 053] 054 122,73
Togo 008, 008 o008 o008 008 008 o008 008 008 008 009, 009 009 0,09 112,50
Kaynak: FAOSTAT, 2020
Tablo 4. 23. Incelenen iilkelerde yumurta {iretim miktar1 (milyon ton)
2005 | 2006 | 2007 | 2008 | 2009 | 2010 | 2011 | 2012 | 2013 | 2014 | 2015 | 2016 | 2017 | 2018 (258223)0)
Benin 1060| 985 1020| 540 555 9.85| 1066| 11,55| 12,52| 13,57| 14,75| 14.88| 1513| 1536 144,91
BurkinaFaso | 4505| 46,27| 47,53 52,50 54,25| 57,75| 5880| 59,50 60,03| 52,63 5300| 5200| 4800] 60,61 134,54
Fildisi Sahili 28,71 2792| 25,03| 3043| 3000| 3200| 3239| 4040| 46,00 4800| 57,21| 56,00 56,80| 41,05 142,98
Gana 2568| 2783| 3127| 3366| 36,70 36,70| 39,75| 40,00| 42,00| 4120| 46,16| 4741| 4650| 4189 163,12
Gine 1993| 21,08 2229| 2357| 2492| 2509| 2598| 26,00| 2610 2550| 2569| 27,15| 2550| 24,78 124,34
Mali 2044 | 2133| 2250 24,9| 2346| 2388| 2339| 2202 2422] 26,07| 2587| 27,00] 2300 21,82 106,75
Nijer 829 746| 756| 7,60| 846 752 790| 830| 870 916] 977 998| 1000] 10,32 124,49
Nijerya 500,40 | 526,40 | 552,80| 581,00| 612,60| 609,06 | 636,00 | 640,00| 650,00 660,00 | 489,29 | 448,64| 510,00 | 481,44 96,21
Togo 8,00 7,25 8,05 8,70 9,25 9,30 9,30 9,50 10,00 11,32 1168| 1246| 1260| 1211 151,38

Kaynak: FAOSTAT, 2020.
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4.1.4. incelenen iilkelerin tarimsal girdi kullamiminda goriilen gelismeler

Tarimsal tiretimde kullanilan en 6nemli girdiler motorin, kimyevi giibre, tohum,
yem, tarimsal kredi ve sulamadir (Yavuz ve Dilek, 2019). Bu boliimde incelenen

ilkelerde giibre kullanim miktarlar1 incelenmistir.

Tablo 4.24’de 2005-2016 yillar1 arasinda incelenen {ilkelerde kullanilan azot
(N) miktar1 verilmistir. Incelenen dénemde tiim iilkelerde azot kullanim miktarinin
arttig1 tespit edilmistir. En fazla artis1 gosteren iilkenin Benin oldugu belirlenmistir.
2016 yil1 verilerine gore azot kullaniminin en yiiksek oldugu tilkenin ise 288,75 bin

ton ile Nijerya oldugu goriilmektedir.

Tablo 4.25°de 2005-2016 yillar1 arasinda incelenen iilkelerde kullanilan fosfor
(P20s) miktar1 verilmistir. Incelenen donemde Nijer hari¢ tiim iilkelerin fosfor
kullanim miktarinin arttig1 tespit edilmistir. En fazla artig gosteren iilkenin Benin

oldugu belirlenmistir. 2016 y1l1 verilerine gore fosfor kullaniminin en yiiksek oldugu
tilke ise 76,05 bin ton ile Mali’dir.
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Tablo 4. 24. Incelenen iilkelerde azot kullanim miktar1 (1000 ton)

2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (2(1)12)(;6:1;_800)
Benin 0,41 0,01 0,58 0,36 5,79 12,08 4,13 8,94 5,03 14,76 0,18 14,18 3458,54
Burkina Faso 35,44 30,00 23,58 30,58 28,39 41,12 29,71 47,53 50,68 48,80 51,09 67,64 190,86
Fildisi Sahili 16,18 10,96 2591 17,61 21,40 26,72 25,24 32,53 33,46 44,19 42,56 46,63 288,20
Gana 11,11 30,17 25,92 18,37 21,16 24,84 10,74 42,32 45,34 38,18 42,68 63,12 568,14
Gine 1,97 1,98 3,18 2,80 1,26 2,53 5,10 5,38 2,72 2,92 2,41 6,38 323,86
Mali 59,29 66,47 87,33 89,29 26,68 77,89| 110,30 11441| 12742 136,66| 15202| 167,38 282,31
Nijer 2,79 4,05 2,51 1,56 3,30 4,83 3,81 12,81 7,12 12,60 6,72 6,44 230,82
Nijerya 21322 | 216,85 70,12 | 125,03 9959 | 26315| 13843| 19260| 269,53| 242,15| 196,10| 288,75 135,42
Togo 6,88 4,28 5,49 3,03 3,77 9,23 13,31 6,87 9,17 1,56 0,57 12,34 179,36
Kaynak: FAOSTAT, 2020
Tablo 4. 25. Incelenen iilkelerde fosfor kullanim miktari (1000 ton)
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 Indeks
(2005=100)
Benin 0,40 0,01 0,02 0,42 5,28 10,74 3,06 8,91 4,26 3,65 0,01 6,85 1712,50
Burkina Faso 22,15 18,00 13,35 13,46 12,74 7,73 15,27 16,74 23,08 21,38 22,53 30,39 137,20
Fildisi Sahili 10,75 22,31 15,81 4,74 6,80 22,54 9,19 18,64 36,49 35,34 44,44 53,84 500,84
Gana 6,31 15,20 13,34 9,93 33,52 24,80 17,86 70,19 39,05 15,63 35,64 15,20 240,89
Gine 0,10 0,02 0,11 0,45 0,42 0,10 2,69 1,67 3,08 0,01 0,21 1,06 1060,00
Mali 16,13 18,52 84,84 7,28 8,94 34,36 37,16 19,74 31,56 43,66 59,86 76,05 471,48
Nijer 1,63 2,12 2,20 0,38 0,98 1,97 1,89 0,03 2,32 1,75 0,03 0,16, 9,82
Nijerya 20,70 80,69 39,92 45,55 35,32 71,84 41,69 57,37 18,28 38,70 51,21 60,87 294,06
Togo 6,73 3,62 4,51 1,52 5,33 3,04 2,43 6,07 33,26 15,61 19,46 10,34 153,64

Kaynak: FAOSTAT, 2020
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Tablo 4.26’da 2005-2016 yillar1 arasinda incelenen iilkelerde kullanilan
potasyum (K,O) miktar1 verilmistir. incelenen donemde Nijer ve Togo hari¢ tiim
iilkelerin potasyum kullanim miktarinin arttig1 tespit edilmistir. En fazla artisi
gosteren tilkenin Benin oldugu belirlenmistir. 2016 yili verilerine gore potasyum
kullaniminin en yiiksek oldugu tilke ise 53,94 bin ton ile Fildisi Sahili’dir.

Pestisitler, iiriinlerde arzu edilmeyen organizmalar1 yok etmede kullanilan
sentetik organik bilesiklerdir. Bitki koruma amaciyla kullanilan her tiirli ilag ile
preparatlar ve bunlarin imalinde kullanilan maddeler bu gruba girmektedir (Altikat
vd., 2009). Tablo 4.27°de 2005-2017 yillar1 arasinda Benin ve Nijerya hari¢ incelenen
iilkelerde kullanilan pestisit miktarlar1 verilmistir. S6z konusu iilkelerden Mali ve
Nijer hari¢ tiim tilkelerin pestisit kullanim miktarinin arttig1 tespit edilmistir. En fazla
artist gosteren iilkenin Burkina Faso oldugu belirlenmistir. 2017 yili verilerine gore

pestisit kullaniminin en yiiksek oldugu tilkenin Togo oldugu goriilmektedir.
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Tablo 4. 26. Incelenen iilkelerde potasyum kullanim miktar1 (1000 ton)
Indeks
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 (2005=100)
Benin 0,41 0,01 0,02 0,03 5,28 0,02 3,91 8,91 4,21 3,42 0,17 6,82 1663,41
Burkina Faso 17,11 15,00 12,56 13,16 12,74 7,72 16,03 17,14 22,10 25,11 24,11 32,61 190,59
Fildisi Sahili 22,86 30,49 27,85 30,47 16,20 43,79 21,84 26,90 39,04 43,40 59,84 53,94 235,96
Gana 6,58 38,88 37,10 37,17 32,63 36,76 33,85 50,85 34,33 19,99 32,15 19,79 300,76
Gine 0,45 0,43 0,11 0,46 0,13 0,08 2,60 1,74 3,08 0,32 2,05 0,96 213,33
Mali 12,50 14,36 8,17 32,94 2,46 10,47 3,53 1,77 6,88 19,73 29,95 40,16 321,28
Nijer 1,06 1,29 0,59 0,35 0,98 0,69 1,88 1,84 1,26 2,43 0,03 0,16 15,09
Nijerya 25,19 71,89 45,55 40,99 33,45 68,06 42,97 53,43 18,81 42,22 40,23 38,23 151,77
Togo 6,73 3,62 4,51 4,14 5,69 9,78 9,36 0,99 13,20 4,62 6,48 6,53 97,03
Kaynak: FAOSTAT, 2020
Tablo 4. 27. incelenen iilkelerde pestisit kullanim miktari (ton)
2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 2017 (253221;500)
Burkina Faso 92,21| 109,24| 292,05| 190,92| 132,30| 442,89| 843,00| 843,00| 843,00 843,00] 843,00 843,00| 843,00 914,22
Fildisi Sahili 93,00 93,00 93,00f 93,00 93,00| 93,00 93,00| 9300 9300 93,00 93,00 93,00 93,00 100,00
Gana 165,84 | 771,00| 119,86| 350,83| 378,97| 378,97| 378,97| 378,97| 378,97| 378,97| 37897| 378,97| 378,97 228,52
Gine 351,84 | 376,19| 400,55| 424,90 | 449,26 | 556,24 | 663,23| 770,21| 877,19| 400,65| 400,65| 400,65| 400,65 113,87
Mali 21,13| 17,34 1231| 19,05 8,44 8,09 6,83 3,75 3,75 3,75 3,75 3,75 3,75 17,75
Nijer 2475 21,12 30,57 12,04 732 1149| 1059| 2137| 21,37| 21,37 21,37 21,37 21,37 86,34
Togo 203,09 | 268,78 | 262,45| 229,94 | 172,19| 242,01| 145,74| 341,43| 371,90| 812,89| 1118,00| 1292,90| 1292,85 636,59

Kaynak: FAOSTAT,

2020
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4.2.Incelenen iilkelerin tarim sektoriinde verimlilik ve etkinligin analizi

2005-2016 yillar1 arasinda dlgege gore sabit getiri varsayimi altinda dokuz Bati
Afrika tilkesine ait etkinlik degerleri Tablo 4.28’de verilmistir. Bu degerleri elde
etmek icin, tarimsal liretimde her bir yila ait etkin sinirlar olusturulmus ve her iilke
etkin sinirla karsilastirilmistir. Herhangi bir dilkeye ait etkinlik degerinin 1’¢ esit
olmasi, o lilkenin tarimsal {iretimde teknik etkinlige sahip oldugunu ya da etkin sinir
tizerinde oldugunu gostermektedir. Etkinlik degeri birden kii¢iik oldugunda ise,
tiretimin etkin sinirin altinda gergeklestirildigini veya bu iilkelerin teknik olarak etkin

olmadigin1 géstermektedir.

Incelenen dénem boyunca Benin, Fildisi Sahili, Gana, Mali, Nijer ve Nijerya
tilkeleri etkindir. Dolayisiyla bu iilkelerde mevcut girdiler ve var olan teknolojiye
gore elde edilebilecek maksimum iiretim gergeklestirilmistir. Tablo 4.28
incelendiginde ortalama etkinlik degeri 0,902 olan Burkina Faso’nun en yiiksek
etkinsizlige sahip oldugu goriilmektedir. Etkinsizlik, karar verme birimi ile en iyi
tiretim sinir1 arasindaki mesafe olarak ifade edilmektedir. Bu deger, Burkina
Faso'daki tarim sektoriiniin 2005, 2006, 2008 ve 2010 yillar1 hari¢ incelenen donemde
en iyi sinirin altinda {iretim yaptigini1 ve etkinlikte % 9,8'lik bir diisiis yasadigini

gostermektedir.

Gine’nin 2008 ve 2015 yillar1 disinda diger yillarda etkindir. Togo’nun tarim
sektoriiniin 2007, 2009, 2010, 2011, 2012 ve 2014 yillarinda etkin oldugu, diger

yillarda ise etkinsiz oldugu belirlenmistir.

Teknoloji, etkinlik ve verimlilikte nemli bir rol oynamaktadir. Alene (2010) ve
Belloumi ve Matoussi (2009) gibi birgok arastirict tarimsal tiretimde etkinligin sadece
arazi kullanimi, traktor varligr ve isgiicii kullanimi ile degil, ayn1 zamanda yayim,
egitim, politika bilgisi, deneyim vb. kavramlarla iliskili oldugunu vurgulamislardir.
Bu nedenle bu iilkelerin tarim sektoriinde kullandiklart girdileri ¢iktiya doniistiirmek
icin yeterli bilgiye sahip olmadiklarini 6ne siirebiliriz. Eger bir iilke uygun kosullar
yakalarsa tarimda pozitif bir etkinlik gerceklestirebilir. Bu acig1 kapatma bazi
kurumsal faktorler, dis ticaret politikalart vb. ile iligkili olabilir (Belloumi and
Matoussi, 2009).
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Tablo 4.28'de incelenen iilkeler olgege sabit getiri varsayimi altinda teknik
etkinligin, 2015 yilinda %05,9 oraninda azaldigi ve bu yilda en disiik etkinlik
degerinin Gine’ye ait oldugu goriilmektedir. Tiim {ilkelerin 2010 yilinda etkin oldugu
goriilmektedir. Etkinlik skorlarinda meydana gelen dalgalanmalar, {i¢ iilkenin
(Burkina Faso, Gine ve Togo) etkinlik sinir1 disinda iiretim yapmasindan
kaynaklanmaktadir. incelenen alt1 iilkenin (Benin, Fildisi Sahili, Gana, Mali, Nijer ve
Nijerya) tarim sektoriiniin etkinlik sinirinda oldugu yani girdi kullanimlarinda

etkinlik siirin1 etkileyecek herhangi bir degisiklik olmadigi ifade edilebilir.

Ayrica, etkinligin % 2 azaldigi gorilmektedir. Bu durum dogal olarak,
incelenen bazi iilkelerde tarim sektoriiniin 12 yilda etkinlik sinirinin altinda iiretim
gerceklestirdigi, etkinligi artiran girdiler ve kurumsal faktorler yoluyla tarimsal

etkinlik artigina ihtiya¢ duyuldugu anlamia gelmektedir.

Tablo 4. 28. 2005-2016 yillar arasinda secilen iilkelere ait etkinlik degerleri

Ulke 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016 Ortalama

Benin 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000

Burkina Faso 1,000 1,000 0,936 1,000 0,855 1,000 0,757 0,858 0,862 0,885 0,833 0,833 0,902

Fildisi Sahili ~ 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000

Gana 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
Gine 1,000 1,000 1,000 0,908 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 0,686 1,000 0,966
Mali 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
Nijer 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
Nijerya 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000 1,000
Togo 0,851 0,988 1,000 0,950 1,000 1,000 1,000 1,000 0,779 1,000 0,947 0,936 0,954
Ortalama 0,983 0,999 0,993 0,984 0,984 1,000 0,973 0,984 0,960 0,987 0,941 0,974 0,980

Calismada; Malmquist verimlilik endeksi, teknik degisim endeksi ve etkinlik
degisim endeksine, etkinsizlik kaynaklarini bulmaya yonelik ayristirma isleminde ise
etkinlik, saf etkinlik ve 6l¢ek etkinligine ayristirtlmistir. Her bir tilkeye ait Malmquist
verimlilik endeksi (TFV) ve diger endeksleri elde etmek igin ¢ikt1 uzaklik
fonksiyonlarinin hesaplanmasinda VZY kullanilmustir. Ulkelere ait sonuglar ve
ortalama degismeler Tablo 4.29°da verilmistir. Malmquist endeksi veya
bilesenlerinden herhangi birinin degerinin birden kii¢iik olmasi ilgili endekste bir
azalmayi, birden biiyiik olmasi ise bir artig1 ifade etmektedir.
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Analiz sonuglarma gore, incelenen donemde iilkelerin tarim sektoriindeki
etkinlik degisiminin yillik ortalama degeri % -0,1 olarak hesaplanmistir. Ayrica
teknik degisim de incelenen alanlarda yillik ortalama % 1,9 azalmistir. Teknik
degisimin gerilemesi tarim sektoriinde toplam faktor verimliliginde yillik ortalama %
2’lik bir diistise neden olmustur. Bu disiis iilkelerin iiretim sinirindan uzaklastigini

gostermektedir.

Teknik degisimin ortalama degerindeki azalmanin biiyiikliigiine bakarak,
incelenen donemde teknik degisimin toplam faktor verimliligini diisiiren temel sorun
oldugu sonucuna varabiliriz. Bu sonucun, Sahra alti Afrika iilkelerinin ekonomik
performansin1 incelemek i¢in VZY kullanan Nkamleu'nun (2004) bulgulan ile
uyumlu oldugu goriilmektedir. Sonug olarak, teknik degisim, incelenen bolgede
toplam faktor verimliligini diisiiren temel kisit olarak kabul edilebilir. Nkamleu
(2004) ve Alene (2010) tarafindan yapilan arastirmalarda teknik gelismenin
Afrika’daki tarim sektdriinde verimlilik artisinin ana kaynagi oldugu yinelenmistir.
Teknolojideki yetersiz gelisme, referans iilkelerde toplam faktér verimliliginde
olumsuz degisiklige yol agmaktadir. Baska bir deyisle, 2005'ten 2016'ya kadar
incelenen iilkelerin tarim sektoriinde teknolojik gelismeyi basaramadiklar

sOylenebilir.

Tiim iilkelerin y1llik ortalama etkinlik degisimi de Tablo 4.29°da sunulmaktadir.
Tablodaki sonuglara gore, incelenen déonemde Burkina Faso ve Togo higbir iilke
teknik etkinlik degerini artirmamustir. Burkina Faso’da etkinlik % 1,6 diismiis, buna
karsilik Togo’nun etkinlik degeri % 0,9 artmistir. Etkinlik degisim endeksi degerini
yillik olarak ne artiran ne de azaltan 7 iilke (Benin, Fildisi Sahili, Gana, Gine, Mali,
Nijer ve Nijerya) bulunmaktadir.

Incelenen donemde saf teknik etkinlikte hicbir degisme olmamistir. Teknik
etkinlik degisikligindeki digiis 6lgek etkinligi degisikligine baglanabilir. Burkina
Fasomun zaman iginde Ol¢ek etkinligi azalirken, Togo’nun artmis, geri kalan

tilkelerin ortalama 6lgek etkinliginde bir degisme olmamustir.

Analiz sonuglarina gore incelenen {ilkelerin 12 yillik donemide etkinlik

degisimini iyilestirmede basarili olamadiklar1 gériilmektedir. Bu nedenle, bu iilkelerin
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etkinlik degisimini iyilestirmeleri i¢in, tarim sektdriindeki etkinligi artirmak amaciyla
yayim hizmetleri, tarim politikalari, ¢evre kosullari, ulasim agi gibi kurumlar iyi

incelenmelidir.

Toplam faktér verimliligi degisimi, teknik degisim endekslerinin etkinlik
degisim endeksleriyle carpilmasiyla elde edilmektedir. Incelenen iilkelerin tarim
sektorlinde toplam faktor verimliligi yillik % 2 azalmistir. Teknik degisim, ele alinan
donemde incelenen {ilkelerdeki yiiksek diizey toplam faktor verimliliginin temel
sorunu olmustur. Sahra-alti Afrika iilkelerinde tarim; biiyiime, istthdam saglama,
yoksullugun azaltilmasi1 ve GSYIH'ya katki konularmda ana sektér oldugundan,
bolgede sosyo-ekonomik kalkinma i¢in sektdriin biliylimesini ve gelismesini artirmak
icin ¢aba gosterilmelidir. Teknoloji etkili kullanilmazsa, bu {ilkelerde istenilen

gelismenin saglanmas1 miimkiin olamayacaktir.

Tablo 4.29°da iilkelerin toplam faktor verimliligi agisindan farkli performans
gosterdikleri goriilmektedir. Etkinlik degisiminde iyi veya ortalama durumda olan
baz1 iilkeler, teknik agidan kotii performans gosterdiklerinden teknik degisimde
gerilemistir. Benin, Fildisi Sahili, Gana, Mali ve Nijerya etkinlik degisimlerinde
ortalama olarak iyi ancak yillik teknik degisimde kotii performans gostermektedir.
Teknik degisimde en fazla diisiis ortalama % 24,9 ile Benin’de goriilmektedir. Bunu
sirastyla % 4,7 % 4,5 ve % 1,3 teknik degisim ile Nijerya, Fildisi Sahili ve Gana
takip etmektedir.

Togo, etkinlik degisiminde iyi ve istikrarli performans gostermeSine ragmen
teknik degisimi iyilestirmede basarili olamamistir. Baska bir deyisle, bu iilkede teknik
ilerleme gerceklesmemistir. Ayrica Burkina Faso, teknolojide yillik % 0,4’lik bir
iyilesme yagsamistir, ancak etkinlik degisimi diisliktlir. Burkina Faso'nun daha yiiksek
verimlilik artis1 elde etmek icin 6lgek etkinligini artirmasi gerekmektedir.

Her bir iilkenin toplam faktor verimliligi degisimi incelendiginde ele alinan
donem boyunca en yiiksek yillik ortalama artis oranina sahip tilkenin % 18,1 artis
orani ile Gine oldugu goriilmektedir. Toplam faktor verimliligi degisimindeki bu artis

teknolojiden kaynaklanmaktadir. Nijer ve Togo'da da tarim sektoriinde toplam faktor
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verimliliginde artig goriilmektedir. Diger iilkelerin toplam faktér verimliliginde ise

diisiis oldugu belirlenmistir.

Tablo 4. 29. Toplam faktor verimliligi degisimi (2005-2016)

Ulke Toplam Faktor ' N o o Saf Teknik Olgek Etkinligi
Verimliligi Degisimi | Teknik Degisim | Etkinlik Degisimi | Etkinlik Degisimi Degisimi
Benin 0,751 0,751 1,000 1,000 1,000
Burkina Faso 0,988 1,004 0,984 1,000 0,984
Fildisi Sahili 0,955 0,955 1,000 1,000 1,000
Gana 0,987 0,987 1,000 1,000 1,000
Gine 1,181 1,181 1,000 1,000 1,000
Mali 0,997 0,997 1,000 1,000 1,000
Nijer 1,055 1,055 1,000 1,000 1,000
Nijerya 0,953 0,953 1,000 1,000 1,000
Togo 1,009 1,000 1,009 1,000 1,009
Ortalama 0,980 0,981 0,999 1,000 0,999

Ayrica, Sekil 4.1'deki tiim endekslerdeki degisimler goriilmektedir. Donem
boyunca teknik degisim ve toplam faktdr verimliliginde asir1 degisiklikler
gozlenmektedir. 2014-2015 yillarinda teknik degisim ve toplam faktor verimliliginde
bir artis oldugu tespit edilmistir, ancak etkinlik degisimi ortalama degerin biraz altina
diigmiistiir. Ayrica, 2015’den sonra teknik degisimde ve toplam faktor verimliligi

degisiminde azalma tespit edilmistir.
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Sekil 4.1.Y1llara gére malmquist endeksi sonuglari

Toplam faktor verimliligi ile ilgili olarak hem teknik degisimde hem de etkinlik
degisikligindeki dalgalanma egilimi incelendiginde, teknik degisimin incelenen
donemde toplam faktor verimliliginin ana kaynagi oldugunu tespit edilmistir. Ciinkii
teknik degisim etkinlik degisimine kiyasla daha fazla dalgalanmaya sahiptir.
Dolayisiyla, bu iilkelerin 2005-2016 yillar1 arasinda tarim sektoriinde teknolojiyi

gelistirmeyi bagsaramadiklar1 sonucuna ulasilmistir.

2016
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5.S0ONUC VE ONERILER

Tarim sektdrii, gida iiretimi, istihdam ve GSYIH artis1, yoksullugun azaltilmasi
vb. i¢in Bat1 Afrika'daki en 6nemli sektorlerden biridir ve dolayisiyla bolgedeki genel
sosyo-ekonomik kalkinma siireci i¢in bu kritik sektoriin biiyiimesi ve gelismesi 6n
sarttir.

Ayrica, gida talebi ile gida tiretimi arasindaki artan boslugu gidermek igin gida
ithalatina hala ihtiya¢ duyulmaktadir. Cesitli calismalarda ifade edildigi gibi, tarimsal
iiretimin artmasi, bugiin Afrika'da niifus artisindan kaynaklanan artan gida talebini
karsilamak i¢in en kritik sorunlardan biridir (Mensah, 1989; Timberlake, 1990;
Pretty, 1995). Bu calisma secilen Bati1 Afrika iilkelerinde (Benin, Burkina Faso,
Fildisi Sahili, Gana, Gine, Mali, Nijer, Nijerya ve Togo) tarimsal performans egilimi
ve diizeyi hakkinda bazi 6nemli bulgular ortaya koymustur. Calismada, VZA temelli
parametrik olmayan Malmquist TFV endeksi tarimsal yillik performansi tahmin
etmek i¢in uygulanmigtir. Tarim sektoriindeki teknik etkinligi ve Malmquist TFV
endeksini 6lgmek i¢in 2005-2016 yillar1 arasinda sekiz girdi i¢in panel veri seti ile tek

c¢iktiya yonelik VZA modeli uygulanmustir.

Bulgular, segilen iilkelerde 2005-2016 doneminde etkinligin ortalama degeri %
2 diismiistiir. Bu, s6z konusu iilkelerin déonem boyunca tarimsal iiretimde teknik
etkinligi iyilestirmede basarili olamadigi anlamina gelmektedir. Bu nedenle, bu
calisma bu tilkelerin etkinligi artirmak icin bir "yakalama" (catch-up) terimine ihtiyag
duyduklarimi gostermektedir. Sonuglar ayrica, dokuz -iilkeden altisinin (Benin, Fildisi
Sahili, Gana, Mali, Nijer ve Nijerya) etkin oldugunu gostermistir, ancak bu tilkelerin
donem boyunca etkinlik degerlerinde degisme olmamustir. Etkinlik skoru en diisiik
tilke Burkina Faso’dur.

Ayrica, incelenen iilkeler i¢in ortalama TFV endeksi degerleri de
hesaplanmistir. Gine'nin 12 yillik dénemde TFV degisiminde ortalama %18,1 ile en
biiyiik iyilesmeye sahip oldugu saptanmistir. Bu artig, donem boyunca teknolojideki

olumlu degisime baglanmaktadir. Bu sonug, Gine'nin tarim sektoriinde teknolojiyi
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etkin bir sekilde kullandigin1 ve bunun da her yil verimlilik artisina yol agtigini

gostermektedir.

TFV degisimi ve bilesenlerindeki yillik ortalama degisim incelendiginde,
verimliligin tiim donemde % 2 oraninda azaldigi goriilmektedir. Bu azalma, tarim
sektoriindeki teknik gerilemeye baglanmaktadir. Bulgular, teknik degisimin ele alinan
iilkelerde daha yiiksek verimlilik artis1 elde etmede temel kisitlama oldugunu ortaya
koymustur. Verimlilikte en biiylik disiis % 24,9 ile Benin'de goriilmektedir ve bu
teknolojideki olumsuz degisime baglanmaktadir.

Buna ek olarak, teknik degisim genel olarak referans siiresi boyunca ortalama
% 1,9 azalmistir. Teknolojideki bir degisiklik, iiretim sinirinda bir degisim olarak
tanimlanmaktadir. Teknolojideki iyilesme; sulamada artis, iiretimi artirict tarim
politikalar1 araglarmin kullanimi, {ilke ekonomisinde iyilesme, yenilik¢i ekipman
kullanimindaki teknik bilgi ve ilerleme ve yeni tarimsal iiretim ydntemlerini
kapsamaktadir. Teknolojideki gerileme (iklimsel faktorler, ekonomik kriz vb.) ise
tarim sektoriinde olumsuz bir etkiye sahip olabilir ve boylelikle tiretimin asag1 dogru
kaymasina neden olmaktadir. Bu nedenle, bu iilkelerin, donem boyunca teknolojideki
olumsuz degisim nedeniyle diisiik verimli {irlinlerin iiretimine yol agan faktorlerden

etkilenmis olabilecegi sonucuna varabilir.

Bu arastirmanin sonuglarina dayanarak, incelenen iilkelerde tarim sektoriiniin
tyilestirilmesi ve stirdiiriilebilirligine iliskin bulgulardan ¢ikarilabilecek Oneriler ve
politikalar bulunmaktadir. Bu politikalar ve Oneriler, toplam faktér verimliligini,
etkinligi ve yenilik¢i teknolojinin tarimsal iretimde etkin kullanimini artirmaya
yardimer olabilir. Bulgulara gore, iilkeler arasinda tarim sektoriinde verimlilik ve
teknik etkinlik arasinda bir bosluk bulunmaktadir. Ayrica teknolojinin kullaniminda
da bir fark vardir.

Bu nedenle, bu ac¢ig1 en aza indirmek i¢in, daha az rekabetci iilkelerin tarim
sektorlerindeki diigiik performansin nedenleri ile tanimlanmasi ve degerlendirilmesi
onerilmektedir. Ayrica, daha az performans gosteren iilkelerin bu farki en aza
indirmeleri ve tarim iretiminde iyi performans gosteren ilkelerin diizeyine

ulagabilmeleri igin ilgili politikalar ve stratejiler olusturulmalidir. Bu iilkelerde
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tarimsal Uretimde etkinligi ve verimlilik artisin1 olumlu etkileyen faktorleri artirmak
icin kurumsal reformlara (yayim hizmetleri) ve yenilik¢i teknolojik arastirmalara
ihtiyac vardir. Ayrica, hiikiimetler ve 6zel sektor tarimsal verimliligin artirilmasi igin
altyapiya, kredi ve ticaret politikasina erisim konusunda yatirirm yapmalidir. Son
olarak, yerli ve yabanci yatirimcilari tarima yatirim yapmaya tesvik etmek igin
ekonomik ve siyasi istikrarsizligi azaltacak politikalarin  olusturulmasi ve

uygulanmasi gerekmektedir.
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