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OZET

Siyasal yasamimiz partiler arasi c¢ekismelerin ve ayriliklarin goriildiigii bir sistemi
orneklemektedir. Bu sistemde Osmanli doneminden bu yana merkez-cevre, bilirokrasi-burjuvazi,
sol-sag ekseninde kutuplasan toplum boliinmelere ugramistir. Bu kutuplar kendi igerisinde de
boéliinmeler gecirmistir. Calismanin konusunu toplumda goriilen bu kutuplasmalar icerisinde
gerceklesen sag partilerde boélinme olusturmaktadir. Calisma 1960-1980 arasi donemle
sinirlandirilmistir. Bu ¢alismada Adalet Partisi, Milli Selamet Partisi ve Cumhuriyetci Koyli
Millet Partisi igindeki hiziplesmeler ve pargalanmalar incelenmistir. 27 Mayis 1960 askeri
miidahalesinden sonra kapatilan Demokrat Parti yerine kurulan Adalet Partisi, Demokrat Parti
mirasc¢ist olarak bu partinin tabanini biinyesine katmistir. Kéylii Partisi’ yle birlesen Millet
Partisi Alparslan Tirkes’ in liderliginde Milliyetci tabanin temsilciligini listlenmistir. Erbakan
onderliginde ytikselen Milli Goriis Hareketi gelenege bagli, dindar kesimler tarafindan izlenmeye
baslamistir. Tim bu tabanlardaki siyasal parti temelli yonelimler sag kanatta toplumun
kutuplasmasina neden olmustur. Bu ¢alisma yapilirken nitel ydontem kullanilarak makale, kitap,
bildiri gibi ¢calismalarin analizi yapilmistir. Arastirma sonucunda sag partilerde meydana gelen
boliinmelerin donemin istikrarsizlasmasina, teroriin artmasina neden oldugu ve toplumu
boldiigl ¢ikariminda bulunulmustur. 12 Eyliil 1980 yilinda yapilan askeri miidahale bu dénemi
sonlandirmistir. Boylece 27 Mayis askeri miidahalesiyle baslayan bir donem 12 Eylil’ de yapilan
ikinci bir darbeyle son bulmustur.

Anahtar kelimeler: Siyasal Parti, ideoloji, Adalet Partisi, Milli Selamet Partisi, Cumhuriyetci
Koylii Millet Partisi.

Damisman: Dr. Ogr. Uyesi Sami ZARIC, Kamu Yénetimi Anabilim Dali, Mersin Universitesi,
Mersin.
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ABSTRACT

Our political life exemplifies a system of conflicts between parties and differences. Since
the Ottoman era in this system, center-periphery, bureaucratic bourgeoisie, the left-right axis
polarized society has undergone fragmentations. These poles have also experienced divisions
within themselves. The subject of the study is the division of right-wing parties that takes place
within these polarizations in society. The study was limited to the period between 1960-1980. In
this study, factions and fragmentation within the Justice Party, the National Salvation Party and
the Republican Peasant Nation Party were examined. The Justice Party which was established in
place of the Democratic Party, which was closed after the military intervention of 27 May 1960,
incorporated the substructure of this party as the Democratic Party heir. Under the leadership of
Alparslan Tiirkes, the National Party, which united with the Peasant Party, undertook the
representation of the Nationalist substructure. The National Vision Movement, which was
promoted under the leadership of Erbakan, started to be watched by religious and religious
groups. All political parties substructure on these trends has led to polarization of society based
on the right flank. While doing this study, literatures such as articles, books and papers were
analyzed in the qualitative method. As a result of the research, it was concluded that the
divisions in the right parties contributed to the destabilization of the period, the increase of
terrorism and division the society. Military intervention on 12 September 1980 ended this
period. Thus, a period that started with the military intervention of 27 May ended with a second
coup on 12 September.

Keywords: Political Party, ideology, Justice Party, National Salvation Party, Republican Peasant
Nation Party.

Advisor: Asst. Prof. Dr. Sami ZARIC, Department of Public Administration, Mersin University,
Mersin.



TESEKKUR

Calismalarim siiresi boyunca benden desteklerini esirgemeyen ve her animda yanimda olan,
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1. GIRIS

Siyasal partiler Tiirk siyasal yasamini orgiitler, kurum ve kuruluslar, topluluklar ile
birlikte bicimlendiren en 6nemli yapilardan biri olarak kabul edilmektedir. Arastirmacilara gore,
bu orgiitsel yapinin, toplulugun modern manadaki varlig1 ise neredeyse 150 yilliktir. Siyasal
partilerin II. Mesrutiyet déoneminde, Cumhuriyetin ilk yillarinda, ¢ok partili hayata gegis
slirecinde, ideolojilerin belirgin olarak goriildiigii 1960-1980 yillar1 arasinda ve gliniimiizde
etkin olarak faaliyet yiirtuttiigii diisiiniiliirse; tilkemiz siyasal yasami tizerine bir seyler yazarken,
siyasal partiler goz ardi edilmemelidir ve calismamiz kapsaminda siyasal partiler ideolojilerden
de ayri1 distiniilmemelidir.

Siyasal partiler iktidar1 ele gecirmeyi ya da iktidara ortak olmayi amaglayan, belli bir
program cercgevesinde orgiitlenmis insan topluluklari olarak tanimlanmaktadir. Bu insan
topluluklarinin anavatani Amerika Birlesik Devletleri(ABD) ve Britanya’ da ortaya cikan
parlamento i¢i hiziplesmeler sonucunda meydana getirilen gruplar olarak kabul edilmektedir.
Parlamento icinde meydana gelen bu gruplar “kadro partileri” olarak adlandirilmistir ve siyasal
partilerin ilk 6rnekleri olarak kabul edilir. Daha sonra, oy hakkinin genislemesiyle siyasal
partiler parlamento disinda da drgiitlenmeye baslamis ve bu 6rgiitlenme yeni bir parti tipinin
dogusuyla sonu¢lanmistir. Parlamento disindan dogan bu siyasal partilere de “kitle partileri” adi
verilmistir. Glinlimiizde baz1 geleneksel toplumlar disinda siyasal partilerin goriilmedigi iilkenin
kalmadigi diistiiniilmektedir.

Siyasal partilerin dogus teorileri yalniz Duverger’ in parlamento i¢cinden dogan kadro
partisi tipi ile parlamento disinda dogan kitle partisi tipi iizerinden degil, bunalim ve
modernlesme gibi daha yeni yaklasimlarla da agiklanabilir. Bu yaklasimlara gore, tarihsel
slireclerden gecen {ilkeler yasadiklar1 bunalimlar sonucunda siyasal partilerin kurulmasina
sahne olmustur. Yasanan mesruluk, bitiinlesme ve katilma bunalimlar1 sonucunda siyasal
partiler kurulmustur. Siyasal partilerin ortaya ¢ikisinin bir baska boyutunu da modernlesme
olgusu meydana getirmistir. Bu olgunun bir sonucu olarak, sanayilesme, kentlesme, haberlesme
ve ulasimdaki artis sosyal gruplarin orgiitlenerek siyasal alanda etkinlesmesine neden olmustur.
Boylece siyasal partiler hakkinda modern toplumlari geleneksel toplumlardan ayiran bir 6zellik
yorumunu yapma imkani yakalanmistir.

Siyasal partiler toplumla devlet arasinda koprii olma gorevi iistlenmis orgiitler olarak
goriilmektedir. Bu gorevin yerine getirilmesinde partinin islevlerinin olduk¢a 6nemli oldugu
vurgulanabilir. Bir¢ok kaynak bu islevleri bagliklara ayirmistir; siyasal partiler se¢menlerinin ve
liyelerinin tercihlerini siyasal alana tasiyarak temsil islevini; liderleri ve yoneticileri belirleyerek
devsirme islevini; hedef belirleme islevini; farkli gruplarin isteklerini sistemde birlestirerek

¢ikarlarin birlestirilmesi islevini; kitleleri hukuksal olarak siyasal ve toplumsal haklari
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konusunda bilinglendirerek mobilizasyon islevini; belirledigi politikalarla yasama ve yiiriitmeyi
idare ederek hiikiimeti organize etme islevini yerine getirir.

Siyasal partilerin bulunduklar sistemde isleyislerine gore farkh 6zellikler gosterdigi de
soylenebilir. Farkli 6zellikteki parti tiplerini ortayagikaran da bu durum olmustur. Duverger,
Neumann, Sartori gibi diislinlirler siyasal partileri yapilarina, islevlerine, disiplinli olup
olmamalarina ve tiirdesliklerine gore smiflandirmistir. Calisma igerisinde toplumda genis
kitleleri hedefleyen hepsini yakala parti tipine ve ekonomik kaygilarla politika yiirtiten kartel
partilerine de yer verilmistir. Ayrica bu siniflandirmalarin disinda sayi1 kriteri de ayri1 bir bashk
altinda ele alinmistir.

Say1 kriterine gore siyasal partiler tek, iki ve ¢ok partili sistemler olarak iige ayrilabilir.
Duverger tarafindan yapilan bu siniflamaya Sartori’ nin ideoloji kriterini ekledigi goriilmektedir
ve bu disiiniir ¢ok partili sistemleri ilimh ¢ok parti sistemleri-asir1 ¢ok parti sistemleri diye
ayirmistir. Daha sonra yapilan c¢alismalar is¢i partileri tizerinden disiplin kriterinin ortaya
atilmasiyla ifade alan1 bulabilmistir. Son olarak bu parti sistemlerine kurumsallasma teorisi de
eklenmistir. Yeni bir sistem yaklasimi olan bu kriter her siyasal partinin aymi oranda
kurumsallagsmadig1 tizerinden hareket etmektedir. Glinlimiiz yonetimlerinin demokrasi 6l¢ciimii
kurumsallasma Kkriterine bakilarak yapilmaktadir. Calismanin birinci boliimiinde siyasal partiler
genel bir kavram olarak ele alinmistir ve kavramin i¢i farkli diisiiniirlerden tanimlarla, gelisim
slireciyle, islevleri ve tipleri ile doldurulmaya calisilmistir.

Calismamizin ikinci boélimiini olduk¢a tartismali bir kavram olan ideoloji
olusturmaktadir. Ideoloji iizerinde uzlasilmis bir tanim olmayan, siyaset biliminin en kaygan
kavramlarindan biri olarak kabul edilmektedir. Bu kavramin sertiveninin Aydinlanma devrinde
basladigi diistiniilmektedir. Arastirmacilara gore, Fransiz Devrimi sirasinda gelisme gosteren
ideoloji kavrami giiniimtiizdeki anlamlarini tarihsel siire¢ icerisinde kazanmistir.

Devrim Fransa’ sinda ideoloji kavramini ilk kullanan Destutt de Tracy olmustu; ilk
kullanimi ile olumlu anlam tasiyan kavram Napolyon tarafindan “eksantrik kisilerin fikirleri”
olarak tanimlandi ve olumlu anlamin yitirdi. Siyaset bilimine Marx tarafindan entegre edildigine
inanilan ideoloji, Lenin’ le yeniden olumlu anlamlar kazanmaya basladi. Gliniimiizde ideoloji
lizerine tartismalarin esasini bu yaklasimlar olusturmaktadir. Calismanin iceriginde bu
diisiiniirlerin ideolojiye bakislar1 verilmistir.

Ideoloji konusunda diisiiniirlerin tartistgi bir baska konu da bu kavramin gelecegi
hakkindadir. Ikinci Diinya Savas’ ndan sonra ideolojinin sonunun geldigini iddia eden
diistiniirler Soguk Savas doneminde devlet politikalarina ayaklanan siniflarla karsilasinca, Berlin
Duvart’ nin yikilmasin1 beklemek durumunda kalmislardi. Soguk Savasin simgesi olan Berlin
Duvar’’ nin yikilmasindan sonra kapitalizmin zaferini ilan eden diisiiniirlerin yeniden

ideolojilerin sonunu getirmesi de 11 Eyliil hadisesiyle tartismalara konu olmustur. Glintimiizde
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ideolojiler tizerindeki ihtilaflarin ilk ¢iktig1 donemdeki kadar olmasa da canlilifini korudugunu
soyleyebiliriz.Kiiresellesen diinyanin diger bir¢ok seye oldugu gibi ideolojilere de meydan
okudugu diisiiniiliirse; Bu ortamda ideolojilerin ortadan kalktigini séyleyen disiintirlerin
yaninda ideolojilerin degisim gecirdigini savunan diisiiniirlerin yaklasimlarinin daha fazla kabul
gormesi beklenen bir durumdur. Iste bu tartismalarin ideolojilerin gelecegi hakkinda
diislinceleri ortaya cikardig1 sdylenebilir.

Ideolojiler genel olarak, Liberalizm, Sosyalizm ve Muhafazakarhk seklinde ii¢ temel
kategoriye ayrilabilir. Bunun disinda kalan Milliyetgilik, Fasizm, islamcilik gibi ideolojiler ise
Anarsizm, Yesil Hareket, Fundamentalizm ile birlikte diger ideolojiler kategorisine
alinabilir.Calismamizda, temel ideolojiler olmalari nedeniyle, Liberalizm, Sosyalizm ve
Muhafazakarlk diger ideolojilere gore daha ayrintili incelenmis; Milliyetcilik, Fasizm, Islamcilik,
Anarsizm ideolojilerine daha az yer ayrilmistir.

Modern siyasetin egemen ideolojisi olarak goriilen Liberalizm birey temelli, 6zgiirliik ve
tersi lizerinden temellenmis bir yaklasim olarak agiklanmaktadir. Kendi igerisinde klasik, sosyal
ve neo olmak iizere farkli ¢esitleri bulunan Liberalizmin ortak 6zelliklerini bireysellik, 6zgiirliik,
kendiliginden diizen, piyasa ekonomisi ve sinirli devlet ilkeleri olusturmaktadir.

Toplum igerisindeki dinamikleri sinif kavramiyla aciklama yoluna giden Sosyalizmin 19.
ylzyildaki isci hareketlerine dayandigi kabul edilmektedir. Bu ideolojiye gére mevcut diizen bir
somiuri diizenidir ve bu diizen ancak is¢i sinifi icerisinden ortaya c¢ikacak bir proleter sinif
tarafindan degistirilebilir. Bu ideolojinin savunucusu olan disiiniirlere gore, sosyal devrimi ifade
eden bu olay tarihsel siirecte mutlaka gerceklesecektir.

Muhafazakarligin “korumak, savunmak” sézcligiinden tiiretilmis, Latince kokenli bir
kavram oldugu diisiiniilmektedir. ilk fark edildigi dénem olan 19. yiizyildan bu yana siireklilik
gostererek gliniimiiz temel ideolojileri arasindaki yerini almistir. Bu ideolojinin gelenege
dayandigi, mevcut diizeni korumaya calistigl, devrimlere karsi oldugu soylenebilir. Bu nedenle
diger ideolojilerle siddetli bir catisma igerisinde oldugundan s6z edilebilir.

Siyaset bilimciler ideolojileri sag-sol eksenli, 6zgiirliik-otorite boyutlu, birbirlerine
yakinlik-uzaklik esasina dayandiran, temel olan ideolojiler arasinda gecisleri gosteren dort
yelpaze bi¢ciminde tasnif etmistir. Bu yolla ideolojilerin birbirlerine olan konumlarini agiklamay1
amaglayan disliniirler, temel sag-sol ayrimina vurgu yapmislardir. Calismamizda sag-sol
ideolojik ayrimini 6zgiirliik-otorite boyutlar1 lizerinden inceleyen iki eksenli siyasal yelpaze
kullanilmistir. Tlrkiye’ de 1960-1980 yillar1 arasinda sistemde bulunan siyasal partiler bu
eksene yerlestirilmistir. Tiirkiye Isci Partisi(TIP) otorite ile sol eksenlerde konumlanmis,
Cumhuriyet Halk Partisi(CHP) ozgiirlik ve sol eksene yerlestirilmistir. Sag ve otorite

Cumhuriyetci Koyli Millet Partisi- Milliyet¢i Hareket Partisi(CKMP-MHP), Milli Nizam
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Partisi(MNP) ve Milli Selamet Partisi(MSP) ile Nizam Partisi(NP) olusumlarinaayrilirken sag ve
ozgurliik bolimiine ise Adalet Partisi(AP) ve Demokratik Parti(DP) yerlestirilmistir.

Tiirk siyasal yasamimiz iizerine yapilan arastirmalarin béliinmelerin tarihini Osmanh
donemine kadar gotirdiigini gorebiliriz.Daha ¢ok merkez-cevre iizerinden sekillenen
boliinmelerin Cumhuriyetin ilk yillarindan 1950 yillarina kadar Biirokrasi-burjuvazi etrafinda
devam ettigini sdylemek miimkiin. Bu béliinmelerin sag-sol olarak belirginlesmesini ise 1961
anayasasinin getirdigi 6zgirliilk ortamina baglayabiliriz. Olusan bu yeni ortamda 1960’ larda
hazirlanan sag-sol catismasit 1970’ lerde zirveye ulasmis; bunu sag ve solun kendi icindeki
béliinmeler izlemis ve sonucta Tiirkiye’ nin toplumsal tabani pargali bir gériiniim almistir.

Calismamizin liglincii ve son bolimii Tirkiye’ de, sag partilerde béliinmeye ayrilmis; bu
baglamda AP, MSP ve CKMP-MHP incelenmistir. Calismamiz 1960-1980 yillar1 arasinda sag
partilerde boliinmeleri konu aldigindan, bu ¢alismada yalniz AP, CKMP-MHP ve MSP ile bu
partilerden kopan DP, MNP, NP ve MP’ den s6z edilmistir. Temsil ettikleri ideolojiler itibariyle ve
hitap ettikleri taban dikkate alindiginda sag partilerin farkl 6zelliklerini tasiyan bu partiler, bu
duruma bagl olarak iki eksenli siyasi yelpazede de farkli yerler tutmaktadir. Ciinkii bu sag
partilerin bazilar1 sag1 Milliyetcilik, bazilar1 ekonomi, bazilar1 gelenek ve kiiltiir, bazilar1 din
kosesinden tutmustur. Hatta bu saglar icerisinde Kemalizm yorumuna rastlamak da miimkiin
olmustur. Iste bircok sag1 ortaya cikaran etkenin farkl ideolojiler etkisinde kalan siyasal
partilerin ortaya cikardigi bu durum oldugu sdylenebilir.

AP kapatilan DP’ nin mirascis1 olarak kabul edilmekte, koylii-kentli, biyiik-kiiglik
sanayici, tiiccar, zanaatkar, esnaf siniflarindan genis bir tabanin temsilciligini iistlenen siyasal
parti olarak goriilmektedir. Bir ¢ikar birlikteligi olan bu tabanin ekonomideki bozulmalarin ve
politik goriis ayriliklarinin sonucunda pargalandigi diistintilebilir. 1970’ li yillara gelindiginde DP
ve MNP gibi iki biiytik kitle AP’ den kopmustur.

DP Siilleyman Demirel’ in parti icerisindeki tarafli tutumunu gerekce gostererek,
kapatilan DP’ lilerin siyasete doniisleri konusunda basarili olunamadigi ve af yasasi siirecindeki
AP basarisizlig1 sonucunda parti ile arasi acilanlar tarafindan 1970 yilinda kuruldu. AP’ den ihrag
edilenler ve AP’ den istifa edenler bu partide yer aldi. Bunun sonucunda AP’ nin meclisteki
cogunlugu riske girdi.

AP’ den ayrilanlarin katildig1 bir diger partide MNP oldu. Bu partinin orta sinif tiiccar ve
sanayicilerin s6zciiligiinii Gstlendigi bilinmektedir. Stileyman Demirel ve onun AP’ sinin biiyiik
sanayicilere yonelik politikalar izleyerek, kiiclik sanayici, tiiccar, esnaf ve sermayedarlari
disladigini ifade ediyor ve siyasetini bu sdylem lizerinden ytriitiiyordu. Boylece Anadolu kokenli
gelenekei orta sinifi hedefliyordu. Bu partinin kurulusu da sagda daha geleneksel, dinci tabanin
AP’ den kopusuyla sonuglandi. Bu taban MNP’ nin Anayasa Mahkemesi tarafindan

kapatilmasinin tizerine politikasini yeni bir parti olusumuyla siirdiirmiistiir.
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Kapatilan MNP’ nin ideolojisi tlizerine kurulan MSP, Anadolulu dinci-muhafazakar
kesimin sozciiliiglinii tistlenmisti. Bu partinin Osmanli degerlerine bagliligi, Bat1 karsitlig1 ve
Komiinizm diismanhig1 ile 6éne c¢ktigr diisiiniilmekteydi. Orgiittenmesi oldukca kuvvetli
goriilmekteydi; nitekim boliinmesinin nedeni de bu kati ve degisimden uzak orgiitlenme
modeline baglandi. Partide degisiklik isteyen ve partiyi belirlenen politikalardan sapmakla
su¢layan Nurcular ayrilarak NP’ i kurdular. Boylece sagda bir boéliinme daha gergeklesti ve MSP’
nin daha saginda bir parti kurulmus oldu.

Kapatilan DP ile hemen hemen aymi doénemde kurulmus olan, degisimler ve
dontistimlerle 27 Mayis 1960 askeri miidahalesini CKMP olarak goren giinlimiiziin MHP’ si,
Milliyetci ideolojinin temsilcisi olarak kabul edilmistir. Bu partinin ideoloji anlayisindaki
milliyet¢ilik  vurgusunun Alparslan Tirkes’ in partiye girmesinden sonra arttigl
diistiniilmektedir. Oy devsirme amaci giiden Alparslan Tirkes bu vurguya Muhafazakarligi da
ekleyince Kemalist kanat partiden ayrilmaya baslamistir. Déneme bakilacak olursa, diger sag
partilerin aksine, CKMP-MHP’ den kopuslarin, Osman Béliikbast’ nin yeniden MP’ i kurmasi
disinda siyasal parti olusumuyla sonuclanmadigi goriilmektedir.

Sag-sol arasindaki catismalarin yiiksek dozda goriildiigii donem 1970’ ler olarak kabul
edilmektedir. Toplumda artan teror, kotii giden ekonomi, istikrarsiz hiikiimetler, uzlasmadan
uzak tavirlar sergileyen siyasetgiler 12 Eyliil 1980 darbesinin sebeplerinden oldu. Ordu 27
Mayis’ tan 20 yil sonra yeniden yonetime el koydu. Boylece bir askeri miidahale ile baslayan ve
yeni bir anayasanin iiriinii olan yirmi yillik ddnem bir baska darbeyle sona erdirilmis ve anayasa

yurirlikten kaldirilmist.

1.1. Calismanin Arastirma Sorusu

Tiirk siyasal hayatinda 1960-1980 yillar1 arasinda sag partilerde meydana gelen
boéliinmeler sonucunda ortaya ¢ikan siyasal partiler Tiirk siyasal yasami {izerinde nasil bir etki
birakmistir? Bu arastirma sorusunu irdelemek amaciyla ¢alisma igerisinde siyasal parti ve
ideoloji kavramlarn iizerinde durulmustur. ilk iki béliimii kapsayan siyasal parti ve ideoloji
lizerine yapilan ¢alismayi liglincli boliimde Tiirk siyasal hayatinda sag partilerde meydana gelen

boéliinmeler izlemistir. Bu béliinmeler nedenleri ve sonuglariyla ele alinmistir.
1.2. Calismanin Amaci ve Kapsami
Turkiye’ de siyasal partilerin hem sag hem de sol ideolojide kendisine has 6zellikler

gosterdigi diistiniilmektedir. Cumhuriyetin ilk yillarinda tek parti olan CHP icerisinde zayif

etkilere sahip olan sag goriisiin savunucular1 demokrasilerin ikinci diinya savasini kazanmasiyla
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cok partili hayata gecen Tirkiye’ de siyasi parti kurarak etkilerini arttirmaya baslamislardir.
Fakat sag goriisiin kendi icerisinde farkli ozellikler barindirdigi soylenebilir. Liberal,
muhafazakar veya milliyetci 6zellikler sag partilerin izledigi politikalar tizerinde etkili olmustur
diyebiliriz ve sag partilere 6zgii bu politikalar liderlerin tutumu, hitap etmek istedikleri taban ve
kendilerine 6zgii 6zellikleri etkilemistir. Sag partilerde meydana gelen boliinmeler bu durumun
bir sonucu olarak kabul edilebilir.

Arastirmanin amaci 1960 ile 1980 yillar1 arasinda faaliyet gosteren sag siyasal partilere
ve bu yillar arasinda meydana gelen boliinmeler sonucunda ortaya c¢ikan sag partilerin Turk
siyasal yasamina etkisine deginmek ve sagda meydana gelen boliinmelerin nedenleri ile
sonuglarin Tiirk siyasal yasami agisindan agiklamaktir. Arastirma kapsaminda Tiirk siyasal
hayatinda 1960 ile 1980 yillar1 incelenmistir. Bu yillar arasinda faaliyet gostermekte olan sag
partiler icerisindeki béliinmeler ile boliinmelerin nedenleri ve sonuclar1 ¢alismanin kapsamini

olusturmaktadir.

1.3. Calismanin Onemi

Tirk siyasal hayatinda 1960-1980 yillar1 arast dénem igin bir¢ok ¢alisma yapilmis, kitap
ve makale yayinlanmistir. Konferans, seminer ve panellerde; tartisma programlarinda bu dénem
islenmistir. Bu ¢alismanin Tiirk siyasal hayatina katkisi sag partiler alaninda olmustur. Sag
partiler 1960-1980 gibi bir zaman aralifina indirgenerek incelenmis, boylece Tiirkiye’ de siyasal
partiler, Tiirkiye’ de sag partiler veya 1960-1980 yillarinda Tiirk siyasal yasami iizerine
olusturulmus daha genel calismalara gore daha ayrintili bilgiler sunmustur.

Tirk siyasal hayatinda ideoloji konusu ¢alismanin katkida bulundugu diger bir siyaset
bilimi alanidir. 1960-1980 yillar1 ideolojilerin sag ve sol cizgide etkilerini en belirgin hissettirdigi
yilardir. Bir ideoloji olarak sagin incelenmesi stiphesiz solda yapilacak ¢alismalara da katkida
bulunacaktir. Calismanin 6nemi kendisini Tiirk siyasal hayati, Tiirkiye’ de siyasal partiler,

Tiirkiye’ de siyasal ideolojiler iizerine yapilacak olan ¢alismalarda gésterecektir.

1.4.Teorik Cerceve ve Hipotez

Tiirk siyasal hayatinin 1960-1980 yillar1 arasi donemi sag partilerde boéliinmelerin
gorildiigii yillar olmustur. Bu boéliinmeler 1961 anayasasinin getirdigi 6zgiirliikler ortaminda
gelisme alani bulan siyasal partiler arasindaki ideolojik fikir ayriliklar1 sonucunda
gerceklesmistir. Bunun yaninda siyasal parti liderlerinin kisisel ¢ikar giitmesi, ekonomi ve
politika konularindaki ideolojik fikir ayriliklar1 béliinmelerin nedenlerini olusturmustur.

Ozellikle AP olmak iizere, MSP ve CKMP icerisinde meydana gelen béliinmeler Tiirkiye’ nin
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siyasal hayatini pargali bir gértiniime sokmustur. Sagdaki béliinmeler 1970’ li yillarda siddetin
artmasina, toplumun ayrismasina ve kutuplagmasina, hiikiimet krizlerinin ortaya ¢ikmasina ve
istikrarsiz iktidarlarin yonetimi ele almasina, bu durumun yarattig1 toplumsal ortam da 12 Eylil
darbesine neden olmustur.

Calismamizin teorik gercevesini Tiirkiye’ deki sag partilerde meydana gelen boliinmeler
sonucunda ortaya c¢ikan sag partiler ve bu partilerin boéliinme nedenleri ile sonuglar
olusturmaktadir. Boliinmeler incelenirken, partilerin ideolojik yaklasimlari, liderlerin tutumu

arastirmamizin teorik yaklasimini olusturacaktir.

1.5.YOontem

Calisma strecinde toplanan veriler analiz yontemiyle islenmistir. Bu verilerin kaynagini
kitaplar, makaleler, seminer ¢alismalari, siyasal parti programlari, secim verileri, nicel ekonomi
verileri olusturmustur. S6zi gecen kaynaklar titizlikle incelenerek analizleri yapilmis ve
calismamizda kullamlmistir. Tiirk siyasal hayati, Tiirkiye’ de siyasal partiler, Tiirkiye’ de ideoloji,
Tiirkiye’ de sag partiler, Tiirkiye’ de sag orgltler, ideoloji ve siyasal partiler {izerine
olusturulmus alan yazin analiz edilmis ve bu alandaki kaynaklardan elde edilen veriler

calismamizda kullanilmistir.

1.6. Sinirhliklar

Arastirma konusu olan donem ge¢mis zamani anlatmaktadir ve o dénemlerin belirleyici
aktorleri giiniimiizde yasamadigindan onlarin fikirlerini sormamiz miimkiin olmamistir. Ayrica
arastirmada sozii gecen siyasi partilerin bir kism1 kapatilmistir ve bazilarinin arsivleride tahrip
edilmistir. Bunun yaninda ¢alismada ele alinan dénem hacimli bir alan yazina sahiptir ve bu
nedenle kaynaklarin incelenmesi ve belirlenmesi zaman almistir. Bu kaynaklarin ¢oklugu dogru
verilerin toplanmasini ve objektif bir bakis a¢is1 yakalanmasini da zorlastirmistir.

Calisma tzerindeki bir baska smirliligr calismay1 gerceklestiren kisinin 6zel durumu
olusturmustur. Calismanin sahibinin goérme engeli olmasi ve kaynaklar istedigi an
tarayamamasi ¢alismanin siliresini uzatmistir. Calismada kullanilan kaynaklarin ufak bir kismi
makale olarak bilgisayar ortaminda bulunmaktadir; o6zellikle kitap kaynaklar1 taranmis ve
okunabilir formata getirilmis olarak bulunmadigindan bu kaynaklarin seslendirilmesi
zorunlulugu ortaya ¢ikmistir. Kitaplarin seslendirmesi zaman aldigindan kaynaklarin taranmasi
ve analizi sliresi de uzamistir. Sonucta siyaset bilimi alaninda bir¢cok kaynak seslendirme olarak

sesli olarak alana kazandirilmistir.
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Calismadaki bir baska sinirlilik bélgeseldir. Calismanin yapildigi il ve gevresi istenilen
kaynaklara ulasimi gii¢lestirmistir. Sayili basilan veya oldukca eski olan kaynaklarin bir kismi
Istanbul ve Ankara gibi sehirlerde bulundugundan bu kaynaklara ulasim gii¢ olmustur. Ayrica
1960-1980 yillar aras1 gazete arsivlerine ulasmakta sehir disina ¢ikmay1 gerektirdiginden
calismamizda kullanilamamistir. Tim olumsuzluklara ragmen calisma kitap kaynaklari,

elektronik kitaplar, taranmis veya ytiklenmis makaleler yardimiyla tamamlanmistir.
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2. SIYASAL PARTI

Siyasal parti kavramina giiniimiiz diinyasinda kullanilan anlamina bakacak olursak ¢ok
eski olmadigini soyleyebiliriz. Modern siyasal partiler 150 yillik bir gecmise ancak sahiptirler.
Giiniimiizde az sayida geleneksel toplum hari¢ diinyanin biiyiik kismi siyasal partiler tarafindan
belirlenen siyasetlerle yonetilmektedir. Bu yonetimlerin demokratik, otoriter veya totaliter
olmalar fark etmeksizin, siyasal yasamda en 6nemli rolii siyasal partiler oynamaktadir. Bu
kurumlar bulunduklar1 siyasal sistemlerin temel unsurlar1 ve baslica dinamikleri olmuslardir.
Diinyada ¢ok az sayida bulunan geleneksel toplumlar disinda siyasal hayati yonlendiren siyasal
partiler olmustur (Kapani, 2018: 173). Dolayisiyla bir devlette meydana gelen siyasal olaylari
anlayip yorumlayabilmek icin siyasal partileri kavramsal olarak tanimak, tarihgeleri hakkinda
bilgi sahibi olmak, yapilarini incelemek, islevlerini bilmek biiyiik 6nem arz etmektedir. Clinkii bir

toplumda meydana gelen siyasal olaylar o toplumdaki siyasal partilerden ayri diisiiniilemez.

2.1. Siyasal Parti Tanimi

Siyasal partinin ne oldugu sorusu bir¢ok arastirmaci, diisiinliir ve yazar tarafindan
yanitlanmaya calisilmis; arastirmacilar, disiiniirler ve yazarlar yaptiklar1 arastirmalar,
gozlemler ile bazi tammlar olusturmuslardir. Ornegin Kislah (2018: 275) siyasal partiyi
tanimlarken “iktidar1 ele gecirmek isteyen orgiitler” ifadesini kullanmistir. Bir program
cercevesinde toplanmis bu kuruluslarin amaci siyasal kararlar1 etkilemektir(Kapani, 2018:
173).Siyasal parti kuruluslarinin iktidar: ele gecirme ¢abalarinin dayanagini da siyasal kararlari
bicimlendirme arzular1 olusturmaktadir (Kislali, 2018: 177). Yalniz, siyasal partilerin amaglari
arasinda salt olarak, iktidar1 ele gecirmekten s6z etmemiz yeterli olmaz. Siyasal partiler iktidari
ele gecirmeyi ya da en azindan ona ortak olmayr amaglayan érgiitlerdir ve énemli bir ayrinti
olarak, siyasal partiler disinda hi¢bir toplumsal 6rgiitiin boyle bir amacinin olamayacagina vurgu
yapmak gerekir (Oztekin, 2011: 95).

Siyasal partileri tanimlarken vurgulamamiz gereken bir baska oOzellik ise vatandaslar
tarafindan secimle anayasal kurumlarin yonetimine sinirh bir siire icin getirilmeleridir (Arslan,
2016: 157). iktidarlarin bu bicimde belirlenmesine demokrasi denmektedir (Celik ve Aksan,
2011: 189). Siyasal partiler demokrasilerin vazgecilmez aktorleri ve vatandaslar ile devlet
arasindaki képriidiir (Demirhan, 2016: 3). Iste bu énemli rolii nedeniyle siyasal partilerin
iktidar1 amaclarken ve bunu se¢imler yoluyla mesrulastirmaya calisirken halk destegini gz ardi
etmemesi gereklidir, ¢linkii demokrasiler, ilkesi geregi halkin halk tarafindan yonetilmesi

esasina dayanmaktadir (Tan, Cicek ve Kocar, 2016: 350).
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Siyasal partiler bir¢ok diisiiniir tarafindan farkli yonlerine vurgu yapilarak tanimlanmis;
bu tanimlamalar bugiin cizgilerini olusturdugumuz siyasal parti kavramini ortaya ¢ikarmistir.
Ge¢misten giinlimiize diisiiniirlerin ¢alismalarinin siyaset biliminin 6nemli bir kavrami olan
siyasal parti kavramina katkilar1 inkar edilemez. Bu nedenle, siyasal parti tanimini daha anlasilir
kilma amaciyla bazi diisiiniirlerin tanimlarini ¢alismamizda kullanmay1 yerinde bulmaktayiz.
Boylece siyasal partilerin unsurlar: ve temel 6zellikleri hakkinda fikir sahibi olabiliriz.

Siyasal partiler, Heywood (2015B: 334) tarafindan yapilmis tamima gore, modern
siyasetin en onemli orgiitlenme ilkesidir. Onlar, devlet ile sivil toplum arasindaki ve yénetim
kurumlariyla toplumda faaliyet gosteren gruplar ve cikarlar arasindaki yasamsal bagdir.
Diiverger (1993: 15) tarafindan yapilan tanima gore de siyasal partiler modern demokrasilerde
kamuoyuna bigim veren genis halk orgiitleridir.Bir diger siyaset bilimci olan Tiirkéne (2003:
335) siyasal partiyi devasa bir makine olan halk kitlelerinin organize bir bigimde g¢alismasini
saglayan aktor seklinde tanimlarken, 6te yandan Kapani (2018: 174) siyasal partiyi“bir program
etrafinda toplanmis, siyasal iktidar1 elde etmek ya da paylasmak amacini giden, siirekli bir
orgiite sahip kuruluslar” olarak tanimlamistir.

Siyasal partiler dort temel unsura dayanmaktadir. Cam (2011: 417) La Palombara ve
Weiner’ in ¢alismasindan derledigi dort unsuru su sekilde ele almistir: Oncelikle siyasal parti
strekli olmalidir. Yani, siyasal partinin émri yoneticilerinin 6mriiyle sinirli olmamali; dncesi ve
sonrasi olmalidir. Ikinci olarak, siyasal partinin bélgesel orgiitleri bulunmalidir ve bu érgiitlerde
tipki siyasal parti gibi siirekli olmalidir ve bolgesel parti orgiitlerinin ana partiyle iligkileri
siirekli ve diizenli olmalidir. Uciincii 6lgiit siyasal parti yoneticilerinin iktidar1 etkilemeyi
amaglarken yalniz hareket etme veya baska liderlerle isbirligi yapma konusudur. iktidarlar her
zaman tek bir siyasal parti tarafindan kontrol edilemez, etki altina alinamazlar. Bagka siyasal
partilerin, yoneticilerin isbirligine de ihtiya¢ vardir. Son olarak parti halk destegini amaclar.
Bunu secimler veya baska yollarla gerceklestirmeyi ilke edinir.

Demokratik kurallara goére orgilitlenmis, hiikiimet politikalarini segimler yoluyla
etkileyen sosyal grup bicimi olarak da tanimlanan siyasal parti Sartori’ ye goére ise vatandas ile
devlet arasinda bag kuran biiyiik bir mekanizmadir (akt.Atasever, 2013: 15). Yine bu diiglintire
gore bu mekanizma bircok parcadan meydana gelen biiyiik bir biitiinii olusturmaktadir (inac,
Erdogan ve Giiner, 2007: 2).

Siyasal partinin bir¢ok diisiiniir tarafindan irdelendigini yukarida ifade etmistik ve bu
kapsamda bazi isimler tarafindan yapilan tanimlara kisaca degindik. Simdi bu bircok tanimdan
cikardigimiz genel tanimi yazarak kavramsal ¢alismamizi siirdiirecegiz. Siyasal parti, iktidar
elde etmek ya da ona ortak olmak amaciyla kurulan; belli bir program ¢ergevesinde ¢alismalarini
belirlemis; secimler yoluyla mesruiyeti halka dayandirma yoluna giden, siirekli orgiitlerdir.

Farkll diistiniirlerin yapmis oldugu tanimlar 1siginda olusturdugumuz bu tanima gore siyasal

10
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partiler bir amaca, programa, secimlere, halka, stireklilige ve 6rgilite dayanmaktadir ve siyasal

partinin dayandigi bu 6zellikler onu diger tiim orgiitlerden ayirmaktadir.

2.1.1. Siyasal Partilerin iktidar Elde Etme Cabasi Veya Ona Ortak Olmay1 Amaglamasi

Siyasal partiyi tanmimlarken iktidara gelmek icin orgiitlenmis insan topluluklar:
(Odyakmaz, Kaymak ve Ercan, 2011: 189) veya iktidara ortak olmayr amaclayan insan
topluluklar1 (Oztekin, 2011: 95) olduklarina deginilmisti. Biitiin siyasal partilerin en énemli
ortak noktasimi iktidar1 ele gecirme veya ona ortak olmak amaciyla iktidar1 baska siyasal
partilerle paylasma unsuru olusturmaktadir (Dénmez, 2019: 266). Siyasal partiler disinda bir
orgiit iktidar elde etmeyi veya ona ortak olmay1 amaglamamalidir (inag vd., 2007: 4).

iktidar yarisina katilmis érgiitler siyasal parti olarak tanimlanmaktadir. Bu yariga katilan
orgiitlerin tek basina iktidara gelmesi her zaman diisliniilemez, bu nedenle siyasal partiler igin
her zaman bir koalisyon kurulmasi da karsilasilabilecek durumlardandir. Iktidar olmak isteyen
partinin baska partilerle yaris halinde olmasi ¢ok partili rejimlerin varligina isaret etmektedir.
Cogulcu demokrasilerde rastlanan bu ¢ok parti sisteminin yaninda tek partili otoriter rejimlerin
varligina da rastlanmaktadir. Tek parti yapisi olsun, ¢ok parti yapisi olsun tiim siyasal parti
tanimlarinda temel unsurlardan birini iktidar1 ele ge¢cirme amaci olusturmaktadir (Cam, 2011:

416).

2.1.2. Siyasal Partilerin Bir Program Etrafinda Orgiitlenmesi

Siyasal parti, bir program etrafinda bir araya gelmis insanlarin olusturdugu bir
topluluktur. Her partinin bir programa sahip olmasi oldukc¢a 6nemlidir ve bir gerekliliktir
(Dursun, 2019: 256). Bireyin siyasal partiler ve programlar1 hakkinda bilgi sahibi olmasi1 saglikli
secimlerin yapilabilmesi agisindan oldukca énemlidir (Arslan, 2016: 157). Ornegin lyi Parti bir
program ile halka lizerine egildigi konular1 su bicimde sunmaktadir; iyi bir Tiirkiye, demokrasi
ve hukuk, toplum, kamu y6netimi, i¢ ve dis giivenlik, kurumlar, dis politika ve partinin hedefleri
(yi Parti Secim Beyannamesi, 2018). Bu bagliklar1 detaylandiran siyasal parti halki bilgilendirme
amacini gerceklestirmektedir.

Bir siyasal partinin programi, onu digerlerinden ayiran ve iktidara geldiginde
se¢cmenlerin hangi ihtiyac, istek, arzu ve beklentilerini karsilayacagini ana hatlariyla gosteren bir
eylem planidir ve bu eylem planinin parti ideolojisi ve parti felsefesi ile amaclar1 konularinda
tutarl olmasi gereklidir. Partinin gosterecegi tutarsizlik giivensizlik yaratacaktir (Gokge, 2013:

68). Bu nedenle bir siyasal parti programina uygun, tutarh davranislar sergilemelidir.
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2.1.3. Siyasal Partilerin Secimleri Ara¢ Olarak Kullanmasi

Demokrasi bilinen en genel anlamiyla egemenligin millete veya halka ait olmasi anlamina
gelen halkin halk tarafindan yénetilmesidir (Korkmaz, 2010: 365). Demokrasiyi Duverger’ e gore
en gercekei ve basit bicimde soyle tanimlayabiliriz: “Idare edenlerin, diiriist ve serbest secimler
yoluyla, idare edilenler tarafindan secildigi” bir yonetim bi¢imi. Béylece se¢cmen, kendi adina
konusmasi ve isleri yiiriitebilmesi icin milletvekili denilen bir araciya vekalet vermis olur.
Parlamentonun millet iradesini temsili bu noktada kendisini gosterir (Duverger, 1993: 95).

Demokratik sistemlerde siyasal partilerin temsilcilerini devlet yonetimine getirerek
buranin kontroliinii saglamasinin yolu olarak serbest segimler isaret edilmistir. Bu sekilde
yapilan secimler siyasal parti disindaki yapilar1 (burada sozii edilen iktidari se¢im dis1 yollarla
ele gecirme amaci giliden ihtilalci partilerdir) iktidardan uzak tutmayi amac¢lamaktadir. Bu
baglamda siyasal partiler icin yapilan bir diger tanim da su sekildedir: “Kendi bilinen
temsilcilerini devlet makamlarina yerlestirme amaci giiden érgiitler.”(Ina¢ vd., 2007: 5). iste

secimler bu amaca hizmet eden, iktidar yolunda kullanilan, vazgec¢ilmez bir aractir.

2.1.4. Siyasal Partilerin Halk Destegine Dayanmasi

Siyasal parti iktidara gelmeyi secimle veya halkin destegiyle saglamalidir. Bunun disinda
davranan, yani halk destegi olmaksizin iktidara gelmeyi amaclayan bir 6rgiit, ancak bir cunta
olabilir (Dursun, 2019:255). Bu tarz yonetimlere askeri darbeler sonucunda iktidara gelen

orgiitler 6rnek verilebilir ki cunta bu 6rgiitlerin olusturdugu yonetimlerdir.

2.1.5. Siyasal Partilerin Surekliligi

Siyasal partiler gecici kuruluslar degildir; tlke capina yayilmis siirekli bir orgiitleri
bulunmaktadir (Kapani, 2018: 175). Bir partinin siirekli olmasi ve iilke ¢apinda yayginliginin
bulunmasi onu diger orgiitlerden ayiran en 6nemli 6zelligidir. Siyasal partiler belirli siireler i¢in
kurulmazlar. Bir siyasal parti amacladig: iktidara ulastiginda misyonunu tamamlamis olmaz.
Parti Orgiitli bu bakimdan siireklidir ve partinin 0mrii liderlerinin émriiyle sinirlanmamistir
(Dursun, 2019: 255).

Modern siyasal partileri kuliip, klik, hizipler ve ¢esitli siyasal topluluklardan ayiran en
onemli 6zelligi siirekliliginin olmasi ve bunu 6rgiitsel olarak gerceklestirmesidir (inag¢ vd., 2007:

3).
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2.1.6. Siyasal Parti Orgiitiiniin Diger Orgiitlerden Farklilig:

Bireyler ile birlikte siyasetin diger iki onemli aktorii siyasal partiler ve sivil toplum
kuruluslaridir. Hem siyasal partiler, hem de sivil toplum kuruluslari insanlarin ortak amaclarina
birlikte ulasabilmek icin, birlikte hareket etme iilkiistiyle bir araya gelerek olusmuslardir.
Bireylerin gontlliliik esasiyla bir araya gelmeleri siyasal partiler ile sivil toplum orgiitlerinin
ortak oOzelligidir. Aralarindaki fark ise kendisini siyasetin resmi ve kurumsal yapisina bakis
acilarinda gostermektedir (Gengoglu, 2018: 88-89). iki orgiit arasindaki farkhliklar siyasal
partileri tim diger toplumsal orgiitlerden ayiran 0Ozellikleri daha belirgin bicimde
vurgulamaktadir. Siyasal partiler belli 6zellikleriyle sivil toplum orgiitleri ve diger tim
orgiitlerden ayrilmaktadir.

Tiim siyasal partiler siyasal iktidar1 amaglayarak kurulurlar. Oteki toplumsal orgiitler
tiyelerinin ¢ikarlarim1 korumayi amag¢ edindiklerinden kamuoyunu kullanarak siyasal sisteme
baski yapmaktan éteye gecemezler (Oztekin, 2011: 95). Bu nedenle 6rgiit dedigimizde aklimiza
hemen siyasal parti veya siyasal parti dedigimizde sadece toplumsal 6rgiit gelmesi dogru
degildir. Daha genis bir kavram olan ve siyasal partileri de icine alan toplumsal orgiitler iktidari
ele gecirmek ya da ona ortak olmak amacindan farkl ¢ikar ve amagclara sahip olabileceginden
her toplumsal orgiit siyasal parti ile es anlamli goriilemez. Siyasal parti gibi orgiitlii siyasal
olusumlarin siyasal bir birimin y6netimini elde tutma veya onu ele gecirme ¢abasi ile dogrudan
iktidar miicadelesine dahil olmalarina karsilik, toplumsal hareketlerin daha daginik bir sekilde
eylem yaptigl, olur da basariya ulasirlar ise mevcut siyasal sistemin (kismen ya da biitiin olarak)
mesruiyetini sorgulayarak, farkli goriis onerileri olusturarak veya alternatifler lireterek politika
ve rejim degisiklikleri icin 6n kosullar olusturduklarindan soz edilebilir. Ornegin 19. yiizyildaki
isci hareketleri ve bu hareketin siyasal yasama etkisi parti ile diger gruplar arasindaki farki
ortaya koymaktadir (Bottomore, 2017: 52-53).

Ote yandan siyasal partiler secimler yoluyla yonetime gelmek icin cabalayan (Beyme,
1984: 23) ve hiikiimet etme hakkini kazandiginda hicbir ayrim yapmaksizin topluma hizmet
etme gorevini yerine getiren orgiitlerdir(Arslan, 2016: 158).

Siyasal partilerin orgiit olarak diger toplumsal orgiitlerle arasindaki ayrim da kendisini
bu noktada gdstermektedir. Clinkili yukarida da degindigimiz gibi, toplumsal 6rgiitler iiyelerinin
¢ikarlarini merkeze alarak hareket eden topluluklardir. Yani her orgiit siyasal parti degildir ve
iktidar1 veya ona ortak olmayi ve bu yolla siyaseti yonlendirmeyi amaclamaz. Toplumsal orgiitler
kararlar1 kamuoyu giiciini kullanarak, merkezine iiyelerinin c¢ikarlarini ve mevcut yapisini
korumay1 koyarak hareket eder ama ondan farkli olarak, siyasal parti orgiitii dogrudan iktidari

veya ona ortak olmay1 amaglar.
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Siyasal partiler, siyasal diizenle yakindan iligkili olan, devletler ile yonetilenler
arasindaki iliskinin niteligini ifade eden 6beklesmelerdir (Erogul, 2000: 13) ve siyasal partiler
meydana getirdikleri 6beklesmeler agisindan yukarida da so6z ettigimiz gibi diger orgiitlerden
ayrilmaktadir. Atilgan ve Aytekin (2017: 239)siyasal partileri diger orgiitlerden ayiran
ozellikleri su sekilde siralamistir:

i: siyasal partiler, dogduklar1 iilkenin toplumsal goériinimiini korumayi, reformlar
yaparak icinde bulundugu toplumu doniistiirmeyi, o toplumu gelistirmeyi veya mevcut yapiyi
y1ikip yenisini kurmay1 amaclayan orgiitlerdir.

1i: siyasal partiler, amaci dogrultusunda kisa, orta ve uzun vade programlar hazirlayan ve
yapan orgiitlerdir.

iii: siyasal partiler, programlarini olustururken, bu programi belli bir siyasal ideolojiye
veya eklemlenmis farkli siyasal ideolojilerin olusturdugu bir toplumsal sinifa dayandiran
orgutlerdir.

vi: siyasal partiler, belirledikleri programi gerceklestirmek icin siyasal iktidari
hedefleyen orgiitlerdir.

v: siyasal partiler, iktidar ele gecirme yolunda Kkitlelerin aktif ya da pasif destegini
kazanma yolunda caba gosteren ve bu destegi yerel secimler ya da genel secimler ya da secim
dis1 faaliyetlerinde kullanmay1 amaglayan orgiitlerdir.

vi: siyasal partiler, calismalarini toplumun farkli alanlarina es zamanh yayabilmek icin
merkez, yerel ve yan orgiitler olusturan orgiitlerdir. Bu yan orgiitlere; kadin orgiitleri, genclik
kollari, egitim amacl olusturulan kuruluslar 6rnek verilebilir.

vii: siyasal partilerin émiirleri kendisini kuran veya bir donem karizmatik lider veya
liderler tarafindan yonetilen yoneticilerinden uzundur. iste yukaridaki 6zellikler bir siyasal
partiyi tim diger 6rgiitlerden ayiran en temel unsurlardir.

Siyasal partiler, demokrasi ve demokrasilerin temel unsuru olan halk kitlelerini devasa
bir makine gibi diisiinecek olursak, bu makineyi ¢alistirmak ve onu diizenlemek goérevini
listlenen aktorlerdir. Iste modern devletler bodyle biiyiik bir rol iistlenmis olan siyasal
partilerden ayr1 diisiiniilemez. Ginimiiz demokrasilerini partiler isletmekte, sirtlanip-
tasimaktadir. Cagdas demokrasiler siyasal partiler demokrasisidir (Tiirkone, 2013: 335). Diinya
tilkeleri, ¢cok az sayida istisna hari¢, demokrasi ile yonetilmektedir ve tim demokrasilerde
siyasal partiler bulunmaktadir. Bu siyasal partiler yapis1 bakimindan veya iktidar1 kullanislari
bakimindan farkhiliklar gosterseler de iktidar ele gecirmeyi amag¢ edinme, bunu se¢im gibi
yarismaci bicimde yapma, orgiitlii bir yapiya sahip olma, siirekli olma, bir program etrafinda
orgltlenme bakimlarindan ortak o6zellikler gostermektedir. Bu nedenle, diger tiim toplumsal

orgltlerden ayrilan siyasal parti su bicimde tanimlanabilir:
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Siyasal parti, halk destegini arkasina alma yolunda ¢aba gésteren ve secimler yoluyla
iktidari ele gecirmeyi veya ona ortak olmayi hedefleyen, belli bir program etrafinda érgiitlenmis,
stirekliligi olan insan toplulugunu ifade etmektedir. Siyasal partiler giiniimiiz demokrasilerinin
en temel aktorudiirler. Bir siyasal sistem siyasal partiler olmadan diisiiniilemez. Gliniimiizde
demokratik olsun-olmasin tiim siyasal sistemlerde siyasal partiler bulunmaktadir ve politikay1

bu siyasal partiler belirlemekte ya da en azindan etkilemektedir.

2.2. Siyasal Partilerin Tarihsel Gelisimi

Boliim, parga, taraf ve gurup anlamina gelen ve Fransizca kokenli oldugu kabul edilen
partinin (Atilgan ve Aytekin, 2017:239) ortaya cikis yeri ingiltere, Fransa ve ABD olarak kabul
edilmektedir. ingiltere’ de soylular ile kral arasindaki iktidar miicadelesi; Fransiz Devrimi’ nden
sonra ortaya ¢ikan demokratiklesme talepleri; Amerikan Devrimi sonrasi kurulan Cumhuriyet
rejimi ve Sanayi Devriminin sonucu olarak kendisini gosteren toplumsal hareketler siyasal
partilerin ortaya ¢cikmasini saglamistir (Arslan, 2016: 162).

Glintimiizde kullanilmamakla birlikte siyasal partinin baska bir so6zctik karsilig1 da “firka”
sozciigiidiir. Siyasal partilerin Ulkemizdeki gelisimi de Osmanli Devleti donemine kadar
uzanmaktadir. Siyasal partilerin diinya iizerindeki ortaya ¢ikma zamanina bakildiginda
lilkemizde siyasal partilerin ¢ok yeni oldugunu sdylemek haksizlik olacaktir. Ulkemizdeki siyasal
partiler neredeyse 150 yillik bir tarihe sahiptir. Ilk 6rnekleri 19. Yiizyihn ikinci yarisinda
dernekler ve cemiyetler seklinde ortaya cikan siyasal parti bigimlerine Fedai Cemiyeti drnek
olarak verilebilir (Goktiirk, 2016: 267). Ulkemizde siyasal partilerin ortaya cikisi ve gelisimi ABD
ve Avrupa iilkeleriyle aym cizgide gelisim gostermediginden calisma igerisinde Tirkiye’ nin
siyasal parti hayatina ayr1 bir bashk ayrilmistir ve bu konu iiglinci boliim igerisinde ele
alinmistir. Bunun yani sira, siyasal partilerin dogus teorilerini incelerken farkh goértslere yer
verilmistir.

Siyasal partilerin dogusu bir¢ok diisiiniir tarafindan irdelenmis; ortaya farkl teorik
yaklagimlar cikmistir. Bu kapsamda partilerin dogusu ile alakali {i¢c teori temel alinabilir;
parlamentolarin ortaya ¢ikisina odaklanan kurumsal teoriler, tarihsel kriz teorisi ve

modernlesme teorileri(La Palombara ve Weiner, 1966: 7).

2.2.1. Kurumsal Teori

Amerikan ve Fransiz devrimlerinden sonra demokrasinin gelismesiyle ortaya ¢ikan ilk
partiler soylularin partileriydi. Oy hakkinin genislemesiyle parti orgiitlerinin siirekliligi artti.

Daha sonra 19. yiizyilin sonlarina dogru iiye temelli is¢i ve sosyalist partilerin ortaya cikisi

15



Naile Erdem, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

kitlesel liye (Bottomore, 2017: 61) anlayisini siyaset sahnesine cikardi. Soylularin liderliginde
gelisen siyasal partiler ile is¢i ve sosyalist eylemler sonunda ortaya ¢ikan siyasal partiler bu
farkli gelisim cizgileri nedeniyle farkli siyaset ve siyasal kurum anlayislarina hayat verdi
(Bottomore, 2017: 62).

19. ylizyildaki kitle hareketleri sonucu olusmaya baslayan siyasal partiler ile soylular
tarafindan hiziplesmelerin bir sonucu olarak olusturulan siyasal partiler arasindaki kurumsal
farkliliklar1 agiklayan kurumsallasma teorisine gore bir ayrima gidilmesi gerekliydi ve Fransiz
siyaset bilimci Duverger partilerin gelisimini kurumsallasma teorisi lizerinden “kadro partileri”
ve “kitle partileri” olarak siniflandirdi. Kadro partilerini parlamento i¢cinden dogan partiler
olusturmaktaydi; Kkitle partilerini ise belirli bir toplumsal grubun(o6zellikle is¢i sinifinin)
parlamentoda temsil edilmesini saglamak icin kurulan partiler olusturmaktaydi (Hague ve

Harrop, 2016: 201).

2.2.1.1. Parlamento i¢inde Dogan Partiler

Partilerin dogusu parlamento gruplarinin ve se¢im komitelerinin dogusu ile ilintilidir.
Bunlarin disinda, se¢im komiteleri veya parlamento disinda ortaya c¢ikan partilerden s6z etmek
de mumkiindiir. Duverger siyasal partileri ortaya c¢ikislarina gore Parlamento i¢inde dogan
partiler ve parlamento disinda dogan partiler biciminde ikiye ayirmistir ve kronolojik olarak
parlamento icinde dogan siyasal partiler ilk siyasal parti 6rneklerini meydana getirmistir
(Kapani, 2018: 175).

Duverger ayrimina gore, ilk partiler komiteler bigiminde cografi yakinlik veya mesleki
benzerlik gibi ortak paydalar dikkate alinarak kurulmus; ideolojik gruplar daha sonra
olusturulmustur. Ornegin ilk parti gruplar1 1789 Fransiz kurucu meclisi icerisinde meydana
gelen gruplasmalardan Versailles’ a gelmeye baslayan Etats Generaux iiyeleri ile yalmzlik
duygusundan kurtulmak ve yoresel ¢ikarlarini savunmak isteyen bolgesel temsilcilerin bir araya
gelerek, bir kahve salonunu kiralamasi ve burada diizenli toplantilar yapmalariyla baslayan bir
strecin sonucunda meydana gelmistir.

Breton milletvekilleri zamanla sadece yerel degil, ulusal konularda da fikir birligi
yakalayabildiklerini fark edince baska iller temsilcilerini de toplantilarina dahil etme yolunda
calismalara baslamislardir. Béylece Breton ideolojik bir kuliip haline geldi. Bu kuliip daha sonra
Meclis Paris’ e tasindiginda yeni bir toplanma yeri belirleyecek ve bir manastir olan bu yerin
adin alacakti; Jacobin ve daha sonra Girondin’ ler kuliibii ismini alarak yoluna devam edecekti
(Duverger, 1993: 17). Boylece siyasal partilerin ilk atesi yerel komiteler biciminde Fransa’ da

yakilmis; zamanla ulusal nitelikler kazanarak ideolojik bir goériiniim almistir denilebilir.
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Bunun yaninda komiteler bigiminde olusturulan ilk partiler kisisel cikarlar etrafinda bir
araya gelen insanlarin olusturdugu gruplar biciminde de kendisini géstermistir. Ornegin yeniden
secilme kaygisi kisisel c¢ikarlarla bir araya gelislerin en 6nemli nedenlerinden olmustur.
Parlamento guruplarinin olgunlasmis oldugu ¢agimizda bile bu kaygi devam etmektedir; burada
sozili gecen Kkisisel cikarlara Fransiz meclisinde koltuk elde etmeyi isteyen bakanlar da 6rnek
olarak eklenebilir (Duverger, 1993: 18).

Goritldiigu gibi 18. yiizyilda hiziplesmeler ve gruplasmalar sonucunda olusan topluluklar
komiteler biciminde érgiitlenmistir. ilk etapta yéresel ve bélgesel amaglar, mesleki kaygilar ve
kisisel cikarlar nedeniyle bir araya gelen bu komiteler daha sonra genisleyerek modern siyasal
partilerin olusum siirecini baglatmiglardir. Ornegin Parlamento icinde dogan siyasal parti érnegi
olan ABD partileri ile iskandinavya, Britanya ve Kanada gibi iilkelerde ortaya cikan partiler
(Hague ve Harrop, 2016: 201) ilk kurulduklar1 donemlerde oy hakkinin simirliligl nedeniyle dar
bir ¢evreye hitap etmekteydi. Oy hakkinin bu siirliligina gére 21 yasini doldurmus, beyaz
erkekler oy kullanma hakkina sahipti (Atattire, 2017: 236).

Bunun yaninda parlamento icinde dogan ve kadro partileri olarak adlandirilan bu
partiler genis oOrgiitsel yapiya sahip degillerdi. 19. yilizyilda yaygin olarak kadro partileri
gorilmekteydi fakat 20. Yiizyilin baslarinda yiikselise gecen sosyalist partiler kadro partilerini
etkilemistir (Hague ve Harrop, 2016: 201). Ornegin, bu durum karsisinda parlamento iginde
dogan bir parti 6rnegi olarak ABD de oy hakkini genisletmek durumunda kalmistir. Yapilan
degisikliklerle 25 yasini doldurmus beyaz erkeklerin yaninda kolelerin, siyah erkeklerin,
kadinlarin ve son olarak 18 yasini doldurmus tiim yurttaslarin; hicbir ayrim yapilmaksizin oy
kullanmasina izin veren kosullar olusturulmustur (Atatiire, 2017: 236).

Ayrica Kkitle partilerinin etkisinde kalan kadro partileri parlamento disindaki orgiitsel
yapisint da genisletmistir. Boylece parlamento disinda dogan partilerin yiikselisine paralel
olarak parlamento icinde dogan, yapisi ozelligince kadro partisi niteligine sahip olan siyasal
partiler de degisim gostermislerdir (Hague ve Harrop, 2016: 201).

Oztekin’ e (2011: 96) gore siyasal partilerin ilk 6rnekleri ABD ve ingiltere’ de
goriilmiistiir; ABD’ de kurulan Cumhuriyetci Parti(1795 ile 1800 yillar1 arasi) ve Ingiltere’ de
kurulan Ulusal Liberal Federasyon(1797) ilk siyasal partiler olarak kabul edilmektedir. Bu
siyasal partilerin kokeni Britanya ve ABD’ de ortaya c¢ikan iki goruslii hiziplesmelere
dayandirilmaktadir. Ingiltere’ de 1850-1860 déneminde kurulan Liberal ve Muhafazakar partiler
giiniimiizde muhafazakar partiyi destekleyenlerin oOnciisii olan monarsi yanlis1 (Tory) ile
bugiinkii liberal partinin 6nciisii olan anayasal ¢6ziim yanlis1 (Whig) gruplarinin kiillerinden
dogmuslardir. ABD anayasasinin yapim siireci olan 18. Yiizy1l sonlarinda federalistler ile anti-
federalistler arasinda goriilen hiziplesmeler ise giiniimiizdeki modern siyasal parti sistemlerini

olusturmustur. Bu gruplagsmalara 19. Yiizyilin sonlarinda Ingiltere’ de kurulan ve burjuvaziye
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kars1 hiziplesme gosteren Isci Partisi de (1893) eklenmistir. Iste bu béliinmeler zamanla modern
siyasal parti bicimlerine biiriinmiislerdir (Atilgan ve Aytekin, 2017: 242).

Bulunduklari tilkelerin parlamentolar: icinde kurulan bu partiler zamanla oy hakkinin
genislemesiyle kendilerini yenileyerek yoresel yapilarini degistirmislerdir. Genisleyen oy hakki
partilerin 6rgiit yapilarinin da boélgelere yayilmasini zorunlu kilmistir (Duverger, 1993: 20).
Burada bahsi gecen oy hakkindaki genislemenin sinirliligina vurgu yapmak bir bilgi yanlishigini
onlemek acisindan oldukg¢a 6nemlidir.

Secimler ve buna bagli olarak oy hakkinin genislemesi bir siirectir ve antik Yunan
sitelerine kadar uzanmaktadir. Yunan sehir devletlerinde koélelerin, kadinlarin ve site disindan
olanlarin oy hakki bulunmamaktaydi; yalmiz 20 yasini doldurmus, site vatandasi erkekler
toplantilarda s6z hakkina sahipti (Soysal, 1977: 4).

Hristiyanlik dini otoritesinin etkili oldugu Orta Cagda temsil kavrami ortaya ¢ikmistir;
artan niifus halkin yonetime dogrudan katilimini imkansizlastirmistir. S6z konusu temsil ise
servet, kudret ya da meslek gibi sosyoekonomik; dogus, veraset gibi biyolojik farklhiliklar
tarafindan belirlenir olmustur (Karamustafaoglu, 1970: 5).

Feodal diizende oy verme hakki servet sahibi olanlara verilmistir. 16. ve 17. yiizyila
kadar devam eden bu yap1 18. ylizyilda yerini burjuvaziye birakmistir. 18. ylizyilda burjuvazi
etkisinde ortaya ¢ikan kuramlar olan milli egemenlik ve halk egemenligi ilkeleri gliniimiiz oy
verme davranisini da etkilemistir (Karamustafaoglu, 1970: 59).

Fransiz Devrimi’ nden sonra, milli egemenlik ilkesine dayandirilan se¢gme hakkinda dahi
oy hakkinin sinirhiligi devam etmistir; irk, sinif, servet, cinsiyet hala 6n plandadir ve bu durum
20. ylzyila kadar varligim silirdirmistir. Oy hakkimin genelligi ilkesi 20. yiizyilda
yayginlasmistir (Tanilli, 1981: 206). Genel ve esit oy hakki ise ancak 1948 gibi oldukca ge¢ bir
tarihte evrensel bir ilke olarak kabul edilmistir ve Birlesmis Milletler Evrensel insan Haklar
Bildirgesi ile belgelendirilmistir (Atilgan ve Aytekin, 2017: 242-243).

Oy hakkindaki degisim parlamento i¢inde dogmus partilerin {izerinde etkiler birakmis,
bu partiler genisleyerek oy hakkinin yayildig1 tabanlara dogru hareket etmeye baslamistir. Bu
nedenle glinlimiizde parlamento i¢cinden dogmus siyasal partiler de parlamento disinda dogan

siyasal partilerle ayni goriiniimdedir.

2.2.1.2. Parlamento Disinda Dogan Partiler

Siyasal partilerin kokenlerinden s6z edildiginde Duverger’ in siyasal partileri parlamento
icinde dogan ve parlamento disinda dogan partiler diye ikiye ayirdigini yukarida belirtmistik.
Yerelden ulusala evirilen komitelerin 18. yilizyilin sonlarinda etki alanini genisleterek,

parlamento icinde kurduklar1 siyasal partilerden farkli olarak 19. yiizyilin ortalarina dogru
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parlamentoda temsil olanagina kavusmamis, siniflar ve sosyal giicler tarafindan olusturulmus
gruplasmalar ve hizipler parlamento disinda kurulan siyasal partileri meydana getirmislerdir.
Dernekler, sendikalar, kooperatifler, fikir kuliipleri, dinsel nitelikli kuruluslar ve daha fazlasi
parlamento disinda kurulan partilerin ¢ekirdegini olusturmuslardir (Kapani, 2018: 176). Oy
hakkindaki genisleme; yani genel oy (her yurttasin oy hakkina sahip olmasi) ve esit oy (her
yurttasin tek oy hakkina sahip olmasi) siyasal haklarin genislemesini saglamistir. Buna bagh
olarak oy hakkindaki yayginlasma bir yandan ekonomik ve siyasal degisimi getirirken, ote
yandan is¢i sinifinin bir siyasal giic olarak ortaya ¢ikisina temel olusturmustur. Avrupa’ da
goriilen 1830 Ihtilalleri ve 1848 Ihtilalleri basta secme ve secilme hakki olmak tizere, siyasal ve
toplumsal haklarin elde edilmesi amaciyla meydana gelen ayaklanmalardir(Alkan, 2006: 136).
Bu ihtilaller oy hakkindaki genislemeye katkida bulunmustur.

Avrupa’ y1 bastanbasa sarsan Napolyon savaslar ingiltere’ deki toprak soylularini
ekonomik anlamda sarsmisti. Toprak sahibi soylular parlamentodaki gii¢lerini tahil ithalatina
siirlama getirmek icin kullaninca Ingiltere’ deki endiistri kesimiyle toprak soylulari karsi
karsiya geldi. 1815 Tahil kanunlar1 bu karsi karsiya gelisin temelini olusturmustur ve 1832
reformuna giden yolun ag¢ilmasina 6nciiliilk etmistir. Tahil kanunundan yana olanlar ve serbest
ticaretten yana olanlar arasindaki miicadele 1siginda kurulan dernekler ve birliklerin
miicadeleleri sonucunda ortaya ¢ikan toplumsal denge ve siyasal doktrinler sistemi evrime
zorlad1 ve sonucta 1832 reformu kabul edildi. 1832 reform yasasi Ingiltere tarafindan kabul
edilmistir. Oy hakkinda %7 oraninda genislemeye gidilmistir (Goktiirk, 2016: 257-258).

Bunu izleyen siirecte Fransa, Almanya, italya, Avusturya gibi bircok Avrupa iilkesinde
ihtilaller bas gostermeye basladi. Ekonomik ve sosyal problemlere tepki olarak ortaya ¢ikan bu
ihtilallere 1848 ihtilalleri ad1 verilecekti ve siyaset bilimi alan yazinina bu sekilde girecekti.
Cogunlukla 6rgiitlenmemis hareketler olarak kabul edilen bu ihtilaller toplumda adeta domino
etkisi yaratmistir. Bu ihtilaller genis toplum kesimlerindeki biiyliik hayal kirikliginin ve bu
durumun ortaya ¢ikardig1 huzursuzluk ortaminin farkli toplumsal siniflar ile meslek kollarinin
tiyeleri arasinda var olan gegici isbirliginin sonucundan baska bir sey degildi. Yasanan ¢atismalar
sonucunda ihtilallerin gériildiigii Almanya, Danimarka, ispanya ve Hollanda gibi Avrupa
tilkelerinde yeni anayasalar ilan edilmistir ve béylece Avrupa Parlamenter sistemin temellerini
atmistir. Stiphesiz bu sistemin temellerinin atilmasinda isciler, zanaatkarlar ve 6grenciler rol
oynamis, Avrupa sokaklarinda hiikiimeti elestiren halk kitleleri haline gelmislerdir (Diizct,
2016: 54).

Uzun miicadeleler veren kitleler 1884 yilindaki ii¢iincii reform yasasi ile tarim iscilerine
oy hakki kazanmis;buna 1918 yilinda kadinlara verilen oy hakki da eklenmistir. Boylece
Ingiltere bir érnek olarak katiimci demokrasiye adim adim geg¢mistir. Bu siire¢ icerisinde hem

parlamenter sistem, hem de siyasal partiler gelisim gostermislerdir (Goktiirk, 2016: 257-258).
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Iste parlamento disinda dogan partilerin kaynagini bu ihtilallerde 6n saflar1 tutan halk kitleleri
olusturmustur. Bahsi gecen ihtilaller glinlimiizde Avrupa’ da var olan parlamenter sistemin
sekillenmesinde etkili olmustur.

Parlamento disinda dogan partiler oOteki partilere gore yapisal bakimdan daha
merkeziyetci, ideolojik yonden de daha tutarh ve disiplinlidir. Bu partiler genellikle kurulu
diizeni degistirmeyi amaclayan ve bunu iktidara agirliklarini koyarak yapmaya calisan sol
egilimli partilerdir. Fasist partiler, komiinist partiler ve kurtulus miicadelesi veren partiler
parlamento disinda dogan partilere 6rnek verilebilir (Gokee, 2016: 181-182).

1900’ 1u yillara kadar siyasal partiler Duverger’ in birinci tipi olan parlamento icinde
kurulmuslardir. Sosyalist partilerin kurulusuna kadar parlamento dis1 yapilanmalara ¢ok az
rastlanilmistir (Duverger, 1993: 30). Giinlimiizde ise parlamento dis1 partilerin sayisi oldukca
fazladir. Hemen her demokratik ve anti demokratik yonetimlerde parlamento disinda
orgiitlenen siyasal partiler goriilmektedir (Kapani, 2018: 176).

Kapani’ nin (2018: 176-177) aciklamasina gore, Duverger’ in siniflamasi ¢ercevesinde
sunulansiyasal partilerin dogusu ve ilk drnekleri kabul edilen 6rnekler Bat1 Avrupa ve ABD’ de
goriilen oOrgiitlenmelerdir ama Duverger modeli gliniimiizde, o0zellikle iciincii diinya
tilkelerindeki siyasal partiler diisiiniildiiglinde genel bir inceleme ve Kkarsilastirma icin kullanish
sayllmaz. Nitekim diinyada bir¢ok siyasal partinin (sayisi yiizlerle ifade edilebilmekte) Duverger’
in bu siniflamasina girmedigini séyleyebiliriz.

Giincel siyasal sistemde Kapani tarafindan verilen sayinin da degistigi dikkatimizden
kacmamalidir. Yeni devletlerin kuruldugu disiintilecek olursa ve var olan devletlerin yikilma
ihtimalleri g6z 6niinde bulundurulacak olursa diinya iizerindeki siyasal partileri sayilarla ifade
etmek anlamsizlasmaktadir. Glinlimiizde Duverger’ in siniflamasi disinda, farkli etkenlerle
kurulmus siyasal partiler de bulunmaktadir. Bu nedenle partilerin ortaya c¢ikislarini agiklarken
farkli teorilere de deginmek ¢alismamizin kapsamini genisletecektir. Boylece yalniz Duverger’ in
parlamento icinden dogan partileri ve parlamento disindan dogan partilerine bagimh

kalmaksizin daha genis bir gelisim siireci irdelenmis olacaktir.
2.2.2. Kriz-Tarihsel Durum Teorisi
Bu goriise gore siyasal partiler bunalimlar sonucunda ortaya ¢ikan orgiitlerdir. Mesruluk

bunalimi, biitiinlesme bunalimi ve katilma bunalimi1 sonucunda siyasal yasamda yeni siyasal

partiler ortaya ¢ikmistur.
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2.2.2.1.Mesruluk Bunalimi

Devlet mekanizmasini veya siyasal iktidar1 kimler elinde tutacak? Bu kadrolarin sahipleri
nasil hiikiimet edecek? Iste mesruluk bunalimi veya krizi bu konulardaki anlasmazliktan ortaya
cikmaktadir. Bu bunalimin iktidardakilerin yonetme bicimine, bu kisilerin iktidara gelis
yontemlerine ve artan elestirilere karsi yoneticilerin duyarsiz davranmalarina veya bu
yoneticilerin meydan okumalarina sonuc¢ olarak dogdugu kabul edilmektedir. Bu bunalim
genellikle monarsiler ile halk egemenligi arasindaki gecis siirecinde ve somiirge yonetimleri ile
bagimsiz devletlerarasindaki gecis siirecinde goriilmektedir. Her iki bunalim durumunda da yeni
siyasal partiler ortaya cikmaktadir (Dursun, 2019: 260). Siyasal parti gelenegimizin 6nemli
taslarindan olan ve 20. Yiizyilin baslarinda, Osmanli devletinin son donemlerinde varlik gosteren
Ittihat ve Terakki Partisi (ITP) bu bicimde ortaya cikmis siyasal partilere bir érnek olarak

gosterilebilir. ITP bir mesruluk bunalimi sonrasinda ortaya ¢ikmistir (Uzun, 2013: 8).

2.2.2.2. Biitiinlesme Bunalimi veya Krizi

Din, dil ve irk konusunda farkli 6zelliklere sahip topluluklardan bir ulus olusturma
girisimleri bunalimlara yol agmaktadir. Bu farkli gruplardan bir ulus olusturma c¢abasi
biitlinlesme bunalimini ortaya ¢ikarmakta ve bu bunalimdan siyasal partiler olusmaktadir.
Azinlik gruplar devlet tarafindan kurulmak istenen bir ulus diisiincesine ve merkezi otorite
olusturma cabasina karsi ¢cikmakta ve kendi farkliliklarin1 koruma amaciyla siyasal partiler
kurmaktadirlar. Bu tip partiler daha cok din, dil, irk bakimindan homojen olmayan toplumlarda
goriilmektedir (Dursun, 2019: 261). Ornegin Almanya ve Italya’ da siyasal partilerin ortaya cikisi

entegrasyon kriziyle olmustur (Atasever, 2013: 20).

2.2.2.3. Katilma Bunalimi veya Krizi

Bu bunalim siyasal yonetim mekanizmasina dahil olmak isteyen birey veya gruplar ile
ayricalikli konumlarini toplumun diger kesimleriyle paylasmak istemeyen yoneticiler arasinda
ortaya ¢ikan toplumsal kriz sonucunda olusan siyasal partilerin zeminini olusturur. Diger birey
ve gruplarin yonetime katilma istegini gayri mesru géren yonetici kesim, onlarin siyasal karar
alma mekanizmalarina katilmalarini istememektedir. Bunun bir sonucu olarak Aristokrasi ve
kilisenin otoritesini zorlayan burjuva sinifi ydonetimden dislanmaya calisilmistir ve sanayilesme
ile ortaya cikan yeni toplumsal siniflarin katilma istekleri modern siyasal partilerin dogmasini

saglamistir (Dursun, 2019: 261-262).

21



Naile Erdem, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

Bat1’ da siyasal partiler katilma bunalimi sonucunda dogmustur. Bati iilkelerinde liberal
ve radikal partiler hiikiimdar ve aristokrasiye karsi kurulmuslardir. Daha sonra da is¢i partileri
ve sosyalist partiler isci sinifinin siyasal katiimini saglama miicadelesi vermislerdir (Atasever,

2013: 20).

2.2.3. Modernlesme teorisi

Modernlesme teorisi, ¢esitli siyasal sistemlerde, farkli sosyal, siyasal ve ekonomik
boyutlar1 bulunan siyasal partilerin, bazi fonksiyonlar1 yerine getirmek i¢in ortaya ciktiklarini
aciklayan teoridir. Bu teorinin en bilinen siyaset diisiiniirleri La Palombara ve Weiner’ dir. Onlar
rejimler demokratik olsun, anti demokratik olsun fark etmeksizin siyasal partilerin ortaya
¢ikisin1 modernlesmenin dogal bir goriiniisii olarak kabul etmislerdir. Sanayilesme, kentlesme,
haberlesme ve ulasimdaki artis, okur-yazar oraninin ytlikselmesi, kiltiirdeki laiklesme, Kkisi
basina diisen milli gelirdeki artis gibi etkenler sosyal gruplarin drgiitlenerek siyasal alana
agirliklarini koyma ¢abalarina yénelmesine yol agmistir (Dénmez, 2019: 268-269).

Modernlesme siirecinde oOzellikle sekiilerlesme artmakta, siyasal piyasa ekonomisine
gecilmekte ve sanayi toplumu olusmaktadir. Modernlesen toplumlarda siyaset kutsal olma
niteligini kaybetmis, sekiiler, diinyevi ve toplum iiyelerinin ilgilenebilecekleri, etkileyebilecekleri
ve degistirebilecekleri bir faaliyet alani haline gelmistir. Piyasa ekonomisindeki gelisim ile
geleneksel tretim iliskileri degismis, yeni toplumsal siniflar olusmus ve toplumda yeni tiir
iliskiler kendisini géstermeye baslamistir. Ayrica sanayi toplumuna gecis slirecinde yiiz yiize
iliskilerin olusmasini saglayan “biz” bilinci yerini yazili kurallarin egemen oldugu “ben” bilincine
birakmistir. Devlet sanayilesen toplumlarda hayatin her sahasina miidahale etme, toplumsal
iliskileri ve yapilar1 yukaridan erk yoluyla yeniden tahsis etme imkani bulmus ve bu dogrultuda
bir yap1 kazanmistir. Modernlesme devletin toplum tzerindeki kontroliinii arttirmis, bu durum
haberlesme ve imkanlardaki ulusal planlamay1 6rgiitlemis ve sosyal hareketliligi arttirmistir.
Giderek artan talepler bireylerin katilim taleplerinde de artisi ortaya ¢ikarmistir. Buna bagh
olarak artan katilim talepleri yeni partilerin ortaya ¢ikmasinda uyarici ve yonlendirici roller
oynamaya baslamistir (Dursun, 2019: 260). Yani, modernlesme siyasal katilmay1 gelistirmistir
ve siyasal katilma da siyasal orgiitlenmeyi gelistirmistir (Donmez, 2019: 269).

Modernlesen toplumlarda mutlaka siyasal partiler bulunmaktadir. Partisi olmayan
toplumlar geleneksel toplumlar olarak kabul edilmektedir. Siyasal partilerin dogus teorilerini
inceledigimiz bu boliimi sonlandirirken sunu sodyleyebiliriz, toplumsal modernlesme siyasal
katilmin artmasina, artan siyasal katilma da yeni partilerin dogusuna kaynaklik etmistir

(Dursun, 2019: 260).
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Glinlimiizde diinyadaki siyasal sistemlerin neredeyse tamaminda siyasal partiler
bulunmaktadir ve secimler bir sekilde, degisik usul ve kurallara bagh olsa da uygulanmaktadir.
Yine de bu tiim yonetimlerde siyasal parti bulundugu anlamina gelmemektedir. Bazi sistemler
otoriter ya da totaliter bicimlere sahipken; bazi iilkelerde hala geleneksel yonetim modelleri de
uygulanmaktadir. Burada net olarak sdyleyebilecegimiz: modern demokratik sistemlerde siyasal
partiler goriilmektedir ve bu partilerin ortaya cikis nedenleri ile doénemleri farkhliklar
gostermektedir. Siyasal partilerin goriilmedigi toplumlar ise geleneksel toplumlardir ve

giinlimiizde geleneksel toplumlarin sayisi oldukga azdir.

2.3. Siyasal Partinin islevleri

Demokrasiler biciminde yonetilen {iilkeler igin siyasal partiler vazgecilmez Oneme
sahiptir. Giinlimiiz demokrasileri temsili demokrasiler biciminde islemektedir ve temsili
demokrasiler siyasal partiler olmadan saglikli isleyemez. Siyasal partilerin 6nemi toplum ile
devlet aygitlar1 arasinda koprii olma gorevi iistlenmesinden ileri gelmektedir (Arslan, 2016:
170). Yani secilenlerin yonettigi devlet aygit1 ile onun secilmesinde rol oynayan toplum
arasindaki bagi kuran arag siyasal partilerdir.

Temsili demokrasilerin egemen oldugu bir yapida siyasal partiler temsil yetkisini
kullanan mesru mekanizmalar olarak viicut bulmustur; bu mesrulugunu ise halka dayandirarak
secimler yoluyla kazanmis, sahip oldugu iiye kitlesi sayesinde pekistirmis ve sonunda siirekli ve
istikrarli olusuyla tamamlamistir. Bu nedenle iilkeleri ve siyasetleri anlamak i¢in siyasal yapinin
temel kavramlarindan olan siyasal partilerin incelenmesi biiylik 6neme haizdir.

Yukarida siyasal partiyi tanimladik, gelisiminden soz ettik. Peki, siyasal partiler ne ise
yaramaktadir? Onlar siyaset bilimi alaninda vazgecilmez hale getiren nedir? Yani 6zetle, siyasal
partilerin islevleri nelerdir?

Tiirkone’ ye (2013: 337) gore, siyasal partilerin islevleri bulunduklar: siyasal sisteme
gore degisiklikler gostermesi ihtimal dahilindedir. Bu nedenle siyasal partilerin islevlerini
basliklara ayirmak c¢ok saglikli olmayacaktir. Yine de, siyasal parti ne is yapar konusunu
irdelemekamaciyla bir genelleme yaparsak; temsil, siyasal devsirme, politika belirleme,
menfaatlerin birlestirilmesi, siyasal sosyallesme ve mobilizasyon, hiikiimetin organizasyonu
seklinde siralayabiliriz. Bu ¢alismada siyasal partilerin islevlerene ana hatlariyla yer verilecek,
buislevler basliklara ayrilacak ve yukarida verilmis olan siraya gore basliklar kisaca

aciklanacaktir.
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2.3.1. Temsil

Cagdas demokrasilerde yonetimler temsili demokrasiler bigimindedir. Siyasal partiler
temsili kurumsallastirmistir; bu nedenle siyasal partilerin asli islevi halki temsil etmektir. Hem
tiyelerinin hem de se¢menlerinin siyasal goriislerini ve tercihlerini siyasal sisteme tasimak
siyasal partilerin temsil gorevidir (Ttrkiine, 2013: 337).

Siyasal partiler parlamento ve yerel yonetimler gibi demokratik kuruluslar vasitasiyla
secmenlerin kendi sandalyeleri iizerinden temsil edilmesini saglarlar. Se¢gmen istekleri ve
tercihleri bu yolla siyasal sisteme tasinmis olur. Bu yoniiyle ana islevi temsil olan siyasal partiler

demokrasilerin uygulayicisi roliinii iistlenmislerdir (Iba, 2019: 29).

2.3.2. Siyasal Devsirme

Siyasal partilerin 6nemli fonksiyonlarindan biri de siyasal personel, yoneticilerin ve
liderlerin belirlenmesi islevidir. Modern sistemlerde demokratik olsun, demokratik olmasin
biitiin parti liderleri o parti icerisinden ¢ikar. Siyasal devsirmenin temel amaci devletin yonetim
kadrolarinin bulunduklar1 konumlardaki gorevleri yerine getirebilecek yeterlilige sahip insanlar

tarafindan doldurulmasini saglamaktir (Dénmez, 2019: 271).

2.3.3. Politikalarin Belirlenmesi

Hedef belirleme denilen bu islevde siyasal partiler kolektif hedef belirleme ve bazi
zamanlar bu hedefleri gerceklestirme araglar1 olmuslardir. Siyasal partiler bu hedefler
dogrultusunda hiikiimet programlarini belirlemektedirler ve bu yolla halk destegini saglamay1
amagclamaktadirlar. Konferanslar, toplantilar, bildiriler siyasal partilerin politikalarin
belirlerken kullandiklar1 yontemlerdir. Partiler bu yolla halka hedeflerini anlatabilmekte, halka
alternatifler sunabilmekte ve parti programlarini halk ile paylasabilmektedir. Ama bilinmelidir
ki, parti programlari 6ziinde biirokrasi tarafindan belirlenmektedir ve kamu kurumlarindan ve
cikar gruplarindan gelebilecek baskilar sonucunda, i¢ ve dis baskilar yoluyla degistirilmeleri

gayet mimkiindiir.

2.3.4. Menfaatlerin Birlestirilmesi

Siyasal partiler cesitli ¢ikarlarin birlestirilmesinde rol oynamaktadirlar. Genellikle
isverenler veya isciler cesitli cikarlarini arttirmak veya savunmak icin siyasal partileri arac

olarak kullanirlar. Ozellikle ulusalci partiler farkli nitelikte bir¢ok cikar grubunu dengelemek
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durumundadir ve bu zor bir istir. Anayasal partiler ise secim rekabeti nedeniyle c¢ikarlari
dengelemek ve birlestirmek zorundadir. Cikarlarin birlestirilmesi ve savunulmasi tekelci partiler

icin dahi oldukea giictiir (Heywood, 2018: 343-344).

2.3.5. Siyasal Sosyallesme ve Mobilizasyon

Glnlimiizde “kamuoyu” diye adlandirilan bu fonksiyonun temel amaci kitleleri hukuksal,
siyasal ve toplumsal haklari konusunda bilin¢lendirmektir. Hukuksal haklar konusunda uyanik
duruma getirilmesi, bazi1 konularda canli tutulmasi ve gerektiginde protestolar yapilmasi
toplumu harekete gecirme islevinde kitlelere dgretilen davraniglar olmustur. Ozellikle 1850’ li
yillardan sonra ortaya ¢ikan kitle partilerinin iiyelerinin egitimini, onlarin bir araya gelmelerini
ve dayanisma icerisinde hareket etmelerini gergeklestiren bir islevdir. Bu amagla senlik
toplantilar1 dizenlemek moda olmustur. Kitlelere o6rgiitlenme durumunda giiglii olabilecegi
ogretilmeye calisilmistir (Arslan, 2016: 173-174). Siyasal sosyallesme islevi, mevcut siyasal
kiltiriin benimsenmesi ve strdiirilmesinin yaninda yeni deger ve inanclarin olusturulmasi

strecini de kapsamaktadir (Tiirkone, 2013: 337).

2.3.6. Hiikiimetin Organizasyonu

Yasama ve yiiriitme organi siyasal partiler tarafindan kullanilan araglardir; bunlarin
sahiplik hakki siyasal partilere aittir. Partiler belirledikleri politikalar ve programlarla yasama
ve ylritme organlarini bicimlendirir. Devlete yon ve bicim verirler. Yasama ve ylriitme
sorumlulugunu dogrudan iistlenirler (Tiirkone, 2013: 337).

Yasama ve yliriitme sorumlulugunu tustlenen siyasal partinin toplumun problemlerini ve
ihtiyaclarin tespit etme, bu problemlerin giderilebilmesi i¢in alternatif politikalar iiretme, olasi
sonuglar1 hesaplayarak tercih edilecek politika hakkinda 6ngériide bulunma, segilen politikanin
dogru ve adil olarak uygulanmasini saglama gorevleri bulunmaktadir. Uygulanan politikalarin
sonucu beklenenin disinda ya da daha negatif olursa gerekli 6nlemleri alip reformlar1 uygulama
gorevi de siyasal parti tarafindan tistlenilmistir (Gengoglu, 2018: 90).

Siyasal partiler demokrasinin gergeklestirilmesinde ara¢ olarak goriilmektedir; bu arag
icin yukarida saydigimiz temel islevler siyasal parti diye adlandirdigimiz her 6rgltsel yapida
bulunmaktadir. Siyasal partilerin bunlar disinda farkl islevleri de bulunabilir ki bu islevler
icerisinde bulundugu toplumun tarihsel, sosyal, kiiltiirel yapisina da baghdir. Siyasal partiler
isleyis ve yap1 bakimindan farkliliklar gostermektedir; bu nedenle parti fonksiyon ve islevlerini
yukaridaki maddelerle sinirlandirmak dogru olmayacaktir. Siyasal parti ve islevleri

distiniiliirken yukaridaki islevlerin genel bir cerceveyi olusturdugu akildan ¢ikarilmamalidir.
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2.4. Siyasal Parti Tipleri

Siyasal partiler devletle ve halk ile kurduklari iliskiler yoniiyle degisik tipolojik 6zellikler
gosterebilir. Siyasal partiler arasinda icyapi, orgiitlenme, sosyal taban, ideoloji gibi 6zellikler
bakimindan farkliliklar bulunmaktadir. Bu nedenle siyaset bilimciler siyasal partileri tiplere
ayirarak gruplandirmislardir. Bdylece siyasal partiler; yapilarina, islevlerine, disiplinli olup

olmamalarina ve tiirdesliklerine gore siniflara ayrilmistir(Dénmez, 2019: 272).

Sema: Siyasi Parti Tiirleri

. DN
( Siyasi Parti Tiirleri ji
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— \ / S
o Kadropartied e remd Pt . (a Serbest Partiler Tiirdes Partiler
{ g' 'éiaé'eml’g?tﬂ:ﬂ 1 &mﬁmﬂﬂgm ' b, Dislpl!nll Partiler } [L Tilrdes Olmayan Partiler
R, (1) Demokratik Bitiinlesme | —— -
Partileri i
(2) Totaliter Bitiinlesme 5
Partileri /

Sekil 2.1.Siyasal parti tipleri
Kaynak: Dénmez, 2019: 272

Donmez’ in eserinden alinmis bu tablo siyasal parti tiplerinin yapilarina, islevlerine,
disiplin durumlarina ve tiirdesliklerine goére basliklara ayrilmasinda rehber olmustur. Bu
siaflandirmaya ek olarak hepsini yakala ve kartel parti tipleride siyasal parti tipleri basligi

altinda incelenmistir.
2.4.1. Yapilarina Gore Siyasal Partiler

Siyasal partileri yapilarina gore siniflandirirken Duverger tipolojisine referans
vermeliyiz. Siiphesiz bunun nedeni siyasal partileri yapilarina gore smiflandiran diistintiriin

Duverger olmasidir. Bu tipolojiye gore siyasal partiler kadro partileri ve kitle partileri olarak

ikiye ayrilir (Duverger, 1993: 106).
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2.4.1.1. Kadro Partileri

Aristokrasi (topraga baglh soylular) ile burjuvazi (kentli soylular) arasindaki miicadeleler
sonucunda olusan hiziplesmeler ve bu hiziplesmelerin meydana getirdigi komitelerin mecliste
gruplasmalar olusturmasi ve bu gruplarin yerel komitelerle baglar kurmasi ile siyasal parti
siyaset sahnesindeki yerini ald1. Iste bu ilk parti tipine kadro partileri adin1 vermekteyiz (Kislali,
2018:277-278).

Ik 6rneklerine 19. yiizyilda rastladigimiz kadro partileri sinirl oy uygulamalarinin var
oldugu donemde, kapitalist sermaye sahiplerinin mali destegi ile gelisme gostermisdir. Oy
hakkinin genislemesiyle kadro partileri kitlelere dogru genisler gibi goriinerek esneklesmeye
calismistir. Ingiliz Liberal partisi ve Muhafazakar parti ile Amerika’ da én se¢im uygulamasina
gecilmesi bu ¢abalara 6rnek olusturmaktadir.

Kadro partileri secimlere hazirlanirken, kampanya yiiriitiirken ve adaylar ile temasi
muhafaza ederken seckinlerin bir araya getirilmesine 6zen gosterir. Niifuzlu kisiler, teknisyenler
ve mali gli¢ sahipleri bu partinin secim kampanyalarinda adaylar1 destekleme roliinii tistlenir.

Burada 6nemli olan {iyelerin niteligidir. Kadro partilerinde tiye belirleme islemi kisilerin
yeteneklerine veya 6zel durumuna ve salt bireysel niteliklerine bakilarak yapilir. Yapilan islem
tamamen Kisiseldir. Se¢im az Kkisiyi kapsar, siki ve kapali bir sisteme dayanir.

Glinlimiizde salt kadro partilerinin sayisi fazla degildir; ¢iinkii kadro partileri de zamanla
kitle partileri gibi, géstermelikte olsa liye devsirme yoluna gitmislerdir. Glinlimiizde Amerikan
partileri kadro parti tipine 6rnek olusturmaktadir.

Burada Amerikan partilerinde uygulanan 6n se¢im sisteminin bu partileri kitle
partilerine yaklastirdigini da sdylemeliyiz. Yine de kitle partilerine 6zgii ocak érgiitlenmesinden
so6z etmek miimkiin degildir. Ozellikle mali yénden Amerikan partilerinin kadro partisi tipini
olusturduklari agiktir. Ciinkii bu partilerin mali giicii {iye aidatlarina dayanmaz. Ote yandan, kitle
partilerine 6zgii 6n se¢im sistemi ABD siyasal partileri tarafindan da uygulanmasina ragmen bu
partiler kitle partileri igerisinde goriilmemekte; kadro partisi 6rnegi olarak kabul edilmektedir

(Duverger, 1993: 107-110).
2.4.1.2. Kitle Partileri

Kitle partilerinin gelisimi oy hakkinin genelligi ilkesinin kabul edilmesine baglanmistir
ama bu hemen gerceklesmemistir. Kitle partilerinin ilk érnekleri Duverger’ in Siyasal Partiler

eserinde yer verdigi kitle partileri b6liimiinde anlatildig1 iizere asagida sayilacak ozelliklerden

yoksundu.
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Kitle partilerinin siyasal ve mali temelleri heniiz mevcut degildi. Ilk kitle partisi
olusumlar1 ne iiyeleri kapitalist finansmanlarin etkisinden kurtarabiliyorlardi ne de Kitlelere
egitim vererek siyasal hayata niifuz edebiliyorlardi. Amerika harig, genel oyun kabulii sosyalist
partilerin gelisimine katkida bulunmustur. Bu gelisim de birden bire olmamistir. Uyelerinin
kayitlarinin yapilmasi, aidatlarin toplanmasi, secimlerin 6zerk bicimde finanse edilmesi yavas
yavas gelisim gostermistir. 1914-1918 savas arifesine gelindiginde ise kitle partilerinin hacmi
oldukca blyilimiistii ve Avrupa sosyalist partileri daha o6nceki kadro partilerinden derin
cizgilerle ayrilan, biiyiik insan topluluklarini icerir olmuslardi. Ozellikle oldukca genis hacme
sahip olan Alman Sosyalist Partisi (bir milyondan fazla iiyesi ve yaklasik iki milyon Marklik
biitcesi ile) donemin ulus devletlerine meydan okuyacak biiyiikliikte gercek bir devleti meydana
getiriyordu (1993: 110). Bu acidan, 20. yiizyll baslar1 kitle partilerinin biiyiidigi ve giic
kazandig1 donem olmustur ve boylece kitle partileri kadro partilerinden ayrilan 6zellikleriyle
siyaseti yonlendirmeye baslamislardir. Peki, yukarida acikladigimiz kadro partilerinden kitle
partilerini ayiran 6zellikler nelerdir?

Kitle partilerinin 6rnegini kara Avrupast’ nin siyasal partileri olusturmaktadir. Ocak
orglitlenme tipine sahip olan bu partiler genis bir 6rgiite ve devamli bir bilirokrasiye sahiptir.
Kitle partileri icin doktrin olduk¢a 6nemlidir (Ozbudun, 1964: 29). Kitle partileri belli bir
ideolojiye sahiplerdir ve parti politikasin1 bu ideoloji belirler. Kitle partileri mali giiclinii liye
aidatlarindan almasi nedeniyle genis bir iiye kitlesi barindirmak durumundadir; bu tiyeler icin
parti disiplini de oldukg¢a 6nemlidir. Kitle partilerinden soz ederken parti i¢i demokrasiye de
deginebiliriz, kitle partilerinde bir parti i¢i demokrasiden s6z etmek miimkiindiir (Cam, 2011:
445). Kitle partisi iiyeleri ekonomik bakimdan gii¢cstiz olmalarinin yaninda egitim diizeyi diisiik
bireyler olmalari nedeniyle bu partiler bir ¢esit gece okulu islevini yerine getirmislerdir (Kislal,
2018: 278-279). Kitle partileri temsilcisi oldugu siniflar1 siyasal bakimdan egitme ve iilkenin
yonetimini ele alacak elitleri yetistirme gorevini listlenmislerdir. Bu nedenle iiyeler kitle
partileri icin 6z madde ve faaliyet malzemesi anlamina gelmektedir. Uyeleri olmadig takdirde
parti 6grencisi olmayan bir 6gretmene benzer. Gilinimiizde Fransiz Sosyalist Partisi kitle

partisine 6rnek olusturmaktadir (Duverger, 1993: 107).

2.4.2. islevlerine Gore Siyasal Partiler

Siyasal partileri tipolojik olarak islevlere ayiran diisiiniir Sigmund Neumann olmustur.
Amerikal1 siyaset bilimci siyasal partileri bireysel temsil partileri ve sosyal biitiinlesme partileri
biciminde siniflandirmistir. Neumann tarafindan yapilan tipolojik siniflandirmaya gore siyasal
partilerin hitap ettikleri kitleler ve se¢menleriyle kurduklar iliskiler 6nemlidir. iste Neumann

siniflandirmasini ortaya cikaran da bu iliskidir (Gokee, 2016: 184).
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Sosyal biitiinlesme partileri de kendi igerisinde iki kategoriye ayrilmaktadir; bunlar
demokratik biitiinlesme partileri ve totaliter biitiinlesme partileridir.

Aslina bakilirsa partileri yapilarina gore ve islevlerine gore siniflandirdigimizda ortaya
¢ikan ayrimlar paralellik gostermektedir; buna gore, yapisal ayrimda goriilen kadro partileri ile
islevsel ayrimda goriilen bireysel temsil partileri ve yapisal ayrimda goriilen kitle partileri ile
islevsel ayrimda gorilen demokratik biitiinlesme partileri benzer tabanlar iizerine insa
edilmigtir. Aralarindaki fark Duverger siniflandirmasinda partilerin yapisi ve 6rgiitsel 6zellikleri
dikkate alinirken, Neumman siniflandirmasinda partilerin islevlerinde kendisini gostermektedir

(Gokee, 2016: 184).

2.4.2.1. Bireysel Temsil Partileri

Bireysel temsil partileri belli toplumsal gruplarin taleplerini dile getirmektedir. Bu
partilerin en temel amaci segimlerde alabildigi kadar oy almaktir. Bu partiler kamuoyunu
degistirmek yerine onu etkilemeyi, oldugu gibi yansitmay1 ve temsil etmeyi istemektedirler.
Bireysel temsil partilerinin parlamento dis1 orgiitleri yalniz secim zamanlarinda gerekli
goriilmektedir; secim disi zamanlarda bu partilerin parti dis1 orgiitleri gerekli goriilmez.
Uyelerin siyaset disi faaliyetleri partinin ilgi alanina girmez. Uyelerin katilimi oy kullanmak ve
secim calismalarina katilmakla sinirlidir. Partinin sahip oldugu siyasal diistinceler sistemli,
kapsamli ve ideolojik mahiyetli degildir. Genis se¢men Kkitlesine ulasmak partinin amaglari

arasindadir.

2.4.2.2. Sosyal Biitiinlesme Partileri

Sosyal biitlinlesme partileri tyelerini bir camianin icerisine dahil etmektedir. Bu
partilerin amaclarindan bazilarn Kkitleleri siyasal agidan sosyallestirmek, egitmek ve mobilize
etmek seklinde siralanabilir. Bu nedenle iiyelerin sosyal yasamlar: ve kisisel alanlar1 partinin
faaliyet alanim olusturmaktadir. Uyeler parti faaliyetlerine yogun olarak katilirlar. Oyle ki bazi
totaliter rejimlerde parti liyesinin 6zel hayati tamamen ortadan kalkar ve kisinin yasamindaki
tlim alanlar parti tarafindan diizenlenir. Demokratik biitiinlesme partileri ise liyelerin partiyle
bag dereceleri acisindan bireysel temsil partileri ile totaliter biitiinlesme partileri arasindadir.
Bu partide parti ile iiyeler arasinda kurulmus bag totaliter partiden zayif, bireysel temsil
partilerinden kuvvetlidir (Gékce, 2016: 184-185).

Sosyal biitiinlesme partileri siif ve dini farkliliklarin yansimasi olarak sekillenmistir.
Mesrulugunu fasizm ve yeni kurulan demokratik kurumlara karsi verdigi miicadeleye

dayandiran parti tipi koylii hareketi, is¢ci ve kadin birlikleri gibi gii¢clii toplumsal hareketler
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vasitas1 ve bagl olduklar1 kurumlar aracilig ile yetkilerini kullanan, yapisal bakimdan giiglii

orgiitlerdir (Atasever, 2013: 23).

2.4.3. Disiplinli olup olmamalarina gore siyasal partiler

Siyasal parti tipi olarak, siyasal parti liderlerinin, parti liyeleri ile parlamento mensubu
partililer lizerindeki disiplinlerinin derecesine gore ortaya ¢ikan ikili ayrimdir; buna gore siyasal
partiler serbest veya disiplinli seklinde ikiye ayrilmaktadir (Dénmez, 2019: 276). Sol egilimli
siyasal partiler disiplinli parti 6rneklerini olusturmaktadir; buna gore isci partileri disiplinli

siyasal partilerdir (Gokce, 2016: 181-182).

2.4.4. Tiirdeslik yoniinden siyasal partiler

Siyasal partiler tiirdeslik yoniinden de ikiye ayrilmaktadir; tiirdes partiler ve tiirdes
olmayan partiler.

Yukarida Donmez’ in eserinden alinmis siyasal parti tipleri tablosu kullanilarak bazi
basliklandirmalar yapilmis ve aciklamalarda bulunulmustur. Bu béliimiin devami ise yine parti

tiplerinden olan hepsini yakala partilerine ve kartel parti tipine yer verilecektir.

2.4.5. Hepsini Yakala Partisi

Bat1 Avrupa’ da 1945 yili sonrasinda sosyoekonomik yapida meydana gelen degisim ile
birlikte yasam standartlar1 ve egitim seviyesi yiikselmeye baslamistir. Bu durumun bir sonucu
olarak toplumun eski yapisi kristalize olmustur. Mevcut ekonomik durumda hazirlanan sosyal
refah programlari tek bir ziimreyi degil de tiim toplumu kapsayici nitelikte diistiniilmiis, bunun
geregi olarak siyasal partiler herkesi kusatici hale gelmislerdir. Iste Catch-all parti tipini ortaya
cikaran en 6nemli faktor bu gelismelerdir (Atasever, 2013: 24).

Catch-all Party biciminde de kullanilan “Hepsini yakala partisi” Otto Kirchheimer’ in
siyasal parti tiplerine kazandirdigl bir ayrimdir. Bu parti tipinde siyasal partiler elde
edebilecekleri en yiiksek oy oranina ulasabilmek i¢in iclerini doldurduklar: ideolojik fikirlerden
vazgecme yoluna giderler. ABD’ deki iki parti, Cumhuriyet¢i Parti ve Demokrat Parti, bu tip
partilere 6rnek verilebilir. Bunlar toplumun tiim kesimlerini temsil etmeyi amaglayan renksiz
partilerdir (iba, 2019: 37).

Siyasal partiler tarihsel siirecte olgunlastikca herkesi kucaklama egilimi gdstermeye
basladilar. Bu partiler iiyelik sisteminden ¢ok televizyon gibi iletisim araclar1 vasitasiyla

toplumla bag kuran partilerdir. Bu tiir partiler toplumsal bir grubun cikarlarina gére hareket
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etmez, ulusal idealleri ara¢ olarak kullanirlar. Cogunlugu temsil eden bir parti herkesi
kucaklayacak nitelikleri kendisinde barindirmalidir. Bu nedenle toplayic1 partilerin belli bir
ideolojiye bagli olmasi beklenemez. Bu partiler tiim imkanlar1 zorlayarak, bulabilecekleri her
yerde se¢cmen destegi aramaktadirlar. Bu partilerin amaci temsil etmekten ¢ok yonetmektir

(Hague ve Harrop, 2016: 201).

2.4.6. Kartel Parti

Devlet yardimlarina bagiml olan bu parti tipi, Katz ve Mair tarafindan siyasal partilerin
tipolojik siniflandirmasina dahil edilmistir. Bu diisiiniirler bu tip partilerin ortaya ¢ikisini siyasal
partilerin merkez orgiitlerinde bulunan yoneticiler ile parti liyeleri arasindaki gilivensizlige
dayandirmislardir. Uye aidatlariyla varhgimi siirdiiren partiler iiyeleriyle giiven sorunu
yasamaya (iiyelerinin sadakatlerinden kusku duymak) basladiklar1 anda maddi sikintilar bas
gostermistir. Bu durumun sonucunda partilerin devlet yardimindan yararlanma istekleri ve
egilimleri artmistir. Olusan durumun sonucu olarak, partiler bir siire sonra devlete bagiml hale
gelmislerdir (Gokge, 2016: 187). Uyeleriyle zayif baglari olan kartel partisi artik devletin elinde
bir ara¢ konumundadir.

Kartel partilerin ortaya ¢ikisi siyasal partilerin devlet kaynaklarini giderek daha fazla
kullanmalar1 ve siyasal yarismay1 sinirlamak amaciyla yeni partilerin sisteme girislerini
engellemeye calismalar: ile olmustur. Son dénemlerde siyasal partiler ile devlet arasinda hig
olmadig1 kadar siki yakinlik bulunmaktadir. Sistemde basar1 kazanan kartel partileri diger
partilerin sisteme girislerine hukuksal engeller koymaktadir.

Yeni partilerin sisteme girislerini engelleyen bir baska durum ise mevcut siyasal
partilerin kazandiklar: biiyiikliikte devletten yardim koparmalarina karsin yeni partilerin destek
bulamamalaridir. Yani devlet yardimlar1 6z evlat niteligi kazandirilmis mevcut partilere hizmet
ederken tlvey evlat muamelesi goren yeni partiler bu yardimlardan yararlanamamaktadir. Bu
sistemde devlet siyasal partiler tarafindan ele gecirilmistir ve kurallar bu partiler tarafindan
belirlendiginden devlet zenginlesme araci olarak gériilmektedir (iba, 2019: 37-38).

Kartel partisinin iiye yapilanmasi gevsektir. Partiye liye olanlarin iliye olmayanlardan
fark:i yoktur. Bu partiler secim odakli ve sermaye esasli kampanyalar yiiritirler (Gokce, 2016:
187). Bu partilerin sistemdeki diger partilerle arasinda ortiilii bir anlasma vardir. Devlet
tarafindan yutulmus olan siyasal parti “yar1 devlet temsilcisi” ya da “yar1 resmi”(para official)
niteligine birinmiistir (iba, 2019: 38-39). Bu durumun dogal bir sonucu olarak,
karteltipipartiler depolitizasyon ile birlikte siyasal ilgisizlize ve Kklasik siyasal giiclerin

erozyonuna yol acabilmektedir (Gokee, 2016: 187).
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2.5. Siyasal Parti Sistemleri

Siyasal sistemde bulunan partiler arasindaki rekabet veya isbirligi olasilig1 siyasal parti
sistemini olusturur. Bu alanda yapilan ilk ¢alismalarin sahibi Maurice Duverger’ dir ve siyasal
sistemde bulunan partileri siniflandirirken parti sayilarini esas almaktadir. Daha sonra Sartori
bu siniflamaya siyasal partiler arasindaki ideolojik mesafe kriterini de eklemistir (Atilgan, 2017:
245-246). Daha sonra parti disiplini ve partilerin kurumsallasmasi da parti sisteminin kriterleri
haline gelmislerdir. Mainwaring’ in arastirmalarina gore partilerin yapisindaki kurumsallasma
siyasal yapiy1 ve siireci etkileyen 6nemli bir unsurdur. Bu analiz parti sayilarinin yanina
partilerin kurumsallasmasini, buna bagli olarak siyasal sistemin istikrarli olup olmamasini

yerlestirmektedir (Tiirkdne, 2013: 344-346).

2.5.1. Say1 Kriteri

Parti sistemlerini siniflandirmanin en kolay yolu sistemde bulunan partileri saymaktir.
Sistemde bulunan bir, iki veya ¢ok sayida parti (Roskin ve ark., 2012: 239) smiflandirmanin
temel basliklarini olusturmaktadir. Sistemdeki partileri sayilarina gore siniflandiran diisiiniir ise

Duverger’ dir. Tek parti, iki parti ve ¢cok parti sistemleri asagida yer almaktadir.

2.5.1.1. Tek partili siyasal sistemler

Kimi siyaset bilimciler sistemi gercek tek partili sistemler veya tek partili gibi isleyen
sistemler olarak siniflandirmaktadir. Bu ayrimin kaynagini Hindistan gibi ¢ok partinin
bulundugu ama tek bir partinin iktidar1 domine ettigi sistemler olusturmaktadir (Kislali, 2018:
292). Bakis agilarindaki farkliliklar tek partili sistemler hakkinda itilaflar olustursa da, tek partili
sistemlerin en belirgin tipini komiinist ve fasist partiler olusturur. Bu sistem kendi icerisinde
dort guruba ayrilir: totaliter parti sistemleri, otoriter parti sistemleri, hakim parti sistemi ve
hegemonik parti sistemi (Oztekin, 2011: 116).

Belli bir ideolojiye sahip olan, bu ideolojinin temelini de giiclii devlet anlayisiyla
olusturmus; toplumu bu ideoloji ¢ercevesinde yonlendirmeyi ve kontrol etmeyi amaglayan
yonetim bicimleri Totaliter Parti Sistemleri olarak adlandirilir. ikinci bir tek parti sistemi olan
otoriter parti sistemleri ise genellikle az gelismis iilkelerde goriilen bir modeldir. Toplumdaki
siyasal giicler geleneksel yapilara dayanmaktadir (Mutlusu, 2001: 85-86).

Bu yo6netim biciminde anayasallik ilkesi ihmal edilmistir. Yonetilenler yonetenler
karsisinda kendilerini korunmasiz bulurlar. Orgiitlenme sinirlanmistir. Siyasal parti veya dernek

kurmak devlet denetimindedir. Muhalif toplumsal hareketler ve siyasal partiler siki denetime
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tabidir. Secimler ve propaganda faaliyetleri siki gézetim ve baski altindadir (Gengoglu, 2018:
101-102).

Hakim parti sisteminde, mevcut siyasal sistemde birden fazla parti goriilmektedir fakat
bu partilerden biri se¢cimlerde daha fazla 6n plana c¢ikarak, iktidar1 ele gecirme giiciine sahip
olur. Bu 6n plana ¢ikma durumu bir stireklilik ve kararlilik gdsterirse bir iistiin partinin ortaya
ciktigini sdyleyebiliriz (Kapani, 2018: 193). Giinlimiizde iistliin partinin baglica érnegi olarak
Putin liderligindeki Rusya ornek gosterilebilir.

Hakim parti modelinde siyasal sistemde bir muhalefet oldugundan s6z edilebilir ve bu
muhalefet siyasal karar alma siireglerini etkileme giiciine sahiptir. Se¢imlerde yarisir fakat
kazanma ihtimali olduke¢a diisiiktiir. Giiniimiizde, bazi demokratik sistemler hakim parti
modeline sahiptir fakat bu modelin 6émrii fazla uzun degildir. Clinkli segcmenler zaman icerisinde
hakim partinin yozlasmasindan ve beceriksizliginden biktiklar1 icin degisime giderler. Ornegin
Meksika 2000 yilinda iktidar1 Vicente’ nin Muhafazakar Milliyetci Hareket Partisi (PAN) ile
hakim parti sisteminden ¢ok parti sistemine tasidi. Nispeten benzer bicimde, Hindistan’ da
hakim role sahip Kongre Partisi uzun siiren iktidar sahipliginden sonra se¢imi kaybederek
hakim pozisyonunu birakan siyasal partilerdendir (Roskin vd., 2012: 241).

Son olarak bir tek parti modelinde de hegemon durumda olan partiler iktidarda mutlak
bir istiinliige sahiplerdir; esit sartlarda yiirttiilen segcimlerden ve siireclerden s6z edilemez.
Hegemon olan parti disinda baska partiler sistemde bulunsa da bunlar muhalefet partisi degil, o
hegemonun ¢ikarlarina hizmet eden uydu partilerdir. Bu sistemde partiler arasi rekabet veya
iktidarin el degistirmesi s6z konusu degildir. Ornegin Polonya, Cin Halk Cumhuriyeti gibi bazi
tilkelerde iktidar partisi disinda siyasal partiler kurulmustur ama bunlarin iktidara gelmesi
imkan dahilinde degildir. Bu partiler daha ¢ok iktidarda bulunan partilerin diisiince ve
goriislerini topluma benimsetmek i¢in kurulmus orgiitler niteligindedir (Kapani, 2018: 193-
194).

Hakim parti modeli ve hegemon parti modeli siyasal sisteme birgok partili yapi
goriiniimii vermektedir; sistemde mevcut birden fazla parti olmasi bu ¢ikarimda bulunmamizi
saglasa da aslinda tek parti modellerine uygun bir isleyis s6z konusudur. Siyasal sistemde birden
fazla siyasal parti bulunmasina ragmen tek bir parti iktidar1 kontrol etmektedir. Bu ikili
goriiniimii nedeniyle Kapani (2018: 194-195) bu iki parti modelini “karmasik tek parti
sistemleri” olarak siniflandirmstir.

Siyasal parti sistemlerinin durumu sistemde bulunan parti sayilarina bakilarak
smiflandirmaya tabi tutuldugu diistiniildiigiinde, Kapani'nin vurguladig1 gibi sistemde bulunan
Siyasal partiler sayilarina bakilarak degerlendirilecek olursa aslinda bir tek parti modelinden
sOz etmenin gili¢ oldugunu soyleyebiliriz. Bu da bizi aslinda bir tek parti modelinin varligindan

so0z edilemez sonucuna gotiirmektedir.
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2.5.1.2. ki Partili Siyasal Sistemler

Iktidar yarisinda neredeyse esit rekabet giiciine sahip iki partinin bulundugu siyasal
sistemlere iki partili siyasal sistem siniflandirmasi yapilmaktadir. Bu sistemin li¢ temel
kriterinden so6z edilebilir:

“Belirli sayidaki ikincil partiler bulunmasina ragmen sadece iki parti iktidar1 kazanma
yoniinde gercekgi bir sansa sahip olma yeterliligine ve kanuni giice ulasabilirler. Daha biiyiik
parti tek basina yonetmeye hak kazanirken, genelde hiikiimete dair cogunluk timidiyle diger
partiler muhalefeti olustururlar. iktidar bu partiler arasinda sirayla tecriibe edilir. Her ikisi

de secilebilir.”(Heywood, 2018: 374).

Gengoglu (2018: 105) iki partili siyasal sistemleri “hiikiimet etme hakkinin iki parti
arasinda gidip geldigi sistemler” seklinde tanimlamaktadir. Yani sistemde var olan iki partinin
hiikiimeti kazanma ¢ogunlugunu elde etme olasilig1 yiiksektir. Bu modelin en bilinen 6rnegi
secimlerin geleneksel olarak Demokrat Parti ile Cumhuriyetci Parti arasinda bir miicadeleye
sahne oldugu ABD’ dir. Ulkenin siyasal tarihine bakildiginda her iki partinin de digeri icin her
zaman ciddi bir rakip oldugunu goriiriiz. Britanya da benzer bir ornektir: isci Partisi ve
Muhafazakar Parti arasindaki rekabet ve hiikiimetlerin bu iki partiden birinin yénetiminde
olmasi yakin zamana kadar (1974-2010 yillar1 arasinda) degismez bir olgu iken son yillarda bir
ticlincil partinin destegini alamadan tek basina her ikisinin de parlamento da gerekli cogunlugu
saglayamadigi goriilmektedir.

iki partili sistemler 19. yiizyildan itibaren kendisini a¢ikca géstermeye baslamistir; bu
sistem 19. ylizyilin sonunda ve 20. ylizyilin basinda radikallesen yeni gruplarin ortaya
cikmasiyla degisiklige ugramistir. Bu donemde sistemde sosyalist partilerin ytlikseldigi
gorilmistiir ve 19. yilizyllda liberaller ile muhafazakarlar arasindaki ikili yapinin yerini
muhafazakarlar ile sosyalist partiler almigtir. Giiniimiizde Almanya ve Italya gibi tilkeler iki parti

sistemi yontinde egilim gostermektedir (Duverger, 1993: 233-234).

2.5.1.3. Cok Partili Siyasal Sistemler

Cok partili siyasal sistemlerde ikiden fazla siyasal parti birbirlerine ¢cok yakin oranda
temsilciyle yonetimde temsil edilirler. Siyasal partilerin kurulusunda bir simirlama gorilmez,
parlamentoda ikiden fazla siyasal parti temsil edilir. Belcika, Fransa gibi bazi Avrupa tilkeleri bu
parti sistemine 6rnek verilebilir. Yine Oztekin’ e (2011: 117) goére 1980 o6ncesi Tiirkiye
Cumhuriyeti de ¢ok partili sisteme bir 6rnek olusturmaktadir.

Ote yandan Gengoglu’ nun (2018: 105-106) yorumuna gore bir sistemi ¢cok partili yapan

sistemde bulunan siyasal parti sayisinin ¢oklugu degil, hiikiimet kurulurken gerekli cogunlugun
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saglanabilmesi icin koalisyon olusturacak en az iki partinin varhgina ihtiya¢c olmasidir.
Sistemdeki partilerin hi¢ birinin hiikiimet kurabilecek cogunluga sahip olmama ihtimalinin gii¢lii
olmasi bu yonde bir egilimin her zaman var oldugu anlamina gelmektedir ve bu durum sistemin
ayirt edici 6zelligidir. Yani yazara gore sistemde birden fazla siyasal parti bulunmasi ortaya
koalisyon olasiligini ¢ikarabilir.

Yukarida degindigimiz gibi Tiirkiye siyasal hayatinda kisa bir dénem hari¢ (AP’ nin 1965
yilindan 1973 yilina kadar gecirdigi tek parti donemi) 1960-1980 yillar1 arasini ¢ok partili bir
siyasal sistem olarak, koalisyonlarla gecirmistir ve iktidar tek parti olarak bir siire elinde tutan
AP disinda siyaset koalisyonlar hiikiimetleri tarafindan ylritilmiistiir (Sobaci, 2015: 4).

Cok partili sistemlerde segimler yoluyla kendisini yonetecek yoneticileri secen halk
kendi kisisel cikarini 6n planda tutmaktadir. Ciinkii hikiimet daha sonra diger partilerle
yapilacak miizakereler sonucunda olusturulacaktir (Kislali, 2018: 298).

Duverger (1993: 183-277) ¢ok parti sistemine olumsuz bir bakis agisindan yaklagsmakta
ve bu yolla olusacak bir hiikiimetin bir yandan kendi i¢ bollintiileri, bir yandan da parlamento
cogunlugunun dayandigi kirilgan ittifaki siirdiirme zorunlulugu yiiziinden felce ugrayacagini
disiinmektedir. Nitekim Tirkiye’ de yasanan 1970’ 1i yillardaki hiikiimetler bu kirilganliklar
lizerine kurulmus ve bozulmustur.

Genel olarak diinya ¢ok partili sistemlerle iki partili sistemlerin daha yaygin goriildiigu
yapilara doniismektedir. Aslinda Duverger’ in yukarida belirtilen iki parti sistemini de ¢ok parti
sisteminin bir modeli olarak kabul ettigi soylenebilir. Bu diisiiniire gore sistemde iki parti
bulunabilir fakat iki birden bir fazla olmasi nedeniyle coklugu ifade etmektedir ve iki parti
goriilen sistemler de bir ¢ok parti sistemi seklinde algilanmalidir. Bu yorumlamaya gore, say1
kriterine gore sistemde iki partinin varligindan s6z edilebilir; tek partili siyasal sistemler ve ¢ok

partili siyasal sistemler.

2.5.2. ideoloji Kriteri

Yukarida Duverger tarafindan gelistirilmis bir sistem yaklasimi olan say1 kriterine gore
siyasal partilerin siniflandirilmasi incelendi. Bu siniflandirma bir¢ok diisiiniir tarafindan
gelistirilmistir; bu diisiiniirlerin en 6nemlilerinden biri Sartori’ dir. Sartori say1 kriterine ideoloji
kriterini eklemistir. Ona gore siyasal sistemle siyasal partiler arasindaki iligkiyi partilerin sayisi
ve ideolojileri birlikte belirlemektedir. Buna gore siyasal partiler li¢ ana gruba ayrilmaktadir; iki
parti sistemleri, ii¢ ile bes partinin yer aldig1 ilimh ¢ok parti sistemleri ve altidan fazla partinin
yer aldig1 asir1 cok parti sistemleri. Bu parti sistemine ideoloji kriterini eklemis olan Sartori,

partileri sol ve sag diye siniflandirmistir (Tiirkone, 2013: 344).
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2.5.2.1. Ilnmh Cok Parti Sistemi

[limh ¢ok parti sisteminde partilerin iki ana kutup (veya merkez) etrafinda kiimelenme
egiliminde olduklar1 goériliir. Bu sistemde partiler arasinda gii¢ birligi, parlamentoda ortak
davranis sergileme ve hatta ortak program dahilinde hareket eden partiler goriliir. Siyasal
partiler bu bicimde 6zellik gdsterdigi durumda sistem iki parti sistemine yaklasir (Kapani, 2018:
198-199).

Sistemde goriilen buylik partiler arasinda asir1 ideolojik farkliliklar azdir ve koalisyon
kurma ve orta alana ilerleme yoniinde genel bir egilim goriilmektedir. Belcika, Hollanda ve
Norveg gibi iilkeler ilimli ¢ok parti sisteminin gorildigi iilkelere 6rnek olarak verilebilir
(Heywood, 2015B: 359). Asir1 sag ve sol uglarda duran partilerin ise bu kiimelenme iginde yer

aldig1 soylenemez.

2.5.2.2. Asir1 Cok Parti Sistemi

Asir1 cok parti sistemini belirleyen baslica dzellik, parti sayisinin ¢coklugu degildir. Bu
durumu ortaya cikaran sey, siyasal kutuplarin g¢oklugu ve bunlarin arasindaki ideolojik
mesafenin, temel goriis ayriliklarinin fazlaligidir. Rejim lizerinde konsensiis zayiftir. Hiikiimet
kurma isleminin gerceklestirilmesi daha giictiir ve bu nedenle hiikiimetler istikrarsizdir. Ornegin
Italya’ da bir hiikiimetin émrii ortalama dokuz ay olarak hesaplanmigtir. Bu durum kroniklesmis
bir istikrarsizlik olusturmaktadir ve hiikiimetler is géormez hale gelmektedir. Uzun streli
sorunlar ¢coziilmemektedir ve iktidara gelme umudu olmayan muhalefet sorunlara ve siyasete
ilgisiz kalmaktadir (Kapani, 2018: 199-201). Ayrica bu model, kutuplasmis ¢ok parti sistemi
icerisinde oldukca belirgin ideolojik farkliliklarin goriildiigi ve bu farkliliklarin biiytik partileri
ayirmasiyla birlikte, bu partilerin sistem karsit1 bir durus sergiledikleri bir model olarak ortaya
cikmaktadir. Fransa, Italya ve Ispanya’ da 1990’ I yillara kadar goriilen komiinist parti ve Italya’
da 1995 yilinda dogan post-fasist hareketler bu sistem karsiti olusumlara (Heywood, 2015A:

159) 6rnek olarak verilebilir.

2.5.3. Disiplin Kriteri

Siyasal sistemin isleyisi lizerinde oOnemli etkisi bulunan bir baska kriter de parti
disiplinidir. Uyeler farkh goriise sahip olsalar da oylarini parti kararlari istikametinde kullanirlar
(Tirkone, 2013: 344). Disiplinli partilere bir 6érnegi isci partileri olusturur. Bu partiyi meydana
getiren lyeler olan is¢i simifi disiplinli hareket etme konusunda yetkindir. Ciinkii bu smif

haklarini toplu ve disiplinli miicadeleler sayesinde elde edebilmistir. Bireysellik, orijinallik,
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alisilmamis kaliplara uymama gibi tutum ve davraniglari sergilemeyen isci partileri genellikle

orta sinif partilerden daha disiplinlidir (Ozbudun, 1964: 28).

2.5.4. Kurumsallasma Kriteri

Yeni bir sistem yaklasimi olan kurumsallasma siyasal partilerin istikrarinin 6l¢tilebilmesi
acisindan oldukga 6nemlidir. Her parti sistemi ayni oranda kurumsallasmamistir ve bu nedenle
siyasal partilerin davranislar farklilik gostermektedir. Kurumsallasma, parti érgiitlerinin deger
ve istikrar elde ettikleri siirectir.

Kurumsallasma dort unsura dayanmaktadir: istikrarli olma, toplumsal kokenlerin
dayandig1 temellerin saglam olmasi, partilerin mesrulugu ve parti érgiitlerinin saglam olmasi.

Kurumsallasmamis parti sistemlerinde demokrasinin gelismesi glictiir. Bu tiir
sistemlerde belirsizlik hakimdir ve Kkisiler 6n plana c¢ikar. Se¢imden secime liderlerde
degisiklikler olmasi hesap verilebilirligi azalttifindan istikrar olduk¢a onemli bir unsurdur.
Ikinci unsur ise siyasal partiler ile toplum arasindaki baga vurgu yapar. Aradaki bagin saglamhig
oy dagilimindaki diizen ve istikrar1 belirler. Boylece partilerin oy oranlari dengeye kavusur.
Ugiincii unsur olan mesruiyet siyasal partiler acisindan, yerlestikce sistem kuvvetlenir.
Kurumsallasma arttik¢a partilerin mesruiyeti artar. Dordiincii unsur parti orgiitleri hakkindadir.
Kurumsallasmis sistemlerde siyasal partiler secimler sonucunda kurumlarini olusturur ve

siyasal partinin finansmani istikrarl kaynaklara dayanir (Tiirkéne, 2013: 345).
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3. IDEOLOJi

Egemenlik miicadeleleri, savaslar, kesifler, icatlar, gocler vb. olay ve durumlar
glinlimiiziin toplumsal, siyasal, sosyal, ekonomik, pisikolojik haritasini meydana getiren etkenler
olarak kabul gormektedir. Tarihinsan unsurunun toplumlar iizerinde yarattifi dalgalarla
doludur. Kilise gibi dini bir otoriteyle, dogal iktidar hakkina sahip oldugu kabul edilen krallar ve
bir baska gii¢ ortagi olarak feodal beyler arasindaki miicadeleler; para, din, séhret ve toprak icin
verilen savaslar; toplumlarin icinde bulunduklar1 ekonomik, Kkiiltiirel ve dini sikismisliktan
kurtulmak amaciyla yaptifi kesifler; dini otoritelerin giidiimiinden kurtulan bilginin
ozgirleserek aydinlanma c¢agini getirmesi ve Aydinlanma devrinde kullanilmaya baslayan
bilginin, ihtiyaclar1 da goz ardi etmeksizin gelistirdigi icatlar ile buna bagl olarak kirdan kente
gibi biiylik gé¢c dalgalarinin olusmasi toplumsal degisimin tarihini 6zetlemektedir. Bu tarih
Kristof Kolomb’ un kesiflerinden; Martin Luther’ in baslattig1 kilise karsiti hareketten; buharh
makinanin icadindan; iletisim araclarinin kullanilmaya baslanmasindan; internetin aglarla
diinyay1 sarmasindan ayri diisiintilemez. Toplumu bicimlendiren ve diinyaya bugilinki haritasini
¢izen tiim bu gelismeler de dncesindeki gelismelerin sonucu, sonrasindaki gelismelerin onciist
olan Aydinlanma devrini de etkilemektedir.

Aydinlanma devri diistinsel bircok akimin ortaya ¢iktig, gelistirildigi, irdelendigi altin bir
dénemi ifade etmektedir. ideolojide bir Aydinlanma ¢ag diisiincesidir. Bu kavram hayati edilgen
bicimde, oldugu gibi kabul etmek istemeyen insanin gercek eylemlere basvurarak, kendi
kosullarin1 gercgeklestirme c¢abasinin ortaya c¢ikardigl bir aydinlanma inancidir (Hague ve
Harrop, 2016: 7). Donemin filozoflari, ideolojinin “aklin aydinlatici 1s5181na” katki saglayacaklari
diisiincesindeydi. Onlara gore “aklin 6niinii tikayan tutku, 6nyargi ve kirli ¢ikarlara karsi ideoloji
olumlu isleve sahip (Sakli, 2019: 110) bir diisiinceydi. Aydinlanma ¢ag1 ideologlar: tarafindan bu
bicimde olumlu islev yiiklenmis olan ideoloji kavrami zaman igerisinde olumsuz anlamlar
yliklenerek kullanilmaya baslanmistir (Cagla ve Yiiksel, 2017: 217-218).

Bu durumun bir sonucu olarak kavram diisliniirler arasinda tartismali bir hal almistir.
Kavramin ilk kullanimindan giiniimiize kadar gecirdigi evreler ortaya farkl tanimlar ¢ikmasina
neden olmustur. Calismamizda ideoloji kavrami iizerine genel fikir edinmemize yardimci
olabilecegine inandigimiz tanimlarin bazilarina yer verdik. Boylece ideoloji kavrami iizerine

genel bir fikir olusturmay1 amacladik.

3.1. ideoloji Kavramm

Ideoloji tlizerine, sosyal bilimler, felsefe ve siyaset gibi farkhi disiplinlerde tanimlar

yapilmaktadir. Aslina bakarsaniz ideolojiye getirilen sosyal ve politik tanimlarin tarihi ¢ok eski
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degildir; 1950’ lere kadar higbir sozliik ideolojinin bu anlamlarina yer vermemistir (Merig, 2014:
120). Buna ragmen ideolojinin, kimi diisliniirlere gore daha eski zamanlara dayanan, aydinlanma

cagina kadar uzanan bir seriiveninden soz edilebilir.

3.1.1. Tanim

Ideoloji kavrami, hemfikir olunmus bir tanimi olmayan sosyal bilimlerin en kaygan
kavramidir(Heywood, 2015B: 23). Clinkii bu kavram fikirlerimizin dayanaklarini ve gegcerliligini
sorgular. Bunun sonucu olarak tanimi ve kullanimi hakkinda ciddi anlasmazliklar bulunmaktadir
(Mclellan, 2012: 1). Siyaset bilimciler bu kavramin pozitif mi, negatif mi, nétr mii oldugu
konusunda bir anlasma saglayamamislardir (Baradat, 2012: 12).

Sosyal bilimlerde mahiyeti oldukea tartismali olan bu kavramin yine de tiim disiplinlerde
gecerli kabul edilen bazi ortak noktalarinin bulundugunu soéyleyebiliriz; bu ortak noktalar
dikkate alinarak yapilan tanimlardan biri séyledir:

“Ideoloji bir siyasal diizeni muhafaza etmeye, tamamen ortadan kaldirmaya veya yeni bir
diizen kurmaya yonelik, 6rgiitli siyasal eylemler icin zemin olusturan, kendi i¢cinde tutarh bir
diinya goriisii ve diislince sistemidir.”(Karatepe, 2014: 17).

Ideoloji kavraminin olumlu ve olumsuz anlamlar iceren bir¢ok tanimi bulundugu sonucu
yapilan arastirmalarin ortaya cikardig1 verilerden biridir. Sosyal bilimler alaninda ideoloji
lizerine olumlu ve olumsuz anlamlar yiiklenmis tanimlar yapilmistir. Iste bu anlamlar ideoloji
kavraminin cesitli bicimlerde tanimlanmasini saglamistir. Ilk kullaniminda Aydinlanma devrinin
olumlu havasini tasiyan kavrama gore, “diisiinceler ve gerceklik konusunda agik, kesin olmamiz
durumunda yasam ilerleyecek” (Cagla ve Yiiksel, 2017: 217) ve boylece kavram olumlu anlamini
gerceklestirmis olacaktir. Fransiz devrimi sonrasinda eserler veren ve kavramin ilk kullanicisi
olan Destutt de Tracy fikirlerle ilgili tutarlh bir ¢alisma alan1 olusturmayi amaglamisti. Fakat
ideoloji kavrami zamanla olumlu anlamindan ¢ikarilmis, glivensiz, kusku duyulan bir kavram
biciminde kullanilmaya baglanmigtir. Ideoloji, toplumu beyin yikama ve yanhs hayallere karsi
korumak icin sokiiliip atilmalar1 gereken yabanci unsurlar; hatta daha fazlasi; baskici birer deli
gomlegi olarak goriilmeye baslanmistir (Freeden, 2003: 10-11).

Kavrama olumsuz anlam yiikleyen bir diisiinlirde Marx olmustur; Alman diisiintr
ideolojiyi hem bir “yanilsama” hem de “bir toplumsal siifin diisiinsel donanimi” olarak iki
sekilde temellendirmistir. Diisiiniire gore oldukea a¢ik anlamli bir kavram olan ideoloji yonetici
sinifin diisiincelerinin toplum nezdinde dogru ve normal goriilmesinde yardimci olmaktadir
(Giirginar, 2015: 450). Marx “Alman ideolojisi” adli eserinde “yanli fikir” olarak tanimladig
ideoloji kavraminin devrin Alman yoneticilerini nasil etkiledigini anlatmisti. Bu anlatim onun

ideolojiye verdigi olumsuz anlamin bir géstergesidir.
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Marx sosyal realite hakkindaki goriislerini ideoloji olarak adlandirmamistir; ona gore
Marxizm diinyay1 dogru algilamayr miimkiin kilan bir aracti ve sonradan ortaya ¢ikan bir “izm”
degildi (Mardin, 2017: 20-21). Yani Marx, kendi yaklasimi olan Marxizmi bir ideoloji olarak
gormiiyordu. Daha sonraki Marxistler kavrama daha tarafsiz yaklastilar (Heywood, 2015A: 137).

20. Yizyila gelindigi zaman ideoloji kavrami Marxistler arasinda yerlesmis olumsuz
anlamini yitirmisti. Kavramin olumlu anlam kazanmasinda agir basan husus, bir tartisma
sirasinda, felsefe yerine Marx’ 1n sagladigindan daha agik bir eylem cagrisina ihtiyac oldugu
diislincesinin ortaya c¢ikmasiyla olmustu. Lenin’ in ideoloji sozcigiinii olumlu anlamda
kullanmaya baslamasi, bu eylem zorunlulugunun ve Lenin’ in yeni eylem yéntemleriyle ortaya
cikisinin bir sonucu olmustu. Boylece, Lenin’ le birlikte ideolojinin olumsuz ¢agrisimlarinin ¢ok
azaldigini, Marxist eylemin bir parcasi haline geldigini goériiyoruz (Mardin, 2017: 21).

ideolojik hegemonya kavrammni alan yazina kazandiran Italyan Marksist
diisiiniirGramsci, kavrami ilk kez “Hapishane Defterleri” adl1 eserinde kullanmistir (Aytag, 2017:
111).Gramsci, proletaryanin devriminin bu yolla basariya ulasabilecegini ileri siirmiistiir. Marx’
ta “toplumsal gercekligin siniflar tarafindan carpitilmas1” olarak tanimlanmis olan ideoloji
olgusu, Gramsci’ de egemen sinif olan devletin gériinmez baski ve mesruiyet araci haline
gelmistir. Bu noktada Marx’ tan ¢ok da uzaklasmayan Gramsci ideolojiye daha farkl bir anlam
vermistir. O ideolojiye olumlu veya olumsuz anlamlar yiiklemek yerine, ideolojiyi tarihsel bir
gerceklik olarak gérmiis ve proletaryanin siyasal iktidar: ele gecirebilmesi i¢in 6nce kiiltiirel
iktidarini saglamasi, baska bir ifade ile tiim siniflara kendi ideolojisini kabul ettirmesi gerektigini
distinmistiir (Hekimoglu, 2018: 23).

ideoloji kavramini olumsuz anlamindan kurtarmaya calisan bir diisiiniir de Alman
sosyolog Mannheim olmustur. Mannheim’ e gore ideolojiler belli bir sosyal diizeni savunmaya
hizmet eden diisiince sistemleridir. Bu diisiince sistemleri diizendeki baskin ya da yonetici
grubun ¢ikarlarinin ifadesi olarak yorumlanabilir. ideoloji kavramini iitopya tizerinden aciklama
cabas1 gosteren Mannheim, “ideoloji ve Utopya” adli eserinde iitopyalar1 gelecegin
ideallestirilmis temsilleri olarak gormektedir (Heywood, 2015B: 26).

Kavramin bir baska gelistiricisi olan Althusser, Marx’ ta sozii edilen sinif miicadelesini
calismasinin merkezine yerlestirmekte ve sinif miicadelelerinde devlet aygitinin islev ve isleyisi
konusunda devletin ideolojik aygitlarinin 6nemini vurgulamaktadir (Althusser, 2014: 11). Metin
Kazanct’ ya gore bu diisiiniir ideoloji ile alakali ¢ fikir ortaya atmistir; bu fikirlere gore:
ideolojinin tarihi yoktur, ideolojinin temsil ettigi sey, bireylerin gercek varolus kosullar ile
aralarindaki hayali iliskilerdir ve ideolojiler bu kurulan iliskilerin bir tasarimidir. Ayrica
ideolojiler bireyleri 6zne olarak ¢agirir (Glir¢inar, 2015: 450).

Bu diisiiniirlerin ideolojiye yaklasimlarinin yaninda, kavrami hakaret olarak kullanan

bazi ¢agdas yazarlarin varligindan da s6z edebiliriz. Bu yazarlara gore ideoloji, diisiinceleri tikar;

40



Naile Erdem, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

ideolojinin yasamasi onun baska bir insan topluluguna karsi kullanilmasina baghdir ve ideoloji
diismanin disiincesidir. Bu son formiil ideolojinin en az kotii tariflerinden biridir (Merig, 2014:
121).

Ideoloji kavramim 20. yiizyllda tanimlayan bir baska diisiiniir olan Andrewilset bu
kavramin dort anlamina deginmistir: birinci anlam, Destutt de Tracy tarafindan verilen igerikle
“yveni ampirik fikirler bilimi”, ikincisi, belli bigcimlerde “liberal cumhuriyetcilige baghlk”,
tclinciisii, acikca olumsuz cagrisimlar: olan igeriklerle “tehlikeli radikallik” ve dordiinciisi,
“siyasal doktrin” dir (Cagla ve Yiiksel, 2017: 218)

Eagleton (2015: 52-54) ideolojiyi alt1 farkli tarzda tanimlamistir. Bunlardan ilki genis
anlamiyla kiltiire yakin bir terim olarak, ideolojinin toplumsal yasamdaki fikir, inang¢ ve
degerleri iireten, genel maddi siire¢ oldugunu ifade eden tanimdur. ikinci olarak ideoloji, daha az
genel bir tanimlama ile toplumsal agidan 6nemli belirli bir grubun veya sinifin icinde bulundugu
durumu ve hayat deneyimlerini simgeleyen (dogru veya yanlis) inang ve fikirlere karsilik gelir.
Bu anlam ideoloji i¢cin séylenmis olan “diinya goriisii” kavramina olduk¢a uygundur. Ideolojinin
Uclincii tanimi kolektif eylemlerden uzak, catismaya dayali, géz ardi edilemez bir yaninin
oldugunu vurgulamaktadir. ideolojinin ¢ikar ¢atismasi durumlarinda bu tiir toplumsal gruplarin
cikarlarinin mesrulastirilmasi ve desteklenmesi anlamina gelen bu tanimina gore ideoloji kendi
cikarini gozeten, toplumsal giiglerin bir biitiin olarak toplumsal iktidarin yeniden iiretilmesinde
merkezi 6nem taslyan meseleler ugruna carpistigi séylemsel alan olarak goriilebilir. ideolojinin
dordiincii tanimi grup cikarlarinin mesrulastirilmas: ve desteklenmesi lizerindeki vurguyu
korur. Ideolojinin bu anlami kavram icin yapilmis olan besinci tanimla daha da sadelestirilmistir.
Ideolojinin besinci tanimi ise kavramn bir yonetici grup veya sinifin ¢ikarlarinin, 6zellikle
ikiytizliiliik ve ¢arpitma yoluyla mesrulastirmaya yardimci olan fikir ve inanglar simgeledigi
soylenebilir. Dérdiincii ve besinci olarak yapilan tanimlar {izerinden belirtilebilir ki, bir yonetici
grubun sahip oldugu fikirlerin tamami ideolojik olmak zorunda degildir. Ayrica bu guruplardan
bazilarinin s6z konusu cikarlar1 6zel olarak destekledikleri ya da aldatma yoluna gittikleri
sdylenemez. Ideolojinin altinc1 ve son anlami, olma olasiligi tasiyan bir tanimdir. Bu tanim, yanhs
veya aldatict insanlar i{izerindeki vurguyu korur ama bu inanglarin bir egemen sinifin
cikarlarindan degil, bir biitiin olarak toplumun maddi yapisindan kaynaklandigina inanir.
Ideoloji terimi pejoratif anlamimi korur ama sif kékenli agiklama yapmaktan kaginir. Bu
anlama en Uinlii 6rnegi Marx’ in meta fetisizmi kurami olusturmaktadir.

Heywood (2015B: 28-29) “Siyasal Ideolojiler” adl kitabinda ideolojiyi “fikir kiimeleri”
biciminde tanimlamistir:

“Ideoloji mevcut iktidar sistemini muhafazaya, biraz degistirmeye veya ortadan kaldirmaya

yonelmis, drgiitlii siyasal eylem icin zemin olusturan, az-¢ok tutarl fikir kiimeleridir. Bundan

dolay1 tiim ideolojiler (A) genellikle diinya goriisii biciminde mevcut diizene aykiri agiklama
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sunarlar. (B) Arzulanan gelecege iliskin bir model, bir iyi toplum goriisi gelistirirler ve (C)
siyasal gelismenin nasil yapilacagi ve nasil yapilmasi gerektigini A’ dan B’ ye gecisin nasil
yapilacagini agiklarlar.” Heywood tarafindan maddelendirilmis bu tanim, yine diisiiniire goére
kavramin sosyal-bilimsel konumuyla olduk¢a uyumludur.

Ideolojiler bizim icin siyasal ve toplumsal diinyalarin haritasim ¢ikarir (Freeden, 2003:
9). Toplumun eline tutusturulmus olan bu haritalar, toplumsal ve siyasal gercekligin ne tiir
iliskiler ve kurumlar tizerine kuruldugunu, bunlarin dogru mu yoksa yanlis mi oldugunu,
izlenmesi gereken en iyi yolun ne oldugunu anlatir. Dolayisiyla ideoloji bir inanglar, normlar,
degerler biitiiniidiir ve ayn1 zamanda olmasi gereken (ideal) sosyo-politik diizen modelini igerir
(Hekimoglu, 2018: 10)

Ideoloji tanim tizerine giiniimiizde de otoriteler uzlasamamistir. FakatBaradat, (2012:
16-17) ideoloji kavraminin tanimi iizerine bes nitelikten s6z etmistir. Bu niteliklere gecmeden
once su husus akilda tutulmalidir; asagida verecegimiz bu bes nitelik ideoloji kavrami a¢isindan
asli olmayabilir, fakat bu nitelikler incelenen ideolojilerin tamaminda ortaktir ve biiyiik 6neme
sahiplerdir.

Ilk olarak ideoloji siyasal bir kavramdir. Ikinci olarak ideoloji simdiye dair bir goriisten
ve gelecekle alakal bir tasarimdan(gelecek tasarimindan) olusur. Ugiincii olarak ideoloji eylem
yonelimli bir 6zellik gosterir. ideoloji bu ézelligi ile yalmz gercekligi tarif edip daha iyi bir
gelecek vaat etmekle kalmaz, bundan daha 6nemlisi, bu hedefin elde edilmesi icin atilmasi
gereken adimlara iliskin belirli istikametler saptar. Dérdiincii olarak ideoloji kitleleri hedef alir.
Ilgisini kitlelere yonelten ve biiyiik kalabaliklar1 hedefleyen Adolf Hitler, Lenin gibi liderler bu
ortak niteligi siiphesiz olarak tasimaktadir. Son olarak ideolojiler kitlelere yonelik olduklari i¢in,
genellikle siradan insanlar tarafindan anlasilabilecek basit terimlerle ifade edilirler. Bu bes
niteligi glinlimiizde, inceleyebilecegimiz tiim ideolojilerde gormemiz miimkiindiir ve bu sayede
ortak, uzlasilmis bir ideoloji tanimi yapilamasa da, ideolojinin 6zellikleri lizerine genel bir
cerceve olusturulabilmektedir.

20. ylizyll boyunca diisliniirlerin tartismalar1 bitmek bilmemistir; ideolojinin siyasal
Onemi ve sosyal rolii tizerine fikir ayriliklar siirlip gitmistir. Ortaya atilan sayisiz tanim iizerine
belirlenmis yukaridaki bes nitelige Heywood (2015B: 23) tarafindan “Siyasal Partiler” eserinde
degindigi ideoloji ile ilgili goze carpan su anlamlarda eklenebilir:

e Siyasal bir inang sistemi,

e Eylem yo6nelimli siyasal fikirler kiimesi,

e Yonetici sinifin fikirleri,

e Belli bir sosyal sinif veya sosyal grubun diinya goriisi,
e Sinifsal veya sosyal cikarlari disa vuran siyasal fikirler,

e Somiiriilenler veya baski altinda olanlar arasindaki yanlis bilinci yayan fikirler,
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e Bireyi sosyal bir baglamda konumlandiran ve miisterek aidiyet hissi yaratan fikirler,

e Bir siyasal sistemi veya rejimi mesrulastirmak tlizere resmi olarak ayricalik verilmis
fikirler kiimesi,

e Hakikat tekeli iddiasindaki her seyi kapsayan siyasal 6greti,

e Soyut ve oldukga sistematik nitelikteki siyasal idealler kiimesi.

3.1.2. ideolojinin Seriiveni

Tarihsel macerasinin biiylik ¢ogunlugunda ideoloji kavrami rakip fikirler ya da inang
sistemlerine saldir1 silah1 veya araci olarak kullanilmistir. Tarafsiz ve nesnelligi acik olarak ifade
edilmis bir ideoloji tanim1 20. Yiizyilin son yarisina kadar yapilamamis ve kavram bu bicimde
kullanilamamistir (Bulut, 2011: 184). Giiniimtzde ideoloji lizerine yapilmis birden fazla tanima
ulasmak mimkiin olsa da bu tanimlarin farkli bakis agilarinin yansimalar1 oldugu akilda
tutulmalidir. Nitekim c¢alismanin bir 6nceki béliimiinde farkli ve ayni cagin disiintirlerinin
ideoloji kavramina nasil yaklastiklarina yer verilmistir. Bu béliim ise ideolojilerin tarihsel
seriiveni lizerine yazilmigtir.

Ideoloji kavrammnin ilk kullanimiyla devrim Fransa’ sinda (Hekimoglu, 2018: 10)
karsilassak da, “idea” olarak kavramin ilk ortaya atildigi dénem 16. ve 17. yiizy1l doniimiidiir.
Francis Bacon tarafindan “ideal” olarak kullanilan kavram, onun kolektif 6nyargilara karsi
verdigi miicadelesinin bir ifadesidir. Ideolojilerden degil, “ideal’lerden s6z eden Bacon,
Aydinlanma c¢aginin hemen oOncesinde ortaya attigt bu fikirle zihni arindirarak, saglikl
diisiincenin 6niinii agmay1 hedeflemisti. O daha sonra baska diistiniirlerin de deginecegi gibi
“yanlis” ve “carpitilmis” diistincelerden daha kendi doneminde bile s6z etmekteydi (Bora, 2017:
84).

Idea kavraminin ideolojiye déniisiimii 18. yiizyilda olmustur. Aristokrat sinifa mensup,
18. ylizy1l Aydinlanma filozoflarindan olan Destutt de Tracy “diislincelerin bilimi” olarak ideoloji
kavramin tiretmistir. Ideolojiyi tipki 6teki bilim dallar1 gibi, “insan aklinin bilimi” olarak
tanimlamustir (Hekimoglu, 2018: 9). “idea” ve “logi” sozciiklerinin karsiligi olan “fikirler bilimi”
(Heywood, 2015A: 137) ilk olarak Destutt de Tracy’ nin “ideolojinin Unsurlar1 Uzerine Deneme”
adl eserinde kullanilmistir (Glirbiiz, 2015: 111).

Destutt de Tracy’ nin makalesinde yer verdigi diisiinceler 18. ytizyilin son 10 yilinda ve
19. Yiizyihin baslarinda etkisini gostermistir. Ozellikle egitimin denetlenmesi konusunda Katolik
kilisesine karsi yiiritiilen oldukca siddetli bir muhalefetin icerisinde bulunmus olan Tracy,
fikirlerin dogal kaynagini arastiracak yeni bilimi tanimlamak i¢in 6énerdigi ismin, dini herhangi
bir iz tasimamasina énem vermis ve bu cercevede metafizik ve psikoloji terimlerini yetersiz

bularak, onlar1 reddetmisti. Bu bilim, diisiincelerin duyumlardan tiiremesinin nedenleri
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konusunda kesin bilgiye ulasmaya calisan bir bilimdi. Dogustan gelen bilgi reddedilmekteydi;
boylece “fikirler doniistliriillmiis duyumlardir” diistincesi ortaya atilmis oluyordu. Bu agiklamalar
Tracy’ nin ideoloji kavraminin 6teki bilim dallariyla ayni1 diizlemde bulunan, bir bilim olma
ozelligini olusturmaktadir (Bulut, 2011: 186).

Destutt de Tracy’ nin ideoloji kavraminin bir diger 6zelligi de hangi diisiincenin dogru,
hangi dusiincenin yanlis oldugunu bulmaya yarayan, daha egitimli bir toplum olusturma
projesine sahip insanlarin gelecegini kurmasidir. Kavrama bu anlamdan bakacak olursak,
ideoloji, insan diistincesini, diisiince yasalarini ve diisiincenin kaynaklarini inceleyen bir bilim
dalidir. Ayrica ideoloji, toplumun gelecegine yonelik bir projedir. Ona gore ideoloji biitiin
bilimlerin iizerinde bir bilimdir. Clinkii biitiin bilimler diisiinceler ve diistinceler arasi iligkilerin
trliniidiir. Bu nedenle ideoloji biitiin bilimlerin kaynagini aciklayabilir. Destutt de Tracy
tarafindan ideolojiye yiiklenen bilim anlami onun zamanindan giiniimiize biiyliik degisime
ugramis, olumlu anlamini yitirmistir (Hekimoglu, 2018: 9)

Destutt de Tracy’ nin diisiincelerini paylasan ideologlar Fransiz Devrimiyle olusan ortami
insanlarin yanls disiincelerini diizeltmeye yarayacak fikir bilimini yaymak i¢in bir firsat olarak
gormiislerdir. Ideologlarla yakin baglar1 olan Napolyon iktidara gectiginde onlara bu olanagi
sagladi. Fakat Napolyon’ un iktidardayken rejimini pekistirmek icin ihtilal zamaninda konmus
olan dinsel kurumlarim egitim verme yasagini kaldirmasi ideologlar1 karsisina almasina neden
oldu. Ideologlar Napolyon tarafindan verilen bu tavizden hoslanmamislardi. Bu désnemden sonra
ideologlar tarafindan oviicii bir manada kullanilan ideoloji kelimesi Napolyon’ un dilinde alay ve
kinama konusu oldu. Napolyon ideologlar1 metafizik yapmakla sucluyordu. "ideoloji", birtakim
egzantrik insanlarin acayip fikirleri anlamim1 kazandi (Mardin, 2017: 24-25). Bundan sonra
ideolojinin tamamen temizlenerek yeniden olumlu anlamlar kazanmasi, eski safligina donmesi
miimkiin olmayacakti. Ideoloji devrim Fransa’ sinda kullanilmis ilk anlamina geri
doénemeyecekti.

Ideolojinin siyaset biliminde anahtar kavram haline gelmesi Karl Marx’ in bu kavrama
yazilarinda yer vermesiyle olmustur. Marx kavrami ilk ortaya c¢ikisinda kendisine yiiklenen
anlamdan, yani ana akim anlamindan farkli kullanmis; kavrami birlikte calismalar yaptig
Frederick Engels ile yazdigi “Alman ideolojisi” adli eserin bashginda kullanmistir (Heywood,
2015B: 24).

Marx’ a gore ideoloji, yonetici sinifin fikirlerine karsilik gelmekteydi. Bu nedenle ideoloji
sinif sistemini destekleyen ve sémiirtiyi siirdiiren bir 6zellik géstermekteydi. Marx ve Engels’ in
erken donem calismalar1 olan “Alman ideolojisi” adli eserlerinde ideoloji hakkinda sunlar yer

almaktadir:
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Yonetici siifin fikirleri her ¢agda yonetici fikirlerdir. Yani toplumda yonetici maddi gii¢ olan
sinif ayn1 zamanda yonetici entelektiiel giictiir. Maddi iiretim araglarini elinde tutan sinif
ayni zamanda zihinsel liretim araglar iizerinde de kontrol sahibidir(Heywood, 2018: 61).

Marx’ 1n ideoloji iizerine gériisiinii en acgik bicimde bulabilecegimiz yer Alman ideolojisi
(1846) adh eseridir. Marx’ 1n ideoloji kuramina katkisi, diistince ve bilincin olusumu tizerindeki
tartismalari, insan psikolojisine dayali aciklamalardan toplumsal kosullar tizerine kaydirmasidir
(Bulut, 2011: 189).

Marx’ tan sonra gelen Marxist disiinlrler ideoloji kavramiyla ¢ok daha fazla
ugrasmislardir. Marx’ ta s6z edilen kapitalizmin sonu tezinin gerceklesmemesi ve bu sistemin
zaman icerisinde karsi karsiya kaldig1 krizler sonraki donemin Marxist diisiiniirlerini ideoloji
kavrami iizerinde yogunlasmaya sevk etti. Marxist diisliniirler tarafindan odaklanilan ideoloji
kavrami hayli 6nemli anlam degisikliklerine ugradi (Bulut, 2011: 192).

Ideoloji kavramina olumsuz anlami Marx tarafindan yiiklenmisti; kavramin kaderini
tersine ceviren ise Lenin olmustur. Lenin ideolojiyi olumlu anlamda kullanmistir. 1902 yilinda
cikan “Ne Yapmalidir?” adli eserinde Lenin ideolojiyi olumlu anlamda kullanmaktadir (Mardin,
2017: 40). Yine de Lenin tarafindan yapilan ¢alismanin ideoloji kavramini ilk kullanimindaki
ylice anlama ulastirmasi beklenemezdi. Bu durum ideoloji lizerindeki olumlu ve olumsuz anlam
tartismalarini derinlestirdi. 20. ylizy1l ideolojinin olumlu ve olumsuz anlamlari {izerine yapilan
tartismalarla ge¢mistir.

Ideoloji kavramina atfedilen “yanhs biling” ve “yamilsama” seklindeki anlamlar 20.
Yiizyllda da varhigimi agirlikli olarak silirdiirmiistir. Dénemin etkin Marxist diislintirleri
araciligiyla ideoloji kavrami tlizerinden, her sinifin kendi ¢ikarina bagli, dogal bir ideolojisinin
oldugu tespit edilmis; is¢i sinifinin ideolojisine olumlu deger atfedilmistir. Boylece bir dogru
ideolojinin varligl ima edilmis oluyordu. Biiyiik 6l¢ciide Marxizm’ den etkilenen 20. yilizyil
akimlarinin hemen hemen tamami ideoloji kavramini “yanilsama” ve “dogru ideoloji bizim
ideolojimiz” anlaminda kullanmaya yo6nelmislerdi. Kitle iletisim araglarinin yayginlasmasi ve iki
diinya savasi arasi donemden baslayarak, propagandanin oOneminin muazzam artmasi,
ideolojinin kullanimini pekistirmistir. Bu kullanimda ideoloji bir siyasal hareketin politik ve
diisiinsel programin genel ¢ergevesi haline gelmisti (Bora, 2017: 89).

Ideolojiler bu konudaki tartismalarin yiiksek dozda oldugu 20. yiizyilda cesitli 6zellikler
gostererek farklilasmisti. Bircok “izm” ile ifade edilen bu ideolojiler tarihin farkh sayfalarinda
ortaya ¢ikmustl. Liberalizm 18. yiizyilda, sosyalizm, muhafazakarlik, feminizm, Islamclik ve
anarsizm 19. yiizyilda, milliyetcilik, fasizm, ekolojizm, fundamentalizm ve Kemalizm 20. Yiizyilda
ortaya cikan ideolojilerdir. Bu ideolojiler sdylemleri geregi modernist ve post-modernist olarak
gruplandirilabilir. Buna gore, liberalizm, muhafazakarlik, sosyalizm, milliyetcilik, fasizm,

fundamentalizm, islamcilik ve Kemalizm gibi ideolojiler bilimsel diisiince, toplumsal degisim,
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akilalik veya evrensel degerler konusundaki tutumlar itibariyla modernist bir tutuma sahip
ideolojilerken; feminizm, ekolojizm, anarsizm gibi ideolojiler otoriteye, hakikat anlayisina,
toplumsal oOrgiitlenmeye ve gelecek tasavvuruna karsi sergiledikleri tutum nedeniyle post-
modernist olarak adlandirilabilirler (Caha ve Sahin, 2015: 35).

Gilinlimiizde diinya tuzerinde bir¢ok ideoloji bulunmaktadir ve bu ideolojiler bircok
acidan irdelenmektedir. Bu konuda yapilan en genel tartisma da ideolojilerin sonu lizerindendir.
Diislintirler ideolojilerin sonunun geldigini iddia edenler ve buna karsi c¢ikanlar olarak
ayrilmislardir. Ideolojinin geleceginin ne olacagl tartismasi bu konuda bir¢ok fikri ortaya
cikarmistir. Asagida ideolojilerin sonu konusunda tartisma alan yazinina katkida bulunan

yazarlar lizerinden konu irdelenmistir.

3.1.3. ideolojilerin Gelecegi

Giinimiizden yaklasik 70 yil 6nce, 1950’ lerde bazi bilim insanlari ideolojilerin sonunun
geldigini iddia etmislerdi. ikinci diinya savasindan ¢ikmis olan diinya, Avrupa’ da 1920 ve 1930’
larda etkisini gosteren ¢atismalarin devam edip etmeyecegini merak etmekteydi (Mardin, 2017:
169-170). Baz1 dusiintirler mevcut duruma kendi goriisleri dogrultusunda aciklamalar getirme
cabasina girdiler. ideolojilerin sonunun geldigi yoniinde yapilmaya baslanan yorumlar arasinda
ideolojiyi dogmatik bir diisiince olarak goren Karl Popper ve Daniel Bell tarafindan yapilmis
olanlar énemli yer tutmaktaydi. Popper tarafindan yazilmis olan “A¢ik Toplum ve Diismanlar”
adli eser Platon’ dan, Marx’ a kadar gecen siirecte totaliter sisteme yol acan diislince gelenegine
kokli bir elestiri 6zelligi gosteren eserlerdendir. Fasizmi 0zgiirligii 6ngéren acik topluma
diismanlik eden bir gelenek olarak kabul eden Popper, Platon, Hegel ve Marx ¢izgisinde gelisen
gelenegi de fasizm gibi totaliter bir rejim olarak elestirmistir. Marxistlerin basit bir akil
ylritmeyle tiim tarihi ve toplumsal hayati ac¢iklamaya yoneldiklerini ama yanildiklarini
soyleyen Popper, bu noktadan Marxizme karsi agir elestirilerde yapmistir. Ona gore dogrusal
tarih anlayisi iizerinden gelisen ve bir gelecek tasavvuru ortaya koyan tarihsel diinya goriisi,
esasinda kehanet ilizerine bina edilmis bir inan¢ sisteminden baska bir sey degildir (Caha ve
Sahin, 2015: 27-28).

Ideolojinin sonu diisiincesini 6én plana ¢ikaran savas sonrasi yazarlardan biri de
Raymond Aron olmustu. 1955 yilinda kaleme aldig1 “Entelekttiellerin Afyonu” adli polemiginin
sonug boliimiinde “ideolojilerin sonu mu?” basliginda bu konudaki diislincelerine yer vermisti.
Aron’ un bakis agisi, farkli yollar izlenmesi suretiyle, ya kendiliginden, ya da polis miidahalesiyle
zamanimizin iki bliyiik toplumu ideolojik tartismanin kosullarini ortadan kaldirmis; is¢i sinifini
sistemle biitiinlestirmis ve herkese mevcut rejimin ilkelerini dayatmistir. Ote yandan, ikincil

oneme sahip iilkelerde bu konudaki tartisma atesli bicimde siirmektedir. Bu iilkeler defakto
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olarak bagimlidir ama bunu kabul etmezler. Muhalefetin basarisizigi ulusal basarisizlikla
baglantiidir ama bu ilkeler bunun farkinda olamayacak kadar kibirlidirler. Terér sagan
iktidarlara hayrandirlar. Elestiriye ve suiistimale hosgorii besleyen ama kagmayi yasaklayan bir
cografyanin mahkiimu olmuslardir. “Siyasal insan” adlh eserin yazar olan Lipset eserinin
sonunda bulunan “ideolojinin sonu” soru isareti koymadig1 boliimiinde Aron ile ayni sonuca
varmaktadir. O’ na gore, sanayi devriminin sorunlari sona gelmis olsa da sinif miicadelesi
demokrasi lizerinden devam edecektir. Ancak bu ideolojisiz bir savas olacaktir (Mclellan, 2012:
55).

Bu temaya en tutarli bicimi veren Lipset ile birlikte, Daniel Bell olmustur. Bu diistiniirlere
gore ozellikle Bat1 iilkelerinde ikinci diinya savasindan sonra yasanan hizli ekonomik gelisme
slirecinde ¢alisan kesimlerin lehine uygulanan sosyal politikalarla siniflar arasi farklilik asgariye
inmis ve siifsal catisma ihtimali ortadan kalkmustir. ideolojik yelpazenin sag ve sol uglarinda
yer alan goriisler birbirine yaklasmis ve bir zamanlar ideolojik bir sorun olarak goriilen iktisadi
planlama ve is¢i orgiitlenmesi gibi konular birer teknik konu olarak algilanmaya baslanmistir.
Baska bir degisle, refah devletinin yayginlasmasiyla derin g¢alkanti ve catisma donemlerinin
sorunlarina karsilik olan liberalizm, Marxizm, sosyalizm, fasizm gibi ideolojilerin toplumsal
islevi sona ermistir (Karatepe, 2014: 30).

Savas sonrasi ylizyilin son yarisinda ortaya atilmis olan ideolojilerin sonu tezi ¢ok
gecmeden karsisinda bir grup diisiiniir buldu. Baz1 diisiiniirlere gére bu yanlis goézlemlerin
irini bir sonuctu; bazi1 diisliniirlere gore de savin analitik ¢ercevesi oldukea ilkeldi ve bu
diisiinceyi ortaya atanlar bu sebepten konuya tam niifuz edememislerdi. Ornegin La Palombara’
ya gore sonu geldigi ileri siiriilen ideolojilerin tamami degil, Marxizm, Leninizm, Maoizm gibi
devrimci ideolojiler olmaliydi. Robert Haber ise bu durumu politikanin yeni olan bazi
ozelliklerine baglamaktaydi. Nitekim bir siire sonra diinyay: etkisine alan 68renci ayaklanmalari
ideolojilerin sonunun heniiz gelmedigini ortaya koymustur (Mardin, 2017: 173-174).

Gilinlimiiz diinyasinda ideolojilerin sonunun geldigini sdylememiz miimkiin degil. Clink
sanayi toplumuna gecis ve bununla birlikte modernlesme insanlarin sorunlarini ¢é6zmemis,
aksine gelisen teknoloji savas teknolojisine hizmet ederek daha yikici bir hal almis ve mevcut
ideolojilerin korkutuculugu artmistir. 19. Yiizyilin agik¢a goriilen sinif ¢atismalarinin yerini
derinden su yiiziine ¢ikan din, dil, irk, bolge, cinsiyet temelli kimlik catismalar1 almistir.

Modern toplumdan post modern topluma gecis siirecinde modernlesmenin {riinii olan
ideolojinin de kendi icinde donilisim gecirmesi kac¢inilmazdi. Bu durumu ideolojilerin sonu
olarak degerlendirmek yerine ideolojilerin degisimi biciminde yorumlamak daha yerinde
olacaktir. Siiphesiz degisim bu sonuglar1 ortaya ¢ikarmistir. Belki artik Marxizm 20. Yiizyilin ilk
yarisinda oldugu gibi kitleleri pesinden stiriikleme giiciinii kaybetti. Fasist akimlar 1930’ lu

yillarda oldugu kadar kitleleri kontrol ederek giiclenemeyecek fakat insanlarin ve toplumlarin
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kendilerini tanimlamasini, fiziksel ve sosyal cevrelerini anlamasini, karmasik toplumsal ve
siyasal haritada yolunu bulmasini kolaylastiran ideolojiler her zaman var olacaktir (Karatepe,

2014: 30-31).

3.2. Temel ideolojiler

Kaynaklarin azimsanamayacak kadar1 Liberalizm, Sosyalizm ve Muhafazakarlik
akimlarin1 “temel ideolojiler” kategorisine alarak diger akimlardan ayirmaktadir. Bu ideolojik
akimlar klasik ideolojiler olarak da adlandirilmaktadir. Giiniimiiz diinyasinda bu akimlardan
liberalizm ve sosyalizm birbirlerine rakiptir; muhafazakarlik ise bazen liberalizme, bazen de
sosyalizme yakin bir durus sergiler (Yayla, 2019: 76). Calismanin bu boéliimiinde bu ii¢ temel

ideolojik akimhakkinda bilgiler yer almaktadir.

3.2.1. Liberalizm

Bir ideolojik akim olarak Liberalizmin giicii insanlarin mutluluk ve refahindaki artis ile
bireysel ozgiirliikler arasindaki zorunlu bir bag oldugunu savunmasindan ileri gelir (Aytac,
2017: 112). Liberalizm ile en giiclii iliski 6zgtirliik ve tercih kavramlar tizerinden kurulmustur.
Bu kavram ozellikle kiiresellesme ile birlikte, yanl bir diisiince, ideoloji ve yaklasim olarak
goriilmektedir. Ayrica liberal diisiiniirlere gore, liberalizm ¢agdas diinyada egemen ideolojiyi
temsil etmektedir. Ciinkii liberaller savunduklar: ideolojinin siradan oldugunu kabul etmezler;
onlar liberalizmi daha ¢ok esyanin tabiatinda bir hakikat olarak dogal ve normal bir paradigma
seklinde goritrler (Kesgin, 2014: 59).

Liberalizm bir yandan burjuvazinin sinifsal konumunu mesrulastiran bir
kavramsallastirma tarzi, bir yandan da 6diil-ceza sistemini ekonomi politigin temel mantigi
olarak kabul eden kapitalist bir gecim bicimi, bir taraftan da 6zgiirligli insanligin 6ncelikli
meselesi olarak goren bir siyaset felsefesi gelenegidir. Dolayisiyla liberalizm kapitalistce liretme
ve tilketme bicimini dogal goren bir kanitlamalar dizini, bir ideoloji ve ayn1 zamanda yiiksek
siyaset sorunlarina yonelik ortak bir bakis agisini ifade eder (Oztiirk, 2015: 302-303).

Liberalizm kavrami Avrupa kaynakli, Ispanyolcadan tiiretilmis, Latince bir kelimedir
(Aribas ve Simsek, 2014: 188). Liberalizmin kékenleri Fransiz devrimini destekleyen
kesimlerin(disiincelerin) icerisinde aranabilir (Oztiirk, 2015: 301).

Liberalizmin temel ilkeleri Sabine, Erdogan, Yayla, Popper gibi diisiiniirler tarafindan
bazi ortak noktalara ulasilarak degisik bicimlerde kategorize edilmistir. Bu ilkelerde genel ve
ortak bazi 6zelliklerin bulundugu stiphesizdir. Biitiin ilkeler birbirlerine mantiki ve pratik olarak

baghdir. Liberalizmin biitiinliglinii aciklamak amaciyla kullanilabilecek ilkeler arasinda sunlar
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yer almaktadir: bireysellik, 6zgiirliik, dogal diizen-kendiliginden diizen-piyasa ekonomisi ve
siirlhi devlet-liberal demokrasi (Cetin, 2001: 220-221). Bu ilkelerin agiklamalar1 asagida yer
almaktadir:

Bireycilik: Klasik liberaller icin bireycilik herhangi bir sinirlamaya tabi degildir. Onlara gore
toplum yoktur, yap1 tek tek bireylerden olusmaktadir. Rasyonel hayatta birey kendi cikarlari
pesinde kosan, bencil bir varliktir. Liberallere gore bireyin kendi iyisi ortak iyiye yol acar. Bunun
yaninda modern liberaller gelisimci bireyi dnemser. Sosyal liberaller icin ise bireyin iyiligi
toplumun iyiligine daha baghdir. Yoksulluk, issizlik, sosyal sorunlar yalniz bireyin sorunlari
degil, toplumun tstesinden gelebilecegi ortak sorunlar olarak goriilmektedir. Klasik liberaller
soyut olarak liberal goriiliirken, sosyal liberaller kominol bireyi vurgulamaktadir. Sosyal
liberaller bireyciligin yaninda kolektivizmi de vurgulamaktaydi (Kesgin, 2014: 60-61).
Ozgiirliik: Burada kesin ayrim negatif ve pozitif ézgiirliik olarak éne ¢ikmaktadir. En temel
anlami bireyin baskidan uzak olmasidir. Bu da negatif 6zgtrliigii ifade eder (Kesgin, 2014: 62).
Insan haklar1 dogal hukukun bir sonucudur ve devlet veya toplum bireye veya onun negatif
haklarin bir pargasi olan dogal haklarina dokunamaz (Oztiirk, 2015: 304). Liberaller ézgiirliik
kavramini milkiyetle iliskilendirmistir. Klasik liberaller icin miilkiyet bireysel 0zgiirliigiin
garantisidir. Ote yandan liberallerin 6zgiirliige yaklasimlarinda bir sinir da vardir; her bireysel
ozglirliigiin toplumda zorunlu olarak dogal ve uyumlu bir diizen ortaya ¢ikaracagina inanmazlar.
Bu durumun baz1 bireyler tarafindan suiistimal edilebilecegi ihtimalini goéz o©ntnde
bulundururlar ve bu konuda giivensizdirler. Bu nedenle hukuk, diizen ve yonetimi hem gerekli,
hem zorunlu goriirler (Kesgin, 2014: 62).

Dogal diizen-kendiliginden diizen-piyasa ekonomisi: Dogal diizen icerisinde yazih
kaynaklardan bagimsiz genel yasalar bulunmaktadir. Baskiyla herkesin basina bir iktidarin
getirilmesi ve insanlarin kandirilarak bir takim yaptirimlara ikna edilmesi dogal diizeni bozan
unsurlardir. Devlet dogal diizene miidahale etmemelidir. Devletin varlik nedeni insanlar
arasindaki dogal diizeni devam ettirmektir. Bunun bir sonucu olarak liberallere gore devletin
bireylerin hayatina miidahalesi sinirlandirilmalidir. Bireylerin 6zel alan1 hem devlete, hem de
baska bireylere kars1i muhafaza edilmelidir.

Kendiliginden diizen goriisii ise Smith tarafindan ortaya atilan “gériinmez el” kuramiyla
iligkilidir. Daha sonra sosyal Darwinist Spencer tarafindan gelistirilen kendiliginden diizen
goriisi islerin dogal akisina birakilmasini, zorlama ve yonlendirilmelerle karsilasilmamasini, bu
durumun zarar getirecegini sdylemistir.

Kendiliginden diizen, aklin biitiin insan iliskilerinin tlimiinii 6nceden kurallara baglayan
diizenlemeler gerceklestiremeyecegini savunur. Kendiliginden diizen, ortak amaclara degil,
taraflarin karsilikli yararlar1 igin farkli ¢cikar ve amaglarin uzlastirilmasina hizmet eder.

Dolayisiyla tam anlamiyla bir pliiralizmdir. Ekonomik 6zglirliik ise piyasa ekonomisi anlaminda
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kullanilmaktadir. Piyasa ekonomisi ile ozgiirlik ayn disiinilemez. Ozgiirliigii yaratan
anayasalar ya da kanunlar degil, piyasa ekonomisidir. Piyasa ekonomisi bu 6zgiirliigii rekabetle
saglar. Bu rekabet ortaminda birey sinirsiz 6zgurliige sahiptir (Cetin, 2001: 226-228).

Liberal teori ekonomik ozgiirliigii siddetle savunmaktadir. Liberaller siyasal ve

ekonomik liberalizmin, buna bagh olan 6zel miilkiyet ile bireysel 6zgiirliiklerin birbirinden
ayrilmasina karsidirlar. Hatta kurumsallasma agisindan ekonomik liberalizm siyasal
liberalizmden 6nce saglanabilir (Kalkan, 2017: 21).
Sinirh devlet-liberal demokrasi: Liberal devlete vurgu yapan bu ilkeye gore devletin kalkis
noktas1 bireydir, ama¢ bireydir, varis noktasi bireyin mutlulugudur. Liberalizme gore tek ve
gercek deger bireydir. Bireye bu derecede deger veren liberalizm iktidar karsisinda kisi
ozgirliiklerine sahip c¢ikmaktadir ve devletin bu alanlara miidahalesini engellemeye
calismaktadir. Iktidar birey haklarina saygi géstermelidir. iktidar bu haklara dokunamaz,
yonlendiremez. Ciinki bu haklar bireye dogustan verilmistir, iktidar tarafindan verilmemistir.

Ote yandan liberalizm devletin birey ve toplum iizerindeki sinirsiz ve mutlak giicle
donatilmis bicimini reddetmektedir. Mutlak otoritenin mutlaka bozucu oldugunu savunan
liberalizm, bu iktidarin sinirlanmasi gerektigine inanir. Liberallerin devletin sinirlandirilmasina
yonelik bu ana ilkesinin temelini Locke’ un “Toplumsal s6zlesme” adli eseri olusturmustur.
Hume’ ye gore ise devletin iyiligi ancak tek tek bireylerin zararina saglanabilir. Bireyler kendi
faydalarina olan seyleri bilme aklina ve tecriibesine sahiptir. Devletin bu y6nde yapacagi
miidahaleler bireysel 6zgiirliiklere yapilan saldiridan baska bir sey degildir. Bentham’ a gore de
devletin topluma yapacagl her miidahale toplumun mutlulugunu bozacaktir. Devletin amaci
bireyin faydasini belirlemek degil, o faydaya hizmet etmektir (Cetin, 2001: 228-230).

Tarihsel siire¢ icerisinde Liberalizmin {li¢ tipinden s6z edilmektedir; bunlar klasik
liberalizm, sosyal liberalizm ve neo-liberalizmdir. Bu liberalizmler farkli dénemlerde diinya

siyasetlerinde etkili olmus ideolojilerdir.

3.2.1.1. Klasik Liberalizm

Klasik liberalizm tipi 17. Yiizyilda, John Locke’ un eserlerinde, siyasal liberalizm olarak
ortaya ¢ikmistir. Daha sonra Adam Smith ve onu izleyen daha baska diisiiniirlerin katkilariyla
19. ylizyi1lda ekonomik bir anlam da kazanmistir (Aribas ve Simsek, 2014: 191).

Klasik liberal ideoloji kapitalizm ve serbest piyasa ideallerini savunmaktadir. Ayrica
devletin dezavantajli gruplar lehine, gerekli oldugu durumlarda miidahale etmesi gerektigini
veya glcln belli ellerde toplandigl zamanlarda bu giicii dagitmasi gerektigini éngérmektedir.

Cinki ozgirlik ve bireysel haklar klasik liberalizmin temel kavramlaridir. Devletin varlik
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nedenini vatandaslarinin dogal haklarini koruma sorumlulugu olusturmaktadir (Sariipek, 2017:
17).

Klasik liberalizmden s6z ederken siyasal ve ekonomik olmak {izere iki boyuta
deginebiliriz. Klasik liberalizmin siyasal boyutu tabi hukuk ve insan haklar teorisiyle, sosyal
sozlesme ve anayasacilik teorilerine dayanmakta; sinirlh devlet, kanun hakimiyeti, giicler ayrilig;,
dinsel hosgorii gibi 6geleri savunmaktadir. Bireyin devlet baskisi karsisinda korunmasini ifade
eden klasik liberalizm, bunun bir gerekliligi olarak devletin gilic ve yetkilerinin kanunlarla
sinirlandirilmasi gerektigini savunur (Aribas ve Simsek, 2014: 191).

Klasik liberalizmin ikdisadi boyutunu “Laissez Faire, Laissez Passer” diislincesi meydana
getirmektedir. Bu diislince serbest piyasa ekonomisini, sozlesme 0Ozgiirliigiini, devletin
ekonomiye miidahale etmemesini, liretimi sinirlayan her tiirlii engelin kaldirilmasini, mal ve
hizmetlerin serbestce el degistirmesini ifade etmektedir. Burada amagclanan bireyin ekonomik
ozgurligidiir. Ekonomik 6zgiirliikk derken kast edilen sey ise serbestce iktisadi faaliyetlerde
bulunmak, baska bir degisle, ekonomik girisimcilik hakkina sahip olmaktir (Aribas ve Simsek,
2014:191-192).

3.2.1.2. Sosyal Liberalizm

Sosyal liberaller klasik liberalizmin savundugu politik degerlere ve sivil haklara sahip
cikarken, serbest piyasa sisteminin ozgiirliiklere ve kisisel gelisime olumsuz etkileri oldugunu
savunurlar. Sosyal liberaller sosyal adaletin saglanmasi ve toplumsal dengenin korunmasi adina
devlete sosyal ve ekonomik iliskileri diizenlemesi i¢in etkin bir rol vermislerdir. 19. yiizyilin
sonlarinda, 20. yiizy1lin baslarinda gelismeye baslayan bu ideoloji, sendikal haklar, issizlik ticreti,
fiyat kontroli, saglik hizmetleri gibi politikalarla devlete bu rolleri vermislerdir (Kalkan, 2017:
34).

Sanayi devriminden sonra kadinlarin ve ¢ocuklarin is hayatinin bir parcasi olmasi, bu
kesimlerin yasadig sikintilar, yeni ihtiyaclar ve talepler sosyal yapida degisiklikler yasanmasina
neden olmustur. Sosyal yapida ortaya ¢ikan bu 6nemli degisiklikler ve sorunlara ilaveten 1870’
larda yasanan ekonomik krizle birlikte klasik liberalizmin ilkeleri sorgulanmaya baslanmistir.
John Keynes, 1929 biiyiik ekonomik krizden etkilenerek klasik liberalizme elestiriler getirmistir.
Onun elestirileri modern, esitlikgi, sosyal ya da refah liberalizmi gibi farkli isimlerle dile getirilen
yeni bir liberalizm bi¢iminin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur (Aribas ve Simsek, 2014: 192).

Sosyal Liberalizm diisiincesinin popiiler hale gelmesi ikinci diinya savasindan sonra
olmustur. Keynes, bu diisiinceyi kapitalist piyasa diizeninde ekonomik biiyiimeyi destekledigi

icin degerli kabul etmis, ayn1 zamanda kendi icinde diizenleyici tedbirlerin ve hiikiimet

51



Naile Erdem, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

kontroliiniin de gerekli oldugunu belirtmistir. Ozetle Keynes’ e gore piyasa diizeni tek basina
yeterli olmamaktadir.

Devletler tarafindan benimsenen yeni liberal yaklasim devletin sosyal ve ekonomik
alanlara midahalesine izin vermistir. Boylece ikinci diinya savasi sonrasinda refah devletleri
ylkselise ge¢mistir. Bu durumun bir sonucu olarak serbest piyasa ve devlet miidahalesi ayni
anda sistemde gorilmistiir (Sariipek, 2017: 18).

Modern veya sosyal liberalizmi gelistiren ikinci faktor, devlete olan glivenin Birinci
diinya savasindan sonra artmasi olmustur. Devlet Birinci Dlinya Savasi esnasinda organize ettigi
halki belli sosyal amaclar icin devlet aygiti aracilig1 ile ayni sekilde organize edebilecegini
anlamistir. Komiinist rejimler Birinci diinya savasindan sonra bu sekilde yiikselmislerdir
(Kalkan, 2017: 35). Kominizmin uygulandig: iilkelerde toplumu ekonomik, sosyal, siyasal ve
hatta kiiltiirel; her alanda organize bir bicimde biraraya getirmistir.

Sosyal liberalizmin de ekonomik ve siyasal olmak {izere iki boyutundan soz edilebilir.
Sosyal liberalizmin siyasal boyutu, sinirli hiikiimet, demokratik katilim, ¢ogulculuk ve bireyin
kendini gelistirmesi temelinde devlete pozitif goérevler yiiklemistir. Sosyal liberalizmin
ekonomik boyutu ise devletin piyasasinin isleyisini diizenleme, denetleme, piyasaya miidahale
etme, sosyal adaleti saglama gibi konularda devletin aktif gorevler listlenmesini ifade etmektedir
(Aribas ve Sahin, 2014: 193).

Modern veya sosyal liberalizm, siyasal ozgiirliikleri desteklemekte, bireyi devlet
karsisinda serbest birakmakta, militarizme karsi ¢ikmakta ve uluslararasi serbest ticaretin
gerekliligine inanmaktadir. Bunlara ek olarak, servet ve giiclin adil dagilimini1 da savunmaktadir.
Tim bu temel Ozellikleri nedeniyle sosyal liberalizm bireyci ve kolektivist degerlerin bir
sentezidir.

Sosyal liberalizm negatif 6zgiirliiklerin yaninda firsat ve kisisel gelisim 6zgirliikleri gibi
pozitif ozgurliikleri de kapsamaktadir. Sosyal liberaller, haklarin genislemesi amaciyla caydirici
yoksul yasalarini reddetmekte ve sosyal yardimlarin gerekliligini savunmaktadir.

Modern veya sosyal liberalizm calisma ve endiistri alanlarinda refah devleti anlayisina
uygun olarak bircok diizenleme yapmistir. Sonug olarak sosyal liberalizm ideolojisi, Ikinci diinya
savasl sonrasl refah devletlerinin sosyal vatandaslik olgusunu ve sosyal haklarin gelisimini

bicimlendirmistir (Sariipek, 2017: 24-26).

3.2.1.3. Neo Liberalizm

Neo liberalizmin ortaya ¢ikisi da bir diinya krizine baglanabilir. 1970’ li y1llarda yasanan
kriz ile birlikte issizlik ile enflasyon bir arada durgunluk “stagflasyon” yaratinca bu durum

keynezyen modelin 6ngordigii refah devleti anlayisinin ve bu modelin ekonomik politikalarinin
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sorgulanmasina neden olmustur. Boylece 20. yiizy1l diisiiniirleri liberalizmin 6ziine dénmesi
gerektigini savunmaya baslamistir (Aribas ve Simsek, 2014: 193).

Neo-liberal iktisadi diisiince, bireycilik, tercih o6zgiirligi, ©6zel miilkiyet, piyasa
ekonomisi, serbest ticaret ve sinirhi devlet anlayisina dayanmaktadir. Bu ideolojiyi savunanlar,
bireysel 6zglirliigiin ve miilkiyet hakkinin adil bir toplumun temel sarti olduguna inanirlar ve
biitiin beseri iliskilerin karsilikli rizaya dayali gelismesini talep ederler (Kalkan, 2017: 35-36).

Neo liberaller, ekonomik, sivil ve siyasal oOzgiirliiklere, 6zel miilkiyete ve piyasa
ekonomisine biiylik 6nem vermis, 6te yandan kolektivist sistemleri siddetle elestirmislerdir. Neo
liberallere gore kamu kesimi kiiciiltiilmeli, devletin ekonomideki etkinligi de azaltilmalhdir
(Aribas ve Simsek, 2014: 193-194).

Kuralsizlik (birakiniz yapsinlar, birakiniz gegsinler), her tirlii devlet miidahalesine
direng gosterme, devlet harcamalarinda mali disiplin, maaslarda disiisler, vb., egitim, saglik ve
altyapiya yonelik kurumsal harcamalarin kisilmasi, zenginlerin vergi yiikiiniin hafifletilmesi,
faizlerin serbest birakilmasi, déviz kurunun serbest birakilmasj, ticari serbestlestirme, dogrudan
yabanci yatirim girislerinin serbestlestirilmesi, 0zellestirme, piyasaya giris ve c¢ikislarin
kuralsizlastirilmasi, kamulastirmalara karsi sermayenin miilkiyet haklarinin giivenceye alinmasi

neo liberalizmin genel 6zellikleri olarak siralanabilir (Kesgin, 2014: 59-60).

3.2.2. Sosyalizm

Sosyalist topluma biitiin karakterini veren temel o6zellik iiretim araclari1 iizerinde
bulunan miilkiyetin toplumsallastirilmis olmasidir. Burada sosyalizm en agik bicimde toplum
tizerinden anlatilmaktadir. Sosyalist toplum, kendinden 6nce goriilen toplumlardan farkl olarak
emege gore orgiitlenmistir. Bu nedenle insanin 6zgiirlesmesini biitiin yabancilasma bicimlerini
ortadan kaldirarak saglar. Boylece yeni bir kiiltiir ve yeni bir insan meydana getirir (Akdere,
2001: 81).

En o6nemli ideolojilerden biri olan Sosyalizm, kolektif harekete, miilkiyetin ortak
olmasimma ve sosyal esitlife Onem verir. Sosyalizm, modern anlamda kapitalizmin
olumsuzluklarini gdstermeyi ve ona alternatifler sunmayr amac¢ edinmistir. Bu ideoloji
kapitalizmi sémiirii olarak goriir ve bu duruma son vermenin, eger bu miimkiin degilse etkisini
azaltmanin formiillerini bulmaya ¢alisir (Ugar, 2017: 73).

Geleneksel toplumda devleti, ruhani kurumlari, ekonomiyi ele gecirmis olan egemen sinif
egitimi oOzellikle ruhani simif araciligiyla yonlendirerek toplumun bilingsizlesme siirecini
gerceklestirmektedir. Thorstein Veblen ge¢miste kalmis olan bu tarihi gelenegi “insanin
gelisimindeki yagmaci dénem” olarak adlandirmaktadir ve insan bu dénemi hentiz hig¢bir yerde

agabilmis degildir. iste sosyalizmin ger¢cek amaci insan gelisiminin bu yagmaci dénemini yenmek
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ve onu asmaktir (Olkun, 2015: 2). Sosyalizmin yeni bir insan meydana getirme istegi stiphesiz bu
yagmaya son verme isteginin bir lriini olmaldir (Akdere, 2001: 81). Ayrica sosyalizm
toplumsal-etik bir amaca yonelmistir ve bilim amag¢ belirleyemedigi icin insan sorunlari
hakkinda bilim ve bilimsel yontemlerle arasina mesafe koymustur (Olkun, 2015: 2).

Bu ozellikler ortaya farkli sosyalizm diisiincelerini ¢ikarmistir. Piyasa ekonomisini
yikmayi, 6zel miilkiyeti ortadan kaldirmayi ve kapitalist sistemin yerine komiinist bir sistem
getirmeyi hedefleyen devrimci-radikal sosyalistler bir ucu temsil ederken, diger ucta ise piyasa
ekonomisini elestirseler de devrimci bir tutum icerisinde olmayan, yer yer liberal ilkeleri de
kabul eden ancak liberal ideallerin gerceklesmesi icin herkese esit firsatlar yaratmanin
demokratik formiillerini 6neren 1limli sosyalistler yer almaktadir. Sosyalizm bu iki ucu icine alan
genis bir yelpaze olarak goriilmelidir (Ugar, 2017: 73).

Rusya’ da gerceklesen 1917 Ekim devrimiyle birlikte Marx’ in fikirleri Lenin’ in
onciiliigiinde uygulama alani bulmus, tarihin ilk sosyalist devleti Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler
Birligi(SSCB) olarak kurulmustur. Ikinci diinya savasinin sona ermesinden sonra diinyada
sosyalist rejimler egemenlik kurmaya baslamis ve bunun bir sonucu olarak diinya kapitalist ve
sosyalist blok olarak ikiye ayrilmistir (Yash, 2016: 53-54). 1991 yilinda Sovyetler Birligi’ nin
dagilmasinin (Hiiseyinov, 2003: 387-388) ardindan bazi diisiiniirler tarafindan tarihin sonunun
geldigi ve sosyalizmin gecerliligini yitirdigi iddia edilmisse de sosyalistlere gore, diinyada
kapitalizm ve onun meydana getirdigi esitsizlikler varligini siirdiirdiikce sosyalist fikirler ve bu
fikirler ugruna miicadele eden insanlar var olmaya devam edecektir (Yasl, 2016: 54).

Gilinimilizde sosyalizm ekonomik bir alternatif olarak giic kaybetmesine ve ciddi
elestirilere maruz kalmasina ragmen, hala en dnemli siyasal ve kiltiirel muhalefet odagidir. En
radikal ucta konumlanmis sosyalistlerin iktidar1 ele gecirdikleri Sovyetler Birligi, Cin, Dogu
Avrupa, Kiiba, Vietnam, Kuzey Kore gibi érneklerle, iliml sosyalistlerin etkili oldugu tilkelerde
gerceklesen sosyal devlet uygulamalar1 bu ideolojinin etkili ve ciddi bir alan buldugunu da
gostermektedir. Glinlimiizde bu iilkelerin ¢ogunda sosyalizm ortadan kalkmis veya cok ciddi bir
gerileme yasamistir. Yine de basta demokratik iilkeler olmak tizere, ¢ok sayida iilkede sosyalist
gelenegi siirdiiren ve/veya sosyalist politikalar1 benimseyen kisiler /partiler hala en ciddi iktidar

alternatifleri arasinda bulunurlar (Ugar, 2017: 73).

3.2.3. Muhafazakarhk

ideolojik yap1 olarak biitiinligi ve tutarliligl tartisma konusu olan muhafazakarhk 19.
Yiizyil baslarinda bir ideoloji olarak ayirt edilmeye baslanmistir. S6z konusu tartismanin ortaya
cikmasinda muhafazakarhiga karsitlar1 tarafindan yapilan elestiriler kadar muhafazakar

diisliniirlerin kendilerinin de bu tarz diisiinsel yapilar karsisinda takindiklar: siipheci tutumun
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ve kendileri ile ideolojiler arasina mesafe koyma isteklerinin de etkili oldugu séylenebilir (Aytac,
2017: 117). Yine de muhafazakérlik sosyalizm ve liberalizm gibi bir siyasal ideoloji ve siyasetin
temel yaklasimlarindan biri olarak betimlenmektedir.

Muhafazakarhigin bir siyasal ideoloji olusunun en temel parametreleri onun uluslararasi
karakteri, gelenek olusturucu ve stirekli olan niteliklerinin yani sira kendi icinde heterojen
ozellikler gostermesiyle birlikte farkli kanatlarinin diger siyasal akimlarla iliski icerisinde oldugu
seklinde ifade edilebilir (ince, 2010: 56). Yine de baz diisiiniirlere gére muhafazakarlik ne bir
din ne de bir ideoloji degildir; muhafazakarligin bir kutsal kitabindan séz edilemez ve
muhafazakarlarin inandiklar1 seyleri tespit etmek bir dereceye kadar miimkiindiir (Giiltekin,
2017: 2-3). Bu ¢alisma muhafazakarliglr gortslerin ¢ogunluguna dayanarak bir ana akim ve
siyasal ideoloji olarak ele almistir.

Muhafazakarlik, etimolojik olarak degerlendirilmesi yapilacak olursa, korumak,
savunmak anlamina gelen “Conservare” sozciigiinden tiiretilmis Latince kokenli bir kavramdir.
Muhafazakarlik, var olan toplumsal diizeni korumak-devrimi gerekli kilmayacak-degisimleri
yonlendirmek amacinda olan siyasal, toplumsal veya dini hareketleri tanimlamak i¢in kullanilan
son derece genellemeci bir kavramdir. Bu ideolojinin temelleri Edmund Burke tarafindan
atilmistir (ince, 2010: 34). Fransiz Devrimi devam ederken kaleme aldig1 “Fransiz Devrimi
Uzerine Diisiinceler’(1790) adh inlii eseri muhafazakar diigiincenin tiim genel &gelerini
icermektedir. O’ nun diistinceleri daha sonraki diisiiniirleri de derinden etkilemistir.

Burke’ yi Louis de Bonald ve Joseph de Maistre gibi klasik muhafazakarlar izlemistir ve
bu yazarlar, Burke’ ye dayanarak, tiim Avrupa’ y1 etkilemislerdir. Bu diisiince 19. Yilizyilin 6nemli
ve belirleyici ideolojileri ile tartismalar icerisinde sekillenmis, liberalizme alternatif olarak
diistiniilmiistir. Muhafazakarlik, liberallerin ve sosyalistlerin diinyay1 degistirme g¢abalarina
karsi savunmaci bir hareket olma 6zelligi tasimaktadir (Hekimoglu, 2018: 19-20).

Tarihi ge¢cmisine baktigimiz zaman siyasal muhafazakarhigin kurumlasma siirecini
olusturan olgularin basinda Aydinlanma, Fransiz ihtilali ve sanayi devriminin geldigini
gormekteyiz (Baytekin, 2014: 2). Sariipek (2017: 39-40) acisindan muhafazakarlik bu ii¢
olgunun temsil ettigi tarihsel elestiri lizerinden yiikselmistir. Yazara gore bu ii¢ olgudanilki
Fransiz Devrimi ve Aydinlanma ile ortaya c¢ikan diisiincelere muhafazakarlarin kuskuyla
yaklasmasi ve Aydinlanma diisiiniirlerinin iyi toplum idealine karsi, mikemmellik Tanriya
atfedilmistir diisiincesidir. ikinci olarak, bu olgu kékenleri 17. yiizyila kadar gotiiriilen Britanya’
daki Muhafazakar parti, monarsiyi, Ingiliz kilisesinin ve toprak sahiplerinin ¢ikarlarin1 savunan
bir parti olarak Aydinlanma hareketine ve Fransiz devrimine kars: tavir almistir. Ugiincii olguya
gore, muhafazakar tepki sanayi devriminin sonucu olarak, kapitalist modernlesme siireciyle
birlikte sanayi dncesi toplumlarin ekonomik, toplumsal ve kiiltiirel yapilarinin ¢6ziilmesine yol

acan durumdan beslenmistir.
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Muhafazakarlik kavraminin genel hatlarinin olusumunda bu {i¢ tarihsel gelisimin roli
inkar edilemez. Bu siireclerden gecerek olgunlasan siyasal muhafazakarligin; tarihi degerleri,
toplumu, pragmatizmi, 6zel miilkiyeti, ara kurumlari, gelenekleri, dini, var olan otorite ve diizeni
savunurken; her tiirlii devrim ve toplum miithendisligini, bireyselligi, saf bilimciligi ve akilcilig
reddettigi goriilmektedir (Baytekin, 2014: 2).

Muhafazakarlik iizerine yazarken, bu ideolojinin bazi genel 6zelliklerinden s6z edebiliriz;
bunlar, gelenege bakis, 6zel miilkiyete yaklasim, dini kurumlarla olan iliski, birey-aile-cemaat
gibi yapilar iizerine insa ettigi fikirler biciminde siralanabilir ve asagidaki gibi 6zetlenebilir.

Muhafazakarhigin muhafaza ettigi en onemli sey gelenektir. Muhafazakarlik degisime
degil, degisimin koklii ve hizli olusuna, yani diger bir degisle devrime diismandir.
Muhafazakarlara gore insanligin tarihi birikimiyle olusturdugu degerler ve kurumlar ani bir
sekilde ortadan kaldirilmamalidir. Degisimin bdylesi ani olani insanlifa yalmz felaket
getirecektir (Yasli, 2016: 44). Muhafazakarligin ortaya cikisinin temelini de bu bakis agisi
olusturmaktadir. Muhafazakarlik Aydinlanma’ nin radikalizmine karsit olarak kendi diisiincesini
olusturmustur. Dolayisiyla Bati’ da Aydinlanma ¢aginda ytkselise gecen sosyolojik bakis agisi,
pozitif diisiince ve aklin ylikselisine karsittir ve degisime karsi diizeni savunur (Giiltekin, 2017:
6).

Muhafazakarlik diisiincesine gore, tarihsel giic karsisinda her birey ve her siyaset
sorumludur. Toplumu ve insan vicdanini yonlendiren tarihsel bir giiciin varlig1 kayitsiz sartsiz
kabul edilmelidir. Muhafazakar diisiince icin yasam onuruna saygl gostermek temel
parametrelerden biridir; dogmamis olana ve 6lene saygi ve bunun yaninda yaraticinin bir
hediyesi olarak goriilen dogaya karsi saygi olduk¢a énemlidir (Ince, 2010: 68).

Muhafazakarlik icin gelenek kadar onemli bir baska konu da dindir. Muhafazakarlar
bireysel yasamin vazgecilmez baglami olarak dinin gereklilii konusunda ortak bir fikre
sahiptirler. Muhafazakar diisiince acgisindan gelenegin ve askin diizenin bi¢imlendirdigi
toplumsal olanin bireysel olana karsi bir tistiinliigii bulunmaktadir. Hem toplum, hem de tarih
disy, soyut ve evrensel bir insan fikri hicbir sekilde kabul edilebilir degildir (Yasl, 2016: 44-45).

Muhafazakarlar miilkiyetin 6zgiirligtin ayrilmaz bir parcasi olduguna ve 6zel miilkiyetin
yok edilmesinin 6zgiirliigli de yok edecegine inanmislardir (Sariipek, 2017: 40). Muhafazakarlik
ideolojisine gore en genis anlamiyla miilkiyet toplumsal iliskilerin temelinde yer alir. Ciinki
tarihsel siire¢ icerisinde edinilmis ve kusaktan kusaga aktarilmis olan miilkiyetin esitsiz yapisi
kac¢inilmaz olarak servet, niifuz, iktidar vb. esitsizlikleri ortaya ¢cikarmistir. Bu diisiinceye gore
toplumda iktidar, statii ve miilkiyet esitsiz dagilmistir. Parmak ile beyin, ayak ile karin esit
degildir ve ayn sekilde toplumda servet ve konum-statii agisindan dogal bir esitsizligin varlig

sasirtict degildir (Duman, 2017: 54-55).
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Ote yandan Muhafazakarlar toplumsal olanin istikrari icin simif ve mevki farkliliklarinin
devam etmesi gerektigine inanirlar. Bir baska parametre ise, muhafazakar diisiincenin
Aydinlanma tarafindan bireysel 6zgiirliikleri engelleyici olmakla itham edilen aile, kdy, manastir,
lonca gibi cemaate iliskin kurumlar savunduklaridir (Yasli, 2016: 45). Aile toplumun temel
cekirdegi olarak korunur ve kutsanir. Geleneksel diizen ve deneyimlerin korunmasina 6nem
verilmelidir. Bunun yaninda ge¢mise ve ulusal tarihe saygi da 6nemli bir parametre olarak kabul
edilmektedir. Son olarak, degisim ve reformlarin 6zdes olmadiklar1 varsayimi ve buna bagh
olarak aceleci yenilik arayislarina ve degisimlerin zorunlu olduguna karsi siiphecilik
muhafazakarlarin en genel parametrelerinden biri olarak kendisini géstermektedir (Ince, 2010:
68). Muhafazakarlik devrim karsitidir. Buradaki karsitlik Sovyet tarzi bir devrim i¢in ifade
edilmistir. Bunun yaninda, muhafazakarlar radikal bir kopus ile sonuclanan Fransiz Devrimine
kars1 Ingiliz devrimi evrimsel toplumsal/siyasal devrimi simgelediginden bu devrimin

savunucusudur (Duman, 2017: 54-55).

3.3. Diger ideolojiler

3.3.1. Milliyetgilik

Milliyetcilik hem insanlari, hem devletleri, hem de toplumlar etkileyen olduk¢a kapsamli
bir ideolojidir. Fransiz devriminden bu yana giindemde olan ulusguluk akimiyla milliyetgiligin
gelisimi paralellik gostermektedir. Giiniimiizde sistemde yer alan devletler es zamanl olarak
ortaya ¢ikan milliyetcilik ve ulusculuk akimindan etkilenerek dénemin ¢ok uluslu devletlerinden
bagimsizliklarini kazanmis ve bugiinkii hallerini almislardir. Daha sonra, bu devletler
otoritelerini saglamak icin de sinirlan igerisinde milliyetgilikten yararlanmislardir (Beris, 2017:
109).

Milliyetcilik, insanlari, millet adina, var oluslarina ve aldiklar1 pozisyonlara gore “dogal”
bir siiflamaya tabi tutan otorite ve siniflamasinin mesrulugunu ilan eden siyasal bir gercekligi
ifade eder. Bir millete mensup olmak kacinilmazdir, ¢iinkii tiim insanlar bir millet icerisine
dogarlar. Bunun bir sonucu olarak milliyetcilik insanin hayatinin her alanini sarmalar. Bu sonug
ortak kaynaklar1 meydana getirir. Bu ortak kaynaklarin 6ziinii de bireylerin topraklar, tilkeleri
ve anavatanlari ile duygusal bir bag kurmalar1 ve millet olmanin fikrini olusturmaktadir (Enneli,
2013: 29-30).

Tiirk siyasal hayatinda Milliyetciligin fikir hareketi olarak filizlenisi Tanzimat
donemindeki dil ve edebiyatta millilesme akimlarina kadar goétiiriilmektedir. Ziya Gokalp ve
Yusuf Akcura gibi diisiiniirlerin ¢alismalarinda viicut bulan milliyetcilik; Cumhuriyet rejiminin

ideolojik altyapisini olusturmustur (Sanl;, 2017B: 27).
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Milliyetciligin siyasal, iktisadi, sosyal ve kiiltiirel alanlara sirayeti Birinci diinya
savasindan sonra net bicimde olmustur. Savastan sonra ayakta kalan tek ideoloji olan
milliyetcilik Atatiirk donemine gelindiginde bu alanlarda uygulanmaya baslanmistir. Bu
donemde milliyetcilik devletin temel ideolojisi haline getirilmistir. Burada vurgulanan
milliyetcilik ideolojisi Turanciligi degil, bir Anadolu milliyetgiligini ifade etmektedir (MHP AR-
GE, 2002: 29).

Milliyetcilik 1960 yilindan sonra sosyal akimlara karst muhalefet olarak yiikselise
gecmistir. Bu tipteki akim savunmaci ve muhafazakar niteliktedir. Bu nedenle her tiirlii sosyal
fikre yikic1 veya komiinist oldugu gerekgesiyle karsi cikmaktadir. Buna karsin tarihte ve dinde
bulunan geleneksel degerleri yliceltmektedir. Ekonomik alanda liberalizme karsidir. Kamuoyuna
hakim olabilmek ve gruplar tarafindan onerilen reformlara karsi durabilmek i¢in parlamenter
demokrasilerden yanadir. Burada sozii gecen milliyetcilik, kasaba zihniyetini ve geleneksel aile
degerlerini Tiirk toplumunun hakiki temelleri olarak idealize eder. Bu ideolojinin
benimseyicilerinin genel kanis1 Atatiirk’ iin kurtarici oldugu fikri iizerinde birlesse de Anadolu’
da aksi goriise sahip olan milliyetci kesimler de bulunmaktadir. Gelenek¢i milliyetciligin bu
muhafazakar kanadi iilke disindaki Tiirkleri 6nemsemelerine ragmen, i¢ politikadaki meselelere,
sosyal ve ekonomik politikalara, daha fazla ilgi gosterme egilimindedirler (Karpat, 2019: 247-

248).

3.3.2. Fasizm

Fasizm hem bir siyasal ideoloji, hem de uygulamaya konmus bir siyasal rejimdir.
Yiikselise gectigi donem ise 1. Diinya savas ile 2. Diinya savasi arasindaki dénemdir. ilk ortaya
ciktig1 yer italya olan ve Mussolini ile yiikselise gecen bu ideolojinin bir diger lideri de Nasyonal
Sosyalizm ideolojisiyle Hitler’ dir. Farkli iilkelerde farkl isimler ve liderlerle bilinmesine ragmen
fasizmler arasinda ¢ok biiyiik rejim temelli ve ideolojik farkliliklar oldugunu séyleyemeyiz. Bu
fasizmler liberal-demokratik diizenin temel ilkelerini reddeder, zor ve baski diizeni iizerinden
isler (Duman, 2017: 131).

Fagizm Birinci diinya savasinin ardindan toparlanmay1 basaramayan Almanya ve Italya
gibi iilkelerde, bunalimlar/krizler ve sosyalist tehdit kosullarinda yesermis ve iki diinya savasi
doneme damgasini vuran bir siyasal hareket, bir ideoloji ve rejim olmustur. Bu partiler iktidara
oy coklugu ile gelmistir ve arkalarinda biiyiik bir kitlesel destek oldugundan soz edilebilir.
Almanya ve Italya’ nin fasist liderleri milyonlar1 arkasina alarak iktidara yiiriimiistiir. Bu
bakimdan fasist ideolojiler iktidar: ihtilal yoluyla ve zorla ele geciren askeri yonetimlerden
ayrilmaktadir. Almanya ile Ikinci diinya savasina giren Italya maglup olmustur; Almanya ve

Hitler de ayn1 kaderi paylasmistir. Béylece fasizmin sonu gelmistir (Duman, 2017: 134-136).
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3.3.3. islamcilik

Islamcilik siyasal ve entelektiiel bir hareket olarak 19. yiizyiln ilk ¢eyreginden itibaren
Misliiman cografyasinda ortaya cikmistir. Bu ideolojinin siyasi ve fikri arayislarinin 6ziini
Miisliiman cografyayr Avrupa ve Rus emperyalizminden, diktatdrlerin baskilarindan, taklit ve
hurafeden kurtarmak; medenilestirmek, birlestirmek ve kalkindirmak idealleri olusturmaktadir
(Basdemir, 2017: 251). Bu ideolojiyi, sag veya sol ideolojilerden birine dahil etmek olduk¢a
giictiir, Islamcailik her iki kategorinin herhangi birinin 6zelliklerini tam anlamiyla kendisinde
barindirmamaktadir (Caha ve Sahin, 2015: 32).

Islamcailik Islam degildir, islam bir dindir, Islamcilik ise 19. yiizyiin baslarinda ortaya
cikan entelektiiel bir hareket ve siyasal bir ideolojidir. Islamcilik islam birligi esasina dayanr.
Bir ideoloji olarak Islamcilik 6liimden sonrasina odaklanmaz. Islamcilik hem diger ideolojilere
hem de Islam’ in geleneksel yasam bicimine, tasavvuf diisiincesine kars1 olmustur (Basdemir,
2017: 252). Ozetle islamcalik benimsedigi gériisleri ve eylemleri ile adindan tiiretildigi islam

inancindan farkhdir.

3.3.4. Anarsizm

Anarsizm genellikle olumsuz anlamlar yiiklenmis, sosyalizm ve liberalizmin asir
versiyonlar:1 olarak kategorize edilen, ideoloji olma 6zelligi lizerinde tartismalar bulunan bir
siyasal disiplindir. Anarsizm devlet otoritesini elestirir ve reddeder. Devlet mekanizmasini
meydana getiren iktidar ve zora karsidir. Bireyin ahlaki dokunulmazligini ve goniilliiliik esasini
yluceltir. Bu nedenle ¢ok farkli kaynaklardan beslenen bir disiplindir.

Modern anarsizmin baslangici Fransiz devrimi olarak kabul edilebilir. Mevcut sosyal-
siyasal diizenin yikilarak alternatif bir sosyal diizenin kurulmasi fikrinin sistematik olarak
gelistirilmesi devrim sonrasinda kendisini gostermeye baslamistir. Anarsizmin bir hareket
olarak ortaya ¢ikisi 19. Yiizyillin sonlarinda is¢i hareketleriyle gerceklesmistir. Is¢i sinifi
hareketlerinde anarsistler gortilse de bu hareketin asil katilimcilar1 anarsistler degildir. Anarsist
hareketler daha ¢ok Latin Amerika iilkelerinde gériilmistiir. Ote yandan anarsizm sosyalizmin
bir alt kategorisi olarak yorumlanmaktadir ancak anarsizmin bireyci tutumu bu yorumu bertaraf

etmektedir (Kalkan, 2017: 173-175).

3.4. ideolojik Yelpaze

Siyasal yelpaze ideolojilerin tablolar yoluyla sekillendirilerek ifade edilmesidir. Bu

bicimde olusturulmus birkac¢ tablonun varligindan s6z edebiliriz. Bunlardan biri lineer siyasal
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yelpaze, bir digeri ise iki eksenli siyasal yelpaze, iiciinciisii at nali bicimli siyasal yelpaze ve
calismada yer alan sonuncusu ise iiggen siyasal yelpazedir. ideolojiler bu yelpazeler ile
konumlandirilmistir. Ideolojilerin bir birlerine karsi uzakliklarini, zithklarini, benzerliklerini
anlamlandirabilmek agisindan yelpazeler 6nem arz eder.

Siyaset bilimi alaninda yapilan calismalarda sol ve sag ideolojilerin ana kategorilerini
gosteren lineer(diiz) yelpaze en ¢ok kullanilan siyasal yelpazedir. Bu yelpaze klasik veya
geleneksel siyasal yelpaze olarak da adlandirilir. Lineer siyasal yelpaze, bir ucu sola, diger ucu
saga dogru uzanan diiz bir cizgi lzerinde ideolojilerin yerlestirilmesiyle olusturulmus bir
gosterimdir. Lineerin solunda bulunan ideolojilere sol, lineerin saginda bulunan ideolojilere sag
ideoloji denmektedir (Yayla, 2019: 111). Bir dogru lzerinde konumlandirilmis ideolojiler
icerisinde sosyalizm solda, fasizm, milliyetcilik ve muhafazakarlik sagda gosterilmistir (Caha ve

Sahin, 2015: 32).

Lineer Siyasi Yelpaze
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Sekil 3.1 Lineer gosterimjok1]
Kaynak: Yayla, 2019: 112.

Yukarida sag ve sol ideolojilerin bir dogru Uzerinde gosterildigini s6ylenmisti. Bu
gosterimin siyasi yelpazenin sekilsel olarak ilk ifade edilisi oldugundan da s6z edilmisti. Lineer
adi verilen bu gosterimin belki de ilk olmasi sebebiyle bazi eksiklerinin bulunmasi kaginilmazdir
ki elestirilere maruz kalmistir. Elbette lineer gosterimin baz1 eksiklikleri vardir. Lineer tablonun
zayifliginin nedeni siyaseti tek boyuta indirgeme cabasidir. Bu tablo siyasal goriislerin yalnizca
bir 6l¢ilite dayandirilarak siniflandirilabilecegini dne siirer. Oysa siyasal ideolojiler, gercekte ileri
derecede karmasik inang, deger ve Ogretiler toplamidir. Bu nedenle her tablo calismasi
basitlestirmeye yonelik zorlamalardir (Heywood, 2015B: 34). Buna ragmen ideolojilere
aciklamalar getirebilmek amaciyla farkli boyutlari bulunan tablo ¢alismalar1 yapilmistir.

Lineer siyasal yelpazenin tek olciitle sekil iizerinde ifade edilmis bicimi ideolojilerin
yarattig1 agmazlar ve geliskiler 20. yiizy1l psikologlarindan Hans Eysenck tarafindan gelistirilmis

olan yeni bir siyasal yelpaze modeliyle asilmaya calisilmistir. Lineer yelpazedeki tek olciite karsi,
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ikinci bir olciit gelistiren psikolog ikinci 6lgiiti otoriteye karsi tavir biciminde kategorize

etmistir. Ideolojiler degisime kars1 veya taraftar olmalarina ek olarak, otoriteye bagh ya da karsi

olmalari, sert veya iliml otoriteyi savunmalar1 agisindan da degerlendirilmistir (Yayla, 2019:

113).

iki Eksenli Siyasi Yelpaze

Otorite

Komiinizm
Sosyalizm

Anarko - Komiinizm

Fagizm

Dinizm

Nasyonal Sosyalizm

Milliyetgilik

Sol

Sosyal Demokrasi

Amerikan Liberalizmi

Ozgiirliik

Sag

Muhafazakarlik

Klasik Liberalizm

Liberteryenizm

Sekil 3.2. iki eksenli yelpaze
Kaynak: Yayla, 2019: 114.

Bir diger siyasal yelpaze goOsterimi at nali modelidir. Bu model, sag ve

soldaki ug¢

noktalarin, liberalizmin, sosyalizmin ve muhafazakarligin demokratik inan¢larindan ayr1 olarak

birbirlerine yakinlasma egiliminde olduklarini gosterir. Burada sol-sag ayrimindan hala

vazgecilmemistir (Dénmez, 2019: 55).
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At Nah Seklinde Siyasi Yelpaze

Sosyalizm Fasizm

Sekil 3.3. At Nali Yelpaze
Kaynak: Fedayi, 2019: 6.

Bu yelpaze sol-sag ideolojik ayriminin fazla basitlestirildigini diisiinen, dzellikle lineer
yelpazede asir1 uglarda konumlandirilmis komiinizm ve fasizm gibi ideolojilerin benzerliklerinin
goz ardi edildigini 6ne siiren diistiniirler tarafindan gelistirilmistir.

At nali yelpazenin en dnemli 6zelligi, fasizm ve komiinizm gibi ucta bulunan ideolojileri
sekil tizerinde birbirlerine yaklastirmasidir. Dogrusal yelpazeye gore birbirine en uzak goriinen
komiinizm ve fasizm ideolojileri atnali yelpazede birbirlerine en yakin duran iki ideolojidir.
Aslina bakarsaniz bu gosterimde bir yanlis bulunmamaktadir. Gergekten de totaliter ideolojiler
arasinda biiylik benzerlikler bulunmaktadir (Fedayi, 2019: 7). Her iki rejim de toplumu devrim

yoluyla degistirmeyi hedeflemektedir.
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Ucgen Siyasi Yelpaze

Liberalizm

Sosyalizm Muhafazakarlik

Sekil 3.4. Ucgen yelpaze
Kaynak: Yayla, 2019: 116.

Her bir ucuna yerlestirilmis {i¢ ana ideolojiyi sekil tizerinde gostermis olan iicgen siyasal
yelpaze Unli liberal, Alman diisiiniir F. A. Hayek tarafindan gelistirilmistir. Bu yelpaze insanlik
tizerinde derin izler birakmis olan ii¢ ana ideoloji, liberalizm, sosyalizm ve muhafazakarlik
ideolojilerini 6ne ¢ikarmistir (Donmez, 2019: 57). Bu gosterimde en can alici nokta, bu
yelpazede bulunan ideolojilerin birbirlerine dogru hareket edebilmesidir. Liberaller,
geleneklerin hayata 6ngoriilebilirlik getirebildigi ve bilgi sorununa ¢6ziim teskil ettigi icin degil,
kendi hatirina kiymetli oldugunu vurguladik¢a ve geleneksel ailenin 6nemine isaret ettikce
muhafazakarliga yaklasir. Muhafazakarlar, bireyin ve piyasanin 6nemine isaret ettikge liberallige
yaklasir. Sosyalistler, sosyalist rejimin korunmasi icin otoriteye hiirmeti vurguladikca
muhafazakarlasir. Piyasanin komuta ekonomisine ustiinliigiinii kabul ettikce liberallesirler
(Yayla, 2019: 116).

Calismanin bu boliimiinde birden fazla siyasal yelpazeye yer verildi ve bu yelpazelerin
tablolastirilmis bicimleri sunuldu. Siiphesiz bu tablolarin her biri bazi sorunlar1 icerisinde
barindirmaktadir. Ciinkii bu tablolarin her biri olduk¢a karmasik olan siyasal ideolojileri
basitlestirme ve genellestirme egilimi tasimaktadir. Oysa bu tablolar yalmz siyasal fikir ve
inanglart tanimlamanin Kkestirme yollar1 olarak kabul edilmelidir. Bu nedenle ihtiyatla
kullanilmalidir.

Ote yandan su noktaya deginmeden gecmeyelim; yenidiinyada ortaya cikan yesil

hareketi, feminizm, hayvan haklar1 gibi akimlar sag-sol ideolojik ayriminin disinda

63



Naile Erdem, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

sekillenmektedir ve bu da akillara sag-sol ayriminin eski 6nemini kaybetmis oldugu fikrini
getirmektedir. Bu akimlarin ortaya c¢ikisi geleneksel sag-sol ayrimini gereksiz kilmistir
(Heywood, 2015B: 35).

Heywood tarafindan yapilmis olan sag ve sol yorumu baska diistintirler tarafindan da
irdelenmis; “hala bir sol veya sag var mi1? Solun veya sagin gelecegi ne olacak? Mevcut sol veya
sagdan baska sol var mi1?” sorular1 glindeme gelmistir. Sag ve sol kavramlari olduk¢a karmasik ve
hararetli tartismalara konu olmus kavramlardir ve bir tarafi se¢me ya da segmeme davranisi bu
kavrami karmasiklastiran en temel meseledir.

Olay1 daha basit somutlastirmak adina sag ve solu diinyay: iki yarim kiireye ayirarak
ifade edebiliriz; bdylece sag ve sol bakis acgisindan iki zit kutbu ifade etmis oluruz. Bu iki zit
kutup ticiincii bir goriisii kucaklayabilir veya dislayabilir (Bobbio, 1994: 10-12).

Calisma icerisinde sag ve sol aciklanirken, diinyanin iki yarim kiiresinde konumlanmus iki
farkli diisiince tarzi olarak kabul edilmis, ideolojiyle baglantili genel dzelliklerine deginilmistir.
Sag ve solun giinlimiizde 6nemini kaybettigine dair goriisler lizerine tartismalar bir yana dursun,
¢alismanin konusunu olusturan donemlerde oldukca canli oldugu inkar edilemez. Calismada
yalniz sag partilerde meydana gelen boliinmeler ele alinmis olsa da sag ideolojiden s6z edilirken
solu yok saymak calismay1 eksik birakacaktir. Bu nedenle bu calismada sag ve sol kavramlarina

ideolojiyle birlikte yer verilmektedir.

3.5. ideolojilerine Gore Siyasal Partiler

Genel hatlariyla sol ve sag neyi karsilamaktadir? Sol ve sag terimlerinin temelini karsithik
ilkesi olusturmaktadir. Bu iki terim agike¢a ¢atisan iki terimdir. Karsit terimler olmalar1 sebebiyle
yonelik olduklar1 alana kiyasla karsilikli olarak birbirini dislayici ve birbirine bagli olarak
giicstizlestiricidirler. Dislayicidirlar ¢linkii higbir hareket ayni anda hem sag, hem de sol taraftari
olamaz. Glgsiizlestiricidirler ciinkii bir hareket ya da 6greti yalniz sag veya sol taraftari olabilir
(Bobbio, 1994: 46). Bu da giicii ikiye boler. Sag ve sol terimlerinin siyasal boyut kazanmasi ise
Fransiz Devrimi donemine kadar uzanmaktadir (Azanli, 2016).

Sol ve sag terimlerinin 6ykuisii 1789 yili Fransiz genel meclisine kadar uzanir. Etats
Generaux toplantisinda ii¢lincii meclisin iiyeleri solda otururken, krali1 destekleyen aristokratlar
kralin saginda oturmaktaydi. Bunu izleyen Fransiz meclislerinde de benzer oturma diizeni takip
edildi. Cok kisa bir siire sonra sag terimi gericilik veya kraliyet yanllig1 olarak, sol terimi de
devrimci veya esitlikci duygudash@ barindiran terim olarak anlagilmaya baslanmisti. Ote
yandan cagdas diinyada sag-sol terimi bu kadar yalin kalmamistir. Bu kavramlar giiniimiizde

asir1 karmasik bir duruma neden olmaktadir (Heywood, 2015B: 33).

64



Naile Erdem, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

Gilinimiizde sol ve sag tlzerine bircok calisma mevcuttur; 6te yandan bu siyasal
kavramlarin gilincel siyasetteki aktif durumu da oldukg¢a tartismalidir. Sol ve sagin politika
tizerindeki etkisi konusunda itilaf icinde bulunan diisiiniirler, bu iki kavramin tanimlanmasi
konusunda belirlenmis genel 6zellikler lizerinde acik bir tartisma icinde degillerdir. Sag ve sol,
bu iki kavramin genel bazi o6zelliklerine deginirken, bu o6zelliklerin iceriklerinin burada
irdelenmedigini belirtmemiz yerinde olacaktir.

ilk ortaya ciktig1 Fransiz Genel Meclisi donemi dikkate alinarak degerlendirilecek olursa,
sag ideoloji eski yapiy1 daha fazla sahiplenen, muhafazakar bir cizgidedir. Sag ideoloji gecmise
6zlem duyar, ani degisimler bu ideolojiyi rahatsiz eder ve hiyerarsik iliskilerin mesruluguna
onem verir (Ormeci, 2016: 1). Sag ideoloji genellikle muhafazakarlik ideolojisiyle birlikte
degerlendirilmistir ve yaygin olarak 1830’ larda Almanya’ da ortaya ¢ikmis, 1835’ de Ingiltere’
de benimsenmistir (Hekimoglu, 2018: 119). Muhafazakarlik ideolojisine ek olarak, milliyetci ve
liberal ideolojiler de sag icerisine alinmistir ama burada liberalizm sag veya sol yerine merkezde
konumlandiran yaklasimlarda bulunmaktadir (Fedayi, 2019: 5). Nitekim bu c¢alismada
kullanilmis olan iki eksenli yelpaze liberal ideolojinin 6lgiitleri olan 6zgiirliik ve otoriteyi sag ve
sol ideoloji eksenine dikey olarak yerlestirmistir ve sag ve sol ideolojiler liberal olciitler
ekseninde hareketlilik gostermislerdir.

Sag ideoloji ele alinirken, temel ideolojiler kategorisinde bulunan muhafazakarlik tek
ideolojik yaklasim olarak diisiiniilmemelidir. Sag ideolojileri anlamaya calisirken liberalizm ve
sosyal reformizm icerisindeki muhafazakar 6gelerin de ele alinmasi zorunludur (ince, 2010: 58).
Iste liberalizmin durumunu tartismali hale getiren ise bu unsurlardir.

ik ortaya ciktigi Fransiz Genel Meclisi déneminde sol, daha keskin degisim yanlss,
ozgurliikeli bir akim olarak kendisini géstermistir. Sol ideoloji degisimi destekler, hiyerarsiye
kars1 olmas sebebiyle esitlikgiligi savunur ve yenilik yanlisidir (Ormeci, 2016: 1). Sagin gelenegi
korumak isteyen yaklagimina karsi sol, kendi gibi olanlari, onlara dayatilmis olan 1rk, sinif, statii
vb. ayricaliginin zincirinden kurtarmakla yiikiimlii olan ideolojidir(Bobbio, 1994: 90). Sosyalist,
komiinist ve sosyal demokrat ideolojiler bu kategoriye yerlestirilerek, sol ideolojiler icerisine
alinmistir (Fedayi, 2019: 5).

Bir takim yelpazeler iizerinde, farkli bicimlerde sekilsel olarak gdsterilmis sag-sol
kavramlarinin ideolojik boyutundan yukarida s6z edildi. Bu ideolojik yaklasimlarin siyasal
partileri etkilemesi beklenen bir durumdur. Bu noktada, siyasal partiler ideolojilerine goére
siniflandirilarak sag-sol yelpazeye yerlestirilebilmektedir (Roskin vd., 2012: 236). Yapilan bu
siniflandirmaya gore sag cizgideki siyasal partiler: liberal, muhafazakar, fasist, dinsel; sol
cizgideki siyasal partiler: sosyal demokrat, sosyalist, komiinist partilerdir.

Sag ve sol ayrimini ifade ederken yapilan yukaridaki siralama ayni zamanda tarihsel

olusum asamalarini da yansitmaktadir. Bu asamalara gore sagda yer alan muhafazakar partiler
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19. Yuzyilda liberalizme karsi orgilitlenmistir. Fasist partilerin yelpazede konumlanmasi 20.
Yizyillin ortalarina dogru olmustur. Soldaki partiler ise dnce sosyal demokrat adi altinda
orgiitlenmis, daha sonra kendi icinde gecirdigi boliinmeler sonucunda sosyalist ve komiinist
partiler ortaya ¢cikmistir (Demirci Giiler, 2003: 17).

iki eksenli siyasal yelpazeye yukarida deginilmisti. Bu yelpaze iizerinde temel ideolojiler
olan sosyalizm solda, muhafazakarlik sagda konumlanirken, liberalizm yatay eksende

hareketlilik gostermektedir.

[ki Eksenti Siyasi Yelpaze

(orite

+ Komir TIP + Faiam NP
+ Sosyal + Dimzw MNP-MSP
+ Millye CKMP-MHP
S0l Sai
+ Sosyal CHP + Muhai DP
+ Klastk AP
(rgir

Sekil 3.5. Tiirk siyasal yasaminda iki eksenli siyasal yelpaze

Sekil3.3." e gore olusturdugumuz iki eksenli yelpazede yatay eksen sag ve sol ideolojileri,
dikey eksen 6zgiirliik ve otoriterlik kavramlarin temsil etmektedir. Bu yelpazede CHP ve TIP
solda, AP, MNP, MSP, CKMP/MHP, DP ve NP sagda konumlanmistir. Ote yandan, TIP ile
CKMP/MHP, MNP, MSP ve NP otoriteye yakin duran siyasal partilerken, CHP, AP ve DP eksenin
ozgirlik ucunda yer almaktadir. Bu sekilde eksenin otorite kismina yakin olan siyasal partiler
asiriligl temsil ederken, 6zgiirliik kismina yakin olan siyasal partiler merkezi temsil etmektedir.

Ulkemizde 1960’ li ve 1970’ li yillarda sag ve sol gibi iki u¢ noktada ve merkezde faaliyet
gosteren partilere rastlamak miimkiindiir. Donemin sag partilerinden AP merkezde bulunan bir
sag partiyi temsil ederken (Borkltioglu, 2019: 89-91) CHP merkezde bulunan sol bir parti (Sanlj,
2019: 38-40) olarak kabul edilir. Bu kabul 6zellikle 1965 yilindan sonra yeni kimlik arayisina
girdigi donemde, gelistirdigi “ortanin solu” séyleminde (Unat, 2013: 276) kendisini gostermistir.
Bunun yaninda MNP, MSP ve MHP yelpazenin u¢ kisminda, milliyet¢i ve muhafazakar, asir1 sag
partiler olarak (Bérkliioglu, 2019: 89) konumlanirken, TiP ise yelpazenin diger ucunda asiri

sol(Ucar, 2017: 102) ideolojiyi temsil etmekteydi.
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Tirkiye’ nin ilk ideolojik siyasal parti secimleri 1965 yilinda yapilmistir. Hem ulusal hem
uluslararas1 kamuoyunda bu bicimde tanimlanan 1965 secimlerine TiP en solda, CHP ortanin
biraz solunda, AP sagda, CKMP en sagda konumlanmis partiler olarak girmistir. Bu tespitin
verdigi sonuca gore, Turk siyasal hayatinda 1960-1980 arasi yillarda gortlen siyasal partiler bir
birlerine olan konumlari dikkate alinacak olursa sag-sol siyasal yelpazede su sekilde
konumlanmistir: AP merkez sagda, CHP merkez solda, CKMP ve TIP atmigh yillar boyunca asir1
uclarda. Ozellikle CKMP ve TiP asir1 nitelikte partiler olarak tanimlanmistir (Sanli, 2019: 38-40).
Aslinda Sanl tarafindan yapilan bu sag ayrima MNP veMSP’ de asir1 uglarda gezen birer siyasal
parti olarak eklenmelidir. ideolojik olarak bir birlerinin devami olan bu partilerin asir1 olusu da
AP’ ye konumlariyla belirlenmistir.

Insanlar savunduklari fikirler dikkate alinarak, ideolojik acidan sol, sag ve merkez olmak
tizere ii¢ bicimde konumlandirilirlar (Dénmez, 2019: 54). Siyasal partiler de o6rgiitlenmis insan
topluluklaridir. Yani fikirleri itibariyle sag ve solda konumlanmis insan unsuru siyasal partilerin
bu yelpazedeki konumunuda belirlemektedir.

Sag ve sol ilizerine yukarida yazildig1 diisiiniiliirse, bu kategoride hakkinda bir seyler
karalanmamis yalmiz merkez kalmistir. Ustelik iilkemizde AP gibi genis tabanli bir siyasal
partinin merkezi temsil ettigi disiintliirse, merkez ve sag (merkez sag) ideolojiye yer vermek
¢alismanin 6zi icin olduk¢a 6nemli hale gelmektedir.

Merkez sag, Cumhuriyetin kurulusundan bu yana siyasette etkinlik gosteren ve tercih
edilen iki ana akimdan biridir, bu nedenle tanimlanmasi olduk¢a 6nemlidir (Baskan, 2011:154).
Merkez sag, toplumun biiyiik cogunlugunun inanc, deger yargilari ve yasayis bicimlerinin siyasal
temsilidir. Merkez sag toplumun inang, deger yargilar1 ve yasayis bicimleri ile liberal ekonomik
politikalarin ve modernlesmenin kaynasmasindan meydana gelmektedir (Cavusoglu, 2009:
266). Yapilan bu tanima benzer bicimde merkez sag, genis Kkitlelerin inang, deger ve hayat
tarzinin siyasal temsili olan, ekonomik politikalar ve bunun tizerinden yiiriiyen bir modernlesme
ile harmanlanmis bir siyasal harekettir. Bir bagka tanim ise merkez sag icin, sosyal hayatta
muhafazakar degerleri savunan, ekonomik anlamda serbest piyasa ekonomisi anlayisim1 6n
planda tutan, bunun yaninda sinirl olsa da bazi alanlarda devlet miidahalesini mesru goéren, bir
takim belirli temel ihtiyaglara odaklanmis bir sosyal devlet anlayisiyla hareket eden; tepeden
inmeci modernlesmeye karsi toplumun onayinin alinmasina dayali yeni bir modernlesme
anlayis1 gelistiren bir siyasal egilim demektedir. Bu partileri diger sag partilerden ayiran en
temel ozelligi merkez sag partilerin her tiirli asirihiga mesafeli durmasi; diger sag partilerin ise
belirli oranlarda asiriliklar barindirmasidir (Baskan, 2011: 154).

Tirkiye’ de merkez sag kendine 6zgii 6zellikleri icerisinde barindirmaktadir. Dini 68elere
asir1 dikkat cekme cabasi icerisinde olmayan bu ideoloji laikligi ve Cumhuriyet rejimini savunur.

Radikal dini goriislerden bu yoniiyle ayrilan merkez sag, Kemalizm ile ortiisme gosterir. S6z
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gelimi kapatilan Demokrat Parti(DP) (1945-1960) sag ideolojiyi temsil ederken ve dinsel
eylemlerde bulunurken ya da DP liderleri yasam tarzlarini dine uygun diizenlerken bu tercih ve
eylemlerini Atatiirkciiliige aykir1 gormemislerdir. Hatta asirilign ifade eden irticaya karsi
olduklarini sik sik dile getirdikleri de bilinmektedir (Erken, 2012: 40).

Ulkemizde merkez sag disinda hareket eden diger sag ideolojiler ise genellikle sol ile
alakali tutumlarina dikkat cekilerek ele alinmistir. Tiirkiye’ de sag, “ancak solun oldugu yerde
sag olabilir” yargis1 ilizerinden degerlendirilmektedir. 1960’ larin Ingiliz belgelerinde de
vurgulanan bu sav Tiirkiye’ de ancak solun emperyalizminden korkanlarin oldugunu ifade
ederek, bir sag-sol ayrimindan s6z edilemeyecegini ifade etmektedir. Bununla paralel olarak, 27
Mayis’ in Hava Kuvvetleri Komutani olan Irfan Tansel de Tiirkiye’ de agir1 sag denilen olgunun
komiinizme olan mesafeden ibaret oldugunu belirtmistir (Sanli, 2017B: 7). Yapilan bu yorumlara
gore Tirkiye’ de sag ve sol bir birlerine olan karsithiktan beslenen iki ideoloji olarak
gorilmektedir.

lleride deginilecegi gibi, iilkemizde sag ideolojinin asiriliklar1 kendisini siddetli bicimde
gosterdigi 70’ li yillarda sola kars1 konumlanisindan ayri disiiniilemez. Yine de sagin konumunu
sadece sol lizerinden belirlemekte tam bir dogruya ulasmamizi saglamayacaktir. Ciinkii eger sag
salt olarak sola tepkiden besleniyor olsaydi, bu ¢alismanin devaminda incelenecegi gibi, sagda
bir béliinme goriilmesi beklenemezdi. Sag yalniz sola karsitliktan besleniyor olsaydi, sola karsi
tek yumruk gibi hareket etmesi daha goértlebilir bir durum olurdu.

1960-1970’ i icerisine alan bu 20 yillik siire icerisinde sag hem merkezde hem uclarda
gelisme gostermis ve bu ideolojiler iilkenin toplumsal, kiiltiirel, ekonomik, siyasal hayatinda
belirleyici olmustur.Sag partiler ekonomiden, siyasetten, kiiltiirden etkilenerek doéntisiimler

gecirmis ve donemin toplumsal haritasinin cizilmesinde rol almistir.
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4. SAG PARTILERDE BOLUNME: 1960-1980

Toplumdaki boéliinme ve ¢atismalari yansitmak siyasal partilerin fonksiyonlarindan
biridir. Tek parti sistemleri disindaki tiim parti sistemleri igerisinde bulunduklar1 toplumdaki
boliinmeleri yansitirlar. Sistemde birden fazla siyasal parti bulunmasi, farkli siyasetleri
benimsemis insan topluluklarinin varligina isaret etmektedir.

Bir toplumdaki béliinme ¢izgilerinin, baska bir deyisle sorun boyutlarinin sayisiyla parti
sistemi arasinda yakin bir iliski vardir. Eger s6z konusu toplum tek cizgi ekseninde boliinmiisse
bu durum bir iki parti sistemini ortaya c¢ikarir. Sorun boyutlarinin birden fazla olmasi
durumunda da zorunlu olarak bir¢ok parti sistemi kendisini gésterir. Ornegin sistemde 3 sorun
boyutu goriilmesi 6 parti sistemini ortaya ¢ikarabilir.

Arendt’ e gore sorun boyutlarini yedi kategoriye ayirmak miimkiindiir. Bunlar: sosyo-
ekonomik, dinsel, kiiltiirel, etnik, sehirsel, kirsal, rejime iliskin, dis politikaya iliskin ve
maddecilik sonrasi(post-materyalist) sorun boyutlaridir (Ozbudun, 2016: 3). Bu sorun
boyutlarindan bazilari lilkemizde goériilmiistiir ve siyasal partiler bu sorun boyutlar1 etkisinde
gelisme gdstermistir. Calismada ele alinan sag partilerdeki boliinmeler Arendt tarafindan ortaya
koyulmus bu sorun boyutlarindan sosyo-ekonomik, dinsel, kiltiirel, sehirsel, kirsal, rejime
iliskin olanlar1 dikkate alinarak agiklanmaktadir.

Turk siyasal hayatindaki béliinmelere ve ortaya cikan gruplar ile parti olusumlarina
genel olarak bakacak olursak, Osmanl devrinden gliniimiize kadar toplumsal ve siyasal yasamda
boéliinmeler gorebiliriz. Siyasal yasamimizda, arastirmacilarin Serif Mardin’ in cevre-merkez
ayrimiyla baslattig1 b6liinme sorunsali biirokratik merkezi temsil eden CHP ile orta siiflardan
olusan ¢evreyi temsil eden DP boyutlariyla somutlastirilmistir. Mardin’ e gére CHP biirokratik
merkezi temsil ederken; DP ise koyliiler, esnaf ve 6teki orta siniflardan olusan demokratik
cevreyi temsil etmekteydi (Erken, 2012: 33).

DP’ nin 1950 yilinda iktidara gelmesiyle ¢ok partili hayata gecilmesi kenari temsil eden
burjuvazinin merkezi kontrol eden biirokrasinin karsisinda giiclendigi anlamina gelmekteydi. Bu
olusumun iki temel direginden birini devlet miidahalesi karsisinda pazari savunan iktisadi
ozgirlik olustururken, diger diregi siyasal baski ve merkezin ideolojik zorlamasi karsisinda
mabhalli gelenekleri savunan din 6zgiirliigli olusturmaktaydi. DP Cumhuriyetin kurulusundan bu
yana birikmis olan Bati ve laiklik karsiti, ekonomiyi sirtlanmis, geleneksel-dinsel yiginlari
kendisinde toplamisti. Fakirligin nedenini CHP’ nin Batilillasma askinda géren yoksul koéyliiler
ofkelerini DP aracilig ile ifade etmeegilimindeydi. Yine de DP 1950 ve sonrasinda se¢imlerdeki
destegini cogunlukla orta sinifi temsil eden, gorece durumu iyi koyli kesimlerden, toprak
sahiplerinden ve sanayicilerden almistir. Aslinda bu ekonomi temelli bir ¢cikar birlikteligidir

(Tosun, 1999: 83) ve ileride Tiirk sagindaki parcalanmalarin nedeni olacaktir.
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DP’ nin destek aldig1 kesimlerin ortaya c¢ikardigi tabloya bakilacak olursa, uzun bir tek
parti donemin iktidar1 olan CHP, muhalefetin genel meydan okumasiyla karsi karsiya
kalmaktaydi. Neredeyse CHP politikalarinin tamamina karsi olan gruplar DP olusumunda bir
araya gelmislerdi. Ekonomik ¢ikarlar da bu bir araya gelisin bir diger boyutunu meydana
getirmekteydi. CHP’ nin Bati konusundaki gortsleri, ekonomideki tutuculugu ve dine yaklasimi
DP’ de toplanan muhalefetin gerekcelerini olusturmaktaydi.

DP 10 yillik iktidar1 boyunca muhalefette bulunan CHP ile catisma icinde oldu. Bu arada
kendi icerisinde béliinmeler gerceklesmekteydi. Ornegin 1955 yilinda DP’ den kopan bir grup
Hiirriyet Partisi’ ni kurdu. Bu grup aslinda 1951 yilindan bu yana DP i¢cindeki muhalefet kanadini
temsil etmekteydi. Ispatgilar adi verilen bu grup 2 Kasim 1955 yilinda Diinya gazetesinde
yayinlanan “Hirriyet Partisi” baslikli yaziyla partilerini kamuoyuna ilan etmislerdi (Albayrak,
2001: 10-14). Bu bize sagdaki boliinmelerin daha 1960 yilindan 6nce basladigini
gostermektedir.

Muhalefet ile iktidar arasindaki catismalar 1950’ li yillarin sonuna dogru dozunu arttirdi.
DP, basini ve muhalefeti kontrol etmek amaciyla Tahkikat Komisyonu adi altinda bir komisyon
kurdu, CHP’ liler buna itiraz edince meclisten cikarildi. Ankara ve Istanbul’ da 6grenci olaylar
yasanmaya basladi. Universiteler kapatildi, Istanbul ve Ankara’ da sikiyénetim ilan edildi. Tiim
bu artan siddet 27 Mayis gecesi ordunun yonetime el koymasiyla sonug¢landi (Akyol, 2011: 79-
80).

Darbeden sonra yliriirliige giren 1961 Anayasasinin sagladigi ozgiirliikler ideolojik
siyasete izin veriyordu (Ahmad, 2016: 166). Milliyetci siyasal partiler ve sosyalist partiler (MNP
ve TiP) 1960’ I yillarda bunun bir sonucu olarak yiikselise gecmislerdi (Arslan, 2005). Ayrica
yeni anayasa tasra ve ticaret burjuvazisinin sanayi burjuvazisine déniismesi noktasinda olumlu
bir yol agacak sekilde hazirland1 (Kahraman, 1995: 75). 1950 yilindan beri biiylime godsteren
sanayi burjuvazisi DP’ nin mirasgisi iddiasinda olan AP’ de orgiitlenmeye basladi. 1965 yilindan
sonra AP icerisinde bulunan bu siniflar arasinda meydana gelen ¢ikar ¢catismalari boéliinmelere
neden olmustur ve AP’ den ayrilan bir grup milletvekili Ferruh Bozbeyli 6nderliginde DP’ yi
kurmustur. Ayrica yeni anayasanin diisiince ve orgiitlenme 6zgirliigiinii tesvik edici hiikiimler
icermesi sosyolojik bircok farkliligin siyasete yansimasina imkan tanimistir. Bunun sonucu
olarak TIP sinif temelli bir siyasal parti olarak kurulmustur.Bunun yaninda, 1960’ Ii yillarin
sonlarinda Anadolu’ daki kii¢lik girisimcinin sézciisii olan Necmettin Erbakan siyasette yer alma
imkan1 bulmus ve 1970 yilinda MNP’ i kurmustur (Uste, 2016: 75-76).

Yeni anayasanin yarattif1 yeni haklar ve ézgiirliikkler ortaminda TiP bir kenara alinacak
olursa, cikar temelli politikalar sagda boliinmelerin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Sagda
genis bir tabana hitap eden kapatilan DP’ nin yerini almay1 amaglayan AP baslarda basarili

goriinse de, 1960’ I yillarin ortalarindan itibaren kopmalar1 6nleyememistir.
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Milli Gortis Hareketi (MGH) 6nemli temsilcilerinden olan Stleyman Arif Emre, Tiirkiye’
nin onemli degisim siireclerinden gectigini ve bu siirecte liberalizm, milliyetcilik, sosyalizm gibi
siyasal akimlarin iilkemizde varlik gosterecegini soylemistir. Bu baglamda MSP milliyetci
goriistin, AP liberal goriisiin, CHP ise sosyalizm diisiincesinin temsilcisi olarak kabul edilmistir
(Poyraz, 2013: 319). Bu calismada tilkemizde liberal goriisiin temsilcisi olarak kabul edilen AP,
milliyetciligi temsil ettigine inanilan CKMP (sonrasinda MHP) ve muhafazakar goriisiin temsilcisi

kabul edilen MSP icerisindeki boliinmeler ele alinacaktir.

4.1. Tiirkiye’ de Siyasal Parti Gelenegi

Tirk siyasal hayatina bakilacak olursa, siyasal parti geleneginin Avrupa devletlerine gore
gec kaldig1 soylenebilir fakat burada bahsi gecen kisa bir dénem olamaz. Tiirkiye Cumhuriyeti’
nde siyasal partilerin ortaya ¢ikis1 Osmanli devletine kadar uzanmaktadir. Ne eski Roma’ da
oldugu gibi bir egemenlik savasimi icerisinde sinifsal bir yapiya sahip olmus ne de feodal giiclere
karsi burjuva devrimi yasamis ve ne de isci sinifinin burjuvaziye baskaldirisina tanik olmus bir
yapida gelisim gosteren siyasal parti gelenegimizin sinifsal ¢ikar temeline dayandigini s6ylemek
oldukca gligtiir (Uzun, 2013: 8). Bu kapsamda Tiirkiye’ nin siyasal parti geleneginin kismen farkli
bir cizgide gelisim gosterdigisdylenebilir.Calisma,bu ¢izgiyi daha rahat agiklayabilmek adina
Tiirk siyasal hayatini li¢ baglik altinda ele almistir. Bu nedenle Tirkiye’ nin siyasal parti gelisimi

Osmanli déonemi, Cumhuriyet dénemi ve gokpartili donem olarak ti¢ basliga ayrilmistir.

4.1.1. Osmanli Déneminde Siyasal Parti

Siyasal parti kavrami diger bircok kurum, gelenek ve kavramdan bildigimiz iizere Bati
kaynakli bir kavramdir(Uzun, 2013: 7). Osmanh doéneminde siyasal parti kavrami “Firka”
sozcigi ile ifade edilmistir. Ik érnekleri cemiyetler ve dernekler biciminde gériilen topluluklara
tam anlamiyla siyasal parti demek gii¢ olsa da, bu topluluklarin siyasal partilerin gelisimine
katkilar1 inkar edilemez. 19. yilizyila gelindiginde Osmanli Devleti’ nde yasayan Hiristiyan
tebaanin milliyet¢i amaclarla siyasal dernekler kurduklar1i goriilmektedir fakat Miisliiman
tebaanin bu manada kurdugu ilk olusum “Fedailer Cemiyeti(Kuleli Vakas1)” olmustur (Goktirk,
2016: 68).

Uzun’ a (2013: 8) gore ise Tiirk siyasal hayatinin ilk siyasal partisi Ittihat ve Terakki
Partisi’(ITP)’ dir ve Tiirkiye’ deki siyasal partilerin kokenleri ittihat ve Terakki olusumuna
dayandirilir. Yani diyebiliriz ki, siyasal hayatimizda siyasal partilerin ge¢misi azimsanacak kadar

kisa degildir ve siyasal yasamimizda siyasal partiler koklii bir gelenege dayanmaktadir. Osmanl
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Devleti’ ne uzanan bu kokli gelenek gliniimiizdeki siyasal partilerin diisiince temelini insa
etmektedir.

Tirkiye siyasal parti gelenegi Osmanl devleti dagilma donemine kadar uzanmaktadir.
Osmanli devleti padisah egemen bir yapiya sahipti ve bu nedenle Osmanl devletinin kurulus
yillarina tekabiil eden donemlerde siyasal parti yapilanmalar1 gériilmemekteydi. Bunun yaninda
gizli parti tipi orgiitlenmelerle gerileme donemlerinde karsilasilmaktadir (Ates, 2007: 113-114).

Ulkemiz geleneginde meclis sistemi en eski Tiirk devletlerinden bu yana mevcuttur.
Ancak parlamenter sistemin olusumu 19. Yiizyilin sonlarinda anayasal bir zeminde kendisini
gosterecektir (Goktiirk, 2016: 264).

Tiim diinyada anayasacilik hareketleri 18. yiizyillda goriilmeye baslamistir. Liberal
anayasacilik hareketleri olarak kabul edilen bu degisiklikler temel hak ve 6zgiirliikleri, devletin
temel islevlerine iliskin diizenlemeleri iceren yazili belgeleri ifade eder. 1789 yilinda hazirlanan
ABD Anayasast bu dogrultuda kabul edilen ilk yazili anayasadir. Osmanli Devleti de Bati
diinyasini saran bu anayasacilik hareketlerinden etkilenmistir. Bu baglamda Osmanli devletinin
ilk yazili anayasal metni olan 1808 Sened-i ittifak hazirlanmistir (Adadag, 2013: 97). Bu anayasal
metni 1839 Tanzimat Fermani, 1856 Islahat Fermani izlemistir ve bu metinler Osmanli anayasal
gelisimine énemli katkilar saglamislardir (Ozbudun ve Gengkaya, 2010: 18). Kanun-i Esasi’ nin
ilan1 olan 1876 tarihi (Gozler, 2001: 1) Fransa’ da ilk anayasanin 1791 tarihli (Giircan, 2011:
189) ve Birlesik Devletler * de ilk anayasanin 1787 tarihli (Ekinci, 2016: 158) oldugu
diisiiniiliirse neredeyse 100 yillik bir donemde ilan edildigi s6ylenebilir. Buna karsin Kanun-i
Esasi’ ye giden siire¢ daha erken bir donemde baslamist;; Osmanli’ nin gerileme arayislarina bir
¢6ziim yolu bulmak amaciyla baslayan yurt disina 6grenci gonderme siireci, Osmanl aydininin
Avrupa’ da tanistig1 ferdi hiirriyet fikirleri ile birlesecek ve parlamenter sistemin miicadelesi bu
cizgide gelisip yon bulacaktir (Goktuirk, 2016: 263).

Osmanli devletinin mesru yonetime gecmesi icin miicadele eden Yeni Osmanlilar
cemiyeti, siyasal partinin bugiinkii (modern) anlami esas alinacak olursa, siyasal parti kabul
edilmemektedir ama yine de temel islevleri agisindan ilk parti olusumu diye adlandirilabilir.
1865 yilinda gizli bir cemiyet olarak kurulan Yeni Osmanlilar dénemin reform ortaminda
yetismis, Bati’ y1 Ornek alan aydinlarin olusturdugu bir cemiyet biciminde faaliyette
bulunmustur(Dursun, 2005: 278). Bu cemiyet liyeleri Kanun-i Esasi’ nin ilan edilmesi i¢in
miicadele vermislerdir (Bucaktepe, 2014: 47). Osmanli devletinin ilk anayasasi olan Kanun-i
Esasi icin miicadele verenler ise Gen¢ Osmanlilar adi verilen, ileri gelenleri Ali Suavi, Sinasi,
Namik Kemal ve Ziya pasa olan Osmanli aydinlari olmustur (Yilmaz, 2012: 40-41).

Osmanli-Tirk siyasal parti gelenegini anlamak acisindan Kanun-i Esasinin 6zelliklerini
bilmek olduk¢a 6nemlidir. Bu anayasa Tirkiye’ nin modern politik sisteminin resmi baslangici

olarak kabul edilmektedir (Karpat, 2014: 8). Kanun-i Esasi ile Osmanli devleti mutlakiyet
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rejiminden ¢ikmistir ve mesru monarsi bicimini almigtir. Ilk anayasa padisaha siirgiin gibi
onemli bir yetki vermis olsa dahi, yarginin tam bagimsizlig1 ve yasamanin da kismi bagimsizligi
saglanmistir ve Tanzimat doneminde elde edilen temel hak ve oOzgiirliikler konusundaki
kazanimlar korunmustur. Sonu¢ olarak, Osmanli aydinlarinin elinde 1ilimli, anayasali ve
parlamentolu bir Osmanli yonetim yapis1 kalmistir (Adadag, 2013: 99-100). Boylece giiniimiiz
parlamenter sisteminin temelleri atilmistir. Tiirk siyasal hayatinin siyasal parti gelenegide bu
temeller {izerinde yiikselmistir. ilk siyasal partiler Kanun-i Esasi’ nin yarattig1 hak ve 6zgiirliikler
ortaminda ortaya cikmistir.

1876 Anayasasi Sultanin yetkilerini sinirlayacak bazi mekanizmalar kurdu. Yeni anayasa
kismen halk tarafindan secilen bir yasama organina imkan vermekteydi. Yeni Osmanli yasama
organ1 Meclis-i Umumi adini1 almist1 ve iki meclisten olusmaktaydi. Uyelerinin Sultan tarafindan
atandig1 Heyet-i Ayan ve iki dereceli secimler sonucunda segilen Halk Meclisi (Heyet-i Mebusan)
(Ozbudun ve Gengkaya, 2010: 18). Her elli bin erkek icin bir temsilci biciminde belirlenen ve
halk tarafindan sec¢ilen bu meclise Meclis-i Mebusan denmekteydi; Meclis-i Ayan’ 1n {liye sayisi
ise Meclis-i Mebusan’ 1n iiye sayisinin {igte biri olarak belirlenmisti (Yilmaz, 2012: 44).

Osmanli Devleti’ nde goriiniiste bir parlamento bulunsa da anayasa bu parlamentonun
yetkilerini hayli simirli tutmustur. Parlamento iiyelerinin kanun teklif edebilmeleri Sultanin
iznine baglanmistir. Kanun tasarilar1 her iki meclis tarafindan kabul edilse de Sultan
onaylamadikga yirtrliige girememektedir. Anayasada hiikiimetin meclise karsi sorumlulugunun
sinirlart acikga belirtilmemistir. Ayrica Sultan’ a Mebusan Meclisini feshetme yetkisi verilmistir
(Ozbudun, 2017: 26). Yeni Osmanl anayasasinin bu ézellikleri bize heniiz Bat1 tarzi1 bir mesruti
yonetim kurulamadigin acik¢a gostermektedir. Sultan Anayasanin yiirtrliige girmesinden sonra
da genis yetkilerini muhafaza etmistir (Bucak Tepe, 2014: 45-46).

Imparatorluga getirilen anayasa dénemi fazla uzun siirmedi. 1878 yilina gelindiginde,
Osmanli-Rus savasi (93 Harbi) esnasinda ikinci Abdiilhamit, Meclis-i Mebusan’ da bulunan gayri
Mislimleri sebep gostererek bu daraltilmamis yetkilerini kullanmis ve Meclisi dagitmistir ama
anayasayl yurirlikten kaldirmamistir (Ortayl, 2018: 14, 16)ve mutlak monarsiyi yeniden
kurmustur (Ozbudun, 2017: 26). Béylece Gen¢ Osmanhlar tarafindan miicadelesi verilen
anayasa askiya alinmistir.

Osmanli devleti icerisinde gizli olarak kurulan bir baska cemiyet Ittihad-1 Osmaniye
Cemiyetidir. Askeri Tibbiye 06grencileri arasinda 1889 yilinda kurulan cemiyet ikinci
Abdiilhamid’ in yonetimine karsi miicadele etmeyi ve Bati’ ya karsi durabilmek icin tam
anlamiyla Batiilasmayr amag edinmislerdir. Cemiyet adin1 1895 yilinda ittihat ve Terakki
Cemiyeti(ITC) olarak degistirmistir. Bu gizli cemiyet ise 1908 yilinda ikinci mesrutiyetin ilan
edilmesinde etkin rol oynamistir ve bu tarihten sonra gercek bir siyasal parti halini almistir

(Dursun, 2005: 278).
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1908 yilinda baslayan Ikinci Mesrutiyet dénemi toplumu ve aydinlar1 o zamana degin
olmadig1 kadar siyasallastirmistir ve hareketlendirmistir. Tiirk siyasal hayatinda ¢ok partili ve
oldukca serbest bir doénemin baslangici olarak kabul edilen bu yil otoriter mutlakiyet
yonetiminin de kirildigi tarih olmasi bakimindan oldukg¢a 6nemlidir (Uzun, 2013: 9). Bunda 1908
yilinda ilan edilen yeni Anayasa basat rol oynamistir. Bu Anayasa siyasal partiler icin bircok
yenilik getirdi. Firkalar, kuliipler ve amele cemiyetleri artti ama gercek anlamda etkin olan
siyasal parti siiphesiz ITP’ ydi (Ortayli, 2018: 18). Tarihimizde ilk siyasal parti olarak kabul
edilen ITP genellikle iilkemizdeki siyasal partilerin kokenlerini olusturmustur. Ancak ITP’ nin
siyasal parti olma statiisii tartismali bir konudur; Kimilerine gére bu parti i¢in gercek manada
siyasal parti demek miimkiin degildir; ¢iinkii siyasal partiler i¢in yapilan tanimlarda gegen ortak
ideal veya ideoloji unsuru bu partide 6zellikle kurulus asamasinda hi¢ var olmamistir. iTP ne
eski Roma gelenegine benzer bicimde egemenlik savasi veren sinifsal bir yapiya sahip olmus, ne
feodal gliclere karsi burjuva devrimi yasamis, ne de is¢i sinifinin burjuvaya bagkaldirisina tanik
olmustur. Bu parti 6teki demokrasilerden farkh olarak bir mesruluk Kkrizi sonucunda ortaya
cikmistir (Uzun, 2013: 8).

Kemal Karpat “Tiirk Siyasal Hayat1” kitabinda Ittihat ve Terakki icin cemiyet (ITC)
ifadesini kullanir ve o da bu olusumun siyasal parti olmama durumuna deginir.ITC giiciinii
elinde tuttugu Mebusan Meclisi’ nden almaktaydi ve bu gii¢ sayesinde 1908, 1911, 1912 ve daha
sonrasinda yapilan sec¢imleri kazanarak 1918 yilina kadar iktidara egemen oldu. Bu egemen
oluslari da oldukea olayh vuku bulmustur.

ITC kabinede yer almis olmasina ragmen 1913 yilina kadar yiiriitmeye tiimiiyle egemen
olamad1. Bunun asil nedeni sultanin varhg degil, ITC’ nin farkh etnik ve dini yapilara sahip olan
Osmanli tebaasini gercek bir ideoloji ile bir araya getirememesi ve bunu saglayacak bir siyasal
parti kurmay1 basaramamasidir. Buna ragmen ITC baslangicta kiiciik bir grupken, adim adim bir
siyasal partiye déniistii (Karpat, 2018: 11). Bundan sonra iTC’ nin siyasal partisi anayasal rejim
perdesi gerisinde diktator yonetimini Osmanlhi devletinin son yillarina degin slirdirmiistiir
(Ozbudun, 2017: 27). Goézden kagirilmamasi gereken énemli bir nokta da sudur ki, bu parti
siyasal yasamimizda 6nemli bir yer tutan modern siyasal partilerin iilkemizdeki olusumuna
tarihsel dayanak olmustur. Daha sonraki béliimlerde bahsi gecen tiim siyasal partiler ittihat ve

Terakki gelenegine bir noktada deymektedir.

4.1.2. Cumhuriyet Dénemi Siyasal Parti

Osmanli Devleti 11 Kasim 1914 tarihinde Ingiltere, Fransa ve Rusya’ ya savas ilan ederek
Birinci Diinya Savasi’ na resmen girmistir (Tiirkiye Cumhuriyeti Bagsbakanlik Devlet Arsivleri

Genel Midiirligl, 2013: 90-91). Almanya yaninda savasa giren Osmanli Devleti Almanya’ nin
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yenilmesi iizerine savastan cekilmistir ve itilaf grubunun zafer kazanmasindan sonra 31 Ekim
1918 tarihinde Mondros Ateskes Antlasmasi’ ni1 imzalamistir (Karabulut, 2015: 1299-1300).
Osmanli Devleti’ nin savasa girmesinden sorumlu olan ITP liderleri iilkeyi terk etmis ve parti
dagilmistir. Savas sonrasi donemde imparatorluk siyasetini Hiirriyet ve Itilaf Firkas
yonlendirmistir. Bu arada Ittihatcilarin Meclisteki agirhgi da devam etmistir (Ates, 2017: 8).

Birinci Diinya Savasi’ ndan yenik cikan Osmanli Devleti’ nin her karis toprag itilaf
devletleri tarafindan isgal edilmeye baslamisti. Bunun sonucu olarak halk milli miicadeleye
giristi. Tarihimizden bilindigi iizere Izmir gibi sehirler direnise gecti ve Anadolu’ da milli
miicadeleyi yiiriitecek olan Kuva-y1 Milliye birlikleri olusturuldu.

Milli miicadele sirasinda yurdun farkh késelerinde cemiyetler kurulmustu (Oztoprak,
2013: 20-21). Direnis bu cemiyetler tarafindan yiiriitildii. 1919 yili icinde milli cemiyetler Sivas’
ta toplanan kongrede Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti adi altinda birlestirildi. Bu
cemiyet Milli Miicadele donemi siyasetinde olduk¢a basarili oldu; Damat Ferit Pasa hiikiimetini
istifaya zorladi, Ali Riza Pasa hiikiimeti milli miicadeleyi tanimaktan kacamadi, 1919 yili iginde
Mebusan Meclisi secimlerinin yapilmasi icin miicadele etti ve basarili oldu ve agilan Mecliste 28
Ocak 1920 tarihinde Misak-1 Milli kararlarinin kabul edilmesini sagladi (Ates, 2017: 8).

Son Osmanli Mebusan Meclisi’ nde kabul edilen ve bu meclisi ideolojik olarak daha sonra
kurulacak olan Tiirkiye Biiyiik Millet Meclisi(TBMM) olusumuna baglayacak Misak-1 Milli
kararlar1 (Akin, 2019: 102) 16 Mart 1920 tarihinde Istanbul’ un resmen isgaline (Erdem, 2019:
683-684) sebep oldu. Bunun iizerine Mustafa Kemal, Ankara’ da yeni bir meclis agma
calismalarina basladi ve 23 Nisan 1920 tarihinde TBMM agild1 (Altinkas, 2012: 33).

Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti bircok gruptan olusuyordu; Tesaniit
Grubu, Miidafaa-i Hukuk Ziimresi, Istiklal Grubu, Halk Ziimresi, Islahat Grubu gibi. Bu gruplar
glinimiiz manasindaki siyasal parti gruplar1 olmasalar da farklh goriis ve disiinceleri temsil
eden bircok grubun varligindan soz edebiliriz. Nitekim Mustafa Kemal 10 Mayis 1920 tarihinde
Anadolu Rumeli Miidafaa-i Hukuk Grubunu kurmus ve bu grup “Birinci Grup” olarak anilmistir.
Bu gruba muhalefeti ise 1 y1l sonra kurulan “Ikinci Grup” olusturmustur (Ates, 2017: 8).

Yeni olusturulmus Mecliste bulunan iiyeler arasinda farkli disiince yapilarina, degisik
hayat tarzlarina ve ¢éziimlere sahip olanlar vardi ama tiim vekillerin ortak amacini Misak-1 Milli
ideali olusturmaktaydi (Altinkas, 2012: 3). Mustafa Kemal tarafindan kurulan birinci grup daha
sonra kurulacak olan Cumhuriyet Halk Firkasi(CHF) icin temel olusturmustur(Koksal, 2007:
109). Ittihat ve Terakki gibi, cemiyet temelinden gelen CHF, Milli Miicadele’ nin kazanilmasinin
efsanevi ismi olan Anadolu ve Rumeli Miidafaa-i Hukuk Cemiyeti’ ni kendisinin ilk hali olarak
kabul etmistir. Cemiyetin kuruldugu Sivas Kongresi’ ni (4-11 Eylil 1919) ilk kongresi olarak
benimsemistir (Uyar, 2006: 47). 9 Mayis 1935 yilina gelindiginde CHF Cumhuriyet Halk
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Partisi(CHP) adim1 almistir (Koksal, 2007: 109). CHP o giinden simdiye varhgini strdiiren, en
uzun soluklu siyasal partimiz olarak Tiirk siyasal hayatinda énemli bir yer tutmaktadir.

TBMM’ de bulunan gruplar arasinda toplumsal ve siyasal goriis farkliliklar1 daha Milli
Miicadele déneminde bile kendisini gostermistir. Ornegin Lozan goriismelerinde baris
sartlarinin kabulii konusunda birinci grup ile ikinci grup arasinda goriis ayriliklar
bulunmaktaydi (Ates, 2017: 8). Lozan konferansinin devam ettigi yillarda mecliste varhigini
agirlikli gésteren muhalif hareket biiyiik endise yaratmistir ve bu durum Haziran-Temmuz 1923
tarihlerinde yapilacak olan 2. TBMM se¢imlerinde muhalif gruba mensup olan milletvekillerinin
yeniden aday gosterilmemesi ile sonu¢lanmistir. Bu asamadan sonra Meclisteki muhalefet milli
miicadeleye katilmis, Mecliste temsil giicline sahip olan komutanlarin cesitli konularda Mustafa
Kemal ile diistiikleri fikir ayriliklari tizerinden sekillenmistir (Babaoglu, 2012: 67).

Yeni anayasa ¢ok partili siyasal hayata imkan vermekteydi. Lozan Baris Antlasmas1’ ndan
sonra TBMM’ de hiziplesmeler acikca bas gostermeye baslamisti. Aralarinda Karabekir, Rauf,
Bele ve Ali Fuat gibi ordu mensuplarinin bulundugu bir grup basi cekmekteydi ve Mustafa Kemal
Atatlrk’ iin uygulamalarindan memnun degillerdi. Kendisine karsi bir hareketlenme oldugunu
fark eden Mustafa Kemal Atatiirk orduyla siyaseti ayirma yoluna gitti ve hem pasa hem de
milletvekili olanlardan bu statiilerden birini tercih etmelerini istedi. Meclisteki ordu
mensuplarindan bazilar1 siyaseti secerek 17 Kasim’ da Terakkiperver (ilerleme yandasi)
Cumhuriyet Firkasini(TCF) kurdular (Aksin, 2018: 194). Boylece Cumhuriyet tarihinin ilk
mubhalefet partisi 17 Kasim 1924 tarihinde resmen Dahiliye Vekaleti’ ne dilekce ile bagvuruda
bulunan Ali Fuat Pasa tarafindan kuruldu (Babaoglu, 2012: 83).

Kazim Karabekir yeni kurulan partinin genel baskani, Dr. Adnan Adivar ve Rauf Bey
genel baskan yardimcilari, Ali Fuat Pasa ise genel sekreteri olmuslardi. Muhtar Bey, ismail
Canbulat, Halis Turgut, Siikrii Bey, Necati Bey, Faik Bey ve Riistii Pasa da yonetim kurulu tiyeleri
sifatiyla TCF’ deki yerlerini almislardir (Babaoglu, 2012: 85).

TCF programinda liberalizm ve demokrasiye vurgu yaparak, hiirriyet diistincesinin tiim
topluma getirilmesi gerektigi fikri lizerinde durur ve dziinde cumhuriyete dayandigini belirtir.
Yeni kurulan partinin en tartismali maddesini ise partinin geleneksel din goriisiine olan
mesafesini ifade eden 6. madde olusturmustur (Altinkas, 2012: 5). Bu madde somut olarak ¢cok
anlamli sayilmasa da CHF’ nin daha saginda duran siyasal parti tutucular i¢gin bir ¢ekim merkezi
olma riski tasimaktaydi (Aksin, 2018: 194).

Mustafa Kemal Atatiirk muhalefete karsi isteksiz davranislar sergileyen bir lider
olmamistir; hatta TCF’ nin kuruldugu dénemde daha ilimli olan Fethi Okyar’ 1 basbakan yaptigi
da bu muhalefet istekli tutumunun gostergesi olarak kabul edilmektedir. Clinkii Atatiirk’ e gore
muhalefet saglam bir demokraside mutlaka bulunmaliydi. Nitekim muhalefet kurulusundan

sonra kisa siirede iilke capinda érgiitlenmeye basladi. Istanbul’ da 11 bélgede ve Urfa, Sivas,
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Eskisehir, Trabzon, Samsun illerinde subelerini kurmustu. Bosalan milletvekilliklerinin
doldurulmasi icin yapilan yerel secimlerde TCF’ nin bagimsiz adaylarinin CHF adaylarini geride
birakmasi bu partide genel se¢imler konusunda bir endise yaratt1 (Altinkas, 2012: 5-6). Ayrica
iddialara gore yerel secimler esnasinda, CHF kirsal kesimde ve ilcelerde basarili olmus, biiytiik
sehirlerde ayni baskiy1 uygulayamadigi i¢in basari elde edememistir. Bunlara ek olarak, CHF’ nin
secimi kazanan bagimsizlara karsi olumsuz tavirlar sergiledigi de iddialar arasindaydi. Bunun
nedeni ise bu adaylarin TCF tarafindan desteklenmesi olarak goriilmektedir (Ates, 2017: 10).

TCF Dogu Anadolu’ da baslayan Seyh Sait ayaklanmasinin bastirilmasindan sonra, 3
Haziran 1925 tarihinde kapatilmistir (Aksin, 2018: 186). Bu ayaklanma partinin kapatilma
gerekcesi haline getirilmistir. Seyh Sait ayaklanmasi Kiirt bagimsizligini amaglayan; hakliligini
toplumda yerlestirilmeye calisilan laiklik diisiincesine ve hilafetin kaldirilmasina dayandiran,
Islam dini manivelas: ile baslatilmis bir isyandir (Akar, 2019: 2936, 2939). Bu isyan1 tamamen
dini yani teokratik kabul eden gorislere gore saltanati ve hilafeti getirmek isyanin hedefiyken,
bir Kiirt devleti kurma diisiincesinden s6z etmek miimkiin degildir. ilgin¢ bir baska nokta ise
Ismet Pasa’ nin kendisine Seyh Sait isyan1 ile TCF arasindaki baglanti hakkinda sorulan bir
soruya karsilik “ bu isyanla s6z konusu parti arasinda dogrudan-dogruya bir baglanti veya iliski
mevcut degildir.” biciminde yanit vermesidir (Oztoprak, 2013: 10).

TCF tiyeleri Meclis’ te yaptiklari konusmalarda isyani1 desteklemediklerini ve hiikiimetin
yaninda olduklarini dile getirmis olmalarina ragmen, Ismet Pasa Takrir-i Siikiin Kanunu’ nu
Meclisten gecirmis ve iilke genelinde sert dnlemler almaya baslamistir. Bu kanunla alt1 gazete
kapatildi, gazeteciler kanunla kurulan istiklal mahkemelerine gotiiriilerek sorgulandi, isyan
bolgelerine asker sevkiyati yapildi, Seyh Sait adamlariyla birlikte idam edildi. Bundan sonra sira
TCF’ e geldi; hiikiimet iktidar yanlis1 basinin da kiskirtmalariyla, parti programinda yer alan
“diisiince ve dinsel inanclara sayg1” ifadesinin irticay1 kortkledigi gerekcesiyle, Takrir-i Stik{in
Kanunu’ na dayanarak 3 Haziran 1925 tarihli Bakanlar Kurulu karariyla biitiin tilkede TCF’ nin
kapatilmasina karar verdi (Babaoglu, 2012: 97-100). Bdoylece Seyh Sit ayaklanmasi kullanilarak,
CHF hiikiimetininde istekli olusu tzerine Cumhuriyet tarihinin mecliste genis temsil imkani
bulmus ilk muhalefet partisinin seriiveni sona ermistir.

Bundan sonra Takrir-i Siikin Kanunundan yararlanilarak muhalefet tamamen
susturuldu ve otoriter bir yonetim anlayis1 uygulanmaya basladi. Meclis ve tek parti icerisinde
lider egemenligi pekistirildi. Boylece eski rejimin tasfiyesi ile modernlesmeyi saglayacak
devrimler i¢in uygun ortam yaratilmis oldu. Otoriter bir yonetim 06nderliginde
gerceklestirilmeye devam eden modernlesme devrimleri sirasinda 1926 yilinda Mustafa Kemal
Atatiirk’ e diizenlenen bir suikast eski Ittihat ve Terakkicilerin ve TCF iiyelerinin idamiyla

sonuclandi (Ataay, 2019: 102). Bundan sonra 1930 yilina kadar yeni bir siyasal parti kurulmadi.
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Serbest Cumhuriyet Firkasi(SCF) yeni Tiirkiye’ nin modernlesme ¢abalarinin bir sonucu
olarak Mustafa Kemal giidiimiinde tasarlanmis bir muhalefet partisi goriiniimiinde Cumhuriyet
tarihimizin ikinci muhalefet partisi girisimi olarak ortaya ¢ikmistir. Cumhuriyet tarihinin ikinci
muhalefet partisi olan SCF, 12 Agustos 1930 tarihinde Fethi Okyar tarafindan kurulmustur
(Uyar, 2006: 58-59). 1929 diinya ekonomik bunalimimn Tiirkiye iizerindeki etkisi, Inénii
hiikkiimetlerinin iktisadi uygulamalarinin elestirilmesi ve bu uygulamalarin denetlenmesi
ihtiyaci, ayrica halkin tek parti iktidarinin baskisi altindaki bunalmishiginin ¢ok partililige yol
actig1 soylenebilir (Ciftci, 2018: 311).

Cumhuriyetin bir muhalefete ihtiyaci oldugu agikti. Yillardan bu yana biriken toplumsal
muhalefet potansiyelini kontrol etmek i¢in rejim karsit1 olmayan bir muhalefet partisi kurmak
ve bu yolla Ismet Pasa’ nin giderek artan giiciinii Fethi Bey’ le dengelemek ihtiyaci SCF’ in
kurulmasinin diger nedenlerini olusturmustur (Uyar, 2006: 59).

SCF’ nin niteligi tartismalara konu olsa da Mustafa Kemal Atatiirk’ iin bir muhalefet
partisinin kurulmasini demokratiklesme yolunda 6énemli adimlardan gérdiigii ve buna istekli
oldugu yoniinde tavirlar sergiledigi net bicimde soylenebilir. Nitekim, Atattirk iki parti arasinda
yan tutmayacagini sOylemis; bazi CHF’ liler ile birlikte kiz kardesi Makbule’ nin yeni firkaya
girmesini istemistir. Yeni firka 1929 yilinda ABD’ de patlak veren ekonomik Krizle sarsilan
diinya ve Tirkiye tlizerinden muhalefet etmekte, devrimlerle alakali alanlara muhalefet
kapsaminda dahil olmamaktaydi. Yine de firkanin émrii yalmz ¢ ay siirdii. Ekonomik
bunalimdan etkilenenler ile gericiler firkanin bayrag: altinda toplandilar (Aksin, 2018: 204).
Burada Sina Aksin tarafindan gerici olarak nitelendirilenler Atatiirk devrimlerine karsi olanlar,
dini geleneklere baghlik gosterenler, rejime muhalefet edenler ile Inénii hiikiimetinin
uygulamalarindan rahatsizlik duyan kesimlerdir.

Kimilerine goére azimsanamayacak basari1 elde eden ve beklenenden fazla ilgi goren
muhalefet partisi CHF tarafindan kuskuyla karsilanmis; partinin rejim karsiti ve tabanda
gericilerin eline gecmekle suclanmasina neden olmustur. Mustafa Kemal Atatiirk’ iin CHF’ nin
kiskirtmalarinin da etkisiyle tarafsiz kalamayacagini aciklamasi tizerine Fethi Okyar 16 Kasim
1930 tarihinde partiyi feshetmistir. Boylece rejim tarafindan tehdit olarak algilanan bir muhalif
siyasal parti (Ates, 2017: 12) hareketi daha sona ermistir. TCF ve sonrasinda SCF denemelerinin
basarisiz olmasi ¢ok partili siyasal sisteme gecisi 1945 yilina kadar ertelemistir (Erdogan, 2008:
4).

4.1.3. Cok Partili Siyasal Yasam

Insanlik daha elli y1l gegmeden ikinci bir diinya savasini yasamis; liberalizm fasizme galip

gelmisti. Rusya savas sonrasinda sosyalizm ideolojisiyle yiikselise ge¢misti ve diinya ABD
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ileSSCB ekseninde kutuplasma egilimleri gostermekteydi. Savas sonrasi diinyada olusan bu yeni
diizen Turkiye’ nin bir taraf se¢gmesini zorunlu kilmisti. SSCB’ nin toprak talepleri ve tehditkar
tutumu Tirkiye’ yi Bati bloguna yaklastirdi. Truman Doktrini, Marshall Plan1 gibi ABD
projelerinden maddi destek alan Tiirkiye, Birlesmis Milletler, Uluslararasi Para Fonu, Diinya
Bankasi, Ekonomik Isbirligi ve Kalkinma Orgiitii gibi uluslararasi kuruluslara iiye yapildi. Avrupa
Konseyi ve NATO gibi orgltlere de tlyelik basvurusunda bulunan Tirkiye tercihini Bati
blogundan yana yaptigini kesin olarak gostermis oldu (Ataay, 2019: 119-120). Safini1 belli etmek
zorunda kalan Tiirkiye dissal ve iktisadi etkenlerin de zorlamasiyla ¢cok partili hayata gecmek
durumunda kalmistir (Uzun, 2013: 10).

Karpat’ a (2014: 262) gore ¢ok partili hayata gecisin baslica sebepleri; toplumsal
yapilardan gelen baski, savas dénemindeki ciddi sikintilar ve demokrasilerin ikinci diinya
savasinda kazandigr zaferdir. Burada oOnemle vurgulanmalidir ki tek partili sistemden
vazgecilmesi Tiirk siyasal tarihinde bir doniim noktasi olmustur.

Cok partili hayata gecis stlirecinde kurulan ilk siyasal parti Milli Kalkinma Partisi(MKP)
olmustur. Nuri Demirag’ in baskanliginda 18 Temmuz 1945 yilinda kurulan MKP c¢ok partili
hayatin ilan1 anlamina gelmekteydi (Koéksal, 2007: 110). Parti 1946 ve 1950 secimlerine katildi
fakat kayda deger bir basar1 elde edemedi. Tek parti iktidarinin baskis1 bu partinin pasif
kalmasina neden olmustur ve MKP 22 Mayis 1958’ de dagilmistir (Yiicel, 2016: 28).

Turk siyasal yasamimizda ¢ok partili hayata gecisin bir baska kolunu DP’ nin kurulmasi
olusturmaktadir. CHP icerisindeki Dortlii Takrir muhalefetin bu partiden ayrilmasi siirecinde rol
oynamistir. Celal Bayar, Adnan Menderes, Mehmet Fuad Ko6prilii ve Refik Koraltan tarafindan
imzalanan Onerge c¢ok partili hayata gecisin zorunlulugunu simgeleyen o6nemli bir
belgeydi.Bayar, Menderes, Koraltan ve Kopriili’ niin imzasini tasiyan Dortlii Takrir muhalefetin
partiden kopmasiyla sonuglanmis, 7 Ocak 1946’ de bu kisiler TCF’ ye yapilanlar1 da géz ardi
etmeden, giivencelerini alarak DP’ yi kurmuslardir (Akin, 2019: 338).

DP’ nin giiclenmesini engellemek isteyen CHP belediye se¢imleriyle genel se¢imleri 6ne
aldigini acgikladi ve segimlerin 1946 yili icerisinde yapilmasi yoniinde karar alindi. Fakat DP
iktidarin se¢imler konusunda yanli davranmasi ve se¢im giivenliginin olmamasini gerekce
gostererek Eylil’ den Mayis’ a alinan belediye secimlerine katilmadi. Daha sonra 1946 yili
Temmuz ayinda yapilan erken genel secimlere katilan DP basarili olamadi ve CHP biiytik bir
zafer kazandi. Siiphesiz bunda DP’ nin 6 aylik bir siyasal parti olmasinin, se¢imlerin acik oy, gizli
sayim usuliine gore yapilmasinin, DP’ nin tim secim bdlgelerinden milletvekili aday:
gosterememesinin ve se¢im sonuglarina yaptigi itirazlarin dikkate alinmamasinin etkisi vardi
(Demirel, 2014: 312).

DP, 16 Subat 1950 tarihinde kabul edilen ve gizli oy, acik sayim ve yargi denetimi ilkeleri

ile Yiiksek Secim Kurulu(YSK)’ nu getiren yeni se¢im kanunu yiiriirliige girdikten sonra 14 Mayis
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1950 secimlerine girdi. 14 Mayis 1950 giinii yapilan se¢imler Tirkiye’ de 27 yillik tek parti
déneminin sonunu getirdi. Bu tarihten sonra Ismet inénii ve partisi CHP ana muhalefet gérevini
listlendi. Yeni olusan sistemde iktidar partisi DP, ana muhalefet partisi CHP olurken Millet
Partisi(MP) 1, bagimsizlar 9 milletvekiliyle kii¢lik bir temsil yakalamislardi (Akyol, 2011: 78).
DP’ nin 1950 segimleriyle iktidara gelmesi sonucunda baslayip, 27 Mayis askeri
miidahalesine kadar gecen stirede CHP ve DP’ nin mecliste elde ettikleri sandalye oranlar1 ve DP’
nin 1960 yilina kadar yapilan ii¢ secimde de %50’ nin lizerinde oy almasi dikkate alinacak olursa
sistem icin Sartori’ nin iki partili sistemi tanimlamasi yapilabilir. Ote yandan, bicimsel olarak
sistemde iki parti bulunsa da, HP ve Cumhuriyetci Millet Partisi(CMP) gibi siyasal partilerin
varlig1 sistemi isleyis olarak hakim parti sistemi kategorisine yerlestirmektedir (Tosun, 1999:
84). Boylece kurulusundan itibaren 27 yil tek parti sistemini deneyimlemis olan Tiirkiye
Cumhuriyeti, 1950 yilindan itibaren iki parti sistemiyle tanismistir. Sistemin bir ¢ok parti

modeline doniismesi ise 1960 yilindan sonra olacaktir.

4.2. Cok Partili Tiirkiye ve Boliinmeler

Turk halki 27 Mayis 1960 sabahi saat tlicte askeri bir darbe oldugunu radyodan Albay
Alparslan Tiirkes tarafindan okunan bildiriyle 6grendi. Bildiri, Tiirk Silahli Kuvvetleri(TSK)’ nin
kardes kavgasina meydan vermemek ve demokrasiyi icine diistiigii buhrandan kurtarmak
amaciyla iilke yonetimine el koydugunu duyuruyordu. Bildiri darbenin yansizligini énemle
vurgulamaktaydi. Askerlerin yonetime el koyusu Ankara ve Istanbul’ daki halk, bilhassa her iki
kentteki biliylik 68renci kitlesi ve genelde Aydin’ lar arasinda biiyiik bir sevincle karsiland.
Ulkenin geri kalani ise darbeye karsi benzer tepkiyi gostermedi. Ozellikle kirsal kesim olduk¢a
sessiz kalmistl. Onceki aylarda yasanan karisikliklar neredeyse, yalnizca Ankara ve Istanbul’ la
simirhiydl. Baska yerlerde halkin Menderes’ e olan sevgisinde ani bir diisiis oldugunu
dogrulayacak bir gosterge de yoktu (Ziircher, 2016: 351).

27 Mayis 1960 darbesi Turkiye Cumhuriyeti’ nde darbeler gelenegini baslatmistir. Bu
olay sonucunda 1924 Anayasasi ile kurulan rejim TSK’ nin miidahalesiyle son bulmus, asker
kisilerin yonetim dénemi baslamistir (Agir, 2017: 6). Alparslan Tiirkes tarafindan radyodan
okunan bildirinin bir béliimii asagida yer aldig1 bicimdedir:

“Muhterem yurttaslar, demokrasimizin icine diistiigli kriz nedeniyle yakinlarda meydana
gelen iizlicii olaylar dikkate alinarak ve kardesin kardesi vurmasini 6nlemek i¢in Tiirk silahl
kuvvetleri tilkenin yonetimine el koymustur. Silahli kuvvetlerimiz bu girisimi partileri icine
diistiikleri uzlasmazlik durumundan kurtarmak amaciyla gerceklestirmistir. Adil ve serbest
secimler miimkiin oldugu kadar kisa siire igerisinde partiler iistli bir yonetimin gézetimi ve
hakemligi altinda gercgeklestirilecektir. Yonetim hangi parti se¢imi kazanirsa ona

devredilecektir. Bu girisim her hangi kisi ya da guruba yonelik degildir. Yonetimimiz kisilere

80



Naile Erdem, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

kars1 her hangi bir Saldir1 eylemine bagvurmayacak, baskalarinin da boyle bir sey yapmasina
izin vermeyecektir. Biitiin yurttaslar, mensup olduklari partilerdikkate alinmaksizin yasalara
uygun bicimde muamele goreceklerdir.” (Ahmad, 2016: 153-154).

27 Mayis’ ta gerceklestirilen darbenin hazirliklar1 daha 1950’ li yillarda yapilmaya
baslanmisti. TSK icerisinde cesitli cuntalar kurulmustu. Bu cuntalar arasinda basini Cemal
Madanoglu’ nun ve Talat Aydemir’ in ¢ektigi gruplar, ciddi hazirliklar1 ve diger garnizonlar1 da
etkilemeleri bakimindan dikkat ¢cekmekteydi. 1960’ I1 yillara gelindiginde tansiyon iyiden iyiye
ylkselmisti. Mayis sonlarina dogru cunta birlikleri hareketlenmeye baslamisti. O siralar Kara
Kuvvetleri lojistik baskani olan Tiimgeneral Cemal Madanoglu Cemal Giirsel’ i ikna ederek
gerceklestirilecek darbenin lideri yapti ve Madanoglu’ na bagh grup 25 Mayis giinii harekete
gecme karari aldi (Aydin ve Taskin, 1989: 61).

Yukarida bir boliimi verilmis olan bildiri Alparslan Tiirkes tarafindan radyodan
okunduktan sonra Cemal Giirsel askeri ugakla Izmir’ deki evinden alinarak Ankara’ ya getirildi
ve darbenin lideri ilan edildi. Ordu bundan sonra yonetimin Cemal Giirsel baskanligindaki Milli
Birlik Komitesi(MBK)’ nin elinde oldugunu duyurdu. Darbenin ertesi giinii Cemal Giirsel’ in
devlet baskani, basbakan ve milli savunma bakani oldugu agiklandi. Kuramsal olarak Giirsel’ e
Atatiirk’ iin sahip oldugundan daha genis yetkiler verilmisti (Ziircher, 2016: 352).

Darbeyi gerceklestiren askerler farkli riitbe, gorev alam1 ve yas gruplarindan
gelmekteydi. 38 subaydan olusan komitede en yash subay 65, en gen¢ subay 27 yasindaydi. Bu
38 liyenin 32’ si kurmay subaydi. Bunlardan dort tanesi (Sami Kiigtlik, Ahmet Yildiz, Numan Esin
ve Muzaffer Ozdag) Harp Okulu’ nu kendi dénemlerinin birincisi olarak bitirmislerdi. Komite
tiyelerinin 32’ si karaci, 3’ U havaci, 2’ si denizci, 1 tanesi de jandarmaydi. Komite icerisinde 2
orgeneral, 2 tiimgeneral, 1 tuggeneral, 9 albay, 6 yarbay, 11 binbasi ve 7 ylizbasi bulunmaktaydi
(Borkltioglu, 2017: 18). Feroz Ahmad belki de bu sebeple farkh farkli ritbelere ve goérev
alanlaria sahip bu askerlerin durumunu karma karisik bir hizipler biciminde ifade etmistir.
Hepsi iktidar aclig1 ceken ve farklh gizli gruplarin mensuplari olan bu komite tiyeleri bir tilkeyi
yonetme iktidarina, bilgi ve becerisine sahip degildi. MBK’ nin iilkenin yiiz yiize bulundugu
karmasik sorunlara karsi 6nceden hazirlanmis bir eylem plani da yoktu (Ahmad, 2016: 153).

Darbeyi gerceklestiren TSK aslinda basit bir hiikiimet degisikligi planliyordu. Bu nedenle
darbenin ertesi giinii Istanbul Universitesinden bes profesér getirildi ve bu profesérlerden bir
anayasa metni hazirlamalan istendi. MBK DP’ yi dogrudan suclayan, bu profesoérler tarafindan
yayinlanan metni imzaladi ve boylece DP’ yi dogrudan hedef tahtasina oturttu. Béylece TSK’ nin
radyodaki konusmasinda belirttigi gibi herhangi bir partiyi hedef almama iddias1 ortadan
kalkmis oldu (Ziircher, 2016: 352-353).

Yargillamalar bundan sonra baglad;; 27 Mayis darbesini gerceklestiren subaylar

Cumhurbaskant’ ni, Bagbakan’ 1, bakanlar1 ve DP’ li milletvekillerini tutukladilar. Tutukladiklari
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kisileri yargilamak icin Yiiksek Adalet Divani adinda bir kurul kurdular. Bu divanin tiyelerini de
kendileri sectiler. S6z konusu divanin kanuni hakim gilivencesi veya dogal yargic ilkesi diye
bilinen ilkeye aykir1 bir olaganiistii mahkeme niteliginde oldugu tartismasizdir (Gozler, 2011:
44).

Marmara Denizi’ nde bulunan ve Yassiada adindaki yliksek giivenlikli bir adada yapilan
yargilamalarin sonucunda bir¢ok DP’ li agir cezalara carptirilmistir. 31 kisi 6miir boyu hapse,
418 kisi daha hafif cezalara ve 15 Kkisi ise 6liim cezasina mahkim edildi. Bunlardan 11’ inin 6lim
cezas! cogunluk oyuyla kabul edilmisti ve cezalar1i MBK tarafindan hafifletildi. Oteki 4 Kisinin
yani, Bayar, Menderes, Disisleri bakani1 Zorlu ve Maliye bakani Polatkan’ in 6ltim kararlari ise oy
birligi ile verilmisti. Bayar’ in 6liim cezasi ilerlemis yasi ve saglik durumu gerekce gosterilerek
(Bayer yillar sonra af ile ceza evinden c¢ikacak ve siyasette rol alacakti) hafifletildi. Zorlu ve
Polatkan 16 Eylil 1961 ve Menderes basarisiz bir intihar girisiminden sonra 17 Eylil 1961
tarihlerinde idam edildi (Ziircher, 2016: 359-361). Boylece Tiirkiye’ nin demokrasi tarihine agir
bir darbe indirilmis oldu ve ayrica 27 Mayis askeri darbesinin yalniz DP’ yi hedef almis oldugu
Yassiada kararlariyla ortaya ¢ikt1 (Karpat, 2014: 293).

Ozellikle Adnan Menderes’ in idami halkta demokrasi konusunda derin bir yara acmigtir.
Ayrica 1960’ larin Menderes yandaslar: bugiine dek gerceklesen bu olayin ve bu olayin yarattigi
siyasal degisimin etkilerinden kurtulamamislardir. Boylece biiylik bir kitle demokrasiye
kiistiirilmiistii. Menderes’ in basina gelenleri hatirinda tutan kitle uzun yillar orduya ve onun
destekleyicisi olarak kabul ettigi CHP’ ye cephe alacaktir.

Darbeden sonra olusturulan anayasa komisyonu (Akgiin, 2009: 428) tarafindan 12
Haziran’ da MBK’ nin yetkilerini tanimlayan gecici bir anayasa kamuoyuna agiklandi ve bir stire
sonra yurirlige girdi. Bu belgeye gore, bir genel secimin yapilmasindan ve yeni anayasanin
yuriirliige girmesinden sonra, TBMM’ nin yonetimi tekrar devralmasina kadar MBK Tiirk Milleti
adina egemenlik hakkini kullanacakti. Siiphesiz bu belge MBK’ ye yonetimde genis yetkiler
vermisti. MBK yasama yetkisini dogrudan kullanmaktaydi. Yiiriitme yetkisini ise devlet
baskaninin atadigl1 ama kendisinin onayladig1 bakanlar kurulu araciligi ile kullanan MBK yargiy:
kendisine baglamamisti. Yargl goriiniiste MBK’ den bagimsiz hareket eden bir organ sifati
tasimaktayd: fakat yine de yargica alinan 6liim cezalarini onaylama veya veto etme hakkina
sahipti (Ahmad, 1996: 166). Bu da yarginin bagimsiz olma niteligini sarsmaktaydi. Nitekim
yukarida sozii gegen, DP’ lilerin yargilanma siirecinde MBK karar alma mekanizmasinda rol
almis, Menderes, Polatkan ve Zorlu’ nun idamlarini onaylamistir (Kog, 2013: 129).

13 Aralik 1960 tarih ve 157 sayili Meclis teskili hakkinda kanun ile MBK iiyelerinden ve
Temsilciler Meclisi’ nden meydana gelen bir kurucu meclis olusturulmustur. Bu kanunla
iktidarin sivillere devredilmesi bir takvime baglanmistir. Boylece siyasal etkinlikler baslatilarak

demokrasiye gecis amaglanmistir. Bu kanun yeni yapilacak anayasa ve secim kanunlarimi 27
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Ekim 1961’ de yapilacak olan secimlere kadar hazirlamay1 hedeflemistir. Yine bu kanuna gore,
hazirlanacak olan anayasa halkoyuna sunulduktan sonra ve halk oylamasi sonucuna gore kabul
edilecektir (Kili, 1998: 22). Sonucta 1961 yili bir referanduma ve bir secime sahitlik etmektedir.

Kurucu Meclis tarafindan hazirlanan, Temsilciler Meclisi’ nin ¢ogunlugunu CHP’ lilerin
olusturdugu ve DP’ lilerin Temsilciler Meclisi’ nden dislandig1 anayasa metni 9 Temmuz 1961
tarihinde halkoyuna sunulmustur (Kog, 2013: 130).

9 Temmuz giini yapilan referanduma katilim orani %80’ in lizerindeydi. Gegerli oylarin
%61,5" i Evet, %38,5’ i Hayir seklinde dagilim gosterdi. Boylece anayasa kabul edildi. Bunu
izleyen stirecte, 15 Ekim 1961’ de genel se¢imler yapildi ve 7. Donem TBMM 25 Ekim 1961 giinii
toplandi (Gozler, 2011: 46).

MBK 1961 yili baslarinda siyasal partiler icin getirmis oldugu yasaklarda gevsemeye
gitmisti. 13 Ocak 1961 tarihinden itibaren 27 Mayis askeri miidahalesinden once siyasal
varliklar1 bulunan CHP, CKMP, Birlik Partisi, Sosyalist Parti siyasal faaliyetlerine yeniden
basladilar. Siyasal partilerin kurulmasina izin verilmesiyle birlikte pek ¢ok yeni parti kuruldu
ancak bunlarin az bir kismi varliklarini devam ettirebilmistir (Atabay, 2015: 190).

Subat 1961 tarihinde siyasal partiler icin koyulmus olan yasagin kalkmasiyla CHP ve
CKMP gibi varliklarimi siirdiiren partilerin yaninda birgok parti daha kuruldu. Bunlar arasinda
ileriki donemde en ¢ok ses getirecekler AP ve TiP olacakt1 (ileri, 2015: 201). Ekim ayinda
yapilmasi planlanan secimlerden 6nce kurulan bir bagka siyasal parti de Yeni Tiirkiye Partisi
(YTP) olmustur. Boylece 27 Mayis’ tan sonra 15 Ekim 1961 tarihinde yapilan genel secimlere
birgok siyasal parti girmistir ve yonetimin bu yolla sivillere devri gerceklesmistir. Cemal Giirsel
anayasada belirlendigi tizere cumhurbaskani secilmistir (Kog, 2013: 131).

1961 yili icerisinde yapilan genel segcimler Tiirkiye’ de siyasal partiler agisindan yeni bir
donemi baslatmistir. 27 Mayis askeri miidahalesinden sonra nisbi temsil sistemine gecilmistir ve
Tiirkiye 1973 yilina kadar siirecek bir ilimli ¢ok partili sisteme adim atmistir (Demirhan, 2016:
19). Bu secimlerde uygulanan Nispi temsil modeli parlamentodaki sandalyelerin dagilimi
tizerinde etkili olmustur. Bu sisteme gore secime katilan partiler aldiklari oy oraninda TBMM’ de
temsil olanagi bulmuslardir. Oy oranlar yiiksek olan siyasal partiler ayni bélgeden birden fazla
milletvekili aday1 cikarma olanagina kavusmuslardir(Ttrk, 1969: 84).

1961’ da yuriirlige giren yeni anayasaya gore, TBMM Millet Meclisi ve Cumhuriyet
Senatosu(CS) olmak tizere iki meclisten olusacakti (Caylak ve Avcu, 2018: 445). Hazirlanan
secim kanununa gore milletvekili secimleri nisbi temsil sistemine gore yapilacak, CS icin yapilan
secimlerde ise cogunluk sistemi esas alinacakti (Ozbudun ve Genckaya, 2010: 25).CS
secimlerinde kullanilan ¢ogunluk sistemi ise bir bolgeden aday olan parti veya kisinin o bolgede
salt ¢cogunlugu saglamasi iizerine bolgeyi almasi mantigi ile islemektedir(Tiirk, 1969:78-79). Bu

da CS’ de AP ile CHP arasindaki rekabetin secim cevrelerinde salt ¢gogunluklar1 dikkate alinarak
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belirlenmesini saglamistir. AP ve CHP salt ¢cogunluk sagladiklar: se¢cim bélgeleri oraninda CS’ de
temsil imkani bulmuslardir.

27 Mayis’ tan sonra yapilan ilk genel secim olan 15 Ekim 1961 secimlerinde nispi temsil
sistemi sonuclarini vermistir ve ilimhi ¢ok partili sistem Tiirk siyasal hayatinda goriilmeye
baslamistir (Demirhan, 2016: 19). Bu sistem sayesinde aldiklar1 oy oraninda temsil sansi
yakalayan siyasal partiler meclise milletvekillerini daha adil bir sekilde yerlestirmislerdir.
Darbeden sonra gerceklesen 1961 genel secimleri esnasinda kullanilan se¢im sistemi baraj
sinirlamasi olmadigindan kii¢iik oy oranlarina da temsil imkani vermistir.

Yapilan genel secimlerde CHP %36,7 oraninda oy aldi, buna karsilik DP’ nin devami
olarak goriilen AP ve YTP toplam %48,5 oraninda oy aldilar. Bu sonuglar iktidari tek bir partinin
tstlenemeyecegini gostermekteydi. Hicbir parti hikiimet kuracak yeterlilikte c¢ogunlugu
saglayamamisti. Se¢imi kazanan partiler veya bagimsizlarla partiler arasinda bir koalisyon
zorunlu goriinmekteydi (Ahmad, 2016: 164).

Nispi secim sisteminin uygulandig1 yeni meclisteki temsil oranlar su sekildedir: CHP
%36.80 oy oraniyla 173 sandalye kazanmistir. Onu %34.80 oy orani ve 156 sandalye ile AP
izlemistir. CKMP %13.96 oy oraniyla 54 sandalye elde ederken, YTP %13.70 oy orani ile 64
milletvekili sandalyesi kazanmistir. Bunun yaninda bagimsizlardan da iki temsilci secilmistir.
Cogunluk sisteminin uygulandigi CS secimlerinde ise oranlar su sekilde olmustur: AP %35,4 ile
71, CHP %37,2 ile 36, YTP %13,9 ile 27 ve CKMP 13,4 ile 16 senatorliik kazanmistir (Caylak ve
Avcu, 2018: 445).

1961 secim sonuglar1 AP’ nin DP cizgisini takip ettigini daha agik bir bicimde ortaya
koydu. Clinkii AP propagandalarinda yargilanan DP’ lilere vurgu yapmaktaydi ve AP aday
listelerinde birgok DP’ li ile DP yakinlar1 bulunmaktaydi. Ayrica bu se¢imlerde CHP bekledigi
basariy1 elde edememisti; DP’ nin oylar1 AP ile birlikte yeni kurulan YTP ile CKMP’ de
toplanmisti. Sonuc¢ta Ordunun baskisiyla hiikiimeti kurma gorevi kendisiyle ayni tabanlarla bir
araya gelme ihtimali daha fazla olan AP’ ye degil, Ismet Inénii ve 0’ nun CHP’ sine verildi. Cemal
Guirsel 434 oy ile cumhurbaskani secildi ve hiikiimetin hemen kurulmasi icin harekete gecti.
Uzun ugraslar sonucunda tarihimizin ilk koalisyon hiiktimeti, bir CHP, AP koalisyonu, kuruldu
(Cini Simsek, 2017: 2959-2962). Bu koalisyonun kurulmasinda Cemal Giirsel de tesvik edici bir
rol oynayan aktorlerdendi. Ayrica eski DP’ liler ve onlarin aileleri de bir AP-CHP koalisyonu
kurulmasi yoniinde baski yapmislardi; ¢iinkii onlara gore Ordu tarafindan tepki almayacak bir
sivil yonetim ancak inénii ve O’ nun CHP’ si ile kurulacak bir hiikiimetle saglanabilirdi (Levi,
1991: 138).

Zorlamayla kurulan birinci koalisyon hiikiimeti 10 Kasim 1961 ile 30 Mayis 1962
tarihleri arasinda sadece alt1 ay kadar faaliyet gosterebildi ve sonunda bozuldu. Goriiniiste bu

koalisyon ortaklar1 tarim reformu ve Demokrat Partili tutuklulara af konularinda bir tiirlii
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anlagsamamiglardi. ikinci koalisyon yine Ordudan gelen zorlamalarin ardindan 25 Haziran’ da
biiytik giicliiklerle kuruldu ve Aralik 1963 yilina kadar hiikiimette kaldi. AP disinda Mecliste
bulunan biitiin partiler, yani CHP’ ye, YTP’ ye, CKMP’ ye ve bagimsizlara bakanlik verildi. Ancak
CHP’ nin ortaklar1 Kasim 1963’ de yapilan belediye secimlerinde dyle kotii sonuclar aldilar ki
secmenler tarafindan Inénii ile isbirligi yaptiklari icin cezalandirildiklar: diisiincesine kapildilar
ve koalisyondan ¢ekildiler. Bu secimlerden sonra AP yiikselise gecti ve lilkenin en popiiler partisi

haline geldi (Ahmad, 2016: 164).

Tablo4.1. 1965 genel se¢im sonuglari

Segim Tarihi: 10/10/1965

Kayith Se¢gmen CHP: 2.675.785 (%28,7) (134
SayiIsi:13.679.753 MV)

Oy Kullanan Secmen MILLET PARTISI: 582.704
Sayis1:9.748.678 (%6,3) (31 MV)

Katilim Orani:71,3 YTP: 346.514 (%3,7) (19 MV)
Gegerli Oy Sayisi: BGMZ: 296.528 (%3,2) (1
9.307.563 MV)

Milletvekili Sayis1:450 TIP: 276.101 (%3) (14 MV)
AP:4.921.235 (%52,9) CKMP: 208.696 (%2,2) (11
(240 MV) MV)

Kaynak: YSK, 2020.

10 Ekim 1965 tarihinde yapilan genel secimde oyunu artirarak basari elde eden tek parti
AP olmustur. Bu secim sonugclarina goére AP %52,9 oy orani ile 240, CHP %28,7 oranindaki oylari
ile 134, MP %6,3 ile 31, YTP %3,7 ile 19, CKMP %2,2 ile 11 ve son olarak TiP %3 oy orani ile 11
sandalyenin sahibi olmustur. Boylece DP déneminden sonra baslayan koalisyon hiikiimetleri
donemi yaklasik dort y1l deneyimlendikten sonra kapanmis ve AP Tiirk siyasal yasaminda DP’
den sonra iktidar1 kuran ikinci tek parti olmustur (Caylak ve Avcu, 2018: 457; YSK, 2020).

Kotiilesen ekonomi, sag-sol arasinda artan gerilim ve bunun sonucunda olusan ¢atisma
ortami1 AP’ nin 1969 yili genel se¢iminde basar1 kaybetmesine neden olmustur. AP bu segimlerde
%46,5 oy alarak Meclisteki sandalyelerin 256’ sin1 kazanmistir. 1965 verileri dikkate alinacak
olursa, AP’ nin oy oraninda diislis goriilmesine ragmen sec¢im sisteminde yapilan degisiklik

nedeniyle yine de tek basina iktidar oldugu goriilmektedir (Ataay, 2019: 153).
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Tablo 4.2. 1969 Genel Secim Sonuglari

1969 |
Segim Tarihi: 12/10/1969
Kayith Segmen CHP: 2.487.006 (%27.4) (143
Sayisi:14.788.552 MV
Oy Kullanan Segmen GP: 597.818 (%6,6) (15 MV)
Sayi1s1:9.516.035 BGMZ: 511.023 (%5,6) (13
Katilim Orani:64,3 MV)
Gegerli Oy Sayisi: MILLET PARTISI: 292.961
9.086.296 (%3,2) (6 MV)
Milletvekili Sayisi:450 MHP: 275.091 (%3) (1 MV)
AP: 4.229.712 (%46,6) (256 BIRLIK PARTISI: 254.695
MV) (%2,8) (8 MV)

TiP:243.631 (%2,7) (2 MV)
YTP: 197.929 (%2,2) (6 MV)

Kaynak: YSK, 2020.

1969 genel seciminde nispi temsil sisteminden vazgecilmis ve barajsiz D’ Hondt sistemi
uygulanmistir. AP’ ye 256 milletvekilligi kazandiran da bu degisen secim sistemi olmustur. Bu
sisteme gore, secim sistemlerinde siyasal partilerin aldiklari oy toplami sirasiyla, 1’ €, 2’ ye, 3’ e,
4’ e ...bolliniir ve bu islem o secim boélgesinin ¢ikaracagl millet vekili sayisina ulasincaya kadar
devam eder. Ortaya ¢ikan paylar, parti farki gézetmeksizin biiyiikten kiiglige dogru siralanir.
Millet vekillikleri bu siralamaya gore partilere verilir. IsteAP bu sistem sayesinde son kez olarak
tek basina iktidara gelmis, bu iktidar1 1971 yilina kadar strdirmistir (Kurt, 2013: 226; Tirk,
2006: 90).

Yeni AP iktidar1 doneminde iilkeye istikrar ve refah geldigini séylemek oldukca giictiir.
Ulkede i¢ huzur yoktur. Ekonomi kotiiye gitmektedir. Partiler arasinda siyasal cekismeler
stirmektedir. Sag-sol arasindaki i¢ catismalar artistadir. Bunun tizerine TSK 27 Mayzis ihtilalinin
istedigi reformlarin gergeklestirilemedigi gerekgesiyle, hiikiimetin ¢ekilmesi icin parlamentoya
bir tiltimatom(muhtira) verdi. Béylece 12 Mart 1971 tarihinde iilke bir askeri miidahale ile daha
karsilasti (Emiroglu, 2016: 9-10). Ordu istegini bir muhtirayla parlamentoya bildirdi. Boylece
Tirkiye’ nin siyasal hayat1 bir kez daha sekteye ugradi.

Tirk siyasal yasamimizda 1960’ 1 yillar siyasal yasamin hem hukuksal, hem sosyal, hem
de ideolojik olarak yeniden insa edildigi yillar oldu. Taze anayasa (1961 anayasasi) yeni kurum
ve ozgiirliikler getirmisti. TIP, CKMP gibi siyasal partiler bu ortamda gelisme alan1 buldu. AP
zaten mevcut bir kitlenin siyasal partisi olarak siyasette yer aldi. CHP kurulustan beri bir
gelenege sahipti. YTP kapatilan DP’ nin mirasint bir ucundan yakalamay1 amaglayarak

ortayacikti.Sagda meydana gelen boliinmeler sonucunda 1970 yilinda MNP ve DP’ nin
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kurulmasiyla 1970’ lerin siyasal goriiniimiinii belirleyecek aktdrler siyaset arenasinda yerlerini
almis oldu.

Calismanin devaminda 1960’ i ve 1970’ 1i yillarda siyasette faaliyet gosteren sag partiler
ve bu partilerin béliinme siiregleri islenecektir. AP, MSP ve CKMP icerisinde meydana gelen
boéliinmeler, parti olusumlar1 veya grup kopmalar: ele alinacaktir. Bu kapsamda boliinmelerin

nedenlerine ve sonuglarina deginilecektir.

4.3. Adalet Partisi

Bilindigi lizere ¢ok partili hayata gecisin simgesi olarak kabul edilen DP 27 May1s askeri
miidahalesinden sonra, isletilen siyasal ve hukuksal siire¢ igerisinde kapatildi. Bu parti toplumda
genis bir tabana hitap etmekteydi ve lilke CHP karsitlari ile DP karsitlar olarak neredeyse ikiye
boliinmistii. DP’ nin kapatilmasindan sonra ortaya ¢ikan durumda CHP ve ordu karsiti biiyiik bir
kitle acikta kalmisti ve bu ciddi bir temsil sorununu ortaya ¢ikarmisti. TSK bu tabanin kendi
basina birakilmamasi gerektigini diisiiniiyordu, bu nedenle yeni olusumlara kendi kontroliinde
izin vermeyi tasarladi. Bu olusumlar icerisinde o6zellikle kapatilan DP tabanimi kapsayacak
olusumlar dikkatle izlenmelidir.

Yeni anayasanin ortaya cikardigi ozgirlik ortaminda sag ve solun gelisme
imkanibuldugu daha 6nce soylenmisti.27 Mayis askeri miidahalesinden sonra Kemalizm ve ona
eklemlenmis olan sol ilericiligi temsil ederken, genel olarak sag, 6zel olaraksa kapatilan DP
kotiilenen taraf oldu ve kapatilan DP’ nin devami olarak goriilen kesimler de bundan nasibini
aldi. Bu kesimler gerici diye lanse edildi. Askeri vesayet DP tabaninin yeniden dérgiitlenmesini ve
siyasallasmasini engellemek niyetiyle pek ¢ok kanuni ve fiili tedbirler almisti. Gerek se¢im
kanunu, gerek siyasal partiler kanunu bu amaca hizmet edecek bicimde dizayn edilmisti. Bu
durumun farkinda olan DP tabani faaliyetlerinde 27 Mayisi elestirmemeye ve anti-Kemalist bir
soylem kullanmamaya dikkat ettiler (Fedayi, 2019: 41-46).

Siyasal partiler iizerindeki yasaklarin kalkmasiyla 27 Mayis askeri miidahalesinden
sonra kurulan AP tipki onun gibi 27 Mayis askeri miidahalesinden sonra kurulan YTP ile birlikte
sagda yer alan bir parti olmustur. Miidahaleden 6nce var olan CHP ve CKMP’ ye ek olarak
kurulan ve siyasal yelpazenin saginda bulunan AP tipki YTP ve CKMP gibi DP’ nin oy tabanini
hedefleyerek siyasete girmisti (Demirci Gtiler, 2003: 30). Kapatilan DP’ nin devami oldugu
izlenimine sahip olan AP 11 Subat 1961 tarihinde Ragip Giimiispala baskanliginda kuruldugunda
icerisinde bircok DP’ li barindirmaktaydi (Atabay, 2015: 191).

Sag secmene hitap eden bu iki partinin kurulus amaci konusunda bazi tartismalar da
bulunmaktadir. Cevdet Sunay’ in 1961 yilinda AP baskani olan Giimiispala’ ya ve donemin YTP

genel baskan1 Ekrem Alican’ a yonelttigi soruya verdikleri ve 27 Mayistan sonra kurulan siyasal
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partilerin Cemal Giirsel’ in isteginin bir sonucu oldugunu isaret eden cevaplar1 bu tartismay1
ortaya ¢cikarmistir. Ciinkii her iki aktérde Sunay’ in sorusuna CHP’ den siyasete girecekleri
seklinde cevap vermistir.

AP Giimiispala tarafindan kuruldu ve sagda siyaset yapmaya basladi;; YTP Alican
tarafindan kuruldu ve o da sagda siyaset yapmaya basladi. her iki partide hitap ettikleri taban
itibariyle CHP’ nin karsisinda durmaktaydi. Boylece CHP karsitligindan beslenmis olan DP
tabaninin bir kismi bu yeni siyasal partilere kayacakti.Bu siyasal partiler ordunun istegiyle, DP
tabanini Osman Boliikbast’ nin MP’ sinden uzaklastirmak i¢in kurulmus siyasal partilerdi ve
sliphesiz bu yolla DP’ nin sagdaki oylarinin béliinmesi amag¢lanmaktaydi (Caylak ve Avcu, 2018:
442). Boylece ordu kapattigt DP tabaninin orgiitlenisini kontrol altina alma amacin
gerceklestirmis olacakti. Ordunun giidiimiinde kurulan siyasal partiler siiphesiz kapatilan DP
tabanlarini yine ordunun istegine gore yonlendirecekti. Giidiimli olarak kurulan siyasal
partilerin bu tarz bir davranistan farklisini sergilemesi beklenemezdi.

Yeni anayasa TSK kontroliinde hazirlandi. AP’ nin parti programi genel hatlariyla DP’ nin
programinin yeni anayasaya uygun hale getirilmis sekliydi. Yeni anayasa AP programinin
yayinlandig1 sirada heniiz ortada bulunmuyordu fakat anayasanin icerdigi ilkeler belliydi.
Ornegin planlama teskilatinin kurulacag), ekonomik kalkinmanin plana baglanacag: agikti. Oysa
AP tamamen serbest piyasa ve 6zel girisim yanlisiydi. AP programinda benimsenen karma
ekonomi politikasi bu durumun bir sonucudur (Cavdar, 2013: 112). Nitekim 1965 yilinin Subat
ayinda Urgiiplii tarafindan ilan edilen ve Ekim 1965 yilindaki secimlere kadar hiikiimet etme
gorevini listlenmis olan doérdiincii koalisyonun en biiylik dort siyasal parti ortagindan biri olan
AP’ de karma ekonomi politikasina dogru bir kayma goértilmiistiir.

Koalisyonun programi AP’ nin etkisiyle saga kaymaya baslamisti, bunun bir sonucu
olarak Urgiiplii devlet sektoriiniin ekonomideki sinirlarini belirleme sézii verdi. Ticaret bakani
ise hiikiimetin 6zel girisimin egemen oldugu karma bir ekonomiye inandigini belirtti (Ahmad,
1996: 189-190). Boylece AP programinda bulunan karma ekonomi ilkesi agikea siyasette yer
buldu.

AP kendisi icin bir program belirlemis olsa da kuruculari ve yetkilileri siirekli olarak DP’
nin programini benimsediklerini ve DP’ nin devami olduklarin1 vurgulamislardir. Bu yolla DP’
nin tabanini devsirmeyi amaglamislardir. Nitekim anayasa referandumu sirasinda “hayirda hayir
vardir” slogani gerisinde anayasaya karsi propaganda yiiriitiilmesi bu ¢abalarin bir 6rnegidir
(Cavdar, 2013: 112). 1961 yilinin Temmuz ayinda halkoyuna sunulan ve evet oran1 %61’ lerde
kalan yeni anayasa oylamasinda hayir oylarinin 6énemli kismi kapatilan DP’ lilere aitti ve bu
durumun ortaya ¢ikmasinda AP’ nin referandum sirasinda gerceklestirdigi calismalarin etkisi

biiytikti (Erken, 2012: 35).
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AP c¢izgisinin DP ¢izgisi oldugu 1961 secimlerinde daha net ortaya c¢ikti. Partililer
tarafindan yapilan konusmalarda siirekli “Gozlerimize bakarsaniz anlarsiniz” temasi islenerek
Menderes, Polatkan ve Zorlu’ nun idamlarindan duyulan keder ve isyan vurgulandi. Ayrica
bir¢ok DP’ linin yakinlar1 parti listelerinden aday gosterildi. AP’ nin o glinlerdeki sloganini tek
climlede, hatta tek sozciikte toplamamiz miimkiindiir: “Af!”(Cavdar, 2013: 112). AP’ nin af
konusunda oldukga 1srarli oldugu bilinmektedir ve bu israr1 1960 oOncesindeki kavgalari
sirdiirme egiliminin bir yansimasi olarak goriilmiistiir (Bakirci, 2019: 39). Bu durum TSK
tarafindan kuskuyla karsilanmistir. Sonucta TSK DP’ yi egemen bir gii¢ olarak siyasette gérmek
istemiyordu fakat AP tarafindan sik sik dile getirilen af konusu eski DP’ lileri siyasete tekrar
katma ¢abasiydi. Bu nedenle AP’ nin bu davranislar: TSK tarafindan kuskuyla karsilanmaistir.

Darbeden sonra yapilan ilk genel secimlere sagdan ii¢ parti katildi; bunlar YTP, CKMP ve
AP idi ve bu g siyasal parti de DP kokenliydi (Fedayi, 2019: 42). 1961 se¢imi DP tabanindaki
parcalanmaya ragmen AP acisindan bir basari olarak kabul edilebilir (Cavdar, 2013: 112). Bu
secimlerde AP kapatilan DP tabanini biiyiik oranda kendisinde topladi. Beklendigi gibi kapatilan
DP tabani iice boliinerek giicsiizlesmedi. AP bu secimlerde %34,8 oy oraniyla ikinci parti oldu ve
ana muhalefet gorevini Ustlendi (Yiicel, 2016: 38). Mecliste ikinci parti olan AP senatoda 71
sandalye elde ederek birinci parti olmustu. Se¢im sonuglar1 AP dnderliginde bir sag koalisyon
secenegine isaret etse de Ordu buna izin vermemis ve sonucta zorlamayla bir CHP-AP koalisyon
hiikiimeti kurulmustur (Kurt, 2013: 222).

AP acisindan kurulus yillarindaki en 6nemli olay 1964 yilinda Glimiispala’ nin 6liimiiyle
bosalan genel baskanlig1 kimin dolduracagi konusuydu. Giimiispala’ nin sag kolu olarak bilinen
ve partinin tiim orgiitlenmesini adeta tek basina gerceklestiren Dr. Sadettin Bilgi¢c en dogal aday
olarak goriilmekteydi (Cavdar, 2013: 113). Zaten Sadettin Bilgi¢c Giimiispala’ nin 6liimiinden
sonra 1964 yilinda yapilan kongreye kadar baskanlik gorevini vekéleten yiiriitmiistii (Yiicel,
2016: 38). Bu nedenle onun AP cevrelerince genel baskanligin dogal aday1 olarak goriilmesi
normal bir durumdu.

Iste bu sirada ortaya o giinlere kadar adi ancak belirli ¢evrelerce bilinen biri atilds,
Sileyman Demirel. Partinin kurulus asamasinda, c¢ekirdek kadroda bulunmasina ragmen
kurulusta 6n saflarda bulunmayan bu parti aktorii (Fedayi, 2019: 99) adinin duyulmasindan
sonraki donemlerde Tiirk siyasetinin en 0nemli aktoérlerinden biri olacakti. Kongre giiniine
kadar gil¢li bir aday olan Sadettin Bilgic hakkindaki kararin Sileyman Demirel yoniinde
degismesi sasirtict bicimde hizli olmustu. Ornegin izmir’ den gelen heyetin fikri secimlere 48
saat kala degismis ve bu heyet Demirel’ in genel baskan se¢ilmesi i¢cin miithis bir kulis yapmistir
(Yiice, 2016: 1125).

Demirel’ in aday olmasiyla birlikte basinda Bilgi¢ aleyhine bir kampanya baslatildi; bu

kampanyaya AP’ yi destekleyen biiyiik sermaye gazeteleri de katiliyordu. Bilgi¢’ e yonelik tek ve
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biiylik su¢clama onun tutuculugu, hatta Atatiirk ilkelerine ters diisen bazi davranislariydi. Gergi
Bilgic tutucuydu; bir parti baskaninda olmasi gereken hosgoriiden yoksun oldugu da
soylenebilirdi. Demirel ise Batili davranislari, is ¢evrelerine yakinligi, hatta ABD baskani L.
Johnson’ a olan baghlig anlatilarak yticeltiliyordu (Cavdar, 2013: 113).

Siiphesiz Bilgi¢ ile Demirel arasinda olusturulan bu karsitlikta basinin etkisi olduk¢a
biiyliktii. Medyanin cogunlugu Demirel’ i desteklemekteydi. Hatta bazi gozlemcilere gore,
donemin giindemini belirlemede etkili olan Hiirriyet gazetesi neredeyse Demirel’ in sozciiligiini
yapiyordu (Fedayi, 2019: 100).

Kasim 1964 kongresine bu hava icinde girildi. O giinlerde Demirel’ in su ya da bu yanini
O6vmeyen bir basin organina rastlamak pek zordu. Bu arada kendisinin mason oldugu iddia
edilince mason locasindan elde edilmis iiye olmadigina iliskin bir belge elden ele gecirildi.Hatta
Demirel kongrede bu belgeyi(mektup) okumustur. Bu mektubun fotokopileri de gazetelere
gonderildi. Se¢cim bu kosullar altinda, Demirel’ in 500 oy farkiyla baskanligi kazanmasiyla
sonuglandi. Boylece kapatilan DP déneminin Devlet Su Isleri genel miidiirii bir teknokrat
Tiirkiye’ nin en biiylik 6rgltlerinden birinin basina gegiyordu. Bilgi¢’ in bu yenilgisi ileride AP
icerisinde patlak verecek bunalimlarin bir nedeni olarak anilarda kaldi. Demirel o glinden bu
yana Turkiye’ nin siyasal yasaminda basat bir rol oynadi. Kendisine ve partisine yonelik ¢esitli
bunalimlar1 asmak i¢in miicadele etti (Cavdar, 2013: 113; Kurt, 2013: 224).

Tirk siyasal hayatinda yeni bir dénemin iiriinii olan AP, 27 May1s askeri miidahalesinden
sonra kapatilan DP’ nin yerini almisti. Sanayilesme destekli kalkinmanin savunuldugu, liberal bir
ekonomi anlayisinin sahiplenildigi bu donem AP, DP doénemine oranla dini 6gelere daha fazla
vurgu yapmasiyla da 6ne ¢ikmisti. AP Siileyman Demirel liderliginde, komiinizm karsiti bir
propaganda takip ederek, dini 6gelere sik sik vurgu yapan soylemler yoluyla muhafazakar ve
tasrali bir siyasal ortam meydana getirdi. Bu lider siyasetteki varlik nedenini “devleti koyliiliik
ve dinle baristirmak” seklinde agiklamaktaydi. Bu agidan Demirel dine Menderes’ ten daha
yakin, daha sagda bir lider olmustur (Cavusoglu, 2009: 268). Ozellikle 1964’ den sonra genel
baskanliga getirilen Siileyman Demirel ise AP ile biitiinlesmesi sebebiyle bu muhafazakar sdylem
de partiyle ayni 6l¢tlide biitiinlesmistir. Ne de olsa Siileyman Demirel dini degerlere bagh koyli
bir aileden gelmekteydi.

1965 genel seg¢imleri i¢in diizenledigi secim konusmalarinda cumhuriyet oncesi gelenegi
sahiplenen Siilleyman Demirel, Cuma namazlarinda 6n saflarda durarak, segcmene isimleriyle
hitap ederek, koylii kokenine vurgu yaparak gelenekci ve muhafazakar kesimin sempatisini
kazanmay1 basariyordu (Arslan, 2019: 82). Partisiyle bdylesine biitlinlesmis bir liderin
soylemlerinin de partisinin sdylemleriyle biitiinlesmesi ve AP’ nin bu yolla muhafazakar sag bir

cizgiye kaymasi beklenen bir sonuctur. Nitekim Siilleyman Demirel’ in kendisi de Tiirk siyasal
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hayatinda merkez sag1 temsil eden ve dolayisiyla sag-muhafazakar diinya goriisiinii benimsemis
bir lider olarak taninmaktadir (Glizel, 2017: 5473).

Pragmatik bir lider olarak goriilen Stileyman Demirel’ in komiinizm karsit1 ve kalkinma
esasli soyleminin ideoloji ile bagdastirilmasi miimkiin gérilmemektedir. Bu daha ¢ok zamana ve
zemine uygun davranma diisturuna dayanan bir yaklasimdi. Zaten Siileyman Demirel’ in kendisi
de “izim”lere karsi oldugunu konusmalarinda belirtmekteydi. Ona gore, liberalizm ve komiinizm
de dahil olmak iizere, biitiin ideolojilerden uzak bir politika izlenmeliydi ve belirlenen iktisadi
yaklasimlar giliniin sartlar1 dikkate alinarak bigimlendirilmeliydi (Arslan, 2019: 80-84). Demirel
“izim” ile biten ideolojik goriislere karsi oldugunu ifade etmekteydi fakat bu tek basina AP’ ye bir
ideoloji atfetmemize engel mi? Siiphesiz AP MNP ve CKMP ile kiyaslanacak olursa ideolojik bir
siyasal parti degil fakat bu onun bir ideolojisi olmadig1 anlamina gelmemektedir. AP, komiinizm
karsiti durusu, benimsedigi liberal ekonomi politikasi ve seslendigi koylii-muhafazakar kesimler
dikkate alinacak olursa ideolojisi olan bir siyasal partidir. Siyasettin en 6nemli aktorlerinden biri
olan Siilleyman Demirel’ in izledigi pragmatik politikalar ise partiyi siyasal yelpazede merkeze
cekmis, parti yelpazede merkez sag konuma yerlesmistir. Yani AP ideolojisi olan ama MNP ve
CKMP’ ye gore ideolojik olmayan bir siyasal partidir.

Demirel tarafindan izlenen pragmatik politikalarin geregi ilimli davranislar sergilemekti
ve Demirel komiinizm hari¢ olduk¢a ilimli politikalar izleyen bir lider olarak dénemin ¢atismali
ortaminda iilkenin tam da ihtiyaci olan kisiydi. Onu iliml1 bir s6ylem izlemeye ydnelten ise yeni
anayasanin yarattigi 6zgiirliikcii ortamdi (Arslan, 2019: 111-112).

Partisi ¢ogunlugu temsil eden Demirel buna ragmen temkinli ve tedbirli bir politika takip
etmistir. Siyasal tartismalardan ¢ok ekonomiye odaklandig1 basbakanligi doneminde Demirel,
Inénii ile de dikkatli bir iliski kurdu. Onunla sert tartismalara girmedi, énemli konularda CHP
liderini bilgilendirmeyi ihmal etmedi. Askeri vesayet giiciinii korudugundan Orduyu
ofkelendirecek eylemlerden uzak durdu. Demirel etkin oldugu donem boyunca 6zglrlik ve
demokrasi kavramlarinin yaninda kalkinmaya vurgu yapan ekonomi odakli bir lider oldu
(Fedayi, 2019: 107-108). Izledigi bu politika kimi zaman orduya boyun egdigi ve askeri
vesayetin giiclenmesini sagladigr (Glizel, 2017: 549-550) seklinde elestirilse de tedbirli
politikalarinin bir geregi olarak iilkeyi ve rejimi gelebilecek tehlikelerden korumustur. Partisinin
ve lilkenin huzurunu kaciracak radikal politikalardan kaginmistir. Daha 6nce de vurguladigimiz
gibi daha cok ekonomi ve dis politika lizerinde durmustur (Fedayi, 2019: 108). Tiim bu
politikalar onu ve partisini merkeze ¢cekmistir.

Silleyman Demirel Tiirk siyasal yasamimizda 1964 yilindan sonra etkin rol almaya
baslamis, izledigi politikalar kimi cevrelerce elestirilirken, bazi kesimler tarafindan da
alkislanmistir.  Yaklasimlar ne bicimde olursa olsun, bu onun siyasal yasamimiza

azimsanamayacak bir donemde liderlik ettigi gercegini degistirmemektedir. Siyaset igin
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politikacilarin ve politikalarinin 6nemi diisiiniiliirse, Demirel icin Tiirk siyasetinin en 6nemli
politikacilarindan oldugu sdylenebilir.

Siyasal partiler ideoloji, lider 6zelligi, iiyelerinin nitelikleri, 6rgiitsel yapilari, izledikleri
politikalar disinda dayandiklar1 toplumsal tabanla da tanimlanmaktadirlar. Bu nedenle AP
icerisinde gerceklesen boliinmeleri anlamak i¢in bu partinin dayandig1 toplumsal tabani iyi
tanimak gerekir. Nitekim AP’ nin siyasal yasamimizda hangi tabana dayandigi olduk¢a 6nemli bir
meseledir. Bu konuda bir¢ok kaynakta gecen yaygin goriis, AP’ nin DP’ nin tabaninin énemli bir
kismini biraraya getirdigi yoniindedir. AP’ nin DP’ den devraldig1 en 6nemli politik yaklasim,
CHP tarafindan savunulan devletin ekonomiye agir bir bicimde miidahalesini reddetme yoluyla
1950’ lerin popiilizminin bir baska kolunu temsil eden ve basarisi kanitlanmis, anti-biirokratik
koalisyonu yeniden kurmay1 amaglayan ekonomi politikasidir. Baska bir goriise gore, AP’ nin
temsil ettigi kesimler; eski yonetici sinifin iktidarina karsi alternatif olan cevreler, devlet
girisimlerine yerlesmis biirokrasinin iktidarina karsi ¢ikmaya can atan lretici veya sosyal
serveti lizerinde tam bir hakimiyete sahip olmak konusunda kararl olan yeni, zengin, kiiciik
tlitlin tireticisi olmustur (Demirci Giiler, 2003: 50-51; Kurt, 2013: 227). Bunlara ek olarak biiyiik
kentlerin g¢eperlerine yerlesmis olan gecekondu mahallelerindeki yiginlar da iktidar: siiresince
AP etrafinda toplanmistir (Borkliioglu, 2019: 90).

Tiirk siyasal yasaminda yer etmis gozlemcilerin 6nemli bir boliimii AP’ nin toplumsal
tabaninin tiirdes olmadigin1 sdylemektedir. Onlarin goriisiine gore, AP tabani bir koalisyon
goriiniimiindedir (Demirci Giiler, 2003: 50-51). Bu tabani biiyiik kentlerdeki ticari burjuvazi ile
yeni yeni palazlanan sanayiciler, esraf, bliyiik toprak sahipleri, hatta bir yerde feodal agalar
olusturmaktaydi. Ote yandan AP kiiciik iiretici, kiigilk memur ve hatta iscilerden olusan biiyiik
yiginlarin da destegini DP’ den miras almisti. Bu y1ginlarin demokratiklesme yoniindeki arzulari
1950-1960 yillar1 arasinda DP’ ye 10 yillik bir destek saglamisti ve 1960 yilindan sonra ii¢
mirasgi siyasal parti (CKMP, YTP, AP) arasinda boliinmiistii. Bu ii¢ partiden AP’ nin DP’ nin asil
mirasgisi olacagi daha ilk faaliyetlerinden anlasilmaktaydi (Cavdar, 2013: 111).

27 Mayis hadisesinden sonra kurulan AP, eski DP’ lileri, CHP’ nin devlet¢i ekonomisine
kars1 olan kesimleri, 27 Mayis siirecinde magduriyet yasayan TSK mensuplarini biinyesine
katmisti. Ayrica yukarida da acgikladigimiz gibi, parti tiyeleri Af konusuna olan yaklasimlari,
idamlardan duyduklari rahatsizliklari ile de kapatilan DP ile bagin1 gostermektedir.

AP genis bir se¢men kesimine hitap etmekteydi. Keyder’in ifade ettigi iizere, AP’ nin hitap
ettigi baslica se¢men kesimleri, koyliiler disinda, basta serbest meslek sahibi yeni kentler olmak
lizere yiikselme arzusu tasiyan kiiciik burjuvaziydi. Bu segmen tabani kendi basina temsil
edilmeyi hak edecek kadar genisti. Fakat AP bayrag: altinda kendisini biiyiik sermaye ile ayni
platformda bulmus ve ¢ikarlarim1 savunma kabiliyeti gittikce gerilemisti. Yine de iktisadi biiyiime

is cevrelerinin yani sira pazara acilmis koyliligi ve kiigiik burjuvaziyi de kapsayan genis bir
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koalisyon durumuna imkan vererek AP’ nin popiilist retorigini siirdiirebilmesini saglamisti
(Demirci Giiler, 2003: 51).

AP tabanina bakilacak olursa, bir gesit koalisyonlar katmanini andirdigini soyleyebiliriz.
Bu koalisyonda ticaret burjuvazisi, Anadolu esrafi, biiyiik toprak sahipleri, esnaf ve kiiciik
zanaatkarlar giiclii bir konuma sahiptiler. Sanayiciler ise bu koalisyon icerisinde siirekli bir
bicimde etki alanlarini genisleten kesimi temsil etmekteydi (Cavdar, 2013: 161). AP bu koalisyon
tabanini bir arada tutmak icin Milli irade kavramina yaslanmanin gerekliligine inaniyordu
(Borkliioglu, 2019: 91). Farkh cikarlar1 bulunan bdyle genis kapsaml bir koalisyonu korumak
oyle kolay bir is degildi ve bir ilkeye ihtiya¢c vardi. Bu nedenle milli irade ilkesi AP icin bir
gereklilikti.

AP’ nin icerisinde bulunan farkli ¢ikarlarin temsilcisi olan tabanlar1 birarada tutma
konusunda kalic1 bir basar1 sagladigim séylemek miimkiin degildir. Ornegin tiiccar ve esnaf
tizerindeki sanayi burjuvazisi baskisinin 1970’ li yillara gelindiginde artmasi ve hiikiimetin aldig:
kararlarla sanayicilerden yana bir tutum sergilemesi AP’ de catlaklarin olusmasina neden olan
etkenlerden olmustur (Cavdar, 2013: 161-162). Devlet yardimiyla gerceklestirilen sanayilesme
stratejisi AP’ nin kiiciik sanayici ve tiiccar gibi gorece kiiciik ekonomik siniflardan uzaklagsmasina
neden olmustur. Bu saf degisim ileriki yillarda hem parti icinde, hem de AP iktidarini tasiyan
kiiciik sanayici ve tiiccar siniflarinda 6nemli rahatsizliklarin dile getirilmesine neden olmustur
(Caylak ve Avcu, 2018: 459).

DP’ nin iktidara gelmesinden sonra benimsenen ekonomi politikas1 ABD menseli, 6zel
girisimi ve girisimcileri gelismeleri konusunda destekleme y6niinde bir politikaydi. Béylece yeni
girisimci orta sinif iilkede hizla gelismeye basladi. Kapitalistler diye adlandirilan devlet destegini
alan girisimciler ve toprak sahipleri git gide iist tabakay1 olusturmaya basladi. Ustelik liberal
politikanin dogasi geregi azalmasi gereken devletin ekonomideki rolii daha da artti. Devlet kamu
sektdrii yaninda sanayiye de yogun yatirim yapt1. Ozel sektérde sermaye birikimini amaglayan
devlet bunda basarili da oldu. Bu politikalar 1960’ dan sonra yasanan ideolojik gelismeler
lizerinde siyasal etkiler yaratt1 (Karpat, 2019: 232-233).

1960 yillarinda devlet tarafindan uygulanan ekonomik politikalardan biri ithal ikameci
sanayi modeli olmustur ve aslinda tek parti doneminde uygulanmaya baslayan ve DP déneminde
de varligini siirdiiren bu ekonomi politikasi, donemin popiiler deyimiyle “montaj sanayi
politikas1”, ekonomik degerler iizerinde hizli bir degisimin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bu
degisim dogal olarak toplum tizerinde de etkiler yapmistir (Unat, 2013: 277; Ataay, 2019: 137).
AP’ nin “biiyiik Tiirkiye” idealinin bir politikasi olan ithal Ikameci sanayi modeli buzdolabi,
¢amagsir makinasi, araba gibi yurt disinda tretilen bazi tiiketim malzemelerinin toplumda

yayginlasmasini amac¢lamaktaydi. Burada sozii edilen “biiytik Tiirkiye” toprak bliyiikligi anlami
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degil, ekonomik biyiiklik anlami tasimaktaydi (Cavdar, 2013: 159). Bu politika ve etkileri
kendisini bazi toplumsal tabakalar arasinda esitsizlik olarak hissettirmistir.

AP destekli sanayilesmenin toplumsal tabanlar (tliccar ve esnaf ile sanayi burjuvazisi)
arasinda ortaya cikardigl dengesizligi bu c¢alismanin devamindaki verileri inceleyerek
somutlastirmak miimkiin. Ilk olarak tarim kredilerinin toplam krediler icindeki payina
bakildiginda 1950’ de tarim kredilerinin toplam kredi icindeki pay1 %32,9 iken, bu oran 1960’ da
%25,1’ e 1965 de %19,9’ a 1970 de 24,4’ e gerilemistir. Diger yandan tarim sektoriiniin Gayri
Safi Milli Hasi1la(GSMH) i¢indeki pay1 bu sektoriin aleyhine gelisiyordu. Tarimin pay1 1960’ da
%37,9 iken, 1965’ de %31,1’ e 1970’ de %26 ya, diiserken sanayi sektoriiniin 1960’ da %16,0
pay,1965’ de %19,7° ye 1970’ de %22,2’ ye yiikselmistir. Tarimda yer alan katma degere
bakildiginda, 1968 fiyatlarini dikkate alacak olursak, 1950’ de %77,3 olan zincirleme degismenin
1960’ da %24,9’ a, 1965’ de %4,7’ ye, 1970’ de %16,9’ a geriledigini gortiyoruz. Bu veriler agik¢a
sanayilesmenin tarim sektori karsisinda artan giiciinii gostermektedir.

1960’ lardan itibaren sanayilesme hareketinin ulusal ekonomideki yerini
netlestirebilmek amaciyla, sanayinin kendi icindeki sektorel dagiliminda dikkat ¢ekici olan bazi
sayisal-nicel gostergelere de deginmek yerinde olacaktir. Istihdam edilen kisi sayis1 1000 olan
biiytlik 6zel sanayi kuruluslarinin 1963’ deki sayis1 2774, 1970’ de 4566’ dir. Kiiciik 6zel sektor
kuruluslari i¢in 1963’ de 157,759, 1970’ de 170,479’ dir. Ortalama olarak 1,000 kisi ¢alistiran
biiyiik sanayi kuruluslarinin sayis1 1963’ den 1980’ e 3,5-4 kat artarken, ayni donemde kiiciik
sanayi kuruluslarinin sayisinda ¢ok biiyiik degisim dikkat ¢ekmiyor. Calisanlarin sayisi agisindan
ise, blyiik isyerlerinde calisanlar 1963’ de 164,6 (bin), 1970’ de 325,0 (bin)’ dir. Kiiciik 6zel
sanayi kuruluslarinda g¢alisanlara bakildiginda 1963’ de 131,7 (bin) 1970’ de 327,0(bin)’ dir.
Yaratilan katma deger acisindan ayni sektoriin iki dah karsilastirildiginda, 1963’ de biiyiik 6zel
sanayi kuruluslari 3,1 (milyar), 1970’ de 13,0 (milyar), kiiciik sanayi kuruluslar1 ise 1963’ de 1,6
(milyar), 1970’ de 3,8 milyarlik katma deger yaratmistir. Bu veriler de bize kiiglik sanayicinin
biiylik sanayi karsisinda daha giicsiiz oldugunu gostermektedir. 1960-1980 yillar1 arasinda
biiylik sanayi kuruluslar kapasitelerini ve kazang¢larini genisletirken, kii¢iik sanayi kuruluslari
daha kiiciik biliyiimeler gostermistir.

Imalat sanayinde 1963-1967 doneminde gériilen %74,9’ luk artisin isyeri biiyiikliiklerine
gore dagilimi su ilging sonuclar1 ortaya koymaktadir: 10-49 isci ¢calistiran isyerlerinde %19,5;
50-99 is¢i calistiran isyerlerinde %65,5; 100-199 isci calistiran isyerlerinde ise 64,2 oraninda
tretim artis1 saglanirken ayni dénemin iiretim artislari, 200-499 is¢i calistiran isyerlerinde
%97.3, 500-999 isci calistiran isyerlerinde %91,4 ve 1000’ den fazla isci ¢alistiran isyerlerinde

ise %107,3 oraninda gerceklesmistir.
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Kapitalistlesmenin somut gostergesi sayilan 200’ den fazla is¢i ¢calistiran kurumlardan
278 isyeri 1963’ de Tiirkiye toplam sanayi lretiminin %64.2’ sini elinde tutarken, 1967’ de
sayilar1 387’ ye cikan biiyiik isletmeler sanayi liretiminin %71,5’ ne egemen duruma gelmistir

Kapitalist gelismenin getirdigi sermaye yogunlasmasi ve tekellesme, bir yanda biiyiik
sirketleri ve holdingleri, diger yanda sermaye hareketlerini ve mali sermayeyi ve sermaye
piyasasini yaratmistir. istanbul Sanayi Odasi verilerine gére en biiyiikk 10 sanayi kurulusunun
imalat sanayi liretim icindeki pay1 1969’ da %17,2 iken, 1975’ de %24,2’ ye ylikselmistir. Diger
yandan 1972’ ye kadar 34 olan tiim holdinglerin sayis1 1977’ de 150’ ye yaklasmistir. Sermaye
birikiminin artisina paralel olarak, kurulan anonim sirketlerin sayis1 ve sermayeleri de artis
gostermekteydi.1968’ de sayilar1 210’ u bulan anonim sirket basina sermaye 986.600.000 lira
iken 1970’ de sirket sayis1 249’ a, sirket basina sermaye 1.128.100.000’ a 1975’ de sirket sayis1
671’ e, sirket basina sermaye 2.730.300.000’ e yiikselmistir. Biiyiik sermayede gozlenen gelisme
egilimine karsilik 1970’ lerde kiiciik sermaye kesiminde fesih ve tasfiye egilimleri artmistir.
1969’ da iflasa siiriiklenen kiicliik sermaye kesimindeki artis %62,5 oranina ulasirken,
konkordato talebinde bulunan firma sayis1 da %20 oraninda artis géstermekteydi. Diger yandan
1962-76 doneminde yillik sinai bliylime hizlarinin ortalamasi sanayi kesiminde %9,6, tarimda
%3,9, 1960-61’ de cari fiyatlarla sanayinin G.S.M.H." dan pay %17 iken, bu oran 1975-76 da
%?21,2’ ye yiikseldi. Tarimin pay1 ise ayni yillarda %36,5’ den %27’ ye diistii. Bu veriler, 1970’
lerden itibaren kapitalizmin sermaye yogunlasmasinin giderek tekellesmesiyle ve sanayi
burjuvazisinin ekonominin biitiinii lizerinde kendi egemenligini kurmaya baslamasiyla, artik
deger oraninin siirekli olarak kapitalizm lehine yiikseldigini gosteriyor.

Kii¢iik burjuvazi aleyhine yasanan bu esitsiz kapitalistlesme siireci, biiylik burjuvazi ile
kiiciik burjuvazinin ¢ikarlanin ayrismasina, aralarinda bir catisma yasanarak tarihsel olarak
kurduklari ittifakin ¢6ziilmesine yol acacakti.Nitekim izlenilen ekonomi politikalar1 nedeniyle bir
yandan kenarin temsilcileri olan tarim burjuvazisinin iktisadi alanda gii¢ kaybina ugramasi,
diger yandan biirokrasinin sanayi ve ticaret burjuvazisi karsisinda 27 Mayis déneminde
kazandig1 otonomisini biiyiik 6l¢lide kaybetmesi siyasal alana da sirayet etmistir (Tosun, 1999:
101-103).

Ekonomik alanda yasanan bu degisim strecinde 1969 yilinda yapilan milletvekilligi
genel secimlerinde AP %46,53 oraninda oy alarak Meclis’ teki 256 sandalyeyi elde etmeyi
basarmist1 (YSK, 2020). AP bir hakim parti modeline uygun olarak yeniden tek basina iktidar
olmustur.

Demirel’ in 1965 yilindan itibaren parti i¢i izledigi politikalar 1969 yilina kadar parti
icinden birer birer kopuslar getirmisti. Ornegin, milliyetci bir sdylemin temsilcisi olan Osman

Turan partiden ¢ikarilmisti. Bundan sonra partideki hiziplesmeler siddetini arttirmaya basladi,
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Bilgic ve grubu aciktan muhalefet yapmaktaydi. Iste 1968 yilinda yapilan 4. Biiyiik kongreye bu
hava i¢inde girildi (Demirci Giiler, 2003: 73-74).

AP’ de 6zellikle 1968 yilinda toplanan 4. Biiylik kongreden sonra belirginlesen ayriliklar
(Kurt, 2013: 225) ekonomik nedenlerin yaninda siyasal nedenlere de dayandirabiliriz. Stiphesiz
bu béliinmelerin kdkenleri AP’ nin kurulusuna kadar gétiiriilebilir. AP daha kurulusunda farkl
goriisleri ve fikir ayriliklarini biinyesinde barindiran bir olusumdu. Parti, kadrolarinda
Yorgancioglu ve Evliyaoglu gibi eski DP’ li milletvekillerini; Giimiispala, Okten ve Osma gibi
emekli edilmis askerleri ve Demiray, Menemencioglu ve Yazir gibi eski koylii partisinden gelen
isimleri muhafaza etmekteydi (Kurt, 2013: 220).

[limhlar ve asiricilar olarak boliinmiis AP igerisinde farkli kesimleri temsil eden birgok
grup bulunmaktaydi. Bu gruplardan birincisini 1960 yilinda emekli edilen ordu mensuplar,
serbest meslek mensuplar1 ve Ust diizey eski biirokratlar olusturmaktaydi. Bunlar politikaya
yeni girmiglerdi. Ikinci grubu olusturan politikacilar DP’ li eski milletvekilleriydi. Ugiincii grubu
ise liderleri Sadettin Bilgic olan Islam milliyetciligi taraftarlar1 olusturmaktaydi. Ordudan
ayrilanlar, serbest meslek mensuplar1 ve iist diizey eski biirokratlar ile DP’ den gelen
milletvekilleri 1limhlari, islam milliyetciligi taraftarlari ise asiricilar1 temsil etmekteydi. 1964
yilinda Siileyman Demirel’ in genel baskan secilmesine kadar Giimiispala ve onun 6limiinden
sonra yerine vekilet eden Sadettin Bilgi¢ etrafinda konumlanan asiricilar AP’ ye egemen
olmuslardi fakat 1964 yilinda yapilan genel baskanlik se¢imleri sonrasinda ilimlilar yiikselise
gecmislerdir (Celik, 2005: 285-286). Parti icindeki politik kesimler arasindaki miicadelede eski
DP’ liler AP icerisinde bulunan DP ruhunu yasatmak ve DP politikasini yeniden hayata gecirmek
isterken, Islamca milliyetci politik kesim de asir1 muhafazakar ve milliyetgi egilimlerini parti
icinde kabul ettirmeye ¢alismistir. imlilar grubuna dahil olup, politikaya yeni girenler ise farkl
siyasal fikirlere sahip olmalarindan dolay1 hentiz bir birlik olusturamamislardi. Partiye yeni
katilan bu ilimli kanadin gliclenmesi 1964 yilindan sonra, Siileyman Demirel’ in genel baskanlik
koltugunu kazanmasiyla miimkiin olmustur.

Genel baskan olduktan sonra, 1969 yilina kadar bu kesimler arasinda esit mesafe esasina
dayali dengeli bir politika izleyen Demirel, bu segcimlerden sonra politikasini degistirmistir ve bu
esit mesafe esasina dayali denge politikasi terk edilmistir (Tosun, 1999: 104). Yani baslarda AP’
nin yiikselmesini saglayan, farkli toplumsal tabanlarin temsil edildigi koalisyonlar tabani
Siileyman Demirel’ in kesin tercihler yapmak zorunda kaldig1 1970 yilina gelindiginde siyasal
partiler yelpazesinin saginda boéliinmelerin nedeni olmustur (Demirci Giiler, 2003: 50-51).

Bu siire¢ icerisinde, yasanan gelismeler sonucunda, AP’ de iki boliinme gerceklesmistir;
bunlardan birincisi partiden ayrilan 41’ lerin 17 Aralik 1970 tarihinde kurdugu ve DP’ nin
devami niteligindeki Demokratik Parti (DP) olusumudur (Fedayi, 2019: 46). Bu partinin

kurulusuna yol agan 6nemli bir neden, AP icerisinde bulunan Bayar ve Menderes ailelerinin yani
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sira Ihsan Sabri Caglayangil, Ferruh Bozbeyli, Ali Fuat Basgil, Tekin Ariburun, Mehmet Turgut,
Sabit Osman Avci, Cihat Bilgehan, Ismail Hakki Tekinel, Ali Naile Erdem ve Faruk Sukan gibi
bir¢ok 6nemli ismi biinyesinde barindirmasina ragmen Demirel’ in parti ici oligarsi yaratarak tek
adama yonelmesidir (Yiicel, 2016: 38).

DP’ nin AP’ den kopmasinin bir baska nedeni de kurulus yillarindaki ilkelerden sapmalar
gostermesiydi. Sonucta AP DP’ nin devami olan bir siyasal partiydi; fakat sonradan DP’ nin
felsefesi, kadrolari, hatiralari ikinci plana atilmisti, bu da béliinmeleri kaginilmaz hale getirmisti
(Cavusoglu, 2009: 270). Ayrica AP doéneminde uygulanan ekonomi politikalar1 da DP
olusumunun ortaya ¢ikmasini saglamistir. Siyasal ve idari mekanizmalar araciligi ile desteklenen
sanayi sektori karsisinda toprak ve kiiciik ticaret burjuvazisi glic kaybediyordu. Neticede bir
sektoriin gelismesi diger sektoriin aleyhine oluyordu (Tosun, 1999: 100-101).

AP’ deki ikinci boliinme 25 Ocak 1970 tarihinde partiden ayrilanlarin MNP’ yi kurmasiyla
gerceklesmistir (Fedayi, 2019: 46). Demirel ve AP’ yi biiyiik sermayeye, 6zellikle de yabanci
sermayeye bagimli olmakla elestiren Necmettin Erbakan, olduk¢a muhafazakar olan Konya’ dan
bagimsiz aday olup milletvekili secilerek Meclise girdi ve baska li¢ bagimsizla birlikte Ocak 1970’
te partisini kurdu (Zircher, 2016: 372). Biiylik burjuvaziye ve bu kesimin lehine uygulanan
politikalara tepki olarak kurulan parti Anadolu’ daki muhafazakar tabanin oyuna talip olmustur
(Kurt, 2013: 226). Bdylece asir1 sagin ifadesi olan islam vurgusuna sahip sag MNP ¢atisi altinda
orgilitlenmistir (Cavusoglu, 2009: 269).

Adalet Partisi icerisinde gerceklesen bir baska boéliinme ise “Bizim Ev” grubunun
kurulmasiyla ortaya ¢ikmistir. Partinin gercek lideri olarak goriilen Celal Bayar 1966 yilinda
kabul edilen af kanunuyla diger eski DP’ li liderlerle birlikte serbest kalinca parti icerisinde
Demirel’ i lider olarak kabul edenler ve Demirel’ i emanetci olarak gorenler arasindaki boliinme
kendisini a¢iga vurdu. Bayar’ in etrafinda toplanan DP’ liler AP siyasetini etkilemek amaciyla
1968 yilindan itibaren “Bizim Ev” adinda bir baski grubu kurdular (Bakirci, 2019: 68).

Celal Bayar tarafindan Siileyman Demirel’ e karsi yapilan muhalefet 1970’ ler boyunca
devam etti ve derin etkisini 1973 genel secimlerinde gosterdi. AP bu secimlerde CHP karsisinda
basarisiz oldu ve Ecevit’ in partisi secimden birinci parti olarak ¢ikti. Ecevit’ in basarisinin
ardinda Siileyman Demirel’ e yapilan Bayar muhalefetinin biiyiik etkisi vard1 (Uste, 2016: 85).

AP lizerinden vuku bulan béliinmeler sagdaki boliinmelerin biiylik bir resmini ihtiva
eder. Neticede 1960 yilindan sonra sagin en biiyiik partisi AP idi ve hem DP tabanini, hem CHP
karsitlarin;; hem koyliileri, hem toprak sahiplerini; hem biiyiik sanayicileri, hem kii¢iik esnaf
gruplarini biinyesinde barindiriyordu. Toplumun farkli tabakalarinin temsilcisi olan bu
gruplarin ¢ikar catismasina diismesi ve sagda boliinmelerin gerceklesmesi hicte sasirtic1 degildi.
Ozellikle Siileyman Demirel’ in parti bagkanhigina gelmesinden sonra izlenen parti politikalar

1965 yilindan sonra béliinmeleri getirdi. Asagida yukarida o6zetlenmis olan DP ve MNP
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kopuslarina ayrintili olarak yer verildi. Ciinkii bu iki yeni siyasal parti olusumu 1960-1980 yillari

arasinda, sagdaki ana ve en biiylik béliinmelerin merkezini olusturmustur.

4.3.1. Adalet Partisin' den Kopan DemoKkratik Parti

AP icerisindeki ayriliklar daha 1964 yilinda diizenlenen ikinci parti kongresi sirasinda,
genel baskan Glimiispala’ nin 6liimiinden sonra kimin yerini alacagi tartismalar1 ve yapilan
secimler esnasinda kendisini gostermeye baslamisti (Kurt, 2013: 224). Parti icerisindeki
asiricilar Sadettin Bilgi¢’ i desteklemekteydi. Yapilan 4. kongre baskanlik se¢iminin ardindan
Demirel’ in genel baskanlik koltuguna oturmasi ve 1965 secimlerinde Demirel baskanligindaki
AP’ nin tek basina iktidar olmasi yeminlilerin de Demirel etrafinda konumlanmasiyla
sonuglanmistir. Béylece AP Demirel’ i destekleyen yeminliler ve muhalif taraf Bilgicciler olarak
ikiye ayrild1 (Celik, 2005: 286). Ilimlilar Demirel’ i desteklerken, asiricilar Bilgi¢c etrafinda
toplanmislardu.

Secim sonrasinda iki grup arasindaki ilk ciddi anlasmazlik Ferruh Bozbeyli’ nin Meclis
baskani sec¢ilmesi konusunda ¢ikti. Asil kriz ise bu olayda degil, hiikiimetin kurulus siirecinde
patlak vermisti. Cemal Giirsel’ den hiikiimeti kurma gorevini alan 41 yasindaki en gen¢ basbakan
olacak olan Stleyman Demirel kurdugu hiikiimette Bilgic ve arkadaslarina yer vermedi. Bu
durum karsisinda Bilgi¢ grubu parti icerisinde (giivenoyu vermeyeceklerini dile getirerek) acik
muhalefete basladilar. Demirel ise zaman zaman muhalefeti bertaraf ederek, bazen de onlari
ikna etme yoluna giderek dengeli bir politika izleme yoniinde ¢aba gosterdi (Arslan, 2019: 84-
85). Bu cabalar O’ nun parti igerisinde tek lider olmak istemekle suclanmasini 6nleyemedi.
Demirel is diinyasinin ve TSK’ nin giivenini kazanma noktasinda hizli davranmisti, fakat kendi
partisi icerisinde bu basariy1 gosterememisti. Bilgic ve grubundakilere bakanlik goérevi
vermemesi olusturdugu kabineyi hi¢ uzlastirmaci goéstermiyordu. Bunun bir sonucu olarak
Demirel parti orgiitiinde oldugu kadar Meclis grubunda da gii¢lii bir muhalefete karsi ayakta
durmak icin ¢aba gostermek zorunda kaldi.

Basindan beri parti icindeki catisma Siilleyman Demirel ve Sadettin Bilgi¢’ in kisilikleri
lizerine odaklanmisti. Yine de Demirel’ in hiikiimete destek arayislar: sonu¢suz kalmadi ve Bilgic
kabineye oy verecegine s6z verdi (Ahmad, 1996: 233-234). Bilgi¢’ in bu hareketi AP’ nin parti
disiplinin bir gostergesiydi. Parti icerisinde muhalefet eden bir grup vardi fakat bu grup parti
cikarlari dogrultusunda, parti disiplini esasiyla hareket etmisti.

Devam eden strecte eski DP’ lilerden olusan, politik olarak sagci ve ekonomik olarak
liberal cizgiyi takip eden bir grup Sadettin Bilgic etrafinda toplanmaya basladi. Bu grup DP’ liler
icin anayasada belirlenen yasaklarin da kaldirilmasini ve tam bir affi istemekteydi. Sadettin

Bilgi¢ etrafinda orgiitlenen bu grup CHP’ nin de ortamdan yararlanmasi sonucunda, yani CHP’
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nin de destegini alarak af kanunu c¢ikarilmasi yoniinde resmi girisimde bulunmustur. Sonucta
Inéni’ niin CHP’ si 1969 segimleri éncesinde anayasanin degistirilerek DP’ lilerin affedilmesini
onerdi. Bu teklif Meclis’ te kabul edilse de Ordunun baskisi ile senatoda AP tarafindan
durduruldu (Karpat, 2014: 206-207). Bu durum AP icerisindeki boliinmelerin nedenlerinden biri
oldu. Senatodan donen af kanununa muhalefet eden AP’ liler partiden ihra¢ edilince boéliinme
kacinilmaz hale geldi (Ataay, 2019: 154).

Baslangicta iist yonetim ¢evresinde siiren miicadele, 1969 secimlerinden sonra Demirel’
in kurdugu hikiimette yine Bilgic grubundan kimseye yer vermemesi ve onlarin yerine
yeminlileri tercih etmesi ile de (Karpat, 2014: 210; Kurt, 2013: 226) derinlesmistir. Bunun
sonucunda parti i¢cindeki muhalefet Stileyman Demirel’ e yonelmistir (Demirci Giiler, 2003:
76).1970 yili biitce oylamasinda Demirel kendi partisinde bulunan 40’ 1 agkin milletvekilinden
red oyu almistir. Bu da hiikiimetin diismesi anlamina gelmekteydi. Demirel bundan tam 5 yil
once Ismet Inéni’ yii diisiirdiigii duruma 5 y1l sonra, 1970 yilinda kendisi diismiistiir (Cavdar,
2013:160).

1970 yili Demirel’ e karsi muhalefetin en siddetli goriildiigii yil olmustur. Bozbeyli
gelecek kongrede Demirel’ e meydan okuyacagini agiktan dile getirmekteydi. Demirel’ e
yoOneltilen temel suclamalardan biri, O’ nun yonetiminde AP’ nin kendi kliginin hakim oldugu bir
parti halini almis olmasiydi. Bu nedenle parti genel baskani olarak degistirilmesi sartti. Demirel’
e yonelik yapilan bir diger su¢lama ise riisvet olaylarina karistig1 ve kardeslerine genis krediler
kazandirmak i¢in kendi niifuzunu kullandigr yoniindeydi. Muhalefetin bu iddialar1 karsilik
bulamadi ve Demirel 5. Kongrede de parti iizerindeki denetimini korudugunu ortaya koydu.

Son olarak muhalifler Demirel tiizerindeki riisvet iddialarinin Meclis tarafindan
sorusturulmasi yoniinde hamlede bulundu fakat bu talep hem AP’ lilerin ¢ogunlugu hem de
Anayasa Mahkemesi tarafindan reddedildi. Demirel’ i AP liderliginden diisiirme konusunda
basar1 saglayamayan mubhalifler 1970 yilinin baslarinda yeni bir parti kurma yoéniindeki
dislincelerini dile getirmeye baslamisti (Ahmad, 1996: 242).

Siileyman Demirel’ in AP baskani secilmesinden sonra belirginlesen parti igerisindeki iki
kanat Sadettin Bilgi¢ etrafinda toplanan muhafazakar diisiinceyi temsil edenler ve Silleyman
Demirel etrafinda toplanan Liberal goriisii temsil edenler olmustur. Bu iki kanattan muhafazakar
kanadin muhalefeti 1970 yilinda artt1 ve 72 milletvekili partiden ¢ikarilan bazi milletvekillerinin
durumunu protesto etmek amaciyla partinin genel baskani Siilleyman Demirel’ e muhtira verdi.
11 Subat 1970 tarihinde yapilan bilitge oylamasina birgok AP’ li milletvekili ret oyu verdi ve
Siileyman Demirel hiikiimeti istifa etti. Bundan sonra AP disiplin kurulu karariyla muhalefet
eden bir kisim AP’ li milletvekili partiden uzaklastirildi. Bir kisim milletvekili de partiden istifa

etti.

99



Naile Erdem, Yiiksek Lisans Tezi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Mersin Universitesi, 2020

Bu ihraglar ve istifalarin ardindan cumhuriyet senatosunda azinliga diisen AP Ferruh
Bozbeyli ve 69 kisi tarafindan Ankara ilinde kurulan Demokratik Parti(DP)’ nin ortamini
hazirlamis oldu. Millet Meclisi’ nde 41 milletvekili, Cumhuriyet Senatosu’ nda 8 senatorii
bulunan DP’ nin genel baskanligina Ferruh Bozbeyli, genel baskan yardimciigina Yiiksel
Menderes ile Sadettin Bilgic getirildi (Atabay, 2015: 216).

Yeni partinin adi kuskusuz Adnan Menderes ve Celal Bayar’ in kapatilan DP’ sini
hatirlatiyordu (Ziircher, 2016: 366). Boylece ileride baslik ayrilmis olan MNP ve MHP yaninda
DP’ de siyaset arenasina ¢ikmis ve 1965 yilinda biiyiik oranda AP’ de toplanmis olan kapatilan
DP tabaninin, yani sagin bélinmesine neden olmustur. Bu béliinme de Siileyman Demirel’ in
basarisizligl olarak tarihe ge¢mistir (Fedayi, 2019: 123-124).

DP olusumunun ardinda salt Demirel diismanliginin ya da bir liderlik miicadelesinin
yattigini soylemek yeterli olmayacaktir. Bu durumun ortaya ¢ikmasinda 1950’ ler boyunca
egemen olan ve sanayi sektdrliniin genislemesine yol vermek zorunda kalan tarimla ticaret
sektoriindeki on yillik hizli toplumsal ve ekonomik degisimde etkili olmustur (Ahmad, 1996:
243). Sencer’ e gore de olusumun ardinda

"...0zellikle 1960’ dan sonra burjuvazinin gelismesinde, biiyiik endiistriyel kuruluslar ve
bankacilik, sigortacilik, dis ticaret islerini yiiriiten sirket veya firma sahiplerine yani biiyiik
endlstri ve ticaret burjuvazisine diisen payla, kiiciik imalatg1 sanatkdr ve esnafin payi
arasindaki dengesizlik, bir ¢ikar ayrilig1..."yatmaktaydi (Tosun, 1999: 105).

DP’ nin kurulusunun ardindan AP’ den ayrilmalar oldu ve Demirel meclisteki
cogunlugunu kaybetti. Demirel’ in konumu asinmist1 ve varligi bir istikrarsizlik faktori haline
gelmisti. Bunun tlizerine cumhurbaskani Cevdet Sunay 1971 yilinin Ocak ayinda Demirel’ in bir
stire geri ¢ekilmesi yoniinde onerisini dile getirdi. Fakat bu sadece bir tavsiye gértiniimiindeydi.
Donemin komutanlar1 27 Mayis ve Yunanistan oOrneklerine vurgu yaparak demokrasiden
uzaklasmayacaklarini soylediler ve boylece Demirel hiikiimetinin iki ay daha topallamasina izin
verdiler (Ahmad, 1996: 244).

Takvimler 12 Mart 1971’ i gosterdiginde Tiirk Silahli Kuvvetleri {ilkenin yoneticilerine
bir muhtira verdi. Radyo ile de duyurulan muhtirada hiikiimet ve meclisin iilkedeki sorunlari
cozmede yetersiz kaldigy, partiler iistii bir anlayisla yeni bir hiikiimet kurulmasinin gerekliligi ve
bunun yapilmamasi durumunda idareye dogrudan el konulacag bildirildi. Boylece bir yar1 darbe
gerceklestirilmis oldu (Erken, 2012: 35). Bu muhtira 27 Mayis mudahalesiyle ayn1 degildi; bu
eylem 27 Mayis ile getirilen reformlarin tesis edilmesi amaciyla yapilmis bir miidahaleydi
(Arslan, 2005: 131-141). Nitekim meclis kapatilmamisti ama hiikiimet Ordunun isteklerine
zorlanmist1 (Ortayl;, 2018: 127).

Mubhaliflerin istedigi gibi Stileyman Demirel muhtira sonrasi istifa etti (Aksin, 2018: 268).

Bu onun 6ntindeki iki secenekten biriydi; ya muhtiranin istedigi gibi istifa ederek Meclis’ in
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ayakta kalmasinmi saglayacakti ya da istifa etmeyip Meclis’ e giderek giivenoyu tazelemeyi
deneyecek ve boylece parlamentonun varligini riske edecekti. Sileyman Demirel istifa
mektubunda aleni tepkisini su s6zlerle gosterecekti:

“Muhtiray1 Anayasa ve hukuk devleti anlayisiyla bagdastirmak mimkiin degildir. Bu durum

muvacehesinde hiikiimetinin istifasini saygi ile arz ederim” ve hiikiimetin istifasini vermis

oldu (Erken, 2012: 35-36).

DP’ nin kurulmasindan sonra AP’ deki diislis belirginlesti. Tiirk siyasal yasaminin
kalaninda Siileyman Demirel’ in siyasal partisi tekbasina iktidar olamayacakti. Bu lider yillar
sonra yaptigl bir televizyon soylesisinde:

“Gegmisteki en biliyiik hatam bir kisim arkadaslarimin AP’ den kopmalarini ve Demokratik

Parti’ yi kurmalarim1 engelleyememis olmamdir. Onlar1 bizimle beraber kalmaya razi

edebilirdim. Bunun icin yeterli cabay1 géstermedigim icin kendimi tenkit ediyorum. DP’ nin

kurulmasi, AP’ yi ve onun uzantisi olan Dogru Yol Partisi’ ni hi¢chir zaman tek basina iktidar

yapmamistir.” sozleriyle kendisi ifade etmistir (Celik, 2019).

DP 12 Mart sonrasi kurulan Demirel hiikiimetine de, Ecevit hiikiimetine de katilmamuistir.
1973 yili icerisinde yapilan cumhurbaskanligi secimlerinde parti kendi aday1 Ferruh Bozbeyli’ ye
oy verdi ve ayni yil yapilan genel secimlerde oylarin %11,9’ unu alarak Millet Meclisi’ ne 45
milletvekili gonderdi. Bu basariya karsilik Cumhuriyet Senatosu’ nda %10,4 oy oram elde
etmesine ragmen buraya temsilci gonderemedi. Bundan sonraki secimlerde diisiise gecen DP’
den kopuslar basladi ve 12 milletvekili tekrar AP’ ye gecti. Ayrica Celal Bayar da partiye olan
destegini cekti (Atabay, 2015: 216; Akyol, 2011: 87). Bunun nedeni 1973 se¢imlerinden sonra
ortaya ¢ikan koalisyon zorunlulugu karsisinda DP’ nin i¢cinde Demirel’ in oldugu bir olasiligi
kesinlikle reddetmesiydi. DP bu konudaki israrini siirdiirmeye devam edince Sadettin Bilgic ve
sekiz arkadas1 DP’ den ayrilarak AP’ ye déndiiler (Uste, 2016: 88).Béylece sag kendi icinde bir
kez daha parc¢alanmis oldu.

Bundan sonra DP’ deki diisiis devam etti. 1977 yilinda yapilan genel se¢cimlerde oylarin
%1,9” unu alabilen DP her hangi bir basari elde edemedi. Milletvekili olamayan Ferruh Bozbeyli
parti genel baskanlhigindan istifa ederek, aktif siyasetten de ayrildi. Takvimler 4 Mayis 1980
tarihini gosterdiginde DP dordiincii biiyiik kongresini diizenledi ve kendisini feshetti.Mal

varliklarini Kizilay’ a devretti (Atabay, 2015: 216-217) ve Tiirk siyasal hayatina veda etti.
4.3.2. Adalet Partisi’ nden Kopan Milli Nizam Partisi
27 Mayis askeri miidahalesinden sonra olusan ortam c¢ok seslilige imkan tanimais, islami

mubhalefet siyasal bir cizgide ortaya cikmistir. Yeni olusan siyasal-ideolojik ortam merkezin

ideoloji lizerindeki tekelini kirmis, o zamana kadar etki alani ¢cevrede bulunan elitlere siyaseti
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etkileme imkani vermistir.iste MNP bu hareketin ilk ciddi temsilcisi olmustur (Bahadi, 2013:
214).

Bu nedenle MNP’ nin AP’ den ayrilarak siyaset sahnesine ¢ikmasi olduk¢a anlaml bir
olaydir. Bu durum sag siyaset anlayisinin merkezin disina ¢ikmasi anlamina gelmekteydi. Bunun
sonucu olarak merkez sag sikintilar yasamaya basladi. 1970’ ler boyunca Tiirkiye’ nin destek
alacagi liberal, sehirli, ilimli bir toplumsal yap1 bulunmamaktaydi. Bu yap1 1970’ li yillarda
coziinmeye baslamisti. Bundan dolay1 da merkez sag ile oteki sag partiler arasinda toplumsal
destek acisindan gozle goriiliir bir fark yoktu. Bu nedenle 1970’ 1i yillarda kurulan Milliyetci
Cephe(MC) hiikiimetleri yalnizca TBMM’ de kurulan birliktelik olarak degil, ideolojik birliktelik
olarak degerlendirilmelidir (Cavusoglu, 2009: 269-270).

Cavusoglu (2009: 169)tarafindan vurgulanan ideolojik birliktelik sagdaki béliinmelere
engel olmamistir. MC hiikiimetleri sag partilerin koalisyonlari olsalar da basarili bir birliktelik
sirdiirememislerdir. Bu da onlarin birlestigi ve boliinmelere son verdigi anlamina
gelmemektedir. Ozellikle MNP’ nin kurulmasi ve AP’ den kopardig tabani 1980’ li yillara kadar
muhafaza etmesi sagdaki boliinmeler agisindan merkezi 6neme sahiptir. Ciinkli sagin merkez
disindaki konumlanmasinin bir boyutunu MNP olusturmaktadir.

Baslarda AP catisi altinda orgiitlenen tarikat ve cemiyetler atmish yillarin sonlarina
dogru AP’ den ayrilarak kendi partilerini kurma yoluna gitmislerdi. Ozellikle bagimsiz aday
olarak Meclis’ e girmeyi basaran Necmettin Erbakan etrafinda oérgiitlenen tarikatlar MNP’ nin
kurulmasi ile kendi siyasal partilerine kavusmuslardi (Akyol, 2011: 101). Boylece AP icerisinde
bulunan, ideolojik bir kutbu temsil eden kesimler sagda alternatif bir siyaset alani
olusturmuglardi. Ustelik bu sagcilarin gelisimlerini AP icinde siirdiirmeleri nedeniyle, hitap
ettikleri toplumsal taban acgisindan, ideolojik olarak birbirlerinden ¢ok uzak olduklar
soylenemezdi. Bu nedenle yeni kurulan bir sag partinin merkez sagin temsilcisi olan AP icin
tehdit olusturmasi dogal bir sonuctu. Ustelik vurgulanmahdir ki, siyasal siddetin ve ideolojik
ayrismalarin yiikseliste oldugu 1970 yilinda boyle bir partinin kurulmasi, toplumsal tabanin sag
kesimlerini ideolojik olanlar ve ekonomiye 6nem verenler arasinda bolecekti. Neticede MNP
merkezin disinda konumlanmis, bir sag partiydi.

Bu durumun aksine, 1960’ I yillarin ikinci yarisina egemen olan AP ve Demirel
donemine bakilacak olursa, sanayiciler, kiiciik tiiccar ve esnaf, koyliler ve biiyiik toprak
sahipleri, Islam yanhlar1 ve liberallerden olusan koalisyon AP’ nin ideolojik tutarhligi oldugunu
soylemek zordur (Zircher, 2016: 364). Ciinkii AP politikalarini belirlerken toplumun farkl
kesimlerinden oy kazanmay1 hedefleyen bir siyasal parti 6zelligi gostermekteydi ve bu Demirel
tarafindan da dile getirilmekteydi. AP bu 6zelligiyle, bir yoniiyle kitle partileri ile, bir yoniiyle de
hepsini yakala partileriyle benzerlik gostermekteydi.
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AP’ ye gore sosyal adalet, yoksullukta esitlik, sermayeye diismanlik ya da gelirin esit
dagitilmas1 anlamina gelmiyordu. Sosyal adalet sinif g¢ekismelerinden degil, milli gelirin
arttirilmasindan ge¢gmekteydi. Bu nedenle ekonomik biiyiimeye 6ncelik verilmeliydi. Tam da bu
noktada farkli gruplar arasinda isbirligi ve uyum c¢ok oOnemliydi. Iste AP milliyetcilige
programinda bu amaca hizmet etmesi umuduyla yer vermisti. AP’ ye gore milliyet¢ilik ulusun
birligi icin bir garantiydi, fakat sinif miicadelesinin bu programda yeri yoktu.

Buna binaen AP sosyal dokuyu zedeleyecek ve vatandaslari antagonizme edebilecek asir1
ideolojilere ve hareketlere karsi ¢ikt1 (Levi, 1991: 140). Ote yandan Necmettin Erbakan’ in MNP’
si Islam’ 1 ilk kez olarak siyasete tasimis (Bahadi, 2013: 214) ve merkez cizgiden cikmisti. Artik
MNP’ de sagda siyaset yapmakta olan bir siyasal parti olarak bir tabana hitap etmekteydi.

AP tarafindan, kurulus yillarindan 1970’ lere kadar izlenen politikalar pragmatik 6zellik
gostermekteydi. Bircok eski DP’ liyi, ordudan atilmis askerleri, ¢esitli kesimlerden memurlari,
liberal ekonomi ve politik rejimi savunan Prens Sabahattin gelenegine bagh aktorleri ve Pan-
Tiirkist gelenege bagh asir1 milliyetci tabakalar1 biinyesinde toplayan AP pragmatik politikalari
ve bir miktar da Ordunun sayesinde biitiinliigiinii koruyabilmisti. Ciinkii Cemal Giirsel Ordu
tarafindan AP’ ye karsi yapilan hakaretlerin ve edilen tehditlerin partinin popilaritesini
arttirdigin1 hic anlayamadi. Bu gruplardan bazilar1 baslangicta dnemli gorevlerde bulunmus
olsalar da uzun vadede etkili olamadilar. AP ordudan atilan subaylarin tekrar Orduya alinmasi
icin aktif bir politika izlemedi; ayrica Alparslan Tiirkes ve Erbakan gibi asir1 sag liderlerin temsil
ettigi ideolojiler parti tarafindan benimsenmedi ve bu liderler partiye kabul edilmedi.

Ornegin 1961 secimlerinde Erbakan, Ali Fuat Basgil, Alparslan Tiirkes gibi isimler i¢in
parlamentoda giivenli yerler talep edildi fakat bu talep parti tyeleri tarafindan reddedildi.
Erbakan’ 1n partide etkin olma ¢abalari her zaman olumsuz karsilandi ve bagimsiz siyasal
kariyerine ancak 1968 yilinda baslayabildi (Levi, 1991: 36-39).

MNP sag hareketin Islami ayagimi temsil eden bir parti olarak genclik érgiitii Milli Tiirk
Talebe Birligi(MTTB)’ den ayrildiktan sonra Necmettin Erbakan’ in liderliginde Tiirkiye Odalar
ve Borsalar Birligi(TOBB) secimlerini kazanarak orgiitlendi. Bu Islamci hareket daha énce
partilesme cabasina girmemis, kapatilan DP ve sonra da AP catisi altinda orglitlenmeyi tercih
etmisti. Bu hareketin partilesme cabasi Erbakan’ in Demirel’ in gosterdigi adaya kars: Tiirkiye
Odalar ve Borsalar Birligi (TOBB) secimlerini kazanmasi ile baslamist.

Erbakan tiiccar-esnaf agirlikli tasra burjuvazisini savunan bir lider olarak Demirel’ i
ozellikle yabanci sermaye olmak tizere, biiyliik sermayeye bagimli olmakla sugluyordu. Ona gore
Demirel islam’ a sirtin1 dénmiistii ve iilkedeki sorunlarin temelini olusturan sey Osmanli-islam
mirasinin terkedilmesi ve taklide dayali bir batililasmanin benimsenmesiydi (Bakirci, 2019: 77).
Erbakan bu olumsuz durumdan Demirel’ i sorumlu tutmaktaydi. Bu sdylemlerle miicadelesini

stirdiiren Erbakan, TOBB’ dan olayli bir sekilde ayrildiktan sonra AP listesinden milletvekilligine
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Konya ilinden aday olma yolunda girisimde bulundu. Fakat bu girisimi AP tarafindan AP genel
baskani Demirel’ e karsi agikca cephe aldigi, siyasal partiler kanununa uygun olmayan
soylemleri bulundugu ve parti i¢ginde boéliiciiliik yaptigi ithamlarinda bulunularak veto edildi.
Bunun tizerine Erbakan Konya’ dan bagimsiz aday olarak secime girdi. Bu arada tiniversitelerde
basortiilii kiz 6grencilere yapilan eylemlere (basortili kiz 6grencilerin derslere alinmamasi) AP
hiikkiimetinin tepkisiz kalmasi yeni bir parti olan MNP’ nin kurulmasina zemin hazirlayan
goriiniir etkenlerden olmustur (Arpaci, 2017: 60-62).

Islami tepkilerin AP’ ye kars yiikseldigi bu dénemde Erbakan énderliginde “bagimsizlar
grubu” secimlere girmis ve neredeyse her ilden bir aday gdstermistir. Secimlerde Erbakan
disinda hi¢bir bagimsiz aday basar1 elde edememistir; yalniz Erbakan milletvekili se¢ilmistir.

Erbakan 1969 genel secimlerini kazanarak Meclise girdikten sonra 17 arkadasiyla
birlikte 26 Ocak 1970 giini MNP’ yi kurdu. AP’ den ayrilan iki milletvekilinin de MNP’ ye
katilmasiyla bu parti li¢ milletvekiliyle Mecliste temsil edilmeye baslandi. Bu partinin kurulmasi
biraz Demirel’ in tarikat ve cemaatleri yani Islamci goriisii benimseyenleri bu yola itmesiyle
alakaliydi (Akyol, 2011: 102). Yukarida yer verdigimiz, {iniversitelerde Islam’ a yakin 6grencilere
yapilanlara karsi yeterince tepki gosterilmemesi bu duruma bir 6rnek olmustu ve MNP bu
gerekceleri kurulus siirecinde AP’ ye karsi kullanmisti.

Necmettin Erbakan’ 1 siyasal parti kurmaya yonlendiren ana etken ise Odalar Birligi
deneyimiyle birlestirilen kiiclik 06lgekli Anadolu sermayesinin ekonomik faaliyetlerinin
karsilastig1 engelleri ortadan kaldirma ¢abasi olmustu (Arpaci, 2017: 207).

Tirkiye 1950 yilindan itibaren 6nemli bir sosyo-ekonomik degisim, modernlesme
stirecinin i¢ine girmisti. AP hiikiimeti 1960’ i yillarin sonuna yaklasildiginda modernlesme ile
ortaya ¢ikan degisimin yarattig1 sosyoekonomik sorunlarla bas etmek zorunda kalacakti (Fedayi,
2019: 113).

Siileyman Demirel 1965 yilinda Mecliste yaptig1 bir konusmasinda modern bir kapitalist
devlet ve toplumun mimar1 olmak, bu hedefe ulasmak i¢in eski, modasi ge¢mis kurumlari
gommek istedigine deginmisti. Bu idealinin bir sonucu olarak biyiik 6l¢ekli modern kapitalist
girisimler zaman icerisinde biitiin Anadolu’ ya hakim oldu. Bazilar1 kisa siire icerisinde en zengin
500 kisi listesine girecek olan kii¢iik kapitalistler grubu yeni ekonomik siyasetlerden yararlandi.
Ote yandan tiim iilkeye dagilmis durumdaki kiigiik tiiccarlar ve esnaf rekabet karsisinda ayakta
kalmay1 basaramadi (Ahmad, 2016: 171).

DP gelenegine yaslanmaya calisan AP ve lideri Siileyman Demirel, toprak sahibi kdyliiler
ve serbest meslek sahibi genis kitlelerden ¢ok sanayilesme ve ithal ikameci politikalar
baglaminda gelismeye baslayan burjuvazi ile ayni ¢ikar1 savunmaya baslamisti. Bu durum, kéyli
ve kiiciik burjuvazi nezdinde 6nemli sorunlar ortaya ¢ikarmistir. Sorunlarin temel noktasini

meydana getiren dengesiz boliisime karsin birgcok ilde olusmaya baslayan orta smniflar
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sikintilarin1 AP’ ye iletmistir; aralarinda Konya, Kayseri, Yozgat, Adana ve Sivas gibi illerin
bulundugu bu orta sinifin dile getirdigi sikintilar AP nazarinda karsilik bulamamistir. Demirel’ in
bu yeni sinifa karsilii mesleki orgiitlenme yoluna giderek kendi sorunlarini kendilerinin
cozebilecegi biciminde bir tavsiye olmustur. Fakat bunu becerebilecek bilgi ve donanimdan
yoksun kesimler, yiikselen siniflar karsisinda ekonomik ¢okiintiiden kurtulamamis ve bircogu
iflas etmistir.

AP politikalar1 karsisinda ayakta kalmay1 basaramayan tiiccar ve esnaf siniflar1 daha
sonraki siirecte TOBB genel sekreteri Necmettin Erbakan etrafinda kiimelenmeye
baslamistir.Erbakan,kaybeden bu sinifin hosnutsuzluklarinit TOBB’ da dile getirerek miicadeleye
girismistir. Odalar Birliginde verilen miicadele yalniz hosnutsuz meslek gruplarinin sorunlari ile
sinirh kalmayip, daha sonra siyasal bir parti olan MNP’ nin fikri tohumlarinin ekilmesine katkida
bulunmustur (Caha ve Baykal, 2017A: 790-791). Boylece ayn1 zamanda Islami retorigi
benimseyen bu kesimlerin sozciiliiglinii listlenme isi 1968 yilindan itibaren Erbakan’ a kalmisti
(Fedayi, 2019: 113).

Erbakan TOBB bagkanligina geldiginde faaliyetlerine Anadolu sermayesini istanbul ve
Izmir sermayesine karsi destekleyerek devam edecegini konusmalarinda acik¢a ifade etmisti
(Caha ve Baykal, 2017A: 791). Bu AP’ nin destekledigi biiyiik sanayici ve sermayedarlara acik bir
meydan okumaydi. Bundan sonra Odalar Birligi baskanliginin bir krize déniiserek siyasete
tasinmas1 AP destekli faaliyetler sonucunda Erbakan’ in Odalar Birligi baskanliindan el
cektirilmesiyle olmustur (Akyol, 2011: 76). Erbakan partisi MNP’ yi bu olaydan sonra kuracak ve
Milli Goriis Hareketi(MGH) siyaset sahnesindeki yerini alacaktir (Caha ve Baykal, 2017A: 791).

Necmettin Erbakan’ in AP listelerinden milletvekili aday1 olma istegi reddedilmisti. Bu
katilma istegi reddedilen Erbakan arkadaslariyla birlikte bagimsiz adaylar olarak 1969
secimlerinde milletvekili aday1 oldu (Akgiil, 2019: 21) ve Konya’ dan milletvekili secilerek
Meclise girdi. Kurulan Demirel hiikiimetine giivenoyu vermeyen Erbakan bir yandan da kurmayi
planladig1 yeni siyasal partinin hazirliklarini siirdiirmekteydi. 26 Ocak 1970’ de kurulmasi
planlanan MNP’ nin dérgiitlenme asamalariyla sahsen ilgilenen Erbakan iilkedeki 20 il disinda(bu
iller Dogu ve Giineydogu) partisinin orgiitlenmesini tamamladi ve siyasal faaliyetlerine basladi
(Arpaci, 2017: 65).

Mahalle mahalle, kéy koy gezmeye baslayip, inandiklar1 degerleri halka anlatmaya
calisan MNP orgiiti mensuplar1 tarafindan gergeklestirilen bu faaliyetler diger ¢evreler
tarafindan rahatsizlikla karsilandi. MNP’ nin 24 Ocak 1971 tarihinde yaptifi kongresinin
akabinde 12 Mart muhtirast gerceklesti ve bu kongrede yapilan konusmalar gerekce
gosterilerek, parti 20 Mayis 1971 tarihinde laiklik karsiti olmakla suclanarak Anayasa
Mahkemesi tarafindan kapatildi (Bahadi, 2013: 218; Akgiil, 2019: 21).
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AP kuruldugu 1961 yilindan sonra toplumda ¢ok genis bir tabana hitap etmeyi amacladi
ve bunu basardi. Yukarida da degindigimiz gibi bilinyesinde bir¢ok kesimden insani ve bir¢ok
farkl ¢ikari tasimaya calistl. Farkli ¢ikarlarin zaman icerisinde ¢atismasi kag¢inilmaz bir sonugtu
ve bu durum AP’ de béliinmelere neden oldu. AP’ deki béliinmeler de sagda béliinme anlamina
gelmekteydi. Ciinkii AP liberal ekonomi politikalari, dine ve gelenege olan yaklasimiyla sagda bir
siyasal partiydi.

AP’ nin boliinmesinin nedenleri yalniz DP’ nin ve MNP’ nin ¢ikar temelli politikalar:
olarak degerlendirilemez. Bu partiler salt Demirel diismanligi ya da ekonomi temelli
politikalarin sonucunda AP’ den ayrilmamislardir. Burada hem DP ve MNP’ nin degisen bakis
acist hem de AP’ nin uygulamaya koydugu politikalar karsilikli olarak birbirlerini etkilemislerdir.

AP’ den koparak kurulmus olan DP, kapatilan DP gelenegini siirdliirmek istiyordu. 1960
oncesinden beri var olan siyasetgileri yeniden siyasette gorme amaci giidiiyordu. Orduya karsi
tepkiliydi. AP’ nin yeminliler grubuna gore daha sert ve tutucuydu. Siileyman Demirel ise
Orduyla yakin iliskiler kurmaktaydi, bu DP tarafindan kabul edilebilir bir tutum degildi. Ordunun
siyaset tizerindeki vesayeti DP’ nin savundugu demokrasi anlayisina uygun degildi.

MNP Osmanli gelenegine vurgu yaparak muhafazakar 6zellikler gostermekteydi. Ayrica
Islam dinine baghydi; cemaatleri biinyesinde barindiriyordu. Bu nedenle dini degerlere bagl bir
siyasal oOrgiit olarak goriilmekteydi. Ayrica Bati karsit1 soylemleri vardi; Siileyman Demirel ise
ABD ile 6zdeslesmis bir lider olarak kabul ediliyordu. Bu parti kiiciik sanayici ve tiiccarl
desteklemekteydi; fakat AP, politikalariyla biiylik sanayicilerin yolunu agmaktaydi. Bu nedenle
Erbakan ve MNP’ nin AP ile ayni platformda siyaset yapmasi miimkiin degildi. MNP kuruldu ve
AP’ den ayrilan bazi milletvekilleri bu partiye gecerek AP’ nin MNP kopuslarini gerceklestirdi.

AP ise kendisinin icinden dogan ve merkezin disinda gelisen bu partilere bir tehdit
olarak bakiyordu. Bu partiler siyasette asirilig1 temsil ediyordu ve istikrar icin tehditlerdi. Ciinkii
TSK kiskirtilmamaliydi ve bu ancak politikalarda orta yollar izlenerek basarilabilirdi. Hentliz on
yullk 6mriinii tamamlamamis olan 27 Mayis hadisesinden sonra ordu asir1 politikalarla
diirtilmemeliydi. Ayrica demokrasi ancak Ordu ile parlamento ve halk arasinda ilimli bir
politika izlenerek korunabilirdi ama bu partilerin tutumlari demokrasinin korunmasini
giiclestiriyordu.

Ulke ekonomisinin gelisimi icin tilkede zenginlerin varhig gerekliydi; bu nedenle
sanayiciler ve biiylik toprak sahibi koyliler devlet politikalariyla desteklenmeli, yatirimlar
konusunda yollar1 agilmaliydi. ABD gibi tlkeler sanayi bakimindan gelismis tilkelerdi ve ticaret
acisindan onemli miittefiklerdi. Parti icerisindeki tutucular hem rejim hem de yatirimlar igin bir
tehditti, bu nedenle tasfiye ile temizlenmeleri cok 6nemliydi.

Goriildigu gibi her bir partinin kendi ¢ikarlar1 ve bakis agilar1 vardi ve bunlar AP’ de

boliinmelere neden oldu. Aslinda bu taraflarin rizasina baglh bir boliinme, ideolojik yaklasim
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farkliigindan dogan dogal bir sonuctu. Bakildiginda sag partilerce benimsenen liberalizm ve
muhafazakarlik siyasi yelpaze iizerinde otorite ile 0Ozgiirliik ekseninde hareket eden iki
ideolojiydi. Bu ideolojileri benimsemis olan AP gibi bir siyasal partininde béliinmesi sasirtici
degildir.

Sonucta AP siyasi yelpazenin 6zgiirliik ve sag kisminda konumlanarak merkezde kalds,
MNP ve DP de AP’ den ayrilarak yelpazenin sag ve otorite kismina gectiler ve boylece merkezden
uzaklastilar. Boylece AP daha ilimh sagin temsilciligini tistlenirken, MNP ve DP asir1 sagda

konumlanan siyasal partiler oldular.

4.4, Milli Selamet Partisi

Milli Selamet Partisi(MSP), MNP’ nin devami niteliginde (Bahadi, 2013: 216) bu partinin
Anayasa Mahkemesi tarafindan kapatilmasindan sonra 11 Ekim 1972’ de Stileyman Arif Emre’
nin genel baskanlifinda kurulmustur. Anayasa Mahkemesi’ nin MNP’ yi kapatma Kkarari
dolayisiyla temkinli davranilmis ve Necmettin Erbakan partinin kurucular1 arasinda yer
almamistir (Poyraz, 2013: 317-318).

Partinin kuruculari: Siileyman Arif Emre(kurucu genel baskan), Hiisamettin Akmumcu,
Hasan Aksay, Sener Battal, Necmettin Erbakan(partiye sonradan katilmistir), Fehim Adak, Tahir
Biiyiikkoriikeli, Fehmi Cumalioglu, Hiiseyin Erdal, Recai Kutan, Korkut Ozal, Salih Ozcan (Turkiye
Biiyiik Millet Meclisi, Kiitiiphane ve Arsiv Hizmetleri Baskanligi(TBMMKAHB), 2020).

MSP 14 Ekim 1973 tarihinde yapilan genel secimlere Siileyman Arif Emre genel
baskanliginda girmistir. Secimde %11,8 oraninda oy alan parti meclise 48 milletvekili ve CS’ de 3
tiye ile temsil edilmeyi basarmistir (Akgiil, 2019: 23). Boylece 1950’ li yillardan bu yana iktidarin
kiyisindan kosesinden devlet kademelerinde yer edinmeye calisan islam goriisiine dayanan sag

%10’ un uizerinde oy alarak Mecliste temsil olanagi bulmustur (Akin, 2019: 396).
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Tablo 4.3.1973 genel secim sonuglari

Segim Tarihi: 14/10/1973

Kayith Segmen AP:3.197.897 (%29.,8) (149

Sayi1s1:16.798.164 MV)

Oy Kullanan Segcmen DEMOKRATIK PARTI:

Sayi1s1:11.223.843 1.275.502 (%11,9)

Katilim Orani:66,8 (45 MV)

Gegerli Oy Sayisi: MSP: 1.265.771 (%11,8) (48

10.723.658 MV)

Milletvekili Sayisi:450 CGP: 564.343 (%5,3) (13

CHP: 3.570.583 (%33.,3) MV)

(185 MV) MHP: 362.208 (%3,4) (3 MV)
BGMZ: 303.218 (%2,8) (6
MV)

TBP: 303.218 (%2,8) (6 MV)

Kaynak: YSK, 2020.

Erbakan 1973 sec¢imlerinden hemen sonra MSP’ nin genel baskanlik koltuguna
oturmustur. Genel baskanlik gérevine 20 Ekim 1973 tarihinde baslayan Erbakan MSP icinden
yapilan tiim elestirilere karsin secimlerden birinci parti olarak ¢ikan CHP ile anlasarak CHP-MSP
koalisyonunu kurmustur. Boylece MGH’ i ilk kez olarak iktidara tasima basarisin1 yakalamistir
(Caha veBaykal, 2017B: 6). Secim sonuclar1 gdstermektedir ki, Erbakan CHP ile koalisyon yolunu
secmeseydi DP ve MHP ile ayni kaderi paylasacak ve belkide Tiirk siyasal hayatinda énemli bir
yer edinemeyecekti. MSP gibi kiiciik bir oy oranina sahip bir siyasal partinin CHP gibi iktidarin
en 6nemli iki ortagindan biri olan bir siyasal partiyle ortakliga gitmesi CHP’ den ¢ok MSP’ nin
yararina olmustur. Erbakan’ in Ecevit ile kurdugu koalisyon, onun ve partisinin diisiincelerini
siyasal alana tasimasin saglamistir. Béylece Siyasal islam kavrami Tiirk siyasal yasaminda ele
alinmaya baslanmistir (Uste, 2016: 86).

26 Ocak 1974’ de kurulan koalisyonda Erbakan basbakan yardimcisi oldu ancak yasanan
Kibris sorununu firsata ¢evirmek isteyen Ecevit tarafindan yapilan erken se¢im hamlesi
nedeniyle koalisyon dagildi (Akyol, 2011: 103). Ecevit’ in bu hamlesi erken segimle
sonuglanmadi ve MC hiikiimetlerinin ilki olan AP, MHP, MSP, CGP ve DP’ den ayrilan Sadettin
Bilgi¢ ile birlikte 9 bagimsizin da katillmiyla 31 Mart 1975 tarihinde bu siyasal aktorler
tarafindan kuruldu (Akgiil, 2019: 25). Boylece 12 Mart 6ncesi donemde oy tabanlar1 ayni olan
merkez sag, milliyetci sag ve Islam gelenegini temsil eden sag partiler arasinda bir koalisyon
olusmustu (Uste, 2016: 86).

Erbakan ozellikle muhafazakar dinci kesimler icin olduk¢a 6nemli bir lider olmustur.
Tiirkiye’ de “Hoca” unvaniyla anilan Necmettin Erbakan islam cografyasinda Islama bir lider
olarak tanimirken, Bati diinyasinda islamci politikasiyla bilinen; ilkemizde “Milli Goriis”

ideolojisinin kurucusu olarak kabul edilen siyasal liderdir. Turk siyasetinde ayr1 bir yer tutan
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MGH’ nin liderinin sadece politik bir lider olmaktan 6te bir kimligi oldugundan sé6z edilebilir.
MGH, oncelikle bir kimligin, cemaatin tasiyicisi olma ozelliklerinden o6tiiri 6n plana ¢ikmis
siyasal bir gelenektir. Necmettin Erbakan bu hareketle 6zdeslesmis, hareket Erbakan’ in adiyla,
“Erbakan hareketi” ve hareketin mensuplar1 da “Erbakanci” olarak anilmistir. Milli goris
liderinin hayat1 ve politik kimligi islama siyasetin gelisimiyle paralellik izlemistir. Buna bagh
olarak kendisiyle 6zdeslesen MGH etki alani icerisinde gerceklesen her durum Erbakan ile
birlikte diistinilmiistir. Bu durumun bir sonucu olarak Milli Gorlsiin basarilarnt da
basarisizliklar1 da, tlim yonleri Erbakan’ in politik kimligine not edilmistir (Caha veBaykal,
2017B: 1).

MNP ile Tiirk siyasetine entegre olmus MGH (Ataay, 2019: 155) sag siyaseti Islamci ve
muhafazakar ayrimina gotiirmis, fakat bu ayrim siyasal alanda bir boliinmeye veya catismaya
neden olmamistir. Ayni toplumsal tabandan beslenen her iki durus arasinda isbirligi goriilmdiis,
bu durum MNP’ den sonra MSP’ de de devam etmistir.

MGH zincirinin bir halkasi olan MSP’ nin ideolojisini dini bir diinya gortisii, Tiirkiye’ nin
daha hizli sanayilesmesi yolunda hamle ve halkg1 bir ekonomik béliisiim ile sosyal ahlak seklinde
lic baslik altinda 6zetlemek miimkiindiir. Ozellikle Adil Diizen ve Miisliiman kimligi Milli Goriis
geleneginin iki temel konumlandirmasini ifade etmektedir. Ayrica MSP’ nin dayandigit MGH’ nin
soéyleminde milli kiiltiir, egitim, sanayilesme ve sosyal adalet Islami prensipler olarak kabul
edilmektedir. Bu prensiplerin ortaya cikardigi kosullarda, bu parti, 1960’ larin ortalarindan
itibaren se¢menlerin artan bigimde sag ve sol alanlarda siyasallasmasiyla canliligini kaybeden
dinin yeniden siyasal platformda yer edinme ¢abasinin bir sonucu olarak ortaya c¢cikmistir
(Bahadi, 2013: 215-217). Erbakan tarafindan igiincii yolculuk olarak tanimlanan MGH sonu
komiinizm olan solculuga ve kozmopolit masonluga dayanmayan bir goriis seklinde
tanimlanmistir, fakat kendisini AP ¢izgisinden ayirmaya calismasina ragmen sag ideoloji disinda
konumlanamamistir (Caha veBaykal, 2017B: 12).

MSP kendisine has ideolojik 6zelliklere sahipti; kendisine 6zgii erdemlere ve geleneksel
degerlere yaptig1 vurguya ek olarak, inan¢ 6zgiirligi, dinsel egitimin desteklenmesi, genclere
ahlak 6gretimi, Tiirkiye’ nin Misliiman komsulariyla iyi iliskiler kurmasi, dogum kontroliine
karsi cikilmasi gibi vurgulara sahiptir. Genel sdylemleri agir sanayi gibi milli ekonominin
giiclendirilmesine yonelik goriinse de esas vurgu din ve ahlak kavramlarina yapilmaktadir. Bu
baglamda MSP, toplumdaki siyasal tartismalarin sinirlarini genisletmis ve islami séylemi siyasal
alana entegre etmistir. Erbakan’ in 1970’ li yillardaki konusmalarinda gegen agir sanayi vurgusu
dahi ahlaka dayandirilarak parti ideolojisine manevi bir hava verilmistir. Bu durum daha 6nce
marjinallestirilmis tasra kesiminin birlestirilmesi yoluyla demokrasiye katkida bulunmustur.

Kiltiire yaptignt bu vurgunun yani sira toplumun maddi durumuna da dikkat cekerek
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sanayilesme konusunu éne ¢ikaran MSP toplumdaki Islami motifleri, 6zellikle de sosyal adalet
kavramina iligkin planlari giindeme getirmistir (Poyraz, 2013: 319; Arpacy, 2017: 229).

MSP kiigtlik tiiccar ve lreticileri yliksek vergilerden yarar elde eden biiyiik sirketlere
karst savunmus, devletten Kkiiciik esnaf ve sanatkirlarin korunmasi icin ekonomiyi
diizenlemesini istemistir. Son olarak MSP toplumda geleneksel degerler ve kiiltiiriin yeniden
asilanmasinda egitimin roliinii vurgulamistir (Arpaci, 2017: 229).

MSP’ nin ideolojisinde vurguladigi gelenek olgusu, Islam diisiincesi, ahlak ve erdem
kavramlar1 onu muhafazakar-milliyetci bir siyasal parti yaparken, kavramin icerisinde bulunan
vurgulara bakarak, yabanci diismanhigl ve irkciliktan séz edemeyiz (Karpat, 2019: 248). Ote
yandan dayandigit MGH’ nin yani dogal olarak MSP’ nin batililasmaya karsi elestirel bir tutum
sergiledigi de kabul edilmelidir. MSP’ de Bati1 toplumdaki tiim olumsuzluklarin kaynagi olarak
gorilmistiir (Bahadi, 2013: 217). Erbakan ve Erbakancilarin AP ve Demirel’ e aldiklar1 karsi
tutumun temelinde de bu bati karsithg1 yatmaktadir. Artik bildigimiz gibi Siileyman Demirel
ABD ile iyi iliskileri olan, bati yanlis1 gorliniis sergileyen bir lider olarak kabul edilmekteydi.
MNP’ nin devami diye tanimlanan ve onun gelenegini devam ettiren MSP tarafindan kiiltiire ve
gelenege yapilan vurgu Demirel ve onun batili goriislerine karsi olma durumunu dogal olarak
ortaya ¢ikarmaktaydi.

Son olarak belirtilmelidir ki MSP, MNP’ nin islami siyaset baglaminda yaptig
vurgulardan sapma goéstermemistir. Bu partinin MNP’ den farkli olarak ideolojik 6ngoriisiine
eklenen yeni kavram sadece Bati karsitliginin somutlasmis bicimi olarak ortak pazara karsi
durustur. Bu ortak pazar karsithigi 1973 secim beyannamesinde de acik¢a ifade edilmistir
(Arpaci, 2017: 229). MSP 1973 secim beyannamesinde yer alan ifade su sekildedir: “Partimiz
tilkemizin ortak pazara girmesine karsidir.” (Milli Selamet Partisi Programi, 1973: 35).

MSP’ nin bir ideoloji partisi olma niteligi agirliktadir. Bunun nedeni esnaf ve
sanatkarlarin agirlikli olarak temsil edilmesinin bu partiyi sinifsal bir tabana oturtmaya
yetmemesidir. MSP’ nin siyasal goriislerini anlamakta tarih anlayisi merkezi bir 6neme sahiptir.
Tarihteki Islami vurguya uygun olarak MSP giiclii bir Miisliiman milletin yeniden kurulmasini en
onemli hedefi olarak nitelendirir. Bununla birlikte MSP i¢in ulusal varligin 6n kosulu ortak bir
tarih bilincinin yaratilmasidir (Arpaci, 2017: 230). Bu noktada MSP biinyesinde yer alan
Nurcularin varlig1 olduk¢a anlamlidir. MSP’ nin temelini olusturan MGH* nin 6ziinii de bu cemaat
olusturmaktadir.

Dogasi itibariyle siyaset platformuna kuskuyla yaklasan Nurcular Osmanli Devleti’ nden
beri varliklar1 devam eden bir cemaat olarak tarihimizde 6nemli bir yer tutmaktadir. Bu cemaat
1970’ den sonra siyasal olarak MSP catis1 altinda 6rgiitlenmeye basladi ve dindar, mason ve

Siyonizm karsiti, komiinizm aleyhtari oluslari ile sagda konumlandilar (Caha ve Baykal, 2017A:
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799-800). Goriintiste MSP’ nin ideolojisini temsil eden komiinizm ve Bati karsithgi, dini
degerlere baglilig1 benimsemis olan bu cemaat ileride partide boéliinmelerin nedeni olacakti.

Birinci MC hiikiimeti kurulduktan sonra MSP icerisinde muhalefet bas gdéstermeye
basladi. Ornegin nurcu bir vekil olan Mus milletvekili Hamdi Celebi koalisyona tepki gostererek
partiden istifa etti (Akgiil, 2019: 25). Ne de olsa dindar goriislerin din karsiti kabul edilen CHP
gorisleriyle biraraya gelmesi kabul edilemezdi.

Bunu izleyen siirecte partiden ilk ciddi kopusun baslangici 27 Kasim 1974’ de MSP 2.
Biiyiik kongresi esnasinda gerceklesmistir. Nurcularin genel idare kurulunun icerisinde
degisiklik yapilmasi yoniindeki talebi Erbakan tarafindan reddedilince (Erbakan, bu genel idare
kurulu partiyi bliyiik bir se¢cimden basariya ¢ikarmistir. O halde degistirilmesine gerek yoktur.
Aynen vazifeye devam etmesi uygun olur demistir.) Nurcu milletvekilleri Sabri Ozpala, Ahmet
Tevfik Paksu, S. Resat Saruhan, Hiiseyin Abbas, Hlisamettin Akmumcu ve M. Gilindiiz Sevilgen
alternatif bir liste hazirligi icine girmislerdir. Hazirlanan bu liste yapilan secimleri kaybetmistir.
Takvimler 24 Ekim 1976’ y1 gosterdiginde MSP’ nin 3. Biiylik kongresi yapildi. Erbakan’ in genel
idare kurulunda degisiklik istememe yoniindeki tavr1 degismemisti. Bunun iizerine ikinci bir
liste daha olusturuldu (Arpaci, 2017: 232).

Bu defa da Erbakan’ in Nurculardan dahil ettigi Tevfik Paksu’ nun bulundugu Erbakan’ in
listesi kazanmistir. Nurcular bu secime itiraz etmis ancak itiraz giindeme alinmamis, bunun
tizerine de Tevfik Paksu calisma bakanlig1 ve genel idare kurulu tyeliginden istifa etmistir.
Paksu’ dan sonra da yine Nurcularin 6nde gelen isimlerinden Rasim Hacloglu TBMM bagskan
vekilliginden istifa etmistir (Arpaci, 2017: 233).

MSP’ de siddetlenen muhalefet art arda ayriliklar1 getiriyordu. Bu arada erken se¢im
karar1 alinmist1 ve 1977 yili icerisinde bir genel se¢cim yapilacaktl. Tam bu sirada MSP’ de Nurcu
cemaatine mensup ve partiden ayrilan; A. Tevfik Paksu, Hiisamettin Akmumcu, Giindiiz Sevilgen,
Resat Saruhan, Ali Acar, Ahmet Akcgael, Vahdettin Karagorlu, Rasim Hancioglu, Cemal Cebeci,
Hulusi Ozkul, Yahya Akdag, Cahit Karacor, Sabri Dértkol ve Hiiseyin Abbas gibi muhalifler Nizam
Partisi’ ni (NP) kurdular (Akgtl, 2019: 25).

NP 14 Ocak 1977 tarihinde kuruldu ve genel baskanligina da Hiisamettin Akmumcu
getirildi (Yicel, 2016: 47). Partinin kurulusundan iki giin sonra 16 muhalif nurcu milletvekili
agir suclamalarla dolu bir muhtiray1 Erbakan’ a vermistir. Muhtirada Erbakan partide Naksi
olmayanlara karsi ayrimcilik yapmak, kendini 6éven cikarcilar1 énemli gorevlere getirmek ve
yalan sdylemekle suclanmistir (Arpaci, 2017: 233).

Nurcu milletvekilleri tarafindan verilen muhtira su sekildedir:

“1 - Usuliine uygun istisare etmediniz.

2 - Halisane ikazlarimizi dinlemediniz.
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3 - Kardeslerimiz arasinda mesrep farki gdzettiniz.

4 - Dalkavuklara giivendiniz, emaneti ehline vermediniz.

5 - Kamuoyunda davamizin hafife alinmasina vesile olan beyanatlar verdiniz.

6- Davamizin basarisina yarayacak ilmi ¢alismalar yerine, siifli politika usullerine tevessiil
ettiniz.

7 - Maslahat icabidir, diyerek yalan sdylediniz Bu sartlar altinda vebale ortak olmamak igin,
sizi ve ekibinizi desteklemeye devam etmeyecegiz.

8 - Ancak biitiin ihtilaflarimizi halledecek “ilim ve irsat ehli bir iist hakemler kuruluna” razi

olmayi, yegane care olarak gormekteyiz.” (Akgiil, 2019: 25-26).

Erbakan bu suglamalari su sekilde karsilamistir: “Zikredilenlerden biri hari¢ digerlerine
katiliyorum. Evet, biiylik hatalar islemis olabiliriz ama bu acemiligimize ve devlet tecriibemizin
azlhigina verilmelidir. Istirak etmedigim husus yedinci maddedeki yalan séyledigimi zannettiginiz
hususlar. Mensuplarimiza hedef gostermek, iimit vermek ve temennide bulunmak maksadiyla
soylenmis sozlerdir.”

Bununla birlikte muhalif grup partilerini kurmus olduklar1 halde yakinda yapilacak olan
secimler nedeniyle MSP’ den ayrilarak yeni partilerine gegmemislerdir, 5 Haziran 1977 secimleri
icin Erbakan ve parti yonetimi muhalifleri kazanamayacaklari siralardan aday gésterme g¢abasi
icerisindeyken muhalif grup 13 milletvekilinin imzasim1 tasiyan bir mektubu Erbakan’ a
vermistir. 10 Nisan 1977 tarihli bu mektupta muhalif isimler daha 6nce kendilerine verilen
metin konusunda bir gelisme olmadigin1 ve bu sebeple de 1977 secimlerinde aday
olamayacaklarimi belirtmislerdir. Mektupta Celik Koger, Tevfik Paksu, Sabri Dortkol, Giindiiz
Sevilgen, Resat Saruhan, Yahya Akdag, Cemal Cebi, Vahdettin Karacoglu, Rasim Hanciogluy,
Hiisamettin Akmumcu, Ali Acar, Abdurrahman Unsal ve Ahmet Akgael imzalar1 bulunmaktadir.
Mubhalif grubun bu kars1 tavrina ragmen bu gruptan bazilar1 MSP listesinde yer almissa da bu 13
kisi adayliktan ¢ekilmis ve ardindan da MSP’ den istifalar baglamistir.

Vahdettin Karacoglu, Tevfik Paksu, Abdiilkerim Dogru, Hulusi Ozkul, Hiiseyin Abbas MSP’
den istifa ederek NP’ ye gecmistir (Arpaci, 2017: 234). Daha sonra bu parti Alparslan Tiirkes’ in
kendisine yakin kesimlerden destek isteyen bildirisini yayinlamasiyla MHP’ yi destekleyecegini
acikladi (Uzun, 2013: 250). Boylece NP sagda meydana gelecek bir baska boéliinmeye neden
olmustur.

NP siyasal faaliyetler gerceklestirmistir fakat etkili olamamistir. Secimlere de
girmemistir. Sonunda 2533 sayili kanunla 16 Ekim 1981 tarihinde kapatilmistir (Yiicel, 2016:
47-48). Kendisinin MSP’ den ayrilarak siyasal parti olmasi ve siyasal parti faaliyeti olarak MHP’

yi 1977 secimlerinde desteklemesi sagdaki boliinmelerin bir boyutunu olusturmustur.
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MSP’ deki boéliinmeler 1970’ 1i yillarin sonuna dogru farkh bir kanatta devam etmistir.
Nurcularin ayrilmasinin ardindan 15 Ekim 1978 tarihinde yapilan MSP kongresi Erbakan ile
Ozal kardesler arasinda bir gerilime neden olmustur (Arpaci, 2017: 234).

MSP icinde giiclii konumda olan ve Sanayi ve I¢isleri Bakanligl’ n1 da yapan Korkut Ozal
parti icinde Erbakan’ a karsi muhalefet lideri haline gelmisti. Korkut Ozal partiye kardesi Turgut
Ozal’ 1 da alarak daha da giiclenmeyi hedeflemistir. 1977 secimlerinde izmir’ den milletvekili
aday1 olan Turgut Ozal ve kardesi karsisinda kongreyi Erbakan kazanmis olsa da Korkut Ozal ve
iki arkadas1 Erbakan’ in listesini delerek parti yonetimine girseler de Erbakan’ in parti icinde
kurdugu dengeleri yikmalart miimkiin olamamistir (Arpaci, 2017: 235).

1980 sonrasi tipk: diger siyasal liderler gibi Erbakan da askeri idare tarafindan gozetim
altinda tutuldu ve kendisi gibi MSP’ li olan arkadaslariyla birlikte tutuklandi. Ancak 1981 yilinda
serbest kalabilen Erbakan’ in yargilamasi 1985 yilina kadar siirdii. Onun i¢in yapilan su¢lama da
partisini cemiyete doniistiirmek ve laiklige aykir1 davranmak seklindeydi (Caha veBaykal,
2017B: 7). MSP’ de diger siyasal partiler gibi 12 Eyliil stirecinde kapatildi ve lideri Erbakan

kendisine getirilen siyaset yapma yasagi kalkana kadar bir siyasal partide faaliyet gésteremedi.

4.5. Cumhuriyetci Koylii Millet Partisi ve Milliyetci Hareket Partisi

Tirkiye’ de cok partili hayata gecis 1950 yilinda yapilan se¢imleri DP’ nin kazanmasiyla
ve iktidarin el degistirmesi sonucunda gerceklesmistir. Cok partili hayata gecisle birlikte olusan
ozglrliik ortaminda cesitli yayin organlariyla savunulan milliyetgilik diistincesi daha 6nceki tek
parti déneminde CHP’ den tepki gérdiigii gibi DP’ den de tepki gérmeye baslamisti. Ornegin Tiirk
Milliyetciler Dernegi DP tarafindan kapatildi ve bunun bir sonucu olarak bir kisim milliyetci
milletvekilleri DP’ den ayrilarak 1952 yilinda Tiirkiye Koylii Partisi’ ni kurdular. Daha sonra bu
parti CMP ile birlesti ve ortaya CKMP ¢ikti (MHP ar-ge, 2002: 30). Ad1 16 Ekim 1958 tarihinde
Cumhuriyetci Koyli Millet Partisi(CKMP) olarak belirlenen bu yeni partinin genel baskanligina
da Kasim 1959 kongresiyle Osman Boliikbasi getirildi (Tiirk Yurdu Dergisi(TYD), 2020).

Bir grup albay 27 Mayis 1960 sabahi radyodan yaptiklari duyuruyla yonetime el
koyduklarini ilan etmisti. Ustelik bu bildiri ileride CKMP’ nin icerisinde en énemli adam olacak
Alparslan Tiirkes tarafindan okundu. Bildiriye gore Ordu yonetime kardes kavgasini dnlemek ve
siyaseti icine diistiigli buhrandan kurtarmak i¢in el koymustu ve sivil yonetime kisa siirede
gecilecekti. Bu bildiriyi izleyen giinlerde hiikiimet tiyeleri tutuklandi ve DP kapatild1 (Unat, 2013:
274-275). DP disinda aktif siyaset yapan CHP gibi bazi siyasal partiler ayni1 kaderi yasamadi ve
faaliyetleri durdurulmasina ragmen kapatilmadi.

CKMP ihtilal yillarinda CHP gibi kapatilmamis iki siyasal partiden biri oldu. Ordunun

anayasanin yiiriirlige girmesinden sonra siyasal faaliyetleri serbest birakacagina ve serbest
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secimlerin yapilacagina dair a¢iklamalarindan sonra siyasal hareketlilik baslamisti. Bu siyasal
hareketlilik icinde Osman Boliikbas’ nin CKMP’ si DP’ nin oy tabanini hedefleyen, onunla ayni
tabanda bir parti olarak (Kog, 2013: 131) faaliyetlerini siirdiirmekteydi. AP ve YTP’ nin heniiz
kurulmadig1 dénemlerde sagin en 6nemli siyasal partisi Osman Boliikbast’ nin CKMP’ siydi. Ne
de olsa CHP karsisinda siyasal yasamina ara vermeden devam edebilen tek siyasal olusum bu
partiydi.

Darbeden sonra 15 Ekim 1961 yilinda gerceklestirilen ilk genel se¢cimlere CHP, AP, YTP’
nin yaninda CKMP de katildi. Se¢imde oylarin %14’ inii toplayan CKMP TBMM’ ye 54
milletvekili ile girmeyi basardi. Hicbir parti tek basina iktidar olabilecek oy oranina
ulasamayinca Tiirk siyasal hayatinda ilk kez goriilecek olan koalisyonlar donemi basladi ve 1965
secimlerine kadar toplam 4 koalisyon kuruldu (Akman, 2013: 29). CKMP bu koalisyonlar
doneminde 9. TBMM hiikiimeti olan ikinci koalisyonda CHP ve YTP ile birlikte yer almistir (Unat,
2013: 276).

CKMP icerisinde bolinmeler 1960 i yillarin basinda goriilmeye basladi. Partinin adi
heniiz degistiriimemisken Osman Boéliikbasi ilk boliinmeyi gerceklestirdi. 1961 se¢imlerinden
sonra CKMP icerisinde ilk béliinme gerceklesti. Bu yilin Haziran ayinda Osman Béliikbasi ve onu
destekleyen 29 milletvekili partiden ayrilarak Millet Partisi(MP)’ ni yeniden kurdular. Osman
Boliikbas1’ nin partiden ayrilmasindan sonra genel baskanlik gorevi 6nce Ahmet Tahtakilig’ a,
ardindan Ahmet Oguz’ a verildi (TBMMAHB, 2020)

Osman Boliikbast’ nin yeni MP’ si 1965 secimlerinde meclise 31 kisilik bir grupla eski
partisi CKMP’ nin 6nilinde girmeyi basarmist1 (Akin, 2019: 382). Akyol’ a (2011: 95) gore %2,2
oy almis olan MP, oy orani dikkate alinacak olursa basarisiz olmustu.

Boliikbas’ nin CKMP’ den ayrilarak 1962 yilinda kendi partisini kurmasindan sonra
CKMP’ nin 22 ve 23 Subat 1964 tarihlerinde yapilan kongresinde Alparslan Tiirkes’ e
yakinliklariyla bilinen 60’ tan fazla politikaci partiye girerek, burada Alparslan Tiirkes’ in
etkinligini arttirmaya basladilar (Atabay, 2015: 212). CKMP biiyiik kongresi 1965 yilinda yapildi
ve Alparslan Tiirkes bu kongrede genel baskan secildi. CKMP’ nin bu tarihten sonraki calismalari
bir program ve teskilat insa etme ve benimseme ¢abalarina odaklandi (Akyol, 2011: 95).

CKMP 1964 yilinda yayinladigl parti programinda gayesini Tiirkiye’ de insan haklarini
tesis edecek bir devlet diizeni kurmak olarak belirtmis ve bu gayeye ulasma yolunda
milliyetciliZe baglanmanin gerekliligine vurgu yapmistir (Cumhuriyetgi Koyli Millet
PartisiProgrami(CKMPP), 1964: M. 1). Bunun bir gostergesi olarak parti programinda
milliyetciligin parti prensiplerinden oldugu agikc¢a belirtilmistir (CKMPP, 1964: M. 7). Burada
sozl gecen milliyetcilik, Tlrk kiltiiriine vurgu yapan, tarihteki Tirk zaferlerine dayanan ve
bunlar1 yaptig1 yayinlarda yansitan ézelliklere sahiptir. Ulkiicii gengligin ve tilkiicii aydinlarin

sozii gecen milliyetcilik idealindeki rolii yadsinamaz derecede énemlidir. Ornegin Nihal Ats1z’ 1n
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eserlerinde isledigi konular Islam éncesi savas¢1 Tiirk toplumu imajinin olusmasina katkida
bulunmustur. Ayrica Nihal Atsiz’ in yaninda, Ziya Gokalp gibi kisiliklerin tilkiicli harekete ilham
verdikleri de soylenebilir (Taskin, 2007: 146-147).

Bunun yaninda parti iilkenin gelecegini ve toprak butiinligiini tehdit eden, insan
haklarini ihlal etme maksadini giiden veya yabanci siyasal partilere alet olan fert ve cemaatlerin
faaliyetlerini gayri mesru sayar. Buna ek olarak anarsistlere ve komiinistlere karsi kanuni
korunma tedbirlerini gerekli goriir (CKMPP, 1964: M. 6). Boylece anti-sosyalist bir durusa sahip
oldugunu ortaya koyar. Bunun yaninda partiyi destekleyen aydinlardan Ibrahim Kafesoglu
tarafindan yapilan ge¢cmisle bagi olan savasci ordu-millet anlayisi yorumu, Atatiirkeiiliik vurgusu
ve kiiltiirle kurulan bag (burada s6zl gecen milliyetci kiiltlir anlayisidir) ile birlikte (Taskin,
2007: 146-158) partiyi tarihle ve gelenekle baglamistir. Bu nedenle CKMP icin milliyetci ve
muhafazakar parti demek yanlis olmayacaktir fakat partinin milliyetgi-Tiirksel ideolojinin bir
siyasal ideoloji olarak temel alinmasi olgusu Alparslan Tiirkes ve ekibinin partiye girmesinden
sonra olusmustur (TYD, 2020).

Alparslan Tiirkes’ in CKMP’ ye egemen olmasi milliyetci hareketi siyasal hayata tagimis
ve milliyetci ideolojinin bir siyasal parti sayesinde siyasal hayat icerisinde kurumlasma stireci
baslamistir (Uzun, 2013: 237). CKMP genel baskani olan Alparslan Tiirkes Dokuz Isik Doktriniyle
CKMP’ yi Tiirkeii bir partiye doniistirmiistii (Ataay, 2019: 149).

27 Mayis 1960 askeri miidahalesinde gérev almis Alparslan Tiirkes, MBK’ de ilimlilar ile
asiricilar arasinda ortaya ¢ikan ihtilaftan sonra 14’ ler arasinda yurt disina génderilmis (Unat,
2018: 274-276), yurt disinda siirgiinde oldugu stirede Turkiye’ deki siyasal partiler hakkinda
girisimlerde bulunmustu. Arkadaslariyla yaptig1 gériismelerde parti kurmay1 diisiinmedigini dile
getiren Tiirkes, 14’ lerin diger bir {iyesi olan irfan Solmazer’ e 1962 yilinda gonderdigi mektupta
AP, CKMP ve YTP ile temas kurulmasi iizerinde durmustur.

Alparslan Tiirkes ve arkadaslarinin 12 kisilik bir liste icerisinde AP’ den 1961
secimlerine aday olma istekleri AP tarafindan reddedilmis, dénemin AP genel baskani
Gliimuspala: “Ben AP’ yi irkcilara, nurculara ve seriatcillara yataklik etsin diye kurmadim”
sozleriyle listeye tepkisini gostermistir. Basinda ¢ikan haberler ve AP igerisindeki milliyetci
diistinceye sahip kisilerin Ttrkes ile olan iliskileri Alparslan Tiirkes’ in Tiirkiye’ ye dondiiglinde
partiye girecegi ve liderlige talip olacagi izlenimini vermistir; bu nedenle parti icerisinde Tiirkes
aleyhinde goriis belirtilmis, partiye girmesi bircok AP’ li tarafindan kabul edilmemistir.

21 Mayis hadisesinin ardindan iktidari ihtilal yoluyla elde edemeyeceklerini kabullenen
Tiirkes ve arkadaslari, ya yeni bir parti kurarak, ya bir partiye iltihak ederek ya da bir partiyi ele
gecirerek bu amaclarin1 gergeklestirme karar1 verdiler. AP’ yi elde edemeyeceklerini
anladiklarinda ise daha kiiciik bir partinin liderligini hedeflediler. Boylece Ttrkes ve arkadaslar,

yeni kabul edilen milli bakiye sisteminin secimlerde daha kiiciik partilere de temsil imkani
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vermesi neticesinde CKMP’ ye iltihak etmislerdir (Sanl;, 2017B: 11-23). Milli Bakiye sistemi artik
oylarin toplanarak, meclisteki sandalyelere dagitilmasi yoluyla isleyen bir secim sistemidir ve bu
secim sisteminde CKMP gibi daha kiiciik partilerde TBMM’ de temsil imkani bulabilmistir(Tirk,
2006: 88).

1965 yilina kadar Alparslan Tiirkes’ i destekleyen 60’ dan fazla kisi, bir kisim eski MBK
tyesi ve 14’ lerden bir kismi Alparslan Tiirkes’ le birlikte partiye dahil olma siirecini
yasamislardi. Bundan sonra Tiirkes kisa siirede parti icinde 6nemli konumlar elde etmeyi
basardi. Parti miufettisligine getirilen Tiirkes yurt i¢i gezilerine basladi ve halkla birebir temaslar
kurdu. Partiye yapilan katilimlar sonucunda parti icindeki konumu gii¢lenen Alparslan Tiirkes,
genel baskan secilebilmek icin parti kongresinin biran 6énce yapilmasini istiyordu. Adana’ da 1
Agustos 1965 tarihinde yapilan kongrede Alparslan Tiirkes 1214 oyun 698’ ini alarak parti genel
baskani secildi (Uzun, 2013: 241-242).

Tiirkes’ in CKMP genel bagkani olmasindan sonra bu parti TiP ile birlikte doktrin partisi
seklinde anilmaya basladi. Yapilan yorumlar Tiirkes’ in genel baskan olmasindan sonra Mecliste
siyasal partilerin sagdan sola dogru doktrinel olarak temsil edilmeye baslanabilecegi seklinde
olmustu. Tiirkiye’ de siyasal yelpazenin bir tarafinda TIP, diger tarafinda CKMP yer aliyor
yorumlari da yapilmistir. Nitekim diinya basini1 da Tiirkiye’ de sagin Tiirkes ile birlikte yiikselise
gectigini ve merkez partilerden oy devsirecek potansiyeli icerisinde barindirdigini, ayrica daha
once gorilmemis sekilde ideolojik tartismalar1 beraberinde getirebilecegi vurgusunu yapmistir
(Sanli, 2017A: 273). Nitekim CKMP 1965 sec¢imlerinde AP listesinden milletvekili adayi
gosterilmeyen AP’ lileri partisine davet ederek oy devsirme amacini gerceklestirme yolunda
adim atmistir (Sanl;, 2017B: 29-30).

Tiirkes’ in arkadaslariyla birlikte CKMP’ ye katilmasi parti icinde bazi kesimlerin rahatsiz
olmasina da neden olmustur. Hiikiimetin Milli Savunma bakani olan Hasan Dincer ve Seyfi
Oztiirk ile 6 senator iiyesi partili, Tiirkes’ in partiyi totaliter bir parti goriiniimiine sokacag
gerekcesiyle ayrildiklarimi agikladilar ve bir siire sonra AP’ ye girdiler (Uzun, 2013: 242).
Boylece CKMP’ den ideolojik kaygilarla bir kopus gerceklesmisti. Zaten Alparslan Tiirkes’ in
genel baskan olmasi ile baslayan kopuslar ideolojik temelli olacakti.

1967-1969 yillan arasinda Alparslan Tiirkes ve 14’ lerden yakin arkadasi Diindar Taser
teskilatlanma ve organizasyonu olusturmak amaciyla CKMP kontroliinde Ulkii Ocaklar1(U0)’ m
kurdular. Esasinda U0’ nin ilk agihs tarihi 1967 yilmin sonlari ile 1968 yillar1 olmustur.
Universite bulunan sehirlerde kurulan bu ocaklar, iiniversite gencligine hitap etmeyi
amagclamistir (Erken, 2014: 138-139). Partinin gen¢ kadrolar1 bu ocaklarda yetistirilmeye
basladi. Iktidarin okullardan gectigi diisiincesiyle iiniversitelere ve liselere inen bu parti Geng
Ulkiiciiller Teskilat’ n1 faaliyete gecirdi. Bunun yaninda 1968 tarihinden itibaren komando

kamplar1 diye bilinen yari askeri nitelikli egitim kamplar1 kuruldu (Atabay, 2015: 213).
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Aynmi yillarda sol orgiitler sistem disina ¢ikarak marjinallesmeye baslamist. Isci
direnisleri, TIP’ in Istanbul’ daki bilyiikk mitingi, istanbul Universitesinde gerceklesen isgal
eylemi bu marjinallesmenin 6rnek eylemleri olmustur (Bakirci, 2019: 74).

Fransa, ABD ve oteki Avrupa iilkelerinde diizene karsi ayaklanan 6grenciler Tiirkiye’ deki
ogrenci gruplar iizerinde de etkili oldu. Ustelik bu hareket Tiirkiye’ de gittikce yerlesti ve sola
kaydi. Donemin hiikiimeti AP ise bu eylemler karsisinda hukuk yolunu izleme konusunda
isteksiz bir tavir sergiledi, hatta komando kamplar1 ve UOQ’ da yetisen sagc1 gengleri sol harekete
karsi destekledi (Aksin, 2018: 267).

Sosyalist 6grenci hareketinin 1968-1969 yillarinda iiniversitedeki etkin durumu UO’ nin
da hizla ¢ogalmasina ortam olusturdu. 1969 yilina gelindiginde sosyalist 6grenci hareketleri ve
tilkiicii genglik arasindaki fikir rekabeti yerini siddete birakti. Her iki gruptan da saldirilar
gelmeye, olimler gerceklesmeye basladi. Siyasal liderlerin tutumu da tansiyonu diisiirmeye
yonelik olmadi. Alparslan Tiirkes siyasal sdyleminin merkezine ideoloji kavramini yerlestirerek
liniversiteleri gezmeye basladi; Demirel ile Inonii ise hadiseler lizerinde fazla durmadilar (Erken,
2014:139).

1970 yilinda sag ve sol arasindaki olaylar siddetini arttirdi. 15-16 Haziran tarihlerinde
Tiirkiye Devrimci Is¢i Sendikalar1 Konfederasyonu(DISK)’ e yonelik bir yasa tasarisini protesto
eden isciler istanbul’ da yaptiklar1 gosterilerle her seyi durdurdular. Bununla birlikte 6grenci
olaylar1 da sehir gerillas1 tipine kayiyordu. Banka soygunlari, Amerikalilara yonelik eylemler,
liniversite olaylari, kacirmalar (Deniz Gezmis’ in de icinde bulundugu Tiirkiye Halk Kurtulus
Ordusu(THKO) 4 ABD’ li subay1 3 Mart 1971 tarihinde kacirmistir) siddeti daha da arttiriyordu.
THKO tarafindan gerceklestirilen 4 ABD’ li subay1 kacirma eylemi sonucunda giivenlik giicleri
Ortadogu Teknik Universitesi’ nde arama yapmak isteyince {iniversite savas alanina déndii. iste
TSK bu ortamda 12 Mart 1971 yilinda hiikiimete bir muhtira verdi (Aksin, 2018: 268).

1969 yilina gelindiginde CKMP o6nemli bir degisim gecirdi ve partinin adi1 Milliyetci
Hareket Partisi(MHP) olarak degistirildi (Ataay, 2019: 152). 9 Subat 1969 tarihi MHP’ nin resmi
kurulusu olarak kabul edildi (Kocabiyik, 2011: 4). MHP yeni adi CKMP’ nin 8-9 Subat tarihinde
gerceklestirilen olaganiisti biiylik kongresinde delegelerin biiylik destegini alarak kabul edildi.
Bu degisiklikten sonra toplanan ilk genel idare kurulunda partinin amblemi {i¢ hilal olarak
kararlastirildi ve MHP genclik kollar1 i¢in de kurt amblemi hilal icine yerlestirilerek benimsendi.
Tekelci kapitalizme ve komiinizme ayni 6l¢lide karsi oldugunu iddia eden militan, asir1 ulusalci
ve neo-fasist bir parti yaratarak ayni alt-orta sinifin oylarini ¢ekmek amaclandi. Partinin ilk
siyasal basaris1 1969 secimlerinde kazanildi; se¢ime yeni adi, yeni amblemi ve yeni ideolojisiyle,
Alparslan Tiirkes’ in liderliginde giren MHP %3 oy ald1 ve Tirkes ilk kez olarak milletvekili
secildi. Boylece TBMM'’ ye girmeyi basardi (Akyol, 2011: 95; Ahmad, 2016: 172).
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MHP icin yapilan hareket yalmiz bir isim degisikligi degil, bir siiredir devam eden
ideolojik ve orgiitsel degisim siirecini ifade etmekteydi. Tiirk siyasal hayatinda bir siyasal parti
ilk kez adinda “milliyetci” kavramini kullanmusti. Ustelik bu parti Tiirkcii-milliyetci ideolojiyi
temel ideoloji olarak benimsemisti. Bu unsurlar zamanla parti icerisinde kendisini ifade etme
imkani bulmaya baslamisti. MHP ile baslayan yeni donem de orgilitsel yapi iizerinde de degisim
stireci kendisini gostermekteydi. Dikey bir orgiitlenme ve hiyerarsik bir yap1 olusturularak parti
tizerindeki lider denetimi ve etkinligi arttirildi. Bu orgiitsel ve ideolojik yapinin yerlesmesinden
sonra da MHP, halk arasinda lideri olan Tiirkes ile anilmaya basladi. Parti artik Tiirkes’ in
partisiydi ve parti liderinin Kkisiligi ile 6zdeslesmisti. Bunun yaninda, partiyi destekleyenler ise
Tiirkesci olarak anilmaktaydi (Uzun, 2013: 244).

Alparslan Tiirkes’ in partisinden kopuslar ideolojik ve stratejik eksene oturma siirecinde
gerceklesmeye basladi. Partiye Alparslan Tiirkes ile birlikte katilan MBK iiyelerinden bes tanesi
partiden ayrildi. Bu kopusun temelinde ideolojik nedenler yatmaktaydi. Sekiiler milliyetcilikten
muhafazakar milliyetcilige dogru kayma egilimi gosteren partiden ayriligin nedeni Tiirkes’ in
arkadaslar1 tarafindan Atatiirk’ iin ¢izdigi rotadan cikildig1 ve saga kayildig1 seklinde deklere
edildi ve bu kisiler partiden ayrildi. Gercekten de, Tiirkes 1969 yilina kadar laikligin s6ziinii
sakinmaz bir taraftariydi ancak séz konusu yil rotasini degistirerek, se¢im siirecinde Islam’ 1n
Tirk ulus mirasinin bir pargast oldugu lizerinde durmaya basladi. Buna ek olarak Alparslan
Tirkes’ in arkadaslar1 partiye yeni katilan muhafazakar genclerle de anlasmazliklar yasamaya
baslamislardi. Bu da 1968 yilina gelindiginde 14’ ler ekibinden Alparslan Tiirkes’ in arkadaslari
olan Muzaffer Ozdag ve Rifat Baykal gibi isimlerle de baglarin zayiflamasiyla sonugland. Bu iki
14’ ler mensubu 1970 senesinde MHP’ den istifa etti (Erken, 2014: 140-141; Zircher, 2016:
372).

1969 yilinda Adana’ da gergeklestirilen parti kongresi partinin gelecegi acisindan
oldukca onemlidir;, MHP adim1 bu kongrede almistir ve 1970’ li yillardaki ideolojisinin
sinyallerini de bu kongrede vermistir. Alparslan Tiirkes’ in “Biz Tanr1 dag1 kadar Tiirk, Hira dag:
kadar Misliimaniz” sézleri partinin ideolojisini agiga vurmaktaydi. Bu yaklasima Nihal Atsiz ve
arkadaslar1 karsi ¢ikmistir ve onlarin bu karsi ¢ikislar1 partiden ihragla sonug¢lanmistir
(Karakurt, 2016: 42).

MHP’ nin Alparslan Tiirkes ile birlikte saga kaymasi ve muhafazakar soylemleri
benimsemesi; ilstelik bu kesimlere partisinde yer vermesi partide bulunan laik kesimleri
rahatsiz etmis, bu kesimler yukarida da deginildigi gibi ya partiden ayrilmislar, ya da ihrag
edilmislerdir. Bunu izleyen dénemde, 1970’ ler boyunca MHP icerisinde baska ayriliklar
goriilmedi. Bu yillar daha ¢ok MHP’ nin daha fazla milliyetcilide yonelerek saga kaydig: ve
uclarda gezindigi yillar oldu. Béylece MHP siyasal yelpazenin en ucunda, MSP ile ayni yerde, ama

Ote yandan solun en ucunda bulunan sol partilere de olduk¢a yakin bir noktada konumlandi.
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Cinki siyasal yelpazeler boliimiinde degindigimiz atnali bi¢cimli yelpazeye gére en solda
bulunan TiP en sagda kabul ettigimiz CKMP’ den uzak degildi. Bu iki gériis siyasal yelpazede bir
birlerine olduk¢a yakin konumlanmislardi. Bunun nedeni bu iki siyasal partininde merkezdeki

CHP ve AP’ ye gore asirilig1 temsil etmesiydi.

4.6. Boliinmenin Sorun Boyutlari

Arendt’ in sorun boyutlarini 7 kategoriye ayirdigina 4. Boliimiin basinda deginilmisti. Bu
boyutlar: Sosyo-ekonomik, dinsel, kiiltiirel, etnik, sehirsel, kirsal, rejime iliskin, dis politikaya
iliskin ve maddecilik sonrasi(post-materyalist) sorun boyutlaridir (Ozbudun, 2016: 3).Bu
calismada sosyo-ekonomik, dinsel, kiiltiirel, sehirsel, kirsal ve rejime iliskin olan sorun boyutlari
lizerinden sag partilerde meydana gelen boliinmelerin incelenmesi amaglanmisti.

Tirkiye’ de sag partiler icinde gerceklesen parcalanma 1970’ li yillarda belirginlesmistir.
Bunda AP tarafindan uygulanan ekonomik politikalara kars: tepki gostererek kurulmus olan DP
ve MSP etkili olmustur. Yani bu yillarda sagdaki béltinmenin kaynagini sosyo-ekonomik goriis
ayriliklar1 olusturmustur (Tosun, 1999: 120-121). T. Tosun’ un s6ziinii ettigi MSP’ nin MNP’ nin
devami oldugunu ve MSP’ nin MNP’ nin benimsedigi islami retorikten ayrilmadigini vurgulamay1
onemli gormekteyiz. Clinkii aslinda AP’ den kopusun ikinci boyutunu olusturan MNP’ de tipki DP
gibi ama belkide DP’ den daha belirgin olarak sosyo-ekonomik nedenlerle bu eylemi
gerceklestirmistir.Esnaf ve Anadolu esrafini biiylik toprak ve sermaye sahipleri ile sanayicilere
karsi savunan MNP ve MSP sosyo-ekonomik sorun boyutuyla meydana gelen boliinmenin
sonunda ortaya cikan siyasal partiler olmuslardir.Ayrica MNP ve onun devami olan MSP
olusumunu ortaya cikaran bir baska sorun boyutuda kiltir olmustur. gelenege baglilig
vurgulayan bu siyasal parti AP’ yi ve diger siyasal partileri Osmanli mirasini terketmekle
suclamistir. MNP ve MSP’ ye gore sorunun temelinde yatan sey, tarihi degerlerin ve
kiltlirimiiziin unutulmasi; gegmisin yok edilmeye calisilmasidir. Bu konuda en biiyiik pay da
bati hayranlarina aitti ve AP ile Demirel su¢glanmasi gerekenlerdi.

Ote yandan AP’ den kopan DP’ nin ortaya cikisinda da sosyo-ekonomik sorun boyutu
etkili olmustur. Demirel ve AP’ nin politikalariyla destekledigi biiyiik sanayici kesimine karsi
kiiciik burjuvazinin sézciilliiglinii iistlenen DP AP’ den ayrilarak kurulusunu 1970 yilinda
gerceklestirmistir. DP’ nin AP’ ye muhalefetinin bir boyutunuda Stileyman Demirel’ e olan tepkisi
olusturmaktaydi. Kéylii bir kimlige sahip Demirel Celal Bayar’ in yoklugunda bir emanetci gibi
goriilmekteydi. Parti genel baskanligina geldikten sonra oligarsik bir tutum sergiledigi
gerekcesiyle muhalefet eden bir grup asirict DP’ yi kurdular. Buradaki asiricilik Demirel ve

cevresinde kiimelenen yeminlilere gore yapilan bir derecelendirmedir. Ciinkii AP’ den kopan DP’
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ye Demirel ve destekcilerine gore asirici derken, MSP veya CKMP gibi siyasal parti olusumlarina
gore 1liml diyebiliriz.

MSP ve dayandigit MGH’ nin varligini rejime iliskin sorun boyutu lizerinden ele alabiliriz.
MSP Osmanli gelenegine bagli, Kemalizm ve Cumhuriyet’ e kuskuyla yaklasan, hatta kimi
kaynaklara gore Seriati1 getirmeyi hedefleyen bir siyasal parti olarak siyasal yelpazenin saginda
ortaya ¢ikmis bir partidir. Bu nedenle Tiirkcili ideolojiye yaslanmis, Atatiirk ilkelerine bagh bir
CKMP ile veya bati yanlisi, Cumhuriyet yapisina dayanan AP ile isbirligine girmesi beklenemezdi.
Islam gelenegine siki sikiya baglh olan MSP CKMP’ yi muhafazakar islam ve Tiirk geleneklerine
baglilik ideolojilerinden yakalasa da iki sagin rejim karsisindaki tutumundaki farklilik onlari
bolmekteydi.

MSP’ de meydana gelen boliinme sonucunda kurulan NP ne rejime iliskin, ne kirsal, ne
sehirsel, ne kiiltiirel ne de sosyo-ekonomik sorun boyutlarina dayanmaktadir. Bu olusumun
temel nedeni parti icerisindeki yonetim tartismalar1 sonucunda ortaya ¢ikan anlasmazliklardir.
MSP kati bir érgiit yapisina sahipti ve kurulustaki kadrosunu yenilemek istemiyordu. Ote yandan
parti icerisinde bulunan dini cemaatler Erbakan ve ekibinin izledigi politikalar1 fazla i1limh
buluyor, hatta onlar1 diismanla isbirligi yapmakla suc¢luyorlardi. Partinin nurcu kanadi diger
toplumsal tabanlara ve onlarin temsilcisi olan siyasal partilere daha sert davranilmasindan,
onlarla isbirligine gidilmemesinden yanaydi. Onlara gore bir isbirligi ancak kendilerinin
ideolojileri tamamen kabul edildiginde yapilabilirdi. Nurcularin ideolojisinin temelini de
Osmanl Islam gelenegi olusturmaktaydi. Bu nedenle MSP icerisinden ¢ikan NP ile MSP arasinda
ideolojik bir sorun boyutundan kaynakli bir boliinme gerceklesti. NP’ nin rejime iliskin sorun
boyutuyla ayrildigi siyasal partiler ise diger sag partiler oldu.

Sonradan adi MHP olarak belirlenen CKMP sagdaki boliinmelerin ideolojik sorun
boyutunu gostermektedir. Alparslan Tirkes' in parti genel baskanlifina gelmesinden sonra
Islamci-muhafazakar bir ¢izgiye kayan parti Kemalizm goriisiinde olanlarin ayrihgiyla
sonuglanmistir. Ayrica partinin milliyetgilige kaymasi da ayriliklar: getirmistir. Osman Boéliikbasi
tarafindan kurulan MP disinda hi¢bir béliinme partilesmemistir.

Tirk siyasal hayatinda meydana gelen sag boliinmelerin sehirsel ve kirsal boyutu ise
MNP ileMSP ve CKMP-MHP ile AP olusumlarinin tamaminda goriilmektedir. AP Demirel’ in
geldigi koyli tabam kendisine katarak kirsal bir béliinme yaratmis, Izmir ve Istanbul
sermayederlerini destekleyerek de sehirsel bir béliinmeye neden olmustur. MSP Anadolu
sermayedarlarini, kiiciik esnaf ve zanaatkarlar1 etrafinda toplayarak Kirsalda bir taban daha
meydana getirmis, kii¢iik burjuvaziyi istanbul ve Izmir sermayedarlarina kars1 destekleyecegini
aciklayarak diger sehirli orta smiflar1 Istanbul ve Izmir’ de bulunan burjuvaziye karsi
konumlandirmistir. Ayrica MSP’ nin gelenege yaptig1 vurgu, kirsal tabani kendisine ¢ekerken, AP’

nin modernlesmeye yaptig1 vurgu sehirli kesimi AP’ ye yakinlastirmigtir. Ote yandan CKMP’ nin
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milliyetcilige yaptif1 vurgu ve ideolojisini iilkii ocaklari sayesinde tiniversitelerde yaymaya
baslamasi kirdan gelen genclerin bu goriisler etkisinde kalmasiyla sonuglandi ve Milliyetci-
Tiirksel ideoloji sehirlerden kirsal tabana yayilmaya basladi. Bunun sonucunda kirsalda bulunan
koyli kesim CKMP-MHP etrafinda kiimelenerek sagda bir taban daha meydana getirdi.

Ulkemizde 1960-1980 yillar1 arasinda meydana gelen sag siyasal parti boliinmelerini
Arendt’ in sorun boyutlarinin bir kismini ele alarak inceledik. Bu sorun boyutlarinin her biri iki
siyasal partiyi ortaya ¢ikarmamis, her bir sorun bazen ikiden fazla siyasal partinin kurulmasina
neden olmus, bazen de birden fazla sorun boyutu sagda benzer boliinmeleri ortaya ¢ikarmistir.
Ornegin ideolojik sorun boyutu CKMP, MSP ve CKMP’ den kopuslarla gerceklesen boliinmeleri
ortaya ¢ikarmistir. Buna ek olarak AP’ den ayrilan MNP hem sosyo-ekonomik, hem kirsal, hem
sehirsel, hem kiiltiirel sorun boyutlarinin bir sonucu olarak ortaya ¢cikmistir. Ote yandan, rejime
iliskin sorun boyutu Tiirk siyasal hayatinda sag ve sol eksende kendisini gostermistir. bu
calismanin kapsami Tirkiye’de sag partiler oldugundan, sag ve sol arasinda meydana gelen parti
béliinmesine ¢alismada yer almamaktadir. Bura da yalniz rejime iliskin sorun boyutunun sag ve
sol boliinmesinde etkili oldugu sdylenebilir.

Tiirk Cumhuriyet hayatinin ilk basarili darbe hadisesi olan 27 Mayis ihtilalinden sonra 20
yillik siire tamamlanirken, sagda dagilmis ve bircok siyasal parti ile temsil edilen kapatilan DP
tabani giderek ayrismakta, MHP ve MSP destekli bu gruplar marjinallesmekteydi. Sola
karsitliktan beslenen sag, karsiti olan solun da kiskirtmalariyla kontrolden ¢ikti ve 12 Eylil 1980

hadisesinin yasanmasina neden oldu.

4.7. Siyasal Ortam (1980’ lere dogru)

Tarihimizin ilk darbesi 1908 yilinda gerceklestirilen 2. Mesrutiyet olarak bilinen
hiikkiimet miidahalesi olarak kabul edilmektedir. Bu miidahaleyi, Selanik’ ten gelen Harekat
ordusunun bastirdign 31 Mart olaylari, Balkan savasi sirasindaki Bab-1 Ali baskini izlemistir.
Bunun devaminda 2. Mesrutiyet bir darbeler zinciri olarak 1. Diinya Savasindan sonra, Osmanl’
nin yikilisina kadar siirtip gitmistir (Ortayl;, 2018: 129-130).

Cumhuriyet tarihinin ilk darbesi 27 Mayis 1960 askeri miidahalesi olmustur. Bu
miidahale ile ordu yonetime el koyarak siyasal faaliyetleri durdurdu. Mevcut anayasa
yurirliikten kaldirildi ve hazirlanan yeni anayasanin getirdigi ortamda farklh fikirler gelisme
alani buldu. Kapatilan siyasal partiler yerine yenileri kuruldu. DP yerine kurulan AP’ de bu yeni
siyasal partilerden biri oldu.

AP 1965 yilindan itibaren toplumu tek kutup biciminde kontrol edebilecegi bir
hegemonya stratejisini aktif hale getirmisti. Bu strateji 1970’ lerde temsil krizinin ortaya

cikmasiyla birlikte toplumu sikistiran ve siyasal bunalimlarin ortaya ¢ikmasina neden olan bir
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sorun haline gelmisti. AP’ nin toplumu bir c¢ati1 altinda toplayarak hegemon olma istegi ile sistemi
zorlamasi siyasal bunalimlar arttirmisti ve bu durum 1971 miidahalesiyle sonuglandi (Ozgelik,
2011: 76). 1971 askeri miidahalesi siyasal partileri genel olarak kapatmadi fakat toplumun
terorize edilmesinde rol oynadi (Ortayl;, 2018: 131).

12 Mart muhtirasindan sonra 1973 yilinda yapilan secimlerde oylar partiler tizerine ¢ok
fazla dagilmis, hicbir parti tek basina iktidar olacak ¢ogunluga ulasamamist1 (Kurt, 2013: 229).
1973 sec¢im sonugclarinin ortaya koydugu verilere gore 1960’ I1 yillardan beri sistemin iki biiytik
siyasal partisi olan AP ve CHP’ nin yaninda yeni kurulan DP, MSP, MHP gibi partiler de
parlamentoda temsil imkam yakalamislardi (YSK, 2020). Bu durum ortaya Kkisa siiren
koalisyonlari ve istikrarsiz hiikiimetleri ¢ikarmigtir.

1970’ ler boyunca MSP, MHP, DP, NP ve AP gibi bircok sag partinin sistemde farkl
politikalar izleme cabasi icinde olmalar1 ve bu partilerin uzlasmaci tutumlar sergilememesi; CHP
ile sag partiler arasinda eskiden kalma dini degerler, laiklik, Atatlrkgtiliik, Baticilik {izerinden
kroniklesmis catisma meselelerinin varlig;; 1975 yilindan itibaren yiikselen terér karsisinda
hiikiimetlerin bdyle bir sorun yokmusc¢asina séylemlerde bulunmalari siyasal yasami i¢cinden
cikilmaz bir hale getirmisti. Artan anarsi ve ekonomik sorunlar halki korkutmaya baslamisti.
Liderlerin tutumu, halkin azalan refah diizeyi, ekonomide disa bagimliligin artmasi
koalisyonlarin omriiniin kisa olmasina neden olmaktaydi. Olusturulan koalisyonlar iilke
sorunlari bir yana, hiikiimet ici krizleri bile cézme konusunda basarisizdi (Uste, 2016: 86-91).

Yabanci kaynaklara gore 1980 yilina gelindiginde Tirkiye’ nin hem ekonomik, hem de ig
giivenlik alanlarinda ciddi problemleri vardi. Bu problemler hiikiimetin istikrarini ve hatta
tilkedeki demokratik rejimi tehdit ediyordu (Coskun, 2016: 531).

Siddet olaylar1 12 Mart muhtirasindan sonra, azalmak yerine, iiniversite gencleri
arasinda, sol ve sag cizgide yeniden ylikselise gecmisti. Sag ve sol silahli gruplar fakiilteleri ele
gecirmislerdi ve karsit dlisiinceden olanlari buralara sokmuyorlardi (Aksin, 2018: 271).

Universitelerde siddet ve kanl eylemler yiiksek dozda gériilmekteydi; ortalikta 6liim
listeleri dolasiyordu. Siyasetle ilgisi olmayan taninmis kisiler dahi 6ldiiriiliiyordu (Ortayl, 2018:
132). Maras ilinde Alevi vatandaslara karsi yapilan katliamlar, Malatya belediye baskaninin
bombal1 bir paketle 6ldiirtilmesi ve benzer eylemlerin devam etmesi lizerine artan gerginligi
yatistirmak amaciyla hiikiimet iilkede sikiyénetim ilan etti. Bu ortamda gazeteci Abdi ipek¢i’ nin
bir suikastla oldiiriilmesi gerginligi daha fazla arttirdi. Olaylar sikiyonetime ragmen
yatismiyordu(Ataay, 2019: 171).

Bu donemde milliyetciligin siyasal alana tasinmasi ve partilesmesi soguk savas
ortamindan etkilenen bu gruplarin antikomiinist eylemlere girismesine ve sokaklarin bu

ideolojiyle teslim alinmasina neden olmustur. Milliyet¢i goriisii benimseyen anti-komiinist
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goriisteki milliyetciler 12 Eylil’ e giden siirecte siddetin artmasina, sokaklarin kanlanmasina
neden olacak silahli eylemlere de girismislerdir (Kocabiyik, 2011: 3-4).

1970’ li yillarin sonlarina gelindiginde solu karsilayan is¢i smiflar1 ilimh duruslarinm
kaybetmeye baslamisti. Bu durum sosyalist hareketin parcalanmasiyla sonu¢lanmis ve hareketin
devlet tarafindan tasfiyesi kolaylasmistu. Is¢i siniflarindaki ihmli durusun gerilemesi de 12 Eyliile

zemin hazirlayan etkenlerden olmustur(Kaya Ozcelik, 2009: 76).
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5. SONUC

Tirk siyasal hayatinda 1960-1980 gibi kisa bir siire ideolojilerin belirgin bigcimde
kendisini siyasal partiler ve toplum tuzerinde hissettirdigi 6zel bir donem olmustur. Toplumu
sekillendiren sag ve sol ¢izgide gelisim gosteren siyasal partiler kendi i¢lerinde de boéliinmeler
gecirmistir. Toplumun genis bir tabanini i¢ine alan sag partilerde meydana gelen ideolojik,
sosyo-ekonomik, kiiltiirel, rejime iliskin, kirsal ve kentsel boyutlu boliinmeler ortaya bircok sag
parti ¢cikmasina neden olmustur. Bu partilerin izledigi politikalar, aralarindaki ¢ikar catismalari,
bir birlerine duyduklar1 6fke toplumsal tabani parcali bir goriiniime sokmustur. Bircok sag
etrafinda kiimelenen toplumsal tabakalar 1970’ lerde yiikselen istikrarsizlik, siddet ve terdriin
faaliyet alani haline gelmistir. 27 Mayis askeri miidahalesi, ortaya cikan siyasal goériiniim
tizerinde etkili olmus, 1961 yilinda yliriirlige giren yeni anayasanin yarattifi ortamda gelisen
fikirler sagdaki boliinmelerin sebeplerini olusturmustur.

Takvimler 27 Mayis 1960’ 1 gésterdiginde TSK duzeni tesis etme gerekgesiyle yonetime
el koydu ve siyasal faaliyetleri durdurdugunu agikladi. Bundan sonra yaklasik 17 ay tilke asker
tarafindan yonetildi. Bu siire icerisinde yeni bir anayasa hazirlandi, Tiirk siyasal hayatinin ilk
referandumu yapildi. DP tyeleri yargilandi ve cezalari infaz edildi. Ordu asil amacina ulasmis, DP
milletvekillerini tasfiye etmisti. Parti kapatildi. Adnan Menderes gibi 6nemli liderler idam edildi,
cogunluk agir cezalara carptirildi.

Siyasal partilere siyaset yapma yasagi 1961 yilinin baslarinda kaldirilinca bir¢ok yeni
parti kuruldu. Bu partilerden AP ve YTP ile solda TiP disinda kalanlar fazla uzun &miirlii
olamadilar. Halihazirda var olan CHP ve CKMP’ ye ek olarak AP ve YTP kurulmustu. Boylece
sagda CKMP, AP ve YTP olmak iizere ii¢ etkin parti DP oylarini talep etmekteydi. Sagdaki
béliinmeler de bu eksende gerceklesti.

AP kapatilan DP mirasi tizerinde kurulmus merkez sag bir siyasal partiydi. DP tabanini
devsirmeyi hedeflemekteydi. icerisinde farkli toplumsal katmanlar1 barindiriyordu; eski DP’
liler, ordudan atilan subaylar, sanayi burjuvazisi, koyl, tiiccar ve zanaatkar kesimler.

Genis bir koalisyon tabanina dayanan AP, ¢ikarlarin catismaya basladigi 1965 yilindan
sonra boliinme egilimleri goésterdi. Aslinda farkli gruplasmalar, memnuniyetsizlikler daha
kurulus yillarinda vardi. Parti ilimlilar ve asiricilar olmak tzere iki kanattan meydana
gelmekteydi. Bu iki kanat yonetim kadrosunda yer edinmek i¢cin miicadelelere girismislerdi.
1965 yilindan sonra ilimlilar AP’ de catismay1 kazanan taraf oldu.

AP’ nin kurucu c¢ekirdek kadrosunu asiricilar olusturmustu. Bunlar eski DP {iyeleri,
onlarin yakinlari ve Celal Bayar’ 1 destekleyenlerdi. Fakat ilimlilar Siileyman Demirel etrafinda
kiimelenerek partiyi ele gecirmislerdi. Bunlar ise AP’ ye sonradan katilanlar, sanayiciler,

sermaye sahipleri ve is adamlariydi.
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Hem ekonomik, hem de politik temelli ¢ikar ¢atismalar: partide boéliinmelere neden oldu.
Bilgic ve bir grup AP’ li Bozbeyli 6nderliginde 1970 yilinda DP’ yi kurdu. Boylece AP’ de biiyiik
bir b6liinme gergeklesti. AP’ nin Cumhuriyet Senatosu’ ndaki ve TBMM’ deki temsil orani diistii.
Partideki kopuslar Demirel’ in parti icindeki giiciinii arttirdi ama Demirel’ in hiikiimeti zayiflad.

Sosyo-ekonomik sorun boyutunun bir sonucu olarak, hem ekonomik hem de politik
goriis ayriliklari nedeniyle partiden kopan DP 1970’ ler boyunca varhigini siirdirdii fakat etkin
bir siyasal parti olamadi. Bu partidekiler Demirel’ i tek adam olmakla suglayarak ve Celal Bayar’ 1
destekleyerek ayrilmiglardi fakat AP ile koalisyon yapmay israrla reddettikleri siirecte Bayar
destegini yitirdiler ve hizla gii¢ kaybettiler. Sonunda kendisini 1980 yilinda fes eden parti siyaset
sahnesinden cekildi.

AP’ de gerceklesen ikinci boliinme Necmettin Erbakan cevresinde gelisen olaylar
sonucunda oldu. Odalar birligi se¢cimlerinde basari kazanan Erbakan, bu birlik ile tiiccar ve esnaf
siniflarin1  destekleyecegini acgiklayinca AP ile ayriliga diistiiler. Cilinkii Erbakan biyiik
sanayicilere verilen tesvikler karsisinda ezilen orta siif tiiccar ve zanaatkarlarin sorumlulugunu
AP’ ye ve Demirel’ e yiiklemekteydi. Devlet politikalariyla biiyiik sanayicileri ve sermayedarlari
desteklemekteydi. Ayrica iilkenin i¢cinde bulundugu sorunlardan da Demirel sorumluydu. Bu
boliinme nedenleri de tipki DP’ de gordigiimiiz gibi sosyo-ekonomik sorun boyutunun bir
sonucu olarak gergeklesti.

Erbakan’ in Odalar Birligi’ ndeki faaliyetlerini zararli géren AP baskana el cektirdi ve bu
olayl ayrilistan sonra Erbakan Konya’ dan bagimsiz milletvekili olarak meclise girdi. Daha sonra
hazirliklarini tamamlayarak 1969 yilinda MNP’ yi kurdu. AP’ den ayrilan iki milletvekili de MNP’
ye katildi. Boylece AP’ deki ikinci boliinme de MNP’ nin kurulmasi ile gergeklesti. Ne de olsa
Erbakan bir donem AP ile birlikte siyaset yapmisti. AP listelerinden aday olmay1 da denemisti.
Ayrica MNP kurulduktan sonra, daha DP kurulmadan MNP’ ye AP’ den kaymalar olmustu.

MNP yalniz ekonomik kaygilarla kurulmus, sdylemi Anadolu tiiccar gruplarindan ibaret
degildi. Parti ayn1 zamanda dinsel Islam ideolojisinide temsil etmekteydi. Osmanli geleneklerine
baghilig1 vurgulayarak kiiltiir olgusuna dayanmaktaydi. Bu da sagdaki béliinmelerin kiiltiir ve din
boyutunu meydana getirmekteydi. Partinin Osmanli gelenegine yaptig1 vurgu kiilttirel sorun
boyutunu, Islam’ a yaptig1 vurgu ise dinsel sorun boyutunu karsilamaktadir.

MNP’ nin kurulmasiyla sagin muhafazakar, merkez disinda orgiitlenen bir baska partisi
daha toplumda temsil imkani bulmustu. Bu boéliinmelerin ardindan tablo merkez sagda AP, asir1
uclarda da MNP ve DP seklinde oldu.

Toplumda sagin muhafazakér, dinci bir cizgiye kaymasi MNP ile belirginlesmistir.
Ozellikle MGH ve bu gériisiin isaret ettigi Osmanhcilik gelenegi vurgusu, Anadolu insan kesimi

ve Bati-laiklik karsitligl toplumu bolmiistiir. Tabakalar laik-gerici, diger bir degisle Bati hayrani-
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gelenekei olarak boliinmeye baslamistir. Bu boliinmeler de toplumda catismalara neden
olmustur.

MNP’ nin faaliyetleri Kemalist kesimlerle birlikte Orduyu da rahatsiz etmisti. 12 Mart
muhtirasindan sonra bu parti Anayasa Mahkemesi karariyla kapatildi. Yaklasik ii¢ ay sonra MNP
yerine bu partinin devami olan MSP kuruldu.

Erbakan siyasal kariyerine neredeyse hi¢c ara vermemisti. MSP’ nin kurucular1 arasina
girmedi ama partinin kurulus asamasinda etkin rol oynadi. MSP’ nin de MNP gibi Erbakan’ in
partisi oldugu belliydi ama kendisi Ordunun dikkatini ¢ekmemek icin kurulus asamasinda
partide yer almadi. 1973 genel secimlerinden sonra da baskanlik koltuguna oturdu ve
muhafazakar sagin politikasin1 MSP iizerinden yiiriitmeye koyuldu.

MSP icin teskilatlanma ve o6rgiit oldukca dnemliydi. Bu parti lilkenin bir¢ok yerinde,
farkli kademelerde orgiitlenmisti. Ogretmen birlikleri, genclik orgiitleri, is¢i kooperatifleri...
Orgiitiin yénetim kadrosuna olan baghlik da iist diizeydeydi. MSP’ deki boliinmelerin nedeni de
bu baghlik oldu. Nurcular parti Genel idare Kurulu’ nda degisiklik isteyince ve Erbakan bu istegi
kabul etmeyince bu kesim ayrildi. MSP’ den bile daha muhafazakar olan parti iiyeleri birleserek
NP’ yi kurdular. Boylece merkez sagin saginda da bir boliinme gerceklesti.

1960-1980 yillar1 aras1 donemin son biyiik sag partisi CKMP-MHP’ dir. Bu iki ismi yan
yana getirmemizin nedeni de CKMP’ nin isim degistirerek MHP’ ye donilismesidir. Glinlimiizde
hala var olan parti sagin Milliyetci, kismen Kemalist, anti-Komiinist kesimini temsil etmektedir.
Kismen Kemalist olmasi ise 1970’ den sonra muhafazakadr bir cizgiye kaymasi sonucunda
icerisindeki Kemalist unsurlari kaybetmesiyle alakalidir. Burada goriisleri ve ideolojisinden s6z
edilen giintimiiziin MHP degil, 1960- 1980 yillarinin CKMP- MHP”’ dir.

Partide ilk parcalanma daha adi CKMP iken gergeklesti. Osman Boliikbasi1 yasanan parti
ici gerilimler sonucunda ayrilarak MP’ yi yeniden kurdu. Partideki sonraki béliinmeler Alparslan
Tiirkes ve arkadaslarinin politikalariyla alakaliydi. Partinin Islamci-Muhafazakar cizgiye
kaymas1 14’ lerden bazi iliyeleri ve Kemalist kesimleri partiden uzaklastirdi. Diger siyasal
partilerdeki boliinmelerden farkli olarak Boliikbasi disinda hi¢bir kopus parti kurmayla
sonug¢lanmadi.

Tirk siyasal hayatinda, sagi anlamak acgisindan 1970’ ler biiyiik 6neme sahiptir. Bu
yillarda sag-sol arasindaki catisma en yiiksek dozda devam ederken sagin kendi icindeki
boliinmeler bu ortama olumsuz katkida bulunmaktaydi. Bu déonemde sag tamamen ideolojik
kaygilar, ekonomik ¢ikar ¢atismalari, rejim konusundaki anlasmazliklar, kiiltiir, sehir ve kent
sorun boyutlarinda boéliinmiisti. Milliyetci, Muhafazakar ve Liberal kesimler birbirini kot
gidisattan o6tiirli su¢lamaktaydi. Hepsi sagdi ama hi¢bir sag uzlasmaya yanasmiyordu. Kurulan
MC hiikiimetleri de gostermelik, ¢ikar sirketleri goriiniimiindeydi. Sagin bile sag1 vardi, sagin bile

solu vardi. NP sagin daha sagini temsil ediyordu. MHP’ den ayrilan Kemalistler sagin solunu
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temsil ediyordu. Ote yandan MSP’ de AP’ nin daha sag bir siyasal partiydi ve bunlar daha kiigiik
diger sag partilerin yaninda MC hiikiimetleri araciligl ile sisteme agirligini koyma giicii olan
partilerdi. Sistemde bir¢cok sag vardi ve hicbiri herhangi bir sag ile uzlasma yoluna gitmiyordu.
DP AP ile uzlasmay: reddediyordu. MSP AP’ yi iilkenin kotu gidisatindan sorumlu tutuyordu.
CKMP- MHP MSP’ yi dinsel duygular1 somiirmekle sug¢luyordu. NP MSP’ yi karsit goriislerle
isbirligi yapmakla itham ediyordu. CKMP- MHP icindeki Kemalist’ ler bu partiyi Atatiirk
ilkelerinden sapma gosterdigi konusunda elestirmekte ve terketmekteydi. Bir zamanlar sagin en
genis tabanli olan siyasal partisi AP ise tiim diger saglari ordunun eline koz vermekle sucluyor,
bu gruplar1 dislama yoluna gidiyordu.

Toplumda terér hakimdi, sag ve sol arasindaki siddet gitgide artiyordu. Toplumun biiyiik
cogunlugunu olusturan sag partiler uzlasamiyordu; sol ise hiikiimet kurabilecek cogunlukta
degildi. Ustelik ekonomi de koétiiye gidiyordu. Dolar bir giinden diger giine neredeyse iki kat
yiikselmisti. Istikrarsiz hiikiimetler, artan siddet ve terér, kotii giden ekonomi ve siyasetcilerin
uzlasmadan uzak tutumu Ordunun 20 yil sonra yeniden yonetime el koymasiyla birden kesildi.

Ordu 12 Eylil 1980 sabahi radyodan yayinladigi bildiriyle yonetime el koydugunu
duyurdu. Tim {ilkede sikiyonetim ilan edildi, sokaga ¢ikmak yasaklandi. Yasanan siirecte
siyasetciler tutuklandi, yargillandi ve mahkiim edildi. Bazilar1 siyasetten men edildi. 1961
Anayasasi askiya alindi ve yeni bir anayasa icin hazirliklar basladi. Boylece askeri miidahale ile
baslayan bir dénem yeni bir askeri miidahale ile son buldu. Sag partilerde meydana gelen

bolinme bu darbenin nedenlerinden oldu.
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