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OZET

HEGEMON DEVLET, ULUSLARARASI SiSTEM VE YUKSELEN GUGLER

GOKHAN BIiNZAT

Yiiksek Lisans Tezi, Uluslararasi iliskiler Ana Bilim Dali
Danisman: Dog. Dr. Marella Bodur Un
Aralik 2020, 148 sayfa

Cin’in ekonomik, teknolojik ve askeri agidan gelisimi, mevcut kuresel duzene
meydan okuyan revizyonist bir kuvvet olarak yukseldigi tartismalarina neden
olmustur. Diger taraftan ABD’nin liberal duzeni surdirmek adina sahip oldugu
ustin gucu kullanmasinin mevcut duzeni zayiflattigi ileri surtimektedir. Bu
calisma yukselen gugler karsisinda hegemonun kurulu dizene bagl
kalmamasinin duzene etkilerini belirlemeyi amaglamaktadir. Calismada sistem
teorileri, temel gu¢c modelleri ile liberal teori literaturi gozden gegcirilmis,
hegemonyanin ve kurulu duzenin degisimi icin gerekli kogullar belirlenmeye
cahsilmigtir. Sonrasinda yukselen guglerin yumusak ve sert gu¢ bakimindan
revizyonist olma durumlari incelenmistir. Analizler sonucunda gug gegis teorisi ve
kuvvet aktivasyon modelindeki sartlari haiz ylkselen gu¢ bulunmadigi,
hegemonun c¢evre, maliyet ve mesruiyeti hesaba katarak “kurallarla yonetim”
veya ‘“iliskilerle yonetim” stratejilerinden birini ya da diger emperyal kontrol
araclarini secgebildigi; cok sik gug¢ kullanmasinin yumugak gucune ve liberal
dizene zarar verdigi belirlenmistir. Yumusak giic Uluslararasi iligkiler
literatUrinde yeni bir kavram oldugundan 6lgum metodolojisinde daha kapsamli

arastirmalar yapilmasi onerilmigtir.

Anahtar_kelimeler: Uluslararasi sistem, hegemonya, liberal dizen, yumusak

gug, sert gug, revizyonist gugler.
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ABSTRACT

HEGEMON STATE, INTERNATIONAL SYSTEM AND RISING POWERS

GOKHAN BIiNZAT

Master Thesis, Department of International Relations.

Supervisor: Marella Bodur Un, Ph.D., Associate Professor
December 2020, 148 pages

The economic, technological and military development of China has led to
debates that China has risen as a revisionist force which challenges the current
global order. It is also claimed that the use of the superior power of the USA to
maintain the liberal order has weakened the existing order. This study aims to
determine the effects of a hegemon not adhering to the established order in the
face of rising powers in the international system. The study reviews system
theories, basic power models and the literature on the liberal theory and aims to
uncover the necessary conditions to change the established hegemony and
order. Thereafter, rising powers’ revisionist character is explored in terms of soft
and hard power capabilities. The results indicate that there is no revisionist rising
power having the conditions established by power transition theory and force
activation model and that the hegemon can choose either the “rule through
relationships” or “rule through rules” strategies of governance or other imperial
tools of control by taking into account environment, legitimacy, and costs. The
analysis also reveals that the frequent use of coercion damages the soft power
of the hegemon and the liberal order. Since soft power is a relatively new concept
in the discipline of International Relations, further research is needed to improve

measurement methodology.

Keywords: International system, hegemony, liberal order, soft power, hard

power, revisionist powers.



Vii

ON sOz

Uluslararasi iligkiler ve teorileri konusunda engin bilgi birikimlerinden
faydalandigim, ogrencileri olmaktan onur duydugum, basta tez danismanim
kiymetli hocam Dog. Dr. Sayin Marella Bodur Un olmak (izere, Prof. Dr. Sayin

Harun Arikan ve Dr. Ogr. Uyesi Sayin Yiiksel Alper Ecevite siikranlarimi
sunarim.

Ebedi liderim Gazi Mustafa Kemal ATATURK ’e saygi ve minnetle.



viii

ICINDEKILER
Sayfa
(0.4 =3 v
= 1S I Y O vi
(0] V= 0 450 vii
KISALTMALAR ...t sres s ssss s ssn s s ssns s s s ms s amn s mn s i
TABLOLAR LISTESI ....covetitierrecccrcrtce e sestresesas s s e seesesesasas s e seeesesanens xii
SEKILLER LISTESI ...ccuuecccceceecereree e ccsere e ses s e sesesasasas s e e e e sssasasasaens xiii
BOLUM I
GiRiS
S IR e ] o] = o 1
1.2. Arastirmanin AMACH .........ue i e e 3
1.3. Aragtirmanin ONEMi.........c.ocvoeeeeeeeee e, 3
R S 1 o T 4 11 = T S 4
1S T e 1= o S 4
BOLUM Il
ULUSLARARASI iLISKILER TEORILERI VE HEGOMONYA
2.0, GENEI ... e e e e e e e e e eeaeennnna 6
P 11 (= 1 011 G =T ] [ 10
2.2.1. Modelski'nin Kuresel Siyasetin Uzun Donguleri Teorisi.................... 10
2.2.2. Wallerstein’in DUnya Sistemi TEOrISi.........cccvvvveiiiiiiiiiiiiiiiie 19
2.3. REAIISE TEOKIIEN ... e e e 26
2.3.1. Gilpin’in Hegemonik Istikrar TEOFiSi..........c..ceeeeveureeeeeeeeeeeceennns 26
2.3.2. Ofansif Realist TEOi........cccciiiiiiiiiiiee e 45
2.3.3. GUG GEGIS TEONISI.ceeeeerrrenuniaaeae e e e et e e e e e e e e e e e e e eeeeeeeeennna 59
2.4. Liberal Hegemonya ve ABD..........ooooiiiiiiiiieeeeeee e 72
2.4.1. DUzen ve GUG DENGESI.....ccocuiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeee e 73
2.4.2. imparatorluk ve Liberal Hegemonya .............ccccceveveeeeeueeeeeeeennns 76

2.4.3. GUg ve Yonetim Stratejileri..........ccocuueeiiiiiiii 77



2.4.4. Devletler, Uluslararasi Kurallar ve Kurumlar..........c.ccooeveviiieieinnnnn. 80
2.4.5. Tek Kutupluluk ve Sonuglart ... 83
2.4.6. Kamusal Urlnlerin SUNUIMASI..........ccoueeveeeueieeeeeceeeeeee e 85
2.4.7. Duzenin Karakterindeki Degisimler..........ccccocoiiiiiiiiiiii 86
2.4.8. Amerikan Sisteminde Hegemonik Uzlagl ............cccccooeiiiiiiiiiiiinnnee. 87
2.4.9. Vestfalya DUzeninin ASINMASI ........uueiiiiiiiiiiiiiiieaeeeeee e 89
2.4.10. Amerikan Tek Kutupluguna Kargi Dengeleme.................ccccuvennnee. 89
2.4.11. Devlet Egemenligine ilisin Normlarin ASInmasi ................ccc.ccuc...... 90
2.5. Teorilerin incelemeye KatKIlar! ................ccccooeeeeeeeeueeeeeeeeee e, 92

BOLUM IlI

YONTEM
K T R 1 Lo SRRSO PR 94
3.2. Sert GUG OIGUM YONEMIETT .......cveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e, 99
3.3. Yumusak GUG OIGUMIE ........ceoeeeeeeeeeieeeeeeee et et 101
3.3.1. SOft POWEE 30......ccceiieeeeee s 101
3.3.2. Elcano Global Presence Report........cccooeeiiiiiiiiiiiiiiieeeeee e 104
3.3.3. fG MONOCIE......coeeeeeeeeee e 107
3.4. Sert GUG OIGUMIETT.........ccueieeieeeeeeeeeee et 108
B R TS o 1 T SRR 112

BOLUM IV

BULGULAR
4.1. Amerika BirleSik DeVIetleri ....... .o 114
4.2, AIMANYA ..ot 119
T TN = o o] Y- TSP OPPPPPPPP 121
4.4. RUSYa FEAErasyONU .........cccoiuiiiiiiiiiie et 122
T T [T 1] =T o PSRRI 124
4.6, BrEZIIYA ... 125
A [ =T o T 126

4.8. Cin Halk CumUIiyeti ........coooiiiee e 127



BOLUM V
SONUC VE ONERILER
o 0t RS o T T PRI 134
B2 ONBIIIET .ottt 142
KA Y N A G A oo e e e e e e e e e e e e e e e e e e eenaans 143

o4 o7 | L= 148



Xi

KISALTMALAR

AB: Avrupa Birligi

ABD: Amerika Birlesik Devletleri

ARGE: Arastirma Gelistirme

BM: Birlesmis Milletler

BMGK: Birlesmis Milletler Guvenlik Konseyi

CHC: Cin Halk Cumbhuriyeti

DTO: Diinya Ticaret Orgitii

GATT: General Aggreement on Trade and Tariffs — Gumruk Tarifeleri Ticaret
Genel Antlagmasi

GSMH: Gayrisafi Milli Hasila

GSYH: Gayrisafi Yurtici Haslla

IMF: International Monetary Fund-Uluslararasi Para Fonu

lISS: International Institute for Strategic Studies-Uluslararasi Stratejik
Arastirmalar Enstitusu

KiS: Kitle imha Silahlar

NATO: North Atlantic Treaty Organisation-Kuzey Atlantik Antlasmasi Orgiti
OECD: Organisation for Economic Cooperation and Development-Ekonomik
isbirligi ve Kalkinma Orgiitii

OPEC: Organisation of Petroleum Exporting Countries-Petrol Ureten ve ihrag
Eden Ulkeler Orguit

RF: Rusya Federasyonu

SAGP: Satin Aima Gucu Paritesi

SIPRI: Stockholm International Peace Research Institute-Stokholm Baris
Arastirma Enstitusu

Ui: Uluslararasi iligkiler

WB: World Bank-Dlunya Bankasi



Xii

TABLOLAR LIiSTESI

Sayfa
Tablo 1 Uzun Donguler: Temel Bilgiler. ... 16
Tablo 2 Uluslararasi De@isim Tipleri ... 33
Tablo 3 i¢ ve Dis Degisimin Karsilastirilmas! ............ccovoveeeeeeeeeeieieeeeeene, 33
Tablo 4 Sistem Yapisi Olarak Avrupa Savaslarinin Ozeti.............c.cccceeveunen. 54
Tablo 5 DUzenin MantiQn ... 75
Tablo 6 imparatorluk ve Liberal Hegemonya ..............ccccooevecveceeceeeennne, 76
Tablo 7 Lider Devletler ve YOnetim Stratejileri ... 78
Tablo 8 Asimetrik Kurumsal Uzlasma icin Nedenler ve imkanlar..................... 81
Tablo 9 Tek Kutuplu Yonetimde iki MantiK.............ccoovevieeeeeeeeeeie e, 87
Tablo 10 GUCUN UG BiGIMi.......cieeeeeeeiee ettt 96
Tablo 11 Monocle 2018/19 Soft PoOwer ..., 107
Tablo 12 Yumusgak GUG SIralamasl........ccoooeeiriiiiiiiiiiiiieeeee e 107
Tablo 13 SBS Yontemi ile Sert Gug Hesaplamalari ..., 108
Tablo 14 Kenneth Waltz'in Alti Kriteri ile Ulusal Gug Hesaplamalari ............. 108
Tablo 15 Clifford German’in Diinya GUg INdekSi............ccccoovecevieerereeecenne. 110
Tablo 16 Tek Degisken!i OIGUMIET ..............ccveeeeeeeeeeeee e 111
Tablo 17 Buylik Guglerin Milli Gelirleri, 1986-2018 ...........cccooiiciiiiiiiiieeeeeee. 116

Tablo 18 Buyuk Guglerin Savunma Harcamalari, 2018 ..., 118



Xiii

SEKILLER LISTESI

Sayfa
Sekil 1 Siyasal iktisat SEemMatigi.............ccoveveveeeeeeeeeeeeeeeee e, 28
Sekil 2 KayitSIZIIK EQFIEri........oueeiiiiee e 30
Sekil 3 Azalan Verim KanuUnU...............eiiiiiiie e 35
Sekil 4 Bir Ekonominin BUylUme EGriSi .........oooiiiiiiiiiiiiiiiieeeeeeeeeeeee e 39
Sekil 5 Ofansif Neo-Realizmde Giig Dagilimi ve istikrar.............c..cccooeue.... 52
Sekil 6 Gug Gegis Teorisinde GUG Piramidi ..........ooooveiiiiiiiiiiiiiiii e 67
Sekil 7 Gug Gegig Teorisinde GUG AlaNT ........oooeeeiiiiiiieee e 70
Sekil 8 Guglu Devletler Arasinda Ekonomik ve Askeri Gug Dagilimi .............. 73
Sekil 9 Kiresel Siyasetin Ug BOYULU ...........c.eoueeveeeeeeeeieeeeeeeeeeee e, 95
Sekil 10 GUG SPeKIruUmMU......cooii e 97
Sekil 11 Soft Power 30 Alt Kategori ve Degerlendirmeleri ...........ccccccccooee. 102
Sekil 12 2019 Soft POWEr 30 .......eiiiiiiiiieiiee et 103
Sekil 13 The 2018 Elcano Global Presence IndeX..........ccccoooviiiiiiiiiiiinnnnnnnn. 105
Sekil 14 Elcano Global Presence Endekste Gostergeler ..o, 106
Sekil 15 Askeri, Ekonomik ve Yumusgak Gugte Degisim ............ceeeevveeveeeennns 106
Sekil 16 Sert Giic Olglim SoNUCIAr SEMASI.......ccoveieeeiieeeeeeeeeeeee e 111
Sekil 17 Ekonomik Karsilastirma ABD-Cin..........ooooiiiiiiiiiiiiiie e 113
Sekil 18 Bulyuk Guglerin Milli Gelirleri, 1986-2018 ..........cccceeeeeeiiiiiiieeeeees 117
Sekil 19 Buyuk Guglerin Savunma Harcamalari, 2018 ..., 118
Sekil 20 Asya Pasifik Onemli Digim Noktalari ve Adalar Zincirleri............... 131

Sekil 21 Siyasal iktisatta Hegemonik Gii¢ ve Refah Alani ............c..cccvevee..... 138



BOLUM |
GiRIS

1.1. Problem

Uluslararasi lligkiler (Ui) teorilerinde hegemonya konusunda farkl goérisler
bulunmaktadir. Joseph Nye’a gore, gunimuzun uluslararasi sistemi yalnizca gug
dengesi Uzerine degil, temelde ekonomik ve politik tim duzenlemeleri belirleyen
Amerikan liderligi uzerine ingsa edilmigtir (2002). Bu duzenlemeler, Amerika
Birlesik Devletleri (ABD)'nin 1945’ten sonra sahip oldugu rakipsiz askeri gucu,
teknolojideki kuresel liderligi ve en blyuk ekonomi olmasindan kaynaklanan
emsalsiz pozisyonu gevresinde tesis edilmistir (Kroeber, 2016, s. 233).

Neo-realist John Mearshiemer (1994), Il. Dunya Savasi’ndan sonra ABD
onculugunde kurulan sistemin Amerikan c¢ikarlarina hizmet ettigini ve bu
kurumlarin buylk devletler arasindaki ig birligine katki sunmadigini ileri
surmektedir. Neo-realist teori, basat guclerin hegemonya tesis ederken,
kendilerine rakip olabilecek diger buyuk guglerin baska bolgelerde hegemon
olmasina engel olmaya calistiklarini savunmaktadir. Mearshiemer'a gore
kurulusundan bu yana ABD’nin uyguladigi dig politikay! realist teori temsil
etmektedir (1994).

Liberaller realistlerin maddi gugle esit gordukleri hegemonyayi reddetmekte,
is birliginin farkli sekilleri ve uluslararasi rejimin kendine has kurumlari ile iligkili
olduguna isaret etmektedirler. Robert Keohane hegemonyanin mesruiyetinin
hegemon devletin hakimiyet tesis etme gayretinden degil, daha c¢ok diger
devletlerin buna rniza gostermesinden kaynaklandigini ileri surmektedir. Bu
yuzden rizaya dayall hegemonyanin daha guglu ve uzun émurld bir hakimiyeti
ifade ettigini savunmaktadir. Cinku hegemonik diuzene katilan devletler hakim
devletin kendisini gug tatbiki konusunda sinirlandirmasi karsiliginda sisteme
gonullu olarak katilmaktadirlar. Burada hegemonun gug tatbikinin hukukun
ustunlagu ile iligkilendirildigi, sahip oldugu siyasi otoritesinin ise, ustun gu¢ ve
yeteneklerine degil kurumsal yapinin megruiyetine dayandinldigi gortulmektedir.
Yani Ozet olarak, kural ve normlara dayall bir liderlik durumundan so6z
edilmektedir (1984, s. 34, 35).



Neo-Marxist kuramci Immanuel Wallerstein ise, Soguk Savag’in sonunun
liberalizmin zaferi degil, buhrani oldugunu savunmaktadir. Wallerstein’a gore,
kuresellesme sistemin bitis evresinin Uzerini orten ideolojik bir sdylemdir ve Irak
Savag! kapitalist sistemi ¢okusten kurtarmak icin yapilmistir. Amag yayilma
konusunda kendi sinirlarina ulagan kapitalist dunya ekonomisi i¢in dinyanin geri
kalan ekonomilerini merkezin birikimine agmaktir (1984).

Diinya Sistem Analizinin baska bir temsilcisi italyan tarihci Giovanni Arrighi
de icinde bulundugumuz donemdeki mali geniglemeyi “6lumcul krizin” (terminal
crisis) sinyali olarak gormektedir. Arrighi’'ye gore rejim ¢okecek ve yerine yenisi
kurulacak veya askeri ve ekonomik olarak eskisinden daha guglu aktorler ortaya
cikacak ya da dunya kapitalizmindeki anomi askeri ve ekonomik gucun iki kola
ayrilmasina bu da kapitalist sistemin ya Bati merkezli bir imparatorluk dizenine
ya da kapitalist olmayan bir dinya ekonomisine donusmesine veya sistemik
sonsuz kaosa neden olacaktir (Arrighi, 2010, s. 371, 372).

Gramsci'den etkilenip Dunya Sistemini elestirel teoriye gore yorumlayan
Robert Cox da kapitalist sistemde toplumsal guglerin kuresellesme, Uretim ve
sermayenin uluslararasilagsmasiyla dogrudan ilgili oldugunu savunmaktadir.
Cunku kuresellesmenin itici gucunu piyasa gugleri olugturmaktadir. Bu surecte
yeni toplumsal hareketler hizla gelismekte, bu da yeni toplumsal gu¢ler arasinda
mucadeleyi tetiklemektedir. Bu yeni ddnemde uluslararasi girketler ve sivil toplum
orgutlerinin roli 6ne ¢ikmakta ve giderek Amerikan hegemonyasinin mevcut
oldugu dunya duzenin yerini almaktadirlar (Cox, 1981).

Hegemonya konusunda Ui teorilerinin yukarida arz edilen savlari
cergevesinde, uluslararasi siyasetin muktedir gugcler tarafindan belirlendidi,
kurumlarin Amerikan c¢ikarlarina hizmet eden mekanizmalar olarak goruldugu,
sinirlarina erisen kapitalizmin krize girdigi, yeni toplumsal hareketlerin gelistidi,
uluslararasi sirket ve sivil toplum orgutlerinin rollerinin arttigi bir dinyada; II.
Dunya Savas sonrasinda kurulan sistem ve kurumlar revizyonist devletlere karsi
ne derecede etkili olur veya sistemi kuran hegemon devlet bu kurumlara ve

normlara her zaman uyar mi sorulari karsimiza ¢ikmaktadir.



1.2. Aragtirmanin Amaci

Bu calisma, hegemon devletler, tesis etmis olduklari kiresel sistemin
normlarina her zaman uyarlar mi sorusuna cevap aramaktir. Hegemonun hareket
tarzlari revizyonist gucleri dngorebilme problemiyle iligkili oldugundan arastirma,
realist teorinin GUg Gegis Teorisi ger¢cevesinde yapiimigtir.

Bagimsiz degiskenler olarak; yukselen guglerin sayisi, bu guclerin ekonomik,
askeri ve yumusak guglerini gelistirme kapasiteleri, statiko ve hiyerarsi karsiti
(revizyonist) olma durumlari ele alinacaktir. Arz edilen degiskenler ile hegemon
devletlerin yukselen guglere karsi, hangi kosullarda kuresel sistemin kurum, kural
ve normlara uymaktan vazgecgebilecedi ortaya cikarilmaya caligilacaktir. Bu
cercevede;

- YUkselen guglerin sayisi birden fazla ise, hegemon daha az 6ncelikli tehdit
olarak algiladigr yuUkselen devlet/devietlere kargi tesis edilmis kurumlarin
dahilinde hareket ederken, revizyonist olarak algiladigi guclere karsi, tesis
edilmis kurumlarin disina gikarak yaptirimlarda bulunabilir,

- Hegemon, gu¢ unsurlarini geligtirme kapasitesi yuksek revizyonist
devletlere karsi, tesis edilmis kurumlarin disina ¢ikarak yaptirim uygulayabilir,

- Hegemon, gug unsurlarini geligtirme kapasitesi duguk revizyonist devletlere
karsi tesis edilmig kurumlarin dahilinde yaptirim uygulayabilir.

Calismada, gug gegis teorisi ve kuvvet aktivasyon modelindeki sartlari haiz
yukselen gug¢ bulunmadigi, hegemon gucun yukselen guglere karsi “kurallarla
yonetim” veya ‘iligkilerle yonetim” stratejilerinden birini ya da diger emperyal
kontrol araglarini segebildigi; cok sik sert gug kullanmasinin yumusgak gucune ve

liberal duzene zarar verdigi belirlenmigtir.

1.3. Arastirmanin Onemi

Arastirmada elde edilecek bulgular;

- Hegemon devletlerin yukselen guglere kargi hareket tarzlarini aragtiran,

- Klresel sistemin megruiyetini mercek altina alan,

- Kuresel liderlik sona erdiginde kurulu sistem de ¢oker mi sorusu veya benzer

sorulara cevap arayan galismalara katkida bulunacaktir.



1.4. Sinirhiliklar

Hegemonya, gu¢ unsurlarinin (power resources) kuresel gug¢ dengesini
degistirmek Uzere kullaniimasina dayanmaktadir. Cagimizin askeri ve nukleer
kapasitesi, uzay ve siber uzay yeteneklerinin yani sira Il. Dinya Savasi’ndan
sonra tesis edilmig kuresel sistemdeki kurum, kural ve normlarin gesitliligi ve
O0zgun yapisi arastirmanin retrospektif olarak (pax-Romana, pax-Hollandica, pax-
Britannica ile karsilastirmali) yapiimasini anlamsizlastirmaktadir.

Bu c¢ercevede, hegemon devletlerin revizyonist guglerle etkilesiminde
yonetim stratejileri, insa ettikleri kuresel sistem ve kurumlara uyumu genel olarak
ABD’nin kuresel liderliginde tesis edilen sistem ve buyuk gugler ekseninde,

1945’ten ginumuze kadarki donem igerisinde incelenecektir.

1.5. Yontem

ABD 0Ozelinde tek vaka incelemesi olarak, literatir arastirmasi seklinde
yapilmistir. Bagimsiz degiskenler olarak; yukselen guglerin sayisi, bu guglerin
ekonomik, askeri ve yumusak gugclerini gelistirme kapasiteleri tek ve c¢ok
degiskenli modeller kullanilarak hesaplanmis, revizyonist pozisyonlari
degerlendirilmigtir.

Yukselen gugler olarak Almanya, Japonya, Rusya, Cin, Hindistan, Brezilya
ve enerji kaynaklari bakimindan zengin, statiiko karsiti durusuyla iran alinarak,
ekonomik, askeri ve yumusak gugcleri ABD ile karsilastirmali olarak incelenmistir.

Bahse konu ulkelerin;

Statuko ve hiyerarsi kargiti durumlari; ABD ile kurulmus ittifaklari, BM’deki
pozisyonlari, genel dis siyasetleri gibi Olgutler ve gug¢ unsurlarinin
mukayesesindeki durumlari (%80 kriteri),

Ekonomik gugleri; GSYH, kisi basina gelir, satin alma paritesi, kalkinma
hizlari, enerji kaynaklari, dig ticaret hacimleri ve kur verileri,

Askeri gugleri; asker sayisi, savunma butgeleri ve nukleer silah kapasiteleri,

Yumusak gug unsurlari; yurtdisi yardim programlari, sivil toplum orgutleri, ilk
100 igerisine giren universiteleri, uluslararasi sirketleri, yurt disina yayin yapan
TV kanallarinin sayisi ve benzer kriterler dikkate alinarak 6lgim yapan SoftPower
30, Real Instituto Elcano ve Institute for Government (IfG) Monocle’in rapor ve

yayinlari esas alinarak degerlendirilmistir.



Calismada Dunya Bankasi, Energy Information Agency (EIA), Central
Intelligence Agency (CIA) World Fact Book, The International Institute for
Strategic Studies (lISS), Freedom House ve V-Dem Institute veri tabanlarindan

faydalanilmistir.



BOLUM II

ULUSLARARASI iLISKILER TEORILERi VE HEGEMONYA

Bu bolim begs alt bolimden olugsmakta olup, hegemonya konusunu igeren
kuramsal aciklamalar ve teoriler gozden gegirilmektedir. Birinci alt bolumde genel
olarak hangi kuramlarin ne maksatla incelendigi agiklanmaktadir. ikinci alt
bolimde tarihsel sure¢ icerisinde uluslararasi sisteme hakimiyet (dominance),
gu¢c dengesi, dengeleyiciler (balancers), kaynak paylasimi ve hegemonik
savaslar, sistemik teoriler merceginden incelenmektedir. Uglincl alt bolimde
“Hegemonik istikrar Teorisi”, “Ofansif Neo-Realist Teori” ve “Gii¢ Gegis Teorisi”
prizmasindan sistemde degisim ve degisimi etkileyen cevresel faktorler, gug,
polarite ve kuresel istikrara etkileri, hegemonya ve revizyonist gugler ile gu¢
gecisi analiz edilmektedir. Dorduncu alt bolumde Liberal teori penceresinden
liberal kiresel sistemde emperyalizm, hegemonya ve yonetim stratejileri
arastinlmakta, son alt bolumde kuramsal agiklamalarin teoriye katkilari
belirtiimektedir. Tez kapsaminda “Gug¢ Gegis Teorisi” kullanilarak revizyonist gug¢
veya guglerin mevcudiyeti, revizyonist guglere karsi dominant gucun duzeni
olusturan kural ve kuramlar dairesinde hareketleri ile bunun uluslararasi dizen

ve liderliginin mesruiyetine etkileri belirlenecektir.

2.1. Genel

A.F.K. Organski “glc¢ gecis teorisini” gelistirdigi The World Politics
calismasinda ABD’nin ileride kdresel ustunligunu koruyup koruyamayacagini
sorgulamig, sahip olduklari nufus bakimindan Hindistan, Sovyetler Birligi ve Cin’i
tehdit olusturabilecek ulkeler arasinda siralamisti. Ozellikle Cin’in sanayilesmesi
ve ekonomik etkinligini artirmayi stirdirmesi durumunda bir gun ABD’yi gegecek
kapasiteye erisecegi tespitinde bulunmustu. Ona goére sorun Cin’in dunyanin en
guclu ulkesi olup olmayacag degil, bu statlye erismesinin ne kadar zaman
alacag! konusuydu (1958, s. 486).

Organski’nin gug¢ gegis teorisi U¢ temel Uzerine inga edilmistir. Birincisi
devletlerin sahip olduklari giic kendi i¢ gelisimlerinden kaynaklanmaktadir. i¢
yapilarindaki farkliliklardan dolayi geligsim hizlari farklilik arz etmekte bu yluzden
glc paylasiminda farkhiliklar olmaktadir (1968, s. 347). ikinci temel, uluslararasi



sistemin hakim (dominant) devletler tarafindan sekillendirildigi kabuladur
(Organski, 1968, s. 351). Sanayilesmenin ve siyasi modernizasyonun guce
yansimasi, devletlerin guglenmesine bagli olarak nufuz alanlarinin artmasina
neden olmaktadir. Bunun sonucunda yukselen gugler dominant glcun yani
kuresel liderin yerini almaktadirlar. Buna gug¢ gecisi denilmektedir (Organski,
1968, s. 339). Bu gegisler ylukselen gucun mevcut kiresel duzenden tatmin olma
derecesi ile sahip oldugu guce gore baris¢il ya da savasla sonuglanmaktadir
(Organski, 1968, s. 364-375).

Organski gug¢ gecis teorisini daha sonra Jacek Kugler ile birlikte The War
Ledgerda geligtirmig, matematiksel modellerle, ampirik olarak test etmistir
(1981). Sonrasinda Douglas Lemke teoriyi gelismekte olan bolgesel alt sistemler
ve ¢oklu hiyerarsi temelinde incelemigtir (2004).

Gu¢ gegisi teorisinin dnemli bir 6zelligi sistemin istikrarli dogasidir. Teori
“‘hegemonik istikrar teorisi” gibi bir istikrara ve gug¢ uUstunligune dayanmaktadir.
Organski’ye gore sistemde olugabilecek istikrarsizlik uluslararasi sistemdeki glc
paylasimindaki dengesizlikten degil, hegemon ve rakibi arasindaki dinamiklerden
kaynaklanmaktadir. Organski hegemon ifadesini kullanmamistir. Ancak kuresel
liderlik ve glc¢ konusundaki Ustunluk tartismalari hegemonyayi yaratmaktadir.
Kindleberger de “hegemonik istikrar teorisinin” fikir babasi olmasina ragmen
hegemon terimini kullanmamisti (Kim & Gates, 2015).

Gu¢ gecis teorisine gore savasin g¢ikmasini bazi bagimsiz degigskenler
belirlemektedir. YUkselen ve gerileyen hegemon arasindaki gug¢ paritesi ve
rakibin statukodan tatminsizlik (rahatsiz olma) durumu meseleye tesir eden
faktorler arasinda siralanmaktadir. Glg dengesi teorisi, buyuk gugcler arasindaki
guc dengelemelerinin istikrari sagladigini savunurken, gu¢ gecis teorisi guc
paritesinin buyuk savaslara neden olacagini, ancak hegemonun gug ustunlagunu
surduirmesi ile savasin onune gegilebilecegini ileri surmektedir (Kim & Gates,
2015).

Gilpin'in (1981) “hegemonik istikrar teorisi”, Modelski'nin (1978) “kuresel
sistemin uzun donguleri” ve Mearsheimer’in (2014) “ofansif neo-realist teorisi”
karamsar bir prizmadan bakarak, hegemon ile yukselen revizyonist gu¢ arasinda
er ya da ge¢c hegemonik bir savas veya kuresel savasin gikacagini ve yukselen
gucun yeni hegemon olarak uluslararasi duzeni kendi gikarlari temelinde insa

edecegini ongormektedirler (Kim & Gates, 2015).



Ui literatiiriinde ana akim hegemonik istikrar konseptinde, hegemonya
uluslararasi sistemdeki gu¢ dengesizliginde, tek bir devletin uluslararasi
sistemde hakimiyet (dominance) tesis edecek derecede guclu olmasi durumu
olarak anlagiimaktadir (Gilpin, 1981, s. 29). Bu devlet siklikla hegemon,
hegemonik gu¢ veya emperyal gug olarak adlandiriimaktadir. Hegemon gucin
uluslararasi sistemin yapisi ve onu olusturan birimlerin davraniglari Uzerinde
etkisi olmaktadir. Hegemonun sahip oldugu Ustunligun dayandigi faktorler,
Uzerinde bulundugu cografyadan, sahip oldugu dogal kaynaklardan, sanayi, mali,
ekonomik, askeri kapasitesi ile hazirlik seviyesinden, nufus (kantitatif ve egitim
seviyesi gibi kalitatif), moral ve birlik seviyesi ile diplomasinin ve devletin kalitesi
ile teknolojik buluglardan olusmaktadir (Morgenthau, 1973, s. 127-168).
Ikenberry ve Kupchan bunlarin hepsini bir araya getirerek hegemonik gucu
olusturan elementleri askeri kapasiteler, hammadde, piyasalar ve sermaye
uzerinde kontrol ile yuksek degerli uUrunlerde rekabet dstinlugu olarak
belirlemiglerdir (1990, s. 287, 288). Bu geleneksel yaklasim Ui disiplininde iki
grup tarafindan tartigiimaktadir (Antoniades, 2008).

Neoliberaller arasinda hegemonik istikrar teorisini destekleyen Charles P.
Kindleberger (1973) ve Stephen Krasner (1976, s. 322, 323) agik ve liberal bir
dunya ekonomisinin hegemon veya dominant bir guce ihtiyagc duydugunu
savunmuslardir. 1980’lerden itibaren neoliberal Ui literatiiriinde “rejim” ve
“uluslararasi kurumlara” iliskin galismalar Krasner’in International Organization
(IO) dergisinde yer alan makalesi (1982) ile donim noktasina ulagmigstir. Krasner
hegemonik istikrar teorisinin aksine, rejimlerin kuresel siyasete etkilerinin
bagimsiz oldugunu, rejimlerin her zaman hegemonyanin bir Grand olmadigini ileri
surmustar (1983, s. 1-23). Bu argiman daha sonra Keohane tarafindan biraz
daha gelistiriimis ve hegemonun c¢Okmesinden sonra dahi kurumlarin ve
uluslararasi sistemin islemeye devam ettigini ortaya koymustur. Yani Keohane'ye
gore hegemonyanin olustugu bir uluslararasi yapiyl tesis etmek igin bir
hegemona gerek varken, hegemonya hegemon ¢Okse dahi varligini
surdurebilmektedir (1984, s. 34).

Geleneksel yaklagima yonelik diger tartisma ise Elestirel Ui égretisinden,
Gramsi'nin hegemonya kavramindan yola c¢ikilarak yapilmaktadir. Gramsi'ye
gore iki tur siyasi kontrol s6z konusu olmaktadir. Zor kullanmaya dayali hakimiyet
ve rizaya dayali hegemonya. Gramsi hegemonyayl toplumdaki lider



grubun/yonetici sinifin kendi gikar ve degerlerini toplumun diger tyeleri igin ortak
akil olusturmak Uzere kullanmasi olarak tanimlamigti. Neo-Gramgiyan akim
hegemonya konusunu devlet merkezli mercekle okumaktadir. Robert Cox’un
deyimiyle “uluslararasi duzeyde hegemonya...sadece devletler arasinda bir
duzen degil...kuresel hegemonya...Ulkelerin sinirlari iginde faaliyet gosteren sivil
toplum kuruluglarindan olusan kuvvetler ve huktimetler icin davranis kurallarini
belirleyen evrensel normlar, kurumlar ve mekanizmalar ile ifade edilir...kurallar
hakim uretim sekillerini destekler” (1993, s. 61, 62). Gramsiyan yaklasim
hegemonyay! devletle 6zdeslestirmeyerek, hegemonun yerine Uretime hakim
olan uluslar ustl sosyal kuvvetleri kondurmustur. Maddi gucun ve materyal
kaynaklarin 6nemini dusurmeksizin hegemonyay! zorlama anlaminda degil,
paylasilan inang ve ortak akil temelinde riza olarak gérmektedir. Cox tartismada
Gramsi’'nin bir gu¢ simgesi olarak Machievelli'den aldigi yari insan yari canavar
kentaur imaji Uzerinde riza ve zorlamay! bir araya getirmektedir. Gucun rizaya
dayal 6zelligi 6n planda ise hegemonya hakimdir. Zorlama her zaman gérinmez
durumdadir, ancak olagan disi zamanlarda ve marjinal durumlarda ortaya
ctkmaktadir (1993, s. 52). Boylece hegemonya, uluslararasi alanda da kabul
gormus evrensel degerler ve ortak akil ile esit gorulmektedir (Antoniades, 2008).

Bu tez kapsaminda Ui disiplininde hegemonya konusu iki akim {izerinden ele
alinacaktir. Bunlar sistemik teoriler ile Realizm bunyesindeki hegemonik istikrar
teorisidir. Savas ve barig donguleri Uzerinde Walter Rostow (1971), George
Modelski (1978) ve Gerhard Mensch (1979) galigmalar yapmiglardir. Gilpin,
Modelski'nin “Kiiresel Siyasetin Uzun Déngiileri Teorisi’nin, “Hegemonik istikrar
Teorisi” ile paralellik arz ettigini belirtmektedir (1981, s. 204). ilk olarak sistemik
teorilerden Modelski’'nin “Kuresel Siyasetin Uzun Donguler Teorisi” ve ardindan
Immanual Wallestein’in “Dunya Sistem Teorisi” ele alinacak daha sonra Realizm
biinyesinde yer alan Gilpinin “Hegemonik istikrar Teorisi”, Mearsheimer'in
“‘Ofansif Neo-Realist Teorisi” ile A.F.K. Organski'nin “Gug¢ Gegis Teorisi”
incelenecektir. Son kisimda Soguk Savas’in sona ermesi ile tek super gug olarak
kalan ABD’nin liberal kuresel sistemde emperyalizm ve liberal hegemonya

arasindaki salinimlari liberal teori penceresinden analiz edilecektir.
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2.2, Sistemik Teoriler
2.2.1. Modelski’nin Kuresel Siyasetin Uzun Dongiileri Teorisi

George Modelski'ye gore kuresel siyasal sistem, iligkileri duzenleyen
kurumlar ve duzenlemelerden olugan, kuresel karsilikli bagimhhgr yoneten bir
organizasyon olarak 1500’10 yillarda kurulmustur. Kuresel siyasal sistemin uzak
mesafelerle etkilesim mekanizmalari bulunmakta, agirlikli olarak denizlerde ana
arterleri duzenlemektedir. Ancak yakin donemde hava ve uzay! da kapsamina
almigtir (1978).

Kuresel duzenlere siyaset merceginden bakildiginda, hakim buyuk guglerin
kimlikleri, de@erleri ve kaynaklariyla gunumuze gelene kadar modern dunya
tecrubesini olusturdugu gorulmektedir.

Uzun siyasal donguler teorisinde, 1500’den bu yana dunya gucu tanimina
uyan dort farkli devletin kuresel Olgekte karsilikh bagimhlik Gzerinde hakim rol
oynadigi gorulmektedir. Bunlar Portekiz, Hollanda, Britanya ve ABD’dir. Her bir
dinya gucu, muntazam ve duzgun araliklarla birbirinin ardi sira, bir siyasal
sistemdeki siyasal rejimlerin uzun donguleri gibi kuresel duzene hakim
olmuslardir. Britanya’nin ardisik iki dongusu hari¢ her bir uzun donguye bir devlet
tekabul etmektedir.

Her bir dongu, anarsinin kiyisina gelmis zayif bir organizasyondan olusmakta
ya da kaynaklanmakta, nihayetinde kuresel bir savasa donusmekte ya da
¢ozulmektedir (Modelski, 1978). Kuresel savaslar kuresel siyasal sistemin
kurulusunu belirleyen, sonuglar bakimindan cgesitli, genis alanlara yayilan
catismalardir (Modelski, 1972, s. 291). Bu c¢atismalar bazen bir nesil boyu
surebilmekte ve yeni bir dinya duzeni ortaya ¢ikarmaktadir. Bu ¢atismalardan
sonra Ustun konumu ile bir dunya gucu ortaya ¢ikmakta, mucadele sirasinda
duinyayl duzenlemekte sonrasinda barig diuzenlemeleri ile devletler
hiyerarsisinde kendi pozisyonunu resmilestirmektedir. Bir diger nesil, yeni duzeni
surdurmekte, duzeni olusturan enerji tukenmeye basladiginda dizen
cokmektedir. Onceki kiresel liderin otoritesi biyik 6lglide yipranmaya
basladiginda, sistem ¢ok kutupluluga dogru hareket etmektedir. Buyuk gugler
arasindaki rekabet sertlesmekte ve oligopolist bir karakter kazanmaktadir. Dizen
¢ozlulmeye basladiginda, sistem tedricen ¢ikis noktasina dogru meyletmektedir.
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1500 yildan bu yana doért tamamlanmis dongu ile bir devam etmekte olan
dongu bulunmaktadir. Tarihsel 6nermeler ortalama bir dongunun Britanya’'nin
ikinci dongusu olan 1815’ten 1945’e kadar 130 yil sirmesi harig, genelde 100
yilin biraz Gzerinde oldugunu gostermektedir. Modelski bu yuzden doéngulerin
“uzun” olarak nitelendirilebilecegini ifade etmektedir (1978)."

2.2.1.1. Uzun Donguleri Belirleyen Tarihsel Sure¢

Uzun donguler tarihsel sureg igerisinde incelendigince, 15. ylzyilin sonuna
dogru, kuresel sistemin daginik bir yapida oldugu gorulmektedir. Kitalararasi
ticaret Cin, Hindistan, iran, Misir ve Bati Avrupa arasindaki bazi noktalari
kapsamaktadir. Deniz trafiginin kontrolli 15. yiizyilda iskenderiye ile ticareti
tekelinde bulunduran Venedik'teydi.

Bati Afrika, Atlantik’teki arastirmalarin ardindan Christopher Columbus
1498'te Amerika'yl kesfetti. Ayni yil Vasco da Gama Umit Burnu'nu gegerek
Hindistan'in Kalkita bdlgesine ulasmigti. Sahip olduklari deniz kuvveti ile
okyanuslar Uzerinde bir dizi Usler tesis ettiler. 1515’te omurgasini “Carreira de
India”nin olusturdugu bir dizen Lizbon ile Goa arasindaki deniz rotalari boyunca
ticareti baharat olusturuyordu. italya ile savaslar Portekiz’in basarisini
hizlandirdi. Hint Okyanusu’nda Gucerat’'in ve Misir'in donanmasi Portekizlilerin
bolgeye hakim olmasina engel olamadilar. Nihayetinde Portekiz kuresel gug¢
statusune eristi (Modelski, 1978).

16. yuzyilin ikinci yarisinda Portekiz donanmasinin faaliyeti azaldi.
ispanya’nin Portekiz izerindeki baskilari artmaya bagladi ve 1580’de ispanya
krali 1l. Philip Portekiz'i isgal etti. ispanya kralinin Portekiz'deki basarilarinin
ardindan Hollandalilar, baharat ticaretini Portekizlilerin ellerinden almak Uzere
Dogu rotalarinda seyretmeye basladilar (Modelski, 1978).

1581’de yedi Felemenk vilayeti Birlesik Felemenk Cumbhuriyeti olarak ispanya
Habsburglulardan bagimsizliklarini ilan etti. 1602’de Amsterdam’da “Felemenk
Dogu Hindistan Sirketi” (Vereenigde Oost-Indische Compagnie-VOC) kuruldu ve

" Nikolai Kondratiev'in ekonomik faaliyetlerde “uzun dalgalar1” ve Schumpeter’in “uzun dénguileri”

50 yilhik zaman dilimlerini icermektedir.
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baharat rotasinda ticarete atildi. Sirket zamanla savas yetenegine sahip, para
basabilen, anlagmalar mizakere eden, koloniler kuran yari resmi yetkilere sahip
bayuk bir tekele donustu (Hayton, 2014, s. 36). Hollanda’nin Dogu Hindistan
Sirketi’nin 1602’de kurulmasi ve 1609’da Birlesik Vilayetlerin ispanya ve Portekiz
Krali ile On iki Yilik Ateskes Antlasmasi imzalamalari ile Hollandalilarin
olusturacaklari kuresel sistemin temelleri olusturuldu (Modelski, 1978).

Bazi agilardan Hollanda da Portekiz gibi kiresel sistem i¢in olduk¢a kuguk bir
yapidaydi. Birlesik Vilayetlerin nifusu Portekiz’'den fazla degildi, ayrica kuresel
ugraglar icerideki bolunmeden etkileniyor, Amsterdam ve Zeeland gibi karaya
odakli vilayetler ile Oranijistleri2 dengelemek gerekiyordu. Ayni zamanda ispanya
ve onun evrensel monarsi iddialarina karsi olan ingiliz ve Fransizlarin destegini
aliyorlardi. Hollanda donanmasi iberyali rakiplerine gére, Ustiinliik elde etti ve
Hugo Grotius’un denizlerin serbestisi (mare liberum) doktrinini guglendirdi ve
sonucunda kuresel liderligin temelini atmis oldu (Modelski, 1978). Alfred Mahan
1660’da Hollanda’nin durumunu su sozlerle anlatmaktadir: ‘Bu devlet...gucunun
ve etkisinin zirvesine simdi ulagsmis-bir gu¢ olarak...tamamen denize, buyuk
denizci ve ticaret dehasi Hollanda insanin bu unsuru kullanmasina bagliydi...”
Hollandalilar kendilerini” yagadiklari ¢gagin deyimiyle “tum denizlerin kervanlar’
yaptilar’ (1957, s. 83). O donemde Avrupa’daki ticaret gemilerinin %2’Gnu Hollanda
gemileri olugturmaktaydi. Baltik bolgesinde ticareti kontrol ediyor olmalari,
Avrupa’nin ticaretini neredeyse tekellestirmis olmalari Venedik’in nifuz alani ile
birlesince, Hollanda’nin Dogu ve Bati Hint Adalari ile baharat ticaretini, Afrika ve
Amerika’ya yonelik g¢ikarlarini guglendirdi. 1570'ten sonra, Seville’'nin dolayli
olarak kontrol edilmesi Amsterdam’in, ispanyol Amerika’'sini da kendi agina
cekmesini sagladi (Braudel, 1972, s. 636-642). Gine'de Fort Nassau (1612),

2 Hollanda Cumbhuriyeti tarihinde Oranjism veya prinsgezindheid (prens yanlisi goriig) cumhuriyet
taraftari Staatsgezindes Partisine rakip siyasi bir akimdir. Oranjistler Hollanda Kraliyet ailesinin
renginden ismini almaktadirlar. Oranj Prenslerinin Oranj Kabinesinde, orduda ve Hollanda
sehirlerinin yonetiminde (regenten) bulunmalarini desteklemislerdir. Monarsist liberal akimi temsil
eden Oranjist Partinin destekgileri cogunlukla ciftgiler, askerler, soylular, Ortodoks, Katolik ve

Protestan rahiplerden meydana gelen gelenekselcilerden olusmaktadir.
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Kuzey Amerika'da New Amsterdam® (1625), Karayiplerde Curagao (1634),
Glney Afrika'da Capetown (1652), Gineydogu Asya’'da Batavia®, Malakka ve
Seylan Adasi ile Japonya’ya girisin (1639) ve Hollanda’nin olusturdugu kuresel
agin dugum noktalarini olusturuyorlardi. Amsterdam Bankasi ve Borsasi (1609),
Deniz Sigorta Odasi (1598) ve Tahil Borsasinin (1616) kurulmasi sistemin
cekirdek kurumlarini olusturdu. Hollanda’nin Universiteleri, sanati ve bilimi ile
bunlarin eserleri (donemin medyasi) Hollanda'nin evrensel varliginin temel
kurumlarini tesis etmisti (Modelski, 1978).

Avrupa’daki Otuz Yil Savaslarindan ingiltere ve Fransa’nin giiglenerek
cikmasi ve bu ikilinin ticaret savaslari ve rekabeti, 17. yluzyilin sonlarina dogru
Hollanda'nin pozisyonunda gerilemeye neden oldu. Fransa’nin niyetlerine yonelik
kuskular Nant Buyrugunun® kaldiriimasi ile artti. Hollanda genel valisinin 1689’da
Biiyiik Britanya’yl korumak lzere ingiltere'ye giderek Anglo-Hollanda ittifakini
olusturdu.®

1713’te imzalanan Utrecht Antlasmasi ile Hollanda Fransa'ya karsi
konumunu korumus ancak karsiliginda sahip oldugu dinya gucunu Buyuk
Britanya olarak anilacak kiiresel lidere devretmistir. ingiliz donanmasi agik
denizlerde Fransiz donanmasi ile ¢atigirken Hollanda karada muharebelere
katiimis, donanmasi artik eski giclni kaybetmistir. ingiliz donanmasi
ingiltere'nin en buyuk sanayi olmus, Mans Denizi, irlanda Denizi, Atlantik
Okyanusu ve Cebelitarik Gzerinden Akdeniz’in kontrolinu ele gegirmigtir. Savas

3 Bugtinkl Eski New York.

4 Jakarta'nin eski adl.

5 Nant Buyrugu (Edit de Nantes) 13 Nisan 1598'de Fransa Krali IV. Henry tarafindan yayinlanmis,
cogunlukla Katolik olan Fransa'da Kalvinci Protestanlara énemli haklar tanimistir. Buyrugun
yayinlanmasindaki gaye (lkede birligin saglanmasidir. 1685’te Louis XIV tarafindan ferman

yurarlukten kaldirilinca Protestanlik biyuk bir katliamla yasaklanmistir.

8 ingiltere 1688’de Il. James ddéneminde buhran ve i¢ karisiklik yasayinca, Hollanda valisi William
lI'tin esi Mary ingiltere ve Iskogya Kralligi hilkimdar varisi oldugundan, 1688'de Ingiltere’den
gelen cagr Uzerine Buyuk Britanya'yl kurtarmak Uzere bir donanma ile 5 Kasim 1689'da
Portsmouth’'ta karaya cikmistir. Blylk Britanya'yl ele gecirmesinden sonra Kral Il. James
Fransa'ya siginmak zorunda kalmis, Hollanda Valisi William Il Oranj Prensi olarak esi Il. Mary ile

birlikte 1689°da ingiltere ve iskogya tahtina oturmustur.
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icin 1694'te devletin borclanmasi sonrasinda ingiltere Bankasi kurularak
ekonominin mobilizasyonu ve kontroll saglanmistir (Modelski, 1978, s. 221).

Baz tarihgiler tarafindan “Birinci Britanya imparatorlugu” olarak da anilan
Britanya’'nin ilk kiresel sistemi, dlnya ticaretinin siki kontroline dayanmaktadir.
ingiltere'nin diinya ticaretindeki tstiin konumu o dénemde iki unsura baglidir.
Birincisi, oOnceki dunya guglerinin tesis etmis olduklari avantajlardan
faydalanmasidir. ikincisi ise, Fransa’ya karsi uzun siiren savasta miittefik olan
Hollanda’nin Britanya’nin  kurdugu sisteme bagli kalmasidir. Bu arada
Amsterdam finansin merkezi olmayi surdurmuisg, ancak Hollanda donanmasi
Britanya ile gug ve ticaret bakimindan bas edemez duruma gelmistir. Portekiz
1703 Methuen antlagsmalari ile ingiliz tiiccarlarina énemli imtiyazlar vermistir.
Utrecht Antlagsmasi ile ispanya Latin Amerika’daki kralliklarini Britanya’nin
ticaretine sinirh olarak agmistir. Fransa’nin 1763'te Kanada, Karayipler ve
Hindistan’daki etkinligi sona ererken ingiliz Dogu Hindistan Sirketi Asya’yi kontrol
etmeye baglamistir (Modelski, 1978).

Britanya’nin dunya ticaretindeki nufuzu, “dengeleyici” (balancer) olarak
Avrupa siyaseti ile birlesince, Avrupa kitasinda toprak ilhaki ve buyuk devletler
ile daimi ortakhiktan kaginmistir. Kitasal Ustunlik kurmak Uzere gu¢ kazanmaya
calisan taraf olursa Britanya o gucun karsisinda yer alacaktir (Modelski, 1978).

1763’'te Fransa’nin kuresel ihtiraslari engellenmisti, ancak Amerika'nin
Bagimsizlik Savasi Fransa'ya istedigi firsati verdi ve Britanya'nin kurdugu
sistemde kargasaya neden oldu. Fransiz ihtilali ve Napolyon imparatorlugu
sistemin temel dayanaklarindan biri olan Avrupa Gug¢ Dengesini test etmeye
bagladi. 1713’te Avrupa'da gug¢ dengesi olusturuldu ve 1814-1815’te yapilan
antlasmalar ile olusturulacak kuresel sistem icin yeni bir kiresel savas gerekti.

ikinci Britanya Sistemi birincisinin temel 6zellikleri olan; Avrupa dengesi ile
birlikte buyuk devletler arasinda Avrupa’nin uyumu (concert), denizlere
hakimiyeti ve Avrupa digi kuresel ticarette kontrolt icermektedir. Bunlardan son
iki prensip, ilk yillarda Amiral Nelson tarafindan siki bir sekilde uygulanmigtir.
1770’ler ve 1780’lerde kaybedilen pozisyon sonraki 20 yilda yapilan savaslar ile
tekrar kazanilmis ve yeni bir dunya dizeni kurulmustur. Yeni sistemde Londra
bankaciligin ve deniz ticaretinin merkezi yapilmig, serbest ticaret
mesgrulastiriimis, sanayi ve teknolojideki Ustunlik Britanya’yr dunyanin atOlyesi
haline getirmistir (Modelski, 1978).
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ikinci sistem 6nce Avrupa’da yasama giiciinii kaybetmis, Britanya’nin
sanayideki tekeli 1860’larda Avrupa ve Amerikali rakipleri tarafindan
asgindiriilmaya baglanmistir. Demiryollarinin  yayginlagmasi deniz yollarinin
kontrolu ile denizlere hakimiyetin sorgulanmasina neden oldu. Dunya ekonomisi
1873’ten sonra kalici bir depresyona girdi ve ticarette rekabet artti. Britanyali
tuccarlar iki yuz yil sonra ilk kez savunmaya ¢ekilmek durumunda kaldilar.

Alman ulusalciigl ile beslenen Bismarck Imparatorlugu Avrupa'nin
dengesinin sorgulanmasina neden oldu, emperyalizm mucadelesi Avrupall
guglerin somurgelerini artirma gabasina dondu.

I. Dinya Savasi’'nin sonunda barigin tesisi yeni dinya duzeninin temellerinin
olusturulmasinda ABD’nin kaginilmaz rolunu ortaya ¢ikardi. Ancak bu durum o
donem Bagkan Wilson tarafindan reddedildi. Sonugta ortaya c¢ikan otorite
boslugu catisma felaketini ortaya c¢ikarmistir. Modelski’'nin uzun dongulerine
iligkin temel bilgiler Tablo 1°de gosterilmigtir.

20. yuzyilda kuresel catismanin yani iki buylk savasgin ardindan 1945’te
kurulacak ve bir nesil boyu siurecek dunya duzeni donemi bagladi. Modelski'ye
gore 20. yuzyilin savaslari ABD'’yi kuresel liderlige oturtmustur. ABD bu rolu iki
buylk savasta Alman kargiti koalisyona katkilariyla almig, Britanya sessiz ve
gonullu olarak kuresel dizen sorumluluklarini ABD’ye devretmigtir.

Britanya’nin yerini almadaki son adim, Marshall Plani ve Truman Doktrini ile
gerceklesmis ve Amerikali liderler Britanya'nin yerini alma niyetlerini agik¢a
beyan etmiglerdir. Kiresel siyasetin uzun donguleri teorisine gore kiresel sistem

su anda 5'’inci uzun dongusunde bulunmaktadir (Modelski, 1978).

2.2.1.2. Uzun Dongulerin Mekanizmalar

Klresel siyasetin uzun dongulerini belirleyen iki kosul bulunmaktadir. Bunlar;
kuresel duzen tesis etme arzusu ve dunyanin bugune kadar yasamig oldugu
kuresel sistemin caresiz zayifligi ve 6zel nitelikleridir. Kurumsal duzenlemeler
yoksa sistemin karakterini belirleyen ve tekrarlayan paternler de olmayacaktir.

Her dizen eninde sonunda bozulmaktadir. Her sistemde duzen surekli
kuvvetten dusmekte bu yuzden korunmaya ihtiyag duymaktadir. Duzenin
surdurdlmesi ve yeniden insasi, kayiplarin kusursuz bir esgudumle onarimi s6z

konusu olmadigindan her sistem dengesiz ve inigli ¢ikisl olmakta, gerileme,
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restorasyon ve toparlanmadan olugan ardisik evreleri yagamaktadir (Modelski,

1978).

Tablo 1

Uzun Déngdiler: Temel Bilgiler.

Gerilemenin

Dgn)_(a Kuresel Megrulagtiran Kurumsal Yenilikler Baslangi¢
Giici Catisma Antlagmalar
Noktasi
; Arastirma ve Kesif ispanya’nin ilhaki
Italyan . Organizasyonu
. Tordesillas " oI (1580)
Portekiz Savaslar Antlasmasi (1494) Kuresel Us agi Din Savaslari
(1494-1517) s Carreira de India (donanma) (1576) s
Antwerp Antreposu
ispanyol “Mare Liberum” denizlerin - .
; : p— . Ingiltere ile
Savaslari Ispanya ile serbestligi ilkesi
Hollanda g . il savaslar
o (1579-1609) 1609'da On iki YII  Amsterdam Bankasi ve .
Birlesik Fransa ile savas
. (Hollanda Ateskes Borsasi
Vilayetler - (1672-1678)
Bagimsizlik Antlagsmasi Tahil Borsasi ingiliz Devrimi
Savasl) Dogu Hindistan Sirketi 9
Denizlere hakimiyet
Fransiz (Command of the sea) ABD’nin
Buyuk Savaslari 1713 Utrecht A\_/_rupa Gug Dgnge& Bag|m3|,zllg|
Britanya Dunya Ticaretinin Dolayli Polonya’nin
N (1688-1713) Antlagmasi . B .
(Birinci) (Louis XIV) Kontroll Bolinmesi
Ingiliz Bankasi ve Devlet Fransiz Devrimi
Borglanmasi
Deniz Komutanhgi
Kolelik karsitligi
Serbest ticaret altin Anglo-Cermen
Buyuk Fransiz 1814-15 Paris, standgrdl, . deniz rekgbetl
Britanya Savaslar Vivana Sanayi devrimi Emperyalizm
(Ikinci) (1792-1815) Y Latin Amerika'nin Rus Devrimi
bagimsizhgi Buyuk Depresyon
Cin ve Japonya’nin disari
aclimasi
Birlesmis Milletler
Alman 1919 Versailles, Stratejik Null<leer Caydiricilik
S | Cokuluslu Sirketler
ABD avasiarl 1945 Yalta, San Soémiirge kolonilerden
(1914-18, Francisco ckilme
1939-45) Potsdam ¢

Uzayin aragtiriimasi

Kaynak: (Modelski, The Long Cycle of Global Politics and the Nation-State, 1978, s. 225)
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incelenen bes uzun déngiiniin ortak dzelliklerine gelince bunlar; kurulacak
dizene sekil veren kuresel bir savas merkezli olmalari, bir gu¢ tekeline
dayanmalari, 6zgun islevsellikleri ve kaginsalar da bolgecilige suruklenmeleridir.

Bildigimiz dinya duzeni sistemlerinin hepsi kuresel bir gatisma ya da buyuk
Olgekli cebir kosullarinda ortaya ¢ikan, yikici oldugu kadar yaratici kuvvet
yogunlugundan kaynaklanmaktadirlar. Her biri kaynagini ve kimligini bir dinya
savagindan almakta, savas sirasinda ya da hemen sonrasinda kurumlar ve
duzenlemelerden bir dinya gucu olarak dogmaktadirlar. Her bir savag buyuk bir
cografyada, uzun bir ddbnemde, 6nemli kayiplar verilerek gerceklesmistir. Son iki
yuz yildaki savaglarin zayiati tim zamanlarinkinin %’and olusturmaktadir.

Modelski'ye gére, kaderleri bir i¢ savas (Fransiz ihtilali, Amerikan i¢ Savasi)
ile sekillenmis uluslarin siyasal sistemleri yasadiklari i¢c kargaganin mirasini
uzerlerinden kolaylikla atamamaktadir. Genellikle kendilerini idame ve yenileme
konusunda bagarisiz olan s6z konusu devletler, buyuk savaglar ile bayuk bir
enerji bogalmasina neden olmaktadirlar. Enerjisi tikenen sistem ise, kaginiimaz
olarak ¢urumeye suruklenmektedir (1978, s. 227).

Yogun kuresel gatismadan kaynaklanan, birbirini takip eden dinya duzenleri
temelde yuksek yogunluklu gug¢ olusturabilme yetenegi ile kendisini gosteren gug
dagilimina dayanmaktadir. ilk dért kiiresel sistemin éziinde bu; deniz giiciinde
ustinlik ve gerektiginde deniz ulastirmasini duzenlemek ve belirli bir deniz
alanini tecrit edebilmek kapasitesini ifade etmektedir. Britanya bu gerekliligi
Mahan'in daha sonra “deniz kuvveti” olarak yeniden ifade ettigi “denizlere
hakimiyet” (command of the sea) doktrini ile kural olarak rakiplerinin sahip
oldugundan daha fazla bir deniz kuvvetine sahip olmay (iki kat kuvvet standardi)
hedeflemigtir. Bugin ABD ¢agimizin kuresel sisteminde okyanuslari, hava, uzay
ve elektromanyetik spektrumda Ustin konumdadir (Modelski, 1978). Amerikan
deniz kuvvetleri kendisinden sonraki 17 deniz kuvvetinin sahip oldugu glcun
toplamina esit bir glce sahiptir. Uzayda ve siber uzayda liderdir. Hava
ustinligune sahiptir. Savunma butgesi kuresel toplamin yarisina esgittir (Nye,
2015, s. 8).

Kiresel c¢atismalarda elde edilen Gstunluk uzun surmemekte, sonucta
kacginilmaz olarak rakip gu¢ merkezlerini cezbetmektedir. Ge¢gmisin hazirladigi

kuresel sistem, kisa vadede buyuk guglerin UstunlUklerini maksimize ettikleri,
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uzun vadeli kuresel gikarlarin ikinci dereceye dustugu, oligopolist rekabetin hakim
oldugu bir arenaya donusmektedir.

Klresel gucler genel olarak kiuresel islevler ile ilgilenmekte, kuresel sorunlari
¢ozme arzusuyla yeteneklerini gelistirmektedirler. Bu bir anlamda buyuk
kaynaklarin mobilize edilmesi, uzak cografyalarda, karmagik iletisim aglarinda
faaliyet gostermek anlamina gelmektedir. Ancak bunlari yapabilmek igin digum
noktalari, usler ve bolgesel idare merkezlerine ihtiyag duyulmaktadir.

Kiresel gug, tesis edilmis kuresel agin fonksiyonel olarak kontrolunu
gerektirmektedir. Bu asgari bolgesel sorumluluk ve azami kuresel islevsellik ile
saglanmaktadir. Portekiz ve ispanya bélgeselciligin gekiciligine kapilip, isgale
girismig, Hollanda ve Britanya’nin Dogu Hindistan Sirketleri zamanla Dogu
Asya’da bolgesel kontrolin mekanizmalari haline gelmislerdir (Modelski, 1978).

Bolgeselcilik kuresel gucun ezeli dugsmanidir. Topraklarin, sehirlerin kontrol
edildigi illizyonunu yaratirken, zamanla amacina hizmet edemez hale
gelmektedir. Uzak cephelerde savunma, kuresel agin kaynaklarini ve dmrunu
orantisiz sekilde tuketmektedir. Bu da halk tabakalarinin eriyip birlesmesine,
ulusal, bolgesel ve kuresel gorevlerde karmasaya, yerel ve ulusal liderler ile
catismaya, kargasa ikliminin yaratilmasina sebep olmaktadir (Modelski, 1972, s.
284, 285).

2.2.1.3. Uzun Dongiler ve Ulus Devlet

Ulus-devletin roline gelince, bilinen dunya duzenlerinde ulus-devlet iki
nedenden dolayi kilit rol oynamaktadir. Tum dunya gugleri ulus-devletlerdir.
Klresel sistemin isletiimesinde ulus-devletler rol oynamislardir. Modelski'ye gore
pesi sira gelen tim dunya duzenleri hep ulus-devletler tarafindan
olusturulmustur. Dunya gucu olmaya erismis tUm devletler, ulus-devletlerdir.
Portekiz Avrupa’nin ilk modern ulus-devletidir. Hollanda ve Britanya keza oyledir.
Yine ABD dunyanin en eski ve en basarili ulus-devletidir.

Ana fikir olarak ulus-devlet, dinya gucu olmanin anahtaridir. Yani Portekiz,
Hollanda, Britanya ve ABD’de oldugu gibi etkili ulusal bir siyasi sistemin basariyla

olusturulmasi, basarili kiresel angajmanlarin 6n kosuludur.
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Ulus-devletler ayrica kuresel savaglarda en etkili birimlerdir. Dunya guglerinin
tekellesmesi, kuresel statinin sagladigi kazancin paylagsimi sorununa neden
olmakta bu da hasimlari rekabete zorlamaktadir.

Klresel guglerin somurgecilige temayull, islevsellik ile bolgecilik arasinda
acmazda kalan somurgeci ulus-devletin topragin ¢ekim alanina kapilmak gibi
garip bir huyu bulunmaktadir (Modelski, 1978).

2.2.1.4. Uzun Dongu Safhalar

Uzun donemler yukselen ve gerileyen faz olmak Uuzere iki safhaya
ayrilmaktadir. YUkselen safhanin kaynagini, sonunda kuresel savasa neden olan
karmasa ve ¢ozulme olusturmaktadir.

Ulus-devlet uzun dongulerin her iki safhasinda da farkli ve karsit roller
ustlenmektedir. Dunyadaki istikrarsizlik ortaminin sert ruzgarlari ile gugsuz
devletler bas edemezken, buyuk devletlerde muazzam baski olusmaktadir
(Modelski, 1978). Bu kosullar E.H. Carr'in deyimiyle ‘kendi kaderini tayin etme
(self determinasyon) krizine’ neden olmaktadir (Carr, 1942).

Barig surecinde kuresel gucler duinya problemleriyle ilgilenemez duruma
geldiginde, iligkilerin karmasikhigi bu gorevi diger ulus-devletlere yuklemekte,
ulus-devletler sorumlulugu Ustlenerek, yeni islevler edinmektedirler. Kuresel
gucun tekel pozisyonu tedricen zayifladiginda, kuresel statlu ve bdlgesel liderlik
icin diger devletlerin rekabete katilma istekleri artmaktadir.

Modelski’'ye gore icinde bulundugumuz besinci uzun dongunun yukselme

safhasi gecilmis ya da gecilmek tzeredir (1978).

2.2.2. Wallerstein’in Dunya Sistemi Teorisi

Hegemonya konusunda oOnemli galismalar yapan teorisyenlerden biri de
ABD’li neo-Marksist sosyolog Immanual Wallerstein’dir. Wallerstein analizlerini
dunya sistemi Uzerinden yapmaktadir. Bu sistem mevcut politik ve ekonomik
yapidan olugsan ve 6zunde kapitalist olan dunya sistemidir. Dlnya sistemleri farkli
tarinsel donemlerde farkli sekillerde tezahdr etmistir. Bunu diinya imparatorluklari
ve dunya ekonomileri kavramlari ile anlatmaktadir (Ari, 2018).
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Wallerstein’a gore dunya tarihi g hegemonik donemden geg¢mistir. Bunlar;
Birlesik Eyaletlerin” (United Provinces) yani Hollanda’nin 1620-1650 yillari
arasindaki hakimiyeti, Birlegik Kraligin 1815ten 1873’e kadar surdurdugu
hakimiyet ile ABD'nin 1945-1967 yillar arasindaki hegemonyasidir (Wallerstein,
1984). Bugunku dunya sistemi 16. yuzyil Avrupa’sinda dogmus, tum dinyaya
yayllmigtir. Yayilmayi saglayan surukleyici gug¢ kapitalizmin kendisidir (Hulagu,
2016).

Modern dunya sisteminde temel yapiyi; gevre, yari-gevre ve merkez Uglusu
olusturmaktadir. Wallerstein’a gore yari ¢evre ulkeler kapitalist dunya sistemi igin
temel is gucu kaynagidirlar ve merkez ulkelerdeki is uUcretleri artislarini
baskilamak igin kullanilirlar. Ayni zamanda merkezde karliik orani dusen
endustrilere ev sahipligi yapmaktadirlar. Wallerstein’in sisteminde refah ¢evreden
merkeze dogru yogunlagsmaktadir (Hulagu, 2016).

Kendi siyasal Utopyasi iginde kapitalist dunya ekonomisi “egemen devletler”
olarak adlandirilan siyasi kaliplarin mesgrulastirildigr ve sinirlandirildigi
devletlerarasi bir sistemdir (Wallerstein, 1984). Bu dlunya sisteminde kapitalistler
sinirsiz pazara ihtiyag duymaktadirlar. Ancak bu yeterli degildir. Devletlere de
intiyag vardir. Bu yuzden kapitalist dunya sisteminde genel bir is bolumu
icerisinde faaliyet gosteren pek ¢ok devlet bulunmaktadir (Hulagu, 2016).

Wallerstein’a gore, devletler sisteminin 6zUnu anlamak igin ‘dinyada kaynak
dagilimi nasil yapilir’ sorusu sorulmahdir. Kaynak dagiliminda kime ne dustugu
ve bu bolugumun kurallarinin kim tarafindan belirlendigi sorulari ile sistemin nasil
calistigi anlasiimaktadir. Dunya tarihindeki sistemsel ve donemsel farkhliklar
esasen kaynak dagitim mekanizmasindaki degisimlerden kaynaklanmaktadir.
Dunya imparatorluklari déneminde, temel mekanizma merkezi otoriteye
cevreden gelen vergi ve haraclarken, dinya ekonomileri ddneminde kaynaklar
merkezi bir otoritenin buyrugu ile degil, piyasa araciligiyla tevzi edilmektedir.

Dunya sistemi analizlerine gore kaynak dagitim mekanizmasi donem donem

7 Bugiinkli Hollanda’da eski Felemenk Cumhuriyetini olusturan Holland, Zeeland, Gelderland,

Utrecht, Friesland, Overijssel ve Groningen’den olusan yedi eyaleti ifade etmektedir.
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farkhliklar gosterse de degismeyen tek sey cevreden merkeze kaynak aktarimidir
(Hulagu, 2016).

Devletlerarasi hiyerarsinin tesisinde esgitsiz degisim/mubadelenin etkileri
olmaktadir. Merkezin g¢evreden ucuza hammadde alip, pahaliya satmasi
anlamina gelen esitsiz mubadele, Wallerstein’a goére kapitalizmin ¢alisma
yasalarini ifade eden maddeci yaklagimi gostermektedir. Ayrica deger aktarimi,
yani somuru yalnizca sermayedar ile emekgi arasindaki bir iligki degildir. Merkez
ulkelerin emekgi siniflari da ¢evre Ulkelerden yapilan arti deger somurusiune ortak
olmaktadirlar (Hulagu, 2016).

Wallerstein’e gore genel olarak merkezdeki devletler (core states) ve 6zellikle
mevcut olan hegemonik devlet, kendi sanayinin sahip oldugu avantajli kosullar
guglendirmeye ve dunya uUzerindeki kultirel hakimiyetini empoze ederek
devletlerarasi sistemdeki rolinu mesrulastirmaya c¢alismaktadir. Bunu uretimi
degistirerek (exchange of production) ve uretim dongusinde (product cycle)
ayarlamalar yaparak surdurmektedir (Wallerstein, 1984).

Merkezin gelismesi igin kapitalizmin ¢evrede azgelismislige neden olmasi,
kapitalist sermaye birikiminin guvenligi icin kapitalist bolgesel merkezlerin surekli
ingsa edilmesi gerekmektedir. Yari gevre devletler hem somuricu hem de
somurulen devletler olduklarindan ancak bolgesel gug olabilmektedirler. Sistemin
bir butiin halinde ¢alismasi icin emniyet valfi islevi gormek gibi Gnemli misyonlari
vardir (Hulagu, 2016).

Wallerstein'in mekansal bolumlemesi ayni zamanda zamansal bir ritme de
sahiptir. Buna gore kapitalizmin parlama ve ¢okus ya da genigleme ve daralma
donemleri vardir (Hulagu, 2016).

Kapitalist dinya ekonomisi, belli Uretim tdrlerinin yani kapitalist Gretim
tarzinin, sermaye birikiminin tarihsel bir sure¢ igerisinde belli sinirli bolgelerle
yogunlagsmasina dayanan, hiyerargik bir dagilim egitsizligini iceren sistemdir.
Dogalar geregi tekeller kirilgan olduklarindan, modern dunya sisteminde bu
yogunlasma merkezleri tarih boyunca bazen sabit, bazen sureksiz ve sinirli

olmus ve hep dnemli yeniden konumlamalarla kargi kargiya kalmislardir. Yeniden
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konumlanmanin deg@isim mekanizmalari dénglsel Kondratiev® ritimleridir. Bu
donguler 50-60 yillik donemlerde kar kaynaklarinin, Gretim ve finans alanlari
arasindaki donusumunu ifade etmektedirler. Kondratiev A donemleri uretim ve
yuksek kar ile karakterize iken, Kondratiev B donemleri finansal gelir ve dusuk
kar ile formile edilmektedir®. Her durgunluk déneminde (retim siregleri agini
yeniden yapilandirmak igin baskilar yaratmaktadir (Wallerstein, 1984).

Wallerstein, 16. ylzyildan beri suregelen dinya sisteminin bugin terminal
safhada oldugu iddia etmektedir. Soguk Savag’in sonu, Wallerstein’a gore
liberalizmin zaferi degil krizidir. Bu durum dunya sisteminin toptan krize
sokmaktadir. Kuresellesme sistemin bitis evresinin Uzerini orten ideolojik iglevli
bir sdylemdir (2006). Irak Savasi’nin da kapitalist sistemi ¢gokusten kurtarmak igin
yapildigini iddia etmektedir. Amag¢ yayllma konusunda kendi sinirlarina ulagsan
kapitalist dunya ekonomisi i¢cin dunyanin geri kalan ekonomilerini merkezin
birikimine agmaktir.

Diinya Sistem analizinin baska bir temsilcisi Italyan asilli tarihgi Giovanni
Arrighi de iginde bulundugumuz donemdeki mali geniglemeyi “Glumcul krizin”
(terminal crisis) sinyali olarak gormektedir. Arrighi'ye gore rejim c¢Okecek ve
yerine yenisi kurulacak veya askeri ve ekonomik olarak eskisinden daha gugclu
aktorler ortaya ¢ikacak ya da dunya kapitalizmindeki anomi askeri ve ekonomik

8 Sovyet iktisatgl Nikolai Kondratiev, 1920'li yillarda yaptigi arastirmalarda, kendisini tekrar eden
genisleme ve bunalim dalgalarini gézlemlemis ve bu sablonu agiklayacak bir teori gelistirmistir.
% Robert Keohane Marksizmi belirsiz ve ampirik destekten yoksun bir pervasizlik 6rnegi olarak
gormektedir. Clinkl kapitalizm karsiti Gnermelerinin temelini olusturan Kondratiev dongiileri Klas
Eklund’'un kapsamli galismasi ile curitilimistir (1984, s. 44). Eklund’'a gére Kondratiev
dongulerinde “kucguk kareler regresyon analizi” kullanilarak, egilimler 9 yilhik hareketli ortalamalar
ile yumusatiimistir. Donguler 140 yili kapsayan, iki tam ve bir yarim dénemden olugmaktadir. Bu
yuzden istatistiki temeli zayiftir. Dongulerin teorisinde de problemler bulunmaktadir. Kapitalist
donguler olarak gdsterilen 50 yillik egrilerin karakterini ve sdrelerini kapitalist kuvvetlerin i¢
devinimi degil, dis sartlar belirlemektedir. Uzun doénguleri dizenleyen mekanizmalar olarak
demiryolu, kanal ingaatlari gibi sabit varlik sermaye yatirimlari gosterilmistir. Ekonomik hayatin
uzun dongllerinin mevcudiyetini dayandirdigi: (1) ‘Doéngulerin dlzenli zaman araliklarinda
gercgeklestigi; (2) 'Farkl karakterdeki serilerde ayni anda, benzer sapmalar gorildagu’; (3) ‘Uzun
donguller uluslararasi olgular oldudu’ argimanlarinin higbiri sunulan maddi veriler ile
dogrulanamamaktadir (Eklund, 1980).
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gucun iki kola ayrilmasina bu da kapitalist sistemin ya Bati merkezli bir
imparatorluk duzenine ya da kapitalist olmayan bir dinya ekonomisine
donusmesine veya sistemik sonsuz kaosa neden olacaktir (Arrighi, 2010, s. 371,
372).

Wallerstein'’in teorisinin duragan-sabit bir dinya kurgusuna sahip oldugunu
soyleyenler arasinda Ui disiplininde elestirel yaklasimin dogusu ve gelisimine
onemli katkilar olan Robert Cox da bulunmaktadir. Cox, Wallerstein’in merkez
ve gevre kavramlarini tamamiyla reddetmemektedir. Ancak bu kavramalarin birer
iktisadi cografi kategori olarak algilanmalarina kargidir. Ona gore gevre ulkeleri
ifade eden ucuz, yar nitelikli isgiic hem gelismis hem de gelismekte olan
ulkelerde bulunmaktadir. Gelismis Ulkelerde de ¢evre bulunmaktadir ve dunya
sistem analizinin dayandigi bagimlilik ve az gelismiglik kategorileri, yalnizca
ulkeleri degil, bir tlkenin iginde yer alan farkli nufus birimlerini de tanimlamalidir.
Ayrica Cox’a gore bu turden bir batun algisi sikintilidir ve ulus devletler temelinde
bir i¢c dig ayrimina dayanir. Cox’a gore dunya duzenini anlamak igin kapitalist
uretim biciminin uluslararasi is bolumunden ziyade, dayandigi, ulus asiri 6zelligi

g6z onunde bulundurulmahdir (Hulagu, 2016).

2.2.2.1. Cox ve neo-Gramsiyan Okul

Cox’a gore neo-realizm, devletlere maddi kuvvetleri penceresinden bakarak
dunya dizenini maddi kuvvetlerin konfiglrasyonu olan gug dengesi seviyesine
indirgemektedir. Genellikle toplumsal kuvvetleri konu disi olduklari gerekgesiyle
gormezden gelen neo-realizm, devletlerin degisen formlar ile pek fazla
ilgilenmemis, dunya didzeninin kurumsal ve normatif yonlerine gok az deger
vermistir. Realizmin uluslararasi kurum ve normlari da igerecek sekilde
genigletiimig hali “hegemonik istikrar” teorisidir (Cox, 1981).

Robert Keohane’ye gore, “gucun hegemonik yapisi sadece bir Ulkenin
tekelinde ise, itibar edilen saglam kural ve rejimlerin olusturulmasi
kolaylagmaktadir.” Uluslararasi iligkilerin belirli faaliyet alanlarinda, uluslar oGtesi
ve devletler arasi iligkileri duzenleyen ve kontrol eden, devletler tarafindan tesis
ve kabul edilmig yontem, kural veya kurumlardan olusan yOnetim
duzenlemelerine “uluslararasi rejimler” denilmektedir (Keohane & Nye, 2011, s.

5). Stephen D. Krasner'in tanimiyla uluslararasi rejimler; “uluslararasi iligkilerin
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belirli alanlarina yonelik, aktorlerin beklentileri gevresinde olugan agik veya zimni
prensipler, normlar, kurallar ve karar alma islemleridir’ (1982) (1983, s. 1-3).

Kratochwil ve Ruggie’ye gore “genis anlamda rejimler belirli sorun alanlarinda
beklentilerin esgudUmunu saglamak ve uluslararasi davranislarin farkl yonlerini
dizenlemek Uzere devletler tarafindan tesis edilmis idari duzenlemelerdir.
Dolayisiyla normatif o6geler, devlet pratikleri ve idari rolleri icermektedirler.
Rejimlere ornek olarak ticaret rejimi, para rejimi, okyanuslara iligkin rejimler (kita
sahanligi, uluslararasi sular, karasulari vb.) ve benzerleri gosterilebilir’ (1986).

Hegemonik istikrar teorisine Oornek olarak 19. ylzyilin ortasindaki pax-
Britannica ve ikinci Diinya Savasi’ndan sonraki pax-Americana gosterilmektedir.
Teori 19. ylzyilin sonlarindan itibaren Britanya’nin devlet guctndeki goreceli
dugus ile birlikte, tesis ettigi dunya duzenindeki normlara uymada gorulen
gerilemeye benzer bir bozulmayi, 1970’ten sonra Il. Dlinya Savagl sonrasi
olusturulan dizende de gormekte ve bunu ABD’nin gucundeki dususe
baglamaktadir. Keohane, gi¢ mubadele edilebilir bir unsur olmadigindan,
nufuzunu surdirmek isteyen devletin sartlara bagli olarak gucu gesitlendirmesi
gerektigine isaret ederek, belirli sorun alanlarinda (enerji, para ve ticarette) teoriyi
test etmistir. Ozelikle para ve ticaret alanlarinda, ABD’nin glictindeki degisimlerin,
ortaya cikan dedgisiklikleri agiklamada yetersiz kaldigini, yurtigindeki siyasi,
ekonomik ve kulturel faktorlerin de devreye sokulmasi gerektigini bulmustur
(1981).

Cox’a gore alternatif bir yaklasim olarak, agiklanmasi gereken seyin yani
birbirini takip eden dunya duzenlerindeki goreceli istikrar kavraminin yeniden
tanimlanmasi ile ise baslaniimalidir. Mevcut dunya duzeninin kolektif bir imgesi
olarak maddi kuvvetlerin konfigurasyonu ile olugan evrensel bir goruntu ve dunya
duzenini yoOneten kurumlar arasinda uyum olmasi sartiyla hegemonya
konseptinin istikrar ile ayni kefeye konulmasi saglanabilir. Bu formulasyonda,
devlet gucu yegane agiklayici faktor olmaktan ¢ikmakta, agiklanmasi gereken
sorunun parcas! olmaktadir. Sorunun bagka bir sekilde ifadesi, Keohane ve
digerlerinin isaret ettigi gibi Realist versiyonda buyuk bir sorun oldugunu
gOstermektedir. Yani savaglar arasindaki donemde askeri agidan ustiin olmasina
ragmen ABD’nin istikrarli bir dinya tesis edememesini nasil aciklamak gerekir?
Guglu bir devletin hakimiyeti hegemonya icin gerekli olabilir ama yeterli sart
degildir (1981).
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Pax-Britannica ve pax-Americana donemlerinin her ikisi de yeniden formule
edilen hegemonya tanimini kargilamaktadir. 19. yuzyilin ortalarinda Britanya’'nin
dinya Ustunligu deniz gucu uzerine kurulmustu ve neticede Britanya bir ada
devleti olarak tehditten uzak kalarak o donemde nispeten degisken olan
Avrupa’nin gug¢ dengesinde “dengeleyici” olarak ¢alismistir. Britanya'nin prestiji
hizla artikga liberal ekonomik normlar (serbest ticaret, altin standardi, sermaye
ve kisilerin serbest dolagimi gibi) genis bir alanda kabul gérmeye, ¢ikarlarin
uyumu temelinde evrensel bir ideolojiye donusmeye baslamisti. Uluslararasi
kurumlar resmen mevcut degilken, ekonominin ideolojik olarak siyasetten
ayrilmasi, arka planda Britanya’'nin zorlayici gli¢ unsuru olarak deniz gucunu
bulundurmasi, sehirlerin pax-Britannica’nin evrensel kurallari ile yonetiimesi ve
duzenlenmesini saglamigti (Cox, 1981).

Bu tarihsel yapi 19. yiizyilin son geyreginden Ikinci Diinya Savasr’na kadar
Uic boyutta sekil degistirmistir. ilk periyotta énce Almanya’nin bagkaldirisi, sonra
ABD’nin guclenmesi ile Britanya’nin deniz gucundeki ustunlugin gerilemesi;
sonra korumacihgin artmasi, yeni emperyalizm ve nihayetinde altin standardina
son verilmesi ile ekonomik liberalizmin basarisizliga ugramasi; Milletler Cemiyeti
ile ge¢ gelen ve sonugsuz kalan uluslararasi kurumsallagsma, kurumsallagsmanin
dominant bir gu¢ ya da genel kabul goren ideoloji ile surdurilememesi ve
dunyanin karsit gug bloklarina bélinmesi ve ardindan pax-Britannica’nin ¢okusu
gerceklesmistir (Cox, 1981).

Pax-Americana’nin gu¢ konfigirasyonu Sovyet Rusya’yi ¢cevrelemek Uzere,
ittifaklar seklinde yapilanmis ve Onceki hegemonyalardan daha saglam
orulmustar. Bu gug konfigirasyonunda istikrarin saglanmasi, ABD’nin kuresel
ekonomide, Britanya’nin 19. yuzyll ortalarinda oynadigina benzer roller
ustlenmesinin yolunu agacak uygun kosullari olusturmustur. Kuresel ekonomik
dizen liberal sistemin goézden geciriimis versiyonu Bretton Woods ile tesis
edilmig, sistemin kurallari ABD tarafindan belirlenmistir. Bu yuzden ABD kendi
cikarlar icin nadiren dogrudan mudahalelerde bulunmustur. Kazang pesinde
kosan ABD’li girisimciler, ulusal gicu surdurmek igin yeterli glice ulagsmis, pax-
Americana onceki hegemonyalardan daha fazla uluslararasi kurum tesis etmigtir.
19. yuzyilda siyaset ve ekonomi arasinda tesis edilen keskin ayirim Buyuk
Buhran ve Keynesg¢i doktrin ile bulaniklagmistir. Ulusal ekonomilerde devletler

belirli mesru ve zaruri rollere sahip olduklarindan, uluslararasi ekonominin
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yonetiminde c¢ok tarafliik ve ekonomiye devletler arasi bir karakter
kazandirilmasina gerek duyulmustur (Cox, 1981).

Gug, fikir ve kurumlar Uzerine oturan hegemonya kavrami, uluslararasi
sistemde dengeyi saglamak Uzere, devlet hakimiyet teorisi ile ilgili problemlerin
¢ozlulmesine olanak saglamistir, ancak hegemonyada duraksama ve ilerlemeler
da yasanmaktadir. Ornegin, pax-Britannica glic  konfiglirasyonunu
gelistirmesinden ¢ok sonra ortaya ¢ikan ideolojik boyutu ile gelismis ve sonra
gerilemigtir. 19. yuzyildaki hegemonyaya 06zlem nedeniyle, savaslar arasindaki
donemde Britanya liberal ekonomiyi tekrar canlandirmak Umidiyle, altin
standardini surdirmus ve boguna bir gayret icine girmigti. ABD 6zelinde bir 6rnek
ise, iki dinya savag! arasindaki ddonemde ABD’nin maddi gucundeki buyimenin
hegemonya igin yeterli gelmeyisidir. Roosevelt doneminde bu donusum
gerceklestiriimig, Birlesik Kralligin hegemonyasi reddedilmis (1933'deki dunya
ekonomik konferansini baltalayarak ve altin standardi terk edilerek) ve “Yeni
Anlasma”nin (New Deal) prensipleri yeni dunya duzeninin ideolojisine tedricen
entegre edilmistir. ABD’deki neo-merkantilistler Britanya’nin yaptigi hatayi
ABD’nin tekrarlamamasi konusunda Amerikali siyasetcileri uyarmakta, ABD’yi
kurdugu dunya duzeninin garantord olamadiklarini hissettiklerinde, pax-
Americana’nin ilgili doktrinlerine uygun hareket etmeyi birakmalari ¢agrisinda
bulunmaktadirlar (Cox, 1981).

2.3. Realist Teoriler
2.3.1. Gilpin’in Hegemonik istikrar Teorisi
2.3.1.1. Uluslararasi Sistem

Gilpin, Robert Mundell ve Alexander Swoboda’nin tanimini kullanarak
uluslararasi sistemi; “farkli aktorleri (entity) bir kontrol bicimine bagli duzenli
etkilegsimler ile bir araya getiren sistem” olarak tanimlamaktadir. Bu formulasyona
gore bir uluslararasi sistemin U¢ temel yonu bulunmaktadir. Bunlar “farkl
aktorler”, “duzenli etkilesimler” ve bazi “kontrol bigimleridir’ (1981, s. 26).

Uluslararasi sistemde devletlerin sayisi ve sahip olduklari kapasitelerin
dagihminin ittifaklara ve gug¢ dengelemesine etkileri olmaktadir. Bu yapisal
faktorler uluslararasi sistemin istikrarini ve istikrarsizhdini belirlemekte, bu

sekilde uluslararasi siyasetin degisimi sinirlanmaktadir. Kapasitelerin makul bir
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sekilde dagihmi veya oligopol, duopol ya da monopol (imparatorluk) olmasi,
pazar ekonomisinde veya siyasi partilerde aktorlerin stratejilerini etkiledigi gibi
uluslararasi iligkilerde de rekabetin dogasina ve devletlerin davraniglarina 6nemli
yansimalari olmaktadir (Gilpin, 1981, s. 86).

Sistemde aktorler arasindaki etkilesimler gayri muayyen silahli gatismadan,
modern dunyanin yogun ekonomik ve kultirel karsilikl bagimhligina kadar genis
bir yelpazede cereyan etmektedir. Devletler arasindaki diplomatik, askeri ve
ekonomik iligkiler uluslararasi sistemin islevselligini ifade etmektedir (Gilpin,
1981, s. 27).

Bircok siyaset bilimcide uluslararasi iligkilerin 6zinde kontrol eksikligi oldugu
yonunde yaygin bir kani bulunmaktadir. Uluslararasi siyaset, i¢ siyasetin aksine
anargik yapidadir (Waltz, 1979, s. 114). Yani aktorlerin davraniglarini izleyen bir
otorite ve kontrol mevcut degildir (Gilpin, 1981, s. 27).

Siyasi degisimin kuramsallasmasinda temel kavramlar olarak her Ui
teorisinde oldugu gibi ilk sirada bir devlet kavrami gelmelidir. Buna ilave olarak
devletlerin dis politika cikar ve hedefleri bulunmaktadir. Ugiincti olarak
uluslararasi sistemin dogasi tanimlanmalidir. Bu Ug faktorin kuramlastiriimasi ya
da tanimlanmasi kimin (devlet) hangi c¢ikarlari (dig politikanin hedefleri)
guvenceye almak adina sosyal duzenlemeleri (uluslararasi sistem) degistirmek
istedigini ortaya gikarmaktadir (Gilpin, 1981, s. 15).

Devlet uluslararasi alanda bir Ust otoriteye hesap vermek durumunda
olmayan egemen bir yapidir (Gilpin, 1981, s. 17). iki 6nemli ayirt edici 6zelligi
territoryallik (mulkilik) ve egemenlik olan en onemli siyasi aktordur. Territoryallik
dinya yuzeyinde sinirlart belirlenmis bir boélgenin kontrol edilmesini ifade
etmektedir. Egemenlik ise mulku yonetme hakkidir (Nye & Welch, 2018, s. 54).
Tek basina birey ve gruplarin haklarini belirleme ve korumayi ifade etmektedir.
Bireyler devletin belirledigi ve guvence altina aldigi haklardan bagkaca hak ve
korumalari bulunmamaktadir (Gilpin, 1981, s. 17). Bu bakimdan devlet
yurttaglarini ve haklarini korumak ve kollamakla mukelleftir. Kendisinin Uzerinde
daha yuksek bir otoritenin olmadig! ve devletlerin rekabet icerisinde bulundugu
sistemde, devletler kendi “6z benligine saygl” duymakta ve diger devletlere
potansiyel tehdit olarak bakmaktadirlar (Gilpin, 1981, s. 18)
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Devletlerin refah ve gug¢ arayisinda cift tarafli, dinamik bir etkilesim so6z
konusudur. Gilpin bunu “dunya siyaset ekonomisi” (world political economy)
olarak tanimlamaktadir (1975, s. 43).

Robert Cox uluslararasi siyasal iktisadin 1970’lerde ortaya ¢ikisini Susan
Strange’in (1970) makalesine dayandirmaktadir. Uluslararasi iligkiler ve siyaset
bilimcilerin ekonomistler kadar kendi disiplinlerinde yeterli olmadiklarindan
bahisle “uluslararasi siyasal iktisat” alaninin disiplinler arasindaki duvarlari
yikarak, toplumlarin dogasi ve dinamikleri konusunda beraber calismalari
acisindan firsatlar sundugunu belirtmektedir. Ekonomik goringu ve olaylara
siyasal, kulturel ve etik faktorler ile daha genis perspektifte agiklamalar getirecek
bir hareket olarak, ekonomik disiplinler arasindan giktigini belirtmektedir (Cox,
2004).

Gilpin’e gore uluslararasi iligskilerde siyasal iktisat devletlerin refah ve gug
arayisindaki cift tarafli, dinamik etkilesimlerden olusmaktadir (1975, s. 43).
Keohane'ye gore siyasal iktisat, ekonomistlerin “yatirirm ve tiketimde doygunluk
arzusu’ ile ifade ettikleri faaliyetler ile gug tatbikini esas alan siyasetin kesistigi
alan olarak tanimlanmaktadir. Ekonomide aktorler sayet birbirine karsi gug
kullaniyorlarsa ekonomi siyasaldir. Siyasal iktisadi alan, Sekil 1°de goruldugu
uzere, “salt ekonomik” ve “salt siyasetin” hakim oldugu bodlge diginda kalan,
siyaset ve iktisadin birbirine gectigi alandir (1984, s. 21).

Devletlerin dis politika hedeflerini iktidarda bulunan koalisyonlar veya o
devlete hakim Uyelerin c¢ikarlar belirlemektedir. Bu ¢ikarlarin neler oldugu
soruldugunda, Stanley Hoffmann’in klasikler ve modernler olarak adlandirdigi
gruplar arasindaki tartisma karsimiza gikmaktadir (Gilpin, 1981, s. 18). Klasikler,
devletlerin bugun ve gelecekteki hedefinin gl¢ ve ulusal glvenlik oldugunu
savunan siyasal realistlerdir. Modernler ise klasiklerin aksine, gug¢ ve ulusal
guvenligin ge¢cmiste gecerli oldugunu savunan, devletlerin en dncelikli hedefinin
cagdas dunyada uUlkelerin ekonomilerinin, i¢ ekonomik istikrarlarinin ve
toplumlarinin refahinin oldugunu savunan gruptur (Hoffmann, 1973, s. 88-122).

Joseph Nye ve David Welch liberal ve yapisalcilarin, devletlerin ulusal
cikarlarini tanimlayan pek c¢ok bagka unsur oldugunu savunduklarindan
devletlerin tercihleri ile ulusal ¢ikarlarin sekillenmesi konusunda ¢ok daha zengin
bir analiz sunduklarini ileri surmektedir. Ulusal g¢ikarlarin tanimlanmasi buyuk

Olgude bir devletin sahip oldugu kultur ve toplumun yapisi ile ilgilidir (2018, s. 74).
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Alexander Wendt'e (1992) gore devletlerin kimlikleri ulusal ¢ikarlari
belirlemektedir. Devletler gikarlarini sosyal yapidan bagimsiz olarak degil,
karsilastiklari durumlara bagl olarak belirlerler.

Sekil 1
Siyasal Iktisat Sematigi

Refah

Pazarlanabilir (riin ve hizmetlerin lretim ve degisiminde doygunluk
arzusu (wants satisfaction) ne derece karsilanmaktadir?
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Kaynak: (Keohane, After Hegemony: Cooperation and Discard in the World Political
Economy, 1984, s. 21)

Gilpin klasikler ile modernlerin konuyu karigtirdiklari gérusundedir. Ona gore,
her iki iddia da esasinda devletlerin bir hedefler hiyerargisine sahip oldugunu ve
zaman zaman belirli hedeflere ulasmak Uzere bazi ¢ikarlarini maksimize ettikleri
kabuline dayanmaktadir. Gilpin bu kabullerin, devletlerin davranig ve karar
verme sureglerini yanhs ifade ettigini ileri sirmektedir. Her bir hareket ve alinan
karar, bir fayda — maliyet dengesini (trade off) ifade etmektedir. Bir hedefi elde
etme cabasinin diger hedeflere nazaran bir maliyeti bulunmaktadir (1981, s. 19).

Dis politikanin gug¢ ve refaha iligkin hedefleri konusunda, Sekil 2'de gorulen
Ui calismalarindaki “kayitsizlik egrileri”© konsepti énemli ipuglari vermektedir.

10 Kayitsizlik egrileri (“indifference curves”), iktisat biliminin tiiketici segimlerine dair bir dizi

varsayimi grafik (izerinde gdstermeye yarayan egrilerdir.
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Kayitsizlik egrisinin egimi (tatminkar hedeflerin karigimi), iktidarda olan elitlerin
cikarlarini ifade etmekle birlikte uluslararasi ortamin durumuna bagh olarak
toplumdan topluma degiskenlik gostermektedir (Gilpin, 1981, s. 20, 21).

ikinci olarak, devletlerin kayitsizlik egrileri iceride ve disarida meydana gelen
degisimlere cevap verecek sekilde farkliliklar gdsterebilmektedir. icerideki
koalisyonun dagilimi zamana bagh olarak evirilebilmekte, dis politikadaki gikar
veya hedeflerin karisimi da bu degigimle birlikte farklilagabilmektedir.

Uglinciisl, bir devletin kayitsizlik egrileri bir dereceye kadar toplumlarin
zenginlik ve guglerinin fonksiyonudur. Toplumlarin refahi ve gugcleri arttikga

kayitsizlik egrileri digariya dogru hareket etmektedir (Gilpin, 1981, s. 22).

Sekil 2
Kayitsizlik Egrileri

Fazla

Kayusizhk egrileri
ihtiyaglar hiyerargisini
kapsiyor.

Silahlar
I

Az Sosyal Programlar Fazla

Kaynak: (Gilpin, War and Change in World Politics, 1981, s. 21)

Devletlerin ekonomiye ve guvenlige iligkin hedeflerinin maliyetleri ile gu¢ ve
refahlarindaki goreceli degisim ayni dlgude dis politikalarina yansimaktadir. Bu
degisim buyuk olgude kayitsizlik egrilerinin grafikteki pozisyon ve egimlerindeki
degisimler ile muayyen dis politika Onceliklerindeki farklilagmalarla
aciklanmaktadir (Gilpin, 1981, s. 23).

Gilpin’e gore Ug tip dis politika hedefi bulunmaktadir. Modern tarih 6ncesinde
Ozellikle sanayi devrimi arifesinde, toprak isgali devletlerin gu¢ ve refahlarini
gelistirmede en temel arag olmustur. Teknolojinin nispeten duragan, Uretim ve

tarimda verimin dusuk seyrettigi bu donemlerde, bir grup devlet baska bolgeleri
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isgal ederek ve toplumlari kontrol ederek, zenginliklerini ve gugclerini
gelistirmigtiler (1981, s. 23). Devletlerin ikinci hedefleri diger devletlerin
davranislari Uzerindeki etkilerini artirmaktir. Uglincli hedefleri ise, modern
dunyada gittikce 6nem kazanan dunya ekonomisini kontrol etmek ya da en
azinda ekonomide etkili olabilmek veya uluslararasi is bolumudnu tesis etmektir
(Gilpin, 1981, s. 24).

Gilpin uluslararasi sistemin kontrol veya yonetimini Ug faktorin fonksiyonu
olarak gormektedir. Bu faktorler gug dagilimi, prestij hiyerarsisi ile ideoloji/dinden
olusmaktadir (Gilpin, 1981, s. 27).

Otorite konsepti gibi, prestij de gu¢ konseptinden farkl olarak uluslararasi
sistemin yonetiminde etkilidir. Gug¢ direng karsisinda istedigini uygulatma
kapasitesi olarak tanimlanirken, prestij ya da otorite verilen komuta digerinin
uymasi, itaat etmesi durumunu ifade etmektedir.

Gugsuz olan devletler uluslararasi sistemde genellikle guglu devletlerin
liderligine riza gostermektedirler. Bunun nedenleri kismen mevcut dizenin
mesruiyetini ve kamuya yararli oldugunu kabul etmelerindendir. Toplumlar
belirsizlik yerine statikonun kesinligini tercih etmektedirler. Tabi (bagimli)
devletlerde iktidari elinde tutan elitler ve koalisyonlar dominant gug¢ ile
koalisyonlar kurup, c¢ikar ve degerlerini onlarinkiyle tanimlamaktadirlar.
Karsiliginda dominant gugler ve imparatorluklar, guvenlik tesis etmek, ekonomik
istikrari saglamak gibi kamusal hizmetler sunmaktadirlar (Gilpin, 1981, s. 30).

Gilpin’e gore, gug¢ dagihmi ve prestij hiyerarsisinin birbiriyle catigmasi, siyasi
degisimlerde onemli bir faktor olarak rol oynamaktadirlar. Goreceli baris ve
istikrarin arkasinda prestij hiyerarsisinin tartisilmaz ve acgik¢a anlasiimis olmasi
yatmaktadir. Zayiflayan prestij ve yorumlanmasinda muglaklik olan prestij
hiyerarsisi gatisma ve mucadele donemlerinin baslayacaginin emaresidir (1981,
s. 32).

Diger taraftan, prestij askeri ve ekonomik yeteneklerle ilgili olsa da gucun
basariyla tatbik edilmesi ve Ozellikle savasta zafer elde edilmesi ile
kazaniimaktadir. Uluslararasi sistemin en prestijli Gyeleri askeri kuvveti ve
ekonomik gucl basariyla tatbik eden devletlerdir. Boylece uluslararasi sistemin
yonetiminde hangi devletlerin etkili olacagi 6nceden belirlenebilmektedir.
Yukselen devletler geligtirdikleri gucu eksiksiz yansitmak ve ¢ikarlarini kabul
ettirmek Uzere sistemde daha fazla degisiklik istemektedirler. Sonugta
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yenisememe ve kimin sistemi yonetecegi konusundaki gekisme silahli gcatisma ile
¢ozulmektedir (Gilpin, 1981, s. 33, 34).

Modern dunyada, prestij elde etmede ekonomik basarinin, siyasi ve askeri
basaridan once geldigi tartisilabilir. Cunkd, Japonya ve eski Bati Almanya
yenilmis iki gug¢ olarak yeniden saglam ekonomiler tesis edebilmiglerdir.
Uluslararasi ticarette, yabanci yatirimlar ve dunyanin para iligskilerinde bu uluslar
simdi daha fazla tesir yaratabilecek guce ulasan iki sira digi 6rnek olarak
karsimizda durmaktadir (Gilpin, 1981, s. 34).

Son olarak, buyuk bir devletin sistemi yonetme mesruiyeti U¢ faktore baglidir;
son hegemonik savasin galipleri arasinda yer aliyor olmasi; egemen gicun
iktidarini, ekonomik duzen ve uluslararasi guvenlik gibi kamusal Grunler
saglayarak kabul ettirmesi; iktidarini dini ve ideolojik temeller ile
destekleyebilmesidir (Gilpin, 1981, s. 34).

2.3.1.2. Uluslararasi Sistem Degisim Tipleri

Gilpin Tablo 2'de goéruldugu uUzere Uug¢ tip uluslararasi degisimden
bahsetmektedir. Birinci ve temel degisim aktorlerin veya uluslararasi sistemi
olusturan farkh ttzel kigilerin dogasinda yasanan degisimdir. Bu tur degisimlere
“sistem degisimleri” denilmektedir. ikinci tip degisim bir uluslararasi sistemin
kontrol ve yonetim bi¢iminde gorulen degisimi ifade etmektedir. Bu tip degisimler
ise, “sistemik degisimler” olarak ifade edilmektedirler. Uglincli olarak, bir
uluslararasi sistemde tuzel kisilerin duzenli etkilesim veya iglemlerinde gozlenen
degisimlerdir ve “etkilesim degisimleri” olarak adlandiriimaktadir (Gilpin, 1981, s.
39, 40).

Sistem degisimleri sistemik ve etkilesim gibi birlikte gergeklestiginden her
zaman bu Ug farkll degisimi kolayca ayirt etmek mimkun olmayabilmektedir.
Dahasi devletler arasi etkilesimin seviyesinde (diplomatik ittifaklar veya ekonomik
faaliyetler ile) yasanan degisimler, sistemik degisime ve nihayetinde sistemlerin
degisimine neden olabilmektedir. Ornegin Almanya’nin 1871’de birlesmesi
Avrupa’nin her seviyedeki siyasetinde “etkilesim degisimine”, Avrupa’nin merkez
siyaseti baglaminda “sistemik degisime” ve Almanya’nin kendi i¢ (intra-German)

siyaseti ¢cercevesinde “sistem degisimine” neden olmustur (Gilpin, 1981, s. 40).
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Tablo 2

Uluslararasi Degisim Tipleri

Tip Degisen faktorler

Sistem Degisimi Aktorlerin dogasi (imparatorluk, ulus devletler vs.)
Sistemik degisim Sistemin ydnetimi

Karsilikl etkilesim degisimi Devletlerarasi islevler

Kaynak: (Gilpin, War and Change in World Politics, 1981, s. 40)

Gilpin’e gore en gok gozlenen degisim sekli mevcut sistemde surekli ve
kademeli dizenlemeler ile olmaktadir. Uluslararasi sistemin bu sekilde tedricen
evrimlesmesi; anlasmalar, zorlayici diplomasi, muayyen veya nispeten dar
kapsamda tanimlanmis c¢ikarlari elde etmek igin yapilan savaglar ile
gerceklesmektedir. Tablo 3’'te goruldugu uzere i¢ politikada yapisal krizler sik
olarak i¢ savaslar ve devrimler ile; uluslararasi siyasette ise hegemonik savaglar

ile gozimlenmektedir (1981, s. 46).

Tablo 3
I¢ ve Dig Degdisimin Karsilastirimasi

Birim (Dahili) Sistem (Harici)
Kademeli ~ degisimde Gruplar arasinda anlagsma Devletler arasinda anlasma
temel metot
Devrimci degisimde . : .
temel metot Devrim ve i¢ savas Hegemonik savas
Kademeli  degisimde Dahili sistemde kiclk Uluslararasi sistemde kuguk
temel hedef ayarlamalar dizenlemeler
Devrimci degigimde Anayasa Sistemin y6netimi

temel hedefler

Kaynak: (Gilpin, War and Change in World Politics, 1981, s. 47)

Uluslararasi gug¢ paylasimi ile diger bilesenlerin degisim oranlari farkliysa,
sistemde kopukluk ve dengesizlikler ortaya ¢ikmakta, sorun giderilmedigi taktirde
“sistem degisimine” neden olmaktadir. Sistemde bir degisim bagladiginda, gug¢
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dengesi yukselen guglerin lehine olacak sekilde ivmelenmektedir. Sistemdeki
gucun farkli bigimlerde gelismesi, uluslararasi siyasi degisimin hem nedenini hem
de sonucunu olusturmaktadir (Gilpin, 1981, s. 48).

Tarihsel sartlar gibi statik unsurlarin dogasi da sonucu etkilediginden,
hegemonik catismalar birbirine benzememektedirler. Hegemonik savas
dominant gucun pozisyonunu guglendirebildigi gibi sistemde c¢ok cesitli ve
beklenmedik degisimlere neden olabilmektedir (Gilpin, 1981, s. 49).

2.3.1.3. Degisimi Etkileyen Cevresel Faktorler

Ekonomik buyume ve demografik degigsim gibi unsurlar uluslararasi sistemde
degisimi saglayan en belirgin faktorlerdir. Siklikla degisimi tetikleyen
mekanizmalar olarak buyuk teknolojik, askeri veya ekonomik degisimlerin
uluslararasi sistemde bazi devletlere kayip, bazilarina 6nemli kazanimlar
saglamasidir.

Uluslararasi sistemi degistirmenin maliyet ve faydalarini etkileyen tg¢ gcevresel
faktor bulunmaktadir. Bunlar ulastirma ve iletisim, askeri teknoloji ve ekonominin
dogasinda yasanan degisimlerdir. Bu faktorlerde gd6zlemlenen yenilikler
devletlerin uluslararasi sistemi degistirme egilimlerine etkileri olmaktadir (Gilpin,
1981, s. 56).

Ulagtirma ve iletisimin etkinligindeki 6nemli kazanimlar askeri gug, siyasi
orgutlenme yapisi ile ekonomik etkilesimde belirgin izler birakmaktadir. Ulagtirma
ve iletisimdeki teknolojik yenilikler maliyetleri digurmenin yani sira uluslararasi
sistemin degisimindeki fayda beklentisini artirmaktadir (Gilpin, 1981, s. 57).

Askeri kapasitedeki degigimler ise, harp sahasi taktiklerine veya yeni askeri
orgutlenme modellerine iligkin gelismeleri ifade etmektedir (Gilpin, 1981, s. 60).

Uluslararasi sistemi degistirmenin faydasini etkileyen dglncu o6nemli
cevresel faktor ekonomik sistemdir. Siyasi sistemler hem dahili hem de
uluslararasi seviyede ekonomik aktivitelerin bigimlerini etkilemektedir (Gilpin,
1981, s. 67). Yani uluslararasi sistemde ekonomi ve siyasetin simbiyotik iligkisi
bulunmaktadir.

Gilpin'in ifade ettigi, aktorun kazanci (yani gucu) arttiginda ya da sistemi
degdistirmenin ona maliyeti azaldiginda mevcut siyasi sistemi degistirmenin

yollarini aramaya baslayacagidir. Deg@isimin marjinal maliyeti marjinal faydaya
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esit oldugu surece sistemi degistirme gabalar surecek, aktorlerin her birinde
sistemi degistirme niyeti olmadiginda sistem denge durumunda kalacaktir (1981,
S. 74).

Albert Hirschman’in sozleriyle; “herhangi Uretim faaliyetinde Uretime katilan
faktorlerden biri sabit tutulursa, diger faktorler artirilsa dahi verim artan bir oranda
dusecektir. Bir ekonomi azalan verim tehlikesinden kagmaya c¢aligiyorsa Uretim
faktorlerinin (toprak, emek ve sermaye) tamamini birlikte artirmasi (teknolojik

gelisimin olmadigi yerde) gerekmektedir” (1971, s. 17).

Sekil 3

Azalan Verim Kanunu

Artan Verim  Azalan Verim Eksl Verim

Toplam
Oretim

Tiim Faktorlerin Uretimi

Bir Faktériin Girisi

Kaynak: (Gilpin, War and Change in World Politics, 1981, s. 79)

Uretimin bu evrensel kanunundan (i¢ ¢ikarimda bulunmak mimkindir. ilk
olarak, bir Uretim faktori (emek gibi) bir sabit (toprak gibi) ile bir araya
getirildiginde Uretim hizla artacak, bu da ekonomik buyumeyi ve toplum gucunu
artiracaktir. ikinci olarak, teknolojik gelismenin olmadi§i yerde Uretim bir noktada
azalan oranda artacak, tum faktorlerde artis olmadigi surece ekonomik buylime
yavaslayacaktir. Uglincli olarak, azalan verimler yasasinin bir sonucu olarak
toplumun ekonomik olarak buyumesi ‘S’ seklinde bir egri cizecektir. Sekil 3'te
goruldugu Uzere toplum once yavas, sonra daha hizli bir oranda bluyuyecek ve
nihayetinde azami buyume hizina ulastiginda buyume orani yavaglayacaktir
(Gilpin, 1981, s. 78).
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2.3.1.4. Sistemin Buyumesi ve Geniglemesi

Devletin sahip oldugu gucun buyumesi ile uluslararasi sistemdeki kontrolu
dogrusal olarak artiyorsa sonug¢ bir devletin evrensel imparatorlugu olmaktadir.
Bunun bugline kadar gergceklesmemis olmasinin nedeni genisleme durtisunu
yavaslatip hapseden karsi kuvvetlerin mevcudiyetidir. Bir devletin kontrolinu tum
uluslararasi sistemi icerecek sekilde genisletmesi durumunda genisleme daha
blyuk oldugundan maliyeti artmakta ve getirisi azalmaktadir. Yani uluslararasi
sistemin transformasyonu kontrolun artiriimasini gerektirecektir. Bunun i¢in daha
fazla gaba sarf edilecek ancak bunun karsiliginda sagladigi net fayda azalacaktir.

Genislemenin getirecegi faydaya oranla artan maliyeti devletin geniglemesini
ve sistem uUzerindeki kontrolind sinirlandirmaktadir. Genigleme ve sistemi
degistirme g¢abalarinin durdugu noktada, uluslararasi sistem denge noktasina
ulasmaktadir. BUyime ve geniglemeyi destekleyen ya da geciktiren bu
kuvvetlerin etkilesimi en iyi lojistik veya sigmoid egri ile ifade edilmektedir (Gilpin,
1981, s. 106, 107).

ilk medeniyetlerden itibaren, devlet ve imparatorluklar hakimiyetlerini
komsularina kadar genigleterek paylarina dusen ekonomik fazlaylr artirmak
istemislerdir. Ekonomik fazlayi elde etmek i¢in kullandiklari hassas mekanizmalar
devletin yapisi, gevre ve Samir Amin’in deyimiyle “sosyal formasyona” bagli
olarak degismektedir (Amin, 1978, s. 16).

Tarih ¢ergevesinde genel tablo, pre-modern ¢agdan onceki bin yil emperyal
donem olarak tanimlanmaktadir. Dunya siyaseti guclu imparatorluklarin yukselisi
ve ¢okusu ile karakterizedir. Temel duzen mekanizmasi bolgesel kontrol ve nufuz
alani olusturmakta, emperyal duzen devletler sistemini olusturmaktadir (Bull,
1977).

Sosyal formasyon refahin dretimi ile dagilimini etkileyen dnemli bir faktordur.
Modern ve modern 6ncesi donemde uluslar arasindaki iliskileri birbirinden ayiran
ozelliklerini sosyal formasyonlarin karakteristikleri belirlemektedir.
imparatorluklarin ve emperyal ekonomilerin yerini ulus-devletlerin almasi, diinya
pazar ekonomisinin siyasal ve ekonomik duzenin temel bi¢imi olmasi, yalnizca
tarim formasyonlarindan siyasi formasyonlara donusmesiyle ilgili bir gelisme
olarak anlasilabilmektedir (Gilpin, 1981, s. 110).
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Bir devletin genislemesi ve ekonomik olarak blyumesi bir yere kadar olmakta
ve bundan sonra durdurucu karsli kuvvetler olugsmaktadir. Sonucunda,
geniglemenin marjinal faydalari azalirken, maliyetleri artarak daha fazla
bliyumeye engel olmaktadir. Genislemeyi sinirlandiran karsi kuvvetler arasinda
tarih boyunca en belirgin olanlar dogal engeller ve gug¢ degisim hizindaki
duguslerdir. Ulagtirma sekilleri, topografya, iklim, yagis, topragin verimliligi,
hastaliklar vb., genisleme ve fetihlerin net fayda ve ekonomik fazlayi
etkilemektedir (Gilpin, 1981, s. 146).

ikinci karsi kuvvet devletin genislemesi ile uluslararasi sistemde karsi
guglerin olusumunu ifade eden degisimlerdir. Burada uluslararasi sistemde gug¢
dengesi olarak ifade edilen kavramla karsilasmaktayiz. Gilpin, David Hume'in gug¢
dengesi ile ilgili olarak, “yayilmaci bir devlete karsi direnmek igin kuvvet ittifaki
olusturma fikri, sagduyulu siyasetin her donem evrensel prensibi olmustur’
s6zunu hatirlatmaktadir. Gug dengesi mekanizmasinin galismasi uluslararasi
sistemin yogunlugu ile de ilgili bir kavramdir. Uluslararasi sistemler ekonomik ve
bolgesel yayllmaya musait bosluklari bakimindan da farkliliklar arz etmektedirler
(Gilpin, 1981, s. 147).

Uglinci ve belki de en tartigmali engel, bir devletin bélgesel, siyasi ve
ekonomik yayilmasi icin siyasi tesekkullerin optimum buyudklagu konusundaki
faktorlerdir (Gilpin, 1981, s. 147). Ornegin Mark Elvin Cin’i incelerken Cin
imparatorlugunun geniglerken kaynaklarinin aritmetik olarak artmasina ragmen,
maliyetlerin geometrik olarak arttigini gérmustar. Bu da sinirlart korumak igin
daha buyuk bir orduya, toplumu dizenlemek i¢in daha kalabalik bir burokrasiye
duyulan gereksinime isaret etmektedir. Yani imparatorlugun sinir ve olgegini
ustlenilen sorumlulugun yuku ve teknolojik kapasitesi belirlemigtir (Elvin, 1973, s.
110).

William Riker’in buyuklUk teorisine gore, siyasi koalisyonun ¢api buyudukge,
Uyelerine getirisi azalmaktadir. Koalisyon Uyeleri koalisyonu terk ederek
kazanclarini bir dereceye kadar artirabilmektedirler. Koalisyonun buyuklugu ve
uyelerine getirisi arasindaki dengenin koalisyonun buyukligine sinir getirdigi
soylenebilir (1962).

Ozet olarak devletler, uluslararasi sistemi genisleyerek degistirmek
istemektedirler. Bu genisleme daha fazla deg@isimin getirecegi maliyetler, faydayi
gecene kadar devam eder. Tarihsel olarak degisim ve genigslemede kullanilan iki
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temel mekanizma bulunmaktadir. Emperyal donemde bolgesel fetih ve modern
¢agda ekonomik gelisme. Bahsedildigi Uzere genislemenin baglangicinda artan
ve sonra zamana bagl olarak azalan verimi olmaktadir. Devletin buyumesi ve
ardindan kigllmesi lojistik egrisine benzer sigmoid profil gizmektedir. ilk
baslangigta diger devletlere nazaran avantajlari nedeniyle genislemesi hizla
olmakta sonra getiriler azaldik¢a genisleme yavaglamaktadir. Sonunda marjinal
maliyetlerin, marjinal fayday! gectigi noktada genisleme durmakta dengeye
ulasmaktadir (Gilpin, 1981, s. 155).

2.3.1.5. Denge ve Gerileme

Gilpin’e gore, toplumlarin ulusal gelirleri U¢ genel sektore dagilmaktadir.
Bunlar koruma, tiketim (6zel ve askeri olmayan kamu harcamalari) ve Uretim
yatinmlaridir. Koruma harcamalari milli savunma giderleri ile yurttaglarin mulkiyet
haklarini korumanin maliyetinden olugsmaktadir. Tuketim, 6zel ve kamusal
tuketim Urdn ve hizmetlerini kapsamaktadir. Yatirrm emek, toprak ve modern
dunyada sanayi uretiminin etkinlik ve Uretkenligini artirmak Gzere, ekonominin
uretici sektorune ayrilan ulusal geliri ifade etmektedir.

Bircok nedenden oturu tarihsel egilim, koruma ve tuketime (0zel ve askeri
olmayan kamu harcamalari) ayrilan paylarin toplum vyaslandikga arttigi
yonundedir. Bu da milli hasilanin yatirnm olarak ayrilan kisminin ilave kaynaklar
yaratilimadigl sUrece zamana bagli olarak azalmasina neden olmaktadir. Sonug
olarak, Uretim sektorinun etkinligi ve Uretkenligi tim diger girdiler sabit kaldigi
durumda azalmaktadir (Gilpin, 1981, s. 158).

Hegemonik istikrar teorisinde siyasi ¢okuse neden olan i¢ faktorler olarak,
dominant devletin gucunu orseleyen belki de en 6nemli degisimlerden biri yapisal
ekonomik degisikliklerdir. Azalan verim kanunu toplumlarin sigmoid sekilli
biyiimelerini agiklamaktadir. innovasyon olmadidi ve disaridan yeni teknolojiler
alinmadigi surece toplum sigmoid sekilli egride oldugu gibi gerilemektedir (Gilpin,
1981, s. 160).

Leibenstein, analizlerinde tipik ekonomik buyumeyi u¢ safhaya ayirmaktadir
(1960, s. 98-122). Sekil 4’te birinci safhada gelismemis bir ekonomi
bulunmaktadir. Bu ekonomide ilkel Uretim teknikleri uygulanmaktadir. Yatirim
miktari oldukga dusuktar. Ekonomik gelismenin orani sifir, ¢gok dusuk veya
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negatiftir. Birgok modern 6ncesi toplum igin durum bdyledir. Safha ikide, geri
kalmishgin avantaji olarak adlandirilan ve genellikle gelismis ekonomilerden ithal
edilen Uretim teknikleri ile hizl bir kalkinma surdurtulmektedir. Bu safha boyunca
ekonomik buyumenin hizi uygun tekniklerin sec¢imi, uygulamaya gegirme zamani
ile yatirrm ve tasarruf miktarlarindan etkilenmektedir. Son olarak safha Ucte,
ekonomi sehirlesmis ve sanayilesmistir. innovasyon nispeten sinirli oldugundan
blyume dusuk hizla gergceklesmektedir. Tek&dmul etmis toplumlar safha ikide hizl
gelisen ulkeler tarafindan gecilmektedir (Rostow, 1971, s. 259-301).

Sekil 4

Bir Ekonominin Bliyiime Egrisi

—

Kisi Bagina Gelir

Safha 1 Safha 2 Safha 3

Zaman —

Kaynak: (Gilpin, War and Change in World Politics, 1981, s. 161)

Carlo Cipolla ise, “tarihgilerin olgunluga erismis imparatorluklarin temel
ekonomik sorunlarini sezgisel olarak hep arz tarafinda gordiklerini, yani insan
veya kole ya da kulge sayisindaki daralma veya duragan teknoloji gibi gercek
veya zahiri darbogazlardan kaynaklandigini dusunduklerini” ileri sirmektedir
(1976, s. 7).

Ekonomik ve siyasi ¢okusteki ikinci dahili degisim en etkili askeri teknolojinin
maliyetinin artma egilimidir. Buna bazi yazarlar (Smith, 1977, s. 653-669)
“savasin artan maliyet yasasi” demektedirler. Korumaya iligkin bu artan maliyetler
dominant gucun kaynaklari Gzerinde asirn bir yuk olusturmaktadir. Tuketim,
yatirm ve korumanin oOnceligine iligkin ¢atismalar ciddi mali krizlere neden
olmaktadir (Gilpin, 1981, s. 162).
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Bir devletin gu¢ ve refahini Orseleyen Uuguncu i¢ degisim, toplum
zenginlestikge 6zel ve kamu sektorunun tuketiminin, toplam milli Gretimden daha
fazla artma egilimidir (Gilpin, 1981, s. 163).

Dorduncl degisim ekonomide meydana gelen iki degisimle yakindan ilgilidir.
Hizmet sektorine dayanan ekonomiler bilgi, beseri sermaye ve hizmet endustrisi
olusturmak Uzere yapilan yatirimlar ile buyudukge hizmet sektorunuan verimliligi
imalat sanayiine gore dusuk kalmaktadir (Rostow, 1971, s. 172). Boylece 19.
yuzyilda Buyuk Britanya’da, 20. yuzyillda ABD’de oldugu gibi ekonomide
yavaglama, uretimde dugsus ile kargilagmaktadirlar.

Devleti zayiflatan besinci belki de en 6nemli dahili degisim, varsilligin etkisiyle
olusan yozlagsmadir. Gibbon, Montesquie, Polybius ve diger klasik yazarlarin
belirttigi gibi siyasi zafer ve ekonomik buyume ahlaki erdemlerin kaybolmasina
ve sonucta ¢okuse neden olmaktadir (Romilly, 1977, s. 82).

iceride yasanan degisimler (ekonomik biyiime hizinin yavaglamasi,
guvenligin maliyetinin artmasi, 6zelde ve kamuda tuketimin artmasi, hizmet
sektorune gegis, refah ustunligunun neden oldugu yozlagsma) ulusal gelirin
koruma, tiketim ve yatirrm arasinda paylastiriimasinda ortaya g¢ikan ve gittikge
artan siyasi gekismeler ile kendisini gostermektedir (Gilpin, 1981, s. 166).

Siyasi ¢okusu etkileyen dig faktorlere gelince; bu faktorler maddi ve siyasi
olabilmektedir. Askeri, teknolojik ve ekonomik faktorler devletlerin farkli buyume
hizlarini agiklamaktadir (Gilpin, 1981, s. 168).

Korumanin maliyeti ulusal ekonomik kalkinma ve etkili silahlarin maliyetinde
artis nedeniyle yukselmeye egilimlidir. Rakiplerin gucu ve sayisindaki artiglar,
revizyonist devletlerin hakim glcun daha fazla harcama yapmasina neden
olmaktadir. Finansal sorunlar asilmadigi surece emperyal ya da hegemon
devletin ekonomik ve askeri pozisyonu zarar gormektedir (Gilpin, 1981, s. 169).

Cagdas ekonomik oOgretide, gelismis ulkelerin endustri ve ekonomik
faaliyetlerinin yayillmasi “Uretim dongu teorisi” (product cycle theory) ile
aciklanmaktadir (Vernon, 1971). Kisaca, gelismis toplumlardan gelismis
teknolojilerin yayillmasi uluslararasi sistemde gucun yeniden dagiimasini
saglamaktadir (Gilpin, 1981, s. 180).

20. yuzyilda ABD'nin sanayi ve ekonomideki hegemonyasi 6nemli dlgude

yonetim tekniklerine iligkin innovasyonlar ile ekonomik ve endustriyel buylumenin
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temel faktorleri olan otomobil, elektronik ve petrokimyasallar gibi gelismig
teknolojilere dayanmaktadir (Gilpin, 1975, s. 67)

2.3.1.6. Hegemonik Savas ve Uluslararasi Degisim

Buylk devletlerin ¢Okus durumunda izleyebilecegi iki temel strateji
bulunmaktadir. Bunlar; kaynaklari artirmak ve maliyetleri dugurmektir. Her iki
durumda sistemdeki dengesizlik, yani hakim devletin kendi pozisyonunu
korumak, yukselen devletin kendi ¢ikarlarini maksimize etmek adina sistemi
degisime zorlamasi, dengesiz durumu daha akut bir hale donusturmektedir.
Tarihsel agidan bakildiginda, uluslararasi sistemin yapisi ile gug¢ dagilimi
arasindaki dengesizligi ¢ozmenin tek yolunun “hegemonik savaslar” oldugu
gorulmektedir (Gilpin, 1981, s. 197).

Savasan taraflar birbirlerini tikettiklerinden uluslararasi sistemi hemen tesis
etmeleri mumkun olmayabilmektedir. E. H. Carr’'in Yirmi Yilin Krizi nde ifade ettigi
gibi Pax Britannica’nin yerini Pax Americana alana kadar, yirmi yil uluslararasi
sistemin yoOneticisiz oldugu (interregnum) bir ara donem yasanmigtir.
Nihayetinde, yeni bir gu¢ veya bir grup guglu devlet ortaya gikarak uluslararasi
sistemi duzenlemektedir (Carr, 1946).

Gilpin hegemonik savaslari diger savaslardan ayrilan 6zellikleri su sekilde
acliklamaktadir:

Dominant gug¢ ve gugler arasinda cereyan etmekte, tum buyuk devletler
savasa katilmaktadir.

Savasin temasi uluslararasi sistemin dogasi ve yonetimiyle ilgilidir.

Araclari ve sinirlari devletlerin sahip olduklari teknoloji belirlemektedir.

Savasin sinirlari zamanla tum sistemi igine alacak sekilde gelismektedir.

Hegemonik savaglarda harp araglari sinirsiz kullaniimakta, yogunluklari,
kapsamlari ve sureleri bakimindan diger savaslardan ayrilmaktadirlar (Gilpin,
1981, s. 198-200).

Bu kriterlere ilave olarak tU¢ dnkosul genellikle hegemonik savaglara neden
olmaktadir. Oncelikle devletler arasinda catismalarin siddetlenmesi, mekan ve
firsatlarin daralmasindan kaynaklanmaktadir (Gilpin, 1981, s. 200).

19. yuzyil Avrupa’sinda goreceli olarak bir barig ve devletlerin ¢ikarlarin

uyumlu oldugu inanci ekonomik bagimlihgin artmasi i¢in ortam yaratmigtir.
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“Surekli genigleyen hukumranlik alanlari ve pazarlar” ekonomik bagimlihgi
artirmistir (Carr, 1946, s. 224). Siyasi ve ekonomik bosgluklarin dolmasi devletlerin
catismalarinin siddetlenmesine ve sonugta iki dinya savasgi sistemin gokmesine
neden olmustur (Gilpin, 1981, s. 201).

Hegemonik savasa mekénsal degil, gecici ve psikolojik sartlar neden
olmaktadir. Bir veya daha fazla buyuk devletin tarihsel bir degisim yasanacag
yonunde sahip olduklari algi korkuya neden olmaktadir. Bu korkular henuz
ustinlige sahipken onleyici savasi tetiklemektedir. Thukydides Atina’nin artan
gucunun Sparta’da korku yarattigini ve bunun savasin gorulmeyen nedeni
oldugunu anlatmaktadir (Gilpin, 1981, s. 201).

Uluslararasi siyasette rasyonel olarak fayda maliyet analizi yapiimaktadir.
Ancak savas hegemonik oldugunda insanoglunun kontrolinden c¢ikmaktadir
(Gilpin, 1981, s. 201).

Hegemonik savas yerine baris iginde gegis olamaz mi sorusunu soran E.
H.Carr, bunun ancak iki sartla mumkuin olabilecegini savunmaktadir. Statikoya
itiraz eden yani revizyonist devletin sistemdeki dominant devlete tehdit ya da
baski olusturabiliyor olmasi gerekmektedir. Dominant devletler statikodan en
fazla yararlananlar olduklarindan basarili bir uzlagsma igin tavizler vermeleri
gerekmektedir (Carr, 1946, s. 214).

Sonug¢ olarak hegemonik istikrar teorisine gore, dunya tarihindeki onemli
donum noktalar1 siyasi rakipler arasindaki hegemonik muicadelelerden
cikmaktadir. Bu periyodik c¢atismalar uluslararasi sistemi tekrar duzene
sokmakta, haritasi olmayan bilinmeyen tarihi sulara sokmaktadir. Sistemi hangi
devletin dizene sokacagi ve ayrica hangi fikir ve degerlerin Ustlin gelecedi,
gelecekte diunya gorusunun nasil olacagi sorularina cevap bulmaktadir. Bu
savaslarin sonuglari toplumlarin ekonomik, sosyal ve ideolojik yapisini oldugu
gibi uluslararasi sistemin yapisini da etkilemektedir (Gilpin, 1981, s. 203).

Uluslararasi sistemin degisiminde buyuk gugclerin kiresel savaglarinin etkili
oldugu konusunda Gilpin, Modelski ile paralel géruse sahiptir. Ayrildiklari noktalar
kuresel hegemonik savasin formulasyonu ile savas ve barisin uzun dongulerinin
ekonomide oldugu gibi siyasette de gecerli oldugunu gdsteren aciklayici bir
mekanizmanin mevcudiyetidir (Gilpin, 1981, s. 205).

Diger taraftan baris olsun diye yatistirma (appeasement) politikasinin

uygulanmasi taviz olarak goruldigunden, buyuk devletler yatistirma
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politikasindan kaginmaktadirlar. Belki de sorumlu ve sagduyulu devlet adami igin
en Onemli gorev, ne zaman yatistirmanin tercih edilip edilemeyecegine karar
vermesidir. Sonunda sorunlarin ¢ozumleri siklikla bariggil  degisimle
gerceklesmektedir (Gilpin, 1981, s. 207).

Diger taraftan, Gilpin’e gore Carr'in uluslararasi sistemin insancil ve
demokratik yénetim tercihi temel gergege aykiri durmaktadir. insanoglu barisi
istese de en buyuk dnceligi mutlak ve sonsuz barisin tesisi degildir (Gilpin, 1981,
s. 209). Bu yuzden, dunya siyasetinde hegemonik savaglar sistemik degisimin
temel mekanizmasi olmaya devam edecektir. Hegemonya c¢atismasi,
hegemonyay! ve imparatorlugu surdirmenin yuku ile bu gorevi yerine getirmenin
ihtiya¢ duydugu kaynaklar arasindaki dengesizlikten ortaya ¢ikmakta ve yeni bir
uluslararasi sistemin olusturulmasina yol agmaktadir (Gilpin, 1981, s. 210).

Bir hegemonik savasin sona ermesi yeni bir buyume, yayllma ve ¢okus
hikayesinin baglangicini olusturmaktadir. Esitsiz buyime kanunu, gucun tekrar
paylasiimasina neden olmakta bu da hegemonik mucadele ile tesis edilen
statikoyu yavas yavas tuketmektedir. Dengesizlik dengenin yerini almakta,
duinya hegemonya ¢atismasinin yeni bir donemini yasamaktadir (Gilpin, 1981, s.
210) .

2.3.1.6. Degisim ve Kuresel Siyaset

Gilpin’e gore uluslararasi iligkilerin dogasinda u¢ kokli degisim
yasanmaktadir. Bunlar; niikleer silahlar ile diger kitle imha silahlari (KiS)
baglaminda savas teknolojisinin gegirmekte oldugu degisim, ulusal ekonomiler
arasinda gittikge artan ekonomik bagimlilik ve kuresel toplumun ortaya cikigidir.
Bu geligsmeler savaslarin maliyetini, barigin yararlarini ve uluslararasi iligkilerde
is birliginin gerekliligini artirmaktadir. Dunya bahsi gecen faktorler nedeniyle
temelden degismis, gatisma riski ile birlikte ig birliginin faydalari artmistir. Modern
bilim, teknoloji ve ekonomi dunyayi baskalastirmaktadir (Gilpin, 1981, s. 213).

Nukleer silahlar hegemonya savaglarinda maliyetleri yukseltmis olsalar da
savas problemini gdozememiglerdir. Kuvvet kullanimi halen uluslararasi iligkilerin
merkezinde rol oynayan énemli bir aragtir. KiS ve niikleer silahlar devletlerin giig
kullanmaya iligskin rollerinde 6nemli bir degisime neden olmamiglardir (Gilpin,
1981, s. 214).
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Diger taraftan modern dunyada, pazar iligkilerini artirmak devletin bir araci
olarak ekonomik giiciiniin roliini artirmigtir. Ama Amerika’nin iran ve Rusya’ya
kars1 ekonomik yaptirim tecrubeleri (son donemde Kuzey Kore) ekonomik gucin
(askeri gug¢ gb.) kullaniimasinin oldukga sinirli etkileri oldugunu gostermektedir
(Gilpin, 1981, s. 218).

Cagimizda ekonomik zenginlik batun toplumlar i¢in ulusal guvenlikten ileri
gelen temel hedef olmustur. Endustri devriminden bu yana ekonomik buytumenin
ve is birliginin devletler arasindaki gu¢ mucadelesini evcillestirecegi tartisiimistir
(Gilpin, 1981, s. 219).

Gilpin ekonomik bagimhligin ve musterek kazancin devletler arasindaki
guvensizlikten kaynaklanan rekabetin 6nune gecemedigini ileri surmektedir.
Artan kargilikli bagimhlik ve maliyeti, devlet otonomisinin zayiflamasi, dis
piyasalarin ve ham madde kaynaklarinin givenligi, gibi konulari gundeme
getirerek rekabeti artirmaktadir (Gilpin, 1981, s. 220).

Hegemonik istikrar teorisine gore bir gu¢ ne kadar Ustunse, devletlerarasi
iligkiler de o kadar is birligine dayanmaktadir. Ancak Robert Keohane'ye gore bu
eksik bir 6nermedir. Clnku temel gu¢ modelinde oldugu gibi aktorlerin somut
verilerine dayanmaktadir. Hegemonik istikrar teorisi de agsagida incelenecek olan
temel gu¢c modelleri gibi kusurlu 6nermelerde bulunmaktadir. Teori 21. yuzyilda
Il. Dinya Savasgindan sonraki 20 yil boyunca goreceli is birligini dogru tahmin
etmisti; ancak Amerikan hegemonyasi gerilediginde is birligi konusunda
yanilmaya bagladi (1984, s. 34).

Ayrica hegemonik istikrar teorisinde, temel gug teorilerinde oldugu gibi gug
ve liderlik konusunda otomatik bir bag bulunmamaktadir. Hegemonya, “bir
devletin uluslararasi iligkileri yonetebilecek normlari surdirebilecek derecede
guclu ve istekli olmasi durumu olarak tanimlanmaktadir.” Teoriye yeni bir
modifikasyon ile liderlik etme kararn “kuvvet aktivasyon modeli” olarak
eklemlenmigtir. Keohane 150 yillik tarihe bakarak hegemonyanin istikrar icin
yeterli ve gerekli sarti saglamadigi, teorik ve ampirik olarak zayif oldugu
gorusundedir (Keohane, 1984, s. 35). Tehlike Keohane’ye gore baskin devletin
asir guclu olmasindan degil, kenarda bekleyenlerden (free rider) yani “dikkani
kafasina takmayip bir bekginin gelmesini bekleyenlerden” kaynaklanmaktadir
(1984, s. 38). Sistemik bir agiklama getirmeyen teori, glcun ig birligi igin yeterli
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kosul oldugu yonundeki genelleme yerine, liderlik kabiliyeti ve istegi gibi

hegemonik guduleri dikkatimize sunmasi bakimindan 6nemlidir (1984, s. 39).

2.3.2. Ofansif Neo-Realist Teori
2.3.2.1. Hegemonya ve Uluslararasi Sistem

Mearsheimer, hegemon devleti sistemdeki tUm devletlere hakim olabilecek
(domine edecek) derecede guglu devlet olarak tanimlarken, hegemon olan
devletlerin sonradan statukocu gug¢ olduklarini ileri sirmektedir (2014, s. 40).
Hegemonyayi ise sisteme egemen olmak, yani tim dinyaya hékim olmak olarak
betimlemekte, kiresel ve bolgesel hegemonya olarak iki kategoriye ayirmaktadir.
Ancak kuresel hegemonyay! elde edebilecek glce gergekte erismenin imkansiz
olduguna da igaret ederek, ABD’nin sadece Bati Yarimkureye hékim bir bolgesel
hegemon oldugunu, Avrupa ve Kuzeydogu Asya’da egemen olmadiginin altini
cizmektedir (2014, s. 40).

Mearsheimer'e gore hegemon olan devletler diger bolgelerdeki buyuk
guglerin etki alanlarini gelistirmelerini, daha bagka bir deyisle rakip olmalarini
istememektedirler (Mearsheimer, 2014, s. 40-42).

Ofansif neo-realizm uluslararasi sistemde gug¢ ve korku iligskisini de mercek
altina almaktadir. Korku, guvenlik rekabetindeki artis ve savas tehlikesinin
blayuklugu ile dogru orantili olarak artmaktadir. Buyuk guglerin ofansif yetenekleri
ve niyetlerindeki belirsizlik ve Ustine sisteme hakim olan anarsi korkuyu
tetiklemektedir. Anarsi ve niyetlerdeki belirsizlik korkuyu geri ¢evrilemez
boyutlara tasiyarak buyuk gugleri gu¢ ve guvenlik maksimizasyonuna
suruklemekte, devletlerin artan gugleri, rakipler arasinda daha fazla korkuya
neden olmaktadir (Mearsheimer, 2014, s. 42-43).

Ancak ayni zamanda rakiplerinin ne kadar gizil (latent) gucu kontrol ettiklerine
da bakmaktadirlar. Zengin ve nufusu kabarik devletler genellikle glglu ordular
teskil edebilmektedirler. Basat gucler, henuz zenginliklerini askeri gugc
gelistirmeye ayirmamis olsalar bile nufuslu ve hizla kalkinan Ulkelerden her daim
korkmaktadirlar (Mearsheimer, 2014, s. 43-46).

Realist teoriye gore devletlerin en birincil hedefi hayatta kalmaktir. Bu yuzden
hedefleri gu¢ maksimizasyonudur (Mearsheimer, 2014, s. 48). Refah ve guvenlik
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hedeflerinin catistigi durumlarda, Adam Smith’in The Wealth of Nations’da

belirttigi gibi, “guvenlik her zaman servetin onine gegmektedir” (1977, s. 605).

2.3.2.2. Ofansif Neo-Realist Teoride Uluslararasi Diizen

Duzen, uluslararasi kurumlar eliyle Gye devletler arasindaki etkilesimlerin
bolgesel ya da kuresel Olgekte organize edilmesidir. Dlzeni olusturan kurallar
buylk devletler tarafindan hazirlanmakta, uygulanmasi ve uygulanmamasi
gereken davranig kaliplari belirlenmektedir. Kurallara riayet hayati ¢ikarlari ile
catisiyorsa hakim devlet kurallara uymayabilmekte ya da kurallari yeniden
yorumlayabilmektedir (Mearsheimer, 2019, s. 9).

Mearsheimer'e gore duzen iki nedenden o6turt 6nemlidir. Birincisi modern
uluslararasi sistemde karsilikli bagimhilik artmistir. ikincisi biiyiik devletler diizen
sayesinde kuguk devletlerin davraniglarini kendi ¢ikarlarina uygun olarak
sekillendirebilmektedirler (2019, s. 11).

Ofansif neo-realist teoriye gore duzen, uluslararasi (international) ve sinirli
(bounded) olmak uzere iki sekilde olabilmektedir. Uluslararasi duzen, gugli
devletler arasindaki is birligini guglendirmek igin kuresel Olgekte tesis
edilmektedir. Sinirli (bounded) dizenler ise iki rakip buyuk gug¢ arasinda is birligini
degil, guvenlik alanindaki rekabeti yonetmek igin olusturulurlar (Mearsheimer,
2019, s. 12).

Uluslararasi duzenler ayrica realist, agnostik veya ideolojik olarak
siniflandiriimaktadir. Burada belirleyici olan sistemdeki gug¢ polaritesidir. Tek
kutbun mevcut oldugu sistemde kuresel liderin siyasi ideolojisi uluslararasi
diizenin bigimini belirlemekte, diizen agnostik degilse, ideolojik olmaktadir. iki
veya ¢ok kutuplu sistemde ideolojinin bir 6nemi bulunmamakla birlikte, diuzen
guvenlik rekabeti nedeniyle realist huviyet kazanmaktadir (Mearsheimer, 2019,
s. 12).

Uglinci bir kategori ise, uluslararasi diizenleri, genisligi (breath) yani askeri
ve ekonomik temel konulari igermesi ile derinligi (depth) yani etkili ve guglu
kurumlara sahip olmasi bakimindan incelemektedir. Eger bir duzen hem genis
hem de derinse guglu (thick), genis veya derinse zayif (thin) olarak
siniflandinimaktadir (Mearsheimer, 2019, s. 15, 16).
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Bu siniflandirmaya gore, Soguk Savas suresince iki kutup bulundugundan
sinirli (bounded) iki duzen kurulmustur. Ayrica iki super gug arasinda ozellikle
askeri alanda iligkileri duzenleyen ancak devletlerin davranislarinda ¢ok etkili
olmayan zayif (thin) uluslararasi bir dizen s6z konusudur (Mearsheimer, 2019,
s. 18).

Soguk Savag’tan sonra Bati dunyasinin sahip oldugu duzen, guglu (thick)
liberal uluslararasi duzen olarak ABD oOnculugunde tum dunyaya yayilmistir
(Mearsheimer, 2019, s. 21). Bu kapsamda kurumlara tyeligi genisletmek, serbest
ticaretin yani sira sermaye ve pazarlara erisimi kolaylastirmak ve liberal
demokrasiyi yaymak amaglanmistir. NATO ve AB’nin genislemesi bu
gerekgelerle yapilmistir (Mearsheimer, 2019, s. 22,23).

Mearsheimer’e gore liberal uluslararasi duzen, 1990-2004 yillari arasinda
altin  yillarint  yasamisken, 2005-2019 arasinda gerilemigtir. ABD’nin
Afganistan’daki savasta basarisizligi, Irak, Libya, Suriye’de islam devletlerinin
kurulmasi gerilemenin emareleri olarak gosterilmektedir (Mearsheimer, 2019, s.
28).

ABD liberal duzeni yaymada u¢ nedenden dolayi basarisiz olmustur. Birincisi,
tilkelerin siyasetine miidahale etmek sanildigindan zor olmaktadir. ikincisi, liberal
uluslararasi duzen ulkelerin kendi icerisinde ulusalcihik akimlari ve egemenlik
haklari nedeniyle sorunlara yol ag¢maktadir. Rejim degisiklikleri basarisiz
oldugunda gdé¢ gibi sorunlarla karsilagiimaktadir. Uglincl olarak, hiper
kuresellesme tek kutba pahaliya mal olmaktadir. ABD'de issizlik gibi sorunlara
neden olurken, Cin ve Rusya’nin guglenmesine yol agarak tek kutba dayanan
liberal uluslararasi duzene zarar vermistir (2019, s. 30, 31). Ayrica Hagli mantigi
ile liberal demokratik duzeni yayma fikri buyuk guglerle tek kutbun yani ABD’nin
iligkilerini zehirlemigtir (Mearsheimer, 2019, s. 33).

Nihayetinde tek kutuplu liberal kiresel duzen ¢cokmektedir. ABD yeniden tek
kutup tesis edene kadar zayif (thin) uluslararasi duzen ile rekabet igine girecek
ABD ve Cin merkezli iki gug¢lu (thick) sinirh (bounded) duzen kurulacaktir
(Mearsheimer, 2019, s. 44).
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2.3.2.3. Ofansif Neo-Realist Teoride Gili¢

Gug, kuresel gatisma ve is birligi inceleme konularinda kilit kavramlardan biri
olarak hedeflere veya amaglara ulagma becerisi olarak tanimlanmaktadir. Bagka
bir ifadeyle arzu edilen sonuglari elde etmek icgin diger aktorleri etkileme
becerisidir (Nye & Welch, 2018, s. 61). Bir baska tanima gore gug, sonucu
etkileyebilen becerilere ve kaynaklara sahip olmaktir. Bu nedenle buyuk nufus,
genis topraklar, zengin dogal kaynaklar, askeri imkan ve kabiliyetler, ekonomik
ve sosyal istikrari olan Ulkelerin guglu oldugu dusunulmektedir (Waltz, 1979, s.
131).

Nye bu tir maddi tanimlarin sikintili oldugu gorusundedir. Glg, gug Ureten
kaynaklarla iligkili olarak tanimlanirsa, yeterli guce sahip olanlarin neden her
zaman istedikleri sonucu ulasamadiklari celigkisiyle karsilasilacagini ileri
sirmektedir (2004, s. 25). insacilar da giiciin nasil ve kim tarafindan
algilandigina bakmaktadirlar. Waltz'in politik yapiyi; dizenleyici prensipler,
farkhliklari  tanimlamayan prensipler ile kapasitenin dagilimi  olarak
tanimlamasinin (1979, s. 79-101) tek basina devletlerin davraniglarini
aciklamada yeterli olmadigini savunmaktadirlar. Bu tanimla devletlerin dost ya
da dusman mi olacaklari, karsilikh olarak birbirlerinin egemenliklerini taniyip
tanimayacaklari veya revizyonist mi yoksa statiukocu mu olacaklari 6ngorilemez.
Temelde Oznelerarasi olan bu faktorler anarsi icerisinde devletlerin guvenlik
cikarlarini ve boylece sistemdeki etkilesimlerinin karakterini belirler (Wendt,
1992). Waltz'in kuramini revize eden Stephen Walt “gu¢ dengesinin® dedil,
“tehditler dengesinin” devletlerin eylemlerini belirledigini, tehditlerin sosyal olarak
insa edildigini ileri surmektedir (Walt, 1987, s. 5).

Mearsheimer devletlerin iki tur glict bulundugunu, bunlarin “gizil gu¢” (latent
power) ve “askeri gu¢” oldugunu, gizil gicun askeri gu¢ olusturmak Uzere sahip
olunan sosyo-ekonomik unsurlar ifade ettigini ileri surmektedir. Bunlar refah
dizeyi ve niufus bayakluguduar (2014, s. 55).

Devletin nufusu ve refah seviyesi askeri gucu olusturan temel bilesenlerdir.
Keohane refahi uluslarin “yatirrm ve tuketimde doygunluk arzusu” olarak
tanimlamaktadir (1984, s. 21). Mearsheimer’a gore refah seviyesi, nifustan daha
onemlidir gunku refah seviyesi askeri gucun techizati, egitimi ve surekli

modernizasyonu i¢in onemlidir. Gizil gucun olgusu refah seviyesidir. Refah ise
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toplam refah ve harekete gecirilebilir refah (mobilizable wealth) olmak Gzere iki
kategoride incelenmektedir (Mearsheimer, 2014, s. 62).

Gayn Safi Milli Hasila (GSMH) toplam refahi ifade etmektedir. Farkli nufus ve
ekonomik gelismiglik dlizeyine sahip Ulkelerin benzer GSMH’na sahip olmalari
mumkundudr (2014, s. 62).

Mearheimer, sanayinin gelismiglik seviyesinin ulkelerin gizil guglerinde
onemli etkiler yaratabilecegini belirmektedir; gunkl, bu Ulkeler savunmaya daha
fazla kaynak ayirabilirler ve gelismis silah ve sistemleri Uretebilecek teknolojiye
sahiptirler (2014, s. 63).

Realist teoriye gore uluslararasi siyasetin merkezini gu¢ olusturmaktadir.
Ekonomide para ne ise, uluslararasi siyasette gu¢ odur. Ancak Mearsheimer
literatirde gucun ne oldugu ve nasil dlguldugu konusunda henuz bir fikir birligi
olmadigi gorusundedir. Mearsheimer'e gore gug, bazi materyal yeteneklere
dayanmaktadir. Bu yuzden gug¢ dengesi devletlerin sahip olduklari zirhli tamenler,
ndkleer silahlar gibi somut unsurlardan olugsmaktadir.

Uluslararasi iligkilerde devletlerin etkili olan gucu, askeri gucu ve bu gucun
rakip devletler ile mukayesesidir. Ofansif neo-realizme gore bunu gu¢ dengesi
ifade etmektedir. Zira uluslararasi siyasette “ultima ratio” (son gare) askeri kuvvet
kullanmaktir. Askeri gug ise, kara ordusu ile onu destekleyen hava ve deniz
kuvvetlerinin buyuklugu ve gucu ile olguimektedir (Mearsheimer, 2014, s. 56).

O halde, “iki buyuk devlet karsilastiginda her zaman gu¢ dengesi bakimindan
avantajli olan mi kazanir” sorusu karsimiza ¢ikmaktadir. Geoffrey Blainey’nin
meshur argumanina gore “savaglar genellikle devletler gu¢ dengesi konusunda
anlasamadiklarinda ortaya c¢ikar ve nihayetinde kazananlar ve kaybedenler
olarak gl¢ dengesi basamaklarinda siralanirlar” (1973, s. 119).

Farkli glc¢ tanimlarini birlestirmek Mearsheimer'e gore mumkun degildir.
Ancak gug¢ dengesi askeri basari icin ¢ok guvenilir bir kriter degildir. Strateji,
istihbarat, hava sartlari gibi maddi olmayan faktorler bazen belirleyici
olabilmektedir. Gu¢ dengesi tek basina savasin sonucunu belirleyemese de
basari sansi kaynak dengesine bagl olarak degismektedir. Uzun yipratma
savaslarinda maddi kaynaklar dengesi onemlidir. Bu yuzden buyuk gugler dunya
gucunde sahip olduklari pay! artirmaya ¢alismaktadirlar (Mearsheimer, 2014, s.
58).
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Mearsheimer, Blainey’in “devletler gli¢ dengesini dogru hesaplayabilselerdi,
dinyada savaslar olmazdi” (1973) Onermesinin de yanhs oldugunu ileri
surmektedir. Gugsuz devletler bazen guc¢li olanlara karsi savasa
girebilmektedirler. Ayni mantik egit gucteki devletler icin de gecerlidir.

Mearsheimer’a gore gucu sonugcla esitleyen dnermeyi yanlislayan u¢ neden
bulunmaktadir: ¢atisma Oncesi gu¢ dengesi degerlendirmesi yapmak
imkansizdir; bu yaklagim aciklanmasi gu¢ sonuglara neden olabilmektedir
(6rnegin, Rusya Fransa’'dan gugsuz olmasina ragmen Rus ordusu Napolyon’u
1812’de nasil yenebildi?); siyasetin bir araci olan gug¢ siyasi sonuglara nasil etki
etmektedir? Gug ve sonuglari birbirinden ayirt edilemiyorsa, araglar ve sonuglar
arasinda fark yok demektir (Mearsheimer, 2014, s. 59, 60).

2.3.2.3.1. Askeri Giiciin Ekonomik Temeli

Mearsheimer'e gore gug¢ her zaman zenginlik hiyerarsisini U¢ nedenden
oturu belirlemez. Zenginligin bir kismi askeri gucun olugturulmasi igin
kullanilmaz. Buyuk gugler farkl askeri kuvvetlere yatirirm yaparlar; bu da askeri
dengeyi tayin eder (2014, s. 76).

Devletler stratejik avantaj saglamazsa ilave askeri kuvvet olusturmazlar.
Birlesik Krallik refah seviyesi ile belki de Avrupa’nin ilk hegemon glucuydu veya
bu potansiyele sahipti, ancak rakipsiz zenginligine ragmen ciddi tehdit olusturan
Fransa, Almanya ya da Rusya’ya karsi askeri gu¢ olusturmadi. Bu yuzden refah
seviyesi tek bagina saglikli bir 6lgut olusturmamaktadir (Mearsheimer, 2014, s.
76).

Diger taraftan ekonomik gu¢ dagilimi, askeri gu¢ dagihimi anlamina
gelmemektedir. CUnkl devletler zenginliklerini farkli derecede etkin ordular teskil
etmek Uzere kullanmaktadirlar (Mearsheimer, 2014, s. 76).

Refah askeri gu¢ agisindan neden guvenilir bir gosterge degildir sorusuna
cevap olabilecek baska bir konu ise ulkelerin farkli kuvvet yapisinda ordular
olusturmalaridir. Burada belirleyici olan ilgili devletin bayuk bir kara ordusu ile gug¢
intikal ettirebilme (force projection) kapasitesidir (Mearsheimer, 2014, s. 81).
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2.3.2.3.2. Sistemde Gii¢ Dagilimi-Polarite

Ikenberry’e gore, devlet gucu ve kutuplar konusunu en sistemik olarak realist
teori incelemistir. Realist anlamda kutup ekonomik, teknolojik, askeri kapasite ve
bunun gibi farkli maddi yeteneklerin bir devletin elinde toplanmis olmasi halidir
(2011, s. 39).

Realist teoride kutbun klasik tarifi Kenneth Waltz tarafindan yapilmistir. Waltz
kutbu, “Genis bir sistem icerisinde bir devletin olagan digi buyuk kaynak ve
yeteneklere sahip olmasi ve devlet yeteneklerinin bilesenlerinin tamaminda, en
onemlisi nufus buyuklugu, Ulke, sahip olunan kaynaklar, ekonomik kapasite,
askeri gug, siyasi istikrar ve yetenekler bakimindan Ustun olmasi durumu” olarak
tanimlamistir (1979, s. 131).

Gilpin uluslararasi sistemin tarih boyunca, “gl¢ dagilimi” bakimindan Ug
kontrol bigimi veya kurulug yapisinin belirledigini ileri sirmektedir. Bunlar tek
kutuplu, iki kutuplu ve ¢ok kutuplu sistemlerdir (1981, s. 29).

Ofansif neo-realist Mearsheimer guc¢ dagiliminin tarihsel geligimini ve
uluslararasi istikrara etkilerini bir model ile agiklamaya ¢alismistir (2014, s. 334-
359). Mearsheimer'e gore uluslararasi sistemdeki catismanin tartismasiz
kaynagini anarsi olugsturmakla birlikte, anarsinin tek basina yeterli oldugunu ileri
surmek dogru degildir. Dikkate alinmasi gereken diger yapisal degisken basat
devletler arasindaki gu¢ dagilimidir (2014, s. 334).

Ofansif neo-realizm iki kutuplulugun c¢ok kutupluluktan daha istikrarli
oldugunu kabul etmekte ve daha ileri giderek ¢ok kutuplulugu potansiyel
hegemonun mevcut oldugu veya olmadigi durumlar olarak iki ayri sekilde ele
almaktadir. Mearsheimer'a gore $Sekil 5'teki gibi iki kutupluluk, dengesiz ¢ok
kutupluluk gore bariga daha yatkinken, dengeli ¢ok kutupluluk bunlarin ikisi
arasinda bir noktada yer almaktadir (2014, s. 335).

Dengeli veya dengesiz ¢ok kutupluluga iliskin bu ayrim buyuk guglerin harp
tarihi acisindan onem arz etmektedir. Ofansif neo-realizm, klasik realistlerin
“sistemde Ustun bir gli¢ olmadiginda barig daha olasidir” savina katilmakla
birlikte, istikrarin sistemin iki kutuplu ve ¢ok kutuplu olmasiyla da ilgili oldugunu

onermektedir.
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Sekil 5

Ofansif Neo-Realizmde Gii¢ Dagilimi ve Istikrar

Barig Savas

iki Kutup Dengeli Cok Kutup
Cok Kutup

Mearsheimer’e gore ¢ok kutuplulukta savas daha olasidir. Cunku;

Cok kutuplulukta muhasim ciftlerin (dyad) olusma potansiyeli daha fazladir.

Cok kutuplulukta gug dengesizlikleri olagan bir durumdur.

Cok kutuplulukta yanlis hesap ihtimali yuksektir.

Cok kutuplulukta iki kutupluluga gore gatisma potansiyeli daha fazladir, guinku
iki kutuplulukta sadece iki buylk gu¢ bulunmaktadir. Bu yuzden bir tek ¢atisan
cift s6z konusudur. Cok kutuplulukta Ug¢ ve daha fazla buyuk gug oldugundan, ug¢
veya daha fazla ¢atigan gift mevcuttur. Ayrica buyuk ve kuguk gugler arasinda da
catisan taraflar olabilmektedir (Mearsheimer, 2014, s. 338).

iki kutuplu sistem ¢ok kutuplu sisteme gére daha az esnektir. iki kutuplu
sistemde buyuk guclerden birine baglanmamak olduk¢a zor bir durumdur
(Mearsheimer, 2014, s. 340).

Gug¢ asimetrisi ¢ok kutuplulukta iki kutupluluga gore daha fazladir. Yani
catisma ihtimali daha yuksektir. Cok kutuplu sistem dengesizlige, iki kutuplu
sistem dengeye egilimlidir."* Ne kadar fazla bliyiik devlet varsa o kadar gizil gligte
asimetri mevcuttur (Mearsheimer, 2014, s. 340).

Hesap hatalari konusunda ise, ¢ok kutuplu sistem iki kutupluya nazaran
hataya daha yatkindir. Rakip ve karsi devletlerin koalisyon gucunu kuguk

" Cok kutuplu sistemde iki bilyiik gli¢ Gigtincli bir blylk glice saldirabilmektedir. Ornegin Fransa
ve Birlesik Kraligin Kinm Savasi (1853-56)nda Rusya'ya, Italya ve Prusya’nin 1866'da
Avusturya’ya saldirmasi gibi. iki kutuplulukta dogal olarak bu miimkiin degildir. iki bilyiik gii¢ bir
kiguk devlete de saldirabilir. Avusturya ve Prusya’nin 1864’te Danimarka’ya saldirmasi ya da
Almanya ve Sovyetlerin 1939'da Polonya’'ya saldirmasi gibi. Tersi de olabilmekte, basat

guglerden biri kiiguk bir devlete saldirabilmektedir.
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gorebilmekte ve zorlama sonu¢ vermezse savasgla sonuca ulasabilecekleri
yanilgisina dusebilmektedirler. Cok kutuplulukta haklari belirlemek ve paylagimi
dogru yapmak gugctur. Cunku hem ulke sayisi fazladir hem iligkileri gelgitlidir.
(Mearsheimer, 2014, s. 343, 344).

Dengesiz ve dengeli ¢ok kutupluluga gelince, dengesiz olan savasa daha
yatkindir. Potansiyel hegemon s6z konusu oldugunda, bolgesel hegemon olmak
icin daha fazla guce sahip olmayl amaglayacaklardir. Cinki hegemonya
guvenligin nihai seklini olugturmaktadir. Bu da bariga tehdit olusturmaktadir.

Korku uluslararasi sistemde endemik bir olgudur. Potansiyel hegemonun
ortaya c¢ikmasi Ozellikle buyuk devletlerde korku yaratmaktadir. Potansiyel
hegemonlar degisen gu¢ dengesini duzeltmeye calisirken daha fazla risk
almaktadirlar. Guvenliklerini artirmaya daha fazla 6nem vermeleri, barisa zarar
vermektedir. Hegemonlar ise potansiyel hegemonun en kotu saiklerle hareket
edecegini varsayarlar. Hegemon boylece tehdit altindaki tlkeleri guclendirerek
muhasimi sinirlandirmak ve belki de firsatlardan yararlanarak zayiflatmak
isterler. Potansiyel hegemonlar kontrol edilmesi zor, “korku sarmallari” (spirals of
fear) yaratirlar (Mearsheimer, 2014, s. 344, 345).

Ozet olarak, Mearsheimer'e gore iki kutupluluk en stabil sistemdir glinki
catismaya neden olabilecek anlagmazliklar iki kutuplulukta nispeten daha azdir.
iki kutuplu sistemde giiciin blyiik giicler arasinda esit dagiimasi daha olasidir.
Dolayisiyla iki kutupluluk yanlis hesap yapmaya engel olur. Dunya siyasetinde
korku degismez bir durumken, iki kutupluluk bu korkuyu buyitmemektedir.

Mearsheimer'a gore dengeli ¢ok kutupluluk savasa iki kutupluluktan daha
yatkindir ginku buyuk gugler arasinda gatisma ¢ikma ihtimali daha fazladir. Glg
devletler arasinda dengeli dagilmadigindan gug¢ agisindan avantajli olan buyuk
guglerin savas c¢ikartmasi ihtimali vardir. Ayrica ¢ok kutuplulukta yanlis hesaplar
yapilmasi oldukga yaygindir (Mearsheimer, 2014, s. 346).

Avrupa’da Fransiz ihtilal’nin patlak vermesi ve 1792'de Napolyon
Savaslar’rndan Soguk Savas’in sonu olan 1990'a kadar gug¢ dagilimi
Merasheimer’a gore su sekildedir:

Napolyon Donemi |, 1792-93 (bir yil), dengeli gok kutuplu,

Napolyon Donemi I, 1793-1815 (22 yil), dengesiz ¢ok kutuplu,

On Dokuzuncu Yuzyil, 1815-1902 (88 yil), dengeli gok kutuplu

Kaiserreich Donemi, 1903-1918 (16 yil), dengesiz ¢ok kutuplu,
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Savaglar Arasi Donem, 1918-1938 (20 yil) dengeli ¢ok kutuplu,

Nazi Donemi, 1939-1945 (6 yil) dengesiz ¢ok kutuplu,

Soguk Savas, 1945-1990 (45 yil) iki kutuplu (Mearsheimer, 2014, s. 348).

Mearsheimer’in tarihsel incelemesinin ortaya ¢ikardigi sonuglar Tablo 4’te
gorulmektedir (2014, s. 347).

Tablo 4

Sistem Yapisi Olarak Avrupa Savaglarinin Ozeti

Sistem Yapisi Olarak Avrupa Savaslarinin Ozeti 1792-1990

Savas Sayisi Savas Frekansi Zayiat
- Biyiik
Biiyiik Savagh Sadece
Merkez  Giigler , v&. ~ Toplam Savash y,ann  Askeri
Savaslar A Kiicuk Yil yil o) 1ot .
rasi Giicler Yo’ si Oliler
(1945-1990)
Dengeli Cok 1,2
kutﬂpmﬁ,k 0 5 9 109 20 %18,3 ]
(1792-93, 1815- milyon
1902, 1919-38)
Dengesiz 27
Gok kutupluluk 3 1 5 44 35 %79,5 _
(1793-1815, 1903- milyon

18, 1939-45)

Kaynak: (Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, 2014, s. 357)

2.3.2.4. Ofansif Realist Teoriye Gore Hayatta Kalma Stratejileri

Mearsheimer, buyuk guglerin gu¢ dengesini degistirmek igin taktik olarak
asagidaki yontemleri uyguladigini ileri surmektedir:

Savag: Devletlerin nispi gug¢ temin etmek icin kullandiklari ana stratejidir.

Santaj (Blackmail): daha c¢ekici bir stratejidir. Gug kullanma tehdidini icerirken,
istenilen sonuca ulagsmak igin kuvvet tatbik edilmemektedir. Uygulayana maliyeti
olmayan bir taktiktir. Ancak basarilmasi zordur.

Yemle ve Yiprat (Bait and Bleed): Rakip buyuk gugclerin uzun ve yikici bir
savasa tahrik edilerek zayiflatiimalarini ifade etmektedir. Basariilmasi zordur.

Kan Doéktiirme (Bloodletting): Muhasim devletin girdigi bir savagin uzatiimasi

ve mumkun oldugunca tahrip edici olmasini saglamak Uzere uygulanan bir
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taktiktir. Bagarilma ihtimali en yuksek yontemdir (Mearsheimer, 2014, s. 138,
139).

BlUyuk gugclerin gu¢ dengesini surdurmek igin uyguladiklari stratejiler ise,
dengeleme ve sorumluluk yikma (buck passing)’dir (Mearsheimer, 2014, s. 139).

Mearsheimer'e gore buyuk gugclerin dort temel hedefi bulunmaktadir:
Bolgesel hegemonya, azami refah, rakipsiz kara gucu ve nukleer ustunluktur.
Bayuk gugclerin ilk oncelikli hedefleri bolgesel hegemon olmaktir. Buylk su
katlelerinin gli¢ intikalini gugclestirmesi’?> nedeniyle herhangi bir blyik glcin
okyanuslar oOtesindeki bolgelerde hegemon olmasi mumkun degildir. Buyuk
gugler sadece kendi bolgelerinde hegemon degil, ayni zamanda bagska
bolgelerde de hegemon ¢ikmasina engel olmaktadirlar. Bu nedenle dinyanin
onemli bolgelerinde iki veya daha fazla buyuk gucun birlikte bulunmasini ister ve
desteklerler. Cunku rakip buyuk gugler rekabet icerisine girecek, uzakta olan
bolgesel hegemon emniyet iginde buyuk guglerin ihtilafta olmalarini
seyredecektir. Bagka bolgedeki buyuk gug kendi bolgesine gelirse, sorumlulugu
bolgesindeki diger buyuk guglere birakarak saldirganla ilgilenmelerini tercih
edeceklerdir. Bagsaramadiklar taktirde kendisi dengeyi kurmak Uzere devreye
girecektir. Okyanuslarin diger ucunda dahi olsalar buyuk gugler rakiplerinin arka
bahgelerinde diger blyik gugler ile ittifaklar kurmaktadirlar. Usler ile diger biylk
glicin Ulkesinde yerlesip, plaj basini (beach head) ele gecirmek gibi zorlu
gorevleri agmayi tercih etmektedirler (Mearsheimer, 2014, s. 141, 142).

Potansiyel hegemon olabilmek icin ulkelerin 6nce bolgelerinde en yuksek
refah seviyesine ve rakipsiz bir kara ordusuna sahip olmalari gerekmektedir.
Tarihte Napolyon donemi Fransa’si, Wilhelm Almanya’si, Nazi Almanya’si, Soguk
Savas doneminde Sovyet Sosyalist Cumhuriyetler Birligi ve ABD bu kriterleri
saglamistir.

2 Mearsheimer bunu “stopping effect of water” olarak ifade etmektedir.

3 Plaj bag! (beach head) ¢ikarma harekatinda kullanilan bir terimdir. Harekatin basarili olmasi
icin ¢cikarma yapilacak plajin kontroliniin ele gegiriimesini ifade eder. Oldukga zor ve zayiata
neden olan bir istir. Mearsheimer deniz 6tesindeki gice karsi kuvvet sevk etmek igin komsu

guglerde Usler kurularak bu zorlugun asilabilecegini ileri sirmektedir.
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ideal durum, rakipleri ekonomik olarak yavaslamis ya da sorunlarla
bogusuyorken potansiyel hegemonun hizla kalkiniyor olmasidir. Diger taraftan
buayuk gugler rakiplerinin refah Ureten bolgelere hakim olmalarini istememekte,
kendileri bu bolgeleri kontrol etmek istemektedirler. Refah ureten bdlgeler
gelismig sanayiye sahip ulkelerin bulundugu veya kritik ham madde kaynaklarina
sahip gelismemis Ulkelerin oldugu bolgelerdir. Soguk Savas doneminde ABD Bati
Yarimkiire disinda Avrupa, Kuzeydogu Asya (Japonya) ve iran Kérfezine
odaklanmistir. Avrupa bunlar arasinda oncelikliydi, gunku Sovyet tehdidi altinda
bulunmaktaydi ve Sovyetler Avrupa’ya hakim oldugunda gug¢ dengesi
degisebilirdi. Kuzeydogu Asya’da ise, Japonya en zengin iilkeydi. iran Kérfezine
gelince Avrupa ve Asya ekonomisinin ihtiya¢ duydugu petrol kaynaklarina sahipti
(Mearsheimer, 2014, s. 143-145).

Nukleer Ustunluk, nukleer silahlar konusunda ideal durum mukabele
edebilecek rakibin olmadigi durumdur. Ancak bu mumkdn degildir. Nukleer
ustunluk elde edilse bile surdurtlmesi zordur. Dehset Dengesi (MAD) ya da Teror
Dengesinin esasi higbir nukleer devletin diger nukleer devletlerin silahlarini
tamamen yok edememesidir ki sonugta kendisi de nukleer tahribatin tehdidi
altindadir. Dehset Dengesi (MAD) gug istikrari igin gugli bir aractir. Cunku
nukleer devletlerin nukleer Ustunlik igin gaba gostermesinin bir anlami yoktur.
(Mearsheimer, 2014, s. 145-147).

2.3.2.5. Saldirganin Kontrol Edilmesi igin izlenen Stratejiler

BlUyuk gugler rakiplerine karsi sadece gu¢ kazanmak istemezler, ayrica
onlarin gu¢ kazanmalarina engel olmak isterler. Bunu; “dengeleme” ve bagka bir
bayuk guce “sorumlulugu yikma” (buck passing) ile yapmaktadirlar
(Mearsheimer, 2014, s. 155).

Dengeleme stratejisi baglaminda muhasim blyuk gucun gug dengesini kendi
lehine degistirme girisimine karsi Once caydiriimaya c¢alisildigi, basarisiz
olunursa rakip buyuk gug ile savasa girildigi sOylenebilir.

“‘Buck passing’in uygulanabilmesi i¢in sorumlulugu yikan devletin almasi
gereken dort tedbir bulunmaktadir. Birincisi sorumlulugu baska bir devlete yikmak
isteyen devlet mutecaviz ile iyi diplomatik iligkiler kurmanin yollarini aramakta en

azindan onu provoke etmekten kaginmaktadir. ikinci olarak sorumlugu yikan,
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sorumlulugu Ustlenmesi en muhtemel devletle diplomatik iligkilerini
sogutmaktadir. Uglincli tedbir, sorumluluk yikmanin basarili olmasi igin
sorumlulugu alanin ilave kaynaklari mobilize edebilecek olabilmesidir. Son
olarak, sorumluluk yikan devlet, sorumlulugu Ustlenen devletin giiglenmesine g6z
yumabilmekte ve hatta guglendiriimesi i¢in caligsabilmektedir (Mearsheimer,
2014, s. 157-159).

Mutecavize kargi uygulanan “sorumluluk yikma” ve “dengeleyici
koalisyonlari” (balancing coalition) gorunurde iki zit yontemdir. Koalisyonlarda
her zaman sorumlulugu yikma ve serbest takilma (free-ride) problemi vardir.
Britanya bunu tarihte en g¢ok uygulayan ulkedir. Diger taraftan buyuk gugcler
dengelemeye nazaran sorumluluk yikmayi tercih etme egilimindedirler. Cunku bu
sekilde savunmanin maliyeti olduk¢a dugurulmektedir.

Sorumluluk yikmanin ayrica ofansif boyutu olabilmekte, bu da bu yontemi
daha cekici hale getirmektedir. Ozellikle mitecaviz ve sorumluluk yikilan tlke
uzun ve maliyeti yuksek bir savasa girdiklerinde, gu¢ dengesi savas sonrasi
durumu yonetmek Uzere sorumluluk yikan devlete avantaj saglamaktadir.

Sorumluluk yikma 6te yandan tehdit sayisini azaltmak igin de kullanilan bir
yontemdir. Ayrica bazen sorumluluk yikilanin gu¢ dengesini degistirecek
derecede guglenmesine, silahi kullanana karsi silahin geri tepmesine neden
olabilmektedir. Ornegin Birlesik Kralllk Fransa ve Rusya’yl Avrupa kitasinda
kontrol edebilmek maksadiyla 1870’te Almanya’nin birlesmesine géz yummus,
ancak Almanya 1890’dan sonra hizla guglenerek Avrupa’ya hakim olmaya
baglamigtir.

Son olarak “yemle ve yipratma” ile “sorumluluk yikma” bazi durumlarda ayni
sonuglara neden olsa da aralarinda fark bulunmaktadir. Sorumluluk yikma
temelde bir caydirma stratejisidir ve varsayilan gecerli alternatifi savastir. Yemle
ve yiprat ise bilerek savasa kigkitma durumudur (Mearsheimer, 2014, s. 159-
162).

2.3.2.6. Buyuk Guglerin Uzak Durdugu Stratejiler

“‘Dengeleme” ve “sorumluluk yikma” tehdit tegkil eden muhasima
uygulanacak yegane stratejiler olarak gorulmeyebilmektedir. “Yatistirma”
(appeasement) ve “pesine takilma” uygulanabilir alternatifler olarak ileri
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surulebilmektedir. Mearsheimera gore “pesine takilma” zayif guglerin
stratejisidir. “Yatigtirma” ise, Il. Dunya Savagi Almanya’sinda oldugu gibi,
muhasima taviz vererek daha da guglenmesine ve guglu bir muhalifin

yaratilmasina neden olmaktadir (Mearsheimer, 2014, s. 162-164).

2.3.2.7. Deniz Otesi Dengeleyiciler (Off Shore Balancers)

Her ikisi de ada devleti olan ABD ve Birlesik Krallik Avrupa’da hep deniz otesi
dengeleyici olarak hareket etmiglerdir. Ancak ikisi de Avrupa’ya hakim olmamigtir
(Mearsheimer, 2014, s. 264).

ABD ve Birlesik Krallik gibi deniz 6tesi dengeleyiciler Avrupa veya Kuzeydogu
Asya’da potansiyel hegemon ile karsilastiklarinda diger guglere “sorumluluk
yikmay1” tercih etmislerdir. Tabii ki “dengeleme” yerine diger guclere “sorumluluk
yikma” tercihi sadece deniz Otesi dengeleyiciler icin degil ayni zamanda diger
bluyuk gugler igin de gegerli bir durumdur (Mearsheimer, 2014, s. 266).

2.3.2.8. Dengelemeye Karsi Sorumluluk Yikma

Sorumluluk yikmada basari sistemin yapisinin bir fonksiyonudur. En ¢ok etkili
olanlar gug¢ dagilimi ve cografi faktorlerdir (Mearsheimer, 2014, s. 269).

iki kutuplu sistemde sorumluluk yikma sdz konusu olamaz. Cok kutuplu
sistemde sorumluluk yikma her zaman ige yaramaktadir (Mearsheimer, 2014, s.
270).

Sorumluluk yikma dengesiz ¢ok kutuplulukta daha fazla gorulmektedir. Cok
kutuplu sistemde cografya sorumluluk yikacak ve sorumluluk alacak guglerin
belirlenmesinde etkili olmaktadir. Muhasim Ulke ile sinir mevcutsa dengeleme;
arada engel mevcut ise, sorumluluk yikma s6z konusu olmaktadir. Tehdit edilen
blayuk guglerin muhasim ile sinirlarinin bulunmasi durumunda ¢ok cepheli savas
ihtimali artmaktadir (Mearsheimer, 2014, s. 271, 272).

Sonug olarak dengeleme koalisyonu mu olusturulacagini ya da sorumluluk
yikmanin  mi uygulayacagini cografya ve gu¢ dagilimi belirlemektedir
(Mearsheimer, 2014, s. 330-333).
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2.3.3. Gli¢ Gegis Teorisi
2.3.3.1. Gug Dengesi Teorisine Elestiriler

Organski gu¢ dengesi teorisinin uluslararasi iligkileri agiklamada yeterli
oldugu kanisinda degildir. Bu teori 6zellikle buyuk devletleri ve onlarin siyasi
iligkilerini gu¢ dengesi ile agiklamaktadir. Yani gu¢ dengesi uluslararasi iligkilerin
temel prensibi olarak gorulmektedir. Organski'ye gore teori gergekten
uluslararasi iligkileri agiklayabiliyorsa, o halde devlet adamlarinin dis politikada
bu teoriyi rehber almalari gerekmektedir. GUg dengesi teorisi uluslararasi iligkileri
aciklayamamakta hatta olaylarin anlamini ¢arpitmaktadir. Ayrica kendi igerisinde
de tutarl degildir. Teorisyenleri kosullari agiklayamadigi gibi, varsayimlari siklikla
anlatilmamakta, tutarsiz ¢ikarimlarda bulunmaktadir (1958, s. 273, 274).

Gu¢ gecis teorisine gore; guc dengesi teorisi hatalarla doludur ve temel
kavramlarindaki muglaklik hatalarin tespit edilmesini zorlastirmaktadir. Ayrica
guc¢ dengesi konsepti acik bir sekilde tanimlanmamigtir. Glg dengesi bazen
dengesizlik durumu icin kullaniimakta, bazen de dengeleyiciler baglaminda tstun
bir gucu ifade etmektedir. Denge derken gu¢ dagilimini kabul edersek, teorinin
hatalari daha belirginlesmektedir.

Oncelikle  bltin  Glkeler  kendi  giglerini maksimize  etmeye
calismamaktadirlar. Kendi gikarlarinin pesinde kogmaktadirlar ve devletlerin gok
farkl hedefleri bulunmaktadir. Gli¢ bunlardan sadece biridir. Ozellikle ekonomik
ve kultarel gikarlar gu¢ konusundaki dagunceleri ile uyumludur.

Devletler askeri mudahale, isgal ve ittifaklar ile gucunu artiran statik birimler
degillerdir. Bunu kendi bunyelerindeki ulusal hissiyatlari harekete gecirerek,
siyasi ve sosyal organizasyonlarin ve 0Ozellikle sanayinin etkinligini artirarak
yapabilirler. GUgteki bu tur degisimlere geleneksel gi¢ dengesi mekanizmalari ile
kargi konulamaz (Organski, 1958, s. 298).

Devletler gu¢ degerlendirmeleriyle mustakilen ittifak kurup, bozamazlar.
Diger devletlere siyasi, ekonomik ve psikolojik ¢ikarlar bakimindan bagimhdirlar.
Gug¢ dengeleyici (balancer) dahi gu¢ dengesi degistiginde caninin istedigi tarafa
cark edemez. Gergekte devletler kendi ulusal ¢ikarlarina bagh olarak dostlarini
belirlerler. Faydalandiklari uluslararasi duzeni ayakta tutan devletleri destekler,
bozmak ya da bagka bir dizen getirmek isteyenlere karsi dururlar.
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Gu¢ dengesi kendi cikarlarinin pesinde kosan bagimsiz devletlerin
hareketlerinin bir sonucu degildir. Hatta bu tur denge durumlarda tarihte nadir
gorulmektedir. En azindan Sanayi Devrimi’nden sonra dunyada gug¢ dagihmi esit
dagiimamistir. ingiltere’nin ardindan ABD kendi rakiplerine gére sahip olduklari
gug ustunlagunden faydalanmaktadir.

Dengeleyici diye bir sey yoktur ve hi¢ olmamistir. Tek basina higbir Ulkenin
dengeyi saglamak gibi bir (ilkiisii bulunmamaktadir. ingiltere de diger uluslar gibi
kendi 6z gikarlar ile motive olmus, glg Ustunlugund surdirmek Uzere dunya
siyaseti uygulamistir.

Bir devletin ya da devletler grubunun elindeki uUstun gucun illa ki dunya
barigini ya da kuguk devletlerin bagimsizligini tehdit etmesi gerekmemektedir.
Hatta, 1815 ila 1914 arasindaki biiyiik baris ylizyili ingiltere ve Fransa’nin (istiin
oldugu yillardir. Dunya barigina en buyuk tehdit muesses (established)
devletlerden (statuko memnuniyeti saglayan Ustun guce sahip devlet) degil,
gugsuz rakiplerinden gelmektedir.

Guc¢ dengesi barisi getirmemekte, aksine tarihteki en buyuk savaslara Ustin
guce denk bir rakip oldugunda veya ustun devletin rakiplerinin yanhs Gug
hesaplamalari neden olmustur.

Guc¢ gegcis teorisi, gu¢ dengesi teorisini reddetmektedir. Teorinin kapsadigi
kavramlari, belirsiz, mantiken guvenilmez, kendisiyle ¢elisen, gegmisle uyumsuz

ve tarihi agiklayamaz gérmektedir (Organski, 1958, s. 298, 299)

2.3.3.2. Gug Gegisinin Safhalari

Ulusal gucun temel bilesenleri gu¢ dengesi teorisine gore nufus buyuklugu,
siyasi etkinlik ve ekonomik kalkinmisliktir.

Uluslararasi duzendeki genel istikrarsizlik yasadigimiz donem igerisinde
nufusun, siyasi organizasyonlarin ve uluslarin sanayi guglerinin hizla
degismesidir. Yeni gelenler dinya siyasetindeki liderlere meydan okumaktadir.
Bunlardan biri basarili olursa bir grup devletin elinde bulunan gucin baska bir
guce transfer olmasina neden olacak yeni bir uluslararasi duzen insa
edilmektedir (Organski, 1958, s. 338, 339).

Gu¢ dengesi teorisindeki temel tartismalardan biri devletlerin bir savas
kazanmadik¢ca ya da yeni ittifaklar elde etmedikge gucunudn nispeten sabit
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kalacagiydi. Gergekte ancak modern uluslarin bunyesinde surekli buyuk
degisimler olmakta ve bu degisimlerin ulusal guce etkileri bulunmaktadir. Bu
bakimdan en elzem olanlari sanayilesme ve siyasi modernizasyondur. GUnumuz
dunyasinin en guglu devletleri siyaseten modern ve sanayilesmis ulkelerdir.

Modernlesen devlet refah ve sanayi guclu bakimindan, nufus ve devlet
duzeninin etkinligi bakimindan hizla gelismektedir. Bir ulke igin teorinin ulusal
gucu belirleyen U¢ ana bilesendeki (ntfus buyuklugu, siyasi etkinlik ve ekonomik
kalkinmislik) baylime ya da geligsme kaginilmaz olarak glicunu artirmasina neden
olmaktadir.

Gug gegcisi Ug farkl safhada gerceklesmektedir: Potansiyel gug safhasi, gegis
blyumesi safhasi ve gucun olgunluk safhasidir (Organski, 1958, s. 340).

2.3.3.2.1. Potansiyel Gui¢ Safhasi

Bir Ulke kuguk bir nufusa sahipse, gug potansiyeli dusuk olmaktadir. Gucu
maksimum seviyesine dahi ulassa, kuguk devlet olmayi surdurecektir. Aksine bir
ulus ne kadar buyuk bir nufusa sahipse, tam potansiyeline ulastiginda gucunu
onemli 6lgude artiracaktir. Guatemala ile Hindistan ornek alindiginda, Guatemala
bugln sahip oldugundan 50 kat fazla glce bile sahip olsa nihayetinde etkili bir
devlet olamayacaktir. Guatemala yasam standartlarini geligtirebilir ya da
kultarina zenginlegtirebilir, kiglik komsularina hakim olabilir ancak dunya
siyasetinde hi¢bir zaman buyuk bir gli¢ olamaz. Diger taraftan bugunkinden 10
kat gucli olan Hindistani dagunelim, sanayilesmis bir Hindistan dlinyanin en
blayuk Ulkeleri arasinda yer alacaktir. Cin hari¢ ona rakip olacak bagka bir devlet
bulunmamaktadir. Bu yuzden Hindistan ve Cin ve onlardan biraz daha kuguk
Olcekte Brezilya ve Endonezya da uluslararasi camiada etkili olabilecek
uluslardir. Bu Ulkeler simdilik gelecekte sahip olacaklari gucun bir kismindan
yararlanmaktalar. Dinya da bu ulkelerin sahip olduklari potansiyelin farkindadir
(Organski, 1958, s. 341).

2.3.3.2.2. Gegis Buyumesi Safhasi

Gu¢ gegcisinin ikinci fazi gecgis buyumesi safhasidir. Bu safhada sanayi
oncesinden sanayilesmeye gecilmektedir. Bu gecgis esnasinda gegis
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buyimesinde olan ulkeler, sanayilesmemis ulkelere gore gucunu suratle
artirmakta, sanayilesmig ulkeleri yakalamaktadir.

Bu safha suresince devletin bunyesinde kokten degisimler olmakta, sanayisi
ve sehirleri buyumektedir. Tarim sektorinde kugulme gorilurken Uretim ve
hizmet sektort buyumektedir. Cografik olarak tasradan, sehirlere dogru bir
hareket baslamaktadir. Uretkenlik ve ulusal gelir artmakta ve yasam standartlari
gelismektedir. Olim oranlari diiserken, dogum oranlari bir nebze digse dahi
nafus artisini surdirmektedir. Siyasi kurumlar da degismektedir. Gergekte siyasi
kurumlardaki degisim, sanayiye Onculuk etmektedir. Merkezi hukumet
guglenirken, kontrolinu toplumun hayatini etkileyecek sekilde genisletmekte,
devlet burokrasisi artmaktadir. Devletin yapisi degismekte, ekonomik ve siyasi
onemi artan yeni sosyal siniflar ortaya ¢ikmaktadir. Gergekte 6nemli dlglide
degismeyen hig¢bir kurum kalmamaktadir. Aile yapisi degismekte, toplum duzeni
yeni bicimlere girmekte, devlet ve inanglar degismektedir. Bilim ilerlemekte,
egitim tamamen degismekte, yeni ideolojiler ortaya ¢ikmaktadir. Kisaca ulkedeki
insanlarin hayati tamamen degismektedir.

Tum bu degisimler devletlerin temsilcilerinin diger devletlerin davranislarini
etkileme yeteneklerini artirmakta, bu da ulusun gucunu artirmaktadir. Tabii ki
ulusun gucundn gelisme hizi sanayilesme hiziyla artmaktadir. Bu faktorlerin her
ikisi de yeni bir glcun yukselmesini saglarken, bu durum uluslararasi toplumu
rahatsiz etmektedir. ilk sanayilesen llkelerde bu yavas gelismekteyken, son
donemde sanayilesen ulkelerin gug¢ gelistirmesi ¢cok suratli olmaktadir (1958, s.
341, 342).

2.3.3.2.3. Gucun Olgunluk Safhasi

Olgunluk safhasi devletlerin, ABD gibi tamamen sanayilestiklerinde ulastiklari
son safhadir. Teknolojik degisim bu tur uluslarda gok hizli olmakta ve hizla devam
etmektedir. Glg olgunlastiran devletlerde ekonomik etkinlik yuksektir ve artmaya
devam etmektedir. Milli hasilalari artmaya devam etmektedir, ancak 6ncekinden
biraz daha dusik oranda olmaktadir. Devlet organlari daha gugli ve daha
etkilidir. Siyasi ve ekonomik kurumlarda burokrasi artmaktadir. Gucun olgunluk
safhasina ulagan uluslar, sanayilesmeden onceki enerijileri artik olmadigindan,
sermaye yatirimlarini eskiden oldugu gibi iki veya ug¢ katina gikaramamaktadirlar.
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Ayrica, gug goreceli bir kavramdir ve mutlak degildir. Devletin kendisinin
degil, diger devletler ile iligkilerinin karakteristigidir. Dunyanin geri kalani sabit
dururken ve sadece biri sanayilesmekteyse, o devlet buyumeye devam edecek,
sonunda diinyayi ydnetecek giice ulasacaktir. Gergekte ingiltere ilk sanayilesmis
ulkeydi ve pratikte de dunyay yonetti.

Uglincli safhada giciin gerilemesinin temel sebebi, olgunlagmis ulusun
kendisidir. Nispi gucu gerilemektedir, cinku diger uluslar ikinci safhaya girmekte
sanayilesmis Ulkelerle aralarindaki ag¢ig1 kapatmaktadirlar. TUm uluslar
sanayilesme devrimine ayni anda girdiginde ve ayni suratte devam ettiginde
uluslararasi iligkilerde buyuk degisim olur ve kaginilmaz olarak gug¢ dagiliminda
degisim olmazdi. Bdylece gu¢ gecisi olmaz, ancak sanayilesme suregleri esit
olmayan bir sekilde gergeklesirdi. Sonugta ilk Glke ve ondan sonrakinin gicinde
ani c¢ikislar gorulmektedir. Bu durum bir kogsucunun arkasindan digerinin kisa
sprint kosmasina benzemektedir. Bu kisa sprintler, dunyadaki gu¢ dagilimini
bozmakta, tesis edilmis dizeni tehdit etmektedir. Modern uluslararasi siyasette
cerceveyi belirleyen, otomatik dengeleme iglemi degil, dinya genelinde
sanayilesmenin farkh hizlarda devam etmesidir (Organski, 1958, s. 343, 344).

Gug¢ gecis teorisi gug gegisini U¢ safhaya ayirmasinin yani sira uluslararasi
iliskiler tarihini Gic déneme ayirmaktadir. ilk dénem sanayi devletlerinin heniiz
olmadigi periyodu kapsamaktadir. Devletlerin gugleri arasinda farklar
bulunmakta ama bu farklar sanayi giiciine dayanmamaktadir. isgal, ittifaklar,
askeri yetenekler ve basarili dis siyaset gibi gu¢ araglari o zaman da tum
uluslarca kullaniimaktaydi. Bu dénem ulus devletlerin olusmasindan ingiltere'nin
sanayilesmeye basladigi 18. yuzyilin ortalarinda kadar surmektedir.

ikinci dénem icinde bulundugumuz dénemdir. Bu dénemde bazi devletler
sanayilesmis bazilari sanayilesmemistir. Gug¢ gecisi kapsaminda bazi devletler
safha 1’de, bazilari saftha 2'de, bazilari ise safha 3'tedir. Devletler arasindaki glc
farkhliklar gcok fazladir. Donemin basinda ilk sanayilesen Ulkeler diger devletlere
gore buyuk gug¢ avantajina sahiptir. Ancak zaman gectikge safha 2’ye giren
devletlerin baskisina maruz kalmaktadirlar.

Uglincli donem gelecegi ifade etmektedir. Tim devletlerin sanayilesmesi ile
baglayacaktir. Ayni zamanda tum ulkeler safha 3’e ge¢gmis olacaklardir. Uluslar
bu noktaya ulastiklarinda ayni ilk donemde oldugu gibi birbirlerine benzemeye
baglayacaklardir. Siyasi organizasyonun birimleri olduklari sirece gug¢ ve refah
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konusundaki farkliliklar devam edecektir. Ancak bu farklilikla bugin oldugu gibi
farkli endustriyel gelismiglikten kaynaklanan farklar olmayacaktir (Organski,
1958, s. 344, 345).

2.3.3.3. Gug Dagilimindaki Degisimler

Organski'ye gore icinde bulundugumuz dunyada devletler surekli
degismektedir ve bu degisimler kendi i¢ yapilarindan kaynaklanmaktadir. ikinci
donemde her bir devlet sanayilesme ile gucunu gelistirmektedir. Ancak bu sekilde
gug gelistirmenin neden oldugu sorunlar bulunmaktadir. Buyuk bir kuvvet bile
kendisini yakalayip gegen bir rakibe karsi ¢caresiz kalmaktadir. Bir devlet bagka
bir devletin ekonomik Uretkenligi arttiginda diger devleti nasil 6nleyebilir?

Sanayi oncesi donemde, kendi sinirlari diginda hareket etmedigi surece
devletler guglerini artiramamislardir. Bir ulusun yoneticileri ekonomiyi guglendirir,
halklari vergiler ile soymaz, halk da yonetime sadik ve tatminkar ise, o ulus
gucunu artirmaktadir. Ancak kazanilan gucun miktari fazla olmadiginda en iyi yol
guclu bir komsusuyla ittifak olusturmak veya buyuk ve zengin bir Ulkeyi isgal
etmektir. Bunlarin her ikisi de bir ulus tarafindan yapiliyorsa, rakipleri ne yapmak
istedigini anlayarak karsi adimlari atmaya baglamakta, karsi ittifaklar
kurmaktadirlar.

Ancak gunumuizde durum bayagi degismistir. Bir devletin sanayilesmesini
Onleyebilmek i¢in yapilabilecek ¢ok az sey bulunmaktadir. Sanayilesme sadece
gug icin degil ayni zamanda refah icin tek yoldur. Bir devletin gi¢ kazanmasina
engel olmak ayni zamanda onun hayat standardini yukseltmesine engel olmak
demektir ki rakibin tekrar tehdit olusturmayacak sekilde caresiz ve fakir
birakilmasi her devletin izledigi bir siyaset olmamakla birlikte izlendiginde,
uluslararasi toplumun nefretini toplamamak adina ortulu bir sekilde yapilmasi
gerekmektedir (Organski, 1958, s. 346, 347).

Rakiplerinin sanayilesmesinin 6nine gec¢mek icin devletler tarafindan
uygulanan (¢ alternatif bulunmaktadir. ilk olarak tehdit edilen devlet giicli ise,
rakibine dig yardimlar yapilmakta ayrica kredi kontrolu ile tarim Granlerini ve ham
maddeyi ithal etmesi, luks tlketim maddelerini Uretmesi 6zendirilmektedir.
Bunlarin ikisi de uygulanamaz ise, igerideki yikici akimlari desteklenmekte, is
birligi yapabilecek bir rejim getiriimektedir. Son tahlilde 6nleyici savas ile rakibin
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cOkertilmesi saglanmaktadir. Organski bazi Amerikalilarin Cin ve Rusya’ya kargi
askeri ve sanayi yetenekleri guclenmeden bu tur erkenden siyasetin izlenmesi
gerektigini savunduklarini belirtmektedir (1958, s. 348).

ikinci alternatif, i¢ islerine karismadan yarim tedbirlerle rakibin
sanayilesmesinin engellenmesidir. Bunda ticaretine engeller koymak, yardimlari
kesmek ve ambargolarin uygulamasi ile gelisen ulkenin yavaglatiimasi
saglanmaktadir. Bunun istisnasi olarak Japonya ve Rusya 6rneg@i bulunmaktadir.
Bu iki devlet disaridan yardim almadan sanayilesmeyi basarmislardir. Bedelini
O0demeye hazir devletler igin sanayilesme oOdulu paha bigilmez, buyuk bir
basaridir.

Uglincii alternatif, dost kalacagina inanarak ve Umit ederek sanayilesmekte
olan devlete yardim etmektir. Ahlaken c¢ekisi ¢ok olsa da bu alternatifin
sakincalari bulunmaktadir. Yardim edilecek Ulke guglendiginde dostlugunu
surdurecek sekilde garantiler alinmalidir. Ancak en emin yol tehdit edilen Glkeyi
sanayilesme agcisindan gegmemesidir. ingiliz sermayesi ve donanmasinin
Amerika'nin sanayilesmesine O6nemli katkilari olmustur. Amerika sonunda
ingiltere’yi gecmis ancak cikarlari bagli oldugundan dost olarak kalmislardir
(Organski, 1958, s. 347, 349).

2.3.3.4. Uluslararasi Diizen

Sanayi Devrimi sonrasinda devletler arasindaki baglar guglenmis ve istikrar
kazanmistir. iligkiler artik endiistri dncesi dénemdeki gibi kisisel degildir. Devletler
sanayi devrimi oncesi gibi taraf degistirmede 6zgur degillerdir. Ayrica eskisi gibi
etkilesim sadece siyasi degildir; ekonomik iliskiler de yogunlagsmigtir. Modern
endustriler hammaddeye ihtiyag duymakta, firmalarin yurt digiyla temaslari
olmaktadir. Uluslar arasinda askeri baglar da gelismektedir. Kuguk uluslar
savunmada gunumuzde buyuk uluslara bagimlidirlar. Bu nedenlerle devletler bir
uluslararasi duzenden digerine, igeride ciddi donugumler, ekonomik ve siyasi
sistemde degigiklikler olmadik¢ca kolay kolay gecememektedirler (Organski,
1958, s. 351, 354).

Gu¢ gegis teorisine gore uluslararasi siyaseti anlamak igin iki olguyu,
uluslarin i¢ gelisimlerini ve uluslararasi duzene devletleri baglayan iligkileri

anlamak gerekmektedir (Organski, 1958, s. 355).
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2.3.3.5. Meydan Okumanin Bigimi

ingiltere sanayilesen ilk devlet olmus ve kiiresel liderligi almistir. Daha fazla
ulke sanayilestikge, eski lidere kargi meydan okumalar baglamistir. Bazen bu
meydan okuma ayni uluslararasi duzenin igerisinden gelmektedir. Mesela ABD
ingiltere'den liderligi almistir. Almanya |. Diinya Savasi'nda Fransa ve ingiltere’ye
meydan okumustur. Bazen dominant gice meydan okuyan rakip yeni bir duzen
olusturmak Uzere digaridan gelmektedir. Japonya ve Nazi Almanya’si ya da eski
Sovyetler Birligi ve Cin gibi.

Genellikle bu tir meydan okumalar savasla sonuglanmaktadir. Tarihte buyuk
savaglarin sanayilesmenin etkisiyle yukselen bir ulusun, en guglu ulusa ve onun
mauttefiklerine meydan okumasi sonucunda ¢iktigi gorulmektedir. Teoriye gore
dominant guce karsi yukselen revizyonist bir gug¢ varsa bunun sonucu buyuk bir
savastir (Organski, 1958, s. 361).

Bunun tek istisnasi ingiltere’dir. Liderlik ingiltere’den ABD'ye gecmis ve iki
taraf arasinda gatisma yasanmamistir. Organski'ye gore bunun U¢ nedeni
bulunmaktadir. Birincisi herkesce kabul goren hakim pozisyonuna ragmen, ABD
kiiresel liderligi almaya isteksiz davranmistir. ikincisi, Amerika'nin hizl bilyiimesi
ingiltere’ye tehdit teskil etmemis, bélgesel genislemesi yerlilere ve Meksika'ya
yonelik gerceklesmistir. Amerika'nin emperyal girisimleri ingiltere'ye degil
ispanya’ya yoénelik olmustur. Amerika'nin sanayilesmesinden Ingiltere de
yararlanmis, Amerika'ya sermaye yatirimi yapmistir. Uglincii ve en dnemli neden
Amerika’nin Anglo-Fransiz uluslararasi sistemini degistirmeyi hedeflememis
olmasidir. ABD bilakis sisteme uymustur. Ayrica iki Ulkenin ekonomik ve siyasi
baglari, ortak dil, kdltur ve tarihleri bulunmaktadir. Bunlarin disinda ABD
Avrupa'da olan bir gug degildir. (1958, s. 361-63)

2.3.3.6. Barisin Sartlari

Uluslararasi duzen ulusal sosyal yapiya benzemektedir. Gugli sosyal
gruplarin olusturdugu kompozisyon ve ideolojiye sahiptir. Ayrica barig ancak
baskin glicun siki kontrolu ve statikoya bagl kalma istegi ile saglanabilmektedir.
Dunya barisina muhtemel tehdit olusturabilecek uluslar icin iki Gnemli degisken;

gucun derecesi ve statuikodan memnuniyet derecesidir.
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Bu durumda teori dinya ulkelerin bu iki karaktere gore asagidaki sekilde
siniflandirmaktadir:

Gugcludur ve statukodan memnundur.

Gugcludur ve statukodan rahatsizdir.

Zayftir ve statikodan memnundur.

Zayftir ve statikodan memnun degildir (Organski, 1958, s. 364).

2.3.3.6.1. Guglu ve Statukodan Memnun Devletler

Uluslararasi dizen en iyi piramide benzetilebilir. Bir devlet en tepede digerleri
altinda bulunmaktadir. En Ustte bulunan devletler en gugliler, en agagida olanlar
ise en gugsuz olanlardir. Gug olarak asagiya dogru inildiginde S$ekil 6’da
goruldugu uzere her bir katmandaki devletlerin sayisi artmaktadir.

Piramidin en tepesindeki devlet en gugludur ve piramidin en tepe noktasinda
icinde bulundugumuz yiizyilda ABD bulunmaktadir. Oncekinde ingiltere bu
mevKkii isgal ediyordu. Yarin belki Rusya, belki de Cin bu mevkide olacaktir.
Doruktaki ulke ayni zamanda uluslararasi duzeni ingsa eden devlettir ve

uluslararasi dizenden en fazla istifade eden devlettir (Organski, 1958, s. 364).

Sekil 6
Gli¢ Gegisg Teorisinde Gii¢ Piramidi

Dominant
Devlet

|:| Statiiko Yanhsi
Statiikodan Rahatsiz

Kaynak: (Organski, World Politics, 1958, s. 369)
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Hakim devlet ile diger devletin uluslararasi duzendeki iligkileri birinden
digerine degismektedir. Bu ayni zamanda agagida bulunan devletin sahip oldugu
guce gore degismektedir. ABD’nin Avrupa ile iligkileri Rusya ile iligkilerinden
farkiidir. ABD &érnedin Suudi Arabistan ile iliskilerinden ingiltere ile olan
iligkilerinden daha farkli istifade etmektedir. Tum dominant devletler kendileri igin
sunulan faydayla ilgilenmiyor gibi gorunseler de gergekte dominant gug, dost
olsun, dusman olsun kendisinden gugsuz devletlerle iligkilerinde her zaman
orantisiz bir bicimde istifade etmektedirler. Ayrica dominant gug ile diger devletler
arasindaki gug¢ farki oldukga fazla oldugundan uluslararasi dizen guce
dayanmaktadir. Dominant gug ile digerleri arasindaki fark lider devletin onlar igin
guvenlik saglamasina neden olurken, ayni zamanda duzende istikrari
saglamaktadir.

Piramidin zirve noktasinin biraz asagisinda buyuk devletler bulunmaktadir.
Birbirlerinden ve dominant glgten farklari sadece digerlerini etkileme
konusundaki farkl yetenekleri degil, ayni zamanda ait olduklar uluslararasi
duzenden elde ettikleri faydanin bayukluguduar. Buyuk devletler dominant glgten
zayIf, ancak ¢ok guclu devletlerdir. Uluslararasi duzenden dominant gu¢ kadar
olmasa da en fazla istifade eden devletlerdir. Cinki dominant gug¢ duzenin
sorunsuz bir sekilde surdurtulmesi igin buylk devletlerin bazilarinin yardimina
ihtiyag duymaktadir. Bazi buyuk devletler dominant devletlerin muttefikleridirler.
Uluslararasi duzeni birlikte yonetir ve faydalarindan birlikte istifade ederler
(Organski, 1958, s. 365).

Sistemden tatmin olmak nispi bir kavram olmakla birlikte, genel ifadeyle bu
devletler mevcut uluslararasi duzenden ve isleyen kurallarindan memnundurlar.
Dominant gug elbette bu duzeni kurdugu igin en fazla istifade eden devlettir.
Ayrica diger buyuk gucler (yenilmis devletler) de dizenden memnun kabul
edilebilirler. Cunku bir zamanlar hakim olmak istedikleri sisteme yonelik umutlar
artik kalmamistir (Organski, 1958, s. 366).

2.3.3.6.2. Guglu ve Statukodan Rahatsiz Devletler

Bazi blyuk devletler mevcut duzenden memnun olmazlar ve ikinci kategoriyi
olusturmaktadirlar. Mevcut duzeni bozmak Uzere dominant glice meydan

okuyup, yerine yeni duzen olusturmak istemektedirler. Duizene duyduklari
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rahatsizlikla birlikte bir seyler yapabilecek gugleri varsa, sorun gikarmalari teoriye
gore muhtemel gorulmektedir.

Guclu ve duzenden rahatsiz olanlar, duzen kurulduktan sonra ortaya ¢ikmis
devletlerdir ve duzenin kurulmasina katkilari olmamigtir. Hakim devlet ve
destekleyenler yeni gelenlere sahip olduklari avantajin az bir kismini
vermektedirler. Meydan okuyanlar uluslararasi toplumda kendilerine yeni bir yer
arayan, siklikla hizla yudkselen uluslardir. Gucin hizla artmasi, sistemle
uyumsuzluk yaratmakta, hizla ydkselmeleri gogunlukla sanayilesmelerinden
kaynaklanmaktadir. Dinya savaslarini baslatanlar gugli ve dizenden rahatsiz
olan bu devletlerdir (Organski, 1958, s. 367).

2.3.3.6.3. Zayif ve Statiikodan Memnun Devletler

Blyuk devletlerin altinda daha kuguk devletler, orta ve kuguk gugler
bulunmaktadir. Sistemin butininde statukodan memnundurlar ve degisiklik
yapmak isteseler de bunu yapabilecek gugcleri yoktur. Yeni bir sistemde ayni
statude olup olmayacaklari garanti degildir (Organski, 1958, s. 367, 368).

2.3.3.6.4. Zayif ve Statiikodan Rahatsiz Devletler

Bu uluslar kendilerine dugen payin az oldugunu dusunmelerine ragmen
statukoyu kabul etmektedirler. Uluslararasi duzeni degistirebilecek gucleri
olmadigindan, dizene meydan okuyan buyuk devletin yaninda yer alarak kolektif
hareket ettiklerinde tehlikeli olabilmektedirler. Gugleri olmayan bu uluslar
cogunlukla buyuk devletler tarafindan istismar edildiklerinden mevcut duzenden
memnun degillerdir (Organski, 1958, s. 368).

2.3.3.7. Gug ve Tatmin

En guclu devlet guc gecis teorisine gore dominant devlettir. Statukoyu
surdurmekten yanadir gunki kendi emellerine uygun bir dinya duzeni tesis
etmek i¢in zaten gucunu kullanmistir. Diger devletler dominant gucun destekgileri
ya da duzeni degistirmek isteyen memnuniyetsiz buyuk devletler olabilmektedir.

Teori orta buyuklikteki guglerin de duzeni desteklemesini Onemli
gormektedir. Kuguk devletler, geri kalmig Ulkeler gogunlukla memnun olmayanlar
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grubundadirlar. Hakim devleti desteklemeye mecbur birakilmig olmakla birlikte

bunlarin revizyonist guglere her zaman sempatileri vardir.

Sekil 7
Glc Gegis Teorisinde Gli¢ Alani

\ Dominant Devlet

Biiyik
Devletler

Orta

|:] Statiiko Yanlisi

| Statiikodan Rahatsiz

Kaynak: (Organski, World Politics, 1958, s. 370)

Gucu, alani ile birlikte ifade edecek olursak Sekil 7’deki durum ortaya
cikmaktadir. Dominant gug ile dizenden memnun olan uluslarin toplam gugleri,
revizyonist gug¢ ile muttefiklerinden Ustin oldugunda barig olmasi kuvvetle
muhtemeldir. Revizyonist buyuk gu¢ ve muttefiklerinin sahip olduklari gug,
statukoyu savunanlarinkine ne kadar yakin olursa savas o kadar ihtimal dahilinde
demektir (Organski, 1958, s. 370).

Barisin adalet icinde olmasi gerekmemektedir. Clinkud hakim gugler once
kendi refahlarini dugsinmektedirler. Dizene meydan okuyanlar da ¢ogunlukla
mazlum uluslarin sesi gibi davranirlar. Ancak genellikle ilgilendikleri kendi
cikarlaridir (Organski, 1958, s. 370).

2.3.3.8. Savas veya Barisi Etkileyen Faktorler

Teoriye gore dunyadaki uluslar statikodan memnun ve gig¢ konusunda
emsalsiz bir Ustunluge sahiplerse barisin sirmesi, meydan okuyan biuyuk devlet
hakim devlet ile gli¢ konusunda dengede ise buyuk bir savasin ¢ikmasi kuvvetle
muhtemel gorulmektedir. Bazen meydan okuyan devletler I. ve Il. Dunya
Savaglarinda oldugu gibi dengeye ulagsmadan saldirabilmektedirler. Bazen de
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ABD ve Birlesik Krallik arasinda oldugu gibi silahli gatismaya gerek olmadan gug
gecisi saglanabilmektedir. Gu¢ gegis teorisinde savas ya da barigi belirleyen
diger faktorler ise sunlardir:

Birinci faktor glg potansiyelidir. Kliguk bir devlet ise yukselen, diger buyuk bir
devletle muttefik olmadiklari surece tehlike gok buyuk degildir. Cok bluyuk bir tlke
endustrilesmis ve dominant gug¢ olmasi gelecekte garanti ise o zaman c¢atisma
ihtimali gok duguktur. Cunku dominant olan kaybedeceginden emin oldugundan,
savasin neden olacagi kayip ve tahribatin buyukliguinden kaginacagindan
savagin ¢gikmasi ihtimali dusuktur. Kuresel lider ile revizyonist devlet arasindaki
gug kabaca esit ise ¢catisma ihtimali gok yuksektir.

Savasin ¢ikmasi ihtimalini belirleyen ikinci faktor revizyonist devletin
yukselme hizidir. Revizyonist devlet ne kadar hizli yukseliyorsa, gegisin
uluslararasi yankilari da o kadar fazla olacaktir. Revizyonist devlet asiri hizl
yukseliyorsa bariggl duzenlemeler yapilmasi ¢ok zor gortulmektedir. Diger
taraftan hizli yukselis yukselen gucun yeni rolinui Ogrenmesine de engel
olabilmektedir. Orta buyuklikte bir devletin blUyuk bir devletten buylk
sorumluluklari devralmasi uluslararasi toplum tarafindan genellikle olagan kabul
edilmediginden, revizyonist gucun davraniglari gergcekte olmasa bile mutecaviz
algilanabilmektedir. Bazen ¢ok hizla ylkselen devletler sahip olduklari gicun
diger devletler tarafindan kabulu konusunda sabirsiz davranabilmekte, yeterince
guclu olduklari yanilgisiyla beslenen asiri guvenle kazanamayacaklari bir savasa
girebilmektedirler.

Uglincli faktor yikselen glclin neden olacadi degisime dominant giiciin
elastikiyetidir. Revizyonistlerin gu¢stuz oldugu durumlarda kuresel lider taviz
vermemektedir. Ancak yukselen gucun kuresel liderligi kaginilmaz ise, hakim
devlet tarafindan yukselen guce onemli tavizler verilebilmektedir. Bunun iki
maksadi bulunmaktadir. Birincisi olasi buyuk bir savagin gikmasina engel olmak,
ikincisi liderligi kaptiracak olan buyuk guce yeni duzende avantajli bir konum
saglamaktir. Organski liderligi birakacak ulusun esnekligini belirleyen faktorlerin
arastiriimasindan ilging sonuglar ¢ikabilecegini belirtmektedir.

Savasin g¢ikma ihtimalini belirleyen dordincu faktor, ylkselen gug ile
dominant gu¢ arasindaki dostluk seviyesidir. ABD ve Birlesik Krallik arasinda
mevcut olan tarihsel baglar ve dostluk gug transferinin bariscil bir sekilde
gerceklesmesine neden olmustur.
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Besinci faktor yukselen glcun mevcut uluslararasi duzeni kabul etmesi
durumudur. Mevcut duzeni degistirmek niyet ve kararlligi mevcutsa, bariggil
duzenlemeler yapilmasi imkansiz degilse bile ¢gok zordur. Bu durumda yukselen
gug uluslararasi duzeni yikip yeniden kuracaktir (Organski, 1958, s. 371, 375).

Ozet olarak, dominant gl ile rakibi arasindaki giic dengeye yaklagtiginda
savagin ¢ikmasi kuvvetle muhtemeldir. Merkezi bir savasin ¢ikmasi ihtimalini
artiran faktorler olarak; rakip gucun hakim gucin sahip oldugu guce kabaca
erigsmesi durumunda, rakibin yukselis hizinin yuksek olmasi, dominant glcun
siyasetinde elastik olmamasi, hakim gug ile rakibi arasinda gegmise dayanan bir
dostluk ve bagin mevcut olmamasi, rakip gucin mevcut dizeni yikip, kendi

duzenini olugturma niyet ve kararlihgi sayilmaktadir (Organski, 1958, s. 376).

2.4, Liberal Hegemonya ve ABD

II. Dinya Savasi’ndan sonra buyuk gugclerin ¢ok kutuplulugu ABD ve
Sovyetler Birligi arasinda iki kutuplu sisteme donugmustur. Sovyetler Birligi’nin
1990’larda ¢okmesinin ardindan Amerika’nin maddi yeteneklerinin diger buyuk
devletlere nispeten surekli blyumesi gug yapisinin tek kutuplu olmasina neden
olmustur (Ikenberry G. J., 2011, s. 40). 17-21'nci yuzyillar arasinda gu¢ dagilimi
Sekil 8'de gorulmektedir.

Tek kutuplu bir dinya, tarihte pek rastlanilan durum olmamakla birlikte, tek
kutupluluk ekonomik, askeri ve teknolojik yeteneklerin dagilimi ile kendisini
gOstermektedir. Barry Posen’e (2003) gore ekonomik, askeri ve teknolojik
ustunlikleri ABD’ye “kuresel ortak varliklar Gzerinde hikumranhk” hakkini
vermigtir. Kiresel ortak varliklara (denizler ve uzaya) askeri hakimiyet tek kutuplu
askeri gucu tanimlayan bir 6zelliktir. Amerika'nin kiresel gicunun merkezinde bu
kiresel ortak varliklara hakimiyet yer almaktadir. Kuresel ortak varliklara
hakimiyet ABD’ye herhangi bir kiy1 6tesi gucun sahip olabileceginden daha fazla
hegemonik dig politika izleyebilmesi igin gerekli askeri potansiyelden fazlasini
vermig, rakiplerinin ekonomik, askeri ve siyasi destek almalarini sinirlandirmistir
(Posen, 2003).

Soguk Savas boyunca, ABD ve Sovyetler Birligi arasindaki iliskiler donemsel
olarak yogun ¢atismadan guvenlik rekabetine, guvenlik rekabetinden anlagma ile
varilmig barisa kadar degiskenlik gostermisken, Soguk Savas sonrasi ortaya
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cikan tek kutupluluk ise Amerika'nin siyasetinde gatismadan is birligine kadar ¢ok

genis bir yelpazede cereyan etmistir (lkenberry G. J., 2011, s. 46, 47).

Sekil 8
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Kaynak: (lkenberry G. J., Liberal Leviathan: The Origins, Crisis, and Transformation of
the American World Order, 2011, s. 42; The World Bank, 2020)

2.4.1. Duzen ve Gug Dengesi

Uluslararasi duzen, Organski’nin tanimina gore “Guglu bir devletin, devletler

arasi iliskilerde istikrari saglamak tUzere kendisinden gug¢suz olanlar ile tesis ettigi
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iligkiler sistemidir. Zamanla taraflarin her biri tarafindan kabul edilmis ve tesis
edilmis davranis kaliplari ile iligkilerin nasil yurutllecegine iligkin kurallar
gelenekler teskil etmekte, taraflar digerlerinden nasil bir davranig beklenmesi
gerektigini bilmektedirler” (Organski, 1968, s. 354).

Uluslar duzende, devletler glg ve refahin paylasimini kabul etmekte, ticaret,
diplomasi ve savasin kurallarina riayet etmektedirler. Bazen dinyada bir tek
duzen varken, bazen de Soguk Savas doneminde oldugu gibi iki veya daha fazla
uluslararasi duzen ayni anda hukum surebilmektedir.

Her duzenin kendine uygun davranig kaliplari ve kurallari bulunmakta, hakim
olduklarinda gug ve refahi farkli sekillerde paylastirmaktadirlar (Organski, 1968,
s. 354).

Uluslararasi duzen, devletlerin aralarindaki iligkiler ile ortaya ¢ikmig olan
normlar, kural yapici kurumlar ve uluslararasi siyasi organizasyonlar ile
rejimlerden olusan, degismez duzenleyici yapisal kaliplari igermektedir (Mazarr,
Priebe, Radin, & Cevaloss, 2016, s. 7).

Hedley Bull'un tanimina gore ise; uluslararasi duzen “devletler toplulugunun
veya uluslararasi toplumun temel ve birincil hedeflerini idame ettiren faaliyet
bicimleridir” (1977, s. 8). Shiping Tang, Bull'un taniminin yanhg oldugunu ileri
surmektedir. Mevcut duzeni tyelerin davraniglarinin yani sira kendi i¢ hesaplari,
psikolojik ve fizyolojik sinirlari belirlemektedir. Tang’a gore, dizen davraniglardan
farkh bir olgudur. Ontolojik seviyede sosyal sistem igerisindeki Uyelerin
davraniglarinin, sosyal etkilesimlerinin ve bunlarin sosyal sonuglarin
ongorulebilirligidir (Tang, 2018).

Ikenberry’e gore bu yonetsel duzenlemeler devletler arasindaki etkilesimi
belirlemekte, devletlere rehberlik etmektedir. Dizenin seklini, belirli (patterned)
devletlerarasi etkilesimler belirlemektedir. Bu kural ve duzenlemeler birgok
acidan farkhliklar gostermektedir (2011, s. 11). Bu bakimdan duzene iligskin tg¢
genel mantik bulunmaktadir. Tablo 5’te goruldugu Uzere duzen denge, hakimiyet
veya rizaya dayali olarak tesis edilmektedir.

Uluslararasi duzenin kaynaklari ile ilgili en eski ve en fazla galisilmis olan
kaynaklardan biri gi¢ dengesidir. Burada duzen ¢ok kutuplu veya iki kutuplu gug¢
dagilimi seklinde olabilmektedir. Sisteme higbir Ulke hakim olamamakta, devletler
birbirleri ile rekabet etmekte ve birbirlerini dengelemektedir. Rekabet eden
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devletler arasinda gu¢ dengesi olustugunda veya kararliliga ulastiginda duzen
tesis edilmig olmaktadir (lkenberry G. J., 2011, s. 48).

Tablo 5

Diizenin Mantigi

Denge Hakimiyet Riza
Otoritenin kaynagr  Devlet egemenligi Maddi gug Hukukun Ustunlugu
_ Otonominin Hakim devletlerin Kamusal Grunlerin
Ahlaki amac
korunmasi cikarlari saglanmasi
Hiyerarsi / Yok / Buyuk Var / Yénetenler ve Bazi durumlarda
hiyerarginin dogasi  devletler esitler yonetilenler var/ liderler ve

takipgileri

Kaynak: (Ikenberry G. J., 2011, s. 48)

II. Dinya Savasi’ndan sonra ABD sahip oldugu gug Ustunlugund serbest
ekonominin yonetimi ve savas sonrasi guvenligi teminen siyasi kurumlar ve
ittifaklar olusturmak ve kuresel ekonomiyi agik tutmak Uzere kullanmistir. ABD
ayni zamanda Ozellikle Latin Amerika ve Ortadogu'da zayif Ulkeleri disipline
etmek ve sisteme uymalarini zorlamak Uzere hakim pozisyonunu da kullanmigtir.
Amerika’nin liderligindeki sistem Bati’nin nivesini olugturdugu hiyerarsik bir
duzendir. Devletler arasi iligkiler acik ve gevsek kurallar sistemi ile organize
edilmigtir (Ikenberry G. J., 2011, s. 59, 61).

Ikenberry’e gore, liberal teoriler Bati demokrasilerinin kiresel Ustunluge
yukselisini agiklarken, rizaya dayali prensipler ile savas sonrasi ABD ve diger
bazi devletlerce olusturulan uluslararasi dizenin mantigina g1k tutmaktadirlar.
Fakat liberal dizen olusturulmasinda anarsi ve hiyerarsi teorilerinde ifade edilen
duzenleyici kuvvetler de etkili olmaktadir. Batinin devlet sistemi buyuk devletlerin
geligtirdigi sinirlandirici ve izin verici norm ve uygulamalardan ortaya ¢ikmistir ve
Vestfalya sistemi liberal dizen olugturmanin temelini teskil etmektedir (2011, s.
65). Liberal teorilere gore sistem, dahilinde faaliyet gosterecek Ulkelerin rizasina

dayali olarak inga edilirlerse istikrarli olmaktadirlar. Ancak diger dizen
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mekanizmalari (denge ve hakimiyet) da liberal diuzende pusuda beklemektedir
(Ikenberry G. J., 2011, s. 66).

2.4.2. imparatorluk ve Liberal Hegemonya

Amerikan merkezli hiyerarsik duzen hakimiyet ve rnizayl barindiran bir
sistemdir. Amerikan hakimiyeti bazen ham olarak emperyal, bazen uzlasgiimig
kural ve kurumlara dayanir (lkenberry G. J., 2011, s. 66).

Liberal hegemonyanin imparatorluktan ayrilan U¢ kurumsal Ozelligi
bulunmaktadir. Birincisi, lider devlet miuzakere edilmis kural ve kurumlardan
olusan sistem icinde hareket etmektedir. Gug¢ farkhliklari hegemonik devlete
avantaj saglarken, keyfi gug¢ kullanimi sinirlandiriimigtir. Emperyal dizende ise,
merkezdeki devlet kurallara bagli olmaksizin hiyerargik dizeni dayatmaktadir.

ikinci olarak, hegemonik diizende lider devlet, diger devletler arasinda is
birligine kargilik olarak bazi kamusal hizmetler sunmaktadir. Bu tur kamusal
hizmetler glvenligin saglanmasi ve agik ticaret rejiminin desteklenmesidir.

Uglincii olarak, hegemonik diizen karsilikli etki/iletisim kanal ve aglarindan
olusturmaktadir. Liberal duzenlemeler devletler arasi kurumlarinin siyaset yapma
bigimine diger devletlerin katilmalarini saglamaktadir (Ikenberry G. J., 2011, s.
71, 72). imparatorluk ve liberal hegemonya arasindaki farklar Tablo 6'da

gOsterilmektedir.

Tablo 6

Imparatorluk ve Liberal Hegemonya

imparatorluk Liberal Hegemonya
Kurumsal Bigim Dis cevresi olmayan gdbek-ispit Cok tarafli
Kurallar Dayatma Uzlagiimig
Uyum Gug kullanarak Rizayla
Egemenlik Bir yerde toplanmis Paylasiimis

Kaynak: (lkenberry G. J., Liberal Leviathan: The Origins, Crisis, and Transformation of
the American World Order, 2011, s. 71)



77

Hegemonik dizene liberal karakter kazandiran unsur asagi yukari tim
taraflarin kural ve kurumlardan olusan sistemin icerisinde hareket etmesidir.
imparatorlukta, emperyal yénetimin 6zl son kertede bagvurulan gii¢ tatbikidir.
Yonetim mumkin oldugunda dolayli, gerekli oldugunda dogrudan emperyal
devlet tarafindan dayatiimaktadir (Ikenberry G. J., 2011, s. 73).

Hegemonik devletin gucli mevcut duzenin tesisi ve surdurulmesinde “havug
ve sopa” formatinda karsimiza ¢ikmaktadir. Burada en azindan ideal olarak
hegemonik duzenin bir 6lgude tabi devletlerin teslimiyet ve rizasina dayandigi
soylenebilmektedir (Ikenberry G. J., 2011, s. 74).

2.4.3. Gug ve Yonetim Stratejileri

Ikenberry’e gore, hegemonik duzenin tesisindeki en belirgin iki mekanizma;
“kurallar ile yonetmek” veya ‘iligkiler ile yonetmektir”. Kurallar ile yonetmek
devletlerin ¢ok tarafli antlagsmalar ile belirlenen kural ve kurumlari dahilinde
hareket etmektedirler. ikincisi ise, zayif ve tabi devletler ile lider devlet arasinda
iki tarafl iligkilerin guglendirilmesidir. Bu vasal devlet iligkileri veya 6zel iligkiler,
guvenlik ve pazara giris gibi uluslararasi sistemde siyasi destek ve is birligini
kapsayan lider ile diger devletler arasinda yapilmis pazarlik ve anlagmalari iceren
sistemdir (Ikenberry G. J., 2011, s. 79, 80).

Kurumlar ve kurallar ile devletlerin siyasi faaliyetlerini gergeklestirmelerinde
daha tahmin edilebilir bir ortam elde edilmektedir. Bir devlet diger devletlerin
beklenen ve arzu edilen gekilde hareket etmesini istiyorsa, siyasetteki
otonomisinden 6din vermek durumunda kalmakta, bunlarin hepsi uluslararasi
antlasmalar ile guvence altina alinmaktadir.

Boylece kural ve kurumlar karsilikli kabul gérdigunden dizen mesruiyet
kazanmakta, kuvvet kullanilarak dayatiimasi ile olugabilecek maliyetlerden
kurtulunmaktadir. Kural ve kurumlar bir siyasi ve ekonomik sistem iginde
kOklesmis ise, duzen mukavemetli ve direngli olmakta, hegemon devletin gucu
gerilese dahi varligini sirdirmeye devam etmektedir (Ikenberry G. J., 2011, s.
81).

Diger taraftan guclu devletler kural ve kurumlarin etrafindan
dolanabilmektedirler. Tek tarafli olarak kurumsallagmis iligkilerin disina

cikabilmekte ve diger devletler ile mustakilen anlasma yapabilmektedirler. Bu
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durum hegemon devletin uluslararasi duzenin kurallarina, etkinligine ve
mesgruiyetine verdigi deger ile sahip oldugu gucun gelecekteki projeksiyonlarina
bagh olarak degisebilmektedir (lkenberry G. J., 2011, s. 81).

ABD kuresel siyasetin yurutulmesinde Tablo 7’de gorulen farkl stratejileri
izlemistir. Bati Avrupa ile iligskilerinde birgok acidan kural temelli ve ¢ok tarafl
antlasmalara dayanan bir sistem benimserken, Dogu Asya’da temelde iki tarafli,
patronaj iligkileri ile belirgin bir yonetimi tercih etmistir. Latin Amerika ve Orta
Doguda ise, emperyal yonetim seklinin aracglarini kullanmaya daha yakin
gorunmektedir (lkenberry G. J., 2011, s. 81, 82).

Tablo 7

Lider Devletler ve Ydénetim Stratejileri

Kurumsal bigim Varyasyonlar

Soémdirge yonetimi } . - o
Ny N Gug asimetrisi, egemenlik iligkileri
Yeni sdmiirgeci yonetim™

iligkiler ile yénetim o ve Kkarsilikli iligkilerin kosullari ile
Vasal devlet iligkisi
v A degigkenlik gOsterilebilmektedir.
Ozel iligki
Dayatilan kurallar Cok tarafli olarak, ne derece kabul
L Farkli kurallar edilmig ve uygulanabiliyor ve ne
Kurallar ile yonetim
Gevsek cok taraflilik Olgude baglayici olduklarina gore
Yasal baglayici kurallar degismektedir.

Kaynak: (lkenberry G. J., Liberal Leviathan: The Origins, Crisis, and Transformation of
the American World Order, 2011, s. 85)

Kurallar ile yonetim liberal hegemonyada hakim olan yonetim stratejisidir.
Kural temelli yonetimin bazi Ozellikleri bulunmaktadir. Bunlardan biri iligkilerde
esgudumu gerektirirken, iki tarafli, gobek-ispit ve emperyal dizenlemeler gibi
karsithklari da igerebilmektedir. ikincisi, iliskinin kosullar tizerinde uzlasiimis olan

kural ve prensipler ve bazen de kurumlar ile tanimlanmaktadir. Kural temelli

14 Diger Ulkeleri ekonomik, siyasi veya kultlrel yontemlerle etki altina almak.
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iligkiler ad hoc pazarliklara dayanan etkilesimler veya dogrudan gug¢ siyaseti
seklinde olabilmektedir. Uglincls, kural temelli iligkiler otonomi siyasetinde bazi
kisittamalara icermektedir. Cunku katilmci Ulkelerin tercih ve hareketleri ortak
kararlastirlmig kural ve prensipler ile ¢atisabilmektedir. Kontrol gu¢ kullanarak
degil, kural ve kurumlar vasitasiyla yapilmaktadir (lkenberry G. J., 2011, s. 84).

Cok tarafli antlasmalarin baglayici karakterleri; cayma hukumleri, agirhkli
oylama, istisnadan yararlanma ve veto haklari ki bunlarin hepsi 1945 sonrasi ¢ok
tarafli buyuk antlagsmalarda vicut bulmustur. En baglayici antlagmalar devletlerin
bazi spesifik alanlarda egemenliklerini ulus Ustu otoritelere devrettikleri
antlagsmalardir. Avrupa Birligi bu egemenlik devrinin, kurala dayanan yasal
baglayici turu olarak emsal teskil etmektedir.

iligkiler ile ydnetime gelince, tabi devletler ile iki tarafli diizenlemeler yoluyla
duzenin insasini gerektirmektedir. Her durumda, gug iligkileri hakim devlet ile tabi
devletin iligkide olan elitleri arasinda devam eden pazarliklar, temaslar ve
kurumsal antlagmalar ile tezahur etmektedir. Ortaya ¢ikan duzen, hiyerarsik dizin
icerisindeki devletlerin her birinin lider devlet ile ayri ve farkli, degisen esitlik,
karsilikhlik ve bagimlilikta, gobek ispit modelidir. Duzen ¢ok tarafli antlagmalar ile
sekillenmemigtir. Vasal devletler sistemi ile siyasi bagimhliklari ikili iligkiler
temelinde, takim uydular seklinde organize edilmistir (Ikenberry G. J., 2011, s.
86).

Devletler arasinda siyasi bagimhliklar ifade eden iligkiler patronaj, orgutli
siyaset (machine politics), aracili sistem gibi isimler almaktadir. Hangi isimle
anilirsa anilsin gucu kullanan taraf “yardim ve koruma” karsiliginda “biat ve
destek” almaktadir. Uluslararasi siyasette bu lider devlet ekonomik yardim,
pazara girig, askeri yardim gibi koruma ve imtiyazlari vererek, kargihginda is
birligi ve siyasi destek istemektedir.

ABD kuguk ortaklarina ekonomik yardim ve pazara giris gibi olanaklar
sunarken, karsiiginda Amerika’'nin askeri Uslere ev sahipligi yapmalari ve
uluslararasi dizende ABD liderligine destek vermelerini beklemistir.

“lliskilerle yonetim” ya da “kurallar yénetim” her ikisi de hakim devletin
uluslararasi ortamda kontrol tesis etme stratejileridir. Ancak mantik olarak gok
farkh duzenlere isaret etmektedirler. Biri uzlagilmig kurallara dayanan c¢ok tarafli
yonetimdir. Digeri kiresel liderin devletler Gzerinde dogrudan kontrol tesis ettigi
“godbek ve ispit” modelidir.
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Ozet olarak, ABD 1940’larda kural ve tebaa temelli stratejilerin her ikisini de
uygulamistir. Bati Avrupa’ya karsi kurallar ile yonetimi uygulamig, ¢ok tarafli
guvenlik is birligini saglamak ve ¢ok tarafli ekonomik kurallar ve kurumlar tesis
etmek Uzere savas sonrasi Avrupa ile yakin calismistir. Dogu Asya’da ise, iki
tarafli guvenlik is birligi antlagmalari ile “gobek ve ispit” sistemini uygulamistir. Bu
iki bolge disinda, eski stil emperyal yonetimin farkl sekillerini patron ve tabi devlet
iligkileri gcergevesinde yurutmustur (Ikenberry G. J., 2011, s. 87, 90).

2.4.4. Devletler, Uluslararasi Kurallar ve Kurumlar

Kurumsal antlagmalar devletlerin gikarlarini elde etmelerinde uluslararasi
ortamin ongorulebilir, maliyet etkin olmasina katki sunmaktadir.

Siyasi kontrol araci olarak kurumlar iki islev gormektedirler: Siyasi iletisimin
onundeki en buyuk engeller olan belirsizlikleri ve islem maliyetlerini dusurerek
kolektif hareket problemini ¢cozmektedirler. Boylece aldatiima korkusu ve kotu
niyetin Ustesinden gelmeyi basarabilmektedirler (Keohane & Martin, 1995). ikinci
sekilde ise, kurallar ve kurumlar siyasi kontrol igin dogrudan bir ara¢ olarak
kullaniimaktadirlar. Yani siyasi kurumlar ayni zamanda yeniden paylasimin ve
zor kullanmanin bir aracidirlar (Ikenberry G. J., 2011, s. 91, 92).

Cok tarafli antlagsmalarda guglu devletin zayif devletler Uzerindeki hakimiyeti
ne derecede gugluyse, gugsuz devletler de o nispette lider devletin otonomisini
kisittamak istemektedirler. Ayni sekilde, kuresel lider ne kadar kendisini
sinirlamaya calisirsa, zayif devletler de o kadar ¢ok tarafli kural ve normlarla
kendilerini baglamakta, is birliginden elde edecekleri faydayr goz oniunde
tutmaktadirlar. Boylece lider devlet kendi siyasi otonomisi ve gug tatbiki i¢in ne
kadar kurumsal sinirlandirma gerekir ve zayif devletleri ¢cok tarafli sisteme ne
kadar bagl tutmak gerekir arasinda bir denge kurmak zorundadir (lkenberry G.
J., 2011, s. 95, 96).

Tablo 8'de goruldugu uzere lider devlet kendi gucunu sinirlandirarak, diger
devletleri kurumsal taahhutlere baglamak istemektedir. Onlari zorlamak igin gug¢
de kullanabilir ancak bunu yapmasi pahaliya mal olmakta ve mesru bir sistem
kurmasina engel olmaktadir. Lider devlet kendisini baglayabilir ve gug¢ kullanimini

en azindan belirli bir seviyeye kadar kurumsallastirabilirse, bunu bir koz olarak
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kullanabilmekte ve diger devletlerden kurumsal is birligini saglayabilmektedir
(Ikenberry G. J., 2011, s. 98).

Tablo 8

Asimetrik Kurumsal Uzlasma igin Nedenler ve imkanlar

Degisken Sonug

Lider devletin hakimiyet Zayif devletler daha fazla taviz vererek lider devleti
tesis etme/feragat etme sinirlandirmak isteyeceklerdir.

potansiyeli Lider devlet kurumsal pazarlik GstinlGgini artirmistir.
Lider devletin Zayif devletler tavize daha fazla isteklidir.
sinirlanma/baglanma

potansiyeli Lider devlet kurumsal pazarlik avantajini artirmigtir.
Lider devlet igin Lider devletin sinirlanmak ve baglanmak igin daha fazla
baglanmanin 6nemi nedeni olmaktadir.

Zayif devletlerin baglanma Lider devletin kendisini sinirlamak ve baglanmak igin
potansiyeli daha fazla nedeni olmaktadir.

Kaynak: (lkenberry G. J., Liberal Leviathan: The Origins, Crisis, and Transformation of
the American World Order, 2011, s. 98)

ABD Avrupa'da NATO merkezli ¢cok tarafli strateji izlerken, Asya’da Japonya,
Guney Kore ve Guney Dogu Asya’da diger bazi devletlerle iki tarafli savunma
antlasmalari imzalamigtir. ABD gucunu g¢ok tarafli guvenlik duzenine dahil
ederek, kurumsal sinirlamalarin yani sira verdigi taahhutler ile kendisini
Avrupa’ya daha siki baglamistir. Dogu Asya’da nispeten hékim pozisyonda
oldugundan bodlgeden fazla bir beklentisi bulunmamaktadir. Pratik olarak,
kurumsal is birligi karsiliginda siyasi otonomiden 6dun vermesi ¢ok gerekli
gorulmemigtir. Avrupa’ya bakildiginda ABD’nin bolgedeki devletleri birlestirerek
komunizme karsi siper olusturmak ve kitadaki demokratik rejimleri desteklemek
istemistir (Ikenberry G. J., 2011, s. 100).

Diger taraftan ABD Dogu Asya’da Sovyet tehdidinin kontrol altina almak
uzere bir seri iki tarafll antlagmalar yapmistir. Cunkld, komunist karsiti

mattefiklerinin karsi kampa kargi tecaviuzkar adimlar atarak bolgede istenmeyen
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bir savasin ¢ikmasina neden olmalarinin ve bu savasin igcine ABD’nin
cekilmesine engel olmakti.

Savas sonrasi Bati Avrupa gelismis demokrasiler etrafinda teskil edilirken,
Dogu Asya’da farkli rejimlerden olusan heterojen bir durum s6z konusudur. Il.
Dunya Savagindan sonra, ABD’nin esitlikgi ¢ok tarafli kurumlar ile karsilikh
mutabakata dayanan hegemonyayi tercih etmesinin nedeni Bati Avrupa’da
mevcut demokrasilerdir (lkenberry G. J., 2011, s. 101).

Diger taraftan lider devlet nasil ve ne zaman is birligi yapmasi gerektigi
konusunda tercihler yapmaktadir.

Oncelikle hakim devlet, diger devletlerin kurumsallasmig siyasete uyumunu
saglarken, otonom siyaseti ile keyfi gu¢ kullanimina iliskin sinirlari asgariye
cekmeye calisacaktir.

ikinci olarak, hakim devlet kurumsal otoritedeki imtiyazli pozisyonunu
muhafaza etmek ve kurallara uyumda kendisine daha fazla takdir yetkisi
taninmasini isteyecektir. ABD’nin savas sonrasinda olusturulmasini savundugu
cok tarafli kurumlarin temel karakteristikleri kendisinin ayricalikh hak ve yetkilere
sahip olmasidir. IMF, Dunya Bankasi’'nda yonetim ve iglemlerinde ABD'ye
agirhikh oy hakki taninmistir. Amerika NATO o6rgutu iginde birlesik kuvvetlerin
yuksek komutanligi gorevini Ustlenmistir. Egitler arasinda hep ilk siradadir. BM
Guvenlik Konseyi'nde ABD'ye ve galip devletlere Uyelik ve veto hakki taninmigtir.

Uglincii olarak, ayrimei hak ve yikimldliiklerden bagimsiz olarak lider devlet
kural ve kurumlara bagimhligini zayiflatacak yollari arayacaktir. Zaman zaman
cok taraflihdin gevsetiimesinden, veto haklarindan, hari¢ tutulmak gibi
imtiyazlardan yana tavir takinacaktir.

Dorduncu olarak, NATO'da ve diger resmi veya gayri resmi duzenlemelerde
ABD diger devletlere uyum ve is birligi karsihginda s6z hakki tanimaktadir.

Besinci olarak, hakim devlet tek tarafli adimlarla kural temelli iligkileri
bagkalari igin baglayici olmaktan gikarabilmektedir. Ozellikle kendi ekonomik
bayuklugunu ve diger devletlerin ekonomik olarak bagimhligini devletlerin
politikalarini etkilemek icin arag olarak kullanabilmektedir. Yururlukte olan kendi
ic mevzuatini digsallastirarak, kuresel sisteme kural ve duzenlemeler
yapabilmektedir (lkenberry G. J., 2011, s. 110, 112).

Hakim devletin gucu iki tarafli antlagmalara, ¢ok tarafli antlagsmalara nazaran
daha fazla yansimaktadir. Cok tarafli muzakerelerde diger devletler birleserek
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dominant olan tarafin “divide et impera” (bol ve yonet) yaklagsimlarina kargi
durabilmektedirler. iki tarafll antlagmalar diger devletleri kurallara boyun
egdirmek igin uygun araglardir (Krisch, 2005).

Ikenberry diger devletler Uzerinde kontrol tesis etmek agisindan, ¢ok tarafli
antlasmalardansa iki tarafli antlagmalarin kuresel lidere daha cazip geldigini ileri
surmektedir. ABD, Avrupa'da c¢ok tarafli antlagmalar ile baglanmayi daha cazip
gormastur. Cunku Dogu Asya’ya gore Avrupa’da arzu edilen hedeflere ulagmak
icin daha yuksek maliyetleri 6demeye razi olmustur (lkenberry G. J., 2011, s.
115).

Lider devlet sonu¢ olarak uluslararasi duzenin etkin, mesru ve uzun surel
olmasini istemektedir. Duzen kurallara ne kadar fazla dayanirsa, o kadar mesru
olmaktadir. Hiyerargik duzenin emperyalden liberal hegemonyaya dogru
yaklastikca kazandigi Ozellikler devletleri onu mesru gormeye sevk etmektedir
(Ikenberry G. J., 2011, s. 118).

2.4.5. Tek Kutupluluk ve Sonugclar

Soguk Savas sonrasi tek kutuplulugun ortaya ¢ikmasi gug dagiliminda iki
acidan degisime neden olmustur. Birincisi gu¢ daha yogun olarak bir tarafta
toplanmig, lider devlet ile diger devletler arasindaki fark (ekonomik, askeri ve
teknolojik Ustunluk) aciimistir. Diger bir degisim ise lider devlete artik kuresel bir
rakip ¢citkmadiginda kutuplar arasi rekabet kalmamistir (Ikenberry G. J., 2011, s.
119).

iki kutuplu Soguk Savas déneminde ABD kural temelli ve gébek-ispit diizen
mantiginin her ikisini de uygulamistir. Tek kutuplu sartlarda “gobek-ispit” modeli
daha fazla agirhk kazanmaya baslamigtir. Ortak tehdidin olmayisi, ABD'nin
guvenlik konusunda ulkelerle iki tarafli miuzakereler yapmasini saglamis, daha
blyuk bir hiyerarsik yapida guvenlik konusunda gobek ispit sistemi olugturmasini
kolaylastirmigtir. En basit deyimiyle kuresel siyaset Dogu Asyalilastiriimis,
ABD'nin Dogu Asya ile iligkilerinin bigimi dunya geneline yayilmigtir (lkenberry G.
J., 2011, s. 122).

Realist perspektife gore uluslararasi duzenler arasinda tek kutupluluk kisa
siireli olmasi en muhtemel tiptir. Buna iki neden gésterilmektedir. ilki hakim devlet

daha fazla gorev ve sorumluluklar Ustlenerek uzun doénemde kendisini
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tuketmektedir. Gucun tek bir elde toplanmasi nedeniyle hakim devletler gic
kullaniminda hatalar yapmaya meyilli olmaktadir. ikincisi, tek kutuplu diizenin
istikrarsiz olusu dogrudan anarsi durumundan kaynaklanmaktadir. Hakim devlet
thmli hareket etse de diger devletler onun kontrolsiz buylyen gucunden
korkmaktadirlar. Soguk Savas sirasinda ABD ve Sovyetler Birligi birbirlerini
sinirlandirmislardir. Ancak bugin ABD buyuk oranda kontrolsuz kalmigtir. Waltz,
“‘dengesiz gug ile kargilastiklarinda bazi devletlerin kendi guglerini artirmak Gzere
veya diger devletler ile ittifaklar kurarak uluslararasi gug dagilimini dengeye
getirmeye calistiginl” ileri surmektedir. |kenberry’e gore, Amerika’nin tek
kutupluluguna karsi buyuk olgekli bir dengeleme yapilmamistir. Bunun bir nedeni
blayuk gucler dengelemeyi isteseler de bunu gerceklestirmek kolay
gorulmemektedir. Belli bir bolgeyi ele gegirmek gibi yakin tehdit olmadigi surece
karsi koalisyonu mobilize etmenin maliyeti buyuk olmaktadir. Bir 6lglde kolektif
hareket problemiyle karsilasilmaktadir. Devletlerin bu durumda “sorumluluk
yikma” (buck passing) egilimi bulunmaktadir. Ayrica koalisyonlarin olusturulmasi
zordur, ¢unklu devletler otoriteye yonelik tehditleri ayni derecede
hissetmemektedirler (Ikenberry G. J., 2011, s. 127).

Maddi guc yetenekleri tek kutup altinda toplandiginda, yeterli karsihigi
verebilecek bir koalisyonunun nasil teskil edecegini ongormek de zordur. Tek
kutup devleti ekonomik olarak ne kadar hakim bir konuma sahip ise, askeri
yeteneklere o kadar fazla harcama yapacak, ortak varliklari kontrol edecektir. Bu
durumda lkenberry’e gore geleneksel dengeleme ittifaki ile kiresel lidere rakip
cikilabilmesi zordur. Karsi dengeleme talebinde daima bir organizasyon sorunu
yasanacaktir.

Tek kutuplu dinyada dengelemeyi sinirlandiran ikinci etkenler grubu ise,
mevcut kuresel sistemin kendine has Ozelliklerinden kaynaklanmaktadir. Bu
faktorler dengeleme talebini azaltan bir etki yaratmaktadirlar. Bunlardan biri
blyuk devletlerin dnemli bir kisminin demokratik ulkeler olmasidir. Demokratik
baris teorisinde demokrasiler bir savasa neden olabilecek sekilde birbirlerini
tehdit gormeye temaydulll degillerdir. Bu teoriye gore, demokratik devletlerin tek
kutuplu devlete kargi denge siyaseti izlemeleri ihtimal dahilinde gérilmemektedir
(Ikenberry G. J., 2011, s. 129).

Cagdas uluslararasi sistemin diger bir 6zelligi de nukleer silahlarin varliginin
dengeleme mantiginda degisime neden olmasidir. Buyuk devletlerin bircogunun
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nukleer silahlara sahip olmasi, konsantre olmus gucun olusturdugu tehdidi iki
sekilde etkilemektedir. Oncelikle Cin ve Rusya niikleer caydiriciligi tesis etmis
olduklarindan kuresel liderin tahakkimu veya savas tehdidi altinda degillerdir.
Sonra nukleer silahlar bu buyuk devletlerin mevcut duzeni alasagdi etmelerini
zorlastirmaktadir (Ikenberry G. J., 2011, s. 130).

Son olarak, Amerika'nin tek kutuplu gucunu dunya cografyasi
sekillendirmigtir. ABD diger buyuk devletler ile komsu olmayan tek buyuk gugtur.
Cografik olarak iraklik, Amerika'nin gucunu geligtirmesinde tehdide maruz
kalmasini 6nlemigtir (lkenberry G. J., 2011, s. 130).

Lider devlet ile diger devletler arasinda gu¢ dengesindeki farkin giderek
acillmasi, ABD’nin kural temelli ¢ok tarafli antlagsmalara kendisini baglama
temayllinu azaltmistir. Soguk Savas sonrasinda en azindan guvenlik ile ilgili
alanlarda “iligkiler ile yonetim” mantigini guglendirmistir. Sovyetler Birligi benzeri
ortak bir guvenlik tehdidi olmadigi surece devletlerin guvenlik ihtiyaglar farkhliklar
gostermektedir. Bazilari Amerika'nin koruma semsiyesi altina girmek isterken, bir
kismi istememektedir. Bu nedenlerle tek kutuplu dinyada kiresel lider agisindan
“ikili iligkiler” ve “iligkiler ile yonetim” stratejisi daha cazip goériunmektedir
(Ikenberry G. J., 2011, s. 141).

2.4.6. Kamusal Uriinlerin Sunulmasi

Hegemonik istikrar teorisine gore uluslararasi iligkilerde is birliginin olabilmesi
icin hakim bir devletin liderligi gerekmektedir. Ekonomik ve askeri kaynaklar
bakimindan ustin olmak demek, hakim devletin agik kuresel ekonominin veya
duzende guvenligin istikrari gibi uluslararasi kolektif hizmetleri saglamasi ve
bunun orantisiz maliyetini kargilayabilmesidir (lkenberry G. J., 2011, s. 142).

Soguk Savas doneminde uluslararasi ekonomik istikrar Batili guglerin
Sovyetler Birligine kargi guvenlik ittifakini guglendirmigtir. ABD de Bati ittifakinin
orantisiz yukunu tagimistir. Arka planda, Amerika'nin savas sonrasi temel kural
ve kurumlari desteklemesi bir anlamda kamusal hizmet anlamina gelmektedir.
Sovyetler Birligi de bu kamplasmada kendi tarafindaki ittifakin orantisiz yukinu
tagimistir (Ikenberry G. J., 2011, s. 142). Waltz, ABD ve Sovyetler Birligi'nin iki
kutuplu sistemde muhasim taraflar ve iki egemen gug olarak ortak ¢ikarlari geregi

sistemin istikrari ugruna, nukleer silahlarin yayilmasinin dnlenmesi gibi, kolektif
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urunlere katki sunulmasinda is birligi yaptiklarina dikkat gekmektedir (1979, s.
202, 203). Ayni konuya, Hedley Bull da devletler toplulugu olarak uluslararasi
sisteme iligkin calismasinda deginmistir (2012, s. 219).

2.4.7. Duzenin Karakterindeki Degisimler

Soguk Savastan sonra ABD kurallar ve iligkiler temelinde olmak tzere iki
farkh strateji uygulayarak liberal hegemon duzeni olusturmustur. Her iki stratejinin
de digerinin Uzerinde bazi avantajlar bulunmaktadir. Cok tarafli kural ve kurum
temelli strateji, etkinlik ve mesruiyete olumlu etkileri olan duzenli iligkileri temsil
ederken, devletlerin siyasetini sekillendiren tek tarafli gobek ispit stratejisi kuresel
liderin siyasi muhtariyetine daha az sinirlamalar getirmektedir.

ABD’nin Avrupa’da, Avrupa ulkelerini birlestirmek ve komunizme karsi duvar
olusturmak gibi bir 6zel gundemi bulunmaktaydi. Bu hedefler gu¢ kullanilarak ele
gegcirilebilecek hedefler degillerdi. ABD'nin arzu ettigi hedefleri elde etmesi igin
Avrupalilar ile antlagsmasi gerekiyordu. Bu da ABD'nin sahip oldugu gucu
kurumsal olarak sinirlandirmay! kabul etmesi anlamina gelmekteydi. Dogu
Asya'da iki tarafli paktlar ile dizen ingasi tercih sebebiydi, ¢unkd ¢ok taraflilik
Amerika'nin hareket 6zgurlugune sinirlamalar getirebilirdi (Ikenberry G. J., 2011,
s. 147-149). Tablo 9’da ABD’nin iki farkh yonetim geklinin sagladigi avantajlar

gorulmektedir.



Tablo 9
Tek Kutuplu Yénetimde iki Mantik
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Gobek-ispit Modeli iki Tarafli Diizen

Cok Tarafli Kural Temelli Diizen

Tek kutbu temsil eden devlet zayif devletler
ile iki tarafli iligkiler tesis etmektedir. Her ikisi
de patron-memur iligkileri veya ortak anlayisin
oldugu, patronaj iligkilerini ifade eden “¢zel
iliskiler” icerisinde faaliyet gostermektedir.

Tek kutup devletine iki tarafli iliskilerin
sagladig! avantajlar:

Bol ve yonet (divide et impera) yaklasimi
ticari birligin olusmasina engel olmaktadir.
Tek kutup devletini ¢ok tarafli kurallar ve
baglayici taahhltlerden kurtararak hareket
serbestiyeti ve esnekligi saglamaktadir.
Tek kutuplu gug, arzu edilebilir sonuglar
elde etmek Uzere tatbik edilebilmektedir.
Diger  devletleri  cezalandirmak ve
ddullendirmek kolaydir.

Tek kutupluluk zayif devletlere serbest
takilma (free ride) imkani saglamaktadir.
Ekonomik ve guvenlik iligkileri ayri
tutularak, iki taraflilk tek kutuplu devlete
maliyetleri paylasmak Uzere firsatlar

sunmaktadir.

Tek kutupta bir seri ¢ok tarafli kural ve kurumlarin
olusturdugu zorunluluklar ve taahhutler her iki
tarafi da baglamaktadir.

Tek kutuplu devlet agisindan c¢ok tarafliligin
avantajlar:
= Etkilesim maliyetlerini azaltmaktadir.
Mutekabiliyet, is birligi yapan devletlerin hareketleri
acisindan iki tarafli antlagsmalardan daha etkilidir.

Tek kutuplu devletin mesruiyeti artirmaktadir.
Zayif devletler lider devletin siyasetine direnmek
yerine uygulamaya daha yatkindirlar.

Bir bakima gelecege yatirim yapmaktir. Kural ve
kurumlar tek kutuplu gu¢ c¢oktiginde elverisli
sartlar yaratmaktadir.

i¢ siyasette avantaj saglamaktadir. Kural temelli
dizen kendi liberal siyasi kimligi ile
bagdasmakta ve tek kutuplu ydnetimin siyasi
maliyetini azaltmaktadir.

Kaynak: (lkenberry G. J., Liberal Leviathan: The Origins, Crisis, and Transformation of

the American World Order, 2011, s. 149)

2.4.8. Amerikan Sisteminde Hegemonik Uzlasi

Hegemonik diuzene liberal karakterini veren iliskilerde mutekabiliyet ve

kurumlarin uzlagiimis yapisidir. Liberal hegemonik diuzen asagida agiklandigi

sekilde guvenlik ve siyasi olmak Uzere iki temel uzlasi Uzerine inga edilmistir

(Ikenberry G. J., 2011, s. 207, 208).
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Amerika'nin Avrupa’ya guvenlik taahhudu, kismen Bati Almanya’nin yeniden
yapillanmasi ve Avrupa ile Atlantik bolgesine entegrasyonu kapsamaktaydi.
Almanya gibi Japonya da askeri yeteneklerinden arindirimig ve Kkuresel
ekonomik buyumenin makinasi olarak yeniden yapilandiriimis olarak, ABD’nin
yeni ortaklarindan biri haline getirilmisti. Amerikal planlayicilara Dogu Asya'daki
pazarlara giris ve ham maddeye erisim garantisi verilmis, Japonya canlandirilan
sanayisi ile igleyen bolgesel bir ekonomi 6ngorulmuastu.

Bu arada kuvvetlerin statusu antlagsmalari ile bolgeye konuglandiriimis birlik
ve Uslere iligkin kosullar ile savunma is birligi konularini dizenlenmistir. Ayrica,
Amerika'nin yeni ortaklarinin Washington'un siyasi ve ekonomik liderligini daha
genis bir perspektifte desteklemeleri beklenmigstir. Ozellikle Bati Aimanya ve
Japonya savastan sonraki ilk yillarda, guvenlik agisindan buyuk oranda ABD'ye
bagimh olan ulkeler olarak, ABD'nin ticari ve mali liderligini desteklemeye
kendilerini zorunlu hissetmiglerdir.

Sonug¢ olarak, ABD'nin Avrupali ortaklari ile Japonya arasinda ifade
edilmeden anlasilan bir uzlagi s6z konusudur. Ekonomik ve siyasi gerekgelerin
her ikisi de Bati Avrupa (0zellikle Bati Almanya) ve Japonya’nin Amerikan
Odemeler dengesi aciklarini finanse etmeyi kabul etmeleridir. Ortaklari
hegemonik sistemde ABD'ye cikarlarina uygun olarak tek basina hareket
etmesine olanak taniyan 6zel imtiyazlar vermiglerdir. Karsiliginda ABD, kendi
aleyhine de olsa muttefiklerinin ekonomik olarak kalkinmalarina ses
ctkarmamigtir (Ikenberry G. J., 2011, s. 207-212).

Ug unsur siyasi uzlagsmayi miimkiin kilmaktadir. ilk olarak, ABD biiyiik ve agik
bir demokrasi ve diger buyuk ortaklari karsilikli ve rizaya dayali hegemonya
olusturulmasini saglamistir. ikinci olarak, acik ve ademi merkezi siyaset
Amerika’nin gucune iligkin endiseleri gidermis, ortaklarina ve muttefiklerine s6z
hakki vererek Washington’'un karar alma sureclerine katilmalarina olanak
tanimigtir. Siyasi uzlagiy1 saglayan uglncu ve son unsur bir dizi uluslararasi
kurumdur. Bu kurumlar ABD’yi sinirlandirmak ve sisteme baglamak, devletleri bir
araya getirmek, ortak zeminde bulusturmak, iletisim kanallarin agik tutmak tzere
mekanizmalar olusturmaktadirlar.

ABD, Avrupa ile NATO’ya demirlemis olarak ¢ok tarafli strateji uygularken
Japonya, Kore ve diger Guneydogu Asya devletleri ile iki tarafli guvenlik

antlagmalari imzalamigtir. Bir dereceye kadar, ¢ok tarafli guvenlik kurumlarinin
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Dogu Asya’'da eksikligi bolgesel kosullarla ilgilidir. Ornegin, Japonya’nin Dogu
Asya’da, Bati Almanya’nin Avrupa’da oldugu gibi ¢ok taraflihgi tesis edecek
ortaklari bulunmamaktaydi. Avrupa’nin esit buyuklik ve konumda bulunan
devletleri gcok tarafli givenlik kurumlari ile ABD’ye kenetlenmisken, Dogu Asya’da
Japonya tek basina, izole durumdaydi.

Sonugcta, bu farkliliklara ragmen Washington ve ortaklari arasindaki givenlik
ve siyaset alanlarindaki anlagmalar, liberal hegemonik duzenin temelini
olusturmustur (Ikenberry G. J., 2011, s. 217, 218).

2.4.9. Vestfalya Duizeninin Aginmasi

Vestfalya sistemi son donemde Ozellikle Soguk Savas'tan sonra Onemli
Olcide degisime ugramistir. ABD tek kutuplu kosullar altinda askeri gug
kullanimini tekelinde bulundurmaya basglamistir. Bu arada Vestfalya sistemindeki
egemenlige iliskin normlar, devletlerin igiglerine karigilmasini makul goren sartlar
ile birlikte etkisini kaybetmeye baglamigtir. Uluslararasi sistemin karakterindeki
bu ikiz degisim, Amerika’nin gucunu uluslararasi duzenin merkezine oturtmasiyla
birlikte, gu¢ ve otoriteye yonelik yeni ¢esit glvensizlikleri ve aykiriliklar ortaya
cikartmigtir (lkenberry G. J., 2011, s. 239, 241).

2.4.10. Amerikan Tek Kutupluguna Karsi Dengeleme

Ikenberry’e gore, Soguk Savas sonrasinda Amerika ikinci hegemonik
donemine girmis bulunuyor. Il. Dunya Savasi’ndan sonra gu¢ ustunligunu
kuresel ve bolgesel kurumlara yansitmig; liberal hegemonik dizeni olugturmustu.
Soguk Savag’tan sonra iki kutupluluktan tek kutupluluga gegis, ABD’nin
uzlasilmis kural ve kurumlar gercevesinde faaliyet gosterme istegini azaltan
sartlar yaratti. Amerika artik sahip oldugu kuresel pozisyonundan dolayi 6zel
stati ve ayricaliklar talep etmektedir. Ornegin Anti-Personel Mayinlarin
Kullaniminin, Depolanmasinin, Uretiminin ve Devredilmesinin Yasaklanmasina

ve Bunlarin imhasina ilisin Ottawa Sézlesmesini, iklim degisikligine iliskin Kyoto
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Protokoli’'ni ve Uluslararasi Ceza Mahkemesi'® (International Criminal Court-
ICC)’nin kurulusuna iligkin Roma statisunu imzalamamaktadir. Sonug olarak tek
kutupluluk lider devletin farkli muamele isteklerine yol agmaktadir. Bu da
Amerika'nin ¢ok tarafli kurumlar ve kurallar dahilinde hareket etme arzusunu
torpulemektedir. Gu¢ konusundaki Ustunligu, dizenlemeler yaparken, diger
devletler Uzerinde baski kurmasini kolaylastirmaktadir (lkenberry G. J., 2011, s.
241, 245).

2.4.11. Devlet Egemenligine iligkin Normlarin Aginmasi

II. Dinya Savasi’ndan sonra olusturulmus olan kurumsal inisiyatifler (BM,
Bretton Woods ve insan Haklari Konvansiyonu) giivenlik, insan haklari,
uluslararasi hukuk ve kurumsal ig birliginin sentezini teskil ediyordu. Soguk
Savastan sonra bireylerin korunmasina iliskin uluslararasi toplumun ahlaki ve
yasal sorumluluklari ile egemenligin kogullu karakteri 6n plana ¢ikti. Uluslararasi
toplum artik soykirirm ve katliamlar nedeniyle sorunlu devletlere mudahaleyi
ahlaki zorunluluk olarak gérmeye bagladilar. NATO’nun Balkanlara mudahalesi
ve Sirbistan’la savasi bu tur faaliyetler olarak gorulmektedir. BM eski Genel
Sekreteri Kofi Annan’in'® deyimiyle “Devletler sinirlarini savas sugclari igleyen ve
katliam yapanlar koruyan adeta sizdirmaz bolme olarak gériimemelidirler. BM
Sarti insanlarin egemenlik haklarini da korumaktadir. Devletlerin i¢ hukukuna
BM’in karismama prensibi devletlerin insan haklari ve onurunu gignemelerine
cevaz vermemektedir. HuUkumranlik sadece gucu degil, ayni zamanda

sorumluluklari ifade etmektedir” (Talbott, 2008). Sonucta, devletlerin egemenlik

151CC 2002'de Roma Antlagsmasi'yla kurulmustur. 123 Glke antlagmaya Uye olmustur. Mahkeme,
soykirim, insanliga karsi su¢ ve savas suclarindan sorumlu olanlari yargilamakta ve ulusal
makamlarin bunu yapamadigi veya yapmadigi durumlarda devreye girmektedir. Uluslararasi
Ceza Mahkemesi, ABD askerlerinin Afganistan’da tutsaklara kéti muamele iddialari nedeniyle

yargilamalari gerektigini degerlendirmektedir.

'6 Kofi Annan BM 7. Genel Sekreteri olarak 1 Ocak 1997 ile 31 Aralik 2006 yillari arasinda gorev
yapmistir. 18 Agustos 2006'da Bern/isvigre’de vefat etmistir.
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haklari 11 Eylul saldirilarindan sonra iyice yiprandi ve ABD’nin Afganistan’a
mudahalesi ile yeni bir donemin kapisi aralandi (Ikenberry G. J., 2011, s. 248).

Amerikan Dis iligkiler Konseyi Bagkani, Richard N. Haass’a (2003) gére
‘hakimranligin  devletlere verilmis acgik ¢ek gibi gorilmemesi yonunde
uluslararasi toplumda beliren ortak kani gli¢clenmektedir. Devletlerin hukimranlhk
statuleri hem kendi halklart hem de uluslararasi topluma karsi belirli
sorumluluklarini yerine getirme sartina baghdir. Bir rejim bu sorumluluklarini
yerine getiremez veya yetkilerini kotlye kullanirsa, en ug¢ noktada silahli
mudahale muafiyeti dahil kendisine taninmig bircok egemenlik hak ve
ayricaliklarini tehlikeye atmig olacaktir.”

Haass’a gore mudahaleye engel teskil eden normlarin ¢ istisnasi
bulunmaktadir: “Bir devlet soykinm veya insanlhida kargi suclar isliyor ya da
bunlara kendi topraklari icerisinde engel olamiyorsa; uluslararasi toplum
tarafindan terorist olarak kabul goren gruplari destekliyor, tegvik ediyor veya
koruyor ya da kendi sinirlari igerisinde bunlari kontrol etme yeteneginden
mahrum bulunuyorsa; kuresel glivenlige acik tehdit olusturan -kitle imha silahlari
uretimi gibi- adimlar atiyor, 6zellikle terérizme verdigi destek nedeniyle veya
tecavuzkar tutum ve davraniglari ile anilan ve bilinen bir devlet haline gelmigse”
(Haass, 2003). Bu yukarida arz edilen durumlar elbette bazi sonuglar
dogurmaktadir. Buyuk devletlere bu zayif ya da sorunlu devletlerin i¢ iglerine
mudahale hakki dogmaktadir. Dunya siyasetinde egemenlik normu artik
mudahaleyi engelleyici gu¢c olma vasfini yitirmistir. Egemenlik normunun
asinmasl mudahalelerin nasil ve kim tarafindan yapilacagina iligkin yeni
normlarin olusmasina yol agmasa da uluslararasi toplum eskisine gore artik
sorunlu ulkelerin igiglerine mudahalede daha fazla yetkili gibi gorilmeye
baslanmigtir. Uluslararasi toplumun mudahalesine dayanak olusturmasi
bakimindan egemenlik normunun asinmasi, yeni bir kiresel mucadeleye yol
acmakla birlikte, Amerika'nin tek kutup Uzerinde ylkselmesi problemini daha da
kroniklestirmistir (Ikenberry G. J., 2011, s. 250).

2.4.12. Siddet, Guvensizlik ve Demokratik Mesruiyet

Klresel sistem Vestfalya sisteminden evrimlesmis, zamanla buyuk devletler
arasindaki gu¢ dengesine dayanan bir sistem olmaktan ¢ikmistir. Gucun tek
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kutupta toplanmasi ve demokrasinin yayilmasi bu yonetim duzenindeki mantigi
sakatlamigtir. Liberal uluslararasi dizenin insasi |kenberry’e gore bugun
1940’larda hayal edilenden ¢ok daha basarili olmustur. Ancak egemenlik gibi
normlarin  kéhnelesip, insan haklarina iligkin uluslararasi normlarin
yayginlagsmasi ve kolektif siddet igeren yeni tehditlerin belirmesi liberal duzeninin
isleyisinde bazi sorunlarin gikmasina neden olmustur.

Son donemde liberal dizende bir otorite krizi yaganmaktadir (lkenberry G. J.,
2011, s. 250-253). Ikenberry Bush yonetiminde ABD’nin kendisini uluslararasi
kural ve kurallarin igerisinde degil Ustinde gorerek kuvvet kullandigi
gorusundedir. Ona gore ABD rakipsiz Ustun askeri gucu ile tek bagina emsalsiz
kuresel etkiye sahiptir. Ancak ekonomik ve siyasi agidan ayni Olgude etkili
degildir. Askeri gu¢ ancak ve ancak duzenin kural ve prensipleri dairesinde
kullanildiginda etkili ve kalici olabilmektedir. Yani, ABD etkin guce sahipken,
gerekli otoriteye sahip degildir. Amerikan liderligindeki liberal kuresel duzen bu
yuzden krize girmigtir. ABD’nin gl¢ dengesi ve imparatorluk dusuncelerini
asarak, tek kutuplu gicunu uzlagilmig kural ve kurumlar temelinde birlestiren yeni

uluslararasi sisteme yonelmesi gerekmektedir (2011, s. 268-281).

2.5. Teorilerin incelemeye Katkilari

Gug¢ gegcis teorisi gucun dagilimdaki degisimleri, gu¢ gegisinin safhalarini,
uluslararasi duzeni, savas ve barisi etkileyen faktorleri analiz etmektedir. Diger
Ui teorilerinden glig, glic dagihmi, uluslararasi diizen, hegemonya ve hegemonik
savaglar konularinda asagida belirtilen nedenlerden dolay: istifade edilmigtir.

Klresel siyasetin uzun dongulerinde; kuresel savas merkezli, gug tekeline
dayanan (Portekiz, Hollanda Birlesik Vilayetler, Buyuk Britanya ve ABD) uzun
donguler ile tarihsel sureg igerisinde duzeni olusturan kurum, kural ve normlara
deginilmekte, kuresel hakimiyette ulus-devletlerin roll ile deniz glcu 6zelinde
askeri kapasite tarihsel cergcevede incelenmektedir.

Kapitalist dinya ekonomisinde merkezin Uretimdeki rekabetgi Ustunlugunan,
sermaye, hammadde ve pazarlari kontrolinin hegemonyaya, gucun ekonomik
ve askeri boyutuna etkileri bakimindan Wallerstein'in dinya sistemi teorisi

katkida bulunmaktadir.
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Cox ve Neo Gramsiyan okul Realizmin uluslararasi kurum ve normlari
icerecek sekilde genigletiimis halinin “hegemonik istikrar teorisi” oldugundan
bahisle, mevcut dinya dizeninin salt maddi kuvvetlerin konfigirasyonu ile
aciklanamayacagini, ayrica dinya duzenini yoneten kurumlar arasinda uyum
olmasi ile hegemonyanin tesis edilecegini savunmaktadir. Bu durumda devlet,
gucu tek basina agiklayici faktor olmaktan gikmaktadir.

Hegemonik istikrar teorisinde uluslararasi sistemin kontrol ve yonetiminde
etkili faktorler, uluslararasi sistemde degisim tipleri ile degisime neden olan
cevresel faktorler ve hegemonik savaslar incelenmektedir. Hegemonik savaslari
sistemik degisimlerin temel mekanizmalari olarak goren teori, esitsiz buyime
kanununun gucun tekrar paylasiimasina neden olarak, tesis edilmis statlkonun
yavas yavas tukenmesine yol actigini ileri sirmektedir. Dengesizlik dengenin
yerini aldiginda, hegemonya c¢atismasinin yeni bir donemine girilmektedir.
Teoriye gore hegemonya, devletin uluslararasi iligkileri yonetebilecek normlari
surdurebilecek derecede guglu ve istekli olmasi durumudur. Guclun yani sira
yukselen devletin liderlik etme kararini ifade eden “kuvvet aktivasyonu” dikkate
alinmasi gereken faktorler arasinda gosterilmektedir.

Ofansif neo-realist teoride ise devletlerin nihai hedefi sisteme egemen olmak
oldugundan, hegemonya, gug ve refah iligkisi, gu¢ dagilimi ve polarite, buyuk
devletlerin gli¢ kazanma ve kontrol stratejileri ile dengeleyiciler (balancers)
incelenmigtir. Ofansif neo-realist teori Ozellikle gug gelistirmenin unsurlari,
kiresel hegemonya tesis etmenin zorluklari ve hegemonya tesisinde cografyanin
etkileri konusunda katkilar sunmustur.

Son olarak liberal hegemonya kapsaminda dizen ve gug¢ dengesi,
imparatorluk ve hegemonya iligkisi, gug ve yonetim stratejileri ile tek kutuplulugun
sonuglari ele alinmistir. ABD’nin Avrupa, Dogu Asya ve demokrasiden uzak diger
bolgelerle iliskilerinde yonetim sekli, Soguk Savasin sona ermesi ile ABD’nin tek
kutup olarak kalmasinin yonetim stratejisine ve kuresel duzene, hiyerargik
dizenin emperyal ve hegemonya arasindaki salinimlarinin mesruiyete ve

yumusak gucune etkileri konusunda 6nemli ipuglari vermektedir.
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BOLUM Il

YONTEM

3.1. Giig

Sozluk anlamiyla gug bir seyi yapabilme kapasitesidir. En genel anlamiyla
gug birinin istedigi sonuglari elde edebilme becerisini ifade etmektedir. S6zlukte
gucun diger anlami, amaca ulagmak icin baskalarinin davraniglarini yonetebilme
becerisidir. Aktorlerin davraniglarini etkilemenin birgok yolu bulunmaktadir.
Aktorler tehdit edilerek zorlanabilir, yapiimasi istenen seyin karsiligi verilerek
tesvik edilebilir ya da cazibeyle ikna edilebilir (Nye, 2004, s. 23).

Gucun ikinci tanimi, sonuglari etkileyebilecek beceri veya kaynaklara sahip
olmaktir. Bu yuzden buyuk niufusa, genis topraklara, zengin dogal kaynaklara,
ekonomik dinamizm ve dayanikliliga, askeri kuvvetlere ve sosyal istikrara sahip
ulkelerin guclu olduklar dugunulmektedir. Bu ikinci tanimin 6zelligi, glicu daha
somut, Olgulebilir ve tahmin edilebilir gostermesidir. Ancak bu tanimda da bazi
sikintilar vardir. insanlar giicli, glic Ureten kaynaklarla es anlamli olarak
tanimlandiginda, yeterli glce sahip olanlarin istedikleri sonuglari her zaman elde
edemedikleri geligkisiyle kargi karsiya kalmaktadirlar (Nye, 2004, s. 24).

Gug kaynaklari para gibi mubadele edilebilir kaynaklar degillerdir. Bir yerde
isimize yararsa kazaniriz, yaramazsa kaybederiz. Ornegin ABD gii¢ kaynaklari
acisindan Vietnam’dan c¢ok avantajli konumda olmasina ragmen savasi
kaybetmistir. DUnyanin en gugla devleti olmasina ragmen 11 Eylul saldirisina
engel olamamistir. istenilen sonuglara ulasmak amaciyla kaynaklar bir giice
donusturmek icin, iyi tasarlanmig stratejiler ve becerikli liderlik gerekmektedir
(Nye, 2004, s. 25).

Tek kutuplu dinyada tek super gucun ABD oldugu ileri surtlmektedir. Fakat
durum goérundugunden farkhdir. Dinya siyaseti Sekil 9°da goruldigu gibi hem
dikey hem de yatay oynayarak kazanilabilecek U¢ boyutlu bir satran¢ oyunu
gibidir. Devletler arasinda askeri konularin yer aldigi en ustteki satrang
tahtasinda, dunyadaki askeri erigsimi agisindan ABD tek super gugtur ve bu
konuda geleneksel tek kutupluluk ve hegemonya kavramlariyla konusmak daha
akla yatkin gorunmektedir. Bununla birlikte ortadaki satrang tahtasinda
devletlerarasi ekonomik konularda gucun dagilimi ¢ok kutupludur (Nye, 2004, s.
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27). Terorizm uluslararasi suglar, iklim degisikligi ve pandemi gibi sinirlari agsan
konularin yer aldigi en alttaki tahtada ise gug, devlet ve devlet disi aktorler
arasinda ¢ok genis bir alana yayilmis ve karmasik bir dizen almistir. Nye'a gore
bunu tek kutuplu bir dinya ya da Amerikan imparatorlugu olarak adlandirmak
tamamen mantiksizdir. Ancak siyasi liderlerin bircogu sadece askeri ya da klasik
askeri ¢ozumlere odaklanmaktadirlar. Onlar U¢ boyutlu oyunun tek boyutlu
oyuncularidir. Uzun vadede bu yol kaybettirir. Cunku en altta bulunan sinir 6tesi
konular tahtasinda istenen sonuglara ulasmak, ¢ogu zaman yumusak gug¢

unsurlarinin kullaniimasini gerektirmektedir (2004, s. 27, 28).

Sekil 9
Kiiresel Siyasetin Ug Boyutu

TEK KUTUPLU
(ABD)

COK KUTUPLU

MULTIPLEKS

Kaynak: (Nye, Soft Power: The Means to Succes in World Politics, 2004, s. 28)

Gucln Ug¢ ayn bigcimi Tablo 10’de gosterilmistir. Askeri ve ekonomik gucin
cogu zaman aktorlerin tutumlarini degistirmesinde etkili oldugu bilinmektedir.
Sert gug, tesvik (havug) veya tehdide (sopa) dayanmaktadir. Fakat bazen
istenilen sonuglar, somut bir tehdit ya da tesvik olmadan da elde edilebilmektedir.
Yumusak gug¢ digerlerinin tercihlerini sekillendirme becerisine dayandigindan
burada 6nem kazanmaktadir. Kisacas!i davranigsal agidan yumusak gug,
cezbetme gucunu ifade etmektedir (Nye, 2004, s. 29).

Yumusak gucun, Gilpin’in uluslararasi sistemin kontrol veya yonetiminde etkili
olan Ug faktorden biri olarak gosterdigi prestij hiyerargisiyle ayni islevi gordugu
dusunulmektedir. Otorite konsepti gibi, prestij de gu¢ konseptinden farkli olarak
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uluslararasi sistemin yonetiminde etkilidir. Glg¢ direng kargisinda istedigini
uygulatma kapasitesi olarak tanimlanirken, prestij ya da otorite verilen komuta
digerinin uymasi, itaat etmesi durumunu ifade etmektedir (Gilpin, 1981, s. 27-30).
Yumusak gug¢ maliyetleri azaltirken, mattefikleri gekmekte ve uluslararasi dizenin
mesruiyetine katki sunmaktadir (Nye, 2004, s. 145).

Tablo 10
Giiciin Ug Bigimi

Davraniglar Temel Araclar Hiikiimet Politikalari
Zorlama Tehdit Zorlayici Diplomasi
Askeri Gug Caydirma Baski Savaslar
Koruma ittifaklar
4 " Yardimlar
Ekonomik Gii¢ ngl\g:;a 3:63::?:5';'_ Yaptirimlar
P Rusvetler
Cazibe ESI?S:II:: Kamu Diplomasisi
Yumusak Giig Glindem Politikalar iki Tarafli ve Cok Tarafli
Belirleme Kurumlar Diplomasi

Kaynak: (Nye, Soft Power: The Means to Succes in World Politics, 2004, s. 68)

Yumusak gug is birligini saglamak icin (baski ya da para degil) farkl tirden
bir ara¢ kullanmaktadir. Bu da ortak degerlerin ¢ekiciligi ve bu degerlere
ulasiimasina katkida bulunmasinin sorumlulugu ve dogrulugudur (Nye, 2004, s.
29).

Yumusak gug ve sert gug birbiriyle iligkilidir. Cinku her ikisi de bagkalarinin
davranisini etkilemek suretiyle amaca ulasabilme yontemleridir. Aralarinda hem
davranisin niteligi hem de kaynaklarin somut olugu agisindan nuans
bulunmaktadir. Sekil 9'da goruldugu gibi hukmetme gucu zorlama veya tesvik
etmeye dayanabilmektedir. Yandaslastirma (co-optive) gucu ise, kulturin ve
degerlerin gekiciliginden kaynaklanmakta ya da digerlerinin siyasi tercihlerindeki
gundemi yonlendirme becerisine dayanmaktadir. Hukmetme ve ikna etme
arasindaki davranis turleri, zorlamadan, ekonomik tesvike, gindem belirlemeye

ve salt cazibeye kadar genis bir yelpazede gorulmektedir. Guglu ekonomik
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yaptinimlar, misillemenin oldugu kadar cazibenin de kaynagidir (Nye, 2004, s. 29,
30).

E. H. Carr uluslararasi gucu U¢ kategoride anlatmaktadir. Askeri gug,
ekonomik glg ve fikirler Gstlindeki gli¢'” olarak ele almistir (1946, s. 108).

iktisadi ve askeri alanda gerileme yasayan bir iilke, yalnizca sert giic
kaynaklarini degil ayni zamanda uluslararasi gundemi sekillendirme becerisini ve
cazibesini de kaybedebilmektedir. Yenilmezlik veya engellenemezlik efsaneleri
nedeniyle sert gu¢ bazi Ulkeleri cezbedebilmektedir (Nye, 2004, s. 34). Bazen de
yaniltabilmektedir (Mearsheimer, 2014, s. 203).

Ayrica kurumlar bir Glkenin cazibesini artirabilmektedir. Ornegin 19. ylizyilda
Buyuk Britanya ve 20. yuzyilin ikinci yarisinda ABD liberal demokratik yapida
uluslararasi kurallar ve kurumlar tesis etmiglerdir. Bu kural ve kurumlar yumusak
guce olumlu yonde etki saglamistir. Bayuk Britanya serbest ticareti ve altin
standardini, ABD Uluslararasi Para Fonu'nu (IMF), Dinya Ticaret Orglti’'ni
(WTO) ve Birlesmis Miletleri (UN) tesis ederek yumusak gucunu artirmigtir.
Karesel lider gucunu mesrulastirdiginda, diger devletlerin daha az direnigiyle
kargilagmaktadir. Bir ulkenin kulturd ve ideolojisi ne kadar c¢ekiciyse diger
uluslarin ilgisini o derece fazla gekmekte ve onlari gonullu olarak iradesine tabi
kilmaktadir (Nye, 2004, s. 36).

Sekil 10
Gli¢ Spektrumu
| | |
Sert i Yumusak
| ; |
Hiikmetme o Yandaslastirma
Davranig Zorlama Tesvik | g l:n ld em Cazibe
Spektrumu « |_belireme . ‘
Baski Odemeler Kurumlar ~ Degerler
En Muhtemel Yaptinmlar Riigvet ‘: Kltar
Kaynaklar : Politikalar ‘

Kaynak: (Nye, Soft Power: The Means to Succes in World Politics, 2004, s. 32)

7 Soft power ya da Gramsgiyan hegemonya gibi
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Yumusak gucun kaynaklarini kaltar, siyasi degerler ile dis politika
olusturmaktadir (Nye, 2004, s. 37). Yumusak gu¢ sert gu¢ kadar devletin
faaliyetleriyle iligkili degildir (Nye, 2004, s. 40). Kamuoyu ve meclislerin etkili
oldugu demokrasiler, otoriter yoOnetimlere nazaran yumusak guce daha
duyarhdirlar. Ornegin Tirkiye 2003'te ABD'nin Irak’a askeri miidahalesinde
Tarkiye'nin kullanilmasina musaade etmemigtir. Ancak ABD Afganistan’a
mudahalesinde Usler elde edilmesini Ozbekistan’da saglayabilmistir (Nye, 2004,
S. 45).

Ayrica yumusak gug¢ demokrasi, insan haklari ve agik pazarin geligtiriimesi
gibi “sosyal cgevreye iligkin hedeflerde” (millieu goals) daha etkilidir. Cunku
insanlari demokratik olmaya zorlamak yerine cezbetmek daha kolaydir (Nye,
2004, s. 46).

Hassas silahlar, gergek zamanl istihbarat, kesif-gbozetleme ve komuta
kontrolde bilgi teknolojisinin kullaniimasi tek basina askeri super gug¢ olarak
ABD'nin yukselmesini saglamistir. Gilpin’in belirttigi askeri fethin siyasi, sosyal ve
ekonomik maliyeti artik eskisine gore daha fazladir. Ayrica nukleer silahlar
kullanmanin bedeli olduk¢a agirdir. Modern iletisim araclari ve milliyetgiligin
yiikselmesi toplumlarin sosyal bilincini gelistirmistir. Onceki dénemlerden farkli
olarak artik devletler arasi iligkilerde gu¢ kullanimi tercih edilmemektedir. Bilgi
caginda is birliginin sagladigi avantajlar giderek onem kazanmaktadir (Nye,
2004, s. 48).

Sert gu¢ ve yumusak gug birbirlerini kimi zaman desteklemekte, kimi zaman
engellemektedir. Populariteye 6nem veren devletler sert gucuini kullanmak
istemezken, yumusak gucun etkilerini dikkate almayan devletler sert gug
kullandiklarinda engellerle karsilagsabilmektedirler (Nye, 2004, s. 58).

Bir devletin askeri gucunin yani sira yumugsak gucunun de olmasi zayif
devletleri pesine takmasini kolaylagtirmaktadir. Mesruiyet konusunda suregelen
tartismalar yumusgak gucin dnemini gostermektedir. Ancak bazen sert gucun de
cekiciligi olmaktadir (Nye, 2004, s. 59).

Ortadogu ve Dogu Asya’da yumusak gu¢ ve sert gug¢ birbirinden
ayrilamayacak derecede i¢ ige gegmistir. Gunumuzde dunyanin buyuk bir kismi
gelismis demokrasilerden olusmadigindan, gucun kuresel Olgcekte donusimu
sinirlandirilamamaktadir (Nye, 2004, s. 66).
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Bilgi caginda yumusak guce sahip devletler; tum taraflar agisindan sorunlari
makul olgude ¢bzen, gok yonlu iletisim kanallari, hakim kaltir ve degerleri ile
gecerli kuresel normlara (liberalizm, gogulculuk, otonomi gibi) yakin politikalar
izleyenler, guvenilir devletler olacaktir (Nye, 2004, s. 68).

3.2. Sert Gii¢ Olgiim Yontemleri

Ui teorilerinde giiciin taniminda oldugu kadar giiciin élgiimlenmesine iligkin
de farkli gorugler bulunmaktadir. Waltz Theory of International Politics’te gicun,
‘kapasitenin dagihimi ile tanimlanacagini’ belirtmekle birlikte bunlarin neler
oldugundan bahsetmemigtir (1979, s. 192). Mongenthau ise ulusal gucun
bilesenlerini; cografya, dogal kaynaklar, sanayi kapasitesi, askeri hazirlik
durumu, nufus, ulusal karakter, ulusal moral ile diplomasinin ve devletin kalitesi
olarak belirlemigtir (Morgenthau, 1973, s. 127-168). Keohane'ye gore ise, somut
verilerle yapilan “temel gu¢ modelleri” dogru degildir. CUnkl liderlik ve
motivasyon gibi soyut faktorlerle vasiflandirlmamaktadir. Gug¢ davranisi
aciklamamakta ancak siyasi faaliyetleri ifade etmek icin kullaniimaktadir (1984,
s. 21).

Ulusal glcun hesaplanmasinda birden fazla faktoriU hesaba katarak
yapilanlarin disinda, gu¢ olgumu tek bir degisken ile de yapilmaktadir. Inis
Claude ve Karl Deutsch ulusal yetenekler ile askeri yetenekleri 6zdeglestirirken,
Norman Alcock ve Alan Newcombe askeri harcamalari kullanmistir. Bazi
modeller ise belirli askeri kuvvetleri temel 6lgit olarak almistir. Ornegin George
Modelski ve William Thompson uluslararasi siyasetin uzun donguleriyle ilgili tarihi
calismalarinda gug intikal ettirme yeteneklerinden dolaylr deniz kuvvetini
kullanmiglardir (Tellis, Bially, Layne, & McPherson, 2000, s. 26, 27).

Askeri yeteneklere ilave olarak ekonomik gOstergeler de gucln
hesaplanmasinda kullaniimaktadir. Ulusal yeteneklerin 6lgimlenmesinde A.F.K.
Organski ve Kingsley Davis gayrisafi yurtici hasila (GSYH) ve/veya milli geliri
ulusal yeteneklerin dl¢ctiimesinde kullanmaktadirlar (Organski & Kugler, 1981, s.
33). Ikenberry’e gore de gug yetenekleri agisindan milli hasila ve kisi basi gelir
en iyi olgum yontemidir. Oysa askeri harcamalar mevcut olani gostermekte,
ancak potansiyeli gostermemektedir (lkenberry G. J., 2011, s. 40). Joseph Nye
ise dalgali da olsa kur deg@erleri ile mukayesenin gug kaynaklarini tahmin etmede
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en dogru sonuglari verdigini ileri surmektedir. Bir evin degeri veya sa¢ kesim
Ucreti ile gelir duzeyi en iyi satin alma paritesi ile dlgimlenebilirken, 6rnegin Cin'’in
ithal ettigi petrolin veya bir ugagin motor pargalarinin maliyeti en iyi kur degerleri
ile dlgulebilmektedir (Nye, 2015, s. 49). Bruce Russet'a gore ise, petrol ve
elektrik tuketimi ulusal gug igin en iyi degiskendir. Oskar Mogrenstern de bu
onermeyi desteklemektedir.

Tek degigkenli gostergelerin populer olmasinin nedeni basit olmalarindan
kaynaklanmaktadir. Ancak gercek¢i olmadiklari konusunda elestiriler de
bulunmaktadir (Tellis, Bially, Layne, & McPherson, 2000, s. 28). Cok degiskenli
yaklasimlar kapsaminda, Klaus Knorr ekonomik kapasite, idari yeterlilik, savas
igin ulusun motivasyonunu kriter olarak almis, ama bu faktorlerin nasil bir araya
getirileceginden bahsetmemistir (1956, s. 41). Clifford German ise, dinya gug¢
indeksi ad1 ile asagidaki formulu geligtirmistir (German, 1960).

G = ulusal gic=N(L+P + 1+ M)

N = Nukleer yetenekler (Varsa=2, Yoksa=1)
L = Yuzoélgimu

P = Nufus

| = Sanayi

M = Askeri biyiikl{igii

Diger bir model J. D. Singer — S. Bremer — J. Stuckey (SBS)'nin ulusal
yetenek olgumlemeleridir. Modeli olusturan temel degiskenlerin dlgimlemesinde
askeri, sanayi ve demografik yetenekleri en dogru yansitan degiskenler
olduklarini savunmaktadirlar (Organski & Kugler, 1981, s. 35).

J. David Singer’in “Ulusal Yetenekler Bilesik Endeksinde” (Composite Index
of National Capabilities-CINC) SBS’deki metodoloji kullanilmakta ve her bir
bilesenin kuresel toplamdaki orani alinmaktadir.

TPR + UPR + ISPR + ECR + MER + MPR

CINC =
6
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TPR = Toplam Niifus Orani

UPR = Sehirlesme Orani

ISPR = Demir, Celik Uretim Orani
ECR = Temel Enerji Tiketim Orani

MER = Savunma Harcamalari Orani

MPR = Askeri Personel Oranindan olugsmaktadir.

Waltz The Emerging Structure of International Politics’'te, buyuk guglerin bir
alanda gelismesinin siralamada bir basamak ¢ikmalari ya da bir basamak asagi
inmelerine neden olmadigini, buyuk guglerin siralamadaki yerlerini; nufus
bayuklukleri ve askeri gucu, siyasi istikrari ve yeterliliginin kombinasyonundan

elde edilen skorun belirleyecegini ifade etmigtir (1993, s. 50).

3.3. Yumusak Giig Olgiimleri

Yumusak gug¢ Olgumlerine gelince, bu konuda olgumler yapan bazi
uluslararasi kuruluslar bulunmaktadir. Bu oOlgimler Londra merkezli Portland
Communications, Madrid merkezli Real Insituto Elcano ve yine Londra merkezli

IfG (Institute for Government) Monocle tarafindan yapilmaktadir.

3.3.1. Soft Power 30

En kapsaml yumusak gu¢ degerlendirmeleri Portland Communications ve
USC Center on Public Diplomacy tarafindan yapiimaktadir. 2015 yilindan buyana
ulkelerin yumusak gug olgumlerini yapmaktadir. Degerlendirmelerinde ilk 30°da
yer alan Ulkeyi Soft Power 30 adiyla yillik raporlar halinde yayinlanmaktadir.

Soft Power 30 degerlendirmeleri yumusak gug¢ konseptin fikir babasi Joseph
Nye tarafindan belirlenen Ug kriter olan kultlr, dis politika ve siyasi faktorler
temelinde yapilmaktadir. Ancak kaynaklar bu u¢ kategori Uzerinde c¢ok ve
degisken oldugundan, degerlendirmeler somut verileri igeren alti gostergede 75
Olcim ve yedi kategoride uluslararasi anket taramasindan olugsmaktadir.

Soft Power 30’'un metodolojisi ise, U¢ bilesenden olugsmaktadir. Bunlar;
Facebook’'un veri bilim grubu tarafindan geligtirilen, devletlerin dijital
diplomasilerine iligkin veri toplayan ve oOlgum yapan dijital bilesen, dinyanin
baslica bolgelerini kapsayan 25 farkl Glkede yapilan anketler ile her bir tlkenin
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kuresel yumusak gug kaynagi 75'ten fazla metrigi, karsilastirma yapmak igin tek

bir veriye donugturen hesaplamalardan olusmaktadir (Portland, 2020).
Metodoloji Sekil 11'da gorulen alti kategorideki her bir somut veri (Devlet,

Kaltar, Egitim, Kuresel Angajman, Katilimcilik ve Dijital) ile anket sonuglarini

analiz etmek Uzere birlestirmektedir.

Sekil 11

Soft Power 30 Alt Kategori ve Degerlendirmeleri
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Kaynak: (McClory, 2019)

“Dijital Yap1” kapsaminda, ulkenin dijital diplomasisindeki yetenekleri ve

altyapisi; Kultar alt grubunda yuksek kualtir ve pop kultird baglaminda uluslarin
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cekiciligi ve kuresel erigimi; “Girigsimcilik” kapsaminda ulkenin ekonomik
modelinin, is konusunda calisilabilirligi, innovasyon kapasitesi; “Egitim” kisminda
beseri sermayesi, burslara katki ve yabanci ogrenciler agisindan c¢ekiciligi;
“‘Katilim” agisindan diplomatik aginin gucu ve kuresel angajmanlari ve gelisime
katkisi; “Devlet” bashgdi altinda 6zgurlik, insan haklari ve demokrasiye baghhigi
ve siyasi kurumlarin kalitesi degerlendiriimektedir.

Batlun bolgeleri kapsayan kuresel raporun Uguncu baskisinda, 25 ulkede
11.000 kisiyle anket yapildigi belirtimektedir. Soft Power 30’a gore 2019’un
yumusak gug konusunda en iyi 30 ulkesi Sekil 12’de gosterilmistir.

Sekil 12
2019 Soft Power 30
2019 RESULTS | DOWNWARD MOVER R Entay
N N
United
France Kingdom Cermany Austria New Zealand Belgium
N N
Sweden United States Switzerland South Korea Ireland Singapore
N N
‘ Canada Japan Australia Portugal Poland Czech Republic
N N
Netherlands Italy Norway Greece Brazil China
~ N ® N
Spain Denmark Finland feration

Hungary Turkey Federation

Kaynak: (Portland, 2020)
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Endeks, ulkelerin yumusak gug¢ kaynaklarinin nispi direnglerini; Glkenin siyasi
kurumlarinin kalitesini, kulttrel gekiciliginin seviyesini, diplomatik aginin gicund,
yuksek egitim sisteminin kuresel dlgekte itibarini, ekonomik modelinin gekiciligini,
ulkenin kuresel dijitale katilimini kargilastirmaktadir.

Endeksteki Ulkeler dinyanin butin bolgelerindeki buyuk gugler arasindan
secilmistir. Secimin basat OECD ulkeleri, yukselen BRIC ulkeleri ile kendi boyunu
asan kucguk ulkeleri kapsadigi belirtiimektedir. Toplam 61 Glkeden toplanan veriler
ilk 30 arasinda yer alan Ulkelerin listesinde siralanmaktadir. Asagidaki formul
kullanilarak istatiksel normallestirme ile elde edilen ham veri O ile 1 arasinda bir

degere donusturulmektedir (Portland, 2020).

Ife = (xb — minc(xgo))/(maxc(xéo) - (minc(xflo))

Soft Power 30’a katkida bulunanlar arasinda Joseph S. Nye da
bulunmaktadir. Nye'a gore; Soft Power 30 bugine kadar yumusak gucun kuresel
olarak en net goruntusunu veren degerlendirmedir (McClory, 2019)

3.3.2. Elcano Global Presence Report

Diger bir yumusak gii¢ élgtimi, ispanya Madrid merkezli Real Instituto Elcano
tarafindan Global Presence Report adiyla yayinlanmaktadir. Bugine kadar 1990,
1995, 2000 ve 2005'te ve 2010’dan sonra her yil rapor yayinlamistir. GSYH
siralamasina goére 120 Ulkenin askeri, ekonomik ve yumusak gucunu
degerlendirmektedir. Enstiti anketlerden de faydalanmaktadir. 2012 ve 2015’te
iki sorvey yapildigi, uluslararasi iligkiler konusunda anket kagidi gonderilerek
uzman goruslerinin alindigi belirtiimektedir (Real Instituto Elcano, 2019).

“The 2018 Elcano Global Presence Index’in 2018'deki verilerle, kuresel
uretimin %99,3 ve dunya nufusunun %94,3'Unu olusturan 120 Ulkede 13 il
boyunca yapilan gozlemlere dayandidi ifade edilmektedir. 2018’de ilk 15'te yer
alan Ulkeler, 2017’deki listenin aynisidir. Bazi tlkelerin sirasi degismistir. Ornegin
Almanya 2017’de doérduncu siradayken Birlesik Krallik ile yer degistirmigtir.
Japonya 2018’de bir Ust siraya yukselerek Fransa’nin yerini alirken Hindistan
ispanya ile yer degistirerek 11’inci siray1 yiikselmistir (Aldasoro & Santos, 2019).
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Elcano Global Presence Endeksinde ekonomik veriler olarak enerji, imalat,
hizmet, yatirm ve ana mallar; askeri gostergeler olarak asker sayisi ile askeri
ekipman; yumusak gug olarak ise kalkinma ig birligi, egitim, bilim, teknoloji, bilgi,
kaltur, spor, turizm ve Ulkelerin aldigi go¢ bilgilerinin olgimlerde kullanildigi
gorulmektedir. 2018 yilina ait endeks Sekil 13’'te, endeksin olusturulmasinda
kullanilan gostergeler ve agirliklari Sekil 14’te gosterilmigtir (Aldasoro & Santos,
2019).

Sekil 13
The 2018 Elcano Global Presence Index
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Kaynak: (Aldasoro & Santos, 2019)
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Sekil 14

Elcano Global Presence Endekste Gdstergeler
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Kaynak: (Aldasoro & Santos, 2019)

Raporda kiresellesmenin Sekil 15’te goérdldugu gibi bir dénem (2012-2014)
yavaslamasinin ardindan, 2017’den itibaren hafif ylkselise gegtigi, askeri alanda
daralma (-%4,5) yasanirken, ekonomide (+%4,8) ve yumusak glgte (+%10,7) artis
g6zlenmektedir (Aldasoro & Santos, 2019).

Sekil 15

Askeri, Ekonomik ve Yumusak Gligte Degisim

Aggregate global of all 120 ies, by dimensions (in total index value, 1990-
2018)
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Source: Elcano Global Presence Index, Elcano Royal Institute.

Kaynak: (Aldasoro & Santos, 2019)
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3.3.3. IfG Monocle

IfG Monocle ise Birlesik Krallikta uluslararasi iligkiler konusunda da
makalelerin yayinlandigi magazindir (Monocle, 2020). 2010’dan buyana her yil
yumusak gug¢ olgumlerini Ulkelerin kultur, diplomasi ve ticaretteki gorunurlGgunu
dikkate alarak yapmaktadir. Yumusak gu¢ siralamasini dokimante rapor olarak
degil, animasyon film seklinde yayinlamaktadir. Monocle 2018/19'da ilk 25'te yer
alan ulkeler Tablo 11'de (Kardova, 21 December 2018), yumusak gug siralamasi

Tablo 12’de gosterilmektedir.

Tablo 11
Monocle 2018/19 Soft Power

Sira Ulke Trend Sira Ulke Trend Sira Ulke Trend

1 Fransa 1 10 Portekiz 1 19 Cin VN
2 Almanya o 1 Yeni Zelanda 1 20 Belcika o
3 Japonya 1 12 italya ! 21 Singapur 1
4 Kanada ! 13 ispanya 1 22 irlanda 1
5 isvigre 1 14 Danimarka ! 23 Avusturya !
6 Birlesik Krallik ! 15 Glney Kore 1 24 Hindistan >
7 isvec 1 16 Hollanda - 25 Brezilya !
8 Avustralya 1 17 Finlandiya 1

9 ABD ! 18 Norve¢ !

Kaynak: (Kardova, 21 December 2018)

Tablo 12

Yumusgak Gli¢ Siralamasi

Yumusak Giig
Soft Power30 Elcano Global Presence Monocle Siralama

Almanya 3 4 2 1
ABD 5 1 9 2
Japonya 8 6 3 3
Cin 27 2 19 4
Rusya 30 8 - 5
Brezilya 26 18 25 6
Hindistan - 16 24 7
iran - 34 - 8




108

3.4. Sert Giig Olgiimleri

Tez kapsaminda incelenen Ulkelerin sert guglerinin hesaplanmasinda D.
Singer-S. Bremer—J.Stuckey (SBS) metodolojisi kullanildiginda Tablo 13’teki
sonug elde edilmektedir.

Tablo 13
SBS Yéntemi ile Sert Glic Hesaplamalari

TPR _ UPR ISPR ECR __ MER MPR  CINC Sira
ABD 326687 82 87 97328 661501 3366 0,41 1
Cin 1392730 59 928 137417 168202 664 036 2
Japonya 126529 92 104 19649 47256 557 031 3
Brezilya 209469 87 35 12530 27952 100 028 4
Rusya 144478 74 72 31163 45349 1405 026 5
Almanya 82905 77 42 13838 45686 168 025 6
iran 81800 75 25 11166 19591 83 024 7
Hindistan 1352617 34 109 29478 57874 343 016 8
Diinya 7594270 55 1816 574020 1520929 13807

Kaynak: (Energy Information Agency, 2020; The World Bank, 2020; 1ISS, 2019; World
Steel Association, 2019)

Waltz’'in The Emerging Structure of International Politics'te belirttigi
degiskenler hesaba katilarak yapilan 6lgimde Tablo 14’teki sonuglar ve siralama
ortaya gikmaktadir.

Tablo 14

Kenneth Waltz’in Alti Kriteri ile Ulusal Gii¢ Hesaplamalari

1. Boyut — Niifus Biyiikliigu 2. Boyut — Askeri Giig
Niifus Sira Savunma Biitcesi Sira
(x1000) (US $Milyon)
ABD 326687 3 ABD 661501 1
Cin 1392730 1 Cin 168202 2
Japonya 126529 6 Japonya 47256 4
Almanya 82905 7 Almanya 45686 5
Hindistan 1352617 2 Hindistan 57874 3
Brezilya 209469 4 Brezilya 27952 7
Rusya 144478 5 Rusya 45349 6
iran 81800 8 iran 11166 8

Kaynak: The World Bank-Data Kaynak: 1ISS Military Balance 2019
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3. Boyut — Ekonomik Giig 4. Boyut — Kaynak Zenginligi (Petrol)

GSYH Sira Petrol Rezervleri Diinya
(US $Milyon) (Bin Varil) Sirasi
ABD 20544343.5 1 ABD 20970000 13
Cin 13608151.9 2 Cin 25630000 12
Japonya 49713231 3 Japonya 44120 77
Almanya 3947620.2 4 Almanya 129600 65
Hindistan 2718732.2 5 Hindistan 4495000 23
Brezilya 1868626.1 6 Brezilya 12630000 14
Rusya 1657554.7 7 Rusya 88000000 8
iran 454012.8 8 iran 157200000 4
Kaynak: The World Bank-Data Kaynak: CIA World Factbook
4. Boyut — Kaynak Zenginligi (Gaz) 5. Boyut — Siyasi istikrar
Gaz Rezervleri Diinya % Sira
(Milyar m3) Sirasi Oran
ABD 6071 6 ABD 61,90 3
Cin 5440 9 Cin 36,67 4
Japonya 21 74 Japonya 88,10 1
Almanya 39 64 Almanya 66,67 2
Hindistan 1290 22 Hindistan 14,78 7
Brezilya 377 34 Brezilya 31,90 5
Rusya 47800 1 Rusya 29,05 6
iran 33720 iran 14,76 7

Kaynak: CIA World Factbook

Kaynak: World Bank-Political Stability

6. Boyut — Hiikiimet Etkinligi

% Sira
Oran
ABD 92,31 3
Cin 69,71 4
Japonya 94,23 1
Almanya 93,27 2
Hindistan 63,94 5
Brezilya 36,06 8
Rusya 50,96 6
iran 37,50 7

Kaynak: World Bank — Government Effectiveness-Worldwide Governance Indicator
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Nifus Askeri Ekonomik Kaynaklar Siyasi Hiikiimetin Genel Skor
Giic Giig Istikrar  Yeterliligi Toplam
ABD 3 1 1 3 3 3 14 1
Cin 1 2 2 4 4 4 17 2
Japonya 6 4 3 8 1 1 23 3
Almanya 7 5 4 7 2 2 27 4
Hindistan 2 3 5 5 7 5 27 4
Brezilya 4 7 6 6 5 8 36 6
Rusya 5 6 7 2 6 6 32 5
iran 8 8 8 1 7 7 39 7

Clifford German'’in, dinya gug¢ indeksi (German F. C., 1960) formuline goére

yapilan hesaplamada Tablo 15’teki sonugclar ve siralama ortaya ¢gikmaktadir.

Tablo 15

Clifford German’in Diinya Gli¢ indeksi

N L P I M
Ng!(leer _Alan ) Nu fus Sanayi® Savunma® Skor Sira

ilah Milyon km (Milyon)
ABD 2 9,834 327 3643,2 3366,0 142692,0 1
Cin 2 9,597 1392 1736,5 664,2 7604,7 2
Hindistan 2 3,287 1352 311,8 342,8 4019,8 3
Rusya 2 17,098 141 325,8 1404,6 3776,8 4
Japonya 1 0,378 127 1011,6 556,7 1695,7 5
Almanya 1 0,357 83 1356,5 168,1 1608,0 6
Brezilya 1 8,515 209 209,5 100,2 519,5 7
iran 2 1,648 82 453 82,7 420,4 8

& b Elcano Presence Index’ten alinmistir.

Kaynak: CIA World Factbook, Elcano Presence Index 2019

Tek degiskenli verilerle yapilan GSYH (Normal Alcoc, 1970), Satin Alma

Paritesi ve Kisi Basina Gelir Siralamasi Tablo 16’dadir.
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Tek Degiskenli Olgiimler
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ALCOC & Kisi Basgi Kur Kisi Basi
NEWCOMBE GSMH GSYH
GSYH (3) (SAGP $) (Yerel Para $) $)
ABD 20,544,343.46 63690 1.00 62794
Cin 13,608,151.86 18170 6.62 9770
Japonya 4,971,323.08 44380 110.04 39290
Almanya 3,947,620.16 54560 0.85 47603
Hindistan  2,718,732.23 7680 3.65 2010
Brezilya 1,868,626.09 15850 68.39 8920
Rusya 1,657,554.65 26900 62.67 11289
iran 454,012.77 21050 40864.33 5627

Kaynak: World Bank, International Comparison Program Database

Sekil 16'da tek ve c¢ok degiskenli olgumler ile elde edilen sonuglar
gosterilmektedir. ABD kur degeri ve Clifford hari¢ butun élgimlerde ilk sirada yer
alirken, Japonya yine kur degeri ve Clifford hari¢ butin olgumlerde uglncu
sirada, Brezilya’nin genel olarak élglimlerde altinci, iran’in son sirada yer aldig
gorulmektedir. Kur degeri ile yapilan siralamanin diger degigkenlerle elde

edilenden  farkli  sonuglar vermesi nedeniyle guvenilir olmadigi
degerlendiriimektedir.

Sekil 16

Sert Gii¢ Olgiim Sonuglari Semasi

\ SBS WALTZ  CLIFFORD N%ﬁ%%in?e Kisﬂg?' Kgiss':f' Kur
1 ABD ABD ABD ABD ABD ABD

2 GIiN GiN (od] (od] ABD
3 JAP JAP HIiN JAP JAP JAP HIiN
4 BRE _ RUS

5 RUS HIN JAP

7 RUS BRE

8
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3.5. Sonug

Gucun tanimlari ve gesitleri incelendiginde gucun sert (askeri, ekonomik) ve
yumusak gugten olustugu gorulmektedir. Sert gu¢ hesaplama modellerinin
bazilari ulusal gucu askeri gugle 6zdeslestirmektedir. Bunlardan bir kismi askeri
harcamalari, diger bir kismi askeri yetenekleri temel dl¢ut olarak kullanmaktadir.
Askeri yeteneklerin yani sira ekonomik gostergeler esas alinarak yapilan
Olcimlerde, GSYH, kisi bagina gelir, kur degerleri veya sanayi Uretim kapasitesi,
enerji tiketimi ve sahip olunan dogal kaynaklar gibi degigkenler kullaniimaktadir

Yumusak gug ise fikirler Ustundeki guc¢ olarak Gramsiyan hegemonyaya
benzemektedir. Liberal demokratik dizende uluslararasi kural, kurum ve normlar
yumusak guce olumlu yonde etki saglamakta, kuresel liderin konumunu

mesgrulastirirken, aktorleri gonullu olarak hegemonun iradesine tabi kilmaktadir.

ilgili kurumlarca yapilan élgiimlerde de ekonomik ve yumusak giiciin énemi

artarken, askeri gucte azalma egilimi gérulmektedir.

Sert gu¢ ¢ok degiskenli hesaplama modellerinin yani sira tek bir degiskenle
de Olcumlenebilmektedir. Tek degiskenli olgumlerin populer olmasinin nedeni
basit olmalarindan kaynaklanmaktadir. Ancak gergekgi olmadiklari yoninde
elestiriler bulunmaktadir.

Yumusak gug olgumleri ise devlet (6zgurluk, insan haklari demokrasi), kultar,
egitim, turizm, gog, katilimcilik (diplomatik aginin gucu, kuresel angajmanlari),
girisimcilik (ulkenin ekonomik modeli, ¢calgilabilirligi, innovasyon kapasitesi) ve
dijital yapi gibi somut veriler ile anket uygulamalari seklinde yapilmaktadir.

Tez kapsaminda yapilan sert gug olgumlerinde tek ve gok degiskenli modeller

kullaniimis;
ABD’nin kur degeri hari¢ 1’inci sirada,
Cin’in kigi bagi gelirler ve kur hari¢ genel olarak 2’nci sirada,

Japonya’nin Clifford ve kur hari¢ tim olgimlerde 3’Uncu sirada,
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Brezilya’nin SBS ve Clifford hesaplama modeli ile kigi bagina gelir (SAGP)

hari¢ diger 6lgumlerde 6'nci sirada,
Rusya’nin genel olarak 4 ve 7’nci siralar arasinda,
iran’in SBS ve kisi basi gelirler hari¢ genel olarak 8'inci sirada,

Almanya ve Hindistan'in her olgumde farkli siralarda konumlandiklar

goralmustar.

Askeri gug¢ acisindan savunma butgesi 0l¢ut alindiginda ABD’nin savunmaya
ayirdigi  kaynagin, tez kapsaminda incelenen diger ulkelerin savunma
butcelerinin toplaminin 2,8 kati kadar oldugu gorulmektedir. Dunya geneli ile
kargilastinldiginda tek basina ABD savunma harcamalari kuresel toplamin
%43’'une tekabul etmektedir. Askeri gug acisindan ABD dunya genelinde ezici
ustinluge sahiptir.

Ekonomik gu¢ olarak ABD, Sekil 17°de gorulen GSYH ve kisi basina geliri ile
dinya genelinde ve dolayisiyla analiz edilen ulkeler arasinda ilk sirada yer
almaktadir. Cin’in GSYH’1 ABD’nin %67’si kadardir.

Sekil 17
Ekonomik Karsilastirma ABD-Cin

Amerika Birlesik Devletleri / Gayrisafi Yurtigi Hasila Amerika Birlesik Devletleri / Kigi bagina SAGP dolari cinsinden GSMG

20,54 trilyon USD (2018) 63.690 SAGP dolari (2018)

25T © Amerika © Amerika
20,54 trilyon 63.690 SAGP
USD (2018)

dolari
® Gin Almanya
13,61 trilyon ) 54.560 SAGP
USD (2018) dolan
20.000

Gin
18.170 SAGP
dolar

Kaynak: World Bank, International Comparison Program Database

Yumusak gu¢ degerlendirmelerinde ise, dlgum yapan kurumlardaki verilerin
ortalamasina gore siralama; Almanya, ABD, Japonya, Cin, Rusya, Brezilya,
Hindistan, iran seklinde olmaktadir. Olgiimlerde ABD’nin yumusak giiciinde
dusus oldugu gorulmektedir.
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BOLUM IV

BULGULAR

Bu bolumde sert ve yumusak gucu olusturan degiskenler nicel ve nitel olarak
kuresel lider ABD ile buyuk imparatorluklar kurmus, iki dinya savasina katiimis,
son savagta tamamen yakilip yikilmig, yukselerek ilk bes ekonomi arasina
girmeyi basarmis Almanya ve Japonya, Organski tarafindan yarim asir énce
yukselecekleri ongorulen, enerji kaynaklari bakimindan zengin, Ustunluk elde
etmesi halinde hem Asya, hem Avrupa’da hegemonya tesis edebilecek olan
Rusya Federasyonu (RF) ile Hindistan, Cin Halk Cumhuriyeti (CHC), Brezilya ve
maruz kaldigi ABD, BM ve BM digi (AB ve 10 ulke) yatirimlarla statuko kargiti
durusu belirgin, gorunur gaz rezervleri bakimindan dinya siralamasinda 2’nci,
petrol rezervleri bakimindan 4’lincii sirada bulunan iran 6zelinde analizler

yapilacaktir.

4.1. Amerika Birlesik Devletleri

1989’da Berlin Duvarr’nin yikilmasi ve ardindan 1991°de Sovyetlerin ¢gokmesi
ile birlikte ABD dunyanin tek super gucu olarak kaldi.

Bir goruse gore, “Amerikan Yuzyili” igin tguncu onemli tarih, ABD’nin askeri
kuvvet intikal ettirebilen tek gug olarak kaldigi 1991 yilidir. Halen Amerikan deniz
kuvvetleri kendinden sonra gelen 17 Ulkenin deniz kuvvetinin toplamina esit bir
guce sahiptir. Ayrica Amerikan ordusu hava ustunligunu elinde tutmakta, uzayda
ve siber uzayda lider konumda bulunmaktadir. ABD’nin askeri butgesi kuresel
toplamin neredeyse yarisi kadardir. Bugin ABD’ye karsi bir koalisyon olusturulsa
dahi ABD’nin askeri gucunu dengeleyebilecek glice ulasamadiklari gorulmektedir
(Nye, 2015, s. 7, 8).

Modern tarihte higbir tlke ABD’nin su an sahip oldugu askeri ustunlige sahip
olamamigtir. Bazi analizciler bunu Amerikan hegemonyasi olarak adlandirmakta
ve 19. yuzyilin Britanya hegemonyasi ile kiyaslamaktadir. Hatta Amerika'nin
Britanya’nin izledigi yolu takip ettigini ileri surenler bile bulunmaktadir (Nye, 2015,
s. 8). Britanya kendisinden sonraki iki donanmaya esit bir deniz kuvveti ile
yeryuzinde yasayan insanlarin dortte birinin Uzerinde hakimiyet tesis etmis,
gunesin batmadigi imparatorluk olarak aniimistir. Nye’'a gore o zamanki Britanya
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ile modern Amerika’'nin askeri gucu arasinda goreceli olarak aslinda ¢ok buyuk
farklar bulunmaktadir. I. Dunya Savasi sirasinda Britanya buyulk gugler arasinda
askeri personel sayisi ve GSYH bakimindan 4’Uncu sirada, askeri harcamalar
acisindan 3’uncu. sirada bulunmaktaydi. Britanya glglu Almanya ve Rusya ile
kusatiilmisken, ABD’nin komsulari gugsuzdur ve iki taraftan okyanuslara
aciimaktadir (2015, s. 8, 9).

Ayrica hegemonya igin ne kadar guglu ve ne derece esitsizlik olmasi gerekir
konusunda uzlagilmis bir tanim bulunmamaktadir. Bazen hegemonya ve
emperyalizm birbirlerinin yerine kullaniimakta, hegemonya oncelik (primacy)
veya en fazla gug kaynaklarina sahip Ulke olarak da anilmaktadir (2015, s. 9).

Nye’a gore Amerika’nin hegemonyasindan bahsedenler ABD'’nin neredeyse
40 yil boyunca askeri gu¢ bakimindan Sovyetler ile denge stratejisi uyguladigini
unutmus gorunmektedirler. lkenberry’nin belirttigi gibi ABD guvenlik ve agik
pazari desteklemek gibi kuresel hizmetler saglayarak diger devletleri yanina
cekmis, direng gostermek yerine birlikte ¢alismalarini saglamistir. Burada Nye,
gercekler ile Amerika’ya iliskin mitlerin karistirildigr gortusundedir. Cunku
gercekten kuresel Olgekte bir duzen tesis edilmemis, ama ayni ideolojiye sahip
ulkeler Amerika ve Bati Avrupa etrafinda bir araya gelmislerdir. Cin, Hindistan,
Endonezya ve Sovyet Blogu gibi ulkeler Amerika’'nin olusturdugu duzenin disinda
kalmiglardi. Oysa bu Ulkelerde neredeyse dunya nufusunun yarisi yagiyordu.
Nye, “bu yuzden belki de Amerika i¢in ‘yarim hegemonya’ (half hegemony) dense
daha dogru olur’ demektedir. 1945’ten sonra Amerikan’in etrafinda olusan bu
kismi dunya duzenini Geir Lundestad, “davete dayali imparatorluk” (empire by
invitation) olarak adlandirmistir (2015, s. 8-10). Cin, Hindistan, Brezilya ve diger
yukselen gugler bu duzene yandaslastirilabilmisler midir? Amitav Acharya’ya
gore hayir (2014, s. 48).

‘Amerikan Yuzyili” bazen gu¢ kaynaklari bakimindan Ustunluk, bazen diger
ulkeler igin kurallar koymak, bazen de istenilen sonuglari elde etmek igin etki
olusturmayi ifade etmektedir. Bu belirsizlik yuzunden Noam Chomsky Cin’in
kaybedilmesini Amerika'nin inigindeki ilk basamak olarak gormektedir. ABD’nin
hegemonyasi hukim surmus olsaydi, neredeyse dinya ekonomisinin yarisina
hikmeden 1945’teki Amerika ile baglamig olur ve kuresel Uretimde %25e
geriledigi 1970’e kadar surmus olurdu ki (Nye, 2015, s. 12) Wallerstein’in
onermesine gore Birlesik Devletlerin hegemonyasi 1945'ten 1967’ye kadar
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surmustur (Wallerstein, 1984). Bu periyotta Nye’a gore ABD gergeklestirmeyi
planladi§i  hedefleri elde edememistir. Ornegin; Sovyetlerin  nikleer
silahlanmasina, komunistlerin Cin ve Vietnam’in yarisini ele gegirmesine, Kore
Yarimadasindaki savasa, Sovyetlerin Macaristan ve Cekoslovakya'da
gostericileri bastirmasina, Castro’nun Kuba'yi ele gegirmesine engel olamamistir
(2015, s. 13).

Ulkenin (i¢ tip glic kaynagi Uzerindeki orantisiz payi nedeniyle Nye
hegemonya yerine 6ncelik (primacy) veya ustunluk (preeminence) kelimelerini
kullanmay: tercih etmektedir. Nye’a gore 1945’ten sonra ABD ekonomik gug¢
olarak hegemon olmaktan ¢ok ustun (preeminence) olan, kiuresel gug dengesi
bakimindan merkezde yer alan bir aktordir. Amerikan yuzyilinin dogum tarihi
1941, 6lum tarihi belirsizdir (Nye, 2015, s. 13, 14).

Tablo 17’de buyuk guglerin milli gelirleri gosterilmektedir. ABD’nin milli
hasilasi 2018'de kuresel toplamin 2’UnU olustururken, geleneksel buyuk glglerin
milli hasilalarinin toplamina orani %40,79’tir (The World Bank, 2020).

Tablo 17
Bliyiik Giglerin Milli Gelirleri, 1986-2018

1986 1992 1996 2002 2008 2018
Fransa 603.603 1,310.153 1,578.624 1,378.321 2,693.613 2,777.535
Almanya 810.304 1,927.204 1,457.974 1,895.913 3,5606.923  3,947.620

Japonya 1,532.028 3,477.065 5,200.504 4,236.594 4,869.121  4,971.323

UK 499.198 1,043.401 1,208.155 1,556.371 2,827.343  2,855.296
20,544.34
ABD 4,289.871 6,072.35 7,805.278 10,145.806 14,573,576 5
13,608.15
Cin 315.752 435.424 788.443 1,406.922 3,888.082 ]
Rusya - 435.125 386.295 305.799 1,371.173  1,657.554

Kaynak: Dinya Bankasi, Dinya Kalkinma Goéstergeleri, 2020. (Milyar ABD dolari)
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Amerika’nin ekonomik buyUklik olarak avantaji kisi basina gelirde daha
belirgin gorunmektedir. Diger demokratik buyuk gugler olan Japonya, Almanya,
Fransa ve Britanya genellikle ABD'’nin kigi bagina gelirinin 10-20 puan gerisinde
kalirken, Cin’de kisi bagina gelir ABD’nin toplaminin kuguk bir kismina tekabull
etmektedir. Askeri acgidan bakildiginda, ABD ve dunyanin geri kalani arasindaki
fark cok fazladir (Ikenberry G. J., 2011, s. 42). 2018'de Amerika’'nin askeri
harcamalarini kuresel toplama orani yaklasik %42,27 iken, buylk devletler
arasindaki pay1 %59,58'dir (lISS, 2019).

Dunya Bankasina gore satin alma paritesi bakimindan Cin’'in Gayri Safi
Yurtigi Hasilasi (GSYH) ABD’yi gegmigse de Nye’a gore bu “Amerikan yuzyili"nin
sona erdigi anlamina gelmemektedir. Cunku gucun tum bu boyutlari onemli
oldugundan ekonomi tek basina “Amerikan Yuzyili’ni tanimlamak igin yeterli
degildir. Ustlin bir glic, dnemli kaynaklara sahip olsa dahi, ABD’nin 1930’lardaki
izolasyonist politikalarinda oldugu gibi, bunu etkinlikle glce tahvil etmediyse
blyuk gug¢ olarak sayilmayabilmektedir. “Amerikan Yuzyilin” tanimlamanin en
uygun yolu, sahip oldugu gucun kaynaklarina bakmak yerine bu kaynaklari
kuresel gu¢ dengesini etkilemek icin nasil kullandigina bakarak yapmaktir (Nye,
2015, s. 3, 4).

Sekil 18
Bliytik Gdglerin Milli Gelirleri, 1986-2018

Buyuk Guglerin Milli Gelirleri

25.000.000
20.000.000 _
15.000.000 7
o 4
~ 4
10.000.000 . - ,°
5.000.000

0

1986 1992 1996 2002 2008 2018
e Fransa Almanya = Japonya

UK = . ABD = e Cin
...... Rusya

Kaynak: The World Bank, World Development Indicators, 2020



Tablo 18

Bliytik Giglerin Savunma Harcamalari, 2018

Savunma Biyiik Devletlerin Kiiresel
Harcamalan Toplaminin Toblamin %’si
(milyar $) %’si P °
ABD 706 59.59 42.27
Cin 209 17.64 12.51
Fransa 50.7 4.28 3.03
UK 59 4.98 3.53
Rusya 63.1 5.33 3.77
Japonya 47.3 3.99 2.83
Almanya 49.7 4.19 2.97

Kaynak: The International Institute for Strategic Studies-Military Balance 2019

Sekil 19

Bliytik Giglerin Savunma Harcamalari, 2018

Savunma Harcamalari ¢,
17,64%
Fransa
4,28%
UK
4,98%
Rusya
5,33%
Japonya
3,99%

Almanya
4,19%

ABD
59,59%

Kaynak: The International Institute for Strategic Studies-Military Balance, 2019

Diger gostergelere bakacak olursak;
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En blyuk 500 kuresel girketin yaklasik yarisi Amerikan sirketleridir. Bu sayi

ikinci sirada yer alan Japonya’nin bes kati kadardir. En iyi dinya markasinin 62’si

ve en iyi 10 isletme fakdltesinin sekizi ABD’dedir (Nye, 2004, s. 70).

ABD’de diger ulkelerin toplamindan daha fazla kitap yayinlanmaktadir.
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Japonya’nin sahip oldugunun Ug kati kadar internet sunucusuna sahiptir.

Fizik, kimya ve ekonomi dalinda Nobel 6dullerinde ilk sirada yer almaktadir.

Nobel edebiyat 6dulunde Fransa’dan sonra ikinci sirada yer almaktadir.

Kendisinden sonra ikinci sirada yer alan Japonya’dan dort kat daha fazla
bilimsel makale yayinlanmaktadir (Nye, 2004, s. 70, 71).

Yumusak ve sert gug dlgumlerine bakildiginda ABD; yumusak gug olarak Soft
Power 30 degerlendirmesinde 5’inci, Elcano Global Presence’da 1’inci, IfG
Monocle 2018/19°da 9uncu sirada vyer almaktadir. Yumusak gug
degerlendirmelerinde tez kapsaminda incelenen Ulkeler arasinda, tum
derecelendirmeler dikkate alindiginda, Almanya’dan sonra 2'nci sirada
gelmektedir.

Sert gu¢ hesaplamalarinda ise degerlendirilen Ulkeler arasinda; Singer-
Bremer-Stuckey (SBS), Clifford German modellerinde, Kenneth Waltz’'in alti
kriterine gore, GSYH, Kigi Basi GSMH (SAGP), Kisi Basi GSYH degerlerine gore
ilk sirada, kur degerinde 2'nci sirada bulundugu gorulmektedir.

4.2. Almanya

Almanya 1871’te birlesmig, 1890'dan sonra guglenerek Avrupa’ya hakim
olmaya baglamigtir (Mearsheimer, 2014, s. 68). Wilhelm Almanya’si (1862,1930)
ve Nazi Almanya’si (1930-1945) olarak hegemonya pesinde kosan bes buyuk
devlet arasinda yer almistir (Mearsheimer, 2014, s. 348).

Wallerstein’a gbre ABD’nin dunya sisteminde hegemonya konumuna
yukseligi 1870’lerde, Birlesik Kralligin gerilemesiyle birlikte baglamigtir. Aimanya
da ABD gibi Britanya’nin halefi olmak i¢in rekabete katiimistir. ABD ve Almanya
1870 ile 1914 arasinda sanayi altyapilarini bayuk olgude gelistirmis ve her ikisi
de Buyuk Britanya'yl ge¢cmislerdir. Ancak biri hem deniz hem hava gucuyken,
digeri kara gucudur. Ayrica ABD gerilemekte olan Buyuk Britanya ile muttefiktir.
Wallerstein Almanya ile ABD arasinda, diunya sisteminde hegemonyayi
belirlemek icin yapilan iki dinya savasgina otuz yil suren tek bir savas olarak
bakmak gerektigini ileri sirmektedir (2004, s. 35, 36).

Ikenberry’e gore “1930’lardan Soguk Savas donemine kadar olan donemde
siyaset sadece gu¢ mucadelesi igin degil, modernlige alternatif yollar arasinda
rekabet seklinde olmustu ve Nazi Almanya'si otoriter kapitalist alternatifi teskil



120

ediyordu” (2011, s. 18). Il. Dunya savasinda maglup olan Almanya ile mizakere
masasina bile oturulmadi; Potsdam ve Yalta'da yapilan muzakereler ile Almanya
paylasiimigti. Savag sonrasi duzenlemeler ile ABD, Japonya gibi Almanya’nin da
liberal demokratik bir devlet olarak yeniden insasini sagladi (lkenberry G. J.,
2011, s. 21).

Tarkiye’'nin yarisi kadar yuz olgume sahip bir cografyada, 80 milyon ile
Avrupa’nin en fazla nufusuna sahip Almanya, Avrupa Birligi (AB)'nin en buyuk
ekonomisi olmayi bagsarmigtir. GSYH Satin alma gucu paritesi (SAGP)
bakimindan dinyanin en blyuk besinci ekonomisidir.

GSYH'nin %1,38’ini savunmaya ayirmaktadir. Ordusunun envanterinde
ndkleer silahlar bulunmamaktadir (lISS, 2019).

Medyan yasi 47,8 yil/kisi ile dunyanin en yasli dordinct nufusuna sahiptir.
Dogum orani %-0.19, ortalama omur 81,1 yil/kisidir. Ortalama émur bakimindan
ABD’nin ilerisindedir.

Almanya, ABD’nin en biyilk ticari ortagidir. ihracatinin %8,8'ini ABD’ye
yapmaktadir (CIA, 2020). En buyuk 100 markadan 8’i Alman sirketlerdir (Winter,
2019).

Ayrica Almanya Nobel edebiyat 6dullerinde dorduncd,

Nobel fizik ve kimya odullerinde Gguncu,

internet sunucusu saglamada dérdinci,

Siyasi siginma bagvurusunda ikinci,

Kitap satiglarinda Gguncu siradadir (Nye, 2004, s. 133).

Yumusak ve sert gug 6lgumlerine bakildiginda Almanya; yumusak gug olarak
Soft Power 30 degerlendirmesinde 3’Uncu, Elcano Global Presence’da 4’Uncd,
IfG Monocle 2018/19'da 2'nci sirada yer almaktadir. Yumusak gug
degerlendirmelerinde tez kapsaminda incelenen Uulkeler arasinda ilk sirada
gelmektedir.

Sert gu¢ hesaplamalarinda degerlendirilen Ulkeler arasinda; Singer-Bremer-
Stuckey (SBS) ve Clifford German modeli hesaplamaya goére 6’nci, Kenneth
Waltz'in alti kriterinde ve GSYH’da 4’Uncu, Kisi Bagi GSMH (SAGP) ve Kisi Bagi

GSYH’da 2'nci sirada, kur degerinde ilk sirada bulunmaktadir.
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4.3. Japonya

Japonya halihazirda dinyanin en buylk Uguncu ekonomisidir. Sanayisi
oldukga gelismigtir ve Asya’nin en modern ordusuna sahiptir. Bunlarin yani sira
nukleer silah Uretebilecek teknolojiye sahiptir (Nye, 2015, s. 28, 29).

Japonya’nin kigi basina dugen milli geliri, 1950’de ABD'nin %20’si kadarken,
yuzyilin sonuna dogru %75’ine yaklasmigtir. Japonya’nin zenginlesmesi
yumusak gucunu de olumlu etkilemektedir (Nye, 2004, s. 145).

Ancak Japonya’'nin bazi demografik sorunlari bulunmaktadir. Dinya Bankasi
verilerine gore 2018 itibariyla 126,5 milyon olan nufusunun 2050’de 100 milyona
dlismesi beklenmektedir.

Japonya yuksek yasam standardina, oldukga kalifiye is gucune, istikrarli
toplum yapisina, temiz hava ve su kaynaklarina sahip, tUretim becerileri olan, bazi
teknolojilerde lider konumda bulunan bir Ulkedir. Bunlarin diginda kdltard,
kalkinma yardimlari ve uluslararasi kurumlara destegi ile yumusak gug igin
gerekli kaynaklari yaratabilmektedir (Nye, 2015, s. 29, 30).

Uluslararasi en iyi 25 marka iginde Ug (Toyota, Honda, Sony) Japon markasi
bulunmaktadir. 1990’larda yasanan ekonomik yavaslama Japonya’nin ekonomik
basarisiyla ilgili ununu lekelemis de olsa ulkenin yumusak gug¢ kaynaklarini
ortadan kaldirmamistir (Nye, 2004, s. 147). Bugun Japonya pop muzikten
elektronige, mimariden modaya, mutfaktan sanata kulturel alanda 1980’lerden
oldugundan ¢ok daha fazla etkiye sahiptir (McGray, 2002).

Nye’a gore Japonya’'nin ABD’ye kargi ekonomik ve askeri bakimdan kuresel
rakip olarak ortaya ¢ikmasi ihtimal dahilinde degildir. CUnku kabaca Turkiye’'nin
yarisi kadar yuz olguime sahip ulkenin cografya ve nufus bakimindan ABD ile boy
Olcismesi beklenmemektedir. Modernlesme ve demokraside sergilemis oldugu
basarisi ile kulturl yumusak gucune avantaj saglamakla birlikte etnik merkezli
(ethnocentric) tutum ve politikalari buna engel olmaktadir.

Son donemde ig siyasette, Japon silahli kuvvetlerini savunma ile sinirlandiran
anayasasinin 9. maddesinin revize edilmesi ile nukleer silahlara sahip olunmasi
tartisiimaktadir (Nye, 2015, s. 30).

2006’dan buyana Japonya, Cin’in en buyuk ticari ortagi olmasina ragmen
Dogu Cin Denizi'ndeki egemenlik alanlarina yonelik iki uUlke arasinda
anlasmazliklar bulunmaktadir. 1930’larda yasanan tarihi travma, Japonya ve
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Cin’in birbirleriyle ¢atisan vizyonlar taraflar arasinda ittifak tesisinin dnundeki
engeller olarak gortilmektedir. Ornegin Cin, Japonya’nin BM Givenlik Konseyine
daimi Gye olmasi dusuncesine kargidir (Nye, 2015, s. 30, 31).

Japonya bir yandan egsiz kulturinu korurken, diger taraftan gelir dizeyi ve
teknoloji acisindan Bat’'nin medeniyet seviyesine ulagmis, tamamiyla
modernlesmig Bati digi ilk ornek olarak, yumusak gu¢ agisindan diger Asya
ulkelerinden daha Ustun bir pozisyonda bulunmaktadir.

Ayrica Japonya, patent sayisinda dunya birincisidir.

Kalkinma yardiminda dunya birincisidir.

Ortalama yasam surecinde birinci siradadir.

Kitap ve muzik satisinda ikinci sirada bulunmaktadir.

Aragtirma ve geligtirmeye (ARGE) butgesinden en fazla kaynak ayiran
dcuncu ulkedir.

Uluslararasi hava tagimaciliginda tguncu siradadir.

internet sunucusu sayisinda Uglincii siradadir.

Yuksek teknoloji ihracatinda uglncu siradadir (Nye, 2004, s. 146, 147).

Yumusak ve sert gu¢ Olgimlerine gore Japonya; yumusak gug¢ olarak Soft
Power 30 degerlendirmesinde 8’inci, Elcano Global Presence’da 6’nci, IfG
Monocle 2018/19'da 3’Uncu sirada yer almaktadir. Yumusak gug
degerlendirmelerinde tez kapsaminda incelenen ulkeler arasinda ABD’den sonra
3’Uncu sirada gelmektedir.

Sert gu¢ hesaplamalarinda degerlendirilen Ulkeler arasinda; Singer-Bremer-
Stuckey (SBS) modeli hesaplamada, Kenneth Waltz'in alti kriterine gore, GSYH,
Kisi Basi GSMH (SAGP), Kisi Bagsi GSYH'da 3’Uncu sirada, Clifford German
modelinde 5’inci, kur degerinde 7’nci sirada bulunmaktadir.

4.4. Rusya Federasyonu

Sovyetlerin 1956'da Macaristan’i, 1968'de Cekoslovakya'yl isgali, cekici
populer kulturden yoksun, kapali sistemi ve sert dig politikalari nedeniyle Rusya
Federasyonu (RF) yumusak gug agisindan ABD’ye rakip olamamistir (Nye, 2004,
s. 128-131).

RF dogal kaynaklar agisindan zengin bir tlkedir. Suudi Arabistan’dan fazla
gaz ve petrol Uretmektedir. Kuresel Olgcekte nikleer silahlarin yarisina sahiptir.
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Ordusundaki asker sayisi ABD’ninkinden fazladir. Arastirma ve gelistirmede
(ARGE) en fazla yetismis elemana sahip ulkedir (Nye, 2015, s. 32).

Ekonomisi agirlikh olarak enerji ihracatina bagimhdir. Petrol ve gaz satiglari
ihracatinin Ucgte ikisini, devlet gelirlerinin %20’sini olugturmaktadir. Yuksek
teknoloji, iretim ihracatinin yalnizca %7’sini (ABD’de %28) olugturmaktadir (Nye,
2015, s. 33).

ilk ylize giren sadece bir Universitesi bulunmaktadir. Hollywood ya da
Bollywood gibi film endustrisi yoktur.

BM’in orta vadeli tahminlerine gore Rusya’nin 145 milyon olan nufusu
yuzyllin ortalarina dogru 121 milyona gerileyecektir. RF savunma sanayi gibi
alanlarda yetigsmis, yetenekli insan kaynaklari bulunmaktadir. Teknolojik olarak
gelismis sistemleri Uretebilecek kapasiteye sahiptir (Nye, 2015, s. 34).

Nye, Putin’in Rusya’sini uzun donemli gelisme igin stratejiden yoksun
gormektedir. Amerika’nin ustinlugunu yipratmak isteyen diger revizyonist gugler
igin katalizor gorevi yapmaktadir. Liberalizm karsiti ideolojisi ve igerideki Rus
milliyetciligi nedeniyle yumusak gucu zayiftir. Digarida cazibesi olmadigi gibi
guven tesis etmede sorunlari bulunmaktadir (Nye, 2015, s. 35).

Nye'a gore, Soguk Savas yillarinda oldugu kadar Amerika’nin gucunu
dengeleme ve “Amerikan Yuzyilin1” sonlandirmaya neden olabilecek kapasiteye
sahip degildir.

Diger taraftan bolgenin iki buyuk gucu Rusya ve Cin arasinda tarihten gelen
bir guvensizlik bulunmakta, Orta Asya’da nufuz olusturmak Uzere birbirleriyle
rekabet etmektedirler. Cinliler Rusya’yi ham madde karsiligi, imalat sanayi igin
pazar olarak gormektedirler. Rusya’nin ekonomik ve askeri olarak gerileyisi,
yukselen Cin’e karsi endiselerini artirmaktadir.

Rusya halen ABD’ye karsi potansiyel tehdittir. Cunktd ABD'yi tahrip edecek
yeterlilikte nukleer basglik ve flzeye sahip tek Ulkedir. Ayrica askeri agidan
gerilemesi nukleer statisunden vazge¢mek konusunda daha isteksiz
davranmasina neden olmaktadir (Nye, 2015, s. 36-38).

Yumusak ve sert gu¢ olgumlerine bakildiginda Rusya; yumusak gug¢ olarak
Soft Power 30 degerlendirmesinde 30’uncu, Elcano Global Presence’da 8’inci
siradadir. IfG Monocle 2018/19’da ilk 25 arasina girememistir. Yumusak gug
degerlendirmelerinde tez kapsaminda incelenen ulkeler arasinda Cin’den sonra

5’inci sirada yer almaktadir.
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Sert gug¢ hesaplamalarinda degerlendirilen tlkeler arasinda; Clifford German
modelinde, Kisi Basi GSMH (SAGP) ve Kisi Bagsi GSYH’da 4’Uncu, Singer-
Bremer-Stuckey (SBS) ve kur degerinde 5’inci, Kenneth Waltz'in alti kriteri ve
GSYH’da 7’'nci sirada bulunmaktadir.

4.5. Hindistan

Cin’den sonra en fazla nufusa sahip tlkedir. Nufusunun 2025’te Cin’i ge¢gmesi
beklenmektedir. Ancak okur yazarlik seviyesi ile kalkinma hizi bakimindan Cin'’in
bayagi gerisindedir (Nye, 2015, s. 38).

1947°de bagimsizligini kazanmasinin ardindan, i¢ piyasa odakli planlamayla
agirhkh olarak agir sanayiye yonelmigtir. 1990’larin bagindaki pazar odakl
reformlar sonucunda kalkinma hizi %7’nin Uzerine ¢ikmigtir. Ancak iki haneli
buylime tahminleri gergeklesmemisg, 2014’te %5’e gerilemigtir (Nye, 2015, s. 39).

ingilizce 50-100 milyon kadar insan icin resmi dildir. Bu dil temeli Gizerinde
bilisim sanayi kuresel olgekte rol alabilecek durumdadir. Aktif uzay programi
bulunmaktadir. 2014’te Mars’a uydu gondermistir.

Askeri guc¢ bakimindan; 90-100 kadar nukleer silahi, orta menzilli fuzeleri, 1,3
milyon askeri, kiresel toplamin %3’Une tekabul eden 50 milyar dolar savunma
harcamasi gibi 6nemli gu¢ unsurlari bulunmaktadir (Nye, 2015, s. 39).

Hindistan’in etkili bir diasporasi ve film sanayi vardir. Bollywood yilda ¢ekilen
film sayisi bakimindan dinya birincisidir. En bayuk 100 marka arasinda ug¢ Hintli
firma bulunmaktadir (Winter, 2019).

Olumsuz yonlerine bakilacak olursa, Hindistan okur yazar olmayan ve aglk
icinde yagsayan yuz milyonlarca nufusu ile gelismemis bir Glkedir. 1,2 milyon olan
ulke nafusunun Ggte biri agir yoksulluk icinde yasamaktadir (Nye, 2015, s. 40).

Demokratik siyasetten yararlaniyor gibi gorinse de devlette agiri burokrasi
hakimdir. Ayrica radikal Hindu gruplarin Gujarat eyaletinde Muslumanlari
oldurmesi, Kesmir'de yillardir devam eden c¢atigsmalar Ulkenin dis politikadaki
itibarini ciddi sekilde zedelemistir (Nye, 2004, s. 151, 152).

Cin ndfusunun %9%’i okur yazar iken, Hindistan nufusunun %63’ okur
yazardir. ilk yiize giren Hint Universitesi bulunmamaktadir. Hindistan’daki
universiteler her yil ABD’nin yetistirdigi muhendislerin iki kati kadar muhendis
mezun etmekte, bunlarin sadece 1/15’i ancak alti aylik egitimin ardindan
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firmalarda caligsabilmektedirler. Hindistan’in yuksek teknoloji ihracati toplam
ihracatinin  %5’ini olusturmaktadir. Cin’de bu oran %30 civarindadir. Cin
Hindistan arasindaki ticaret hacmi artmakla birlikte her iki Ulke arasinda
olusturulabilecek koalisyonun Amerikan karsiti bir ittifaka donusme ihtimali Nye’a
gore azdir (Nye, 2015, s. 40).

Hindistan ile Cin arasinda 1962’de baglayan sinir sorunlarinin 1993 ve
1996’da yapilan antlasmalar ile ¢ozulmeye calisiimigsa da 2009°da Cin’in
faaliyetleri nedeniyle ihtilafli hale gelmistir. Hindistan Cin’in muttefiki olmaktan
cok, Cin’i dengelemeye en uygun aday olarak gorulmektedir (Nye, 2015, s. 41).

Yumusak ve sert gug olcumlerine bakildiginda Hindistan; yumusak gug olarak
Soft Power 30 degerlendirmesinde ilk 30’a girememig, Elcano Global
Presence’da 16’nci, IfG Monocle 2018/19'da 24’Uncu sirada yer almigtir.
Yumusak gug degerlendirmelerinde tez kapsaminda incelenen ulkeler arasinda
Rusya’dan sonra 6’nci sirada yer almaktadir.

Sert gu¢ hesaplamalarinda degerlendirilen tlkeler arasinda; Clifford German
modeli ve kur degerlerinde 3’Uncu, Kenneth Waltz'in alti kriteri ve GSYH'da 5'’inci,
Singer-Bremer-Stuckey (SBS), Kisi Basi GSYH ve Kisi Bagi GSMH (SAGP)'da

8’inci sirada bulunmaktadir.

4.6. Brezilya

1990’larda enflasyonun kontrol altina alinmasi ve pazara yonelik reformlarin
tesis edilmesinden sonra %5 gibi etkileyici bir blyime oraniyla buyimus, ancak
son yillarda yavaslamaya baslamigtir. Topraklari Hindistan’in U¢ kati kadardir.
200 milyonluk nufusunun %90’1 okur yazardir.

Brezilya’nin o6nemli gu¢ kaynaklari bulunmaktadir. Brezilya kiyilari
aciklarinda 2007°de 6nemli petrol yataklari bulunmustur.

Ulkenin nikleer silahlari bulunmamaktadir (Nye, 2015, s. 42).

Ulkede cinayet orani ylksektir ve yolsuzlukla ilgili ciddi problemleri
bulunmaktadir. Uluslararasi Seffaflik Dernegine gore 175 Ulke arasinda yolsuzluk
algisi endeksinde 72. sirada (Cin 80, Hindistan 94, ve Rusya 127) bulunmaktadir.
Dunya Ekonomik Forumunun ekonomik alanda rekabetcilik siralamasinda
Brezilya 144 ulke arasinda 57'nci siraya yerlesmigtir. Brezilya arastirma
gelistirmeye OECD ortalamasindan daha az kaynak ayirmaktadir. Patent sayisi
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bakimindan kendisinin dortte biri kadar nufusa sahip Guney Kore, Brezilya’dan
30 kat fazla patente sahiptir. Uretim hizi 2000 yilindan buyana yavaglamistir.

Dis politikada, ABD’nin iran ve Veneziiella’'ya karsi politikasini degistirme
taleplerine direnmektedir. Diger taraftan Brezilya temel siyasi hedeflerini
olusturan; BM Guvenlik Konseyine daimi Uye olma ve Guney Amerika Blogunu
tesis etmek konularinda onemli gelismeler kaydedememigtir. Nye'a gore,
Brezilya'nin ekonomik olarak buyuyerek ABD’yi gecmesi veya Amerikan
yuzyilinin sonunu getirebilecek akimlara katilmasi zor gorulmektedir (Nye, 2015,
S. 43).

Yumusak ve sert gug olgumlerine bakildiginda Brezilya; yumusak gug olarak
Soft Power 30 degerlendirmesinde 26'ncl, Elcano Global Presence’da 18’inci, IfG
Monocle 2018/19'da 25'inci sirada yer almistir. Yumusak gug
degerlendirmelerinde tez kapsaminda incelenen Ulkeler arasinda Hindistan’dan
sonra 7°nci sirada gelmektedir.

Sert gu¢ hesaplamalarinda degerlendirilen Ulkeler arasinda; Singer-Bremer-
Stuckey (SBS) modeli hesaplamada 4’Uncu, Kenneth Waltz'in alti kriterinde,
GSYH, Kisi Basi GSYH ve kur degerlerinde 6’nci, Clifford German modelinde ve
Kisi Bagi GSMH (SAGP)'da 7'nci sirada bulunmaktadir.

4.7. iran

1979'da sah Riza Pehlevi'nin devriimesinden buyana iran islam Cumbhuriyeti
olarak, teokrasi ile yonetilmektedir (CIA, 2020).

83 milyon nufusa ulasan iran halkinin %51’i Acem’dir. Medyan yas 31,7,
ortalama omur 74,5 yil/kisi, nufus artis hizi %1,1°dir.

2018 yih GSYH’1 430 milyar dolardir. Savunma butgesi milli butgenin %4,5’ini
olusturmaktadir. Orta ve kisa menzilli kitalararasi fuzeleri bulunmaktadir (IISS,
2019). Uranyum zenginlestirme programini durdurmasi ve Uluslararasi Atom
Enerjisi Ajansi’na karsi sorumluluklarini yerine getirmesini teminen BM Guvenlik
Konseyi yaptirimlarina maruz kalmigtir. Bes daimi uye ve Almanya (P5+1) ile
Temmuz 2015’te Ortak Kapsamli Eylem Planini (Joint Comprehensive Plan of
Action-JCPOA) imzalamig yaptinnmlarin gevsetilmesi karsiliginda nukleer

programina iligkin kisittamalara uymay taahhut etmigtir.
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Uluslararasi enerji guvenligi ve diunya ekonomisinde, genis petrol ve dogal
gaz kaynaklari nedeniyle onemli bir konuma sahipti. OPEC uyesi Ulkedir.
Karesel ham petrol rezervlerinin 1/10’una sahiptir. Petrol rezervlerinin énemli bir
kismi (%71) kiyi bolgelerinde, ana kara igerisindeki petrolin 6nemli bir kismi
(%80) Huzistan bolgesinde bulunmaktadir. Ayrica Hazar Denizi'nde rezervleri
bulunmaktadir. Dogalgaz rezervleri bakimindan ise ilk siradadir. Gaz
rezervlerinin onemli bir kismi (%40) Guney Pars sahasinda bulunmaktadir (US
Energy Information Administration, 2019).

iceride istikrar konusunda énemli sorunlar yagamaktadir. Aralik 2017, Ocak
2018 ve Kasim 2019 ekonomik nedenlerle Ulke genelinde protesto gosterileri
olmus, guvenlik gugleri tarafindan bastiriimistir (CIA, 2020)

Siyasi haklar ve sivil 6zgurlukler konusunda sorunlu bir Ulkedir. Freedom
House’un 2020 degerlendirmesine gore kuresel 6zgurluk skoru 17/100 ile “6zgur
olmayan” Ulke kategorisindedir. Internet Ozgirlik Skoru 15/100 ile “6zgir
olmayan” Ulkeler arasindadir (Freedom House, 2020).

V-Dem'in liberal demokrasi indeksinde 179 uUlke arasinda 141’inci siradadir
(V-Dem Institute, 2020).

Yumusak ve sert gii¢ dlglimlerine bakildiginda iran; yumusak giic olarak Soft
Power 30 degerlendirmesinde ilk 30’a girememis, sadece Elcano Global
Presence’da 34’Uncu sirada gosterilmigtir. IfG Monocle 2018/19°'da da ilk 25'te
yer alamamistir. Yumusak gug¢ degerlendirmelerinde tez kapsaminda incelenen
ulkeler arasinda Brezilya'dan sonra 8'inci sirada gelmektedir.

Sert gug hesaplamalarinda degerlendirilen Ulkeler arasinda; Kisi Basi GSMH
(SAGP)'da 5'inci, Singer-Bremer-Stuckey (SBS) ve Kisi Bagi GSYH'da 7’nci,
Clifford German modelinde, Waltz’in alti kriterinde, GSYH ve kur degerlerinde
8’inci sirada bulunmaktadir.

4.8. Cin Halk Cumhuriyeti

Cin yuzolgumu itibariyla ABD kadardir. Ancak, nufusu ABD nufusundan dort
kat fazladir. Her bes yilda bir ulusal gelirini iki katina ¢ikarmaktadir. En degerli 10
kiresel marka arasinda Alibaba ve TenCent yedinci ve sekizinci siralari
paylagsmaktadir. En buyuk 100 markadan 16’si1 Cinli sirketlerdir (Winter, 2019)
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Nye, Cin’in hizla yukseliginin tarihte Atina’nin hizla guglenmesinin Sparta’da
yarattigi korku ve Peleponnes Savasini aciklayan Thucydides Tuzagina
benzetmektedir (2015, s. 47) Mearsheimer ise, Cin’in baris iginde
yukselemeyecegini ileri surmektedir (2014, s. 4). Ancak Nye’a gore Cin askeri,
ekonomik ve yumusak gu¢ bakimindan ABD’nin gerisinde bulunmakta ve dig
politikasiyla kendi bolgesi ve ekonomik kalkinmasina odaklanmis gérunmektedir
(2015, s. 47). Jonathan Fenby’nin degerlendirmesine gore Cin istese dahi
duinyaya egemen olmak igin gerekli ekonomik, siyasi ve beseri kaynaklara sahip
olamayacaktir (2014, s. 26).

Ticaretin finansmaninda Yuan'in kullaniimasini 6zendirmeye c¢alisarak
parasinin mali gucunu artirmay1 denemigtir. Kuresel ticarette Yuan halen %9
oraninda kullaniimaktadir. Yuan'in rolunun artmasi beklenirken, dolarin yerini
almasi intimal dahilinde goriimemektedir. Muhtemelen Cin on yil iginde dinyanin
en buyuk ekonomisi olacak ancak en gelismis ekonomi olamayacaktir (Nye,
2015, s. 51).

Cin’in kirsal kesimi olduk¢a bluyuk ve gelismemigstir ve hizla sehirlesme gibi
sorunlari bulunmaktadir. Cin’in kisi basina geliri ABD'nin 1/4’G kadardir (Nye,
2015, s. 49).

Cin merkezli patent sayisi her gegen gun artmakta ve gelismis ulkeleri
gecmektedir. Ancak Cin patentlerinin buyUk bir kismi sanayi zincirinin 6nemsiz
bilesenlerini olugturmaktadir. Cin bilim ve teknolojik innovasyonda zayiftir.
‘iPhone siparisi” (iPhone jobs) Uretebilmelerine ragmen “Steve Jobs”
uretemediklerinden yakinmaktadirlar. Cin’de ticaret hacmi artarken, katma deger
ABD’de artmaktadir (Nye, 2015, s. 52).

Gelecekte Cin’'in ekonomisi bir noktada yavaslamaya baslayacak, ancak
dusuk seviyelerde de olsa dunya genelinden hizl bir sekilde buyimeye devam
edecektir. Orta gelir tuzagi olarak ifade edilen durum altin kural olmamakla birlikte
(Japonya ve Guney Kore orneklerinde goruldugu uzere) ekonomik kalkinma
modellerinde innovasyon ve degdisimi basaramadiklarinda Ulkelerin kargilagtiklari
genel bir durumdur. Baskan Xi Jinping sorunun farkinda oldugundan boyle bir
basarisizlikla karsilasmamak adina pazara yonelik reformlar yapmaktadir (Nye,
2015, s. 52).

Cin ekonomisi verimsiz kamu tesekkulleri, buyuyen sosyal adaletsizlik,
cevrenin kirletiimesi, buyuk i¢ gog, yetersiz sosyal guvenlik agi, yolsuzluk,
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hukukun Ustunlugu ilkesindeki yetersizlikler gibi birgok sorunla bogusmaktadir.
Ulkenin kuzey ve dogu kesimleri ile gliney ve bati kesimleri arasinda gelir
dagiliminda ugurum bulunmaktadir. 31 eyaletin sadece 10'u kisi basina gelir
ortalamasinin Ustundedir. Gelismemis eyaletler Tibet ve Sincan gibi azinliklarin
bulundugu eyaletlerdir. 2016’da en yuksek noktasina ulagsan isgucu hizla
yaslanan nufusa bagli olarak dusmektedir (Nye, 2015, s. 53).

Cin'deki hukumetin mesruiyeti ekonomik blyumeye ve etnik Han
ulusalciligina dayanmaktadir. Kentlerde orta sinif buyumektedir. Ancak bolgesel
esitsizlik ve etnik azinliklar arasinda kirginliklar bulunmaktadir (Nye, 2015, s. 55).

Cin ekonomisi kalkindik¢a, askeri harcamalari da artmaktadir. 1989-2009
arasinda askeri butcesi her yil iki haneli rakamlarla artmis (Nye, 2015, s. 56),
2018'de %12,4’e ulagsmistir (lISS, 2019). Cin dunyanin en buylk ordusuna
sahiptir. 250°’den fazla nukleer silahi bulunmakta, uzay ve siber uzayda modern
teknolojiyi kullanmaktadir (Nye, 2015, s. 47).

Yumusak gu¢ kapsaminda halen Hollywood ve Bollywood ile rekabet
edebilecek kultur endustrisine sahip degildir. Amerika’nin yumusak gucunu
olusturan sivil toplum orgutleri de bulunmamaktadir (Nye, 2015, s. 47). Cin’in
ekonomik basarisi ile ekonomik yardim programlari ve kurdugu yuzlerce
KonflgylUs Enstitusi yumusak gucune katki sunmaktadir. Siki parti kontrolu ve
iceride yukselen ulusalcilik yumusak gucun artirlmasina engel olmaktadir (Nye,
2015, s. 62).

Cin’in aksine Amerika’nin yumusak gucunu olugturan her bilesen devletin
degil —Universitelerden, Hollywood’'una ve pop kultur topluluklarina kadar — sivil
toplumun katkisinin Grinudur. Bu ylzden devletin Xinhua haber ajansini, Cin
Merkez Televizyonunu CNN ve BBC ile rekabet edebilir duruma getirmek igin
gosterdigi cabaya ragmen uluslararasi takipgilerinin sayisi etkili propaganda igin
yetersiz kaldig1 gorulmektedir (Nye, 2015, s. 59, 61).

Nye'a gore Cin’'in Asya’daki gucunun Hindistan ve Japonya (ayni sekilde
Vietnam gibi kiigik komsu ulkeler) ile gekismeli olmasi ABD’ye buyuk bir avantaj
saglamaktadir. Cin buylk gug¢ siyasetinde ABD’yi bolgede diglayamamaktadir
(2015, s. 64, 65).

Nye, Cin’i son yuzyilin Nazi Almanya’si veya Sovyetler Birligi gibi tam bir

revizyonist devlet olarak gormezken, siyaset bilimcilerin hepsi Nye ile ayni
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goruste degildirler. Bir kismi Cin'i guglendikge kurulu uluslararasi sistemi
degistirmek isteyecek revizyonist bir devlet olarak gormektedir. (2015, s. 68).

Martin Jacques (2012) yukselen guglerin zamanla ekonomik guglerini, siyasi
alanlarini genisletmek, kultirel ve askeri sonuglari elde etmek Uzere
kullandiklarini, bunun da sonugta hegemonik guce evirildigini, Cin'in neticede
mutlaka bir hegemonya olusturacagini savunmaktadir.

Mearsehimer (2014), Cin’in hizli bUyumeyi surdirmesi halinde ABD’nin bati
yarimkurede oldugu gibi bir hakimiyeti Asya’'da tesis edecegini 6ngormektedir.
Cin’in bolge ulkeleri ile deniz yetki ve egemenlik alanlari konusunda ihtilaflari
guglendikge kendi lehine olacak sekilde ¢ozecektir. ABD gibi Cin’in de kuresel
ctkarlart bulunmaktadir. Bunun icin Asya Otesinde kuvvet intikal ettirebilecek
yetenekleri elde etmeye calismaktadir (Mearsheimer, 2014, s. 374).

Cin 2009’dan bu yana ABD'yi Sekil 20°de gorulen Birinci Adalar Zinciri disina
itmek, Dogu Cin Denizi, Guney Cin Denizi ve Sari Deniz’'in diginda tutmak
istemektedir. 1949’tan gunumuze sinir anlasmazliklarinin gogunu (23’'ten 17’sini)
¢bzmus, alti buylk sorunu ¢ozumsuz kalmistir. Bunlar; Tayvan'in bagimsizligi,
Vietnam (Paracel); Brunei, Malezya, Filipinler, Tayvan, Vietnam ile Spratly
Adalarinin aidiyeti; Japonya ile Senkaku Adalari, Bhutan ile sinir sorunu;
Hindistan ile sinir sorunlaridir (Mearsheimer, 2014, s. 375).

Bunun disinda komsulari ile Tibet Platosu’ndaki temiz su kaynaklari ile ilgili
Banglades, Hindistan, Kambogya, Laos, Tayland ve Vietnam’la sorunlar
yasamaktadir. Cin Brahmaputra Nehri'nin akisini degistirip Sari Nehri beslemek,
Mekong Nehri'ni yonlendirmek istemektedir (Mearsheimer, 2014, s. 376, 377)

Diger taraftan Cin ekonomik kalkinmasini surdurebilmesi igin bagiml oldugu
enerjiyi Ortadodu ve Afrika’dan almaya devam edecektir. Bu yiizden iran
Korfezi'nde hayati stratejik ¢ikarlari bulunmaktadir. Deniz yolu ile ulagsim halen
en ucuz tasima sektori oldugundan ticaretin onemli bir kismini deniz yolu
uzerinden Singapur, Malezya ve Endonezya ile gevrelenmis Malakka ile Sunda
ve Lombok Bogazlari Uzerinden yapmaktadir. ABD gibi Cin de bu ulastirma
digum noktalarinin dneminin farkindadir ve kontrol etmek arzusundadir. Cin
blyumesini surdurebilmek igin kuvvet intikal ettirme yeteneklerini gelistirerek
super gu¢ olmasi gerekmektedir (Mearsheimer, 2014, s. 378, 379).
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Sekil 20
Asya Pasifik Onemli Diigiim Noktalari ve Adalar Zincirleri
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Kaynak: (Mearsheimer, The Tragedy of Great Power Politics, 2014, s. 373)

Asya’da Cin’in yani sira bolgede Rusya ve buyuk gug¢ olma yolunda ilerleyen
nukleer silahlara sahip Hindistan bulunmaktadir. Asya’da iki kutuplu degil, ¢cok
kutuplu bir sistem mevcuttur ve Mearsheimer'e gore bu sistem dengesiz gok
kutupluluktur. Cok kutupluluk varsa asimetri ve yanlis hesaplama riski her zaman
vardir. Bu bakimdan Sino-Amerikan savasi kaginilmaz gorunmektedir (2014, s.
398, 399).

Diger taraftan Cin’in baris igerisinde yukselecegine dair iki iyimser gorus
bulunmaktadir. Bunlar Konfugyus kultura ile ekonomik bagimlilik teorisidir.

Cinliler temel Ui teorilerini Bati-merkezci (Eurocentric) bulduklarini, Cin’in
istisnai  kulturinden bihaber olduklarini ileri surmektedirler. Bu yuzden
Konfligyanizmi ayri bir Ui teorisi olarak gérmektedirler. Hegemonyayi reddeden,
yardimlagmay! o6ngoren Konflgyanizmin uluslararasi normlari etkileyecegini
belirtilmektedirler. Ancak Mearsheimer'e gére bu goriis sorunludur. Oncelikle
Konflgyls ogretisini dogrulayan tarihsel bir veri bulunmamaktadir. Ayrica ogreti
savas! kural digi gormemektedir. Cin tarihte her zaman buayuk gugler gibi

davranmig, komsularina kargi agresif ve acimasiz olmustur. Cin’in uluslararasi
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siyasetinde daha guglu ikinci bir kol daha bulunmaktadir. Kultirel Realizm ya da
“Parabellum Paradigmasi” olarak da anilan ikinci yol sorunlarin ¢ézumuinde
siddeti temel arag olarak gormektedir. Mearsheimer’e gore gergekte Cinli liderler
reel politigin pratisyenleridir (2014, s. 403-405).

Ekonomik Bagimlilik Teorisi'ne gelince, teoriye gore ekonomik bagimlilik
savas clkmasi durumunda Karsilikh Muhakkak Tahrip (Mutually Assured
Destruction-MAD) etkisi yaratacaktir. Refah halklarin birinci 6nceligi oldugundan
rasyonel higbir lider ekonomik gelismenin 6nune savasi koyamaz (savas! dedgil,
parayi kazan!)'® 6nermesi Mearsheimer’'in goriisiine gore dogru degildir. Clnk{
sag kalamayan devletler zaten zengin olamazlar. Ayrica devletlerin pese takilma
(bandwagoning) siyasetleri ileride guvenlikleri igin sorun teskil etmektedir. Cunku
en guclu daha da guglenmekte ve daha tehlikeli olmaktadir. Sonug olarak hayatta
kalmak refaha ermekten 6nce gelen, daha guclu bir motiftir (2014, s. 407-410).

Kuresel liderligi Ustlenme niyeti konusunda, Cin’'in 1999'da Dunya Ticaret
Orgiitl (DTO)'ne katiimakla birlikte Bati merkezli diizenin ekonomik liberasyon
mantigini sahiplendigi, ancak siyasi liberasyona kargi durmakta kararli oldugu
belirtiimektedir. Dizen konusunda Cin'de u¢ gorus bulundugu; birinci goruste
olanlarin dizende devrimci karakterde bir degisim ve Cin’in onculugune gerek
oldugunu savunurken, ikinci goruste olanlarin mevcut duzenin makul ancak ince
ayara (fine tuning) gerek oldugunu dusundukleri, reformlar igin baski yapiimasi
ve buna Cin’in 6nculuk etmesini istedikleri; Ugluncu goruste olanlarin da ince
ayara gerek gordukleri, ancak Cin’in onculik etmesine kargi olduklari ifade
edilmektedir. Cin’deki elitlerin ¢ok azinin sistemin adil olduguna inandigi, bu
yuzden ikinci ve uglncu segenek arasinda gidip gelindigi, asil tartismanin “ne
kadar degisim” ve “nasil” Uzerine yogunlastigi belirtimektedir (Tang, 2018).

Cin modelinin, Japonya ve Guney Kore’nin Dogu Asya Kalkinma Modeline
benzeyen, Neo-Konfugyus ogretisine sahip hiyerarsik bir dizen olacagi, IMF
kararlarinda daha fazla s6z hakki, Yuan'in uluslararasi para birimi yapilmasi,
Kusak Yol Inisiyatifi (Belt and Road Initiative-BRI) ile ekonomik entegrasyonun

'8 Make Money, Not War!
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saglanmasi gibi daha c¢ok mali konularda liderligi Ustlenmek isteyecegi
belirtimektedir (Tang, 2018).

Cin’e iligkin projeksiyonlarin yani sira yumusak ve sert gug¢ oOlgumlerine
bakildiginda Cin; yumusak gug olarak Soft Power 30 degerlendirmesinde 27°nci,
Elcano Global Presence’da 2'nci, IfG Monocle 2018/19°da 19'uncu sirada yer
almistir. Yumusak gug degerlendirmelerinde tez kapsaminda incelenen ulkeler
arasinda Japonya’dan sonra 4’Uncu sirada gelmektedir.

Sert gu¢ hesaplamalarinda degerlendirilen Ulkeler arasinda; Singer-Bremer-
Stuckey (SBS), Clifford German modeli hesaplamalar, Kenneth Waltz'in alt
kriterine gore ve GSYH'da 2'nci, kur deg@erlerinde 4’Uncu, Kisi Basi GSYH’da
5’inci, Kigi Basi GSMH (SAGP)’'da 7’'nci sirada bulunmaktadir.
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BOLUM VI

SONUG VE ONERILER

5.1. Sonug

Kiiresel siyasetin uzun déngiilerine gore diinya diizenini Portekiz, ispanya,
Birlegik Vilayetler (Hollanda), Buyuk Britanya ve ABD’nin hakim oldugu donemler
belirlemistir (Modelski, 1978). Dunya sistemi teorisinde ise, modern dunya
tarinine kapitalizmin merceginden Birlesik Vilayetlerin, Birlesik Kralhdin ve
ABD’nin kuresel sermayeye hakim olduklari donemler incelenmigtir (1984).

Sistemik ve realist teorilerde, uluslararasi sistemin yapisinda degigiklik guc
dagiimindaki dengesizligin neden oldugu “hegemonik savaslar” ile olmakta'®,
savagin sona ermesi buyume, genigleme ve gerilemeden olusan hegemonik
dongunun baslangicini olugturmaktadir (Gilpin, 1981, s. 197).

Hegemonik savaslar sonrasi yapilan barig antlagmalari ile yeni dizenler insa
edilirken sadece barisin sartlari degil, ayni zamanda, savasin nedenlerini ortadan
kaldiran yeni kural ve mekanizmalar tesis edilmektedir. Otuz Yil Savaslari
sonunda imzalanan Vestfalya Barigi ile Bati dunyasinda din savasglarina son
verilmig, devletlerin egemenligi ile diplomasi duzenlenmis ve sistemlestiriimigtir.
Koalisyon Savaslarina (Napoleonic Wars) son veren Viyana Antlasmasi buyuk
devletler arasinda barigi saglayan Avrupa’nin Uyumunu (Concert of Europe) tesis
etmistir. Versay Antlagsmasi sadece |. Dinya Savasi’ni sonlandirmamig, ayni
zamanda gug¢ dengesi yerine, kolektif givenlik anlayisini benimseyen Milletler
Cemiyetini kurmustur. Il. Dinya Savasi yine ayni entelektuel ve kurumsal birikim
ile sonlandiriimig, Dumbarton Oaks ve Bretton Woods’da Birlesmigs Milletler’in ve
kuresel finansal yapinin temelleri atilmigtir. Soguk Savag’in sona ermesi kurulu
duzene degisimi degil surekliligi getirmis, Dogu ve Bati arasindaki rekabet kan
dokulmeden sona ermistir (Kupchan, 2012, s. 182)

9 Sistemik degisimlerin hegemonik bir savag olmadan gergeklestigi tek istisna, Pax
Britannica’dan Amerikan hegemonyasina gegigtir. Neticede Bati ailesi igerisinde ortak

dismanlara sahip iki devlet arasinda, Anglo-Sakson kdltiir ve uygulamalari el degistirmigtir.
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Goruldagu Uzere kuresel duzeni olusturan prensip, kural, norm, rejim ve
kurumlarin tamami Bati dunyasi tarafindan olusturulmustur. Pazarlarin
serbestlestiriimesi (market liberalization), kuresel ekonominin ingasi ve refahin
yayginlastirimasi yine Bati dunyasinin Ustin oldugu donemlerin kurumsal
miraslaridir.

Hegemonik istikrar dunya siyaset ekonomisinde hammadde, sermaye,
pazarlar Uzerinde kontrol ile yuksek degerli mal Uretiminde rekabet avantaji gibi
ustunlukleri gerekli goérdugunden (Keohane, 1984, s. 32), kaynaklar Uzerinde
merkezin Ustun oldugu kuresel ekonomi devletler arasinda ve kendi i¢lerinde gelir
adaletsizliginin buyimesine, ekonomik gugler arasindaki farkin agilmasina neden
olmaktadir (Kupchan, 2012, s. 199). Wallerstein da dunya sistemi teorisinde,
uretimde rekabetci Ustunligun sagladigi esitsizlige, cevre-merkez bagimhhigina
ve somuru zincirine dikkat cekmektedir. Merkezdeki devletler ve 6zellikle hakim
gug, kendi sanayinin sahip oldugu avantajli kosullari gu¢lendirmekte, bu esitsiz
kosullar altinda dunya (zerindeki kulturel hakimiyetini empoze ederek
devletlerarasi sistemdeki rolunu mesrulastirmaya c¢alismaktadir (Wallerstein,
1984).

Gug gecis teorisi de temel gli¢ modellerini ret ederek gucun farkl seviyelerde
gelismesinde sanayinin oynadigi role deginmektedir. Teoriye goére modern
uluslararasi siyasette cergeveyi belirleyen, otomatik dengeleme iglevleri dedgil,
ulkelerin sanayilerinin farkli hizlarda gelismesidir. Sanayilesme sadece gug igin
degil ayni zamanda refah i¢in de tek yol olarak gorilmektedir (Organski, 1958, s.
344-347).

Diger taraftan devletler gug ve refaha iligkin hedeflerinde “kayitsizlik egrileri”
konseptine gore hareket ederken, gug¢ ve refahlarindaki degisim ile ekonomiye
ve guvenlige iligkin hedeflerin maliyetleri dis politikalarina yansimaktadir (Gilpin,
1981, s. 22, 23). Burada dunya siyaset ekonomisinde gug¢ ve refahin rolu ortaya
cikmaktadir.

Gug¢ bir tanima gore arzu edilen sonuglari elde etmek icin diger aktorleri
etkileme becerisidir. (Nye & Welch, 2018, s. 61). Sert ve yumusgak olmak tzere
iki sekilde incelenmekte; sert gug, tesvik (havug) veya tehdide (sopa) dayanirken,
yumusak gug aktorlerin tercihlerini sekillendiren cezbetme gucu olarak ifade
edilmektedir (Nye, 2004, s. 29). Bir bagka tanima gore ise sonucu etkileyebilen

becerilere ve kaynaklara sahip olmayi ifade etmektedir. Bu nedenle buyuk nufus,
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genis topraklar, zengin dogal kaynaklar, askeri imkan ve kabiliyetler, ekonomik
ve sosyal istikrari olan Ulkelerin guglu oldugu dusunulmektedir (Waltz, 1979, s.
131).

Ofansif neo-realist teori farkh olarak refahi gucln igerisinde
konumlandirmaktadir. Gucu “gizil gug¢” (latent power) ve “askeri gug” olarak
kategorize ederken, gizil gucun askeri gug olusturmak icin gerekli refah duzeyi ve
nufus gibi sosyo-ekonomik unsurlardan olustugunu ileri sirmektedir (2014, s. 55).
Keohane refahi gugten ayr tutarak, “uluslarin yatinm ve tiketimde doygunluk
arzusu” olarak tanimlamaktadir (1984, s. 21). Sonugta gug¢ ve refahin ulusal
hedeflerin elde edilmesinde birbirini tamamlayan iki unsur olarak iglev gordukleri
anlasiimaktadir.

Gug¢ dagilimi dunya siyaseti icerisinde askeri, ekonomik ve sinir asan
konulardan olusan U¢ boyutu igerisinde analiz edildiginde, askeri agidan tek
super gug¢ olarak ABD’nin tek kutbu veya hegemonyayi temsil ettidi,
devletlerarasi ekonomik konularda ise gucun dagiliminin ¢ok kutuplu bir yapida
oldugu gorulmektedir. Terorizm, uluslararasi suglar, iklim degisikligi ve pandemi
gibi sinir agsan konularda gug, devlet ve devlet disi aktorlerden olusan c¢ok
katmanh (multipleks) bir yapida paylasiimaktadir (Nye, 2004, s. 27, 28).

Ekonomik, askeri ve teknolojik Ustunlukleri ABD’ye kuresel ortak varliklar
(denizler ve uzay) Uzerinde hukumranlik hakkini vermekte, kuresel ortak
varliklara hakimiyeti Amerika’nin tek kutuplu askeri gucunu gostermektedir
(Posen, 2003). Burada hegemonun uluslararasi siyaset ekonomisini korumak
adina yeterli askeri glce sahip olmasi gerektigini de belirtmek gerekir. Ekonomik
hegemonya igin askeri kosullarin saglanmasi, hegemonun ekonomik
faaliyetlerinin oldugu onemli bolgelere girisini engelleyebilecek girigsimlere karsi
koymak acisindan gerekli oldugu dusunulmektedir.

ABD rakipsiz ustin askeri gucu ile tek basina emsalsiz kuresel etkiye
sahipken, ekonomik ve siyasi agidan ayni Oolcide muktedir degildir. Askeri guc
ancak ve ancak duzenin kural ve prensipleri dairesinde kullanildiginda etkili ve
kalici olabilmektedir (lkenberry G. J., 2011, s. 268-271). Ayrica ABD’nin,
terérizmden uluslararasi suglara, iklim degisikliginden salgin hastaliklara kadar
kiresel sorunlarin tamamini tek basina sahip oldugu askeri Ustunluk ile

¢Ozebilmesi mumkin gorulmemektedir (Nye, 2004, s. 137).
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Acharya’ya gore yukselen gugler ile kuresel sistem ¢ok kutupluluga degil, ¢cok
katmanl (multiplex) bir yapiya donusecektir. Cunku |. Dunya Savagi oncesi
donemde uluslararasi iligkilerde temel aktorler buyuk gugler ve gogunlukla
Avrupali uluslardi, sonradan gruba Amerika ve Japonya katildi. Oysa gunimuz
dunyasinda ¢ok farkh ve gesitli aktorler bulunmaktadir. Bunlar sadece buyuk
gugler, devletler degil, uluslararasi ve bolgesel kuruluslar, sirketler, uluslari asan
devlet disi organizasyonlar, sosyal hareketler, uluslararasi su¢ sebekeleri ve
terdr drgitleridir. ikinci olarak ekonomik olarak karsilikli bagimhlik ticarette,
finansta ve kiresel Uretim aglari ve zincirlerinde ¢ok daha derin ve girift bir hal
almig, ozellikle ticaret gok kutuplagmistir. Ugtinclisti, 19. ylzyilda Avrupa’daki
imparatorluklarin sinirlari igerisine hapsolmus ekonomik bagimlilik, ginimuzde
kuresel huviyet kazanmistir. Dorduncu olarak, gunumuzun uluslararasi ve
bolgesel kurumlari I. Dinya Savasi oncesinde Avrupa’daki guglerin uyumu ya da
iki savas arasi donemdeki Milletler Cemiyeti'nden daha uzun omdurli ve daha
fazla sayidadir. Begincisi artik tehditler gesitlenmistir. Devletler arasi gatismalar
eskisi gibi sik olmamakta, en buyuk tehdit olarak terdrist gruplar gorilmektedir.
Yasadigimiz dunya 19. ylzyilin ¢ok kutuplu yapisindan oldukga farkli,
gunumuzun siyaseti Yunan sehir devletlerinin jeopolitigi ile sinirl degildir.
Terdrizmin yani sira iklim degisimi, insan kagakgilgi, uyusturucu ve pandemi gibi
diger tehditler de bulunmaktadir. Tum bu nedenlerle ortaya ¢ikacak yeni dizen
cok kutuplu degil, cok katmanh (multiplex) olacaktir (Acharya, 2017).

Hegemonyaya gelince genel olarak “bir devletin uluslararasi iligkileri
duzenleyen temel normlari surdirecek derecede guglu ve istekli olmasi” olarak
tanimlanmaktadir (Keohane, 1984, s. 35). Tek basina gu¢ hegemonyayi
aciklamak icin yeterli olmamakta, ayrica Ustun glce sahip devletin kuresel
liderlige talip olmasi ve hegemona tabi aktorlerin rizasi gerekmektedir.

Ofansif neo-realist teori, hegemonu sistemdeki tum devletlere hakim
olabilecek (domine edecek) derecede gugclu devlet olarak tanimlarken, kuresel
hegemonyayi elde edebilecek glice gergekte erismenin imkansiz olduguna dikkat
cekmektedir. Ofansif neo-realist teoriye gore ABD sadece Bati yarimkureye
hakim bir bolgesel hegemondur (Mearsheimer, 2014, s. 40-42). Her ikisi de ada
devleti olan ABD ve Britanya Avrupa’da hep “deniz otesi dengeleyiciler”
(balancers) olarak hareket etmis, Avrupa’ya hakim olmamislardir (Mearsheimer,
2014, s. 264).
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Keohane ve Nye’a gore de ABD’nin hegemonyasi |l. Dinya Savasi’ndan
sonra 1970’lere kadar surmustur (Nye, 2015, s. 12, 13) (Keohane, 1984, s. 101).
Nye, bu donemde sosyalist kampa nufuz edemediginden Amerikan
hegemonyasinin ancak “yarim hegemonya” olarak adlandirilabilecegini, gucin
uc farkh unsuruna bagh olarak “6ncelik” (primacy) ya da “Ustunlugun”
(preemminence) Amerika’nin durumunu daha iyi ifade edecegini belirtmektedir
(Nye, 2015, s. 13).

Yukaridaki bilgiler 1siginda, Sekil 21°de goruldugu uzere gug ve refahin
siyasal iktisat alaninda azamiye ulastigi bolgede hegemonya veya
emperyalizmin olusmasi beklenmektedir. Burada yumusak gug¢ kural temelli gok
tarafli uzlagiy ifade ettiginden emperyal yonetim ile hegemonyay: ayirt eden bir
faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Sekil 21
Siyasal iktisatta Hegemonik Gii¢ ve Refah Alani

Refah

Pazarlanabilir (riin ve hizmetlerin lretim ve degisiminde doygunluk
arzusu (wants satisfaction) ne derece karsilanmaktadir?
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Hegemonya ve emperyalizm arasindaki ayrimi Wallerstein (1974)
‘hegemonya emperyalizm gibi toplumlar Uzerinde siyasi baski kurmak yerine,
siyaseten bagimsiz toplumlar arasindaki iligkileri kurumlar ve serbest piyasa ile
kontrol etmektedir” sozleri ile ifade etmektedir.
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Hegemon keyfi gu¢ kullanimini  kendi istegiyle kurallar koyarak
sinirlandirirken, ig birligine karsilik diger aktorlere kamusal hizmetler sunmakta,
bunun yani sira uluslararasi kurumlarin siyaset yapma bigimine diger devletlerin
katilmasini saglamaktadir (lkenberry G. J., 2011, s. 71, 72). Hegemonun
kendisini sinirlandirmasi, kamusal hizmetler (guvenlik, pazarlarin agik tutulmasi
gb.) sunmasi ve diger aktorlerin karar alma sureglerine katilmasi hegemon
iradesini mesru kilan ve rizayi olusturan mekanizmalardir.

Devletlerin siyasi faaliyetlerinde o6ngorulebilir olmalarini saglamak igin
kurallar ve kurumlar gerekmektedir. Bir devlet diger devletlerin arzu edilen sekilde
hareket etmesini istiyorsa, siyasi otonomisinden 0din vermek durumunda
kalmakta, bunlarin hepsi uluslararasi antlagmalar ile guvence altina alinmaktadir.
Boylece kural ve kurumlar karsilikl kabul gordugunden diuzen mesruiyet
kazanmakta, kuvvet kullanilarak dayatiimasi ile olugabilecek maliyetlerden
kurtulunmaktadir. Kural ve kurumlar bir siyasi ve ekonomik sistem iginde
kemiklesmis ise, duzen mukavemetli ve direncli olmakta, hegemon devletin gucu
gerilese dahi varligini sirdurmeye devam etmektedir (Ikenberry G. J., 2011, s.
81). Keohane de rejimler olusturulurken bir hegemona gerek varken, hegemonun
¢okmesi sonrasinda dahi rejimlerin varliklarini ve islevlerini surdurduklerini ileri
surmektedir (1984).

Hakim devletin uluslararasi ortami sekillendirmek igin basvurdugu iki strateji
bulunmaktadir. Bunlardan birisi “iligkilerle yonetim” digeri “kurallarla yonetim”dir.
Ancak mantik olarak her ikisi de ¢ok farkli duzenlere isaret etmektedir. Biri
uzlagilmig kurallara dayanan c¢ok tarafli yonetimken, digeri karesel liderin
devletler Uzerinde dogrudan kontrol tesis ettigi “gobek ve ispit” (hub and spokes)
olarak adlandirilan modeldir.

ABD 1940’lardan bu yana kural (hegemonya) ve tebaa temelli (emperyal)
stratejilerin her ikisini de uygulamistir. Bati Avrupa’ya kargi kurallar ile yonetimi
uygulamig, guvenlik ve ekonomik ig birligi ile ilgili gok tarafli kurallar ve kurumlar
tesis etmek Uzere savas sonrasi Avrupa ile birlikte calismigtir. Dogu Asya’da ise,
iki tarafli guvenlik is birligi antlasmalari ile “gobek ve ispit” modelini tercih etmistir.
Bu iki bolge diginda, eski stil emperyal yonetimin farkli sekillerini patron ve tabi
devlet iligkileri ger¢cevesinde yurutmustur (lkenberry G. J., 2011, s. 87, 90).

[I. DUnya Savasindan sonra, ABD’nin Avrupa’da esitlik¢i, ¢cok tarafli kurumlar
ile kargilikli mutabakata dayanan hegemonyayi tercih etmesinin nedeni Bati
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Avrupa’daki demokrasilerdir. Dogu Asya’da ise farkli rejimlerden olugsan
heterojen bir yapi1 s6z konusudur (lkenberry G. J., 2011, s. 101).

Soguk Savasg’in ardindan iki kutupluluktan tek kutupluluga gecis, ABD'nin
uzlagiimis kural ve kurumlar gercevesinde faaliyet gosterme istegini azaltan
sartlar olusturmus, guvenlik ile ilgili alanlarda “iligkiler ile yonetim” stratejisini
daha fazla uygulamaya baslamistir (lkenberry G. J., 2011, s. 141). Burada “ikili
iligkiler ile yonetim” ile kastedilen ABD’nin kural ve kurumlar digina ¢ikmasidir.
Yani ABD revizyonist guglere karsi, ¢gikarlarina uygun gordugu faaliyet alanlari ve
cografyalarda uluslararasi normlarin, kural ve kurumlarin disina gikabilmektedir.

Peter Katzenstein, ABD’nin Avrupa ile kural temelli yonetimini Almanya
merkezli, Dogu Asya ile iligkiler temelli yonetimini ise Japonya merkezli olarak
yarattugana, Il. Dunya Savasgl sirasinda tamamen c¢oken iki devletin hizla
geliserek basat gucler arasinda yer aldigini ileri surmektedir (2015).

Amerika’nin Ozellikle 2001 sonrasi “Onleyici savas” stratejisi uluslararasi
normlari zayiflatmig, emperyal bir devlet olarak gorulmesine neden olmustur
(Nye, 2004, s. 132, 133). Ustiin askeri glictini uluslararasi diizenin merkezine
oturtmasi, gug ve otoriteye yonelik yeni ¢esit guvensizlikleri ve aykiriliklar ortaya
cikartmigtir (lkenberry G. J., 2011, s. 239, 241). Katzenstein’a gore ABD’nin Irak’i
isgali Ortadogu’da Japonya ve Almanya benzeri bir merkez ile yonetme ve
bolgeyi kalkindirma arzusundan kaynaklanmaktadir (2015). Ancak bu sav
gercekci gorunmemektedir. Clinkud Almanya ve Japonya’'nin her ikisi de dunya
siyaset tarihinde emperyal ge¢misi olan, sanayi devrimini savastan once
tamamlamig buyuk guglerdir.

Amerika'nin tek kutupluluguna karsi buyuk oOlgekli bir dengelemenin neden
yapilamadigina gelince; temel faktorler olarak ABD'nin sahip oldugu Ustun askeri
guce rakip g¢ikarabilmenin zorlugunun yani sira demokratik barig teorisi, nukleer
silahlarin dengeleme mantiginda neden oldugu degisim, ABD’nin diger buyuk
guclerle komsuluk iliskisi olmayan tek buyuk gug olusu ve buyuk guglerin kolektif
hareket problemi gorilmektedir (lkenberry G. J., 2011, s. 129, 130).

Son olarak, ilgili kurumlarca yapilmis yumusak guc¢ degerlendirmelerine
bakildiginda tez kapsaminda incelenen ulkeler arasinda Almanya’nin en basaril
ulke oldugu gorulmektedir. Yumusak gugte ABD 2’nci, Japonya 3’Uncu, Cin
4’Gncu sirada yer almaktadir. Tum degerlendirmelerde yumusak gug agisindan
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ABD’nin geriledigi degerlendirilirken, Cin ve Almanya’nin duragan bir profil
izledigi gorulmektedir.

Objektif kriterlere dayanan sert gu¢ hesaplamalarinda ise, kur degeri hari¢
tum hesaplama modelleri ile ekonomik gostergelerde ABD 1’inci sirada, Cin kisi
basi gelirler ve kur degerleri haric 2'nci, Japonya Clifford ve kur degeri hari¢
3'Uncu sirada yer alirken, Brezilya SBS ve Clifford metodu ile yapilan
hesaplamalar ile kisi basina gelir (SAGP) hari¢ tum gostergelerde 6’nci sirada
gelmektedir. Waltz'in alti kriteri dlgut alindiginda; ABD’nin askeri ve ekonomik
gug olarak 1’inci, Cin’in 2'nci; siyasi istikrar ve hukumetin yeterliligi kriterlerinde
Japonya’nin 1’inci, Almanya’nin 2'nci; sahip olunan enerji kaynaklari bakimindan
iran’in 1’inci, Rusya’nin 2'nci sirada konumlandi§i gériilmektedir.

Tez kapsaminda yapilan analizler sonucunda:

Savunma harcamalarinda kuresel toplamin %43’Une tekabll eden bir
kaynagdi askeri gucunu idame etmek icin kullanan ABD’nin gucun askeri
boyutunda ezici bir Gstunlukle tek kutbu temsil ettigi gorulmektedir.

Guciun ekonomik boyutunda, en buyuk ekonomiye sahip olmasina ragmen
ABD askeri alanda oldugu kadar etkiye sahip olmadigindan, karsilikli bagimhligin
s6z konusu oldugu ¢ok kutuplu bir kiiresel sistem bulunmaktadir.

Cin hizh kalkinmasina ragmen Amerika’nin sahip oldugu refah seviyesine
henlz ulasamamistir. Ayrica hegemonya i¢in ekonomik ¢ikarlarini koruyabilecek
ve kuresel ortak varliklara hakim olabilecek 6Olgekte bir askeri guce erisemedigi
gorulmektedir. Ancak, kuresel duzenin karar mekanizmalarinda yer almakta ve
duzenden istifade etmektedir.

Yukselen gugler igin, Ul literaturinde Clifford German’in modeline benzer
sonuglar veren Wilhelm Fucks’in (Fucks, 1965) ve Ray Cline’in (Cline, 1993) cok
degiskenli non-lineer metodolojileri hari¢, mevcut olan tum tek ve ¢ok degiskenli
hesaplama modelleri ile sert gug¢ olgumleri yapilmigtir. Gergege yakin dogrulukta
Olgum yapabilecek yeni bir metodoloji ile yanhs oldugu kanitlanamadigi takdirde
Olcimlerin genel sonuglarina gore, gu¢ gecis teorisi ve kuvvet aktivasyon
modelindeki sartlari haiz, statiko karsiti ve kiuresel liderin kabaca %80 gucune
erismig, hegemonya hedefi olan bir devletin hentz bulunmadigi izlenimi

edinilmektedir.
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Gug¢ hesaplamalari ile elde edilen sonuglar gucun agirlik merkezinin Doguya
kaydig! tezini dogrulamamakla birlikte, Amerika’nin kuresel siyasetinin Dogu
Asyalilagtigini gostermektedir.

ABD’nin Ustun askeri kapasitesine dayanarak, kural ve kurumlar digina ¢ikip
“iligkilerle yonetim” stratejisini izlemesi, emperyal kontrol araglarini kullanmaya
devam etmesi yumusak gucune ve liberal dizenin mesruiyetine zarar verecektir.

Avrupa Atlantik dunyasinin yuzyillar suren pratiklerinin bir Grinu olan liberal
kapitalist duzenin degistiriimesi mumkun gorulmemekle birlikte potansiyel
hegemonun devlet ve devlet digi aktorlerden olusan ¢ok katmanli (multiplex)
yapida rejim (petrol, ticaret gb.) ve prensipler gibi alanlarda ayarlamalar

yapabileceg@i degerlendiriimektedir.

5.2. Oneriler

Yumusak gii¢ konusu Ui disiplininde yeni bir kavram oldugundan, sert gii¢
Olgumlerinde ise farkh sonuglar elde edilebildiginden kullanilan metodolojilerin
karsilastirimasi ve dogruya yakin sonug veren degisken ve hesaplamalarin sert
ve yumusak gug icin belirlenmesi konusunda yapilacak calismalarin faydali

olabilecegi degerlendiriimektedir.



143

KAYNAKCA

Acharya, A. (2014). The End of American World Order. Cambridge: Polity.

Acharya, A. (2017). After Liberal Hegemony: The advent of a Multiplex World Order. Ethics &
International Affairs, 31(3), 271-285.

Aldasoro, I. O., & Santos, M. G. (2019). The 2018 Elcano Global Presence Index. Madrid: 2019.

Amin, S. (1978). Uneqgeual Development: An Essay on the Social Formations of Peripheral
Capitalism. Sussex, England: The Harvester Press Limited.

Antoniades, A. (2008). From 'Theories of Hegemony' to "Hegemony Analysis' in International
Relations. San Fransisco.

Ari, T. (2018). Uluslararasi lligkiler Teorileri. Bursa: Aktlel.

Arrighi, G. (2010). The Long Twentieth Century: Money, Power, and the Origins of Our Times.
London: Verso.

Blainey, G. (1973). The Causes of War. New York: Free Press.

Braudel, F. (1972). The Mediterranean and the Mediterranean World in the Age of Philip Il (Cilt
). (S. Reynolds, Cev.) New York: Harper & Row.

Bull, H. (1977). The Anarchical Society: A Study of Order in World Politics. New York: Columbia
University Press.

Bull, H. (2012). The Anarchical Society. New York: Palgrave Macmillan.

Carr, E. H. (1942). Conditions of Peace . London: Macmillan.

Carr, E. H. (1946). The Twenty Years' Crises, 1919-1939: An Introduction of to the Study of
International Studies (2. b.). London: Macmillan & Co. Ltd.

CIA. (2020, April 1). Germany. April 2020 tarihinde CIA World Fact Book:

https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/gm.html adresinden

alindi

CIA. (2020, April  1). Iran. Aprii 2020 tarihinde The World Factbook:
https://www.cia.gov/library/publications/the-world-factbook/geos/ir.html adresinden
alindi

Cipolla, C. M. (1976). Before the Industrial Revolution: European Society and Economy, 1000-
1700. Third Edition. London: Methuen & Co. Ltd.

Cline, R. S. (1993). The Power of Nations in the 1990s: A Strategic Assessment. Lanham,
Maryland: University Press of America.

Cox, R. W. (1981). Social Forces, States and World Orders: Beyond International Relations
Theory. Millenium: Journal of International Studies Vol. 10, No. 2, 126-155.

Cox, R. W. (1993). Gramsci, hegemony and international relations: an essay in method. S. Gill
(Du.) iginde, Gramsci, Historical Materialism and International Relations (s. 49-66).
Cambridge, UK: Cambridge University Press.

Cox, R. W. (2004, September). Beyond Empire and Terror: Critical Reflections on the Political
Economy of the World Order. New Political Economy, 9(3), 307-323.

Eklund, K. (1980). Long Waves in the Development of Capitalism. Kyklos, 33(3), 389-419.



144

Elvin, M. (1973). The Pattern of the Chinese Past. Stanford: Stanford University Press.

Energy Information Agency. (2020). Primary Energy. April 2020 tarihinde EIA:
https://www.eia.gov/international/data/world/total-energy/ adresinden alindi

Fenby, J. (2014). Will China Dominate the 21st Century? Cambridge: Polity.

Freedom House. (2020). Iran. April 2020 tarihinde Freedom in the World 2020:
https://freedomhouse.org/country/iran/freedom-world/2020 adresinden alindi

Fucks, W. (1965). Formeln zur Macht: Prognosen (ber Vblker, Wirtschaft, Potentiale. Stuttgart:
Deutsche Verlags-Anstalt GmbH.

German, C. (1960). A Tentative Evaluation of World Power. Journal of Conflict Resolution, 4, 134-
144.

Gilpin, R. (1975). U.S. Power and the Multinational Corporation. New York: Basic Books.

Gilpin, R. (1981). War and Change in World Politics. New York: Cambridge University Press.

Hilagl, F. (2016). Marksizm ve Elestirel Teoriler. E. Balta iginde, Kiresel Siyasete Giris:
Uluslararasi lliskilerde Kavramlar, Teoriler, Siiregler (s. 175-201). istanbul: iletigim.

Haass, R. N. (2003, Ocak 14). Sovereignty: Existing Rights, Evolving Responsibilities. Kasim
2020 tarihinde us Department of State Archive: https://2001-
2009.state.gov/s/p/rem/2003/16648.htm adresinden alindi

Hayton, B. (2014). The South China Sea: The Struggle for Power in Asia. New Haven: Yale
University Press.

Hirschman, A. O. (1971). A Bias for Hope - Essays on Development and Latin America. New
Haven: Yale University Press.

Hoffmann, S. (1973). Minerva and Janus: Essays on the Theory and Practice of International
Politics. New York: Praeger.

[ISS. (2019). The Military Balance: The Annual Assessment of Global Military Capabilities and
Defence Economics. London: The International Institute for Strategic Studies.

Ikenberry, G. J. (2011). Liberal Leviathan: The Origins, Crisis, and Transformation of the
American World Order. New Jersey: Princeton University Press.

Ikenberry, G. J., & Kupchan, C. (1990). Socialization and Hegemonic Power. International
Organizaton 44 (3), 285-289.

Kardova, H. (Yoneten). (21 December 2018). Soft Power Survey 2018/19 [Sinema Filmi].
UK/London.

Katzenstein, P. J. (2015). A World of Regions: Asia and Europe in the American Imperium. New
York, Ithaca: Cornell University Press.

Keohane, R. O. (1981). The Theory of Hegemonic Stability and Changes in International
Economic Regimes, 1967-177. O. R. Holsti, R. Siverson, & A. George (Du) iginde,
Change in the International System. Boulder, Colorado: Westview Press.

Keohane, R. O. (1984). After Hegemony: Cooperation and Discord in the World Political
Economy. New Jersey: Princeton University Press.

Keohane, R. O., & Martin, L. L. (1995, Summer). Promise of Institutionalist Theory. International
Security, 20(1), 39-51.



145

Keohane, R. O., & Nye, J. S. (2011). Power and Interdependence (4 b.). London: Pearson.

Kim, W., & Gates, S. (2015). Power Transition Theory and the Rise of China. International Area
Studies Review, 18(3), 219-226.

Kinderberger, C. P. (1973). The World in Depression 1929-1939. Berkeley CA: University of
California Press.

Knorr, K. (1956). The War Potential of Nations. Princeton: Princeton University Press.

Krasner, S. (1976, April). State Power and the Structure of Inernational Trade. World Politics,
28(3), 317-347.

Krasner, S. (Du.). (1983). International Regimes. Ithaca: Cornell University Press.

Krasner, S. D. (1982, Spring). Structural Causes and Regime Consequences: Regimes as
Intervening Variables. International Organization, 36(No: 2), 185-205.

Kratochwil, F., & Ruggie, J. G. (1986, Autumn). International Organization: A State of an Art of
the State. International Organization, 40(4), 753-775.

Krisch, N. (2005). International Law in Times of Hegemony: Unequal Power and the Shaping of
the International Legal Order. European Journal of International Law 16, no. 3, 374.

Kroeber, A. R. (2016). China's Economy: What Everyone Needs fo Know. New York: Oxford
University Press.

Kupchan, C. A. (2012). No One's World: The West, The Rising Rest, and The Coming Global
Turn. New York: Oxford University Press.

Leibenstein, H. (1960). Economic Theory and Organizational Analysis. New York: Harper&Row.

Lemke, D. (2004). Regions of War and Peace. Cambridge: Cambridge University Press.

Mahan, A. (1957). The Influence of Sea Power upon History 1660-1783. New York: Hill & Wang.
Mazarr, M. J., Priebe, M., Radin, A., & Cevaloss, A. S. (2016). Understanding the Current
International Order. RAND Corporation. Santa Monica, Calif.. RAND Corporation.

McClory, J. (2019). The Soft Power 30: Global Ranking of Soft Power. London: Portland .

McGray, D. (2002, May-June). Japan's Gross National Cool. Foreign Policy, 47.

Mearsheimer, J. J. (1994). The False Promise of International Institutions. International Security
Vol. 19, No. 3 (Winter, 1994-1995), s. 5-49.

Mearsheimer, J. J. (2014). The Tragedy of Great Power Politics (Updated Edition b.). New York:
W. W. Norton & Company.

Mearsheimer, J. J. (2019, Spring). Bound to Fail: The Rise and Fall of the Liberal International
Order. International Security, 43(4), 7-50.

Mensch, G. (1979). Stalemate in Technology: Innovations Overcame the Depression. Cambridge:
Ballinger Publishing.

Modelski, G. (1972). Principles of World Politics. New York: Free Press.

Modelski, G. (1978, April). The Long Cycle of Global Politics and the Nation-State. Comparative
Studies in Society and History, 20(2), 214-235.

Monocle. (2020). (Monocle) April 2020 tarihinde Monocle: https://monocle.com/about/ adresinden
alindi

Morgenthau, H. (1973). Politics among Nations: The Struggle for Power and Peace (5th ed. b.).



146

New York: Knopf.

Normal Alcoc, A. N. (1970). Perceptions of National Power. Journal of Conflict Resolution, 14(3),
335-343.

Nye, J. S. (2002). The Paradox of American Power: Why the World's Only Power Can't Go it
Alone. New York: Oxford University Press.

Nye, J. S. (2004). Soft Power: The Means to Succes in World Politics. New York: Public Affairs.

Nye, J. S. (2015). Is the American Century Over? Cambridge: Polity Press.

Nye, J. S., & Welch, D. A. (2018). Kiiresel Catismayi ve Isbirligini Anlamak (5 b.). (A. Berktay,
Dii., & R. Akman, Cev.) istanbul: Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yayinlari.

Organski, A. (1958). World Politics (1 b.). New York: Alfred A. Knopf.

Organski, A. (1968). World Politics (2 b.). New York: Alfred A. Knopf.

Organski, A., & Kugler, J. (1981). The War Ledger. Chicago: The University of Chicago Press.

Portland. (2020). What is Soft Power. April 2020 tarihinde The Soft Power 30:
https://softpower30.com/what-is-soft-power/ adresinden alindi

Posen, B. (2003). Command and Commons: The Military Foundation of U.S. Hegemony.
International Security 28, 9.

Real Instituto Elcano. (2019). Elcano Global Presence Index. April 2020 tarihinde
https://www.globalpresence.realinstitutoelcano.org/en/document/191 adresinden alindi

Riker, W. H. (1962). The Theory of Political Coalitions. New Haven: Yale University Press.

Romilly, J. d. (1977). The Rise and Fall of States According to Greek Authors. Ann Arbor:
University of Michigan Press.

Rostow, W. W. (1971). Politics and the Stages of Growth. Cambridge: Cambridge University
Press.

Smith, A. (1977). An Inquiry into the Nature and Causes of the Wealth of Nations (Cilt 4). (E.
Cannan, Dii.) Chicago: University of Chicago Press.

Strange, S. (1970, April). International Economics and International Relations: A Case of Mutual
Neglect. International Affairs, 46(2), 304-315.

Talbott, S. (2008). The Great Experiment: The Story of Ancient Empires, Modern States and the
Quest for a Global Nation. New York: Simon & Schuster.

Tang, S. (2018). China and the Future International Order(s). Ethics & International Affairs, 32(1),
31-43.

Tellis, A. J., Bially, J., Layne, C., & McPherson, M. (2000). Measuring National Power in the
Postindustrial Age. Santa Monica CA: RAND.

The World Bank. (2020). World  Development Indicators. Data Bank:
https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators adresinden alindi

US Energy Information Administration. (2019, January 2019). Country Analysis. April 2020
tarihinde Iran:
https://www.eia.gov/international/content/analysis/countries_long/Iran/background.htm
adresinden alindi

V-Dem Institute. (2020). Democracy Report 2020: Autcratization Surges - Resistance Grows.



147

Gothenburg: V-Dem.

Vernon, R. (1971). Sovereignty at Bay: Multinational Spread of U.S. Enterprises. New York: Basic
Books.

Wallerstein, I. (1974, September). The Rise and Future Demise of the World Capitalist System:
Concepts for Comparative Analysis. Comparative Studies in Society and History, 4(16).

Wallerstein, 1. (1984). Patterns and Prospectives of the Capitalist World-Economy. Social Justice,
59-70.

Wallerstein, . (2004). Amerikan Giiciiniin Gerileyigi: Kaotik Bir Diinyada ABD. (T. Birkan, Cev.)
istanbul: Metis.

Wallerstein, 1. (2006, July-August). The Curve of American Power. New Left Review(40), 77-94.

Walt, S. (1987). The Origins of Alliances. New York, Ithaca: Cornell University Press.

Waltz, K. N. (1979). Theory of International Politics. California: Addison-Wesley Publishing
Company.

Waltz, K. N. (1993, Fall). The Emerging Structure of International Politics. International Security,
18(2), 44-79.

Wendt, A. (1992, Spring). Anarchy is what States Make of it: The Social Construction of Power
Politics. The International Organization, 46(2), 391-425.

Winter, D. (2019, June 11). Top 100 global brands 2019:the full ranking. April 30, 2020 tarihinde
Financial Times: https://www.ft.com/content/3a3419f4-78b1-11e9-be7d-6d846537acab
adresinden alindi

World Steel Association. (2019). Steel Statistical Yearbook 2019. Brussels: World Steel
Association.



148

OZGECMIS

1967'de Ankara’da dogdum. 1981-1985 yillari arasinda Deniz Lisesi'nde,
1985-1989 yillari arasinda Deniz Harp Okulu’nda 6grenim gordum.

Deniz Kuvvetleri ve Sahil Glvenlik Komutanligi’'nin deniz ve kara birliklerinde
2003 yilina kadar gorev yaptim. 2005 yilinda Deniz Harp Akademisi egitimini
tamamlayip kurmay subay oldum. 2008'de kendi istegimle Silahli Kuvvetlerden
ayrildim.

Deniz Kuvvetleri'nden ayrildiktan sonra bir sure Cin Halk Cumhuriyeti'nde

denizcilik sektorinde galistim.



