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OZET

Bir bitin olarak Hegeli kavramak birgok yarmiyla =orunludur, Bu sorun
Hegelin, felsefo sisterninden ayr kir noktada kenumlandsrrilabilecek baz
cahismalanndan kaynaklanmaktadir. Buna rafimen Hegel'in erkan dénem
yvazilanndaxki motiflern, filozofun felsefe sistemini dnceleyen kurucu ilkseal
ofeler olarak ele alinmasi gerekie. Bu dneel kurucu motifler Hegel sisteminde
actklanabilir ve garinirdie Bu galgmada Hegei'in erken donem calismalan
alan "Erken Dénem lecloji Yazitan' we “Fichte'nin ve Schelling'in Felsefi
Sistemlen Arasindaki Aynim™ baslikh metinler Gzerinden sdz konusu dnci
kurucu motifler tespit edilmaye galisilacsktir. Ardindan bu motflerin Hegel
sistemi dahilinde gegirdidi ddnistim elestirg! bir incelemeye tabi tutulacaktr,




ABSTRACT

To comprehend Hegel's thougl as a whole is difficult as a conseguence of
some cruical wrtings: which could be iocated to the oulside of his system in
many respects. Nevertheless some motives in early writings should be
regarded as constitutive elements which are the predecessor of his
phisophical system. This will be a historical swvey on relatively most
important earlier warks like "Early Theological Wrilings™ and "The Difference
batween Fichte's and Schelling's System of Philosophy.” Main aim is o
icentify the basic motives that are gominant in these works. Subzequently the
problem of the perception of these motives in the context of Hegelian aystem

will ce considered in a eritical perspective,



ONSOZ

Hegelin erken diénem metiniern Ozerine bir calisma yapma fikri, yiksek
lisansa basladigim ik dénemierde adaya ¢kl Ozellikle Hegel ve Mar
felsefeleri arasindaki sk Gzenne cdaklanan Lukacs okumalarnimm etkisinde
gelisii. Zaman iginde Lukacs'in goridglerine mesafeli yaklagmaya baslamanm

maveut metnin termel egilimini ariaya gikarmis aldu,

Galismada Hegelin erken donem disincelernin Hegal divalektifine
dogru ne sekilde ewildigini ortaya koymaktan ziyade, divalekiik yintem
agisindan kategonk dnems szhip bitinsallik ve yasam gibi belli kavramlan
iziemayi uygun gdedim. Bunun nedeni sdz konusu kavramlan bir Botin
olarak diyalekfigi dodru kavrarmanm dolayh araci olarak gérmenin sadglikl
clmadigini disinmemdir. Oyle & sall bitin kategorsine cdaklanmak
pargatann gergsk anflamini orfaya koymay engelleyebilir Bu anlamda son
bilimde kavramlann dénlstrmdnd vurgulamaya gabsirken dile getirdiklenm,

Heqel sisteminin bitiincil bir elestinsi olarak anlasiimamaldir.

Konu ile ilgdi birgok &nemli metne ik elden vlasabilmem benim igin
blyik bir gans oldu. Ancak yine de devasa bir Almanca killlivattan ziyade
sadece Ingilizce metinleri okuyabilmis olmam bu calismanin en biyik

eksixlididir.

Modernizmin temel sorulanmn gin gegtikge daha da kaginilmaz bir
gekilde yeniden karsimiza ¢iktign bir dénemde, modernizmin temel disinsel
kaynaklarindan biri alan Hegel felsefesi Ozerine vapilacak guncel okumalarin
Gzellikle Hagel dlglncesi lle Marksizm arasindaki iliski acisindan farkl)
aglimlara olanak sadlayacafini disOnmekteyim. Bu galisma srasinda
banden higkir yardimini esirgemeyen Sayin Hecam Sinan Ozbek's cok

tesekkir ederim,
lzmit, 2007
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GiRIS

Hagel felsefesi Orenine yOritlen larbismalarda odak noktasim hakh olarak
"Tinin Fenomenoiafis” olugtumakiadir. Gergekien de Hagelin felsefe sistemi
acik bir gekilde ilk kez olarak bu metnde dile getinlin, Ancak "Tinin
Fenomenolojisi® éncesi calismalara bakildigrnda belll acilardan farxh ve biro
kadar da goF anch edilen bir Hegel e karsidasilic. Bu calismada amag bir
pdtan clarak Hegeli kavrama yoiunda, filozofun erken donem calismalan
lizerine tarihsel bir incelems gergekiestirmeye ve sistem Gneesinde kaleme
aldify  metinlerin disinsal  gelsimi Gzerindeki  etkilerini kavramaya

calismaktir

Hegel'in erken dénem cabsmalan, Wilhelm Ditheyn konu dzerine
caiigmaya bagiamas) ardindan dfrencisi clan Herman Nohl'un ve Hegel
usmani Rozenkranz'in 86 Konusu esarleri derlemesi e dnem kazanmistir.
Erken ddnem ¢alismalanin en dnemlien “Erken DSnem Teolo;i Yazilan™
tazhg altinda ele alinabilecek makaleler ve "Fichie'nin va Schelling'in Felsefi

=sistemlern Arasindaki Aynim” bashkh cahgmadir.

' Bu galgmada temel olarale T, M, Keox'un 1548 yilnda yaphdr Ingllizce gevii géz aninda
Culuncu-uiacakhr. Her ne kedar Ksumann tarsfindan farkll metnlerae fark aglardan
Elestirise de (bkz. \Walter Kaufrann, “Geng Hegel ve Din' Hoge! Uzerine Yoroemlar 7
iIstarbul ldea Yayinlar, 7597), Kaufmann, nsan Anlamak {1740 Knox'un cavirsindeki
grear drnem meatineri b callsma acisndan uygen birgizelvl vansimaktadin



“Erken Donem Teoloji Yazidan®, "Hirstivan Dininin Poztiflig® ve
"Hiristiyanhén Tini ve Kader® bashkh ki makaleden meydana gelir. Bu iki
makale farkli ik donemde. farkh kosullar sitinda kaleme alinmiglardir,
Hegel'in din Ozering olan goriglerinin by ki makale grasindaki dedisimini
girmmek, geng fillozofun temel disdnsel kaygilaring kavramak agisindan

pldukca dnemlidir,

Fichte'nin ve Schelling'in Felsefi Sistermlend Arasindaki Ayom® basghikli
gahsma ise Hegelin Jena daneminde etkisinde oldufu Schelling felsefesinin
bir yansimasidir, Hegel bu galismada Fichle'y elestirircken Schelling yanlis
bir tawir abir, Ozelikle “Erken Dénem Teoloji Yazilarnda ortaya gikan bell
kavramlarmn bu metin icinde etkin olarak kendini gésterivor almas onemlidi.
Hegel falsefesinin temel argimaniarmin erken ddnem metinlerde kaleme
alinmig oldugu edylenakilin,. Bu anlamda erken ddnem ¢alisrnalarda ortaya
pikan belli kavramlar, kendilenni felsefe sistaminde aktif hir sekilde sunarlar.
Ancask stz konusu  kavramlann  sistem  iginde  gecirdikleri  dedigim,
kavramalarnn erken dinemds oftaya ckmasma neden eolan kosullara
vabancilazmalanmne sadlamig. bir anlamda iglernin  bosalmasina neden

olmustur.

Un dekuzuncu yuzyil basinda Almanyanin iginde bulundugu kosullar
ve bu kosullar etkisinde geligen Alman ldealizmi, Hegefin erken donsm
metinkerinin termel motivi olarak kendini géstermektedir. Ozellikle "Erkan
danam Tecoloji yazidan'nda, Hegelin Alman ldealizmi ile kurdugu dodrudan
Figkiyi gSrmek mUmkindir. Bu anlamda dncelikle on dokuzuncu yizyihn

asiginds Almanya nin durcmunu incelemek yerinde clacaktir,

-



ON DOKUZUNCU YUZYIL BASINDA ALMANYA VE ALMAN [DEALIZMI

1. 1 On Sekizinci Yinynlda Almanya

Hegel Alman Anayasasi Gzering 1800 yilinda yazdig) makalesinin agihgmda
an sekizinc yozyihin son an yilndaki Alman Devlel igin "bundan bdyle bir

¢ Gergekien de MHegelin erken donem

devlet dedildir” yorumunu . yapar.
dilsiincelen, girimekiz olan br Alman Devletinde ortaya gikmustir. Oyle ki,
Avtupanin bu atihm gaginda Almanya, asken kururmiar disinda hig bir alanda
bltiinlegmeyi bagaramamig, hor bin yllzind paska tarafa danmis bircock

feodal beyhkizn olusmaktadir.

Fransa ve Ingiltere gibi Avrupa’min biyik devietierinde endistriyel
kapitalist geligime uygun sekilde kendini dénistlren bir sivasal yapl séz
korusu iken; Almanya, siyasal vapisimn ¢OrimbsiOfo dolayisila bagsansiz
bir modernlesme dmedi olarak kendini gdstermektedir: "Fransa'nmn 178%'da
miuzaffer bir burjuvaa yaratig noktada, Almanya, devlet iktidarime kendisi igin
tethetmekian aciz, bu yizden parfamentar demokrasiye ve liberal kapitalizme
acikga dismanhk besleyen "sanayi dncesi” seckinletle uzlagmaya yalkin

garinusle miskin ve zawf bir burjuvazi yaratm |§t|:r".3

Her ne kadar Alman tasihindekl sosyal, politk ve ideolojik olgularnn
alkill oldugu gergedi yadsinamaz alsa da, kapitalizme gegiste gec kalinmas
on sekizinct yizyil Almanya =ina termel karakieristigini veren seydir. | ukacs'in
deyimiyle, ‘Gene! hir givls olarak sunu dile getirmek mimkindir: Alman
halkinin yazgisi, trajedisi, ¢addags kentsoylu gelisim gizgisine gok geg

“GOW, P Hegel, TThe German Constitution,” Hegel's Poitical WWikngs izinde. [Cxford
Clarendan Prass, 1964) 143,

T Calin Mocsrs, Sorva Awacann Keaolugy, cov. Babadie Sina Scner (Arnkara: Oost
Kitabevi, 12871 126,



girmesinda yatar’” Belli bash Avrupa halklanmin ulus deviet haline geldigi,
buna bagh olarak ulusal Bir skonomi we kiltdr gelistirdi@l bu dénemde
Alrvanya, orfacagdan  modern  gada  gegsgle  iliskili  Wm sefaleting
korumaktayd:. Cagdaslastindmiz bir feodalizm, tamamen feodal olan bir
pargalanmanin yerinl alarak sinifsal micadeielerin yoninid dedigtirmis, sinif
micadelelerinden kazanch cikan tarafl olan prensler ise bu bélonmisglign

daha da saglamlastirmsti.

Siz konusu gecls slrecinde kapitalist Avrupa pazannda Almanya igin
bu baolinmisiDgin varatldy sorunlar daha da arth. Acikca cevresindeki
lspanya, Fransa, ingiltere gisi ulus devietler ve lsveg, Habsburg Hanedanhd
gibi gigler dlkenin kaderini belirler hale geldiler, Bu glglerin palitik pivonu
alan Almanya’nm aym zamanda ebverisii bir somird nesnesi de olmasi
aktirlerin Balinmuzlldl destekler politikalar gitmesine neden oldu. Burada
gz konusu sOmardnidn cift tarath alarak ele alinmas) gerekir. Oyle ki ber
yandan ulus devletler tarafincan sémilrdlimekie olan Alman beylikler difer
yvandan kendilering model olarak skdiklan sémirict tlkelere benzemek ve
enlare tatmin etmek adina halkl acimasiz sekilde sdmirmek yoluna gitmeyi
tercih ettiler. Boyle bir ortamda zengin bir burjuva sinifi ve ona uygun bir

devrimicr iggi sinifi gelisemadi,

Feodal bolgeler burjuva sinifimn glgstzligh etkisinde mutlakiyete
dodru keskin bir diniigl gergakiegtirditer, Soz konusu donis kéylo Gzenndeki
baskinin daha da artmasina neden oldu: "Kent ¢ikish bubguvazinin kiesal
alandaki koyls mitlefklenyle birikte gerceklestingigl devrimci bir baskaldin
soz konusu almadif igin, Almanya'nin kaydettii gelisme sivasal alanda
clorter yanetime yatxin “sanayi oncesi” segkinlerdn egemen olmaw
s0rdird gl "tulucy bir modernlesme” 8rnedivdi®.’ Ralf Dahrendarfa géire on
aliinzl ylzyildan itibaren gézlemtensbilecek simf micadelelen Almanya'da

* Gaorgy | ukacs Ak Yiken, gev Ayse Teksen Kapkin {lsianbu: Payel ¥ayinlan, 20087,
41

* Bamingtan Monrs Somia! Ongin of Diclatrasaip and Dwrmocrsey (Boston: Beacon Press,
UG5, 433, 52, Aynica bkz. Richard J. Evans, "Tne Myth of Gamany's Missing Revaluticn,”
o Lef Rewawy noo 149 (1585
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battda oldujundan tomiyle farkl bir ozelik tasimaktaydi. Oyle ki,
pAlmanya'da sinif mucadelelen utusal bilinci glhclendimmek yerine daha da
zayifiatir bir nitelikteydr "Toplumda dzgrligin kurulmasina direnen pek cok
cgilim bulundugu gindii' ki Almanya nasyonalisl diktatdrlide gqiden ir vola
girebildi yva da belki de girmek zorunda kaldi (..} Almanya'da ne yurttaglar
toplumu antaminda ne de dzgivens sahip bir burjuvazinin egemen cldudu bir

tapium anfaminda modem bir toplurndan siée edilemez" "

Halk kitleleri batidaki ulus  dovietierdekilere  gtire  Kendilerini
gelistirmekte zordandilar, Bunun temel nedenleri éncelikie maddiydi, Ama
ayri  zamanda Alman  geligiminin - bell  ideolopk  Gzelliklerince  de
balirleniyvorlardi. Alman prenslilerinde elagtirel bir tttum alma sans: kisith,

hlikiimdara baghhk daha somui ve faziayd:.

Avrupa'daki herhangl bir yerde oldugu gibi burada da fecdalizmin
gokilsl, burjuvazinin pofitik gug micadelesinin biindik gecis bicimi haline
gelen (Fransa ornegindeki gibi) birokratiklesme  seklindedir,. Marx ve
Engels'es gore, on dokuzuncu yizyll Alman devietine benzersiz niteligin
varen ey, burjuvazinin siyasal gen kalmishds e feodal aristokrasinin
sdregelen hegemanyasin ofugturdugu bir gatiskimm borokrasive evrimidir,
Marmx, Engels'e yazdidr bir mektupta Prusya muotlakcihfin su sozlerle
tanimlar: *Kigik hiesizhklar, risvet, dipediz mentaat, miras) kapmak icin e
sitindan gevirilen igler vs. Bétin bu adice isler; Prusya tarihinin gelip

dayandid yer budur’’

Almanyanin bu kosullar aftinda geri kalrighgine anlamak hic de zor
degildir, Ancak ilging olan Almanya'da bu sirecte varkgini sirdiren disinsel
edilimierin geri kalmighd vilcaiimis oimasidir, Engels “Ludwig Feuerbach ve
Klasik Alman Felsefesinin Socnu” adh cahzmasinda Almanya'daki disinsal
atmosferin devrimor bir itki banndiramayacad disincesini siyle Gzctler
qe;ll’ Catirendor!, Sociny and Domociacy i Gemnany (Mew York: Anchor Press, 1980

.-:-.Htarar; nooers, Bunuva Avinpa e Randiugy, 277
Alksaran; Mooers, Suniva Aviueaton Hurisiegy, 128

L
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“Tipkr on sekizinci yizyllda Fransada oldufu giti, on dokuzunce yhzyilda
gimanya'da da felsefedeki devrnim sivasal goklsil da hazidadi Ama ne blyik
farkhhk bu ikisi arasindaki! Fransizlar bitin resmi bime karg), kilseye karsi,
hatta =ik stk devlete karg:, agik savasitm halindeydiler, yvapittan sinirlarin
stesinde, Hollanda'da ingitere'de basilivar, kendiles ikide—bir Bastile'de
hapsedilme tehcidi altinda bulunuyorlards. Almanlarda i=a, tersine, aenglidin
hovalan, devlet tarafindan atanan profestnerdi. yapitlan ogretim kitapian
olarak famniyordu ve BOtOn gelismeyr taclandiran sistern, Hegsl'n felssfes:
Prusya Kralidi'min deviet felsefesi katina yitkselmist®® Tim bu betimienen
keeullar |ngilkers'de kendini gisteren ampinizme ve Fransa'da kendini
gdsteren toplum memezli disiinceya ragmen Almanyada neden tutucu ve

idealist bir felzefi e@ilimin ortaya cikmis cldugunu acikiamaktadir,

I. 2 Alman Idealizmi

Hegel disUncesinin temel argumanlan Alman |d=alizm akiminin femel
tarhgmalan ve edilimleri icinde olgunlagsmistir, Karl Ameriks'e gore Alman
ldealizmi, Antik Yunan'mn altin cagfan ile kiyasianabilecek dzolliklare sahiptir;
Kant sorrasinda felsefeyi yen bir yola sckan Alman idealizmi olmugtur
Alman idealizmi temel olarak Kant, Anik Yunan Distncesi ve Fransiz
Devrnimi etkisinde gefisen bir akimdir. Buaun yani sira dzellikle Spinoza'min
akim Uzerindeki etkisi yadsinamaz. Copleston'un iabirivle bir roket gibi
yilkselige gegtiginde” merkezi Jena olan akimin, Berlin'e taginmas ile hirikta
parlak ginleri sona ererek on dokuzuncu yuzyid Alrman milliyelclidi nin teornk

Zeminine dénugmistdr,

An  dokuzuncy  ylzyiin esiginde  toplumsal  ddnisimler  felsefi
disinist aldukca derinden etkilemekieydi. Fransiz Devrimi somut dzgiirdik
ideallerini len sirmeye baslamist ve Franziz disundrled bu ideallerin somut

dilinden seslerini duyurmaya calsmastayd). On sekizinc yizyil Alman politik

" Friedrich Sngels, Lugung Feuerbach ve Kisaie Aiman Felsefosind Sonu, cov. Sovim Bell
LAnxara. Sol Yaymian, 19521, 1311,

Fracarick Cooleston, Alman fdeslizmi, cav Azz Yeriml, Felsefa Tanhd (lstarbul ldea
Yayinevi, 1986) 12,
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bilingliligi de Fransa ve Fransiz avdinlanmasma bir baghlik seklinde kendini
gasterir. Baglilk, ozelikle on doekuzuncu yleyil esiinde bir hayranlia
denigir. Herder, "ldeen” adl eserinde soyle der: "[Blenim sesim Alman
tahtinda bile cturmakia olan ve kullandigim barbarca dili anlamayan
Fransiziann (goriglerini) dile getirmede gok  zayifir” ™ Kendi  politik
bagansizliklanin Fransa ya cykdnerck asmaya galigan dugtnurer ve yvazarlar
gzellikle, Rhein gevresindekiter, Rousseau'ya dzel bir ilgi duymaktadiriar,
Goothenin: "Rousseant gergekten de bizim duygulanmiza terciman oldu

ciimlesi, etkinin ne denli kékli oldugunu ortaya koyar, ™

Ayr dénemde Ingiliz ampirizmi gicld bir wme kazanmistir, Herbart
Marcuse Ingliz  diglncesin  style Szetlemsyr uygun  bulur: “{ingiliz
ampiristler) akiin tek bir kavram va da yasasimn bila evrenselic hakhks ilen
stremeyecegini, aklin birligi inancimin abskanhktan baska bir sey olmadigim
ve aklin olavlara sanlabilecegin; ama highir zaman onlan yénetemayecedini

ileri sirmusterdi’,

Almanya bu iki duglnse! edilimin etkisi altinda farkh bir yapi clarak
kargimiza gikar. On sekizincl ylzyll sopunda her ne kadar Almanya'da
akadernik dinya hald Aydinlanma gelenegim acik bir sekilde sirdirmekie ize
de, akademi diginda farkh bir hareketlenma oldugu ortadadir. Franza'da
mevdana gelen siyasi gelismeler Almanya’y da etkilemektedir, ancak Alman
digunirleri  bu  geligmelerin sadece  diOglnzel  yansimalan  ile
ugrasmaktadirlar Alman digondrler akla uygun bir toplum kurmak icin somut
tarihsel caba harcamak yerine disinceler felsefi dizleme aktanyor ve akil
kavrarum gelistirme cabalanyla bidestiriyorardi. ingiliz ampirizminin ileri
surddkleri ise Alman iealistlerine gére yasam dzerine bir dizen getimeye
yonelik tim gabaian tahlikeye dustriyordu. Bu anlamda Alman [dealistleri
modern bilimin ortaya cikard:g ancak klasik felsefenin kendini ger cekimek

Zorunda buidugu bu yeni alana midahale etmeyi amachyordu.
" George Armsmong Kely, ideatsm, Bobties and Hislans Sources of Hegelian Thought
!Fam'::ll‘idge: Cambridge University Press, 1669), 77

”.-"'-.g.e., TE

© Herher Marousse, Us ve Devrirn, gev. Aziz Yardiml {Istarbul: 200407, 20

=
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Alman felsefesini yukanda dile getinlen bu yola sokan agikea Kant
olmusgtur. Gerek yazilan. gerek arkadaghklan ile Alman dealist disincesini
kuran hic kuskusuz ki cdur. Kant diglneesi, gafinin ik temel ama kargit
diisuncesini birlegtirme gabas olarak da okunabilir. Bunlardan bin, sundugu
deterministik diinya tasanmi ile Newlon fizididic. Her ne kadar Newton fizigi
hareketin dogas) hakkinda tutarh ve vadsinamaz kilgiler sunuyor ¢lsa da fizik
dinyadan felsefenin Ug temel tarigma bashdl olan Tann, Gzgiriik ve
glumalziogl dislamaktadir. Buna karstik cadgimn en etkill toplum kurameis:
Rousseau. kigsinin dzglr ve esit oldudunu ilern sdrmektedic Kant elestirel
felsefesi bu ixi dislince arasindaki geliskinin d=stesinden, argimaniarn toork

ve pratik iceriklen baglaminda ele alarak gelmistir.

Kant ve sonrasinda, thm Alman idealistleri teorik axhn, pratik akil e
badlanmas! konusunda hem fikirdir. Marcuse'a gore Kantin askimsal bilinc
cizimiemesi ile "Weltbingerreich” istamesi arasinda, Fichitanin "saft Ben’
kavrami ile bitinsel ofarak birlestrilip yénetilen toplumu (der Geschlossenea
Handelsstaat) kurmasi arasinda ve Hegelin tin digtinces: ile otak reyse!
cikarlann birligi ve biylece finin clgunlasmas: olarak ele aldd) deviel

arasinda zorunlu bir gegis vardir. ™

Alman ideaiisllenne gére afaylar. onlann insan densyimi ile iligkisi
llzerinden anlasilabilic Ornek olarak Hegel akil ile sadece kisinin anlama
yetisini kastetmiyordu: nesnel toplumsal dinyamin bir Gzelligi ofarak dilnyanin
anlagilabilirlik kosullarim kastediyordu: “[Hegel] icin anlama bir sdrekfilikt ve
akil da daha agik clmamn st seviyelerine ait bir sirecli. Bu sireklilgin
kendisi tarhin kendisidir", ™

Alman |dealizrmi, akademi disinda tzeilikle edebiyat ile sk bir jliski
iginde yiksalise geemisti. Belki de en belirgin dzelligi ampirik fenomenlerin
siirsel kavramsidir. Suras) acikhr ki Alman idealistlen kendi gaflan igin

”' Age., 24,
J Clenn Gray, "Hegel's Hellenic deal,” Fhivoscoy of Hoged der 50 Hams (Mew York
Garlan Publishing Ing., 19417, Wi




.@m;—.wurlardu ama gelecek igin yaswyorlardl. Gelecedi dindn ilharm ile
kurmnaya cahsyorardl, Dian e kastedilen Winckelmann ve Herder, ardindan
Goethe wve Schiler we on nihayetinde Holderdin taralindan ele alinan
Hellanizmdan bagka birsey degildir. '

Burada Herder ve Schiller'in Alman |deslizmi lizenndeki etkisinden
dzellikle bahsetmek gerekir, Herder, her ne kadar cok Snemsenmeze de,
Alman |dealizmi'nin ik blyik figirl olarak dikkat ceker. Herder hocasi
Kantin distncelering karsi cikmaya calismis ancak gorislen Goethe, Hegel
ve Shopenhauer tarafindan alay konusu edimistir. Kauffmann'a gore liging
plan Herder'in alay konusu olan gorislednin Alman ldealizmi agisindan
dnemli kose taslan olmalandir. Herder'in Goethe Ostindeki etkisi de
tarisilmazdir. Ayrica Charles Taylorin "Hegel” isimli kitabinda da dile
getirdigi gibi Hegel, Herder'den gok etkilenmistic'® Schiller distncesine
bakarak ise Alman [dealizmi'nin belki de en genal dzelidini oraya koymak,
vani Alman Ildealizminin Kant le Goethe'nin icinde eriyen bir disiinco
oldugur - gbrmek midmkOndir,  Kaufmanmin  aktarmivla  Almanya'da
Schiller'in hem Kanta gondemede bulunmay slrdlren lorde Bir Kantg
oldugu; herm de estetik denemelerinde 1730 larda yakin dostu olmus Gosethe
fe anfasmaya gahshg) bilinir. Esit dlcide acik olarak gérdimemis olan ise,
Schillerin sorununun bir Bakima Schelling, Hegel, Schopenhauer tarafindan

paylasildigidir, ™

Aydinlama déneminde Ingiltere, Franza ve Almanya'da ortaya gikan
ve "Philhellenizm Hareketi™™ adi verilen disance almi Alman Idealistieri'nin
ve cagdaslannin Antik Yunan disiincesing olan lgilerni agiklamak agisindan
tnemlidir. Gerpekten de Alman idealistieri agkga elestimeden kabul ettiklari
Helienizm'in etkisi altindadirlar.

Vpoe 18

o Ayrinbl Bilgi g bz Waller Wawfmeans, insane Anlamak | cev Bziz Yardimby (istenbyl
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Philhellerizm Hareketinin en blOylk sawi Avrupa Kuitdringn temel
kaynadimn Anlik Yunan cldufu &n kabulidir, Oyle ki bu kabule dayanarak
meydana gelirimig ve pergekle pek de drtismeyen deal Antik Yunan
tasvirleri bugin bile kendini hissettirmektedir © Dupre'ye gore  Alman
idealigtleri ik ofarak "sonlu ve sonsuzun birligi® didgineesinin gengeklagtidi
yeri Hiristivanhik dedil Klasik Antikite olarak gdrmigtir. Antik insan evren ile
kendini kutsal bir bOWUNI0G0N pargas) ofarak =le aldidg yakin bir dlisk iginde
yagamaktadir, Lukaecs ‘Roman Kurami” adh caligmasmda bunu sdyle dile
getiir: "Yunanllar scrulan dedil sadece cevaplan; bulmacalan dﬂﬁll’l
giizimien; kaosu degﬂ bigimberi  bilivorlardl (...} Yunanhiar'dan her
bahsellidimizde felsefe tarihini esteiikle; psikolojiyi metafizikle karngtinnz ve

Yunan bicimleri ile kendi cagimiz arasinda bir bag kuranz®

Bu kesultar altinda, atesh Alman genglerimin gozleri gecmize ve
drelikle de insanlann akilsal yetiler ile toplumsal ve politik yvasamlan
arasinda birligi egoamen kimig oldudu varsayiian Antik Yunan dlnyvasina
cevrilmistir. J. Glen Gray bu konuda séyle der: “Alman |dealistlerinin felzefe
sistemler igin felsefi mitalgjiler yakistrmas) yapuiabilir. Bu sistemier bilimsel
birer formilasyen almalan agisindan dedil; birer sanat eseri alduklarn igin
dogruduriar. Bize Danie'nin "ilahi Komedya'simin sundufu gibi dogndar

R |
sUnarlar”.

Lukacs'a gére dzellkle on dokuzunou  ylhzyl esifinde  doga
disgincesindeki biylk krizin toplumsal krizle van yana gelismesi bir rastlant
defildir. Ezas olarak, dzellikle Basso =onrasi, kimya ve biyolgji alantaninda bir
dizi yani gbrbsin kesfivle birlkte, metafiziksel disincenin elestins: giderek
daha saflam bigcimde tne cikmaya baslamistir, &lman idealistierine gore on

" Bu konu Gzenne ayrinbih bilgi gin bkz. Marinn Barnzl, &ara Athspa: EskD Yunan
Uydurmanas; Wasd Imal Edidi? CEY Ozcan Bure (smnoul Kaynak Yaynlar “998% Stathis
Gourgouiis, Dream Malion  Enligliacmen!, Colormzalion and e lesfivbon of Modsm
Greoce [(Banford; Sianford Unwversity Press 1596) Marcheno Suzsnrs, Down fom
Clvrnous, Archeoiogy ang Slofollecdse m Gaernany 173027970 {Princeton University Press
1596

":' Gaoigy Lukacs . The Theorp af e Mowvel, & Histcoco-Fhilssochical Exsay on the Formes of
||3.'5.5'|' Epin Lirerzfure, a2y, Anna Bostook MWhitskable, Kent: The Merlin Mrags 19983, 25 3]

T Gray, ‘Hegel's Hebanic ldeal " il
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vadi ve on gakizinol yizyilarda fizik ve astronominin hagarslarlm borciu
oiduklan geometri ve mekanige dayal olan disincenin bitinsel olarak
dogayr kavrama konusunda  yelersiz oldufu agikga ortadadic "Doga
folsefosindeki krizin bu bdydmesi yalmzca kavram olugturma sorunlan ile
sinirh dedildi. Burada da tarihsel disinme bicimi gecerli olmaya bashiyordu,
Bu noktada dzellikle Kant ve Laplace’in astronomi kuramlar, jeoloji ve

paleontolcinin kegfi, evim kuraminin tartizlmaya baglanmas: oldukca

etkiliydi® =2

fArastirmalar, yap) ve orgarizma  kavramlarnin  detayh  olarak
tartisimasint sagiadi, drganizma, bitln ile pargalann  kargihkll  ofarak
birbirferini etkiledikleri ve ancak birbiferivle clan iligkileri bakimindar ele
aindiklar zaman kevranmalan mimkin olan yvapilar clarak ele alimiyordu.
Organik varlik kavram dzellikle Goethe ve Schelling’in disincelerinds
anemli rol oynuyorduy. Baska bir deyigle bu disundrler doga olaylannin tek
pazlarna dedil, bir bitun iginde yer afan gercekler olarak anlasilabileceqini
kabu! ediyorlard,. Romantikler we deelikle densllik vurgusanu yilinmesyen
feisefi twiumlar bu dénemde en tutarh sekilde divalekiik dglgincenin dnamii
ilkelernden  birin  yani  bithnsellilc  (totality)  ikesini kabul  etmiz ve
uygularmslard).™ Erken dénem yazilanndan itibaren Hegel felsefesinde de
varidhin organis tarzda distniimesi, botinsellik ikesinin temel bir ilke olarak
ele alinmasina va uygulanmasina yol agmisiir. Aynca diyalektik disincenin
Alman idealizmi acisindan oidukca Snemii cldugu agiksa da, bilingli b

divalektik tavein gelistigin séylemak mimkin degildir,

Tiam bunlarin yan sira, 18, ylzyil sontannda Almanya'da Spinoza
digiincesine oian asin ilgi de dile gefirilmeye degerdir. Oyle ki Alman
idealizmi'nin kékeninde Spincza disincesinin oldugunu séylemek hic de
abartll olmaz.  Richard Kroner Alman  ldealizmini rasyonsillifinden

anndinimig, Kantin yan sira "Firtina ve Atilim"in etkisinde bir "Spinozacikik’

_‘-: Lukacs, Akin Yk 132,
" Belahatin Hilme (Dipsiskki Dugancenin Tarihi (lstanbul Soayval Yayinlan, 1597), 93, G
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alarak taremiar”™ Spinoza'va gére Tann seylerin gegici nedeni dedil, ickin
nedenidir. Tannnin meydana gelindigi seylerin &z0 varig: kusatmaz. Tann
valnizca seylerin degil ozinin de nedenidir ** Bu vaniyla Alman ldealizrmi'nin

bitiinsellik anlayisinin kikeni Spincza clarak gdriiebilir,

Il. 3 Alman idealizmi ve Geng Hegel

Hegel de ¢afgdasian giki madern uygarlid) karakberize etmek igin kullandid
degerleri Yunan kultirinden tiretmigtic. Stuttgarn Lisesi'nde iken yazilmis ve
Rozenkranz taralindan -derlenmis  "Yunanblann wve Homaliarin Dinler
Uzerine” ve "Antk Sirlerdeki Bazi  Karakienstik  Farklilklar®  adl
galhemalannda bile Antik Yunan etkisi Hagel Gzerinde kendini hissettirir. Bu
kenu ke ilgil olarak Gray, Theodor Haerng'in "Hegel: sein Waollen und sein
Werk® adh galigmasinag ginderme yaparak, erken déneminde Hegel igin en
iinemli figirerden binnin Schiller oldufunu séyler.™ Schiller tipk idealize
eftidi Yunarllar gibi hayatin dodalik iginda blUthnlesmesi disincesine
kendisini adamisgtr. Aynea Hegel'in yakin arkadas) Helderdin'in Antik Yunan

saplantisinin uslinde stkili oldugu da énemli bir neden alarak gdrilmelidir.

Hegelin entzlektiel hayatinin erken dinemlen felsefeden ziyade
toplumsal aydinlanma ve taplumsal editim Urernedir Orellikle Stullgart'daki
lige egitiminden =onrakl manastr Sdrencilidi sirasinda, Fransiz Devrimi gak
buytk hir yank  uyandirmistr,. Ogrenciler arasinda  meydana  gelen
gruplagmalarda Hegel yurtseverler larafinda durmaktadir. Ayrnica bu grubun
iginde o br konusmacidin® Oysa ki Hegel hichir zaman iyi Bir konusmaci
olmamistir. Bu konuda d@rencilerinin tanikliklarina bagvunmak yeterlidir, 22

Harris buradaki celiskinin nedenini baz) mantiksal gecislenn zoruniulugunu

* Richard Kroner, "Hegel's Philosaph cal Develapment.” Eany Tneckgiesl  BWeliegs
(Philadelpiia Univarsdy OF Pennsylvania Press, 1996). 3

" Banedictus Baruch Sninoza, Ehka, cev, Hilmi Ziva (lken (Ankara: Dost Yayinan 2004)
0h, 5E.

_EE Eray, "Hegel's Helleniz ldaal”

TH 8. Hams, "Hegel's Intellectusl Developmant fo 1807 " The Sambridgs Companian fo
Heged, der. Fracarick . Basier (United States of America Cambridge Universty Pross
1583 26,
ek olacak bkz Peter Singer, Hegel, Fasr Wasterm [(Guernaey, Channel Isards The
Guemnsgey Fress Ga, Ltd, 1883), 7.
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agiklama arzusunu dizginleyemedigi zamanlarda patlak veren bir etkili ve
gizel anlalim gicune baglar. Hegel'in kend! kelimeleriyle devimin "girkemli
safak’l, dilini tamamiyla serbest hirakmasine saglamigtic. Hegel clgunluk
denemmni caligmalannda her ne kadar devrimi alegtirse de, dlene kadar Bastille

glnini kutlam §’[|r."}EI

Harris'e gdre bu dinemdekl deverm sempatizanhklan, Hegel lle
Schelling arasindaki arkadaghdin temel nedenidir™ Her ne kadar ayn
devrimsel idesller paylagsalar da Hegel, Hilderlin ve Schelling'den farkl
olarak erken dinem yaziannda insanfara yasama lhami vermeanin yollann
aramaktadic. Ozellikle dinin insan hayat Uzerindeki ve toplumsal yasamdaki
rolll Ozerine caligmalar yapmakiadir, Bu noktada birgok Hegel yorumeousunun
ortak fikn Kant'in din ddsincesinin, aynca Rousseau'nun kiltir elegtivisi ve
toplurmn teorisinin Hegel Gzerinde buylk etkisi olduju ygnindedir "Hegel
felsatosi bir yaniyla somuf insan danayiminin an evrensal yanlanmn yan
sanatsal yan sembaolik olarzk elg alan bir sisterndir; dider yaniyla ise bunlara

baflh olarak veya bunlardan bagimsiz metafiziksel ve mantiksal bir 1_,.reu[:m:r|r'.31

rken dadnem galigmalanm sekillendirenler arasina Aydinlanmay,
Kant'in din anlayigint va Fichtenin diusincelerini katmak gerekmektedir.
Ayrica Spinoza disincesinin Hegeli ne kadar derinden etkiledifii de
ortadadir. Biraz daha detaya inilecek clursa; Hegel'in Spinoza ile ofan
iigkisini Jacobi Ozerinden kavramak gerektigi ackga géroldr. Hegel ve
Halderlin  tahmini  olarak 1780 yibnda  Jacobinin  "Spinoza  idzerine
Mekiuplaring beraberce ohumaya bazlamislardir. Hegef'in Spinoza ile iliskisi
de bu tarinte baslarmisli. Heogel bu dénemde ayn zamanda Herder'in "Tann"
i=imli  kitabim  okumustur, He-rdér*in rasyorel zorunluluk ile rasyonel
Szgirllgan ézdesiigl fikn Hegelin Jacobi ckumalarinda Hélderlin'den farki

clarak etkilenmesine neden olmustur. Harris'a gore su da agikbir ki

:: Harris. "Hegel's Intellectual Develapment ta 1807 "

g s

© Goorga Pimptan Adams, ‘The Mystcal Eemant in Hegel's Eady Thealogical Writings.”
Flulosaphy 2, no, 4 {(1910): 88 Rol! Paler Horglmarn "Hegel, Gaorg Wihelm Friedrich
1770-1831)," The Raoufledge Enoyciopedia of Chinsophy (Ca-Rom), der, Fdward Cralg
Lonann Routledne, 19494),
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Jacehinin "dedal inancin (dinin) sonlu akbn karsilastud kacimimaz cehskiler
icin tek cevap oldudu” dokirini e kargilagmas, Heoel digbneesi boyunca
sikisi gcﬁsrerir.EE

5oz wonusu doneme ait el yazmalan ve metinler dzelikle Wilhelm
Oiithey'n, Hegelin erken donem yazilan dzerine durmaya baslamasiyla giin
midina  gikemghir,  Bunlann  gbrece  en Gnamli olanlan, Dilthey' in
agrencilennden biri olan Herman Nohi tarafindan 19C7 yilinda derlenmis ve
‘Erken Dénem Teoloji Yazilan” olarak adlandicidms bir caliema icinde
teplanmmigtir Erken Ddnem Teolaji vazilarn yayinkandid) yil olan 1907 den
1830 arnn sonuna kadar Almanya'da cok iigi gdormis, Hegelin yeniden
yorumlanmasim saglarmistir. Oyle ki énemli Hegel yorumeulanndan Theodor
Haerng, 1838'de Hegelin gelisiminin taribi Gzerine yaedign ikl cilthk kitapla
“Tinin Fenemenolgjisi'ne gelens kadar 1300 sayfay gerekli gt:rmr.]ﬁtm.“

Cahgma, filozofun 1780 sonrasinda kaleme aldign bir dizi metni
kapsar. ki ana makale ve ki gk metinden meydana gelir. Makalelerin ilki olan
"Hirigtivan Dininin Pozilifigi®™ Geng Heoelin Kanlo Bir perspeidillen ele aldig
pozitif Hiristivanlik elestirisinin genel hatlann gizer, Ikinei makale clan
*Hinstivankdg:n Tini ve Kaderi" adh makale ise bu gorislerini daha tutarl bir
folselt bakisia revize eder. Bu uzun ve dajimk makaleler geng bir romantigin
Hiristivaniia kars) cesur gikisi olarak da gardlebiliv. Din tartismasinin zemini
genel olarak Hegel'in glincel ilgi!erinﬂir.!'5 Hegeaf'in erken ddnam yapitlannda

rastlanan en biylik dzellik filozofun somut varhga verdigi nemdir =

f"‘ FHarris 'Hagei's inteliectual Development to 1807 " 28,

S Hegelin eraen dineminde, halla ise de ken, veedid yaescar lople esaclerinn arasinda
bulusur. Erken canem galismalan Ozerne ingilizce olzrzk yayinanmis iki cnemli gehsma
bulunmaktachs, Laurence Dickey, Alegel Sebgion, Ecoooriics, and (e Boliics of Sl (Naw
York: Cambridge University Prass, 1887 ve H. 5. Harris, Hegal's Develoomant: Towsard the
Sunlight 1770-1801 (Owford. Clarenden Fress, T972)

;_ Kaulmann, fnsamn Axfamak | 171

* Orelikle Herderin metalenre gl duyan Megal akie duyguar taralindgan, digineenin
ot fzrefindan v tarhsmann de heves Orernd=n g8 alnmasl gerektiding dgrenmist
rioner, "Hegel's Phicsophcal Development,’ 3. Hegel Tobngen'de okdarken arkadaglan
clan Schelling we Héldariin den etkilenerek, ders erden zivads Yunan dusinoesiyle — azelika
Piafonculuk ve politkadan — hoslanmaitadir, Ayn: zamanca Bu metinler yaziidig coneme
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Bu déneme ait diger énemli galisma ise "Fichte'nin ve Schelling'in
Felsefi Sistemlen Arazindaki Aynm® adhh galismadir. Hegel, Fichte ve
Schellingin feisefelernt dotayhl bir gekilde inceledidl bu gahgmayi Jena'da
Universitesindeyken kaleme almistir, llgisinin sistematik sekilde felsefi bir

yine kaymasini sadlamas: agisindan dnemlidir,

Hegel, sivasal, dinsel ve ahlak alanlar Gzerinde durarak. Aydinlanma
Caginin seyut ve tdmel akilcildina karg cikar Nitekim Hegele glire ahlak
Kant'in sardig gibi bOtdn tanhsel cerikten siynlmis soyut tormel bir ilke
degildir. Ahlak. hir toplulugun vasama bigimlern icinde gelisen ve somutiasan

davranigtir

Erken donem metinlen filozoefun tarinsel wve ciyalekiik bakisinim
olugumu agisindan oldukga dnemil disinsel gikiglar banndinr. Bunurla
birlikte yamtlarda, dikkatls incelenscak olursa, daha sonra divalektis dilsinee
bigiminde dile gefinlecek olan hir gdrdstn gelismemis bigimde  kendin
absterdigi fark edilir.®” Adams'a giire Hegelin erken dénem aserled icin algun
Hegelin mantidimne Geng Hegel tarahindan daha somut ve agik bir sekide

dile gefindidi soylenebilir "Erken dinem metinlerde dile getirilen disince

Yasarken bu yazilann godu her ne kadar yayinlanmamig olsa da bir
tarin filozofu olan Hegeli incelerken gdz ardi ediimelen felsefesinin tamel
sorununu ve  kullandigr  kaviamiann  ewrimint gormeyi  olznaksizlastir
Kaufmann'in tadesiyle: "Hig kuskusuz birgok inceieme herhangi bir tarinsel

Hedgelin st b dasiekgisi oldugu Pratestaniiga ve Atk ¥unan joplumuna olan (g de
Yansiir,

Adoma "Negetf Diyalskiik' adl essrinds 3ayle cer "Geng Hegelden by vana felsefe
Maddi varsiugun sarunfaneg ne kedar kaydidin: bastrebilecek curumda degdildic’. Theodar
Adorng, Megalve Dialecis (Elekironik Kian), cev. Denris Redmand (Frankiirt am Main;
Suhrkamp Veriag, 20010, Pail [l Models, Medialons on Metaphysics, 4.

Y Hegelin erken denem mefinlerinda  divalekik  gondermeler oldugu  korusunda
Yarermcul2nn codd bembkiodin Marcusa ba konoda soyle der: "Diyalekiik Hegel'in clgusalik
bir goligkiler vapis dir garignonden gelst, Erken danem din vazilarnds henbz divalektdi
Tann bilimse! bir gergoveye kapativordu, ama cahs crada bile diyalaklilc gezumiameanin
fﬁlﬁ-ﬂﬂ baziangglzrm izlemek o anakhdir' . Marcuse, Us ve Devning, 30

" adzma, ' The Kystical Elemeant 1n Hegel's Eady [ healogcal Wntngs," 68,
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yaklagimin uzafindan gecerek dogrudan dogruya ingiliz yaziminda dikkat
odade olan Manlik Bilimi'me ya da daha hakh olarak, adim adim yalnizca
Almanya'da dogil ama bitin Kita'da aragtomacilann gdzdesi olan
‘Fenomencloji've dalmigiardir. Ama béylece Hegel'in eksiksiz olarak aginmis
felsefesi ile kargl karglya kaldigimiz zaman, Hegelin sirekh clarak bize

baslangic yapmanin gUgliguni: animsattiqin gérirog® *

* Kaufmann, "Geng Hegelve [in " 47,
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HEGEL'IN ERKEN DONEM TEQLOJI YAZILARI

i1 Bir Teoloji Ogrencisi Olarak Hegel

{On sekiz yasinda Stuttgart Lisesi'm bitirdikten scnra, babasinm istedi e
Tobingen'deki teoloji ckuluna giren Hegel, tutucu bir allede yetismis olmasina
ragmen din i gergek anlamda iliski kurmaya ancak bu ckulda baslar.
Tibingen ginierinde dahi Hegelin dine bakisinin elestirel oldufiu girilebifir,
Oyle ki eder babasimin zorlamas: olmasa teclof ckumak yerine hukuk

okurnak istedidini her irsatia dile gatirmektedir.*

Tabingen slreci Hegel agisindan chemii bir sOregtir. Zira bu siregte
oda arkadaslar clan Hélderlin ve Schefling, Hegelin entelektiiel gelisimini
clumiu yande etkilernistic. Ozeliikle Haiderlin ile ilizkisi Antik Yunan disincesi
Urering derinlesmesini sadlamig, deerine edqiim gldigr Hinstivanhga kargi

elestirel bir bakis gelistirmesing neden olmustur,

Okulda sewvilen bir 6drenci olan Hegel icin arkadasglan "Yasgh Adam”
benzetmesini yaparfar, Genelikle bunun nedern: clarask Hegei'in calizmasinin
algun kir bilim adaminin gabsmasina benziyor olmasi gésteriimektedir. Ancak
arkadaslan tarafindan Hegelin bir  disOnbrden  farkh  olarak  bir
"Cotlectenmacher” clarak gorildijond de vurgquiamak gerckir. Bagka davigle
zamaminl Gzgln dishneeler Oretmeyes calismakla degil, diger doginirlerin
cakgmaian Dzerine odaklanmakla gecirmek Hegelin bu dénemdeki gensl

tavnidir.

Hegelin Tibingen dénemi, aynca Franziz |htilal'nin  Almanya'da
oiyik yankilar uyandirdig Bir dénsmdir, Ofrenciler her Wil baskiva ragmen
devrimin yarathgr cogkuyu diga vurmaktan cekinmiyordard, Kendilerine

Dickey, Hegel Heiglon, Econciics, and the Polfics of Spind, Hamris, Hegel's
Coveiopment. Toward the Sunlight 17701801
Y Dickey, Hege!' Religion, Fconomics, and e Pabiics of Soint, 142,
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“uriseverler’ adim takan deviim yanldan giziice Voltaire ve Rousseau
okuyor, Fransiz gazelelerinden geligmeleri takip ediyorlardi.  Hegef'in
aralarmda bulundufiy bu grup, geng Schalling'in Almanca'va ¢evirdigi
“Marsaillaise’ ve dider deveim sirlenni okuyer, devrim sarkilan stwylbyorlards,
Meshur ’Iffl-zgur?ﬂh Adact” olayl ve ardindan alinan sert tedbirler bu sireci

agiklamak icin yeterdidin, ™

Son olarak sunu sdylemek gerekir ki Hegel Thbingen dineminde
Hegel, Kant wve Lessing'in rasyonallidinin ve Aydinlanma Dilsiincesi'nin
yogun etkisi altindadir Din anlayig: Kant'in digiincelernne gok yakindir. Oyle
ki Kantin ahlak yasasina uygun olarak iza'nin yasamin batimleyven bir metin
kalems almistir® Bu noktada Kantm din anlaysindan kisaca stz etmek
yerinde placaktir; "Kant'a gore; tanhsel bir inmang olarak gene! ve ikna edici bir
arguman getirmeyen vahiy inancina dayanilarak: vani insanlann dogal
gereksinirmlernden dolay), en yiksek akil kavramlan ve bunlann yaninda
herhangi bir tecrubenin cnay olmaksizin, duygulara dayah herhangi bir Kilise
inancini, yine bir kilisenin kurulmasi igin kullanmak. sonuc olarak kilisclerin
gergekliginin en dremli dzellidi  alan  genel gecerllis  iddiasindan
vazgecilmasing neden olur. Biyle bir ampirik inangla (bu ampirik inanc
rastantizal clasak elimize gecrmgtir), bir ahlak mnancinin termelini bidestirmek
cin elimizde olan vahyin bir yorumu gereklidic,. Bu yorum, salt akil dininin
genal gecer pratik kurallaryla éridgen bir anfam bulmak iindir. Cankd kilise
imancinin teorik yani. bitin insan yikomlGiiklerinin Tanrsal buyruk (ki bu
Fannsal buyrukiar her dinin lemel Gesidir) olarsk yerine getirimesine hizmel

ediyorsa, bizi ahlaki olarak ilgilendirme:” *

¥ Kelly, Ideaiism, Eobtics and ) fisitry, 63. Hace! ve Arkadastan 1791 de Tohingenin dsinda
Frangiz Daveimini kutlamak igin bir 42000% agac dikmek va bu sireda Dewrim sarkilan
siylener suguyla okuldan abima tehlikesi e karg karsya aldilar, Okl vonetiri czellie
J}jﬁll:lf:lr'in Eskkinda ciddi redbider alma Kazar aldi

7 Adams, "The Myslica! Elament in Hegel's Frry Theaogical Writings.” 70, Kaufmann,
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B-7 (1098} 500




111.2 Hiristiyan Dininin Pozitifligi

Hege! "Himstivan Dininin Pozitifligi” baglikh calsmasim 1785 wilinda Bern'de
tizel ogretmeniik yaptif sirada Kaleme alir. Bu gafisma ozellikle genclik
déneminde Hegel'in dine olan yogun ilgisini ve bir ilginin iginde yagadig
tanhsal, toplumsal kosullann etkisinde nasil kigiseliegtigni sunmasi agisindan
anemidir. Oeetle, Hirstivanhiym |sa'dan sonra nasi olup da pezitif bir din
haline geidigini tarihsel olarak  agiklamaya  cabgir  Ardindan  gergek

Hiristiyanhigin nasil olmasi gerektigi zerine disincelerini crtaya koyar

“Hiristiyan Dininin  Pozitifiig" Hegelin Hirstiyvanhdin on dokuzuncu
yozyildaki algianigin betimlemesi e baglar Hiristivan aleminds ylzyillardan
beri siire giden bir gelenek dahilinde dislniirler geneliikle o veya su
mezhebe yakin durarak, bir sekilde sz konusu Hiristivanhk tarhigmasina
dahil olmaktadirlar. Herkes kendi mandig: sistemi kusussuz olarak gbrmekte
ve thm diger doglntirlerin de sadece bu  sistemi tasawwur etmesin
istemektedirler. Hegele gore sz konusu karmasa orfarminds  kimsenin
énerisi de gergekien Hirstivanhgin  nasit olmast gerekiigi  sorusunu
banndirmamaktadir. Bu sebepien dolayr Sncelikll olarak tim sistemlerin
altinda yatan dzi cikarmak, isanin gergek odretisini yeniden diltmek bir
zorunlulukiur.™® Hirietivanlk {zerine  bir  incalemea,  dnceliki olarak
mezheplerin hangl basbklar alinda incelenmesind belilemeyl  gerektirir,
Hegel'e gdre lemelde iki tir mezhep vardir. Bunlardan ilki feisefi olaniardir.
Bu tir mezhepler igin onemli clan insan varhklan baglaminda hangl dzin
veya Tann diglncesinin daha deferli cldujudur, Diger thr mezheplar ise
pozitif mezhepler ad altinda ele alinabilir. Bu mezhepler kesin olarak akla ve
etik ilkelere dayvanmayan, gdstergelen iginde dofgdugu ulusal imgelemde
bulunabilecek mezheplerdir, Bu noktada bir parantez acarak stz kKonusuy ik
tip mezhebe. Hegel'in bir dnen olarak ele aldif) dgiinci tir bir mezhebi de
eklayebiliriz, Heqel bu Oguncd 100 séyle tammlar:. "Inancin pozitif ilkesini ve
ddevin bilgisini Tannmin isteding yerlestiren, ocnu kutsal olarak ele glan ve

3. F. Hegel, "Tha Positivity of the Chnstan Religion," carly Theoogica! Ynings, cer.
coaard Krongr (Philadelphiz Univarsity OF Pannzylvaniz Prass 1985), B7
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anu inancin ilkest yapan; ama ayn zamanda poziit agrefilorin veya
uyguilamalarim dedill de; ahlakin buyruklanimin dinde dzsel oldugunu kabul
eden kir eglim”. Burada kastedilen edilim acikga “Hinstivanlhidin Tini we
Kader" metninde dile getiriien din anlayiginin bir prototipidin,™

[11.2.a Hiristiyanhiin Pozitif Bir Din Haline Gelmeasi

Hegelin ilk erken dénem digineesinds "dinin kitaplardan ve dogmalardan;
anilardan ve ahlaki kurallardan odranilameaz oldudu” on kabuli vatar, Mevoul
haliyle Hiristivanhk ise pozitif bir karaktere birinmisgtir. Pozitf Hirstivanlk
ile Hegel genel gecer yasaiar Gzerinden yikselen ve tartismaya kapall bir

dogmaliar yifine haline gelmis Hidstivanhé kastetmekiedir, Mathin géedean

gecirlmis halinde Hegel bir pozitif dinin nasil aldugunu style fammiar: "Pozitif
din dogal din tle ¢elisir; cinkd bircok pozitif din clmasina ragmen insamn

-

dogasi bir ve tek oldudundan sadece bir dedgal din vardi

Hirigtiyanhk ozinde  kesinlikle pozitif bir din olamaz.  Glnki
Hiristiyanhgin tek dzu, tim gergek dinlerde cldudu gibi, insan ahlakhihgicir
Diger tOm doktrinler onu cogaltmak. win vardir*® |sa'min pozitif bir ain
varathifing sovlemek de olanaksizdir. Isa havati boyunca bu disincenin
kendisi ile savasmugtr. Sundudu Hiristivanhik herhangi bir otoriteye dayanan
degerlerin dedil; insanin kendi varid@indan saciian dzgir degerlern Uzerinde
durmaktadir ™ Ayrica |sa tarafindan 6nerlen, ahlaki yasalar da dahil olmak
uzere, herhangi bir geyin pozilil bir karaklern olduduno styiemek insan
dogasimin biyOklDgl ile de gelisir. Agikca gdrilebilic ki Hegelin buradaki
cikig Kantgr bir cikagtir. Kant'in din anlayigi, bu erken dénem disincelerin

lemel dayanak noktas) konumundadir

“Himgtiyan Dininin  Pozififligi® memmindeki temel soro sudur, "Nasi|

olmugtur da Hinstiyanlik ahlak yasalan da dahil clmak lzere pozitif bir hale

; Age., Th

i Aoge 16T, Kroner, "Hoges Phiasaophical Developmant ™ 3
¥ Hagel "The Positivity of the Chrisiian Relgan," B8
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gn:.tlml_stif"-_-’"m Hegel's gore Hinstiyanhgn pozitif bir hale gelmesi kuskusuz
lsa'min Gdretileninin sonrakiler tarafindan yanlis anlasddigm gasteris. Clnkd
lsa'nin Gdretisi kayitsiz ve tarafsiz bir bicimde Tanninin istemine ve ahlak
yasasina itaati banndinr. Bu taati Tanonin iylig ve kurtulus umudo igin
gerekli varsayar. Hiristivanlk bu yamyla eviense| bir temele dayamr. Ama bu
I adretiyi kayitsiz sartsiz lsa‘nin otoritesine indirgevenier va onun agzindan
nikanlan yasa olarak kabul edenler dinin pozitf bir karaktere bOrinmesini
sagiayvaniardir. Baska bir deyisle pozidif slement agikca Ggretilarden
tiremigli.  lsa'mn  ofretisini yayma  girisiminde  bulunanlar  onun
dliglinceierinden zjyade-ﬂ'g,rlemlerini kendilerine rehber aldiklarr igin, din
zaman icinde dzinden uvzaklasmishir. Arttk anlaxi doktrinler akla uygun olma
yoninl  yitirmis,  Isa  tarafindan yonetilic hale  gelmigtir 5 Kendi
zorunluluklannin gergek dlgltierini tamarmiyla kaybetmiglerdir, Hegele gore
bu uzaklagmanin nasil meydana geldigini ve Hiristiyvanhgin pozitif hale
gelmesinin nedenlerinl gérmek, kilisenin, daha kesin bir gekilde dogmanin

Larihinin incelenmesin 2oruniu kilar,

Buradan agikca gorllehilir ki tarinsel incelema geng Heael igin markezi
bir role sahiptir. Dinin, ortaya ciktidr tarinsel kosullar ile iliskisi ve dinin winde
bulundugu toplum ile clan lliskisi Hegel igin temel bir Gneme saheptir. Bu gibi
bir tarihsel inceleme yaluna girme nedenini, Sckrates ile Isa'mn adretilerni
tarinsel-toplumsal olarak ele aldidr agafidaki ornek Ozerinden agiklamaya
cabgir: “Efer Sokrates felsefesi ve lza'min 8gretier arasinda bir karsilastirma
mimkin ise" der Hegel; "sadece ki tarahn égrencilennin arasindaki Tarka
bakarak Hustivanhdin neden pozitif bir karakterd oldugunu ve Sokrates
folsofosininin neden Antik Yunan dizinda bir yerde dogmasimin momkdn
clmadigm EII'I|EI:|.fEbi|irII".5? Oncelkle lsa'min égrencilen tom diger lgilerni ve
her demokratik yurttas igin dodal alan politik rollerini Bir kenara birakmislar,
icinde bulundukian nesnal kosullardan uzaklagarak sadece izsamin kendisi iie

ilgilenmislerdir. Bu gibl yazsamdan kopuk bir aurus; zaman icinde dinin pozitif

= Aga, 13,
Y Age BS
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Bir hal almasim saglarmigtir. Buna karsihik demokratik teplumun birer parcas)
clan  Sokrates'in arkadaslan, glglenni  dzglrliklerinin ve  yasadiklan
toplumsal yapinin bilincinde olarak farkll yvénlerde gelistirmiglerdir > Baska
bir deyisle Hegel'e gora dinin pozitif bir hale gelmesinin altinda, tarihsel sbreg
iginde foplumsal yamidaki soz konusu degisme yaimakiadir. Anbk Yunan
tepldmiunun palitik idealler ileriki bir doneme denk geten Hiristivanhidin ortaya

cikmas sbrecinde yarini farkl toplum ve birey anlayisina birakrmghr.

Hegel'e gdre Hiristiyanhjmn pozitiflegmesinin bir nedeni de onun
Yahudi toplumunda oitaya cikmasidir. Isa bir Yahudi'dir ve ddretilenni Yahudi
toplumuna uygun olarak sunmuster. Yahudiler ise inanglan geredi boyln
egme ve kile olma yapisina sahi;:-t:irliar.s*l Hegele gore Hinstivanhgin temel
probiemi olan degmatizmin en énemli kaynadg: budur. Ayrica lsa'min hayatini
kaybetmeasinin nedeni de Musevilifin kat dinsel yvapisidie. 1sa cadinin
inganlarimin hastaligindan kendini kurtanrmis bir Kigi olarak dini ve dederleri
tekrar ele almig, onlar ahlakhliga, dzgidide dondstirmek igin gaba
harcarmistir. Burada Hegel ilging bir acilim yapar: Dinm, erken dénemierinde
Yahud loplulugu ignde kazanmaya basladid) poaitf gerix  kicik  bir
toplumszal Grgitlenme iginde kabul edilebilir nitelikler sunuycr olza da;
Hiristiyanhgin yayilmaya haglamas) jle dinin islemez bir hale gelmeye
baslamasimin nedeni de bu icerigin kendisidir. Buradan gkanlacak sonug
riglk topluluklarda kabul edilebilir olan her seyin blylk bir deviet agisindan
kabul edilebilir alamadigidir. isa éfretisini kiglk Yahudi toplumunun icinde
dile getirmizgtir; ama "Hinstivanlann sayismnin anmas ve =onunda bir devietin
tim  yurtlaslann  kapsamava baslamas), toplulugun  kKigik oldugunda
kimseye zaran olmayan kuraliar ve kurumlann aslinda highbir zaman wvar
olamayacak politik ve sivil yikGmlGlokler haline gelmesini™® saglarmghr,
Hegel bu duruma drnek clarak maflann ortak sahipligi ve esitlik disincesni
verr. Kighk kir toplumda t0Om mallann ortak kullanimi ddsOnces) momkin

iken; bir deviet yamst iginde bu disince aniden yok olur, Bunun yan sira

:':E A.ge, 82
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Hiristivanhgin amen dénemlerinda kélanin efendisi e kardag oldudu inanc,
sz konusu bir devlet clunca artik mimkin clmayan bir disiince hatine gelir,
Crmek olarak: *llk Hiristiyanlar yilda bir kere, bir grup fakirin ayaklann yikards.
Bu, sevleri oldudu gibi hirakan ve aynl zamanda anlamindan gok ey yitirmis
bir komediden bagka bir gey degildir, Cinkd bizim sosyal yagamimizda ayak
yikamak Yahudi toplumundaki anlarmime arbk yitirmistic'.” Hegel'in temel
afarax hu metinde vurgulamaya calistigl sey lanhsel ve oplumsal kosullain
dinin  otantikiigi agisndan oldukga oneml  oldududur. By anamda
Hiristiyanhgin pozitif bir karaktere boriinmesinin bir nedeni de dinin kendisini
tamarmmla  hayalin l:lll]ti-]r'lselliginl:lEn sovutlamas) ve iginde bulundudu
toplumsal vapya kendini uydurmaktan uzak, dissal bir kurum  haline
gelmesidir. Bunun scnuecunda din ve ahlak birbirinden kesin bir sekilde
aynlmis, ahlak dinin dogmalarmin kentrolil albhna girmistr. Hegel'es gére,
toplimun var olan dederer ile bitinlesemeyen pozitif Hiristivanlk caguomn

intiyaglarina covap varsmesz,

1.2 b Kant'in Ahlak Anlayigi ve Rasyonel Din

aha dnce de dile getinldidi gibl genc Hegel'in pozitif Hinstivanhiga atematit
olarak sundufu s=y, Kant'in ahlak anlayis e sika bir ilisk igindedr. Hegel
crkon  dinem  esererinde Kantin  ahlaki  akdcihiima  oldukga  dnem
vermektedir. Suras) acikbir ki Hegel, Kant'in elegtirel felsefesinin yarathidi
devrimi anladigi andan tibaren Kantg bir disinor olmugtur. Her ne kadar
Kant'in bircok gérisn ile tartissa da bu egiliming Slene kadar sOrdirmistir.
Bu konuda Kroner sdyla bir yorum yapar, "Hegel divalektik metodunu Kant'in
Birinci Kritik'indeki 'askinsal diyalektik' bélomind ckumadan asla meydana
getiremezdi”” Kaufrmann Kroner'in bu distneesi ile karsithk iginde Hegel'in
Kant ite iligkisini Birinci Kritikter ziyade “Salt Aklin Swmrlan lginde Din”
makalesi Uzerinden kurmak gerektigini ilen sirer. Ona gire Kant'in dinsel

garislernden tatmin olmamast Hegeli erken dénem tecloji yazilarin

Fhge, B,
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clusturmaya itmigtr.™ Her ne olursa olsun Kant'in ahlaki akileihgina verdigi
drnerm, Hegel'in tarihsel olan ve bu yizden saf bir sekide dinsel clmayan
‘poziif dini’ redeetmesinden dolayidir, Kogulsuz buyruk [kategorik imperativ)

Hegele gore isa’nin égretisinin bir czetidir

Hegel'i Kant felsefesinde en cok etkileyen seylerden bin ahlaki Gzerklik
[otonemi) kavearmdir, Oyle ki Kanl dine. insamin dzerk bilincine ve ahlaki
akia dayal Oglnel kir aiternatif getirmektedir. 507 konusy tzerklik kavrayig
kiginin kendi yasasini istemesi dzerne kumilu clup. istemin dogasina digsal
clan tim heteronomileri ahlaki clmayan kabul eder ve reddeder. Bu yamiyla
Kant''n  agtrugleri  pozitif din kavriamimin karsisinda bir nokiada
konumianmakiadir Aynica Alman idealizmi etkisinde yeniden giindeme gelen
‘polis” ides! sdz konusu oldugunda dzerklik, radgikal olarak kizinin rasyonel
dogasin mutlak ahlaki norm olarak dikkate alarak ve béylecs ahlaki olan ile
yamiu altmayan tm belirlenimlan aynstirarak, insanmn ahlaki geligiminde bir
iferi adim giki gézokmektodir. Burada bir noktaya dikkat otmek gerekir Her
ne kadar Hegelin erken din anlayisimn Kant'a yakin olmasimn nedeninin
burada aranmasi mimkinse de Kant'in dzerklik ilkesi Hegelin llende dile
getirecek oldugue "halkdini®nin (wolksreligion) prensipierivie birekir uyumlu
deqidir. Ancak her ne olurga oisun Kantin din anlayiginin Hinstivanhiga ve
Yunan dinine bir alternatf olusturup olusturamayacad Hegelin ilk erfken

diinerm yazilannda cevap aradid) temel saruiardan biridir,

Hegel'e gore akil;, ahlaki, zorunlu ve evrensel olarak gegerli yasalar
kurmaktadir. Nadir clarak ieologlar tarafindan reddedilen, aklin bu gihi
vasalar kurabilecek glee sahip oldugu disincesi cafginda neredeyse
evrense| olarak kabu! edilen bir disincedir, Kant bunlara "nesnel yasalar®
der™ Hegel, bu vyasalann &znel bir hale getidlersk, maksimlere
dénistirilmesi igin bir takim gidilers ihtivac oldudunu savunur; yani, Kant'in
airdglerini her ne kadar dogru kabul etse de eksik bulur,. Hegel's giore bu
gidilerin bazinda deviet bulunmalktadir Bir deviet insanlann ahiaki yasamin

= waufmann. insan Anlamak | 173,
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destekler, onlara yol géslerr, Bunu ise ancak din e ighirligi iginde yapahifir:
“Deviet yurtlaglarma onlarin glveni Urerinden sadece mevout kurumlara
boyun ejme hakk verir. Ama Sncelikle bu given hayata gecinimeldir: Din

bunu gerceklestirmenn en iy yoludur” ®

111.2.c Din ve Devlet lliskisi

Hergel sivasal formlan bir halkin yagama kosulianna siki =ikiya bagh gseyler
nlarak gdmmekiedir. Ahlaki olarak yetkin bir toplum din ve devletin de bu
amag elrafinda bolinlesmes le mimkdnddr. Ne din, ne de devilet garekli
ahlaki yetkinliti fek basina saflayacak niteliklere sahiptic. Din,  ahiaki
buyruklan kullanarak yurtaslann istemlenni yonlendiric. Bu da yurttaslarn
sivil yasalara boyun egmesini kolaylastinr. Din ve deviet arasindakl iliski bu
wvaryla zorunlu bir iliskidir. Hegel, devlietin ve dinin birkkte savagmasi
gerekan diismanlan siralarken, ik sirada sivil mahkemelerin yetki alamnin
diginda bulunan kot aliskansklar ve ishsmarlan sayar. Bu istismarlar ayni
zamanda ahlaki olmayan dosincelerdic™ Dinin deviet e bltUnlesmesi
loplumsal  yagamin akla dayalb, ahlaki yasalar Gzerindan kurulmasing

rnumkln kitar, Bu, beraberinde ozgurilgl getirir.

in wve devietin bitinlesmesi yasamsal kosullarla uyum  iginde
clmalanyla mimkindir. Hegel's gdre din ancak gincel olanla iliski icindeyse
canl kalma sansma sahiptir Din yasayan bir gug olmahdir. Liusun gergek
yagaminda, algkanliklannda, digincelerinde, eylemlerinde, bayramiannda,
kalplennde ve istemlerinde panidamahcir; "Din popdler almalidir; kesissel
dedil. Bir kilise e ilgili dedil; bir bitin olarak ulusla ilgili olmabdir, Sinirlar tek

tek tzel kisiler kapsamamal; cumburiyetin politik bir kurumu olmahdir”. ™
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M.2.d Yunan Dini

Hegel's gore din tipkl Yunanhlann dininde oldugu gibi duyulara ve dodal
diygulara  hitap  efmelidir,.  Skolastik  clmamah, gllizelik  duygusunu
barindimmalidir. Bu noktada Hegel'in Yunan dinine karg dLI'ﬁ'.‘ILJQIIJ derin dgiyi
dile gatirmek gerekir. Daha on sekiz yasinda Stuttgart Lisesinde agrenciyken
yazdigi "Yunanldanm ve Rormalilanm Dini Uzerine” basgikh ¢alismasinda
Hegelin Yunan dining olan denn hayranhidine gérmek mimkinddr. Buo
makalede soyle yazar "Yunan bilgelen Tannsalligm her insana kendi
mulluluguna  vetecek dereceds amag ve glg pahgetligini ve  seylenn
dunyasini gercek mutlutugun bilgelik ve insan iyiiigindaen elde cdilebileced! bir
sekilde tasarladigini ditsiindyerlard” *® Marcuse'a gére Hegel'in erken
ditnem teoloji vaxlannda dinsel sorunlara liskin tartismaya sik sik politik bir
ilgi karnsmaktadir "Hegel eski kent-devietlering gdklere gikaran bir yaz yazdi
va bu kimi noktalarda giderek Tann bilim 8grencisinin erken Hinstiyaniik
Uzenne kaleme almis cldugju o yiceltiimis betimlemey bile gilgeds birakt" ™
Ayrnica Marcuse, Hegelin Antik Yunan topiumuna olan Do acik ilgising su
sakilde yorumlar, "Henel atesli bir istekle eski cumhunyetlerde tGm ekin
alanlannin dirimli birligini Gretmig, sdrddrmis ve tom ulusal goglerin dzgir
gelzimlenn ortaya ckamms clan gicd yemden yakalamaya cabalad’”®
Marcuse'un sdesinl elud) bu birlestiion gbg, bireyse! ve orlaklasa gikar
arasindaki uyumdur. Hegel's gare tim catemalann iginde eridigi bu bitinlik
Antik  Yunan cumhuriyetlerinde  gegerlidir we  bitindn  SzgdrlOgdnin
givencesini bu olugtermaktadir. Bu uyumun zamanla yitinlmesi geliskilenn
orfadan kaldinlamamasim ve dizenin bozulmasin beraberinde gefinmistir,
Artik doga insana karg! koyvulmus ve olgusallk idea'dan yabancilagsrmistir,
Biling wvarclus lle karsithk iginde durmaktadir. Tim bu karsithklar sonunda

dzne ve nesne arasndaki gatismanin genel bicimi altinda wparlanir.

Hegel ile arkadaglan Scheling ve Hilderlin'in poliz igealini paylagmak

agizindan bir orizkbklan bulunmaktadir. Ama dahz basindan ben bell:
E:".ﬁ..i_.] =

* Warcuse, Us ve Oserim, 15,
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ayrimian da es gecmemak gerekir, Acik bir sekilde Haldartin igin Antik devlet,
iginde bulundudgu cady unufturan bir hayaldic, Buna karsiik Scheiling
diginces: Fichte'nin etkisinde dinyay! yenileme gidisi lle dely o'masina
ragmen. siyasetten Holderdin kadar bile yardim  aimamaktadir. Hatta
Halderinin oldukga yilreysel olan Almanya’'daki politik reform disincesi ila
bile ilgilenmemekiedir.™ SBchelling Yunan devletini sadece sonlu ve sonsuzu

uzlastiran glzellik ve uyam disincesi olarak girmektedir.

Hegele gére Yunan dininin insanciidina Kargihk Hiristivanlik merkszo
Bir yapiya =sahiptir. ﬂ'g,'rlnf:a Yunan dini pozitif tarihsel karakterinin disinda
ahlaki Gzgirlix ve dzerklik kavramlanylza Hinstiyanhktan daha uyumludur,
Yunan dininde statiler yoktur, Dogrmalar ahlakl kurallar kilise ve t=olop
yokiur. Yuran dini tim hu pozitif kurumlara ihtivag diymarmaktadir,™ Ruhun
cennetinde, yani Antik Yunan'da, ahlak yasas| akd ve doga iic bir uyum
iginde insaniann rublannda yasamaktader, Tipka yasamin deda le bitiEnlGkio

bir harmoni iginde yasandif gibi®

Qzgur yurttasiar olarak Yunanilar yalmiz kendilernin koydugu yasalara
powun egmisterdt.  Onlar ahlaki ne bir yerlerden ogrenmis ne de
disinmislerd. Eylemien araciigiyla kesin olan ahlaki maksimilen ortaya
soyvrmuslard:. Hegele gore toplumeda, el vasamda oldugu gibi, herkes kendi
koydugl ahlaki yasalanyla yagayan drglr birer ingsandi, Devieting sitenin,
gériinmez ama bir o kadar ylce varhgi yurttag icin son gerceklikti. Yunanh bu
gercekligi gindelik vasamin gergekiiklerinde bildirilmis olarak bulmaktayd ™
Yunan dinindaki ve kiltOrindaki bu olgunlugun nadeni kastedilen bhitunligon

sagianmasindan kaynaklianmaktaydi.

Insan akhrin kendine at alanlan vardir ve bu alanlar bilimsel olarak
Kant tarafindan birbirinden ayriimistic. Avrupalilann Kant yardimiyla pratik
vagamdaki bu ayrimun bilincine: warmalan yuzyellar almig oimasina ragmen
&5 Harris, " legal's Intellestual Duveloprieat to 1807
* wronsr, "Hece's Priloscohizal Developmeart 7

5 A 6.
* Hegeal, ' The Positivity of the Christizn Religion * 148



Yunanliar bu noktaya dogrudan gelmisterdir. Cinkld ke olarak akhn oznel
ahlaki ikelenini nesnel kurallarmis gibi benimsemeyen her dinde bu aynimin
farkinag varmmak momkiondie™ Hiristivan kilisesi Yunan dinine ait olan bu
grnel oheler alip. tamamivia nesnel kurallar haline getimmig, Antik Yunan
toplumunda karsirmza cikan bu din ile toplumsal yasam arasindaki bitonlogo
pargalayarak dinin pozitif bir kilfa birdnmesine neden olmustur. Hegel's gire
kilise sistemindek lemel yvanhs basia akil olmak dsere insana ait alan thm
yetepaklerin gérmezaen galinmesidir, Kilsenin akll gbrmezden gelmesiyie
artik  insam  hor gfren by sisternin ayakta  kalmasi  mimkin
gozikmemektedir Elag-;i::;r bir deyisie Hegelin "Huiistyvanhdm  Pozitiflgi
makalesinde Hellerizm ideas e Kantg etik dustncenin erdemi, Hiristiyanhik
kargih bir bigimde birlesir.

1I.2.e Halkdini, Halktini

Cin ile devlet arasinda olmas) gereken zorunlu botonik Hegel'i “halkdin®
fvolksredgion) kavramina gothridr. Bu kavram "Hiristivan Dininin Pozitiffigi”
metninin kifit kavramidir. Hegel'e gdre din, halkdini oldugu zaman goglodor,
Aksi takdirde digealdir ve baskicidir. S8z konusu tarbisma baglaminda Hegel
igin halkdini ile baglanth olarax Yunan dini va polis Kavram acikca tne glkar
Hegel igin polis, iksel olarak halktining (volkgeist] sekillendiren kKot
yapidir.

Hegel'in halktine kavrami Montesgquieu nun “Esprit gensral® disincesi
ile benrerlikler lasir. Alman distncesinde ik olarak Lessing "Yasalarn
Ruhu ndaki tezlar dinterin taribine wygular, Ardindan Herder halktini termasgini
tarinsel aragtrmasimin merkezineg koyar. Hegelin halktini  kavraminin
kdkeninde ackca Herder bulunmakiadie: "Herderin alkisi alinda Hegel'n
"“wolkgeist"in drgltlemesi bir gordsind edindigini biliyoruz, Gorgekte Herdaor,
ayni zamanda karmagik ama ctkin bir bireysellik olan beir halkin ruh karakteri

tzerine cok durdu. Oysa Montesgquiew nun bir ulusun genel ruhunu olusturan

coful Gdelerin basarabilecedinden daha gok bitUnsellige dodru gaba




gsterdidgi I;:ilir'.iyrnr'.?i ‘Eeprit gencral® yani bir ulusun genet rubu, dedal,
teknik, ekonomik ve kibdrel kosullann timondn bir sonucudar. Gizemsel ya
da metafiziksel bir kendilik olarak dostindlemesz; daha gok bir ulusun tanhsel
gelisimini belirleyen bitdn dadal, pratik, ekonomik, ahiaksal ve anlaksal
kosullan termmsil eder, Bu yamyla Lukacs'a gore Hegel ile Montesguisu
arasinda metodolojik akrabaliktan baska bir sey olmadig: aciktir. Ancak bu
gdrisin ook smunayic oldufu ortadadir. Hegelin anfadi seklivle hir halkin
ruhu, "Esprt general’ ile Gnemli oranda bonzeriik gbstenr. Her ikisi de sonug
olarak kabul edilen canh birer bOtlnsellikticr ve icerig: araya koyarak

birhirinden ayn olanian bﬂtﬁnleglirrm—;ye caligiriar,

Antikite  ahlakl  bOyuki0guno  guglo toplem duygusundan
kazanmaktadir. Halkdini kavrami da romantik egilimlerden farkli olarak insan
aklimn simirlan dahilinde isler. Hegel's gire her zgir toplum kendisini
genitestiren, esaretien kurlaran veya deviell kuran kendi kahramanladina
sahiptir, Liusal imgelem aracilifiyla bu kahramanca davraniglar bayramlarda
ifadelerini bulurlar. Her ne kadar baz toplumlar kahramanian birbirlennden
devsirmis olsalar da (Crnek olarak Misirhlar, Romalilar ve Yunanhlar) glincel
olanirt iginde asimile olarak topluma uygun hale getirilmiglerdir, Bu gibi
verlerde din, gincal gelenedi hidestirme ve koruma islevine sahiptir™ Isin
fzinde Hegel acik bir sekilde Roma Katoiik Kilisesi'ne saldirmaktadir. £aten
drneklenni de cradan alir. Hegele gére pozitif Himstivanhk, yvam Katoblklik,
birgok topium gibl Alman toplimuna da uygun bir din degdildic Eski Alman
imgelaminin bugln ile iligkilendirebiiecek  hichir yanr yoktur: “[Katoliklik
ylziinden)] biz kendi topraklanmizda serpilmis veya tarihimizle baglantih clan
dinss| imaelem gicinden ve politik teshibh ghcinden tamamivlia yoksunuz,
Tek sahip oldugumuz, siradan insanlann arazsmnda dofagan ve batil olana

i ¢ w73
teslim olmugz bir imgelermdir".

T GEay Planly Bonowr “Montesgulentye Gie Dir Ulusun Genel Rubo ve Fegeld Volkgeist,”
Hagal ve Apdinizams Yz, der. Husan Portzka’ [lstanbul Cem Yayines, 200Z), 14.

= Hegel'den tzetleyen Gray "Hagel's Beilenic loeal.”
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19

h



Hegel RKatolikiigin kargizina Alman  Protestankgin koyar. Artik
Almanlann iginde kaybettikleri rehu gen kazanmalarnin saglayacak bir din
olarak Protestanhlk varde. Hegel Protestanhdr soyle tammlar ") @mel
anlamiyla FProtestan, inancin degistinlemez varsayilan dederierine kendini
teslim etmeyen; aym zamanda inanci dzennde var olan tOm otoritelen ve
wutsal haklanyla ¢elisen 1om ddzenlemeler her daim protesto eden Kisi veya
kilisedir, ™ Kimi yorumcilara gore Hegel'in Prostestanhik ile kurdugo iligki
anemlidir. Ornedin Harris'e gére "Hinstivanhdin Pozitifligi™ makales Hegel'
sekier wve otorter Protestan  Kilisesinin genelik kaviamsing  dogru
yehlendivilmigtie.  Aymi g;ekitdﬂ Kroners gore Protestan Kilisesi  |legel
tarafindan =af ahlaki din icin taze bir gingim olarak anlasimaktadir, Bu
yarumlann aksine Hegel, metnin ilerleyen kisimlarinda mevout Protestan
inancine da acik bir difle elestiir. Clnki Protestanhk da her ne Kadar
Katoliklidi elestirse de, pozitit edilimler tagir, Buna Omek olarak haz
Protestan topluluklardaki “onaylama ayini® adi verilen bir ayinden bahseder.
Cnaylama ayinine kabtian geno Protestanlar belll bir yasa gelince génillo
olarak kilisenin Oyesi olmay) kabul ederler Buradaki ey her ne kadar ilk
bakigta akil ile yvapilms ozglr segim gibi gizlikse de ashnda kilise gocugun
kendi inancindan baska sgeyler ile kargilasmamasi icin elinden geleni

yvaprmisiir.™ Bu dipediz dzgir istemi sldiren, pozitil bir tavirdir,

“Hiristiyanhdin Poxitifig™ metni Hegel distncesinde derin izlar birakan
Antik Yunan ve Kani disincelerinin benimsanmesi ve harmanlanmas) gabas)
olarak da gorilekilir. Alman ldealizmi'nin bu baskin ki disiinceye olan igisi
agik bir sekilde Hegel'in metninde cisimlesir Ancak suras) da bir gergektin ki
Hagelin by cahsmadaki temel tavn  dzelikle Kant  digbncesin
benimsemexten dteye gidememektedir. Metinde kendini gostersn birtakim
dznel  kvilcimlarn  olgunlasmas)  Frankfurl doéneminde kaleme  aldi

calismalara kadar sitrecektir,

’ Age, 128
e, 105



1.3 Hiristivanligin Tini ve Kaderi
ll.3.a. Frankfurt Donemi

Kant'in yarathig: devnimin yeni bir ¢cagin baslangicin sundugu yadsinamaz oir
gercektir. Hegel icin de Kantg dzerk ahlaki aklin nesnellifi, pozitif yasanin
siradan nesnalliffiinin yering konmahdir,™ “Hiristivanh§in Tini ve Kaden” {(Der
Geist Des Christentums und Sein Schicksal) baghkh metinde Hegel'in teolo
tartismasinin yineleyerek sordugu soru bir yanda birey ve e yanda bundan
poyle onun gizillikledni doyuramayan ve Ustelik yudtaglann etkin palitik
ilgilerinin disina dismis 'vabancifagmmg' bir kurum olarak var olan deviet
arasindaki gercek iliskinin  ne oldugudur.””  "Hiristivanhdim  Pozitiflig"
metninden de anlasilacad gibi erken danem ¢aligmalannda Hegelin din
anlays) hald akhn hadlayicihfindan kendini kurtaramamistir. Hegel Kant'in
saf ahlak dininin clanagim aragtrmanin yam sira Antk Yunan ve Alman
idealizmi'nin etkisinde veni acihmlar yaiatmann cabasindadir, Oyle ki
halkdini kavrami insanlann yagammdan ayr dogunblemeyacek bir fenomen
olarak toplumsallida ciddi bir génderme yapmaktaydi. Halkdint, insanlarnn
Zamania dedisen ilgilernin icine igleyerek, poltik ve ahlaki eylemierini,
gidilerini beliriyordu. Gray'a gére insanlann tariblerinin, dinlerinin ve palitik
Bzgirlikierinin maveut asarmas) Hegale gdre halk dininden ayn bir sekilde
dlisiinllemez.™

1786 yihnda Hegelin Bern'den Frankfurt'a tasimmas kisisel tanhi
acisindan dnemli bir dénistme yol agti: Hagel, Kant'a clan ilgisini Gzellikle
lsvigre'de kaldigi donemde geligtirmisti. Yakin arkadasi olan Holderlin'in
etkisinden kurulup Aydinlanma dislneesinin temel metinlenni okumaya
baszlamist. Bunlann basinda Spinoza’'mn Tractatus Theologica Polilicus’y ve
Adam Smithin Uluslann Zenginligi gelir. Gzelikle Tractatus Theologizo
Paliticus’un deviet ve din llzerinde dile getirdikler Ozerinde etkist tartisiimaz
zekilde ornadadir. Oyle ki farkh bir sekilde Spinoza devletin wve dinin

f Harriz, "Hegel's Intelectunl Davelopmant to 1807 31
T Marcuse, Us v Dovam, 39
™ Gray, "Hegel's Hellenis loeal ” 23
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cikarlarimin ozdegligini ve neyin yasal olup neyin olmadigina karar verme
yetkisinin her iki alanda da egemesn glce birakilmasimn gerektigini dile
agetrmekledin: “[Elgemenin iglevi valrizca kamusal huzur ve devietin glivenlidi
icin neyin gerakli olduguna karar varmek ve buna gore emirer varmekdtir {...)
bagka bir deyigle Tannya nasil ibadet etmemiz gerekiigine karar vermek
egemenin aynca gorevidic. Simdi agikea anlayahiliniz ki, egemen, dinin ve
daha faslasmm yorumlayicisidir (.. ) bir kimsaenin dindarhg kamusal huzurile
uyum igerisinde degilse ya da kil egememn yonetmeliklerine agikga
uymuyorsa Tannya dogrudan itaat sSz konusu deqildir”. ™ Frankfurt'ta
Haldarlin ile yeniden bir al aya gelmesi Antik Yunan dustimeesi ile yeni bir bad

kurmasina neden almustur,

"Hiristiyanhgin Tini we Kaden" adl metin 1/98-89 villan arasinda
Frankfurt'ta yvazidmistr. Suras: acikbir ki "Hmstivanhiin Pozitifligi”™ metninden
“Hiristivanhdim Tini ve Kaderi"ne dodry olan evrimbe, radikal bir evriimedir
Erken gahsmasinda Hegel agik bir sckilde Hidstivankk kargiti bir dini
savunurken; “Hiristiyanhgin Tini ve Kaden" adh galismasinda lsa'min mesapmn
anlamanin yolunun Yunan tininin, Yahudr dininin ve Kantin akdcihdinn
bitinlesmesindan gegtigini savunmaktadir, Hegele gore Yunan tininin ruhu
gllzailiktir, Kant felsefesinin amaci ise ahfakhliktir. Buradan RHege! mutlak
gercekligin ahlaki gizellik oldugu sonucuna ulasir ve Hinstivanligin dzinde
ask oldugunu dile getinr.™ Aynica bu metinde inang kavram ilk metinde e2le
alinamin aksine basitge ahlaki kategorilere indirgensmeyecek olan, dinin
fomel bir bilegeni olarak betimlenir. Kroner'e gare, birincinin yazan olarak
Hegel, Mendessohn. Lessing, Sulzer ve Kantin agik etkisinde ken; ikinci
metnin yvazar olan Hegal daha ¢ok Jacobi, Herder, Schleiemrmacher, Fichie,

Schelling ve Hilderlin'in etkisi allinda olarak eie alinmahar.?

" Benedictus Baruch Spinoza, 4 Thaolgico-Foliics! Treslize and a Poilical Tredlise guy
R HL M. Elves (New York: Dover Publizations Ing,, 19517, 249, 50,

S W F Hege!, "The [alrl of Shristianity ane Vs Fala,” Eany Thaoiooical Winlings, der.
Richard Kroner (Fhiladatpbia: University OFf Penrsylvan @ Fress, T936), 213

™ Kranar, "Hegel's Philosophica! Development,” B,
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L3k Yahudiligin Tini

Hegel bu calismaya dncelikle Yahudi tini olarak gérdido sevin age b
elestinsi ile baslar. Yahudiler igin Tann afendi; insan ise kdiadir. Kapal oir din
yagayaak ve Tannlanm difer insanlardan kiskanarak kendilering Ostin
garmuglerdir. Musevilik Yunan dininin gizelhd karsisinda girkinligi temsil
eder. "Hegel'e gore Yahudi toplumunun trapedisi bir Yunan trajedisi degildir
der Gray, “insanda ne acima ne de korku wyandirabitic. Glrki ikisi de gozel
varligin zorunly bozulmasimin kaderinden dogarlar (...} Yahudiler'in kaden
doganin yelundan aynlan. yabanci varbklara kolayca sanfan ve onlann
etkisinde insan dofasinda kutsal olan her geyi Oidumaye ve yok etmeye
sorlanan Machbet'in kaderidir’ ™ Hegel'e gére ibrahim sert bir sekilde her
soye zit olan bu kendini koruyan karakterin bir prototipidic = Bu comielere
dayanarak Hegelin wkgi bir egilime sahip okdugu Sne strilebilir, Gergekten
de Hegelin buradaki gorusleri ite "Hukuk Feisefesinin Prensipleri‘nde gne
sOrd0dU Yahudiledn esit dzgir yurdtagiar clarak kabul edimes) gerekhidni
savunan gdrigler arasinda ciddr uyumsuziuk oldugu agiklr. Hegel'in bu
metinde Yahud: toplumu ve dini elestirisi Gzerinden varmaya galishdl nokia
acikca ve "Hiristivanidgm Pozitifligi™ meatni ite karsit bir zexilde Kant ahlakinin
elegtinsidir,

“Hiristivanhigin Tinl ve Kader" metninde Kantgr olmayan iki figlr dikkat
geker. Bunlardan biri duygusal dedanin Kabull: digeri ise dinin semutluguna
ve dtesinde toplumsal yanlanna olan fgidir. Ibrahim ve Muza pozitf bir din,
yani otortenin ve yasanin hakim oldugu bir din, miras birakmmiglardir. Kant (ve
Fichte) ise sadece pozitd Hinstiyanhgin bu gelenekten miras alhd kutsal

oterite ve sonlu duyumu igselestirmiglerdir. Hegael'e gore bu ikitawir arasinda

% Gray, Hegsls Hellenic Iceal ™ 22, Hegel ve Irkgilk konasunda cana delayh il igin
MeCamey ve Bernasconl arasindaki tamtigmaya bakilaklic. Roberdt Bernasconi, "Hegel's
Rezism: & Realy to Mocarney," Redical Pliioscoliy, o, 119020030, Bebed Berrasooni, "Will
the Real Kand Please Siznd Up: The Cha lenge of Enlightermeni Racism ta the Study of tha
Histery of Priloscphy," Sadizal Pliosophy, noo 117 (2003), Jozeph MocCamay, "Hegel's
Racem?, A Responge tn Bemasconi” Radicai Phinanphy, no. 118 (2003} Aymica Bhkz
Singn Czbek, "Engalstin Tarihsiz Halklar Kavrarm Ueerre " Folsefeloqns, ne, 25-28 (2005)
13
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gziinde highir farkabk yoktur, Kant'in yasa ve odev 0zenne olan diretmesi
inancin biltdnselligint aklia indirgeyerek parcalar. Hegel bunu kir efendi-kdle
ligkising benzetir* Daha agik bir ifade ile insanin iginde bu gibi kbir balonme
onu kKendisi tarafindan koyulmus bir yasamn kilest haline getirir, Kant'in
akilcihdina karsi bu baskin kargithk Hegelin Kantgr ahlak dinim belirli bir
uyarlama ile kabul etmesine neden olmustur. Yukanda da dile getirildig gik
en basindan ber Hegel acismdan ahlak, Kantin one strdigOndn aksing,
Eltln tardhsel icerikten soynilmig soyut formel bir ilke dedildic. Ahlak, daha
dogrusu etfik, pir toplulugun yasama bicimleri icinde gelisen ve somutlasan
davrarmsiir.®™ Bu nnktada-Hegal'in ahlak ve etk arasinda bir aynim yaphding
ghe slren yarumiar vardir, Her ne kadar Dupre igin erken ddnem yazilannda
Hagelin terminolojisinde etik ve ahlak daha birbirinden aynimamiz olsa da,
ashnda aynm agikga ortadadir. Kaufrmann, Duprenin bu gorisi paralslinds
Hegelin kendisine  tarbsma konusy  edindigi etigin (Sittlichkedl)  sosyal
ghnderimlers sahip oldugunu ve agikga biroysel olarak niteledigl ahlaks

(maratitat) disladi@im llen sirer.

Hegelin, dinin Kantin kavradigi akl wve ahlaktan daha &t
gonderimlere sahip oldugunu disiinmeye baslamasi, Hiristivanhd gergek bir
halkdini olmakian alikayan ve onu digsal pozitd otoriter bir bicime sokan
seyler Uzerine tekrardan galismaya baslamasimin nedenidir. Dilthey'e gore
Hegel ile Kant arasindaki ilskinin bu sekilde genlmes gok Gnemlxdir. Hagel,
Kant'in din iginde en dnembh unsurun ahlak oldugu savim kKabul eder. Fakat
bu metindan itibaren Kant diguncesini akil ve duygu ikiligi yaratmasi
acisindan elestirir.™ Her ne kadar Kant bu igsel ahlaklihga felsefi bir ifade
kazandimig olsa da Hegel bunun tek yanh ve tamamlanmamis oldugunu

soyler. Yani bu yeni ddreti yasa olarak yasamn igini bogaltr.™

Mhge, 213

* Louis Dupre, The Bhilesonhicel Foundaltons of Mamdsm | Harcourt, brace & Ward Ine.
19586], &, Kaufmann, "Gang Hegelwve Din," 72

':f Giay, "Hege!'s Hellenic ldesl" 23

** Krarer, "Hegel's Philosophical Development,” 10
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larismamin merkezi olan lsa bélominge Hegel agk bir dile Kant
kargit: bu ahlak anlayisimn savunmasma geger. Kant disincesinin problemii
vanini kastederek style der '(..) yasanin dtesinde yikselen lza'min tini
gorlnirddr ve degrudan yasalara saldinr”.™ Béyle bir ahlakhhk, tinin ortadan
kaldinimas: gereken bir momenlineg denk diger ve "Dagdaki Vaaz'da lza,
kendire dogrudan dodroya yvasaya karsi @onmis gosterir, Yani Hegele garo
Isa'mn vaazlan vyasalara sayg géstermeyt Ggretmez; aksine yasalann
evrensellic adi altinda iclerinin ne kadar bos oldudunu gosterirler. Peki
evrensel soyut ahlaks asmanmn imkén nediry Hegele gbre Yahudiler,
valmzlifl dinsel bir kader olarak kabul ederek, dinin pozitif karakten
tarafingan gigld bir sekilde ortaya konulan yasalhgin Ostesinder gelmiglerdir,
Yani kader inanct onlann dinsel  olana  inanglannm  pekismaesin,
somutlasmasim  saglamigtir,. Yahudiligin  dinsel yasalli@in  siminm,  onun
kaderini kabul edersk aszmasi gibi, isa'min dini olan Hiristiyanhk da saf
ahlakhhktan, insanin kendi kadernn seversk asmasin saglar. Conkl bir
ahlaki zorunluiuk insan dzgirligondn en yiksek ifadesi olarak ele alinamaz
Tanny! sevmek kiginin kendisini sonsuzun evrenzcl yasam igine enmis bir
sekide, simriar olmadan sevmesidir. Isa igin Tann msanda yasayan “askbr’.
isa'nin bu gekidde tammianan dini, hem Yahudi dininin yasaciliding lamr haem

d= Kant'in anlakim,

l.3.c Agk ve Yagam Kavramlar

Bu noktada agk kavramenen Hegel felsetesindski anlamin belirtimek gerekir.
Hegel'e gore agk, akhn etkisinde meydana gelen Wm duydufann genel adidir,
Ask ampirik nitelidin temel ilkesidir ve akil ile ozdes olan bir yam vardir.
Frkan dénem galismalannda akil Hegel icin acikea "bBuyrugun ilkesi’; din ise
nancin ilkesi anlamina gelimektedir. Din aklin kendini destekleyen thm
gudolerirs kullamr: Béylece insamn edilimberi akil ile uyumlu hale gelr ve
aklin marunluiuk banndiran yam ortadan kaybolur. Baska bir deyisle akil ve

din "agk” altinda bitinlesitler.

o Hagal, ' The Spint of Chrstanity and It's Fate " 252
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Hegel Hiristivanhil ask e agikiayarak daha dnce birbrine dislayan
pozitiflik lle ahlaki ctonomiyi bidestirmeyl basanr. Ask ile kastedilen atnmig,
«ending ofan e agk deqil; asik olunan bir giden iginda adanmishk ile kandini
kaybeden asktir: "Hegel'e gire lza sonsuz bilinglligin tom pozitif veya
bdlinmis yapisina ragmen yeni bir yasam yaratmax icin cabaladi. Karsithga
kars koydu. Onun ask efendi olma arzusu anlaminda kending olan bir agk
dedqildi. Aksing tim yasam ve tlm yasamin habas) olan Tannmn bdtonlogo

anlaminda bir agks™™

Hegel'in Hiristiyanik ve ask disincesi arasinda kurduiju iliski yasamin
tarm farkliiklarinin Ostesinden gelir ve insanm czgun bOtOnldgund kurar, Her
ne kadar Hegel, ask kavram ile ik efden bir gikanm yaprmis olsa da Harris'e
gére kavramin kokeninde Kant felsefesi bulunmaktadir: "Hegelin Kanl
cahismalan su fkirler kabul etmesine saglarmestr. Ask eylem igin gerekli olan
patoloik ghdiodOr ve ampirizm ilketerin meydana getirimesinde herhangi bir
defiere sahip dedildir” ™ Harris, Hegel'in ask kavramimn kékenine ligkin
yaphigl bu tespite dayanarak kavramin elestinye ack cldujunu dne sirer,
Qvle ki, Hinstivanlik evrensel askin ve kardeshgin dini ise ve bu anlamda
ikelar zaten “evrensel akla” dayvaniyorsa, vani asgk ilkesi sadece gorinen
sey: akil ise onun arkasinda yer alan gergeklix g2, o zaman hayall yirek ve
duyarfihda ihtivac yoktur® Hegelin ask kawarmimin  temelinds, Kant
disincesi oldugunu ileri sirmek sorunludur, Ovle ki Hegelin Kant sonras
Alman ldealizmi ile fliskisi gdz dniing alindifinda agk kavraminin kékeni Kant
dugiincesinder ziyade, dzellikle akli olmayana, yani ruhan: olana, yaptiklan
géndermeler bakimindan Schiller ve tabi ki Gosthe'de giéeikmekiedir. Her
ne kadar Kroner ve gavresi Alman [dealizminin xdkenini Kant'a indirgemis
alsa da; dzelikle Goethe'nin etkisini azimsamak yanhg clur. Bu noktada
Fichte'in Goethe'ye 21 Haziran 1784 'te yazdiq! bir mektuptan yamiacak alinti
belki de Alman |dealizmi'ni bir cOmle ile Szetler: “Soyit refleksivonun

n=

Jo B Baillie, Tha Deigie and Smoeilficance of Aegel’s Logie & Genera! nladuchion o
Hegels Systom (Mew York: Mzomillizn 15021), 12, Harriz "Hegel's Intellzctual Ceveloprment
o TRA 33
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sonugian, deygunun en saf haldeki tinsalligine uyum gostermade basansiz
olduju sirece, felsefe amacina ulasmiz olmayacek. Ben, sizi, insanhgin
ulagmis olduju noktada, o duygulann bir temsileisi olarak gériyorum (ve hep
de dyle gordim). Felsefe sizve dénmeklie dadru bir sey yapiyor. Sizin hisleriniz

felsefe icin birer miherk tag) girevi gbriyar.™

Ozetle, Hegele gére Isa'mn yapmaya cabshd sey, ahlaki cradan
kaldirmaklan ziyade, yvasaya boyun edme oidisl yerine ask gldisind
qagirmekiir, Bayleco ahlakl Kantin yasac) bigiminden kurtarmis olacaktir.
Surasi acikhr ki Hegel, bidik anlayisina oian ilgisi ile tam bir romantiktic,
Romantikier avnimlann altinda bir bidik yathiine iddia ediyverlardi. Onlara gore
her sey birdi ve tim farkhhklar gecici idi.™ Hegel izin romantikledn codundan
farkh clarak thm geylerin birigi mistik veya imgelem ile ilgili degil; anlama ve
akil ile igiiydi. Gergek gozel, entelektiel otarak sunulmus ofand.™ Bu birlige
“wasarn” adim veriyordu, Henel yasarm fin olarar, daha agik bir deyisle, var
olusun her seyi kucaklayan kargithklann kavramaya vo onlan denctlemeye
yetenekli bir varhk clarak disiniyordu™ Buna gbre yazam akildan ote bir
seydi. Cyle ki, bitin olarak yasami aklin kategorilerinin soyut kavramlan ile
yeterll derecede ifade etmek mimkin degildi. Sadece evrensel olan, her
Zaman soyuttu wa highir zaman yasayani, somut olan: yargilayabilecek, onun
dfjasin ifade edebilecek konumda dedildi. Evrensel olan her zaman ve her

verde dzgiin clana, semut llgilere. duygulara ve aska dismand). ™

1IL.3.d Hiristiyanhiin Kaderi

Efer evrensal clana kosulsuzea hoyun edilirse, yaza kendisini gigneyen bir
etkinlije karsi matematikzel bir zorunluluga gore tepks verecektir; yani baska
bir dewvisle sistemi rahatsiz eden seye mekanik bir lepki verileceklir. Yasa en
Lst kategor oldudu slrace, burada kisiyo kacacak hichir nokta kalmaz. Kigi

= )5 Fichie, "Soethe've Mektup (21 Hazran 17541 Aimen (dealizmi - | Fichie, der. Eyiip
A0 Kihgaslzn, Ghclu Alesaglu dAnkara: Doga Bat Yayinian, 20067, 239,

= rarer, "Hegel's Phissophical Development 15

* Hegel "The Spirt oF Cheistianily and If's Fate," 166

= Warcuse, Us ve Devrim, 40

“ adams, "The Mysical £ ament in Hegel's Early Thaological Wiitings.© 83
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vasa alinda yok oimaya mahkémdur, insan asta bagkatanna ketarct edemesz,
lsa’ruin yaphd gibi bagkalanmin gonahlarnini telafi edemez. Evrensel yasanin
izigingan bakinca her insan ayn bir atomdur. Yalmez bir bireydin, Faxat
Hegel's gére Yunan tragedyvalannda durum biyle dedildir, Bir sugun cezas
evrensel yasanin defiil de kaderin bir eylemi alarak gergeklesir. Sonsuza
kadar bir emsal clarak durmaz. £, sadece sucu igleyene ait olan, ona dzgl
olan bir cezadir. Kisi xadar gergek ve somullur. Eviensel| yasamin bireysel
olanla birlegmesidir. Gunahin, yaralanmanin, cezanmn ve uzlagmanin tom
shreci butiinsel yasam ile birlikte ileder. Bunun nedeni, séz kenusu olamin
yasarmn dissal bir sey iie-ilig‘ﬁisi olmadigidir. Baska hir dayisle kiginin igladigi
sug sadece onun hatas) olmakla kalmaz, aynl zamanda evrensel yagamda
bir yaraya yol agar Clnkil yagam bir bitndur ve =suc blilnsel olan yagama
zarar verir. Hicbir bireyin yagarm "yasarm'dan ayn de@ldir. Bir bitin oclarak
yasam kutsaldir ve Tanndan gelir ™ bylasmenin, yani yasamin kending ait
olmayant, yam suguy ortadan kaldirabilmesi ancak wve ancak “agk” e

miimkiindir, Sadece agk arachgiyla kader ile uzlagihr.™

Hegel'in bu metinds bitline yaphd) vurgunun ne kadar belirgin oldugu
apacik orfadadir. Burada bitin ile anlatiimak slenan biresimssi bir yap
bicirmi dagildir. Qrganik kir yap: bigimidir, Oyie ki parcalar bitinil meydana
getiirken pargalann var olmalanmn olanag: da bithnin kendisindedir.
Marcuse, Hegelin yasamin biitGnselligi distneoesi kenusunda sioyle der
‘|IHegel'de] her dinmli birey {...) yasam blibnonidn bir belingidir, hagka bir
deyigle, yasamm im ozind ya da gizillikierin taglr".gg Heget'in burada dile
getirdigi bitbnselik anlayizi acik bir sekilde Schelling'in doga felsefesindek:

organizma garisinden esintenmastir.

Hegel'in geliskilenn birlesmes] clarak sundugu ilk kavramin yazam
kavrame almas) gergekten de dikkat cekicidir. Tekil yagsam, sonsuz olan
yagam adacinin bir dahdir; bdtdndn hér pargas) aym zamanda bUilndir,
" Hagal, "The Spirt of Chrizbanity and [Ls Fale " 280
* Harns "Hegel's Intellectusl Develzpment o 1807 " 80, B2 Hegel 'The Spirit of

Corstianity ard s Fate " 224, 30
¥ Marcuse, U ve Dewnm, 40,
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yagamdir. ™" Yagarm tim baska varlik kiplerinden ayit eden sey, kendi
belrlenimlenyle ve bir botin olarak dionya ile benzersiz ilgkisidir. Gopleston’a
gre genc Hegeal hic kuskusuz ki ahlaksal savagimm tanir; ama ideali ahlakin
bir yasaya boyun eime sorunu olmaya son vermesi ve kendisi sonsuz
Tannsal yasamin pargas) olan bir yasamin kendiliiinden anfatiru haline

gelmesidir, '

iza'nin amaglan, tipkr “Hiristiyan Dininin Pozitifligi® metninde  dne
slrdiigd giki, icinde bulundugu toplem tarafindan devam  ettirilemeamigtir,
Askta da ruhta da mutlak uzlasma meydana gelemaemigtic. Sonugta Isa'min
slumilnden sonra takipcileri, =adece [sa'min séylediklenni Snemseyersk
Hiristiyanhidin Szindeki “ask"t kaybetmislerdir. Kendini ginah dolu agksiz
dinyadan aynk olarak =lg alma  ediliminde  olan Hiristivan  kilisesi,
kurucusunun mesajimn, yani evrensel ask kavrarmimn, oldukca dizinda bir
yol alarak pozitif bir din haline gelmigtic. Bu aym zamanda Hinstiyanhgin trajik
kaderiyle ilgilidir. Hegel sonlu e sonsuz arasindakl vzlasmanin artik sadece
Hiristivanlik tarafindan saflanamayacadin  disinmektedir; "Kilisenin  ve
- devlating inancin ve yagamin, dindarhidin ve erdemin, ruhsal ve dinyasal
atkinlidin kendi tarafindan asia bir bidigin icinde cézilemeyzcek olmasi,

Hiristiyanhk dininin kaderidic".™

Kroner, Hegelin Wwtumunu mistik b tutum olarak agiklama yolunu
secer, Burada mistik ile Kroner, Adams’in gariislenine génderme yapiyor gibi
gizikmektadir. Adams’'a gdre Hegelin mistisizmi sosyal bir mistisizmdir,
Burada degerler dolaysiz olarak bireyin kendi duyguban tarafindan fark edilir,
Mistik olarak payvlastud yasam ise gergek tarinsel bir ddnemin somut
yasamidir, Gergek geistir_m Kaufrnrann a gdre ise Gneeki calismada Kantin

"I Hegel, "Tre Spirit of Christianity 2ng 115 Fate,” 295,

"1 Frederick Copleston, Hegel, gev Aziz Yardiml, Felsefe Tanli (lstanbue iduea Yayne,
2000), 13

""" Hegs|, "Tre Spitit of Cheistiznity and I's Fata,* 108,

18 Adars, "The Mystical Eiement in Hegel's Farly Theolegical Writings ' 73
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ahlakini isa'mn sdzlerine koyan Hegel simdi lsa'yi Goethe'nin Iphigena’s
rarafindan temsil edilen etigin (Sittlichkeil) peygamberi yapar,'™

Hiristivanhk agikga Antik halkdininin oraya koydugu olanakhliklzra
vakin etik olanakhhklara gersksinim duymaktadir. Clnko halkdininin iblivarg
duydudu ulusal ruh sadece edimsel gaba e meydana gelmez. bunun yani
sira kendisini gldileyecek politik kogullan da gdz dndnde bulundurmak
sorundadir, Ozelikie Franziz ihtilali érmedi gercekel politkanin etik ideal
acisindan Gnemini bir kez daha orfaya koymustur, Toplumun gihcel somut
kurumlan, halklininin Szglr bir fadesi alarak, Kantin ve Aydinianmanin
akilcih@inn fazla farkinda olmadid) bir Gneme szhiptir. Baska bir deyigle
gercek bir halkdini, sadece evrensel yasaya; bireyin, ya da loplumun. sall
kendisine bagh dedldir. Ay zamanda sosyal kogullan vardir, Bu yamyla din
de belli bir toplumsal Srgutan toplumsal ilgilerinin badlayicisidir; din, tarihsel
toplumsal hifingiiligin bir ifadesidir. Bu noktada Hegel yenden Antik Yunan
dinine diiner ve onun ulusal yasam ve dinsal inancm bir birligi oldudunu Sne
sirer. Yunan etiginin ve Hunstivan ahlakliiginin yeni bir sentezi igin gingimde

bulunmak sarthir.

Hegelin Yunan dininin Hinstivanhda dondsmesi mevzusunda vardidi
nihai karar sudur: Yunan ve Roma dim sadece dzxgor insanlann dini

alabilecek bir yapma sahiplic, Zamanla ozgliridklerin kaybolmasiyla bu dinler

giicini ve toplumsal uygunlufunu kaybetmistir. Hegel'e gire Szguddgin
kaybolmasinin nedenlen temelde politik (Grnegin savaslar) ve ekonormikbr
{ornegin aristokratlarin zenginlik ve liks istedinin artmasi). By nadenler
arglrlik ve toplumsal yvasamin keyfi ortakliklannin tamamiyla ortadan
kalkmasina neden clmugtur. Tom eylemlilik, tdm amacglar artik bireylere ait
hale gelmistir. Bu noktadan sonra arhik highir eylem bOtnlugon yaranna
deqildie. Her ne kKadar akil bir yerlerde mutlak, bagimsaiz ve pratik olan bulma
umudundan vazgecemese de; Yunan toeplumsal kurumlanmin dagilmasindan
gonra artik Yunan dini ve Tannlar: toplumunun ibtivaclarina cevap versmeaz
hale gelmislerdir. Glnkd Tannlar toplumsal dederlerin ve xurumlann imgesel,

Y kantmann, "Geng Hegel ve Din”
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sembolleri olarak dederler ve kurumbar yilkibinca ige yaramaz bir hale
gelmislerdir. Iste boyle bir siirecte yeni bir din kendint insanlara bildirmistr. O
da kendini insaniann ihtiyactaninin bicimleyemeyaceqi bir katilikta sunmusiur
Hali hazirda wvarh@ sdrdiren bu din, poziif Hirstivanlik dinidir ve gekim
markezi askin ve aynk olan bir geydir. Aynica tamanmiyla sosyal deger ve

denayimlarin -:;Jrglnl:lauﬂlr.“:"5

*Hiristivanhgin Pozitifligi" metnineg kiyasla bu galigma Kant'n ahlak
anlayisini belidi uyarlamalarla kabul edip onu din kurgusunun "etik” dayanad
haline getirmeye cabalarmighs. Kavramlar ile crganik tarzda kurdugu iligki de
ayrica cnemlidir. Didsincenin merkezindeki kavramlar olan agsk ve yagam
kavramlan bGtinselik anfayising dayany, Bu pOtln kavrawsr s§inda
Krenare gore Hlegel "Fhristivanhk ask” adi verilebilecek cldukca yeni ve

Bzgln bir etik ve spekilatif Tann kavram crtaya atrmigtr ™

ili.4 Bir Sistem Fragmani'na Dogru

“Hiristivanhgin Pozilifligs ve "Hmstivanhfin Tini ve Kader” makalelerinin
diginda Nohl derlemesinin icinde kisa da olza dedinimes: gersken ik ek
metin daha bulunmaktadir. Bunlar sirasiyla “Agk” we *Sistem Fragman®
baghkh metinlerdir. Divalektik sisteminin en dnemli kalegorilerinden bir olan
yvazam kategorisi kendim agikga bu metinlerde orfaya koyar "Ask” baghkl
hsa melindeki en dhemli vurguiardan i goreliiik kavramina yapilan
vurgudur. Hegel'e gire hichir sey kasulsuz dedildir, Kendi kékind kendisindes
tazimaz. Bir sey sadece baska bir sey le lisk iginde vardir. Ask ile kavranan
yasam bitdn olarak kavranan yagsamdir'™ ve gergek birlk, ya da bagka bir
devisle ask, =adece yasayan seyler arasinda bulunur. Tdm farkhhklan dislar.
Bu yaniyla gergek olan, anlama {understanding) ya da akil tlarafindan

kavranamaz. Cunkd akil keskin bir sekilde varliklarn aynmlara tabi kiar. ™

' Hegel, " Twe Spirt of Chiistiznily 2nd I's Fate " 221, 24,
"™ Wenner, "Hegels Ph lesophics] Development,” 10.

VO N Hegel, 'Lowe” Eany Theofogica! Wnitings, der. Richerd Kroner [Philadaiphia:
Universily Cf Pennsylvania Prass. 1986) 303,
8 Agee., S04
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“Sistem Fragmam” adh ¢alsmada ise bilun-parga, sonlu-sonsuz
arasindaki iligki tartisilir, Hegel'e gore bltdn ile parga arasinda iligki aslinda
bir paradoks yaratir ve bu paradoksun feizefe ile asilmas: olanaksizdir,
Unkd parca ve biihn, socnlu ve sonsuz arasindakl ayrem yadsima adina
girigilen kavramsal gahalann hepsi eninde sonunda birinin ya da digerinin
yadsinmasma zorunil clarak ihtivag duyar.™ Hegel'in bu gdrisi craya
atarken de Schelling digincesinin etkisi alinda oldudu yadsinamaz sekilds
aoiktir. Oyle ki, Schelling mutlak ozdesglik hakkinda vapilacak arastirmay
mutlak Gzdesligin kendisinden giderek yapmarmin imkansiz oldugunu; bu
yizden zorunlu olarak ta::tlg.rna;-.fl ya dzdeslgin transandantal ben tarafing; ya
da doga taraflnaJindirgernenir‘t gerektigini len strer. Hegel burada felsefenin
siniflaning gizer Felsefe parga-biton, sonlu-sonsurz arasindaki kargithn
orfadan  kaldinimas) win neye ihtiyag oldugunu bildirir™  Sarsithklar
arasindaki lliski sorunu felzefe ile gbzilebilecek bir sorun dedildr, glnki
felsefe bu isi tamamiayabilecek bir donammdan yoksundur. Bu scrun daba
ileri bir biling bigimi clarak kavranan dinsel bilinci gerektirmekiodir ve ancak

dinsel deneyimde cizulebilir,

Adams, Nohl derlemesine dayanarak’™ Hegefin, Kant'in evrensel
ahlakhligim @san yasam deneyviminde Og asama varsaydidin dile geline
Bunlar srasiyla manevi yaradilis {inner disposiiiion, Gasinnung), agk vo
dindir. Bu Ug agama tek bir deneyimin geligimini temsil eder ve diyalektik bir
slrectir. Manevi yaradihiz denen sey arzu ve ahlak yasasing bir araya getiren
gavdir. Ama sinirh bir sey oldujundan, aska dénismeadifi sirece avranseal ve
kalici bir hale gelemeaz Manewi yaradiligin aska dondsmis almas: da sireci
tamamlamaz, cinkd agk halad din dedildir. Bu Ggid fliski baska bir sekilde
sirasiyla nsan il& yasa, insan e nsan ve nsan e Tann olarak dile
gelirilebilir, Ancak bu dglncd iliski din tarafindan agildigi zaman son

S EWF Hegal “Fragrent of a System [1800%," Early Thoological Wriings, der. Richard
Aronef (Priladelphia; Univarsity OF Pannsyivania Press. 194G), 3110

"Wagae, Ata

" adams'in buraca ele aldidi pasaj Kronerin Ingilzes gevinsnce yer aimaz Adams. T he
Mysiical Elemant in Hegel's Early Theological Writngs,” 94, Friedrich Wilheim Joseph von
Schelling, "Tranzandzntal ldealizmie |ees " Felzefe Tafamaian, no, 14 (1983)
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agamaya gelinmez olur. Saf dzel ask ayn ayn msaniann  simrlanm
asamadiginda ve saf nesnel gergek bir hale gelmediginde din olmay
bagaramaz, Bu ylizden lsanin son yemadinde aniatimak istenen gsey kaba

bir dinsel ritielden zivade. bir agk ziyafezdir."™

Dinin dzind kuran sey, tom yasamt ve ask da banndiran Kusursuz
bitinligin mistik ve imgesel kavranigidit; "Agk kuisal bir rubtur. Ama din
degjiidir, Din haline gelebilmek icin nesnel bir form kazanmas gerekir’. Oznel
bir duyum evrensel olan bir sey ile kaynasmabdir ve biylece kandisine
tapilacak dnemili varlik kazanacaktir. Nesnel ile dznel olamn butinlesmesi
intiyac, tim bunlan imgelem zerinden bir gizel seyde, bir kutzsal seyde yani
Tannda bitiinlegtirme  ihtivact dinin itici goedddr™® *Sistem Fragmam®
metnine bakarak wve Schelling ile yazigmalarinda bu metintere yaphig:
gindermelere bagh olarak Nohl ve Diithey bu natlann Hegel sisteminin bir
taslafini meydana gefirdigini savunurlar. Ama agikbir ki g6z konusu notlar
sisternin  taslafr olabilecek kadar “sistemll” olma kaygis e kaleme

alinmamislardir.

Erken donem teoloi vazian, Adamsa gbre Hegel'n “Tinin
Fenomenolojisi™ oncesindg kaleme aldidy en dnemli cabsmalardir. Aynica
“Tinin Fenocmencloji’sini  Snceleyen  dihsinsel  egilimier  banndinrlar ™
veniden geri kazanilmasina wve yabancilasma temalanna  yinelmigtir.'™
Yabaciagma vurgusunu Marcuse'un yorumlannda da gérmek momkOndir.
Ayrica bununla badlanhl olarak Hegelin stz kRonusu erken  donem
calismalannda gafdas disonielerde bulunmayan bir nesnellik ve pratik
olana yatkinlik bulunmas: da oldukga gnamlidic. Hegel acikga sivasal, dinsel
ve ahlaki alanlar lzernde durarak, Aydinlanma Gagemin soyul ve timel
akilcihdina karg gikar. Yukanda dile gelinildigi gibi Hegel, dini igindan gikhij
hayat kosullanna bagh clarak degigsen bir ruhsal yasant formu; siyasal
" beget, "Love"

''* Hagel, "Fregment of a Systemn (18303, 318, 17.

" Adame, "Tha Mystical Element in Hegel's Early Thealogca Writngs,” B0,
it Copleston, Hogal 13,

43

h




tormlar ise bir halkin yagama kogullanna sikidan sikiya bagh bir seylar

olarak gormektedin, "

Bircok wyomumcuya gdre hendz teolojik bir gergeveye kapatiyor
oclmasina ragmen erken donem teolo)l yazlannda Hegelin divalektik
pozimlernesinin felset baglangiciann izlemek olanakhdir,. Bu agikga suna
izaret etmektedir, Diyalektik, Hagel tarafindan ilkk kegfedildiginde mantigin bir
hareketinden ziyade yasamin harekstl olarak ele alinmistir. Hegel'in evrenseal
yasam badlaminda bu hareketl agkea divalektik dogdanin bir harexretidir,
Adams'a gbre Hegelin arkan donem eserieri icin elgun Hegel'in mantidimin
gen: Hegel tarafindan dakha scmut ve acik bir sexilde dile getirdidi de
siylenebilir: "Erken donem metinlerde dile getirilen  dusince  gergek
dugincedir, daha sonraki sistemin icerifgidir’ """ Gelecekte Hegelin kuracad)

divalektik sisternin ana hatlan bu metinlerdeki tarbigmalarla meydana getirilir,

Metinlerde ideal bir Yunan dini ve kilitrinin bitinlok ve kuswsuziuk
istemindeki Alman |dealizmi'ne etkisi de acikca oradadr. Tin kavram ik
plarak bu metinde kendini gosterir, Tin burada rasyonel ve oOzerk olan
yasamin birligi antamina gelmektedir. Farcalanmig ve izole edilmig kisiligin

simirlarinin asildigl, spentan ve imgesel bir dini yasam tarafindan sembolize

edilen ;E.“_,.n::llr.”E Yagam, sosyal vigular ile somul olarak doludur. Hegel har ne
kadar tini Yunan dini ve kOH0rl Gzerinden sunuyar olsa da tinin spontanhg
wurgusu befireyici etkendir, Bitinzelligi saglayan bu spontanhain kendisidir.
Oyle ki Hegel, Antik Yunan tinini mutlak olarak kabul etmenin bu anlamda
bltinlzgl  parcalayacafinin  farkindadir,  |king olarak  ise, hireylerin
ghnahlann yorumiamada sapilan yol, Yunan dininin Stesinde bir génderme
sahipiir. Agikcasi bu inancm kavram Yunan tragedyalanndan alinmistir;

fakat resmedilen yagam Yunan yasam tarar dedil, Hiristivan yasam tarzidyr

VE Hilaw, Dipatektik Dugunecni Tasnl, 95,
""" ddams, "The Mystical Element in Hegel's Early Thoologica! Witings.” 5.
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Hegal burada diyalekbk clarak adlandinlabilecek ruhu olan bir deneyvim, bir

yasam kesfetmistir. '™

Hegel highir zaman Kantgl goriglennden tamamen siynima iddiazinda
degidir, Onun asil amac hayaiin somullugu iz saf aklin formel buyruklian
arasinda cldugunu varsaydiq @zdeslhdi kumnakiir. Boylece halkdininin
karakleristig clan ask, akil ile bOtdnlesmeyi bagaracaktr. Kant'a karsi kendi
bagimsiz distincasini by romantik tavirla ortaya koymaya gahsir. Baska bir
ifade ile bunu Kant'in dissiincesi igindeki mantiksal ve metafiziksel zorluklar
ortaya koyarak dedil: Kant'in kategonlerinin tamamen uyumsuz cldudu dinsel
oir denayimi kegfedarek yvapmaya galisir. Ahlak yasazinin, erdemin ve aklin
temelinde yagamda gergek bir bOtnidk kurmak momkin degdildir. Bo
Bitiridk soyut kabr ve blyimekte clan toplumun gikarlarn ile geligic. Bu gits
bir bOlnlok saf ddsincenin Orind olacadindan sadece kavramda kalacak ve
hiresimsel clacaktic, Organik yasarm akildan daha yiltksek bir sey bir arada
tutar ve onu dnemli kKilar. Rasyonel agklamanin sinirlanimn Gtesindendir.
Higkir saf yetenek wve soyut evrensel onu kavrayamaz, O kavrarmin
olumlayabilecedi bir birik degildir. Bu yaniyla Hegel'in Alman Klasizmi ile
ligkisi kelimenin tam anlamiyla dzseldir. “Arkadas) Haiderlin eski Yunanistan
ozlemi ile saranp sclarken, Hegel Goelhe'de gegmiste hayran oldugu seyin

simdideki bir anlatimin buldu” der Kaufmann, =

Gerpekten de surasi agiktir ki Goethe, Hegel'i Kanttan kudanmig ve
chna daha yiksek bir insan anlayisint sunmustur. Goethe'nin isidinda
kigisellestirdigi din digOncesi belki de kendini en dzgin kildigr noktada
Hegelin ding olan ilgisini daha sistemli bir dilnya sorgulamasina dod
yonlendirmigtic:. "Baglangigta Hegelin yamti  Tannbilimse!  8grencisinin
yanitiydr. Hiristiyanlhidr dinyada femel bir isleve, insana yveni bir mutlak
merkez ve yagama bir son hedet verme igleviyle yiklb olarak yorumluyerdu.
Burnunla birlikte, Hegel Inzitin bildinlmis gercekliginin diinyamn genisleyen
oplumsal ve politik olgusalikianna wygun diosmedigini gorehiliyordu, cinko

"Fageel
¥ wznfmann, 'Geng Hegel va Din,* 72
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imcil dzsel olarak tekilligi icinde toplumsal ve politik baglamindan soyutlanmis
bireyve sesleniyordu; dzzel amac toplumu ya da devieti dedil ama bireyi
kurtarmakt;. Oyleyse sorunu gézebilecek olan din dedildi ve Gzgirlik ve
bidig: yeniden kummanin ilketerini orfaya koyabilecek olan ise Tannbifim
olamazdl. Bir senug olarak, Hegel'in ilgisi Tannbilimsel soru ve kavramiardan

vavas yvavas uzaklasiyor, felsefi dozleme kayiyordu”,

¥ Marcuss, Us ve Dovnm, 38,
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I

FICHTE VE SCHELLING'IN FELSEFE SISTEMLERININ
KARSILASTIRILMASI

V.1 Hegel'in Jena Dénemi ve Bu Donemde Schelling ile iliskisi

Hegel lsvicre'de tzel S8retmenlik yaphd cénemden beri eski oda arkadasi
Schelling’in gahsmalanm yakindan takip etmekteydi. Schelling, Hegeldan
bes yas kicik olmasina ragmen basanl karyerinde emin adimlarla
yoriimekleydi. Fichte'nin hir ardil clarak ve ondan beslenerek temsl
arglmaniann  geligtiriyordy. 1798  agustosunda  Jena Universitesinde
profeadrlik kirsisd kazand Jena'da ders vermeye basladifinda ozaliikle
dofay) mekanik bir stregten ziyade yaralict kutsal bir glg olarak ele aldig
icin ilgi cekivordu, Hegel habasinin aliminden bir sire sonra, daha kesin bir
sekilde 1800 yilmin kasim ayinda, Schelling'e arik akademik bir kariyere
karar verdigini ve ondan yardim istedigini bildiren bir mekiup yazd), Schaling
kisa bir stire sonra cevap olarax Oniversitede ders vermesini saglayacak bir
referans mektubu yoltadi ve onu Jena'ya cagirdl. Hegel Frankfurt'taki isinden

aynhp Jena'ya tagind.

On dokuzuncue yizyviin basinda Jema'in Almanya'da disgiincenin
baskenti oldujunu sdylemek yanlis olmaz. Oyle ki bu dénemde Jena'ds
biulinantann, Schefegel, Scheling, Schiller, Hélderlin, Goethe ve tabii ki
Fichte olmak Ozere, ik akla gelenlen bile sehrin entelskiiel atmosfer
hakkinda gerekh bifgiyi vermekledir. Hegel, Jena'ya geldigi ilk donemde
polittka Gzerine galismalar yapmaya bagladi. Ancak Schelling'in israrlan ile
kisa sire sonra felsefe calismalanna agichk verme karan aldi. "Fishte'nin ve
Echelling'in Felsefi Sistemlern Arasindaki Aynm” (Differenz des Fichteschen
und Schellingschen Systems der Phiosophie} adll calismasimt kamuoyuna
bu tarihsel sireg icerisinde suncu. Caliegma Schelling ite birlikte ¢ikardikian
"Kritische Jourmal der Philogophie™ adhe gergide 1801 whnda yayintadi.

Calbsmanmn ardindan Hegel, Jena cevresinde bir felsefeci olarak kabul
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garmeye baslad. Dupre've gére Hegel kendisini Scheliing'in Orntodoks bir
takipcisi  olarak  gorerek  Fichte'yi  elegtiricken  onun kavramlanini

kullanmaktacd i 12

Hegel ve Schelling arasindaki disinse!l aynm temeal olarak su sekilde
dile getirilebilir: Hegel igin mutlak olan "tin® kavram ile tanimlanirken ken
Schelling icin mutlak "doda ve tinin dzdesligi” seklinde kavranmaktadir. Buna
gore Hegelin  ddsinceleri "Fencmenoloj” ardindan  larkhiagiyor  dgibi
gorinmektedir. Fakat daha detayh bir inceleme jle Hegelin on sekiz
vasindan beri kaleme alf:i@ thm metinlerde kendi disincesini clusturma
yalunda  emin  adimiarla  ilerlermekte  oldugunu  gdrmek  mamkdndir, '
"Fiehte'nin ve Sehelling'in Felsefi Sistemien Arasmdaki Aynim” galigmas) da
her ne kadar Schelling'in diusincelerinin hir tasvir gibi gdzikse de dzinde
Hegel'in kendi bakis agisimt banndirmaktadir ve diédnem itibanyla disdneesi
halihazirda Schelling'in disincesinden acikga farkl bir nokladadic Oneelikle
birlkte gecirdikled Tibingen yillanndan ber Schelling “duyum ve estetik
giizellik"ten etkilenrken, Hegel “tinsel bir dinya we ruhun acmazlar® ile
igilenmektedir. Schelling doja Gzerine spekilatif digince drstmekie ken
Hegel Tann ve din Uzerine diginmeyi uygun buluyordu. Hegel ve Schelling
arasindaki iliski cin Kroner su yorumda buolunue, "Hegel ve Schelling
arasinda (varolan) aynm ilk basta fazla gorOnlr cedidi Yavasca wve
kendinden emin bir sekilde Hegel farkh digindigd nokialan vurgulamays
baslad {...) (Hegalin} Felsefe sistemi Zeus'un kafasindan zihiyla dodan
Athenaya benzetilemez; sistem muazzam dodum sancilannin ardingan

LAt B

sonra ortaya cikonshr’,

2 pypre, The Phinsephical Nouddailons of Mamism 14,

12 4 & Harris, "Intreduction to the Diference Easay " The Difarence befwsen Fichia's any
Svhaing's System of Finiosony [Albany. Slate University of Mew York Sress, 1877, 3,

12 Kroner, "Hegel's Fhilascphical Davelopment," 22



V.2 Temel Kavramlar ve Argiimanlar

Calisma Scheling ve Hegel arasindaki felsefi tashsmalann bir Grdnbdar.
Yazilig agamasinda Hegel, Schelling'le tasanyl uzun uzadiya tacigir 25 Her
ne kadar bu dénemde dahi Jena gevresinde Hegel Schelling'in bir takipgisi
hatla odrencisi clarak gorllse de aralannda  temel binakim  farklar
bulunmaktadir, Oncelikle Hegel Fichie'ye karsi Scheling's gore daha
thmbdir. Bunun temel nedeni mubiemelen Frankfurtta  Holderlin ke
bulundudu sirada Fichte Gzerine gerceklestirdidi caligmatardir. Oyle ki
Heslctesrlin 1785 yilinda yazdid felsefi fragmaniarda dzdeslk felsefesinn tamel
arglimanlanini ortaya koymayt basarmis ve bunun da Fishle dusiineast ile
iliski iginde gerceklestirmigtir. Hegel daha sonraki ¢galismalannda Holdesdin'i

“inatla Fichtec” olan birl olarak tammilar.'®®

Peki Hegel'in Schelling'e bu kadar yakin durmasinin teme! nedeni ne
clakilir? Bu scruyla ifigh mimkdn olan en tutarl cevap Hegel'in arken donam
teoloji yazlarnnda gelistirdigi argtmaniara uyumlu bir felsefi perspektifi
Scheling'in - gzdeglik  felsefesinin weryor olmasidir. Kant'in elestirel
idealizminin ve Fichte'nin Wissenschaftzlenre'sinin ortaliqr kasip kavuimakta
nldudu bu dénemde Hegel bu iki diisinceyi de yeter bulmuyardu Cncelikle
Kant'in dualistk ve Fichte'nin monistik distincesi Hegel'in Antik Yunan, isa
ve Fransiz  |htilalfpden  etkilenerek  olusturmaya  basladid)  disdnceler
aciklamakta yeteri dedidi. Bu noktada Schelling'in felsafesi Hagelin temel
digiincelering banndiran harmonik b yapl kurmasion clanakh kilabilecek bir
zemin wveryorcy. Hatilanacaf gibi "Sistem Fragmani” clarak adlandinlan
natlarinda Hegel, dzgurdilk ile zorunluluk arasindaki iliski sorenunun Telsefs
ile ghzilebilecek bir sorun  olmadigim,  gOnkd  felsefenin bu g
tamamlayabilecek bir donammdan yoksun oldugunu dile getinyordu. Bu
sorun daha - iterl bir  biling  bicimi  olarak  kavradigi  dinsel  bilinc:

gerektirrmekteydi ve ancak dinse|l deneyimde gdzllebilirdi. Tam da bu

12 ]

" Eyiip Ali Kihgastan, "Differenzschnftte Hegelin Fichte Yorumu® Alman ldealizmi - |
Froiie, dern EVGp Al KngaslaEn, G0ci Alescdlu (Ankara: Dodu Bah Yaynlan, 22050, 485

V5 G OW. F. Heoel, "Letter 187 (o Sinclair [Octoher “81CD." Hoffmeistar [1810). Aktaran;
Harms, Iatipdiection to e Differencs Eessay, ' 3
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noktada Scheling "Ban” wve “Mutlax’in yani Tannnin ozdeg oldugunu
kanitlarmaya calisarak Fichte ile Spinoza'y yan yana getiriyordu.' Bu da

HMegels Ozerinde hareket etmenin olanakll cldudu bir zemin sadiyordu. ™

Her ne kadar Hegel dzdeslik felsefesinin siki bir savunucusy gibi
gozilkse de ashnda melin Fichte'yi elestirdidi  kadar Schellings  de
gtestirmektedir. Harris agadidaki pasaji Hegelin tanh felsefes) dzenne
derslerinden aktanr: "Bu nokiada Schelling felsefesi adi venlen gey hakkinda
detayh bir tarbigma sunmak mimkon dedildic () glnkld Schelling’in
disiincesi halihazirda thm detaylanyla tamamlanmis bilimse! bir bitin
dedidir, Bundan ziyade birbiri e uyusmayan gensl pargalardan meydana
gelir ... Schelling'in felsefesi hald meyvelerini vermemis. geligmekte olan bir

sitrer olarak kaveanmahdir", '™

Hegelin "Fichie’nin ve Schelling’in Felzefe Sistemlen Arasindaki
Aynim” ¢alismas: ayni zamanda daha dncekl din odaklh digincesine yabana
olan kavramlann da devreye girdigi bir cemindic, QOzelikle reflektf ve
spekilatf disince aynmi Ozernde dile geticlenler dzerinde durmayi
gereklinir. Oncelikle sunu dile getirmek gerekir ki refleksivon ve spekilasyon
kavramlar: epistemeloli ve ontelop  kawvramlan  ile  benzer  anlamlar
taimaktadirlar. Ancak ayni anfama geldiging stylemeak mimkin dedildir,
Walter Cerf'e gére spekllasyon kaveam ddnem disdncesinde =adece
Spinoza ve Hegel felsefelerini tammlarmak igin kullanilabilecek bir kavramdir.
Hegel icin bu dénemde spekdlasyon Tann, doga, ve Oz-kilinglilik (veya akil)
arasindaki iliskinin gerpek dogasin garebilmenin yoludur, Spekulatit feleete
ise Ordeslk felsefest ve onun Tann doga ve oz-bilnghlik Gzerine olan
entelektitel géristdir. Daha acik bir sekilde; Hegel's gore 3chellingin
sundugu gekliyle, yani Tanr, doda ve Gz-kilingliidin igsel birligi araciigiyla

felsefe spekllatif bir hal almishr. Bu felsefenin ki temel organk pargas

"* Friedrich Wilhe m Jeseph wors Scheling, "Benim Felsefe Sistertiminin Tasvied (1 801)"
Yaynavi, 1955), 288, 24

128 teptin pu konudski yoiumo da ilging, Ona atre efer Heoe Schelling ile kizisal alarak
tamizmem:s oisavd) 858 Schelling disioncesinin B aklipgis olmazc

22 Warris_ “Intraduction (o the O fference Eszay " 7.
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vardr, Bunlardan bin éz-kilinclligin ortaya gikisim senmleyen dofda,; digeri ise
Tannmn kendinin oilincine varmasimn serimleyen transandantal felsefedir™
Hegel tarafindan spekilatif felsefenin kargisina koyulan felsete bigimi ise
reflektif felsefedir, Burada reflektif felsefe ile anlatiimak istenen Kant'in kirn
via liglinel kritiklerinde kullandiQ reflektif ve refleksiven kavramlan ite dolayl
olarak iliskili olan bir seydir. Kantin kavramlanyla agiklamak gerekirse
reflektif felsefe disincenin, daha dofrusu anfagin (verstand), spekilatif
felsefe iso akim [vernunft) felsefesidir. Akhin felsefesi ile kastedilen Kant'in
sonlu insan disincesi tarafindan gegiemes sinirflannim ardingakiler hakkinda
konusabilen felsefedin, Cerf, reflektif ve spakillatit felzefe arasindaki aynmin
farkli falsefe akinlan arasindaki aynm  olarak  anlasdmasiin dodu
nlmayacagina dikkat ceker. Gergekien de Hegel'e gire Locketan itibaran
ingiliz emprizmi ve Sminocza disindaki tom kita Telsefesi refleldif felsefelerair.
Ay sekilde Aydinlanma diglincesi tamamiyla reflektif zeminde kurulmugtur,
Reflektif felsefenin belki de en iyi tanmimi sudur: “[AlrgUmanlara. kanitlara ve
mantigin araglarina dayanmak reflektif fzlsefenin tipik bir dzelliqidir,. Reflektf
feizefe soyut evrensel kavramlar arasinda varsaydidl karsithiklarda, sonlu
sonsuz; Grne-nesne evrensel-kisisch  dzgurdik-zoruniuluk: rastlanbsaihk-
ereksallik qibi, israr eder. BOtondn gercek kavramsal gérondsind sunmak

yering entelektiel bulmacalan ¢ézmeye galigiy, ™

S pekilatif felsefenin refleklif feisefe ile iligkisine bakildidinda gérdlecek
termel sey su olacaktin, Reflekiif felsefe etkinlig bir noktaya gelip kendini ipk)
Kant'in saf akhn diyalektiinde oraya koydugu gozUimez antincmilers
ulagtiginda ilerlemenin noktasina gelip tkanmasi gibi tikadiktan sonra
spekilatif bir felsefeyve danlgebilir, Yani spekilatif felzefe refiektif felsefe ile
kargitlagma clmaksizin kendini ortaya koyamaz. Ama buradaki kargitlagma
sonsuzu sonludan, Gzreyi nesneden, GzgUrl0fl zorunluluktan ayiran reflekir
karsitiklardan farkh olarak reflektif felsefayi spekilatif felsefeden ayiran bir
karsitikbr Hegelin deyimiyle feizefi bir karzithk degildir; felsefe ile igili bir

M water Cetl, "Sproulstve Philasopy " The Diiference kefwean Fiphtes and Bcheling's
.';.:‘ru.-srgm of Chiossoy (Aloany: State Uriversity of Mew Yaork Prass, 1977), X
M a.ge., 2l

3l

L—-———-——-——-————-——-——-——-——



kargithktir, '™ Cerf, bu karsithdi ikinei seviyede bir kargithk clarak tamimlar:
*Hegel bunu spekilatif felsefeyi reflektif felsefenin kendileri de gurur duydugu
birinci seviyedeki kargithklarin Ostesinden gelme gorevine gergeklestirdigi bir
reficktif felsefi karsdlik ofarak adlandirmaldic’.'™ Bu, Hegelin reflektif-
spekilatif felsefeler arasinda kurdugu iliskinin olumiu taraf) olarak nitelenebili

ve tarihsel, en azindan bir yaniyla tarihsel, bir etkinlik olarak ele alinakbilir.

Hegel'in bu galismas aym zamanda kavramsal cldugu kadar bigimse|
olarak da okurunu zorlayan. kalasin kariguran bir yapiya sahiptir, Cerfin bu
konudaki sitermi hakl bir sitemdir, "[Flu konoda bir gsekilde bu caligmada ana
kuralin su oldugunu siyleyen elestimmenlerle uziasma edilimdeyirm: bir cimis
ditbitgisel yap: bakimindan ne kadar karmasiksa ve anlarm ne kadar kapall
ise cimle o kadar spekilatiftir’. '™ Bu durumu gosteren en iyi arnek retlekdit
kaisiliklar nlarak ele alinan dzne ve nesnenin dzdeslik felsefesindeki garp
tammlar (zerinden Schelling'in de yardimiyla dilbilgrsel olarak dstesinden
“Gznel dzrne olan nesne” ve "nesnel Sene olan nesne” olarak Uslesinden
gelme cabasidir. Hegel denel dzne olan nesne ile transandantal felsefe e
tartisirkan, nesnel dzne olan nesne e ise doda telsefest e tarbisir. Bunlann
yan: sira kavramalarin kullarihg) o kadar esnekbir ki bazen Gene sonsuz iken
bazen de nesne sonsuzdur. Cerfe bunu sadece reflextif felsefenin ilkelernni
hor goren bir felsafl ekinlik gerceklestirebilir, Yani spekilatit felsefe
gercekten de garip bir mantikla reflektit felsefenin saldinlanin onlarla

tartigarak degil; saldinlann reflektif cldugunu séyleyerek alt eder!
V.3 Gagdas Felsefa Uzerine

“Fichte we Scheling'in  Felsefe Sistemlerinin Karsilashinlmas®  adl
galigmas:inin itk b&liminde Hegel telsefenin temel prensipleri, &n kabuller ve
felsefenin ne oldudu Ozaring genel bir tartigma gergeklestivr. Cahsmaya bu
sekilde bir giris yapmaya gerek duymasinin nedeni sz konusu dn kabullenn
ve termel prensiplerin hali hazirda felsefenin girisim tkamakla sldugunu
™o W F Hegel The Difference behwoon Foile's and Scheling's Sysiom of Fhiosapy,
cev, Walter Cerf H. 5 Hams (Albany: Siate University of Mew York Press 1977) 87

7 Cerf "Specuiative Philcsaoy,” xx
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digiinmesidir.™ Aym zamanda bdyle bir ging bolitmid yazarak felsefanin
neligi dzerine kendi disOncelerini Ustd kapall bir gekide gile getirme

amacindadir,

Suras) agiktir ki nasit her canh tird kendi caginin gdrinigine sahipsea,;
felzefe de kend cadinin etkisindedir ve bundan kagamaz, Her folsefi sistem,
tarihse! bir yapichr. Bu anlamda “gegmigin yikind omuzlannda tagran”
felsefenin temal grevi tarihin kendisine sundugu  kargithklan  ortadan
kaldirmaktir. Hegel'e gire bu kargithk temel colarak Tann ithe about self] ve
doga {totality of the objective reality) arasindaki kargithgin birer gGrantdsidir,
Cagnin felsefesi de bu karssthklan asip bitune ulasma gabasinda olarak

garilebilir, Ancak ulasiimak istenen bdtinlGgan Bilginin wtarlibd antaminda
hir biitOnlikien dte olmadig da orladadir, Sadecea bilgelik ve tutarlihic pegince
olan hichir felsefi cabada karsithdin igsel bitinligdnd harekete gecirebilecek
hir gic bulunmaz. Aynea sunu da gérmek gerekir ki gagin l2lsefesinde birey
fosillesmis bir haldedir ve artik yasama abima eyleminde bulunmamakiadir
Biyle bir zeminde tarafsiclik kolayoa kendi kusursuz ozguridgind yeniden
kurar."*® Bu baglamda felsefe akhn bir etkinligidir ve eger mutlak olan gibi akl
da sonsuz ise ki ashnda Hegel bdyle cldugunu ilen sdrmektedis, kendisi
tarafindan tamnan bir sey olarak akil, kendisine yonelilen problemien
ciizmek gin gerekli olan o tek felsefeyi de Uretebilme yeteriligine sahip

Ay

oimalidir. ™ Ginkit felsefe akiin kendini bilmesi ve sadece kendisi zeine

olanla udrasmas demektr.

Bu noktada agagdski sorunun cevabl verimelidir: Kigisel felsef
bakislar™®, svle ki kisisel felsefi bakislar agisindan telsefe dipsiz bir kuyudur,
béyle bir zeminda nasil agiklanabilir? Baska bir deyigls. nasd olur da akli alan
bireysel bir bakis olabilir. Hegel'e yukarndaki diglince tamamiyla reflektrf
felzefe etkinliginin bir ¢eligkisidir. Aynca reflektif dogGneenin kisisel bakis
acilanm kargit olarak kavrama gelened farkh felsefi diglneslerin Birbirin

" Hegel The Diference belween Fichie's and Scheiing's System of Philasopy, 83
o
Age 85

ar ,
"hge. BY
“* |ngilizoa cevinde kullanilan tidiosyacrasy” kavreming karsik kullarimaktadir,
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diglamasim  wve  aralanndakl  iliskiselid  gérmezden  gelmesini e
saglamaktadir. Buna karsilik sorun sanilanin aksinge feisefenin dzdnden dedil;
sistemin  Biciminden  kaynaklanmakiadir.™ Eger skl sonlu olan bu
dustineeierden yani bireysel olanlardan kendini kurtarmak ve mullak olan
yveniden insa estmek igin, kendini speklUlasyona  ylkseltecek olursa,
sinitlamalarin ve bireysel dzelliklern zeminsizlidinda kendine ait bir zemine,
liskisellik zeminine, basmay bagarabilecektir. Boylece akil farkh caglann
felsefelenni birbinnden ayn disidneeler olarak gdmme yanilgisindan kendini
kurtarmis olacaklr. Aralarindaki iliskiseligin kavranmas) ayn zamanda sahip
aldukiar t'.-:ghnli!l-:lerinﬂe-d& ortaya cikmasim saglayarak feisefi bakislarn
ozdesligini de gtrindr  kilacakbr. Conkd her felsefe kendi  iginde
tamamlanmustir ve ctantik bir sanal eseri gibi bOtGnseliding kendi iginde tagir.
Bu sayede gelecek hir zamamn spekilati akh kendi rubunu gegmisin
ruhunda; kendi bedenini gecmigin bedeninde, tpki Shakespearein Sofokies’

kendisi icin bir ruh kardesi clarak girmesi gibi kavrayabilir,

Hegel's gire birbgim gich msanfann yasamindan silindiginde, kargitfar
yvasamsal baglantlanni kavbettifinds ve kendi baglarina hirer ilerleme ve
badimsizlik kazandidinda felsefenin gerekliliqi ortaya cikar. Hegslin bu bakig
agisindan gerekliik dzinde rastlantisaldir.™ Peki felsefenin gdievi nedir?
Oncelikle sunu kabul etmek gerekir ki kargithlan ordadan kaldirmak mutiak
glarin kendini nesnel bir BOtoniGk olarak sunmasi ile mimkin olacaktr
“Sonlu olan sonsuz olan icinde yasam olarak koymak’; icinde bulunulan gag

igin felzefenin gdrevi tam da budur.

Burada goriimekiadir ki sonlu olan ile sonsuz olan aynimi termel bir
ayrnm olarak kabul edilmektedir. Bagka bir deyizle ve yukan da aktanlmaya
cahsildig gibi, Hegel gadimin sorulanim felseferin gerekiiligi le dzdes ofarak
kabul etmektedir. Conkd ona gore lelsefenin gerekliligi mevcut felsedi

#eminde dne cikan ve “mutlak Sn kazbul" clarak ele shnabilecek olana

¥ Hagal, The Difference between Fioble's and Seneding= System of Philasony, 87,
age, 88
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indirgenabilirdir. Yine bagka bir ifade ile yeniden kavramlar, tartigmalar
Uretmeye gerek yoktur, Cadin ruhu ve akl, halihazirda kendini kavramlar ve
tartigmalar Ozernnden sunmustur. Ancak sorun  guradadir: Felsafenin
gerekliign mutlak itk ke olarak dile getirldiginde, refleksiyon edimin dogasi
geredi soruniu bir durum ortaya gikmaktadir,™ Oyle ki felsefenin amaci
mutlak clan akia uygun olarak koymakbr ve reflektf fagliyvetin sinirlayic
dodgasi dahilinde bu etkinlik bir celigkl yaratmaktadir, Clnkd akil reflektif bir
bigimde koyulmaya cabsildidinda kargis tarafindan sinirianmis olacad: icin
mutlak artadan kaldinihr. Ancak bu durem reflektit disdnce e mutlak
arasnda  bir  iliskimn ELI|L!FII'I1.':I-L'.|IQI sekiinde  anlagiimamalidir,.  Felsad
refleksiyon  geliskl agisndan  bir arabulucudur,  Aynr zamanda  kendini

kargitlagmig nasnel ve dznel bitdnilkler sadlayan olarak sunar.

Hegele gbre felsefi disincede mutlak olan kendini biling  igin
refleksiyon yaluyls kurar. Ardindan bitine dair farkindaliklandan harexetls
nesnel bir bitanidk tasarimi sunar, Bu butlinde her parca aym zamanda bir
bltanlikter, Cunkl yeri mutlak ofan ile iligkisi iginde belirlenir. Arncak bu
Bitiinlikler zorunlu clarak sinichdir. Bu bakimda kendr sinichihdr dahilinde her

parca kusurludur. Anfami ve enemi sirf botin ile uyumu tutariig dahilindedir,

Kendilerinde tekil bithnsellik clarak bulinan bu kavraralar ve tekil
farkindaliklarn sunduklan, bilimsel bilgi clarak ele alinamazlar. Cinkid kendi
dodrulamalann ancak simrh ve géreli bir dzdeslikte bulurlar, Kendilerini ne
bilingte dizenlenmis bilislerin bir bOlinbndn  zerunlu pargalan  olarak
sunabilirler; ne de mutlak szdeslidi taniyan bir spekilasyon, yani mutiak olan
ile bir iliskiye sahip olan olarak sunabililer.™ Her ne kadar siradan biling
kendini refleksivonda ifade edivor clsa da refleksivon onun mutlak otk

14+

ile ffiskisini agiklayamaz. BOtunlDk agiklanmanmes hir sekide durur.™ Bilginin
bir bdtlnselligi clarak felsefe de refleksiyon tarafindan dretilir. Fakat

kavramlann organik eOtOnlG4l ofan bir sistem haline spekilasyan aracilidi ile

M2 g, 98
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gelr. En yiksek yasasi kilie dedil akildir. Biligin buradaki gérevi koyulan
kargitlan, cnlann sinirlanm ve zeminlerini aciklamakbr, Akil ise bu kargithkian
birlesgtirir. Iste bu noktada aklin faaliyetini refleksivon ile gerceklestirmesi
clanaksizdir. GlUnk( refleksiyon tarafindan koyulan dnerme sinirll ve
kesulludur, Kendini kurmak icin baska bir Gnermaye ihtiyag duyar ve bu slireg
kendini sonsuza kadar tekrarayan bir stregtic. Biligin reflektif felsefesi akin

5

spekilatif felsefesi larafindan asimak durumundadir.™ Ay gekilde
refleksivon tarafindan koyuirmus karsittann sentezi tamamianma  ibtiyac
duyar, Yani garo icin olanakh hale gelmek ister. Spexbiatif bilgi bu noktada

devreye girer, Spekilasyon refleksiyon ve gorinin bir sentezidir. ™

IV.4 Fichte'nin Sisteminin Sergilenmesi
IV.4.a Wissenschaftslehre

Siiz konusu Alman idealistier oldugunda lemelde hepsi icin ortak clan ag
ilkeden =8z etmek momkinddr, Bunlardan ki tim Alman |[dealistierinin
Kant'in aklin birligi ikesine dayanan felsetesinin ¢aginm en dnemli dlglngel
devrimi cldufjunda hem Ffikir clmasidir. |kinci olarak Alman idealstierinin
hepsi de Kant'in dualistik bir zeminde konumlandirdid) felsefesinin birlik
diguncesi ile uyusmakia veterli olmadiing, Ogiinch olarak 1se Kant'in
duatizminden kagnmak igin monistik bir bakiz agisina yani idealist bir ilkeye
sifjmmak gerektigini disinmektelerdir. ™

Fichte on dokuzuncu yozyll felsefesi agisindan episternelojl ve etik
alamnda farkh bir perspektif sunmasi bakimindan dnemlidir. Lukacs'a gore

bu yeni yaklasimin en ayit edici czeligi "Ben’in Fichle’nin mutlak varik

% & goe., 103, Hegel gok bilindik yararsiny burada dile getirin: Higbir felsefi diginee Spincza
gibi felsefeye bir tammla baglama gafeting digmarmeid .
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{sein) adim vergid sey araciidyla bilissel, ahlaki, hukuki gergekliklarn tek

temeli olarak sunulmasidir,'**

Fichte, Kant'in felsefesinin cekim gicinin pratik felsefesinde yatugini
dusunrmekteydi ve Kantin insan dzgorlGgind dodarn disinga olan oznellixle
temellendirimeasini, kendi felsefesi disUnceleri igin baslangic noktas
olabilecek hir ke ofarak kabul etmigti. Temel amact Kant'in elestirel
falsefesini "Wissenschatfzlehre” (Bilim Ogretisi) adim verdigi bir sisteme
donigtommekt. Bu amagla 1794ten 1812%e kadar Wissenschatfslehre'yi
gincellemeyi sirdirdl.™® 1797'de Wissenschaftsighre've yazdijt giriste
felsefesinin amacimi deneyimin kurulugunu aciklamak clarak  gardigund
stwliyor™ olsa da; Fichte'nin felsefe sisterminin temel amacimn czglriuk ve
zaruniulugu birlestrmek oldugunu saylemek daha gergekel ve aciklayic bir
cevap olacakur. Baska bir sekilde dile getirmek gerekirse. Szgir istemin ve
ahlaki sorumlulugun, nesnel  dinyamin bir pargast  olarak nasil

dustunilebilecedi scrusu Fichte'nin temel sorusudur

Fichte felsefeyi ilk danemlerinden beri agik kavramlara dayanmadan
muglak bir sekikle gerceklesmekte olan bir etkinlk™ clarak tanimiamaktadir,
Bu baflamda tasanmlarin nesnel gegerilidi konusu Uzerinde kugkucuiar
tarafindan ozellkle dumlmus olmasina ragmen aslinda felsefeyl denn
uykusundan uyandwanlar Hume ve Kant olmusgtur. Kant bir felsefi sistem
olusturrmamis ofza da; bir sistem acisindan dn haziehk aragtirmalan ofarak
nitelenabilecek elesunlenm yazmistir. Orellikle *Saf Aklin Clesgtirisi'nde
séyledikler sistematik bir tarzda kaviandifinda durumun énemi daha iyl

M5 Lukacs, Aidin Yo

Y3 Torker Armanar, “Fichienin Sisteminde ‘Devict n Kuwlusw.” Yeditepe'de Falsefs: Faisefs
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¥ 1 G, Fichie, "Fitst Intreducton to Wissenschafteehre (1797 Infroductions fa the
Wissgnsehalsohe and (he Gl Wnings, der Daniel Breazegls |Indignapolis. Hackell
Fublishing Compary Ing., 1894}, 9,

"1 1. 5. Fickls, "Trarzandanial Felsefenin Temeller (Wissenscnafisishre - Nove Methode)
[17R6E09]" Aiman idestizmd - | Fichhe, der. Byip All Kiligaslan Gogin Atesodiu (Arkera: Doga
Bab Yayintar, 2008) 27

e



anlazibr. Kant'in ifade ettigi seklivle soruimas gereken temel soru sudur

“Sentetik yargilar a-prior olarak nasi mumkUnduder?"™

Ru scruya Kant'in cevabi her ne kadar tutarh ve tatrmin edict olsa da
Fichte kendince temel soronu sdyle dzetler: Kantin dislOncesinge  akil
tasarmibar Oretirken belivli bir zeruntuluk iginde ve bitakim yasalara gore
hareket ader va bu zorunliluk ve yasalar aracihiiyla ofaya gkan geyler
nesnel gegerliige sahiptirler Bu noktada transandantal gingiminin zarunlu bir
sonucy clarak da gdrdlebilecek olan Kantin kendinde-gey  kavraminin
varathijl bir balirsizlik durumu Fichte'nin gozinden kacmaz, Oyle ki Kant “Saf
Akhn Elestirizi® adh galizmasimin “Transandantal Divalektik® balimine giris
yaparken kendinge seylerdek bir dizi kosullann gargabuk poestula edilmesi ve
bunun akhin transandantal bir ilkesi olarak ele alinmasinin yanhs oldugunu
styler. "™ Farkh olarak "Anlaéin Saf Kavramlarinin Cikarsanmas” béliminds
ise "kendinde zeyler'in duyusal temsiller {sensible representations) oldugunu
ier strer. ™ Daha agik bir ifade ile Kant "kendinde sey'i bazm yerlorde
transandantal obje ile esitler: bazi yerlerde ise fransandantal cbjeden
annr, ™ Ashinda by mudlakhk su anlama gelmektedic: Kant, dzneyls

dogrudan iliskisi gisteriiemeyen kendinde sevierle agikea ilgitenmeaz

Fichte icin bu belirsizlik kabul edilemez bir geydie Aynica Kantin
tamalgl Orarine soylediklar Fichte've gore "Ozne tasanmiann kendisine ait
aldugunu nasil kavrar?” sorusuna da cevap veremez, Fichte'nin yorumuna
giire  Kant'in  kategoriler, nesneler Ozenne edindiimiz  diglncelerin

mantiksal yasalarin siralamakla sinirli kalmig, dolaysiz olmasi gereken "Ben®

2 immanuel Kan Geleooids Slim (iarsk Oraya Cakahiecsk Her Weralzife Frolegomena
(1783, cav Yusuf Omek loanna Kuguraoi (Ankara; Tirklye Felsele Kurumu Yayinlan
20027, 25.
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bilincinl dolayh bir varlk olarak agiklamis ve "Ben'in hangi zorunlulukla

nesnelen agikladigl sorusunu scramarmighir, ™

Kant'in bu lulumu kuskusuz ki felsefayi belirdi bir alanda sinirlayarak
temel batakim sorulan digan atmaktadir. Fichte'yve gbre Kant felsefesinde
insan zihninin tom eyleme bigimlen oldugu kadar, bunlan yineten yasalar da
sistematik bir bigimde olusturulmam:s, yalmzca deneyimden elde edilmigtir,
Sonug olarak Kant felsefesi bakimindan insan zihninin zorunlu eylems
hicimlernini yGneten yaszalar listesinin eksiksiz olup oifmadigindan (¢Unkd Kant
bunlan kanittamamistir); 58z konusu yasalanmn gegerliliklerinin nereye kadar
uzandiqindan ve insan zihninin en dikkate deder ifadelen olan disdnme,
istame, haz ve aciyl hizssetme gibi fadelerin bic ilk ilkeye kadar gen gotdrilap
gotirilemeyeceginden  emin  olunamaz. ¥ Tom  hunlann  yan)  sira
tasanmlanmzin nesnel gecardildi olup olmadi@ ya da bunun nasil oianakl
adudunuy kanitlama gdrevi de Kant tarafindan yerine getinlmemigtir: "Kant
felsefesini dedilksiyvon aracihdiyla dedil; yalmizca indiksiyon araciliiyla
kanitlar"."™ Felset bir tutarhik dahilinde reddedilemeyecak kadar kit
olan elestiri felsefesim dne s(rmiy olsa da, Kant diglncesi, yukarndaki
kuskitlara olanak tammaktadir, Fichte kendi  felsefi  projesi  olan
Wissenschaftstehre'nin sonuglannin Kant'in felsefesinm sonuglanyla aym

oldugunu ileri sirer; ancak bu sonuglarin olugturulma sekillen ocndan oldukea

tarkhdir. Kant, insan disOncesinin yasalann skl bir bilimsel yontemie
linetmaz  Wissenschaftslehre'nin yapmakla yokimlZ oldugu budur. Conkd
Bilim kusku kaldirmaz olma zorunlulugundadir. Fichte'nin deyimiyle "Kantg
sigtermn, insan aklinm yasalann varsayar ama Wissenschaftsiehre bu yasalan

karmitiar” 1

Iste bu zeminde ve Alman ldealizmi'nin actd yolda Fichte'nin pratik
hedefi “kuskulan gidermek ve aynen daha ¢nce akhin ggldisiyvie kendi

Bilincine inandidr gibi, iyi sebepler temelinde kendi bilincine givenebilecek

V¥ o emaner. Fichte'nin Sistemirde Devietin Kurtlusu" 118
"7 Fihte, "Transardentzl Felsafenin Temellasi ™ 525,
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sekilde, insam kendiyle uyumiu hale getimmektc®.™ Bu anlamda “bilgelik
sevgis’” olarak felsefeyi de "bilim 8gretisi” clarak dedgiglirmeyi Gnerir. Gunkd
felsefe bir maraktan, bir sevgiden éte bir bilimdir ya da en azindan bir bilim
olmaldir. Daha agik bir fade ile felsefe her birinin mantiksal bir dizen iginde
bitin meydana gelirdikleri énemmeler kimesi olarak kavianmalicir. Bilgelik
sevgisi olarak tanimlanan bir felseteye karg almak ve felsefeyi tum bilimterin
kurucy bilimi olarak kavramak Ficle'nin Hegel'e biraktigs dnemii Bir mirastir,
Hegel'de ‘Tinin Fenomenclojisi'nde  bilgelik sevgist olarak  kawvrapan
telsefenin ise yaramaziidina vurgu yapmis; arbik felsefenin bu sekilde ele

alinamayacadini sdylemistir.™

V.4.h Askinsal Ben Kavrami

Amag, ironik bir sekilde, tim insani bilginin ik, mutlak ve kogulsuz temel
lkesim kesfelmakiicr Baska bir deyisle, temel bilirm olan felsafenin olanagqim
kesfetmektir. Oyle ki felsefenin temel Gnermesi olarak kabul edilen seyin agik
bir bigimde dofru oimas gerekin "Tum bagka onermeler ondan tlremis
pimakla ancak dolayh bir pekinlk tazmal, oysa o dolaysizea pekin
olmalidir”.”™ Bu noktada Fichte reflektf soyutlama yontemini devreye sokar.
Ik adum ozetie séyle clacaktr "Simdilik bu, belki de edim dive hesaba
katabilecedimiz sey Gzerna bir refleksiyonu ve de ona gergekten ait almayan
tiim seylerden bir soyutiama yapmay zorunlu kila. Bizim bu refleksiyonda
ierlevis sirecimiz su sekiidedir; herhangi bir empirk biling olgusu korunur ve
onun empirik belirenimierindan her birini pes pese ondan ayirt ederiz, ta ki
daha fazla ayirl edilecek ve soyutlanacak higbir sey kalmayana kadar,'®
Burada betimlenen yéntemin agikga Descares'in karezyen yintemi ile
bapzerlikior tasididr ortadadir. Ancak  Descartes'in “Yéntem  Uzesine
Konusma" adh  galigmasinda dile getfirdigi  fenomenoiojik.  psikolojik

180 eavle der Fichie: “Bu pratk hegefe, iKant felsefesince tamamar ulasilmigiie £, ) Ne var ki
bzim belrienimimizyazamz, burunlz tatmin olmaz. Tam we gtematik kavremeya
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indirgemenin  aksine, Fichte mantksal bir dnerme  Ozennaen  gerekli
soyullama etkinligini strddrmeyi daha wygun bulur. Kending Kantin ardili
olarak géren birinin baska bir gans: cldufu soyleremez. Oncelikle kesin
olarak kabul edilmis bir dnerme olarak A, Adir” dnermesini alir. Bu Gneme
herkes tarafindan tamamen kesin ve apacik olarak kavranmaktadir, Eder
birisi by kesinlik igin kamt steyecsk cluisa bdyle bir kanit vemmeye
ginsmeyecek oldugunu en baslan die getirir, Clnki yukardaki Gnermenin
kendinde kesinliginde 1srar ederken A'mn varoldugunu ortaya koymadigin
ge sirer, "A, A dir Gnermesi hicbir sekilde A'min varoldufiuna ya da "bir A
vardir'a esit degildir. Burada snermenin igerigi dedil, sadece onun formu goz
gnine aimmakiadir. Fichle dzellkle kogulsuz {uncondtionally, schischthing
rlarak bir kabulden stz eder. Onermenin mutfak clarak kesin oldudunun iddia
elmekle ortaya koyulan sey sadece ki A arasinda varolan zorualu bir
baglantidir. Fichte bu zoruniu baglantiya baslangig ifadesi olarak X der. Peki
bu ¥ yargisimin ofanadl nadir? Buradaki X en azindan "Ben'dedir (ggo) ve
“Ben” yoluyia kayulmustur: “Onermede yargy olusturan bu Ega’dur ve o, bir
vasa olarak X'e gire gercekten yvarg) eluglurwr, bu nedenla X ya da yasa,
Ego'va werh olmaldir®.™ Btylece A'nin edimsel olarak koyulup (posit;
setzen) koyulmadigini ya da nasi koyuldedunu bilmessk de A'nin ilk
koyulusy  we Arin omutlak bir llen sdrdldsld  arasindakis baglantyn X
baliftijinden en azindan baglant koyulduiu siirece A'nin "Ben'de ve "Ben’
voluyla koyulmas) zorunludur, Fichte've gitre X yalmizea bir A ile iliskisinde
olanakhdir. X gercekten "Ben'de sunulmustur ve boylece X onunla iligkili

aldufiu strece, A da "Ben"de sunulmahdir.

Yukandaki dnermeade X hem tznenin mantiksal konumunda clan A ile;
hem de ylklem alan Ale iligkilidir, Baylece yukandaki dnerme sdyle de ifade
edilebili: "Eger A, Ego'da koyulursa, o zaman A o surette koyulmusg olarak
vardir, "™ Fwchte'nin buradan ulagmak istedidi sey sudur; X sayesinde "Ben’,
A'min yargl olugturan "Ben” igin mutlak olarak varoldugunu ve onun

varalusunun yalin olarak bu "Ben'de koyuldugunu ilen strer, Binlece, mutlak
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olarak koyulan X de, "Ben=Ben” ya da "Ben, Ben'im’ geklinge ifade edilebilir,
Bu iglem sayesinde, "Ben vaam® onermmesing uvlasilmig olunur (ya da daha

dodrusuy varsayilirn

Fichte bu noktada onemli bir aynntiyva dikkat ceker. "Ben Ben'im’®
dnermesi, “A, A'dir" dnermesinden botbndyle farkh bir anlama sahiptir. Oyie
ki ikinci dnerme, A, Adir tnemmesi, yalhizca belirli bir kogul aftinda icenge
sahipken 'Ben, Ben'im" dnermesi, kogulsuz wve mutlak olarak gegerlidi.
Conkil X dnermesine sadece form olarak degil aynl zamanda igarkte de
gecerli clmak Gzers esiltir: “Ben, kosullu olarak dedil; kendine esit [oz-esitlik)
alan  viklerm ile mutlak olarak koyulur; boylece o gergekien [varolus
anlaminda] koyulur ve dGnerme “Ben wvanm’' diye de ifade edilebilir” ™
Buradan ¢ikan sonug empiiik bilincin tm olgulann agiklamanin temealinde,
plgulann "Ben"deki her koyulugtan conee, "Bendeki kendisi yoluyla koyuimag

Fargnluludgudur,

Fichte'yve gdre Ego'nun kendisim kendisi yoluyla koyusu, onun saf
ctkinligidir. Oz bilincine  varamayan  ben ben  olma  edimini
gisteremediinden aslinda yokiur, "Ego varelur ve kendi varolugunu kend
yalin varalmas: yoluyia koyar, O aym anda |hem] failleyleyen [hem dej
aylemin uriniddr; etkindir ve etkinligin sonucy olan [etkinligin berabernnde
getirdigi] seydir ... Wissenschafllsiehre'den kaginilmaz clarak gariineceqi gibi
“ben varm® sadece olanakl tek seyi, bir edimi ifade eder”™ Bagka bir
deyisle ik "Ben’ ve ikinci "Ben” mutlak bir bicimde esit alarak var sayilir. Oe-
biling olmadan dzre nedir sorusuna Fichtenin cavaly ise sudur Ego,
yalmzea kendisinin bilincinde oldudu siwece wvarolur, Eder Ego, yalnizca
kendisini koydudu sirece var ise, hiylece o koyan sey igin yalmzea varolur

Ve varolan sey igin koyar "Ben yalmzea kendim igin varclurum, fakat kendim
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icin  zorunluyum™'™ By soru Gzne olan Ego  le  mutlak  oznenin

refleksiyonunun nesnesi olan Ego’nun kanstinlmasmdan kaynaklanmaktadir,

Fichte'™de Ego yalmizeca refleksiyon etkinlii aracihdyla olusur. Bu
etkinlikle mesgulken. kendini gizleyerek kisi dolaysizea onun Bilincine vanr,
bir haska deyigle, kigi kendisini kendini-koyan olaiak keyar, "Hen” kendini
nesneliestirmeye, yani onu bir biling nesnesine gevinrmeye ne denli gabalarsa
cabalasin @ geriye  her zaman  nesnellesmeyt  @san we  tam
nesnelestiriebilidigin kosulu ve bilincin birliginin kesulu elan bir “Ben” kalr,
Bu saf ya da askinsal “Hen®, felsefenin ilk ilkesidir, Ficte've gore “Ben’,
sisteminin elestirel olarak yaslandig) Kant antalojisinde eksik oldugu ign Kant
felsefesi bir zeminden yoksun kalmishir, Bu saptamandan yola gikarak éne
sUrd(1gu idealizm-dogmatizm karsithginda Frehte kendi lelsefasini ik Kantin

felsefesini ise ikinci alana verlestir. ™

IV.4.c Ben'in Kikensel Sezgisi

"Ashunsal Ben® ilkesine utagmak Fichic'ye gore "Ben'in kikensel sezgisi e
rmimkiindir, Conkd “Askinsal Ben'in sadece anhiksal bir sezgising sahip
clunahbilir. Sezgl ile anlatimak istenen saf bir "Ben®in bilincin igersindeki
etkinlik ofarak fark edilmesidir. Aksine sezgi sadece bazilanmin sahip
clabildifi gizemsel bir deneyim degildir. Tom bilinee varma durumlarnna
anhksal sezgi eslik eder ve bu dolaysiz dz-biling Gneeden varsayiimadan
slreci anlamak olanakh degildir: "Bir adim atmam, efimi ayrimsamam tom Gz-
Bilincteki  hiesen bir &fedir Bir adim atmam, elimi ya da ayadirm
devindirmam, ancak sezgi yoluyladir ki eylermi yerine getirdidimi kilirim
kendisine etkinlik vikleyen herkes bu sezgiye baswurur. Yagamin temel
cndadir ve onsuz o dlomdir™. '™ Yukanda da dile getirildigi giti “Saf Ben" bir
istefin  nesnellestirilebilmes: gibi bir biling nesnesineg  donlglurblemez
lcabalkes yoluyla bir istedi, bir imgeyi ve hir *Sal Ben'i gérmakte aldugunu

sdylemek sagma olacaktir, Glnkd her nesnellegtimrme edimi “Saf Ben® dn

" Ag.e, 206 e
= arrmaner, TFehie'nin Sisteminde Devlatin Konsesu, " 115
YT Croalestan, Almah ldesiizo,
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gerektiric, Buna karsihk &z-biling anhiksal sezginin ancetedigi zihnin kendine-

geri dinme etkinlifidir. Baska bir deyisle saf refleksivondur.

llk bakista Fichle aniiksal serginin alanakh oldudunu sdyleyerek Kant
ile getisivor gibi gérundr. "Yarg Yetisinin Elegtinsi'nde =iz konusu sezginin
olanagin “ingan Anlagimin Bizim lgin Doga Ereginin Kavramin Olanakh Kilan
Ozginlagd Uzerne” baslkl balomde su comlelerle tarhgmaktadin "(...)
Anladimiz bir kavramlar yetisidir, e.d. gidimll bir anlaktir ki ona dogada
verilebilen ve onun kavramlan alting getirlebilen tikellenn ne kadar dedisk
tirlerde olabileceklen onun icin kuskusuz olumsal olmalidin,. Ama bilgive
sezgi de ail oldudu icin, ve sezginin tam kendindenligi gibi bir yeti duyarhkian
ayn ve andan butiiniyie bafmsiz bir bilgi yetisi olacadl dolayisivla en
evrensel imlemde bir anlak oclacad icin, sezgisel bir anlak distinebilinz ki
evrenselden tkele ve biylece tekile Kavramlar yoluyla gitmaz, ve onun igin
dogamn kendi Orinlerinde tikel yasalara gére anlak ile anlasmasinin o
olumsallidh ile karsilasdmayacakbr, ve anladimiz igin dogamin gokiusunu
bilginin birligine indirgemeyi Sylesine giclestiren sey bu alumsalliktir; bir is ki,
bizim anlagimiz onu ancak doga aynmaglannin kavramlar yetimiz ile o gok
clumsal clan ve sargisel bir anlafin ise hic gereksinmedidi anlagmas) yoluyla
verine getirebilir”.'”" Daha agik bir gekilde Kant insanin anliksal sezgi yetising
=ahip oldudunu yadsidigr zaman deneyimi agan linsst bir 162 ya da Kendiiik
olarak dedl; bilincin wensinde clan ve kendini gisincaye kildiran bir-etkinlik
olarak sergivi kastetmektedir,'™ Fichte Kantin yalmzca bilingin birkginin
mantiksal bir kosulu olarak kavradig) askinsal "Ben’i bir s&zgi nesnesine
dondstirmekledir Ama Fichte Kanl ile arasinda varsayilan geligmanin

gergekie yalmzea sozel oidudunda dirctir, Kant'in entelektiel gorindn

alanadim reddetmes: ve bunun Gzerinden duyusal olmayan nesnslenn bir
farkindahgim reddetmesi dzaenin kendini teonk olarak anlayan ozne’ yani
tranzandantal gérld doktrinini ve pratik olarak aklaki sorumiulek doktrini ile

uyusmaz bir durum yaratmaktadir. Dahasi Kantin saf tamalg) dgretisinin her

' manue!l Kanl, Yergr Yelsimn Elestiis), cev Aziz Yardimb (sanbul dea Yayinlan,
200E). 292 )
' Ezhabettin Yaigin, "Hanlta Iransandanta Ben Bilinci " Felzafe Dilnvas, no, 39 (2004)

{hé

h————-—-—-—————-—-———-—-




re olursa olsun anhksal sezginin bir ipucunu veriyor almas: clgusunun yani
zira kogulsuz buyrugun bilncinde oldugumuzu Gne sirerek Kantin aslinda
bu sezgiden ste etmexte oldugunu wve onu kabul etmis  oldugunu

gasteriecedimizi lari sirer

Aslinda burada tarismay daha anlasiir kKimanin yola Fichte'nin
Alman [dealizmi ile olan iliskisini ortaya koymaktan gecer. Oyle ki soz konusu
Ben kavrami Kant ve Fichte tarafindan ayni anlamda kullamimarmestir. Ficthe
1B10-11 kisinda wverdigi dersler sirasinda \Wissenschafislehre'ye karg
yiinettimis elestinfere cevap vericken "Ben‘ile bireysel sonlu “kendi‘den
bahsstmedidin dile getimmistir: "insaniar genel clarak bilim kuramim bireye;
s pelimi bitiin bir Szdeksel donyanmin Gretimi giol hig Kuskusuz ona
yiklenemeyecek  etkileri  yiOkliyor  olarak  anladilar .. [o]itdndyle
vanimislardir. Goringisel bireyleri de kapsamak Gzers tim gdoingiilesin
varateis) olan sey birey dedil ama tek bir dolaysiz tinsel yagamdi™'™
Buradaki alnhda yasam sdzciginin "Ben® yering kullamibdigr agikca
ortadadir. Fichte'nin “Ben'i zaman iginde Kant'in digincesinden uzaklasarak
kendine idealizm iginde bir yer bulmaya calistid asikardir. Aciktir ki Fichle
Alman ldealizminin etkisinde kendisine erek edindidi bltGnsellige Kant
felsefesi Uzerinden giderek ulasamayacagou kendisi de kavramighr. Cunki
zsonly "Kendi'yi de kapsamak Ozere bilince zemin olan sonsuz etkinligin
kendisint bir *Ben’ ya da tzne olarak betimlemek uygun degilde. Dofayisyla
“Bern® bireysel sonlu "Kendi" dedil ama sonsue bir etkinlik olarak ele
alinmahdir. Burada Fichte'nin “Ben® ile anlatmak istedidi sey asinda [
Giovanni'nin de dodr tespit ettifi gibi Spinoza'nin tozine benzer bir anlam
tagimakiadir. COnkd ikisi de bir sistem insa etmede Kurucu refleksivon iglawi
garider.” Ama surasi da agiklir ki Fichte'nin sistemi Spinoza'nin sistemi gibi
mutlak kurulumunda spekilatif bir dénilsim gegirmemigtir. Ozgirligd shiski
inanca uygun eylemes clarak tamimlayarak Kant tarafinda Kalmay yedlamistir

' aktaran Copleston Alman ldeatizm, BS.
" George D Giowarni, "Tha First Twenty Years of Critique: The Spincza Connectinn,”
Cambrigge Companion fo Xant (Cambnoge: Cambridge Univarsily Prass, 1999). 417
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IV.4.d Ben, Ben-olmayan Diyalektigi

Safl Ben'in kendini ileri sGrmesi, koymas:, saglamyor olsa da "Ben'in
kitkensel kenailiginden etkinlidi temelde bilingli dediidir, Fichte felsefesinin
ikinct temel dnermesi olan “Ben-olmayan” bu anlamda "Ben’ ile karsitlagir
bicimdedir. Bu kargitlasma hic  kuskusuz “Ben'in kendisi tarafindan
vaplimahdir; yokea sdz konusu karsithk safkan bir idealizime muhtagtic, "Ben’,
kargit bir "Ben-clmayan” araciliiiyla belifmeksizin olugam kavrayamaz,
Dikkal edilmesi gereken nokta Fichte'nin "Ben" ve "Ben-clmayan” ayom ile
kastettifi seyin birbiferinden bafqims:z varhiklann kiligi olmadicir. Aksine
kastedilen sinirsiz etkinlik olarak distnilen mutlak "Ben'in kendi igensinde
sonlu "Ben”i ve sonsuz “Ben-olmayan"i dretrmedikge  hichir bilincin séz
konusu olamayacafidir. “Ben-oimayan” belirh bir nesne ya da sonlu nesneler
kiimesi almaktan cok, genel olarak nesnellik clmas) anlaminda sonsuzdur ve
bu sorsuz "Ben-olmayan” "Ben'in igersinde "Ben's kargit olarak koyulur

Biling “Ben’ ve de "Ben-olmayan™ kapsayan bir birliktir.

Fichie'vae giire ‘Ben-olmayan’in ayirt edici dzelligi varliktir, diger bir
deyisle bir olumsuziama olmasidir. Cdnkd "Ben-clmayan™ kdkensal bir
kavram dedil; etkinlikten tiretiten alumsuz bir kavrarmdir ™™ Kigi kendini etkin
bir bicimde disinmeys her gecisinde kavramiann her b bu edimden
bafjimsiz gibi gérintir. Bu gecigte yer alan eyleme “elkinlik” denir ve yalnizca
bunu taklit eden ideal stkinligin karsiticdir. "Ben’in tm etkinligl, biylece bu iki
pegit etkinlik arasinda bélinir: Nesnel alanin nasil éznel olabidigi ve b
varliijin nas! olug da bir taganm nesnesi oldugu. Bu durum nesnel alan il
Gznel olanin timiyle ayrifmadig; fakat thmiyle bir aldugu noktay) bulamayan

biri tarafindan highir zaman agkianamaz,

Fichte sistemini Og termnel ilkeden yola cikarak kurar: Bilincl temel edimi
olarak “Ben'in kumwlusy, yani dzdeslk, “Ben” ile karsitlik clusturacak baska
bir varlik olarak "Ben-olmayan®in "Ben” tarafindan koyulmas); yani karsitlik,

kendi icine kapanan ve "0Zne clarak ussal varlik" olugturan bir etkinlik clarak

2 Ejente "Trensandortal Felsefarin Temalled " 2132
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‘Ben' ve “Ben-olmayan’in birligi; yani "Mutlak Ben” ilkesdir.'™ Bu g temel
ikeden yola cikarak Fichte, Kantin dualistik bakisim kirdigim ve Ben'in
kurucu ya da koyueu rolind kuskuculardan farkl bir epistemolojik zeminden

ortaya koydugunu iddia eder.

Kant felsefesinin Fichie (zerndeki golgest hichir zaman orladan
kalkmarmistir ancak Kantp baslangic nokizsindan uzaklagmas) ve "Saf
Ben'in insan bilinci dzerine disinme yoluyla vanimis bir kavram olarak
kendini dinyada beliflen mutlak varik olmasi, gercekts bilincin clgular
Uzerine verdifji dersleri de kapzayan gec felsefesinde tuttufu yoldur '™
Fichte’'nin Wissenschaftelehre Ozerine ikinci dénem gabgmalannda, yani
"Mova Methode” ve “Wissenschaltsiehre've Girig'in ikinct  baskisinda,
yukarida betimlenan "Ben'in kendini koyma® eylemini soyutlayc refleksiyonun
yernae entelekitel gord (infelektuelle anschauung) kavrami ile agiklamayt
tercin eder. Masil soyutlayio refleksivon dzdeslik ikesinden hareketle Ben'e
uiasmak icin kullamibiyorsa entelekiisl goria aym iglemi diginen Ben'in
ditgiinen kendisini dogunmesi ile gergeklesir “(Ejntelekiiel gdrd onu
gerceklestirirken ve gerceklestirdigimde gerekiestirdigim dolaysiz bilinchliktir,
Bir seyi yaptdim icin onu  bidmenin benim  igin midmkion  almas:

B -

dolaysiyladir’,

IV .4.e Ozglirliik ve Ahlak

Siz kenusu Fichte'nin dzglridk ve ahlak dzerne dile getirdiklen oldugunda
acikga gordir ki Mutlak-Ben distncesi stnimlenir ve ampirik bir "Ben’
dilsiinces: yine Sne ¢kar. Fichle'ye gtre ‘Ben'deki dzne ve nesnenn bu
mutlak Grdesligi, ancak dolayim yoluyla gin sigina gikanlakiliv. GOkl
edimsal bilincin parcas) olarak doiaysizea bulunamaz: "Edimsel kilincin

"i" armarer, "Fichtz'nin Sistarrinde "Cevletin =urniugy, " 116

T Lukacs, Aklin Yokim!

E L 3.0 Fizhie, "Ssoong Infrocoction o Wissenschafislehra v nloduclions o e
Wissansahafsislre and fvs Obher Wifings, der. Danke Greazeale (Indianapelis Heoketf
FPubiizshing Company Inc. 1984, 4% Bu konuyle igili Coplesion Fichte'den bir alnb yapar.
“Havlar duvan dagdnin ) Dayar duvar doganeni doziron® Copieston, Almas idealizm
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gereeklesmesiyle tz-biling olmam:za ragmen, her zaman igin keskin bir ikiye
polinmeyedyanlmaya  sahibizdie”.'™  Ozgirlik ediminde "Ben'in kendisi
mesnel clur, etkin bir biling ofusur ve bu andan #ibaren, bilincin nesnesi olan
rer sy bu baslangig noktasina badtanir. Bu sebepten dolayr Seglrlik. thm

varligin ve tom bilincin nihai zemini ve ik koguludur

Fichte'yve gre dzglr bir eylem, yainizca eylemin dzgirce kurulmusg bir
kavrarm tarafindan yonlendirildigi takdirde mimkanddr. Her eylemden tnce
grgiir zihin, eylernin olasiliklaryla tamsik clmalidir, Bdyle bir tanigixhik, tim
cylemiere nsel olarak, tam da bir dirtt clmasindan dolayr "Ben'in ig
ethinligin - sinidadidy  Bir  doftiinin vark@im "Ben"  iginds  varsayarak
aciklanabilic " "Ben'in keyrmadi@ hicbir sey ona ait clmadifindan "Ben'in bu
simrlamayl da  koymas) gerekir ve bu sekide koyulan kdkensel bir
simriamaya da “his" denir, Goklusunun meveut olmas: gerekir ve bu hisler
poklugu, yalmzea hislerin genel sistemi aracili@iyla-ke kdkensel alarak mevenut
clana bir sistemdir™.”™ "Ben'in bir sezgisi, zomunlu olarak "Ben-olmayanin bir
zezgiziyle bagianthdir ve yalmizea "Ben” aracihgiyla "Ben-olmayan” bir sezg
meydana gelir. Ancak "Ben’in bu sezgisini agiklamak igin kisinin {Ben'in)
hislerinin dururmunda bir degisiklidi, yani "Ben’in kendisinin "Ben-clmayan®in
sergisinde sinirh eldugunu  (kendr siurh kosulunun b simirlamasinng
varsaymas: gerekir, Bu degisiklikien. ideal etkinligin bu dzel sinirlamasinin bir
hiss: ve daha sonra da bu ideal etkinlik ile aym tirden bir sezgi ortaya cikar.
Her tzgiirliik "Ben's aittir ve yalmzeca dzglrilk aracilifiyla “Ben’in sezgisi,
‘Ben'in bir sezgisi olur. Fichte bu noktada &dzgOrlik ile ahlak arasindaki
zorunlu diskive dikkati ceker, Yasanin hilincinde kendiliginden-etkinligin ve
Bzadrligin sezgisi temellenmigtir. Ancak "Ben'n kendisini ayrimsamasi
ahlaksal yasamn aghd alanda gergeklesi. Eder "Ben” kendini bu yolda
ayinyorsa zorunly olarak kendini kendilifiinden-atkin olarak aynmsar. "Ben”,
balinmez hir sey olarak stkin olandir ve nesne Uzennde edimde olan bu gey

siiphesiz bendeki bu nesnel olan, gergek gigtDr. Botdn bunlar baglaminda

T3 . G, Fighta, "Bilir Ofeetial llkeler ne Gisre Uyadarmog Ahlak Ggretisi Siztemi” Alman
idealizmi - | Fichie der. Eydp Al Kiligaslan Soglo Atescdly (Ankara: Dodu Bah Yeyimlan,
2006, 277

" Fichte, "Tranzandental Falzefesin Tamalar " 218,
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“Ben'in etkinliti dznel olandan yola gikarak ve nesnel olan dzenndeki yalin
bir kavramin nedenszellii olarak belrerir. Mutlak etkinlik, dolaysizca ve
mutlak olarak bana ait vlan bir yoklemdic ve nedensellik kaveam yoluyla
bilincin - vasalar  taralindan  zorupiu kilinan by ctkinligin  olanakh  tek
bildirimicir, Bu ikinci bildirminde moutiak etkinlik, Sezgiriik olarak da

adlancinlacaxhr.

Acikca goralebilir ki Segirlix dz-etkinligin duyusal tasanmudir ve
anhifia sahip olan “Ban'in nesnenin belirlenmishdi de karsithd voluyla,
ikincizini kendimizls ilighileﬁdirdi_ﬁlmiz slirece oraya gkar © Ben kendimi,
kendi kavramin yoluyla —ki bu kavrarm daha sonra bir amag kavrami diye
adlandinlir, agikladifim sirece ancak tzgir olarak koyanm™.™ Bu ethinlik,
etkinlifin yvalnizca bidikli bir 8zne ve nesne olarak diglnebileced bilincin
yasalan yoluyla gdrondrdir. “Ben'in disindaki bir gey Ozerinde igerilen tim
seyler sadece bu dolayimla mimkindirler ve bu nedenle de kendilern
garindstirler; "Sadece saf anlaminda hakikat, benim kendimi belirlemem/Sz-
Reliflenimimdir.'™ "Ben’in dzguriddid asla mutlak ve simrsiz dedildir. Zaten
tzglrllk sadecs simirl ve sonlu olarak kavranabilecek bir geydir ve dogal
zoruniuluk baglaminda ofanakll ve mUmkindir. Bu yizden asla mutlak
clarak kabul edilemaz. Dider tarafian Gzgdr dznenin kendi Szglrddgdnd
mutiak alarak koymasi gipl, yan: herhangi bir neden almaksizin koymas! gibi,
Bzgiirldk de kendini belifenmis ve sinitlanmig bir ey olarak tammlamaz.
Fichte'ye gore insan igin en son erek bilmek dedil: eylemde bulunmakhr
Dolayisiyla insanin kendini bilmesi dedil ézgir olan dzind gergeklestirmesi
asil amactir. Ozgirlik insana verilmis bir durum dedil anun gergeklestinnekla
yikimli oldugu bir ddevidir. Insan Ostine disen bu gérevi yerine getirdikee
tzgirlesir, Fichte'ye gére bir eylemin dodru ya da egn oldugunun Slgdtind

insanin kendisinde dzglilik yasasm tagdiging olan inangtir, Bunun da en

1 Fichie, "Ahlak Ofretisi Sister),” 252,
"5 A e, 285
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inandince: kamt viedandir. Ozalriik bir haktr ve dznenin bu hakk reddetme

hakk yoktur. Ozgirligi reddetnek, ussal olani reddetmektir. ™

Fichiz ahlak lartismasina teork ve prabk felsefeyi birbinnden ayinr
“kin, sanki aznel olan nesnel olanin sonucuymus, sanki binncist kendisini
ikincizine uydurmus gibidir. Bu gorls, "hilgi® ya da "bilig” clarak adlandinlr.
Bayle brr uyurmun nasil éne sirdlecedgini géstermek, teonk telsefenin iidir
i...] lkinci olarak, sanki resnel clan Gznel clamn, varlx bir kavramin (hir
amag kavramining sonucu gioidir. Bu gdris shiaki etkinligin gorizgidir. Bayle
bir uyurmun nas:d dne sirilecedini gtstermek, pratik felsefenin isidir'.™ Etik
va da pralik felsefe saf aklin kurallan tarafindan belienen isteme ve
eylemenin belideyicl yonlerini arastinr. Donyanin rasyonet varliklar tarafindan
nasil kurulmas: gersktigini, ideal bir sey olarak nasil anfagiimas: gerektigini
aciklar. Bu yizden ahlak verilmig hatia bilinglilidin zaruniu yasalan tarafindan
insa edimis bir sey olarak ele alinmaz aksine lingli clarak kendi amaglann
meydana getirmek ve tamamiamak cabasindakl dzglr eyvleyen bir Gznenin
meydana getirdidi gey olarak kavianir. Bagka bir deyigle Kant'in kosulsuz
buyrugu da Fichte'nin  sisleminde "Saf isteme’den tlretifen “ampirik
Dinyadzki |stemeve dondsir'™ Saf isteme duyulur dinyada karsimiza
ahlak vasas olarak gikar. Ozne ahlak yasasina uygun eylemde bulunur; bu
yasa ozgurligin motlak kosuludur, Benlik ilkesi insamin ahlaki dogasinin
zemindir. Kant'in kosulsuz buyrudu pratik felsefenin bakis apisindan dinya,
ddevlein duyulur kidid maddeden bagka bir sey degildir. Dijer taraftan da
yilkanda detayhca ele alindige gibi transandantal felsefe tarafindan dinya
sadece bu sekilde ele alnamaz. Bu ylzden Wissenschaftslenre'yi stik

idealizmin bitincil bir sistemi olarak kavramak yanhs ofacaktir.

IV.4.f Hegel'in Fichte Elegtirisi

Daha &nce de dile getiridigi gibi Hegal gorunenin aksine Fichte'ye cok derin

bir sayyg! duyuyor, disinssl clarak andan gok fazla beslendigini her firsatta

03 & manes, "Fichlo'nin Sisterminde Daviatin gumluga,' ©17
Bt Anlak CRnetisi S istem )"
"% Armaner, "Fickle'nin Sisterminde ‘Devietin Kuruiugy, '



dile getiriyordu, Bunun belki de en biyik kanh Slince kendl stegi ile
Berlin'de Fichte2'nin mezannin yarmna gémiolmias oimasidir. Hegele gore
Kant'in tamalgirun askinsal birligi dedifi sey Fichte’nin "Ben" clarak saf bir
sekilde ortaya koydufu seydi, Fichte Wissenschaftslehre calsmasinda
Kant'in elegtirel felsefesini gergek bilgiye dinbstinmeyi basarmist, Bagka bir
deyisle felsefe bilimini olanakh kifmist: "Kategorilerin thmden gelimi ilkesinde
Kant'in felsefesi gergek bir idealizmdir. Fichie bu ilkeyi Kantg run adi altinda
daha saf, daha tam bigimde =adladi”.'® Aynca Fichte "Benin kendini
koymasiyla kategorierin tiretiising organik bir sekilde agikiayarak gergex bir
felsefi sistern orlaya koymusty tar

Oncelikle suny  belitmek  verinde olacaktir ki Hegel eleslirisi
badlarmnda Fichte'nin ikinci ddnem Wissenschafislehra'sini giwe dnundes
bulundurur, Bu nedenle kitabimin *Fichte'nin - Sisteminin - Serimlenmesi”
bashikll bolimine sistemin tameli oalarak  entelektisl gdré  kavramn
gordidgont beliten bir clmle ile baslar ™ Ancak Hegele gdre enielektiel
giérlyil olanakh kelan "sezai® ciddi bir tartizma yapilmakszin kabul edilmig
gibi gérdimektedir. Oyle ki *Benin kendini bu sekilde sezgiyle koymas: akhn
bir tir sigramas! olarak kabul edimelidir ve dzinde soruntudur. Aynca bu
sekilde bir entelektiel gord kabuld "Ben'in kendini koyma etkinliginde siradan
bilincin {ordinary conciousness) ve onun reflextil Taalivetinin roild neredeyse

yok sayimasim dogurmaktade

Fichte'nin teorik felsefesinin teme! problematigi siradan "Ben” iie "saf
Ben” arasindaki karsithd: aciklamak; soniu biling ile transandantal ben
arasindaki liskivi goslermektir. Ozt olarak Fichte'ye gére Gncelikle bilincinde
clunan sey refieksivon aracilifivla sonlu "Ben'in evrenidir. "Saf Ben® daha
sohra gelir ve siradan biling, yani soniu ben, Gzenne disindr. Ancak Hegel
burada temel bir sorun oldufunu iddia eder. Eger bu saf biling siradan bilincin

kaynagiysa. siradan biling =af bilingtan tlretimelidic; ama aksine Fichie saf

5 Hage, The Differcice betwesn Sichte’s and Schaiing's System of Bhilasony 79
BT e lpasian, "DHffarenzschiftte Hegelin Fichie Yoremd," 492,
""" Hage!, The Difforence belwsan Fichie's and Sohefing’s Sysfem of Philosopy 118
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bilince siradan bilinglen ulasiyor gibi gozikmekiedir. Eger bu yapilarmyorsa
va saf hiling saf dedildir; va da a-prion degildir. Hegele gére bunun temel
nedeni spekilatit bir zemine ayak basmamakbr. Cankir ek bagina refleksiyon
siradan bilincin simidanndan konugabilir. Mewveut durumda spekilasyon ve
refeksivona hidikte intivac duyulmaktadir,. Bagka bir deyigle "Ben ben'dir”
refleksivony asip spekilasyonun mutlak pres:bi clarak ele alinmadan bu
zorun asilamaz. Fichte'nin sisterni bunu gostermakten kagimr ™ Dolayisiyla
sorunu igmekie basansiz almaya mahkumduor; glnkd Fichte'nin "Ben'i

kendinde nesne oimaktan acizdir.™

Hegele gdre bilincin buradak cehgkisi ki badmsiz dherme yaluyla
gizlenmeye ¢ahsir. Bunlardan bir "Ben kendisini kayar® ve diger "Ben Ben
olrmayan’t koyartdir, Bu K dnermenin gergekte uzlasimi hichir zaman
bastangigtaki mutlak koymayla yani "Ben'in kendisini koymasiyla Gzdes
dedildir. Zaten “Ben'in kendint koyrmast ediminin by gekilde bolinmesi
tzdeslik kurulmasim clanaksiz kilar ™' Bu sebepten "Ben® ve "Ben-oimayan’
da birbiderinden ayn dururlar. Kendini koyma ve karsitim koyma edimleninn
siizcle hidik durumunda olduklan "Sat Ben" ise tipkl Kanl'la kendinds seyin
aldugu gibi biinemez ve askin clarak kalir Daha agik bir dedigic mutlak
‘Ben'in bilinemez br sey olmasi durumundan kagamayan Fichte, Kant
distincesindaki kendinde seyin bilinemezligini elestirirken ne daha fazla ne

daha az gerckge sunar'™

Hegel's gére yukanda dfetlenan ve reflektif dustincenin yapisingan
kaynaklanan sorun oldukea buylk hir sorundur. "Ben”in kendini koymak icin
*‘Ben-glmayan a ibtivag duymas: bir yaniyla ‘Ben® kendini koyamayan clarak
koyarak ™™ sdz konusw "Saf Ben'in yetersizligini ortaya koyarken diger yandan
da "Ben”in olanadim: nogatif bir kavram olarak tammladidr "Ben-olmayan”in

atkinliffine teslim eder. Yani "Ben’ nesnel bir dinya, "Ben-clmayan™, koyar

B e, 12E
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ciinkd kendismi kendi eksikligini koyarken tanir. Bunun sonucunda acik bir
sekide saf bilincin rmutlakhds cdker ve Fichte'nin de agikladigr gibi siradan
bilince llerieyis gergekiestinlir. Canki saf biling tam eksiksiz biling degdiidic ™
Sat bilincin eksikh olmasi yhzinden, "Bentin hu kokensel eksikliginden,
dofan bir zorunluluk ofarak anun bir etkiyle, "Ben-olmayan” ile, karsdagtid:
gergedindan doda tlretilin. Bu etkinin benimsenmesiyle bidikte Fishte'nin
dizgesi zorunluluk ve Gzglnltgin kil zeminindsn zoruniuluk kosullu nesnel
zemine kaymak dururnunda kalir. Hegel'e gére zorunluluk zeminindek: Fichie

felsefesi eksiksiz bir ozgiridk dizgesi clma ileri siruminden uzaklas:

Bu ncktada Fichte kendi ozglriik anlayiging, Kantin remininden
wonugarak, "Ben'in pratik etkinliginden agida gikmasi gerektiging one
sirmekle kendi kenumunu aklamaya gabgir. Ama dider yandan ise Szgirlik
in sonsuz bitimsiz bir gaba zorunly bir on varsayim olarak belifir. Hegel'as
gizre =af biling kendisine aklak yasasmm askin evreninde bir yer bulur,
Siradan biling ise olmas) gereken ve ofan arasinda pargalanmis bdidnmis

olarak kalie, ™

Hegele gore "Saf Ben'in eksikli clmas ve kendin simclamak zorunda
clmas) Fichte'nin de farkinda oldudu bir duromdur, Bu kendini sinirlama
gznel ve nesnel olarak farkl sekilde gergeklesir. Nesnel clan gidi (drive)
Gznel olan ise amaghr {concept of purpoze). Oznel ve nesnel sinmlamalann
sentezi ise duygu olarak karsimiza cikar. Duygu genel olamn ve nesnel
clamn, yani amag ve gidinon bilesimi olarak adlandinhr, ™ Kendini koyma
(Ben Ban'din) ilkesine gire, transandantal balog agisindan, gzgirlik ve godd
tzdestic. Bunlar gergekie ayni teme!l gidive bakmanmin dedigix yoliandir
Ayrim yalmzea garondste vardir™ Bununla birlikte gudl bitiniyie belidi bir
sey olarak duglniiduginde ancak pratik kavramin denetimi altina girme
yoluyla brguddgin kosulu olarak karsimeza gikar. Bidik salt bigimseidie, Bigim
ise iginde bir ayrismayl banndirr,

" Age, 129 30,
5w igasian, 'Differenzsehnftte Hegelin Fichie Yaramu, " 494,

" Hanel, The Oiffarence belwesn Fichles and Soheiling's Sysrem of Fhilpsopy, 136.
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Hegel'e gire egar Fichte'de nesne ideal bir gey ise ve mutlak olanda
yer almiyorsa azne de sadece ideal bir gey olur. Conkd kendini keyvan "Ben'
de kendine karg koydudu "Ben-olmayan® da ieal faktdrlerdir, "Ben®, nesne
ite mutlak karsit clarak koyuldugunda gercel bir sey dedildin, ancak
dissiniden bir seydir Bagka bir deyisle "Ben’ refleksiyonun saf bir Orinddir,
Bu da mutlak refleksivonun Ordnleri diginda dzdeslik kendini bitin olarak
kurarmaz anlamina gelmektadir. Ancak ve ancak formel olan bir 2OI0NI0Ge
izin verme hakkl vardy. Formeal bir presibe dayanan felsefe de formel bir
faisefe clmanin Gtesine gegemez. Sadece gercek karsithkia mutlak kendin
oZnanin ve nesnenin bir fI:IFITIL; clarak gosterebilir. Sadece bu yoila dsine e
nesne, nesne e dzne arasinda gercek bir gecis mumkindir, Ozna nesnel
olabilir ¢inkd ashinda nesneldir Nesne ise oznel oplabilir ¢inkl aslhinda

trnaldir, "™

Fichte’'nin  disOncesimin tems: bir serunu doda  ve  Szgiriok
karzithginda dogay salt bir etki ofarak belirlemis olmasidir ™ Dodanin, "Ben-
elmayan®in, kurulusy gercekie "Ben'in” ézgir kendini koyugunun bir dzeiligi
e orgUdlk ve zoruniuluk, vani aksl ve doga arasindaki karsithk aklin bir
yanisamasi olur. Ozinde bir bitin olarak ele ghinmahdir, Crganik doda
gérisi bu gibi bir us karsisinda dayanamae. Dofia sanki ol bir maddedir ™"
“Acikcasi Fichie igin diFeneksel zorunluluk ve dzglrlik arasindaki kargithk
mutlaktir. Bu yilzden Fichie pratik telsefenin sorunlanyla ylziestikee bir
reflektit filozofun konumuna saplamir kalu, Fichte'nin kuraminda doga
dolaysizca anhk tarafindan ve anlk igin belirlenmigtic Czgirik ve zorunluluk

arasindaki bu karsithk derin diguncenin son enkazidir”. ™’

Fichte'nin Ben disincasi Kantin etkisi altinda Bir moanizme yaneliyor
olsa da Hegel'e gbre deneyim nesne ve tzneyl gerektirdijinden sadece saf
bir tznenin zne nesne iligkisini kuramayacad) agikbir. Bu yitzden aslinda
Fichte'nin yaptidl 8zne ve nesne arasindakn kars:thd ortadan kaldirmakian
Fige ;55.
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ziyade sacdece nesneyl oradan kaidirmak ofdugundan, ashnda kaldirmak
istedigi karsithdl derinlestirmigtiv. Fichie'nin politik gorislen de bu durumdan
payini ahr. Fichte'ye gire doda dzgdrlik alanidir. Ancak herkes Gzgle olunca
bu glanda birbirimize garpanz. Bu yizden ussal ozglrlitk yolunda birey kendi
erekler igin eylemekien wvazgecmelidir. S8z konusu olan yalmizea usun
yasasina boyun efme dzgirligd olmahdir [...) [Blreyin kendilifinden
godalerinin topluluk adina engellenmesi ve denetim allina alinmas), gergekte
Segirl0din gifinenmesi dedil. onun gerceklesmesidin ™ Fichte icin deviet
insanlarn dzgirlige uiaghran tinin kendizine en saf ifade edisi olarak anlasilir.
Ama buradaki ifade kendmi dlz-lf;a.dan tarmarmiyia uzaklagtirmigtir Fichie'nin
sundudu dodal hukuk, dOsOncenin mutlak tahakkimiind canh varikiann
mutfak boyun edigini yansiir™™ Bu yaniyla evrensel ve dissal bir zortbalik
olarak gérilmelidir. Hegel'e gire burada aklin hichir rold yokiur cinka akil
kendini yagaminin organik 8desi olmadifyl ve disincanin yarattig digsal bir
makinede olarak gormer, Kendini halk olarak insanlar icinde butur™
Fichte'nin &zgirlitk clarak g8rdigld seye Hegel, "disincenin yasam

Lzerindeki zafer” der. Fichte deviet igin gergek dzgirligo feda etmistin

V.5 Schelling’in Felsefe llkesinin Fichte'nin Felsefe ilkesi ile

Karsilastinimas
V.5.a Transandantal Felsefe

Lukace'a gdre Schellngin nesnel bir idealizimin  basgialicisi  clmasinin
temelinde i5i yan bilingsiz olarak ele almas) dnemli rol oynar, Doga
felsefesine ozel bir merakl olan digdnir, baglangsgta agikca Fichie'nin
dislincesini tamamiadi§ina inamyordu ve doga felsefesi ile bilgi xuraminin
divalektik aracihgiyla  uzlastiriabilecegini fen sirlyorduy. Ancak  doga
felsefesinin bir nesnellik ikesi kanndirchdim ve dzrel bir felsefe clan

Fichta nin felsefesi ile uydam saglamasinin mimkin oimadigrn géremedi.

TE A oe, 495
* Heqel, The Differance betveen Ficlila's and Schaling's Systans of Phibsspy, 148
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Bunun farkina vardiktan sonra &znel idealizmden uzaxlagmasini saglayan

edilimlerinin Hegel distncesi bzerindeki etkisi gok nemiidi
Kant digincesinda “senietik a-priori yargilar nasil olanakhdir?”

sofusunun sahip olduju merkezi rol Scheling disincesindeki mutlak

olandan soniu bir seyin nasd gkbif sorusu ile es degerdedir™ Kendini

tnecelikle Fichte'nin bir éfrencisi olarak gdren Schelling, hocasimin dznel ve

reflektif idealizmini nesnel bir zemine tasima cabasmda farkh bir yine

sapmistir. Oncelikle bunun temel nedeni Fichte'nin dodayl yalnizea ahlaksal

evlernin bir araci olarak gérmesinden duydugu rabatsiziktr. Oysa Goethe'nin

de etkisiye, Schelling hem Goethe'nin doda felzefesi hem de Novalis'in sihirk

idealizmi ile yakin termasi sirdiorerek kisinin arasinda duruyorcu™, doday)

nesnelerin birinden difgerne gecligi bir nedan etki hareketinin kendisi olarak

kavnyordu. Asil rahatsizlik Kant ve Fichte felsefelenndeki teonk ve pratik akil

ayrimindaydl, Bunu Spinoza'min disiincesinin momemi e asmaya galish

Burada ilk bakigta Fichte'nin "Ben'ing atledilebilecek thzsellik e Schelling’in

zahip oldugu monizm aym seylemmis gibi gorilebilic ancak bu ikisi birbinne

kanstinlmamahdir. Fichte dislincesinde "Ben" reflekid bir itke iken "Ben

baslangigtan beri mutlak Ben'dir” iddiasi ile Schelling kiokien bir sekilde -

andan aynhr.

Schelling icin tznel olan ile nasnel olan arasinda bir Gncelik sonralik
siz kanusu almadifl halde var olan dzdesligi agiklamaya yonelik her cabada
zorunlu olarak bin digerinde dncelenecektir. Bu durumda ortada iki yol vardir:
Birinci yolda dznel clan temel clarak ele alinr. Bu durumda sz kanusu olan
transandantal felsefedir. ikinci yalda ise nesnel clan temsl alinir. Bu durumda
sz konusuy olan doga felzefesidir™ Birinci yolun fade ellidi sey "Ber’im” ya
da "Ben vanm’dir, Buna gére yvalmz dznel alan asli gerceklige sahiptir.

Transandantal bilgi =alt 8znel oimasl bakimindan kilginin bilgisidir: “Bilimin

L ukacs, Ak Yikmy, 135,

5 Bmer Naci Soykar, Kursm-Eylem Bl Qlarak Sapaf Scheling Felsefesinde Air
Arashrma [lslankbul Kabale Yayinfare 198E8).

| kacs, Akhe ke, 138
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tarm sistemi mutiak, tim karg karsiya konulmug olan disanda birakan

"Benden hareket eder”

"Ben" tam wvarhgi. twWm gergekligi icerdidi igin sensuzdur: "TOm
gercekliffin son  termeli, yalmz kendi kendisiyle yani kendi warhdiyla
dugiindlebitir olan bir seydir. Yalmizca distnilmesi bakimindan var olan
olarak var clan; kisacas) kendisinde wvarlik ve distnme ikesinin birlikie
bulundugu sevdir”. Fichte gibi Schelling igin de "Ben” highbir yalin kayramla
varilemeaz; clnkld kavramiar yalniz kegullu olanmin alaninda nesneler igin
olanakhdiriar. “Ben" kendisi II;II'I- zihinsel garide balirlidic: "Kosulle olmak bir
seyvin o sayvede sey oldugu, sey vapilms alan seye mucip (heden) alan
ayvlem demektir; hickir seyvin kendi kendisini soy olarak koymuas olamayacag.,
yani kKosulsuz bir geyin bir geliski oldugu, buradan ayn zamanda agikes
anlasilir. Demek ki kosulsuz asla sey yaplmis clmayan, asla sey olmayan
sevdir (.. Kogulsuz olan sey o halde ne genellikle sey'de ne de sey ofabilen
sey'de bulupabilir, Fder mutlak bir "Ben" varsa ancak mutlak "Ben'de
bulanabilic. "Mutiak Ben' her geyden drce asla nesneg almayan seydir .. EGer
itz kosulsuz olan ise "Ben’ bincik tdedle.. var olan her sey "Ben"dedir
"Benin disinda highir sey yokiur®®® Yine Tichie'nin etkisinde "Ben’in
dolaysizifina kargs! ‘Ben-olmayan” temel bir kavram dedidr. Clnki o
"Ben'in karsizina konulmustur. "Ben” zihinsel gdride kendini orlaya Koyarken
‘Ben-olmayan” gord e kavramir "Nesne kendi gergsklidi baska bir soy
yoluyla bealfirlenmis olmast bakimindan ancak nesnedir, Eloette nesne olmak
Eakimindan nesnenin iligkide oldudu sey yani dzne zorunlu olarak varsayilir.
Ozneyi ancelikle kars olumda ama aitik konulmus bir nesnayle iliskide ancak
balirlenebilir ofan sey dive adlandinyorum ... Nesnenin kendisi demek ki ash
olarak ancak "Mutlak Ben"e karsi clumda yani dedrudan dogruya ben e kars:
konutmusg clan olarak "Ben-clmayan” olarak belirflenebilirddir. ve dzne ile nesne

kavramlar mutlak kosully clakilir clmayan “Ben®in bizzat kefillerdic. ™" Bu

*# Friedrich Wilkalm Jcgeph var Schellirg, ‘Falzefenin kes: Olarak Ber: Uslire Ya Da
[nsan Bilgisinde Muwlak Otan Foy Ustone (17651" Kuram-Exlem Bigi Oisrak Zanal;
Scheliing Faiselesinda Bir Araghrma (lstankul Kabas Yayinlan, 1585). 230,

Frage, 229
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hafjlarda her bilgi bir nesnal olanls bir dznel olanin uyumuna dayanir, Ornek
olarak dofa biigimizdeki nesnel olamin cisimlagmesinden basgka bir gey
deqidir. Transandantal hilgi Gz-hilincin kilgizidir. Kendisinden hareket edilen
bu tz-biling mutlak alan bir edimdir. Oz-bilingte dzne e nesne strekli olarak
birbiri kargisinda tutulacaktir. Schelling'e gére dz-bilincin edimindan tiratilmig

olan varlik sonlu bir varhktir,

Transandanial hakimdan felzefe, cesitli dénemlen olan dz-bilincin
tarihidir. Bu yolla mutlak =zentez olusturulur. Schelling'e gore az-hilingin
dénemieri gunlardir; Asil duyumdan yaratic! goriye kadar olan sireg, yaratic)
giriden kendi {istiing katianan disiinmeye kadar olan strec, kendi Osiine
kattanan disiinmeden mutlak isteme edimine dek olan sire;™ Agikga
garGlir ki ilk ki donemde "Ben” dolaysiz olarak kendi etkinliginin kilincine
varmis dedildir, Ancak sonuncu denemde kendi etkinliginin bilincinden sz
edilebilir.

Fichte gibi Schelling'e gére de "Mutlak Ben'in ne oldugunu bilermeyiz:
ama ne olmadigim bilsbilinz. Biylece "Ben’in ne oldugunu clumsuz bir yofla
kavrayabiliriz. "Ben-olmayan'dan hareket etmek cna asii bir yer vermek
anfamina gelmez, Burada Kant'in kapattig) bu yolu Schelingin agmays
calghds orfadadir. Kant “kendinde sey'l bilemeyecedimizi shyleyersk
bilgimize sinir gekmisti. Scheling ise columsuziama etkinligi ile "Ben-
olmayan®dan hareketle "Mutlak Ben'e dodru giderek bu simint agmaya ve bu
siniren tBtesindeki mut!ags kavramaya cahsir. Peki ne degildir “Mutlak Ben™
'Mutlak Ben® onu nesne yapacak highir &zne olmadig) igin higbir nesne
deqildir. Ayrnica kendinde sey de dedildir, Bu nokiada bir parantez agmak
yverinde olacakir. Schelling'e gire dzinde xendinde sey disincesi bizzal
Kant'in cikanmlarnna gére celisik bir distnce olmabdir, Gonk kandi hagina
zey hicbir sey olmayan bir geyden ne daha gok ne de daha az bir geydir ™"

j"j Soykan, Kuram-Lylem Bidigi Olammk Sanal 15,
Sane Az
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Kendi kendisiyle dzdes olan "Mutlak Ben” hcbir ahlak vasasi tammaz.
Cunki ahlak yasasi bir "Ben-olmayan®™ ile simrlanmis sonlu "Ben” igindir;
“Bertin a0 degirl(kion yani bagka tirlisi diglnilebilir degifdir. Cinkd su
hakimdan ki yalmzea bu &7 kendizini mutlak Sz gigten herhangi bir sey
olarak degil tersine dodrudan dogruya ben olarak koyar, Bu dzginlk clumiu

dive kelirlenebilir *™*

IV.5.b Doga Felsefesi

Mesnel clani baslangig ilkesi yapmak ve dznel olar buradan cikarmak doga
telzefesinin gdrevidir. Schelling doda felsefesing spekilati fizik olarak
adlandirer. Bu fizik deneysel fizikten farkh sckilde dogadaki hareketleri
mekanik strecler olarak incelemekle yukimld dedildir. Deneysel fizik &l
dogayla iigitenir. Oysa spekilatt fizik olus halinde clan yaratic) dofa e ve
onun dinarmik gérinislenyle lgilenir, Sovle der Schalling: "Benim amacim
daha ¢ofju dofa kiliminin kendizinin  &ncelikle felsefi olarak meydana
gelmesini safdlamaktir ve benim felsefemin kendisi doda biliminden baska
hichir sey degildir. Kimyanin bize égeleri, fizigin heceleri, matematigin dogay
okumay ogrettigi dogrudur: ama okunmus olamn agiklamasimin felscfeye ait
oldufiu unutulmamalidic” 2" Spekiilatf fizikg! yani dofa filozofu dogamin
anlarmin: sorar, dogdanin blidnin clugum sdrecinde nasil bir y&nl oldugunu
arar. Bayle bir filozof dogay ve dodamin dizemni salt anlama ile ve hayal
qich ile gozlemleyen birinden bagkas: dedildir 21

Doda diugincesi e birlikte Schelling felsefesinin divalektik yapisi da
kendini gistermeye baglar. Gergekten de Schelling’in genglik diglnces
dodal gelisim strecindeki divaleklidin kesfi ve felsefi fomillasyonu dzerine

odakianmighir. Schelling felzefeginin yéntemi daima diyalektik ve bilesimodir.

" Schalling. “Felsefenin Hkesi Glarak Ban Ustine,” 231

2% Friearich Wilhalm Jaseph von Schelling, "Bir Doda Felsefesi Uzarne Disuncalar [1797),"
Kuram-Eviedn Bl Varsk Zanal, Gohalling Felsofesinde Bir Arazirma (letanbul- Kakalo
Yayiniarl 1985, 244

% Friedrich Wilkelm JIpseph van Scheling Benim Felscfe Siatamiminin Tasvir (1801,
Knmmm Eylem B Clamk Sanat Schelling Felsefosinde Sir Argsteme (=tanbul, Kabalo
Yayinovl 1985) 289,
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Bir baska deyisle o her nesneyl bir karsithk icinde gdrir ve bu kargithgr bie
bilesime gatinir *7 Schelling divalektigini Kant ve Fichte'nin diyalektidindan
ayiran temal dzellik celigkilerin daima anlama kategonlernin nesnel bir
gergeklikle iliskisinden dogmamas:; aksine diyalektk geliskinin dogal olarak
varsayilan belirleyici bir Ozellik, bizzat nesnel gergekligin bir kategorisi
clmasidir, Baska bir ifade ile Schelling'de divalektik transandantal bir Gge
dedildir. aksine neznel gercekligin ilerleyisi izzat divalektk bir sekilde
gergeklesir,. TOm bu elgulara karsiik Lukacs'ih da hakh bir gekilde dile
getirdifi gibi her ne kadar Schelling’in kurmus oldudu sisterm aym zamanda
dofa felzefesinin diyalektik g.fﬁnt-laminin bir belirisi olarak ortaya ¢ikmis olsa
da, Scheltngin diyalektik dosincenin cok da farkinda oldugu styiemek
mimkin degdildir. Ayoea Schelling Megel diglnceszinin fikir babazsi olarak
kabul ediiehilir, ancak burada da oldukca dikkatii davranmak gerekir. Clnki
Hegelin diyalektijinin gikis noktasini tamamen dogal bir zeminde aramak

=aghiki; olmaz, Hegel diyalektidi daha fazlas ile toplumsal bir divalektiktic **

Schelling dodayi strekli olug ve canh bir bitln olarak gérir: "Dodada
her sey strekli ileriye dofru gabalar olumlu gicidn yaratiimamas bir kaynag
olan bu ilke hareketi daima yeniden atesler ve arlsiz arasiz shrdOrdr, bu
olumiu ke doganin ik giciadar”™ Ashnda bu bakis genal olarak Alman
l[dealizminin bakisidir, Burada daha en bagindan Schelling’in spekilatif
clkiglan dikkat cekicidir. Oyle ki Scheling'e gdre garilebilir olmayan bir yelki
dinyadaki tim gdrindsleri sonsuz bir daire gibi déndOrar,. Bu hareket
nedeniyle olumsuz ghcteki son nadeni aramamiz gerckmekiedir. Bu kisaca’
alumly ilkenin etkilerini strekli simdamak sureti ile genel hareketi kendi
kaynagina gen dondiren gictir. Soz konusu clumsuz ilke doganin iking

glciOdar. Ayni zamanda birlk ve gatisma iginde fasanmianmig bu gatigan ik

¥ Seykan Kuram-Eplen Bimgl Clarad Sanel; Scheling Felsefasinds Bir Arasiirma, B2
21 LI_IhH'_:SI ,I'-'|,|!-;II,'|"| .'I"-.'I:(fl'.l"l'. *34. .
% gehelling. "Dodga Felsefasi Uzenre Oliginceler,”
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gig evren sistern yapan bir argank ikeye dodru diyaleklix bir gekilde yol

alir, ="

Schelling'e gire doda Upki Spinoza'da cldugu gibi bir yandan yaratan
bir yandan da Grin olan seydir. Yaratilmis doga olarak tamamianmig bitmig
bir sey dedildir; tersine surekli dretme ve yaratmadir, Ancak Schelling e gore
Spinora'da dzne eksiktir. Scheliing'in buraya koydugu Gzne kokence nesne
ile birdir. Nesne ile dzneden birnin @nceligi =6z konusu degildir Ozne
varatici eylamin dznesi olarak Tanndir, Nesnelerin dedusu Tann isteminin
dofada arttaya cikmasindan baska bir sey dediidir; "Sonsuz ve sonlu clanin
bizim disimizda degil tersine hizim igimizde asli olarak ayni zamanda ve
ayrilmamis alarak orada alduklanm ve bizim tnsel varolugsumuzun dogasin
tarm da bu asti birlegmeye dayandigin bilmek igin bu sisterni (Spinoza) kend
icimizde kavramis kendimizi onun sonsuz tizil yerine koymus olmamiz
gerekir ... Clnkd benim igimda ideal ve reel olamn mullak elXi ve edilginin o
zoruniu  birligi benim  katkim  ofmaksizin aslh olarak vardir, Burada ve

tastamam burada berim dogam olusur”

Dogdadaki canh ve cansiz clan birkirinden czos ayn dedildr, Gunki
dofa croanik bir bitinldktur, Bu arganik bltinin yaratma gocl tim dogada
bastan sona etkendir, Bu noktada agikga fark edilir ki Schelling mekanizm ve
prganizm  aynmini oldukga  etkin olarak  kullanmaktadir. Mekanizmi  ve
grganizmi birbiryle i ige seyler olarak ele alir, Mekanizm neden jle etkide
kendini gasterir. Ancak neden etki badintis) ki ayri nesne igin s6z konusudur.
Bafjint kendini bir varhgin icsel harekett olarak gosterivorsa stz konusu olan
organizmdir. Neden ile etki mekanik bir bigimde ard) sira siirebilir, ancak bu
durum arganizmde farkhdir, Neden etki hareketi yalniz bir nesnede ise o
nesneden baska bir nesneye gegmesi engelienmigse o zaman hareket
nesnenin kendisinda déner durur va bu nesne bir organizm adinl alire
“Coganinin olugturdudu sey en geng cergeveds yalmz mekanizm degildir.
wslk F’iu,=.dr'-:.i1 Wirnelm Jasepk I:_I'I EScheiling, "Transandantal Icealizm Sisemi"” Kuram-Epen

Bl Glaras Sanal, Scheling Frissfesinde Bir Araghana (Istanbul Kabeioy, 279,
=1 grnelling, ' Bir Dode Felselasi Uzerine Dusunceler (1787), 248.
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Organik deganin alanina girer girmez neden ile etkinn tm mekanik badintis
bizim icin sona arer. Her organik Ordn kendi kendisi igin meydana gelir. Onun
varclugu baska hig bir varolusa bagl dediidic. Ama demek ki neden etk ile
sym sey degildir, Yalniz tumbyle ayn seyler arasinda bir neden e etki
hafintis clanakhdir, Ama drgenlesme {[s.d.] organizm) kendi kendisin
meydana getirir, kendl kendisinden gikar. © halde her drgenlesme bir

biitindir. Onun birligi kendi kendisinde bulunur. ™

Scheling'in doda felzefesi ile gnlatmak istedifi kendi cOmleleriyle
siyie oretlenchilic. "Doga §:|1.rei o doga ofarak yani hu ozel birfik olarak
gorindigi takdicde buna gore biyle olarak artik mutlak olamin disindadir,
Mutlak bilgi edimin kendisi olarak doja (natura naturans) dedil fakat sirf
beden veya bunu simgesi clarak doga (natura naturatajdir Mutlak olanda
deal diinyamn birid olan karsi karsiya konulmivs hidikle hir clan birlik olarak
vardir. Ama tam bu nedente dtekinde ne doga olarak doda; ne ideal dinya
olarak weal dionyadir, Tersine her ikisi bir clan dinya olarak vardir ... Ben
kendim dofayla dzdes olduxca canll bir doganin ne oldugunu kendi o6z
yagarmimi anladidim kadar i anlanm. Dogadaki bir genel yvagamin nasil en
gesitli bigimlerde, basamakh gelisimlerde, derece derece yakiasimiarda
kendisim dzgUiide achiqim kavranm; ama ben kendimi ve kendim ile birlikte
tim ideal olam dogadan ayirdikea &l bir nesnedan bagka hichir gey bana
geri kalmaz ve benim disimda yagamin nasil olanakl oldugunu kavramaktan

+ 2

WwaAZOBCENm’

IV.5.c Ozdeslik Sistem

Foisefesini transandantal idealizm ile Gzne Uzerinden ve doda felsefesi ile
dofa Ozerinden orfaya koyan Scheliing dzdeslk felsefesinde ikisinin bir
birlesimint sunar. Bunun nedeni asil kavranmas! gereken mullak Gzdeashigin
evrenin kendisi olmasidir,. Oznel ile nesnel olanin niceliksel aynmu tom
sonsuzlufun nedenidir ve &te yandan  ikizinin  niceliksel aynmsizhd)
5 p 0.5, 250

=2 gehaling, 'Dogann ik Giwd Uszerice Kuam-Eyfern Bl Olgrak Sacat,  Zoheding
Failsafasinde Bir Aragfvma. (Istanbul Kabalor Yawinlan, 1593), 263
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sonsuzluktur. ™ Aynm aznellik ve nesnefligin niceliksel ayrim olarak yainizca
tek tek varliklarda ortaya cikar “Mutlak Szdeskk kendisini czne ve nasne
clarak sonsuzca koymaksizin kendi kendisini sonsuzca bilemez ... Oznelik
e nesnelligin niceliksel ayrnimi yalmzea tek varhk bakimindandir; fakat kendi
basina wvarlk bakimindan dedil ya da mutlak bdtinlok  bakimindan
diigimilehilir [...) Mutlak Szdeslik Sz bakimindan evrenin her pargasinda
aymudir’.”** Her tek varlik bagka bir tek varlik sayesinde belfirlidic. Ama her tek
olan kendi kendisinde bir bOtOnlGktor. Mutlak Szdeslikle highic ayrimiagma
olmadifl icin o sonsuz varhkbr. Buna kargin tek tek varik kendizinde bir
ayrimlazma oldudu icin sanlu \-.:-:rh-l-:ur Bu niceliksel Bzne nesne aynmlasmas:
bitin sonlulufun temelidir. Bu da a=b ile fade edilir. Boylecs dzdeslk yasas:
ayrnmlagmanin dengeleyici temeli olur, Mutlak varhigin ve gdreceli de olza fek

tek varhgin 8zdeshd bu sayede kurulmis olur,

Schelling's gire bireysel dzgirligon bir gerceklik clmas: gin onun
donya batinoyle baginhill olmas) gerekir, |Insan dzgirligo kotiyle iyinin
varliging gerektiie. Kot karanlk; iyi aydinhk ilkegir. Bu iki ilke Tannda
birbirinden aynimaz olarak bulunor. Ingan igin ayniabilir oimalan aym
zamanda iyivle kétledn clanadimin kendisidir. K&t insana clanak olarak
verilmistir ve insan bunw kendisini aracsallagtirarak kullanir. Fakal insan Gteki
olani; yani iviyi secmesi halinde ne kendisini ne de bagkalanm aragsallastinr,
Yaratma ve Szgurik bu gatismadan dodar. Yaratma ile insan Gzgudidgi
gerceklestizir yva da insamn etkin ve yaratic olmadigi kendini arag yaphg)
durumda da két ve zqur olmayis ortaya gikar.

Schelling lelsefesinde ikilemin ¢ozdlkdigl ver sanattir. Sadece sanat
aracihdivia gercek Szdeslikien stz etmek mimkinddr: “Sanatin bigimler,
mutlak olanda veya kendilerinde nasil izeler dyle olan seylarin bigimlan
almahdirlar”. Sanalin Kakeninds ise Tanrt bulunmaktadir: “Bltdn sanatin
dogrudan dogruya asli kekd Tann'dir, [,.] Tann idelerin kaynagidir. [.] [mdi
o Friedrich Withelm Joseph van Schelling, "Bir Bofja Falssfes Uzerine Dugineeler (1787).
Kuram-Eplent Uiy Diarak Sanaf Schelling Fofscfesinde Bir Araghirmia Cstenbul Kabsio

Yayiniary, 1985], 254,
2% grhelling, "Benim Felsefe Sistemiminin Tasvir.", 254
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ama sanat ilk-orneklerin tasviridir, o halde Tann'min kendisi bitin sanatlann
dogrudan dodruya asi-kixil, son clanagidir; O'nun kendisi batldn gazeligin
kaynadidir’. "

Schelling gendliinde Hegel ve Hiderin ile Fransiz Dewriminin
heyvecanin paylasmis clsa da dnceki balimde de die geldigi gibi toplimsal
karmagamn felsefi boyutuna ibskin farkindaligl fazla geligmemigtir. Ancak
Lukacs'a gore daha sonralan ortaya ¢ikan yeni nesnel idealizm okulunun
halk lideri clarak "Thermidoran' sonrasi gericiligin Dzerindeki etkisi gok
anemlidin = Mare 1840%arda Schelling ile ilgili olarak Feusrbach'a sunlar
yvazmistir. *Schelling'in digincesi gergeklesmesi igin digten baska araci,
kiirden baska ererjisi, afyondan baska wyaran ve disil bie abcihgn
hassaslifindan baska orgam olmayan {...) gergek ders digineesidir.™
Scheling, felsefenin deogusundan  sonuna  dek farkindaik  bagansinin
hilincinde olmadan islemekle olan akhn artik kendi yerini, gergekliging, LGm
farkindahqirn ele gecrditi “ruhun serlvenli yolculugu® ofarak tammlar. Bu

yamyla Hegel felsefesi ite kikten bir iiskiz oldugu soylenebilis,

'V.5.d Hegel'in Schelling Elestirisi

Cahgmasinin genelinde Hegelin Schelling yanhsr bir tutum aldige agikhr,
fakat s8z kenusu gercek dzdeshiin hangi zeminde yapilacagin da
sorgulamadan edemez Clnkd Scheling disincesinde Ozdeglik kendini

pargalarda kaybetmese de sonugta yine de zayifur **

Fichte'in sistemi dustincanin tutarh bir dronddr. Ancak bir bOtonsellik
icinde gergek dzdesligi kurmaktan aciz, sonlu seyler yvidin olmanin dtesing
gecememektedir. Ozne olan nesne kendini ¢znel bir ézne olan nesne
{subjective subject object) olarak sunmakiadir; ancak kendini nensel bir dzne
olan neshe olarak sunmaktan acizdir. Bagka bir deyisle Fichie'nin sisteminde
25 e Maci Soykan "Schelirg'de Bilgelii [steme Diarak Felsefs " Felssfe Dinyes, no. B
{1992} 43,44
2T Aktaran Lukacs, Awin Yikimi 134
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drdeslik olarak kabul odilecek olan kendini gznel bir zeminde xurmaya
mahkim edilmistir. Ancak gergekie Oznel bir ¢zne olan nesne kendini
tamamlanmak igin nesnel bir dzne olan nesneye htiyag duymakladir,
Baylece mutlak kendini bu ki dzne clan nesne durumunda sunakilir. Oniann
Bedeslik noktas: olarak mutlak, ikisini de kapsar_ ikisine de yagam verir; buna
karsilik ikizinin Szdesliginden dodar ™ Sadece gergek kargitlik s0z konusu
oldugunda dzdeglik ikesi gergek bir felsefi ke alarak kabul ediebilir. Clink(
formel bir ke Ozerne kurulmus felsete formel bir felsefedir, Fichte kenal
sisteminin tutarl oldufu tek zeminin Tannnin Gz-bilinci oldujunu sdylerken

ashinda bunun farkindadir, =

Hegele pire sadece gercek karsithkiz mutlak kending dznenin voya
nespenin formu olarak sunabilirn. Ve sadece bdylece dznenin dzinde
nesneye nesnenin de Szinde teneye gecis sadlanabilir. Ozne kendine
nesnel alabilir cinkl gercekte nesneldic aym sekilde nesne de kendine d7ne
olabilir ¢linkil gercekte ozneldic™ Gergek kargithik dzne ve nesnenin “Gznel
olan birer nesne” olarak koyuldufu, ikisinin de mutlak clanda yasadigr,
muttagin da onlarda kendini buldudu hir zeminde mimkindir. Hegel bu
zemine gerceklifjin kendisi der. Cder madde ya da nesaenin kendisi Gznel
clas bir nesne olarak koyulursa, madde ve form ayrim) otadan kalkar ve
ilkesi gibi sistemin kendisi de sadece formel olmanin dtesine gegerek maddi
bir ey haline gelir. Isle bu anlamdaki gergek dzdeshk ilkest Schelling’in
felsefe sisteminin temel ilkesidir. Schelling disincesinden felsefe ve sistem

gercek olarak cakigidar.

Schelling felsefesinde doda ve oz-biling kendi bilimlen baglamimda
kendinde sevlerdir, Clnkil kendide sy olarak akil onlan gznel alan nesnelar
clarak koyar ve kendini onlar icinde kavrar, Cenel bir zne olan nesnenin
kilimi transandantal felsefe nesnsl bir #zna clan nesnenin bilimi se doga

felsefesidir, Hegel'e gire Schelling dzre ve nesnenin gergsk Szdegligin

M hge
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kovarken ikisinin de zne olan nesneler olarak ele alinmas) gerckbiini ve
buna bafh olarak ikisinin de kendine ait birer bilimsel aragtima alan
oldujunu siylerken hakbdiy Bu ki bilim de kendini digerinin ilkelerinden
soyutiama ihtivact duyar. Bu ize, bilimlern fek yanlib§ sz konusu
pidugundan, birbirlerinin - dzerk  ikelerinden  soyutlanma  zorunlulugunu
beraberinde getirir ve bilgide eksiklige tekabill eder. Daha agik bir ifade ile bu
kiligin daha st bir asamada yok clmas) gerekmektedir #*

Bilgi sistemleri igin Jacobi style der. "Sistermler bilmemenin organize
edildidi yapilardir”. Hegele gire Schelling'in tutumu tam da Jacchi e ayn)
eqilimds almasindan kaynaklanmaktadir. Peki mut!iak clamin eksiksiz bilgisine
varmak nasil mimkin olacaktr? Hegel bu noktada farkh dustunmektedir.
Oyle ki ona gare tekil seylen bilerneme dahi bilgi haline organize olarak gelir,
Sistemnsiz spekilasyon lamamianmis degildir. Mutlak ofamin bilgis) sistermn ile

rmdrmk Gra e

Stz konusu =istem binnin digenni kapsamamasi ile mimkin degildir.
Ayrica ikesinin sentezi ile de moOmkln olmayacadr acikbr. Clnkl doda
kilimine ait alanlarin transandantal alana tasinmas e birtakim transandantal
hipotezler ortaya cikar. Tam tersine transandantal olan doga daktrinine
tasinirsa bu sefer Hegel'in deyimi ile hipefiziksel olgular ve ozelikle de
telenlojik agiklamalar ortaya gikar ™ Agikhr ki bu iki bilim de kendini mutlak
Bilim olarak sunabilmekten uwzakbtr. Conkd bu sekilde mullak  kendin
varolusun sadece bir bigimi clarak sunacakti. Sz konusu ki nilim de kendi
iclerinde hem nesnelligi, hem de dzrelligi banndirdidn igin varhk ve biligin ki
kutbunu temsil ederler. Blylece her bii kendi iginde difernni banndirarken
onun mutlak soyutlufuna ulasamaz. Bagka br degisle dedada ideal kutup
mutlak soyutluguna ulasamaz. Akilda da reel kutup sonsuzun kugatmasina

ulagamaz. **

"M p o, 160
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ki sistern de aym zamandz birer Szgudik ve zorunluluk sistemidin
Crzglirilk we zorunluluk ise gergekle bir karsithk igenmezier glinki sadece
ideal faktéiderdir. Bu yizden mutlak kendini bu ki formda da mutlak olarak
koyarmaz. Felsefi bilimler ne birer dzgirlik sistemi ne de birer zorunluluk
sigtemi olabilir. Ozgirlik ve zorunluluk onlann ancak dzelliklen olabilir,
Czgiriik mutlagin icsel bir dzellidi olarak koyuldugunda, mutlagin kendini
simirll bir sey olarak, yani nesnel botdniddidn belirdi formunda, koydugunda
dahi simirsiz clarak kavranmasim saglavan karaklendir. Zorunfuluk 1se
muilagin digsa! bir ey, bir nesnel bitintik, olarak tUm nesnellik sisteminden
ayr: bir varligi olmayan {!Iﬁﬁﬂlllk-siﬁ.tﬁﬂ‘.i clarak kavranmasini saglayan
karakteridir. Akil ve dofla gercekten karsithk iginde oldudundan, mutlak iginde
koyuldudu igin, ideal fakiGrler olan dzglrik wve zoruniuluk ikisine de ait
dzeliklerdir ** Biylece doga bilimi Telsefenin teorik pargasi, akil ise pratok
parcasin meydana getirir, Ama aym zamanda her iki bilim de kendi iginde

tacrik ve pratik bir pargaya sahiptir. ™

Peki bu bilimiere nasil davramimahdir? Hegel'e gtre bu ik bilimi
tzdesligin  birer kanadi olmaklan ziyade kendinde birer bilim olarak
kavramak, bir ust agamaya gegisi mimkin kilacaktr. Cinkd bu ikl bilim de
kendilerinde sadece ideal olarak degil reel olarak ga karsithk banndmirlar, Ve
bu sebepten kendilennde birsr goreli bOtinlak meydana getirirler. Ancak
yukarnda da detayh olarak tartsildify gibi bu ki bilim de dzdeslik ve gdreli
bitinlik  kanndirmatanna  ragmen  motlak  botonlogd  banndiramazlar.
Boylece mutlak bitinldk igin Schelling'in iler sGrd0ga gibi ki tane merkez
nokta varsayilmak corundadie. Bu da serunu ¢dzitimez bir hale getirmektedir.
Hagel'e gtre bu yizden bilimbarn dzdeslik felsefesinde mutlakiastirmaktan
zivade onlan mutlak dzdeglifin onlar iginde kendini mutiak bOtiniGk olarak
kurdugu ilerleyen bir evrim olarak kavramak daha dogry olacakhr. Ancak ve
bu sekilde mutlak bitdnldk ulasilabifr bir sey olabilir.™

A A ga., 8T
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dile getimekiadir, Ancak Hegel'e gire sanat Gzerinden ancak ve ancak
mutiadgin nesnel tarafina ulasmak miimxindlr. Bu da Schelling'in drdesglik
felsetesini temelde doganmn yani nesnel dzne olan nesnenin alanina gen
cekmekizn baska bir ise yaramaz, Sanat mutiad) doda tarafindan kavrarken
spekilasyon mutladn transandantal Telsefe tarahndan kavramaktadir. Bu
noktada sanat ve spekilasyenun bir kargithk banndirdigl crtadadir, Ayrica
sanat yaratici bir aktivite iken spekilasyon lasanmsal bir aktivitedir. Bu da
demellir ki sanat ve spekilasyvona arasinda dznel aktivite ve nensel varlik
olarak kusursuz bir uwyum vardir, I{:-?e-ndi dilsuncesinde dznel ve nesnel olam
mutiagin streclen olarak kavramayl dneren Hegel'e gire mut!agin asamalan
clarak ele alindiklannda sanal ve spekilasyon mutiaga bitinss! densyimim

veren dinin birer gorinisidir, #°

achelling felzefesinin 2on noktada sanata yaphd) vurgu Hegel igin
uygun dedildir. Hege! caddaslaninin kusursuz bir filozof olarak sar kavrayisim
agikca kabul etmemekledir Buo ylzden erkan dénem din yazilarninda sanat
dedil dinii estetik gordyill dedil tinsel gariyl anemsemekiedir  Speklatf
glslnce igin dnemli olamn sanatzal mikemmealligin digsal gizeliging degil

askin igsel gizelligi olduguenu savunmaktadir.

Hegealin Schelling'in dogtneelernni Osih kapah bir sekilde elestirmis
elmas) buyik ihtimalle kendi dzgun distncelerini henlbz ortaya kuymahfén
cekiniyor olmasindan kaynzaklanmaktadir. Sonuc olarak Hegele gore
Schalling kutsal olan ile insan akh arasindaki iliskinin derin problemlerini
gormekte baganh olamamighiy. Bu yiizden dofa ve "Ben’in birid en azmdan
Fichte'nin disincesi giki onurlandinimaya dedmez. En azindan Fichte insan

aklinm derinfiklering inmeyi basarmistic. Wissenschaftsiehre bunun kanitidir.
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Hegelin erken ddnem metinlen Sneeki bdlimlerds gosteriimeye calgild:ge
gibi farkl dénemierde ve farkh kosullar altinda ofaya gkmistir. Genellikle
genc disinirin din Ozerne alan goraslerinin ve icinde bulundugu politic
atmosferin  etkisinde gelisen bu metinler, Hegel felsafesini resmetmek
acisindan gerek kendi aralanndaki titarsizliklar, gerekse de daginik yapilan
zebebiyle uygun defildider. Gelecekte ortaya cikacak clan Hegel sisterni ile
de belirgin uyumsuziuklar tasidar, Aynca Hegel felsefesinn temel ozelldi
olan  diyalektik, bu metinlerde sadece hissediledilir bir dizeyde yer
almaktadir.

Cercek  anfamiyla Hegel felsefesinin baslangicr  olarak "Tinin
Fenomenolojisi'ni gostermek gerekir:  Hegel  agsindan "Tinin
Fenamenalajisi'nin aym anlam: tasidiing soylemek mimkingar. Oyle ki
"Fichte ve Schelling'in Felsele Sistemlerinin Kargilagtindmast'nda Gsti kapah
olarak yer alan Schelling afegtirisinde Hegel, felsefenin sistemli bir diglincs
olmasi gerektidine dair inancim ve Schelling'in bir felsefe sistemi kurma
cabasinda olmamasimin yarathdr sorunlan dile getimmekiedir. Bu noktada
vapimasl  gereken, disiniron  felsefesi  dzerindeki  etkilerini  gommek
acisindan bir dn geraklilik olarak felzefe sisteminde srken dénam metinlerinin
atkisini ortaya koymak, baska bir deyisle erken dénem melinlerinde dile
gefirdigi distncelerin nas:d olup da "Tinin Fenomenolajsi'nde ortaya koyulan
felsefe sistemine dénlstudglny tespit etmek olmahdir. Bu anlamda dncelikle
‘Erken Donem Teoloji Yazilan®, ardindan da "Fichte ve Schelling’in Felsefe
Sistemlerinin Kargilastinlmas!” calismasi ele alinarak birbirlari ile iligki icinde
nasil kavranilabilecedi Uzeringe bir yorum orfaya koyulacaktir. Son clarak ise
“Tinin Fenomeneclojisi’ ve sonras) acisindan erken dinem metinterinin ne

antama geldidi tartisiimaya galisilacaktir.
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Hegelin erken ddnem galhgmalanmn basinda gelen "Erken Dinem
Teolop Yazilan” temelde farkh ki gorisin dile getirildi&i iki ayn donemde
ortaya cikmistir. Bu donemleri Bern wve Frankfut ddnemleri olarak
adlandirmak momkindur. Bern déineminde kaleme alinan “Hiristiyanhgin
Mozitifid" makalesinde Hegel, Kant'n din anlayisim pozitif Hidstivanlik
eleglirist adi altinda yeniden formile eder. Pozitiflix ile aniatilmaya caligilan
acik bir gekilde bir toplurmsal bask: arac ofarak dindic, Poaitif dinde kisinin
radesinden siz ediiememekiedir. S8z konusu olan digsal bir baskinim esir
clan msandir. Hegel pozitf din elegtinsinde, Kant'in iler sirdigd rasyoneligi
Antik Yunan imgesi etkisinde gelistirdigi “halkdinine. belirdh uyarlamalarla,
uygun bir zemin olarak gdrmektediv, Ancak Bunu birebir Kant tzerinden dedgil,

Kant ile |sa arasinda bir fzdeslk kurarak gergekiestirir,

Kant sdz konusu pozitf din elestinsinde saft ahlaki olanlardan degil de
belli bir thz(de uygun yasalardan hareket eden ve bilgisinin salt akilla degil
sadece vahiy ile alanakh olduduno e sbren dinlen elegtinie. Ona gire bu gibi
dinlsrin ortaya koydufu *salt akil inanc dedil: tarihsel bir inanghr 7 Buna
kargilik Hegel igin din en bagindan beri dzinde tanhsel bir yapudir. Kojeve,
Hegel igin dinin gergek bir altyapiya badl olarak ortaya gikan ve varolan bir
Ostyapr oldugunu sdylerken haklidin, "Felsefenin oldudu kadar dinin de
dayanad olan bu alt yap, timel tanh boyunca gerceklestirilmis clan insansal

eylenmler toplulugundan baska bir sey degildir”.”™

Hegel "Hmistivanhigin Pozitifligi® metninde Kantin din anlayising gok
vaklasir. Ancak Hegel igin sdz konusu olan ahlaki bir Gzneden daha ¢ok
tarihsel ve sosyal bir dznedir. Pozitif dinden kurtulmanin tek tek bireyierin
ahlaki yetkiniigi ile degil; topiumsal bir donostm ile momkdn olduguru
savunur. Hegel agikga Kantin ahlak dini anlayisimin ilkelerini benimser

Ancak bunu yaparken gerekceleri Kantinkinden oldukga farkhdir. Kant pozitif

“1 Brbek, "Kantin Dir Felsefesinde Crlax Ahlak Sistermi ve Kilise Kevrami®: 488 [mmanuel
kant, Safigion withm e Lmits of Beazan Alone, cev, Hovt H Hucson, Theodore M. Greons
[Mew Yars: Harner Torchbooks, 15500, 94,

% Alexandre Kojeve, Hegel Folsolesine Gidg, gev. Selshattin Hilav {lstanbul Yap Krecl
Yayinlar, 2001], 35.
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dine saldinr, bunu ise pozitif dinin kendi igse! celigkilerim, hem Kritiklerinde
hem de “Salt Akhin Sinirlannda Din" adh calismasinda, orlaya koyarak
gergeklestinic, Ancak sundudu din Glopik bir kurgudan deye gidemez. Buna
karsilik Hegel! farkl bir yoldan gitmeyi tercih eder. Hegel Kant gibn pozitif dinin
mantiksal clarak tutard olup elmadigmi tarhismaz, bunun yerine pozitif din
Gzerne tarihsel ve toplumsal bir inceleme yiriterek caginin foplumsal

ruhuna uygun clan dinin nasil olmasi gerekligini aragtinr,

Burada a¢ikca Hegelin kaygilanmin somut yasama dair oldufunu
gérmek miimkdndiir. Bir bdtin olarak insani yasam, dinin, devietin ve
toplumsal rubun bir arada ve uyum iginde wvarclmasina kaghdir, Ayni
yasamsal gondermeler kendini farkh gsexilde “Hiristiyanhgm Tini ve Kaderi”
metninde de gdsterir Bu metin Gzerinde Hegel'in Holdedin etkisinde
gekillenen toplum ideali oidukga etkilidir. Calismada dne cikan  tawr
"Hiristivanhgin Pozitifligi” metninds temel dayanak olan Kant'in rasyonel din
anlayisimn bir aleslirisidic,. Hegel'in dinin Kantn kavradigi akil ve ahlak
kavramlanndan daha Gte, daha &znel gdnderimlere sahip  oldugunu
dusunmeye baslamas: Hinstivanhqr “halkdini® olmaktan alikoyan geylern
veniden disinmesini saglamigtir, Kant'in ahlak yasasinin nesnelligine
hapsettigi bireylerin olusturacags mekanik toplumsaihk Hegel igin uygun
defjildir. Clnkll toplum, trajik clana gdnderme yaparak agiklamaya ¢abghg
gibi, kisilerden meydana gelir. Teplumu meydana getiren kigilerin Sznelligin
“inang’ kavrarm dzennden ortaya gikarmaya caligir. Hegel burada Kant din
kurgusunu sadece etik bir dayanak ve asilmas) gersken sireg olarak ele alr

Rasyonel ahlakhigin orfadan kaldirihp yerine dznel duygunun
koyulmas) Hegel'n nesnel olandan zrel clana dogru gecigini temsi| eder.
Ask ve yasam kavramlan bu anlamda dznellige vurgu yapmak igin kuliamilir,
Din akhn tom goddlerni kullamr ve bdylecs insamn ediiimlan akia uyumiu
hale gelir. Bu sayede akhn zorunluluk banndiran yani ortadan kaybolur. Akil
ile gin, agk alinda bifegirler. Hegei'a gore ahlaki zorunluluk Gzglrligin bir
ifadesi olarak ele alinamaz. Bu noktada ask tim farkliliklann Ustesinden gelir,

Botonligd insanin Tanrsyr siniflan olmadan sevmesiyle kurar. Bu metinde
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ristik génderimlere sahip olarak ortaya gikan Gzne ve agk kavramlar agik bir
gekilde organik bir botinsellik olarak yasama gonderme yapmastadir.
Ozellkle kendini ortaya koymak icin bir digerine ihtivac duyan ask kavrarm
acik bir sekilde toplurmsalliga vurgu yagar.

Genel olarak erken dénem teolo)l vazilanna bakilciginda sireg iginda
Hegelin nesnel olan ahlak alanindan dznel olan askin alamna sigradid
gordlir. COnkd kisi kutsal bir ey olan dine ancak mislik agk ile ulagabilir
Ancak fBznel ask dini agkiamak icin yeterli dedildir. Agkin din haline
gelebilmesi nesnel bir form i:aza-nmasu,rla mimkinddr. Bu noktada nesnel
olanin dznel olanla bitinlesmesi ihtivac bize kutsal bir sey olarak Tannda
bitinlesmeyl sunar, "Erkan Danem Teolaji Yardan” geng disindrin yasam
we biltimsalik kavramiarina yaphdr vurgunun dne giktigr metinlerdir. Gergek
inzan dinyasi Hegel'in erken dénem galismalanmin merkezindedir. Ozeilikie
refiektif felsefayi slestirdigl yarlerde agikga vasamdan kopuk felsefenin
sorunfannl  ortaya  kaymaya  galisir. Tam  olarak  diyvalektis  mantig
kesfedemedidi icin bitlinsellik kavrarm erken dénem metinlerinde Hegel icin
oldukea rustik génderimler olan bir kavramdir. Erken dénemlerde ortaya
cikan bu organik bolbnselik temel olarak Haiderlin etkisinde ofaya ¢ikmies
estelik gandearimier olan bir devirimsiz bir mutlakiifa igaret eder

Edz konusu "yazam” ve "biiGneelik’ kavramlan "Fichte ve Schelling'in
Felsefe Sistemlerinin Karzilastinimas” bashkh calismada da agikga kendini
adsterir, Hegel Fichteyi elegtirirken futudu yolda yvagsam kavramindan sik sik
s07 eder, Salt tzne merkezli bir dilgsbnee Hege! icin bOtind kavramaktan
uzaktir. Aynca dogamin "Ben’in karsisina bir elumsuzlama olarak kenuimas)
ayrt b sorundur. By durum organik doga anlayis e Ortlismez, COnki
burada doda dlididr. Temel clarak ortaya koyulan garogler saf bigimse! bir
futarliiga sahiptir, gerpek yasamda kargikdl yoktur. Baska bir deyigle
Hegel'in Fichte aiegtinisinin femelinde, ve genel olarak rellekiif klsefelers
yineftidgi clestirinin temelindo, yasamdan kKopux disinca farzmin olostins
vardir. Mesneyi ortadan kadirarak Fichte her seyi dzneye hapseder, tzdeslik
vok olur, batdnsellik ve yasam yok olur, Bu vizden Fichie nin dzgirlik ofarak
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gordiil seve Hegel disOncenin yasam Ozerindeki zaferi der. Fichta'nin
dznel idealizmine karsihk Schelling taralinda bir tutum  alan  Hegel,
Schelling'in dzdeslik felsefesini, kendi bliunsellik ve yasam kavramlanyla
uyumlu oldugu wwin benimser. Ancak “Hiristiyanhdin Tini ve Kaderi” metninde
ortaya koyulan agk kavrami ile dznellestiriien inancin din haline gelebilmek
icin yeterl cimamas) gibi (yva da nesnel bir zemina ihtiyag duymasi gibi)
burada da Schelling'in dzdesidi sundufunu iddia etiigi estetk disinoes
Srdeslidi aciklamak icin yeterli degildir. Hegele gdre Szdesligin olanakl
araghrma  zermini olarak  spekdlatif bir fenomenalojiye  dogru evriime

gerekmektedir.

Hegelin erken dénem metinlerinde kencini gdsteren yagsami teorix,
pratik ve estetik bir botdn olarak kavrama istedi, stz kenusu disdnsel
danugimlenn itici gicidir, Osellikle "Fichte wve Schelling'n Felsefe
Sistermnlerinin Kargilastinimas” caligmasinda reflektif dislnees elestins! ve
spekilatil digince vurgusy ile kaba bir idealzme kap araladif) stylenebili,
Ancak su cok onembdir ki Hegelin spekiiatil ¢ikisian dilnyay bir bOtin olarak
kavrama gabasi sirecinin birer UrinGdir. Erken ddénem metinlernde her

spekilatf ¢ikigin yagamda birar kargihd) vardir.

Hegal 1807 yilinda "Tinin Fenomenolojisi” yayinlayarak uzun ve sancil
bir digtnsel maceramin drind clan felsefe sistemini ortaya koyar. Aym
ramanda “Tinin Fenomenolojisi®, felsefesinin en temel dzelidi clan divalektk
disincenin  agiklandidl caligma clarak da Snemli bir yere sahiptic
“Fenomenaloji'nin 8nsdzd uzun birikim sirecinin sonunca Kurdugu sistemin
manifestosu olarak okunmaldir: "[Blunun yam sira zamanimizin bir degus ve
veni bir cadia gecis didnemi cldugunu giérmek zor dedildir. Tin bu zamana
kadar iginda yer aldid) ve imgeledigi dinya ile ayrigmighir ve onu gecmiste
kendi dénisuminin emed ginde kavbetme ditgtincesing sahiptir. Gargekten
de tin highir zaman geride dedildir, fersine her zaman ilerlemeyle

mesguldur' 2 Fichle'nin etkisinde  zamamin  felsefeyi  bilim  dizeyine

“¥ Hagal, Phesamenalogy af Spint §




yilkseltime zaman! oldugunu ve bunu amaclayan gabanin aynl zamanda onu
gerceklastirmek anlarminag geldigini ileri surer: "[llginde gergedin varoldudu
gergek bigim ancak bu gergedin hilimsel sistemi olabilir. Felsefenin bilgelik
sevgist adini bir yana birakip, edimsel bilme haline gelmesini saglamak, billm
formuna yaklagmasma katkida bulunmak — kendime Keydugum amag igte
hudur, Bilmenin biimsel olmas i zorunlulugdu bitmenin kendi dojasindandir
ve bunu ancak felsefenin kendisinin sistematik aciklamsi saglayabilic {...) {bu
s rzamanin  kendi momentlerinin belich varlidy  sergileyis  geklinde
butunr’ # Anlasilacag gibi Hegelin erken dénem cakgmalannda baskin
olarak kendini gisteren bUturluk ve yasam kavramlan fenomenolojik
visntemin clusmasinda oldukga etkin bir gekide kullandmakladir. Bir sistam
kurma kaygis) eksiksiz olarak bitund agklamayl amaglar, Ve Hegel'e gore
=iz konusu bitind aciklamak zamamn, yagamin mavout kosultan dahilinde
mimkindiin ‘Gergek bltbndlr Bithn ise kendi gelisime yoluyla kendini
tarmlayan ozden bagka bir sey dedildir. Mutiak igin stylenmelidir ki o dzsel
alarak ancak amacinda (end) gercsk clan bir sonugtur ®° Burada dikkat
edilmesi gereken en dnemii nokia S0z konusu kavramlann  genclik
dinemdekl olguniasmamis hallerinden farkh olarak divalekik yinteme uygun
olarak uygun alarax kendini géstermesidir. Hegel stz kenusy diyalektik bOtdn
kavrami ile igili ciarak gicek drnedini verir. Tomurcugun gicede dénismesi
olgusu, bigmlerin yalmezca birbirnden ayn olarak ele alinamayacagim:
gistermakiadir. COnkl tomurcuk ve cigek catismalanmin meydana getirdigi
ve birinin diger kadar énemli cldugu organik bir bilidin mamentlandifer. =
Zizok'in de die getrdigi gibi Hegel diyvalaktik olumsuziama kavrarmme
kesfedene kadar bilin onun igin agiklanamaz bir aginsallifa sahiptir, Bu
anlamda Heqel'in tam olarak hangi andan sonra arik Hegel oldugunu
belirlemek  mimkindir: *Hegel yalnizea sitttichkeit'n  organik  sosyal
bitinselligine dair eslelik-antik viryonundan vazgectikten sonra — yani
gergek samut bitbinsallide giden yolun scyut negativite ile somut bitdn

arasinda yapilacak segimde dznenin her zaman soyut negativitey! segmesi
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zorunlulidundan gectigini wWmiyle fark ettikten sonra Hegel olmustu®. ™
Bagka bir deyisie iginde vagad:di cadin sorunlann asmak icin Antik Yunan ve
Isa idesi merkezli bir zemine geri donmekten vazgectiti ve divalektik ilefeme

olgusunu kegfettidn bir noktada sistemin olanad ortaya cikmistir

Sonug olarak gunu sdylemek mimkindiir: Hegel'n oken donem
metinlerinde ortaya g¢ikan kavramlar acik bir sekilde Hegel felsefesinin
suriimasinca  temel  iglevi  gormekiedirler. Bu kawvramlann “Tinin
Fenomenclajisinde  apiklanan  yontemin  kurulusunda  etkin bir sekilde
kuliambyor clmasi bunun agk kambdir. Ancak kawvramlann icendi felsefe
sisteminin ortaya koyulmasiyla birlikte degiemeye, dinlsmeye baslar. Sistem
oncesinde ve sistermin olusmasi stirecinde sahip alduklan somut anlamiar
sistern  alugtuktan sonra witino, sistemin erekselligine tesim, diyalektik
mantigm birer arac halinde kavramiar olarak géirundrler. Ormek olarak tarih
bifinci Hegel sisteminin temel dzelliklerinden birdir. Hegel, insan ile ilgili her
seyl cksiksiz bir yexilds tarinsel bakis agisindan ele alan bir sistem kurmaya
cabalamighr. Hegel'in tarihsel bakisi erken donem tecloji yazilaninda da etkin
bir gekilde  kullamr,  Hiristivanh@in  pozitif  bir din  haline  gelmesini
kavrayabilmek icin tarihsel bir incelemenin gerekii oldugunu iler sOrer.
Boylece sorunu bir bitin olarak orayva koymak mumkindir Ancak soz
konusu sistem oldudunda. artik tanh bilincinin somul yasamsal gerceklik e
gl oldugu soylenemaz, Prusya Germen imparatodudune tachin son
mamenti olarak ortaya koyar. Hegel igin bu noktadan sonra tarih sona
ermigtir, artik ancak bilim yapilabilic. Bir bilim olarak tach, akbn kendin
tzglirlestirerek yetkinlide ulasma cabasidir.*™ Baska bir degisle tanh somut
yagamsal gercekligin arastinimas) degil. onun mutlak mutiak erede uygun
sekilde kurgulanmas: gdrevin Ostlenir Buradaki sirec ve bitin arasindaki
iligkinin nasil tersine gevrildigi dnemlidir: Erkan dénem calismalannda tarihze
bir incelermenin sonucunda varlacak noktas Hegel sistemi ile artik sirecin

eredi olarak varsayilan mutlak gergeklide dontsir. Tanhi gergek yasamin bir

7 Siavoj Zizek, Gudiklanan Ozne, gev. Samil Can (Ankara Epas Yay nlan, 2000}, 120
M WE Hege:, The Philusophy of Hisfory, gy, J. Sibrow (Kichener, Ontasin: Batocho
Books, 2001), 6%




algilanig! yenne mutlak rasyone! bir mantigin etkinlik afan olarak gormesi
Hegelin oldukga mekanik bir sovutlama dizenedl kurmasina neden
olmustur. Buna gére tarhsel gelisim Oclemeler halinde lledeyen bir yapiya
sahiptir. Ancak bunun gergeklikle uyum sorenu cldudu ortadadir Zizek,
Hegelin doga felsefesinde tinin temel bigiminin  Ogld, deganin temel
picimininse  ddfdly oldujunu ve burmun Hegel'de ontolojik bir temele
dayandiqini  tartigirken  farh  {elsefesinde de ideal ucit bir yapinm
varaldugunu  séyler. Ancak daha digandan bir bakisin bunun  Tarkh
olabifecadini gormemiz sadlayacadini da ekler. Ornek olarak Avrupa taribi
ele alindifinda, deal Gglinun, yani ahlaksal dugiinus olarak ahlakhhg temsil
aden Yunan toplumu, Ortagagda bu dururmun yabancilasarak bir fayvdaciliga
doniismesi ve son ularak da etik toz ile Grgir bireyselligin modemn ragyonsl
deviette birlegmesinin yeterli bir cizimleme clmadifin, burada dikkat geken
ki ara slrecin, yani Oragad ile Antik Yunan arasindaki Roma soyut
aireysalligi e Ortacagdaki faydaci sivil toplum ile modern rasyonel deviet
arasindaki Fransiz ihtilali'nin varatig mutlak ozgoriik momentlerinin kendine
tzgl nitelikleri dolayisyla ayre momentler oldugunu ileri sirer.” Kavramiann
kullamlmasmda yaganan bu dedisim kendini hukuk felsefosinde de gasterr.
Agiklayic bir Grnek clarak Hegalin sivil lopium anlayisina takilabilic, Hegel's
gore devlet mutlak tinin gerceklestigi zemindir, Deviet mutlak eredi temsil
eder. Bu noktada da sivil toplum devlet eregine ulasmada bir moment olarak
kendini gosterir®? Yani sivil toplum devlet dotayll bir anlama sahiptir. Bu
gekilde tanimlamak, sivil  toplumun nesnel  kosullanm gormeyi
engellemektedir. Marx'a gére Hegelin sivil foplumu devietin icinde Eriimu.j,'i
diginmesinin ve deviati idealist bir biggmde en yiksel finsel asama olarak
gémesinin nedeni Hegel dislincesinde nesneligin sksik oimasindandir,
Yani 56z konusu sivil toplum anlay:sinin gergekiikle bir karsihg) yoktur. Bagka
bir Grnek icin Hegel'in pozitif bilimler Gzerine séyledikierine bakilabilir, Hegel
felsefi bilimler sistermi baglaminda otaya koydugu pozitit bilim yoremlannda

M Fizek, Gidikianan Ozne. 101

VG W, F. Hogel, Hegels Phinsepy of Right, vev. T. M. Knax (Owford: Oxford Univesity
Prass, 1957}, 154,

™ Karl Marx, Hogafin Hukuk Feissfesiin Efeghrisi, pev. Kenan Somes (Arkaras Sol
Wayinlar, 1987 19,
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eldukca ganp seyler dile gelirmektedir. Her ne kadar Findlay, Hegelin bilim
anlayisinin cadmin bilim anlayiginm etkisinde gelistigini sdylese de, bunun
cok gercekel olmad:g crtadadir. Milic Capek Hegel'in bilim anlayvig gadimn
oldukca gerisinde bir bilimsel zeminden hareket ettigini fled slirer, Hatta
Capek's gore Hegelin bifimsal goriglarinin trajikomik oldugunu sdylemek
vanlis almaz, Bilim anlayigimn temel sorunlar ik bashk altinda ele alinabilir.
Birincisi caginda kabul gormis bilimsel kesifled sistemi iginde tutarsiziik
varathige icin reddetmesi, kincisi ise aldukga fantastik, bazen kendisinin bile
sonradan reddetisi. grrigler ortaya atmasidir *%

Bu giki dmeklerin Hegel sislemi baglammda gofaltilmas) mUmkinddr.
Hegelin oncillerini elestiritkaen dile getirdikler, felsete sistemini kurmas:
ardindan kendizine yinelmigtir. Felsefesinin Ozerine kurdudu  kavramilar
yitmig, gercekligini kaybetmis bir felsefi kurgu ortaya gikregtir. Bu noktada bir
sisten kurmadigi igin Hegelin dldukga adir elesticlenng marsz kalan
Schelling'in su stzler Hegel sistemninin kaderini dogrular  nteliktecr:
"Gergakten fam bir sistem isteyen kimse, uzada bakmak zorundadir, Otopik

bicimde dilpediz tek olan: ve yakinda olar gdrmese QEFEHTH'".253

22 il Capsk "Hegel mna the Groaric View of Mature” Segel and e Zoences, ded Mas
W, Warlofsky Roberl &, Conen [Dorgreshs [ Redel Fublisking Company, 1584), 103
1 Bnykan, Kurem-Fplam Birlifi Diarak Sanal, Scheling Falselosinds G Araghnma, 13
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