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ONSOZ

“M.O. 2.biny1lin sonuna kadar Kibris Misir iliskileri’” adl1 bu ¢alismada Kibris ve
Misir’in birbiri ile kurdugu politik, ekonomik ve kiiltiirel etkilesim yazili kaynaklar,

arkeolojik buluntular ve etkilesimi gosteren diger verilerle desteklenerek aktarilmstir.

Eski¢ag tarihine olan ilgimi ve bilgimi arttiran, kiymetli vaktini benim igin
harcamaktan ¢ekinmeyen, 0Ozgiin, miitevaz1 kisiligiyle, sicak ve tesvik edici
diyaloglartyla ¢aligmama kilavuzluk eden Dr. Ogr. Uyesi Pinar PINARCIK ’a, hayat
yolculuguna basladigim andan itibaren sevgisini ve fedakarligini esirgemeyen annem
Havva INALOGLU na, maddi ve manevi destegiyle beni giiglii kilan babam Tekin
INALOGLU na, destek ve yiireklendirmeleriyle varliklarii her an yanimda
hissettigim kardeslerim Seyda&Seyma INALOGLU na, yiiksek lisansa baslamama
vesile olup yardimini higbir zaman eksik etmeyen kiymetli esim Aytag OZARGUN’a,
son olarak yasama sevincim olan giizel kizim Defne OZARGUN’a tesekkiirii bir borg

bilirim. Kabul buyursunlar.

Melda OZARGUN



OZET

BASLANGICINDAN M.O. 2. BINYILIN SONUNA KADAR KIBRIS
MISIR ILISKILERI

OZARGUN, Melda Yiiksek Lisans, Tarih Anabilim Dal
Tez Damismani: Dr. Ogr. Uyesi Pinar PINARCIK

Ekim 2020, 173 sayfa

Akdeniz'in tiglincii biiyiik adas1 olan Kibris, Dogu Akdeniz'de bulunan Misir, Levant
ve Anadolu'ya komsudur. Cografi konumundan 6tiirli gegis giizergahi gorevi iistlenen
Ada, siyasi ve ticari iliskilerde aktif rol oynamustir. Iliski ierisinde oldugu kiiltiirleri
etkileyen ve onlardan etkilenen Kibris, ticari aktivitenin altin ¢agini yasadigi Ge¢ Tung
Cagi’nda bakir, kereste ve keramik gibi aranan bircok hammadde ve islenmis iiriine

sahip oldugu icin kisa zamanda politik ve ekonomik agidan gii¢ kazanir.

M.O. 2. Biny1l Ada’nin Misir, Yakin Dogu ve Ege medeniyetleri ile yakin iligkiler
kurdugu bir donemdir. Konumuz geregi Kibris Misir 6zeline baktigimizda Misir krali
(Firavunu), AlaSia krali arasindaki yazigmalar1 gosteren Amarna Mektuplari, Geg
Tun¢ Cagi’nda yapilan ticareti gdsteren en 6nemli bulgulardan biri olan Uluburun
Batig1, miitevazi yiikii ile Gelidonya Bati81, karada bir¢ok noktada ele gegen arkeolojik
buluntular ikili iliskilerin ne denli sik bir dokuya sahip oldugunu gdsteren kiymetli

kaynaklardir.

Bahsi gegen kaynaklar araciligiyla baglangicindan M.O.2. binin sonuna kadar Kibris
Musir iligkileri ayrintili bir sekilde gosterilmeye calisilmistir. Cografyanin toplumlarin
degismez kaderi oldugu bilgisinden yola ¢ikarak Kibris’in ve Misir’in etkilesimde

olmasini saglayan siyasi ve ticari iligkiler gézler oniine serilmistir.

Anahtar Sozcukler: Kibris, Misir, Dogu Akdeniz, Amarna Mektuplari, Uluburun Batigi.



ABSTRACT

Relations Between Cyprus and Egypt from the beginning to 2nd
Millenium BC.

OZARGUN Melda

Master Thesis, History Department
Adviser of Thesis: Dr. Ogr. Uyesi Pinar PINARCIK
October,2020

Cyprus, the third largest island in the Mediterranean sea, borders Egypt, the Levant
and Anatolia, which are defined as eastern Mediterranean countries. Due to its
geographical location, the island served as a transit route and played an active role in
political and commercial relations. In The Late Bronze Age, when Cyprus experienced
a golden age of commercial activity, it soon gained strength politically and
economically, as it had many sought-after raw materials and processed products such

as copper, timber and ceramics.

B.C. The 2nd Millennium BC is a period when the island established close relations
with the civilizations of Egypt, Near East and Aegean. When we look at Cyprus Egypt
specific for our subject, the Amarna Letters showing the correspondence between the
Egyptian king (Pharaoh) and the king of AlaSia, the Uluburun Shipwreck, one of the
most important findings showing the trade in the Late Bronze Age, the Gelidonya
Shipwreck with its modest load, the archaeological finds found in many points on the
land. They are valuable resources that show how close relationships are. From the
beginning through the sources mentioned, M.0O.2 The relations between Cyprus and
Egypt have been shown in detail until the end of the millennium. Based on the
knowledge that geography is the unchangeable destiny of societies, the political and

commercial relations that enable Cyprus and Egypt to interact have been revealed.

Keywords: Cyprus, Egypt, Eastern Mediterranean, Amarna Letters, Uluburun Wreck.
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GIRIS
A. Arastirmanin Konusu ve Onemi

Konumuzu baslangicindan M.O. 2. binyilin sonuna kadar olan siiregte Kibris’in
Misir ile kurdugu politik, ekonomik ve kiltiirel iliskiler olusturmaktadir. Dogu
Akdeniz’in incisi olarak nitelenen Kibris yatay ve dikey ticarete uygun cografi
konumundan dolay1 tarih boyunca bir¢ok medeniyetin ugrak noktasi olmustur. Geg
Tung Cagi’nda arz talep iliskisine bagl olarak baslayan deniz ticareti Kibris’in yogun
etkilesim icine girmesine sebep olur. Konumuzu miithim kilan husus Adanin Misir,
Anadolu, Mezopotamya ve Ege ile kurdugu iliskiler neticesinde donemin siyasi, sosyal

ve iktisadi yasami hakkinda bilgi edinmemize 151k tutacak olmasidir.
B. Arastirmanin Amaci ve Sinirlari

Bu ¢alismani amaci baslangicindan M.O. 2. binyila degin Kibris Misir iliskilerini
nitelik ve nicelik bakimindan ortaya koymaktir. Arastirmada konumuz dahilindeki
zaman araliginda ticaretin en yogun olarak yapildigt M.O. 2. binin ikinci yarisina
agirlik verilmistir. Doneme ait yazili belgeler, arkeolojik buluntular, donem hakkinda
yazilmis kitap, makale ve tez ¢alismalarinin katkilariyla Kibris-Misir etkilesimi agiga

kavusturulmaya calisilmistir.
C. Arastirmanin YOontemi

Konu bilimsel arastirma yoOntemlerinin usul ve siralamasi gozetilerek titizlikle
kaleme almmistir. Oncelikle calisma konusu tespit edilmis ardindan bu dogrultuda
birincil kaynak niteligindeki belge ve arkeolojik buluntular tespit edilip
degerlendirmeye alinmistir. Daha sonra konuyla ilgili ikincil kaynak niteligindeki yerli
ve yabanci kitaplar, makaleler, yiliksek lisans ve doktora tezleri incelenmistir. Edinilen
bilgi ve veriler, okunmus olan belgeler, danisman ile etiit edilerek danismanin
tavsiyeleri dogrultusunda kullanilir hale getirilmistir. Tiim siire¢ sonunda toplanan

veriler tasniflendirilerek yaziya dokiilmiistiir.



BIiRINCI BOLUM

KIBRIS

1. KIBRIS’IN TARIHI COGRAFYASI

Dogu Akdeniz havzasinda yer alan Kibris, Sicilya (25710 km?) ve Sardinya’dan
(24090km?) sonra Akdeniz’in iigiincii biiyiik adasidir (9251 km?)*. Adanin kuzeyinde
Tiirkiye, dogusunda Suriye, giineydogusunda Israil, Filistin ve Liibnan, giineyinde
Misir en yakin komsularidir?. 34° 31" ile 35° 41' kuzey enlemleri ve 32° 20 ile 34° 35
dogu boylamlar {izerinde® bulunan Kibris* Tiirkiye’ye 61 km, Suriye’ye 98 km,
Misir’a ise 370 km uzakliktadir®,

Kibris’in yeryiizii sekilleri farkli evrelerde olusmustur®. Ada’nin Toros sistemi
icinde yer aldigi, geng toprak yapisina sahip oldugu bilinir. Toroslar, Amanos
daglarmmn uzantis1 oldugundan dolayr’ adanin Iskenderun Korfezinden koptugu
bugilinkii mevkiine kadar siiriiklendigi seklinde yorumlar mevcuttur. Bu goriisii

8 su sckilde izah ederler:

savunanlar Kibris’mm Anadolu ile olan baglantisini
Yeryiiziiniin sekillendigi son evrelerde® Kibris’m bulundugu bolgede yiikselmeler
meydana gelmis ve Kibris Iskenderun’a bagl yarimada olmustur. Ancak Kibris’1
Iskenderun’a baglayan kara pargasiin Kuzey yarimkiiredeki dag buzullari evresinde

sular altinda kalmasiyla ve ara yerlerdeki baslarimin ¢okmesiyle Kibris ada olarak

! Cevat Riistii Giirsoy, ‘‘Kibris Miisahedeleri>’, Ankara Unv. Dil ve Tarih Cografya Fakiiltesi Dergisi Cilt: XX,
S.3-4, Ankara, 1962, s.167.

2 Vergi Halil Bedevi, *‘Baslangicindan Giiniimiize Kadar Kibris Tarihi>’, Halkin Sesi Matbaasi, Lefkosa, 1966, 5.9
3 Firuzan Kimal, ““Ilkcaglarda Kibris®’, Belleten, 28/111, 1964, 5.383

4 Ergiin Gokten- C.Ozgiinel, *‘Salamis (Kibris) Antik Kenti Yerlesim Alam ve Gevresinin Jeolojisi’, Tiirkiye
Kuvaterner Sempozyumu TURQUA V, ITU Avrasya Yer Bilimleri Enstitiisii, 2-5 Haziran, Istanbul, 2005, s.91.

5 Aylin U. Erdem, **Geg Tun¢ Cag’da Dogu Akdeniz Ticaret Yollari”, Ege Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii(
Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi), Izmir, 2002; Harita 1: Ahmet Gozlii, **Kibris Eskicagi ve Jeopolitigi”’, Cizgi
Kitapevi, Konya, 2011, s.151.

¢ Emrullah Giiney, ‘‘ Toponomik Terimlerin Simflandirilmasy’’, Tiirk Dil Kurumu Yayinlari, Ankara,1966, s.147.
7 Afif Erzen, llkcag Tarihinde Kibris, Belleten, C.40, 1976, 5.94.

8 Firuzan Kimal, a.g.e. , 5.383

% Holosen olarak adlandirilan donemin baglamasiyla biten buzul ¢aglar1 dénemidir.



giiniimiizdeki halini almistir'®. Bu bilgi dogrultusunda Toroslar ve Amanoslar’mn®!

uzantisi olan Kibris’m Hatay (Anadolu) ile baglilig kanitlanmaya calisilmistir®2,

Antik Cografyact Strabon’un iinlii eseri Geographica’da Kibris’in jeopolitigi
hakkinda su bilgiler yer alir:

“Kibris'in ¢evresi, korfezlerin girintileriyle beraber ii¢ bin dort yiiz yirmi
stadion’dur®®. Kleides ten Akamas’a kadar, dogudan batiya dogru karadan uzunluk
bin dort yiiz stadion’dur. Kleides Kibris in dogusunda iki adadwr ve Pyramos’tan yedi
yiiz stadion uzakliktadir. Akamas, tizeri kerestelik ormanlarla kapl iki ¢ikintili bir
burundur, adanmn bati kismindadir ve kuzeye dogru uzanwr; Selinous’a ve Kilikia
Trakheia’ya en yakin yerdir, gegis bin stadion’dur. Halbuki Pamphylia’daki Sideye
bin alti yiiz ve Khelidonia Adalari ’na bin dokuz yiiz stadion dur. Tiimiiyle adanin sekli
dikdortgendir ve bazi yerlerde berzahlar meydana getirir*”’.

Ada, Akdeniz’de cografi agidan en fazla Anadolu topraklarma yakindir’®. Ayrica
yapilan ¢alismalar neticesinde Tiirkiye’ye her y1l 2,5 cm yaklastig1 hesaplanmustir'®.
Anadolu’nun 65 km giineyinde kalan Kibris, Hatay’in 130 km giineybatisinda,
Suriye’nin 95 km batisinda, Misir’in 400 km kuzeyinde ve Ege Adalari’nin 480 km

dogusunda yer alirken, anakara Yunanistan’a olan uzaklig ise 750 km’dir’.

10 HN. Evcet, “‘Kibris 'ta Ilk Tun¢ Cag”’, TUEF Eski On Asya Dilleri ve Kiiltiir Bolimii,(Yayimlanmamis Yiiksek
Lisans Tezi),Istanbul, 1979,s.1; Gozlii, a.g.e. , s.134-135. Anlasilacag iizere Kibris’in Anadolu ve Suriye ile gok
eskiye dayanan jeolojik baglantis1t bulunmaktadir.

11 Giinay Yorgancioglu, “‘Kibris Cografyast’’, Bogazici Yayinlari, istanbul,1998, s.14-16.

12 Afif Erzen, ““Ilk¢ag Tarihinde Kibris®’, Belleten, C.40, S.157,1976, 5.94. ; Kibris’mn cografi ve jeolojik yapis1 ve
evrimi hakkinda detayl bilgi i¢in bkz. Akif Akkus, ‘‘Genel Fiziki Cografya’’, Nobel Ycaynlari, Ankara, 1998. ;
Siileyman Pampal, ** Genel Uygulamali Jeoloji>’, Devlet Kitaplar1 Yayinevi, Ankara, 1987. ; Ismail Ertung Ozateng,
“Kibris Cografyasr’’, KKTC Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanlig1 Yayinlari,(t.y.)

13 Stadion: Glnumuzdeki stadyum kelimesi Yunanca stadiondan tiiremistir. Eski Yunan kiiltiiriinde 180-200
metreye tekabiil eden uzunluk 6l¢ii birimi anlamindadir. Bkz: Hense Leonard, ‘‘Helen-Latin Eski¢ag Bilgisi”’, (gev.
Suad Y .Baydur) , ibrahim Horoz Basimevi, Istanbul, 1948, 5.474.

4 Strabon, ¢ Geographika”’, X1V, 6, 2.

15 Firuzan Kinal, a.g.c ., $.383

16 Aylin,U.Erdem, a.g.e., s.15

17 Ekin Kozal, ““The Kypro-Anatolian Connections in the Late Bronze Age’’, Bilkent Universitesi Ekonomi ve
Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yaymlanmamus Yiiksek Lisans Tezi), Ankara,1999,s.3; Vergi Halil Bedevi, a.g.e., s.9;
H. Fikret Alasya, ‘‘Tarihte Kibris’’, Kibris Kiiltiir Dernegi Genel Merkezi Lefkose,1988,s.1; Eric Solsten,
““Cyprus, A Country Study’’, Federal Research Division Library of Congress, 4 ™ edition, Washington,1993, s. xiv;
Bernard Knapp, ‘“The Archaeology of Cyprus: From Earliest Prehistory through the Bronze Age’’, Cambridge
University Press, 2013,s.3; Bernard Knapp, ‘‘Bronze Age Mediterranean Island Cultures and the Ancient Near
East’, The Biblical Archaeologist, Vol.55, No.2,1992,5.54,57; N.P. Stanley Price, ‘‘Colonization and Continuity
in the Early Prehistory of Cyprus’’, World Archaeology, Vol.9, 1, Island Archaeology,1977,s.27; P.Nick Kardulias,
Richard W. Yerkes, ‘‘Defining the Cypriot Aceramic Neolithic: The Lithic Evidence’’, Maney Publishing,
Vol.23,No.2, 1998,s.125; A.Bernard Knapp, Steve O. Held and Sturt W.Manning, ‘‘The Prehistory of
Cyprus:Problems and Prospects’’, Journal of World Prehistory , Vol.8, No.4,1994,5.397-398.



Adanin 6nemli dag siras1 kuzeyde Besparmak (Kyrenia) ve giineybatisinda yer alan
Troodos’tur. Bu dag siralarinin arasinda Mesarya (Maseoria) ovasi yer alir'8. Adanin
bitki ortiisii Akdeniz ikliminin tipik bitki ortiisii olan makidir'®. Antik ¢ag tarihgileri
tarafindan daglarinin ve ovalarinin baslangicta sik ormanlarla kapli oldugu aktarilan
Kibris’m, bakir madenlerinin isletilmesi, gemi yapimi ve kereste ihracati gibi
sebeplerden dolay1 ormanlari tahrip edilmistir. Yangin ve kegilerin verdigi zararlar da
bu etkenlere eklenince, bugiin Kibris arazisinin sadece beste biri ormanlik
kalabilmistir?®. Strabon;

“Verimlilik yoniinden Kibris, adalarin herhangi birisinden asag: degildir. Ciinkii
hem iyi yag ve sarap ve hem de kendi kullanimina yetecek kadar tahil yetistirir.
Tamassos 'ta iginde bakir siilfati ve pasi bulunan zengin bakir madenleri vardi. Bakir
past tibbi amaclarla kullanilir. Eratosthenes eski zamanlarda ovanin stk ormanlarla
kaplt oldugunu, agaglarla ortiilii topragin bu nedenle islenemedigini soyliiyor.
Madenler durumun biraz degismesine yardimci oldu, ¢iinkii halk bakirt ve giimiisii
vakabilmek igin agaglar: kesmek zorunda kaldi ve deniz, filolar icin giivenli bir ulasim
sagladigindan beri, gemi yapimi da agag kesimini arttirdi. Fakat bununla da ormanin
biiyiimesine hdakim olamadilar. Isteyen ve basarabilen herkesin agaclari kesmesine ve
boylece agactan temizlenmis topragi, verimsiz olarak kendi mali imis gibi
kullanmasina izin verdiler®* .

Ozetle cografi konumu agisindan iletisime elverisli bir noktada bulunmasi, tarim
yapmak i¢in uygun iklim kosullarina sahip olmasi, ticarete elverisli limanlar1 ve zengin
bakir kaynaklar1 gibi olumlu birgok faktoriin birlesmesiyle Kibris, ¢aglar boyunca
Dogu Akdeniz’in 6nemli bir lssii olmustur. Ayrica Kibris’t cazip kilan bir diger
onemli etken elbette ki kuzeyde Anadolu, glineyde Misir, batisinda Ege, dogusunda
Mezopotamya gibi kadim medeniyetlerin varligit ve onlarla kurdugu g¢esitli

etkilesimlerdir.

18 E. Oberhummer, ‘Kypros’’, RE XII, 1.Sp., 1924; E. Kozal, a.g.e.,s.3.; B. Knapp, ‘‘The Archaeology of ..., s.5.;
Matthew Suriano, ‘‘Historical Geography of the Arcient Levant’’,The Oxford Handbook of Archaeology of the
Levand, (ed.) Margreet L. Steiner and Ann. E. Killebrew, Oxford Universitiy Press, Oxford, 2014,s.14,;
Karageorghis, ‘“Cyprus, From The Stone Age to Romans’’, London,1982,s.12-13.; Louise Steel, ‘‘Cyprus’’, The
Oxford Handbook of Archaeology of the Aegean, (ed.) Eric H. Cline, Oxford, 2010, s.804; Price, ‘‘Colonization
and Continuity ...””,s.27.

19 AU. Erdem, a.g.e.,s.15

2 Cevat Riistii Giirsoy, *‘Kibris”* 1.A., C.25, 2005, 5.371.; Ahmet Gozlii, a.g.e., s.134-135.

21 Strabon, ‘“Geographika”, XIV.,6,5.



Tung ve Demir Caglarmin ¢ok oncelerinden baslayarak On Asya’nin devingen
kiiltiirlerinin ve halklarinin yasadig1 yer olan Kibris, konum itibariyle uluslararast mal,
kiltlir aligverisi, insan gogleri gibi etkenlere agik bir haldedir. Bu durum igerisinde

farkl kiiltiirlerin olusmasini saglamistir. 22,

Strabon, Geographika adli eserinde Kibris’in etrafindaki denizlerden de bahseder;

““‘Benim icin glneyde (Anadolu) yarimadanin yaninda uzanan adayr tamimlamak
kaldr. Kibris’1 kastediyorum. Daha once de soylemistim; Miswr, Phoinikia, Syria ve
Rhodia’ya kadar olan kiyilarin bir kismiyla ¢evrilen deniz, asagi yukar: Misirlilarin
ve Pamphylia’lilarin denizinden ve Issikos kérfezindeki denizden olusur. Bu denizde
Kibris bulunur. Kuzey kisimlari Kilikia Trakheia’ya ¢ok yaklasir ve kitaya en yakin
verdir. Dogu kisimlar: Issikos Korfezi ve batisi Pamphylia Denizi’yle sinirlanir.
Giineyde Miswr Denizi vardwr. Misir Denizi batida Libya ve Karpathia Denizi’yle
birlesir, giiney ve Issos’a kadar uzanan kiyryla, kuzeye dogru Kibris ve Pamphylia
Denizi kuzeyde Kilikia Trakheia’nin son uglariyla Rhodos’a kadar Pamphylia ve
Lykia, batida Rhodos Adast 'yla ve Paphos ve Akamas yakinlarinda Kibris’la, giineyde
Misir Denizi'yle birlegir®®’ seklinde bahseder.

Neolitik donemde yasayan insanlar kendi ihtiyaglarini karsiladiktan sonra fazla gelen
tirtinleri degis tokus etmek igin pazar arayisina ¢ikmistir. Bu sebepten, basit bir deniz
araci yapabilecek teknik donanima sahip olan insanlar kisa mesafeli deniz ulagimin
baglatmistir. Neolitik Cag’da Kibris’ta Anadolu ve Suriye’den gelen yerlesimciler
gorilir?*. Akdeniz’in dogusunda oldukga stratejik bir mevkide yer alan ada, Anadolu
ve Suriye sahillerini kontrol edebilecek konumda olmasindan dolay1 civarda bulunan
uygarliklar igin cazibe merkezi haline gelmis ve iskan edilmeye baslanmistir®®,

Kibris, Neolitik Cag’dan itibaren Ege Diinyasi, Anadolu, Misir, Mezopotamya yani
Yakindogu ile siirekli ticari ve siyasi iliskilerde bulunmustur. Bu durumu yazili

kaynaklar ve arkeolojik bulgular ispatlamaktadir.

22 Walter Fasnacht, **Kibris ta Madencilik ve Bakir Uretimi®® Uluburun Gemisi:3000 Y1l Once Diinya Ticareti,(ed.)
U.Yalgm, C.Pulak, R.Slotta, Ege Yayinlar1, Bochum, 2006, s.517.

ZStrabon, ‘“Geographika’’, XIV,6,1.

24 Firuzan Kinal, a.g.e., 5.383

% Vergi Halil Bedevi, a.g.e., 5.9



Ge¢ Tung Cagi Kibris’in altin ¢agimi yasadigi donemdir. Uluslararasi deniz
ticaretinin hizla gelismesi ve yogunlagmasiyla, bir¢ok limana sahip olan Kibris, daha
ilgi cekici duruma gelmistir?®. Heniiz pusula icat edilmeden 6nceki dénemde yapilan
bu deniz ticareti kiyilar takip edilerek yapilabilmistir. Adada bulunan bakir, gemi
kerestesi ile diger iiriinlerin bulunmasi®’ ekonomik ve politik agidan Kibris
giiclendirmistir. Misir, Yakindogu ve Ege Denizi arasindaki ticaret ii¢geninin
ortasinda bulunan ada, zaman igerisinde Misir, Mezopotamya ve Anadolu
uygarliklarmin hakimiyet kurmak istedikleri alan haline gelmistir?®. Kibris’m boylesi
bir miicadeleye konu olmasi stratejik degerini?® arttirirken adaya hakim giiclerin sik
sik el degistirmesine de yol agmustir®®, Ciinkii Kibris adasmin niifusu, asir1 sicaktan

dolayi fazla olmadigindan burada siyasal bir gii¢ olamamaktadir.

1.1. Kibris isminin Kokeni

Ada, “‘Deniz ya da gol sular ile ¢evrili kiiiik kara parcas1’® olarak tanimlanmugtir®L,
Tarih boyunca insanlar yasadiklar1 ve gecimlerini sagladiklar1 yerlere isim vererek
aidiyet duygularini perginlemek istemislerdir. Insanlarin iiretkenliklerini sergiledikleri
isimler toplumun ¢ogunlugu tarafindan kabul edilince uzun soluklu olur, aksi durum
s0z konusu oldugunda unutulmaya yiiz tutar. Ayrica salgin hastaliklar, saldirilar,
kuraklik, sel gibi ¢esitli nedenlerle bolgeden uzaklagilmasi isimlerin unutulmasina ve
yahut degisiklige ugramasina sebep olurken®? herhangi bir yazili kaydin bulunmamast
da yer adinin anlaminin karigikliklar gostermesine, unutulmasina sebebiyet verir. Bu

ve bunlara benzer sebeplerden Kibris isminin de cesitlilik gosterdigi goriilmektedir®.

% Afif Erzen, a.g.e., 5.94; Ayrica bkz. Besim Darkot, “‘Kibris’’, Islam Ansiklopedisi, 63,1954, 5.672.; Cengiz
Giirsoy, ‘‘Kibris Miisahedeleri’’, D.T.C.F.D.C. XX, S.3-4, 1965, s.165.; Afif Erzen, ‘‘Kibris Tarihine Bir Bakis’’,
Tiirk TOK Belleteni, Kibris Ozel Sayisi, 44/323 Ekim-Aralik, 1974, 5.45; Steel, <“Cyprus’’, s.804

27 Cengiz Glrsoy, a.g.e., 5.194. vd. Afif Erzen

28 A. Tanoglu, ** Tiirkive nin Cografi Mevkii ve Bu Mevkii Ile Ilgili Bazi Meseleler”, Ed. Fak. Enstitiisii Dergisi,
Cilt 7, Say1 13, s.60.

29 Oberhummer, “‘Kypros’’ RE, X1I,1,sp.59:krsl. F.G.Maner, Cypern,1994, s.13.

30 Afif Erzen, *“Ilk¢ag Tarihinde Kibris™’, s.93-95.; Steel, ““Cyprus’’,s.804. ; Bernard Knapp, Jan Bauzaek, David
Frankel v.dgr., “‘Production, Location and Integration in Bronze Age Cyprus (and Comments and Reply)’’, Current
Anthropology, Vol.31, No.2, 1990,5.147.

31 Resat Izbirak, *‘Cografya Terimleri Sézliigii>’, Milli Egitim Basimevi, Istanbul, 1986, 5.2

32 Emrullah Giiney, ‘‘Toponomik Isimlerin Smiflandirilmasi’’, Tiirk Dil Kurumu Yaynlari, s.619.

33 Ahmet Gozli, a.g.e., 5.128-129.



Kibris tarihsel siirec i¢inde birgok farkl isimle anilmistir®®. Kibris’in en eski adinin
Asy veya Alasia oldugu diisiiniilir. M.O. 18. yiizyila ait Ugarit, Alalakh, Mari,
Amarna ve Bogazkdy’de bulunan Yakindogu vesikalarinda Kibris’in bu isimlerle
kaydedilmis olmas1 bu diisiinceyi destekler niteliktedir®®. Eski zamanlara ait gesitli
belgelerde gegen AlaSia’nin Kibris’in adi oldugu hakkindaki ilk hipotezi, Ohnefalsh
Richter ortaya atmistir. Tamassos civarinda buldugu Apollon Alasiotas’a (Alasia
Apollon’u) vakfedilmis Yunanca ve Fenikece yazili ¢ift dilli yazit bu diisiincesine
dayanak olmustur. Daha sonra M.O. I1. yy’a ait olan Golanisef Papiriisii ile Misirlilarin

Kibris’a Alasia dedikleri bilinir®.

Hitit Krali II1. Hattusili meshur midafaanamesinde yegeni ile yaptigi miicadeleleri
anlatirken “‘Darbeyi ogrenir ogrenmez onu yakaladim ve denizde bir tarafa siirdiim’’
demektedir. Bundan bagka bir Bogazkoy vesikasiyla, Hitit Krali II. Suppilulima’nin,
Alasia Krali’na karst deniz savasi yaptig1 ve galip geldigi bilinir. Bu vesika Hatti
(Anadolu)’dan AlaSia’ya deniz yoluyla gidildigini agik¢a gostermektedir. Vesikalar da
gostermistir ki, AlaSia’nin Kibris veya o devirde Kibris’ta 6nemli bir sehir kralligi’nin
(bugiinkli  Enkomi’nin bulundugu yerdeki kralligin) adi oldugu siipheye yer

birakmayacak kadar agiktir®’,

Kibris adi i¢in bir diger goriisii savunanlar, Ana Tanrica Kibele’yi gerekg¢e sunarlar.
Kibele ismi farkli kiiltiirlerde farkli adlar almaktadir ki Kibris’ta Kipris olarak
gecmektedir®. Adanim isminin kaynag ile ilgili bir diger varsayim; bir zamanlar adada
yaygin olarak yetisen kima ¢igeginin Ibranice adi olan ‘‘Kopher’den geldigine

dairdir®. Cok erken dénemlerden beri Kibris’m her yerinde yetisen kina ya da cyprus,

3Ersu Iderman, *‘Salamis Antik Kenti ve Cevresinin Uzaklar Algilama ve Cografi Bilgi Sistemleri Kullanilarak
Tarihsel ve Giincel Arazi Kullammlar: Yoniinden Incelenmesi’> Cukurova Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii,
(Yayimlanmamig Yiiksek Lisans Tezi) Adana, 2006, s.32.

%5 EA 33-40; KB0,12,38,10-20; W. Brandestein, ‘‘Kyprische Sprache’’, RE, Suppl VI, 1935, 5.212.; Porphyrios
Dikaios, A Guide to the Cyprus Museum, Third. Ed., Nicosia, 1961, 5.29,41,116 vd.; Vassos Karageorghis, Cyprus,
Archaeologia Mundi, 1968, s.63-73 ve s.145.; F. Schachermeyr, ‘‘Zum altesten Namen von Kypros’’, Klio,
XVI1,1921, 5.230-239.; Alasya, ‘‘Tarihte Kibris”’,s.1.; Hector Catling-A.C.Brown, ‘‘Ancient Cyprus’’, Ashmoleon
Museum, Oxford, 1975,s.33.; Shelley Wachsmann, “‘Is Cyprus Ancient Alashiya? New Evidence from an Egyptian
Tablet’’, The Biblical Archaeologist, Vol.49, No.1,1986, s.37.

% Firuzan Kinal, a.g.e., 5.401-402.

37 Vergi Halil Bedevi, a.g.e., s.12.

% Bener Hakki Hakeri, ‘‘Baslangicindan 1978e Dek Kibris Tarihi”’, KKTC Milli Egitim ve Kiiltiir Bakanligt
Yayinlari, 1993, s.7.

b Hiseyin Metin, *’Kibris Tarihine Toplu Bakis®’, Halkin Sesi Basimevi, Lefkosa, 1959, s.16.



Fenike ve Yunan telaffuzuyla ‘‘Kybros’’tur®. Kibris’in Latincedeki Cypress (Selvi)

sozciigiinden geldigi de diisiiniilmektedir®!,

Adada bol miktarda bakir bulunmasi isminin bakirla baglantili olabilme ihtimalini
akillara getirir®?. Kibris’in bakir memleketi oldugu, Anadolu’nun Erken Tun¢ Cagi’na
ait yazili metinlerinde ve yine Mezopotamya ve Misir’a ait vesikalarda geger. Ornegin,
Eski Babil Dénemi’ne ait Mari Mektuplari’nin birinde Alasia bakirindan so6z edilir.
III. Tutmosis ve Sethos’un vergi listelerinde Kibris’tan bakir geldigi ifadeleri gecer.
Ayrica III. Tutmosis'in vezirinin mezarinda bulunan betimlemede kisilerin
omuzlarinda tasidiklar1 triinlerin dort tutamakli bakir kilgeler (ingotlar) oldugu

anlasilmistir®,

Adanin isminin tarihi kaynaklar ve tarihi olaylarla ilgili oldugunu diisiinen kimi

tarihciler bu savlarmi Homeros’un [lias Destani’nda**

Kinyros Efsanesi’ne ait
boliimde gegen Kypros ismine dayandirirlar. Kitabelerde ise isme ilk defa M.O. 459
yilinda rastlanmigtir®®. Kibris adinin yerli dilden geldigi “ sdylenmis olsa da agirlikl
goriis adada bol miktarda bulunan bakirla iligkili olabilecegi yoniindedir. Bize gore
tilkenin adi1 Kibris ise de civar memleketlerin kayitlarinda Alasia denilmesi hakim

sehir devletinden dolayidir.

2. KIBRIS’IN TARIiH ONCESI DONEMLERI

Bilim insanlar1 tarithin ilk donemlerinden giinlimiize kadar gelen siirenin

anlagilirhigin1 ve rahat arastirilmasini saglamak i¢in tarihi, donemlere ayirmislardir.

40 Ayse Yildiran, “’Kibris ve Kirmizi”’, 6. Uluslararas1 Kibris Arastirmalari Kongresi (24-26 Ekim 2007), Dogu
Akdeniz Unv. Yayinlari, Gazimagosa, s.43-51.

41 Bener Hakki Hakeri, a.g.c., 5.8.

42 Afif Erzen, a.g.e., 5.96.; B. Knapp, "'Bronze Age Mediterranean ..."" s.58.

43 Bu levhalar ilk defa Muray bulmustur.65x35 ¢apinda ve 32,10 kg agirliginda olan bu ingot bugiin British
Museum’da korunmaktadir. Lefkoge Miizesinde bulunan bir diger levha ise 69x40 c¢apinda ve 38x40 kg
agirligindadir. Antalya’nin giineyindeki Gelidonya Burnu’nda yapilan denizalti hafriyatinda meydana ¢ikarilan
batik gemi i¢inde bu ingotlardan yiizlerce bulunmustur. Bu levhalar Bodrum Miizesi’nde korunmaktadir. Ayrintili
bilgi i¢in bkz: Firuzan Kinal, a.g.e., s.270

4 Hom.I1.11.X1.21; Hom.Od.1.270.

4 CIG 165=CIA 433

“Afif Erzen, a.g.e., s.96. bkz: Oberhummer, *’Kypros’’,s.59.; Cengiz Giirsoy, a.g.e., s.105.; Brandestein,
>’Kyprische Sprache’’, s.212°de Kypros’un On Asya dillerinden geldigi ve isminde bakir manasi olabilecegi
yazmaktadir.; Silvia Ferrara-Carol Bell, *’Tracing Copper in the Cypro-Minoan Script’’, Antiquity
Publications,2016,s.1016.



Insanhigin tarih sahnesinde yerini aldig1 andan, yazinin ortaya ¢ikip yaygimn olarak
kullanildig1 doneme kadar gegen siire, “tarih Oncesi” ya da “yazi 6ncesi donem” olarak
tanimlanir®’. Insanlik tarihine dair bu devir ayrimlari, zaman ig¢inde meydana gelen
kiltiir diizeyini bir digerinden ayirma ve bunlar1 kavram birligi i¢inde sunma

ihtiyacindan dogar.

Prehistorya olarak da adlandirilan tarih 6ncesi donem, insanlik tarihinin 4-5 milyon
yil siiren en uzun pargasidir. Tarih 6ncesi donemde insan siirekli gelisim halindedir.
Diisiinme yetisi, el becerisi gelisen insan dolayisiyla kiiltiirel anlamda da gelisme
gdstermistir®®. Tarihin en uzun ve iginde birgok ¢esitliligi barindiran bu siirecini

sonlandiran olgu, yazinin bulunup kullanilmasidir.

Yazi 6ncesi ve sonrasi kiiltiirler, insanlarin kullandiklar aletlerin yapilis teknikleri®®,
tipleri ve kullanilan malzemenin cinsi bakimindan belli evrelere ayrilir. Bunlar
Yontma Tas Cag1 (Paleolitik), Cilali Tas Cag1 (Neolitik), Bakir Cagi (Kalkolitik), Tung
Cag1 ve Demir Cag1’dir®®. Tlaveten, arkeoloji biliminde beslenme aligkanliklarina ya

da yasam bi¢imine dayali; avci toplayici ve ilk cift¢i topluluklar gibi ayrimlar da

bulunmaktadir™?.
Gec Epipaleolitik Akrotiri Sathasi MO 11000-9000
Erken Akeramik Neolitik MO 8500-7000
Gec Akeramik Neolitik Khirokitia Kultir MO 7000-5200
Keramikli Neolitik Sotira Kultirl MO 5200-4000
Kalkolitik Erimi Kilturd MO 4000-2400
Philia Safhasi MO 2500-2350
Erken Tung Cag -1l Erken Kibris MO 2350-2000
Erken Tung Cag 111 Erken Kibris MO 2000-1900
Orta Tung Cag [ Orta Kibris MO 1900-1800
Orta Tung Cag 11 Orta Kibris MO 1800-1725

47 Recep Yildirim, “‘Eskicag Tarihi ve Uygarliklari’’, 4. Bastm Ankara, Saray Matbaacilik, s.23.

4 V. Gordon Childe, “‘Kendini Yaratan Insan”’, (Ceviren Filiz Ofluoglu), Istanbul, 1996, s. 25; Mehmet Kaan
Polatlar, ““Insanligin Attlim Caglar1”’, Istanbul, 1996, s. 17.

49 Hasan Tahsin Ucankus, *“Bir Insan ve Uygarhk Bilimi Arkeoloji”’, Ankara, 2000, 5.196.

50 Metin Kartal, ““Tiirkiye de Son Avci-Toplayicilar’’, Istanbul, 2009, s.27.

51 Robert J. Braidwood, *“ Tarih Oncesi Insan’’, (Cev. Bilgi Altimok), Istanbul, 1995, s. 47
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Orta Tung Cag 111 Orta Kibris MO 1725-1650
Geg Tung Cagi | Geg Kibris MO 1650-1450
Geg Tung Cagi 11 Geg Kibris MO 1450-1300
Geg Tung Cagi [1IA Geg Kibris MO 1300-1125
Geg Tung Cag 111B Geg Kibris MO 1125-1050

Knapp’e gore Kibris’in kronolojik tablosu (Bernard Knapp

)52

Catling’e gore Kibris’m kronolojik tablosu (Hector W. Catling)®.

Neolitik | MO 5800-5250
Neolitik 11 MO 3500-3000
Kalkolitik | MO 3000-2500
Kalkolitik 11 MO 2500-2300
Erken Kibris I MO 2300-2000
Erken Kibris 11 MO 2000-1900
Erken Kibris 11 M{O1900-1850
Orta Kibris I MO 1850-1800
Orta Kibris 11 MO 1800-1700
Orta Kibris 111 MO1700-1600
Geg Kibris 1 MO 1550-1400
Geg Kibris 11 MO 1400-1200
Geg Kibris 11T M(O1200-1050

Karageorghis’e gore Kibris’in kronolojik tablosu (Vassos Karageorghis),

Neolitik | Khirokitia MO 7000/6800-6000
Neolitik 11 Sotira MO 4500-3900/3800
Kalkolitik MO 3900/3800-2900/2500
Erken Tung Cagi [ Erken Kibris MO 2500-2075

52 Knapp, ““The Archaeology of ...”", s. 27.
S3W. Hector Catling - A.C. Brown, ‘‘Ancient Cyprus’’, Ashmoleon Museum, Oxford, 1975, 5.9
54 Karageorghis, <‘Cyprus from the...”, s. 9.
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Erken Tung Cagi 11 Erken Kibris MO 2075-2000
Erken Tung Cag1 111 Erken Kibris MO 2000-1900
Orta Tung Cag1 I Orta Kibris MO 1900-1800
Orta Tung Cag 11 Orta Kibris MO 1800-1725
Orta Tung Cag 111 Orta Kibris MO 1725-1650
Gec Tung Cag1 IA Geg Kibris MO 1650-1575
Geg Tung Cag1 IB Geg Kibris MO 1575-1475
Geg Tung Cagi ITIA Geg Kibris MO 1475-1400
Geg Tung Cag1 11B Geg Kibris MO 1400-1325
Geg Tung Cag1 IIC Geg Kibris MO 1325-1225
Geg Tung Cag1 I1IA Geg Kibris MO 1225-1190
Geg Tung Cag I11IB Geg Kibris MO 1190-1150
Gec Tung Cagi I1IC Geg Kibris MO 1150-1050

2.1. Pleistosen Cag’da Kibris

Pleistosen Cag’a ait Kibris biostratigrafisi>® giiniimiizde ¢alismalarin devam ettigi
bir alandir®®. Stuart Swiny Kibris adasinda s6z konusu dénemde yasayan kimi memeli
tirlerini sayar. Bu memeliler: Koyun, tavsan, fare, tilki, iri fare, kirpi, yaban
domuzudur. Adada bulunan ciice filler (pigmy elephant) ve ciice su aygirlari (pigmy
hippopotamus) Pleistosen ve holosen arasindaki gecis doneminde yok olmuslardir®.
Pleistosenin son dénemlerine ait oldugu diisiiniilen kiigiik fil ve su aygirlarina ait fosil
kalintilar1 Pile, Akanthuo, Akdeniz, Karaoglanoglu, Taskent kdylerinin civarinda ve
Girne Bogazindaki Inpinar bélgesinde bulunmustur. Kibris’a bu canlilarin hangi
yollarla geldikleri kesin olarak bilinmese de adanin anakaraya bagli oldugu dénemde

karayoluyla veyahut denizden siriiklenerek geldikleri tahmin edilmektedir®®,

2.2. Paleolitik Cag’da Kibris

Paleolitik Cag’da insanlik ve doganin i¢ ice oldugu goriiliir®®. Tarih 6ncesi ¢aglarin

en uzunu®® olan bu ¢ag, insanlarin taslar1 yontarak, gesitli aletler iirettigi zaman dilimi

5 Biostratigrafi: Cokel kayaglarin hayvan ve bitki fosilleri kullanilarak yaslandirma ve karsilastirmalar1 olarak
tanimlanir.

56 Akif Akkus, <‘Jeomorfolojive Giris™’, 1996, s.44.

57 Louise Steel, ““Cyprus Before History”’, First Published, Great Britain, London: Duckworth-Publisher,2004, s.5.
%8 Hiidaverdi Oncan, *‘Kibris Tarihi’’, Lefkosa, Milli Egitim ve Kiiltir Bakanlig1 Yayinlari, s.34.

59 Gordon Ghild, “Tarihte Neler Oldu”’, 2. Baski, istanbul, Alan Yaymlari, 1983, s.24.

60 Henry Fairfield Osborn, <“Men of The Old Stone Age”’, New York, 1916, s. 211.
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olmasindan &tiirii Eski Tas Devri’de denilir. insanlar hayatta kalabilmek i¢in avlanmak
ve bitki koklerini topladiklar1 goriiliir, iste bu sebepten dolay1 bir diger ismi de aveilik

ve toplayicilik donemidir®?.

Déonem insan1 gelecek ¢aglarda gelistirilecek tiirde kiiltiirel izler birakmaya baslar®?.
Paleolitik insan bu ¢agda ilk aletleri yapmis ve atesi bulmustur. Eski insanlar barinma
ve iase ihtiyaclarini temin etmenin yani sira manevi bir kiiltiire de ihtiyag
duymuslardir. Olen yakinlari i¢in belki de 6lenin dirilecegi ya da éliim durumunun
sona erece8i gibi iyimser bir umutla, toplum tarafindan kutlanan gémme torenleri
diizenlemislerdir. Cesetleri, bazen {izerlerine, topragin agirligindan koruyacak taslar
koyarak, 0zel olarak hazirlanmig mezarlara gommiiglerdir. Mezarlar genellikle
yasayanlarin barmak olarak kullandiklar1 magaralara kazilmistir. Bazen bu mezarlar
sanki atesin sicakligini yeniden kazandiracagi umuyorlarmis gibi, ocaklara yakin
yerlere kazilmislardir®®. Dahasi hayvan avlayabilmek igin ok uglari, dikis dikebilmek
icin kemik igneler icat etmis ve magara duvarlarina yasam kosullarini yansitan

resimler yapmistir®®. Kibris’ta Paleolitik Cag’a ait herhangi bir ize rastlanmamustir®.

2.3. Epipaleolitik Cag’da Kibris (M.O. 10000 — 8000)

Bu c¢ag gecis evresi olarak bilinir. Son buzul ¢agi dorugunun ardindan iklim
sartlarinin olumlu sekilde degisimiyle ¢evresel kosullar insanlar i¢in daha yasanabilir
bir ortam yaratmistir. Dogal ¢evrenin bir anlamda yeniden bi¢imlenmesiyle

Epipaleolitik donem insan1 da bu degisime ayak uydurmustur®®.

Epipaleolitik Cag’da insanlar cevresel kosullara dnceki donemlerden getirdikleri

kiiltiir ve bilgi birikimleri sayesinde uyum saglamislardir®’. insanlar, cevresel kosullart

61 Metin Ozbek, ¢ Diinden Bugiine Insan’’, Ankara, 2007, s. 188,189.

62 Nermi Uygur, ““Kiiltiir Kuram:”’, Istanbul, Remzi Kitabevi, 1984.s.18.

83 Arlette Leroi-Gourhan, “The Flowers Found With Shanidar 1V, A Neanderthal Burial in Iraq”, Science, Vol,
190, No:4214, (Nov. 7), Boston, 1975, s. 562-564; V. Gordon Ch.ilde, ““Tarihte Neler Oldu’’, (Cev. Mete Tuncay-
Alaeddin Senel), Istanbul, 1998, s. 35; Mehmet Kaan Polatlar, ‘‘Insanligin Atilim Caglar:’’, Istanbul, 1996, s. 19.
64 Robert J. Braidwood, a.g.e., s. 47

85 Ahmet Gozlii, a.g.e., 5.168.

8 Handan Aydin, ““Diinya 'min Olugumu ve Tarihéncesi Caglar’’, Uygarlik Tarihi, Eskisehir: Anadolu Universitesi
Yayinlart, s.3-25.

®7Lewis H. Morgan, ““Ancient Society’’, Chicago, 1877, s. 1-49; V. Gordon Childe, ‘“Dogunun Prehistoryast™,
(Cev. Sevket Aziz Kansu), Ankara,2010, s.34.
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elverdigi olgiide bazen agik alanlarda bazen de magara veya kaya siginaklarinda
yasamislardir®. Bu ¢agda, aver toplayiciligin yani sira insanlarin balikgilik da yaptigi
bilinir. Zaman i¢inde yasam sekilleri ve hayat standartlar1 gelisen insanlara gegmiste
yapmis olduklar1 aletler yetersiz gelmistir. Cakmaktasinin yongalanmasiyla yapilmis
aletler ihtiyaclarina cevap vermeyince obsidyen ve c¢akmaktagindan ‘mikrolit’ adi
verilen minik aletler yapmuslardir. Epipaleolitik insanlarin yaptig1 bu aletler oldukca
klgiiktiir. Tek basmna islevsiz olan bu aletler sap ya da govdelere takilarak
kullanilmistir®. Minik sapl kazicilar, deliciler en sik rastlanan mikrolit alet tiirleridir.
Kaya sigiaklarinda ele gecirilen sayisiz kii¢iik ug, bu insanlarin avcilik teknolojisinde
onemli bir atilim olan ok ve yay1 kullandiklarint gosterir. Bu donemde goriilen bir
diger yenilikte insanlarin beslenmelerinin g¢esitlenmesidir. Daha onceden protein
agirlikli beslenme hakimken bu donemde cesitli yemis, bitki ve kokleriyle beslenme
agirlik kazanir. Epipaleolitik Cag insanlar1 kalabalik ve diizenli gruplar halinde
yasamistir. Ekonomik ve sosyal yasamlari hakkinda bilgi edinemedigimiz donem
insanlar1 atesin bulunmasiyla karanliga hiikkmedebilmis ve bunun getirisi olarak da

sosyallesmistir®

. Ates toplumsallasmay1 sagladigi gibi 1sinma, pisirme, yirtict
hayvanlar1 uzak tutma, aydinlatma gibi bir¢ok olumlu fayda saglamistir. Hatta
insanlarin akillarinda da aydinlik yarattig1 sdylenebilir. Ozetle atesin bulunmasiyla
insanlar tabiatin kolesi olmaktan ¢ikmistir. Yasanan tiim bu gelismeler Neolitik Cag’in

hazirlayicist olmusgtur’,

Kibris’in giliney bolgesinde yer alan Akrotiri’de yapilan arkeolojik kazilar
sonucunda ilk kez insan kalintilar1 bulunmustur. Akrotiri (Aetokremnos)’deki veriler

sonucunda Kibris’mn en erken yerlesim yeri oldugu ileri siiriilmiistiir’2.

8 Henry Fairfield Osborn, a.g.e., s. 212; C. Baykal Aydmbek, *‘Ekolojik Ortamin Insamn Kiiltiirel Geligimine
olan Etkileri ve Akdeniz Bolgesi Paleolitigi A¢isindan Degerlendirilmesi’’, (Basilmamis Y. Lisans Tezi) Ankara,
1998, s. 63-64.

69 Robert J. Braidwood, a.g.e, s. 108

0 Yiiksel Arslantas, “Paleolitik ve Mezolitik Caglarda Atesin Kullanimi Uzerine Notlar”, Omer Capar’a Armagan,
Ankara, 2012, s. 19-34.

"Babyloma Sehirleri, The Cambridge Ancient History, (Edited by I. E. S. Edwards), Vol. 1, Part 1, Cambridge,
2007, s. 118.

72 Stavros Panteli, ““Historical Dictionary of Cyprus’’, 1995, s.101.
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2.4. Neolitik Cag’da Kibris (M.O. 8500 - 3800)

Neolitik Cag yasam ve gecim tarzinda kokli degisikliklerin goriildiigi bir evredir.
Bu dénem insanlar dogal barinaklardan kalici kdysel yasama, avcilik ve toplayiciliktan
iiretime bir bagka ifadeyle tarim ve hayvanciliga gegmistir. Donem itibariyle insanlik
liretim evresine gecer’®. Sadece toplumlarin yasam bigimi, hayata bakis1 ve diizeninde
koklii degisiklikler yasanmamis giiniimiiz uygarliginin temelleri bu ddnemde
atilmistir’®. Neolitik Cag ‘Canak Coémleksiz = Akeramik’, Canak Comlekli =
Keramikli dénem olarak iki boliimde ele alinir”. Canak ¢dmleksiz dénemde insanlar
genellikle su kaynaklarmma yakin olan yerleri, gida ihtiyaclarini rahatlikla
karsilayabilecekleri yerleri tercih etmislerdir. Bu alanlara saglamligindan emin
olduklar1 ¢amur tuglalarla 6rdiikleri evlerini inga etmisler ve boylece yerlesik diizeni

baslamistir. Yerlesik yasamin getirisi olarak kdy yasantisi ortaya ¢ikmaistir.

Neolitik Cag'da avcilik ve toplayicilik devam etmekle beraber bu donemde tarimin
baslamasiyla tahillar da beslenme iiriinleri arasinda yer alir®. Giinliik esyalarini agac
veya taslar1 oyarak yapan Neolitik insan zamanla kilin yogurulabilen, istenilen sekli
alabilen 6zelligini kesfeder ve ¢anak ¢omlekli donemi baslatir. Yapilan ¢anak ¢omlek,
pisirme ve saklama gibi ¢esitli alanlarda Neolitik yasamin vazgegilmez bir pargasi
olur””. Canak Coémlekli Neolitik Cag’in ardindan besin iiretimine dayali ekonomik
model yavas yavas tiim topluma yayilir’®. Tahil tanelerinin tohum oldugu fark
edilmesiyle tarim giderek yayilir’®. Neolitik Cag miilkiyet kavraminin, is boliimiiniin

ve mesleklerin dogdugu dénemdir®.

Kibris Neolitigine dair var olan bosluklar son yillarda edinilen arkeolojik bulgular

sayesinde doldurulmaktadir®. Kibris prehistoryasi, son 10 yil icerisinde biiyiik

3 Veli Sevin, ‘Anadolu Arkeolojisi>’, istanbul, 2002, s. 31.

I Sevket Aziz Kansu, Insanligin Kaynaklari ve Ilk Medeniyetler”, Ankara, 1991, s. 178.

> Mehmet Ozdogan, “Canak Gémlekli - Canak Comleksiz Neolitik Cag”, ArkeoAtlas Dergisi, 2002, s. 70.

6 Mehmet Ozdogan, ““Neolitik Cag-Neolitik Devrim-flk Uretim Topluluklar: Kavramimin Degigimi ve
Braidwoodlar”’, TUBA-AR Turkiye Bilimler Akademisi Arkeoloji Dergisi, S.7, s.43-51.

""Celal Tuna, “Magaradan Kente Anadolu’nun En Eski Yerlesim Yerleri I, Iletisim Yayinlar1, Istanbul 2000, s.51.
8 Arzu Evecen-Mustafa Giirbiiz Beydiz, ““ Paleolitik ve Neolitik Dénem Buluntularinda Giyim Kiiltiirii”’, Turkish
Studies Acedemic Journal Sosyal Bilimler, ISSN:1308-2140, Volume 13/10, Spring, 2018, s.309.

7 James C. Davis, “ Tas Devrinden Bugiine Tarihimiz”’, (Cev. Baris Bigaker), Tiirkiye is Bankasi Kiiltiir Yaymlari,
Istanbul, 2009, s.12.

80 Adnan Turani, “‘Diinya Sanat Tarihi’’, Remzi Kitabevi, istanbul, 2010, s.34.

8L Gozlii, ““Kibris Eskigagi ...”, ss. 175-176.
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arastirma ve sonuglara sahit olmustur. Ozellikle 1930°lu yillarin diisiince ve teorileri
yapilan yeni kazilar 1siginda ciiriitiilmiistiir®.  Parekklisha-Shillourokambos,
Akanthou-Arkosykos ya da Tatlisu Ciftlikdiizii kaz1 ¢alismalar1 adanin Akeramik
Neolitik donemine yeni bilgiler sunmustur. Kibris kronolojisinin tekrar diizenlenmesi
ve tarihlendirilmenin daha geriye c¢ekilmesini saglayan bu emareler Kibris’in
tarihdncesi déneminin M.0.10.000°de basladigin1 ve adada yasayan avci toplayici
topluluklardan olusan ilk yerlesimcilerin biraktiklari izlerin en erken M.O. 9.000
sonlarinda tarihlendigini gosterir. Kibris adasina ilk iskdn Neolitik donemde
yapilmistir®3, Adaya ilk yerlesimcilerin Anadolu’nun giineyinden ardindan Suriye ve

Filistin bolgesinden (M.O. 7000-6500) geldigi genel kanaatler arasindadir®.

2.4.1. Erken Akeramik Neolitik Cag (M.O. 8500 - 7000)

Canak ¢omlegini Neolitik donemden itibaren deri, tag ve ahsaptan iireten insanlarin
kille tanigmadigr bu déneme Keramiksiz Neolitik Cag adi verilmektedir. Kibris’in

uygarlik yolculugu Keramiksiz Neolitik Cag’la ortaya ¢ikmaya baslar®.

Yapilan arkeolojik ¢aligmalar sonucu Kibris’ta Neolitik Cag’a ait kdylerin izlerine
rastlanmistir 8. Kibris’a®’ gelen ilk isgalci ya da yerlesimcilerin mensei Anadolu ya
da Levant bolgesinden olabilecegi tahmin edilse de heniiz netlik kazanamamustir®,
Porphyrios Dikaios, Kibris'a ilk yerlesenlerin Levant bolgesinden geldigini savunur ve

Khirokitia'nin mimarisiyle Yakin Dogu'daki Tell Haraf, Byblos, Tepe Gawra, Jericho,

82 Miige Sevketoglu, “MO 8. Binde Anadolu ve Kibris Iligkileri: Akanthou/Tatlisu Kurtarma Kazisi”, Anadolu, S.
30, 2006, s. 111; Ayrica bkz. Einar Gjerstad-Alfred Westholm, ““‘Swedish Cyprus Expedition: finds and results of
the excavations in Cyprus 1927-1931"’, vol. I, Stockholm, 1934; Einar Gjerstad, ‘‘Ages and Days in Cyprus, Studies
in Mediterranean Archaeology’’, der. Paul Astrém, Goteborg, 1980; Kristian Goransson, “The Swedish Cyprus
Expedition, The Cyprus Collections in Stockholm and the Swedish Excavations after the SCE”, Cahiers du Cente
d’Etudes Chypriotes, Vol. 42, 2012, s. 399, 407; Price, “Colonization and Continuity ...”, s. 32; Knapp vd., “The
Prehistory of ...”, ss. 397-398.

83 . Karageorghis, “Ten Years of Archaeology in Cyprus, 1951-1962”, Archaeologischer Anzeiger, 1963, 5.504;
ayn. Muellif, X111. Congr. Inter. Sciences Hist. Rapports IV, s,77.

84 Kinal, “Ilkcaglarda Kibris”, s. 386; Alasya, Tarihte Kibris, s. 2; Suriano, “Historical Geography...”, s. 15; Ellen
Herscher, “Archaeology in Cyprus”, AJA, Vol. 99, No. 2, April, 1995, s. 262

8 Jane C. Biers- David Soren, ‘“Cypriote Archaeology’’, Monograph XVIII, Institute of Archaeology, University
of California, Los Angeles, ty. , s.2.

8 Kinal, “Jlkcaglarda Kibris”, s. 383.

8Marta Tobolczyk, ‘Structure of Neolithic Settlements in Cyprus in Light of Study in Ontogenesis of
Architecture”’, Proceedings of the Fifth International Congress on Cyprus Studies, Volume I1I, April, Nicosia,
2005, s.47.

8 Vassos Karageorghis, <“Cyprus’’, Geneva: Nagel Publishers, 1968, s.36.
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Arpachiyah mimarisi arasinda benzerliklerinden dolay: baglant: kurar®®. Anadolu
baglantili kuramin dayanagi ise su sekildedir: Keramiksiz Neolitik Cag’da basit deniz
araglariyla adaya gelen Anadolu insam® kiiltiirel birikimlerini de adaya getirmistir.
Anadolu menseili obsidyenler, Karpaz Yarimadasi’nda ele gegcen buluntular
Anadolu’nun Hacilar ve Catalhdyiik gibi Neolitik kiiltiir bolgelerindeki bulgularla
ayrica keman viicutlu figiirinler, Mersin Yumuktepe’deki bulgularla benzerlikler
tasir®. Ele gegen bu veriler Kibris’in ilk yerlesimcilerinin Anadolu kdkenli oldugunu

savunan kuramcilarin dayanak noktasii olusturur®,

Beraberinde getirdikleri geligsmis kiiltiirlerini Ada’ya yayilan yeni yerlesimciler,
adanin kalkinmasina biiylik rol oynamistir. Tarim ve hayvanciliga bagl yerlesimler
kuran insanlar keci, koyun beslemislerdir®®, Kazilar sonu ele gegirilen sayisiz tastan
yapilma kap kacak en énemli ekonomik faaliyetlerin strtme tas endiistrisi oldugunu
kamtlamaktadir®. Keramik iiretmeyen bu tarimci topluluklarin Ada’da kurduklar
sitelerin en tipik ornekleri Parekklisha-Shillourokambos, Akanthou-Arkosyko,
Kalavassos-Tenha, Petra Tou Limniti ve Troulli’dir. Bu yerlesim yerleri nce Ada’nin
kiy1 ve kiyiya yakin yerlerinde kurulmus daha sonra i¢ bdlgelere yayilmaya

baslamistir®.

89 p. Dikaios, ‘‘Khirokitia: Final Report, Excavations of Neolithic Settlement in Cyprus 1936-1946", Oxford
University, London, 1953; Sevketoglu, “MO 8. Binde ...”, s. 112.

% Afif Erzen, a.g.e., 5.179.

1 Miige Sevketoglu, a.g.e., s.112-113.

92 Afif Erzen, a.g.e., 5.97.

93 https://en.wikipedia.org/wiki/Prehistoric-cyprus

% Ahmet Gozli, a.g.e. , 5.179.

% Herscher, “Archaeology in Cyprus”, s. 262; Price, “Colonization and Continuity ...”, s. 28.
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Akanthou - Arkosyko

Petra Tou Limniti

Kalavassos - Tenha

 Parekklisha - Shilloarokambos

2.4.2. Ge¢ Akeramik Neolitik Cag (M.0.7000 — 5000)

Keramiksiz Neolitik Cag’in bir alt safhas1 Ge¢ Akeramik Neolitik Cag’dir. iki
onemli yerlesme bu ayrimin yapilmasina neden olmustur. Bu yerlesmeler: Khirokitia®

ve Cape Andreas Kastros’dur®’,

Ada’da simdiye kadar kesfedilmis en biiyiik yerlesim yeri Khirokitia’dir®®. Adadaki
ilk yerlesim yeri oldugu diistiniilen Khirokitia kiiltiiriiniin kokeni tam olarak bilinmese
de, Yakin Dogu’daki Jericho, Ain Mallaha ve Natufiyan kiiltiirleriyle benzer 6zellikler
gosterir. Kendine 0Ozgii Ozelliklere sahip olan yerlesme mikrolit olmayan bir
cakmaktas1 endiistrisine sahiptir. Canak c¢Omlegin olmadigi bu dénemde ada
kiiltliriiniin anlasilmasinda tas analizi oldukc¢a 6nemlidir. Khirokitia kiiltliriine ait en
erken bulgu tas aletlerdir®®. Adanm dis diinya iliskilerinin olmadig1 bu evrenin
yerlesim yerleri Khirokitia, Kalavassos, Cape Andreas Castros, Cape Greco, Troulli

ve Ayis Yiorkis' tir.

% Khirokitia, Dikaios tarafindan 1934 yilinda kesfedilmistir. ilk bulgularm 1934 yilinda Journal of Hellenic
Studies’de yayimlanan Dikaios, sitede 1934-1946 yillar1 arasinda arkeolojik kaz:1 faaliyetleri yapmustir.

97 p. Dikaios, Khirokitia: Final Report, Excavations of Neolithic Settlement in Cyprus 1936-1946, Oxford
University, London, 1953, s.15.

9 Karageorghis, ‘‘Cyprus, From The Stone Age to Romans’’, London, 1982, s.2.

9 p. Dikaios, “New Light On Prehistoric Cyprus”, British Institute for the Study of Iraq, Vol. 7, 1940, s. 70.
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Cape Andreas Castros

Ayis Yiorkis

Cape Greco

Khirokitia
Kalavassos

Kibrisli  arkeolog Vassos Karageorghis’in  Archaeologischer Anzeiger’de
yayimlanan makalesinde ‘Platodaki bir iskan bolgesi ile Karpaz Yarimadasi 'nin
dogusunda bulunan Aphrodite Akrai yakinindaki bir tepenin giiney yamaglarinda tas
endiistrisine dair gri andezitten ¢canak parcalari ve ¢cakmak tasina rastladigini, hi¢bir
sekilde c¢anak ¢omlege rastlamadigini, dahasi bu bolgenin Keramikli Neolitik
donemden énceki ilk evresine (M.O. 6. Bin yil) ait oldugunu’ belirtir. Ayrica “‘Ele
gecirilen buluntularin Anadolu’ya yakin yerlerde ¢ikariimis olmasi Anadolu Kibris

baglantisint hatta ilk Ada halkinin Anadolu’dan geldigini gosterir’” demistir'®.

2.4.3. Keramikli Neolitik Cag (M.O. 5000 — 3800)

Keramikli Neolitik Cag’da insanlar, kili kullanmaya baslar. Bahsi gegen donemde
onceleri kil mimaride kullanilmis, giindelik esyalar iiretilmemistir'®?. Ev tabanlari,
dam oOrtiisii, ocak kenari, ocak tabani gibi ¢ok farkli sekillerde kullanilan kilin
kurutuldugu zaman ge¢irimsiz olmasi ve seklini korumasindan 6tiirii kullanim alanm
giderek cesitlenmistir'®. Tahil ambari, depo kaplari, kap kacak yapimi derken

103

comlekeilik baslamistir=>. Avcilik ve toplayiciligin terk edildigi bu dénemde besin

tiretimine dayali ekonomiye ge¢ilmistir. Yapilan tarim kuru tarim oldugu i¢in iklim

100 Afif Erzen, a.g.e., 5.97.

101 Ahmet Gézlii, a.g.e., 5.197.

102 https://hititterra.com/seramik-tarihcesi/

103 Recep Yildirim, ¢ Uygarlik Tarihine Giris’’, Meridyen Yaynlari, Izmir, 2002, 5.27.
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104

kosullarina baghdir". Hasat cakmaktasindan yapilan orakla bicilmekte ve tahil tas

dibeklerde dgiitiilmektedir'®.

Kibris’ta Keramiksiz Neolitik Cag’in ansizin kesintiye ugramasiyla kronolojik
bosluk goriiliir. Bu bosluk Keramikli Neolitik Cag’in baglamasina kadar siirer. Ne var
ki ada M.O. 5000-4500 yillarinda yeni bir yerlesimci dalgas: tarafindan isgal edilir ve
gelen yerlesimciler Kibris’1 keramik ile tanistirir ve adada Keramikli Neolitik Donem

baslar. Keramik kiiltiiriine ilaveten mimari gelenekleri de ada kiiltiiriine yansir'®,

Hem tarimla ugrasan hem de Ada’ya keramik tecriibesini getiren yeni yerlesimciler

ada ekonomisini canlandirmigtir'®’

. Keramikli Neolitik Cag erken ve gec olmak lizere
ikiye ayrilir. Erken Neolitik Cag’da yapilan keramikler tek renkli, kalin ¢eperli, agir
ve basit sekilli iken Geg Neolitik Cag’da canak ¢comlekler daha ince ceperli, ustalikla
pisirilmis kahve, gri, devetiiyii renklerindedir. Yeni teknolojiyle iiretilen beyaz zemin
Uzerine kirmizi renkli bezeme motifli keramikler Ada’ya 6zgili ve Keramikli Neolitik

Cag’1 niteleyen sembol haline gelmistir®

. Keramikli Neolitik Cag Akeramik doneme
gore daha kisa stirmiistiir. Kibris’ta Keramikli Neolitik Cag’in izlerini Ayios Epiktos-

Vrysi, Philia-Drakos, Sotira%®-Teppes gibi yerlesmelerde gérmek miimkiindiir.

2.5. Kalkolitik Cag’da Kibris (M.O. 3800-2500)

Ismini bakir ve tas sozciiklerinin birlesmesinden alan dénem madeni caglara gegis

donemini ifade etmektedir*'®. Bu déneme ayrica ileri iiretici donemi ya da geliskin koy

1043, Robert Braidwood, a.g.e., 5.171-172.

105 Handan Aydin, a.g.e., 5.22.

106 Dikaios, ‘4 Guide to ...”", s. 4 vd.; Karageorghis, ““Ten Years of ...”", s. 505; Karageorghis, Cyprus, s.37.

107 Louise Steel, ‘“Cyprus Before History”’, First Published, Great Britain, London: Duckworth- Publisher, 2004,
$.63.

108 Ahmet Gozlii, a.g.e., s. 211.

109 K eramik Neolitik Dénem, Sotira Kiiltiirii hakkinda ayrintili bilgi igin bkz. Knapp, “The Archaeology of...”, ss.
158-165; Khirokitia ile Sotira Kiiltiirii aras1 donemin devamu ile ilgili ayrintil1 bilgi i¢in bkz. Alexandra Legrand-
Pineau, “Bridging the Gap: Bone Tools as Markers of Continuity between Aceramic (Khirokitia Culture) and
Ceramic Neolithic (Sotira Culture) in Cyprus (7th-5th Millennia cal-BC)”, Paleorient, Vol. 35, No. 2, 2009, ss.113-
123; P. Dikaios, “New Light On ...”, s. 77; Price, “Colonization and Continuity ...”, ss. 34-35.

10 Recep Yildirim, a.g.e., 5.39.



-20-

donemi gibi adlarda verilmektedir. Kalkolitik donemin en belirgin 6zelligi tas aletlerin

yerini bakir aletlerin almaya baglamasidir.

Tarih oncesi donemde tas devirleri ile tung devirleri arasinda gecis safhasi olan bu
cagda kullanilan ilk maden bakir olmustur. Yapilan son c¢alismalar Keramiksiz
Neolitik Cag’da madenin islendigini gosterse de kullanimi, yayginlagmasi ve
cogalmasi bu déonemde olmustur. Tas ve kilden heykeller ve kiigiik objeler yapilirken
adanin gdzde madeni bakirdan kiiciik aletler ve aksesuarlar yapilmustir. Ilk defa bu
donemde cikartilan bakir gelecekte adanin kaderini belirleyen en onemli unsur
olacaktir. Ada’nin kiymetli bakirina ilk zamanlarda ¢eki¢ darbeleriyle sekil verilmis
zamanla yiiksek 1sida eriyebildigi kesfedilince taki, siis esyas1 ve arag gereg gibi pek
cok alanda bakirdan istifade edilmistir. Cift¢ilige dayali kdy yasantis1 bu donemde de
goriilmekle beraber bu donemin belirgin 6zelliginden biri kdylerin gelisip kentlere
doniismesidir. Bu degisim ilerde goriilecek kent-devlet-imparatorluk ekonomik
sisteminin temelini olusturmustur. Ayrica bu donemde bolgeler arasinda ekonomik
acidan farklilasma ortaya ¢ikmis diinya tarihinde ilk kez ekonomik ¢ikar bolgeleri

olusmustur®?,

Hayat standartlarinin giderek artmasi, barinma, besin bulma gibi temel sorunlarin
azalmasi niifusun hizla ¢ogalmasina sebep olmustur. Artan niifusun gida ihtiyacim
karsilayabilmek i¢in iklime bagli olarak yapilan tarim yerine sulu tarima gecilmistir.
Insanlar daha fazla ekip bigebilmek igin sulak arazilerin oldugu yerlerde yasamlarimni
stirdiirmek istemislerdir. Boylece ekonomik merkez dogal imkanlarin zengin oldugu
bolgelerden sulamali tarim yapma imkani olan Dicle ve Firat arasindaki Mezopotamya
bolgesine yonelmislerdir. Sulu tarimin baglamasiyla birlikte tiriin fazlasi yani art1 iiriin
ortaya ¢ikmistir. Arti iiriiniin dogmasi biiylik bir organizasyonu da beraberinde
getirmistir. Uretimin planlanmasi, sulama kanallarmin agilmasi, elde edilen iiriiniin
toplanmasi, depolanmasi, korunmasi toplumsal ¢aba sonucunda olmustur. “Tapinak
ekonomisi” adi verilen sistemle iiriinler dini merkez olan tapinaklarda toplanmis ve
halka dagitilmistir. Kalkolitik Cag’da kurumsallasan bu yapida iirliniin kaydinm1 din

adamlar1 ve rahipler tutmustur. Ekonomi ve dinin i¢ i¢ce oldugu bu sistemde iiretenler

11 \eli Sevin, a.g.e., 5.64.
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ve Uretimi kontrol edenler arasindaki ayrim belirginlesmis ve zamanla toplumda net

bir tabakalasma goriilmiistiir'!2,

Kalkolitik Cag’da bakir 6n plana ¢ikar. Ticaret sisteminin temellerinin atildig1 bu
donemde maden, degerli taslar, dokuma icin gerekli yiin, yag bitkileri ve ¢esitli besin
maddeleri gibi ihtiyaglar baska bolgelerden saglanmaya calisilmigtir. Kalkolitik Cag
ekonomisinde Mezopotamya, Anadolu, iran, Hindistan, Pakistan, Indus Vadisi ve
Giiney Arabistan etkin rol oynar''3. Kisacas1 bu donem kent ve devlet ekonomisinin
temellerinin atildigi, yonetici sinifin ve biirokrasinin organize ticaretin ve savaslarin

ortaya ¢iktig1 bir donemdir!4,

Kalkolitik Cag oncesinden bildigimiz Kibris, Anadolu-Kuzey Suriye etkilesimi bu
donemde de siirdiirmiistiir. Kalkolitik Cag’da 6zellikle Tarsus’la iliskilerin olduguna
dair veriler mevcuttur!'®. Bu dénem Neolitik Cag’in aksine yerlesmelerin adanim
batisinda, daglik kesimlerinde ve Karpaz Yarimadasi’nda daha yogun oldugu goriiliir.
Bakir her ne kadar bu donemde islense de, bu metalden iiretilmis malzemeler son
derece azdir. Saf bakirdan yapilmis miicevher, kanca ve keski gibi iirlinler vardir.
Kalkolitik Cag keramigi ¢izgili ve bitki motifli, beyaz zemin {izerine kirmizi boya ile

116

stislenmistir—". Ada’da bakirin kesfedilip isletilmeye baslanmasiyla birlikte kiiltiirel

ve siyasal olarak gelismeler artmistir. Bu donemde bakir araciliiyla ada, dis diinya ile
baglant1 kurmus, Anadolu ve Dogu Akdeniz iilkeleriyle ticari iliskilere baslamigtir'?’.
Kibris’ta Kalkolitik Cag’1 temsil eden yerlesmeler; Erimi, Suskious, Lemba-Lakkous,

Kisonerya-Mylouthkia, Kisonerya-Mosphilia’dir.

2.5.1 Philia Safhas1 (M.O. 2500 — 2350)

112 Dikaios, ‘A Guide to ...”", s. 4 vd.; Karageorghis, ““Ten Years of ...”", s. 505; Karageorghis, ‘“‘Cyprus’’, s. 37;
Kalkolitik déonem hakkinda ayrica bkz. Edgar Peltenburg, “Cyprus During Chalcolithic Period”, The Oxford
Handbook of Archaeology of the Levant, (ed.) Margret L. Steiner and Ann. E. Killebrew, Oxford, 2014, ss. 252-
269.

113 Machteld Mellink, “Anatolian Contact with Chalcolithic Cyprus”, BASOR, No. 282/283, Symposium:
Chalcolithic Cyprus (May- Aug. 1991), s. 167; Knapp, “Bronze Age Mediterranean ...”, s. 55.

114 Handan Aydn, a.g.e., s.23-24.

115 Firuzan Kinal, a.g.e., s.386.

116 Ahmet Gozlii, a.g.e., 5.200.

17 1 ouise Steel, “Cyprus”, s. 806.; Mellink, “Anatolian Contact with...”, s. 167 — 170.
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Erken Tung¢ Cagi’nin dncel bir donemi olarak nitelenen Philia Safhasi bir gecis
donemidir!'®, Philia Safhasinda yerlesim modellerinde farklilasma, adada bakir
kullaniminda artig, kdseli mimari kullanilmasi1 basta olmak iizere bazi degisiklikler
119

gorular Bu safthada ada’ya Anadolu, Misir, Suriye ve Filistin (zerinden

Mezopotamya halklar1 gelerek adanin ekonomisini hareketlendirmistir. Donem

yerlesimlerinin madenin ¢ikarildig1 bolgelere yakin kurulmas: dikkat cekmektedir!?°,

2.6 Tun¢ Cagr’nda Kibrs

Erken, Orta ve Geg olmak tiizere ii¢ evreye ayrilan Tung Cag’1, adin1 bakira arsen ya
da kalay katilmasiyla elde edilen tungtan alir. Tung Cagi’nda tas aletlerin yerini metal
aletlerin aldig1 goriiliir. Bakira kiyasla daha sert bir yapiya sahip olan tung eritilerek
kalipta sekillendirilir ve sonra ddvme teknigi kullamlarak duzeltilir. Uretim
ekonomisinin gelismesinde olduk¢a 6nemli yer edinen madenlerin kullanim alani
donem itibariyle giderek yayginlasir. Bu donemde tuncun disinda altin, giimiis gibi
degerli madenlerin de kullanildig1 goriilmektedir. Madenciligin giderek giiclenmesi is
bolimine dayanan kent yasaminin olugsmasini saglarken ayni zamanda toplumda
sosyal siniflarm olusmasina da zemin hazirlar?. Siyasal manada ise bu dénemde
Asag1 Mezopotamya ve Giineybati Iran’da Siimer ve Elam gibi devletler kuruldugu,

Misir’da gorkemli kral siilaleleri ortaya ¢iktig1 goriiliir'?2,

2.6.1. Erken Tun¢ Cagr’nda Kibris (M.O. 2350-1900)

Erken Tung¢ Cag’da teknik ve kiiltiirel anlamda bir¢ok yenilik goriiliir. Bu donemde
Kibris’in komsu iilkelerle iliskileri gelismis ozellikle Anadolu’nun bati ve giiney

bolgeleri ile ticari ve kiiltiirel temaslar1 artmistir. Bu irtibat Anadolu kiiltiiriine 6zgii

118 Knapp, “The Archaeology of...”, s. 279

119 Herscher, “Archaeology in Cyprus™, s. 269; Philia Safhas1 hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. Jennifer M. Webb
and David Frankel, “Characterizing the Philia Facies: Material Cultur, Chronology and the Origin of the Bronze
Age in Cyprus”, AJA, Vol. 103, No. 1, 1999, ss. 3-43.; Erken, Ge¢ Kalkolitik ddnemlerle ilgili ayrmtili bilgi i¢in
bkz. Knapp, ‘‘The Archaeology of ...”", s. 195-263; Randers, “Zypern”, s. 866.

120 Ahmet Gézli, a.g.e., 5.204-205.

121 \feli Sevin, a.g.e., 5.93-96.

122 Firuzan Kinal, a.g.e., s.391.
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keramik sanatinin, maden isleme tekniklerinin Kibris kiiltlirline yansimasina sebep
olmustur. Kiiltlir aktariminin yan sira niifusu da hizla artan adanin dogal kaynaklarin

zenginligi, merkezi bir noktada bulunmasi onu cazibe merkezi haline getirmistir'?3,

Erken Kibris Doneminden (M.O. 2350 - 1900) itibaren Kibris’in bakir ihracati
yaptig1 goriiliir. Anadolu ve Yakin Dogu ulkeleri Kibris’in bakir alicilaridir. Bakir, siis
esyalarinin yani sira ¢gogunlukla tung liretmek icin de talep edilmistir. Mezarlardan
cikarilan Kibris hangeri basta olmak iizere igneler, mizrak ve ok uglar1 kullanim
alanlar1 hakkinda fikir verir'?*. Yine mezarlardan ele gecen keramikler sayesinde
Kibrisli keramik ustalarinin kendilerini sekil ve bezek konusunda gelistirdikleri
goriiliir. Hepsi el tiretimi olan kirmizi cilali keramiklerin {izerine parlak ¢izgili
geometrik desenler ¢izilmistir. Bu donemin sanat eserleri arasinda tahta heykelcikler

ve kiiciik materyaller de bulunmaktadir'?,

Bu donemde yerlesim daha ¢ok adanin giliney bolgelerinden i¢ kesimlerine dogru
kaymistir'?®. Erken Tung Cag’1 kiy1 bolgelerinde bulunan yerlesimleri ise kuzey ve

kuzey dogu bdlgelerinde kurulmustur?’

. Budoneme ait en ¢ok bilinen yerlesim yerleri
Vounous, Lapithos, Marki-Alonia, Sotira, Alambra’dir. Kibris’in kuzeyinde bulunan
Vounous Nekropolii en yogun ve en degerli buluntularin ¢ikarildigi yerdir'?8. Vaunous
ve Lapithos’ta bulunan mezarlarda siis esyasi ve bakir ele gegmistir. Cikarilan
triinlerin  Anadolu’daki {riinlerle benzerligi ada ile Anadolu’nun iliskisini
gostermektedir. Ele gecen arkeolojik verilerin disinda filolojik bulgular da bu
etkilesimi desteklemektedir'?®. Alman filolog Paul Kretschmer Grek Dil Tarihine Giris

(1896) adli eserinde; ““M.O. 3. Bin yilda eski Anadolu diline ait olan “-nd’ ve “-ss’ eki

123 Vehbi Zeki Serter, “‘Kibris Tarihi”’, Ozel Baski, Lefkosa, 1975, s. 13; Jennifer M. Webb, “Cyprus during the
Early Bronze Age”, The Oxford Handbook of Archaeology of the Levant, (ed.) Margreet L. Steiner and Ann. E.
Killebrew, Oxford, 2014, s. 355; Steel, “Cyprus”, s. 807; Dikaios, “New Light on ...”, s. 71.

124 Vehbi Zeki Serter, <Kibris Tarihi’’, Lefkosa, ty., s.11.

125 Vergi Bedevi, a.g.e., s. 19; Steel, “Cyprus”, s. 805; Randers, “Zypern”, s. 866.

126 Hidaverdi Oncan, a.g.e., 5.25.

127 Dikaios, “A Guide to ..., s. 13,15, 17; Karageorghis, ‘‘Cyprus’’, s. 38 vd.; Buchholz-Karageorghis, “Altdgaeis
und Altkypros”, s. 132.

128 Ahmet Gozlii, a.g.e. , s. 219; Herscher, “Archaeology in Cyprus”, s. 269

129 Karageorghis, ““Cyprus’’, res. 35, 36, 38, 39, 42-46, 49, s.110; Buchholz-Karageorghis, ‘‘Altdgaeis und
Altkypros’’, s.403-415; Krsl. H. Z. Kosay, ‘‘Alacahdyiik Kazisi’’, 1937-39, Ankara, 1951, lev. CLXXVI, CLXXIX;
aym1 yazar, ‘‘Alaca Hoyiik>’, 1940-48, Ankara, TTK, 1966, Lev. 13 ve 14; Tahsin Ozgiic, *‘Kiiltepe Kazisi 1948,
TTK, Ankara, 1950, lev XXXVII; Knapp vd, “Production, Location and ...”, s. 160.
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ile biten yer isimleri Ege Denizi iizerinden Bati'ya yayimistir’” der™°. Bu da Kibris’in
eski Anadolu dil sahasina dahil oldugunu gostererek bir dnceki ciimleyi destekler
niteliktedir.

Vounous
Lapithos

2.6.2. Orta Tun¢ Cagr’nda Kibris (M.O. 1900 — 1600)

Orta Kibris donemine tekabiil eden Orta Tung Cagi, Kibris’in Ge¢ Tung Cagi’nda
elde ettigi niifuzun temellerinin atildig1 evre olmasi bakimindan énem tasimaktadir.
Kibris Orta Tung Cagi’nda; Misir, Hitit, Asur, Ugarit, Myken kaynaklarinda Alasia

(Alasya) adiyla geger®

. Kiiltiirel ve ekonomik bakimdan gelisen ve zenginlesen ada
keramik ve madeni esya alaninda sanatini iist seviyelere ¢ikarmistir. Tiim bunlarin
sonucunda Alasia iiriinlerinin cesitli cografyadan pek c¢ok alict buldugu goriiliir!32,
Erken Kibris Dénemi tiretilen kirmizi cilali iiriinler Orta Kibris Doneminde de goriiliir.
Orta Kibris Donemini yansitan iiriin ise beyaz cilali tiriinlerdir. Keza Megiddo, Ras
Samra ve Knossos’da belli bir alan iizerinde Orta Tun¢ Cagi’na ait keramikler
bulunmustur. Orta Tung Cagi’nda Babil, Alalakh ve Mari metinlerinde, AlaSia

(Alasya) bakiri ile ilgili bilgiler géze carpmaktadir'®. Ama Kibris’m Suriye, Filistin,

130Afif Erzen, a.g.e. , s. 100; ayrmtili bilgi icin bkz. Paul Kretschmer, “Einleitung in die Geschichte der Greiischen
Sprache’’, Gottingen, 1896, s. 505.

131 http://en.wikipedia.org/wiki/prehistoric-cyprus

132 Afif Erzen, a.g.e. , s. 101.

133 Treasures in the Cyprus Museum 1962, 2.
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Minos kiiltiirleri ile olan iliskilerine dair Yakindogu kayitlarinda deliller olmasina

karsin Kibris’ta bu iliskilere dair bir kalinti bulunamamustir.

Kibris, Orta Tung Cagi’nda Suriye (Mari), Filistin, Minos kiiltlirleri ve Misir ile
yakin iliskiler kurar’®*. 12. Hanedanmn sonu 13. Hanedanin baslangicinin yasandigi
Orta Tung Cag1r Misir’ma gonderilen Kibris keramikleri yapilan arkeolojik kazilar
sonucu Tell el Daba’da giin yiiziine ¢ikarilmistir. Bes yliziin iizerinde bulundugu
sOylenen Kibris keramigi Orta Tung Cagi Kibris Misir iletisiminin kanitidir. Kibris’ta
bulunan Minos keramikleri, bronzdan yapilan aletler karsilikli iletisimin gdstergesidir.
Donemin yerlesim alanlar1 genellikle kuzey kiyilarda bulunan Alambra, Kalopsida,
Episkopi-Phoneromeni, Pyrgos, Marki-Alonia, Lapithos ve Ambelikou’dadir.
Yerlesim alani ¢ok olmadigi igin Orta Kibris Donemini Erken Kibris Déneminden

ayirmak zordur!®

. Kuzey sahili boyunca Karpaz Yarimadasi’nda yirmi bir adet kale
insa edilmistir. Nitovikla kalesi Karpaz Yarimadasi’nin oldukga ihtisaml1 kalelerinden
biridir. Kalelerin yapilma maksadinin giivenlik ve bakir yataklarini koruma amaclh
oldugu diisiiniiliir®®. Nitovikla Kalesi'®’ yapi itibariyle Anadolu mimari 6zellikleri
tasisa da Suriye ve Fenike’deki kalelerle paralellik gosterir. Kale ingas1 yapimina kadar
varan giivenligin bu denli 6n planda tutulmasinda Misir’da etkili olan Hiksoslar’in
pay1 olmalidir'®. Ada’nin ortasinda Hagios Sozomenos’da, kuzeyde Krini’de, doguda
Ajos Yakovos ve Milia’da bulunan mezarlarin Hiksoslara ait oldugu, Hiksoslara dahil

olan bir kavmin Kibris’a gelip bir miiddet burada kaldig1 diisiiniilmektedir'®. Heniiz

bu bilgiyi teyit edecek yazili verilere ulagilamamistir.

134 Paul Astrom, ‘‘The Middle Cypriote Bronze Age’’ Lund, 1957, s.277.

135 Orta Kabris Cagi gelismeleri hakkinda ayrintili bilgi icin bkz. David Frankel, “Cyprus During the Middle Bronze
Age”, The Oxford Handbook of Archaeology of the Levant, (ed.) Margreet L. Steiner and Ann. E. Killebrew,
Oxford, 2014, ss. 482-497; Steel, “Cyprus”, s. 809.

136 Knapp, ““The Archaeology of ...”", s. 418; Louise C. Maguire, ‘“The Cypriote Pottery and Its Circulation in the
Levant’’, Tell el-Dab’a, Osterreichische Akademie der Wissenschaften, Vienna, 2009, ss. 26-37.

137 Nitovikla 1929 yilinda isvegli arkeologlarca ilk kazi calismalar1 gergeklestirilen, Orta Tung Cagi sonu ile Geg
Kibris Cagi arasina tarihlendirilen antik bir kaledir. Denizden yaklagik 25 m. yiikseklikte bir kayalik iizerinde inga
edilmis olan kalenin duvarlar1 hargsiz moloz taslardan oriilmiistiir. Kalenin MO 1400’ler civarinda Hiksos
istilasindan etkilenerek tahrip oldugu diisiiniilmektedir. Yerlesimin Orta Tung Cagt mezarligi da arastirilmistir.
Ayrintih bilgi i¢in bkz. Erhan Oztepe, “Karpaz Yarimadas: Arkeolojik Yerlesimleri”, Anadolu, S. 33, 2007, s. 146.
138 E_ Sjogvist, a.g.e., 5.190.

139 Nitovikla gibi kuvvetli bir kalenin zapt ve tahrip edilmesi buna delil sayilmistir. Ayrintili bilgi icin bkz. Afif
Erzen, a.g.e., s. 101; E. Sjogvist, ““Problems of the Late Cypriote Bronze Age”’, Swedish Cyprus Expedition,
Stockholm, 1940, s. 189; Goransson, “The Swedish Cyprus ...”, s. 406.
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2.6.3. Ge¢ Tun¢ Cagr’'nda Kibris (M.O. 1600-1050)

Ge¢ Tung Cagr Kibris’in tarih sahnesinde gerek ekonomik gerek politik acidan
adindan soz ettirdigi donemin baglangicidir. Dogu Akdeniz’de hareketliligin yasandigi
bu dénemde (yaklasik olarak MO 1200’ler) Kibris’ta bu olumlu sartlardan nasibini
alarak hem dogu hem bat1 ticaretinde oldukca aktif bir rol oynar’*’. Bu ¢agm
baslamastyla birlikte ada i¢in yeni bir sayfa acilir. Bu donem yazinin gelisimi goriiliir
ve Kibris’ta tarihi ¢aglar baglar. Yazinin uzun o6rnekleri Alasia ve Kalvassos gibi
yerlesim merkezlerinde bulunan pismis kil tabletler lizerinde ve diger dokiimanlarda
mevcuttur. Yazili metin kazinmis ve puntolanmis karakterleri Metropolitan’daki
Cesnola Koleksiyonu’ndaki bazi vazolarda goriilebilmektedir. Ge¢ Tung Cagi’nin en
gbzde madeni olan bakir1 ihra¢ eden Kibris, ayrica zaman i¢inde gelistirdigi keramik
teknolojisiyle ¢anak ¢dmlegini de denizasir1 bolgelere génderir'#!. (Harita 4) Bakirin
ve canak comlegin farkli medeniyetlerde hizla yayilmasiyla ada Akdeniz diinya
sistemi igerisine dahil edilir. Misir, Yakin Dogu ve Ege Bolgesi ticaret yaptigi
cografyalardir. Adanin sanatkarlari Sicilya ve Sardinya gibi yerlerde Kibris keramigini
tamtmislardir’*?. Bronz islemeciligi, miihiir oymaciligi, taki iiretimi ve bazi keramik

stillerinin gelisiminde Ege’nin Kibris kiltiirii iizerindeki etkisi yadsimnamaz*,

Kibris’in bu donemde kurdugu ekonomik iliskilere Misir Firavunu ile Alasia Krali
arasindaki Amarna Mektuplar1 olarak adlandirilan yazismalar (M.O. 14.yy’n ilk
yarisi), doneme ait gemi batiklarindan ¢ikarilan bulgular, karadaki kazilardan ele
gecen arkeolojik veriler ve Cesnolal** Koleksiyonu buluntulari, yapilan ticaretin

onemli kanitlaridir. Kibris Misir 6zeline baktigimizda Misir’dan ihrag edilen fayans

140 Treasures in the Cyprus Museum (1962). Picture Book 1, By the Department of Antiquities, Cyprus.

141 Tan Robertson, <“Cyprus’’, Second Edition, London: A&C Black (Publishers) Limited, 1987, s.14.

142 |an Robertson, a.g.e., 5.14.

143 Gozlii, “Kibro-Minoan Yazisi ..., s. 330.

144 Luigi Palmadi Cesnola, Kuzey italya’da yoksul bir aristokrat aileden gelmektedir. Gengken orduya katilan
Cesnola 1853-1856 yillar arasinda Kirim savasinda gorevlendirilmistir. 1860 yilinda Amerika’ya gogmiis, 1862-
64'te Amerika i¢ savaginda gorev almis sonrasinda da 25 Aralik 1865°de Amerika konsolosu olarak Kibris’a
gelmistir. Larnaka’da goérev yaparken ayni zamanda ¢anak ¢comlekler, metal obje, miicevher, kandiller, pismis
toprak heykelcikler ve yazitlar gibi ¢esitli eski eserleri toplamak ya da kazilar yaparak ortaya ¢ikarmak gibi tutkulu
bir ugrasa girmistir. Cesnola’nin 1870’lerde Kibris’tan 35,000’in Uzerinde eser bulmustur ki New York’taki
Metropolitan Miizesi’ne getirilenlerin disinda bir grup eser sevkiyat sirasinda Beyrut yakinlarinda denizde
kaybolmus; bir kisim eser Avrupa’daki miizeler tarafindan satin alinmis ve Cesnola Koleksiyonu kisa zamanda pek
cok yere dagilmistir. Bkz. S. Ozkan, Osmanl Devletinde Arkeolojik Kazilar ve Miizecilik, Izmir 2019, 5.62 ve 78.
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ve alabaster/sumermeri nesneler de Kibris-Misir ticaretinin gostergeleri arasinda yer
alir. (Harita 1)

Geg¢ Tung Cag boyunca ada’nin ekonomik yapisi hakkinda bilgi aldigimiz yeterli
veri mevcutken, siyasi yapis1 hakkinda bilinenler cok azdir. M.O. 1500-1450 yillarinda
Misir firavunu III. Tutmosis, Suriye’den sonra Kibris’a da hakim olmus, adaya sahip
olabilmek i¢in donemin bir diger giicii olan Hititler ile miicadele etmistir. Firavun III.

Tutmosis, Karnak Tapimagi’ndaki zafer listesine Alasia’y1 da eklemistir!#°.

Kibris i¢cin miicadele etmekten vazge¢gmeyen Hititler, III. Tudhaliya zamaninda
(M.O. 1320) Kibris’a egemen olmay1 basarir. Yiiz yirmi yil boyunca kesintisiz siiren
bu hakimiyette Hitit Devleti, adanin bakirindan istifade etmistir4¢. Ozellikle Karpaz
bolgesindeki Nitovikla’y: ticari iis yapan Hititler ayrica adayi siirgiin yeri olarak da
kullanmistir. Adada yapilan calismalarda Hitit donemine ait bazi eserler ele
gecmistir’*’. M.O. 1200’lerde Hititlerin yikilmastyla ada tekrar Deniz Kavimleri olan
Mikenlerin hakimiyetine girmistir. Yunanistan’in Dorlarca istila etmelerinin ardindan
adanin gog aldig1 goriiliir. Arkeolojik verilere gére M.O. 1150 ve 1050 yillarinda
yasanan depremler birka¢ yerlesim yeri disinda hepsini tahrip etmistir. Ekonomik

148

neticeler sonucu kurulan**® yerlesmelerden Enkomi, Kition ve Kaurion ayakta kalmay1

basarabilmistir'®°.

M.O. 1200’ler Miken saray diizeninin kalkt1§1**°, Ege’de siyasal yapmin bozuldugu,
Hititlerin tarih sahnesinden silindigi, Ugarit ve Amurru gibi Levant siyasal yapilarinin
dagildig1 bir donemdir. Cagdas donemlerde yazilan Hitit, Misir ve Ugarit metinlerinde

denizlerden gelen kavimlerin®! saldirilarindan bahsedilir. III. Ramses déneminde

145V Diakov and S. Kovalev, ilk¢ag Tarihi, (cev. Ozdemir ince), V Yaymlari, Ankara, 1987, s. 149; Erzen, “ilk¢ag
Tarihinde Kibris”, s. 102; Dikaios, A Guide to ..., s. 29.

18 4. D. Purcell, “Cyprus’’, 2. baski, New York; Frederick A. Praeger, 1969, s. 78.

147 Hethitisches Zeichenlexikon, ¢ Invertar and Interpretation der Keilschriftzeichen aus den Bogazkdy — Texen.”,
Studienzuden Bogazkdy-Texen, Beiheft 2, 1989.; Manfred Korfmann, ‘* Troia, an ancient Anatolian palatial and
trading center: archeological evidence for the period of Troia VI/VIL.”’, The Classical World 91.5, 1998, s.369-
385.

148 N. P. Stanley Price, “Colonization and Continuity in the Early Prehistory of Cyprus”, World Archaeology, Vol.
9, No. 1, Island Archaeology, 1977, ss. 27-41.

149 purcell, ““Cyprus’’, ss. 81-83, Steel, “Cyprus”, s. 813.

150 Hans Giinter Buchholz ve Vassos Karageorghis, ‘Prehistoric Greece and Cyprus’’, New York: Published in
the United States of America by Phaidon Publishers,1973, s.134

151 Deniz Kavimleri, Ge¢ Bronz Cag’m sonlarma dogru (M.0.13.yy.) Suriye, Filistin, Kibris ve Anadolu’nun
Cukurova kismini isgal eden denizci savaggr halklardir. Deniz kavimleri terimi, Fransiz Misir Tarihgisi ve Dil
Uzmani (Ejiptolog) olan Gaton Maspero tarafindan ilk kez 1881 yilinda ortaya atilmig bir adlandirmadir. MO 13.



-28 -

Misir’da kars1 konulan bu kavimlerden III. Ramses’in Medinet Habu’daki Oliiler
Tapmagi’nda soz edilir. M.O. 13. yiizy1l sonu 12. yiizy1l basinda yasanan bu dénemi

gbsteren betimlemelerde miicadelenin ne denli zor oldugunu anlamak miimkiindiir*?;

“Ben Ra gibi, Misir’a Kral olarak dogdum: Ben dokuz yayr (yani Barbarlari, marjinal
toplumlart) savusturarak O ’nu koruyorum. Yabanci iilkeler- onlar adalarinda ittifak
kurdular; yola diiziiliip iilkeleri savas talaniyla bir vurusta dagittilar; hicbir iilke
saflarina karsi duramadi; Hatti Ulkeleri, Kadi (Kilikya), Karkemis (Giineydogu
Anadolu-Kuzey Suriye Bolgeleri), Arzawa (Kuzey Bati Anadolu) ve Alasiya (Kibris)
bir vurusta kéokten dagildi. Amurru’da (Suriye) bir yerlerde otag kuruldu; onlar
insanlart ve iilkesini hi¢ var olmamis gibi yakip yiktilar, onlerinde ates ¢cemberleri
olmasina ragmen Misir’a dogru ilerlediler, birlikleri Peleset’ten, Tyeker den,
Sekeles 'ten, Danuna’dan ve Weses 'ten olusuyordu. Birlesik iilkeler- ellerini diinyanin
kenarina kadar uzattilar; kalpleri giiven icinde ve inangliydi. Birbirlerine soyle

dediler: Planlarimiz gercgeklesiyor!”

Yasanan tiim bu olumsuzluklardan Kibris’in da etkilendigini gérsek de ancak yikima
gidecek seviyeye gelmemistir. Fakat bu siiregte bakira olan talep azalmasi, ada
ekonomisini olumsuz yonde etkilemistir. Ge¢ Tung Cag1 sonunda Kibris’a Mikenler
gelmistir. Ge¢ Tung Cagi sehirlerini yagmalayan yakip yikan bu kavimler pek ¢ok
yerlesimi talan etmistir. Enkomi Sinda, Kition, Maa Palaiokastro sehirleri karsi

koyabilen sur yapilari, anitsal tapmaklari ile kisa zamanda yeniden insa edilmistir>3,

yiizyilda ve dzellikle MO 12. yiizy1lda denizden gelen bu akincilar Ege, Anadolu ve Dogu Akdeniz’deki devletlerin
yikilmasinda basta gelen nedeni olarak gosterilir. Ayrintil bilgi i¢in bkz. Gustav A. Lehmann, “Deniz Kavimlerinin
Ortaya Cikmast MO 1412./11. Yiizyillarda Dogu Akdeniz Bélgesi’ndeki istilact Giigler”, Uluburun Gemisi 3000
Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgin, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yaynlari, Bochum, 2006, s. 285 ve harita 5, s.
290; P. Gaziler, Akdeniz Uygarliklarindaki Kayik ve Yelkenli Gemilerin Plastik Acidan Degerlendirilmesi,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Sanat Eseri Caligmas1 Raporu),
Ankara, 2003, ss. 187-188; Knapp, “Bronze Age Mediterranean ...”, s. 52.

152 Birgitta Eder, “Eskicag Tarihi ve Arkeoloji A¢isindan Ge¢ Bronz Cagi Kavim Gégleri”, Uluburun Gemisi 3000
Yil Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgin, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlari, Bochum, 2006, s. 278; III. Ramses’in
sekizinci hiikiimdarlik yilindaki bu sdylemlerinden donemin karigikligi anlasilmaktadir. Bakiniz E. Edel, “Der
Seevolkerbericht aus dem 8. Jahre Ramses’, 111, MH II, pl.46, 15-18, Ubersetzung und Struktur. In: P. Posener-
Krieger (ed.) Melanges Gamal Eddin Mokhtar. Kairo, 1985, s. 223 vd; Akkermans, The Archaeology of ..., s. 358.
153y, Eran, Erken Demir Caginda Ege ve Dogu Akdeniz Konut Mimarlig1, Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, (Yaymlanmamis Doktora Tezi), Ankara, 1994, s. 185.
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Bu yerlesimler zamanla kaybedilen ekonomik canliliklarin1 geri kazanmaya

calismstir’™,

IKINCI BOLUM
MISIR

1. MISIR’IN TARIHI COGRAFYASI
Maisir cografi konumu itibariyle Afrika kitasinin kuzeydogusunda yer alir. Misir’in

kuzeyinde Akdeniz, glineyinde Habesistan Daglari, batisinda Libya, dogusunda

154 A. Coskun, ““Salamis Antik Kenti Roma Hamami’’, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, (Yayimlanmanus
Yiiksek Lisans Tezi), Ankara, 2004, s. 7; Horst Klengel, “Anatolia (Hitites) and the Levant”, The Oxford Handbook of
Archaeology of the Levant, (ed.) Margreet L. Steiner and Ann. E. Killebrew, Oxford, 2014, s. 95.
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Kizildeniz ve Sina Yarimadasi bulunur!®

. Misir’in fiziksel gevresi ve cografyasi
tarihsel siirecinin olusumunda olduk¢a énemli bir rol oynar™®. Eski Misir Nil Vadisi
cevresinde gelisir'®’. Nil Vadisinin batisinda Bati Co6lii, dogusunu Dogu Colii,
Kizildeniz tepeleri ve Kizildeniz siralanmaktadir. Di1s diinyadan soyutlanmis halde
vadi ve collerle cevrili olan Misir’da iki ana bolge vardir. Bunlar: Asagi Misir ve
Yukar1 Misir’dir. Eski Misirlilarin deyimiyle vadi ve delta®®®,

Antik cagin en bereketli topraklarindan birine sahip olan Misir, verimli topraklarini

can damari olan Nil Nehri’ne borcludur®®®

. Cevresinin deniz ve ¢ollerle kapli olmasi
izole bir yasam siirmesini saglarken bir yandan da bolgeyi yabanci istilalarina kars
korumaktadir. Misir medeniyeti kendi i¢inde gelismis ayni zamanda dis diinyay1
etkileyecek giice ulasabilmis bir medeniyettir. Bu yoniiyle diger uygarliklardan
ayrilir'®,

Konumu sebebiyle Dogu Akdeniz bélgeleriyle!®! ticari, siyasi ve kiiltiirel etkilesim
icine giren Misir’in ekonomisi tarim ve hayvancilifa dayanirken ticareti ise degis
tokusa dayalidir. Bu degis takas sirasinda altin ve giimiis kiilceleri, siis esyalari,
egzotik mallar, koleler ve hayvanlar deger 6l¢iitii ya da birimi olarak kullanilir'®,

Misir medeniyetine ait toplumsal ve siyasal bilgilere ¢ogunlukla her firavun icin 6zel
olarak tutulan yilliklardan, ¢evre medeniyetlerle kurduklari iletisimin yazili kaynaklar
olan mektuplardan, yazili metinlerden ve arkeolojik bulgulardan ulasmak

mimkiindire3,
2. MISIR’IN TARIH ONCESI DONEMLERI
Misir, Afrika ve Avrasya’nin kesistigi bolgede bulunmasi sebebiyle adeta bir gegis

noktasidir. Bu sebeple erken donemlere ait insan izlerine rastlanmasi beklenen bir

sonugtur. Nil vadisinde M.O. 700000’den Misir tarihinin basladigi M.0.3000’e kadar

155 Hasan Bahar, ‘‘Eskigag Uygarliklar’’, Kémen Yayinlari, 2013, s.121.

156 Barbara Mertz, ‘‘Red Land, Black Land — Daily Life in Ancient Egypt’’, Londra: HarperCollins, 2009, s. 21-22.
157 John Baines- Jaromir Malek, ‘“Curtural Atlas of Ancient Egypt’’, Checkmark Books, New York, 1980, s.14.;
Herodotos, X1X.

158 Afet Inan, **Eski Miswr...”, TTK Yayinlari, Ankara, 1987, s.3.

159 Jean Vercoutter, **Eski Misi”’, Tletisim Yayinlar1, Cev. Emine Caykara, Istanbul, 2015, 5.16-17.

160 Misir medeniyetinin gelismesinde Siimer, Asur, Babil gibi On Asya kiiltiirlerine yakindi. Bkz: Afet Inan, **Eski
Misir Tarih ve Medeniyeti’’, TTK Yayinlari, Ankara, 1987, s.2.

161 F.C.Wendel, “‘History of Egypt’’, D. Appleton and Company, New York, 1890, s.7.

162 Horst Klengel, Syria, 3000 to 300 B.C.: A Handbook of Political History, John Wiley& Sons, 1993, 5.93-94.
163 G. Maspero, ‘‘History of Egypt>> London, 2008, Vol.1., s.3.
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gecen siirecte insana dair faaliyetler olduk¢a azdir hatta bazi donemlerde hic iz
bulunmaz!®. Tarihi dénemler baglamadan ¢ok énce Misir’daki insanin varlig1 civar
¢ollerde ve ok sayida mezarda bulunan hem Erken hem Geg Paleolitik Doneme (M.O.
8000-7500) ait aletlerle kanitlanir'®. Col yiizeyinde bulunan buluntular Paleolitik
Déneme ait olduklar tespit edilmistir'®. Ele gecen bu buluntular disinda Paleolitik
donem ile ilgili simdilik baska bir buluntu yoktur®’.

Dogu Akdeniz bolgesindeki yerlesimlere kiyasla Misir’da tarim daha geg baslar. Bu
durumun olusmasina Nil Nehri’nden balik ve su kusu gibi canlilar, ¢ollerden av
hayvanlar1 ve cesitli bitkileri tiiketmeleri neden olur. Boylelikle Misir’da tarimsal
aktivitenin dis kiiltiirlerden aktarildig1 sdylenebilir. M.0.5000’lerde baslayan Neolitik
Donemde (M.O. 5000-3500) bir dizi yenilikler goriilir. Bunlari su sekilde
siralayabiliriz: Ziraatin kesfi, yerlesik hayat, hayvanlarin evcillestirilmesi ve keramik
imalati. Bu donemde avcilik ve toplayiciligin yani sira yerlesik hayata gecis
gorulmektedir'®®. Neolitik doénem insanlari iirettikleri tahillari, kilden yaptiklar
depolarda muhafaza ederler’®®. Uretilen tahillarin una déniistiirebildigi arkeolojik
kazilarda bulunan degirmen taslarindan anlasilmaktadir. Hayvancilik ve ziraati
Ogrenen insanlar ¢ok gegmeden ¢omlekeilik ve dokuma sanatin1 kesfederler. Zipkin,
bilezik ve igne yapimi i¢cin kemigi isledikleri goriilmektedir. Bununla birlikte sanatsal
isler de yapilmistir!”®. Neolitik donemde yasanan gelismeler Misir medeniyetinin

171

temel yapi taglarini olusturmasinda énemli bir yere sahiptir~'~. Neolitik yerlesmelerde

orak ve cekicin haricinde balik avi ve hayvan avlamaya yarayan c¢engeller ve farkli

172

aletler bulunmustur!’2. Misir’da yavas yavas merkezi yonetime!’® gegisin ilk adimlar

Neolitik donemde Fayyum Goli'niin ve Nil Nehri’nin kenarindaki cografyalarda

164 Fekri Ali Hassan, ‘‘Epi-paleolithic Cultures’, Encyclopedia of the Archacology of the Ancient Egypt,
Compiled and Edited by Kathyrn A. Bard, Routledge, 2005, 5.16-17.

185 Fred W. Wendorf and Angela E. Close, ‘‘Paleolithic Cultures’’, Encyclopedia of the Archaleology of the
Ancient Egypt, com. and ed. by Kathyrn A. Bard, Routledge, s.6-15.

166 Stephan Seidmayer, ““Egypt’s Path to Advanced Civilization”> Egypt, The World of the Pharaohs, Kénemann,
Italy, s.8-23.

167 Micheal Roaf, ““Mezopotamya ve Yakindogu Atlash Biiyiik Uygarliklar Ansiklopedisi 97, iletisim Yaynlari,
[stanbul, 1996, s.29.

168 Rosalie David, ‘Handbook To Life In Ancient Egypt’’, Facts On File, Inc., New York 2003, 5.112.

169 Rosalie David, a.g.e., 5.112.

170 Bob Brier, *“The History of Ancient Egypt”’, The Great Course, Virginia 1999, s.7-8.

171 Jean Vercountter, a.g.e., s. 43-44.

172 Altay Giindiiz, “Mezopotamya ve Eski Musir Bilim, Teknoloji, Toplumsal Yapt ve Kiiltiir’*, Istanbul, 2002, 5.67.
173 Ekrem Memis, a.g.e., s. 74.
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atilir'’*, Neolitik donemin baz1 yerlesim yerleri yiiksek tepeler iizerine kuruldugundan
Nil’in yillik artiglarindan etkilenmez. Boylece yiiksekte kalan Neolitik yerlesimlerde
Eski Misir’in Neolitik dénemi hakkinda bilgi sahibi olmak miimkiin hale gelir'’.
Misir’da en eski Neolitik yerlesim Orta Misir’in batisindaki Fayyum Golii’niin
kiyisinda kesfedilmistir. Bir diger yerlesim yeri ise Fayyum’dan epey uzakta bulunan
Merim’de kesfedilir. Delta’nin alt kesiminde El Omari denilen bir Neolitik yerlesim
merkezi daha mevcuttur. Biitiin bu yerlesmeler Asagi Misir’in (Kuzey Misir) Neolitik

donemden itibaren iskan edildiginin gostergesidir®’®.

Nil vadisinde yapilan kazilarda ve bulunan mezarlarda Kalkolitik doneme ait dnemli
tarihi eserler bulunmustur. Kalkolitik Dénem (M.O. 4000-3000) Misir’in1 diger
donemlerden ayiran en 6nemli 6zellik tas aletlerin yani sira madenlerin de donem
i¢inde kullanilmasidir. Neolitik donemde de bulunan altin ve bakir madenin islenerek
kullanilmast ancak Kalkolitik donemde miimkiin olur. Madenlerin islenip, aletlerin
yapilmasi ve kullanilmasiyla birlikte insanlar bu gelismeye paralel olarak yasam
tarzlarinda degisiklige gitmistir'’’. Giiney Nil vadisindeki halk bu dénemde yerlesik
hayata neredeyse tamamen gecis yapar. Negada, Ombos, Koptos, Abidos,
Hiyerakonpolis gibi belli basli yerlesim yerleri Kalkolitik donemin izlerini tasir. Bu
yerlesim yerlerinden olan Negada, Kuzey (Asagi) Misir’in yollarinda bulunur ve
Glney Misir’in merkezi olarak kabul edilir. Bu bdlgenin kiiltiiriine de I. Negada
Kiiltiirii ad1 verilir. Kuzey Misir’in bu donemdeki merkezi Heluan ve Kahire arasinda
olan Meadi’dir. Bu doneme ait arkeolojik buluntularin en 6nemlilerinin ¢ikarildig:
yerlesim Gerze ve Abusir el-Melek’tir. Kalkolitik donemde iklim degisikligine bagl
olarak av hayvanlarinda azalma yasanir ve ayn1 zamanda Kuzey ve Giliney Misir’da
tarim iyice ilerler. Kalkolitik donem insan1 Nil’in tagkinlarin1 hesaplayarak tarimi

elverisli hale getirmeye calismistir' '8,

174 Hakan Sivas, ¢“Eski Mezopotamya ve Miswr Tarihi’’, Eskisehir, 2013, 5.107.
175 Jean Vercountter, a.g.e., s. 42-43.

176 Ekrem Memis, a.g.e., s.76.

177 Afet Inan, a.g.e., s. 41.

178 Afet Inan, a.g.c., s. 44-52.
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2.1. Erken Tung Cagr’nda Masir (M.O. 3400 — 2055)

Misir tarihinde Erken Tung Cagi li¢ temel donemi kapsar. Bunlar: Ge¢ Hanedanlar
Oncesi Donem (M.O. 3000-2686), Eski Krallik (M. O. 2686-2345), Geg Eski Krallik
ve |. Ara Donem (M.O. 2345-2055)’den olusur'®.

Bu (i¢ ana dénemden ilki Ge¢ Hanedanlar Oncesi Dénem’dir. Bu siireg iginde: Geg
Nakada Dénemi (M.O. 3400-3200), 0. Hanedan (M.0. 3200-3000), 1. Hanedan (M.O.
3000-2890) ve 2. Hanedan (M.O. 2890-2686) yer alir. Ikincisi Eski Krallik’tir. Bu
sure¢ icinde: 3. Hanedan (M.O. 2686-2648), 4. Hanedan (M.O. 2613-2498) ve 5.
Hanedan (M.O. 2494-2345) yer alir. Uciinciisii Ge¢ Eski Krallik ve I. Ara Dénem’ dir.
Bu siireg icinde: 6. Hanedan (M.O. 2345-2184), 7. ve 8. Hanedan (M.O. 2181-2160),
9. ve 10. Hanedan (M.O. 2160-2025) ve 11. Hanedanligin ilk yaris1 (M.O. 2125-2063)

yer alir.

Misir’da hanedanlar ncesi donemde M.O. 3200’lerde hiyeroglif olarak adlandirilan
Misirhilara 6zgii yazi sistemi kullanilmaya baslanmigtir. Bu yazi sistemi M.S. 394
tarihine degin kullanimda kalir. Neolitik donemde yavas yavas temelleri atilan merkezi
yonetim big¢imi bu donemde kdklesmis M.O. 3200 ile 2600 arasindaki siire boyunca
krallik modeli gelismistir. M.O. 2500°lii yillarda Giines Tanris1 olan Ra’nin varisinin
kral olarak kabul edildigi goriiliir.

Geg Hanedanlar Oncesi Donem (Erken Hanedanlar Dénemi) Geg Nakada Donemi
ve 2. Hanedan donem araligini kapsamaktadir. Bu donemde konumunun dogal getirisi
olarak hem Asya hem de Afrika ile iliski kuran Misir, bolgeler aras1 temasi arttirarak
ozellikle Levant bolgesi ile iliskisini gelistirir. Uretim fazlas1 {iriinler paranin
bulunmadig1 donemde takas sistemi ile ihrag¢ edilmis bolgeler arasi etkilesimin sonucu
olan ticaret Erken, Orta, Ge¢ Tun¢ Cagi’nda giderek artmistir. I. Hanedan
doneminde!® On Asya ile iliski icinde olan Misir, sedir agaci ve zeytinyagmi

Libnan’dan alir. Ticari etkinligin karsilikli oldugu bu devirde Misir ¢anak ¢omleginin

179 Marc Van De Mieroop, *“Eski Misir...”", s. 26-305.

180 1 Hanedan Dénemi 253 yil siirmiistiir. Bu dénemde yazinin kullanimi artmistir. Ayrintil bilgi igin bkz;
Manetho, History of Egypt and Other Works, Trans: William Gillan Waddell, Harvard University Press-William
Heineman Ltd., Cambridge, Massachussets, London 1964, s.29.
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Filistin’de goriilmesi yasanan etkilesimin giizel bir 6rnegidir'!

. Canak ¢omlek disinda
tahil {irtinleri, egzotik mallar, altin, keten elbise, papiriis kagidi, deri esyalar gonderen
Misir, Suriye ve Filistin’1 elinde tutmak icin miicadele eder. Gliniimiizde oldugu gibi
gecmiste de miicadelelere sahne olan bu cografya Misir igin iirlinlerini satabilecegi
pazar, lretimine katki saglayacak is giicli, hara¢ alacagi kent, Anadolu, Kibris,
Mezopotamya, Ege, iran ve Afganistan gibi pek ¢ok iilkeye acilan kap1 demekti. 2.

Hanedan doneminde yasanan iligkilere dair yeterli veri mevcut degildir.

Eski Krallik donemi 3.- 8. Hanedan araligin1 kapsamaktadir. 3. Hanedan donemi de
2. Hanedan doneminde oldugu gibi yeterli veri yoktur. 4. Hanedan doneminde Misir
firavunu Kefren ve 6. Hanedan firavunu I. Pepi donemine ait tag vazolar giiniimiiz
Suriye’sinde bulunan idlip’in yakimindaki Tell Mardikh (Ebla)’da bulunmustur®, 5.
Hanedan firavunlarindan olan Sahure (M.O. 2480-2468) doneminde Misir ticari
iligkileri geliserek Suriye, Filistin, Anadolu kiyilari, Ege uygarliklari ve bilhassa Girit
cografyasma degin yayilmistir. 5. Hanedanin son firavunu olan Unas doneminde
Filistin h&kimiyeti icin miicadele devam etmektedir. Ayrica Unas doneminde Biblos’la
olan ticari iligkiler siirdiiriiliir. Ele gecen mezar betimlemeleri, Asya kokenli oldugunu
diisiindiiren esirleri ve yardim dileyen gdgebeleri resmeder. Tiim bu veriler Misir’in
kurdugu iliskilere arkeolojik kanit olusturur. Ayrica 5. Hanedan déneminde yerel
yoneticiler giiglenip merkezi otoriteyi zayiflatacak seviyeye gelmistir. Feodallesmenin
temellerinin atildig1 bu siire¢ ililkenin giderek zayiflamasina ve I. Ara donemin
yasanmasina sebep olacaktir. 6. Hanedan donemi hakkinda bilgiler cok olmakla
beraber gelisigiizel derlendigi i¢in karisik bir haldedir. Kisitl bilgilerden anlasildigi
kadariyla Misir 6. Hanedan doneminde Delta’nin dogusu ile Filistin’in giineyine
yapildig1 tahmin edilen seferler diizenler. Ayn1 hanedan doneminde baslayan merkezi
otoritenin zayiflamast siyasi par¢alanmaya sebep olur'®® ve 6. Hanedan’m sonundan
11. Hanedan’in ortasina kadar ayni anda tahtta oturan birden fazla kral goriiliir. 6.
Hanedan déneminde baslayan ve 7. ve 8. Hanedanlik siiresince devam eden gerileme

Eski Kralligin sonu olur. Misir tarihinin incelenmesinde kullanilan ¢ergeve i¢inde bu

181 L E.S. Edwards, <’The Early Dynastic Period in Egypt”’, CAH 1/2, 1971, 45-47; Egypt 1998, 43-44; E. Hornung,
““Misir Tarihi>’, Kabalc1 Yaynevi, Istanbul, 2004, s.14.

182 Egypt, ““The World of the Pharaohs’’, (Ed. R. Schulz, M. Seidel) Fransa, 1998, s.45.

183 Gordon Childe, < Tarihte Neler Oldu’’, Kirmizi Yayinlari, Istanbul 2009, s.167.
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184 Cogu tarihgi Misir edebiyatinda bahsi gegen

zaman araligina . Ara Donem denir
kitlik ve toplumsal kargasayir ara donem olarak tanimlasa da bu donemi, merkezi
yOnetimin himayesi altinda olan zenginligin bolgeler arasinda taksim edildigi zaman

olarak nitelemek daha uygun olur*®®,

I. Ara Dénem 9. 10. ve 11. Hanedanlig1 kapsar®®®. I. Ara Dénemde siyasal agidan
yasanan karisiklik ticaretin aksamasma sebebiyet vermez. Misir bu donemde
Suriye’nin kiy1 sehirleri, Kibris ve Girit ile baglant1 halindedir'®’. Ara dénemde
yasanan siyasi ve sosyal durum hakkinda Ipu-Wer’in Ogiitii, Sinuhe nin Hikayesi ve
Lanetleme Metinleri gibi yazili kaynaklardan bilgi edinmek mimkiindir'®, Dahasi
Byblos, Ugarit, Ebla, Katna, Bika, Neirab gibi merkezlerde bulunan Misirli ya da

189 sfenksler ve farkli tiirdeki objeler ile Misir’daki duvar

resimlerinde betimlenen Asyali gogebeler, aradaki baglantiya kanit olusturur®.

Misirlilagtirilmis heykeller

2.2. Orta Tun¢ Cagri’nda Misir (M.O. 2055-1550)

Misir tarihinde Orta Tung Cagi Orta Krallik donemine tekabiil eder ve 11. Hanedan
(M.0O. 2125-2055), 12. Hanedan (M.0. 1985-1773), 13. Hanedan’mn (M.O. 1773-1650)
iktidar strelerini kapsar. Orta Krallik doneminin ilk krali I. Mentuhotep (M.O. 2008-

184 jzzet Crvgin, “I. Ara Donem’den Orta Kralliga (M.O. 2200-1950): Misir Devleti’nde “Yayilmact” ideolojinin
Olusumu ve Asag1 Niibye’ye Uygulanisi”, Ankara Universitesi SBF Dergisi, Cilt-Say1: 70-3, (2015), s.668.

185 Marc Van De Mieroop, “‘Eski Muswr Tarihi’’, s. 125.

186 zzet Civgmn, a.g.m., 5.693-694.

187 Ekrem Memis, a.g.e.,s. 81-82

188 \/an Seters 1964, 13-23; Ipu-Wer’in Ogiitii hakkinda bkz. Parkinson 1999; Sinuhe’nin Hikayesi’nin hakkinda
bkz. Parkinson 2009; hieratik sekilde yazilan ve igerigi firavunun diismanlarinin lanetlendigi metinler olan
“Lanetleme Metinleri” (Execration Texts) keramik iizerine yazilan ve ritiielden sonra kirilan metinlerdir. Kirllma
nedeniyle parcalar halinde bulunmaktadirlar. Pinch 1995; Ben-Tor 2006, 63- 87.

189 Suriye’de bulunan Misir heykelleri hakkinda bkz. William A. Ward, “Egypt and the East Mediterranean in the
Early Second Millenium B.C.” Orientalia 30, 1961, s. 22-45; Megiddo’da bulunan Hare Nome unun valisi Djehuty-
hetep’in XII. Hanedan’a tarihlenen heykeli, Ugarit’te bulunan Vezir Sesostrisankh’in heykeli, I1l. Amenemhat ile
muhtemelen II. Amenemhat’in kiz1 prenses Khnumet’in 2 kii¢iik sfenksi ile Katna’da bulunan ve prenses Itakayet’e
atfedilen kiigiik sfenks de Suriye’de bulunan Misir heykellerine 6rneklerdir. William S. Smith, ‘“The Art and
Architecture of Ancient Egypt”’, Rev. W.K. Simpson, Yale University Press, 1998, s. 115.

190 William S. Smith, a.g.e., s. 115.
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1957) zamaninda Misir gemileri Biblos’a giderek kereste getirir ve ardindan Misir’da
imar faaliyetleri hiz kazamr!®l, M.O. 1877-1843 déneminde Misir tahtinda oturan I1.
Amenemhet déneminde On Asya, Afrika’nin i¢ bdlgesi, Somali’deki Punt iilkesi ile
yogun bir ticaret yapildigi bilinir. Yapilan ticarete delil olarak, Teb civarindaki Month
tapinaginin temelinde bulunan Tod Hazinesi gosterilir'®2. Suriye menseili olan ve
Misir’a harag ve yahut hediye olarak verildigi diisiiniilen hediyede Girit, Filistin ve
Mezopotamya’ya ait silindir miihiirler, Afganistan lapislazuli taslar1 ve Minoslulara
ait giimiis kaplar hazinenin kiymetli iiriinleri arasindadir. III. Senusret (M.O. 1837-
1818) doneminde Biblos kentinde Misir etkisi had sathaya ulasir, kentin kralinin Misir
kokenli olmasi bu etkiye verilecek giizel bir 6rnektir. Ayrica Misir askeri birligi Giiney
Filistin’in Sihem kentine konuslandirilarak bolge Misir hakimiyetine sokulmak
istenir'®, Orta Krallik doneminde Misir’a yabancilarin gdc¢ etmesine miisaade
edilmistir. Eski Krallik doneminde Niibyelileri gordiigiimiiz Misir topraklarinda simdi
ise Suriye ve Filistin’den gelen gdg¢menleri gormek miimkiindiir. 12. Hanedan’in
yikilmasinin ardindan Misir tekrar karisiklik donemine girer. Ikinci Ara Dénem (M.O.
1700-1550) olarak isimlendirilen bu siiregte Misir tarihi en karmasik donemini yasar.
13-17. Hanedanlik arasi donemi kapsayan II. Ara Donem’de Misir’da siyasi
biitiinliigiin bozuldugu ve iilkede karisiklik yasandigi goriiliir. Iktidarm siirekli el
degistirmesi yonetimsel istikrarsizligin gostergesidir. 13. Hanedan firavunu olan 1.
Neferhotep’in (M.O. 1705-1694) iktidar oldugu dénemde Filistin’den geri ¢ekilen
Misirhilar giic kaybi yasar. Bu durumu firsat olarak goren Sami gocebeleri Nil

194

deltasinin dogusuna yerlesir—". Misir’a gelen bu topluluk ekonomik hayatta aktif rol

iistlenir hatta firavunluk yapacak seviyeye kadar gelir. 14. Hanedan firavunlar1 Sami

kavme mensup firavunu bertaraf etmeyi basararak kendi egemenliklerini kurarlar!®.

19 On Asya’da Hiksos krallarmin isimlerine

15. Hanedan Hiksoslar tarafindan kurulur
ait metinler vardir. Ele gecen bulgular Hiksoslarin diplomatik ve ticari iligkilerinin

giiclii kamitidir'®’. Hiksoslarm ardindan ydnetimin basina gecen firavunlar Hiksos

191 E, Hornung, a.g.e., S. 55.

192wy, Hayes, “The Middle Kingdom of Egypt” CAH 1/2, s.517; Egypt, s 106; E. Hornung, a.g.e., s. 66.
198 W, Hayes, a.g.e. ,508; E. Hornung, a.g.e., s. 71.

194 E, Hornung, a.g.e., S. 76.

195 Egypt, s. 107.

19 Biilent Iplikcioglu, Eski Cag Tarihinin Ana Hatlari, Bilim Teknik Yaymevi, Istanbul 1994, s. 110-111.
197 peter A. Clayton, Chronicle of The Pharaohs, Thames & Hudson Ltd, London 1994, s.72-74.
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krallariin adlarini anitlardan sildirmis Hiksoslar donemine ait eserleri tahrip ederek o

doneme ait bilgilerimizin sinirli kalmasina sebep olmustur®,

2.3. Ge¢ Tung¢ Cagr’nda Masir (M.O. 1550-1070)

Mistr tarihinde Ge¢ Tung Cagi, Geg 18. Hanedan (M.O. 1390-1295), Erken 19.
Hanedan (M.O. 1295-1203), Geg 19. ve 20. Hanedanlarm (M.O. 1213-1070) iktidar
stirelerini kapsar. 18., 19. ve 20. Hanedanlar Yeni Krallik olarak isimlendirilir. Yeni
Krallik doneminin ilk evrelerinde (6zellikle 18. Hanedanlik) eski Misir medeniyetinin
giicli bir yansimasi goriilmekte ve iktidar sahiplerinin niifuzlu kisiler oldugu

bilinmektedir. (Harita 5)

Yeni Krallik doneminde Misir, Sudan’in kuzeyinden Suriye’nin gilineyine ve
Liibnan’a kadar olan cografyalarda hakimiyet kurar. Misir’in her bakimdan giiciiniin
zirvesinde oldugu dénem olan Yeni Krallik ortalama 400 y1llik bir siireci kapsar. Erken
18. Hanedan doneminde Misir’in Dogu Akdeniz uygarliklari ile olan temas1 dnceki

donemlere kiyasla oldukca artar®®

. Anadolu, Ege, Kibris ile iligki kuran Misir, Yeni
Krallik donemi baglarinda Suriye Filistin’e yonelerek Asya kiiltiirleri ile iletisim kurar.
Kurulan iletisimin neticesinde Misir’a getirilen degerli iriinler seckin kisiler
tarafindan alinmis ve adeta toplumun geri kalanindan farkli olduklarini ispatlamaya
calismiglardir. Kralligin giderek biiytidiigli bu donemde iilkeyi yoneten kesimin stislii
mezarlar inga ettirdikleri goriiliir. Doneme 151k tutmasi bakimindan yapilan mezarlarin
duvarinda bulunan betimlemeler olduk¢a 6nemlidir. Bu betimlemelerde krala ve yahut
kral temsilcilerine gonderilen hediyeleri yabancilarin getirdikleri goriilmektedir.
Hediyeleri tasiyanlarin yerli ya da yabanci olup olmadigini, fiziksel 6zelliklerinden,
takilarindan ya da kisilerin tasidiklar: iiriinlerden anlamak miimkiindiir. Ornegin:
Niibyeliler metal yiiziik takar, fildisi veya hayvan derisi tasirdi. Suriyeliler ve diger

Dogu Akdeniz’den gelenler ise siislii vazo ve miicevher gibi islenmis iiriin hediye

ederlerdi. 11l. Tuthmosis’in (18. Hanedan) yilliklar1 ve diger yazilan yilliklarda Hitit,

198 Afet Inan, a.g.e., 5.85-87.

199 gijleyman Ozkan, <“Ulkemizde Bulunmus Misir Eserlerine Gore Anadolu-Musir iligkileri>’, Tarih incelemeleri
Dergisi, Cilt 22, S.1, 2007, s.83.
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Babil, Asur, Asya gibi c¢esitli cografyalardan Misir’a hediye gonderildigi
kaydedilmistir. Gelen {iriinlerin ¢ogu litkks mal kategorisindedir. Gelen ithal {irtinlerin
Misir zanaatina etkileri olmustur. Suriye’nin kuzeyinde ve Asur’da ilk defa tiretilen
cam Misir’in bu bolgelerden cam ithal etmesine ve kendi camlarin iiretebilmek icin
Misir’a bahsi gecen bolgelerden cam ustasit getirmesine yol agmistir. Ayrica
Suriye’den ithal edilen savas arabasi Misir savas sanatina ve Misir halki tizerinde
oldukca fazla etkiye sahip olmustur. Suriye’den ithal edilen iiriinler arasinda tanr
kiltleri de yer alir. Bu durum Suriyelilerin 6nde gelen tanris1 Baal’in Misir’da da yer

edindigine isaret eder?®,

18. Hanedan doneminde Minos uygarligina ev sahipligi yapan Girit ve diger Ege
adalarindan Misir’a elgi olarak ya da Misir kralinin himayesine girmek i¢in geldigi
diisiiniilen insanlar beraberinde hediye de getirmistir. Hediyeler arasinda 6zenle
slislenmis vazolar Minos keramiklerinin yaygin orneklerindendir. 18. Hanedan
doneminde baglayan Minos etkisi ¢anak ¢comlek disinda mimari de de yer bulmustur.
Bu durumdan hareketle Misir ile Ege kiiltiiriiniin ne denli etkilesim i¢inde oldugunu
gormek mimkindir. 5. Hanedan déneminde sefer diizenlenen Punt, glinimizdeki
adiyla Eritre 18. Hanedan zamaninda ilgi odagi olur. Punt iilkesinden Yeni Krallik
Misirlilart ¢okga tiitsii agact ve tiitsii almistir. Punt’un ardindan Sahraalt1 Afrika ile
ticari iliskiler baslar ve fildisi, abanoz, vahsi hayvan kiirkii gibi liiks tirlinler Misir’a

getirilir?®?,

18. Hanedan (M.O. 1550-1390) Misir’min dis iliskilerinde diplomasi hakimdir.
Amarna Mektuplari’ndan anlasildigi kadariyla 18. Hanedan doéneminde Misir
uluslararasi anlamda yogun iligkiler yasamis, bariscil bir siyaset izlemis ve ekonomik
olarak olduk¢a giiglenmistir®®2. Ge¢ 18. Hanedan (M.O. 1390-1295) ddneminde
yapilan yazismalar, Tell el Amarna’da bulundugundan dénemin Amarna Devri (M.O.
1390-1322) olarak adlandirilmasina sebep olurken ayrica donem iliskileri hakkinda

bilgi edinmemizi saglayan onemli kaynaklardir. Hititlerin bu donemde giiclenerek

200 Marc Van De Mieroop, “‘Eski Misir...””, s. 160 — 165.

201 Amelie Kuhrt, Eski Cagda Yakim Dogu Cilt I, Cev: Dilek Sendil, Tiirkiye is Bankas: Kiiltiir Yaymlari, istanbul
2013, 5.241-293.

202 Amelie Kuhrt, a.g.e. , s. 241.
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Suriye {izerinde kontrol saglama c¢abalar1 iki tilkeyi karsi karsiya getirir. Suriye’ye

hakim olma miicadelesi Hitit ve Misir arasinda yaklasik 60 y1l sorun teskil edecektir?®,

19. Hanedan (M.O. 1295-1203) déneminde Liibnan ve Filistin bolgeleri ardindan
Kades ve Amurru kentleri I. Seti (M.O. 1290-1279) zamaninda Misir’a baglanir. Ayni
hanedan doneminde Hitit Misir miicadelesi savasa doniisiir. Hitit kral1 II. Mutavalli ve
II. Ramses Kades civarinda savasir (M.O. 1274). Savas alanindan Misirlilarin
¢ekilmesiyle Kades ve Kuzey Suriye Hititlerin eline geger. II. Ramses ise yasanan bu
yenilginin ardindan Beyrut civarmi elden c¢ikarmamak igin caba gosterir. I
Mutavalli’nin ardindan basa gelen III. Hattusili ile Ramses dostane iligkiler kurar ve
iki iilke arsinda M.O. 1270 yilinda Kades Antlasmas1 yapilir. Bu antlasma ile Hitit ve

Maisir arasinda milat olur ve hediyelesme, mektuplasma siireci baglar?%*,

I1. Ramses’in M.O. 1213’te éliimiiniin ardindan Misir ortalama 140 yil icinde (Geg
19. ve 20. Hanedanlar M.O. 1213-1290) hizla gii¢ kaybedecek ve 20. Hanedanligin
ardindan (M.O. 1186-1069) Misir’da III. Ara Dénem baslayacaktir. 19. Hanedanligin
sonu ile 20. Hanedanligin sonuna kadar olan siiregte Misir’da su tablo goriiliir: I¢
savaslar olarak nitelenen taht miicadeleleri, yasanan ekonomik sikint1 sonucu mezar
ve tapmak soygunlari, is¢ilerin iicretleri 6denmedigi i¢in yaptiklari grevler, devlet
kademelerinden baslayarak toplumun her kademesine yayilan riigvet, memur ve diger
insanlarin devlet malini kendi zimmetlerine gegirmesi, Misir krallarinin yonetimde din
gorevlilerinin destegini almak adina sasirtict diizeyde yaptiklart bagislar ve son olarak
deniz kavimleri saldirilar1 gibi birgok neden. Tiim bunlar Misir Kralligi olumsuz
sekilde etkiler. 20. Hanedanin sona ermesiyle III. Ara Donem baglar ve Misir
devletinin eski ihtisam1 ve giicli bir daha goriilmez. Disaridan gelen kavimlerle yeni
hanedanliklar kurulsa da Misir 6nce Assur Devleti daha sonra Perslerin egemenligine

girer?®,

UCUNCU BOLUM

203 Marc Van De Mieroop, “‘Eski Misir...”’, s. 146-207.
204 gjjleyman Ozkan, a.g.m. , s.84.
205 gijleyman Ozkan, a.g.m. , 5.85-86.
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KIBRIS MISIR ILiSKIiLERI

Dogu Akdeniz Bolgesi?®® gegmisten giiniimiize ticari ve kiiltiirel iletisimin odaginda
olmay1 basarmistir (Harita 3). Dogu Akdeniz kiiltiirlerinin yazili kaynaklarindan elde
edilen bilgiler arkeolojik verilerle desteklenerek donemin iletisim ag1 aydinlatilmaya
ve var olan bilgiler zenginlestirilmeye ¢alisilmistir. Dogu Akdeniz’de yapilan ticarete
iliskin bilgilere Amarna®®’, Mari, Ugarit ve Bogazkoy’den ¢ikan yazil1 vesikalardan
ve sualti (Uluburun, Gelidonya) ile arkeolojik kazilarinda elde edilen bulgulardan
ulas1lir?®, Konumuz itibariyle Amarna mektuplari, Uluburun ve Gelidonya batiklart

bizi yakindan ilgilendirmektedir.

Erken Tun¢ Caglarinin baglarindan itibaren ticaret, politik glclerce kontrol

edilmektedir?®

. Ham maddeler kiiltiirler aras1 aligverisin itici giictidiir. Ortak paydalari
maddi talep degisimi olan yerel soylular son derece geleneksellesmis, diplomatik
torenlerle siisledikleri aligverislerinden olduk¢a memnun kalmislardir. Dénemin ticari
prosediirii mal nakli konusunda yapilan uzun goriismeler ve ardindan yapilan

anlasmalar seklindedir?°.

Yapilan ticarete bolgedeki uygarliklarin ekonomik
gereksinimleri yon verir. Ornegin M.O. 2. binyilin baslarinda yerel soylularin artan
ihtiyaglar1 deniz ticaretini harekete gecirmis, Ge¢ Tun¢ Cagi'na (M.O. 1600-1200)
gelindiginde ise zirveye ulasmustir?'!. Uluslararasi ticarette liiks mallar1 kullanan

seckinlerin yasami birbirine benzer hale gelerek gilinlimiiz yasamia yon veren

26 Dogu Akdeniz Bolgesi, Girit dahil tim adalariyla birlikte Yunanistan’i, gineyde Libya ve Misir’y,
Mezopotamya, Suriye, Filistin ve Urdiin ile Kibris’1, Karadeniz kiyilar1 ile Van Gélii’nii de kapsayan bir alanda
Anadolu yarimadasini da igerir.

207 Yaygm oldugu anlagilan bu tiir devletlerarasi aligveris Tell el Amarna’da ortaya ¢ikan III. Amenophis’in (M.O.
1388-1351) ve IV. Amenophis/Erhnaton’un (M.0.1351-1334) yazigmalariyla aydinlanmaktadir. Ayrmtili bilgi igin
bkz; Moran W.L., ‘“The Amarna Letters’’, Baltimore-London, 1992; Cochavi-Rainey, Z.: “Royal Gifts in the Late
Bronze Age”, Fourteenth to Thirteenth Centuries B.C.E. Beer-Sheva, 1999; Cohen, R. & Westbrook, R. (ed.):
““Amarna Diplomacy.”” The Beginnings of International Relations. Baltimore-London., 2000.

208 Hartmut Matthaus, “Ge¢ Tung¢ Cagi’nda Akdeniz’de Kiiltiirler Arasi iliskiler, Ticaret ve Deniz Seferleri”,
Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yal¢m, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yaymlari, Bochum,
2006, 5.352.; Aylin U. Erdem, “Geg Tung Cag’da ...”, s. 8.

209 Hartmut Matthaus, a.g.m., s.353-361.

210 Hartmut Matthaus, a.g.m., $.355.

211 Horst Klengel, “‘Basra Korfezinden Akdeniz’e Eski Yakin Dogu’da Ticaret’”, Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once
Diinya Ticareti, (ed.) U. Yal¢in, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlari, Bochum, 2006, 5.370.
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kiiresellesmenin ilk olarak Ge¢ Tun¢ Cagi’'nda Dogu Akdeniz Bolgesi’nde ortaya
¢ikmasini saglamistir?!2, (Harita 6)

Dogu Akdeniz M.O. 2. binyilda politik, ekonomik ve kiiltiirel olaylara sahne olan
dort bilyiik giiciin yer aldig1 bolgedir?'®. M.O. 3000°de Mezopotamya (Siimer) ve Misir
kiiltiirleri gelismis iken M.O. 2. biny1lin baslarinda Anadolu’da Hitit, Yunanistan’da
Minos Kiiltiirleri ortaya ¢cikmistir?4. M.O. 2. binyiln ilk yarisinda bu dért biiyiik giic
arasinda Kiltiirel birliktelik goriiliir®®. Bu birlikteligi olusturan sebeplerin basinda
ekonomik ¢ikarlar gelir. Erken Tung Cag1 baslarindan itibaren uluslararasi iligkilerin
yogunlagsmasinda ticaret oldukea etkilidir. Dogu Akdeniz Bolgesi’nde bakir, kalay ve
degerli madenlerin kimi bolgede ¢cok miktarda olmasi, kimi bolgede olmamasi yani
orantisiz bigimde dagilmasi sonucu, pek c¢ok kiiltlir bolgesi metal ihtiyacin1 dis alim
yoluyla karsilamistir?®®. Boylece M.O. 2. binlere tarihlenen Orta Tung Cag1 On Asya

ticaret varlig1 Yukari Firat’1 izleyerek Dogu Akdeniz Bolgesine kaymigtir?’,

Dogu ile Bati ekonomik ve kiiltiirel agidan yogun bir aligveris i¢cindedir. Aligveris
hiikiimdarlarin ittifak kurmak ya da bagimlilik gerektiren iliskilerin giliclenmesini
saglamak amaciyla armaganlar yollamas1 bi¢ciminde gerceklesirdi. Bu aligverigin en
tipik gostergesi okiizgonil killgelerdir?®® (Harita 8). M.O. 2. binde bakirin yani sira

219 Bakirin 6zel maden

altin, giimis, kursun kullanilan metal iiretimleri hizla artmigtir
bolgelerinde iiretilip genis bir bolgeye pazarlandigi goriiliir. Erken donem madenciligi
ile ilgili veriler kisitl olsa da M.O. 2. binin 2. yaris1 ve M.O. 1. binin baslarinda Kibris
onde gelen bakir iireticisi konumundadir’®. Yiikselen kent merkezleri arasinda
Lazkiye yakinlarindaki Ugarit, Kibris’in bakir tiretiminden kazang saglayan onemli

kentler arasindadir??®.

212 Hartmut Matthaus, a.g.m., s.355.; Joachim Latacz&Frank Starke, *“M.O. 2. Binyilin Ikinci Yarisinda Dogu
Akdeniz Bolgesi’nin Politik Cografyas:’” Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgin, C.
Pulak, R. Slotta, Ege Yaymlari, Bochum, 2006, s.189.

213 Unsal Yalgin, “Geng Tung Caginda Kiiresellesme”, Aktiiel Arkeoloji Dergisi, S. 33, 2013, s. 46.

214 Joachim Latacz&Frank Starke, a.g.m., 5.190.

215 Murat Akar, “Krallar ve Tiiccarlar Kenti Alalakh”, Aktiiel Arkeoloji Dergisi, S. 33,2013, 5.87.

216 Hartmut Matthaus, a.g.m., s.336.

217 Horst Klengel, a.g.m., 5.370.

218 Hartmut Matthaus, a.g.m., 5.342.; Horst Klengel, a.g.m., s.371.

219 Thomas Stollner, ‘‘Tung Caginda Hammadde Olarak Kullanilan Minerallere Genel Bir Bakis’’, Uluburun
Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yal¢in, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlari, Bochum, 2006, s.455.
220 Thomas Stollner, a.g.m., 5.457.

221 Horst Klengel, a.g.m., 5.371.
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Donem igerisinde dort biiylik giic arasinda denge ¢esitli diplomatik etkinliklerle
saglanir. Yazigmalar, el¢iler vasitasiyla haberlesme, antlagmalar, evlilikler, armagan
aligverigleri iletisim kurulmasinda etkenken kusatma, sefer, baskin, savas gibi
saldirganca davraniglar gii¢ dengelerini dolayisiyla gii¢ dagilimimi belirleyen
nedenlerden olur. Bu nedenle M.O. 2. binde Dogu Akdeniz Bolgesi’nde gii¢ dengesi

siklikla el degistirmistir??.

Mitanni, Hitit, Misir ve Myken dértliisiinden Misir??® ve Hitit (yaklasik 70-80 yil
boyunca) iki biiyiik gii¢ olarak ortaya ¢ikar??*. Yaklasik M.O. 1200’ler Dogu Akdeniz
Bolgesi agisindan doniim noktasi olmustur. Dénem igerisinde i¢ ¢atigsmalar ve Deniz
Kavimlerinin® yarattigi olumsuz kosullar sebebiyle M.O. 1180’lerde Hitit
Imparatorlugu sona erdi. Misir Krallig: III. Ramses déneminde Deniz Kavimlerinin
akinlarii durdurmay1 basardi. Levant kiyilarinda bulunan Amurru ve Ugarit gibi
kiigiik ancak ticaret acisindan 6nemli devletlerin dagilmas: gibi gelismeler yasandi??®.
Sonu¢ olarak bolgede saglanan istikrar eski diizenin yikilmasiyla bir daha

yakalanmayacaktir??’,

Geg Tung Cagi’nda Dogu Akdeniz’de ulagim karadan ve denizden dogu-bati, kuzey-
giiney bolgeleriyle ekonomik ve politik iliskiler ag1 seklinde saglanmaktaydi??®, Kara
ulasim araclarini atlar ve diger yiik hayvanlari tarafindan ¢ekilen arabalar olustururken

deniz ulasim araglarin1 yiik tasimaya elverisli kadirgalar??® olusturmaktadir?’, M.O.

222 Joachim Latacz&Frank Starke, a.g.m., 5.189.

223 \era Miiller, “M.0. 2.Binin ikinci Yarisindaki Misir Kronolojisi Konusunda Yapilan Tartigmalara Elestirel Bir
Bakis”, Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgin, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlari,
Bochum, 2006, s.205

224 Joachim Latacz&Frank Starke, a.g.m., 5.193.

225 Deniz kavimlerinin gemi modelleri ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz. A. Raban, “Der Koningliche Hafen des
Herodes bei Caesarea Maritima”, Poseidons Reich. Archaolgie unter Wasser. 1995, 14-29; S. Vinson, ‘‘Egyptian
Boats and Ships. Shire Egyptology 20, Princes Richborough, 1994.; S. Wachsmann, ‘‘Seagoing Ships&
Seamanship in the Bronze Age Levant, College Station, London, 1998.

226 Birgitta Eder, *“Eski Cag Tarihi ve Arkeoloji Agisindan Geg Tung Cagi Kavim Gégleri, Uluburun Gemisi 3000
Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgn, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlar1, Bochum, 2006, 5.279.

227 Joachim Latacz&Frank Starke, a.g.m., 5.193.

228 Emre Kurugayirl, “MO 2. Binde Ticaretin Isleyisi”, Aktiiel Arkeoloji Dergisi, S. 33, 2013, s. 60.

229 Gemi modelleri keramik iistiine resmedildiginden ipucu niteligindedir. Ayrintili bilgi igin bkz. George F. Bass,
“Dogu Akdeniz’de Tung Cag1 Batiklar1’>, Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgn, C.
Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlari, Bochum, 2006, s.305-324.

230 Birgitta Eder, a.g.m., 5.280.
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1200’lerde Dogu Akdeniz’de yogun deniz trafigi goriiliir. Silahli miirettebat esliginde

ilerleyen kadirgalarmn deniz trafiginde akintilar ve mevsimsel riizgarlar etkilidir®3.

Dogu Akdeniz’de M.O. 2. binden itibaren deniz nakliyatinda ticarete konu olan

232

mallar=>~ gibi bilgilere Uluburun, Gelidonya tiirii batiklar, tas ¢ipalar, Misir ve

Levant?? gibi iilkelerin arsivlerinden ele gecen yazili kaynaklardan ulagilmaktadir?

235

(Harita 2). Ornegin tas ¢ipalar®® ya da ¢ipa taslar1 nakliyenin rotasini belirlemede

237

oldukca 6nemli bir veridir?®. Ele gecen arkeolojik malzemelerdeki®’ alet tiplerinin

dagilimindan kii¢iik sosyal gruplarin ve bu gruplan yiriiten soylu kisilerin
Makedonya’dan kara Yunanistan’in giineyine kadar birbirleriyle iliski ve iletisim
icinde olduklar1 gdzlemlenir?®. Bat1 Akdeniz’de?* bu dsnemde Dogu Akdeniz’dekine

benzer mal nakil yolculugu heniiz yoktur. Kibris ve Yunanistan agilarak Giiney italya

ve Sardunya’ya ulasildig1 arkeolojik veriler sayesinde ulasilan bilgiler arasindadir?*°,

Uluslararas1 deniz trafiginin olmazsa olmazi limanlar bu donemde benzer yapi

241

modelleriyle insa edilmistir™**. Dogu Akdeniz’in her yerinde ayn1 teknik 6zelliklere

sahip olan limanlarin sabit ticaret giizergahlari oldugu bilinir?*2,

231 Olaf Hockman, “M.Q. 2. Binde Dogu Akdeniz’de Gemi Yolculugu”, Uluburun Gemisi 3000 Y11 Once Diinya
Ticareti, (ed.) U. Yalgin, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yaymlari, Bochum, 2006, s.311; O. Hockmann, “Antike
Seefahrt”, Miinchen, 1985; W.M. Murray, “Ancient Sailing Winds in the Mediterranean: The Case for Cyprus”.
Cyprus and the Sea, 1995, 33-34; P. Warren, “Minoan Crete and Pharaonic Egypt”, W.V.Davies & L. Schofield
(Ed.), 1995, 1-18.

232 Ticari mal olarak kélelerin Tung Caginda rol oynayip oynamadiklari bilinmemektedir. (Myken gemileri diizenli
bir sekilde savag esirlerinin naklini yaptig1 bilinmektedir.) Homeros Odysseia’da 6zgiirliikleri alinan insanlarin
gemilerle kagirilarak nakledildigini anlatir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. Odysseia 7,9; 14, 295; 14, 340; 14,450; 15, 386;
15, 427; 15, 449; 16, 65; 17, 248; 17, 443; 20, 384.

233 Levant Bolgesi Akdeniz’in dogusunda kuzeyde Iskenderun korfezinden giineyde Gaza’ya dek uzanir. Cografi
acidan onemli bir noktada olan Levant Bolgesi sik sik yabanci hakimiyeti altina girmistir. Bu durum 6zellikle Geg
Tung Cagi (yaklasik M.O. 1550-1200) igin gegerlidir. Levant Bélgesine doniisiimlii olarak Hititler, Misirlilar ve
Mittanniler hakim olmustur. Levant Bolgesinin ihracat {iriinlerinin biiyiik boliimiinii sarap ve zeytinyagi gibi tarim
iiriinleri olusturur. Ayritili bilgi i¢in bkz. Hermann Genz, “Ge¢ Tung¢ Cagi'nda Levant Bolgesi’'nde Zanaat ve
Ticaret”, Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgin, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yaymlari,
Bochum, 2006, s.375-382.

234 George F.Bass, a.g.m.,s.305.

235 M.0. 2. Binde gemilerde tas ¢ipalarm kullamlmis oldugu Misir, Levant B. Kibris’taki tapmaklara gemicilerin
adadiklari ¢ipalar yoluyla 6grenilmektedir. S6z konusu tapinaklarm tarihleri bilinince ¢ipalari tarihlemek de
miimkiin olmaktadir.

236 Olaf Hockman, a.g.m., s.315.

237 \/era Miiller, a.g.m., 5.195.

238 Birgitta Eder, a.g.m., 5.281.

239 Bati Akdeniz Boélgesi: Sicilya Adasi’ndaki Lilibeo Burnu’'ndan Tunus’daki Bon Burnu’na dogru bir hat
¢izildiginde, batida kalan alan bdlgeye verilen isimdir.

240 Olaf Hockman, a.g.m., s.312.

241 Olaf Hockman, a.g.m., $.322.

242 Thomas Stéllner, a.g.m., s.472.
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M.O. 1600-1550 yillarinda Akdeniz kiiltiirel iliskileri, Minoslularin eliyle giderek
Batr’ya yayilir?®®, Nitekim Kibris-Suriye-Filistin ve Misir’a yapilan Minos Keramigi,
ithalatin stirekliligini yansitir. Dogu Akdeniz Ge¢ Tung Cagi’nda kesintiye ugramadan
siiren kiiltiirel ve ekonomik alisveris®** cok katmanli ve sik¢a yapilmasi sebebiyle
kiiltiirel degisikliklere neden olmustur. Duvar resimleri, metal islemeciligi, fayans
tiretimi, fildisi islemeciligi, miihiirciiliigiin uluslararasi stil kazanmasi bu degisiklikler

arasindadir®®.

M.O. 2. binin 2. yarisma gelindiginde Dogu Akdeniz Bolgesi'nde gelismis
kiiltiirlerin daha az gelismis Orta ve Bat1 Akdeniz kiiltiir gruplar1 arasinda kurduklari
iletisim/aligveris sonucu ¢ok uluslu yapida “Pan-mediterranean” (Akdeniz Birligi)
dogdugu goriiliir**®. Eski Tarih Uzmam Fritz Schachermeyr eserinde bu durumu ileri
kiiltiir gruplarinin “Yasam Birligi” olarak adlandirir. Schachermeyr’e goére bu birligin
oncelikli fonksiyonu Akdeniz Bolgesi’nin ekonomik varligi icin gerekli olan
hammaddelerin teminine yodnelik aligveris ve iliskiler agiin islemesine imkan
saglamakti. Birligin sundugu bir diger imkan ise ikincil derecede dnem arz eden degis
tokus mallarindan faydalanilmasiydi. Boylece ticaret agina dahil olan ¢evreler kiiltirel

ve ekonomik anlamda yiikselise ge¢mislerdir®*’.

Yukarida da bahsettigimiz gibi yazili metinler ve arkeolojik buluntular bolgeler
arasindaki iliskiyi gosteren en 6nemli verilerdir. Akdeniz’de 6zellikle bizim inceleme
konumuz olan Kibris-Misir arasindaki iligkileri gsteren yazili metinler iginde Amarna

mektuplar1 6nemli yer tutmaktadir.

243 Hartmut Matthaus, a.g.m., s.336.; L. Vagnetti, Magna Grecia e mondo miceneo, Tarent, 1982.; M. Marazzi,
S. Tusa, L. Vagnetti, Traffici mivenei nel Mediterraneo, Tarent, 1986.

244 Horst Klengel, a.g.m., s.371.

245 Hartmut Matthaus, a.g.m., $.352.

246 Hartmut Matthaus, a.g.m., $.335.

247 Hartmut Matthaus, a.g.m., s.364.
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3.1 Yazil Kaynaklara Gére Kibris Musir iliskileri

Bu boliimde Kibris Misir iliskilerini ortaya koyan yazili metinler ele alinacaktir.
Bunlar iginde en 6nemlisi Amarna mektuplaridir. Bir digeri ise Venamun Oykiisii’ diir.
Amarna Mektuplari, Misir’in farkli cografyalarla kurdugu iletisime dair bilgilerimizin
birincil kaynag1 olarak 6nemini korumaktadir. Yazismalar M.O. 1390-1322 yillan
arasinda (Amarna Ca@1)?*® Akdeniz bolgesindeki biyiik kiicik pek cok devletlerin
kraliyet ailesi ve onlarin yonetim kademesinde gorevli kisiler ile III. Amenhotep, IV.
Amenhotep, Smenkhare, Tutankhamon gibi firavunlar, onlarin aile fertleri ve devlet
adamlar1 arasinda yapilmistir. Yazigsmalar ii¢ temel grup arasinda yapilmistir. Misir,
vassal kralliklar ve devrin biiytlik devletleri. (Hitit, Kibris, Babil/Kas, Mitanni, Asur)
Kil tabletler iizerine yazilan bu metinlerin geneli Akad dilinde yazilmistir ve 18.
Hanedanlik’tan III. Amenhotep, Akhenaton ve Tutankhamon’un hiikiimdarliklarini

kapsamaktadir®®®,

Mektuplarin adin1 aldigi sehir Misir’in baskenti Kahire’den 312 km giineyde, Nil
Nehri’nin dogu kiyisindaki diizliikte bulunan Tell el-Amarna’dir. Giiniimiizde Orta
Misir’da yer alan bu kasaba M.O. 14. yiizyilda kisa siireli de olsa Misir’a baskentlik
yapmig eski adi Akhetaten olan yerdir. Bu kent Akhen-aten adini alan Eski Misir
firavunlarinin en taninmis olanlarindan IV. Amenhotep tarafindan kurulmustur. O,
yapmis oldugu dinf reformlar dolayisiyla “Dinsiz Kral” ve “Ilk Tanric1” olarak da

adlandirlmistir®®,

Unlii ingiliz dil bilimci Archibald H. Sayce’a gore 1886-1887 yillarinda yorede

yasayanlar Tell el-Amarna’da kil tabletleri®®! bulmus ve kacak kazilara baslamustir.

248 Amarna devri, Amarna mektuplariyla ve Bogazkdy arsivinin zengin vesikalariyla aydinlanmistir. Tarihte ilk
defa “Beynelmilellik” kavrami bu donemde ortaya ¢ikmustir.

29 Amelie Kuhrt, a.g.e., 5.245.

250 William L. Moran, “The Amarna Letters . Johns Hopkins Universitesi Yaynlari, 1992, 5.13.

251 Mektuplarm bulundugu ve gevirilerinin yapildigi dsnemde bahsedilen kralligin nerede oldugu bilinmiyordu. Ta
ki mineralojik ve petrografik (Dogada var olan kayaglarin minerallerini, kimyasal bilesimlerini, yap1 ve dokularini
ve dogada bulunus sekillerini ortaya koyarak, kayaglar1 tanimay1, siniflamay1 hedefleyen bir bilim dalidir.) analizler
yapilana dek. EA 33, 34, 35, 38 numarali tabletler iizerinde yapilan nétron analizi bu tabletlerin Enkomi, Kilikya
ve Suriye kokenli kilden yapilmadigini ortaya ¢ikarmistir. Yakin donemlerde ise EA 33, 34, 37 ve 38’e, Alasia’dan
Ugarit’e gonderilen MO 14. yy’m sonlarma tarihlenen bir tablete (RS L.1) petrografik ve kimyasal analizler
uygulanmistir. Buna gére kirmizimsi bir renge sahip olan RS L.1°de dolerit999, kiregtasi, yilantasi ve cakmaktasina
benzer yapida mineralleri bulunmustur. Amarna Mektuplari’ndan EA 33, 34, 38 ise kiregli toprak, kalkerli ve
volkanik kayaclar igeriyordu. EA 37 ise kil acisindan zengin olup bol miktarda bazalt, kiregtasi, kuvartz ve
cakmaktagi barindirtyordu. Buradan da RS L.1 ve EA 37’nin volkanik ve tortul kayaglar icermedigi anlagilmistir.
Ofiyolit 6zelliklere sahip oldugu diisiiniilen bu yapilarin da Dogu Akdeniz’de bulundugu bilindiginden Kibris’taki
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Yapilan bu kazilar neticesinde tabletlerin kac¢inin bulundugu, kayboldugu ya da tahrip
oldugunun bilgisi bilinememektedir. Amarna Arsivi, Cogu Berlin Miizesi’'nde olmak
Uzere, 382 adet kil tabletten olusmaktadir. Bu tabletler biiylik cogunlugu Akkadca
oldugu igin, ilk kez Norvecli Asur bilgini Jorgen A. Kundtzon (1907-1915) tarafindan
okunup yayinlandi. Tarih ve dil bilimleri diinyasinda ‘‘Amarna Mektuplari’” olarak
yer eden bu metinler, M.O. 14’yy’da eski Yakin Dogu’da paylasilmis ¢ivi yazisi
kiltliriiniin en 6nemli Orneklerinden sayilmaktadir. Knudtzon, ‘‘Die El Amarna
Tafeln’’ adli eserinde Amarna arsivindeki tabletleri iki gruba ayirmistir. Burada Babil,
Hitit, Arzawa, Alasia, Asur, Mitanni gibi devletlerin yazdig1 mektuplar birinci gruba,
Suriye-Filistin’de yer alan Misir vassallarinin gondermis oldugu mektuplari da ikinci

gruba dahil etmistir.

Metinler yerel olaylar, farkli kiiltiirler, eski diinya krallarinin gii¢ ve ayricaliklarini
bize yansitmakla kalmaz, gecmiste kullanilan sistemleri gorerek farkli iliski tlirlerini
anlamamizi, donem iliskilerinin nasil gelistigini kavramamizi da saglar. Ayrica
toplumsal izolasyonun eski yasamin bir parcasi olmadigini gézler oniine serer. Egitim
uluslararas1 yazigmalar, vassal yazismalar gibi temel basliklara ayirabilecegimiz
metinler sayesinde uluslararasi iligkilerin gelismisligi uzak gecmisi algilama yolumuz

olacaktir?®?,

Amarna Mektuplari’nin genel dili Babil Akadcasi®® olarak nitelendirilir®*. Kil
tabletler bulundugu kente ithafen “EA” (El Amarna) seklinde kodlanir. Metinlerden
yalmizca EA 15 Asurca, EA 24 Hurrice, EA 31-32 Hititcedir. Kibris 6zelini

diistindigimiizde adanin yazi dilinin Kibro-Minoan oldugunu bilmekteyiz. Donemin

Trodos Daglar1 bdlgesinin; Mersin’in, Hatay Kizildag’in, Suriye Baer Bassit Masivi’nin buna uygun yerler
olabilecegi one siiriilmiistiir. Ancak RS L.1 ve EA 37’nin yapildig1 topraktaki minerallerin daha ¢ok Trodos
bolgesinin topragiyla uyumlu oldugu belirlenmistir. Yapilan analizlerden elde edilen veriler bir arada
degerlendirildiginde bu iki belgenin iiretim yerinin kiy1 bdlgelerden ziyade biraz daha i¢ bolgelerde aranmast
gerektigi ortaya koymustur. Bu da Trodos Daglari’nin giineybati kisimlariyla ortligmiistiir. Bu asamadan itibaren
de Alasia’nin politik merkezinin Giiney Kibris’ta aranmasi gerekliligi lizerinde durulmustur. Kalavos (Ayios
Dhimitrios) veya Alassa (Paliotaverna) da buna en uygun yerler olarak diigiiniilmiistiir. Bunlardan da Alassa’nin
MO 14. yiizyilindaki Alasia ile bilyiik bir isim benzerligi tagimas1 ise buray1 bir adim daha 6ne gikarmustir. Bkz:
Alasia’nin (veya Alassa’nin) lokalizasyonunu gdsteren harita igin bkz: Y. Goren, I. Finkelstein, N. Na’aman, agm.
2002, 5.198-199.

252 Marc Van de Mieroop, Eski Yakindogu Tarihi, Homer Kitapevi, 2018, s.121.

23 A F. Rainey, The EI- Amarna Correspondence 2 vol set, A New Edition of the Cuneiform Letters from the Site
of ElI-Amarna based on Collations of all Extant Tablets, HIO 110, Ed. William M. Schniedewind, Brill, Leiden
Boston, Vol. 1, 2015, s. 11.

254 Bkz: Hellbing Lennard, Alasia Problems (Studies in Mediterranean archaeology), P. Astrém, Géteborg 1979.
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Her sarayinda farkli dilleri ve alfebeleri bilen katipler bulundurulurdu buna bagh
olarak da cesitli diller kolaylila terciime edilmistir®®®. Gunimiizde Tell Amarna ve
cagdasi yerlerde bulunmus olan bu mektuplar British Museum (Londra, 96 adet),
Berlin Vorderasiatisches Museum (202-203 adet)?®®, Kahire Miizesi (52 adet),
Ashmolean Museum (Oxford, 23 adet), Louvre Museum (Paris, 7 adet), Pushkin
Museum (Moskova, 3 adet), Metropolitan Museum of Art (New York, 2 adet), Istanbul
Arkeoloji Miizesi’nde (Tell el-Hesi’den 1 adet, EA 333)%7 ziyaretcilerini
beklemektedir. Geri kalan tabletler ise 6zel koleksiyonerler tarafindan satin alinmastir.
EA 1’den, EA 382’ye kadar numaralanan tabletlerin EA 33-40 araligi Alasia krali ile

Masir firavunu arasinda gegen yazismalari konu edinmektedir.

Amarna Arsivlerinde kesfedilen AlaSia ve Misir arasindaki kraliyet yazismalari,
degisimlerin sekli ve Olcegi ile ilgili sorulara 1g1k tutmusur. AlaSia kralinin yazdig:
mektuplar toplamda 8 adettir®®®. 7 tanesi ismi bilinmeyen Alasia kralindan Misir
kralina, 1 tanesi AlaSia’da iist diizey bir gorevliden kendine denk olan Misirh bir
yetkiliye yazilmistir. Mektuplarin hitap kisminda kendilerini “‘Misir firavunundan
“LUGAL KUR Mi-is-ri SES.IA” yani “Kardesim Misir Ulkesinin Krali” seklinde
bahsedilirken kendilerini ise “LUGAL KUR A-la-§i-ia SES.KA” “Kardesin Alasia
Ulkesi Krali” seklinde” tamtmislardir. Mektuplarda kullanilan {isluplar ve hitap
sekilleri iliskinin boyutlarin1 gostermesi agisindan biiyiik 6nem arz etmekle birlikte,
devletleraras1 hiyerarsiyi gorebilmemiz agisindan ipucu niteligindedir. Krallarin
birbirine “kardesim” diye hitap etmesi®®, kendisini biiyilk devletler seviyesinde
gordiigiiniin, onlarin da bu durumu kabullendiginin gostergesidir. AlaSia kralinin adim
neden yazmadig1 hakkinda bilgimiz olmamakla birlikte mektuplart Misir kral IV.

Amenhotep’e gonderdigi bilinmektedir. AlaSia-Misir yazigmalar1 donemin Lingua

255 phijlippa M. Steele, Writing and Society in Ancient Cyprus, Cambridge University Press, Cambridge 2019, s.
44, 148.

2% Burada ikili rakam verilmesinin nedeni EA 128’in 1963 yilinda kaybolmasindan kaynaklanmaktadir.

257 William L. Moran, age,1992, s.13-14.

2% Akdeniz Diinyas’nin ada medeniyetlerinden sadece Kibris’in (Alagia) yazismalarda yer aldig1 bilinmektedir.
Jorrit M. Kelder, “The Kingdom of Mycenae A Great Kingdom in the Late Bronze Age Aegean” CDL Press
Bethesda, Maryland 2010, s. 87, 141.

259 Jane Mynafova, “Language of Amarna- Language of Diplomacy Perspective on the Amarna Letters ”, Chezc
Institute of Egyptology Faculty of Arts, Charles University in Prague, Prague 2007, s. 15; T. Bryce, “Letters of the
Great Kings of the Ancient Near East the Royal Correspondence of the Late Bronze Age”, New York and London,
2005, s.78.
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Franca’s1?%°

olarak kabul edilen Akadcadir. Bu durum Ada’nin Mezopotamya
kiiltiirlerini benimseyecek kadar onlarla sik iliski igerisinde oldugunu goéstermesi
bakimindan, Akad dili ve kiiltiiriiniin Alasia’ya kadar genislemis oldugunu gérmemiz

acisindan kiymetlidir?®®,

Gonderilen mektuplarin geneline baktigimizda konular
ekonomi agirliklidir®®?. Bilindigi gibi Alasia bakir zengini bir iilkeydi ve Tung Cag
icin en 6nemli maden buydu?®®. Ada’da bakirm kum gibi ¢cok olmasi iilkeler arasinda
hatir1 sayilir bir itibara ve zenginlige kavusmasina imkan vermistir?®*. Misir ile ¢agdast
olan kralliklar arasinda baris ve kardeslik ortamini artirdigini bildigimiz Amarna
Mektuplarindan Kibris ve Misir yazismalarini igeren EA 33-40 arasindaki gonderen,

alic1 ve hitap sekilleri su sekildedir:

TABLET GONDEREN | GONDERILEN | ALICI HITAP
EA33 Isim yok Alagia Misir krali Kardesim?®
EA34 ” Alagia ” "

EA35 ”? AlaSia ” 7

EA 36 7 AlaSia ” ”

EA 37 7 AlaSia ” ”

EA 38 7 Alasia ” ”

EA 39 7 AlasSia 7 ”

EA 40 3264 Alasia Misirh Yetkiliye | ”

EA 33267

AlaSia-Misir arasinda iliskiyi gésteren mektuplarin basinda gelir. 32 satirdan olusan

tablette eksik kisimlar bir hayli ¢oktur. Ismi bilinmeyen Alasia kralindan, Misir krali

260 Ortak bir dili ve lehgeyi paylasmayan insanlarin birbiriyle iletisime ge¢mek igin kullandiklari ortak dil.

261 Marc Van de Mieroop, age, 2006, s.161.

262 Hitit, Mitanni, Babil, Asur, Arzava ve Ala$ia krallar1 tarafindan yollannus mektuplarda genellikle Misir’dan
daha ¢ok altin elde etme amacimi tasidigi anlasilmaktadir. Mitanni krali Tusratta’nin gonderdigi EA 19 no’lu
mektup bunun en giizel 6rnegidir. Bkz: A. F. Rainey, age. Vol. 1, 2015, s. 140-146.

263 William L. Moran, age,1992, s.104.

264 Manuel Robbins, ‘‘Collapse of the Bronze Age: The story of Greece, Troy, Israel, Egypt, and the Peoples of the
Sea’’, Lincoln, 2001, s.215; T. Bryce, “Hittites and Anatolian Ethnic Diversity”, A Companion to Ethnicity in the
Ancient Mediterranean (edited by Jeremy Mclnerney), Wiley Blackwell, Oxford,2014, s.131.

265 Biyiik devletlerin krallari, Misir’daki muhataplaria kardesim diye hitap ederken vassal devletler ise efendim,
giinesim, kralim gibi ifadeler kullanmiglardir.

266 EA 40 AlaSia bir yetkili tarafindan génderildigi tespit edilmistir. A.F. Rainey, ‘‘The EI-Amarna Correspondence
2 vol set”’, A New Edition of the Cuneiform Letters from the Site of El-Amarna based on Collations of all Extant
Tablets, Vol 1-2, HDO 110, William M. Schniedewind, Brill, Leiden-Boston, 2015, s 1385.

267 William L. Moran, age,1992, s. 104. ; A. F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s. 332-335.
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268

IV. Amenhotep’e gonderildigi diisiilmektedir=°. Metin tahta yeni ¢ikan Misir kralina

tebrik amacli yazilmistir. EA 33 Berlin Vorderasiatisches Museum’da muhafaza edilir.

01) "a™~na LUGAL KUR Mi-is-ri SES-i'a"
02) um-ma LUGAL KUR A-la-si-ia SES-ka
03) a-na ia-si sul-mu

04) a-na mah-ri-ka lu-i sulc-mu»

05) a-na E-ka DAM-ka4 DUMU-ka

06) "ANSE " KUR.RA-ka GIS.GIGIR-ka
07) u" a-na lib-bi KUR-ka

08) [ma]-gal lu sul-mu

09) [Sa-]ni-tam u is-te-mé a-na-ku

10) [i-n]u-ma as-ba-ta UGU-Ii

11) [GIS.G]U. ZA E a-bi-ka

12) [u u]s-te-bi-ir!(RI)-mi

13) [NIG.BA $]a-la-mi

14) [u is]-te-mé su-ul-ma-na

15) [$a SES-]ia 1 us-ta-bar[-ra-]ku

16) [si-ip]ra-ta 2 me URUDU.MES [ it]
17) [u]s-te-bi-ra-ku-m[a ]

18) [1-en G]U 10 GU.UN [URUDU DUG]
19) [U DU]IMU S$i-ip-r/fi $a a-bi-ka]

20) [sa ] 'is -ta-n[a-pa-ar]

21) [a-]na mu-hi[-ia ki-ma]

22) “ar-hi-is U [-wa-as-Si-ir-(5u)]

23) u’ Su-pu-r[a-am-ma (?)]

268 William L. Moran, age,1992, s. 104. ; A. F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s. 1375-1377.
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24) [L]U-ia $a ift-ti-ka(?)]

25) [S]ES-ia la-a G[-uh-har-su(?)]

26) [u]s-sic-ir-)su ki-ma [ar-hi-is/

27) " MU.KAM 5 U MU[.KAM 5-ma]

28) [DJUMU si-ip-ri-ia-ma [a-na pa-ni-ka]

29) "li-li-ki(sic!) u at-t[a-ma]

30) [DJUMU si-ip-ri-ka-mal(1P)

31) 'MU . KAMV MU.KAM 5-ma i¢-na» pa-ni-i[a]
32) li-li-ki(sic!)-ma?®®

(1-8) Benim kardesim Musir iilkesinin kralina. Boylece Alasia krali senin
kardesindir. Ben afiyetteyim; sen de afiyette olasin. Evin, egslerin,
ogullarn, atlarin, arabalarin ve iilkenin tamami ¢ok iyi olsun.

(9-18) Dahast ben duydum ki sen babanin evinin tahtina oturmussun ve
ben sana bir baris/selamlama hediyesi gonderdim. Ve kardesimin afiyette
oldugunu duydum ve ben sana 200 talentlik bakir sevkiyati gonderdim. Ve
(ayrica) 10 talent de kaliteli bakir gonderdim.

(19-26) ve senin babanmin bana gonderdigi elgisine gelince ben onu
ivedilikle geri génderdim. Boylece benim senin yaminda olan adamlarimi
buraya gonder(?). Benim kardesim onu geciktirmesin. Onu hizli bir sekilde
bana génder.

(27-32) Béylece miisaade et ki yildan yila benim el¢im sana gelsin ve sana
gelince senin elcin de yildan yila bana gelsin®™°.

Devrin biiyiik devletlerinin yazdigi mektuplara benzer sekilde mektubuna kardesim
diye hitap ederek baslayan AlaSia kralinin, ekonomik giiciiniin de vermis oldugu
ozgiivenle kendini Misir kralina denk gordiigli ve Misir krali tarafindan da bu
denkligin kabul gordiigli anlasilir. Kendi iilkesindeki durumun iyi oldugundan
bahsettikten sonra Misir kralina yonetimi altinda bulunan her seye dair iyi dileklerini

sunar.

269 A F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s. 332, 334,
270 william L. Moran, age,1992, 5.104.
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Mektubun 9-18 satirlar1 arasinda eksiklikler olsa da var olan metinlerden iki Ulke
arasinda daha once de yazismalarin yapildig1 anlasilmaktadir. Iktidar degisimi
yasandigin1 disiindiiren satirlardan tahta yeni ¢ikan kralin IV. Amenhotep oldugu

anlasilir®’®. Tahta cikisini kutlama?®’?

amaciyla yazilmis bu mektupta Alasia kral
mevkidasina 10’u kaliteli olmak tizere toplam 210 talent bakir yollamistir. 1 talentin
30 kg’a denk oldugundan, Alasia kralinin yaklasik 6300 kg gibi ylikte ve pahada agir
bir hediye yolladig1 goriiliir. Hediyeden ziyade ticari amaglhi gonderilmis olabilecegi

de ihtimal dahilinde olmalidir.

llerleyen satirlarda Alagia krali Misirh elgiyi iilkesine gonderdigini, kendi kralligina
calisan elgiyi ise muhtemelen eli dolu bir sekilde hizla Alasia’ya gondermesini talep
etmektedir. Donem icerisindeki elgilerin sadece selam getirip goétiirmedigi, tiiccar
kimligine de sahip oldugu bilindigine gore Alasia kralinin el¢iyi huzuruna istemesinde

ekonomik cikarlar da sdz konusudur?”,

Son olarak elgilerin yildan yila gidip gelmesinin istenmesiyle iki taraf arasinda gerek

diplomatik gerekse ticari anlamda iliskileri saglam tutulma arzusu goriiliir.
EA 34274

Bu ikinci mektup 53 satirdir ve bazi satirlarda eksiklik vardir. Bu mektubun da
Alagia krali tarafindan IV. Amenhotep’e gonderildigi diisiiniiliir?”. Tablet glinimiizde
Londra’da bulunan British Museum’da korunmaktadir. Cochavi-Rainey tarafindan
tabletin transkripti ve terclimesi yapilmistir. Moran ve Liverani’n de terclime ettigini
bilmekteyiz. Metinde Bati1 Sami dilinin yogun bir sekilde hissedilmesi, kaleme alan

kisinin Semitik kékene sahip olabilecegini diisiindiiriir?®.

01) um-ma LUGAL KUR A-la-si-ia

271 Mario Liverani, “The Great Powers' Club”, Amarna Diplomacy The Beginnings of International Relations,
(Edts. Raymond Cohen, Raymond Westbrook), Johns Hopkins University Press, Baltimore 2002 s. 20.

272 Benzer bigimde yazilan bir kutlama mektubu da EA 41°dir. Hitit kral1 I. Suppiluliuma tarafinda Huriya adl1 bir
firavuna yazilmigtir. M. Liverani, agm. 2002, s. 20. ; Bkz: W. L. Moran, age. 1992, s. 50.

213 Daniel Druckman - Serdar Giiner, “A Social-Psychological Analysis of Amarna Diplomacy”, Amarna
Diplomacy The Beginnings of International Relations, (Edts. Raymond Cohen, Raymond Westbrook), Johns
Hopkins University Press, Baltimore 2002, s.25.

274 William L. Moran, age,1992, s. 105-106. ; A. F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s.336 — 339; A. F. Rainey, age. Vol.
2, 2015, 5.1378.

25 W. L. Moran, a.g.e., s. 106.

278 A, F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s. 1378.



02) a-na LUGAL KUR Mi-is-ri SES-ia-ma
03) li-ma-a di-nu-ma sal-ma-ku u

04) sa-lim KUR-ia U is-fus ul-mu-kad

05) U su-lum-kad su-lum E-ka4 DUMU.MES-ka4

06) DAM.MES-<ka4> ANSE.KUR.RA.MES-cka4> GIS.GIGIR-ka4 MES
07) KUR.KI-ka4 ma-gal lu-G sal-mu a-mur at-cta» SES-"i"[a]
08) i-nu-ma ta-as-tap-raa-naia-a- 'si "

09) a-nami-nim-mila-atu-wa-si-ra

10) LU.DUMU si-ip-ri-ka a-na maj-ri-ia

11) $a-ni-tamula-ais-méi-nu-ma

12) ti-na-quni-ga-amula-ati- Sa ™ "kan "

13) mi-maa-nalib-bi-ka4uas-su-0

14) is-ma-amua-nu-maut-ta-sir9

15) LU.DUMUsi-ip-ri-iaa-namah-ri-ka4

16) val-lu-uut-ta-sir9-ka

17) i-naqa-tiLU.DUMUji-ip<-ri>-iaa-naka-tas

18) 1 me GU.UN URUDU.MES $a-ni-tamla-nu-ma
19) U-nu-tuMESyu-ba-alLU DUMUsi-ip-ri-kad

20) 1-enGISer-su GIS.ESIKU.GIsu-hal-a

21) uGIS.GIGIR-tu4su-hi-tui-nakU.GlI

22) 12ANSE.KUR.RA1142GADA.MESi:

23) 50 GU.GADA.MES U 2 ku-si-ti GADA U

24) 14 GIS.ESI. MESi117NA4.ha-ba-na-tu | DUG.GA
25) [u]is-tuGADALUGAL 4" GADAu4 GU.GADA

26) [wis]-tul-nu-tesai-ia-nu

27) [...... JuKUSi-ma-ru
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28) [........]JsaGlSer-5iu

29) [is-tuha-bla-na-tusai-ia-nu

30) [........]MESut-ta-sir9

31) [i-naga-tiLU.DUMUs]i-ip-ri-ia

32) [, JSE.MES

34) [...LU.DUMUsi-ip-]ri-iaga[-du]

35) [ a]s-suus-Si-[ir]

36) [ki-maar-Ai-is/u DUMU5si-ip[-ri-ka4]

37) [us-si-ira-naKUR.]KI-iaux[...]

38) [yi-li-ku]ki-maar-Ai-is

39) [a-naKURA-]la-si-iaLUtam-ka-ri \-ia
40) [22]0L[U MEStim-]ka-ru-kat

41) [x]-i-it[...]Jga-giit-ti-su-nu

42) ulu-[ute-né]-pu-uski-it-tu

43) i-nabi-[ri]-ku-niu

44) LU.DUMUSi-ip-«ri>-iaa-namaj-ri-kad
45) yi-li-kui LU DUMUsi-ip-ri-ka

46) a-namap-ri-iayi- li -kusa-ni-tam

47) L MESi:GADA.MESa-nami-ni7la-a

48) tu-wa-si-ru-nia-na TUG[-t]e U §a

49) te-ri-suat-tava-[na-k]uid-di-nu

50) val-lu-Gha-ba-na-at- tu *?/sa] 1 DUG.GA
51) ma-la-a ta-na ta-ba-ki a-na [ga-qa]-di-ka
52) us-si-ir-tii-nu-matu-sa-aba-na GIS.GU.ZA

53) sar-ru-"ta-ka
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(1-7) Boylece (bu) Alasia memleketi kralvmin Misir memleketi kralina
mesajidir: Kardesim, benim ve iilkemin iyi oldugu konusunda bilgi sahibi
olun. Ve sizin iyiliginize gelince; sizin, evinizin, ogullarinizin, eslerinizin,
atlarimizin, arabalarinizin, iilkenizin ¢ok iyi olmasini diliyorum.

(7-15) Bakin, siz benim kardesimsiniz. Bana yazdiginiz (su ifadelere)
gelince: “Neden bana el¢ini gondermedin? ” dahast ben senin bir kutlama
vaptigini igitmedim. Bunu ciddiye almayin. Duyar duymaz, derhal el¢imi
sana gonderdim.

(16-25) ve bakiniz ben size benim elcimle birlikte 100 talent bakir
gonderdim. Dahasi simdi sizin elgileriniz (de bana) bazi tiriinler getirsin:
Altin iglemeli abanozdan bir yatak ve 1 tane altin iglemeli araba ve 2 at ve
42 parga keten ve 50 keten sal ve 2 keten iistliik, 14 abanoz agact ve 17
habannatu?’’ kabinda hos koku. Ve byssos 'a*"® gelince: 4 adet keten sal*’®.

(26-31) ve senin iilkende ulasilamayan gseylere gelince, ben elgimin
sorumlulugunda bir esek derisi [...] bir yatak ve temin edilemeyen
habannatu kavanozlarim, [...] elgim vasitasiyla gonderdim?®.

(32-41) (Bu kisimda eksik kelime GOK fazladir. Aralardan secilebildigi
kadarwla tahil, Misirli 20 tiiccardan ve bunun yanminda Kibrish
tiiccarlardan bahsedildigi anlasilabilmektedir®!.)

(42-46) Oyleyse aramizda bir anlasma olmali ve benim biiyiikelcim size,
sizin elginiz de bana gelmeli.

(46-48) Ayrica, neden bana yag ve elbise (vapmak igin) keten
géndermediniz?

(48-53) Ve ben istedigin seyi verecegim. Ve bakiniz basiniza dékmeniz igin
habannatu kavanozu dolusu miikemmel bir yag gonderdim. Ctinkl kraliyet
tahtina oturdunuz.

Bir 6nceki mektupla benzer sekilde bir giris yapan Alasia krali, kendi tilkesinin iyi
giden durumundan bahsettikten sonra Misir iilkesinin iyi olmasina dair temennilerini
siralar. Goriinen o dur ki Misir’da diizenlenen kurban kesme ve yahut tag giyme

merasimine AlaSia krali da davet edilmistir. Zamaninda haberi olmadig1 i¢in torene

277 Habannatu, giimiisten veya bronzdan bir ¢esit kap. Bkz: J. Black, A. George, N. Postgate (eds.), a.g.e., s. 98.
278 By kelimenin ne olduguna dair Rainey’de GADA LUGAL = kitd $arri “byssos” seklinde de bir agiklamaya yer
verilmistir. A. F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s.1379. Diger yandan Moran’da ise “byssos” kelimesinin kaliteli,
nitelikli, 6zelligi olan anlamlarina geldigi ifade edilmektedir. Bkz: EA 14: III-11. satir: W. L. Moran, age. 1992, s.
32. Boylece ciimleyi degerlendirdigimizde byssos ifadesiyle istenen keten kumaslarin kaliteli olmasi gerektigi veya
bir tiir vurgulanmis olmaktadir. EA 14°te de aymi kelime yer almaktadir. Burada da ketenler yazildiktan sonra
byssos ifadesi yazilmigtir. Bunun kaliteli bir keten tiirii olma ihtimali de vardir.

279 Daha énce gonderilen bakir karsihiginda bu iiriinler istenmis olmalidir.

280 Mektuptaki eksik kelimelerden dolayr anlam biitiinliigii kurulamasa da Misir’dan gelecek iiriinlere karsilik
Misir’da olmayan iiriinlerin goénderildigi anlagilir.

281 Bkz: W. L. Moran, age. 1992, s. 106.
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katilamayan ve tebrik i¢in el¢i gonderemeyen AlaSia kralina, Misir krali serzeniste
bulunmus olmal1 ki kardeslik vurgusu tekrar yapilmistir. Ardindan Misir’a geg¢ de olsa

el¢i gondermistir.

Alasia’dan 100 talent bakirla ayrilan elginin Misir’dan eli dolu gelmesi umut
edilmistir. Kendini unutmayan AlaSia krali, Misir kralina bir dizi isteklerde
bulunmustur. Bunlar: 1 adet altinla silislenmis abanoz yatak, 1 savas arabas1 (Sukttu
olarak gecmektedir?®2)), 2 at, 2 parca keten, 42 parca keten, 50 keten sal, 2 kaftan, 14
abanoz kiris ve 17 habannatu hos koku ve iyi kalitede 4 adet keten saldir. Istenilen
hediyelerden yola ¢ikarak o donemde de liikks yasama arzusu ticaretin tetikleyici
unsuru oldugu soylenebilir. Misir’da bulunmadigini soyledigi esek derisi ve ¢esitli
hediyelerle elgisini gonderen AlaSia kralinin Misir’la kurulan bagi devam ettirmek
istedigi aciktir. Yapilmasini istedigi bir anlagmayla el¢ilerin Misir ve AlaSia arasinda
gidip gelmesini arzu ettigini bildirirken Misir kralina gonderilmeyen iiriinlerin
sebebini sormaktan da geri kalmaz. Alasia kralinin Misir’a hesap soracak cesareti
gostermesi donemin aranan madeni bakira sahip olmasindan kaynaklanmis olabilir.
Son olarak ise muhtemelen Misir’da bir taht degisikligi yasandigini, tahta ¢ikan kisinin

de IV. Amenhotep oldugunu diisiindiigiimiiz satirlar1 yazarak mektubuna son verir.
EA 35

AlaSia Misir arasindaki ticlincii mektubumuz, AlaSia krali tarafindan gonderilen en
uzun mektup olmasi ile digerlerinden ayrilir. British Museum’da muhafaza edilen
mektup 55 satirdan olugsmaktadir. Tablette hi¢ eksik satir olmamasi oldukca
sevindiricidir. Metnin transliterasyonu ve terciimesi Cochavi-Rainey tarafindan
yapilmis, ilerleyen zamanlarda Oppenheim, Moran, Liverani tarafindan da tercime
edilmistir®®®. EA 35 Alasia Misir arasindaki ticari iliskilerin siirekliligini ve donemin

siyasi manevralarin1 gosteren diplomatik bir mektuptur.

01) [a-na §]ar-ri KUR Mi-is-ri SES-ia qi[-bi-ma]

282 gukitu aracin bir kismu veya bir arag tiirii olarak tanimlanmaktadir. Bkz: Jeremy Black, Andrew George,

Nicholas Postgate (eds.), a.g.e., s. 381.
283 William L. Moran, age,1992, 5.107-109; A. F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s. 340-343. ; A. F. Rainey, age. Vol.
2, 2015, 5.1379-1380.



02) [um-ma] LUGAL KUR A-la-si-ia SES-ka-ma

03) [a-na] UGU-ia sul-mu E.MES-ia DAM.(MES)-ia DUMU.MES-ia

04) [LU].GAL.GAL.MES-ia ANSE.KUR.RA.MES-ia GIS. GIGIR. MES-ia Ul ina
05) "lib -bi KUR.MES-ia dan-nis lu-0 sul-mu ta-na UGU SES-ia

06) lu-U sul-mu a-na E.MES-ka DAM.MES-ka DUMU.MES-ka LU.GAL.GALka
07) ANSE.KUR.RA.MES-ka GIS.GIGIR.MES-ka U i-na lib-bi KUR.KUR.MESka
08) dan-nis lu-0 sul-mu a-hia-nu-ma LU.DUMU.KIN-ia it-ti

09) LU.DUMU.KIN-kaa-naUGU-kaal-ta-pari-nak URMi-is-ri

(10) e-nu-maa-naUGU-ka5me-atURUDUul-te-bi-la-ak-ku

(11) a-nasu-ul-ma-nisaSES-iaul- te -bi-la-ak-ku

(12) a-hiki-i 'se -he-erURUDUi-nalib-bi-kala-ai- "sa ™-ki-in

(13) sum-mai-nakUR-iaSU-ti dMAS.MASEN-li-iagab-ba

(14) LUMES $a KUR-ia i-du-u kue-pi- is 'URUDUia-nu"

(15) U SES-ia i-nalib-bi-kala-a<i>-sa-ki-in

(16) LU.DUMU.KIN-kait-tiLU.DUMU.KIN-iaar-ji-is

(17) us-se-erumi-nu-um-meURUD Usate-ri-is-Su

(18) SES-iatia-na-kuul-te-bi-la-ak-ku

(19) a-piat-taa-naia-si*KU.BABBARma-a-adsdan-nis

(20) ul-te-bi-la-an-niSES-iaKU. BABBARDINGIR. MESi-din-an-ni

(21) a-na-kulia-naUGUsaSES-iami-nu-um-me-g

(22) sate-ri-is-suSES-iatia-na-kuul-te-bi-la- ak -ku

(23) Sa-ni-tama-hiGU4sate-ri-is-suL U.DUMU.KIN-i ‘a”

(24) ti-din-an-niSES-iaul MES5aDUG. GASES-ia

(25) 2DUGKu-ku-buus-se-er-an-niSES-ia

(26) 11 LU MES$a-i-lid. MUSEN.MESus-se-ra-an-ni

(27) Sa-ni-tamSES-iaL U. MESSaK UR-iait-ti- i [a]
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(28) i-dab-bu-buGIS MES-iasal UGALK URMi-i[s-ri]
(29) i -le-qu-niuSES-iaSAM.MESsi-[mii-din]

30) Sa-ni-tamki-ia-amLUsaKUR A [-la-si-ia]

31) i-naKURMi-is-rimi-itud-nu- tu - [Su]

32) i-naKUR-kauDUMU-suDAM-suit-ti-i ‘a”

33) uSES-iat-nu-tu4LU.MESA-la-si-iaMASK[IM]
34) Ni-naSU-tiLU.DUMU KIN-iai-din-suSES-ia

35) a-pii-nalib-bi-kala-a<i)>-sa-ki-inki-i

36) LU.DUMU.KIN-ka3MU.MESas-bui-naKUR-ia
37) as-sumSU-ti dMAS. MASi-ba-as-sii-nakKUR-ia
38) li-naE-iaDAM-iaTURi-ba-as-si

39) sa-ami-iti-na-an-naSES-ia

40) LU.DUMU.KIN-kait-#iLU". 'DUMU".KIN-iana-as-ri-is
41) ar-hi-isus-Se-erusu-ul-ma-na

42) saSES-iaul-te-bi-la-ak-ku

43) Sa-ni-tamSES-iaKU.BABBARSae-ri-§a-ak-Ku

44) (i-§e-bi-lama-addan-nis SES-ia 45) U0-nu-tu4sae-ri-Sa-ak-kuSES-iaus-ser
46) Umi-nu-um-me-ea-ma-teMESgab-baSES-ia

47) ip-pu-ustiat-tami-nu-um-me-ea-ma-teMES

48) sata-qab-bia-naia-sitia-na-kuep-pu-us

49) it-tiLUGAL Ha-at-ti 70it-#iL UGALSa-an-ha-ar
50) it-ti-su-nulata-sa-ki-ina-na-ku

51) mi-nu-um-me-esu-ul-ma-nusai-se-bi-lu

52) a-naia-sina-na-ku2-sua-naUGU-ka

53) U-te-er-ru

54) [LU.]JDUMU.KIN-Kail-likit-ti- ia ‘gad-mi-i[s]
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55) [0]LU.DUMU.K[I]N-iail-likit-ti-kagad-mi-i/s/

(1-5) Misir memleketinin krali benim kardesime; senin kardesin olan
Alasia memleketinin krali soyle der: Ben afiyetteyim. Benim sarayim,
eslerim, ogullarim, soylularim, atlarim, arabalarim ve topraklarim
bunlarin tiimii gercekten ¢ok iyi durumda.

(6-9) ve biitiin bunlar benim kardesim icin de iyi olsun. Senin sarayn,
eslerin, ogullarin, soylularin, atlarin, arabalarin ve senin topraklarin ¢ok
iyi olsun. Kardesim, simdi ben sana, Misir memleketine senin elginle
birlikte benim el¢imi gonderdim.

(10-15) simdi ben sana 500 talent (?) bakir gonderdim®*. Benim
kardesimin selamlama hediyesi olarak onu sana gonderdim. Kardesim
bakir miktarimin azhigindan dolayr kalbini endiselendirmesin. Bunun
nedeni benim efendim Nergal’in®®® elinin iilkemde olmasidir. O benim
tilkemin biitiin adamlarini éldiirdii ve bir tek bakir is¢isi (bile) kalmadi. Bu
ylzden kalbiniz kederlenmesin.

(16-18) Senin elgini benim el¢imle birlikte hizli bir bicimde gonder ve
senin talep ettigin bakir her ne ise kardesim, ben onu sana gonderecegim.

(19-22) Sen benim kardesimsin. Bana ¢ok miktarda giimiis®®® gonder.

Kardesim bana en iyi giimiisii (tanrisal olani ona adanmisi) ver. Ben ise o
zaman ben kardesime her ne talep ediyorsa, o zaman ben kendim onu sana
yollayacagim kardesim.

(23-26) Dahast kardesim, benim elgimin talep ettigi 6kiizii bana ver. Ve en
iyi yagdan (da) bana iki kukkubu kabi gonder. Ve bana akbaba kehaneti
uzmanlarindan birini génder.

(27-29) Dahast kardesim, benim iilkemin adamlari benimle onlarin Misir
kralina teslim ettikleri keresteler hakkinda konusuyorlar. Bu yiizden onun
ucretini bana gonder.

284 Burada yer alan 500 talent bakir ifadesi Liverani’de $ekel olarak gegmektedir. Muhtemelen bu daha uygundur.
Ciinkii mektupta Alasia {ilkesinde yasanan bir salgindan dolayr memleketinde bakir isgisinin kalmadigi
belirtilmektedir. Boyle bir durumda 500 talent yani 15 tonluk bir miktarin gdnderilmis olmasi biraz olanaksiz
durmaktadir. Eger Sekel ihtimali dogru ise 1 Sekel =8.4 gramdan 500 Sekel =4,2 kg yapmaktadir. Alasia kralinin da
mektubunda bu miktarin az olmasindan dolay1 firavuna kendisine kirilmamasi gerektigini yazmasi metinde gegen
miktarin Sekel olma ihtimalini kuvvetlendirmektedir. Bkz: M. Liverani, age. 2001, s. 173.; W. L. Moran, age. 1992,
s. 107.; A. F. Rainey, age. Vol. 1, 2015, s. 341; Konuya farkl1 bir boyut kazandirmasi agisidan bir bagka kaynakta
yer alan ¢eviriyi de aktarmanin faydali olacagini diisiiniiyoruz. Yukarida 500 olarak ifade edilen rakam burada 5
mina olarak ifade edilmistir. Bu konuda ayrintili bilgi igin bkz: A. F. Rainey, age. Vol. 1, 1996, s. 189.

285 (ldiiriicii salgm hastahik tanris1 sifatyla bilinen Nergal Ereskigal’in kocasi olup Lugalgirra ve Meslamta’ea
olarak da isimlendirilmistir. Nergal yeralt: tanris1 olarak da bilinir. Alberto R. W. Green, ‘‘The Storm-god in the
Ancient Near East, Eisenbrauns’’, Winona Lake, Indiana 2003, s. 141; Manfred Lurker, The Routledge Dictionary
of Gods and Goddesses, Devils and Demons, Routledge, London 2004, s. 135.

286 Giimiis eski Mistrlilar igin kutsal bir 5neme sahip olan degerli madendi. Hatta tapinaklarda yer alan yazitlardan
giimiisiin altindan daha degerli oldugu anlagilmaktadir. Bu altinin ¢ok fazla olmasina giimiisiin ise azligina bagl
olmaliydi. Ayrica su makaleye de bakilabilir: N. H. Gale and Z. A. Stos-Gale, "Ancient Egyptian Silver", The
Journal of Egyptian Archaeology, Vol. 67 (1981) s.103-115.
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(30-34) Dahasi Alasia memleketinin adamlarindan biri Miswr Ulkesinde
oldii onun egyalart senin iilkende ancak onun oglu ve hanimi benim
tilkemde. Bu yiizden kardesim Alasia memleketinin adamlarinin mallarin
muhafaza et ve onlari el¢ime teslim et.

(35-39) Kardesim, habercinin iilkemde ii¢ yil kalmasindan dolayr endise
etme, clinkii Nergal'in eli iilkemde ve kendi evimde. Benim geng
(muhtemelen salgindan dolayi) bir karim oldii kardesim.

(39-42) Simdi kardesim, benim el¢imle birlikte senin el¢ini giivenli ve hizli
bir bicimde gonder ben boylece kardesimin selamlama hediyelerini
gobndereyim.

(43-48) Dahasi kardesim, talep ettigim ¢ok miktarda olan giimiisii génder.
Kardesim senden istedigim esyalari (da) gonder. Ve kardesim her seyi tam
olarak yapmall ki ben de senin soyledigin her ne ise onu yapayim.

(49-53) Sen Hatti veya Babil (Sanhata) krallariyla kiyaslanmadin (onlarla

ayni seviyeye konulmadin.)®®’ Bana gelince kardesim bana ne tiir bir

selamlama hediyesi gonderirse ben onun sana iki katinmi gonderiyorum?®,

(49-53) Elgileriniz daha once oldugu gibi bana gelsin ve benim el¢ilerim
de sana gelsin°,

Bir 6nceki mektuba nazaran burada daha yogun bir sekilde iki esit devletin karsilik
ve esitlik ilkesiyle hareket ettigi gozlemlenir. Mektubun giris climlesinden itibaren
kraliyet yazismalarinin tiim normlarin igerdigini goriiliir. Ornegin; kardesten kardese
mektup, hane halkinin refahini sorma, kendi hane halki ve refahini bildirme gibi.
Ayrica kardesliklerini, birbirine karsi olan sevgilerini esit kalite ve esit miktarda
degerli ve liikks hediyelerle taglandirmalar1 sebebiyle esitlik, iki esit ortagin karsilikls,
siirekli ve dengeli mal degisiminde bulunmasi sebebiyle karsililik ilkesiyle hareket
ettikleri anlasilir. Krallarin kendi kendine yeterliligi, zenginligi ve giiciiniin gostergesi

olan bu hediyelesmeye, bir gii¢ ve tistiinliik oyunu demek yanlis olmasa gerek.

287 W. L. Moran, age. 1992, s. 108. ; M. Liverani, age. 2001, s. 152.

288 By kismin gevirisi kaynaga gore degiskenlik gostermektedir. Rainey’de “Sen Hatti ya da Babil krallariyla ayni
seviyeye konulmadin” denilirken Liverani’de “Beni Hatti ya da Babil krallariyla kiyaslama” seklinde bir terciime
yapilmigtir. Moran’da da “Sen Hatti ve Sanhar krallariyla aym seviyeye konulmadin” denilmektedir. Bu agidan
karmagik bir durumla karsi karstyayiz. Karsilatirma i¢in bkz: Mario Liverani, International Relations in the Ancient
Near East, 1600-1100 BC, New York 2001, s. 152.; A. F. Rainey, age. Vol. 1, Leiden-Boston 2015, s. 343.; W. L.
Moran, age. 1992, s. 108. Ote yandan Sanhar kelimesinin Sumer isminin Akadca karsiligi oldugu da
belirtilmektedir. Bu konuda su kaynaga bkz: Gérard Gertoux, ‘80 Old Testament Characters of Word History
Chronological’’, Historical and Archaelogical Evidence, PhD candidate in Archaeology and history of Ancient
World, Lulu 2006, s.109.

289 A F. Rainey, age. Vol. 1, 2015, s. 107, 108.
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Alasia kral1 mektubunda 500 talent bakir gonderdigini sdyler. Bu gliniimiiz agirlik
birimine uyarlanmis haliyle yaklasik 15 tona tekabiil eder. Bu sebeple bakir miktarinin
azligindan dolay1 Alasia kralinin Misir kralindan 6ziir dilemesi ikna edici degildir. Bu
noktada 6zlr ya ironiktir ya da soz konusu miktar talent yerine mina’dir. Bu da
giiniimiiz agirlik birimine uyarlanmis haliyle 250 kg olur. Gonderilen miktarin mina
olmasi mektubun muhteviyatina daha uygun goziikmektedir. Liverani’de de mektubun
bu boliimii Sekel olarak belirtilir. Ulkesindeki salgin dolayisiyla bakir iscilerinin
bircogunun 6ldiiglinden bahseden Alasia kralinin az miktarda bakir gondermesi 6zriine

gerekce olarak gosterilebilir?®,

Mektubunda 6zgiiveni hissedilen Alasia krali, Misir’a lilkesine eli dolu sekilde
gelecek elciye karsilik bakir gonderecegini sdyler. Bu sdylem bize EA 35’in karsililik
ilkesiyle yazilmis ve iyi diisiiniilmiis bir diplomatik mektup oldugunu gosterir. Bol
miktarda iyi kalite glimiis isteyen Alasia kralinin glimiisii hangi sebeple istedigi, neden
bu kadar 1srarc1 oldugu diisiindiiriiciidiir’®'. Konuyu kavrayabilmek adina Alasia
kralinin neden biiylik miktarda giimiise ihtiya¢ duydugu, giimiisiin kullanim alanlar
incelenmelidir. Adasinda yeteri kadar glimiis madeni rezervi olmayan AlasSia krali altin
gibi glimiisii de ithal yolla karsilamak zorundadir. Giimiisiin bu dénemde gemi ve

292

mucevher yapiminda kullanildigini1 gosteren kanitlar vardir*®*. Ayrica giimiis; cimbiz,

igne, kiipe, yiiziik, bilezik ve halhal gibi nesnelerde kullanilmistir?®®, Adada ele gegen

290 Mezopotamya toplumlarinin inang sisteminde Nergal veba ve salgin tanrisidir. Ayrica Babil inang sisteminde
ve efsanelerinde yer alt1 tanrisi, gokylizli tanrigasi olarak da bilinir. AlaSia topraklarinda Nergal’in adinin gegmesi
dogu-bat1 medeniyetleri arasinda yasanan etkilesime drnek gosterilebilir. Bkz: W. L. Moran, a.g.e., s. 107-108.

291 J. D. Muhly, *“The role of Cyprus in the economy of the Eastern Mediterranean’’, in V. Karageorghis, (ed.) Acts
of the International Symposium “Cyprus Between the Orient and the Occident”, 45-60. Department of Antiquities
of Cyprus, Nicosia, 1986, s. 51; V. Karageorghis, N. H. Gale and Z. A. Stos-Gale, ““Two silver ingots from
Cyprus”’, Antiquity 57, 1983, s.212. C. Zaccagnini, ‘‘The interdependence of the Great Powers in, R. Cohen and
R. Westbrook (eds), Amarna Diplomacy. The Beginnings of International Relations’’, 141-153. The Johns Hopkins
University Press, Baltimore and London. 2000, s. 146; M. Liverani, ‘‘Irrational elements in the Amarna trade’’, in
G. Buccelati, M. Kelly Buccellati and P. Michalowski (eds), Three Amarna Essays by M. Liverani. Sources and
Monographs on the Ancient Near East 1/5, 21-33. Undena Publications, Malibu, 1979, s. 28-29.

292 p_R. S. Moorey, ‘‘Ancient Mesopotamian Materials and Industries”’, Clarendon Press, Oxford, 1994, s. 238.
Ayrica Giimiis nesnelerin ilk olarak erken Cypriote III'te goriilmesine ragmen, Orta Cypriote ve hatta Geg Cypriote
I'de nispeten az oldugunu ortaya koymaktadir. Kismen Amarna dénemine karsilik gelen, daha fazla giimiis eser
bulunan, ancak sayilar1 diisiik olan, Geg¢ Kibris II donemindeki bolgelerde ilging olan ve belirtilmesi gereken sey,
giimiisiin aksine, aym dénemin mezarlarinda bol miktarda altm bulunmasidir. Ayrintili bilgi igin bkz: L. Astrém,
“The Late Cypriote Bronze Age’’, Other Arts and Crafts. The Swedish Cyprus Expedition vol. IV part 1D. The
Swedish Cyprus Expedition, Lund, 1972, s. 565-567.

293 Pyla-Kokkinokremos sahasindaki kazilar Kibris'ta bulunan tek giimiis kiilgeyi ortaya ¢ikarmigtir. Kiilge giimiis
bir kasenin pargalartyla birlikte gizlendikleri i¢in gliimiis¢iiniin hazinesinin bir pargasi gibi goriinmektedir. Ayrimntilt
bilgi icin bkz: V. Karageorghis and M. Demas, ‘‘Pyla Kokkinokremos A Late 13th century BC Fortifi ed settlement
in Cyprus’’, Department of Antiquities of Cyprus, Nicosia, 1984, 64-65. ; Ayrmtili bilgi igin bkz: Aliye Oztan,
Acemhdyiik kilceleri, Belleten, Cilt: LXI, Say1: 231,1997.
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arkeolojik kanitlar giimiisiin ¢ok fazla kullanilmadigini gosterse de bunun yaniltici
olabilecegini diistinmekteyiz. Ciinkii glimiis, Komsu boélgelerin metinlerinin desifre
edilmesiyle birlikte giimiistin en Onemli roliinlin bir deger endeksi oldugu
kesfedilmistir®®*. Baska bir deyisle hammaddelerin ve islenmis nesnelerin degeri
giimiis agisindan ifade edilir. Yani giimiis ticarette kullanilir, bor¢ olarak alinir.
Metinlerde giimiisiin degeri her zaman giimiis agisindan verilen hammadde ve satin
alinan nesnelere 6deme yapmak icin kullanilmistir?®. Kibro-Minoan yazis1 desifre
edilmedigi i¢in giimiisiin adada benzer bir sekilde kullanilip kullanilmadigini
bilemiyoruz. Fakat Kibris’in ticaret aginin bir pargasi oldugunu g6z Oniinde
bulundurursak giimiisiin hem i¢ hem de dis ticari faaliyetler i¢in gerekli olacagini

varsaymak mantiksiz degildir.

Ugarit’te bulunan maalesef bazi yerleri kirik olan mektupta Alasia kralinin Ugarit
zeytinyagi sevkiyatin1 6demek i¢in giimiis kullandigi belirtilir. Bu sebeple Alasia krali
tarafindan giimiis talebi yersiz degildir. Islem ve hizmetlerin 6denebilmesi i¢in giimiis,
iilke ekonomisi adina gerekli bir metaldir. Kalay, altin, fildisi, zeytinyagi gibi
hammaddelerin satin alinmasi ve yurt disindan satin aliman gemiler gibi islenmis

nesneler ve ihtiyaglar dogrultusunda harag 6denmesi i¢in giimiis sarttir.

Misir, glimiis bakimindan yetersiz bir iilkedir. Yazili kaynaklara gore Misir ticaret

yoluyla veya Levant, Anadolu ve Ege’den harac¢ yoluyla biliyiilk miktarda giimiis

almistir®®

. Bunun yanu sira evlilik yoluyla da glimiistin Misir’a geldigi goriiliir. Glimiis
Misir’da ¢ikarilan bir maden olmamasma ragmen Misir’da biiyiik miktarda
bulunmaktadir. Alasia kralinin bu durumdan mutlak bilgisi olmal1 ki Misir’dan giimiis
talep ettigini mektubunda yaznmistir®®’. Giimiis talebi EA 35 ile birlikte Kibris’tan

gonderilen bakir igin dolayli bir §deme olmasi kuvvetle muhtemeldir®®,

294 P R.S. Moorey, a.g.e. ,s. 237.

295 M. Liverani, a.g.m., 5.29.

2% p_ Lacovara and Y. L. Markowitz, “‘Silver”, in D. B. Redford (ed.), The Oxford Encyclopaedia of Ancient
Egypt, 3, 286-288. Oxford, Oxford University Press, 2001, s.287.

297 M. Liverani, a.g.m., s.28.

2% M. Liverani, a.g.m., s.28-29.
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Iyi kalitede giimiis istedikten sonra mektubuna devam eden Alagia krali, Misir’dan
en iyi kalite iki kukkubu®® kabi yag ve salginla ilgili oldugunu diisiindiiren akbaba
kehanet uzmani istemistir. Miitercim istemesi Misir kiiltiiriindeki inaniglarin AlaSia
krallig1 tarafindan bilindigi ve uygulandigim gostermektedir. Ulkesindeki salgin
dolayistyla karisinin 61diigiinii soyleyen Alasia krali tedbir amagli ti¢ y1l Misir elgisini
ilkesine gondermemis, el¢inin akibeti icin endiselenmemesi gerektigini Misir kralina

bildirmistir.

Alasia Misir arasinda bakir haricinde kereste ticaretinin yapildigini anladigimiz
satirlarda, AlaSiali kerestecilerin sesi olan kral, Misir’dan kereste iicretini talep
etmektedir3®. Bu cimlelerden hareketle iireticilerin devlet vasitasiyla ticari baglantilar
kurdugu disiiniilebilir. Ardindan giimiis talebi ikinci kez yinelenmis ve
hediyelesmenin devam etmesi Misir’in AlaSia’nin isteklerini karsilamasina bagh
kilinmistir. Mektubun son satirlarinda gevirisine gore degiskenlik gdsteren satirlar yer
alir. ““Sen Hatti veya Babil (Sanhar) krallariyla kiyaslanmadin (onlarla ayni seviyeye
konulmadin.), Liverani’nin cevirisiyle “Beni Hatti ya da Babil krallariyla kiyaslama’’ .
Bu ciimlelerden hareketle Misir kralliginin, Alasia kralligina ayricalik gdzetmesinin
istendigi disiiniilebilir. Ticaretin sorunsuz islemesi i¢in tliccarlarin ve diplomatlarin

Alagia Misir arasinda gidis gelis temennileri ile mektup sonlandirilmistir®®,

EA 36

AlaSia Misir iligkisini gdsteren dordiincti mektuptur. Okunabilen kismi 24 satirdan
olusmaktadir. Alasia kralinin Misir’a gonderdigi mektuplar arasinda en fazla tahrip
olamdir. Tablet, Kahire Miizesi’nde muhafaza edilmektedir. Igerigini Misir’a yapilan
bakir sevkiyati ve karsiliginda istenen tahil olusturur. Tabletin transliterasyonu ve
tercimesi Cochavi-Rainey tarafindan yapilmistir. Bir diger terciime c¢aligmasi da

Moran’a aittir3%2,

-7) [a-na LUGAL KUR Mi-is-ri SES-ia]

29 Kukkubu metalden ya da tastan yapilma bir gesit kap, sunu kabi, rhyton. Bkz: J. Black, A. George, N. Postgate
(eds.), a.g.e., 5.165.

300 3, D. Muhly, a.g.e. ,5.49.

301\, L. Moran, a.g.e., s. 108.

302 william L. Moran, age,1992, 5.109 - 110. ; A. F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, 5.344 - 347. ; A. F. Rainey, age.
Vol. 2, 2015, 5.1381.



-6) [qi-bi-ma um-ma LUGAL KUR A-la-si-ia]

-5) [SES-ka-ma a-na ia-si su-ul-mu]

-4) [a-na SES-ia lu-0 su-ul-mu]

-3) [a-naE-i-sua-naDAM.MES-i-5u]

-2) [a-naDUMU-e-5ua-naANSE. KUR.RA-5uGIS. GIGIR-5u]

-1) [ua-nalib-biKUR-i-sudan-nislu-iisu-ul-mu]

01) [ovreererrmreeennnns ]traces|...]
(02 ) ST Jmina-abl...]
1kc) ) Mi-i]-is.......[...]
(07 P Ji-pu-su/...]

05) [...as-A]u-urx[UJRUDUma-I[ai-]pu-sui-se-bi-[lau]
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06) [i-na-naa]-naSES-ial-se-bi-lu12[0(+X?)URU]DUri-hu70URUDUAS G[U.UN]
07) [0 GU.UIN mim-ma ta-as-ba-si 30 +/AS GJU.UN URUDU TAR KUR ta-hi[...]

08) [i-na-njaSES-U-asatu-se-bi-lama-arsi-ip-ri-ka-m[ai-din]
09) [a-na-kJusau-se-bi[-1]a-kumi-i-isi-na-naa[s]-A4u ™ ur’[u]
10) [ma-l]ali-bi-ka[l]u-U-se-bir-la-kul...]

11) [us]a-ae-ri-su[-k]asu-bi-lait-tili-bi-k[a...]

12) [i-na-n]aa-naSES-i[a] URUDUma- ‘a-dae-pu-us-m[a...]
13) [GIS.JMA.MESIu-U[ma- ] a-dasu-up-ra-maURUDUI...]
14) [5a-]a-tiki- i ""ma -[a]-[d]aURUDUi-pu-suSE. BARi[-na...]
15) [GIS.MA.MESis-tu] 'pi -ha-tisaki-na-hi[su-bi-la]

16) [ki-mai-naUD.KAM.MESp]a-ni-maa-ka-lalu[e-pu-us/

18) [i-na-nama-arsi-ip-rli-ia2sa-na-tita[-ak-ta-la-su/
19) [su-ul-ma-na-kajsail-qa-a i ‘a-ma[-teMESsa]

20) [e-ri-su-kasu-bi-la]blankspace]...]



(1-7 [Onyiiz]) Misir memleketinin krali, benim kardesime: Alasia memleketinin
krali, senin kardegsin (soyle) der: ben afiyetteyim, benim kardesim de dyle olsun.
Onun evi, esleri, ogullari, atlari ve arabalar: ve onun iilkesindekiler gercekten
cok iyi olsunlar.

Q- [ ] (Arka Yiz.)

(5-11) ben [x ... miktar: ifade eden kisim var ancak silik] bakir arastirdim onlar
hazirlanir hazirlanmaz génderecegim. Ve simdi ben kardegime 120 (+x) talent
bakir gonderiyorum. Kalan 70 talenttir. (?) [arasinda/i¢inde] talent (icin)
sevinebilirsin®®.30+ [1(?)] talent (ise) cok renkli alasimdwr. (?) [...] Simdi
kardesim, sen elgini gonder ki [ ...]. Bence, (de) benim sana génderdigim miktar
¢cok az; simdi senin arzuladigin miktar icin arastirma yapiyorum. Ben dogrusu
senin bana bildirdigin istek dogrultusunda gonderecegim. Sen [ ...] arzuluyorsun.

(12-17) simdi kardesim, ben daha fazla bakir hazirliyorum [...] Gemiler ¢ok
sayida olsun, onlart buraya gonder. Daha ¢ok bakwr [...] hazwrladigimdan eski
giinlerde oldugu gibi bana Kenan diyarindan gemilerle tahil gonder. Béylece
ekmek yapabilelim [ ....]

(18-19) Simdi benim elgime gelince, sen onun doniisiinii iki yildir erteliyorsun. O
bana senin esenlik igcinde oldugunu ve benim senden istedigim seyleri getirecek.
Onu bana goénder.

(20-24) [Bu satirlar okunamamistir. Ierleyen kisimlar ise kiriktr]**

-64 -

Mektuba diger mektuplarda da gordiigiimiiz selamlama ciimleleriyle baglanir. Daha

oncesinden Misir tarafindan istenen bakirlarin hazirlandigi bilgisine ulagilir.

AlaSia’dan yapilacak bakir sevkiyatinin iki parti halinde olacagi, oncelikle 120 talent,

ardindan 70 talent gonderilecegi bildirilir. Hazirlanan bakir i¢in Misir kralinin

neselenmesi gerektigini sdyleyen Alasia krali giiniimiizde tam olarak ne oldugu tespit

edilememis 30 talent ¢ok renkli alasimi1 da sevkiyata dahil etmistir. Toplamda 190

talent bakir Misir’a gonderilen miktarinin oldukga fazla oldugunu gostermektedir. Ne

oldugu tespit edilemeyen alasimin bakir oldugunu varsayarsak toplamda 220 talent

etmektedir. Bu miktar glinlimiiz agirlik birimine uyarlanmis haliyle yaklasik 6600 kg

303 Bu ciimle bir hayli eksiklerle doludur. Ancak “talent”, “neselenmek” kelimelerini bir onceki ifadelerle
bagladigimizda AlaSia kralmin sunu demek istedigini tahmin edebiliriz: “120 talent gonderdim, kalan ise 70
talenttir. Gonderdigim talentler i¢in neselen.”

304 A, F. Rainey, age. Vol. 1, 2015, s. 345, 347.
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bakir demektir. Mektubun devaminda Misir kralina hak verircesine gonderdigi
miktarin az oldugundan, Misir kralinin istedigi miktari tamamlamak i¢in aragtirma

yaptigindan bahseder.

Misir’a gonderilecek bakir i¢in ¢ok sayida gemi isteyen AlaSia krali karsiliginda
Kenan bélgesinden tahil istemistir®®. Bakira karsilik istedigini diisiindiigiimiiz tahilda
bakir oraninda ¢ok olacaktir. Climle biitiinliigiinden anlasildig1 {lizere tahil daha
onceden de Misir’dan AlaSia’ya gonderilen iiriinler arasindadir. Ulkesinin tahil
ihtiyacimi  karsilamak isteyen Alasia krali son olarak Misir’dan iki  yildir
gonderilmeyen elgisini istemekte ve elci ile birlikte Misir kralindan isteklerini

kargilamasini beklemektedir.
EA 37306

AlaSia Misir etkilesimini gosteren bir diger mektuptur. 29 satirdan olusmaktadir.
Tablette noksan kisimlar olmasina ragmen genel bilgi edinmemizi saglayan satirlar
mevcuttur. Mektubun transliterasyonunu ve terctimesini Cochavi-Rainey yapmistir®®’.
Moran ve Liverani’ye ait terclimeleri de bulunmaktadir. EA 37 giinlimiizde British
Museum’da sergilenmektedir. Bu tableti 6zel kilan husus ilk defa tiiccar ya da el¢i
oldugunu diisiindiigiimiiz kisilerin isminin ge¢mesidir.

01) [a-n]aL[UGA]LK[U]R[Mi-is-riSES]-"ia"

02) [qi-]bi-ma ‘um - "ma [LUGALK]UR "4 -la-si-ia

03) [SE]S-ka-maa-naia- si *[5u]- ul -mu

04) [a]-naSES-ialu-u §u - "ul ~[m]u

05) "a*-naE-i-sua-na DAM"."MES -i-5u

06) [a-n]JaDUMU-e-sua-naANSE.KUR.RA-5u»GIS. G[IGIR]-su

07) u a-nalib-biKUR-i-sudan-nis)lu-1i/suj-ul-mu

305 Tahilin Kenan Bélgesinden istenmis olmasi Misir’in vasallarma yiiklemis oldugu gorev ve sorumluluklardan
olabilir. Bkz; A. F. Rainey, age. VVol. 1, 2015, s. 344, 346.

306 William L. Moran, age,1992, 5.110 - 111. ; A. F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, 5.348 - 349. ; A. F. Rainey, age.
Vol. 2, 2015, 5.1382.

307 A, F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s. 1382.



08) [su-u]l-ma-nusaSES-ia

09) [NA4m]é-kusGU.UN5si-mi-it- u4 "ANSE " 'KUR".'RA"
10) [su]-ul-ma-nusaSES-ia

11) [DUM] Usi-ip-risaSES-ia

12) "ha-mu-taal-ta-ap- ra”

13) Ue-né-en-naSES-i‘a "DUMU [si-ip-]r[i-i]a
14) ha-mu-tali-is- te - 'si ™ ra -a[m-m]a

15) su-ul-ma-nasa"SES -[i]a

16) lu-us-a-alu 'sa "ha[-a/s-h[a-t]a?

17) i-nagup-pisu-ku-un-malu-se-bi-[1]a

18) KU. BABBARya-ar-pasu-bi-la

19) SES-G-aDUMUgi-ip-ri-ia

20) la-ai-ka-al-lali-is-[pu]r

21) [1]?Ba-ds-tum-me-e

22) IKu-né-e-a

23) IE-til-lu-na

24) [Ix-] ru™"um -ma

25) IUs-bar-ra

26) IBe-e[l]- Sa -a[m]- ‘ma"

27) "SES™ i -a"l[i -[mé-]s[i-r]a-[5]u- nu [-t]i
28) s[ajift]-t[i-][i]a....

29) a-r[u-]?

(1-7) Misir memleketinin kralina, benim kardesime. Kardesin, AlasSia
memleketinin krali boylece der: Ben afiyetteyim. Benim kardegim de
afiyette olsun. Onun evi, esleri, ogullari, atlart ve arabalart ve onun
tilkesindeki her sey ¢ok iyi olsun.
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(8-12) Kardesimin selamlama hediyelerine gelince. Bes talent saf cam, beg
takim at benim kardesimin selamlama hediyesidir. Kardegimin el¢isiyle
onlart hizli bir bi¢imde gonderdim.

(13-20) ve simdi kardesim, o (firavun kastediliyor) benim el¢imi hizli bir
bicimde gondersin ki béylece ben kardesimin afiyette oldugu konusunda
bilgi edineyim. Ve her ne arzularsan mektubunda yaz ve ben gercekten onu
sana gonderecegim. Bana aritilmis/saflastirilmis giimiis gonder®®. Benim
kardesim elcimin doniigiinii geciktirmesin. O (firavun kastediliyor) onu
gondersin.

(21-24) Bastummé, Kunéa, Etilluna, [—]r[u]jmma, Usbara, Be[l]-
Sammaya gelince benim kardesim, o onlar: serbest biraksin...

Klasik selamlama ciimlesinin ardindan Alasia krali yolladig1 hediyelerden bahseder.
Misir’a 5 talent saf cam, 5 takim at gonderir. Bir 6nceki mektupta elgilerin seri bir
sekilde Alasia topraklarina geri gonderilmesini bu mektupta yine tekrarlanmistir.
Misir’a giden iiriinlere karsilik aritilmis, saf giimiis isteyen Alasia krali ilk defa isim
zikreder ve el¢i ya da tiiccar oldugunu diistindiigiimiiz Alasia’l kisilerin iilkesine bir

an 6nce gonderilmesini isteyerek mektubuna son verir3®,

EA 38310

Alasia Misir iligkilerini gosteren altinc1 mektuptur. 30 satirdan olusan mektubun her
satir1  glinlimilize ulagsmigtir. Tablet giinlimiizde Berlin’deki Vorderasiatisches
Miizesi’nde bulunur. Mektubun transliterasyonunu ve terciimesini Cochavi-Rainey
yapmustir. Liverani ve Moran’in da cevirileri bulunmaktadir. AlaSia tarafindan
gonderilen EA 38’1 diger mektuplardan ayiran en O6nemli 6zellik; ticarete konu
olabilecek mal talebinde bulunulmamasi ve Alasia krali Misir kralina iilkesinin i¢ginde

bulundugu durumu izah etmeye caligsmasidir.
01) a-nasar-riKURMi-is-riSES-iaqi- bi - 'ma"
02) um-masar-rikURA-la- §i -iaSES-ka-ma

03) a-naia-sisul-muva-naka-salu-usul-"mu”

308 A, F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s. 1383.

309w, L. Moran, a.g.e., s. 110.

310 william L. Moran, age,1992, s.111 - 112. ; A. F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s.350 - 353. ; A. F. Rainey, age.
Vol. 2, 2015, 5.1383.



04) a-naE-kaNITLAMA4.MES-kaDUMU.MES-kaANSE.KUR.RA.MES-ka
05) GIS. ‘GIGIR . MES-kati-nama-a-duEERIN. MES-ka
06) KUR.KUR-kaL U.MESGAL.GAL-kadan-nis lu -iisul-mu
07) am-mi-niSES-iaa-wa-taan-ni-ta

08) a-naia-sita-qab-bisu-uSES-ia

09) la-ai-de4-sua-wa-(ta)-maan-ni-tala-ai-pu-us

10) a-na-kue-nu-maL U MESsaKURLu-uk- ki’

11) sa-at-tasa-ta-ma i - 'na '’ KUR-i'a""URU "'s é-ej-ra
12) i-lé-gé

13) SES-hiat-tata-qab-bia-naia- si"

14) LU MESsaKUR-Kait-ti-su-nui-ba-as-si

15) va-na-kuSES-iala-ai-de4-miki-iit-ti-su-nu

16) i-ba-as-sisum-mai-ba-as-si ' LU MESsaKUR-ia
17) vat-taa-naia-sisu-purua-na-ku

18) ki-i lib *-bi-iae-pu-us

19) at-ta-mala-ati-de4-eL U MESs5aK UR-i[a]

20) la-ae- pu - us ‘a-ma-taan-ni-tasum-ma

21) i-pu-sul U.MESsaK UR-iavat-taki-i 7ib -b[i]- ka"
22) e-pu-us

23) e-nu-maSES-iaki-iLU.DUMUKIN-ri-ia

24) 'la’-"a ta-as-purtup-puan-ni-tu4SESsaLUGAL
25) i -is-pursa ‘e -pu- us [L]JUDUMUKIN-ri-ka"
26) i’-qab-"bu-ni’

27) ‘sa-ni-tama-i-a-tuda-ba-e-kaa-na

28) a-ba-e-iai-napa-na-nie-pu-su

29) a-ma-ctaran-ni-talii-na-an-naSES-ia
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30) la-ata-sa-ka-ani-nalib-bi-ka

(1-6) Senin kardesin olan Alasia memleketinin krali Misir memleketinin
krali, benim kardesime soyle der: Ben afiyetteyim, sen de afiyette olasin.
Evin, hayat arkadagslarin, ogullarin, atlarin, arabalarin ve senin muazzam
ordun, iilkende bulunanlar, soylularin ¢ok iyi olsun.

(7-12) Nigin benim kardesim bu seyi bana soyliiyor. Buna gelince, benim
kardesim bilmiyor mu? Ben bu seyi yapmadim. Simdi Likya memleketinin
adamlart yildan yila benim iilkemdeki kiiciik kentleri ele geciriyorlar.
(Buna ragmen)

(13-18) benim kardesim, bana sunu diyor: “Senin iilkenin adamlar
onlarla birlikte.” Ama ben, kardesim, onlarla olduklarini bilmiyordum.
Eger benim iilkemden onlarla birlikte olan adamlarim varsa o zaman sen
bana yaz ve ben onlara yapilacak olan seyi yaparim.

(19-22) Sen benim iilkemden insanlarin onlarla oldugunu bilmiyorsun.
Ben bu seyi yapmadim! Eger benim iilkemin insanlari bunu yaptiysa o
zaman sen bana (onlara) yapacagin seyi yaz.

(23-26) Simdi benim kardesim benim el¢imi geri gondermediginden dolay
bu tableti sana getirmesi icin kralin kardesini (muhtemelen Alasia kralinin
kardesi) elci olarak gorevlendirilmistir. Izin verin ona yazsin. Senin
el¢ilerin bana yapacagim seyi soylemeli.

(27-30) Dahasi ge¢miste atalarindan hangisi benim atalarima béyle bir
seyi yapt1? Oyleyse kardesim hayir! Bunun icin endiselenme®!,

Ala$ia kralinin yazdig1 diger mektuplarla kiyaslandiginda giris kisminda ilk kez
“Senin muazzam ordun’’ seklinde bir ifade yer alir. Onceki mektuplardan bu yoéniiyle
ayrilan EA 38’in, Lukka/Likyalilarin AlaSia’ya saldirmasindan dolay1r Misir’dan
yardim talep etmek i¢in mi yoksa Misir kralinin 6nceki mektubunda Alasia kralini
Likyalilarla birlikte hareket edip Misir topraklarina saldirmakla sucladig: i¢in mi
bilinmez savunma metni seklinde yazilmis oldugu goriiliir. Mektubun ana temasin
Misir kralinin dncesinden yazmis oldugunu diisiindiigiimiiz bu mektubuna cevaben

Alagia kralmin suglamay1 reddetmesi ve iilkesini savunmasi olusturur®?,

Ilerleyen satirlarda Alasia krali savunmasida Misir topraklarina yapilan saldirida

Likya ile AlaSialilarin ortak hareket ettigini bilmedigini, sayet beraber hareket

311 A, F. Rainey, age. Vol. 1, 2015, s. 251, 253.; Mektubun 23-26. satirlari Moran’dan ¢evrilmistir. Bkz: W. L.
Moran, age. 1992, s. 111, 112.
312 T, Bryce, age. 2005, s. 62.
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edilmigsse de kendi halkina gereken ceza ne ise Misir krali tarafindan cezanin
belirlenmesini, kendisinin de o cezay1 uygulayacagi teminatin1 vermektedir. AlaSial
elgi Misir tarafindan alikonuldugu icin EA 38 AlaSia kralinin kardesi tarafindan
gonderilmistir. Bu noktada baska bir el¢i yerine Alasia kralinin kardesinin
gonderilmesi, sanki bu olay iizerine Misir ile olan baglarin kopmasindan ya da olayin

daha da biiyimesinden korkuldugu i¢in yetkin bir kisinin gonderildigini akla getirir.

Alasia krali, Misir kralina kendini bir kez daha ispat etmek istercesine atalarinin
giivenilirligini referans gostererek Misir’a ihanet etmedigini sdyler ve mektubuna son

Verir.
EA 39313

Alasia krali ve Misir krali arasinda ele aldigimiz yedinci mektuptur. Ayni zamanda
Ala$ia krali tarafindan yazilmis bilinen son mektuptur. 20 satirdan olusmaktadir.

Giiniimiizde Kahire Miizesi’nde muhafaza edilen metnin transliterasyonu ve terciimesi

314

Cochavi-Rainey tarafindan yapilmistir*>*. Ayrica Moran ve Liverani’de de mektubun

terclimesi yer alir.

01) a-na LUGAL KUR Mi-is-ri S/E]S-ia

02) qi-bi-ma

03) um-ma LUGAL KUR A-la-si-ia SES-ka-ma

04) a-na ia-si sul-mu

05) u a-na UGU-kal u-0 sul-mu

06) a-na E-ka NITLAM4.MES-kaDUMU-ka

07) DAM.MES-kaGIS.GIGIR. MES-kama-duANSE.KUR.RA.MES-ka
08) ui-naKURMi-is-riKUR-ka

09) ma-gallu-isul-mu Imaktadur.

10) SES-iaLU.DUMU KIN-ri-ia

313 william L. Moran, age,1992, 5.112. ; A. F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s.354 - 355. ; A. F. Rainey, age. Vol. 2,
2015, 5.1384.
314 A F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, 5.354 - 355,
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11) ha-mu-ut-tana-as-ri-is

12) us-Se-ra-su-nuuis-me

13) su-lu-um-ka

14) LUan-nu-GDAM.GAR-iaSES-ia
15) na-as-ri-isha-mu-[ut-t]a

16) us-se-ra-su-nu

17) LU.DAM.GAR-iaGIS. MA-ia
18) "LU pa-qa-ri-kaul

19) ia-qa-ar-ri-ib

20) it-ti-su-nu

(1-3) Benim kardesim olan Misir kralina. Senin kardesin Alasia krali sdyle

soyler:

(4-9) Ben afiyetteyim sen de afiyette olasin. Senin evin, hayat arkadaslarin
(en iist riitbelileri kast ediyor), ogullarin, hanimlarin, araba siiriiciilerin,
sayisiz atlarin ve Misir’da bulunanlar, senin iilkenin tamamin ¢ok iyi

olsun.

(10-13) Kardesim, benim elgilerime gelince onlart hizly bir bi¢cimde ve

gtivenli olarak gonder. Boylece ben senin afiyette oldugunu duyayim.

(14-16) Bu adamlar benim tiiccarlarim. Kardesim onlart giivenli bir

bigcimde ve hizlica génder.

(17-20) Benim tiiccarlarima ve gemime gelince, senin giimriik

miifettiglerin onlara yaklagmasin.

Tabletin arka yiiziinde *“S‘tnwrn’A-la-§a’’ ibaresi yer almaktadir. Hiyeratik yaziyla
ve siyah miirekkeple yazilan bu deyis ‘‘Alasia'nin en biiyiigiiniin mektubu’’ anlamina

gelmektedir®®®. Bu ifadeden Alasia’dan Misir’a gonderilen mektuplarin tasnif edilerek

315 A F. Rainey, age. Vol. 1, 2015, s. 355.
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saklandig1 ve AlaSia’dan Misir’a farkli statliye sahip kisilerin de mektup yazmis

oldugu bilgisini ¢ikarabiliriz.

Klasik selamlama ciimlelerinin ardindan AlaSia krali Misir kralindan elgilerinin
giivenli bir sekilde iilkesine gonderilmesini istemistir. Tiiccarlarin ikili iliskilerdeki

onemli rolii oldugunu bir kez daha gordiiglimiiz bu mektubun agirlik noktasi ticarettir.

Alasia krali tiiccarlarina ve gemilerine istinaden *‘giimriik miifettislerin onlara

vaklasmasin’’ derken muhtemelen Misir ‘a engellenmesin ya da adiniza hak iddia eden

hi¢ kimse gemime ve tiiccarlarima yaklasmasin demek istemis olabilir3!®.

EA 4037

Alasia ile Misir arasinda inceledigimiz sekizinci mektuptur. Alasia’li bir memurun
Misirlit mevkidasina yazdigini bildigimiz tek tablettir. Bu mektup sayesinde iletisimin
sadece devlet biiyiikleri arasinda yapilmadigini farkli statiiye sahip kisilerinde
mektuplastigini, hediyelestigini anlamaktayiz. 28 satirdan olusan metnin
transliterasyonu ve terciimesi Cochavi-Rainey tarafindan yapilmistir®'®, Ayrica Moran

ve Liverani’de de mektubun terciimesi yer alir.

(01) [a-na MJASKIM $a KUR Mi[-is-ri SES-ia]

(02) qi-bi[-ma]

(03) um-m/[aMASKIMs]aK URA-\a[-si-iaSES-ka-]ma
(04) a-na‘ia’(!)-[si]sul-mu

(05) ua-na[UGU-ka]lu-zsul-mu

(06) SES-ciara-na[m]ah-r/[ilSu-m]i-it-ti

(07) QURUDU2si-in[-nus]a[p]i-ri

(08) 1GISsaG/[IS. M[A]as-pu-ru-ufs-su-nu(?)]

(09) us[u-utmi]-im-mal[a]-ai-din-n[a]

316 W. L. Moran, age. 1992, s. 112.

317 william L. Moran, age,1992, 5.113. ; A. F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, s.356 - 357. ; A. F. Rainey, age. Vol. 2,
2015, 5.1385.

318 A F. Rainey, age. Vol. 2, 2015, 5.356 - 357.



(10) [a-n]a[ia-s/iuat-tasi-in-nfusa] pi™-ri’
(11) t[a]-as-pu-ra-am-maSES-ia

(12) i-nu-maa-nasu-ul-ma-ni-ka

(13) SURUDU3GU.UNURUDUD/[U]G.G'A"

(14) I5i-in-nusapi-ril GIS. TASKARIN
(15) 1G[1]S5aGIS. MAul-te-bil

(16) [$a]-ni-tamSES-iaL Uan-nu-tu4
(17) [i1] "GIS" . MAan-nu-ii5aL UGAL
(18) [be-li-iJavat-ta«GIS). MA[SaLUGAL]
(19) [be-li-ia]ha-mu-ut-ta

(20) [na-as-r]i-issu-pu-ra[-am-ma]
(21) [va]t-taSES-ia ‘mi *-n[u]-u[m-me]
(22) [$]ate-ri-is-Suki-ma[li-bi-ka]

(23) ua-na-kui-di-na-ak[-ku]

(24) "LU an-nu-iIRSaLUGALbe-[li-ia]
(25) uLUp[a-]qa-ri-kait-ti-/5u-]nu
(26) uli-ge-ri-ibUGU-su-nu

(27) vat-taSES-iana-as-r[i-ijs

(28) ha-mu-ut-tasu-pu-ra-am-ma

(1-5) Benim kardesim Misir’in valisine. Senin kardesin Alasia min valisi
soyle soyler: Ben afiyetteyim. Sen de iyi olasin.

(6-11) Ben, benim kardesim [Sum]itti’ye sunlar: gonderdim: dokuz talent
bafkar, iki parca fildisi, bir adet gemi kirisi. Ama o bana hi¢bir sey vermedi.
Bununla birlikte benim kardesim olan sen bana fildisi gonderdin.

(12-15) Simdi senin i¢in hediye olarak bes talent bakir, ii¢ talent iyi kaliteli
bakr, bir par¢a fildisi, simsir agacindan bir adet kirig, bir gemi kirisi

gonderdim.
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(16-20) Diger yandan benim kardesim bu adamlar ve bu gemi krala, benim
efendime aittir. Bu yiizden sen benim kralimin, efendimin gemisini hizli ve
giivenli bir sekilde bana geri gonder.

(21-23) ve sen benim kardesim istegin her ne varsa sana géndereyim.

(24-28) Bu adamlar kralin, benim efendimin hizmetkdrlaridir. Bu yiizden
senin giimriik denetgilerin onlara dokunmasin (gecislerine sorun
¢ctkarmasin). Ve sen benim kardesim, giivenli ve hizli bir bi¢cimde onlari
bana gonder3®,

Selamlama kism1 Alasia kraliyla benzerlik gdsteren mektup yiiksek riitbeli oldugunu
diisiindiigiimiiz (Giiniimiizdeki Vali makamina karsilik gelebilir.)®° Alagiali devlet
gorevlisinden Misirli mevkidasina gonderilmistir. AlaSia ile Misir arasinda ticarete
konu olan iiriinlerin ¢esidini bu tablette gérmek miimkiindiir. Bakir, fildisi, gemi kirisi,
simsir agacindan kiris, Misir’a gonderilen triinler arasindadir. Bahsi gegen drinleri
Alasialt gorevliler esliginde Misir’a gonderen yetkili, geminin AlaSia kralina ait
oldugunu, hizli ve giivenli bir sekilde iilkesine geri gonderilmesini talep eder. Metnin
icinde gegen ‘Ama o bana hi¢hir sey vermedi’’ ciimlesinden hareketle iki yetkilinin
daha oncesinden mektuplastigin1 Alasiali yetkilinin Misirli mevkidasindan karsilik
ve esitlik ilkesinin tilkelerin ekonomik ve siyasal hayatinda ne denli 6nemli oldugunu

gormekteyiz.

Amarna Mektuplarimin haricinde Kibris Misir etkilesimini gosteren yazili kaynaklar
arasinda “Venamun Oykiisii”de yer almaktadir. “Venamun Raporu” olarak da bilinen
metin, Misir’in Dogu Akdeniz ile temaslarmi gormemize ve siyasi durumunu
anlamamiza katki saglar. Anlatilan olaylarin gercek mi yoksa kurgu mu oldugu heniiz
kanitlanmis degildir. Hikaye XI. Ramses’in 23 ya da 24. saltanat yilinda Amon
bagsrahibi Herthor’un Venamun adli hizmetkarinit Amon’un kayig1 i¢in Liibnan’a sedir
agaci almaya gonderilmesi ile baglar. Ardindan Venamun’un basindan gecen olaylar
anlatilir. Hikdyenin konumuz 6zelinde 6nemli olan kismi Venamun’un AlaSia’ya
gelmesi, yerli halkin onu istememesi, 6liim tehlikesi yasayan Venamun’un AlaSia

yerel prensesinden siginma talep etmesi ve talebinin kabul edilmesidir. Buradan sonra

319 A F. Rainey, age. Vol. 1, 2015, s. 356; W. L. Moran, age. 1992, s. 113.
320 W.J. Murnane, “Imperial Egypt and the Limits of Power”, Amarna Diplomacy The Beginnings of International
Relations, (Edts. Raymond Cohen, Raymond Westbrook), Johns Hopkins University Press, Baltimore, s.109.
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devami olmayan bu hikaye, Dogu Akdeniz diinyas1 hakkinda bilgi vermekle kalmaz
Misir’in Yeni Krallik sonundaki politik istikrarsizligi da gosterir. Kisacas1t Venamun
Hikayesi konumuz agisindan Kibris ve Misir arasinda ekonomik ve politik baglarin

oldugunun ispatidir.

3. 2. Arkeolojik Bulgulara Gore Kibris Musir iliskisi

Yazili metinlerin yam1 sira arkeolojik buluntular bolgeler arasindaki iliskileri
gdstermesi agisindan ¢ok dnemlidir. Ug tarafi denizle ¢evrili olan Anadolu’nun sahip
oldugu kiy1 yerlesimleri ve dogal olarak sonucunda gelisen deniz ticareti cok erken
donemlerden beri diger uygarliklarla iletisim kurmasinda etkili olmustur. Denizcilik
faaliyetleri ve deniz ticaretinde kullanilan -insanlar1 ve yiikleri tagityan- gemiler zaman
zaman farkli sebeplerden batmistir. Bunlardan bazilari deniz tabani kosullarinda
korunmustur®?!, Son zamanlarda tim diinyada oldugu gibi iilkemizde de Arkeoloji
biliminin alt ana bilim dallarindan biri olan Sualti Arkeolojisi gelisim gostermistir.
Akdeniz bolgesinde ele gecen batiklar i¢inde Gelidonya ve Uluburun batig1 ¢alisma
konumuz 6zelinde yapilan ticareti ve iligkileri gdstermesi agisindan detayl sekilde ele

alinacaktir.

Gelidonya Batig1’nin bulundugu boélge giiniimiizde Antalya ilinin Fenike il¢esinde
Gelidonya Burnu ucundaki Devecitasi Adasi’nin yaklagik 50 m. agiginda 26-28 metre
derinliklerinde bulunur. Yontem ve metot olarak diinyanin ilk sistemli batik kazisi olan
Gelidonya Batig1 yaklasik M.O. 1200’e tarihlenmektedir®?2. Geminin alt kisminin
kayaya ¢arpmasi sonucu battig1 diisiiniiliir. Kargosunun biiytiik boliimii bakir ve kalay

323 Batik bulunmadan

kilgelerden olusan batikta ayrica hurda metaller de bulunmustur
once Ge¢ Tung Cagi’nda Mykenli tiiccarlarin Dogu Akdeniz ticaretine hakim

olduklari, Fenikeli tiiccarlarin Demir Cagi’ndan itibaren deniz ticareti ile ilgilendikleri

321 Koray Alper, ““Sualti arkeolojisi arastirma yontemleri ve kazi teknikleri®’, Doctoral dissertation, Selguk
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, 2007, s.1.

322 G. F. Bass “A Bronze Age Shipwreck at Ulu Burun (Kas): 1984 Campaign”, American Journal of Archaeology
(AJA) 90, 1986, ss. 269-296; Ayrica bkz. Bahadir Berkaya, “Tiirkiye'de Sualti Arkeolojisi ve Kagak¢iligin
Onlenmesi”, dergiler.ankara.edu.tr/dergiler/26.1255.14439.pdf, s. 297.

323 Harun Ozdas vd., “2010 Y1kt Gelidonya Batig1 Kazis1”, 33. Kaz1 Sonuglart Toplantisi, c. 3, Kiiltiir Varliklar1 ve
Miizeler Genel Miidiirliigii, Ankara, 2011, s. 115
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diistintiliiyordu. Gelidonya Batigi’nin kesfi ile bu diislinceler yerini yeni bilgilere

birakmistir3?4,

Geminin yukiinii bakir, kalay, tun¢ kiilgeler ile metal olarak kullanilan aletler
olusturmaktadir. Madeni tas ve aletler, terazi agirliklari, skarabeler, 1 adet kandil ve 1
adet silindir mithiir geminin buluntular arasindadir. Kargonun biiyiikligii ve degeri
diisiiniildiiglinde ekonomik sebeplerle denize agilmig ticaret gemisi oldugunu
diisiiniiliir. Batigin buluntularinin ¢ogunu olusturan bakir kiil¢eler 6kiizgonii, yuvarlak,
dikdortgen veya pide bi¢imlidir. Ayrica kiilgelerin iizerinde bulunan isaretlerin
bircogu Kibris ve Ugarit’te rastlanilan ¢omlekci isaretleriyle benzer sekildedir®?.
Okiizgonii kiilgeler yaklasik 25 kg agirliginda ve 40 adetten olusmaktadir. Ilk kez
bulunduklarinda bu tiir maden kiilgelerin bi¢imleri nedeniyle kurutulmus sigir
derilerine benzerlikleri diisiiniilmiis ve sikke kullanimi 6ncesi donemde birer sigir
degerinde olduklar1 varsayilarak arkeologlar tarafindan oOkiizgonii kiilge olarak
adlandirilmigtir. Batikta ele gecen kiilgelerin kursun izotop analiz sonuglarina gore
Kibris kokenli olduklar1 tespit edilmistir. Kibris’in tarihdncesi donemlerde bakir
thracat¢is1 oldugu diisiiniildiigiinde bakir kiilgcelerin menseilerinin Kibris olmasi
sagirtict degildir. Ayrica pide bigimindeki yaklasik yirminin Gzerindeki kilcelerin
okiizgoni kiilgelerinde oldugu gibi Kibris’a ait oldugu tespit edilmistir. Pide bigimli
kiilgeler Kibris’in Solea bolgesinde yer alan Apliki maden yataklari ile iliskili sonuglar
vermistir®?®, (Resim 5Tung yapiminda kullanilan bakir ve kalayin yani sira, tarimda
kullanilmak iizere yapilmis olan ve Kibris menseili diizinelerce tung alet parcasi

bulunmustur®?’.

Bu alet parcalarinin yeniden dokiimde kullanilmak {izere
yiiklendikleri anlasilmaktadir. Hurda metal parcalari arasinda baltalar, egri keserler,
karasaban parcalari, sivri uglar1 kirilmis kancalar, tasci kalemleri, taki parcalari, bir
kiirek, bir ¢apa, bir orak, olas1 mizrak uglari, yayvan kap pargalar1 ve dokiim atiklar
bulunmustur (Resim 10). Bu buluntulardan yola ¢ikarak gemide hem ham maddelerle

hem de hurda maden gibi iiretim mallariyla ilgilenen bir metal ustasi oldugu

324 Tyufan Turanli, *“The History in Our Seas’’, Sunken Treasures of Turkey, istanbul, 1999, s.65.

325 By isaretler Linear B yazisinda kullanilan basit isaretlerle benzese de G. Bass bunlarin Cypro-Minoan yazisina
ait olabilecegini iler stirmiigtiir. Ayrintih bilgi igin bkz: C. Pulak, ‘“ The Uluburun Shipwreck: An Overview.
International Journal of Natural Archaeology 27, 188-124.

326 G, F. Bass, “Evidence of Trade from Bronze Age Shipwrecks”, N. H. Gale (Ed.): 69-82.

327 Bass, “Dogu Akdeniz’de...”, s. 306-307. Bass, “Cape Gelidonya Shipwreck”, The Oxford Handbook of The
Bronze Age Aegean, (ed.) Eric H. Cline, Oxford University Press, New York, 2010, ss. 797, 800; Pulak, “Uluburun
Shipwreck”, s. 864, 869; Knapp, The Archaeology of ..., S. 582.



-77-

diisiiniilmektedir3?®

. Geminin ug¢ kisminda Myken, Suriye ve Kibris keramigi, dort tane
skarabe, bir tane kandil, Suriye tipli 6giitme taglari, 60 tane tastan tezgah agirliklari,
ayrica bir de Suriye ya da Kenan kokenli bir silindir mihiir bulunmustur.

329 Tezgah

Keramiklerden ii¢ tanesinin Kibris kokenli oldugu tespit edilmistir
agirliklart Misir, Suriye ve Kibris’ta kullanilan agirlik sistemleri ile benzerlik
gostermektedir. Skarabelerden birisi Misir’in 18. Hanedanin ge¢ safhasina ya da 19.
Hanedan ddnemine tarihlendirilmektedir. 1980li yillarda batik alaninda yeniden
yapilan incelemeler sonucu geminin Suriye ya da Kibrish olabilecek tas ¢apasi ile
beraber iyi korunmus bazi keramikler bulunmustur®®, S6z konusu buluntular aym

donemde Kibris’ta da mevcut oldugu icin geminin Kibris kokenli olabilecegi de

diistiniilmektedir

Ozetle belgelenmesi kara yoluna gére ¢ok daha gii¢c olan deniz ticaret yollarinin
varlig1, ya batiklardan ya da hammaddelerin dagilimi ile izlenebilmektedir. Bu
baglamda Gelidonya Bat11®3! tarihi yeniden yazdiracak kadar garpici nitelikte olmasa
da eski Dbulgularin yeniden incelenmesi sonucunu doguran Oncii bir batik

niteligindedir®*?. (Harita 9)

Geg¢ Tung Cagi’nda Dogu Akdeniz’de ekonomik ve kiiltiirel aligveris durmaksizin
devam etmistir. Donem i¢indeki uygarliklarin  etkilesimine baktigimizda
Mezopotamya’da Babil ve Assur Saraylari, Anadolu’da Hattusa, Levant Bolgesi’nde
Ugarit ve Katna, Misir’da Avaris (Tell el Daba) ekonomik ve politik agidan yogun bir
birliktelik ortaya ¢ikarmiglardir. Gerek karayolu gerek deniz yolu ulasimu ile diizenli
bir aligveris ve iliski sistemini benimsemiglerdir. Donemin ticaret agina bugiine degin

en buyik katkiyr saglayan Uluburun batigit Ge¢ Tung Cagi ticareti ve ekonomisinin

328 Hurda maden olarak degerlendirilen buluntular, o dénemde tipk1 giiniimiizdeki gibi madeni buluntularin geri
doniisiimlii olarak kullanildigini ispatlayan en 6nemli buluntulardir.

329 H. Ozdas ve vd., 2010 yili Gelidonya Batigi Kazis1”, 33. KST., Cilt 3, ss.115-126.

330 G. F. Bass, a.g.m.; S6z konusu buluntular ayn: donemde Kibris’ta da mevcut oldugu i¢in geminin Kibris kokenli
olabilecegi de diisiiniilmektedir

331 Gelidonya ile Uluburun batig1 ¢agdas degildir. Uluburun M.O. 14. yy’in sonunda Gelidonya’nin ise bundan
yaklasik bir yiizy1l sonra sulara gémiildiigii anlasilmistir. Ayrintili bilgi i¢in bkz: James D. Muhly, “ Ge¢ Tung Cagt
Ege Diinyasi 'nda Bakir ve Tun¢’’, Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgm, C. Pulak, R.
Slotta, Ege Yaynlari, Bochum, 2006, s.505-516.

332 Gelidonya Batig1 ile es zamanli olarak yaklasik M.O. 13.yy’in sonlarinda bagka bir gemi daha batmistir. Kibris,
Girit, Myken keramiklerinden olusan bir yiik tagimaktaydi. Aralarinda dort adet biiyiik Kibris tipi pithosun yer
aldig1 tasima ve depolama kaplari ana keramik grubunu olusturur. Ayrintili bilgi i¢in bkz: George F.Bass, ‘‘Dogu
Akdeniz’de Tun¢ Cagi Batiklary’’, Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgm, C. Pulak, R.
Slotta, Ege Yayinlari, Bochum, 2006, s.305-324.
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arasgtirtlmasina yepyeni bir boyut getirmistir. Geminin yiikii vasitasiyla hammadde ve
ticaretin gok eski donemlerden itibaren yapildigini gormekteyiz. Ayrica siyasi, kiiltiirel
ve sosyal agidan ticaretin insanlar i¢in Onemini, ne kadar uzakta olursa olsun
hammaddeye ulasabilme isteginin ge¢misten giinlimiize insanligin vazgegilmez bir

arzusu oldugunu anlamaktay1z.3%,

Uluburun batigmin bulundugu tarihe kadar Geg¢ Tung ticareti Ugarit, Amarna ve
Hattusa merkezlerinde bulunan yazili kaynaklarindan, Misir mezar resimlerinden ve
arkeolojik buluntulardan 6grenilmekteydi. Uluburun batig1 ile dénemin uluslararasi
ticaret agmin kiiciik ama oldukca énemli bir yansimasi giiniimiize ulasabilmistir®3*,
Dogu Akdeniz’de yapilan transit ticaretin aract olan Uluburun batigi, mineraller,
hayvansal ve bitkisel hammaddelerin yer aldig1 bilinen ilk batik olma &zelligi tagir>°.
Tasidigr yiik bakimindan Dogu Akdeniz ticareti ile ilgili bilgileri revize eden
Uluburun, guniimlzden 32-33 yiizyill 6nce yapilan deniz ticaretinin beynelmilel
niteligini ilk defa géstermektedir336. Uluburun Mykenler, Kenanlilar, Kibrislilar,
Maisirlilar, Kassitler, Asurlular ve Nubyalilar gibi Ege, Anadolu ve Levant bolgelerinde
bulunan medeniyetlerin {iriinlerini tasimaktaydi. Ticaret sayesinde kurulan bu iliski
kapsaminda kiiltiir ve refah seviyesinin ylikselmesine aracilik eden Uluburun’un rotasi
tahmin edilememekle beraber batigin buluntulari vasitasiyla varsayimsal bir rota

olusturabilmek miimkiin olmaktadir®’

. Uluburun’un olasi rotasi su sekildedir: Giiney
kiyilarini bati yoniinde takip eder ve Rodos’a ulagir. Oradan giineye donerek Girit’e
sonrasinda da Misir’a ve tekrar Levant kiyisina varir. Saat yoniiniin tersine ilerledigi

rotay1 bdylece tamamlamis olur®®, ( Harita 10-11)

Glinlimiizde Antalya’nin Kas ilgesinin 8,5 km giineydogusunda ki batik

Uluburun’un 60-70 km giineydogusunda ve 400 m Oniinde bulunmaktaydi. Batigi

333 Yazili kaynaklar ¢ok sayida Levant Kentinin kendi gemilerinin hatta filolarinin bulundugu ve etkin bir bigimde
ticarete katildigr belirtilmektedir. Uluburun gemisinin de vataninin da Levant Bolgesindeki bir liman olmast
olasidir. Ayrmtili bilgi igin bkz: Hermann Genz, ‘‘Ge¢ Tun¢ Cagi’nda Levant Bolgesi’nde Zanaat ve Ticaret’’,
Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgmn, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlari, Bochum,
2006, s.375-382.

334 Joachim Latacz&Frank Starke, a.g.m., 5.192.

335 Thomas Stollner, a.g.m., 5.472.

336 George F.Bass, a.g.m.,s.310.

337 Olaf Héckman, a.g.m., s.311.

338 [ncifer Banu Dogan, *‘Tarih Oncesinde Ticaret ve Degis Tokus”’, Arkeoloji ve Sanat Yayimnlari, Istanbul, 2012,
s. 78; Knapp, The Archaeology of ..., ss. 397-398.
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1982 yilinda tesadiif eseri bulan siinger avcist Mehmet Cakir’in, durumu yetkililere
bildirmesiyle sualti arkeolojik ¢aligmalar1 baslamis ve batigin essiz degere sahip
kargosu giin yiiziine ¢ikarilmistir. Farkli medeniyetlere ait yaklasik 20.000 buluntuyu
iceren Uluburun, Ge¢ Tung Cag ticareti ve ekonomisinin arastirilmasina yepyeni bir

boyut getirmistir®®,

M.O. 14. yiizyihn sonlarina tarihlenen Uluburun Batifi’min genel hatlar1 ile

kargosu®*° su sekildedir: 10 ton bakir®*! ve 1 ton kalay kiilgesi#?

, cam kulceler (Kobalt
Mavi, Turkuaz) (Resim 6), kumas boyasi iiretiminde kullanilan salyangoz kabuklari,
fildisi, abanoz agaci, devekusu yumurtasi, keramik kaplar, ¢esitli tiirde boncuklar
(akik, devekusu yumurtasi, cam, kehribar)3* tung ve tastan yapilmus terazi agirliklari,
miihiir tast malzemesi, tung keser, bicak, el aletleri, olta aletleri®*, fayans, giimiis ve
altindan®®® miicevherler®*. Anlasildig1 iizere ticareti yapilan iiriinler oldukca gesitli
olup tarim iiriinlerinden hammaddeye kadar oldukca ¢esitlilik arz eder®*’. Bu durum

bize kisitll iirlin olmasina ragmen tarihin her doneminde bir sekilde hammadde

temininin saglandigini gdstermesi agisindan 6nemlidir®*®. (Resim 14)

339 Aysegiil Seluki, “Uluburun ’da 3400 Yillik Ticaret Gemisi”, A& G Biilten Arastirma ve Meslekleri Gelistirme
Midiirliigii, Ocak, s. 28.

340 Geminin yiikii Amarna Mektuplari’nda betimlenen ‘‘Kraliyet Armaganlar1> listesinde yer alan tung ve cam
kiilgeler, fildisleri, altin ve giimiis takilar, hediyelikler ve silahlar gibi mallari da i¢eriyor. Dolayisiyla bu gemi kesin
olarak Dogu Akdeniz’de bir limandan hareket ederek Ege Denizi’ne dogru yol aliyordu. Ayrintili bilgi i¢in bkz:
Cemal Pulak, **Uluburun Batigi”’, Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yal¢in, C. Pulak, R.
Slotta, Ege Yayinlar1, Bochum, 2006, s.57-104.

341 Uluburun gemisinde bulunan bakir iki ana gruptan olusur. Okiizgonii bigimli olarak tanimlanan dikddrtgen
kiilgeler ve disk bi¢imli kiilgeler. Uluburun’da toplam 348 adet bakir kiilge bulunmustur. Bunlarin 312 adeti dort
tutamakli kiilge iken 36 tanesi iki tutamakli kiilgedir.

3420n ton bakir ve yaklasik bir ton kalay geminin ana yiikiinii olusturuyordu. Gemi olasilikla bir Girit saray
merkezinin gereksinimi olan yiikii tagimaya yonelik 6zel bir gorevi yerine getirmektedir. S6z konusu ticaretin
Amarna Mektuplarinda da belirtilen iki kol arasindaki bir anlagma kapsaminda olup olmadigi akla gelmektedir.
Hermann Genz, a.g.m. , s. 453. ; Uluburun batiginda toplam agirlig1 10 tonu bulan 350 adet kiilgeyle simdiye kadar
ortaya ¢ikan en biiyiik 6kiizgénii kiilce grubu bulunmustur. Ayrimntili bilgi i¢in bkz: Noel H. Gale & A. Zophia A.
Stos- Gale, “Uluburun Batigi Bakir Kiilgelerin Kaynak Analizi ve Geg Tung Cagi’'nda Akdeniz’de Metal Ticareti”,
Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yal¢in, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yaynlari, Bochum,
2006, s.119-133. (Harita 7)

343 Thomas StolIner, a.g.m., s.469.

344Cemal Pulak, “Uluburun Batigi Kazis1 (Kas) 1993 Kampanyasi”, T.C. Kiiltiir Bakanligi Amitlar ve Miizeler
Genel Midiirliigii XVI. Kazt Sonuglar1 Toplantist I, Ankara, 1994, s. 225.

345 Uluburun batig1 insanlari, giiniimiizde bilinen 78 metalin yalnizca 7’sini tanimaktayds; altin, giimiis, kursun,
bakir, kalay, demir, antimuan. Ayrmtili bilgi i¢in bkz; Andreas Hauptmann, “Tun¢ Cagi’'nda Madenciligin
Boyutlar1”, Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yal¢in, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yaymlari,
Bochum, 2006, s.477-485.

346 Unsal Yalgn, a.g.m., s. 44; Pulak, “Uluburun Batig1 Kazis1 ...”, s. 227.

347 Hermann Genz, a.g.m., .379.

348 Thomas Stollner, a.g.m., 5.472.
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Diinyanin bilinen en eski a¢ik teknesi olan Uluburun’un yaklasik 20000 civarinda
malzemeyi tasiyacak kadar dayanikli bir gemi olmasinin nasil saglandigi sorusu akla
gelir. Daha Oncesinde bilinen, uygulanan yapim tekniginin en eski Ornegi
diyebilecegimiz Uluburun’un yapim asamasinda metal kullanilmadan tamamen
ahsapla iiretildigi tespit edilmistir**. Batikta bulunan ahsap kalint1 ve tagman yiikiin
agirligr hesaplandiginda geminin boyunun yaklagik 15 m eninin ise 5 m boyunda

oldugu diistiniiliir. (Resim 15)

Uluburun gemisinde Kibris’la iligkili oldugu diisiiniilen iirlinler arasinda: Bakir
kilce, keramik kaplar, baharat ve ¢esniler (kisnis, topalak/kirk bogum), 150 adet

Kibris kabi, yag kandili, kiip, agirliklar, tung alet pargalari gdsterilebilir®,

Uluburun gemisinde Misir’la iligkili Giriinler arasinda: Altin-elektron-giimiis-steatit
ve diger taglardan yapilmis buluntular, Misir firavununun esi Nefertiti’ye ait altin
skarabeus, farkli boyutlarda skarabeus, cam kiilgeler (kobalt mavi, yesil), abanoz
(Afrika’dan ithal), fildisi (Kuzeybati Libya), glinliik kullanimda yararlanilan ¢anak-

¢omlek, Misir demonu Bes’in bir figiirini, ¢iplak tanriga figiirini say1labilir®L,

Sonug olarak Uluburun Gemisi M.O. 2. binin 2. yarisinda ticari ve politik iliskiler
kurulmasinda oldukga aktif bir gorev iistlenmistir. Deniz ticaretine konu olan tiriinleri
3000 y1l dnce miicbir sebeple yerine ulastiramasa da paha bigilemez yiikiinii gliniimiiz

insanlik tarihine armagan etmeyi basarmistir.

349 Osman Erkurt, “Deneyden Ote: Uluburun”, Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgin,
C. Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlari, Bochum, 2006, s.327-332.

350 Tung alet parcalarinin eritilerek dokiimde kullamlmak iizere gemiye yiiklendikleri diisiiniilmektedir. Hurda
metal parcalari arasinda baltalar, egri keserler, karasaban pargalari, taki parcalari, kiirek, ¢apa, orak, mizrak ucu,
dokiim artiklart 6rnek gosterilebilir.

31 Thomas Schneider, ‘‘Geg Tung Cagi’'nda Misir’’, Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U.
Yalgin, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlari, Bochum, 2006, s.235.
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DORDUNCU BOLUM
TiCARETE KONU OLAN HAMMADDE VE ISLENMIS
URUNLER

4.1. Bakir

Gecg Tung Cagi Dogu Akdeniz’inde yogun ticari iligkilerin olugsmasinda en 6nemli

352

faktorler ekonomik ve askeri gereksinimlerin olmasidir™<. Ayrica diinya tizerindeki

metallerin dagiliminin her yerde aymi miktarda olmamasi da diisiiniildiiglinde

hammadde ve (riinlerin ticaretinin yapilmasi kagimilmaz olmustur®®,

Dogu
Akdeniz’de ticareti yapilan metallerin Ge¢ Tung¢ Cagi’ndaki onciileri bakir, kalay,

giimiis, kursun ve altindir.

Ge¢ Tun¢ Cagi’na adini veren tung, bakir ve kalaydan meydana gelen bakir
alagimidir. Bu nedenle bakir donem i¢inde en ¢cok ragbet géren madendir demek yanlis
olmaz. Bakir kullanim alanlar1 oldukg¢a genistir. Taki, adak esyasi, arag-gereg, silah ve

alet iiretilen tiriinler arasindadir®®*

. Arkeolojik bulgular sonucunda bakirin dagildig:
cevrenin genis olmasi donem ticaretinde ne denli farkli rotalar izledigini gézler 6niine

sermektedir®®®,

Kibris bakir madeni acisindan oldukea zengindir®®®. Trodos siradagimin gevresinde
yogunlasan bakir yataklar1 sayesinde kisa siirede Ge¢ Tung Cagt siiper giicleri arasina
girmeyi basaran Kibris, ekonomik getirinin yaninda politik olarak da niifuz elde

etmistir. Bakir madeni Kibrish isgiler tarafindan g¢ikarilmis, islenmis ve gemilere

352 Uluburun Batigi’nin buluntular arasinda ortaya ¢ikan yaklasik on ton bakir kiilgesi Alagia kralligini akla
getirmektedir ki bu batiktaki bakir kiilgelerinin Kibris’tan yiiklendigi diistiniilmektedir. Gemide bulunan bir ton
kalay ve daha pek ¢ok {irlin de bunun ticari bir yiik gemisi oldugunu gostermektedir. Kalay ve bakirm 10/1 oraninda
Olmasi ise tung iiretimi i¢in uygun bir miktar oldugundan bunun bilingli bir bigimde alindigimi gostermektedir.
Bakirin alindig1 yer az ¢ok bilinirken kalaym kaynagi bilinmemektedir. Geminin ¢esitli limanlara ugrayarak satis
yapacagi veya devrin biiyiik devletlerinden biri i¢in bu Uruinleri satmak amaciyla yola ¢iktig1 tahmin edilmektedir.
Fakat birinci segenek daha makul durmaktadir. M. V. De Mieroop, age. Ankara 2004, s. 171.

358 James D. Muhly, * "The Copper Ox-hide Ingots and the Bronze Age Metals Trade”, British Institute for the Study
of Iraq, Vol. 39, No. 1, 1977, s. 73.; Tamara Stech Wheeler, Robert Maddin, James D. Muhly, “Ingots and the
Bronze Age Copper Trade in the Mediterranean: a progress report”, Expedition, Summer 1975, s. 32.

354 Gila Mangaloglu Votruba, “Ege Bolgesinde Ticaret”, Aktiiel Arkeoloji Dergisi, S. 33, 2013, s. 101.

3% | evant’tan baslayan kiilge bulgular1 Orta Akdeniz’e, Bulgaristan’in Karadeniz kiyilarina, Transilvanya’ya ve
hatta Almanya’ya kadar yayilim alan1 bulmustur. Ayrinrih bilgi i¢in bkz: Margarita Primas, ‘Avrupa’da bulunan
Okiizgonii Kiilgeler’’, Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yal¢in, C. Pulak, R. Slotta, Ege
Yayinlart, Bochum, 2006, s.387-393.

36Madenlerden yararlanma gelenegi M.O. 10 binlere dayanmaktadir. Ayrintili bilgi icin bkz: Walter Fasnacht,
a.g.m.,s.517-527.
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yiiklenip ihra¢ edilmistir. Bakir islenme yeri olarak liman bélgeleri segilmistir®’.

Apliki (Trodos) maden bdlgesi bakir iiretiminin Kibris taki merkezi konumundadir®,
Ayrica Enkomi, Mathiati, Klavasos, Ayos-Dimitrios, Pyla-Kokkinikremos, Maa-

Palacokasrro ve Alassa’da bakir maden yataklarina ait buluntular mevcuttur®®®,

Kibris’taki erken doneme ait kiiltiirel etkilesimden giiniimiize ¢cok az veri ulagmustir.
Marki Alonia, Kibris’ta Erken Tung Cagi yerlesmelerindendir. Burada bakir
artiklarinin yani sira dokiim damlasi ve li¢ adet dokiim kabi bulunmustur. Bulunan
kaplar Kibris Philia Safhasina aittir. Dokiim kalibinda yassi ve delikli kiilgeler
tiretilmistir. Bulunan en erken dokiim kalibi olma {invani tasiyan bu buluntu
Kibrislilarin kendi ihtiyaglart disinda ticaret i¢in liretim yaptigina ispat niteligindedir.
Bu bilgiden yola gikarak sunu sdyleyebiliriz ki M.O. 3. binin iigiincii ¢eyreginde
Kibris’ta bakir ticareti yapilmistir. M.O. 2. binin ikinci yarist ve M.O. 1. binin
baslarina gelindiginde Kibris riigtiinii ispat etmis bir bakir iireticisi konumuna

30 M.O. 1400 civar1 ve sonrasinda tarihlenen 6kiizgonii kiilgelerin biiyiik

gelmigtir
boliimii Kibris menseilidir. M.O. 4. Binden 1. Bine kadar Dogu Akdeniz Bélgesinde
stratejik acidan en 6nemli metal bakirdir. Kibris’ta 3500 yillik siire zarfinda 200.000

ton bakirin ergitildigi diisiiniilmektedir.

Uretilen kilgeler saf bakirdandir. Dokiim kaplara rahatlikla aktarilabilsin diye baska
bir alasimin eklenmedigi diisiiniiliir. Kiilgeler kaliplara tek seferde dokiilmemistir.
Birka¢ seferde dokiilmiistiir. Bakir olduk¢a yumusak, sekil verilmesi kolay, alagim
yapmaya elverisli bir hammaddedir. Bu sebeple iiretimi rahat, kullanim alani da yaygin
olmustur®!, Bakir kiilgeler Gelidonya ve Uluburun batiginda goriildiigii gibi dort
tutamakli, iki tutamakli, yastik bi¢cimli, pide bi¢imli (disk) olmak {izere cesitli

formlarda Uretilmistir. Siklikla tercih edilen bigimi kii¢iik pargalara ayrilmis halidir.

357 Horst Klengel, a.g.m. , s.371

3% Knapp, The Archaeology of... , s. 407.; Herscher, “Archaeology in Cyprus”, s. 267.

359 Kibris’mn madenci aletleri iiretme gelenegine sahip oldugu bilinmektedir. Bu gelenegi British Museum’un 1986
yilinda Enkomi’de yaptigi kazi sirasinda bulunan madenci hortu kanitlar. Ayrmtili bilgi icin bkz: Andreas
Hauptmann, a.g.m. , s.477-485.

360 yasikili Kasstanidou, “Recording Cyprus s Mining History Through Archaeological Survey”, British Schools
at Athens Studies, Vol. 11,2004, s. 99; Mumford, “Egypt and The Levant”, The Oxford Handbook of Archaeology
of the Levant, (ed.) Margreet L. Steiner and Ann. E. Killebrew, Oxford, 2014, s.70.; L. Holmes, “The Location of
Alashiya”, JAOS (Journal of the American Oriental Society, New Haven, 1949 vd.)1971, s. 426.

361 James D. Muhly, a.g.m., Uluburun Gemisi 3000 Y11 Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgin, C. Pulak, R. Slotta,
Ege Yayinlari, Bochum, 2006, s.512.
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Boylece kiilgeler aligverislerde kolaylikla kullanima sokulabilmistir®®2, (Resim 1-2-3-
4)

Dogu Akdeniz’de M.O. 4. binden erken 1. bine kadar oldukga talep goren bakir
Kibris-Misir ticari iliskilerinde de olduk¢a dnemli bir yere sahiptir. Iki devlet arasinda

363 Kibris’tan 6nce

aligverisi en ¢ok yapilan ve en fazla buluntuya sahip tirlin bakirdir
Ge¢ Hanedanlar Donemi’nden 2. Hanedanin baslangicina degin bakir ihtiyacinm
glinlimiiz Filistin topraklarindan karsilayan Misir, uzun menzilli gidebilen gemiler
sayesinde rotasini kuzey limanlarina ¢evirmistir’®*. Kibris ile olan baglantisii bu
sekilde kurmus olmalidir. 18. Hanedanlik donemine gelindiginde Kibris-Misir
iligkileri had sathaya ulagir. Gerek bakir gerek diger ticarete konu olabilecek liriinler

iki devleti de birbirine bagli kilar®®®

. Amarna Mektuplar1 kurulan iliskiye en somut
ornegi teskil etmektedir. M.O. 14. yiizyilda yazilmis Amarna Mektuplari’nda (EA 33-
34-35-36-37-38-39-40) Alasia’dan®®® Misir’a gonderilen bakir miktarlart  su
sekildedir: EA 33: 200 talent ve 10 talent iyi kalite bakir; EA 34: 100 talent; EA 35:
500 talent; EA 36: ilk partide 120 talent sonrasinda 70 talent ayrica 30 talent ¢ok renkli
alasim (bakir olup olmadigi belli degildir). Gonderilen bakirlar gemilere istiflenip
nakledilmistir. Amarna’da bulunan mezar resimlerinden gorildigli tizere Misir’a

gelen bakir kiilgeler depolarin raflarina dizilerek muhafaza edilmistir®’.

362 Mezopotamya yazili kaynaklarinda M.O. 3. Binin ortalarindan itibaren giimiis ve altimin yani sira bakirm da
ddeme araci olarak kullamldig: bilinmektedir. Ayrmtili bilgi icin bkz: I. Banu Dogan, ‘‘Tarih Oncesinde
Ticaret ve Degis Tokus, Arkeoloji ve Sanat Yayinlari,2009.

363 Gert Jan van Wijngaarden, ‘‘Use and Appreciation of Mycenaean Pottery in Levant, Cyprus and ltaly’’(ca.
1600-1200 BC), Amsterdam University Press, 2002, s. 6

364 Thomas Stollner, a.g.m., 5.458.

365 Amarna Cagr’nda Alagia’nin Misir’a vergi vermedigi karsiliginda giimiis aldig: tespit edilmistir. Ayritili bilgi
icin bkz; Trevor Bryce, Letters of Great Kings of Ancient Near East Royal Correspondence of the Late Bronze
Age, Routledge, London-New York 2005, s. 78.

36 M.O. 2. Bine tarihlenen Amarna ve On Asya metinlerinde Kibris Alasia adiyla anilir. Misir Firavunu ile
mektuplasan diger devletlerarasinda Alasia kralinin bakir génderen tek kisi oldugu gercegi genellikle Alasia’nin
Kibris olarak tanimlanmasini destekleyen bir kanit olusturmaktadir. Ayrintili bilgi icin bkz: Knapp A.B.,
“Introduction in A.B. Knapp (eds), Sources for the History of Cyprus’’, Volume II Near Easten and Aegean Texts
from the Third to the First Millennia BC, 1-13. Greece and Cyprus Research Center, Altamont, New York, s.8.;
J.D. Muhly, ‘“The significance of metals in the Late Bronze Age economy of Cyprus, in V. Karageorghis and D.
Michaelides (eds), The Development of the Cypriot Economy From the Prehistoric Period to the Present day, 45-
60. University of Cyprus and Bank of Cyprus, Nicosia. 1996, s.49.

367 UJnsal Yalein, a.g.m., Aktiiel Arkeoloji Dergisi, S. 33, 2013, s. 57.
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Gec Tung Cag1’nin vazgegilmez madeni bakirin kullanimi M.O. 1200’lerden sonra
azalmis ve yerini artik demir almigtir. Yaklasik 2000 yil bakir ihracatgist olan

Alagia’nim bakira dayali ekonomisi bu gelismenin ardindan olumsuz etkilenmistir®®%,

4.2. Keramik

Bakirdan sonra en cok ihrag edilen keramik, kilin islem gormiis halidir®®®. Grekge
Keramos kelimesinden tiiretilen keramik kavrami killi toprak ya da kil ¢omlek anlami

taslr370.

Kil alindigr cografyanin yapisi, c¢omlek¢inin big¢imlendirip ylizeyine
uyguladigi islemler, firinlama sartlar1 gibi bir¢ok etkenin yani sira toplumlarin sosyo-
ekonomik durumlari®?, birbiriyle kurmus olduklari iliski aglari, yasayan etnik gruplari
ve Kiiltiirlerin hayatta kalma siiresi hakkinda ipucu niteligindedir®’2. Keramiklerin
Dogu Akdeniz’deki yayilim alanindan yola cikarak ticari iligkilerin c¢esitliligi,

kiiltiirlerarasi etkilesimin niceligi gibi konularda bilgi sahibi olabilmek miimkiindiir®"3.

Kibris Adasinda keramigin tarihsel siireci ve donem igerisinde ayirt edici 6zellikleri
su sekildedir: Akeramik Neolitik Donem: Adada tas ve ahsabin kullanildigi donemdir.
Bu evrede keramik kalintilari yoktur. Keramikli Neolitik Donem: Tahil tariminin
yayginlagmasiyla tas ve ahsaptan yapilma kaplar yerini giderek keramik kaplara
birakmistir. Yeni beslenme bigimleri ve besin tiirleri ortaya ¢ikmistir. Ates lizerinde
pisen sulu besinler ve bira tiirii yiyecekler hafif atese dayanikli ve rahat kullanilan kap
kacaga olan gereksinimi arttirir. Bu gereksinimi karsilamaya en uygun arag

keramiklerdir.

3688 Ronald Wallenfels, *“The Ancient Near East: An Encyclopedia for Students’’, Vol II, Charles Scribner’s Sons,
New York, 2000, s.22-23.

369 Kilden az gegirgen ¢anak ¢omlek yapiminin ilk kez Akeramik Neolitik B evresinde (M.0. 7200-7000) Dogu ve
Giiney Dogu Anadolu’da, Kuzey Mezopotamya’da, Kuzey Suriye ve Filistin’de gergeklestigi belgelenmektedir.
Ayrintih Bilgi I¢in Bkz: A. Ozdogan& M. Ozdogan, *‘Pre-Halafian Pottery of Southeastern Anatolia, Between the
Rivers and Over the Mountains’’, Archaeologica et Mesopotamica Alba Paltimieri Dedicata, Rom, 87-103.

370 H.Yalgmn-A.Ozfirat, “Anadolu ve Onasya’da Canak Comlegin Gelisimi”, Uluburun Gemisi 3000 Yil Once
Diinya Ticareti, (ed.) U. Yal¢in, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yaynlari, Bochum, 2006 Anadolu, s. 543.; Ayse Tuba
Okse, Onasya Arkeolojisi Seramik Terimleri (Keramik Terminologie der vorderasiatischen Archaologie),
Arkeoloji ve Sanat Yayinlari, Bagvuru ve El Kitaplar Dizisi 1, Istanbul, 1993, s. 1.

371 Nicolle Hirschfeld, *“Uluburun Batigi’nda Ele Gegen Kibris Keramigi’’, Uluburun Gemisi 3000 Yil Once
Diinya Ticareti, (ed.) U. Yal¢in, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlari, Bochum, 2006 Anadolu, s.105-110.

872 Kiiltiirel iliskileri belirlemede keramik ¢ok iyi korunageldigi igin en énemli araglardan biri olarak kabul edilir.
Ayrmtili bilgi i¢gin bkz: Hartmut Matthaus, a.g.m., 5.345.

373 \Vera Miiller, a.g.m., 5.205.
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Ada’da Keramikli Neolitik Donemde ilk defa el yapimi ¢anak ¢omlek izine rastlanir.
Bu yeniligin olusmasinda M.O. 5000-4500 yillarinda Levant veyahut Anadolu’dan
Kibris’a gelen gocmenlerin beraberinde keramik teknolojisini getirmeleri etkili

374 Uretilen keramikler ¢ogunlukla boya bezeksiz yani tek renklidir

olmustur
(monokrom). Giineste kurutmanin yerini firinlayarak pisirmeye biraktig1 i¢in keramik
Uretiminde ustalagsmis ¢gomlekgiler bu donem keramiklerin i¢i kirmizi disi siyah sekilde
iretmisglerdir. Zamanla bu durum ortadan kalkmis ve kahverengi, devetiiyii, gri gibi
c¢esitli renklerle keramikler siislenmistir. Kibris’in Neolitik Dénem kentlerinden olan
Sotira’da bulunan keramikler donem baslangicindan itibaren keramik teknolojisindeki
gelismeyi gosterir niteliktedir. Sotira kiiltiiriiniin en belirgin keramik toplulugunu
Kirmiz1 Cilali diriinler olusturmaktadir. Bu kiiltiirii temsil eden yerlesimlerin basinda
Erimi gelir. Ada’nin giiney kiyisina yakin olan bu sitenin alt tabakalarinda taramali
kaplar bulunmus®” {ist katmanlarinda ise diiz kirmiz1 ya da beyaz zemin iistiine kirmizi
boyali keramikler goriilmektedir®’®. Keramik hamuru samanla karistirilmis, kaba
kilden olusmaktadir. Uzerlerine astar stiriilerek geometrik desenlerle siislenen keramik

kaplarin Tarsus ¢anak ¢comlegi ile benzerlik tagidig: goriiliir. Philia Sathasina ait Kibris

Keramikleri ise kirmizi cilali ve kirmizi astarli mal tiiriindendir®”’. (Resim7)

Erken Tun¢ Donemi’nden itibaren keramik teknolojisinin hayli gelistigi goriiliir.
Baglangicta Kibris-Anadolu harmani keramikler iiretilse de zamanla saf Anadolu
keramik tipi adaya hakim olur. Erken Tun¢ Cagi Kibris’inda elle sekillendirilmis
kirmizi cilali tirlinler yaygindir. Bu devir keramikleri kirmizi veya beyaz zemin {lizerine
paralel cizgi gruplariyla geometrik desenler ¢izilmis ve iistleri tiraglanmis sekildedir.
(Harita 12) Beyaz renkli tiraslanmis testiler: Ebat olarak kiigliik olan bu testiler
firinlama igleminin ardindan kremsi beyaz rengini almislardir. Bu iirlin ismini heniiz
yas haldeyken taranma/tiraglama izlerinden almaktadir. Testilerin kullanim amacinin
diger biiyiik kaplardan s1v1 aktarma oldugu diisiiniiliir. Bu testiler el yapimi oldugu i¢in
aralarinda farkliliklar mevcuttur. Boy, agirlik, tiraglama bi¢imi az da olsa degisiklik

gosterir. Ayrica az da olsa donuk (gri) renkli ¢anak ¢omleklerde kullanilmigtir. Marki,

374 H. Goniil Yalgin& Aynur Ozfirat, ““Anadolu ve Onasya’da Canak Comlegin Gelisimi’’, Uluburun Gemisi 3000
Yil Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalcin, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlari, Bochum, 2006 Anadolu, s.543-558.
375 Tarakli/taramali kaplarin varlig1 Neolitikten sonra kiiltiiriin kesintisiz olarak devam ettigini gosterir.

376p. Dikaios, “New Light On Prehistoric Cyprus”, British Institute for the Study of Iraq, Vol. 7, 1940, s77.

877 Hartmut Matthaus, a.g.m., $.345-350.
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Alonia, Vounous Nekropolii, Ambelikou gibi yerlesmelerde kirmizi astarli ve cilal
keramik, beyaz renkli keramikler bulunmustur ve keramikler renklerindeki
degisikligin yani sira sekil olarak da gesitlenmislerdir’’®. Su kabag1 seklinde, yuvarlak

dipli, karmli, uzun boylu testiler bu dénemde siklikla gériilen sekiller arasindadir®”®.

Orta Tung Cagi Kibris keramikleri bu donemde Koza Mogiddo, Ras Samra ve
Knossos’da ele ge¢mistir. Ayrica Misir’da Tell el Daba’da 500°den fazla Kibris
mengeili keramik bulunmustur. Kirmizi cilali ve beyaz keramiklerin {iretiminin devam
ettigi bu donem kentlerinden biri olan Karmi’de 900 keramik kap, figiirinler, kirmizi,

beyaz ve siyah boyal1 keramikler bulunmustur®°,

Ge¢ Tung Cagi Kibris keramigi bu donemde en taninmis ihra¢ mallar1 arasina
girmeyi bagarmig, Dogu Akdeniz’in pek ¢ok yerlesmesinde ve en batida, Sardunya
Adasi’nda da ele gegmistir. Bu déonem keramikler beyaz astarli, halka dipli, tek renk
olarak tretilmistir®!, Halka Dipli Canaklar: Kibris’m ihrag ettigi keramiklerden en
yaygin olan tiirii i¢erisinde olan bu ¢anaklar, agkil1, koyu renkli, keskin kivrimli hatlara
sahiptir. Bu ¢anaklarda tutamak mevcuttur. Uriiniin hamuru farkliliklar gdstermese de

c¢omlekeinin yaparken gosterdigi 6zen agisindan farkliliklar mevcuttur.

Kirmizi cilali iiriin yok denecek kadar azdir. Uretilen beyaz astarli keramikler
Suriye’ye ve Ege’ye ihrag edilmistir. Onceleri elle sekillendirilen kil M.O. 1400’lerden
itibaren hizli carklarin kullamlmasiyla daha seri sekilde iiretilir hale gelmistir3®?,
Beyaz boyal1 Kibris keramikleri gogunlukla Misir, Suriye ve Anadolu’da bulunmustur.
Halka dipli, beyaz astarli, monokrom iiriinler (Ge¢ Kibris Donemi) Kenan ve Misir’a
thrag edilmistir. Misir’da Tell el Dab’a’da, Ugarit ve Megido’da, Kibris beyaz boyali,
beyaz ¢izgili keramikler ele gegirilmistir®®3. Ayrica Geg Tung Cag1 Kibris keramiginin

kullanildig1 cografyalar su sekildedir: Sardunya, Sicilya®4, Ugarit, Girit (Kommos),

378 David Frankel - M. Jennifer Webb, “Pottery Production and Distribution in Prehistoric Bronze Age Cyprus, an
application of pXRF analysis”, Journal of Archaeological Science, No:39, 2012, s. 423.

379 Ahmet Gozli, a.g.e., 5.235.

380 Robert S. Merrillees, “The Relative and Absolute Chronology of the Cypriote White Painted Pendent Line Style”,
BASOR, No. 326, 2002, ss. 1-4; Randers, “Zypern”, s. 867.

381 Steel, “Cyprus”, s. 805; Knapp, “‘The Archaeology of ..."", s. 401, 403, fig. 124.

382 paul Hockings, “80. Ceramic Style in Prehistoric Cyprus”, Man, Vol. 63, 1963, s. 66.

383 Robert S. Merrillees, “The Relative and Absolute Chronology of the Cypriote White Painted Pendent Line Style”,
BASOR, No. 326, 2002, ss. 1-4.

384 Kurugayirly, a.g.m., s. 65; Knapp, The Archaeology of... s. 418; Maguire, a.g.e, ss. 26-37.; Nunaghe Antigori’de
(Sardunya) ortaya ¢ikan Kibris kiipii iki ada arasindaki iligkiyi kanitlar niteliktedir. Dahas1 hammadde, 6kiizgonii
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Akka*®® ve Sidon®®. Keramiklerin bu denli yayilim gostermesi M.O. 1600-1400

387

arasinda mal ve kiiltiir aligverisinin sikligin1*°’, Kibris’in batiya yapilan yolculuklarda

ara verilen énemli liman oldugunu gésterir®®,

Ge¢ Tung Cagi Kibris’inda Myken keramiginin Kibris’a ithaliyle (M.O. 13.yy)

Kibris keramiklerinde Myken etkisi goriiliir®®°.

Myken kultirunden esinlenerek
tiretilen Urlinler sekil ve siisleme agisindan Myken III C keramiginin benzeridir.
Keramikler donem yerlesmelerinden Enkomi, Sinda, Hala Sultan Tekke, Athienou,
Kition, Maa Palaiokastro ve Palaipaphos’da bulunmustur. Bu durum bize Kibris ile
Myken arasindaki iliskinin ne denli yogun oldugunu gostermesi agisindan

dnemlidir30,

Kibris keramiginin tarihsel siirecinin zaman ¢izelgesindeki durumu bize kullanilan
kirmizi cilali iirlinlerin yerini zamanla beyaz boyal1 ve beyaz astarli tirlinlerin aldigini,
Gec¢ Tung Cagi’nda yasanan etkilesim sonucu Kibris keramiginin Ege tarzindan

esinlenerek Ege ve Levant’a 6zgii canak ¢omlegin benzerlerinin yapildigini gosterir.

Kuenezs Gilale 8eyaz Bayah Beya: Astarh evant-Miken Etids
AD 2400 ERKEN KIBRIS MO 1800 ORTAKIBRIS MO 1580 GECKIBRIST MO 1400  GECKIBRISI aafh 9230 GECKIBRISHI  MO1050

Ticari amagla nakli yapilan Kibris keramiklerinin gliniimiize ulasabilmis olmast
donem keramiginin niteligi hakkinda bilgi edinebilmemizi miimkiin kilar. Hasarsiz

sekilde ele gegen keramik buluntulart Dogu Akdeniz’de taninan ihrag iiriinlerindendir.

kiilge, tag kalip, demirci masasi, komiir kiirekleri, ¢ift agizli bantlar, balta ¢apa, kazmalar ve licayakli, kulplu,
kabartmali simgesel figiir ve nesnelerden olusan cesitli aletlerin aligverisi de bu iligkiye kanit niteligindedir.

385 Kurugayirly, a.g.m., s. 72.

386 Bkz. Sara Ben Arieh-G. Edelstein, Akko: ‘“Tombs near the Persian Garden’’, Atiqot, Journal of the Israel
Department of Antiquities and Museum, 12, Jerusalem, 1977.; Bkz. R. Saidah, ‘‘Sidon et la Phenicie Meridionale
au Bronze Recent A propos des Tombes de Dakerman’’, Institut Francais du Proche-Orient, Bibliotheque
Archeologique et Historique T. 170, Beirut, 2004.

387 Hockings, a.g.e, s. 67.

3% Noel H. Gale & A. Zophia A. Stos- Gale, a.g.m. s.404.

389 Daniel M Master, Penelope A. Mountjoy, Hans Mommsen, “Imported Cypriot Pottery in Twelfth Century BC
Ashkelon”, BASOR, No. 373, 2015, s. 236.

30 P. Gaziler, ‘‘dkdeniz Uygarliklarindaki Kayik ve Yelkenli Gemilerin Plastik A¢idan Degerlendirilmesi’”,
Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii (Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Sanat Eseri Calismasi Raporu),
Ankara, 2003, s. 188.
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Uluburun Batig1’nda ele gecen®®! Kibris keramiklerini beyaz tiraslanmus testiler, beyaz
astarlanmus siit kaseleri®2, halka dipli canaklar, bukkhero testiler®®, giinliik kullanim

testileri seklinde smiflandirabiliriz3®.

Batiktan Kibris menseili Beyaz renkli
tiraslanmis testilerden 41 adet®®®, beyaz tiraslanmis siit kiselerinden Standart Beyaz
Astar Il Mal grubuna (White Slip 11) ait 34 adet®®, Beyaz Boya Astarli Mal II A
grubuna ( Mal-11 A) ait 3 adet 3/, Geg Beyaz Boya Astar Il grubuna ( Dikaios’un
Beyaz Boya Astar 111 grubu) ait 2 adet siit kasesi®*® (Resim 8) ¢ikarilirken ayrica halka
dipli canaklardan 22 ile 25 adet, bukkhero testisinden 3 adet, giinliik kullanim kaplar1
olarak siniflandirilan yag kandillerinden 27 adet®® iiriin cikarilmistir. (Resim 9)
Uluburun Batigi’ndaki keramik yiikii Ge¢ Tung Cagi Kibris keramiginin hangi sekilde

ihracinin yapildigini gésteren orijinal kaynaklardan biridir.

4.3.Figlrin

[k ¢aglardan giiniimiize insanlari kendini gercege en yakin sekilde ifade ettigi alan
el sanatlar1 vasitasiyla olmustur. Bu anlamda kilden {iretilen ii¢ boyutlu insan sekilleri
olan figiirinler eskigcag insaninin sosyokiiltiirel kimligini ve onun yasamini temsil
etmesi bakimindan &zel bir 6nem tasimaktadir®®. Pisirilerek iiretilen figiirinler antik
yerlesim yerlerinde yaygin olarak bulunmustur. Evlerden kutsal alanlara kadar cesitli

alanlarda bulunmus olmasinda ucuz ve kolay ulasilabilir hammaddeye sahip olmasinin

391 Nicolle Hirschfeld, a.g.m. , s. 105

392 Beyaz astarl siit késeleri: Yar1 dairesel bicimde olan bu kaselerin alt kisminda tutamak amaglh iiggen
kahverenginde siradan bir boyama yapilmustir. Ele gegirilen siit kaselerinde boyut, yapim sekli, 6ziinii koruyabilme
gibi dzelliklerde farkliliklar meveuttur. 13,6 cm ile 20,7 cm arasi olan agiz ¢aplari ve 7,4 cm ile 10,2 cm arasinda
degisen yiikseklik dl¢iilerinde de farklar goriilmektedir Kibris’in giiney bdlgesinde bu grup olduk¢a yaygindir.
Ozellikle batikta bulunan siit kaseleri bigcim, boyut agisindan birbirinden farklilik gdstermektedir.

398 Bukkhero Testiler: Maden kaplarindan ilham alinarak iiretildigi diisiiniilen bu testi tiirii Batiktan ¢ikarilan diger
canak ¢comlegin aksine bu testiler oldukca birbirine benzer. Bu da testilerin tek elden tek atdlyeden cikmig
olabilecegini akla getirir.

394 Hockings, a.g.e, s. 67.

395 C.Pulak, “Uluburun Shipwreck™, s. 868.

3% Standart Beyaz Astar I1 Mal Grubu Kibris iiriinii olup M.O. 14.yy boyunca tiim Dogu Akdeniz sahil kesimine
ihrag edilmistir.

397 I. Todd- D. Plides, “The Archeology of White Slip Production”, The White Slip Ware Of Late Bronze Age
Cyprus, (ed.) V. Karageorghis, Procedings of an International Conference Organized by the Anastasios G. Leventis
Foundation, Nicosia in Honour of Malcolm Wiener, 29-30 October 1998, Nicosia, Wien, ss. 38-40.

3% M. Popham, “White Slip Ware”, The Swedish Cyprus Expedition Vol. I Part IC: The Late Cypriote Bronze Age.
Acrchitecture and Pottery by Paul Astréom, Lund, 1972, Abb. LXXIX-LXXXVI, 5.445-447.

399 Hirschfeld, a.g.m, s. 106-107.

400M. Picazo, “Greek terracotta figurines: images and representations of everyday life”, Eds. S. Montén-Subias —
M. Sanchez-Romero, Engendering Social Dynamics: The Archaeology of Maintenance Activities, BAR
International Series 1862, Oxford (2008), s. 57-64.
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pay1 biiyiiktlir. Bu durum sosyal sinif gézetmeksizin figiirinleri herkes i¢in ulasilabilir
yapar. Figiirinler evlerde dinsel, kutsal bir obje olarak kullanilirken mezarlarda
koruyucu obje olarak kullamlmustir. insan figiirii betimlemede en ¢ok kullanilan
modeldir. Dénem insanlarmin giinliik yasamlarindan kesitleri yansitan figiirinler
ayrica hayat dongiilerinden kesitler de sunar. Ornegin Kibris’ta hamilelik siireci

boyunca anne adaylar1 koruyucu tanr Eileithyia’ya figiirin sunmuslardir®?.

Figurinlerle ilgili bilgilerimize en o6nemli katkilar Uluburun Batigi’ndan
gelmektedir. Uluburun batigindan ¢ikarilan bronz kadin heykelciligi Kibris’in Enkomi
yerlesim yerinde bulunan heykelcikle iiretim sekli ve bi¢im olarak benzer 6zellikler
tasir. Bu nedenle Kibris’ta bulunan heykelcikler ile Dogu Akdeniz uygarliklar
arasinda baglanti kurmak miimkiin hale gelmistir. Uluburun’dan ¢ikarilan kiilgeler ve
keramiklerin yanmi sira dokiim bronz kadin heykelcigi kiiltiir alisverisinin 6nemli
ispatin1 olusturur. Bronz heykelin kargo gemisine ya takas amacgli ya da Dogu
Akdeniz’de yaygin inanislardan olan denizcileri koruyan tanriga kiiltii olarak
konuldugu diisiiniilir. Gemiye hangi sebepten konuldugu bilinmeyen heykelcigin
Dogu Akdeniz cografyasmin ortak inang ve kiiltiirlerinden izler tasidig1 varsayilir®?,
Heykel 16,3 cm boyunda olup uzuvlari altin ile kaplanmistir. Yapim teknigine
bakildiginda Suriye, Filistin etkisi goriilse de Enkomi’de bulunan oturur vaziyette olan
kadin heykelciligi ile viicutlar benzer 6zellikler tasir. Benzerlikleri yuvarlanmig kafa

ve diiz viicut sekline sahip olmalaridir*®®

. Ayrica Tun¢ Cagi’nda Kibris’ta bulunan
Suriye, Filistin menseili figiirinlerin yaygin tiplerinden biri de ayakta duran kadin
figiirleridir. Bu figiirde kollar gévdeye yapisik halde ve bacaklar bitisiktir. Bu durus
Anadolu kokenli Astarte betimlemelerine benzetilmektedir. Kibris’ta Ge¢ Tung Cagi
sonlarina dogru bu tip yerini ayakta duran fakat giyimli olan kadin figiirlerine

birakir*%,

401 Serra Durugonl, “Heykeller Konugsabilseydi”, Antik Yunan Heykeltiraslik Sanatina Toplumsal Agidan Bir
Bakis, Ankara, 2018, s. 11.

402 ceren Canuyar Unal, ““Bronz Cag’da Deniz Ticareti’, Ugiincii Uluslararasi Kibris Aragtirmalar1 Kongresi, C.1,
2000, 5.185-197.

403 4 W. Catling, Cypriote Bronzework in the Mycenaean World, Oxford: Oxford University Press, 1964.

404 ], Karageorghis, The Coroplastic Art Of Ancient Cyprus V. (b) The CyproArchaic Period. Small Female
Figurines B. Figurines Moulées, Nicosia 1999, s. 68-129.



-90-

Figiirinler kilden yapildig1 gibi metalden de yapilmistir. Kibris miizesinde sergilenen
Ingot Tann (Kiilge Tanr1) metal figiirinin Snemli bir 6rnegidir*®®. 1FF Ingot Tanri’nin
cezalandirici bir savase¢1 oldugu diisiintildiigii gibi ayakta duran silahl bir figiir olarak
da niteleyen uzmanlar mevcuttur. Uzunluk olarak 35 c¢m olan figiirinin basinda iki
boynuzlu migferi, sol elinde kii¢iik oval sekilde bir kalkan ve diger elinde atmaya hazir
vaziyette mizrak bulunur. Uzerinde uzun bir elbise ve “V” yakali bir gdgiisliik giyen,
sakalli ve yahut maskeli oldugu diisiiniilen figilirin, bir kaide iizerinde durur. Bu
heykelcigin Yakindogu savas tanrisi, Babil ilah1 Nergal’in betimlemesi ve yahut
Ugarit tanrist Resep oldugu 6ne atilan goriislerden bir kagidir. Bir diger figiirin ise
Bomford koleksiyonunun bir parcast olan Bomford kadin heykelidir. Ingot Tanrismin
disi versiyonu olarak nitelenen heykel, ingot Tanrisinda oldugu gibi bir kaidenin
Uzerinde durur. 9.9 cm boyunda olan heykelin bel oyuntusu bellidir ve cinsiyet
ozellikleri belirgin sekilde yansitilmistir*®. Ge¢ Tung Cagi'nda Kibris’ta bulunan
ciplak kadm heykellerinin adaya 6zgii oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica adada mevcut
olan kadin tanri inancinin temelinin Yakindogu’dan bir yansima oldugu ardindan
adada bu inanmisin Paf Afroditi seklinde devam ettigi seklinde goriisler mevcuttur.
Kadin heykelciliginin Kibris’in ekonomik gelisiminde en dnemli etken olan bakir
yataklarinin koruyucusu oldugu diisiiniilmektedir. Ticaret yapilan kent merkezlerinde
bu heykelciklerin bulunmas1 bu diisiinceyi desteklemektedir*®’. Enkomi merkezde
bulunan bir bagka heykel Boynuzlu Tanr1 olarak adlandirilan ilah heykelidir. (Resim
16) 54,2 cm uzunlugunda olan bu heykel diger 6rneklerde oldugu gibi bir kaide
tizerinde bulunmamaktadir. Heykel Bronz Cag1 Dogu Akdeniz uygarliklar1 kaidesiz
heykel sanatinin temsilcisidir. Konik bir sekle sahip, boynuzlu, migferli ve kisa
elbiselidir. Sol bacagi ¢cok az dnde, sag kol biikiilmiis ve avug i¢i asagiya bakar halde
acik ve sol kolunu gogiis hizasinda yumruk seklinde kalkik bir haldedir*®®. Boynuzlu
heykelin Kibris yapimi oldugu, Suriye sanatindan esinlenerek iiretildigi
diisiiniilmektedir. Uzmanlar tarafindan bu heykel AlaSia’nin koruyucu tanrisi ve

boynuzlu Apollo Bereket tanris1 olarak nitelendirilmistir®®. M.O. 2. binde Kibris ve

405 p_ Dikaios — D. Litt, ‘“4 Guide To The Cyprus Museum’’, Nicosa, 1961.

406 B A Knapp, “Copper Productioan and Divine Protection — Archaeology, Ideogy and Social Complexity on
Bronze Age Cyprus’’, Sweden, 1986.

407).F. Cheryy - B.Knapp, ‘‘Quantitive Provenance Studies and Bronze Age Trade in the Mediterranean: Some
Preliminary Reflections’’, SIMA 90: 92-121, edited by N.H. Gale, 1991.

408 p_Newman, ‘A Short History of Cyprus’’, London, 1953.

409 \W. Hector Catling, Cypriot Bronzework in the Mycenaean World’’, 1964.
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Yakindogu’da heykelcikler ve savasci figiirler oldukca yaygindir*'®. Bu figurlerin
Suriye-Fenike bronz heykelleriyle benzerlikleri goriliir. Ayrica Misir tarzi g6z yapisi
heykellerde dikkat c¢eken unsurlardandir®'!. Ozetle ticaret ve kiiltiir alisverisinin
yasandig1 Ge¢ Tung Cag uygarliklari ticaretin yani sira kiiltiir aligverisi de yapmus, ele
gecen arkeolojik bulgular ve bilim insanlarinin ¢alismalar1 Uluburun’da, Enkomi’de
bulunan disi ve erkek heykelcikler arasinda benzerlikler bulundugunu Yakindogu,

Misir, Kibris figlirinlerinin birbirlerini etkiledigini gosterir.

4.4, Diger Ele Gecen Maddi Kultir Ogeleri

Bu alt baslikta inceleyecegimiz diger ele gegen tirtinler genellikle Kibris menseilidir.
Yukarida bahsettigimiz bakir ve keramik disinda tung silah ve aletler, gemi kerestesi
Uluburun Batiginda ele gegen Kibris {iretimi ihrag iirtinleridir. Tarimda kullanilmak
tizere Uretildigi disliniilen tung alet pargalart sayica ¢oktur. Bu durumda da akillara
ergitilip tekrar kullanilmak iizere toplandigi fikrini getirir. Hurda metal olarak
nitelenen bu parcalar: Baltalar, kara saban pargalari, egri keserler, sivri uglar, kirilmisg
kancalar, tas¢1 kalemleri, taki parcalari, kiirek, ¢apa, orak, mizrak uglari, yayvan kap

parcalar1, dokiim artiklardan olusur®!?,

Uluburun Batiginin haricinde Amarna Mektuplari’nda gegen kereste Kibris’in ihrag
triinleri arasindadir. Yazili kaynaklarda ge¢gmesine ragmen maddi kalintilar1 zaman
icinde yok olan ormanlarin varligma Antik Cografyact Strabon’un Kibris’tan
ormanlarla kapli ada olarak bahsetmesi s6z konusu firlinlin varligint destekleyici

niteliktedir*3,

Kibris’ta tiretimi yapilan Uluburun Batigi’nda ele gecen iiriinler arasinda olta

14

takimlar1 ve ok uglarma rastlanir**, Gemide gida ihtiyacin1 karsilamak icin

bulunduruldugu diisiiniilen ok uclarinin benzerlerine Enkomi ve Athienou’da, ok

410 B A Knapp, a.g.e. 1986.

411 PR S. Moorey, ‘‘Some Syro-Phoenician Bronze Caryatid Stands’’, 1973, Levant 5: 83-90.

412 George F.Bass, a.g.m. ,5.307.

413 Noel H. Gale & A. Zophia A. Stos- Gale, a.g.m. s.131.

414 Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgmn, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yayinlari, Bochum,
2006. Eser Katalogu kismz s. 630.



-92 -

uclarinin benzerleri ise Hala Sultan Tekke’de bulunmustur. Bu durum séz konusu

415

tirtinlerin Kibris menseili oldugunu ispatlar niteliktedir”™. Ayrica demirci masalari,

odun kiirekleri, ates kiireme araglar1 Kibris bakirinin yani1 sira metal teknolojisinin de

416

ihra¢ edildigini gostermesi agisindan kiymetlidir™®. Yabanci mal ithali basarili bir

yontemin dnemli unsurlarindan biridir*’

. Misir’in Yeni Krallik’ta dis diinya iliskileri,
tilkenin uluslararasi arenadaki 6nemini kabul ettirmek ve seckinlerin iilke i¢indeki

yerini yeniden tasdik etmek agisindan énemliydi*®,

Uluburun Batigi’'nda ele gegmeyen fakat gerek yazili gerekse arkeolojik
buluntulardan elde edilmis Kibris-Maisir iligkisine delil niteliginde iirlinler mevcuttur.
Bu tirlinlerin genel bilgilerini paylasmadan énce Amarna Mektuplari’nda bahsedilen
Kibris’tan Misir’a gonderilen ve karsiliginda istenen iriinlerin miktarlarinin ne

olduguna bakalim:

Mektup Adi | Goénderilen Uriin ve Miktar: Karsihginda Istenen Uriin
EA 33 Bakir 200 Talent
Bakir 10 Talent (kaliteli)
EA 34 Bakir 100 Talent Altin iglemeli abanozdan 1 yatak, 1 altin
Esek Derisi islemeli araba, 2 at, 42 parca keten, 50

keten sal, 2 keten {istliik, 14 abanoz agaci,
17 habannatu kabinda hos koku, 4 adet
kaliteli keten sal, yag.

EA 35 Bakir 500 Talent Glimis, 2 kukubu yag, dnceden génderilen
kerestenin {icret karsiligi, Kibris el¢isinin
Okiizii, akbaba kehanet uzmani

EA 36 Bakir 120 Talent
Bakar 70 Talent
Cok Renkli Alasim 30 talent

EA 37 Saf Cam 5 Talent Aritilmis/Saflagtirilmis Glimiis
At 5 Takim

EA 40 Bakir 9 Talent

Fildisi 2 Parga

Gemi Kirisi 1 Adet

Bakir 5 Talent

Bakir 3 Talent (Iyi Kalite)
Fildisi 1 Parca

Simgir Agacindan 1 Adet Kirig
1 Gemi Kirisi

415 Uluburun Gemisi 3000 Y11 Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgin, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yaynlari, Bochum,
2006. Eser Katalogu kismi s. 625.

416 Hartmut Matthaus, a.g.m., s.344.

417 Metal aletlerin Kibris’tan Levant’a, Ege’den Sardunya’ya yayilim alet ihracatini desteklemektedir.

418 Marc Van De Mieroop, **Eski Misir Tarihi’’, Homer Kitapevi ve Yaymcilik, 2019,s.165.
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4.4. Abanoz

Llks tiikketim iiriinleri arasinda olan abanoz tropikal bolgeye 6zgii bir agagtir. Sert
bir odun olmasi1 onu dayanikli kilar ayrica parlatmaya ¢ok miisait yapis1 vardir. I¢
kisminin siyah olmasindan dolayr pek ¢ok iilkede abanoz siyah renk anlaminda
kullanilir. Afrika’dan Misir’a, Misir’dan da ¢evre uygarliklara yollanmistir. Asagi
Niibye’den de alinan abanoz peynir, yag ve bal karsiliginda gelmistir. Abanozun
kullanim alanlar1 arasinda asa, igecek kaplari, kral taht1, mobilya, heykel sayilabilir.
Uluburun Batiginda ne kadar abanoz oldugu bilinmemektedir. Islenmis iiriin yerine
hammadde olarak gemide bulunmasi dikkat ¢ekicidir. Bulunan fildisi kakma parcalari
gittigi Kibris, Levant ve Ege bolgesinde mobilya siislemede kullanildiginin gostergesi

olabilir*'®. (Resim 12)
4.5. Fildisi

Misirlilarin Nubye diye tanimladiklar1 bolgeden getirilen liikks mal kategorisindedir.
Niibye Afrika’ya agilan bir koridor diye isimlendirilmektedir. Afrika’da bulunan
devekusu yumurtalari, fildisi, panter derisi, 6zel sivilar, egzotik Urlinler, abanoz,
pigmeler ve Misir krallar1 tarafindan kiymetli goriilen birgok sey bu cografyadaydi.
Niibye ayrica altin, ametist, diyorit acisindan zengin bir bolgedir. Niibye’ye Misir

kralinin yardimi ve izni olmadan giris ¢ikis yapilamazdi.

Assurlular yazili kaynaklarinda Misir’dan Niibye menseili mallardan suaygirt,
gergedan, fil ve maymun aldiklarin1 yazmiglardir. Oymacilik ve yontmacilikta
kullanilan fildisi ile kadinlara 6zel makyaj kutusu ve gubugu, yelpaze, tarak, sag tokasi
ve ayna gibi kisisel esyalar, mobilyalar, kiicik heykeller, muzik aletleri, kiiciik objeler,
saray ve tapinak siislemesi gibi pek ¢ok alanda kullanilmistir. Su aygirt disi 6zellikle
Mezopotamya’da kullanilmistir. Bu bolgede kullanilmasi Suriye bolgesinden islenmis

veya hammadde olarak Misir’a ihrag edilebilecegini diistindiiriir.

419 C. Pulak, a.g.m. ,s.73.
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Seckin kisilerin statii araci, ithtisamin gostergesi olan fildisi ayrica toplumlarin sanat
kalitelerini gostermesi agisindan da olduk¢a Onemlidir. Zanaatkarlar fildisini
kullanarak yabanci hammaddeyi kendi kiiltiirlerine entegre ederek kalici iiriinler
tiretmislerdir. M.O. 2. biny1lin ikinci yarisinda fildisi Mezopotamya, Levant, Kibris,
Misir ve Ege bolgesine yayilmig durumdadir. Uluburun Batigi’nda toplam 15 adet

bulunan bu kiymetli ticaret iiriiniiniin 14’{i suaygir1 disi, 1 tanesi fildisi par¢asidir*?.

Amarna Mektuplari i¢erisinde Kibris Misir iligkisini gosteren mektuplardan olan EA
40°da Misir’a bir parca fildisi gonderildigi bilgisi gegmektedir. Alasia’nin fildisi
memleketi olmadigi Misir’in ise fildisi agisindan zengin bir iilke oldugunu biliyoruz.
Boylesi bir davranisa sebep ancak gonderdigi tirlinlerin karsiliginda fildisi bekledigini

istii kapal1 bir sekilde anlatma ¢abas1 oldugu diisiiniilebilir*?!. (Resim 13)
4.6. Cam

Gec¢ Tung Cagi’nda yeni kullanilan cam insanlik tarihinin bildigimiz en eski taklit
malzemesidir*?2. Dénem kosullarinda uluslararasi arenada isminden soz ettiren cam
sadece soylu kesimin hizmetinde olan degerli bir hammaddedir. Cam, lapislazuli gibi
uzak bolgelerden temin edilen turkuaz, jaspis tasi, kehribar, ametist, dag kristali tiirii
gibi yar1 degerli taglara Oykiiniir. Liiks mal kategorisindeki bu taslar1 temin etmek
zordur. Bu nedenle camin hammaddesi renklendirilerek bu yoksunluk giderilmek
istenmistir. Cam ve sirlarin boyanmasinda metalik toz boyalar1 kullanilmigtir. Bakir
oksit; yesilimsi mavi, turkuaz rengi verirken, kursunlu karigim; sar1, beyaz tonlari,

demir oksit; kahverengi, siyah rengin verilmesine katki saglamistir?3,

Cam ilk defa Assur’da iiretilmistir. Misir Assur’dan 6nce cam kiilgesi ithal etmis
ardindan kendi iilkesinde cam imal edebilmek i¢in Asur’dan cam ustasi getirmistir.
Misir’da  cam iiretimi  yaklasik M.O. 1500’lerde baslamistir. Misir  gibi
Mezopotamya’da M.O. 14.yy’da cam iiretmektedir. Misir ve Mezopotamya’da

bulunan 226 cam 6rneginin 153 tanesi Misir’dan Malkata ve Amarna sehirlerinden

420 Batikta bulunan benzerleri Mogiddo, Alalah, Nimrud ve Ugarit’te goriiliir. Cemal Pulak, ** Uluburun Batigi’”,
Uluburun Gemisi 3000 Y1l Once Diinya Ticareti, (ed.) U. Yalgin, C. Pulak, R. Slotta, Ege Yaynlari, Bochum,
2006, s.79.

421 Marc Van De Mieroop, “‘Eski Muswr Tarihi’’, s. 125.

422 Horst Klengel, a.g.m., s.373.

423 Thomas StolIner, a.g.m., s.470.
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gelir. Dahasi Uluburun’da bulunan farkli renk ve boyuta sahip olan cam kiilge ve cam

424 Uluburun Batig1’'nda

boncuklar Ge¢ Tung Cagi cam ticaretine kanit niteligindedir
bulunan camlarin tam sayisini saptamak miimkiin degildir. Cam kiil¢elerin ortalama
350 kg ve agirlikli olarak dort renge sahip oldugu saptanmistir. Bunlar: kobalt mavisi,
acik mavi, sar1 ve mordur. Cam kiilgelerin yapiminda kullanilan mineraller ve alkaliler
menseinin Misir olabilecegi bilgisini vermektedir. Kullanim alan1 boncuk, nazarlik ve

taki gibi c¢esitli alanlar olan cam kiil¢e tiirlinde Tun¢ Cagi'na tarihlenen en eski

buluntudur®?®. (Resim 11)

Uluburun Batigi’nda bulunan bakir kiilge, cam kiilge, fil ve su aygir1 disleri, abanoz,
keramik diginda kalay kiilge, kursun, altin ve glimiis iriinler, sar1 zirnik, mureks
operkula, terebentin-gam reginesi, yag, baharat ve g¢esniler, devekusu yumurtasi
kabugu, metal kaplar, ahsap kaplar, boncuklar, kumas ve giysiler, kisisel esyalar
(prestij malzemeleri, silahlar, aletler, agirliklar,) bulunmustur®?®. Baharat ve ¢am
recinesi ilk defa bulunmustur. Arkeolojik belge niteligi tasiyan bu firiinlere kara
kazilarinda rastlanabilecegi diisliniilmemistir. Yazili kaynaklar1 destekler nitelikteki
bu buluntular ayr1 bir kiymete sahiptir. Degerli yiyecek maddeleri ve 6zel yiyeceklerin
ticareti az rastlanan bir durumdur. Wenamu Oykiisii’'nde yer alan konugun birlikte
getirdigi hediyeler arasindaki Nil baliklarinin kil¢iklarina Hala Sultan Tekke kazisinda
rastlanmistir. Yazismalarda gecen kereste, yag, koku ve kozmetik iriinler haliyle

tarihe karismistir®?’,

Misir’da altin, glimiis, liikks tiiketim mallar1 bulunmasina ragmen kereste, sarap ve
zeytinyagl yoktu. Mevcut olmayan iiriinler menbag1 olan bolgeden temin edilmistir.
Kereste, bakir, zeytinyagi, hayvan kiirkii, at, keramik, sarap Kibris’tan alinirken

Kibris’a da abanoz yatak, giimiis, at arabasi, keten kumaslar gonderilmistir?®,

424 Thila Rehren-Edgar B. Pusch, “Late Bronze Age Glass Production at Qantir- Piramesses, Egypt”, Research
Articles, Vol. 308, 2005, s. 1758.

425 H. Wilde, *“Technologische Innovation im 2. Jahrtausend vor Christus. Géttinger Orientforschungen, 1V. Reihe
Agypten 44, Wiesbaden.13-14.

426 Hartmut Matthaus, a.g.m., $.358.

427 B. Knapp, ‘‘The Archaeology of ...”, s. 313

428 Margaret R. Bunson, ‘‘Encyclopedia of Ancient Egypt’’, Revised Edition, Facts on File Library of World
History, USA, 2002,5.412.
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Misir’da bulunan altin ve litks mallarin diger cografyalardan talep edilmesi deniz asir1

ticaretin itici giiciinii olusturmustur®?®

Misir ve Kibris arasindaki iligskiyi gosteren, -hatta Kibris’in tiim Dogu Akdeniz
uygarliklartyla iliskisini gdsteren- 2013 yilinda Belgika’da agilan “Ancient Cyprus:
Culture in Dialogue” adli sergi, Kibris’in konumu geregi dogu ile bati arasinda koprii
oldugunu ve eskigag’daki kiltiirel kimligini gdsteren eserleri barindirmaktadir. Iste bu
sergide konu bashgmmiz Kibris Misir iliskilerini goOsteren asagidaki eserleri

inceleyecegiz.

4.7. “Eski Kibris Sergisi”’nden Kibris Misir iligkilerini Gosteren Eserler

Misir ve Kibris arasindaki iligkiyi gosteren, hatta Kibris’in tim Dogu Akdeniz
uygarliklartyla iligkisini gosteren- 2013 yilinda Belgika’da agilan “Ancient Cyprus:
Culture in Dialogue” adli sergi, Kibris’in konumu geregi dogu ile bati arasinda koprii
oldugunu ve eskigag’daki kiiltiirel kimligini gdsteren eserleri barmdirmaktadir. Iste bu
sergide sergilenen, konu bagligimiz Kibris Misir iligkilerini gosteren asagidaki eserleri

inceleyecegiz.
Minyatir Testicik

Kil (White Painted IV String-Hole Style ware) (Beyaz Boyal1 IV- “Ip Delikli Stil”
Mallar1)

Boy: 8.45 cm; Cap: 4,5¢cm
Orta Kibris 111 dénemi (MO 1725-1650 civari)
Kalopsida, Mezar 11
Ashmolean Mizesi, AN1896-1908 C.59

El yapimi minyatiir testicigin bodur, ¢ift konikli gévdesi vardir. Ug topuz seklinde
ayaklari, uzun silindirik boynu ve emzik agzi mevcuttur. Boynundan omzuna dikey
olarak {i¢ saplhidir. Saplarin ikisi boyun yanlarinda biri 6n tarafta bulunur. Bu siirahi

devetiiyii kilden yapilmis ve mat koyu renkte dekore edilmistir. Uriiniin {izerinde diiz,

429 Olaf Hockman, a.g.m., s.311.
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dalgali, zikzak ve gapraz taranmis iiggen sekiller mevcuttur. Ip deligi ¢cikintilar1 beyaz
boyali iiriinlerde oldukca yaygindir. Bu yerel olarak uretilen ¢canak ¢omleklere Beyaz
Boyal1 String Hole ad1 verilir. Beyaz boyali testicikler ticarette olduk¢a yaygindir.

Mistr, Suriye ve Filistin’e bu iiriinlerden gonderilmistir**’. (Resim 18)

Keramik Koriigii
Kil
Boy: 25.9 cm; Cap: 36 cm
Geg Kibris 1IC dénemi (MO 13. yy)
Alassa-Pano Mandilaris
Kibris Miizesi, AA 76

2. binyildan beri keramik koriikleri metaliirji tesisatlar1 icinde yer almaktadir.
Keramik hem de tas 6rnekler yaklasik M.O. 16. yy’a kadar kullanilmistir. Kériiklerin
iyl korunmus 6rnekleri Alasia’dadir. Bu 6rnekler el yapimidir ve ¢ok kalin bir yuvarlak
agiza sahiptir. Paralel uzanan sirt deriyi baglamak i¢in girintili bir yapiya sahiptir. Sirt
ana govdeye bagl haldedir. Yakin Dogu’daki diger yerlesimlerde koriik goriilmedigi

i¢cin Kibris tipi olarak nitelenir®!. (Resim 19)

Disk Bicimli Boncuk

Fayans

Cap: 0,5-0,7 cm; Kalinlik: 0,2 cm

Son Kalkolitik donem (MO 2800 / 2700-2500 / 2400 civar1)
Kissonerga-Mosphilia, Mezar 546

430 D, Frankel, “‘Early and Middle Bronze Age Material in the Ashmolean Museum’’, Oxford. Corpus of Cypriot
Antiquities 7 (SIMA 20:7), Goteborg.1983, 95, no. 880, pl. 29. ; P. Astrém, ‘‘Excavations at Kalopsida and
Ayios lakovos in Cyprus (SIMA 2)*°, Lund, 1966, 20, C.59, pl. 6, fig. 10. ; J.L. Myres, “Excavations in Cyprus,
1894”, JHS 17, 1897, 140, fig. 4.14. ; V. Karageorghis & E.Baboula, ‘*Cypriot Art in the Pitt Rivers Museum’”,
University of Oxford, Nicosia, 2009.

431 S Hadjisavvas, “Alassa, a new Late Cypriote site”, RDAC, 1986, 66. ; V. Kassianidou “Blowing the wind of
change: the introduction of bellows in Late Bronze Age Cyprus”, in P.P. Betancourt & S.C. Ferrence (eds),
Metallurgy: Understanding How, Learning Why. Studies in Honor of James D. Muhly, Philadelphia, 2011a, 42;
C.J. Davey ,“Some ancient Near Eastern pot bellows”, Levant 11, 1979, 101-111. ; R.F. Tylecote “From pot bellows
to tuyeres”, Levant 13, 1981, 107-118.
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Baf Bolge Muzesi, KM 2055, 2057, 2059

Disk boncuklar camsi bir malzeme olan fayanstan yapilmistir. Silikat ¢ekirdek ve
camsi kaplamadan olusur. Cekirdek kismi cama benzer, kirllgandir. Bu da onu soluk
beyaz renkten agik griye cevirir. Tek renkli sirlar degiskendir. Sir olmayanlar nispeten
daha kalin parlak koyu mavi-yesil renge sahiptir. Kissonerya (Kibris)’dan gelen sekiz
fayans disk grubunun bir pargasini olustururlar. Bu boncuklar 35 — 45 yaslarinda
oldugu tahmin edilen bir erkegin mezarinda bulunmustur. Boncuklardan birinde bakir
renkli sir muhtemelen {iretilirken renklendiricinin pisirme esnasinda ylizeyde birikerek
ciceklenmistir. Bu fayans boncuklar Dogu Akdeniz’de en erken tarihe sahip
boncuklardandir. Tipolojik olarak Misir ve Yakindogu 6rneklerinde ayirt edilemese de
Misir diskleri Protodynastic’te (Hanedanlar Oncesi Dénem) Kibris’tan ¢ok &nce
kullanildig: bilinir. Hem Misir hem de Levant fayans tireticileri ¢igeklenme teknigini
kullanarak boncuk iiretmislerdir. Bu nedenle muhtemelen Kissonerya boncuklar
dogudan ithal edilen iirlinlerdir. Ayrica Girit’te de 6rnekleri bulunmustur. Bu erken
donemlerde gelisen olaylar M.O. 3. binyilin ortalarinda Yakin Dogu ile Kibris
iizerinden Avrupa’nin birbirine baglandig1 ticaret yollarmi isaret etmektedir®®2.

(Resim 20)

Testicik

Kil (Base Ring I/Halka Dipli I ')

Yukseklik: 13.7 cm; Kenar Cap: 3,2 cm; Taban Cap: 3.6 cm

Geg Kibris IA-B donemi (MO 1650-1550)

Misir, Sidmant, Tomb 310

Kraliyet Sanat ve Tarih Mizeleri, Briiksel, E 5796/4

Huni agiz, ince uzun sivrilen boyun, iist boyundan omuza dis biikey sekilde govdeye
ve halka tabanina kadar tutamagi mevcut olan testicik, yiiksek parlaklikta

perdahlanmistir. Base Ring I olarak adlandirilan bu testiciker 25’ten fazla bdlgede

432 E, Peltenburg “Kissonerga in Cyprus and the appearance of faience in the East Mediterranean”, in S. Bourke
& J.-P. Descoeurdes (eds), Trade, Contact, and the Movement of Peoples in the Eastern Mediterranean: Studies in
Honour of J. Basil Hennessy (Mediterranean Archaeology Supplement 3), Sydney, 1995, 31-41. ; M. Tite & A.
Shortland , ““ Production Technology of Faience and Related Early Vitreous Materials” (Oxford University School
of Archaeology Monograph 72), Oxford, 2008, 125 - 126.
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yiizlerce adet bulunmustur. Bulunan yerler arasinda Misir ve Levant basi gekmektedir.
Testiciklerin  son oOrnekleri Erken 18. Hanedanliga ve II. Ara Ddnem’e
tarinlenmektedir. Bahsedilen donemlerde ise cenaze tdrenlerinde ve mezarlarda
kullanildiklar1 tahmin edilir*®. (Resim 21)

Sise

Kil (Base Ring Il/Halka Dipli Il evresi)

Yukseklik: 13.6 cm; Cap: 3 cm

Geg Kibris 11 dénemi (MO 1550-1200)

Misir, Saft EI-Hinna, Tomb 41

Kraliyet Sanat ve Tarih Mzeleri, Briiksel, E 2607

Base Ring Il keramik kategorisinde olan sisedir. Huni agizli, sivrilen boyunlu,
yuvarlak tabanlidir. D1s yiizey kahverengi alacali agkiya sahiptir. Govdenin her iki
yaninda dort satirlik capraz bir hacla siislendigi goriiliir. Siseler Kibris’tan Misir’a
ihrag Grinleri gotiren gemilerde giden en yaygin iiriinler arasindadir. Siselerin siklikla
Misir’a gonderilen tiriin olmasina ragmen kiigiik capli formlar (parfiim kaplart vd.),

diger sivilar igin gonderilen kaplar Nil’de nadir goriilmektedir®®*. (Resim 22)

Minyattr cift kulplu bardak (Tankart)

Kil (Base Ring I/Halka Dipli | evresi)

Yukseklik: 8.15 cm; En: 7,5 cm; Kenar Cap: 6,2 cm
Misir 18. Hanedan1 (MO 16.-14. yiizyillar)

433F, Petrie & G. Brunton, ‘‘Sedment I-11’°, London,1924, pl. V: 91 ; R.S. Merrillees, “Opium trade in the Bronze
Age Levant”, Antiquity 36, 1962, 289. ; R.S. Merrillees, “The Cypriote Bronze Age Pottery Found in Egypt”’,
(SIMA 18), Goteborg, 1968, 70-71.; P. Astrom, **The Swedish Cyprus Expedition Volume IV. Part 1C. The Late
Cypriote Bronze Age. Architecture and Pottery’’, Lund, 1972, fig. XLIX: 6-7; R. Laffi neur & F. Vandenabeele ,
““Cypriote Antiquities in Belgium (SIMA 20:13)’, Goteborg,1990, 21, no. 3; D. Morris, ‘“The Art of Ancient
Cyprus’’, Oxford, 1985, 32. ; K.O. Eriksson “Cypriot ceramics in Egypt during the reign of Thutmosis IlI: the
evidence of trade for synchronizing the Late Cypriot cultural sequence with Egypt at the beginning of the Late
Bronze Age”, in P. Astrém (ed.), The Chronology of Base-Ring Ware and Bichrome Wheelmade Ware. Proceedings
of a Colloquium Held in the Royal Academy of Letters, History and Antiquities, Stockholm, May 18-19 2000,
Stockholm, 2001, 51-68.

434 F. Petrie, ‘‘Hyksos and Israelite Cities’’, London, 1906, pl. XXXIXB: 14; R.S. Merrillees, ‘‘The Cypriote
Bronze Age Pottery Found in Egypt (SIMA 18)’*, Géteborg, 1968, 5-6, no. 2, 182-183; P. Astrom, *“The Swedish
Cyprus Expedition Volume IV. Part 1C. The Late Cypriote Bronze Age. Architecture and Pottery”’, Lund, 1972,
189, fi g. L1I: 13; R. Laffi neur & F. Vandenabeele, ‘Cypriote Antiquities in Belgium (SIMA 20:13)"’, Géteborg,
23, no. 23, 1990.
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Muisir, Sidmant, mezarlik A, Mezar 263

Ashmolean Mizesi, AN1921.1284

Bu minyatir bardak, tek kulplu ve kalin duvarlidir. Kahverengi kil kullanilarak yapilan
bu kap alacali siyah, gri ve turuncu—kirmizi cilal yiizeye sahiptir. Ustte bagparmak
tutusu gorevi goren diiz sekilli bir c¢ikintiya sahiptir. Kibris’tan gelen bu g¢anak

comlekler genellikle Misir mezarlarinda bulunmustur®®®. (Resim 23)

Cift Kulplu Testicik

Kil (Base Ring I/ Halka Dipli I )
Yiikseklik: 10.6 cm; Her Govdenin Capi: 4.2-4.4 cm

Misir 18. Hanedan: (MO 16.-14. yiizyillar)

Muisir, Sidmant, mezarlik A, Mezar 264

Ashmolean Miizesi, AN1921.1385

Bu kompozit kap ust govdede iki testicikten olusur. Tek catalla sap son derece sert
pisirilmis, ince kahverengi kilden yapilmis ve gri-kahverengi astarla kaplanmistir. Bu
testilerin degerli bir kap olarak ihrag edildigi diisiiniilmektedir. igine parfiim ya da siv1

halde afyon konuldugu, kurumus halde bulunan igindeki kalintilardan tespit
edilmistir*®. (Resim 24)

Amfora

Kil

Yukseklik/boy: 58 santimetre

Geg Kibris IIIA dénemi (MO 12. yy)

Hala Sultan Tekkesi
Larnaka Ilce Miizesi, N 1583

435 R.S. Merrillees, a.g.e. , 65, pl. 20: 3 ; F. Petrie & G. Brunton, a.g.e. , 1924, 23- 26.
436 R.S. Merrillees, a.g.e. ,1968, 66, pl. XII: 3; F. Petrie & G. Brunton, a.g.e. , 1924, pl. 63; V. Karageorghis, ‘‘Early
Cyprus: Crossroads of the Mediterranean’’, Los Angeles, 2002, 41, res. 73: 4. ;
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Kisa, dis biikey boyunlu, el yapimi olan bu amfora, uzun oval gévde ve yuvarlak
tabana sahiptir. Her iki tarafinda da iki dikey tutamak mevcuttur. Bu tiir amforalarin
bircok 6rnegi Ge¢ Tung Cagi Hala Sultan Tekke’de bulunmustur. Muhtemelen ilk
ornegi Misir’dan ithal edilen iiriinlerden esinlenerek iiretilen bu amforalar Nil kilinden
yapilmig olan amforalara sekil bakimindan ¢ok benzerler. Ticaret ve saklama kabi

olarak tasarlanan bu kaplarin sarap ya da bira icin kullanildig1 diisiiniiliir**’.(Resim 25)

Minos tipi fincan

Kil

Yukseklik: 8.8 cm; Cap: 9 cm

Orta Minos IB / lIA dénemi (M.O. 19-18. yy.)

Karmi, Mezar 11B

Kibris Miizesi, Karmi T. 11B / 6

Nokta ve yildizlarla ‘‘Karames’’ tarzinda dekore edilmis Minos kupasidir. Siyah
zemin iizerine kirmizi ¢izgilerle siislenen bu kupa muhtemelen mavi hamurlu bir
boncuk icermektedir. Misir’dan gelen denizci lakapli kisinin mezarinda

bulunmustur®®. (Resim 26)

Fincan

Tas
Yukseklik: 4.5 cm; Cap: 5,8 cm
Geg Kibris ITIA dénemi (M.O. 12. yy)

Kibris
Limasol Bolge Muzesi, LM 1066/1

437K.0O. Eriksson, ‘‘Egyptian amphorae from Late Cypriot contexts in Cyprus”, in S. Bourke & J.-P. Descceudres
(eds), Trade, Contact, and the Movement of Peoples in the Eastern Mediterranean. Studies in Honour of J. Basil
Hennessy (Mediterranean Archaeology Supplement 3), Sydney, 1995, 199-205. ; M. Rose, “Fish remains”, in P.
Astrom (ed.), Hala Sultan Tekke 11. Trial Trenches at DromolaxiaVyzakia Adjacent to Areas 6 and 8 (SIMA
45:11), Jonsered, 2001, 63.

438] . Stewart, “The tomb of the seafarer at Karmi in Cyprus”, OpAth 4,1962, 199, 202, figs 2, 8, pl. VII; J. Webb,
D. Frankel, K.O. Eriksson & J.B. Hennessy , ‘“The Bronze Age Cemeteries of Karmi Palaealona and Lapatsa in
Cyprus’’. Excavations by J.R.B. Stewart (SIMA 136), Sidvedalen, 2009, 151-152, 155.
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Fincan kazima bezemeli tas kap olarak nitelendirilir. ilk kez iiretilen metal
fincanlarindan esinlendigi diisiiniildigi gibi Minos ve Myken kaplardan da
esinlenilerek tretilmis olabilir. Siisleme genellikle geometrik sekillerin kazinmasi
seklinde yapilmistir. Cesitli taslardan iiretilen bu kaplar Misir ve Yunanistan’da da

iiretilmistir*®.(Resim 27)

Alabastron

Alabaster/Kaymaktasi

Yukseklik: 9,8 cm; Kenar Cap: 5.5 cm; Taban Cap: 2.2 cm

Geg Kibris II-111 donemi (M.O. 14-12. yiizyillar)

Enkomi

Kraliyet Sanat ve Tarih Muzeleri, Briiksel, A 1238

Kaymaktasindan iiretilen alabaster yipranmis ylizeyli, dudakli ve bezemesizdir.
Alabastron kalin, agza dogru genisleyen, genis boyunlu, oval gévdeli ve diiztabana
sahiptir. Omzunda karsilikli iki adet 6rdek bi¢imli tutamaga sahiptir. Kabin formu
Misir, Yakindogu’da bulunan benzerlerinden esinlenerek iiretilmistir. Alabaster kaplar
cogunlukla Misir’dan ithal edilmistir. Kap Kibris’in giliney sahillerindeki mezarlarda

bulunmustur®*. (Resim 28)

Alabastron

Alabaster/Kaymaktasi
Yukseklik: 9.2 cm; Cap: 4,1 cm
Geg Tung Cagi (MO 1650-1050)
Enkomi

Kibris Miizesi, A 140

439 p_ Dikaios, ‘‘Enkomi Excavations 1948- 1958, Volume II: Chronology, Summary and Conclusions, Catalogue,
Appendices, Mainz am Rhein, 1971,177. ; J. Courtois, J. Lagarce & E. Lagarce, ‘‘Enkomi et le Bronze Récent &
Chypre’’, Nicosia, 1986, 126-127, pl. XXIII: 9-12. ; A. Bevan, ‘‘Stone Vessels and Values in the Bronze Age
Mediterranean, Cambridge, 2007, , 224-227.

40 R, Laffi neur & F. Vandenabeele, a.g.e., 1990, 25: 1, pl. IV: 1; A. Bevan, a.g.e. , 2007, 152-156.
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Genis yass1 mantar dudak, uzun sivrilen govde ve karsilikli iki tutamaktan olusur.
Enkomi’de bulunan bu alabastronlarin ¢ogu mezarlardan ¢ikarilmistir. Diger
yerlesimlere kiyasla daha fazla sayida alabaston bulunan Enkomi, ¢agdas yerlesimlere
gore denizasiri ticaretin merkez noktasinda olmasindan 6tirt alabasronlar burada bol
miktarda ele ge¢mistir. Misir’dan ithal edildigi disiiniilen bu alabastronlar bakir

karsiiginda adaya gonderilen prestij iiriinlerindendir**!. (Resim 29)

Kutu Parcasi

Fildisi veya kemik

Yikseklik: 10.2 cm; Maksimum kalinlik: 4,3 cm

Geg Kibris II-111 dénemi (M.O. 14-11. yiizyillar)

Enkomi

Kraliyet Sanat ve Tarih Mizeleri, Briksel, A 1228

Fildisi veya kemikten yapilmis yiiksek ve dar silindirik bir kutusu oldugu diistiniilen
iki par¢adan olusur. Parcanin etrafini paralel ¢cevreleyen kazima bezemeler mevcuttur.
Bu tiir kutular Kibris’ta yerel olarak tiretilmistir. Kemik yerel bir malzeme oldugu icin
oldukca ucuzdur. Fildisi ise Misir’dan veya Yakindogu’dan Kibris’a getirildigi i¢in

kemige kiyasla daha pahalidir**2, (Resim 30)

Amforiskos/Amforacik

Cam

Yukseklik: 11.7 cm; Cap: 5,2 cm

Misir 18. Hanedan1 (MO 1390-1350 civari)

Kalavasos-Ayios Dhimitrios, Mezar 11

Larnaka Bolge Miizesi, K-AD 811

Bu kiigtik ii¢ kulplu kavanoz mavi ve saydam camdan yapilmistir. Beyaz ve sari ¢izgili,

fisto seklinde dekore edilmistir. Bu sekle sahip cam kaplar Misir’da III. Amenhotep

441 J. Courtois, J. Lagarce & E. Lagarce, a.g.e. , 1986, 122 - 126.
42 p Rstrom, a.g.e., 1972, 548, 554, 607-608, 614-616 (tip 1ba); P. Dikaios, a.g.e. , 293-294, pl. 168: 35, 37;
BCH 84 (1960), 543-544, figs 62-63; R. Laffi neur & F. VVandenabeele, a.g.e., 1990, 39: 191, pl. XIlI: 10.
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ve Akhenaten’1n hiikiimdarlig1 zamaninda iiretilmistir. Birkaci M.O. 14.yy’da Kibris’a
ihrag¢ edilmistir. Muhtemelen bu kiiciik, zarif kabin kesin olmamakla birlikte parfiim

icerdigi diisiiniiliir. Sise ii¢ gen¢ kadinin mezarlarinda bulunan ¢iftlerden biridir**.

(Resim 31)

Mercek Bigimli Kap

Cam

Yukseklik: 9.3 cm; En: 7,3 cm

Geg Kibris 1IB-C dénemi (M.O. 13.-12. yiizyillar)

Hala Sultan Tekkesi

Kibris Miizesi, G 71

Silindirik boyunlu, yuvarlatilmis, hafif kalinlagtirilmis, diizeltilmis gdévdeye sahiptir.
Ayrica agzi kenarli, omzundan boynunun ortasina kadar tek kulpa sahiptir.
Govdesinde acik kahverengi, opak krem-beyaz sart iplik benzemeli mofifle
stislenmistir. Yeni Krallik doneminde yiiksek statiilii atolyelerde gelistirilen Misir’in
bu sise tarzi Nolte’nin smiflandirmasina goére Misir’in “Werkkreis 4” evresinin
tiriinleriyle aynidir. Kibris’ta benzer {riinler Enkomi, Kition ve Kouklia’da
bulunmustur. Ayrica Kibris’ta sayisiz ¢agdas nar bi¢imli kaplar tiretilmis ancak sise
Misir’dan ithal edilmis olabilir***. (Resim 32)

Sise

Sirli karisim (fayans)

Yukseklik: 13.7 cm; Cap: 10 cm

Yeni Misir Krallig1 (M.O. 1400-1200 civari)

Enkomi-Ayios lakovos, Tomb 45 (British Museum kazilari)

43 B, Nolte, “‘Die Glassgefdsse im Alten Agypten (Miinchner Agyptische Studien 14)’, Berlin, 1968. ; E.
Peltenburg, “Ramesside Egypt and Cyprus”, in V. Karageorghis (ed), Acts of the International Archaeological
Symposium 'Cyprus between the Orient and the Occident’, Nicosia 8-14 September 1985, Nicosia, 1986, 149-179.
; P.T. Nicholson, ‘‘Egyptian Glass and Faience (Shire Egyptology Series 19)’’, Aylesbury, 1993, 47-60; P.T.
Nicholson & J. Henderson, ‘‘Glass”, in P.T. Nicholson & I. Shaw (eds), Ancient Egyptian Materials and
Technology, Cambridge, 2000, 195-224.

441, Jacobsson, ‘‘Aegyptiaca from Late Bronze Age Cyprus (SIMA 112)*°, Jonsered, 1994, 21; B. Nolte, a.g.e.
,1968, 185; E. Peltenburg, a.g.e. , 1986, 152.
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British Museum, GR 1897,4-1.959

Sisenin her iki tarafi da lotus ¢igekleri ile dekore edilmis ve turkuaz renkte bir sirla
kaplanmistir  (Turkuaz renk Misirhlar tarafindan bereketle ve sonsuzlukla
iliskilendirilmistir.) Bu sise Misir’dan gelen degerli ithal bir Grindur. Zengin ticaret
ve liretim sehri olan Enkomi-Ayios Iakovos’ta bulunmustur. Miicevherlerinde oldugu
mezar odasinda bulunan sise, zenginligi yansitan iirlinler arasindadir. Mezarlarda da
bulunan bu sigelere 6lileri memnun etmek istendigi icin parfumli veya ilagl yaglar
konulmustur. Siseler 6zellikle tanriga Hathor kiltiyle iliskilendirildigi gibi 18. ve 19.
Hanedan déneminde Misir ile Kibris ticaretinin yogunlasmasiyla Hathor’un koruyucu

kiiltii Kibris’inda dini anlamda etkilendigini gstermektedir®®. (Resim 33)

Skarabe

Steatit

Kalinlik: 1.9 cm; Yiikseklik Boyu: 0.83 cm; En: 1,43 cm

M.O. 13.yy’mn ilk yarist

Enkomi, Kesme Tas Yap1

M.O. 13.yy’n ilk yarist

Enkomi, Kesme Tas Yapi1 (Ash’lar binasi )

Kibris Miizesi, Enkomi (Dikaios) No. 182

Misir’da ayri1 bir 6neme sahip olan skarabeler gesitli anlamlar yiiklenmis ve kutsal
olarak kabul edilmistir. Skarabeus olarak da adlandirilan {iriiniin iizerinde uzun bir
clibbe ve mavi bir elbise giyinmis, oturan bir kral tasvir edilmistir. Ayrica 18. Hanedan
firavunu Thutmose’un taht adimi igermektedir. 19. Hanedan’a ait formlar1 da
bulunmustur. Hatta daha sonraki donemlerde Amon olarak bilinen tanrilastirilmig
kralin ad1 skarabeuslarin lizerine yazilmistir. Bu sekilde yazilan isim sayesinde tasiyan

kisiye gili¢ ve koruma getirecegi diigiiniiliiyordu. Kibris Enkomi’de Ash’lar binasinin

45 L. Crewe, “Enkomi”, in T. Kiely (ed.), Ancient Cyprus in the British Museum Online Research Catalogue (with
contributions by H. Catling and T. Kiely), 2009, no. 45.2; 1. Jacobsson, a.g.e. ,1994, 169; F. Friedman, ‘Gifts of
the Nile. Ancient Egyptian Faience’’, Providence, 1998, 15; E. Peltenburg, “Hathor, faience and copper on Late
Bronze Age Cyprus”, CCEC 37, 2007, 375-394.
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(Kesme Tas Yapi) temeline skarabeus ve Kibris miihrii konularak bina koruma altina

alinmak istenmistir*®.(Resim 34)

Papiris Bicimli Nesne

Fayans

Y ikseklik: 3,7 cm; Ust Cap: 3.6 cm; Taban Cap: 2.1 cm

Geg Kibris ITIA dénemi (M.O. 12. yy)

Hala Sultan Tekkesi

Larnaka Ilge Miizesi, N 1118

Papiriis bicimli nesne orijinal olarak beyaz siislemeli fayanstan yapilmistir.
Muhtemelen agik yesil renklidir. Silindirik tabana, dis biikey-konik gévdeye sahiptir.
D1s biikey iist kisim ve altinda i¢inde fildisi cubuk izleri bulunan kare bir delik bulunur.
Misir Yeni Krallik doneminde benzer 6geler mevcuttur. Bu iiriin ya yadigardir ya da

Kibris liman kentine ticaret yoluyla gelen eserdir*’. (Resim 35)

Silindir Muhar

Hematit ve altin

Yiikseklik: 2.5 cm; Cap: 1 cm; Ip Deligi Capi: 0.4 cm

Geg Kibris IIIA-B dénemi (MO 1200-1050)

Enkomi-Ayios lakovos

Kibris Miizesi, Enkomi 1960, No. 173

Eski Yakindogu’nun karakteristik 6zelligi olan silindirik miihiirler Ge¢ Tung Cagi

Kibris’inda da bulunmustur. Bu kiiciik {irtinler kil ve balmumundan esinlenerek

tretilmistir. Miihiirdeki betimleme Misir’daki betimlemelerle benzer 6zellikler tasir.

446 p_ Dikaios, ‘‘Enkomi’’, Excavations 1948-1958. VVolume I. The Architectural Remains, The Tombs, Mainz am
Rhein,1969, 196; P.R. Charles, “Appendix II: les scarabées égyptiens d’Enkomi”, P. Dikaios, ‘‘Enkomi’’,
Excavations 1948-1958 Volume II: Chronology, Summary and Conclusions, Catalogue, Appendices, Mainz am
Rhein, 1971, 819-821. ; R. Schulz, ‘‘Khepereru - Scarabs: Scarabs, Scaraboids, and Plaques from Egypt and the
Ancient Near East in the Walters Art Museum’’, Baltimore, Oakville/Baltimore, 2007, 29-30.

447 p, Astrom, A faience sceptre head with the cartouche of Horemheb”, in V. Karageorghis(ed.), Studies Presented
in Memory of Porphyrios Dikaios, Nicosia, 1979, 46-48. ; E. Peltenburg, a.g.e. , 1986, 165-166, 170
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Ormek olarak dogrusal olarak oyulmus sakalli erkekler ve Misir konik seklindeki

basliklar gosterilebilir**®. (Resim 36)

Amarna Mektubu EA 34

(Kibris)

Kil

Yiikseklik: 14 cm; Genislik: 7,5 cm
Misir 18. Hanedan1 (M.O. 14. yy)
Maisir, Tell el-Amarna

British Museum, ME 29789

449

Pismis kil tabletin {izerine iilkenin siyasi, ticari iliskileri kaydedilmistir™. Ayrintil

bilgi icin Amarna Mektuplar1 boliimiine bakiniz. (Resim 37)

Uzerinde Oyuklar Olan Tas (Oyun Tahtas1?)
Kirectasi

Kalinlik: 17 cm; En: 14,5 cm; Yiikseklik: 5 cm
Geg Tung Cag1?

Episkopi-Phoneromeni

Kourion-Episkopi Yerel Miizesi, PH-S 464

Oyun oynamak i¢in kullanildigi distliniilen bu tas Misir oyun setlerini hatirlatir.

Tahtanin diizeni Misir oyun tahtalartyla benzerlikler tasir*°. (Resim 38)

448 J.-Cl. Courtois & J.M. Webb , ““Les cylindres-sceaux d’Enkomi (Fouilles Frangaises 1957-1970), Nicosia,
1987, 8, 17, 81-82, no. 25, pl. 7; J.V. Canby, “Falconry (Hawking) in Hittite lands”, Journal of Near Eastern Studies
61, 2002, 161-201. ; E. Gubel E. & J.S. Smith, “Appendix I11: A cylinder seal from Hala Sultan Tekke, T. 1, MLA
1173, in M. Samaes & K. Nys, “T. 1, MLA 1173, an extra-urban tomb of the Late Bronze Age site near Hala
Sultan Tekke”, RDAC, 2010, 40-46.

49 W.L. Moran, ‘‘The Amarna Letters’’, Baltimore, 1992, 105-113; A. Knapp, ‘‘Sources for the History of
Cyprus”’, Volume II. Near Eastern and Aegean Texts from the Third to the First Millennia BC, Altamont, NY,
1996, 1-13; Y. Goren, S. Bunimovitz, I. Finkelstein & N. Na’aman, “The Location of Alashiya: New evidence from
petrographic investigation of Alashiyan tablets from El-Amarna and Ugarit”, AJA 107,2003, 233-255. ; T. Bryce,*
Letters of the Great Kings of the Ancient Near East. The Royal Correspondence of the Late Bronze Age,
London/New York, 2003. ; E. Peltenburg, ““Text meets material culture in Late Bronze Age Cyprus”’, in A.
Georgiou (ed.), Cyprus: An Island Culture. Society and Social Relations from the Bronze Age to the Venetian
Period, Oxford, 2012, 1-23.

40 S Fourrier, “Pierres & cupules d’Amathonte”, CCEC 33, 2003,89-95. ; E. Gubel & B. Overlaet, ‘‘Kunstschatten
uit het Oude Nabije Oosten en Iran’’, Van Gilgamesh tot Zenobia, Brussels, 2007, 157-159, fig. 1.
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43 Adet Boncuktan Olusan Kolye

Fayans

Cap: 0,6-1,6 cm

Orta Kibris donemi (M.O. 2000-1650)

Kalopsida, muhtemelen bir mezardan

Ashmolean Miizesi, AN1896-1908 C.339

Cesit cesit boyut ve renklere sahip boncuklar Orta ve Geg Kibris yerlesim yerlerinde
bulunmustur. Bulunan kolye mezarda gémiilii olan kisinin taktig1 tek kolyedir. Dhenia,
Lapithos, Kalavasos ve diger Orta Kibris donemine ait Kibris mezarlarinda bulunan
boncuklarin sayica fazla olmasi1 boncuklarin Kibris’ta iiretilmis olabilecegini akillara
getirse de boncuklarin Suriye, Filistin ve Misir’dan ithal edilmis olabilecegi de

diisiiniilmektedir®!. (Resim 39)

Kase

Kil (White Slip Il ware/Beyaz Agkili Mallar IT)

Yukseklik: 9 cm; Cap: 18 cm; Maksimum Agirhik: 24,5 cm

Geg Kibris 1IA1 - Erken 11C1 dénemi (M.O. 16. yy ortasindan 13. yy baslarma)
Bilinmeyen kaynak

Kraliyet Sanat ve Tarih Mizeleri, Briiksel, A 3545

Yarim kiire govdeli, yuvarlak tabanli kdse White Slip II kase grubundandir. Krem
rengi astar iizerine koyu kahverengi boya bezenmistir. Kasenin iizerinde tipik bir
merdiven kafes bandi boyanip govde siislenmistir. White Slip II Kibris’ta fazla
miktarda bulunur. Trodos yakinlarindaki Kalavasos, Sanita bu driinin dretim
merkezidir. White Slip II ¢anak ¢dmlegi Kibris’in ticaretinde oldukg¢a yaygin bir
triindiir. Ornekleri Ege, Libya, Kilikya, Yakindogu ve Misir’da bulunur®®2, (Resim 40)

451D, Frankel, a.g.e., 1983, 98, no. 913, 166, pl. 31. ; P. Astrém, a.g.e. , 1966, 29, C. 339. ; J.L. Myres, “Excavations
in Cyprus, 1894, JHS 17, 1897, 143-144; D. Frankel & J.M. Webb, ‘‘The Bronze Age Cemetreries at Deneia in
Cyprus (SIMA 135)”’, Sdvedalen, 2007, 129-130, fi g. 6: 3.

452 K.0. Eriksson, ‘‘ The Creative Independence of Late Bronze Age Cyprus *°, An Account of the Archaeological
Importance of White Slip Ware, Vienna, 2007. ; V. Karageorghis, < The White Slip Ware of Late Bronze Age
Cyprus *’, Proceedings of an International Conference Organized by the Anastasios G. Leventis Foundation,
Nicosia, in Honour of Malcolm Wiener, Nicosia 29th-30th October 1998, Vienna, 2001. ; R. Laffi neur, ‘‘Cyclades,
Crete, Mycénes, Chypre: Age du Bronze, Musées Royaux d’Art et d’Histoire, Bruxelles, 1976, 58-59, fig. A; R.
Laffi neur & F. Vandenabeele, ‘‘Cypriote Antiquities in Belgium (SIMA 20:13)’, Géteborg, 1990, 30:62; M.R.
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Boga Bicimli Vazo

Kil (Base Ring Il/Halka Dipli 11)

Yukseklik: 18.2 cm; Uzunluk: 15,2 cm

Geg Kibris ITA-111AL dénemi (M.O. 15-11. yiizyillar)

Limasol-Enaerios

Limasol Bolge Muzesi, LM 621/ VI-34

Boga bi¢imli vazo Halka Dipli II’'nin en yaygin formlardan biridir. Bu tur vazolar
Kibris’taki yerlesim yerlerinde bulunsa da Levant ve daha az miktarda Rodos ve

Misir’da bulunmustur. Bu tiir vazolar dini ritiieller igin kullanilmamistir®>3, (Resim 41)

Piksis (Kapakh kap)

Kirectasi

Yukseklik: 7.2 cm; Cap: maks. 12,4 cm

Geg Kibris 1A / B (M.O. 14. yy)

Dromolaksi (Hala Sultan Tekkesi)

Kibris Miizesi, A203b, Dromolaxia 1898

Genis bodur govde, omuzda ii¢ yatay delme sap, genis taban ve dairesel kapaga
sahiptir. Sekil olarak Myken kabimnin turevi oldugu disiiniilse de Misir’da bulunan

kaymaktas1 vazolardan da esinlenilmis olabilir®*. (Resim 42)

Ordek Bigimli Kap

Su aygir1 boynuzu, fildisi

En: 12,8 cm; Yikseklik: 7.1 cm

Geg Kibris ITA2 dénemi (M.O. 1400-1375)

Kalavasos-Ayios Dhimitrios, Mezar 11

Popham, “White Slip ware”, in P. Astrém, Swedish Cyprus Expedition Volume IV. Part 1C. The Late Cypriote
Bronze Age. Architecture and Pottery, Lund, 1972, 431-471.

453 p, Astrom, a.g.e. , 1972, 191-194; K. Nys, “Base-ring bull-shaped vases in context”, in P. Astrom (ed.), The
Chronology of Base-Ring Ware and Bichrome Wheelmade Ware. Proceedings of a Colloquium Held in the Royal
Academy of Letters, History and Antiquities, Stockholm, May 18-19 2000, Stockholm, 2001, 95-122.

454, Courtois, J. Lagarce & E. Lagarce, a.g.e. , 1986, 124-125.
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Larnaka Bdlge Miizesi, K-AD 831

Kap zarif bir drdegin tutturuldugu oval bir gdvdeye sahiptir. Ordegin kafas1 geriye
doniiktlir. Dogu Akdeniz boyunca, Ege’de az olmakla beraber ¢ogunlukla Misir,
Suriye, Filistin ve Kibris’ta bulunur. Kadin mezarinda kozmetik kaplar yaninda

bulundugu igin kozmetikle ilgili olabilecegi diisiiniiliir**®. (Resim 43)

455 R. Echt, “Friihe phonikische Elfenbeine”, in R. Hachmann (ed.), Frithe Phoniker im Libanon, 1983. ; J. Courtois,
J. Lagarce & E. Lagarce, a.g.e. , 1986, 134-136; A. Caubet & F. Poplin, “Les objets de matiére dure animale. Etude
du matériau”, in M. Yon (ed.), Ras Shamra-Ougarit Ill. Le centre de la ville. 38e-44e campagnes (1978-1984),
Paris, 1987, 273-306. ; O. Krzyszkowska, ‘‘Ivory and Related Materials. An Illustrated Guide, London, 1990. ; J.
Gachet-Bizollon, “‘Les ivoires d'Ougarit et l'art des ivoiriers du Levant au Bronze Récent (Ras Shamra-Ougarit
XVI)”, Paris, 2007, 43-70.
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SONUGC

Dogu Akdeniz’in 6nde gelen uygarliklarindan Kibris ve Misir tarihsel siirecleri
icinde ¢ok yonlii iligki sistemi olusturmustur. Kurulan etkilesim sonucu ekonomik,
politik ve kiltirel anlamda her iki uygarlik birbirinden etkilenmistir. ‘‘Baslangicindan
M.O. 2. Binyilin Sonuna Kadar Kibris Misir iliskileri>> konulu bu ¢alismada her iki

bolge arasinda yasanan etkilesim ag1 tespit edilmeye caligilmistir.

Dogu Akdeniz’in incisi Kibris, konumu, yeralti kaynaklari, olumlu iklim kosullari
gibi pek ¢ok sebepten otiirii eski ¢aglardan itibaren cesitli uygarliklarin ugrak noktasi
olmustur. Kibris’in kiyr seridinde bulunan gemi c¢ipalart bu yargiya ispat
niteligindedir. Akeramik Neolitik donemden itibaren yerlesimin basladigi adada,
Erken ve Orta Kibris donemlerinde metal ve bakir iiretimi artar. Ge¢ Tung Cagi’nin
aranan madeni bakirin bolca bulundugu ada, Dogu Akdeniz uygarliklariyla bu
donemde ticari ve siyasi iligkiler kurar. Bu iliskileri Enkomi- Hala Sultan Tekke’de
bulunan Myken keramiginden, Girit’in {izengi kulplu kaplarindan, Suriye-Filistin
Kenan kaplarindan, Misir kokenli objelerden, Troya’dan gelen gri keramik
bulgularindan anlamak miimkiindiir. Ge¢ Tung¢ Cagi’nda Kibris, deniz ticaretinde
Oonemli bir iis gorevi goriirken ayni zamanda bu donemde bir yandan dogu bati
arasindaki aligverige iiretici olarak katki saglamis, bir yandan da ticaret limanlar
vasitastyla aract olmustur. Tung Cagi’nda sahip oldugu statii ve refah1 zengin bakir
yataklarina bor¢lu olan adanin gerek politik gerek ekonomik gerekse kdiltiirel manada
kurdugu iligkilere Misir 6zelinde baktigimizda Ge¢ Tung Cagi’da yogunluk kazandig:
gozlemlenir. Kibris Misir’a bakir, kereste, hayvan kiirkd, at, keramik, horgigli sigirin
yani sira Akdeniz’in tercih edilen {irlinleri olan zeytinyagi ve sarap basta olmak tlizere
baharat, safran, adacayi, nar, incir, hayvansal yag ve afyon gibi cesitli riinler
gondermistir. Gonderilen iiriinler, bozulabilen {irtinlerin de ticaretinin yapildigina
kanit olusturmaktadir. Misir’dan ise abanoz yatak, keten kumaslar, at arabasi, giimiis
ve akbaba kehanet uzmani istemistir. Amarna Mektuplari’ndan 6grendigimiz bu
isteklerden anliyoruz ki iliskiler sadece ticari boyutta degil kiiltiirel anlamda da

kurulmustur.

Afrika kitasinin kuzeydogusunda yer alan Misir’in cografi konumu tarihsel siirecinin

olusumunda oldukg¢a oOnemlidir. Eski Misir, can damar1 kabul edilen Nil Nehri
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cevresinde buydr ve geligir. Cografi yapisindan dolay1 diinyadan soyutlanmis halde
olan Misir’in M.O. 7.yy’a degin istila yiizii gormemesi bu sebeptendir. Eskicagin
onemli uygarliklarindan olan Misir, On Asya iilkeleriyle hem politik hem ekonomik
iliskiler kurmustur. Ege diinyasi, Libya, Niibye, Filistin, Suriye, Mezopotamya,
Anadolu ve Kibris, Misir’in iliski kurdugu cografyalardir. Buradaki uygarliklar
Misir’dan altin, tahil, egzotik mallar ve liiks iirlinler temin etmislerdir. Kurulan
iliskiye konumuz 6zelinde baktigimizda Misir’dan Kibris’a giimiis, keten kumaslar,
liks Urdinler, egzotik mal (altin, fildisi, tiitsii, abonoz) gibi ticari tirtinler gonderilmistir.
Enkomi’de bulunan Misir menseili ve Misir benzeri Urlinler (Skarebe, Silindir Mhdr,
Sise (Fayans), Kutu Pargasi (Fildisi veya kemik), Alabastron) , gonderilen liks mallara
kanit niteligi tasir. Ge¢ Tung Cagi’nda Misir’a Yeni Krallik donemi damgasini vurur.
Misir Yeni Krallik doneminde Firat kiyilarina kadar hakim olmustur. Askeri anlamda
elde ettigi giic Misir’t diplomasi ¢aginin lideri konumuna getirir. Yeni Kralligin
yiikselme devrini 18. Hanedanlik olusturur. Amarna Devri’de denen 18. Hanedanlik
stiresinde Misir ¢esitli uygarliklarla, sik araliklarla irtibat halindedir. Amarna Cagi’na
gelen siiregte Geg Kibris donemini yasayan ada, Misir’la iligkisinin zirvesini bu

donemde yasar.

Kibris ve Misir’in  kurduklari etkilesime dair en oOnemli kaynak Amarna
Mektuplar’dir.  Bu  mektuplar 1518inda  yapilan ticaretin  boyutlar1 netlik
kazanabilmistir. EA 33- EA 40 araligin1 kapsayan bu mektuplar Kibris ve Misir’in
dostane 1iliskiler kurmalarina, hediyelesmelerine vesile oldugu gibi politik ve
ekonomik manada iliskilerini gelistirmelerine de sebep olmustur. Mektuplar Misir’in
yaninda Kibris’inda statii sahibi oldugunu, vassal bir devlet olmadigin1 gostermesi
acisindan oldukg¢a miithimdir. Mektubun hitap kisminda kurulan “‘kardesim’’ kelimesi
bu durumun ispatidir. Akdeniz diinyasinin 14.yy’daki manzarasin1 gosteren Amarna

Mektuplar1 Kibris ve Misir iligkilerinin yazili kaynagini olusturur.

Yazili kaynaklarin haricinde arkeolojik buluntularda kurulan etkilesimin
vazgecilmez arglimanlarini olusturur. Gelidonya ve Uluburun batig1 tagidiklar yiik
bakimindan, Ge¢ Tung Cag1 deniz ticaretine konu olan iirlinleri gostererek ekonomik
ve kulturel, devrin siyasal gli¢c unsuru devletlerini gorerek politik manada cerceve
cizmemize olanak saglar. Karada kurulan hakimiyete kiyasla denizde kurulan

egemenligin siyasal ve ekonomik getirileri daima daha fazla olmustur. Bu nedenle
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Dogu Akdeniz Ge¢ Tung Cagi’nda baslangicta hediyelesme ve takas usulii ile baglayan
faaliyetler zamanla kar elde etmeye doniisiir. Ticarette oncelikli amag gida temini iken
zamanla ulasim, iiriin ¢esitliligi gibi olumlu etkenler ihtiyaglarin seyrinde degisime yol
agmustir. Liiks tirtinler ve organik {irlinlerin ticareti bu degisimin gostergelerindendir.
Bakair, kalay, kereste, keramik kap kacak, tahil, sarap, baharat, degerli taglar, kumag ve
kumas boyalari, zeytinyagi, aromatik yaglar, deve kusu yumurtasi, cam kiilgeler ve
altin ticarete konu olan iirlinler arasindadir. Ge¢ Tun¢ Cagi’nin en ¢ok tercih edilen
tirlinleri bakir ve kalaydir. Kibris aranan hammaddelerden bakir ve keresteye sahip
oldugu i¢in ekonomik ve politik anlamda gii¢ sahibi olmustur. Kibris ile Misir arasinda
kurulan iletisimin temelini Misir’in ihtiyag duydugu bakir olusturur. Ayrica iki bolge
arasinda olusturulan iliskiyi dogrudan gosteren bulgular arasinda keramikler
gelmektedir. Her iki bolgede de ele gecen drnekler keramik sanatinda birbirlerinin
sanatindan esinlendiklerini gostermektedir. Kibris ve Misir etkilesimini gosteren bir
diger iiriin grubu ise figiirinlerdir. Figiirinler kiiltiirel bagin yaninda dini agidan da

baglantilarin olabilecegine dair kanit olusturmaktadir.

Sonug olarak M.O. 2. binyil Kibris ve Misir arasinda yasanan etkilesimin zirvede
oldugu donemdir. Birbirleri ile ekonomik, politik ve kiiltiirel etkilesimi olan, bu
uygarliklarin iletisimi sayesinde Dogu Akdeniz’de yapilan ticaretin insanlarin
yasamlarini1 benzer hale getirip kiiresellesmenin ilk adimlarinin bu dénemde atildigini,
insanligin hammaddeye ulagma isteginin ge¢misten glinlimiize vazgecilmez bir arzu

olarak sliregeldigini sdylememiz miimkiindiir.
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