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1. GIRIS

Kalemle yazmay1 6greten, mahlukati yoktan var eden Allah’a hamd olsun ve biitiin
insanliga gonderilen Allah Rasulii Hz. Muhammed’e (sallallahu aleyhi ve sellem) ve

Arap olsun acem olsun onun iimmetine salatii selam olsun.

[lmin serefi ve onuru, onun bilinmesine baglidir. Bu manada dilbilim, diger ilimlerin
basini ¢eker ve o, sanatlarin zirvesinde yerini alir. Onun bu durumunu, “Bir aslani
ancak onun gibi bir aslan alt edebilir” ifadesi anlatir. G6ze hos gelen, gayretlerin ona
dogru yoneldigi ve azim ve kararliliklarin onu gérmek icin gozlerini diktigi en iyi sey
sarf ilmidir. Ummetin ilim insanlari; bu ilim dali i¢in kollar1 sivamis ve bu alanda
eserler vermislerdir. Dil hazinelerini aramak i¢in dalislar yapmuslar, kelimelerin kok
ve usullerini 6grenmek ve anlamak adina gayret sarf etmislerdir. Bu ilmin konularin
O0grenmis ve Ogretmislerdir. Boylece dillerinin hakkini eda etmis ve ilimlerinin

zekatini vermislerdir.

[lim insanlarimizin sarf alaninda telif ettikleri eserlerin sayisin1 bilmek ¢ok zordur.
Bu eserler ciddiyeti ile 6ne ¢ikar. Bu dilin 6grencileri kendilerini, bu kokli ve asil
dilsel alanda telif edilmis zengin eserlerin yer aldigi ¢ok genis ve ugsuz bucaksiz bir
kiittiphanenin 6niinde bulurlar. Bu nedenle bize diisen de onlara ve dinimize karsi
vazifemizi yerine getirmektir. Bu vazife, bu ilim alaninda ¢alisma ve degerlendirme
yaparak, sonmeye yiiz tutmus alanlarda arastirmalar yaparak, onlarin ¢aba ve
gayretlerini takdir ederek ve imkan sahilinde bu ilme hizmet ederek yerine
getirilebilir. Arastirmaci, bu mastir ¢galismasinin konusunun o biiyiik alimlerden birisi
olmasini istemis ve bu nedenle de dile yaptigi hizmetler ve Arap kiitliphanesine

kattig1 sayisiz eserlerden oGtiirii allame “Hiiseyin b. Mustafa El-Aydini”nin “Bahru’l-

Kavaid Serh-u Kifayetii’l-Miibted1 ” eserini se¢mistir.

Bu ¢alismada, “Bahru’l-Kavaid” adli eserin incelenmesinde T.C Ankara Soncag
Matbaacilik’tan Dr. Hiisyein Colak’in tahkikiyle yayimlanan niishayr esas aldim.
Ayrica Aydini’nin metinlerinin yer aldig1 sayfalara isaret etmede de bu niishay1 esas

aldim. Kitabin bask1 y1l1 2018’dir.



Calismaya, oncelikle yazarin biyografisini ele alarak basladim. Ardindan, Aydini’nin
“Bahru’l-Kavaid” adli eserinde serh ettigi orjinal kitabin yazari allime Birgivi’nin
biyografisini okudum. Bunu, Aydini’nin kitab1 telifinde izledigi metodolojiyi,
Ozelliklerini anlama adina eserde sunulan dilsel meselelerin incelemesi takip etti.

Allah yar ve yardimcim olsun.

1.1 Konunun Onemi

Aydini’nin, “Bahru’l-Kavaid Serh-u Kifayetii’l-Miibtedi” kitabi; Osmanli devleti
doneminde sarf ilminde yazilan en enfes eserler arasinda yer alir. Zira bu eser,
ifadede kolay, anlamda gii¢lii, anlayista kolay muhtasarlara agir1 ihtiyacin oldugu bir
donemde kaleme alinmistir. Bu mubhtasarlar, Arapca ve ilimlerini 6grenmeye yeni
baslayan miibtedilere yonelik kaleme alinmistir. Arastirmacinin buradaki gorevi,
Arapga ilmindeki bu mirasin yasatilmasi konusunun dnemini teyit edip vurgulamak,
ona yakisir sekilde onu ve o donem ilim insanlarini, dilcileri ve edebiyatcilar ortaya

koymaktir.

Calismanin 6nemi, birka¢ temel ve ana yonden kaynaklanmaktadir. Calisma,
Aydini’nin kitabin1 ilgilendiren bir¢ok konuyu incelemektedir. Ayni zamanda,
kitapta yer alan ve yazarin Arapga ve ilimleri konusunda ki konumunu gdsteren
nahiv ve sarf konularindan 6rnekler sunmaktadir. Bununla birlikte ¢alisma, yazarin

ele aldig1 konularda diger bilim insanlarinin goriislerine de yer vermektedir.

Konunun O6nemi; Aydini’nin kitabinin 6neminden ve bilimsel degerinden
kaynaklanmaktadir. Zira bu kitap, miibtedi 6grenciler i¢in kaleme alinmis sarf ilmi
kitab1 olarak ©One ¢ikar ki bizler gilinlimiizde yeni baglaynlardan tutun uzman
insanlara varincaya kadar egitimin tiim merhalelerinde bu tiir kitap ve serhlere asirt
ihtiya¢ duymaktayiz. “Bahru’l-Kavaid” kitabi, sarf ilminde kendini gosteren
caligmalarin hulasa ve 6zetidir. Bu kitap, yazarinin biiyiikliigiinii ortaya koyan dilsel
bir kaynaktir. Ayn1 zamanda bu kitap, seleflerin dat ilmine (Arapgaya) ne kadar
onem verdiklerini gdstermesi agisindan Onemlidir. Her kitabin bilimsel ve tarihi
degeri onun sagladigi fayda ve yarar ile Olgiiliir. Zira kitap, yazarinin yasadigi

donemi bize tanitir. Boylece 0 eser, seleflerimizin, sarf ilmi basta olmak {izere



Arapganin bir¢ok yoniine nasil dnem verdiklerini gdsteren, tescil edilmis kayith bir
belge halini alir. Buna bagli olarak soyle denmistir; Bu Kitap, Arap¢a 6greniminde,

Ozellikle de sarf ilminde temel olmustur.
1.2 Arastirma Metodu

Arastirmaci, tanimlayici yaklagimi izlemistir. Buna bagl olarak kitab1 her yonden
tanimlamis ve yazarin eserde Arapca meseleleri ortaya koyus seklini ele almistir.
Bunu da bu calismada ele aldigi bazi konularla gostermistir. Bununla birlikte

Aydini’nin “Bahru’l-Kavaid” adli eserinde takip ettigi yontemi de tanimlamistir.
1.3 Aydini’nin “Bahru’l-Kaviid” Adh Eseri Hakkindaki Onceki Calismalar

1. Dr. Hiiseyin COLAK’1n ¢aligmasi. “Bahru’l-Kavaid Serh-u Kifayetii’l-Miibtedi”
kiatbinin inceleme ve tahkiki. Bu calisma, arastirmacinin Erzurum Atatiirk
Universitesinde yaptigi doktora tezidir. Tez, kitap halinde basilmis olup
aragtirmact da bu calismasinda Aydini’nin metinlerinin yer aldig1 sayfa
numaralarinda bu kitabi esas almistir.

2. Dr. Muntasir Abdu Ali Talip el-Ceveri’'nin Irak Cumhuriyeti kiz egitim
fakiiltesinde sundugu doktora c¢aligmasi. Tezin baghigi: “Serhu Kifayetii’l-
Miibtedi, telif: “Hiiseyin b. Mustafa El-Aydini” Inceleme ve tahkik” egitim yili:
2019 (1440) Danigsman: Salim Kadduri Hamed.

Bazi Irakli hocalarla iletisime gectim. Kendileri, tezin bazi kisimlarinin ve fihristinin
mikrofilmlerini bana gonderdiler. Ancak —maalesef- kitabin elektronik niishasinin
bulunmayisi, kagit olarak ¢ogaltma ticretinin yiiksek olusu ve ayrica giiniimiizde
diinyanin i¢inde bulundugu pandemiden kaynakli olarak kargo zorlugu nedeniyle

¢alismanin tamamini inceleme imkanim olmadi.

3. Muzaffer OZLI’nin, Aydini’nin Serhi iizerine T.C Dokuz Eyliil Universitesinde
2009 yilinda yaptig1 doktora tezi ¢aligmasi.



1.4 Arastirmacinin Bu Calismadaki Caba ve Gayretleri

- Aydini’nin Bahru’l-Kavaid adli eserini okuyarak, bu ¢alismada ele almak iizere
yazarin yontemi hakkinda notlar alinmistir. Ayn1 zamanda yazarin kitapta ele

aldig1 sarf ve nahiv konulari ile ilgili 6rnekler toplanmustir.

- Oncelikle, miiellif Aydini’nin dilsel konudaki ilgili metinlerini aktarma ve
gerektifinde miiracaat etme kolayligr saglamasi icin bunun Bahru’l-Kavaid

kitabinda yer aldig1 yerler belirtilmistir.

(13 2

- Sarf ve nahiv konularini ele alirken, Arapga niishada, Aydini’nin ifadeleri
tirnak isareti iginde kalin hatla yazilmis, ayni konuda, musannif Birgivi’ye ait

ifadeler yer almasi halinde bunlar da (...) parantez i¢inde belirtilmistir.

- Gerek sarf ve gerekse nahiv meseleleri olsun, bu konudaki dilbilimcilerin
gortigleri aktarimis ve bu goriisler, yazarlarin eserlerinden kaynaklandirilmistir.
Arastirmacinin, onlarin eserlerine yer vermemesi halinde, yazarin bakis agisini
zikrederek, -bulunmasi halinde- sahiplerine nispet ederek onlarin goriislerinin yer
aldig1 kaynaklara gonderme yapilmistir. Ardindan arastirmaci, zikredilen mevcut

goriisler arasinda kendi bakis agisina gore tercih yoluna gitmistir.

- Arastirmada gegen ayet, hadis, atasozii ve siirlerin tahrici yapilmistir.

- Calismada gegen sahsiyetlerin, bir veya iki kaynaga bagli kalinarak kisa ve 6z

tanitimlar1 yapilmistir.

- Oncelikle asil kitabin yazari Imam Birgivi ve onu serh eden Aydini’nin tanitim ve

biyografisi ile baslayarak ¢aligsmaya giris yapilmistir.

- Dipnotlar: Arastirmaci, dipnotlarda yazar veya baskisina deginmeden, kaynak
veya referansin adini, ciiz ve sayfa numarasi zikredilmistir. Bunlarin ayrintilarina,
aragtirma sonunda yer alan kaynak ve referanslar fihristinde yer verilmistir. Ve
burada; kitabin, yazarmn, bulunmasi halinde tahkik eden kisinin ve yayimlayan

matbaanin ad1 ile basim yil1 zikredilmistir.



- Kaynagm birden fazla serhi bulunmasi halinde, arastirmaci bunu dipnotlarda

belirtmistir.

- Arastirmaci, ¢alismada yer alan ayet, hadis, sair, sahsiyetler, kabile ile ilgili

kaynakca ve referans fihristi yapmustir.

- Bazen, konuya hazirlik olmasi ve anlamay1 kolaylastirmasi agisindan konu ile

alakal1 dilsel bilgilerin verilmesine dncelik verilmis

1.5 Arastirmanin Boliimleri

Aydini’nin “Bahru’l-Kavaid Serh-u Kifayetii’l-Miibtedi” adl1 eseri hakkinda yapilan

Inceleme ve Degerlendirme ¢alismasi bir giris ve iki ana basliga boliinmiistiir.

Giris boliimiinde iki konu ele alinmustir.

1-Orjinal kitabin yazar1 allame Birgivi’nin biyografisine yer verilmistir. Burada;
yazarin adi, lakabi, kiinyesi, dogumu, neseti, hayati, memleketi, bilimsel ve kiiltiirel
konumu, yazdig1 eserler ile sarf alaninda yazdig1 “Kifayetii’l-Miibtedi” adli eserine

ilim insanlariin sunduklar1 hizmetlere yer verilmistir.

2- “Hiiseyin b. Mustafa El-Aydini’nin biyografisi ele alinmistir. Bu kisimda; yazarin
yasadigr ¢ag ve ilmi hayati ele alinmis ve donemin siyasi, sosyal, bilimsel,
ekonomik, dini durumuna 1sik tutulmustur. Burada; yazarin adi, lakabi, kiinyesi,
dogumu, neseti, hayati, memleketi, bilimsel ve kiiltiirel konumu, hocalari, 6grencileri
ele alinmis, ardindan yazdig: eserlerine ge¢ilmis ve onlardan mevcut olanlar ile ona

nispet edilip ona ait olmayan eserlere deginilmistir.

Birinci Boliim:

Bu bolim iki alt baslhiga ayrilmustir.

1. Bu baglik sarf konulariin yer alindig1 6rneklere ayrilmistir.



2. Bu baglik Aydini’'nin “Bahru’l-Kavaid” kitabinda yer verdigi nahiv konularinin
yer aldig1 orneklere ayrilmistir. Bu iki baslik altinda, Aydini’nin konuyu ele alis
tarz1 aciklanmistir. Bu da 6nce onun sozleri, ardindan da kaynaklar1 verilerek
yazar bu gorlsleri zikretmemis olsa bile ilim insanlarinin konu ile alakali
goriisleri zikredilerek yapilmistir. Sonunda da imkan dahilinde goriisler arasinda

tercih yapilmistir.

ikinci Boliim:

Bu boliim degerlendirmeye ayrilmis olup bes alt baslik altinda ele alinmistir.

1. Bu baglik altinda; yazarin kitabinda izledigi metodoloji ele alinmistir. Kendi
kitabin1 sunus metodu, yararlandigi kitaplari ele alis yontemi, yararlandigi ve

aktarimda bulundugu bilim insanlarini ele almadaki yontemine deginilmistir.

2. Aydini’nin ve ilim insanlarinin bakis acilar1 hakkindaki Bahrii’l-kavaid kitabinda

yer alan goriisleri. Bu konuda on bir 6rnege yer verilmistir.

3. Aydini’nin Allah’in kitabi, slinneti nebeviye, ve siir vb’ni kanit gdstermedeki

yontemine deginilmistir.

4. Bu boliim, yazarin eserinde ele aldigi aktarimlar hakkindaki goriislerine
ayrilmistir. Ve konuya Aydini’nin, Basra ve Kife ekoliine yonelik bana gore,

bakis agisiyla basladim.

5. Bu boliimde yazarin Basra ekolii ile Kiife ekolii arasinda tercih ettigi ifadelere yer

verilmistir.

Calisma; kitabin incelenmesinin, kitap icerisinde yer alan dilsel orneklerin
sunumunun ve yazarin metodolojisinin arastirilmasinin ardindan ulasilan en 6nemli

sonuglarin yer aldigi hatime ile sonlandirilmistir.

Son olarak; caligmaya, calisma icerigine ulagsmay1 kolaylastiracak teknik bir indeks

eklenmistir.



2. YAZARIN TARIHINE GIRIS

2.1 Adi, Nesebi, Ilim Talebi, Hocalar
2.1.1 Ad1 ve Nesebi

Mehmed b. Pir Ali b. iskender Rumi Birgivi olup aym zamanda Birgili Muhyiddin®
diye de bilinmektedir. Ayni zamanda kendisi, Birgevi ve Birgeli diye de

tanimnmaktadir.?

Dogumu: Birgivi, Tiirkiye’nin Balikesir® sehrinde 10 Cemaziyelevvel 929 (27 Mart
1523)* tarihinde dogmustur.

2.1.2 Tahsil Hayati

Birgivi, ilk ilmi tahsilini, kii¢iikk yaslardan itibaren babasi Pir Ali’den almistir.
Babasi, Osmanli Imparatorlugu alimlerinden birisi idi. Babasindan, Arapga egitimi
aldi ve Kur’an-1 Kerim’i® ezberledi. Daha sonra babasi onu ilim tahsili igin
Istanbul’a gonderdi. Buradaki ilim tahsiline ilk dnce Mahmutmupasa medresesinde
basladi. Burada, Kiiciik Semseddin Efendi’den (957) ders aldi. Onda, fikih alaninda
kaleme alinmus el-Hidaye® kitabim1 okudu. Ardindan Haseki Medresesine gecti ve
burada o donemin 6ne ¢ikan taninmis alimlerinden biri olan Mehmed Efendi’den

(974)" ders ald1.
2.1.3 Hocalan

1. Babas1: Pir Ali Birgivi (yukarda bahsi gecti)

! Bkz Hakaiku’l-Hakaik 1/179

2 Bkz. Mucem’l-Muellifin 9/123 ve Hediyyetii’l-Arifin 2/252

8 Tiirkge Sozciik, Dr. Hiiseyin Colak’mn Bahrii’l-Kavaaid kitabin1 tahkik ettigi eserinin énsdziinden aktartlmistir.
Bkz. 19 Dr. Hiiseyin Colak. Isim, Arapga biyografi kitaplarinda baska bir isim altinda zikredilmistir. Dogru olan
Dr. Hiiseyin Colak’mn beyanidir. Diller arasinda terciime yapildiginda Fer’i ifade orjinal ifadeye tabi olur.

4 Hadaiku’1-Hakaaik 1/179

5 Hadaiku’l-Hakaik 1/179

6 El-Hidayetii fi Serhi Bidayetii’l-Miibtedi, Fakih Ali b Ebi Bekir el-Fergani Burhaniiddin el-Mirginani, 6 593
bkz. Kesfii’z-Zunun an Esami ve’l-Fiiniin 2/2022

" Hadaiku’l-Hakaik 1/179



2. Molla Semsettin Ahmet (957)8

3. Molla Abdurrahman b Ali Amasi (982)°

Bunlar disinda daha bagka alimler de bulunmaktadir.
Meslek hayati:

1. Birgivi, Molla Abdurrahman b Ali Amasi’nin yanindan ayrildiktan sonra
Istanbul’da miiderris (6gretmen) olarak calismistir. Birgivi mesleki hayatina,
Kur’an-1 Kerim, siinneti nebeviye, sarf ve nahiv gibi Arap dili ilke ve temellerini

okutan bir okulda baslamistir.'°
2. Ardindan Kassami askeri (askeri tereke hakimi) olarak vazife yapmistir.!

3. Ataullah Ahmed Efendi’nin Birgi’de yaptirdigi Darii’l-Hadis medresesinde
hocalik vazifesi yapmistir. Birgi sehri, ayn1 zamanda alim Birgivi’nin dogdugu
sehirdir. Birgivi, burada uzun zaman miideris olarak vazife yapmis ve siyasi ve

sosyal durumun diizelmesi adia irsad grevini siirdiirmiistiir.'?
2.1.4 Bilimsel Konumu ve ilim insanlarinin ona Ovgiileri

Birgivi, giiclii bir ilmi sahsiyete sahipti. Onun bu durumu, déneminin ilim insanlari
arasinda One ¢ikmasina neden olmustur. Akide, tecvid, fardiz, nahiv vb gibi ilim
alanlarinda eserler kaleme almistir.®® Kendisi hicri 10. yy miiceddidlerinden* kabul
edilir. Allame Ali b Bali'® (el-Ikdii’l-Manzim) adli eserinde soyle der: Allah rahmet

8 Ali Bin Bali Bin Muhammed, 6 992, El-ikdu’l-Manzum 476

9 Abdurrahman Bin Ali Bin Mueyyed El-Emasi, hanefi fikih¢isi, Amasya’da dogmus, Halep ve iran’a gitmistir.
Ardindan Rum diyarina dénmiistiir. Ogretmenlik ve kadilik gorevlerini iistlenmistir. 922 h yilinda Istanbulda
vefat etmistir. Ibn Dakik’in Serhu’l-Umde eserine yazdig1 bir serhi bulunmaktadir.Bkz. El-Alam Ez-Zirikli 3/318
ve El-ikdu’l-Manzum 476

10 Hadaiku’1-Hakaik 1/179

11 Bkz. Hadaiku’l-Hakaik 1/179

12 Bkz. Kamusu’l-Alam ve Hadaiku’l-Hakaik 1/179

13 Bkz. Hadaiku’1-Hakaik 1/179

14 Bkz. Abdu’l-Muteal Es-Saidi, ElI-Miiceddidune fi’l-Islam, Mektebetii’l-Adab 368-378

15 Ali Bin Bali Bin Muhammed, Tiirk Tarihgisi, Arapca ilim insam edebiyat¢1, Manisa ili fetva yetkilisi, eserleri
arasinda sunlar bulunur:El-ikdu’l-Manzum fi Zikri Efadili’r-Rum, 6.t 992, Bkz. EI-Alam 4/265



eylesin kendisi, ziihd, takva ve dindarlikta zirve bir insand1.® Ayn1 zamanda sdyle de
der: O, ilim ve ameli beraber gétiiriip, tahsil edip tamamlayan birisidir. Geng yasta

biiyiik!” hocalardan ders almistir.

Allame David-i Karsi'® onunla ilgili soyle der: “O; imam, allame, fazilet sahibi,

tahkik ve tedkikte zamaninin essiz insan1 Birgiv’i Mehmet Efendidir.”*®

Hayrettin Zerkeli?® de onunla ilgili sdyle der:” O, Arapga, sarf ve nahiv alaninda alim
bir insan olup, fardiz konusunda g¢alismalar1 olan ve tecvid alaninda da bilgili bir
kisidir.”?

Allame Aydini ise Bahrii’l-Kavaid adli eserinin girisinde onun hakkinda soyle der:”

O; Birgilili, fazilet sahibi, alim, ilmiyle amel eden, kAmil bir insandir.??
2.1.5 Ogrencileri

Serif el-Vavlati?®: Hocasi Birgivi, kendi eserlerinin tamami hakkinda ona icazet

vermistir. Elimdeki kaynaklarda bunun disinda baska bir 6grencisine ulasamadim.?*
2.2 Kitap ve Eserleri

1. El-Erba’an®: Hadis alanindadir

16 E|-fkdu’1-Manzum 437

17 Bkz. El-ikdu’1-Manzum 437

18 Davut Bin Muhammed El-Karsi, Er-Rumi, El-Henefi, Misir’da bulunmustur. Kelam, mantik, usul ilimleri
konusunda alimdir, eserleri arasinda sunlar yer alir: el-Kelnevi’nin Tehzibii’l-mantik eserine yazdigi Hasiye,
Hizir Beyin el-Kasidetii’'n-nebeviye adli kasidesinin Serhi, Ilmii’l-Kelam (1169 h yilinda tamamlamustir. )
Edebii’l-Bahs adli risalesinin serhi, el-Berkevi’nin Metni usulii’l-bahs adli eserinin serhi, bkz. Hediyyetii’l-Arifin
1/190 ve Mucem’l-Muellifin 4/142

19 Serh Davut El-Karsi ala Metni Usuli’l-Hadis, Birgivi 5-6

2 El-I’lam adli eserinde kendisini sdyle tamitir: Hayriiddin b. Mahmud Bin Muhammed Bin Ali Bin Faris Ez-
Zirikli Ed-Dimeski, d.t 1893, eserleri arasinda sunlar yer alir: Ma ra-eytii ve ma semi’tii, Améani fi Amman, bkz.
El-Alam 8/267-270

2L EI-E’1am 6/61

22 Bahru’l-Kavaid 2, thk. Dr. Hiiseyin Colak

23 Bs-Serif Ebu Abdullah Muhammed El-Vavlati, 10. yy (961-1101 h) alimlerinden birisidir. bkz. Fihrusu’l-
Feharis 2/1073, fihris sahibi onun dogum ve 6liim tarihinde goriis ayriliklar: vardir demistir. Bu ihtilaflar biiyiik
ihtilaflar degildir. Bkz Tiihfetii’l-Mecalis fit-Talikati ala Fihrusu’l-Feharis 13

24 Bkz. Fihrusu’l-Feharis 2/1073 ve Idahu’l-Meknun 4/566
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2. Izharii’l-esrar, bu eser nahiv alaninda kaleme almmustir. Ogrencileri, nahiv
temellerini 6grenmeye tesvik etmek amaciyla kaleme aldigr “el-Avamil” adli

kitabinin serhi mahiyetindedir.?®

3. Inkazii’l-Halikin: Fikih alaninda kaleme almistir. Bu ktap, para vakfetmenin caiz
olmadigina dair yazilmig bir kitaptir. Kitabin yazimini, 967 Zilkadesinin

sonunda tamamlanmustir. Kitabi bir giris ve dort ana bashga ayirmigtir.?’

4. Ikazi’'n-nd’imin ve ifhamii’l-kdsirin: Bu kitap yukarida adi gegen kitabin
Ozetidir. Kitap, para karsiliinda Kur’an okumanin ve para vakfetmenin caiz

olmadigina dair bir eser olup hicri 972 Sevvalinin ortasinda tamamlamistir.?
5. Cilali’l-Kultib®: Igerigini inceleme imkanim olmadi.

6. ed-Durri’l-Yetim: Tecvid alaninda kaleme almustir. Bu eser iki varakadan

olusmakta olup hicri 974 Cemaziyelevvelin basinda kaleme almistir.*°

7. Es-Seyfii’s-Sarim fi Ademi Cevazi Vakfi’l-Menkul ve’d-Derahim: Hicri 9
Zilkade 979 tarihinde tamamlamistir. Bu eserinde soyle demistir: “Bu Seyfii’s-
Sarim eseri, para vakfini iptal eden bir eser olup, zamanimizin miiftiisii
Ebiissiid’un risalesine reddiye mahiyetinde zorunlu olarak kaleme alinmugtir.
Kendisi bu eserinde ¢ok yanlisa dismiistiir. Vakif sahiplerinin ona itimat
etmemeleri adina bu meselelerin herbirisine cevap vermek gerekmistir. Zira
sevap zannederek yaptiklari islerden giinaha girme ihtimalleri sdzkonusudur.
Idareciler de buna giivenip kanmasinlar. Ciinkii, bu esere giivenilmez ve ahirette
ozrii kabul edilmez.” Once Ebiissid’un ifadelerini zikretmis ardindan da onlara

cevap vererek reddiyesini yapmistir.3!

%5 Bkz Mu’cemii’l-Miiellifin 9/124, Kesfu’z-Zununda bu sekilde zikredilmistir. 1/1 Onun neden bahsettiginden
bahsetmemistir.

% Kesfu’z-Zunun 1/81

27 Kesfu’z-Zunun 1/183

28 Kesfu’z-Zunun 1/214

2 Kesfu’z-Zunun 1/592

30 Kesfu’z-Zunun 1/737

81 Kesfu’z-Zunun 2/1017
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8. Kifayetii’l-Miibtedi: Bu eseri sarf alaninda kaleme almis olup, bu ¢aligmanin

konusu olan Aydini’nin Bahrii’l-Kavaid adli eserinin de aslidir.

9. Imtihanii’l-Ezkiya: Bu eser, el-Kifiye’nin muhtasar1 olan ve Beyzavi®

tarafindan Irab alaninda kaleme alman Liibbii’l-Elbab eserinin serhidir. Kitap
cok faydalar1 kapsayan 6nemli bir eserdir. Kitap, nahiv ilminin garibini veciz bir
sekilde dahice ifadelerle anlatmistir. Kitapta; Ibnii’l-Hicab’m yazdig1 eserin

onemli kisimlarini ele almustir.®®

10. im’anii’l-Enz’ar: Bu kitap Arap dili grameri, sarf ilmi alaninda kaleme alinmis
bir eserdir. Ebu Hanife’ye®* nisbet edilen el-Makstid adli eserin serhidir. Yazar

bu eseri 23 yasinda kaleme almigtir.®
11. Tuhfetii’l-Miistersidin fi Beyani Mezehibi Firagi’l-Miislimin®
12. Ravdatii’l-Cennet®’
Bu bahsi gegenler disinda yazarin baska eserleri de mevcuttur.®®
Kifayetii’l-Miibtedi’nin icerigi:

Kitap, bastan sona sarf ilminden bahseden bir eserdir. Bu kitabin icerigi kisaca soyle

Ozetlenebilir:

1. Yazar eserine, tiiretme, boliimleri ve erkanini ele alarak baslar.

32 Abdullah Bin Omer Bin Muhammed Bin Ali Ebu’l-Hayr Kadr’l-Kuda Nasiruddin El-Beydavi, kendisi; imam,
allame, fikih, tefsir, arap¢a, mantik konusunda alim birisi idi. Muhtasarii’l-Kessaf, el-Minhac fi’l-Usul adli
eserleri tasnif etmistir. O 586, bkz. Bugyetu’l-Vua 50-51

3 Hediyyetii’l-Arifin 6/252, Ibnu’l-Hacib: Ebu Omer Osman Bin Omer Bin Ebi Bekir Bin Yunus, faki bir insan
olup Arap dilinin biiyiik alimlerinden birisi idi, aslen kiirt olup, Misir’in Said sehrinde diinyaya gelmistir.
Kahire’de yetismis, Dimesk’te ikamet etmis ve Iskenderiye’de vefat etmistir. Babasi bekgi olup onunla
tanmnmugtir. 6 646, kitaplari: El-Kafiye, (Nahiv), Es-Safiye, (Sarf) ve Muhtasaru’l-Fikih (60 kitaptan tahric
etmistir.) Miintehe’s-Sevl ve’l-Emel fi ilmey el-usul ve’l-Cedel, vd. bkz, El-Bidaye ve En-Nihaye 13/176 ve
Vefiyyatu’l-Ayan 3/248

34 Ebu Hanife En-Numan Bin Sabit Bin Zevti Bin Mah El-Fakih EI-Kufi bkz. Vefiyyatu’l-Ayan 5/411-414

3 Bkz. Kesfu’z-Zunun 2/1806

36 Kesfu’z-Zunun 2/318 ve Hediyyetii’l-Arifin 2/199

87 Hediyyetii’l-Avrifin 2/200

38 Kesfu’z-Zunun 2/1546



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

17.

18.
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Salim fiiller ve illet harfleri

Sahih fiiller

Lefif, makrun ve muzaaf fiiller

Saz ve boltimleri

Rubai miicerred ve mezid fiiller

Siilasi miuicerred ve mezid fiiller

Humasi ve siidasi fiiller

Fiillere 6zel bir bolim ayirmistir

Dort harekenin arka arkaya gelmemesi gerektigi

Malum ve mechul mazi fiil, Malum ve meghul muzari fiil

Masdarlar, tafdil, sifat-1 miisebbehe

Teacciib fiilleri

Tefa’ul, tefa’ul ve tefa’liil babalarinin kurallar1 ve kaliplar

Mehmuz fiilin 9 kalib1

Muzaaf fiil ve idgam kisimlar1

Misal fiil ve sozclige sakin harfle baglanamayacagi konusu ile diger bazi

bagliklar

I’1al ve ibdel konular1 detayli olarak ele alinmistir.
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2.3 Musannif Birgivi’nin Vefati

Yazarin hayat biyografisini kaleme alan kaynaklar onun, 1573 (981) yilinda Istanbul
seyahati sirasinda, yaygin olan vebaya yakalanarak hicri yila gore elli iki yasinda

vefat ettigi konusunda hemfikirdir.3®

2.4 Bahrii’l-Kavaid Kitab1 Yazar1 Sarih Aydini’nin Biyografisi
2.4.1 Yazarm Yasadig1 Cag

2.4.1.1 Dénemin IImi Durumu

12. yiizyll, Islam devletinin hayatinda ¢ok hadiselere sahit olmasma ragmen
Peygamber efendimizin (sallallahu aleyhi ve sellem) (Ummetimden bir taife hak
tizere kiyamet giiniine kadar varligini siirdiirecektir, onlara muhalefet edenlerin,
onlara bir zarari dokunmaz)® hadisiyle haber verdigi gibi ilmi hayat kesinlikle

kesintiye ugramamustir.

Bu ¢ag, ulemanin diinyanin dortbir tarafina dagilip yayildigi ve ¢ok eser verdikleri
bir donem olarak bilinmistir. Bu ddéemde kaleme alinan eserler, serhlere yazilan
hagiyeler ve hagiyelere yazilan hagiyeler seklinde bir yapiya sahip olsa da alimlerin
sayisi oldukga fazladir. Ozellikle imam Aydini’nin yetisdigi Aydin sehrinde ¢ok

sayida alim yetigmistir.
Bunlara 6rnek olarak su isimler sayilabilir:
1. Allame Molla Melihi*!

2. Molla el-Hac Paga*?

% Bkz. Hediyyetii’l-Arifin 2/252, El-Alam 6/61, Mucem’l-Muellifin 9/123, El-ikdu’l-Manzum fi Zikri Efadils’t-
Rum 436 ve El-Fevaidu’l-Behiyye 557.. Ayni1 zamanda, bkz. Hiiseyin Colak’in Bahrii’l-Kavaid adli eserinin
Tiirkce tahkikinde yer alan Musannif Birgivi’nin biyografisi s 19-31.

40 Muaviye hadisi El-Buhari no: 71 ve Miislim no: 175/1037.. Ayn1 zamanda bkz. Hiiseyin Colak’m Bahrii’l-
Kavaid adl1 eserinin Tiirkge tahkikinde yer alan miiellifin yasadig1 ¢agla alakali bolim s 43, 34-46.

4 Aslen Aydmlidir. Déneminin ilim insanlarindan ilim okumus akranlarmin 6niine gegmis, ilimlerde maharet
kazannmustir. Ardindan Iran’a gitmis ve o dénemin alimlerinden ilim almistir. bkz. Es-Sakaiku’n-Numaniyye fi
Ulemai’d-Devleti’1-Osmaniyye 133
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3. Molla Semseddin®® (Halvetiye tarikati* seyhlerinden olup Ibn el-Imam diye

taninmaistir)

4. Seyh Mustafa b Mehmed Halveti (1158 h) yilinda vefat etmis olup kendisinin tek

cilt Tiirk¢e Divan-1 ilahiyyat’1 bulunmaktadir.*®
Aydin sehrinde o donemde ¢ok sayida medrese yer almaktaydi.

1. Allame Ahmed Kiirdi,*® 1161 h yilinda -yani yazarin vefatindan 30 yil 6nce-

Aydin sehrini ziyaret ettigini ve sehirde 20 medrese*’ bulundugunu ifade eder.

2. Es-Sekaiku’n-Nu’maniyye®® kitabinda gectigi iizere bu medreselerin en taninmist
bnii Malik Medresesi* idi.

2.4.2 Yazarm Hayati
2.4.2.1 Adi ve Nesebi

Biyografi yazarlari onun adinin; Hiiseyin b Mustafa Aydini Miifti oldugu ve
Karatepelioglu® olarak tanindigi konusunda hemfikirdir. Bahrii’l-Kavaid kitab1
muhakkinin isaret ettigi lizere el yazmasi eseri neshedenlerin onun adimi “Hasan”
olarak zikretmisler, ardindan da ihtilafa diiserek onlardan bazisi yazarin adin1 Hasan

b Mustafa Aydini olarak zikretmistir. Ad1 konusundaki bu ihtilaf nedeniyle bana gore

42 Kendisi Aydml idi. Kahire’ye gitmis ve seyh Ekmeliiddin’den ders okumustur. Molla Miibarek Sah’dan akli
ilimleri okumustur. Tip alaninda, Muhammed b Aydin adiyla es-Sifa adli eseri yazmigtir. Ayrica bu kitabin bir de
Tiirkce muhtasarin1 kaleme almigtir ve et-Teshil adin1 vermistir. Kendisinin Beyzavi'nin et-Tavali’ adli eserine
bir serhi vardir. Bkz. Eg-Sakaiku’n-Numaniyye 34

43 Kendisi aslen Aydinlidir. Once Rum diyar1 hocalardan ders gormiis ardindan acem diyarma gitmistir. Orada
doneminin alimlerinde ders almis daha sonra da Arap diinyasina yolculuk yapmis ve oralarda da alimlerden ders
almistir. Sultan Muhammed Han ile beraber bulunmus daha sonra ondan ayrilmigtir. Hicri 900 yilinda vefat
etmistir. Bkz. Eg-Sakaiku’n-Numaniyye 132

4 Bkz. Eg-Sakaiku’n-Numaniyye 22, el-Haliitiyye: Muhammed b. Ahmed Kerimiiddin el-Haliit’ye nisbet edilir, &
986, bkz. Mevsii’atii’l-Firak el-Miintesibe lil-islam- ed-Diirer es-Siinniyye 8/440

4 Bkz. Hediyyetii’l-Arifin Esmau’l-Muellifin ve Asaru’l-Musannifin 2/179

46 Ahmed Bin Ilyas, lakab1 El-Ercani Es-Sagir veya El-kamus El-Masi Es-Safi’dir. 6 1169, bkz. Silku’d-Durar fi
Ayani’l-Karn1’s-Sani Asar 1/90-96

47 Bkz. Silku’d-Durar fi Ayani’l-Karni’s-Sani Asar 1/86

48 Es-Sakaiku’n-Numaniyye fi Ulemai’d-Devleti’l-Osmaniyye, Tagkiipriizade, 6 968, s 191

4% Es-Sakaiku n-Numaniyye 1/237

%0 Bkz. Hediyyetii’l-Arifin Esmau’l-Muellifin ve Asaru’l-Musannifin, miiellif: 1/327 ve Mucem’I-Muellifin 4/62
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itimat edilmesi gereken, biyografi yazarlarmin kitaplarinda hemfikir olduklar1 ismi
esas almaktir. Dr. Hiiseyin Colak tahkikinde onun adini Hiiseyin b Mustafa Aydini
olarak zikretmistir. Kitabin basinda bu konudaki ihtilaf noktalarin1 izah etmis
ardindan da bu ¢alismanin bashiginda®® zikrettigim ismi esas almistir. Belki de kitab1

neshedenler onun adi ile dedesinin adini karistirmis olabilirler.

Mu’cemii Tarihii’t-Tiirasi’l-islami yazar1 Aydini’nin nesebi hakkinda sunu ekler:
“Osmani Henefi sarfi Beyani”®? O, Imam Karatepeli Hiiseyin b Mustafa b Hasan
Aydini’dir. Miladi 18.yy da yasamistir.>® O donemde el-Baytar’n®* zikrettigine gore

cok biiyiik hadise ve savaslar vuku bulmustur.

Firari® lakabiyla meshur Abdullah b Hasan Pasa, Aydin sehrine vali olarak

atanmugtir. Onun vali olarak atanmasi 1173 h yilindan senelerce &nceydi.>®

Yazarin yasadigit donemde miisliiman iilkelerdeki hakim olan siyasi ortam c¢ok
istikrarl degildi, birgok iilke hilafet merkezinden ayrilmis, Avrupalilar ve digerleri
hilafet merkezinin parcalamak igin saldirtya gegmis, fitne ve isyanlar®’ artmisti. Bu
tiir siyasi olaylar insanlarmn hayatlarma ve gelenek ve goreneklerine® etki etmesine
ragmen yazarin yasadig bolgede ilim 6gretimi yaygin bir sekilde devam etmekteydi.

n59

Bu okullarda; Kur’an-1 Kerim, dilbiliminin®’ yaninda mantik, felsefe, matematik ve

astronomi gibi alet ilimleri 6gretilmekteydi. Aydini, doneminin birgok aliminden ilim

51 Bkz. Bahru’l-Kavaid, thk. Dr. Hiiseyin Colak, Tiirkge boliimii 33-34, Arapga boliimiin el yazmasi mikrofilm
sayfalar1 273-269-271

52 Bkz. Ali Riza Karabulut ve Ahmet Turan Karabulut, Mu’cemu Tarihu’t-Turasu’l-Islami 1/1000

5 Bu isim, Dr. Colak’m kaynaklardan elde ettigi bilgidir. Bahrii’l-Kavaid kitabmin Tiirkge tahkikinde
bahsetmistir. Kitabmim 33. Sayfasi ve 131-137 numaral1 dipnotlar:

54 Hilyetu’l-Beser fi Tarihi’l-Karn1’s-Salisi Asar 1/67, El-Beytar: Abdurrezzak Bin Hasan Bin Ibrahim El-Beytar
El-Meydani Ed-Dimeski, edebiyat ve tarih alaninda derin bilgiye sahip, kur’an-1 kiigiik yaslarda ezberlemis,
Kur’an ilimlerinde alim, er-Rihle adli eserin sahibi, edebiyat ve tarih alaninda risaleler kaleme almis giizel sese
sahip birisidir. (1253-1335) bkz. El-Alam 3/350-351

% Adi, Abdullah Hasan Pasa olup kagak anlaminda Firari lakabiyla tanmmustir. El-Hanefi Es-Serif, Sultan
Mahmud b II. Mustafa Han doneminde Ahura emir olmus ardindan Kibris adasina ardindan da Aydma vali
olarak atanmustir. Kendisi comert, ikili iliskileri giizel, bilgili birisi idi. 6.t 1174, bkz. Silku’d-Durar fi Ayani’l-
Karni’s-Sani Asar 2/84-85

% Silku’d-Durar 1/429

57 Bkz. Tarihu’l-Osmaniyyin 258, Avamilu inhiyar Ed-Develetu’l-Osmaniyye 79 ve Mucezu’t-Tarihi’l-Islami
336

58 Bkz. Tarihu’d-Devleti’l-Aliyye 121-122

59 Bkz. EI-Mudunu fi’l-Islam 2/258 ve Tarihu’d-Devleti’l-Osmaniyye, Yilmaz Oztuna 1/458
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ogrendi. Ilim hayatinin devaminda, o alimlerin ve Aydini gibi onlardan sonra gelen

ilim insanlarinin ¢aba ve gayretleri vardir.
2.4.2.2 Hocalar ve Ogrencileri
A. Hocalar1

Elimdeki mevcut kaynaklarda yazarin hocalarmma ulasamadim, ancak yazarin
Bahrii’l-Kavaid serhinde onun su ibaresi yer almaktadir: “Mevlana Siirari,%° el-
Mirah’mn®! serhinde boyle demistir.” Allame Siiriri, Ahmed b Ali b Mestid’un®? sarf
alaninda telif ettigi Merahu’l-Ervah®® kitabin1 serh eden kisidir. Merahu’l-Ervah
kitabin1 781 h yilinda serh edenlerden birisi de el-Bedii’l-Ayni’dir.®*

Burada yazarin mevlana dedigi kisi 969 h yilinda vefat eden Allame Siirdri’dir.
Yalniz bu ifade, bu sahsin onun hocasi oldugu anlamina gelmez, sayginin geregi
onun hakkinda bu ifadeyi kullanmig olabilir ki bu durum Osmanli ilim insanlar

arasinda ¢ok yaygindir.
B. Ogrencileri

Osmanli Devltinde fetva makaminda bulunan Aydini gibi bir alimin ¢ok sayida

ogrencisi olmasi gerekir. Ancak ben, elimdeki kaynaklarda onun herhangi bir

60 Adi, El-Alimu’l-Fadil Muslihuddin Mustafa Bin Saban Es-Seruri olup,es-Seruri diye tanmmustir. Hicri 969
yilinda altmis iki yasinda vefat etmistir, eserleri arasinda: El-Hevasi ala Tefsiri’l-Kadi, Kiibra ve Siigra, Serhu’l-
Buhari fi’n-Nisf, Hasiyetu’t-Telvihi ve El-Hidaye ve Isagoci ve’l-Mirah bkz. Sullemu’l-Vusul ile Tabakati’l-
Fuhul 3/336

61 Bkz. Bahru’l-Kavaid Serh Kifayetu’l-Mubtedi, Al-Aydini1 129, thk. D.r Hiiseyin Colak, sogag matbacilik,
Ankara, Tiirkiye

62 Mirahr’l-Ervah kitabinin birgok serhi bulunmaktadir. Kitabmn yazar1 Ahmed Bin Ali Bin Mesud olup orjinal
hali sarf alaninda muhtasar bir eserdir. Eseri serh edenler arasinda;Semseddin Ahmed (Diknegoz veya dengdz
diye tammnir) O 855, Tbn Kemal Pasa 6 940, kitabi ; el-Felah fi Serhi’l-Mirah olarak isimlendirmistir. bkz.
Kesfu’z-Zunun an Esami’l-Kutubi ve’l-Funun 2/651

63 Ahmed b ali b Mesud, Ebu’l-Fedail, Husamuddin: Siiyuti’nin Bugyetu’l-Vuaa’da dedigine gore bilinen bir
biyografisi bulunmamaktadir. bkz. Bugyetu’l-Vuaa 1/347 ve El-Alam 1/175 el-Bedreddin el-Ayni takriben 781
yilinda serhetmistir. Buna gore de onun 6lim yili tahmin edilmistir.

64 Mahmud Bin Ahmed Bin Musa Bin Ahmed Ebu Muhammed Bedruddin El-Ayni El-Hanefi, tarih¢i allame
biiyiik hadis¢ilerden, d.t 762, 6.t 855, eserleri arasinda: Umdetu’l-Kari fi Serhi’l-Buhari, Nuhabu’l-Efkar fi
Tenkihi Mebani’l-Ehbar ve El-Binaye fi Serhi’l-Hidaye, bkz. Husnu’l-Muhadara 1/473 ve El-Alam, Ez-Zirikli
7/163
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Ogrencisine rastlamadim. Onun ¢ok sayida Ogrencisi olmasi gerektigini gdsteren

kanitlar sunlardir:

1. Fetva makaminda bulunmasi ve hocalik yapmasi

[3

2. Kitabmin onsoziinde kendi hakkinda; “..ogrencileri arasinda Karatepelioglu®
diye taninan Aydini” bu ifade onun, doneminin &grencileri arasinda bu sekilde

tanindigini ifade etmektedir.

3. Aziz Efendi’nin®® neshettigi el niishalardan birinde su ifade yer almaktadir: “Bu
kitabin tahririni (neshini); bu fakir ve giinahkdr Muhammed b Ziilfikar Eznevi’ye
tamamlamay1 nasip eden arsin, kiirsiiniin, levhin ve kalemin sahibine hamd ve
onun peygamberine, al ve ashabina salatii selam ederim. O bu serhi ademden

ortaya ¢ikaran 6grencilerdendir...”

Buradan, bu niishanin nasihinin onun 6grencilerinden birisi oldugu anlasilmaktadir.

O da; Muhammed b Ziilfikar Eznevi’dir.’
2.4.2.3 Yapugi Vazifeler

Fetva makami olarak gorev yapmistir. Bu nedenle Allame Bagdadi®® ondan

“Miiftii”® olarak bahsetmistir. Omer Riza Kehale”™® de “fetva vazifesini iistlendi”’*

der.
2.4.2.4 Eserleri

Aydini ¢ok sayida kitap yazmistir. Bunlardan bazilar1 sunlardir:

65 Bahru’l-Kavaid Serh Kifayetu’l-Mubtedi, thk. Dr. Hiiseyin Colak 1

8 TC Istanbul Siileymaniye kiitiiphanesine bagh Aziz Hiidayi efendi Kiitiiphanessi Sicil no: 1/1608, Dr. Hiiseyin
Colak bu niishay1 Aydini’nin Bahrii’l-Kavaid Serhu Kifayeti’l-Miibtedi kitabini tahkik ederken esas aldigini ifade
etmektedir.

67 Onu biyografisi lizerinde durmadim.

68 Jsmail Bin Muhammed Emin Bin Mir Selim El-Babani El-Begdadi, kitaplar ve yazrlar1 hakkinda bilgili, aslen
Babanli, Bagdat’ta dogmus ve yasamus, eserleri arasinda: Idahu’l-Meknun fi’z-Zeyli ala kesfi’z-Zunun,
Hediyyetii’l-Arifin ve Esmau’l-Muellifin ve Asaru’l-Musannifin, 6.t 1399, bkz. El-Alam 1/326

%9 Bkz. Hediyyetii’l-Arifin 1/327

0 Mucem’l-Muellifin kitabmnin yazari (1332-1905-1408-1987)

"1 Bkz. Mucem’1-Muellifin 4/62
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1. Bahrii’l-Kavaid Serhu Kifayeti’1-Miibtedi. Calismanin konusu olan kitaptir.”
2. Beyzavi tesirinin baz1 boliimlerine yaptig1 hasiye™

3. Antaki’nin’* Risaleti’l-Istiara kitabinin serhi. Serhu Risaleti’l-Istiara’

4. Fethul’l-Esrar fi Serhi’l-izhar - Birgivi’®

5. Tuhfetii’l-Kasiin Serh Muaddel’i-Salah - Berkevi’’

2.4.2.5 Aydini’den Sonra Kaleme Alinan Eserleri

Aydini hakkinda biyografik bilgi eksikligine ragmen, onun hayatini inceleyen biri,
onun ¢ok sayida 6grencisi oldugunu goriir. Onlardan bazilar1 gercekten de ilimde
yiiksek mertebelere ulagsmistir. Buna 6rnek olarak kendisinden sonra ondan etkilenen
baz1 6grencileri burada su sekilde zikredebiliriz: Daha once degindigim Aziz Hudayi
niishasinda oldugu gibi, Muhammed b Ziilfikar Eznevi, hocast Aydini’nin serhini

1215 h tarihinde neshetmistir.’®
2.4.2.6 Alimlerin ona Ovgiileri

Aydini, déneminde ve vefatindan sonra iistiin bir konuma sahip olmustur. Alimler
onu Ovgiilerle sena etmislerdir. Alimler kendisinden, bazen, kadi, bazen alim, bazen
fakih olarak bahsetmislerdir. Bazilar1 da ondan miiftii olarak s6z etmistir. Ayrica
onun i¢in nahiv alimi, sarf alimi ve beyan alimi diyerek onu dvmiislerdir. Onun

yasadigi cagdan sonra bile ilim insanlar1 ve Ogrenciler ondan Ovglyle

2 Bkz. Hediyyetii’l-Arifin 1/327 ve Mucem’l-Muellifin 4/62

73 Bkz. Hediyyetii’l-Arifin 1/327 ve Mucem’l-Muellifin 4/62

4 Bkz. Hediyyetii’l-Arifin 1/327 ve Mucem’l-Muellifin 4/62 tarihu’t-tiiras el-Islami sozliigii 1/1000 yazar1, onun,
Allame Antakinin serhi {izerine yazilmig el-istiara risalesi hagiyesi oldugunu sdyler, eserin birgok niishasi
oldugunu zikretmistir, bunlardan birisi de Kayserili rasid efendi niisahasidir n0:2/27021, diger bir niisha da
izmirlidir No: 2/954, baska bir niisha da ramazanoglu na aittir no: 7/354

5 Seyh Mahmud Bin Muhammed Bin Ali El-Antaki El-Hanefi, d.t 1140, faziletli alimlerden ders almustir, Ebu
Muhammedel-Hasan el-Antaki’den istifade etmistir.cok sayida 6grenci ondsan ders almustir,Muhammed halil
efendi el-Muradi 1208 h yillarinda ondan ders alanlar arasindadir, bkz. Hilyetu’l-Beser fi Tarihi’l-Karn1’s-Salisi
Asar 1467

6 Bkz. mucem Tarihu’t-Turasu’l-Islami 1/1001

" El yazmasi, bkz. Hazanetu’t-Turas, sirano$ 64669, 103122

8 Bkz. Bu tezin 66 nolu dipnotu
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bahsetmislerdir. Riza Kehale onun igin “fikih alimi”’® ifadesini kulanmistir. Bagdadi
de onun igin “miiftii”®® demistir. Mu’cemu Tarihu’t-Tiirasi’l-islami yazar1 da ondan

“Fakih, hanefi, miiftii, nahiv, sarf ve beyan alimi” olarak bahsetmistir.%!

2.4.3 Vefat1

Kaynaklarda, Aydini’nin vefat tarihi konusunda ihtilaf yoktur. Aydini hastalik
sonras1 hicri 119182 senesinde vefat etmistir. Ardinda ¢ok farkli alanlarda kaleme
aldig1 bilimsel eserler ve hos bir seda birakmistir. Geride biraktigi bu eserler nesiller
boyu okutulmus ve giiniimiize kadar onlardan istifade edilmistir. Bu eserler ve
Kur’an-1 Kerimin dili olan Arapcaya yaptigi hizmetler onun yiiksek konumuna
delalet eder. Islama ve miisliimanlara sundugu hizmetlerden 6tiirii Allah kendisine

bol rahmet eylesin.

Yukarida Birgivi ve Aydini’nin biyografisinden bahsettik, bu bahsi gecenler
calismaya bir hazirlik ve giris mahiyetindeydi. Calismanin ileriki sayfalarinda,
Aydini’nin, Bahrii’l-Kavaid kitabinda ele aldig1 sarf ve nahiv konularindan 6rnekler
sunulacaktir. Bundaki amag, yazarin eserdeki metodunu incelemek, bu tarz konulari
ele alig yontemini gérmek, dil ve dilbilimlerine hizmet yolunda kendisinden 6nceki

ilim insanlar1 ve kitaplarindan ne derece istifade ettigini tespit etmektir.

" Mucem’l-Muellifin 4/62

8 Hediyyetii’l-Arifin 1/327

8 Yazarlari: Ali Riza Karabulut ve Ahmet Turan Karabulut 2/1001

82 Bkz. Hediyyetii’l-Arifin 1/327 ve Mucem’l-Muellifin 4/62.. Hiiseyin Colak’in Bahrii’l-Kavaid adli eserinin
Tiirkge tahkikinde yer alan miiellif Karatepelioglu, Aydini ile alakali sunumu s 33-45.
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3. BAHRU’L-KAVAID SERH-U KiFAYETU’L-MUBTED] KiTABINDA YER
ALAN SARF VE NAHIV KONULARINDAN ORNEKLER

3.1 Sarf Ornekleri
Bahru’l-Kavaid eserindeki sarf meselelerine 6rnekler:

Bu baslik altinda, ilim insanlar1 arasinda ihtilafa neden olan bazi sarf konularindan
bahsedilecektir. Bu ihtilaflarin, Basra ve Kife ekolleri arasinda veya iki ilim insani
arasinda ya da iki farkli ilim grubu arasinda olmasina bakilmadan ele alinmistir. Bu
yolla Aydini’nin, bu tiir meselelere kitabindaki yaklagim tarzini ve bilimsel konulart
tertipdeki metodunu bina ettigi temel esaslar1 ve ihtilaf edilen konularda kendinden

onceki ilim insanlarinin goriislerini nasil zikrettigini goriileektir.
3.1.1 isim (a«) Kelimesinin KoKkii

Aydini, isim () kelimesinin kokii hakkindaki dilbilimciler arasindaki ihtilaf ve
tartigmalardandan bahseder. “Kelime, semuve (5sx) kokiinden mi yoksa veseme (o)
kokiinden mi tiiremistir. Ardindan sdyle der: basra ekoliine gore isim kelimesinin ash
simvun’diir. (sa) (sin harfi kesreli) Irab harekelerini almas: agir geldigi igin vav
harfi hazfedilmistir. Ve harekesi, ondan dnce gelen sakin mim harfine aktarilmistir.
Ardindan da ondan Onceki harfin harekesi dile kolay gelmesi i¢in sakin hale
getirilmistir. Kelimenin sakin harfle baslamasi miimkiin olmadig1 i¢in de basina
hemze-i vasil eklenmistir.” Ardindan su sekilde devam eder: “Kife ekoiine gore ise;
vesmun (a3) seklinde olup vav harfi kiyasin hilafina olarak hazfedilmis ve hemze

ona bedel olarak getirilmistir. Geri kalan durum ise yukarida zikredildigi gibidir.%®
Bu konunun analizi:

1-Basra ekolii ve onlarla hemfikir olanlar; isim (m~') kelimesinin yiikseklik, yiicelik

(541)8 anlamlarina gelen es-siimiiv (+%d)) kékiinden tiiredigini savunurlar. Radi® bu

8 Bkz. Bahru’l-Kavaid Serh Kifayetu’l-Mubtedi, Al-Aydim1 4-5, thk. D.r Hiiseyin Colak, sancak kitapevi,
Ankara, 2018
8 Bkz. Meni’l-Kuran ve frabuh 1/40
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konuda sdyle der: “Isim” kelimesinin kokii, hibrin (,=2) ve gufliin (dﬁﬂ) orneginde
oldugu gibi simvun (3+) veya sumvun (3s%) seklindedir. Buna kanit ise; siimmiin

(&) kelimesinin vasil hemzesi olmaksizin yazilmasidir.
(Aaes)pm IS G (3l )

“Vav” () harfinin nasil hazfedildigine dair agiklama vasil hemzesinden bahsedildigi

yerde gelecektir.

Basra ekolii ise, isim (~!) kelimesinin es-siimiivvii (s+&) kelimesinden tiiredigi

87 el-insaf’da zikrettigine gore

goriigiinii savunurlar. Ebu el-Berek el-Enbari’nin
onlarin bu konuda iki ¢ikarimi bulunmaktadir. Kendisi soyle der: “Basralilara gelince
onlar sdyle derler: Biz o kelimenin simiivvii (5)) kelimesinden tiiredigi
goriisiindegiz. Ciinkii, siimiivvii (3-41) kelimesinin sozlilk anlami yiikseklik ve
yiicelik manasindadir. Soyle denir: eger birsey yiikselmis ve yiicelmisse ona, seme-
yesmu-sumuvven denir ( 134% saisal). Bu nedenle de gokyiizii, yiiksekligi nedeniyle
sema (sl) olarak adlandirilmistir. Isim (') kelimesi de tesmiye edildigi
(isimlendirildigi) seyin lstiine ¢ikar, tistiinde yer alir ve altinda kalan seylere delalet
eder.”® Iste bdylece herhangi bir sey, ismi ile, isim de tesmiye edildigi,
adlandirildig sey ile yiicelir ve bdylece onun anlamini agiklar ve ortaya ¢ikarir. Isim

olmasayd1 onun miisemmas1 (adlandirildig1 sey) bilinmezdi.®°

Onlarin ikinci ¢ikarimi ise su sekildedir. Isim (a~Y¥') kelimesi stimiivvii (52
kelimesinden tiiremistir. Ciinkii o, fiil ve harfin listiine ¢ikarak onlardan tistlin bir hal

almustir. Isim aracihigryla hem haber verilir, hemde birsey hakkinda haber verilir.

8 Muhammed Bin El-Hasan El-Esterabazi Necmuddin,arapga alimi, Estirbaz ehlinden olup, ibnu’l-Hacib’in El-
Vafiye fi Serhi’l-Kafiye kitabi ve Serhu Mukaddimetu Ibni’l-Hacib (Es-Safiye fi Ilmi’s-Sarf ile adlandirilan),
eserleri ile istihar etmistir. 6.t 686, Kendisi Ruknuddin el-Istirbazi’den farkli bir kisidir.bkz. Bugyetu’l-Vua fi
Tabakati’l-Lugaviyyin ve En-Nuha 1/567 ve El-Alam 6/86

8 Bkz. Serhu safiyetii ibni’l-Hacib, er-Radi, 2/258, Bu beyitteki konuya kanit; sumuhu («%) kelimesinin
hemzesiz yazilmasidir. Isim kelimesi farkli lehgeleri builunmaktadir. Bile nisbe fi’l-insaf 1/15, Serhu’l-Mufassal
1/84, es-Sihah 5/2028, Esrari’l-Arabiyye 38

87 Abdurrahman Bin Muhammed Bin Ubeydullah Bin Ebi Said El-imam Ebu El-Berekat Kemaleddin El-Enbari
En-Nahvi, eserlerin arasinda; El-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf beyne El-Basriyyin ve El-Kufiyyin, El-igrab fi Cedeli’l-
Irab, Mizanu’l-Arabiyye ve Havasi El-idah, bkz. Bugyetu’l-Vua 2/86-87

8 E|-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf 1/8

8 Bkz. Serhu El-Mukaddimetu’l-Muhsibe 1/96-97
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Fiilde ise sadece onun araciligiyla haber verilir. Harfe gelince onunla ne haber verilir

ne de birsey hakkinda haber verilir.®

Cevheri®® soyle devam eder: Basra ekoliiniin goriisii hakkinda Sihah’da soyle der:
“Isim kelimesi semevtii (&3’3—3-1») kelimesinden tiiremistir. Cilinkii o, dikkat ¢ekme ve
yiikselme anlamindadir. Isim (~) kelimesi if’un (Qj\) gibidir. O kelimeden “vav” ()
harfi diismiistiir, Ciinkii onun cogulu “esmaiin’(slewf) tasgiri (kiigiiltmesi) de
simeyyun ((==~) seklinde yapilir. Bu kelimenin kokii hakkinda goriis ayriliklari
olmus ve bazilar1 kokiiniin fi’lun (J*2) oldugunu bazilar1 da fu’lun (dﬁ) oldugunu

savunmuslardir.”%?

2-Kiufe ekolii isim (a~') kelimesinin alamet/isaret anlamlarina gelen vesemiin (a3)
veya simetiin (=) kelimelerinden tiiredigi goriisiindedir. Ciinkd isim, konuldugu
seye delalet etmesi i¢in konur. (c}-Lj);j\ e 44.il)% (Yakinda biz onun burnunu
damgalayacagiz) ve (25l ﬁ\u-nae-h a5 0 aalarw)® (Onlarin secde eseri olan
alametleri yiizlerindedir) ayetleri bu manaya gelir. Kiifelilere gore isim sahibi onunla

taninir Basralilarin savundugu gibi onunla yiicelmez.%

Iste bu bahsi gecen konular, isim kelimesinin kokii ve tiireme sekli konusundaki

dilciler arasinda meydana gelen en yaygin ihtilaftir.

Ibn Hazm,*® bahsi gegen bu tiireme konusunda aralarinda meydana gelen anlasmazlik
konusunda dilbilimcilere itiraz eder. “el-Faslu fi’l-Milel ve’l-Ehva ve’n-Nihal adli
eserinde onlar1 sert bir dille elestirir. Bu iki goriise cevap olarak sdyle der: Isim

kelimesi siimiivviin (') kelimesinden tiiremistir diyen ve hayir, kelime (a3!)

9 Bkz. El-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf 1/8-9

91 Ebu Nasr Ismail Bin Hammad El-Cevheri, Es-Sihah kitabinin sahibi, El-imam Ebu Nasr El-Farabi, yolculugu
yerlesik hayata tercih ediyordu, bu nedenlede her tarafi dolasirdi, Aruz alaninda bir kitap kaleme almistir, el-
Mukaddime adli eseri de nahiv alaninda, es-Sihah’t da dil alaninda yazmstir. 6. 393, bkz. Bugyetu’l-Vua
1/446-447

92 Bkz. Es-Sihah 6/2383 ve Serhu’l-Mufassal, ibnu Yais 1/83

% El-Kalem 16

% Fetih 29

% Bkz. El-Insaf 1/7-9, El-Hidaye ile Bulugi’n-Nihaye fi Ilmi’l-Kuran ve Tefsirihi ve Ehkamihi ve Cumel min
Fununi Ulumihi 1/90 ve El-Cevahiru’l-Hisan fi Tefsiri’l-Kur’an 1/159

% Ebu Muhammed Ali Bin Ahmed Bin Said Bin Hazm El-Kurtubi Ez-Zahiri, Faris asilli, Endiiliis’e ilk giren
dedesi Halaftir, gok sayida eseri vardir: El-Thkam Liusuli’l-Enkam ve El-Faslu fi’l-Milel fi’l-Ehvai ve’n-Nihal,
6 456, bkz. Vefiyyatu’l-Ayan 3/325-326
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kelimesinden tiiremistir diyerek onlara itiraz eden her iki tarafin da goriisleri batil ve
yanlistir. Zira bu yénde Araplardan herhangi bir sey varid olmamistir. isim kelimesi
herhangi bir kelimeden tiirememistir. Tam tersine bu kelime, hacer (tas), cebel (dag),

hasabetiin (tahta) ve benzer kelimeler gibi iiretilmis bir kelime olup tiiretilmemistir.%’

Yazarin kitab1 incelendiginde, bu iki goriisten birini digerine tercih ettigine dair
herhangi birsey goriilmemektedir. Zira herbir goriisiin kendine gore kanitlari
bulunmakta olup onlara cevap vermesi dogru olmayacaktir. Ancak, dilbilimcilerin
goriisleri incelendiginde, isim kelimesi siimiiv (5+<4) kelimesinden tiiremistir diyen
Basra ekoliiniin bu konudaki bakis agis1 tercih edilebilir. Zira anlam1 daha 6zel ve
daha biitiindiir. Kelimenin ¢ogul hali de esma (slesl) seklinde yapilir ve evsam (alw sl)
denmez. Kelimenin kiiciikliik (tasgir) hali de siimeyyun (=) seklinde yapilir ve
vuseymun (m=s) denmez. Ayn1 zamanda isim konan seye miisemma (==%) denir

ama mevsumun (s s<) denmez.

bni Yais,® Kife ekoliiniin goriisiiniin dogru olmadigi konusuyla alakali her iki
ekoliin goriisii (Basra ve Kife) hakkinda soyle der: “Her iki bakis agis1 da anlam

acisindan giizeldir ancak s6zciigiin kendisi Basralilarin goriisiine kanittir.”%

Isim kelimesinin kokii ile alakali goriis ayriligina degindikten sonra, kelimede yer
alan vasil hemzesine ve onun okunmasi hakkindaki goriislere isaret etmenin bir

sakincasi yoktur.

Isim (a!) kelimesinin basinda yer alan vasil hemzesi, kelimenin asl simviin ()
iken harekelerin arka arkaya gelmesi dile agir geldigi i¢in “vav” harfi hazfedilmistir.
Ardindan, “vav harfinin harekesi ondan Onceki sakin mim harfine aktarilmais,
okunmasi dile kolay olmasi i¢in ondan dnceki harfin harekesi sakin hale getirilmis ve

son olarak da basina vasil hemzesi eklenmistir. Bu goriis Basra ekoliiniin goriisiidiir.

9 El-Faslu fi’1-Milel fi’1-Ehvai ve’n-Nihal 5/20

9 Yais b. Ali Bin Yais b. Muhammed b. Ali b. EI-Mufdil b. Abdulkerim b. Muhammed b. Yahya En-Nahvi El-
Halebi Muvaffakuddin Ebu El-Beka, Ibn Yais adiyla meshur olup, fbn Es-Sani’ diye bilinir, Arap dilinin biiyiik
imamlarindandir, eserlerin arasinda: Serh El-Mufassal, Ez-Zemehseri ve Serh Tasrif ibn Cena, 6.t 643, bkz.
Bugyetu’l-Vua 2/351-352

9 Serhu’l-Mufassal 1/83, Ebu’l-Berekat El-Enbari Esraru’l-Arabiyye adli kitabinda ayn1 goriisii ifade etmektedir
36
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Kife ekolii ise konu hakkinda su goriisii savunur: Vasil hemzesi, “vav” () harfinin
hazfedilmesinin ardindan getirilmistir, derler ve diger ayriltilar konusunda Basralilar

gibi diisiiniirler.%

Isim (~) kelimesinin okunusu hakkinda dort farkli dil/lehge yer almaktadir. Ismiin
(A& (vasil hemzesi kesreli okunur), Usmiin (3—13) (vasil hemzesi 6treli okunur), ayrica
simun (~-) ve siimiin () seklinde vasil hemzesi olmaksizin yazilir. Radi bu duruma

yukarida gegen beyitteki su sozleriyle isaret eder:

(Aans 350 S (A ) and) 1Ot

Gene sair bu konuda soyle der:

(SO a4 i 85 18 e Ll e A 5)102

Konuyla alakali diger bir ifade de sdyledir:

[CONETOR PRICS WA U el asdis Gali lile 4)103

Bu beyitte yer alan sumuhu (4<%)!% sdzciigiindeki sin harfi zammeli yazilmustir.
3.1.2 Cemi Killet (Azlik Cogulu) Kaliplari ve Sayisal Delaleti

Killet (azlik) cogulu cemi teksirin (kirik ¢ogul) iki tiiriinden biridir. Bu iki tiir
sunlardir: Killet (azlik) cogulu (cemi killet) ve kesret (¢cokluk) ¢ogulu (cemi kesret)
Cemi teksir (kirik ¢ogul) su sekilde tanimlanir: Kelimenin miifret halinde meydana
gelen artis ile ikiden fazla sayiyr ifade eden sozciiktiir. Buna; raciiliin (J=0)

kelimesinin ¢ogulunun ricalin (J=_) olarak yapilmasi Ornek verilebilir. Veya

100 Bkz. Esraru’l-Arabiyye 37-38, Hem’u’l-Hevami’ fi Serhi Cem’i’1-Cevami’ 3/466 ve El-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf
17

101 Beyit kimseye nisbet edilmemistir. El-insaf 1/15, Serh El-Mufassal 1/84, Es-Sihah 5/2028 ve Esraru’l-
Avrabiyye 38

102 Beyit ebu Halit el-Kannani’ye aittir, Kannani kaf ve nun harflariyle yazilir, Kannan b Seleme’ye nisbet edilir,
Katari b el-Fiica-e (78)’nin muasiridir, Buradaki kanit; sin harfi zammeli yazilan (Lw) sozclgidiir. Bkz. El-
Mekasidu’n-Nahviyye fi Serhi Sevahidi Suruhi’l-Elfiyye 1/204

103 Beyit kimseye nisbet edilmemistir. Lisanu’l-Arap 1/670, El-Insaf 1/15, Serhu’-I-Mufassal 1/84, Es-Sihah
5/2028 ve Esraru’l-Arabiyye 38

104 Bkz. Serhu’-I-Mufassal 1/83-84 ve Lisanu’l-Arap 14/401



25

kelimenin miifret halinden harf eksiltilerek yapilan ¢oguldur. Buna da kitabiin (<US)
kelimesinin ¢ogulunun kiitiiblin (k.—\-ﬁ) olarak yapilmasi Ornek verilebilir. Veya
kelimenin miifret halinde degisikligin meydana gelmesidir. Bu tiire de esedin (g—lj)

kelimesinin cogulunun iisdiin (3) seklinde yapilmast 6rnek verilebilir.12°

Cemi teksir konusu, sarf ve nahiv agisindan zengin bir gramer konusudur.
Calismanin  bu boliimiinde konu c¢ergevesinde iizerindeki bazi perdeler

kaldirilacaktir...

Aydini, Bahru’l-Kavaid Serh-u Kifayetii’l-Miibtedi kitabinda, cemi killetin yaygin
kaliplar1 ile bazilarinin onlara ekledigi tiirlere deginmistir. Ayrica, bu tiiriin adet
acisindan one ¢ikan Ozelliklerinden bahsetmistir. Yazar konu ile alakali sdyle der:
“Yaygin olan cemi killet vezinleri altidir: ef’uliin (d-d\), ef’ali (J\-éi), ef’1letii (‘Ud‘),
fi’letii (Aa2), sahih ¢ogulun iki tiiri”'%

Aydini’nin buradaki ifadesinden, sahih fiil cogulunun®’ iki tiiriinii de, {izerinde
ittifak edilen dért killet cogul tiiriine (efuliin (34d), efalii (Jadh), efiletii (Adadl),
fi’letii (Ad2d)) ekledigi anlasiimaktadir. Bu kaliplar 3’ten 10’a kadar olan sayilara
delalet ederler. Bu kaliplardan; Sibeveyhii,108 Radi,*® ibn Hacib,'° ibnii Malik,**

Esmuni,'*? ve digerleri*'® de bahsetmistir. ibn Serrac'!* ise fi’letiin (4123) kalibini, iki

105 Bkz. Serhu Ibnu Ukayl ala Elfiyyetu Ibnu Malik 4/114

106 Bahru’l-Kavaid Serh Kifayetu’l-Mubtedi 28

107 Bu ikisi: cemi miizekker salim ve cemi miiennes salimdir, ¢iinkii nahiv cumhuruna gore cemi salim aslinda
cemi killet i¢indir, ancak o killet icin de kesret i¢in de kullanilir, Bkz. El-idah fi ileli’n-Nahv 122, Elfazu’s-Sumul
ve’l-Umum 57-58, En-Nuket ala Kitap Sibeveyhi 2/999 ve Esraru’l-Arabiyye 310 Serhu’l-Mufassal 5/206

108 Bkz. El-Kitap 3/490, Sibeveyhi: Amr Bin Osman Bin Kanbar, Basra ekoliiiin imamidir, Ebu Bisr, Sibeveyhi
olarak lakablandirilmigtir, manasi: elmanin kokusu, Basra’da yasadi, El-Halil, Yunus, Ebu’l-Hattab El-Ahfas ve
Isa Bin Omer’den ilim aldi, El-Kitap diye taninan kitabini yazdi, 6. 180, bkz. Bugyetu’l-Vua 2/229-230

109 Bkz. Safiyetu ibni’l-Hacib 2/183, Aydini ona su ifadelerle isaret etmistir: Radi soyle der: goriiniise gore her
iki cem de killet mi kesret mi olduguna baklimadan mutlak cem i¢imndir.” Bahru’l-Kavaid 29

110 Bkz. Serhu’l-Kafiye fi ilmi’n-Nahv 40

11 Bkz. Serhu Ibnu Ukayl 4/114, El-Lembhatii fi Serhi’l-Melhati 1/206 ve Serhu’l-Kafiyeti’s-Safiuye 4/1815 Ibnu
Malik elfiyyesinde soyle der: (‘\l5 & 5o Jadl e Al & Sadl ‘\1’3\) ibnu Malik: Muhammed Bin Abdullah Bin
Malik Et-Tai El-Ceyyani Ebu Abdullah Cemaluddin, Arap¢a’nin imamlarindan birisi, Endiilis Ceyyan’de dogdu,
Dimesk’e intikal etti ve orada vefat etti, en meshur kitaplar1 El-Elfiyye, Teshil’l-Fevaif ve Serhihi, El-Kafie Es-
Safiye, Lamiyet’l-Efal ve Sevahidu’t-Tevdih, 6.t 672, bkz. Tarihu’l-Islam 15/249 ve El-Alam 6/233

112 Bkz. Serhu’l-Esmuni ala Elfiyyetu Ibni Malik 3/670, El-Esmuni : Ali Bin Muhammed Bin isa Ebu El-Hasan
Nahvi Safi mezhebi fakihlerinden birisidir, Misir Egsmun Asillidir, Kahire’da dogdu, Dimyatta kadilik yapti,
Nahiv alaninda Serhu Elfiyyeti Ibn Malik eserini yazdi, fikihda da el-Minhac’1 tanzim etti, 5. 900, bkz. EI-E’lam
5/10 ve Sullemu’l-Vusul 2/294

113 Bkz. Serhu’l-Mekvedi ala’l-Elfiyye 322, Temhidi’l-Kavaaid Serhu Teshilu’l-Fevaid 9/4752 ve Hasiyetu’s-
Sabban 4/170
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cogul'®® tiiriinden olmadigmi onun cemi isim oldugunu savunmustur. Ciinkii bu semi

(duyumsal) ¢ogul olup devami yoktur.'18

Ebu Hayyan'!’ bu konuyla alakali soyle der: “onun devami olmadigmi zannetmekte
ve devami yoktur” der. Ardindan sdyle cevap verir: “bu siiphe zayiftir zira bunun

gibi devami1 olmayan baska cogul kaliplar1 da vardir”18

Killet ¢cogulunun karsigi kesret (¢okluk) coguludur (cemi kesret). Bu tiir, 11°den

sonsuza kadar olan adede delalet eder. Bu tiir, 20 kiisiir semai (isitsel) kalip'®® ile

sinirlandirilmastir.

Bunun yaninda bazi dilciler, yukarida zikredilen killet kaliplarina eklemeler

yapmislardir.

Aydini, bu duruma su ifadeleri ile isaret etmistir: “el-Ferra, fi’letiin (‘U!-"), et-Tebrizi
ef’11é (d—aﬁ), Kifeliler fi’lé-i (ﬁﬁ) (fe kesreli ve otreli gelebilir) kaliplarin

eklemislerdir.*?°

Radi, hakkinda ihtilaf edilen fu’alii (028, fi’alii (J28), fialetiin (3d3), fe’aletiin (ia)
ve ef’ile-l (j-zji)’den olusan bes kalib1 da bu tiir icerisinde saymustir. ibn Malik; el-
Ferrd’nin, fii’ale (dié) kalibini, zaleme ((,ﬁ;'.) gibi fi’ale (J28) kalibini, nikame (~&) gibi,

114 Ehu Bekr Muhammed Bin Sehl En-Nahvi, ibnu Sirac olarak taninir, Ebu El-Abbas El-Muberred’den edebiyat:
6grendi, Ebu’Said es-Sirafi, Ali b Isa er-Romani, hocalar1 arasindadir, bir¢ok eseri vardir bunladan bazilari : El-
Mucezu’s-Sagir, El-Istikak, Serhu Kitap Sibeveyh, Ihticacu’l-Kurra ve Es-Siru ve Es-Suara, 6.t 316, bkz.
Vefiyyatu’l-Ayan 4/339-340

115 Bkz. El-Usul fi En-Nahiv 2/432 ve Irtisafu’d-Darb min Lisani’l-Arap 1/405-406

116 Bkz. Hemu’l-hevami 3/351

17 Muhammed Bin Yusuf Bin Ali Bin Yusuf Bin Hayyan El-Imam Esiruddin Ebu Hayyan El-Endiiliisi El-
Girnati, kiraat ilmini Ebu Cafar Bin Et-Tabba’dan aldi, Arapcay1 da Ebu El-Hasan El-Ebbezi, Ebu Cafar Bin
Ez-Ziibeyr, Ibnu Ebi El-Ahvas ve Tbnu Es-Saig’dan aldi, eserlerinden bazilari: El-Bahru’l-Muhit fi Et-Tefsir, En-
Nehr (6zeti), ithafu’l-Erib bima fi El-Kuran mine’l-Garip ve Et-Tezyil ve Et-Tekmil fi Serhi’t-Teshil, 6.t 745,
bkz. Tabakatu’l-Mufessirin, Ed-Davudi 2/287-290

18 Bkz. Irtisafu’d-Darb 1/405-406 Suyuti Menhecinde metni ondan aktarnustir, 3/251

119 Bkz. Serh EI-Esmuni 3/670 ve Serhu’l-Mekvedi ala EI-Elfiyye 322

120 Bahru’l-Kavaid 28, Meani’l Kuran eserinde onunifadelerini aradim ama ulasamadim, ancak onu Rad’i
Serhu’l-Kafiyede cemi teksir konusunda zikretmistir 699, ve Ebu Hayyan onu irtisafu’d-darb eserinde
zikretmistir.1/406
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firaletiin (dx8) kalibim da killet kaliplarindan kiradetiin (33)8) gibi gordiigiinii

aciklamigtir. 1%

Kife ekoline mensup bazilary; fi'letiin (dx8) kalibini, kefretii gibi cemi killet
saymislardir.?? Yazarin soylediklerine ek olarak uzama-ii (slelac) ve ubedé-ii (;\3_};_)

Srneklerinde oldugu gibi fii’1le-ii (+3a2) kalib1 da vardir.

El-Esmuni, bazi dilcilerin ef’11é-ii (oﬂ-}gi) kalibim ezkiyé-ii (+.S3) 6rneginde odugu
gibi gibi cemi killet olarak gérdiiklerini ifade etmistir.'?® Aydini, bu goriisii el-Hatib
et-Tebrizi’ye nispet etmistir.'?4,1%

Gergi bircok dilbilimcei bu kaliplari, kesret (cogul) i¢in kullanilan cemi teksir (kirtk
cogul) kaliplar1 arasinda saymustir, 2

El-Ferra'?” ve Kife ekolii ile onlar takip edenler, hemfikir olunan dért kalip disinda
kalan yukarida bahsi gecen kaliplar1 killet kaliplar1 arasinda saymigslardir. Bunun
nedeni de, Kafe ekoliiniin, kuramlarin1 Araplardan duyduklart gibi isitsel (semai)
lizerine bina etmeleridir. Onlar, Araplardan isittikleri lafizlar konusunda, az veya
nadir bile olsa Basra ekoliiniin izledigi metotdan farkli diisiinmektedirler. Bu nedenle
denilebilir ki; el-Ferra gibiler cemi killet konusunda yukarida isaret edilen baglama

dayanarak hareket etmislerdir.?®

121 Bkz. Teshilii’l-Fevaid, 268 Serhu Safiyetu ibn’1-Hacib li-Radi 2/93

122 Bkz. Irtisafu’d-Darb 1/406, El-Musaid 3/394 ve Serhu’r-Radi ala Es-Safiye 3/467

123 Bkz. Serh El-Esmuni ala EI-Elfiyye 4/170, ibn Dehhanin bu gériisii zikrettigini bahsetmistir.6 569, ibnii’d-
Dehhan: Said b Mubarek Nasihiiddin, en-Niiket en-Naahviyye, el-fusul fi’n-Nahv kitaplarinin yazari, ayni
zamanda ibn Cenanin el-Lem’ eserine bir serhi vardir. Bkz terciimetii fi Bagiyyetii’l-vua 1/587

124 Bkz. Bahru’l-Kavaid 28, Tevdihu’l-Maksid 3/1378, El-Miftah fi Es-Sarf 109 ve El-Lemhe fi Serhi’l-Melhe
2/753

125 Yahya Bin Ali Bin Muhammed Bin El-Hasan Bin Bistam Es-Seybani Et-Tebrizi EI-Hatib Ebu Zekeriyya, dil
ve edebiyat imamlarindan biridir, Tebriz asilli, 421 yilinda dogdu, Bagdat’da yasadi ve Sam’a intikal etti, Misir’a
gidip tekrar Bagdat’da dondii, eserlerinden bazilari bunlardir: Serh Divanu’l-Hamase ve Serh El-Kasaidu’l-Asr,
0.t 502, bkz. Inbatu’r-Ruva 4/28, Tarihu’l-Islam 11/41 ve El-Alam 8/157

126 Bkz. EI-Musaid 3/394-395, Serh El-Esmunu 3/160 ve El-Kitap 3/580-581

127 Yahya Bin Ziyad Bin Abdullah Bin Mervan Ed-Deylemi, Arapca Imami, Ebu Zekeriyya, El-Ferra diye
taninir, Kays Bin Er-Rebi, Mendel Bin Ali ve El-Kisai’den rivayet etmistir, ve ondan Seleme Bin Asim ve
Muhammed Bin EI-Cehm Es-Semri rivayet ettiler, bircok eseri vardir bunladan bazilari bunlar: Meani’l-Kuran,
El-Beha fima Tulhinu fihi EI-Amme, El-Lugat, El-Meadir fi’l-Kuran, EI—Cemu ve Et-Tesniye i’l-Kuran,
Aletu’l-Kitap, En-Nevadir ve EI-Meksuru ve EI-Memdud, 6.t 207, bkz. Bugyetu’l-Vua 2/333

128 Bkz. Dirase fi’n-Nahv El-Kufi 143-144, Muhtar Ahmed Dureyreve bkz. El-iktirah 201-202
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Aydini, cemi killet kaliplarindan bahsettikten sonra, delalet ettikleri adet agisindan
cemi teksir ile arasindaki farklara ge¢mistir. Et-Telvih'?® sahibi Teftazani soyle der:
“Bu ikisi arasindaki fark sudur: cemi killet, on ve asagisi ile ilgilidir, cemi kesret ise,
sadece ondan sonrasi ile degil 3’ten baglayarak sonsuza kadar olan sayilarla
ilgilidir.”3°

Sibeveyhi, cemi teksirin iki tiirinlin sayiya delaleti hakkinda bu konuya isaret eder
ve onlardan birinin, digerinin yerine gegmesi konusunda séyle der: “en diisiik sayiyla
ilgili kullanilan kalipta cogunluk ona eslik edebilir, bununla birlikte en diisiik say1 da
yiiksek say1ya eslik edebilir.'®

Radi , Sibeveyhi Sibeveyhi’in goriisiinii teyit eder ve soyle der: “Bu iki cemiden
(coguldan) birisi, diger alternetifin varligina ragmen digeri i¢in 6diing alinabilir.
Ornek: Akra-ii (c"):‘j)132 alternatifinin bulunmasina ragmen bu ayette (= 5 453E)138 (ji¢

ay) seklinde kullanilmistir.

Bana gore; Sibeveyhi’nin “eslik edebilir” ifadesinden ve Radi "nin “6diing alinabilir”
ifadesinden, bu kullannomimn imkan dahilinde oldugu ve cevaz verildigi
anlasilmaktadir. Ebu’l-Baka el-Abkari'®** de ilel adli eserinde bu konuya aciklik
getirir ve soyle der: “bunlardan her birisi ¢ogul manaya eslik ettikleri i¢in bazi
durumlarda digerinin yerine kullanilmistir. Zira sozciik 6zel bir sayiya delalet

etmemektedir.13®

Dilcilere gore cemi killet ve onun sayisal delaleti ile ilgili yukarida ayrintili olarak

bahsedilenler su sekilde 6zetlenebilir:

129 Serh Et-Telvih ala Et-Tavdih, Sadeddin Mesud Bin Omer Et-Teftazani, 6 793, bkz. Aydini’nin Et-Telvih
1/94 aktardiklarina bakilabilir

130 Bahru’1-Kavaid 29

181 E|-Kitap 3/490

132 Serhu kafiyetu Ibn’1-Hacib Radi 701

133 Bakara suresi 228

134 Ebu’l-Baka Abdullah Bin Ebi Abdullah El-Hiiseyin Bin Ebi El-Baka Abdullah Bin El-Hiiseyin, Ukbur asilli,
Bagdat’da dogdu, nahiv yonii agir basmustir ve o konuda eserler yazmistir,Ebu Ali El-Farisi’nin kitabi El-idah,
Divan EI-Mutenebbi’yi Serh etti, eserleri: Irabu’l-Kurani’l-Kerim, irabu’l-Hadis, Serhu’l-Luma, Ibnu Cena ve El-
lubab fi Ilmi’n-Nahiv, 6.t 616 Bagdat’da, bkz. Vefiyyatu’l-Ayan 3/100-101, Bugyetu’l-Vua 2/281, Inbatu’r-Ruva
2/116 ve El_alam 4/80

135 E|-Lubab fi Ileli’l-Bina ve’l-irab 2/179
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Yukarida gectigi gibi bazilar1 eklese de dilcilerin hemfikir oldugu cemi killetin dort
kalib1 vardir. Bunlar: ef’iletiin (‘Ua:éi), ef’uliin (Cliﬁ), fi’letiin (fdié), ef’allin (dli;i)

Alimler, cemi teksir tiirlerinden olan cemi killet ile cemi kesreti birbirinden ayirmaya
caligmiglardir. Bunlardan herbirisinin delalet ettigi sayiyr belirlemislerdir. Bu
manada kallet, iicten ona kadar olan sayiy1 ifade eder. Kesrette ihtilaf etmislerdir.
Bazilari, licten sonsuz sayiya kadar ifade eder derken bazilar1 da ondan sonsuz sayiya

kadar ifade eder demislerdir.

Ceme teksir kullanimi incelendiginde, killet ve kesret agisindan onun bir baslangici
ve sonu olmadigi goriiliir. Ve kesrette kullanilan killet kaliplar1 ve killette kullanilan
kesret kaliplari bulunmaktadir. Bu tarz kullanim sekli bosuna olmayip kasitli ve belli
bir amaca matuftur. Zira sozciigiin yonlendirildigi anlam bunu gerekli hale getirmis
ve baglam igindeki sézciigiin kullanimi bunu zorunlu kilmistir. Kur’an-1 Kerim’de bu

anlami teyit eden ¢ok 6rnek bulunmaktadir.
Cemi dahilinde yer alan bazi tiirler iki tarzda yer alir:

1-Eger sozciigiin killet ve kesret tarzinda iki cemisi varsa. Yok eger sozciigiin sadece
tek bir kalipta cemisi duyulmussa sadece bu kalipta kullanilir. Buna, ricliin (d=))

sozetigiiniin ¢ogulunun erciil (J2 ) olarak gelmesi 6rnek verilebilir. 23

2-Sozciik nekre olabilir. Ancak el takisi veya izafet yoluyla marife yapilmasi halinde
ozellikle kesrete delalet etmeye gereksinim duymaz. Genel olarak ise bu durumu,
belirtme edat1 (harfi tarif) belirtir.*¥” Bu duruma et-Tercih® kitab1 yazar isaret etmis

ve Aydini®*® de galisma konusu olan kitapta buna deginmistir.

136 Cemi teksir ve tiirleri hakkinda detaylara girmistir, onlarin birbirinin yerine kullanildigindasn bahsetmistir.
Mahmud et-Tanahi, makalesi: Cemi teksir ve Orfi’l-Lugavi,, Mucemmeu’l-Lugati’l-Arabiyye dergisi ¢ 71,
Zemeziyelevvel 1413, 1992

137 El-Burhan fi Ulumi’l-Kuran 3/357-358

138 Hagiye ala Et-Telvih, Tksiru’s-Seade fi Et-Tasrif adiyla bilinir, Burhanuddin Ahmed, Erzincan Kadist diye
bilinir 6.t 800, bkz. Es-Sekaiku’n-Numaniyye 1/15, El-Menhelu’s-Safi ve El-Mustevfa bed El-Vafi 2/224 ve
Mucemu’l-Muellefin 1/159

139 Bkz. Bahru’l-Kavaid 29
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3.1.3 Evvelii (J3)) sézciigiiniin kalib1

Aydini’nin ele aldig1, dilciler arasinda ihtilafli olan sarf konularindan birisidir. Yazar
Bahru’l-Kavaid kitabinda evvelii (J3)) sozciigiiniin kalibin1 ele almis ve once Basra
ekolliniin goriisiinii arz etmis, deliller sunmus ardindan Kife ekoliiniin konuyla
alakali goriisiinii arz etmis, onlara cevap vermistir. Konuyla alakali sdyle demistir:
“(Birinci konu: sahih fiiller) birinci konu Basra ekoliine gore ef’ale (d—i:‘j) babinda
ismi-i tafdildir. Bu sozciik ya ve-ele (J13) veya evele (d3)) kokiinden tiiremistir.
Kelimedeki hemze, bu iki okoliin kuralar1 disinda “vav” harfine doniistiiriilmiistiir.
Tercih edilen goriis: Kelimenin kokii vevele (J33) olup aslmm evvelii (J330)
oldugudur. Sozciikte yer alan iki “vav” harfi idgam edilerek birlestirilmistir. Basra
ekoliiniin goriisiiniin dogruluguna kanit ise kelimenin miifret miiennesinin (tekil disi

halinin) el-avla (ulsi!‘), ¢ogulunun da el-evelii (d:sii‘) olarak yapilmasidir.

Kife ekoliine gore kelime fev’ale (J£3%) vezninde olup kkii ya ve-ele (d13) veya
evele’dir. (dsi) Kelimenin, ca’’fere (4&a) veznine benzemesi igin “vav” harfi
eklenmis bdylece vev-ele (difss) olmustur. Ardindan kelime basinda bulunan benzer
iki harfin okunusu dile agir geldigi icin evasil (d-‘,é\:si) orneginde oldugu gibi
kelimenin basinda yer alan “vav” harfi hemzeye doniistiiriilmiis veya harfler yer

degistirilerek idgam edilmistir. Ikinci 1’14l acikca goriilmektedir.

Yazar Kiife ekoliiniin bakis agisin1 kabul etmez ve cevap olarak soyle der: fev’ale
(d-é—fsz) sozcuigii fe’le (uﬂé) degil fev’aletiin (3—535) olarak miiennes yapilir. Cogulu da
fe’ale (&3) olarak degil (d?‘jsz) fevé’1lu seklinde yapilir.”14°

Arap dili bilim insanlari, bu kelimenin kalibi konusunda ihtilafa diigsmiisler ve

asagida verilen su iki goriisli savunmuslardir:

Birinci goriis: Basra ekoliine atfedilir. Buna gore, kelime, Aydini’nin bahsettigi gibi
ef’ale (d-;-?’j) kalibindadir. Ancak Basra ekolii, kelimenin kokii hakkinda kendi
aralarinda ihtilafa diismiislerdir. Radi Bu konunun izahini s6yle yapar: “Basra ekolii,

evvelii (d}i) kelimesinin kalibinin ef’ale (dﬁi) oldugunu savunur. Ardinda ti¢ farkli

140 Bahru’l-Kavaid 39
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goriise ayrilirlar. Ekoliin cumhur ulemasi, kelimenin terkibinin, dedene (033)}!

sozcigli gibi vevele (J33) seklinde oldugu goriistindedir. Bu terkip, evvel

sO0zclgliniin terkip ve tasrifi disinda kullanilmamustir.

Bazilar1 da soyle demislerdir: kelimenin ashi ev-ele (dij) olup necat ve kurtulus

anlamina gelen ve-ele (Cﬁ}) kokiinden tiiremistir. Necat ve kurtulus ise onceliklidir.

Kelimenin kokii dondii anlamma gelen ele (JV) kokiinden tiireyen e’vele (d}ﬁ)
sOzcugidir. Zira hersey ilk haline/aslina doniis yapar. Bu yoniiyle onun anlami
eshere (Ue-3f) ve ahmede (331) gibi meful manasinda ef’ale’dir (d—ﬁi), bastaki hemze,

kural dis1 olarak vav harfine déniistiiriilmiistiir.”*4?

Radi burada, evveli (d}i) kelimesinin koku ve kalibi konusunda Basra ekoluniin
anlastig1 ve ihtilaf ettigin goriisleri zikretmistir. Onlar, kelimenin kalibinin ef’ale
(diéi) oldugu konusunda hemfikir olup kokii konusunda ihtilaf etmislerdir. Bahsi
gecen bu ihtilaf - dilimizde yer alan diger ihtilaflar gibi — bu dilin genisligine ve

esnekligine delalet eder. Bu dil canli ve yenilenebilir bir dil olup diger baz1 diller gibi
degildir.!*®

Ibnii Malik, Elfiyesinde, Basra ekoliiniin gériisiine su sekilde isaret eder:
(AEY) o4l e el 8 2) Coolsll 5T 3an )

Iki vav harfiyle baslayan her kelimenin birinci harfi hemzeye ¢evrilir. Burada ki

kosul ikinci harfin asil olmayan med harfi olmamasidir.4*

El-Esm0ni, Ibn Malik’in Elfiyyesini serh ettigi kitabinda birinci “vav” harfinin
hemzeye doniistiiriilmesinin uygun oldugu dort durumdan bahseder. Ardindan,
degisimin zorunlu oldugu iki durumu bunun disinda tutmustur. Kendisi konu ile

alakali soyle der: “iki durum vardir ki degisim zorunludur. 1.Med harfi olmamasa:

11 (4331 oyun ve eylence, mankus fiil olarak dakullanilabilir, yani 1Amii’l-fiili mahziif olarak kullanilir bu
durumda (23 seklini alir. (\==)) gibi maksur olur ve bu durumda (33 olur. Bkz. Lisanu’l-Arap  13/151

142 Serhu kafiyetu Ibn’l-hacib, Radi : 781, bkz. Serhu Safiyetu Ibn’l-hacib 2/340

143 Radi bu konuda , onun (J53) kokiinden oldugunu savunan Basralilarin goriisiinii tercih eder Serhu Safiyetu
Ibn’l-hacib 2/340

144 Bkz. Serh El-Esmunu ala EI-Elfiyye 832-833 ve Serhu ibnu Ukayl ala El-Elfiyye 4/213
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ornek: el-01a ((_Jjﬁ[\) — miiennesi el-evvelii (J3Y)) — sbzciigiiniin ¢ogulu evele (dj)

olup kokii viivele’dir.(J55 )14

2. Asli med harfi olmasidir: Ornek: el-1a (A ;Y‘) — miiennesi el-evvelii (J3Y) —
59146

kokii: viila (1s3) (iki vavhidir), birincisi 6treli fe, ikincisi sakin ayn harfidir.
En-nahvi’l-Vafi kitabr yazari soyle der: “Evvelii (J31) (ilk) kelimesi ahir (,27) (son)
kelimesin karsiligi olarak kullanilirsa, ilk vav zammeli ve ondan sonra gelen harf
sakin ise tafdil/iistiinliik i¢in kullanilir. Bu durumda degistirmek gerekmez ama
degistirilebilir. Ve-ele (J13) fiilinin miizekker ismi tafdili ev-ele (J13) ve miiennesi

vii’lé (%3) olup hemhe tahfif edilebilir.247

Evvelii (J5!) kalibr hakkindaki ikinci gériis Kife ekoliine nispet edilir. Evvelii (J3))

sozciigiiniin vezninin fev’ale (¢ #) oldugunu savunurlar.

Kafe ekolil, sdzciigiin kokiiniin ve-ele (Ji3) veya evele (J3l) oldugu konusunda Basra
ekoliine mensup bazi dilcilerle hemfikirdirler. Ancak Aydini’nin zikrettigi gibi,
sOzcuglin ca’fere (L4=>) veznine benzemesi igin harf eklemislerdir. Boylece, vev-ele
(Ji53) veya ev-vele (J33) olmustur. Vev-ele (Ji53) olmasi halinde ilk vav harfi iki
benzer harfin biraraya gelmesinden kaynakli dildeki agirlik/zorluk nedeniyle
hemzeye kab edilmistir. Bu nedenle de sozciik, ev-ele (dij) halini almistir. Ardindan
ikinci hemze illet harfi haline getirilmis ve vav harfine doniistiiriilmiis ardindan da

idgam yapilmistir. Béylece sdzciik evvele (J3)) seklini almustir.”148

Konu sonug olarak soyle dzetlenebilir:

1. Aydini’nin ifadeleri incelendiginde, evvelii (J3) sdzciigii ile alakalal dilcilerin
gorislerini aktarmis ve bu kelimenin kalib1 konusunda Basra ekoliiniin goriisiinti

kabul etmistir. Bazilar1 ise, kelimenin kokiiniin “vevele” (J33) oldugunu kabul

145 Serh El-Esmunu ala Elfiyyetu Ibnu Malik 833

146 Serh El-Esmiini ala Elfiyyetu Ibnu Malik 833

147 Bkz. En-Nahiv El-Vafi, Abbas Hasn, 4/764-765

148 Bkz. Serhu Safiyetu ibn’l-hacib, Ruknuddin El-istrabazi 2/588-589 ve Sifru’s-Seade ve Sefiru’l-ifade, Es-
Sehavi: 1/121-122
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etmistir. Tercih edilen goriis ise; kelimenin kokiiniin vevele (J35) oldugudur. Zira

kelimenin asli iki vavli ev-vele (dj}i) olup vav harfi idgam edilmistir.””*4°

2. Kelimenin kokiiniin, dondii anlamina gelen lece-e (iéj) veya evele (Cbi) manasinda
ve-ele oldugu goriisii ile alakli Basra ekoliinden hi¢ kimse bunu séylememistir.
Cumhur ise vevele (J33) kokiinden tiiredigini ef’ale (d-v-ﬂ\) babindaki hemzenin
kelimeye eklenmesiyle iki “vav” idgam edilip birlestirilmis ve bdylece kelime

evvele (J5l) halini almistir.

3. Rukniiddin el-Istirbazi, Ibnii’l-Hacib’in es-Safiye kitabina yazdig1 serhinde evvele
(J3)) sbzciigiiniin kalibi ile alakali Kdfe ekoliiniin goriisiinin kabul edilmeyis
nedenlerini ayrintili olarak agiklamistir. Ayrica burada ¢ogu dilcinin de Kufe
ekoliiniin bu konudaki goriislerini kabul etmediklerine isaret etmistir. Fev’ale
(= ) sozciigiiyle alakali fev’aletiin (*1= %) denir ve fu’la (Qﬂ) denmez ve ¢ogulu
da feva’ilii (Je'3) olarak yapilir. Ornek: kevkebe (== 5), kevekibe (=< ) ¢ogulu
fu’al (dié) yapilmaz”t*

4. Aragtirmacinin tercih ettigi goriis de sozcligiin kokii “vevele”dir (J33) diyen Basra
ekoliiniin goriisiidiir. Bu bakis agisi, herhangi bir kalb, i’1al ve ek yapmaya gerek
kalmadan sozciigiin kokiiniin ve kalibinin anlagilmasmin yolunu kisaltmaktadir.
Dilin tahricinde kolay olan yol tercih edilerek zor ve karmasik yollardan uzak

durulur.
3.1.4 itmaenne (&) Fiilinin Kahb:

Aydini, el-Kéafiyenin metinlerini aciklarken ii¢ harfli (siilasi miicerred) mazi fiillere
iic harf eklenerek elde edilen (siilasi mezid) kaliplar1 ele almis ve istefale (Jxiils),
ifav’ale (J& i), ifavvale (U323, if'alle (J=)5! kaliplarindan olusan dért harfli

149 Bahru’l-Kavaid 39

150 Bahru’l-Kavaid 39

151 Bkz. Serhu Safiyetu Ibn’l-hacib, Ruknuddin El-istrabazi 2/588-589, Serhu Radi 2/340 ve Lisanu’l-Arap
11/717-718, Ruknuddin El-Istrabazi Hasan b Muhammed b Serefsah el-Husyni el-Istirbazi, déneminin Musul
alimlerindendir, kitaplar: Serhu Muhtasar ibni’l-Hacib, Serhu’l-havi es-Sagr, fi fikhi’s-Sfiye, lli-kazvini, Kitabi
Mir’atii’s,sifafi’t-Tib 6. 715, bkz. Bagiyyetg’l-Vua 1/521, el-‘ilam 2/215
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kaliplart ele almamustir. Bunlar, Ahranceme (s34)) kalibma dahil olup 1kse’arra
(5=81)152 kalibina dahil dgillerdir.

Yazar bu konuda soyle der: “ikse’arra (J’-‘-ﬁ‘) kalibina 6rnek bab: if’alle - if’ilalen
(ﬂu‘ - iiﬁ%;‘) Sozciigiin basin bir hemze ve aynu’l-fiil ile 1amu’l-fiil arasina da bir
hemze eklenerek ve lam harfinin de idgam edilmesi yoluyla tekrar1 seklinde yapilir.
Ornek: itmaenne (C,Zi.a:h\) sOzciigiin anlam1 miibalagali sakinlik, siikiineti ifade eder.
Sézciigiin orjinal hali; tamene (k) olup, bu baba aktarilarak itmaenne (u-"-ﬂh‘)
seklini almigtir. Kufelilere gore, bastaki hemze disinda bir hemze daha ilave
edilmesine cevaz verdikleri i¢in “nun” idgam yapilmistir. Basra ekoliine gore ise;
ikinci bir ilaveye cavaz vermedikleri i¢in kelimenin kokii, tam-ene (&m)’dir. Bu
durumda onun durumu iksearra (;\i—;ﬁ‘) orneginde oldugu gibi herhangi bir ek

almamistir. Ayrica o ahranceme (éézbi‘) gibi eklidir diyenler de olmustur.'®®

Calismanin bu boliimiinde Kife ve Basra ekoliinlin konu ile alakali goriisleri su

sekilde arzedilebilir:
1-Kife Ekoliiniin Gortsleri

Kafeliler, itmaenne (Olek!) fiilinin kokiiniin, sakinlesti anlaminda, taemene (Gak)!®
oldugunu savunurlar. Bu yoniiyle sozciik iksearra (5&1) babina dahil edilmis ve
itmaenne (u-\\-A-U) seklini almis, ardindan yanayana gelen iki nun harfi birbirine idgam
edilmis ve itmaenne (5&3:\) seklini almistir. Burada, itmaenne (Jlak!) s6zciigiinde yer
alan hemze, kelimenin basindaki hemze disinda baska bir hemze eklenmesine cevaz
vermeleri nedeniyle eklenmis ve boylece itmaenne (Olebl) sozciigii if’alle (”Uu’\)
kalibina dahil edilmistir. Bu durumda kelimenin masdari itmin-nanen (T—‘\@\), kalib1

da if’mnlélen (Ysdl) seklinde olmustur.

Arastirmaci, miiracaat ettigi kaynaklarda, Aydini’nin itmaenne (Olebl) kalibi ile
alakali aktardigi Kdufelilerin goriislerine rastlamamistir. Ancak, kelimenin kokii

hi¢bir zaman ti¢ harfi gegmez, ii¢ harfi gegen hallerde mezid haline hiikkmetmeleri ile

152 Bkz, EI-Munsif 89, El-Vadih 264 ve Serhu Radi Ala Safiyetu Ibn’l-Hacib: 1/47, 4/189

158 Bahru’l-Kavaid: 81

154 Tbn Manzur Lisaninda ((k) sozciigiiniin araplar tarafindan kullanilmadigina isaret eder, Bkz. Lisanu’l-Arap
13/268
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konuya isaret edildigi goriilebilir. Ebu’l-Berekat el-Enbari soyle der: “Kdafeliler, ii¢

harfi gegen isimlerlde zaid harf vardir demislerdir.”**

Radi der ki; el-Keséi'®® ve el-Ferra, rubai (dot harfli) ve humasi (bes harfli) fiillerin
asil, kok olamayacagini savunurlar. Onlara gore kok, ii¢ harfi gegmez.*>’ Ancak bazi
Kufeliler onlara itiraz etmislerdir. El-Miieddeb, Dekaik adli eserinde humasi (bes

harfli) fiillleri tespit etmektedir.1°
Kifeliler ilave edilen harfleri, (L s«ills) harfleri ile simirlamamislardir.*>®

Dilcilerin ¢ogu, Kifelilerin gériisiine itiraz etmistir. Itiraz edenler arasinda; Ibnii
Cinni,®® Ebu Osman el-Mazeni,*®! Ibnii’l-Hacib. Bu konuda Sibeveyhi'®? herhangi

birsey sdylememistir.

Kelimenin yapisiyla alakali Kife ekoliiniin goriisii yukarida agiklandiktan sonra
arastirmact soyle der: Yukarida gecenlerden, onlarin fiil ve isimlerin kaliplar ile
ilgili kouduklar1 kurallar ortaya ¢ikmaktadir. Bunlar arasinda galismanin konusu
dahilinde olan itmaenne (leb) sozciigiiniin kalibi hakkindaki ihtilaf da yer

almaktadir.

155 Bkz. El-Insaf 2/654, El-Musaid 4/30 ve Hemu’l-hevami 3/452

156 Ali Bin Hamza Bin Abdullah Bin Behmen Bin Feyruz, EI-Kufi, Eb El-Hasan El-Kisai, asl Farshdir, Kufe’de
120 yilinda dogdu, Kesei adiyla adlandirilmasinin nedeni, Hamza’nin derslerine geceleri ortiiye biiriinerek
katilmasidir denmistir, kendisi kiraatii seb’alardan birisidir, bagdat’ta ki dil, nahiv, kiraat imamlarindan birisidir,
eserlerinden bazilari:: Meani’l-Kuran, El-Mutesabih fi’l-Kuran, Maktu’l-Kuran, ma yelhenu fihi’l-Avam ve
Mubhtasar fi’n-Nahiv, 6.t 189, bkz. Siyeru Alamu’n-Nubela 9/131-134 ve Tarihu’l-Islam 12/299-304

157 Bkz. Serhu kafiyetu Ibn’l-hacib, Radi 1/47

158 Bkz. Dekaiku’t-Tasrif 188

159 Bkz. EI-Munsif 1/98, El-Vadih 264, Dr. Tamam Hassan, kitabi Menahicu’l-Bahs Dr. Ibrahim Es-
Samirrai, kitab1 El-fiil Zemanuhu ve Ebniyetuh 193, Dr. Halife Ed-Denna El-Libi, kitabi Devru’s-Sarf fi
Menhecey En-Nahiv ve EI-Mucem 267

160 Epy El-Feth Osman bin Ceni, Ibn Cinni ad1 ile meshurhur, biiyiik nahiv alimidir, Musul’de yasad: ve Ahmed
Bin Muhammed EI-Musili El-Ahfas vasitasiyla nahiv ilmini 6grendi, eserlerinden bazilari:: El-Hasais, Sirru’s-
Sina, Tesir Tasrif El-mazini, EI-Muktadab ve El-Luma fi El-Arabiyye, 6.t 392, bkz. Bugyetu’l-Vua 6/536 ve
Vefiyyatu’l-Ayan 3/642

161 Epu Bekir Muhammed Bin Osman, Ebu Osman EI-Mazini El-Basri, Nahiv alimlerinden biridir, Basra
Ehlindendir, El-Mazini Sibeveyhin nahiv kiatabi ile ¢ok ilgilenmistir.sdyle derdi: “kim nahiv alaninda
(sibevyhi’nin kitabindan sonra biiylik bir kitap tasnif etmek isterse utansin” ¢ok sayida kitap telif etti bunlardan
bazilari: Ma Tulhinu fihi El-Amme, Et-Tasrif, El-Arud, El-Kavafi, Ed-Dibac fi Cevami Kitap Sibeveyh ve
Ilelu’n-Nahiv, 6.t 249, bkz. Vefiyyatu’l-Ayan 1/283-286

162 Bkz. El-Kitap 4/328, Serh Kitap Sibeveyhi li-Sirafi 5/347, 219 El-Muktadab 1/191, Et-Tekmile 230 ve El-
Munsif, ibnu Cinni: 1/17-18
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2- Basra ekoliine gore, itmaenne (Olebl) sozciigiiniin kokii tam-ene’dir (Qm) diyen
Aydini’nin bakis acist tartismalidir. Ciinkii Basralilar, fiilin kokii konusundaki

ihtilaflar1 nedeniyle bu konuda iki gruba ayrilmislardir.

A-itmaenne (Jlab)) sézciigiiniin kokii; taemene (uALL) diyenler: Bu goriiste olanlar
arasinda Sibeveyhi, Radi (ibnii’l-Hacibin Serhi) vd®® vardur.

Bunlarin bakis agisina gore; fiil, Adam, adami sakinlestirdi/siikiinet verdi anlamina

gelen “taemene er-raciilii’r-raciile” (3250 Ja5 (k) ifadesinden alinmistir. 164

Ta’mene (u«ﬂi-b) sozciigii, tam-ene (Glak) sdzciigiiniin harflerinin yer degistirilmesi
sonucunda elde edilmistir, goriisii hakkinda Sibeveyhi soyle der: “...Ta’mene ([}’ei-L)
ve itmenne (&L’QL\) tarz1 bir yer degistirmeye (kalb) iten bazi sebepler olmustur.
Kelimenin anlami kelimeyle uyusmadigi durumlarda, harfler, kalb edilir. Bu
durumda burada yer alan harfler mezid harflerden sayilir, ardindan bu sdzciikten,

mezid harfin ekledigi anlam tiiretilir.%®

fbnii Manzur'®® da Sibeveyhi’in goriisiine cevap olarak soyle der: “Ta’mene (k)
sOzciigiinde zaid harf olmadigina ve itmaenne (Z‘Jub\) sozcligliniin mezid olduguna
dair Sibeveyhi’in kanit1 ile alakali; mezid harf kelimeye eklendigi zaman, bu eklenen
harf sozcligiin aslindan olmadigi ig¢in anlam zayifligi meydana gelir. Bu durum

aralarinda esitlige neden olur.'®’

Buna gore; Sibeveyhi ve onunla bu konuda hemfikir olanlara gore itma-enne (:)LAL\)

sdzeiigiiniin kalibi if allele (J11)168 ofur.

163 Bkz, El-Kitap 4/328 ve Serhu’r-Rediy ala Safiyeti Ibni’l-Hacib: 4/189

164 Bkz. Lisanu’l-Arap, (C};‘L) 13/268, EI-Munsif: 90, El-Hasais: 2/76-77 ve EI-Mumti: 2/617

165 E]-Kitap: 2/380, Sibeveyhi’nin goriisiine destek veren EI-Munsif, 90 adli eserinde Ibnu Cinni’dir.

166 Muhammed Bin Mukrim Bin Ali — Ridvan da denmitir- Bin Ahmed Bin Ebi El-Kasim Bin Hakka Bin Manzur
El-Ensari El-ifriki EI-Misri, Lisanu’l-Arap fi’l-Luga eserinin sahibi, bu eserini et-tehzib, el-Muhkem, es-Sahih,
el-

Hasiye, el-Cemhere ve en-Nihayeden toplamustir, 6.t 711, bkz. Bugyetu’l-Vua 1/248

167 Bkz. Lisanu’l-Arap 13/268, ((<k) maddesi bkz. irtisafu’d-Darb min Lisani’l-Arap 1/181

168 Muhaddislerden onu tercih edenler: Muhammed Abdulhalik Adima, Dirasat Liuslubi’l-Kurani’l-Kerim 4/54
adli kitabinda.
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B- Ebu Omer El-Cermi®®® ise; fiilin kékiiniin; Ibn Yais ve el-Esmiini’nin dedigi gibi
ihranceme (a3)) babindan degil, iksearra ()=38) babindan, tam-ene (Cﬁ-ﬂa)

oldugunu savunmustur.*’

El-Cermi de, Aydini gibi diisinmekte ve bu goriisii ayrinttya girmeden Basra

ekolliniin tamamina nispet etmektedir. Bu gegenlere gore, yazara gore itmaenne

(Olabal) sozeiigiiniin kalibi tksa-arra (528 gibi ifalelle (J1d) olur. 2"

Radi, itmaenne (Olabl) sdzciigiiniin kokiiniin, taemene (Cfi-L) veya tam-ene (Glak)
oldugunu savunur. Fakat kendisi, kelimenin kokii, tam-ene (Olsk) diyen Ebu Omer
el-Cermi’nin goriisiinii tercih eder.!’? ibn Usfur'’® sdyle diyerek devam eder: bana
gore, bu dogrudur. Ciinkii, kelimenin ¢ogu tasrifi (tam-ene (JLxk) iizerinden

yapilmgtir. 17

Ta-emene (UJ_L.) ve tam-ene (&tib) koklerinin anlamlart incelendiginde, aynt manaya
geldikleri goriilmektedir. Bu iki kalobin anlami; siikiinet ve sekine anlamlarina
gelmektedir. EI-Cevheri soyle der: Tam-ene zahrahu ve ta’menchu (:*—:‘:“{Lj sk Glak)
anlami kalbi rahat etti manasindadir. Ta’mentu minhu (4 uAALL) ona kars1 rahata

erdim/ona giivendim'”® anlamindadir.

Boylece bu iki kokiin herhangi bir ziyadeden miicerred olma konusunda esit
olduklar1 goriilmektedir. Ancak, tasrif konusunda esit degillerdir. Bu konuda ta-
emene (&AiL) sOzcligiinii; ta’mene (&-’«{L), yuta’min, (éegLLé), ta’menete (E{L) ve huve

muta’minun (w\-Lm) seklinde oldugu goriilmektedir.

169 Salih Bin Ishak Ebu Omer El-Cermi El-Basri, Bagdat’a geldi, El-Ahfas ve Yunus’dan nahiv ilmini aldi, El-
Asmai ve ebu Ubeyde’den dil egitimi aldi, ve Muberred ondan bahsetmistir. Eserlenden bazilari: Et-tenbih, Es-
Siyer, EI-Ebniye, Muhtasar fi’n-Nahiv ve Garlip Sibeveyh, 6.t 225, bkz. Bugyetu’l-Vua 2/8-9

170 Bkz. Serhu’l-Mufassal 4/445 ve Serh El-Esmunu ala Elfiyyetu Ibnu Malik: 787/788

171 Bkz. EI-Mumti’ 2/617, EI-Munsif: 90 ve irtisafu’d-Darb: 1/181, bu gériisii hadiscilerden dr. Sevki Dayf “el-
Mederis en-Nahviyye” adli eserinde tercih etmektedir. 115

172 Serhu Safiyetu Ibn’l-hacib, Radi 1/22

173 Ali Bin Mumin Bin Muhammed Bin Ali Ebu El-Hasan Bin Usfur En-Nahvi El-Hadrami El-isbili, endeliiste
doneminin Arap dili sancagini tasimistir, eserlerinden bazilari: El-Mumti fit’tasrif - Ebu Hayyan ondan
ayrilmazdi — El-Mukarrab, Serhu’l-Cezuliyye, Muhtasar El-Muhteseb ve Selasete Suruh ala’l-Ciimel, 6.t 669,
bkz. Bugyetu’l-Vua 2/210

174 EI-Mumti: 2/617-618

175 Es-Sihah: («b) maddesi 6/2159, aynisimi El-Farabi fbnu Manzur, Ebu Osman Es-Serkasti ve El-Feyruz
Abadi zikretmistir, bkz. Divanu’l-Edeb 4/245, Lisanu’l-Arap : (o<b) maddesi 13/268, El-Efal: 3/284 ve El-
Kamusu’l-Muhit: 1565
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Tam-ene sozciigil ise; tam-ene (Gxk), yutam-inu (Gieksd), tam-eneten (A5k) ve itma-
enne (u\-da\), yutam-inu ((iskd), itmi’nénen (E@,&\L\) ve tuma’nineten (mula) seklinde

gelir.

Buna gére, Ebu Omer el-Cermi’nin goriisii iistiin gelir ve onun bu goriisiinii Kur’an
metni teyit eder. Zira tuma’nine (*slekll) sozciigiiniin kokii Kur’an’da birgok yerde
tam-ene ((lxb) olarak yer almis ve ta-emene (C)—’e{-L) olarak hi¢ zikredilmemistir.
Ornek: (Lsisa LES (el e G5, Tall &) 85 Lall i 5aals e-m\—ﬂk‘ 1L8)176 (Giivene
kavustunuz mu namazi tam olarak kilin. Ciinkii namaz, mii'minlere belirli vakitlere

bagli olarak farz kilinmustir.)

(agn s e Cali) 458 A ial ()5 4y Glaba) 8 A0l (6 cata e atl B 0a G (a3)Y77 (Bger
kendisine bir hayir dokunursa génlii onunla hos olur. Sayet basina bir kétiiltik gelirse

gerisin geri (kiifre) doniiverir.)
3.1.5 Taacciib Kalib1 ve ismi Tafdil Kalibinda Gelen Renkler

Hakkinda bilgi sahibi olmadigi birsey hakkinda, sasilacak birsey duyuldugunda
gosterilen hayret, sagsma ve tepkidir. Bu eylemin kalibi1 su sekilde kullanilir: ma
efalehu (428 L) ve ef’1] bihi (42 J=8)

Ism-i tafdil ise; efale (d-;—zj) babindan tiiretilmis olup bir vasfin baska bir varliktan

daha ¢ok oldugunu ve iistiinliigii ifade eder.1’

Aydini’nin Bahru’l-Kavaid adli eserinde sarf alaninda ele aldigi konulardan birisi de
taacciib ve renge delalet eden ism-i tafdildir. Kendisi bu konuda ilim insanlari
arasinda goriis ayriliginin oldugundan bahseder. Bazilar1 bu konunun var oldugunu
ifade ederken diger bazilar1 da itiraz ader. El-Berkevi’nin taacciib uslubu hakkindaki
goriisiinii su sekilde agiklar: “Renge ve acik bir ayip ve kusura delalet etmez.”!’®

Daha sonra su sozlerle devam eder: “Asil yapilariin, harf ilavesini ve agiktan renk

ve kusur kabul etmemesi nedeniyle onlar1 ismi tafdile yonlendirmistir. Bu ikisinin

176 Nisa suresi: 103

177 Hac siiresi: 11

178 Bkz. Irtisafu’d-Darb: 5/2319, Serhu’t-Tasrih: 2/92, El-Kennas: 1/399 ve Hasiyetu’s-Sibyan: 3/62
179 Bahru’l-Kavaid: 110
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herbirisi miibalaga/abart1 ve teyit i¢in kullanilir. Yani, o seye benzerliklerinden otiirii

miibalaga ve teyit icin kullanilir, '8

Aydini, tafdil/istiinliik kalibr i¢in kullanilan ef’ale (J=i) kalibindan bahsettigi yerde
sOyle der: “Herhangi bir renk ve gorliniir bir kusur {izerine bina edilmemesine
gelince; ¢iinkii, ef’ale (J=8l), sifat-1 miisebbeh igin kullanilir bu nedenle de karisikliga
neden olabilir.

Peygamber efendimizin (sallallahu aleyhi ve sellem) havz /nehir ile ilgili su hadisi
(u-t-m O (i) 18D (siitten daha beyaz) ve ()b sql A s coa d3-ul) (karganin

damagindan daha siyah) ifadesi iz ve kural dis1 bir durumdur.?

Buradan hareketle denilebilir ki; Aydini’nin ifadelerinden, ismi tafdil kalibinin
sartlarinin, taacciib fiilleri ile ayn1 oldugu goriilmektedir. Bu nedenle tafdil hakkinda

ifade edilenler taacciib hakkinda da sdylenir.'®

Bahsi gegen bu sartlardan bazilar1 sunlardir: Gerek kusurdan ve gerekse renkten

bahseden sifat, ef’ale (d—iéi) ve fe’laii (+38) kalibinda olmamasi gerekir. Ornek: ama

(=) (kor), avar (Ls=) (tek gozlit), esved (2s1) (siyah), ahmar (i) (kirmizi)

A-Basra ekoliine mensup ilim insanlarmin ¢ogu bu goriistedir: Bunlar arasinda; el-
Halil b Ahmed,'®* Sibeveyhi ve Zeccaci'® yer alir. Bagdat ekoliine'®® mensup olan

Ibnii’s-Sirac da bunlarla hemfikirdir. Taacciib ve renklerden elde edilen ism-i tafdil

180 Bahru’l-Kavaid: 110-111

181 Byhari (6579) ve Miislim (2292/27) Abdullah Bin Amr hadisinden nakletmislerdir.

182 Bahru’l-Kavaid: 123

183 Bkz. EI-Usul Fi’n-Nahiv 1/104, Serhu’t-Teshil: 3/50 ve El-Fidda El1-Mudiyya fi Serhi Es-Sezre Ez-Zehebiyye:
388

184 E|-Halil Bin Ahmed Bin Amr Bin Temim El-Ferahidi EI-Ezdi EI-Yehmedi, Ebu Abdurrahman: dil ve edebiyat
imamlarindan biridir, aruz ilminin kurallarin1 koyan kigidir,Nahivci Sibeveyh’in hocasidir, fakir olarak sabir
icinde yasadi, eserlerinden bazilari sunlardir: El-Ayn,Meani’l-Huruf, EI-Aruz ve En-Nukata ve Es-Sekl, 6.t 170,
bkz. Siyer Alam En-Nubela 7/429, Vefiyyatu’l-Ayan ve Enbau Ebnai’z-Zaman 2/244 ve El-Alam 2/314

185 Abdurrahman Bin ishak Ebu El-Kasim Ez-Zeccaci, EI-Ciimel kitab1 yazari, hocas1 Ibrahim ez-Zecca’a
nisbet edilir, Saymer asillidir, Bagdat’a gelerek Nahivde iistiin bir seviyeye gelinceye kadar Zeccac’dan
ayrilmamustir. Bazi eserleri: El-Ciimel fi’n-Nahiv, Eidah ve EI-Kéfi, ikiside nahiv’de ele alinmistir, El-
Mazini’nin EIl-Elif ve’l-Lam kitabini serh etmistir, 6.t 339, bkz. Tabakatu’n-Nahaviyyin ve El-Lugaviyyin 119 ve
Bugyatu’l-Vua: 2/77

186 Bkz. El-Kitap 4/97-98, El-Ciimel fi’n-Nahv: 78, Esrau’l-Arabiyye: 105-106 ve El-Usul Fi’n-Nahiv 1/102-103
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sigasinin tamamini reddetmislerdir. Clinkii renkler siilasi harfler disinda olusur, bu

ikisinin sartlarina gore siilasi fiilden yapilir.8’

Kife ekoliine mensup olup, Basra ekolii ile ayni1 diisiincede olanlar sunlardir: Ebu
Zekeriyye el-Ferra, Meani’l-Kuran adli eserinde soyle der: sakin su ifadeyi kullanma
(ead) 34 221 5a) (onun gdzii ondan daha kordiir) ciinkii o; ahmara, hamra ( 23]
¢ >23) kalibindadir. Bu konuda ef’alii minke (e d-v-ﬂ\) kalib1 kullanilmadig1 gibi
kesir (>,£8) de kullanilmaz. 88

El-Halil’in*®® dedigi gibi, yaratilistan gelen ve aralarinda iistiinlik olmayan sabit
renklerde; taacciib ve tafdil olmaz. Ancak onlarin bakis agisina gore; (52 181 (3&),
(L=l ST seklinde kullamilabilir, fakat, (4-aul L), (oal L) tarzinda kullanilamaz. Bu

tarzda su sekilde kullanilir: (4bs 351 L) ve (4<a s L)190

Ebu Hayyan soyle der: “Kusur ve renkler konusunda ihtilaf bulunmaktadir. Bu
konuda Basra ekoliiniin ¢ogunlugu; kusurda taacciib olamayacagi goriisiindedir.

Basra ekolii ise renklerde olamayacag: gériisiindedir.'%

B-Kife ekoliiniin ¢ogunlugu; ef’ale (J=8) kalibinm, diger renkler hari¢ 6zellikle
siyah ve beyaz i¢in tafdil ve taaccilib adina kullanilmasina cevaz vermislerdir. Buna
gore kelimeler su sekilde kullanilir: (e L &l 138), (53550 L 2l 138 5) ve (sl 138 5

AT G ymil)192

Kifelilerin bu kiyasi ve semai olus hakkindaki kanitlart sunlardir:

187 Bkz. EI-Muktadab 4/181, El-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf: 1/120-125 ve Serhu’l-Mufassal:4/120-123
188 Meani’l-Kuran: 2/128

189 Bkz. El-Kitap 4/98 ve El-Muktadab 4/182

190 Bkz. El-Luma 1/138-139 ve Serhu’t-Teshil: 3/48

191 BKz. Irtisafu’d-Darb: 4/2083 ve Tecihu’l-Bagdadi fi Hazaneti’l-Edeb: 8/231

192 Bkz, El-insaf 1/120-125 Serhu’l-Mufassal: 4/120-123 ve Serhu’t-Tasrih ala Et-Tavdih: 271
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Kiyasi hakkinda sdyle demislerdir: siyah ve beyaz asil renklerdir. Diger renkler
bunlardan olusturulur. Bu nedenle diger renkler icin gegerli olmayan bazi seyler

bunlar igin gegerli olabilir.*®®
Onlarin bu ifadeleri su kurala binaendir: Fer’in derecesi asildan diisiiktiir.*%*
Sairin su beyitleri semaiye drnektir:
(FUk 6w ppad s 26T S 5 )55 a7 13195
Gene diger bir ifade de su sekildedir:

palaladl e 13 4 8)

S B FYCHERN S -

(1900mll 5 il e i
Ayni zamanda bu konuya Peygamber efendimizin (sallallahu aleyhi ve sellem)
cehennemi tarifinde kullandigi su hadis de 6rnek olarak verilebilir: (u—aéw“;ei
G197 (Muhakkakki o katrandan daha kara ve siyahtir)

Yukarida gegenlerden anlsilan; efale (J=il) kalibi tafdil ve taacciib sigasinda
renklerde kullanilmaz diyenlerin kanitlar1 yukarida verilen metinlerle ciiriitiilmiis
olur. Ef ale (J=8f) kalib1 tafdil sigasinda peygamber efendimizin (sallallahu aleyhi ve
sellem) beyanlarinda yer almistir ki o, Araplarinin en fasih konusani idi. Ayrica bu

konu siirlerde de yer almistir. Basra ekoliiniin cumhur ulamasi bu konu ile ilgili

193 Bkz. El-Hizane 8/239, Es-Sihah: (u=+) maddesi, Serhu’l-Ciimel, Tbnu Usfur: 1/578, Serhu’l-Kafiye 768 ve
itilafu’n-Nusra fi Thtilafi Nuhati’l-Kufa ve El-Basra: 120

194 Bkz. El-Esbahu ve En-Nezair fi’n-Nahv, es-Suyuti : 1/549

195 Beyit, Turfe b el-Abd’in divaninda yer almaktadir S 18, bkz. Divan Turfa Ibnu El-Abd, Lisanu’l-Arap: 7/24 ve
Hizanetu’l-Edeb: 8/230. Sirbal (Ju=d) gdmlek, zirh, ayrica giyilen herseydir denmistir. Lisanu’l-Arap:
11/335

1% Rii’ye b el-Accac’in divaninda yer alamtadir.176 Hizanetu’l-Edeb: 8/231-232-233, anlami: kadinin giizelligi
ortaya ¢ikinca konusmacilar ona dikkat kesildikleri icin sézlerini keser, onun giizelligi Beni Ibaz’1n kizkardesinin
glizelligi ile yarigir, bahsi gegen kadin giizelligi ve beyaz teni ile meshur bir kadindir. bkz. ve Hizanetu’1-Edeb:
8/233

197 Hadis, imami Malik’in Muvattasinda bulunmaktadir, cehennem babi, 2/994, (J&)): katran bkz. Lisanii’l Arap
5/124
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ayrintili bilgi vermemisler, sadece renkler arasindaki tafdil ve taacciib ile ilgili genel

kurali zikretmekle yetinmislerdir.

Ebu’l-Bereketi’l-Anbari, Kifelilerin kanitlarmni kabul etmeyerek konuyu kural dist,

saz konular arasinda degerlendirmitir.'%

Siir beytinde bahsi gegen beyaz (u=ldl) sézctgii ile kasdedilen tafdil ve tstiinlik

olmayip burada disilik hali beyza (s\<ax) olan ebyaz’dir (u=xl)°

Kife ekoliiniin cumhur ulemasiin goriisleri incelendiginde; onlarin ifadelerinden
kasdettiklerinin, tafdil ve stiinliik oldugu ve Enbari’nin anladigi gibi olmadigina
siiphe yoktur. Ayrica, zikredilen goriisler arasinda, Kife ekoliiniin, beyaz ve siyah
renklerin tafdili ve taacciibiiniin varligina yonelik goriisleri tercih edilen goriistiir.
Konu incelendiginde, (&) (= s=xf) (kardan daha beyaz), (¢35l savi L) boya ne

kadar da beyazdir seklinde kullanilmasinda bir sikint1 bulunmamaktadir.

Sonug olarak; el-Kesé-i ve Ibn Hisam’m?% herheangi bir kisitlamaya ve sinirlamaya
girmeden renklerin taacciib ve tafdil sigalarina olumlu bakip cevaz verdiklerine isaret

etmek gerekir.?%*

3.1.6 Muzari Fiilin Basinda Bir Araya Gelen Iki (<) Harfinden Birisinin
Hazfedilmesi

Bu konu, Aydini’nin, Bahru’l-Kavaid kitabinda ele aldigi konulardan birisidir.
Konuyu agiklama sadadinde soyle der: “iki “ta” (<) harfi yan yana gelmesi halinde
(Yani: muzari harfi ile tefe’ale (33&) ve tefi-ale (J£W&) veya tefe’lele (JHa)
kaliplarinda yer alan “ta” (<) harfi (malum muzari fiilinin ilk harfi)) Bu, genel olarak
erkek ve disi muhatabta veya disi miifred gaibte (3. Tekil) ve miisennada meydana

gelir. Burada malum kaydinin konulmasinin nedeni meghul fiilde yer alan “ta” (<)

198 Bkz. El-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf: 1/123

199 Bkz. El-insaf fi Mesaili’l-Hilaf: 1/123-125

200 Abdullah Bin Yusuf Bin Ahmed Bin Abdullah Bin Hisam El-Ensari, Cemaluddin El-Henbeli, En-Nahvi,
eserlerinden bazilari: Mugni’l-Lebib an Kutubi’l-Earib, Umdetu’t-Talib fi Tahkiki Tasrifu ibnu’l-Hacib, Et-
Tehsil ve Et-Tefsil Likitabi’t-Tezyil ve Et-Tekmil, Serhu’t-Teshil, Suzuru’z-Zeheb ve onun serhi, ve Katru’n-
Neda. O.t 761, bkz. Bugyetu’l-Vua 2/68-69

201 Bkz, Irtisafu’d-Darb 4/2083 ve EI-Musaid: 2/162
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harfi kesinlikle hazfedilemez. Bunun nedeni onun az kullanilmasi veya iki “ta” (<)

den birinin hazfedilmesi durumunda muzari meghul fiille karistirilma ihtimalidir.

Tefe’ale (Ja&l) ve tefd’ae (JSWll) bablarinda yer alan fe’aale (Ja2), fé’ale (3&4),
fe’lele (3%8) bablarinda iki (<) harfi beraber bulunamaz.

Ancak, tefe’lele (JB&M) kalibi ile sekiz ekinde iki “ta” (<) harfi beraber bulunabilir.
Zira bunlarin herbirisi digerinin ifade etmedigi 6zel bir anlama delalet ederler. Iki
benzer harfin bir araya gelmesinden kaynakli olarak dile agir gelmesi nedeniyele

ikincisi hazfedilebilir. Sakin harfe baslanamamasi nedeniyle idgam yapilamamaistir.

Muzari fiilin bagina hemze-i vasil eklenmesi uygun degidir ¢linkii muzari fiillerin
harflerinin ifade giicli nedeniyle basta bulunmasi gerekir ayrica muzari fiilin basinda

dile agir gelecek bir harf bulunmamas1 gerekir.?%2

Aydini, tetefé’alii (J<\iS), tetefe’aalii (J»5E) kaliplarinin muzari fiillerinin basinda bir
araya gelen iki “ta” (<) harfinden birisinin, dile agir gelmesi nedeniyle
hazfedilebilecegine dair dilcilerin ittifak ettikleri noktalar1 aciklar. Ancak, ki harften
birisinin hazfedilmesi halinde bunlardan hangisinin (1. si mi yoksa 2. si mi)

hazfolundugu konusunda goriis ayriligina diigmiislerdir.

Bu konuda Aydini soyle der: “hazfolunan harf konusunda goriis ayrilig
bulunmaktadir. Basra ekolii mensuplari, ikinci harfin hazfolundugunu savunurlar.
Ciinkii birincisi, muzari alametidir. Ve alamet hazfolunamaz. Kifeliler ise birincinin
hazfolundugunu savunurlar. Ciinkii birincisi zaiddir. Zaid harfin hazfedilmesi daha

uygundur. Tkinci harf ise sabit olup sabit harfin atilmas1 anlama zarar verir.?%3

Yazarin ifadelerinden; dilciler arasinda bu konuda ¢ikan goriis ayriliginin iki yonde
oldugu anlasilmaktadir. Dil kitaplar1 incelendiginde, dil alimlerinin,-hazf veya ispat

olabilecegi konusunda ittifak etmelerine ragmen- hazf konusunda ti¢ farkli goriise

ayrilmislardir.

202 Bahru’l-Kavaid: 165-166
203 Bahru’l-Kavaid: 166
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1. Atilan Ikinci “ta” (<) harfidir.

2. Atilan Birinci “ta” (<) harfidir.

3. Atilan Birinci veya Ikinci “ta” (<) harfidir

Calismanin bu boliimiinde, bu ii¢ goriis ayrintili oarak ele alinacaktir.

1-Basra ekolii ve Sibeveyhi, tetefd’alii ((<\id) ve tetefa’aalii (J=3) sigalarmdaki “ta”
(<) harflerinden birisi hazfedilmesi gerektiginde hazfolan harfin ikinci “ta” (<)
oldugu goriisiindedir.?®* Bu konudaki kamitlar1 sudur: Birinci “ta” (<) harfi muzari
anlami vermek igin bulunur. ikinci “ta” (<) harfi ise anlama dahil degildir. Bu
nedenle, iki harften birisinin atilmasi gerektiginde, anlama dahil olmayanin atilmasi

daha dogrudur.?®

Sibeveyhi bu konuyla alakali sdyle der: “Iki “ta” (<) harfi; tetekellem(in (uyxﬁu) ve
teteterrestin (&~ ) kelimelerinde yan yana gelmesi halinde, bu iki “ta” (<) harfi
beraber birakabilir veya hazfedilebilir veya bunlardan sadece birisi hazfedilebilir. Bu
goriisii, su ayetler teyit eder: (Aildl zile 3355)% (onlarn iizerlerine akin akin

melekler iner), (@LAAJ\ Of s s BaTE)207 208 (vatalarindan kalkarlar),

Sibeveyhi burada, ikinci harfin hazfolunmasii kasteder. Zira bu birinci ifadesinin

ardindan soyle devam eder?®®:

kanittir. (G & 5505 4 1) g55)210 (melekler ve ruh o gece iner)

...1stersen ikincisini hazfedebilirsin. Buna su ayet

Sibeveyhi ikinci harfin hazfolundugunu su ifadeleriyle savunur: “Karisikligin 6niine
gecmek ve muhatab ve disilik anlami vermek igin gelen harfin hazfedilmesi uygun

degildir 21t

204 Bkz. Serh El-Esmuni Ala Hasiyeti’s-Sabban 493 ve Serhu’t-Tasrih ala’t-Tavdih: 2/761

205 Bkz, El-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf 2/534 ve Serhu Muhtasaru’t-Tasrif El-izzi, Et-Teftazani: 73-74
206 Fyssilet suresi: 30

207 Secde suresi: 16

208 E|-Kitap: 4/476

209 E|-Kitap: 4/476

210 Kadir suresi: 4

211 | Kitap: 4/477
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Ebu Said es-Sirafi,?!? kitabin serhinde, Basra ekoliiniin ve Sibeveyhi’nin sundugu
kanitlar1 daha detayli ele alarak soyle der: Sibeveyhi su kaniti sunar: “Ciinkii
hazfolunan harf ikincisidir. Zira ikinci harfin hazfolunmasi daha uygundur. (&—uu‘)
ve (5333‘3‘) kelimelerinde sakin olan ve idgam edilen harf ikinci harftir. O harf sakin
hale getirilip idgam edilmistir. Ayn1 sekilde; (&s555) ve ( )-J:u) kelimelerinde de
muhatap ve gaib miiennes ikinci “ta” (<) harfi idgam edilir ve birincisi birakilir.

Burada, i’lal birinci harf disinda meydana geldigi i¢in hazf islemi de birinci harf

disinda gerceklesir. Ciinkii hazf i’1al sayilir.?*

Kiife ekolii, (el-Ferra onlar arasindadir) sdyle diisiiniir: (Je\&¥) ve (J2&5) sdzciiklerinin
muzari halinde harfin hazfolmas: halinde, birinci “ta” (<) harfi hazfolur. Bu harf,
muzari harfi olan “ta” (<) harfidir. El-Ferra, Me’ani’l-Kur’an adli eserinde, (&) &)
A& Ll é’@-}jﬁ)zm (Meleklerin canlarmi aldigi kimseler) ayetinden bahsettigi yerde
soyle der: Burada yer alan (253 kelimesi nasb?'® veya ref olarak ele alinabilir. Bu
durumda (Al aald g (3 Gl olur. ki “ta” (<) harfinin yan yana geldigi her yerde,
(&53;533 ﬁﬂ)zm 217 5rneginde oldugu gibi bunlardan birisi gizlenebilir. Kiife ekoliiniin
kanit1; Zaid harfin hazfolunmasi, asi1?*® harfin hazfolnmasindan daha evladir. Ciinki,
zaid harf asil harften daha zayiftir. Bu nedenle bu iki harften birisinin atilmasi

gerektiginde daha zayif harfin atilmasi giiclii olanin atailmasindan daha uygundur.?t®

Ibn Haleviyye;??° Sibeveyhi’nin kendi kitabinda ele aldiginin aksine, onun muzari??

harfi olan birinci harfi hazfettigni aktarir.

212 Ephu Said el-Hasan b Abdullah el-Mirzaban es-sirafi en-Nahvi, Kad1 adiyla taninir, es-Sirafi, Fars diyarinda yer
alan siraf beldesine atfendir. Bagdat’ta ikamet etmis, orada kadilik yapmus, Sibeveyhi’nin kitabini serh etmistir,
el-Fati’l-vasl ve’l-kat’, Ahbarii’n-Nahviyyine’l-basriyyin, el-vakf ve’l-ibde, adli eserleri vardir. O 368. Bkz.
Vefiyati’l-Ayan 2/78-79

213 Serh Kitap Sibeveyh, Es-Sirafi: 5/450

214 Nisa suresi: 97

215 Fetha iizere mebni mazi fiil kasdedilmis ve fetha nasb ile ifade edilmistir. Ciinkii Kufeliler bina ve irabin
tesmiyesinde Basralilarin tersine bir yol izlemislerdir. Bkz. El-Medarisu’n-Nahviyye 165, ve sonrasi, 195 ve
sonrasi, El-Mustalahu’n-Nahvi Negetuhu ve Tetevvuruhu hatta Evahiri El1-Karn Es-Salis EI-Hivri 162-189

216 Zariyat suresi: 49

217 Meani El-Kuran, El-Ferra: 1/284

218 Burada “asil” ifadesiyle; fiilin ash degil, (Je\&) ve (J»&) bablarimn te (<) harfi kastedilir. Bu ifade Anbari’nin
El-insaf: 2/534 eserindeki ifadesidir.

219 Bkz. El-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf: 2/534

220 E|-Hiiseyin Bin Bin Halevih Bin Hemdan Ebu Abdullah, EI-Hemezani En-Nehavi, bagdat’a dgrenci olarak
314 yilinda gitti, [bn Macit’tte Kur’an ilmni aldi, nahiv ve edebiyat: Ibn Dureyd ve Neftevih ve Ebu Bekir ibnu
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Dilcilerden bazilar1 bu goriisii, genel olarak Kife ekoliine deginmeden Hisamii’l-
Kifi’ye 2% atfederler. Ibn Malik boyle diisiinenlerden birisidir. Kendisi soyle der:

«...hazfolan harf Hisam’mn?? dediginin aksine birinci degil, ikinci harftir.

3-Baz1 dilciler; el-Ferra’nin, hangisi olduguna deginmeden, iki “ta” (<) harfinden
birinin hazfedilebilecegi goriisiinde oldugunu naklederler: el-Anbari bu konuda s6yle
der: “el-Ferra soyle der: “Birinci harf hazfedilbilir, ikinci harf de hazfedilebilir

ciinkii bunlarim ikisinin harekeleri aynidir.??*

(J=5E) ve (J><¥) kalibinda, hazfedilmesi halinde, birinci veya ikinci harften herhangi
birinin hazfedilebilecegi goriisiinde olan dilcilerde; Radi, Kufelilerin bu konu
hakkindaki goriislerinden bahsettigi yerde soyle der: “Bazilari, bu iki durumu da

uygun gorerek cevaz vermistir.??®

Bana gore; es-Sirafi’nin, Sibeveyhi’nin gorislerini serhettigi yerdeki ifadesinden- ki
bu yukarida “birinci” ifadesiyle ge¢mistir — ve el-Ferra’nin ifadelerinden, bir goriisiin

kabul edilip digerinin reddedilmesine gerek kalmadan her iki durumunda olabilecegi

anlagilmaktadir.

Sonug: Dilcilerin goriigleri aktarildiktan ve Basra ekoliiniin goriisleri incelendikten
sonra; hazfolan “ta” (<) harfinin ikinci “ta” (<) oldugu anlasilmaktadir. Onlarin,
konuyu anlam yoniiyle ele aldiklar1 goriillmektedir. Burada, zaid muzari harfi olan
birinci “ta” (<) harfi anlami ifade i¢in gelmistir. Bu nedenle sdyle demislerdir:
(JeliE) ve (J=iE) kelimelerinde ki, iki “ta” (<) harfinden birisinin hazfolunmasi

halinde hazfolan harf ikinci “ta” (<) harfidir.

Bunun yaninda Kifeliler, asil olan ikinci “ta” (<) harfinin, zaid olan muzari

harfinden daha giiglii oldugunu savunmuslardir. Bu nedenle de hazfolan harf birinci

El-Enbariy’de okudu, eserlerinden bazilar1 sunlardir: El-Ciimel fi En-Nahiv, El-Kiraat, Irabu Selasin sure, Kitabii
Leyse, bu eserde; araplarin sdzlerinde bu yoktur ancak su vardir der, O.t 370, bkz. Bugyetu’l-Vua 1/529-530

221 Bkz. El-Huccetu fi’l-Kiraati’s-Seba 84

222 Hisam Bin Muaviye Ed-Derir Ebu Abdullah En-Nahvi EI-Kufi, el-Kesei'nin 6ne ¢ikan arkadaslarindan
birisidir, eserleri arasinda: Muhtasaru’n-Nahiv, EI-Hudud ve El-Kiyas, 6.t 209, bkz. Bugyetu’l-Vua 2/328

223 Teshilu’l-Fevaid ve Tekmilu’l-Mekasid: 324

224 Epu Bekir Bin El-Enbari : 143

225 Serh Safiyetu Ibnu’l-Hacib, Er-Rediy: 3/290, bkz. Cuhud El-Ferra Es-Sarfiyye 271, Master tezi
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“ta” (<) harfidir demisler ve muzari harfi olan (<) “ta”nin kelimeye kattig1 anlami

dikkate almamuislardir.

Buradan hareketle, diger iki goriis disinda Basra ekoliiniin goriisii tercih edilir.
Ciinkii, muzari alameti olan “ta” (<) harfinin hazfolmasi, “Yapidaki her ek ve
fazlalik anlama da ek mana katar” diyen kurali yok sayar. (e Ao JRES iLal<l)
“Kelimeler dilime agir geliyor” ifadesinde yer alan (J35%) kelimesindeki birinci “ta”
(<) harfi muzari harfi olup (J35) kelimesine anlam eklemesi icin eklenmistir. (J3)
kelimesinden hazfolunan harfin birinci harf oldugu varsayilmasi halinde,

konusmacinin ifadesindeki kastettigi anlam ortadan kalkmamaktadir.

Burada, birinci veya ikinci “ta” (<) harfinden birisi hazfolabilir diyenleri de
unutmamak gerekir. Onlarin bu goriisleri kastedilen mananin mazi mi yoksa muzari
mi oldugu anlasilamamasi nedeniyle séze siiphe katacaktir. Bu nedenle de aslinda

yukarida bahsi gecen iki goriis arasindaki ihtilaf noktasi da budur.

Bu konuda tercih edilen goriis, Basra ekoliiniin goriisiidiir. Cilinkdi, burada
konusmacinin ama¢ ve muradinin tespiti sozkonusur. Burada sdylenen fiille, diger
zamanlar haricinde sadece mevcut hal kastedililr. Ayn1 zamanda, arka arkaya gelen
iki “ta” (<) harfini sdyleme zorlugu, (dile agir gelemesi) birinci (<) harfinden degil
ikinci (<) harfinden kaynaklanir.

Bu konuda, asagidaki meseleye dikkat cekmek gerekir: Aydini; musannifin,??®
Basralilarin goriisilinii tercih ettigini belirtmistir. Kendisi soyle der: “Musannif, Basra
ekoliiniin goriistinii se¢gmistir. Ciinkii, muzarinin korunmasi daha evladir. Tiiretmeden
amacg, baglam farkliligiyla beraber anlam farkliligina isaret etmektir. Durumun
yumusatilmasi ve diger bablarin anlamlari, bahsi gecen bu amactan sonra gelir.
Kelimenin sdylenmesindeki zorluk/agirlik da ikinci (<) harfinden kaynaklanir.
Ornek: (u-hﬁ 745)227 Kelimenin asl (ujim)’dlr. Ciinkii ates manevi miiennestir.
Miiennes zamire isnat edilen biitiin fiillerin miiennes yapilmasi gerekir. Mazi olmasi

durumunda ise kelime (&:55) seklinde ifade edilmesi gerekir. Ornek: (o3 43 ¢ i8)228

226 Imam El-Berkevi, aydini’nin Bahrii’l kavaid adli kitabiyla serh ettigi, Kifayetu’l-Mubtedi kitabinin yazar
227 eyl suresi: 14
228 Abese suresi: 6
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ayetinde gegen sozciigiin ash (s3af)’dir. Sozciik, mazi olmast durumunda (S3aal)
seklinde yazilir. Zira burada hitap s6z konusudur. (:\&M\ 335)229 ayetinde ise (0355

seklinde olur. Mazi olmasi durumunda ise sonu fetha iizerine bina edilir.?
3.1.7 Misal fiilden (s) harfinin hazf edilme nedeni (6rnek: (=)

Aydini, eserinde bu konuya deginerek musannif Birgivi’nin ifadelerini soyle
aciklamaktadir: ifadelerinin basinda mutel fiil (illetli fiil) hakkinda s6yle demektedir:
“Eger fau’l-fiil “ya” () degil de vav () harfi ise gaib durumunda (muzari ve emir
fiillerde) mukabele ve (nehiy) nedeniyle kesinlikle diiser. Malum fiilllerde ise,
mechul fiillerin aksine ii¢ halde de bulunur. Ornek: (), (X ¥), (2 Y), Muzari
harfi “ya” (¢) oldugunda; “vav” harfinin “ya” ve esre arasinda sdylenmesi dile agir
gelmesi nedeniyle hazfedilir. “Ta”nin (<), “nun”(c) ve hemze gibi; “ya () harfi

disinda olan durumlarda ise gaible olan benzerligi nedeniyle hazfedilir.

Bilinmesi gerekir ki okunmasinda dilde olusan bu agirlik ve zorluk “ya” harfinin
hazfedilmesiyle ortadan kalkmaz, clinkii o alamettir. Sakin harfle baslanilamadig:
icin onun sakin hale getirilmesi de uygun degildir. iki sakin harfin yan yana
gelememesi nedeniyle, fau’l-fiilin kesresinin haz folmasi ile de bu ger¢eklesmez.
Kesre disinda baska bir hareke verilse, bu durumda sézciiglin yapisinin degismesi
gerekir. “Vav” harfinin hazf olma nedeni, “ya” harfinin kesreye yakin olmasidir
denmistir. Bu nedenle (33), (5), (A=), (da), (), (222 ¥) drneklerinde oldugu gibi
gaibte altina, muzaride dstiine iki nokta konarak iki yakin arasi ayrilmistir.

Sézciiklerin asillart sunlardir: (3.8, (35), (3 40), (3 5), (53, (3 5))

“Vav” harfi, “ya” harfi ile kesre arasinda kalmasi nedeniyle, muzari fiilin yapisi
degismemesi adina, birinci kelimeden ve son iki kelimeden hazf olunmustur. illet
harfi olmayisindan o6tiirii diger kelimelerde hazfedilmemis olsaydi bu durumda
muzari fiil degisecek ve bazen “vav’li bazen de “vav”’siz yazilacakti. Buna gore
ornekler birbirinin benzeri olsun aralarinda farklilhik olmasin diye illet harfi
olmayanlar illet harfi olanlara benzetilmistir. Bu durumda; degisiklik géstermemesi

adina, (A% sézciigiiniin, (éjﬁi) olabilmesi igin stirekliligin saglanmasi adina, ondan

229 Kadir suresi: 4
230 Bahru’l-Kavaid: 166
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hemzenin atildig1 gibi, kaliplarin degisiklik arz etmemesi adina sozciikte yer alan

illet harfleri disinda, onda bulunmayan illet harfleri de yazilacakt1.?%

Basra ekolii ile Kiife ekolii arasinda bu konuda yani fau’l-fiilin hazfedilip atilmasi ile

ilgili gorts ayriligi bulunmaktadir.

Mutel muzari fiilin (illetli muzari fiil) fau’1-fiili, “vav” seklinde gelir. Ornek: (<5) -

(3), (633) - (&%)
Bu gecenlere binaen konu su sekilde detaylandirilabilir:

1-Basra ekolii; (2=3) fiilinin muzari halinde yer alan “vav” harfinin “ya” harfi ile
Kesre arasinda kaldig1 icin hazf olundugu goriisiindedir. Bu nedenle sozciik (3x)
seklini almistir. Veya sozciigiin asl (=), (2= ) seklinde olup “ya” harfi ve kesrenin
aynt anda bulunmasi dile agir gelmesi ve bir de bunlara “vav” harfinin agirlig

eklenmesi nedeniyle “vav’ harfi atilmstir.
Muzari fiilin diger kipleri de su sekildedir: (i), (3<), (A5)

Fiilin biitin vezinlerinin ayn1 yontem lizerine olmast igin “vav” harfinin hazf
olmasini, genele atfetmislerdir. Aydini bu duruma su ifadelerle isaret etmistir:” illetli

olmayanlar da illetli olanlara atfedilir”?*?

(==3) fiiliyle alakali ise Basralilar sdyle derler: Orjinal hali (~=3%) olan bu
kelimedeki “vav” harfi aslina uygun olmasi i¢in atilmistir. Daha sonra kelimenin
aynu’l-fiilinin (U=), kesresinin, sozciikteki agir bogaz harfi olan ayn harfi ile beraber
bulunmasindan kaynakli agirhgi nedeniyle iistiin yapilmistir. (<42) sdzciigiinde

durum farklidir zira buradaki bogaz harfinin okunusu kolaydir.?3

231 Bahru’l-Kavaid: 205

232 Bahru’l-Kavaid: 205

283 Bkz. El-Kitap, Sibeveyh 3/370, EI-Munsif, ibnu Cinni 188/206, El-Miftahu fi’s-Sarf: 36-38, El-Veciz fi {Imi’t-
Tasrif: 37, Serhu’l-Mufassal: 5/426-427, EI-Muktadab: 1/88, El-Hasais: 3/186, Serhu’t-Tasrih ala Et-Tevdih:
2/667, El-Musaid: 4/184, EI-Mumti: 1/426, Serhu Elfiyyetu Ibnu Malik, Es-Satibi 8/219 ve El-Usul fi’n-Nahv:
3/276,108
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Aydini’nin yukarida gecen ifadesinden; agikca beyan etmese de musannifin Basra

ekoliiniin goriisiinii tercih ettigi goriilmektedir.

Basra ekoliiniin bakis acisini1 aktaran ve onlara bu konuda destek olan Ebu’l-Bereket
el-Anbari Insaf adl1 eserinde (322) sozciigiindeki “vav” harfinin atilmas: konusunda
sOyle der: “Basralilar; harfin “ya” ve Kesre arasinda bulundugu i¢in atildigi

goriisiindedirler”?%*

Anbari, Basralilarin delillerini agiklayarak sdyle devam eder: “Basralilar sOyle
derler: “Vav” harfi, “vav” ve kesre arasinda kaldig1 i¢in atilmistir deriz. Clinkii “ya”
ve “vav” harflerinin bir araya gelmesi nutukta zorluga neden olur. Bu {igiiniin bir
araya gelmesi sozciligiin okunmasini zorlastirir, bu nedenle okunusu kolaylastirmak
icin bu t¢linden birinin atilmasi gerekir. Bu kolaylig1 saglamak i¢in de “vav” harfi
atilmistir. Bu durumun dogrulugunu kanitlayan; “vav” ve “ya” harfleri bir araya
gelmesi halinde biri digerine idgam edilir ve (2) ve (<22) 6rneklerinde oldugu gibi

benzer harflerin bir araya gelmemsi igin “vav” harfi, ya harfine kalb edilmistir.2%®

Kife ekoliiniin lideri el-Kesei’de bu konuda Basralilar gibi diistinmektedir. Bu
durumu ibn el-Miieddeb, Dekaik adli eserinde zikreder ve sdyle der: “el-Keséi sdyle
der: “Bu konuda dogru olan goriis Halil b Ahmed’in goriistidiir. O da sudur: “vav”
harfi kendisinden sonra gelen kesre nedeniyle atilmistir. Bu konuda Araplardan

herhangi bir itiraz gormedim.”?%

2-Kiife ekolii; (322) gibi sozciiklerde yer alan “vav” harfinin, lazim fiil ile miitaddi
fiili birbirinden ayirmak i¢in atildig1 goriisiindedir. Onlara gore; “vav” harfi miitaddi
fiilde diiser ancak lazim fiilde diismez. Ebu Bekir el-Anbari,?" -yedi cahiliye

kasidesini serh ettigi eserinde Ziiheyr’in?3®

234 E|-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf: 2/644

235 E|-Insaf: 2/644-645

236 Dekaiku’t-Tasrif: 223, thk. Hatim Salih Ed-Damin, Daru’l-Besair, B:1, 2004

237 Epu Bekir Muhammed Bin El-Kasim Bin Muhammed Bin Bessar Bin El-Hasan El-Enbari, sika, dindar ve
sadik bir kisi idi, ¢ok sayida eser yazdirdi Bunlar arasinda: Garipu’l-Hadis, EI-Haat, El-Eddad ve EI-Mugkil, 6.t
327, bkz. Tabakatu'n-Nahviyyin ve El-Lugaviyyin 153-154 ve Bugyetu’l-Vu’a: 1/212-214

238 Zuheyr Bin Ebi Sulma: cahiliyet dénemindeki biiyiik sairlerden birisidir, dayilarin kabilesi olan Beni
Gatafan’da dogdu ve biiyiidi, Ebi Sulma’nin babasinin adi: Rabi Bin Riyah Bin Karra Bin El-Haris Bin Mazin,
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(e 053 e Cagaall Jas 2

(555 S50 BV gy 0)2%°

beyitlerini ele aldig1 yerde, bu konu hakkinda soyle der:

“..s0zciiglin ash (52852) olup, kesre ve “ya” arasinda kaldigi igin “vav” harfi hazf
olmustur. Bu durum ({2) ve (3)%° sozciiklerinde de aym olup bu kelimelerden de

“vav” atilmistir.

Ebu Bekir el-Anbari, bu goriisii el-Kesei’ye atfeder ve soyle der: “vav” harfi, vaki’
ile gayri vak1® fiilleri birbirinden ayirmak igin atilir. Vaki® fiile 6rnek: (J)s<¥ (33),
(3¥5Y) A s) Gayri vakr’ fiile 8rnek®: (Jx% Ja3), (55 Ja5)%2

El-Ferra bu goriisii Me’ani’l-Kur’an®?® adli eserinde agiklar. Ibn Yais ve Radi
goriisii, onlardan herhangi birisiyle iliskilendirmeksizin genel olarak Kife ekoliine

dayandirir.?*

Dilcilerin eserleri incelendiginde, Kifelilerin, bu konuda yukarida bahsedilenden
harig bir baska goriis daha oldugu goriilmektedir. Bu gériis de Ibnii’l-Miieddeb’in?4
zikrettigi gorilis olup onun disinda baska birisi buna olur vermemistir. Bu gortise
gore; (2x) drneginde oldugu gibi, “vav” harfi atilmigtir. Ciinkii bunun ism-i faili, fail
(J=8) kalibinda gelmektedir. Bu goriisii el-Ferra’ya nisbet ederek sdyle der: Dogru

olan goriis; “vav” harfi diistiigii yerlerde, siirekli olarak (J<W) kalibinda ve mefuliin

nesebi; (eimi\ﬂ 5‘331‘ sy oK i b Si &al) diye baslayan cahiliye donemi iinlii muallikati seb’a yazari
olan Mudir b Nizar b Mead b Adnan’a kadar uzanir. Bkz. Serhu’l-Muallikati seb’a, el-Kalayini 23/30

239 Zuheyr Bin Ebi Sulma’nin divani: 110

240 Serhu’1-Kasaidi’s-Seb’1 et-tival 287, Kim insanlara iyilik yaparsa 1rz ve namusunu korur

241 vakr ve gayri vakr’ ile lazim ve mutel fiil kasdedilir.

242 Serhu’l-Kasaidi’s-Seb’1 et-tival 287

243 Bkz. Meani’l-Kuran, El-Ferra 2/151 ve Bugyetu’l-Amal fi Marifeti’n-Ntki bicemi Mustekbelati’l-Efal:81

244 Bkz. Serhu Kafiyetu Ibn’I-hacib, Radi : 3/92, Serhu’l-Mufassal: 5/425, Muhammed Degriri, mastir tezinde el-
Ferra’nin sarf alanindaki cabalarina ve goriislerine deginmistir. Onun, konuyu yazardannasil farkli anladigina
deginmistir. teze bkz.. 256-260, Ummu’l-Kura Universitesi, Mekke El-Mukerreme, 1991

245 E|-Kasim Muhammed Bin Seid EI-Mueddeb, Dekaiku’t-Tasrif kitabinin yazari, elimdeki biyografi
kitaplarinda kitabt ve biyograsisi olmadigina isaret eden hakkinda yapilmis bazi g¢aligmalar hari¢ onun
biyografisine rastlamadim.
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bih iizerinde ortaya ¢ikmis®*® diyen el-Ferra’nin goriisiidiir. Omek: (¢53), (¢39),
(£2)3) ve (&3), (&), (&13)

Ibn Miieddeb burada belki de “vav”a verdigi ismi fail (d=&) ~ul) &rnegi ile yani onun
ismi fail durumunda kullanildiginda, asil vezni olan (J=W) seklinde kullanildiginda
gerceklesen hazfi kastetmektedir. Ornek: (3x3) fiilinin bilinen semai ismi faili (2=15)
seklindedir. Onun, (J=¥) vezni disinda kullanilan baska vezni ise fau’l-fiilin iki
“vav” olusudur. Bu durumda harf atilamaz. Yani; ism-i failin, (J<) kalibinda
gelmesi, orada hazf olduguna delildir. Tam da burada kendisi soyle der: “..”vav”

harfinin varligi, onun normal kalibi disina ¢iktigini gosterir. Ornek: (323), ((a%),

((a3) Ve (Ka3), (o), (Reas)?d

Yazarin bakis acisina dénecek olursak; bu konuda, fau’l-fiili illetli olan, illetli fiilden
“vav” harfinin atilmasi dilde hafiflik adina ve “ya” ve Kesre arasinda “vav” harfini
sOyleme zorlugundan uzak durmak ig¢in muzaf fiilde meydana gelmistir Buradan,

Basralilarin goriisii yoniinde fikir beyan ettigi goriiliir.

Sozcligiin sdylenmesinde kolaylik amaci, Basrali ve Kufelilerin ortak nedenidir.

Ancak her ekol, bu kolaylig1 aciklamada kendine gore bir yol secmistir.

Basralilar konuyu telaffuz ve ses acisindan ele almiglardir. Kifeliler ise; konuya
anlam acisindan ve fiile lazim ve muteaddilik yoniiyle yaklagmislardir. Yukarida

gectigi gibi bunlarin goriisii daha karmasiktir.

Modern arastirmacilardan bazilari, konuyu ses agisindan inceledikten sonra her iki

ekoliin bakis agisin1 da yanlis bulmustur, ancak burada o konuya girmeye gerek

yoktur.248

246 Bkz. Dekaiku’t-Tasrif: 224 ve Durus fi Et-Tasrif: 156-160, Muhammed Muhyiddin Abdulhemid

247 Dekaiku’t-Tasrif: 224

248 Bkz. Ebu’l-Bereket el-Anbari’nin El-Insaf eserindeki ihtilafli sarf konulari analiz ¢alismasi, s 45, 46, 47
Mastir tezi, Nayif Ibrahim Er-Residi, Mute Universitesi
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3.1.8 (f-\—}lﬁ) Kelimesinin Kalibindaki Goriis Ayrihg

Aydini eserinde; bir sozciigli olusturan harflerin yer degistirmesinin (kalb) sarftaki
kaliplarindan bahseder. Eger kalipta kalb, onu olusturan harflerin yer degistirmesi ile
gerceklesmisse; yani bir harfin yeri baska bir harfle degistirilmisse, bu durumda
sozcligiin harflerinin konumuna gore, kelimenin kalibi da degisir. Ayrica, bu yer
degistirme, alfabenin biitlin harflerinde icra edilir. Ancak bu durum isitseldir (semai).
Bu islemin amaci da suhulet ve kolaylik saglamak i¢indir. Yazar, bunun alt1 tiirii
bulunmaktadir ve altincisi sudur der: “islemin terkedilerek yapilmamasi —bana gore-
(sl sozcugiinde oldugu gibi higbir neden olmaksizin kelimenin tasrif edilmesine
mani olur. ($&41) sozciigiiniin ash (sisZ) olup el-Halil ve Sibeveyhi’ye gore kalibi1 da
(s3d)’dir. Lam (s3) harfi, iki hemzenin yan yana bir araya gelmesi uygun olmadig
icin kalipta ki “fa”’nin (s\&l) yerine 6ne ¢ekilmistir. Elif, dayaniksiz bir engel olup
kalib1 (él-iﬁ)’dlr. Miifret, miiennestir, tenis elifi nedeniyle ismi cemisi gayri

munsariftir.24°

Miiellifin bu ifadelerinden; onun bu kelimenin tekbir kalibina ve kelimede meydana
gelen yer degistirmeye (kalb) isaret ettigi anlasilmaktadir. Ancak, dilcilerin eserleri
incelendiginde, onlarin, kelimenin kalib1 konusunda farkli goriislere sahip olduklari
gorilmektedir. Calismanin bu boliimiinde, bu farkli goriisler ele alinacaktir.
Basglangigta (—1d') ifadesinin (yer degistirme/doniistiirme) ne anlama geldiginden ve

bilinen tiirlerinden bahsedelim.

Kelimenin sozliik anlami: Kalb (<&!): Bir seyin yoniinii degistirmektir.?>°
Terim anlami1: Kalb (<)) islemi iki yolla yapilir.

1. Bir illet harfi, bagka bir illet harfi ile degistirilir.

2. akdim ve tehir yoluyla harfler yer degistirilir. Bu da iki kisma ayrilmistir.

a) Zaruretten dolay1 kalb. drnek: (='5%) ve (&135)

249 Bahru’l-Kavaid: 19
250 Bkz. Lisanu’l-Arap Kalb maddesi 3713 ve El-Kamusu’l-Muhit: kalb 1353
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b) Genislik icin yapilan kalb: ornek: (se3), (so=a) bu tiir; (b3, (<lis)
orneklerinde oldugu gibi daha ¢ok mutel ve mehmuz fiillerde yapilir.®! Kalb
islemine baska bir 6rnek de (dclla), (4x38L) kelimesidir.?%?

Kalb isleminin bilinen yonleri>

1. Sozciiklerden birisinde zaid harf bulunur digerinde bulunmaz O6rnek: (C}il:),
(&@\)254

2. Sozciiklerden birisi tasrife agik olur digeri olmaz drnek: (433), (Aal23), (ls3)

3. Sozciiklerden birisinde orjinal olduguna dair hiikiim bulunur digerinde bulunmaz.

Ornek: (Gaf), ()

4. Kalb isleminin yapilmamasi halinde, iki hemze yan yana gelir. Bu durumlarda
kalb yapilir. Ornek: (s&), ((55)

5. Sozciiklerden birisi digerine gore daha fazla kullamlir. Ornek: (=) sdzciigiiniin

kullanimi, (s ) sdzciigiinden daha yaygindir.2>®

6. Acik bir sebep olmamasina ragmen sozciigiin tasrif edilememesi. Ornek: (cl-}-:'ﬂ)

Iste calismanin bu boliimiinde ele alinan bu kelime tartisma konusudur.?®

(s4f) sozeigiiniin kalibi ile alakali, dilcilerin goriislerini inceleyip analiz ettikten

sonra; onlarin, bu konuda ti¢ farkli goriise ayrildiklarini goérdiim:

251 Bkz. Temhidii’l-Kavaid bi serhi Teshilu’l-Fevaid 10/5224,5011, ve El-Mukarrab, ibn Usfur: 2/197

252 Ayrica Libya lehgesinde (3x3L=) kelimesiyle (da=La) ifadesi kastedilir.

253 Bkz. ElBaheu’1-Muhit 8/242, EI-Muzhir: 2/240 ve Hemu’1-hevami: 3/480

254 Daha 6nce bu konudan bahsedildi. ihtilaf elimenin kokiindedir. Sibeveyhi’ye gore hemze mim harfinden énce
gelmesi gerekir. (clebl) sozciigii ondan déniistiiriilmiistiir. Cermi ona muhalefet etmistir. Cermi’nin sézlerini ibn
Usfur tashih etmistir. Bkz. Ebu Omer El-Cermi Nahiv’de hayat1 ve caligmalar1 282, Miihsin Salim El-Umeyr,
Ummu’l-Kura Universitesi

25 Beni Temim lehcesine gore

2% El-Halile gore, iki hemzenin yan yana geldigi kiyasi kalbtir. Radi bu konuda sdyle der: el-Halilin iddias
disinda kiyasi kalb yoktur. Iddiasinda, kalb isleminin yapilmamasi ii hezenin yan yana gelmesine neden olur
der.6rnek (¢ ) ve (¢15%) ona gére bunklar kiyasidir. (¢)5+) : bu sozciik (48W) kelimesinin ¢ogulu olup miiennesi
(W) dir.ismi faili: (o) 5% [ 52L) Serhu safiyetu Ibn’l-Hacib, Radi : 1/24-25,=Ibn Cena biitiin bu kalb seklini
i’1al tiirlerinden birisi saymistir. Ona Ibn Malik eslik etmistir. bkz. El-Hasais 2/78 ve Serhu’l-Kafiyetu’s-Safiye:
4/2173
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1-el-Halil, Sibeveyhi ve Basra ekoliiniin cumhuru; (;1_3_1’:5) sOzcuglinilin, ¢ogul (e
==>)?" oldugu ve (+%-3) kelimesinden dénistiiriildiigiini savunurlar. (sl-3l)
sozciigiiniin kalibmin da (s352) kalibindan kalb edilen (¢Li33) oldugunu savunurlar.
Kelimenin tekili; (¢.=) olup, iki hemzenin yan yana gelmesi nedeniyle olusan
zorlugu ortadan kaldirmak icin, fauw’l-fiilin yerine lamu’l-fiil getirilmistir.®® ikisi
arasinda elif olmasina ragmen bu harf gii¢lii bir engel degildir.- Aydini bu konuya

isaret etmisgtir.?>°

Sibeveyhi bu konuda sdyle der: “(s\l) sdzciigiiniin ash (+53) idi. “Vav” harfinde
oldugu gibi hemzenin bulunusu da uygun goriilmemistir. (szuﬂ) kelimesinde de
durum aymidir. Sézciigiin ash (Galy’dir. Cogulu da (5315)) olarak yapilir. (33-3)
s6zciigiiniin asli (s&:3)’dir. Fakat, “sin” (0= harfinden once yer alan hemze (5 -
doniistiiriilerek “ya” («W) harfi “vav” (s V) harfi ile yer degistirilmistir.2%

Radi soyle der: “el-Halil ve Sibeveyhi’ye gore (élé-:ﬂ) sOzcugil, ism-i cemi (gogul
goriiniimlii tekil) olup cemi (cogul) degildir. Ornek: (sUsaill), (liiaall)261 (514 71al)262
(3aiadll), (335k), Kelimenin ash da (5\)7268

Mekansal kalb islemini agiklayarak soyle devam eder: “Kalb soyle tanimlanir: -en
dogru tanmimiyla- O, islemin, ismin tasrifinin sebepsiz olarak engellenmesine

yonelmesidir.

Bu gbriis, Sibeveyhi’nin goriisiidiir.”’?64

257 K elimenin onun miifret anlanudir. Tiir cogulu: tiire delalet ederek cogul anlamimi kapsar 6rnek: Karpuz, elma
ve hurma (e zWy &) sdzciigiin tekili ile gogulunun arasi; miifredine eklenen te harfi ile ayurt edilir. Tekil
halinde : (345 Aaléiy dasky)

258 Bkz. Serh Kitap Sibeveyh, Esirafi 5/294, EI-Ayn: 6/296-297, El-Kitap: 4/380, Emali ibn Es-Seceri: 2/209, El-
Insaf: 2/670, El-Mubdi’ el-Mulakkis mine’l-Miimti’ fi ilmi’s-sarf:108, Sifru’Seade ve Sefiru’l-ifade: 1/65 ve
cuhud El-Ferra Es-Sarfiyye — master tezi - 62

259 Bahru’l-Kavaid: 19

260 Bkz, El-Kitap: 4/380-381 ve Meani’l-Kuran ve Irabuh, Ez-Zeccac: 2/212

%1 (sllne 435) denir. Yani kulagr yarik , (sle=sll) sozciigii Peygamber efendimizin devesinin adidir. Bkz.
Lisanu’l-Arap 1/609-610, Ibn Manzur s6yle der: “bu gogul tiiriinden gok az ornek vardir. (3033) (sad) (Aaiad)
(sliad) (A5k) (slink) (44l2) (sUla) El-Lisan: 4/395

262 (33 ,hll) sozciiginiin goguludur, (3354 bir agag tiiriidiir.Bkz. Lisanu’l-Arap: 9/220

263 Serhu Safiyetu ibn’l-Hacib, Radi : 1/28, Ibn Manzur, “sibeveyhi soyle der: (<! Al miifret ve goguldur,
(sleladl), (5\331‘5‘), (a‘-ﬁL‘\) sozciikleri de ayni sekildedir” ifadesni Sibeveyhi’den aktarmistir.Lisanu’l-Arap: 4/395
Lisanu’l-Arap da (saill) szciigiiniin anlamina bkz. 1/671, (s&é_kll) 1/671

264 Serhu kafiyetu Ibn’1-hacib, Radi: 1/28-29
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[lim insanlarmin gogu, bu goriisii tercih etmislerdir. Ciinkii bu ydntem, -onlara gore-
kalb hari¢ tekelliiften uzaktir. Bu tarz, Araplarin kullanmisinda c¢okga bulunur.
Musannif de goriisler arasinda bunu tercih etmis, aym sekilde Aydini de

digerlerinden bahsetmeden bu goriisii zikretmistir.

265 266

2-el-Ferra gibi baz1 Kifeliler ve onu destekleyen el-Ahfas™ gibi bazi Basralilar
(sL2l) sdzciigiiniin ashinm (5Usl) oldugunu savunmaktadir. Kelimenin 1amu’l-fiili
olan hemze, ¢ok kullanilmasi nedeniyle, (iﬁ}-:ﬂ) kelimesinden atilmistir. Bu gecenlere
gore (sb=il) kelimesinin kalibi, (s.%) dir. el-Ferra ve el-Ahfas’a gdre (s

kelimesinin asl ({=%)%" olup daha sonra tahfif edilmistir. (sedde kaldirilmistir)

el-Ferra; bazi nahivcilerin, (c\-}-:ﬂ) kelimesini fiillere kiyas ederek onu ¢ogul degil de
isim olarak degerlendirdiklerini ve sdzciigii (szl-:ﬂ) olarak ¢ogul yaptiklarini soyler.
Bu durum, (cbi’c) sozcligiiniin (s)3) olarak cogul yapilmasi gibidir.2%

Ardindan goriisiini su sekilde agiklar: “Bana gore, (élé-:i'j) sOzclgilinlin gogulu (ci’,ﬁ)
vezni ile yapilmustir. (0M) sozciigiiniin ¢ogulu da (;L’gﬁ) olarak yapilmistir. (c\-m\)
sOzciigiinlin ortasinda yer alan hemze atilmistir. Normalde (c‘ftg-:j) seklinde olmast
gerekirken hemze ¢ok kullanilmasi nedeniyle atilmistir. Araplar; (22w <l I e 13a)
(4 Qbu-ﬁ-; ém\ ), seklinde kullanmiglardir. Kelimelerin tekili su sekildedir: (5“—1\}\-’6-:j
[ £\, (3051151209

Yukarida gecenlere gore hemze, (a\ftgi’ﬁ) kelimesinden iki nedenle atilmistir.

e Iki hemzenin yakinligi ki Araplara gdre bunun nedeni okunusunun dile agir

gelmesidir.

265 Said Bin Mesade El-Mucasi’1, El-Belhi, El-Basri, Ebu El-Hasan, El-Ahfas El-Evset Behevi adiyla bilinir, dil
ve edebiyat alimi, Arapcayr Sibeveyhi’den 6grendi, bazi eserleri: Tefsir Meani’l-Kuran, Serh Ebyatu’l-Meani ve
Zad fi El-Aruz Bahru’l-Habeb, el-Mitedarek, Halil el-Bahr eserini 15 cilt olarak planlar ancak 16 cilde

ulasmustir. 6.t 215, bkz. Inbahu Er-Ruvat 2/36 ve Miicemii’l-Udeba 3/1374
266

267
268 Bkz. Meani’l-Kuran, El-Ferra 1/321
269 Meani’l-Kuran, El-Ferra 1/321
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e Kelimenin kendisi ¢oguldur. Kelimenin tekil halinde agir olan durum c¢ogul

halinde de agirdir. Bu nedenle de hemze atilmistir.2’

Ebu Hayyan, el-Ahfag’tan bunun disinda baska bir goriis aktarmistir. Ona gore (&)
kelimesi, (J%2) veznindedir. Kelimenin ash (=:3)27! degildir. Cogulu da (s3xil)
kalibindadir.

Dilcilerden bazilar1 el-Ferra ve el-Ahfas’in goriisiine itiraz etmis ve bu konudaki
goriislerini ¢iiriitmek igin ¢alismislardir. Ibn Cena, ez-Zeccac ve el-Insaf kitabimin
yazar1 Ebu’l-Berekati’l-Enbari bunlardan bazilaridir.?’? Gene onlar arasinda; el-
Ahfag’in ¢agdasi, Ebu Osman el-Mazeni de yer alir. Kendisine, (c‘-}-:fj) kelimesini
nasil tasgir yaparsin? diye sorar. El-Ahfas soyle cevap verir: (;@.&i) sOzciigii (;M\)
babinda olmus olsaydi; ¢ogulu (eﬁg:’j) olurdu. Bu durumda o tasgir hali i¢in tekile
dontistiiriilmesi gerekir ardindan da cemi salim olarak ¢ogul yapilir ve sdyle denirdi:
()27

3-Bu konudaki 3. goriis de Kiufe ekoliiniin imami el-Kesei’ye aittir. Kelimeyi
zahirine gére ele almis ve kalibi (J&h), miifredi de (s(5)’diir demistir. Omek: (¢ 3),
(t\')éi) Radi soyle der: el-Kesei’ye gelince o, bu yolla kalb’i kabul etmemekte ve
(sLil) sdzetigii (J=il) kalibinda olup déniistiiriilmemistir demektedir.”2

Ibn Hayyan, kelimenin tasrif edilmemesi ile alakali, el-Kesei’nin agciklayic
ifadelerini aktarir ve soyle der: el-Kesei soyle der: (élé-:ﬂ) sOzcligiinlin sonu (&) =)
sOzcuigiiniin sonu ile benzer olmasi ve ¢ok kullanilmasi nedeniyle tasrif edilmemistir.

Araplar; kelimeleri (o) 3%51) ve (01315%3) seklinde kullanirlar.?”

270 Baz dilciler bu goriisiin sadece Ahfasa ait oldugunu savunmuslardir. Bazilar1 da sinilandirmadan genel olarak
Kufe ekoliine ait oldugunu savunmuslardir. Bkz. El-Insaf 2670 ve el-Muktadab: 1/30

271 Bkz. El-Bahru’l-Muhit: 4/378, Meani’l-Kuran, El-Ferra 1/321, Meani’l-Kuran ve Irabuh, Ez-Zeccac: 2/212,
El-Mumti: 2/514, Serhu Radi ala Safiyetu Ibn’l-hacib: 1/30, Hemu’l-Hevami’: 3/480, Cuhud El-Ferra Es-
Sarfiyye - Master tezi — 60/288 ve Eseru’l-Ahfas fi EI-Kufiyyin ve tesurruhu bihim: 470, master tezi, Muhammed
Bin Ammar Deridin

272 Bkz, El-Munsif 457, Meani’l-Kuran ve Irabuhu, Zeccac: 2/212 ve El-Insaf:2/670

273 Bkz. EI-Mumti: 2/514, Meani’l-Kuran ve I’rabuhu, Ez-Zeccac: 2/212, Serhu’l-Muluki fi’t-Tasrif: 329, Tbnu
Yais, Serhu’l-Muluki fi’t-Tasrif eserinde el-Ahfas ve el-Ferra’nin goriisleri hakkinda soyle der: “kanit1 olsaydi o
goriis glizeldi” yukarida zikredilen kitaba bakilabilir.

274 Serhu Radi ala Safiyetu Ibn’l-hacib: 1/29

275 E|-Bahru’l-Muhit: 4/377
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El-Kesei, tekelliifsiiz olmasina ve analizinin kolay olmasimna ragmen, bu durum,
dilcilerin ona karsi gelmelerine, itiraz etmelerine ve birgok kanitla goriislinii
curiitmelerine engel olmamistir. Onlardan birisi, 68rencisi el-Ferra’dir. Kendisi soyle
der: “tevehhiim tizerine olmus olsaydi iki yolla da yapiliyor olurdu. Ciinkii, harf ¢ok
kullanilirsa hafifler. Sozciik fazla kullamlmasi nedeniyle onu tasrif?’® etmislerdir.

Kelimede bulunan zaid “ya” harfi, onun tasrifine engeldir.?”’

Yukarida gegenlerden; (s4-if) kelimesinde meydana gelenleri ortaya cikarma ve
analiz etme adina dilcilerin kendilerini ¢ok yorduklar1 goriilmektedir. Bunun nedeni
de, bu kelimenin Kur’an-1 Kerimde memnu’ mine’s-sarf olmasidir. Bilindgi gibi
kelimenin memnu’ mine’s-sarf olabilmesi igin bir sebebi olmas1 gerekir. (&< ) S
K505 285 ) ;\_}j)Z?B ayetinde yer alan kelime memnu’ mine’s-sarf olarak bulunmasi

nedeniyle dilciler, buna bir sebep bulmaya ¢alismislardir.

Bana gore; tercih edilen ve daha kolay ve basit goriis Kesel’nin bakis agisidir. Buna
gore, kelimenin vezni (J=3) olup kalb edilmesine gerek yoktur. Kelime, (< stu),
(@51 =) seklinde Araplarin kullandigr gibi (1<) s6zciigiine benzedigi igin tasrif
edilmemistir. Ayrica Arapca kelimelerde asil olan dogru tertip olup kalb degildir. Bu
nedenle kelimenin orjinal halinin kullaniimasi daha evladir. Buna gore (skif)
kelimesinin kalib1 (dl-iéi)’dir. Eski donem dilcilerden, Kesei’nin goriisiinii uygun

goren es-Sekavi?’®

sOyle der: “bu ifadelerin en giizeli ve dogruya en yakini Kesei’nin
goriisiidiir. Zira kelime; (<) (Sl sozeigiinde oldugu gibi, vezni (328) olup (J=)
seklinde c¢ogul yapilmistir. Memnu’ mien’s-sarf olmasi ise, (s38) sdzciigiine
benzerligi nedeniyledir. Bir sey baska bir seye benzetilerek onun hiikmii verilir. Ayni
zamanda (‘;LJT) kelimesinde yer alan elif harfini tenis elifine benzeterek marifede

sarf durumundan ¢ikarmislardir.?®

276 (5 5 ) tasrif edilir hale getirmislerdir.

217 Meani’l-Kuran, El-Ferra 1/321

278 Maide suresi: 103

279 Ali Bin Muhammed Bin Abdussamad El-imam Alemuddin Eb El-Hasan Es-Sehavi, En-Nehavi EI-Mukri Es-
Safii, baz1 eserleri: Serhan ala El-Mufassal, Sifru’s-Seade ve Sefiru’l-ifade ve Serhu Ehaci Ez-Zemehseri En-
Nehaviyye. O.t 346, bkz. Bugyetu’l-Vua fi Tabakati’l-Lugaviyyin ve En-Nuha 2/192

280 Sifru’s-Seade ve Sefiru’l-ifade: 1/69-70, ayni zamanda hadcilerin bakis agistyla da bakar, Master tezi (Cuhud
El-Ferra Es-Sarfiyye) 63, Muhammed Ali Hayrat



59

(+=5f) sozciigiiniin vezni hakkinda beyan edilen bu agiklama yeterli oldugunu
zannediyorum. Bu boliimde dil alimlerinin konu hakkindaki goriislerini aktardim.
Oyleki o alimlerimizin Allah’in Kitabima ve kelimelerini dogru gordiikleri sekilde

tahricine hizmet niyetleri olmasaydi bu dil de, olmas1 gereken yerde olmazdi.
3.1.9 Faw’l-Fiili Hazfolunmus iki Harfli Sézciik

Aydini, bu konuyu Bahru’l-Kavaid kitabinda, ism-i mensub konusu altinda ele
almistir. Zahirinde iki harf {izere olan kelimenin nisbeti yoluyla yapilir. Atilan harf
fau’l-fiildir. Aydini, bu konu hakkindaki detay ve goriisleri su ifadelerle belirtmistir.
“orjinalinde ortadaki harfi harekeli olan iki harfli kelime ile alakali,... (4-&)
sozcligiinde oldugu gibi lamu’l-fiilli mutel isimde eger atilan harf fau’l-fiil ise,
(& 5543)%8! sozeiigiinde oldugu gibi geri getirilir. Ahfas soyle der: ((=&3) szciigiiniin
orjinali “ya”li (s\l) ve aynu’l-fiili sakindir. S6zciigiin [amu’l-fiili sahih ise ve atilan
harf (33) (4) 6rneklerinde oldugu gibi lamu’l-fiil degilse, sozciigiin orjinali (3£3)
(3-9‘3) orneklerinde oldugu gibi olur ve atilan harf (&2&) (=) 6rneklerinde oldugu
gibi geri gelmez.%?

Dilcilerin bu konudaki goriislerini aktarmadan 6nce, ism-i mensub hakkinda kisa bir
tanimlama ile giris yapalim: Ism-i Mensub: ismin sonuna seddeli “ya” getirilerek
yapilir. Ve sozciik bu durumda aitlige isaret eder. Sibeveyhi bunu izafe veya nisbiyye

olarak adlandirir®®®

Sonuna seddeli “ya” eklenen bu isim, mensub olarak adlandirilir. Kendisine nisbet
yapilan isme mensibun ileyhi denir. Ornek: (4S5 2eal) bu ifade, Ahmed’in Tiirk

milletine ait oldugunu gosterir.?*

El-Fakihi, mensib ileyhiyi soyle tanimlar: “Kelimeden miicerred olarak bir seye

LAY

aidiyetini ifade etmek igin sonuna seddeli “ya” eklenen sozciiktiir.?8

281 (:_53)) renklerin ve soziin birbirine katilmasidir. Bkz. Lisanu’l-Arap: 15/392

282 Bahru’1-Kavaid: 156

263 Bz, El-Kitap 3/335

284 Bkz. EI-Musaid ala Teshili’l-Fevaid 3/351 ve El-Vafi fi Et-Tesgir Ve En-Neseb ve El-Vekf ve Hemzeti’I-Vasl: 59
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faw’l-fiili mahzaf siilasi isme eklenen nisbete gelince; dilcilerin bu konudaki

goriisleri su sekildedir.

1- Aydini: “Sozciikten atilan, fau’l-fiil ise bu durumda (&%) 6rneginde oldugu gibi
sozciigiin 1amu’l-fiili mutel olup (ss23) seklinde geri iade edilmesi gerekir.” Bu
goriis, Sibeveyhi’nin goriisiidiir. El-Miiberred bunun, ayni zamanda el-Halil b
Ahmed’in de griisii oldugunu ifade eder.?®® Bu iki alim, atilan fau’l-kelimenin iade
edilmesi gerektigini savunurlar. Sibeveyhi bu konuda soyle der: “kesre kendi halinde
birakildigi zaman, (%) sozcligiine yapilan izafede (is;—:"u}) ayntl kelime
sakinlesmedigi gibi (s =3 sozciigiinde de mim harfi sakin olmad. (&.52-%) 6rneginde
oldugu gibi yapildi. Ancak, miisebbeh isim yapildiginda (4<) sozciigiinde oldugu
gibi, “vav” harfi eklendi. Ciinkii Araplar, harfi isim gibi kullanir.”?8’

Es-Sirafi, Sibeveyhi’nin goriisiinii agiklamaya su sekilde devam eder ve ((5543)
sOzcugl hakkinda soyle der: “(4x%) sozciigiine nisbet ettigimiz zaman “sin” harfi
hareke alir ve bu durumda nisbet igin “ha” (¢) harfinin atilmasi gerekir. Ondan sonra,
“sin” ve “ya” harfleri kalir. Bunlar iki harften ibarettir. Ikinci harf med ve lin
harflerinden birisidir. Bu nedenle bir harf ilave edilmesi gerekir. Bu durumda en
uygun olan, atilan harfin geri getirilmesidir. O da kesreli “vav” harfidir. Bu durumda
sozciik ((23) olur. (#2) (Gs22), (z=3) (¢s>2) orneklerinde oldugu gibi “sin” harfi

fethal1 hale getirilir.®

2- Aydini, bu konuda bagka bir goriise isaret eder. O da el-Ahfas’in goriistidiir. (42-5)
sozciigiine nisbet yapildigi zaman sozciik orjinal halinde oldugu “ya”li olarak (%)
seklini alir. El-Miiberred,?® bu goriisii el-Ahfas’tan aktarir ve soyle der: “atilan harf
geri getirilirse, sozciik aslina, orjinal haline donmiis olur. Boylece () (Gil)

285 Serh Kitap El-Hudud, el-Fakihi: 304, el-fakihi: Abdullah b Ahmed b Ali el-Fakihi el-Mekki es-Safii,
Miicibii’n-Neda fi Serhi Katrii’n-Neda ve Serhu’l-Ecrimiyye kitaplarim tasnif etmistir. 6 972, el-I’lam 4/69

286 Bkz. EI-Muktadab 3/156

287 Bkz. El-Kitap 3/369-370

288 Serh Es-Sirafi: 4/120-121

289 Muhammed Bin Yezid Bin Abdulekber Es-Semali EI-Ezdi, Ebu El-Abbas, El-Muberred adiyla tammnir,
Bagdat’ta doneminin arapg¢a imamidir. 210 yilinda Basra’da dogdu, 286 yilinda Bagdat’da vefat etti, eserlerinden
bazilari: El-Kamil, El-Muzekker ve El-Muennes ve El-Muberred, El-Muktadab, El-Mukarrab, el-Miiberred:
Cogunluga gore “Ra” seddeli ve fethali olup bazilari kesreli okumustur. bkz. inbahu Er-Ruva 3/241 ve Tarihu’l-
Islam 6/831
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orneginde oldugu gibi, kendinden dnceki harf sdkin olmasi nedeniyle “ya” harfi sabit

olur.2%

3-es-Sirafi, Ahfas’in, nahivci Hammad b Zeberkan’dan,? (4-3) ((ss-3) sozciiklerinin
nisbeti hakkinda sdyle dedigini aktarir. Ahfas sOyle der: “s6ziigiin oniinli arkasina

getirerek sanki, sdzciigii ters ¢evirmisler”?%?

yukarida bahsi gegen goriisler, ya, fau’l-
kelimesi atilmig, 1amu’l —fiili mutel iki harfli sdzciige nisbet hakkindadir ya da
lamu’l-fiili sahih olan s6zciige nisbet hakkindadir. Aydini sOyle der: “(338) (4ww)
orneklerinde oldugu gibi, 1amu’l-kelimesi sahih ve atilan harfi de 1amu’l-fiil degilse
bunlarin asillari, (¥3) (i-ﬁ-“) seklindedir. Bu tiir sozciiklerde; (%) ((4==) 6rneklerinde

oldugu gibi hazfedilen harf geri gelmez.?%
Burada dilcilerin goriisleri su sekildedir:

1- Aydini’nin, lamu’l-fiili sahih olan siilasi isimlere nisbet yapildiginda; atilan fau’l-
kelimenin geri gelmeyecegi ile alakali zikrettigi goriis, Sibeveyhi’nin gorigiidiir. Es-

Sirafi, kitabin serhinde bu durumu agiklayarak soyle der: “lamu’l-fiili sahih olan

(1.5

sozciiklerde, atilan harf geri gelmez. Ornek: (s2: 2= ) (A3 @ (=) nisbet “ya”sina

uzakhigi nedeniyle atilan harf geri getirilmemistir.?®® Bu ifadelerini kanitlama

(13

mahiyetinde soyle devam eder: “...”Ta” ile cem edilen sozciiklerden atilan higbir

fauw’l-fiili Araplarin geri getirmemeleri bu goriisii, destekler. Tesniyede ise, atilan bu
lamuw’l-fiil geri getirilir. (x=e) (%) sozciikleri (&)3=e) (&%) seklini alir
demislerdir. Ayrica (;i) (=) sozciikleri de (330 (0133) seklini alir. Bu drnekler,
fauw’l-fiillin geri gelmeyecegi goriisiinii destekler. Bu konuda farkli bir goriis

bulundugunu bilmiyoruz.”?%®

Ben de derim ki; Es-Sirafi’nin “Bu konuda farkli bir goriis bulundugunu

59296

bilmiyoruz ifadesi, ondan oOnce bu konu hakkinda Sibevyhi tarafindan

29 Bkz. EI-Muktadab 3/156-157 ve Serh Ciimel Ez-Zeccaci, ibn Usfur 2/315

291 Hammad Bin Ez-Zebrekan En-Nahvi El-Basri, . Inbahu Er-Ruva ala Enbah En-Nuha 1/365 kitabinda
zikredilmis ve Ehbar En-Nehaviyyin El-Basriyyin:44

292 Serh Es-sirafi: 4/192-193

293 Bahru’l-Kavaid: 156

294 Serh Es-sirafi: 4/120

295 Serh Es-sirafi: 4/120

2% {leride goriilecegi gibi El-Ferra bu goriisten farkl bir goriis beyan etmistir.
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sdylenmistir. “Ilmine giivendigimiz herhangi birisinin, bu konu hakkinda farkl1 bir
99297

sey sOyledigini bilmiyoruz
Dilcilerin eserleri incelendiginde, Es-Sirafi’nin belirttigi goriis disinda, Sibeveyhi’nin
ifadesinden farkli goriisler oldugu goriilmektedir. Yani; ilmine giivenilir bazi ilim
insanlar; fau’l-fiili atilmis iki harfli siilasi isimlere nisbet yapildiginda fau’l-fiili iade
etmiglerdir. Bu gorlisii Radi, Kife ekolii imamlarindan biri olan el-Ferra’dan
aktarmaktadir. Kendisi, ((ss3=) sozciigiinii Araplardan duymus ve ona kiyas
yapmustir. “Vav” harfini fau’l kelime yaptiktan sonra lamu’l-fiilden sonra geri
getirmistir. Bunu da sahih kural iizerine mutel harfi atarak yapmustir.?%®® Radi sdyle
der: el-Ferra, atilan fau’l kelimeyi bu babda sahih veya mutel olsun lamu’l-fiilden
sonra lamu’l-fiil yani son harf yapmaktadir. Bu durumda geri getirilmesi dogru olur.
ornek: (32¢) (@s2e), (A)) (¢5), (A=) (gs=%) onu bu gorlise gotiren neden, bu
kullanimlar1 baz1 Araplardan duymus olmasidir. Bunlara binaen diger kelimeleri de

bunlara kiyas etmistir.?%

Gortlislerin incelenmesinin ardindan denilebilir ki: her goriisiin kendine goére bir
aciklamasi ve inkar1 zor kamiti bulunmaktadir. El-Ferra’min bakis agis1 da bu
baglamdadir. Dilsel goriis, Araplardan duymaya dayali oldugu siirece, inkar ve iptal
edilmemesi gerekir. Dilciler, gramer kurallarin1 koyarken duyduklari kisilere gére bu
kurallar1 ispat etmislerdir. Bu veya su goriis bazilarina gore saz ve kural dis1 sayilsa

bile bu durum, onlarin inkar1 ve iptali anlamina gelmez.
3.1.10 Siilasi Ecvef Fiillerin ism-1 Mef’ @l Hallarinin i*14li

Aydini, siilasi ecvef fiillerin ism-1 mef’(l sigasinda meydana gelen i’lal hakkinda
musannif Birgivi’nin sozlerini ve bu konuda ilim insanlarinin goriislerini agiklama
sadedinde soyle der: “siilasi ecvef fiillerin ism-i mef’Gllerinde  aynu’l fiil
digerlerinde oldugu gibi iki sakin nedeniyle hazfedilir.” Yani; meful disinda kalanlar;
ebu’l-Hasan el-Ahfag’in iki kaynaginda ve onlar disindakilerde zikredildigi gibi,

aynu’l-fiil, genellikle bu konum disinda hazfe maruz kalir veya 0 zaid vav alamettir.

297 El-Kitap: 3/369
2% Bkz. . Cuhud El-Ferra Es-Sarfiyye, Master tezi 250
29 Serhu Radi ala Safiyetu fbn’1-hacib: 2/63
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Alamet ise hazfedilemez. Aslinda hazfi daha iyidir. Ornek: (25333) sOzclglin ash
(05%9) olup (858 sdzciigiinde oldugu gibi i’lal edilmistir. Iki sakin harfin yan yana
gelmesi nedeniyle de ilk “vav” hazf edilmistir. Ancak el-Ahfas’a gore (“yai ecvef
fiillerde) “vav” ile “ya” harfinin i’1ali arasindaki fark; aynu’l-fiilden 6nceki harfin
harekesi, hazfedilen “ya” harfine delalet etmesi i¢in kesreye doniistiiriiliir, mef’al
vavi da, sakin olmasi ve Oncesinin de kesre olmasi nedeniyle ya harfine kalb
edilir.6rek: (32%2) sozciigiin ash (J5%2) olup i’lal hali ilk bakista farkedilebilir.
(Sibeveyhi soyle der: hazfedilen mef il vavidir) ¢iinkii zaiddir, zaid olanin hazfi

evladir.3%

Arastirmaci, ¢alismanin bu boliimiinde; kisaca ism-i mef’ile degindikten sonra, konu

ile alakali dilcilerin goriislerini bir nebze detaylandirarak sunacaktir.

Ism-i Mef*Ql: tiiretilmis bir yapist olup miicerred manaya delalet eder. Failin yapig1
eylemin iizerinde gerceklestigi kisiyi gosterir. Ornek: (&sa &iai)301 (Aragtirma

yazilmistir)

Isn-i mef Gliin adlandirilmasinda birka¢ terim yer almaktadir. Bunlardan bazilari
sunlardir: el-Ferra ve Ibn Sirac; fiilin eyleminden etkilenmesi nedeniyle “mef Gliin
bih” olarak tanimlarlar. Ebu Bekir b el-Enbari ve el-Ferra disindaki Kiifeliler; onu
“daim” 32 (Ism-i fail ve ism-i mef*al) olarak taksim etmislerdir. Ebu Bekir sdyle der:
Daim ifadesi, (s J>_) rneginde oldugu gibi, sdylenmeyen fiil yapisi igin ve (4l
&) 6rneginde oldugu gibi mazi fiil kullanilir. Burada daimi (&) fiili {izerine bina

etmislerdir.3%®

Siilasi fiillerin ism-i mef*lii; mechul kipi iizerinden kiyasi olarak, (Js*iz) vezninde
elde edilir. Ornek: (a¢ds 158 (e 2 5482 438 Las ¢ 5582 Eiall 138) (0kuyan ve anlayan birisi

i¢in; bu arastirma okunmus ve (i¢indekiler) anlagilmistir.

300 Bahru’l-Kavaid: 227

301 Bkz. Serhan al Mirahi’l-Ervah fi {lmi’t-Tasrif 74, kitabin iki serih bulunmaktadir: Serhu Mirahi’l-
Ervah,Dikengdz, ve El-Felah fi Serhi’l-Mirah, Ibn Kemal Pasa

302 Bkz. Meani’l-Kuran, El-Ferra 2/153, El-Usul fi’n-Nahv: 1/122, Kufeliler, bununla iki seyi ifade ederler: ismii
fail ve ismi mef’Gl, bkz. Mustalahatii’n-Nahvi’l-Kufi dirasetihe ve tahdidi medliiletihe 50, bkz. Miicem
Mustalahatii’n-Nahv Ve Es-Sarf Ve El-Aruz Ve El-Kafiye arapga ve ingilizce 232

303 Ez-Zahir fi Meani Kelimati’n-Nas: 1/330-331
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Siilasi disindakilerde ise; miizari kipinden, miizari harfi zammeli “mim” harfine
doniistiiriilerek ve sondan bir onceki harfin harekesi de fetha yapilarak elde edilir.

Ornek: (sihias duadl 138) (ialal) fiilinden tiiretilmistir.

Calismanin bu béliimiiniin konusu olan; ecvaf mutel ism-i mef’ile gelince; Ism-i
mef™0l, fiili mutel oldugu gibi kendisi de mutel olabilir. ibn Yais; ism-i mef™dliin fiili

mitel ise kendisi de mutel olur der. Ornek: (J8) (J52), (z¢) (c22)3

Siilasi ecvaf fiilin Ism-i mef’liinde meydana gelen ihtilaf; sozciikten hazfolunan
harfle ilgilidir. O harf, aynu’l-kelime midri? Yoksa (Jsx) kalibindaki zaid olan

“vav” harfi midir?
Dilciler bu konuda iki farkli goriise ayrilmislardir.

1-el-Halil ve Sibeveyhi’nin goriisii Ecvef olan ism-i mef’al’den atilan harf; zaid olan
mef il vavidir. Atilma nedeni de iki sakin harfin bulusmasidir. Bu durumda zaid
olmast nedeniyle mef’ il vavi atilmistir. Ciinkii Zaid olanin atilmasi evladir.
Musannif Birgivi, buraya kadar bahsedilenleri su sekilde ifade etmistir: “Sibeveyhi;
hazfolan harf, mef’l vavidir, buna gore (J 34-4) sOzcligiinlin  vezni (d—ﬁé)’dir
demistir.3%®

Sibeveyhi, kitabinin (Jxd¥) eleul e Jie) L i) isim ve fiillerden illetli olanlar babinda
soyle der: “(J22) vezni 1’14l oldugu gibi (Js=i«) mefdal de olur. Ciinkii isim, (Jf)
babinda (Jsx&) mef™Gl yapilir. Aym zamanda isim, ((=8) babinda (J<\8) fail yapilir.
Ornek: (H33%), (¢ s<a2) sozciiklerin orjinal hali (Hs33=) iken (J4&) ve (J33) de oldugu
gibi birinci vav iskan edilmis ve ardindan mef™l vav’t atilmistir. Ciinkii iki sakin

harf bir araya gelmez.3%

304 Serhu’l-Mufassal: 5/450
305 Bahru’l-Kavaid: 227
306 E|-Kitap: 3/348
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Ardindan yai siilasi ecvef fiillerin ism-i mef Giliinii agiklama sadedinde sdyle devam
eder: “yai ile alakali $dyle denir (222) (S“¢2) aynu’l-fiil sakin hale getirilir ve mef (il
vavi atilir. Zira iki sakin harf bir araya gelmez.3%

(J=X) 6rneginde oldugu gibi “yai siilasi ecvef fiiller; hakkinda el-Halil b Ahmed sdyle
der: “(3;5 35 501 (S) ve ((3sa LiN)308 kyyasi olarak (J524) kullanilabilir. Beni Esed®®®
lehgesine gore (J ;i’o) seklinde kullanilir ancak bu kotii bir kullanimdir, bundan daha

kotiisii ise (0%%) kullanmudir. 3

Teftazani®'! bu goriisii tercih etmis, miiellif ondan naklederek soyle devam etmistir:

“Sibeveyhi’nin goriisii tercih edilir.””32

Bu goriis birkag yonden dogrudur:

- (Jsxa) kalibindaki zaid harfin atilmasi kelimenin orjinal harfinin atilmasindan

daha kolaydir.3"®
- (&) sozciigiinde oldugu gibi zaid harfin sona yakin bulunusu®

- (Js2is) kalibinda atilan harf “vav” degil de orjinali (¢ s) olan (e==) kelimesindeki
gibi “ya” olsa bu durumda (¢ s) seklinde kullanilirdi. Orjinali (<s-i2) olan
kelimenin (w-52) sekinde de kullanimi caizdir. ibn Yais soyle der: Sozciik ( e

&uiz) seklinde kullanilir ve karisik anlamina gelir. Sair sdyle der:
(Ot 41 o350 Lim i)

(Gandia pliadll & 9533 slag)¥te

307 El-Kitap: 3/348

308 (7ll) be harfi treli yazilir. Bugday anlamimdadir. bkz. Lisanu’l-Arap 4/55

309 Benu Esed Bin Huzeyme Bin Medreke, biiyiik kabile, bkz. Cemhertu Ensabi’l-Arap 1/190, 1/466, 2/195

310 E]-Ayn: 5/406

311 Mesud Bin Omer Bin Abdullah Es-Seyh Sadeddin Et-Teftazani, Nahiv ve sarf alimi, eserleri arasinda sunlar
yer alir:Serhu’l-Adad, Serhu’l-Kismi’s-Salis min El-Miftah, Et-Telvih ala Et-Tenkih fi Usuli’l-Fikih, Serhu Tasrif
El-izzi ve El-irsad fi’'n-Nahv, 6.t 791, bkz. Bugyetu’l-Vua 2/285

312 Bkz. Serhu Muhtasaru’t-Tasrif El-izzi 134 ve Bahru’l-Kavaid: 227

313 Bkz. EI-Muktadab 1/100, EI-Mumti: 2/255 ve Emali Es-Seceri: 1/315-318

314 Bkz. Serhu’t-Tasrih ala’t-Tavdih:2/43, 32-34
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Bu durum, atilan harfin zdid olan vav harfi oldugunu savunan el-Halil ve

Sibeveyhi’nin goriislerini deteklemektedir.316

Arastirmaciya gore; Beni Diibeyr®?’ ve Beni Fak’as’a®'® (Beni Esed kabilesinin fasih
dil konusan kollarindan birisidir) gére; meghul iizere mebni olan (£ s2) sézciigiiniin

ismi mef*(lii yukarida gegenlere binaen (g s:) gelmesi dogru olabilir.
Sair soyle der:

(G PRI J R AL SRR B
2-el-Kesei ve el-Ahfag’in goriisi

Ecvef siilasi ism-i mef’lden atilan harfin, aynu’l-kelime oldugunu savunurlar.
Omek: ecvav vavi’ye ornek (J ;ﬁA) sOzciigii ve ecvaf yai’ye ornek (g==) onlarin
goriisiine gore (J ﬁ—e) sozcligiiniin kalibi, aynu’l-kelimenin atilmasi ile (J ;ﬁ)’dﬁr.
Aydini, buraya kadar olan konudan séyle bahseder: “El-Ahfag’a gore ilk ikisinin
kalibr (Jséa)’diir. 320

Bu goriisii, el-Kesei ve el-Ahfas’a nisbet edenler arasinda ibn el-Miieddeb’de vardir.

Dekaik adli eserinde soyle der: “ebu’l-Hasan el-Ahfas, atilan harfin aynu’l-fiil

321

oldugunu savunurdu. el-Kesei’den sOyle nakleder: “el-Kesei su gorisi

savunmustur. Atilan harfin aynu’l-fiil oldugunu savunurdu.®??

315 Beyit, EI-Muhabbel Es-Suleyk Bin Es-Selke Es-Sadi’ni divaninda yer almaktadir: 57, Ibnu Manzur Lisanu’l-
Arap’ta yer vermistir. 7/53 ve Ezubeydi Tacu’l-Arus:’ta elealmistir: 3/162

316 Bkz. Serhu’l-Mufassal: 5/450-451 ve EI-Munsif, Ibnu Cinni 1/300

317 Dubeyr Kaab Bin Amr Bin Kain Bin El-Haris Bin Salebe Bin Dudan,  bkz. Cemhertu Ensabi’l-Arap, ibnu
Hazm 1/466-2/195

318 Benu Fe’kas Bin Tarif Bin Omer Bin Kain Bin Dudan Bin Esed, Beni Esed b Huzeyme b Mudrike kabilesinin
killarindandir  bkz. Cemhertu Ensabi’l-Arap 1/466

319 Beyit, Rii’ye b el-Icecin divaminda yer almaktadir. Oncesinde kovay1 cekmede yasadign zorlugu anlatma
sadedinde; bagiris ve zorlugunun nedenlerini yashihigindan veya kocasindan sorarak soyle der: ( sl Elia AL
Evgall Jiall Qs (mnys i) (G e a7l & e LS )

820 Bahru’l-Kavaid: 227

%21 Dekaiku’t-Tasrif: 272

822 Dekaiku’t-Tasrif: 272-273
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Radji, iki sakin med harfinden birincisi atilir konusunu ele aldig1 yerde, bu gortisiin

ayn1 zamanda el-Ferra’nin da goriisii oldugunu belirtmistir.3%
Bu goriisiin delili sunlardir:

- (Js=e) kalibindaki vav harfi med i¢in gelmistir. Ayn ise herhangi bir mana igin
gelmemis ve bu nedenle atilmistir. Ciinkii, bir anlami1 ifade i¢in yer alan harfin
yerinde kalmasi daha evladir. Buna (o=l &) y<) ciimlesi de drnek verilebilir.
Burada, “ya” harfi atilmis ve sarfi bir anlami ifade i¢in yer alan tenvin

korunmustur.3%

- Burada oldugu gibi; iki sakin harfin yan yan gelmesi ve med harfi olmasi

durumunda birincisi hazfedilir.3%®

- Aynu’l-kelime, (xb=) (%) (55~<2) Orneginde oldugu gibi; kalb veya hazf veya
nakil yoluyla i’lal mahalli oldugu gibi aym1 zamanda ecvav olan Ism-i mef iilde

hazf yoluylada i’lal olur.3%®

Ebu Osman el-Mazini, Ebu ali el-Farisi’den®’ sunlar1 nakleder: “.ancak fau’l-fiil
kalb yoluyla i’lal oldugunda hazf yoluyla da olur. Ayni sekilde, mefuliin, aynu’l-
kelimesi iskan, ve kalb yoluyla i1’lal oldugunda ayni1 zamanda hazf yoluylada i’lal

olur 328

Aragtirmaciya gore: yukarida gecen iki goriisiin incelenmesinin ardindan, ikisinden
birisinin tercih edilmesi zordur, zira her ikisinin de kanitlar1 ikna edicidir. EI-Mazini
bu duruma su ifadelerle isaret eder: “her iki goriis de giizel ve hasendir.”®?°

Ardindan, Ebu’l-Hasan’in goriisiinii tercih ederek soyle der: “el-Ahfas’in goriisii

323 Bkz. Serhu Radi ala Safiyetu ibn’1-hacib: 1/165

324 Bkz, El-Munsif, ibnu Cinni 1/301

325 Bkz. Serhu Radi ala Safiyetu Ibn’1-hacib: 3/147

326 Bkz. Serhu Radi ala Safiyetu Ibn’I-hacib: 3/165 ve Emali Es-Seceri: 1/318

327 Ebu Ali El-Hasan Bin Ahmed Bin Abdulgaffar Bin Muhammed Bin Eban El-farisi En-Nahvi, ¢aginin nahiv ve
edebiyat imami, eserlerinden bazilar1 sunlardir: el-idah, Et-Tekmile fi’n-Nahv ve El-Evamil EI-Mieti, 6.t 377,
bkz. Vefiyyatu’l-Ayan 2/80-82

328 Bunu EI-Munsif kitabinda Ibnu Cinni zikr ettii: 1/290

329 E|-Munsif, Ibnu Cinni, Serhu ttap Et-Tasrif, EI-Mazini: 1/291
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daha dogrudur.”®®* Bu nedenle, yukarida gecenlere binaen arastirmaci bazi delil ve

kanitlart agiklama geregi duymaktadir:

Bu konunun sonunda; Siilasi ecvef Ism-i mef’sil hazf yoluyla ve hazf olmadan tam
teleffuz edilebilir. Dilcilerin bu konuda goriis ayriliklarina ragmen, onlarin goriisleri
incelendiginde; bu goriislerin karsilagtirilmasi, dogru ve yanlis olarak degil, dogru ve

daha dogru agisindan degerlendirilebilecegi goriilmektedir.33!

Siilasi ecvef Ism-i mefdliin, itmam ve hazf durumu hakkinda Aydini sdyle der:
“Beni Temim (kabilesi) “vav” harfini hazfederek ve “ya” harfini hazfetmeksizin
kullanirlar ve sabit olan kiyasa gore asagida yer aldign gibi (J$=&4) seklinde

kullanirlar.
(ASdh 5 cilialy R )
(4 s ) e 330 5.)72

(15 L gaag dla g8 HIS S6)

(Gusiia T & 918 )33
Bu durum ecvav “vavi”ler i¢in bahsedilmemistir. Sibeveyhi soyle der: Ciinkii,
vavlar'm teleffuzu dile daha agir ve zordur. Su sekilde rivayet edilmistir: ( &2

Gasian), (Cigsia &) yani (Jslss) 1slak (Jaska 038 inid), (3s3ha ()33

330 E|-Munsif, ibnu Cinni, Serhu ttap Et-Tasrif, EI-Mazini: 1/291

331 Bkz. El-Kitap 4/349, Serhu’l-Esmuni: 3/864-866, Serhu Elfiyyeti Ibnu Malik, Es-Satibi: 9/348, Durretu’l-
Gavvas fi Evhami’l-Havas: 71, El-Muktadab: 1/100, EI-Munsif: 1/286, EI-Mumti’: 2/455, Lisanu’l-Arap: md:
(0s=) 28/2530, El-Hasais: 1/260-261, Serhu Safiyetu ibn’l-hacib, Radi 3/149-159, El-Bahru’l-Muhit: 10/416 ve
Arau’l-Kesai inde Surrahi Elfiyyetu ibnu Malik fi’l-Karni’s-Samin El-Hicri: 250, master tezi, Nihad Bedriyye,
bkz. Menahicu’s-Sarfiyyin ve Mezahibuhum fi El-Karneyn Es-Salis ve Er-Rabi min El-Hicre: 429-431

332 Beyit, Alkame b Abde Alkame b Abde b Nagira b Kays (Abdetii’l-Fahl olarak taninmustir) aittir. Beni Temim
kabiesinden olup, cahiliye donemi sairlerindendir. Bir kasidesinde soyle der: (leks ol 258 e sin Loy Caale Lo a
43'yas a5l GG 3) Bkz. Divani: 39, beyit; EI-Munsif 1/449, El-Muktadab 1/101, EI-Mumti EI-Kebir fi Et-Tasrif
1/300, Tevdihu’l-Mekasid 3/1681 ve Serhu’l-Mufassal 5/449 gibi nahiv ve sarf kitaplarindanda bakilabilir.

333 Beyit, Abbas b Mirdas es-Siilemi’nin divaninda (156) yer almaktadir. Bundan 6nce kasidenin basinda zuliim
hakkinda dyle der: (&sale da 5 &1 2llally  Llls o 5y S &l Cull) Beyit, su nahiv ve sarf kitaplarinda da bakilabilir.
Seza’l-Urf 1/138, Serhu Elfiyyetu Ibnu Malik, El-Esmuni 4/126, El-Mekasidu’n-Neheviyye 4/2099, Temhidu’l-
Kavaid 10/5178, Serhu Kitap Sibeveyh, Es-Sirafi 5/249 ve Serhu Elfiyyetu ibnu Malik, Es-Satibi: 9/348
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Aydini buradaki sézlerini; Sadeddin Taftazani’nin®*® Serhu Muhtasari’t-Tasrifi’l-1zzi

fi Fenni’s-sarf adl1 eserinden aktarmuistir.

Sibeveyhi bu konuda sOyle der: “vav harfinin orijinal hali {izerine bulunmasi

reddedilmez.336

Buna gore; (J=S2) ve (J5X%), (a22) ve (¢ s+2) sekilde kullanilmasi dogrudur, ancak
daha dogru olan ise tamamlanmamasidir. Zira, en fasih ve en dogru kullanimin yer
aldig1 Kur’an-1 Kerim’de Rabbimiz o sekilde ifade etmistir: ( JGslls (=)¥) Gadias
S L€ a7 (Al 15 tshe e Aa (b A by LI A 2 il

s ylab)ee8
3.2 Nahiv Ornekleri

Calismanin bu boliimiinde, Aydini’nin, Bahru’l-Kavaid ash eserinde serh ettigi nahiv
konular1 ele alinacaktir. Bu yolla yazarin, bu konular ele alis metodu ve konulara
bakis agis1 ve diger miitekaddim ve miiteahhir dilci ve nahivcilerle hemfikir oldugu
ve farkli diisiindiigii konular incelenecektir. Nahivci Aydini’nin, nahiv alanindaki

bakis agisin1 6grenebilme adina asagidaki 6rnekler secilmistir:
3.2.1 Taacciib Kahiplar (@1 &) ve (4 &E)

Taacciib kelimesinin sozlik anlami: insanin, nedeni belli olmayan nadir durumlar
karsisinda gosterdigi infial ve tepki halidir.3¥ Bu durumu ifadenin; (a3l Lz) ve ( Jadl
4) olmak iizere iki kalib1 vardir.34°

Nahiv alimleri taacciib’iin taniminda baz1 fikir ayriliklarina diismiislerdir. Bu nedenle
de sbzciigiin bircok tanimi ortaya ¢ikmustir. Bunlarin ilki Tbn Usfiri’l-l Katil’in

tanimidir: “Nedeni gizli olan etkenin tanimlanmasinin abartilmasidir. Bu abarti

334 Bahru’l-Kavaid: 228

335 Bkz. Serhu Muhtasaru’t-Tasrif El-izzi 134-135

336 El-Kitap: 2/367

337 Miizzemmil suresi: 14

338 Hac suresi: 43

339 Bkz. Lisanu’l-Arap (<>e) md. ve El-Bahru’l-Muhit: 1/494 Avdahii’l-Meselik hamisi 3/225
340 Bkz. En-Nahivii’l-Vafi: 3/339
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nedeni ile taacciib eden sahsin, benzerlerinden veya ondan daha diisiik seviyede

olanlardan farklilik gostermesidir.”34!

Kalibin detaylar su sekildedir:
3.2.1.1 (499 Kalibi

Aydini eserinde, bu kalp hakkinda soyle der: “Bu konunun iki kalibi bulunur.
Bunlardan birisi; (J=&¥)) kalibinin mazi halinin basina (%) eklenerek elde edilir.
Sonu ise gerek zahire veya zamirlerden olsun nasb edilir. Tk sdylendigi seyden
farklilik gosterir. Bu ikisi, ittifakla gayri miiteaddi (gegissiz) olmalar1 ve alisik
olunmayan fiillerden isme aktarilmasi nedeniyle ism-i tafdil kalibindan aktarilmistir.

Ornek: (153 il W) ve (bl La)342

Dilciler taaccciib (W) sinin miibteda oldugu konusunda hemfikirdirler. Ancak, onun

kokii konusunda ihtilaf etmis ve birkag farkli goriis ortaya konulmustur.

1.Baz1 dilciler; taacciib (\w) “ma”smin; sey (s~) anlaminda nekre miibteda oldugunu
savunmusardir. (\s) ma’ya donen zamir ile birlikte fiil ciimlesinin ise, nekre miibteda
ma’nin (W), ref mahallinde mef’Glii oldugu savunmuslardir. Bu sekilde diisiinmeye
iten neden ise, sey anlaminda tam nekre yani olan baslangicin taacciibii ifade
etmesidir.3*® Ondan sonra gelen fiil ciimlesi ise onun haberi konumunda merfudur.
Bu goriis, el-Halil b Ahmed’in®*** goriisiidiir. Sibeveyhi de () ma’nin nekre oldugu
konusunda el-Halil’le hemfikirdir, ancak onun sey (ss—%) anlaminda oldugunu
diiginmemektedir. Kendisi; (), fiil gorevini goriir fakat fiil, fiilin mecrasinda gitmez
ve onun yaptiklarin1 yapmaz bashgi altinda ele aldigi konuda soyle demistir: “el-

Halil; (4 2 $2al L) (Abdullah ne kadar iyidir) ciimlesini (4 2 Gl £ 5) ciimlesi

341 E]-Mukarrab, ibnu Usfur: 1/72

342 Bkz. Bahru’l-Kavaid: 108 ve El-Kitap: 1/37 Bulak Matbaasi, 1/73 El-Hanci Matbaas1

343 Mustafa el-Galayini sdyle der: tam nekra olan ”ma”; kendi kendine yeterli olup baska herhanhi bir sila veya
sifata gerek duymaz. Ornek: (% s )Si), diger “ma” ise taacciib fiilinden 6nce gelen “ma” dir. “ma” baglanacag:
bir ciimleye ihtiya¢ duymast halinde bu ciimle mevsul marife olur. drnek: (i 8% & Jxd" ), onu tammlayacak bir
miifret veya ciimleye gereksinim duyarsa o nitelenmis nekre olur. Grnek: (&8 2¥) (e & Ja2l) Camiu’d-Durusi’l-
Arabiyye: 1/67

344 Bkz. Serhu Kitap Sibeveyh, Es-Sirafi 1/354 ve El-Kennas fi Fenney En-Nahvi ve’s-Sarf 2/51
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gibi oldugunu savunmustur. Onu taaclip anlami igerisine dahil etmistir. Bu bir

benzetme olup kimse bundan bahsetmemistir.34°

Es-Siraki, Sibeveyhi’nin, hocasi el-Halil’in “ma (=) taacciibiyye, sey anlaminda
nekredir” goriisiine itirazini ag¢iklama sadedinde soyle der: “el-Halil, “ma”y1 () sey
anlaminda ele almistir. Bu anlamda kullanildiginda sanki (4 e Gl ¢~4) manasi
cikar. Ahsene (Q.;,;T) sdzciigii (Aia) onu giizel yapti, giizellestirdi anlaminda olup bu
giizellige isaret bulunmaktadir. (4 & $al 2 5) dediginde ise bu ifadede taacciib
bulunmamaktadir. Ciinkii sey (s%) sozcligli milbbhem olmayan bir isimdir, ma ()
ise miibhemdir.3*® Aydini, yukarida gegenlere isaret ederek soyle der: “..Ma (L),
miibteda nekre olup sey (s~%) anlamindadir. Ciinkii nekreler, taacciibe uygundur.
Zira onun nedeni gizli olur. (_)-*4-’\) sOzcligliniin hemzesi ise teaddi (gecislilik) igindir.
Sozciik igerisinde “ma”ya () donen bir zamir yer almaktadir. Ondan sonra mansup
olan ise onun mef’ulii olup ciimle miibtedanin haberidir. Bu bakis a¢is1 Sibeveyhi ve
el-Halil’in goriistidiir.”4

Bu goriisii genel olarak Basra ekoliine nisbet edenler de bulunmaktadir. El-Ahfas,
Meani’l-Kur’an adli eserinde bu konuya isaret eder;>*® “Bu ifade, (Ui-j %) kalibinin

irabinda ona nisbet edilmistir.”*°

2. Baz1 dilciler; taacciib (%) “ma”sinin; ism-i mevsul oldugunu savunmuslardir.3*

Miibteda merfii konumunda, siik(in {izerine mebnidir. Ondan sonra gelen, fiil, fail ve
mefllden olusan fiil ciimlesinin irabda mahalli yoktur. Haber ise hazf edilmistir.
Takdiri ise; (14 &e1 W) ciimlesinde oldugu gibi (Guse #3422 53 onun bildigi sey

ne acayip, sasrticidir anlamina gelir.

Bu goriisiin sahibi el-Ahfag’tir. Bu konuda ona ait diger bir goriisii, es-Siraki,

Sibeveyhi’nin kitabinin serhinde su sekilde yer vermistir: “el-Ahfas soyle der: “ma”

345 E|-Kitap: 1/72

346 Bkz. Serhu Kitap Sibeveyh, Es-Sirafi 1/354 ve Serhu Radi ala Kafiyeti ibni’l-hacib: 1095

347 Bahru’l-Kavaid: 108 “ma” konusunda Sibeveyhi ve el-Halil arasinda kiigiik bir farkhilik bulunmaktadir.
Sibeveyhi, onu “sey” anlaminda ele almamaktadir. Cilinkii bu durum taacciib i¢in gerekli olam kapalilig1 ortadan
kaldiracaktir.

348 Bkz. Meani’l-Kuran, EI-Ahfas 1/39, Mugni’l-Lebib: 1/767 ve Evdahu’l-Mesalik: 3/225-226

349 Serhu Radi Ala Kafiye ibni’l-Hacib 2/310, EI-Mugni: 1/767

350 Bkz. El-Usul fi’n-Nahv 1/100 ve El-Muktadab: 4/177 Serhu’r-Radi ala’l-Kafiye 3/1095
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(L), istitham (soru) ve miicazatta ism-i mevsul olmaz. istithama ornek: (fdxic )
(Neyin var / yaninda ne var?) miicazata 6rnek: (J-iééi Jaéi %) (Istedigini yap). Eger
haber konumunda ise, bu durumda (s3) ellezi ism-imevsulii anlaminda
kullanilir.6rnek: (daie L &iSH) yani (faie g @S )) (sende/senin yaninda olana
binerim), (alial L &, ) yani (talal g3 < »85) (kendi yaptigimi igtim) taacciib,

haber konumundadir, bu nedenle de (%) “ma” mevsul olmasi gerekir®!

Aydini, bu goriise su ifadelerle isaret etmistir: “el-Ahfas soyle der: “ma” () ism-i
mevstl olup ciimle onun silasi, haberi de hazf edilmistir. Yani (b3l ¢i1) (ona

yardim etti)>?

3. Bazi dilciler; taacciib () “ma”smin; istitham (soru edati) igin oldugunu
savunmuslardir. Ibarenin orjinalinin (!¢ xe $<ails) seklinde oldugunu beyan
etmislerdir. “ma” () burada, ism-i istitham (soru edati) olup miibteda merfu
konumunda siikiin iizerine mebnidir. Ondan sonra gelen ({=af) sézciigii onun haberi
olup (=) kelimesinin muzafidir. Adindan, ifade istifhamdan habere aktarilmistir.
Istifham ile haberi birbirinden ayrmak amaciyla, (o) sozciigii fethali hale

getirilmis, (2=) sdzciigii de nash edilmistir.

Buna goére “ma” (W) aslinda soru edat1 olup taacciib anlamina dahil edilmistir. Buna
gdre; musannifin (6,<ail Ls) ciimlesinin anlami (1965<ail ¢ -5 f) (neye yardim etti)

olur.3*

El-Ferra ve Ibn Diiriisteveyh®® de onun igin; Istifham {islibundan taacciib iisliibuna

aktarilmistir der.

31 Bkz. Serhu Kitap Sibeveyh, Es-Sirafi 1/356 ve el-Meselik: 2/887

352 Bahru’l-Kavaid: 109

358 Bkz. Serhu Kitap Sibeveyh, Es-Sirafi 1/355, Hasiyetu’s-Sabban: 3/24, Serhu’t-Tasrih ala Et-Tevdih: 2/59 ve
El-Musaid ala Teshili’l-Kavaid: 2/148

354 Bahru’l-Kavaid: 108

3% Ebu Muhammed Abdullah Bin Cafer Bin Diiriisteveyh Bin El-Merzuban El-Farisi En-Nahvi, El-Muberrid’in
ogrencisi. Eserlerinden bazilar1 sunlardir: El-irsad fi’n-Nahiv, Serh Kitap El-Cermi, Serh Kita pEl-Hica, Serh El-
Fasih, Garipu’l-Hadis, Edebu’l-Katib, EI-Muzekker ve El-Muennes, EI-Meksur ve EI-Memdud ve El-Meani Fi
El-Kiraat, Basra ekoliiniiniin destekgilerinden idi, 0 347, bkz. El-Alam, Ez-Zerkeli 4/76 ve Siyeru Alamu’n-
Nubela 12/100
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Aydini burada soyle der: “El-Ferra ve Ibn Diiriisteveyh soyle derler: Istifham ()

“ma”’s1 miibtedadir ondan sonra gelen ise onun haberidir.3*

Bu bakis a¢isinin deliline itiraz edip; El-Kitap adli eserin serhinde cevap veren Ebu
Said es-Sirafi soyle der: “Bu goriisiin higbir kaniti bulunmamaktadir. Bu da onun
yanligligini gosterir. Buradaki soru sudur. O zaman “ma” miibteda (;,.L.“J) sOzcuigl de
haber iken, (Q.;,;T) sOzcliglinli nasb eden sey nedir. Zira o isimdir, isim miibtadadir,
onun haberi de miifret isim ise bu durumda onun gibi merfu olmasi gerekir.

Anlamlar1 birbirinden ayrmak igin olmasi gereken irab yonii degistirilemez.3’

Insadan insdya gecis iislibuyla alakali olarak Aydini syle der: “Radi der ki: insadan
99358

insaya gecis, Araplarin ifadelerinde yer almamistir.
Bana gore; Aydini’nin bu aktariminda soru isareti bulunmaktadir zira, Aydini’nin
aktardigina gore Radi, bu goriisii baskasindan aktarmaktadir. ibn Hacib’in el-Kafiye
adli eserini gerh ederken; bu bakis acisini (istifham anlamindan taacciib anamina
gecig) teyit anlamimna gelmeyen “denmis” ifadesiyle aktararak bu gorisi

zayiflatmistir. insddan insdya gecis iisliibu var olmayan bir iisliptur.*®

Radi’nin, El-Ferra ve Ibn Diiriisteveyh’in goriisiinii inkar etmedigine bir baska delil
de Aydini’nin ondan aktardig: (Leesl )% (0 ikisinin goriisii) ifadesine dayanarak onun
gorlisiinii temsil etmedigini gostermektdir. Anlam yoOniiniiyle bu islip ¢ok giicliidiir.
Sanki nedenini bilmiyormus da onu arastirtyormus ve SOru soruyormus anlami
bulunur. (e 452 g 145)%%! (din giinii nedir bilir misin/nerden bileceksin) ayetin

de oldugu gibi istitham, taacciib olarak da kullanilabilir.

(L) “ma”nin (>=i L) taacciib kalibi ile alakali, tercih edilen goriis 3. goriistiir. Ma
Istifhamiyye olup taacciib anlamini icermektedir. Bu gériisii savunanlarin kanitlari

sunlardir:

356 Bahru’l-Kavaid: 109

357 Serhu Kitap Sibeveyh, Es-Sirafi 1/355

3% Bahru’l-Kavaid: 109

359 Serhu kafiyetu fbn’1-hacib, Er-Radiy: 1097, ikinci boliim, 1. cilt

360 Yani El-Ferra ve Ibn Diiriisteveyh’in istifham “ma”s1 oldugu ardindan anlam sorudan taacciibe gectigi
yoniindeki goriisleri

361 Serhu Er-Radiy ala kafiyeti Tbni’l-hacib,: 1096, 2. boliim, 1. cilt
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1.irab yoniiyle kolaylig1. Zira soru edati olan “ma” (ma istithamiyye) igin ism-i
mevsulde veya nekre-i mevsulde oldugu gibi hazfedilen birsey takdir etmeye gerek
yoktur. Bunlarda hazfedilen bir haber takdir edilmesi gerekir. Haberin vucuben hazf

edilmesi, nahiv kurallarina aykiridir.

Ebu’l-Abbas el-Miiberrede b1 konu ile ilgili soyle der: “Bazilar1 (o) sézciigiiniin,
() “ma”nin silasi oldugunu savunmus, haberi de mahzuftur demislerdir. Durum
onlarin dedikleri gibi degildir: Bunun nedeni de haber, ona delalet eden birsey

oldugu durumlarda hazfedilebilmesidir.3%?

2.Bu gorlisin glicli anlam yoniiyledir. Zira istifham, asil anlamini asarak bagka
anlamlar da ifade edebilir. Bunlar arasinda; (3-5;\33‘ Lo &5 165)%08 (Karia’nin ne
oldugunu sen nereden bileceksin), ayetinde oldugu gibi taacciib de vardir. Bu

yoniiyle, (sl L5) ifadesinde de taacciib bulunur. Burada taaciiiibe neden olan sey;

onun sebebini sormasidir.

3.Istitham () “ma”smin miibteda olarak cok kullanilmasidir. Bunun yaninda o,
miibteda olarak “sey” (s~%) anlamindaki nekrada bu sekilde kullanilmamistir. Radi
bu konuda sdyle der: “Sibeveyhi’nin; mevsuf olmayan nekra (‘) “ma”smimn kullanig
ile alakali goriisii zay1f olup bu durum nadirdir. Ornek: drnek: (= Lax2)%4 -beyanina
g61re®®- buna ragmen miibteda duyulmamistir.>®

Konunun sonunda arastirmacinin; (43 L) kalibindaki (L) ile alakali, su konulara

isaret etmesinde bir sakinca yoktur.

-Dilciler, taaccib kalib (d-di)’nin isim mi, fiil mi oldugu konusunda ihtilaf
etmislerdir. Kife ekolii (J=il) nin isim oldugunu, Basra ekolii ve Kife ekoliiniin

imam1 el-Kisai de taacciib kalibi (J=il)’nin fetha iizere mebni mazi fiil oldugunu

362 E|-Muktadab: 4/177

363 Karia 3

364 Bakara 270

365 Bkz. El-frabu’l-Muhit min Tefsiri’l-Behri’l-Muhit: 2/61

366 Serhu kafiyetu Ibn’l-hacib, Radi: 1096, ikinci boliim, birinci cilt
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savunmustur. Ebu’l-Bereket el-Enbari el-Insaf adli eserinde bu konudan uzunca

bahsetmistir.>®’

Aydini bu goriis ayriligina su ifadelerle isaret etmistir: “Bazi1 Kufeliler, onun isim
oldugunu sdylemislerdir. Ancak onlarin ¢ogunlugu ve tiim Basralilar onun fiil oldug:

konusunda hemfikirdir.”368

Calismanin konusu olmadigi i¢in (fﬂj:l;i %) kalibinda yer alan (<) hakkindaki goriis

ayriliklarina derinlemesine girilmedi.

(%) “ma”nin kokii, () ma”nin irab1 ve taacciibiin ilk kalib1 olan (Ui-éi %) kalibindan
bahsedilmesinin ardindan calisma, ikinci taacciib kalibi olan (42 J{éi) hakkindaki

dilcilerin goriis ve yonelislerini incelemeye gegmektedir.
3.2.1.2 (4 ckd) Kalibt

(ﬂ-ﬁ‘) taacciib kalibi, Kur’an-1 Kerimin kullandig: iisliiplar arasinda yer almistir.
Buna omek: (aeifs4; 5.a)39  Nahiv kiataplarinda bu konuda uzun tartismalar
yapilmistir. Burada ¢alisma; Aydini’nin kitabinda ele aldig1 tarzdan hareketle konuyu
ayrintih sekilde ele alacaktir. Aydini sdyle der: “Ikincisi; muhatap emirden yani
maliim fiil kalibindan, mecrur ba harfi ilave edilerek aktarilmistir. Bu ikincisi; ( J-m-i\
43) (4 i) drneginde oldugu gibi haberdir. Fiiliyeti ise ihtilaf konusudur.”37

(« J—éi) Taacciib kalibi, taaciib kalibinda yer alan diger kiyasi kaliptir. (d-z—:'\i)’in i1sim
degil, fiil oldugu konusunda herhangi bir ihtilaf bulunmamaktadir. Bazi nahiv
alimleri, onun taacciib alaninda fiil oldugu konusunda icma bulundugunu bile
aktarmuslardir.®* Bu durum, (413l W) kalibinda ki (d—ﬁi)’nin isim mi fiil mi oldugu

konusundaki goriis ayriliklarindan farkli olarak burada ittifak bulunmaktadir.

Nahivciler (« J—gﬁ)’nin tahrici ile alakali birkag farkli goriis beyan etmislerdir:

367 Bkz. El-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf 2/104

368 Bahru’l-Kavaid: 109, Evdehu’l-Mesalik 3/226 ve Tevdihu’l-Mekasid: 2/887

369 Kehf suresi: 26

870 Bahru’l-Kavaid: 109

371 Bkz. El-Insaf 104-108, Enbari onun fiil olduguna daha sonra isim olduguna isaret etmistir¢ bkz. Serhu’l-
Esmuni 2/364, bkz. Emali ibn Es-Seceri 2/393
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1.Basra ekoliiniin cumhur ulemast; (d—{«;i)’in emir kipinde fiil oldugunu ancak
anlamnin (J240) vezninde mazi fiil odugunu savunmuslardir. ( iay el dendiginde
bunun analami (= ><ail) (Miinir yardim etti) manasinda olup buradaki “ba” (<)
harfi zaiddir.’? Bu goriiste olanlar arasinda Ebu Ali El-Farisi ve 6grencisi es-Sirac

vardir.3"®

Daha 6nce bahsedildigi gibi bu ifade; (d=dly’in gercekte mazi fiil olup goriiniiste emir
Kipi olarak kullanilan taacciib kalib1 oldugu hakkindadir.

Bazilari, Araplar da mazi fiil anlaminda emir kipi olmadigini sdyleyerek bu goriise
ittraz etmistir. Buna, mazinin emir kipinde geldigine dair; (0S-3)) (tesekkiir et)
anlamma gelen (& K3 rnegi ile cevap vermislerdir. Fakat buna ragmen,

Araplarda buna delil olabilecek bir kullanim bulunmamaktadir.3"

Aydini; (J=8) sézciigii, mazi anlaminda emir kipidir ifadesinin, Sibeveyhi’nin de
goriisii oldugunu zikreder. Soyle der: “Sibeveyhi’ye®” gére; “ba” (<) harfi failde
zaid olup taacciibde gereklidir. ((.5333 & Li)-f“&i) Orneginde oldugu gibi iliski ve bagma
ragmen hazf edilmesi caizdir. (&935 & u-uA‘) buradaki emir kipi, mazi anlaminda olup

hemze de doniisiim icin zarurettir.3"®

Burada; Sibeveyhi’nin ifadesinden, Aydini’nin aktardigi seyi kasdetmedigi
anlasilmaktadir. Ciinkii Sibeveyhi, kitabinda soyle demektedir: “Ayni sekilde, (=
:\j;.;i) dediginde, onceki anlami digindaki anlami kastededilir. (4 d-ﬁ\) ve (‘dﬁ\ ) ile
(A Jﬁ) ifadelerinin anlami1 aynidir.”"’

Sibeveyhi, (Adxdl Ls) ve (43 d=dl) taacciib kaliplarmmn, kastedilen seyin seviyesinin,
benzerlerine gore daha yiliksek oldugunu anlatmada esit olduklarini kastetmistir.
Buradan onlarin mazi fiil anlamlarinin esit oldugu cikarilamaz. Birinci goriise gore,
(b2 a }i) ifadesinin acgilimi su sekildedir: (a }i); fiili mazi olup taacciib anlam1 insa

etmek amaciyla emir kipinde kullanilmistir. Mukadder (varsayilan) fetha iizerine

372 Bkz. El-Kitap 4/97 ve El-Kennas fi Fenney En-Nahvi ve’s-Sarf 2/52

378 Bkz. El-Usul fi’n-Nahiv 1/101-102, ve El-Mesailu’l-Muskile — El-Bagdadiyyat, Ebu Ali el-Farisi, 165-166,171-173
374 Bkz. El-Usul fi'n-Nahv 1/101

375 Bkz. El-Kitap, Sibeveyg, 4/97

376 Bahru’l-Kavaid: 110

877 Bkz. El-Kitap 4/97 ve Serhu’l-Kitap, Es-Sirafi: 4/472
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mebnidir. Emir kipinin siikinu onun ortaya c¢ikasini engellemistir. Hemze ise
doniisiim icindir. Cer harfi zaid olup (%), (»<V) ekrim fiilinin failidir. “Ba” (<), cer

harfi ile lafzan mecrur olup fail olmasi nedeniyle konum olarak merfudur.3’®

(%= d—*—‘l\) kalibinda yer alan (J—g—gi) fiillinin goriiniiste emir kipinde olmas1 ancak anlam
itibariyle mazi anlanmi tasimasi goriisiinii tercih edenler arasinda Ibn Malik de

bulunmaktadir. Onun bu goriisii tercih etmesinin nedenleri sunlardir:

- Fiil ger¢ekten emir anlami tasisaydi; cevabin “fa” (L)) ile beraber bulunmasi caiz

olurdu.
- Emir kipi olsaydi; miifred miizekker olmasi nedeniyle faili gizli olmasi gerekirdi.

- Emir Kipi olsaydi; s6zii sdyleyen taacciib edip sasirmazdi. Tam tersine baskasi

sasirmasi gerekirdi.
- Eger emir kipi ise; o zaman sézciik gegislilik “ba”sin1 (<) nasil kabul etti?

- Kullanilan kip gergekten emir kipi olsayds; (é\j) fiili taacciib kalibinda
kullamldiginda (23 éé’i) seklinde kullanilmas1 gerekir. Ancak Araplar onu (& ;-‘*\
233) seklinde kullanmuglar ve aynu’l-fiili atmak suretiyle ecvef fiili
degistimemislerdir.3"

2-(= Je-:'\i) Taacciib kalibindaki (d-ﬁ\) fiilinin delalet ettigi mana ile alakali diger goriis

sudur: (J{-ﬁ) sozcligii emir kipindedir. Faili sen anlaminda gizlidir. (+W') Ba ise

gecislilik icindir veya zaiddir. Hemze ise, (=i Q-gaﬁ) ifadesinde oldugu gibi

gecislilik i¢indir.

Miiellif bu konuda soyle der: ““( ) sozcligiinde ki hemze doniisiim i¢in olup onun
mef’uliinii yardim edilen anlamina donistiirdii. (s\) “Ba” harfi gegislilik igindir

veya zaiddir. Hemze gegislilik i¢indir. Fiilde gizli bir fail yer alir ki isi yapan odur.

378 Bkz. Camiu’d-Durusi’l-Arabiyye 1/6-9
379 Bkz. Evdahu’l-Mesalik: 3/227-229
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Yani bu durumda ciimlenin agilimi sdyle olur (334 13 o\l i Jad)) bu gériis el-

Ahfas’in gbriisii olup goriiniise gére musannif de bu goriisii tercih etmistir.”%%

Aydini’nin isaret ettigi gibi bu goriis el-Ahfas’a%!

aittir. Bu goriisii savunanlar
arasinda; el-Ferra, ez-Zeccac,® Ibn Kisan,3®® ibn Haruf®* Zemahseri,® et-
Tarave,®® bazi nahiv alimleri Kufelilerden®®’ de rivayette bulunmuslardir, es-

Sayyamri®® tercih etmis ve Ebu Hayyan®®® da giiclendirmistir.

Arastirmaciya gore; tercih edilecek goriis, Ibn Malik’in tercih edip sectigi birinci
goriistiir. Bu birinci goriis soyle der: (4 a8 taacciib kalibinda yer alan (d-ﬂ-\) fiili,
goriiniiste emir kipinde olup aslinda mazi anlamindadir. Bu bakis agisin1 giiglendiren
diger bir nokta da Araplarin, bir kipi bagka bir kip anaminda kullanmalaridir. Bu
manada emir Kipi, talep ifade eden asil anlaminin disina ¢ikarak, baska bir anlama
delalet edebilir. Buna su ayet 6rnek gosterilebilir: (J@ﬁ\ EI PR f)jé-'\\)390

380 Bkz. Bahru’l-Kavaid: 109, EI-Mufassal fi Sanati’l-irab 1/368, Serhu’t-Teshil: 3-31 ve Meani’l-Kuran, El-Ahfas: 2/430

381 Bkz. Meani’l-Kuran, El-Ahfas: 2/430

382 Bkz. Vadhu’l-Meselik 3/229, ez-Zeccac: Ebu Ishak Ibrahim Bin Muhammed Bin Es-Serri Bin Sehl Ez-Zeccac
En-Nahvi, ilim ve edeb insani idi, ¢ok sayida erseri vardir bunlardan bazilari sunlardir: : Meani’l-Kuran ve kitap
Serh Ebyat Sibeveyh, edebi El-Muberred ve Seleb’ten aldi 0.t: 311, bkz. Vefiyyatu’l-Ayan 1/49-50

383 Bkz. Vadhu’l-Meselik 3/229, Ibnii’l-Kesei: Ebu El-Hasan Muhammed Bin Ahmed Bin Keysan, Basrali ve
ardindan Kufeli idi, iki ekolede vakif idi, EI-Muberred ve Saleb’ten ilim aldi,Basralilara daha yakin idi, 6.t: 299,
bkz. Tabakatu'n-Neheviyyin ve El-Lugaviyyin 153

384 Bkz. Evdahu’l-Mesalik ile Elfiyyetu ibn Malik 3/229, ibn Haruf: Ebu El-Hasan Ali Bin Muhammed Bin Ali
El-Hadrami, ibn Haruf En-Nahvi El-Endiiliisi El-isbili adiyla tanimir. Arapca dilinde alimdi, Sibeveyh Kitab’in1
serh etti ve Ebu El-Kasim Ez-Zeccaci’nin El-Ciimel kitabini serh etti, 6. 610, bkz. Vefiyyatu’l-Ayan 3/335

385 Bkz. EI-Mufassal fi Saneti’l-irab: 276-277. Ez-Zemehseri: Mahmud Bin Omer Bin Muhammed Bin Ahmed
Ez-Zemehseri Ebu El-Kasim Carallah, genis ilme sahip idi, fazilet sahibi bir sahsiyet idi,, edebiyat1 Ebu El-Hasan
Ali Bin EI-Muzaffer En-Nisaburi ve Ebu Mudar El-Esbehani’den aldi, eserleri arasinda sunlar yer alir: El-Kessaf
Fi Et-Tefsir, El-Faik fi Garipi’l-Hadis, EI-Mufassal fi En-Nahv ve El-Enmuzec fi En-Nehiv, 6.t: 538, bkz.
Bugyetu’l-Vua 2/279-280

386 Bkz. Irtisafu’d-Darb 4/2067. El-Musaid: 2/149 ve Serhu’l-Mufassal: 4/418-420 Ibnu Et-Tarava: Siileyman
Bin Muhammed Bin Abdullah Es-Sibai EI-Maliki Ebu El-Hiiseyin Ibnu Et-Tarava nahiv konusunda kendine &zgii
goriisleri vardir, Nahiv cumhuruna muhalefet etmistir. Eserleri arasinda sunlar yer alir: Et-Tersih ala En-Nahv
(muhtasar) ve ElI-Mukaddimat fi Kitap Sibeveyh, 6.t: 528, bkz. Bugyetu’l-Vua 1/602

387 Bkz. Serhu’l-Mukaddimeti’l-Cezuliyye 2/298, Es-Selubin ve El-Mulahhas fi Dabt1 Kavanin’l-Arabiyye: 1/454
388 Bkz. Et-Tebsiratii ve’t-Tezkiratii 1/267. Es-Saymeri: Abdullah Bin Ali Bin ishak Es-Saymeri En-Nahvi, Ebu
Muhammed Misir’a geldi, dil ve baska alanlarda ondan ders aldi, onun Et-Tebsiratii ve’t-Tezkiratii adli kitab1
vardir, basralilarin gériislerini yorumlamada basarili olmustur, biyografi kitaplar1 vefat yili veya hayati ile alakali
birsey zikretmemislerdir, bkz. Bugyetu’l-Vua 2/49 ve inbahu Er-Ruva: 2/123

389 Es-Suyuti Hemu’l-Hevami kitabinda ondan aktarmistir: 3/48-49

39 fsra suresi: 48
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3.2.2 (ugl'-ﬂ) Sézciigiindeki Muhatab “Y4”S1 (sb) Isim Midir Harf Midir?

Aydini’nin, nahiv konular1 arasinda isaret ettigi diger bir konu da miiennes muhatab
“ya”smin isim mi yoksa harf mi oldugu konusudur. Ef’al-i Hamse (Bes Fiil)
konusunu ele aldig1 yerde (udw) fiilinin irab alametinden bahederken soyle der:
“Cumbhura gore o, muhataba igindir, (Gsa) fiilindeki vav harfi gibi, agik zamirdir.
Ahfag’a gore ise o sadece hitab i¢in olup faili gizlidir.”3%

Calisma; Ef"al-i Hamseye (Bes Fiil) kisaca degindikten sonra, dilcilerin bu konudaki

gorlslerine yer verecektir.

Ef’al-i Hamse (Bes Fiil): kendisine tesniye (ikilik) “elif”i veya ¢ogul “vav”1 veya
miiennes muhatap “ya”s1 eklenen muzari fiillerdir. Su kaliplar merfudur: (03ai)
(UM) (U}J’&') (ujiw) (Geas) Srnek: (&A) O olal=all) (ki Ggretmen arasirmayi
tartistyor), (¢l & 538l ) salaall 5) (Ogretmenler arastirmayn tartistyorlar), (Gl <l
&l (Sen (bayan) arastirmay tartistyorsun) vb.3%?

Nahiv ilminin cumhur ulemasi; ef’al-i Hamsenin, ref alametinin “nun” (¢s3') harfinin
sabit kalmasi, nasb ve cezm alametinin ise “nun” (0s) harfinin hazf edilip
atilmasidir derler. 3% (W5 5535 W) ef'al-i Hamsedeki “Elif’, “vav” ve “ya”
harfleri ise failin ref halini gdsteren zamirlerdir. Ornek: (a3 Jlie Lag:d)3% (iglerinde
akan iki pinar vardir), (& 5455 £515)3% (siz bildiginiz halde...), (& 5% &il5)3% (siz sahit
oldugunuz halde..)

El-Ahfag, burada yer alan “elif” ve “vav” harflerinin isim oldugu konusunda
cumhurla hemfikir olup, asagida belirtildigi lizere, muhatab “ya” harfi hakkinda

farkl diistinmektedir.

- (=) fiilinde “nun” harfinin harekesi fethadir. Ciinkii ondan onceki harf,

¢oguldaki ziyade konumunda zaiddir. Muhatab “ya” harfi, (| Sl 558150 FRERE

391 Bahru’l-Kavaid: 98

392 Bkz. Serhu Suzuru’z-Zeheb, Ibn Hisam: 154

393 Bkz. Sirru Sinaetu’l-Irab 2/393,345, Musul’l-Mukarrab: 102 ve Serh Ciimel Ez-Zeccaci, Ibn Usfur 1/52
3%4 Rahman suresi: 50

3% Bakara suresi: 22

3% Ali Imran suresi: 70
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u-‘f\—‘ KIS Ls)-LuU <L) 5 pa 9&:\4)397 (Dediler ki: "Biz giiglii kimseleriz ve ¢etin
savasgilariz. Emir senin. Ne emredecegini diisiin.) ayetinde oldugu gibi (s gjél\) ve

(& 45) muzari ve emir kipinde fiile eklenir.

- Yukarida gectigi gibi yaygin goriise gore buradaki miiennes muhatab “ya”si
isimdir. irab1 da su sekildedir: muttasil zamir olup merfu olan fail makaminda
sukun iizerine mebnidir. Ondan sonra gelen “nun” harfi, nasb ve cezm halinde
irab alameti olarak atilir. Bu goriis, Sibeveyhi’nin de i¢inde bulundugu cumhuru

ulemanin goriisiidiir.>%

- Bazi dilciler ise; muahatab “ya”smin, disilige delalet etmesi i¢in muzari ve emir
fiille geldigini ifade etmiglerdir. Bu durumda o zamir degil harftir. Fail ise eril
fiilde oldugu gibi gizlidir. Ornek: ((81) ve (¢xa¥)) ebu’l-Hasan el-Ahfas, el-Mazini

ve ¢ogu nahivci bu goriisii savunmaktadir.3%°

Bununla birlikte, Ebu Osman el-Mazini, -muhatab “ya”sina ek olarak- ef’al-i
Hamsede yer alan “elif” ve “vav”in zamir degil harf olduklarini savunmaktadir.

(oPai) Srneginde yer alan “elif” tesbih igin (0sl=8) Orneginde yer alan “vav” ise
cogul igindir.4%°

3

ef’al-i Hamsede yer alan muhatab disilik “ya”s1 sadece disilik harfi olarak

degerlendirilmesiyle alakali es-Sirafi, el-Kitab adli eserin serhinde soyle der:
“Nahivcilerden birgogu, bu (sW)) “ya”y1, (&a8) sozciigiinde yer alan “ta” (sL) gibi

disilik alamati sayarlar.”0!

397 Neml suresi: 33

39 Bkz, El-Kitap 4/155, Serh Kitap Sibeveyh, Es-Sirafi: 1/149 ve Serhu’t-Teshil, ibn Malik: 1/51

3%9 Bkz. Serhu’t-Teshil, EI-Muradi 132-133, Mugni’l-Lebib: 1/487, Rasu2l-Mebani fi Serhi Hurufi’l-Meani 455,
Serhu’t-Tasrih ala Et-Tavdih: 1/9 ve Tavdihu’l-Mekasid ve El-Mesalik biserhi Elfiiyeti [bni Malik, ibnu Ummi
Kasim El-Muradi: 1/289

400 Bkz. Serhu2t-Teshil, EI-Muradi 132-133

401 Serhu’l-Kitap, Es-Sirafi: 1/149
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Siiyati;*2 el-Mazi ve el-Ahfas’in goriislerini  zikrederek soyle demistir: “el-
Magzini’ni; (&:s3) fiilindeki zamir sakindir, tesniye ve ¢ogulda da sakindir, kullanilma

nedeni ise “ta” da oldugu gibi aradaki farki belirtmek i¢indir, demektedir.

El-Ahfas da séyle der: Miifret muzari fiilin faili gizlidir. Gaib fiilin eril ve disiligi,
basindaki “ta” ile bilinir. Her iki halde de hitab durumu “ta “ile oldugunda

birbirinden ayirma ihtiyacindan dolay1 “ya” disilik alamati olarak konulmustur.*®®

Yukarida zikredilen goriislerden sonra, dogru ve tercih edilen goriis; Sibeveyhi ve
onun gibi diislinenlerin goriistidiir. O da ef’al-1 Hamse’de yer alan muhatab “ya”s1
isim olup, merfu fail konumunda mebni zamirdir. Eger o, el-Ahfas, el-Mazinive
onlar gibi diisiinenlerin dedigi gibi, disilik harfi olsaydi, her iki muhatab durumunda
da tenis (ikilik) elifi ile bir araya gelmesi gerekirdi. Bu durumda; (SKi) dendigi

kullanildig: gibi (u\-ﬂSD) denmesi gerekirdi. Bu durum Arapcada bulunmamaktadir.*%

3.2.3 "Vav” (s's¥) Harfinin (%)), ve (&) Makaminda veya bu ikisinin Ondan
Sonra Takdir Edilmesi

Yazar; musannif Birgivi’nin, kitabin girisindeki (223) ibaresini analizi esnasinda
soyle der: (225) Aydini “vav’m (1), ve (&) yerine kullanilmasi veya bu ikisinin

ondan sonra takdir edilmesi ile alakali bircok durumdan bahseder.

Yazar konu ile alakali soyle der. “... (3'3d) “vav” atif olarak degil, ya (Lﬁi)
makaminda ya da (&) makaminda kullanilir. Ornek: (sl W3 (! 3aky )405

402 Abdurrahman Bin Ebi Bekir Bin Muhammed Bin Sabikuddin EI-Hudeyri Es-Suyuti, Celaluddin: hafiz, imam
ve edebiyatei tarih¢i, 600 eseri vardir, bazilari sunlardir: El-Kitabu’l-Kebir ve Er-Risaletu’s-Sagire, yetim olarak
Kahire’de Biiyiidii, gene eserlerinden bazilar1 sunlardir: El-itkan fi Ulumi’l-Kuran, El-Esabahu ve En-Nezair fi
El-Arabiyye, El-iktirah fi Usuli’n-Nahv, Bugyetu’l-Vua fi Tabakati’l-Lugaviyyin ve En-Nuha ve’t-Tac fi [rabi
Muskili’l-Minhac. O.t: 911, bkz. El-Alam 3/301-302

403 En-Nuket fi Serhi’l-Elfiyye, Es-Suyuti ve Hasiye ala En-Nuket, Yasin El-Uleymi: 1/99, El-Matbaa El-
Mevleviyye, Fas, I-agrib, 1327

404 Bkz. Serhu’t-Teshil, Ibnu Malik 1/51 ve Rasfu’l-Mebani fi Serhi Hurufi’l-Meani 445

405 Beyit herhangi birisine nisbet edilmemistir. Sibeveyh El-Kitap adli eserinde 1/263, Ebu Bekir El-Enbari, Ez-
Zahir fi Kelimati’n-Nas adl1 eserinde 2/392, Tbnu Hicce El-Hemevi, Hizanetu’l-Edeb adli eserinde 4/114 ve El-
Muberred, EI-Muktadab adl eserinde 4/414 zikretmislerdir.
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Kafelilerin goriisine gore; (<)) mukadder olmadigi gibi (&) de mukadder
degildir.*% Ya 0, sdziin gelisine gore (<) yerine bedel mukadderdir veya atif olup bu

durumda (/) varmis gibi muamele edilir.*”’

Bu durumda “fa” cevap niteligindedir. es-Seyyid es-Serif*® ve ¢ogu musannif bu
goriistedir. Ancak Radi; (Uai)’nin takdir edilmesinin, “fa”dan sonra gelen sézciigiin

emir veya nehiy olma sartina bagli oldugunu belirtmistir. Oncesi ise bu ikisine bagh
olarak mansub gelir. Ornek: (588 &075)409 (Ju s Mo diali g)

(L"J)’nin takdir edilmesine cevaz vermeyenler ise yanlis diistinmiislerdir. Bu konuyla
alakali sdyle denebilir: (&5l siind 43 1 53%3 & 35)410 ayetiyle alakali Radi’nin dedigi gibi;
sart makaminda zarf gorevini gérmesi i¢in “fa”min kullamlmasidir. Ornek: (4 25

U}M}‘J\ dsjuh)“ll 412
Dilciler bu konuda farkl1 iki goriise sahiptir.

1.”vav” burada, (L‘J) ve (&) makamindadir. Yani; o burada musannifin (223) sozii
gibi atif degildir.*'3 Ondan sonra gelen (%) de mukadder degildir. Bu goriise gore
“vav” isti’nafdir. Zira ondan sonrasi, dncesinden munfasil ve ayr1 olup anlam itibari
ile baglantili degildir. frab agisindan da ortak yonleri yoktur. (x3) sdzciigiindeki

“vav” amil olmayan bir harftir.4**

(3) sozciigii zamme iizerine mebnidir. Buradaki “vav” da (1233 sl 5) baslangic vavi
olarak adlandirilir. Ornek (¢.. 3as ¢ ihaaall Al g ) o 2Dl 5 33l 5 ¢ 5 5 & aanll)

“vav”dan sonraki ifadeler 6ncesinden munfasil ve ayridir.

406 Bkz. El-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf beyne En-Nahviyyin El-Basriyyin ve El-Kufiyyin 1/311 ve El-Usul fi En-
Nehiv 1/305

407 Bkz. Serhu’l-Galibuli Tuhfetu’l-ihvan ala Avamil’l-Berkevi ile adlamlan 112

408 Ali Bin Muhammed EI-Curcani.....bkz. el-Kitap 13

409 Miiddesir suresi: 3

410 Ahkaf suresi: 11

411 Al i Imran suresi: 122

412 Bahru’l-Kavaid: 13-12

413 Bahru’l-Kavaid: 12

414 Bkz. EI-Cena Ed-Dani fi Hurufi’l-Meani 163
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Bu durum, (&) sézciiginde de aymdir. “vav” onun makaminda kullanilir.

Aydini’nin burada zikrettigi sairin ifadesi gibi (&) ondan sonra mukadder degildir.

Bu goriis, Kufelilerin goriisiidiir. Kife ekolii; tamlayan nekrasinda islev gorenin,
ondan sonra takdir edilen (&) degil, (&) sozciigiindeki “vav” oldugunu savunurlar.

El-Miiberred de bu konuda onlarla hemfikirdir.*!®

Bu goriisii savunanlarin kanitlar1 sunlardir: islev gorenin; takdir edilen (&) degil,
(&) sozeigiindeki “vav” oldugunu savunurlar. Buradaki “vav”, (1S (=i 4l )
ciimlesinde oldugu tamlayan “ba” yerine gecen kasem/yemin “vav’1 gibidir. (&)
sOzciigiindeki “vav’in atif “vav”’1 olmadigina dair; climleye atif harfiyle baglamanin
dogru olmadigini delil olarak sunmuslardir.*!® Bununla alakali da ez-Zacir’in su

sozlerini 6rnek vermislerdir: (o 3w 4 )l 531 S s 3lecf dpdle Al )47

Miiberrid bununla alakali séyle der: “... ¢iinkii “vav”, “ba” anlamindadir ve “ba’nin
yerine konulmustur. (232 <2553) ve (2 & cldl &y ) ciimlelerinde oldugu gibi “ba”
asildir. Clinkii “vav” “ba” harfiyle ayni mahrecten ¢ikar. Her ikisinin de mahreci
dudaktir. Bu nedenle de ({43 (ud 265)*18 ciimlesinde (&) ile degistirildigi gibi,
tebdil edip degistirilmistir.

2.Basra ekolii, “vav” harfinin (&)) sdzcligiiniin yerine gegmedigini savunmuslardir.
(uﬂe\—}i 4 ool 215) ciimlesinde cerdeki amil/etken, “vav” harfinden sonr takdir edilen
(&) sozciigiidiir. Onlara gore “vav” harfi atif icindir. Atif harfi ise etken degildir
zira o muhtas degildir. Bu nedenlede onun &mil olmamas1 gerekir. Bu durumda

ondan sonra (&) sozciigii takdir edilmisgtir.°

Sibeveyhi bu goriisii savunur ve sdyle der: “o mithmel atif harfidir. (&) yerine

kullanilmis olmasina ve ona delalet etmesine ragmen amil degildir.*?°

415 Bkz. EI-Muktadab 2/347-348 ve Serhu Radi ala Kafiyetu Ibn’l-hacib: 1175, 1177

416 Bkz. El-insaf fi Mesaili’l-Hilaf 1/311-312 “rubb”nin “vav”1 m cer eder konusu

417 Beyit, Rii’ye b. el-Icec’in divaninda yer alir. 3, kasidenin baginda kurtulustan ve seraptan bahseder

418 Bkz. EI-Muktadab 2/319

419 Bkz. El-Insaf 1/312 ve 14-15-37-121 nolu meselelere bakilir, El-Lubab fi Ileli’l-Bina ve El-frab 1/363,
Serhu’t-Teshil: 3/175 ve Hemu’l-Hevami: 2/469

420 E|-Kitap: 4/315
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Sairin su sdzleri de buna drnektir: (A& s J& el ali5)42l

Yani: (&% &) anlaminda olup Basralilara ve Sibeveyhi gore “vav” harfi atif harfi
olup cer harfi degildir. Zira, atif harfi olan “vay” (4333 L 413%) rneginde oldugu gibi,

kasem harfi olan “vav” burada kullanilmaz.*?2

Ibn Malik Elfiyyesinde soyle der:
(aadl 13 gL sl Bas Wy J5amy ci)ad &) 8dd 5)423

Aydini, burada Kifelilerin goriisiinden bahsettigi gibi, Basralilarin goriislerinden
acikca bahsetmemistir. Bunun nedeni de bu konuda onlara itiraz eden Ebu’l-Abbas

el-Miiberred, Basra ekoliiniin biiyiiklerindendir. (Detaylar1 nceki satirlarda gegti)

“vav”dan sonra mukadder (Lii)’nin bulunmasina gelince; Aydini bu konuda
sOyle der: “Ancak seyh Radi, (Lfﬂi)’nin takdir edilmesini “fa”’dan sonra emir veya

nehiy bulunmasina,*** ondan 6nce de bunlardan birisiyle mansub bir kismin bulunus

sartina baglamustir. Ornek: (588 8073)425 (Ju s Mo dlisali g)

(Lfai)’nin takdir edilemeyecegini sOyleyenler ise bu konuda hata yapmislardir. Soyle
denebilir: “fa’min yazilisi, Radi ‘nin (& AP i A a1 N5)426 (J&5ul A ey
O )—"1-9533\)427 ayetleriyle alakali belirttigi gibi zarfin sartin yerine getirilmesine

yoneliktir.

(1.2?) harfi, bir seyin bir seye gereksinimi ile ilgilidir. Yani: cevap i¢in sartin

gerekliligidir. Toplu ciimle (2 &i)’den once gelir ve sonrasinda ciimle agiklanir.

421 Beyit reciz beyitlerdendir, Rii’ye b. el-Icec’in divaninda yer alir. 104, kasidenin baginda kurtulustan bahseder
ve beyit su sekilde sona erer (G2l gLl 2Je YY) 4fis)

422 Bakz. Serhu Radi ala Kafiyetu ibn’l-Hacib: 1179,1186-1189, El-Kitap: 4/210, El-Hasais: 1/260-264, Serhu’l-
Mufassal: Tbn ya152/124-125 ve Emali El-Kali: 1/172

423 Serhu Ibnu Ukayl ala Elfiyyetu Ibnu Malik: 3/36 serhinde sdyle der: “’vav”’dan sonra gelen (&) harig, harfi
cer atilip, etkisi/ameli birakilamaz.... “fa”dan sonra hazf 6rnekleri mevcuttur.”

424 Bkz. Serhu Radi ala Kafiyetu ibn’l-hacib: 1 808,530,529 ve Miiskilu irabi’l-Kuran 2/252
425 Miiddesir suresi: 3

426 Ahkaf 11
421 Al i Imran suresi: 122
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(s &) ifadesinin kullanisi, (<) ifadesinin kullamisindan daha yaygm ve daha
fasihdir. Ayrica, “fa”, (:= ) ifadesinde, (Lfﬂi)’nin cevabini zorunlu kilar, (2=y)
ifadesinde ise (1) olmadig1 i¢in bdyle bir zorunluluk yoktur. (\2/) mukadder oldugu
icin burada “fa” cevap ile beraber gelebilir, (%)) bulunmadigi ve mukadder olmadig:

zaman “fa” ile beraber gelmez.

Burada, “vav’’dan sonra (&) nin takdir edilip edilmemesi ile alakali Kiife ekolii ve
el-Miiberred ile Basra ckoliine ait yukarida bahsettigimiz iki goriisii tekrar

hatirlatalim.*2®

Aydini; “vav”’dan sonra (\%f) ve (&))’nin takdir edilmesiyle alakali Basra ekoliiniin
goriisiine yakin durmaktadir. Bu bakis acis1 onun; “(L‘J)’nin takdir edilemeyecegini

7429 jfadesinden anlasilmaktadir. Aym

sOyleyenler ise bu konuda hata yapmislardir.
zamanda, eski konunun sonlandirilip yeni konuya baslanmasinda da (2=)’nin
kullanilis1 ile alakali sunlara isaret eder: ("¢¢ 1=5..") sart anlaminda olup, (Lx¢x)
manasinda, “ne olursa olsun” seklinde takdir edilir. Bu anlam onun; “S&yle denebilir:
“fa”’min yazihisi, Radi ‘nin (O}ijzéﬁﬁﬁijﬁééjib)mo (O ) SRS il e 5)431
ayetleriyle alakali belirttigi gibi zarfin sartin yerine getirilmesine yoneliktir.”
Ifadelerinden anlasiimaktadir.*32

Sonug olarak denilebilir ki; dilciler arasinda bu konuda ortaya ¢ikan goriis ayriligi,
nahiv ilminin goriiniisiine yonelik felsefik bakis acisindan kaynaklanmaktadir. O
goriiniis ki dilciler, onun arkasinda yatan amil ve illeti arastirirlar. Bu tartismalarin

¢ogu, amil/etken etrafinda doner. Burada da cere neden olan amil etrafinda déner. O

etken “vav”in kendisi midir yoksa ondan sonra takdir edilen (&) midir?
3.2.4 (») Hakkindadir

Bu konu sozciigiin -zaman zarfi-mekan zarfi- olmasi ayrica binasi ve irabi yonleriyle

ele alinacaktir.

428 Bkz. Evdahu’l-Mesalik 2/115-116 ve El-Lubab fi ileli’l-Bina ve El-irab: 1/147
429 Bahru’l-Kavaid: 13

430 Ahkaf 11

431 Al i Imran suresi: 122

432 Bkz. El-Kitap 2/312 ve irabu’l-Kuran, En-Nehhas: 1/240
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Aydini, kitabinin girisinde, musannif Birgivi’nin el-Kafiye adli kitabiin girisindeki
(a225) ifadelerini analiz ettigi yerde; (=) niin zaman zarfi olarak kullanilmasindan ve
onun bina ve irabindan bahseder. Yazar soyle der: “(<=) zaman zarflarindan birisidir.
Zamme iizere mebnidir. Ayrica onun i¢in mekan zarfidir diyen de olmustur. Ciinkii
o, alt1 yonii ifade eden sozciiklerden birisidir. Ancak, ona muzaf olmasi nedeniyle
zaman zarfi olarak kullanilmak tizere ddiing alinmistir. Buradaki anlami: ”Besmele,

hamdele ve salavatin tamamlanmasmin ardindan gegen siire” olarak takdir edilir.**

(+) “ba’de”’nin zaman zarfi olma durumu

Nahivciler zarfi su sekilde tanimlamiglardir: (%) (de da) harfi cerinin anlaminin
kastedildigi ve onunla beraber bulunmasi miimkiin olan her isimdir.*** Veya (o)

(nerede) sorusunun cevabi olan ifadedir.**®

Ibn Yais sdyle der: “Zarf, onunla beraber ortaya ¢ikmasina cevaz verilmesi nedeniyle

(%) anlaminin takdir edildigi sozciiktiir.**

fbn Hisam onu daha ince tanimlar: “Zarf, siirekli (%) anlamim iceren zaman veya

mekan veya anlami bunlardan birisine delalet eden veya o yola giren isimdir.**’

Meshur oldugu tizere ve -bu tamimlarda da belirtildigi tzere- zarf olarak

adlandirilmasi; Basra ekoliiniin isimlendirmesidir. Zira Kife ekolii, onu (‘NAA)

(mahallen) olarak ve liderleri el-Kisai de onu (44=) sifat olarak adlandirmaktadir.*3®

Zarf iki tiirdiir: zaman zarfi. Ornek: (uwl) (diin), (OY') (simdi), (ReLad)(saat) Mekan
zarfi. Ornek: (s=)) (6niinde), (s's) (arkasinda), (3s98) (iistiinde), (=) (saginda)
Ayrica bunlara ek olarak, izafe edildigi sdzcilige gore, zaman ve mekan zarfi haline
gelen sociikler vardir. Bunlardan birisi (2=) zarfidir. Bu sozciik mekéna eklenip izafet

edildigi zaman mekan zarfi olur. Mekan zarfi olarak kullanilmasia drnek: (x Cadés

433 Bahru’l-Kavaid: 12

434 Bkz. EI-Muktasad fi Serhi’l-Idah 1/632, Hasiyetu’s-Sabban ala Serhi’l-Esmuni: 2/184 ve El-Usul fi En-Nahiv:
1/190

435 Bkz. En-Nahiv El-Asri. 127

436 Serhu’l-Mufassal: 1/423

437 Evdahu’l-Mesalik ile Elfiyyeti ibnu Malik: 2/204

438 Hagiyetu’l-Hydari ala Serhi Ibnu Ukayl 2/395, Hasiyetu’s-Sabban ala Serhi’l-Esmuni: 2/182, El-Usul fi En-
Nahiv: 1/204, Meani En-Nahiv: 2/153 ve Ez-Zarf fi Divani’l-Asa- Master Tezi: 25
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45l (kapidan sonra durdum) Zamana eklenip izefet edildigi zaman, zaman zarfi
olur. Zaman zarfi olarak kullanilmasina ornek: (Al 3=y &lu )l E1i8l) (Cumadan

sonra tez savunmami yaptim)*3

Ez-Ziibeydi,*® (xx) sozciigiiniin zaman zarfi olmasi ile alakali sdyle der: “(xx3)
(sonra), (J-8) (6nce)’nin zittt olup bazi nahivcilerin cevaz verdigi tizere her ikisi de

»41 “bazi nahivcilerin cevaz verdigi iizere”

mekan zarfi olarak kullanilirlar.
ifadesinden, bu sozciiklerin zarf olmalar1 konusunda goriis ayriliklarinin oldugu

anlagilmaktadir.

Bu goriis ayriliklar: arasinda bazi alimler, (2=) sozciigiiniin aslinda zarf olmadigini,
konumu itibariyle zarfin sifat1 oldugunu beyan etmislerdir. Ornek: (e 2 AN
Ali, Miinir’den sonra geldi ciimlesinin asil anlam1 Ali’nin gelis zamani, Miinir’in
gelis zamanindan sonradir manasindadir. Bu ifade uzunlugu nedeniyle hazfedilmistir.

Bu gbriis, Ebu Hayyan el-Endeliisi’nin goriisiidiir.**2

Mekan zarfi olarak kullanilmasindan bahsetmeyenler arasinda Siiyuti de yer alir.
Soyle der: () izafet gerektiren zaman zarfidir....” *** Onun mekan zarfi olduguna

dair hicbir seyden bahsetmemistir.
Ayn1 sekilde El-Misbah’l-Miinir*** sahibi de bahsetmemistir.

Miiellif Aydini’nin ifadelerine donecek olursak; onun agiklamalarindan, (=)
sOzcuglinli zaman zarfi olarak kabul ettigi anlagilmaktadir. Cogu alimin de bu yonde
goriis beyan ettigi goriilmektedir. Kendisi sozciliglin mekan zarfi olarak geldigi

yoniinde fikir beyan etmesine ragmen bu durumdan bahsederken, (J-8) “soylenmistir”

439 EI-Misbah el-Miinir 1/53 sahibi dyle der: “baskasina izafet yapilmadan anlanm anlagilmayan miibhem bir
zarfindan sonra ki o 6ncesine yakin bir zamandir, ona tasgir ile (532) denmistir.

440 Muhammed Bin Muhammed Bin Abdurrazzak El-Huseyni Ez-Zubeydi, Ebu El-Fayd, lakab1 Murteza,

cok sayida eseri vard arasinda bunlardir: Tacu’l-Arus fi Serhi’l-Kamus, ithafu Elfiyyeti’s-Sened ve Et-Tekmile
ve Es-Sila ve Ez-Zeyl lilkamus, 6.t 1205, bkz. E1-Alam 7/70

41 Tacu’l-Arus: 7/436

442 Bkz. Irtisafu’d-Darb min Lisani’l-Arap: 2/513-514, cagdaslaridan bu gériisle hemfikir olanlar arasinda; Es-
Siyag Es-Sarfiyye Fi El-Arabiyye fi Davi Ilmi El-Luga EI-Muasir kitabi ile Dr. Ramazan Abdullah vardr.

443 Hemu’l-Hevami: 2/192

444 Ebu El-Abbas Ahmed El-Feyyumi, 6.t 770, bkz. Onun miicemi E1-Misabhu’l-Munir: 1/53
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ifadesini kullanarak bu goriisii zayiflatmistir. Bu konuda su ifadeyi kullanmistir:

“onun mekan zarflar1 arasinda oldugu sdylenmistir...”*4

() zarfimin yapisi ve irabi

Yapist: (2=) zarfi, yapisal olarak arizi mebnilerdendir. Bu kelime miibhem olup,
anlam olarak degil lafzi olarak izafeti olmayan bir sozciiktlir. Aydini agiklamasinda
(a=)’niin zaman zarfi olduguna ve yapisina su ifadelerle dikkat geker: “.(x=)
sOzclgliniin anlami; “Besmele, hamdele ve salavatin tamamlanmasinin ardindan

25446

gegen slire olarak takdir edilir. Burada muzaf ileyhi (tamlayan) hazfedilmis ve

anlami kastedilmistir. Nahivciler, (2x) gibi sozciiklerin zarf olabilmesi i¢in bu

durumu sart kosmuslardir.*4

Buna 6rnek olarak Hz. Peygamberin (sallallahu aleyhi ve sellem) su hadisi 6rnek

verilebilir. (¥ (A 30 Galy 1A 75 4 2355 pla o 2520 JAS e (R5)M8

Arizi olarak yapilan zarflar; el-Gayét (“Ull) (amagli/hedefli) olarak adlandirilir.
Ciinkii, izafet edilmesi halinde onun amag ve gayesi son olarak izafet edildigi (muzaf
ileyhinin) gayesi olur ona gére muamele goriir.**°

Bahsi gecen bu zarflar sunlardir: (J8) (6nce), (=) (sonra), (Jisl) (asag1), (0s9)
(olmaksizin), (s-l) (6niinde), (s's) (arkasinda), (3sd) (iiztiinde), (<=3) (altinda).
Bunlar herhangi bir seye izafet edilmezse mebni haldedirler. Konumlari; isimin bir
ciizli gibi olur, isimin bir ciizii mebni olup irab gerektirmez. Muzaf ve muzaf ileyhi

(tamlanan ve tamlayan) ayn1 sey gibidir.*>°

Sibeveyhi; (:=) gibi sozciiklerin yapisi ile alakali soyle der: “(J-8), (&) gibi bir
gayeye yonelik olan sozciikler, zamme alirlar. Bazilari, (&s)’yii (0=1)’ye

benzetmislerdir. () ve (223) muzaf olarak kullanildiklar1 zaman miifret olarak

gelmezler. Eger sozciik lizerine ciimle bina edilecekse (J-8) ve (J-81:a) seklinde

445 Bahru’l-Kavaid: 12

446 Bahru’l-Kavaid: 12

447 Bkz. Serhu’t-Teshil, Ibn Malik: 3/242, Serhu Katri’n-Neda ve Belli Es-Sada: 23,13 ve Hezanuetu’l-Edeb, El-
Begdadi: 6/503-504

448 Buhari tehric etmistir: 5/229, hadis no: 5873

449 Bkz. Serhu’l-Mufassal 2/104-108 ve En-Nahiv El-Vafi: 2/283

450 Bkz. Serhu’l-Mufassal 2/104-108, EI-Muktadab: 3/175 ve Miiskilu frabi’l-Kuran: 1/393
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kullanilmaz. Anlam tamam olmamas: halinde (A<l J8 12a) seklinde kullanilir. Bu

durumda (J») ve (%) seslerine benzetilir ciinkii anlam tamamlanmamustir.***

(2~)’niin irab1 ve binasi ile alakali dort goriis bulunmaktadir.

1-Musannifin (2225...)%? ifadesinde oldugu gibi muzaf ileyhiden (tamlayan) ayrildig

zaman, asagida agiklandig gibi {i¢ irab sekli bulunmaktadir.

Digerleri harig, (2=2) sdzciigiiniin binas1 zamme {izeredir. El-Ferra, iki anlam tagimasi
nedeniyle ona zammeyi uygun gormiislerdir der. Birinci anlam, kendi anlami, ikinci
anlam ise hazfedilmis anlamdir. Bu nedenle (W38l (a5 drneginde oldugu gibi onun
icin en agir harekeler tercih edilmistir. Burada, ({=3) sozciigii tesniye ve cemi (ikilik
ve ¢ogul) olarak iki anlam tagimasi nedeniyle ona zamme yiiklenmistir. Bu manada
su ayette ornek gosterilebilir: (323 (s 08 s S 4)#3 yani; her seyden sonra
anlamindadir. Burada muzafiin iley hazfedildigi i¢in (2=)’niin sonu zamme ile

harekelenmistir.*>*

(+) zarfinin irab1 hakkinda ii¢ goriis bulunmaktadir.

1-Muzaf (tamlanan) olarak bulunur ve muzafun ileyhiyi (tamlayani) agiklar. Bu
durumda (2=) zarf olmas1 nedeniyle mansub veya () cer harfi ile mecrur olarak irab
edilir. Ornek: (o 343 818 GALAI5)*5 (2gilay 243 15588 Ll ) (g0 i) 496 (e 155 Gl V)

F R I ER PR i 233)%57 (aa )l 3ay A7)

Muzaf (tamlanan) olarak bulunur ve muzafun ileyhiyinin (tamlayan) bulunusunu

amagclar: Bu durumda (2=) zarf olmasi nedeniyle mansub veya (c=) cer harfi ile

41 El-Kitap: 3/286

452 Bahru’l-Kavaid: 12 )

453 E|-Ferra, el-Kesei’nin bazi Beni Esed kabilesi iiyelerinin onu (2 (e5 J8 e 5230 &) seklinde (J#) sézciigiiniin
muzaf ileyhi olarak cer edilerek tenvinsiz ve (3=) séziigiiniin de teleffuz edilmeden muzaf ileyhi olarak zamme
tizere mebni okuduklarini duydugunu aktarir. Bkz. Meani’l-Kuran, El-Ferra 2/320

454 Bkz. Meani’l-Kuran, El-Ferra 2/319, Ez-Zahir fi Meani Kelimati’n-Nas: 2/349 ve El-Mecid fi irabi’l-Kuran,
Es-Sefaksi: 2/201

455 Al Imran suresi: 86

456 Al i Imran suresi: 85

457 Al i Imran suresi: 88
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mecrur olarak irab edilir. Izafet edilmesi amaglandig1 igin tenvin almaz. Ornek: ( i

&y SIS 3 ) yani: (L85 JST IS 34498
3-Nekreligi kastedilerek, lafiz ve anlam olarak izafet edilmemesi*>®

Bu durumda mansub veya (<) cer harfi ile mecrur olarak irab edilir. Orek: ( +Wl
123)460

Ayn1 zamanda sairin (2=2) s6zciigiiniin ahkamini belirttigi su sézleri de buna 6rnektir.
(Y50 oLl a2 | 38T S Sy il ) Lol

Nahivciler bu duruma, Ebu’s-Simal,*®? el-Cahderi,*®® ve Avnii’l-Akili’nin*®*

okumalarini kanit olarak gdstermislerdir: Srnek: (2% csas J8 (e 51 4)465

Sibeveyhi gibi bazi nahivciler bu goriisii uygun gérmemislerdir. Sibeveyhi soyle der:
“Baz1 Araplar, (TJ-;';'} Su8) sozeiiklerinin (3L8 13¢: 1) seklinde tasrif etmislerdir. Sanki

onu nekre olarak gérmiislerdir.4%

Sonuc olarak (=) ile alakah goriisler su sekilde 6zetlenebilir:

-Zaman ve mekan zarfi olarak kullanilir. Kur’an-1 Kerim’deki kullanis sekilleri
incelendiginde zaman zarfi olarak kullaniminin daha ¢ok ve yaygin oldugu

goriilmektedir.

458 Bkz. Serhu’t-Teshil, Tbn Malik: 3/246-247 ve Hemu’l-Hevami: 2/141

459 Bkz. Meani’l-Kuran, El-Ferra 2/212, Mugni’l-Lebib: 313 ve Meani En-Nahiv, Fazil Es-Samerrai: 2/167-168
460 Bkz. El-Lubab fi ileli’l-Bina ve El-Irab: 2/82 ve Serhu’l-Mufassal, ibn Yais 3/104

461 Beyit Abdullah b Yakup’un ed-Diirer adl1 eserindendir.3/112 El-Mekasidu’n-Nahaviyye 3/435, Yazid b es-
Sa’k, Hazanetii’l-Edeb 1/426-249, (<_dl ¢Ldb) fira’in suyu olarak rivayet edilmistir. Bununla; hedefini
kavramasinin ve amacina ulagmasinin ardindan orada hayatin giizelligi ve iceceklerinin tathilig1 kasdedilir. Zira
ondan Once tatli sular onu kandirmamaktadir.

462 Ka’nab b Ebi ka’nab Ebu’s-Semmel, el-Adevi el-Basri, Ihtiyariin fi’l-Kiraatin Saz ani’l-Amme, ondan Ebu
Zeyd Said b Avs rivayet etmistir.Bkz. Gayetu’n-Nihaye fi Tabakati’l-Kurra 2/27

463 Asim Bin Ebi Es-Sabah El-Ecac, Ebu El-Mecser El-Cehderi El-Basri, bkz. Gayetu’n-Nihaye fi Tabakati’l-
Kurra 3/66

464 Avnullah Bin Muhammed Bin Abdurrahman Bin Avnullah Ebu’l-Hasan El-Kurtubi, Muhmmed Bin Ahmed
Et-Tarfi’de okumustur, dgrencileri arasndaUbeyd b Omer el-Hadrami, Muhammed b Ahmed b arraf, 6.t 510,
bkz. Gayetu’n-Nihaye fi Tabakati’l-Kurra: 1/606

465 Rum suresi:3, bkz. Tefsir El-Bahru’l-Muhit 7/158, Irtisafu’d-Darb: 2/514 ve Hemu’l-Hevami: 2/141

466 E|-Kitap: 2/199
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(a=) zarfi, Kur’an-1 Kerim’de, yukaridaki 6rneklerde gectigi gibi onlarca defa zaman
zarfi olarak kullanilmistir. Burada ayrica bir 6rnek daha vermek gerekirse: ( t)—’ MY
s ) 335 L) 07 (2en) 508 ) & 4l ol (8 Ll acalls 35 (e U6 (18) ayetler

ornek verilebilir.

- Bazi nahivciler (=) sozciiglinii zarf degil aslinda onun ilk konumu itibariyle zarfin

sifat1 oldugunu savunmuslardir.

- (a=) zarfi, sadece bir halde mebni ve {i¢ halde de murab olarak bulunur. Bu ii¢
halden ikisi Kur’an-1 Kerim’de yer almistir. Bunlar: muzaf ileyhinin agiklamasi
konumunda zarf olarak mansub halde veya anlami hedeflenerek muzaf ileyhinin

hazfedilmesi seklinde zamme tizerine yer almistir.

- (2~ zarfi baska anlamlarda da kullamilabilir. (L83 a%3 e 330 (8 LK aal 5)469

(Andolsun, Zikir'den (Tevrat'tan) sonra(dnce) Zebir'da da, yazmist1) ayetinde oldugu
gibi (J-8) (6nce) anlaminda kullanilabilir. Ayni zamanda, (5 &3 335 (52)470 (kaba
saba; biitiin bunlarin Gtesinde bir de soysuz ) ayetinde oldugu gibi (&=) (bununla

beraber / bir de) anlaminda da kullanilabilir.

467 A1 1 Imran suresi: 8
468 Maide suresi: 41
469 Enbiya suresi: 104
470 Kalem suresi: 13
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4. DEGERLENDIRME

4.1 Aydini’nin Bahru’l-Kavaid’de izledigi Metot

4.1.1 Aydini’nin Bahru’l-Kavaid Adh Eserinde izledigi Metot

Aydini kitabinda, geleneksel dil kitaplarinin takip ettigi bir metot olan betimleme ve

tanimlama metodunu izlemeistir. Bu kitabinda asagida belirtilen hususlar 6ne ¢ikar:

4.1.1.1 Kitabin Onsézii

Miiellif kitabina, donemininde kullanilan yontemlerle uyumlu bir 6ns6z ile

baslamistir. Bu 6ns6zde su hususlara dikkat ¢ekmistir.

Besmele, hamdele, salvele, adini zikretmis, (2=5)*"! ibaresinden sonra kitabin adi,

yazilma amaci ve yazilma nedenleri zikretmistir.’2

Bu sekiz merhale, dil alaninda yazilan eserlerde alisilagelen bir yontemdir. Bu
nedenle bazilari; “herhangi bir kitabi serh eden kisinin, besmele, hamdele, salavele,
kelime-i sahadet ve kelime-i tevhit, adini zikretmesi, kitabin adin1 zikretmesi, amaci
aciklanmasi ve (a=3) sOzciigiinden ibaret olan sekiz noktayr zikretmesi gerekir

demislerdir.*”

4.1.1.2 Metnin Orjinal Halini Yazmaya ve Yanmina da Serhini Yapmaya Ozen

Gostermesi

Aydini, serhlerini musannifin orijinal metinlerinin yani1 bagina yazmaya Ozen
gostermistir. Kitabin metin akisinda, musannifin siralamasin1i muhafaza etmistir. Bu
metinler arasinda ne Onceleme ne de erteleme yapmistir. Yazar; dogru veya daha
dogru olduguna inandig1 metinler hari¢ ne eklemis ne de eksiltmistir. Ornegin;

musannifin tiretilmis kelimelerden (\s133Y) ifadesi hakkinda agiklama yaparken,

471 (2a15) (2 W) ibareleri bir konuya girmek istendiginde kullanilir.
472 Kitabin yazilma amaci konusudur.
473 El-kevakibu’d-Durriyye fi Serhi Mutemmemeti’l-Acurumiyye: 1/120
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“vav” harfinden sonra elifli olarak yazilan (\s133) kelimesi ile alakali Aydini soyle
der: “tliretilmis biitiin ()33 Y) kelimelerini, elimizdeki niishalarda elifli yazilmig
oldugunu gordiik...”*”* Bu durum, miiellifin elindeki niishayr serh ederken diger
“Kifayetii’l-Miibteda” niishalariyla karsilastirmada gosterdigi 6zen ve hirsina delalet

etmektedir.
4.1.1.3 Serh Edilen Metin Konularina Giris Yazmast

Aydini, Birgivi’nin el-Kafiye adli eserini serh ederken her bolim 6ncesi o boliimle
alakal1 6n bilgi vermekte ve agiklama yapmaktadir. Bu manada, genelde sozciiklerin
sozliik ve terim anlamlarini agiklamaktadir. Ornegin, rubai mezid fiillerden*® ve
tiremenin anlamindan bahsederken soyle der: “(Aalll 4 BELiY)s) istikakin sozlik
anlamz1: “bir seyin yarisin1 almaktir. Terim anlami ise: bazen, anlam1 koyan nedeniyle

bazen de anlamin konus nedeniyle tanimlanir.*’®

Aydini’nin kitab1 incelendiginde, onun serhlerinin konular arasinda birbri igine
girmis oldugu goriilmektedir. Asagidaki orneklerde goriildiigii tizere, ilk boliim haric,
ana basliklar disinda alt bagliklar koymamistir. (Jd¥) & Juad), (Cliall b Juad), ((Josbd
obad) 8) (slaw¥) & Jead) (SLadil 5 Jelaall 5 JRaill g JiY) o Aiaidall JSAY) b Juad )

4.1.1.4 Uygulama ve Muracaata Ozen Gistermesi

Aydini serhinde ve dilsel konular ele alisinda anlayis ve kavrayisa tesvik eden; buna
kiyas et (4le (ud5), teemmiil et, diisiin (J=l®), (35 Jat), (U=l vb. tird ibareler
kullanmistir. Mesela, (J+3) kalibindaki fau’l-fiilden bahsederken soyle der: “(s=all)
veya (zball) sozclgiinden tiiretildigi gibi (6-533‘) kalibinin “fa”s1 ne zaman itbak
(lsL)) harflerinden birisi olursa buna kiyas et (4sle («35)"4" Bu tiir ibareler, bu
konulara benzer islemlerde bahsi gecen kurallarin uygulanmasina yonelik

talimatlardir.

474 Bahru’l-Kavaid: 29
475 Bahru’l-Kavaid: 57
476 Bahru’l-Kavaid: 31
477 Bahru’l-Kavaid: 158
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4.1.1.5 Ayrtilarin Ardindan Konuyu Ozetlemesi

Aydini, ele aldig1 konuyu ayrintili olarak agikladiktan, o konu ile alakali dilcilerin
gorlslerini aktardiktan ve kanitlar1 zikrettikten sonra, konu sonunda bazi kural ve
anlatimlar 6zetle tekrar eder. Bu durum bir¢cok konuda yer almaktadir. Mesela, ecvef

13

mazi fiil konusunun sonunda soyle der: “.. sonu¢ olarak; ecvef mazi fiillden
kasdedilen iki seydir: aynu’l-fiilin harekesine delalaet etmesi ve “vav” veya “ya”
olmasina delalet etmesidir. “vav” veya “ya” olan aynu’l-fiil “elif’e kalb edildigi
zaman, aynu’l-fiili fetha veya kesre, “vav” veya “ya” olmasina ragmen dinleyicide
problem olusturabilir. Ikisinden birisini tercih etmek gerektiginde; daha dnce (<uid)
babinda goriildiigii iizere, 6nemine binaen birincisini se¢mislerdir. (af\é) ve (&)
babinda gectigi gibi ikincisini segmek gerektiginde de onu segmislerdir. Sona erdi*’®
Miiellif eserine bu tarzda devam etmektedir. Asagida ki Ornekte oldugu gibi
okuyucu, ifadelerde iki seviye hisseder. Yazar, miisebbehe sifatinin siilasi fiil disinda
geldiginden bahsettigi yerde, dilcilerin goriislerini aktardiktan sonra sdyle der:
“Sonu¢ olarak; cumhur, subutun sadece kalipta olacagini belirtmis ve soyle
demisglerdir: Damir (,<=) orneginde oldugu gibi o kaliptan degil kelimenin ait

oldugu maddeden alinmugtir.”*"®
4.1.1.6 Goriislerin Aciklanmasinda Isaretle Yetinmesi

Aydini, bazen dilsel konulardaki ihtilaflara isaret eder. Konu hakkinda daha fazla
bilgi edinmek isteyenleri konuyu agiklayan ve detayli bilgi veren kitaplara
yonlendirirken, yeni baslayanlar1 onlara uygun kitaplara yonlendirir. Buna onun su
ifadeleri 6rnek verilebilir: “Ilal konusunda ...(x35 3-91) ve ondan tliirememis olmasina
ragmen (323) sdzciikleri; fiilin ayn1 masdardan geri kalmasi, masdarin i’lalinin fiilin
1’lalinden geri kalmasimi gerektirmez, bunu teemmiil edip diisiin. Ancak, her iki

taraftan da cevap ve deliller el-Mutavvelel’de zikredilmisgtir.4%

478 Bahru’l-Kavaid: 223
479 Bahru’l-Kavaid: 120
480 Bahru’l-Kavaid: 36
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Buna Bahru’l-Kavaid eserinden baska agik bir 6rnek de yazarin (u<¥! »¥) lamii’l-emir
/ emir lamindan bahsettigi yerdeki su ifadeleridir: “her iki ekoliin ittifakiyla; ()
sozciligiiniin orjinali (3+3)’dir. Ciinkii, emir kipinde anlam “lam” ile ortaya cikar.
Ciinkii sozciige onu ifade i¢in konulmustur. Konu hakkindaki ihtilaf ise; sozciigiin
mebni ve murab olmas1 hakkindadir.** Miiellif burada, ihtilaf noktasini agiklamamis

ve ona isaret etmekle yetinmistir.

4.1.1.7 Yeni Baslayanlarin Stkilmasindan Endise Ettigi Icin Konuyu Uzun

Tutmamasi

Yazar, gerek gormedigi yerlerde, okuyucuyu sikabilecek ayrintiya girmekten ve
konuyu uzatmaktan geri durur. Ornegin; (a3)3)) fiili ile alakali gerekli agiklamayi
yaptiktan sonra sOyle der: “Bil ki; konularin biitiin ahkdmi duymaya dayalidir.
Duyulmayan higbir kelime herhangi bir konuda kullanilmamistir. Burada, yeni
baslayanlar1 stkmamak i¢in, onlarla alakali bildigimiz hiikiimlerin bazilarini zikrettik
bazilarmm da zikretmeden gegtik.**8

Baska bir Ornekte sudur: (“ladl) mugalebe konusunun sonunda soyle der:
“...Sibeveyhi soyle der: mugalebe konusu semai olup kiyasi degildir. Bu konuda
ayrint1 isteyen es-Safiye serhlerine bakabilir.”*%3

Baska bir 6rnek de kural altinda zikrettigi su ifadeleridir: “Kural: burada benim
zikrettiklerim vasil hemzesi olup geri kalanlar kat’ hemzesidir. Kat’ hemzesi dokuz

cesittir ifadelerini dinleme..”*3

4.1.1.8 Dilsel Meselelerde Konuyu Eski Dilcilere Havale Etmesi

Ihtilafli birgok dilsel meseleyi ve karmasik gramer konularmi, el-Halil b Ahmed,
Sibeveyhi, el-Kisai, El-Ferra, Ibn el-Hacib, Radi ve el-Ahfas vb gibi eski taninmis

dilcilerin kitaplarma havale eder. Onlardan, metin veya anlam olarak, ele aldig

481 Bahru’l-Kavaid: 104
482 Bahru’l-Kavaid: 82
483 Bahru’l-Kavaid: 46
484 Bahru’l-Kavaid: 89
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konuyu agiklayict kisimlari aktarmakla yetinir. Bu konu, yazarmn alimlere itimadi ve

onlardan yararlanmasi konusunda daha detayl ele alinacaktir.
4.1.1.9 Musannif Birgivi’nin Eserini Tertip Nedenini Zikretmesi

Aydini, kitabinin bir¢ok yerinde, Birgivi’nin konular tertip edisindeki nedenleri
zikretmistir. Bu veya su konuyu digerlerinden 6nce zikretme nedeni, naziri olan
alimlere olan edebinden ve onlara sundugu hizmetten kaynaklanmaktadir. Yazar bu
aciklamalarina, ¢ogu zaman ya konunun veya alt basliklarin basinda ya da sonunda
yer vermistir. Buna, onun su ifadesi 6rnek verilebilir. “(mimi masdara gelince),
musannif bu meseleyi (& s 5 3_4ll) sdzciiklerinin yapisi konusundan 6nce zikretmistir.
Ciinkii o, bu ikisi digindakilerin hilafina, mimi disindakiler gibi, sadece olaya delalet

eder...”48

Yazarmn, yorum belirtmede ve varsayim éne siirmede kullandigi yontem; (&) adi
verilen yontemdir. Bu yontem (&8 ol) eger dersen veya (3-8 g4): (B8 eger denirse;
bende derim ki veya (L) dedik, ifadelerinin kullanildigi yéntemdir. Bu yéntem,
okuyucunun kafasinda olusabilecek sorulara cevap verme veya yorumlama yoniinde,

yazarin eserinde bir¢ok yerde kullandigi bir yontemdir.
4.1.1.101rab Alistirmalar

Aydini’nin, Bahru’l-Kavaid kitabindaki metodu, musannifin bazi ibarelerinin irabina
yer vermesidir. Bu islemi, nahiv ve sarfla alakali dilin bilinmeyen yonlerini ve
ifadelerin farkli irab yonlerini, konuya yeni girenler i¢in a¢iklamak adina yapar. Ele
aldig1 konular genelde, nahivciler arasinda ihtilafli olan konulardir. Bu konuya
ornek: ... (UL Csed 5 drpu g sanall Jliad) jbaresidir. EI-Ahfas’e gore bu temyizdir. O,
(Lol §sniis Lee 59)#80 gyetinde oldugu gibi sdzeiigiin aym anda temyiz ve teyit

olabilecegine cevaz vermektedir. Buna benzer 6rneklerin sayisi ¢oktur. Cumhur ise,

485 Bahru’l-Kavaid: 131
486 Bahru’l-Kavaid: 32
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iki ylin birbirinden farkli olmasi nedeniyle kabul etmemektedir. Ciinkii temyiz
29487

belirsizligi ortadan kaldirmak i¢in, tekid ise ilk s6zciigiin teyidi i¢in gelmistir.
Ogrencilerin ve serhini okuyanlarin irab alistirmas1 yapmasi i¢in verdigi drneklerden
birisi de sudur: “ (J-=&") sozciigii; sozliiklerde, ayran ayrilmis anlamlarinda
masdardir. Orfte ise; iki tiir konusma ve sdz arasini1 ayiran seydir. Kelimenin irab1 su
sekildedir: hazfedilmis miibtedanin haberidir. Takdiri ise, bundan sonraki sézciikler
bundan 6ncesinden ayrilir veya bu anlamlar bundan 6ncesinden ayrilir ve farklidir

zira bundan 6ncekiler bablar hakkinda saylir...””*8

4.1.1.118dhid ve Ornek Gisterme

Aydini, Kifayetii’l-Miibtedi eserinin serhini, Kur’an’dan, hadislerden, siir
beyitlerinden, atasozlerinden sahitler sunarak desteklemistir. Bu deliller duruma gore
bazen artmis bazen de azalmistir. Yazar, serhinde dilsel ibareler kullanmis, degindigi
nahiv ve sarf konularinda sozciiklerin gizli ve acgik anlamlarini agiklamistir.
Ogrenciyi tesvik edecek ve anlamayr kolaylastiracak basit ve anlasilir &rnekler

vermistir.
4.1.1.12Ifade Kolaylig1 ve Tertip Giizelligi

Yazar kitabini, dogruluk ve saglamlik kalib1 iginde sunmustur. Oyleki okuyuculart
tarafindan kitabin anlasilmasi ve hazmedilmesi kolaylasir. Imkan dahilinde, yeni
baslayanlarin arzuladigi iislup kolayligi ve kaldirim taslarinin dosenmis olmasi
arzular ile uzman ve arastirmacilarin daha fazla bilgi edinme gereksinimlerini mezc
edip harmanlamustir. Yazarin serhi, ifadelerinin, istenen anlama delalet etmesi ile 6ne
cikmistir. Aydini Bahru’l-Kavaid adli eserinde, ¢cok ender durumlar harig, lafizlarim
aciklamak icin sozliik ve liigatlere miiracaat etme gereksinimi duymamistir. Yazar
tabir ve ifade etme ve zorlugu hissettigi zaman anlamimi ardindan onun anlamini
yazmustir. Yazar; “yani” anlamina gelen ve aciklama ifade eden (i) kelimesini, sarf
ilmine yeni baglayanlar i¢in serhinde cok kullanmistir. Zaten yazar, kitabin1 bu

amaca yonelik kaleme almis ve buna bir¢ok yerde deginmistir. Mesela yazar bu

487 Bahru’l-Kavaid: 42
488 Bahru’l-Kavaid: 82
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(3

konuyla alakali soyle der: “...yeni baslayanlar1 sikmamak i¢in, onlarla alakali,

bildigimiz hiikiimlerin bazilarini zikrettik bazilarin1 da zikretmeden gectik”48°

Kitabinin bagka bir yerinde de soyle der: “(Mechuliin alameti) ikisini birbirinden
ayirip temyiz etmek i¢in tamimlanmasi daha yararli da olsa, yeni baslayanlarin

yararina olsun diye bir alametle onu agiklamistir.”*%°

Aydini izledigi bu metotla, serh ettigi kitabin metotu yoniinde bir yol izledigi
anlagilmaktadir. Adi Kifayetii’l-Miibtedi (3wl 401S) olan kitabin adindan da
anlasildig1 tizere, kitap aslen yeni baslayanlar icin kaleme alinmistir. Bu nedenle,
kitabin anlasilmasi i¢in, ifade ve aciklamalarinin basit ve kolay olmasi
gerekmektedir. Yazar Bahru’l-Kavaid adli eserinde, Kifayetii’l-Miibtedi’nin
yontemini izlemis ve bunun bir sonucu olarak kitap 6grencilerin ¢ok kullandiklar1 bir

eser olmustur.

4.1.1.13Kitabin Hatimesi / Sonu¢ Boliimii

Aydini kitabini, tevkid nunu ve ahkamiyla tamamlamis ve konusu detaylica ele
almistir. Aydini s6zlerinin sonunda, kendinden 6nceki yazarlarin hatime boliimiinde
yaptiklar1 gibi; musannif Birgivi'nin kitabin telifini tamamladig: tarihi belirtmis ve
sOyle demistir: “eserin tamamlandig1 tarih musanniften soyle aktarilmistir. Kendisi
soyle der: Kifayetii’l-Miibtedi’nin telifi el-Melik el-Hadi olan Allah’in yardimiyla

dokuz yiiz altmis bes yil1 camaziyel ahir ay1 pazartesi gecesi tamamlanmugtir.”%

Miiellif ardindan, musannifin eserinin serhini tamamladig tarini yazmistir. Sonunda

sozlerini Allah’a hamd ve rasiiliine salavatla hitama erdirmistir.

- Yukarida gegenlerden; Aydini’nin, Kifayetii’l-Miibtedi eserini serh ederken izledigi
yol ve kitabinmi yazarken kullandigi metot ve yontem arz edilmistir. Serhinin, sarf
ilmine yeni baglayanlarin ve dil hazinesinin cevherlerini arayanlarin yolunu nasil

aydinlattig1 gortilmistiir.

489 Bahru’l-Kavaid: 82
4% Bahru’l-Kavaid: 90
491 Bahru’l-Kavaid: 263
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4.1.2 Aydini’nin, Kaynaklara Yaklasimi ve Onlardan Yararlanma Yontemi

Kitaplara itimat konusunda Aydini’nin izledigi yontem c¢esitliligi ve farklilig1 ile 6ne
cikar. Yazar serhinde, temel eserlerde yer alan gorlis ve soOzlere isaret etmistir.
Bahru’l-Kavaid eserinin sayfalar1 karistirildiginda, miiellifin ¢ok kaynaga miiracaat
ettigi ortaya ¢ikmaktadir. Yazar bu kitaplardan ya lafiz ya da mana olarak alintilar
yapmistir. Calismanin bu boliimiinde serhin metninde yer alan kaynaklarin

isimlerinden 6rnekler verilecek ve birgogunun adi zikredilecektir.
4.1.2.1 Nabhiv ve Sarf Alanindaki Kitaplar

Aydini, nahiv, sarf alaninda ve lugat olarak Onemli temel eserleri ve digerlerini
kaynak olarak kullanmigtir. Yazarin bu kaynaklara miiracaati, onun uzak

goriigliiliigiinii, konulara vukufiyetini ve bilimsel ufkunu ortaya koymaktadir.
A. Birgivi’nin el-im’an adl1 eseri

Bu kitap, Ebu hanife’nin sarf alaninda yazdig1 El1-Maksud*®? adl1 eserin serhlerinden
birisidir. Bu kitap, Aydini’nin Bahru’l-Kavaid adli eserinde en ¢ok aktarimda
bulundugu kitaplar arasinda yer alir. Bahru’l-Kavaid’de yazarmm ifadeleri
izlendiginde, el-im’an kitabmi 19 defa zikrettigi goriilmektedir. Bu da onun kitab
serheden musanniften ne kadar ¢ok etkiledigini gostermektedir. Yazar, Bahru’l-
Kavaid’teki goriisleri teyit etmek igin, Birgivi’nin, el-im’an kitabinda zikrettigi
goriiglerini, tercihlerini, bakis agisim1 aktarmaktadir. Bu anlamda; (&) lafz
celalesindeki “lam” (»>11) harfinin istihkak igin mi yoksa ihtisas i¢in mi oldugundan
bahsettigi yerde soyle der: (4) lafzinda yer alan “lam” harfi igin, ikisini birbirinden

ayiranlar, onun ihtisas i¢in degil, istihkak i¢in oldugunu soylerler.
Birincisi zat ve sifat arasinda yer alir. Ornek: (4 52)))

ikincisi ise, iki zat arasinda yer alir. Ornek: (Cie3ell 4331))

492 El-Aydini Bahru’l-Kavaid eserinde isaret etmistir.: 118
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Bunlar1 birbirinden ayirmayanlar ise onun ihtisas i¢in oldugunu savunurlar. Ikincisi,
birincisi i¢in tamim edilmistir. Musannifin tercih ettigi goriis budur. El-im’an’da

soyle der: “lam” ihtisas icindir. (4 5), vacibu’l-vucud’un zat1 i¢in alemdir.”*%3

El-Im’an eserinden naklettigi konular arasinda sunlarda yer alir. (83u<all) lafzini tarif

494 495

ettigi, sozclikteki “lam”dan, bahsettigi yerde™", sarfin tarifinden bahsettigi yerde
yai acvef fiilde mimi masdarin gelisinden bahsettigi yerde,*®® (&2) gibi, fau’l-fiili
mutel olan muzari fiilin fau’l-kelimenin hazfinden bahsettigi yerde soyle der. “El-
Im’an’da sdyle der: Bil ki; fau’l-fiilin hazfinin nedeninin, vav” harfinin “ya” ile
kesre arasinda kalmasindan dolayi, onun inis ve ¢ikis gereksinim duymasidir
demislerdir. Onlara (&Ls atais § 355 aids afa g {-Lé} Cg) Orneklarini vermistir. Aslinda
onun orjinal halinin kesreli (3=&) oldugunu séylemislerdir. Vav harfi hazfedilmis
ardindan i¢inde bogaz harfi olmasi nedeniyle okumay1 kolaylagtirmak i¢in aynu’l-fiil

fethali hale getirilmistir. Daha sonra ()33) Srnegini verir ve ayni anlama gelmesi

nedeniyle onun (¢ %) sozciigiine benzedigini soyler.*%

Yazar eserinde El-Im’an kitabmi ¢ok yerde zikretmistir. Kitaptan, bazen metnin
kendisini bazen de anlamim aktarmis ve konu hakkinda bu goriisiin El-Im’an

sahibine ait olduguna isaret etmistir.

Buna bagka bir 6rnek de sudur: Nakis fiillerde zaman, mekan ve mimi masdar
isimlerden bahsettigi yerde sdyle der: (zaman ve mekéan isimleri, mimi masdar: yani
fau’l-fiili veya aynu’l-fiili mehmuz olan nakis fiillerden olsun veya olmasin ve gerek

vavi olsun ve gerekse yai olsun... El-im’an’da bu sekilde yer almistir.”4%

B. Zemahseri’nin el-Mufassal kitab1

Kitab, Zemahseri’ye ait olup irab alaninda kaleme alinmistir. Bu kitap, yazar
serhinde kaynak olarak gosterdigi eserlerden birisidir. Yazar bu kitaptan alintilar

yapmustir. Miiellif, genelde metni, anlam olarak nakletmistir. Ornegin; siilasi ismi

493 Bahru’l-Kavaid: 7
494 Bahru’l-Kavaid: 9-10
495 Bahru’l-Kavaid: 37
496 Bahru’l-Kavaid: 132
497 Bahru’l-Kavaid: 206
498 Bahru’l-Kavaid: 232
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failin i’lalinden bahsettigi yerde (<\&) 6rnegini verir ve soyle der: “Miellif el-
Mufassal’da; aynu’l-fiil atilarak (£.5) denebilir der.*%®

Zemahseri’nin kitabindaki metni su sekildedir: “(¢'%s J¥) 6rneginde oldugu gibi ismi
failin 1’1ali: (&bs J58) seklinde aynu’l-fiili hemzeye kalb edilir. Belki de (<L3)
orneginde oldugu gibi hazf edilebilir.”®® Burada, miiellifin alintis1 ile karsilastirma

yapilabilmesi i¢in Zemahseri’nin orjinal metnini aktardim.
C. Birgivi’nin Imhihanii’l-Ezkiya Serhu Liibbii’l-Elbab fi {lmi’l-I’rab kitab1

Bu eser, serh sahibinin aktarim yaptigi Kifayetii’l-Miibtedi yazari Birgivi’nin
eserlerinden bir tanesidir. Kitap, kadi el-Beyzaviye ait Liibbii’l-Elbab kitabinin
serhidir. Aydini; Birgivi’nin, Sibeveyhi’nin miicerred rubai fiillerden ism-i fiil emrin
kiyas edilemeyecegi ile alakali sundugu kanitlarini agikladig:r goriislerini aktardig
yerde sdyle der: “.Liibbii’l-Elbab kitabin1 serh eden, Sibeveyhi’nin®®! delillerini
aciklamig ve goriigiinii dogrulamistir. Kendisi soyle der: Dogru olan goriis
Sibeveyhi’nin  gorligidiir.  Zira, zikredilen sartlarda siilasi kaliba gore
degerlendirilmesi daha ¢oktur. Bu sekilde kullanim1 goktur veya tek yontem iizerine

yapilmistir. O gergekten dyledir. Ona kiyas yapilmasi caizdir. Sona erdi”%

3

Aydini, kitap sahibinden alinti yaptigi zaman soyle der: “..et-Tercih sahibi boyle

99503 < 29504
. s

der. ...el-Mufassal sahibi boyle der...

4.1.2.2 Serh Kitaplar

Miiellif Aydini’nin yOntemlerinden birisi de serh kitaplarin1 kaynak olarak
gostermesidir. Bu kitaplar, yazarlarimin kendi kitaplarin1 veya bagka yazarlara ait
kitaplar1 serh ettikleri eserlerdir. Yazar, kitabinda bu tarz bir¢ok kitab1 zikretmistir.

Bu eserlere bazi1 6rnekler sunlardir.

499 Bahru’l-Kavaid: 229

500 El-mufassal fi Saneti’l-irab: 527

501 Bkz. Lerhu Lubbu’l-Elbab fi ilmi’l-irab, El-Berkevi: 306
502 Bahru’l-Kavaid: 144

503 Bahru’l-Kavaid: 29

504 Bahru’l-Kavaid: 44
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A. Serhu Safiyetii ibni’l-Hacib

Bu kitap, serh kitaplar arasinda Aydini’nin serhinde kaynak gosterdigi eserlerden
birisidir. Yazar bu kitaptan fazlaca alint1 yapmistir. Ibni’l-Hacib’in Serhu Safiye
kitab1, Radi el-istirbazi’ye aittir. Bu kitaptan ayrintili alinti yapmasi gerektiginde
genellikle yeni baslayanlara 6grencilere uygun olacak sekilde alinti yapmis ve konu
hakkinda daha fazla bilgi edinmek isteyenleri Serhu Safiye kitabina yonlendirmistir.
Bu duruma bir 6rnek onun su ifadesidir: “Sibeveyhi sdyle der: Mugalebe konusu ¢ok
duyulan bir konudur. O kiyas degildir. Konu ile alakali daha fazla ayrinti es-Safiye

kitabinin serhlerinden elde edebilir.””*%®

Baska bir O0rnek de sudur: besinci konudan sonra iki sakin harfin yanyana
gelmesinden bahsettigi yerde soyle der: “besinci konu: (4 LaY) yani; (&) sozciigii ile

alakali, daha fazla bilgi isteyen es-Safiye kitabmin serhlerinden elde edebilir.>%

B. Serhu’l-Mufassal —-Ebu Amr Osman b el-Hacib

Aydini, Zemahseri’ye ait, el-Izah fi Serhi’l-Mufassal adli eserle alakali; (J=8) kesret
kalibinda kullanilmasindan bahsettigi yerde sdyle der: “...ancak isin dogrusu Ibnii’l-
Hacib’in el-Mufassal kitabinda dedigi gibidir. (‘;13—?'\5‘ u-tkﬂ) elbiseyi pargaladim

Omeginde oldugu gibi, meful miifred de olsa o kesret igin kullanilir.>%’
C. Serhu’t-Telvih Ala’t-Tavdih

Aydini, Sa’deddin Teftazani’ye ait olan bu kitaba el-Telvih adiyla isaret etmistir.
Yazar bu kitaptan fazsaca alinti yapmistir. Yazar bu kitaptan alint1 yaparken kendi
ifadeleri ile alint1 yapar. Cemi killet ile kesreti birbirinden ayirmak icin sdyle der:
“el-Telvih’da smyle der: bu ikisi arasindaki fark sudur; cemi killet on ve asagisi ile
stnirhidir. Cemi kesret ise ondan yukarist ile sinirli degildir. Tam tersine licten
sonsuza kadar kullanilabilir.® Teftazani’nin, Serhu’t-Telvih’de yer alan ifadesi

sOyledir: “bil ki, cemi killet ve cemi kesret bu konumda birbirinden ayirt

505 Bahru’l-Kavaid: 46
506 Bahru’l-Kavaid: 193
507 Bahru’l-Kavaid: 64
508 Bahru’l-Kavaid: 29
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edilmemistir. Goriiniise gore aralarindaki fark ziyade ve fazlaliktadir. Oyle Ki; cemi
killet on ve agagisi kullanilir. Cemi kesret ise sinirli degildir, ¢iinkii; o ondan yukarisi
i¢cin kullanilir. Cogu giivenilir ilim insani, bundan farkli goriis beyan etmis olsa da bu

kullanim sekli en uygun kullanim seklidir.””>%

D. Serhu Merah1’l-Arvah fi’t-Tasrif — Siirtri

Aydini’nin, ¢agdaslarinin eserlerine 6zen gosterdigi Mustafa b Saban SiirGri’nin bu
kitabindan yaptig1i alintilardan anlasilmaktadir. Yazar, semai siilasi ve rubai
masdarlardan bahsettigi yerde ondan alinti yapar ve sdyle der: “siilasi masdarlara
gelince onlarn fiillerinin semai olmasi yeterli degildir. Ayn1 zamanda onunla alakali

tiim masdarlarin da semai olmasi gerekir.

Miicerred rubailerde ve eklerinde ¢ok semai gelmistir. Mevlana Siiriri Serhi’l-Merah

eserinde bdyle demistir.5%°
E. Serhu Teshili’l-Fev’aid — Ibn Malik

Miiellif, ((428) kalibindan bahsettigi yerde soyle der: “..Besmele bahsinde oldugu
gibi konunun O6zetlenmesi adina; Serhu’t-Teshil’de Bismillahirrahmanirrahim vb

seklinde yer almistir demistir.!

Yazar genelde anlam alintis1 yaparken, burada bu ifade ile birlikte yazarin Serhu’t-
Teshil’de gecen su metnini de aktarmistir: “konunun &zetlenmesi adina besmil,
hasbil, sebhil, hamdil ve ca’fil (Jéxa s Jres 5 Jary Jiws y Jow) ile alakali sdyle der:
Bismillahirrahmanirrahim, hasbiyallah, siibhanallah, elhamdiilillah, ce’aleniya’l-

llahu fiedéeke (‘ﬂc«hé A ‘;ﬂaA.J el daall g ) laa g o) ) ‘(‘a...\;_)” el il (.\.u.j)512

F. EI-Misbah fi Serh1i’l-Miftah — es-Seyyid es-Serif Ali el-Ciircani513

509 Serh Et-Telvih ala Et-Tevdih: 1/94

510 Bahru’l-Kavaid: 129

511 Bahru’l-Kavaid: 57

512 Serhu’t-Teshil, Ibn Malik: 3/449

513 Ali Bin Muhammed Bin Ali El-Hanefi Es-Serif El-Cercani, eserlerinden bazilar1 sunlardir: Serhu’l-Kismi’s-
Salis min El-Miftah, Hagiyetu’l-Mutavvel, Hagiyetu’l-Muhtasar ve Hasiyetu’l-Kessaf, tamamlanmamustir,
risaletiin fi tahkik ma’ne’l-Harf, 816 yiluinda Siraz’da vefat etti, bkz. Bugyetu’l-Vua 2/196-197
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Aydini Bahru’l-Kavaid kitabinda bu serhden ¢ok yararlanmistir. Bazen kitabin adini
bazen de yazarimin adini zikrederek aintilar yapmistir. Bu baglamda ilimlerin adlarini
zikrettigi yerde sOyle der: “es-Seyyid es-Serif, Serhi’l-Miftah eserinde sdyle der:
(Lafzu’l-Meani ve’l-Beyan) ve Mana ve Beyan, sarf ve nahiv gibi bu iki ilmin iki

koludur. Bu suna benzer. Mana ilmi erak agacina benzer. Sona erdi”>*

Aydini, Ciircani’nin ifadelerini el-Misbah kitabinda oldugu gibi aynen aktarmstir.

Aydini bazi serh kitaplarin1 acikca belirtmeden isaret ederek gecmistir. Bu
kitaplardan bazilar1 sunlardir. Zemahseri’nin el-Kessaf adli eseri, siracliddin el-
Kazvini’nin, el-Kesf ala’l-Kessaf adli eseri, et-T1ibi’nin, Fiitihu’l-Gayb fi kesfi an
Kina’r’r-Rayb adli eseri. Yazar bu kitabi, (<)) kalibmin anlamindan bahsetigi
yerde

Zikretmis ve soyle demistir. “el-Kessaf kitabinin bazi serhlerinin miifaale kalib1
basliginda ¢ok kullanilan anlaminda zikredilmistir. iki taraftan birisi fiil olup diger
tarafda da ona karsilik gelir, kars1 tarafi kendi yerine koyar. Ornek: (I_=& L5 &%) aymi

zamanda (4€ 5\ 340 s 435adll) anlamlar da vardir.55
4.1.2.3 Sozliikler

Aydini, el-Kéafiye kitabinin serhinde bazi lafizlar1 agiklamak, anlagilmayan kelimeleri
aciklamak ve sarf ve nahiv komnularinda kanit sunmak amaciyla bazi sozliikler

kullanmistir. Bunlardan bazilar1 sunlardir.
A. Es-Sthah — Taciillah ve Sthahu’l-Arabiyye

Ebu Nasr Ismail b. Hammad el-Cevheri el-Farabi®'® Bu lugat, Aydini’nin serhinde

en ¢ok adi gegen sozlitktiir. Ornek: “es-Sthah’da gectigi gibi: (el :csl i 235 354

l:£) falan baka’a nefsehu, yani:kasden 6ldiirdi®!’

514 Bahru’l-Kavaid: 37 ve El-Misbah fi Serhi’l-Miftah, tahk doktora tezi Yiiksel Celik, bu tezin 12. sayfasi
515 Bahru’l-Kavaid: 66

516 {smail Bin Hammad El-Cevheri, es-Sthah lugatinin yazari1 meshur dilci, hiiznii hat sahibi, Rabi’a ve Mudar
kabilelerinde bulunmustur, 6.t 400, bkz. Inbahu’r-Ruva 1/229-233

517 Bahru’l-Kavaid: 48
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Yazarm kitabi incelendiginde; es-sthah kitabini yedi konuda kanit gdstererek ondan

yararlanmistir.
B. El-Kamusi’l-Muhit - Mecdiiddin Ebu Tahir Firtizabadi518

Yazar, Bahru’l-Kavaid adli eserinde bu sozliikten (u«<l&ll) el-Kamus veya ( waba
o5y Kamus yazari olarak bahsetmistir. Ornek: (J3) kelimesinin tasrifinden
bahsettigi yerde, veya tasrifine engel olan: kamusta soyle geger: (dj) sozclgl sifat
olarak kullamldig1 zaman tasrif edilmez. Ornek: (d}i Lie 34, eger sifat olarak
kullanilmazsa tasrif edilir. Ornek: (Y3l Lle 431)519

Aydini ¢ogu alintilarinda yaptig1 gibi, burada da Kamus yazarinin sozlerini anlam

olarak aktarmigtir.>?°

Bahru’l-Kavaid kitab1 incelendiginde, el-Kamusi’l-Mubhit sozliigiiniin adinin gegmesi

yoniiyle ikinci sirada geldigi goriilmektedir.
C. Tacii’l-Masadir fi’l-Lugati — Ebu Ca’fer Ahmed b. Ali el-Beyhakis21

Aydini bu s6zliigii sadece bir sahit olarak gostermistir. Rubai fiill eklerinin binasi
konusundan bahsettigi yerde, ((2_2) kelimesinin “nun”unun asil mi1 yoksa zaid mi
oldugundan bahsetttigi yerde soyle der: “el-Ezheri soyle der: kelimenin aslhi (32=2) olup
nun zaiddir. Birgok kisi de onunla hemfikirdir. Ib ele’rabi de sdyle der: nun harfi
asildir, Tacii’l-Masadir eserinde de bdyle yer almistir.’?? Yazarin buradaki
ifadesdinden; burada zikredilen sozliikkler disinda baska sozliiklerden de
yararlandiug1 anlagilmaktadir. Ezheri’nin Mu’cemii Tehzib eserinde ve Ibnii’l-
E’rabi’nin el-Mu’cem kitabinda oldugu gibi o Kitaplara yazarlarinin adiyla isaret

etmistir.

518 Muhammed Bin Yakup Bin Muhammed Bin Ibrahim Es-Sirazi El-Feyruz Abadi, Allame mecdiiddin Ebu’-
Tahir Sama gittiginde ibn Habbar, ibn Kayyim’dan der dinlemistir, es-Sebki, el-Ferd1, Ibn Nebati ve Seyh Halil
el-Maliki ile bulusmustur, eserlerinden bazilari sunlardir: El-Lami El-Ilmu’l-Ucab ve Fethu’l-Bari Bisseyhi’l-
Fesihi’l-Cari fi Serhi Sahihi’l-Buhari, 6.t 816, bkz. Bugyetu’l-Vua 1/273-274

519 Bahru’l-Kavaid: 41

520 Bkz. EI-Kamusu’l-Muhit: 1/1066-1067

521 Ahmed Bin Ali Bin Muhammed El-Beyhaki, Nahiv, dil, kiraat ve tefsirde imam idi, es-Sthah eserini el-
Meydani’de okumus ve ezberlemistir, eserlerinden bazilari sunlardir: E1-Muhit Bilugati’l-Kuran, Yenabiu’l-Luga
ve Tacu’l-Mesadir, 6.t 544, bkz. Bugyetu’l-Vua 1/346

522 Bahru’l-Kavaid: 70
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Miiellif, bu sekilde ifadelerini giiclendirip kanitlar1 temel eserlere dayandirmaktadir.
Boylece yazar, doneminde yazilan ve daha once kaleme alinan bilimsel

kaynaklarinin agiklamaktadir.

Aydini’nin Bahru’l-Kavaid adli eserinde kullandig1 kaynaklar sadece calismada
bahsi gegen bu eserlerden ibaret degildir. Bunlar disinda baska ¢ok sayida kaynak ve
kitap bulunmaktadir. Yazar, Sibeveyhi’nin el-Kitab, el-Halil’in el-Ayn, El-Ferra’nin
Meani’l-Kur’an, el-Ahfas’in  Meani’l-Kur’an, ez-Zecca’in Meani’l-Kur’an ve
I’rabehu, el-Enbari’nin el-Insaf, ez-Zencani’nin Serhu’l-Hadi kitaplar1 ve daha baska
temel eserleri de kullanmistir ancak ¢alisma burada sadece yazarin eserinde agikca

degindigi kitaplari ele almistir.

Yukarida gecenlerden su sonuclar ¢ikarilabilir:

1- Aydini, kaynaklarindan alint1 yaparken; bazen alint1 yaptg1 yerin basindan bazen

ortasindan bazen de sonundan yapmistir

2- Aydini deginmemesine ragmen, genelde metni anlam olarak aktarmistir. Bu
durum da metnin orijinal kaynagina ulusmak isteyen arastirmaciyr bazen zor

durumda birakmaktadir.

3- Aydini, bazi alintilarinin sonunda (%) “sona erdi” ifadesini kullanmistir.
Inceleme ve arastirmanin sonunda bunlardan bazilarinin metin olarak aktarildig
gorilmiistiir. Bu da onun ifadeleri arasindan temel kaynaklara dayandirma zorlugu

olan ifadeleri tespit etme kolaylig1 saglamaktadir.

4-Yazarm kitapta yer alan ifadelerinden, onun, bircok goriis ve ifadeleri orjinal
kaynaklarini zikretmeden aktardigi goriilmektedir. Bu da onun (J#) denir ki ( == J&
slalall) bazi alimler soyle der (pe—= W) bazilari soyle demistir gibi ifadeleri
kullanmasindan anlasilmaktadir. Bu tiir ibareleri, dilsel meseleleri agikladiktan ve
ayrintilarint verdikten sonra kullanmistir. Belki de bunu, bahsi gecen konuda farkl

onem ve delile sahip ¢ok sayida goriis oldugunu belirtmek i¢in yapmistir
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4.1.3 Aydini’nin Alimlere Yaklasimi ve Onlardan Yararlanma Yéntemi

Yazar serhinde alimlerden ¢ok alinti yapmis ve onlarin goriislerinden istifade
etmistir. O gorisleri aktarirken onlar1 desteklemis veya tartismis veya kanit
gostermis veya sebebini belirtmistir. Alint1 yaptiklarini bazen agik ve direk belirtmis
bazen de onlara; (u«s<Wl calis) el-Kamus sahibi gibi ifadelerle isaret etmistir.
Aydini’nin alimlere yaklasimini ve onlardan faydalanma seklini anlama adina

calismanin bu boliimiinde bazi 6rnekler sunulacaktir.
Aydini’nin alint1 yaptig1 alimler:

Caligmanin bu boliimiinde, Aydini’nin Bahru’l-Kavaid kitabinda en ¢ok alint1 yaptigi

ornekler sunulacaktir.
4.1.3.1 El-Halil B Ahmed El-Ferdhidi (170)

Aydini, kitabinda bazi sarf ve nahiv konularin1 agiklama esnasinda el-Halil b
Ahmed’in goriislerine basvurmus ve ondan birgok aktarimda bulunmustur. Ornek:
“5-Kalbin terk edilmesi ik hemzenin yan yana gelmesini neden olabilir. Bu goriisii
el-Halil ifade etmektedir. Ornek: (s.5) bunun orjinali ittifakla (=) seklindedir.
Ciinkii o lamu’l-fiili hemze olan ecvef bir ismi faildir. Ona gore, lamu’l-fiil, iki
hemzenin yan yana gelmesine engel olmam i¢in aynu’l-fiilin yerine nakledilmistir.
Bu kabul edilemez zira o kelime (gbli)kelimesi gibi 1’1al edilmis olup kalib1 da
(%) dir.”°?3

Yazar ayrica el-Halil’den; (J=2") kalibindaki zaid fiilden bahsederken®?* ve (o=l L)
taacclib kalibinda yer alan ()’nin (s=%) sey anlaminda nekra miibteda olarak

kullanilmasindan bahsederken, bu, Sibeveyhi ve el-Halil’nin griisiidiir°? der.

Bahru’l-Kavaid kitab1 incelendiginde; yazarin, el-Halil’in goriislerini  kanit

gostererek veya sebep belirterek veya tartisarak on bes defa zikrettigi goriiliir.

523 Bahru’l-Kavaid: 18
524 Bahru’l-Kavaid: 63
525 Bahru’l-Kavaid: 108
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4.1.3.2 Sibeveyhi — Amr B. Osmdn B. Kanber (180)

Bahru’l-Kavaid kitabinda en ¢ok adi gegen alim desem abartmig sayilmam. Aydini,
nahivcilerin imamindan ¢ok goriis aktarmistir. Onu, kitabinda otuz yerde zikretmisir.
Ornek: “...Sibeveyhi soyle der: Mugalebe konusu ¢ok duyulan bir konudur, o kiyasi
degildir,’® baska bir 6rnek de sudur: “..Sibeveyhi’ye gore (A, 4iiL) kelimelerinin
asillar1, aynu’l-kelime fethali olup zamme, kelimenin aslinda vav bulundugunu beyan

igin (438 43350) seklinde gelir.5?’

Aydini, neredeyse her konuda Sibeveyhi’nin goriisiinii zikreder ve ondan alinti

yapar.
4.1.3.3 Ebu’l-Hasan El-Ahfes (221)

el-Ahfes, Basra ekoliine mensup olmasina ragmen, bazi konularda Basra ekoliine
mubhalif goriiglere sahiptir. Bu nedenle Aydini, goriis ayriliklarinin oldugu bazi dilsel
konulart islerken, ekollerin goriislerini zikreder. Ardindan el-Ahfas’in bakis agisini
ozellikle zikreder ki bu da onun konulara vukufuyeini gosterir. Zira neredeyse dil ve
dil bilimleri alaninda biitiin alimlerin goriislerine muttalidir. Yazar, el-Ahfag‘dan on
alt1 yerde bahsetmistir. Bunlardan birisi de musannafin metnindedir. Muhatab “ya”s1
hakkindaki goriis ayriliklarindan bahsettigi yerde sodyle demistir: “...o tek disi
muhatab harfi olup fail i¢in agik zamirdir, onun durumu cumhura goére (Os=i)
fiilindeki vav gibidir; el-Ahfas’a gore ise o sadece hitap alameti olup faili gizlidir.”>?

Ondan alintilad1g1 baska bir 6rnek de taacciib konusunda kima-i mevsuledir.5

4.1.3.4 Ebu’l-Abbas El-Miiberred (286)

Aydini kitabinda, Miiberred’den yedi yerde alinti yapmistir. Onlardan birisi de;
musannif Birgivi’nin el-Kafiye kitabinda (1133) kelimesini elifli olarak yazmasi ile

ilgili olup séyle demistir: “...“tiiretilmis biitin (1133 Y) kelimelerini, elimizdeki

526 Bahru’l-Kavaid: 46
521 Bahru’l-Kavaid: 52
528 Bahru’l-Kavaid: 98
529 Bahru’l-Kavaid: 109
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niishalarda elifli yazilmis oldugunu gordiik. Belki de bu, Miiberred’in ekolii

{izerinedir...””>%0

4.1.3.5 Ebu’l-Hasan Ali B. Hamza El-Kisai (189)

Aydini, nasil onceki donem Basra alimlerden alint1 yapmis ve istifade etmisse ayni
zamanda Kife ekoliine mensup alimlerden de alintiar yapmustir. Onlardan birisi de
Kisai’dir. Yazar, kitabinda ondan dort yerde alinti yapmistir. Onlardan birisi sudur:

.. icinde bogaz harfi olan sozciik hari¢, Kisai’ye gore onun mugalebesi, ti¢iincii

harfte olur. Ornek: ayn fethali olarak (/=31 &i)a2d 3)eLs) seklinde gelir.”53!
4.1.3.6 Ebu Zekeriyye El-Ferrd (207)

Aydini kitabinda, Ebu Zekeriyye el-Ferra’dan yedi yerde istifade etmistir. Bazi
konular1 islerken, ona 6zel goriisleri ondan aktarmistir. Onlardan birisi, cemi killet

hakkindaki su goriistidiir: “...Ferra sunu eklemistir: (f\jidf)...”S32

4.1.3.7 Ebu’l-Kisim Ez-Zemahseri (538)

Bilimsel bir konuma sahip olan Zemabhseri, din, tefsir ve dil imamlarindan birisidir.
Aydini, Bahru’l-Kavaid kitabinda sayis1 yediye ulasan bir¢ok konuda ondan
yararlanmistir. Onlardan birisi sudur: “...bil ki Zemahseri, kelimelerin benzerlikleri,
mehmusiyye harflerinin birlikteligi ve mahrec yakinligi nedeniyle bunun gibi bir

goriiniime cevaz vermemistir.”>%3

4.1.3.8 Ebu Amr Ibni’l-Hicib (646)

Aydini’nin ibni’l-Hacib’ten alint1 yaptig1 ve yararlandigi agiktir. Ondan onbir yerde

alinti yapmugtir. Onlardan birisi de sudur: “Burada isin dogrusu; (‘;'}—::d‘ ‘—*—*Lﬂ)

530 Bahru’l-Kavaid: 29
531 Bahru’l-Kavaid: 46
532 Bahru’l-Kavaid: 28
533 Bahru’l-Kavaid: 161
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orneginde oldugu gibi, mef'ul miifret olmast halinde onun, kesret icin

kullanilabilecegi konusunda ibni’l-Hacib’in Serhu’l-Mufassal’da dedigi gibidir.”>3*

4.1.3.9 Muhammed B. El-Hasan Er-Radi (686)

Radi, Safiyetii ibni’l-Hacibe yazdig1 serh ile, Aydini’nin en cok istifade ettigi ve
alintt yaptig1 alimler arasinda yer alir. Oyle ki on dért yerde ondan aktarimda
bulunmustur. Cogu zaman bir konu hakkinda hiikiim verir ve ardindan sdyle der:
“Radi’ye gore boyledir” veya “Radi tarafindan boyle anlasilmistir” bu manada
(Je =3l) kalibinda gegislilik hakkindaki su 6rnek de verilebilir: “(Gs 54l &a355021) gibi

gecisli olabilir. Radi’ye gore boyledir.””>®

4.1.3.108a’diiddin Et-Taftazani (792)

Aydini’nin etkilendigi ve istifade ettigi alimlerden birisi de, Sa’diiddin et-
Taftazani’dir. Yazar, dort farkli yerde “et-Taftazani” ve “Sa’diiddin” ifadeleriyle
ondan bahsetmistir. Bahru’l-Kavaid kitab1 incelendiginde, yazarin Taftdzani’den
yaptigl bazi alintilarda ve ondan ¢ok etkilendigi goriilecektir. Bu konu, miiellifin

alintilaria bir bakis bolimiinde aciklanacaktir.

Yazarm, Taftdzani’den bahsettigi yerlerden birisi de sifati miisebbeheden bahsettigi
9536

yerdir: “Taftazani sdyle der: Basralilara gore o ism-i faildir.
Bagka bir 6rnek de sudur: “..(2,5 &b5) Sa’diiddin sdyle der: veya sdyle deriz, emirde
“vav” yoktur ki hazfedilsin, ¢iinkii, onun muzarisi (2+3) seklinde “vav”sizdir. Onun
muzari harfi hazfedilmis ve sonu sakin yapilmistir. Sdyle de denmistir: (3<). sona

erdi”537

- Yukarida gecen on 6rnek, Aydini’nin, isimlerini veya lakaplarini acikg¢a beliirterek
en ¢ok alint1 yaptig1 alimlerdir. Bunun yaninda yazar diger baska bir¢ok yazardan da

alintilar yapnustir. Onlardan bazilar1 sunlardir: Ibn Akil, ebu’l-Beka el-Ukberi, el-

534 Bahru’l-Kavaid: 64
535 Bahru’l-Kavaid: 79
536 Bahru’l-Kavaid: 118
537 Bahru’l-Kavaid: 207
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Ezheri, el-Esmni, et-Tebrizi, el-Careberdi, ed-Denkiiz, es-Sekkéki, el-Kahastani, el-

Mazini, es-Serif el-Ciircani- ondan “es-Seyyid es-Es-Serif” olarak bahseder...vb.

Burada Bahru’l-Kavaid kitabinda eserini serh ettigi musannif Birgivi’yi de

unutmamak gerekir zira onun el-im’an ve diger kitaplarindan da ¢ok alint1 yapmustir.

-yazar, kendinden 6nceki alimlerden alint1 yaptig1 zaman onlarin kitaplarini zikreder.
Bu, genelde, kitabinda gegen su tarz bir ifadeyle gergeklesir: “kamus sahibi ( sl
wesadll), Telvih’de soyle der (.. st & JB), el-Mirah sahibi (z!<ll alw), el-Miftah
sahibi (zlUiel aala), el-Kessaf sahibi (—LiSll alia) Yazar bu sekilde, kendisinden
onceki alimlerden, genellikle mana veya nadir de olsa metin olarak alintilar yaparak,

onlarin goriisleri, delilleri ve hiiccetleri ile eserini destekler.
4.2 Aydini’nin Bahru’l-Kaviid’de Yer Alan Yorumlari
4.2.1 Aydini’nin Alimlerin Gériislerine Yonelik Yorumlari

Yazarim, ifadelerinde, miellif ve eserlerle yonelik yontemini daha iyi anlamak igin

calismanin bu boliimiinde Aydini’nin yorum ve diizeltmeleri ele alinacaktir.

Aydini, alintilarini, yorum veya diizeltme yapmadan alan birisi degildir. Tam tersine,
goriisli tartigir, tercihini ortaya koyar ve secimini yaparak neden belirtir ve yorum

yapar. Bu durum onun, ilmi yetisine ve becerisine delalet eder.

Aydini, alimlerin goriislerine ince bir zevk ve edeple yorum yapar. Bu durum, ondan
onceki alimlerin de tarz ve islibudur. Yazar; “soyle denebilir..”, “dogrusu onun
dedigi gibidir...”, “hakikat sudur ki”, “musannifin yapmasi gereken”, “isin dogrusu”,

gibi ifadeleri kullanir. Bunlara agagida birkag¢ ornek verelim:
1. Ornek:

Aydini, (3*%) kalibindaki zaid harfle alakali nedeni agiklarken musannifin ifadesini
zikreder ve ardindan bazi alimlerin konu ile ilgili goriislerini ekler. Ardindan kendi

bakis a¢isini belirtir ve soyle der: “(ve) ikinci konu: (S (J28)) ayn harfi idgamla
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beraber tekrar eder, burada zaid olan ise: 1-el-Halile gore sakinligi nedeniyledir, 2-el-
Ahfasd ve cumhura gore tagyir mahalli olan sona yakin olmasi nedeniyledir,
Sibeveyhi her ikisine de cevaz vermistir, bazilari, masdar halinde “ba” harfine kalb
olmas1 nedeniyle ikincisini tercih etmistir, bu durum tartismali1 bir durumdur zira

asilda kalb durumu sayilamayacak kadar ¢oktur.””38

2. Ornek:

Musannifin sifat-1 miisebbehe ile alakali tarifini serh etme esnasinda, bazi alimlerin
konu ile ilgili goriislerini aktardiktan sonra, onlardan bazilarina kendi bakis agisi ile
cevap verdigi goriilmektedir. Konuyu su ifadelerle detaylandirir: “Teftazani soyle
der: O, Basralilara gore ism-i faildir, buna el-Maksud eserindeki ifadeler ile onu serh
edenlerin onaylari delildir. Bazi nahivcilere gore o ism-i faile karsilik gelir, ayrica

lazim fiilden tiireme zorunlulugu olmadig1 icin o baskasindan tiireyebilir.””®3°

Yazar su ifadelerle de kendi goriistini belirtmistir: “Bu tartigmali bir konudur. Clinkii
lazim fiilden tiiretilen kalic1 anlam disina ¢ikmaz, o anlami fail, lazim fiilden ¢ikarir.

Onunla olus kasdedilirse, 0 fail kalibia doner ve (&oa 33), (1 5l 0¥ Gmls) denir.”®40
3. Ornek:

Aydini; musannifin, sifat-1 miisebbehe ile alakali tanimini, serhinde asagida yer alan
tanumlama ile diizeltmektedir: “O, yan1 bu tiir sifatlar (lazim fiilden tiiretilenlere
verilen bir isimdir) yani: (=) gibi gerek aslen lazim olsun ve gerekse (a>) gibi
tiiretme esnasinda olsun, lazim (gecissiz) fiilden tiiretilmesi gerekir. Fail ve meful,
miiteaddi (gecisli)fiilden c¢ikarilir. Ayrica miellif su sozleri ekler: “musannifin,
zaman, mekan, alet ve Ustiinliik belirten isimlerin bunun disina ¢ikmasit i¢in fiilin
yaptig1 eylemleri seyleri anlatmasi gerekir, yoksa, onu anlatmak igin bunu

yapamamas! halinde ona ism-i fail denir’®*

4. Ornek:

538 Bahru’l-Kavaid: 63

539 Bahru’l-Kavaid: 118
540 Bahru’l-Kavaid: 118
541 Bahru’l-Kavaid: 118
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Musannifin “hemzenin harekesi onceki harfe aktarilip sonra hazf edilebilir”>*?

ifadesini serh ederken Aydini sdyle der: “bil ki; bu konuda alimlerin gortsleri
farklilik gostermektedir. El-Mirah yazar1 gibi bazilari, hemzenin atilmasini,
harekenin Onceki harfe aktarilmasina tercih etmislerdir. Bazilar1 da harekesine
ragmen onun atmig sonra da dnceki harfi harekelendirmistir. E1-Musannif’de oldugu
gibi bazilar1 da harekelendirilmesini hazfe tercih etmistir...zira bu durmda harekeli
olmasma delalet etmesiyle beraber okunma kolayligi vardir.”®* Yazar birinci ve
ikinci goriisii su sozleriyle yorumlar: “Onceki harf harake gerektirmemesi nedeniyle
ikinci goriis kusurludur. Birinci goriis de ise isin uzatilmasi s6zkonusudur. Ciinkii,
hareke baska bir yere verilmeksizin yerinden alinmakta sonra sakin olan hemze
atilmakta, ardindan da birincisi sakin harf atilmasina ve ikincisi ayn1 makamda

kalmasina ragmen harekesi dnceki harfe aktarilmaktadir.”>**

5. Ornek:

Musannifin muzari fiil tanimin1 serh ettigi esnada ona yaptigt yorumda Aydini;
muzari fiilin miistakbil olarak adlandirilmasinda onun harekelendirilmesi ile alakali
dogru gordiigli bakis acisini arz eder ve muzari fiil anlamina delalet eden sahih fiili

<

su sozleriyle aciklar: sOyle der: “..onun simdiki ve gelecek zamana delelet etmesi
(é')ii) ornegindeki gibidir. Zira hemze bu anlam igin degildir. Ayn1 zamanda ona —ba
harfi fethal olacak sekilde - miistakbel de denir. Zira gelecek fiil karsilanir ve zaman
da onu karsilar ancak, dogru olan ve onun maziye kiyas edilme gerekliligi “banin
kesreli olmasini gerektirir. SOyle denmistir: muzarinin simdiki zaman ig¢in
kullanilmasi hakikat, gelecek icin kullanilmasi ise mecazdir. Bunun tersi oldugu da
sOylenmistir. Dogru olan ise; baglamdan bagimsiz diisiiniildiigiinde bu ikisinin
arasinda ortak olamasidir. Musannif bu goriistedir zira burada (5)) veya ile degil

(') vav yazmigtir.”>*

6. Ornek:

542 Bahru’l-Kavaid: 170
543 Bahru’l-Kavaid: 170
544 Bahru’l-Kavaid: 171
545 Bahru’l-Kavaid: 93



114

Aydini, musannifin siilasi ecvaf fiillerin 1’1ali ile alakal tiglincii tiirle ilgili s6zlerini
serh esnasinda; goriisleri siralar ve ardindan dogru gordiigii bakis acaisini onaylar:
kitabinda su sekilde yer almistir: “.onun figiincii tiri ise aynu’l-fiilinin kalb
edilmesidir. Yani: ecvefin aynu’l-fiili vav ise veya ya hemzesi ise:yani: {iglincii tiir
veya aynu’l-fiilin hemzeye kalb edilmesi siilasi miicerred ismi faillerde olur. 6rnek:
(J28) bu sdzctigiin orjinai ise (J98) olup elif eklenmistir...el-Mufassal’da soyle geger:

aynu’l-fiil atilabilir ve (<) denebilir. Dogru olan da budur...”%*

7. Ornek:

Bu 6rneklerden birisi de miiellifin (JLu) anlamina gelen gelen (J<) s6zciigiine yaptigi
yorumdur. Bunu musannifin su ifadelerini serh ederken yapar: “..(3=) emir
sozciigiiniin orjinali (JUu)’dir. Hemzenin harekesi “sin” harfine aktarilmis sonra da
iki sakin harfin yan yana gelmesi nedeniyle hemze atilmis ve sinharfinin herekesi
nedeniyle vasil hemzesinden vazgecilmis bu nedenle de sozciik (J<) seklinde
olmustur. Musannif ikincisini hatali bulmus ve birincisine kiyas yapmistir. Ardindan
Aydini sOyle der: “soyle denebilir: kendisi ilk once her ikisini de yanlis gormiis
ancak vazgecilmesi sadece ikinciye has olmasi nedeniyle (olmustur) ifadesiyle ona

isaret etmistir.>*

8. Ornek:

Ayni kelimede iki hemzenin yan yana gelmesi ile ilgili musannifin sézlerimi serh
etme sirasinda Aydini, baz1 gorlislrini zikreder ve soyle der: ‘“el-Halil soyle der:
lamu’l-fiilin, aynu’l-fiil yerine ve bunun tersinin yapilmasi ile gerceklesir ve (&)
seklinde olur. (JY) veznindeki (0=L8) sbzciigii gibi i’1al edilir. Bunun konumuzla
alakasi yoktur, aktarma nedeni ise iki hemzenin yan yana gelmesidir... ¢ogulu (A3s)
olan (s¢!s>) sozciigiine de boyle hiikmedilmistir. Sibeveyhi’nin goriisiinde iki i’lal

olmast ve Halil’in gorlisiinde az degisiklik bulunmasi nedeniyle Halil’in goriisii

546 Bahru’l-Kavaid: 228-229
547 Bahru’l-Kavaid: 171



115

tercih edilir diyenler olmustur. Ben derim ki; tartigmali bir konudur. Ciinkdi, birisi

i’1al olsa da, Halil’in gériisiinde iki degisiklik s6z konusudur.”>

9. Ornek:

Yazar, (J+3), (J~&) kaliplardaki bazi fiillerden bahsettigi yerde el-Kisai’nin goriisiinii
yanlis bularak soyle der: “...())3) &347) ifadesi kural dis1, saz bir kullanimdir. Onun
dogrusu; (13 &L &) seklindedir. Cok kullanilmasi nedeniyle “ba” harfi atilmistir.
(O <) ev genisledi anlamini igermesi nedeniyle gecisli yapilmistir diyenler de
olmugtur. (:85483L) grnekleri ile alakali Sibeveyhi, onun orijinali, ( 433, 48335)
(aynu’l-fiil fethali) olup vav zamme, kelimenin asil harfinin “vav” oldugunu beyan
etmek i¢indir der. el-Kisai’ye gore ise; o ikisinin orijinali, aynu’l-fiili zammelidir
(der) fakat dogru bu degildir.”>*°

10. Ornek

Nakis fiillerin i’lalinin tgilincli ¢esidini serh ettigi konunun sonunda, sOyle der:
“...ben derim ki; musannifin s6zleri o iKisininkine gore eksiktir, fakat isin dogrusu
sozlerinde eksiklik yoktur. Ciinkii, ifadeleri laf faydasiz uzatilmaz diyen yaygin
gortise uygundur. O ikisinin teksirdir diyen ifadelerine gelince o faydasiz bir i’lal

olup kabul edilemez, bunu teemmiil edip diisiin.””>°

11. Ornek

Aydini, tiretme ve tiirleri ile ilgili goriislerini serhinde aciklamakta ve ardindan
musannifin konu ile ilgili goriislerine yorum yapmaktdir. Uzunca bir serhin ardindan
sOyle der: “soyle denmistir: Kife ekoliiniin goriisii vezin yoniiyle orijinaline

hamledilmistir. Aslinda iki ekol arasinda herhangi bir goriis ayriligi s6z konusu

548 Bahru’l-Kavaid: 181-182

549 Bahru’l-Kavaid: 51-52

550 Bahru’l-Kavaid: 239-240, burada konu uzun olup yazarin eserine miiracaat edilebilir.burada burada onun
Birgivinin metnine yaptig1 yorumu aktardim.
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degildir. Bu goriis dogru degildir. Ciinkii, onlarin ¢ikarimlari, fiil veya masdarin

kalipta degil tiiremede kok oldugu yoniindedir.”®>!

Yukarida sunulan 6rneklerden, Aydini’nin; elestirel, nedensel ve ¢ikarimsal bir metot
izledigi goriilmektedir. Bu da onun, metinleri kavramadaki ve yorumlamadaki
giiciinii, anlamin 6grencinin zihninde yer etmesi adina en kolay ve en iyi yontemi
sectigi goriillmektedir. Bunu yaparken de konu ile alakali kendisinin dikkate alinmasi
gereken bir bakis acisi ve fikri oldugunu gosteren kelime ve sozciikleri tercih
etmistir. Bu durum, yukarida gegtigi gibi onun segtigi ve kullandig1 baz1 sozciiklerde
kendisini gostermektedir. Bunlardan bazilari sunlardir: bu tartigmali bir konudur (445

B9), L..gerekir (Ao o 5bs), dogru degil (ms-= »¢), ancak hakikat.. (=1 <l5), isin
dogrusu.. (4l 3l 5), hakikat sudur ki...(Cl 3a15) vb.

4.3 Aydini’nin Bahru’l-Kavaid’deki Tamkliklar:

Aydini, serhinde, kast ettigi anlamlar1 acgiklamak, goriislere cevap vermek veya
sozlerini gerekgelendirmek igin Kur’an-1 Kerimi, Kiraatlari, Hz Peygamberin
hadislerini (sallallahu aleyhi ve sellem), Arap siir ve nesirlerini kanit olarak

kullanmustir.
Asagida bu kanitlara 6rnekler sunulacaktir:
4.3.1 Ayetleri Kanit Gostermesi

Yazar kanit olarak Kur’an-1 hakime basvurmustur, ¢linkii o Arap dilinin ash ve

oziidiir. Oyle ki ona, ne dniinden ne de ardindan batil birsey gelemez.
1. Ornek: (0S8 &b)5)5%2

(%)) sozciigiiniin takdir edilmesini; “ma”nin, “fa”dan sonra emir veya nehiy olarak
gelmesine, ondan 6nce ikisinden birisinin mansub olmasi sartina baghdir. Bu goriisii,

Radi’den aktarmis ve teyit etmistir. Yazar bu kanit1 Radi’den iktibas etmistir.>53

%1 Bahru’l-Kavaid: 36
552 Miiddessir suresi: 3
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2. Ornek: (G855 5l an e )55

Miiellif soyle der: ““...manevi iliskisi olan konuda kosul ve sartla iliskili olan sozciik
iliskili olanin Oniine gecirilmistir. Cezada oldugu gibi bagh olan sozciige “fa”

eklenmistir.>%®

3. Ornek: (o103 & sais ge 3)556

Asagida ki nahiv konusunda ayeti kanit olarak sunar. Sozciik, ayn1 anda temyiz ve

teyit konumunda oldugunda ona cevaz verilir.”®’

(3513 Glaills & 555)5%8

Ayeti sarf konusunda kanit olarak sunar ve sdyle der: “(Swas Cowa) §rnegi, (aynu’l-
fiil kesreli) olacak sekilde (J=& J=2) kalibinda gelir. Genelde yapisi gegisli olur.
ornek: (Slzals [BPRY ) Zeyd, Amr’1 fazilet sahibi olarak hesap etti/sandi. Lazim
olarak da gelebilir: drnek: (%) &,35) Zeyd varis oldu. (333 S&ll & )55) ayetinde

oldugu gibi, o gegisli degildir.”>*

4.3.2 Kiraatlar1 Kanmit Gostermesi

Aydini, kitabinda 6ne siirdiigii goriis ve fikirleri kanitlamak i¢in Kur’an kiraatlarini

da kanit gostermistir. Bazen kiraat sahibini zikretmis bazen de zikretmemistir.

Buna bir 6rnek onun su ifadesidir: “...buna bir kanit da; (ub—m ¥5) ayetinin, ibn Amir

kiraatina gore, “nun" harfinin kesreli ve tahfif edilerek okunmasidir.””*®°
b

553 Bahru’l-Kavaid: 13

554 {brahim suresi: 15

555 Bahru’l-Kavaid: 13

556 Hakka suresi: 32

557 Bahru’l-Kavaid: 42

558 Neml suresi: 16

559 Bahru’l-Kavaid: 52

560 Bkz. Bahru’l-Kavaid: 259, El-Kitap 3/509, EI-Ciimel fi En-Nahiv 1/212 ve EI-Muktadab 3/12
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Baska bir 6rnek de; (d-w J=8) kalibindaki (Gs) fiili, (A= ale) fiili gibi (a5 0sd)
kalibinda gelebilir. Yazar soyle der: “...(&) kalibi, Ibn Amir, Asim ve Hamza’nin%*
kiraatlarina gore (ékééf‘-i Jalad aead)®02 ayetinde oldugu gibi “sin” harfi fethalidir.>%

Baska bir 6rnek de onun su sézleridir:

“..(&l) &3)) ayetindeki “ra” harfi kesreli okundugu gibi (=) sozciigiinde “dat”

harfi de kesreli okunur ancak bu tartismali saz bir kiraattir.””°%4
4.3.3 Hadisleri Kanmit Gostermesi

Hz Peygamber’den (sallallahu aleyhi ve sellem) rivayet olunan sahih hadisler, Arap
dilinin 6zii ve temelidir. Bu nedenle de onu kanit ve delil olarak gosterme isin
kaginilmaz bir sonucudur, zira Hz Peygamber (sallallahu aleyhi ve sellem) nefis ve
arzusu ile konusmaz. Hz Peygamber (sallallahu aleyhi ve sellem) Hz Ismail’in
soyundan Arap asillidir. Bu nedenle, Aydini’nin serhi hadisleri kanit olarak

gostermistir. Calismanin bu bdliimiinde, bu konuya bazi 6rnekler sunulacaktir.
1. Omnek : (e 305 1 54 )

Yazar soyle der: “bil ki; musannif, mechulde oldugu gibi, malum nefsi
miitekelimlerin emir ve nehye gerek duydugunu savunmustur. Bu ikisine drnegi er-
Risale el-Fadaliyye’de Ornek vermis ve burada onlarin istisna tutulamayacagina
isaret etmistir. el-Im’an kitabinda da onlarin malumdan yapilamayacag1 ifade
edilmistir. Ancak imam sdyle der: Emir ve nehyin malum halinde miitekelimin iki
tiirii gelmez. Cogu bu gortisii destekler. Onun kastettigi su olabilir: Fasih Arapcay1
konusanlarin orneklerinde goriildigli gibi; o haber veya tecrid yoluyla tevilsiz

gelmez. Buna su hadis ornek gdsterilebilir; (e (Jiad 154 8)5%5 Avette de sdyle

%1 Bkz. Bahru’l-Kavaid: 53 ve En-Nesru fi El-Kiraati’l-Asr 2/231

%2 Bakara suresi: 272

563 Bkz. Hiccetu’l-Kiraat 148, Et-Tibyan fi Irabi’l-Kuran 1/22 ve Ibrazu’l-Meani min Hirzi’l-Emani fi El-
Kiraati’s-Seba 1/376

564 Bahru’l-Kavaid: 91
565 Buhari Namaz kitabinda tahric etmistir.Hasiz {izerinde namaz babi, no 380, Miislim 658, gegenifade ()55

PR
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ecer: (RSl JL255)%66  muysannif onun; tevilli veya tevilsiz olarak genel
gee Y

kullanildigin1 anlatmak istemistir.”>®’

2. Ornek: (... 4135 8153 O 31 oDy sohe e 35 8505 &)

Miiellif sdyle der: “bil ki, tesniyenin irabi ref halinde oldugu gibi, bazen nasb halinde

elif ile yapilir: Hz Peygamber’in (sallallahu aleyhi ve sellem) su hadisinde oldugu
gibi: (... 43356 150 G 3] ey s5kd e 35 2 5l )568

3. Ornek: (&I L 5 Ham "R At "GN (ul a8 )

(13

Miiellif soyle der: “... hemzeli (J-ij}) sozcligiine gelince; onun orijinal hali ()-A;‘)
seklindedir. Hemze, vasil nedeniyle atilmis ikinci hemze geri getirilmistir. Ornek:
(&l 5405)5°  sozciik bu haliyle, (43) sozciigiinden daha fasihdir. Zira atilmastyla
okunmasindaki zorluk giderilmistir. Hadiste de soyle kullanilmigtir: (¢ " ol e
Gl Gl 5y 55 LAl 54" 5)570 hadisin orjinal metni uzun olup, yazar burada sadece

bahsettigi goriisiine kanit olacak ilgili kismi zikretmistir.>’
4. Ornek (JB oKia 3al 5 500 L)

Yazarm hadislerden sundugu baska bir kanitta sudur: “Mazi fiil gelecek anlaminda
kullanilabilir denmistir” buna drnek su hadistir; (JS3 & 3al 5 &< o L) daha dnce

gectigi gibi bu durum yemin haline benzer°"?
4.3.4 Siiri Kamit Gostermesi

Yazar, siiri de kanmit olarak gostermistir. Zira siir Arap dilinin kaynaklarindan
birisidir. Yazar kaleme aldig1 bu serhde siiri kanit gdstermis veya saz bir durum
zikretmis veya zaruri siir 0rnegi vermistir. Kitapta bu tarz yirmiden fazla 6rnek yer

almaktadir.

566 Ankebut suresi: 12

567 Bahru’l-Kavaid: 101-102

568 Bahru’l-Kavaid: 117

59 Taha suresi: 131

570 Bahru’l-Kavaid: 181

571 Ebu davut rivayet etmistir 4160, Tirmizi 2806, Ebu hiireyrenin rvayet ettigi hadisler arasinda yer alir
572 Bahru’l-Kavaid: 257 hadisi Miislim Huzeyfe b el-yemen’den rivayet etmistir 2934
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1. Ornek:

Yazar; elif-lamin fiilde kural disi, saz olarak yer almasindan bahsettigi yerde soyle

der:>" «_bazi1 kisimlar asagida oldugu gibi bu iki duruma muhaliftir:
(LB e g i) g oAty el AL 20 ey )T
2. Ornek:

Musannifin; (32¢) 6rneginde oldugu gibi, (Adx8) (“fa” kesreli ve “ayn” sakindir)
kalibinda gelen masdardan atilir) diyen ifadesini serh ettigi yerde; tahfif i¢in disilik
“ta”smin atilmast ile alakali Aydini,>” sdyle der: “..bil ki; Sibeveyhi’ye gore bu “ta”

her zaman atilabilir. Ornek: (1535 g3l ¥ 3 & 5al4)5)576
3. Ornek:

Yazar; “Muzaf olmayan ‘“vavi” misal fiilden tiliretilen mimi masdar, sahih fiile
mubhaliftir. “yal” misal fiil ise siirekli dyledir.” diyen musannifin sozlerini serh ettigi
yerde soyle der: “Isin dogrusu ile alakali detaylar “mimi” masdardan bahsedildigi
yerde verilmistir.” Ardindan farkli diisiindiigii noktay1 su ifadelerle agiklar: “cilinkii;
(x=32) 6rneginde oldugu gibi sozciligiin miistakbel halinde fau’l-fiili atildig1 zaman,
onun aynu’l-fiili kesreli gelir. Ciinkii bu durumda dogru anlayisa gore, kesre daha
hafif ve kolaydir. Ornek: sair soyle der (8 OAesn Ol 3E3Y (e 1058 Gual) zoala

L)A}d\)577” 578

578 Bahru’l-Kavaid: 50-51

574 Beyit tahaviye aittir: Cahikliye dénemi Bani tahileye nisbet edildigi igin bu isim verilmistir. Adi: Halife b
Haml b Amir, el-Yebu’: Yeri eseleyen ve iki odacig1 olan gelincik, iki odaciktan birisi el-Kasia: i¢ine girdigi
yuva diyeri en-Nafika: sakladigi yuvadir. Es-Seyha: Seyhin kizinin bulundugu yerdir denilmistir, kelime ka
harfiyle yazillir ve bu durumda anlamibeni Said diyarinda beyaz kum anlamindadir diyenler de olmustur.(
=iy gelincigin odasia girdigi gibi, Bkz. Beyit Bagdadi’nin eserleri arasinda 1/34, serhi; Serhu’s-Sevahid ess-
Si’riyye min Ummeheti’l-Kiitiibi’n-Nahviyye 2/110

575 Bahru’1-Kavaid: 207

576 Beyit: Bin Abbas b Uthe el-Lehebi, (3x) ta harfinin hazfine drnektir. Beyit el-Fadl b Abbas’in divaninda yer
alir:22 tamamu su sekildedir. (15323 g3l ¥ 3o &gdlaly 1,55 ails Gl 1 s3al llal) o)) Serhu’l-Egmuni 2/122 ve
Serhu’t-Tasrih: 2/753

°'" Beyit: el-Miitenahhil ell-Hezli: Malik b Uveymir, Bkz. Cemheretu Esaru’l-Arap: 477 ve Hizanetu’I-Edeb:
4/139 soyle der (: Jdae¥) 88 Ja gl Adlas 55 Lo Gaa sl Hay s, 155 Bla §3 Ja sl 49 4l8) Lisanu’l-
Arap: 11/723

578 Bahru’1-Kavaid: 210
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4. Ornek:

Aydini soyle der®’®: “bil ki! Beni Temim kabilesi; (JsS%) drneginde oldugu gibi
“vav” harfini degil ama “ya” harfini kullantyorlar. Asagidaki 6rnekte oldugu gibi, bu
durum onlarda goriilebilecek genel bir kiyastir. Sair soyle der: (= 453 5 Sliay B IS

Asia )l e 33 8y )5807
5. Ornek:

[T

Yazar soyle der: “.”vav” () nin yerine kullamldigi gibi (Z25)nin yerine de
kullanilir: 6rnek: (sl L s 32l 5)581 582

6. Ornek:

Yazar soyle der:®® «

.. yani mazi hari¢ sadece muzaride kullanilmasin1 uygun
gdrmiistiir. Oyle ki, siirde kullanma zorunlulugu harig, onun aslimin kullanilmasina

izin verilmez. Ornek: (aalss sl Gl e has ] 5ad 5 C8Y L 5 ali)y584»
4.3.5 Lehcgeleri ve Atasozlerini Kanit Gostermesi

Aydini, kastettigi anlami agiklamak ve bakis acgisin1 desteklemek igin Arap

lehgelerini ve atasézlerini kanit olarak kullanmistir.
Aydini, (J2&)) kalibindaki siilasi mezid fiillerden bahsettigi yerde sdyle der®®:
“,_,(SA Jeall Jail) sarap, sirkeye doniistii, degisiminde oldugu gibidir. Ornek: ( &)

28250 o Lua)h &@\)586”

Yazar burada oldugu gibi Arap lehgelerini kanit olarak kullanir.

579 Bahru’l-Kavaid: 228

580 Beyit: el-Alkama b Abde’nin divaninda yer alir 59, Hizanetu’l-Edeb, EI-Bagdadi 4/183

581 Beyit: Amir b Haris “cerran el-Ud en-Nemeri” 52, Rivayetii Ebu Said es-Siikkeri, b3, Darii’1-Kiitiib el-
Misriyye, Kahire 2000, devamu: (Cril 43 gad Ladbws 143 03 3l 555 «(nll Y1 5 il V1) Bkz. Hizanetu’l-Edeb: 3/453
582 Bahru’1-Kavaid: 12

583 Bahru’l-Kavaid: 171 )

584 Beyit: Alem b Harrade es-Sa’di’ye aittir. Kanit: (s %) muzaride mehmuz yapmstir, hemzeyi ayniil fiilde
atmamustir Bkz. Lisanu’l-Arap 14/292-298

585 Bahru’1-Kavaid: 78

586 Atasozii Cemheretu’l-Emsal: 1/197 ve Mucemmeu’l-Emsal: 1/10 eserlerinde (i) seklinde yazilmistir,
(&=3ll)  yartict olmayan kuslar, bkz. Lisanu’l-Arap:  2/118
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“...bil ki! Beni Esed kabilesi leh¢esine (diline) gore, eger bazi siilasilerde oldugu gibi
mazi halinde aynu’l-fiil kesreli ise veya siidasilerde ve bazi humasilerde oldugu gibi
hemzesi kesreli ise (buradaki kesre aynu’l-fiilin veya hemzenin mazi halindeki
kesresine delalet eder); (ax) sozciigiine kiyas edilerek, muzari fiilin tiim harfleri

kesreli okunabilir.>8’

-yazar, sozciiklerin nutuk ve telaffuz farkliliklarina isaret ettigi yerde arap lehgelerini
kanit olarak kullanmustir. Yazar soyle der: “..Beni Amir lehgesine gore; “ya” harfi
kendinden sonra baska bir “ya “olmas1 durumu harig¢ kesreli okunmaz. Ornek: (=)
Aynu’l-fiili ve hemzesi kesreli olmayan sozciiklerin higbirisinin kesreli okunmast
ittifakla dogru degildir. Hicazlilar, buna kiyas ederek higbir durumda kesreli

olmasina cevaz vermezler.””>%8

Yazarin, kitab1 ve kitabinda kullandig1 yukarida bahsi gecen kanitlar incelendiginde

asagidaki sonuglar ¢ikarilabilir:

1. Yazarm, kanit olarak zikrettigi ayetler, (=52 &)%) 6rneginde oldugu gibi, baska bir
589

yazardan alintiladig1 metin igerisinde yer alabilmektedir.
2. Kanit olarak sundugu hadisler incelendiginde, bunlardan bazilarinin metinlerinin,
hadis kitaplarinda yer alan metinlerle uyusmadigi goriilmektedir. Bunlardan birisi de
yukarida dordiincii 6rnekte verilen deccal hadisidir. Bu hadisin metni sahih-1 miislim
hadis kitabinda su sekilde yer almugstir: (Whial ¢l 5355 ¢ e 4xa e JAN aa Ly 2l T GY
2 Gamnady 000 ol el il el B3l 2 56 el ol DA Gl 2l il Gl
AEE 3 e B §5k e (il £ phe DR &5 ¢80 2l A8 e Cyla A

O i i (e I8 8555 (ilK)50
Ayni durum, yukarida ikinci drnekte yer alan hadiste de s6z konusudur.

3.Yazarin, kanit olarak sundugu siirlerde, genel olarak sairin adin1 veya ilgili beytin

sOylenme sebebini belirtmeye 6zen gostermedigi gézlemlenmektedir. Bunun nedeni,

587 Bahru’l-Kavaid: 97

588 Bahru’l-Kavaid: 97

589 Miiddessir suresi: 3

590 Sahihu Miislim: 4/2249 no: 2934 Huzeyfe nin (ra) rivayet ettigi hadislerden birisidir, Bab:Deccal ve
ozellikleri
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yazarin kitap izledigi metodoloji geregi, Ogrenime yeni baslayanlarn yiikiinii

hafifletmeye yonelik olabilir.
4.4 Aydini’nin Bahru’l-Kavaid Kitabindaki Alintilarina Bir Bakis

Dilsel miras, yeni nesillerin, atalarindan tevariis ettikleri mirasin iizerine yenilerini
ekleyerek, piramitsel ve birikimsel 6zelliklere sahip olarak asirlar boyu insa edilmis
bir ozellige sahiptir. Ne kadar azalsa da hicbir dénemde, ilim ve telif kesintiye
ugramamustir. Alimler ile onlardan once telif edilen eserler arasindaki bu bag hig

kesilmemistir.

Buradan, genel olarak dilsel alanlarda ve 6zelde de nahiv ve sarf alaninda tekif edilen
eserlerde, alint1 ve aktarmanin 6nemi ortaya ¢ikmaktadir. Burada bizi ilgilendiren de
Aydini’nin Bahru’l-Kavaid eserineki bu tarz almtilaridir. Onceki eserlerden ve
yazarlardan alint1 yapmayan kitaplar yok denecek kadar azdir. Bu alinti boyutu o
donemin ilim insanlarinin konuya dair genel bakis agisina gore degisebilir. Miiellifin
yasadig1 donem, nahiv ve sarf alaninda yazilan ilk donem eserlerinden uzaklastikga,

Aydini’de oldugu gibi alint1 boyutu da artmaktadir.

Calismanin bu boliimiinde, Aydini’nin Bahru’l-Kavaid eserinde yer alan bu

alintilarla ilgili goriis ve miilahazalar belirtilecektir.

4.4.1 Goriisiin, Tek Bir Kisiye Ait Olmasina Ragmen Ekoliin Goriisii Gibi

Aktarilmasi

Aydini kitabinda, dilsel bir konuda bir goriis aktarir ve bu goriisii genel olarak, Basra
veya Kife ekoliine atfeder. Ancak konu incelendiginde, bu goriisiin, ekoliin genel
bakis acis1 degil sadece o ekolden birisinin goriisii oldugu ortaya ¢ikmaktadir. Buna
rnek olarak onun su alntist verilebilir; Yazar, Basralilara gdre, (Slab)) fiilinin
kokiintin (&m) oldugunu aktarir. Konu incelendiginde, Basralilarin bu konuda iki

goriis belirttikleri goriilmektedir. Bunlardan birisi Sibeveyhi’nin goriisii, digeri de
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Ebu Omer el-Cermi’ni goriisiidiir. Bu konunun detaylari, bu ¢alismada ele alman sarf

konularmin dordiincii meselesinde verilmistir.>%
4.4.2 Goriisiin, Goriis Sahibinin Kastettigi Anlamdan Farkh Aktarilmasi

Aydini bazen, alintiladig1 goriisleri, gorlis sahibinin kastettigi anlam disinda aktarir.
Buna, su mesele oOrnek gosterilebilir: “(=); (:U’S:éi Ls) taacciib kalibinda, “sey”
anlaminda nekredir” yazar bu goriisiin Sibeveyhi’ye ait oldugunu belirtmistir. Ancak
arastirildiginde, bu goriisiin el-Halil’e ait oldugu goriilmektedir. Sibeveyhi ise onun
“sey’” anlamina gelmesine itiraz etmistir. Bu konunun detaylari i¢in, bu ¢alismada ele

alinan nahiv konularmin birinci meselesine bakilabilir.>%

4.4.3 Genelde Goriisiin Anlam Olarak Aktarilmasi1 ve Alinti Sonunda “Sona
Erdi” (¢') Ifadesinin Kullamlmasi

Daha oOnce isaret edildigi gibi, Aydini kitabindaki goriislerini desteklemek amaciyla
kendisinden &nceki alimlerden yaptig1 alintilar1 mana olarak aktarmistir. Oyle ki bazi
hadisleri bile mana olarak aktarmistir. (Bu durum, hadisleri kanit olarak kullanmasi
konusunda ag¢iklanmisti.) Yazar aktariminin sonunda, bazen, “sona erdi” (-<2)
ifadesini kullanmakta bazen de kullanmamaktadir. Arastirmaci, (') ifadesinin yer
aldigi alintilan1 incelediginde onlarin, ya metin olarak aynen alintilandigini ya da

kitapta verdigi metin ile orijinal metin arasinda neredeyse fark olmadigini gérmiistiir.
Bunlara asagidaki ornekler verilebilir:

-ilimlerin adlarindan bahsettigi yerde soyle der: “es-Seyyid es-Serif, Serhu’l-Miftah
da soyle der®®: (Lafzu’l-Meani ve’l-Beyan) ve Mana ve Beyan, sarf ve nahiv gibi bu
iki ilmin iki koludur. Bu suna benzer. Mana ilmi erak agacina benzer. Sona erdi”>%

Serhu’l-Miftah da yer alan EI-Misbah’a ait metin burada belirtildigi gibi es-Serif el-

Ciircani’ye aitt oldugu goriilmektedir.>%®

591 Bkz. Bu tezin 37-38 sayfalari

592 Bkz. Bu tezin 80-81 sayfalari

598 EI-Misbah fi Serhi’l-Miftah, Es-Seyyid Es-Serif Ali Bin Muhammed EI-Curcani, 6.t 740
59 Bahru’1-Kavaid: 37
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3

-Baz1 fiilerin mutavaati hakkindaki ifadesi: “...ancak Zemahseri soyle der: (Jiﬁ)

kalib1 mutavaa i¢in kullanilmaz, ()3 Jbas RN Jan selina s a5 (il 1l 40 EST i)

¢ .0&)  Sona erdi.”®® Bana gore, niishalar arasindaki fark ve muhakkiklerin
dikkatsizlikleri hesap edilmezse, neredeyse alt1 ¢izili metin aynen alintilanmustir. Zira
Zemahseri'nin el-Kessaf adli eserinde metin su sekilde yer alir; (Ll s SS1 b (o (il
ELN3 Jlas «sSll L& Jaa solina s &Y 5)597

- Alintilarin1 (<3') sona erdi diyerek tamamladigi bir baska 6rnek de Radi’den
aktardig su alinti verilebilir: “..Isimle alakali Radi soyle der: (4 <al¥) & 53 Y ()5 55SY)
o) ganll gl 4y Jeatal) Jodll (p0 Ylania Jof 43,80 ¢} 5 jLiS)

(ctﬂi\ sL5) drneginde oldugu gibi ¢ogu, kullanim azhigi nedeniyle, cemaat vavi

muttasil olan fiillere “elif” harfini yazmamaktadirlar. Sona erdi”®%

4.4.4 Kaynagim Belirtmeden Teftazani’den Metin Olarak Cok Alinti Yapilmasi

Aydini’nin Bahru’l-Kavaid kitab1 incelendiginde; Teftdzani’den, ifadelerinden ve
kitaplarindan ¢ok etkilendigi goriilmektedir. Belki de bunun nedeni, yazarin yasadigi
doénemin, Sibeveyhi, Ibnu’l-HAcib ve Radi gibi eski dénem (miitekadddim)>®®
miielliflere nazaran Teftdzani’nin yasadigi doneme ¢ok yakin olmasidir. Kitap
incelendiginde ve karsilastirildiginda; Aydini’nin serhinde yer alan birgok metnin

aynisinin Teftazani’de yer aldig1 gortilmektedir.

Aydini, kitabinin giris bolimiinde, Teftdzani’nin “Serhu Mubhtar1’t-Tasrifi’l-1zzi fi

f,BOO

Fenni’s-sar adli kitabinin giris boliimiinden ¢ok alinti yapmistir. Bu durum ona

siipheyle yaklasilmasina neden olmaktadir.%%!

Siilasi ecvav fiilin aynu’l-fiilinin ism-i failde hezeye kalb edilmesinden bahsettigi

yerde Aydini, “Serhu Muhtari’t-Tasrifi’l-Izzi” kitabindan uzun bir metin aktarir ve

595 Bkz. EI-Misbah fi Serhi’l-Miftah: 12

5% Bahru’l-Kavaid: 62

597 El-Kessaf an Hekaiki gavamidi’t-Tenzil: 4/582

59 Bkz. Bahru’l-Kavaid: 86 ve Serhu Safiyetu Ibnu’l-hacib, Radi: 3/328

599 Et-Teftazani 790 yilinda vefat etti ve El-Aydini 1191 yilinda vefat etti

600 Serh, Teftezani, Muhtasar et-tasrif el-1zzi, abdullah el-Vehhab izzeddin ez-Zencani, el-Hadi fi’t-
Tasrifi,Cercani bu eserden ¢ok alinti yapmustir, Aydini de erhu’l-Hadi ve el-Carididen ¢ok alint1 yapmustir,
601 Bkz. Bahru’l-Kavaid:1-2-3 ve Serhu Muhtasar Tasrif El-izzi: 23-24
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serh eder. Ancak yazar almtinin kaynagini belirtmez. Asagidaki metin bu
alintidandir: (Sl @iy ) e s 1Al )5 Sen Ll 90 Cal¥) oda Cada 315l b ols 8 )
bu elifin, hemzeye kalb edilmeden atilmasi kural disi1 ve saz bir durumdur...”

ifadesinden “kesreli (<l &5 1 5)% ifadesine kadar olan metin.

Kitabin sonug¢ boliimiinde, tevkit nunundan bahsedildigi yerde yazar, ayni sekilde
yukarida bahsi gegen kitaptan uzun bir metin daha alintilamaktadir. Ancak alintisinin
ortasinda “soyle denir...” der ve ardindan; (....0k =) J& M) ifadesinden (of dwadi "
Leall 4asall (e (5321)503 jfadesine kadar Teftizani’nin admi zikretmeden aktarimina

devam eder.

Birgok yerde, Teftazani’den yaptigi alintilara (J-8) denmistir sézctgiiyle baglar. Buna
bagka bir 6rnek de sudur: ¢sluil) delen ¢ 53 AN (Sl sl G) Y Al (Jaadil) SN Jd
e a2 2411 5 cac 2all 5)804

Yazarin; kendisinden 6nceki serh yazarlarinin s6zlerini alintilamasi, onlardan istifade
etme amacia yoneliktir. Ozellikle ifadelerin ele alinmasi kolay anlammin da yakin
olmasi bunda etkili olmustur. Bu durum ne kitabin ne de yazarinin konumuna zarar
vermez. Serh alaninda kaleme alinan eserlerin ¢ogu aktarmadan ibarettir. Bu nedenle
gerek Aydini’nin ve gerekse diger serh yazarlarinin kaynak belirtmeden veya

unutmasi nedeniyle bu tarz alint1 yapmasi gayet normaldir.

Hatasi1z olmak sadece Allah’a mahsustur. Bu boliim, Aydini’nin alintilarda izledigi

yonteminin aktarilmasindan ibarettir.

4.5 Bahru’l-Kavaid Eserinin Basra Ekolii ile Kiife Ekolii Arasindaki Tabir ve
ifadeleri

Aydini’nin, Kifayetii’l-Miibtedi kitabin1 serh ederken, Basra veya Kife ekoliiniin
yontemini izliyordu denemez. Ancak, Aydini Basra veya Kife ekoli ile daha
bagkalarinin goriislerine muttali muhakkik bir alimdi denebilir. Yazar, irad ettigi

goriiglerin farkinda olarak, kendisini herhangi bir ekole bagli kalmaya veya belli bir

602 Bkz. Bahru’l-Kavaid: 229-230 ve Serhu Muhtasar Tasrif El-izzi: 132-133 kiyaslamak icin
603 Bkz. Bahru’l-Kavaid:258-259 ve Serhu Muhtasar Tasrif El-izzi: 80-81
604 Bkz. Bahru’l-Kavaid: 259 ve Serhu Muhtasar Tasrif El-izzi: 80
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ekoli digerine kars1 desteklemeye mecbur hissetmiyordu. Yazar, kanit ve delillere

dayantyor, farkli 6riisleri tartigiyor, sorular sorup cevap veriyordu.

Yazar Bahru’l-Kavaid kitabinda, daha giiglii olan goriisii ve delillerini esas almis

incelemis ve ardindan kanit ve nedenlerini ortaya koyarak onu serh etmistir.

Ancak yukarida zikredilenler, Bahru’l-Kavaid kitabinin, dil ekolleri ile iligkisinden

bahsetmeye mani degildir. Bu iliski asagidaki basliklar altinda incelenebilir.
4.5.1.1 Aydini’nin Terimleri Kullanig Yontemi

Yazarin, Kifayetii’l-Miibtedi serhi incelendiginde; kitabin nahiv ve sarf terimlerinde
Basra ekoliiniin metodunu izledigi ve Kife ekoliine ait herhangi bir terime kitabinda
yer vermedigi goriilmektedir. Bu konuda ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Calismanin bu
boliimiinde, Aydini’nin kitabinda ele aldig1 Basra ekoliine ait terimlerden ornekler

verilecektir.

Sifat, temyiz, ism-i fail, cer, lam-ii’l-ibtida, gecisli fiil, mebni meful, tekid, miibteda,
haber, ismii’l-igare bunlardan bazilaridir. Ayrica Basra ekoliine ait terimleri
kullanmasina ek olarak; irab ve bina alametlerinin adlandirilmasinda da Kife

ekoliiniin aksine olarak, Basra ekoliiniin yontemini izlemistir.5%®

45.1.2 Aydini’nin, Kitabinda Dilcilerin Goriislerini Kullanma Egilimi

Aydini’nin, nahiv ve sarf meselelerini sunus tarzi incelendiginde, bu konuda iki

yontem izledigi goriilmektdir.

-Once, herhangi birini tercih etmeden bazen kendi bakis agisini ortaya koyarak,
dilcilerin konu ile alakali goriiglerini aktarmaktadir. Ornek: “Basra ve Kifelilerin
ihtilaf ettigi (J3)) kelimesinden bahsettigi yerde soyle der: “segilen goriis sudur; onun
kokii (J550) olup idgam edilerek (J33) halini almugtir. 6%

605 Bahru’l-Kavaid: 39
606 Bahru’l-Kavaid:39
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-Once, goriisleri zikreder sonra onlardan birisini yorumlar. Yazarin alintilarinin ele
alindigr boliimde goriildiiyii gibi, buna, kitabinda ¢ok 6rnek bulunmaktadir. Ayni
zamanda dikkat ¢eken baska bir konu da yazar, Kifelilerin goriislerine itiraz ettigi
kadar Basralilarin goriislerine itiraz etmemktedir. Bunun nedeni de onun, Sibeveyhi,
Radi ve ibnii’l-Hacib ile Teftazani gibi onlarin yolundan gidenlerden etkilenmesi
olabilir. Bunlar, Aydini’nin ¢ok alinti yaptig1 alimlerdir. Onlarin bazi goriisleri
hakkinda fikir beyan etmese de goriislerine muttali olup kabullenmistir. Aydini’nin,
bilimsel yoniinii elde etigi ve bakis agisini bina ettigi goriisleri sunus yontemi ile alim
ve kitap isimlerini Bahru’l-Kavaid kitabinda zikredis tarzi incelendiginde; bunlarin
cogunda Basra ekoliiniin kokusu hissedilmektedir. Admi en ¢ok zikrettigi alim
Sibeveyhi’dir. En cok zikrettigi eserler ise ya yazarlar1 nahiv ve sarf konusunda

Basra ekoliine mensuptur, ya da ona meyillidirler.

Eger durum, Aydini’nin metot olarak Basra ekoliine mi yoksa Kife ekoliine mi
mensup olduguna dair karar verme zorunlulugunu gerektirirse soyle denebilir:
Aydini, nahiv ve sarf alaninda Basra ekoliine daha yakin durmaktadir. Kendisi,
Ogrencileri arastirmaya tesvik etmek amaciyla ve hocalarinin goriisiinii benimseyerek
digerlerini reddetme konumuna diismemeleri igin, kendi goriisiinii genelde
aciklamamistir. Basra veya Kife ekoliine asir1 bagh fanatik ¢ok insan bu duruma

diismiistiir.

Sonug olarak sdyle denebilir: Aydini, kitabinda Radi’nin yontemini izlemis olabilir.
Nahiv kitaplar1 kaleme alanlar Radi hakkinda soyle derler®®’: “Radi, Basra, Kiife ve
Bagdat ekoliine mensup nahivcilerin giiriislerini karsilastirir ve ardindan dogru

gdrdiigiinii tercih ederdi...”5%®

607 Dr. Sevki Dayf
608 E|-Mederis en-Nahviyye 283
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5. SONUC

Bu calismada; kitabin Onemini ortaya koymak, yazarinin yiiksek konumunu
belirtmek ve telif metodunu ortaya koymak iizere, Aydini’nin Bahru’l-Kavaid adli
eserine 151k tutulmaya calisilmistir. Bu bahsi gegenler, yazarin eserinde ele aldigi
meselereden Ornekler verilerek yapilmaya c¢alisilmistir. Ardindan, bunlardan
hareketle yazarin kitapta izledigi metodoloji ortaya konulmustur. Calisma, bu bahsi
gecenlerin hepsine, Bahru’l-Kavaid kitabindan alintilar yaparak ve bunlara kitaptaki
gectigi yerlerden ve diger kitaplardan kanitlar sunarak yapilmaya calisilmistir.

Cailismanin ulastig1 sonuglar agagida belirtildigi sekilde 6zetlenebilir:

1. Bahru’l-Kavaid kitabinin bilimsel deger ve Onemi: Kitap, sarf konularimni

aciklayan ve bu alanda kaleme alinmis en 6nemli kittaplar arasindadir.

2. Yazar kitabi, bu ilmi 6grenmeye yeni baslayan miibtedilerin anlayabilmesi adina

kolay ve anlagilir ifadelerle kaleme almistir ki kitabin telif amaci da budur.

3. Yazar imkan dahilinde konular1 detaya girmeden kisa ele alma yolunu tercih
etmistir. Bu nedenle de sarf ve nahiv konularinda alimler arasindaki ihtilaflara
cok girmemistir. Ihtilaflardan bahsettigi yerlerde de okuyucunun kafasinin
karismamasina 6zen gostermistir. Gerek olmamasi durumunda bu goriisleri

zikretmemistir.

4. Serh ettigi, Kifayetii’l-Miibtedi eserinde, kitabin yazar1 Birgivi nin doyurucu

bilgi vermedigine inandig1 konular1 agiklamaya 6zen gostermistir.

5. Yazar, kitabinda 6rnek aldig1 ve dayanak gosterdigi alimlerin yaptigi gibi, ayet

ve siirlerden kanit ve deliller sunmaya onem gostermistir.

6. Aydini, kitabini ele alig yonteminde biiytlik alimlerden etkilenmistir. Bu nedenle,
yazarin  gorligleri ile onlarin  goriisleri arasinda neredeyse aykirilik

bulunmamaktadir.



10.

130

Aydini, serh ettigi kitab1 okuyucularina en giizel surette ortaya koymaya 6zen
gostermistir. Bunun i¢in de konularin siralanisindaki nedenlerini ve Birgivi’nin

eserinde ortaya koydugu gorisleri yorumlamis ve delillendirmistir.

Aydini’nin Bahru’l-Kavaid adli eserindeki alintilar1 daha ¢ok anlam alintilaridir.
Bilimsel emanet geregi yazar, bu goriisleri sahiplerine ve temel eserlere isnat
edip dayandirir. Bazen de bunlart metin seklinde kaynak gostermeden aktarir.
Bu son konu baska bir ¢alismanin alani olabilir ve Aydini ile Teftazani’nin

eserleri arasindaki etkilesimi isleyebilir.

Kitabin metodu; miibtedi 6grencilere bilgileri en kolay ifadelerle ulastirmayi
amaclamaktadir. Bu nedenle de yazar, baskalarindan yaptigi alintilarini metin

olarak degil 6grencinin anlayacag: sekilde anlam olarak aktardigi goriilmektedir.

Yazar dil alaninda 6ne ¢ikan kitaplar1 ve alimleri kaynak olarak almistir. Bu
durum da yazarin bu kitabini, dilde ilme doymak isteyenler i¢in alaninda essiz

hale getirmektedir.

Sonug olarak; Aliyyii’l Kadir olan Allah’tan niyazim odur ki, bizden énce bu yola

hizmet etmis alimlerimizin eserlerine gerekli ilgi ve c¢aligmayr gostererek, onlarin

listiin konumlarin1 ortaya koyarak, kiiciik de olsa onlara bir hizmet sunabilmis

olmaktir. Ayn1 sekilde Cenab-1 Allah’tan, bizleri hak {izere sabit kadem eylemesini,

bizleri bu yolda muvaffak etmesini ve inayetini iistimiizden eksik etmemesini

diliyorum. Allah bizleri muhlis ve muslih kullarindan eylesin.

Hamd alemlerin Rabbi olan Allah’a mahsustur.



131

KAYNAKLAR

Abdulhamid, Mu. (1995). Durus Fit-Tasrif. EI-Mektebetu’l-Asriyye, Sayda, Beyrut.

Abdullah, A. (b1,2006). Es-Siyagiis-Sarfiyye Fil-drabiyye fi Davi IImi El-Luga ElI-
Muasir. Mektebetu Bustanu’l-Marife,

Adima, M. Dirasat Liuslubi’l-Kurani’l-Kerim. thk. Mahmud Muhammed Sakir.
yayinct: Daru’l-Hadis, Kahire, baskisiz.

Agalibuni. (b1, 2010). Serhu’I-Galibuni Tuhfetu’l-Thvan ala Avamil’lI-Berkevi. Tah,
ve yorum yazan: [lyas Kablan. Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyye, Beyrut- Liibnan.

Alhfag, H. (b1,1990). Meani’l-Kuran lilAhfas. Thk, Huda Mahmud Karaa.
Mektebetii el-Hanci, Kahire.

Amara, A. (b2,1955). El-Vafi fi't-Tasgir ve 'n-Neseb ve’l-Vakf ve Hemzeti’I-Vasl. El-
Matbaatii’l-Miiniriyye-Ezher,

Bedriyye, N. Arau’l-Kesai inde Surrahi Elfiyyetu Ibnu Malik fi’I-Karni Es-Samin EI-
Hicri: 250. Master Tezi.

Bin Abdel-Fahl, A. (b1,1993). Divanii Alkama Bin Abdel-Fahl. El-Alam Es-
Sentmeri’nin rivayeti, Hanna Nasr El-Hetta. Daru’l-Kitap El-Arabi, Beyrut.

Bin Abdulgani Kehhale Ed-Dimesk, O. Mii’cemii’I-Muellifin. Mektebetu’1-Musenna-
Beyrut, Dar Thyau’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut.

Bin Asakir, E. (1995). Tarihu Medinetu Dimesk ve Zikru Fadliha ve Tesmiyetu men
Halleha min’l-Emasil. thk. Amr Garame EI-Umeri. Daru’l-Fikir basim ve
yayincilik, Beyrut.

Bin Babesaz. T. (01,1977). Serhu’l-Mukaddimeti’l-Muhsebe. Thk, Halid
Abdulkerim. El-Matba’l-Asriyya-Kuveyt.

Bin Bessar El-Enbari, M. Serhu’l-Kasidi’s-Seb’a Et-Tival El-Cahiliyyat. Thk,
Abdusselam Muhammed Harun. Daru’l-Mearif.

Bin Cinni El-Masili, O. (b1,2000). Swrru Sindatu’l-Irab. Daru’1-Kiitiibi’l-[lmiyye,
Beyrut-Liibnan.

Bin Cinni El-Musili, O. El-Hasais. yayinci: El-Hey’etiil-Misriyya EI-Amme Lil-
kitap. b 4.



132

Bin Ebi El-Hattap El-Kuresi, M. Cemheretu Esaru’l-Arap. tahkik ve serh eden: Ali
Muhammed El-Becadi. yaymnci: Nahdatu Misir basim ve yayincilik.

Bin EI-Abd, T. (b3,2002). Divanii Turfa Bin EI-Abd. thk. Mehdi Muhammed
Nasiriiddin. yayinci: Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiyye.

Bin El-Acac, R. Divan Rube Bin El-Acac Dimne Mecmu’atii Es’arii ’l-Amp,Rube"ye
isnat edilen beyitleri ioerir. tashih: Velim b El-Verd el-Biirusi. Dar Ibn
Kuteybe basim ve yayincilik, Kuveyt.

Bin El-Cezeri, M. En-Nesru fi El-Kiraati’l-Asr. Thk, Ali Muhammed Ed-Dabba. EI-
Matbaa Et-Ticariyye ElI-Kubra.

Bin El-Haris, A. (b,2000). Divanii Amir Bin El-Haris. Ebu Said Es-Sukkeri’nin
rivayeti. Daru’1-Kiitiib EI-Misriyya matbaasi, Kahire.

Bin Enes, M. (1985). El-Muvatta. Thk, Muhammed Fuad Abdulbaki. yayinci:
Mustafa EI-Babi El-Halepi, Dar ihyau’t-Turasi’l-Arabi

Bin Hisam, A. (b11,1383H). Serhu Katri’n-Neda ve Bel es-Seda. Thk, Muhammed
Muhyiddin Abdulhamid. Kahire.

Bin Higam, A. (b6,1985). Mugni’l-Lebib an Kiitiibi’I-Earib. Thk, Mazin EI-Mubarek,
Muhammed Ali Hamadallah. Daru’l-Fikir-Dimesk.

Bin kesir, I. (b1, 1997). El-Bidayetii ven-Nihaye. thk. Abdullah Bin Abdulmuhsin Et-
Turki. Dar Hacer basim ve yaymcilik.

Bin Malik Et-Tai el-Ciyani, M. (1967). Teshilu’l-Fevaid ve Tekmilu’l-Mekasid. thk.
Muhammed Kaéamil Berekat. yayinci: Daru’l-Kitap El-Arabi basim ve
yaycilik.

Bin Manzur, M. (b3,1414H). Lisanu’[-Arap. Dar Sadr,-Beyrut.

Bin Sehl, E. El-Usul fin-Nahv. thk. Abdulhuseyn EIl-Fetli, Muessesetu’r-Risale,
Liibnan-Beyrut.

Bin Seid EI-Mueddeb, E. (b1,2004). Dekaiku t-Tasrif. thk. Dr. Hatem Salih Ed-
Damin. Daru’l-Besair, Dimesk.

Bin Yais, Y. (01,1973). Serhu’l-Meluki fit-Tasrif. Thk, Fahruddin Kabava. El-
Mektebetu’l-Arabiyye, Halep.

Bin Yais, Y. (b1,2001). Serhu’l-Mufassal, Ez-Zemahseri. Daru’l-Kﬁtiibi’l-ﬂmiyye,
Beyrut-Liibnan.



133

Birgivi, M. (1997). Serhu Lubbu’l-Elbab fi Ilmi’l-Irab. Thk, Hamdi EIl-Cebali.
Nablus-Filistin.

Celik, Y. (2009). El-Misbah fi Serhi’l-Miftah, Thkik. Yiiksel, Doktora Tezi,
Danisman: Dr. Ahmed Turan Arslan. Marmara Universitesi, Istanbul.

Dagriri, M. (1991). Cuhud El-Ferra Es-Sarfiyye. Master Tezi. Ummu EIl-Kura
Universitesi, Mekke, Danisman: Dr. Muhammed El-Muhtar Muhammed El-
Mehdi.

Davudi EI-Maliki, M. Tabakatu’I-Mufessirin. Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, Beyrut.

Deridin, M. (1995). Eseru’l-Ahfas fi El-Kufiyyin ve tesurruhu bihim: 470, Master
Tezi. imam Muhammed Bin Suud El-islamiyye iiniversitesi, Riyad.

Derire, M. (1991). Dirase fin-Nahvil-Kufi. Dar Kuteybe basim ve yayincilik,
Dimesk.

Dib El-Bega, M. (b2,1998). El-Vadih fi Ulumi’l-Kur'an. Darw’l-Kelimi’t-Tayyib,
Daru’l-Ulumi’l-insaniyye-Dimesk.

Ebi Selma, Z. (b1,1988). Divan Zuheyr Bin Ebi Selma. 6ns6z ve serhi yazan: Ali
Hasan Faur. Daru’l-Kiitiib, Beyrut.

Ebu Bekir El-Enbari, M. (b1,1992). Ez-Zahir fi Meani Kelimati’n-Nas. thk. Dr.
Hatem Salih Ed-Damin. Muessesetu’r-Risale, Beyrut.

Ebu El-Berekat El-Enbari, A. (b1,2003). El-Insaf fi Mesaili’l-Hilaf beynen-
Nahviyyin: El-Basriyyin ve EI-Kufiyyin. yayinct: El-Mektebetu’l-Asriyye.

Ebu Hayyan el-Endeliisi. (2007). El-Miibdi’ el-Miilahhas mine’l-Miimti’ fi Ilm’s-
Sarf. Thk, Mustafa ahmed Halil En-Nemmas. Mektebetii’l-Ezheriyye li-T-
Tiras. El-Cezira.

Ebu Hayyan, El-frabu’l-Muhit min Tefsiri’l-Bahri’l-Muhit. Yasin Casim El-
Muheymid.

Ebu Hayyan, M. (1998). Irtisafu’d-Darb min Lisani’l-Arap. Tahkik: Abduttevvab.
A., Mektebetu’l-Hanci-Kahire, b:1.

Ebu same, A. Ibrazu’l-Meani min Hirzi’l-Emani fil-Kiraati’s-Seb’a. Tahkik ve
inceleme: Avad, A. Beyrut: Daru’1-Kiitiibi’l-Iimiyye.

Ed-Dannavi, S. (b1,1994). Divaniis-Suleyk Bin Es-Silke, 6ns6z ve serhi yazan.
Daru’l-Kitapi’l-Arabi.



134

Ed-Dinna, M. (1991). Devru’s-Sarf fi Menhecey En-Nahvi vel-Miicem. Karyunus
Universite yaymlar1, Bengazi, Libya.

El-Asiri, A. (01,1996). Mu cezu’t-Tarihi’l-Islami miinzii Ahdi Adem Aleyhi’s-Selam
Tarih ma Kable’l-Islam ila Asrina El-Hadir. Mektebetu EI-Melik Fahd El-
Vataniyye Fihrisi-Riyad.

El-Atiki, A. (b1,2003). El-Fiddatii fi Serhi’s-Sezreti’z’Zehebiyye. Serhu ls-Metni Ebi
Hayyan. Thk, Hezza’ Sa’d el-Miirsid.

El-Aydini, (2018). Bahru’l-Kavaid Serhu Kifayetu’[-Mubtedi. thk. Hiiseyin Colak.
songag matbacilik, Ankara.

El-Ayni, M. (b1,2010). El-Mekasidu 'n-Nahviyye fi Serhi Sevahidi Suruhi’l-Elfiyye,
Serhu’s-Sevahidi’I-Kubra adiyla meshurdur. Thk, Ali Muhammed Fahir,
Ahhmed Muhammed Tevfik Es-Sudani, Abdulaziz Muhammed Fahir,
Daru’s-Selam basim. yayimcilik ve terciime Kahire-Misir.

El-Babani El-Begdadi, I. (1951). Hediyyetii’l-Arifin Esmau’l-Muellifin ve Asaru’l-
Musannifin. Dar ihyau’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut-Liibnan.

El-Babani, 1. Idahu’I-Meknun fi’z-Zeyli ala kesfi ’z-Zunun. miiellifin niishasim tashih
ederek basan: Muhammed Serefuddin Bi’t-Tekaya, din islerinden sorumlu ve
muallim, Rifat Bilge El-Kelisi. Dar Thyau’t-Turasi’l-Arabi, Beyrut-Liibnan.

El-Begdadi, A. (b1,4,1997). Hizanetu’l-Edeb ve Lubbu Lubabi Lisanu’l-Arap. tahkik
ve serh yazan: Abdusselam Muhammed Harun. yayinci: Mektebetu’l-Hanci-
Kahire.

El-Buhari, M. (1422H). EIl-Camiu’l-Musnedis-Sahihil-Muhtasar min  Umur
Resulillah ve sunenihi ve eyyamihi, Sahihu’l-Buhari. thk. Muhammed Zuheyr
Bin Nasir En-Nasir serh ve yorum yazan. yayinci: Dar Tavku’n-Neca. Dr.
Mustafa Dib El-Bega, Dimesk Universitesi — Ilahiyat fakiiltesi’nde hadis ve
ilimleri hocasi.

El-Cercani, A. (1982). El-Muktasid fi Serhi’l-Idah. Thk, Kazim Bahr El-Mercan.
Daru’r-Ragsid yayincilik, Irak Kiiltiir Bakanligr.

El-Ceyyani, M. Serhu’l-Kafiye Es-Safiye. Thk, Abdulmunim Ahmed Heridi, Ummul-
Kura Universitesi, bilimsel arastrma merkezi ve ihyau’t-Turasi’l-Islami,
[lahiyat ve Islami ¢alismalar fakiiltesi, Mekke-i Miikerreme.

El-Cezri, E. (1351H). Gayetu'n-Nihaye fi Tabakati’l-Kurra. Mektebetu Ibnu
Teymiye.



135

El-Ciyani, M. (2005). Serhu’l-Mekudi ala’l-Efiyye fi Ilmey En-Nahv ves-Sarf. Thk,
Dr. Abdulhamid Hindavi (Daru’l-Ulum fakiiltesi-Kahire Universitesi’nde
belagat  hocasi. EI-Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut-Liibnan.

El-Ciyani, M. (b1,1990). Serhu Teshili’l-fevaid. Thk, Abdurrahman Es-Seyyid, Dr.
Muhammed Bedevi el-Mahtun. yayimci: DeriiHecr.

El-Ciyani, M. (b1,1990). Serhu Teshilu’l-Fevaid. Thk, Dr. Abdurrahman Es-Seyyid
ve Dr. Muhammed Bedevi EI-Mehtun. Hacer basim ve yayincilik.

El-Cuzami, M. (b1,1414H). El-Lemhatii fi Serhi’l-Melhe. Thk, Ibrahim Bin Salim
Es-Saidi, EI-Camia El-Islamiyye’de bulunan bilimsel arastirma dekanlig1.
Medine, Suudi Arabistan.

El-Ehdel, M. (b1,1900). El-Kevakibu'd-Durriyye fi Serhi Mutemmemeti’l-
Acurumiyye. Muessesetu’l-Kiitiibis-Sakafiyye.

El-Ekberi, A. Et-Tibyan fi Irabi’lI-Kuran. thk. Ali Muhammed El-Becavi. yayinct: Isa
El-Babi El-Halepi ve ortaklari.

El-Enbari, A. (1982). El-Veciz fi llmi’t-Tasrif. Thk, Ali Hiiseyin El-Bevvab. Daru’l-
Ulum.

El-Enbari, E. (1999). Esraru’l-Arabiyye. Daru’l-Arkam Bin Ebi EIl-Arakam, b:1.
El-Erkani EI-Mekki, S. Tuhfetu’I-Mecalis fit-Talikat ala Fihrisi’l-Feharis.

El-Esmuni, A. (b1,1998). Serhu’l-Esmuni ala Elfiyyetu Ibni Malik. Daru’1-Kiitiibi’l-
[lmiyye, Beyrut- Liibnan

El-Ezheri, H. (b1,2000). Serhu’t-Tasrih alat-Tavdih veya Et-Tasrih Bi-madmunit-
Tavdih fin-Nahv. Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut- Liibnan.

El-Fahri, H. (1411H). Bugyetu'l-Amal fi Marifeti 'n-Nutki bicemi Mustekbelati’l-Efal.
thk. Siileyman EI-Ayid. Ummu El-Kura Universitesi, Mekke-i Mukerreme.

El-Farabi, 1. (b4,1987). Es-Sihah Tacu’l-Luga ve Sihahu’l-Arabiyye. Thk, Ahmed
Abdulgafur Attar. Daru’l-ilm Lilmelayin, Beyrut.

El-Farisi, A. (1983). El-Mesailu’l-Muskile. Thk, Salah Es-Sekava. Tabatu’l-Ani,
Bagdat.

El-Farisi, E. (1981). Et-Tekmile. thk. Dr. Kazim Bahr Mercan. Daru’1-Kiitiib basim
ve yayincilik, Musul.



136

El-Ferahidi, A. (b1,1995). El-Ciimel fin-Nahv. thk. Dr. Fahruddin Kabava.

El-Ferra, Y. Meani’l-Kuran. Thk, Ahmed Yusufg en-Necati, Muhammed Ali En-
Neccar7Abdulfettah Ismail es-Selebi. Darii’l-Misriyye, Misir.

El-Feyruz Abadi, M. (b8,2005). El-Kamusu’l-Muhit. Thk, Muessesetu’r-Risale’de
bulunan Tahkiku’t-Turas ofisi, Muhammed Naim El-Iriksusi. Beyrut-Liibnan.

El-Feyyumi El-Hamavi, A. El-Misbahu’l-Munir fi Garibi’s-Serhi’l-Kebir. El-
Mektebetu’l-Iimiyye-Beyrut.

El-Galayini, M. (b28,1993). Camiu d-Durusi’l-Arabiyye. yaymci: Mektebetu’l-
Asriyye, Sayda-Beyrut.

El-Galayini, M. Ricalu’l-Muallekatil-Asr.

El-Hasani El-idrisi, M. (b2,1982). Fihrisu’l-Feharis vel-Esbat ve Mii’cemii’l-
Me’acim vel-Megihat vel-Muselselat. Thk, ihsan Abbas. Daru’l-Garp El-
Islami-Beyrut.

El-Hasran, A. (b1,1990). Mustalahatii’'n-Nahvi’l-Kufi Dirasetuha ve Tahdidi
Medlulatuha. Dar Hacer.

El-Hemedani, A. (b2,1995). Sifiu’s-Seade ve Sefiru’l-Ifade. thk. Muhammed Ed-
Dali, 6ns6zii yazan: Sakir El-Fehham. Dar Sadur.

El-Heriri, E. (b1,1998). Durretu’l-Gavvas fi Evhami’l-Havas. thk. Arafat Matarci.
yayinci: Muessesetu’l-Kiitiibi’s-Sekafiyye- Beyrut.

El-Huseyni, M. (0b3,1988). Silku'd-Durar fi Ayani’l-Karni’s-Sani Asar. Daru’l-
Besairi’l-Islamiyye, Dar Ibn Hazm.

El-Irbili Semsuddin, A. Vefiyyatu’l-Ayan ve Enbau Ebnai’z-Zaman. Thk, Thsan
Abbas. Dar Sadir-Beyrut.

El-isbili, 1. (1985). EI-Mulahhas fi Dabti Kavanin’I-Arabiyye. Thk, Omer Bin Sultan
El-Hekmi.

El-Kafti, A. (01,1982.). /nbahur-Ruva ala Enbahin-Nuha. thk. Muhammed Ebul-
Fadl Ibrahim. Daru’l-Fikri’l-Arabi- Kahire ve Muessesetu’l-Kiitiibi’s-
Sekafiyye- Beyrut.

El-Kali, Ebu Ali. el-Admali. az-Zeyl ve’n-Nevadir, Ebu Abdii’l-Bekri. Darg’1-Kiitiip
es-Ilmiyye, Bayerut, Liibnan



137

El-Kasiri en-Nisaburi, M. El-Miisned es-Sahih el-Muhtasar bi nakli’l-Adli ani’[-Adli
ile Rasiilillah. Thk, Muhammed Fuad Abdiilbaki. Dar Ihya-ii’t-Tiiras el-
Arabi, Beyrut.

El-Kirafi, A. (01,1999). El-fkdu’I-Manzum fil-Husus vel-Umum. Thk, Ahmed EI-
Hitim Abdullah. Daru’1-Kiitiib- Maisir.

El-Kurtubi Ez-Zahiri, M. El-Faslu fi’l-Milel vel-Ehvai ve En-Nihal. Mektebetu’l-
Hanci-Kahire.

El-Kustantini, M. (2010). Sullemu’I-Vusul ile Tabakati’[-Fuhul. Katib Celebi ve Haci
Halife olarak taninir, thk. Mahmud Abdulkadir Arnavut. tedkik: Salih Sedavi
Salih, Salaheddin Uygur, irsika Kiitiiphanesi, Istanbul, Tiirkiye.

El-Kuzi, A. (b1,1981). El-Mustalahu’n-Nahvi Nes’etuhu ve Tatavvuruhu hatta
Evahiri’l-Karni’s-Salis El-Hicri. Riyad Universitesi.

El-Lehebi, Bin Abbas. (b1,1999). Divaniil-Fadl. thk. Mehdi Abdulmuhsin En-Necm.
Daru’l-Mevahib basim ve yayincilik, Beyrut-Liibnan.

El-Leknevi El-Hindi, M. (b1,1324H). Kitabii'l-Fevaidu’l-Behiyye fi Teracimi’l-
Hanefiyye. Daru’l-Marife Beyrut.

El-Mali, A. (1975). Rasfu’l-Mebani fi Serhi Hurufi’l-Meani. Dar Zeyd Bin Sabit,
Dimesk.

El-Merzeben, E. (b1,2008). Serhu kitabi Sibeveyhi. Thk, Ahmed Hasan Mehdeli, Ali
Seyyid Ali. Darii’l-Kiitiib el-ilmiyye, Beyrut, Liibnan.

El-Merzuki, Ebu Ali. (1994). Elfazu’s-Sumul vel-Umum. thk. Halil Ibrahim EI-
Atiyya. Daru’l-Cil, Beyrut.

El-Meydani, A. (b2.1993). Hilyetu’l-Beser fi Tarihi’l-Karni’s-Salisi Asar. tahkik ve
yorum yazan: torunu Muhammed Behce El-Beytar-Arap dili kurulu iiyeleri
arasindadir. yaymeci: Dar Sadir, Beyrut.

El-Muberred, M. EI-Muktadab. Thk, Muhammed Abdulhalik Azima. Alemu’l-Kiitiib
-Beyrut.

El-Muradi, E. (b1,2006). Serhu t-Teshil. Thk, Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid.
Mektebetii Ceziratii’l-Verd, Mektebetii’l-Iman, Misir.

El-Muradi, H. (b1,1992). El-Cena Ed-Dani fi Hurufi’l-Meani. thk. Dr. Fahruddin
Kabava- Prof. Muhammed Nedim Fadil. Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut-
Liibnan.



138

El-Muradi, H. (b1,2008). Tevdihu’I-Mekasid vel-Mesalik biserhi Elfiiyeti Ibni Malik.
tahkik ve serh eden: Abdurrahman Ali Siileyman. Ezher Universite’sinde dil
hocasi, yayinci: Daru’l-Fikri’l-Arabi.

El-Omeyr, M. (1979). Ebu Omer El-Cermi’nin hayati ve Nahiv ¢alismalari. Ummu
El-Kura tniversitesi, Mekke.

El-Ukberi El-Bagdadi, A. (b1,1995). El-Lubab fi Ileli’l-Bina ve’l-Irab. ThK,
Abdulilah En-Nebhan. Darul’-Fikir-Dimesk.

En-Nahvi, A. (b2,1993). Serhu Kitabul-Hudud fin-Nahv. Thk, EI-Mutevelli Ramazan
Ahmed Ed-Demiri. Mektebetu VVehbe, Kahire.

En-Nehhas, A. (b1,1421,H). [rabu’l-Kuran. hasiyeleri koyup yorum yazan:
Abdulmunim Halil ibrahim, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut.

En-Nisaburi, A. Mecmail emsal. Thk, Muhammed Muhyiddin Abdiilhamid. Darii’l-
Marife, Beyrut, Liibnan.

Er-Residi, N. (2011). El-Hilafi s-Sarfi fi kitap (El-Insaf fi Mesili’I-Hilaf), Ebu El-
Berekat El-Enbari-analizli ¢calisma. Master Tezi. Mute Universitesi, Urdiin.

Er-Rumi El-Hamavi, Y. (b1,1993). Mii’'cemii’l-Udeba-frsadu’I-Erib ila Marifeti’l-
Edeib. Thk, Ihsan Abbas. Daru’l-Garp El-islami, Beyrut.

Es-Sabban, M. (01,1997). Hasiyetu’s-Sabban ala Serhi’l-Esmuni li-elfiyyeti Ibni
Malik. Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut-Liibnan.

Es-Saidi, A. EI-Muceddidun fil-Islam minel-Karnil-Evvel iler-Rabi Asar.
Mektebetu’l-Adab, Kahire, Misir.

Es-Samerrai, I. (1966). EI-Fiil Zemanuhu ve Ebniyetuhu. Bagdat.
Es-Samirrai, F. (B1,2000). Meani 'n-Nahv. Daru’l-Fikir, Urdiin.

Es-Saymeri. (b1, 1982). Et-Tebsira vet-Tezkire. thk: Fethi Ahmed Aliyuddin.
Ummul-Kura Universitesi, Mekke-i Miikerreme.

Es-Sealibi, A. (b1,1418). El-Cevahiru’l-Hisan fi Tefsiri’l-Kuran. thk. Seyh
Muhammed Ali Muavvad ve Seyh Adil Ahmed Abdulmevcud. Dar Thyau’t-
Turasi’l-Arabi, Beyrut.

Es-Sefakusi, 1. (b1,1430). El-Mecid fi Irabi’l-Kurani’l-Mecid. Thk, Hatem Salih Ed-
Damin. Dar ibn El-Cevzi.



139

Es-Selmi, E. (b1,1991). Divan El-Abbas Bin Mirdas Es-Selmi. derleyen ve tahkik
eden: Yahya El-Cebburi. Muessesetu’r-Risale.

Es-Sirafi, E. (1966). Ahbarun-Nahaviyyin El-Basriyyin. Tahkik: Ez-Zeyni, T., &
Hafaci, A. Ezheru’s-Serif hocalari: Mustafa EI-Babi El-Halebi.

Es-Suyuti, A. (01,1989). El-iktirah fi Usuli’'n-Nahvi ve Cedelihi. tahkik ve serh
eden: Dr. Mahmud Feccal, serhini (El-isbah fi Serhi’l-iktirah) olarak
adlandirdi, yayinci, Daru’l-Kalem, Dimegk

Es-Suyuti, A. (1327H). En-Nuket fi Serhi’l-Elfiyye, ve Hagsiye ala En-Nuket, Yasin
El-Uleymi. EI-Mevleviyye Matbaasi-Fas-EI-Magrip.

Es-Suyuti, A. (1990). El-Esbahu ven-Nezair. Daru’l-Kiitiibi’l-[lmiyye, b1.

Es-Suyuti, A. (b1,1976). Husnu'l-Muhadara fi Tarihi Misir ve El-Kahire. thk.
Muhammed Ebu El-Fadl Ibrahim. Yaymeci: Daru Ihyau’l-Kutu’l-Arabiyye-
Isa El-Babi El-Halepi ve ortaklar1, Misurata.

Es-Suyuti, A. (b1,1998). El-Muzhir fi Ulumi’l-Luga ve Envaiha. Thk, Fuad Ali
Mansur, Daru’1-Kiitiibi’l-ilmiyy. Beyrut.

Es-Suyuti, A. Bugyetu’l-Vua fi Tabakati’l-Lugaviyyin ve En-Nuha. thk. Muhammed
Ebu El-Fadl Ibrahim. EI-Mektebetu’l-Asriyye, Liibnan/Sayda.

Es-Suyuti, A. Hem 'u’l-Hevami’ fi Serhi Cemi’[-Cevami. Thk, Abdulhamid Hindavi.
El-Mektebetu’t-Tevfikiyye- Misir.

Estrabazi Ruknuddin, H. (01,2004). Serhu Safivetu Ibni’l-Hacib. Thk, Abdulmaksud
Muhammed Abdulmaksud. Mektebetu’s-Sekafati’d-Diniyye.

Es-Satib, 1. (b1,2007). El-Mekasidu’s-Safive fi Serhi’l-Hulasati’l-Kafiye, Serhu
Elfiyyeti Ibn Malik. Thk, 1. cilt: Abdurrahman Bin Siileyman El-Usaymin, 2.
cilt: Muhammed Ibrahim ElI-Benna, 3. cilt: Ayyad Bin iid Es-Sebiti, 4. cilt:
Muhammed Ibrahim El-Benna, Abdulmecid Katamis, 5. cilt:Abdulmecid
Katamis, 6. cilt: Abdulmecid Katamis, 7. cilt: Muhammed Ibrahim El-Benna,
Siileyman bin Ibrahim El-Ayid, Es-Seyyid Taki, 8. cilt: Muhammed ibrahim
El-Benna, 9. Cilt: Muhammed Ibrahim EI-Benna. Ummu El-Kura
Universitesi.

Es-Selubin. (1997). Serhu’I-Mukaddimetii’[-Cezuliyye. Thk, Turki Bin Sehul-Uteybi.
Muessesetu’r-Risale, Beyrut.

Et-Tannahi, M. (1992). Cumuu t-Teksir ve EI-Urf El-Lugavi. Mucemmeu’l-Lugati’l-
Arabiyye dergisinde Makale, boliim: 71, Cemaziyel evvel.



140

Et-Tantavi, M. (b1, 2017). Tasrifu’I-Esma. Daru’z-Zahiriyye, Kuveyt.

Et-Teftazani, M. Serhut-Telvih ala Et-Tavdih. Mektebetu Sabih-Misir, baskisiz
tarihsiz.

Et-Teftazani, S. (b8,1997). Serhu Muhtasaru t-Tasrifil-Izzi. Thk, Abdulal Salim
Mukrim. EI-Mektebetu’l-Ezheriyye Litturas.

Ez-Zahiri, A. (b1,1983). Cemhertu Ensabi’l-Arap. thk. Tahkik heyeti. yaymncr:
Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut.

Ez-Zahiri, Y. El-Menhelu’s-Safi ve El-Mustevfa be’de’l-Vafi. Thk, Muhammed
Muhammed Emin, 6nséz yazan: Dr. Said Abdulfettah Asur. El-Heye El-
Misriyya EI-Amme Lil-kitap.

Ez-Zeccac, 1. (B1,1988). Meani’I-Kur 'an ve Irabuhu. Thk, Abdulcelil Abduh Selebi.
Alemu’l-Kiitiib-Beyrut.

Ez-Zeccaci, E. (b5,1986). El-Idah fi Ileli’'n-Nahv. thk. Mazin EIl-Mubarel. Daru’n-
Nefais-Beyrut.

Ez-Zehebi, M. (2006). Siyeru Alamu’n-Nubela. Daru’l-Hadis- Kahire.
Ez-Zerkeli, H. (b15, 2002). El-Alam. Daru’l-Ilm Lilmelayin.

Ez-Zerkesi, El-Burhan fi Ulumi’l-Kuran. thk. Muhammed Ebu EI-Fadl ibrahim. El-
Mektebetu’l-Asriyye.

Ez-Zevzeni, H. (01,2002). Serhu’I-Muallakati’s-Seba. Dar Thyau’t-Turasi’l-Arabi.

Ez-Zubeydi, A. (b1, 1987). Itilafu n-Nusra fi Ihtilafi Nuhati’l-Kife vel-Basra. thk.
Tarik El-Cenabi. Alemu’l-Kiitiib, Mektebetu’n-Nahda.

Ez-Zubeydi, M. Tabakatu n-Nahviyyin vel-Lugaviyyin. Thk, Muhammed Ebu El-
Fadl ibrahim. Daru’l-Mearif.

Ez-Zubeydi, M. Tacu’l-Arus min Cevahiri’l-Kamus. yayincit: Daru’l-Hidaye.

Farisi asillidir, A. (b1,1987). El-Mifiahu fi’s-Sarf. Thk, Ali Tevfik El-Hamad.
Muessesetu’r-Risale- Beyrut.

Feraseri, S. (1306H). Kamusu’l-Alam. Mehran Matbaasi.



141

Ferid Bey, A. (b2.1403H). Tarihu’d-Devleti’l-Aliyye’-Osmaniyye. thk. Dr. Thsan
Hakki. Daru’n-Nefais-Beyrut.

Feyyad, S. En-Nahvi’l-Asri. Merkez El-Ehram terciime ve yayicilik.

Haci Halife, M. Kesfu'z-Zunun an Esami’l-Kiitiibi ve’l-Funun. Mektebetu’l-
Musenna-Bagdat.

Hamid. A. Ez-Zarf fi Divani’l-Asa, Besir Razi Revacbe, Master Tezi. Danigsman:
Ahmed Hasan, En-Necah El-Vataniyye Universitesi.

Hammus, M. (b1,2008). El-Hidaye ile Bulugi'n-Nihaye fi Ilmi’l-Kuran ve Tefsirihi
ve Ahkamih, ve Cumel min Fununi Ulumih. Thk, Universite tezleri, Sarika
Universitesi.

Hasan, A. En-Nahvi’l-Vafi. Dau’l-Mearif.
Hassan, T. Menahicu’l-Bahsi fi’I-Luga. Mektebetu’l-Enclu EI-Misriyya.

Hassun, A. Avamilu Inhiyarid-Devletu’I-Osmaniyye. El-Mektebu’l-Islami yayinlar,
Dimesk.

Hendavi, H. (b1,1989). Menahicu’s-Sarfiyyin ve Mezahibuhum fi’[-Karneyn Es-Salis
ve 'r-Rabi’ mine’l-Hicre. Daru’l-Kalem, Dimesk.

Hizanetu't-Turas. Fihri el-Mahtut, Merkez el-Melik el-Faysal, feheris el-Mahtutat
el-Islamiyye fi’l-Mektebet ve’l-Hazzenet ve Merekiz el-Mahtutat fi’l-Alem:
el-Yazmasi eserlerin bulundugu yeri ve eserin kayit numarasi hakkinda bilgi
verir.

Ibn Hayyan, M. (1420H). Fi tefsiri’l, Ebu Hayyan. thk. Sidki Muhammed Cemil.
Daarii’l-Fikir, Beyrut.

Ibn Ceni El-Musili, O. El-Luma fil-Arabiyye. Thk, Faiz Faris. Daru’l-Kiitiib Es-
Sakafiyye-Kuveyt.

ibn Cinni EI-Musili, O. (b1,1954). EI-Munsif Serhu Kitabi’t-Tasrif, Ebu Osman El-
Mazini . Daru Ihyau’t-Turasi’l-Kadim.

Ibn Haleveyh. (b3,1979). El-Huccetu fi’l-Kiraati’s-Seba. thk. Abdulal Salim
Mukrim. Daru’s-Suruk, Beyrut.

Ibn Hisam. (1994). Serhu Suzuru’z-Zeheb. Thk, Muhammed Muhyiddin
Abdulhamid. Daru’1-Fikr, Beyrut.



142

Ibn Ukayl, B. (b1,1982). El-Musaid ala Teshili’l-Fevaid. Thk, Muhammed Kamil
Berekat. Ummu’l-Kura Universitesi.

Ibn Usfur El-isbili. (1971). El-Mukarrab. Thk, Ahmed Abdussettar El-Cevari.
Bagdat, El-Ani Matbaasi.

bn Usfur El-isbili. (B1,1987). EI-Mumti fit tasrif. Thk, Fahruddin Kabava. Daru’l-
Marife-Beyrut.

Ibn Usfur. (01,2006). Miisiil’I-Mukarrab. Thk, Salah Sa’d Muhammed El-Melit1,
Trablus, Libya. Daru’l-Afakil-Arabiyye.

Ibn Usfur. Serhu Ciimeliz-Zeccac. Thk, Sahib Ebu Cenah. Evkaf ve Diyanet isleri
Bakanlig1, Bagdat.

Ibnu Es-Seceri, Z. (b:1, 1991). Emali Ibnu Es-Seceri. thk. Dr. Mahmud Muhammed
Et-Tanahi. Mektebetu’l-Hanci-Kabhire.

Ibnu Hisam, A. Evdahu’l-Mesalik ile Elfiyyeti Ibni Malik. thk. Yusuf Es-Seyh
Muhammed El-Bikai. Daru’l-Fikir basim ve yayincilik.

Ibnu Ukayl, A. (b20,1980). Serhu Ibnu Ukayl ala Elfiyyetu Ibni Malik. thk.
Muhammed Muhiddin Abdulhamid. Daru’t-Turas, Kahire, Daru Misir basim
ve yayincilik, Said Cude Es-Sehhar ve ortaklari

Ibnii’l-Hacib, C. (b1,2010). El-Kdfive fi IImi’h-Nahv. Thk, Salih Abdiilazim es-Sair.
Mektebetii’l-Edeb, Kabhira.

Karsi, D. Serhu Davudi’l-Karsi ala Metni Usulii’I-Hadis lil Birgivi. EI-Mektebetii’l-
Amira.

Mekki, E. (01,1405H). Muskilu Irabi’l-Kuran. Thk, Hatem Salih Ed-Damin.
Muessesetu’r-Risale-Beyrut.

Mustafa, M. (01,1988). El-Miidiin fil-Islam hattal-Asri’l-Osmani. Mektebetu
Lisanu’l-Arap, Kuveyt.

Nazirt’l-Ceys, M. (b1,1428H). Temhidii’l-Kavaid bi Serhi Teshilii’l-Fevaid. inceleme
ve thk. Ali Muhammed Fahir vd. Darii’s-Selam, Kahire.

Oztuna, Y. (1990). Tarihu d-Devleti’l-Osmaniyye. Istanbul

Radi El-Estrabazi, M. (1975). Serhu Safivetu Ibni’l-Hacib ma’a Serhi Sevahidih.
Daru’l-Kiitiibi’I-ilmiyye, Beyrut-Liibnan.



143

Radi. (b1,1993). Serhur-Radi li-Kafiyetu Ibni’I-Hacib. Tah, Hasan b Muhammed el-
Hifz1, imam Muhammed Bin Suud El-islamiyye Universite Yaymlar1, Suudi
Arabistan.

Sahib Hama, 1. (2000). El-Kennas fi Fenney En-Nahvi ves-Sarf. Thk, Riyad Bin
Hasan El-Havam. EI-Mektebetu’l-Asriyye, Beyrut-Liibnan.

Sibeveyhii, A. (b3,1988). El-Kitap. Thk, Abdusselam Muhammed Harun.
Mektebetu’l-Hanci-Kahire.

Semsuddin, A. (03,1959). Serhdn ala Mirahi’l-Ervah fi Ilmi’s-Sarf. yayinci: Mustafa
El-Babi El-Halepi ve ogullar1 matbaasi, Misir.

Sevki, A. (1426). El-Medarisu 'n-Nahaviyye. Daru’l-Mearif.

Surrap, M. (b1,2007). Serhu’s-Sevahidi’s-Siriyye fi Emati’[-Kiitiibi 'n-Nahviyye.
Muessesetu’r-Risale, Liibnan-Beyrut.

Takkus, M. (2008). Tarihu’l-Osmaniyyin min Kiyami’d-Devle ila’l-Inkilab alal-
Hilafe. Daru’n-Nefais-Beyrut

Ubade, M. Mii'cemu Mustalahati'n-Nahvi ve’s-Sarfi ve'l-Aruz ve’'l-Kafiye, Arap¢a
ve Ingilizce. Daru’l-Mearif, Kahire, Misir.

Zade, N. Hadaiku’l-Hakaik fi Tekmileti’s-Sakaiku’n-Numaniyye fi Ulemai’d-
Devleti’-Osmaniyye. Daru’l-Amire.

Zehebi, (b1, 2003). Tarihu’I-Islami. thk. Avvad Maruf. Daru’l-Garpi’l-Islami.

Zemahseri Carullah, M. (b3,1407H). El-Kessaf an Hakaiku Gavamidu’t-Tenzil.
Darii’Kiitiib el-Arabi, Beyrut.



Adi1 Soyadi
Dogum Yeri, Yili
Medeni Hali
Yabanci Dili
E-posta

Egitim Durumu
Lisans

Lise
Mesleki Deneyim

Is Yeri
Is Yeri

144

OZGECMIS

: Ahmad Ahmad Muktar ALTURKI
: Musrata/Libya-02.02.1984

: ahmadahmadalturki@gmail.com

. Musrata Universitesi-Arap¢a Edebiyat1 Béliimii- Mezuniyet
yu 2004/2005

: Menare Ahmet Razuk Islam Bilimler Lisesi-Musrata/Libiya-
Mezuniyet y1l1 2000/2001

: Libya’da Ogretmenlik 10 sene boyunca
: Libya’nin Egitim Bakanhiginda Idari Memur-Halen



