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OZET

Teze konu olan arastirma, imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ve okula aidiyet
diizeylerinin ¢esitli degiskenlere gore farklilagip farklilagmadigi sorusunun cevabini aramak amaciyla
gergeklestirilmistir. Arastirmada temel sorumuz okula aidiyette mezun olunan ortaokul tiiriiniin etkisi
tizerine kurgulanmistir. Nicel arastirma yontemlerinden kesitsel ve iligskisel tarama yontemleriyle
gerceklestirilen ¢alismada evren olarak Istanbul ilindeki imam hatip liseleri, érneklem olarak da
Istanbul’da farkli &zelliklere sahip 10 imam hatip lisesinde okuyan 1041 ortadgretim Ogrencisi
belirlenmistir. Veri toplama araci olarak kisisel bilgiler formu, Gelecek Kaygis1 Olcegi ve Psikolojik
Okula Aidiyet Olcegi (PSSM) kullanilmistir. Elde edilen veriler demografik bilgilerdeki ikili
gruplagsmalarda t-testi, li¢ veya daha fazla grubun incelendigi kisimlarda da tek yonlii varyans analizi
kullanilmistir. Gelecek kaygisi ve okula aidiyet 6lgek ortalamalar: arasindaki iligki ve aile gelir durumu
ile bu 6l¢eklerden alinan puanlar arasindaki iligki ise korelasyon analizi yardimiyla ¢éziimlenmistir.
Arastirma sonucunda mezun olunan ortaokul tiiriiniin imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet ve
gelecek kaygisi tizerinde etkisi olmadigi bulunmustur. Arastirmada kiz 6grencilerin erkek 6grencilerden
daha yliksek gelecek kaygis1 ve okula aidiyet diizeylerine sahip oldugu, 12. smif dgrencilerinin diger
siniflardan daha fazla okula aidiyet hissettigi, okudugu liseyi kendi tercihiyle segenlerin ve yurtta kalan
Ogrencilerin gelecek kaygilarinin daha diisiik, okula aidiyetlerinin daha yiiksek oldugu sonuglarina
ulasilmistir. Ayrica Istanbul’da uzun siiredir yasayan katilimcilarin gelecek kaygilarinin daha yiiksek,
okula aidiyetlerinin daha diisiik oldugu tespit edilmistir. Yapilan korelasyon analizleri gelecek kaygisi
ile okula aidiyet durumunun zayif da olsa iligkili oldugunu ve gelecek kaygisinin aile gelir diizeyiyle

iligkili, okula aidiyetle iliskisiz oldugunu ortaya koymustur.

Anahtar Kelimeler: imam Hatip Lisesi, Okula Aidiyet, Gelecek Kaygis1, Din Egitimi.
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ABSTRACT

The research carried out within the scope of this thesis was conducted to find out whether the
future anxiety and school belonging levels of imam hatip high school students differ according to various
variables. In the research, our main question is based on the effect of the type of secondary school
graduated from on school belonging. The study, which was carried out using cross-sectional and
relational survey methods of quantitative research methods, was conducted with the universe of imam
hatip high schools in Istanbul province, and the sample consisted of 1041 secondary school students

studying in 10 imam hatip high schools with different characteristics in Istanbul.

Personal information form, Future Anxiety Scale and Psychological Sense of School
Membership Scale (PSSM) were used as data collection tools. The data obtained were analysed using t-
test in paired groupings in demographic information and one-way analysis of variance in parts where
three or more groups were examined. The relationship between future anxiety and school membership
scale averages and the relationship between family income status and the scores obtained from these

scales were analysed with the help of correlation analysis.

As a result of the research, it was found that the type of secondary school graduated from had
no effect on imam hatip high school students' school belonging and future anxiety levels. In the study,
it was concluded that female students had higher levels of future anxiety and school belonging than male
students, 12th grade students felt more belonging to school than other grades, those who chose the high
school they studied by their own choice and those who stayed in dormitories had lower future anxiety
and higher school belonging. In addition, it was determined that participants who have been living in
Istanbul for a long time have higher future anxiety and lower school belonging levels. The correlation
analyses revealed that future anxiety and school belonging were weakly related and that future anxiety

was related to family income level but not to school belonging.

Keywords: Imam Hatip High Schools, School Belonging, Anxiety of Future, Religious Education.
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ONSOZ

Gelecek kaygist ve okula aidiyet duygusu okul ¢agindaki Ogrenciler agisindan onemli iki
unsurdur. Tarihsel siire¢ icerisinde varligim o veya bu sekilde yiiz on yili agkin bir siiredir devam
ettirdigi kabul edilen imam hatip okullarin 6grencilerinin katilimeisi oldugu bu ¢aligmada imam hatip
liselerinin Ogrencilerinin gelecek kaygisi diizeyleri ve okula aidiyetleri ilizerinde durmaya galistik.
Yapilan g¢alismada elde edilen verilerin literatiirde yer alan bilgilerle karsilagtirmalarint yaparak

sahadaki degisimi ortaya koymay1 ve bazi degiskenler 6zelinde yeni bir pencere agabilmeyi amagladik.

Istanbul’daki imam hatip liselerini evren olarak belirledigimiz bu calismanin bulgularmin
sahadaki duruma bir nebze de olsa katki saglayabilecegi umudu arastirma ve yazim siirecindeki basat
motivasyonumuz olmustur. Zira koklii geecmisiyle karsimizda duran imam hatip okullarinin son
donemlerdeki niceliksel kazanimlarmi aym1 dogrultuda nitelik bakimindan da gergeklestirebilmesi bu

kazanimlarin anlam kazanmasi bakimindan hayatidir.

Bu c¢alismanin ortaya ¢ikmasinda cok sayida kisinin emekleri bulunuyor. Oncelikle degerli
danigsman hocam Prof. Dr. Nurullah ALTAS’1 zikretmeliyim. Onun destek ve yonlendirmeleri olmadan
bu ¢alisma su anki halini alamazdi. Ayrica tez savunma jlrisinde bulunarak degerli fikirleriyle katki

saglayan Dog. Dr. Mahmut ZENGIN ve Dog. Dr. Ayhan OZ’e bu vesileyle tesekkiirlerimi sunuyorum.

Akademik ¢alisma yapmam hususunda beni tesvik eden, yolumu agan ve destegini her zaman
benimle hissettigim degerli hocam, Degerler Egitimi Merkezi Genel Koordinatorii Hulusi YIGIiT e
destekleri i¢in miitesekkirim. Tabii ki tez yazim siire¢lerinin zorlugunu atlatmamda benim yiikiimii
hafifleten ve zorluklart agmamda biiylik destekgilerim olan kiymetli ¢alisma arkadaslarim, Degerler
Egitimi Merkezi personeli ve goniillilleri 6zel bir tesekkiirii hak etmektedir. Hayatim boyunca
desteklerini benimle hissettigim kiymetli aileme ve dostlarim Faik Sabri CAVUSOGLU ile Alaaddin
SAHIN’e de tesekkiirlerimi sunuyorum. Son olarak bu siiregte ¢ok kahrimi c¢eken, yogun ¢alisma
donemlerimde usanmadan beni motive eden, takildigim noktada beni dinleyerek kiymetli fikirleriyle

yeni bakis agilar1 kazanmami saglayan kiymetli esim Azra ERDEM ADAK ’a tesekkiirii bir borg bilirim.

Muhammet Fatih ADAK

Istanbul, 2024
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KISALTMALAR

ANOVA : Varyans Analizi.

AYSE : Arasgtirma, Yarisma ve Sosyal Etkinlik.
Bkz. : Bakimiz.

Cev. : Ceviren.

DKAB : Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi

F : Varyans Orani.

GK : Gelecek Kaygist.

H : Hipotez.

IHL : Imam Hatip Lisesi.

iHO : Imam Hatip Ortaokulu.

il Fakiiltesi  : islami ilimler Fakiiltesi.

KK : Kur’an Kursu.

KMO : Kaiser-Meyer-Olkin.

KO : Kareler Ortalamast.

KT : Kareler Toplamu.

LGS : Liselere Giris Sistemi.

LSD : Least Significant Difference.
MEB : Milli Egitim Bakanlig.

N : Katilime1 Sayist.

OA : Okula Aidiyet.

p : Olasilik.

PSSM : The Psychological Sense of School Membership Scale.
r : Korelasyon Katsayisi.

s : Sayfa Numarasi.

sd : Serbestlik Derecesi.

ss : Standart Sapma.

Std. Hata : Standart Hata.
STK : Sivil Toplum Kurulusgu.
TBMM : Tiirkiye Biiylik Millet Meclisi.
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1. GIRIS

Okullar giiniimiizde daha 6nce hi¢ olmadigi kadar kurumsallasmis ve toplumun tiim kesimlerine
hizmet verir bir hale gelmistir. Toplumun {iyeleri olan bireylerin hemen hemen tamami okullarda egitim
almakta ve insan Omriinlin ilk donemlerinin ¢ogunlugu okul ortaminda gegmektedir. Okul Oncesi
egitimden itibaren aile ortaminin yani sira yeni bir ortam olan okul ortamini da deneyimleyen bireyler
bu okullarda farkli sosyal, ekonomik, etnik arka planlara sahip olan akranlariyla ayni siralarda egitim
almaktadir. Bu egitim siirecinde birey, cesitli bilgi ve beceriler elde ederken ayni zamanda bir
toplumsallasma stirecinden de ge¢mektedir. Toplumun, varligini siirdiirebilmesi bakimindan yetismekte
olan nesillere kiiltiirel sistemini aktarabilmesi hayati oneme sahiptir. Bireyler bu siirecte tiim farkliliklara
ragmen toplumsal biitiinlesmeyi, uyumu, toplumun kaliplarina uygun hareket edebilmeyi 6grenmektedir
(Costu, 2009). Toplumsallagsma siireci bireyin iginde bulundugu topluma aidiyet duygusunu
gelistirmektedir. Bireyin topluma uyumu ve toplumsal normlar1 kabul edip saygi duyarak tekrar etmesi
huzurlu bir toplum i¢in vazgegilmezdir. Bu noktada bireyi toplumun faydali bir parcasi olmaya
hazirlayan ve kazandiran unsur olarak okullar karsimiza ¢ikmaktadir. Okullar, toplumlar i¢in bir uyum
merkezi gibi ¢alismakta, yetismekte olan nesilleri toplumun uyumlu ve arti deger lireten bir pargasi
haline getirme lilkiisiinii giitmektedir. Bu iilkiiniin ger¢eklesmesi bireyden toplumun bir parcasi olurken
hangi 6zelliklere sahip olmasinin istendiginin dogru bir bigimde belirlenmesi ve bu 6zellikleri bireye

kazandirmak igin isabetli igerik ve yontemlerin kullanilmasina baglidir.

Okulun amaglarini yerine getirebilmesi i¢in kurum igerisinde yerlesmis bir kiiltiiriin olusmus
olmasi da elzemdir. “Okul toplumunu bir araya getiren idealler, degerler, varsayimlar, inanislar ve
tutumlar birlesimi” olarak tanimlanan okul kiiltiirii, akademik ve sosyal gelismeyi etkileyen bir unsurdur

(Celikten, 2003).

Okullasma oraninin tarihinin zirvesinde oldugu giinlimiizde okula devam eden 6grencilerin okul
ortamina, arkadas ¢evrelerine, 6gretmen ve idarecilere hiilasa okulu olusturan tiim unsurlara olan aidiyet
diizeyi; 6grencinin okul basarisini, mutlulugunu ve kaygi diizeylerini etkilemesi muhtemeldir (Sart,
2013). Bu iligkide tek yonli bir etkiden bahsetmek zordur. Aidiyetin basari, gelecek kaygist ve mutluluk
tizerinde etkisi oldugu kadar bu degiskenlerin de okul aidiyeti iizerinde etkili oldugu yadsinamaz.
Aidiyet diizeyleri ile bagar1 diizeyleri arasindaki etkilesimi inceleyen ¢alismalar, okula aidiyet diizeyi
ile basar1 diizeyinin dogru orantili oldugunu, okul g¢evresinde kabul goren Ogrencilerin 6grenme
faaliyetine daha yiiksek motivasyon ve ilgiyle katildigi, okula bagliliklarinin daha yiiksek oldugu ortaya

koymustur (Osterman, 2000; Sari, 2013). Okula ve tiim unsurlarina duyulan aidiyet beraberinde
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O6grenmenin ve toplumsallasmanin kolaylagsmasini da getirecektir. Aksi durumda kendini bulundugu
yerin ihtiyag duyulan veya faydali bir parcasi olarak goéremeyen birey egitimden yeterince
faydalanamayacak, sosyallesmekten kendini koruma iggiidiisiiyle uzak duracaktir. Okulun
toplumsallastirma ve faydali bireyler yetistirme amacinin gergeklesmedigi bu durumlarda egitimin de
basarisindan bahsetmek giigtiir. Basarili bir egitim sistemi, egitimin faydalanicis1 konumunda olan

ogrencilerin benimsedigi ve gerekliliginin farkinda oldugu bir ortam olusturmak mecburiyetindedir.

Calisma kapsaminda okula aidiyet ve gelecek kaygisi diizeyleri ele alinacak olan 6grencilerin
okullar1 olan imam hatip okullarinin tarihsel serencami ile ilgili 6zet bir bilgi verilecek olursa baglangi¢
olarak Istanbul’da 1913 yilinda giiniimiiziin imam hatip okullarmin ilk niivesi Medresetii’l Eimme ve’l
Huteba ismiyle atilmigtir. Egitim konusundaki 1slah ¢alismalariin devam ettigi bu donemde 1919 yili
itibariyle Medresetii’l Irsad kurulmus ve Medresetii’l Eimme ve’l Huteba bu ¢ati medrese altinda
faaliyetlerine devam etmistir (Ocal, 2015). Cumhuriyetin 29 Ekim 1923 ’te ilan1 ile kurulan ikinci meclis
egitim konulan iizerine ciddi mesai harcamistir. Faaliyetlerine devam eden medreseler ve Bat1 tarzi
okullar arasindaki ayrigmalarin ve ¢atigmalarin arttigi bu donemde egitim-6gretimde birlik konusu sik
sik giindeme gelmistir. Bu tartismalar neticesinde egitim-6gretimde birlik konusunda bir ¢6ziim arayist
olarak Tevhid-i Tedrisat Kanunu 3 Mart 1924’te 430 kanun sayisi ile kanunlagmistir (7. B. M. M. ZABIT
CERIDESI 3 Mart 1924). Tevhid-i Tedrisat kanununun ardindan dénemin Maarif Vekili Vasif Cinar
tarafindan yaymlanan talimatnameyle 29 Daru’l Hilafe medresesi Imam-Hatip Mektebine
doniistiiriilmiistiir (Ar1, 2002). 1931 yilina gelindiginde Imam-Hatip Mektepleri 6grenci azlig1 sebep
gosterilerek kapatilmistir (Ayhan, 2014). Toplumda dini hizmetleri yerine getirme noktasinda sorunlar
ortaya ¢ikmasiyla birlikte din egitimi ile ilgili talepler yiiksek sesle dile getirilir olmaya baslamistir. Bu
donemde ilk olarak 1948 yilinda din hizmetlerini yiiriitecek personel yetistirilmesi maksadiyla imam
hatip kurslar1 agilmig, bu kurslar yetersiz bulununca 1951 yilinda imam hatip okullar1 kurulmustur. Bu
okullar heniiz ilgili genel miidiirliik kurulmamis oldugundan Ozel Ogretim Genel Miidiirliigiine bagl
olarak faaliyet gostermistir (Ocal, 2017). 1964 yilinda Din Egitimi Genel Miidiirliigii kurulmus, imam
hatip okullar1 bu genel midiirliigiin altinda toplanmigtir. Devam eden siire¢te bu okullara talebin
yiikselmesi sebebiyle okullarin sayis1 artmigtir. Milli Egitim Temel Kanunu’nda 1973 yilinda yapilan
degisiklikle imam hatip okullarinin ikinci kismi olan lise kisminin hem meslege hem de yiiksekdgretime
Ogrenci yetistiren kurumlar olarak tanimlanmasinin (Altas & Kaya, 2023) ardindan bu yukart yonlii
ivme daha da artmistir. Bu doneme kadar imam hatip okullarinda birkag istisna disinda okuyamayan kiz
ogrenciler ile ilgili bir 6grenci velisinin agtig1 dava sonucunda Danistay, yonetmelik sartlarindan biri
olan erkek olmak sartinin anayasaya ve egitimde firsat esitligine aykiri oldugunu degerlendirmis, 1976

yilinda bu sart iptal edilmis, kiz 6grencilerin imam hatip okullarma kaydinin 6nii agilmistir (Giindiiz,



1998). 1997 yilinda “post modern darbe” isimlendirmesiyle zihinlere kazinan 28 Subat déneminde,
imam hatip okullarinin orta kisimlar1 8 yillik kesintisiz egitim karariyla kapatilmistir. Dénemin
uygulamalar1 arasinda en ¢ok tepki ¢cekenlerden biri de “katsay1 karar1” tanimlamasiyla kavramsallagan
karar olmustur. Bu karara gore Ortadgretim Basar1 Puani katsayilari hesaplanirken, arasinda imam hatip
okullarinin da bulundugu meslek liselerinden mezun olan &grencilerin alan disi tercih yapmasi
durumunda puanlar1 0.2°lik bir katsayiyla carpilirken, normal lise mezunlarimin puanlart 0.5 ile
carpilarak hesaplanacakt. 2003 yilinda ise Yiiksekogretim Kurulu (YOK) bu katsayilari 0.8 ile 0.3
olarak degistirmistir (Bahgekapili, 2012). Siireg igerisinde degisiklige ugrayan katsayr oranlari, 2011
yilinda tamamen kaldirilmistir. Imam hatip liselerinin orta kisimlar1 ise 2012-2013 egitim-6gretim
yilinda uygulamaya giren 4+4+4 egitim sistemi ile yeniden agilmistir. Bu sistemin neticesinde imkani
uygun olan imam hatip liselerinin kendi biinyelerinde ortaokullar agilirken ayni zamanda miistakil imam
hatip ortaokullar1 da kurulmustur. Calismanin yapildig1 donemdeki imam hatip ortaokullarmin %21°1

bir imam hatip lisesinin biinyesinde kurulmus olan imam hatip ortaokullaridir (MEB, 2022).

Kurulusundan giiniimiize gelen yiiz on yillik tarihte bu okullar ile ilgili tartismalar hi¢ dinmemis,
defalarca c¢esitli sebeplerle kapatilmis veya oOgrenci/mezunlart ile ilgili statiilerde degisikliklere
gidilmistir. imam hatip okullar ile ilgili dinmeyen bu tartismalar verilen egitimin niteliginden ziyade
siyaset odakli tartismalardir (Kaymakcan & Aslamaci, 2011). Siiregelen tartismalar arasinda egitim
hayatina giinlimiizde de devam eden bu okullar, 6grenci ve okul sayilar itibariyle énemli bir orana
ulasmistir. Calismanin verilerinin toplandigi 2022 yilinda 1694 okulda toplamda 617.278 6grenci egitim
almakta, ortadgretim seviyesindeki okullarin %13’iinii imam hatip liseleri olusturmaktaydi. Ortaokul
seviyesinde ise bu oran 3451 imam hatip ortaokulu ile %18 olarak gerceklesmistir. Imam hatip
ortaokullarinda egitim alan 6grencilerin tiim ortaokullarda egitim alan 6grenciler igerisindeki orani
yaklasik %13,5tir (MEB, 2022). Gerek 6grenci sayilar gerekse okul sayilarinda yukari yonlii ivme bu

okullara olan ilgiyi gozler dniine sermektedir.

Okullara artan ilgi diizeyi bilimsel ¢alismalara ayn1 oranda yansimadigindan bu okullarla ilgili
calisilmast gereken birgok konunun heniiz yeterince irdelenmedigini séylemek yanlis olmayacaktir.
Giliniimiizde de sik¢a karsilasilan statii degisiklikleri, yeni agilan ve proje okullar1 olarak nitelendirilen
okullarin hedeflerine ne diizeyde ulasabildikleri veya yaklasabildikleri, dgrencilerin ve ailelerin bu
okullar1 tercihlerindeki motivasyonlari, okullarda verilen imam hatip lisesinde meslege yonelik
becerilerin hangi diizeyde kazandirilabildigi, mezun olan 6grencinin “Iimam-Hatiplilik” kimligi olarak
nitelendirilen kimligi ne kadar sahiplendigi ve bu kimligin neye karsilik geldigi ve mezunlarm bu okullar
ile ilgili gorisleri arastirilmasi gereken konulardan yalnizca birkagidir. Literatiirde bu konulari merkeze

alan aragtirmalar bulunsa da toplumsal olarak hizli degisimin yasandig1 giiniimiizde uygulamanin



iyilestirilmesine yonelik arastirma gelistirme c¢alismalarimin araliksiz devam etmesi gereklidir.
Zikredilen konularin bilimsel metotlarla ele alinmasi bu okullardan amaclanan verimin alinmasina
destek saglayacaktir. Alandaki bu ihtiya¢ diger arastirmacilar tarafindan da zikredilmistir (Ay &
Keskiner, 2023). Yeni ¢alismalar i¢in konu belirlerken sahanin ihtiyaclarini gidermeye yonelik ¢6zim

Onerileri sunacak hususlarin dncelenmesi elzemdir.

Bu arastirma, kapsami geregi yukarida bahsedilen alanlarin yalnizca birkaci ile ilgili baglangig
seviyesinde literatiire katk1 saglamak maksadiyla hazirlanmistir. Bu arastirmanin temel problemi, imam
hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeylerini etkileyen faktorlerin neler oldugu temel sorusu
tizerine kurgulanmistir. Mezun olunan ortaokul tiiriiniin okula aidiyet iizerindeki etkisi ise

problemimizin merkezinde yer almaktadir.

1.1. Arastirmanin Konusu, Amaci ve Onemi

Bu arastirma, imam hatip lisesine devam eden Ogrencilerin okullarma hangi diizeyde ait
olduklarin1 belirlemek, bu aidiyet diizeyleri iizerinde 6grencilerin basar1 durumu, yasadiklar1 bélgenin
ozellikleri ve benzeri demografik degiskenlerin etkisini, aidiyet diizeyleri ile gelecek kaygilan
arasindaki iliskiyi ve mezun olduklari ortaokul tiirlerinin, imam hatip lisesi aidiyeti izerinde bir etkisinin
olup olmadigini incelemektedir. Ayn1 zamanda bu okullarda egitim gérmekte olan 6grencilerin gelecek

kaygis1 diizeyleri de aragtirma kapsaminda cesitli degiskenler 1s181nda tartisilacaktir.

Ogrencilerin mevcut aidiyet diizeylerinin ortaya konmasi, bu noktada gelistirilecek olan
politikalar i¢in bir rehber niteligi tasiyabilir. Ayn1 zamanda 2012-2013 egitim-6gretim yilinda yeniden
kurulan imam hatip ortaokullarinin mezunlarinin aidiyet ve gelecek kaygisi diizeylerinin, diger
ortaokullardan mezun olan ve imam hatip liselerine yerlesen 6grencilerin aidiyet ve gelecek kaygilarinin
incelenmesi, bu kaygilarin ve okula aidiyete dair sorunlarin ortadan kaldirilmasina yardimci
olabilecektir. Arastirmanin amact koklii bir tarihe sahip olan imam hatip liselerinin 6grencilerinin
aidiyet ve kaygi diizeylerini ortaya koymak ve mezun olunan ortaokul tiiri basta olmak iizere ¢esitli

degiskenlerin okula aidiyet ve gelecek kaygisi iizerindeki etkisini aragtirmaktir.

Aragtirma ayni Orneklemin hem okula aidiyet hem de gelecek kaygisi diizeylerini 6lgmesi
bakimindan 6nemlidir. Literatiirde okula aidiyet ¢aligmalarinin icerisinde gelecek kaygisi ile iliskisini

inceleyen bir ¢alismaya rastlanmamustir.

1.2. Arastirmanin Hipotezleri



1. Imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri;
a. Ogrencilerin cinsiyetine gore farklilasmaktadir. (Hi,)
b. Okuduklari sinif diizeyine gore farklilagmaktadir. (Hiv)
c. Okuduklart okula gore farklilagsmaktadir. (Hic)
d. Anne egitim diizeyine gore farklilasmaktadir. (Hiq4)
e. Baba egitim diizeyine gore farklilagmaktadir. (Hie)
f.  Anne meslegine gore farklilasmaktadir. (Hi¢)
g. Baba meslegine gore farklilagsmaktadir. (Hig)
h. Mezun olduklar ortaokul tiirline gore farklilasmaktadir. (Hin)
i. Hafizlik durumlarma gore farklilasmaktadir. (Hii)
J- Okulu tercih nedenlerine gore farklilagsmaktadir. (Hy;j)
k. Okul disinda din egitimi alma durumlarina gore farklilagmaktadir. (Hix)
1. Kaldiklar1 yere gore farklilagsmaktadir. (Hii)
m. Istanbul’da yasadiklar yila gore farklilasmaktadir. (Hym)
n. Liseye giris yontemine gore farklilasmaktadir. (Hin)

2. Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi diizeyleri;
a. Ogrencilerin cinsiyetine gore farklilasmaktadir. (Hza)
b. Okuduklari sinif diizeyine gore farklilagmaktadir. (Hop)
c. Okuduklart okula gore farklilagsmaktadir. (Hac)
d. Anne egitim diizeyine gore farklilasmaktadir. (Hzq)
e. Baba egitim diizeyine gore farklilagmaktadir. (Ha)
f.  Anne meslegine gore farklilasmaktadir. (Hzr)
g. Baba meslegine gore farklilagsmaktadir. (Hag)
h. Mezun olduklar ortaokul tiirline gore farklilasmaktadir. (Han)
i. Hafizlik durumlarma gore farklilagmaktadir. (Hai)

j- Okulu tercih nedenlerine gore farklilasmaktadir. (Ha;)



k. Okul disinda din egitimi alma durumlarina gore farklilasmaktadir. (Hax)
1. Kaldiklar yere gore farklilagsmaktadir. (Hai)

m. Istanbul’da yasadiklar yila gore farklilagsmaktadir. (Hom)

n. Liseye giris yontemine gore farklilasmaktadir. (Hzn)

3. Imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleriyle gelecek kaygisi diizeyleri

arasinda bir iligki vardir. (H3)

4. Imam hatip lisesi 6grencilerinin aile gelir diizeyleriyle okula aidiyet diizeyleri arasinda iliski

vardir. (Ha4)

5. Imam hatip lisesi 6grencilerinin aile gelir diizeyleriyle gelecek kaygisi diizeyleri arasinda

iligki vardir. (Hs)

1.3.Varsayim ve Simirhliklar

Arastirmaya katki veren dgrencilerin kisisel bilgi formu ve dlgeklerde igtenlik ve samimiyetle

yanit verdigi, bilingli olarak yaniltma amagl yanitlar vermedigi varsayilmaktadir.

Aragtirma 2021-2022 egitim-6gretim yilinda Istanbul’da 10 farkli imam hatip lisesinde okuyan
toplamda 1041 Ogrencinin goriisleri ilizerine bina edilmistir. Cesitlilik saglanmasi bakimindan
orneklemin alinacagi okullarin basar1 diizeyleri, bolgenin sosyoekonomik durumu, cinsiyet gibi
degiskenlerin dagilmina dikkat edilerek alinan bu &rneklemin Istanbul’daki imam hatip liselerine

genellenebilecegi varsayilmaktadir.

Ogrencinin okula aidiyetinin ve gelecek kaygisinin literatiirde kullanilmis olan oSlgeklerle
Ol¢iilmesine ragmen bu olgularin iizerinde dl¢eklerin kapsamima girmemis olan durumlarla da analiz
edilmesi miimkiindiir. Caligma gecerlilik ve giivenilirlik testlerinden basariyla gecmis olan olgek
maddelerinin kapsamiyla simirlidir. Caligma kapsami dar tutularak odakli bir ¢alisma yapilmasi

hedeflenmistir.



2. KAVRAMSAL CERCEVE

2.1. Aidiyet, Okula Aidiyet ve Ilgili Literatiir

Aidiyet, bireyin en darindan en genisine kadar igerisinde bulundugu gruba olan bagliligi,
iliskinligi ve mensubiyetidir. Insamin kendini iliskilendirmesi olarak da goriilebilecek olan aidiyet
(Alptekin, 2011), kisinin igerisinde bulundugu toplulugun bir pargasi olarak hissetmesi ve uyumudur.
Kisginin bulundugu gruba aidiyet hissinin gelismis olmasi, grubun degerlerini ve yapisini igsellestirmis,
grupla biitlinlesmis olmas1 anlamina gelmektedir. Ait hissedilen toplulugun bireyden beklentileri,
kabulleri ve iilkiileri gruba ait olan bireyin kimliginde belirleyici role sahiptir. Birey, bulundugu grubun
degerlerini benimseyerek o grubun bir pargasi halini alir. Grubun bu degerlerini yine grubun igerisinde

bulunan kisilerin ortak hisleri, davranis kaliplar1 ve gayeleri olusturur.

Sosyal bir varlik olan insan i¢in sevgi ve ait olma duygusu Maslow’a gore fizyolojik ihtiyaclar
ve giivenlik ihtiyacindan hemen sonra gelmektedir. A¢lik, susuzluk, iisiime gibi durumlarda insanin
motivasyonu ve diisiinceleri bilingdisi sekilde bu fizyolojik ihtiyaclarin karsilanmasina kanalize
olmaktadir. Bu ihtiyaglarin asir1 bicimde s6z konusu oldugu durumlarda insanin diger ihtiyaglarina
odaklanmasinin miimkiin olmadigi, her insanin benzer tecriibeler yasadigi malumdur. Cok a¢ insanmn
diisii ¢esit ¢esit yemege ulagsmak, susuz olanin ise kanmasini saglayacak kadar suya sahip olmaktir. Bu
sebeple ihtiyaclar hiyerarsisi yaklasgiminin ilk basamaginda Maslow fizyolojik ihtiyaglan
konumlandirmistir.  Fizyolojik ihtiyaglar1 ikinci basamakta yer alan giivenlik ihtiyaglar1 takip
etmektedir. Iyi isleyen bir sisteme sahip toplumun iiyesi olan bireyler vahsi hayvanlarin saldirilar1 gibi
ekstrem giivenlik risklerinden uzak yasayabilse de giivenlik ihtiyaclar1 bununla siirli degildir. Degisen
toplum yapilar1 ve yasam tarzlar1 beraberinde yeni ihtiyaglart getirmektedir. Bu bakimdan Maslow,
tasarruf hesabi, sigorta gibi ihtiyaglart da giivenlik ihtiyaglar1 arasinda saymustir. Gelecegi ile ilgili
giivence duymayan ve kendini rahat hissetmeyen insanin fizyolojik ihtiyaclarda bahsettigimiz
odaklanma ile benzer bir sekilde bu ihtiyaglara odaklanabilir veya bunlarin mevcut olmadigi durumlarda
kayg1 duyabilir. Ugiincii basamakta ait olma istegini de igerisinde barindiran sevgi ihtiyac1 gelmektedir.
Maslow’a gore ilk iki basamaktaki ihtiyaglarin karsilandigi durumda birey, sevgi ihtiyacim
karsilayabilecegi birlikteliklerin 6zlemini duyacak, bu ihtiyact karsilamak igin ¢abalayacaktir. Bu
ihtiyag yalmizca sevgi alma ihtiyaci degildir, ayn1 zamanda sevgi gostermeyi de igerisinde
barmdirmaktadir. Birey, aile iliskilerinden arkadas iligkilerine, en kii¢iigiinden en biiyligline kadar tiim
tiyesi oldugu gruplarda 6nemli bir yere sahip olmak, yerini saglamlastirmak ve sevgi aligverisinde
bulunmak isteginde olacaktir. Calisma kapsaminda aidiyet duygusunun ele alinmasindaki temel

nedenlerden biri bu duygunun insanin temel bir ihtiyaci ve ileri ihtiyaglar i¢in vazgecilmez bir basamak
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oldugu farkindaligidir. Saglikli bir aidiyet bagi ve sevgi aligverisinde bulunamayan insan, toplumsal
yasam i¢erisinde uyum sorunlar1 yasayacak, eksik kalacaktir. Bu ihtiyacin giderilmesinin ardindan saygi
ve deger gorme ihtiyacim1 dordiincli basamakta zikreden Maslow, kiginin kendisini ihtiya¢ duyulan
olarak gérmesinin 6zsaygi ihtiyacinin karsilanmasina bagli oldugunu 6ne siirer. Béylece birey kendine
giivenecek, degerli oldugunu hissedecek ve yeteneklerinin farkina varacaktir. Bu ihtiyacin
giderilmemesi zayiflik ve yetersizlik hislerine yol agacaktir. Saygi ihtiyacinin da aidiyet duygusuyla
iligkili oldugu diisiiniilebilir. Birey ait oldugu grup igerisinde sevginin yani sira saygi gérmek de
isteyecektir. Tiim bu ihtiyaglarini karsilamis olan birey nihayet “ihtiyaclar hiyerarsisi” yaklasiminda son
basamak olan kendini ger¢eklestirme ihtiyaciyla karsi karsiya kalmaktadir. Bu ihtiyag¢ bireyin kendisi
i¢in en uygun olan ugras ile mesgul olmasi veya potansiyel yeteneklerin tam olarak hayata gegcirilmesi
olarak agiklanabilir. Maslow, bu ihtiyaglarin bir 6ncelik iliskisi i¢erisinde oldugunu belirtmektedir. Alt
kademe ya da temel ihtiyaglarin bilinci domine edici giicii oldugundan ve bu ihtiyaglarin
giderilememesinin iist kademe ihtiyaclarin kalici olarak kaybedilmesine sebep olabilecegini One

siirmektedir (Maslow, 1943).

Sekil 1: Maslow'un Ihtiyaglar Hiyerarsisi

Kendini
gerceklestirme

Saygi/Ozsayg
ihtiyaci

Sevgilaidiyet

ihtiyaci

Givenlik
ihtiyaci
Fizyolojik
ihtiyaclar




Aidiyet duygusu, insan sagligi, davranisi ve deneyimi agisindan merkezi bir kavramdir (Allen
vd., 2021). Bireyin sosyal uyumu ve kendini gergeklestirmesi yolunda hayati bir konumdadir. Bireyin
hayatinin amacini belirlemesi ve yasaminda bir anlam hissetmesi dogru kurulmus aidiyet baglariyla
yakindan iligkilidir. Sevilen ve saygi duyulan bir bireyin yasantis1 ve gelecegi ile ilgili kaygilari ortadan
kaldirmaya yonelik faaliyetlerin igerisinde bulunmasi, bu ihtiyaglarini karsilayamamis bir bireye kiyasla

cok daha kolay olacaktir.

Bireyin aidiyet duydugu unsurlar tercih edebilecekleri ve edemeyecekleri olarak ikiye
ayrilabilir. Icerisine dogulan ortam, din, kiiltiir, milliyet gibi unsurlar bireyin tercihine bagli olmaksizin
sahip oldugu aidiyetlerdir. Bununla birlikte siyasi tercihler, ¢calisma ortami, arkadaslik iligkileri, okul
gibi tercih edilmis aidiyetlerden de bahsetmek miimkiindiir (Alptekin, 2012). Birey igine dogdugu
ortamla beraber sahip oldugu aidiyetleri benimsemeyerek yasami igerisinde terk veya
reddedebilmektedir. Aidiyet duygusu bireyin kendini nasil gordiigii, nasil tanimladig: ile de dogrudan
ilgili oldugundan tercih edemedigi olarak tanimladigimiz aidiyetleri kabullenmemesi miimkiindiir.
Fakat genel durum bireyin memleketini, dinini, kiiltliriinii, milliyetini dogustan igerisinde bulundugu

sekliyle kabullenmesidir.

Ait olunan topluluk ile birey arasinda tek yonlil bir iliskiden ¢ok, iki yonlii bir iliski 6ne
¢ikmaktadir. Bu iliskide hem birey hem topluluk esit derecede 6neme haizdir. Birey i¢inde bulundugu
topluma uyum saglarken toplulugu olusturan bireylerin ortaklasan davranis ve diislinceleri grubun
dinamiklerini ve temellerini belirler. Bu temeller grubu olusturan dinamiklerin degisimlerinden

dogrudan veya dolayli olarak etkilenmektedir.

Aidiyet duygusunun birey iizerine olumlu etkileri ile birlikte olumsuz etkilerinin de varlig
yadsmamaz. Korii korliine baglilik, kiilt haline gelmis topluluklara ve Ogretilerine sorgulamadan,
muhasebe etmeksizin aidiyet duygusuyla baglanarak, adeta 6zgiir iradeyi devre dist birakmanin olumsuz
sonuglar1 defalarca ac1 bigimde tecriibe edilmistir. Igerisinde bulunulan kiigiik grubun kendi kabulleri,
degerleri, amaglar1 ve faaliyetlerinin insanin daha genis manada kendisini ait hissettigi toplum, din,
insanlik tarafindan ortak olarak kabul edilmis olan grup degerleriyle catistigi noktada bireyin

secimlerine ve eylemlerine esas olarak hangi grubun degerlerini alacag belirleyicidir.

Baumeister ve Leary (1995) aidiyeti dogustan getirilen evrensel bir ihtiya¢ olarak
tammlamislardir. insanlarm aidiyetlerinin kendiliginden ve istekli bir bicimde gerceklestigini, dis
tehditlerin gii¢lii baglar kurma egilimini artirdigin1 dne siirmiislerdir. Insanlar aidiyet baglarini korumak
icin menfaatten bagimsiz olarak gii¢lii bir direng gosterirler. Aym1 zamanda aidiyet duygusu insanin

diisiincelerini de sekillendirmektedir. Birey etkilesim igerisinde bulundugu kisiler hakkinda diger



insanlar1  disiindiiklerinden ¢ok daha fazla disiiniirler. Arastirmacilar aidiyet ihtiyacinin
karsilanamamasinin sug isleme, ruhsal ve fiziksel sorunlar1 asmada zorlanma gibi sonuglar1 oldugundan
bahsetmektedirler. Yeme bozukluklarindan intihara kadar birgok patolojik sorun, saglam aidiyet baglar
olmayan kisiler arasinda daha yaygindir. Bu sebeple aidiyet ihtiyaci temel bir insan motivasyonudur
(Baumeister & Leary, 1995). Aidiyet duygusunun zihin saglig1 ile pozitif bir iligki i¢erisinde oldugu
farkli caligmalarda ortaya koyulmustur. Newman, Lohman ve Newman tarafindan 11-18 yas araliginda
733 gocukla yapilan ¢alismada cinsiyet fark etmeksizin aidiyet yoksunlugunun davranis sorunlarina yol

actig1 sonucuna ulasilmistir (Newman vd., 2007).

Okula aidiyet, 0grenci, 0gretmen, idareci, personel gibi okulun tiim paydaslarinin okula
duyduklar1 aidiyet duygusudur. Arastirmamizin konusu itibariyla bizim odaklanacagimiz nokta
Ogrencinin okul aidiyeti olacaktir. Okula aidiyet 6grencinin okula devam, odaklanma ve basarisinda kilit
bir role sahiptir. Arastirmada ele alinacak Orneklemin yas grubu goéz Oniine alindiginda olumlu
bagliliklara en ¢ok ihtiya¢ duyduklari déonem olan ergenlik donemlerinde olduklari séylenebilir. Bu
donemde ogrencilerin okul aidiyetlerinin artirilmasi i¢in kendilerini okulda huzurlu ve mutlu

hissedecekleri ortamlar sunulmalidir (Sar1, 2013).

Literatiirde okula aidiyet baglaminda c¢ok¢a calismaya rastlanmistir. Kia-Keating ve Ellis
tarafindan 76 kisilik 12-19 yaslar1 arasindaki Somalili miilteci ile yapilan ¢alismada 6grencilerin okula
aidiyet diizeyleri 90 iizerinden 71 ortalama ile gergeklesmistir. Ogrencilerin dzyeterlilik algilarinn
yiikselmesinin okula aidiyet diizeyini de yiikselttigi belirtilmistir. Depresyon diizeylerinin diismesi de

okula aidiyeti artiran bir unsur olarak goriilmiistiir (Kia-Keating & Ellis, 2007).

Toplumsal aidiyet odakli doktora tez ¢alismasinda Alptekin 912 katilimcidan alinan bilgileri
degerlendirmistir. 5°li likert tipi uygulanan aidiyet Ol¢eginden katilimcilarin {iniversiteye aidiyet
diizeylerinin ortalama olarak 3,31 gibi orta diizeyin biraz {izerinde bir sonu¢ alindig1 bildirilmistir.
Sosyal bilimler alanlarinda 6grenim goéren Ogrencilerin aidiyet puanlar1 fen bilimleri alanlarimda
Ogrenim goren Ogrencilerden anlamli ve pozitif bicimde farklilagmistir. Sinif seviyesi yiikseldikce de

aidiyet diizeylerinde bir diisiis oldugu gézlemlenmistir (Alptekin, 2011).

Adiyaman ilinin ii¢ ilgesinde 1152 6grenci ile yapilan yiiksek lisans tez ¢alismasinda Alaca,
ogrencilerin okul aidiyetlerinin genel olarak ortalamanin tizerinde oldugunu (3,65), anadil degiskeni
esas alindiginda anadili Tiirk¢e olan 6grencilerin okul aidiyetlerinin anadili Kiirtge olan 6grencilerden
daha ytiksek bulundugunu raporlamistir. Ayni zamanda okul aidiyetinin kiz ve erkek 6grenciler arasinda

kiz 6grenciler lehine anlamli bir bigimde farklilastigini ortaya koymustur. Aym1 zamanda anne baba
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egitim diizeyleri ve gelir diizeyleri yiikseldik¢e 6grencilerin okul aidiyet puanlarinin da ayni oranda

yiikseldigi sonucuna ulasmistir (Alaca, 2011).

Mersin’de ilkdgretim okullarinda okuyan dgrencilerin aidiyet diizeylerini etkileyen faktorleri
inceleyen ¢alismasinda Uslu, 6grencilerin okula aidiyet gelistirme siirecinde Ogretmen ile &grenci
iligkisinin niteliginin basat bir rol oynadigini 6ne siirmiistiir. 7. ve 8. smif Ogrencileri ile yaptig
calismada Uslu, 815 o6grenciden topladigi veriler iizerine yaptig1 analizler sonucunda &grencilerin
ogretmenleri ile iletisimlerinde kendilerinin ve fikirlerinin degerli goriildiigiinii hissetmelerinin aidiyet

diizeylerine pozitif etkisini 6ne ¢ikarmistir (Uslu, 2012).

Sar1 tarafindan 2013 yilinda Adana’da 274 6grenci ile yapilan aragtirmada bizim ¢alismamizda
kullandigimiz 6lgek aidiyet duygusunu 6lgmek maksadiyla kullanilmigtir. Arastirma sonucunda aidiyet
Olcegi ortalama puanimi 3,51 olarak raporlayan Sari, bu orani ¢ok yiiksek olmasa da ortalamanin
tizerinde oldugu yoniinde yorumlamistir. Ayni zamanda calisma kapsaminda cesitli degiskenlerin
aidiyet iizerindeki etkilerine de yogunlasan Sari, basar1 diizeyi yiikseldik¢e aidiyet puanlarimin da
yiikseldigi sonucuna varmistir. Bununla beraber birgok faktoriin yani sira istatistiksel olarak anlamli
bulunmasa da kiz 6grencilerin aidiyet diizeylerinin erkek Ogrencilerden yiiksek oldugu sonucuna

ulagmustir (Sar1, 2013).

Adana ilinin merkez ilgelerinde 604 6grencinin katilimiyla okula aidiyet, arkadas bagliligi ve
empatik smif atmosferi algilari ile ilgili Ozgdk tarafindan yapilan c¢alismada ogrencilerinin okula
aidiyet puanlar1 5°1i likert 6lgegi ile yapilan ¢aligmada ortalama olarak 3,80 gibi yiiksek bir oranda
gergeklesmistir. Bu ¢alismada da kiz 6grencilerin lehine okula aidiyet diizeyleri istatistiksel olarak
anlamli bir bicimde farklilagmistir. Alaca’nin ¢alismasini dogrular nitelikte Ozgék de sosyoekonomik

aidiyet diizeylerinin diger 6grencilerden anlamli bir bicimde farklilastigini raporlamistir (Ozgok, 2013).

Oz tarafindan 2013-2014 egitim-dgretim yilinda Abant izzet Baysal Universitesi Ilahiyat
Fakiiltesi Ogrencilerine kurumsal aidiyetlerini dlgmeye yonelik yapilan arastirmada 225 Ogrenciye
ulasilmistir. Arastirmanin sonucunda aidiyet diizeyinin yiiksek seviyede oldugu belirtilmis, IHL mezunu
ogrenciler ile diger ortadgretim tiirlerinden mezun 6grencilerin okul aidiyetleri arasinda IHL mezunlar
lehine aidiyet diizeylerinin anlamli bigimde farklilagtiginin alt1 ¢izilmistir. Bunun sebebi olarak da bu
Ogrencilerin sahip olduklar1 beklentilerin istenen diizeyde karsilanmamis olabilecegi seklinde bir

degerlendirme yapilmistir (Oz, 2014).

Glineydogu Anadolu bolgesinde Adiyaman, Sirnak, Diyarbakir, Siirt ve Sanlurfa illerinde spor

lisesi ve Anadolu lisesi 6grencilerine yonelik okula aidiyet duygusu ve okul yasam kalitesi ile ilgili
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doktora tez ¢alismasinda Arikan toplam 923 6grencinin katilimiyla ¢aligmasini yiirlitmiistiir. Calisma
sonucunda anadolu lisesi 6grencilerinin okula aidiyet ortalamalarini 3,38, spor lisesi 6grencilerinin
okula aidiyet ortalamalarin ise 3,85 olarak raporlamigtir. Bolgede farkli illerde okula aidiyet puanlar
bakimindan anlamli bir farklilasma bulunamamakla beraber literatiirdeki 6rneklerin aksine bu ¢alismada
erkek ogrencilerin okula aidiyet diizeylerinin kiz 6grencilerden anlamli diizeyde erkekler lehine
farklilagtig1 bildirilmistir. Aragtirmanin bir diger ayagi olan okul yasam kalitesi algisi ile okula aidiyet
durumu ile ilgili .639 diizeyinde anlamli bir iliski oldugu ve bu olgular1 6lgmek icin kullanilan
Ol¢eklerden alman puanlarin birbirleriyle orantili bir bigimde yiikseldigi veya algaldigi sonucuna

ulagtlmistir (Arikan, 2015).

Arslan tarafindan 2016 yilinda 353 lise 6grencisi iizerinde yapilan ve psikolojik okula aidiyet
6l¢eginin yalnizca reddedilmislik boyutunu 6lgen 6lgek maddeleri kullanilmistir. Calisma akademik
basar1, reddedilmislik, akademik yeterlilik ve egitimsel amaclar1 6lgen Olgeklerden aliman puanlar
korelasyon analiziyle incelenmistir. Yapilan Pearson Korelasyon Analizi sonucunda reddedilmislik
duygusunun akademik basari, akademik yeterlilik ve egitimsel amaglar ile negatif yonde iliskili oldugu

sonucuna ulagilmistir (Arslan, 2016).

Okula aidiyet diizeyleri ve ihtiyag doyumu iligkisini inceleyen ¢alismalarinda Eryilmaz ve
Altinsoy (2017) ¢alismamizda kullandigimiz Psychological Sense Of School Membership (PSSM) ve
Genel Ihtiyag Durumu 6lgekleriyle 217 lise 6grencisinden miitesekkil 6rneklemi incelemeye almslardir.
Yapilan ¢oklu regresyon analizi, katilimcilarin psikolojik olarak ihtiyaclarimi doyurduklari durumda

okula aidiyet diizeylerinin arttig1 tespit edilmistir (Ery1lmaz & Altinsoy, 2017).

9. ve 10. simf Anadolu lisesi 6grencileriyle yaptiklar1 caligmada Altinsoy ve Karakaya Ozyer,
calisma grubundaki dgrencilerin ortalama aidiyet puanlarinin orta noktadan anlamli diizeyde yiliksek
seviyede oldugunu bildirmistir. Marmara bdlgesinde 189 &grenciyle yapilan ¢alismada lise diizeyinde
ve ergenlik doneminde olan dgrencilerin yalmizlik ve umutsuzluk diizeylerinin aidiyet diizeylerini
anlamli bi¢gimde yordadigini bildirmis ve egitim kurumlarinin 6grencilerine bu konularda psikoterapi

destegi sunulabilecegini &nermistir (Altinsoy & Karakaya Ozyer, 2018).

Okula aidiyet ve sosyal iyi olus baglaminda lise O0grencileri iizerine yaptiklar1 aragtirmada
Ummet, Dogan ve Kemahli, 2015 PISA verileri icerisinde yer alan 5895 katilimcinin verileri nicel, 12
katilimcinin  verileri ise nitel arastirma yontemleri kullanilarak degerlendirilmistir. Arastirmanin
bulgular1 okula aidiyet duygusunun Ogrenci-6gretmen iliskileriyle pozitif yonde anlaml bir iligki
icerisinde oldugunu ortaya koymustur. Bu veri iizerine yapilan nitel goriismeler sonucunda kisisel

rehberlik, 6grenim siireci ve iletisim bi¢imi temalarinin bu iliskide etkili oldugu belirtilmistir. Ayni
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zamanda Ogrenci-ebeveyn iligkisi ile okula aidiyet diizeyinin pozitif yonde anlamli bir iliskiye sahip
oldugu ve bunun da nitel gériismeler sonucunda davranis kontrolii temasi kapsaminda gergeklestigi

bildirilmistir (Ummet vd., 2019).

Akinct Gokdal ve Diisiinceli 1214 kiz lise 6grencisiyle yaptiklar: okula aidiyet ve basa ¢ikma
stratejileri odakli c¢alismada fen, meslek ve Anadolu lisesi Ggrencilerinden toplanan verilerin
incelenmesi neticesinde O6grencilerinin okula aidiyet diizeyi en yiiksek okul tiirii fen lisesi olarak
bulunmustur. 9 ve 10. sinif dgrencilerinin okula aidiyet diizeylerinin 12. simf &grencilerinden daha
yiiksek oldugu bulgusuna rastlayan arastirmacilar ayn1 zamanda basar1 diizeylerini yiiksek algilayan
ergenlerin daha yiiksek okula aidiyet diizeyleri oldugunu da sonug boliimiinde zikretmislerdir (Akinci

Gokdal & Diisiinceli, 2020).

Parr vd. tarafindan Avustralya’da 13-17 yaslar1 arasinda 502 ergenle yapilan ¢alismada genel
aidiyet, okul aidiyeti ve ergen depresif belirtilerinin birbirleri izerindeki etkisi incelenmistir. Arastirma
sonucunda ergen depresyonunda genel aidiyetin oldukg¢a etkili oldugu, okula aidiyetin ise

yadsinamayacak diizeyde etkisi oldugundan bahsedilmistir (Parr vd., 2020).

Montoro vd. tarafindan 2021 yilinda Amerika Birlesik Devletleri’nin Orta ve Gilineybati
bolgelerinde etnik kokenleri farklilasan (%44 Siyahi, %35 Latin ve %22 Asya Kokenli Amerikalr) 9-
12. smif 1686 Ogrenciyle yaptiklari calismada katilimcilarin okul aidiyet ortalamalarimi 3,58 olarak
belirlemistir. Etnik azinlik gruplarina aidiyetleri olan ogrencilerin okula aidiyet diizeylerinde
yetigkinlerin uyguladigi ayrimcilik davranislarimin olumsuz etkisi ¢aligmayla ortaya koyulmustur

(Montoro vd., 2021).

2022 yilinda Yildiz-Ariganoglu ve Sari, ortaokul dgrencilerinin okula aidiyet duygusu, okul
yasam kalitesi ve diren¢ davranislarini inceledikleri ¢aligmalarinda 6, 7 ve 8. smif 6grencisi 524
katilimcidan olusan 6rneklemi mercek altina almislardir. Okula aidiyet duygusunun cinsiyet, simnif
diizeyi ve baba egitim diizeyi degiskenleri bakimindan anlamli farklilagmadigi, anne egitim durumuna
gore iiniversite ve ortaokul mezunu annelerinin ¢ocuklarinin, ilkokul ve lise mezunu olan annelerin
cocuklarindan pozitif yonde istatistiksel olarak anlamli farkliliga sebep olacak diizeyde yiiksek
ortalamalara sahip oldugu bulgusuna ulagilmistir. Okula aidiyet duygusu 6l¢eginde katilimcilarin 6lgek
ortalama puanlar1 3,22 olarak bulunmus ve bu arastirmacilar tarafindan ortalamanin {izerinde seklinde
yorumlanmustir. Yapilan korelasyon analizi sonucu ise okul yasam kalitesi ve okula aidiyet duygusunun
birbirleri ile pozitif yonde orta diizeyde, 6grenci direng davranislar ile negatif yonde anlaml bir iligki

icerisindedir (Y1ldiz-Ariganoglu & Sar1, 2022).
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Esen ve Aktag (2022) Abant izzet Baysal Universitesinde egitim fakiiltesi dgrencilerinin
olusturdugu orneklem ile yaptiklari ¢alismada 6gretmen adaylarinin okula aidiyet diizeylerinin orta
diizeyde oldugunu tespit etmislerdir. Ayn1 zamanda simif diizeyinin artmasinin okula aidiyet puanlari
tizerinde olumlu bir etkisi oldugunu da ortaya koymuslardir. Cinsiyet degiskeni bakimindan gruplar
arasi anlamli bir farkliliga rastlanmasa da kadin 6gretmen adaylarinin erkeklere gore daha yiiksek okula
aidiyet ortalamalarina sahip oldugu, okula aidiyet ile mutluluk diizeyleri arasinda ise pozitif yonde

anlaml1 bir iliski oldugu arastirma sonuglar1 arasinda zikredilmistir (Esen & Aktag, 2022).

Ortaokul 8. ve lise 9, 10, 11. smif 6grencisi 186 ergen katilimciyla yapilan arastirmada
Temircan, 6grencilerin okula aidiyetleri ve saglikli yasam bi¢imi davraniglart arasindaki iligkiyi ele
almistir. Okula aidiyet puanlari ile saglikli yasam bigimi davraniglari 6l¢eginin alt boyutlarindan saglik
sorumlulugu, beslenme ve kisilerarasi destek boyutlar1 arasinda anlamli farkliliklara rastlandiginm
belirten arastirmaci, cinsiyet degiskeninde gruplarin okula aidiyet diizeyleri bakimindan anlaml bir

sekilde farklilasmadigini tespit etmistir (Temircan, 2022).

Ogrenme giicliigii tanis1 olan 220 ortaokul &grencisinin okula aidiyetleri ve akademik
ortamlarda olumsuz degerlendirilme korkusu durumlarini inceleyen arastirmalarinda Yavuz ve Durualp
(2023) iki 6lgekten alinan puanlarin korelasyon analizi sonucunda zayif bir iliski i¢erisinde oldugunu
ortaya koymustur. Okula aidiyet ortalama puanlari ile cinsiyet degiskeni agisindan anlamli bir fark tespit
edilmemis, 6zel egitimde 1 yil egitim alan 6grencilerin 4 yi1l egitim alan 6grencilerden daha yiiksek
aidiyet ortalamalarina sahip olduklar1 ve bu farkin istatistiksel olarak anlamli bir bigimde farklilastig1

tespit edilmistir (Yavuz & Durualp, 2023).
2.1.1. imam Hatip Liseleri ile Tlgili Okula Aidiyet Literatiirii

Arastirmamizda konu ettigimiz okullar olan imam hatip liselerinde yapilmis bir ¢alisma olarak
Korkmaz tarafindan Kayseri il merkezinde 380 imam hatip lisesi Ogrencisiyle yapilan ¢aligmada
memnuniyet unsuru merkeze alinmistir. Ogrencilerin %60,9’u imam hatip lisesinde okumaktan
memnuniyet duydugu, %17,6’sinin memnun olmadigi, %21,5’inin de kararsiz veya cevapsiz kaldigi

belirtilmistir (Korkmaz, 2015).

Aslamaci ve Eker tarafindan yapilan dini tutum ve okul aidiyeti arasinda iliskiyi mercek altina
alan ¢alismada 6grencilerin okul aidiyeti diizeylerinin dini tutum diizeylerinden diisiik oldugu sonucuna
ulagtlmistir. Calismada kiz 6grencilerin okul aidiyet diizeylerinin erkek 6grencilere gore daha yiiksek
oldugu, lise son smifta okuyan dgrencilerin diger siniflarda okuyan 6grencilere gore aidiyet diizeylerinin

daha yiiksek oldugu, okulu tercih sebeplerine gore de okul aidiyeti diizeylerinin anlamli bi¢imde
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farklilastig1 sonucuna ulagilmistir. Yapilan korelasyon analizi sonucunda dini tutum diizeyleri ile okul
aidiyet diizeyleri arasinda pozitif yonlii bir iligki tespit edilmis, dini tutum arttikga okul aidiyet

diizeylerinin de arttig1 belirtilmistir (Aslamaci & Eker, 2016).

Aslamaci ve bir grup arastirmaci tarafindan Tiirkiye 6rneklemini kapsayacak bigimde genis bir
katilimer kitlesiyle 12 ilde yapilan ve 6gretmen ve Ogrenci goriislerine gore imam hatip liselerinin
profiller, algilar, memnuniyet ve aidiyet baglaminda incelendigi ¢alismaya 3775 6grenci katilmistir.
Arastirma katilimeis1 6grencilerin %61,8’i dlgek maddelerinden “kendimi imam hatip lisesine ait
hissetmiyorum” ifadesine olumsuz yanit vermistir. Bu &grencilerin okuduklari imam hatip lisesine
aidiyet duydugunu sdylemek yanlis olmaz. Katilimcilarin azzimsanamayacak bir orani olan %23,6’s1
kendisini imam hatip lisesine ait hissetmedigini belirtmistir. Arastirmada onceki okula aidiyet
calismalarina benzer bigimde kiz 6grencilerin okula aidiyetlerinin daha yiiksek oldugu, sinif seviyesi
yiikseldik¢e aidiyet duygusunun da arttigi, okul dist din egitimi almig 6grencilerinin okula aidiyet
diizeylerinin daha yiiksek oldugu sonuglarina ulasilmistir. Ayni zamanda IHL tercih sebebinin
Ogrencinin kendi istegi oldugu durumlarda ve yiiksekogretim kademesine ilahiyat alanin tercih etmek
isteyen katilimcilarda okula aidiyet diizeyi diger katilimcilara nazaran daha yiiksek seyretmistir

(Aslamaci, 2017).

Oz tarafindan 2016-2017 egitim-6gretim yilinda proje okulu statiisiinde olan ve yiiksek basar1
diizeyiyle alim yapan Kadikdy Anadolu imam Hatip Lisesinde yapilan kurumsal aidiyet ve gelecek
tasavvuru odakli ¢alismada 262 6grenciden veri toplanmigtir. Verilerin analizi sonucunda bu okulda
okuyan 6grencilerin kurumsal aidiyet ortalamalar1 3.94 gibi yiiksek bir oran olarak bildirilmistir. Bu
deger daha yiiksek cikabilecekken degerin bu seviyelerde kalmasinin sebebi olarak meslek derslerinin
ilgi ¢ekiciligi ve 6grencinin kendini degerli hissetmeleri ile ilgili maddelerde 6lgek ortalamasini asagi

cekecek diizeyde (3,52) diisiik sonuglara ulasilmas1 goriilmiistiir (Oz, 2017).

Genel ortaokul ve imam hatip ortaokulu 6grencilerinin okula baglanma diizeyleri ile ilgili
aragtirmasinda Aktas, ortaokul diizeyinde 370 Ogrenciyle yaptigi ¢alismada iki okulun 6grencileri
arasinda okula baglanma bakimindan istatistiksel olarak anlamli yorumlanacak bir farklilagsma
bulunmamistir. Bunun yani sira okula baglanma diizeylerinin yas ilerledik¢e diger aragtirmada okula

aidiyet diizeylerinin arttig1 yoniindeki bulgularin aksine diistiigii tespit edilmistir (Aktas, 2017a).

Yine Aktas tarafindan yapilan, Giimiishane il merkezinde iki imam hatip lisesi ve bir imam hatip
ortaokulunun okula baglanma diizeyleri bakimindan incelendigi calismada 221 §grenciden alian veriler

arastirma kapsaminda incelenmistir. Bu ¢calismada elde edilen veriye gore ortaokul 6grencilerinin okula
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baglanma diizeylerinin lise 6grencilerinin okula baglanma diizeylerinden yiiksek oldugu raporlanmistir.
Bir 6nceki galismasini dogrular nitelikte arastirmaci bu ¢alismasinda da sinif diizeyleri ve yas arttikga

okula baglanma diizeyinin diistiigii sonucuna ulagmistir (Aktas, 2017b).

Hacettepe Universitesi Egitim Bilimleri Enstitiisinde Goren tarafindan hazirlanan “Sosyal
Adalet Liderligi, Okul Yasam Kalitesi ve Okula Aidiyet Duygusu Iliskisi” baslikli doktora tezinde
Ankara’nm farkli sosyoekonomik arka planlarina sahip dokuz ilgeden 1779 6grenciyle ii¢ boyutlu bir
¢alisma ylritmiistir. 10. sinif 6grencileri {izerinde yapilan ¢alismada Anadolu lisesi, mesleki ve teknik
Anadolu lisesi ve imam-hatip lisesi 6grencilerinin gériislerine bagvurulmustur. Ogrencilerin okul aidiyet
diizeylerinin orta diizeyde oldugunu raporlamis ve 2,97 ortalama sonucuna ulasildigini bildirmistir.
Goren, cinsiyet degiskenine gore aidiyet diizeylerinin benzerlik gosterdigini, aile gelir diizeyi ile aidiyet
diizeylerinin ise ters orantill bir iligki igerisinde oldugunu raporlamistir. Calisma 6rneklemi igerisinde
yer alan imam hatip lisesi 6grencilerinin aidiyet diizeylerinin ise diger okullardaki 6grencilere gore daha

yiiksek oldugunun altini ¢izmistir (Goéren, 2019).

Ankara ve Cankiri illerinde 1817 lise 6grencisiyle ve ¢alismamizda kullanilan okula aidiyet
Olcegini kullanarak yaptigi ¢alismada Yiiksel 6grencilerin okula aidiyet ortalamalarini 3,29 olarak
raporlamis ve bu degeri ortalama degerin (3,00) iistiinde olmasi sebebiyle ortalamanin iizerinde seviyede
okula aidiyet olarak yorumlamistir. Cinsiyet degiskeni esas alindiginda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik ¢ikmasa da kiz Ogrencilerinin ortalama puanlarimin erkek Ogrencilere gore daha yiiksek
gergeklestigi, 9 ve 12. smif 6grencilerinin okula aidiyet ortalamalarinin 10 ve 11. sinif 6grencilerine
gore anlamli bi¢cimde farklilastigi, Cankir1 ve Ankara arasindaki sehir yapisi bakimindan farkliliklarim
bu sehirlerde bulunan 6grencilerin okula aidiyet diizeyleri iizerinde anlamli bir farkliliga sebebiyet
vermedigi sonug¢ olarak belirtilmistir. Bes farkli okul tiiriindeki 6grencilerin 6rnekleminde yer aldigi
calismada en yiiksek aidiyet puanlarinin sosyal bilimler lisesindeki 6grencilere, en diisiik aidiyet
puanlarinin ise meslek lisesinde 6grenim goren dgrencilere ait oldugu sonucuna ulasilmis, imam hatip
lisesi 6grencilerinin ise okula aidiyet ortalamalar1 bakimindan dordiincii sirada oldugu bildirilmistir

(Yiiksel, 2020).

Okula baglilik konusunda yapilan bir bagka arastirma imam hatip ortaokullar1 6zelinde Istanbul
evreninde Kog tarafindan yapilmistir. 481 imam hatip ortaokulu 6grencisinin goriis verdigi calismanin
sonucunda kiz 6grencilerin okula baglanma diizeylerinin erkeklerinkinden yiiksek oldugu, smif ve yas
seviyesi yiikseldik¢e okula baglanma diizeyinin ona ters orantili bigimde diistiigii, arastirmanin bir diger
sacayag1 olan okul iklimi algisinin yiikselmesi ile okul bagliliginin pozitif bir iligki igerisinde oldugu

yapilan incelemeler sonucu ortaya konulmustur (Kog, 2021).
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Tiirkiye Imam Hatipliler Vakfi (TIMAV) tarafindan 2014 yilinda yapilan ve 24 il, 70 ilgede
gerceklesip 2689 dgrencinin goriislerine yer verilen aragtirmaya gore 6grencilerin %86,5’1 imam hatip
okulunda okumaktan memnun oldugunu belirtmistir. Memnuniyet dagilimlart %53,3 “Cok

memnunum”, %33,2 “Kismen memnunum” seklinde gerceklesmistir (Ozensel vd., 2014).

Imam hatip liselerine orneklemi igerisinde yer vermis olan calismalara kategorik olarak
Ozetlenecek olursa; Korkmaz, ¢aligmasinda imam hatip lisesi 6grencilerinin %60,9’unun imam hatip
lisesinde okumaktan memnun oldugunu (Korkmaz, 2015); Aslamaci, arastirmasinda imam hatip lisesi
ogrencilerinin %61,8’inin “kendimi imam hatip lisesine ait hissetmiyorum” ibaresine olumsuz yanit
verdiklerini (Aslamaci, 2017); Oz, 6rneklem grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet
puanlarinim 3,94 oldugunu (Oz, 2017); TIMAV tarafindan yapilan arastirma ise imam hatip lisesi
ogrencilerinin %86,5’inin okullarindan memnun oldugunu (Ozensel vd., 2014) ortaya koymustur.
Cinsiyet degiskenine gore ise Aslamaci ve Eker, kiz 6grencilerin okula aidiyet ortalamalarinin erkek
Ogrencilerden yiiksek oldugunu (Aslamaci & Eker, 2016); Kog, kiz 6grencilerin okula baglilik
diizeylerinin erkeklerden yiiksek oldugunu (Kog, 2021); Goren ve Yiiksel ise cinsiyet degiskeninin
okula aidiyet diizeylerinde anlaml farkliliga sebep olmadigini (Goéren, 2019; Yiiksel, 2020) bulgular
arasinda zikretmiglerdir. Ayrica Aslamaci, lise son smif 6grencilerinin okula aidiyet bakimindan diger
smiflarda okuyan 6grencilerden daha yiiksek ortalamalara sahip olduklarini (Aslamaci, 2017); Aktas ve
Kog¢ ise yas ve smf seviyesi ylikseldikce okula baglanma diizey ortalamalarnnin distiiglini
raporlamislardir (Aktas, 2017a, 2017b; Kog, 2021). Bes lise tiiriinii okula aidiyet bakimindan
karsilagtiran Yiiksel, arastirmasiin 6rnekleminde yer alan en yiiksek okula aidiyet diizeyine sahip
grubun sosyal bilimler lisesi 6grencileri, en diisiik okula aidiyet ortalamalarina sahip grubun ise meslek
lisesi 6grencileri oldugunu tespit etmistir. Imam hatip lisesi 6grencilerinin olusturdugu grup okula

aidiyet puan ortalamalar1 bakimindan doérdiincii sirada yer almistir (Yiiksel, 2020).

2.2. Gelecek Kaygsi ve Ilgili Literatiir

Kayg1 kavrami psikolojide normal diizeyi asan bigimde organizmada meydana gelen gerginlik;
bilingdis1 korku, giderilemeyen isteklerden dogan sikinti olarak tanimlanmaktadir (Apaydin, 2016;
Bakircioglu, 2006). Kierkegaard kaygiy1 digsal degil tamamen insanin i¢erisinde bulunan bir olgu olarak
anlamaktadir. Aynm1 zamanda kaygiyr Hristiyan teolojisindeki kalitsal giinahin bir sonucu olarak
yorumlamaktadir. Kaygiy1 korkudan ayirt eden Kierkegaard onun ruha sahip olan yegane canli olan
insana 6zgii oldugunu 6ne siirer ve insanin insan olarak kaldigi miiddetce kayginin onunla beraber var

olacagim vurgular (Kierkegaard, 2004). Freud da Kierkegaard gibi korku ile kaygiy1 birbirinden ayirt
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etmektedir. Kayginin bir “durum” ile, korkunun ise bir “nesne” ile ilgili oldugu kanisindadir (Freud,

1993).

Gelecek kaygisi ise insanin heniiz karsilagmadig1 ve zaman igerisinde karsilagsmasinin muhtemel
oldugu olay, durum veya olgular ile ilgili duydugu giivensizlik hali, beklentilerinin karsilanamayacagi
endisesi olarak tamimlanabilir. Ogrenciler esas alinarak gelecek kaygisini bu kavramin gelecekte is
hayatinda, aile yasantisinda, bireylerarasi iliskilerde karsilagilabilecek sikintilardan kaynaklanan endise
hali olarak tanimlayabiliriz. Gelecege dair duyulan kaygi, bireyi bazen daha fazla ¢alismaya, sikintilarin
ortaya ¢ikmasina engel olmaya itse de bazi durumlarda tam aksine umutsuzluga, kadercilige ve bos
vermislige itebilmektedir. Bu durumda gelecek kaygisinin bireylerde farkli farkli etkilerinin oldugundan
ve bu etkilerin kimilerinde miisbet, kimilerinde ise menfi sonuglara sebebiyet verdiginden bahsetmek

mumkundiir.

Bu calismada kaygi 6zelinde odaklanacagimiz nokta, imam hatip lisesi dgrencilerinin gelecek
kaygist diizeyleridir. Gelecek kaygisi diizeyleri ile okula aidiyet diizeyleri arasindaki iliski de ¢alisma
kapsaminda ele alinacaktir. Ayni zamanda 6grencilerin sosyoekonomik diizeyleri, yas ve cinsiyet gibi

demografik degiskenleri ile gelecek kaygisi diizeyleri arasindaki iliski de arastirmaya konu edilecektir.

Aydin ve Ciftel 2010-2011 egitim-6gretim yilinda Istanbul Umraniye’de 1047 kisilik 11 ve 12.
sinif dgrencinden miitesekkil 6rneklem grubuyla akademik ve mesleki gelecek kaygisi temelinde bir
aragtirma gergeklestirmistir. Arastirmanin sonucunda kiz 6grencilerin, erkek 6grencilerden; 12. simif
ogrencilerinin, 11. sinif 6grencilerinden; ¢ok programli lise dgrencilerinin, diger lise 6grencilerinden
akademik kaygi ve gelecek kaygist baglaminda anlamli bir bi¢imde yiiksek kaygi puanlari aldigin
raporlanmistir. Arastirma kapsaminda veri toplanan okullar arasinda imam hatip lisesi yer almamistir

(Aydin & Ciftel, 2013).

Aygiin, 528 kisilik 12. sinif 6grencisinden olusan bir érneklemle 6grencilerin yasam amaglari
ve gelecek kaygisi diizeyleri arasinda iliskinin incelendigi yliksek lisans tez ¢alismasinda imam hatip
lisesi 0grencilerini 6rnekleme dahil etmemistir. Caligsma sonucunda meslek lisesi 6grencilerinin gelecek
kaygisi diizeylerinin Anadolu lisesi 6grencilerine gore daha yiiksek oldugu ve anlamli farklilastigi tespit

edilmigtir (Aygiin, 2014).

Kirgehir’de iiniversite son simif ogrencilerini evren olarak belirleyen gelecek kaygisi
calismasinda arastirmacilar 1190 kisilik orneklem ile g¢alismislardir. Arastirma sonucunda kiz
Ogrencilerin siirekli kaygi puanlarmin erkek 6grencilerin siirekli kaygi puanlarindan yiiksek oldugu
tespit edilmistir. Aile gelir durumu diisiik 6grencilerin de siirekli kaygi puanlar ayni sekilde diger

gruplarin {izerinde gergeklesmistir. Calismada sasirtic1 bir durum olarak genel agirlikli not ortalamasi
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(GANO) seviyelerine gore siirekli kaygi diizeylerinin anlamli sekilde farklilasmadigi tespit edilmistir
(Sanli Kula & Sarag, 2016).

Eskisehir’in Sivrihisar ve Samsun’un Havza il¢esindeki saglik meslek liselerinde okuyan 406
ogrenci ile gelecek kaygilart ve psikolojik saglamlik baglaminda yapilan ¢aligmada alinabilecek en
yiiksek puanin 40 oldugu olgekte katilimcilarin  gelecek kaygisi ortalamalart 28,05 olarak
gerceklesmistir. Bu ortalama dlgek puaninin, arastirmanin verilerinin toplandigi 6l¢ek puanlamasinda
aliabilecek puanlarin orta noktasinin iizerinde oldugundan ergenlerin gelecek kaygisi yasadigi seklinde
yorumlanmustir. Gelecek kaygisi ile iligki testlerine alinan yasam doyumu ve psikolojik saglamlik
diizeyi bulgular ise gelecek kaygisinin hem yasam doyumunu hem de psikolojik saglamlik diizeylerini

negatif yonde yordadigi tespit edilmistir (Dursun & Ozkan, 2019).

Genglerin karar verme becerileri ve akademik 6z yeterlilik algilari iligkisini inceleyen
aragtirmalarinda Urganci ve Glirgan 6grencilerin karar verme becerilerinde gelecek kaygilarimin etkisini
de incelemeye konu etmistir. Gelecek kaygilarinda yasanan diisiisiin karar verme becerileri tizerinde

pozitif etkisinin bulundugu verilerle ortaya konmustur (Urganci & Giirgan, 2019).

Ogrencilik durumu gdzetilmeksizin 18-30 yas arasi genglerde gelecek kaygisi konusunu yiiksek
lisans tez konusu olarak calisan Ozkan, 399 katilimcinin gériis belirttigi arastirmasmin sonucunda
gelecek kaygisi diizeylerinin arttigi durumlarda depresyon ve umutsuzluk diizeylerinin de arttigim
belirtmistir. Kaygi diizeylerinin ise kadinlarda erkeklere gore daha yiiksek seyrettigi vurgulanmistir.
Farkli egitim diizeylerden katilimcilarin yer aldigi ¢aligmanin sonucunda gelecek kaygisi ve egitim

diizeyi arasinda anlaml bir iliskiye rastlanmamistir (Ozkan, 2023).

Universite ogrencilerinin dindarlik ve gelecek kaygilar1 arasindaki iliskiyi inceleyen
calismasinda Piir, Nevsehir Hac1 Bektas Veli Universitesi dgrencisi 364 katilimcidan veri toplamustir.
Arastirmanin bulgulari arasinda 18-20 yas grubu katilimcilarin gelecek kaygisi diizeylerinin 27 ve iizeri
yas grubundan istatistiksel olarak anlamli diizeyde yiiksek c¢iktig1, bekar katilimcilarm evli
katilimcilardan anlamli bir bi¢imde negatif yonde ayristigi, gelir durumu diigiik olan katilimcilarin orta
ve list gelir gruplarindan istatistiksel olarak anlamli bicimde daha yiiksek gelecek kaygisi diizeylerine
sahip oldugu paylasilmistir. Dini yonelim ve gelecek kaygist iliskisini yorumlamak ic¢in yapilan
regresyon analizi sonucunda aragtirmaci, iki degisken arasinda negatif yonlii anlamli bir iligkinin tespit
edildigini ve dini yoOnelimin artmasinin gelecek kaygisimi diisiirdiigii yoniindeki bulguyu ortaya

koymustur (Piir, 2023).

Demirok ve digerleri tarafindan 30 meslek lisesi 0grencisiyle yapilan gelecek kaygis1 odakli

nitel aragtirma sonucunda katilimcilarin gelecek kaygisi tanimlamalarinin en basinda ileride sahip
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olacag isin nasil olacaginin geldigi, gelecek kaygisi yasayip yasamadiklari yoniinde sorulan soruda
katilimeilarin biiylik cogunlugunun gelecek kaygist yasadigini belirttigi ve katilimcilara gére meslek
seciminde On planda tutulmasi gereken seyin maddi rahatlik oldugu sonuglarim paylagmislardir

(Demirok vd., 2023).

Ug farkli iiniversitede 6grenim gdren sosyal bilgiler 6gretmenligi program lisans dgrencileriyle
yaptiklar1 ¢alismalarinda Demirbas, Demir ve Ulukaya Oteles, 214 6gretmen adayimnin gelecek kaygisi
verilerini degerlendirmislerdir. Arastirmanin sonucunda katilimcilarin gelecek kaygilarinin yiiksek
seviyede oldugu, st siniflarda okuyan katilimcilarin gelecek kaygilarmin daha alt simif diizeylerine
sahip 6grencilerden daha yiiksek oldugu, boliimii baska kisilerin yonlendirmesiyle segenlerin gelecek
kaygist diizeylerinin daha yiiksek gergeklestigi bildirilmistir. Bununla beraber cinsiyet ve gelir diizeyi

bakimindan istatistiksel olarak anlamli farkliliklara ulagilmadigi belirtilmistir (Demirbas vd., 2023).

2.2.1. imam Hatip Liseleri ile Tlgili Gelecek Kaygisi Literatiirii

Arastirmamiza konu edilen okul olan imam hatip liselerine aragtirma 6rneklemi igerisinde yer
veren Kartopu, Turizm, Anadolu ve imam Hatip Liselerini karsilastirdigi ¢alismasinda kaygi diizeyleri
en yiiksek grubun Turizm Lisesi dgrencileri, en diisiik grubun ise Imam Hatip Lisesi 6grencileri oldugu

sonucuna ulagmistir (Kartopu, 2012)

Karakas, Sakarya ilinde imam hatip lisesi, sosyal bilimler lisesi ve Anadolu lisesi son smif
Ogrencilerinin paylasma tutumlari ile smav ve gelecek kaygilarimi mercek altina almistir. Calisma
sonucunda din egitimi alan imam hatip lisesi 6grencilerinin sinav kaygilar1 yiiksek olmasia ragmen
gelecek kaygilart diisiik seviyede gerceklesmistir. Ayni zamanda arastirma kapsaminda incelenen
konulardan biri de tanri algisi diizeyleridir. Arastirma sonucunda tanri algismin sinav ve gelecek

kaygisini kismen rehabilite edici etkisinden bahsedilmistir (Karakas, 2013).

Ulugay vd. gelecek beklentileri odakli, igerisinde imam hatip lisesinin de bulundugu bir¢ok
farkli lise tiirlinden toplam 926 6grenciyle yaptiklari ¢alismanin “evlilik ve aile” ve “din ve toplum” ile
ilgili beklentiler boyutlarinda imam hatip lisesi 6grencilerinin arastirma ortalamasinin tizerinde beklenti
sahibi olduklari tespit edilmistir. Aragtirmacilar din ve toplum alt boyutundaki sonugta, alinan egitimin
tiirliniin ve igeriginin etkili olabilecegi yorumunda bulunmuslardir. Evlilik ve aile alt boyutunda imam
hatip lisesi 6grencilerinin diger gruplardan farklilagsmasinin sebebiyle ilgili ise 6grencilerin gelecekte is
bulmakta zorlanmayacaklar fikrine sahip olmalarindan kaynaklanabilecegi yorumunda bulunmuslardir

(Ulugay vd., 2014).
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3. YONTEM

3.1. Arastirmanin Modeli

Bu arastirma, nicel desen ve model olarak da kesitsel tarama ve iliskisel tarama modelini
benimsemektedir. Kesit alma veya kesitsel tarama, bir durumun arastirma anindaki halinin tespit edilip
genellenmesine dayanr. iliskisel tarama modeli ise birden ¢cok degisken arasindaki birlikte degisim ve
farklilasmanin olup olmadigini, eger varsa gergeklesme derecesini belirlemeyi amaglar (Karasar, 2013).
Yapilan aragtirmada 6rneklemin 6zellikleri degiskenler olarak ¢alismaya dahil edilmis, toplanan veriler

iligkisel tarama modeline gore islenmis, analiz edilmis ve yorumlanmustir.

Katilimcilardan toplanan demografik bilgiler (yas, cinsiyet, mezun olunan ortaokul tiirii, ikamet,
aile gelir durumu vb.) ile gelecek kaygisi (Gelecek Kaygisi Olgegi) ve psikolojik aidiyet diizeyleri
(Psikolojik Okula Aidiyet Diizeyi Olgegi) arasindaki iliski, yonii ve tiirii belirlenmistir. Veriler anket
formu ve oOlgekler araciligiyla elde edilmis, SPSS programinda analiz edilmistir. Anket formu,
calismanin yapildigi donemde devam eden salgin hastalik sebebiyle katilimecilar tarafindan kismen
fiziki, kismen ¢evrimigi olarak doldurulmustur. Cevrimigi ve fiziki formlar arasinda herhangi bir
farklilik veya dolduruldugu dénem bakimindan herhangi bir ara bulunmamaktadir. Tiim veriler ayni

donemde toplanmustir.

Sekil 2: Arastirmanin Modeli

ARASTIRMA MODELI

OKULA AIDIYET

DUZEYi

DEMOGRAFIK

DEGISKENLER

GELECEK KAYGISI

DUZEYI
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3.2. Arastirmanin Evren ve Orneklemi

Calismanin  evrenini  2021-2022 egitim-6gretim yilinda Istanbul ilinde &rgiin egitim
kurumlarinda okuyan imam hatip lisesi 6grencileri olusturmaktadir. Milli Egitim Istatistiklerinde bu
donemde Istanbul ilinde 6rgiin egitime devam eden imam hatip lisesi 6grenci sayis1 94.271 kisi olarak

verilmistir (MEB, 2022). Bu evrenin %56,2’sini kadin, %43,8’ini erkek dgrenciler olugsmaktadir.

Orneklem olarak Istanbul ilinde birbirinden lokasyon, basar1 durumu, dgrenci alma yontemi
bakimindan farklilasan 10 imam hatip lisesinde okuyan 1041 6grenci alinmistir. Orantisiz tabakal
ornekleme yontemiyle segilen bu grupta istanbul’un akademik basaris1 bakimindan en iist seviyede
bulunan imam hatip okullarindan diisiik basar1 diizeyine sahip imam hatip okullarina kadar ¢esitli bir
grubun sec¢ilmesi onemsenmistir. Orneklemin %52,35’ini kadin, 47,65’ini ise erkek katilimcilar
olusturmaktadir. Ornekleme dahil edilen okullar ve &grenci kabul metotlar1 ile 2022 yilindaki taban

yuzdelik dilimleri asagida verilmistir.

Tablo 1: Arastirma Orneklemindeki Okullarin Ogrenci Kabul Yontemleri ve Yiizdelik Dilimleri®

Okul Yiizdelik Dilim
Kartal Anadolu imam Hatip Lisesi 0,68
Hakki Demir Anadolu imam Hatip Lisesi 11,93
Istanbul K1z Anadolu Imam Hatip Lisesi 14,87
Bakirkdy Anadolu Imam Hatip Lisesi 25,56
Bagcilar Orhangazi Anadolu imam Hatip Lisesi 61,23
Sisli Siileyman Sah Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi 99,27
Umraniye Anadolu imam Hatip Lisesi Siavsiz
Henza Akin Colakoglu Anadolu imam Hatip Lisesi Sinavsiz
Cibali Anadolu Imam Hatip Lisesi Siavsiz
Mimar Sinan Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi Sinavsiz

L https://www.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2022_07/25103752_2022_ilk_yerlestirme_taban_tavan_yerlesme_bilgileri.pdf
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3.2.1. Demografik Bilgiler

Bu boéliimde katilimcilarin aragtirma formuyla elde edilen ve aragtirmanin verilerinin analiz

edilebilmesi i¢in kullanilacak olan demografik bilgilerine gore dagilimlari incelenecektir.

3.2.1.1.Cinsiyet

Tablo 2: Orneklemin Cinsiyet Dagihmi

Cinsiyet N %

Erkek 496 47,6
Kadin 545 52,4
Toplam 1041 100

Tablo 2’de goriildiigii lizere arastirmaya katilan 6grencilerin %52,4’1 (N=545) kadin, %47,6’s1
(N=496) erkektir. Imam hatip liseleri kiz dgrencileri kabul etmeye basladig1 désnemden bu yana bu
okullan tercih egilimlerine bakildiginda erkeklerin kadinlara gore daha az bu okullan tercih ettigi
goriilmektedir. Gegmis donemde yasanan katsay1 ve okula basortiisii ile devam edememe gibi sorunlar
ortadan kalktiktan sonra kiz 6grencilerin diger lise tiirlerini tercih etmeye baslamis, erkek 6grencilerin
imam hatip lisesi segerken lise sonras1 donemde yiiksekdgretime devam etme ile ilgili endiseleri ortadan
kalkmistir. Bu gelismelerle birlikte erkek O6grencilerin okul igerisindeki oranlarinda artis goriilse de
gliniimiizde hala imam hatip lisesinde okuyan erkek 6grenciler oransal olarak kiz 6grencilerden daha
azdir. Milli Egitim Bakanlig: tarafindan yayinlanan ve verilerin toplandigi dénemdeki durumu ortaya
koyan 2021-2022 egitim-6gretim yil1 istatistiklerine gére imam hatip liselerinde okuyan &grencilerin

%56,2’si kadin, %43,8’1 erkektir (MEB, 2022).

Orneklem segiminde cinsiyet dagilimmin sahadaki durumu yansitmasina dikkat edilmis,
ornekleme dahil edilen okullar ve uygulamanin yapilacagi smiflar bu dagilim goéz Oniinde
bulundurularak belirlenmistir. Netice olarak 6rneklem bire bir olmasa da sahadaki duruma yakin cinsiyet

dagilimma sahiptir diyebiliriz.
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3.2.1.2.Smif diizeyi

Tablo 3: Orneklemin Sinif Diizeylerine Gére Dagilimi

Simf N %

9. Sif 320 30,7
10. Simf 322 30,9
11. Simf 234 22,5
12. Simif 165 15,9
Toplam 1041 100,0

Tablo 3’te de goriilebilecegi lizere yapilan arastirmaya katki veren Ogrencilerin %30,7’si
(N=320) 9. sinif, %30.9’u (N=322) 10. sinf, %22,5’1 (N=234) 11. sinif ve %15,9’u (N=165) 12. sinif
Ogrencisidir. Verilerin toplandigi Mayis ay1 son smif ogrencilerinin yiiksekogretime gegislerinin
saglandig1 Yiiksekogretim Kurumlar1 Sinavi’na (YKS) tarih olarak yakin olmasi sebebiyle arastirma
kapsaminda en az katilimciya ulasilabilen grup 12. simif 6grencileri olmustur. Lisenin son sinifinin son
aylarinda 6grenciler okul tarafindan agilan destek kurslarina ya da 6zel olarak alacaklar1 kurslara devam
ettiginden kendilerine ¢evrimigi veya fiziki formla ulasilabilen 165 son smif 6grencisi ile ¢aligma

tamamlanmustir.

3.2.1.3.0kul

Tablo 4: Orneklemin Okullara Gére Dagilimi

Ogrenci Ahm

Okul Yiizdelik N %
Dilimi (2022)>
Kartal Anadolu Imam Hatip Lisesi 0,68 87 8,4
Hakki Demir Anadolu Imam Hatip Lisesi 11,93 84 8,1
Istanbul K1z Anadolu Imam Hatip Lisesi 14,87 62 6,0
Bakirkdy Anadolu Imam Hatip Lisesi 25,56 158 15,2
Sisli Siileyman Sah Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi 61,23 64 6,1
Bagcilar Orhangazi Anadolu Imam Hatip Lisesi 99,27 22 2,1

2 https://www.meb.gov.tr/meb_iys_dosyalar/2022_07/25103752_2022_ilk_yerlestirme_taban_tavan_yerlesme_bilgileri.pdf
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Umraniye Anadolu iImam Hatip Lisesi Siavsiz 128 12,3

Henza Akin Colakoglu Anadolu imam Hatip Lisesi Sinavsiz 191 18,3
Cibali Anadolu fmam Hatip Lisesi Sinavsiz 75 7,2

Mimar Sinan Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi Sinavsiz 170 16,3
Toplam 1041 100,0

Yukaridaki tabloda da goriilecegi iizere 6rneklemi lokasyon, basari durumu, sosyoekonomik
diizey bakimlarindan farkli 6zelliklere sahip 10 imam hatip lisesi yer almaktadir. Bu liselerden altist
sinavla 6grenci alirken dérdii sinavsiz, mahalli yerlestirmeyle 6grenci alan okullardir. Orneklem segim
siirecinde evrenin tiim 6zelliklerini yansitabilmeleri i¢in basari, lokasyon ve dgrenci profili bakimindan
cesitliligi gozler oniine serebilecek secimler yapilmasia dikkat edilmistir. Okul se¢im siirecinde
gorevleri geregi farkl okullar ile etkilesimde olan 6gretmenlerin goriislerinden faydalanilmistir. Bu
Ogretmenler vasitasiyla genis bir liste hazirlanarak bu listedeki okullarin 6zellikleri belirlenmis ve
ornekleme dahil olmasi en uygun olacak 10 okula karar verilerek uygulama i¢in bu okullarin idarelerine

gerekli iist idare izni ile bagvurulmustur.

3.2.1.4.Aile gelir durumu

Tablo 5: Orneklemin Aile Gelir Durumlarina Gére Dagilimi

Aile Gelir Durumu N %

5500 TL ve Alt1 260 25,0
5501 TL-9000 TL 150 14,4
9001 TL-15000 TL 145 13,9
15001 TL ve Ustii 60 5.8

Cevapsiz 426 40,9
Toplam 1041 100,0

Tablo 5 orneklemin gelir durumlarmi ve dagilimlarimi gostermektedir. 2022 yilinin Mayis
ayinda toplanan veriler arastirma kapsaminda degerlendirilirken donemin asgari {icreti olan 4253,4 TL
de gbz Oniinde bulundurularak gelir diizeyi gruplamasinda en alt grup 5500 TL ve alti olarak
belirlenmistir. Orneklem igerisindeki &grencilerin 426°s1 (%40,9) aile gelir bilgisini paylasmamay1
tercih etmislerdir. Aile gelir bilgisini paylagan dgrencilerin 6rneklem igerisindeki toplam yiizdesi %59,1
olmustur. Bu oran 5500 TL ve alt1 geliri olanlar %25 (N=260), 5501-9000 TL aras1 %14,4 (N=150),
9001 TL-15000 TL aras1 %13,9 (N=145) ve 15001 TL ve istii %5,8 (N=60) olarak dagilmistir.
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Aragtirmanin uygulamasi esnasinda katilimcinin yanlis bilgi vermemesi, formda rizas1 disinda bilgisinin
olmamasi gibi nedenlerle arastirmacidan aile gelir bilgisi boliimiinii doldurmamak y6niinde izin isteyen

ogrencilere bu bilgiyi kendilerini rahatsiz edecekse bos birakabilecekleri bilgisi verilmistir.

3.2.1.5.Anne-baba egitim durumu

Tablo 6: Orneklemin Anne E§itim Durumlarina Gére Dagilimi

Anne Egitim Durumu N %
Cevapsiz 10 1,0
Okuryazar degil 31 3,0
Okuryazar 29 2,8
[lkokul mezunu 356 34,2
Ortaokul mezunu 186 17,9
Lise mezunu 235 22,6
On lisans mezunu 28 2,7
Universite mezunu 139 13,4
Yiiksek Lisans/Doktora mezunu 27 2,6
Toplam 1041 100,0

Tablo 6’da detayli olarak goriilebilecegi iizere anne egitim diizeylerinin belirlenebilmesi igin
sorulan soruya katilimcilarin %34,2 ile 356 kisi annesinin ilkokul mezunu oldugunu, %22,6 ile 235 kisi
annesinin lise mezunu oldugunu, %17,9 ile 186 kisi annesinin ortaokul mezunu oldugunu, %13,4 ile
139 kisi annesinin iiniversite mezunu oldugunu, %3 ile 31 kisi annesinin okuryazar olmadigini, %2,8
ile 29 kisinin annesinin yalnmizca okuryazar oldugunu, %2,7 ile 28 kisi annesinin 6n lisans mezunu
oldugunu, %2,6 ile 27 kisi annesinin yiiksek lisans veya doktora mezunu oldugunu belirtirken 10

katilimei (%1) soruyu yanitsiz birakmstir.

Katilimeilarin annelerinin tamamladig egitim kurumlarina bakildiginda 6grencilerin bulundugu
egitim diizeyi olan ortadgretime kadar egitime devam etmemis annelerin orani %57,9 (N=602),
¢ocuklarmin su anda bulundugu ortadgretim seviyesine kadar egitimlerine devam eden veya daha ileri

diizeyde egitim kurumlarini tamamlamis annelerin orami ise %41,3’tiir (N=429).
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Tablo 7: Orneklemin Baba E§itim Durumuna Gére Dagilimi

Baba Egitim Durumu N %
Cevapsiz 14 1,3
Okuryazar degil 3 3
Okuryazar 10 1,0
[lkokul mezunu 261 25,1
Ortaokul mezunu 190 18,3
Lise mezunu 291 28.0
On lisans mezunu 20 1,9
Universite mezunu 188 18,1
Yiiksek Lisans/Doktora mezunu 64 6,1
Toplam 1041 100,0

Baba egitim diizeyleri sorusuna katilimcilarin %28 ile 291 kisi babasinin lise mezunu oldugunu,
%25,1 ile 261 kisi babasinin ilkokul mezunu oldugunu, %18,3 ile 190 kisi babasinin ortaokul mezunu
oldugunu, %18,1 ile 188 kisi babasinin iiniversite mezunu oldugunu, %06,1 ile 64 kisi babasinin yiiksek
lisans veya doktora mezunu oldugunu, %1,9 ile 20 kisinin babasinin 6n lisans mezunu oldugunu, %1 ile
10 kisi babasinin yalnizca okuryazar oldugunu, %0,3 ile 3 kisi babasinin okuryazar olmadigim

belirtirken 14 katilimci (%1,3) soruyu yanitsiz birakmustir.

Arastirmanin 6rneklem grubunun ortadgretim dgrencilerinden olustugunu hatirlatarak, babalar
arasinda ortadgretime kadar egitim hayatini devam ettirmis olanlarin oraninimn %44,7 (464 kisi),
cocuklarinin bulundugu egitim diizeyi olan ortadgretim diizeyine kadar okumus veya daha yiiksek
seviyede bir okuldan mezun olmus babalarin orani ise %54,1’dir (563 kisi). Bu tablodan hareketle

babalarm egitim diizeylerinin annelerden daha yiiksek seviyede oldugu degerlendirilebilir.

Anne baba egitim diizeyleri dikkate alindiginda ytliksekogretim alma diizeyinin (6n lisans, lisans
ve lisans {istii) babalarda %26,1 (272 kisi) olarak belirtilmisken, annelerde ise %18,7’de (194) kalmistir.
Velilerin okulda egitim almis olma oraninin babalarda %97,4, annelerde ise %93,2 olarak gerceklesmis

oldugu gortilmiistiir. Cevap vermemis olan katilimcilar bu orana dahil edilmemistir.
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3.2.1.6.Anne-baba meslek

Tablo 8: Orneklemin Anne Mesleklerine Gére Dagilimi

Anne Meslek N %
DKAB/IHL Meslek Dersleri Ogretmeni 26 2,5
KK Ogreticisi/imam/Vaiz 32 3,1
[lahiyat/iI Fakiiltesinde Akademisyen 6 ,6
Diger 895 86,0
Cevapsiz 82 7,9
Toplam 1041 100,0

Annelerin meslekleri incelendiginde “Diger” olarak bahsedilen ve cevaplarin kahir ekseriyetini
olusturan grubun (%86, N=895) biiyiik cogunlugunu ev hanim1 annelerin olusturdugu diisiiniilmektedir.
Anne meslegi DKAB/IHL meslek dersleri dgretmeni olan 26 (%2,5), KK Ogreticisi/Vaize olan 32
(%3,1), Ilahiyat/islami Ilimler Fakiiltesinde Akademisyen olan 6 (%0,6) 6grenci arastirmaya katilmustir.

Katilimcilarin %7,9°u (N=82) bu soruyu yanitsiz birakmaistir.

Tablo 9: Orneklemin Baba Mesleklerine Gére Dagilimi

Baba Meslek N %
DKAB/IHL Meslek Dersleri Ogretmeni 15 1,4
KK Ogreticisi/imam/Vaiz 15 1,4
[lahiyat/Ii Fakiiltesinde Akademisyen 9 9
Diger 926 89,0
Cevapsiz 76 7,3
Toplam 1041 100,0

Baba meslekleri bakimindan verilen cevaplar arastirmada kullanilacak olan gruplamaya dahil
edildiginde baba meslegi DKAB/IHL meslek dersleri &gretmeni olan 15 (%1,4), KK
Ogreticisi/Imam/Vaiz olan 15 (%1,4), Ilahiyat/Islami {limler Fakiiltesinde Akademisyen olan 9 (%0,9)
Ogrenci aragtirmaya katilmistir. Katilimcilarin %7,3’ii (N=76) bu soruyu yanitsiz birakmistir.

Katilimeilarin babalar1 yogunlukla diger mesleklerle mesguldiir (926 kisi, %89).

Hem annelerin hem babalarin mesleklerine bakildiginda katilimeilarin biiyiik ¢ogunlugunun din

gorevlisi veya din egitimcisi olmayan ebeveynin ¢ocuklari olduklar1 goriilmektedir. Anne meslek

28



boliimiinde diger kismi igerisinde ev hanimi olan annelerin sayisiin bir hayli fazla oldugu tahmin

edilmektedir.

3.2.1.7.0rtaokul mezuniyeti

Tablo 10: Orneklemin Mezun Olduklari Ortaokul Tiiriine Gére Dadilimi

Ortaokul Mezuniyeti N %
Ortaokulun tamamini Imam Hatip Ortaokulunda okuyup

mezun oldum. 670 o4
Ortaokula normal ortaokulda basladim, Iimam Hatip . 30
Ortaokulundan mezun oldum.

Ortaokulun tamamini normal ortaokulda okudum. 312 30,0
Ortaokula Imam Hatip Ortaokulunda basladim, normal 12 17
ortaokulda bitirdim.

Cevapsiz 10 1,0
Toplam 1041 100,0

Katilmecilarin okula aidiyet durumlarinda mezun olduklar1 ortaokul tiirliniin etkisinin
incelenmesi bakimindan Ogrencilerin mezun olduklar1 ortaokul tiirleri sorulmustur. Burada okul
degisiklikleri de olabilecegi gdz Oniine alinarak soru segenekli olarak yoneltilmistir. Netice itibariyle
Tablo 10’da da goriilebilecegi iizere katilimcilarin 701’inin (%67,4) imam hatip ortaokulu mezunu
oldugu, 330’unun ise (31,7) normal ortaokul mezunu oldugu bilgisine ulasilmistir. Ortaokulun tamamin
imam hatip ortaokulunda okumus olan 6grencilerin orani %64,4 (670 kisi), normal ortaokulda okumus
olanlarm oran1 ise %30 (312 kisi) olarak bulunmustur. Okul degisikligi yaparak sonradan imam hatip
ortaokuluna gec¢ip buradan mezun olanlarin oran1 %3 (31 kisi) iken, imam hatip ortaokulunda baslayip

egitimini normal ortaokulda bitiren 6grencilerin orani ise %1,7 (18 kisi)’dir.

Alman veri, imam hatip lisesi 6grencisi olan katilimcilarin yaklasik olarak {igte ikisinin imam
hatip okulu ile ortaokul diizeyinde tamistigimi gdstermektedir. Imam hatip ortaokullar1 disindan lise
seviyesinde imam hatip okulunu tercih edenlerin orani ise azzimsanamayacak kadar ¢coktur. Ortaokulda
imam hatip okulunda okumayip ortadgretim kademesine gecerken bu okullar1 tercih edenlerin bu

okullar1 tercih sebepleri incelenmeye muhtag bir konudur.
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Tablo 11: Orneklemin Mezun Oldugu Ortaokulun Mevcut Okullarinin Orta Kismi Olup Olmayis

Okul Mezuniyet Durumu N %
Ayni1 imam Hatip Okulunun Orta

68 6,5
Kismindan Mezun Oldum
Farkli Bir imam Hatip Okulunun Orta

547 52,5
Kismindan Mezun Oldum
Normal Ortaokuldan Mezun Oldum 235 22,6
Ozel Ortaokuldan Mezun Oldum 25 2,4
Cevapsiz 166 15,9
Toplam 1041 100,0

Ogrencilere sorulan hangi ortaokuldan mezun oldunuz sorusuna verilen cevaplarin analize dahil

edilebilmesi i¢in 6grencilerin okuduklar1 okul ile mezun olduklari ortaokulun ayni olup olmadig: tespit

edilerek dort kategoride kodlanmigtir. Bu kodlama sonucunda &grencilerin %6,5’inin (68 kisi) ayni

okulun imam hatip ortaokulu kismindan, %52,5’inin (547 kisi) farkli bir imam hatip ortaokulundan,

%22,6’s1n1n (235 kisi) normal ortaokuldan, %2,4 {iniin (25 kisi) ise 6zel bir ortaokuldan mezun oldugu

sonucuna ulagilmistir. 166 d6grenci (%15,9) ise soruya cevap vermemistir. Bu veri okunurken 6rnekleme

dahil edilen okullarin tamaminda imam hatip ortaokulu bulunmadig1 géz 6niinde bulundurulmalidir.

Ornekleme dahil edilen okullardan besinde (Hakki Demir Anadolu IHL, Istanbul Kiz Anadolu IHL,

Bakirkdy Anadolu THL, Bagcilar Orhangazi Anadolu IHL ve Henza Akin Colakoglu Anadolu THL)

ortaokul kademesi bulunurken geri kalan bes okulda (Kartal Anadolu IHL, Siileyman Sah Kiz Anadolu

IHL, Umraniye Anadolu IHL, Cibali Anadolu IHL ve Mimar Sinan Kiz Anadolu IHL) ortaokul

kademesinde egitim verilmemektedir (Din

https://dogm.meb.gov.tr/bilgisistemi/okul_listesi).

3.2.1.8.Hafizhik

Tablo 12: Orneklemin Hafizlik Durumlari

Ogretimi  Genel ~Miidiirliigiine Baglh — Okullar,

Hafizlik Durumu N %
Hafizlik yaptim, tamamladim. 40 3,8
Hafizlik ¢alistim, tamamlayamadim. 105 10,1
Hafizlik ¢calisgmadim. 867 83,3
Cevapsiz 29 2,8
Toplam 1041 100,0
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Ogrencilerin hafizlik durumlarmin tespit edilmesi i¢in sorulan hafizlik durumu sorusuna tablo
12°de de goriilebilecegi lizere o6grencilerin %3,8’1 (N=40) hafiz oldugu, %10,1’i (N=105) hafizlik
caligmasi yapip tamamlayamadigini, %83,3’ti (N=867) ise hafizlik ¢aligmas1 yapmadig1 yoniinde yanit

vermistir. Soruya yanit vermeyenlerin oran1 %2,8’dir (N=29).

3.2.1.9.Tercih nedeni

Tablo 13: Orneklemin Okullarini Tercih Nedenlerine Gére Dadilimi

IHL Tercih Nedeni N %
Kendi istegim 293 28,1
Ogretmenlerimin tavsiyesi 42 4,0
Ailemin istegi 309 29,7
Akrabalarimin tavsiyesi 5 5
Cevremdeki bazi insanlarin tesvik etmesi 50 4.8
Puanimin bu okula yeterli olmas1 200 19,2
Okulun evimize yakin olmasi 65 6,2
Cevapsiz 77 7,4
Toplam 1041 100,0

Arastirmaya katilan 6grencilerin imam hatip lisesinde okumay1 tercih etme sebepleri de okula
aidiyet ve gelecek kaygist diizeylerini anlamamizda 6nemli bir degisken olacagini diisiindiigiimiizden
arastirmaya dahil edilen soruya katilimcilarin 309’u aile istegi, 293’ (%28,1) kendi istegi, 200’i
(%19,2) puaninin okudugu okula yeterli olmasi, 65’1 (%6,2) okulun eve fiziksel yakinligi, 50’si (%4,8)
cevresindeki bazi insanlarin tegvik etmesi, 42°si (%4) Ogretmenlerinin tavsiyesi, 5’1 (%0,5) ise
akrabalarmin tavsiyesinin bu okulu tercih etmelerinde en etkili neden oldugunu belirtmistir.
Katilimeilarin 77°si (%7,4) bu soruya cevap vermemeyi tercih etmistir. Okulu tercih nedenleri
incelendiginde yapilacak yeni bir gruplamada katilimeilarin %39’unun (N=406) okulu tercihlerinde

kendileri disindaki kisilerin etkisinin birinci etken oldugu sdylenebilir.

Aslamact (2017) Tiirkiye genelini temsil ettigi ongoriilen 12 ilde 3775 6grenciden miitesekkil
orneklemden veri toplayarak yaptigi calismada kendi istegiyle imam hatip lisesini tercih eden
Ogrencilerin oraninin %40,3, aile istegiyle tercih edenlerin oraninin ise %36,8 oldugu bulgusuna

ulagmistir (Aslamaci, 2017).
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3.2.1.10. Okul disinda din egitimi alma durumu ve kurum

Tablo 14: Orneklemin Okul Disi Din E§itimi Alma Bakimindan Dagihmi

Okul Dis1 Din Egitimi Alma Durumu N %
Evet 847 81,4
Hayir 184 17,7
Cevapsiz 10 1,0
Toplam 1041 100,0

Yasantilarinin onceki donemlerinde okul disinda din egitimi alma durumlart sorulan

katilimcilarin 847’si (%81,4) evet yanit1 vererek daha 6nce okul disinda din egitimi aldigini, 184’i

(%17,7) ise hayir yanit1 vererek daha 6nce okul disinda din egitimi almadigimni belirtmistir. 10 katilime1

(%1) bu soruyu yanitlamamayi tercih etmistir. Alinan cevaplar, 6grencilerin bilyiik cogunlugunun daha

once din egitimi aldigini ortaya koymustur.

Tablo 15: Orneklemin Okul Disi Din Egitimi Aldiklari Kurumlara Gére Dagilimi

OKkul Dis1 Din Egitimi Kurumu N %
Aile 123 11,7
Kur'an Kursu 436 41,9
Cami 135 13,0
STK veya medrese 47 4.5
Diger 9 9
Cevapsiz 291 28
Toplam 1041 100,0

Katilimcilarin ¢ogunlugunun okul disinda din egitimi aldigini bildirmis olmasi sebebiyle bu

egitimin nereden alindig1 sorusu 6nem kazanmistir. Tablo 15, bu egitimin alindig1 kurumlarin kategorize

edilmis verilerini igermektedir. Buna gore 436 katilimer (%41,9) Kur’an-1 kerim egitimi yapan

kurslardan, 135 katilimei (%13) camiden, 123 katilimei (%11,7) aileden, 47 katilimc1 (%4,5) bir sivil

toplum kurulusu ya da medrese egitimi veren bir kurumdan, 9 katihimei (%0,9) segenekler arasinda

olmayan tiir bir kurumdan din egitimi aldigim belirtmistir. Soruyu yanitsiz birakan 291 kisinin (%28)

biiyiik oranini okul disinda bir yerde din egitimi almadigini belirten (N=184) katilimcilarin olusturdugu

goriilmustiir.

32



3.2.1.11. Kalinan yer

Tablo 16: Orneklemin Okul Déneminde ikamet Durumlarina Gére Dagilmi

Kalinan Yer N %
Aile/Akraba Yam 919 88,3
Yurt 96 9,2
Cevapsiz 26 2,5
Toplam 1041 100,0

Katilimcilarin 6grenimlerine devam ettikleri okul dénemlerinde kaldiklari yer sorusuna 919
katilimei (%88,3) ailesi veya akrabasinin yaninda kaldigi, 96 katilimei (%9,2) ise yurtta kaldig1 yanitini
vermistir. 26 katilime1 (%2,5) soruyu yanitsiz birakmistir. Bu veriden hareketle katilimcilarin biiyiik
cogunlugunun Istanbul’da ikamet eden ailelerin ¢ocuklar1 oldugu yéniinde yorum yapilabilir. Tablo
16°da goriilebilecegi iizere dgrencilerin Istanbul’da yasadiklar: siire ile ilgili sorulan soruya verilen

yanitlar da bu yorumu destekler mahiyettedir.

3.2.1.12. istanbul’da yasanan yil

Tablo 17: Orneklemin Istanbul’da Yasanan Yil Dediskenine Gére Dagilimi

Kagc Yildir Istanbul’da Yasiyorsunuz? N %
0-4 Yildir 72 6,9
5-12 Yildir 102 9,8
12 Yildan Fazladir 811 77,9
Cevapsiz 56 5,4
Toplam 1041 100,0

Katilimeilarin kag yildir Istanbul’da yasadigi yoniinde sorulan soruya katilimcilarin kahir
ekseriyetinin (%77,9, N=811) dogumundan itibaren yahut ilk ¢ocukluk déneminden itibaren (12 yildan
fazla siire) Istanbul’da yasadiklari tespit edilmistir. 102 katilimci (%9,8) 5 ila 12 y1l aras1, 72 katilimc1
(%6,9) ise 0 ila 4 y1l aras1 bir siiredir Istanbul’da yasadigim belirtmistir. 56 katilimci soruyu yanitsiz
birakmay1 tercih etmistir. Alinan veri, grubun biiyiik bir ¢ogunlugunun kiigiik yaslardan itibaren
Istanbul’da yasadigina isaret etmektedir. Bu veri de katilimcilarin egitimlerine devam ettikleri siirece
ikamet ettikleri yerin tespit edilmesi i¢in sorulan soruda %88,3 (N=919) gibi yiiksek bir oranla
katilimcilarin aile bireyleriyle beraber yasadiklari ve Istanbul’da ikamet eden ailelerin gocuklari

olduklarini teyit eder niteliktedir.
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3.2.1.13. Liseye giris yontemi

Tablo 18: Orneklemin Liseye Giris Yéntemine Gére Dagilimi

Liseye Nasil Girdiniz? N %

Sinavla 448 43,0
Yerel Yerlestirmeyle 593 57,0
Toplam 1041 100,0

Ortadgretim kurumlarina gegis ile ilgili Tiirkiye’de denenen ¢okga sistem olmustur. Mevcut
durumda 2017-2018 egitim-6gretim yilindan itibaren Liselere Gegis Sistemi (LGS) yontemi ile
ortadgretim kurumlarina kayit yapilmaya baslandi. Bu sisteme gore sinava girmeden de adrese dayali
sistem ile ikamet adresleri, okul basar1 puani ve okula devam durumlar g6z oniinde bulundurularak
tercih ettikleri okullara yerlesme imkani taninirken, nitelikli liseler olarak tanimlanan okullara giris i¢in
LGS smavinda elde edilen basari yiizdelik dilimi belirleyici olmaktadir. Arastirma kapsaminda liseye
giris yonteminin arastirmanin bagimli degiskenleri olan okula aidiyet diizeyi ve gelecek kaygisi
diizeylerine olan etkisinin incelenebilmesi i¢in sorulan liseye giris yontemi sorusuna tablo 24’te de
goriilebilecegi iizere dgrencilerin 448’1 (%43) LGS smaviyla, 593’1 (%57) ise yerel yerlestirmeyle

bulundugu liseye kayit yaptirdigini belirtmistir.

3.3. Arastirmada Kullanilan Veri Toplama Araclan

3.3.1. Kisisel bilgiler formu

Caligmaya katilan Ogrencilerin okula aidiyet ve gelecek kaygisi diizeylerinin demografik
Ozellikleri goz oniine alinarak incelenebilmesi agisindan yas, cinsiyet, aile gelir durumu, aile egitim
diizeyleri ve meslekleri gibi bilgilerin yer aldigir kisisel bilgi formu hazirlanmistir. Formun
hazirlanmasinda Aslamaci’nin yapmis oldugu ¢alismada (Aslamaci, 2017) kullanmak iizere hazirladigi
kisisel bilgi formunun bazi sorular1 arastirmalarin benzerligi sebebiyle ¢alismamizin kigisel bilgiler

formuna dahil edilmistir.

Kisisel bilgiler formunda 6grencinin cinsiyet, sinif diizeyi, aile gelir durumu, okul, anne-baba
egitim durumu, anne-baba meslegi, mezun olunan ortaokul, hafizlik durumu, IHL tercih nedeni, okul
disinda din egitimi alma durumu ve alindiysa kurum, egitime devam ederken ikamet ettikleri yer,
Istanbul’da yasanan yil, ailenin yasadig il/ilge, lise giris yil1, tiirii, puan ve yiizdelik dilim bilgileri

sorular1 yer almistir.
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3.3.2. Gelecek kaygisi olcegi

Gelecek kaygisinin d6grencilerin okula aidiyet diizeylerine etkilerini inceleyebilmek bakimimdan
calisma kapsamina alinan gelecek kaygis1 boyutu ile ilgili Aydin ve Ciftel’in “Ortadgretim Kurumlarina
Devam Eden Ogrencilerin Akademik ve Mesleki Gelecek Kaygilariin Incelenmesi” bashikli calismalari
i¢in gelistirdikleri “Akademik ve Mesleki Gelecek Kaygist Formu” esas alinarak 6 maddelik gelecek
kaygis1 dlgegi olusturulmustur (O. Aydin & Ciftel, 2013). Olgek 5°1i likert tipinde uygulanmistir. Olgek
maddelerine verilen yanitlar “Hi¢ Katilmiyorum™ ibaresi 1 puan, “Tamamen Katiliyorum” ibaresi 5
puan olarak puanlanmigstir. Ortalama puaninin yiiksekligi gelecek kaygisinin yiiksekligi manasina

gelmektedir. Olgekten aliabilecek en diisiik ortalama puan 1, en yiiksek ortalama puan ise 5’tir.

Tablo 19: Gelecek Kaygisi Olcedi Gegerlilik-Giivenilirlik Test Sonuglari

Test Sonug¢
Kaiser-Meyer-Olkin Test ,864
Bartlett’s Test 2011,076
Cronbach Alpha Katsayisi ,808

Tablo 20: Gelecek Kaygisi Olcedi Carpikhik-Basiklik Dederleri

Test Istatistik Std. Hata
Carpiklik -,007 ,076
Basiklik -,880 ,152

Gelecek kaygisi olgeginin Cronbach Alpha katsayisi aragtirmacilar tarafindan ,841 olarak
raporlanmistir. 10 madde igerisinden segilerek calismamiza dahil edilen 6 maddelik Gelecek Kaygisi
Olgeginin Cronbach Alpha katsayisi ,808 olarak hesaplanmustir. Yapilan testlerin sonucu Gelecek
Kaygis1 Olgeginin gegerli ve giivenilir bir 6lgek oldugunu gdstermektedir. Ayn1 zamanda garpiklik ve
basiklik degerleri -1>x>1 arasinda ger¢eklestiginden (Skewness=-,007, Kurtosis=-,880) dlgege verilen

yanitlarin dagiliminin normal oldugu sonucuna ulagilmistir.
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Tablo 21: Gelecek Kaygisi Olgedi Maddeleri ve Faktér Yiikleri

Madde
S Madde Faktor Yiikii
Ortalamalan

Gelecekte sececegim meslekte kariyer yapamamaktan
1 . ) ) ,782 3,09
(ilerleyememekten) endise ediyorum.

Gelecekte sectigim meslekten ailemin memnun
2 ) ) ,623 2,07
olmayacagindan endise ediyorum.

Ilgi ve yeteneklerime uygun bir meslek
3 ) i ) , 7187 2,75
secemeyecegimden endise ediyorum.

Toplumda prestiji yiiksek bir isimin olamayacagindan
4 p. 'p 7 ; B ,813 2,67
endise ediyorum.

Universiteyi bitirdikten sonra is bulamayacagimdan
5 . ) ,785 3,28
endise ediyorum.

Istedigim yiiksek gelir ve yasam diizeyine
6 Sy s ) Y ’ Y ,613 3,27
ulasamayacagimdan endise ediyorum.

3.3.3. Psikolojik okula aidiyet olcegi

Caligma kapsaminda 6grencilerin aidiyet diizeylerini 6l¢gmek maksadiyla Goodenow tarafindan
1993 yilinda gelistirilen 18 maddelik “Psikolojik Okula Aidiyet Olcegi” (The Psychological Sense of
School Membership Scale-PSSM) kullamlmstir. Olgegin gelistirme ¢alismasinda Cronbach Alpha

katsayis1 .875 olarak bulunmustur (Goodenow, 1993).

Olgegin Tiirkge uygulanabilmesi i¢in dilimize terciimesi tarafimizdan yapilmistir. Terciime
esnasinda Alkan tarafindan oOl¢egin {iniversite Ogrencilerine uygulanmak tizere yapmis oldugu
terclimeden de faydalanilmistir (Alkan, 2016). Ayn1 zamanda yapilan terciime hem din egitimi alan
uzmani akademisyenlerin hem de bir dil uzmaninin kontroliine sunulmus ve kullanildig: seklinin uygun

oldugu kanaati alinmustir.

5’11 likert tipinde uygulanan 6lgekte pozitif yiiklii maddelerde (1, 2,4, 5,7, 8, 10, 11, 13, 14, 15,

17 ve 18. maddeler) “Tamamen Katiliyorum” ifadesi 5 puan, “Hi¢ Katilmiyorum” ibaresi ise 1 puan
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olarak iglenmistir. Olumsuz ifade bi¢imi nedeniyle negatif yiklii maddeler (3, 6, 9, 12 ve 16. maddeler)
kodlanirken ters kodlama yontemi kullanilmig, “Tamamen Katiliyorum” ifadesi 1 puan, “Hig
Katilmiyorum” ibaresi ise 5 puan olarak islenmistir. Bu sebeple ortalama aidiyet 6lgek puanlarmin
yiiksekligi okula aidiyet diizeyinin yiiksekligini, disiikligii ise okula aidiyet diizeyinin disiikliigiinii
ifade etmektedir diyebiliriz. Olgekten almabilecek en diisiik ortalama puan 1, en yiiksek ortalama puan

ise 5°tir.

Tablo 22: Psikolojik Okula Aidiyet Olcedi Gecerlilik-Giivenilirlik Test Sonuglar

Test Sonug¢
Kaiser-Meyer-Olkin Test ,923
Bartlett’s Test 5949417
Cronbach Alpha Katsayisi ,884

Tablo 23: Psikolojik Okula Aidiyet Olcedi Carpiklik-Basiklik Dederleri

Test Istatistik Std. Hata
Carpiklik -,094 ,076
Basiklik -,350 ,153

Psikolojik Okula Aidiyet Olcegi igin yapilan gegerlik ve giivenirlik testleri sonucunda Cronbach
Alpha katsayis1 ,884, KMO test sonucu da ,923 olarak bulunmustur. Bu da dlgegin gegerli ve giivenilir
bir 6lgek olusunu ispatlar niteliktedir. Carpiklik ve basiklik degerleri Psikolojik Okula Aidiyet Olgegi
icin de -1>x>1 arasinda gerceklesmesi (Skewness=-,094, Kurtosis=-,350) ol¢ege verilen yanitlarin
normal dagilim gosterdigini ortaya koymaktadir. Olgek maddeleri tablo 7°de verilmistir. Olcegin 1, 2,
4,5,7,8,10,11, 13, 14, 15, 17 ve 18. maddeleri pozitif yliklii maddeler olup, 3, 6, 9, 12 ve 16. maddeleri

negatif yliklii maddelerdir. Bu maddeler analize dahil edilirken ters kodlama yontemi kullanilmistir.
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Tablo 24: Psikolojik Okula Aidiyet Olcedi Maddeleri ve Faktér Yiikleri

Madde
S Madde Faktor Yiikii
Ortalamalarn

Kendimi tamamen bu okulun bir pargasi gibi

1 ,695 2,73
hissediyorum.
Buradaki insanlar bir konuda iyi oldugumda bunu fark

2 ,678 3,05
ederler.

3 Benim gibi insanlarin burada kabul gérmesi biraz zor* ,456 3,65
Okuldaki diger 6grenciler benim goriislerimi ciddiye

4 SeTos ST Y ,546 3,15
alir.

5 Okuldaki cogu 6gretmen bana kars ilgilidir. ,667 3,28
Zaman zaman kendimi buraya ait hissetmedigim

6 ,611 2,72
oluyor*
Bu okulda bir sorunum oldugunda konusabilecegim en

7 ,671 3,40
azindan bir 6gretmen/yetiskin vardir.

8 Bu okulda insanlar bana arkadasca yaklasir. ,649 3,60
Buradaki 6gretmenler benim gibi insanlarla

9 ,506 3,89
ilgilenmiyorlar*

10 Okulda birgok aktiviteye katilirim. 511 2,83
Bana okuldaki diger 6grencilerle ayni derecede saygi

11 Ser st Y Ve ,674 3,37
gosterilir.
Buradaki bir¢ok 6grenciden farkli oldugumu

12 ,542 2,98
hissediyorum*

13 Bu okulda gercekten kendim gibi olabiliyorum. ,706 2,99

14 Okuldaki 6gretmenler bana saygi duyuyorlar. , 712 3,55
Buradaki insanlar (6gretmenlerim ve arkadaslarim)

15 , 706 3,46
benim iyi isler yapabilecegimi bilir.

16 Keske bagka bir okulda okusaydim* ,589 2,65

17 Bu okulun bir ferdi olmaktan gurur duyuyorum. ,712 2,91

18 Buradaki diger 6grenciler beni oldugum gibi seviyorlar. ,610 3,57

* ile isaretli maddeler negatif yiiklii maddelerdir.
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3.4. Verilerin Toplanmasi ve Coziimlenmesi

Arastirma ile ilgili veri toplama g¢alismalarinin yapilabilmesi i¢in Milli Egitim Bakanliginin
Arastirma, Yarisma ve Sosyal Etkinlik (AYSE) web sitesi (ayse.meb.gov.tr) tizerinden Arastirma
Uygulama izni On Basvurusu boliimii kullanilarak yapilan basvurunun sonucunda 20.05.2022 tarihinde
Istanbul 11 Milli Egitim Miidiirliigii tarafindan arastirmanin veri toplama islemlerine izin verilmistir.

Verilen izin ve onaylanan anket formu ekler boliimiinde incelenebilir.

Calisma kapsaminda Istanbul ilinde sosyoekonomik diizey ve basari diizeyi bakimindan
birbirinden farklilasan 10 Imam Hatip Lisesinde okuyan 816 &grenci fiziki, 225 dgrenci ise online
ortamda c¢alismaya dair kisisel bilgi formu ile gelecek kaygisi ve psikolojik okula aidiyet 6lgeklerini
doldurmustur. Arastirma verilerinin toplandigi donemdeki vakit kisiti, {iniversite sinav doéneminin
yakinligi, okullarda yapilan donem sonu smavlari ve koronaviriis pandemisi sonrasi kontrollii
normallesme doneminde olunmasi, fiziki verilerin yanm sira online olarak da veri alinmasini gerekli

kilmastir.

Fiziki olarak toplanan veriler i¢in okul idareleri ile iletisim kurularak randevu almmistir. Alinan
randevulara arastirmaci bizzat gidip smif ortaminda 6grencilere gerekli agiklamalar1 yaparak formlari
doldurtmustur. Calismaya katilimin goniillii oldugu ve verilerin {iglincii kisilerle paylasilmayacagi
hususunda bilgilendirmeler yapilmistir. Ayni zamanda arastirma kapsaminda isim ve iletisim
bilgilerinin talep edilmedigi, formun anonim olusunu etkileyecek herhangi bir bilgiyi formlara
yazmamalar1 hususunda Ogrenciler uyarilmistir. Online ortamda alman veriler ise okul idareleri
destegiyle Google Forms marifetiyle alinmistir. Arastirmaya dair bilgiler, verilerin yalnizca arastirma
kapsaminda ve arastirmaci tarafindan islenip kullanilacagi ve arastirmacinin iletisim bilgileri bu formun
basinda dijital olarak belirtilmigtir. Caligmanin verileri 2022 yili mayis ayi1 igerisinde toplanmistir.

Toplanan veriler birlestirilmis ve istatistik programinda incelenmeye uygun hale getirilmistir.

Istatistiksel analize hazir hale getirilen veriler SPSS 25 yazilimma aktarilmis ve arastirma
verilerinin 6zellikleri islenmistir. Veri toplama araglarindan olan Gelecek Kaygis1 Olgegi ve Psikolojik
Okula Aidiyet Olgeginin gegerlilik ve giivenilirliklerinin tespiti amaciyla faktor analizi ve gegerlilik
giivenilirlik analizleri yapilmistir. Arastirma kapsaminda iki gruplu degiskenler arasinda gruplar arasi
farklilagsmanin olup olmadiginin tespiti i¢in bagimsiz 6rneklemler t testi, lic veya daha fazla grup
arasinda anlaml farklilagmanin olup olmadiginin tespiti maksadiyla ANOVA, iki bagimli degisken
arasindaki iliski olup olmadigi, varsa giicli ve yOniiniin tespiti maksadiyla ise Pearson Korelasyon

Analizi kullanilmistir.
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4. BULGULAR VE YORUM

4.1.Gelecek Kaygisi Diizeylerine iliskin Bulgular

Tablo 25: Gelecek Kaygisi Olcek Ortalamasi

Almabilecek Almabilecek

. Minimum Maksimum _
Ol¢ek N X Ss
Puan Puan
Ortalamasi Ortalamasi
Gelecek Kaygisi
. 1034 1,0000 5,0000 2,8401 1,08048
Olgegi

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 0grencilerinin gelecek kaygisi puanlarimin ortalamasi
2,8401 olarak gergeklesmistir. Bu ortalama ¢alismanin 5°1i likert tipinde yapilmis oldugu g6z oniinde
bulunduruldugunda bu veri orta diizeyde (X=2,61-3,40) bir gelecek kaygisini temsil etmektedir. Buna
gore Istanbul’da imam hatip lisesi okuyan &grencilerin gelecek kaygismin orta diizeyde gergeklestigini

s0ylemek miimkiindiir.

4.1.1. Cinsiyet

Tablo 26: Cinsiyet Degiskenine Gére Gelecek Kaygisi Diizeyleri

Cinsiyet N X ss t sd p
Erkek 490 2,6574 1,20

-5,272 1032 0,0001
Kadin 544 3,0209 1,01
Toplam 1034

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi puanlarinin cinsiyete gore
farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz 6rneklemler t testi sonuglari tablo
26’°da verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama
puanlarmin cinsiyetlerine gore anlamli bir sekilde farklilastigi goriilmektedir (t=-5,272, p<0,05).
Tabloya gore kiz 6grencilerin gelecek kaygisi ortalama puanlari (X=3,0209) erkek 6grencilerin gelecek

kaygisi ortalama puanlarindan (X=2,6574) daha yiiksektir.
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Bu bulgu bize imam hatip lisesi 6grencileri i¢inde kiz 6grencilerin erkek Ogrencilere gore
gelecek kaygilariin daha yiiksek oldugunu gostermektedir. Ayni zamanda cinsiyetin gelecek kaygisi

puanlarim etkileyen bir faktdr oldugu sonucuna da ulasabiliriz.

Calismamizin cinsiyet degiskenine gore gelecek kaygisi diizeyleri sonuglari literatiir boliimiinde
degindigimiz ¢alismalarin da isaret ettigi iizere kadinlarin gelecek kaygisi diizeylerinin daha yiiksek
seyrettigini ortaya koymaktadir. Bunun sebebi olarak ¢aligmanin katilimcilart olan 6grencilerin yas
seviyeleri ve cinsiyetlere gore farklilasan gelisim diizeyleri goriilebilir. Erkek ve kizlarin ergenlik
donemindeki gelisimleri birbirinden farklidir. Ergenligin ilk donemlerinde kizlarin gosterdigi fiziksel
gelisimler erkeklerin gosterdigi gelisimden daha hizlidir (Aydin, 2013). Cocukluktan yetigkinlige gegis
olarak goriilebilecek ergenlik doneminde Ggrencilerin gelecekleri ile ilgili kaygi duymalari normal
karsilanabilir. Fakat bu farkliligin tek sebebi olarak ergenlikteki gelisim siireci olarak goriilemez.
Literatiirdeki c¢aligmalar incelendiginde farkli yas gruplarinda yapilan caligmalarda kadinlarin
erkeklerden daha yiiksek gelecek kaygisina sahip oldugu sonucuna ¢okga rastlanabilmektedir (Aydin &
Ciftel, 2013; Sanli Kula & Sarag, 2016; Ozkan, 2023). Kadinlarin erkeklere gore daha yiiksek diizeyde
gelecek kaygist duymalarinin sebepleri de arastirilmaya muhtagtir. Literatiirde gelecek kaygisina dair

calismalarin birgcogunun bu farklilasmaya isaret etmesi bu ihtiyaci pekistirmektedir.

4.1.2. Simf diizeyi

Tablo 27: Smif Diizeylerine Gore Gelecek Kaygisi Diizeyleri

_ Varyansin
Simif N X s KT sd KO F p  Anlamhhk
Kaynag
Gruplar
9. Siif 316 2,7481 1,05186 7,703 3 2,568
Arasi

10. Smif 319 2,8216 1,20748  Grupigi  1290,782 1029 1,254
2,047 ,106 -
11. Smif 233 2,9690 1,07378  Toplam 1208,021 1032

12. Smuf 165  2,9226 1,13460

Toplam 1033 2,8485 1,12170

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi puanlarinin okunan sinifa
gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek faktérli ANOVA sonuglari tablo
27°de verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama

puanlarinin sinif diizeylerine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi goriilmektedir (F=2,047, p>0.05).
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Bu veriden hareketle 6grencilerin bulunduklart smif diizeyinin gelecek kaygisi iizerinde etkili bir faktor

olmadigi soylenebilir.

Tabloda da goriilebilecegi iizere 11 ve 12. simf O6grencilerinin gelecek kaygisi diizey
ortalamalar1 yiiksek goriinmektedir. 11 ve 12. siflarin egitim hayatinin bir sonraki kademesi olan
yiiksekdgretim  kademesine gecise hazirlik smiflart oldugu distintildiiginde gelecek kaygisi
diizeylerinin artmasi anlasilabilirdir. Bu donem Ogrencilerin gelecekleri ile ilgili énemli kararlar
verecegi bir donemdir. Yiiksekogretimde segilecek olan boliim bir sonraki adim olan is hayatinda ve
yetigkinlik donemindeki yasantilarini dogrudan etkileyeceginden bu donemde gelecege dair kaygi
duymalar1 normal goriilebilir. Aydin ve Ciftel (2013) de ¢alismalarinda lise son sinif 6grencilerinin
gelecek kaygisi diizeylerinin diger katilimeilardan yiiksek seviyede oldugu sonucuna ulagsmislardir (O.

Aydin & Ciftel, 2013).

4.1.3. Okul

Tablo 28: Okul Degiskenine Gore Gelecek Kaygisi Diizeyleri

_ Varyansin Anlam
Okul N X ss KT sd KO F p
Kaynagl hhk

Gruplar
1. Kartal 87 24272  1,00923 P 40,886 9 4,541
AIHL Arasi

2. Hakkr 84  2,6651 1,08628 Grupliei 1257,642 1024 1,228
Demir AIHL

3. IStanUI 62 3,1785 ,82241 Toplam 1298,508 1033
Kiz AIHL

4. Bakirkdy 156 28205 1,14832 3,5,7,
ATHL 3.697 ,0001 10

5. Sisli

Siileyman 64 3,0125  1,08075
Sah Kiz

AIHL

6. Bagcilar
Orhangazi 22 26212 1,13876

AIHL

7. Umraniye 128 30620 ,99522
AIHL
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8. Henza

Akin 187  2,7699  1,38023
Colakoglu

ATHL

9. Cibali 74 27153 1,01365
AIHL

10. Mimar
Sinan Kiz 170 3,0124  1,00445

AIHL

Toplam 1034  2,8486 1,08140

Calisgma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin
Ogrencisi olunan okula gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek faktorlii
ANOVA sonuglari tablo 28’de verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 68rencilerinin
gelecek kaygisi ortalama puanlarinin 6grencisi olunan okula gore anlamli bir sekilde farklilastig
goriilmektedir (F=3,697, p<0.05). Bu veriden hareketle &grencisi olunan okulun, gelecek kaygisi

tizerinde etkili bir faktor oldugu sdylenebilir.

Farkin hangi ortalamalar arasinda oldugunu belirlemek i¢in varyanslarin homojen olmamasi
durumunda kullanilan ¢oklu karsilastirma testlerinden Tamhane T2 testi uygulanmistir. Gelecek kaygisi
diizeyi bakimindan en yiiksek kayg1 diizeyine sahip grubun Istanbul Kiz Anadolu imam Hatip Lisesinde
okuyan katilimcilar oldugu (X=3,1785), en diisiik gelecek kaygisina sahip grubun ise Kartal Anadolu
Imam Hatip Lisesinde okuyan katilimcilar oldugu (X=2,4272) goriilmiistiir. Okullarm 6grenci alim
yontemleri ve yiizdelik dilimlerine gére basar1 siralamalarina bakildiginda siralama tablo 1°de verildigi
gibidir. Bu tablodaki veriler incelendiginde gelecek kaygisi diizeyleri bakimindan liseye giris
esnasindaki basarinin etkisinin ¢ok yiliksek olmadigin1 sdylemek uzak bir yorum olmayacaktir. Zira
gelecek kaygisi diizeyleri okullarin 6grenci alimlari sirasindaki kriterleri ve yiizdelik dilimleriyle ayn
dogrultuda veya benzer sekilde degisiklik gdstermemistir. Bunun istisnasi olarak calismaya alinan
okullar arasinda 6grenci alimim 2021-2022 yilinda 0,68 gibi yiiksek bir yiizdelik dilimle gerceklestiren
Kartal Anadolu Imam Hatip Lisesi gosterilebilir. Calismada veri alinan tiim okullardan daha diisiik bir
gelecek kaygisi ortalamasi (X=2,4272) goriilen Kartal Anadolu Imam Hatip Lisesi 6grencisi olan
katilimcilarin gelecek kaygisi diizeylerinin diger 9 okula nazaran gozle goriiliir bicimde farklilagmasinin
sebebi okulun sahip oldugu iklim ve okul kiiltiirii olabilir. Tiirkiye’de imam hatip liseleri arasinda her
zaman Ornek gosterilen ve model alinan bir okul olan Kartal Anadolu imam Hatip Lisesinin bu sekilde

farklilagmasinin nedenleri ancak okul 6zelinde yapilacak ¢aligsmalarla ortaya konulabilir.
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Kartal Anadolu Imam Hatip Lisesi &grencilerinin (X=2,4272) Istanbul Kiz Anadolu
(X=3,1785), Sisli Siileyman Sah Kiz Anadolu (X=3,0125), Umraniye Anadolu (X=3,0620), Mimar
Sinan Kiz Anadolu Imam Hatip Liselerinden (X=3,0124) istatistiksel olarak anlamli bigimde
farklilastig1 tespit edilmistir. Bu farklilasma Kartal Anadolu Iimam Hatip Lisesi ogrencilerinin
olusturdugu grubun sayilan diger gruplardan daha diisiik gelecek kaygisina sahip oldugunu ortaya

koymaktadir.

En yiiksek gelecek kaygis1 ortalamasina sahip okul Istanbul Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi
olmustur. %14,87’lik ylizdelik dilimle 6grenci alan bu okulun kendisinden 6grenci alimi1 bakimindan
daha diistik basar1 diizeyine sahip okullarin ¢ogunlukta oldugu érneklemde gelecek kaygis1 diizeyleri

ortalamasi sirasinda en sonda yer almasinin sebepleri arastirilmas: gereken bir konudur.

4.1.4. Aile gelir durumu

Tablo 29: Aile Gelir Durumu ve Gelecek Kaygist iliskisi

Degisken N r p

Aile Gelir Durumu
919 ,-085%* ,005
Gelecek Kaygisi Diizeyi

**Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamlidir.

Imam hatip lisesi 6grencisi olan katilimcilarin gelecek kaygisi ve aile gelir durumlari arasindaki
iligkiyi tespit etmek maksadiyla Pearson Korelasyon Analizi kullanilmistir. Elde edilen bulgular Tablo
29°da yer almaktadir. Analiz sonucunda gelecek kaygisi diizeyleri ve aile gelir durumlar arasinda
negatif ve zayif diizeyde (r=-.085) istatistiksel olarak anlamli (p<0,01) bir iliski bulunmustur. Yani
katilimeilarin aile gelir diizeyleri arttik¢a gelecek kaygisi diizeyleri diismektedir. Degiskenlerin birbiri

lizerinde agikladiklari varyans (%) %0,72’dir.

Bunun sebebi olarak maddi durumlari iyi olan ailelerin ¢ocuklari olan katilimcilarin gelecekleri
ile ilgili ailelerinin kendilerini hem egitim hayatlarinda hem de egitimlerini tamamladiklar1 donemden

sonra maddi olarak destekleyebilecegini diistinme ihtimali goriilebilir.

Literatiirde gelir diizeyi arttik¢a gelecek kaygismin distiigii yoniinde benzer sonuglara ulasan

calismalara rastlanmigtir (Sanli Kula & Sarag, 2016; Piir, 2023). Ayn1 zamanda Demirbas vd. gelecek
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kaygist ve gelir durumunun arasinda anlamli bir iliskinin bulunmadigi sonucuna ulasmislardir

(Demirbas vd., 2023). Netice olarak bizim ¢alismamizda alinan ve analiz edilen veriler gelecek kaygisi

ile aile maddi durumu arasinda giiclii bir iliskinin oldugunu ortaya koymaktadir. Aile maddi durumunda

artis, gelecek kaygisi diizeylerinde istatistiksel olarak anlamli bulunan bir diisiise sebep olmustur.

4.1.5. Anne-baba egitim durumu

Tablo 30: Anne Egitim Diizeylerine Gore Gelecek Kaygisi Diizeyleri

Anne Egitim _ Varyansin Anlam
N X s KT sd KO F
Diizeyi Kayna@ hhk
1. Okuryazar Gruplar
30 3,0278  1,04045 21,351 7 3,050
degil Arasi
2. Okuryazar 29 2,9368  1,25655 Grup i¢i  1259,654 1019 1,236
3. Tlkokul
356 2,9888  1,03711 Toplam 1281,005 1026
mezunu
4. Ortaokul
186 2,6864  1,02757
mezunu
5. Lise
232 2,8744  1,24851
mezunu 4-3;
.. 2,467 016
6. On lisans 8-1,3,5
28 2,5786 ,97657
mezunu
7. Universite
139 2,7842  1,17638
mezunu
8. Lisansustii 27 2,3963 1,07546
Toplam 1027 2,8534 1,11738

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin anne

egitim diizeyine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek faktorli ANOVA

sonuglari tablo 30°da verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek

kaygis1 ortalama puanlarinin anne egitim diizeyine gore anlamli bir sekilde farklilagtig1 goriilmektedir

(F=2,467, p<0.05). Bu veriden hareketle anne egitim diizeyinin, gelecek kaygisi lizerinde etkili bir faktor

oldugu sdylenebilir.

45



Farkin kaynagini belirlemek i¢in yapilan LSD testinin sonucunda ortaokul mezunu annelerin

¢ocuklarmin gelecek kaygisi diizeylerinin (X=2,6864) ilkokul mezunu annelerin g¢ocuklarindan

(X=2,9888); lisansiistii mezunu annelerin ¢ocuklarinin (X=2,3963) ise okuryazar olmayan (X=3,0278),

ilkokul mezunu (X=2,9888) ve lise mezunu (X=2,8744) olan annelerinin ¢ocuklarindan istatistiksel

olarak anlaml1 bi¢imde farklilastig1 belirlenmistir.

Anne egitim diizeyiyle gelecek kaygisi diizeyleri arasinda diizenli bir ters orantidan bahsetmek

mimkiin olmasa da istatistiksel olarak anlamli farklilasmalar ile tepe ve dip ortalama puanlara

bakildiginda egitim diizeyinin yiikselisi gelecek kaygisi diizeylerinde diisiislere sebebiyet vermistir

diyebiliriz.

Tablo 31: Baba Egitim Diizeylerine Gére Gelecek Kaygisi Diizeyleri

Baba
. Varyansin
Egitim N X ss KT sd KO F P  Anlamhhk
Kaynag1
Diizeyi
1. Okuryazar Gruplar
2 2,9167 ,35355 15,549 7 2,221
degil Arasi
2. Okuryazar 10 2,7400 1,21440 Gruplici 1258,003 1017 1,239
3. Tlkokul
260 29746 1,09312  Toplam 1273,552 1022
mezunu
4. Ortaokul
190  2,9946 ,97639
mezunu
5. Lise
289  2,8070 1,21869
mezunu
1,792 ,085 -
6. On lisans
20 2,7733  1,12809
mezunu
7. Universite
188  2,6752 1,06659
mezunu
8.
64 2,7266 1,19718
Lisansiistii
Toplam 1023  2,8543 1,11631
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Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlariin baba
egitim diizeyine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek faktorliic ANOVA
sonuglar tablo 31°de verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek
kaygist ortalama puanlarmin baba egitim diizeyine goére anlamli bir sekilde farklilasmadigi
goriilmektedir (F=1,792, p>0.05). Bu veriden hareketle baba egitim diizeyinin, gelecek kaygisi tizerinde
etkili bir faktor olmadigi sdylenebilir. Daha 6nce yapilmis olan ¢aligmalardan Yildiz-Ariganoglu ve
Sar’nin ¢aligmasi da baba egitim diizeyine gore okula aidiyet duygusunun anlamli farklilasmasina

rastlanmayan bir ¢alismadir (Yildiz-Ariganoglu & Sari, 2022).

4.1.6. Anne-baba meslek

Tablo 32: Anne Meslegine Gére Gelecek Kaygisi Diizeyleri

_ Varyansin
Anne Meslek N X ss KT sd KO F p  Anlamhhk
Kaynag
DKAB/IHL
Meslek Gruplar
26 2,8731 1,01640 ,192 3 ,064
Dersleri Arasi
Ogretmeni
KK
Ogreticisi/ 32 29313 1,13276  Gruplici 1202,011 952 1,263
Imam/Vaiz
Tlahiyat/ii
] 6 2,8611  ,51008 Toplam 1202,203 955 ,051 985 -
Akademisyen
Diger 892  2,8539 1,12870
Toplam 956 2,8570 1,12199

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin anne
meslegine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek faktdrli ANOVA sonuglar
tablo 32’de verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi
ortalama puanlarinin anne meslegine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi goriilebilir (F=0,051,
p>0.05). Bu veriden hareketle anne mesleginin, gelecek kaygisi lizerinde etkili bir faktér olmadigi

sOylenebilir.
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Tablo 33: Baba Meslegine Gére Gelecek Kaygisi Diizeyleri

- Varyansin
Baba Meslek N X ss KT sd KO F P Anlamhhk
Kaynag
DKAB/IHL
Gruplar
Meslek Dersleri 14 2,8000 1,14137 256 3 ,085
. . Arasi
Ogretmeni
KK Ogreticisi/ .
. 15 2,8733 1,21604 Gruplei 1205,542 958 1,258
Imam/Vaiz
[ahiyat/ii
) 9 3,0000 1,36423 Toplam 1205,798 961
Akademisyen 068 977 )
Diger 924 2,8444 1,07287
Toplam 962 2,8457 1,12015

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin baba

meslegine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek faktorli ANOVA sonuglart

tablo 33’ten gorilebilir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi

ortalama puanlarinin baba meslegine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi goriilebilir (F=0,068,

p>0.05). Bu veriden hareketle baba mesleginin, gelecek kaygisi {izerinde etkili bir faktér olmadigi

sOylenebilir.

Literatiirde imam hatip lisesi 6zelinde ya da diger okullar1 konu almis olan arastirmalarin

bulgular1 arasinda Anne ve baba mesleklerinin gelecek kaygisi iizerinde etkili bir faktor olup olmadigina

dair herhangi bir veriye rastlanmamuistir. Bu ¢alisma kapsaminda degerlendirmeye alinan anne ve baba

mesleklerinin gelecek kaygisi tizerinde etkili bir faktor olmadig1 bdylece ortaya konulmustur.
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4.1.7. Ortaokul mezuniyeti

Tablo 34: Ortaokul Mezuniyeti Degiskenine Gore Gelecek Kaygisi Diizeyleri

Ortaokul

Mezuniyeti

ol

SS

Varyansin

Kaynag

KT

sd KO

Anlamh

hk

[HO’da okuyup
mezun oldum.
Normal
ortaokulda
okudum.
[HO’da
basladim,
normal
ortaokulda

bitirdim.

Normal
ortaokulda
bagladim,
[HO’dan

mezun oldum.

Toplam

670

312

18

30

1030

2,8696

2,7636

3,0278

3,1211

2,8476

1,07912

1,19585

1,31513

1,11371

1,12163

Grup ici

Gruplar

Arasi

Toplam

5,356

1289,177

1294,533

3 1,785

1026 1,257

1029

1,421

,235

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 0grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarmin

mezun olunan ortaokul tiiriine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek faktorli

ANOVA sonuglari tablo 34’te sunulmustur. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin

gelecek kaygisi ortalama puanlarinin mezun olunan ortaokul tiirline gore anlamli bir sekilde

farklilasmadigi goriilebilir (F=1,421, p>0.05). Bu veriden hareketle mezun olunan ortaokul tiiriiniin,

gelecek kaygisi lizerinde etkili bir faktor olmadigi sdylenebilir.

Tablo 34’te sunulan test sonuglarindan goriilebilecegi tizere gruplarin gelecek kaygisi diizeyleri

en diislikten en yiiksege dogru normal ortaokuldan mezun olanlar, imam hatip ortaokulu mezunlari,

imam hatip ortaokulunda 6grenim gérmeye baslayip baska bir ortaokulda 6grenimlerini tamamlayanlar

ve normal ortaokulda baslayan orta 6grenimlerini imam hatip ortaokulunda tamamlayanlar seklinde

siralanmistir. Bu veriden hareketle okul degisikligi yapan 6grencilerde gelecek kaygisi diizeylerinin

diger 6grencilere gore daha yiiksek gergeklestigini sdylemek uzak bir yorum olmayacaktir.
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4.1.8. Hafizhk

Tablo 35: Hafizlik Durumuna Gére Gelecek Kaygisi Diizeyleri

_ Varyansin
Hafizhk N X ss KT sd KO F p Anlamhilik
Kaynag

Hafizlik Gruplar

40 2,7725  1,18280 1,931 2 ,966
yaptim. Arasi
Hafizlik
calistim, 105 2,9724  1,11138 Grup ici 1277,149 1007 1,268
tamamlaya ;761,467 -
Hafizlik

865 2,8383  1,12532 Toplam 1279,080 1009
¢alismadim
Toplam 1010  2,8496 1,12591

Caligma grubundaki imam hatip lisesi dgrencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin
hafizlik durumuna gore farklilasip farklilasmadigim belirlemek amaciyla yapilan tek faktorli ANOVA
sonuglar1 tablo 35’te sunulmustur. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 0grencilerinin gelecek
kaygist ortalama puanlarimin hafizlik durumuna gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi goriilebilir
(F=0,761, p>0.05). Bu veriden hareketle hafizlik durumunun, gelecek kaygisi tizerinde etkili bir faktor

olmadig sdylenebilir.

4.1.9. Tercih sebebi

Tablo 36: Okul Tercih Sebeplerine Gore Gelecek Kaygisi Diizeyleri

Varyansin

Tercih Sebebi N X Ss KT sd KO F p Anlamlilik
Kayna@
C Gruplar
1. Kendi istegim 293 2,5570  1,03683 A 49,695 6 7,783
rasi

2. Ogretmenlerimin .
o 42 2,5841 1,06545 Gruplei 1067,242 954 1,119
tavsiyesi

3. Ailemin istegi 307  3,0640 1,05895  Toplam 1113,937 960 6,957 ,0001

4. Akrabalarimin
5 1,9333 ,59582
tavsiyesi

1-3,6,7;
2-3;
4-3,6,7
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5. Cevremdeki bazi
insanlarm tesvik 50 28593 1,08306

etmesi

6. Puanimin bu
199  2,8998  1,08047
okula yeterli olmasi

7. Okulun evimize
65 29164 1,07243
yakin olmasi

Toplam 961 2,8279 1,07720

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygist ortalama puanlarinin imam
hatip lisesini tercih nedenlerine goére farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek
faktorli ANOVA sonuglar1 tablo 36’da verilmistir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi
Ogrencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin imam hatip lisesini tercih nedenlerine gére anlamli
bir sekilde farklilastig1 goriilmektedir (F=6,957, p<0.05). Bu veriden hareketle imam hatip lisesini tercih

nedenlerinin, gelecek kaygisi lizerinde etkili bir faktor oldugu soylenebilir.

Farkin hangi ortalamalar arasinda oldugunu belirlemek ic¢in varyanslarin homojen olmasi
durumunda kullanilan ¢oklu karsilagtirma testlerinden LSD testi uygulanmistir. Sonug¢ olarak kendi
istegiyle imam hatip lisesine yerlesen katilimeilarin (X=2,5570) aile istegi (X=3,0640), puaninin o okula
yetmesi sebebiyle tercih yapanlar (X=2,8998) ve okulun eve fiziksel yakinligi sebebiyle tercih
edenlerden (X=2,9164) daha diisiik gelecek kaygisi diizeyine sahip oldugu tespit edilmistir.

Bununla beraber 6gretmenlerinin tavsiyesi ile imam hatip lisesi tercih eden katilimcilarin
gelecek kaygist diizeyi (X=2,5841), ailesinin istegiyle tercih edenlerden (X=3,0640), daha diisiik

gerceklesmistir.

Ayrica akrabalarinin tavsiyesiyle imam hatip lisesini tercih eden katilimcilar (X=1,9333) aile
istegi (X=3,0640), puaninin o okula yetmesi sebebiyle tercih yapanlar (X=2,8998) ve okulun eve fiziksel
yakinlig1 sebebiyle tercih edenlerden (X=2,9164) daha diisiik gelecek kaygisi diizeyine sahiptir.

Kendi istegiyle bu okulu tercih eden Ggrencilerin gelecek kaygist diizeylerinin diisiikliigi
iizerine diislinlilmesi gereken bir husustur. Bireyin kendi tercih ettigi ortamda kendini gilivende

hissetmesi zorla veya yonlendirmeyle dahil oldugu ortamda giiven duygusu yasamasindan daha
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kolaydir. Bu veri ailelerin okul tercih donemlerinde ¢ocuklarina yapacaklari rehberlikte dikkate almasi

gereken bir duruma isaret etmektedir.

4.1.10. Okul disinda din egitimi alma durumu

Tablo 37: Okul Disi Din Egitimi Alma Durumlarima Gore Gelecek Kaygisi Diizeyleri

Okul Dis1 Din

N X ss t sd p
Egitimi
Aldim 844 2,8804 1,04
1,758 1024 0,79
Almadim 182 2,7194 1,41
Toplam 1026

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi puanlarmin okul disinda
din egitimi alma durumlarma gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz
orneklemler t testi sonuglar1 tablo 37°de verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi
Ogrencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin okul disinda din egitimi alma durumlarina gére
anlaml bir sekilde farklilasmadigi goriilmektedir (t=1,758, p>0,05). Bu bulgu bize imam hatip lisesi
ogrencileri i¢inde okul disinda din egitimi almis olanlarla (X=2,8804) almamis olanlarin (X=2,7194)
benzer okula aidiyet durumlarinda olduklarimi géstermektedir. Ayni zamanda okul disinda din egitimi

alma durumlarinin gelecek kaygis1 puanlarini etkileyen bir faktor olmadigi sonucuna da ulasabiliriz.

4.1.11. Kalinan yer

Tablo 38: Okula Devam Ederken Ikamet Durumlarina Gore Gelecek Kaygisi Diizeyleri

ikamet N X ss t sd p
Aile/Akraba Yani 915 2,8894 1,12270

2,915 1009 ,004
Yurt 96 2,5497 1,08227
Toplam 1011

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi puanlarinin egitim-6gretim
donemi devam ederken kaldiklar yere gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan
bagimsiz 6rneklemler t testi sonuglan tablo 38’de verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip

lisesi Ogrencilerinin gelecek kaygist ortalama puanlarinin egitim-6gretim dénemi devam ederken
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kaldiklar1 yere gore anlamli bir sekilde farklilastigi goriilebilir (t=2,915, p<0,05). Bu bulgu bize imam
hatip lisesi 6grencileri i¢inde egitim-6gretim donemi devam ederken aile/ akraba yaninda kalanlarin
(X=2,8894) yurtta kalanlardan (X=2,5497) daha yiiksek gelecek kaygisi diizeylerine sahip olduklarin
gostermektedir. Ayn1 zamanda egitim-6gretim donemi devam ederken kalinan yerin gelecek kaygisi

puanlarini etkileyen bir faktor oldugu sonucuna da ulasabiliriz.

4.1.12. istanbul’da yasanan yil

Tablo 39: istanbul’da Yasanan Yil Dediskenine Gére Gelecek Kaygisi Diizeyleri

Istanbul’da _ Varyansin
X ss KT sd KO F p Anlamhihk
Yasanan Yil Kayna@
Gruplar
0-4 Yildir 71 2,5070 1,05845 10,122 2 5,061
Arasi

5-12 Yildir 102 2,8056 121635  Grup ici 1230,560 979 1,257

4,026 ,018 1-3

12 Yildan

809 12,8948 1,11399 Toplam 1240,682 981
Fazladir
Toplam 982 2,8575 1,12459

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 0grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarmin
Istanbul’da yasadiklar1 siireye gore farklilasip farklilasmadigim belirlemek amaciyla yapilan tek
faktorli ANOVA sonuglari tablo 39’da verilmistir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi
ogrencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarmin Istanbul’da yasadiklari siireye gore anlamli bir
sekilde farklilastig1 goriilmektedir (F=4,026, p<0.05). Bu veriden hareketle Istanbul’da yasanan siirenin,

gelecek kaygisi lizerinde etkili bir faktor oldugu sdylenebilir.

Farkin hangi ortalamalar arasinda oldugunu belirlemek i¢in varyanslarin homojen olmasi
durumunda kullanilan ¢oklu karsilastirma testlerinden LSD testi uygulanmistir. 12 yildan fazla siiredir
Istanbul’da yasayan imam hatip lisesi 6grencisi katilimeilarin gelecek kaygisi ortalamalart (X=2,8948)

0-4 yildir Istanbul’da yasayan 6grencilerden (X=2,5070) daha yiiksek gelecek kaygisina sahiptir.

Bu bulgu farkli degiskenlerle irdelenerek tam olarak yorumlanabilecek olsa bile, Istanbul’a
sonradan gelmis olan dgrencilerin Istanbul’da dogmus veya cok kii¢iik yaslarda Istanbul’a gelmis olan

Ogrencilerden daha diisiik gelecek kaygisi diizeyine sahip olmasimin nedeni olarak, biiyliksehirde
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(6zellikle Istanbul’da) muhatap olunan yasam tarzinin bu farka sebebiyet verebilecegini soylemek yanlis
olmayacaktir. Istanbul’un ulasim, ge¢im saglama ve niifus bakimindan dezavantajli olarak
nitelendirilebilecek durumlari, burada uzun yillar gecirmis olan katilimcilarin gelecek ile ilgili
kaygilarinda etkili olabilir. Konu ile ilgili dogru yorumlarin yapilabilmesi bu konuda yapilacak ileri

arastirmalarla miimkiin olabilir.

4.1.13. Liseye giris yontemi

Tablo 40: Liseye Girig Tiiriine Gére Gelecek Kaygisi Diizeyleri

Liseye Giris N X ss t sd p
Sinavla 448 2,8519 1,09

,307 1032 0,76
Yerel Yerlestirme 586 2,8311 1,07
Toplam 1034

Calisma grubundaki imam hatip lisesi d6grencilerinin gelecek kaygisi puanlarinin liseye giris
yontemine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz 6rneklemler t testi
sonuglar tablo 40’ta verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi dgrencilerinin gelecek
kaygis1 ortalama puanlarmin liseye giris yOntemlerine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi
goriilmektedir (t=0,307, p>0,05). Bu bulgu bize imam hatip lisesi 6grencileri i¢inde liseye sinavla
yerlesenlerin  (X=2,8519) yerel yerlestirmeyle yerlesenlerle (X=2,8311) benzer okula aidiyet
durumlarinda olduklarin1 géstermektedir. Bu veri, liseye yerlesme tiirliniin gelecek kaygisi puanlarin

etkileyen bir faktér olmadigi sonucunu vermektedir.

Okul degiskeninde de oldugu gibi basar1 diizeyi yiiksek olan, sinavla 6grenci kabul eden
okullarla nispeten daha diisiik basar1 diizeyine sahip ve yerel yerlestirme ile girilen okullar arasinda
anlamli bir fark olmayis1 basar1 diizeyinin gelecek kaygisi {izerinde ne gibi bir etkisi oldugunu

diislindiirtir niteliktedir.
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4.2. Okula Aidiyet Diizeylerine iliskin Bulgular

Tablo 41: Okula Aidiyet Olcek Ortalamasi

Almabilecek Almabilecek

. Minimum Maksimum _
Ol¢ek N X Ss
Puan Puan
Ortalamasi Ortalamasi
Okula Aidiyet
. ) 1030 1,0000 5,0000 3,2102 ,75981
Olgegi

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin ortalamasi
3,2102 olarak gergeklesmistir. Bu ortalama ¢alismanin 5°1i likert tipinde yapilmis oldugu g6z oniinde
bulunduruldugunda orta diizeyde (X=2,61-3,40) bir aidiyeti temsil etmektedir. Buna gére Istanbul’da
imam hatip lisesi okuyan 6grencilerin okula aidiyet diizeylerinin orta diizeyde gerceklestigini soylemek

mumkiindiir.

4.2.1. Cinsiyet

Tablo 42: Cinsiyet Degiskenine Gore Okula Aidiyet Diizeyleri

Cinsiyet N X ss t sd p
Erkek 491 3,1563 ,713540

-2,178 1028 ,030
Kadin 539 3,2593 , 77882
Toplam 1030

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin cinsiyete gore
farklilasip farklilasmadigimi belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz 6rneklemler t testi sonucu tablo
42°de verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet ortalama
puanlarinin cinsiyetlerine gore anlamli bir sekilde farklilagtigi goriilmektedir (t=-2,178, p<0,05).
Tabloya gore cinsiyetin okula aidiyet puanlarini etkileyen bir faktor oldugu sdylenebilir. Buna  gore
erkek 6grenciler (X=3,1563), kiz 6grencilerden (X=3,2593) daha diisiik okula aidiyet puan ortalamasina
sahiptir. Bu bulgu bize imam hatip lisesi 6grencileri iginde kiz 6grencilerin erkek 6grencilere gore okula

aidiyetlerinin daha yiiksek oldugunu gostermektedir.

Literatiir bolimiinde zikredilen ¢aligmalarda da erkek katilimcilarin kadin katilimcilardan daha
diisiik diizeyde okul aidiyeti diizeylerine sahip oldugu yoniinde sonuglara rastlanmistir (Alaca, 2011;

Sar1, 2013; Ozgok, 2013; Aslamaci & Eker, 2016; Aslamaci, 2017; Yiiksel, 2020; Kog, 2021; Esen &
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Aktag, 2022). Gencer ise yaptigi arastirmada erkek oOgrencilerin okula aidiyet puanlarini kiz
Ogrencilerden istatistiksel olarak anlamli olmasa da yiiksek bulmustur (Gencer, 2019). Aslamaci
calismasinda 6grencilerin kendilerini imam hatip lisesine ait hissetme durumlarini cinsiyet degiskenine
gore incelediginde kiz dgrencilerde okula aidiyet hissi konusunda sorulan soruya katilanlarin oranin
%68,2, erkek ogrencilerde %53,8 olarak tespit etmistir (Aslamaci, 2017, s. 45). Sonug olarak
aragtirmanin cinsiyet degiskeni ve okula aidiyet diizeyi acisindan literatiirle aym1 dogrultuda sonuglar
vermistir. Bununla birlikte Arikan, lise Ogrencilerinin olusturdugu orneklem grubuyla yaptigi
calismasinda erkek Ogrencilerin okula aidiyet bakimindan kiz 6grencilerden daha yiiksek ortalama

puanlara sahip oldugunu ve bu farkin istatistiksel olarak anlamli oldugunu bulmustur (Arikan, 2015).

4.2.2. Sif diizeyi

Tablo 43: Smif Degiskenine Gore Okula Aidiyet Diizeyleri

- Varyansin
Simf N X ss KT sd KO F p Anlamhlik
Kaynag
9. Sinif 313 31645 72250  Gruplar 6,068 3 2,023
Arasi

10. Smuf 318 3,1912 76325 Grup Igi 587,985 1026  ,573

3,530 ,014 4-1,23
11. Smuf 234 3,1744 75462 Toplam 594,053 1029

12. Smuf 165 3,3843  ,81063

Toplam 1030 3,2102 ,75981

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin, simif diizeyine
gore anlamh farklilagip farklilagsmadigini belirlemek icin yapilan tek faktorliit ANOVA sonuglar tablo
43’te verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 0grencilerinin okula aidiyet ortalama
puanlarinin sinif diizeylerine gére anlamli bir sekilde farklilagtigr goriillmektedir (F=3,530, p<0.05). Bu
veriden hareketle smif diizeyinin, okula aidiyet {izerinde etkili bir faktor oldugu sdylenebilir. Farkin
hangi ortalamalar arasinda oldugunu belirlemek i¢in varyanslarin homojen olmasi durumunda kullanilan
¢oklu karsilastirma testlerinden LSD testi uygulanmugtir. 12. simif 6grencilerinin okula aidiyet ortalama
puanlar (X=3,3843), 9. sinif (X=3,1645), 10. stmif (X=3,1912) ve 11. simif (X=3,1744) &grencilerinden
yiiksektir.

Aslamaci ve Eker (2016) Tirkiye érnekleminde yaptiklar1 ¢alismada okula aidiyet diizeylerinin

son smif dgrencilerinde diger sif diizeylerine nazaran daha yiiksek gerceklestigini raporlamistir
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(Aslamaci & Eker, 2016). Sar1 ise okula aidiyet diizeylerinin sinif diizeyi yiikseldik¢e diistiigii yoniinde

bir sonuca varmistir (Sari, 2013).

Arastirma kapsaminda elde edilen verilerin 15181nda tablo 41°de de goriilebilecegi iizere simif

diizeyine gore okula aidiyet diizeyi ortalamalarina bakildiginda siirekli bir yiikselisten bahsetmek

mimkiin degildir. Gruplar arasinda en diisiik okula aidiyet diizeyi 9. simif seg¢enegini isaretleyen

katilimcilarda goriilmekte, 10. sinifa gelindiginde bu ortalama yilikselmekte, 11. sinifta kismen diigmekte

ve 12. sinifta en yiiksek seviyesine ulasmaktadir. Bunun sebebi olarak okulda gegirdikleri vaktin sonuna

yaklagan 6grencilerin okuduklari siire boyunca elde ettikleri sosyal birikimi geride birakarak okuldan

ayrilacaklarim diisiinmeleri olabilir. Tabii ki bu veriyi bilimsel olarak yorumlayabilmek arastirmanin ve

elde edilen verinin tiirii sebebiyle bu arastirma kapsaminda miimkiin degildir.

4.2.3. Okul

Tablo 44: Okul Degiskenine Gére Okula Aidiyet Diizeyleri

- Varyansin
Okul N X ss KT sd KO F p Anlamlilik
Kayna@
Gruplar
1. Kartal 87 35192 ,69233 P 33,639 9 3,738
AIHL Arasi
2. Hakkr 83 3,1766  ,63350 Grup ici 560,414 1020  ,549
Demir AIHL
3. Istanbul 62 34176 75214 Toplam 594,053 1029
Kiz AIHL
4. Bakirkoy 155 3,0787 77311
ATHL
1-
5. Sisli
Siileyman Sah 62 3’0062 ’79978 254’5a7’8’9;
Kiz AIHL 3-4,5,7,8;
6. Bagcilar
Orhangazi 22 3,4672 85615 6,803  ,0001  6-4,5,7,8;
AIHL 10-
7. Umraniye 126 3,0961  ,69714 2,4,5,7,8,9
ATHL
8. Henza Akin
Colakoglu 189 3,0423 69914
ATHL
9. Cibali 74 3,1807  ,79058
ATHL
10. Mimar
Sinan Kiz 170 3,4381 79588
ATHL
Toplam 1030  3,2102  ,75981
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Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin, okuduklari okula
gore anlaml farklilasip farklilasmadigini belirlemek igin yapilan tek faktérli ANOVA sonuglari tablo
44°te verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 0grencilerinin okula aidiyet ortalama
puanlarinin 6grencisi olunan okula gore anlamli bir sekilde farklilastigi goriilmektedir (F=6,803,
p<0.05). Bu veriden hareketle 6grencisi olunan okulun, okula aidiyet iizerinde etkili bir faktor oldugu

sOylenebilir.

Farkin hangi ortalamalar arasinda oldugunu belirlemek i¢in varyanslarin homojen olmasi
durumunda kullanilan ¢oklu karsilastirma testlerinden LSD testi uygulanmstir. Kartal Anadolu Imam
Hatip Lisesi dgrencilerinin okula aidiyet ortalama puanlart (X=3,5192), Hakki Demir (X=3,1766),
Bakirkdy (X=3,0787), Sisli Siileyman Sah (X=3,0062), Umraniye (X=3,0961), Henza Akin Colakoglu
(X=3,0423) ve Cibali Anadolu imam Hatip Liselerinin 6grencilerinden (X=3,1807) daha yiiksektir.

Istanbul Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi 6grencilerinin okula aidiyet ortalama puanlart
(X=3,4176), Bakirkdy (X=3,0787), Sisli Siileyman Sah (X=3,0062), Umraniye (X=3,0961) ve Henza
Akin Colakoglu Anadolu Imam Hatip Liselerinin &grencilerinden (X=3,0423) daha yiiksek

bulunmustur.

Bagcilar Orhangazi Anadolu Imam Hatip Lisesi &grencilerinin (X=3,4672), Bakirkdy
(X=3,0787), Sisli Siileyman Sah (X=3,0062), Umraniye (X=3,0961) ve Henza Akin Colakoglu Anadolu

Imam Hatip Liselerinin 6grencilerinden (X=3,0423) daha yiiksek ¢ikmustir.

Mimar Sinan Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi dgrencilerinin okula aidiyet ortalama puanlart
(X=3,4381) ise Hakki Demir (X=3,1766), Bakirkdy (X=3,0787), Sisli Siileyman Sah (X=3,0062),
Umraniye (X=3,0961), Henza Akin Colakoglu (X=3,0423) ve Cibali Anadolu imam Hatip Liselerinin

ogrencilerinden (X=3,1807) yiiksektir.

Okullara gore okula aidiyet puan ortalamalar1 siralamasi yapildiginda Kartal Anadolu imam
Hatip Lisesi birinci, Bagcilar Orhangazi Anadolu imam Hatip Lisesi ikinci, Mimar Sinan Kiz Anadolu
Imam Hatip Lisesi ii¢iincii, Istanbul Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi dérdiincii, Cibali Anadolu Imam
Hatip Lisesi besinci, Hakki Demir Anadolu Imam Hatip Lisesi altinci, Umraniye Anadolu imam Hatip
Lisesi yedinci, Bakirkdy Anadolu imam Hatip Lisesi sekizinci, Henza Akin Colakoglu Anadolu Imam
Hatip Lisesi dokuzuncu ve Sisli Siileyman Sah Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi onuncu sirada yer
almistir. Burada liseye girig basarisinin okula aidiyet diizeyini etkileyen bir faktoér olmadigi ¢ikarimi

yapilabilir. Sari, ¢aligmasinda akademik basar1 diizeyinin yiikseldigi durumda okula aidiyetin de
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yiikseldigini bulgular1 arasinda zikretmistir (Sar1, 2013). Fakat ¢alismamizda farkli basar1 diizeyleriyle
6grenci kabul eden okullarin 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri anlamli farklilasmakla birlikte bunun
basari diizeyiyle ayn1 dogrultuda olmadig1, nispeten diisiik basar1 diizeyiyle yahut sinavsiz 6grenci kabul

eden okullarin 6grencilerinin de yiiksek okula aidiyet diizeylerine sahip oldugu sonucuna ulagilmigtir.

4.2.4. Aile gelir durumu

Tablo 45: Aile Gelir Durumu ve Okula Aidiyet iliskisi

Degisken N r p

Aile Gelir Durumu
914 ,001 ,492
Okula Aidiyet Diizeyi

Imam hatip lisesi grencisi olan katilimeilarin okula aidiyetleri ve aile gelir durumlari arasinda
iliski olup olmadigini tespit etmek amaciyla Pearson Korelasyon Analizi kullanilmistir. Elde edilen
bulgular Tablo 45’te yer almaktadir. Analiz sonucunda okula aidiyet diizeyleri ve aile gelir durumlar
arasinda istatistiksel olarak anlamli yorumlanacak bir iligki bulunamamistir (r=001, p>0,01). Bu veri
1s1g¢inda okula aidiyet diizeyleri ile aile gelir durumunun iligkisinin olmadigini séylemek yanlig

olmayacaktir.

Oz (2017) calismasinda aile gelir diizeyi ile okula aidiyet diizeylerinin iliskisini incelemis ve
gelir diizeyinin yiikselisinin okul aidiyetinde diisiise sebep oldugunu ortaya koymustur. Calismada aile
gelir diizeyi en yiiksek grupla aile gelir diizeyi en diisiik grup arasinda anlamli bir farklilagma da
olmustur. Buna gore okula aidiyet bakimindan aile gelir diizeyi en diisiikk grup, aile gelir diizeyi en

yiiksek gruptan anlamli ve pozitif yonde farklilasmistir (Oz, 2017).

Gencer (2019) ise ¢alismasinda aile gelir durumu degiskeni bakimindan okula aidiyet diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilasma tespit etmemis, okula aidiyet diizeyi en diisiik olan grubun aile gelir

diizeyi yiiksek olan dgrenciler oldugunu ortaya koymustur (Gencer, 2019).
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4.2.5. Anne-baba egitim durumu

Tablo 46: Anne Egitim Durumuna Gore Okula Aidiyet Diizeyleri

Anne
_ Varyansin
Egitim N X s KT sd KO F p Anlamhhk
Kayna@
Diizeyi
Okuryazar Gruplar
31 3,4358 ,70969 3,630 7 ,519
degil Arasi
Okuryazar 29 33142 ,73325 Grupli¢i 587,448 1014 ,579
Tlkokul
353 3,2349 ,76827  Toplam 594,053 1021
mezunu
Ortaokul
186  3,1547 ,75894
mezunu
Lise
231 3,1676 ,74156
mezunu -
,895 510
On lisans
28  3,3461 ,85750
mezunu
Universite
137  3,2204 ,79424
mezunu
Lisansisti 27  3,2375 ,64564
Toplam 1022 3,2146 ,75981

Caligma grubundaki imam hatip lisesi dgrencilerinin okula aidiyet puanlarinin, anne egitim
diizeyine gore anlamli farklilasip farklilasmadigi belirlemek icin yapilan tek faktorli ANOVA
sonuglar1 tablo 46’da verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin okula
aidiyet ortalama puanlarmin anne egitim diizeyine gore anlamhi bir sekilde farklilasmadig

goriilmektedir (F=0,895, p>0.05). Bu veriden hareketle anne egitim diizeyinin, imam hatip lisesi

Ogrencilerinin okula aidiyet diizeyleri tizerinde etkili bir faktér olmadigr s6ylenebilir.
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Tablo 47: Baba Egitim Durumuna Gére Okula Aidiyet Diizeyleri

Baba
_ Varyansin
Egitim N X s KT sd KO F p Anlamhhk
Kaynag
Diizeyi
Okuryazar Gruplar
) 3 3,1296 ,77844 4324 7 ,618
degil Arasi

Okuryazar 10  3,0588 ,77374 Grupi¢i 582,939 1010 ,577

Tlkokul

260 3,1976 ,75838  Toplam 594,053 1017
mezunu
Ortaokul

188 3,2621 ,80370
mezunu
Lise

288 3,1462 ,73437
mezunu

1,070 ,380 -

On lisans

20  3,2227 ,86401
mezunu
Universite

185 3,2651 ,76195
mezunu

Lisansisti 64  3,3800 ,69925

Toplam 1018 3,2176 ,75990

Caligma grubundaki imam hatip lisesi dgrencilerinin okula aidiyet puanlarinin, baba egitim
diizeyine gore anlamli farklilasip farklilasmadigim belirlemek ic¢in yapilan tek faktorli ANOVA
sonuglar1 tablo 47°de verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin okula
aidiyet ortalama puanlarinin baba egitim dilizeyine goére anlamli bir sekilde farklilasmadig
gorililmektedir (F=1,070, p>0.05). Bu veriden hareketle baba egitim diizeyinin, okula aidiyet {izerinde

etkili bir faktor olmadigi sdylenebilir.
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4.2.6. Anne-baba meslek

Tablo 48: Anne Meslegine Gére Okula Aidiyet Diizeyleri

- Varyansin
Anne Meslek N X ss KT sd KO F p  Anlamhhk
Kaynagi
DKAB/IHL
Meslek Gruplar
26 3,2109 ,74390 ,987 3 ,329
Dersleri Arasi
Ogretmeni
KK Ogreticisi 3,0457 ,80041 Grupi¢i 550,604 946 582
. b b rup gl b b
Imam/Vaiz ,565 ,638 -
[lahiyat/ii
3,3056 ,48016  Toplam 551,590 949
Akademisyen
Diger 886  3,2198 ,76340
Toplam 950 3,2142 ,76239

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin, anne meslegine

gore anlamh farklhilasip farklilasmadigini belirlemek igin yapilan tek faktorli ANOVA sonuglari tablo

48’de verilmistir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet ortalama

puanlarinin anne meslegine gore anlamh bir sekilde farklilagmadigr goriilmektedir (F=0,565, p>0.05).

Bu veriden hareketle anne mesleginin, okula aidiyet iizerinde etkili bir faktdr olmadig1 sdylenebilir.

Tablo 49: Baba Meslegine Gére Okula Aidiyet Diizeyleri

_ Varyansin
Baba Meslek N X ss KT sd KO F p Anlamlihk
Kayna@

DKAB/IHL
Meslek Gruplar

15  3,4244 82664 1,017 3 ,229
Dersleri Arasi
Ogretmeni
KK Ogreticisi/ .
. 15 3,3602 ,81529 Gruple¢i 553,320 953 ,581
Imam/Vaiz
[lahiyat/ii

) 9 3,3017 ,63275  Toplam 554,337 956 ,584  ,626 -

Akademisyen
Diger 918 3,2138 ,76114
Toplam 957 3,2202 ,76148
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Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin, baba meslegine

gore anlaml farklilasip farklilasmadigini belirlemek igin yapilan tek faktérli ANOVA sonuglari tablo

49°da verilmistir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi dgrencilerinin okula aidiyet ortalama

puanlarinin baba meslegine gore anlamli bir sekilde farklilasmadig1 gorilmektedir (F=0,584, p>0.05).

Bu veriden hareketle baba mesleginin, okula aidiyet lizerinde etkili bir faktér olmadig1 s6ylenebilir.

Anne ve baba meslegi bakimindan okula aidiyet diizeyleri arasinda anlaml bir farklilik tespit

edilememistir. Fakat din gorevlisi veya din egitimcisi olan katilimeilarin okula aidiyet ortalamalarinin

diger mesleklere sahip ebeveynin ¢ocuklarinin daha iizerinde gergeklestigini sdyleyebiliriz. Bu durumun

istisnas1 olarak tablo 48’de goriilebilecegi lizere anne meslegi degiskeninde diger mesleklere sahip

annelerin ¢ocuklar1 olan katilimcilardan daha diisiik diizeyde okula aidiyet ortalamasina sahip olan

Kur’an kursu 6greticisi/vaize annelerin ¢ocuklari olan katilimcilar gosterilebilir.

4.2.7. Ortaokul mezuniyeti

Tablo 50: Ortaokul Mezuniyet Durumuna Gére Okula Aidiyet Diizeyleri

Ortaokul
N
Mezuniyeti

X

SS

Varyansin

Kaynagi

KT

sd

KO F

Anlamhil
1k

[HO’da
okuyup mezun 668

oldum.

Normal

ortaokulda 307
okudum.

[HO’da

basladim,

normal 17
ortaokulda

bitirdim.

Normal

ortaokulda

basladim, 31
[HO’dan

mezun oldum.

Toplam 1023

3,2276

3,1947

3,2356

2,9831

3,2105

, 76481

, 75176

98697

,61820

,76110

Gruplar

Arasi

Grup Ici

Toplam

1,886

590,134

592,020

1019

1022

,629

,579

1,086

,354
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Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin, mezun olunan
ortaokul tiirline gore anlamli farklilasip farklilasmadigini belirlemek i¢in yapilan tek faktorliit ANOVA
sonuglar1 tablo 50’de sunulmustur. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi dgrencilerinin okula
aidiyet ortalama puanlarinin mezun olunan ortaokul tiiriine gére anlamli bir sekilde farklilasmadigi
goriilebilir (F=1,086, p>0.05). Bu veriden hareketle mezun olunan ortaokul tiiriiniin, okula aidiyet

izerinde etkili bir faktdr olmadig1 sdylenebilir.

Imam hatip ortaokulunda okuyup mezun olan 6grencilerin normal ortaokuldan mezun olan
Ogrencilere gore aidiyet diizeyleri yliksek olsa da bu fark istatistiksel olarak anlamli degildir (p>0.05).
Bu veriler imam hatip ortaokulu mezunu &grencilerin diger ortaokullardan mezun olan &grencilerden

imam hatip lisesine aidiyet hissetme bakimindan temayiiz etmedigini ortaya koymaktadir.

4.2.8. Hafizhk

Tablo 51: Hafizlik Durumuna Gore Okula Aidiyet Diizeyleri

. Varyansin
Hafizhik N X ss Y KT sd KO F Antaml
Kaynagi 1k
Gruplar
Hafizlik yaptim. 40  3,4385 ,60584 2,190 2 1,095
Arasi
Hafizlik ¢aligtim, ]
105 3,2136 ,77209 Gruplei 577,736 1000  ,578
tamamlayamadim.
1,895 ,151 -
Hafizlik
858 3,1992 ,76491  Toplam 594,053 1002
¢alismadim.
Toplam 1003  3,2103 ,76077

Calisgma grubundaki imam hatip lisesi Ogrencilerinin okula aidiyet puanlarmin, hafizlik
durumuna goére anlamli farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan tek faktorliit ANOVA
sonuglar1 tablo 51°de sunulmustur. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi dgrencilerinin okula
aidiyet ortalama puanlarimin hafizlik durumuna goére anlaml bir sekilde farklilasmadigi goriilebilir
(F=1,895, p>0.05). Bu veriden hareketle hafizlik durumunun, okula aidiyet tizerinde etkili bir faktor

olmadig sdylenebilir.
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4.2.9. Tercih sebebi

Tablo 52: Okul Tercih Sebebine Gére Okula Aidiyet Diizeyleri

- Varyansin Anlamh
Tercih Sebebi N X ss KT sd KO F p
Kayna@ hk
Gruplar
1. Kendi istegim 290  3,6069 71352 69,616 6 11,603
Arasi

2.
Ogretmenlerimin 42 3,1331 ,71017 Grup ici 521,927 1022 517
tavsiyesi
3. Ailemin istegi 306  2,9933 71287 Toplam 594,053 1029
4. Akrabalarimin

o 5 3,0667 ,22703
tavsiyesi 1-
5. Cevremdeki 22,441,000 2,3,6,7
bazi insanlarin 50  3,3993 71641 :5-3,6
tesvik etmesi
6. Puanimin bu
okula yeterli 199 3,0156 ,74126
olmasi
7. Okulun
evimize yakin 64  3,1743 ,73156
olmasi
Toplam 956 3,2239 ,76596

Calisgma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarmin, 6grencisi

olduklart imam hatip lisesini tercih nedenlerine goére anlamli farklilasip farklilagmadigini belirlemek

amaciyla yapilan tek faktorli ANOVA sonuglar tablo 52°de verilmistir. Tablo incelendigi zaman imam

hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet ortalama puanlarinin imam hatip lisesini tercih nedenlerine gore

anlamli bir sekilde farklilagtign goriilmektedir (F=22,441, p<0.05). Bu veriden hareketle 6grencisi

olduklar1 imam hatip lisesini tercih nedenlerinin, okula aidiyet iizerinde etkili bir faktér oldugu

sOylenebilir.

Farkin hangi ortalamalar arasinda oldugunu belirlemek i¢in varyanslarin homojen olmasi

durumunda kullanilan g¢oklu karsilastirma testlerinden LSD testi uygulanmistir. Kendi istegiyle

Ogrencisi olduklari imam hatip lisesini tercih eden Ggrencilerinin okula aidiyet ortalama puanlar
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(X=3,6069), 6gretmenlerinin tavsiyesiyle (X=3,1331), aile istegiyle (X=2,9933), puaninin 6grencisi
oldugu okula yetmesi sebebiyle (X=3,0156) ve okulun eve yakin olmasi1 (X=3,1743) nedenleriyle tercih
eden Ogrencilerinden; ¢evresindeki bazi insanlarin tegvik etmesi nedeniyle okudugu imam hatip lisesini
tercih eden 6grencilerin (X=3,3993) okula aidiyet ortalama puanlari ise ailesinin istegi (X=2,9933) ve
puaninin 6grencisi oldugu okula yetmesi nedeniyle (X=3,0156) okulu tercih etmis olan &grencilerin

okula aidiyet ortalama puanlarindan yiiksektir.

3,60 gibi diger degiskenler igin yapilan testlerde sik¢a rastlanmamuis bir diizeyde okula aidiyet
ortalamalarina sahip olan grubun kendi istegiyle bu okullar1 tercih eden &grenciler olmasi dikkat
cekmektedir. Ogrencinin bulunmak istedigi ve bulunmay kendi rizasiyla tercih ettigi bir ortama ait
hissetme diizeyiyle dis etkenler zorlamasi veya yonlendirmesiyle girdikleri ortamlara aidiyet
geligtirmeleri arasinda ciddi bir farklilik oldugunu gozler Oniine sermektedir. Literatiir kisminda
zikrettigimiz aragtirmasinda Aslamaci da benzer bir sonuca ulasmis, kendi istegiyle okudugu okula
devam eden Ogrencilerin okula aidiyet diizeylerinin diger 6grencilerden yiiksek gerceklestigini
arastirmasinda zikretmistir (Aslamaci, 2017). Ayni sekilde Gencer de imam hatip lisesine kendi istegiyle
yerlesen 0grencilerin okula aidiyet diizeylerini diger 6grencilerden istatistiksel olarak anlaml1 diizeyde
yiiksek oldugu sonucuna ulasmistir (Gencer, 2019). Yiiksel’in de calismas1 benzer sekilde bir sonug
vermistir. Okula aidiyet diizeyi en yiiksek grup okulu kendi istegiyle tercih eden Ogrencilerin

olusturdugu gruptur (Yiksel, 2020).

4.2.10. Okul disinda din egitimi alma durumu

Tablo 53: Okul Disi Din Egitimi Alma Durumuna Gére Okula Aidiyet Diizeyleri

Okul Dis1 Din

N X ss t sd p
Egitimi
Aldim 842 3,2423 ,74958
2,981 1022 ,003
Almadim 182 3,0579 , 78982
Toplam 1024

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin okul disinda din
egitimi alma durumuna gore farklilasip farklilasmadigmi belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz
orneklemler t testi sonuglar1 tablo 53’te verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi
ogrencilerinin okula aidiyet ortalama puanlarinin okul disinda din egitimi alma durumlarina gore
anlaml bir sekilde farklilagtigi goriilmektedir (t=2,981, p<0,05). Buna gore okul disinda din egitimi

almis olma durumunun okula aidiyet puanlari etkileyen bir faktor oldugu sdylenebilir. Okul disinda
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din egitimi almis olan katilimcilar (X=3,2423), okul disinda din egitimi almamis katilimcilardan

(X=3,0579) daha yiiksek okula aidiyet puan ortalamasina sahiptir.

4.2.11. Kalinan yer

Tablo 54: Okula Devam Ederken Ikamet Edilen Yere Gore Okula Aidiyet Diizeyleri

ikamet N X ss t sd p
Aile/Akraba Yam 914 3,1860 ,76796

-3,130 1008 ,002
Yurt 96 3,4410 ,66943
Toplam 1010

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin okula devam
ederken ikamet edilen yere gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz
orneklemler t testi sonuglar1 tablo 54°te goériilebilir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi
Ogrencilerinin okula aidiyet ortalama puanlarinin egitim-6gretim donemi devam ederken kaldiklar yere
gore anlamli bir sekilde farklilastigi goriilebilir (t=-3,130, p<0,05). Buna gére okula devam ederken
ikamet edilen yerin okula aidiyet puanlarini etkileyen bir faktdr oldugu sdylenebilir. Yurtta kalan
katilimcilar (X=3,4410), aile/akraba yaninda kalan katilimcilardan (X=3,1860) daha yiiksek okula

aidiyet puan ortalamasina sahiptir.

Bunun sebebi olarak geneli okullara bagli olan yurtlarda ve okul arkadaslariyla beraber
konaklayan yurt 6grencilerinin okul sinirlart igerisinde gecirdikleri vakit ve okulun imkanlariyla
(yemek, fiziki ortam, okul g¢alisanlari) hemhal olma diizeylerinin yiliksek olmasi gosterilebilir. Okul
ortaminda daha uzun vakit geciren Ogrencilerin okulu ve ortami benimsemesinin kolay olacagi
diistiniilmektedir. Bu benimseme durumu ise okula aidiyete destek olabilecek bir faktdr olarak

goriilebilir.

Aile yaninda kalan &grencilerin okula aidiyet puan ortalamalarina bakildiginda okula
aidiyetlerinin orta diizeyde gerceklestigini sdylemek miimkiindiir (X=3,1860). Yurtta kalan 6grenciler

ise orta diizeyin hemen iizerinde bir okula aidiyet ortalamasina sahiptir (X=3,4410).
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4.2.12. istanbul’da yasanan yil

Tablo 55: Istanbul'da Yasanan Yil Degiskenine Gore Okula Aidiyet Diizeyleri

Istanbul’da _ Varyansin
N X ss KT sd KO F p Anlamhhk
Yasanan Yil Kaynagi
Gruplar
1.0-4 Yildir 72 3,4237 ,65991 4,400 2 2,200
Arasi
2.5-12 .
102 3,2425 73436  Grupl¢i 566,954 977 ,580
Yildir
3,791 ,023 1-3
3.12 Yildan
806 3,1724 ,77345  Toplam 571,354 979
Fazladir
Toplam 980 3,1981 ,76394

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarmnin, Istanbul’da
yasanan yila gore anlamh farklilagip farklilagsmadigim belirlemek amaciyla yapilan tek faktorli
ANOVA sonuglar tablo 55°te verilmistir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi dgrencilerinin
okula aidiyet ortalama puanlarimn Istanbul’da yasadiklari siireye gore anlaml bir sekilde farklilastig
goriilmektedir (F=3,791, p<0.05). Bu veriden hareketle Istanbul’da yasanan y1l miktarinin, okula aidiyet
lizerinde etkili bir faktdr oldugu sdylenebilir. Istanbul’da 12 yildan fazla bir siiredir yasayan katilimcilar
(X=3,1724), Istanbul’da 4 yildan az siiredir yasayan katilimcilardan (X=3,4237) daha diisiik okula

aidiyet puan ortalamasina sahiptir.

4.2.13. Liseye giris yontemi

Tablo 56: Liseye Yerlesme Tiiriine Gore Okula Aidiyet Diizeyleri

Liseye Giris N X ss t sd p
Sinavla 447 3,2516 ,75449

1,533 1028 ,126
Yerel Yerlestirme 583 3,1784 , 76298
Toplam 1030

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin liseye giris

yontemlerine gore farklilasip farklilasmadigim belirlemek amaciyla yapilan bagimsiz 6rneklemler t testi
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sonuglari tablo 56’da verilmektedir. Tablo incelendigi zaman imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek
kaygis1 ortalama puanlarmin liseye giris yOntemlerine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi
goriilmektedir (t=1,533, p>0,05). Buna gore liseye giris yonteminin okula aidiyet puanlarini etkileyen

bir faktdr olmadigi sdylenebilir.

4.3. Okula Aidiyet Diizeyleri ile Gelecek Kaygisi1 Diizeyleri Arasindaki iliski

Tablo 57: Gelecek Kaygist ve Okula Aidiyet Duygusu Diizeyleri Arasindaki Iliski

Degisken N r p
Okula Aidiyet Diizeyi

1026 - 178%* ,0001
Gelecek Kaygisi Diizeyi

**Korelasyon 0.01 diizeyinde anlamhidir.

Gelecek kaygis1 ve okula aidiyet diizeyleri arasindaki iligkiyi tespit etmek maksadiyla Pearson
Korelasyon Analizi kullanilmistir. Elde edilen bulgular Tablo 55°te yer almaktadir. Analiz sonucunda
gelecek kaygist diizeyleri ve okula aidiyet diizeyleri arasinda negatif ve zayif diizeyde (r=-.178)
istatistiksel olarak anlamli (p<<0,01) bir iligki bulunmustur. Yani katilimecilarin gelecek kaygis diizeyleri
diistiikge okula aidiyet diizeyleri artmaktadir. Degiskenlerin birbiri {izerinde agikladiklar1 varyans (1%)
%3,16°dir. Diger bir ifade ile okula aidiyet duygusunun %3,16’s1 gelecek kaygisimin diisiik olmasindan

kaynaklaniyor olabilir.

Gelecek kaygisi diizeylerinin okula aidiyet duygusunu, okula aidiyet duygusunun ise gelecek
kaygisini nasil etkiledigi ile ilgili bu ¢alisma kapsaminda bir sonuca varmak arastirmanin tiirli, yontemi
ve verileri sebebiyle miimkiin olmayacaktir. Bu konu ile ilgili detayli bir analiz, yapilacak baska bir

arastirma ile miimkiin olabilir.
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4.4. Bagimsiz Degiskenlere Dair Bulgular Tablosu

Tablo 58: Bagimsiz Degiskenlere Dair Bulgular Tablosu

Anlamh
.. Farkin bulundugu gruplar
Degisken Gruplar Uygulanan Test Farkhhk*
GK** OA GK** OA
o Independent Samples
Cinsiyet (1) Erkek (2) Kadmn Test Evet Evet 1<2 1<2
L One Way ANOVA
Smf Diizeyi (1) 9. Simnif (2) 10. Siif (3) 11. Stnif (4) 12.stf LSD Hayiwr | Evet 1,2,3<4
(1) Kartal AIHL (2) Hakki Demir AIHL (3) istanbul One Way ANOVA 2.4,5,7,89<1
Kiz AIHL (4) Bakirkéy AIHL (5) Sisli Siileyman Sah 4,5,7,8<3
Okul Kiz ATHL (6) Bagcilar Orhangazi ATHL (7) Umraniye LSD Evet Evet | 1<3,5,7,10 45.7.8<6
AIHL (8) Henza Akin Colakoglu ATHL (9) Cibali Tamhane i
AIHL (10) Mimar Sinan Kiz AIHL 2,4,5,7,8,9<10
Anne Egitim (1) Okuryazar degil (2) Okuryazar (3) Hko_lgul mezunu One Way ANOVA 4<3
Durum (4) Ortaokul mezunu (5) Lise mezunu (6) On lisans LSD Evet Hayir -
" mezunu (7) Universite mezunu (8) Lisansiistii 8<1,3,5
Baba Egitim (1) Okuryazar degil (2) Okuryazar (3) Ilkokul mezunu One Way ANOVA
Durumu (4) Ortaokul mezunu (5) Lise mezunu (6) On lisans LSD Hayir | Hayrr - -
mezunu (7) Universite mezunu (8) Lisansiistii
(1) DKAB/IHL Meslek Dersleri Ogretmeni
Anne Meslek (2) KK Ogreticisi/ Imam/Vaiz One Way ANOVA Hayir | Hayir -—- -—-
(3) Ilahiyat/il Akademisyen (4) Diger
(1) DKAB/IHL Meslek Dersleri Ogretmeni
Baba Meslek (2) KK Ogreticisi/ Imam/Vaiz One Way ANOVA Hayir | Hayir -—- -—-
(3) ilahiyat/ii Akademisyen (4) Diger
Ortaokul (1) IHO’da okuyup mezun oldum. )
(2) Normal ortaokulda okudum. (3) IHO’da basladim, One Way ANOVA Hayrr | Hayir — —
Mezuniyeti normal ortaokulda bitirdim. (4) Normal ortaokulda
basladim, THO’dan mezun oldum.
Hafizlik (1) Hafizlik yaptim (2) Hafizlik ¢aligtim, One Way ANOVA Hayir Hayir —_— —_—
tamamlayamadim. (3) Hafizlik ¢alismadim
(1) Kendi istegim (2) Ogretmenlerimin tavsiyesi 1<3,6,7
. . (3) Ailemin istegi (4) Akrabalarimin tavsiyesi One Way ANOVA 2,3,6,7<1
Tercih Sebebi (5) Cevremdeki baz1 insanlarin tesvik etmesi LSD Evet Evet 2<3
(6) Puanimin bu okula yeterli olmasi < >
(7) Okulun evimize yakin olmasi 4<3,6,7 3,6<5
Okul Disinda Independent Samples
Din Egitimi (1) Aldim (2) Almadim Test Hayrr | Evet 2<1
Independent Samples
Kalman Yer (1) Aile/Akraba Yan (2) Yurt Test Evet Evet 2<1 1<2
Istanbul’da One Way ANOVA
Yasanan Yil (1) 0-4 Yildir (2) 5-12 Yildir (3) 12 Yildan Fazladir LSD Evet | Evet 1<3 <1
Liseye Giris Independent Samples 0 0
; ayir ayir -— -—
Yéntemi (1) Simavla (2) Yerel Yerlestirme t-Test y y




SONUC

Bu arastirmada Istanbul ili 6zelinde imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri ve
gelecek kaygisi diizeyleri mezun olunan ortaokul diizeyi ve farkli demografik degiskenler 1s18inda
incelenmigtir. Ayn1 zamanda gelecek kaygisi diizeyleri ile okula aidiyet diizeyleri arasindaki iliski de
incelemeye konu edilmistir. Arastirma kapsaminda mercek altina alinan demografik bilgiler cinsiyet,
siif diizeyi, aile gelir durumu, 6grencisi olunan okul, anne-baba egitim durumu, anne-baba meslegi,
ortaokul mezuniyeti, hafizlik durumu, imam hatip lisesi tercih nedeni, okul disinda din egitimi alma
durumu, okul déneminde ikamet edilen yer, Istanbul’da yasanan siire ve liseye giris yontemi seklinde
siralanabilir. Arastirmada iki 6lgek kullanilmistir. Gelecek kaygisi diizeylerini 6lgmek i¢in Aydin ve
Ciftel’in gelistirmis oldugu 6lg¢egin 6 maddesi ise kosulmustur (O. Aydin & Ciftel, 2013). Okula aidiyet
diizeylerinin belirlenebilmesi maksadiyla ise Goodenow (1993) tarafindan gelistirilen, daha once
yapilan okula aidiyet ¢alismalarinda da sik¢a kullanimis ve gegerlik-giivenirligi defalarca test edilmis,
ispatlanmus olan Psikolojik Okula Aidiyet Olceginden (The Psychological Sense of School Membership
Scale-PSSM) yararlanilmistir. Arastirmanin hipotezleri ve bulgular sonucunda elde edilen bilgiler

asagida kisaca zikredilecektir.

Arastirma kapsaminda 31 adet hipotez belirlenmistir. Arastirmanin bulgularn 1s18inda bu

hipotezlerin dogrulanma durumlari su sekilde ger¢eklesmistir:

Imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri 6grencilerin cinsiyetine gore

farkhlasmaktadir. (H;,)

Calisgma grubundaki ogrencilerinin okula aidiyet puanlarinin cinsiyete gore farklilagip
farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan analiz sonucunda okula aidiyet ortalama puanlarinin
cinsiyetlerine gore anlamli bir sekilde farklilastigi goriilmistiir (t=-2,178, p<0,05). Buna gore erkek
ogrenciler (X=3,1563), kiz 6grencilerden (X=3,2593) daha diisiik okula aidiyet puan ortalamasina

sahiptir (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 42). Bu veriler 1s18inda arastirmanin Hj, hipotezi dogrulanmustir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri okuduklari1 simf diizeyine gore

farkhlasmaktadir. (Hp)

Smif diizeyine gore anlamli farklilasmanin olup olmadigmi belirlemek i¢in yapilan analiz
sonucunda okula aidiyet ortalama puanlarimin simif diizeylerine gore anlamli bir sekilde farklilastigi
goriilmistiir (F=3,530, p<0.05). Bu veriden hareketle sinif diizeyinin, okula aidiyet {izerinde etkili bir
faktdr oldugu soylenebilir. Farkin hangi ortalamalar arasinda oldugunu belirlemek i¢in varyanslarin

homojen olmasi durumunda kullanilan ¢oklu karsilagtirma testlerinden LSD testi uygulanmigtir. 12. sinif
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Ogrencilerinin okula aidiyet ortalama puanlar1 (X=3,3843), 9. simif (X=3,1645), 10. sinif (X=3,1912) ve
11. smf (X=3,1744) ogrencilerinden yiiksektir (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 43). Bu veriler

dogrultusunda arastirmanin Hyy, hipotezi dogrulanmistir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri okuduklar1 okula gore

farkhlasmaktadir. (H)

Calisma grubundaki oOgrencilerin okula aidiyet puanlarmin, okuduklar1 okula gore
farklilasmasinin anlamli olup olmadigini belirlemek i¢in yapilan analiz sonuglari anlamli farklilagsmay1
ortaya koymustur. (F=6,803, p<0.05). Bu veriden hareketle 6grencisi olunan okulun, okula aidiyet
tizerinde etkili bir faktér oldugu soylenebilir. Buradaki farklilagmalarda 10 imam hatip lisesinden
miitesekkil 6rneklem grubunda 4 okul aidiyet puanlarinin yiiksekligiyle 6ne ¢ikmustir. Kartal Anadolu
Imam Hatip Lisesi (X=3,5192), Bagcilar Orhangazi Anadolu imam Hatip Lisesi (X=3,4672), Mimar
Sinan Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi (X=3,4381) ve Istanbul Kiz Anadolu Imam Hatip Lisesi
(X=3,4176) 6grencisi olan katilimcilarin okula aidiyet ortalama puanlar1 diger gruplardan anlamli olarak

ayrismistir (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 44). Bu veriler, arastirmanin H;. hipotezinin dogrulanmamustir.

Imam hatip lisesi 6@rencilerinin okula aidiyet diizeyleri anne egitim diizeyine gore

farkhlasmaktadir. (Hiq)

Orneklem grubundaki katilimer 6grencilerin okula aidiyet puanlarinin, anne egitim diizeyine
gore anlaml farklilagip farklilasmadigini belirlemek icin yapilan analizin sonuglari, imam hatip lisesi
Ogrencilerinin okula aidiyet ortalama puanlarmin anne egitim diizeyine gore anlamli bir sekilde
farklilasmadigi gostermistir (F=0,895, p>0.05). Bu veriden harcketle anne egitim diizeyinin, okula
aidiyet iizerinde etkili bir faktdr olmadig1 sOylenebilir (Detayl1 bilgi icin bkz. Tablo 46). Netice olarak

arastirmanin Hjq hipotezi de dogrulanmamustir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri baba egitim diizeyine gore

farkhlasmaktadir. (H;.)

Arastirmaya katki veren &grencilerin okula aidiyet puanlarinin, baba egitim diizeyine gore
anlaml farklilasip farklilasmadigini belirlemek i¢in yapilan analizin sonuglar1 okula aidiyet ortalama
puanlariin baba egitim diizeyine gore anlamli bir sekilde farklilasmadigi sonucunu vermistir (F=1,070,
p>0.05). Bu veriden hareketle baba egitim diizeyinin, okula aidiyet {izerinde etkili bir faktdr olmadig:
sOylenebilir (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 47). Bu sonuca gore arastirmanin Hi. hipotezinin

dogrulanmamugtir.
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Imam hatip lisesi o6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri anne meslegine gore

farkhlasmaktadir. (Hyy)

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin, anne meslegine
gore anlamli farklilagip farklilagsmadigini belirlemek i¢in yapilan analizin sonuglar1 imam hatip lisesi
Ogrencilerinin okula aidiyet ortalama puanlarinin anne meslegine gore anlamli bir sekilde
farklilagsmadigini gostermistir (F=0,565, p>0.05). Bu veriden hareketle anne mesleginin, okula aidiyet
tizerinde etkili bir faktdr olmadigi sdylenebilir (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 48). Bu sonuca gore,

arastirmanin Hr hipotezi dogrulanmamastir.

Imam hatip lisesi ogrencilerinin okula aidiyet diizeyleri baba meslegine gore

farkhilasmaktadir. (H;g)

Okula aidiyet puanlarinin, baba meslegine gore anlamli farklilagip farklilasmadigini belirlemek
icin katilimeilarin vermis oldugu bilgiler 15181nda yapilan analizin sonuglarina gére imam hatip lisesi
Ogrencilerinin okula aidiyet ortalama puanlarinin baba meslegine gore anlamli bir sekilde
farklilasmadig1 goriilmektedir (F=0,584, p>0.05). Bu veriden hareketle baba mesleginin, okula aidiyet
tizerinde etkili bir faktér olmadigi soylenebilir (Detayli bilgi icin bkz. Tablo 49). Bu sebeple

aragtirmanin H,, hipotezi dogrulanmamistir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri mezun olduklar ortaokul tiiriine

gore farkhilasmaktadir. (Hin)

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin, mezun olunan
ortaokul tiiriine gore anlamli farklilagip farklilasmadigini belirlemek icin yapilan analizin sonuglarina
bakildiginda katilimcilarin okula aidiyet ortalama puanlarinin mezun olunan ortaokul tiirline gore
anlamli bir sekilde farklilasmadigi goriilebilir (F=1,086, p>0.05). Bu veriden hareketle mezun olunan
ortaokul tiiriiniin, okula aidiyet lizerinde etkili bir faktdr olmadig1 séylenebilir (Detayl1 bilgi igin bkz.

Tablo 50). Hin hipotezi dogrulanmamustir.

Imam hatip lisesi 6@rencilerinin okula aidiyet diizeyleri hafizlk durumlarina gore

farkhlasmaktadir. (Hy;)

Caligma grubundaki imam hatip lisesi Ogrencilerinin okula aidiyet puanlarmin, hafizlik
durumuna gore anlaml farklilagip farklilasmadiginm belirlemek amaciyla yapilan analiz, katilimcilarin
okula aidiyet ortalama puanlarinin hafizlik durumuna goére anlamli bir sekilde farklilasmadigini ortaya

koymustur (F=1,895, p>0.05). Bu veriden hareketle hafizlik durumunun, okula aidiyet {izerinde etkili
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bir faktér olmadigi sOylenebilir (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 51). Bu sebeple Hi hipotezi

dogrulanmamugtir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri okulu tercih nedenlerine gore

farkhilasmaktadir. (Hy;)

Katilimcilarin okula aidiyet puanlarinin, 6grencisi olduklari imam hatip lisesini tercih
nedenlerine goére anlamhi farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan analiz sonuglari,
imam hatip lisesi O6grencilerinin okula aidiyet ortalama puanlarinin imam hatip lisesini tercih
nedenlerine gore anlamli bir sekilde farklilastigini gostermistir (F=22,441, p<0.05). Bu veriden
hareketle 6grencisi olduklar1 imam hatip lisesini tercih nedenlerinin, okula aidiyet iizerinde etkili bir
faktor oldugu sdylenebilir (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 52). Bdylece arastirmanin Hj; hipotezi

dogrulanmustir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri okul disinda din egitimi alma

durumlarina gore farkhlasmaktadir. (Hix)

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin okul disinda din
egitimi alma durumuna gore farklilasip farklilasmadigimi belirlemek amaciyla yapilan analiz,
Ogrencilerin okula aidiyet ortalama puanlarinin okul disinda din egitimi alma durumlarina gére anlamli
bir sekilde farklilastigi sonucunu vermistir (t=2,981, p<0,05). Okul disinda din egitimi almis olan
katilimcilar (X=3,2423), okul disinda din egitimi almamis katilimcilardan (X=3,0579) daha yiiksek
okula aidiyet puan ortalamasina sahiptir. Buna gore okul disinda din egitimi almisg olma durumunun
okula aidiyet puanlarini etkileyen bir faktor oldugu sdylenebilir (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 53). Bu

veriye gore aragtirmanin Hi hipotezinin dogrulanmustir.

Imam hatip lisesi ogrencilerinin okula aidiyet diizeyleri kaldiklar1 yere gore

farkhlasmaktadir. (Hy)

Katilimer imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarimin okula devam ederken
ikamet edilen yere gore farklilagmanin olup olmadigini ortaya koymak amaciyla uygulanan analizin
sonucunda okula aidiyet ortalama puanlarinin egitim-6gretim dénemi devam ederken kaldiklar1 yere
gore anlamli bir sekilde farklilastigi sdylenebilir (t=-3,130, p<0,05). Buna gore okula devam ederken
ikamet edilen yerin okula aidiyet puanlarimi etkileyen bir faktordiir. Yurtta kalan katilimcilar

(X=3,4410), aile/akraba yaninda kalan katilimcilardan (X=3,1860) daha yiiksek okula aidiyet puan
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ortalamasina sahiptir (Detayli bilgi icin bkz. Tablo 54). Analiz sonucuna goére Hj hipotezi

dogrulanmastir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri Istanbul’da yasadiklar1 yila gore

farkhlasmaktadir. (H;m)

Okula aidiyet puanlarinin, Istanbul’da yasanan yila gore anlaml farklilasip farklilasmadigini
belirlemek amaciyla yapilan analiz, imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet ortalama puanlarinin
Istanbul’da yasadiklar1 siireye gore anlamli bir sekilde farklilastigini ortaya koymustur (F=3,791,
p<0.05). Istanbul’da 12 yildan fazla bir siiredir yasayan katilimcilar (X=3,1724), Istanbul’da 4 yildan
az siiredir yasayan katilimcilardan (X=3,4237) daha diisiik okula aidiyet puan ortalamasina sahiptir
(Detayl bilgi i¢in bkz. Tablo 55). Bu veri, Istanbul’da yasanan yil miktarmin, okula aidiyet iizerinde

etkili bir faktor oldugunu géstermekte ve Him hipotezini dogrulamaktadir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet diizeyleri liseye giris yontemine gore

farkhlasmaktadir. (Hyy)

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin okula aidiyet puanlarinin liseye giris
yontemlerine gore farklilagip farklilagsmadigimi belirlemek amaciyla uygulanan analizin sonuglar
incelendiginde imam hatip lisesi Ogrencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin liseye giris
yontemlerine gore anlamli bir sekilde farklilasmadig1 goriilmiistiir (t=1,533, p>0,05). Buna gore liseye
giris yonteminin okula aidiyet puanlarmi etkileyen bir faktdr olmadig1 sOylenebilir ve boylece Hin

hipotezi dogrulanmamustir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi diizeyleri 6grencilerin cinsiyetine gore

farkhlasmaktadir. (H,)

Gelecek kaygisi puanlarmin katilimcilarin cinsiyetlerine gore farklilasip farklilasmadigini
belirlemek amaciyla yapilan analizin sonucu imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama
puanlariin cinsiyetlerine goére anlamli bir sekilde farklilastigi ortaya koyar niteliktedir (t=-5,272,
p<0,05). Analiz sonucuna gdre kiz 6grencilerin gelecek kaygist ortalama puanlar1 (X=3,0209) erkek
ogrencilerin gelecek kaygisi ortalama puanlarindan (X=2,6574) daha yiiksektir (Detayl1 bilgi i¢in bkz.

Tablo 26). Bu veriye gore aragtirmanin H», hipotezinin dogrulanmaistir.

75



Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi diizeyleri okuduklar1 simf diizeyine gore

farkhlagsmaktadir. (Hap)

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygis1 puanlarinin okunan sinifa
gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla uygulanan analizin sonuglarina gére imam hatip
lisesi O0grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin siif diizeylerine gore anlamli bir sekilde
farklilagmadig1 goriilmektedir (F=2,047, p>0.05). (Detayl bilgi i¢in bkz. Tablo 27). Bdylece smf
diizeyinin gelecek kaygisi tlizerinde etkili bir faktér olmadigi ortaya ¢ikmus ve Ha, hipotezi

dogrulanmamustir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi diizeyleri okuduklari okula gére

farkhlasmaktadir. (H;.)

Katilimcilarin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin 6grencisi olunan okula gore farklilasip
farklilagmadigim belirlemek amaciyla yapilan analiz, imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi
ortalama puanlarmin 6grencisi olunan okula gore anlamli bir sekilde farklilastigi sonucunu vermistir
(F=3,697, p<0.05). Bu veriden hareketle 6grencisi olunan okulun, gelecek kaygisi iizerinde etkili bir
faktor oldugu sdylenebilir (Detayl bilgi i¢in bkz. Tablo 28). Bu veriye gore arastirmanin H». hipotezi

dogrulanmastir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi diizeyleri anne egitim diizeyine gore

farkhlasmaktadir. (Hzq)

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin anne
egitim diizeyine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan analiz, imam hatip lisesi
Ogrencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin anne egitim diizeyine gore anlamlh bir sekilde
farklilastigimi gostermistir (F=2,467, p<0.05). Bu veriden hareketle anne egitim diizeyinin, gelecek
kaygisi lizerinde etkili bir faktor oldugu sdylenebilir (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 30). Ortaokul mezunu
annelerin ¢ocuklar1 olan katilimecilarin gelecek kaygisi diizeylerinin (X=2,6864) ilkokul mezunu
annelerin ¢ocuklarindan (X=2,9888) yiiksek oldugu sonucuna ulasilmistir. Lisansiistii egitim almis
annelerin ¢ocuklarinin (X=2,3963) ise okuryazar olmayan (X=3,0278), ilkokul mezunu (X=2,9888) ve
lise mezunu (X=2,8744) olan annelerinin ¢ocuklarindan istatistiksel olarak anlamli bicimde farklilastigi

belirlenmistir (Detayli bilgi i¢cin bkz. Tablo 30). Bdylece arastirmanin Haq hipotezi dogrulanmustir.
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Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygis1 diizeyleri baba egitim diizeyine gore

farkhlasmaktadir. (Hz)

Katilmecilarin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin baba egitim diizeyine gore farklilasip
farklilasmadigini belirlemek amaciyla kullanilan analiz, imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi
ortalama puanlarinin baba egitim diizeyine gore anlamli bir sekilde farklilasmadig1 sonucunu vermistir
(F=1,792, p>0.05). Bu veriden hareketle baba egitim diizeyinin, gelecek kaygisi lizerinde etkili bir faktor
olmadigi (Detayli bilgi icin bkz. Tablo 31) sOylenebilir. Bu sebeple arastirmanin Hj. hipotezi

dogrulanmamustir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygis1 diizeyleri anne meslegine gore

farkhlasmaktadir. (Hzy)

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin anne
meslegine gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan analiz, katilimeilarin gelecek
kaygist ortalama puanlarinin anne meslegine gore anlamli bir sekilde farklilagmadigi gostermistir
(F=0,051, p>0.05). Bu veriden hareketle anne mesleginin, gelecek kaygisi iizerinde etkili bir faktor
olmadig1 soylenebilir (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 32). Bu sonuca gore arastirmanin Hy¢ hipotezi

dogrulanmamustir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygis1 diizeyleri baba meslegine gore

farkhilasmaktadir. (H,g)

Gelecek kaygist ortalama puanlarmin  baba meslegi degiskenine gore farklilagip
farklilasmadiginin tespiti amaciyla yapilan analizin sonucunda imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek
kaygis1 ortalama puanlarinin baba meslegine gore anlamlh bir sekilde farklilasmadigina ulasilmistir
(F=0,068, p>0.05). Bu veriden harcketle baba mesleginin, gelecek kaygisi tizerinde etkili bir faktor
olmadig1 sdylenebilir (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 33). Bdylece arastirmanin H, hipotezi de

dogrulanmamustir.

Imam hatip lisesi 6@rencilerinin gelecek kaygis1 diizeyleri mezun olduklari ortaokul

tiiriine gore farkhllasmaktadir. (Hzp)

Caligma grubundaki imam hatip lisesi 0grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarin
mezun olunan ortaokul tiirline gore farklilagip farklilagsmadigim belirlemek amaciyla uygulanan test
sonuglaria gore gelecek kaygisi ortalama puanlarinin mezun olunan ortaokul tiiriine gére anlamli bir

sekilde farklilagsmadigini séylemek miimkiindiir (F=1,421, p>0.05). Bu veri, mezun olunan ortaokul
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tiirliniin, gelecek kaygisi tizerinde etkili bir faktdr olmadigi goériilmiis (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 34)

ve Hop hipotezi dogrulanmamugtir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi diizeyleri hafizhk durumlarina gore

farkhlasmaktadir. (H:)

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin
hafizlik durumuna gore farklilasip farklilagsmadiginm belirlemek amaciyla yapilan analiz, gelecek kaygisi
ortalama puanlarinin hafizlik durumuna goére anlamli bir sekilde farklilasmadigi sonucunu vermistir
(F=0,761, p>0.05). Bu veriden hareketle hafizlik durumu, gelecek kaygisi lizerinde etkili bir faktor

degildir (Detayl1 bilgi i¢in bkz. Tablo 35) ve arastirmanin Hj; hipotezi dogrulanmamustir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi diizeyleri okulu tercih nedenlerine gore

farkhilasmaktadir. (Ha;)

Arastirmaya katilan imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin imam
hatip lisesini tercih nedenlerine gore farklilasip farklilasmadigini belirlemek amaciyla kullanilan analiz,
gelecek kaygisi ortalama puanlarinin imam hatip lisesini tercih nedenlerine gore anlamli bir sekilde
farklilastig1 sonucunu ortaya ¢ikartmigtir (F=6,957, p<0.05). Bu veriden hareketle imam hatip lisesini
tercih nedenlerinin, gelecek kaygisi {izerinde etkili bir faktér oldugu ortaya ¢ikmis (Detaylr bilgi i¢in
bkz. Tablo 36) ve Ha; hipotezi dogrulanmustir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi diizeyleri okul disinda din egitimi alma

durumlarina gore farkhllasmaktadir. (Hzxk)

Gelecek kaygisi puanlarimin okul disinda din egitimi alma durumlarina gore farklilasip
farklilagmadigim belirlemek amaciyla yapilan test, gelecek kaygisi ortalama puanlarinin okul diginda
din egitimi alma durumlarma gére anlamli bir sekilde farklilasmadigini gostermistir (t=1,758, p>0,05).
Bu bulgu bize imam hatip lisesi 6grencileri i¢inde okul disinda din egitimi almis olanlarla (X=2,8804)
almamis olanlarm (X=2,7194) benzer okula aidiyet durumlarinda olduklarin1 gostermektedir (Detayl

bilgi i¢in bkz. Tablo 37). Arastirmanin Hox hipotezi dogrulanmamastir.

Imam hatip lisesi o6grencilerinin gelecek kaygis1 diizeyleri kaldiklar1 yere gore

farkhlasmaktadir. (Hz)

Caligma grubunun gelecek kaygist puanlarinin egitim-6gretim donemi devam ederken kaldiklar
yere gore farklilasmanin olup olmadigini tespit etmek amaciyla yapilan testin sonuglarina gére imam

hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin egitim-6gretim donemi devam ederken
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kaldiklar1 yere gore anlamli bir sekilde farklilagsmistir (t=2,915, p<0,05). Bu bulgu bize imam hatip lisesi
Ogrencileri iginde egitim-6gretim donemi devam ederken aile/akraba yaninda kalanlarin (X=2,8894)
yurtta kalanlardan (X=2,5497) daha yiiksek gelecek kaygis1 diizeylerine sahip olduklarim
gostermektedir. Ayn1 zamanda egitim-6gretim donemi devam ederken kalinan yerin gelecek kaygisi
puanlarini etkileyen bir faktor oldugu sonucuna da ulasabiliriz (Detayli bilgi i¢in bkz. Tablo 38). Bu

veriye gore aragtirmanin Hy hipotezi dogrulanmaistir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygis1 diizeyleri Istanbul’da yasadiklari yila gore

farkhlasmaktadir. (Hzm)

Gelecek kaygisi ortalama puanlarinin arastirmanmin katilimcilart olan imam hatip lisesi
ogrencilerinin Istanbul’da yasadiklari siireye gore farklilasip farklilasmadigimi belirlemek amaciyla
yapilan varyans analizi, dgrencilerin gelecek kaygisi ortalama puanlarinin Istanbul’da yasadiklar siireye
gore anlamli bir sekilde farklilastigin ortaya koymustur (F=4,026, p<0.05). Analiz sonuglarina gore 12
yildan fazla siiredir Istanbul’da yasayan imam hatip lisesi 6grencisi katilimcilarin gelecek kaygist
ortalamalar1 (X=2,8948) 0-4 yildir Istanbul’da yasayan 6grencilerden (X=2,5070) daha yiiksek gelecek
kaygisina sahiptir (Detayl bilgi igin bkz. Tablo 39). Bu veriden hareketle Istanbul’da yasanan siirenin,
gelecek kaygisi lizerinde etkili bir faktdér oldugu kanitlanmis ve arastirmanin Hpy, hipotezi

dogrulanmastir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygis1 diizeyleri liseye giris yontemine gore

farkhlasmaktadir. (Hzn)

Calisma grubundaki imam hatip lisesi 6grencilerinin gelecek kaygisi puanlarmin liseye girig
yontemine gore farklilagip farklilasmadigini belirlemek amaciyla yapilan test, katilimci1 6grencilerin
gelecek kaygist ortalama puanlarmin liseye giris yontemlerine gére anlamli bir sekilde farklilasmadig:
sonucunu vermistir (t=0,307, p>0,05). Bu bulgu bize imam hatip lisesi 6grencileri i¢inde liseye sinavla
yerlesenlerin  (X=2,8519) yerel yerlestirmeyle yerlesenlerle (X=2,8311) benzer okula aidiyet
durumlarinda olduklarim gostermektedir (Detayli bilgi icin bkz. Tablo 40). Bu veri, liseye yerlesme
tiriinin  gelecek kaygisi puanlarini etkileyen bir faktor olmadigi ve arastirmanin H, hipotezi

dogrulanmastir.

Imam hatip lisesi 6@rencilerinin okula aidiyet diizeyleriyle gelecek kaygis1 diizeyleri

arasinda bir iliski vardir. (Hs)

Gelecek kaygisi ve okula aidiyet diizeyleri arasindaki iliskiyi tespit etmek maksadiyla yapilan

iligkisel analiz sonucunda gelecek kaygis1 diizeyleri ve okula aidiyet diizeyleri arasinda negatif ve zayif
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diizeyde (r=-.178) istatistiksel olarak anlamli (p<0,01) bir iliski bulunmustur. Bu veri, katilimcilarm
gelecek kaygisi diizeyleri diistiikge okula aidiyet diizeylerinin arttig1 sonucunu vermistir (Detayl1 bilgi
icin bkz. Tablo 57). Degiskenlerin birbiri tizerinde agikladiklar1 varyans (r2) %3,16’dir. Diger bir ifade
ile okula aidiyet duygusunun %3,16’s1 gelecek kaygisinin diisiik olmasindan kaynaklaniyor olabilir.

Boylece arastirmanin Hs hipotezi dogrulanmustir.

Imam hatip lisesi 6grencilerinin aile gelir diizeyleriyle okula aidiyet diizeyleri arasinda

iliski vardir. (H4)

Katilimeilarin okula aidiyetleri ve aile gelir durumlart arasinda iliski olup olmadigim tespit
etmek amaciyla tek kuyruklu Pearson Korelasyon Analizi kullanilmistir. Analiz sonucunda okula aidiyet
diizeyleri ve aile gelir durumlari arasinda istatistiksel olarak anlamli olarak yorumlanacak bir iliski
bulunamamigtir (r=001, p>0,01). Bu dogrultuda arastirmanin Hiq4 hipotezinin dogrulanmamustir.

(Detayl1 bilgi i¢in bkz. Tablo 45)

Imam hatip lisesi 6grencilerinin aile gelir diizeyleriyle gelecek kaygis:1 diizeyleri arasinda

iliski vardir. (Hs)

Imam hatip lisesi 6grencisi olan katilimcilarin gelecek kaygisi ve aile gelir durumlari arasindaki
iligkiyi tespit etmek maksadiyla Pearson Korelasyon Analizi kullanilmistir. Elde edilen bulgular
sonucunda gelecek kaygisi diizeyleri ve aile gelir durumlar arasinda negatif ve zayif diizeyde (r=-.085)
istatistiksel olarak anlamli (p<0,01) bir iliski bulunmustur. Yani katilimcilarm aile gelir diizeyleri
arttik¢a gelecek kaygisi diizeyleri diismektedir. Degiskenlerin birbiri iizerinde agikladiklar1 varyans (1?)

9%0,72’dir (Detayl bilgi i¢in bkz. Tablo 29). Bu sonug arastirmanin Hxq hipotezini dogrulanmaistir.

Arastirmada kullanilan veri toplama formunun ilk sorusu olan cinsiyet degiskeni ile gelecek
kaygist ve okula aidiyet diizeyi puan ortalamalarinin iliskisine bakildiginda iki 6lgekte de gruplar arasi
istatistiksel olarak anlaml farklilagmalar tespit edilmistir. (bkz. Tablo 26 ve Tablo 42) Gelecek kaygisi
diizeyleri bakimindan kadinlar erkeklerden daha yiiksek diizeyde gelecek kaygisina sahipken, okula
aidiyetleri daha yiiksektir. Erkek katilimcilarin gelecek kaygisi diizeyleri ve okula aidiyetleri kadin
katilimcilara gore  disiiktiir.  Literatiirde karsilasilan  sonuglarla  arastirmanin  bulgular
karsilastirildiginda da bu minvalde sonuglara sikg¢a rastlanmistir. Hem gelecek kaygisi (Aydin & Ciftel,
2013; Sanli Kula & Sarag, 2016; Ozkan, 2023) hem de okula aidiyet diizeyleri (Alaca, 2011; Sar1, 2013;
Ozgok, 2013; Aslamaci & Eker, 2016; Aslamaci, 2017; Yiiksel, 2020; Kog, 2021; Esen & Aktag, 2022)
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ile ilgili aragtirmamizin bulgularina paralel bulgular daha 6nce de elde edilmistir. Bu sonuglara sebep
olan faktorler daha detayli incelenmeli ve kadinlarda gelecek kaygisimi ortadan kaldiracak veya
seviyesini diislirecek, erkeklerin ise okula aidiyetlerini artiracak c¢aligmalar yapmak gereklidir.
Aragtirmanin  6rneklem grubunun lise seviyesindeki 0&grencilerden olustugunu g6z Oniinde
bulundurursak, cinsiyetlere gore gelisimin farklilik gosterdigi ergenlik doneminin sonlarina yaklasan
kiz 6grencilerin gelecek kaygis1 bakimindan erkek 6grencilerden daha yiiksek ortalamalara sahip olmasi

anlasilabilirdir.

Smif diizeyi degiskeni ile gelecek kaygisi diizeyleri iliskisinin incelendigi analiz sinif
degiskeninin gelecek kaygisi diizeylerinde etkili bir faktor olmadigini ortaya koymustur. Okula aidiyet
ortalama puanlari ile sinif diizeyi degiskeninin iliskisi incelendiginde yapilan test sonucunda 12. simif
Ogrencilerinin okula aidiyet puan ortalamalarinin 9, 10 ve 11. sinif 6grencilerinden anlamli ve pozitif
manada farklilastigi bulgusu karsimiza ¢ikmaktadir. Aslamaci ve Eker’in Tiirkiye genelinde yaptiklar
calismada da arastirmamizdaki bulguyu teyit eder bi¢gimde son sinif Ogrencilerinin diger sinif
diizeylerinden daha yiiksek seviyede okul aidiyetine sahip olduklari bulgusuna erisilmistir (Aslamaci &
Eker, 2016). Aragtirmamizin sinif diizeyleri ve okula aidiyet ortalamalar1 bakimindan bulgusu en yiiksek
okula aidiyet diizeyinin son siif 6grencileri katilimcilara ait oldugu, bu dgrencileri ise sirasiyla 10, 11
ve 9. simf Ogrencisi olan katilimcilarinin takip ettigi yoniindedir. Literatiirde arastirmamizin
sonuclartyla ortiismeyen bulgulara sahip ¢alismalar1 da gérmek miimkiindiir. Sar1 (2013) ortaggretim
Ogrencileri 6zelinde yapmis oldugu okula aidiyet duygusu odakli ¢alismada, okula aidiyet diizeyinin
smif diizeyi yiikseldik¢e diistiigiinii raporlamistir (Sar1, 2013). Lise son siif 6grencilerinin yeni bir
kararin esiginde olmalar1 ve yillarim1 gegirdikleri liselerine veda edecek olmalar1 okula aidiyet

diizeylerinde artisa sebep olabilir.

Okul degiskeninin gelecek kaygisi lizerine etkisinin olup olmadiginin tespiti maksadiyla yapilan
test sonucunda anlamli farklilasma bulgusuna rastlanmigtir. Buna gdre drneklem igerisinde en yiiksek
kayg diizeyine sahip dgrencilerin bulundugu okul Istanbul Kiz Anadolu imam Hatip Lisesi (X=3,1785)
olmustur. En diisiik gelecek kaygisi diizeyleri ise Kartal Anadolu imam Hatip Lisesi 6grencilerinin
(X=2,4272) olusturdugu gruba aittir. Anlamli farklilagmalara bakildiginda ise test sonuglari; Kartal
Anadolu THL 6grencisi olan katilimcilart Istanbul Kiz Anadolu, Sisli Silleyman Sah Kiz Anadolu,
Umraniye Anadolu, Mimar Sinan Kiz Anadolu imam Hatip Liselerinden; Henza Akin Colakoglu
Anadolu imam Hatip Lisesi 6grencilerinden miitesekkil grubunun ise istanbul Kiz Anadolu Imam Hatip
Lisesinde &grenim goren katilimcilardan pozitif yonde ve istatistiksel olarak anlamli bigimde
farklilastig1 tespit edilmistir. Elde edilen veriler okula giris asamasindaki basar1 diizeylerinin gelecek

kaygis1 diizeyleri {izerinde etkili olmadig1 yorumunu yapmamiza yardimci olmaktadir.
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Okul degiskeni ve okula aidiyet diizeyleri arasindaki iliski incelendiginde yapilan analiz
istatistiksel olarak anlamli farklilasmalar1 ortaya koymustur. Buna gore Kartal Anadolu Imam Hatip
Lisesi 6grencisi olan katilimcilar, Hakki Demir, Bakirkdy, Sisli Siilleyman Sah Kiz, Umraniye, Henza
Akin Colakoglu ve Cibali Anadolu imam Hatip Liselerinde 6grenim goren katilimcilardan; istanbul Kiz
Anadolu Imam Hatip Lisesi ve Bagcilar Orhangazi Anadolu Imam Hatip Lisesinde dgrenim goren
katilimeilar, Bakirkdy, Sisli Silleyman Sah Kiz, Umraniye ve Henza Akin Colakoglu Anadolu Imam
Hatip Liselerinde 6grenim géren katilimcilardan; Mimar Sinan Kiz Anadolu imam Hatip Lisesinde
ogrenim goren katilimcilar ise Hakki Demir, Bakirkdy, Sisli Siilleyman Sah Kiz, Umraniye, Henza Akin
Colakoglu ve Cibali Anadolu imam Hatip Liselerinde 6grenim goren katilimcilarindan daha yiiksek
okula aidiyet diizeyine sahip olmalar1 bakimindan istatistiksel olarak anlamli sekilde farklilasmistir. Bu
bulgular da okula kabul esnasindaki basar1 puanlarinin okula aidiyet diizeylerine etkisinin ¢ok yiiksek
olmadigina isaret eder niteliktedir. Diger okullardan pozitif yonde istatistiksel olarak anlamli farklilasan
Kartal Anadolu IHL ¢ok yiiksek bir yiizdelik dilimle (%0,68), istanbul Kiz Anadolu IHL orta seviye
olarak kabul edilebilecek bir yiizdelik dilimle (%14,87), Bagcilar Orhangazi Kiz Anadolu THL diisiik
kabul edilebilecek bir yiizdelik dilimle (%61,23) ve Mimar Sinan Kiz Anadolu [HL ise smavsiz 6grenci
kabul eden liselerdir. Anlamli farklilasan okullarin okula 6grenci kabulii kriterleri bakimindan gesitlilik
gostermesi bu fikri destekler niteliktedir. Sari, yaptigi arastirmada basari diizeyiyle okula aidiyet
diizeyinin iligkili oldugunu saptamigsa da (Sar1, 2013) ¢alismamiz bu veriyi -dogrudan basariy1 6lgen

bir madde olmamakla birlikte- dogrulamamastir.

Aile gelir durumu ile gelecek kaygisi diizeyleri arasindaki iliski incelendiginde yapilan analiz
gelir durumu yiikseldikce gelecek kaygisi diizeyinin diistligline isaret etmistir. Her bir kademe gelir
grubu yiikselmesi gelecek kaygisi diizeylerinde diisiis olarak karsimiza cikmustir. Literatiirde
karsilasilan gelecek kaygisi odakli analizlerden c¢alismamizi destekler nitelikte sonuglara ulasan
arastirmalar bulundugu gibi (Sanli Kula & Sarag, 2016; Piir, 2023), bu degiskenin gelecek kaygisi
diizeylerinde anlamli bir farklilagmaya sebep olmadigi sonucuna ulasan bir aragtirmaya da rastlanmistir

(Demirbas vd., 2023).

Anne egitim diizeyinin gelecek kaygis1 diizeyleri ile iligkisinin tespiti i¢in yapilan test
sonucunda ortaokul mezunu annelerin ¢ocuklarinin gelecek kaygisi diizeylerinin ilkokul mezunu
annelerin ¢ocuklarindan, lisansiistii mezunu annelerin ¢ocuklarinin ise okuryazar olmayan, ilkokul
mezunu ve lise mezunu olan annelerinin ¢ocuklarindan istatistiksel olarak anlamli bigimde farklilastigi
belirlenmistir. Baba egitim diizeyleri degiskeninde ise gelecek kaygisi diizeyleri bakimindan lise ve

tiniversite mezunu babalarin ¢ocuklar1 olan katilimcilar ortaokul ve ilkokul mezunu babalarin ¢ocugu
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olan katilimcilardan istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna varilabilecek bir sekilde daha diisiik

gelecek kaygisi diizeyine sahiptirler.

Okula aidiyet diizeylerinin anne egitim durumu degiskenine gore incelenmesi i¢in yapilan analiz
farklilagmalarin istatistiksel olarak anlamli olmadigini ortaya koymustur. Bu analizin sonucuna gore en
yiiksek okula aidiyet diizeyine sahip grup annesi okuryazar olmayan 6grenciler, en diisiik okula aidiyet
ortalamasina sahip grup ise ortaokul mezunu annelerin ¢ocuklarinin olusturdugu gruptur. Baba egitim
diizeyleri ile okula aidiyet durumunun iligkisinin incelenmesi igin yapilan analiz anlamli bir farkliligin
tespit edildigi sonucunu vermistir. Lisansiistii egitimi tamamlamis olan babalarin ¢ocugu olan
katilimcilar ile lise mezunu babalarin ¢ocuklari arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik oldugu

tespit edilmistir.

Anne ve baba meslegi degiskenlerinin gelecek kaygisi ve okula diizeyleri ile iliskisinin

incelendigi testlerin sonucunda istatistiksel olarak anlamli fark bulgusuna rastlanmamistir.

Arastirmada hipotezler arasinda da yer alan ve arastirmanin temel amaglarindan biri olan
ortaokul mezuniyet tiiriiniin gelecek kaygisi ve okula aidiyet diizeyi bakimindan bir farkliliga sebebiyet
verip vermedigini incelemek maksadiyla yapilan ANOVA testleri imam hatip ortaokulundan veya
normal ortaokuldan mezun olan katilimcilar arasinda anlamli bir farklilik olmadigini ortaya koymustur.
Bu da imam hatip okullar igerisinde daha uzun siire gegiren imam hatip ortaokulu 6grencilerinin daha
yiiksek diizeyde gergeklesmesini ongdren H; hipotezimizi yanliglar nitelikte bir sonu¢ olmustur. Boyle
bir sonucun ortaya ¢ikmasi imam hatip ortaokullarinda okuyup lisede de imam hatip lisesi tercih eden
Ogrencilerin bu okullarda normal ortaokul mezunu olan 6grencilerden daha fazla vakit gegirmesinin

okula aidiyet diizeylerini artirmadig1 sonucunu vermektedir.

Hafizlik durumu ile gelecek kaygisi ve okula aidiyet diizeyleri arasindaki iliski istatistiksel
olarak anlamli bulunmasa da 6lgekten alinan ortalama puanlar hafiz olan dgrencilerin diger 6grencilere

gore gelecek kaygilarinin daha diisiik, okula aidiyetlerinin daha yiiksek oldugu sonucunu vermistir.

Imam hatip lisesini tercih sebebi ile gelecek kaygisi diizeylerinin incelendigi testte gruplar
arasinda anlamli farklilasmalar olmustur. Bu farklilagsmalar kendi istegiyle imam hatip lisesine yerlesen
katilimcilarn aile istegi, puanimin o okula yetmesi sebebiyle tercih yapanlar ve okulun eve fiziksel
yakinlig1 sebebiyle tercih edenlerden; Ogretmenlerinin tavsiyesi ile imam hatip lisesi tercih eden
katilimcilarin ailesinin istegiyle tercih edenlerden daha diisiik gelecek kaygisina sahip olduguna isaret
etmektedir. Okula aidiyet diizeyleri ile imam hatip lisesini tercih sebebi degiskeni iliskisine bakildiginda
ise imam hatip lisesinde okumayi tercih etmesinde birinci sebep olarak kendi istegi segenegini segen

Ogrencilerin okula aidiyet diizeylerinin aile istegiyle, akraba tavsiyesiyle, puaninin o okula yeterli
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olmasiyla ve okulun evine yakin olmasi sebebiyle bu okulu tercih edenlerden istatistiksel olarak anlamli
bigcimde farklilastigini (p<0.05) ortaya koymustur. Hem gelecek kaygisi ortalamalarinda hem de okula
aidiyet diizeyinde kendi istegiyle imam hatip lisesinde okumayi tercih etmis Ogrencilerin diger
gruplardan olumlu yonde ayrigsmasi, okul tercihinde Ggrencinin istek ve yoneliminin 6nemini gozler
oniine sermektedir. Arastirmamizdaki bulgularin okula aidiyet diizeyleri ve okudugu ortadgretim
kurumunu tercih sebebi ile ilgili olan kismini destekler nitelikte ¢calismalar mevcuttur. Aslamaci, Gencer
ve Yiiksel’in yaptig1 {i¢ farkli ¢alismada okudugu ortadgretim kurumunu kendi istegiyle tercih eden
Ogrencilerin diger sebeplerle okulu tercih eden 6grencilerden daha yiiksek okula aidiyet diizeylerine

sahip olduklarini ortaya koymustur (Aslamaci, 2017; Gencer, 2019; Yiiksel, 2020).

Arastirmamiz kapsaminda gelecek kaygilari ve okula aidiyet diizeyleri ile iliskisi incelenen bir
baska degisken okul disinda din egitimi alma durumlaridir. Katilimcilarin okul diginda din egitimi alma
durumlarina verdikleri cevaplar t-testleri ile gelecek kaygisi ve okula aidiyet diizeyleri arasindaki
iligkilerin tespitinde kullanilmistir. Buna gore okul diginda din egitimi almis olan &grencilerin
istatistiksel olarak anlamli sekilde nitelendirilebilecek diizeyde gelecek kaygilari daha diisiik, okula
aidiyet ortalamalar1 daha yiiksektir. Bu veri imam hatip lisesine devam eden 6grencilerin hem gelecek
kaygilarina hem okula aidiyet diizeylerine olumlu etkisi olmasi bakimindan okul diginda bir kurum veya
kisiden din egitimi almis olmanin O6nemini ortaya koymaktadir. Toplumumuzda kiigiik yaslardan
itibaren 6grenciler hem aileleri ve akrabalarmin hem de Diyanet isleri Bagkanligmin din egitimi igerikli
calismalariyla muhatap olmaktadir. Kurumlar tarafindan verilen din egitiminin herkesin erisimine agik
olup yaygin olarak gerceklestiriliyor olusu okul disinda din egitimi almay1 kolaylastiran bir faktor olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.

Arastirmanin katilimcilarinin lise egitimlerine devam ederken aile/akraba yaninda veya yurtta
ikamet etmelerine gore farklilagmaya sebep olabilecegi diisiincesiyle arastirmaya dahil edilen soruya
verilen cevaplar katilimecilarin gelecek kaygisi ve okula aidiyet diizeyleriyle iligkisi bakimindan
incelemeye alinmistir. Gelecek kaygisi diizeyleri ile iliskinin belirlenmesi i¢in yapilan testte aile/akraba
yaninda kalan 6grencilerin yurtta kalan 6grencilerden daha yiiksek gelecek kaygisi diizeylerine sahip
oldugu ve okula aidiyet diizeyleri bakimindan ise yurtta kalan 6grencilerin aile/akraba yaninda kalan
Ogrencilere gore daha yiiksek okula aidiyet diizeylerine sahip oldugu sonucuyla karsilasilmistir. Bu
sonuglar yurtta kalan 6grencilerin her iki bagimli degiskende de avantajli sayilabilecek konumda
olduklarin1 gostermektedir. Bu sonucun ortaya ¢ikmasinda etkili olan nedenler incelenmeye muhtagtir.
Kabaca bir yorum yapilacak olursa yurtta kalan Ogrencilerin gelecek kaygisi diizeylerinin diisiik
olmasinin sebebi okuldan arta kalan zamanlarda da yasitlariyla vakit gegiren bu 6grencilerin, aile/akraba

yaninda kalan 6grencilere nazaran daha az yalniz bagma vakit gecirmesi sebep olarak one siiriilebilir.
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Okula aidiyet diizeyleri bakimindan ise yurt ortaminda da okulun ikliminin bir bigimde devam ettigi
varsayildiginda okulu olusturan unsurlarla daha uzun siire muhatap olmus olmanin okula aidiyet

diizeyine olumlu katki yaptig1 diistiniilebilir.

Katilimeilarin istanbul’da ikamet ettikleri siireye gore gelecek kaygisi diizeylerinin degisip
degismedigi de arastirma kapsaminda incelenmis, 0-4 yildir Istanbul’da yasayan dgrencilerin gelecek
kaygisi diizeylerinin 12 yildan fazladir Istanbul’da yasayan 6grencilerden anlaml diizeyde diisiik oldugu
bulgusuna rastlanmistir. Ayni1 gruplar arasi anlamli farklilasmaya okula aidiyet diizeyi ortalamalari
bakimindan da ulasilmstir. 0-4 y1ldir istanbul’da yasayan 6grenciler, 12 yildan fazla siiredir istanbul’da

yasayan Ogrencilerden daha yiiksek okula aidiyet diizeylerine sahiptir.

Liseye giris yontemi bakimindan katilimcilarin 6grencisi olduklari ortadgretim kurumuna LGS
siavi ile yerlesenler ile mahalli yerlestirme ile yerlesenlerin gelecek kaygisi ve okula aidiyet diizeyleri
arasinda anlamli bir farklilasmaya rastlanmamistir. Bu iki grup arasinda iki bagimli degisken
bakimindan anlamli farklilasmanin olmayisi dikkat ¢ekicidir. Ciinkii hem liseye giris yontemi hem de
okunan okul degiskeninin testlerinden elde edilen veriler, 6grencisi olunan okulun 6grenci kabul
yontemindeki basari kriterleri goz oniinde bulunduruldugunda beklenen sekilde farklilasmamistir. Bu
da basarinin okula aidiyet ve gelecek kaygisi iizerindeki etkisinin sanildig1 kadar yiiksek olmadigini
disiindirmektedir. Yine de bu konuda bir yorum yapmak ancak ilgili degiskenlerin odak noktaya

konuldugu bir ¢alisma ile miimkiin olacaktir.

Calisgmamiz gelecek kaygisi ve okula aidiyet diizeylerini ¢ok ¢esitli bir demografik degiskenler
listesiyle incelememizi saglamistir. Bulgular ve yorum kisminda sunulan arastirma bulgulart politika
belirleyicilerine degerli veriler sunmaktadir. imam hatip lisesinde okuyan dgrencilerin okula aidiyet ve
gelecek kaygist diizeylerinde hangi degiskenin ne tiir etki yaptigini bilmek, okula aidiyet diizeylerini
artirip gelecek kaygisi diizeylerini diisiirmek i¢in yapilmasi gerekenlerin belirlenmesinde bir ¢ikis
noktasi kabul edilebilir. Arastirma hem okula aidiyet hem de gelecek kaygisini ayni 6rneklem iizerinden
incelemesi ve iki degiskenin birbirlerine olan etkilerinin goriilebilmesi bakimindan literatiirdeki
orneklerden ayrilmaktadir. Literatiirde hem okula aidiyet hem de gelecek kaygis1 6zelinde yapilmig
caligmalar olsa da her ikisini ayn1 ¢alisma igerisinde ele alan bir 6rnege rastlanmamistir. Ayni zamanda
imam hatip okullar1 6zelinde yapilan bu ¢alisma 6nceden yapilmis olan ¢aligmalarda ortaya konulan

verilerin gliniimiizde nasil gergeklestigini gérmek agisindan faydali olabilir.

Yaptigimiz bu galisma Istanbul rneklemini ele almakta olup dncelikle Istanbul ilindeki imam
hatip liseleriyle ardindan 6rneklem igerisinde yer alan 10 imam hatip lisesiyle ve arastirma formunda

alman katilimer bilgileriyle sinirhdir. Fakat Istanbul evrenine genellenebilecegi varsayilmaktadir.
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Orneklemin belirlenmesi asamasinda grubun evreninin yansitilabilmesi dikkate alimmustir. Arastirma
giris kisminda belirtilen 10 imam hatip lisesi 6grencisi olan katilimcilardan elde edilen veriler iizerine

bina edilmistir. Farkli bir 6rneklemle ¢alisilmasi durumunda sonuglarda farklilasmalar ortaya ¢ikabilir.

Arastirmada kullanilan formlarin, elde edilen verilerin ve arastirmanin tiirii sebebiyle
derinlemesine analiz edilemeyen veya ilgi ¢ekici olmasina ragmen yorumlanamayan veriler olmustur.
Bu verilerin incelenmesi ve nedenlerinin ortaya konulabilmesi i¢in yeni ¢aligmalar yapilmasi

miimkiindiir. ileri arastirmalar icin asagidaki arastirma sorular1 faydal olabilir.

e Imam hatip lisesi 6grencileriyle diger lise tiirlerindeki dgrencilerin okula aidiyet diizeylerinde

bir farklilik var midir?

e Imam hatip lisesi 6grencileriyle diger lise tiirlerindeki dgrencilerin gelecek kaygis1 diizeyleri

arasinda bir farklilik var madir?

e Istanbul’da uzun siiredir yasayan 6grenciler ile kisa siiredir yasayan dgrenciler arasinda gelecek

kaygis1 ve okula aidiyet diizeyleri bakimindan farklilagmanin sebebi nedir?

e Yurtta kalan dgrencilerle ailesiyle beraber yasayan Ogrencilerin okula aidiyet diizeyleri ve

gelecek kaygisi diizeyleri arasindaki farklilagmanin sebebi nedir?
e Akademik basar1 durumunun okula aidiyet diizeyine etkisi nedir?
e Akademik basar1 durumunun gelecek kaygisi tizerindeki etkisi nedir?

Aragtirma kapsaminda elde edilen bulgular ile ilgili uygulamaya yonelik Oneriler asagida

siralanmustir.

e Katilimcilarin gelecek kaygisi diizeyleri yiiksek olmasa da orta diizeyde sonug vermistir. Bu
sebeple okul rehberlik servislerinin gelecek kaygisi diizeyleri ile alakali ¢alismalar yapmasi, bu
kaygilarin kaynaklarini belirlemesi ve giderilmesine yonelik c¢alismalar yapmalar1 faydah
olacaktir. Ogrencilerin okula aidiyet diizeyleri iizerinde zayif da olsa etkisi ispatlanmis olan
gelecek kaygisinin ortadan kaldirilmas1 6grencilerde okula aidiyet diizeyinin yiikselmesi

sonucunu verecektir.

o 11 ve 12. simif 6grencilerinin gelecek kaygisi diizeylerinin diger siniflardan daha yiiksek ¢ikmig
olmasiin sebebi olarak &grencilerin yasamlarinin tiimiine etki edecek olan yiiksekdgretim
kademesine gecis ve tercihleriyle ilgili kaygilar1 olarak goriilebilir. Etkin rehberlik hizmetleri

bu konuda kaygiy1 onleyici gorev alabilir.
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Imam hatip lisesine kendi istegiyle gelmis olmak, 6grencilerin okula aidiyet diizeylerini ve
gelecek kaygisi diizeylerini olumlu yonde etkiledigi bu calisma ve literatiirdeki baska
calismalarla ispatlanan bir durum olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu noktada ebeveynlere 6nemli
bir mesajin ortaya ¢iktig1 goriilebilir. Ogrenci kendi tercih ve istegiyle bulundugu ortadgretim
kurumuna hem daha fazla ait hissetmekte hem de gelecege dair kaygilar1 daha diisiik diizeyde

gerceklesmektedir.

Imam hatip ortaokulundan mezun olan &grencilerle diger ortaokullardan mezun olan &grenciler
arasinda okula aidiyet bakimindan anlamli farklilik bulgusuna rastlanmamis olmasi dikkat
¢ekici bir unsurdur. Zira imam hatip okullarinda daha uzun siire gegiren 6grencilerin bu kuruma
daha fazla aidiyet duymasi arastirmanin hipotezlerinin belirlenmesi asamasinda beklenen bir
durumdu. Bu bulgu imam hatip ortaokullarinda 6grencilerin okula aidiyetlerini artiric

calismalarin yapilmasi gerektigine isaret etmektedir.

Bulgular arasinda 4 okulun gelecek kaygisi diizeylerinin ortalamanin iizerinde oldugu
saptanmistir. Bunun sebeplerinin arastirilip, gelecek kaygisina sebep olan etkenlerin ortadan
kaldirilmast gerektigi agikardir. Okullarin kendi biinyesinde Ogrencilerin gelecek kaygisi
diizeylerini ve okula aidiyet diizeylerini 6l¢me ve takip etme ile ilgili bir adim atmas1 rehberlik

hizmetlerinde kaliteyi artiracaktir.
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Bu galigma Prof, Dr. Nurullah Altag dansgmanhginda Imam Hatip Lisesi b§rencilerinin mezun olduklari ortackul tirlerine
gbre Imam Hatip Lises aidiyet duzeyini dlgmek maksadiyla. Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitisi Felsefe ve Din
Bilimleri Anabilim Dall, Din Egitimi Bilim dalinda hazifanan bir yliksek lisans tez calismas: kapsam:nda yapiimakladir. Litfen

sorulan dikkatlice okuyunuz ve cevapsiz soru birakmayinz,
Samimi yanitlariniz ve katkiniz igin tegekkir ederim.

Muhammet Fatih Adak {fatihadak@marun.edu.tr)
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[ Ortaokulun tamarini normal ortaokulda okudum.

[] Ortaokula Imam Hatip Ortaokulunda basladim, normal ortaokulda bitirdim.
[J Ortackula normal ortackulda basladim, imam Hatip Ortackulundan mezun oldum, -+
LD DI BBIItNIZ). ..o et e e e
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2. Gelecekte segtifim meslekten ailemin memnun olmayacagndan endise ediyorum.

3. ligi ve yeteneklerime uygun bir meslek segemeyecegimden endise ediyorum.

4. Toplumda prestiji yiiksek bir igimin olamayacagindan endige ediyorum.

5. Universiteyi bitirdikten sonra is bulamayacagimdan endise ediyorum,

6. [stedigim yiiksek gelir ve yasam diizeyine ulasamayacagimdan endise ediyorum.
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[ Akrabalarim tavsiyesi
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1. Kendimi tamamen bu okulun bir pargasi gibi hissediyorum.

2. Buradaki insanlar bir konuda iyi oldugumda bunu fark ederler.

3. Benim gibi insanlarin burada kabul g&rmesi biraz zor.

4. Okuldaki diger dgrenciler benim gérilslerimi ciddiye alir.

5. Okuldaki gogu Sgretmen bana kars ilgilidir.

6. Zaman zaman kendimi buraya ait hissetmedigim oluyor.

7. Bu okulda bir sorunum oldugunda konusabilecegim en azindan bir
Sgretmen/yetigkin vardir.

8. Bu okulda insanlar bana arkadagga yaklagir.

9. Buradaki 6gretmenler benim gibi insanlarla ilgilenmiyorlar.

10. Okulda birgok aktiviteye katilirm.

11, Bana okuldaki diger 8grencilerle ayni derecede saygi gosterilir,
12. Buradaki birgok 8grenciden farkli oldugumu hissediyorum,

13. Bu okulda gergekten kendim gibi olabiliyorum.

14. Okuldaki &gretmenler bana sayg: duyuyorlar.

15. Buradaki insanlar (§gretmenlerim ve arkadaglarim) benim iyi isler
yapabilecegimi bilir.

16. Keske bagka bir okulda okusaydim.

17. Bu okulun bir ferdi olmaktan gurur duyuyorum.

18. Buradaki diger 6grenciler beni oldugum gibi seviyorlar,

Sayfa2/2
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Ogrencilerinin - Mezun Olduklan  Ortaokul Turlerine Goére Okul Aidiyet Dulzeylerinin
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EK-3: Arastirma Izni
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11 Milli Egitim Midirligii
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Sayr  : E-59090411-44-49996261 20.05.2022
Konu : Anketve Aragtirma lzni (Muhammet Fatih
ADAK)

MARMARA UNIVERSITESI REKTORLUGUNE
(Ogrenci Isleri Daire Bagkanhgi)
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b) Valilik Makamimn 18.05.2022 tarihli ve 49925409 sayih oluru.
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raporlarn, izni aldiklan ilgili birime ¢aligma bitiminden itibaren 30 giin igerisinde gdondereceklerdir.” ifadesi yer
almaktadr.

Olur geregince iglem yapilmasi ve aragtirma sonug¢ raporunun ekte sunulan ornege gore Midirligiimiiz
Strateji Gelistirme Subesine gonderilmesi hususlarinda geregini arz ederim.

Abdurrahman ENSARI
11 Milli Egitim Miidiirii a.
Sube Miidiirii
Ek:
1- Valilik Oluru (1 Sayfa)
2- Rapor Omegi

3- Olgekler
. N Bu belge givenli elektronik imza ile imzalanmistir.
Adres : Binbirdirek Mah. Imran Oktem Cad. No: 1 Sultanahmet Fatih Istanbul ~ Belge Dogrulama : https://www.turkiye.gov.tr/meb-ebys
Telefon : 0212 384 36 30 Bilgi Igin : Aykut CELIK
E-posta : stratejigelistirme34(@meb.gov.tr Unvam : Biro Hizmetleri
Kep Adresi_: meb@hs01.kep.tr Internet Adresi : http:/istanbul.meb.gov. tr/

R evrak oitvenli alektronik imea ile imzalanmistie bt flevraksoron meh onv e adresinden 44 §5-00A23-3da3-903a-6e4d cadn ile revit adilehili

98



_ TC.
ISTANBUL VALILIGI
11 Milli Egitim Miidiirliigii

Sayr 1 E-59090411-20-49925409 18/05/2022
Konu : Anket ve Arastirma lzni (Muhammet Fatih

ilgi

ADAK)

VALILIK MAKAMINA

:a) Yenilik ve Egitim Teknolojileri Genel Midiirliigiintin 21.01.2020 tarihli ve 2020/2 say1l1 genelgesi.
b) Marmara Universitesinin 27.04.2022 tarihli ve 272110 sayil1 yazisi.
¢) Miidiirligiimiiz Aragtirma ve Anket Komisyonunun 17.05.2022 tarihli tutanagi.

Arastirma Konusu : Mezun Olduklart Ortaokul Tiirine Gore IHL Ogrencilerinin Okul Aidiyeti
Arastirma Tirii . Anket

Arastirma Yeri : Istanbul

Arastirma Yapilacak Kisiler : Resmi imam- Hatip Anadolu Lisesi Ogrencileri

Arastirmanin Siiresi 12021 - 2022 Egitim ve Ogretim Yih

Yukanda bilgileri verilen aragtirmanin; 6698 sayih Kisisel Verilerin Korunmasi Kanununa aykirt olarak

kigisel veri istenmemesi, 6grenci velilerinden agik nza onayr alinmasi, yiz yiize egitime ge¢mis olan
kurumlarmzda, Covid-19 tedbirlerinin aragtirmact ve ilgili kurum idarelerince alinmasi, bilimsel amag diginda
kullanilmamasi, bir Ornegi Midirliiglimiizde muhafaza edilen miihirlii ve imzali veri toplama araclarinin
kurumlarimiza arastirmact tarafindan ulastirilarak uygulanmasi, katilimcilarin goniilliilik esasina gore segilmesi,
aragtirma sonug¢ raporunun kamuoyuyla paylasilmamast ve aragtirma bittikten sonra 2 (iki) hafta igerisinde
Midiirliigiimiize gonderilmesi, okul idarelerinin denetim, gézetim ve sorumlulugunda, egitim ve Ogretimi
aksatmayacak sekilde, ilgi (a) genelge esaslart dahilinde uygulanmast kaydiyla Midirligiimiizee uygun
goriilmektedir.

Makamimzca da uygun goriildiigt takdirde olurlarimiza arz ederim.

Levent YAZICI
11 Milli Egitim Miidiirii
OLUR
18/05/2022
Niyazi ERTEN
Vali a.

Vali Yardimcist

Ek:

1- TIlgi (b) Yazi ve Ekleri (3 Sayfa)

2- lgi (¢) Tutanak (1 Sayfa)

. . Bubelge gitvenli elektronik imza ile imzalanmugtir.

Adres : Binbirdirek Mah. Imran Oktem Cad. No: 1 Sultanahmet Fatih Istanbul ~ Belge Dogrulama : https://www.turkiye.gov.tr/meb-ebys
Telefon : 0212 384 36 30 Bilgi Igin : Aykut CELIK
E-posta : stratejigelistirme 34@meb.gov.tr Unvan : Biro Hizmetleri
Kep Adresi_: meb@hs01.kep.tr Internet Adresi : http:/istanbul.meb.gov. tr/

Ris mvral afivanli alaktranil im7a ila imzalanmienie hitac fovralenron meh onu tr adracindon 1 2AC=0CR4-324c-8063-hhad i ila tevit adilahilie
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