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ONSOZ

“Pax Romana Dénemi’nde Campania Sarabmnin Akdeniz’deki Ihracat Modelinin
Gelistirilmesi” isimli bu calismada arkeoloji, tarih, cografya ve iktisat gibi farkl
disiplinlerin metotlar1, analizleri ve bakis a¢ilarindan yararlanilmistir. Bu disiplinler
kullanilarak tez ¢alismasi i¢in veriler iiretilmis ve bu veriler yazilimlar {izerinden analiz

edilmis ve iktisadi bir diizlemde sorgulanmaya ¢aligilmustir.

Bu tez ¢alismas1 Campania sarabinin, Pax Romana Donemi’nde Akdeniz’in farkli
lokasyonlarina yapilan ihracati, iktisadi agidan bir model c¢ergevesinde aciklama amaci
giitmektedir. Calismanin sinirlandirildigi zaman araligi olarak, Roma imparatorlugunun
hem siyasi hem de ekonomik agidan zirveye ulastig1, istikrar ve baris ile anilan olarak
nitelendirilen Pax Romana Dénemi secilmistir. Calisma bolgesi olarak ise imparatorlugun
sahip oldugu en verimli alanlarindan biri olan ve yogun tarim faaliyetlerin yapildig: Italya
siirlarindaki Campania Bolgesi segilmistir. Ostia limani yapilincaya kadar Roma’nin
Italya’daki en biiyiik limanina (Pozzuoli) sahip olan bélge, Akdeniz’in 6nemli
yerlesimleri ile yogun ticari aktivitelerde bulunmustur. Calismaya konu olan ihracat

iiriinii ise yine bu bolgede yogun bir sekilde iiretilen Campania sarabi olmustur.

Campania sarap ihracatini dogru anlayabilmek ve yorumlamak i¢in Pax Romana
Donemi siyasi ve ekonomik kosullarina deginilmistir. Bunun yani sira Campania
Bolgesi'nin tarihi cografyasi, {iretim organizasyonu-villa ekonomisi ve bagcilik
potansiyeli ile ilgili veriler sunulmustur. Bolgenin ihracat yaptig1 yerlesimleri tespit
etmek icin, Campania sarabin tasindigr Dressel 2-4 amphoralan ile ilgili ¢alismalar
yapilmistir. Bu kapsamda yayimlanmis s6z konusu tipteki amphoralar iizerinden bir veri
taban1 olusturulmus ve ticari ag analizi yapilmistir. Bunun yani sira antik peyzajin
anlasilabilmesi i¢in cografi bilgi sitemleri lizerinden analizler yapilmis ve sarap liretim
miktarlar1 belirlenmeye g¢aligilmistir. Tiim bu veriler Campania sarabinin iktisadi bir

zeminde anlasilmasi ve sonraki ¢aligsmalar i¢in 6ncii olmasi adina yapilmastir.
Ahmet Oguzhan Karagetin
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OZET

Antik ¢agin en biiyiik pazart olan Akdeniz’de, ticari aktivitelerin yogun olarak
yasandigi zaman aralifi Pax Romana Do&nemi olmustur. Bu donemde Roma
Imparatorlugu Akdeniz’in tamamim ele gecirmis ve ticaret yollarinin giivenligini
saglayarak istikrarli ve hareketli bir piyasa olusmasini saglamistir. Antik ¢ag ekonomisi
ile ilgili en ¢ok veriyi aldigimiz bu piyasada Campania Bolgesi’nde iiretilen saraplar
biitiin Akdeniz’e ihra¢ edilmistir. Bélgenin iinlii ve pahali saraplarinin ihracatina dair
izler, Akdeniz’in Onemli liman kentlerinden, batiklardan veya i¢ bolgelerden
stiriilebilmektedir. S6z konusu sarabin ihracat izleri antik kaynaklar, yazitlar, Campania
sarabini tagiyan Dressel 2-4 amphoralart veya dolialar {izerinden takip edilebilmektedir.
Bahsi gegen veriler, Campania sarabinin dagilim haritasi ile ilgili bilgi verse de bolgede
sarabin liretim kapasitesi ile ilgili ¢ok smirli bir veri ortaya koymaktadir. Verilerin
yetersizligi bu tez ¢alismasinda bolgenin liretim kapasitesini anlamak i¢in cografi bilgi
sistemleri araciligi ile analiz ve modelleme ¢aligsmalar1 yapilmasini gerekli kilmistir. Bu
kapsamda oncelikle Pax Romana Donemi’nin siyasi ve ekonomik kosullar1 incelenmis
sonrasinda Campania Bolgesi ve sarabi, Dressel 2-4 amphoralarmin yayilimlari ve son

olarak da modelleme caligmalar1 gerceklestirilmistir.

Roma ekonomisini Campania sarabi ihracati iizerinden bir iktisadi bakis agisi ile
degerlendirmek icin oncelikle piyasa ve liriin analizini dogru yapmak gerekmektedir. Pax
Romana Donemi igerisinde iiretimi etkileyen olaylar1 analiz etmek (Veziiv Yanardag’inin
patlamasi gibi) ve bu olaylar karsisinda rakip iireticilerin verdigi tepkileri gérmek de bu
modele dahil edilmistir. Calismada, iiziimiin saraba doniisiip tiiketiciye ulagincaya
kadarki harcanan maliyetini tespit etmek ve tiiccarlarin kar marjint belirleyebilmek ana
hedefler arasinda yer almaktadir. Bunun yani sira s6z konusu ticareti ¢esitli modelleme
yontemleri ile degerlendirip analiz etmek, antik ¢ag iktisadin1 matematiksel bir formiil ile
ifade etmek anlamina gelecektir. Eksik ya da tartismali verilere ragmen bu ¢aligsma iktisat,
arkeoloji ve tarih gibi disiplinlere ve bu alanlarda yapilacak olan sonraki akademik

calismalara ozellikle yontem olarak bir fikir olusturacaktir.

Anahtar Kelimeler: Pax Romana, Campania, Ekonomi, Model



ABSTRACT

The Pax Romana Period was when commercial activities were intense in the
Mediterranean, the largest market of ancient times. During this period, the Roman Empire
took over the entire Mediterranean and ensured the distribution of trade routes, providing
meetings and a lively market. In order to obtain the most data about the ancient economy,
wines produced in the Campania Region were exported to the entire Mediterranean. Data
on the production of the famous and expensive wines of the region can be traced and
extracted from important port cities of the Mediterranean, shipwrecks or internal data.
This export output can be tracked through ancient sources, inscriptions, Dressel 2-4
amphorae or dolias carrying Campania wine. The mentioned data reveals minimal data
on the production capacity in the region in terms of information on the distribution map
of the Campania department. The lack of data has made it necessary for the ministry's
information systems unit and analysis and scope departments to continue production in
the region of this thesis study. In this capacity, after examining the political and economic
conditions of the Pax Romana Period, the Campania Region and its parts, the distribution

of Dressel 2-4 amphoras and finally the completion works were carried out.

To evaluate the Roman economy from a physical perspective through the
Campania transfer, it is first necessary to make a correct market and product analysis.
Analyzing production patterns during the Pax Romana Period (such as the eruption of
Mount Vesuvius) and the reactions of competing alternatives to these events are also
included in this model. In the study, the cost spent until the grapes turn into wine reaches
the tourist, is among the main targets to determine the labour and profit margin of the
traders. In addition, the transfer in question will mean evaluating and analyzing with
various methods and expressing ancient economics with a comprehensive formula.
Although it is incomplete or incomplete, this study will provide insight into disciplines
such as archaeology and history and the subsequent academic studies in these fields,

especially in terms of method.

Key Words: Pax Romana, Campania, Economy, Model
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GIRIS

Insanligin meta ile olan iliskisini iktisadi bir perspektifte degerlendirmek,
ekonominin temel konularindan birini olusturmustur. Paleolitik Cag’dan itibaren bireyler
ihtiyaclarim1 karsilamak, fayda saglamak, haz elde etmek ve 6liimden sonraki hayatlari
icin rahata ermek adina, mallar ele gecirmis, biriktirmis ve daha degerli gordiigii mal
gruplart ile takas etmistir. Neolitik Cag’da yerlesik yasama gegis ve sosyal yasamin
karmagiklagsmasi, rol smirlarinin daha keskin ¢izilmesi, uzmanlasma ve nihayetinde
erklerin daha kalabalik kitlelere hilkkmetmesi ile ekonomik hayatda karmasiklagmis ve
cesitlenmistir. Devletlesme, piyasanin biiylimesine, ticari iligkilerin artmasina ve i¢inde

artik kurumlarin da oldugu ¢ok basli bir piyasanin dogmasina sebep olmustur.

Antik ¢agda yasayan insanlar glinlimiizde oldugu gibi ekonomik bir ¢arkin
dislilerinden biri olmak ve yasam kalitelerini artirmak icin iktisadi faydalar yoniinde
yasamlarin1 ¢izmeye calismislardir. Antik ¢ag ekonomisi insandan ayri diisiiniilemez
ancak bu ekonomiyi sadece insan faktorii ile de degerlendirmek de eksik kalacaktir.
Ekonomiyi etkileyen faktorler diisiintildiiglinde; doga olaylari, hayvan ve bitkilerin rolii,
siyasi gelismeler ve tabi ki olusturulan piyasalarin yapist ve kosullar1 gibi degiskenler
degerlendirilmelidir. Tlim bu degiskenleri tespit etmek, insanlarin iktisadi davraniglarinin
izini stirmek ve piyasa takibi yapmak oldukg¢a zordur. Antik cag ile ilgili iktisat¢ilar,
tarihgiler, sosyologlar ve arkeologlar sistematik ¢alismalar gergeklestirmektedir. Farkli
disiplinlerin bakis acilar1 ile antik ¢agdaki piyasa ve ekonomik yapilanma anlagilmaya
calisilmis ama verilerin tam olarak elde olmamasi nedeni ile genellikle tahmini ¢ikarilar
yapilmaya calisilmistir. Bu alan ile ilgili temel sorunlardan biri arkeolojik verilerin
gerektigi kadar kullanilamamasi ya da bu verilere dogru sorularin sorulamamasi olmustur.
[Ik asamada antik ¢ag ekonomisi ile ilgili yazili kaynaklar arastirmacilar tarafindan
incelenerek genel ¢ikarim yapma yoluna gidilmistir. Bu cercevede ticari kayitlar,
mektuplar, hiikiimdarlarin yazdirdigi propaganda yazitlari, antlasmalar ve ekonomiyi
ilgilendiren biitiin belgeler calismalara kaynaklik etmistir'. Ancak piyasay1 anlamak icin

belgelerin eksik kalmasi, objektifliginin sorgulanmasi ve kayit disi ekonominin

! Parkins-Smith 1998, 1-6.



belgelerde yer almamasi arastirmacilarin karsilastig1 sorunlardan bir kagidir. Ozellikle
arkeologlarin basini ¢ektigi materyal iizerinden degerlendirme yontemi sayesinde antik
cag anlamak i¢in 6nemli bir veri kaynagi ortaya ¢ikmistir. Sikkeler {izerinde yapilan
caligmalarda, sikke igerisindeki maden degerinden devletlerin zenginlestigi ya da krize
girdigi zaman araliklari anlasilmaya ¢alisilmistir?. Bunun yani sira seramikler iizerinden
antikcag ticari iliskileri agiklanmaya ¢alisilmistir. Seramiklerin iiretildigi yerler ile ortaya
cikarildig yerler arasindaki ticarete odaklanilmistir. Bu kapsamda 6zellikle seramik form
ve kil yapilari, karakterize edilmeye calisilmistir. Ozellikle ticaretin maddi kaniti
sayilmasi a¢isindan amphoralar diger seramik gruplarindan daha 6n plana ¢ikmaktadir®,
Uriinlerin paketlenmesi, sevkiyatinin kolay yapilmasi ve miihiir baskilar1 sayesinde
kontrol edilebilmesi adina amphoralar kullanilmistir. Ayrica amphoralar dikkate
alindiginda, piyasada tercih edilen {iriinlerin ya da taklit edilen {iriinlerin takip
edilebilmesi, pazardaki baskin liretim yerlerinin zaman ile degismesi, miihiirler izerinden
net bir kronoloji olusturulabilmesi ve yine miihiirler iizerinden iireticiler hakkinda bilgi

edinilmesini edinilebilmektedir.

Antik ¢ag ekonomisi ile ilgili arkeolojik materyal tlizerinden yapilan ¢aligmalarda
ne yazik ki iktisadi degerlendirmelerde sadece ticari aktiviteler (genellikle mal
miibadeleleri) iizerinde durulmustur. Bu sebep ile incelenen materyaller sadece ticarette
kullanilan malzemelerden segilmistir. Oysaki hakkinda az bilgiye sahip oldugumuz s6z
konusu doénemin ekonomisini agiklamak i¢in genis bir perspektife ihtiya¢ vardir. Bu
perspektif dogrultusunda iiretim, piyasa, pazar, dis miidahale, siireklilik ve tiiketim gibi
cok sayida onemli baslik incelenmelidir. Bu ekonomiler olusturan bilesenler hakkinda ne

kadar ¢ok bilgi toplanirsa, gercege en yakin tespitler yapilabilecektir.

Antik c¢ag iktisadini, ekonomik bir modelle ¢ergevesinde agiklamak i¢in yapilan
bu miitevazi ¢aligmada, genellemelerin ve varsayimlarin gercege en yakin olarak
belirlenebilmesi i¢in, zaman aralig1 olarak verilerin gorece diger donemlere gére daha

¢ok oldugu Pax Romana dénemi (MO 27-MS 185) secilmistir. S6z konusu donem ile

2 Harl 1996, 73-92; Metcalf 2012, 297-315.
3 Grace 1979, 13; Senol 2015, 11-30; Lawall 2010, 80; Garlan 1983, 27-35.



ilgili hem yazili kaynaklar hem de buluntular donemin iktisadi yapist hakkinda yorum
yapabilmeye imkan tamimaktadir. Roma Imparatorlugu’nun Alfin  Cagi olarak
nitelendirilen bu donemde, imparatorluk biitiin Akdeniz’e egemen olmus ayn1 zamanda
ticareti kontrol ederek kayit altina almaya calismistir. Elbette ki bu girisim altinda
devletin temel gelirlerinden biri olan vergileri toplayabilmek ve ticari faaliyetleri
artirabilme gayesi yatmaktadir. Roma baris1 olarak adlandirilan bu dénemde Akdeniz igin
istikrar ve giiven ortam1 olusturulmus ve bu sayede ticarette siireklilik saglanabilmistir®.
Elbette Pax Romana Donemi kendi igerisinde ticari ve ekonomik agidan yeni gelismelere
sahne olsa da Roma’nin Cumhuriyet Dénemi’ndeki (6zellikle Ge¢ Cumhuriyet Donemi)
ticari iligkiler ve tiretim siirekliligi Pax Romana doneminde de devamlilik gostermistir.
Pax Romana igerisindeki iktisadi yapiy1 biitiin yonleri ile ortaya koymak, iktisadi
kosullarin cografya ve zaman araliklarina gore degisken oldugu diisiiniildiiglinde olduk¢a
zor bir istir. Ancak donem kosullarinda iiretimi ve ticareti yogun bir sekilde yapilan bir
iirtin lizerinden degerlendirmeler yapmak, iktisadi yap1 hakkinda genellemenin tesine
gececek ve dogru tespitler yapmamizi saglayacaktir. Bu sebep ile s6z konusu donemdeki
iktisadi ¢alismalar Campania Bolgesi’nde iiretilen ve genellikle Dressel 2-4 amphoralari

ile tasinan sarap ihracati 6zelinde degerlendirilmistir®.

Sarap ihracati {lizerinden yapilacak degerlendirme i¢in sadece bir bdlgenin
secilmesindeki amag, lretici konumda olan bir yerlesimin ya da model i¢in anahtar
yerlesimin, ticari aktivitelerini, iktisadi yapisini, ekonomik iligkilerini, pazardaki yerini
ve tim bu verilerin zaman igerisindeki degisimlerini takip edebilmek ve yorumlamak
adina daha dogru bir yaklasim olacaktir. Ayrica antik ¢cag ekonomisi {izerine yapilan bazi
onemli calismalarda sadece tek bir yerlesim iizerinden degerlendirmeler yapilmistir®.
Elbette Roma devletinin ekonomik yapisini ele alan ¢ok sayida 6nemli ¢aligma olmasinin
yani sira bu calismalarda degerlendirmeler oldukca genel bir perspektifte yapilmistir. Bu
tezde yapilan calismada ise bolgesel liretimin, piyasadaki konumu, pazarin gelisimi ve

uzak cografyalara ihracati izerinden olmustur.

4 Pax Romana dénemi ile ilgili detayh bilgi igin I. boliime bkz.
5 Arthur 1982, 31; Peacock 1977, 266; Panella 1973, 670; Senol 2003, 47.
® Bang 2011, 131; Temin 2001, 173-177; Tchernia 1989, 529-536.



Campania Boélgesi Roma Cumhuriyet ve Imparatorluk donemlerinde, antik
kaynaklardan ve arkeolojik ¢alismalardan bilindigi iizere tarimsal faaliyetlerin (6zellikle
bagcilik) yogun bir sekilde yapildigi bir bolgedir. S6z konusu bolgede tarimsal
faaliyetlerin organize edilmesi ve bu organizasyonda yer alan kisilerin (toprak sahipleri,
isciler, koleler vb.) yasamasi i¢in Villa Rusticalar insa edilmis ya da var olan yapilar villa
kompleksleri i¢in genisletilmistir. Bu durumun temel nedeni iiretimin daha biiyiik ve
diizenli olarak yapilabilmesi ve genis topraklari ele gegiren zengin sinifin tiretimi kontrol
edebilme gayesidir. Villa merkezli olusturulan bagcilik sistemi, ekonomik bir model
olarak da karsimiza ¢ikmistir’. Bolgenin bagcilik yapmasindaki temel motivasyon antik
yazarlardan Ogrendigimiz kadar1 ile en karli tarimsal ticaretin sarap {lizerinden
yapilmasindan kaynaklanmaktadir. Campania Bolgesi’nde farkl tiir ve kalitelerde sarap
iiretilmesinin yan1 sira elit sinif i¢in pahali saraplar da biiylik miktarlarda iiretilmistir.
Antik Roma’nin hatta belki de antik diinyanin en iinlii ve pahali saraplarindan olan
Falernia sarabi da Campania Bolgesi’nde iiretilmistir®. Bolgenin volkanik toprak
yapisindan dolay1 bereketli tarim topraklarina sahip olmasi ve Pompeii, Herculaneum,
Napoli gibi biiyiik sehirlerin bolgede yer almasi, tarimi1 ve bunu gergeklestirecek is
giiciinii beraberinde getirmistir. Campania Bolgesi aristokrat sinif hatta imparatorlar icin
bile oldukca popiiler olan karl1 yatirimlarin yapildig: bir bolge olarak degerlendirilmistir.
Capri adasindaki imparatorluk villalar1 bu agidan 6nemli bir 6rnek olarak karsimiza
cikmaktadir. Elbette aristokrat sinifin bu bolgeye olan ilgisi kiigiik iireticilerin topraklarini
satmalaria ve tekellesen biiyiik iiretim merkezlerinin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur.
Bunun yami sira Roma’nin Ostia yapilincaya kadar en biiylik limani olan Pozzuoli
limaninin Campania’da yer almasi {irlinlerin Akdeniz’e sevkiyatint kolaylastirmistir.
Campania’daki toprak sahipleri ve Akdeniz’in 6nemli ticaret sehirleri ile baglantisi olan
tiiccarlar s6z konusu ihracatin en 6nemli aktorleri olarak degerlendirilmektedir. Bunun
yan1 sira Campania Bolgesi’ndeki sarap ihracatini makro ekonomi diizeyinde ele
aldigimizda Roma Imparatorlugu’nun kendi topraklarindaki bu iiretimi destekledigi ve

karsilagtirmali  iistlinliik teorisi goz Oniline alindiginda elindeki {irtin ile farklh

" Rodriguez 2004, 101-124; Shumpeter 1972, 67; McKay 1998, 106.
8 Johnson 2012, 81; Arthur 1982, 31; Sealey-Davies 1984, 250-254.



topraklardaki iiriinler arasindaki deger dengesini korudugu anlasilmaktadir. Ozellikle
Misir’dan gelen tahil basta olmak iizere ihtiya¢ duydugu iiriinleri italya topraklarina ithal
ettirirken, karsiliginda fiyat: yiiksek olan Campania sarabini ihrag etmistir®. Roma devleti,
Italya topraklarinda iiretilen bu sarabin daha karl1 ve biiyiik miktarda ihra¢ edilebilmesi
icin piyasaya miidahaleler yapmaktan geri durmamistir. Bu ihracat i¢in gerektiginde vergi
indirimlerine gitmis, gerektiginde {ireticilere maddi acidan kolayliklar gostererek (kredi
ya da hibe gibi) liretimin siirekliligini saglamaya calismistir. Veriler ele alindiginda
Campania sarabi iizerinden iktisadi degerlendirmeler yapilabilmekte, lretici, piyasa

bilesenleri ve tiiketici arasinda degerlendirmeler yapilabilmektedir.

Campania Bolgesi’'ndeki saraba olan Akdeniz’deki yogun talep, hem yazili
kaynaklarda (bolgenin sarabi yazili kaynaklarda bahsi en ¢ok gegen sarap olarak
karsimiza c¢ikar) hem de materyaller iizerinden yapilan degerlendirmelerde
goriilmektedir. Bu talebe verilen iiretim karsiligini anlamak, sarabin piyasadaki gergek
miktarin1 Slgmek anlamia gelecektir. Bu sebep ile tez c¢alismasinda Campania
bolgesindeki iiretim kapasitesi dl¢lilmeye calisiimigtir. Campania Bolgesi’ndeki {iretim
potansiyelini Pax Romana Dénemi igerisinde ikiye ayirmak uygun olacaktir. Ik evre Geg
Cumhuriyet Donemi’nde baslayan ve MS 79 tarihine kadar katlanarak devam eden biiytik
boyutlu iiretimin yapildig1 zaman aralig1 olarak incelenebilir. Bu siiregte Dressel 2-4
amphoralari ile Akdeniz’in her yerine biiyiik boyutlarda Campania sarabi ihrag¢ edilmistir.
Ancak MS 79°da Veziiv Yanardag inin patlamasi sonucunda Veziiv’iin 6zellikle giiney
yamacindaki tarim alanlarini ve Pompei, Herculaneum gibi biiyiik metropollerinin yok
olmas1 tiretimi biiylik bir krize sokmustur. Bu krizin izlerini antik kaynaklardan ve
arkeolojik ¢aligmalardan takip etmek miimkiindiir. Antik kaynaklar ve yazitlar, bolgedeki
felaketi ve tahribati detayli bir sekilde anlatirken “bu krizden sonra devlet tarafindan
baglar i¢in yeni alanlarm acilmasi yasaklanmustir” diye bahseder'®. Ciinkii bu felaketten
sonra bolgedeki tahil iiretimi sekteye ugramistir. Bolgeden elde edilen tahilin, basta
baskent Roma ve 6nemli kentler i¢in 6nemi goz Oniine alinarak, tiretimin siirekliligi i¢in

bu karar alinmigtir. Hatta zarar gérmeyen kimi arazilerdeki baglar sokiilmiis ve tahil

9 Temin 2012, 55-59.
10 Bowersock 1981, 461-470.



tirtinleri bu alanlarda yetistirilmeye baglanmistir. Bolgede yapilan yiizey arastirmalari ve
sondaj kazilari, tarim alanlarinin ne kadarinin etkilendigi ile ilgili veriler sunmustur'!. En
carpici verilerden biri ise Campania liretimi Dressel 2-4 amphoralarinin piyasadaki
durumlar1 (sayilarinin azalmasi ve taklitlerinin ¢ogalmasi) iizerinden olmustur. MS
79°dan sonra Hispanya, Britanya, Kiiclik Asya ve Misir gibi cografyalardaki ¢cok sayida
amphora atdlyesinde Dressel 2-4 amphoralarinin taklitleri yapilmis ve bolgelerin yerel
saraplar1 bu amphoralar ile kendi i¢ piyasalarina ya da farkli cografyalara ihrag edilmistir.
Bu durumun 6nemli gostergelerinden biri, Akdeniz’deki biiyiik liman sehirlerinde yapilan
kazilar sonucu MS 79’dan sonra Campania tiretimi Dressel 2-4 amphoralarin sayilarinda
ciddi boyutlarda diistisler tespit edilmesidir. Ayni zamanda bu diisiis batiklarin
kargolarinda da gozlemlenmektedir. Campania sarap ihracatinda 6nemli dl¢iide bir diisiis
goriilse de iiretimin bitmedigi ve sevkiyatlarin devam ettigi de yadsinamaz bir gercek
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sebepten Campania 6zelinde hem ytikselis hem de kriz

donemlerinde iireticilerin verdigi iktisadi tepkiler ile ilgili ¢ikarimlar yapilabilir.

Pax Romana Donemi sarap piyasasinin Akdeniz pazarindaki durumunu anlamak
icin kullanilan bir diger yontem, bu sarabin tagindigi Campania {iretimi Dressel 2-4
amphoralarinin dagilim alanlarini belirlemek olacaktir. Bu dagilimlar sarabin i¢ piyasada
ve disartya ne miktarlarda gonderilmis olabilecegi hakkinda fikirler verecektir. Bu
dogrultuda ag sistemi analizleri kullanilarak®?, ticari etkilesimin boyutlar1 ve miktari ile

ilgili degerlendirmeler yapilacaktir.

Campania sarabi ile ilgili 6nemli verilerden biri sarabin fiyatlandirilmas: ve bu
piyasadaki karsiliginin ne 6l¢iide buldugu ya da bu fiyata kars1 verilen piyasa refleksleri
olacaktir. Ornegin antik ¢agin en pahali saraplarindan olan Campania sarabinin
piyasadaki etkisini goren diger bolge iireticileri Campania sarabimi taklit etmis ve
uirettikleri saraplar1 yerel iiretim olan taklit Dressel 2-4 amphoralar {izerinden piyasaya

siirmiislerdir'®. Bu sayede saraptan kazandiklar1 kar marjin1 artirmay1 hedeflemislerdir.

1 Vogel vd. 2012, 377-381.

12 Brughmans 2010, 278.

13 Ballester 2009, 562; Rizzo 2014, 223-228; Dominguez 2018, 194; Senol 2003, 49; Berker 1986, 69;
Empereur-Picon 1986, 103-126.



Bu durumun oncelikle Batt Akdeniz’de goriilmesi, Campania sarabinin daha ¢ok Bati

Akdeniz’e tiretilmesinden kaynaklanmistir.

Yukarida bahsi gecen veriler goz 6niine alinarak bu ticari hareketliligi bir model
cercevesinde aciklamasi yapilacaktir. Bu kapsamda antik ¢agin genel hatlar1 ¢cergevesinde
piyasa sartlar1 gozetilerek iktisadi bir modelleme ¢aligmasi gergeklestirmek
hedeflenmistir. Ancak Onceki caligmalarda kullanilan verilerin belirsizligi genellikle
tahmini modelleme kapsaminda sadece bir gerceve ¢izmekten dteye gidememistir. Bu
kapsamda kazi verileri, antik kaynaklar ve dijital arkeolojinin imkanlar1 kullanilarak
Campania Uretim hacmi hesaplanmaya calisilacaktir. Ulasilan {iretim hacminin
Akdeniz’deki merkezlere dagilim1 amphora verileri ve antik kaynaklardan yola ¢ikilarak
model i¢in veriler olusturulacaktir. Pax Romana donemi igerisinde bu dagilimin
kronolojik olarak gosterdigi degisimler géz Oniine alinarak piyasa analizi yapilacaktir.
Campania sarabinin ihracatinin daha ¢ok Bat1 Akdeniz’e yapildig: bilindiginden buradaki
ticari iliskiler tiiccarlar veya piyasanin gercekleri lizerinden anlasilmaya caligilacaktir. Bu
kapsamda Tiretici, tiiccar, tiiketici iiggeni c¢ercevesinde bu denkleme miidahil olan
vergilendirme, doga olaylari, siyasi kosullar ve tiiketicinin tercihini etkileyen biitlin
etkenler degerlendirilecektir. Sarap ihracatinin bir model ¢ergevesinde agiklanmasi ile
gercege yakin bir matematiksel formiil ortaya ¢ikacaktir. Diger bir deyisle Campania
Bolgesi’nin Pax Romana Donemi’ndeki ihracati simiile edilecek ve sinanabilir bir modele

doniistiiriilecektir.
Calismanin Sorulari
Tez caligmasinin 6ncelikle cevap bulmaya calistig1 soru soyle ifade edilebilir,

Roma Imparatorlugu’nun Akdeniz’de ticari olarak yayilirken uyguladigi
stratejileri Campania bolgesi sarap tiretimi ve ticareti tizerinden anlamak/okumak

miimkiin miidiir?

Bu genel soru ¢ercevesinde arastirma boyunca cevap aranan sorular ise sunlardir:



- Antik ¢ag ekonomisi, Campania sarabinin ihracati iizerinden ekonomik model
cergevesinde aciklanabilir mi?

- Amphoralar iizerinden bir ticari ag modeli gerceklestirilebilir mi?

- Veziiv yanardaginin patlamasindan onceki siiregte liretimin miktarmizdaki
karlilik hesaplanabilir mi?

- Villa 1tzerinden merkezi Tlretim planlamasi kapsaminda Campania
Bolgesi’ndeki sarap liretim organizasyonu temel dinamikleri nelerdir?

- Dijital arkeoloji ve Cografi Bilgi Sistemleri sayesinde Campania Bdlgesi nin
Pax Romana donemindeki sarap iiretim alanlar1 ve miktar1 hesaplanabilir mi?

- Campania iretimi sarap miktar, {licreti ve tasima detaylar1 yazilim

yoluyla/kodlama hesaplanabilir mi?
Calismanin Konusu ve Kapsam

Calisma  konusunu olusturan Campania bolgesinde iiretilen saraba
odaklanilmasinin bir den fazla sebebi vardir. Antik Roma ekonomisini yorumlamanin
onilindeki en biiyiikk engel, donemin ticareti ve ekonomisine ait ¢ok az veriye sahip
olmamizdan kaynaklanmistir. Bu sebepten dolay1 verilerine goérece daha saglikli
ulasabildigimiz Campania bolgesindeki bagcilik ve sarap ticaretine odaklanilmistir. S6z

konusu veriler soyledir;

- Campania Bolgesi Roma Imparatorlugunda tarimsal aktivitelerin en yogun
yapildig1 birkag¢ bolgelerden biridir. Bolgenin uygun olan her noktasinda basta (karlilik
durumdan dolay1) bagcilik faaliyetleri gerceklestirilmistir. Bu durum bolgedeki tarimsal
arazi uiretim agisindan degerlendirildiginde, tahmini modellemelerin ger¢ege daha yakin

yapilabilme imkanini sunmaktadir.

- Bolgenin tarimsal {irlinii olarak sarabin secilmesinde; Campania sarabinin
sadece Roma’nin degil biitiin antik diinya i¢in en iinlii ve pahali saraplar arasinda
sayllmas1 yatmaktadir. Bu iiniin arkasinda kalite, moda ve prestij gibi unsurlar
yatmaktadir. Campania liretimi saraplar ile ilgili, ylizey 6l¢iimlerinden iiretim miktarinin

Ol¢iilebilmesi, fiyat1 ve dagitim noktalarinin bilinmesi gibi dnemli verilere ulasilmigtir.



Bu veriler elbette spekiilasyona agik olsa da bir ekonomik model iiretmek icin yeterli

olacag diistiniilmiistiir.

- Calismanin odaklandig1 zaman araligi olarak Roma Devleti’nin biitiin Akdeniz’i
ele gecirdigi ve ticaretin zirveyi gordiigii Pax Romana donemi belirlenmistir. Bu donemin
secilmesindeki ana sebepler ticari faaliyetlerin siirekliligi, donemin ekonomisi hakkinda
diger donemlere oran ile daha ¢ok bilgiye sahip olunmasi ve ticari hareketliligin izinin
stiriilebilmesidir. Ayrica Campania sarab1 bu déonemde yogun olarak talep gormiis ve
Akdeniz’in farkli yerlerine ihra¢ edilmistir. Bu ihracatin temel motivasyonlarindan biri
Campania bolgesinde bulunan ve Ostia limani insa edilene kadar Roma’nin en biiyiik

limani1 oldugu bilinen Pozzuoli limanindan yapilan biiyiik boyutlu sevkiyatlar olmustur.

- Campania sarabinin ticari hareketliligi ile ilgili sorgulamalar, sarabin tagindigi
Dressel 2-4 amphoralarinin dagilimi iizerinden yapilmistir. Kazi ve yilizey
arastirmalarinda ele gecen bu amphoralar kara ve deniz yoluyla basta liman kentleri

olmak tizere kiy1 ve i¢ kesimlere sevkiyati yapilmistir.

- Sarabin {iretim miktar1 ise cografi bilgi sistemleri ve yazilimlar kullanilarak
hesaplanmis, bu kapsamda bdlgenin antik peyzaji simiile edilerek, egim, baki ve yiikselti
analizleri ¢ergevesinde degerlendirilmistir. Bu degerlendirmedeki amag sarabin olasi

iiretim yerleri ve iiretim miktarini belirlemek i¢indir.

- Calismanin konusunu Campania sarabinin ihracatindaki biitiin aktorler (iiretici,
kontroldr, tacir, rakipler ve tiiketici) ve biitlin kosullar (dogal olaylar, ticari yollar, makro
ve mikro diizeydeki ekonomik) degerlendirilerek anlasilmaya c¢alisilacaktir. Bu
degerlendirmelerin ardindan Campania’daki sarabin ihracati ekonomik cercevede bir
model ile sunulmaya ¢alisacaktir. Bu sebep ile tez ¢ok yonlii olarak arkeoloji, tarih ve

iktisat gibi farkl disiplinlerin verilerini degerlendirecektir.
Calismanin Yontemi

Bu calismada elde edilen verilerden tiimevarim yontemi ile sonuca gidilmeye

calisilacaktir. Tez ¢alismasinda olusturulacak modeller i¢in verilerin toplanmasi, verilerin



iiretilmesi, analiz edilmesi, yorumlanmasi ve modele uyarlanmasi gerekmektedir. ilk
asamada antik kaynaklar ve Pax Romana donemi kosullarini anlatan ¢aligsmalardan veriler
alimarak incelenmistir. Campania Bolgesi’nde liretilen ve Campania sarabini tasimada
kullanilan Dressel 2-4 amphoralarinin hangi yerlesimlerde ele gectigi ile ilgili istatistiki
veriler derlenmistir. Campania Bolgesi’nin iiretim hacmini Slgebilmek icin uzaktan
algilama sistemleri iizerinden DEM (Digital Elevattion Model) verileri toplanmis ve bu
veriler dikkate alinarak egimi, akarsu ve baki analizleri gibi ¢esitli analizler yapilmstir.
Bu sayede model icin veri iiretme evresine gecilmistir. Uretim alanlar1 ve miktarlari
hesaplandiktan sonra dagitim agamalari i¢in ag model analizleri ve tahmini modellemeler
yapilmistir. Kaynaklardan elde edilen bilgiler dogrultusunda iiretim maliyetleri,
vergilendirme ve sarabin fiyatlandirilmasi ile ilgili veriler toplanmistir. Ayrica piyasadaki
Campania sarabinin donem igerisindeki tercih sebeplerindeki degisimler, iiretim krizleri
ve devletin sarabin ihracati ile ilgili piyasa miidahaleleri ortaya konmaya calisilacaktir.
Tim verilere iktisadi bir perspektiften bakilarak uygun modellemeler cergevesinde

degerlendirilmistir.
Bu cergevede calismanin metodoloji olarak izledigi yol soyledir;

Veri Toplama; Campania sarabinin Pax Romana donemindeki iiretimi iizerine
yazili kaynaklar ve arkeolojik materyaller basta olmak iizere biitlin veriler toplanmistir.
Bunu yani sira dijital arkeolojide uzaktan algilama yontemleri, cografi bilgi sistemleri
aracilif1 ile basta Campania bolgesi ve ticari rotalar olmak ilizere yiizey verilerine

ulasilmistir.

a) Yazili Kaynaklar; Tezin olusmasinda 6nemli veriler biri antik yazarlar tarafindan
kaleme alinan eserlerden ¢ikarilmistir. Tarim iizerine kitaplar1 olan Cato, Varro ve
Columella basta olmak iizere g¢esitli kaynaklardan faydalanilmis ve bu
kaynaklardaki veriler yorumlanmistir. Bu veriler arasinda Campania’daki iiretim
sistemleri, arazi verimliligi, maliyetler ve villa iiretim organizasyonu gibi ¢ok
sayida veri toplanip sorgulanmis ve modele uygun veriler yorumlanarak
kullanilmistir. Antik yazarlarin yani sira yazitlar, borg¢ kayitlar1 ve duvar yazilar

gibi konu ile iliskili bilgi veren kayitlar kullanilmistir. Ornegin sarabin Falernia
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b)

sarabinin fiyatt Pompeii’deki bir duvar yazitindan, Campania’daki tefecilere ait
kayitlar borg¢ belgeleri ve mahkeme kayitlarindan, sarabin sonraki donemlerdeki
fiyat artis1 da Dioclatianus fermanindan yola ¢ikilarak sorgulanmistir.

Arkeolojik Materyaller; Tez ¢alismasinda epigrafik kayitlarin yani sira ekonomik
faaliyetler lizerinden degerlendirilen sikke, maden ve batik analizleri iizerinden
degerlendirmeler yapilsa da asil odaklanilan materyal sarap ile direk baglantili
olan Dressel 2-4 amphoralar1 olmustur. Antik Roma’nin hiikiim siirdiigi
topraklarda yapilan kazilar ve arastirmalar sonucu bulunan amphoralar
yayinlanmig binlerce makale incelenmis ve bu makalelerden Campania iiretimi
oldugu diisiiniilen amphoralarin istatistigi ¢ikarilmistir. Elbette her c¢aligma
yeterince Ozenli yayin yapmadigindan ya da amphoralar {izerine yapilan
calismalarin eksik kaldigindan dolayr bu istatistigin  gelistirilmeye ve
genigletilmeye muhtag oldugu unutulmamalidir. Ancak bu verilerin
kullanimindaki kritik nokta yayinlanan Dressel 2-4 amphoralarindan hangilerinin
Campania iiretimi olup olmadig1 sorusu olmustur. Bundan dolay1 bu arastirma
kapsaminda killeri yayinlanan ve bu killer dogrultusunda Campania iiretimi
oldugu diistiniilen Dressel 2-4 amphoralari istatistige alinmistir.

Dijital Veriler; Cografi bilgi sistemleri lizerinden yapilacak modellemeler i¢in
dijital veriler kullanilmistir. Bu verilerin basinda Campania Bdlgesi’nin ylizey
yiikseltilerinin ve cografi sekillerinin bulundugu DEM verileri gelmektedir. Italya
tarim bakanligi tarafindan acik kaynak olarak yayinlanan veriler, bakanligin
sitesine kaydolunarak indirilmis ve QGIS programinda islenmistir. Bu veriler
dogrultusunda Campania bdlgesinin haritalandirilmasi yapilmis ve bu haritalar
analizlere imkan saglamustir. Ikinci veri kaynag Oxford Universitesi biinyesinde
yapilan “Roman Economy Project” isimli projenin agik kaynak olarak yayinladig:
Roma ekonomisi ile ilgili veriler olmustur. Bu veriler araciligi ile yerlesim, niifus
ve batik yogunluklarina iligkin sayisal veriler edinilmis ve yazilim programlari
sayesinde (Pyton, Html vb.) islenmis ve tezde kullanilmistir. Bir diger veri ise
Stanford Universitesinin yaptigi “ORBIS Project” kapsamindaki uzakliklari

hesapladig1 projenin yayinladigi analizlerden elde edilmistir. Bu cercevede
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d)

Campania Bolgesi limani olan Pozzuoli’den Akdeniz’in farkli yerlerine olan
uzakliklar ve yol bilgileri kullanilmigtir.

Onceki Calismalardan Elde Edilen Veriler; Antik Roma Dénemi ekonomisi ile
ilgili sikkeler, insa faaliyetleri, madenler ve devlet harcamalarinin yayinlandigi
cok sayida ¢alismanin verileri, donemin iktisadi kosullarinin anlasilabilmesi i¢in
kullanilmistir. Bu verilerin yani sira bolgede yapilan kazi ve yiizey arastirmalarina
ait yayin ve raporlardaki veriler 1s181inda gerek amphoralar gerekse liretim alanlari

anlasilmaya calisilmistir.

Analiz Calismalari; Pax Romana Donemine ve sarap ticaretine ait toplanan tiim veriler

kronolojik bir diizlemde ve donemin kosullar1 gozetilerek iktisadi bir ¢ercevede analiz

edilmistir. Ayrica dijital olarak toplanan veriler lizerinde yazilimlar aracilig ile analiz

calismalar1 gergeklestirilmis, uzaklik, ag, egim ve baki analizleri gibi gesitli analizler

yapilmistir.

a)

b)

d)

CBS Analizleri; Calismalarin odaklandigi temel noktalardan biri sarap iiretim
kapasitesini 6lgmek i¢in yapilan yiizey analizleri olmustur. Bu kapsamda egim,
baki ve yiikselti analizleri yapilarak, bagcilik yapilmaya uygun alanlar cografi
bilgi sistemleri iizerinden hesaplanmustir.

Ag Analizleri; Campania sarabini tagindigi amphoralardan biri olan Campania
tiretimi Dressel 2-4 amphoralarin bulundugu yerler ile Campania bdolgesi
arasindaki uzakliklarin gosterildigi ag analizleri yapilmistir.

Yogunluk Analizleri; Dressel 2-4 amphoralarin bulundugu yerlesimlerdeki sayisal
miktarlar lizerinden talebin yogunlastig1 alanlar belirlenmistir.

Mesafe Analizleri; Campania’daki en biiyiik liman olan Pozzuoli limanindan
basta Alexandria limani olmak iizere cesitli yerlesimlerin mesafeleri, sevkiyat
stireleri ve miktarlar1 analiz edilmistir. Ayrica Pozzuoli limaninin gemi kapasitesi

ve bir geminin aldig1 sarap miktar1 tahmini sayilar ile hesaplanmistir.

Modelleme Calismalar:; Elde edilen biitiin analizler ilizerinden Pax Romana

donemindeki Campania sarabinin ihracatina yonelik tahmini, karsilagtirmali ve bilgisayar

tabanl1 bir model ortaya konmustur.
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a) Cografi Bilgi Sistemleri Modeli; Campania Bolgesi ylizey verileri
kullanilarak, bagcilik alanlar1 ile ilgili analizler gerceklestirilmis ve bu
kapsamda tiretim alanlar1 simiile edilmistir.

b) Akis Modeli; Uretim ve tiiketim organizasyonlar1 ve bu organizasyonda yer
alan aktorler ve degiskenlerin yer aldig1 bir akis modeli olusturulmustur.

¢) Bilgisayar Tabanli Hesaplama Modeli; Uretim miktarlar, {iriin fiyati,
maliyetler ve sevkiyat verileri kullanilarak, yazilim dilleri araciligi ile bir

program gelistirilmis ve acik kaynak olarak sunulmustur.
Cahsmanin Ozgiinliigii

Antik cag ekonomisi ile ilgili ¢cok sayida calisma gerceklestirilmis ve veriler
belirsiz olmasina ragmen genellikle tahmini modellemeler arastirmacilar tarafindan 6ne
stiriilmiistiir. Ancak bu modellemelerden genellemelere tabi tutulan ¢cok az sayida ¢alisma
vardir. Bu durumun temel sebebi modellerde ya arkeolojik veriler ¢ok az kullanilmis
(genellikle tarihi kayitlardan faydalanilmis) ya da modeller sadece bir kent ya da ¢ok
siurlt bir bolge icin yapilmistir. Roma ile ilgili yapilan ¢alismalarda genel bir ekonomi
tanimi1 yapilirken detaylar sadece 6rnekler kapsaminda verilmis genellemeler yapilirken
varsayimlar tizerinde durulmustur. Degerlendirmelerde arkeolojik buluntulardan ziyade
antik kaynaklar ve yazitlar dikkate alinmis, yazili veriler kapsaminda iktisadi bir tablo
cizilmeye calisilmistir. Elbette lokal bolgeler icin bagta amphora gibi seramikler ve cesitli
mal gruplar1 tizerinden iktisadi calismalar yapilmistir. Bu ¢aligmalarda islenen yerlesimler
arasindaki ticari iliski incelenmis ve ylizeysel olarak birbirleri ile ticaret yapan
yerlesimler ortaya konmaya calisilmistir. Ayrica ele alinan bu konu ile ilgili 6nceden
yapilan caligmalarda dijital imkanlar yeterince kullanilmamis ve basta cografi bilgi
sistemleri ve yazilim dilleri olmak iizere bir¢ok imkandan faydalanilamamigstir. Buna
ragmen bu c¢alismalar1 Oxford Universitesinin Roma ekonomisi ile ilgili yiiriittigii
calismalar gibi 6nemli birkag proje literatiirde yerini almistir. Ancak bu ¢aligmalar uzman
bir ekip ve kurumlarin giicli ile yapildig: i¢in bir doktora tezinden ziyade ¢ok yazarl
yayima doniik olarak tasarlanmistir. Bu tezde kullanilan yontem ve teknikler antik ¢ag
ekonomisi ile ilgili yiiriitiilen projelerin kullandig1 metotlarin izinden gitmistir. Bunun

yani sira Campania sarabi1 Ozelinde yapilan bu degerlendirmeler, literatiirde ilk kez
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yayilanacaktir. Ayrica bu calismada yer alan analizler ve metodoloji antik peyzajin
analiz edilmesinde ve iiretim kapasitesinin hesaplanmasinda kullanilabilir. Ciinkii tezin
bir diger 6zgiin yanm elde edilen verilerin yazilimlar araciligi ile kodlanmasi ve
arastirmacilarin bir program araciligi ile hizmetine sunulmasi olmustur. Calismanin bir
diger 6zgiin tarafi ise Akdeniz’e yayilmig Campania tiretimi Dressel 2-4 amphoralarinin
tespitinden sonra yogunluk analizlerinin yapilmis olmasidir. Bu analizler farkli tiplerdeki
amphoralara uygulanmis olsa da ilk kez Dressel 2-4 amphoralarina bu ¢alisma ile
uyarlanmigtir. Calismada yer alan biitiin veriler ayni isimli bir internet sitesinde
yayinlanacak, yapilan analiz ve kodlamalar acik kaynak olarak, arastirmacilarin ve

meraklilarin hizmetine sunulacaktir.
Calismanin Amaci

Bu tez ¢alismasinin temel motivasyonu Roma Dénemi’nde insan davraniglarinin,
ekonomik yapinin, iiretim bicimlerinin, ticaret yollarnin, piyasanin ve ihracattaki
aktorlerin birbirleri ile olan iliskisini ve davranislarinm1 kavrayabilmektir. Bu kavrama
stirecindeki bakis a¢is1 Pax Romana déneminde, Campania’daki sarap iiretiminin ihracati
tizerinden gerceklestirilmis ve bu kapsamda miitevazi bir model ortaya konmaya
caligmistir. Bir diger degisle Roma Donemi ekonomik yapisini, arkeolojik veriler
kullanarak, Campania bolgesindeki sarap iiretim ve ticaretinin temel dinamikleri ile
anlamak ve bunun Roma imparatorlugundaki 6nemini ortaya koymak amaglanmistir. Bu
ama¢ dogrultusunda; secilen donemin en ¢ok tercih edilen iirlinlerinden biri olan
Campania sarabmin ihracati, piyasa degeri, talep arz iligkisindeki rolii ve ihracatini

etkileyen dis etmenlerin etki boyutlarinin anlasilmasi hedeflenmistir.

Roma Imparatorlugu igin gerek cografi gerekse siyasi acidan 6nemli olan
Campania bolgesinin, antik peyzaj1 simiile edilmis ve iiretim kapasitesinin hesaplanmasi
amaclanmistir. Bu amag¢ dogrultusunda gelistirilen model ve metot diger bolgelerde
uyarlanabilecek ve bu sayede antik c¢ag tarimsal tlretimi hakkinda yeni verilere

ulasilabilecektir.
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Bu calismanin amagclarindan biri antik ¢ag liretimi igin yapilacak g¢aligmalara
biitiinlesik bir metodoloji 6nermek, iiretim ve dagitim gibi organizasyonlarin analizler

kullanilarak degerlendirilmesini saglamaktur.

Tez ¢alismasinda Campania sarabi tizerinden Pax Romana doneminde olusturulan
piyasay1 yorumlamak ve piyasadaki aktorlerin kimler oldugunu anlamak amaglanmigtir.
Ayrica piyasaya Roma devletinin miidahaleleri ve bu miidahalelerin gerekgeleri ortaya

konmustur.

Bu amag dogrultusunda; se¢ilen donemin en ¢ok tercih edilen {iriinlerinden biri
olan Campania sarabinin ihracati, piyasa degeri, talep arz iliskisindeki rolii ve ihracatini

etkileyen dis etmenlerin etki boyutlarinin anlasilmast hedeflenmistir.

Antik Roma’nin en iinli saraplarindan olan Campania sarabi {izerine
degerlendirmeler yapilirken, sarabin talep gérmesindeki sebepler, tiiketici tercihleri ve

tiikketim lokasyonlarinin belirlenmesi gibi husularin anlagilmasi amaglanmustir.

Ayrica olusturulan bu modelin agik kaynak olarak tez ile ayni isimli bir web
sitesinde arastirmacilar ile paylasilmasi ¢ok sayida bilim insaninin degerlendirme ve
elestirileri ile katki sunmasina olanak saglayacaktir. Bu sayede degistirilebilir ya da
gelistirilebilir bir model bilim diinyasina sunulacaktir. Bu tez ¢alismasinin amaci kapsami
hedefleri ve Ozgiinliigii kurgulanirken daha sonra bu alanda calisma yapacak olan
akademisyenlere ve meraklilara genel bir fikir olusturmak ve yeni ¢aligmalar i¢in yeni

sorular olusturmasi ve ilham vermesi umulmustur.
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BIiRINCi BOLUM: PAX ROMANA DONEMI

Bu tezin arastirmaya yonelindigi Campania bolgesi sarap liretimi ve tiiketimini
belirleyen dinamikler iizerinden donemin iktisadi yapisini anlama c¢abasina girismeden
once Pax Romana doneminin siyasi, sosyal ve ekonomik olaylarina bir genel
degerlendirme yapilmistir. Ancak bilindigi lizere toplamsal degisim evrimsel bir siirecle
yani zaman i¢inde olgularin siirekliligi izlenerek anlasilabilir bu neden Pax Romana
doneminin temel 6zelliklerini anlayabilmek i¢in Pax Romana 6ncesini de ele almak tezin
kapsamindaki donemin anlasilmasina yardimci olacaktir. Bu nedenle bu bolim Pax
Romana 6ncesi ve Pax Romana donemi olarak iki alt baslikta incelenmistir. Bu sayede
ticaretteki stirekliligi ve donemin kosullarinin s6z konusu sarap ticaretindeki etkisi

anlasilmis olacaktur.

I. I. Pax Romana Oncesi

Pax Romana dénemine giden siire¢ degerlendirilirken, bu siirecte Roma devletinin
siyasi durumuna deginmek, s6z konusu siirecin sonucunda yasanan siyasal gelismelerin,
ticari aglart ne Olciide etkiledigi, gelir dagilimi {izerindeki onemli gelismeleri ve bu
gelismelerin iiretimi ne Olglide etkilediginden bahsedilmistir. Bu sayede Roma
diinyasindaki ekonomik doniisiim ve Campania sarabinin Akdeniz piyasasindaki talebi
daha dogru anlasilabilecektir. Elbette bu genis donem i¢in kisa bir 6zet yapilmis, metnin

merkezine devlet ve liretici yerlestirilmeye gayret edilmistir.

Roma Devleti’nin imparatorluga doniisme siirecini dogru kavrayabilmek i¢in
cumhuriyetten imparatorluga giden siireci anlamak gerekmektedir. Ciinkii donemin
iktisadi kosullarmin ve ticari iligkilerinin biiylik kismi kendisinden 6nce olusturulmus

iktisadi zemin {lizerine kurulmustur.

Roma Devleti’nin Bat1 Akdeniz’deki hiikmii Pon savaslarinda, Kuzey Afrika ve
Bat1 Akdeniz’in 6nemli bir siyasi ve ekonomik aktorii olan Kartaca Devleti’ni yenmesi

ile baslamistir'®. Bati Akdeniz’deki siyasi iistiinliik, ekonomik baglantilar1 beraberinde

14 Detayli bilgi igin bkz; Bagnall 2002, 36-70; Fields 2007, 57-86; Bishop-Coulston 2006, 50-71.
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getirecek ve Pax Romana donemindeki Bati Akdeniz ile kurulan ticari iligkilerin ilk
adimlar bdylelikle atilmis olacaktir’®. (Lev. I. Har. I) Roma Cumhuriyeti’nin hizl
ylukselisini ve Akdeniz’de {istiin bir gili¢ haline gelisini yavaglatan ve sistemi degistiren
temel olay, ordu iizerinde hiikmii olan kisilerin siyasi olarak giiclenmesi ve senato
tizerinde baski kurarak yonetimi ele gecirme miicadeleleridir. Pax Romana stirecindeki
siyasi ve ekonomik faaliyetleri dogru degerlendirebilmek icin, bu i¢ miicadelelerin
yasandigt donem olan ve Ge¢ Cumhuriyet donemi olarak nitelendirilen zaman

araligindaki bazi olaylarin iyi tahlil edilmesi gerekmektedir.

Roma Devleti’nin 6zellikle Cumhuriyet doneminin sonlarina dogru askeri agidan
fetih politikasina gegisi ile ekonomik acidan kazanimlari ve kayiplari olmustur.
Kazanimlari arasinda fethedilen topraklarin kullanim haklari, ganimetler, kdle sayisinin
artmas1 ve vergi alinacak bolgelerin sayisindaki artislar sayilabilir. Kayiplarina
bakildiginda ise dncelikle orduya alinan vatandaslarin sayisinin artmasi ve bu kisilerin
maaslarinin hazineden karsilanmasi olarak degerlendirilebilir'®. Ciinkii s6z konusu bu
vatandaglar genellikle ya toprak sahibi ya da topragi isleyen kdoyli smifindan
olusmaktadir. Bu durum ise iiretici sinifin azalmasina ve ekonomik agidan sadece tiiketen
bir konuma gelmelerine neden olmustur. Bu sebep ile topraklar genislemesine ragmen i¢
iiretim dengesinde bozulmalar ve iiretici sinifin aktorlerinde degisimlerin yaganmasina

sebep olunmustur!’.

Gec¢ Cumbhuriyet doneminin ekonomik agidan olumsuz gelismelerinden biri de
ordunun giiclii komutanlarinin ya da varlikhi elitlerin, siyasi ve ekonomik ¢ikarlari i¢gin
basta Roma senatosu olmak {iizere, farkli kesimler iizerinde baski kurma ¢abalarindan
kaynaklanmistir. Bu liderler arasinda Ge¢ Cumhuriyet déoneminde uzun yillar boyunca

yonetimi ele gecirmek i¢in i¢ savaslar yasanmis, devletin siyasi ve iktisadi problemlerine,

15 Campania sarabinmn aslinda daha ¢ok Bati Akdeniz icin iiretilmesi ve Bat1 Akdeniz ile kurulan ticari
iligkilerin baslangic1 bu sebepler ile Cumhuriyet Dénemi’ne basladig1 anlagilabilir; Senol 2003, 47.

16 Faulknee 2017, 209-210.

17 Campania Bélgesi dzelinde bu siirecin izleri, soz konusu bolgenin villa sahipleri ve villa tiplerindeki
degisimleri iizerinden siiriilebilir. Detayl1 bilgi i¢in III. boliime bakiniz.
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yeni problemler eklenmistir'®. I¢ savaslarin Roma’y iktisadi olarak etkiledigi en temel
noktalardan biri tarimsal faaliyetlerdir'®. Kurulusundan itibaren ekonomik agidan tarim
toplumu olan Roma i¢in toprak hem degerli bir gelir kaynagi sayilmis hem de prestij
unsuru olarak goriilmiistiir. Roma devlet ekonomisinin ayakta kalmasini saglayan temel
dayanak, tarimsal iiretim olmustur?®. Ancak Ge¢ Cumhuriyet Dénemi’nde yasanan ig
savaglar, tiretici koyli sinifin askere alinmasi, topraklarin el degistirmesine ya da bos
kalmasina sebep olmustur. Topragin islenememesi tarimsal {iretimdeki istikrari

engellemis ve Roma iiretimi mallarin pazara girisini zorlastirmistir.

Roma’da iireten kdyli kesimin firsat esitsizligi kapsaminda kokleri derinlere inen
sorunlar1 bulunmaktadir. Bu sorunlarin basinda temel haklarin esit dagitilmamasi, gelir
adaletsizligi ve aksayan biirokrasi yer almistir. Ozellikle iiretici siif igin giivenli ve
istikrarli bir ortam saglanamamasi ve yarginin tarafliligi Roma tarihindeki kimi olaylarda
kendini gostermistir. Roma’da tarim topraklarinin 6nemli bir kismi zenginlerin eline
geemeye baslamis, bu sayede biiyiik boyutlu ¢iftlikler (latifundia) ortaya ¢ikmistir. Bu
ciftliklerin iiretim hacmi ve fiyat dengesi ile bas edemeyen kismen daha sinirl topraklara
sahip koylii iiretici sinif piyasada yer edinememeye baslamistir?’. Diger bir sorun ise
zengin toprak sahiplerinin is giiclinii kolelere devretmeye baglamasidir. Bunun sonucunda
Romali tarim iscileri ucuza calismak ve de issizlik gibi sorunlarla bas basa kalmistir.
Ayrica kiiciik tireticiler ellerine yeterince kdle olmadigi i¢in is giiclinii fiyatlara yansitmak
ya da iiretimden ¢ok daha az kar etmek zorunda kalmistir. Kiigiik boyutlu iireticiyi zor
duruma sokan bir diger etken ise devletin gerek genisleme gayreti gerekse i¢ miicadeleler
i¢cin kullandig1 hazine ve askeri maliyetler olmustur. Cilinkii bu maliyetler dolayli olarak
iireticiye vergi olarak yansimis, kiiciik iiretici bu sebep ile devlete bor¢lanmaya
baslamistir. S6z konusu bu olumsuz durumlar Ge¢ Cumhuriyet Donemi’nde kiiciik

ireticinin topraklarini satmasina ve liretimin zenginlerin tekeline gegmeye baslamasina

18 Ge¢ Cumhuriyet donemi, olarak nitelendirilen zaman araliginda MO 133-MO 30 siirecinde yasanmustir.
Roma Cumbhuriyet’indeki i¢ karigikliklar, sirasi ile Sulla, Pompei ve Caeser’in senatoya baski kurmak ve
yonetimde etkili olabilmek i¢in kendilerine bagl olan lejyonlar1 kullanmislardir.

19 Roma Devleti’nin iktisadi yapisi da kendinden énceki uygarliklar gibi tarrma dayali olarak insa edilmistir;
Alston 1998, 172; Finley 1973,1; Bowman-Wilson 2013, 1-7.

20 Antik ¢ag toplumlarmin ekonomisi tarima dayali ekonomi olarak nitelendirilmistir; Findley 2006, 108.
2L Faulknee 2017, 135-138.
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sebep olmustur. Bu durum ise Pax Romana Doénemi’nden itibaren ciddi gelir
adaletsizligine ve koyliilerin topraklarini terk ederek biiyiik sehirlere is i¢in go¢ etmesine
zemin hazirlayacaktir. Bu sosyoekonomik krizlerin onlenmesi i¢gin Roma Cumhuriyet
doneminde bir dizi halk yanlis1 reformcu girisimlerde bulunmustur. Bu girisimlerin ya da
miicadelelerin en iinliisi MO II. yy’da Gracchus kardeslerin liderlik ettigi reform
girisimleridir’®. Roma’nin aristokrat ailelerinden olan Tiberius Sempronius Gracchus,
MO 133 tarihinde Pleb Tibunus’una segilmesinin ardindan iireten kesimi koruyan bir
reform dizisi hazirlamistir®®. Bu reformlarin en dikkat ¢ekici maddelerinden biri, her
Romal1 vatandas en fazla 125 hektar topraga sahip olabilecek ve geri kalan topraklar
ihtiyaci olanlara dagitilmasini éneren maddedir®®. Bu sayede orta siifin maddi giiciiniin
korunacak, gelir dagilimi daha dengeli bir yere gelecek ve iiretim kapasitesi artmis
olacaktir. Aristokrasiyi bir zenginlesme firsati olarak goren ve s6z konusu kanun
tasarisina ilk tepki halk meclisindeki (Comitia Tributa) senator M. Octavius tarafindan
gelmistir®. Bu tepkinin arka planinda topragi zarar etmeyen bir yatirrm araci olarak
gérme egiliminden kaynaklanmistir. Boylelikle zenginlesen ve daha ¢ok servet edinmeyi
amaglayan senatorler, bu tasarty1 kendi mal varliklarina bir miidahale olarak gérmiis ve
tepki gostermislerdir. Kamuoyunu arkasmma alan Gracchus’un kanun tasarisi halk
meclisinden gegerek senatoya sunulmus, M. Octavius ise halkin menfaatlerini gz ardi
ettigi icin gérevinden uzaklastirilmistir?®. Bu kanundaki diizenlemelerin yapilmas: igin
Tiberius Sempronius Gracchus ve Appius Claudius Pulcher den olusan bir komisyon
kurulmustur. Bunun yani sira ayni tarihte Pergamon Kralligi’nin topraklart kral III.
Attalos’un vasiyeti ile Roma Devleti’ne gecmistir?’. Bu komisyon sz konusu topraklarin
Romali ihtiya¢ sahibi koyliilere dagitilmasi i¢in girisimlerde bulunmustur. Bu durum
senato ve senatorleri oldukga rahatsiz etmis ve bdyle bir yetkinin verilmesindeki amacin
senatonun isine karismak oldugu seklinde yorumlanmistir. Basta senator ve toprak

sahiplerinin durumdan kaynaklanan rahatsizliklarin1 belirtmis ve reformculara karsi

2 Freeman 2003, 392.

23 App., Rom. Hist. 1.1-2; Freeman 2003, 391.

24 App., Rom. Hist. 1.9.

% App., Rom. Hist. 1.12.

% App., Rom. Hist. 1.13; Plut., Grace. Brot., 13.1.
27 Plut., Gracc. Brot., 14.1.
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kalabaliklar kigkirtma calismalar1 baglamistir. Tiberius Sempronius Gracchus’un goérev
stiresi dolmasinin ardindan tekrar aday olacagini agiklamasi ile Roma’nin en dramatik
suikastlarindan biri yaganmistir. Tiberius Sempronius Gracchus ve yandaslari, baglarinda
Pontifex Maximus’un (bas rahip) oldugu bir grup tarafindan déviilerek dldiiriilmiistiir®®.
Bu trajedinin ardindan reform gelecek tepkileri 6nlemek i¢in hemen rafa kaldirilmamis

bunun yerine iglevsiz hale getirilmeye ¢alisilmistir.

MO 123 yilinda halk meclisine secilen Gaius Sempronius Gracchus kardesinin
6liimiine sebep olan reformlar1 hayata gecirmek ve de kardesinin intikamini almak icin
senato ile miicadele igine girmistir?®. Gracchus’un 6nerdigi reformlar arasinda halka ucuz
bugday dagitmak, yeni fethedilen (Asya eyaleti gibi) topraklart Roma’daki ihtiya¢ sahibi
vatandaslara vermek veya halki i¢in kullanmak, miittefiklere yurttaghik vermek
bulunmaktadir. Onun 6nerdigi bu tekliflerin biiylik kismi yasalagsmistir. Ancak islerine
karisildigint ve giiclerinin elinden alindigin1 diigiinen senatorler Gaius Sempronius
Graccus i¢in 8liim fermanimi hazirlamistir. MO 121 yilinda tekrar secilmek igin aday olan
Gaius Sempronius Graccus, senato konsiilii olan L. Opinius’un verdigi emir ile Aventinus

tepesinde pusuya diisiiriilmiis taraftarlari ile burada dldiiriilmiistiir®.

Toprak reformlar1 ve simif miicadelelerinde yasanan olumsuz gelismeler,
cumhuriyette iktisadi olarak ¢oziilmelerin yasanacaginin sinyallerini vermistir. Senato ve
Roma’nin ileri gelenleri halkin (6zellikle iiretim yapan kdyliiniin) zor durumda oldugunu
ve reformlardan en azindan bazilarmin yapilmasi gerektigini diislinse de giiclii sinif
ellerinden gidecek mallarin korkusundan dolay1 bu yeniliklere ¢cok sicak bakmamugtir?.
Bu reformlar1 destekleyen kiigiik bir senator grubu olsa da ¢ogunluk bu yeniliklere kars1
cikmistir. KSyli sinif, her ne kadar sehirlerde ¢ok temsil edilmese de sehirlerin kaderi
iretimi yapan bu smifa bagli olmustur. Ciinkii Roma sehirlerindeki ¢ogunluk ayni diger

bircok antik kentte oldugu gibi tiretici degil tiikketici siniftan olugsmaktadir. Bu sehirlerdeki

28 App., Rom. Hist. 1.16; Plut., Gracc. Brot., 19.3.
2 Plutus, Gracc. Brot., 2; 22.3;25.1.

% App. Rom. Hist., 1.26; Plut., Gracc. Brot., 37.3.
31 Faulknee 2017, 150.
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zenginlikler, koyliilerin somiiriilen topraklarindan alinan vergiler ve iiretici sinifin mallari

beslenmistir2.

Roma’nin diglilerinin halk oldugunu fark eden 6nemli isimlerden biri, General
Gaius Marius, olmustur. Roma yonetiminde etkili olan bu isim, Roma’nin gelecekteki
basarilarinda da kilit bir rol oynamistir®3. Gaius Marius’un asil devrimleri Roma ordusu
lizerinde olsa da onu diger liderlerden ayiran halkg1 bir lider olmasidir. Ozellikle toprak
reformlar1 ve koylii sinifin haklar1 gibi konular1 dnemsemistir**. Onun doneminde 6ne
cikan halker parti, ilerleyen siireclerde orta ve alt sinifin haklarin1 korumus ve Roma
yonetiminde etkili olmustur. Ayrica, Gaius Marius askeri reformlarindan en 6nemlisi
Roma ordusuna profesyonel askerlerin alinmasi ve bu sayede ordunun modernlestirilmesi
olmustur®™®. Bu durum her ¢ikan savasta zorunlu olarak kdyliilerin orduya katilmasim
engelleyecek ve tliretim her durumda devam edebilecektir. Orduya katilimi genisletmek
ve toprak sahiplerini koruyabilmek i¢in orduya alimda toprak sahibi olma gerekliligini
kaldirmistir. Askerleri motive edebilmek i¢in maaslarda diizenleme ve emekli askerlere
toprak saglama sartlarini iyilestirmistir. Ancak bu durum ilerleyen siireclerde zengin ya
da gii¢ sahibi liderlerin i¢ savaslarda lejyonlar: satin alma diger bir deyisle onlara maddi

vaatler verme durumunu dogurmustur®.

Gaius Marius, Afrika’nin Kuzeyinde yaptigi seferler sirasinda ordunun aksayan
yonlerini tespit etmis buna gore orduda revizeler gergeklestirmistir. Bu revizyonlardan
biri ordularin hareket kabiliyetini gelistirebilmek i¢in yavaglatan unsurlari ortadan
kaldirmaya c¢alismistir. Tiim lejyonlar1 500 kisilik (lejyonun onda biri) taburlara
ayirmistir. Bir diger gelisme askerlerin techizatini tasiyan katir sayilarimi diisiirmek
olmustur. Bunun yolu olarak askerlerin yiikiinii yine kendi sirtlarinda tagimasini
saglayarak katir sayisini1 diislirmiistir. Bu yiizden Gaius Marius’un askerleri i¢in

“Marius’un katirlar1” deyimi kullanilmistir®’.

32 Montesquieu 2001, 28.

33 Taylor 1949,17.

3 App. Rom. Hist. 1.30-33.

35 Gabba vd. 1976, 23; Taylor 1949, 17.
% Brunt vd. 1988, 257.

37 Faulkner 2017, 161.
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Ordunun gii¢ kazanmasi her ne kadar cumhuriyetin korunmasi i¢in fayda saglamis
gibi goriinse de sonraki yiizyillarda ordunun goélgesinde bir Roma’nin dogusu anlamina
gelecek ve yonetim giliciinliin  senatodan askeri diktatorlerin ellerine ge¢mesini
saglayacaktir. Ayrica gelecekte askerler bagliliklarini senatoya degil onlar1 ise alan
subaylara sunacaklardir. Diger bir deyisle cumhuriyeti 6ldiiren Augustus (Octavianus)
degildir. O sadece dnceden Slmiis bir yonetimin naasini kaldirmistir®®. Marius’tan sonra
Ge¢ Cumhuriyet doneminde senatonun, ordunun golgesi olmadan karar verme
Ozglirliiglinii elinden alan ilk lider Lucius Cornelius Sulla Felix olmugtur. General Lucius
Cornelius Sulla Felix, MO 88-79 yillar1 arasinda Roma y&netiminde énemli diktalardan
biri haline gelmistir. Lucius Cornelius Sulla’nin hemen 6ncesinde maddi agidan giiclenen
ve senatoda s0z sahibi olan aristokrat sinifin1 baski altinda tutmaya calismis ve
yonetimdeki yetkileri kendinde toplama gayretine girismistir®®. Sulla’nin yetistirdigi
adamlarda olan Gnaeus Pompeius Magnus, Sulla’nin ardindan o giine kadar cumhuriyete
kars1 yapilan en radikal degisikligi MO 63 yilinda yiiriirlige koymus ve Triumvirlik
denilen {i¢lii yonetim sistemini hayata gegirmistir®>. Bu sistem ile Roma’nin 6zellikle
askeri beceriler noktasinda, 6nde gelen ii¢ ismi Gnaeus Pompeius Magnus, Gaius Julius
Caesar ve Marcus Licinius Crassus devleti yonetmeye baslamiglardir. Senato, bu yonetim
icinde kendine yer bulsa da bu hamle cumhuriyet i¢in sonun baslangict olmustur.
Crassus’un oliimii ardindan yonetimin diger paydaslari, kisa stire igerisinde birbirlerine
diismiis ve Roma’nin uzun yillar boyunca yasayacagi i¢ savaslar donemini

baslatmislardir®!.

Cumhuriyet doneminde giiclii askeri diktalarin, yonetimi ele gecirmek icin
baslattiklar1 i¢ miicadeleler, devletin baskin gii¢leri arasinda iktidar savaslarina doniismiis
ve bu durum Roma Devleti’nin yani sira vatandaslarina da oldukga zarar vermistir. Roma
Devleti, diktator Sulla’nin i¢ yonetimi ele gecirmek i¢in sinirlarini zorlamasi ve Roma

geleneklerine uygun davranmamasiyla baslayan bir kaos siirecine girmistir. MO 82-81

3 Faulknee 2017, 132.

% Keaveney 1982, 156-168.

40 Plutus, Caes., XIII. XIV; Suet., Caes., XXL.I
41 Keaveney 1982, 108-124.
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tarihinde yaptig1 degisimleri legallestirmek ve yetkilerini artirmak i¢in kendisini dictator
rei publicae constituendae (devletin reformu igin diktatdr) ilan etmis, boylelikle MO 88’te
ilk kez gergeklestirdigi darbenin ikincisini de yapmay1 basarmistir®?. Sulla cumhuriyet ile
yonetilen Roma icin senato ve kurallarin askiya alinmasi Sulla ile baglamis ve Pompeus
ile devam etmistir. Gii¢li bir general ve lider olan Pompeus kendini devletin ve

cumhuriyetin koruyucusu olarak gostermistir. (Lev. L. Res. I)

Roma’nin kaderi i¢in en dramatik etkiye sahip olan liderlerden biri Ceaser’dir.
Galya seferine devam ederken, senato ile arasi agilan senatonun hakkinda verdigi cezadan
sonra ordusuyla bagkente yliriiyen Ceaser, Rubicon’u gegen lider olarak tarihe adini
yazdirmistir®®, Ceaser ve Pompeius arasinda baslayan miicadeleyi Ceaser kazanmus,
rakibi Pompeius’un Misir’a kagmasi ve orada oldiiriilmesi ile de Ceaser, Roma’nin
yonetimdeki en giiclii adam olmustur**. Béylelikle tek adam rejimine giden yolun &nii
acilmistir. Bu durumdan rahatsiz olan basta senato olmak {izere Ceaser’in diismanlari ona
bir suikast diizenleyerek dldiirmiislerdir®®. Ceaser’mn 6liimii ardindan Roma’da giiglii iic
isim olan Octavianus, Marcus Antonius ve Marcus Aemilius Lepidu’un is birligi ile ikinci
Triumvirlik dénemi baslamistir*®. Marcus Aemilius Lepidus’nun o6liimii ardindan
Roma’nin dogudaki topraklarinda Marcus Antonius; batidaki topraklara ise Octavianus
egemen olmustur. Ancak kisa bir siirenin ardindan bu ikili iktidar i¢in miicadeleye
girigsmistir. Octavianus ve Marcus Antonius Actium savasinda karsi karsiya gelmisler ve
zafer Octavianus’un olmustur. Marcus Antonius’un yenilmesi ve 6liimiiniin ardindan
Roma Devleti tek bir adamin eline gegcmis ve Cumhuriyet Donemi sona ermistir. (Lev. I1.

Har. 2)
I. II. Pax Romana Donemi

Roma Imparatorlugu’nun elinde tuttugu genis topraklarda, istikrar, giiven ve baris

ortamin1 sagladigi tarih aralig1 olan MS 27-MS 180 yillar arastirmacilar tarafindan “Pax

42 Faulkner 2017, 170.

4 Suet., Caes., XXX.III; App., Rom. Hist. I1.35; Plutus, Caes., XXX.I

4 Seager 2002, 169-173; Trollope 2017, 89 104; Freeman 2003, 425-431.
4 Goldsworthy 2006, 505-511.

46 App. Rom. Hist. , TV.II.
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Romana” dénemi olarak nitelendirilmistir*’. Bu dénem, Roma Imparatorlugu’nun hiikiim
stirdligli zaman boyunca, altin ¢agini yasadig1 ve i¢ savaslari bitirdigi bir donem olarak
tarihe ge¢mistir. Akdeniz, Roma’nin bir i¢ denizi haline gelmis, merkez italya'dan
Doguda Hindistan ve Asya topraklarina, Giineyde Afrika’nin i¢ bolgelerine, Batida
Kuzey Avrupa'ya kadar olan bolgelerde giivenli yollar ve siirekliligi olan ticari iliskiler
saglanmistir®®. Bu donemin baslaticis1 ve mimar1 olan Gaius Octavius Thurinus®, i¢
savaglarin bitmesinin ardindan (Actium Zaferini kazandiktan sonra) Roma’nin tek giicii
haline gelmis ve Augustus ismini almistir®®. (Lev. IT Res. 2) Bu uzun soluklu barisin bas
kahramani olan Augustus’u onurlandirmak i¢in, Pax Romana Ddénemi kimi yazarlar
tarafindan Pax Augustus Dénemi olarak da gosterilmistir®. Pax Romana icerisinde
Augustus’un yani sira bu ddneme damga vuran énemli imparatorlar sirasiyla soyledir;
Marcus Cocceius Nerva (MS 96-98), Marcus Ulpius Nerva Traianus (MS 98-117),
Publius Aelius Traianus Hadrianus (MS 117-138), Titus Aurelius Fulvus Boionius Arrius
Antoninus Pius (MS 138-161), Marcus Aurelius Antoninus Augustus (MS 161-180). Bu

imparatorlar igin tarihte en iyi besler tabiri kullanilmistir®?.(Lev. ITI Res. 3)

Pax Romana Donemi yonetimi ele gegirmek i¢in verilen i¢ miicadelelerin sona
erdigi ve devletin sarsilan prestijinin tekrar saglandigi, merkezi ve gii¢lii bir yonetim
sayesinde sahip olunan genis topraklarin basar1 ile tek elden yonetildigi bir donem
olmustur. Bu doénemde yapilan reformlar, sarsilan Roma ekonomisini toparlamistir.
Reformlar, antik ¢agin en giiclii organizasyonu olan Roma Devleti’nin devasa bir
emperyal gii¢ haline gelecegini ve bu giiciin kitalararas1 somiirii sistemini nasil basari ile
gergeklestirecegini gostermistir. S6z konusu donem, sonraki yilizyillarda devletlere ilham
vermis ve giiniimiize kadar olan siiregte biiyiik devletler Roma Imparatorlugu’nun ayak

izlerini takip etmeye ¢alismislardir,

47 Goldsworthy 2016, 207; Faulkner 2008, 204; Wengst 1986, 7.

4 Wengst 1986, 26; Kehoe 2008, 543, 549; Harris 2011, 262.

4 Gaius Julius Caesar’in yegeni olan ve daha sonra Caesar tarafindan evlat edinilen Gaius Octavius
Thurinus’un ismi, Cesar tarafindan evlat edinildikten sonra Gaius Julius Caesar Octavianus olmustur.

%0 Goldsworthy 2014, 2.

51 Eck 2007,123; Goldsworthy 2020, 446; Goldsworthy 2016, 446.

52 Faulkner 2008, 230-240.

%3 Cohrs 2018, 1-5.
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Augustus Donemi; Pax Romana Donemi’ni baglatan ve degisimin dnciisii sayilan
ilk imparator ya da yasadaki adi ile “Primus inter pares” (esitlerin birincisi)®*
Octavianus’tur (Augustus ismini almadan 6nce kullandig1 ad Octavianus’tur)®. Octavius,
Roma’nin en gii¢lii isimlerinden olan Julius Caesar tarafindan MO 44 yilinda evlat
edinilmis ve Caesar’in gdzetiminde bir lider olarak yetistirilmistir>®. Augustus, hayatinda
ve egitiminde 6nemli yeri Caesar’1 6rnek almis ve imparator oldugu siirecte kendisine bas
komutan anlamina gelen Augustus ismi verilmistir. Buna ragmen Octavius, Caesar ismini
kullanmay1 da tercih etmistir"’. Augustus, Roma Cumbhuriyeti’nin ydnetim sistemini
degistiren ve devleti imparatorluga tasiyan isim olarak nitelendirilmistir®®. Caesar’in
yaninda yetisen ve disiplinli bir asker olmanin yani sira, iyi bir yonetici olma 6zelligine
sahip Augustus, sirasinin gelecegi zamana dek sahip oldugu yetki alanlarinda ve
Roma’nin siyasi arenasinda oldukga basarili olmustur®®. Augustus’un iginde yer aldig1 ve
Pax Romana Oncesinde kurulan ikinci Triumvirlikte ti¢ lideri birlestiren temel amag
Caesar’in intikamin1 almak ve Roma siyasi arenasindan Caesar’a ihanet eden ve onun
oliimiine neden olan senatér ve equesleri tarih sahnesinden silmek olmustur®®. Bu
amaglarimi kisa siire icerisinde basaran bu {i¢ lider yonetim alanlarini ve topraklarini
aralarinda paylasmis ama kisa siire igerisinde kendi aralarinda da en gii¢liiyii belirlemek

icin bir miicadele i¢ine girmislerdir.

Triumvirligin iki dnemli giiclinden biri olan Octavianus Roma’nin sahip oldugu
batidaki topraklari, M. Antonius ise dogudaki Roma topraklarini yonetmistir. Topraklarin
paylastirilmasina ragmen, bu ikili arasinda iktidar miicadelesi daha yeni baglamistir. Bu
miicadelede, Roma’da olma avantajin1 kullanan Octavianus, rakibi M. Antonius’u alt
etmek icin gerekli propaganda ¢alismalarina baglamistir. M. Antonius’un Misir Kraligesi
Kleopatra ile yasadig1 ask Octavianus’un elini giiclendirmistir. Octavianus, eline gegen

her firsatta M. Antonius’un, Kleopatra'ya olan zaafin1 vurgulamis ve rakibini senato ve

5 Jones 1970, 81; Eck 2007, 146.

% Goldsworthy 2020, 45.

% Goldsworthy 2020, 61.

57 Buradan sonra metinde Octavius yerine Augustus ismi kullanilacaktir.
%8 Goldsworthy 2020, 262-270.

%9 Baker 2012, 340.

8 Goldsworthy 2016, 63.
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halkin géziinde bir hain olarak gdstermeye calismustir®l. Bu siire¢ sonucunda iki lider MO
31°de Actium Deniz savasinda kozlarini paylasmislardir®. Savasin galibi Augustus
olurken, bu miicadele M. Antonius ve Kleopatra’nin hayatina mal olmustur. Actium
savaginin ardindan Augustus, Roma’nin en giiclii adami olurken, imparatorluga ve tek
adamliga giden yol agilmistir. Buna ragmen bu gecis doneminde Roma’da en az reaksiyon
ile karsilagmak icin, Augustus gerekli tedbirleri alarak ilerlemis, kendinden &nceki
liderlerin diistiigii hatalara diismemistir. Biitlin yetkiyi elinde toplamadan Once siyasi

zemini hazirlamus, popiilerligini artirmis ve muhaliflerini yok etmeyi basarmistir®,

Octavinaus (Augustus) lider olmadan 6nce Roma’da bir lider algis1 yaratmay1
hedeflemis ve bu amag¢ dogrultusunda bir dizi reform gerceklestirmistir. Bu
reformlarindan biri ismini, bas komutan anlamina da gelen Augustus olarak degistirmesi
olmustur®. Augustus rejiminin dogru ilerlemesi icin gerekli propaganda calismalar
yapilmistir. Bu c¢alismalarda amag ideal bir liderin prestij insasidir. Tktidar iizerinde
ordunun, halk iizerinde de din etkisinin giiciinii bilen Augustus, uygun zamanlarda her
ikisini de kullanmaya ¢aligmistir. Augustus, yonetimi boyunca bazen bir asker bazen ise
bir rahip gériiniimiinde olmak iizere idealize bigimde betimlenmistir®®. Ayrica kendinden
oncekilerin ¢ok bagvurmadigi bir yontem olan ¢ok sayida portre yapip iilkenin farkli
noktalarina gonderme yontemine bagvurmustur. (Lev. IIT Res. 4) Augustus Roma’nin i¢
karigikligint bitirip istikrar ve gliven ortami yaratmak i¢in giiclii bir merkezi sistem, bu
sistem i¢in ise gii¢lii ve kendini siklikla hissettiren bir hiikiimdar olmasi1 gerektiginin

farkinda olarak eylemlerini gergeklestirmistir.

Augustus Reformlar; Augustus Roma’nin radikal reformcu liderlerinden biri
olmustur. Onun insa ettigi mali, askeri ve idari reformlar, Roma Devleti’nin temellerini

degistirmis ve devleti diinyanin en biiyiik imparatorlugu haline getirmistir®®. Kendi icin

61 Kleiner 2005, 3.; Horatius, Odes, 1. 37.

62 Horatius, Odes, 1. 6; 1. 37; Cass. Dio, Romaike Historia, XXXXIX, 41, 6.
83 Goldsworthy 2014, 32-47.

64 Aymard vd. 1954, 269.

8 Edmondson 2009, 123; Goldsworthy 2016, 207.

8 Tacitus, Annales. I. II. 1.
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idealize bir lider portresi ¢cizmeye caligsa da Augustus donemi hala tartigmali bir donem

olarak tarihe gecmistir®’.

Augustus’un en carpici reformlarindan biri ismini degistirmek olmustur.
Misir’dan doniisiiniin ardindan lider kendisine Augustus ismini uygun gormiis ve basta
yazitlar olmak {izere bircok yerde bu ismi kullanmistir. “Auctoritas” yani otorite
sozcliglinden tlireyen bu isim, Roma’daki ana rahip gruplarindan birinin de

kullanmasindan dolay1 séz konusu isim kutsiyet ile de iliskilendirilmistir®®.

Augustus giigler birligini elinde toplamak icin demokratik siireci ve senatonun
giiciinii iyiden iyiye zayiflatmistir®. Augustus triumvir olarak Roma yénetiminde sdz
sahibi olmaya baglamig, Actium’dan sonra uzun yillar consul, censor ve imparatorluk ile
bir tutulabilecek olan “imperatoria potestas” gibi yetkiler ile donatilmistir. Roma’nin
biitiin eyaletlerinin valisi olarak kendisini tek adam gostermistir. Ordudaki lejyonlarda ve
gorev alan generallerde degisiklikler yaparak, kendi destekgilerinin yiikselmesini
saglamistir. Ayrica, ordu lizerindeki iist riitbeliler tizerinde dogrudan hegemonya kurmus

ve olas1 baskaldirilar1 baslamadan bitirmistir’°.

Augustus aslinda Roma’nin derinlerdeki giiglii sifatin1  yani, “Pontifex
Maximus”’? bas rahip ve “Pater Patriae” yani vatanin babas1 isimlerini kendine layik
gormiis ve bir liderin yani sira bir dini bir figiir ve bir baba olarak biitiin halka bazi dikteler
de bulunmustur. Bu dayatmalar bazen kanunlagmis bazen tavsiye seklinde kalmistir.
Bunlardan 6zel yasama miidahale olarak degerlendirilenleri sunlardir; Romalilardan en
az li¢ ¢cocuk yapmasini beklemek, giyimlerine ve cinsel hayatlarina karismak ve 6zellikle

kadinlar iizerine ¢ikardig1 yasalar olmustur’2. Ayrica, fazla gocuk yapan kisiler icin vergi

87 Ortaya koydugu emperyal yonetim, cumhuriyete son verisi ve ¢ikardigi kanunlar, bu donem igin giiclii
ama zalim bir otokrasiyi igaret etmektedir; Cicero, De Rep., L. 2.

8 Bu isim saygideger kisi olarak da nitelendirilmistir; Beard 2015, 354.

% Augustus senatonun giiciinii zayiflatirken ihtiyatli davranmis, dnce yakimindaki isimleri senatoya dahil
etmis, mubhaliflerin tepikisini ¢ekmemek icin senatonun Onemine vurgu yapmig ama siirecin sonunda
senatoyu pasif hale getirecek 6nemli adimlar atmay1 basarmstir; Schneider 1997, 309.

" Boadwright vd. 2004, 318.

I Res Gestae Divi Augusti, 1.34.

72 Tacitus, Annales, XI. 25. 1-2.
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indirimleri, statiilerinde yiikselme gibi birgok ayricalik tanimistir’3, Romanin ahlakli bir
toplum olmasin1 ve dine saygili bireyler yetistirilmesini saglamaya c¢alismistir. Dini
reformlariin yani sira Augustus ahlaki ve sosyal ac¢idan da diizenlemeler yapmistir. Bu
diizenlemeler genellikle ahlakli birey, evliligin 6nemi ve aile igindeki sorumluluklar
lizerine olmustur. Ona gore, evlilikler Roma’nin devamlilig: igin oldukga elzemdir’®. Bu
ylizden, aileleri ¢ocuk yapmaya yonlendirmeye calismis ve bosanmalart zorlastiran
yasalar ¢ikarmistir. 38 yasindan biiylik olan ve evlenmemis erkeklere ayr1 bir vergi
koyarak onlar1 evlenmeye tesvik etmistir. Ayrica, bu bireylerin mirastan yararlanmalarini
zorlagtirmis, halka agik oyunlara girmelerini yasaklamistir. Bu sayede, Roma’da dogum
oranini yukseltmeye ¢alismistir. Ne yazik ki antik ¢cagin ataerkil yapisi imparator i¢in de
gecerli olmus, toplumun etik degerlerini ve ailenin kutsiyetinin kadindan gegtigini
savunmustur. Bu yolla ahlakli kadimi koruyan, iffetsiz kadini cezalandiran yasalar

¢ikarmistir. Bu kapsamda zina sugunu da agirlastirmistir.

Baris Imgelem Etkisi; Pax Romana ic¢in kullanilan terimlerden biri de Pax
Augustus’tur. Cilinkii bu donemin mimar1 ve Roma’nin 6zellikle siyasi ve ekonomi
acisindan en basarili lideri Augustus olmustur. Augustus rejiminin basarisinin ardinda
askeri zaferler, dogru siyasi hamleler ve istikrarli bir ortamin olmasi gibi nedenler

yatmaktadir.

Devletin tek adam rejimi ile yonetilmesi i¢in Augustus, cumhuriyeti savunan
giiclii siyasi aktorleri ya ortadan kaldirmis ya da yonetimdeki etkilerini azaltmistir.
Ornegin tek adamliga giden yolda 6nce gerici oldugu ileri siiriilen 200 senatdr gérevden
almmustir™. Augustus, kendisini secilmis bir siyaset¢i gibi gosterse de ordunun yetkileri
elinde oldugu i¢in askeri giicii eline almis ve muhalifleri susturmustur. Senatdrlerin koltuk
sayisin1 1000°den 600’e diisiirmiis ve kendi yandaslarini senatér yapmaya calismustir’®.

Boylelikle Ceaser’i 6liime gotiiren senatodaki thanet riskini azaltmay1 bagsarmistir.

73 Cass. Dio, Romaike Historia, LIII. 13. 2.
7 Suetonius, Augustus, 1.34.

5 Faulkner 2015, 204.

76 Faulkner 2015, 206.
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Roma’nin en gii¢lii adam1 olan Augustus, Roma barigini saglamak i¢in dncelikle
Roma’nin kendi ile barismasi yani i¢ catismalarin ve miras kalan sorunlarin ¢oziilmesi
sorunlarina odaklanmistir’’. Augustus ilk asamada smirlarda olusan giivenlik problemini
¢dzmeyi hedeflemistir. Ozellikle Kuzeyden gelen saldirilar1 savusturmak, Akdeniz’de
bozulan istikrar1 saglamak ve stratejik noktalart Roma topraklarina katmay1
hedeflemistir’®. Devletin igeride karsilastig1 en biiyiik sorun, artik doyurulmasi giiglesen
ve ekonomide biiyiik bir yiik anlamina gelen asker masraflari olmustur’®. Augustus icin
ilk yapilan sunaklar, baris sunagi olarak yapilmistir. Res Gestae’de “Senato, sehre
doniisiimiin onuruna Pax Augusta icin bir sunak kutsad1” yazdiran Augustus, halkin ve
senatonun neler beklediginin farkindadir®®. (Lev. IV Res. 5) Dénemin &nemli
yazarlarindan Ovidius’ta yazilarinda Augustus baris sunagma atifta bulunmustur®.
Bunun yani sira bir¢cok yazar Augustus donemindeki olumlu gelismeleri anlatirken, artik

giivenli ve gliclii Roma’nin altin1 ¢izmek i¢in baris kelimesini 6n plana ¢ikarmislardir.

Cumhuriyetin son yillarinda liderler kendi giiglerini hiikmettikleri askeri gruplar
tizerinden gostermislerdir. Uzun siiren i¢ ¢atigmalar ve askerin yonetimde dnemli pay
sahibi olmasi, ordudaki asker sayisinin artmasina ve askeri maliyetin devlet tarafindan
karsilanamaz boyuta gelmesine neden olmustur. Augustus, iktidari eline aldiginda
ekonomik durumu iyilestirmek i¢in ilk reformlarindan birini ordudaki asker ve lejyon
sayisint diisiirmek {lizerine yapmustir. Ayrica, askerlerin Roma yonetimi iizerinde baski1
kurmamast i¢in orduyu baskent Roma’dan uzaklastirmis, baskentin korunmasi i¢in 9000

kisilik segkin bir birlik olan Praetorian Muhafizlarini olusturmustur®?.

Pax Romana her ne kadar barig donemi olarak nitelendirilse de devlet bu donemde
de isyan ¢ikaran bolgelere varligini ve giiciinii ordu yoluyla hatirlatmaktan ¢ekinmemistir.

MO 15°te Dalmagya kiyilarinda baslayan isyan hizla bastirilmigti. Pax Romana

7 Faulkner 2015, 180.

8 Goldsworthy 2020, 242-244.

8 Rathbone 2008, 310.

8 Res Gestae 1.12; Goldsworthy 2020, 392.

81 Ovidius, Augustus’un barismnin, Romalilar ve miittefikler i¢in bir giiven diismanlar igin ise bir korku
simgesi olduguna vurgu yapmustir. Ovid, Fasti. 1.709-718.

82 Baker 2012, 169.
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Donemi’nde bile Augustus, sinirlari genisletmis senato ve Roma halkinin goziinde essiz
bir lidere doniismiistiir. Ayni y1l Roma barigini simgeleyen 6nemli bir sunak yaptirmigtir

(Ara Pacis)®. (Lev. IV Res. 6)

Augustus barisinin en nemli sembollerinden biri olan savas aninda yardim etmesi
icin gidilen Janus Tapmagi'nin kapilarmi kapattirmistir®. Bu sekilde, savaslarin yerini
barigin aldigini gdstermistir. Ayrica, Roma dini ile insanlar1 yakinlastirmak i¢in tapinaklar
ve yeni anitlar insa ettirmistir®®. Bu sekilde savaslardan dolay1 barisi iple ceken Roma
halkinin kahramani olmustur. Augustus idari oldugu kadar dini bir figiir olarak da dini
torenlerde varligimi gdstermeye dzen gdstermistir. Imparatorun dine bakisi ile ilgili en
giizel ornekler de portrelerinde goziikmektedir Asker imparator portrelerinin yani sira

rahip imparator portreleri de Augustus icin yapilmistir®®.

Roma’y1 ayaga kaldirmaya ¢alisan Augustus, savaslardan dolay1 ihmal edilen ya
da zarar goren yollar1 ve binalar1 kendi servetini kullanarak yaptirmistir®”. Deniz ticareti
tizerinde en biiyiik tehdit olan Kilikya ve Sardinia korsanlar1 basta olmak iizere korsan
gruplarmi yenmis ve Akdeniz’i giivenli bir yer haline getirmeye calismistir®. Denizleri
giivenli bir hale gelmesi ile ilgili antik yazarlarda olduk¢a memnun oldugunu sdyleyen
metinler kaleme almislardir. Ornegin Augustus Dénemi’nden sonra yasamis Epiktetos,
Buchan seyahat sirasinda bu durum ile ilgili 6vgiilerini yazmistir. Epiktetos “Caesar
(Augustus) bizim icin énemli bir baris kazandi ne savaslar ne hirsizlar ne de korsanlar

var artik. Biz her zaman dogudan batiya yelken acabiliyoruz” ifadelerini kullanmistir®,

Augustus ekonominin canlanmasi, istthdam yaratilmasi ve halkin barinma
sorununun giderilmesi i¢in yeni sehirlerin imar caligmalarina baglamis, stratejik
noktalardaki sehirlerinde yeniden insa ¢alismalarinin gergeklestirilmesini saglamistir. Bu

sehirlerden bazilari, Asturica Augusta (Astorga), Ebro'da Saragossa, Guadiana'da

8 Res Gestae Divi Augusti, 1.12; Ovidius, Fasti, I. 709 — 722.

8 Wengst 1987, 8-11; Cass. Dio, Romaike Historia, LI, 20; Edmondson 2009, 123.
8 Res Gestae XIX, 1.30.

8 App. Rom. Hist. , 1.16; Plut., Gracc. Brot, 19.3.

87 Res Gestae Divi Augusti, 1.41.

8 Cassius Dio, Romaike Historia, LV. 28.1-3; Res Gestae Divi Augusti, V, 71.

8 Epiktetos, 111, 2-3.
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Emerita, Guadalquiver ovasinda Italica ve Tarraco (Tarragona) sehirleridir. Emerita sehri
biitiiniiyle Augustus’un vakfi araciligiyla yapilmis, yapim masraflari imparator tarafindan

karsilanmastir.

Augustus Dénemi’nde Italya’da ii¢ biiyiik toprak iskani yapilmis ve bu sayede
Italya topraklarmin yiizde besi el degistirmistir. Bu iskanlar ile 300.000 ailenin toprak

sahibi oldugu ve 150 milyon denariinin harcandig1 ileri siiriilmiistiir®.

Augustus, Res Gastea’da sahsi parasindan yaptig1 harcamalara da yer vermistir.
Bu harcamalardan bir kismin1 dagittig1 sadakalar olusturmaktadir. Res Gastea’ya gore
imparator 250 kisiden daha fazlasma kisi bas1 300 ile 400 sesteri bagis yapmistir®.
Imparator Roma’nin yoksul kesiminin kahramani olup kalabaliklar1 arkasina toplamaya
ve popiilerligini artirmaya calismistir. Bunun yolu olarak yardimlar ve halka acik
gosteriler yaparak, Roma’nin alt ve orta kesiminin popiiler ve saygi duyulan lideri

olmustur.

Augustus donemi her ne kadar basar1 ve baris ortaminda gecse de istisnai durumlar
da olmustur. Germania’da istikrar1 saglamaya calisan Roma Imparatorlugu bolgede
beklemedigi bir yenilgi almistir. Bu yenilginin sebeplerinden biri Augustus’un
ordulardaki askerlerin bir kismint emekli etmesi ve garnizonlarin {igiiniin
zayiflamasindan kaynaklanmistir. Germania’daki Cherusci kabilesi Punlius Quintutilius
Varius’un birliklerini (toplamda {i¢ lejyon) Teutoburg ormaninda pusuya diislirmiis ve
lejyonlar1 katletmistir®2. Bu alanda kaybedilen asker sayis1 Roma ordusunun 10’da biri

oranindadir ve oldukga yiiksek bir say1 olarak kabul edilmistir.

MS 1. yy’in sonunda Romali tarih¢i Tacitus, Roma baris1 i¢in su ifadeleri
kullanmistir. Kaledonyal1 bir savas lideri adamlarina “Romalilar bir issizlik yaratir ve

bunun adina baris derler”®. Pax Romana i¢in sdylenmis bu ciimleler siiphesiz ki bir fikir

9 Res Gestae, 111.3, 16.1-17.2; Cancik vd. 1998, 223.

%1 Res Gestae, X, 53.

92 Eck 2003, 134; Cass. Dio, Romaike Historia LV. 13. 1, 29. 5-7.
9 Tekin, 2014, 222.
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vermektedir. Ancak ayrintilari ile incelenmesi gereken bu donem de belli bolgeler i¢in bir

1ss1zlik m1 yoksa bir refah donemi mi oldugu tartigsmalidir.

Augustus’un 40 yil stiren hiikiimdarligr boyunca Roma bilinen diinyanin énemli
bir kismin1 ydnetmis ve bu siirede Roma vatandaslarinn sayis1 20.000.000’u bulmustur®*.
Augustus’un 6liimii ardindan MS 14’ te imparatorun evlatligi olan Tiberius Julius Caesar

%, Tiberius yonetiminde risk almamak igin eyalet

Augustus yoOnetime ge¢mistir
politikalart ve dis iliskilerde 1limli bir politika siirdiirmeye caligsmistir. Roma’ya bagh
vasal kralliklar iliskilerini iyi tutmaya calismis, bu kralliklara zaman zaman vergi
indirimleri uygulamistir. Bu vergi politikasini eyaletlere de uygulamis, olas1 huzursuzluk
ve isyanlarin Oniline ge¢cmeyi hedeflemistir. Antik kaynaklarda, Tiberius™un “iyi bir

cobanin goérevi koyunun derisi yiizmek degil, yiiniinii tiras etmektir” s6zii ona

atfedilmistir®®.

Tiberius’un Olimiiniin ardindan MS 37’de imparatorun torununun g¢ocugu
Germicus’un oglu Gaius Julius Caesar Augustus Germanicus, iktidarin bagina ge¢mistir.
Bu imparator daha ¢ok Caligula ismi ile tanmmustir®’. Caligula “kiiciik ¢izme/gizmecik”
anlamlarma gelen bir takma isimdir. Gaius Caesar Germanicus’un babasi ile katildigi
seferlerde kiigiik yasina ragmen biiyiik cizmeler giydigi i¢in bu takma adi almistir®,
Caligula tahta gectiginde, onu destekleyen senator ve saray muhafizlarindan olan
Macro’ya comertge yardimlar yapmis ve ydnetimde onlarin tavsiyelerini dinlemistir®.
Ayrica halkin sempatisini toplamak i¢in kanunlar ve aflar ile ilgili caligmalar
gerceklestirmistir. Bu ¢aligsmalar kapsaminda, siirgiinde olanlar1 da kapsayacak genel af

100 Bunun

¢ikarmasi, kamu gorevlileri igin adil yargilanma hakki taninmasini saglamistir
yani sira, Augustus ve Tiberius zamaninda yapimina baglanmis yapilari tamamlayip yeni

birgok imar projesine girigsmistir. Caligula yonetime geldikten 7 ay sonra ciddi bir

% Baker 2012, 187.

% Baker 2012, 190.

% Suetonius Tiberius: 32.

9 Kienast 1996, 79-80.

% Suetonius Caligula, 1.9.

9 Tekin 2010, 228-229.

100 Suetonius Caligula, 1.15-16.
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hastaliga yakalanmis, hastaligi yenmesine ragmen bu siire¢ onun kisiliginde biiyiik
degisimler yaratmistir. Ozellikle asiriya kagan davranislari, dengesiz ruh hali ve

paranoyasi etrafindakilere de korku salmaya baslamistir’®

. Caligula, kisa siire igerisinde
diismanlar edinmis, etrafina gliven verememistir. Caligula’nin yonetiminde gosterdigi
dengesiz davranislar ve senatoyu karsisina almasindan dolayr MS 41 yilinda kendisi,

karis1 ve kiz1 suikast sonucu dldiiriilmistiir 192,

Caligula’nin ardindan Julia Agrippina, oglu Tiberius Claudius Nero
Germanicus’u imparator yapmak icin biiyiik ugraslar vermis ve nihayet amacina
ulasmistir'®. (Lev. V Res. 7) Cladius imparator olunca, Praetorian muhafizlarindan her
birine 15.000 sestertius ddeme yapmustir'®*. Cladius, Britania, Trakya ve Ortadogu’da

195 Denge politikas1 gozeten imparator italya igerisinde

(Filistin) hakimiyet saglamistir
Ostia limaninin insas1 gibi 6onemli bayindirlik faaliyetlerinde bulunmustur. Ancak saray

icerisindeki entrikalardan dolay1, MS 54 yilinda zehirlenerek 6ldiiriilmiistiir'%.

Cladius’un ardindan imparatorlugun basina gecen Nero Claudius Caesar
Augustus Germanicus’da kendinden onceki liderler gibi Praetorian muhafizlarina yiikli
bir bagis yapmistir. Nero heniiz geng yasta ve tecriibesiz oldugundan danigmanlar1 olan
Burrus ve Seneca yonetimde onu yonlendirmislerdir. Imparator Nero eglence hayatina
digkiinliigii, atlara, Yunan sanatina ve miizigine hayran bir karakter olarak tarih

107

sahnesinde yerini almistir Roma imparatorlugunda sadece imparator degil

yanindakilerde oldukga liiks bir hayat stirmiistiir. Nero’un danigmalarinin Pompei’deki

villalar1 bu liiksiin 6nemli gstergelerinden biri olmustur®,

MS 64’te Maximus bolgesindeki kiiclik bir diikkkanda baglayan yangin biitiin

Roma’y1 sarmis, Roma’y1 olusturan 14 mahalleden 6’s1 tamamen yanmis digerleri de

101 Charlesworth 1934, 655.

102 Syetonius Caligula, 58; Cass. Dio, Romaike Historia LIX. 29.
103 Scullard 2011, 256;

104 Cass. Dio, Romaike Historia, LX.12.4.

105 Tekin 2010, 232-233.

106 Baker 2012, 197.

107 Ergin 2008, 94; Baker 2012, 201.

108 Baker 2012, 211.
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hasar almistir'®. Bu olay yasanirken Nero yangina karsi miicadele emri vermis; ancak
felaketi onleyememistir. Bu olayin ardindan itfaiye teskilatinin gelistirilmesi emrini veren
imparator, yanan yerlerin tadilatt i¢in kendi servetinden oOnemli miktarlarda para
110

O0demistir . Yangin i¢in alinan tedbirler arasinda evlerin birbirine yakin yapilmamasi, ev

yapiminda kullanilacak kerestelerin sadece belli cinslerden secilmesi, sokaklarin
genisletilmesi, ev ve sokaklarda siitun ve kemerlerin kullanilmasi gibi 6nlemler vardir?,
Ayrica bu durumun kendisi i¢in bir firsat oldugunu diisiinen Nero, Roma’ya insaat
yapmak isteyen yatirimcilara insaat projeleri i¢in comert yardimlar ve tesvikler

sunmustur'?.

Insaat projeleri igin devlet eyaletlerdeki halktan siif gozetmeksizin ekstra

113

vergiler toplamistir*°. Ayrica imparator Nero, kendisine biiyiik ve gosterisli bir saray

yapmak icin biiyiik miktarlarda paralar harcanmistir'*4. Bu liiks saray icin (Domus Aurea)

yiiklii bir miktar hazineden para ayirtmigtir'*®

. Bumali ylik Nero’nun muhaliflerinin elini
giiclendirmis, bu adamin devleti iflasa siiriikleyecegine dair muhalifler propagandalara
baslamislardir. Nihayetinde bu durum imparatorun sonunu hazirlamigtir. Nero giiciinii
gostermek ve halki sakinlestirmek i¢in Roma’da biiytiik gosteri ve oyunlar diizenletmis
ama heniiz 31 yasindayken suikast girisimini fark ettiginde bogazina bir hanger

saplayarak intihar etmistir'’®,

MS 66-70 yillar1 arasinda yaganan biiyiik Yahudi isyanlari, Pax Romana’nin kimin
i¢in barisi ifade ettigi sorusunu tekrar giindeme getirmistir. Yahudilere konan agir vergiler,
basta Kudiis’te yasayan Yahudiler olmak {izere bu halki oldukca fakirlestirmistir. Ayrica,
yonetimde yapilan adaletsizlikler ve verilen agir cezalar halk tarafindan tepkiyle

karsilanmigtir. Bu tepkilere Roma’nin duyarsiz kalmasi isyanin fitilinin ateslenmesine

109 Barrett vd 2016, 149; Tac. Ann. 15.40; Cass. Dio, Romaike Historia, 62.18
110 Faulkner 2015, 222-223; Baker 2012, 213.

111 Aldrete 2004, 78.

12 Baker 2012, 215.

113 Faulkner 2015, 224; Baker 2012, 215

114 Yegiil-Favro 2019, 225.

115 Cass. Dio, Romaike Historia, LXI1.16-17.

116 Kienast 2004, 76; Kerschner vd. 2005, 113.
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sebep olmustur'!’. Yahudi bolgesini yoneten maliye memurunun bélgeden 400.000
sesterius talep etmesi ve bu paranin verilmedigi takdirde Yahudilere ait tapinaklardaki

esyalara el koyulacagini ilan etmesi, bardagi tasiran durum olmustur®®

. Baslayan isyanin
ardindan, Roma, bolgeye birliklerini yollamis ve bu birlikler Yahudiler tarafindan
bozguna ugratilmistir. Bu yenilginin haberi, Roma’da bir panik havasina sebep olmustur.
Ciinkii giiclii Roma imparatorlugu kiiclik bir boélgeyi bile kontrol edememis haberi
devletin prestijini sarsacak ve daha kotiisii isyanin bagka bolgelere yayilmasini

saglayacaktir.

Nero’nun 6liimiin ardindan, soylu bir aileden gelen Servius Sulpicius Galba, MS

119 Roma tizerinde etkili olan askeri

68 yilinda Roma imparatorlugunun basina ge¢mistir
dikta Galba’dan da para istemistir. Galba, askeri lejyonlara para ddemeyi reddettigi i¢in
lejyonlardan bazilari imparatora baglilik yemini etmeyi reddetmistir*?’. Askerler arasinda

baslayan huzursuzluk, Galba’nin yonetiminin kisa siirmesine neden olmustur?®,

Galba’nin ardinda MS 69 yilinda imparatorlugun basina Marcus Salvius Otho
getirilmistir. Otho, Nero’nun hatirasini yagatmak i¢in Nero’nun portrelerini ve projelerini
devam ettirmeye calismustir'??. Iktidarini giiclendirmeye calisirken, imparator olma
hevesinde olan Aulus Vitellius Germanicus Otho’ya savas agmis, ikili Brixellum'da
savasmuslardir. Savasin sonucunda heniiz 95 giinliik imparator olan Otho yenilmis ve MS

69 yilinda iktidara Vitellius gecmistir'?®

. Ancak bu lider biitiin Roma diinyasinda kabul
gormemistir. Clinkii sehvet diiskiinliigii, miisrifligi ve erdemsiz goziikmesi, ona karsi olan
mubhaliflerinin elini giiclendirmistir. Ardindan, Caesar Vespasianus Augustus’un iktidara
talip oldugunu ilan etmesi ve gii¢lii bir pozisyonda bulunmasi sebebi ile Vitellius
iktidardan el g¢ektirilmistir. Romanin basina gecen bu dort imparatorda bir yil bile

iktidarda kalamamustir.

117 Roma’nin bdlgede uyguladigi vergiler hakkinda bkz. App. His. Syr. 1.8.
118 Baker 2012, 253.

119 Varner 2004, 105.

120 Tacitius Hist. 1. LV.

121 Plut. Galb. XX VIIL. II, I11.

122 Syetonius, Otho, VII.

123 Suetonius, Vitellius. I1I1.
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Caesar Vespasianus Augustus, imparator olmadan once Britanya’nin istilasi,
Yahudi isyanlarinin bastirilmast gibi kritik olaylarin ¢oziilmesinde gérev almistir'?*,
Yonetimi ile ilgili antik ¢ag tarihgileri farkl: fikirlerde olsa da gii¢lii ve etkili bir imparator
imaj1 cizmistir. imparator oldugunda Yahudi isyanlar1 ile miicadele etmesi i¢in Titus’u
gorevlendirmis ve kendisi Roma’ya donmiistiir. Ekonomik istikrar1 saglamak i¢in vergi
kurumlarmi yeniden diizenletmis ve vergi memurlarini denetlemistir. Vespasianus Yahudi
isyanlarinin bastirilmasinin ardindan savaslar oldugunda gidilen Janus tapinaginin
kapilarii tekrar kapattirmis boylelikle Roma barisini pekistirmeye ¢aligmistir. Y onetimi
sirasindaki 9 yi1l boyunca ¢atigmalarin yaganmamasinin iizerine bu doneme “Vespasianus
Baris1” adi verilmistir'?®, imparator 1limli ve dengeli bir politika izleyerek dzellikle imar
faaliyetleri lizerine calismistir. Roma’nin hiikiim siirdiigii cografyalarda tapinak, tiyatro,

yol gibi ok sayida gosterisli eserin yapilmasimi saglamistir'?®.

Vespasianus’un hastalanip dlmesinin ardindan'?’, MO 79 yilinda veliahtt1 ve oglu
olan Titus Flavius Vespasianus imparatorlugun basina ge¢mistir'?®. Titus pahali oyunlar
yaptirmak yerine biiylik ingaat caligmalarina odaklanmistir. Vespesianus Donemi’nde

129

yapimina baslanan Flavianus Amfitiyatro diger adiyla Colosseum’u bitirmistir". Bunun

yan1 sira Roma’da biiyiik Titus hamam olarak bilinen kompleks yapilar insa ettirmistir'>°.
MS 79 ve MS 80 yillar1 Roma i¢in olduk¢a zor ge¢mistir. Veziiv Yanardaginin patlamasi
ve Campania bolgesinde yer alan Pompeii ve Herculaneum bu patlamanin etkisi ile yerle
bir olmasi ayrica yiiz binlerce insanin 6lmesine sebep olmustur. MS 80 yilinda ise biiyiik
veba salgini Romali ¢ok sayida insanin 6lmesine neden olmustur. Bu durum, Roma

ekonomisi oldukca sarsmis, yikilan kentlerin yeniden yapilmasi ve 6len insanlardan

dolay1 kaybolan is giiciiniin telafi edilmesi gerekmistir!3!. MS 81 yilinda Titus yiiksek

124 Kienast 1990, 108.

125 Tacitus, Historiae IV.1.

126 T evick vd. 2003, 80.

127 Syetonius Vespasianus, 1.14.

128 Cass. Dio, Romaike Historia, 66.17.

129 Suetonius, Vespasianus, VIILS5.

130 Richardson 1992, 396.

131 Cass. Dio, Romaike Historia, LXVI1.21-23.
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ates ve hastaliktan dolay1 6lmiis yerine halefi ve kardesi Titus Flavius Domitianus

gecmistir.

Domitianus Roma’da Nero Donemi’ndeki yangindan beri hasarli olarak kalan
yapilarin tadilatim1 yaptirmistir. Ayrica, sanatsal gosteri ve oyunlara merakindan dolay1
imparatorlugun farkli yerlerinde spor ve sanat odakli oyunlar diizenlemesini

132

saglamigtir>. Saltanatinin sonlarina dogru kendine ¢ok giivenen ve acimasiz bir

133 Ozellikle, aristokrat smmif ile yildiz1 barismamus, kendi

karaktere biirtinmistiir
yonetimine muhalifleri sert bir sekilde cezalandirmistirt®*. Bu durum, ona kars1 cephe
alimmasini ve iktidarinin sonunu getiren sebeplerden biri olmustur. MS 96 yilinda

Praetorian muhafizlarinin organizasyonu ile suikaste ugramistir.

Domitianus Dénemi’nin ardindan 5 1yi imparator donemi olarak bilinen veya kisa
bir altin ¢ag olarak nitelendirilen dénem imparator Nerva ile baslamistir.}3® MS 96 yilinda
Marcus Cocceius Nerva imparatorlugun basina gegmistir. 5 iyi imparatorun (ya da
evlatlik imparatorlar) ilki olan Nerva, Roma’da genel bir af ¢ikarmis ve vatana ihanet
sorusturmalarin1 askiya almistir. Yonetimi sirasinda, Roma refaht ve istikrar1 icin
miicadele vermistir. Cocugu olmadig1 i¢in Traianus’u evlat edinmis ve halefi ilan

etmistir!3®.

MS 98 yilinda Nerva hastalanarak 6lmiis yerine evlatligit Marcus Ulpius Nerva

137

Traianus gegmistir=‘. Asker kokenli ve bir senatdr oglu olan Traianus’un basa ge¢mesi

sorunsuz olmustur. Imparatorluk ile gatismalar yasayan Dacia Kralligina kars1 (Tuna
nehri kiyisinda bugiinkii Romanya topraklarinda) savas baglatmis ve nihayetinde zafer ile

138

Roma’ya donmiistiir=°. Ayrica, MS 113’te Ermenistan Krallig1 Perslerin etkisi ile Roma

diisman1 olan bir krali basa getirince Traianus, Ermenistan’it kusatmis ve Roma

132 Cass. Dio, Romaike Historia, LXVII.8.

183 Imparatorun her ise karigmasindan dolay1 Plinius onu sevenler ve nefret edenler diye iki grubun
olustugundan bahsetmistir. Plinius, Panegyricus, 1.62.

134 Cass. Dio, Romaike Historia, LXVII.2-4; Suetonius, Domitianus, 10-11.

135 Gibbon 2001,78.

136 Plinius, Panegyricus, VL.6.

137 Cass. Dio, Romaike Historia, LXVIIL.S5.

138 Meijer 2006, 61.
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topraklarina katmigtir3®

. MS 116°’da Mezopotamya’da ilerleyisini siirdiirmiis, Basra
korfezine kadar fetihler gerceklestirmis ve Mezopotamya’yt Roma topraklarina
katmistir**®. Traianus Dénemi’nde fetihlerin yani sira yol ve liman insa ¢alismalar

141

gergeklestirilmistir Traianus’un Donemi’nde imparatorluk en genis sinirlara

ulagmustir.

MS 117°de Traianus’un 6limii ardindan imparatorlugun basina Publius Aelius
Traianus Hadrianus gegmistir’*2. Publius Aelius Hadrianus, Giiney Ispanya’dan Italya’ya

143 Ordunun

yerlesmis gégmen bir ailenin gocugudur. MS 76 yilinda italya’da dogmustur
ve aristokrasinin destegini alan Hadrianus sinirlarda yasanan isyanlari bastirmis ve Roma
sinirlarint giiglendirmistir. Unlii Hadrianus duvarlar1 bu giiclendirmenin bir gostergesi
niteligindedir’**. Ayrica imparator sinir giivenligini korumak igin asker sayisini ve ordu
harcamalarini artirmistir. Stoaci olan imparator hiikiimdarlig: sirasinda Britanya, Iran,
Anadolu, Yunanistan, Filistin ve Ilirya’ya seyahatler diizenlemistir. Olduk¢a uzun siiren
seyahatleri sirasinda, Roma’nin egemenliginde olan topraklara yatirimlar yapmis, olasi

sorunlar1 ¢dzmiistiir*®

. Vergi diizenlemeleri ve yatirimcilara tesvik politikalar ile Roma
ekonomisini giliclendirmeye caligmistir. Ayrica Romanizasyon calismalar1 ve farkli
bolgeleri Roma ve Yunan Kkiiltiirline entegre etmek i¢in ¢alismalar gergeklestirmistir.
Yunan Kiiltiirtine olan hayranligim1 her firsatta gosteren Hadrianus, Yunanistan’a da
birden fazla kez seyahatlerde bulunmustur. Hayatinin 6nemli bir kismini, seyahat ederek
geciren imparator, dmriiniin sonlarina dogru Italya’da yerlesik olarak kalmis ve MS

138’de hastalanarak 6lmiistiir'*®.

Hadrianus’un vasiyeti lizerine, halefi Antoninus Pius imparator olmus ve Pius
Hadrianaus’un cesedini vasiyet iizerine yaktirmisti. MS 138’de basa gecen Pius’da

sinirlart korumak ve Roma’nin siyasi ve ekonomik refahini saglamak i¢in ¢alismalar

139 Cass. Dio, Romaike Historia, LXVII 7.3-LXVIII. 19.2.

140 Cass. Dio, Romaike Historia, LXVIII 29.

141 Cass. Dio, Romaike Historia, LXVIIL.16.3-LXIX.4.1; Plinius, Epistulae, X.40.
142 Roux, 2005, 25.

143 Cass. Dio, Romaike Historia, VIII.2.; LXVIII.9.2.

144 Epi. De Caes. X1V, 5.

145 Cass. Dio, Romaike Historia, LXIX, 5, 2-3.

146 Baker 2012, 312.
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gerceklestirmistir!*’. Pius Imparator olmadan &nce heniiz Praetor iken sahsi servetiyle
yiizde dort faiz ile borglar dagitmistir'*®, Imparator olduktan sonra da cémert yardimlarina
devam etmistir. Pius, imar faaliyetleri dogrultusunda ¢ok sayida tapinak, koprii, liman ve
su kanali inga ettirmistir. Pius’un ana hedeflerinden biri i¢ istikrarin saglanmasi ve sinir
giivenligi olmustur. Ayrica Pius yonetimi siiresince ahlakli, ¢aliskan ve kudretli bir imaj

sergilemeye calismistir.

Pius’un ardindan MS 161 yilinda Roma’nin basina Marcus Aurelius ge¢cmistir.
Pax Romana Donemi’nin son imparatoru olan Aurelius, bir diisiiniir ve baris¢il bir adam
olarak kendini ifade etmesine ragmen hayatinin 6nemli bir kismimi Roma’nin
diismanlarina kars1 savasarak gegirmistir. (Lev. V Res. 8) M. Aurelius’un Donemi
Roma’nin altin ¢agindan ¢ikip ciddi i¢ ve dis sorunlar ile ugrasacagi zamanlarin habercisi
niteliginde olmustur. imparator éncelikle Avrupa’nin i¢ bolgelerinde (Tuna kiyilarinda-
Germenya topraklarinda) Germen kabilelerinin birleserek ¢ikardigi isyanlar1 bastirmak
icin bu bdlgeye cok sayida sefer diizenlemis ve bu kabileler ile savasmistir}*®. Dogudaki
sinir boylarinda Part destekli isyanlar ¢ikmis ve imparator bu isyanlar1 da bastirmak i¢in
miicadelelere girismistir. Imparator yargi sistemleri ve biirokrasi ile ilgili iyilestirme
calismalarinda bulunmustur. Kendinden 6nceki dort imparatorun ¢izdigi 1yi ve ahlaklh
yonetici ¢izgisini M. Aurelius’ta korumus ve ideal yonetici izlenimi vermeye ¢alismistir.
Stoac1 felsefeyi benimseyen imparator, hayatim1 6greti ile yasamaya galismis ve bu
kapsamda eserler kaleme almistir'®®. Aurelius, MS 180 tarihinde Tuna’da ¢ikan bir
ayaklanmay1 bastirmak i¢in yola ¢ikmigken Vindobona (giliniimiizde Viyana yakinlar)
hastalanarak olmiistiir. Oliimiiniin ardindan, diger imparatorlarda oldugu gibi,
tanrilastirilmis ve yakilip kiilleri Roma’ya gonderilmistir. Aurelius 6liimii ardindan baga
gecen oglu Commodus ile Roma ¢okiis ve kriz donemine girecektir'!. Ayrica 6z oglunun

basa gecmesi ile evlatlik imparatorlar donemi de sona ermistir. Bunu yani sira Roma eski

147 App. Rom. Hist. V.V: Goodman, 2003, 71.

148 Historia Augusta Marcus Antoi Pius, III: Goodman, 2003, 72: faiz oran1 olan yiizde dért on iki levha
kanunu goz oniine alindiginda verilen en diisiik faiz oran1 olmustur

149 Goodman, 2003, 73.

150 Aurelius 2020, et all.

151 Freeman 2003, 542: Wengst 1987, 148.
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giiclinii kaybetmeye baslamis ve Aurelius 6liimii ile imparatorlugun altin dénemi olan

Pax Romana doénemi bitmistir.

Yukarida bahsi gecen imparatorlar, antik ¢agin en gii¢lii organizasyonu olarak
nitelendirilebilecek Roma devletinin ekonomisini ayakta tutmaya ve biiylitmeye
calismislardir. Devletin sinirlarini genisletmesi her ne kadar basta vergi olmak iizere
gelirlerini artirmigsa da sorumluluklarda artmistir. Kontrol edilmesi gereken topraklar,
sayis1 artan niifus, hacmi biiyiiyen ticaret organize edilmeye ¢alisilmis, dogrudan ya da
dolayl olarak devletin varlig1 piyasada kendini hissettirmistir. Barisin getirilmesi kadar,

stirdiiriilmesi de imparatorlarin gayelerinden biri olmustur.

Pax Romana donemi Campania sarabinin tesadiifi sebeplerden piyasaya
yayilmadigini, sarabin ihracati i¢in uygun bir zemin hazirlandigini ve tiiccarlarin yaninda
devletin de bu sarabin yayiliminda etkili oldugunu gordiigimiiz bir donemdir. Bu dénem
icerisinde Campania 6zelinde dogal felaketlerin yasanmasi, devletin kisa siireli krizleri
ve ihracatin miktarinin MS 79’dan sonra diismesinin arkasinda yukarida bahsi gegen
gelismeler yatmaktadir. Tiim bunlara ragmen Campania sarabi imparatorlugun ihrag
etmeyi istedigi irlinler arasinda yer almis, kimi zaman vergi indirimleri, kimi zaman

thracatgilara sunulan destekler ile s6z konusu {iriiniin satis1 desteklenmistir.
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IKINCi BOLUM: CAMPANIA BOLGESI

Campania Bolgesi, italya’nin giiney batisinda, Volturno Nehri’nin giineyinden
Sarno Nehri’ne kadar uzanan volkanik bir ova ilizerinde yer almaktadir. Latium ile
Lucania Bolgesi’nin arasinda Samnium Bolgesi’nin giineybatisinda yer alan bolge, Veziiv
Yanardag: tarafindan ikiye ayrilmistir’®. Antik Campania Bélgesi bugiinkii Italya
devletindeki Campania Bolgesi’ni ve Basilicata Bolgesi’nin bir kismini i¢ine almaktadir.
(Lev. VI Har. 3) Tyren Denizi’ne kiyis1 olan Campania Bolgesi’nin kiy1 bdliimlerinde
Akdeniz iklimi hdkimden i¢ bolgelerde karasal iklim hakimdir. Bolgenin yaklagik %50’si
tepelik, %35°1 daglik ve %15°1 de diizliik alandan olusmaktadir.

Volkanizma ve fay hatlarindan dolay1 bolgede yogun bir sismik hareket vardir. Bu
volkanik etkenlerden dolayi, ¢ok sayida kaplicaya sahip olan boélgenin termal su
kaynaklar1 antik ¢aglardan giiniimiize kadar kullamlmaya devam etmistir'®®. Sicak su
kaynaklarmin iyilestirici etkisi bdlgenin bir diger cazibe sebepleri arasindadir. Su
acisindan zengin bir durumda olan Campania Bdlgesi, igerisinde nehirleri, golleri
(0zellikle krater golleri) ve termal su kaynaklarini barindirmaktadir. Bu kaynaklarin

tarrmda kullanimu ile ilgili antik yazarlar da bilgi vermektedir!>*

. Bolgenin sulanmasi i¢in
onemli kaynaklardan birini Sarnus Nehri olusturmaktadir. Bu nehrin bir diger islevi
nakliye amagli denize dogru yiiklerin gonderilmesidir. Ayrica Avernus ve Locrinus
nehirlerinde balik¢ilik yapildigr ve balik ¢esitliligi olarak zengin oldugu antik yazarlar
tarafindan vurgulanmistir’®. Zengin su kaynaklarina sahip olan bélge, volkanik arazi
yapisi ve iklim kosullar1 olarak tarim agisindan oldukga verimlidir!®®. Bolgenin tarim
iriinleri iizlim, narenciye, zeytin, kayisi, tahil ve sebzedir. Bolgenin giizellikleri

oviiliirken baharin giizelligi yilda iki kez ¢igek agtig1, essiz gdlleri ve 1liman ikliminden

bahsedilmistir’®’. Tahilin ve iiziimiin oldukga énemli iiriinler oldugu vurgulanmustir.

152 Strabon Geo. V.4.8. Strabon bdlgenin 1liman iklime sahip oldugu igin tercih edildigini sdyler.

153 Strabo Geo. V, 4, 7.

154 Plinius Maior 111, 60-62.

155 Strabon Geo. V.4.8.

1% Campania Bolgesinde yapilan tarim ile ilgili antik kaynaklar 6nemli bilgiler vermektedir. Bu bilgilerin
kesistigi ana nokta bdlgenin verimli arazisi olmustur. Stefan 1997, 98.

157 Stefan 1997, 105.
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Bolgenin kapladigi alan yaklagik 13.590 km?’dir. Antik ¢agda bdlge igerisinde;

Capua, Atella, Liternum, Cumae, Baiae, Puteolil®

, Acerrae, Nola, Neapolis, Caprae,
Oplontis, Pompei, Sorrentum, Stabiae, Nuceria Alfaterna ve Salernum gibi 6nemli
kentlerin varlig1 bilinmektedir. Campania Bolgesi sinirlarina, Tyren Denizi’nde yer alan
ve kiyiya yakin olan Ischia, Procida ve Capri adalar1 da dahil edilmektedir.

Campania Bolgesinin cografyasi analiz edildiginde, volkanik bir yapida olan
topragi, iklim yapisi, jeopolitik konumu ve arazilerin bagcilik i¢in uygun olmasi, bu
bolgede bir iiretim patlamasi yasanmasina sebep olmustur. Ayrica kiy1 bolgesi olan ve

Roma’nin en biiyiik ikinci limanina sahip olmasi, bolgede iiretilen sarabin ihracatini

kolaylagtirmis ve bolgenin islek bir ticari lokasyon haline gelmesini saglamistir.
I1. 1. Bolgenin Tarihi

Bolgenin en erken donemi, Capri Adasi’nda tespit edilen Alt Paleolitik Cag’a
tarihlenen Acheulean Dénem’in orta-iist evresidir (MO 480.000-370.000). Ayrica
Paleolitik Donem’e tarihlendirilen kiiltiir materyallerine Marina di Camerota Bolgesi’nde
rastlanmistir. Poggio ve Taddeo bolgelerindeki magaralarda, Mousterian Evresi’nin
kalintilar1 ve Neandertal kemikleri bulunmustur. Bélgenin Kalkolitik Dénem’i Gaudo
Kiiltiirii olarak temsil edilmektedir. Palma Campania ve La Starza’da tespit edilen Alt ve
Orta Tung¢ Cagi’na ait yerlesim izleri tespit edilmistir. Bu yerlesim evrelerinin volkanik
faaliyetlerden dolay1 kesintiye ugradigi diistiniilmektedir. Bununla birlikte, Neolitik
Doénem’den Geg Tung Cagi’na kadar malzeme igeren zengin bir stratigrafi ile belgelemek

mumkuindiir.

Italya’nin erken kiiltiirlerinden biri olan Villonova’nin, Erken Demir Cag’dan

itibaren, Campania Bolgesi’nde oldugu tespit edilmistir'®®

. Ayrica Apulia ve Campania
arasindaki Apenin havzasindaki Apulia’da ve Ariano Irpino’da ylizeysel oluklarla, dekore

edilmis gri seramikler bulunmustur. Campania’da kendisinin dikkate deger bir kiiltiirii

158 Konumu, giiniimiizde italya’nin Campania Bolgesi’ndeki, Napoli metropolii sinirlari iginde, Pozzuoli
komiiniidiir. Campania’ya bagli bir liman kenti olan Pozzuoli, MO 194 yilinda Roma kolonisi olmustur.
19 Edwards vd. 1973, 356.
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Avelliono Bolgesi’nde Paestum yakinlarinda Gaudo’daki ve Mirabella Eclano’da tas

oyma lahit mezarliklarda bulunmustur®®°,

Campania’nin antik ¢agdaki asil sakinleri, Oscan dilini konusmaktadir. Italya’nin
kadim halklarindan tanimlanmis bu {i¢ grubun isimleri Osci, Aurunci ve Ausones olarak
belirtilmistir. MO VIIL yy’da, Yunanistan’da (Cumaealilar) olarak bilinen Euboea’dan
gelen halklar, glinlimiiz Napoli eyaletinin kabaca ¢evresindeki bolgede koloniler kurmaya

161 Bir bagka Oscan kabilesi olan Samnitler, orta Italya’dan tasinmistir. MO

baslamislardir
IX. yy'da, Italya yarimadasinda, Yunanlar tarafindan kolonizasyon faaliyetleri
baslamistir. Bu kolonizasyon faaliyetleri sirasinda Campania’daki Cumae kentinde ve
Veziiv kiyilarinda MO VIIL- MO VI. yiizyillar arasinda Yunan hakimiyeti goze
carpmaktadir. Bugiinkii Napoli sehri olan Yunan yerlesimi Parthenope’nin temelleri de
aym donemde atilmistir. Bu kentler arasinda MO 750°de Kalsidiler tarafindan kurulan
Cumae kenti, Magna Grecia’nin (ana kaya disindaki Yunan sehirleri) Italya
yarimadasindaki 6nemli bir temsilcisi olmustur. Cumae’nin imparatorluk sehri olarak asil
onemi, Baiae’nin kendi bolgesinde olmasi gerceginde yatmaktadir’®?, Etriiskler
tarafindan yarimadada Yunan yayilimi durdurulmaya calisilmisti. Buna ragmen,
Yunanlar mevcut Neopolis ve yakinlarina baska 6nemli koloniler kurmuslardir. Yunanlar
MO 680 civarinda Parthenope, daha sonra MO 531°de Dicearchia (Pozzuoli) ve MO
470’te Neapolis’de sehirler kurmuglardir. Bolgenin 6nemli kentlerinden olan Neapolis
(Napoli), MO V. yy."da Cumaeal1 ve Etriisk uygarliklarmin Tiren Denizi’ ndeki ticaret
yollar1 iizerinde kontroliinii saglamak i¢in kurulmustur. Campania Bélgesi, MO VIL.-MO
VI. yiizyilda hem niifus hem de kiiltiir agisindan oldukca ¢esitli bir goriintii ¢izmektedir.
Campania yerlileri arasinda Opici (Osci) isimli Osklarin da oldugu bilinmektedir!®3.
Campania’nin yerlilerinin bir kism1 Sabeliler tarafindan asimile edilmistir. MO 445°e

kadar Kuzey Campania’daki Sabeliler, Campani olarak ayri1 bir kabile gibi ortaya

cikmistir ve yaklasik 20 yil sonra Etriisk derebeylerinden Capua’nin ve Yunan

160 Edwards vd. 1973, 357.
161 Boardman 1982, 97.

162 Beloch 1890, 152.

163 Varro Res Rust. 1. 285.
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derebeylerinden Cumae’nin kontroliinii ele gegirmislerdir. Giiney Campania da ise
Sabellianlilar kisa bir siire bolgeyi hakimiyetleri altina almislardir!®*. Sabellianlilarin

ardindan bolgeyi Samnitler isgal etmis ve niifusu domine etmeye ¢alismislardir®®.

Erken donem Yunan kolonistler ve Etriiskler tarafindan yerlesilmis olan bolgeye,
MO VI. yy’da kurulusundan sonra Capua sehri hakim olmustur. Capua sakinleri ve daha
sonra Campania Ovasi’nin sakinleri, buraya Romali adi olan Campania adini

166, MO V. yy’1n sonlarinda bélge Campania ismiyle amlmaya baglamustir.

vermislerdir
Samnite Capua, yaklasik MO 340 yilinda Roma’nin miittefiki olmustur. MO IV. yy’in
sonunda tiim bolge Romalilastirilmistir ve MO 1V. yiizyllda Romalilar bdlgenin
kontroliinii ele gegirerek burada koloni kurmuslardir. MO 340°’larda, Samnitler, 1. Samnit
Savagi sirasinda Romalilarin kuzey Campania’nin zengin otlaklarini giivence altina aldigi
Samnit Savaglar1 olarak bilinen bir anlagmazlikta Roma Cumhuriyeti ile savasa
girmislerdir. Kalan en biiyiik bagimsiz Yunan yerlesimi Neapolis’tir ve kasaba sonunda
Samnitler tarafindan ele gecirildiginde, Napolitenlerin, II. Samnit Savasi’n1 baslatan bir
ittifak kurduklar1 Romalilar1 ¢agirmaktan baska segenegi kalmamistir. Roma konsiilii
Quintus Publilius, MO 326°da Neapolis’i yeniden ele gegirmis ve kismi dzerklige sahip
bir Yunan sehri olarak kalmasina izin vermistir. II. Samnit Savasi, Romalilarin Giiney

Campania’y1 ve daha gilineydeki ek bolgeleri kontrol etmesiyle sona ermistir. Campania,

MO IV. yy’in sonunda Roma Cumhuriyeti’nin énemli bir pargasi olmustur.

Yunan dili ve geleneklerinin yerlestigi Campania Bolgesi’ne Roma’nin da girisi
ile bir Greko-Romen kiiltiirii olusmaya baslamistir. MO 216°daki II. Pén Savasi sirasinda
Capua, Kartaca ile ittifak kurmustur. Neopolis kentinin surlari, Hannibal ve ordusuna
direnmistir. MO 211 yilinda Roma’nin zaferi ve Capua’y1 geri almast ile bolgede Roma
tarafindan kontrol saglanmistir. Bu tarihten itibaren Campania Bolgesi’nin neredeyse
tamaminda Latince resmi dil olarak kabul edilmis ve Romanizasyon c¢aligmalar

baglamistir. (Lev. VI Har. 4)

164 Boardman 1988, 707-708.

185 Varro Res Rust. 1.285.

166 Aslinda Roma oncesidir ve Oscan’da (eski bir Italik lehgesi) fatihler olan Samnitler tarafindan basilan
madeni paralara yazilmis sonlandirmalarla (son ekler) goriinmektedir.

44



Campania Bolgesi, Roma Eyaleti icerisinde yer almakta ve dogrudan merkezden
yonetilmektedir. Roma Devleti icin bir¢ok yonden onemli bir konumda yer alan
Campania Bolgesi’ne devlet tarafindan ciddi yatirimlar yapilmistir. Ayrica Roma’nin
onemli kentlerinden bazilar1 bolgede yer almaktadir. Bolge diger bolgeler gibi yerel
yoneticiler tarafindan merkeze bagli olarak yonetilmistir. Pax Romana Donemi igerisinde
dogal afetler disinda ciddi bir sorun ile karsilasilmamis genellikle baris, istikrar ve refah

ortaminda bolge idare edilmistir'®’.

Campania Bolgesi, Roma’ya olan yakinligi ve Roma’nin dis diinyaya agilan kapisi
olmas1 agisindan oldukga stratejik bir noktada yer almaktadir. Baskentin ve Italya’daki
topraklarin korunmas i¢in zaman zaman bdlgeye askeri birimlerde yerlestirilmistir'®. Bu
askeri garnizonlarin yerlestirme amaci hem talya topraklarin1 korumak hem de Pozzuoli
liman1 aracihig ile gerekli goriildiigiinde Italya disina askeri sevkiyat yapmaktir. (Lev.

VII Har. 5)

Campania Bolgesi, Roma Donemi’nde dnemli Roma kentlerine de ev sahipligi
yapmustir. Biiyiik kentlerin ve yatirmalarin bolgeye yapilamasindaki sebeplerden biri
verimli topraklar iken bir diger sebep elit sinifin bolgeyi yasamak i¢in tercih etmesi
olmustur. Oyle ki bdlgede yer alan kentlerden Pompeii ve Herculaneum’da yapilan
kazilarda, zengin ve gosterisli yasama dair izler tespit edilmis ve kentlerde orta sinifin
yaninda elit bir sinifin yasadig1 anlagilmistir. Ayrica iiretim yaninda ticareti de getirmis,
bolgeden ya da bdolgenin yollar1 kullanilarak biiyiik boyutlu sevkiyatlar yapilmistir.
Ornegin Via Apia yolu iizerinde bulunan Capua kenti de ticaret agisindan stratejik
kentlerden biri olmustur. Campania’nin deniz asir1 ticareti i¢in Napoli Korfezi’nde
bulunan 6nemli kentlerinden biri de Cumae’dir. Ayrica i¢ bolgelerde tarimsal iiretim ve
hayvanciliga doniik olan Nola kenti, Campania Boélgesi’nin 6nemli Roma Donemi

kentlerinden biridir'®. (Lev. VII Har. 6)

167 Marcuccio 2016 ,199-211.
188 Campania bolgesine yerlestirilen askeri birlikler ile ilgili detayli bilgi i¢in bkz: Marcuccio 2016, 23.
189 Campania bolgesindeki kentlerin ticari potansiyeli i¢in bkz: Beloch 1890 1-20.
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Roma Imparatorlugu, Campania Bélgesi’nde yol ve alt yap1 ¢alismalar1 yapmustir.
Ozellikle ticari agidan yollarin 6neminin farkinda olan devlet, bdlgeye iinlii Via Appia ve
Via Puteolana yollar1 gibi énemli yol hatlar1 insa ettirmis ve gelistirmistir!’®. Devlet
tarimsal tiretim hacmini artirmak i¢in bolgeye sulama kanallar1 kurmustur. Bu alt yap1
calismalar1 bolgede biiylik boyutlu (Latifundia) ¢iftliklerin kurulmasini tesvik ettirmistir.
Bunun yani1 sira bolgede insa faaliyetleri gerceklestiren Roma, Pompeii ve Capua gibi

onemli kentlere tiyatro ve amphitiyatro insa ettirmistir.

Roma egemenligine gegtikten sonra Campania Bolgesi'ni etkileyen isyanlardan
biri MO 73-71 yillar1 arasinda yasanmis olan Spartacus isyan1 olmustur. Campania
Bolgesi’ndeki Capua kentinde baslayan isyan iki yil boyunca siirmiis, isyanci koleler ile
Roma ordusu bir dizi savas yapmistir'™, Sonucunda Roma giigleri ciddi kayiplar verse de
isyant bastirmis ve Spartacus’li yenmeyi basarmistir. Campania Bolgesi’nin Roma
hitkkmiindeyken yasadigi krizlerden en ciddisi MS 79 tarihinde Veziiv Yanardag’inin
patlamast ve Pompeii ve Herculaneum gibi 6nemli kentlerin yok olmasindan

kaynaklanmistir' 2. (Lev. VIII Har. 7)

Campania Bolgesi Roma imparatorlart i¢in ayr1 bir 6neme sahip olmus, ilk
imparator Augustus bolgede, Napoli Korfezi’'nde yer alan ve Tyren Denizi’ne bakan, Villa
Jovis olarak bilinen bir saray kompleksi insa ettirmistir. Bu saray yapisint Augustus’un
halefi Tiberius’ta kullanmigstir. Tiberius yine Campania Bolgesi’'nde yer alan Capri
Adasi’nda bir saray kompleksi insa ettirmis ve yonetiminin son yillarinda burada ikamet
etmistir. Imparator Nero ise Napoli Korfezi’nde liiks bir saray goriintiisiinde olan Villa
Poppaea’1 (Villa Oplontis olarak da literatiirde ge¢mektedir) insa ettirmistir. Imparator
Hadrianus ise bugiinkii Tivoli sehrinde yer alan Villa Adriana’y1 (Hadrianus Villasi) insa
ettirmistir. iImparatorlarin bu bélgede 6zellikle yaz aylarinda vakit gecirmelerinin sebebi,

Campania’nin iklimi, dogal giizellikleri ve yiiksek refah seviyesi olarak diisiiniilebilir'’>.

170 Laurence 2002, 13-21.

171 Shaw 2001, 10-28.

172 Bowersock 1981, 461-470.
178 Viitanen 2010, 131-132.
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Bunlarin yan1 sira Romanin ileri gelen sahsiyetleri ve Patrici ailelerinin bdlgede toprak

ve konutlari oldugu bilinmektedir!"*.

Veziiv’iin patlamasmin ardindan (MS 79) Roma devleti italya topraklarindaki
tarimsal faaliyetleri desteklemek adina, 149 adet su kemeri insa etmistir. Bu su
kemerlerinden 32 tanesi Veziiv yakinlarindaki kentlere (Pompeii ve Herculaneum)
civarinda yapilmistir. Tarim topraklariin énemli bir kism1 yok edilmesine ragmen, bu
durum Roma devletinin Campania’daki tarima (6zellikle Sarno Bolgesindeki verimli
topraklar1) verdigi onemi gostermektedir. Su kaynaklarmin ana hedeflerinden biri de
Campania’da bulunan sivil liman Pozzuoli ile askeri liman olan Misenum’a su saglamak

ve limanlarda canlilig1 devam ettirmek olmustur!”. (Lev. VIII Har. 8)

Campania Bolgesi’nde niifus her ne kadar Roma asilli vatandaslardan olussa da
bolgenin koklerinde olan yerli halk, bdlgede uzun yillar ticari agidan etkili olmus
Yunanlar ve farkli milletlerden olusan tacirler ile bolge kozmopolit bir niifusa sahip hale
gelmigtir. Bolgedeki sehir ve kirsal yerlesimlerde yapilan kazilarda bu s6z konusu farkli

sosyokiiltiirel izleri yazitlar, materyaller ve mimari Uislup tizerinden gérmek miimkiindiir.

Campania bolgesinde yapilan tarimsal faaliyetlere i¢in antik yazarlarda deginmis
ornegin Cato buradaki bagcilik faaliyetlerine De Agricuture isimli kitapta bahsetmistir.
Ayrica Latince bir deyim olan Campania Felix terimi bereketli kirsal bolge anlamina
gelmektedir ve Napoli, Pompeii ve Herculaneum kentlerini kapsayan topraklar i¢in bu

terim kullanilmustir.

Bolgenin tarihi cografyasindan anlasildigi  lizere, Campania verimli
topraklarindan ve konumundan 6tiirti, tarih 6ncesi donemlerden itibaren yerlesim gérmiis
ve tercih unsuru olmustur. Pax Romana doéneminde dis pazara kolayca ulasabilmesinin
sebeplerinden biri kozmopolit bir niifusa sahip olmasi ve bolgedeki tiiccarlarin Akdeniz

piyasast ile siirekli is yapmalarindan kaynaklanmistir. Oyle ki Roma devletinin krizler

174 Marzano 2022, 198.
75 Libertini vd. 2014, 2.
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yasadig1t ge¢ Cumhuriyet doneminde bile Campania iiriinlerini Akdeniz’e satmis ve bu

konudaki talebi hep canli tutmay1 bagarmaistir.
I1. I1. Pax Romana Donemi Campania Sarabi

Roma devletinin Italya topraklarindaki en verimli bdlgesi olan Campania’da
elbette sadece bagcilik yapilmamig farkli {irtinlerinde yetistirilmistir. Bunun yani sira
bolgenin ylikselti agisindan tarimsal alanlara ¢ok uygun olmayan kuzey kisminda
hayvancilik faaliyetleri yapilmistir. Ancak gerek antik yazarlardan gerekse sahada yapilan
calismalardan anlasildig1 iizere bolgedeki agik ara tercih edilen ilk tiretim alan1 bagcilik
ve daha sonra ise sarap iiretimi olmustur. Bu durumun sebeplerinden biri saraptan elde
edilen karlilik oraninin diger iirlinlere gore ¢ok daha fazla olmasidir. Bir diger sebep
ozellikle bolgeye gbz eden aristokrat simifinin bagecilik ve sarap iiretimine duydugu

meraktir.

Antik Campania’da sarap tiiketimi ve ticareti Arkaik Donem’den itibaren 6zellikle
kiy1 kentlerinin hegemonyasinda yapilmistir. Bu ticarette sarap i¢c piyasa (Italya
bolgesindeki halklar), Yunanlara ve Fenikelilere satilmistir. Ticaretin izleri amphoralar
tizerinden siiriilmiistiir. Campania sarabinin iiniinii antik yazarlar anlatmistir. Strabon
bolgede harika saraplar tretildigini ve bu durumun bdlgeye ayr1 bir sohret getirdigini
belirtmistir. Plinius zamaninda, Roma diinyasinda 185 farkl sarap tliriinden bahsedilmis
ve bu saraplar arasinda kirmizi sarabin yaygin oldugundan bahsedilmistir. Saraplari
tatlandirmak i¢in recgineler, otlar ve bal gibi malzemelerin kullanildig1 bilinmektedir.
Campania’da farkli kalitelerde saraplar iiretilmistir. Plinius Campania’da hem nicelik

hem de nitelik olarak 4 farkli sarabin ortaya ¢iktigini yazmustir!’e,

Volkanik arazinin de etkisiyle verimli, sifali kaynaklara sahip olan Campania®’’,

bugday, zeytin ve sarap soz konusu oldugunda, meyve bahgesi konumundadir'’®.

Bolgenin kuzeyinde bulunan Faleria alani, tarihin her doneminde, bagcilik yapmasiyla

176 Purcell 1985, 16; Pliny Hist. Nat. L. 4, 69.
177 Beloch 1890, 117; Marzano 2022, 12.
178 Varro Res. Rust. I. 51.
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one c¢ikmaktadir. Bolgede, Aminnius, Murgentius, Apicius {iziimleri de oldukca
meshurdur'”®. Her yil iki kez kavuzlu bugday, bir kez de musir hasadi yapildig1 gibi,
hasada birakilan arazilerde, yiiksek miktarda giil yetistirildigine deginilmistir*®’. Vergilius
da Georgica’da Vesuvius eteklerinin tarim i¢in oldukga elverisli bir bolge oldugunu ve
sarap, yag, tahil iiretiminin burada en verimli sekilde yapildigini aktarmustir'®,
Kullanilacak iiztimler i¢in, uygun alanin secilmesinden bahsedecek oldugumuzda, Varro,
lizlim i¢in en elverisli ve gilines alan arazide kiigiik aminia iizlimii, ¢ift eugeneum tiziimi
ve kiigiik alaca iiziimii dikilmesini; agir ve golge olan toprakta ise, biiylik aminia veya

182

murgetia, apicia, lucania tiziimlerinin dikilmesini 6nermektedir-°2. Diger asmalarin, her

tiirlii topraga uyum sagladiklarini belirtmistir'®,

Uziim baglari, Mont Blanc’den kaynaklanan ve Kuvaterner kokenli topraklarla
olduke¢a genis ve giinesli bir vadiyi gecmektedir. Topragin dogasi, cesitli sarap yetistirme
alanlar1 arasinda 6nemli ¢esitlilik olmasina ragmen, esas olarak kumlu-killidir. Valtellina
lizim baglari, Adda Nehri’nin sag kiyisinda yer alir, giineye bakar ve bu nedenle daha
giineslidir. Buradaki toprak esas olarak kumludur, buzullarin geri ¢ekilme doneminde
granit kayalarin dokiilmesiyle olugmaktadir. Toprak yapisi ¢ok gecirgen ve {iziim
yetistirmeye uygundur. Giiney Tirol’de, liziim baglari, 6zellikle Isarco Vadisi boyunca,
porfir ve kirectasi ile karakterize tortul kokenli topraklarla, Adige ve Isarco nehirlerinin

vadilerini siralayan tepeler ve dag yamaglarinda bulunmaktadir.

Ozellikle, Aminea, Falerno iiretmek ve daha sonra Italyan bagciliginm erken altin

184 Kirmizi sarabin da akla

cagindan “premier cru” saraplarini tiretmek i¢in kullanilmistir
gelmesine ragmen, hepsinin beyaz sarap olmasi bir noktada, sasirticidir. Plinius’a gére en
degerli Yunan saraplari, yillandik¢a gelisen saglam ve giiglii saraplar {ireten bir asma olan
ccl-

amin grubuna aittir. Yunani Plinius’nin ““iki ikizi” Aminea gemina ile 6zdeslestirmek

kolaydir, ¢iinkii bu (beyaz) {liziimiin salkimlar1 her zaman iki farkli tada boliinmiistiir.

179 Cato, Agr. 6, 25.

180 Plinjus Hist. Nat., XVIII. 8,9,11.

181 Vergilius, G. I1. 224,

182 Beloch 1890, 54: Strabon, Georg. 11. 97.
183 Varro Res Rust. 1. 94.

184 Johnson 2012, 81.
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Aslinda mevcut sarap, Greco di Tufo, adeta bir bedene ve canlilia sahiptir'®®. MS 27°den
MS 14’e kadar hiikiim siiren Augustus doneminin en popiiler olan saraplari, tatl ve ¢cok
gliclii bir tada sahiptir. Bu saraplar, tat anlaminda dikkat ¢eken 6zelliklerinin disinda,
genellikle pisme 6zelligi de gostermektedir (su anki Madeira gibi az ya da ¢ok). Ayrica,
bu saraplar genellikle sicak suyla, hatta deniz suyuyla seyreltilmektedir. Bugiin bile
sulandirilmasi yapilan Madeira (sicak, soguk ya da deniz suyuyla olsun) ayni basariy1
saglamaktadir. Romalilarin en iyi saraplarinin rafine tekniklerle tretildigi siiphesiz
bilinmektedir'®. Gauros Dagi'ndan gelen sarap, Massicum’a esit olan en degerli
cesitlerden biri olarak kabul edilmistir’®”. Ulbanus “daha hafif bir saraptir ve sdzde sadece

bes yasindan itibaren icilebilmektedir” diye yazmustir'®,

Campania Bolgesi sarabr iki kategoriye ayrilmustir. Ilki sofralik {iziimler (ad
mensam, addedendum, cibariae, suburmuz) ikinci kategori ise saraplik {iziimlerdir. (ad
bibendum, ad vindemias). Bir diger smiflandirma da Campania’da yetisen asma
cesitleridir ve bunlar ti¢ sinifa ayrilmistir. Birinci sinif asil asmalar olarak da nitelendirilen
yerli asmalardir. Bu asmalardan Amineae ve Nomentanae saraplar iiretilmistir. Ikinci
simif orta kalite sarap iiretilen Murgentina minor, Argitis, Graecula asmalaridir. Ugiincii
simif ise kalitesiz saraplarin iiretildigi asmalardir *°. Bu asmalardan iiretilen saraplar statii
gostergesi olarak da nitelendirilmistir. Augustus doneminde lretilen en iy1 bes sarap

icerisine Campania’da Falerno ve Sorrentino’da iiretilen saraplar da dahil edilmistirt®.

Ayrica Plinius, Campania saraplarmin oldukga saglikli olduguna vurgu yapmistir'®:.
Veziiv Yanardagi patladiktan sonra bolgenin sarap iiretimindeki azalma ve kalitedeki
diisiis gozlemlense de Falerian sarabinim iiniinii korudugundan bahsedilmistir'®2. (Lev. IX

Cizim 1)

185 Johnson 2012, 97.

186 Johnson 2012, 81.

187 Plinius Hist. Nat. XIV. 64.
188 Beloch 1890, 157.

189 Pliny Nat. Hist. XIV, 61-66.
190 Belfrage 2003, 30.

191 Pliny Nat. Hist. XXIIIL, 35.
192 Pliny, Nat. Hist. XIV, 16.
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Romalilar i¢in iyi bir sarap, iyi yillanmis olmasiyla nitelendirilmektedir. Sair
Horatius, 6liimii tlizerine derin derin diisliniirken, karisindan ¢ok, eski saraplarla dolu

193 Romalilar

mahzeninden ayrilmak zorunda kalmaktan daha ¢ok endiseli goriinmektedir
yapim asamasinda, sarabin alkol igerigini arttirdiklarinda, sarabi uzun siire dayanikli hale
getirmek, pek miimkiin degildir. Sadece fazla tatli saraplar, sirkeye doniismeden
kalabilmektedir. Sarabin alkol igerigi %15 veya %16’y1 astiginda, higbir maya,
mayalanmaya devam etmemektedir. Roma doneminde damitmanin bilinmemesi
sebebiyle, Campania saraplari, dénem i¢in, bilinen en giiclii saraplar olarak
goriilmektedir'®. Tiim bunlarmn yani sira, Romalilar, agik havada ““giinese, aya, yagmura
ve riizgara maruz kalan” giiclii ve tathi saraplar ile amphoralarda, tutulan nispeten daha
zay1f saraplar arasinda net bir ayrim yapmaktadir. Campania’nin iinlii saraplari, giiclii
olarak siniflandirilan kategoriye aittir. Bu sarap tiirlerinden olan seri ve madeira kasith
olarak oksitlendirilmekte ve bu sayede degeri artmaktadir (sicakliktaki degisikliklerle

stire¢ hizlanmaktadir). Belki de Dressel 2-4 amphoralarinda tasinan saraplar, yolculuga

nispeten hazir bir yapidadir.

Campania’daki en saygin sarap {reticisi, Veziiv kiyilarindan yaklasik otuz
kilometre uzakliktaki Avellino’dan gelmektedir. Tiim saraplar, birbirine yakin alanlarda
Romalilar tarafindan kullanilan tiziimlerden yapilmaktadir: Plinius’a gbre, bu saraplarin
Roma Oncesi zamanlarda Yunanistan’dan ithal edildigine inanilmaktadir. Baz1 sarap

isimlerinin etimolojisine bakildiginda bu ¢ikarim yapilabilmektedir!®.

Italya’nin en Onemli sarap iiretim merkezlerinden biri de Falerno’da
bulunmaktadir'®®. Antik cagin en {inlii saraplarindan olan Falerno sarabmin yapisi ile ilgili
yeteri kadar veri heniiz ele gegmemistir. Plinius tarafindan, ger¢cek Falerno asmalarinin,
bazen tiim bolgelere nakledildigi, herhangi bir yerde “cok kisa siirede kurudugu”

gozlemlenmistir!®’.

193 Johnson 2012, 95.
194 Johnson 2012, 81.
195 Johnson 2012, 97.
1% Beloch 1890, 117.
197 Johnson 2012, 97.
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Faleria sarabindan epigrafik kayitlarda ve antik kaynaklarda c¢okca
bahsedilmesine ragmen, arkeolojik kanitlar agisindan sayisal olarak bu denli biiyiik bir
tiretimin yapildigi ile ilgili tartismalar stirmektedir. (Lev. IX, Grafik. 1) Sarabin fiyati
kimi yerlerde normal sarabin iki kati kimi yerlerde ise genel olarak dort kati oldugu
yoniinde kayitlar mevcuttur. MO I- ve MS 1 yy. arasinda sarabm fiyat1 oldukga

pahalidir'®®

. Campania Bolgesi’nin tarimsal potansiyeli rustik villa dagilimlari, yol ve su
baglantilarinin ¢ok sayida olmasi, tiiketicinin moda olarak bu saraplar1 talep etmesi ve
siyasi durum goz oniine alindiginda oldukca yiiksektir. Bolgedeki amphora potansiyelini
anlamak icin aslinda yeterince villa kazis1 yapilmadig1 goriisii vardir!®®. Cumhuriyet
Doénemi’nde sarabin taginmasi i¢in Dressel 1 amphoralar1 kullanilmig olup, yapilan
kazilarda Dressel 1 ile Dressel 2-4 amphoralar1 ayni alanlarda tespit edilmistir. Bu durum
ise ticari olarak bir siirekliligin oldugunu gosteren kanitlar arasinda sayilabilir®®. Ancak
Dressel 1 amphoralari ile Dressel 2-4 amphoralar1 arasindaki farkliliklardan biri amphora

miihiirleridir. Bu durum ise ireticinin degistigini gosteren kanitlar arasinda yer

almaktadir.

Ager Falernus Bolgesi’nde tiretilen Falernia sarab1 ve bu sarabi tagiyan Dressel 2-
4 amphoralar1 iizerine Artur Willams detayli ¢aligsmalar gergeklestirmistir. Bu calismalar
dogrultusunda Falerian sarabinin iiretiminin patlamadan sonra bile piyasadan
kaybolmadig anlasilmistir. Bunun 6nemli gostergelerinden biri MS III. yy’da Falerian
sarabindan Galenus’un bahsetmesi ve Dioclatianus Fermani’nindaki fiyat listesine
girmesi olmustur?®. Yapilan yiizey arastirmalarinda Sinuessa’dan kuzeye, Savone
Nehri’ne (Lat Savus) ve digeri giineydogu kiyisindaki bir Roma yolu boyunca ¢ok sayida
amphora atolyesi tespit edilmistir. Bu atdlyelerde Dreseel 1 ve Dressel 2-4 amphoralarinin
tiretildigi anlasilmistir. Bolgede ciddi bir villa yogunlugu olmamasina ragmen atolyelerin

cok sayida olmas iiretim kapasitesinin bityiikliigiinii gostermektedir?®?. Falerian sarabi

198 Panella 1980, 252.
19 Panella 1980, 253.
200 panella 1980, 254.
201 Arthur 1982, 22.
202 Arthur 1982, 23.
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MS V.-MS V1. yy’a kadar kaynaklarda ge¢mistir?®®. Sarabin liikkse gidisinin altinda yatan
sebeplerden biri patlama olabilir patlamadan sonra sarap piyasada azalmis ve liiks haline

gelmis olabilir?®.

Italya’daki Roma donemi asmalar ve sarap iiretimi ile ilgili ¢alismalar
siirmektedir. Ornegin Mascroberardino’da Roma kdkenini {i¢ tiir asma tespit edilmistir.
Bu asmalarin Yunanlilarin yetistirdigi asmalardan ayirmak i¢in ilk olarak adlarinda
etimolojik yapilar1 incelenmistir. Bu asmalardan biri Latince ismi ile “Fiano”dur. Diger
asma Plinius’unda bahsettigi tilki kuyrugu olarak ¢evrilebilen fermezza’dir. Plinius bu
asmada yetisen lziimlerin genellikle sofralarda kullanildigi sarap yapilamadigindan
bahsetmistir. Son olarak kirmizi ¢igek sap1 olarak gevrilen piedirosso asmasi, Italyan
kokenli asma olarak nitelendirilebilir. Ayrica bu asma tiirii hala Veziiv’'iin giiney
yamaglarinda yetistirilmektedir?®. Romalilar déneminde baglardaki asmalar 3-4 feet

(yaklasik 1 metre araliklar ile dikildigi bilinmektedir?®®.

Campania’daki baglardan ve saraplarin kalitelerinden bahseden antik yazarlardan
biri Galen olmustur. Yazar Napoli bolgesinde iiretilen Gauranosunu ve Aminosunu

saraplarini tattigindan ve bu saraplarin oldukca kaliteli oldugundan bahsetmistir®®’.

Galen’den sonra, sarap acisindan Roma lezzetlerinin evrimine dair yazili hi¢bir
kanitimiz bulunmamaktadir. Goriiniise gore en 1y1 ve en pahali saraplarin, kalite farklar
s6z konusu olabilecegi gibi, genel yapiin benzer bir bigimde oldugu sdylenebilir.
Olasilikla, illerden yapilan ithalat artmistir ve Roma sarap pazari talebe gore farkli

cografyalardaki iireticilere de kapilarin1 agmistir®,

Campania Bolgesi’nde yapilan bagcilik faaliyetleri Italya’nin en eski ve dnemli
tarimsal faaliyetlerini amphoralar miihiirleri ve dipintolar iizerinden tespit edilmistir. Bu

yazili kanitlar 15181inda Campania Bolgesi’nde Clodii ailesi, Eumachia gensi, Holconii,

203 Arthur 1982, 24.

204 Arthur 1982, 33.

205 Johnson 2012, 97.

206 Dyncan-Jones 1974, 39; Columella De Rus. V. 3. 1-9.
207 Beloch 1890, 54.

208 Johnson 2012, 99.
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Alleii, isimlerinin gegtigi kisilerin sarap liretimi veya ticaretinde bulundugu anlagilmastir.
Ayrica Pozzuoli’de bulunan Granii, Numisii ve Tiburtii aileleri de sarap tiretiminde rol
almiglardir. Bu isimler Cumhuriyet doneminden itibaren biiylik boyutlu sarap ticaretinin

onemli aileleridir?®.

Campania sarap lretimi icin ilk biiyiilk darbe MS 79’da Veziiv yanar daginin
patlamas1 ve ardindan MS 80’de veba salginin baslamist olmus bu felaketler sarap
tiretimini diigmiistiir. Pax Romana déneminin ardindan MS III. yy krizi ve MS 250 yilinda
getirilen ayni vergiler iiretime bilyiik darbe vurmustur. Ureticiler, askerlerin igin
saraplarinin bir kismin1 Roma’ya ve diger merkezlere teslim etmek ve halkada diisiik bir
fiyata sarap tedarik etmek zorunda kalmislardir. Bu nedenle satilan sarap, yalnizca
nakliye masraflarin1 karsilamis ve bu baglamdaki pek c¢ok sarap iireticisinin isini
degistirmistir?’®. Buna karsin koklii ve biiyiik boyutlu iiretim yapan kisilerin, iiretim
kapasitesi diigse de iiretimlerine devam ettigi amphora miihiirleri ve yazili kaynaklardan

yola ¢ikilarak anlagilmistir. (Lev. X Grafik 2)
I1. III. Campania Bolgesi’ndeki Villalar

Roma tarim ekonomisinin {iretim organizasyonunda biiyiik gelisme saglamasinin
bagslica sebeplerinden biri villa sistemleri olmustur. Villalar sayesinde iiretim kapasitesi
artirilmis ve iiretim diizenli halde yapilabilmistir. Ozellikle Cumhuriyet déneminin orta
ve son evrelerinde Italya topraklarinda villalarin sayilar1 artmistir. Pax Romana dénemi
ile ise villa sayilar1 zirveyi gérmiis ve {iretim kapasitelerinde biiylik artislar yasanmustir.
Roma villa sisteminin en basarili 6rneklerinin goriildiigi bolgelerden biri Campania
bolgesi olmustur. Bolgede Cumhuriyet doneminde bagslayan villalar daha sonra villa
rusticalara ve latifundialara evrilmistir. Ozellikle pazarin daha ¢ok iiriin talep etmesi,
aristokratlarin bolgeye olan ilgisi ve bolgenin verimli arazileri, villa sayilarinin

artmasindaki sebeplerden birkagi olarak degerlendirilebilir. (Lev. X Har. 9)

209 pyrcell 1985, 5-8.
210 Johnson 2012 99.
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Tarim toplumu olan Roma’nin ekonomisinin lokomotifini kdylii yani tiretici sinif
{istlenmistir. Ancak villa sahipleri hem sehirli hem de kirsaldir?!. Campania’da Ager
Falernus bolgesinde bu sistemden ziyade uzmanlasmis bir sistem s6z konusudur?*2. Bu
tip ekonomiler igin iklim, istikrarsizlik, niifus gibi etkenler bazen sorun demektir?'®.
Roma tarim tirlinlerinin kapasitesi iizerine Thomas Malthus iiretim ve popiilasyona dikkat
cekmis?*4, Ester Boserup ise niifusun tasmabilir oldugunu ama arazi kapasitesinin
degismezligi iizerinden degerlendirmeler yapmustir’®. Roma ekonomisinin piyasaya
entegrasyonu ve piyasay1 ele ge¢irmesi Pax Romana déneminde zirve yapmistir. Ancak

Roma ticareti biiyiik 6l¢iide devlet elinden gerceklesmistir?®.

Villalarin {iretim merkezi olarak sayilmasi hatta villalar igin ¢iftlik teriminin

217 Roma

kullanilmas1 bu yapilarin iiretim ile olan iliskisi géstermesi agisindan dnemlidir
villasinda mimari, dekoratif 6zellikler, cesmeler, balik havuzlari, kiitiiphaneler, mozaikli
zeminler, freskli duvarlar ve teraslar yer almaktadir?'®, Bunun yami sira asil amaglarmin

tiretim oldugu unutulmamalidir. (Lev. XI Res. 9)

Geg¢ Cumbhuriyet donemi ile kiigiik ve orta dlgekli villalar birlestirilmis ve biiytik

219

boyutlu iiretime yonelim egilimi goriilmiistiir=. Ciftlikler i¢in mal sahipleri ve kiracilar

arasinda bir iiretim yaris1 s60z konusudur. Cumhuriyet doneminde Capua’da tarimsal

faaliyetler daha cok kiracilar iizerinden yiiriitiilmiistiir??°.

Villa sistemleri Campania bdlgesinde genellikle sarap iiretimine odaklansa da bu
iretimin ve sarap ticaretinin varligin1 desteklemek i¢in villalardaki depo alanlar1 ve villa
yakinlarindaki amphora atdlyelerine dair tespitler 6nemlidir. Ornegin Campania

Bolgesi’nde Massico siradaglari kiyilarinda yapilan saha ¢alismalarinda kiy1 bolgesinde

211 Rothe 2020, 45.

212 GoodcHild 2019, 87-88.
213 Limbergen 2020, 1.

214 Malthus 1798, 1-5.

215 Limbergen 2020, 3.

216 Limbergen 2020, 5.

217 Rothe 2020, 42.

218 Rothe 2020, 43.

219 GoodcHild 2019, 212.
220 GoodcHild 2019, 218.
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cok sayida amphora atdlyesi tespit edilmistir. Bu atdlyelerde Graeco-Italic, Dressel 1A ve
IB ve Dressel 2-4 tipi amphoralar iiretilmistir. Panella’nin yayinladigi 30 km?’lik alanda
33 villa yerlesimi tespit edilmis bunlarin 12 tanesi Cumhuriyetin son donemlerinde insa
edilmistir. Bu alanda amphora firmlariyla da karsilasilmistir??l. Villalarin en az 13
tanesinde amphora firmmlar kesfedilmistir. Dikdortgen formda olan kire¢ taslarindan
yapilmus firlarin yakininda ¢ok sayida amphora kalintisi tespit edilmistir???. Falernus’ta
MO 1I. yy’da Graco-italic amphoralarin tespit edilmesi Mondragone yakinlarindaki
bolgenin dnemli bir sarap iiretim merkezi oldugunu gostermektedir. MO 1. yy’da bélgede
kole temelli bir ekonomi olugsmus ve bu durum sarap iiretimini ve amphora atdlye

sayilarini artirmistir.

MO IV- MO I1. yy. arasinda bélgede birgok proto-kent yerlesimi ortaya ¢ikmis ve
ilk villa rusticalar bu dénemde insa edilmeye baslanmistir. Sehirler arasinda miilkiyete
dayal1 bolgesel tarim organizasyonlart vardir. Sehirde onceden belirlenmis tarihlerde
takas ve satig icin gercek pazarlarin kuruldugu yerler de vardir. Sehirler igerisindeki
bahgelerden ziyade sehirlerin disindaki tarim alanlarinin iiretim ve ekonomi igin 6nemli
bir yeri vardir??3, MO I1. yy’da yogun niifusun yasadig1 Galya Bolgesi’nin sarap ihtiyacim
karsilamak i¢in 60.000 hektolitre saraba ihtiya¢ duyulmaktadir?®®. Villalar iiretimin
yapildig1 merkezlerin yani sira zenginlik ve statiiniin gosterildigi yerler olarak da
degerlendirilmistir’®. Bugiinkii Napoli Bolgesi’nin kiy1 seridinde liiks villalarm yer
aldig1 ve Pompeii civarinda tarimsal kimligi olan bunun yaninda igerisinde liiks
konutlarin yer aldig1 villalar oldugu bilinmektedir??®. Campania Bolgesi’ndeki villalarin
igerisinde zengin miilklerin bulundugu ve degerli topraklar lizerinde kuruldugu tespit
edilmistir??’. Cuma kentinde yer alan villa 6rneklerine bakildiginda icerisinde kiitiiphane,

heykel ve liiks tiikketim iiriinlerinin tespit edildigi goz oniinde bulundurulmali villalarin

liikks ile baglantis1 oldugu i¢in arkeolojik kazilardaki sonuclarda degerlendirilmelidir.

221 Arthur 2023, 25.

222 Arthur 2023, 27.

223 Castaldo 2011, 138.

224 Castaldo 2011, 152.

225 Varro De Re Rust. I, 13, 6-7.
226 Cicero ad Att., 11, 8, 2.

227 Cicero ad Att., IX, 16, 7.
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Veziiv Bolgesi’nde 40 kadar villanin listesi derlenmistir?®. Bu villalarin ¢ogunlukla

Campania icerisinde antik Stabiae ¢evresinde yogunlastig1 gézlemlenmektedir.

MO 167 yilinda kéle pazarlarinin daha aktif ¢alismasi ile villa sayilarinda da artis
goriilmiistiir. Pompeii’deki Villa dei Misteri bir avlu ve onu ¢evreleyen odalar seklinde
bu donemde yapilmis 6rnekler arasindadir. Bu villa, villa rusticalar i¢in ilk drneklerden
biri olmustur. Deniz manzarali ve bereketli topraklar iizerine kurulmustur. Veziiv
yakinlarinda MO 1II. yy’in son ceyreginde 10 kadar villa tespit edilmistir??®. Pompeii
Bolgesi’ndeki ilk miilkler kiiciik ve orta dlgekli olarak koyliilere ait olmalidir. Burada
daha ¢ok sarap flretimi yapan koylilerin gosteristen ¢ok isleve Onem verdigi

goriilmektedir?®®

. Ge¢ Cumhuriyet donemi ile villalardan beklentiler degismis, bunlara
cliretkar yatirimlar yapilmistir. Zengin girisimciler artan is giicii ile ¢ok sayida bina insa
etmistir. Villalar icin peyzaj diizenlemeleri de bu sekilde yapilmis islevin yanina liikks ve
gosteriste eklenmistir. (Lev. XI Grafik. 3) I¢ savasin bitmesi ile Pompeii kirsalinda konut
villalardan olusan yasam merkezleri belirginlesmistir?®!. Herculaneum’daki Villa dei
Papiri 6rneginde oldugu gibi yapilarda peristil planlar kullanilmis ve yapilarin daha
kompleks hale geldigi goriilmiistiir. (Lev. XII. Plan 1) Villalarda mozaik zeminler, duvar
siislemeleri ve giizel al¢1 tavanlar liiks objeler dikkat cekmektedir. Cicero, villalar i¢in

232

sadece zevk veren yer ciimlesini kullanmistir>*. Ayrica zaten var olan villalarda erken

imparatorluk doneminde yenilemeler ve siislemeler yapilmistir.

Antik yazarlardan higbiri ¢iftliklerin tek bir iirlin {iretip baska bir iirlin
yetistirmemesini savunmaz. Columella, ciftliklerde iirlin yetistirmenin yani sira
hayvanciligin olmas1 gerektigini, Cato liziim ve zeytin gibi karlilik oram yiiksek olan
cesitli tirlinlerin yetistirilmesinin uygun olacagini, Varro, ¢iftlik sahiplerinin ideal miilkiin
disaridan iirlin almayan, irilinleri kendi yetistiren ciftlikler oldugunu sdylemistir. Burada

amag villalarin farkl {irtinlerin ticaretinin yapmasi ve olas1 bir kitlikta ithalata ihracat

228 D’ Arms 2003, 350.

29D * Arms 2003, 357-358.

20D * Arms 2003, 359-360.

231 Plinius Nat. Hist. I11.70; D >Arms 2003, 357.
232 Cicero ad Att., XVI, 3, 4; D >’Arms 2003, 369.
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233 Cesitli diriinler kitlik zamaninda villa ekonomisi icin

duymadan kendini beslemesidir
olumlu sonuglar dogurabilmektedir. Varro bu durum i¢in uzun siire dayanabilen ya da geg
bozulan iirlinlerin istiflenmesi gerektigini boylelikle villa sahiplerinin normalin iistiinde

fiyatlar ile mallarmni piyasaya siirebileceklerini yazmistir?#,

L. Abuccius, Alba'daki miilkiinde villanin fundus'un iki katindan fazla gelir
getirdigini (HS 20, 000); via Salaria'da Varro'nun teyzesine ait villanin ise Reate'deki 200

iugerium fundus'un iki kat1 gelir getirdigi (HS 60,000) bilgisini verilmistir?*®.

Roma’da 6nde gelen isimlerden Plinius’un serveti Tifernum'daki toprak
miilkiyetinden gelmektedir. Bu miilkiyetin kabaca 7 milyon HS oldugu anlasilmistir. Bu
miilkten yilda yaklasik 400.000 HS gelir elde etmektedir. Ayrica en az 7 villaya sahip
oldugu bilinmektedir. 400’ten fazla kolesi vardi ve sarap liretiyordu anacak Campania da

bir villas1 yoktur®®,

Italya’daki villa sisteminin Yunanistan sisteminden gelip gelmedigi, Magna
Graecia kolonileri veya Pon (Kartaca) diinyasindan, Sicilya iizerinden, hatta Orta
Italya’da Etriisk saray yapilarindan evrimlesip evrimlesmedigi hala bir tartisma
konusudur. K&keni ne olursa olsun, bu tip villalar, Tiren Orta Italya’da, 6zellikle Latium,
Kuzey Campania ve Giiney Toskana (Etruria) gibi bolgelerde gelismistir®®’. Ornegin,
Diodorus tarafindan sdylenen T. Vettius’un MS 104 yilinda Campania’daki miilkiinde 400
koleye sahip oldugu varsayilir®®, Pax Romana’nin basindan itibaren seckin smif,
aristokratlar ve zenginler Campania Bolgesi’nde toprak almaya yogunlagmistir. Kaba bir
hesapla bu senatérlerin yiizde 70°i Campania Bolgesi’nde toprak sahibi olmustur?®®. Torre

Astura, ayn1 zamanda ‘“Cicero’nun Koskii”, s6zde Villa, Torre Astura burnunda yer

233 Dyncan-Jones 1974, 37.

234 Duncan-Jones 1974, 38; Varro tahil, sarap ve bali uzun émiirlii olarak listeler ve balda iiretici tarafindan
yapilan fiyat spekiilasyonunu 6vmektedir.

2% Duncan-Jones 1974, 36; Fundus: Aile mal varhigma ait kiigiik boyutlu arazilerdir. Latifundium; biiyiik
boyutlu iiretim yapan c¢iftlik ve arazilerdir. Ager Publicus; kamu arazileridir. Ager privatus; sahsa ait
arazilerdir. Roma’da aile igletmelerine heredium denmektedir.

236 Duncan-Jones 1974, 9-11.

237 Marzano 2007, 125.

238 Marzano 2007, 126.

239 Marzano 2007, 185.
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almaktadir. Villanin ilk yapim asamasi Ge¢ Cumhuriyet donemidir. Zamanla villa,
imparatorluk miilkiiniin bir parcasi haline gelmis ve ilk ii¢ imparator, Campania’ya

yaptiklar1 yolculuklarda burada kalmislardir®*°.

Pompeii’deki ‘Menander’in evinde oldugu gibi bolgedeki kimi villalarda kiiltiirel
olarak Yunan Etriisk ve Latin izleri gdzlemlenmistir. Ayrica Pompeii’deki bir¢ok kirsal
ev ve villalarda sarap iiretimini igaret eden, sarabin fermantasyonu ve saklanmasi igin
topraga gomiilii olarak tespit edilmis pithos kaplar ele gecmistir?*!. Pompeii’deki Villa
dei Misteri’deki sarap presleme odasi yer almaktadir. Villa kazilarinda tespit edilen liziim
cekirdekleri iizerinde yapilan paleobotanik buluntular 1g18inda asma siirgiilerinin tiirleri
tespit edilmistir. Metaponto, Cilento, Valle del Bussento ve digerleri, giiney Italya’daki
yogun bagcilik faaliyetlerinin MO IV-III. yy’a kadar gittigini gostermistir?*?. Campania
Bolgesi’'ndeki ticari faaliyetler Cumhuriyet doneminde hizli bir ivme yakalamus,
Campania’dan bazi aileler doguya, Delos Adasi’na kadar uzanan ilk ticaret sirketlerini

kurmuslardir®®.

Campania Bolgesi’nde yapilan ilk c¢alismalarda toplamda 39 adet villa yapisi
tespit edilmistir. Bu yapilarin 12 tanesi Castellammare di Stabia yakinlarinda yiizyilin
basinda kazilirken, geri kalanlar1 Pompeii yakinlarinda bulunmus ve son 50 y1l icerisinde

kazilar1 gergeklestirilmigtir®**

. Villalarin sadece 9 tanesinin sahibi ile ilgili veri elde
edilmigtir. Villalardan birinin Tiberius saltanatinda dldiiriilen Agrippa Postumus’a ait
oldugu tespit edilmistir. Oliimiinden sonra imparator Tiberius’un ¢iftlige el koydugu
villay1 ve ¢iftligi isletmesi i¢in bir azathiya devrettigi anlasilmaktadir. Liiks ve zarif bir
goriinlimiine sahip olan villada bagcilik ve sarap liretiminin yapildig: tespit edilmistir.
Pompeii’ye iki mil uzakta olan Comune di Bosscoreale’deki bir diger ¢iftlik sahibi yerli
bir Pompei gensinin {iyesi Numerius Popidius Florus’tur. Numerius isminden anlasildigi

tizere 6zglir dogmus bir aristokrat oldugu diistiniilmektedir. Bu villa, zengin ve gosterisli

240 Marzano 2007, 283.

241 Belfrage 2003, 17.

242 Belfrage 2003, 18. Italyan kita topraklarinda bagcilik MO VIII-VII yy’de baslamustir.

243 Belfrage 2003, 22.

244 Carrignton 1931, 110. Bu villlardan 36 tanesinin isim listesini kronolojik sira ile Rostovtzef tarafindan
yayimnlanmistir.
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stislere sahip, comertge harcamalarin yapildig1 bir yap1 olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bir
diger villa Oskan gensi iiyesi oldugu diisiiniilen Asellii isminde bir kisiye aittir.?*® Ayrica
Campania’daki bir villanin ise Pompeii vatandasi olan {i¢ kisi (ii¢ ortak) olarak yonetildigi
tespit edilmistir. Son olarak Yunan asilli olan ve yabanci yatirnmci olarak burada
bulundugu diisiiniilen Siminius isimli bir villa sahibi tespit edilmistir?*®. Bu durum ile
nadir olarak karsilasilsa da Pozzuoli limani civarindaki ayn1 isimli yerlesimin ikinci Delos
olarak adlandirilmasi ve burada farkli milletlerden yabanci tiiccarlarin ticari faaliyetlerde

bulundugunu gdstermesi agisindan  6nemlidir?*’.

Yapilarin genel durumlarina
bakildiginda, villa sahiplerinin statii sahibi varlikli kisiler oldugu ve genelinin sarap
tiretimi yaptig1 anlasilmaktadir. Ayrica villalarin badanali duvarlari ve 6zenli boliimleri
g6z Oniine alindiginda, burada ikamet eden iscilerin biiylik kismin1 da kdlelerden ziyade
uzman is¢i ve koyliiler olusturdugu diistiniilebilir. Yap1 durumlar1 gozetildiginde her ne
kadar kazilara ait eksik bilgiler olsa da 39 villanin en az 6 tanesinin Villa Rustica

ozelliklerine sahip oldugu sdylenebilmektedir?#,

Campania’da tespit edilen villa ve ciftliklerden sarap ve yag iiretimi yapan

villalarin listesi asagidadir.

Boscoreale, Villa Regina- Boscoreale, Villa Della Pisanella- Boscoreale, Popidius
Florus'un Villasi- Boscoreale, Publius Fannius Synistor'un Villasi -pompeiana di P-
Casalotto, Lazio. - Cosa, Ager Cosanus. - Gragnano-Caritt, Campania. - Gragnano-
Messigno, Campania. - Granaraccio, Ager Tiburtinus. - Grotta del Malconsiglio, Sybaris-
Guidonia, Lazio- Oplontis, L. Crassius Tertius'un Villasi- Pompeii, Regio II Insula 5-
Pompei, Regio I Insula 20.1.- San Giovanni di Ruoti, Basilicata. - San Sebastiano al
Vesuvio, Campania. - Scafati-Spinelli, Campania- Sette Finestre, Ager Cosanus. -
Stabiae. M. Ruggiero, Degli Scavi di Stabiae (Napoli 1881)- Villa Magliano, Emilia-

Romagna. - Vittimose, Buccino.

245 Carrignton 1931, 111.
246 Carrignton 1931, 112.
247 Carrignton 1931, 113-114.
248 Carrignton 1931, 117.
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Villa Tipleri ve Kronolojileri

Villa tiplerini belirlemek adina arastirmacilar ¢galismalarda bulunmus ve villalarin
islevleri ve sahipleri tizerinden smiflandirmalara gidilmistir. Bu siniflandirmalar villa

merkezli liretim organizasyonunda nelere odaklanildigini géstermistir.

Campania Bolgesi’ndeki villalar iizerine ilk ¢alismalarda bulunan isimlerden biri
olan Rostovtzef bolgedeki villalar1 {i¢ sinifa ayirmustir. (Lev. XII Grafik 4) Bu
siiflandirmayi, villanin siislemeleri, yazitlar ve materyaller gozeterek olusturmustur.
Birinci sinif villa sahipleri kentte yasasin ya da yasamasin, sahip oldugu villay1 sadece
karl1 bir yatirim olarak degerlendiren kisilerdir. Villalarda sarap tliretimine yonelen (kar
marjindan dolay1) bu kisilerin miilklerinde iirettikleri saraplar1 pazarlamislardir.
Villalarda bulunan izler villa sahiplerinin sosyo kiiltiirel ve dini inanglarini anlamak i¢in
de 6nemli ip uglar1 sunmustur. Ornegin baz1 villalarda sarap ile iliskilendirilen ve ask
tanrilarinin temsil edildigi Vettii tasvirleri tespit edilmistir?®®. Ikinci grubunu siirekli
villada ikamet eden gercek ciftcilere ait bir sinif olarak belirlemistir. Bu villalar bir yazlik
olarak degil biitiin y1l kullanim gdérmiis, siislemeden ziyade islevsel materyaller 6n plana
cikmistir. Bu ¢iftlikler uzak mesafeli liretimin yani sira i¢ tiikketim ve giinliik tiiketim
icinde iiretim yapmislardir. Ayn1 zamanda ilk grupta oldugu gibi bu ciftliklerde bagcilik
ve sarap Uretimi de gerceklestirilmis bu saraplarin satildig: (i¢ piyasa i¢in) diikkanlar
tespit edilmistir?®®. Ugiincii grup ise bilyiik iiretimler yapmayan, genellikle ucuz is¢i
giicliniin veya kolelerin kullanildigi, zeminleri topraktan, duvarlari siislemesiz ve
icerisinde degerli esya pek bulunmayan villalar ve onlar isleten koylii siifindir. Bu
villalarda biiylik boyutlu tiretim gergeklestirilmemis ve genellikle i¢ piyasaya yonelik
tiretim yapilmistir. Eldeki villalar diisiiniildiigiinde 9 tanesi ilk gruba, 9 tanesi ikinci gruba
diger iki tanesi ise li¢iincii gruba dahil edilebilir. Bu ¢ikarim i¢in genelleme yapacak kadar
veriye sahip olunmasa da Campania’nin degerli arazilerinin biiyiik yatirnmcilarin elinde
oldugu ve genellikle ihracata yonelik yatirim yaptiklar: gézlemlenmistir. Villalarin Veziiv

heniiz patlamamigken verimli topraklar {istiinde kuruldugu ve oldukca degerli miilkler

249 Carrignton 1931, 118.
250 Carrignton 1931, 119.
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arasinda oldugu unutulmamalidir®!

. Ancak villalarin miilkiyet degerleri ile ilgili yazili
belgeler ne yazik ki ele gegmemistir. Ayrica villalar genellikle miras yoluyla el degistirmis

boylelikle satis belgelerine iliskin veriler heniiz bulunamamustir.

Rostovtzeff Roma villalarii sahipleri agisindan ii¢ tipe ayirmistir. ilk tip yazlik
liiks konutlar ve etrafinda tarim alanlari, ikinci tip kendi ¢iftligini idare eden orta dlgekli
villalar tiglincii tip ise efendilerin ara ara ziyaret ettigi kdlelerin ve is¢ilerin idare ettigi
ciftliklerdir. Bu ayrimda tip bir i¢in sahiplerin yasadig1 veya zaman zaman sadece ziyaret
ettigi ¢iftlikler oldugunu vurgulamistir. Bu tipler diislintildiiglinde Contrada Rota’daki
Boscotrecase villasi tip iki i¢ine dahil edilebilir. Villanin sahibinin M. Vipsanio Agrippa

olduguna ve daha sonra villaya el konulduguna inanilmistir (MO 21-16)%2.

Campania bolgesinin Roma donemi villa kronolojisine bakildiginda 4 farkli evre
tespit edilmistir. Bu evreler icerisinde ya eski villalar tamir edilip genisletilmis ya da yeni
villa kompleksleri insa edilmistir. Bu durumun temel sebebi siyasi ve ekonomik
gelismeler sonucu bolgedeki toprak iskanlart ve iiretimi artirma c¢abalarindan
kaynaklanmistir. Bu evreler sirasi ile MO II. — MO 1. yy. (i¢ savaslar) — Sulla’nin
kolonizasyonu — Augustus donemi olarak belirlenmistir. Bu insa tarihleri, arkeolojik
stratigrafi, materyal, yazili kaynaklar ve duvar siislemelerindeki stilistik bezemelere

bakilarak yapilmistir®3,

Villalardaki tiretim sekillerini ortaya koymak i¢in, antik yazarlar (Cato, Varro ve
Columella), kazilarda bulunan aletler, duvar resimleri ve tarim teraslar1 gibi detaylardan
yararlanmiglardir. Tiim villalar, temel tiretim {iriinleri olarak bagcilik (sarap) ve zeytin
yagina odaklanmistir. Tespit edilen villalarin en az 19 tanesinde bu iiretimin yapildig:
gerek depolama alanlan iizerinden gerekse bulunan aletler iizerinden kesinlesmistir.
Villalarin bazilarinda hem {iretildigi hem de perakende olarak satildigin1 gosteren ¢iftlik

materyalleri ve diikkanlar tespit edilmistir®>*.

251 Carrignton 1931, 121-122.
252’ Arms 2003, 354.

28 Carrignton 1931, 127.

24 Carrignton 1931, 124.
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Campania’da Veziiv yamacinda yer alan Della Corte yamaglarindaki villalar ile
Sarno Vadisi’nde yer alan villalar tip ve islev agisindan birbirine benzemektedir. Ozellikle
yapilan ¢alismalarda Sarno Vadisi’ndeki villalar antik ¢cagda bagcilik ve zeytinciligin

(6zellikle bagcilik) yogun bir sekilde yapildigi alanlar olarak karsimiza ¢ikmistir®™,

Roma déneminde ise italya topraklarindaki tarim modeli Villae Rustika merkezi
tizerine kurulmus oOzellikle Campania Bolgesi’ne ¢ok sayida asma ithal edilmistir.
Araziler tek elde toplanmaya baslanmis ve bu sayede biiylik boyutlu iretimler
gerceklestirilebilmistir. Ayrica ireticilerin statii olarak iist siniftan olmalari, liretime

yatirim yapmalarini ve ticari baglantilar1 daha saglikli kurmalarini saglamislardir®®.

Campania’da miilk almak ekonomik agidan avantajlidir ve zenginler sadece
villanin gosterisi ile ilgilenmemis tliretim kapasitelerini de olduk¢a dnemsemislerdir.
Miseno’daki bir villanin 25 yil igerisinde 4 kez el degistirmesi de ticari girisimler ile
aciklanabilir. Boscoreale’deki iinlii villalarin liikks ve gosteris i¢inde goriinmesinin yani
sira en biliylk odalarinin sarap fermantasyonu i¢in kullanilmasi, villalarin ticari
fonksiyonunu gdstermesi agisindan da onemlidir®’. Ciftliklerin {iretim potansiyelleri
hakkinda soru isaretleri vardir. Uretim sahalar1 hakkinda yeterince bilgi olmamasi ve
ciftlik disinda da ayr1 bir depolarinin olup olmadigi sorusundan dolayr bu durumu net
bilinmemektedir®®. Bélgede 60’tan fazla villa tespit edilmis ancak bunlarin sadece 16
tanesinin sahibi hakkinda fikir (edebi kaynaklar sayesinde) yiiriitiilmiistiir. Diger villa
sahipleri ve bu sahiplerin mal varliklar1 hakkinda bilgi edinilememistir®®®. Pax Romana
donemi ile villa pazari istikrarli bir ivme yakalanmistir. Bu istikrarin sebebi koyli sinifin
piyasada mal sahibi fonksiyonunu yitirmesi ve zenginlerin istikrarli yatirnmlaridir. Geg
Cumhuriyet doneminde baglayan villa zevki, villa ekonomisi birlesimi imparatorlugun

baslamasi ile hiz kazanmistir®°.

25 Carrignton 1931, 126.
256 Castaldo 2011, 136.
257D’ Arms 2003, 357-371.
258 D’ Arms 2003, 373.

29 D’ Arms 2003, 375.

260 D’ Arms 2003, 378.
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Campania bolgesinin degerli olmasinin bir diger sebebi aristokrat sinifin yani sira
imparatorlarinda bolgeye olan ilgisi olmustur. Capri Adasi’nin tamami imparatorluk
miilkiidiir ve igerisinde ¢cok sayida kompleks bina mevcuttur. Imparator Tiberius, devleti
Capri Adasi’ndaki miilkiinden yonetmis ve burasi imparatorlarin yazliklar1 olarak
kullanilmistir®®t. 19. yy’1n sonlarina dogru Campania Bélgesi’ndeki Pompei yakinlarinda
bir dizi ¢iftlik yapisinda kazilar yapilmistir. Villa kelimesi ve tarim kelimesi arasindaki
iliski ortaya konulmustur. Villa rusticalar ise emperyal tarim alanlarim
karsilayabilmektedir?®?. Italya tipi villalarin ilk gelisimleri icin belirsizlikler vardir.
Samnit ve Etriisklerin villa tipi evleri ve bir genelleme yapilabilmesi i¢in veriler olduk¢a
yetersizdir. MO 1I. yy’da villa sisteminin yayginlasmasi1 ve gelismesi ile karakteristik
ozellikle ortaya ¢ikmaistir. Bu sekilde Yunan etkisi ile modaya uygun ciftlik yapilari ortaya
¢ikmistir. Bunun yani sira biiyiik ¢iftlik yapilarinin yaninda hakkinda ¢ok az bilgiye sahip
oldugumuz kiiciik ciftliklerde varligini siirdiirmiistiir. Bunlardan Ager Capenas’ta Monte
Forco’da kazilan MO 1. yy. sonlarina tarihlendirilen ciftlik yapisidir. Ciftligin boyutlart

yaklasik 5-6 iugeriumdur?®

. Villa rusticalar sadece bir liretim alani degil, sahiplerin,
ailelerinin, is¢ilerin ve onlarin ailelerinin de yasayabilecegi alanlar olarak tasarlanmistir.
Ciftlik yapilarmin (Boscoreale Pisanella’daki villa oldugu gibi) tarimsal ve evsel
bolgeleri ayrilmistir. (Lev. XIII Plan 2) Biiyiik odalar genelde zeytinyag1 ve sarap gibi
tirtinlerin saklandig1, fermante edildigi yerler olarak ayrilmistir. Bu bdliimlerde odalarin
icinde topraga gémiilii dolialar bulunmaktadir?®4. Birgok drnekte oldugu gibi Boscoreale

ciftliklerinin ana iiriinii yag degil saraptir?®

. Yine bu ornekte ve bir¢ok drnekte oldugu
gibi Yunan etkisinde kalinmis avlu, revak ve konut diizenlemesi bu etki ile yapilmigtir?®.
Villalarda iiziimiin preslenmesi i¢in iki tip pres aleti kullanilmigtir. Kollu ve tamburlu

presler ve vidali preslerdir. Boscoreale villalarinda tespit edilen presler platform iizerine

%61 7evi 1979, 4; D’ Arms 2003, 381.
%62 Rossiter 1977, 2-3.
263 Rossiter 1977, 13.
264 Rossiter 1977, 27.
265 Rossiter 1977, 28.
266 Rossiter 1977, 29.
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yiikseltilmis vidali preslerdir?®®’. Burada bulunan presler, Cato’nun anlattig1 formlar ile

benzerdir?%8.

Campania Bolgesi, imparatorlar i¢in dnemli yerlerden biri olmustur. Imparator
Augustus’un Capri Adasi’nda villas1 ve miilkleri vardir. Villa degerli objeler, heykeller
ve liiks bir bigimde tasarlanmistir. Ayn1 villay1 Tiberius’ta kullanmis imparatorlugunun
son doneminde Roma’y1 buradan yonetmistir. Son olarak Cladius’un bu villada bir siire
ikamet ettigi bilinmektedir?®®. Falviuslar doneminde baslatilan sosyoekonomik tedbirler
dogrultusunda Campania Bolgesi’nde haksiz yere el konulan ¢iftlikler olmustur. Devlet
tarafindan. Dominitianus bolgede ticari aktiviteler i¢in yeni kara yollar1 insa ettirmistir.
(Roma-Campania arasina). Via Apia’nin dolambagl yollar1 yerine daha diiz yollar inga
ettirerek Sinuessa’dan Pozzuoli’ye bir giinliik kara yolu mesafesi iki saate diisiiriilmesini

saglamigtir.?’°

Nerva ve Traianus tarafindan Pozzuoli ile Neapolis arasindaki araba
yolunun baglanmasi yapilmustir. italyan ekonomik arterlerini iyilestirmeye yonelik bu
girisimler, Trajan doneminde MS 102°de tamamlanmistir. Hadrian, MS 119°’da
Campania’ya giderek burada hem alt yap1 caligmalar1 yaptirmis hem de bagislar ile bolge
ekonomisini kalkindirmaya galismustir. Bu ziyaretten sonra?’* Campania’ya ilgi azalmis
hatta Capri Adasi siirglin adasi olarak kullanilmistir. Burasi ile ilgili yazitlarin sayisinda

272

da ciddi bir diisiis yasanmistir=’“ . Augustus doneminde baslayan litkks mimari ve goletler,

villalar senato tarafindan ilerleyen imparatorlar doneminde bolgede gereksiz bir liiks

olarak goriilmiistiir®’,

Campania bolgesinde, Pompeii hinterlandinda yer alan villalarin tiretimi dogal
afetlerden dolay1 kesintiye ugramistir. Bu afetlerin basinda yanardag patlamasi ve
hastaliklar yer almistir. Veziiv yanardaginin patlamasinin ilk habercisi MS 62°de yasanan

depremdir. Bu deprem sosyoekonomik bozulmalara sebep olmustur. MS 79°da Veziiv

267 Rossiter 1977, 67.

268 Rossiter 1977, 68.

269 7 evi-Tchernia 2003, 80-81.
270 7evi-Tchernia 2003, 101-105.
271 7evi-Tchernia 2003, 105-107.
272 7evi-Tchernia 2003, 107-110.
273 Zevi-Tchernia 2003, 112-115.
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patlamasina kadar yasanan depremler ve nihayetinde yanardagin patlamasi, tarim
alanlarin1 yok etmis, binlerce insanin 6liimiine sebep olmus ve ticareti organize eden
metropollerin yikilmasina sebep olmustur. Hem islenecek araziler hem de insan giiciiniin
bliyiik oranda yok olmasi bolgedeki villa ekonomisini de olumsuz etkilemistir. Bu siirecin
ardindan baslayan veba salgin1 da bolgedeki istikrar1 olumsuz etkilemistir. Tiim yikimlara
ragmen Campania Bolgesi gec antik ¢aga kadar biiyiik bir sarap tedarikgisi roliinii yerine
getirmistir?’4.

Roma diinyasinda sarap kithiginin yasanmast MS 79°da Veziiv Yanardag’inin
patlamasi ile olmustur. Bu durum, bu tarihten sonra Hispanya ve Galya’da bagciligin
gelismesi ve piyasaya yeni aktorlerin girmesine neden olmustur?”®., Somma Veziiv
Bolgesi’ndeki Augustus villasi Roma’nin bagcilik faaliyetlerini siirdiirdiigii villalardan

biridir. Bu villada presler, biiyiik kazanlar, kanallar ve 64 adet dolia ele gegmistir. 27

Campania bolgesi biiylik bir felaketi yasamasina ragmen tarim ve ticaret
potansiyelinden ve devletin bolgeyi hareketlendirme ¢abasindan dolay1 i1ssizlagsmamustir.
Roma Imparatorlugu bdlgedeki yaralar1 sarmak i¢in yardimlarda bulunmus ve bolgede
insa faaliyetlerine devam etmistir. Sarap ticareti agisindan da her ne kadar iiretim
kapasitesi biiyiik oranda diismiis olsa da yine de Campania sarabinin ihracatt devam

etmistir.

Campania bolgesindeki villalarin Pax Romana doneminde artmasi ve zaten var
olan villalarin boyutlarinin genisletilmesinin arkasinda, bélgeye yapilan yatirimlar
bulunmaktadir. Bolgedeki iiretici ve girisimcilerin topraklarini genisleterek, tiretim
miktarini artirmalari, sarapta bir standart ortaya koymalar1 bolgenin sarap ihracat
miktarinin artmasini saglamistir. Bunun yani sira villalarin depolama ve dagitim islevleri

icin kullanilmasi, tiretimde ne kadar 6nemli bir yerde oldugunu gostermektedir.

214 Ruffo 2010, 23.
215 Dodd 2022, 446.
26 Dodd 2022, 470.
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Yapilan arastirmalarda villalarin Campania bdlgesinin glineyinde 6zellikle Sarno
Vadisinde yogunlagsmasinin arkasinda cografi ve ekonomik sebepler yatmaktadir. Bu
bolge bagcilik yapilmaya uygun toprak yapisina sahiptir. Bunun yani sira biiylk
metropollere yakinlig1 ve ana yol hatlarinin bolgeden gegmesinden dolay1 nakliye igin
oldukca el veriglidir. Ayrica senatdr sinifin hatta imparatorlarin bolgede villalarinin
olmast ve Ozellikle yaz aylarin1 bolgede gegirmeleri, iiretici sinifin yonetici sinifa
ulagabilmesini ve siyasi avantajlar1 ticarette kullanabilmesini saglamistir. Bolgenin
onemli limanina (Pozzuoli) gelen mallar ise yine villalarda ikamet edenler tarafindan
satin alinip ticareti yapilabilmistir. Bu agidan Campania bdlgesinde miilk edinmek her

bakimdan karl1 bir yatirim olarak kabul edilmektedir.
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UCUNCU BOLUM: DRESSEL 2-4 AMPHORALARI VE DAGILIMLARI

Campania sarabmin tagindigi amphoralarin kalintilar1 {izerinden s6z konusu
irlinlin ¢1ktig1 ve ulastig1 yerlesimler ya da bolgeler tespit edilebilmektedir. Pax Romana
Donemi’nde daha ¢ok Dressel 2-4 amphoralari lizerinden Campania sarabi tagimmustir.
Ancak bu sarabin ihracatt Roma Cumhuriyet doneminden itibaren 6zellikle Akdeniz’in
batisa gergeklestirilmis ve bu sevkiyatlar genellikle MO II. yy’in ikinci yarisindan
itibaren Dressel 1 amphoralari iizerinden yapilmustir. Istisnai durumlarda da olsa daha gec
doneme tarihlendirilen Dressel 2-4 amphoralarinin Dressel 1 amphoralar ile aym
tabakalardan ¢ikmasi, Dressel 1 amphoralarinin  kullanilmaya devam ettigini
gostermektedir. Elbette olduk¢a sinirli sayilan bu durumdan dolayi istatistige Dressel 1
amphoralar1 dahil edilmemis ama Campania ihracatinin ulastii bolgeleri, ticari
hareketliligi ve doniisiimii gostermek iizere Dressel 1 amphoralar ile de bilgi verilmesi

gerekmistir.
IILI. Dressel I Amphoralari

Roma Imparatorlugunun liiks tiiketim 6gesi olan, Campania sarabinin tasindigi,
imparatorluk doneminin standart formu olarak degerlendirilen, Dressel 2-4
amphoralarinin incelenecegi bu boliimde, bolgenin sarap ticaretindeki siirekliligini

anlayabilmek agisindan, Dressel 1 amphoralarma deginmek yerinde olacaktir®’’.

MO 1II. yy’m ikinci yarisindan itibaren denizasir1 sarap ticaretinde goriilen Dressel
1 amphoralari, Geg Cumhuriyet déneminde, Roma’nin, Italyan sarabi basta olmak iizere,
ticari Uiriinlerinin Akdeniz pazarlarinda 6nemli bir marka haline geldigini gostermektedir.
Greko-italik amphoralarin iiretiminin ortadan kalktigin1 gdsteren bu amphora formu,
Roma’nin Akdeniz ticaretindeki standartlagmasini ortaya koymaktadir?”®. Geg

Cumhuriyet déneminde, italyan sarap ticaretine damgasini vuran, Dressel 1 amphoralari,

21" Dressel 1 amphoralari igin bkz: Arthur-Willams 1992, 1-2.
218 Zevi 1966, 212, Peacock 1971, 162; Bezeczky 2013, 100.
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Greko-italik amphoralarin gelisen bir formu olarak degerlendirilmektedir®’®. Dressel 1

amphoralari, 1 (A-B-C) olarak ii¢ gruba ayrilmaktadir. (Lev. XIII Cizim 2)

Dressel 1A, o6zellikle, Campania Bolgesi’'nde, Pompeii ve Herculaneum’da
iiretilen tugla ve cati kiremitti gibi yerel malzemeler ayni1 6zellikteki kil yapisina sahip
oldugundan kokeninin Campania bélgesi oldugu diisiiniilmektedir?®’. Bu form, kisa ve
ticgen kesitli bir ag1z kenarina, keskin profilli bir omuzla, silindirik bir gévdeye, yuvarlak
kesitli dikey kulplara ve masif, konik bir kaideye sahiptir?®. Oldukg¢a kalin cidarls,
Dressel 1A amphoralarinin kaba, kumlu bir kil hamuruna sahip oldugu gézlemlenebilir.
Bu amphoralar iireten merkezlerin birgogu Italya’da Campania, Latium ve Etruia’nin
volkanik bolgelerinde yer almaktadir?®?. Bu nedenle, bu tip amphoralarin killeri kuvars

ve piroksen gibi volkanik malzemeleri icermektedir?®.

Dressel 1B amphoralar;; MO L. yy’m ilk ¢eyreginden hemen sonra esas olarak
Campania, Latium ve Etruia’da iiretilmeye baslayan amphoralardir?®*. Bu amphoralar,

sarap tasimak®® icin iiretilmis olup MO I. yy’in sonlarina kadar iiretimleri siirmiistiir

286
Dressel 1A formundan daha yiiksek olan bu form; kalin, dikey bir agiz kenarina ve
silindirik bir boyna sahiptir. Bu amphoralarin omuz kismi keskin acilidir ve govdesi daha
ince uzun formdadir. Oval kesitli, dikey kulplara sahip amphoranin kaidesi alt kisma
dogru hafif¢e genisleyen, kalin formlu bir goriiniime sahiptir, oldukca kalin cidarli olan

287

bu amphoralar, saglam ve masif bir karaktere sahiptir*®’. Dressel 1B amphoralarinin 48

sextari l¢ii birimine uygun olan yaklasik 26 litrelik bir kapasiteye sahiptir.?®, Bu form

279 Tchernia 1986, 42; Moore 1995, 13.

280 peacock 1971, 164; Peacock-Williams 1991, 69-90.

281 Sciallano- Sibella 1991, 7.

282 peacock 1977, 261- 278; Peacock-Williams 1991, 87- 88; 94-95.

283 peacock- Williams 1991, 87.

284 Bezeczky 2004, 89, No 4.

285 Bulunan tituli pictilerin gosterdigi 1s131nda: Novakovié vd. 2018, 224: Beltran-Lloris 1970, 316.
286 peacock 1991, 90.

287 Sciallano-Sibella 1991, 8.

28 Golfe-Juan’da Fourmigue C batiginda ele gegen bazi Dressel 1B amphoralarinda yapilan 6lgiiler 1s131nda
ortaya ¢cikmistir. Moore 1995, 69.
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yerini, MO 1. yy’in ikinci yarisinda Bati Akdeniz’de yogun olarak kullanilacak olan

Dressel 2-4 amphoralarina birakacaktir?®®.

Dressel 1C; MO geg II. yy’dan itibaren Akdeniz’deki bir¢ok tiiketim merkezinde
goriilmektedir. Bu amphoralarin kil yapilar1 incelendiginde iiretim merkezinin Campania
bolgesi oldugu goriilmektedir. Dressel 1C’nin belirgin 6zelligi piroksen gibi volkanik

290

malzemeler i¢eren bir kile sahip olmasidir=™. Dressel 1A ve Dressel 1B amphoralarindan

daha ince ve ig bigiminde gdvdeye sahip olan bu amphoralar, kavisli kulplarinin ve daha

dar ag1z kenarinin formuyla ayirt edilmektedir?®?.

Dressel 1 tipinde amphoralar igeren ¢ok sayidaki batigin da gosterdigi gibi, MO
I. yy’m ortasinda Dressel 1 amphoralarinin biiyiik miktarda ihrac¢ edildigi sirada es
zamanl1 olarak Campania’daki bu atdlyenin Dressel 2-4 amphora tipini de iiretmis olmasi
miimkiin goériinmektedir; ancak Dressel 1 amphora tipinin, Dressel 2-4 amphoralarindan
daha yogun olarak ele gegmesi, bir problem olarak degerlendirilmektedir. Ozellikle
Dressel 2-4 formunun az olarak ele gegmesinin genel sebebi, yerel iiretimlerin genel talebi
karsilamasindan otlirli, dis ithalata pek ihtiya¢ duyulmamasi olarak agiklanabilir; dis
ticaretin yapildigr oOrnekler icin, amphoranin igindeki {rlinlin kalitesinin standardi
belirledigi durumlarda, bolgeler arasi genel ticaretin varhig goriilmektedir?®?. Sonug
olarak, iki amphora tipi karsilastirildiginda, Dressel 2-4 amphoralar1 sarap tasimak i¢in

daha iyi bir kapasite oranina sahiptir®®3

. Artan kapasite ile, formun agirliginin azalmasi,
yani her bir amphora i¢in daha az depolama hacmine ihtiya¢ duyulmasi, kargo alaninin
kullanim verimliliginde somut bir kazanima yol actig1 sdylenebilir. 4500 Dressel 1 yiikii,
tarafindan isgal edilen bir gemideki kargo alani, 6000’den fazla Dressel 2-4 amphora

icerebilecegi ve bu da ticari gemiler i¢in, tasima kapasitesinin neredeyse iicte biri kadar

289 Arthur 1986, 242; Ballester 2009, 562.

290 peacock 1991, 92.

291 Sciallano-Sibella 1991, 9.

292 panella 1973, 670.

293 Moore 1995, 30: Laubenheimer 1990, 117.
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bir kazan¢ anlamina gelmesi 6nemli bir orandir, bu durum sevkiyatta ve dolayisiyla

ekonomik olanaklarda biiyiik farkliliklar anlamina gelmektedir?®,

I1I. I. Dressel 2-4 Amphoralar

MO 1. yy’mn ikinci yarisindan itibaren, erken imparatorluk dénemi boyunca
iiretilen en yaygin amphora formu, Dressel 2-4 amphoralaridir. E. Dressel tarafindan
olusturulan tipolojiye gore, bu forma sahip amphoralar Dressel 2-4 olarak

adlandiriimaktadir®®. (Lev XIV Cizim 3)

Formun, diiz, yuvarlak bir agiz kenari, ince ve silindirik formda bir govdesi, alta
dogru genelde hafifce genisleyen solid bir kaidesi vardir. Amphora, bu 6zelligiyle dikkat
cekmektedir. Bircok ornekte boyundan omuz kismina ve omuzdan govdeye gegiste

296

keskin ag¢il1 bir yiv gézlenir=™®. Dressel 2-4 amphoralarinin cidarlar1 genelde Dressel 1B

297 E. Dressel tarafindan olusturulan tipoloji ve

amphoralarindan daha incedir
isimlendirme detaylandirildiginda, Dressel 2-4 amphora grubu, bu formlarin aralarindaki
gecislerden dolayi, formlari daha net bir bicimde nitelendirmek; tek bir c¢ati altinda
degerlendirilmek i¢in bu ismi almaktadir. Formun gegisleri zamanla birbirlerine
girmektedir. Campania iiretimi bu formlar birbirlerine yakin bir tipoloji sunmasina
ragmen, farkliliklar1 su sekilde nitelendirilebilir; Dressel 2 olarak adlandirilan formun
Tarraconensis Bolgesi’nde MS I. yy’in ortalarinda iiretilen, amphoralar i¢in kullanildig:

goriilmektedir®®®

. Dressel 3 amphoralar ise daha kalin ¢eperleri ve omuzdaki kademeli
gecisin daha belirgin hale getirilmesiyle Dressel 2-4 amphoralari iginde farkli bir grubu
olusturmaktadir. Dressel 4 olarak adlandirilan form ise, MO 30- MS 1. yy. basinda

Campania iiretimi Dressel 2-4 amphoralarindan gelismis bir formdur?®®®. Kartaca’daki

2% Morre 2017, 30: Hesnard 1977, 162, No. 28, Panella 1981, 59.

2% Dressel 2-4 seklinde adlandirmanin kdkeni, Heinrich Dressel’in Roma amphoralarinin boyali yazitlarmi
(tituli picti) ve miihiirlerini yayinladigr Corpus Inscriptionum Latinarum’un XV. Cildindeki tabloda yer
almaktadir. Buradaki calismalarinda Heinrich Dressel, amphoralarin tizerinde yer alan miihiir ve yazitlari
bu amphoralarin formlariyla iliskilendirmenin gerektigi bigiminde bir diistinceye sahiptir; Liou 1985, 12;
Senol 2003, 46.

2% Arthur 1982, 31; Peacock 1977, 266.

297 Peacock-Williams 1991, 105.

298 Arthur 1992, 250; Senol 2003, 47; Dominguez 2016-2017, 71-72.

29 Tchernia 1981, 328-329.
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buluntular 15181nda Dressel 4 olarak adlandirilan formun, Dressel 2-4 amphora gruplari
icinde en erken form oldugu, Dressel 2 amphoralarinin ise bu grubun en ge¢ ornekleri
oldugu ortaya ¢ikarilmistir. Bu formlar arasinda en ¢ok kullanilan tipin ise Dressel 3

amphoralar1 oldugu goriilmektedir®®. (Lev. XIV Res. 10)

Dressel 2-4 amphoralarinin, Rhodos ve Kos’ta iiretilen ovoid govde bifid kulp ve
silindirik boyun gibi karakteristik 6zellikler gdsteren Yunan prototiplerini saymazsak3!;
klasik olarak nitelendirdigimiz tipi, Italya’da, Campania Bolgesi'ndeki Helenistik
donemde iiretilen Kos taklidi amphoralar oldugunu gormektedir*®?. Bu amphoralar,
tiretim merkezi olarak Campania’nin yan1 sira Latiun ve Etruia’y1 igermektedir; Etruria
bolgesinde Orbetello yakinlarindaki Albinia yerlesiminde Dressel 13% ve Dressel 2-4
amphoralarinin tiretildigi bir atdlye belirlenmistir. Bu bolgede Ge¢ Cumhuriyet donemi
Dressel 1A ve Dressel 1B formlariyla birlikte Dressel 2-4 formuna ait buluntular da ele

gecmistir’®

. Bu at6lyede iiretilen, hafif¢e yivlendirilmis iki amphora kaide pargasi biiyiik
olasilikla Dressel 2-4 tipine ait olup Hellenistik donem, Kos amphoralarint andirmaktadir.
Dressel 2-4 formuna ait buluntular bu atélyenin iiretiminin MO 1. yy’mn sonlarma kadar

siirdiigiinii, olasilikla MS 1. yy’da devam ettigini dogrulamaktadir3%®,

Ispanya’nin kuzeyinde Tarraconensis Bolgesi’nde3%®

uretilen amphoralarin ince
boyun ve abartili kalin kaide gibi 6zellikleriyle Dressel 2-4 amphoralarinin atalar1 olarak
kabul edilen, ince g¢eperleri ile iinlii Kos amphoralarindan nitelik olarak uzaklagtiklar
goriilmektedir. (MO 1. yy’mn ikinci geyreginden itibaren) Italya Yarrmadasi’nin Tiren

Denizi kiyilarindaki atélyelerde iiretimine baslanan®"” amphoralarin kisa siirede Adriyatik

300 Senol 2003, 47.

301 Zevi 1966, 214-217.

302 Senol 2003, 46.

303 Williams 2002, 444; Peacock-Williams 1991, 106. 41; Moore 1995, 52.

304 Arthur 1986, 242; Laver 1927, 241-54.

305 Campania ve Tarraconensis amphoralar arastirmalar1 i¢in bkz: Farinas vd. 1977, 179- 206.

306 Tchernia-Zevi 1972, 35-65; Laures, 1988; Panella 2001, 248, 85.

307 Peacock 1977, 267, Fig. 3.6-11; Manacorda 1981, 19, no. 20-21, lev. 5; Benquet-Mancino 2006, 472
Fig. 11; Benquet, Vitali 2013, 526-527; Olcese 2011-12, 51, lev. 1.15, no. 6; Mondragone: Olcese 2011-12,
317, lev. 3.29, no. 3; Etruria: Facchini 1989, 560-561; Thierrin-Michael 2004, 237, Fig. 1; Sorrento: Olcese
2011-12, 369, Fig.3.29; Olcese, lliopoulos, Giunta 2013, 55, no. 3a-b; Pompei: Panella 2001, 194; Iavarone,
Olcese 2013, 222, Fig. 2; Cales: Morel 1989, 559, Fig. 1-4; Felline, Taranto, Forlimpopoli: Rizzo 2014,
125.
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kiyisinda bulunan atdlyelerde®®, Dressel 2-4 formu olarak simiflandirilan farkli

versiyonlarmin MO 1. yy’in ikinci yarisindan itibaren imparatorlugun tesvikiyle

309

iiretildikleri izlenmektedir®™”. Ayni1 zamanda Dressel 2-4 amphoralarinin tipolojisi ve

kokeni Dressel 2-4 amphoralarinin, farkli bolgelerde tiretilen 6rnekleri arasinda kil yapisi
ve form 6zellikleri yoniinden farkliliklar gdzlenmektedir®®®. Cogu Bati Akdeniz’de yer

alan birgok iiretim bdlgesi bulunmaktadir. Italya’daki &nemli iiretim merkezleri

311

Campania, Latium ve Etruria bolgelerini kapsamaktadir Ispanya’da Catalonia,

Tarraconensis ve Baetica bdlgeleriyle; Saguntum, Dianium kentleri civarinda®?;

Guadalquivir Vadisi, Ilipa Magna (Alcala del Rio), Salobrefia, Algeciras, El Riconcillo®!3

gibi yerlesimlerde, bunun yani sira, Gallia, Narbonensis Bolgeleri’'nde ve Anadolu

314

kiyilarinda tiretilmistir™* ve Fransa’nin merkezinde ve giineyinde (Sainte — Cecile — les

315 316

Vines (Vaucluse), Saint — Just (Ardéche), Montbazin gibi yerlesimlerde® ve Lyon’da

Dressel 2-4 amphoralari iireten merkezler belirlenmistir®’. Bu iiretim merkezlerine ek
olarak, MS III. yy’in ortalarina kadar iiretimi devam ettirilen Dressel 2-4 amphoralarinin

Britanya’da da taklit edildigi bilinmektedir; Brokley Hill®'® ve Britanya’da iiretildigine

319

iliskin bilgiler de mevcuttur®®®. Ayrica bu amphoralarm kil analizleri sonucunda italya,

Fransa ve Kos basta olmak iizere Ege adalarinda da iiretildigi anlasilmistir®?°. Dogu

Akdeniz’de, Myndos, Halikarnassos, Theanela, Knidos, Rhodos, Aigeai, Tarsus,

321

Mylasa®?! vb. gibi Kilikya Bélgesi kentleri, Antakya, Iskenderiye’de ele gegirilen Dressel

322

2-4 amphoralarinin ise dogu taklitleri dikkati ¢gekmektedir®<. Bu amphoralarin, sari-deve

308 Moore 1995, 46; Senol 2022, 158: Limbergen 2018, 203, Fig. 1, 213.

309 Ceccarelli 2017, 128: Rizzo, 2014, 126.

310 peacock 1977, 268.

811 Kil zellikleri hakkinda detayli bilgi i¢in bkz: Botiard vd. 1989, 257-268.

312 Ballester 2009, 562.

313 Rizzo 2014, 223-228, 237- 238.

314 Dominguez 2018, 194.

315 UJretim merkezleri hakkinda detayl bilgi i¢in bkz; Laubenheimer- Schmitt 2009, 1-50.
316 Becker 1989, 578.

817 peacock- Williams 1991, 106.

318 Castle vd. 1978, 383-392; Panella 2001, 199.

319 Sealey 1985, 127-130; Peacock-Williams 1986, 105-107.

320 Senol 2003, 49, Berker 1986, 69.

2L Tityliioglu 2015, 29.

322 Misir iiretimi i¢in: Empereur-Picon 1986, 103-126; Empereur-Picon 1989, 225, fig. 2; Ballet 1996, 818;
Ballet 1998, 195.
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tiiyii renkli orta sertlikte pisirilmis taklitleri Kibris'ta ortaya cikarilmistir®?3; ancak

Kibris’a ithalat olasilikla Kilikya’dan gelmektedir ve Karadeniz Bolgelerinde de
iiretildigi belirlenmistir®?*.(Lev. XV Har 10)

Roma’nin standart Roma tipi olan, Dressel 2-4 amphorasi, Kos amphorasinin
tipinden esinlenerek olusturulmustur. Bu amphoralar, form olarak ekonomik ve teknik

avantajlar1 s6z konusudur®®

. Antik Yunan diinyasinin énemli sarap iireticisi olan Kos un
iiretimi olan amphoralar, disa ¢ekik ucu yuvarlaklastirilmis agiz kenarina, kisa ve kalin
boyuna; ag1z kenarmin altindan baslayarak omuzda amphorayla birlesen; formun ayirici
ozelligi olan bifid kulplara, ovoidal gévdeye ve igi dolu, sivri kaideye sahiptir®?®. Kos
adas1 i¢in Onemli bir ticari kaynak olan, deniz suyu ile karigtirilmis tatli beyaz sarabin
sindirime yararli oldugu®?’ ve siyah sarabin; tonik olarak kullamldigi®?® tarihgiler
tarafindan belirtilmistir. Bu baglamda, tasidigi nitelikli iiriin ile, aragtirmacilar tarafindan,
Kos amphoralarinin sekli yerine iceriginin daha 6nemli oldugunu sdyleyebiliriz. Bu
amphoralarda, zaman ve emek isteyen bifid kulbun tercih edilmesi hakkinda; formun zarif
sekli ile dikkat ¢ekmesini saglamak; amphora monotonlugunu gidererek taklit edilmesini
zorlagtirmak, gibi Oneriler vardir. Bu varsayimlar, aragtirmacilarin net bir fikir birligine
ulasmasina engel olmustur®?®. Kos amphorasi ve Dressel 2-4 amphoralar1 hakkinda
yapilan arastirmalarda, taklit {iretimlerin genellikle Dressel 2-4 ve Dressel 4 baslhigi
altinda incelendigi goriilmektedir; ancak iiretim yapilan her kentin, formun bdlgesel
ozelliklere gore farkli sekillere sahip olmasini saglamaktadir. Bu noktada bolgesel
uretimler taklitten ziyade, otorite tarafindan yerel ihtiyaci karsilamaya yonelik bir politika

olabilecegini gostermektedir.

323 Senol 2003 49; Hayes 1991, 94, fig. 7-21.

324 Vnukov 2004, 407-409.

325 Moore 1995, 29.

326 Moore 1995, 25: Kos, birbirine yakm iki amphora formu iiretmistir, ilki bifid kulplardir, ikincisi ise tekli
kulplara sahip ayn1 kildeki érneklerdir. Virgina Grace, MO geg IV. yy ve MO erken I11. yy’a vermektedir.
Grace 1955, 36-37.

327 Plinius, Nat. His. XIV.10.

328 http://www.perseus.tufts.edu/hopper/- Demosthenes, Against Lacritus, 35.32.

329 Farinas vd. 1977, 180.
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Dressel 2-4 amphoralari, ucu yuvarlaklastirilmis disa ¢ekik agiz kenarlarina,
yiiksek bir boyuna, omuz-boyun gegisinde ayirt edici ince bir yive, kalin, bifid kesitli
kulplara, keskin a¢1 yapan omuzlara, kaideye dogru daralan ince uzun bir govdeye, ici

dolu, alt1 diiz ve yiiksek kaidelere sahiptir®®°.

Campania bolgesinde Dressel 1
amphoralarinin formuna benzer ince uzun goriiniimlii tiretilen Dressel 2- 4 amphoralarini
Ispanya’nin kuzeyinde iiretilen 6rneklerinde ¢eper kalmliklarmin arttig1 ve kapasitesinin
azaldig1 gozlenmektedir. Tarraconensis tiretimi Dressel 2-4 amphoralarinin kaidelerinin
de daha kalin yapildig1 izlenmektedir®3. Yerel kil problemleriyle de iliskili olan bu
niianslar amphoranin iiretildigi bolgeyi, dolayisiyla da i¢indeki iiriiniin niteligini antik
donemde aliciya iletilmesi agisindan o6zellikle kullanilmig olmalidir. Dressel 2-4
amphoralar1 i¢inde ince ceperleri ve zarif yapilari nedeniyle Kos Adasi’nda iiretilen

amphoralar, Helenistik amphora geleneginin devami niteliginde bolgede tiretilmeleri ile

dikkat ¢ekmektedir.

Dressel’in tablosunda Dressel 4 olarak adlandirilan formun imparatorluk
doneminin basinda iiretilen en erken form oldugu bilinmektedir. Ispanya’da iiretilen
Dressel 2 ve daha kisa boylu ve kalin cidarli Dressel 3 formunun ise bu grubun geg
ornekleri oldugu diisiiniilmektedir. Genel olarak sarap ticaretinde kullanildig: bilinen bu
formun®3®, defrutum gibi soslarin, liquamen ve muria iceren balik iiriinlerinin®®, zaman
zaman zeytin yagmnin hatta hurmalarin ticaretinde de kullanildig1 belgelenmistir.

Genellikle 26-34 litre kapasiteye sahiptir®®*.

Dressel’in bu tipolojik tablosu lizerinde ¢alisan Fausto Zevi, prototipi Kos kokenli
olan Dressel 2-4 amphoralarinin kronolojisini, bazen bu amphoralar iizerinde yer alan
tituli picti bicimindeki konsiil tarihlerini tespit ederek belirlemeye ¢aligmistir. Bu tarihler

MO 28 yilindan MS 146 yilina kadar gitmektedir®*®®. Dressel 2-4 amphoralarinm, MS II.

330 Sciallano-Sibella 1991, 13.

331 Jarrega-Otina 2008, 281-286.

332 Arthur 1986, 242.

333 (Ozellikle amphoralarin iizerinde bulunan dipintolar yardimiyla bu sonuca verilmektedir. Londra ve
Ostia’da ele gecen Antives tiretimi formlardan da bu sonuca ulagilmistir: Laubenheimer 1989, 105-138;
Laubenheimer 1998, 164-176; Panella 2001, 196- 199; Rizzo 2014, 167- 169.

334 Senol 2003, 48.

335 Moore 1995, 13: Zevi 1966, 212-214; Tchemia vd. 1978, 13.
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yy’da iiretimlerinin durdugu soylenebilir*®; sonrasinda Dressel 6B tipi, en ¢ok tercih

edilen tiptir, Ispanya’da bulunan amphoralarin toplam %14’{ine tekabiil etmektedir®®’.

Erken Imparatorluk dénemi boyunca Dressel 2-4 amphoralar1 Akdeniz’de sarap
iiretilen bir¢cok bolgede iiretildiginden, bdlgesel olarak bu amphoralarin kokenini
belirlemek sorunlu olabilir. MS erken 1. yy’da Bat1 Akdeniz’de italya disindaki énemli
iiretim bolgeleri Ispanya’da Catalonia ve Baetica bdlgeleriyle Fransa’nmin giineyini
icermektedir®®. Yerel Dressel 2-4 amphoralarinin tipolojik farkliliklarmin kokeni
belirlemede yeterli olmadig1 birgok durumda amphoranin kil yapisini incelemek, tiretim
bolgesini belirlemek icin en énemli yontemdir*®. Bati Akdeniz’de Dressel 2-4’lerin
iiretildigi en yaygin kil tipleri, Ispanya’nin Catalonia bdlgesinin granitli kili, Dressel
20’lerin iiretildigi Guadalquivir Vadisinin heterojen 6zellikte bol tascik iceren kili ve

ftalya’da Campania bélgesinin ‘siyah-kum’ denen piroksen iceren kilidir®4°.

Campania tiiretimi Dressel 1 amphoralarinda da goriilen, siyah kum, biotit ve
quartz katkili agik kirmizi renkli kildir®*!. Peacock-Williams tip III Vesuvius Bolgesi ve
Roma civarindaki kil yataklartyla uyumlu oldugu yapilan petrografik analizlerle ortaya
cikarilmistir®®?, Koyu renkli, camsi, kiigiik piroksen parcalarimin ve diger volkanik
malzemelerin Campania iiretimi Dressel 2-4 amphoralarinin kil yapisinda yaygin oldugu
gozlenmektedir. Ozellikle Pompei ve Herculaneum bolgesindeki seramik atdlyeleri,
piroksen igeren volkanik kil yapisina sahip amphoralar iiretmislerdir. Bu nedenle bu
tipteki Campania kilinden iretilen Dressel 2-4 amphoralar1 bdlgede iiretilen sarabin
tasinmasinda kullanilmistir. Ustelik Campania iiretimi Dressel 2-4 amphoralari iizerinde
yapilan petrografik calismalar®®, Pompeii’nin taninmis bir yurttas1 oldugu bilinen L.

Eumachius adiyla miihiirlenmis olan piroksen igerikli Dressel 2-4 amphoralarini da

336 Beltran 1970, 358.

337 Novakovi¢ vd. 2018, 226.

338 aubenheimer-Widemann 1977, 59-82; Castle 1978, 383-392.
339 Moore 1995, 103.

340 Tchemia-Zevi 1972, 40.

341 Moore 1995, 45; Arthur 1992, 256-258.

342 peacock- Williams, 1991, 87-88. 37; Williams 2004, 444.

343 Panella-Fano 1977, 149.
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icermektedir**. Dressel 2-4 amphoralarini, klasik formu, siiphesiz, Campania iiretimi
olmasi sebebiyle, kil yapisini iyi sekilde bilmemiz, formun tasra iisluptaki bolgesel

tiretimlerinden, net olarak ayirmamizi saglamasi agisindan 6nemlidir. (Lev. XV Res. 11)

Dressel 2-4 amphoralarinin tizerindeki tituli picti vb. gibi yazitlardan da yola
cikilarak farkli bolgelerin saraplarini icermis olan amphoralar olduklar1 anlagilmaktadir.
Bu amphoralar Campania, Narbonnaise, Tarraconensis bolgelerinde iiretilen sarabin

tasinmasinda  kullanilmistir3®®.

Campania bolgesinde tiinlii Setinum, Caecubum,
Fundanum saraplarmin iiretildigi Fondi Ovasi’nin yakinlarindaki Terracine bdlgesinde
Dressel 1 ve Dressel 2-4 amphoralarinin iiretildigi bir atdlye belirlenmistir®*®. Antik
yazarlar bolgede iiretilen tinlii Cécube (caeccubum) sarabindan bir¢ok metinde s6z
etmektedir®*’. Plinius, Cécube sarabinin {iretim yeri i¢in bu bolgedeki Fondi Ovasi’nin da

adin1 vermektedir3*®

. Terracine bolgesindeki bu atdlyede iiretilen Dressel 2-4 amphoralari
da olasilikla oOnceki Dressel 1’ler gibi {inlii Cécube sarabinin tasinmasinda
kullanilmiglardir. Bununla birlikte Dressel 2-4’ler iizerindeki higbir yazitin Cécube
sarabindan bahsetmedigi, sadece bir Dressel 4 amphorasi ilizerinde Fundanum sarabini
gdsteren bir yazitin bulundugu ifade edilmektedir. MO 1. yy’da en yaygm kullanilan form
olan Dressel 2-4 amphoralarinin dzellikle Aminea ve Falernia®*; bu amphoralarinin
bazilarinin omuzlarinda bulunan tituli pictiden antik donemin {nlii saraplarindan
Aminnea sarabinin da tasinmis oldugu bilinmektedir. Narbonensis’te Beziers,
Baeterrense ve Ispanya’nim en énemli sarabi olan Tarraconensos — Lauronsensé {iretimi
gibi pek cok farkli bolgenin sarabi tasinmaktadir®™. Genel olarak sarap amphoralari

olarak bilinen Dressel 2-4 amphoralarinin zeytin yagi, balik soslari ve hurma da

tasidiklar1 bilinmektedir®>l. Tarraconensis iiretimi Dressel 2-4 amphoralarin da bdlgenin

344 Moore 1995, 74.

35 Dominguez 2018, 175-202.

346 Moore 1995, 21.

347 Moore 1995, 23.

348 Plinius, Hist. Nat. XIV, 61; Moore 1995, 23.

349 Kizilarslanoglu 43; Sealey-Davies 1984, 252; Freed 2000, 459-462.
30 Zevi 1966, 214-217.

31 Moore 1995, 32.
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tinlii sarabi taginirken, dogu iiretimi Dressel 2-4 amphoralariyla Kos sarabinin ihrag

edildigi diistiniilmektedir.

Campania Bolgesinde iiretilen Dressel 2-4 amphoralarinin ¢ogunlukla Bati
Akdeniz ve Kuzey Avrupa'da bulunan merkezlerde, yogun olarak da batiklarda ele gectigi
goriilmektedir®®2. Narbonensis'te ve Gallia’da biiyiik oranlarda bulunan formun dagilim
alani i¢cinde Bati Anadolu'da bulunan merkezler de yer almaktadir. Bu amphoralarin
ozellikle MS 1. yy’da Kuzey Afrika'ya Italyan sarabini tasimak igin yogun olarak ihrag
edildigi goriilmektedir. Campania tiretimi Dressel 2-4 amphoralarinin Hindistan'da
yapilan kazilarda ele gecirilmesiyle bu amphoralarin dagilim alan1 da genislemistir.
Bununla birlikte Arikamedu'da yapilan kazilarda bulunan Dressel 2-4 amphoralarinin Kos
Adast kokenli olarak dogu iiretimi olup olmadigi da tartigmalidir. Kibris’ta Dressel 2-4
formu farkli bolge iiretimi olarak elimize gegse de Italyan orijinalinin ¢ikarildig
gozlemlenmektedir®®®. Ozellikle Campania kokenli Italyan Dressel 2-4 amphoralar
Britanya ve Kuzey Bati Roma eyaletlerinden Dogu Akdeniz’deki tiiketim merkezlerine
ve hatta Kizil Deniz’in c¢evresi ve Hindistan’a kadar c¢ok genis bir bolgede

bulunmaktadirlar®®®,

Miihiirleme sisteminden bahsedildiginde, devlet tarafindan gerceklestirilen bu
uygulama, miisteriye, Dressel 2-4 amphoralarinin, i¢indeki {iriiniin bolgesi, kalitesi ve
niteligi hakkinda bilgi vermektedir; ancak ozel firiinler i¢in ve vergide kolaylik
saglanmasi amaciyla, kulplar {lizerine basilan miihiirler; atdlyenin, amphoranin iizerinde
pisirmeden sonra boyayla yazilan tituli pictilerin de Uriiniin kalitesi ve miktarini
belirtmesi agisindan Dressel 2-4 amphoralarinda da siklikla kullanildig1 gériilmektedir®.
Dressel 2-4 amphoralarmin tasidig1, en erken Tituli Picti icin MO 35- MO 28/27 tarihi

verilebilir, amphora Castro Pretorio, Roma’da bulunmustur. Miihiirler, genellikle Latince

harflere sahip olmakla birlikte, Yunanca harflerin de kullanom durumu s6z konusudur,

32 Sciallano-Sibella 1991, 13.

353 Kaldeli 2013, 265: ispanyol ve Misir’dan da 6rnekler ele gegmistir.
354 Millet 2015, 191.

3% Senol 2009, 138.
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yazitin igerigi olasilikla Yunan ve Romal1 kole isimlerini icermektedir®®®. Dikddrtgen

d®" yazit olarak karsimiza ¢ikmaktadur.

formdaki miihiirler, genellikle normal ve retrogra
Ozellikle, bifid kulp iizerinde “GA- EBIDIE” miihrii bulunmaktadir. “EBIDIE”
kisaltmas1 atdlye sahibinin nitelendirdigi, “GA” kisaltmasi ise atdlye ustasinin, biiylik
olasilikla bir kéle ya da ¢alisanin adina isaret etmektedir®®. 'Ebidia’ ve 'Ebidiena’tasiyan
miihiirler daha dncesinde, Dressel 6A'da Dressel 2-4 amphora da bulunmustur %°. Bu
durum, bu atdlyelerin uzun bir sarap ticareti gelenegine sahip olduklari, ancak mallarinin
nadiren Cisalpina siirin1 gectigi ve ticaretin nehirler yoluyla yapildig: anlagilmaktadir.

30 Diger &rnekler, P.

Uretim merkezi olasilikla, Emilia veya Veneto olarak belirtilebilir
VEVE (iPapi)A ile ACIME Canneto’da ve ACIMME, Monte San Biagio’da ve P.
VEVEIPAPI ile SABINA Canneto ve SABINVS miihrii, Monte San Biagio’da iki komsu
merkezdeki iliskiye dair giicli kanitlardir. Kartaca’da bulunan ornekler, Dressel 2-4
Iskenderiye ve Delos’taki rnekler: M. ARPINI, CARITONI ve VEHILI, tiim bunlar ayni
zamanda Brindisi tipindeki amphora da Vehilius’un Apani’deki firinlari, en az 8 parcadan

%1 Latin Miihiirleri, Maison des Comédiens (Delos), Dressel 1 ve

olusmaktadir
Lamboglia 2, sarap amphoralarinda ele gegmektedir, bu bolgedeki amphora atdlyesinin
kesfinden Once yapilan calismalarda {izerinde P. Veveius Papus ve Sabina miihiirleri
bulunan Dressel 1 amphoralarinin bulundugu bildirilmektedir. Veveius Papus miihiirleri
yalnizca Madrague de Giens batigindaki Dressel 1 amphoralari arasinda bilinmektedir®®2.
Terracine’deki atdlyede bulunan amphora miihiirlerinin basildig1 bu kalip ayn1 zamanda
bu batiktaki kimi amphora miihiirlerinde de kullanilmistir. Bu nedenle Terracine
yakinlarinda belirlenen atdlye P. Veveius Papus ismiyle miihiirlenen Dressel 1 ve Dressel

2-4 amphoralar liretmistir.

Sadece amphoralarin ve miihiirlerin daha fazla incelenmesi, form analizleri,

atOlyelerin arastirilmast ve igerigin petrografik analizleri, kuskusuz tarihsel veri

356 Canneto’daki P. VEVELP. FPAPI istisnast haricinde: Hesnard-Lemoine 1981, 282-283.
357 Gutiérrez 2009, 1009.

358 Novakovi¢ vd. 2018, 226: Pesavento-Mattioli 2000, 109.

359 Kelemen 1990, 6; Pesavento-Mattioli 2000, 109.

360 pesavento-Mattioli 2000, 109.

361 Moore 1995, 47.

362 Moore 1995, 16.
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saglamasinin yani sira, elde edilen pargalarin kesin kdkeninin tanimlanmasini miimkiin
kilabilecegi gibi, 6zellikle bolgesel liretimlerde ele gecen miihiirlerin Dressel 2-4 tipi
amphoralarda ve donemin diger amphoralar ile birlikte goriilmesi, bu formlarin birlikte
iiretildigini ortaya koymaktadir; bu perspektifte, sarap iiretiminin bolgesel ihtiyacinin
yerel kaynaklar tarafindan saglanarak devlet otoritesi altinda, diizenli kontrolii yapilan bir

tiretimi gostermesi acisindan dnemlidir. (Lev. XVI Res. 12)
I11. I1. Dressel 2-4 Amphoralarinin Dagilimi

Roma Devleti’nin Akdeniz’de etkili olmaya baglamasi MO II. yy’in ortalarindan
itibaren gerceklesmistir. Orta ve ge¢c Cumhuriyet doneminde Roma’nin Akdeniz’de
saglamaya basladig1 siyasi tstiinliik, ticari basarty1 da beraberinde getirmistir. Bu ticari
aktiviteler, epigrafik kanitlardan, arkeolojik kazi ve ylizey arastirmalarindan tespit
edilebilmektedir. Bu tez kapsaminda Roma mallarinin Akdeniz genelinde yayilimi Italyan
iiretimi amphoralar iizerinden anlasilmaya calismistir. Ozellikle Pax Romana
Donemi’nde sarap tagimaciliginda kullanilan Dressel 2-4 tipi amphoralarinin Dogu ve
Bati Akdeniz’deki yayilimi, s6z konusu sarabin talep gordiigii yerleri gostermesi
acisindan 6nemlidir. Elbette sunu unutulmamahdir ki, Italyan sarabi Pax Romana

Dénemi’nden 6nce de ve bu dénemden sonra da Akdeniz’de alict bulmustur®®.

Bu boliimde arkeolojik kazi ve ylizey arastirmalarindan ele gecen Dressel 2-4
amphora sayilar1 ve Campania sarabinin tiiketildigi veya i¢ bolgelere dagitildig: alanlar
ile ilgili veriler sunulacaktir. Buna karsin ele ge¢gen amphoralarin sayisi liretim ve tiiketimi
gostermesi agisindan gercekte olmasi gereken verilerden oldukg¢a uzaktir. Yine de
Campania sarabinin ticari agini gostermesi ve pazardaki yerini anlamamiz agisindan

dagilimlar iizerinden bir istatistik yapilmaya caligiimistir.

Dressel 2-4 amphoralarinin dagilimu, ticari kapasitenin gercekleri ile uyusmasa

bile ticaret iletisim, pazarin sinirlart ve dagilimin yogunlugu ile ilgili ip uglar

%3 ftalyan iiretimi saraplarin Pax Romana Dénemi dncesi farkli formlara sahip amphoralar ile Akdeniz’in
farkl1 yerlerine ihrac edilmistir. Bu ihracatin en dikkat cekici olanlarindan biri Greko-italik amphoralar
olmustur.
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sunmaktadir. Bu sebepten sadece amphoralar goz oniine alinarak bir ticari kuram ortaya
atmak yaniltici olabilecegi gibi ticaretin maddi kanit1 say1lan amphoralari1 géz ardi ederek

de yapilacak degerlendirmeler eksik olacaktir.

I1I. II. I. Dogu Akdeniz’de Dressel 2-4 Amphoralarinin Dagilim

Roma Devleti, MO II. yy’mn ortalarinda, Anadolu’nun (Kii¢iik Asya) &nemli
kralliklarindan biri olan Pergamon’un Roma’nin eline ge¢mesi ile Dogu Akdeniz’de etkili
olmaya baglamistir. Diger bir deyisle Pergamon krali I1I. Attalyates’in 6liimiiniin ardindan
MO 133’te kralligimn1 ve sahip oldugu topraklari miras yoluyla Roma’ya birakmasi
Roma’nin Akdeniz’in dogusundaki ticari faaliyetlerini artirmistir®®*. Roma’nin MO
168’de Pydna Savasi’n1 kazanmasinin ardindan, Roma, Akdeniz’de 6nemli giiglerden biri
haline gelmistir. Delos Adasi’nin da serbest liman ilan edilmesi Akdeniz’in dogusunda

Italya’dan daha fazla tiiccarin bolgeye gelmesini saglamistir®®®

. Boylelikle 6zellikle Dogu
Akdeniz piyasasinda Onemli bir etkisi olan Rhodos’a alternatif gelistirilmeye
calisilmistir®®®. Elbette bu gelismelere ragmen Arkaik, Klasik ve ozellikle Hellenistik
donemden itibaren Dogu Akdeniz’deki Onemli sarap iiretim merkezleri ticaret

zincirindeki yerlerini korumaya ¢alismislardir®’.

Ancak ge¢ Cumhuriyet donemi ile Akdeniz’in dogusu i¢in pazar genislemis ve
Ozellikle liman kentlerinin 6nemi artmistir. Romali tiiccarlar da bu liman kentlerine
mallarini tasiyarak talep olusturma girisimde bulunmustur. MO II. yy’da italyan
tiiccarlarin gogii, Roma {iriinlerinin piyasada daha yogun goriinecegi donemin Oncii
girisimlerinden biri sayilmistir®®. Bunun yani sira Roma’nin topraklarini genisletmesi,
fetih yoluyla ele gegen koleler tarimda da bir ivme yaratilmasini saglamstir.

Bu kapsamda Campania Bolgesi’ne bakilacak olunursa, bdolgede {iretilen
saraplarin ihracat kapasitesi ge¢ Cumhuriyet doneminden itibaren artmis, Pax Romana

Dénemi’nde ise veriler zirveyi gérmiistiir. Ornegin; Campania Bolgesi’nden Dressel 1

364 Faulkner 2008, 142-143.

365 Bezeczky 2013, 1-4; Bezeczky 2010, 82.

366 Bezeczky 2009, 351-353.

%7 S6z konusu ticari aktdrlerden kasit 6zellikle Ege denizi adalaridaki iireticilerdir. Bu adalar Rhodos,
Knidos, Khios vd.

38 Bezeczky 2009, 351.
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369 MO 1II. yy’in sonunda, MO . yy’1n

amphoralari ile Ephesos’a sarap ihrag¢ edilmistir
ortasinda bu ihracat Dressel 1A-1C amphoralar1 ile gerceklestirilmistir®’®. Campania
Bolgesi’nde iiretilen saraplar, Roma’nin Cumhuriyet dsneminde Dressel 1 (Greco-Italic)

371

amphoralar ile Akdeniz’in dogusuna ihra¢ edilmistir’’*. Bunun yani sira farkli

bolgelerden Lambogia 2 ve Brindisi amphoralari ile bolgeye sarap, zeytin yag1 ve balik

372

sosu gibi trilinler ihra¢ edilmistir®’*. Bu ticari ilisikler Pax Romana donemi ile pekisecek

ve biiyilik boyutlu mallar bolgeye aktarilacaktir.

III. I1. 1. I. Kiiciik Asya’da Tespit edilen Dressel 2-4 Amphoralar:

Dogu Akdeniz pazarinin en 6nemli liman kentlerinden biri Ephessos’tur. S6z
konusu kent kadim bir ticari gelenege sahip olan ve 6zellikle Roma doéneminde farkl
bolgeler ile ticari iliskilerini siki tutan kentlerden biri olarak karsimiza ¢ikmaktadir®”,
Her ne kadar Dressel 2-4 amphoralar Bat1 Akdeniz pazari i¢in iiretilmistir, goriisii yaygin
olsa da kazilardan elde edilen son veriler, Campania sarabinin Dogu Akdeniz’de de ciddi
sayida alicist oldugunu ve pazarda yer edinildigini géstermistir. Dogu Akdeniz’in ticari
acidan transit yol gorevi goren ve biiylik yerlesimleri ile 6n plana ¢ikan, bugiin ki Tiirkiye
topraklar1 icerisindeki Kiiciik Asya’daki (Anadolu) ¢ok sayidaki antik yerlesimlerde

Italyan iiretimi Dressel 2-4 amphorasi bulunmustur.

Ephesos; Arkeolojik veriler goz oniline alindiginda Ephesos’a ilk olarak Latium,

Campania ve giiney Italya’dan tiiccarlarin geldigi anlasilmigtir®"*

. Ephesos ve Campania
arasmndaki ticari baglantilar Helenistik Déneme kadar gitmektedir. Greco-Italik denilen
amphoralar, uzun yillar stiren mal miibadelesinin ilk kanitidir. Erken imparatorluk dénemi
ile diizensiz olan sevkiyatlar gdrece daha sik ve diizenli bir sekilde yapilmistir®’.

Ephesos’u ticarette One ¢ikaran etmenlerden biri bir liman kenti olmasi ve ticari

369 Bezeczky 2009, 352-353.

370 Bezeczky 2013, 196; Dressel 1C amforalarinm bazilart Campania blgesinden geliyor ve iclerinde sarap
taginiyordu.

371 Bezeczky 2013, 1-4.

372 Bezeczky 2009, 353.

373 Bezeczky 2013, 1-4.

374 Bezeczky 2010, 83.

375 Bezeczky 2005, 51.
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baglantilar1 olmustur3’®

. Roma doneminde Asya eyaletinin baskenti olan sehir yogun bir
niifusa ev sahipligi yapmistir. Ephesos’a gelen mallarin takibi amphoralar ve yazitlar
tizerinden yapilabilmektedir. Ephesos’ta tespit edilen amphoralarin bir kisminin yerel
tiretim bir kisminin ise ithal amphoralardan olusmasi, kentin hem ihrag eden hem de ithal
eden bir konumda oldugunu gosteren kanitlardan biri olarak sayilmaktadir®””. MO 1. yy’
da kent siyasetinde etkili olan C. Curtius Postumus ve P. Vedius Pollio®’® isimlerinin ticari
alanlarda da etkin olduklar1 ve amphoralar iirettikleri tespit edilmistir. Ozellikle
Postumus’un Italya’da Campania Bolgesi nde miilkleri bulunmakta bu bdlgeden sarap ve
balik iirlinlerini iiretip, Ephesos’a getirdigi bilinmektedir. Ayrica bu isimler, Campania
Bolgesi’ndeki liretimlerde azatli kdleleri kullanmislar ve s6z konusu iiriinleri Dressel 1B,
Dressel 2-4 ve Dressel 21-22 amphoralar ile Ephesos’a tasimislardir®”®. S6z konusu
kisinin Kos hiikiimdar1 Curtius Nikeas’la da ticari iliskiler igerisinde oldugu ve
Istankoye’de (Kos) Dressel 2-4 amphoralari ile sarap gonderdigi diisiiniilmektedir. Pax
Romana doneminde Ephessos’ta da diger yerlerde oldugu gibi Dressel 1 formunun yerini

Dressel 2-4 formunun aldig: tespit edilmistir®°.

Ephesos’ta tespite edilen Dressel 2-4 amphoralarindan {i¢ tanesinin kulbunda
miihiirler tespit edilmistir. Ozellikle tespit edilen miihiirlerden “L. EVMAC” ismi
Pompeii ve cevresinde bagcilik ile ugrasan Eumachius ailesinin mallarina ait oldugu
izlenimi vermistir®®!. Diger bir isim olan “[M] LIVI.CAVS” Pompeii ve Herculaneum’un
oldugu bolgede aristokrat bir soydan gelen Marcus Livius Caustrius’a ait olabilecegi
diisiiniilmiistiir’®. Ugiincii olan “SV [rJus” miihrii de Campania Bolgesi’nde sik¢a
rastlanan miihiirler arasinda yer almaktadir®®. (Lev. XVI Res. 13) Ephessos’ta tespit

edilen Dressel 2-4 amphoralarinin kil yapisina bakildiginda bunlarin Campania tiretimi

376 Yunan cografyaci Strabon MO 29°da Efes’i ziyaret eder ve sehrin tersaneleri oldugundan bahsetmistir.
377 Ornegin Agora M 125 modeli gibi Ephessos iiretimi iken ¢ok farkli tipte ithal amphorada tespit
edilmistir. Imparator Augustus zaman1 Efes agorasinda var oldugunu bugiin bilinmektedir.

378 Herennius Picens sadece politikac1 degildir, ayni zamanda bagcilikla ugrasmakta; kendisi consul
gorevindedir ve Imparator Augustus altinda Asya’nin proconsiil gérevini iistlenmistir. Bezeczky, 2010, 194.
379 Bezeczky 2013, 195.

380 Lamboglia 2 modeli ise Dressel 6 modeliyle yer degistirmistir.

381 panella-Fano 1977, 156 sek. 1: Hesnard vd. 1988, 49, P1. 22; Werff 1989, 357-376; Parker 1992, 203,
no. 477.

382 Bezeczky 2013, 130; Bezeczky 2010, 86; Sian1-Davis 2001, 50; Wiseman 1971, 194-95.

383 Bezeczky 2013, 130.
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oldugu sunucuna ulasilmistir®. Ephesos’ta Campania iiretimi olan 16 parca Dressel 2-4

385

amphora tespit edilmistir*®>. Campania Bolgesi’nde yasayan ve azatli olan Sur(us) adli

bir ireticinin ismi de tespit edilmistir®®. Amphora miihiirleri iizerinden yapilan

degerlendirmelerde MS I. yy’in ortalarina kadar Ephesoss’ta Dressel 2-4 amphoralarinin

ithal edildigi bilgisine ulasimistir®®’.

Ephesos’ta da sarap ve amphora iiretilmektedir. Strabon Ephesos’taki saraplarin

388

iyl oldugunu aktarmakta®*® ancak yasli Plinius saraplara katilan deniz suyu ve

kaynatilmamis baharatlardan dolay1 saraplarm bas agris1 yaptigimi soylemektedir®®.
Ephessos kentinin liman1 ve sehrin bir ticaret merkezi olmast ile ilgili Strabon MO 29°da

(13

soyle yazmistir. “... Iste liman boyledir ve sehir, nedeniyle diger acilardan avantajli

durumda olan, her gecen giin biiyliyen ve Toroslarin bu yakasinda Asya’nin en biiyiik

ticaret merkezidir. ..”%%,

Myra Andriake; Akdeniz’de ticari aktivitelerini amphoralar ilizerinden gosteren
yerlerden biri Myra’nin Andriake limani olmustur. Bu limanda Hellenistik, Roma ve Geg
Antik Cag’a tarihlenen ¢ok sayida amphora ele ge¢mistir®®!. Pax Romana Donemi
icerisinde Nero donemine tarihlendirilen giimriik yazitindan anlagildigi iizere Lykia
Bolgesi’nde imparatorluk emri ile inga edilen iki biiytik silodan biri olan Andriake’ye insa
edilmistir®®2. Myra Andriake’de tespit edilen Dressel 2-4 amphoralar1 ise sayica fazla
olmamakla birlikte simdilik toplamda 23 adet ele ge¢mistir. Bu amphoralardan 7 tanesi
yayinlanmistir®®, Bu amphoralardan 8 tanesi sarap isliginde, 6 tanesi Plakoma’da, 4

tanesi Granarium’da, 5 tanesi Sinagog’da ele ge¢mistir.

384 Bezeczky 2013. 130-131; Bezeczky 2010, 88.

385 Bezeczky 2013. 130-131.

386 Bezeczky 2010, 86.

387 Bezeczky 2010, 83; Dressel 2-4 tipleri iizerinde bulunan miihiirler: L. EVMACTII, LICCA, M. LiVi
CAVSI/SVR, M. LIVi CAVSI/ AMR S ve M. RV P(...); Bezeczky 2005, 52.
388 Strabo, Geo. XIV.1.15. Bezeczky 2010, 353.

389 Pliny, Nat. His. 14.75; Bezeczky 2010, 353.

3% Strabo, Geogr. XIV, 1.24.

%91 8500 amphora pargasi ele gegmistir. Tomay 2023, 233, Kat. 94-100.

%92 Tomay 2023, 17.

39 Tomay 2023, 68 Kat. 94-100.
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Phaselis; Kiiciik Asya’nin 6nemli limanlarindan birine sahip olan Phaselis antik
kenti de Arkaik donemden itibaren ticari aktivitelerin yogun oldugu yerlesimlerden biri
olmustur. Ozellikle kentte tespit edilen 22 farkli kokende, 54 farkli tipi igeren amphoralar
bu durumu gostermektedir®®. Phaselis’te yapilan ¢alismalarda Giiney liman havzasi ve
Hellenistik tapinak A agmasinda bulunan Campania iiretimi oldugu belirlenen iki adet

amphora i¢in MS 1. yy. tarihi énerilmektedir>®®.

Tralleis;, Bati Anadolu’nun 6nemli kentlerinden olan Tralleis kentinde yapilan
calismalar sonucunda ¢ok sayida amphora tespit edilmistir. Pax Romana déneminde
Dressel 1 ve Lambogia 2 amphoralarinin yerini Dressel 2-4 amphoralar almistir®®,
Campania tiretimi olan Dressel 1A amphoralarinin kentte bulunmasi ve ardindan yine
Campania iiretimi olan Dressel 2-4 amphoralarinin tespiti kentin italya ile olan sarap
ticaretinin  Hellenistik donemde basladigim  gostermektedir®®’. Dressel 2-4
amphoralarinin ~ piyasadaki  baskinligi  Tralleis’te  yapilan caligmalarda da
goriilmektedir®®®. Tralleis antik kenti ¢aligmalari kapsaminda Campania iiretimi olan iig

adet Dressel 2-4 amphora parcasi yaymnlanmistir (Kat No: 31-34-36)3%,

Pergamon; Pergamon, Bati Anadolu’nun siyasi ve ticari agidan Onemli
kentlerinden biri olmustur. Kentte yapilan kazilarda Campania iiretimi Dressel 2-4
amphoralar tespit edilmistir. S6z konusu Dressel 2-4 amphoralari i¢in MS [.-MS 1I. yy.
tarihi 6nerilmistir (Kat No: SG.012 ve SG.071)*%°,

Mpylasa; Karia Bolgesi’'nde yer alan Mylasa kentinde yapilan atdlye kazisinda

Dressel 2-4 amphoralar1 tespit edilmistir. Amphoralar MS 1. yy’a tarihlendirilmektedir®®*.

3% Tomay 2023, 160.

3% Tomay 2023, 123, Kat. 677-678.
3% Baylan 2008, 9.

37 Baylan 2008, 20.

3% Baylan 2008, 9-10.

39 Baylan 2008, 79-82-84.

400 Korkut 2022, 60.

401 Tiiyliioglu 2015, 25.

85



S6z konusu atdlyenin kazisinda toplamda 36 adet Dressel 2-4 amphorasi ele gegmistir

(Kat1-Kat 36)42,

Mpyndos, Karia Bolgesi’nde kalan bir diger kent Myndos’ta yapilan kazilarda 47
adet Dressel 2-4 tipi amphora tespit edilmistir*®®. Karia Bolgesi’nde tespit edilen
amphoralar arasinda yerel kile sahip olan Dressel 2-4 amphoralar1 goriilmiistiir*®.(Kat
82-90) Buna karsin Campania iiretimi oldugu anlagilan Dressel 2-4 amphoralar1 da
aralarinda yer almaktadir (Kat.No.82,83,90)*°. Bunun yani sira Ispanya iiretimi Dressel
2-4 amphoralar1 da tespit edilmistir. (Kat.No.84-87)%® Kentin Dressel 2-4 ve Kos
amphoras1 Ttrettigi bilinmektedir. Yogunluk bakimindan da Dressel 2-4 ve Kos

amphoralari dne ¢ikmaktadir®®’.

Patara; Likya Bolgesi’nin 6nemli kentlerinden biri olan Patara antik kentinde
Dressel 2-4 formlu ve miihiirlii amphoralar tespit edilmistir. Kentte MO VII. yy’dan Geg
Antik Cag’a kadar kesintisiz olarak yasam ve ticaretin oldugu gosteren kanitlardan biri
amphora verileri olmustur®®. Patara antik kentinde MS I. yy’a tarihlendirilen iki adet
Dressel 2-4 formlu ve miihiirlii amphora tespit edilmistir*®®. (Kat No: 3 Env. No: PTR’10
— 422 No:4*% Kat No: 1, Env. No: PTR’99 — 202411)

Elaiussa Sebaste; Daglik Kilikya Bolgesi’'nde yer alan ve dogal limani olan
Elaiussa Sebaste’de Dressel 2-4 formlu amphoralar tespit edilmistir**2. Toplam da tama

yakin 20 adet Dressel 2-4 amphora bulunustur®®. Ancak bu amphoralarin form gelisimleri

402 Tiyliioglu 2015, 33-68.

403 Giilsefa 2015, 44.

404 Giilsefa 2015, 45.

405 Giilsefa 2015, 44, kat no: 202-203-211
406 Giilsefa 2015, 44, kat no:207.

407 Giilsefa 2015, 63.

408 Diindar 2013, 142-143.

409 Diindar 2013, 145.

410 Diindar 2013, 146.

4Djindar 2013, 146. Amphoralar tizerindeki miihiirler: MAHE (- ALBI(- LCCV.
412 Kizilarslanoglu 2019, 40.

413 Kizilarslanoglu 2019, 57.
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ve kil yapilarina bakildiginda farkli bolgelerde iiretildigi sadece bir tanesinin Campania

iiretimi oldugu diisiiniilmektedir*4. (Kat. No. 20)*°

Smyrna; Dressel 2-4 amphoralart iireten Italya Yarimadasi’'nda bulunan

416

merkezlerin saraplar1 da Smyrna kentine ihra¢ edilmistir Kentte ele gecen

amphoralarin en az yiizde 1’ini Dressel 2-4 amphoralar1 olusturmaktadir®!’.

Troia/llion; Canakkale miizesinde Troia/ilion buluntusu ticari amphoralar

arasinda Campania iiretimi olan 1 adet amphora parcasi bulunmustur®*é.

Erythrai; Erythrai antik kentinde yapilan kazilarda iki adet Dressel 2-4 formlu
amphora parcasi ele gecmistir*®. (Kat no 222420-223421)

Zeugma, Zeugmada yapilan kazilar sonucu iki adet Dressel 2-4 amphorasi tespit
edilmistir*??. (Kat no AM61[2]*?%- AMI112%%%) Bu amphoralarm MS III. yy.
stratigrafisinde ele ge¢gmesi Roma iiretimi sarabin Anadolu’da Pax Romana Dénemi’nden

sonra da alic1 buldugunu gostermesi agisindan dnemlidir??.

IIL 1II. L. II. Orta Dogu’da Tespit edilen Dressel 2-4 Amphoralari

Dogu Akdeniz’de yapilan ticaretin 6nemli istasyon noktalarindan bir kismi1 bugiin
Orta Dogu olarak isimlendirilen Suriye, Liibnan ve Filistin topraklarindaki antik
yerlesimler olmustur. Bu yerlesimlerin 6zellikle limanlari, {riinlerin i¢ bolgelere
aktarilmasinda 6nemli bir rol iistlenmigstir. Ne yazik ki kazilardan ele gecen amphoralar,

birkag istisnai calisma disinda iyi bir sekilde yaymlanmamustir. Ozellikle amphora

414 Kizilarslanoglu 2019, 57.
415 Kizilarslanoglu 2019, 59.
416 Senol 2015, 248.

417 Senol 2015, 255.

418 Bagsdemir 2019, 59.

419 Kirkanl1 2021, 106.

420 Kyrkanl1 2021, 521.

421 Kyrkanli 2021, 522.

422 Reynolds 2013, 98.

423 Reynolds 2013, 121.

424 Reynolds 2013, 125.

425 Reynolds 2013, 98.
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sayilar1 ve kil yapilar ile ilgili yetersiz verilerden dolay1 Dressel 2-4 amphoralarinin
hangilerinin Italyan iiretimi oldugu anlasilamamis ve ancak emin olunanlar istatistige

dahil edilebilmistir.

Beyrut’un antik limaninda ve sehir merkezinde yapilan kazilar ile kentin Pax
Romana Dénemi’nde Orta Dogu’nun liman kenti ve 6nemli bir merkezi olan tarihi sehrin
ticari aktiviteleri anlasilmaya ¢alisilmistir*?®. Beyrut’ta yapilan ¢alismalarda bolgedeki
Roma etkisi MO 50 yilindan itibaren etkisini artirmis, Augustus déneminden itibaren ise
Beyrut ve civart Roma’nin egemenligine girmistir. Augustus bolgeye emekli askerlerini

yerlestirmis ve topraklarin bir kismin1 bu emekli askerlere vermistir*?’

. Beyrut’ta yapilan
kazi ¢calismalarda Campania Bolgesi’nde yer alan Pompeii- Napoli- Cuma’e kentlerinin
tretimi kaplar tespit edilmistir. Ayrica Campania iiretimi kaplarin ve amphoralarin

taklitleri Beyrut ve civarinda iiretilmistir*?®

. Bolgede Hellenistik Donemden itibaren Ege
sarab1 ve Kos amphoralarinin ithal edildigi tespit edilmistir. Roma doneminde ise Kos
amphoralarinin gelistirilmis versiyonu olan ve {inlii Campania Bolgesi sarabini tagiyan
Dressel 2-4 amphoralar1 ithal edilmistir. Bu ithalat Pax Romana i¢inde daha taklit
{iretimlerin yerini almasi ile oldukga sinirh sayida gergeklesmeye baslamistir®?°. Bunun
yani sira bolgede yapilan kazilarda Campania iiretimi Dressel 2-4 amphora pargalarina

rastlanmistir®*°.

Liibnan; Sehir merkezinde yapilan kazilar da amphora ve cam firetim alanlari
tespit edilmistir. Bu amphoralardan Dressel 2-4 tipinde taklit amphora olarak yapilmis
yerel iiretim amphoralar tespit edilmistir®*! (Pl. 3g c)*2. Beyrut genelinde yapilan
caligmalarda yerel iiretim oldugu tespit edilen iki amphora parcasi daha ele ge¢mis bu

amphoralar {izerinde yapilan kil analizleri sonucu Beyrut iiretimi oldugu ortaya

426 Kouwatli vd. 2008, 103.

427 Reynolds 2003, 120.

428 Reynolds 2003, 121.

429 fthalattaki taklit iiretim 6zellikle Kilikya bélgesinde iiretilen Dressel 2-4 taklidi amphoralar olmustur.
Reynolds 2003, 122.

430 Reynolds 2003, 123, Fig. 6.

431 Kouwatli 2008, 125.

432 K ouwatli 2008, 124.
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konulmustur.** (Kat no: BEY 015 2A-2B)** Beyrut sehir merkezine yakin bir
lokasyondaki Roma donemine tarihlendirilen sarnigta yapilan kazilarda Campania
tiretimi oldugu tespit edilen amphora pargalari ile karsilasiimistir (Fig 4)*%. S6z konusu
sarnicta ayrica Campania iretimi oldugu tespit edilen terra sigillatalar da tespit
edilmistir*®® Yapilan ¢alismalarda Beyrut’taki Campania {iretimi amphoralarm MS II.
yy’da sayilarinda ciddi bir diisiis vardir®®’. Beyrut’taki The AUB-Leverhulme kazilarinda
Campania Bolgesi’nden ithal edilen Dressel 2-4 amphoralari tespit edilmistir*®. (Fig. 79-
80)*

Beyrut, Liibnan kiyilarinda yer almakta ve Roma Imparatorlugu’nda énemli bir
liman kenti olarak bilinmektedir. Sehir, mal ithalat1 ve ihracati i¢in dnemli bir merkezdir
ve ayni zamanda sarap da dahil olmak {izere mallarin iiretimini yapmaktadir. Beyrut’ta
Anglo-Liibnan AUB/ACRE kazilarinda Dressel 2-4 amphorasi bulunmustur. Bu
amphoralar, Italya’min  Campania kentinde iiretilmis ve bolgeden Roma
Imparatorlugu’nun diger bélgelerine sarap tasimak icin kullamlmistir. Beyrut’ta Dressel
2-4 amphoralarmin kesfi, sehrin Roma ticaret aginda énemli rolii olduguna dair kanit

saglamigtir.

Suriye; Suriye topraklarinda Palmyra, Apamea ve Dura-Europos antik kentlerinde
yapilan kazilarda Dressel 2-4 amphoralari tespit edilmistir. Palmyra’daki Bel tapinaginda
ve Dura-Europos antik kenti kazilarinda MS II. yy’a tarihlendirilmis Dressel 2-4
amphoralar1 bulunmustur*®. Suriye’nin Akdeniz kiyisinda yer alan Ras El Basit’te

yapilan kazilarda Dressel 2-4 taklidi amphoralar tespit edilmistir (Fig 6) 4.

Israil; Israil’de Kudiis’te, Caesarea’da ve Askelon antik kentlerinde yapilan

kazilarda MS 1II. yy’a tarihlendirilen Dressel 2-4 amphoralar1 tespit edilmistir. Tel

433 Reynolds 2010, 79.

434 Reynolds 2010, 86.

435 Reynolds 2004, 119.

436 Reynolds 2004, 122.

437 Reynolds 2004, 125.

438 Reynolds 1997-1998, 53.
439 Reynolds 1997-1998, 72.
440 Reynolds 2013, 107.

441 Mills-Reynolds 2014, 137.
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Ishqaf’da yapilan kazilarda Campania iiretimi Dressel 2-4 amphorasi tespit edilmistir.*2

Bu amphoranin iizerinde “HERAC” yazili miihiir bulunmustur. (Fig 15-16) 44,

III. II. L. II1. Kuzey Afrika’da Tespit edilen Dressel 2-4 Amphoralan

Campania iiretimi sarabin Dressel 2-4 amphoralar iizerinden Kuzey Afrika’ya
dagilim1 biiyiik oranda, Akdeniz’in en 6nemli limanlarindan biri olan iskenderiye liman
tizerinden gergeklesmistir. S6z konusu liman MS 1. yy’da (Augustus doneminde) Roma
Devleti’nin Hindistan’a ve Kizil Deniz’e agilan kapis1 olarak degerlendirilmistir®**.
Ayrica Campania iiretimi saraplar bu limana gelmis, i¢ bolgelere ise kara yolu ya da Nil

Nehri aracihigr ile dagitilmistir*®.

Ayrica Campania sarabinin uzak bdlgelere
gonderilmesi ile ilgili verilere ulasilmistir. Ornegin Afrika’nin Giiney Dogusunda kalan
Punt Yarimadasi’ndaki Heis ve Damo kentlerindeki yiizey arastirmalarinda Dressel 2-4

amphoralari tespit edilmistir*4®.

Misir’da diger bazi bolgeler gibi (Kilikya, Ephessos, Beirut vd.) Campania
sarabina yerel bir alternatif tiretmek icin 6zellikle Mariotis Bolgesi’nde sarap ve amphora
tiretmistir. Dressel 2-4 tipinin taklidi olarak AE3-AE4 amphoralari tiretmis ve 6zellikle i¢
piyasaya saraplar1 satmayir basarmustir. Ornegin Iskenderiye’deki kazilarda AE 3-4
amphoralarinin ithal Dressel 2-4 amphoralarina gore sayica ¢ok daha baskin olmasi i¢

piyasanmn yerel sarabi c¢ok daha fazla tercih ettigini gostermistir®t.

Campania
Bolgesi’ndeki 6nemli liretim yerlerinin Veziiv Yanardag’inin patlamasi ile yok olmasi ve
liretimin sekteye ugramasi iskenderiye’de de kendini hissettirmistir. Bu durumdan &tiirii
Dressel 2-4 amphoralarinin sayilarinda diisiis tespit edilmistir. Misir ise bu duruma tepki

olarak yerel saraplar iireterek i¢ piyasaya siirmiistiir**®. Yerel sarabinin Campania sarabina

442 Shmueli 2008, 2.

443 Shmueli, 2008, 9.

444 Senol 2000, 511; Senol 2011, 405; Hindistan’da az miktarda da olsa Kizil Deniz limani olan
Berenike’deki Kuseyr kazilarinda Dreesel 2-4 amphoralari ele gegmistir.

445 Nicanor argivleri bu durum ile ve Dressel 2-4 iiretimine benzerligi ile dikkat geken AE4 amphoralari ile
ilgili bilgiler sunmaktadir. Detayl1 Bilgi i¢in bkz: Senol 2000, 62.

446 Senol 2000, 62.

47 Dressel 2-4 amphoralari sayisal olarak yiizde 1’in altinda kalmistir. Senol 2000, 511.

448 Senol 2000, 102. Bu durumun izlerini Mistr iiretimi olan AE4 amphoralarin sayisindaki artigtan anlamak
miimkiindiir ve s6z konusu durum iiretim azalmas1 ve Misir’da yasayanlarin ucuz saraba yonelmesinden
de kaynaklanmaktadir.
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gore daha fazla tercih edilmesinin ardinda birden fazla sebep yatmaktadir. Bunun ilk
nedeni iki sarap arasinda Misir liretimi sarabin ¢ok daha ucuz olmasi yatmaktadir. Diger
sebep ise Pax Romana Donemi’nin basindan itibaren Misir’daki sulama kanallar1 i¢in
yapilan onarim ¢alismalar1 ve yeni kanallarin agilmasi ile tarimsal {iretimin ivme
kazanmasidir. Bunun sonucunda ise biiyiik boyutlu iiretimler ger¢eklesebilmistir. Oyle ki
449

bu amphoralar aracilig ile Misir iiretimi saraplar Ingiltere’ye kadar ihrac edilmistir

(Fig 2%%9).

Iskenderiye; Iskenderiye kentinde yapilan kazilarda Dressel 2-4 amphoralari
tespit edilmistir. Bu kazilardan biri Bilardo kazi alan1 olarak nitelendirilen yerde iki adet
Dressel 2-4 amphora parcasi ele gegmistir. Env.No,: BL.93.N17.2.12%! - Env.No.:
BI1.93.12.C1.3*°2 Bir diger kaz1 Majestik kazilar1 olmustur. Bu kazilarda ii¢ adet Dressel
2-4 amphora pargasi ele gegmistir. Env.No.: MA92.H. S-Env.No.: MA92.2.102.25%3
Env.No.: MA93.5.3.9%* Kriket kaz1 alaninda da Dressel 2-4 amphoras! ele ge¢mistir. Bu
amphora iizerinde miihiir tespit edilmistir. Env.No.: CR1.94.4.1028.8.7%%°. Bir diger kazi
Diana kazi alaninda Dressel 2-4 amphora tespit edilmistir. Env.No.: DI.97.4168.9%°
Env.No.: D1.96.3368.1%" Env.No.: D1.96.4099.2%% Env.No.: D1.96.4099.2%° Env.No.:

DI1.95.1237.16 Env.No.: D1.97.4364 425%C. iskenderiye’deki Eski Diana Tiyatrosu

449 Tomber — Williams 2000, 41.

450 Tomber — Williams 2000, 44.

41 Senol 2000, 293.

452 Senol 2000, 294.

453 Senol 2000, 357.

454 Senol 2000, 358.

4% Senol 2000, 384. Bu Dressel 2-4 amphorasmin kulpu iizerinde bulunan 4.1 x 2.2 c¢m. boyutlarinda
dikdortgen miihiirde NICEPHOR yaziti okunmaktadir. Nicephorus isminin, ¢ok kullanilan bir kéle ismi
oldugu bilinmektedir.

456 Senol 2000, 421.

47 Senol 2000, 422. Campania Bolgesi’nde iiretilmis Kat.No.275’a Kat.No.275 b olan bir Dressel 2-4
amphorasimn ikiz kulpunda bulunan bu iki miihiir {izerinde 1.7 cm. x 0.9 cm. boyutlarinda ¢erceve iginde
PAP ve 2.9 cm. x 1.1 cm. boyutlarinda gergeve i¢inde OS. CUTRO yazit1 okunabilmektedir (iskenderiye
Miihiir Kat.No.384) (Sekil Kat.No.275 b).

458 Senol 2000, 423, Dressel 2-4 amphorasi iizerindeki? x 1.2 cm. dlgiilerinde kirik dikddrtgen miihiirde
TRA [yazit1 okunabilmektedir. Tarih: Bu tabakada, MO II. yy.’m sonu- MO 1. yy.’in baglan arastirma
tarihlendirilen amphora miihiirleri ele gegmistir.

49 Senol 2000, 424.

460 Senol 2000, 425.
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kazilarinda tespit edilen amphoralarin %3,16’s1 Dressel 2-4 amphoralaridir. Dressel 2-4

amphoralar1 MS 1I. yy’a kadar Misir’a ihrag edilmistir®®l. (Lev. XVII Ciz. 4)

Mons Claudianus; Misir’in giineyinde Dogu Colii'nde yer alan ve Mons
Claudianus olarak isimlendirilen alanda 1987-1993 yillar1 arasinda yiizey arastirmalari
yapilmis ve bu ¢alismalarda amphora pargalar1 toplanmistir*®2, Bu amphoralarm biiyiik
cogunlugu yerel iiretim olmak ile s6z konusu amphoralar i¢erisinde Campania iiretimi
Dressel 2-4 amphoralar1 da tespit edilmistir*®®. (Kat. No 941-942-943)%* Ayrica Misir’m
batisinda yer alan Marina El Alamein kentinde kazilarda bir tanesi miihiirlii olmak {izere
birkag adet Dressel 2-4 amphora parcasi tespit edilmistir*®. (Fig. 114%®) Bunun yan1 sira
Misir’in dogusunda yer alan Tel el-Kanais’te kazi ¢alismalarda Dressel 2-4 amphoralari
tespit edilmistir®®’. (Fig 157%®) Iskenderiye kentinde tespit edilen Dressel 2-4
amphoralarin az sayida bulunmasi kentin daha c¢ok transit bir durak islevinde olup

olmadig1 sorularini akillara getirmistir®®°,

Karadeniz; Kirim’da KARA-TOBE yerlesiminde yapilan kazilarda az sayida

Dressel 2-4 amphorasi ele gegmistir. "

IIL IL. L. IV. Kibris’ta Tespit edilen Dressel 2-4 Amphoralar:

MO 56 yilinda Kibris’m Roma yonetimine gegmesi ile Kibris, Dogu Akdeniz

471

diinyasinda Roma i¢in dnemli {islerden biri olmustur®’*. Kibris’in Roma Dénemi’ndeki

ticari aktivitelerdeki rolii yazili kaynaklarin yani sira adada bulunan amphoralarin

472

kokenleri ve tasidiklart malzemeler iizerinden degerlendirilmistir®’<. Kibris’ta Kourion,

461 Senol 2011, 405.

462 peacock-Maxfield 1997, 142.
463 peacock-Maxfield 1997, 153.
464 peacock-Maxfield 1997, 160.
465 Medeksza vd. 2006, 78.

466 Medeksza vd. 2006, 79.

467 Jaritz vd. 1996, 13.

468 Jaritz vd. 1996, 182.

469 Senol 2011, 405-406.

470 K ovalenko-Trejster 1990, 27.
471 Kaldeli 2013, 37; Kaldeli 2009, 365.
472 Kaldeli 2013, 39.
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Salamis ve Baf bolgeleri ve civarinda Dressel 2-4 amphorast tespit edilmistir*”. Kibris’ta

tespit edilen amphoralarin %1,5’ini Campania iiretimi Dressel 2-4 tipi olusturmaktadir®’,

Kibris’ta Romalilastirma izleri mimari siislemenin yani sira seramikler iizerinden
de takip edilebilir*”®. Adadaki Orpheus evinde yapilan ¢alismalarda ¢ok sayida italyan

76

kokenli amphoranin yaninda Dressel 2-4 iiretimi*’® amphoralar ve bu amphoralarin

taklitleri*’” dikkat cekmistir. S6z konusu evde Bat1 Akdeniz iiretimi amphoralarin sayist,

Dogu Akdeniz iiretimi amphoralarm sayismin iki kati kadardir’®.

Nea Paphos
Tiyatrosu’nda Orpheus evinin aksine daha ¢ok yerel iiretim amphoralar bulunmus ama
bu amphoralarin yan1 sira farkli bolgelerde iiretilen Dressel 2-4 taklitleri ile
karsilasilmistir*”®. Orpheus’un Evi’nde bulunan amphoralar Dressel 2-4 amphoralar,
muhtemelen imparatorlugun merkezinden, zengin konutta gonderilmistir bu durumda
statii geregi oldugu diisiiniilmektedir*®. Paphos’ta yapilan calismalarda 20 tane Dressel

481

2-4 amphorasi ele gecmistir 482,

. Bunlardan en az 8 tanesi Italyan iiretimidir

Arabistan’da Tespit edilen Dressel 2-4 Amphoralari; Yemen’deki Periplus’ta yer
alan ve bir liman sehri olan Qana’da yapilan kazilarda Dressel 2-4 amphoralar tespit
edilmistir*®®. (Fig 3 No. 2: 1, 3, 7, 10)** Yazili kaynaklar 1s513inda limanda Yunan
ticcarlarin  da oldugu ve deniz asir1 ticaretin yogun miktarda yapildig:
gozlemlenmektedir®®. Kentte bulunan seramiklerin yaklasik %80’i ithal kokenli ve

A86

%50’si de amphora parcasi oldugu tespit edilmistir*®. Qane liman1 antik kaynaklara gore

cografi kosullardan dolay1 Roma doneminde gemilerin ugramak zorunda oldugu limanlar

473 Kaldeli 2013, 400.

474 Kaldeli 2013, 118.

475 Kaldeli 2009, 369.

478 Campania iiretimi Dressel 2-4 amphoralari tespit edilmistir.

477 [spanyol iiretimi Dressel 2-4 amphoralar1 s6z konusu evde tespit edilmistir; Kaldeli 2009, 370.
478 Kaldeli 2009, 381. Ozellikle bu saymin ¢ogunlugunu italyan amphoralar1 olusturmaktadir. Fig 3.
479 Kaldeli 2009, 373.

480 K aldeli 2009, 376.

481 Kaldeli 2009, 381.

482 Kaldeli 2009, 383.

483 Sedov 1992, 111.

484 Sedov 1992, 115.

485 Sedov 1992, 116.

486 Sedov 1992, 127.
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arasinda yer almaktadir*®®’. Limanda ve liman agiklarinda kazilar gerceklestirilmis ve
Dressel 2-4 amphoralar1 tespit edilmistir. Ele gegen Dressel 2-4 amphoralarinin
%39’unun Campania kokenli oldugu kil yapilarindan anlasilmistir®®. (Env.25 — 28 — 30
—100—1003 — 112 —119 -120 — 122 — 131 — 132)*.

III. II. I. V. Kita Yunanistan’da Tespit edilen Dressel 2-4 Amphoralar

Roma’nin kiiltiirel, dini ve tarihi baginin oldugu topraklardan biri Kita Yunanistan
olmustur. Elbette bu baglanti ticari hareketliligine pesinden getirmistir. Ancak Kita
Yunanistan’in Akdeniz pazarinda iirlinleri ile (zeytin yagi1 ve sarap basta olmak {izere)
giicli bir konumda olmast Roma’nin Kita Yunanistan pazarinda yer edinmesini
zorlagtirmistir. Bu ragmen basta Atina olmak tlizere Campania sarabi, Yunanistan’da da

tercih edilen tiriinlerden biri olmay1 bagsarmistir.

Atina; Atina Agora kazilarinda i¢lerinde Dressel 2-4 tipi amphoralarin da oldugu
¢ok sayida amphora giin 1sma g¢ikarilmistir®®®. Bunun yanmi sira Atina’daki Attalos
Stoasi’nda yapilan kazilarda Dressel 2-4 tipi amphoralar ele gegmistir. (Obje: P 11481-
Obje: P 16703)*1. Agora’da yapilan kazilarda Dressel 2-4 amphorasi ele gecmistir.
(Object: P 967242 - P 1237049 - P 21788%% - P 12370%%°-1997.17.0245%%). Bunun yam
sira Isthmia’daki Poseidon Kutsal Alan1 ve Eleusis’teki Demeter Kutsal alaninda da sz

konusu amphoralar bulunmustur.

Olympia; Olympia’da yapilan kazilarda da Dressel 2-4 amphoralar1 bulunmustur®®’.

Antik Korint kentinde yapilan kazi ¢alismalarinda tespit edilen amphoralardan %1,4 tinii

47 Levick 2003, 85.

488 Levick 2003, 87.

489 Levick 2003, 89.

490 Grace, 1961, Notebook Page: X-2-97 (pp. 384-385).

491 ASCSA Digital library; arsiv no: 1997.07.0405.

492 ASCSA Digital library; arsiv no: Inventory Number: P 9672.
498 ASCSA Digital library; argiv no: P 12370.

49 ASCSA Digital library; arsiv no Inventory Number: P 21788.
495 ASCSA Digital library; arsiv no Inventory Number: P 12370.
49 ASCSA Digital library; arsiv no Inventory Number 1997.17.0245.
497 Martin 2000, 427.
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Dressel 2-4 amphoralar1 olusturmaktadir®®. (Obj. No: 21349 - 236°90-23750L. 238502
239°93-240°%4-242°%°- 841°%° - LOT 2015 87:47°"")

Thasos, Yunan adalarinda yapilan kazilarda da Dressel 2-4 amphoralar1 bulunmustur.
Bu adalardan biri Thasos olup, yapilan kazilarda Campania tretimi Dressel 2-4

amphoralar tespit edilmistir’®, (Fig 3) °%°.

Rodos; Rodos’ta Agora ve Yamag evde yapilan kazilarda Dressel 2-4 amphoralari ele

gecmistir.

Delos; Delos adasinda yapilan kazilarda Italyan iiretimi olan Dressel 2-4 amphoralari

tespit edilmis ancak heniiz kapsamli olarak yaymlanmamastir.

IIL. 1II. I1. Bat1 Akdeniz’de Dressel 2-4 Amphoralarinin Dagilim

Campania sarabinin taginmasinda kullanilan Dressel 2-4 amphoralar1 daha ¢ok
Akdeniz’in batisinda ele gecmistir®®®. Elbette i¢ piyasada tercih edilen saraplarin basinda
olan Falerian sarabi gibi Campania sarabi iiriinleri Italya’da ¢ok sayida bulunmustur.
Bunun yani sira antik ¢agda Galya olarak isimlendirilen bugiin Fransa, Belgika, Bati
Almanya ve Liiksemburg’daki antik yerlesimlerde s6z konusu amphoralar tespit
edilmistir. Ayrica antik cagdaki ismi ile Hispanya Bélgesi’nde yani Ispanya ve
Portekiz’de ¢ok sayida Dressel 2-4 amphoras: ele ge¢mistir. Roma yikmadan once
Kartaca’nin kontroliinde olan Kuzey Afrika’nin batisindaki Tunus, Cezayir ve Libya’nin

bir kisminda Dressel 2-4 amphoralart bulunmustur. Bunlarin disinda Britanya

498 Slane 2003, 328.

499 ASCSA Digital library; arsiv no C 1960 213

500 ASCSA Digital library; arsiv no Inventory Number: C 1948, 236.
%01 ASCSA Digital library; arsiv no Inventory Number: C 1948, 237.
%02 ASCSA Digital library; arsiv no Inventory Number: C 1948, 238.
503 ASCSA Digital library; arsiv no Inventory Number: C 1948, 239.
504 ASCSA Digital library; arsiv no Inventory Number: C 1948, 240.
505 ASCSA Digital library; arsiv no Inventory Number: C 1948, 242,
506 ASCSA Digital library; arsiv no Inventory Number: C 1948, 841.
507 ASCSA Digital library; arsiv no Inventory Number: LOT 2015 87.
508 Gros 2012-2013, 301.

509 Gros 2012-2013, 305.

510 Senol 2003, 46.
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Bolgesi'ndeki Ingiltere’”de Dressel 2-4 amphorast ele gecmistir. Buluntu
yogunluklarindan anlasildigi izere Romanya, Hirvatistan gibi Avrupa’nin iglerinde kalan
yerlerde s6z konusu amphoralarin ihrag edildigi ortaya ¢ikmaktadir.

IIL. IL. II. 1. i¢ Piyasada (italya) Tespit Edilen Dressel 2-4 Amphoralari

I¢ piyasadaki (Italya) Dressel 2-4 amphoralarinin yayilimi: Campania sarabinin
tiretildigi yerde yani Campania Bolgesi’nde yogun olarak karsilagilmasi sasirtici bir sonug
degildir. Bu durumun sebepleri arasinda piyasanin seg¢kin ve pahali sarabinin yine
Roma’nin seckin ve varlikli kesiminin yasadigi bu bolgede tiiketilmesidir. Ozellikle
Pompeii civarindaki villa kazilarinda Dressel 2-4 amphoralari ile karsilasilmistir. Son
yapilan ¢aligmalarda Pompeii Bolgesi’nden gelen 200°den fazla Dressel 2-4 6rnegi

incelenmistir’!

. Bu amphoralarda {izerinde farkli isimlerde damgalanmis miihiirler tespit
edilmistir. Bunlarda biri L[uci] Eumac[hi] Lucius Eumachius atdlyesine ait oldugu
diisiiniilen LEVMAC miihriidiir"'?. Pompeii House 11 yapisinda onlarca Dressel 2-4
amphorasi tespit edilmistir>'®. Pompeii Bolgesi’ndeki bir diger villa da “Villa Ariana”
yapt kompleksinde toplamda Dressel 2-4 amphorast olan 40 parca amphora tespit
edilmistir®** Italya’nin ortasinda yer alan Umbria Bolgesi’nde Dressel 2-4 amphoralari
tespit edilmistir®®®. Bu bdlgeden 6 adet amphora parcast yaymlanmistir®'®. Arkeolojik
kanitlar Pompeii civarinda iiretilen saraplari bir kism1 Pompeii’nin 3,2 km kuzeyinde yer
alan Oplotis villasinda amphoralara konuldugu ve buradan ihracat i¢in yola ¢iktigini
gostermistir. Villada MO 25-MS 25 tarihi araliginda biiyiik miktarlarda sevkiyat yapildig1
diisiiniilmektedir. Sevkiyat i¢in 20 amphora alabilecek kapasitede (yaklasik 524 It) inek

postundan paketlemeler yapilmistir®’. S6z konusu villada genis sarap depolama alanlari,

amphoralara dolum yapilan alanlar ve kiiciik diikkanlar tespit edilmistir>'®. Pompeii antik

511 Pefia-McCallum 2009, 176.

512 Pefia-McCallum 2009, 176-177. Bu miihiirden Kartaca, iskenderiye Roma, Pozzuoli, Ostia, alanlarinda
tespit edilmistir. Ayrica ayn1 miihriin basili oldugu kiramit parcalar1 Pompenin 2 km kuzey batisinda yer
alan Villa Regiana’da tespit edilmistir. MS 79’daki patlamadan sonra bu miihriin azaldig1 ya da yok oldugu
diistiniilmektedir.

513 Berry 1997, 114; Berry 1997, 110, Fig: 4.

514 Federico 2019, 253; Federico 2019, 259, Fig 14.

515 Ceccarelli 2017, 125.

516 Ceccarelli 2017, 140.

517 Pefia-McCallum 2009, 178.

518 Pefia-McCallum 2009, 179.
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kentinin yaklagik 4 kilometre giineyinde yer alan Villa Stabiae’da 1958 yilinda kazilar
gerceklestirilmis ve tespit edilen amphoralarin yarisi yerel {iretim Dressel 2-4 amphorasi
olarak belirlenmistir. Amphoralar villanin kilerinde bulunmustur. Villa Veziiv patlamasi
sirasinda topraga gomiilmiistiir>'®. Pompeii antik kentinde yapilan ¢alismalarda 200’ den

fazla Dressel 2-4 amphorasi ele ge¢mistir®?°.

Roma’nin en biiylik liman1 olan Ostia limani i¢in ayr1 bir degerlendirme
yapilmalidir. Limanin su carkinda yapilan kazilarda Italyan iiretimi olan 57 adet Dressel

2-4 amphorasi tespit edilmistir®?

. Bunun yani sira Tarraconesi yani Hispanya iiretimi olan
Dressel 2-4 amphoralarinin sayismin 61 olmasi olduk¢a dikkat cekicidir®??. Ostia’da
yapilan kazilarda Campania iiretimi sarap tespit edilmistir. Bunun disinda Ostia limanina
Tarraconaise’den sarap amphoralari tespit edilmistir. Her iki bolgeden de Dressel 2-4
amphoralar iiretilip gonderilmistir.°?® Tarraconaise’den sarap amphoralarindan birinin
lizerinde Ispanyol iiretimi oldugunu dogrulayan dipinto bulunmustur.’?* Ostia’da ele
gecen Dressel 2-4’lerden bazilarinin tizerinde MAF ve L. Eu muchi miihiirleri bulunmus
bunlarda Pompeii’den gelmis olabilecegini diisiindiirmektedir®®. "Casa delle Pareti
Gialle’nin merkez salonundaki mozaigin altinda 90 adet Dressel 2-4 amphoras: ele
gecmistir’?®, Ele gegen Dressel 2-4 Campania iiretimi amphoralar Veziiv yamaglarindaki
killer ile benzerlik gostermektedir®?’. Bunu yani sira amphoralarin daha fazla sayida
olmalar1 gerekmektedir. Muhtemelen amphoralar baska yerlere ihra¢ edilmistir. Bunun
528

yani sira nerede Uretildigi bilinmeyen ¢ok sayida Dressel 2-4 amphorasi ele gegmistir™=®.

(Lev XVII Grafik 5) Kil yapis1 gozetildiginde Pompeii ve Herculenaum iiretimi Dressel

519 Caro 1987, 71, Fig. 77-84.

520 Etienne-Mayet 1998, 202-203.

521 Olcese vd. 2017, 202; Olcese vd. 2017, 200 Fig 2.
522 Olcese vd. 2017, 202.

523 Tciiernia-Zevi 1972, 35.

524 Tciiernia-Zevi 1972, 36.

525 Tciiernia-Zevi 1972, 37.

526 Tciiernia-Zevi 1972, 41.

527 Tciiernia-Zevi 1972 51.

528 Tciiernia-Zevi 1972 52.
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2-4’ler karsimiza ¢ikmustir®?®, Pompeii’deki Vestals evinde Dressel 2-4 amphorasi tespit

edilmistir.>*

Ostia’da Castro Pretorio’da yapilan caligmalarda Augustus donemine
tarihlendirilen amphora deposu ele gecmistir. Amphoralarin Dressel 2-4 alanlarindan bir
kism1 Pompeii-Sorrentum ev Kuzey Campania’da iiretilmistir. Bu amphora deposunda
Ispanya Tarraconaise iiretimi Dressel 2-4 amphoralar ele ge¢mistir->!. Roma sehir
merkezinde Nero’nun forumunda yapilan kazilarda 50 adet Dressel 2-4 amphorasi ele

gecmistir’®2.

Pompeii sehri icerisindeki Regio VII bolimiindeki insulalarda yapilan kazilar
sonucu ¢ok sayida Dressel 2-4 amphorasi tespit edilmistir>>®. Bu amphoralarin iigte ikisi
Campania Bolgesi'ne ait olup biiyik kismi Veziiv yamaglarinda {tretildigi
diistiniilmektedir. Yapilan ¢alismalarda deprem sonrasinda Dressel 2-4 amphoralarinin i¢
piyasaya yoneldigi goziikmektedir’**. Toplamda 52 amphora parcasi ele gecmis bunlarin
39 tanesi Campania iiretimi oldugu anlasilmistir®®. Patlama ciddi orada etkilese de
Italya’da yerel iiretimin bir siire daha devam ettigi ve ithalat ¢6ziimiinii hemen aramadig:

goriilmektedir®®

. Ostia kazilarinda ortaya ¢ikarilmis MS 1. yy’a tarihlendirilen Dressel 2-
4 amphoralan tespit edilmistir®>’. Bu amphoralar arasinda Ispanya iiretimi Dressel 2-4
amphoralar1 da vardir®®, Tespit edilen 50 Dressel 2-4 amphorasmin en az 5 tanesi
kesinlikle Campania iiretimidir®®°. Pompeii antik kentindeki 11 ve 12 nolu evlerde yapilan
kazilarda Dressel 2-4 amphoralart ele ge¢mistir. 30 adet Dressel 2-4 amphora ele

gecmistir’®. Pompeii’de Villa Arianna’da yapilan kazilarda 10 adet amphora ele

529 Tciiernia-Zevi 1972, 66.
530 Sena-Ikiheimo 2003, 301.
531 Hesnard 1980, 141.

532 Ceci 2013, 69.

533 Javarone 2017, 333.

534 Tavarone 2017, 334.

535 Javarone 2017, 335.

536 Javarone 2017, 343; Iavarone 2017, 898-899, lev. 14-15.
537 Hesnard 1980, 141.

538 Hesnard 1980, 141-146.
539 Hesnard 1980, 141-154.
540 Berry 1997, 113.
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gecmistir*!, Campania siirindaki pisano e volterrano’da Dressel 2-4 amphoralari ele
gecmistir’*?. S6z konusu Dressel 2-4 amphoralarinda FELIX miihrii tespit edilmistir**,
Pompeii’de tespit edilen 200 6rnek Panella ve Fano tarafindan incelenmis tip ve kil
yapilari ile ilgili calismalar yapilmistir. Bu kapsamda 10 farkli varyasyon belirlenmistir.
Bu kapsamda Falerian ve Surrentinum saraplarinin paketlendigi titulus pictus 6rnekleri
lizerinden anlagilmistir. Bu amphoralardan bazilar iizerinde LEVMAC®>** miihrii ele
gecmistir. Bu amphoralarin imalat1 patlamadan sonra durdurulmustur®®. Pompeii’deki
epigrafik kayitlardan birden fazla amphora iireticisi oldugu kesindir>*®. Farkl atélyelerde
iiretildiginin bir diger kanmit1 farkli killerden amphoralarm yapilmasidir®’. Yapilan
caligmalarda iiziimlerin preslenmesi ve saklanmasi i¢in dolialarda kullanildigi tespit
edilmistir**®. Pompeii VI diikkaninda sarap doken iki adamin freski tasvir edilmistir.
Ayrica Villa Regina ve Villa Oplontiste Dressel 2-4 buluntulari tespit edilmistir>*®.
Satiglar {retim tesislerinden, uzaktan satiy ve seyyar saticilar vasitast ile
gergeklesmistir®™C. Pompeii’de Apollon kutsal alaninda 5 adet Dressel 2-4 amphorasi

tespit edilmistir*®L.

Italya'min Adriyatik kiyisi olan kuzeyindeki bdlgelerde biiyiik boyutlu sarap

552

tretimi ve Dressel 2-4 amphora tiretimi tespit edilmistir™><. Dressel 2-4 amphoralari ile

bolgede tiretilen saraplar deniz asir1 ticaretle ihra¢ edilmis ve MS II. yy’in sonlarinda bu

tipin {iretimi bolge icin sona ermistir>®,

541 Federic 2019, 253.

542 Cherubini-Del Rio 1995, 362.
543 Cherubini-Del Rio 1995, 381.
54 Pefia-McCallum 2009, 176; L[uci] Eumac[hi] (Lucius Eumachius'un [atdlyesi]).
545 Pefia-McCallum 2009, 177.
546 pefia-McCallum 2009, 178.
547 Pefia-McCallum 2009, 179.
548 Pefia-McCallum 2009, 190.
549 pefia-McCallum 2009, 191.
550 pefia-McCallum 2009, 113.
%51 Carroll-Godden 2000, 748.
%52 Limbergen 2018, 201.

553 Limbergen 2018, 215.
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Dressel 2-4 amphoralarinin iretildigi noktalardan biri de Italya’nin giineyindeki
Calabria Bolgesi olmustur™®®. Stazione Ferroviaria di Cariati tren istasyonunda ve

Bruttii’daki sitelerde Dressel 2-4 iiretim atolyeleri tespit edilmistir®®.

Dressel 2-4 amphoralarinin hareketlerinin askeri seferler ile de baglantili oldugu
diistiniilmektedir. Pax Romana Dénemi’ndeki imparatorlarin ilerleyis rotalari ile Dressel

%6 Ornegin; Vespasianus

2-4’lerin dagilimlart uyumlu bir gorlinti vermektedir
doneminde Drava ve Sava nehirleri arasindaki bolgeye yapilan yatirimlar ve Avrupa
iclerine ilerleyis Dressel 2-4 amphoralarinin da sayisini ¢ogaltmistir. Bu amphoralarin
Italyan iiretimi oldugu tespit edilmistir>®’.Tabi ki bu bélgelerde sadece italyan iiretimi
Dressel 2-4’ler degil Lamboglia 2, Dressel 6 gibi amphoralar da tespit edilmistir. Ancak
garnizonlarin yerlestirildigi alanlarda amphora sayilarindaki artis orduya saglanan sarap
ihtiyacr ile ilgili olabilir®®. Ayrica sadece Avrupa degil Hispanya ve Ingiltere’de bulunan

amphoralar da askeri birlikler ile ilikili olabilir>>®.

Kuzey Etriirya’da yapilan ¢alismalarda Dressel 2-4 ve Dressel 1 amphoralari
tespit edilmis yapilan kazilarda bu amphoralarinin yerel iiretim oldugu anlasilmigtir.

Caligmalar sonucu bolgede bu amphoralar: lireten 28 adet amphora atolyesi tespit

560

edilmistir 561

. Bolgede Campania’dan 20 adet amphora parcasi ele gegmistir

Kuzey Etriirya’da Castagneto Carducci, (Toskana)’de Torre di Donoratico projesi

kapsaminda kazilar yapilmis ve bu kazilarda Dreseel 2-4 amphoralari ele gegmistir. S6z

konusu amphoralarin Campania {iretimi oldugu anlasilmigtir®®2,

554 Miriello vd. 2015, 1.

555 Miriello vd. 2015, 2.

556 Egri 2007, 44.; Res 2: Flavian doneminden 6nce Dressel 2—4 amfora oldugunu gostermektedir; Egri
2013, 45.

557 Egri 2007, 44.

5% Egri 2007, 45.

559 Egri 2007, 47.

560 Gisela 2004, 238.

%61 Gisela 2004, 239.

%62 Gisela 2004, 116.
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Dressel 2-4 amphoralar1 Tiberia-Claudian doneminde de tiretilmistir. MS II. yy’in
sonuna ve belki de MS III. yy’in baslarina kadar Imbria Bolgesi’nde Dressel 2-4

amphoralari iiretilmistir>®.

Dressel 2-4 amphoralan ile ilgili yeni kil yataklar1 ve iiretim yerleri tespit
edilmistir. Bu alanlardan biri Campania’nin kuzeyinde Mondragone’ digeri ise Etriirya’da
Albinia yakinlarinda Orbetello’dur®®*. Bu alanda amphora firinlari tespit edilmistir’®. Bu
alanlardaki iiretim MO 1. yy’a tarihlenmekte bu durumda erken dénemlerden itibaren

{iretimin yapildigin1 gostermektedir®®®,

Italya’nin kuzeyinde bugiinkii Ferrara Bélgesi’nde yer alan Roma villas1 Bocca
delle Menate’de yapilan yeni ¢alismalar sonucunda topraga gdmiilmiis Dressel 2-4
amphoralari aciga ¢ikmistir™®’. Tespit edilen Dressel 2-4 amphoralarinin huni boyunlu ve
kisa govdeli segilmesi i¢ piyasaya gonderildigini ilerleyen donemlerde boyunun uzamasi

ile daha uzak cografyalara gonderilmis olabilecegini gdstermistir®®®,

Latina’nm Horti Lamiani Bélgesi’nde Dressel 2-4 amphoralari tespit edilmistir-®.

Latinium Bolgesi’nde yer alan Astura’da yapilan kazilarda 49 adet MS 75 — MS 100

arasina tarihlendirilen Dressel 2-4 amphora bulunmustur®’°.

Sicilya; Roman Sicily Project kapsaminda Sicilya’daki Roma izleri tespit
edilmeye ¢alisilmistir. Bu caligmada Sicilya Bolgesi’ndeki tarimsal ticareti amphoralar
lizerinden agiklamaya ¢alismiglardir®’.  Bélgede iiretilen yerel sarap Erken
Hellenistik’ten Ge¢ Roma donemine kadar slirmiisiidiir. Bu yerel amphoralardan bir

kismimi Dressel 2-4’ler olusturmaktadir®’2. Bolgede yer alan Villa di Terre Bianche’de

563 Ceccarelli 2017, 224-225.

%4 peacock 1977, 262.

%65 peacock 1977, 266.

%66 peacock 1977, 267; Peacock, 1971, 166.
%7 Fiano vd. 2022, 105.

%68 F1ano vd. 2022, 114.

%9 Ferrandes 2014, 353.

570 Gyjstol-Attema 2014, 39.

571 Lund 2007, 127.

572 Lund 2007, 138.

101



s0z konusu amphoralarin tespit edildigi alanlardan biridir. Ayrica Segesta’da Greko-italik
Dressel 1 amphoralari tespit edilmistir. Bolgede imparatorlugun ilk yillarinda Dressel 2-

4 tipi amphoralar Campania’dan ithal edilmistir®’.

IIL IL. II. I1. ispanya

Akdeniz ticaretinde 6zellikle Roma Imparatorluk Dénemi ile 6nemli aktdrlerden
biri Ispanya (Hispania) iiretimi mallar olmustur. Ispanya kiyilarindan biiyiik miktarlarda
hem ithalat hem de ihracat gerceklestirilmistir>’*. Ispanya’daki iiretimin Roma’da oldugu
gibi Villa Rusticalar kontroliinde yapildig1 ve iiretimde insan giicli olarak kdlelerin
kullanildig: diisiiniilmektedir. Yine bolgede baslica tarim iiriinii olarak kar marj1 ve liretim
potansiyeli gdz 6niine alindiginda zeytin yag1 ve sarap geldigi tespit edilmistir. Uretimin
onemli halkasmi kdyliilerin olusturdugu da unutulmamalidir®”. ispanya ile Campania
arasindaki ticari iligkilerin yogunlagsmasi ile Roma Cumhuriyet Donemine gitmektedir.
Ispanya’nin farkli bélgelerinde yapilana kazilarda Campania iiretimi (Pompeian Red

576

Ware) ¢ok sayida kap tespit edilmistir"™. Campania iiretimi amphoralarin yogun

bulundugu alanlardan biri Ispanya’nin (antik dSnemdeki adiyla Hispanya) kuzey kiyilari
olmustur. Ayrica amphoralar Ispanyanin i¢ bdlgelerine de yayilmistir. Valencia

sinirlarindaki Oliva’da yapilan kazilarda ¢ok sayida Campania iiretimi Dressel 2-4

577

amphorasi ele gecmistir’’’. Ayn1 zamanda Cadiz’deki Villa Victoria atdlyesinde yapilan

calismalarda Dressel 2-4 amphoralar1 tespit edilmistir®’8. Mallorca’da Ses Paisses’de 60

579

adet Dressel 2-4 amphorasi ele gegmistir®’®. Katulonya Bolgesi’nde bulunan Tarragona

miizesinde bolgede ele gegen Campania tiretimi Dressel 2-4 amphoralari ve Campania

580

dretimi ince cidarl seramikler ele ge¢mistir>®”. Ayrica Tarragona’da yapilan kazilarda

Campania iiretimi Dressel 2-4 amphoralar1 tespit edilmistir®®l. (Lev. XVIII Res. 14)

573 Lund 2007, 155.

574 Reynolds 2010, 1.

575 Tortosa 2018, 31.

576 Reynolds 2010, 15.

577 Pascual 1977, 17.

578 L10ris 2021, 16.

57 Modificado 2021, 1-30.

580 Monclus 2010, 482.

%81 Jarrega- Otina 2008, 281-282.
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Ispanya’daki sarap iireticileri piyasada daha etkin olabilmek adina Campania
{iretimi Dressel 2-4 amphoralarin taklit etmislerdir. ispanyol iiretimi Dressel 2-4’ler,
Campania’da Veziiv Dagi’nin patlayip, liretimin aksamasini da degerlendirerek 6zellikle
Bat1 Akdeniz piyasasinda yayilimini genisletmistir. Ornegin iber Bolgesi’nde Ispanyol
Dressel 2-4 iiretimi yapan atdlyeler tespit edilmistir. Bunun yani sira Sagunto ve Valencia
cevresindeki diger alanlar, iiretim Dressel 2-4 amphora kaydedilmistir. Hispania
Citerior’unda yapilan ¢alismalarda MO 1. yy’in ikinci yaris1 ve MS 1. yy’a tarihlenen
Dressel 2-4 amphoralarmin taklitleri ele gecmistir®®?. Bu taklitlerin yaninda Pompeii
{iretimi oldugu diisiiniilen Dressel 2-4 amphoralar1 da tespit edilmistir’®. ispanya Baetica
Bolgesi’nde (Guadalquivir) yerel tiretim Dressel 2-4’ler ile Campania iiretimi ithal
Dressel 2-4 amphoralar1 bulunmustur®®. Guadalquivir’da tespit edilen Dressel 2-4
amphora atdlyeleri, Ispanya’nin s6z konusu tipteki en erken iiretimini gdsteren atdlyelere

585

ornek olarak sayilmistir’®®. Ayrica Ispanya iiretimi Layetano sarabi Campania sarab: gibi

oldukea kaliteli bir yaprya sahiptir°®,

Barcino’da tespit edilen Ispanyol Dressel 2-4’lerinin boyunlarinda dértgen
bigiminde {ireticileri gosteren L-C-M ve M-CLO-MA miihiirleri tespit edilmistir®®’.
Tarragona’da bulunan amphoralar iizerinde MC[LO?]M[A?] damgali miihiirler tespit
edilmistir®®. S6z konusu miihiirlerin Pompeii’de yasayan bir azatlinin ismi ile eslestigi

diistiniilmektedir®®°.

Ispanyol iiretimi sarabin (6zellikle Cisrior Terraconensis iiretimi) Akdeniz’in
batisinda ve kismi olarak dogusundaki yayilimi MO I-MS 1. yy arasinda olmustur.
Ispanyol Dressel 2-4 amphoralar1 iizerindeki miihiirler géz éniine alindiginda Llobregat
Nehri’nin asagisinda (Baix Llobregat bolgesi) kalan atdlyelerde s6z konusu amphoralarin

iretildigi, buluntu yogunlugu goéz 6niine alindiginda bu iiretimin biiyiilk miktarlarda

582 Dominguez- Lacomba 2021, 209.
%83 Dominguez- Lacomba 2021, 210.
584 Bernal vd 2021, 216-223-227.

585 Bernal vd 2021, 223.

%86 Dominguez 2018, 176.

%7 Dominguez 2018, 177.

%8 Dominguez 2018, 180.

%89 Dominguez 2018, 186.
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oldugu sonucuna varilmistir*®®, Bolgede tespit edilen Dressel 2-4 amphoralar iizerinde
(ANT, CEL, CVPIT, DAP, F, FAV, FELI, FEL, PAE, SAB, SOS, TH, QVAS? QVALE,
QVA, VALE) isimli miihiirler tespit edilmistir>®.

III. II. IL. III. Fransa

Moita ve Bandeira Ferreira, Lizbon metrosunun yapim ¢aligmalar1 sirasinda Praga
da Figueira’da (Lizbon) amphoralarinda i¢inde bulundugu Roma dénemine ait buluntular
tespit edilmistir. Bunlar arasinda ltalyan iiretimi Dressel 2-4 amphoralar1 da
bulunmustur®®?. Lyon ve Vienne sehirlerinde yer alan Saint-Romain-en-Gal, Lyon-Fiil-
Incarné, Lyon-Favori antik yerlesimlerde Dressel 2-4 amphoralar1 bulunmustur®®, Bu
yerlesimlerdeki Dressel 2-4 amphoralar1 arasinda italyan iiretiminin yani sira Ingiltere,
Kita Yunanistan, ispanya ve Fransa iiretimi amphoralar oldugunu da anlasilmstir.
Fransa’da Dressel 2-4 amphoralar iiretim alanlarindan biri Lyon’da La Muette’de yer
aldip1 tespit edilmistir’®*. Bunun yani sira bolgede 50 adet Dressel 2-4 amphorasi

bulunmustur®®.

Lyon’da iiretilen sarabin Dressel 2-4 taklitleri ile satilmasi, Fransa’da da Dressel

2-4 amphoralarmin tasidig1 sarabin popiilerligine bir isarettir®%®,

Fransa Rhone Bolgesi’nde yer alan Saintromain-en-gal’de yapilan ¢alismalarda
ftalyan iiretimi 52 adet Dressel 2-4 amphoralari tespit edilmistir®’. Bu durum italyan

sarabinin Galya Bélgesi’nde talep gordiigiinii gostermistir>®,

Lyon kentinde yapilan g¢alismalarda Ozellikle Augustus ddéneminde dogudan g¢ok
miktarda sarap ithal edildigi tespit edilmistir. Ornegin Lyon’daki Kibele Kutsal Alan1’nda

590 Ferreras 2015, 56.

591 Ferreras 2015, 64.

592 Filipe 2013, 737; Mantas, 1990, 160 Fig. 4-28-744.
593 Desbat 1986, 140.

594 Desbat vd. 1986, 341.

595 Desbat vd. 1986, 353.

59 Desbat vd. 1986, 355.

597 Desbat vd. 1990, 204.

59 Desbat vd. 1990, 203.
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217 dogu kékenli amphora bulunmustur®®. S6z konusu amphoralardan 30 tanesi Italyan

Dressel 2-4 amphorasidir®®,

Lyon’ da La Muette veya Manutention’da tespit edilen atdlyelerde Campania
tiretimini taklit etmek adina Dressel 2-4 tipi amphoralar iiretilmis ve yerel iiretim sarap
bu amphoralarda satilmistir®®. S6z konusu bu iiretim MS II. yy’dan itibaren daha da
yogunlasmistir®®?, Lyon’da kazilarda ortaya cikarilan amphoralarin ¢ogunlukla Galya,

603

Ispanya ve Italya kokenli oldugu tespit edilmistir®®®. Veriler incelendiginde Veziiv’iin

patlamasindan sonra Italyan Dressel 2-4 amphoralarinda yaklasik %80 diisiis

goriilmiistiir®®.

Lyon’da Rue Des Farges’de yapilan kazilarda Hadrianus donemine ait ii¢ sikke ile

ikisi Italyan kokenli 8 adet Dressel 2-4 amphorasi ele gegmistir®®.

Lyon’daki bir diger Roma yerlesimi olan Lugdunum’da Augustus donemine
tarihlenen Italyan iiretimi Dressel 2-4 amphoras1 ele ge¢mistir. S6z konusu amphoralar
lizerinde Italyan menseili bir tiiccar olan M (arci)LICINI RV[FI]M ismi titulus pictus

olarak tespit edilmistir®®.

Fransa’daki yerel liretime isaret eden kanitlardan biri de Loire Bolgesi'nde tespit

edilen Dressel 2-4 amphoralarinin atdlyeleri ve ele gecen amphoralar olmustur®®’.

Fransa’daki Narbonne Bolgesi’nde yapilan kazilarda, italyan Dressel 2-4
amphoralar1 ve Ispanyol (Tarraconaise) iiretimi Dressel 2-4 amphoralari tespit edilmistir.
Italyan iiretimi amphoralar iizerinde iireticilerin sadece bas harfleri dipinto olarak

yazilmis®®, Ispanyol iiretimi amphoralarin boyun kisimlarinda L(uci) Afra(ni) A

59 Lemaitre 1995, 196.

600 _emaitre 1995, 201.

601 Desbat 1997, 86.

602 Desbat 1997, 73.

603 _emaitre vd. 1998, 49.

604 Lemaitre vd. 1998, 50-51.

605 Desbat vd. 2003, 220.

606 Matthieu 2014, 257.

807 Laubenheimer 1986, 176-177, Fig 1-2-3.
608 T 10u 1993, 137.
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lex(andri) ismi yazmaktadir®®. Bu bolgede &zellikle Ispanyol iiretimi Dressel 2-4
amphoralar1 cogunlukta goziikkmektedir. Bu amphoralarin tizerinde L. VOLTEIL, MCN,

QVA miihiirleri yer almaktadir®°.

Fransa’daki Rhone Vadisi’nde 32 adet Dressel 2-4 amphorasi ele gegmistir.5!!

Yine Fransa’da Fréjus Bolgesi’nde yapilan kazilarda 134 adet Dressel 2-4 amphorasi ele

gecmistir 812

Fransa’nin giineybatisindaki Bordeaux'daki Allees de Tourny kurtarma kazilari
gerceklestirilmis ve 5 adet Pompeii {iretimi oldugu anlasilan Dressel 2-4 amphorasi ele

gecmistir®t3,

Fransa’nin giineyinde Ispanya smirinda yer alan Port la Nautique’da yapilan
kazilarda Ispanyol (Tarraconnaise) iiretimi oldugu anlasilan 7 adet Dressel 2-4 amphorasi
ele gecmistir®®. Yine Fransa’nin Nouvelle-Aquitaine Bdlgesi’ne bagli Deux-Sévres
sehrinde ve Gourge’da (Picton Bolgesi’nde) yerel iiretim oldugu anlasilan Dressel 2-4

amphoralar1 ele ge¢mistir.

IIL IL IL IV. ingiltere

Canterbury; Ingiltere’de yer alan Canterbury kazilarinda Campania {iretimi

Dressel 2-4 amphoralari tespit edilmistir®®

. Bunun yani sira Roma Cumbhuriyet dénemine
tarthlenen Dressel 1 amphoralari da bulunmustur. Bolgede Dressel 1 amphoralarinin
yerini MO 1. yy’da Dressel 2-4 amphoralar1 almistir®®®. ingiltere Canterbury’de yapilan
kazilarda Veziiv yamacindaki killere benzeyen 45 adet Dressel 2-4 amphorasi tespit

edilmistir?’.

609 T 10u 1993, 131.

610 Lamour-Mayet, 1980, 8.

611 Haldimann 1998, 45.

612 Goudineau-Brenchaloff 2009, 536.
613 L aubenheimer vd. 1986, 8.

614 Bouscaras 1974, 103.

615 Arthur 1986, 239.

616 Arthur 1986, 241.

817 Arthur 1986, 255; Fig 2.

106



Colchester; Dressel 2-4 amphoralarinin tespit edildigi bir diger yer Colchester
yakinlarindaki Lexden yerlesimi olmustur. Bu yerlesimde Dressel 2-4 amphoralar ile
ayn1 konteks icerisinde Augustus sikkeleri de bulunmustur. Amphoralarin kil yapisi
incelendiginde, s6z konusu kaplarin Napoli yakinlarindaki atdlyelerde iiretilmis
olabilecegi anlasilmistir®®. Bolgede yapilan calismalar sonucu 45 adet Dressel 2-4
amphorast bulunmustur®®®., Tonneaux Vindolan’da yapilan kazilarda Campania {iretimi

620

51 adet Dressel 2-4 amphorasi tespit edilmistir™=". Bolgede elde edilen bulgular sarabin

sadece amphora ile degil fic1 ile de getirilmis olabilecegi sorularii akillara getirmistir®2.

Ingiltere’de yogun Italyan amphoralarinin ele gecmesi, buraya konuslandirilan
Roma garnizonlar ile iligki olabilecegi ileri siiriilmiistiir. Bu amphoralarin sevkiyatlari
icin ise Ren Nehri’nin kullanildig1 diisiiniilmektedir®??. Ozellikle Erken Imparatorluk
Doneminde Dressel 2-4 amphoralarimin  Ingiltere’de  ¢ok ragbet gordiigii

%23 Ingiltere’de ozellikle kiyr bolgelerinden gelen veriler dikkate

distiniilmektedir
alindiginda yapilan amphora calismalarinda MO 10 tarihinden sonra Dressel 1
amphoralarinda ciddi bir diisiis goriilmiis bu tarihten sonra Dressel 2-4 amphoralarinin
sayisinda artis gozlemlenmeye baslamistir. MS 78’den sonra Veziiv’iin patlamasinin
ardindan italyan Dressel 2-4 amphoralarindaki diisiis Ingiltere’de de kendini
hissettirmistir. Ornegin; Fishbourne Sarayi’nda (Bat1 Sussex) yapilan ¢alismalarda bu

tarihten itibaren Dressel 2-4 amphoralari say1 beste bir oraninda diismiistiir®?*.

Chichester; Ingiltere’de Dressel 2-4 amphoralarmin tespit edildigi bir diger yer,
Chichester olmustur. S6z konusu amphoralarin kil yapilart incelendiginde, tiiretim

yerlerinin Pompeii ve Herculaneum oldugu anlasiimistir®. Ayrica bu amphoralar

618 A rthur 1986, 243, Fig 2.
619 Arthur 1986, 255.

620 Marliére-Costa 2005, 215.
621 Marliére-Costa 2005, 230.
622 Sealey vd. 2009, 1.

623 Sealey vd. 2009, 5.

624 Sealey vd. 2009, 22.

625 Williams vd. 2023, 334.
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tizerinde “Eumachia” yazili miihiirler tespit edilmis ve bu durum da amphorlarin

Campania iiretimi oldugunu gostermistir®?°,

Lincoln, Ingiltere’nin Lincoln sehrinde yapilan ¢alismalarda iclerinde Dressel 2-

4 tipinin de oldugu ¢ok sayida amphora bulunmustur®?’

. Dressel 2-4 amphoralar1 arasinda
Italyan iiretiminin yan1 sira Ispanyol ve Dogu menseli iiretim oldugu bilinen amphoralara
rastlanmistir®?®, Campania iiretimi oldugu bilinen 41 adet Dressel 2-4 amphoras! tespit
edilmistir®?°.

Sussex; Boxgroye, Sussex’te yapilan kazilarda MS 1. yy’in sonuna tarihlenen 9
adet Dressel 2-4 amphorasi tespit edilmistir®*. S6z konusu amphoralarin kil yapilarina

bakildiginda Pompeii ve civarinda iiretilmis olabilecekleri diisiiniilmektedir®®,

III. II. II. V. Avrupa

Avrupa igerisinde kalan Fransa, Ingiltere ve Ispanya Campania sarabinin yogun
talep gordiigli antik yerlesimlere sahip olmustur. Bunun yani sira Avrupa’daki bir¢cok
iilkede Dressel 2-4 amphoralar1 tespit edilmistir. Bu durumun bir den ¢ok sebebi olsa da
Bat1 Akdeniz pazarinda sarabin tiiketicilerinin 6nemli bir kismini garnizondaki askerlerin
olusturdugu unutulmamalidir. Ozellikle smnir hatlarinda yer alan bdlgelerde Dressel 2-4
amphoralarina rastlanilmasi bu agidan sasirtict degildir. Avrupa’da yer alan iilkelerin bir
kisminda Italyan iiretimi saraplar1 tasiyan Dressel 2-4 amphoralar tespit edilmistir.
Asagida bu iilkelerden ele gegen ve yayinlanan iilkelerin ve tespit edilen amphoralarin

bilgisi verilmistir.

Galya; Galya’daki Roma limanlarindan Mureaux’da Dressel 2-4 amphoralar ele

gecmistir.5%2

626 Williams vd. 2023 35.
627 Darling 2014, 214.

628 Darling 2014, 215.

629 Darling 2014, 223.

630 Williams 1985, 1-2.
831 Williams 1985, 3-4.
632 Jean-Morin 2020, 347.
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Belgika; Belgika’da Tongres sehrinde yapilan kazilarda Dressel 2-4 amphora

tespit edilmistir®®,

Slovakya; Slovakya sinirlari igerisinde Savari kentinde yapilan kazilar sonucu 10

adet Campania iiretimi Dressel 2-4 amphoras: tespit edilmistir®®*. Bélgede Claudius

doneminden sonra XV. Lejyonnun gazileri buraya yerlestirilmistir®.

Portekiz,; Portekiz’de Sado Nehri civarinda Largo da Misericordia’daki arkeolojik

636

kazilarda Dressel 2-4 amphoralar tespit edilmistir®™®. Ayrica Conimbriga’da yapilan

637

kazilarda 9 adet Dressel 2-4 amphoralar1 ele gecmistir®™’. Bunu yani sira Roma

Imparatorluk Dénemine tarihlendirilen Ammaia villasindaki kazilarda da Campania

{iretimi Dressel 2-4 amphoralari ele gegmistir®®.

Avusturya,; Avusturya’da Magdalensberg’de yapilan ¢alismalarda italyan iiretimi
Dressel 2-4 amphoralar1 bulunmustur®®. Séz konusu amphoralar iizerinde Fal(ernum)

kisaltmast olarak titulus pictuslar tespit edilmistir®°.

Macaristan;, Macaristan’da Brigetio Bolgesi’'nde yapilan kazilarda Roma

yerlesiminde Italyan iiretimi Dressel 2-4 amphoralari tespit edilmistir®!.

Sardunya Adasi; Sardinya Bolgesi’nde yapilan calismalarda Italyan iiretimi
Dressel 2-4 amphoralara ele gegmistir ®*2. Bu amphoralarin bir kismi Cagliari Miizesi’nde
sergilenmektedir®*?,

Hollanda, Hollanda’da Nijmegen’da Kops Bolgesi’nde yapilan caligmalarda

Pompei ve Herculaneum hinterlandinda iiretildigi diisiiniilen 12 adet Dressel 2-4

833 Nicolas 2011, 53.

634 Nagy 2014, 130.

635 Nagy 2014, 129.

636 Mayet-Silva 2016, 59.

637 Alarco 1976, 79.

638 Venditti 2013, 37.

639 Bezeczky 1998, 227.

640 Bezeczky 1998, 227-232; Fig 1.5-6-7.
841 Bezeczky 1999, 65, 601; Fig 1-2
842 Cagliar1 1910, 13.

843 Cagliar1 1910, 20.
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amphorast ele gegmis ve bu amphoralardan bir kisminda L. EVMACHI miihiirii tespit

edilmistir 84,

Isvigre; Isvigre’de Solothurn kasabasinda yer alan Roma dénemi villas1 Villa

645

Biberist’de yapilan kazilar sonucu Dressel 2-4 amphoralar ele gegmistir®™. Amphoralar

tizerinde yapilan arkeometrik sonuglarda kokenlerinin Campania Bolgesi oldugu
kanmitlanmistir®*®. Bunun yami sira bolgede Galyadan ithal edilmis 29 adet Dressel 2-4

amphorasi da ele ge¢mistir®’. Isvigre’nin giineyinde yer alan Valais Vadisi’'nde yapilan

calismalarda 37 adet Dressel 2-4 ele gegmistir.548

Hirvatistan; Hirvatistan’da  Tilurium’a Roma lejyonlarimin  yerlestirildigi
bilinmektedir®®. Bu bolgede 30.000°den fazla amphora parcasi ele gecmistir. Bu
amphoralardan 57 tanesinin Campania kokenli oldugu tespit edilmistir®°. Pannonia

Bolgesi’nde Siscia antik kentinde yapilan kazilarda Campania iiretimi Dressel 2-4

651

amphoralar1 tespit edilmistir™>". Bunun yani sira Brijuni’daki Castrum Laecanius

villasinda 5 adet Dressel 2-4 amphoras1 tespit edilmistir®®2.

Romanya; Romanya topraklarinda amphora iizerine yapilan ¢aligmalarda 7 adet

Campania iiretimi Dressel 2-4 amphorasi ele gegmistir®?

. Ayrica Romanya topraklarina
Cumbhuriyet Donemi’nden itibaren Campania’dan sevkiyati yapildigi tespit edilen
Dressel 1 amphoralar tespit edilmistir®®. Bulunan amphoralar Tuna Nehri civarindaki
Novae, Carsium, Beroe, Arrubium, Aegyssus, Halmyris gibi yerlesimlerden ele ge¢mistir.

Bu durum ise Dressel 2-4 amphoralarin nehir yolu ile de tasindigini gostermistir®®.

644 Werff 1989, 357.

645 Habelt 2000, 363.

646 Olcese 1993, 144.

847 Friihgeschichte 1987, 113.
648 Haldimann 1998, 39.

649 Zagreb 2019, 521.

650 Zagreb 2019, 522.

851 Novakovi¢ vd. 2018, 103.
652 Bezeczky vd. 2015, 194; Sek. 3.4.
853 Paraschrv 2003, 97.

654 Paraschrv 2003, 180.

855 Paraschiv 2003, 194-195.
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ITLIIL.VI. Kuzey Bati1 Afrika

Tunus, Kuzey Afrika’ da yer alan Kartaca Bat1 Akdeniz’in ticari hareketliliginde
onemli bir yer tutmustur. P6n Savaslari’nda Roma’nin Kartaca’y1 yok etmesi, Bati
Akdeniz piyasasinda Roma’nin etkin bir gii¢ haline gelmesini saglamistir. Elbette bu
sayede Roma mallar1 Afrika’nin kuzeybatisina ve batisina da girmistir. Bugiin Tunus
topraklarinda yer alan antik Kartaca yerlesimlerinde Campania iiretimi Dressel 2-4
amphoralar1 bulunmus ve boylelikle Campania sarabinin bu topraklara da ihrag edildigi

tespit edilmistir. Yerlesimlerin stratigrafi gozetildiginde s6z konusu amphoralar MS 1.

656

yy’a tarihlendirilmistir®®. Kazilarda Dressel 2-4 amphoralarin yam sira Italyan {iretimi

amphoralar (Dressel 6 tipi amphoralar gibi) ele ge¢mis ve kentin Italya ile olan ticari

657

iliskileri MO 1. yy ile MS II. yy arasinda yogunlastig1 tespit edilmistir®’. Ayrica Roma

iretimi sarabin yogun olarak sevkiyatt MS I. yy’in ikinci ¢eyregine kadar devam etmis

658

ve bu tarihten sonra bolgenin Roma sarabina talebi azalmaya baglamistir®™®. Yapilan

calismalarda Campania iiretimi Dressel 2-4 amphoralarindan 40 adet parga tespit
edilmistir®®®
660

. Bu amphoralarin yani sira Ispanyol iiretimi Dressel 2-4 amphoralar da ele

gecmistir . Bu amphoralar icerisinde L. Eumachius miihriine sahip olan amphoralar da

yer almaktadir®?,

Libya; Akdeniz’deki Roma yerlesimlerinden olan, i¢erisinde bir liman bulunan ve
bugiin Libya sinirlari icerisinde kalan Trablus’un yaklasik 280 km giineyindeki Gheriat
el-Garbia’da kaz1 ¢alismalar1 gerceklestirilmistir. Bu calismalarda Campania iiretimi
Dressel 2-4 amphoralar tespit edilmistir®®?. (Fig. No: 1-2-3-4-5-7-8)%3, S6z konusu

amphoralar MO 25 ile MS 1. yy. arasina tarihlendirilmistir®,

656 Morrisson 1975, 21.

857 Peacock 1999, 467.

658 Freed 1996, 133.

659 Freed 1996, 134.

660 Millet- Canals 2020, 129.

861 Millet- Canals 2020, 131.

862 Schimmer 2012, 319, Fig. 4.1; Schimmer 2012, 322.
663 Williams- Peacock 2001, 12.

664 Williams- Peacock 2001, 13.
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III. II. ITI. Batiklarda Tespit Edilen Dressel 2-4 Amphoralar:

Antik cagda en cok tercih edilen nakliye yollar1 denizler ve nehirler iizerinden
gergeklestirilmistir. Gemiler sayesinde biiyiik miktarda iiriin kara yoluna oranla daha hizli
ve daha ekonomik olarak istenen noktalara gonderilebilmistir. Campania’da iiretilen
saraplar biiylik oranda Roma’nin en biiyiik limanlarindan olan Pozzuoli limanindan
Akdeniz’in farkli yerlesimlerine deniz yolu ile sevk edilmistir. Ancak deniz yolu her ne
kadar tercih edilmis olsa da igerisinde tehlikelere barindirmakta ve ¢ok sayida gemi bu
tehlikeler yiiziinden batmaktadir. Campania sarabini tagiyan ve sulara gémiilen ¢cok sayida

gemi ve gemi kargosu tespit edilmistir.

Italya iizerinden Akdeniz’e yol alan gemi kargolari, ticari ve politik diizlemde
incelenmelidir. Bu kapsamda Roma devletinin bu sevkiyatlar lizerinden sagladig: faydalar
sadece bolgeler arasi ticari aglar1 ve miktarim1 degil, makro diizeyde iktisadi
degerlendirmeler yapmak uygun olacaktir. Ticari aglarin yogun yasandigi donem olan
Pax Roman Ddnemi batiklar {izerinden degerlendirildiginde, Orta Ge¢ Cumhuriyetten
baslayan ve Pax Romana ile zirveyi goren istatistikler, pazarin genisledigini gosteren en
onemli gostergelerden biri olmustur. Parker’in yayinladigi analiz bu agidan oldukga
kiymetlidir®®. (Lev. XVIII Grafik 6) Ancak Pozzuoli limaninmn alternatifi olan Ostia
limanin ingsas1, Campania bolgesindeki iirlinlere rakip bir pazar yaratmak i¢in degil, bu
riinlerin sevkiyatini genisletmek ic¢in yapildigi anlagilmaktadir. Bu durumu gosteren

kanitlardan biri Ostia’da tespit edilen italyan iiretimi Dressel 2-4 amphoralari olmustur®®.

MS 79’da Veziiv Yanardag’inin patlamasi ve basta Pompei ve Sorrentine iiziim
baglar1 olmak iizere genis alanlar1 kapsayan tarimsal arazilerin yok olmasi1 Falerian
sarabiin iiretimine 6nemli bir sekte vurmustur. Ancak batiklardan anlasildigi {izere
tiretim azalsa da stirekliligini korumus ve Akdeniz’in farkli yerlesimlerine ihra¢ edilmeye

devam etmistir. Ayrica batiklardaki amphora miihiirleri Pompeii’deki biiyiik tireticilerin

885 Parker 1992, 549, Fig. 3.
666 panella 1980, 252-254.
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%7 Ancak iiretim batik kargolarinda da

piyasada varligim siirdiirdiigline isaret etmistir
goriildiigii gibi Dressel 2-4 amphoralarinin bati taklitleri ve sarap {iretiminin Bati
Akdeniz’de hatir1 sayilir bicimde artmasi yine amphora mihiirleri ve grafitolarinda
Ispanyol, Galyali ve Yunan tiiccar isimleri ile karsilasilmasina sebep olmustur®®. Diger
bir konu ise imparatorlugun uzak simirlarinda askerler ve Italyan sarabimi tercih eden
iireticiler i¢in yerel iiretim ile ihtiyaca karsilik verilmesi ve Ingiltere 6rneginde oldugu
gibi bu saraplar1 depolamak icin Dressel 2-4 amphoralarinin taklitlerinin yapilmasina
sebep olmustur®®. S6z konusu iiretim icin Italya’daki Villa Rusticalar 6rnek alinmis,
Ispanya, Ingiltere ve Galya’da da biiyiik boyutlu Roma tipi villalar insa edilmis ya da eski
villalar biiyiitiilerek iiretim kapasiteleri artirilmistir®’®, MS 150°den sonra Italyan Dressel
2-4 amphoralar1 piyasadan tamamen kaybolmamis ama pazardaki yerini Bat1 Akdeniz’de

tiretilen Dressel 2-4 amphoralarina birakmugstir®’®.

Italyan iiretimi Dressel 2-4 amphoralarmin piyasaya dagitildigi baslica yerler
Ostia, Pozzuoli, Tarentum ve Brundisium’daki limanlar olmustur. Campania’da
Minturnae, Sinuessa ve Volturnum’da toplanan mallar bu biiyiik limanlar aracilig ile
piyasaya siiriilmiistiir. Dressel 2-4 amphoralarmin ilk ihracat izlerinden biri Ispanya
yakinlarinda bulunan La Almadraba batig1 olmustur. Bu durum ise Campania sarabinin
Geg Cumhuriyet Déneminden itibaren Ispanya’da alic1 buldugunun gostergelerinden biri
olmustur. Bir diger batik ise MO 1. yy’a tarihlenen Fransa’daki Pomegues B batig

olmustur®?.

Grand Ribaud D Batigi;, Fransa’da Grand Adacigi’nin kuzeybati ucunda 19 m
derinlikte yer alan battk MO 10 ile MO 1 arasina tarihlendirilmistir®’3. Batik ile ilgili
kazilar 1982 yilinda baslamis ve oOzellikle kargo kismindaki materyaller iizerine

calismalar derinlestirilmistir. S0z konusu batigin kargosunda c¢ok sayida Dressel 2-4

667 Williams vd. 2023, 336; Grand Ribaud D batiginda tespit edilen L. Eumachius miihrii bu durum igin
ornek teskil etmisgtir.

668 Calvo-Monfor 1993, 53.

669 Calvo-Monfor 1993, 54.

670 Calvo-Monfor 1993, 56.

671 Desbat vd. 1990 203-213.

672 Duncan-Jones 1982, 8.

673 Hesnard vd. 1988, 16; Parker 1992, 202.
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amphorast ve bilyiik boyutlu tagimacilik i¢in kullanilan dolialarin olmas1 Campania sarap

674

ithracatinin anlasilmasi adina olduk¢a 6nemlidir®’®. Gemi kargosunda belirlenen Dolialar

caplari, boylar1 ve formlar1 g6z 6niine alindiginda 1436 ile 2572 litre arasinda hacimlere

675

sahip oldugu anlasilmistir®™. Batigin en dikkat ¢ekici kargolarindan biri Pompei Dressel

2-4 iiretimi oldugu anlasilan amphoralar olmustur®’®. S6z konusu amphoralar iizerinde L.
EVMACHI L(uci)- M.LIVI.CAV — CAVSHRI gibi miihiirler tespit edilmistir®’’. Yapilan

calismalarda en az 141 Campania iiretimi tam Dressel 2-4 amphorasi ele ge¢mistir®’®.

679 Gemi

Bunlarin yan sira batikta farkli tip seramikler ve materyaller de ele ge¢cmistir
hacmi hesaplandiginda 52 ton kapasiteye sahip oldugu bu kapasite i¢in ise 477 amphora
(12.400 litre) ile 10-12 dolianin (21.000 litre) olmas1 gerektigi anlasilmistir®®®, Bu durum
g6z Oniine alindiginda dolialar amphoralarin yaklasik iki kati1 kapasite ile gemideki
varligini gostermistir. Bu durum ise sarap tasimaciliginin temelinde amphoralardan ve
dolialarm 6n planda oldugunu gostermesi agisindan oldukca dikkat cekicidir®!. Batik
Campanaia ile Galya arasindaki sarap ticaretini gdstermesi agisindan 6nemlidir®®?. (Lev.

XIX Ciz. 5)

Ladispoli Bang: Italya’da Torre Flavia agiklarinda tespit edilen ve 400 metre
karelik bir alana dagilmis olan batik MS 1. yy’a tarihlendirilmistir®®. Gemi kargosunda 3

sira halinde dizilmis kapasiteleri ortalama 3000 litreyi bulan en az 8 en fazla 10 adet dolia

684

tespit edilmistir®®*. Geminin 6n ve arka kisminda 40°tan fazla italyan iiretimi Dressel 2-4

amphorasi tespit edilmistir®®.

674 Batik kargosundaki dolialar i¢in bkz: Hesnard vd. 1988, 35-39.
675 Hesnard vd. 1988, 37-38; Parker 1992, 203.
676 Hesnard vd. 1988, 39; Rice 2016, 177.

677 Hesnard vd. 1988, 49.

678 Hesnard vd. 1988, 60.

679 Hesnard vd. 1988, 68-82.

680 Hesnard vd. 1988, 139-141.

681 Hesnard vd. 1988, 151.

682 Hesnard vd. 1988, 156.

883 parker 1992, 233; Rice 2016, 177.

684 parker 1992, 233-234.

685 parker 1992, 233-235.
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La Giraglia Batigi: Korsika’nin en kuzey noktasinda, kiiciik La Giraglia Adas1
yakinlarinda batik 1993 yilinda kesfedilmis ve MO 1. yy’a tarihlendirilmistir®®. Batigin
kargosunda en az 8 dolia tespit edilmistir. Geminin insa teknikleri ve malzemeleri dikkate
alindiginda Italya Minturna’da yapilmis olabilecegi diisiiniilmektedir. Batikta 200’den
fazla Dressel 2-4 amphorasit oldugu tespit edilmistir. Bu amphoralarin biiyiik kismi

Ispanyol iiretimi olup bir kismi ise Campania iiretimi oldugu anlagilmigtir®’,

Escombrera 3 Batigi; Batik MS 1. yy’a tarihlendirilmis olup Ispanya kiyilarinda

tespit edilmistir. Batikta Campania {iretimi Dressel 2-4 amphoralar1 ve Tarraconensis

{iretimi Dressel 2-4 amphoralar1 tespit edilmistir®®®.

Punta Sardinia A Batigi: Itaya kiyilarinda tespit edilen batik MS 1. yy’in sonu MS

II. yy’1n basina tarihlendirilmistir. Batikta Italyan iiretimi Dressel 2-4 amphoralari tespit
edilmistir®°.

Cerno Batigi: ltalya kiyilarinda bulunan MS 50-MS 100 arasina

tarthlendirilmistir. Batigin kargosunda en az 100 adet Campania iiretimi Dressel 2-4

amphorasi tespit edilmistir®®.

Krava Batigi: Italya’nin kuzey batisina yakin bir konumda Adriyatik’te tespit

edilen batik MS I-11. yy’a tarihlendirilmistir. Batigin kargosunda Italyan iiretimi Dressel

2-4 amphoralar1 tespit edilmistir®®.

Maratea A Batigi: Italya’da La Secca kiyilarinda tespit edilen batik MS 1. yy’in

ortalarmna tarihlendirilmistir. Batigm kargosunda ¢ok sayida Italyan {iremi Dressel 2-4

amphorasi tespit edilmistir®?,

686 Marlier 2002, 161.
887 Marlier 2002, 162.
688 Rendina 2020, 17.
689 Rendina 2020, 21.
6% parker 1992, 138.
891 Parker 1992, 230.
692 pParker 1992, 258.
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Panarea (Alberti) Batigi: Panarea Adasi’na yakin bir bolgede tespit edilen batik
MS 50-MS 100 yillarr arasina tarihlendirilmistir. Batigin kargosunda ¢ok sayida Italyan

liretimi Dressel 2-4 amphorasi tespit edilmistir®®.

Planier A Batigi: Marsilya’ya yakin bir konumda olan Planier Adasi’nin kiyilarina
yakin bir konumda tespit edilen batik MS 1-MS 15 yillar1 arasina tarihlendirilmistir.
Batigin tagidig1 mallar arasinda Campania tiretimi Dressel 2-4 amphorasi oldugu da tespit
edilmistir®®*.

Plavac A Batigi: Hirvatistan’a baglh Zlarin Adasi’nin agiklarinda tespit edilen
batik MS 1. yy’a tarihlendirilmistir. Bati§in kargosunda Campania iiretimi ¢ok sayida

Dressel 2-4 amphorast tespit edilmistir®®.

Bu batiklarin yani sira piyasadaki degisimi gOsteren g¢arpici orneklerden biri
Italya’nmin kuzeyinde San Bartolomeo al Mare kiyisina yakin bir konumda bulunan ve MS
I. yy’1n ortalarina tarihlendirilene Diano Marina batigidir. Batigin kargosunda 1000°den
fazla Ispanyol iiretimi Dressel 2-4 amphorasi tespit edilmistir®®. Bunun yan1 sira Les
Sorres ITT (MS 25-MS 100), Petit Congloué (MS I. yy’in ortalari), le Rousse (MS 1. yy’mn
ortalar1) gibi ¢ok sayida batigm kargosunda ¢ok sayida Ispanyol iiretimi Dressel 2-4
amphorast tespit edilmistir®®’. (Lev. XIX Ciz. 6)

Akdeniz genelinde yapilan ¢alismalarda Roma dénemine ait en ¢ok batik Italya
cevresinde (458 adet) bulunmustur. Sonra sirasi ile Fransa (282), Ispanya (134),
Hirvatistan (92), Yunanistan (84), Tiirkiye (63), Israil (31), Kibris (15), Malta (12),
Almanya-Hollanda (11), Ingiltere (10), Liibnan (9), Bulgaristan (8), Belgika (7), Tunus
(6), Romanya (3), Misir (2), Ukrayna (1) iilkelerinde Roma dénemine tarihlenen batiklar

698

bulunmustur**°. Bu rakamlarin yeni bulunan batiklar ile sayist artmaktadir.

69 Parker 1992, 302.
6% Parker 1992, 314.
69 Parker 1992, 318.
6% parker 1992, 163.
697 Rice 2016, 177.
6% Parker 1992, 7.
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Dressel 2-4 amphoralarinin dagilimindan anlasilacagi iizere, Campania sarabina
olan talep sadece Akdeniz ile sinirli kalmamis, Hindistan’dan Kuzey Avrupa’ya,
Karadeniz’den Arabistan’a kadar genis bir cografyaya yayilmistir. MS 79’daki patlamada
yok olan arazi igerisinde iiretim alanlarinin yani sira amphora atdlyeleri de olmalidir.
Ancak bu biylik felaket sarap ihracatini durduramadigi gibi amphora iretiminde
durduramamigstir. Ancak bu felaketten sonra iiretim miktar1 ve amphora sayilarindaki
azalma piyasada bosluk olusturmus, bu bosluk ise yukarida bahsi gecen Dogu ve Bati
Akdeniz’deki farkli yerlesimlerin tirettigi taklit Dressel 2-4 amphoralar1 ve bolgelerin

lokal saraplar1 ile doldurulmaya ¢alisilmistir. (Lev. XX Grafik 7) (Lev. XXI Grafik 8)
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DORDUNCU BOLUM: PAX ROMANA DONEMi EKONOMISi VE CAMPANIA
SARABININ TICARETI

IV. 1. Pax Romana Donemi Ekonomisi

Pax Romana doneminin, iktisadi yapisini yorumlamak ve degerlendirmek i¢in bu
donemin alt yapisin1 hazirlayan Roma Cumhuriyet donemi ekonomisine goz atmak
gerekmektedir. Ciinkii Pax Romana donemindeki ticari iliskiler, 6zellikle Campania
sarabt icin ge¢ Cumhuriyet déneminde baslayan ekonomik hareketliligin ve ticari
iligkilerin bir sonucu olarak dogmustur. Basta batiklar ve amphoralarin sayisal dagilimina
ve yayilimina bakildiginda, arkeolojik materyaller ge¢ Cumhuriyet doneminde de yogun

ticari hareketlilik oldugunu gdstermistir.

IV. I. I. iktisadi Acidan Cumhuriyet Dénemi

Roma Cumhuriyeti ekonomik agidan i¢ savaslara kadar bir istikrar ¢izmigse de
ozellikle ge¢ Cumhuriyet donemi ile iktisadi olarak yipranmis, olumsuz siyasi gelismeler
piyasaya yansimistir. Bu durum basilan paralarin miktarlar1 ve igerisindeki degerli
madenlerin azalmas: iizerinden takip edilebilmektedir. Ornegin Roma Cumbhuriyetinde ne
kadar miktarda para basildigi net bilinmese de eldeki veriler lizerinden 6zellikle savag
oncesi para basiminin gogaldig1 ve bu paralarin savaslarda kullanildig1 anlasiimaktadir®.
Cumhuriyet Dénemindeki para grafigi ile ilgili en 6nemli ¢alismalardan biri Hopkins
tarafindan yapilmistir. I¢ savaslarin ekonomideki etkisini gdsteren bir baska grafik
Crawford’un verilerini kullanan Harl tarafindan hazirlanmis, savas oncesinde devletin

79 Hopkins’in grafiginde MO

bastig1 para miktarindaki artig gosterilmeye ¢alisilmigtir
150 ile MO 80 yilina kadar sikkelerin igerisindeki giimiis miktarinda artis oldugu, MO 80
ile MO 50 yillar1 arasinda giimiis oranlarinda diisiis yasandig1 goriilmektedir’®®. (Lev.

XXI Grafik 9) Hopkins ayrica askeri harcamalar ile de calismalarda bulunmus ve

69 Hollander 2007, 17; iktisatg1 Irving Fisher’in 1911 yilinda ortaya atti§1 “miktar teorisi” iizerinden
paranin arzi, islem miktari, fiyatlar ve paranin dolasim hiz1 arasinda matematiksel bir iliski vardir. Para
piyasa i¢in degil asker maaslarini 6demek i¢in basildiginda, ekonomik olarak olumsuz bir tablo ile karst
karstya kalinir. Detaylar i¢in bkz: Duncan-Jones 1994 et all.

"% Harl 1996, 12-13.

01 Hopkins 1980, 107- 109 fig. 2; Hollander 2007, 17.
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sikkeler iizerinden askeri harcama grafigi cikarmustir’%2. Bu grafige gore i¢ savaslar
sirasinda askeri harcamalardaki artis agik bir sekilde goriilebilmektedir. Hopkins Roma
ordusunun biitiin birimlerinin maagslari, ddiilleri ve emeklilerin giderleri ile toplamda
yaklasik 245.000-250.000 milyon HS miktarmda oldugunu 6n gormiistiir’®. Roma
Cumhuriyet Donemi madenler iizerinden okunmaya c¢alisildiginda tiretim stirekliligi
olarak altin ve bronz sikkelerin tuhaf bir istatistik sergiledigi goriilmektedir. Giimiis
sikkelerin tiretimi artmakla birlikte 6zellikle bronz sikke iiretiminde ciddi bosluklar goze
carpmaktadir. Ornegin MO 146-114 yillar1 arasinda ¢ok nadiren bronz sikke basilmustir.
Bu durumun nedeni net olarak anlasilamasa da asker maaslarinin giimiis sikkeler ile
O0denmesi, sahte tiretim kaynakli bronz sikkelere olan giivenin kaybolmasi ve piyasada

talep gérmemesi gibi nedenler ortaya atilmaktadir’®.

Roma’nin Ge¢ Cumhuriyet donemine iktisadi agidan bakildiginda her ne kadar
savaslarin golgesinde ve giivensiz bir piyasa ortami oldugu goriilse de Italya
topraklarinda {iretilen iiriinlerin deniz asir1 topraklara satildig1 anlasilmaktadir’®. Bu
donemde baglayan fetihler yoluyla topraklarin genisletilmesi ve bu topraklarda {iretimin
yapilmasi devletin ekonomisini olumlu anlamda etkilemistir. Ayrica Bat1 Akdeniz’de
Roma sarabr ile kole takas1’% ve fetihler yoluyla kdle sayisinin artirilmasi diisiik maliyetli
bliyiik boyutlu {liretim i¢in zemin hazirlamistir. Bu durum Pax Romana Doneminde etkili
olacak azathh ireticilerin 6n hazirligi olarak degerlendirilebilir. Ge¢ Cumbhuriyet
doneminin olumlu etkilerinden biri genislemeye baslayan topraklar sayesinde 6zellikle
imparatorluk doneminde Onemli bir gelir kaynagi olan vergiye dayali ekonominin
gliclenmesine sebep olmustur. Ayrica yine bu yeni topraklarin yer alti (madenler)
zenginlikleri, stratejik ticari yerlesimleri ve Romali girisimcilerin farkli bolgelere
yerlesmeye baslamasi ekonomik agidan olumlu etkilerden bir kagidir. Akdeniz

piyasasindaki hareketlilik i¢in batik sayilarina bakilmasi bile Pax Romana Donemi’ndeki

92 Hopkins 1980, 110.

703 Hopkins 1980, 125.

704 Hollander 2007, 25.

" Bu durum sarap iizerinden degerlendirildiginde Roma iiretimi amphoralarin (Dressel 1 gibi) farklh
bdlgelere ok miktarda gonderildigi tespit edilmistir; Peacock 1986, 90.

7% Hollander 2007, 105; Doger 2004, 34.
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pazar hareketliliginin zeminin hazirlayan etkenlerin Cumhuriyet Donemi’nin sonunda
meydana geldigini gostermek agisindan onemlidir. Batik yogunluklari, her iki donemde
de diger donemlere oranla ¢ok daha fazla sayida ele gegcmesi, bu donemlerde yogun bir

sekilde ticari aktivitelerin yapildigini1 gostermektedir’®’. (Lev. XXII. Grafik 10)

Cumhuriyet Donemi’nde Bati Akdeniz piyasasinin 6nemli aktorlerinden olan
Kartaca’nin ortadan kaldirilmasi, Ge¢ Cumhuriyet doneminde Galya ve Germania’da
etkili olan kavimlerin bertaraf edilmesi, Roma’nmin Akdeniz’in batisinda elini
giiclendirmistir. Akdeniz’in dogusunda ise dnemli bir krallik olan Pergamon’un Roma’ya
vasiyet yoluyla birakilmasi, serbest liman olmas: itibari ile stratejik bir konumda olan
Delos adas1 ve iskenderiye sehri gibi énemli liman faaliyetleri gdsteren piyasanim kilit
noktalarina Roma iirlinlerinin girmesi ve popiilerlesmeye baslamasi bir diger 6nemli
gelismedir. Misir, Anadolu ve Kita Yunanistan ile olan siyasi iliskiler, Roma’nin Dogu
Akdeniz’de ticari olarak giiclenmesini saglamigtir. Roma’nin Akdeniz’deki ticari
aktivitelerinin yogunlugu batiklar tizerinden yapilan grafikler ile de anlagilabilmektedir.
Parker yaymladigit Roma batiklar1 grafigi iizerinden Cumbhuriyet ve Imparatorluk
donemleri arasinda bir kiyaslama yapilabilir. Bu dogrultuda MO 150-1 ile MS 1-150
arasindaki oransal yakinlik, siyasi krizlerin Akdeniz ticari faaliyetlerini durdurmadigin
baska bir degisle biiyiik miktardaki mal miibadelelerinin her orta ve ge¢c Cumhuriyet ile

Pax Romana Dénemi boyunca siirdiigii anlagiimistir’%®,

Ge¢ Cumbhuriyet doneminin olumlu gelismelerinin yaninda devletin iktidar
miicadeleleri ve yayilma politikasinin getirdigi bir dizi kriz kars1 karsiya kaldigi
goriilmektedir. Bu miicadeleler i¢in toplanan ordular1 beslemek i¢in iireticilerin mallar
piyasaya ¢ikmadan toplanmustir™®. Siyasi istikrarin saglanamamasi, piyasay1 olumsuz

etkileyen sebepler arasinda sayilmaktadir. Yasanan olumsuz gelismeler icin piyasaya

07 parker 1992, 557.

08 Parker 1996, 550, Fig.4.

79 Ordularn ihtiyaglarini karsilamak igin yapilan iiretimi gosteren énemli kanitlardan biri, garnizonlarin
yerlestirildigi alanlara yakin konumlarda bulunan amphora yiginlari olarak gosterilebilir.
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stiriilen para miktar1 6nemli ip uglar1 vermektedir. Roma krizleri atlatabilmek i¢in bu i¢

miicadeleler de bol miktarda para basmigtir’?,

Ozellikle Roma iktidar1 igin yapilan miicadelelerde biiyiik miktarda ganimet hizli
bir sekilde el degistirmis, baskente si¢rayan ¢atismalar basta senatorler ve elit sinif olmak
lizere, zenginlerin hizli bir sekilde yer degistirmesine sebep olmustur’*!, Cumhuriyet
Donemi’nde sehirlerde niifusun artmasi, kdyden kente gogiin nedeni olmus ama Geg
Cumbhuriyet doneminde catismalardan Ozellikle baskentinde etkilenmesi sebebi ile
aristokratlarin kentten kdye goc¢ etmesini saglamistir. Villa sayilarinda Cumbhuriyet
donemindeki artis ile Pax Romana onemindeki artis paralellik gostermektedir’*?. Bu
durum elit kesimin kendini daha giivende hissetmesi ve donemin modas1 olan iyi sarap
liretmesi amaci ile gerceklestirilmistir. Oyle ki Campania’daki ¢iftliklerin karakterindeki
dontisiimiin izleri bu dénemden itibaren goriilebilmektedir. Kii¢lik boyutlu ve islevsel
olarak iiretime odaklanmus ciftliklerin yerini yavas yavas lilks ve biiyiik tiretime odakl
Villa Rusticalar almaya baslamistir’®3, Batiklardan ve kazilardan ele gecen veriler
Italya’daki biiyiik iiretimi gdzler 6niine sermektedir. Ayrica Romali ¢iftgi igin biiyiik
boyutlu iiretim i¢in 6nemli pazar, i¢ ¢ekismelerde kullanilan ve mutlu edilmek zorunda
olunan askeri birlikler olmustur. Bu olumlu gelismelerin yani sira agirlasan vergiler, mal
ve can giivenliliginin olmamasi ve ellerindeki topraklar1 genisletmeye ¢alisan elitlerin
baskis1 kii¢iik boyutlu {iretim yapan sinift zora diisliren sebeplerden biri olmustur. Bu
ylizden sadece siyaset agisindan degil piyasa agisindan da Roma’nin barisa olan ihtiyaci

acikca goriinmektedir.

Italyan sarabmin ge¢ Cumhuriyet dénemi ile doguda yogun talep gordiigii
arkeolojik kanitlarla ortaya konulmakta’*, Filippo Coarelli doguya italyan sarab1 gétiiren

gemilerin Yunanlilara ait sanatsal ve liiks iiriinler ile geri dondiigiinii iddia etmistir’*®. ¢

10 Harl 1996, 12-14.

"1 Ceaser’in Roma’ya yiiriimesi ve Pompei’nin senatdrler ile baskenti terk etmesi bu duruma 6rnektir. Oyle
ki tinlii Cicero’da bagkenti terk eden elit grubun igerisinde yer almistir.

12 Marzano 2007, 200.

13 Detayl1 bilgi i¢in II1. Boliime bakimniz.

14 Woolf 1992, 289.

15 Coarelli 1983, 45-53.
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piyasa ic¢in ise sarap tiiketimini tavernalarin sayilarindaki artig, saraba olan talebi

716

gostermektedir'*°. Bunun yan1 sira halka dagitilmak iizere veya ziyafetlerde ikram olarak

zenginler tarafindan biiyiik miktarlarda sarap satin alinmistir’*’.

Elbette Pax Romana déneminde biitiiniiyle piyasa degismemis, zaten Akdeniz
pazarinda sz sahibi olan Romal1 tiiccarlarin elleri gliclenmis sayilar1 ve ticari aglari
artmistir. Ancak Campania Bolgesi’nin iirlinleri ge¢c Cumhuriyet doneminde de talep
gormiistiir. Yapilan kazi ve yiizey arastirmalari, italyan {iretimi Greko-talik
amphoralarinm tespit edilmesi, Orta-Ge¢ Cumhuriyet déneminde Italyan iiriinlerinin

Akdeniz piyasasinda tercih edildigini gostermistir’*8

. Her ne kadar makro diizeyde Roma
iktisadin1 sarsan bu gelismeler iiretici sinifi etkilemigse de mikro diizeyde Campania
Ozelinde tiretim kesintisiz devam etmis hatta Pax Romana Oncesi bolge sarap iiretimi
acisindan tesvik edilmistir. Pax Romana Ddnemi’nde patlama yapacak olan iiretim i¢in
kosullar, ireticileri, girisimcileri, pazar1 ve piyasa motivasyonunu Campania lehine

sunmustur.

IV. I I1. iktisadi Acidan Pax Romana Donemi

Bu bolimde Roma ekonomisinin Pax Romana Dénemi igerisindeki ekonomik
faaliyetlerinin degerlendirmesi yapilacak, ekonomik model ve sonu¢ kisimlarinda elde
edilen bilgiler dogrultusunda, Roma ekonomisinin Campania sarabi ihracat1 lizerinden
yapisal siirecine dair degerlendirmelerden bahsedilecektir. Pax Romana Ddnemi
icerisinde Campania sarap ihracatin1 anlamaya g¢alisirken, makro ekonomi faktorii de
degerlendirilmelidir. Bu agidan Pax Romana Donemi ekonomik kosullari, piyasa
hareketliligi ve paranin bu dénem igerisindeki rolii de anlagilmalidir. Bolgede iiretilen
sarabin ihracati, donemin kosullar1 ve organizasyon yapisina bagli oldugundan, Pax
Romana Donemi’ndeki iktisadi yapiya kisaca deginilecektir. Antik ¢ag ekonomisi ile
ilgili tartigmalar antik Yunan ve Roma donemleri i¢in bagimli pazarlar olup olmadigi ya

da piyasa ekonomisinin varlig1 ve varsa etkisi ve giicii lizerinden yapilsa da Roma devleti

16 Hollander 2007, 114.

"7 Hollander 2007, 119; Lucullus tarafindan halka binlerce litre sarap dagitilmistir. Ancak piyasay1 olumsuz
etkilememe igin sarap ve zeytin yagi iiriinleri devlet tarafindan halka hibe edilmemistir.

18 Tchernia 1986, 42; Moore 1995, 13.
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diger uygarliklardan farkli olarak ele almak, devletin etki alani, bireysel ya da kurumsal
destekle olusturulan pazarlar ve donemin kosullarini gézden kagirmamak gerekir. Ayrica
Roma ekonomisini makro diizeyde degerlendirmek i¢in piyasa verilerine dair bilgilere
ulasiimasma ragmen bu konu spekiilasyona olduk¢a agiktir’®®. Roma ekonomisini
incelerken, heniliz sanayi devriminin ger¢eklesmedigini bu dogrultuda Roma iktisadi
yapisini, i¢erisinde bulundugu donemin siyasal ve iktisadi kosullar1 ile degerlendirmek
dogru olacaktir. Bu kapsamda kimi ekonomistler Roma is¢i sinifi ve iiretim kosullar ile

20 Roma

ilgili Malthuscu model 1518inda degerlendirmeyi uygun gormiislerdir
imparatorlugunun simirlarint genislettikce hilkmii altina giren kisi sayisinin artmasi,
makro dilizeyde niifus, tiretici ve tiiketici arasindaki iligkiyi gostermesi agisindan
onemlidir’?*. Ancak bu goriise karsi c¢ikan isimlerden biri Marks olmustur. Marks
ekonomik yapilanmayi sermayeyi elinde tutanlarin tutumlari ile iliskilendirmistir. Durum
ne olursa olsun tiretim miktarlari ve piyasadaki degerlerini anlamak i¢in, ele gegen kisitl
veriyi dogru degerlendirmek gerekmektedir. S6z konusu veriler, arkeolojik kazilardan ele
gecen buluntular, epigrafik kaynaklar ve ticari iletisim ile agiklanmaya calisilacaktir. Bu

kapsamda Pax Romana ekonomisini iiretim, ticaret, vergiler, para akis1 ve ekonomik

politika tizerinden degerlendirmek dogru olacaktir.

Roma Imparatorlugu makro ekonomi olarak degerlendirildiginde farkli ekonomik
sistemler ile karsilagilmaktadir. Cumhuriyet Donemi’nde baslayan, ekonomide kole

722 Bunlardan biri koleye dayali

emegine sistem imparatorluk doneminde devam etmistir
tarim ekonomisi olmustur. Kole tabanli tarim ekonomisi adina Roma’da farkli sektorlerde
i1 glicli olarak koleler kullanilmistir. Bu sektorlerin basinda tarim gelmistir. Ancak
Campania Bolgesi gibi 06zel iirlinler (sarap) iireten yerlerdeki tarimsal faaliyetler
kolelerden ziyade uzmanlasmus isciler kullanilarak iiretim gergeklestirilmistir’?%. Bunun

disinda Roma imparatorlugu tarimsal iiretimi giiciinii i¢in diger iiretim alanlarinda oldugu

"9 Temin 2013, 193.

720 Malthusgu modele gore isci siifinin ve iiretimin kapitalist sistemin yaninda niifusun artmas: ile
sekillendigini hatta is¢i sinifinin bu dogrultuda sayilarinin artmasi ile yoksullastigini ileri siirmiistiir.

721 Temin 2013, 193.

22 Hopkins 1978, 10-13.

2 GoodcHild 2019, 87-88.
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gibi genellikle fakir koyliileri ve koleleri kullanmustir’?*. Tarimsal iiretimde isciler
deneyim ve uzmanliklarina gore vasifli ve vasifsiz olarak ayrilmakta ve s6z konusu kole

725

ve azathilar vasifsiz grubu olusturmaktadir’>. Kartaca’nin yenilmesinin ardindan Akdeniz

piyasast Roma’nin eline ge¢mis fetihler ile hem kole hem de ganimet ele gegirmistir’?®.
Ge¢ Cumhuriyet doneminde Roma sinirlar igerisinde yaklasik 6-8 milyon kolenin
yasadig1 tahmin edilmektedir’?’. Pax Romana Dénemi’nde fetihlerden sonra say1 artmis
olsa da Roma Imparatorlugu dogal smirlaria ulastig1 icin kole kaynaklari azalmis
olabilir. Bir diger sistem ticaret ve pazar ekonomisi olmustur. Pax Romana ve hemen
oncesinde yapilan fetihler ile Akdeniz bir i¢ deniz haline gelmis ve cografi olarak ¢ok
genis topraklar imparatorlugun hitkmiine girmistir. Bu sayede Roma, yapilan ticari
faaliyetlerinden vergiler almis ve hazinesine 6nemli oranda katki saglamistir. Ayrica bu
ticari faaliyetleri desteklemek icin gerekli vergi ve giimriik politikalar1 uygulamistir’2,
Devletlerin en biiyiik gelir kaynagi olan vergi, Roma iktisadi yapisinin da en degerli tasi
olmustur. Iktisatcilar Roma ekonomik yapisim vergiye dayali toplum olarak

729 Vergi toplamak devletlerin en ¢ok sorun yasadigi organizasyonlar

tanimlamislardir
arasindadir. Vergi toplayicilarin adil olmasi ve etik davranmasi, bu organizasyonun
devamliligi igin oldukg¢a 6nemlidir. Ornegin Cicero, vergi toplayicilari ve tefecileri kotii
diisiincelere sahip, etik degerlerden yoksun kisiler olarak elestirmistir’>®. Roma gibi
emperyal devletlerin piyasadaki mallara ve piyasadaki aktorlere uyguladigi miidahaleler
daha ¢ok vergi yolu ile gerceklestirilmis ve bu sayede devlet istedigi gruplar1 avantajl

hale getirmeye caligmuistir.

Epigrafik veriler dogrultusuna Augustus donemindeki onde gelen is kollar
belirlenmeye calisilmistir. Bu veriler sadece Roma sehrindeki is kollarini kapsamaktadir.

Bu meslek gruplarinin yer aldig1 sektdrlerden bazilari sdyledir; Insaat, tarim, bankacilik,

724 Holleran 2016, 88.

25 Aldrete 2004, 191.

726 Alston 1998, 180.

27 Harris 2011, 273-284.

28 Roma Dénemi’nde alman vergi cesitleri sunladir: Arazi vergisi, ticaret vergisi, ithalat ve ihracat vergisi,
asar vergisi, konut vergisi, konut ve miilk vergisi, koprii ve yol vergisidir.

729 Parkins 1998, 22; Finley 1973, 17; Hopkins 1978, 90-98; Temin 2012, 60.

730 Vander-Ploeg 2016, 38-39.
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ulastirma, yonetim, egitim, ticaret ve imalat olarak belirlenmistir. (Lev. XXII Grafik 11)
Roma sehrinde bulunan yazitlar gdzetilerek oranlama yapilmistir’l. italya genelinde
toplanan 1469 yazit incelendiginde bolgesel olarak Latinium ve Campania bolgesinde
yogun ticari aktivitelerin ve is hacminin oldugu anlasilmistir’>2.

Roma’da kullanilan ekonomik sistemlerden biri piyasa ve pazar ekonomisi
olmustur. Bu sistem {iretici ve tiiccar tabanli olarak insa edilmistir. Burada seramik,
dokuma, maden, cam gibi {iriinleri imal edenler ve bu iiriinleri pazarda satanlar iizerinden
bir ekonomik agiklama getirilmistir. Bunun diginda devlet kontroliinde veya devletin
piyasaya miidahalesi ile olusturulan ekonomik bir sistem vardir. Bu sistemde devlet
ozellikle kriz donemlerinde fiyatlarin kontroliinii saglamak ya da belli bir bolgeye mal
gondermek icin uyguladigi yaptirimlari gozeten bir sistemdir. Buradaki devlet
politikasina gore piyasa ya da karlilik oranlar1 degil politikanin yararina uygulanan kisiler
gozetilmistir. Bunun yani sira Antik Roma imparatorlugunun ekonomik sistemini tek bir
model ile agiklamak oldukg¢a zordur. Ciinkii bu iktisadi yapinin ¢ok fazla degiskeni ve bu

degiskenlerin bagl olduklari durum s6z konusudur.

Roma ekonomisi i¢in tliccarlarin yeri olduk¢a oOnemlidir. Romanin ticari
baglantilar1 diisliniildiigiinde kara yollarimin yami sira Akdeniz, Nil, Karadeniz hatta
Adriyatik’te etkin rol oynagi goriilmiistiir. Pax Romana doneminde su yollarina limanlar
ve tersaneler insa edilerek katki sunulmaya calisilmistir. Tiiccarlar1 ve yatirimcilar
desteklemek i¢in devlet tarafindan kimi zaman vergi indirimleri ya da tesvikler
verilmistir. Bunun yani sira tiiccarlar kendi aralarinda haklarinit korumak ya da is birligi
yapmak icin loncalar kurmustur. Roma Cumhuriyet déneminde deniz ticaretinin
Italya’daki en giiglii liman1 Campania Bolgesi’nde yer alan Pozzuoli limani olmustur. Pax
Romana ile baslayan imparatorluk déneminde ticari hareketliligin yeni merkezi olacak

Ostia liman1 insa edilmis ve Pozzuoli limania énemli bir rakip olarak ortaya ¢ikmistir’3,

31 Vandevoorde 2019, 9.
32 Vandevoorde 2019, 13.
733 Frank 2004, 213.
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Roma’nin ekonomik basarisinin altinda bircok sebep yatsa, en Onemli
faktorlerden biri piyasanin giivende hissetmesi i¢in istikrar ve barig ortamin1 Akdeniz’de
saglayabilmesi olmustur. Ozellikle bu donemde Kiiciik Asya, Yunanistan, Suriye, Misir
ve birgok eyalette biiyiik boyutlu bir savas yasanmamis ve halklar1 genellikle Roma’ya
bagli kaldig1 anlasiimigtir’34, Ayrica Roma Imparatorlugun MS I-111. yy arasinda sinirlarin

genislemesi ile ekonomik anlamda da énemli degisimler yasanmugtir’®,

Roma ekonomisinde serbest piyasa mi1 hiikiim siirliyor yoksa devlet tarafindan
ticaret dizayn m1 ediliyor *®? Roma piyasasi, birbirine bagimli pazarlardan olusan bir

kiime igerisinde yer almustir’®’

. S0z konusu ticaret aglar1 pek c¢ok yol ile tespit
edilebilmektedir. Bu aglar1 anlamak icin kullanilan yontemlerden biri amphoralarin yer
degisimleri olmustur. Pax Romana Do6nemi i¢in Dressel 2-4 tipi amphoralar bu izi
siirmemize yardime1 olan ipuglarindan sadece biridir"®. Tarimsal iiretim ve ticaretinin
yapilmas1 Roma ekonomisinin en biiyiik sektoriinii olusturmustur’®. Sosyal statii tarrm
sektoriinde de kendini gostermistir. Aristokratlar ve koyliller tarimdan gecinmeyi
se¢misler aralarindaki statii elde ettikleri kazang ile orantili olmustur’*’. Kendisi de ¢ok
zengin bir adam olan Seneca, arketipik zengin Romaliy, ¢ift¢ilik yapan vatandas olarak
nitelendirmistir. Pax Romana Donemi’nde kélelerin niifusu azalmis ama nitelikli is¢i
yetistirmeye yonelik galismalar iiretimin diismemesine sebep olmustur’!. imparatorluk
kendi iiretimi mallar1 simgesel hale getirmis ve imparatorlugun her yerinde ticaretinin
yapilmasinit saglamistir. Bu mal gruplarindan biri Arretine (terra sigillata) seramigidir.
Tahil ithalat1 ise hiikiimetin gilivence altina aldig1 ve vergilerinden vazgegtigi 6nemli bir
ticaret olmustur’*?. Ayrica Augustus vergileri dizayn edebilmek i¢in iilkede diizenli niifus
sayimi1 yaptirmis bu sayede tiim potansiyel vergi miikelleflerini tespit etmeye ¢aligmistir.

Hadrianus vergiler noktasinda indirimler yapmis, depremden zarar goéren Kiigiik Asya

734 Bozkan 2023, 6.

735 Flohr 2008, 173.

736 Bang 2007, 3.

87 Temin 2013, 2.

738 peacock-Williams 1991, 51-53.

73 Duncan-Jones 1982, 33; Jongman 2002, 31.
40 Finley 1985, 44.

1 Finley 1985, 86.

42 Dycan-Jones 1990, 46.
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eyaletindeki bircok sehrin vergi borcunu ertelemigtir’*3

. Keith Hopkins Roma ekonomisi
icin tarafindan gelistirilen “vergi ve ticaret” modeli gelistirmistir’**. Pax Romana igin
tedarik zinciri igin Peiraeus, Syracuse, Iskenderiye, Pozzuoli, Ostia ve Portus'un biiyiik

limanlart kullanilmistir’*®.

Ticari Faaliyetlerin Artiridmast i¢in Devletin Yaptigi Calismalar; Pax Romana,
Roma’nin ekonomik agidan altin ¢agi olarak nitelendirilmis ve bu cagin baslaticisi

Augustus olarak kabul edilmistir’®

. S6z konusu donemde imparatorluk siyasi ve
ekonomik olarak biiyiikk bir gii¢ haline gelmistir. Imparatorlugun kontrol ettigi
topraklardan tizerinden vergi, yer alt1 kaynaklari ve tarimsal faaliyetler yoluyla ekonomik
gelir elde etmistir™®’. Imparatorlugun bu gelirlerin yan1 sira ticari aktiviteleri artirmasi ve
piyasa ekonomisinden elde ettigi kazanclar ile hazine gelirlerinin bilylimesini saglamistir.
Bu ticari aktiviteler i¢in devlet yol hatlarini yenilemis, ya da yeni yollar yapmis ve yol
giivenligini saglamistir’*®. Ayrica Akdeniz’deki korsan faaliyetlerine karsi seferler
diizenlemis ve kayit dis1 ekonomiyi kontrol altina almistir. Bu sayede mallar gonderildigi
yerlere giivenle gidebilmis ve serbest dolasim kolayligi ile tiiccarlar ihracat ve ithalat
faaliyetlerini artirmigtir. Bunun yani sira yeni yatirimecilar desteklenmis gerektiginde
vergilerden indirimler yapilmistir. Ornegin Roma’nm tiim tahil ihtiyacinin iigte biri
Misir’da iretilmis ve biiyiik kargo gemileri ile Roma limanlarina génderilmistir. Bu
ithalatin tesviki i¢in gegis vergilerinden muaf tutulmustur’*®. Traianus doneminde

vergilerde indirime gidilmis, bazi borglar silinmistir.

Vergiler: Roma Imparatorlugu 6nemli iktisad1 gelirlerinin basinda vergiler yer
almistir. Devlet topraklarinda yasayan insanlarin 6demesi i¢in miilklerine ya da
ugrastiklar iglere gore farkli vergi tipleri belirlemistir. Bu vergilerden biri arazi vergisi

olarak bilinen (Terra Vergisi) ve arazi sahiplerinden alinan vergilerdir. Bu vergilerin

3 Jones 1974, 165.

744 Temin 2012, 60.

5 Jones 1974, 223; Hesaplamalarma gore 460.000 ton gibi bir sey bugday fiyat1 yaklasik 210 milyon
sestertiyi temsil etmektedir.

746 Bowser 2013, 45.

47 Blanton vd. 2022, 55.

48 Laurence 2002, 39-58.

9 Finley 1985, 159.
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miktari, arazinin konumu, Tretkenligi ve biiyiikliigline gore degismektedir. Bu
degiskenlik eyaletlerdeki arazilere gore degismektedir. Bir diger vergi tiirii bugiin gelir
vergisi olarak degerlendirebilecegimiz imparatorluk vergisidir. Bunun yani1 sira “sayim
vergisi” olarak biitlin vatandaslardan toplanan ve gelirlerinin yiizde besini devlete
O0denmesini kosul koyan vergi mevcuttur. Tributum vergisi gelir elde eden biitiin
vatandaslardan alinmistir. Genellikle yiizde bir olarak belirlenen bu vergi farklhi
donemlerde artirildig1 da olmustur. Diger vergi tiirii ticaret vergisi olarak nitelendirilen
(Portoria Vergisi) ve tliccarlardan alinan vergidir. Bu verginin toplandigi alanlar
genellikle limanlar ve ticaret yollarinda gergeklesen faaliyetlerden alinmistir. Bu vergi ile
baglantili olan satig vergisi de mevcuttur. Bu vergide satilan iirlinlerin en az yiizde bir
oraninda devlete vergi verilmesi uygun goriilmiistiir. Bu vergi sadece {iriinlerin satisinda
degil miilkiyet satisinda da uygulanmistir. Ayrica miras yoluyla kole edinen vatandaslara
kole vergisi (Vicesima Hereditatum) uygulanmistir. Bu vergiler, kdle degerleri lizerinden
yaklagik ylizde bes oraninda uygulanan vergilerdir. Ayrica veraset vergisi olarak da
bilinen ve miras¢inin, kalan miras payindan ylizde bes oraninda 6dedigi bir vergide vardir.
Bunun disinda eyaletler 6zelinde alinan vergilerde mevcuttur. Ornegin Vectigal olarak
isimlendirilen vergi, bolgedeki Roma ordusunun giderlerini karsilamak icin ¢ikarilmig
vergidir. Tiim bu vergilerin disinda devletin uygun gordigli ve olaganiistii durumlarin
yasandi1g1 ortamda acil durum vergileri de vatandastan talep edilmistir. Bu acil durumlar,

savaglar, afetler ve hastaliklar olarak diistiniilebilir”°.

Vergi oranlar1 devletin piyasaya miidahaleleri ve 6zellikle Italyan iiriinlerini ya da
Roma smirlar igerisinde iiretilen iirtinlerin, disaridan gelen iiriinlere kars1t 6n plana
¢ikarilmast politikasi igin kullanilmigtir. Ornegin giimriik vergisi (portoria) imparatorluk
siirlar disindan gelen mallar i¢in ylizde 25, eyaletlerden gelen mallar i¢in ise yiizde 2-5

arasindadir.

Tarimsal Uretim ve Tarim Uriinlerinin Ekonomideki Yeri; Antik ¢cag ekonomisinde

cok dnemli bir yeri olan tarim faaliyetleri, ilk agamada hanenin art1 iiriinii biriktirmesi ve

780 Fitzgerald 2009, 32.
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kendi gecimini saglamas1 amaciyla yapilmistir™!. Ilerleyen siireclerde tarimsal iiretimin
uzak mesafeli ve biiyiik boyutlu ihracat1 yapilmaya baslanmistir’®2. Sinirlarin genislemesi
ile tarimsal alanlarda genislemistir. Bu alanlardan tretilen mallar farkli bolgelere ihrag
edilmis ve piyasa hacmi genisletilmistir. Cumhuriyet Donemi’nden itibaren devleti
yoneten diktatorler iiretim ve topragin giiciinii kullanarak, toprak ile ordu arasinda bir
¢ikar bagi olusturmuslardir. Ornegin Sulla Etruria, Umbria, Latium ve Campania’daki
arazilere el koymus ve s6z konusu arazileri yaklasik 80.000 emekli askere tahsis etmistir.

753

Caesar ise Italya’daki topraklara 15.000 emekli askeri yerlestirmistir’3. Ayrica biiyiik

kismin1 emekli askerlerin olusturdugu yaklasik 80.000 Romaliy1 da deniz asir1 kolonilere

754

yerlesmesini saglamistir™. Augustus ise 300.000’den fazla kisiyi Roma kolonilerine

yerlestirdigini ve bu kisilere maddi yardim yaptigini anlatmastir.

Madencilik ve Yer Alti Zenginlikleri; Pax Romana Dénemi’nde elde edilen ve
ticareti yapilan mallardan biri de madenler olmustur. Imparatorlugun yeralt1 zenginlikleri
altin, glimiis, demir, bakir, kursun, mermer ve tuz gibi maddelerden olusmaktadir.
Imparatorlugun farkli bolgelerinde bu madenler ¢ikarilmakta ve islenmektedir. Hispanya

755

bolgesi, Britanya, Balkanlar™ ve Anadolu (Kilikya bolgesi) fethi ile buradan ¢ikarilan

degerli madenler (altin, giimiis, demir ve bakir) islenmis ve piyasaya siiriilmiistiir’®.
Roma Devleti’nin farkli birimlerde paralari piyasada dolagsmaktadir. Ozellikle altin,
giimiis ve bakirdan yapilmis sikkeler farkli cografyalarda ele ge¢mistir. Ekonomik
istikrarin1 korumay1 hedefleyen Roma Devleti, maden rezervleri kontrol altinda tutmayn,
ihtiya¢c oldugunda piyasaya para siirerek, kriz anlarinda devlet eliyle miidahaleler

57 Altin ve giimiis madeni Hispania’da Gallaecia (Kuzey Ispanya), Baetica

yapmistir
(Giiney Ispanya) Lusitania (Portekiz), Dacia’da Alburnus Maior, Britannia’da Cornwall

gibi bolgelerden yogun olarak ¢ikarilmistir. Maden kaynaklarinin kesfi ve piyasada

51 Alston 1998, 172.

752 Alston 1998, 176-177.

758 Boadwright vd. 2004, 197; Campbell 1984, 211.

54 Suetonius, Caesar, XLII. II.

755 Balkanlarda Dacia bdlgesi (bugiin kii Romaya) maden ¢ikarilan alanlar arsinda yer almaktadir. Ancak
bolgede Pax Romana Donemi igerisinde dahi barbar kabileler ile miicadeleler yasanmis, bu durumda
buradaki faaliyetleri zaman zaman kesintiye ugratmistir.

76 Detayl1 bilgi i¢in bkz; Travis 2008, et all.

5T Edmondson 1989, 88-90.
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miktarlarinin artmasi ile imparatorluk déneminde enflasyona sebep olmustur. Piyasada
para arzinin artmasina ve Roma para biriminin deger kaybetmesine sebep olmustur.
Ayrica bu durum iirlin ve hizmet fiyatlarinin yiikselmesine sebep olmustur. Elbette Pax
Romana Donemi heniiz bu krizin yasanmadigi bir donem olarak bilinmektedir. Bunun
yani sira maden isciligi agir ve zor bir ¢alisma ortamina sahip olmasindan dolayi, bu

alanlarda kole isciler kullanilmistir.

Imparatorluk piyasanin hareketlenmesi, istihdamim artmasi veya zorda olan
vatandaslara destek olunmasi adina da calismalar gerceklestirmistir. Ornegin ortak para
birimleri kullanarak uzak cografyalar ile yapilan ticareti kolaylastirmistir. Pax Romana
Donemi’nde piyasaya sicak parayir sunmak, istihdam yaratmak ve halkin ihtiyag¢larini
karsilamak i¢in devlet eliyle yatirimlar yapilmaistir. Bu yatirilmalarin basinda yol, alt yap1
ve ingaat faaliyetleri gelmektedir. Bu yatirimlar kapsaminda tiyatrolar, hamamlar,
tapinaklar, su kemerleri, yollar, limanlar gibi insa projeleri gerceklestirilmistir. Bunun
yani sira tarimsal faaliyetlerin verimini artirmak i¢in sulama kanallar1 yapilmistir. Roma
imparatorlar1 ekonomik biiyiimeyi tesvik etmek ve halkin destegini kazanmak ig¢in
piyasaya para siirmenin gerekliliginin farkinda olmuslardir. Gerek devlet hazinesinden
gerekse sahsi servetlerinden yiiklii miktarda parayi, kimi zaman yatirnrm kimi zaman ise
bagis ya da miikafat yoluyla sahislara dagitmislardir. Bu politikanin imparatorlukta
baslaticis1 Augustus olmustur. Imparator diisiik gelire sahip halkin desteklenmesi igin ve
kitlelerin devlete baghligin1 taze tutmak i¢in sahsi servetinden nakit olarak yardimlar
yapmistir. Augustus’un en biiylik propaganda metinlerin de olan ve yaptigi isleri anlattig
Res Gastae’de 2.400.000 sestetiye miktarindaki parayr vatandaslara ve askerlik
hizmetinden emekli edilmis kisilere verdigini ve toplamda 250.000 kisiye yardim ettigini

78 Res Gastea’ya gore Actium savasindan sonra hazineden Itayla

yazdirmigtir
topraklarima 600.000.000 sestertius ve eyalet topraklarinda 260.000.000 sestertius
miktarinda para harcanmistir. MS 6’da ise askeri hazine i¢in 1.580.000.000 sesterium
harcanmustir. Imparatorlugun yénetiminde sdz sahibi olan senatér sinifi da ekonomik bir

cerceve gozetilerek secilmistir. Res Gaste’da Cumhuriyet vurgusu yapan ve senator

58 Res Gastea Res Gestea, XXXIV, 1-2; Bowser 2013, 154.
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siiftan bahsetmesine kasin bu sinif imparatorun dediklerini tasdik eden ve en az 1 milyon

sesterius’a sahip olmasi gereken varliklilar smifina doniistiiriilmiistiir"°.

Roma Devleti’nin sosyal devlet anlayis1 biitgeden halk yararina yapilan yardimlar
ile de kendini gdostermistir. Traianus doneminde baslatilan, Hadrianus tarafindan
genisletilen kimsesiz ¢ocuklara bakilmasi i¢in alimenta kurumu kurulmus ve bu kurum

devlet tarafindan parasal olarak desteklenmistir. Bu destegin geliri ise ¢iftcilere hazineden

yiizde bes faizle verilen kredilerden saglanmistir’®.

Roma ekonomisi i¢in 6nemli para dolasim ve istthdam kanallarindan biri biiytik
boyutlu insa projeleri olmustur. Pax Romana i¢in insaat faaliyetlerinin Onciisii ilk
imparator Augustus olmustur. Agustus Res Gastac’de ¢ok sayida tapmak ve ev
yaptigindan, birgok eski binay1 restore ettigini anlatmistir’®!. Insaat devletin maddi ve

simgesel giiciinii gdsteren onemli yatirnmlar arasinda yer almis, Augustus Roma igin

762

tugladan alip, mermer biraktig1 sdyleyip bunun ile dviinmiistiir®°. Augustus’un mimari

ile vurgulamak istedigi bir diger nokta yeni ¢ag ve yeni Roma imajini insanlarin biling

763

altina yerlestirmek oldugu diistintilmiistiir">°. Bu yeni ideolojinin 6nemli gostergelerinden

biri Forum Augustus yapist olmustur. Yap1 hem mimarisi hem de icerisinde sanat eserleri

ile yaptigt Roma tarthi ve din vurgusu ile bashh basma bir propaganda unsuru

764

sayllmistir™*. Augustus gibi bir¢ok imparator mimari yapilar i¢in biiyiik boyutlu paralar

harcamistir. Imparator Nero, Artaxata kentindeki insa faaliyetleri icin hazineden 200

milyon sestertius harcama yapmistir’®®. Augustus’tan sonra bagkent Roma icin en yogun

766

inga faaliyetleri Dominitianus doneminde yapilmistir*°. Vespasianus doneminde (MS 80)

288.000.000 sestertius Iuppiter Optimus Maximus tapmaginin insas1 i¢in harcanmistir’®’.

Bu harcama neredeyse imparatorluk gelirinin ligte birine tekabiil etmekte ve insa

59 Res Gestea, XXXIV, 1-2.

760 Cass. Dio, Romaike Historia, LXIX, 8, 1.

61 Bowser 2013, 155.

62 Bowser 2013, 156.

763 Bowser 2013, 157.

64 Bowser 2013, 158-159.

765 Syetonius, Nero, XIX. 2. 15; Cass. Dio, Romaike Historia, 62.2.2.
766 Jones 1992, 126.

767 Plutarkhos, Publicola, XV. 3.
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faaliyetleri icin ne orada bir meblag aymildigim1 gostermektedir’®®. Antik yazar
Suetonius’un yazdiklar1 goéz oniine alindiginda Imparator Vespasianus doneminde,
devletin mali durumunun diizelmesi i¢in 4 milyar sestertiusa ihtiya¢ oldugunu

yazm1§t1r769.

Niifus ve Is Giicii Potansiyeli; Imparatorluk ekonomisini giiglendirmek icin
stirekli {liretimi ve iiretici sinifin dneminin farkinda olmustur. Roma kentinin niifusu
Cumhuriyet Dénemi’nde (MO 130) yaklagik 400.000 iken Pax Romana Donemi’nin
basinda (Augustus donemi) 750.000-1.000.000 arasma ulasmistir’’®. Antoninler
doneminde ise imparatorlugun yayildigi cografyadaki niifus 55.000.000-65.000.000
arasinda bir sayiya ulagsmistir. Niifusun artmasi mallara talep artmasina bu durum ise

{iretim hacminin bilyiimesine neden olmustur’

. Ayrica i¢ savaslarin bitmesi ve devletin
ticaret yollarini giivene almasi, Pax Romana Donemi’nde ticari faaliyetlerin ciddi oranda
artmasini saglamistir’’?. Pax Romana Dénemi’nde kurulan ticari baglantilar sayesinde,

MS 1II. yy’da Romal tiiccarlar Akdeniz’in her tarafina yayilmistir’’3,

Pax Romana Donemi ile kentlerin niifusunda ve sayisinda 6nemli bir artis tespit
edilmis ve kirsalda yasayan insanlarin bir kismi kentlere gd¢ etmistir’’. Bu baris
doneminde Ozgiir insanlar askerlik hizmetinden ziyade liretime yogunlasmis ve tiretim

kapasiteleri artmistir’’

. Ticaretin ve iretimin kiigiik aktorlerini alt ve orta smif
olustururken, varlikli kesim bu organizasyonda yatirim yapan ve biiyiik boyutlu {iretim
icin ham madde saglayan roliinii iistlenmistir’’®. Piyasay1 domine eden biiyiik toprak
sahipleri, kiiclik toprak sahipleri ile miicadeleye girmis ve pes eden kiiciik iiretici
topraklarint ucuza satarak kentlere goc etmistir. Bu sayede biiyiik toprak sahipleri

arazilerini genisleterek iiretim kapasitelerini artirmislardir’”".(Lev. XXIII Grafik 12)

768 Richardson 1992, 454.

769 Syetonius, Vespasianus, 1. 16.

70 Harris 2011, 264; Kehoe 2008, 543.
1 K ehoe 2008, 543.

72 K ehoe 2008, 549.

73 Harris 2011, 262.

774 Alston 1998, 177.

75 Frank 2004, 217-218.

776 Kehoe 2008, 561.

77 Aldrete 2004, 187.
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Askeri Harcamalar; Ge¢ Cumhuriyet donemi, Roma’nin zengin ve soylu siifinin
yonetimde askeri dikta ile kalma cabalarinin yasandigi bir zaman araligt olmustur. Bu
donemde yapilan reformlar ile dogru baglantilari, parasi ve niifusu olan kisilerin kendi

ordularini kurabilmislerdir’’®

. Cumhuriyet Dénemi’nde askerlerin emeklilik veya gazilik
durumlarinda onlara vaat edilen arazi tahsisini bagli olduklar1 generaller yapmstir’’°. Pax
Romana Doénemi’nde ise her biri 5500 piyade ve 120 siivarisi olan 60 lejyon

780

imparatorluga hizmet etmistir’®. Asker hem bir mali yiik hem de ticaretin giivenligini,

paranin ve ticari mallarin imparatorlugun her yanina gitmesini saglayan gii¢ olmustur’®.,
Augustus smir giivenligini saglamak ve bolgeyi taniyan Romalilar1 bu alanlara
yerlestirmek icin gazileri sinir bdlgelerine yerlestirmistir. Bdylece imparator hem
giivenlik hem de ekonomik agidan olduk¢a Onemli bir adim atmis, pazari
Romalilastirmaya calismistir’®2, Bunun yam sira Augustus donemi ile, Roma’nin en
biiylik ekonomik yiik kalemini olusturan ordu giderleri azaltilmaya ¢alisilmistir. Asker
sayilar1 diisiiriilmiis, profesyonel bir orduya gecis igin zemin hazirlanmistir’®®, Bu
donemde devlet gelirlerinin yiizde 70’e yakin bir kism1 ordu ve askerlere gitmistir’84. Bu

1Y

sebeple MS 6 yilinda vergi paralarinin bir kisminin aktarildig: “aeraium militare “ismi ile

askeri bir hazine kurumu olusturulmustur’®. (Lev. XXIII Grafik 13)

Imparator olmak isteyen adaylarin preatér muhafizlarina para vermek hem adet
hem de gereklilik olmustur. Ornegin dldiiriilecegini diisiinen Claudius sarayda gizlemis,
ancak preatdr muhafizlar ile anlagsma yapmasi sonucu tahta ¢ikmigtir. Tahta ¢ikar ¢ikmaz
praetor muhafizlarma kisi bast 15.000 sestertius bagista bulunmustur’®®. Nero ise

muhafizlarin kendisine bagli kalmas1 icin her birine 2000 sestertius iicret vermistir’®’.

78 Matthew-Bowser 2013, 19.

" Lintott 1993, 92.

780 Scullard 1979, 253.

81 Salmon 1970, 254.

78 Finley 1985, 107; Frank 1962, 365.

78 Phang 2008, 163; Freemann 2010, 505.

8 Augustus yonetiminde 500.000 kisilik dev bir ordu bulunmaktadir. Trever 1939, 535.
785 Santasuosso 2001, 101.

78 Meijer 2006, 37-38.

87 Baker 2012, 24.
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Yaslh Cato’nun soziindeki gibi savas kendini beslemistir. Ama savaglar bitince ordunun

kendini finanse etme durumu kaybolmustur. “Bellum se ipsum alet” 88,

Pax Romana ve Ekonomik Kriz; Pax Romana Dénemi’nde iktisadi agidan iyiye
gidisin yasanmasina ragmen ekonomik dalgalanmalarda s6z konusu olmustur. Bu
dalgalanmalarin sebeplerinden biri i¢ isyanlar ve savaslardir. Imparatorlugun farkl
noktalarindaki isyanlar ekonomik istikrar1 olumsuz anlamda etkilemistir. Bunu yani sira
afetler ekonomiyi oldukca kotii etkileyen etmenlerden biri olmustur. Bir diger ekonomik
olumsuz durumu imparatorlarin 6l¢iisiiz harcamalar1 ve bu harcamalar1 halka vergi olarak
yansitmalart olmustur. Vergi artislarinin yasanmasi tliccarlarin  piyasa Ongoriisii

yapamamasini saglamis ve giivensiz bir piyasa ortami yaratmistir.

Imparatorlarin piyasaya para siirmesi ile devlet hazinelerini savurganca harcamasi
arasmnda fark vardir. Ornegin ilk imparator Augustus’un halka yaptig1 yardimlarmn yani
sira ekonomi ydnetimin de bir tutarl bir politika giitmiistiir'®®. Ancak Imparator Nero ya
da Caligula ekonomik sikintilar1 ¢6zmek i¢in kimi zaman zengin aristokratlarin mallarina
g6z koymus ve mallara el koyabilmek i¢in onlar1 ihanet suglamast ile 6ldiirtmiislerdir’®.
Bir diger para bulma yolu ise tapmaklarin yagmalanmasi olmus, Nero déneminde ¢ok

sayida tapmak devlet eliyle yagmalanmustir’®®.

Pax Romana Donemi igerisinde az sayida da olsa de korsanlik ve haydutluk
faaliyetleri gergeklesmistir. Ornegin MS 52 yilinda Troksoboris ve adamlar1 Anemorion
kentinde isyan ve yagma girisiminde bulunmustur’®2. Bir diger rnek Samos adas1 bir

siireligine korsanlarm eline diismiistiir’®®.

M. Aurelianus doneminde meydana gelen isyanlar biiyiik oranda paranin deger

kaybetmesine neden olmustur’®*. Pax Romana Dénemi’nin son imparatoru olan Marcus

788 Ijvius, Ab Urbe Condita, XXXIV, 9. 12.

89 Wierschowski 1998, 223-233.

790 Baker 2012, 229-230.

791 Quetonius, Caesar I, 11, 30-31, 211. 292. Baker 2012, 229-230.
792 Bozkan 2023, 11.

793 Bozkan 2023, 13.

%4 Carson 1965, 231.
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Aurelius’un 6liimiiniin ardindan Cassius Dio “tarihimiz artik altindan bir kralliktan, demir

ve pasa doniistii” ifadelerini kullanmigtir’®®,

IV. II. Campania Bolgesi Sarap Ticareti

Romali zenginler i¢in en karl1 yatirimlardan biri arazi satin almak ve tarim yapmak
olmustur. Varlikli sinif aldiklar1 arazileri koylii gruba kiraya vermis ve gelir elde edip

sehirlerdeki yasamlarini finanse etmistir’®®

. Roma i¢in tarimsal iiretimde {izimiin ayr1 bir
yeri olmustur. Ciinkii iizimden elde dilen saraplar biitlin Akdeniz diinyasina ihrag
edilmistir. Uziim ve zeytin yetistiriciligi i¢in Etruria, Campania ve Po Ovasi 6ne ¢ikan

yerler arasindadir’™,

Antik ¢ag insanin diyetinde 6nemli bir yere sahip olan sarap, Roma imparatorlugu
sinirlarinda da bilyiik miktarlarda iiretilmistir. Pax Romana Dénemi’nde Italya, Fransa
(Galya), Ispanya (Hispanya), Kuzey Afrika (Tunus, Misir), Kiiciik Asya (Anadolu) gibi

bolgelerde her kaliteden sarap iiretimi gerceklestirilmistir’®.

Italya icerisindeki bolgelerde yogun miktarda sarap iiretimi yapilmistir. Bu
bolgelerin basinda Campania gelmektedir. Sarabi ile {inli olan bdlgede Aglianico,
Falanghina ve Greco di Tufo gibi iiziim ¢esitlerinden Falernia basta olmak {izere farkl
isimler ile saraplar tiretilmistir. Sarap tiretilen bir diger bolge Etruria olmustur. Bolgedeki
Sangiovese, Vernaccia ve Trebbiano gibi iiziim ¢esitlerinden kaliteli saraplar tiretilmistir.
Bunun yami sira Latinium Umbria, Sicilya, Puglia, Calabria bolgelerindeki iiziim
baglarinda iiretilen liziimler sarap yapiminda kullanilmistir. Sarap ticaretini anlamak i¢in
iiretim bolgeleri, ithalat noktalari, 1s giicli, iiretim maliyetleri, vergiler, devlet kontroli

gibi konular talep ve tiikketim iligkisini anlamak i¢in olduk¢a 6nemlidir.

Sarap {iiretiminin ve ticaretinin Roma ekonomisinde olduk¢a onemli bir yeri
olmustur. Bu iiretim vatandaslar i¢in 6nemli bir istihdam alan1 yaratmistir. Ozellikle koylii

sinif ve mevsimlik is¢iler sarap liretimi i¢in baglarda calismistir. Ayrica sarap ticareti hem

9 Cass. Dio, Romaike Historia, LXXI1.36.4.
796 Setild 1998, 99; Kehoe 2008, 546.

97 Aldrete 2004, 188.

798 Purcell 1985, 1-19.
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i¢c piyasada hem de deniz asir1 bolgelerde yogun olarak yapilmistir. Roma Devleti’nin
denizlerdeki listlinliigii sarap pazarinin biiylimesine ve talebin artmasina katki saglamustir.
Sarap piyasasinin biiyiimesi ve 0zellikle deniz asir1 ticaret Roma ekonomisi igin vergi
geliri anlamina gelmektedir. Bunu yani sira i¢ piyasadaki ticaret ise bolgesel diizeyde
ekonomik refahi artirmis ve sehir ekonomilerine katki saglamistir. Bunun yani sira
sarabin bir icecekten ziyade statii gdsterme simgesi olmasi, elit sinifin liikks saraplari
istiflemesini saglamis boylelikle sarap talebi artmustir. Ayrica sarabin Baccus’tan

(Dionysos) otiirti ritiiellerde de yeri olmustur. (Lev. XXIV Res. 15)

Roma’nin Italya’daki topraklarinda, MS I. yy’da zeytin ve tahil yetistiriciliginden

ziyade kar marj1 daha yiiksek olan sarap iireticiliginin tercih edildigi bilinmektedir’®°.

Roma’nin Italya’daki en verimli topraklari olarak Campania Bolgesi isaret
edilmektedir 8°. Bu verimligin sebepleri arasinda sulama imkani, toprak yapisi ve iklim
sartlar1 sayilabilir. Hayvancilik ve mera alanlari olarak ise orta Italya’daki meralik alanlar

tercih edilmistir®®!. Nero désneminde mali durumu diizeltmek i¢in vergiler artirilmistir®%2,

MS 92 yilinda tahil kitlig1 sebebi ile devlet tarafindan tahil {iretimini artirmak igin,
arazilerin iizim baglarindan ziyade tahil iiretimi i¢in kullanilacagi duyurulmustur.
Eyaletlerde ise lizim baglarinin en az yarisinin sokiilmesi ve tahil {iretim alanina

cevrilmesi emri verilmistir®®.

Roma’nin Kartaca’y1 yenmesinin ardindan Bati Akdeniz’e hakim olmus, Sicilya
(MO 241), Sardunya-Korsika (MO 238) ve Ispanya’y: ele gegirmesinin ardindan Bati
Akdeniz piyasasina hakim olmustur. Kartaca gibi 6nemli bir diismandan kurtulan Roma
MO 1I. yy ile bagcilik ve sarap iiretimine yogunlasmustir. Ancak tahildan ziyade bagcilik
ile ugrasan Roma’da Ozellikle bagkent eyaletlerden getirilen tahilla bagimli hale

gelmistir®%,

% Columella, Agr., I11.1; Frank 2004, 218.
800 Frank 2004, 213.

801 Frank 2004, 215.

802 Syet. Dom. 12.

803 Mattingly 1926, 149.

804 Doger 2004, 33.
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Roma’daki tarimsal {iretim ve bu iiretimden elde edilen kazang, imparatorluk
ekonomisinin temel direklerinden biri olmustur®®. Tarimsal iiretimin (zeytin yag1 ve
sarap i¢in) hacmini gosteren kanitlardan biri tiiketim merkezleri ve batiklarda ele gecen

806

amphoralardir®®. Adriyatik 6tesindeki barbar toplumlar ile yapilan koleye karsi sarap

takasida dzellikle bagcilik ile ugrasan tacirler igin karli bir ticaret olmustur®®’.

Uretim Giderleri; Sarap iiretimi icin temel giderler, arazi fiyatlari, calisan
ticretleri, vergiler, nakliye giderleri, iretimde kullanilan aletler, organizasyonu saglayan
villalar, tasimada kullanilan kaplar, iiretimde kullanilan hayvanlar ve asmalarin maliyeti
olarak siralanabilir. Bu maliyetlerden bir¢ogunun fiyatlandirilmasi i¢in ne yazik ki yeterli
bilgilere ulasilamamaktadir. Ozellikle arazilerin el degistirmesi Campania igin farkli
yollarla yapilmistir. Devletin el koyup istedigi gruplar arasinda arazileri paylastirmasi

Y808 arazilerin miras olarak birakilmasi ve

(6zellikle emekli askerlere araziler verilmistir
kiictik tireticilerden topraklart satin alan villa sahiplerinin bu satis rakamlart ile ilgili
bilgilere sahip olmamizdan dolay: arazi fiyatlar ile ilgili net verilere ulasilamamistir.
Ayrica birgok ara¢ gerecin fiyat verileri ve asmalarin maliyetleri ile ilgi bilgiler yok
denecek kadar smirlidir. Net olarak bilemedigimiz maaliyetlerden biri nakliye giderleri
olmustur. Ayrica amphora paketleme giderleri (bos amphora ve dolia fiyatlar1) hakkinda
da bilgilere ulagilamamistir. Bu durumun bir sebebi olarak iiriinleri lireten kisilerin
amphoralar1 da liretmis olabilecegi bu sayede bu kaplara ayr1 bir 6deme yapmadan, liretim
organizasyonu i¢inde halledilebilecegi varsayimindan kaynaklanmais olabilir. Bunun yam

sira villa organizasyonunda kullanilan hayvan, bazi araglar ve maagslar gibi veriler tabloda

verilmistir.

Italya’daki arazi fiyatlari 1 iugeriumu 400-500 HS arasinda olmustur. Misir’da ise

809

1 iugerium i¢in fiyatlar yaklasik 8100 NS olmustur®”. Columella'nin yetenekli bir bagci

i¢in belirledigi kole fiyat1 HS6000-8000 arasinda degismektedir. Uziim bagini hazirlamak

805 Greene 1990, 67.

806 parker 1981, 309-335.

807 Doger 2004, 34.

808 pax Romana Dénemi boyunca bilinen en az iki kez Campania Bolgesi igin devlet eliyle yapilan toprak
iskanlari olmustur.

809 Dyuncan-Jones 1974, 52.
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icin ise yaklasik 2000 HS miktarinda harcama yapmak gerekmektedir. 1 iugeriuma 706
asma yerlestirildigi diisiiniildiigiinde ortalama asma maliyeti 8328 NS olmustur®s.
Asmalar i¢in toplam maliyet ve ekstra iscilik, iugerium basina 568 HS'dir. Ayrica liziim

baglarmin %14’ii ormanlik alan oldugu diisiiniilebilir®.

Is giicii; Tarimsal {iretimin en biiyiik dinamigini insan emegi olusturmaktadir.
Imparatorlugun ilk dénemlerinden itibaren metropollerin niifuslar1 artmis, kdylerin
niifuslar1 azalmaya baslamistir®?, Bunun temel sebeplerinden biri istihdamin kentlere
kaymas1 ve kentte yasaminin insanlara daha cazip gelmesi olmustur. Campania bu
genellemelerin disinda bir 6rnek olarak sayilabilir. Ciinkii bolge her daim istthdam
potansiyeli olan ve elit sifin yatinm yaptig1 alanlara sahip olmustur. Genellemenin
disina ¢iktig1 hususlardan biri de bagcilik yapan kesimin kdlelerden ziyade isinden
uzmanlasmis is¢ilerden olusmasidir. Ciinkii bu degerli saraplar i¢in profesyonel isciler
gerekli olmustur®®. Kar marjmin da yiiksek olan bu iiretimde, girisimciler icin isci

ticretleri gdze alinabilir bir maliyet olmustur.

Uretici — Tacir lligkisi ve Yazili Kaynaklar,; Tarim toplumlarinda iiretim genellikle
koylii kesim ve onlarm isci ve koleleri tarafindan gerceklestirilmistir. Ozellikle kiiciik
boyutlu iiretimlerde tiretim yiikii kdylerde olup, mallar daha sonra tiiccarlara veya devlete
satilmigtir. Uretim agisindan verimli topraklarda, iireticiler sermayenin artirilmasi yoluyla
kiiciik boyutlu tretimden biiyiilk boyutlu iiretime ve dolayisiyla topraklarimi
genisletmelerini saglayabilmislerdir. Campania Bdlgesi i¢in tiretimde artik isimleri
bilinen ailelere ortaya ¢ikmis ve uzun yillar basta tizim olmak tizere farkl tiirde tirtinler
yetistirmislerdir. Bu gruplar iiretimde uzmanlagsmaya basladiklar1 ve biiyiik boyutlu
tiretimlerini uzak cografyalara gonderebildikleri icin markalagsmaya baslamistirlar. Ancak
antik donemde bugiinden farkli olarak ticari iligkiler en azindan pazara ilk ¢ikista ikili
iligkilerden ge¢cmektedir. S6z konusu aile veya kisilerin izleri, amphora miihiirleri

araciligr ile Ogrenilebilmektedir. Farkli cografyalarda bulunan Campania iiretimi

810 Duncan-Jones 1974, 53.
811 Duncan-Jones 1974, 54.
812 L aurence 2002, 2-5.

813 Cato Agr. I.1. 6.
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amphoralar iizerindeki miihiirler, {iretici veya bolgenin tliccarlarinin deniz asir
cografyalarda Campania sarabimni pazarladiklarinin en Onemli gdstergelerden biri
sayilmigti. Akdeniz’in farkli cografyalarinda karsilasilan miihiirlerden bazilari
Campania’da yasadigi bilinen o6nemli ailelerdir. Bu ailelerin yanindaki azatlilara
topraklarini miras yoluyla birakmasi, arazi fiyatlarinda yeterince bilgi sahibi olmamiza
sebep olmustur. Bu durum antik yazarlarca elestirilmis, tarimin Romalilar tarafindan

yapilmasi gerektigi bu yazarlarca vurgulanmastir.

Campania iireticilerinin Pax Romana Ddnemi ile elit sinifa gegmesi, zenginlerin
Campania sarab1 ticaretinde karliliktan dolay1 buraya yatirim yapmalarini saglamistir. Bu
stirecten sonra ticari iligkilerin yani sira siyasi etkilerde devreye girmis, pazarin aktorleri
ayricaliklarini kullanip Campania sarabini daha genis cografyalara satabilmis yani pazari

genisletmeyi basarabilmislerdir.
Ureticilerin kimligi ve ticaretteki rolleri {izerine baz1 sorular akillara gelmektedir.

- Uretimi yapan ile mallar1 pazara sokan tiiccarlar ayni kisiler mi?

- Campania sarabinda iireticiler karlilik oranindan ne kadar faydalanabiliyor?

- Uretimde sermayeyi elinde bulunduran kimdir?

- Uretimdeki pazar Campania bdlgesindeki tiiccarlar tarafindan m1 yénetiliyor,

yoksa Campania uzak cografyalardaki tiiccarlar i¢in bir yatirim aract midir?

Villa ekonomisinin devreye girmesi ve kiigiik iireticinin biiyiik girisimcilere
topraklarini satmasi tiretici ile tiiccarlar ayni kisiler olmaya baslamislardir. Aristokratlarin
farkli cografyalara ulasabilme yetkinlikleri ve {riinlerinden kar etme kararliliklar
girisimcileri lireten ve ticareti yapan kisilere doniistlirmiis bu sayede kar oranlarinda artig
saglanmigtir. Ozellikle bilyiik boyutlu ticaret ile maliyetlerde ve nakliye giderlerinde
diisiisler yaganmis, bu durumda kar oraninin artmasina neden olmus olmalidir. Bu
kapsamda sarap piyasasinda sermayeyi elinde tutan girisimcilerin, bélgeye yatirim yapan

elit ve zenginler ve bolgede uzun siirelerdir iliretim yapan ve isletmeleri biiyiiten aile veya
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kisiler oldugunu tahmin etmek zor degildir®'4. Campania sarabmm ticareti genellikle
bolgede yasayan tliccarlar tarafindan yapilsa da uzak cografyalarda yasayan ve bu ticareti
yatirim amaci olarak gdren kisiler tarafindan da yapilmistir. Ephesos’ta tespit edilen yazit,
miihiir ve mezarlarda, burada yasayan ve Campania sarabinin ticaretini yapan kisiler

tespit edilmistir®’®,

Rekabet; Pax Romana Donemi’nde Campania sarabina olan yogun ilgi 6zellikle
Bat1 Akdeniz ve daha sonra Dogu Akdeniz’deki sarap tireticilerin dikkatini ¢ekmistir. Bu
sarabin yiiksek fiyatina ragmen talep edilmesi, bolgelerin i¢ pazar i¢in Campania sarabina
rakip olarak sarap tiretmelerine sebep olmustur. Campania sarabina gore fiyat1 daha diisiik
olan bu saraplar, Campania sarabinin tasindig1 ve pazarlandigi Dressel 2-4 amphoralari
aracilif1 ile piyasaya siirilmiistiir. Ancak bu amphoralar sadece Campania’da degil
sarabin iretildigi cografyalarda yapilmistir. Bu sebep ile Dressel 2-4 tipi amphoralar
Ispanya, Ingiltere, Fransa, Tiirkiye, Liibnan ve Misir gibi farkl1 cografyalarda iiretilmeye
baslanmigtir. Antik donemin en {inlii Falernia sarab1 basta olmak iizere Campania {iretimi
saraplar olarak satilan ve daha ¢ok orta ve alt gelire hitap eden bu saraplar i¢in gercek
rekabet MS 79 yilinda Veziiv daginin patlamasi sonucu ile olmustur. Ciinkii bu felaketten
sonra tiretim acisindan darbe alan Campania bolgesin sarabinin piyasadaki miktar biiyiik
orada azalmis ve bahsi gegen rakip iireticiler piyasayi ele gecirmistir. Kazi ve batiklardan
goriildiigii {izere Dressel 2-4 amphoralarinin italyan iiretimi olanlar1 sayica azinlikta

kalmis daha ¢ok Bat1 Akdeniz iiretimleri arastirmacilarin karsisina ¢ikmustir®®.

Tarimsal tiretimde c¢alistirilan uzman smifin yani sira piyasada rekabeti saglayan
onemli dinamolardan biri koéleler olmustur. Campania’daki is¢i iicretleri maliyetleri
artirirken, farkli bolgelerdeki (Kuzey Afrika ve Kuzey Avrupa gibi) rakipleri kole

emegine dayali {retim yaparak maliyetlerini duisiirmiislerdir. Kole sayilart ise

814 S§z konusu iireticiler belirlenirken amphora miihiirleri kullanilmistir. Pompeii hinterlandinda {iretimi
yapilan ve miihiirlendigi diisiiniilen Dressel 2-4 amphora miihiirleri tespit edilmistir. Bunlar, LLEVMAC,
CER, LICCA yazili miihiirlerdir. Bezeczky 2010, 89-90.

815 T adstitter 2010, 340.

816 peacock, Williams 1991, 106; Arthur 1986, 242; Ballester 2009, 562.
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azimsanmayacak kadar ¢ok miktarda oldugu tespit edilmistir. Ornegin Plinius’un 400°den

fazla kolesi oldugu diisiiniilmektedir®’.

Bu durum i¢in soyle bir Oneri ortaya atilabilir. Piyasadaki rakipler olarak
nitelendirilen kesimin bazilar1 Campania iireticileri olabilir mi? Campania’daki topraklari
zarar gordiikten sonra liretim alanlarini farkli cografyalara kaydirmis olabilirler. Ciinkii
elit kesimin toprak miilkiyeti sadece Campania’da degil Roma’nin hiikiim siirdiigii
sinirlar icerisinde de yer alabilir. Boylelikle aslinda bildikleri iiretimi ve pazari kullanip

Campania taklidi sarab1 siirmiis olabilirler.

Kayit Disi Uretim; Antik ¢agin bir¢ok iiriiniinde oldugu sarap iiretiminde de kay1t
dis1 iiretimden bahsetmek miimkiindiir. Genellikle vergi memurlarmin dikkatini
cekmemek icin kiiclik miktarlarda pazara dahil edilen ancak pazarda hatir1 sayilir bir yeri
olan kayit dis1 iiretim Campania bolgesinde de mevcuttur. Kayit disi iiretimin amaci vergi

ddememek ve piyasaya devletin kontrol mekanizmasina girmeden dahil olmaktir®!8,

Pazar Ekonomisi ve Pazarin Genislemesi; Pax Romana DoOnemi ile Roma
Imparatorlugu en genis smnirlarina ulagmis ve diinyanin énemli bir kismini ydnetmeye
baslamistir. Bu durum siyasi ve ekonomik (vergi acisindan) basarnin yani sira Roma
{iriinlerinin yeni pazarlara acilmasi i¢inde dnemli bir firsat dogurmustur. Oyle ki Bati
Akdeniz i¢in iiretilen Campania sarab1 Dogu Akdeniz’de de yogun talep gérmiistiir. Hatta
Roma’nin sinirlar igerisinde olmayan Hindistan, Karadeniz’in Kuzeyi ve Arabistan gibi
cografyalarda az da olsa Dressel 2-4 amphoralart bulunmustur. Bu durum da bu pazarin
en kadar genisledigi ve dolayisiyla liretim miktarinin artigin1 gostermesi agisindan

onemlidir. (Lev. XXIV Har. 11)

Bu genislemenin arkasindaki sebeplerden biri siyasi agidan saglanan baris
ortaminin, piyasalara da istikrar ve giiven getirmesi ve ticaretin siirekliliginin saglanmasi

olmustur. Bu durum piyasa 6ngoriisii yapan {ireticinin iiretim kapasitesini artirmasina ve

817 Duncan-Jones 1974, 24.
818 Sennholz 2003, 3.
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talebin karsilanmasi icin farkli cografyalarda Campania sarabi taklitlerinin (amphora

kaplari taklit edilmistir) yapilmasina sebep olmustur.

Tiiketici Perspektifinden Campania Sarabinin Tercih Sebepleri; Roma diinyasinda
sarap lretimine olan ragbet antik yazarlar iizerinden de takip edilebilir. Antik yazarlara
gore erdemli bir Romali tarim ile ugragsmalidir. Elitler arasinda sarap tliretimi yapmak hem

819 Bu durumda iiretim

bir moda hem de bir prestij unsuru olarak sayilmistir
motivasyonunu artirmistir. S6z konusu sarabin tercih sebeplerinden biri basta imparator
olmak tizere elit kesimin bu sarabi tiikketmesi ve bunun tiiketici tizerinde sarabin ne kadar
kaliteli oldugu izlenimi yaratmasidir®®. Ayrica Campania sarabinin antik yazarlar
tarafindan en ¢ok bahsi gecen sarap olmasi, Pompeii tavernast 6rneginde oldugu gibi
grafiti ve yazitlarda bu saraptan bahsedilmesi, iiriiniin reklaminin yapilmasina ve bu

reklamin tiiketici cephesinden karsilik bulmasina sebep olmustur®®.

Campania sarabina karsi rakip olan sarap ireticilerinden bir kismi kendi
saraplarini, Campania sarabinin paketlenip satildig1 Dressel 2-4 tipi amphoralar icerisinde
piyasaya siirmiis, tliketiciye taklit tirlinleri satmislardir. Bu durum bile tiiketicinin tercih

mekanizmasini ortaya koymasi agisindan 6nemli bir gostergedir.
IV.II. I. Campania Bolgesi Mekéansal Analiz Modellemesi

Arkeolojik caligmalar i¢in yeryiiziiniin dogru anlasilmasi ve yorumlanmasi adina,
1990’11 yillardan itibaren mekénsal analiz yontemleri adi altinda, uzaktan algilama ve

822 Bu calismalarda

cografi bilgi sistemleri iizerine Onemli ¢alismalar yapilmigtir
baslangicta cagdas mekansal diisiincelerden esinlenilmis ve diger disiplinler ile bag
kurularak, metodoloji analitik bir zemine oturtulmaya calisilmistir. Bu kapsamda yersel
taramalar ve uzaktan algilama (hava fotograflari, uydu goriintiileri vb.) yontemleri ile elde
edilen veriler mekansal analiz ve modelleme caligsmalari ile yorumlanabilmektedir. Bu

yontemler kullanilarak topografya tlizerindeki arkeolojik kalintilar, arazi-insan iligkisi,

819 Pyrcell 1985, 2-3.
820 K omar 2020, 90.

821 Robinson 2017, 246.
822 Gillings vd. 2020, 2.
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antik cagdaki tarim alanlar1 ve kent-arazi iliskisi gibi konular anlagilmaya c¢alisilmistir.
Mekansal diisiinme, insanlar, mekanlar ve materyaller arasinda arasindaki iligkileri

kurmay1 icermektedir®?3.

Arkeolojik ¢alismalarin bir alt disiplini olan dijital arkeoloji yontemleri ile antik
peyzaj olabilecek alanlar belirlenmekte bu alanlar {izerinde, Cografi Bilgi Sistemleri
(CBS) programlari araciligi ile analizler yapilabilmektedir. S6z konusu analizler; uzamsal
sorgulamalar, uzamsal analizler, cografi interpolasyon, raster ve vektor analiz, cografi
istatistikler, ag analizleri, yer analizi, goriintii isleme ve cografi simiilasyonlardir®?. Bahsi
gecen analizler icerisinde Campania Bolgesi’nin tarimsal potansiyelini ortaya koymak
icin uzamsal analizler kullanilmistir. Uzamsal analiz; Topografya ile ilgili sayisal veriler
kullanilarak, cografyanin boyutu, egimi, bolgeler arasindaki uzakliklar1 hesaplamak i¢in

kullanilan bir analiz yontemidir®?°.

Antik c¢ag ekonomik modellemeleri i¢cin Cografi Bilgi Sistemleri {izerinden
yapilan modellemeler de kullanilmaktadir. Tarim toplumunu bir pargasi olan insan ile
mekan yani arazinin iligkisi, tliretim kapasitesi ve soz konusu iiretimin antik peyzaj
tizerinde biraktig1 izler dogrultusunda tespiti i¢in antik ¢ag ekonomistleri CBS analizleri
kullanilmaktadir®®. Bu analizler dogrultusunda ticaret ile iliskili lokasyonlarmn oldugu
dijital haritalar olusturmakta, tarim ve toprak analizleri yapmakta, dogal kaynaklari tespit
etmekte, mobilite ve ticari ulagimi anlamak icin ticaret yollari, limanlar ve pazarlar
arsindaki yerler i¢in uzaklik modeli olusturma ve talep ve arz dengesini anlamak adina,
sehir ve koy niifus yogunluklarini tespit etmekte ve tiim bu analizleri CBS programlari
araciligr ile simiile edebilmektedir. Ayrica bu analizler 3 boyutlu olarak da

modellenebilmektedir.

CBS ve arkeoloji ile ilgili literatiirde ¢ok sayida caligsma yer almaktadir. Ancak bu

caligmalardan tez kapsami dogrultusunda sadece bagcilik alanlarmi tespite yonelik

823 Gillings vd. 2020, 1.

824 CBS analizleri igin bkz.; Wheatley- Gillings 2002, 15-17.
825 Uzamsal analiz i¢in bkz.; Mayer 2006, 137-154.

826 Mehrer- Wescot 2006 et all.
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asagida birkac calisma 6rnek verilmistir. Ornegin MO VI. yy’dan Roma fethine kadar
Galya bolgesindeki tarimsal faaliyetler iizerinde CBS sistemler aracilifi ile tarimsal
sistem modellemesi (Lund-Potsdam-Jena-managed-Land) yoluyla simiilasyon

827

caligmalar1  gergeklestirilmistir S6z konusu c¢alismada bdlgenin sarap iiretim

potansiyeli iklim degisikliklerinin sarap {tretimi iizerindeki etkisi anlagilmaya

calisimugtir®28,

Roma dénemi sarap ekonomisi ve bagcilig ile ilgili yapilan bir diger ¢alisma
Hispania Citerior'daki Laetanian bolgesi merkez alinarak gerceklestirilmistir. Bu
calismada tarimsal arkeoloji, yerlesim modelleri, arazi kullanimi, verimlilik degerleri,

modern iktisadin teorileri ve CBS verileri ile agiklamaya ¢alismistir®2°.

Laetanian bolgesinin, Roma ve Pompeii iiretimi saraplar ile karsilastirildig: bir
diger calismada CBS verileri kullanilarak tahmine dayali modelleme ve geometrik analiz
calismalari gergeklestirilmistir®®. S6z konusu ¢alismada kiy1 bolgesindeki yerlesimler ve
tiretim potansiyellerinin zaman igerisindeki degisimi, DEM verileri kullanilarak analiz

edilmeye ve tahmini bir {iretim potansiyeli ortaya konmaya ¢aligtimigtir®?,

Sarap CBS iizerine yapilan modern c¢aligmalardan biri Romanya’da yer alan ve
diinyaca {inlii olan Husi baglar1 lizerinden yapilmistir. Bolgenin bagcilik agisindan
verimliligini 6lgmek ic¢in egim analizleri kullanilmis ve olas1 bagcilik alanlari tespit

dilmeye galisilmistir®2,

Campania Bolgesi’nin Roma Donemi’ndeki antik peyzaji ile ilgili projeler
yapilmis, bu projeler kapsaminda yiizey arastirmalar1 ve sondaj kazilari faaliyetlerinde
bulunulmustur. Bu projelerin amaclarindan biri de MS 79 tarihinde Veziiv yanardag:
patlamasi sonucu antik peyzajin nasil degistirdigini anlamak olmustur. Veziiv yanar

daginin tektonik faaliyetler tiretmesi ve lav piiskiirtmesi bolgede yasayan insanlarin tarim

827 Bernigaud vd. 2021, 1.

828 Bernigaud vd. 2021, 10-13.
829 Goodchild 2019, 154-156.
830 Stubert vd. 2020, 1-3.

81 Stubert vd. 2020, 13-25.

832 Irymia-Patriche 2010, 51-54.
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faaliyetlerini olumsuz yonde etkilemistir. MS 79’daki patlamadan sonra bolgenin en
biiylik kentlerinden olan Pompeii ve Herculaneum yok olmus ve yliz binlerce insan
Olmistlir. Veziiv etekleri ve c¢evresi volkanik toprak yapisindan dolayr tarimsal
faaliyetlerin yogun olarak siirdiiriildiigii ve bu yiizden ¢ok sayida insanin yasadigi bir
bolge olarak bilinmektedir. S6z konusu bolge icerisinde kalan ve tarim faaliyetlerinin
yapildig1 Sarno Vadisi’nin yiizeyi (tarim topragi) patlamanin ardindan birka¢ metrelik
piroklastik malzemeye gomiilmiistiir®®. 2006 yilinda Alman Arkeoloji Enstitiisii ¢atisi
altinda yapilan “Sarno Projesi” kapsaminda, vadinin Roma donemindeki peyzaji
anlasilmaya c¢alisilmis ve bu yonde ¢esitli ¢alismalar gerceklestirilmistir. Bu ¢alismalar
kapsaminda ylizey arastirmalari, sondaj kazilari ve mekansal analiz c¢aligsmalari

yapilmigtir®34

. Caligmalarin Sarno vadisinde yapilmasinin sebebi bu bdlgenin Pompei,
Herculaneum veya Stabiae gibi yerlesim yerlerinin iiretim hinterlandi olmasindan

kaynaklanmaktadir®®. (Lev XXV Har 12)

Sarno vadisindeki ekonomik bilesenler icerisinde yer alan pazar, kent ve {iretim
sahasinin bir arada olmasi, bolgenin cazibe merkezi olmasini saglamis ve ge¢ Cumhuriyet
doneminden itibaren niifus bu bélgede yogunlagsmistir. Ayrica volkanik yapis1 ve dogal
fizyolojik bilesenlerinden dolay1 bdlgenin topragi oldukca verimlidir. iklim ve Sarno
nehri gibi su kaynaklan diisiiniildiigiinde bolge tarim i¢in oldukca 1yi kosullara sahip

oldugu goziikmektedir.%®

Vadiden yapilan projede villa rusticalarin dagilimlar: ve liretim sahalari izerinden
veriler toplanmistir. S6z konusu veriler CBS programlarina islenmis ve iiretim sahalari
tespit edilmeye calisilmistir. Bu ¢alismalarda paleo-cevresel etkenler ve sosyo ekonomik
kosullar dikkate alinarak degerlendirmeler yapilmaya g¢alismistir. Sarno nehri kiyisinda
yer alan villalardan nakliye i¢in uygun yerde oldugu bilinmektedir. Ozellikle uzak
mesafeli ticaret i¢in oldukea stratejik ve karli bir konumdadir. Veriler CBS tabanh

programlarda kantatif yontemler kullanilarak analizlere maruz birakilmis ve tahmine

833 Vogel vd. 2012, 377.
834 \ogel vd. 2012, 377, 381.
835 Limbergen vd. 2020, 3-4.
836 Vogel vd. 2015, 121.
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dayali modellemeler olusturulmustur®’. Bu analizler igin olusturulan veri tabaninda
istatistiki ¢ikarimlar ve donemin kosullart géz 6niine alinarak {i¢c ana hedef belirlenmistir.
Bu hedeflerden ilki villa rusticalarin dagilim egilimlerini ve aralarindaki uzaklik
iliskilerini belirlemektir. ikinci hedef yerlesim yerlerinin belirlenmesi (6zellikle kirsal
yerlesimlerin) ve iiretim sahalar1 ile mesafe iliskisini anlamaya ¢alismustir. Ugiincii hedef

ise Sarno vadisinin toplam alan1 ve iiretim sahalarinin belirlenmesi olmustur®3®,

Yapilan ¢alismalarda Pompeii ve ¢evresine Tun¢ Caglarindan itibaren tarimsal
faaliyetlerde bulunuldugu MO II. yy.’dan itibaren tarimsal faaliyetlerin bdlgede artigi
tespit edilmistir. Pompeii ¢evresinde tespit edilen en az ii¢ villanin sarap iiretimi icin alt

839 Villa dagilimlar1 géz 6niine alindiginda birbirine yakin

yapisinin oldugu bulunmustur
mesafelerde oldugu ancak belirli bdlgelerde kiimelendigi tespit edilmistir. Ozellikle
Pompeii ve Stabiae yerlesim alanlarma yakin yerlerde villa yapilarmin ¢ok olmasi
bolgenin tarimsal faaliyetlerinin bu alanlardan yonetildigi ve denetimin bu alanlardan
yapildigin1 gostermistir. Bu alanlarda villa rusticalarin oldugu konumlar {izerinden
uzlamsal kaliplar ve korelasyon tahmin analizleri yapilmistir. Olusturulan modelde
verileri analiz etmek ve cografi kaliplar1 6lgmek i¢in mekénsal istatistiki (mekéansal
otokorelasyon) yontemler kullanilmistir. Bu analizler uzak mesafeli mekansal kiime
analizi (Ripleys K Fonksiyonu) ve ARCIS {izerinden sicak nokta analizi ile (Getisord)

dagilimlar karakterize edilerek gosterilmistir®4.

Modelleme calismalarinda arkeolojik agidan yetersiz veriye sahip bdlgeler icin

topografik degisken kosullari en aza indirilmis ve yakininda tespit edilen ve

841

degerlendirmeye alinan modeller ile uyumlu hale getirilmistir S6z konusu

degerlendirmelerde antik yollar ve su kaynaklar1 hesaba katilmistir342,

87 Arkeolojik tahmin modellemeleri 1980°1i ve1990’l1 yillarda cografi bilgi sistemlerinin baglamistir.
838 Vogel vd. 2015, 122.

839 Vogel vd. 2015, 125.

840 Vogel vd. 2015, 126-127.

81 Vogel vd. 2015, 128.

82 Vogel vd. 2015, 129.
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Calismalar dogrultusunda Sarno vadisinin yiizde 67’si ekilebilir arazi olarak
belirlenmistir®®. Bu tarim arazileri iizerinde yer alan villalar igin yaklasik mesafe
tahminlerine yonelik analizler gergeklestirilmistir. Bu analizler cergevesinde villa
kiimelerinin Boscoreale'nin gilineyinde ve Scafati'nin kuzey-batisinda yogunlastig
anlagilmistir. Bu yogunluk bolgede yapilan 6nceki ¢alismalarda tespit edilen arkeolojik
veriler ile de anlagilmaktadir. Bu ¢alisma sayesinde rustik koyler, villalar ve ekilebilir
tarim alanlarinin dagilimlart da tespit edilmistir. Bu caligmalar dogrultusunda villa
rusticalarin aglari, ¢aglari (her villanin yaklasik rustik bitki alan1 14.5 hektar) ve
mesafeleri géz online alindiginda bolgede en az 250 en fazla 1100 villanin oldugu
diisiiniilmektedir. Yapilan arkeolojik ¢alismalarda 150 villaya ait olabilecegi diisiiniilen

844

veriler toplanmistir®™”. Veri girisi yapilan 150 villa rusticadan iicte birinden fazlasinda

sarap iiretimi yapildig: tespit edilmistir®®. Bu calismalarda toprak isleme yontemleri,
arkeobotanik analizleri ve sedimontolojik ¢aligmalar yapilmistir. Ayrica sondaj ¢ukurlar

acilmig ve stratigrafik karotlar alinmis ve bdylelikle MS 79 6ncesi tarim potansiyeli ile

846

ilgili veriler toplanmistir Yapilan sondaj ¢alismalarinda antik kaynaklarinda

bahsettigine paralel olarak bdlgede yogun bagcilik faaliyetleri yapildigr tespit

edilmistir®®’. Bélgenin yiiksek niifus yogunlugu ve tarim igin bagcilik ticaret icin sarabi

tercih etmeleri karl1 bir yatirim oldugunu gostermistir34®,

Bu ¢alismalarda villa rusticalarin dagilimlar1 diizenli mi yoksa rastgele mi oldugu
sorusu kurulacak model i¢in olduk¢a 6nemli olmustur. Bu sebepten villalarin dagilimlar
icin CBS tabanli bir veri tabani hazirlanmistir®®. Bunun yan1 sira ekilebilir arazilerinin
degerlendirilmesinde giin i¢indeki sicaklik degisimleri ve glines alma agilar1 hesaba

katilmistir®.

843 Vogel vd. 2016, 56.

844 Vogel vd. 2015, 136-139.

845 Vogel vd. 2016, 57.

846 Vogel vd. 2016, 57.

847 Vogel vd. 2016, 60; Ozellikle Pompei ve Boscoreale'de bélgelerindeki tarim alanlarinda bagcilik
yapildig1 tespit edilmistir.

848 Vogel vd. 2016, 62.

89 Vogel vd. 2016, 55.

80 Vogel vd. 2016, 55.
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Bolgede yapilmak istenen modelleme i¢in ilk asamada Somma — Veziiv bolgesi

851

icerisinde kalan villalar 0rnek olarak se¢ilmistir®™". Tarim stratigrafisi anlasilmaya

calisilmis ve tabakalarin gorsellestirilmesi i¢in bolgenin (Pompeii ve gevresi) cografyasi

lic boyutlu olarak modellenmistir®?2.

Bolgede yiiriitillen bir diger proje olan “Sarno-Becken” projesi kapsaminda
jeostratigrafik aragtirmalara yapilmistir. Sarno vadisinde yapilan calismalarda uzaktan
algilama sistemleri i¢in yiiksek ¢oziiniirliiklii dijital yiikseklik modeli (DEM) verileri
kullanilmistir®2. S6z konusu arastirmalar i¢in topraktan rnekler alinmis ve paleotoprak
analizleri gerceklestirilmistir®*. Bu calismalardan biri Villa Dei Misteri’de yapilmis ve
bu alanda 3x3 metrelik sondajlar agilarak stratigrafi anlasilmaya c¢alisilmistir®.
Calismalar kapsaminda Roma ve Roma dncesine tarihlenen 200’den fazla kdy yerlesimi
tespit edilmistir. Bu siiregte CBS yoluyla olusturulan veri tabani i¢in bir siniflandirma
sablonu hazirlanmistir. Bu sablon i¢in Roma ciftliklerinin karakterlerinin belirlenmesi,
simiflandirilmasi ve liretim yapilan arazinin tahmini bulytkligi ile ilgili calismalar
gerceklestirilmistir®®®. Ayrica Pompeii ve Herculaneum’da bélgedeki bagcilik faaliyetleri
ve bitki Ortlislinii anlamak ic¢in dendro arkeoloji calismalari ve sondaj kazilari

yapilmigtir®’,

Ayrica iiretilen mahsuliin bozulmasi veya bitkisel hastaliklar yoluyla iiriin kayb1

g6z Oniine alinabilir. Ornegin antik Yunanistan’da tarim iiriinlerinin kayiplar1 i¢in yiizde

858

50 gibi biiylik rakamlarda konusulmustur®™®. Modelde saklama alanlar1 iklim ve toprak

yapis1 goz oniine alindiginda iiretim kaybu icin yiizde 10 gibi bir rakam &nerilmistir®®®.

81 Vogel vd. 2015, 2.

82 Vogel vd. 2012, 5-6.

83 Seiler vd. 2011, 2-3.

84 Seiler vd. 2008, 166.

85 Seiler vd. 2008, 167.

86 Seiler vd. 2011, 6-7.

857 Seiler vd. 2011, 8-9.

88 Gallant 1991, 97-98.

89 Goodchild 2005, 44, Model igin, tohum igin tampon, ilave %10 kayip eklendi. Bu, tipik bir kayip
miktaridir. Isleme ve ev israfi Clark ve Hasvvell 1970, 57-58.
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Bolgede yapilan bir diger proje “The Salve Research Project” caligmasidir. Bu
calismada arkeoloji, jeoloji ve cografya gibi alanlardan uzmanlar yer almistir. Proje
bolgenin bagcilik faaliyetlerindeki kronolojiye ve bagcilik alanlarina yogunlagmustir.
Calismalarda Italya’nin erken donem bagcilik faaliyetlerinin Blera'da yapildig ve Etriisk
amphoralar ile sarabin tasindig1 diisiiniilmektedir®®.Bu iiretimin uzak mesafeli ticaret igin
mi yoksa i¢ tiiketim i¢in mi yapildig1 sorusu hala net olarak tespit edilememistir. Bunun
yani sira bir diger en erken iiretimin yapildig1 alan Paestum (Campania) ¢evresinde bag
sekileri oldugu diisiiniilen izlere rastlanmistir®!. Yapilan calismalarda Falciano del
Massico'da (Campania) bazilari imparatorluk doneminde kullanildigi bilinen sekilere

863

82 Bunun yani sira baglarin sulanmasi i¢in su kanallari tespit edilmistir®,

rastlanmistir
Bu alt yapr sistemlerinin biri hari¢ diger hepsi Roma Cumhuriyet Dénemi’ne

864

tarihlendirilmistir®®*. Yapilan caligmalar Campania Bolgesi ve orta Italya boliimii i¢in

{ireticinin kir marjindan dolay1 bagciliga yéneldigini gdstermektedir®®.

Pompei suburbania villalar1 i¢in kabaca 4 ila 5 kilometrelik bir mesafe ile

digerlerinden daha uygun gériinmektedir®.

Villalar hem ¢aligsan bir ¢iftligin hem de gosterisli yapilara uygun bir konutun
islevsel gereksinimlerini biitiinlesmis bir yapida birlestiren ¢iftlik binasidir®’. Roma
yakinlarindaki banliy6 villalari, sehirden 30 ila 40 kilometre arasinda herhangi bir yerde
olabilmektedir®® S6z konusu villa dagilim modelinin verileri, tez calismasindaki

hesaplamalarda da kullanilacak veriler arasindadir. (Lev. XXV Resim 16)

860 Ciacci 2012, 89.

81 Boissinot 2009, 109-111.

82 Arthur 1991, 76-77; Brun 2004, 28-33; Vallelonga 2007, 228; Boissinot 2009, 106-118. Roma
banliydsiindeki bag izlerinin kapsamli bir listesi i¢in bkz. Volpe 2009, tablo 1. Boissinot (2009, 84), antik
cagdaki farkli tarimsal kaz tiirlerinin ve bunun arkeolojik kayitlarda nasil temsil edildiginin ayrintili bir
tanimini ve ayrica Italya'daki tiim mevcut kanitlarin resimli bir dzetini sunar (100 sek. 10).

863 Volpe 2009, 371.

84 Boissinot 2009, 116-117.

865 Marzano 2007, 116.

86 Adams 2005, 59.

87 Rozzisert 1977, 20.

88 Spera 2003, 23.
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BESINCI BOLUM: GELISTIiRILEN MODEL
V. I. Antik Cag Ekonomisi Uzerine Modelleme Cahismalari

Antik cag ekonomisi ile ilgili tartismalar 1860 yilindan itibaren periyodik olarak
siirmektedir. Bu konu ile ilgili glinlimiize kadar pek ¢ok model One siiriilmiis ve son

calismalar ile yeni kuramlar ortaya atilmigtir®®

. Antik ¢ag ekonomisini agiklamak iizere
olusturulan ilk kuramlar, arastirmacilart uzun ve derin tartismalara itmistir. Bu alandaki
tartismalarin boyutunu ve siddetini 6zetleyen tespitlerden birini Keith Hopkins yapmustir.

Hopkins’e gore antik ¢ag ekonomisi bir ¢alisma alanindan ziyade bir savas alanidir®”°.

Antik ¢ag ekonomileri iizerine ilk yapilan ¢alismalar genellikle Yunan ve Roma
uygarliklarina odaklanmis ve bu uygarliklarin farkli bolgeler ile yaptigi ticari iligkiler
anlasilmaya ¢alisilmistir®”?. Bu kapsamda ticari organizasyonlar, devletlerin ekonomik
durumu, birey ve kurumlarin ticaretteki rolleri, hane ve pazar ekonomileri yorumlanmaya

calisilmigtir.

Antik Yunan ekonomisi ile ilgili yapilan ilk ¢aligmalarda polis ve hane arasindaki

iliskiye iktisadi acidan vurgu yapilmigtir®’2

. Bu durumun temel sebeplerinden biri Yunan
polislerinin ekonomik yapisint hanelerin temsil etmesi diger bir deyis ile hane ve polis
arasindaki iktisadi biitiinliigiin olmasidir®”. Elbette antik ¢ag ekonomilerinin temelinde
tarim oldugundan sonraki ¢alismalarin ekseni ciftgilik ve tarim iiriinlerine kaymistir®’4.
Antik  kaynaklarda  polisin  kalkinmasinin  hane  ekonomisinden  gectigini
savunulmustur®®. Antik cag ekonomisini agiklamak icin arastirmacilar ilk asamada

epigrafik kaynaklardan (antik yazarlar ve yazitlar) yararlanmiglardir. Antik Yunan iktisad

89 Mcgregor 2015, 31; André 2001, 198; Parkins vd 2010, 15.

870 Parkins 1998,1-5; Hopkins 1983, 1.

871 Austin vd. 1977, 3; 1817 yilinda August Boeckh Atina devlet biitcesini irdeledigi “Die
Staatshaushaltung der Athener “isimli ¢caligmasi bu alanda yapilan ilk arastirmalar arasinda sayilabilir.

872 Reden 2022, 11; 1893 tarihinde Karl Biicher tarafindan yapilan ¢alismalarda antik ekonomiler ile sanayi
devrimi 6ncesi Avrupa sehirlerinin ekonomileri hane ekonomisi perspektifinde incelenmistir. Biicher 1926,
92-116.

873 Denis 1973, 45-50. Christesen 2001, 33.

874 Bowman-Wilson 2013, 1-32; Scheidel- Reden 2010, 20.

875 Mcgreor 2015, 157.
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ile ilgili bilgileri aldigimiz bir kaynakta filozoflar olmustur. Filozoflar miilkiyet, zenginlik
ve devlet ekonomisi ile ilgili pek ok konuda iktisadi bilgiler vermislerdir®”®. Antik Yunan
donemi icin Aristoteles’in Yunan ekonomisini 6zellikle hane ekonomisi iizerinden
anlattig1 Oikonomika (Ekonomi) kullanilan kaynaklardan biri olmustur. Kaynak, hane
ekonomisi perspektifinde ideal polisi agiklamaya ¢alismistir. Aristoteles, {iriin degerini
belirlerken, iiriiniin miibadelesindeki kiymetinin kullanim degeri ve degisim degeri olarak
ikiye aymrmustir®”’. Ksenophon’a ait Oikonomikos (iktisat iizerine) isimli eser de ise
bireyin lretkenligi iizerinden (6zellikle ciftgiler) ekonomik gelisimin nasil miimkiin
olacagini anlatmaktadir. Eserde tarimda uzmanlagma, is boliimleri, kdleye nasil
davranilacagi gibi konulara yer verilirken, iskomakhos isimli bir birey iizerinden iiretim
dogrultusunda nasil zenginlesebilecegi ile ilgili bilgiler verilmistir. Antik Yunan’da
kolenin iiretimde (6zellikle tarimda) kullanilmasi olduk¢a yaygindir. Bu acidan
Aristoteles gibi antik yazarlar, koleciligi olduk¢a dogal karsilamis, liretimin 6nemli

pargasi olarak saymislardir®’®,

Antik ¢ag ekonomisi yapisal acidan aciklamaya calisan iktisat¢1 ve tarihgiler,
ekonominin islevini anlamaya ¢alismislardir. S6z konusu ¢agin ilkel bir ekonomiye sahip
oldugunu diisiinen arastirmacilar (basta Finley olmak {izere) ekonomi kelimesinin

k879

“oikos” etimolojik kokeninin aile ve ev halkindan geldigini vurgulayarak®”, antik ¢ag

ekonomilerinin hane ekonomileri ile agiklanacagini bu dogrultuda ekonomik yapilarinin

da primitif olabilecegini savunmusgtur3

. Bu goriisiinii Biicher’den etkilenerek one siiren
Finley i¢in Biicher’in agikladig1 kapali ev ekonomisi teorisi énem tasimistir®. Antik
Yunan ekonomisi her ne kadar hane ekonomisi ile agiklanmaya c¢alisilmigsa da
Yunanlilarin uzak mesafeli ticaret yaptig1 ve ciddi bir ticari organizasyon olusturdugu da

bir gercektir®®. Antik Yunanlilar kontrol ettikleri tarim alanlarinda iiretim yaparak

876 Roll 1956, 31, Shumpeter 1972, 52; Wells 1956, 88; Galbraith 1987, 10.

877 Aristoteles Politics I. 9.

878 Denis 1973, 51.

879 Finley 1973, 1; Austin ve Vidal-Naquet, 1977, Introduction.

80 Derks 2002, 597. Hane ekonomileri ile primitif ekonomiyi bagdastiran Finley’e gore, antik cag
ekonomisi bireysel girisimler dogrultusunda kapali pazarlarin hiikmiinde yiiriimekte ve bugiinkii gibi
modern bir iktisat gorilintiisii ¢cizmemektedir; Finley 2007, 1.

81 Biicher 1926, 92-116.

82 Hasebroek 1965, 1-6.
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kolonize ettikleri bolgelere tarim iiriinleri satmis ya da mal miibadeleleri yapmigtir. Bu
acidan tireten koyliler kadar ticaretin dinamigi olan tliccarlar Roma’dan once de
ekonominin en 6nemli aktorleri arasinda olmustur. Antik ¢ag ekonomisine sarap ticareti
tizerinden bakilacak olursa, so6z konusu ticaret i¢in Arkaik, Klasik ve Hellenistik

883

donemlerde Akdeniz piyasas1 farkli yerlesimlerin hegemonyasinda sekillenmis®® oldugu

ve piyasay1 elinde tutan yerlesimlerin farkli bolgelere biiylik boyutlu sarap ihrag ettigi

anlasilmistir®,

Antik Roma iktisadi ile ilgili yapilan c¢aligmalarda da ilk asamada epigrafik
kaynaklar kullanilmis, Yunan ekonomisi ile ilgili olan benzer yonlere vurgular yapilmaistir.
Aslinda bu iki donemin ekonomilerinde yapisal agidan biiyiik bir fark olmadigi, iki

ekonomi i¢in de tarimin, ticaretin itici giicii oldugu savunulmustur.

Roma Krallik ve Cumhuriyet donemlerinde de biiyiik kentlerin ortaya cikiginin
koylerde iiretim yapan kiiciik ciftciler sayesinde oldugu ileri siiriilmiistiir®°®. Antik
Yunan’da oldugu gibi Roma doneminde de cift¢ilerin el kitab1 olarak Cato, Varro,

886  Bu eserlerde de Antik Yunan

Columella tarafindan yazilan eserler mevcuttur
kaynaklarinda oldugu gibi tarimsal gelirin birey ve devlet i¢in 6nemi vurgulanmus,
aristokratlar dahi tarima yonlendirilmistir. S6z konusu eserleri inceleyen ilk arastirmacilar

bu eserler tizerinden ekonominin temelline haneyi ve {ireten ¢iftgileri koymuslardir.

Her iki donem ile ilgili sorular hemen hemen ayni yerlere odaklanmus,
aragtirmacilar Yunan ve Roma uygarliklarinin iktisadi yapilarini bugiiniin iktisadi bakis
acilari ile anlamaya calismiglardir. Bu tez ¢alismasinda Roma ekonomisi {izerine oneriler

sunuldugu i¢in sadece Roma iktisadi yapisi lizerinden degerlendirmeler yapilacaktir.

Roma Imparatorluk Dénemi ekonomisinin, ilkel mi yoksa modern mi sorusu

lizerinde degerlendirmeler yapilmistir®’. Bu kapsamda Roma iktisadi ile ilgili énemli

83 Kitchen 2000, 119-121.

84 Dogu Akdeniz sarap piyasast icin Hellenistik Dénem’de Rhodos, Knidos, Kos, Alexandria yerlesimleri
on plana ¢ikmaktadir.

85 Mcgreor 2015, 168.

86 Savas 1999, 79-80.

87 Limbergen vd. 2022, 4-6.
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sorulardan biri, piyasa ekonomisinin olup olmadigi sorusu olmustur. Bu sorunun
merkezinde mal miibadelesinde emek degerini 6l¢en standart bir para ekonomisi lizerine
degerlendirmeler yapmak olacaktir. Ozellikle Pax Romana Dénemi’nde izlerini daha iyi
stirebildigimiz bir piyasa ekonomisi mevcuttur. Roma Devleti’nin iktisad1 yapisi ile ilgili
kimi Oneriler, iktisadi yapinin piyasa ekonomisinden ziyade takasa dayali ekonomilerin
oldugu ve piyasadaki mallarin degerlerinin bolgelere gore degistigi yani fiyat birliginin
olmadig1 yoniindedir. Ancak Roma Donemi’nde yazilmis antik kaynaklarda (Cato’nun
De Agri Cultura’s1 gibi) ve yazitlarda bazi iirlinlerin tiretim evreleri ve fiyatlar ile ilgili
bilgiler verilmistir. Bu acidan MS III. yy krizinde fiyatlarin tekrar diizenlenmesi igin
yayinlanan Diocletianus’un fiyatlar bildirgesi fermani, mal gruplarinin tavan fiyatlarin

belirlemek igin yazilmistir®®, (Lev XXVI Res 17)

Roma iktisadi ile ilgili degerlendirilen bir konu da pazar hacminin ne Ol¢iide
biiylik oldugu ve pazarlarin birbirlerine bagimli olup olmadig1 sorulart olmustur. Ciinkii
modern iktisat yapilarinda bagimli pazarlar global ekonomiye hizmet etmekte ancak antik
cag iktisadinda primitif (ilkelci) goriise gore pazarlar kiiclik dlgekli ve birbirinden
bagimsiz hareket etmektedir®®. Pax Romana Dénemi ile biitiin Akdeniz’i ele gegiren
Roma, Cumhuriyet Donemi’nden itibaren uzak bolgelere diizenli olarak mal sevkiyati
yapmaktadir. Oyle ki Ingiltere’den Hindistan’a kadar genis bir cografyadaki uygarliklar
ile Roma’nin ticari etkilesimi bulunmaktadir. Bu agidan uzak mesafeli ticari
organizasyonun, bagimli pazar ekonomisi ile Roma iktisadi modernist kurama uygun bir
ekonomik yapiya sahip oldugu goriilmektedir®®. Roma’nin pazar ekonomisi de iiretim
alanlar1 (koyler), pazarlarin yer aldig1 sehirler ve organizasyonu diizenleyen ticari

891

aktorleri ile zincirleme bir pazar ekonomisinin oldugu anlasilmaktadir™®. Roma

Imparatorluk dénemi ile uzak mesafeli ticaretin gelismesi beraberinde ihtisaslagmis

892

iiretimi beraberinde getirmistir®™“. Ayrica diisiik miktarlarda iiretim ve kiiclik iiretici

devlet i¢inde kiiclik miktarlarda ve toplanmasi zor vergi demektir. Biiylik miktarlarda

88 L aurence 2002, 121-122.

89 Galbraith 1987, 9.

890 Bang 2011, 131.

81 Detayh bilgi igin bkz. Wilson 2002, 231-273.
892 paterson 1998, 140.
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tiretim vergi gelirlerini artirmasi devletin biiytik {ireticiyi daha ¢ok desteklemesi ile ilgili
Oonemli bir motivasyon olabilir. Bu ticareti gelistirmek i¢cin Roma Devleti’nde ticaret
hukukunu gelistirmis, uygun gordigii bolgelerde vergileri diisiirerek ticareti tesvik
etmistir®®. Roma Imparatorlugu’nun temel gelir kaynagi vergiler olmustur. Roma
ekonomisindeki gelir miktarlarin1 anlamak i¢in arastirmacilarin bir kismi, vergi
miktarlarina ve devlete getirdigi kazanca yonelmistir®®. Roma Devleti’nin ekonomik
yapisinin vergiye dayali oldugu diisiiniildiigiinde olduk¢a mantikli goriinen bu
yontemdeki agik nokta kayit dig1 ticaretin vergi ile iliskilendirilememesi olmustur. Roma

8% Roma

eyaletleri vergilendirmis, vergiler de genellikle orduya ve baskente harcanmistir
Imparatorluk Dénemi’nde imparatorlugun farkli bolgelerinde vergi yasalari farkl
uygulanmasinin arkasinda siyasal ve ekonomik bedenler yatmaktadir®®. Bu durumu

Finley toprak rejimine baglasa da%’

siyasi ve ekonomik dengeler icin devletin piyasaya
yaptig1 miidahaleler olarak da yorumlanabilir. Ayrica antik ¢agda ticaretinde ekonomik
network kadar siyasi ve aristokratik gii¢ de girisimcilere avantaj saglamistir. Weber antik
toplumlarda ekonomik durumdan daha Onemli olan avantajin stati oldugunu

savunmustursgs.

Roma Imparatorluk Dénemi’nde ekonominin modern ¢izgiye oturmasini saglayan
sebeplerden biri, sadece Akdeniz 6zelinde bile ¢ok biiyiik hacimli bir ekonominin
olusmasi ve yiiklii miktarlarda mal gruplarinin sistematik olarak yer degistirmesidir. Bu
durum Akdeniz’de bagimli pazarlarin ve piyasa ekonomisinin olusmasina sebep

olmustur.

Antik ¢agda ticari hareketliligi, ticareti yapilan mallar1 ve bu mallarin kapasitesini
anlamamizda batiklar ve kargolar1 arastirmacilara 151k tutmustur. Ornegin; Pax Romana

Doénemi’nde Akdeniz’deki ticari hareketliligin anlasilmasi1 adina batik grafigi fikir

893 Parkins 1998, 22.

894 Wilson-Bowman 2017, 17.

8% Garnsey-Saller 1987, 20-40.

8% Finley 1973, 17; Deleage 1945, 254.
87 Finley 1973, 18.

8% Finley 1973, XVL
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899

vermektedir Pax Romana Donemi’nde yapilan yogun ticari aktiviteler Roma

Imparatorlugu’nun bélgeler aras1 mal sevkiyatini ve piyasa sirkiilasyonunu destekledigini

900

gostermistir Bu durum biyiikk boyutlu tarimsal Ttretim i¢in Villa Rustica

901 Oyle ki Campania Bolgesi 6zelinde geg

organizasyonlarimin 6nemini gostermektedir
Cumhuriyet doneminden Pax Romana Donemi’ne kadar amphora sayilarindaki artis ticari
yogunlugun arttigini gdsteren kamitlardan biri olarak sayilabilir®®?. Elbette biiyiiyen
iiretim vatandaslar i¢in istthdamin artmasini, devlet i¢in ise vergi gelirlerinde artisi

saglamigtir®,

V. I L. flk Cahsmalar ve Tartismalar

Antik ¢ag ekonomisi ile ilgili 6ncii tartigmalar bu donem ekonomilerinin yapilari
tizerine olmustur. Bu kapsamda antik ¢ag ekonomisinin primitif (ilkelci) ya da modernist
bir yapida mi oldugu iizerine gerceklesmistir®®*. Tartismalarda pazarlarin birbirini
etkilemesi (bagimli ya da bagimsiz pazarlar), ne 6l¢iide iiriiniin yer degistirdigi, piyasa
varligi, ticaretteki uzmanlagma ve devletin piyasadaki rolleri iizerinden degerlendirmeler

yapilmistir.

Elbette yeni bulgular ile tanimlamalar ve degerlendirmelerde gelismekte ya da
degismektedir. Ancak bu degerlendirmelerde daha ¢ok iktisat ve tarih¢ilerin kuramsal
diizeyde ve varsayimsal veriler ile calismalar gergeklestirdigi unutulmamalidir. Ozellikle
arkeolojik ¢aligmalar ortaya ¢ikmaya devam eden materyaller bu tartigmalarin yoniinii ve

kapsamini degistirmektedir.

Antik ¢ag ekonomisinin modernist bir yapida oldugu ilk olarak 1865 yilinda Karl
Rodbertus tarafindan ileri siiriilmiis daha sonra Eduard Mayer ve Rostovztzeff’in bu

goriisiin Onciileri olarak teorilerini bilim diinyas: ile paylasmislardir®®. Rostovzeff,

89 Wilson vd. 2013, 368-370; Opait vd. 2021, 76-87.

900 Temin 2008, 170.

%01 Rodriguez 2004, 101-124. Roma igin 6zellikle Cumhuriyet Dénemi nin sonundan itibaren biiyiik {iretim
hacmine sahip villa ekonomileri ortaya ¢ikmistir. Detayl1 bilgi i¢in bkz. Roth 2004, 101-124.

92 Panella 2010, 11-123.

%3 Morley 2007, 90-102.

904 Limbergen vd. 2022, 4-7; Austin vd. 1977, 3-4; Temin 2013, 4-15.

95 Borisonik 2016, 1.

155



Walbank’1 da etkilemis, arastirmaci Pax Romana Donemi’nde her tiirlii iiriiniin Akdeniz
icerisinde yer degistirdigine, 6zellikle tahil, sarap, yag ve kdle olarak belirttigi nesnelerin
siirekli ve biiyiik boyutlu olarak ticaretinin yapildigina dikkat ¢ekmistir®®. Modernist
gorilisii savunan bir diger arastirmacit Andreu tarafindan Finley’e elestiri getirilmis ve
Andreu Yunan ekonomisinde ortak pazarlarin, ticari anlagmislarin, giiglii bir piyasa

ekonomisinin ve dolayisiyla modern bir ekonomik yapinin oldugunu savunmustur®’.

Biicher antik ¢agdan giiniimiize ekonominin evrimlestigini 6ne siirmiis ve bu
degisimi evrelerini tanimlamistir. Biicher’e gore antik ¢ag toplumlarinda kapali ev
ekonomisini, orta ¢ag toplumlarinda sehir ekonomilerini, modern toplumlarda ise ulusal
ekonomileri kullanmalar1 ile smiflandirmistir®®. Antik ¢ag ekonomisindeki ticari
aktiviteler piyasadan ziyade siyasi baglantilar dogrultusunda sekillenmis, uluslararasi
ticaret ise bugiiniin pazara oranla daha dar bir alanda ve ¢ok daha seyrek gerceklesmistir.
Bu agidan Hasebroek Yunan sehir devletlerinin ticaretine modernist bir ¢er¢eveden
bakilamayacagi ya da wulusal bir diizeyde ekonomiden bahsedilemeyecegini

vurgulamistir®®,

V. L. L. 1. Primitif Goriis

Primitif goriiste antik ¢ag toplumlarinin kendi kendine yettigi 6zellikle Yunan
toplumunun farkli bolgeler ile pek ticari iliskilere girmedigi bir diisiince olarak karsimiza
cikmustir. Tlkelci bakis acis1 olan bu ekonomik sistemde biiyiik bir pazar ekonomisinden

ziyade takas sisteminin 6n plana ¢ikti§1 hane ekonomisine yogunlasildig1 goriilmiistiir®°.

Ilkelci teorinin kabul edilen en gii¢lii dnciisii Finley olmustur. Finley’e gore piyasa
ekonomileri en fazla 400 yasinda olup tek yonlii bir davranis ekonomisine sahip olan
antik ¢cagda modern ekonomik diizlemle asla bir araya gelmedigi piyasa ekonomisinin

yakin zamanda zorunluluktan ortaya ciktigi goriisii kabul edilmelidir®. flkelcilerin

906 Walbank 1969, 81-95.

%7 Andreau 2002, 36; Kaplan 1984, 23-40.
908 Austin vd. 1977, 4.

99 Morris 1986, 4.

%10 Amemiya 2014, 57.

911 Meikle 2002, 236.
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ekonomik faaliyet terimini bazen kiiglimsedikleri ve antik c¢agda ilkel bir ekonomik
faaliyet gerceklestirildiginde igerisinde modern diinyada da kullandigimiz bir¢ok gergegi

gormediklerini diisiinebiliriz®?

Finley, birbirine bagiml1 ve birlesik pazarlarin olmadigini savunmustur®®3

. Ayrica
Finley, devletlerin piyasaya dogrudan miidahale etmedigini ve vergilendirme
sistemlerinin yeterli olmadigini savunmustur®. Bu ¢ikarimlara arastirmacilar (Millett-
Cohen ve Bresson) elestiriler getirmis devletin pazar olusturmasi, fiyatlar1 belirlemesi,
kredi ve bor¢ vermesi gibi dogrudan kanitlar ile devletlerin piyasa miidahalelerini
gostermiglerdir®™®. Ayrica karsiliklilik ilkesi baglaminda Atina’da ithalat ve ihracat
yapildig1 yazili kaynaklardan ve materyallerden bilinmektedir®®. Bu durum sehirlerin
sadece tiiketici pozisyonda oldugu goriisiine kars1 bir argiiman olup sehirlerin ihracat

yaptigini da gostermektedir®?’.

Finley’in yaptig1 ekonomik tespitler daha c¢ok sosyolojik iliskiler iizerine
kurulmus, halki zengin ve fakir olarak ikiye ayirmis, iiretimde yer alan ¢ift¢i ve kole
smiflarindan sosyal statii olarak degerlendirmeler yapmistir®8, Finley ve Polanyi kapali
pazarlarin olustugunu, iirlinlerin sosyal iliskiler ile hareket ettigini, piyasanin bagiml
kiiciik pazarlar araciligi ile olustugunu ileri stirmiistiir. Polanyi modelinde antik ¢ag
ekonomilerinin ekonomik formalizmden farkli olarak 6znecilik terimi ile aciklamaya
calismis, bagimsiz bir piyasa ekonomisinden ziyade ikili iliskilerin ekonomideki dnemine

dikkat ¢ekmistir®®®.

Weber ve Hasebroek Yunan polisindeki sosyal iligkiler ve polisin yapisindan ayr1

920

bir ekonominin gelisemeyecegini iddia etmislerdir””. Yunan toplumunun kapali

ekonomisinin yabancilarin toplumun bir pargasini temsil etmediklerini hatta ticarette ¢ok

912 Meikle 2002, 239.

%13 Finley 2007, 7.

%14 Finley 2007, 147-149.

915 Millett 1991, 77; Cohen 1992 3-25; Bresson 2000, 183-210.
916 Bissa 2009, 7-8.

917 Bresson 2000, 247-257.

%18 Finley 1973, 36; Scheidel- Reden 2010, 2.

%19 Finley 1973, XIV ve XV.

920 Bissa 2009, 2-3.
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yogun olarak varliklarin1 gostermedikleri icin toplum kapali bir bigimde ticareti

gerceklestirmis olmas1 gerektigi savunulmustur®?

. Karl Polanyi bu durma kars1 ¢ikmig
neoklasik iktisat teorisi 1s5181inda pazarin kendi i¢inde bir endiistri yarattigin1 bunu hem
haneye hem de ulusal diizeyde ekonomik gelisime katki sundugunu iddia etmistir. Her ne
kadar Polanyi’nin Yunan toplumunun biitiinlesik bir ekonominin parcast oldugu ve
gruplarin ortak pazari olusturdugu fikrini 6ne siirse de Bissa bunu antik ¢cag ekonomik
pratigine aykir1 olabilecegini teori olarak kabul edilse bile pratikte bu goriisiin bir karsilig

olmadigin1 savunmustur®?2,

Polanyi’nin ekonomik orgiitlemede karsi/iklilik (mal gruplarinin toplum igindeki
veya gruplarin baglantili noktalar1 arasindaki hareketi), yeniden dagitim (mal gruplarinin
bir dagitim merkezi yoniinde ve bunun disindaki hareketi), ticaret yolu ile aligveris ve ev
ekonomisi (mal gruplarinin pazar icerisindeki karsilikli hareketi) olarak {i¢ ana kavram
iizerinde durmustur®. Primitif ekonominin savunucusu Finley, Polanyi ve Weber’den
etkilenerek klasik iktisatcilarin dikkat ¢ektigi hane ekonomisi kapsaminda antik cag
ekonomilerinin ilkel bir yapida oldugunu savunmugtur. Arastirmacilarin bir kism1 Roma
Imparatorlugu’nun ekonomik yapismin Yunan’dan farkli oldugunu ileri siirmiis biiyiik
boyutlu liretim, uzak mesafeli mal degis tokusu ve bir piyasa ekonomisinin olusmasi ile

daha karmasik bir ekonomik yapinin olustugunu ileri siirmiislerdir®,

Sanayi Oncesi toplumlarin ekonomileri incelenirken, kendi igerisinde olusturulan
bir piyasa ile degil toplum ile diger bir deyisle toplumdan ayr1 diisiiniilmemelidir®?®. Antik
cag iktisadi lizerine yapilan degerlendirmelerde, antik¢ag iktisadi ile Orta Cag Avrupa
ekonomileri karsilastirilmistir. Ornegin; Meyer antik diinyada ekonomilerin kiigiik 6lgekli
oldugunu ama Orta Cag ekonomilerine benzediklerini savunmus, MO VII-VL. yy antik
Yunan ekonomisinin MO XV-XIV. yy Avrupa ekonomilerine, MO V. yy ekonomisinin ise

MS XVI. Yy ekonomisine benzediginin altini ¢izmistir®%,

921 Austin vd. 1977, 6-7.

922 Bissa, 2009, 3.

923 Moller 2013, 10; Austin vd. 1977, 7-8.
924 Paterson 1998, 140.

925 Moller 2013, 10.

926 Meyer 1924, 118-119.
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V. L. I. II. Modernist Goriis

Antik ¢ag ekonomik yapisinin Modernist oldugunu ileri siiren Onemli

927

arasgtirmacilardan biri Meyer olmustur™’. Meyer’in bu goriisiiniin arkasinda biiyiik

boyutlu iiretim, ithalat ve ihracat, paranin varligi ve piyasa diizeninin olusmasi

928

yatmaktadir®®, Modernist goriis MO VIII. yy’in basindan itibaren antik ¢cag ekonomisini

yonlendiren gii¢lerin aristokratlarin yani sira sanayiciler oldugu ve ticari hareketliligi

elinde tutanlarin kapital giiciin getirdigi yeni figiirler oldugunu savunmustur®?°

. Meyer’in
kronolojik eslestirmesinde MO VII-VI. yy Avrupa toplumlarmin MS XIV.-XV. yiizyilina
denk diismesi, MO V. yy ise Avrupa toplumlarinin MS XVI. yy ekonomisine denk

diismesi ile agiklanmigtir®°,

Modernist goriislin yeni savunuculari, yapilan son ¢alismalar1 ve yeni kuramlari
ile ortaya cikmistir. Ancak s6z konusu caligmalarda savunulan modernist cizgi ile
yukarida bahsi gecen modernist bakis agisi arasinda farkliliklar vardir. Antik ¢ag
iktisadinin bugiiniin modern iktisadindan farkli oldugu ancak, primitif bir diizlemden

uzak, karmasik bir yapida oldugu vurgulanmaktadir®?,

Weber’in lretici kent modeli Finley’in kapali hane kentlerin sadece tiiketici
olduguna ve hane ekonomisi teorisine kars1 durmustur®®?. Ancak Altson her iki modele
kars1 cikarak antik cag ekonomik yapisinin tek bir model ile agiklanamayacagini,
kentlerin 6zellikle tarimsal iiretimden uzak oldugunu, uzak mesafeli ticaret ile ya da
baskent Roma oOrneginde oldugu gibi kentlerin daha ¢ok tiiketici oldugunu
savunmustur®3, Ayrica arastirmacilar antik Yunan toplumu icin bile seramik goz dniinde
oldugunda karsilikli bagimli pazarlar tlizerine bir (kuvalitatif) piyasanin kuruldugunu

savunmuslardir®®*.

927 Polanyi 1971, 7.

928 Polanyi 1971, 7-8; Austin vd. 1977, 4.

929 Austin vd. 1977, 4.

930 Meyer 1924, 118-119.

%1 Limbergen vd. 2022, 17-18.

982 Morley 1997, 54-55.

933 Parkins 1998, 21; Morley 1996, 54-55.

934 Parkins 1998, 18; Osborne 1996, 38; Tomber 1993,141-166.
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Yapilan son arastirmalarda antik ¢agda piyasa ekonomisinin oldugu yoniinde
veriler sunmaktadir. Antik ¢cag ekonomileri bir piyasa ekonomisi olsa da Rostovtzeff’in
“modernist” tanimi da iktisadi yapiy1 tarif etmekte yetersiz kalmistir®®. Oyle ki MO V-
IV. yy Atina’sinda tarimsal {iretimi yapan sinif ile disarida kalan kisiler arasindaki baga
dikkat cekilmistir. The Oikonomia Attik’nin (satis ve satin alma ikiligi ile karakterize
edilen ekonomik davranig) teriminin ortaya ¢ikist bu durum ile iligkilidir. Buna gore
toprak miilkiyetiyle hi¢bir ilgisi olmayan zanaatkarlik veya ticari zenginligin varhigi; arazi
satisindan elde edilen komisyonculuk gibi yonler antik ¢ag ekonomisini basit bir hane

936

ekonomisinden ayirmaktadir™®. Antik ¢ag ticaretini anlamamiz i¢in epigrafik veriler,

ozellikle giinliik hayatta kullanilan nesnelerin lizerine yazilan yazilar ticaret igin kiigiik

gibi goriinse de onemli bir veri kaynag olarak degerlendirilmelidir®’.

Antik cag ekonomisi ile ilgili ilk asamada ‘‘Formalizm> (bigimcilik) ve
Substantivizm (maddi) olarak iki model ortaya konmustur. Ancak sadece bu iki model
antik ¢ag iktisadi yapisini anlatmak igin yetersiz kalacaktir. Bu sebep ile yeni

yaklagimlarda gelistirilmistir.

Formalizm (Bigimcilik); Formalizm ekonomik kuram olarak analitik diisiinceyi,
rasyonaliteyi 6n plana alan daha ¢ok rakamlar ve grafikler tizerinden yorumlamayi, piyasa
dengeleri ve optimum noktalar1 belirleyen bir kuram olarak ortaya ¢ikmistir. Antik ¢ag
ekonomisi i¢in piyasa gerceklerinin kar maksimizasyonuna odaklandigi tiiccarlar
tarafindan yOnlendirildigini savunan formalistler, antik cag iktisadinin rakamlar
lizerinden analiz edilebilecegini savunmuslardir®®. Formalistler antik ¢ag iktisadinin
modernist bir yapiya sahip oldugunu ve antik ¢agda kurallar1 olan bir piyasa ekonomisinin

939

oldugunu iddia etmislerdir™”. Ayn1 zamanda pazar dengesinin tiiketici ve {lireticilerin

cikarlar1 dogrultusunda olustugunu varsaymislardir®®,

935 Andreau 2002, 36.

936 Andreau 2002, 37.

937 Andreau 2002, 46: Harris 1993, 1994.
938 Amemiya 2014, 57.

939 Moller 2013, 10.

%40 Amemiya 2014, 57.
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Substantivisim,; Polanyi’nin Onciiliik ettigi bu kuramda i¢e doniik bir ekonomik
yap1 s06z konusu olup, ekonomiyi yonlendiren piyasadan ziyade sosyo-politik durum ve
kurumlar oldugu ileri siiriilmiistiir. Finley’in antik ¢ag ekonomisinin primitif oldugunu
ileri siirmesinde bu kuramin ayrica bir énemi olmustur®*'. Séz konusu kuramda sosyal
durum ile ekonomik aktiviteler bir biitiin olarak goriilmiis ve modernist ekonomiden
farkli olarak biitiinlesik (kapali) bir pazarin oldugu vurgulanmistir. Diger bir deyisle
ticarette bireyler degil toplum hiikiim siirmekte ve bu yiizden disar1 agilan bir ticari
hareketlilikten ziyade i¢ piyasa ve hanenin 6ne ¢iktig1 bir ekonomik yap1 olustugu ileri
siriilmiistiir®*?. Bu kurama gore bireyler kardan ziyade prestij ve statii igin ticaret
yapmakta bu sebepten ekonomik agidan rasyonel kararlar 6n plana ¢ikmamaktadir®3,
Formalistlere gore iktisadi kararlar bireyler tarafindan verilse de substantivistler i¢in bu
sadece kurumlara aittir®**. Polanyi ticareti yonlendiren erklerin kurumlar oldugunu (saray
945

tapinak vs.) bu yiizden bagimsiz piyasalarin gelismedigini vurgulamistir

V. L. II. Genel Olarak Kullanilan Modeller

Antik c¢ag iktisadini anlamak i¢in biitiinciil bir bakis agisi ile liretim alanlari, ticari
organizasyon, vergilendirme, makro ve mikro 6lgekte ekonomik analiz yapmak oldukca
onemlidir®®. Temel sorun iktisadi diisiince ile iktisadi analiz arasindaki farkin kavgasi

t948

olmustur®’. Antik cag iktisadi Rolativist®*® olarak yani iginde bulundugu dénemin

kosullari ile degerlendirilmelidir.

Antik ¢ag ekonomisindeki, iiretim ve dagitim organizasyonunu anlamak ig¢in
arastirmacilarin bagvurdugu bilgilerden biri insan popiilasyonuna ait rakamlart olmustur.

Uretim ve tiiketim zincirini olusturan kalabaliklarm yogunluklar1 genel gergeveyi

%1 Amemiya 2014, 57.

%2 Earle 1985, 106-111.

943 Ekholm-Friedman 1979, 27-47.

%4 Dalton 1981, 113.

%5 Polanyi 1963, 7-18.

946 parkins 1998, 24.

%7 Shumpeter 1972, 52.

%48Relativist goriise gore her teori agiklamak icin iginde bulundugu dénemin sosyoekonomik kosullart
cergevesinde goreceli bir sonug ile degerlendirilmelidir; Stark 1994, 2.
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anlamak icin ipuclar1 vermistir®®. Popiilasyon verilerinin yani1 sira iiretim alanlar1 ve

paralar lizerinden bir ¢ergeve ¢izilmeye calisiimistr.

Antik cag ekonomileri ile ilgili olusturulan bazi modeller soyledir. Girdi-¢ikt:
(input-output) modellemesi; farkli ekonomik sektorlerin etkilesimini sektorel agidan ve
piyasaya gore sektdriin nasil etkilendigini analiz eder. Agent — Based modeli; ekonomiyi
mikro Olcek kapsaminda bireylerin ve isletmelerin davraniglarini inceleyen
modellemedir. Davranigsal ekonomi tabanli bir modeldir. Ekonometrik modelleme;
istatistiki veriler iizerinden ekonomik etkilesimlerin tahminine odaklanmis modeldir.
Simiilasyon teorisi; antik ¢ag ekonomisindeki stratejik karar verme ve ekonomik yonetim
lizerine simiilasyonlar gelistiren modeldir. Cografi bilgi sistemleri iizerinden
modellemeler; bu modelde mekansal analiz ve uzaktan algilama teknolojileri kullanilarak
ticari aglar, tarimsal verimlilik, kentlesme ve ticari noktalar iizerinden tespitler analizler
araciligr ile yapilmaktadir. Sosyal ag modellemesi; bu modelde bireyler ve gruplar
arasindaki iletisim aglar1 incelenerek ekonomik iliskiler anlasilmaya calisilmigtir.
Hesaplamali arkeoloji modeli; antik toplumlarin ekonomilerini modellemek icin veriler
sayisal olarak bir araya getirilmis ve birlestirilmistir. Karsilastirmali ¢alismalar ve
analojik akil yiiriitme; hakkinda daha ¢ok belge ve bilgi olan ekonomileri daha az bilinen
ekonomiler ile karsilastirilmasi ile yapilan modellemedir. Bunun yani sira network
teorisi; antik toplumlarin ticari ve ekonomik etkilesimlerini aglar kurarak inceleyen bir
teoridir. Kurumsal ekonomi ile antik ¢ag kurumlarinin ekonomideki etkileri anlagilmaya
calisilmistir. Davranigsal ekonomi ile insanlarin iktisadi karar ve davranislar1 anlagilmaya
calisilmistir. Cevre ekonomisi ile ¢evresel faktorlerin ekonomideki etkileri; antropolojik
yaklasimlar ile kiiltiirel ve sosyal baglarin ekonomiye etkisi anlagilmaya calisilmistir.
Antik ¢ag ekonomisi alaninda genellikle tahmini modellemeler yapilmaktadir. Bu
modellemelerin daha az hata ile yapilmasi i¢in son yillarda yazilim alt yapili modelleme

calismalar1 gergeklestirilmektedir®™°. Bu galismalarda ortaya ¢ikarilan modellerin dijital

%9 Bowman-Wilson 2011,76; Limbergen vd. 2020, 1-6.
%0 Brughmans vd. 2016, 5-10.
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ortamda simiile edilmesi, acik kaynak olarak paylasilmasi ve yorumlanabilmesi gelecegin

ekonomik modellerinin ¢cok daha etkili ve dogru yapilabilmesine olanak saglayacaktir®?.

Antik ¢ag ekonomileri icin iiretim ve ticari dinamiklere dayali siniflandirmalar
yapilmistir. Bunlar icerisinde; ticaret ve takas ekonomisi, kdleye dayali kdleci ekonomi,
toprak sahipleri ve topragi isleyen koyliilerin bagimlilig1 iizerinden feodal ekonomi,
kiigiik gruplarin aralarindaki is birligi {izerinden kooperatif ekonomisi, tarim ekonomisi,

kdy ekonomisi gibi farkli ekonomik tiirler mevcuttur.

Pax Romana Dénemi’nde Akdeniz’in tamamini elinde tutan Roma’nin ekonomiyi
nasil yonlendirdigi ile ilgili sorular sorulmustur. Bu sorulardan biri vergilendirmenin,
hukuki kurallarin, somiirii yontemleri ve piyasa miidahalelerinin ne Olglide oldugu

952

sorgulanmistir™®. Roma 06zel miilkiyet anlaminda uyguladigi hukuki yasalar ile

kapitalizmin en 6nemli temellerini atmigtir®®.

Piyasa ekonomisinde kararlar miibadele degeri ¢ergevesinde verilmekte, mallar
maliyetleri lizerinden ziyade piyasada talep gordiigii miktarlar lizerinden satilmaktadir.
Miibadele degerleri mallarin {iretim ve dagitim degerini de sekillendirmis, bu agidan

piyasadaki yerini anlamamizi saglamistir®*

. Roma ekonomisi mikro ekonomi bakis agisi
ile degerlendirildiginde fiyat mekanizmasi, talep arz dengesi ve kaynak tahsisi gibi

konular anlagilmaya ¢alisilir.

Antik kaynaklar ve yaztlarin ekonomik faaliyetleri agiklamasinda yetersiz
kalmasimin ardindan arastirmacilar, sistematik ticareti anlayabilmek i¢in arkeolojik
materyallere yoOnelmistir. Bu materyallerin basinda mallarin sevkiyatinin yapildig:
amphoralar yer almaktadir. Ozellikle amphoralarin dagilimi {izerinden yerlesimler
arasindaki ticari hareketlilik ve s6z konusu ticaretin boyutu anlagilmaya calistimistir®.

Mallarin yer degistirmesinin temel kaniti olarak gosterilen s6z konusu bu kaplar

%1 Brughmans 2022, 279.

92 Scheidel-Reden 2010, 8.

93 Roll 1956, 38.

94 Meikle 2002, 246.

95 Grace 1979, 13; Lawall 2010, 80.
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iizerinden ekonomik degerlendirmeler yapilmistir. Ornegin amphoralar iizerinden Lawall
MO V. yy’daki Khios Adasi’nin ekonomisi iizerine calismalar gerceklestirmistir®®.
Bunun yami sira seramikler iizerinden ise Osborne, Attika seramiklerinin dagilimi ve

ticareti iizerinden ekonomik tespitlerde bulunmustur®’.

Amphoralar tizerinden yapilan degerlendirmelerde form ve kil gibi yapisal
ozelliklerin yani sira, amphora miihiirleri ve dipintolar gibi epigrafik kanitlarda
yorumlanmaktadir. Ornegin amphora miihiirleri iizerinde yapilan degerlendirmeler
ticaretin kronolojisini, taraflarini ve siirekliligini anlamamiz i¢in oldukca 6nemli bir deger

tasimaktadir®®S.

Sarap ticaretinin iktisadi bir diizlemde degerlendirilmeye baslanmas1®® ya da
batiklar iizerine yapilan modellemeler®® bu alanda yeni verilerin iiretildigini gdstermesi

acgisindan oldukca onemlidir.

Roma iktisadi hareketliligini anlamak i¢in son yapilan ¢alismalar 1s181nda farkli
modeller 6nerilmektedir. Ornegin Temin’in de ¢alismalarinda degindigi Ricardian Modeli
tizerinden Campania sarabi ihracati aciklanmaya calisilabilir. Ricardo, bu modelde farkli
cografyalarda iiretilen iki iiriin arasindaki mal miibadelesini, emek verimliligi,
uzmanlasma ve ticaret lizerinden ac¢iklamistir. Bolgelerin yetistirdikleri ya da trettikleri
irlinler tizerinden ticaret yapmasi ve karsilikli mal miibadeleleri, her iki bolge icinde
faydali olacak ve bu sayede bu ticaret iki bolgenin de ekonomik refahini artiracaktir. Bu
durum Pax Romana Donemi’nde Campania’da iiretilen sarap ile Misir’da yetistirilen
bugday arasindaki mal miibadelesi iizerinden anlagilabilir. Her iki bolgede bu ticaretten
gelir saglamis ve fayda saglamistir. Bu kapsamda daha cok dis ticareti ve ihracati
aciklamak i¢in 6ne siiriilen bu model, Campania sarabinin farkli cografyalardaki tiiketici

talebini gostermesi agisindan dnemlidir.

96 Lawall 1998, 76-97.

97 Parkins 1998, 18: Osborne 1996, 38.

98 Amphora miihiirleme sistemi igin bkz: Senol 2015, 11-30.
99 Oliveras vd. 2017, 189-238.

90 Opait vd. 2021, 76-87.
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Heckscher-Ohlin Modeli, iiretim, ticaret ve fiyat {izerindeki faktorlere egilen bu
model, bir bolge veya iilkenin liretim ya da hizmet sektoriinde hangi alanlara egilmesi
gerektigi iizerinde durmustur. Uretim faktdrlerinin (iiriin ve is giicii gibi) dagilim1 ve
bollugu {lizerinden, bir politika gelistiren bu model i¢in Campania sarap tretimi
aciklanabilmektedir. Campania Bolgesi’nde toprak verimliligi, uzmanlasma ve is giicii
sayesinde sarap tiiretimi yapilmasi tercih edilmistir. Campania sarabinin fiyati genelde
ylksek olmasina ragmen bolgede daha ucuz saraplarda tiretilmis ve bu durum boélgenin

bahsi gecen avantajlarindan dolay1 sarap liretmeyi tercih ettigini gdstermistir.

Gravite Modeli, iilke veya bolge arasindaki ticari etkilesimler ve bu etkilesim
yogunluklarini analiz etmeye odaklanmistir. Bu etkilesim miktari i¢in ekonomik
biiytikliik, cografi uzaklik, sinir engeller, kiiltiir birlikteligi gibi etkenler iizerinden yola
cikilmistir. Bu kapsamda Campania bolgesindeki iireticiler, Cumhuriyet Donemi’nden
itibaren zenginlesmekte ayrica Roma Imparatorlugu ekonomik olarak Campania
Bolgesi’ni desteklemekte yatirim yapmaktadir. Bu sebepten ekonomik olarak diger
bolgelere sarap ihra¢c edebilecek gligtedir. Bu gili¢ sarap ihracatinin katlanarak
degerlenmesini saglamistir. Campania Bolgesi’nin Akdeniz’in diger bolgelerine yaptigi
sarap ihracati incelendiginde cografi yakinlik ve uzakligin bu ihracatta rol oynagi
goriilmiistiir. Her ne kadar Kuzey Avrupa’dan Hindistan’a kadar Campania sarabi ihrag
edilse de yakin cografyalara daha fazla sarap gonderildigi amphora verileriyle ortaya
konmustur. Bu modele gore sinirlar ve politik uygulamalar, 6zellikle basta giimriik vergisi
olmak iizere ihracati etkileyen faktorlere odaklanmistir. Bu kapsamda Roma
Imparatorlugu’nun Campania sarabini desteklemek icin baz1 vergi imtiyazlar1 tanimasi
ve Pozzuoli limanindaki bankerler yoluyla uzak mesafeli sarap ihracatin1 desteklemesi,
ithracat kapasitesinin biiyiimesinde etkili olmustur. Son olarak kiiltiirel birliktelik ve
damak zevkinin ortakligi Campania sarabinin Roma kiiltiirline yakin cografyalarda
tiikketilmesini ve bu cografyalarda sarabin talebinin artmasini saglamistir. Ayrica Romali
vatandaslarin farkli cografyalarda yasamasi ve talep etmesi sarabin talep yayilimim

artirmistir.

Paul Krugman’in Onciiliik ettigi yeni ticaret teorisi (New Trade Theory) ise

benzersiz lrlinlerin ticareti ve bu ticarette ekonomilerin Ol¢ege bagli biiylimeleri,
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teknolojiyi kullanmalar1 ve monopolistik rekabet gibi konular1 ele almistir. Campania
sarabinin ihracat bagarisinin altindaki sebeplerden biri sarabin {inlii ve diger saraplardan
daha kaliteli sayilmasi olmustur. Ayrica bu sarabin Campania’da biiyiik miktarlarda
iiretilmesi, tedarik agisindan zorluk yasanmadan farkli cografyalara ihra¢ edilmesini
saglamistir. Teknolojik agidan paketleme sisteminde yapilan (Dressel 2-4 amphorasi
iretilmesi) yenilikler, bu sarabin ihracatina olumlu katkilar sunmustur. Elbette en azindan
imparatorlugun basinda so6z konusu sarap piyasada en ¢ok talep edilen iiriinlerden biri

olmus ve rakiplerini saf dis1 birakarak yiiksek fiyatlara satilabilmistir.

Yukart bahsi gecen modeller ile ilgili tanimlamalar olduk¢a genel bir sekilde
yapildigi, tiim bu teoriler ve antik ¢ag tiriinlerinin bu teoriler agisindan degerlendirmesini
yapmak ayr1 bir ¢caligma konusu olabilir. Ancak burada goriindiigii gibi iktisadi modeller

cercevesinde Campania sarabini ihracati agiklanabilmektedir.

V. II. Campania Bolgesi Pax Romana Donemi Sarap fhracati Uretim Degerinin

Hesaplanmasi

Metodoloji; 1ktisadi bir modelleme yapilirken, bir fonksiyon denklemine ve bu
denklem igerisinde yer alan degiskenlere ihtiya¢ duyulmaktadir. Antik ¢ag iktisadi gibi
belirsizlikler ve spekiilasyonlarin oldugu bir alanda, degiskenlerin temelinde, elde edilen
veriler 1s181nda kabullenilen varsayimlar oldugu unutulmamalardir. Bu tez ¢alismasinda
tiretilen verilerin kaynagi; antik kaynaklar, arkeolojik materyaller ve elbette 6zellikle
cografya ile ilgili dijital tabanli sayisal veriler yer almaktadir. Bu veriler kaynak
metinlerin yam sira, konu ile ilgili yapilmis onceki ¢alismalar ve basta Italya Tarim
Bakanligi’ndan alinan DEM verilerinin yani sira Oxford ve Stanford Universitelerinin

biinyesinde yapilmis ekonomik ve ag analiz verileri yer almaktadir.

S6z konusu veriler Tlizerinden degiskenler belirlenmis ve Pax Romana
Doénemi’nde Campania Bolgesi’nde lretilmis olan sarabi ticaretine yonelik, ihracat
iiretim degeri modeli uygulanmistir. Bu ¢ergevede; Thracat iiretim degeri, iiriiniin ihracat
fiyat, iiriiniin Italya igerisindeki (yurti¢i olarak da kabul edilebilir) fiyati, iiriinden elde
edilen gelir, Uriinden alinan vergi, iriinlin net iiretim miktarn gibi degiskenler

belirlenmistir.
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Bu tez caligmasinda arkeolojik tespitlerimizin yani sira iktisadi bir model
gelistirilmeye calisilmistir. Bu kapsamda asagidaki ihracat iiretim degeri modeli

uyarlanmistir.

Qpe = f(Pe, P, Y, T, E)
Qpe = Thracat Uretim Degeri (HS)
P. = Ihracat Fiyat1 (HS)
P = Yurti¢i Fiyat1 (HS)
Y = Gelir (HS)
T = Vergi (HS)
E = Net Uretim Miktar1 (litre)

Yukaridaki modelin temel degiskenleri ile ilgili olusturulmus varsayimlar sunlardir;

1- Egim ve yiikselti dikkate alinarak bolgenin bagciliga ayrildig: alan belirlenmistir.

2- Sarap kalitesinin yillara ve {iretilen farkli villalara gore ayni kalitede olmasi
varsayilmistir.

3- Uretim sirasindaki fire ve kayip zarar %10 kabul edilmistir.

4- g piyasa verilen sarap miktar1 Campania bolgesinden agirlikli olarak Akdeniz ve
diger bolgelere gonderilen amphora oranlar1 dikkate alinarak hesaplanmistir. Bu
kapsamda i¢ piyasa %30 dis piyasaya %70 oraninda iirlin géonderilmistir

5- Sarabin ihracat fiyatt 525 litre icin 300 HS yani litre basmna 1.75 HS
hesaplanmastir.

6- Yillik gelir degeri %20 kar oranina gore hesaplanmaistir.

7- Vergiler %10 diizeyinde hesaplanmustir.

Bu varsayimlarin temellendirilmesi asagidaki degiskenler ile ilgili bilgilerin verildigi

boliimde yapilmistir.
Modelin temel degiskenlerinde yapilan hesaplamalar su sekildedir.

1. Toplam Arazi miktar1 hesaplamasi. (Hektar cinsinden hesaplanmistir)
Bu hesaplamada kullanilan veriler; Yiikseklik-Egim-Uretim Dis1 Alanlar-Diger
Uretime Ayrilan Alanlar-Ciftlik igerisinde baga ayrilan alan

2. Toplam Uretim Miktar1 (Litre cinsinden hesaplanmustir)
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3. Net Uretim Miktar1 (Litre cinsinden hesaplanmustir)

Bu hesaplamada kullanilan veriler; Fire %2 - Iskarta %6 - Kayip Zarar %2
4. Thracata Yonelen iiretim miktar1 (Litre cinsinden hesaplanmistir)

- I¢ Piyasaya satis (litre)

- Thracat (litre): acikla amphoralar iizerinden deger %30’dur
5. Uretim Degeri: (HS cinsinden hesaplanmustir)

- Satis Fiyat1 (HS): 1.75 HS

Uretim degeri hesaplanirken, kar ve vergi degeri, toplam iiretim degerinin igerisine dahil

edilecektir.
Degiskenlerin hesaplanmasi ve temellendirilmesi asagida yapilmaistir.

V. 1. I. Toplam Uretim Miktarinin Belirlenmesi icin Yapilan Analizler

Campania bolgesinde Pax Romana Dénemi’ndeki sarap ihracat modelinin verileri
iki farkli zaman dilimi icerisinde degerlendirilmelidir. ilk zaman aralig1 Pax Romana
Doénemi bagindan MS 79 yilina kadar olan siire olup, ikinci zaman aralig1 Veziiv daginin
patladigi MS 79 yilindan Pax Romana Donemi’nin sonuna kadar olan siiredir. Tabi ki bu
stireler igerisinde Ozellikle iklim kaynakli olarak tiretim hacimlerinde degisimler
yasanmis olabilir. Bu degisimler ve tarima olan etkisi su an i¢in Slgiilmedigi ya da
Olctilemedi i¢in bu kosullar modele dahil edilmemistir. Ancak Veziiv daginin patlamasi
Campania’daki tarimsal peyzaji degistirmis®?, sosyo-ekonomik ¢okiisler yasatmis ve
piyasa da gozle goriiliir oranda Campania saraplarindaki azalmalara sebep olmustur. Bu
sebep ile bu dogal felaketten sonra Campania lretim hacmi ile ilgili veriler tekrar
degerlendirilmistir. Ancak bu iki evredeki ihracat kapasitesinin Ol¢limii i¢inde ayni
metodoloji kullanilmistir. Elbette bu modelin elde edilen veriler dogrultusunda tahmini

bir ¢ikarim oldugu unutulmamalidir

Bu ¢alisma kapsaminda Campania bolgesindeki olasi tarim arazilerinin, liretim

potansiyelleri anlasilmaya calisilirken, mekansal analiz dogrultusunda zamansal ve

%1 Seiler 2011, 2-9.
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mekansal olarak liretim yani olay degerlendirilecektir. Yiizey iizerinde yapilacak analizler
ile tarim i¢in potansiyel alanlar ve bu alanlar icerisinde bagcilik yapilabilecek arazilerin

boyutu anlasilmaya ¢alisilacaktir.

Basta Cato olmak iizere antik yazarlar bolgedeki en karli iiretimin sarap olduguna
vurgu yapmislardir. Bu durumda Campania bolgesinde yasayanlar ya da yatirimi olanlar
bagcilik yapilabilen her alan1 degerlendirmeye calismis olmalidir. Elbette bu analizler
maksimum iiretimi hedef almakta ve tahmini bir sonug¢ vermektedir. Uretim alanlilarinin
tamaminin kesin dogruluk ile hesaplanabilmesi i¢in, bolgenin tamaminin kazilmasi
gerekmektedir. Bu durum miimkiin olamayacagi icin cografi bilgi sistemleri
teknolojilerinden yararlanilarak, toplam alan igerisinden bagcilik potansiyeli olabilenler
belirlenmistir. Bu kapsamda, alanin sayisal yiikseklik modeli ¢ikarilmis ve bu veri
lizerinden egim, baki ve kesisim analizleri yapilmistir. Campania Bdlgesi’nin bir
kisminda cografi bilgi sitemleri tizerinden analizler yapilsa da Campania’nin tamaminda

sadece bagciliga yonelik olarak bu analizler ilk kez yapilmaktadir.

Campania Bolgesi’nde potansiyel bag alanlar1 belirlenirken, sayisal yiikseklik
modelleri tizerinden ytikseklik analizi, egim analizi, baki analizi ve bu analizlerin kesisim
analizi caligmalar1 gergeklestirilmistir.

V. II. I. 1. Sayisal Yiikseklik Analizleri ve Sayisal Yiikseklik Modellemeleri ve
Analizler

Yiizey sekillerinin x, y, z koordinatlar1 aracilig: ile dijital ortamda {i¢ boyutlu
olarak yaratilmasi1 ile ylkseklik verileri sayisallastirilmaktadir. Bu sayede Digital
Elevation Model (DEM) yani sayisal yiikseklik modeli ve verileri olusturulmaktadir. Bu
veriler kullanilarak bilgisayar ortaminda gesitli analizler yapilmakta ve bu sayede

mekansal analiz galismalar1 gergeklestirilmektedir®?.

DEM verileri kullanilarak egim analizi, baki analizi, goriintirliik analizi ve kesit

cikarma gibi farkli caligmalar gerceklestirilebilmektedir.

%2 Wheatley-Gillings 2013, 95-96.
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Calisma kapsamin Campania bolgesinin antik peyzajini ile ilgili analizler yapmak
icin giiniimiiz DEM verileri Italya Hiikiimetinin acik kaynak olarak sagladigi resmi
sitelerden ulasilmistir®®. Bu asamada ulasilan veriler USGS-12 m aralikli DEM

94 egim analizi yapmak adia olduk¢a uygun verilerdir. Ancak Pax Romana

boyutlarinda
Donemi i¢in iki farkli antik peyzaj oldugu unutulmamalidir. Bu dénem igerisinde patlayan
ve onemli kentleri ayrica kentlerin hinterlandin1 yok eden Veziiv dag: iki farkli senaryo
{iretmemiz gerektigini gostermistir. Ilk senaryo patlamadan sonra olusan ve giiniimiiz
cografyasina yakin olan peyzaj iken ikinci senaryo patlamadan dnceki donemi kapsayan
ve cok daha genis alanlarda iiretim yapildigim bildigimiz patlamadan 6nceki evredir®®.
Bu sebeple iki farkli analiz ve degerlendirme yapilmasi gerekmektedir. Yalniz her iki
analiz i¢inde harita altig1 olusturma adina ayn1 DEM verileri kullanilmistir. (Lev XXVI
Har 13) Ciinkii patlamadan onceki donemi ait DEM verileri dogal olarak

bulunmamaktadir.

Elbette Campania *da sadece bagcilik yapilmamis ancak antik kaynaklarinda teyit
ettigi lizere Uireticinin en ¢ok kar ettigi ve ragbet gosterttigi iiriin olarak tizlim gosterilmis
ve sarabin ne kadar degerli oldugu vurgusu yapilmistir. Bu sebep ile Campania’l
ireticilerin olabildigince topraklarini bagcilik yapmak i¢in kullandiklari bilgisi dogruya
yakin bir genelleme olacaktir. Bu sebeple MS 79 sonrasi iiretim ile ilgili egim analizleri
dogrultusunda tahmini bir veri ortaya konabilmektedir. Ikinci senaryoda ise eldeki veriler
ile MS 79 oncesi peyzaja dair tespit edilen veriler birlestirilmeli ve kesisimleri
dogrultusunda bir iiretim kurgusu yapilmalidir. Ornegin bagciligin en yogun yapildigini
bildigimiz Veziiv dagmin giiney dogu yamagclari ve Pompeii kentinin hinterlandi
degerlendirilmelidir®®. Bugiin volkanik kayacla kapli yiizey MS 79 énceli verimli tarim
alam oldugu unutulmamalidir. Bu sebep ile yine Italyan tarrm bakanliginmn acik kaynak
olarak yayinladig: toprak tiirii bilgisini barindiran harita tizerinden ilk ve ikinci senaryoya

gore degerlendirmeler yapilmalidir. Bu durumda iiretim daha 1yi anlasilabilecektir.

93 https://sit2.regione.campania.it/

%4 Veriler Amerika Yer Bilimsel Arastirma Kurumunun agik kaynak olarak sundugu 12 metre araliklara
olusturulan sayisal yiikseklik verilerinden olusturulmustur.

%5 Veziiv Yanar dagmin patlama dncesi ve sonrasi peyzaj yapist i¢in bkz; Vogel vd. 2015, 1-25.

96 Bowman-Wilson 2017, 23-29.
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V.1IL I IL. Egim Analizi Uzerinden Yapilan Bagcihk Modeli

Egim analizi kabaca belirlenen noktalar arasindaki egimin Olgiillme ve

degerlendirilme islemi olarak tanimlanabilmektedir®®’

. Bumodelin arkeolojide kullanima
gerekgeleri, antik peyzajin degerlendirilmesi, tarim alanlarmin ve sehirlerin kuruldugu

egimlerin belirlenip, mekansal dl¢timlerim bu verilerin 6l¢lilmesi olarak diisiiniilebilir.

Antik donemde kullanilan bag alanlarini tespit etmek amaci ile CBS iizerinden
kullanilan analizlerin basinda topografyanin egimini tespit etmeye yonelik ¢aligmalar
gelmektedir. Bu ¢alismalar ile liziim teraslar1 ya da bagciligin nerelerde yapilamayacagi
anlasilmaktadir. Bu kapsamda Campania Bolgesi’ndeki tarimsal alanlarda bagcilik
alanlarinin nerelerde yapilamayacaglr sorusunu sormak olduk¢a oOnemlidir. Ciinki
bolgedeki Veziiv dagi gibi bir yiikseltinin olmasi, topragi verimli kilmak ile kullanimini
da kisitlamistir. En 6nemli bilgilerden biri genellikle bag alanlar1 15 ile 20 derece egime
sahip alanlarda olamazlar. Bundan dolay1 ya teraslama ¢aligmasi yapmak ya da bolgeyi

bag alanlar1 olarak degerlendirmemek gerekmistir. (Lev XXVII Har 14-15)

Antik peyzajda egim analizi yaparken izlenen yollar soyledir. Ilk adim olarak
verileri toplamak ve derlemek gelmektedir. Bu asamada DEM verilerini toplayip bolgenin
yiizey sekillerini (6zellikle yiikseklik) ortaya koymak gerekmektedir. ikinci asama
verileri birlestirmek ve islemektir. Bu asamada DEM verileri CBS programlari {izerinden
islenmis ve sayisallastirilmis bir harita ortaya ¢ikarilmistir. Diger asama DEM verileri
tizerinden egim hesab1 yapma amaci ile gerceklestirilmektedir. Bu amada DEM deki her
hiicrenin egim hesabi1 yapilmakta ve genellikle yiizde ya da derece cinsinden program bu
hesab1 gerceklestirmektedir. Bunun i¢in Raster — Analysis — Slope yoluyla agilan
pencerede input layer olarak DEM haritas1 yiiklenmis ve egim haritasi olusturulmustur.
Bundan sonraki adimlarda belli bir egim ylizde araligmmin arazideki konumunu ve
kapladigi alam1 6lgmek i¢in tablo smiflandirmasi yapilmistir. Reclassify by Table arag
sayesinde istenilen yiizdelik araliklar1 belirtilmis ve buna gore simiflandirmalar

yapilabilmistir.

%7 Wheatley-Gillings 2013, 85-87.
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Buradan sonraki asamada iiziim yetistiriciliginin gergeklesebilecegi esim esigi
programa girilmekte ve bu aralik dogrultusunda program yeryiiziindeki uygun alanlari
cikarmaktadir. Bu verilerin smiflandirilmasi, uygun ve uygun olmayan alanlarin
siniflandirilmasi ve renklendirilmesi yapilmaktadir. Bu alanlarin ne kadarlik boyutlarda
oldugu ve genel alana orani da program araciligi ile arastirmacilara verilmektedir. Bu
asamadan sonra antik peyzaja ait bagka veriler ile eldeki veriler birlestirilmeli ve gergege
yakin sonuglar ortaya konulmalidir. Ornegin iiretim yapma potansiyeli olan villa
hinterlantlar1, tiretim ile iliskili olan amphora atélyelerine yakin alanlar ve iiretimi
destekleyen diger bulgular (su kaynaklari, uygun iklim ve toprak yapisinin oldugu
alanlar) ile karsilastiriimalidir. Bunun yani sira bolgenin peyzajinin anlasilabilmesi i¢in

kabart1 haritalar1 da yapilmistir. (Lev XXVIII Har. 16)

Bundan dolay: ilk senaryo i¢in bahsi gecen adimlar uygulanmig, Campania
Bolgesi’nin DEM verileri lizerinden egim analizleri yapilmis ve veriler kiimelenmistir.
Bu analizler i¢in iiziimiin yetisemeyecegi 20 dereceden daha dik egime sahip alanlar genel
haritadan ¢ikarilmigtir. Bu asamadan sonra analizin daha dogru olmasi1 adina, s6z konusu
haritadan liretim yapilamayacak diger alanlara ¢gikarilmistir. Bu alanlar; yerlesim alanlari,

kdyleri yollar, su birikintileri ve tarim amaci disinda kullanildig: bilinen tiim alanlardir.

Yapilan Ol¢timlere gore 13590 kilometre karelik Campania bdlgesinin tarim i¢in
kullanilabilecegi maksimum alan 8843 kilometre karedir®®. Bu alandan egimin diginda
yerlesimlereler, su birikintileri yollar ve diger tarim dis1 kullanilacak alanlar
cikarildiginda 4073 karelik bir alan kalmaktadir. Bu alan 6l¢iimii antik kaynaklarin bir
iugerium alandan ne kadar sarap elde edildigi bilgisi®® sayesinde maksimum iiretim

kapasitesi hakkinda bilgi verecektir. (Lev XXVIII Har. 17)
V. II. L. I11. Baki Analizi

Baki Analizi kabaca harita iizerinde belirlenen noktalarin, baktigi yonleri

belirlemek ve s6z konusu bakilar1 derce cinsinden ortaya koymak, bu sayede istenilen

%8 Bu analizde QGIS programinin 3.30.2 siiriimii kullanilmistir.
99 Cato, Agr., L.1.
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analizleri gerceklestirmek icin yapilan analizlerdir®’®. Baki analizinin diger bir tanimi
CBS iizerinden olusturulan raster verileri ve jeoistatistiksel metotlar1 kullanarak, yiizey
egimlerinin yoOnlerini, sayisal olarak ortaya koyma metodolojisidir. Bu analiz igin
genellikle rakim verileri igeren, ylizey verileri hazirlanir. Bu sliregten sonra egim
analizleri kullanilarak, yiizey haritalandirilir. Arkeolojide baki analizleri daha ¢ok tarim
alanlarmin degerlendirilemesin de kullanilmistir. Giines 1s181na ihtiyact olan bitkilerin

nerede konumlandirilacagi ile ilgili ¢alismalar gergeklestirilmektedir.

Baki analiz i¢cin de egim analizinde oldugu gibi DEM verilerine ihtiyag
duyulmaktadir. Veri toplama islemi tamamlandiktan sonra dem verileri CBS programlari
ile islenmektedir. Oncelikle egim analizi yapildiktan sonra elde edilen egim ve yén
bilgileri kullanilarak, baki analizleri yapilmaktadir. Bu sayede hangi alanlarin giinese
daha cok maruz kaldig1 ya da hangi alanlarin tarim agisindan daha uygun oldugu gibi

cikarimlar yapilabilir. (Lev XXIX Har 18)

Roma donemi yazarlarindan Columella bagcilik faaliyetleri icin degerlendirmeler
yaparken baglarin baki yonleri ile ilgili bilgi vermistir. Yamaglarin gliney ve doguya
maruz kalmasi olumlu bir gevresel faktdr olarak tanimlanmistir. MO 1. yy’da, Romali
yazar Columella, 1liman bélgelerdeki iiziim baglarinin doguya, en soguk bolgelerde ise
giineye maruz kalmasini tavsiye ettirmistir®”*. Bunun gibi bagcilik ile ilgili tespit edilen
ipuclar1 sayesinde Campania Bolgesi’nin en ideal bag alanlar1 hakkinda bir 6l¢iim

yapilabilir.

972 {le baki analizleri

Bu veri kullanilarak Campania Bolgesi’nde CBS programi
gerceklestirilmis ve bagcilik alanlar belirlenmeye ¢alisilmistir. Campania’da tespit edilen
villalarin iiretim alanlarina (6zellikle bageilik) ait arkeolojik c¢aligmalarda, baglarin

genellikle doguya bakacak sekilde konumlandirildigini dogrulamaistir.

970 Wheatley-Gillings 2013, 86.
971 Columella De Re Rust., III, 12.
%72 By analizde QGIS programinin 3.30.2 siiriimii kullanilmistir.

173



V. IL. L. IV. Kesisim Analizi

Antik verilerden ve gliniimiiz bagcilik tekniklerinden bilindigi iizere, Campania
da oldugu gibi kaliteli saraplar deniz seviyesinden 400 metre asagida yetismektedir. Bu
sebep ile Campania’daki deniz seviyesinin 400 metre altinda kalan bolgeler tespit

edilmistir.

DEM verileri lizerinden gerceklestirilen analizlerin birlestirilmesi i¢in kesisim
analizi olarak cevrilen ve farkli verilerin birbirinden ¢ikarilmasi yolu ile iiretilen analiz
gerceklestirilmistir. Boylelikle Campania da bageilik iiretimi i¢in kullanilacak gercek
boyut ortaya ¢ikmistir. Bu analize gore egim agis1 15 dereceden az ve deniz seviyesi ile
400 metre yiikseklik arasinda kalan bolgelerin kesisimi yapilmistir. Bu hesaplamaya gore
Campania da bagcilik yapilabilen toplam alan miktar1 3065 kilometre karelik bir alanm
kaplamaktadir. (Lev XXIX Har 19)

V. 1L 1. V. Arazi Boyutunun ve Olas1 Ekim Alanlarinin Hesaplanmasi
Uretim Hacminin Yazilm Yoluyla Hesaplanmasi; Yukarida bahsi gecen onceki
calismalardan elde edilen veriler, bu calisma kapsaminda yapilan CBS analizleri ve antik
kaynaklardan elde edilen bilgiler dogrultusunda Pyton ve HTML yazilimlar1 kullanilarak,
basit bir hesaplama programi gelistirilmistir. Programin temel prensibi iligkili
degiskenlerin belirlenmesi, degiskenlerin katsayilar1 ve birbirini etkileyen oralarinin

kodlama yolu ile girilmesi ile olusturulmustur. (Lev XXX Res 18) (Lev XXX Res 19)

Tez galismasinda ¢ok sayida, farkli alanlardan bilgiler verilse de bu bilgilerden,
gorece objektif ve sayisallagtirmaya uygun olan veriler se¢ilmistir. Elbette bu hesaplama
sistemi ile Pax Romana Donemi’ndeki ticari aktiviteler kusursuz olarak ortaya konama
ancak gelistirilecek tahmini modellemeler agisindan bir bakis acis1 sunacaktir. Ayrica
antik cag ticaretinin sayilar ile ifade edilmesi her ne kadar riskli olsa da bu miitevazi
arastirmanin, gelecekte yapilacak daha objektif verilere sahip olan arastirmalara bir
onciiliik edebilecegi diisiintilmiistiir.

Biiyiik boyutlu arazi satin alinmasina tarim yazarlari karsi ¢ikmis biiyiik arazi

miilkiyetlerinin Roma’y1 mahvedecegini ileri siirmiislerdir®’®, Campania Bélgesi antik

73 Shumpeter 1972, 67.
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cagda yaklasik 13.900 kilometre kare ile sinirlandirilmistir. Bu bolgede bagcilik yapilan
alanlarin disinda, sehirler, kdyler, yollar, tarim i¢in uygun olmayan alanlar ve su
birikintileri (nehirler, ¢aylar, goletler gibi) alanlarda mevcuttur. Ayrica elbette bagcilik
disinda farkli ekinler yetistirilmis ya da araziler otlak kullanilmistir. Ancak Campania
Bolgesi ile ilgili 6nemli veri antik kaynaklarin bize sdyledigi lizere tarim alanlarinda en
cok bagciligin yapildig1 yoniinde olmustur®’*. Bolgenin kar marj1 olarak en dnde gelen
irtinli sarap oldugu i¢in tziimleri kaliteleri izin verdigi siirece sarap olarak
degerlendirildigi agiktir. Arazi miktarin 6l¢iilmesi, s6z konusu arazilerde ne miktarda
liziim ve sarap {iretildigini gostermesi agisindan elzemdir. Bu kapsamda olas1 bagcilik
alanlart belirlenirken CBS {izerinden yiizey Ol¢timleri kullanilmistir ve tiim yiizeyden
iiretim yapilamayacak alanlar ¢ikarilmistir. Bagcilik alanlarinin belirlenebilmesi i¢in
birka¢ veri gozetilerek alan daraltilmistir. Bu verilerden biri, bagcilik yapilamayacak
alanlarin toplam miktarinin hesaplanmasi olmustur. Boylelikle yasam alanlar1 (sehir, kdy
yerlesimleri), yiizeyde topragin bulunmadig1 alanlar (su birikintileri), bagcilik disinda

kullanildig: bilinen alanlar belirlenmis ve toplam alandan ¢ikarilmistir.

Bunun yani sira bag dikimi i¢in 15 derece egimden da fazla egimde
yapilamayacagi icin CBS egim analizleri yapilmis ve Campania Bolgesi’ndeki 15
dereceden daha fazla egimli olan alanlar kalan alandan ¢ikarilmistir. Bir diger veri ise
modelde tretimi hesaplanan kaliteli saraplar deniz seviyesinin 400 metre yukarisinda
yetisemeyecegi i¢in, genel haritadan 400 metre yukarida kalan alanlar hesaplanmig ve bu
alan toplamdan ¢ikarilmistir. Boylece hem 15 derece egimden az olan hem de 400 metre

deniz seviyesinin altinda kalan alanlarin kesisimleri hesaplanmustir.

Antik kaynaklar arazi kullanimu ile ilgili bilgi verirken, bag olarak degerlendirilen

alanlarin {icte birinin ormanlik alan ile kapl1 oldugu bilgisini vermislerdir®’®

. Veziiv yanar
daginin giiney yamaglar1 genellikle bagcilik faaliyetleri ve sarap iiretimine odaklanmustir.

Bu durama gore gercek alanin en fazla iicte ikisi bagcilik alani olarak kullanilabilir.

974 Cato Agr., X. 5, 14.2.
975 Flohr-Wilson 2017, 33.
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13.900 kilometre kare (toplam alan) — bagcilik yapilamayacak alanlar = potansiyel

bagcilik alani. Bu sebepten maksimum bagcilik alan1 30,655 hektar miktarina esittir.

Toplam | Uygun %15 Kullanilamay | Diger Uriinler Arazi
Arazi | Bagcilik | Egimden | an Bolgeler 3’te 2’lik bir | Kullaniminda
Alanlar Az Sehir-Yol vs. kism1 Bagla 3’te 1
0-400 m | 0-400 m %10 olusturmaktadir | ortalama ile
Yiikseklik arast hesaplanmistir
alanlarin
kesisimi
13.590 | 4073 km? | 3065 km? | 2759 km? 919,66 km? 306,55 km?
km? 275900 91,966 hektar 30,655 hektar
hektar

V. IL. II. Net Uretim Miktar:

Campania bolgesinden yapilan ihracat ile ilgili bir model ortaya konulmadan 6nce
ithracat kapasitesinin en azindan yaklasik olarak belirlenebilmesi gerekmektedir. Antik
cagda iiretimi yapilan iiriinlerin ihracat kapasiteleri ile ilgili yorum yapabilmek oldukga
zordur. Campania gibi biiylik bir bodlgenin genel {retimini hacmi ile ilgi fikir
yiriitebilmek i¢in hem antik kaynaklara hem de modern teknolojilere ihtiyag
duyulmaktadir. Bu kapsamda iiretim kapasitesinin belirlenmesi i¢in dogru bir kurgu
olusturulmas: gerekmektedir. Antik ¢ag yazarlar1 1 tugeriumdan (0.2 hektar) ne kadar
sarap iiretilecegi ile ilgili bilgiler sunmustur. Ozellikle Cato “Tarim Uzerine” adl1 eserinde
Campania bolgesindeki 1 iugerium oOl¢iilerindeki bagdan 785 litre sarap elde edildigi
yazmstir®’®, Tlk adim olarak bir 6nceki baslikta bahsedilen bagcilik yapilamaya uygun
tarim alanlarinin belirlenmesi olmustur. Bu alanlardaki iiretim potansiyellerini ve
miktarlarin1 ortaya koyabilmek ic¢in bir yazilm HTML iizerinden bir yazilim
gerceklestirilmistir. Bu yazilim ile iugerium miktarn girildiginde kag¢ litre sarap

iiretilebilecegi hesaplanabilmektedir. Antik veriler géz Oniine alinarak olusturulan bu

976 Cato Agr. .1.3.
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yazilimlar, tez ¢aligsmasi ile acik kaynak olarak yayinlanacak ve gelistirilebilir ya da

sorgulanabilir olacaktir.

Uretim Atig1 veya Iskartaya Cikmis Uriinler; Antik c¢ag tarim iriinlerinin
genellikle dissal etkilerden kaynakli olarak bir kismi {iretim artig1 veya 1skartaya ¢cikmis
iirtin olarak nitelendirilir. Model kurulurken olas1 biitiin toprak alanlarinda tiretim yapilsa
da bu iiretimden 1skartaya ¢ikacak bir iiriin miktar1 gézden kagirilmamalidir. Bu miktar
iiretim prensibine gore ylizde 10’u gecmez. Bu ayrica amphoralar i¢inde hatal tirlinler
olacagi ve bu durumunda iireticinin zarar hanesine yazilacagi unutulmamalidir. Uretim
sirasinda zarar goren Urlinlerin yani sira nakliye sirasinda zarar goren tiirlinlerde vardir.

Hatta bu trtinler islendigi, paketlendigi ve alici i¢in gonderildiginde zarar oranit daha

fazladir.
Kullanilan Arazi Araziden Elde Fire-Iskarta-Kayrp | Net Uretim
Alani Edilen Maksimum Zarar Miktar1
Sarap Miktar1 (Tahmini)
30,655 hektar 120474150 litre 12,047,415 litre 108,426,735 litre

V. II. I11. Thracata Yénelen Uretim Miktar

Campania sarabinin Akdeniz’deki dagilimlari ve dagilim miktart ile ilgili ne yazik
ki yazili kaynaklar net bilgiler vermemektedir. Bu amphoralarin daha ¢cok Bati Akdeniz
i¢in Uretildigi bilinse de Dressel 2-4 amphoralarin azzimsanmayacak kisminin da Dogu
Akdeniz’e gonderildigi anlasilmistir®’. Campania sarabmin ne miktarda ihrag edildigi
yani Italya disina gdnderildigini belirlemek i¢in Dressel 2-4 amphoralarinin dagilimlar
g0z Oniline alinmistir. Bu dagilimlar i¢in Akdeniz’in farkl yerlesimlerinden elde edilen ve
yaymlanmig Dressel 2-4 amphoralarinin istatistigi tutulmus ve tahmini bir oran
belirlenmistir. Bu oran spekiilasyona agik olmasina ragmen daha 6nce bdyle bir oranlama
yapilmadigi i¢in dikkatte degerdir. Elbette amphora istatistiklerinin sorunlu ya da objektif

olamayacag1 unutulmamali ancak bu oran kapsaminda tahmini bir ihracata yonelmis

77 Detayh bilgi igin I11. Béliime bkz.
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sarap miktar1 ¢ikarilabilmektedir. Bu kapsamda Campania’dan Italya disina génderilen

oran yaklasik %70 civarindadir. (Lev. XXXI Grafik 14-15)

Net Uretim Miktar1 | I¢ Piyasa %30 Toplam Thracat (D1s
Piyasa
108,426,735 litre 32,528,020 litre 75,898,714 litre

V. IL. IV. Uretim Degeri

Campania sarabinin iiretim degeri hesaplanirken sarabin fiyati ve sarap
ticaretinden aliman vergi miktarlar1 hesaba katilmistir. Bu hesaplamalar yapilirken
yazitlar, antik kaynaklar ve duvar yazitlarindan alinan bilgiler dogrultusundan veriler
olusturulmustur. Bu veriler spekiilasyonlara agik oldugu ve doneme ait kesin veriler elde
bulunmadigr i¢in kimi zaman ortalama sayilarin hesaba katilarak tahmini verilerin

kullanildig1 unutulmamalidir.

V. 1L IV. I. Vergilendirme ve Aracilar

Ticaretin 6nemli giderlerinden biri vergiler ve aracilara 6denen paralar olmustur.
Roma Imparatorlugu’nun en énemli gelir kaynag1 vergiler olmus ve devlet vergi toplama
isinde titiz davranmaya ¢alismustir®’®. Campania sarab1 gibi diger iiriinlere oranla kar
marj1 yiikksek olan bu {iriin lizerinden devlet vergi almistir. Ancak antik kaynaklardan
anlasildig1 lizere bu ticaretten normalden daha fazla vergi alinmamis hatta karsilastirmali
iistiinliik teorisi ile aciklanabilecek sekilde Campaniali iireticiler desteklenmistir. Bu
durumun ilk sebebi Italyan kokenli iiriinlerin piyasada talep edilmesini ve ticaretini
saglamak ikinci ise bu {iretim zinciri i¢erisinde senato basta olmak {izere siyasilerinde
olmasidir®®, Bunu yami sira ticari aglari saglayan kayith ekonomide gdziikmeyen
aracilarda vardir. Bu kisilerin ne kadar para talep ettigi bilinmese de genisleyen pazarin
bir halkas1 olarak tiiccarlarin karsisina ¢ikmistir. Maliyetlerden biri sigorta islemleri

olmustur. Gemilerin ve Uriinlerin sigortalanmasi antik ¢ag icin énemli bir gerekliliktir.

978 Roma ekonomisinin daha gok vergiye dayali oldugu ve imparatorluk dénemi ile vergi gelirleri sayesinde
ekonominin ticari hacminin artig1 bilinmektedir. Hopkins 1980, 101-104.
9% Opdebeeck 2005, 22; Parker 1992, 26.
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Ciinkii deniz yolculuklart ne kadar hizli ve giivenli goriinse de igerisinde 6nemli riskler
barindirmakta ve batan gemiler ile tiiccarlar biiyiik zararlar ile kars1 karsiya kalmaktadir.
Roma’nin iirtinler iizerinden aldig1 onda bir vergisi ve ticaretten aldig1 vergi

disinda Campania sarabindan bir vergi aldigina dair kayit bulunamamastir.

V. 1L IV. II. Campania Sarabinin Fiyatlandirilmasi

Campania iizerinden gelistirilecek ekonomik model i¢in, sarabin piyasadaki
degeri ile ilgili tespit ve degerlendirmeler, fiyat dalgalanmalari, bolgeler arasindaki fiyat
degisimleri ve kar marjina yonelik degerlendirmeler yapilmalidir. Elbette ne yazik ki bu
degerlendirmelerin net yapilabilmesi i¢in veriler olduk¢a yetersiz ve tartismali oldugu
unutulmamalidir. Ancak elde edilen ip uglar1 sarabin piyasadaki degeri ya da fiyati ve bu

fiyat lizerinden yapilabilecek genellemelere imkan vermektedir.

Pax Roma donemi sarap fiyatlandirmalari, donemin ekonomik kosullarindan
bagimsiz diisliniilemeyecegi gibi miibadele dl¢litii olan sikke birimi {izerinden genel bir

degerlendirme yapmak uygun olacaktir.

Campania sarabinin birim fiyat1 ile ilgili nemli iki veri ele ge¢mistir. Bunlardan
ilki Pompei kazilarinda ortaya c¢ikarilan Hedone taverna yapisinin duvarindaki grafittir.
Bu grafiti de “Burada bir i¢kiyi bir as (Roma para birimi) karsiliginda alabilirsiniz, iki
as’a daha iyi bir icki alabilirisiniz, 4 as karsiliginda ise Falernia sarabi i¢ebilirsiniz.” (Lev.
XXXII Res 20) Bu yazittan anlasildigi lizere Falernia sarabinin tiretildigi yerlerde bile
bu sarabin degeri piyasadaki diger saraplara oranla 4 kat daha fazladir. Bu durum uzak
topraklarda fiyatin daha cok katlanacagin diisiindiirse de Pax Romana Doénemi’nde
Falernia sarabini piyasa fiyatin biiyiik degisiklikler goriilmemis, sarabin ihracatini
artirmak i¢in tiiccarlar fiyatlandirmayn Italya ile dengeli tutmuslardir. Elbette bu durumun
arkasindaki sebeplerden biri de Pax Romana Dénemi’nde ekonominin iyi, enflasyonun

diisiik olmasi ile de iliskilendirilmektedir.

Pompeii ve Herculaneum ig¢in yazitlar araciligi ile fiyatlara ulasilmistir. Bu
kapsamda Pompeii i¢in amphora bagina (27 litre i¢in) 12 HS — 24 HS — 48 HS fiyatlarina
ulasilmistir. Herculaneum igin ise amphora basma 12 HS -24 HS — 36 HS — 48 HS
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fiyatlarina verilmistir. Roma kentinde amphora basima 54 HS — 88 HS arasinda fiyatlar

degismektedir®®.

Campania sarabinin fiyatlandirilmas: ile ilgili bir diger oOnemli kaynak
Dioclatianus Fermani olmustur. Dioclatianus Fermaninda da Campania sarabinin diger
saraplara oranla ¢ok daha liiks bir iiriin haline geldigi gézlemlenmistir. Normal saraplarin
litre fiyatlarinin 8 denarii oldugu Falerian sarabmin 30 denarii oldugu anlasiimaktadir®®!,
MS III. yy’dan sonra sarabin fiyat: (MS V-VI. yy’da) artacak bunun sebepleri arasinda

nadir bulunmas1 da sayilacaktir®?,

Toptan aliglar i¢in ulasilan fiyatlar ise soyledir. Culleus basina (yaklasik 525 litre)
300 sesterces fiyat onerilmekte, bu durum ise ortalama yillarda iugerium basina 900
sesterces verimine isaret etmekte, bu da hektar basimna 3.600 sesterces olarak

hesaplanmaktadir®®,

V. II. IV. I11. Sarap Ticaretinde Karhlik Oranlari

Antik cagdaki hemen her liriinde oldugu gibi sarap icinde bir kar orani beyan
etmek olduk¢a zordur. Bu konuda net kaynaklar olmasa da eldeki verilerden bazi
cikarimlar yapilabilir. Bir iirliniin kar orani ile ilgili bir ¢ikarim bile yapabilmek, iktisadi
acidan ¢ok fazla oneri sunmamizi saglayabilir.

Bu konu ile ilgili antik yazarlardan Columella’nin verdigi bilgi vardir. Columella
sarap ticaretinden en az yiizde 6 oraninda kar elde edilmesi gerektigini savunmustur.
Elbette bu rakam oldukca diisiik goriinse de taban kar oranini bilmemiz agisindan
onemlidir. Yazar verdigi bilgilere ek olarak Cato’nun da vurguladigi gibi kaliteli
saraplarin diger iiriinlere oran ile ¢ok daha fazla kar getirdigini vurgulanmistir. Ayrica bu
karm elde edilmesi i¢inde {iziimiin piyasadaki diger kaliteli saraplar gibi pahaliya ile bu
karin elde edilebilecegini vurgulamistir.®®* Ancak bu miktarin az oldugunu gésteren

verilerde mevcuttur. Pax Romana Dénemi’nde ¢iftgilere verilen kredilerden istenen faiz

90 Duncan-Jones 1974, 364.
981 Arthur 2023, 27-32.

92 Arthur 2023, 33.

983 Flohr-Wilson 2017, 48.
%4 Duncan-Jones 1974, 34.
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orani yiizde altidir. Buna gore iireticinin yilizde altidan daha fazla kar etmesi

gerekmekledir.

Columella’ gore bagcilik ile ilgili bir isletme kurmanin maliyeti; 2 iugeriumluk bir
alan i¢in 1000 HS arazi degerinde islenmemis, bakir arazi satin alinmalidir. Satin alinan
arazi basina 7,000 NS kar edilebilir®®. Gerekli hesaplamalar yapildiginda Columella’nin
onerdigi ylizde alt1 rakaminin ne kadar az kaldig1 anlagilmaktadir. Ayrica ilk iki yil iiriin
allmamadig1 ve yatirim yapildigr diisiiniildiigliinde yazarin verdigi rakamlar oldukca
kotiimser goriinmektedir®®®. Veriler incelendiginde ve sarap fiyatlari, bag alanlar1 ve
tiretim miktarlar1 hesaplandiginda tiziim baglarinin ilk yillarda kar olarak getirisi %21,7

ve 8. yildan sonra %33.8 oldugu 6ne siiriilmiistiir®’

. Ancak bu gelirin sadece saraptan
elde edilmedigini ilk 8 yil igerisinde saraptan sadece %9 civarinda bir gelir elde edildigi
tartismalar1 vardir. Ayrica Jones’e gore iugerium basina 3 cullei'den daha az {iriin veren
baglar sokiilmeli ve baska bir sekilde degerlendirilmelidir. Bunun yami sira Italya
topraklarinda yetistirilen baglardan en az ii¢ kat daha fazla kar elde edildigi one

stirtilmiistiir®®.

Columella’nin amphora basina One siirdiigii 15 HS fiyati, Pompeii ve
Herculaneum’daki yazitlar ile karsilastirildiginda en az %20 daha fazladir. Elbette fiyatlar
{iriin bolluguna ve bagmn nerede olduguna gore degismektedir. Ornegin Campania’daki

baglardaki iiziimler Italya topraklarmnin en pahali saraplarinin ham maddesi olmustur®®,

Cato ise sarap lizerinden elde edilen karin %7-10 arasinda oldugunu

savunmustur®®. (Lev. XXXIII Tab. 1)

Toplam Ihracat Toplam Kar %20 Devlete Odenen Toplam Fiyat
Vergi
75,898,714 Litre 6,641,137 HS 13,282,274 HS 132,822,749 HS

95 Duncan-Jones 1974, 39.
96 Duncan-Jones 1974, 41-42.
97 Duncan-Jones 1974, 41.
%8 Duncan-Jones 1974, 44-45.
%9 Duncan-Jones 1974, 36.
90 Duncan-Jones 1974, 59.
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V. III. Ag Analizi

Amphora Dagilimlar: Uzerinden Network analizleri; Dressel 2-4 amphoralari
tizerinden, Campania ihracat aginin dagilim analizleri yapilmigtir. Bu analizler ag analizi
olarak isimlendirilen ve iligkili gruplarin guruplarin etkilesim miktarlar1 {izerinden
degerlendirilen bir analiz grubudur. Campania iiretimi Dressel 2-4 amphoralar1 en ¢ok
Bat1 Akdeniz, Avrupa, Asya ve Kuzey Afrika kiyilaria sevk edilmistir. Bu durumun
arkasinda iktisadi olarak ticari iligkiler, pazarin genis oldugu noktalar, talebin 6l¢iitii, mal
miibadelesinin karlilik oranlar1 ve garnizonlara yapilan sevkiyatlar gibi farkli nedenler

yatmaktadir. (Lev XXXIV Har 20)

Amphora verileri goz dniine alinarak QGIS tizerinden buluntu yogunluk haritalar
olusturulmustur. Bu haritalandirmalar {izerinden Campania sarabinin dagilimi ig
piyasada, bat1 Akdeniz’de, Kuzey Afrika’da ve Kiigiik Asya’da yogunlastig1 anlagilmistr.
Elbette bu haritalar sadece yayinlanan veriler lizerinden yapildig: i¢in gergek tabloyu
gostermesi agisindan oldukea yetersizdir. Ancak bu analizler arastirmacilara Dressel 2-4
amphoralarinin yayilim networkleri ve yogunlastig1 alanlar agisindan fikir verebilir. (Lev
XXXV Har 21)

Nakliye; Campania sarabi, antik c¢agdaki bircok Triin gibi deniz yoluyla
tasinmustir. Ancak antik cag nakliyesinde su ve kara yolu birbirinden ayrilmaz bir

organizasyonun pargasidir®?

. Campania Bolgesi’nden biiyiik limanlara ve kentlere giden
nakliyenin giin cinsinden &l¢iimii Stanford Universitesinin yiiriittiigii Orbis Projesinde
gelistirilen yazilim aracilig1 ile yapilmistir®2. Bu yazilim kullanilarak mesafenin uzunlu
ile nakliye maliyetinin miktar1 dogru orantili olarak artacaktir. Ancak bu yazilim ile deniz
yolunun kara yoluna gore ¢ok daha hizli gidilebildigi bu sebep ile mesafeden ziyade kag
giinde mallarin ¢ikis noktasindan varis noktasina gidecegi dikkate alinmalidir. (Lev.
XXXVI Har 22)

Roma yollar ile ilgili akademik olarak ¢ok sayida ¢aligma yapilmis ve yol hatlar

ve mesafeler anlasilmaya calisilmistir. Dijital teknolojilerin arkeoloji diinyasina girmesi

91 Adams 2007, 3-7.
%92 hitps://orbis.stanford.edu/#
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ile yol analizleri dijital ortamda kolayca yapilabilmistir. Roma yollarini dijitalize eden
ORBIS calismas: ile (Stanford Geospatial Network Model of The Roman World) yol
stireleri acik erisim olarak diinya ile paylagilmistir. Ortaya konulan modelde sehirlerin yol
hatlar1 i¢in deniz, kara ve nehir yol giizergahlari, siire ve maliyet olarak hesaplanmistir®2,
Bu model igerisinde tez kapsaminda yapilan Pozzuoli limani ile 6nemli limanlarin
baglantilar1 ve yolculuk ile ilgili detaylar ortaya konmustur. Pozzuoli yerlesiminden
Roma sitelerine olan ulasim stireleri ile ilgili hesaplamalar yapilabilir. Pozzuoli’den

Alexandria’ya Eyliil ayinda Pozzuoli'den Iskenderiye'ye yapilan en hizli yolculuk 11,5
giin siirmekte ve 2077 kilometre kat etmektedir®®*. (Lev. XXXVI Har 23)

Bu analizi gerceklestirmeden Once aragtirma sorusu ve arastirma amaglari
belirlenmelidir. Bu arastirma sorusu ¢ergevesinde, ag iliskisi kurulacak gruplar ve ne
iliski durumlan belirlenmelidir. Bu kapsamda analiz i¢in veriler toplanmali ve verilerin
kullanilabilirlik durumuna gore filtreleme yapilmalidir. Bu kapsamda 6rnek gruplarin
iligkilerini gosteren ag analizleri grafikler ile gorsellestirilmelidir. Bu gorsellestirmede
gruplarin birbiri ile olan diiglimleri (nodes) ve sinirlar1 (edges) grafikte gosterilmelidir.
Bu siiregten sonra belirlenen aglar ii¢ tiirde analiz edilebilmektedir. 1k tip merkezlilik
(centrality), ikinci tip yogunluk (density) ve li¢iincii tip kiimelesme (clustering) olarak
analiz edilebilmektedir. Bunu yani sira iligki kriterlerine gore alt gruplar olusturulup bu
gruplarin birbiri ve farkli gruplar ile olan iliskisi analiz edilebilmektedir. Bu ag analizleri
stabil olarak yapilabilecegi gibi verilerin zaman igerisindeki degisimlerini gosterebilmek

adima dinamik olarak da yapilabilmektedir®®.

Ag analizleri i¢cin Pyton ve R gibi programa dilleri ve Gephi, UCINet gibi
yazilimlar kullanilmakta ve yeni yazilimlar {lizerinde ¢aligmalar devam etmektedir.
Arkeolojide ag analizi ile ilgili yapilan ¢aligmalarda insanlarin birbiri ile olan iliskileri,
ticari aglart ve mal miibadeleleri gibi konularda c¢alismalar gergeklestirilmistir. Bu

analizler son donemde amphora gibi ticari aktivitelerin maddi kanitlari arasinda gosterilen

%93 Model 10 milyon kilometre karelik alan1 kapsamaktadir.
%4 Deniz yolculuklarinda, aylik riizgar kosullarm ve giiglii akintilar1 hesaba katilarak simiile edilmistir.
%5 Wheatley-Gillings, 2013, 39.
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seramiklerin liretim ve tiikketim yerleri arasindaki iliskileri gostermesi agisindan da

yapilmaktadir. (Lev XXXVII Har 24) (Lev XXXVII Grafik 16)

Amphora Uretim Verilerinin ve Gemi Kapasitelerinin Hesaplanmasi; Campania
sarabinin tasimmmasi i¢in tiiretilen Dressel 2-4 tipi amphoralar, form itibari ile Kos
amphoralarinin  gelistirilmis hali olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu amphoralarin
kapasiteleri 27 litre olarak olclilmiistiir. Akdeniz’in farkl yerlerinde karsimiza ¢ikan s6z
konusu amphoralar iizerinden iiretim kapasitesi ile ilgili bir degerlendirme yapilabilir.
Ancak bu degerlendirme ne yazik ki gercek veriler ile bagdasmayacaktir. Bunun sebebi
kazilardan elde edilen amphora miktarlarinin az sayida olmasi ya da yeterince
calisilmadigi i¢in az sayida géziikmesinden kaynaklanmaktadir. Bu sebep ile Dressel 2-4
amphoralar1 iizerinden Campania sarabinin ticari ihracat aginin degerlendirilmesi daha

uygun olacaktir. Bu degerlendirme ag analizi {izerinden yapilmstir.

Ticari organizasyonlarda 6nemli noktalardan biri nakliye olmustur. Ozellikle antik
¢agda bir iirlinlin baska bir yere tasinmasi ana giderleri olusturan temel unsurlardan biri
olarak kabul edilir. Antik ¢agin mal miibadeleleri 6zellikle uzak cografyalar i¢in deniz ve
nehir yoluyla yapilmistir. Bu agidan Campania sarabinin da Akdeniz’e dagilimi1 gemiler
aracilig1 ile gergeklesmistir. Campania sarap ihracatinin boyutunu anlamak i¢in gemi
kapasiteleri ve sefer sayilari olduk¢a onemli bir gosterge olabilir. Akdeniz’deki ticari
hareketliligin zirve noktaya ulastig1 temel gostergelerden biri batik sayilarindaki grafigin
bu dénemde oldukca yiiksek olmast olarak kabul edilir®®. Bu durum sefer sayilarinin
Cumbhuriyet Donemi’ne oranla yaklasik 4 kat daha artigini1 gostergesidir. Ayrica gemi
kapasiteleri de amphora ve tasmabilecek sarap miktar1 ile ilgili yorum yapmamizi
saglamaktadir. Gemilerde saraplar genellikle amphoralar ile tasmmsa da Campania
orneginde oldugu gibi biiyiik kapasiteye sahip dolialarda da tagindigi olmustur. Ancak
dolialar ile iirlin tasimanin tehlikeli olabileceginde genellikle nakliyede amphoralar
kullanilmistir. Ayrica bir gemi Cumhuriyet Donemi’nde 4500 adet Dressel 1 tipi amphora
alabilirken, Pax Romana Doénemi’nde yaklasik 6000 amphora tasiyabilir. Elbette bu

kapasite bulunan batiklardan elde edilen veriler aracilig: ile ulagilmig ve gemi de diger

9% Moore 1995, 30.
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mallarda ve insanlara yer ayrilarak hesaplanmistir. Bu durumda bir geminin yaklasik

162.000 litre sarap tasiyabilecegi hesaplanmistir®®’.

Campania da bir yilda iiretilen biitiin sarap, ihrac edilirse, bu nakliyede en fazla
468 sayida gemi kullanilacagi hesaplanmistir. Ayrica biitlin sarap amphoralar ile taginirsa
(dolialar ile de sarap tasinmistir ve bu rakam bu ylizden daha diisiik olabilir) 2,811,063

sayida amphora nakliye i¢in kullanilmis olabilir.

V. IV. Akis Diagram

Antik ¢ag ekonomik modelleri i¢in en kullanislt metotlardan birisi akis modeli
olarak karsimiza ¢ikmistir. Bu model ticarette rolii olan biitiin etkenleri ve bu etkenler
tizerinde etkisi olan degiskenleri icermektedir. Antik ¢ag tarimsal iiretimi {izerine daha

onceden gelistirilmis akis modelleri bulunmaktadir®®®

. Ancak bu calisma ile bagcilik ve
sarap Uretimi lizerinden iiretim modelini ve tiilketim modelini gosteren bir akis modeli

yapilmistir.

Bu model ¢ercevesinde toprak, isgiicii, sermaye, organizasyon ve toplam iiretim
dinamiklerini etkileyen degiskenler s6z konusu model cercevesinde verilmistir. Bu
modelde goriildiigii gibi iiretim sahasi olan toprak iizerinden miilkiyet ve verimlilik
dinamikleri degerlendirilmektedir. Campania Bolgesi toprak verimliligine bakildiginda
volkanik arazinin basta bagcilik olmak ilizere Roma'nin meyve bahgesi olarak tarif
edildigi bugiin bile italya'nin en verimli bolgesi olarak kabul edildigi yapilan ¢alismalarla
karsimiza ¢ikmaktadir. Bu sebepten otlirii iireticiler bolgede yogun bir sekilde tarimsal
faaliyetlerde bulunmustur. Miilkiyet acisindan ge¢ Cumhuriyet Donemi ile baslayan
ciftlik merkezli iiretim Pax Romana Donemi’nde de devam etmistir. Bu agidan iiretim
dinamiginin temel taglarindan birisi toprak yani {iretim sahalari olmustur. Onceki
boliimlerde de deginildigi iizere bolgedeki iiretim maksimum diizeyde varsayimsal olarak
kabul edilmektedir. Uretim modelini ayakta tutan bir diger temel tas emek ya da diger bir
deyimle i giiciidiir. Miilk sahipleri ve onlara hizmet eden tarim is¢ileri iiretici sinifi

olusturmaktadir. Antik ¢ag iiretici sinifinin genellikle kdlelerden olustugu bilinse de

997 Hesaplama i¢in tez igin iiretilen yazilim kullanilmstir.
98 Davies 1998, 247.
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Campania Bolgesi’nde liretilen kaliteli saraplar koleler veya vasifsiz iscilerden ziyade
tarimsal alanda uzmanlagsmis isci smifi tarafindan {iretildigi diisiiniilmektedir. Bu
varsayimin temelini antik kaynaklardan alinan bilgiler olusturmaktadir. Ayrica yliksek kar
ettigi diisliniilen miilk sahiplerinin uzman kisilerle ¢alismak isteyip, iiretim standardini
koruma gayretleri de bu varsayim giiclendirmektedir. Uretimin gerceklesmesi igin temel
dayanaklardan birisi {iretime yatirilan sermaye olmalidir. Roma Imparatorlugu'nda
yatirimcilarin en ¢ok ragbet gosterdigi yerlerden biri Campania Bolgesi’ndeki tarimsal
aktiviteler olmustur. Campania’nin kaliteli ve pahali saraplar1 Akdeniz'in Snemli
limanlarinda alict bulmus ve bu sayede bu ticarette rol alan iiretici ve girisimciler kar
edebilmistir. Ayrica yeterli sermayesi olmayan ancak bu ticarette yer almak isteyen
girisimcilere bankerler kredi saglamis, iireticilere ise roma devleti zaman zaman hibe ve
vergi indirimleri gibi kolayliklar saglayarak, iireticiyi tesvik etmistir. Bu sebepten 6tiirii
s6z konusu sarap ticaretinde sermaye akisi diizenli olarak saglanabilmistir. Uretim
modelinin 6nemli halkalarindan birini liretim organizasyonu olusturmaktadir. Campania
bolgesinde ve 6zellikle Veziiv Dagi’nin giiney yamaclarinda villa temelli organizasyonlar
kurulmus ve bu sayede biiyiik boyutlu iiretim gerceklestirilmistir. Organizasyondaki
kritik noktalardan birisi arazi kullanim1 olmustur. Ureticiler en ¢ok kar ettikleri sarap
ticareti i¢in uygun olan her yere baglar kurmaya calismislardir. Organizasyondaki bir
diger 6nemli husus depolama olmustur. Yapilan biiyiik boyutlu tiretimler baslat villalarin
silolar1 olmak iizere yapilan depolarda saklanmistir. S6z konusu depolar iiretim siirecinin
devami olan fermantasyonda da kullanilmistir. Uretim modelinin son halkas1 toplam
dretilen Uriiniin miktar1 ve bu miktar icerisinde piyasaya siiriilebilen iiriiniin miktari
olarak degerlendirilebilir. Bu degerlendirme arastirmacilara tiretim hacmi ve ihracat
miktar1 hakkinda fikir saglayacaktir. Toplam {irlin igerisinden 1skartaya ¢ikmug iiriinler
cikarilmaktadir. Kullanilan ya da piyasaya siiriilen {irlinler ise kalite ve fiyatlarina gore
degerlendirmeye alinabilir. Uretim halkalarin1 gosteren akis modelinde dis etkenler de
hesaba katilmaktadir. Bu dis etkenler siyasi olaylar ve doga olaylar1 olarak
siniflandirilabilir. Roma'nin barig dénemi olarak bilinen Pax Romana igerisinde Birkag
istisnai olay disinda bagcilig1 etkileyen biiyiik bir siyasi kriz yasanmamistir. Ancak
Campania bolgesi icerisinde kalan ve sadece bolgeyi degil roma devletini de trajik agidan

etkileyen biiylik bir doga felaketi yasanmistir. Veziiv Dagi'nin patlamasi Campania
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bolgesindeki 6nemli kentleri yok etmis, liretim sahalarini kiigiiltmiis ve is giicliniin 6nemli
dl¢iide azalmasina neden olmustur. ilerleyen ¢alismalarda bu etkenlerin iiretim modeli
tizerindeki etkin miktarlar1 hesaplanip daha gercek¢i bir ekonomik model ortaya

surtlebilir.

Ihracat Diagrami; Campania sarabinin akis modeli icerisinde degerlendirildigi
ihracat hareketliligi, tiretim, dagitim, piyasa, fiyat ve ihracat miktar1 cercevesinde
degerlendirilebilir. Uretimi olusturan temel etkenler toplam arazi toplam zaman ve toplam
is glicii cercevesinde ele alinmaktadir. Bu ¢alismada iiretimin bir yillik siireci Campania
bolgesindeki bagcilik yapilmaya uygun toplam arazi tizerinden degerlendirilmistir. Antik
kaynaklardan elde edilen araziden iiretilen sarap miktari toplam arazi miktariyla ¢arpilmis
ve maksimum iiretim miktar1 hesaplanmistir. Thracatin temel noktalarindan biri ticari
aglar ve dagitim organizasyon olarak belirlenmistir. Bu kapsamda onceki bdliimlerde
degerlendirilen network modeli ¢ergcevesinde Dressel 2-4 amphoralarinin ulastig1 yerler
ve tespit edilen amphora miktarlar1 {izerinden degerlendirmeler yapilmistir. Ayrica
dagitimda kontrol mekanizmasi1 gorevi goren tacir ve devlet etkenleri de dikkate
alinmistir. Bu kapsamda ticari kayitlar ve amphora miihiirleri dagitimindaki kontrolii
gosteren dnemli kanitlar arasinda sayilabilir. Thracatin temel gerceklerinden birini piyasa
olusturmaktadir. Sarap piyasasi iizerinden enflasyon ve rekabet dikkate alinmistir. Pax
Romana Doénemi’nde enflasyonun diisiikk ve stabil bir ¢ercevede gittigi ancak mikro
diizeyde Veziiv Dagr’nin patlamasiyla birlikte Campania sarabinin fiyati iizerinden bir
enflasyon olacagi tahmin edilmistir. Ancak bu durumla ilgili veri ele gegmemistir. S6z
konusu saraba rakip olarak iiretilen farkli yerlesimlerdeki saraplar tespit edilmistir.
Rekabetin en onemli gostergelerinden birisi Campania sarabinin tagindigi Dressel 2-4
oranlarin taktiklerinin hem Dogu Akdeniz'de hem de Bati Akdeniz'de iiretilmesi ve
bolgelerin yerel saraplarim1 piyasaya bu taklit tam formlarla siirme girisimleri
olusturmaktadir. Piyasanin dogru analiz edilmesi ve iiretim miktariin dogru
hesaplanmasi ihracattaki piyasa hacmiyle ilgili verileri bize sunmaktadir. Akis modelinde
yer alan ihracatin 6nemli motivasyonu lirlinlin fiyatlandirilmas:1 olmustur. Campania
sarabinin fiyati belirlenirken maliyet vergi kredi ve komisyon giderleri 1skarta {iriin gibi

etkenler goz Oniinde alinmis ve bu gercevede kar marj1 da belirlenerek fiyatlar
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olusturulmustur. Akis modelindeki son halkay1 ihracat miktar1 olusturmaktadir. Talep
edilen iiriin hedef kitle ve iiretim gercekleri goz oniine alinarak piyasaya siiriilen {iriin
miktar1 tahmin edilmeye calisilmis ve bu cer¢evede ihracat miktar1 ortaya konmustur.
Uretim modelinde oldugu gibi ihracat modelinde de dis etkenler sdz konusudur bu
etkenler arasinda devlet miidahalesi dogal olaylar1 ve giivenlik gibi Hususlar ihracatin

miktarini ve siirekliligini belirlemistir.

Elbette Campania sarabmin lretim ve ihracati iizerinden bir akis modeli
olusturmak, s6z konusu iiriiniin ticaretini anlamak i¢in ancak bir baslangi¢ noktasi olarak
sayilabilir ve bu akis sayesinde etkenler ve degiskenler ele alinabilir. Daha gergekei bir
model i¢in bu etkenler ve degiskenlerin miktarlar1 belirlenmeli ve sayisal veriler

dogrultusunda biitiinciil bir model olusturulabilir. (Lev XXXVIII Grafik 17)

SONUC
Arkeoloji caligmalarinda ekonomi iizerine yapilan degerlendirmeler genellikle

ticari mallarin yer degistirmesine odaklanmigtir. Oysa ki ekonomik bir degerlendirme
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yapilirken, bir durum tespitinden ziyade yasanan ekonomik gelismeleri iktisadi kuramlar
tizerinden degerlendirmek ve s6z konusu bilimin metotlarin1 uygulamak gerekir. Roma
Imparatorlugunun ekonomik yapisi iktisadi kuramlar {izerinden degerlendirilebilir.
Elbette bu kuramlar Roma déneminden sonra ortaya atilmis olsa da devletin ve bireyin

yaptig1 ekonomik girisimleri yorumlamamizi saglamistir.

Roma Imparatorlugu’nun uyguladig: ekonomik politikalar incelenirken devletin
piyasalara miidahaleleri ile fiyat belirlemesi, kapitalist girisimleri ve karsilastirmali
iistiinliik teorisini etkili bir sekilde kullanmasi, devletin emperyal bir refleksle karmasik

bir ekonomik yaprya sahip oldugunu gostermektedir®®,

Antik ¢agda devletlerin zenginlikleri degerli madenleri hazinelerin biriktirmesi ve
irettikleri paralarin igerisinde piyasaya siirmeleri ile saglanmistir. Bu ¢er¢evede Roma
devleti i¢cinde ekonomik gelismenin temel hedefleri bu degerli madenlere ve paraya sahip
olmasi ile dl¢iilmektedir'®®. Roma Devleti gerek piyasa miidahaleleri gerek somiirii
sistemi gerek ise yerel mallarin ticaretteki avantajini korumak adina girisimlerde
bulunmustur. Roma doneminde karmasiklasan ekonomi sistemi, devletin piyasay1 kontrol
etmesini ve iktisadi kararlart maksimum fayda ile vermesine neden olmustur. Bu fayday:
elde etme yollarindan biri trettikleri mallarin piyasadaki talebini artirmak, dolagimim
kolaylastirmak ve boylelikle tiretime tesvik etmeyi hedeflemistir. Ayrica basta baskentteki
vatandaslar olmak tizere, devlet i¢in 6nemli olan metropollerdeki vatandaslarin doyurmak
icin de iktisadi kolayliklar saglamaya ¢alismistir. Vatandaglarin diyetinde 6nemli bir yeri
olan tahilin Misir’dan Roma’ya diizen bir sekilde sevkiyatini yapmistir'®, Bu sevkiyat
kapsaminda her yil yaklasik 150.000 ton tahil biiyiik boyutlu gemiler ile Italya’daki

Pozzuoli ve Ostia limanlarina getirilmistir.

Roma ekonomisi her ne kadar diger antik ¢cag ekonomilere yakin bir goriintii ¢izse

de uzak mesafeli ticaretin ¢ok daha sistematik yapilmasi, piyasa ekonomisinin olugmasi,

99 Scheidel 2012, 7; Temin 2012, 55-60.

1000 Spiegel 1971, 127; Schumpeter 1954, 213.

1001 Megregor 2015, 180; Erdkamp 2005,143; Campania ekonomisi incelenirken merkantalist bakis agist
ile ihracata yonlendirme, ithalatin kisitlanmasi, yerli tiretimin korunmasi, somiirgecilik, kiymetli {irlinlerin
biriktirilmesi gibi hamleler yapilmistir.
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krizlere karsi piyasasinin verdigi tepkiler, devletin ekonomi politikalar1 ve ekonomi

hukuku ile bizlere modern bir goriintii vermektedir®2,

Augustus ile baglayan Pax Romana Dénemi’nin iktisadi bagarisinin altinda yatan
temel etken istikrar ve giiven ortami olmustur. Elbette Akdeniz’in ele gecirilmesi ve
Roma’ya kars1 duracak diigmanlarin yenilmesi bunda etken olmustur. Ancak Augustus ile
baslayan ve ticaretin giivenli bir ortamda yapilmasina katki sunan onlemleri etkisi
unutulmamalidir. Bu 6nlemlerin basinda ticaret yollarinin devlet denetiminde giivenli
koridorlar haline getirilmesi ve bu amag¢ g¢ercevesinde korsanlar ve haydutlara karsi
baslatilan miicadelelerin basarili olmasi dikkate degerdir. Bunu yani sira Augustus’tan
sonra da devlet yonettigi yerlerde varligini hissettirmis ve bir tiiccarlar ve pazarlar igin
bir giivence olmustur. Bu basarinin arkasinda devlet politikasin1 bagarili bir sekilde
uygulayan giiglii yoneticiler vardir. Bu donemdeki imparatorlarin biiyiik kismi kendi

donemlerinde basarili bir yonetici olarak nitelendirilmistir.

Roma devletinin piyasaya en ¢arpict miidahalelerinden biri Pozzuoli limaninda
ticari aktivitelerde rolii olan bir sahsa ait belgeler yoluyla agiga ¢ikmistir. 1959 yilinda
Pompeii yakinlarinda yer alan villalardan birinde biiyiik bir ahsap tablet koleksiyonu
bulunmustur. Bu koleksiyon Pozzuoli’de ¢alisan ve daha sonra banker oldugu anlasilan
Sulpicii’ye ait oldugu tespit edilmistir'®®. Pozzuoli liman1 ve kenti Campania ticareti i¢in
ayr1 bir dneme sahip olmustur. Bu kapsamda bu limanda is yapan bankerlerden biri olan
Sulpicii Faeneratores’in'% (MS 25-62) faaliyetleri ticaret hakkinda bize fikirler verebilir.
Sulpicii verdigi borglar i¢in miisterilerinden mal teminati istemistir’®®. Bu belgeler
imparatorlugun ticari yapisi hakkinda 6nemli veriler sunmaktadir. Sulpicii'lerin kendileri-
ozellikle de Gaius Sulpicius Faustus ve Gaius Sulpicius Cinnamus- kiiciik isletmeler i¢in
isletme sermaye saglayan iki azathidir. Pozzuoli limaninda Sulpicii’nin arsivinden ele
gecen kayitlar Roma ekonomisi ile ilgili 6nemli bir devlet miidahalesini gostermektedir.

S6z konusu bankerin bu limanda ¢ok diisiik faizle kredi dagitmasi, imparatorlugun

1002 Limbergen vd. 2022, 1.

1003 Tielen 2017, 53; Broekaert 2017, 388.

1004 Romalilar faizle bor¢ vermeyi aliskanlik haline getiren kisilere faenerator ismi verilmistir.
1005 Tielen 2017, 3-5.
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tireticileri oldugu gibi bankerleri de destekledigini, modern tabir ile devletin ekonomik
bir iyilestirme politikasini giittiiglinii  gostermisti. Bu durum ise antik ¢ag
ekonomisindeki modernist yapiy1r gostermesi acgisindan oldukc¢a kiymetli bir veri
olmustur. Ayrica Sulpicii tarafindan 6diing verilen paranin kredi mi yoksa bir mevduat mi1
oldugunu belirlemek zor olsa da ekonomik yapinin diisiiniildiigiinden daha karmasik bir
sistemde oldugunu gostermesi oldukca carpicidir. Sorulardan biri Sulpicii finansal aract
roliinde olup olmadigidir. Tim bunlar ile ilgili soru isaretleri olsa da Sulpicii'lerin
bankacilar oldugu gériisii simdilik daha hakimdir'°®. Bu kisinin ilk asama da bu kisilerin
tefeci oldugu diisiiniilse de aslinda ¢ok daha karmasik ticari rolleri oldugu, arsivde yer
alan belgelerden (6zellikle mahkeme belgeleri) anlasiimistir. Bu kisiler bor¢ vermis,
finansal kuruluslar icin mevduatlar olusturmus, kredi araciliklar1 yapmais, para transferleri
ve nakitsiz 6demelerde garantdr olmus ve acik artirmali krediler vermistir'®’. Bu olay
antik cag iktisadinin ilkel bir yapiya sahip olmadigini, hatta modernistlerin
savundugundan daha karmasik ve 0zgiin bir yapida oldugunu gdstermesi agisindan
olduk¢a 6nemli bir kanit olmustur.

Devletin piyasada dogrudan ve dolayli olarak yer aldigini gosteren Onemli
kanitlardan biri de fiyatlara yaptig1 miidahalelerdir. Pax Roma Dénemin’de Akdeniz’de
ticareti yapilan mallarin fiyatlar1 ve bu fiyatlarin neye gore belirlendigi ile ilgili ¢aligmalar

1008

yapimistir’®®, Ornegin; bugday fiyatlarina yapilan devlet miidahaleleri ile ilgili

caligmalar yapilmistir'®®, Ayrica ticari organizasyonda temel giderler (nakliye gibi) ile

1010 Roma Imparatorlugu’nun piyasaya

ilgili  de c¢alismalar yiiriitilmiistiir
miidahalelerinden biri kendi iriinlerini piyasada daha karli hale getirmek, ihracatini
desteklemek ve miimkiinse tekellesmeye yonelik bir politika izlemek olmustur'®?, italya
topraklarinda zeytin yag1 ve sarap liretimini desteklemis ve {riinlerin pazarda gii¢lii bir

konumda olmalarimi saglamigtir'®2,

1006 Tielen 2017, 53.

1007 Tielen 2017, 5-6.

1008 Temin 2001, 173-177.

1008 Erdkamp 2001, 225-305.

1010 Adams 2007, 3-16.

1011 Woolf 1992, 283-293; Hopkins 1978, 90-98.

1012 Martin-Kilcher 1987, 125-139; Purcell 1985, 1-19; Tchernia 1989, 529-536.
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Karsilagtirmali istiinliik teorisi; Ricardo’nun ileri slirdiigii bir model olup, iki
tilkenin aralarindaki mal miibadelelerinde, taraflarin dogal avantajlarini kullanarak daha
cok iirettikleri mallar1 diger bolgelere avantajli bir sekilde ihra¢ etmesine dayali bir
teoridir!®’®, Bu avantaj fiyat ya da karsiliginda alinan mallarin daha fazla miktarda talep
etmesi ile saglanabilir. Roma 6zelinde bu teori, Italya {iretimi sarap ve zeytin yaglarini,
Misir’a  gondererek, Misir’dan  yiikkli  miktarda bugday getirmeleri ile
orneklenebilmektedir’®®. Bunun gibi ornekler iizerinden Roma’nin gerceklestirdigi

ticaret karsilagtirmali {istiinliik teorisi ile de agiklanabilmektedir'®®.

Roma ekonomisinde piyasa biiylimesi genellikle, sadece aristokrat ve zengin
simifin gelirlerinin artirmasi, iretici sinifin kolelesip, vergi ve krediler ile ekonomik
ozgiirliikklerinin olmadigi algisi ile agiklanmistir. Ancak tarimla ugrasan ve piyasanin yeni
girisimcileri olarak ortaya ¢ikan koylili siniftan da zenginlesen ve iiretim kapasitesini
artiran aktorler piyasada var olmustur'®®. Pax Romana Dénemi’nde yapilan fetihlerin
ardindan yeni koleler piyasaya siiriilmiis eski koleler azat edilip dnemli mevkileri ele
gecirmislerdir'®’. Bu durumun dnemli 6rneklerinden biri Campania Bolgesi’ndeki azath

toprak sahiplerinin zenginlesmesi ve sarap tiretiminde bir marka haline gelmeleridir.

Emperyal agidan imparatorluk her ne kadar 6zgiir piyasay1 destekleyen bir
goriintii ¢izse de gerekli gordiiglinde topraklara siyasi ya da askeri yolla el
koyabilmektedir. Sanayi dncesi toplumlarda ekonomi diger her sey gibi devlete hizmet
etmekte ve devlet yararina galisan gruplarin cikarlari desteklenmektedir!®®, Marksist
bakis acist ekonomik yapiyi, toplumsal yapt ve smifsal iligkiler agisindan
degerlendirilmistir. Tarima dayali olan antik ¢ag ekonomileri, kdleci bir toplum olarak
tiretim alt sinifin ve kdlelerin sorumlulugundadir. Ayrica elitlerin, toprak sahiplerinin ve

emekli askerlerin ekonomide ayricaliga sahip oldugu siirecler yasanmistir. Bu acgidan

1013 Costinot-Donaldson 2012, 453-458.
1014 Temin 2012, 55-59.

1015 Scheidel 2012, 7.

1016 Scheidel- Reden 2010, 6.

1017 Roll 1956, 37.

1018 Woolf 1992, 283.
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feodal diizen ve sosyal siniflar bu ekonomilerin 6nemli bir pargasidir. Ayrica piyasa

tizerindeki devlet etkisi bulunur, vergiler ve piyasa miidahaleleri de s6z konusudur.

Hopkins tarafindan ortaya atilan ve Keynesyen bir perspektifte gelistirilen vergi
ticaret modeli Roma’nin uyguladig1 vergi politikalarinda kendini gostermistir. Vergilerin
devlet ve devlet lizerinden fayda saglayan elit ya da aristokratlarin kazanci haline
dontigmesi, orta sinifin kiigiiliip, kdylerin azalmasi ve kentlerin biiylimesi, tiiketime
yonelik metropolleri yaratmistir. Wickham’a gére Roma ekonomisindeki ¢oziilmelerin
sebeplerinden biri iiretim miktarindaki diisiis ve elitler odakli bir piyasanin ortaya

¢tkmasidir®®S,

Roma’nin en parlak donemi olan Pax Romana D&nemi’nde ticaretin en yiiksek
seviyeleri gordiigii anlasilsa da bu basarinin altinda 6zellikle ge¢ Cumhuriyet doneminde
baslayan ticaret aginin genisletilmesi ve Roma’nin yayilimei politikasi ile dogru orantili

olarak, Roma iiretimi mallarin Akdeniz’e yayilmis olmasi gozden kagmamalidir.

Bu kapsamda tezde yapilan ag analizi caligmalar1 “Roman Economy Project”
isimli projede yapilan analiz ¢caligmalarindan etkilenilmistir. Ancak daha dnce yapilmis
projelerde ne Campania sarabinin ne de Dressel 2-4 amphoralarinin dagilimi iizerinden
bir ¢alisma yiiriitiilmemistir. Bu tez ¢alismasi ile ilk kez bu iki veri iizerinden bir ag
dagilim analizi yapilmis ve ticari iliskiler ve mallarin sevkiyati sayisal veriler ve grafikler
aracilig ile gosterilmeye ¢alisilmistir. Bu ag analizleri Campania sarabini dagilim alanlari
ve amphora yogunluklar lizerinden gdsterilen sayisal yogunluklar ile sunulmustur. Bu
analizler kapsaminda s6z konusu tiriinlerin Kuzey Avrupa’dan, Afrika’nin i¢ bolgelerine,
Kizil Deniz’den ve Kara Deniz’e kadar ulastigin1 gostermistir. Ancak mallarin dagilim
yogunluguna bakildiginda Campania’daki tiiccarlarin gii¢lii baglantisi oldugu diistiniilen
metropoller, biiyiik liman kentleri ve hinterlantlar1 ve ayrica garnizonlarin yer aldigi

alanlarda sarabin daha cok tiiketildigi anlagilmistir.

1019 Scheidel 2012, 8.
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Campania sarabi lizerinden ger¢eklesen mal miibadeleleri, Pax Romana Donemi
oncesinde, Roma’nin siyasi agidan en calkantili oldugu ge¢ Cumhuriyet doneminde de
gerceklesmektedir. Ayrica arkeolojik veriler Campania sarabinin bu dénemde de biiyiik
miktarlarda Dressel 1 amphoralari ile sevk edildigini gdstermektedir. Ayrica MO 11. yy’da
yapilan ve Ostia liman1 yapilincaya kadar Italya’nmn en biiyiik limani olan Pozzuoli
limani, Campania Bolgesi’nin ve Roma Devleti’nin Akdeniz’e agilan en biiyiik nakliye

1020 Cumhuriyetin en biiyiik krizinin yasandigi ge¢ Cumbhuriyet

kapist olmustur
déneminde bile bu liman aracilig1 ile Dressel 1 amphoralar ile biiylik miktarlarda sarabi
Akdeniz’in ve diinyanin farkli bolgelerine ihra¢ edilmistir. Bu duruma gore ticarette ana
dinamik tlkelerin istikrar1 degil tiiccarlarin kurdugu ticari aglarin siirekliligini korumasi
olmalidir. Elbette bu denklemde atlanmamasi gereken nokta, tiiketici talebindeki
stireklilik olacaktir. Campania sarab1 daha ¢ok orta iistli veya elit kesimlere hitap ettigi
icin, tiiketici sarabi alirken ekonomik kaygilardan daha az etkilenmis olmalidir. Bu
durumda Roma piyasa ekonomisindeki etki giiciiniin devletten ziyade tiiccar ve tiiketici

arasindaki iligki oldugu gdstermektedir. Boylece Pax Romana Donemi’nin ihracata etki

kat sayisi, tiiccarlarin etki katsayisindan daha diigiik olmalidir.

Antik kaynaklar incelendiginde Roma diinyasinda en ¢ok atif alan ve yazarlarin
en ¢ok bahsettigi sarap Campania sarab1 olmustur. Pazarda fiyatina ragmen ragbet goren
tiriinlerde markalagma olas1 sonuglardan biri olarak karsimiza ¢ikar. Antik ¢agda bugiin
ki kadar net bir marka bilinci olmasa da Campania sarab1 bash balina bir marka etkisi
yaratmig ve iretici i¢in bir kalite degeri olusturmustur. Elbette Campania bolgesinde
iiretilen biitiin saraplar ya da diger Italyan iiretimi tiim saraplar pahal1 ve kaliteli degildir.
Campania’da genellikle kaliteli ve pahali saraplar {iretilse de orta ve alt sinif i¢in daha
cok i¢ piyasaya yonelik alt kalite saraplarda iiretilmistir. Italya iizerinden bu 6rnek
verilecek olursa Latium'daki Aricia sarabi o kadar az kar getirmistir ki tireticiler asmalarin
bakimim dogru diizgiin yapmamus iiriinleri déniisiimlii olarak budamislardir. Italya’nin
kuzey batisinda bulunan Ravenna bolgesindeki saraplar i¢in Martial'in Aemilia'da

(bolgedeki sarap {iiretimi yapilan yerlesim) ‘“sarap sudan daha ucuzdur” diyerek

1020 Flohr-Wilson 2017, 15.
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kiigiimseyici ifade kullanmistir'®?L. Sarabin fiyatinin koruma altina alinmasi ve talepteki
etkisinin diismemesi i¢in Campania Bolgesi sarabi bilingli olarak markalagtirilmigtir.
Elbette antik ¢ag ekonomisinde markalagma ile ilgili tartismalar siirmektedir. Markalarin
yaratilmas1 tagima kaplar1 veya iizerlerindeki miihiir ya da dipintolar ile
yapilabilmektedir. Campania sarabinin genellikle Dressel 2-4 tipi amphoralar ile pazara
sunulmasi bu caba ile yapilmig olabilir. Amphoralar iizerindeki miihiirler ise ¢ok daha
tartismal1 bir noktada yer almaktadir. Bu miihiirlerin temel amaci1 kontrol ve denetim
saglamak olsa da bir marka algis1 yaratmis olmas1 da muhtemeldir. Campania tiretimi
sarap ve amphoralar iizerinde amphora miihiirleri tespit edilmistir. S6z konusu sarap
tizerinde bir markalagmaya gidilmesi fiyatlandirmanin giiclendirilmesini saglamis
olabilir. Oyle ki Campania sarabinda fiyat miktar1 Pax Romana boyunca piyasada biiyiik
degisimlere ugramamustir. Ciinkii bu {inlii olan bu saraplar muhtemelen piyasadaki
rekabet ortaminda avantajini korumayi basarmustir. Ayrica Veziiv dagmin patlamasi
ardindan tiretim miktarlarindaki azalmaya kadar miisteri sadakati ve ticaretteki siirekliligi
artarak devam etmistir. Hatta bu biiyiik felaketin ardinda bile Campania sarab1 Akdeniz’in
farkli noktalarinda talep goérmiis ve piyasadaki varligin1 miktar1 azalsa bile korumay1
basarmistir. Bu agidan degerlendirildiginde diferansiyasyon giicii piyasada kaliciligini
artirmistir. Tim bunlar markalagsmanin getirdigi, tiiketici {izerinde davranigsal ekonomi

cercevesindeki etkisi olarak yorumlanabilir.

Campania topraklarinda iireticinin 6zellikle bagciliga yonelmesi ve kaliteli sarap
iretime tercihi TUreticinin davranigsal modeli c¢ercevesinde degerlendirilmelidir.
Campania sarap tireticisinin tiretimdeki ilk hedefi elbette kar1 maksimize etmek olmalidir.
Piyasa kosullarina gére Campania sarabi, maliyet ve fiyat iligkisi agisindan kar marji
oldukca yiiksek iiriinlerden biri olarak kabul edilmistir. Bu bilgiyi antik yazarlardan Cato
ve Columella’da dogrulamakta ve 6zellikle Cato en karl1 iirlinler listesinin basina sarabi
koymaktadir'®??, Bu durum gergevesinde iireticinin {iriin yetistirme tercihi saraptan yana
olmustur. Bu siiregten sonra tiretici eldeki girdileri kullanarak iiretim fonksiyonunu

baslatmistir. Uretim maliyeti ve ¢iktilarin1 matematiksel olarak ortaya koydugu bu siirecte

1021 Duncan-Jones 1974, 35.
1022 Bowman- Wilson 2013, 24.
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ciktilarin olas1t sonuglart hesaplanmistir. Campania’da kazilan villalardaki diretim
organizasyonu ve antik yazarlarin iiretimdeki siire¢ler lizerinden {ireticiye tavsiyeleri, s6z
konusu hesaplamalar ile ilgili ip ucu sunmaktadir. Uretici igin karar verme ve
fiyatlandirma siireci baslar ve bu siire¢ piyasa 6n goriisii dogrultusunda yapilmaktadir. Bu
durumun yan1 sira Roma diinyasinda sayginlik goren cift¢iligin ve aristokratlarin moda

haline getirdikleri sarap iiretiminin de {iretici davranislari tizerinde etkisi yogun olmustur.

Iktisatta bir malin degeri bircok farkli parametre gozetilerek belirlenir. Bu
parametrelerden biri arz talep iliskisidir. Bir malin ne miktarda iiretildigi (arz1) ile ne
kadar tiiketildigi (talebi) arasindaki fark malin piyasadaki fiyatin1 asagi veya yukari
cekmektedir. Ancak Campania sarabinin Pax Romana’daki fiyat egrisi incelendiginde
arz-talepteki dengesizligin fiyata biiyiik oranda yansimadig1 goriilmiistiir. Bunun i¢in iki
onemli veri fiyat analizi yapmamiz1 saglamistir. I1k veri Pompeii’deki MS 1. yy tarihlenen
yazit, ikinci veri ise Roma ekonomik krizinde yayinlanan Dioclatianus Fermanindaki
bilgidir!??®, Bu iki verinin Campania sarabimin, diger ortalama saraptan dort kat fazla
oldugunu gostermistir. Bu durumun sebeplerinden biri sarabin hedef kitlesinin, sarabin

fiyatina degil kalitesine odaklanmasindan kaynakli olabilir.

Campania sarabinin ihracattan elde ettigi fayda para cinsinden Ol¢iilmektedir.
Bugiin oldugu gibi antik ¢agda da ekonominin en énemli gdstergelerinden biri para ve
para dolasimi olmugstur. Bir malin baska bir yere satilmasi, para kullanilarak yapilmis ve
bu dogrultuda kar oranlar1 hesaplanmaya calisgilmistir. Bu durum ile ilgili Campania
0zelinden bakilacak olunursa ilging bir anekdot ile kars1 karsiya kalinacaktir. Ancak
batiklarin kargolar1 incelendiginde, tasidiklar1 sarabin degeri 6l¢iitiinde para ya da para
yerine gececek madenler bulunamamistir. Bu durumda her firsatta karmagik (modern) bir
yapiya sahip oldugunu vurguladigimiz ve mal degisimlerini para ile dlciildiigiinii ileri
stirdiiglimiiz, Roma ekonomik yapisinda takasin en gecerli mal miibadele yontemlerinden
biri oldugu gergegi ile bizi kar karsiya birakmistir. Bu duruma karsi ¢ikan goriisler,

paranin bagka bir gemi ile gonderildigini ve deger madenlerin kiilge haline getirilip

102 Dioclatianus fermanindan énce MS I1. yy iiglincii ve son geyreginde fiyatlarda ciddi arti, yiiksek
enflasyonu beraberinde getirmistir. Duncan-Jones 1974, 1-2.
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O6demelerin bu sekilde yapildigi goriisiinii ortaya atmaktadir. Ancak Campania sarabinin
Ispanya pazarinda kéle karsihiginda takas edildigini bilmemiz, mal miibadelelerindeki
degisimin deger birimlerini gormemiz agisindan onemlidir. Elbette sadece bu durum
gozetilerek Roma ekonomisinin primitif bir yapiya sahip oldugunu ileri siiremeyiz. Ancak
ekonominin modernist bir yapida oldugunu savunurken, modernist yapinin sinirlari tekrar

cizilmeli ve bugiine degil antik doneme 6zgii bir moderniteden bahsedilmelidir.

Ekonomik bir model genel kabuller ve sayisal veriler iizerine kurulsa da bu
calisma da dahil olmak iizere, antik cag iktisadi bir model ¢ercevesinde agiklanirken,
stipheyi elden birakmamak ve verilerin biitiin yonleri ile sorgulamak gerekmektedir.
Ozellikle say1sal verilerde galismalar devam ettikge artis yoniindeki degisimleri dikkate

alinmalidir.

Tez ¢alismasinda antik ¢agda bir ihracat modeli gelistirilirken, Roma’nin en
bariscil ve istikrarin oldugu Pax Romana Donemi segilmistir. Antik ¢ag iktisadi i¢in
sadece bir iiriiniin ihracat modellemesi elbette biitiin ekonomik yapiy1 agiklamayacak

ama bilinmezliklerle dolu bu alana miutevazi bir katki sunma hedefindedir.

Campania sarabinin ihracatin1 anlamak i¢in ilk olarak iiretim modeli lizerinde de
durulmasi gerekmektedir. Uretim modeli incelenirken Campania 6zelinde, toprak, is giicii
(emek), sermaye-yatirim ve yonetim-organizasyon basliklar1 anlasilmaya calisiimalidir.
Uretim modelinin dogru calismasi icin bu bashklarin etki giicii degerlendirilmelidir.
Campania sarabi icin liretim siirecinde ilk olarak girdiler belirlenmelidir. Bu girdiler i¢in
ilk olarak iiretimin yapilacag1 arazi segilmistir. Italya’nmn en verimli topraklarina sahip
olan Campania bdlgesinde iiziim baglar1 kurulmus ve bolgenin topraklar: iizerinde Pax
Romana Dénemi boyunca tarimsal faaliyetler gergeklestirilmistir. Girdilerden bir digeri
lizlim yetistiren, liziimii saraba doniistiiriin ve tiiketiciye ulastiran is giicii gelmektedir. Bu
1§ giicli liretim asamasinda genellikle tarimda uzmanlasmis kisiler tarafindan saglanmistir.
Elbette organizasyon i¢inde kdleler ve nitelikli olmayan isgilerde yer almistir. Ancak
sarabin kalitesinde bir standart saglamak i¢in is giiclinde masraftan kagimilmamaya
calisilmistir. Sonraki evre iiretim sonucunda ¢iktilar olusturmaktadir. Bu ¢ikt1 elbette

antik diinyanin pahali ve iinlii saraplar1 olarak nitelendirilebilmektedir. Buradan sonraki
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asamay1 kalite kontrol ve kaliteyi giivence altina alma agamasi olusturmaktadir. Bu
kapsamda Campania sarabini piyasada siirekli olan talebi ve fiyatinin diger saraplara
oranla ¢cok daha yiiksek olmasi, s6z konusu saraptaki 6zenli iiretimi ve sarap tadinin
standardinin korumasi yoluyla saglanmistir. Modelin sonraki asamasini stok ve tedarik
zinciri olusturmaktadir. Campania sarabit Akdeniz’in her bolgesinde ragbet gérmiis ve
sevkiyatlar diizenli olarak saglanabilmistir. Ticaretteki istikrar i¢in stoklardaki siireklilik
ve piyasa On goriisiiniin dogru yapilmasi gerekmektedir. Arkeolojik veriler incelendiginde
iiretim siirekli desteklenmis ve iiretici piyasaya istikrarl bir sekilde mal siirebilmistir. Bu
tiretimin desteklenebilmesi i¢in modelin diger asamas1 olan maliyet hesab1 ve maliyet
yonetiminin dogru yapilmas1 gerekmektedir. Uretim modelinin son asamasini iiretim
optimizasyonu olusturmaktadir. Campania sarabinin {iretimi optimizasyonu yapilirken,
maliyeti diisiirmek icin gelismeler yasanmstir. Oncelikle iireticiler topraklarini genisletip
toplu iiretme gitmisler ve nitelikli isciler ile iiretim kapasitesini artirip maliyeti
diisiirmiislerdir. Ayrica iiriiniin paketleme maliyetini diisiirmek icin ¢iftliklere yakin
noktalarda amphora atolyeleri kurulmustur. Bu agsama igerisinde iiriin kalitesini artirmaya
yonelik adimlarda atilmistir. Bu adimlardan biri disaridan (Kita Yunanistan) ihra¢ edilen
asmalar, Campania baglarinda kullanilmis ve farkl: tiirlerde saraplardan kaliteli olanlar1
piyasaya slriilmiistiir. Bir diger adim sarap yetistiriciliginde uzmanlasmis kisilerin yeni
treticilere Uretim silireclerini aktarmasi ve fUriinlerin kalitesini artirmasi yoluyla

yapilmistir.

Campania bolgesinde tliretim sarap iiretim agirlig1 genellikle Veziiv daginin giiney
ve giiney dogu kisminda yogunlasmistir. Topragin bagcilik ic¢in elverisli olmasi, yol
hatlari, villa organizasyonu gibi farkli sebeplerden dolay1 bu alanlar secilmistir. Campania
Bolgesi’nin geneline de bakildiginda villalar bu alanda yogunlagmis ve Pompeii ve
Herculaneum gibi 6nemli kentler bolgede ekonomik acidan oldukea giiglenmistir. Uretim
kapasitesinin anlagilabilmesi i¢in bolgede mekansal analiz ¢alismalar1 gergeklestirilmis

ve bagcilik liretimi yapma potansiyeli olan alanlar tespit edilmistir.

Uretim akis diagrami igin gerekli olan verilerden biri emek ve is giicii potansiyeli
ve Olgiimiidiir. Niifus agisindan en kalabalik bolgelerden olan Campania, Roma

doneminde tarimda istihdam yaratan bolgelerden biri olmustur. Antik yazarlar sayesinde
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bagcilikta ihtiya¢ duyulan insan miktar1 bilindigi i¢in iiretimde Campania 6zelinde
tiretimde kag¢ kisi gerektigi hesaplanabilir. Pax Romana Ddnemin’de is¢i maaslari

bilindigi i¢in maliyet hesaplamalarina bu miktar yansitilmistir.

Uretimin gerceklesebilmesi icin gerekliliklerden biri sermaye ve yatirim
olmustur. Campania bolgesinin Cumhuriyet Dénemi’nin sonlarindaki ekonomik ve
tiretim acisindan degisim, villa tipleri ve miilk dagilimlarinin yeniden sekillenmesi
tizerinden degerlendirilebilir. Bolgedeki kiiciik ireticinin miilkiinli satmaya baslamasi,
disaridan gelen toprak alma talebi ile orantili olmustur. Uretimde 6z sermayenin yeterli
olmasma ragmen, bolgenin popiilerlesmesi ve biiyiikk iiretim hacmi hedefleyen
yatirimeilarin bolgeden villalar almasi, yeni iireticilerin ortaya ¢ikmasini saglamistir. Pax
Romana Donemi ile biiyiik miktarda iiretim i¢in saglanan sermaye, sarabin piyasadaki
etkisini artirmistir. Buna karsin {iretici, liretim asamasinda ya da mallar1 pazara siirme
asamasinda yabanci sermayeye, devlet hibelerine ya da kredilere ihtiyag duymustur. Bu
durumun kanitlar1 olarak kredi ya da bor¢ kayitlart (Sulpicii 6rneginde oldugu gibi)
degerlendirilebilir. Villa dagilim modelleri incelendiginde ise, kiiciik iireticilerin bolgede
var olduklari, piyasada tutunmaya calistiklar1 goriinmektedir. Bolgenin yatirim ¢ekmesi
ise antik yazarlarin baglardan elde edilen karlar1 6vmeleri ve aristokratlarin Campania’y1
yasanabilir bir yer olarak degerlendirip, bolgede sarap iiretme modasini baslatmalari ile

agiklanabilir.

Uretimin gergeklesebilmesi igin sistemli bir organizasyonun ve yonetimin olmast
ve Uretimin siirekliligi ve denetiminin yapilmasi gerekmektedir. Cato bir bagdaki
organizasyonu anlatirken biitlin ithtiya¢ duyulan goérevlileri ve ekipmanlar1 detayli olarak
bildirmistir. Antik ¢ag tarim liretim sistemleri genellikle koy merkezli ve kiigiik girisimler
olarak kabul edilmistir. Ciinkii Roma Imparatorlugu gelismekte olan bir ekonomi izlenimi
verse de toplumun biiyiik kismi tarim ile ugrasmakta ve biiyiik capli organizasyonlar
tarim haricinde nadiren gergeklesmistir'®. Hatta tarim alanlinda bile ¢ok biiyik
organizasyonlardan ziyade ciftliklerin kiigiik girisimleri iizerinden iiretim yapildig:

diisiiniilmektedir. Oyle ki Villa ekonomisi dogrultusunda, iireticinin olas1 bir krizde

1024 Duncan-Jones 1974, 1-2.
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ayakta kalabilmesi miilkiinde en az ii¢ farkli iriin yetistirmesi gerekliligi
vurgulanmistir’®. Antik yazarlarda (Columella gibi) iiriin yetistirme cesitliligindeki
oneme dikkat cekmis ciftcilere bu dogrultuda tavsiyeler vermistir. Bu dogrultuda
arastirmacilar tretim kapasitesini hesaplamak i¢in kdy merkezli iiretimlere, villa
mahzenlerindeki dolia kapasiteleri dikkate alinmistir. Bu standart antik ¢ag tarimi ve
tiretim kapasiteleri degerlendirilirken varsayilan genel kabuldiir. Ancak Campania
Bolgesi’ndeki bagcilik faaliyetleri bu genel kabul i¢in bazi istisnai durumlar
yaratmaktadir. Ureticilerin her ne kadar iiriin gesitliligini énemse de bdlgede 1srarla
bagciliga yonelmeleri, marjinal faydanin ne 6l¢iide dnemsendigini gostermistir. Oyle ki
Veziiv dagmin patlamasi ardindan, tarim alanlarinin 6nemli kismi yok olsa bile kalan
alanlarda bagciliga devam eden iiretici igin devlet dnlemler almistir. Imparatorluk kithig
onlemek i¢in lreticiyi tahil liretimine yonlendirmis, yeni bag alanlarini acilmasinm
yasaklamig hatta var olan baglarin bir kismini soktiirmiistiir. Bu durum devletin {iretime
olan miidahalesi olarak degerlendirilebilir. Bu ragmen iireticinin iizim ve dolayisiyla
sarapta 1srar etmesi, davranigsal iiretici modeli gercevesinde kar marj1 ve deneyimin

tireticinin karar alma iizerindeki etkisini gostermektedir.

Uretim modeli olusturulurken dis etkiler iyi analiz edilmeli, bu olaylarim {iretim
miktarlarindaki aksiyonu dogru 6l¢tilmelidir. Bu etkilerin basinda iklim ve doga olaylari
gelmektedir. Campania Bolgesi gerek su kaynaklari gerekse 1liman iklimi ile Pax Romana
Donemi boyunca tarimsal liretim i¢in iyi kosullara sahip olmustur. Ancak bdlgenin
kaderini dogal felaketler belirlemistir. Bolgede sik sik yasanan depremlerin ardindan MS
62 yilinda biiyiik bir deprem yasanmis ve Veziiv’iin giiney kismindaki bir¢ok kentte ciddi
hasar meydana gelmistir'%, MS 79°da ise Veziiv yanar daginin patlamas1 sadece antik
cagin en dramatik olaylarindan biri olarak tarihe gegmis, basta Pompeii ve Herculaneum
olmak tizere bir¢ok yerlesim yok olmustur. Bu vahim olay Campania B6lgesi’ndeki tarim
alanlarin 6nemli bir kisminin yok olmasina, ekonomik olarak olumsuz bir hava

yaratilmasina, ¢ok sayida insanin 6lmesi sonucu ticari organizasyonlarin bozulmasina ve

1025 Day 1932, 183-184.
1026 Ruffo 2010, 23.
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is glicii kaybina sebep olmustur. Bu vahim olaydan Campania sarabi {iretimi de etkilenmis

ve iiretim miktarlarinda dramatik diisiisler yaganmaistir.

Ekonomideki dis etkilerden biri de piyasaya veya iiretime devletlerin miidahalesi
olarak kabul edilmistir. Antik ¢ag iktisadi ile ilgili 6nemli tartismalardan biri devlet
miidahalesinin, ticareti ve ekonomiyi ne dlglide etkiledigi ya da ne agidan bir miidahale
oldugu yéniinde olmustur. Roma Devleti’nin, italyan iiriinlerinin piyasadaki etkisini
giiclendirmek istemesi ve tirlinlerin yayilimini desteklemesi elbette bir siirpriz degildir.
Ancak Akdeniz diinyasinin ticari aktiviteleri, Roma’nin bile tek basina
yonlendiremeyecegi kadar karmasik ve koklii bir yaprya sahip olmustur. imparatorlugun
bir iirlin i¢in talep olusturmasi, Uriiniin pazarlamasindaki tiiccarlarin dogrudan ya da
dolayl olarak desteklenmesi ile olmustur. Bu duruma Campania sarabi 6zelinde bakacak
olursak, karsilastirmali tistlinliik teorisi ile agiklama yapmak dogru olacaktir. Akdeniz’in
tamamini elinde tutan Roma icin, italya’da iiretilen iiriinler daha ¢ok y&netimde olan ve
devleti temsil eden kisilerin yetistirdigi iirlinler olmustur. Ayrica bu iirlinlerin denetimi,
vergilendirilmesi ve piyasada takibinin yapilmas: diger uzak cografyalarda iretilen
iriinlere gore daha kolay olmustur. Bunun yani sira metropollerini beslemek icin basta
tahil olmak iizere Roma’nin biiylik boyutlarda ithal ettigi {iriinlerde mevcuttur. Roma
tirtinlerin daha ¢cok miktarda ve daha kolay tiretildigi bolgeler arasinda mal miibadeleleri
yapmasini desteklemis ve bu durum karsilastirmali tstiinliik teorisi ile agiklanmustir.
Campania sarabi gibi Italyan iiretimi {iriinler ile Roma’min tahil ambari olarak
nitelendirilen Misir iiretimi bugday arasinda bir mal miibadelesi s6z konusu olmustur. Bu
mal degisimleri i¢in Roma yiik tasiyan gemilerin vergi oranlarinda indirim saglamstir.
Ayrica bu mal miibadeleleri, gemilerde bulunamayan paralar1 da agiklayabilir. Cilinki

sarap-bugday ticareti para yolu ile degil takas yolu ile yapilmis olabilir.

Ihracat Akis Diagrami; olustururken iiretim modelinden sonra ihtiya¢ duyulan
ikinci model dagitim modeli olmustur. Dagitim modelinde, lojistik, depolama, tasima ve
tedarik zinciri olusturma gibi organizasyon gerektiren isleri kapsamaktadir. Bu model
sayesinde Campania sarabinin dagitim organizasyonu, paketleme nakliye ve ticari ag
sistemleri anlasilmaya ¢alisilmistir. Campania sarabi genellikle Dressel 2-4 amphoralari

ve dolialar ile i¢ ve dis piyasaya nakliyesi yapilmistir. Ekonomik modellemelerde
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teknoloji Onemli bir yere sahip olmustur. Campania sarabinin Cos amphoralarindan
gelistirilerek iiretilmis Dressel 2-4 amphoralar1 ile taginmasi, paketleme agisinda
teknolojik bir yenilik sayilabilir. Campania bolgesinde daha once kullanilan Dressel 1
amphoralarina gore bu yeni tipte kapasite artirilmis, ergonomik ve zarif bir yapiya sahip
olan Dressel 2-4 amphoralar1 gelistirilmistir. Bu amphoralar gemilerdeki kargolar i¢in yer
avantaj1 saglamis, daha 6nce ayni bir gemiye 4500 dressel 1 amphorasi sigarken bu yeni
form ile 6000 Dressel 2-4 amphorasi sigabilmektedir. Amphoralar iizerinden paketleme
sistemleri ile ilgili verilere ulasilsa da iiretim hacmini sadece bu kaplar iizerinden yapmak,
dogru degildir. Ciinkii kaplarin istatistikleri calismalarda dogru bir sekilde tutulmamustir.
Ayrica bu kaplar i¢in ikincil kullanimda olabileceginden, kac¢ sefer kullanildig
bilinmemektedir. Uriin nakliyesinde kullanilan bir diger depolama kab1 dolialardir. Bu
kaplar amphoralara gore olduk¢a biiyiikk olup farkli irlinleri tasimak icin de
kullanilabilmektedir. Uretim hacmi belirlenirken kimi arastirmacilar, villalarin
depolarindaki dolia kaplarinin hacimlerini kullanmiglardir. Bu sayede hasat sezonundaki
iiriin miktarin1 6lgmeye ¢alismislardir. Ancak burada eksik olan noktada tek bir yerde
tirtinler depolanmamus olabilir. Bu yiizden her ne kadar kullanisli bir metot gibi goriinse
de arastirmacilar1 yine hataya siiriikleyebilmektedir. Pax Romana Dénemi’nde Pozzuoli
liman1 sadece Campania icin degil biitiin Italya icin en énemli limanlardan biri olarak
bilinmektedir. Ayn1 zamanda bu limaninda kaplayan Pozzuoli kiy1 kenti burada yer
almaktadir. Pozzuoli limaninda yapilan ¢caligmalar 15181nda, liman kapasitesinin ayni anda
200 ile 300 gemi alabilecek boyutta oldugu ileri siiriilmiistiir. Ayrica liman1 kullanan
gemilerden diger limanlara gére daha az miktarda vergi alinmistir. Limandaki uzak
mesafeli ticareti sermaye agisindan destekleyen bankerlerin oldugu ve bu bankerlerden

bazilarinin dogu kékenli oldugu tespit edilmistir’®?’,

Dagitim organizasyonunu anlamak i¢in kullanilan sistemlerden biri ag sistemi
modeli olabilir. Bu model yakin donemde Roma ekonomisinde ticari etkilesimi anlamak
icin gelistirilmistir’®?®, S6z konusu modelde ihracatin gerceklestigi ana dagitim noktast

ile tiiketiciye ulastirilacak limanlar veya yerlesimler belirlenmis ve aralarinda aglar

1027 Temin 2004, 705-730.
1028 Brughmans-Peeples 2019, 283-291.
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kurulmustur. Bu aglara arkeolojik verilerin yogunluk miktarina gore etkilesim derecesi
verilmig ve ticari etkilesimin ne boyutta oldugu anlagilmaya ¢alisilmistir. Bu etkilesimler
i¢cin ¢alismalarda yaymlanmis Campania amphoralarinin sayilar1 kullanilmistir. Dressel
2-4 amphorasinin bulundugu ama sayisal verilerin paylasilmadig1 yerlesimler i¢in en

tablodaki en kiiciik say1 olan 1 degeri verilmistir.

Ihracat modelinin anlasilmasi i¢in kullanilmasi gereken modellerden biri ticaret
modelidir. Antik ¢ag ekonomik yapisi iizerine tartigmalar siirmekte, Roma’da bir piyasa
ekonomisinin olup olmadigt ya da ne Olgiide ve yapida olabilecegi iizerine
degerlendirmeler yapilmaktadir'®?®. Roma donemi iktisadi yapisinda piyasa ekonomisi,
planli ekonomi ve sinirli bir devlet miidahalesi oldugu i¢in karma ekonomik yapiya sahip
oldugu diisiiniilebilir. Ayrica piyasa ekonomisinin prensipleri arasinda olan, 6zel miilkiyet
hakki, serbest rekabet kosullari, fiyat mekanizmasi, kar ve zarar motivasyonu ve sinirh

devlet miidahalesi, Roma ekonomisinde de kendini gostermistir.

Campania sarabmin ihracati iki farkli agidan degerlendirilmelidir. ilk olarak
imparatorlugun Akdeniz’deki siyasi iistiinliigiinii, ekonomik diizeyde de saglama c¢abasi
ve ekonomik fayday1 maksimize etme ¢abasindan kaynaklanan bir girisimdir. Bu durum
sadece vergi gelirlerini artirmak ve Italya diriinlerini Akdeniz’e pazarlamaktan &te
imparatorlugun ekonomi politikasini dayatma unsuru olarak degerlendirilebilir. Ciinkii
emperyal bir giic olmak icin sadece askeri alandan basarilar degil ekonomik olarak da
bolgeler tizerinde bir iistiinliik gerekmektedir. Antik ¢ag boyunca hatta sonrasinda da bu
ekonomik tistlinliigli saglayabilen devletler kalici olabilmis, sadece askeri basari ile
yetinenler uzun soluklu bir hiikiim siirememistir. Imparatorlugun en basarili dénemi
sayilan Pax Romana’da Akdeniz diinyasina istikrar ve diizen getirilmesi hedeflenmistir.
Bunun saglanabilmesi i¢in hiikkmettigi bolgelerin ekonomik refahini artirmak ama daha
Oonemlisi emperyal bir durus ile asil zenginligi kendi topraklarinda saglamak
gerekmektedir. Bu sebep ile Roma once fethetmis, sonra diizenini dayatmis, refah
seviyesini artirmig ve ardindan insanlar1 somiiriilmeye ikna etmistir. Bu somiiriilme

iktisadi kurallar uygulanarak yapilmis bu sebep ile kurdugu diizen isleyebilmistir. Ancak

1028 Temin 2012, 47-58.
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imparatorlugun tek bir sureti ve tek bir dinamigi yoktur. Ekonomi sadece Roma’nin
kontrol edebileceginden ¢ok daha karmagsik bir yapiya sahiptir. Bu yilizden krizler
yasandiginda piyasada yeni aktdrler devreye girmis, Italyan mallar1 imtiyazli oldugu
halde piyasaya tek baslarina hilkkmedememislerdir. Campania sarabinin ihracati, orgiitli
bir liretimin basarili sonucunun yani sira bir déonemin 6zeti gibi olmustur. Bu ihracat,
ithracattan fazlasini temsil etmekte, politik ekonominin tarihte en ilging uygulamalarindan
biri olarak karsimiza g¢ikmaktadir. Bu durum ekonomideki Romanizasyonun onemli

ciktist olarak da degerlendirilebilir.

Ikinci perspektif ise iiretici, tiiccar ve tiiketici arasindaki ticari etkilesim {izerinden
okunabilir. Piyasada devletin etkisi hissedilse de ipler her zaman ticaretin bag aktorlerinin
elinde olmustur. Antik diinyadaki ¢ok az {iriiniin kar oranlarin1 bilmekteyiz. Bunlardan
biri Campania sarab1 olmast tesadiifii bir durum degildir. Roma Iimparatorluk Dénemi’nde
en sistematik ve organize ihracat aglarindan biri s6z konusu sarabin satist lizerinden
kurulmustur. Hatta bu organizasyonun gii¢lendigi evre ge¢c Cumhuriyet donemi olup
imparatorluk déneminde zirveyi gormiistiir. Elbette Campania sarap ihracati iizerinde
Roma Devleti’nin 6nemli etkileri olmustur. Ancak imparatorluk Oncesi baslayan,
imparatorluk ile devam eden, biiyiik bir dogal afet ile yara alan ama miktar1 azalsa da
piyasada talep goren bu iriiniin ithracat basarisinin arkasindaki asil aktorler tiretici ve
tiiccarlardir. Clinkii yapilan arastirmalar ile ihracati imparatorlugun sinirlarini asan ve
giiclii bir piyasasi olan bu iirliniin ticari aglan tiiccarlar tarafindan oriilmiis olmalidir.
Ayrica rekabete ve krizlere ragmen sarabin fiyatinda biiyiik bir esneklik olmamast iiriiniin
piyasada ne kadar tutuldugunu gostermistir. Bu ylizden Campania sarabinin ihracat
modelinde devletin 6nemli katkilar1 olsa da modelin arkasinda tasarlayicilar iiretici ve

daha ¢ok tiiccarlardir.

Iktisadi modellemeler genellikle gecmisteki bir iktisadi durumu analiz etmek ve
bu durum iizerinden gelecekte yasanabilecek olaylar1 bir model c¢ercevesinden
degerlendirmek amaci ile yapilmistir. Ancak bu ¢alismada gegmiste yasanan iiretim ve
ithracat siirekliliginin ne boyutta ve ne kadar siire boyunca yasanmis olabilecegi tahmini

bir model cercevesinde simiile edilmeye ¢alisilmistir. Elbette yeni veriler veya eldeki
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verilerin daha dogru yorumlanmasi ile s6z konusu model gelistirilebilir. Bu ¢alisma bir

tartismay1 bitirmeyi degil genisletmeyi ve farkli bir agidan degerlendirmeyi hedeflemistir.

Bu tez calismasinda arkeolojik materyaller ve yazili kaynaklardan toplanan
verilerin iktisadi bir ¢ercevede disiplinler Gtesi bir ele alinmasina gayret edilmistir.
Campania sarabi iizerinden uygulanan ihracat iiretim degeri modeli, Pax Romana
Doénemi’nde ihrag edilmis Campania sarabi {izerinden uyarlanmaya calisilmistir. Bu
cergevede veriler iizerinden ilk olarak toplam {iretim miktar1 hesaplanmaya calisilmistir.
Bu konuda 6nemli ¢aligmalar sunan Wilson ve Flor Campania’nin giiney boliimii i¢in
mekansal analiz modeli uyarlamistir. Ancak uyarlanan modelde yiikseklik varsayimi
dogru belirlenmesine karsin, egim hesaba katilmamistir. Bu tez ¢alismasinda benzer bir
yontem kullanilarak CBS flizerinden yiizey sayisallastirilmis, yilikseklik deger araliginin
yani1 sira egim analizi de gerceklestirilerek bagciligin yapilabilecegi alanlar daha gergekei
bir sekilde ele alinmaya calisilmistir.  Diger adim olan net iiretim miktarinin
belirlenmesinde ise verilerin oldukca yetersiz ve varsayimlarin birbirinden farkli
olmasindan dolayi, iktisadi gercekler goz Oniine alinarak verilerde ortalama miktar olan
%10 iiretim kaybu ile toplam iiretim hesaplanmaya ¢alisilmistir. Bu verinin iyilestirilmesi
icin 6zellikle arkeobotanik ve antik peyzajin degerlendirilmesi adina daha ¢ok ¢alismanin
yapilmast gerekmektedir. Ancak bu veriler en azindan bolgenin iiretim miktari ile ilgili
onemli ip uglar vermistir. Ugiincii adimda ise iiriinlerin ne kadarmin i¢ piyasa da kaldig
ne kadarmin ihrag edildigi ile ilgili varsayimda bulunulmustur. Bu varsayim igin literatiir
taranarak Akdeniz’e yayilan Dressel 2-4 amphoralari tizerinden bir istatistik ¢ikarilmis ve
bu istatistik dogrultusunda varsayim temellendirilmeye calisilmistir. Bu istatistik
Campania sarabmi en ¢ok tiiketen bdlge olarak Italya’yr gdstermis, sarabin %30 gibi
onemli bir miktarinin i¢ piyasadan alict buldugunu isaret etmistir. Bir diger 6nemli veri
ise liretim degerinin belirlenmesi ve net liretim gelirinin hesaplanma asamasi olmustur.
Bugiin bile iirlin fiyatlarinin zaman igerisinde ve bolgeler arast degiskenligi gbz Oniine
alindiginda, fiyat analizini Roma Donemi’ne uyarlamak olduk¢a zor bir istir. Bu
cercevede elde degerlendirilen antik metinler ve duvar grafitolar1 kapsaminda iiriiniin
toptan fiyat1 belirlenmeye ¢alisilmistir. Bu toplam fiyattan vergiler ve aract komisyonlari

cikarildiginda iireticilerin eline gecen net miktara ulagilmistir. Ayrica antik metinlerden
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elde edilen veriler 151¢1nda kar oranlar1 bilindigi i¢in, iiretici geliri ve devlete 6dedigi vergi
miktar1 gibi degerler hesaplanmaya calisilmistir. Tiim bu veriler uyarlanan model

igerisine yerlestirilmistir.

Tez ¢alismasinda antik ¢agdaki bir {iriiniin ihracat {iretim degeri modeli {izerinden
bir aciklama getirilmeye calisilmasinin arkasinda, antik cag ekonomik yapisinin
anlasilmasi i¢in bir cevap bulmaktan ziyade yeni sorularin giindeme getirilme gayesi
yatmaktadir. Ornegin antik ¢agdaki bir ticari aktivitenin regresyon etkisinin bilinmesi,
degisken degerlerinin belirlenmesi ve giivenilir veriler dogrultusunda kapsamli
istatistikler yapilabilmesi, daha kapsamli ve gercege yakin bir model yapilabilmesini
saglayacaktir. Bu c¢alismada uygulanan metodoloji arastirmacilar tarafindan

gelistirilmeye muhtag olsa da yeni bakis agilarini giindeme getirebilir.

Antik ¢ag ticaretinin sayisal veriler {izerinden degerlendirilmesi ve
formiillestirilmesi simdilik olduk¢a zor ve gilivenilmez bir patikada yiirimek gibi
goriinmektedir. Ancak gelecekte bulunacak yeni veriler 1s181nda antik cag iktisadi yapisi
daha 1iyi anlagilacak ve donemin piyasas1 disiplinler Otesi bir bakis acis1 ile

yorumlanabilecektir.
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LEVHAI

Figure 9.1 ?Lucius Cornelius Sulla (138-78 BC) orating. Roman marble of the fir:
century BC/Louvre, Paris, France/© Bridgeman Art Library.

Resim 1: Lucius Cornelius Sulla Mermer Heykeli (MO 138-78)
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LEVHAII

NUMIDIA

/ MAURETANIA

Aexandria |\ pelusium
)

AEGYPTUS

Y e B Regions lo7al to Pompey in late 50 BC s

/3 200km B Regons loyal to Caesar in late 50 BC

Harita 2: Ceaser Pompei I¢ Savas1 ve Hiikmettikleri Bolgeler

Resim 2: Antonius, Actium Savagi Sirasinda Komutast Altindaki Lejyonlara Adanmis Bir
Dizi Madeni Para Bast1. Bu Ornek, iki Yiizyillik Standartlarla (signa) Cevrelenmis Kartal
Sancagin (aquila) Tasvir Eden XVI. Lejyon’u Tanimaktadir.
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LEVHA III

PAX ROMANA DONEMI
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Resim 4: Augustus Mermer Heykeli
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LEVHA 1V

Resim 5: Res Gestae Divi Avgvsti

Resim 6: Ara Pacis Sunagi
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Resim 8: Marcus Aurelius'un Bronz Heykeli
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LEVHA VI

BE L S
Fig. 2 - La Campania antica secondo K J. Beloch.

Harita 3: Campania Bolgesi Haritasi

Gulf of Salerno

Harita 4: Campania Bolgesi Yunan Yerlesimleri
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Harita 6: Campania Bolgesi Yerlesimleri
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Harita 8: Campania Bolgesi Su Dagitim Sistemleri
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/

/

FIG. 6. Inscribed Dressel 2-4 amphora from Colchester.
(Drawn by P. R. Sealey)

FAL
Lot1

FIG. 7. Inscription on a Dressel 2-4 amphora from Colchester.
(Drawn by P. R. Sealey)

Cizim 1: Dressel 2-4 Amphora Uzerinde Fallerian Sarab1 Dipinto
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Grafik 1: Antik Kaynaklardaki Sarap Atif Sayilari
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LEVHA X

Campania Bolgesinde Tespit Edilen Amphoralarin Orani
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B Tyrrhenian M Dogu Akdeniz M ispanya

Grafik 2: Campania Bolgesinde Tespit Edilen Amphoralarin Orani

Harita 9: Sarno Vadisinde Tespit Edilen Villalar
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LEVHA XI

Resim 9: Sokak Miizisyenleri Mozaigi; Pompeii’den, Cicero Villasi, (Napoli, Ulusal
Arkeoloji Miizesi)

Augustus Dénemi Is Dagilim Grafigi

60
42.1

M Augustus Dénemi is Dagilim Grafigi

Grafik 3: Villa Sayilar
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LEVHA XII

Plan 1: Campania Boélgesi Villa Rustica Planlar

Campania Bolgesi Villa Kronolojisi

Deniz Villalari Villalar —Ciftlikler ——Kil Yataklari (Uretim Alanlari)

Grafik 4: Campania Villa Kronolojisi
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Triclinium
Bakery

Baths

Kitchen

Cow shed

Yard

Wine press room
Fermenting yard
Servants’ rooms
10. Oil-pressing rooms
11. Bam

12. Treshing floor

OCONDO A WN

Upper floor over 2-5,

Plan 2: Boscoreale Villasi

Dr. LA

/

Epave de I'lot Barthélémy Epave de la Fourmigue C
(Saint-Raphatl) : . (Golfe-Juan)

Capo Mele
Fig. 3. Dressel 1 amphorae.

Cizim 2: Dressel 1 Amphora Tipleri
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Cizim 3: DR 2-4 Amphora Grubunun, Heinrich Dressel’in Roma Amphoralarinin Tituli
Picti ve Miihiirlerini Yayinladig1t Corpus Inscriptionum Latinarum’un XV. Cildindeki

Tablo

Figiir 115a Figiir 115b

Resim 10: Izmir Miizesi-Campania Tipi Amphora
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LEVHA XV

Harita 10: Dressel 2-4 Amphoranin Dagilimi

Resim 11: Campania Kilinin Yakindan Goriintiisii ve Mikro Fotografi
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LEVHA XVI

Resim 12: Dressel 2-4 Amphoras1 3B Modeli
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Resim 13: Ephesos’ta Bulunan Dressel 2-4 Amphoralar Uzerindeki Miihiirler
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Cizim 4: Iskenderiye’de Bulunan Dressel 2-4 Amphorasi

Ostia italyan Sarap Amphora Yogunlugu

LEVHA XVII
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Grafik 5: Ostia Limaninda Ele Gegcen Amphora Istatistigi
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Resim 14: ispanya’da Bulunmus Dressel 2-4 Amphorasi
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Grafik 6: Antik Cagda Batik Istatistigi

225



LEVHA XIX

Coupe axisle longitudinaie C-C

Figure 4: Hypothetical reconstruction of the shipwreck “Grand-Ribaud D” (Pomey 1997: p 185)

Cizim 5: Grand-Ribaud D Batig1 Dressel 2-4 Amphoralar1 ve Dolialar

“Woumdys p-Z [9552501 PUB P1jop LUty oue(] Jo ueld ‘91 Big

Diajio Marina. 30 dy gisement (F. Pullurts, 1985). Le quadrillage est constitué de carrés de 1.50 m de s6xé.

Cizim 6: Diano Marina Batig1 ve Dressel 2-4 Amphoralari

226



LEVHA XX

W Aegyssus

H Baetulo

& Brijuni

M Carthage

[ Elaiussa Sebaste

B Gheriat el-Garbia

M Kara-Tobe
Longarina

B Menate

H Myra

H Orbetello

M Pisa Rossore

M Alexandria
M Bandeira

Brockley Hill

M Castagneto Carducci

= Ephesus

M Guadalquivir

m Korint
Magdalensberg

1 Misericordia

H Narbonne

m Palmyra

 Pisanus

Dressel 2-4 Amphora Dagilimi

= Apamea
M Barcino
u Cadiz
M Chichester Chapel
M Erythrai
i Herculaneum
M Kourion
Malgrat
B Mons Claudianus
H Nea Paphos
M Parion

= Pompeii

Armorica
M Beirut
m Caesarea
u Conimbriga
MW Farges
i Hertfordshire
H La Muette
Mallorca
B Mouxan
H Nijmegen
M Patara

Port la Nnautique

H Askelon

M Berenike

M Calabria

i Delos

M Ferreira
lluro

M Leptis Magna
Manutention

B Mureaux

u Novae

W Pergamon

Pozzuoli

H Athens

H Bidwell

M Canterbury
Drava

H Fishbourne

u Kahire

M Lexden

® Marina El Alamein

o Mylasa

u Oliva

m Periplus

W Qana

M Baetica

u Bordeaux

M Cariati
Dura-Europos

M Fréjus

i Tel El-Kanais

W Loire

B Mariout

B Myndos
Olympia

H Phaselis

1= Ras El Basit

g1

Dressel 2-4 Amphoralarinin Dagilim Grafi

Grafik 7
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LEVHA XXI

Bazi Ulkelere Gére Dagilimi
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Grafik 8: Dressel 2-4 Amphoralarmin Bazi Ulkelere Gore Dagilim Grafigi
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2. ROMAN SILVER COINS IN CIRCULATION 157-50 8.C. (in millions of denarii, by three year periods.)

Grafik 9: Roma Sikkeleri Igerisindeki Giimiis Oranin Yillara Gére Dagilimi
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Grafik 11: Augustus Dénemi Is Sektorleri
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Grafik 12: Roma imparatorluk Dénemi Niifus Grafigi
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Grafik 13: Imparatorluk Dénemi Orduya Odenen Maaslar
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Figure 7. Detail of the Pompeian lararium with Dionysus and Mount Vesuvio, 1st century.
A.D. Archaeological Museum of Napoli.

Resim 15: Dionysos ve Veziiv Yanardag’inin Bulundugu Pompei Duvar Freski Detay1,

MS I. yiizy1l. Napoli Arkeoloji Miizesi.

Harita 11: Ispanya Kiyilarinda Dressel 2-4 Amphora Uretim Alanlart
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Resim 16: Sarno Vadisindeki Kazilar ve Bag Alanlari

232



LEVHA XXVI

Resim 17: Dioclatianus Fermani
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Harita 18: Campania Bolgesi Baki Analizi
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Harita 19: Campania Bolgesi Kesisim Analizi
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Resim 18: HTML {izerinde Yazilan Program ve Kodlari

Exception in Tkinter callback

Traceback (most recent call last):
File "tkinter\__init__ .py", line 1892, in _ call _
File "main.py", line 291, in <lambda>
File "main.py", line 38, in convert

falueError: could not convert string to float: '3@,°

Exception in Tkinter callback

Traceback (most recent call last):
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File "main.py", line 38, in convert

/alueError: could not convert string to float: '30,°

# Data Converter - ] X

Gireceginiz degenn tOrinG segin: hektar ;

hektar; 210

lugenum

sarapllitre}

g

denari
geme 4
amphora 3036

villa

Cevie Temizle l

Resim 19: Pyton Uzerinden Yazilan Program ve Kodlar
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Dressel 2-4 Dagilimi

m Dogu Akdeniz = Bati Akdeniz

Grafik 14: Dressel 2-4 Amphora Dagilimi

Dressel 2-4 Dagilimi

m i¢ Piyasa = Dis Piyasa

Grafik 15: Dressel 2-4 Amphora Dagilimu iizerinden I¢ ve Dis Piyasa
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Resim 20: Pompeii Faun Evi (Taverna)
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Harita 20: Dressel 2-4 Amphorasinin Yayilimi1 Uzerinden Gergeklestirilen Ag Analizi
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Harita 21: Dressel 2-4 Amphorasinin Yayilimi1 Uzerinden Gergeklestirilen Yogunluk
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