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OZET

YUKSEK LiSANS TEZI

MARDIN ILi KUCUKBAS HAYVANCILIK iISLETMELERININ HAYVAN
REFAHI YONUYLE DEGERLENDIRILMESI

Abdulkadir SUMER

Siirt Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii
Zootekni Anabilim Dal

Damsman: Dr. Ogr. Uyesi Muhammet Ali KARA

2023, 54+X Sayfa

19. yiizyildan itibaren artan insan niifusunun ve gidaya olan talebin yiikselmesi sonucunda
ekstansif hayvanciliktan, entansif hayvancilik yetistirime yontemlerine gecisle birlikte hayvanlarda koti
muamele, kiiti barmak kosullari, hayvanlara act ve istirap veren uygulamalar, ozellikle Avrupa
iilkelerinde elestirilmeye baglanmistir. Bunun sonucunda dogal dengeye uyumlu, c¢evreci, daha iyi
kosullar sunan, hayvana uygun muamele sart1 sunan hayvan refah1 kavrami dogmustur.

Refah kelimesi dilimizde zenginlik, ferahlik, sthhat ve mutluluk manasinda kullanilmaktadir.
Refahin Ingilizce de karsilig1 olan “welfare” kelimesi ise yeni yiizyil Avrupa mevzuatina giren ingilizce
kokenli bir tabirdir. Daha iyi sartlarda, kendi tiriiniin Gzelliklerine uygun yontemlerle yetistirilen
hayvanlarin daha verimli oldugu bilinen bir gergektir.

Bu ¢alismanin amaci, kiigiikbas hayvanlarda refah degerlendirmesi amaciyla ANI 35 L (Hayvan
Ihtiyag Endeksi) sisteminden gelistirilen protokolii kullanarak kiigiikbas hayvancilik isletmelerinin
hayvan refah kriterlerine uygunlugunu arastirmaktir. Calisma, Mardin Ilinde faaliyet gosteren ve
hayvancilik kayit veri tabanina kayitli 100 bas ve iizeri kiigiikbag hayvan sayisina sahip 100 tane igletme
iizerinde gergeklestirilmistir. Isletmeler yerinde incelenerek barinma sartlari, yapt ve ekipman mevcudu
ve hayvanlarin saghg ile ilgili sayisal ve gorsel veriler toplanmustir.

Yapilan calismanmin sonucunda, Mardin Ilinde kiigiikbas hayvancilik yetistiriciligi yapan
isletmelerde hayvan refah kriterlerinin yeterliligini belirlemek amaciyla koyun ve kecilerde refah

seviyesini 6l¢gmek amaciyla ANI35 L protokoliin kullanilabilecegi tespit edilmistir.

Anahtar Kelimeler: Hayvan ihtiyag endeksi (ANI 35 L), hayvan refahi, kegi, koyun



ABSTRACT

MS THESIS

EVALUATION OF MARDIN PROVINCE OVINE FARMS IN TERMS OF
ANIMAL WELFARE
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The Degree of Master of Science
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As a result of the increasing human population and the increase in the demand for food since the
19th century, with the transition from extensive animal husbandry to intensive stockbreeding methods,
mistreatment of animals, slum shelter conditions, practices that cause pain and suffering to animals began
to be criticized especially in European countries. The concept of animal welfare was born, which offers
better conditions, the condition of appropriate treatment for the animal.

The word welfare is used in our language to mean wealth, health and happiness. The word
welfare, which is the English equivalent of welfare, is an English origin term that entered modern
European laws. It is a well-known fact that animals reared in better conditions with methods suitable for
their own species are more productive.

The aim of this study is to investigate the compliance of small cattle farms with animal welfare
criteria by using the protocol developed from the ANI 35 L (Animal Needs Index) system for the welfare
assessment of small cattle. The study was carried out on 100 farms operating in the province of Mardin
and registered in the livestock registration system, with 100 head or more of sheep and goats. By visiting
the enterprises, data were collected regarding the housing conditions, the availability of structures and
equipment, and the health of the animals.

As a result of the study, it has been determined that the ANI 35 L system and its derivatives can
be used to evaluate animal welfare in sheep and goat enterprises and to reveal the suitability of welfare
criteria of sheep and goat enterprises.

As a result of the study, it was determined that the ANI35 L protocol can be used to measure the
welfare level of sheep and goats in order to determine the adequacy of animal welfare criteria in

enterprises engaged in small livestock breeding in Mardin Province.

Keywords: Sheep-goat, animal welfare, animal needs index (ANI 35 L)



1. GIRIS

Hayvan refahi kavramsal olarak hayvanlarin fiziki ve ruhsal agidan saglikli ve
mutlu bir yasam stirdiirmelerini ifade eder.

Refah kelimesi dilimizde zenginlik, ferahlik, sihhat ve mutluluk manasinda
kullanilmaktadir. Refahin Ingilizce de mukabili olan welfare kelimesi ise yeniyiizyil
Avrupa mevzuatina giren ingilizce menseili bir terimdir. Hayvan refah1 konusunda
tilkelerin ve bilim insanlarimin énem verdikleri ilkelerin farkliliklar igermesi nedeniyle
refah tanim1 hakkinda birliktelik saglanmasi zor bir konudur. Bu konuda yapilmis olan
ilk resmi calisma 1965 yilinda Ingiltere tarafindan olusturulan Brambell Komitesi
maarifetiyle yapilmistir (Sagmanligil ve ark., 2013).

Bu komiteye gore hayvan refahi ile ilgili asagida yazan ozgiirliik kurallar
yayimlamistir.

Hayvanlar1 korkutacak, stres ve act ¢ekmelerine neden olabilecek hi¢ bir
uygulama yapilmamalidir. Hayvanlar yasadiklari ortamdan hi¢ bir sekilde rahatsiz
olmamalidirlar. Bunun i¢in hayvanlara bir yasam alani ve rahat bir dinlenme bolimii
yapilmalidir. Hayvanlar yaralanmalardan ve hastaliklardan korunmalidirlar. Bu durum
icin dnlemler alinmali erken teshis yapilmali ve hastalanan hayvanlar tedavi edilmelidir.
Hayvanlar a¢ ve susuz birakilmaz. Hayvanlara yeterli miktarda temiz su ve yiyecek
tahsis edilmelidir.

Daha iyi sartlarda, kendi tiirliniin 6zelliklerine uygun yontemlerle yetistirilen
hayvanlarin daha verimli oldugu bilinen bir gergektir. Bu nedenle hayvan refah,
ureticiler agisindan verimliligi arttirict bir faktdr olup, ayrica gelismis iilkelerde
tiiketiciler hayvansal iriin tercihlerini hayvan refahina ve saglifina uygun sekilde
iiretim yapan igletmeleri secerken dikkate aldiklar1 bir kriterdir.

Yetistiricilik agisindan hayvan refahi, yetistirilen hayvana acimasizca muamele
edilmesini engellemek, gereksiz yere agr1 ve act ¢gekmesini dnlemek, hayvanin fiziksel
rahati, uygun ruh hali, dogal gereksinmelerini karsilayabilmesi ve dogal hayvan
istenglerinin dikkate alinmasi i¢in uyulmasi gereken kurallardir.

Diinya Hayvan Saghg Orgiitii (OIE-World Organisation for Animal Health) ne
gore hayvan refahi, bir hayvanin yasadigi ortamda cevresiyle ne yontemle basa
cikabildigini ifade eder. Sayet bir canli huzurlu, rahat, saglikli, yeterli miktarda

beslenebiliyor, giiven igerisinde ve dogustan gelen hayvanin kendine has davranislarini



ifade edebiliyor ve de agri, korku, endise gibi hosa gitmeyen etkenlere maruz kalmiyor
ise iyi bir refah ortami igindedir. Dolayisiyla elverisli bir hayvan refahi, hastaliklardan
korunmay1 ve veteriner hekim tedavisi, uygun barinma, bakim - besleme ve insancil
davranislar ile birlikte insani kurallarla kesilmesi (61diiriilmeyi) gerektirir (Bousfield ve
Brown, 2010).

Buna gore en genis anlamiyla hayvan refahi, diinyada yasayan tiim hayvanlarin
(¢iftlik hayvanlari, pet hayvanlari, laboratuvar hayvanlari, egzotik ve vahsi canlilar)
bakim, beslenme, barinma, veterinerlik tedavileri, nakil, kesim ve labaratuvar
deneylerde kullanim sirasinda agri, 1zdirap ve eziyetten uzak tutulmasi; aynt zamanda
saglik ve iyi yasam hallerinin saglanmasidir (Akbas, 2013).

Giiniimiizde Hayvan Refahi tarif edilirken dort ana ilke ve bu ilkeler
istikametinde belirlenmis 12 ayri kriter ile belirlenmektedir. Bu dort ana ilke; uygun
barinma, uygun besleme, iyi saglik ve tiire 6zgii uygun davranistir. Bu sekilde de,

ciftliklerde genel hayvan refah1 degerlendirilmesine imkan taninmaktadir (Sert, 2017).

- Dinlenme, Rahatlik
-iklimsel Konfor -Uzun Siire A¢ Kalmama
-Hareket Kolaylig1 -Uzun Siire Susuz Kalmama
IYI BARINMA IYI BESLENME
-Yaralanmalarin Olmamasi -Sosyal Davraniglarin Anlatimi
-Y 6netim Metodlar1 Sebebiyle -Olumlu Duygusal Durum
Acinin Olmamasi -lyi Bir Insan Hayvan iliskisi
-Hastaligin Olmamasi -Diger Davranislarin Anlatim1
IYI SAGLIK UYGUN DAVRANIS

Sekil 1.1. Dort temel ilke ve on iki kriter

Ciftlik dlizeyinde hayvan refahinin degerlendirilmesi i¢in dikkate alinacak
belirtkenler, hayvan refahi agisindan dokunakli, gilivenilebilir ayni zamanda finansal

olarak uygulanabilir olmalidir (Napolitano ve ark., 2009).



Yirminci yiizyillin baslangicindan beri, bu konu bat1 {ilkelerinde, uluslararasi
diizeyde yapilmis olan kongrelerde ve bu konu hakkinda calisan ¢alisma takimlarinda
derin bir sekilde tartisilmistir. Bu yasanan gelismeler sayesinde domuzlar, biiyiikbas
hayvanlar, ve kanatlilar igin ¢iftlik diizeyinde hayvan refahi belirleme protokolleri
gelistirilmis, ancak kii¢iikbas (Koyun ve Kegi tiirleri) hayvanlar bu ¢alismanin diginda
birakilmistir (Caroprese ve ark., 2016).

Bu gereksinimden dolayr koyun- keci tilirlerinde hayvan refahini ¢iftlik
diizeyinde tespit edebilmek amaciyla oncelikle sigirlar igin bilim adamlarinca tasdik
edilmis bir protokol olan ANI 35 L (Hayvan Ihtiyaclar1 Indeksi) isimli bir protokol
gelistirilmistir (Napolitanno ve ark., 2009).

Bu protokol, dncelikle Italyan akademisyenler ve sertifikasyon miiesseseleri
gorevlilerinin is birligi ile gelistirilmis olup, daha sonra diger arastirma gruplari, bu
modeli gelistirerek kiigiikbas hayvanlarin refahini tespit edebilmek amaciyla ANI 35 L
protokoliinden gelistirilmis tiirevleri kullanmay1 siirdiirmistiir (Martini ve ark., 2015).

Ciftlik diizeyinde hayvan refahinin izlenebilmesi igin yeni protokollerin
gelistirilmesi, kiiclikbas hayvanlarin idare ve kontroliinde kalite standartlarinin olumlu
yonde gelistirilmesine katkida saglayacaktir.

Bu ¢alismanin iki ana amaci bulunmaktadir. Bunlardan birincisi Martini ve
aradaglar1 tarafindan koyun ve keci tiirlerinde refah Ol¢iimleme ve degerlendirme
amactyla ANI 35 L sisteminden gelistirilmis olan protokolii uyarlayarak Mardin linde
bulunan ve Basit Rastgele o6rnekleme yontemiyle se¢ilmis kiigiikbas hayvancilik
isletmelerinin hayvan refah kriterlerine uygunlugunu arastirmak, ikinci amag¢ bu
isletmelerde refah diizeyinin yiikseltilmesi i¢in alinmasi gereken Onlemler

incelenecektir.



2. LITERATUR ARASTIRMASI

2.1. Mardin Ili Kiiciikbas Hayvan Isletmelerinde Genel Durum

Kiiglikbas hayvan yetistiriciligi, diger ¢iftlik hayvanlarina gore kiiciik govde
yapili olmalar1 ve siirli yonetimlerinin kolay olmasi, engebeli ve taslik yerlerde bulunan
ulasilmasi nispeten daha zor olan meralari degerlendirebilmesi ve ucuz maliyetle
iiretilebilmesi gibi Ozelliklerinden dolay1 6zellikle topragi olmayan disik gelirli
yetistiriciler tarafindan tercih edilmektedir. Insan tarafindan ilk evcillestirilen tiirlerden
olan koyun ve keci, gegmis donemlerden glinlimiize kadar, et, siit, yag post, yiin, tiftik,
kil tiretimi anaciyla yetistirilmekte bunlardan elde edilen hammaddeler ise yoresel
mamullere doniistiiriilerek 6zellikle de i¢ piyasada satisa sunulmaktadir.

Ulkemizde bulunan bitki &rtiisiiniin gesitliligi ve bollugu, ¢ayir ve meralarin
kiiglikbas hayvanlarin beslenmesi i¢in daha elverisli ot yiiksekliginde olmasi, sehirden
uzak bolgelerde yasayan ailelerin gegmisten kalan tiiketim aliskanliklart gibi unsurlar,
koyun ve kegi yetistiriciligi i¢in daha elverisli bir ortam olusturmaktadir. Cografi yeri ve
elverisli otlak ve meralart ile Gilineydogu Anadolu bolgesi, kiiclikbags hayvan
yetistiriciliginde ¢ok degerli bir konumdadir. Ulkemizde Koyun yetistiriciligi yapilan
bolgelere gore, kiigiikbas hayvancilik isletmelerinin % 22,4“{liniin bu bolgede bulundugu
bildirilmistir (Kaymake1 ve ark., 2002).

Mardin ili TUIK 2020 yil1 verilerine gére kiigiikbas hayvan varligi ile Tiirkiye
kiiciikbas varliginin % 2,011” ni karsilamaktadir (Anonim, 2020).

Uygun cevre ve iklim yapisi ile mevcut potansiyeli bulunmasina ragmen,
yetistiricinin ~ yetistiricilik konusunda egitim eksikligi, geleneksel yontemlerin
kullaniminda vazge¢meme, kaynaklarin etkin ve dogru bir sekilde kullanilmamasi, bu
sorunlara ek olarak giivenlik sorunlari nedeniyle meydana gelen gog¢ olaylari ile
meralardan yeterince faydalanilamamasi gibi nedenlerle Tiirkiye kiigiikbas hayvansal
iiretimine Ilin katkis: diisiik kalmaktadir.

Mardin ilinin kiiclikbas hayvancilik yetistiriciligi hakkinda literatlirde ¢ok fazla
bilgi bulunmamaktadir. Bununla birlikte il genelinde uzun yillardan beri iiretim ve
pazarlamada bir¢ok farkli sorunlarin yasandig yetistirici ve tliketiciler tarafindan sikg¢a
dile getirilmektedir.

Kiigiikbag hayvan yetistiriciliginin 6nemli bir hayvancilik faaliyeti oldugu

Mardin kirsalindaki meralar, vatandaglarin sahsi arazisi olmayip, hazinenin ve koyilin



ortak arazisi seklinde kullanilmaktadir. ilde bulunan bu meralar kiigiikbas hayvan sayisi
ile karsilastirildiginda ihtiyacin ¢ok asagisinda yetersiz oldugu goriilmektedir. Bu
yetersiz otlak durumu yetistiricilerin 6zellikle kuraklik yasanan yillarda hayvanciliga
bakisini olumsuz etkilemektedir.

[limizde, koyun yetistiriciliginde &zellikle kuzu eti iiretimi 6ncelikli iiretim
amact olup yetistiriciler, ana siitiine ilaveten bahar aylarinda merada iyi sartlarda
yetistirilen beslenen kuzular yiiksek canli agirliga ulasarak yiiksek fiyatlara alici
bulmaktadir. Yetistiriciler ke¢i ve koyun siitiinden yogurt, peynir, tereyagi iireterek
yerel pazarlarda iyi fiyatlara iiriinlerini pazarlamaktadirlar.

Kegi yetistiricileri yavrularini yaklasik ortalama 2 aylik yasta siitten kesmekte ve
sagima baglayarak {iretilen siitii yoresel kegi peynirine mayalamaktadirlar. Bunun
yaninda keci yogurdu ya da islenmemis ¢ig siit olarak da satis yapilmakta ve oldukga
talep gormektedir.

Mardin c¢evresinde, 6zellikle kiigiikbas hayvan yetistirmede genellikle kapal1 agil
icerisinde eski yontemlerin kullanildigi, teknolojik alet ve ekipmanlarin kullanilmadig
ekstansif yetistiricilik yontemleri hakim durumdadir. Ayrica, barmaklarin izolasyonsuz,
eski ve yetersiz olusu, sistemli bir tedavi koruma programinin bulunmamasi da énemli
sikinti ve sorunlar arasinda yer almaktadir. Ayrica Ilimizde 2015 yilindan itibaren
Avrupa Birligi IPARD Programi kapsaminda yapimina baslanan ve sayis1 10° u
gecmeyen Avrupa Birligi standartlarinda projelendirilmis kiigiikkbas hayvan igletmeleri
bulunmakla beraber bu ¢iftliklerin toplam isletmelere oran1 genel durumu
degistirmekten ¢ok uzaktir. Mardin ¢evresinde iklimin kis aylarinda ¢ok soguk, yazin
kuru ve sicak olusu Yyetersiz ve izolasyonsuz barinak kosullarinda verim kayiplari ¢ok
yiiksek boyutlara ulasabilmektedir. Mardin yoresinde kiigiikbas hayvancilik igletmeleri,
genellikle kiiciik ve orta Olgekte aile isletmeleri olarak varligini siirdiirmektedir.
Isletmelerin kalabalik sehirlerden uzakta bulunmasi, iiretilen siitiin ¢ig siit olarak
pazarlanmasini zorlagtirmaktadir (Anonim, 2016).

Kiigiikbag hayvan yetistiriciligi Mardin ilinde sosyal agindan da Onem arz
etmektedir. Ozellikle, kdyden kente gdgiin engellenmesi, kirsalda issizligin ortadan

kaldirilmasi yoniiyle 6nem arz etmektedir (Anonim, 2017).



2.2. Hayvan Refahimin Tarihsel Gelisimi
2.2.1. Diinyada ki gelismeler

Hayvan refah1 (Welfare) kavramu ile ilgili yazili ilk ¢aligmalar 1960’11 yillarda
Avrupa’ da iretilmeye baslamis olup bu calismalar genellikle hayvan haklar1 ve
hayvanlarin kesim kurallarina ydnelik yapilmistir. Ingiliz arastirmaci Ruth Harrison’ un
yazmis oldugu “Hayvan Makineler (Animal Machines)” isimli eserin 1964 senesinde
basilarak yaymlanmasi modern hayvan refahi hareketinin baslangici olarak kabul
edilmektedir. Bu kitap ta hayvanlarin makinalar gibi kullanilmast durumu diinya
kamuoyunda biiyiik dikkat ¢ekmistir (Sagmanligil ve ark., 2013).

Ingiliz devleti 1965 yilinda ¢iftlik hayvanlarinda refah konusunu arastirmak
amaciyla bir komite tesekkill edilmesine karar verilerek Profeséor Roger Brambell
bagkanligindaki komite, entansif yetistiricilik sistemlerinde yetistirilen hayvanlarin
refahin1 diizenlemeye yonelik seksenbes sahifelik bir rapor hazirlanir. Bu rapor
iceriginde, hayvanlarin ayaga kalkma, yere uzanma, kendi etrafinda dénme, kendisini
timar edebilme ve viicut parcalarin1 rahat hareket ettirme o6zgiirliigiine sahip olmasi
gerektigi aciklanmistir. Raporun diger bir sonucu olarak, hayvancilik iskolunu
gozlemlemek tlizere Ciftlik Hayvanlar1 Refah1 Danisma Kurulu meydana getirilmistir.
Ingiliz hiikiimeti bu kurulun ismini 1979 yilinda, Ciftlik Hayvanlar1 Refah1 Konseyi
olarak degistirmistir (Conklin, 2014).

2.2.2. Tiirkiye’deki gelismeler

Diinya’da hayvan refahi alaninda yapilan ¢alismalar dogrultusunda iilkemizde de
hayvan refahina iligkin ¢alismalar ivme edinmistir. Tiiketicilerin isteklerinin hizla
degismeye baslamasi, yetistiricilerin daha yiiksek kazang elde etme arzusu, ekonomik
endiseler, iretimde devamliligin giinden giine daha da zorlasan entansif iiretim
sistemlerine getirilen tepkiler ve bununla beraber baglantili birden ¢ok nedenle hayvan
refah1 konusu iilkemizde de giincel tartisma konular1 arasina girmistir. Gida zinciri ve
cevresel tiretim metotlarinin mithim bir 6gesi olan hayvan refahi, yerinde dogru tarimsal
uygulamalar boyutuyla da nem kazanmaktadir (Demirel ve ark., 2016).

Tarim ve Orman Bakanligi 2018-2023 Stratejik Plani’nda, gilivenilir gida

iiretimini esas alan hayvan saghigi uygulamalar1 marifetiyle; hastalik ve zararlilar



nedeniyle olusabilecek ekonomik kayiplari diisiirerek hedeflenen iiretim diizeylerine
ulagsmak, hayvan refahin1 gézetmek, temel hedefler arasinda yer almistir (Anonim,
2017).

Tiirkiye’de bu siiregte en mithim mevzuat diizenlemesi 5199 Sayili Hayvanlari
Koruma Kanunu yalnizca ¢iftlik hayvanlari i¢in olmayip laboratuvar hayvanlarini, ev ve
siis hayvanlar1 ile yaban hayvanlarin1 da ihtiva etmektedir. Tiirkiye’deki s6z konusu
yonetmelik ve kanun calismalar1 6ncelikli olarak hayvan tasima, nakil ve kesimhane
sartlarini tayin etmeye yonelik olmustur.

Resmi gazetenin 24.12.2011 tarihli 28152 sayili "Hayvanlarin Nakilleri
Sirasinda Refah1 ve Korunmasi Yonetmeligi", resmi gazetenin 22.11.2014 tarihli 29183
sayili "Ciftlik Hayvanlarinin Refahina Iliskin Genel Hiikiimler Hakkinda Y®&netmelik".
Resmi gazetenin 22.11.2014 tarih ve 29183 numarali "Buzagilarin Korunmas: Ile
Alakali Asgari Standartlarin Belirlenmesine Iliskin Y&netmelik" in yayimlanarak
yirlrliige girmesi olmustur. Fakat adi gecen mevzuatlarin uygulanmasi siirecindeki
giicliikler ve denetim eksikligi yonetmeliklerle hedeflenen basarinin gerceklesmemesine
neden olmustur.

Tiirkiye, A.B.” ne uyum siirecinde mevzuat yoniiyle hayvan refahini diizeltici,
¢Oziim getiren Onlemler almis; ancak hijyen, barmaklarin planlanmasi ve tasarimi
konularinda uygulamada hala Avrupa Birligi standartlarina erisememistir. Saha da
kalite ve hijyen yoniinden hedeflenen seviyeye ulagilamamis olmasi, hayvansal
tirlinlerin ihracatinda istenilen seviyeye gelinmesini engellemistir (Glimiis ve Cinar,
2016).

Ozet olarak, Tiirkiye’ de hayvan refah1 mevzuat yoniiyle diinyadaki gelismelere
benzer sekilde artmaktadir. Fakat mevzuatin tatbik edilmesi genellikle goniilliilik
esasina gore uygulanmasit ile denetim ve muayene asamalarinda denetleme
mekanizmalarinda yasanan sorunlar, finansal sorunlar, cezai miieyyidelerin yetersiz
olmast gibi bircok sebepten dolayr mevzuat calismalariyla sahada amaglanan refah
seviyesinin  pratikte uygulamaya konulmasi siirecinde hedeflenen  basari

gerceklesmemistir.



2.3. Hayvan Ihtiya¢c Endeksi ( ANI-35L)

Hayvan ihtiya¢ endeksi (ANI-35L), giinlimiizde hayvan refahi 6l¢iimiinde en
¢ok bagvurulan usullerden bir tanesidir. Hayvan ihtiyag endeksi, hayvancilik
isletmelerinde hayvan refahinin Glgiilmesinde, hayvanlarin ihtiyaglarini karsilamak
amaciyla elverisli ve ¢ok yonli bir tespit edebilme ve degerlendirme yontemi olarak
gelistirilmistir. Bu endeks ilk olarak Almanya ve Avusturya’ da giftlik hayvanlarinda
refah dilizeyini degerlendirmek i¢in kullanilmistir (Bartussek, 2001).

Hayvan ihtiya¢ endeksi, hayvan refahin1 degerlendirmek icin birbirini
tamamlayan 5 kriterden olusur. Bu kriterler Hareket kolayligi ve gezebilmesi, Hayvanin
sosyal etkilesimi, Hayvanlarin yatak alan1 ve tiirii, Barnakta aydinlatma ve hava
kosullar1, Hayvan bakimi olarak belirtilmistir (Seo, 2007).

Bes kriter altinda yapilan Ol¢limler sonucunda her birinden cesitli degisken
skorlar araciligiyla puanlama gerceklestirilmektedir. Elde edilen 6l¢iimler eksi 9 ile artt
46 arasinda skor degerlerine gore ve daha yiiksek puan daha iyi refah diizeyi oldugunu
gostermektedir (Bartussek, 2001).

Hayvan refahi1 degerlendirmeleri i¢in puan 28’den yiiksek oldugunda ¢ok uygun,
24 - 28 arasinda uygun, 21 - 24 arasi1 zayif, 11 - 16 aras1 az elverigli ve <I1 olmasi

durumunda elverigsiz olmak {izere bes ayri grup tanimlamigtir (Tablo 2.1.).

Tablo 2.1. Hayvan refahi degerlendirme Skorlari

HIE Skoru Refah Degerlendirmesi
<11 Uygun Degil
11- <16 Sinirda Uygun
16- <21 Kismen Uygun
21- <24 Oldukg¢a Uygun
24-28 Uygun
>28 Cok Uygun

2.3.1. Hareket kolayhgi ve gezebilmesi

Yetistirici, yetistirdigi ¢iftlik hayvanlarmin tiirline uygun olacak sekilde,
deneyimsel ve bilimsel olarak uygun miktarlarda hareket 6zgiirliigii alan1 saglamalidir.
Hareket alanlarinda, hayvana aciya sebep olabilecek veya yaralanmaya neden olacak

gereksiz 0geler bulundurulmaz. Ciftlik hayvanlar1 bagl sistemlerde yetistiriliyorsa veya



herhangi bir nedenle (asilama, kiipeleme, tedavi vs.) hareketlerinin kisitlanmasi
gerekliligi olmasi1 durumunda, fizyolojik ve etolojik olarak hayvan gereksinimlerine
uygun yeterli bir hareket alan1 saglanmalidir. Dar bir alanda sikisik sekilde yetistirilen
kiiciikbas hayvanlar dogal davranislarini, sosyal hallerini ortaya koyabilme bakimindan
oldukga fazla engellenmektedirler. Hayvanlar bu sikisik ortamlarda sergileyemedikleri
dogal davranislarini, bu zor kosullarda yasamaya gayret gosterdikleri icin
sergileyebildikleri davraniglar dogal davranis bi¢ciminden farkli olup, bu zorlu yasam
alanlarinda ortaya ¢ikan davranislar biiylik cogunlukla olagandis1 davranislardir. Sikisik
yasam alanlarinda yasayan kiigiikbas hayvanlardan kegiler, koyunlara gore daha duyarl
ve hassastir. Kegiler entansif yetistirme kosullarinda koyun 1rklarina oranla daha fazla
strese girerler (Isik, 2021).

Modern yetistiricilik yontemlerinden olan entansif hayvan iiretim sekli ile ¢iftlik
hayvanlarinda sik¢a hayvanlarin yetistirildikleri yasam alanlarimin sinirlanmasi,
hayvanlarda istenmeyen davranis sekillerinin goriilmesine yol agmaktadir. Dogal olarak
bu durum hayvanin verim diizeylerini de olumsuz etkilemektedir.

Bu tip isletmelerde diisiik refaha yol agan en 6nemli faktorlerden birisi, barinak
icerisinde her hayvan basma ayirilan alanin yetersiz olmasidir. Barinak icerisinde
yerlesim yogunlugu fazlalastikca hayvanlarda agresif davranislari fazlalasmaktadir
(Atasoy, 2011).

Hayvancilik  isletmeleri planlanirken hayvanlarin  anormal davraniglar
sergilemelerini engelleyecek sekilde dizayn edilmelidir. Ensantif yetistiricilikte
isletmenin karlilig1 esas ama¢ durumundadir. Bu sebeple goz ardi edilebilir gibi dursa
da, hayvanlarda goriilmeye baglanan davraniglarindaki bu degisimler, ekonomik
faktorler yoniiyle belirleyici olabilmektedir. Ciftlik kapasiteleri hali hazirdaki hayvan
sayilarina gore hayvanlarin dogal davramiglart dikkate alinarak planlanmalidir. Bu
sekilde dizayn edilen isletmelerde hayvanlarda istenen optimum refah ulasilabilir, bu
olumlu yasam sartlar1 hayvanlardan elde edilecek verim ve karlilik diizeylerinde artisi

beraberinde getirecektir (Akbas, 2013).
2.3.2. Hayvanin sosyal etkilesimi
Ciftlik hayvanlar1 insanoglu tarafindan vahsi yasam formlarindan kontrol altina

almarak evcillestirilmeye baslandiktan sonra davramis sekillerinde, vahsi yasam

donemlerine gore degisimler goriillmeye baslanmistir (Mignon ve Grasteau, 2005).



Bu durumun olusmasinda hayvanlara insan tarafindan temin edilen besleme ve
bakim sartlarinin rolii bulunmaktadir.

Yapilan arastirmalar c¢iftlik hayvanlarinin yetistirildigi ortamlarda beslenme
yetersizligi, suyun az olmasi, yavru hayvanlarin annelerinden ayrilarak, farkli alanlarda
biiyiitiilmeleri gibi etmenler hayvanlarin tizerinde stres olusturmaktadir (Fraser, 2009).

Hayvanlarda yasanan stres siirekli hale gelirse, bu husus tekrarlayan amagsiz ve
istenmeyen davranis sekillerine neden olabilir. Bu sekilde istenmeyen davranis sekilleri,
refah seviyesindeki diisiisiin bir belirteci olarak kabul edilebilir (Swaisgood, 2007).

Ciftlik hayvanlar1 yasayan bireyleler olarak duygusal 6zelliklere sahiptirler ve
hayvanlarin duygusal halleri dogal olarak, refahlar1 {izerine etkilidir. Yetistirme
ortaminda bir arada barindirilan ¢iftlik hayvanlarinin duygusal 6zelliklerinin kendi

aralarindaki hiyerarsik yap1 ve sosyal boyutlarimin da refah hususunda etkileri vardir

(Spinka, 2012).

2.3.3. Hayvanlarin yatak alam ve tiirii

Yatma, ciftlik hayvanlarinda, 6zellikle de biiyiikbas hayvanlarda dinlenmeye
imkan saglayan onemli bir ihtiya¢ ve dogal bir davramistir. Dogru planlanmis serbest
duraklar, biiylikbas hayvanlara konforlu, rahat, 1slak olmayan bir yatma alan1 saglamak
ve hayvanda yaralanma vakalarmi en aza diisiirmek suretiyle hayvanlarin konforunun
artirtlmasinda olduk¢a 6nemli etki olusturmaktadir. Uygun yatak alani hayvan saghigi
hayvanin konforu ve buna bagl olarak isletme karliligi i¢in son derece gereklidir
(Mignon, 2005).

Sigirlar zamanlarinin %65 ini yatarak gecirir. Buna karsin koyunlar giiniin en az
16 saatini uyanik gegirmektedir. Ancak giiniin 4-5 saatinde yari1 uyuklar durumda
bulunurlar. Koyunlarda uyku sekli dik durur pozisyonda ve on ayaklarmi altina
alarak gergeklesmektedir. Kegiler ise uyumazlar. Ancak giiniin birkag saati uyuklasirlar.

Inekler giiniin 12-15 saatini yatarak gecirmektedirler. Biiyiikbas hayvanlar igin
barmaklarda zemin {izerinde 8-10 cm altlik Ortiilmelidir. Bilhassa serbest duraklarda
kaliteli altlik malzeme kullanilmasi, 6zelligi bozulan ya da eksilen yerlerde yetersiz
kalan altligin tamamlanmasi, ineklerin daha rahat sekilde uzun siire yatmasini ve tesvik
etmekte ve bu durum, inek konforunu yiikseltmektedir (Mignon, 2005).

Ciftlik hayvanlarinda, altlik malzemesi olarak; kurutulmus sap, saman, , odun
talas1, killi toprak, deniz kumu gibi malzemeler siklikla kullanilmaktadir. Ensantif

ahirlarda ayrica kaucuktan ya da sentetikten iiretilmis olan yatak malzemeler
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kullanilmaktadir. Deniz kumu inorganik bir madde olmasi, hayvanin seklini alabilmesi,
bagil nemi absorbe etmesi, ayak hastaliklarin1 azaltmasi ve meme hastaliklarini
azaltmasi gibi etkilerinden dolay1 kum altlikli barinaklarin yatak kaplamali barinaklara
gore hayvan konforu yoniiyle daha avantajli oldugu bildirilmistir (Ayyilmaz, 2011).
Ensantif hayvan yetistiriciliginde uygulanan muameleler ve yetistiricilik sartlar:

hayvanlar lizerinde yetersiz refaha neden olmaktadir (Slater, 1989).

2.3.4. Barmakta aydinlatma ve hava Kkosullari

Uygun olmayan bir 151k seviyesi veya aydinlatma sistemi, hayvanlarin sagligi,
performanst ve refahini dogrudan etkiler. Ahirlardaki performansi en iist diizeye
¢ikarmak i¢in iyi bir aydinlatma gereklidir. Barinak igi yeterli aydinlatma hayvanlarin,
beslenme, su igme gibi yasamsal ihtiyaclarini gérmeleri ve ayn1 zamanda bakicilarin
hayvanlar1 kontrol etmeleri i¢in zorunludur. Barinakta yeterli aydinlatma daha iyi yem
tiketimi ve daha yiliksek iiretim anlamina gelmektedir. Yeterli aydinlatma hayvan
refahinda artigla birlikte siit tiretiminde artis, dogurganlikta artis, daha iyi Ostrus, daha
iyi hastalik tespiti, siiriide daha az yaralanma gibi birgok avantaj saglar (Akbay, 2011).

Uygun hava kosullar1 hayvan refah1 ve saglig1 a¢isindan 6nemli bir kriterdir. Isik
M ve arkadaslar1 tarafindan yapilan arastirmalarda, siit veren koyunlarin performansini
ve refahin1 idame edebilmek i¢in agilda kis aylarinda havalandirma oraninin saatte en az
koyun bagina ortalama 45 metrekiip ve yaz aylarinda ise ortalama saatte 65 metrekiip
olmasi gerekmektedir. Hayvan refahi ile hayvan sagligi igin yeterli, temiz havalandirma
ve 1siklandirmanin temin edilmesi ve barinaklar planlanirken pencere alaninin taban

alanina oranla en az % 10 olmasi gerektigi bildirilmistir (Isik ve ark., 2021).

2.3.5.Hayvan bakim

Hayvanlar ve bakicilar1 arasindaki iligkiler, gorme, dokunma, koklama ve isitme
biciminde gerceklesmektedir. Bakicilarin tutum ve hayvanlara uyguladiklar1 tavir ve
tutumlart hayvanlar {izerinde olumlu, olumsuz veya tesirsiz bigimde etki yapmaktadir.
Hayvanlara gereksinimleri dogrultusunda en uygun cevre sartlarimin saglanmasinin
yaninda hayvanlara karst iyl davramilmasi da gerekmektedir. Yapilan calismalar
ineklerin bakim esnasinda korkutulmadigi ve iyi davranildiginda daha ¢ok siit verdikleri

bildirilmistir (Mignon, 2005).
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Ciftlik hayvanlarinda verimlilik ve hayvan refahi arasinda insan-hayvan
iligkisinin etkisini agiklamak amaciyla, Hemsworth ve Coleman tarafindan gelistirilmis
olan model Sekil 2’de bildirilmistir. . Ciftlik hayvanlarinin verimlilik ve insanlara kars1
duyulabilecek korku ile hayvanlarin gosterdigi dogal davranis tepkileri, bakicinin
hayvanlara karsi davranislari, hayvanlarda Ki etkilesimine dair bakicinin tutumu

arasinda siralanmig baglant1 ortaya konulmaktadir (Hemsworth ve Coleman, 2003).

Verimlilik
Cronem D Convama o ) >ttt >

T 'L l Stres

i
-

Sekil 2.1. Insan-hayvan iliskisinin modeli

ANI-35L tesir alanlarmin bes temel ozgiirliik ile olan baglantis1 Bartussek ve
arkadaglar1 tarafindan yapilan calisma ile sekil 2.2 de gosterildigi gibi ortaya
konulmustur.

Hayvanlar da yetersiz beslenme ya da diger tiirli ifadeyle aglik ve susuzluga
maruz kalma durumunda ekonomik verim yoniiyle diisiikk performansli olacaklarindan
hayvanlarin a¢ ve susuz birakilmamasi sadece refah yoniiyle degil, bununla birlikte
isletme karlilig1 icinde sarttir. Bundan dolay1 sekil 3 de goriildiigl lizere s6z konusu
ozgirliikk (Hayvanlar a¢ ve susuz birakilmamali), ANI-35L degerlendirme sisteminde
dikkate alinmaz. Hayvan besleme usiillerinin barinma sartlarinin  bir pargasi
olmadigindan dolayr ANI-35L sisteminde bu kriterin dikkate alinmamasina neden

olmaktadir (Bartussek, 2000).

12



Bes Ozgiirliik ve Bes ANI tesir alani

Hayvanlar ag ve susuz

birakilmamali

Hareket olanagi

Elverigli barinma ve gevre kosullari

saglanmali

oA

Sosyal iletisim

Aci ve agri ve hastaliklardan

korunmak

v

A

Zemin kalitesi

Normal davraniglarini

¥

olaylardan korunmali

e rebiTiEl Barinak igi iklim
kosullari

Korku ve strese neden olan
Bakim

Sekil 2.2. ANI etki alanlarinin 5 6zgiirliik ile baglantist

Ciftlik hayvanlarina daha 1yi barmak kosullar1 saglanmasi hayvan refahinin

degerlendirilmesinde en 6nde gelen onemli bir gostergesidir. Daha konforlu barinak

kosullari, ¢iftlik hayvanlarina ayrilan yatak alan1 ve gezinti alanlarinin yeterliliginin ile

birlikte kullanilan altlik ve yatak malzemesinin uygunlugu da Onemli bir refah

gostergesidir. Ingiltere Cevre, Gida ve Koy Isleri Departmani (Defra)

tarafindan

barinak kosullari ile hayvan kiitlesi arasindaki iliskiyi 6zetleyen Tablo 2.2. de barinak

kosullari iyilestik¢e canli agirlik artisi agikga gézlenmektedir (Anonymous, 2011).

Tablo 2.2. Tyi barinma kosullar1 siit sigir1 rnegi

Hayvan Kiitlesi (kg) Yatak Alani (m?2) Gezinti Alani Toplam Alan /inek
(m2) (m?)
200 3,5 2,5 6
300 4,5 2,5 7
400 5,5 2,5 8
500 6 2,5 8,5
600 6,5 2,5 9
700 7 3 10
800 8 3 11
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Kogak ve arkadaslart ANI 35 L yontemini kullanarak, farkli barinak 6zelliklerini
tastyan biiylikbag hayvan igletmelerindeki hayvan refahi seviyelerini tespit etmek
amaciyla, serbest sistem ile yetistiricilik yapan isletmelerin toplam ANI- 35L puanini,
bagl sistem yetistiricilik yapan isletmelerden daha fazla puana sahip oldugunu
hesaplamistir. Bu ¢alismanin 0zetinde, serbest sistemdeki hayvanlarin agikta bulunan
gezinme alanina 6zgiir bir sekilde ¢ikma olanagi olmasi hayvan refahina olumlu katki
saglamakta ve ANL-35L skorunu yiikseltmektedir. Bagli sistemdeki isletmelerde ise
yemlikler, suluklar, duraklar ve servis yolunun yapi 6zelliklerinin hayvan refahini
olumsuz etkiledigi ve ANL-35L skorunu diisiirdiigii sonucuna varmistir (Kogak ve ark.,
2015).

Bello ve arkadaslarinin 2016 yilinda ispanya’da bulunan ciftliklerde yaptiklari
bir ¢aligma sonucunda, laktasyon dénemindeki koyun ve kegilerin refahini tespit etmek
amaciyla c¢evre, yonetim ve imkanlar1 olanak durumu kriterleri kullanmigtir. Cevre
kategorisi i¢in kullanilan kriterler havalandirma, sicaklik, hava akimi, ve amonyak
yiikii; yonetim kategorisi i¢in kullanilan kriterler hayvan yogunlugu, altlik, konfor, stres
ve hayvanlarin temizligi; imkan ve olanak kategorisi i¢in kullanilan kriterler yemlik
uzunlugu ve yemlik temizligi, suluk sayisi ve suluk temizligi olmustur. Bu sekilde
hazirlanan hayvan refah1 degerlendirme sisteminin, hayvan refahinin hangi kisimlarinin
verim performansi tarafinda daha fazla tesire sahip oldugu hakkinda kullanigh, ayni
zamanda faydali veriler toplanmasini saglayacagini bildirilmistir (Bello ve ark., 2016).

Sekil 2.3 te yar alan grafikte 2004 yilinda Ingiltere’ de Mcinerney ve arkadaslari
tarafindan yapilmis olan ¢alismada hayvancilik isletmelerinde hayvanlar saglanan refah
diizeyi ile hayvanin verimliligi arasindaki baglantiyr belirlemistir. “A” noktasi
hayvanlarin mizacinda bulunan ve yetistiricilerin verimi yiikseltmek amaciyla miidahale
etmemesi gereken, zaten olmasi gereken dogal refah diizeyidir. Yetistirici, yasam
kalitesini arttirilmasiyla 6rnegin barinak, hareket ve besleme kalitesini yiikseltmesiyle
dogru orantili bir sekilde “A” noktasindan “B” noktasina dogru ilerledik¢e hem refah
seviyesi hem de verimlilik birlikte artar. Ancak “B” noktasindan “C” noktasina
gidildikge yasam kalitesi yiikseltilmeye devam ettirilse dahi verimlilik bir miktar daha
artar fakat refah seviyesi hayvanlarin mizact geregi artmayacaktir. Yetistiriciler
acisindan verimliligin en yiiksek oldugu ve refah seviyesinin hayvanin mizacina en
yakin oldugu oldugu “C” noktas yetistiricilik yoniiyle en elverisli hayvan refah1 diizeyi

olarak tanmimlanmistir. Gafikte gosterilin “C” seviyesinde hayvan refahini saglamay1
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basaran isletmeler, piyasanin arz talep dengesini gozeterek ve ideal isletme karlilig1 elde

edilecektir (Mcinerney, 2004).

Algilanan Refah

“Uygun/ istenen
Refah’

‘Maksimum Refah’

‘Minimum Refah’

——

e m—

Ciftlik Hayvam Verimliligi

Sekil 2. 3. Optimum hayvan refahi

2015 yilinda Italya’ da Martini ve arkadaslar1 tarafindan yapilan bir
arastirmada klasik ve organik liretim yontemleri ile yetistirilen siit kecilerinin refah
durumunu degerlendirmek i¢in ANI 35 L protokoliinii kullanmiglardir. Protokolde
beklenen bir durum olan her isletme igin toplam bir refah degerlendirme skoru elde
etmenin ¢ok fazla 6nem tagimadigini diisiindiiklerinden, daha farkli bir refah 6lgme
ve tespit edebilme sekli gelistirmistir. Martini ve arkadaslari buna gére ANI 35 L
protokoliiniin ilk dort boliimiinde yer alan hareket olanagi, sosyal iletisim, zemin, 151k
ve hava gibi dnemli birgok skoru birlestirerek; yap1 ve ekipman durumu ile hayvan
sagligindan olusan iki yeni grup eklemistir. Protokoliin yeni haliyle yapilan ¢alismada
farkli isletmelerde ve yetistirilen kiigiikbas hayvan tiirleri arasinda barinak, yapi ve
ekipman durumu ile hayvan saghg refah smiflandirmalart agisindan 6nemli
degisiklikler saptanmis olup, iiretim sistemleri arasinda 6nemsiz sayilabilecek ¢ok
disiik degisiklikler saptanmistir. Hayvan refahini isletmenin bulundugu yer,
yetistiricilerin  kiiltiirel ve ekonomik yasam tarzlar1 hayvanlarin yetistirilme

kosullarina 6nemli derecede tesir ettigi bildirilmistir (Martini, 2015).
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3. MATERYAL VE METOT

3.1. Materyal

Bu calisma, Mardin iline bagli 10 ilgede faaliyet gosteren ve tarim bilgi veri
tabanina kayitli 100 kii¢iikbas ve tistiinde hayvan varligina sahip 100 adet isletme de
yiiriitiilecektir. Bu Ilgelerimiz Dargecit, Midyat, Nusaybin, Savur, Omerli, Yesilli,
Artuklu, Mazidagi, Derik ve Kiziltepe’dir.

Mardin ilinin yiizolgtimii 8891 kilometrekare olup deniz seviyesinden 1083
metre yiiksekliktedir. Glineydogu Anadolu Bdlgesi'nin kuzeyinde Dicle Boliimii'nde yer
alan Mardin Suriye ve Irak ile sinir komsusudur. Giiney sinirinda oldugu gibi Suriye,
batisinda Sanlwrfa, kuzeyinde Diyarbakir ve Batman, kuzeydogusunda Siirt ve
dogusunda ise Sirnak yer almaktadir (Anonim, 2016).

Dargegit, Midyat, Nusaybin, Savur, Omerli, Yesilli, Artuklu, Mazidag1, Derik ve
Kiziltepe olmak iizere toplam 10 ilgede kurulmus olan isletmelerin ilgelere gére sayist

ve isletmelerde bulunan toplam hayvan sayilar1 Tablo 3.1’ de ayrintili sekilde

belirtilmistir.
Tablo 3.1. Yerlesim yerlerine gore isletme sayisi
iLCE BUYUKBAS KUCUKBAS TEK DIiGER  TOPLAM iSLETME
TIRNAKLI SAYISI
ARTUKLU 916 715 5 208 1682
DARGECIT 837 534 0 3 1070
DERIK 1509 1147 0 245 2371
KIZILTEPE 1161 647 1 100 1759
MAZIDAGI 557 1042 0 57 1475
MIDYAT 1563 532 14 300 2092
NUSAYBIN 754 658 0 261 1462
OMERLI 408 317 0 339 911
SAVUR 567 608 0 439 1445
YESILLI 170 269 1 6 370
TOPLAM 8442 6469 21 1958 14637
ORAN %49,98 %38,3 %0,12 %11,59
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Tablo 3.2. Yerlesim yerlerine gore isletmelerde mevcut kii¢iikkbag hayvan sayilari

KOYUN KECI KOYUN-KECI

iLCE ADI DiSI ERKEK DiSi ERKEK  DiSi  ERKEK TOPLAM
ARTUKLU 67303 1376 34792 1426 102095 2802 104897
DARGECIT 5704 311 31129 396 36833 707 37540
DERIK 182227 8916 116259 2217 298486 11133 309619
KIZILTEPE 57340 2948 29547 1061 86887 4009 90896
MAZIDAGI 105700 585 64959 366 170659 951 171610
MIDYAT 22842 2179 36076 2180 58918 4359 63277
NUSAYBIN 69370 5306 41285 1922 110655 7228 117883
OMERLI 11022 1146 10979 1069 22001 2215 24216
SAVUR 37635 1957 45610 1403 83245 3360 86605
YESILLI 29229 652 8616 91 37845 743 38588
TOPLAM 588372 25376 419252 12131 1007624 37507 1045131

9587%  4,13%  97,19% 2,81%  96,41%  3,59%
58,72% 41,28%

10 ilgede bulunan isletmelerde kiigiikbags hayvan sayilar1 Tablo 3.2 de
verilmistir. Isletmelerdeki mevcut hayvan sayilarina gére il genelinde 316.748 adet
koyun, 431.383 adet ke¢i olmak iizere toplam 1.045.131 adet kiiciikbag hayvan oldugu
belirlenmistir.

Hayvan refahi tespit calismasinin yapildigi isletmelerden bazilarina ait

goriintiiler Sekil 3.1, 3.2, 3.3 te verilmistir.

17



Sekil 3.1. Calismanin yiiriitiildiigii isletmelerden goriintiiler
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Sekil 3.2. Calismanin yiiriitildiigii isletmelerden goriintiiler
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Sekil 3.3. Calismanin yiiriitiildiigii isletmelerden goriintiiler

3.2. Metot

Bu aragtirma Mardin iline bagli 10 ilgede hayvan sayilarina gore belirlenen 100
kiiciikbag hayvancilik isletmesi ziyaret edilerek ANI 35 L sisteminin Martini ve
arkadaslar1 tarafindan tiiretilen yontem kullanilarak hayvan refahi degerlendirmesi
yapilmustir.

Bu yonteme gore, barinma, yap1 ve isletmenin sahip oldugu ekipman durumu ile
yetistirilen hayvanlarin genel saglik durumu hakkinda cesitli degiskenler dikkate
alimmustir. Protokol geregince yedi adet barinma, 7 adet yap1 ve ekipman durumu ile {i¢
adet hayvan saghg ile ilgili arastirilmasi sartiyla 17 farkli degisken ele alinmistir.

Yapilan aragtirmada isletmelerin mevcut genel durumu, sicak ve soguk yalitim durumu

20



uygun 1s1k ve yeterli havalandirma durumu Tablo 3.3’te belirtilen skorlara gore gozlem
yoluyla belirlenmistir.

Isletmelerde yap1 ve ekipman durumu Tablo 3.4’ te belirtilmis olup bunlara
iliskin degerlendirmeler gozlem yoluyla, birim hayvana diisen yasam alanlari, yemlik
boyutu ve suluk sayisi 6l¢erek belirlenmistir.

Calisma alanindaki isletmelerde genel hayvan saghigi ise Tablo 3.5’ te belirtilen
hususlara gore gozlemlenerek degerlendirme yapilmistir. Ayrica hayvan saghgi ile
ilgili durumlar degerlendirilirken ilge tarim ve orman veteriner hekimlerinin gdzlem ve

yorumlart ile ilimizde yaygin goriilen kiiciikbas hayvan hastaliklar1 da dikkate

alinmistir.
Tablo 3.3. Barinma Skorlar1
Parametre Skor
0-4 5-6 7-10

Isletmelerin genel  Yetersiz ve ¢ok diisiilk ~ Yeterli ve orta diizeyde  Cok iyi ve miikemmel
durumu diizeyde bakim bakim diizeyde bakim
Birim hayvan bagsma  <1.85 metrekare/ergin 1.85 metrekare/ergin >1.85->3.5
diisen alan bas bas metrekare/ergin bas
Sicaktan koruma Yalitim ve sicaktan Yalitim ve sicaktan Yalitim ve sicaktan

koruma yok koruma yeterli koruma miikkemmel
Soguktan koruma Yalitim ve soguktan Yalitim ve soguktan Yalitim ve soguktan

koruma yok koruma yeterli koruma miikkemmel
Uygun 151k ve Cok karanlik ve ¢ok Isik ve hava kalitesi iyi ~ Glinigig1 ve milkemmel
havalandirma kot hava kalitesi hava kalitesi ile hava

akimi

Yemlik boyutu <0.40 - <0.35 m/bas 0.40 m/bas >0.40 - >0.45 m/bas
Suluk sayisi <1 suluk/25 bas veya 1 suluk/25 bag veya 1 >1 - >1.5 suluk/25 bas
<1 m/50 bas m/50 bag veya >1 - >1.5 m/50 bas

Tablo 3.4. Yapi ve ekipman durumu

Parametre Skor

0-4 5-6 7-10
Agil temizligi Kirli Orta Temiz
Zemin temizligi Kirli Orta Temiz
Yemleme alani temizligi Kirli Orta Temiz
f¢me alami temizligi Kirli Orta Temiz
Yatma alani temizligi Kirli Orta Temiz
Sagim durumu Kotii Orta Iyi
ilave ekipman durumu Kotii Orta Tyi
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Tablo 3.5. Hayvan saglig1 (degerlendirici 10 dk siireyle siiriiyii gozledi)

Parametre Skor
0-4 5-6 7-10
Deri durumu Kot (siirtide etkilenen hayvan Orta (stirtide etkilenen Iyi (siiriide
orani >%50) hayvan orani <%50) etkilenen
hayvan orant
<%10)
Ayak durumu Koétii (siirlide etkilenen hayvan Orta (stirtide etkilenen Iyi (siiriide
orant >%25) hayvan oran1 %10-25) etkilenen
hayvan orant
<%10)
Belirgin patolojiler Cok yaygin (siiriide etkilenen Orta (stirtide etkilenen Nadiren
hayvan orani >%25) hayvan oran1 %10-25) (stiride
etkilenen
hayvan orani
<%10)

3.3. Kullanilan istatistik Analiz Yéntemi
Calismanin yiiriitiilecegi belirlenen isletmelerde hayvan refahinin saptanmasi
igin kullanilan parametrelere iliskin skor verilerine frekans analizi yapilmistir. Bu

amacla SSPS istatistik programindan yararlanilmistir.
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4. BULGULAR VE TARTISMA

Calismanin yapildig1 isletme sahiplerinin neredeyse tamaminin hayvan refahi
konusunda yeterli bilgiye sahip olmadigi; il genelinde birim hayvan basina et ve siit
veriminin diistik oldugu ve kayit tutma aligkanlig1 bulunmadig1 gézlenmistir.

Isletmelerin biiyiik cogunlugunda hayvanlarin sadece kaba yemlerle beslendigi,
kis aylarinda arpa ezmesi ve bugday kepegi takviye edildigi, ko¢ katim, gebelik,
laktasyon donemlerinde ihtiya¢ duyulan ek besleme programlarmin uygulanmadigi
gozlemlenmistir.

Il genelinde kiigiikbas isletmeleri planlanirken isletme alaninin belirlenmesinde
hayvan sayisinin dikkate alinmadigi, isletme sahibinin mevcut ekonomik durumuna
gore agili doldurdugu belirlenmistir. Bu nedenle isletmelin biiyiik cogunlugunda yemlik
ve suluk eksikligi gozlemlenmistir.

Isletmelerde zemin ve yatak alaninin hayvanlarin refahi agisindan ¢ok onemli
olmasma ragmen buna uyulmadigi, agillarin zemininin genellikle diiz olmayan,
sertlesmis toprak ve kalitesiz beton malzemeden yapildigi; toprak agillarin kig
mevsiminde zeminin c¢amurlasmis oldugu, idrar birikintilerinin oldugu ve yogun
amonyak kokusunun hayvana zarar verecek diizeyde oldugu goriilmiistiir.

Calisma yapilan agillarin 6nemli bir kismi kapali eski tip geleneksel agillar
oldugu, havalandirma bacalar1 ve pencerelerin yetersiz oldugu, pencereler
konumlanirken hakim riizgar durumuna dikkat edilmedigi gézlemlenmistir. Kiiglikbas
hayvan yetistiriciliginde havalandirma c¢ok O©nemli olmasmna ragmen yetersiz
havalandirma ve amonyak kokusu nedeniyle solunum yolu hastaliklarinin yaygin
oldugu goriilmiistiir.

Isletmelerin birgogu sahiplerinin ikamet yerlerine agilan avlu ile birlesen
agillarda bulundugundan, zoonoz hastaliklar, kene, bit pire gibi zararlilarin hayvan-
insan etkilesiminin ¢ok fazla oldugu gézlemlenmistir.

Calisma yapilan isletmelerde yaz aylarma giriste kirkim isleminin aksatilmadan
yapilmaktadir. Bu durum hayvanlarda sicaklik stresi faktorlerini diislirdiigiinden hayvan
refah1 agisindan olumlu bir durumdur.

Isletmelerin biiyiik bir ¢ogunlugunda otomatik suluk sistemi bulunmadigindan,
suluklar genellikle tasarak yatak alanii islatmakta ve ¢amurlagsmaya neden oldugu

goriilmiistir.
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Isletmelerin biiyiik cogunlugunda gélgelik ve yikama iinitesi gibi refah1 artiran
eklentiler bulunmayip, zararlilar1 azaltan badana aligkanligi olmayip, anti parazit
ilaglamasi yapilmadig gorilmiistiir.

Calismanin yiirtitiildiigii isletmelerin 6nemli bir kisminda, bos alanlara rastgele
istiflenmis insaat malzemeleri, tel, demir gibi hayvanlara zarar verebilecek bir¢ok unsur

bulunmaktadir.

4.1. Barinma Sartlarinin Parametrelerine Gore Isletme Ozellikleri

Kiiglikbas hayvan yetistiriciliginde barmmma sartlari, isletme tipinin yani sira
yavrulamanin bagladigi mevsimi ve mevsim sartlar1 gibi unsurlara bagl olarak her
bolgede farklilik gdsterebilmektedir. Kiiciikbas hayvan barinaklari planlanirken,
hayvanlarin dogal istekleri ve verim durumlart ile beraber hayvan refahinin da dikkate

alinmasi ¢ok 6nemlidir (Unal ve ark., 2018).

Tablo 4.1. Barinma sartlarinin parametrelerine gore isletme 6zellikleri

SKOR
Parametre 0--4 5--6 7--10

% % %
1 Isletmelerin genel durumu 45 52 3
2 Birim hayvan basina diisen alan 43 48 9
3 Sicaktan koruma 39 49 12
4 Soguktan koruma 54 41 5
5 Uygun isik ve havalandirma 28 50 22
6 Yemlik boyutu 42 43 15
7 Suluk sayisi 22 75 3

Barinma sartlar1 parametreleri sonucunda isletmelerin genel durumlarinin
belirlendigi Tablo 4.1’de goriildiigii iizere bulgular ayrt maddeler halinde asagida
belirtilmistir.

4.1.1. Isletmelerin genel durumu
Isletmelerin genel durumu parametresine gore calisma yapilan isletmelerin

Ilgelere gore dagilimi Sekil 4.1.”de verilmistir.
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isletmelerin genel durumu

Artuklu  Mazidag Derik Kiziltepe Nusaybin  Midyat  Dargecit Savur Omerli Yesilli

L B e O N " = A T B & )

m0-4 m56 m7-10

Sekil 4.1. Barmaklarin genel durumu parametresine gore ilgelerin dagilimi

Isletmelerin % 45°i 0-4 puan araliginda olup yetersiz olanaklara ve ¢ok diisiik
diizeyde bakim kosullarina, % 52°si 5-6 puan araliginda bulunan yeterli olanaklara ve
orta diizeyde bakim kosullarina sahip olurken, sadece % 3 diizeyinde isletme ¢ok iyi
sartlara ve miikemmel diizeyde bakim kosullarina sahiptir.

Mese ve Karakus 2019 yilinda Van ili Edremit Ilgesinde yaptiklar1 benzer bir
calismada ¢ok iyi olanaklara ve miikemmel seviyede bakim sartlarina sahip olan bir
isletme olmadigini bildirmislerdir.

[zmir de kiigiikbas hayvan yetistiriciligi yapilan yar1 modern isletmerin yapisal
kosullarini incelemisler ve agillarda bulunan yapisal performans hakkinda yap1 teknigi
Ol¢iisti olarak icin 0,40 ve tasarim-konum o6l¢iisii i¢in 0,33 degerini bulmuslardir.
Agillardaki boliimlerin (dinlenme alani ile benzeri birimlerin) yetersiz ¢ikmasinin

tasarim konum skorunun az olmasi olarak gostermislerdir (Unal ve ark., 2018).

4.1.2. Birim hayvan basina diisen alan
Ciftliklerde birim hayvan basma diisen alanin yetersiz olmasi durumunda,
isletmede bulunan hayvanlarda stres olugmakta ve burum hayvanin keyifli bir sekilde
yatmasini, gevis getirmesini rahatca gezinmesini engellemektedir (Akbas, 2013).
Isletmelerde bir canl basina diisen yiizey alan1 hesaplanirken, canlmin yas,
blytikligl ve isletmede bulunan hayvan sayilar1 goz 6niinde bulundurulmalidir.
Isletmelerin  yetistirilen hayvan basina diisen yiizey alan yiizdlgiimii

incelendiginde, isletmelerin % 43 {i niin ¢ok yetersiz (hayvan basina 1.85 metrekarenin
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altinda) yasam alanmi diiserken, isletmelerin % 48 i orta diizeyde yeterli (hayvan basina
1.85 metrekare civarinda), isletmelerin % 9 unda ise ¢ok iyi ve miikkemmel diizeyde
(hayvan basina 1.85 metrekarenin iizerinde yasam alani1 hesaplanmstir.

Isletmelerin hayvan basma diisen yiizey alani (yiizolgiimii) parametresine gore

isletmelerin dagilimi Sekil 4.2’te verilmistir.

Birim hayvan basina diisen alan

6 6 6 6
5 5 5 5 5
4 4 4 4 4 4
3 3 3
1 1 1 1 1 1 1 1
0

Artuklu  Mazidag Derik Kiziltepe  Nusaybin  Midyat  Dargecit Savur Omerli Yesilli

m0-4 m56 m7-10

Sekil 4.2. Birim hayvan i¢in yiizolgiimii parametresine gore igletmelerin dagilimi

Artuklu, Nusaybin ve Yesilli ilgelerinde bulunan 3 er isletme, Mazidagi,
Dargecit ve Omerli flcelerinde 4 er isletme Derik ve Savur Ilgelerinde 5 er isletme ve
Kiziltepe ile Midyat ilgelerimizde 6 sar isletme yalnizca 0-4 puan araliginda 6lciilmiis
olup; Artuklu, Nusaybin, Yesilli ilgelerinde 6 sar isletmemiz, Mazidagi, Dargecit,
Omerli Ilgelerinde 5 er isletme, Derik, Midyat, ve Savur Ilcelerinde 4 er isletme ve son
olarak Kiziltepe Ilgemizde 3 isletme 5-6 puan araliginda yer almistir. Birim Hayvan
basina diisen alan bakimindan ¢alisma yapilan isletmelerden 9 ilgemizde 1 er igletme 7-
10 puan araligma girmis olup, Midyat Ilcesinde bu puan araligina giren isletme tespit

edilmemistir.

4.1.3. Sicaktan koruma

Canlilarin viicut 1sisinda meydana gelen ani sicaklik degisimler strese neden
olmakta ve canlida fizyolojik tepkilere sebebiyet vermektedir (Dikmen ve Hansen,
2009).

Isletmelerin % 39 unda yaliim ve sicaktan koruma olanag bulunmazken % 49
unda yeterli diizeyde, bunlarin yaninda ancak % 9 unda ise miikemmel koruma

belirlenmistir.
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Sicaktan koruma parametresine gore isletmelerin dagilimi Sekil 4.3’te

verilmisgtir.

Sicaktan koruma

5

T

Artuklu  Mazidagn  Derik  Kiziltepe Nusaybin  Midyat Dargecit  Sawvur Omerli Yesilli

L T ¥ N ¥ =
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H0-4 m56 m7-10

Sekil 4.3. Sicaktan koruma parametresine gore isletmelerin dagilimi

Sicaktan Korunma parametresine gore Artuklu, Dargegit ve Yesilli Ilgelerinde 4
er isletme, Mazidagi, Derik ve Omerli Ilcelerinde 5 er Isletme, Kiziltepe, Nusaybin ve
Midyat ve Savur Ilgelerimizde ise 3 er isletme yalmzca 0-4 puan araliginda
hesaplanmistir. Artuklu, Mazidagi, Omerli ve Derik Ilgelerinde 4 er isletme, Kiziltepe,
Dargegit ve Yesilli flgelerinde 5 er Nusaybin, Midyat ve Savur Ilgelerinde 6 sar isletme,
ise yalnizca 5-6 puan araliginda degerlendirilmistir. Artuklu ve Kiziltepe Ilgelerinde 2
ser isletme, geri kalan 8 ilgcemizde ise 1 er isletme ise yaliim ve sicaktan korunma

olanaklarinin ¢ok iyi olarak kabul edildigi 7-10 puan araliginda 6l¢iilmiistiir.

4.1.4. Soguktan koruma

Sicak ve soguktan koruma parametreleri, barinagin sahip oldugu izolasyona ve
asirt sicak veya soguktan kaynaklanan hastalik ve rahatsizliklari en aza indirecek
olanaklarin bulunduguna isaret etmektedir (Martini ve ark., 2015).

Soguktan koruma parametresi incelendiginde, isletmelerin % 54 iinde yalitim ve
soguktan korunma kosullarinin bulunmadigi; % 41’inde yeterli sayilabilecek diizeyde
ve isletmelerin sadece yiizde 5 inde miikkemmel koruma durumu goriilmiistiir.

Soguktan koruma parametresine gore isletmelerin dagilimi Tablo 4.5’ te

verilmistir.
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Soguktan koruma

Artuklu  Mazidagn  Derik  Kiziltepe Nusaybin  Midyat Dargecit  Sawvur Omerli Yesilli

L T ¥ N ¥ =
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H0-4 m56 m7-10

Sekil 4.4. Soguktan korunma parametresi dogrultusunda isletmelerin dagilimi

Sekil 4.4’te  Soguktan koruma parametresi dogrultusunda  Artuklu,
Kiziltepe,Dargegit ve Yesilli Ilgelerinde 5 er, Mazidagi, Derik, Nusaybin, Savur ve
Omerli ilgelerinde 6 sar, Midyat Ilgesinde ise 4 isletme 0-4 puan araliginda; Savur
flgemizde 3 , Midyat ilcesinde 6 ve ger kalan 8 ilgemizde bulunan 4 er isletmede ise 5-6
puan araliginda yer almistir.

Artuklu, Kiziltepe, Dargecit, Savur ve Yesilli ilgelerinde 1 er isletmede 7-10
puan olarak ol¢iilmiis olup bu isletmelerin yalitim ve soguktan korumanin miikemmel
oldugu belirlenmis ancak aym skorda Mazidag1, Derik, Nusaybin, Midyat ve Omerli de

hi¢ isletme bulunmamaktadir.

4.1.5. Uygun isik ve havalandirma

Ciftlik hayvanlarinda hayvan refah1 ve hayvan saglig: igin kafi derecede, dogal
ve temiz havalandirma ve aydinlanmanin saglanmasi i¢in igletmelerde pencere alaninin
taban alaninin en az %10 un {izerinde tasarlanmasi gerektigi bildirilmistir (Unal ve ark.,
2017).

Dogal giin 15181 tiim canlilarin hayatlarini siirdiirebilmesi, giinliik ve mevsimsel
degisimlere uyum gosterebilmesi agisindan ¢ok 6nemlidir (Wright ve Shelford, 2013).

Dogal giines 15181 ile birlikte isletmelerde yeterli yapay aydinlatmanin 6nemi
birgok arastirma yapilmis olup, yeterli 1s181n 6zellikle ¢iftlik hayvanlarinin yasadiklari
ortamin mikro ikliminin tamamlayic1 6gelerinden biri oldugu ayrica hayvanlarin ayni
ortamda birbiriyle temaslar1 ve sosyal yasamlari yoniiyle hayvan refahinin en 6nemli

faktorlerinden biri oldugu ortaya koyulmustur (Mitev, 2012).
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Uygun 151k ve havalandirma parametresi incelendiginde isletmelerin % 28 inde
151k ve havalandirma kosullarinin koétii isletmelerin % 50 sinde yeterli oldugu, geri
kalan % 22 isletmede ise ¢ok iyi aydinlatma oldugu belirlenmistir.

Isletmelerin % 42 si yemlik boyutu bakimindan yetersiz olan 0-4 puan; % 43 ii
yeterli sayilabilecek 5-6 puan geri kalan % 15 isletme ise yeterli oranda 7-10 puan
araliginda 6l¢iilmiistiir.

Isletmelerin Uygun 151k ve havalandirma parametresine gore dagilimi Sekil 4.5°

da ayrintili olarak belirtilmistir.

Uygun isik ve havalandirma
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Sekil 4.5. Uygun 151k ve havalandirma parametresine gore igletmelerin dagilimi

Isiklandirmanin da hayvan fizyolojisi yoniinle énemli oldugu ve D vitaminin
sentezlenmesine katkida bulundugu bilinmektedir. Casamassima ve arkadaslarinin
Comisana 1rk1  kuzularda yaptiklar1 arastirmada, ¢ok diigiik (10 lux alt1) ve ¢ok yiiksek
(1000 lux tizeri ) 151k yogunlugu bulunan farkli isletmelerde, hayvanlarda anormal davranisa
sebep oldugu goériilmistiir (Casamassima ve ark., 1993).

Uygun 151k ve havalandirma parametresine gore Artuklu ve Yesilli de 3 er,
Mazidagi, Kiziltepe, Midyat, Dargecit ve Omerli Ilgelerinde 2 ser, Derik, Nusaybin ve
Savur da bulunan 4 er isletme asir1 karanlik ve diisiik hava kalitesine 0-4 puan olarak
degerlendirilmistir. Artuklu, Kiziltepe, Nusaybin de 4 er isletme, Mazidagi, Dargecit ve
Yesilli 6 sar isletme, Derik, Midyat, Savur ve Omerli Ilgelerinde ise 5 er isletmele
uygun 151k ve daha diizgiin hava kalitesinin oldugu 5-6 puan sahip oldugu, Artuklu,
Midyat ve Omerli de 3 er isletme, Mazidagi, Nusaybin, Dargegit Ilgelerinde 2 ser
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isletme, Derik, Savur ve Yesilli de 1 er isletme, Kiziltepe Ilgemizde ise 4 isletme

miikemmel sayilan 7-10 puana sahip oldugu belirlenmistir.

4.1.6. Yemlik boyutu

Isletmede bulunan birim hayvan basina yemlik uzunlugunun az olmasi, aglk
nedeniyle saldirganlik davranisinin ¢ogalmasina ve hiyerarsik olarak zayif karakterli
hayvanlarin daha az yem almasmma neden olmaktadir. Bu husus hayvan refahi ve
isletme verimliligi tizerinde olumsuz tesirlere sebep olmaktadir (Antalyali ve ark.,
2007).

Sekil 4.6’da yemlik boyutu parametresine gore Artuklu, Kiziltepe, Dargegit,
Omerli Ilcelerinde 4 er isletme, Mazidag, Savur ve Yesilli de 5 er isletme, Derik te 3
isletme, Nusaybin de 6 Midyat’ ta ise 2 isletmede 0.40 m 0-4 puan yetersiz yemlik
boyutu Sl¢iilmiistiir. Artuklu, Mazidagi, Omerli, Yesilli de 4 er isletme, Derik’ te 6
Midyat’ ta 7, Dargegit’ te 5 ve Kiziltepe, Nusaybin ve Savur Ilgelerinde 3 er isletmede
yemlik boyutu yeterli derecede 5-6 puan araliginda Ol¢iilmiistiir. Kiziltepe’ de 3,
Artuklu, Savur, Omerli ilgelerinde 2 ser, geri kalan diger alt1 ilgede ise 1 er isletmede

yemlik boyutu miikemmel olan 7-10 puan olarak dl¢tilmiistiir.
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Yemlik boyutu
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Sekil 4.6. Yemlik boyutu parametresine gore isletmelerin dagilimi

4.1.7. Suluk sayisi

Ciftlik hayvanlarinda tiiketilen suyun kalitesinin ¢ok onemlidir. Ancak bunun
yaninda hayvanlarin diledikleri zaman, istedikleri oranda doyasiya suyu tiikketmeleri
isletmede yeterli suluk bulunmasina ve iyi bir suluk yonetimine baglidir (Socha ve ark.,
2003).

Hayvanlarin yeterli igme suyu durumu incelendiginde, suluk sayis1 bakimindan
yapilan Ol¢iimlere gore, isletmelerin % 22 si diislik diizeyde 0-4 puan; isletmelerin %
75’ 1 orta seviyede 5-6 puan ve isletmelerin sadece % 3’ i ¢ok yeterli 7-10 Olgii

araliginda 6l¢tilmiistiir.
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Suluk sayisi
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Sekil 4.7. Suluk sayis1 parametresi dogrultusunda isletmelerin dagilimi

Suluk sayis1 parametresine gore Ilcelerin isletme dagilimi Sekil 4.7°de
gosterilmistir. Artuklu, Derik, Nusaybin, Dargecit ve Omerli de 2 ser isletme, Mazidag:
ve Midyat’ ta 3 er isletme, Savur’ da 4, Kiziltepe ve Yesilli de 1 er isletmede 0-4 puan
araliginda degerlendirilmistir. Artuklu, Mazidagi, Midyat’ta 7 ser, Derik, Kiziltepe,
Derik, Nusaybin, Dargecit ve Omerli de 8 er ve Yesilli Tlgesinde 9 isletmede 5-6 puan,
Artuklu Kiziltepe ve Savur ilgelerinde bulunan 1 er isletmede 7-10 puan araliginda
degerlendirilmistir. Geri kalan 7 ilgede 7-10 puan araliginda suluk sayisi bulunan
isletme bulunmamaktadir.

Artuklu, Mazidagi, Kiziltepe, Midyat ve Yesillide bulunan 4 er isletme Derik ve
Nusaybin Ilgelerinde 6 sar isletme, Savur, Omerli ilcelerinde 5 er isletme ve Dargegit
[lgesinde 3 isletmemiz yalmzca 0-4 puan araliginda;

Artuklu, Kiziltepe ve Omerli ilgelerinde bulunan 5 er isletme, Mazidagi, Midyat
ve Yesilli ilgelerinde 6 sar isletme, Derik, Nusaybin, Savur da 4 er isletme ve son olarak
Dargegit ilgemizde 7 isletme 5-6 puan aralifinda degerlendirilmistir. Bunlara karsilik
sadece Artuklu, Kiziltepe ve Savur Ilcelerimizde 1 er isletmemiz ¢ok iyi durumda 7-10
puan araliginda Slgiilmiistiir. Bu 3 ilge disinda kalan 7 ilgemizde 7-10 puan araliginda

isletme gézlenmemistir.
4.2. Yap1 ve Ekipman Durumu Parametrelerine Gore isletme Ozellikleri

Ciftlik hayvanlarinda barmnakta bulunan ekipmanlarin hayvan refahi {izerine
etkisi oldugu bilinmektedir. Birim hayvan basina diisen yemliklerin uzunlugunun az

olmasi, agresif davranislarin ortaya c¢ikmasina ve giicsliz, zayif, pasif karakterli
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hayvanlarin daha az yem yemesine neden oldugu i¢in sosyal hiyerarsik sistemde ¢ekinik
olan hayvanlarin yemden daha az yararlanmasina ve verimlerinin azalmasina neden
olmaktadir. Bu husus hayvan refahinin diismesine ve verim iizerinde olumsuz etkilere
sebebiyet vermektedir (Antalyali, 2007).

Isletmelerin sahip oldugu yap1 ve ekipman durumu skor hesaplamalarma gore

isletme ozellikleri Tablo 4.2° de gosterilmistir.

Tablo 4.2. Yapi ve ekipman durumu parametrelerine dogrultusunda isletmelerin 6zellikleri

SKOR
Parametre 0--4 5--6 7--10

% % %
1 Agil temizligi 48 49 3
2 Zemin temizligi 52 44 4
3 Yemleme alami temizligi 39 46 15
4 Sui¢me alam temizligi 28 47 25
5 Yatma alam temizligi 41 46 13
6 Sagim durumu 21 73 6
7 Tlave ekipman durumu 32 57 11

4.2.1. Ag1l temizligi

Barmaklarin genel temizligi, zeminin devamli 1slak olmasi, althgin kalitesiz
malzemeden olmasi, agilin temizlenme sekli ve sikligi hayvanlarda topallik ve meme
sagligi lizerine 6nemli derecede etki etmektedir (Cook, 2004).

Buna gore ¢alisma yapilan isletmelerin %48 1 temizlik bakimindan agillar ¢ok

kirli; % 49’ unda orta diizeyde temiz ve yalnizca % 3 i temiz olarak degerlendirilmistir.
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Agil temizligi
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Sekil 4.8. Agil temizligi parametresine gore isletmelerin dagilimi

Agil temizligi parametresine gore isletmelerin dagilimi Sekil 4.8 de verilmistir.
Artuklu, Derik, Kiziltepe, Dargegit ve Savur Ilgelerinde 4 er isletme, Mazidag,
Nusaybin ve Omerli Ilgesinde 5 er isletme, Midyat’ ta 6 ve Yesilli Ilgesinde 7 isletme 0-
4 puan araliginda deger almistir. Artuklu, Mazidagi, Kiziltepe, Nusaybin, Savur ve
Omerli ilgelerinde 5 er isletme, Derik ve Dargegit’ te 6 sar isletme, Midyat’ ta 4,
Yesilli’ de 3 isletme 5-6 puan araliginda oOlgiilmiislerdir. Bunlara karsilik sadece 3
ilgemizde (Artuklu, Kiziltepe, Savur) 1 er isletmenin temiz agillara sahip oldugu i¢in 7-

10 puan araliginda kayit edilmistir.

4.2.2. Zemin temizligi

Kiiciikbag hayvan barmaklarinin alt zemin niteligi, dikkat edilmesi elzem olan
en oncelikli hususlarsan biridir. Barinagin taban durumu, hayvanlarda yaralanmaya
meydan vermemeli, meme ve viicutlarinda kirlenme yapmamali bununla beraber ideal
konfor sartlarim asgari 6l¢iide saglamalidir (Oztiirk ve Télii, 2016).

Zemin temizligi incelendiginde, isletmelerin % 52’si kirli; % 44’liniin orta

diizeyde temiz ve sadece % 4’iiniin temiz zemin ylizeylerine sahip oldugu goriilmiistiir.
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Zemin temizligi
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Sekil 4.9. Zemin temizligi parametresine gore isletmelerin dagilimi

Sekil 4.9’ da goriildiigii gibi Artuklu, Nusaybin, Midyat ve Savur’da 5 er
isletme, Mazidagi, Derik, Omerli ve Yesilli’ de 6 sar isletme, Kiziltepe ve Dargegit
llgelerinde 4 er agil zemin temizliginin kirli oldugu kabul edilen 0-4 puan araliginda
kayit edilmistir.

Artuklu, Mazidagi, Derik, Savur ve Omerli ilgelerimizde 4 er isletme, Kiziltepe,
Nusaybin ve Midyat Ilgelerinde 5 er isletme, Dargegit’ te 6, Yesilli’ de 3 isletme 5-6
puan araliginda degerlendirilmistir. Artuklu, Kiziltepe, Savur ve Yesilli Ilgelerinde 1 er
agilin zemin temizligi 7-10 puan araliginda kayit edilmistir. Geri kalan 6 ilcede bu

puana sahip isletme goriilmemistir.

4.2.3. Yemleme alam temizligi

Yem kalitesi, yemin fiziksel ve kimyasal yapisi ile birlikte yemin hijyen kalitesi
de olduk¢a 6nem tagimaktadir. Hayvana verilen yemin sagliksiz olmasi, hayvan ve
insan sagligin1 negatif yonde etkilemekle birlikte, ekonomik anlamda biiyiik maddi yem
zayiatlarina neden olmaktadir (Basmacioglu, 2000).

Isletmelerin % 39’ unun yemleme alaninin ¢ok kirli oldugu gdzlenirken % 46 s

orta seviyede temiz ve % 15 isletmede ise temiz oldugu hesaplanmistir.
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Yemleme alani temizligi
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Sekil 4.10. Yemleme alani temizligi parametresine gore isletmelerin dagilimi

Sekil 4.10°da verilen Yemleme alani temizligine gore Artuklu, ve Savur’ da 3 er
isletme, Mazidag1, Kiziltepe ve Yesilli’ de 5 er isletme, Derik, Midyat ve Omerli de 4 er
isletme, Nusaybin’ de 2 Savur’ da 3 yemleme alani kirli (0-4 puan) olarak kayit
edilmistir.

Artuklu, Midyat, Savur, Omerli ve Yesilli de 5 er isletme, Mazidag1, Derik,
Dargegit’ te 4 er isletme, Kiziltepe’ de 2 Nusaybin’ de 7 isletmenin zeminleri orta
diizeyde temiz (5-6 puan) olarak hesaplanmistir. Artuklu, Derik, Dargecit, Savur da 2
ser isletme, Mazidagi, Nusaybin, Midyat ve Omerli de 1, Kiziltepe’ de 3 isletmenin
zeminleri temiz (7-10 puan) olarak kayit altina alinmistir. Yesilli flcesinde ise bu puan

araliginda igletme goriilmemistir.

4.2.4. Su icme alan1 temizligi

Temiz olamayan bir hayvan sulugunda bulunan i¢gme suyunda ki virisler,
bakteriler, mavi yesil algler ve protozoalarin ¢ogalmasi, igme suyu kalitesinin kotii
oldugunu gostermektedir (Yaylak, 2016).

Su igme alan1 incelendiginde, isletmelerin % 28’si kirli; % 47 {iniin orta diizeyde

temiz ve % 25’linlin temiz zemin yiizeylerine sahip oldugu belirlenmistir.

36



Su icme alani temizligi
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Sekil 4.11. Su igme alani temizligi parametresi dogrultusunda isletmelerin dagilimi

Sekil 4.11°de Isletmelerin su igme alani temizligine gdre mevcut durumlari
incelendiginde Artuklu, Kiziltepe, Dargegit, Savur Ilgelerinde 2 ser isletme, Mazidagi,
Nusaybin’ de 4 er isletme, Derik, Midyat, Omerli ve Yesilli ilgelerinde 3 er isletme 0-4
puan araliginda degerlendirmistir. Artuklu, Dargegit ve Omerli ilgelerinde 6 sar isletme,
Mazidagi, Nusaybin’ de 3 er isletme, Derik, Savur ve Yesilli’ de 5 er isletme, Kiziltepe
ve Midyat’ ta ise 5-6 puan araliginda degerlendirilmistir. Artuklu, Derik, Dargegit ve
Yesilli’ de 2 ser, Mazidagi, Nusaybin, Midyat ve Savur’ da 3 er isletme, Kiziltepe’ de 4,

Omerli’ de 1 isletme ise 7-10 puan arahiginda kayit edilmistir.

4.2.5. Yatma alam temizligi

Yatma alani incelendiginde % 41’1 temizlik bakimindan agillar ¢ok kirli; %

46’s1nda orta diizeyde temiz ve yalnizca % 13’1 temiz olarak degerlendirilmistir.
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Yatma alani temizligi
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Sekil 4.12. Yatma alani temizligi parametresine gore isletmelerin dagilimi

Sekil 4.12°de Yatma alan1 temizligi parametresine gore isletmelerin dagilimi
gosterilmistir. Buna gore Artuklu ve Kiziltepe’ de 3 er, Mazidagi, Derik, Dargegit,
Savur ve Yesilli’ de 4 er isletme, Nusaybin, Midyat, Omerli’ de 5 er isletmede
hayvanlarin yattiklar yatma alani1 0-4 skor araliginda kirli olarak dl¢iilmistiir. Artuklu’
da 6, Mazidagi, Derik, Kiziltepe, Dargecit ve Yesilli’ de 5 er isletme, Nusaybin, Savur
ve Omerli’ de 4 er isletme, ve son olara Midyat’ ta 3 isletme 5-6 puan araliginda orta
diizeyde temiz oldugu goriildi. Kiziltepe, Midyat ve Savur’ da 2 ser isletmede, diger 7
ilgemizde ise 1 er isletmede yatma alani 7-10 puan araliginda temiz diizeyde
belirlenmistir.

Isletmelerde temiz ve kuru bir yatak alan1 hayvan saghgi, hayvanin konforu ve
buna bagli olarak isletme karlilig1 igin son derece gereklidir (Mignon, 2005).

Ciftlik hayvanlart giin igerisinde zamanlarinin bir kismini, 6rnegin sigirlar
zamanlarmin % 50 den fazlasini yatarak gegirirler. Bu nedenle hayvanlarin yatak
alanlari, hayvanlarin agirliklari, viicut 6lgiileri, yatma pozisyonlari, yatma ve kalkma
davraniglart hesaplanarak diizenlenmesi hayvan refahi ve konforu agisindan 6nem
tasimaktadir. Bu nedenle ¢iftlik hayvanlarinda yatma alaninin hayvan refahi agisindan
uygunlugu hesaplanirken, hayvanin viicut ve bas uzunlugunun yani sira yatma kalkma
gibi hareket tarzina uygun yapacag atiliglar da goz Onilinde bulundurulmalidir

(Ayyilmaz, 2011).
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4.2.6. Sagim durumu

Martini ve arkadaslarinin uygulamis oldugu ANI 35 L protokoliinde isletmelerin
sagim yeri durumu i¢in hijyenin yani sira sagim takim ve donaniminin yasi ile diizenli
bakim yaptirilmasi durumunun da énemli bir husus oldugunu bildirmistir.

Calismanin gergeklestirildigi agillarin biiyiik ¢ogunlugunda kii¢iikbas hayvan
sagimlan insan eliyle gerceklestirilmekte olup modern bir seyyar sagim makinesine
sahip olan birka¢ isletmenin dahil olmak iizere ayr1 bir sagim yeri ve hijyenik bir siit
tanki veya ayr1 bir odas1 olmadig1 goriilmiistiir.

Calisma yapilan isletmelerin % 21’inde sagim yeri durumunun koti oldugu
belirlenmistir. Bu igletmelerin % 73’ orta seviyede kalan % 6 sinin iyi seviyede sagim
imkanlarina sahip oldugu goriilmiistiir. Calisma bulgularina benzer sekilde Bingdl ilinde
mevcut bulunan isletmelerin %92, Nigde ilinde bulunan mevcut isletmelerin ise
%90.6’sinda sagim tinitesi bulunmadig: bildirilmistir (Ceyhan ve ark., 2015).

Martini ve arkadaslar1 2015 yilinda yaptiklar1 calismada biyodinamik, geleneksel
ve organik liretim yontemlerinde sagim yerinin mevcut durumunun refah 6lgiimii igin
puanlamay ard: ardina 6,7, 8,1 ve 7,3 olarak 6l¢miistiir. (p>0.05). Iller arasindaki refah
seviyesi farklarma bakilarak sagim yeri durumu igin belirtilen degisiklikler (3.0-8.3

puan) 6nemli 6l¢tide bulunmustur.

Sagim durumu
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Sekil 4.13. Sagim yeri durumu parametresine gore isletmelerin dagilimi

Sekil 4.13’te calismanm yiiriitiildiigii Ilgelerde bulunan isletmelerde hayvan
refahini tespit edebilmek amaciyla kullanilan 6l¢iitlerden biri olan sagim yeri durumuna

istinaden, isletmelerin biiyiik gogunlugunda ayr1 bir sagim boliimii ve siit odasi olmadigi
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icin 0-4 ve 5-6 puan araliginda kotii ve orta olarak kayit edilmistir. Ancak Artuklu,
Mazidagi, Nusaybin ve Savur’ da 1 ve Kiziltepe’ de bulunan 2 isletmede ayr1 sagim

tinitesi bulundugundan 7-10 puan araliginda degerlendirilmistir.

4.2.7. Tlave ekipman durumu

Ciftlik hayvanlarinda barinakta bulunan ekipmanlarin hayvan refahi1 diizeyinin
belirlenmesinde etkisi oldugu bilinmektedir. Birim hayvan i¢in yemlik uzunlugunun az
olmasi, agresif davraniglarin artmasina ve giigsiiz hayvanlarin yetersiz miktarda yem
almasina neden oldugu i¢in sosyal hiyerarsik sistemde ¢ekinik olan hayvanlarin yemden
daha az yararlanmasina ve verimlerinin azalmasina neden olmaktadir. Bu husus hayvan
refahinin diismesine ve verim iizerinde olumsuz etkilere sebebiyet vermektedir
(Antalyal1, 2007).

Isletmelerde bulunan ilave ekipmanlar bakimindan yapilan degerlendirmeye
gore, isletmelerin % 32’si 0-4 puan araliginda kotii; % 57°si 5-6 puan arasinda orta ve
yine calisma yapilan agillarin % 11°i ise 7-10 puan araliginda iyi durumda
degerlendirilmistir.

Mese ve Karakus 2019 yilinda yaptiklari calismada Van ilinde Ilave ekipman
durumunu incelemisler ve 17 (%27.87) isletmenin 0-4 puan arasinda kotii; 41 (%67.21)
isletmenin 5-6 puan arasinda orta ve yalnizca 3 (%4.92) isletmenin 7-10 puan arasinda
iyi bulundugunu belirtmistir.

Koyuncu ve arkadaslar1 tarafindan 2006 yilinda yapilan bir calismada
Canakkale de bulunan kiiglikbas isletmelerin %50’sinde geleneksel bir isletmede
bulunmasi gereken boliimlerden gezinme alani, yem haznesi, yavru biiyiitme alani gibi
boliimlerin  hepsinin eksiksiz olarak bulundugu gdzlemlenmistir. Ilave ekipman
mevcudiyeti hakkinda 2015 yilinda Martini ve ark. {iretim sistemleri arasinda (6.7-6.9
puan) dikkate deger bir fark bulunamazken degisik illerde bulunan isletmeler igin
belirtmis oldugu 3.0-8.3 arasinda degisen puanlamalar arasinda dikkate deger ayirimlar

oldugunu yayinlamstir.

40



ilave ekipman durumu

7 7
6
5 5
4 44 44
3 3 3
2 2 2 2
1 1 1 1
] o |
k

Artuklu  Mazidag  Deri

[ L T ¥ R o ¥ B o T N N ¢ 4]
™

7
5
a
3
1
0
Kiziltepe Nusaybin  Midyat Dargecit  Sawvur Omerli Yesilli

m0-4 m56 m7-10

Sekil 4.14. ilave ekipman durumu parametresine gore isletmelerin dagilimi

Sekil 4.14’te ¢alismanin yiiriitiildiigii Ilgelerde bulunan isletmelerde hayvan
refahini tespit edip degerlendirme yapmak maksadiyla kullanilan Sl¢iitlerden biri olan
llave ekipman durumu degerlendirilmistir. Artuklu ve Dargecit’ te 2 isletmede,
Mazidagi, Nusaybin, Midyat, Omerli’ de 3 er isletmede, Derik, Kiziltepe, Savur ve
Yesilli’ de 4 er isletmede diisiik diizeyde 0-4 puan, Artuklu, Midyat, Darge¢it ve
Omerli’ de 7 ser isletmede, Mazidag, Derik, Yesilli’ de 5 er, Kiziltepe ve Savur’ da 4 er
isletme ve Nusaybin ilgesinde 6 isletmede 5-6 puan araliginda orta seviye ilave ekipman
diizeyinde oldugu, Artuklu, Derik, Nusaybin, Dargecit ve Yesilli’ de 1 er isletme,
Mazidagi, Kiziltepe ve Savur’ 2 ser isletme 7-10 puan araliginda iyi olarak
degerlendirilmistir. Midyat ve Omerli Ilgelerimizde 7-10 puan arasinda isletme

bulunmamaktadir.

4.3. Hayvan Saghg Parametresine Gore Isletme Ozellikleri

Biiylik Britanya’da 24 adet siit keg¢isi isletmesinde yapilmis olan arastirmada
kegilerin hayvan refahini degerlendirmek amaciyla, yiiksek seviyede goriilme sikliklart
nedeniyle topallama durumu ile fazlaca tirnak uzamasi, meme ve meme bas1 hastaliklari
ile ve deri lezyonlarinin yapilan aragtirmada belirlenen baslica hayvan refahi
problemleri oldugunu bildirmislerdir (Anzuino ve ark., 2010).

Tablo 4.3’te calisma yapilan isletmelerde hayvan sagligma iliskin yapilan

degerlendirmeler bildirilmistir.
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Tablo 4.3. Hayvan saghig1 parametrelerine gore isletme ozellikleri

SKOR
Parametre 0--4 5--6 7--10
% % %
1 Deridurumu 6 38 56
2 Ayak — Tirnak durumu 3 45 52
3 Belirgin patolojiler 4 23 73

4.3.1. Deri durumu

Canlilarin en dis katmami deri biitiin tiirlerde sayisiz dis ve i¢ zararh
organizmalarin (bakteri, viriis, parazit vb.) saldirisina ugramaktadir. Bu nedenle deri her
tirlii yaralanma ve travmalara duyarli bir organdir. Bu etmenler nedeniyle siirekli
hasara ugramakta, bu da deride ¢esitli patolojik hastaliklarin olugsmasina Sebebiyet
vermektedir. Bu patolojik hastalilardan korumak refah agisindan da 6nem tasimaktadir
(Basoglu, 1998).

Tablo 4.3’de calisma yapilan agillarda hayvan saghigma iligkin yapilan
puanlamalara gore hayvanlarin deri durumu; isletmelerin % 6’sinda 0-4 puan alarak
kotii; isletmelerin % 38 inde 5-6 puan alarak orta ve isletmelerin % 56’sinda 7-10 puan

alarak iyi olarak degerlendirilmistir.
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Sekil 4.15. Deri durumu parametresine gore isletmelerin dagilimi

Sekil 4.15’te Deri durumu parametresine gore isletmelerin dagilimi verilmistir.
Artuklu, Derik, Midyat ve Dargecit Ilcelerinde 1° er isletmede, Yesilli’ de 2 isletmede
hayvanlarin deri durumunun 0-4 puan arasinda oldugu o6lgiiliirken diger 5 ilgemizde 0-4
puan araliginda siirii gériilmemistir.

Artuklu, Nusaybin, Dargecit ve Omerli’ de 3’er isletme, Mazidag:, Derik,
Midyat ve Savur’da 4’er isletme, Kiziltepe ve yesilli’ de 5’er isletme 5-6 puan
araliginda kayit edilmistir.

Buna karsilik, ¢alismanin yapildigi Artuklu, Nusaybin, Dargecit ve Omerli’de
7’ser, Mazidagi, Derik, Kiziltepe, Midyat ve Savur’ da 5’er isletme ile Yesilli’ de 3
isletmede hayvanlarin deri durumunun saglikli olarak kabul géren 7-10 puan araliginda
bulundugu gézlenmistir.

Martini ve arkadaslar1 tarafindan Deri durumu acisindan isletmede bulunan
stiride etkilenen canlilarin oran1 > % 50 olarak odlgiildiigiinde kotii olarak bildirilmistir.
Siiriide etkilenen canlilarin oran1 < % 50 olarak 6lgiildiigiinde deri durumu agisindan
orta olarak bildirilmistir. Siirtide etkilenen kii¢iikbas hayvanlarin miktar1 <%10 olarak
olgiildiigiinde ise deri durumu bakimindan siirtiniin durumu iyi olarak bildirilmistir.
Martini ve arkadaslar1 biyodinamik, geleneksel ve organik yetistirme sistemlerindeki
kiiglikbas hayvanlarda deri durumunu sirasiyla; 7.7, 7.9 ve 8.2 olarak olgiilmiis
(p>0.05); wve iller arasindaki farkliliklart (5.0-8.5 puan) ise istatistiki olarak dikkate

deger olarak bildirilmistir
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4.3.2. Ayak tirnak durumu

Ciftlik hayvanlarinda ayak hastaliklar1 ve topalliklarin erken teshis ve tedavisi
hem hastaliktan kaynakli maliyetleri diisiirmekle beraber verim kayiplarini da énemli
oranda diisiirmektedir. Isletmelerde topalliga neden olan olumsuzluklarin belirlenmesi
ve siniflandirilmasi, tanimlanan hastaliklar i¢in g¢iftlikteki eksikliklerin belirlenmesi,
riskleri azaltmak veya ortadan kaldirmak icin yapilmasi gereken degisikliklerin
belirlenmesi ve uygulanmasini kapsayan bir uygulama programi, ayak sagligi ve hayvan
refahinin yiikseltilmesinde onemli katki saglayacaktir (izci ve ark., 2021).

Bu calismanin yapildig1 isletmelerin yalnizca %3 tinde ayak - tirnak durumu 0-4
puan alarak kot olarak belirlenirken % 45 isletmede 5-6 puan alarak orta ve

isletmelerin % 52’si 7-10 puan alarak iyi olarak kayit edilmistir.
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Sekil 4.16. Tirnak durumu parametresine gore isletmelerin dagilimi

Isletmelerde mevcut siiriilerin ayak-tirnak durumunun belirtildigi Sekil 4.16°de
gore, Artuklu, Midyat ve Dargegit’ te 1° er isletmede hayvanlarin ayak- tirnak durumu
0-4 puan araliginda kot olarak degerlendirilmistir. Diger 7 ilgemizde 0-4 puan
araliginda siirli goriilmemistir.

Artuklu ve Dargecit’ te S’er isletme, Mazidagi ve Derik’te 4’er isletme,
Kiziltepe ve Omerli’ de 6’sar isletme, Nusaybin ve Savur’da 3’er isletme, Midyat’ta 7
ve Yesilli’de 2 isletmede bulunan hayvanlarin tirnak durumu 5-6 puan arasinda orta

seviyede iyi olarak gézlemlenmistir.

44



Artuklu, Kiziltepe, Dargecit ve Omerli’de 4’er isletme, Mazidag ve Derik’te
6’sar isletme, Nusaybin ve Savur’da 7’ser, Midyat’ta 2 ve Yesilli’de 8 isletmelerde ise
striilerin ayak-tirnak durumu 7-10 puan arasinda olacak sekilde iyi olarak

gozlemlenmistir.

4.3.3. Belirgin patolojiler

Hayvan refahi1 ¢ok genis kapsamli bir ifade olup canlinin evresiyle uyum
saglamasi i¢in gereken tiim unsurlar1 kapsamaktadir. Saglik ta bu unsurlardan biridir.
Isletmede bulunan hayvanlarda goriilen belirgin patolojiler parametresine gore yapilan
degerlendirmeler, enfeksiyonlar ve parazit hastaliklar, kotii beslenme, topallik ve ayrica
keneler, uyuz, bit, pire, deride olusan bakteriyel enfeksiyonlar (Pyoderma) ve diger deri
lezyonlar1 gibi etkenler olarak tanimlanabilir (Ozdemir, 2005).

Calisma yiiriitiilen isletmelerin sahip oldugu hayvanlarda belirgin patolojilere
iliskin yapilan degerlendirmelerde, siiriilerin % 4 iinde 0-4 puan alarak ¢ok yaygin
oldugu belirlenitken % 23 isletmede 5-6 puan alarak orta diizeyde yaygin ve
isletmelerin ¢ogunlugunda % 73’tinde ise 7-10 puan alarak nadiren goriildigii tespit
edilmistir.

Sekil 4.17° de Belirgin patolojiler durumu parametresine gore isletmelerin
dagilimi verilmistir. Artuklu, Midyat, Dargecit ve Yesilli’ de 1’ er isletme 0-4 puan

araliginda yer alirken; diger 6 ilgemizde 0-4 puan araliginda siirii goriilmemistir.
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Belirgin patolojiler
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Sekil 4.17. Belirgin patolojiler durumu parametresi dogrultusunda isletmelerin dagilimi

Artuklu, Mazidag1, Kiziltepe, Midyat, Dargecit, Savur ve Omerli’ de 2’ ser
isletme, Derik, Nusaybin ve Omerli’ de ise 3’ er agil ise 5-6 puan araliginda
degerlendirilmislerdir.

Mazidagi, Kiziltepe ve Savur’ da 8 isletme, bunlarin disinda kalan diger 7
Tlgedeki isletmelerde 7° ser siiriide bulunan belirgin patolojilerin goriilme sikligina gore
7-10 puan arasinda oldugu goriilmiistiir.

Isletmelerdeki kiiciikbas hayvanlarda belirgin patolojiler agisindan yapilan
degerlendirmeler, enfeksiyon hastaliklar ve i¢ dis parazitlerinin olusturdugu
hastaliklarin tiim gozle goriilen semptomlarini, kotii beslenme durumunu, topallik vb.
hususlar1 belirtmektedir (Martini ve ark., 2015).

Isletmelerde goriilen belirgin patolojilere dair yapilan yorumlamalarda, siiriide
bulunan hasta olan canlilarin oran1 > % 25 oldugunda 0-4 skor araliginda asir1 yaygin
olarak goriildiigii bildirilmistir. Siirlide bulunan hasta hayvanlarin miktar1 % 10-25
olarak olgiildiigiinde 5-6 puan arasinda orta seviyede yaygin; siiriide bulunan hasta
hayvanlarin orant < % 10 olarak tespit edildiginde ise 7-10 puan araliginda ¢ok seyrek
diizeyde kabul gordiigi bildirilmistir (Martini ve ark., 2015).
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5. SONUC VE ONERILER

5.1. Sonuclar

Mardin Il ve ilgeleri genelinde yapilan ¢alisma sonucunda isletmelerin genel
degerlendirmesi sonucunda;

Isletme sahipleri ve hayvan bakicilariin hemen hemen tiimiiniin hayvan refah:
konusunda herhangi bilgiye sahip olmadiklari; bu nedenle isletmede birim hayvan
basina verim ve karliligin diisiik oldugu goriilmiistiir.

Isletmelerin tamaminda kayit tutma (Dogum, 6liim, diisiik, siit verimi vs.) islemi
yapilmamaktadir.

Mardin Ilinde kii¢iikbas hayvancilik aile tipi isletme seklinde yiiriitiilmekte olup,
bu isletmelerde hayvanlarin genellikle kaba yemle (saman, kuru ot) beslendigi, mera
sezonu diginda kis aylarinda kaba yeme ilave olarak arpa kirmasi, bugday kepegi
verildigi tespit edilmistir. Ciftlesme sezonu oOncesinde ve sonrasinda damizlik
disi koyunlarda ve damizlik kocglarda yemleme diizeyinin artirilmasi, diger adiyla
Flushing yemleme programi uygulanmadigi, bu nedenle isletmelerin ¢ogunlugunda
coguz dogum olmadigi, kuzularda canli agirlik ile yasama giiciiniin diisiik oldugu tespit
edilmistir.

Il geneline bakildiginda isletme (agil) iginde bulunan mekanizasyon hi¢ yok
denecek kadar azdir. il genelinde IPARD programi gercevesinde projeli ve ruhsatli inga
edilen agil sayis1 10 olarak tespit edilmistir.

Isletmelerde birim hayvan basina diisen yasam alanm belirlenmesinde herhangi
bir kriter olmadigi, hayvan sayisinin isletme sahiplerinin bakim imkanlar1 ve finansal
belirlendigi gézlenmistir.

Hayvan refahi agisindan yatma alaninin 6zelliklerinin ¢ok 6nemli oldugu bilinen
bir gergektir. Calisma yapilan isletmelerdeki zemin alaninin genellikle diiz yapida
olmadigi, betonarme ve toprak oldugu; zemini topraktan olusan agillarin ¢ogunda
zeminin ¢amurlagsmis ve kaygan oldugu, idrar birikintileri bulundugu ve agir amonyak
kokusunun rahatsiz edici diizeyde oldugu gézlenmistir.

Bolge de yaz aylar ¢ok sicak oldugundan, ¢alisma sahasindaki agillarin yari
actk veya kapali geleneksel isletmeler oldugu, havalandirmanin yetersiz, sicaktan
korumanin olmadigi, pencere bosluklarinin ve hava bacalarinin yetersiz oldugu
belirlenmistir. Sayis1 az olmakla birlikte bazi isletmelerde, hayvan sahiplerinin sozlii

beyanlar1 ve isletmeye birlikte ziyaret edilen veteriner hekimin muayenelerinden,
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amonyak ve karbondioksit gazlart nedeniyle bazi akciger hastaliklarinin siirii i¢inde
hayvanlara etki ettigi gozlenmistir.

i1 genelinde kiiciikbas hayvan isletmeleri genellikle evin zeminde yer alan
bodrum kisminda, bitisiginde ya da ¢ok yakininda oldugu ya da eski kullanilmayan
evlerin agila doniistiiriilmesiyle, barinak ic¢in aydinlatma, havalandirma, sicaktan ve
soguktan koruma disiiniilmeden, en az maliyetle gelisigiizel, projesiz sekilde insa
edildigi gbozlenmistir.

Agillarda genellikle girisinde bir avlu bulunan, pencerelerin konumu, giris ve
cikis kapilar1 hakim riizgar yoniine dikkat edilmeden gelisi giizel planlandig:
gozlenmistir.

Isletmelerin ¢ogunda ayr1 bir dogum iinitesi ve siit icen Kuzu- oglaklar i¢in ayr1
bolmeler olmadigi gézlemlenmistir.

Il geneli yaygimn olan uygulamada kiiciikbaslar ilkbahar, yaz aylarinda mera ve
otlaklarda, kis aylarinda kapali isletme icerisinde beslenmektedirler. Isletmeler yaz
aylarma yaklasirken kirkim islemini aksatmadan yaptiklarindan hayvanlarin sicaklik
stresi azalmaktadir. Yemlikleri genel olarak duvara bitisik olarak yapildig1 gozlenmistir.
Bazi isletmelerde yemlikler ayn1 zamanda suluk olarak ta kullanilmaktadir. Yemleme
islemi bittikten sonra ayni alan su ile doldurularak, hayvanlarin su i¢mesi
saglanmaktadir. Ancak bu durum yetersiz suluk durumunu ortaya ¢ikardigindan hayvan
refah1 agisindan olumsuz bir durumdur.

Suluklar bir¢ok agilda yetersiz olup uygun malzemeler kullanilmadigindan
yataklik alanini 1slatarak ¢amurlasmaya sebep olmaktadir. Projeli agillar hari¢ geri kalan
isletmelerin higbirinde otomatik dolabin suluk sistemi bulunmamaktadir.

Sagim islemi genellikle elle ve avlu veya agilin kapisinda yapilmaktadir. Hicbir
isletmede yikama {initesi bulunmamaktadir. Il genelinde ¢ok az isletme de ayr1 bir yem
deposu oldugu tespit edilmistir.

Kapali agillarin i¢ ve dis parazitlere karsi ilaclamanin yapilmadigl goriilmiistiir.
Paraziter kaynakli hastaliklarin yaygin oldugu, hastalik ancak belirti gostermeye
baslamast ile tedavi yoluna gidildigi gdzlenmistir. il geneli hicbir isletmede saglik, ilag
tedavi, arinma siiresi ile ilgili kayitlar tutulmamaktadir.

Isletmelerde yavru atma ve yavru Ooliimleri ¢ok yaygin olup, ¢iftlik
hayvanlarinda yasam siiresince iireme becerisindeki basar1 genel bir refah gostergesi
olarak kabul edildiginden bu olumsuzluk hayvan refahi agisindan diisiik skorlu sayilan

bir gostergedir.
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Calisma yapilan isletmelerde bakicilar genellikle aile iiyeleri oldugundan
hayvanlarinin sahipleri olarak genelde sefkat igerisinde muamele edildigi, sagimin
kadinlar tarafindan hayvani incitmeden yapildig1 gozlenmistir. Bu durum hayvan refahi
acisindan iyi bir durum olarak kabul edilmistir.

Sonug olarak, Mardin ilinde kiiciikbas hayvancilik isletmelerinde hayvan refah
kriterlerine uygunlugunu 6lgmek amaciyla Martini ve arkadaslari tarafindan tiiretilmis

olan ANI 35 L sisteminden gelistirilen protokoliin kullanilabilecegi belirlenmistir.

5.2. Oneriler

Oneriler olarak; hayvan refahim konusu 6nemini giderek arttiran bir durum
olarak ortaya ciktigindan, Diinyadaki teknolojik gelismelere paralel Mardin ilinde
geleneksel yetistiriciligin dogru ve faydali taraflarinin korunmasinin yani sira, glinlimiiz
sartlarina uygun modern teknolojilerden faydalanmayi, hayvan refahini olabilecek en
yiiksek diizeye cikarmak icin yetistiricilerin hayvan refahi algilarimin artirilmasi
gerekmektedir.

Hayvan refahinin iyilestirilmesi siirecinde Ulke politikalar1 da belirleyici bir
faktordiir. Hayvancilik igletmelerinde karlilik temel hedef durumundadir. Bu nedenle
Tarirm ve Orman Bakanhgi ciftgileri bilinglendirici yerinde egitim programlari
yiiriitmeli, gerekirse hayvan refahina uymamakta 1srar eden isletmeleri hibe ve destek
programlarindan muaf tutmali hatta para cezalar1 uygulanmalidir. Bu sekilde bir ilerleme
kaydedilirse hayvanlarda istenilen hayvan refahi seviyesine ulasilabilecek, bu olumlu

durum beraberinde karlilig1 ve verimi artiracaktir.

49



6. KAYNAKLAR

Akbas, A. 2013. Ciftlik hayvanlarinda davranis ve refah iliskisi, Mehmet Akif Ersoy
University Journal of Health Sciences Institute, 1,1, 42-49.

Akbay, A.H. ve Tuna, Y.T., 2010. Tekirdag Ili Siit Sigir1 Isletmelerinin Hayvan
Refahina Uyumu, Yiiksek Lisans Tezi, Namik Kemal Universitesi Fen Bilimleri
Enstitiisii, Tekirdag, 48-49.

Anonim, 2016. Tarim ve Koyisleri Bakanligi Mardin ili Tarim Master Plani,
https://kutuphane.tarimorman.gov.tr/pdf_goster?file=71bd7ce872eab58bfbc5c017
36a2edba#book/21 [Ziyaret Tarihi: 6 Haziran 2022].

Anonim, 2017. Tarim ve Orman Bakanligi, Stratejik Plan No: 2018-2023, Ankara, 71-
96.

Anonim, 2020. Tirkiye Istatistik Kurumu, Hayvancilik Istatistikleri, Ankara,
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Animal-Production-Statistics [Ziyaret
Tarihi: 4 Haziran 2022].

Anonymous, 2011. Farm animal welfare committe (FAWC), Economics and Farm
Animal Welfare, London, United Kingdom, From http://www.defra.gov.uk/fawc/
[Ziyaret Tarihi: 18 Haziran 2022].

Antalyali, A., 2007. Avrupa Birligi ve Tirkiye’de Hayvan Refahi Uygulamalar, AB
Uzmanlik Tezi, T.C. Tarim ve Kéyisleri Bakanlgi Dis Iliskiler ve Avrupa Birligi
Koordinasyon Dairesi Baskanligi, Ankara, 121-143

Anzuino, K., Bell, N.J., Bazeley, K.J., Nicol, C.J., 2010. Assessment of welfare on 24
commercial UK dairy goat farms based on direct observations, Veterinary Record,
167, 774-780.

Atasoy F., 2011 Hayvan refahinin tanimi, Onemi ve yetistiricilikte refahin
degerlendirilmesi, Modern hayvan yetistiriciligi ve refah iligkileri, deney
hayvanlarinda refah, Eskisehir Anadolu Universitesi Yayini No: 2332, 108-56.

Ayyilmaz, T., Uzmay, C., Kaya, 1., 2011. Siit sigir1 ahirlarinda inek konforu esasl
serbest durak tasarimi1, Hayvansal Uretim, 52(2), 46-57.

Bartussek, F., 2001, An historical account of the development of the animal needs index
ANI-35L as part of the attempt to promote and regulate farm animal welfare in,
Austria, An Example of the Interaction Between Animal Welfare Science and
Society, From, [Ziyaret Tarihi: 6 Haziran 2022].

Basmacioglu, H., Talug, A.M., Ergiil, M., 2000. Yemlerde salmonella kontaminasyonu,
Uluslararast Hayvan Besleme Kongresi, |sparta, 36-45.

Basoglu, A., 1998. Veteriner I¢ Hastaliklarinda Klinik Muayene, Bah¢ivanlar Basim
San, Konya, 8-16.

Bousfield, B. and Brown, R., 2010. Animal welfare, Veterinary Bulletin-Agriculture,
Fisheries and Conservation Department Newsletter, 1(4), 1-12.

Caroprese, M., Napolitano, F., Mattiello, S., Fthenakis, G.C., Ribo, O., Sevi, A., 2016.
On farm welfare monitoring of small ruminants, Small Ruminant Research, 135,
20-25.

50


https://kutuphane.tarimorman.gov.tr/pdf_goster?file=71bd7ce872eab58bfbc5c01736a2e4ba#book/21
https://kutuphane.tarimorman.gov.tr/pdf_goster?file=71bd7ce872eab58bfbc5c01736a2e4ba#book/21
https://data.tuik.gov.tr/Bulten/Index?p=Animal-Production-Statistics

Caroprese, M., Casamassima, D., Rassu, S.P.G., Napolitano, F., Sevi, A., 20009.
Monitoring the on- farm welfare of sheep and goats, Italian Journal of Animal
Science, 8 (Suppl. 1), 343-354.

Casamassima, D., Sevi, A., Montemurro, O., 1993. Effetto dell’intensita luminosa sulle
prestazioni produttive e sul comportamento di agnelle di razza Comisana allevate
intensivamente, Zootecnica Nutrizione Animale, 19, 251-2509.

Ceyhan, A., Sekeroglu, A., Unalan, A., Ciar, M., Serbester, U., Akyol, E., Yilmaz, E.,
2015. Nigde ili koyunculuk igletmelerinin yapisal 6zellikleri ve sorunlari iizerine
bir arastirma, KSU Doga Bilimleri Dergisi, 18 (2), 60-68.

Conklin, T., 2014. An Animal Welfare History Lesson On The Five Freedoms, 1SO 690
Michigan State, 182-199.

Cook, N.B., 2004. The influence of barn design on dairy cow hygiene, lameness and
udder health, www.vetmed.wisc.edu/.../comfort corner/ [Ziyaret Tarihi: 6 Haziran
2022].

Demirel, A.F. ve Cak, B., 2016. Tiirkiye ve avrupa birliginde iilgili mevzuatlar
acisindan hayvan refahi uygulamalarinin gida giivenligindeki 6nemi, Van
Veterinary Journal, 27 (2), 111-116.

Dikmen, S., Alava, E., Pontes, E., Fear, J.M., Dikmen, B.Y., Olson, T.A., Hansen, P.J.,
2008. Differences in thermoregulatory ability between slickhaired and wild-type
lactating holstein cows in response to acute heat stress, Journal of Dairy Science,
91, 3395-3402.

Fraser, D. 2009. Animal behaviour, animal welfare and the scientific study of affect,
Applied Animal Behaviour Science, 118, 108-117.

Giimiis, E. ve Cinar, H., 2016. Tirkiye, amerika birlesik devletleri ve avrupa birligi
sigir eti sektorlerinin Karsilastirilmas1 ve dis ticaret agisindan degerlendirilmesi,
Harran Universitesi Veteriner.Fakiiltesi Dergisi, 5(2) 177-183.

Hemsworth, P.H., 2003. Human-animal interactions in livestock production, Applied
Animal Behaviour Science, 81, 185-9.

Isik, M.K. ve Erzurum, O., 2021. Kuzu ve Oglak Yetistiriciliginde Refah Uygulamalari,
Erzurum Atatiirk Universitesi Yayinlar:, 82-83.

Izci, C., Cuhadar, F., Yildiz, M., 2021. Siit sigirlarinda topallik, hayvan refahi ve
davranisina etkisi iizerine bir degerlendirme, Ege Universitesi Ziraat Fakiiltesi
Dergisi , 58 (4), 629-639

KafBello, J.M., Arroyo, G., Ruiz, S., Gonzalez, G., Marques, F., Mantecon, A.R.,
Lavin, P., 2016. Welfare indicators of milking sheep and goats in commercial
farms in Spain, evaluation and differences among species, locations and
performances, Journal of Animal Research ad Nutrition, 1 (4), 1-6

Kaymakgei, M., Elicin, A., Tuncel, E., Pekel, E., Karaca, O., Isin, F., Taskin, T., Askin,
Y., Emsen, H., Ozder, E., Selguk, E., Sénmez, R., 2002. Tiirkiye'de kiiciikbas
hayvan yetistiriciligi iizerine teknik ve ekonomik yaklasimlar, Tiirkiye Ziraat
Miihendisligi, 6, 3-7

Kocak, O., Akin, P. D., Yal¢intan, H., Ekiz, B., 2015. Besi sigircilig1 isletmelerindeki
farkli barindirma sistemlerinin hayvan refah1 bakimindan ANI 35 L/2000 yontemi

o1


http://www.vetmed.wisc.edu/.../comfort%20corner/

ile karsilastirilmas1, Kafkas Universitesi Veteriner Fakiiltesi Dergisi, 21 (4), 575-
583.

Koyuncu, E., Pala, A., Savas, T., Konyali, A., Atasoglu, C., Das, G., Ersoy, LE., Ugur,
F., Yurtman, IY., Yurt, HH., 2006. Canakkale koyun ve kegci yetistiricileri birligi
tiyesi kegicilik isletmelerinde teknik sorunlarin belirlenmesi iizerine bir arastirma,
Hayvansal Uretim, 47 (1), 21-27.

Martini, A., 2015. Evaluation of dairy goat welfare in different production systems in
tuscany, Organic Agriculture, 5(3), 225-234.

Mcinemey, J., 2004. Report On a Study Undertaken For The Farm & Animal Health
Economics, Division of Defra, 58-59.

Mese, M. ve Karakus, F., 2019. Van ili Edremit ilgesi kﬁg:}:ikbas hayvancilik
isletmelerinin refah agisindan degerlendirilmesi, Hayvansal Uretim, 60 (2), 97-
104.

Mignon, G.S., Boissy A., Bouix J., 2005. Genetics of adaptation an domestication in
livestock, Livestock Production Science, 93, 3-14.

Mitev, Y., 2012. Contemporary aspects of welfare in dairy cattle farms, Stara Zagora,
280.

Napolitano, F., DeRosa, G., Ferrante, V., Grasso, F., Braghieri, A., 2009. Monitoring
the welfare of sheep in organic and conventional farms using an ANI 35 L derived
method, Small Ruminant Research, 83, 49-57.

Ozdemir, G. ve Singin, E., 2016. Sigirlarda barmak, nakil ve insan-hayvan etkilesimi
gibi bazi faktorlerin hayvan refahi iizerine etkileri, Erciyes Universitesi
Veteriner Fakiiltesi Dergisi 13 (3), 215-222.

Ozdemir, 1., 2005. Kesimhanelerde Hayvan Refahina iliskin Konferans Metin Ozeti,
Tiirkiye 'de Birinci Hayvan Refahi ve Veteriner Hekimligi Egitimi Konferansi, 09-
10 Haziran Ankara, Bildiriler Kitabi, 31-36.

Oztiirk, S. ve Téli}, C., 2016. Kegi ve koyunlarda tahta, kaucuk ve izgara zemin tercihi,
Hayvansal Uretim, 57 (2), 28-34.

Sagmanligil, V., Cengiz, F., Salgirli, Y.,‘ Atasoy, F., Unal, N., Petek, M., 2013. Hayvan
davramslar1 ve refahi, Anadolu Universitesi Yaynlari, 23-32.

Sert, H. ve Uzmay, A., 2017. Diinya’da hayvan refah: uygulamalarinin ekonomik ve
siirdiiriilebilirlik acisindan degerlendirilmesi, Adnan Menderes Universitesi,
Sosyal Bilimler Enstitisii Dergisi, 4 (4), 263-276.

Slater, P.J.B., 1989. The encyclopedia of animal behavior, 2nd ed, New York, Facts on
File, pp, 2-10.

Socha, M.T., Ensley, S.M., Tomlinson, DJ., Johnson, A.B., 2003. Variability of water
composition and potential impact on animal performance, Proceedings of
Intermountain Nutrition Conference, Salt Lake C, UT,, Utah State Universty,
Logan, pp, 85-96.

Spinka, M., 2012. Social dimension of emotions and its implication for animal welfare,
Applied Animal Behaviour Science 138, 170-181.

52



Swaisgood, R.R., 2007. Current status and future directions of applied behavioral
research for animal welfare and conservation, Applied Animal Behaviour Science,
102, 139-162.

Unal, H.B., Taskin, T., Alkan, I, Yimaz, H.., Kandemir, C., 2017. Kiiciikbas
hayvancilik isletmelerinde performansin belirlenmesine iliskin bir uygulama izmir
ili 6rnegi, Tekirdag Ziraat Fakiiltesi Dergisi, 14 (3), 9-18.

Yaylak, E. ve Yavuz, M., 2016. Sigularda igme suyu kalitesi ve suluk ydnetimi,
Hayvansal Uretim, 57(2), 57-67.

53



OZGECMIS
KIiSISEL BILGILER

Ad1 Soyada:

EGITIM

Derece
Lise

Universite

Yiiksek Lisans

IS DENEYIMLERI

Yil

UZMANLIK ALANI

YABANCI DiLLER

Abdulkadir SUMER

Ady, Tlce, 11

Kurum

Bitirme Yih

Gorevi

54



