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ONSOZ

Kur’an-1 Kerim niizlliinden giiniimiize ilimleri ihtiva eden Miislimanlarin
her hususta bagvurabilecegi temel kaynak 6zelligi tasimaktadir. Bu saikle birgok eser
kaleme alinmis, ilahi kelami anlayabilmek ve yorumlayabilmek i¢in kiilli bahisleri
iceren Kur’an ilimleri ortaya ¢ikmistir. Dolayisiyla Kur’an-1 Kerim, her devirde
miielliflerin eserlerinde yer verdigi; iizerinde c¢alisma yaptigr bir kaynak olma

Ozelligini devam ettirmistir.

Bu tez, Ismail Ferroh Efendi’nin Tefsir-i Mevdkib’inde yer alan Kur’an
ilimlerini ele almakta ve bu ¢ercevede eserdeki tefsir metodunu konu edinmektedir.
Zira Ismail Ferrtth Efendi’nin bu tefsiri, Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin Mevdhib-i ‘Aliyye
(Tefsir-i Hiiseyni) eserinin bir terclimesi olmasinin yani sira kendine has izahlar1 ve
metoduyla dikkat ¢ekmektedir. Buna gore calismamiz, Ismail Ferrih Efendi’nin

eserini ‘ulimu’l-Kur’an ¢ergevesinde degerlendirmeyi amaglamaktadir.

Ug béliimden olusan tezin ilk boliimiinde, dnce Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin
hayatina, Mevdhib-i ‘Aliyye’nin genel Ozelliklerine ve bu eserin kaynaklarina
deginilmistir. Daha sonra Ismail Ferrh Efendi’nin hayati, eserleri, Tefsir-i

Mevakib’in terclime agisindan temel 6zellikleri tizerinde durulmustur.

Ikinci boliimde Tefsir-i Mevdkib, tarih igerikli ‘ulimu’l-Kur’an cercevesinde
degerlendirilmistir. Buna gore tefsirde yer alan mekki-medeni, esbabu’n-niizil,

nasith-mensiih, Kur’an kissalar1 ve israiliyat gibi tarih icerikli ilimler ele alinmistir.

Ucgiincii boliimde Tefsir-i Mevadkib, 6zellikle dil ve anlam agirlikli Kur’an
ilimleri bakimindan tahlil edilmistir. Buna gore tefsirdeki hurif-1 mukattaa, muhkem-
miitesabih, fezdilu’l-Kur’an, garibu’l-Kur’an, tekraru’l-Kur’an, i’cazu’l-Kur’an gibi

konulara odaklanilarak miifessirin bu ilimlere dair agiklamalar1 ele alinmistir.

Calismanin her asamasinda yardimlarini esirgemeyen, tezin olgunlagsmasina
yardimct olan saygideger danisman hocam Dog. Dr. Ali BULUT a siikranlarimi

sunarim. Bu ilim yolculugunda desteklerini hi¢bir zaman esirgemeyen anneme,



babama, kardesime ve amcam merhum Ali SARIKELLE ye siikran bor¢luyum. Bana
inanan, daima cesaretlendiren, degerli esim Hakan BALDAN’a ve esimin ailesine en
kalbl duygularimla tesekkiir ederim. Rukiye CAKMAK, Rafia ALTUNISIK ve
Fadime Tugba YALCIN’a yardimlarindan ve desteklerinden dolay1 miitesekkirim.

Gayret bizden, muvaffakiyet Cendb-1 Hak’tandir.

Betiil BALDAN

ISPARTA, 2023



(BALDAN, Betiil, Tefsir-i Mevakib’in ‘Uliimu’l-Kur’an Acisindan Incelenmesi,
Yiiksek Lisans Tezi, Isparta, 2023)

OZET

Bu ¢alisma, Ismail Ferrih Efendi (6. 1840) tarafindan terciime edilen Tefsir-i
Mevakib adli eserin, ‘ulimu’l-Kur’an ozellikleri agisindan incelenmesini konu
edinmektedir. Tefsir-i Mevakib ise Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin (6. 910/1504) Farsca
tefsiri olan Mevdhib-i ‘Aliyye (Tefsir-i Hiiseyni)’nin bir terciimesidir. ismail Ferrih
Efendi’nin s6z konusu terctimesi, XIX. ylizyll Osmanli toplumunda biiyiik ilgiyle
karsilanmis ve genis bir okuyucu Kkitlesi tarafindan ragbet gormistiir. Tefsir-i
Mevakib, sade bir dile sahip olmasi ve terciime-tefsir metodu gibi birtakim
Ozellikleriyle doneminin {islubunu yansitan O6nemli eserlerden biri olarak kabul
edilmektedir.

Tefsir-i Mevakib’de ilgili ayetlerin izah1 baglaminda esbab-1 niizil ve
kasasu’l-Kur’an basta olmak tizere mekki-medeni, nasih-mensih, muhkem-
miitesabih gibi bir¢ok Kur’an ilmine dair konular yer almaktadir. Bu konular, ismail
Ferrih Efendi’nin terciime-tefsir anlayisini ortaya koymanin yani sira, onun Kur’an
ilimlerine dair izahlarin tespit edilmesi agisindan da onem arz etmektedir. Buna
gbre calismamizin temel amaci, Ismail Ferrih Efendi’nin Tefsir-i Mevdkib adh
eserini terclime ve tefsir anlayisi acisindan incelemek ve bu eserdeki Kur’an
ilimlerine dair verileri ele alip degerlendirmektir. Bdylece miitercimin eserdeki
kendine 6zgiin iislubunun tespitine ¢alisilacaktir. Mevahib-i ‘Aliyye’nin bir terclimesi
olmasi hasebiyle Tefsir-i Mevdikib, miitercimin kendine ait izahlar1 ya da ihtisarlar
icermesi gibi yonlerden de mukayeseli olarak irdelenecektir.

Anahtar Kelimeler: Tefsir-i Mevakib, Mevahib-i ‘Aliyye, ‘Ulimu’l-Kur’an, Tefsir,
Terctime.
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(BALDAN, Betiil, Analysis of Tafsir Al-Mawakib In Terms of Ulum al-Qur’an,
Master’s Thesis, Isparta, 2023)

ABSTRACT

This study is about the examination of Tafsir al-Mawakib, translated by
Ismail Ferruh Efendi (d. 1840), in terms of Ulum al Qur’an characteristics. Tafsir al-
Mawakib, on the other hand, is a translation of Mawahib al-Aliyya (Tafsir-i
Hiiseyni), which is the Persian commentary of Husayn Vaiz Kashifi’s (d. 910/1504).
Ismail Ferruh Efendi's translation was met with great interest in the 19th century
Ottoman society and attracted attention from a wide readership. Tafsir al-Mawakib is
considered to be one of the important works that reflect the style of its period with its
features such as its simple language and translation-interpretation method.

In Tafsir al-Mawakib, in the context of explanation of the relevant verses,
there are many topics related to the sciences of the Qur'an, such as makki-madani,
nasih-manstih, muhkem-mutesabih, especially asbab al-nuzul and kassu'l-Qur'an.
These topics are important in terms of revealing Ismail Ferruh Efendi's
understanding of translation and interpretation, as well as determining his
explanations of the Qur'anic sciences. Accordingly, the main purpose of our study is
to examine Ismail Ferruh Efendi's work, Tafsir al-Mawakib, in terms of translation
and tafsir understanding, and to consider and evaluate the data regarding the Qur'anic
sciences in this work. Thus, it will be tried to determine the translator's unique style
in the work. Since it is a translation of Mawahib al-Aliyya, Tafsir al-Mawakib will
be explained comparatively in terms of including the translator's own explanations or
specialties.

Key Words: Tafsir al-Mawakib, Mawahib al-Aliyya, Ulum al Qur’an, Tafsir,
Tarcumah.
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GIRIS

Kur’an-1 Kerim, benzersiz bir mucize olarak, tiim arastirmalarin ve ilimlerin
temel dayanagini olusturmaktadir. Kur’an ilimlerinin baslangicini Hz. Muhammed
Sallallahu Aleyhi ve Sellem’in ilk vahyi aldig1 doneme kadar gotiirmek miimkiindiir.
Hz. Peygamber (s.a.v.)’in vefatinin ardindan ise Kur’an ilimleri ile ilgili énemli
gelismeler olmus; hicri ilk asirlardan itibaren Kur’an ilimlerine dair gerek miistakil

gerekse kapsamli eserler telif edilmistir.

Diger taraftan tefsir alaninda ve Kur’an ilimlerinde telif edilen temel
kaynaklarin yani sira gesitli amag ve ihtiyaclar dogrultusunda kaydedilmis birtakim
terclime ve serh eserleri s6z konusudur. Bu eserlerden biri, Osmanli Devleti’nin son
donem isimlerinden Ismail Ferrtih Efendi (6. 1256/1840) tarafindan ortaya konulan
ve dort farkli boyutuyla (terciime, telif, meal, tefsir) i¢ ice ge¢mis bir yapiya sahip
olma ozelligiyle dikkat ¢eken Tefsir-i Mevakib’dir.

Tefsir-i Mevdkib, Osmanli’nin son doneminde en ¢ok basilan ve okunan
tefsirlerden birisi olan Ayimntabi (6. 1111/1699)’nin Tibyan Tefsiri ile birlikte olduk¢a
ragbet goren bir eser niteligindedir. Diger taraftan bu eser, Osmanli tefsir miiellefat:
ve Kur’an terciimeleri hakkinda bilgilere ulagsmak icin onemli bir kaynak o6zelligi

tasimaktadir.

Calismamizin temel konusunu tefsir literatiiriinde belirgin bir yere sahip olan
ve Kur’an ilimleriyle ilgili kapsamli veriler igeren Tefsir-i Mevdkib adli eser
olusturmaktadir. Buna gore ¢alismamizin amaci, Tefsir-i Mevakib’de yer alan Kur’an
ilimleriyle ilgili izahlar1 irdelemektir. Ayrica, Ismail Ferrih Efendi'nin tefsirinin
temelini olusturan Mevdhib-i ‘Aliyye ile ilgili olarak Kur’an ilimleri ¢ercevesinde
ortak noktalar1 ve ayrisan yonleri incelemek de bu calismanin bir diger amacim
olusturmaktadir. Bunu gerceklestirirken, Ismail Ferrh Efendi’nin terciime/tefsir

metodu ve konuya dair kaynaklar1 da ortaya konulmaya calisilacaktir.

Tez, giris ve ii¢ ana boliimden olusmaktadir. Ik boliimde, Hiiseyin VAiz-i
Kasifi’nin hayati, Mevdahib-i ‘Aliyye’nin 6zellikleri, kaynaklar1 ve terclimeleri genel
hatlariyla ele alinmustir. Ikinci boliimde, Tefsir-i Mevdikib iginde yer alan Kur’an

ilimleri detayli bir sekilde incelenmistir. Bu baglamda Mekki-Medeni ayrimi,



esbabu’n-niizdl, nasih-mensth, Kur’an kissalar1 ve Israiliyyat gibi konular tefsirde
gecen misallerle irdelenmistir. Ozellikle sebeb-i niizdl ilmi, Ismail Ferrtih Efendi’nin
terclimesinde 6nemli bir yere sahiptir ve bu ¢alismamizda genisce yer bulmustur.
Ucgiincii boliimde ise Tefsir-i Mevakib, Kur’an ilimleri, dil ve anlam yoniiyle ayrintili
bir sekilde incelenmistir. Hurtf-1 mukattaa, muhkem-miitesabih, fezailu’l-Kur’an,
Kur’an’da bulunan garib kelimeler gibi ilimler {izerinde durulmus, Kur’an’da tekrar
eden kisimlar ve ‘Icdzu’l-Kur’an konusundaki izahlar incelenmistir. Boylece eserin
hangi Kur’an ilimlerini ele aldigt ve bu alandaki yaklasimlar misalleriyle

aciklanmistir.

Calismamizda kullanilan yontem, igerik/analiz yaklasimidir. Arastirma
stirecinde ilk asamada, Tefsir-i Mevakib metin bazinda incelenmistir. Eserin igerigi,
ana konular ve alt basliklar dikkatlice analiz edilmistir. Ardindan Tefsir-i Mevakib
icerisinde sik¢a yer alan Kur’an ilimleri belirlenmis ve bu konulara ait misaller
detayli bir sekilde incelenmistir. Ayrica Arapca kaynaklardan “ulimu’l-Kur’an”

baslikli boliimler taranmastir.

Calisma, esasen Tefsir-i Mevdkib lizerine olsa da kaynagi olan Mevdhib-i
‘Aliyye’yi de incelemeyi gerektirmistir. Tefsir-i Mevdkib igerisinde yer alan Kur’an
ilimleri, Mevahib-i ‘Aliyye ile karsilastirilarak Kasifi’nin goriisleri dogrultusunda dil

yoniinden noksanliklarla beraber degerlendirilmistir.

Kur’an ilimleri genellikle Kur’an’in lafziyla ilgili ilimler, Kur’an’in
anlamuyla ilgili ilimler ve tarih igerikli ilimler olarak ii¢ temel baslikta ele alinmstir.
Tefsir-i Mevakib 1 inceledigimizde bu tasnife istinaden eserde daha fazla igerik sunan
tarth icerikli ‘ulumu’l-Kur’an konusuna bir bolim ayirdik. Zira tefsirde daha az
gecen Kur’an ilimlerinin lafziyla ve anlamiyla ilgili olanlar iiglincti boliimde bir
araya getirdik. Bu ilimlerin bir¢ogunu ele almay1 amaclasak da, tefsirde daha yogun

bir sekilde islenen konular1 daha detayl bir sekilde incelemeyi tercih ettik.

Oncelikle bu noktada Mevdhib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevdkib ile ilgili daha
once yapilmis bazi ¢aligmalar1 zikretmek ve bizim bu ¢aligmamizin digerlerinden

farkli yonlerini belirtmek yerinde olacaktir.



Mevahib-i ‘Aliyye Uzerine Yapilan Cahsmalar

1317/1939 yilinda Seyyid Muhammed Riza Celali tarafindan hazirlanan
“Hiiseyin Vdiiz Kdsifi Mevdhib-i ‘Aliyve ya Tefsir-i Hiiseyni” adli inceleme,
Tahran’da Ikbal Yaymevi tarafindan basilmistir. Bu ¢alismada, Kasifi’nin yasami ve
eserleri hakkinda bilgiler sunulmus, ayrica Mevahib-i ‘Aliyye’nin dzellikleri detayli

bir sekilde ele alinarak, tenkitli metin ¢aligmasi yapilmistir.

Istanbul Edebiyat Fakiiltesi Arap-Fars Filolojisi Boliimii mezuniyet tezi
olarak hazirlanan Seza Angi'nin “Kdsifi Hayati ve Istanbul Kiitiiphanelerindeki
Farsca Yazma Tefsirleri” isimli ¢alismasi, Farsca tefsir lizerine odaklanmistir. Angi,
bu arastirma kapsaminda Hiiseyin Vaiz Kasifi’nin Istanbul’daki kiitiiphanelerde

bulunan tefsir yazmalarini detayl bir sekilde incelemis ve bu yazmalar1 tanitmistir.

2002 yilinda Ziilfikar Giingdr tarafindan Tasavvuf [imi ve Akademik
Arastirma Dergisi’nin 9. Sayisinda yayimlanan “Beyadnii’l-Hak’dan: Mevldnd
Hiiseyin Vdiz-i ve Tefsir-i Hiiseyni” baslikli makalede, Kasifi’nin ¢aligmalar1 ele
alinmistir. Ayrica Tahir Olgun’un 6 Eyliil 1909/24 Agustos 1325 tarihinde Beydnii’l-
Hak dergisinde yayimladigi “Meviana Hiiseyin Vaizi ve Tefsir-i Hiiseyni” adl

makalesine dipnot diiserek Latin harflerine terciime etmistir.

Aym sekilde, Abdulhamit Birisik, 2004 yilinda Islami Arastirmalar
Dergisi’nin 17/1 sayisinda yayimlanan “Osmanlica Tefsir Terciimeleri ve Hiiseyin
Vaiz-i Kasifi'nin Mevahib-i Aliyye’si” baslikli ¢calismasinda Osmanli Dénemi’ndeki
tefsir terctimeleri ve Kasifi'nin eserleri {izerine bir degerlendirme sunmustur. Birisik,
Ebu’l-Leys es-Semerkandi ve Hiiseyin Vaiz-1 Kasifi’nin tefsirleri basta zikredilmek
tizere donemin tasavvufl temayiilii {izerinde durmustur. Bu nedenle Mevdhib-i
‘Aliyye 'nin Osmanli toplumu ile uyum saglamas: ve Hint Alt Kitasinda hiisn-i kabul
gormesinin nedenleri sosyolojik agidan degerlendirilerek temellendirmistir. Tiirkge,

Urduca ve Pestuca terciimeler hakkinda bilgi vermistir.

Kristin Zahra Sands tarafindan yazilan “On the Popularity of Husayn Va ‘iz-i
Kashifi’s Mavahib-i‘Aliyya: A Persian Commentary on the Qur’an” bashkli
makalesi Iranian Studies Dergisi’nin 36/4 sayisinda 2003 yilinda 469-483 sayfa

aralifinda yayinlanmstir. Birgok Islam iilkesinde popiilaritesi yiiksek olan Mevdhib-i



‘Aliyye muhtelif eserlerle karsilastirilarak eserin edebi {islubu ve incelikleri tizerinde

durulmus ve konu derinlemesine analiz edilmistir.

Baska bir calisma, Saidbek Boltabayev’in 2017 yilinda tamamladigi
“Cagatayca Mevahib-i Aliyye (Tefsir-i Hiiseyni) Terciimesi (183b — 308b Giris-
Gramer-Metin-Dizin)” adli doktora teziyle ilgilidir. Bu tezde, tefsirin bilinen
niishalarinin yani sira tigiincii bir niishanin kesfi tizerinde durulur. Ayrica, terciime
edilen 183b - 308b arasindaki bolumiin dil Ozellikleri, donemin iinlii Fars¢a
eserleriyle karsilastirllmistir. Tez, ozellikle dilbilimsel, filolojik ve ses yapisi

ozellikleri lizerine odaklanmustir.

Yine Saidbek Boltabayev’in “Tasavvufi Sahsiyet Olarak Hiiseyin Vdiz Kasift
Buhara’dan Konya’ya Irfan Mirasi ve XIII. yy. Medeniyet Merkezi” adli makalesi
2018 yilinda Konya Biiyliksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymlar1 tarafindan
yayimlanmistir. Bu makale de Mevahib-i ‘Aliyye nin ¢esitli yonlerini ele alinmis ve
tefsirle ilgili daha fazla malumat sunulmustur. Saidbek Boltabayev’in diger

calismalari ise sunlardir:

Saidbek Boltabayev. “Cagatayca Tefsir-i Hiiseyni (Mevdhi-i ‘Aliyye)
Terciimesi ve Farsca Dil Ozellikleri Uzerine” Jots 3/2 (2019), 287-309.

Ozcan Tabaklar-Saidbek Boltabayev, “Cagatayca Mevahib-i ‘Aliyye (Tefsir-i
Hiseyni) Terctimesi” Tiirk Dili ve Edebiyati Dergisi 57/57 (2017), 237-258. Konuyla
ilgili bir¢ok ¢alisma yapan Saidbek Boltabayev eserin Konya ve Topkapi niishalar
ve tespit ettigi Cagatayca tefsirle ilgili yapilmis ¢aligmalardan s6z etmektedir. Bu
arastirmalar Tirk Dili ve Edebiyatiyla ilgili calismalar oldugu icin burada
zikredilmemistir. Bunlara ek olarak Mohammad Shakib Asim tarafindan 2013
yilinda  “Miiellifi Mechul Bir Cagatayca Tefsir ve Israiliyyat Acisindan
Degerlendirmesi (Peygamber Kissalary)” isimli Yiiksek Lisans Tezi ile konuyla ilgili

caligmalar yapmustir.

Mevahib-i ‘Aliyye’nin Terciimeleri Uzerine Yapilan Calismalar

Mevdhib-i ‘Aliyye’nin farkli miiellifler tarafindan terciime edilmistir. Bu
terciimeler arasinda Ali b. Veli es-Selaniki’nin Terciime-i Mevahib-i Aliyye si,

Defterdar Ebu’l-Fazl Mehmed Efendi’nin Terciimetii Tefsir-i Mevahib-i Aliyye’si ve



Gurabzade Ahmed Efendi’nin Ziibedii Asdri’l-Mevihib ve’l-Envdr’i gibi onemli
misaller bulunmaktadir. Bu terciimelerin her biri, 6zgiin 6zellikleri ve tefsir gelenegi
icindeki rolii agisindan 6ne ¢ikmaktadir. Mevahib-i ‘Aliyye nin terciime caligmalari
lizerine yapilan incelemeler, bu terciimelerin dil, {slup, kaynaklar ve anlam
derinlikleri gibi ¢esitli yonlerini ele almis ve tefsir gelenegine katkilarini ortaya
koymustur. Ayrica, bu terclimelerle ilgili ¢esitli tezler ve makaleler de mevcuttur. Bu
calismalarda, Mevahib-i ‘Aliyye nin terclimeleriyle ilgili detayli analizler yapilmis ve
metnin farkli yonleri incelenmistir. Tefsir metinlerinin dil, Gislup, kaynaklar ve anlam
derinlikleri gibi gesitli 6zellikleri, bu ¢alismalarda ele alinan konulardan bazilaridir.
Bu tiir incelemeler, Mevahib-i ‘Aliyye’nin tefsir gelenegindeki dnemini ve etkisini

daha iyi anlamamiza yardimci olmaktadir.

Ismail Ferrth Efendi’nin Tefsir-i Mevdikib terciimesi de tefsir gelenegi iginde
kendine has bir yere sahiptir. Her bir terciime ve analiz, Islam diinyasinda tefsir
geleneginin ¢esitli yonlerini zenginlestirerek, bu eserin tefsir ilmi, dil bilimi ve
kiiltiire] baglam acilarindan nasil degerlendirildigini ortaya koymaktadir. Bu
calismalar sayesinde Mevahib-i ‘Aliyye’nin terclime gelenegi tefsir ilminin zengin
dokusunu olusturmay1 siirdiirmektedir. Asagida Mevdhib-i ‘Aliyye’nin terciimeleri

hakkinda yapilan ¢aligmalarin detaylari terciime edilis sirasiyla yer almaktadir:
Terciime-i Mevihib-i Aliyye - Ali b. Veli es-Selaniki (6. 999/1590)

Biisra Gozitok, “Ali b. Vell es-Selaniki’nin Terciime-i Mevahib-i Aliyye’si
(Inceleme — Metin: Fatiha ve Bakara Sireleri)” bashgiyla 2019 yilinda Yiiksek
Lisans Tezi olarak sunmustur. Tez ii¢ boliime ayrilarak ilk boliimde miifessirin ve
miitercimin hayat1 ve eserleri hakkinda bilgilere yer verilmistir. Sonraki boliimde
“Terciime-i Mevahib-i Aliyye” tefsir ilmi agisindan degerlendirilerek ¢esitli Kur’an
ilimleri, riviyet ve dirdyet tefsirini icermesi acgisindan incelenmistir. Uciincii

boliimde eserin sadece metnine yer verilmistir.

Terciimetii Tefsir-i Mevihib-i Aliyye - Defterdir Ebu’l-Fazl Mehmed
Efendi (6. 982/1574)

Ersin Celik, “Tiirk Diinyasimin Ortak Degeri Mevahib-i Aliyye Tefsiri ve
Defterdar Mehmed Efendi Tarafindan Osmanl Tiirk¢esine Yapilan Cevirisi”
basligiyla 2021 yilinda bir kitap boliimii olarak yazisini kaleme almistir. Akcag



Yaymlari’ndan ¢ikan Yunus Emre-Mehmet Akif Ersoy Armagani, Tiirk Edebiyat

Arastirmalart isimli kitabin, (ss. 277-295) sayfalarinda bu boliim yayinlanmaistir.

Ziibedii Asdri’l-Mevihib ve’l-Envir - Gurdbzide Ahmed Efendi (o.
1099/1688)

Mehmet Akif Alpaydmn, 2015 yilinda tamamladigi doktora ¢aligsmasiyla
“Osmanhilarda Tiirkce Tefsir Gelenegi ve Gurdbzdide'nin Ziibedii Asdri’l-Mevaihib
ve’l-Envéir’1” adl tezi kaleme almustir. Bu tez, Ziibedii Asdri’l-Mevadhib ve’l-Envir
terclimesini ele alarak Osmanli Tiirk¢esinde yapilan terciimenin detayli bir
incelemesini icermektedir. Sonrasinda tez kitap ve e—kitap seklinde kullanicilarin
hizmetine sunulmustur. Alpaydin, ayni konuda 2016 yilinda “Bir Osmanli Miifessiri
ve Tefsiri: Gurdbzdde Ahmed Efendi ve Ziibedii Asdri’l-Mevahib ve’l-Envar’1” isimli
makaleyi de kaleme almistir. Osmanli terciime ve tefsir gelenegi irdelenerek
cogunlukla Hiiseyin Vaiz-1 Kasifi’'nin Mevahib-i ‘Aliyye ve Beydavi’nin Envdru’t-
Tenzil'i esas alinarak yazilmis olan bu terciime bircok yonden incelemeye tabi

tutulmustur.
Teshilii’l-Beyin fi Tefsiri’l-Kur’in - Muhammed Sadik Imankuli

Gayaz Akhmetshin tarafindan “Muhammed Sadik Imankuli ve Tefsiri
Teshilu’l-Beydn” adli Yiiksek Lisans Tezi 2012 yilinda tamamlanmistir. Ug
boliimden olusan tezin birinci boliimiinde terclime ile ilgili genel bilgiler zikredilip
eserin kaynaklari iizerinde durulmaktadir. Ikinci béliimde tefsir, rivayet ve dirdyet
yoniinden irdelenmis; kelami ve fikhi boyutu ele alinmistir. Son béliimde eser,
Kur’an ilimleri bakimindan degerlendirmeye tabi tutulmustur. Tatarca olan bu
tercimenin  Mevdhib-i  ‘Aliyye’de bulunmayan baz1 bilgileri ihtiva ettigi
belirtilmektedir. Eserin en hususi 6zelliginin Rusya’da Kazan topraklarinda yasayan

Tiirk Miisliimanlarin tefsir ihtiyacin1 karsilamasi oldugu vurgulanmaistir.
Tahirii’l-Mevlevi Terciimesi-Tahirii’l-Mevlevi (6. 1951)

Recep Arpa tarafindan  “Tdhiri’l-Mevlevi'nin  Tefsir-i  Hiiseyni
Terciimesi’'nden Bir Numiine” isimli makalesi yaymlanmistir. Calisma, Usul Islam
Aragtirmalar: Dergisi’nin 21/21 sayisinda 2014 yilinda on yedi sayfa halinde kaleme
alinmistir. Arpa, Hiiseyin Vaiz-i1 Kasifi’nin eseri iizerine yapilan tercimeler hakkinda

bilgi vermis; terciimedeki Fatiha ve Bakara Sdrelerinden bir kisim numine



sunmustur. Tahiru’l-Mevlevi’nin dilinin Ismail Ferrtih Efendi’ye gére daha agdal
oldugu ve Tefsir-i Mevakib ile kiyaslandiginda bu terclimenin Mevahib-i ‘Aliyye’ye

sadik kalma hususunda daha basarili oldugu nakledilmistir.

Tefsiru’l-Mevikib  Tercemetii’l-Mevihib-Ismdil ~ Ferrith  Efendi (0.
1256/1840)

Tez konumuz olan Ismail Ferrih Efendi’nin terciimesi ile ilgili yapilan
caligmalar arasinda, 2019 yilinda tamamlanan Yiiksek Lisans Tezi olan Merve
Aldemir’in “Hiiseyin Vaiz-i Kasifi ve Mevakib Tefsiri” 6ne ¢ikmaktadir. Bu
calismada ilk bolimde Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin hayati ve eserleri incelenerek
Tefsir-i Mevakib’in ozelliklerine odaklanilmistir. Ikinci béliimde ismail Ferrh
Efendi’nin hayati ve eserleri dzetlenmistir. Ugiincii boliimde ise Mevdkib Tefsiri
ayrintili bir sekilde ele alinmis; eserin yazilis amaci, tefsir kaynaklari, tislubu, dil
ozellikleri, Kur’an ilimleri baglaminda degerlendirilmesi, rivayet ve dirdyet tefsiri

acisindan ozellikleri ve kullanilan metodlar agiklanmistir.

Benzer sekilde, Ersin Celik 2021 yilinda yayimlanan “19. Yiizyilda Bir Tefsir
Klasiginin Farscadan Tiirkgeye Terciimesi: Ismdil Ferrih Efendi’'nin Tefsir-i
Mevaikib Adli Eseri” adli makalesi de ¢alismalardan birisidir. Sahn-1 Semdn 'dan
Dariilfiiniin’a Osmanli’da Ilim ve Fikir Diinyasi: Alimler, Miiesseseler ve Fikri
Eserler XIX. Yiizyil Dergisi’nin (ss. 241-262) sayfa araliginda yayimlanmistir. Bu
makalede, Hiiseyin Vaiz-i Kasifi hakkinda genel bilgiler verilip ardindan tefsirin
Osmanli Tiirkgesine yapilan gevirileri lizerinde durulmustur. Tefsir-i Mevakib'in
kaynaklari, terclime yontemi ve diger terclimelere gore farklari ele alinmus,
Kasifi’'nin eseri hakkinda yeni bilgiler sunularak farkli bir yaklasimin izlendigi

belirtilmistir.

Fatma Aydm’m “Ismdil Ferrih ve Tefsiru’l-Mevdkib Adli Eseri” baghkli
Yiiksek Lisans Tezi bulunmaktadir. Bu tez iki bdliimden olusmaktadir. Bu
caligmanin ilk boliimiinde, Oncelikle tefsir, terciime ve meal terimleri kisaca
aciklanarak temel kavramlar iizerinde durulmustur. Ardindan Ismail Ferriih’un
hayati, eserleri ve donemi hakkinda detayli bilgiler sunulmustur. ikinci boliimde
Tefsir-i  Mevdkib’in ~ Osmanli  toplumundaki  yorum  degeri {izerinden

degerlendirmelerde bulunulmustur. Tefsir-i Mevakib’in  Ozellikleri, kaynaklari,



rivayet ve dirdyet tefsiri agisindan incelenmis ve Kur’an ilimleri agisindan tahlil

edilmistir.

Gililnur Kiiliinkoglu, 2022 yilinda “Ge¢ Osmanli Déneminde Tefsir
Terciimeleri: Tefsir-i Mevakib Uzerinden Bir Degerlendirme”, isimli makaleyi
kaleme almistir. Calisma muhatap kitle olarak halkin tercih edilmesini sosyal sartlar
tizerinden yorumlamistir. Ayn1 zamanda Tefsir-i Mevdakib donemin tslub ve dil
faktorli g6z Oniline alinarak Tanzimat’la baslayan yeni bir tiir arayisinin etkisi

cercevesinde degerlendirilmistir.

Ayni sekilde, 2022 yilinda kaleme almman “Tefsir-i Mevakib’in Meal
Ozellikleri Ag¢isindan Tahlili” adli makalede, tefsirin son kisimlarinda yer alan
aciklamalarin azalmasi ve meal goriiniimiiniin artmasi sebebiyle tefsirin meal
Ozellikleri tahlil edilerek belirli bashiklar altinda incelenmistir. Mevdhib-i
‘Aliyye’deki konularla Ismail Ferrih Efendi’nin iisliibu birlikte degerlendirilerek

terciime ve mealin genel 6zellikleri ele almmistir.

Calismamizin s6z konusu eseri konu eden diger calismalardan farki, Kur’an
ilimlerini miistakil baslik altinda detayli bir sekilde incelememizdir. Zira Mevdhib-i
‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib lizerine yapilan bazi c¢aligmalarda, Kur’an ilimlerine
deginilmis olsa da, bu ilimler genellikle miistakil bir tez bashg olarak ele
almmamistir. Bu nedenle, bizi bu konuya sevk eden amil, tespit edebildigimiz
kadariyla Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib lizerine yapilan ¢alismalarin Kur’an
ilimleri agisindan ayrintili bir inceleme igermemesi diger bir ifade ile eserdeki
Kur’an ilimlerine dair konularin yeterince ele alinmamis olmasidir. Bu noktada
konuyla ilgili daha 6nce yapilmis iki ¢alismayr 6zellikle zikretmek gerekir. Bunlarin
ilki, Merve Aldemir tarafindan hazirlanan “Hiiseyin Viiz-i Kdsifi ve Mevaikib
Tefsiri”, (Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Marmara Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2009) isimli tez ¢calismasidir. Ancak toplamda yiiz dort
sayfadan olusan tezin Tefsir-i Mevakib’de Kur’an ilimlerine ayrilan boliimii sekiz
sayfadir. Konu ana hatlariyla ele alinmis olup genel bir bakis agis1 sunulmustur.

Ayrica Fatma Aydin tarafindan hazirlanan “Ismdil Ferrith ve Tefsiru’l-Mevadkib” adl

! Betiil Sarikelle-Ali Bulut, “Tefsir-i Mevdkib’in Meal Ozellikleri Agisindan Tahlili”, Siileyman
Demirel Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi (SDUiFD), 2022, S. 49, ss. 88-103.



yiiksek lisans tezi mevcuttur (Sivas Cumbhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii, Sivas, 2022). Bu tezin ise 57-70 sayfa aralarinda konuya temas edilmistir.

Zikri gegen bu ¢alismalardan farkli olarak, biz bu tezimizde Kur’an ilimlerini
sistematik olarak ele almaya ve konular hakkinda misallerle ayrintili
degerlendirmelerde bulunmaya calistik. Mevahib-i ‘Aliyye ile kiyaslamalar yaparak
bu eserde gegen Kur’an ilimlerini ayrintili olarak tahlil etmeye gayret ettik. Neticede
tezimiz, Hiiseyin Vaiz-i Kasifi ve Ismail Ferrih Efendi’nin Kur’an ilimlerine dair

mukayeseli olarak izahlarini igermektedir.

Yukarida ifade edildigi iizere tezin konusu eserde gecen Kur’an ilimleriyle
sinirh tutulmustur. Tefsir-i Mevakib’de yer alan bilgiler hacimce farklilik arz

ettiginden her bir Kur’an ilmi ayni1 derecede izah edilememistir.

Tezin yazzminda ¢esitli kaynaklar kullamlmstir. Ik olarak, Ismail Ferriih
Efendi’nin Tefsir-i Mevdkib adl eserinin 1282 tarihli Matbaa‘-i ‘Amire baskis1 temel
kaynak olarak kullanilmistir. Bu eser, Osmanli’nin son donem tefsir terciime
geleneg@inin bir temsilcisi olarak bilinir. Iki ciltten olusan eserin birinci cildi Fatiha
Stresi ile baslayip Kehf Siresi ile sona ererken, ikinci cilt Meryem Siresinden
baslayip Nas Saresi ile nihayete ermektedir. Ayrica diger tefsir kitaplari, ‘ulumu’l-
Kur’an eserleri, ilgili makaleler ve akademik caligmalar da kaynak olarak

kullanilmistir.

Ismail Ferrith Efendi’nin terciimesinde bazi ayetleri manaya gore birlestirip
ayirmastyla olusan ayet numaralarindaki farklilik sebebiyle karisikliga mahal

vermemek adina mushaftaki ayet numarasi esas alinmistir.

Tezde yer alan Ayet meallerinde Diyanet Isleri Baskanlhigi’nin Kur’dn Yolu
Medal-Tefsir adli eseri temel alinmis, ayrica Tefsir-i Mevdkib'in kendi meélinden de
istifade edilmistir. Tezin yaziminda Sosyal Bilimler Enstitlisii Tez Yazim kilavuzu

esas almmustir.



1. BOLUM

MEVAHIB-i ‘ALIYYE VE TEFSIR-i MEVAKIB HAKKINDA
GENEL BiLGILER

1. HUSEYIN VAiZ-i KASIiFi

2 olarak kabul edilen Hiiseyin Vaiz-i

Hicri IX. asrin sermaye-i iftihar
Kasifi’nin dogum tarihi tam bilinmese de (d. 830/1427) yilinda iran’in Horosan
eyaletindeki Sebzevar sehrinde dogdugu tahmin edilmektedir. “Vdiz” unvani,
meshur vaazlariyla taninmasindan ve “Kdgifi” olarak bilinmesi ise siirlerinde
kullandig1 mahlasiyla ilgilidir.® Vaazlariyla genis kitleler tarafindan tanmnmaya
baglayan Hiiseyin Vaiz-i Kasifi, Ali Sir Nevai (6. 906/1501) gibi inli isimler
tarafindan desteklenmistir. Hayatinin biiylik bir boliminii Timurlular déneminde
Sultan Hiiseyin Baykara hiikiimdarliginda sirasinda Herat’ta geciren Kasifi, bu
donemde bircok eser kaleme almistir.* Sultan Hiiseyin Baykara ve Ali Sir Nevai’ye
adadig1 eserleri bu donemde yogunlasmistir. Vaazlarinin etkisi, sesinin giizelligi ve
belagat becerileri sayesinde genis kitlelere ulasmistir. Kasifi’nin Naksibendi
tarikatina girisi, donemin Onde gelen Naksibendi seyhi Sa‘deddin-i Kasgari (0.
860/1456)’nin 6grencisi ve taninmis sifilerden Abdurrahman-1 Cami (6. 898/1492)
aracilifiyla gerceklesmistir. Uzun yillar boyunca ilmi faaliyetlerini siirdiiren Kasifi,
daha sonra Herat’tan ayrilip dogdugu Sebzevar sehrine donmiis ve (6. 910/1504-
1505) tarihlerinde vefat etmistir.

Hiiseyin Vaiz-1 Késifi’nin hayati ve eserleri, donemin 6nemli entelektiiel
akimlarini yansitan zengin bir mirasi temsil eder. Bu baglamda, Hiiseyin Vaiz-i
Kasifi, sadece bir vaiz olarak degil, ayn1 zamanda olduk¢a genis bilgi birikimine

sahip bir alimdir. Tefsir, ahlak, siyer, astronomi gibi farkli alanlarda derinlemesine

2 Ziilfikar Giingér, “Mevlana Hiiseyin Vaiz ve Tefsiri Hiiseyni”, Tasavvuf, 9, Temmuz-Aralik
2002, s. 364.

8 Adnan Karaismailoglu, “Hiiseyin Vaiz-i Kasifi”, DI4, Istanbul 1999, c. 19, ss. 16-18.

Abdiilhamit Birigik, “Osmanlica Tefsir Terciimeleri ve Hiiseyin Vaiz Kasifi’nin Mevahib-i

Aliyyesi”, Islami Arastirmalar Dergisi, C. 17, S. 1, 2004, s. 61.

Maria E. Subtelny, “Kasefi, Kamal-al-din Hosayn Wa‘ez”, Encyclopaedia Iranica, 2011, Online

Edition, ss. 658-661.
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bilgiye sahip olan bir sahsiyettir.® Tefsirle ilgili eserlerinden biri Cevahirii 't-Tefsir li-
Tuhfeti’l-Emir’dir. Ali Sir Nevai’ye ithaf edilen ve 890/1485 yilinda yazilmis bir
eserdir. Dort cilt olarak planlanan tefsir bitirilememistir. Tefsir, en-Nisa Siresinin
84. ayetine kadardir. Tefsirin giris kisminda, Kur’an ilimlerinin yirmi iki ¢esidinden
bahsedildigi kapsamli bir eserdir.” Ydsuf Sdresinin tefsiri olan Cdmi u’s-Sittin
tasavvufi bir ¢izgidedir.® Ravzatii’s-Siihedd, edebiyat sahasinda kaleme alinmis Ehl-i
Beyt’e yapilan zuliimleri, Kerbeld Vak’asi’nm1 konu alan ayni zamanda Kasifi’nin
Siilikle itham edilmesine neden olan bir eserdir.® Envdr-1 Siiheyli, edebiyatla ilgili
baska bir eserdir. Seyh Ahmed Siiheyli’nin istegiyle Kelile ve Dimne bu adla yeniden
nesredilmistir. Kasifi’nin tasavvuf ve ahlak alaninda ise Ahldk-1 Muhsini isimli eseri
on plana c¢cikmistir. Hiiseyin Baykara’nin oglu Ebii’l-Muhsin Mirza (6.?) adina
900/1495 yilinda yazilan eserin bircok defa basimi yapilmistir.X° Fiitiivvetndme-i
Sultdn eserinde tasavvuf ve ahlakin prensipleriyle ilgili hususlar ele almmustir.!!

Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin bu ¢alismalar disinda birgok eseri yayimlanmistir.'?

2. MEVAHIB-i ‘ALIYYE

Tefsir-i Hiiseyni veya yaygin adiyla Mevahib-i ‘Aliyye, Hiseyin Vaiz-i Kasifi
tarafindan 897-899/1492-1494 yillar1 arasinda Farsca olarak kaleme alinan veciz ve
muhtasar bir tefsir olarak bilinir. Hiseyin Vaiz-i Kasifi, Cevahirii’'t-Tefsir adl

ANy

eserinin birinci cildini tamamlayip Ali Sir Nevai’ye sunduktan sonra devamini

6 Omer Nasuhi Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, Semerkand Yaynlari, 2. Baski, Istanbul, 2018, c. 2, s.

229.

Karaismailoglu, “Hiiseyin Véaiz-i K&sif1”, s. 17; Birisik, “Osmanlica Tefsir Terciimeleri”, s. 62.

8  Storey, Persian Literature, c. 1, s. 1195.

Karaismailoglu, “Hiiseyin Vaiz-i Kasif1”, s. 18.

10" Hiiseyin Vaiz-i Kasifi, Ravzatii s-Siihedd, 1. Baski, Muin, Tahran 1390, s. 28.

11 Hiiseyin Vaiz-i Kasifi, Fiitiivvet-Name-i Sultdni, Nsr. Muhammed Cafer Mahclib, Biinyad-1
ferheng-i, Iran 1350, s. 19.

12 Kasifl, Ravzatii’s-Siithedd, s. 27-33; Ayrica bkz. Kenan Ozgelik, “Asik Celebi Terceme-i
Ravzatii’s-Sitheda (Inceleme-Metin)”, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora
Tezi, Bursa 2015, s. 7; Merve Aldemir, “Hiiseyin Vaiz-i Kasifi ve Mevakib Tefsiri”, Marmara
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2019, s. 15-19; Fatma Aydin,
“Ismail Ferrth ve Tefsiru’l-Mevakib Adli Eseri”, Cumhuriyet Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Sivas 2022, s. 25.
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yazmay1 birakarak Mevdhib-i ‘Aliyye’yi yazmaya karar vermistir.®® Tahiru’l-Mevlevi

Cevahirii't-Tefsir dibacesinden hareketle su agiklamada bulunmustur:

“Cendb-1 miifessir bu eserinin dibdcesinde “Dért ciltden ibdret olan Cevahirii’t-
tefsirin cild-i evveli hitdm-pezir ve manzir-1 iltifat-1 Emir-i Kebir (Ali Sir Nevdi)
olduktan sonra miitebdkisinin tahriri teahhur etmisti. Muharrem’inin gurresinde
zdyi-i bediiyyeden dri olarak kelimdt-1 Kur'dn’iyyeyi siiret-i muhtasarada
terciime idiip huzur-1 Emir’e arz eylemek varid-i hatir oldu. Binden aleyh dydt-1
kerimenin medni-i miinifesini esahh-1 rivdydt iizerine tefsir ve bi’l-miindsebe
ba’zi akval-i sifiyye ile tezyil iderek su ucdletii’l-vakti yazdim. Cdizii't-tildve
olan lkardatlardan Imam-1 Asim kirdatimi ihtiyar ettim. Meamafih Hafs in Asim’a
muhdlif ve tebeddiil-i ma ndyr miicib olan bazi kirdatinmi da gosterdim. 1

Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin aktarilan bu beyaninda, eserin, Kur’an’i sahih
rivayetlerle tefsir etmenin yani sira bazi sufilerin sozlerini de ekleyerek terciime etme
amacini tasidig aktariimaktadir. Bu metindeki beyandan, tefsirde Imam Asim kirati
Hafs rivayetinin tercih edildigi, bunun yani sira anlam farkliliklarina etki eden kiraat
farkliliklarinin da gosterildigi ortaya ¢ikmaktadir. Ayrica eserin, Ehl-i Siinnet’i esas
alan ve tasavvufil temele dayali olarak yazildigi anlasilmaktadir. Tefsir-i Hiiseyni,

1317 yilinda Seyyid Celal Naini (6.?) tarafindan tashih edilmistir.'®

Mevaihib-i ‘Aliyye’de meal verilirlen toplu mana yerine satir arasi terciime
tercih edilmektedir. Eserin ¢ogunlugunda tasavvufi temayiil 6n plana ¢ikmaktadir.
Kasifi, kendisinden once sufi cizgide tefsir yazmis olan Meybudi (6. 520/1126)’nin
Kesfii'I-Esrdr ve Uddetii’l-Esrdr adli eserine sikca atifta bulunmaktadir.’® Ayrica
birgok sufiden ve edebi yonii kuvvetli kimselerin Farsga siirlerinden alintilar

17

yapmaktadir.”" Mevdhib-i ‘Aliyye’nin biiyiik bir boliimiinde siirden istishadda

bulunulmaktadir.!® Kasifi’nin eseri, siiri ayetlerin agiklamasinda kullanmanin Stesine

18 Kasifl, Ravzatii’s-Siihedad, s. 33; Gilingor, “Mevlana Hiiseyin Vaiz ve Tefsiri Hiiseyni”, s. 365;
Recep Arpa, “Tahirii’l-Mevlevi’nin Tefsir-i Hiiseyni Terciimesi’nden Bir Numiine”, Usul Islam
Arastirmalari, 2014, C. 21, S. 21, s. 130.

Glingor, “Mevlana Hiiseyin Vaiz ve Tefsiri Hiiseyni ”, S. 365.

15 Kasifl, Ravzatii’s-Siihedd, s. 33.

16 Hiiseyin Vaiz-i Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, Nur Kitabevi, y.y. ts. s. 240.

17" Kristin Zahra Sands, “On the Popularity of Husayn Va‘iz-i Kashifi’s Mavahib-i ‘Aliyya: A Persian
Commentary on the Qur’an”, Iranian Studies, C. 36, S. 4, December 2003, s. 470; Ersin Celik,
“19. Yiizyilda Bir Tefsir Klasiginin Farscadan Tiirkgeye Terciimesi: ismail Ferrth Efendi’nin
Tefsir-i Mevakib Adl Eseri”, Sahn-i Semdn dan Dariilfiiniin’a Osmanli’da Ilim ve Fikir Diinyasi:
Alimler, Miiesseseler ve Fikri Eserler XIX. Yiizyil, 2021, s. 243.

18 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 248.
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tastyarak farkli bir boyuta ulastirdigi goriisiine sahip olan Kristin Zahra Sands

tarafindan da degerlendirilmektedir.®

Kasifl, zengin Farsca bilgisini kullanarak dil ve belagat unsurlarini eserine
eklemektedir. Ayni sekilde, Mevahib-i ‘Aliyye, 6zellikle niiziil sebepleri ve Kur’an
kissalart gibi bir¢ok Kur’an ilmini igermektedir. Bu tefsir, kisa siire i¢cinde bir¢ok kez
terciime edilmistir ve sonraki donemdeki Fars ve Arap miifessirlerini de etkilemistir.
Zira Sii miifessir Molla Fethullah el-Kasani (6. 988/1580)’nin Minhdcii’s-Sadikin fi
Ilzami’I-Muhdlifin adli tefsirinde, Kasifi’den etkilenmektedir.?® Mevdhib-i ‘Aliyye,
farkli dillere ¢evrilmis bir eserdir. Bu diller arasinda Osmanli Tirkgesi, Kazan

Tatarca, Urduca ve Pestuca bulunmaktadir.?

Kasifl, dogdugu yer olan Sebzevar’da Siinnilik ile taninirken, Herat’ta vaizlik
yaptig1 donemde Siilik ithamiyla karsilasmistir. Ancak eserinin igerigi, Siinni-Sii
ihtilaflarinin belirgin oldugu konularda, genellikle Siinni miifessirlerin goriislerine
uygun yorumlar igermesi ve Ehl-i Siinnet temeline dayanmasiyla, onun aslinda Siinni

bakis acisina sahip oldugunu gostermektedir.??

2.1. Mevahib-i ‘Aliyye’nin Kaynaklari

Kasifi’nin Mevahib-i ‘Aliyye’deki kaynaklarina bakildiginda ifade edilebilir
ki, onun zengin tefsir geleneginin iriini olan klasik kaynaklardan istifade ettigi ve
bunlarin Kasifi’nin tefsir anlayisini sekillendiren 6nemli birer unsur oldugu
anlasilmaktadir. Buna gore Mevdhib-i ‘Aliyye’nin kaynaklar: hakkinda genel bilgileri

sOyle siralamak miimkiindiir:

el-Maturidi (5. 333/944) Tevilatii’l-Kur’an,?® el-Haddadi es-Semerkandi (6.
400/1010?) el-Midih li-Iimi’l-Kur’an,?* es-Sa‘lebi (6. 427/1035) el-Kesf ve 'I-Beyin
‘an Tefsiri’l-Kur’an,® Residiiddin-i Meybiidi (6. 520/1126) Kesfii'I-Esrar,®® ez-

19 Sands, “On the Popularity of Husayn Va‘iz-i Kashifi’s Mavahib-i ‘Aliyya, s. 471.

20 Sands, “On the Popularity of Husayn Va‘iz-i Kashifi’s Mavahib-i ‘Aliyya, s. 471.

2l Karaismailoglu, “Hiiseyin Vaiz-i Kasifi”, s. 18.

22 Aldemir, “Hiiseyin Vaiz-i Kasifi ve Mevakib Tefsiri”, s. 21; Celik, “19. Yiizyilda Bir Tefsir
Klasiginin Fars¢cadan Tiirkgeye Terclimesi”, S. 243, 244,

2 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 378.

24 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 829.

% Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 376.

% Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 380.
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Zemahseri (6. 538/1144) el-Kessdf,?’ Fahreddin er-Razi (5. 606/1210) Mefitihu’l-
Gayb,?® Rizbihan-1 Bakli (6. 606/1209) Ardisu’l-Beyin fi Hakdiki’l-Kur’an,?®
Muhyiddin Ibnii’l-Arabi (6. 638/1240) el-Fiitiihdtii’I-Mekkiyye,®° el-Kurtubi (5.
671/1273) el-Cdami‘ li Ahkami’l-Kur’dn,®* Ebii’l-Berekat en-Nesefi (6. 710/1310)
Medariku’t-Tenzil ve Hakdiku’t-Te vil, Hatiboglu (6. 838/1435’ten sonra), Bahru’l-
Hakdik,** Ayintabi Mehmed Efendi’nin (6. 1111/1699) Tibydn Tefsiri.>®

Kasifl, el-Kesf ve’'l-Beydn gibi kaynaklar: etkili bir sekilde kullanarak, tefsir
alaninda genis bakis ag¢isina sahip bir eser meydana getirmistir. Kasifi, Mevdhib-i
‘Aliyye eserini  kaleme alirken ismini zikretmedigimiz birgok tefsirden de
yararlanmigtir. Ancak en fazla basvurdugu kaynaklar arasinda el-Kessdf, el-Kesf ve'l-
Beydn ve el-Midih 6ne ¢ikar. Bunlardan ozellikle el-Kegsdf, Kasifi’nin dilbilgisel
unsurlara basgvurdugunu gosteren 6nemli bir kaynak durumundadir. Ayni sekilde,
Mefatihu’l-Gayb bilimsel tefsir alaninda, astronomi gibi konularda Kasifi’nin bilgi
edindigi bir kaynaktir. Kasifi’nin fikhi konularda faydalandigi énemli kaynaklardan
biri, el-Cami‘ li-Ahkdmi’l-Kur 'an’dir. Ayrica 0, tasavvufi yorumlari desteklemek
amaciyla isarl tefsiri olan ‘Ardisu’l-Beyin1 kullanmistir. Kasifi’nin kullandigi
eserler, onun zengin entelektiiel birikimini ve derinligini yansitan birer ayna niteligi

tagimaktadir.

2.2. Mevahib-i ‘Aliyye’nin Terciimeleri

Mevdhib-i ‘Aliyye, oldukga genis terciime yelpazesine sahip bir eserdir.
Diinya kiitiiphanelerinde pek cok el yazmasi kopyasi bulunmasimin yani sira, bu
tefsirin baskilar1 da bir¢ok kez yapilmistir. Bunun yani sira eser; Osmanli Tiirkgesi,
Kazan/Tatar Tiirkgesi, Urduca ve Pestuca gibi farkli dillere terciime edilmistir. Bu
genis ¢apl terciimeler ayn1 zamanda tefsirin Iran, Orta Asya, Pakistan ve Hindistan
gibi bolgelerde oOzellikle tasavvufi ve edebi anlamda biiyiik bir 6neme sahip

oldugunu gosterir. Mevdhib-i ‘Aliyye tefsirinin bu kadar ¢ok terciime edilmesinin

21 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 851.
8 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 780.
2 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 56.

30 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 1218.
31 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 19.

%2 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 624.
3 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 352.
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nedeni, tasavvufl ve edebi anlamda derin bir icerige sahip olmasidir. Bu tefsir, 6zgiin
bir yaklagimla Kur’an’1 ele aldig1 icin farkli kiiltiirler ve diller arasinda meshur

olmustur.3*

Mevdhib-i  ‘Aliyye’nin  terciimelerine bakildiginda, tefsirin  Osmanli
diinyasinda da biiyiik bir etki biraktigi goriilmektedir. Mevahib-i ‘Aliyye ilk olarak
Ali b. Veli es-Selaniki (6. 999/1590) tarafindan Tefsiru Kelami’l-Kadim ve
Kur’ani’l-Azim adryla 952/1545 yilinda iki cilt halinde terciime edilmistir.*® Ebu’l-
Fazl Mehmed Efendi (6. 982/1574), Terceme-i Tefsir-i Mevdhibii’l-Aliyye adiyla
bagka bir terciimeyi kaleme almistir. Ayrica Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’'nin Ahldk-1

Muhsini eseri de onun tarafindan terciime edilmistir.3®

Seyh Omer Adili en-Nigdevi (6. XUXVII vyy.), Tefsir-i Terceme-i
Mevdhibii’l-Aliyye ismiyle bu eseri terciime etmistir. Terclimenin bilinen tek niishasi
Siileymaniye Kiitiiphanesi'nde (Pertev Pasa, nr. 22, I-II 341 vr. ve 314 vr.)dir.%’
Gurabzade Ahmed Salih el-Bagdadi’nin terciimesi ise Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin
Mevahib-i ‘Aliyye ve Beydavi’nin Envdru't-Tenzil’i esas alarak Ziibedii Asdri’l-
Mevdhib ve’l-Envar adm tasiyan iki ciltlik bir eserdir. Muhammed Sadik Imankuli
(6. ?) de Teshilii’l-Beyan fi Tefsiri’l-Kur’an ismiyle 1318-1328/1900-1910 tarihleri
arasinda iki cilt halinde yaymladig1 eserini, Kazan Tiirkgesine terciime etmistir.
Ismail Ferrth Efendi de Tefsir-i Mevdkib’i terciime etmistir. Daha sonra bu eser
hakkinda miistakil bashk altinda detayli bilgi verilecektir. Tahirii’l-Mevlevi/Tahir
Olgun (6. 1877/1951) da Ismail Ferrih Efendi’nin terciimesinden sonra Tefsir-i

Hiiseyni Terciimesi adiyla Bakara Siresinin sonuna kadar ki boliimii terciime

34
35

Birigik, “Osmanlica Tefsir Terclimeleri”, s. 67.

Abdiilhamit Birisik—Recep Arpa, “Osmanli Doénemi Tefsir Cevirileri”, Tiirkiye Arastrmalart
Literatiir Dergisi, 2011, C. 9, S.18, s. 203; Esat Ozcan, “Osmanli Tefsir Geleneginde Tiirkce
Tefsirlerin Yeri”, Bozok Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi (BOZfFDER), 2020, C. 17,S. 7, s.
177.

% Abdulkadir Ozcan, “Ebiilfazl Mehmed Efendi”, D4, Istanbul 1994, c. 10, s. 356-357; Birisik —
Arpa, “Osmanlt Donemi Tefsir Cevirileri”, s. 202, 203; Ozcan, Osmanli Tefsir Geleneginde
Tiirkge Tefsirlerin Yeri”, s. 176, 177.

Muhammed Abay, “Osmanli Déneminde Yazilan Tefsirle Ilgili Eserler Bibliyografyas1”, Divin
IImi Arastirmalar, 1999, C. 6, S. 1, s. 268.

Birisik-Arpa, “Osmanli Donemi Tefsir Cevirileri”, s. 203, 204; Abay, “Osmanli Doéneminde
Yazilan Tefsirle Ilgili Eserler Bibliyografyasi”, s. 260; Ozcan, Osmanl Tefsir Geleneginde Tiirkce
Tefsirlerin Yeri”, s. 177, 178.

3% Bingik-Arpa, “Osmanli Donemi Tefsir Cevirileri”, s. 206, 207; Binigik, “Osmanlica Tefsir
Terciimeleri ve Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin Mevahib-i Aliyye’si”, Islami Arastirmalar Dergisi,
2004,C.7,S.1,s. 63.
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etmistir. Ancak tercimede Fatiha ve Bakara Stresi 7. ayetten sonraki bolimleri

kayiptir.>®

Bu terciimelerin varligi, Mevdhib-i ‘Aliyye nin genis bir cografyada ve farkli

dillerde ilgi gordiigiinii ve bu eserin ilmi degerini ortaya koymaktadir.

3. iISMAIL FERRUH EFENDI

3.1.Ismail Ferrih Efendi’nin Hayati

Ismail Ferrtih Efendi’nin hayatina dair elimizde sinirh bilgiler bulunsa da,
onun Kirml fazilet ehli ve miitefekkir bir zat oldugu kaydedilmistir.*® Sultan I11.
Selim ve II. Mahmud donemlerinde devlet islerinde ve ilim sahasinda 6nemli bir
sahsiyet olarak taninmistir.** Yakin dostu Mehmed Arif Efendi’nin ifadesine gore
Ismail Ferrth Efendi, “suarddan, ulemadan, miifessirinden” olup bu yonleriyle 6ne
¢ikmistir. Onun Ortakoy’de sahilhanesinin bulundugu ve daha sonra saraya katildigi

ifade edilmistir.*

Ismail Ferrih Efendi’nin &zellikle Londra sefirligi ve Besiktas Cem‘iyyet-i
[imiyyesi ile iliskilendirilen bilgileri 6n plana ¢ikmaktadir. ** Tersane anbar emini
olup 1211 yilinda “siivari mukabelesi” riitbesiyle Londra sefiri olarak atanmis ve
1218 yilina kadar bu gorevi siirdiirmiistlir. Ordu Defterdarligi gérevine devam ettigi
tahmin edilir. 1219 yilinda Rumeli Defterdarligina tayin edilmis ardindan 1221
yilinda Zahire Anbarlart Eminligi gorevini iistlenmistir. 1240 yilinda ise defterdar-1

sikk-1 salis gorevine getirilmis ve bu gorevi iki yil boyunca siirdiirmiistiir. Ancak

% Bingik-Arpa, “Osmanli Dénemi Tefsir Cevirileri”, s. 207; Arpa, “Tahirii’l-Mevlevi’nin Tefsir-i

Hiiseyni Terciimesi’nden Bir Numine”, s. 137.

40 Bursali Mehmet Tahir Efendi, Osmanli Miiellifleri (1299-1915), Meral Yayinlari, Istanbul ts, c. 1,
s. 318; Mehmed Siireyya, Sicill-i Osmani, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul, 1996, c. 2, s. 521;
Bilmen, Biiyiik Tefsir Tarihi, s. 366; Bursali Mehmet Tahir Efendi, Kirim Miiellifleri, Gaye
Matbaasi, Ankara, 1990, s. 19.

41 Siireyya, Sicill-i Osmani, c. 2, s. 521.

42 Haz. Hiir Mahmut Yiicer-Hasan Giirkan, Mendkib-1 Kethiidizide el-Hic Mehmed Arif Efendi

Osmanli Hayatindan Kesitler (akt. Emin Efendi), Insan Yayinlari, 2. Baski, Istanbul, 2009, s. 236.

Ali Canip Yéntem, “Edebiyat-ilim, Gegmis Zamanlarm Hususi Dariilfiinunlar’” Taha Toros

Arsivi;  https://openaccess.marmara.edu.tr/server/api/core/bitstreams/08ee2b39-e50e-4d18-8e20-

7¢5f798f9207/content, Erigim: 02.11.22.
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siyasi nedenlerle Bursa’ya siiriilme karar1 alinmistir. Tefsir calismasini

tamamlayabilmesi icin ise Kadikdy’de oturma izni verilmistir.*

Besiktas Cem‘iyyet-i Ilmiyyesi, XIX. yiizyilin baslarinda Istanbul’da Batili
fikirlerin yayilmaya basladig1 bir donemde olusturulan bir topluluktur. Bu cemiyet,
Ozellikle Besiktas ve Fatih gibi semtlerde bilimsel ve edebi igerikli toplantilar

diizenleyerek bilgi ve kiiltiir paylasimini tesvik etmek amaciyla kurulmustur.*®

Avrupa’da da yasamis olan Ismail Ferrh Efendi, bilim ve edebiyata ilgi
duyan bir kisilige sahip oldugu i¢in, bu cemiyetin baskan1 olarak gorev yapmustir.*®
Besiktas Cem‘iyyet-i [lmiyyesi’nin dnemi, dénemin siyasi kosullarinin etkisiyle daha
da artmistir. Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasinin ardindan topluluk iiyeleri Bektasilik

suglamalariyla siirgiine gonderilmistir.*’

Ismail Ferrih Efendi’nin vefat tarihi hakkinda kaynaklarda farkli bilgiler
bulunur. Cogunlukla 1256/1840 olarak kabul edilen vefat tarihi, Emin Efendi’nin
eserinde 1252/1836 olarak belirtilmistir. Mehmed Arif Efendi’nin talebesi Mizikay1
Hiimayun Farsca hocasi Emin Efendi, Mendkib-1 Kethiiddzdade eserinde Ismail

Ferrth Efendi’nin kabrini sdyle tasvir etmistir:

“Ferrith Ismail Efendi’nin kabri Ortakéy’de yol iizerinde saray
duvarmmin arkasindaki mezarliktadir. O duvarda da mezarliga acilir bir kiigiik
kapi vardir. Kabrinde bir kiiciik pehle ve iki kiiciik direk tasi vardwr. Bas tasinda
“Alim, amil, kamil, fazil, Ferriih Ismail Efendi’nin kabridir. 748

Yukaridaki agiklamalara gére Ismail Ferrih Efendi’nin kabri Ortakdy’de,
saray duvarinin arkasindaki mezarliktadir. Daha sonra onun kabri Sultan II.

Abdiilhamid Han’1n talimatiyla Yildiz Saray1 bahgesine dahil edilmistir.*°

4 Siireyya, Sicill-i Osmani, s. 521.

4 Kazim Yetis, “Besiktas Cem’iyet-i ilmiyyesi”, DI4, Istanbul 1992, c. 5, s. 552, 553.

4 Liitfi Efendi, Vakaniivis Ahmet Liitfi Efendi Tarihi, (Haz. Ahmet Hezarfen), Yap1 Kredi Yayinlari,

Istanbul 1999, c.1, s. 123.

Ahmet Karagavus, “Tanzimat Dénemi Osmanli Bilim Cemiyetleri”, Ankara Universitesi Sosyal

Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Ankara 2006, s. 53.

8 Yiicer-Giirkan, Mendkib-1 Kethiiddizéde el-Hdac Mehmed Arif Efendi Osmanl Hayatindan Kesitler,
S. 236.

4 Tahir, Osmanlilar Zamaninda Yetisen Kirum Miiellifleri, s. 19.
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Ismail Ferrth Efendi’nin cesitli gorevleri ve Besiktas Cem‘iyyet-i
[lmiyyesi’ndeki  ¢alismalariyla  birlikte  entelektiiel bir yasam  siirdiigii

anlagilmaktadir.

3.2. ismail Ferriih Efendi’nin Hayatiyla ilgili Tartismah Hususlar

3.2.1. Bektasilik Ile ilgili Hususlar

Ismail Ferrth Efendi &nderligindeki Besiktas Cem’iyyet-i Ilmiyyesi, 0
donemin atmosferinde onemli bir rol oynamis, ilmi tartismalarin ve etkinliklerin
merkezi haline gelmistir. Ismail Ferrtih Efendi’nin énciiliigiinde, Sanizade Ataullah
Efendi (6. 1826), Melekpasazade Abdiilkadir Bey ve Kethiidizade Arif Efendi (6.
1849) gibi entelektiiel isimler, din, felsefe, tip, fen ve edebiyat gibi ¢esitli ilim
dallarinda ilmi konugmalar ve tartismalarin gerceklestirildigi toplantilara
katilmiglardir. Ahmet Cevdet Pasa, bu entelektiiel etkinliklerin, haftanin farkl
giinlerinde, genellikle Ismail Ferrth Efendi’nin yalisinda diizenlendigini
belirtmistir.>® Ismail Ferrtih Efendi’nin yalisi, ilmi faaliyetlerin yogunlastigi bir

merkez haline gelmistir.

1826 yilinda Yeniceri Ocagi’nin kaldirilmasiyla birlikte, Besiktag Cem’iyyet-
i Ilmiyyesi iiyeleri de Bektasilik ithamiyla suclanarak siirgiine génderilmistir. Cevdet
Paga’nin ifadesiyle, Anadolu’dan Melek Pasazade Abdulkadir Bey, Mekke-i
Miikerreme’den Vak’aniivis Sanizade Muhammed Ataullah Efendi ve sikk-1 salis
defterdar: {inlii Ismail Ferrh Efendi, Bektasilik ithamiyla suglanarak sirasiyla

Manisa’ya, Menemen’e ve Bursa’ya siirgiin edilmislerdir.>

Bektasilerin halk arasindaki imajinin olumsuz etkilenmesine, Son donemdeki
yenigeri kahvehaneleri yol agmistir. Istanbul’daki yenigeri kahvehaneleri, diikkanlari
ve bu mekanlarin bulundugu hanlar, yenigerilerin; Bektasiler hakkinda siyasi
sohbetlerde bulunmalar1 ve bazi dedikodular1 yaymalarina miisait ortamlar haline

getirmistir. Bu durum, Besiktas Cem’iyyet-i Ilmiyyesi’nin dagilmasinda etkili

5 Ahmed Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet, Matbaa-i Amire, istanbul 1292, c. 7, s. 183-184.
51 Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet, c. 12, s. 212.
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olmustur.®? Liitfi Efendi, siirgiin olayinmn nedenini yenigerilerle iliskilendirerek
Bektasilerin maruz kaldigi sikintilarin temelinde yenigerilerin roliiniin oldugunu ve

yenigerilerin kaldirilmasi siirecinde kisisel iliskilerin de bu olay1 etkiledigini ifade

eder.>®

Bektasilerin siirglin edilmesi sirasinda bu topluluk {iyelerine yoneltilen
suclamalar, ayni1 suclamalarin bazi kisilere birden fazla kez yoneltildigi bir ortamda
ortaya ¢cikmistir. Bu suglamalarin arkasindaki neden, Cevdet Pasa’ya gore, Sanizade
Hekimbasi ile Mustafa Behcet Efendi arasindaki rekabet meselesiydi. Behcet Efendi,
Sanizade’nin azlinden duydugu rahatsizlig1 firsat bilerek, Bektasilik iddiasin1 6ne

siirmiis ve Besiktas Cem’iyyet-i [lmiyyesi’ni bu iddiaya alet etmistir.>*

Cevdet Pasa, bu topluluk iiyelerinin Bektasilikle ilgisi olmadigina inanir.
Ciinkii Melek Pasazdde Abdulkadir Bey bir yil sonra Istanbul kadiligina atanmus,
Sanizade ise iki ay sonra serbest birakilmistir. Ismail Ferrih Efendi ise tefsir
calismalarini siirdiirdiigii i¢in siirglin yeri degistirilmistir. Bu olaylar, bu {iyelerin
Bektasilik iddialarinin temelsiz oldugunu gostermek icin bir kanit olarak kabul
edilmistir. Cevdet Pasa, siirgiin yerinin degistirilmesinin Bektagilik ithamina karsi
onlem almak yerine, tefsir ¢alismasinin sekteye ugramamasini saglamak amaciyla

yapildigini savunmustur.®® Bu da, bu ithamin aslinda 6nemsiz oldugunu gdstermistir.

Ismail Ferrh Efendi’nin Bektasilik ithami ve siirgiin edilmesi hakkindaki
bilgilerden bu durumun, dénemin siyasi entrikalarinin ve kisisel ¢ekismelerinin etkisi

altinda meydana geldigi anlagilmistir.

3.2.2. Masonluk Tle ilgili Hususlar

Ismail Ferrh Efendi’nin masonlukla iliskilendirilmesi, tarihgiler ve
arastirmacilar arasinda tartismali bir konudur. Bu tartismali konunun temel dayanagi

olarak dénemin kosullari, Ismail Ferrth Efendi’nin faaliyetleri ve cesitli

52 {lber Ortayl, “Tarikatlar ve Tanzimat Dénemi Osmanl Yénetimi”, OTAM Ankara Universitesi

Osmanlt Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, 1995, S. 6, s. 284.
58 Hafiz Ahmed Lutfi, Tarih-i Lutfi, Matbaa-i Amire, istanbul 1299, c. 1, s. 169.
5 Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet, c. 12, s. 214.
% Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet, c. 12, s. 213.
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kaynaklardan elde edilen bilgiler one ¢ikmaktadir. Ismail Ferrih Efendi’nin
arkadaslariyla birlikte kurdugu Besiktas Cem‘iyyet-i Ilmiyyesi, bazi1 arastirmacilara
gore mason gelenegine uygun birtakim ozellikleri benimsemistir. Haftada iki kez
toplandig1 belirtilen bu cemiyetin, masonlukla iligkilendirilen birtakim hususlar
benimsedigi  diisiiniilmiistiir.®®  Ismail  Ferrth  Efendi’nin  masonlukla
iliskilendirilmesine yonelik iddia, Midhat Sertoglu’nun bir makalesinde yer
almaktadir. Sertoglu’na gore, Ismail Ferrtih Efendi ve arkadaslari arasinda masonluk
baglantilar1 bulunmaktadir. Ozellikle Londra’da elgilik gdrevini yiiriittiigii donemde,

Ismail Ferrtih Efendi’nin masonlugu dgrenebilecegi iddia edilmistir.>’

Ismail Ferrtih Efendi ve itham edilen cemiyet iiyelerinin, dénemin edebiyat,
felsefe ve bilim alanlarinda etkin kisiler oldugu bilinmektedir. Ancak, Ismail Ferrith
Efendi ve arkadaslarimin masonlukla iliskilendirilmesi, Ahmed Cevdet Pasa gibi
donemin o6nde gelen isimleri tarafindan reddedilmistir.®® Nitekim Ismail Ferrih
Efendi’nin masonlukla iliskilendirilmesi iddialarina karsi onemli veriler Ahmed
Cevdet Pasa’nin eserlerinde yer almaktadir. Zira Ahmed Cevdet Pasa, masonlugun
ne oldugunu bilen bir kisi olarak, onun bdyle bir cemiyetin mason locasi oldugunu
bilmemesinin miimkiin olmadigini, onun ve cemiyetinin masonluk baglantisinin

bulunmadigimi savunmustur.>®

Yine Kemal Salih Sel, etkin bir sekilde mason localarinda rol alan bir isim
olarak bilinirken, Sertoglu’nun makalesini incelemis ve cemiyetin masonlukla
iliskilendirilmesinin, Liitfi Efendi’nin tarth eserinde kaydedilen birtakim
aciklamalardan kaynaklanmis olabilecegini One siirmiistiir. S6z konusu makalenin
yazariyla telefonla iletisime gecerek, kaynak olarak sundugu iddialar1 dogrulayan
bilgiye ulasamadigini ifade etmistir. Bu durum, s6z konusu ithamin kaynaklarmin

yeterince teyit edilemedigi seklinde bir sonug ortaya koymustur.®

% Suha Umur, “Tiirkiye’de Masonluk”, Mimar Sinan, Ekim 1999, S.113, s. 7.

5" Diicane Ciindioglu, “Mason oldugu sdylenen Kur’an miitercimi (1)”, Yenisafak, 3 Ekim 2000;
Diicane Ciindioglu, “Mason” oldugu sdylenen Kur’an miitercimi (2)”, Yenisafak, 6 Ekim 2000;
Meb Islam Ansiklopedisi, “Kur’an Miitercimi” Yenisafak, 6 Ekim 2000).

5 Kemal Salih Sel, Tiirk Masonluk Tarihine Ait U¢ Etiid, Mimar Sinan Yayinlari, Istanbul 1973, s.
14, 15.

9 Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet, c. 12, 5.213.

60 Sel, Tiirk Masonluk Tarihine Ait Uc Etiid, s. 13, 14.

20



3.3. ismail Ferriih Efendi’nin Ogrencileri

Ismail Ferrih Efendi’nin kurulusunda rol oynadigi Besiktas Cem‘iyyet-i
[lmiyyesi, 6grenci yetistirme faaliyetleriyle de o&ne cikmustir. Onun cemiyet
faaliyetlerine katilmasi ve dersler vermesi, pek ¢ok Ogrencinin yetismesine vesile
olmustur. Ogrencileri arasinda ozellikle Ahmet Cevdet Pasa’nin hocasi olan
Siileyman Fehim Efendi dikkat cekmektedir. Ismail Ferrtih Efendi, gen¢ yasta yanina
aldig1 Siileyman Fehim’i adeta evlat edinmis ve yetistirmistir.®* Ogrencilik yillarinda
Ismail Ferrth Efendi’nin etkisi altinda yetisen Siileyman Fehim Efendi, ilerleyen

yillarda hem edebiyat hem de siyaset ¢evrelerinde kendine yer bulmustur.®?
3.4. ismail Ferriih Efendi’nin Eserleri

3.4.1. Mevakib Terciime-i Tefsir-i Mevahib

Tefsir-i Mevakib, Osmanli Devleti’'nin son doneminde Tibydn Tefsiri ile
birlikte yaygin olarak okunan eserlerden biri kabul edilir. Hatta zaman zaman Tibydn
ile bir arada basilmustir. ismail Ferrih Efendi, hem Arapca hem de Farsga tefsirlerin,
halk i¢in anlagilmasi zor olabilecegi gerceginden hareketle, 6zellikle Arapga ve
Farsca bilmeyen insanlarin Kur’an’1 rahat¢a anlamalarma yardimer olmak amaciyla
boyle bir tefsiri kaleme almugtir.%®

Tefsir-i Mevadkib’in ash Istanbul Universitesi Merkez Kiitiiphanesi’nde
bulunmaktadir. Bu eser, dil kullanim, iislubu ve icerigi nedeniyle biiytik ilgi gormiis
ve birgok farkli yaymevi tarafindan degisik cilt sayilar1 ve boyutlarda bir¢ok kez

64

basilmustir. Tefsir-i Mevdkib’in bu anlamda bircok yazma® ve basma niishasi®®

bulunmaktadir.

61 Cemal Kutay, Ortiilii Tarihimiz, Hilal Matbaasi, Istanbul 1975, c. 1, s. 105.

62 Kutay, Ortiilii Tarihimiz, c. 1, s. 105,

83 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 2.

8 Siileymaniye Kiitiiphanesi Niishalar1: Yozgat, nr. 18, istinsah tarihi:724, 152vr; Pertevniyal, nr. 89,
miistensih: Hafiz Muhammed Emin el-Ma’ruf, istinsah tarihi: 1260, 390vr; Hiisrev Pasa, nr. 6,
miistensih: Muhammed b. Ahmed, istinsah tarihi: 1253, Kahire, 369vr;Veliyiiddin Efendi, nr. 77,
istinsah tarihi: 1246, 369vr. Ayrica bkz. Recep Arpa, “Ayintdbi Mehmed Efendi’nin Tibyan
Tefsiri ve Osmanli Toplumundaki Yorum Degeri” Uludag Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Yiiksek Lisans Tezi, Bursa 2005, s. 14.

6 jstanbul, 1317, Ahter Matbaasi; Istanbul, 1246, I-1l, Matbaa-i Amire; Istanbul, 1281, I-1I, Matbaa-i
Amire; Istanbul, 1284, I, Matbaa-i Amire; istanbul, 1286, I-1I, Matbaa-i Amire; istanbul, 1308, I-
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3.4.2. Mesnevi’nin VII. Cildinin Terciimesi

Ismail Ferrih Efendi, Mevlana Celaleddin-i Rimi (6. 672/1273)’nin
Mesnevi’sinin yedinci cildini®® 1234/1819 tarihinde terciime etmis ve bu terciime
Nahifil terciimesiyle birlikte ilk defa yayimlanmistir. Mirza Muhammed Sirazi
tarafindan yazilan yedinci cilt, “Defier-i Heftum-i Mesnevi-i Manevi” adiyla
yayimlanmistir. Bu eserin farkli bir baskisi 2001 yilinda Tahran’da yapilmustir.
Boylece, VII. cildin farkli terciimeleri ve nesirleri de mevcut eserler arasina

katilmigtir.®’

3.4.3. Mukaddime Terciimesi

Ibn Haldun (5. 808/1406)’'un Mukaddime eseri, Pirizide Mehmed Sahib
Efendi tarafindan 1143/1730-31 yilinda ¢evrilmistir. Ancak eserin altinct bdliimiine
gelindiginde, terciime tamamlanamamustir. Bu noktada ismail Ferrith Efendi devreye

girerek, altinci faslin ferdiz ilmine kadar olan kismini Tiirkgeye ¢evirmistir.%®

3.4.4. Mantik Risalesi

Risdle fi’l-Mantik/Mantik Risdlesi’nin yazilis tarihi, yaklasik olarak 5
Cemaziye’l-Evvel 1226/18 Mayis 1811 olarak belirtilmistir. Ismail Ferrtih Efendi’nin
Londra sefaretinden dondiikten sonra politik olaylarla ilgilenmek yerine kirkli
yaslarinda ele aldig1 ve tamamladig1 bir eserdir.®°

Mantik risalesinin giris kisminda, mantigin 6nemine vurgu yapilmis ve

Arapga tanimlar verilmistir. Eserin icerisinde, Isagoci gibi mantik konularmin tiimii

I, Matbaa-i Amire; istanbul, 1282, I-1l, Matbaa-i Amire; Istanbul, 1318, I-IV, Matbaatii’l-Alem;
Istanbul, 1320, I, Bahariye Matbaasi; Istanbul, 1321, I-11, Sahafiye-i Osmaniye Matbaast; Istanbul,
1323, I-1V, Arif Efendi Matbaast; Istanbul, 1228, I-11, Matbaa-i Amire; istanbul, 1905, I-1V, Arif
Efendi Matbaasi; Istanbul, 1323, Matbaa-i Osmaniye; Misir, 1375, Darii’l kitabi’l-arabi; Istanbul,
1869, Matbaa-i Amire; Istanbul, 1959, I-II, Biitiin Kitabevi, Ismail Fahir(gev.); Istanbul, 1992, I,
Safak Yaynlar1. Istanbul, 2012, I-I1I, Cihangir Yaymlari; Istanbul, 2017, 1, Fazilet Nesriyat;
Ayrica bkz. Arpa, “Tahiriil Mevlevi”, s. 134.

Yedinci ciltle ilgili tartismalar hakkinda bkz. Isa Celik, “Mevlana’nin Mesnevisi’nin Yedinci Cildi
Uzerine ”, Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Enstitiisti Dergisi, Erzurum 2002, S. 20, s.
86; Mehmet Unal, “Mesnevi’nin Yedinci Cildinin Sihhati ile Ilgili Gériis ve Tespitler”,
Uluslararast Sosyal Arastirmalar Dergisi, C. 9, S. 42, s. 402.

67 Semih Ceyhan, “Mesnevi”, TDV, Istanbul 2004, c. 29, s. 330.

68 Tahsin Gorgiin, “Mukaddime”, DI4, c. 31, Istanbul 2006, s. 120.

8 Karacavus, “Tanzimat Dénemi Osmanly Bilim Cemiyetleri”, s. 62.

66
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islenmistir. Bununla beraber Isagoci’den farkli olarak konularin daha iyi
anlasilabilmesi icin fikih ve kelam ilimlerinden de aciklamalar yapilmustir.”® Eserin
ek bolimiinde, klasik metinlerden alintilar mevcuttur. Son kisimda ise miinazara ilmi
ile ilgili terimler ve kavramlar zikredilmistir. Bu degerlendirmeler 1s1ginda, eserin

sadece bir risale degil, daha ¢ok bir kitap formatinda oldugu goriilmiistiir.”

4. TEFSIiR-i MEVAKIB HAKKINDA GENEL BiLGIiLER

Tefsir-i Mevakib, zaman igerisinde ¢esitli isimlerle amilmistir. Eserin el-
Mevakib Terciimetii’l-Mevahib, Tefsir-i Mevakib Terciime-i Mevahib-i ‘Aliyye,
Terciime-i Tefsir-i Mevahib, Mevakib: Terciime-i Tefsir-i Mevahib, Mevakib Tefsiri

gibi isimleri bulunur. Bu farkli isimler halk arasinda yaygin bir sekilde kullanilmistir.

Tefsir-i Mevakib’in farkli isimleri, eserin genis bir alanda tanindigini ve
zaman iginde cesitli sekillerde anildigini gostermektedir. Ayni1 zamanda tefsirin,

Mevdhib-i ‘Aliyye’nin tercimesi oldugu eserin isimlerinden de anlasilmaktadir.

Tefsir-i Mevdkib'in ilk sayfasinda eser su ifadeyle tanitilmaktadir:

“Hdcegdan-1 Divan-1 Mualld erkamindan Ismadil Ferrih Efendi’nin Mevikib
ismiyle tesmiye eyledigi Tefsir-i Mevahib’in terciimesidir. "

Yukarida gectigi iizere, Ismail Ferrith Efendi, terciimesini Mevdhib-i ‘Aliyye
ile uyumlu hale getirmek amaciyla “Mevdkib” adin1 segmis ve eserini bu adla

terciime etmistir.

Tefsirin baginda, Islam telif gelenegine uygun olarak besmele, hamdele ve

salvele yer almis; ardindan istidze ve besmelenin tefsirine gecilmistir.

Ismail Ferrith Efendi, eserini Mevdhib-i ‘Aliyye’nin Fars¢a tarzina uygun

olarak yazmustir. “Lisan-1 Farisi’den zebdn-i1 azbu’l-beydn Tiirki’ye minval-i

3 seklindeki ifadesiyle

muharrrer iizere nakl ii tahviline meyl i hahis olup”’

Farsganin agik ve beyan edici iislubunu Tiirk¢eye aktardigini belirtmistir.

" fsmail Ferrth Efendi, Mantik Risalesi, Ibrahim Capak, Mesud Ogmen ve Abdullah Demir Tiirkiye
Yazma Eserler Kurumu Baskanlig1 Yayimnlari, Istanbul 2015, s. 93.

" [smail Ferrth Efendi, Mantik Risdlesi, s. 21.

2 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 1.

8 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 2.
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Ismail Ferrh Efendi, Tefsir-i Mevdkib’i yazma amacm iki sebebe
dayandirmistir. Bunlarin ilki, fehm-i avdmin” yani halkin anlayigina hitap etmektir.
Ikincisi ise “ber-vech-i ihtisar” yani muhtasar bir terciime eser olusturmaktir.”* Bu
calismamizda da goriilecegi iizere yukarida zikredilen her iki yonlii 6zelliginin de

esere yansidigini soylemek miimkiindiir.

Mevéhib-i ‘Aliyye’nin agdali dilinden farkli olarak, Ismail Ferrih Efendi’nin
Tefsir-i Mevdikib’deki dil tercihinin Tanzimat Donemi’nin de etkisiyle daha anlagilir

bir formda oldugu goriilmektedir.”

Kasifi, Mevahib-i ‘Aliyye’de satir-arasi terciime yontemini benimseyerek
ayetlerin kelime anlamlarmin dogru bir sekilde aktarmayr amaglarken; Ismail Ferrih
Efendi ise, Mevahib-i ‘Aliyye’yi temel alarak ayetleri bolmeden, bir biitiin olarak

terciime etmistir.”®

Mevahib-i  ‘Aliyye’de tasavvufi unsurlar yogunken, Tefsir-i Mevakib’de

tasavvufi izahlar oldukca smirlidir.””

Ismail Ferrth Efendi, Tefsir-i Mevdkib’de kullandig1 kaynaklari tefsirin
basinda agikga belirtmis ancak bunlarin disinda, muhtelif kaynaklardan da istifade
etmistir. Mukaddimede bahsedilen eserler, Ismail Ferrh Efendi’nin basvurdugu
kaynaklarin bir kismini temsil etmektedir. Bu kaynaklar arasinda Zemahseri (0.
538/1144)’nin el-Kegsaf, Beydavi (6. 685/1286)’nin Envdru't-Tenzil ve Esrdru’t-
Tevil, Hazin (6. 741/1341)’in Liibabii’'t-Te vil fi Me ‘ani’t-Tenzil ve et-Tibyan fi

Tefsiri’l-Kur’an'® adli tefsirleri yer almaktadir.

Ismail Ferrith Efendi’nin, tefsirinin temel kaynaklar1 arasinda dikkat ¢eken
onemli bir tefsir de Hiiseyin Vaiz-i Kasifi’nin “Cevdhiru 't-Tefsir "idir. Bu konuda
misal vermek gerekirse, Ismail Ferrith Efendi; Fatiha Stresinde “Rahmdn ism-i has,
rahim ism-i ammdir. Zird ism-i rahim, Cenab-1 Hak’tan gayriye itlak miimkiindiir”

izahim Cevdhiru t-Tefsir’e dayandirmustir.”® Yine fezailu’l-Kur’an’la ilgili bilgiler

" Tefsir-i Mevakib, c. 1,s. 2, 3.

> Celik, “19. Yiizyilda Bir Tefsir Klasiginin Farsgadan Tiirkgeye Terciimesi”, s. 261.
6 Celik, “Ismail Ferrith Efendi’nin Tefsir-i Mevakib Adli Eseri”, s. 260.

T Aldemir, Hiiseyin Vaiz-i Kasifi ve Mevdikib Tefsiri, s. 52.

8 Tefsir-i Mevdkib, c. 1,s. 2, 3.

" Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 4.
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ile Fatiha Stresi icin zikredilen yirmi alti ismi bu eserden aktarmistir.® Ayrica
Bakara Stresindeki hurif-1 mukatttaa konusunda,®* 5. ayet hakkinda,® 286. ayet
hakkinda® ve Ammar b. Yasir ile ilgili hadisenin niiziil sebebini aktarirken®

Cevahiru’'t-Tefsir’den faydalanmstir.

Ismail Ferrtth Efendi’nin faydalanmas1 yonii itibariyle tefsirde dne ¢ikan bazi

kaynaklar1 sOylece siralamak miimkiindiir:

[smail Ferrah Efendi, eserinde sik¢a Abdullah b. Omer b. Muhammed el-
Beydavi’nin tefsirine atifta bulunmustur. Sebeb-i niiziil konusunda Beydavi’nin

goriisleri ve rivayetlerinin tercihi s6z konusudur.®®

Mahmid b. Omer b. Muhammed el-Harizmi ez-Zemahseri’nin “el-Kessdf”
adli tefsiri, Tefsir-i Mevakib’de dilsel tahlillerde basvurulan bir kaynaktir. Bu eser,

ayn1 zamanda Kasifi’nin de siklikla basvurdugu kaynaklardan biridir.%

Tefsir-i Mevakib’de, Muhammed b. Ibrahim el-Hazin el-Bagdadi’nin
“Liibabii’t-Te vil” adl1 tefsiri, 6nemli bir kaynak olarak kullanilmigtir. Hiiseyin Vaiz-
i Kasifi, Liibab’den bilgi aktarsa da Ismail Ferrtih Efendi, bu bilgiye yer verirken
secici davranmistir. Bu baglamda eser, Ismail Ferrih Efendi’nin nadiren kullandig

bir kaynak olmustur.®’

Ayintabi Mehmed Efendi’nin Tibydn tefsiri, Ismail Ferrih Efendi’nin bazi

ayetleri agiklarken tercih ettigi bir kaynak olmustur.5®

Ismail Ferrtih Efendi, Ebu’l-Leys es-Semerkandi’nin “Tefsirii'I-Kur’dn” adli
eserini kullanarak, bazi tasavvufi yorumlari ve nasihatleri aktarmistir. Bunu yaparken

A .3y

de genellikle “Imdam-1 Ebu’l-Leys Tefsiri” ifadesini kullanmigtir.8

80 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 5.

8L Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 6.

82 Tefsir-i Mevdkib, c. 1,s.6, 7.

8 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 6.

84 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 30.

8 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 29.

8  Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 76, 77-131.

87 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 361; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 149.
8 Tefsir-i Mevadkib, c. 1, s. 4, 30.

8 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 312.
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Ismail Ferriih Efendi’nin kaynaklarindan biri, Eb Ishak Ibrahim es-Seri ez-
Zeccac’in “Meani’l Kur’an” adli eseridir. Tefsirin giris kisminda ve terclimenin ilk

boliimlerinde bu esere atifta bulunmustur.*

Tefsir-i Mevdkib’de Tefsir-i Dimydti’den Hz. Misa ve Firavun’a dair

kissalardan yararlanmustir, 9

Ismail Ferrh Efendi, Bakara Stresinin son Ayetinde mirac hadisesiyle ilgili

hususlar1 agiklarken “Tefsir-i Yendbi” adli eserden de istifade etmistir.%?

Eserin kaynaklar1 arasinda Ibn Said b. Osman ed-Dani’nin “et-Teysir”i de
bulunmaktadir. Misalen en-Nisa Sdaresinin 52. ayetini agiklarken bu eserden
faydalanmistir.®® Ayrica Ismail Ferrth Efendi’nin Kdzerini Tefsiri'nden de
yararlandig: tespit edilmistir. Misalen Al-i imran Siresinin 13. ayetini aciklarken bu
kaynagi kullanmistir. Bu eser Kasifi’nin kaynaklar1 arasinda gegmemektedir.®* Ismail
Ferrth Efendi, bunlarm disinda nadiren Tefsir-i Besdir ve Tefsir-i Ahkaf’dan da

istifade etmistir.®®

Tefsir-i Mevakib’de hadis kaynaklarma ¢ok fazla yer verilmedigi
goriilmektedir. Hadisler, sened ve ravi detaylarina girmeden tefsir kaynaklarindan
aktarilmistir. Misalen Bakara Stiresinin 2/286. ayetinde “Beydavi’de mestur hadis-i
seriftir ki” seklinde ifadesiyle hadis nakledilmistir. Yine Bakara Siresinin son
ayetinde mira¢ konusunda agiklama yapilirken, Sahih-i Miislim’den Abdullah b.
Mes‘id (r.a.)’in rivayet ettigi bir hadis su sekilde nakledilmistir: “Hz. Fahr-i Risdlet
(asm)’a leyle-i Mi’rdc'ta ii¢ sey i‘ta olundu: Bes vakit namadz ve sire-i Bakara’'nin

ahiri ve iimmet-i Muhammed den sirk getiirmeyen kimsenin giinah-1 kebirinin affi.”®®

Ismail Ferrth Efendi, Tefsir-i Mevdkib’de bazi fikhi konulara genel olarak
deginmistir. Fikhi meselelerde detayli bilgi arayanlari ise muhtelif kaynaklara
yonlendirmigtir. Misalen Maide Saresinin 5/96. ayetinde deniz aviyla ilgili

rivayetlerin detaylarina girmeden, “fikh: serife miirdcaate muhtactir” diyerek fikhi

0 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 4.

O Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 276.
92 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 89.

9B Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 150.
% Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 90, 91.
% Tefsir-i Mevakib, c. 2. s. 312.
% Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 89.
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kaynaklara basvurmay: onermistir.®’ Yine bir baska konuda, Nar Stresinin 24/5.
ayetinde gecen zina cezasiyla ilgili olarak Hanefl ve Safi mezheplerinin goriislerini

detaya girmeden agiklamistir.%®

Ismail Ferrah Efendi, Tefsir-i Mevdkib’de tasavvufi yorumlara yer vermekle
birlikte, tasavvuf ve ahlakla ilgili eserlere temas etmemistir. Ayrica Kasifi’nin
ayetlerin isari-tasavvufi yorumlarinda atifta bulundugu Kuseyri Risdlesi, Futiihat-1

Mekkiye, Tefsir-i Sealibi gibi kaynaklardan faydalanmadigi goriilmiistiir.*°

Ismail Ferrah Efendi, siyer kaynaklarin1 dogrudan belirtmek yerine detayli
bilgi i¢in okuyuculart “tafsili siyer ve tevarihte goriile” diyerek bu Kitaplara

yonlendirmistir, %

Tefsir-i Mevakib’in meal 6zelliklerine gelince bu hususu soylece ifade etmek
miimkiindiir: Oncelikle belirtmek gerekirse giiniimiizdeki “meal” formu Tanzimat
donemiyle baglamistir ve ilk meal ¢aligmalarini gergeklestirenler arasinda Elmalili
Hamdi Yazir (6. 1942), Omer Nasuhi Bilmen (6. 1971) ve ismail Ferrtih Efendi gibi
isimler yer almistir. Ismail Ferrtih Efendi’nin Tefsir-i Mevdkib’inin ise kendisinden
sonraki mealler i¢in bir kaynak ve tefsir-medl tarzinda da oncii bir eser olma

niteligine isaret edilmistir.1%!

Tefsir-i Mevakib, vzun meal ve kisa tefsir 6zelliklerini i¢eren bir eser olarak
degerlendirilebilir. ismail Ferrih Efendi, mealin icine tefsir niteliginde aciklamalar
ekleyerek meal kismin1 genisletmistir. Ayn1 zamanda tefsir boliimiinde muhtasar ve
veciz bir islup kullanmigtir. Bu da eserini kisa tefsir olarak nitelendirilebilecek bir
vasfa ulastirmistir. Ismail Ferruh Efendi’nin terciime ve telifi, tefsir-meal veya

aciklamali meal bi¢iminde olmasi nedeniyle biiyiik 1lgi géormiistiir.

Mevdhib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib mukayese edildiginde, her iki eser
arasinda meal ve tefsir metodu agisindan bazi farkliliklar dikkat ¢ekmektedir.

Mevdhib-i ‘Aliyye’de ayetler kirik meal seklinde satir arasi aktarilirken, Tefsir-i

% Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 210.

8 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 99.

9 Aldemir, Hiiseyin Vaiz-i Kasifi ve Mevdikib Tefsiri, s. 54.

100 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 93.

101 Dijcane Ciindioglu, Kur’dn Cevirilerinin Diinyas:, Kakniis Yayinlari, Istanbul 1999, s. 109; s.
Sadrettin Giimiis, “Cumhuriyet Déneminde (1923-1960 Arasi) Meal Calismalar1”, FSM [lmi
Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri Dergisi, 2015, S. 5, s. 289.
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Mevakib’de toplu mana verilmistir. Kasifi, ayetle ilgili detayli agiklamalara yer
verirken, Ismail Ferrtih Efendi, Mevdhib-i ‘Aliyye’deki tiim beyanlar1 nakletmemis ve
ihtilafli bazi1 meselelerde kendi goriisiinii sunmustur. Bu nedenle, Tefsir-i Mevdkib
Ismail Ferrth Efendi’nin kendi 6zgiin bakis agis1 ve metotlariyla ele alindiginda, bu
tefsirin 6zl ve muhtasar bir tercime-telif eseri olma yoniiniin 6ne ¢iktig

goriilmektedir.

Tefsir-i Mevakib’in meal degeri agisindan dikkat ¢eken bir diger unsur,
Kasifi’nin vurguladigi sebeb-i niizGl ilmine, Ismail Ferrth Efendi’nin de aym
derecede Onem vermis olmasidir. Miifessir, once ayetin mealini agiklamig sonra

niiz(l sebeplerine odaklanarak bu ilmi 6n planda tutmustur.

Gerek Mevdhib-i ‘Aliyye’de gerekse Tefsir-i Mevdkib’de meal sunulduktan
sonra, ayetle ilgili anlasilmasi zor veya agiklamaya ihtiyag duyulan yerlerde;

kavramsal agiklamalara yer verilmistir.

Kasifi, Mevahib-i ‘Aliyye’de genel olarak ayetleri “uw” kelimesiyle

aciklarken; Ismail Ferrith Efendi ise bu kelimeyi “yani” ifadesiyle karsilamustir.

Giintimliz meal c¢alismalarinda sik¢a kullanilan parantez isareti, 7Tefsir-i
Mevakib’de dikkat ¢eken bir unsurdur. Oncelikle Kasifi, ayetleri 5bek dbek ¢evirdigi
i¢cin parantez isaretini kullanmamistir. Bunun yerine, murad olunan manay1 ayetin
baglamina ve siyakina gore degerlendirmis ve kelimenin ayetin konumuna bagh
olarak farkli anlamlar tastyabilecegini vurgulamustir. Ismail Ferrtih Efendi ise manay1

anlasilabilir kilmak i¢in agiklamalar1 parantez icinde araséz seklinde sunmustur.1%?

Tefsir-i  Mevakib’de  dikkat c¢eken bir diger Ozellik, ayetlerin
numaralandirilmasindaki farkliliktir. Mevdhib-i ‘Aliyye’de ayetler, Mushaf taki
sirayla sunulurken, Tefsir-i Mevdkib’de bazi ayetler anlam bakimindan bir arada ele
ahnarak iki ayet birlestirilebilmistir. Tlgili Ayetler birlestirildigi icin, sonraki ayetlere
iliskin izahlar da buna uygun olarak devam etmistir. Dolayisiyla Mushaf’taki ayet
numaralariyla tefsirdeki ayet numaralar1 arasinda farkliliklar olusabilmistir. Bu
metodla, ayetlerin icerigine odaklanilarak, birlestirilen veya ayrilan ayetlerin

anlamlarinin vurgulanmasinin amaglandigi soylenebilir. Misalen el-Enfal Siresinin

102 Betiil Sarikelle-Ali Bulut, “Tefsir-i Mevdkib’in Meal Ozellikleri Agisindan Tahlili”, Siileyman
Demirel Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi (SDUiFD), 2022, S. 49, ss. 88-103.
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42. ayeti gibi, Mevahib-i ‘Aliyye’de tek bir ayetken Tefsir-i Mevakib’de anlam
biitiinliglinlin saglanmasi i¢in iki ayr1 ayet olarak sunulmustur. Benzer sekilde, en-
Nisa Stresinin 3. ve 4. ayetleri, iki ayr1 ayetken Tefsir-i Mevakib’de birlestirilip tek

bir ayet olarak izah edilmistir.

Ismail Ferrtih Efendi, ayetlerin anlamin1 agiklarken kendi goriislerini mealin
icerisine dercetmistir. Misal olarak Bakara Suresinin 2/184. ayetine iligskin izahin

verebiliriz.
Bakara 2/184. ayeti soyledir:
“5,°~)2$ );J Y- - bos 73 ) Ao o7 % o d% e o -fhaya Ao T o487
qagm%w‘ass T3 Al Cgﬁwoégégmule 3 bm‘#e&.eulswi_ﬂdjmhhﬁ\
30 G &) 480 A 15 i G190 58 548 158 35 (abpShan el 102

Ayetin meali Tefsir-i Mevakib de soyle aktariimaktadir:

“Ol sizingiin farz olunan siyam sayih giindiir -ki, yigirmi dokuz ya
otuzdur. Ol giinlerde sizlerden kim ki mariz ya seferde olub iftar ittikte, yani
saim olmadikta; ol giinlerin adedi kadar sihhat i rahati hdlinde saim olur. Ve
dahi takati olub, taabden nasi miiftir olan kimselere, fidye vermek, yani bir fakiri
it’am itmek vardir. -Ve bu fidye ya kavl-i Hanefi bugdaydan bes yiiz yigirmi
dirhem; ve arpa ve sdirden bin kirk dirhemdir. -Her kim ki, ziydde hayra sa’y-1
belig ide, yani fidyeyi ziyddeten vire, yahud siyam ile it’ami cem ide, ol kimse
icin ziyade hayr vardir. Ve size, bu fidye ve sdir ile ruhsat virilmisken yine sdim

olsaniz, size hayirludur -eger fazilet-i savmi bilirseniz. 1%

Yukaridaki verdigimiz misalde, buraya kadar belirttigimiz parantez kullanimu,

“yani” ifadesiyle agiklama yapilmasi gibi meal 6zelliklerinin birgogu yer almaktadir.

103 Bakara 2/184.
104 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 48, 49.
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2. BOLUM
TARIH ICERIKLI ‘ULUMU’L KUR’AN

Bu boliimde, Tefsir-i Mevakib’de ayetlerin izaht baglaminda tarihsel yonii
one ¢ikan; mekki-medeni, esbabun’-niizil, nasih-mensth, kisasu’l-Kur’an, israiliyat
gibi ilimler incelenecektir. Bunun i¢in de dnce soz konusu ilimlerle ilgili genel bilgi

verilip ardindan Tefsir-i Mevakib’de yer alan izahlar ele alinacaktir.

1. MEKKi-MEDENI{

Kur’an, belli bir topluma, zaman dilimine ve mekana hitap ettigi i¢in, 0
donemin oOzelliklerini  yansitmaktadir. Kur’an’in mekki ve medeni olarak
nitelendirilmesi ile ilgili muhatap, zaman ve mekani esas alan dlgiitlerden en ¢ok
tercih edileni, zamani esas alandir; hicretten 6nce inzal olan ayet ve strelerin mekki,
sonra inzal olanlarm ise medeni olmasidir.® Bu ayrim, nasihi mensihtan ayirt

etmeye, 1%

ayetlerin tesri® tarihini anlamaya ve Kur’an’in tagyir ve tahriften
korunmus olarak iimmete ulastigina dair delil sunmaktadir. Bu bakimdan bu ilmi

bilmeye ihtimam gdsterme gerekliligi alimler tarafindan sikca dile getirilmistir.1%’

Alimlerin mekki-medeni ayriminda farkli yontemler benimsemesi,
Kur’an’daki mekki ve medeni sire ve ayet sayilarinda birtakim farkliliklara neden
olmustur. Misalen, Zerkesi’ye gore strelerin seksen besi mekki, yirmi dokuzu
medeni, Suyiti’ye gore seksen ikisi Mekki, yirmisi Medeni, on ikisi ihtilaflidir.1%8

Genel kabule gore Kur’an’da seksen alti mekki ve yirmi sekiz medeni sire

105 @z-Zerkesi, Bedruddin Muhammed, el-Burhdn fi ‘Uliimi’lI-Kur’dn (I-1V), (Thk. Muhammed Ebu’l-
Fadl ibrahim), Daru ihyai’l-Kutubi’l-‘Arabiyyeti isa el-Babi el-Halebi ve Strekauh, 1. Baski,
Beyrut-Liibnan 1376/1957, c. 1, s. 187; es-Suyiti, Celaluddin Abdurrahman b. el-Kemal, el Itkdn
fi ‘Ulumi’l-Kur’an (1-1V), (Thk. Muhammed Ebu’l-Fadl ibrahim), el-Hey’etu’l-Misriyyeti’l-
Amme 1i’l-Kitab, y.y. 1394/1974, c. 1, s. 36; ez-Zerkani, Muhammed Abdulazim, Mendhilu’l-
Irfan fi Uliimi’l-Kur’an, (I-11), Matba‘atu Isa el-Babi el-Halebi ve Surekauh, 3. Baski, y.y, ts, c. 1,
s. 193; Subhi es-Salih, Mebdhis fi Ulimi’l-Kur’dn, Daru’l-‘Ilm 1i’1-Melayin, 24. Baski, y.y. 2000,
s. 169; Abdulhamit Birisik, “Stire”, DIA, Istanbul 2009, c. 37, s. 538, 539.

106 es-Suyiiti, el ftkdn, c. 1, s. 36.

07 ez-Zerkani, Mendhil, c.1,s.195; Subhi es-Salih, Mebdhis, s. 59.

108 ez-Zerkesi, el-Burhdn, c. 1, s. 194,
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bulunmaktadir.!® Bu baglamda, Tefsir-i Mevdkib'de sirelerin mekki-medeni

dagilim1 ve bu ayrimin mahiyeti hakkinda bilgi vermek yerinde olacaktir.

Oncelikle genel olarak ifade etmek gerekirse, Mevdhib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i
Mevdkibde strelerin mekki ve medeniligi konusu yer almaktadir. Her iki tefsirde
bazi farkliliklar goriilmekle birlikte, strelerin mekki ve medeniliginin ele alinigi
hususunda genel olarak benzerlik goriilmektedir. Buna gore her iki tefsirde, stirenin
ismi verildikten sonra bahsi gecen sdrenin mekki-medeni oldugu kisaca
belirtilmekte, ardindan sdrenin kag¢ ayetten miitesekkil oldugu zikredilmektedir.
Misal olarak; “ASe il g (o8 5 A 3 g/l aa)) (A5 ASa JaMAY) 5 9u” geklinde
Fatiha ve Ihlas Sdresinin ismi verildikten sonra sfrenin kag¢ Ayetten olustugu
belirtilmekte ve ardindan sdrenin mekki veya medeni olup olmadigma dair
aciklamalar yapilmaktadir. Tefsir-i Mevdkib’de gecen mekki ve medeni srelerin

siralamasi tezimizde ayrintili tablolar halinde gosterilmistir.
Mekki i¢in: Bakiniz Tablo 1.
Medeni i¢in: Bakiniz Tablo 2.

Mevahib-i ‘Aliyye’den farkli olarak Tefsir-i Mevakib’de, li¢ slirenin mekki ya
da medeniligi hususunda ihtilaf bulundugu bilgisi yer almaktadir. Bunlar Ra‘d,!*°
Rahman,'*! Felak!*? Sareleridir. Ismail Ferrtih Efendi, Ra’d Siresinde, “4xe 5 i.847
(mekki veya medeni); Felak Stresinde “4# —ilisas” (ihtilaf vardir)!'® ifadeleriyle bu

streleri net bir sekilde mekki veya medeni olarak siniflandirmamaktadir.

Mekki bir sirede medeni, medeni slrelerde mekki ayetler mevcut olmasi
hususunda,'!* tefsirden su misali zikredebiliriz: Tefsir-i Mevdkib de Fatiha Stiresinin;

mekki-medeni olusuyla ilgili su ifadeler yer almaktadir:

“Isbu “Seb’u’l Mesdni” tesmiyesi yedi dyet oldugunda ittifik olunub,
ancak “mesdni” kavlinde ba’zilar, “Iki defa ndzil oldu ki, evvela Mekke-i

109 ez-Zerkesi, el-Burhan, c. 1, s. 187; ez-Zerkani, Mendhil, c. 1, s. 201; Birisik, “Stre”, s. 538, 5309.

Y0 Tefsir-i Mevadkib, c. 1, s. 418; Ayrica bkz. Ra’d Stresi Mevahib-i ‘Aliyye’de mekki sfire olarak

geemektedir. Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 532.

Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 393; Ayrica bkz. Rahméan Stresi Mevahib-i ‘Aliyye’de medeni sire

kategorisinde ele alinmaktadir. Késifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1199.

Y2 Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 523.

113 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 523; Ayrica bkz. Felak Slresi Mevdhib-i ‘Aliyye’de medeni stire
kategorisinde ele alinmaktadir. Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1383.

14 ez-Zerkani, Mendnil, c. 1. s. 199.

111
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Miikerreme’de, ba’dehii  Medine-i  Miinevvere’de”  yahud, “Medine-i

Miinevvere’de fazilet-i sire beydn olundu dimisler. "5

Ayn1 zamanda Tefsir-i Mevakib’de medeni sire igerisinde mekki ayetin
bulunduguna iliskin izahlar da s6z konusudur. Misal olarak Medine’de nazil oldugu
belirtilen Bakara Stresinin bazi ayetlerinin Mekke’de nazil oldugu Tibydn’dan
nakille beyan edilmektedir. Buna gore “Issilaly 1527116 ye i otle LuPtl7
ayetlerinin Mekke’de nazil oldugu, “% 1585118 ayetinin de Mekke’de Mind’da
nazil oldugu izah edilmektedir.’® Ancak, bu agiklamalardan sonra miifessirin

herhangi bir tercihte bulunmadig1 goriilmektedir.

Her iki eserdeki mekki medeni ile ilgili diger hususlari mukayeseli olarak

sOyle ifade edebiliriz:

Mevéhib-i  ‘Aliyye’de  Miimtehine ve Insan Streleri mekki olarak
degerlendirilirken, Tefsir-i Mevdkib'de bu sirelerin medeni olarak izah edildigi
goriilmektedir.

Mevéhib-i “Aliyye’de Adiyat, Asr, Madn Sareleri igin ‘“4uda J& 5 i€
ifadesiyle mekki veya medeni olabilecegi belirtilirken, Tefsir-i Mevakib’de bu
strelerin sadece mekki oldugu zikredilmektedir. Ayni sekilde Beyyine ve Zilzal
Sarelerinin Mevahib-i ‘Aliyye’de “4Sa J# 3 453 geklinde mekki-medeni olma
ihtimali vurgulanirken, Tefsir-i Mevakib’'de bu sirelerin sadece medeni oldugu ifade

edilmistir.

Sonug olarak, Tefsir-i Mevadkib’de toplam seksen bes sirenin mekki, yirmi
alt1 sirenin medeni oldugu ve tii¢ strede ihtilafin bulundugu goriilmektedir. Bu ii¢
stire hakkinda Kasifi goriis belirtirken, Ismail Ferrtih Efendi ise sadece “mekki ya da
medenidir” seklinde beyanda bulunmustur. Ismail Ferrih Efendi, Miimtehine ve
Insan Strelerinde Kasifi’ye gore farkli bir goriisle, bu sdrelerin medeni oldugunu
ifade etmistir. Kasifi’nin mekki veya medeni olabilecegine iliskin bilgi verdigi
stirelerde Ismail Ferroh Efendi, ilk zikredilen segenegi tercih etmistir. Mevdhib-i

‘Aliyye’de, Ra’d, Rahman ve Felak Strelerinin mekki veya medeni oldugu acik¢a

Y5 Tefsir-i Mevaikib, c. 1, s. 4, 5; Ayrica bkz. Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 2.
116 Bakara 2/109.

17 Bakara 2/272.

118 Bakara 2/281.

18 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 6.

[
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beyan edilmisken, Tefsir-i Mevakib’de bu konuda ihtilaf oldugunu belirtilmistir.
Ihtilaf bulunan bu ii¢ stire ile ilgili olarak, Kasifi goriis belirtmisken, Ismail Ferrih
Efendi sadece “mekki ya da medenidir” seklinde beyanda bulunmustur. ismail
Ferrih Efendi, sadece iki stirede, yani Miimtehine ve Insan sirelerinde, Kasifi’ye

gore farkli bir goriis sunarak bu sirelerin medeni oldugunu ifade etmistir.

Ayrica yeri gelmisken su hususu da ifade edebiliriz: Tefsir-i Mevakib’de stire
isimlerinde Allah’a, Hz. Muhammed (s.a.v)’e veya peygamberlere nispetle tazim
bildiren ifadeler siirenin yanina derc edilmektedir: Misalen Yinus Stresinde “ 3 s
adladd) dle (i 52120 Yiisuf Siiresinde, “aSbdl dule g 330121 jbaresiyle; Muhammed
Stresinde, “adw 9 4sle  Mad ) o sasa 59”122 Rahman Stiresinde, “ J» Ghaa ) 5 9

s S¥123 jfadeleri yer almaktadir.

2. ESBABU’N-NUZUL

Esbdb-1 niizil terkibi, Hz. Peygamber (s.a.v.)’e Kur’an’in bir veya birkag
ayetinin ya da bir sliresinin nazil olmasina yol acan olay, durum veya soru manasina
gelmektedir.1?* S6z konusu ilim, bazi ayetlerin ne gibi sebeplere binaen indirildigini
aciklamaktadir. Esasen ayetler iki yonde incelenmektedir: Birincisi, bir sudle binaen
veya bir hadisenin ger¢eklesmesi tizerine nazil olan ayetler -ki miifessirler, bu guruba
giren Ayetlerin sayisinin yaklasik 500 oldugunu belirtmislerdir-.2?® Ikincisi ise
herhangi bir soru bulunmadan veya bir hadiseye bagli olmadan nazil olan ayetler.?
Bu guruba giren ayetler, bir nedene bagli olmadan nazil olup genellikle insanlarin
gereksinim duyduklar1 konularda onlarin bilgi sahibi olmalarini saglamak, onlar

egitmek ve inzar etmek gibi gayelerle vahyedilmistir.*?’

120 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 305.

21 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 393.

122 Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 350.

123 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 393.

124 e7-Zerkani, Mendhil, c. 1, s. 106; Subhi es-Salih, Mebdhis fi Uliimi’l-Kur’dn, Daru’l-Ilmi 1i’1-
Melayin, 10. Baski, Beyriit 1977, s. 132; Muhsin Demirci, “Esbab-1 Niizil”, DI4, Istanbul 1995, c.
11, s. 360.

125 Demirci, “Esbab-1 Niizdl”, c. 11, s. 360.

126 ez-Zerkani, Mendhil, c. 1, s. 106; Omer Nasuhi Bilmen, Tefsir Tarihi, DIB Yaynlari, Ornek
Matbaasi, Ankara 1955, s. 137.

127 Suyiti, el-Itkan, c. 1, s. 101-103; ez-Zerkani, Mendhil, c. 1, s. 113.
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Bir ayetin sebeb-i niiziline vakif olmadan ve ayetin degindigi konuyu
bilmeden o Ayetin kastini ve tefsirini kavramak miimkiin gériinmemektedir.!?®
Esbab-1 niiziliin bilinmesi, hiikiimlerin tesri’ne gotiiren sebeplerin bilinmesine
yardime1 olmaktadir.'?® Allah’in murad ettigi anlam, sebeb-i niizdliin anlasilmasiyla
daha iyi kavranmaktadir. Ciinkii sebeb-i niizlile vakif olmak miisebbibin bilinmesini

kolaylastirmaktadir.!3°

Tefsir-i Mevakib’de gecen esbab-1 niiziile dair rivayetlere gelince, niizil
sebeplerine konu olan ¢ok sayida ayette ilgili rivayetlerin nakledildigi gortlmustiir.
Bunlar, gerek Mevahib-i ‘Aliyye’de bulunan gerekse ismail Ferrith Efendi’nin zeyil
tiiriinden®®! naklettigi rivayetlerdir. Bu rivayetler genellikle Ayet medlinin verildigi
boliimden sonra zikredilmistir; niiz{il sebebinin belirtilmesi amaciyla da yildiz isareti

kullanilmuastir.

Tefsirde esbab-1 niizll rivayetlerinin naklinde yaygin olarak kullanilan ifade

kaliplar1 soyle listelenebilir:

Sebeb-i niizfl-i ayet-i kerime bu vecihle mervidir. (L s = 4ea s s 4w S <l J g 55 )
Mervidir ki bu ayet-i kerime nazil olmustur. (x5l J )5 a8 Cul g 4S50 )
Bu ayet-i kerime.....nazil olmustur. (Ladal s J3G.... 4a S Cul 5)

Bu ayetin sebeb-i niizl-ii boyle mervidir ki. (45 ) e 4biss 5 3 s il 51)
Sebeb-i niiziil-i dyet-i kerime (4 S <l J5 % )

Ol anda bu ayet-i kerime.....nazil oldu. (s b 4 Syl g 0231 J 5f)

Ol sebepten ayet-i kerime nazil olmakla (ddaalsh J3U 4m S <l g G J )

Bu gegen ayet-i kerimeyi gonderdi. (2,88 s 4w S Cul (2 5)

Dinildi ki: Bu dyetin sebeb-i niizilii (533 cams Kl 52 4S5 aliy)

Sebeb-i niiziilii su vecihledir ki (4S )3 algay b (A9 3 )

Dinildi ki: ...anm hakkinda miinzeldir.(,a 3ie sxiia S0, 4Salin )

Bu ayet-i kerimeyi inzal eyledi. (b J) ¥ s 4 S il o)

128 g|-vahidi (8. 468/1075), Esbdbu'n-Nuziil (I), Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrit-Liibnan
1411/1991, 1. Basku, s. 10.

129 gz-Zerkesi, el-Burhdn, c. 1, s. 22; Ayrica bkz. Muhammed b. Muhammed Eb# Suhbe, el-Medhal
li-Dirdseti’lI-Kur 'ani'l-Kerim, Mektebetu’s-Stinne, Kahire 1423/2003, s. 136; Muhammed bin
Salih el-“Useymin, Usiil fi 't-Tefsir, Mektebetu’l Islamiyye, y.y. 1422/2001, s. 11.

130 gs-Suyti (6. 911/1505), Lubdbu 'n-Nukil fi Esbabi’'n-Nuzil (1), Muessesetu’l-Kutubi’s-Sekafiyye,
y.y. 1422/2002, 1. Baski, s. 71; ez-Zerkani, Mendhil, c. 1, s. 109; Ayrica bkz. ez-Zerkesi, el-
Burhdn, c.1,s.22-27.

B Celik, “19. Yiizyilda Bir Tefsir Klasiginin Farsgadan Tiirkgeye Terciimesi, s. 254.
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Dinildi ki: ...Ayeti ndzil oldu. (33l o6 4 4Salin)
Bu ayet-i sabik nazil oldu. (sals) JJb ails <yl 53)

Sebeb-i niizil-i ayet bu vecihle rivayet olundu ki. (45 A5l Cul 5y alea s o0 <l J g 3 )

Tefsir-i Mevakib’de niizQl sebebi rivayetlerinin naklinde bazi hususlar dikkat
cekmektedir. Buna gore genellikle niizQl sebeplerinin zikredilmesinin meél ve
tefsirle i¢ icelik arz ettigi goriilmektedir; bir sebeb-i niizdl rivayeti gectiginde, genel
olarak ayrica tefsiri agiklama yer almamaktadir. Miifessirin, rivayetleri aktarirken
yukarida bahse konu olan ifadeleri kullanmanin yani sira, sebeb-i niizGlii belirtmeden
de rivayetleri naklettigi olmustur. Yani, bazen “inzdl edildi”, “miinzeldir”, “sebeb-i

niiziilii su vecihledir” gibi ifadelerle sebeb-i niizdlii agiklarken, bazen de bu

kaliplardan bagimsiz olarak rivayetleri aktarmistir.

2.1. Yer Bakimindan

Bu baslik altinda Tefsir-i Mevakib’de gecen sebeb-i niizlll rivayetlerinin
zikredilme seklini misallerle ele alacagiz. Konuyu ele alirken de esbab-1 niizul
konusunun temel kaynaklarindan Vahidi (6. 468/1076)’nin “Esbdabu ’'n-Niiziil” ve
Suylti (6. 911/1505)’nin  “Lubdbu ’n-Nukil fi Esbabi’n-Niizil” adli eserleriyle

karsilastirmalar yapacagiz.

2.1.1. Ayet Meali Verildikten Sonra Sebeb-i Niiziil Rivayetinin
Zikredilmesi

Tefsir-i Mevakib’de ayetin medali aktarildiktan sonra; tefsiri yapilmis ve
ardindan niiz{ll sebebi zikredilmistir. Misal olarak Hacc Stresindeki su ayetin izahi

verilebilir:

A e s A T 3 i T 09 Y1 G Y 050 e Sl Ga G U
LS 2le g a0 a3 2 G

Ismail Ferrh Efendi’nin iislubunu yansitmak agisindan Ayetin mealinin

tiimiinii vermek faydali olacaktir:

132 Hacc 22/52.
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“Senden mukaddem sdhib-i seriat resiilden ve anmin seriatina tabi
nebiden birini gondermedik, illa ol resiil ii nebi okumak ydahud kendi nefsinden
bir sey soylemek murad ittigi zamdn, seytan anin ol kiraat ya keldmina bir sey
ilkd ider. Ol seytanin ilka ittigini Alldh nesh u ibtal ider, ba’dehii kendi ayetlerini
hitkm i isbat ider. Allahu Tedld ndsin ahvalini bilici ve hiikmiinii icra

edicidir. 1%

Tefsir-i Mevakib’de, ayetin niiz(il sebebi su sekilde nakledilmistir:

“Bu dyet-i kerimede Peygamber (s.a.v)’in emniyyetine seytamn ilkdsi
hususunda ba’zi ehl-i tefasir kendi lisan-1 miibdrekelerinden sudiiruna zahib
oldular ise de, kiitiib-i mu’tebere-i miiteaddideden ahz ile “Mevahib” boyle
yvazar ki: Stre-i ve'n-necm” nazil oldukta Peygamber (a.s.m) am Mescid-i
Haram’da mecma-i Kureys'te fehm olunsun deyi dyetlerde tevakkuf iderek
okudu. Bu vecihle * 351 A §uias 5l EOU A0 3% Gyerlerini okuyub
tevakkuf ittikte ol aralikta seytan firsat bulub, miigriklerin kulaklarma “ <&lb
A pgielid ol A Y Gl &) keldmin vaz eyledi ki, ma’ndsi: “Bu beyaz
kuguya sebith putlarin sefaati timid olunur” dimektir. Bu kelamla, “Bizim
putlarimizi medh itti” deyi Kureys mesrir oldular. Hattd, sirenin dhirinde
secde vukuuyla mii ' minler ile ekser miisrikler dahi secde ittiler. Cibril (a.s.) nazil
olub, bu hdli Peygamber (asm)’a arz ittikte gdyet mukedder olmakla Hak Tedld,
tesliyyet-i hanrlariciin bu dyet-i kerimeyi inzal eyledi. "%

Yukarida yer alan metin, Hac Stresi 22/52-54. ayetlerinin yan1 sira en-Necm
Stresi 53/19-20 ayetleriyle ilgili agiklamalar1 da icermektedir. Burada garanik
kissasinin ana unsurunu teskil eden niizlll sebebine iliskin bilgiler de zikredilmistir.
Buna gore Necm 53/19-20. ayetleri nazil oldugunda Peygamber (s.a.v.) Kureys’in
toplandig1 sirada Mescid-1 Haram’da kolay anlasilmasi i¢in ayetleri durarak okur. Bu
aralikta seytan firsatini bulup, miigriklerin kulaklarina « oeielad o)y JAeV) Gal al) &b
>3 kelamini soyler ki “Bizim putlarimiza medh itti” “Bu beyaz kuguya benzer
putlarin sefaati iimid olunur” anlamidadir. Bu kelam aracilifiyla Kureys, putlarinin
medhedildigini diisiinerek memnun olmuslar ve stirenin secde ayetine kadar olan
kisminda miiminler ve ¢ogu miisrikler secde etmislerdir. Sonrasinda Cebrail (a.s.)

durumu Hz. Peygamber (s.a.v.)’a arz ettiginde bu ayet-i kerime inzal olmustur.**®

133 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 80.

134 Necm 53/19, 20.

135 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 385.

136 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 740; Tefsir-i Mevaikib, c. 2, s. 80; Ayrica bkz. Tbnu’1-Cevzi Ebu’l-Ferec,
Cemaliiddin Abdurrahman (6. 597/1200), Zddu’l-Mesir fi Ilmi’t-Tefsir, (Thk. Abdurrezzak el
Mehdi, Daru’l-Kitabi’l-*Arabi, 1. Baski, Beyrit 1422/200, c. 3, s. 243; Ebu’s-Su’iid, Muhammed
b. Muhammed el-imadi (8. 982/1574), Irsadu’l-Akli’s-Selim [la Mezdye l-Kur’ani’l-Kerim, Daru
Thyai’t-Tarasi’l-* Arabi, Beyrut ts., c. 2, s. 243.
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Yukarida zikri gegen olaymn ilgili temel kaynaklarda da konu edildigi
goriilmektedir. Buna iligkin miifessir Vahidi, cumhur ulemanin ittifak ettigi hususu
belirtmistir ve Hz. Muhammed (s.a.v.)’in vahiylere Allah kelam1 olmayan bazi sozler
karistirdign yoniindeki iddialarmn yalan oldugunu ifade etmistir.'®” Suyiti ise Said b.
Ciibeyr’e ait ilk rivayet disindaki tiim rivayetlerin ya zayif ya da munkat1 oldugunu

degerlendirmesinde bulunmustur.
2.2. Say1 Bakimindan

2.2.1. Bir Ayet i¢cin Bir Sebeb-i Niizil Rivayeti Zikredilmesi

Tefsir-i Mevakib’de her ayet icin genellikle tek bir niizQil sebebi verilmistir.
Zaman zaman farkli rivayetlerin varligindan bahsedilse de, bu rivayetlerin detayina
girilmeden genellikle tercih edilen goriis aktarilmistir. Misal olarak Hadid Stresi
57/16. ayeti iizerinden bu durumu inceleyebiliriz. Ayetin niizil sebebi su sekilde

verilmistir:

“Dinildi ki: Mii’'minler Mekke’'de iken tdat ii ibadete sa’y-i tam iderlerdi.
Maahdza fakr u kahtta idiler. Vakta ki Medine ye hicret idiib, rizk u ni’mete vasil
oldular, ol vazife vii ddetleri olan tdat ii ibadatta dsdr-1 kusir u fiitiirlar
numayan olmakla bu dyet-i kerime nazil oldu. ">

Ismail Ferrih Efendi, zikredilen Aayetin niiz(l sebebini sahabilerle
iliskilendirerek agiklamistir. Mekke doneminde miiminlerin zorluklarla karsilastiklar
ve ibadetlerine 6zen gosterdikleri, ancak Medine’ye hicret ettiklerinde rizik ve
nimetlere kavusmalarinin bazi miiminlerde ibadetlerde gevseme ve azalmaya neden
oldugunu belirtmistir. Kasifi ise miinafiklarin durumunu ele alarak izahta bulunmus
ve kalbin gaflette olmasin1 miinafiklarin durumuyla iliskilendirmistir. Ayrica siirden

istishad yapmis ve tasavvufi aciklamalarda bulunmustur.!*® Diger yandan Vahidj,

187 e|-Vahidi, Esbabu 'n-Nuzil, s. 319.
138 es-Suyiti, Lubdbu 'n-Nukil, s. 178.
189 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 407, 408.
140 K asifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1220.
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farkl1 bir rivayeti aktararak ayetin miinafiklarla ilgili oldugunu belirtirken,**! Suydti

de benzer bir rivayete eserinde yer vermistir.4?

2.2.2. Bir Ayet i¢in Birden Fazla Sebeb-i Niizill Rivayeti Zikredilmesi

Tefsir-i Mevakib’de nadiren de olsa baz1 dyetlerde bir ayet i¢in iki veya ii¢

143

sebeb-i niizll rivayeti zikredilmistir. Tahrim Saresi 66/1. ayeti** misalinde farkli

rivayetlere dayali olarak iki farkli niizil sebebi su sekilde aktarilmistir:

“Bu dyet-i kerimenin sebeb-i niiziliinde iki rivayet olmakla, biri bu ki, Hazret-i
Risaletpendah Efendimiz (a.s.m.) bal serbetini severler idi. Zeyneb (r.a.) bir
mikdar asel tedarik itmekle, Efendimiz anin hdnesini tegriflerinde serbet yapub
virdi. Ba’z ezvdc-1 tahirat buna vakif olub giran gelmekle. Aise vii Hafsa (r.a.)
ittifak ittiler ki, serbeti iciib kangimizin hdnesine gelirse, “Ya Resiilallah!
Agunda megdfir rayihdst semm olunur!” deyi. “Bu “megdfir”, garfat nam
agagtan samg gibi seyelan ider bed rdayihdali bir sey imis. Vikian anlarin
hanelerini tesriflerinde miittefikan bu kelami soylediklerinde, “Ben Zeyneb'in
hanesinde bal serbeti ictim” didi. Anlar, “Belki zanbur, aseli garfat ¢iceginden
almistir” didiler. Bunu tekrar be tekrar séylediklerinde, “Vallahi kendii nefsim
icin bundan sonra hardam ideyim” didi. Bindenaleyh, bu dyet-i kerime nazil oldu.

Ve bir rivdyet dahi bu ki: Hafsa (r.a.) 'nin nébetinde hdnesine tesriflerinde Hafsa
(r.a.) me’ziinen pederine gitmis bulunmakla Mariye-i Kibtiyyeyi c¢agirib
hizmetiyle serfiraz itti. Hafsa (r.a.) muttali’ oldukta melil oldu. Hazret (a.s.m.)
buyurdu ki; “Madriye’yi kendime hardm idersem rdazi olur musun?” buyurdu.
Hafsa, “Bela” dimekle Peygamber (a.s.m.), “Bu hususu kimseye soyleme!”
buyurdu. Hafsa (r.a.) fi’l-hal Aise (r.a.)’va miijde idiib, “Mariye’den halds
olduk” didi. Bindenaleyh, bu dyet-i kerime nazil oldu. *

Tefsirde “Bu dyet-i kerimenin sebeb-i niiziiliinde iki rivdyet olmakla, biri bu
ki” diyerek ilk rivayet nakledilmistir. Ardindan “Ve bir rivdyet dahi bu ki” ifadesiyle
ikinci rivayet agiklanmustir. Mevdhib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de zikredilen ilk
rivayete gore Zeynep (r.a.) Hz. Peygamber (s.a.v.)’e bal serbeti ikram etmis ve
eslerinin bazis1 bu durumu hos karsilamamistir. Bu olay ardindan ayet nazil
olmustur. Ikinci rivayette ise Hafsa (r.a.)’min ndbetinde Hz. Peygamber (s.a.v.)

Mariye-1 Kibtiyye’yi ¢agirip, onun hizmetinde bulunmus, sonra da Hafsa (r.a.)’ya bu

141 el-vahidi, Esbdbu 'n-Nuziil, s. 785.

142 es-Suyati, Lubdbu’n-Nukil, s. 253. | )

143 ey T 58 A5 MEa) 1 Sl ya S G A JAT G 2043 A AN G B “Ey peygamber! Alldh i sana heldl
kildigini, eslerini hognut etmek arzusuyla nigin kendine haram kilyyorsun? Bununla beraber Allah

bagislayicidir, merhametlidir.”
144 K asifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1271; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 440.
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durum bildirilmistir. Esler arasindaki bu durum ve Hz. Peygamber (s.a.v.)’in yaptig1
ila yemini, ayette belirtilen konunun esasini olusturur. Her iki eserde ezvac-1 tahirat

ile ilgili isim farkliliklar1 belirtilmis ve iki farkl1 rivayet zikredilmistir.!4°

Her iki tefsirde Tahrim Siresi 66/1. ayet misalinde oldugu gibi, farkl
rivayetler tercih belirtilmeksizin aktarilmistir. Bu tutumdan hareketle kanaatimizce,
farkli rivayetlerin degerlendirilmesi ve tercih edilmesinin okuyucuya birakildigini

belirtmek mimkundiir

Tefsirde nadir de olsa bir ayet i¢in ii¢ farkli sebeb-1 niizll rivayeti

nakledilmistir. Bu duruma Bakara Stiresindeki su ayete iliskin izah1 misal verilebilir:

“alally Ga%7y 5 ) i e 2 AL o ‘}u &a o Ga3“ fnsanlardan ylesi de
vardir ki, kendisini Allah in hognutlugunu kazanmaya adamigtir. Allah, kullarina ¢ok

sefkatlidir. "4

Ayet hakkindaki sebeb-i niizdl su sekildedir:

“Bu ayetin niiziiliinde mervidir ki: Kureys’in mekren istid’dlarina sahdbeden
Asim bin Sabit el-Ensari’ye terfikan Hubeyb bin Adiyyi’l-Ensari ve ma’lumii’l-
esami bes kimseyi Peygamber (a.s.m.) Mekke've gondermis. “Raci” nam
mahalle vardiklarinda, yetmis stivari-i Kureys geliib harb-i azim ile bes sahdbeyi
sehid ve Hubeyb ile Zeyd bin Desine’yi esir ittiler. Sonra Zeyd'i dahi sehid ve
Hubeyb’i hayyen salb eylediler. Hubeyb-i maslubi dardan ahz igin izn-i
Peygamber aleyhisselamla Ziibeyr bin Avvam u Mikdad bin Esved (r.a.)
Medine’den Mekke'ye gidiib, dar etrafinda yetmis bekgi var iken Hubeyb’i alub
Medine’ye tevecciihlerinde, veralarindan yetmis kisi iristiklerinde, Hubeyb’i
esbden zemine vaz’ halinde, zemin Hubeyb’i yutmakla, “beli’u’l-arz” miilakkab
olmustur. Zeyd ile Mikdad ol ta’kib idenlerle cenk iderek halds olub Medine’ye
geldiklerinde, ol iki sahabe hakkinda bu dyet-i kerime nazil olmugdur, dinildi.

Ba’zilar, “Suheyb-i Rumi, Allah ve resiilu rizast igin ciimle malim miigriklere
viriib Medine 'ye hicret itmekle anin hakkinda nazil olmustur.” didi.

Ve ba’zilar, “Seb-i garda Hz. Ali (r.a.), Peygamber (a.s.m.) i firasinda ganiide
ve camini of Hazrete feda itdugine mebnidir” didi. %

145 Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1271; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 440; Ayrica bkz. el-Kurtubi, Ebl
Abdillah Muhammed el-Ensari (6. 671/1272), el-Cami‘ i Ahkdami’l-Kur’dn (I-XX), (Thk.
Ahmed el-Berduni, Ibrahim el-‘Itfiyyis, Daru’l-Kutubi’l-Misriyye, 2. Baski, Kahire 1384/1964, c.
18, s.177; es-Suyuti, Lubabu 'n-Nukil, s. 270; Ebu’s-Su’ad, Irsadu’l-Akli’s-Selim, c. 8, s. 266.

146 Bakara 2/207.

147 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 65; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 55, 56.
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Mevahib-i  ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de ayet hakkinda ortak olarak
zikredilen ilk niiz(l sebebi, Kureyslilerle arasinda gergeklesen harpten kurtulan iki
sahabi ile ilgilidir. ikinci niizGl sebebi, Suheyb-i Rimi’nin Alldh ve Resdlii’niin
rizasi i¢in tiim malmi infak edip Medine’ye hicret etmesi hakkindaki rivayettir.
Kagsifl, bu rivayetin ardindan infak ile ilgili siirden istishadda bulunur. S6z konusu
tefsirlerde gecen ti¢lincii nlizlll sebebi ise Hicrette magaraya s1gindig1 gecede Hz. Ali
(r.a.)’in Hz. Muhammed (s.a.v)’in yataginda uyumasi ve Hz. Muhammed (s.a.v.) i¢in

canin1 tehlikeye atmasi hakkindadir.'48

Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de zikredilen, ti¢ farkli sebeb-i niizil
ravi ve kaynak belirtilmeksizin ve herhangi bir tercih yapmaksizin rivayet edilmistir.
Kasifi, rivayetlere ek olarak siirden istishadlarda bulunmus Ismail Ferrtth Efendi ise

bunlara yer vermemistir.

Diger taraftan Vahidi ve Suyuti’ye klasik esbab-1 niizul kaynaklarinda sz

konusu ii¢ rivayetlere dair baz1 izahlar s6z konusudur.'#°

2.2.3. Bir Siirenin Tamami1 Hakkinda Sebeb-i Niiziil Zikredilmesi

Tefsir-i Mevakib’de strenin tamamiyla ilgili niizil sebebine Yusuf Siresinde

yer verilmistir. Slirenin tamamina dair niiz(l sebebi su sekilde aktarilir:

“Ulema-i Yehud, riiesa-i miisrikine, “Muhammed’e, al-i Yakub’un Sam’dan

Misir’a intikdalinden ve Yisuf (a.s.) in kissasindan sual idin” dimeleriyle bu siire

nazil oldu. 10

Her iki tefsirde, Yahudi alimlerinin ve miisrik liderlerinin Yakub (a.s.)’in
Misir’a gitmesi ve Yusuf (a.s.)’in kissasi hakkindaki sorulari {izerine bu slrenin

tamaminin nazil oldugu ifade edilmistir.!>

Vahidi, Hz. Peygamber (s.a.v.) ve ashabinin ge¢mis iimmetlerin kissalarini

sormalar iizerine YusQf 12/3. ve Ziimer 39/23. ayetlerinin nazil oldugunu iki farkli

148 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 65; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 55, 56; Farkli rivayetler icin Bkz. Ebu’l-
Leys Semerkandi, Nasr b. Muhammed b. Ahmed (6. 375/985), Tefsiru’s-Semerkandi (Bahru’l-
Ulim), y.y. ts., c. 1, s. 136; Ibnu’l-Cevzi Ebu’l-Ferec, Zadu I-Mesir, ¢. 1, s. 172. el-Kurtubi, el-
Cdmi‘ li Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 3, s. 20. Ebu’s-Su’d, frsadu’I-Akli’s-Selim, c. 1, s. 211.

149 Bkz. el-Vahidi, Esbdbu n-Nuziil, s. 67, 68; es-Suytti, Lubdbu 'n-Nukiil, s. 40.

10 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 393.

151 K asifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 501; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 393.
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tarikle aktarmistir. Ancak niizill sebebinin siirenin tamami hakkinda olmasryla ilgili
bilgi vermemistir.1® Suytti, bu tefsirde ifade edildigi gibi, Yahudi alimleri ve
miisriklerin reisleri arasinda gegen diyalog olarak degil, Hz. Peygamber (s.a.v.) ve
ashab1 arasinda gergeklesen bir hadise seklinde ifade etmistir.’®® Strenin taman
hakkinda niiz(l sebebi oldugunu agikca zikretmemesine ragmen miiteakib ayetlerde
muhtelif bir sebeb-i niizl vermedigi i¢in Suylti’nin de bu rivayeti siirenin tamamina

mukabil niizil sebebi kabul ettigi seklinde bir ¢ikarim yapabiliriz.
2.3. Ayet Bakimindan

2.3.1.Bir Grup Ayetle Alikah Ortak Sebeb-i Niiziil Rivayeti Zikredilmesi

Ismail Ferrtih Efendi, Kasifi gibi ayn1 stirede art arda gelip hakkinda tek bir
niizl sebebi zikredilen ayetler i¢in nadiren de olsa ortak sebeb-i niizll rivayeti
vermektedir. Bu yontemle farkli sayilarda, toplu nakillerde bulunulan yerler
mevcuttur. Bu toplu zikredilen niizil sebepleri bazen ii¢ ayetle sinirli kalirken bazen

seksen ayete kadar ulagabilmektedir.

Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de Maide Suresinde 106, 107, 108.
ayetleri ile ilgili ortak bir niizlll sebebi, benzer rivayetlere dayanarak nakledilmistir.
Tefsir-i Mevdkib’de “Ug¢ dydt-1 kerimelerin sebeb-i niiziiliinde rivdayet olundu ki”

seklinde bir grup ayet i¢in ortak rivayet su sekilde agiklanmaktadir:

“Bu ii¢ ayat-1 kerimelerin sebeb-i niiziiliinde rivayet olundu ki: Temimu’d- Dari
ve Adiy ibn-i Hatim, Isidmlarindan mukaddem Medine’den ticaret icin Sam’a
giderken Amr bin el-As’in mevlds: Budeyl nam Miislim dahi anlarla gitti. Sam’a
vardiklarinda Budeyl hasta olmakla, cemi-i metdini bir kagida yazip Temim ve
Adiyy’e bildirmeksizin ani ba’z1 metdinin arasina gizledi. Ba’dehii vece-i miisted
oldukta cemi-i emtiasimi Temim ve Adiyy’e teslim idiib Medine’'de ehline
virmelerini ismarladi. Budeyl vefdt ittiginde bir giimiis kase icinde ti¢ yiiz miskal
glimiisiinii emtiasindan ahz ile ma’dasimi Medine’ye gétiiriib Budeyl ehline
virdiler. Verese ol kdgitta muharrer kase ile giimiisii bulamadiklarinda, filhal
Temim ve Adiyy’e varub, “Bu size virdigi meta’dan maraz-1 mevtinde bir sey
satti mi?” didiler. Anlar, “Satmadi” didiler. Verese, “Emtia icinde kagit bulduk.
Bir kdse ve iginde giimiis tahrir ider” didiler.

152 e|-Vahidi, Esbdabu ’'n-Nuzil, s. 275.
158 es-Suyiti, Lubdbu 'n-Nukil, s. 150.
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Temim ve Adiyy “Bize virdigi budur, gayrisini bilmeyiz” deyii inkar ittiler.
Huzur-i Nebevi'de murdfaalaninda inkdarlar: iizere israr u yemin itmeleriyle
sebilleri tahliye olundu, Ba’dehii kase anlarin yedinde bulunub verese ile
miindzaa olundukta “Biz bunu Budeyl’den satin aldik, lakin bu istiramiza sahid
olmamakla ikrar itmeyi istemedik” didiler. Verese yine anlart Peygamber
(a.s.m.)’a ihzarlarinda “_3 S8 dyeti nazil olmakla, veresenin kavminden Amr
bin el-As ve Muttalib bin Ebi Vedaa, ol kase Budeyl’in olduguna sehadet ii yemin
ittiklerinden sonra, vereseye hiikm olundu. Ba’dehu Temimii’d-Dari Islim’a
geldikte dir idi ki, “Sadakallahu ve restiluhii, kdseyi ben ahz itmistim. *“ Allahu

Tedld 'min magfiretini taleb iderim” deyu taksirine mu terif idi. "*%*

Maide Sdresinde 106-107-108. ayetleri ile ilgili niizGl sebebi vasiyet ve
emanete ridyet etme lizerinedir. Bu ayetlerin niizGli, Temimii’d-Dari ve Adiyy b.
Hatim’in Miisliiman olmadan once Sam’a ticaret icin gittikleri bir donemle
iligkilendirilir. Bu yolculuklar sirasinda kendilerine katilan Budeyl, hastalandiginda
tim malin1 Temim ve Adiyy’e bildirmeksizin bir kdgida yazarak mallarinin arasina
gizler. Sonra tim malin1 Temimii’d-Dari ve Adiyy b. Hatim’e teslim edip,
Medine’deki ailesine vermelerini ister. Ancak Budeyl vefat ettiginde, Temimii’d-
Dari ve Adiyy b. Hatim emanete hiyanet eder. Temimii’d-Dari daha sonra islam’a
girince yaptigim itiraf edip kusuruna karsi magfiret diler.™®® Vahidi benzer bir

rivayeti aktarmis ve bu ii¢ ayet icin toplu niizil zikretmistir.t*

Bir grup ayetle ilgili ortak sebeb-i niizille, bir diger misal Al-i Imran
Stresindedir. Her iki tefsirde strenin ilk seksen kadar ayeti tek bir sebeb-i niizlile

dayandirilarak su sekilde aktarilmaktadir:

“Isbu stirenin evvelinden seksen dyet mikdart kelam-i serifinin sebeb-i
niiziilii bu vecihle rivdyet olunmustur ki: Nasdard-i Necrdn’'dan altmis kimse,
baslart Akib ii Seyyid nam Nasrdniler idi- Hz. Isa (a.s.) hakkinda miinazara icin
Peygamber (a.s.m.)’a geldiler. Ol Hazrete miilakatlarinda anlari Islama davet
eyledi. Anlar, “Biz mukaddem Islim’a gelmisiz” didiler. Peygamber (a.s.m.),
“Sizin Hakk Tedld ya veled isnadimiz Islim’a manidir” buyurdu. Nasdrd, “Bizim
bu isnddda hakkame vardw. Eger Isa Alldh’in oglu degilse, ya pederi
kimdir? "didiler. Resulullah (a.s.m.) “Sizin mezhebinizde dahi, Alldhu Tedld’ya
mevt fend yoktur. Ve bilirsiniz ki, Isa ecel serbetini icecektir. Ve Is ekl ii siirb ii

154 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 212.

155 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 264, 265; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 212. Farkl1 rivayetler igin bkz. es-
Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, c. 1, s. 234.

156 e|-vVahidi, Esbdbu n-Nuziil, s. 214.
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nevm ider idiigini biliir ve séylersiniz Ve Hak Teald bu ciimleden miinezzehtir.’

buyurduklarinda sdkit oldular. 5

Izah edilen ilk misalde vasiyet ve emanet konusundaki ii¢ ayet ve Hz. Isa ile
ilgili yaklasik seksen ayet i¢in ortak bir niizll sebebi bulunsa da, bu durumun az
sayidaki ayetle smirli oldugu goriilmektedir. Ote yandan Al-i imran Sdresi, ortak
sebeb-i niizll rivayeti bulunan en uzun ayet araligina sahiptir. Cogu miifessire gore
Al-i imréan Sdresinin biiyiik bir boliimii, Hz. Isa (a.s.) ve Hz. Muhammed (s.a.v.) ve
Necran Hristiyanlar1 adina gelen heyet arasinda gegen Allah inanci konusundaki
miinakasa sebebiyle nazil olmustur. Vahidi, benzer bir rivayeti aktarmis ve bu ii¢

ayet i¢in sebeb-i niizil zikretmisgtir.1°

2.3.2. Bir Ayetin Bir Boliimiiyle Alikah Rivayetin Zikredilmesi

Tefsir-i Mevdkib’de, baz1 ayetlerin sadece belirli bir boliimii hakkinda niizil
sebeplerine dair bilgiler bulunmaktadir. Bu baglamda, ayetin sadece belirli bir

kismuyla iliskilendirilen niizGl sebepleri ele alinmstir.

Konuyla ilgili Talak Sdresi 65/2. dyetin son kismi yani “ & Ja35 2 3% (a5

Y

s yda 159

99 €«¢

Kim Allah’a saygisizliktan sakinirsa, Alldh ona bir ¢ikig yolu gésterir.’

boliimi hakkinda su niizdl sebebi zikredilmistir:

“Rivdyet olundu ki: Salim bin Avf bin Maliku’l Esca’i miisriklere esir olmakta
babasi Avf, Peygamber (a.s.m.)’a halini ifade vii istimdad ittikte, Allahu
Teald dan korkub, daima, La havle veld kuvvete illa billah zikrini idin” buyurdu.
Bununla miidavim iken, zamdn-1 kalilde oglu Salim kayd-i mz'jsrikindenj ha{ds Vil
dort bin koyun siiriib selamet Medine ye geldi vii bu, dyet-i kerime * il 33 jas”
amin saninda nazil oldu” dinildi. "%

Tefsirde, zor durumlarda Allah’a giivenmeyi tavsiye eden bir olayla ilgili
sebeb-i niizal aktarilmistir. Salim b. Avf b. Maliku’l-Esca’i adinda bir zatin, oglu
kacirilmis ve durumu Hz. Muhammed (s.a.v.)’e iletilmistir. Hz. Peygamber (s.a.v.)

ona bu zor aninda “Id havle ve la kuvvete illa billah” demesini tavsiye etmistir. Bu

157 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 87.

158 e|-Vahidi, Esbdabu’'n-Nuzil, s. 214.

159 Talak 65/2.

180 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1267; Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 438.
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zikre devam eden Esca’i’nin oglu kisa zamanda miisriklerin elinden kurtularak sag

3
oo

/
salim Medine’ye gelmesi {izerine “ &/ (3% j4 3 Ayetinin bu boliimii nazil olmustur. 6

Vahidi, Esca’i ile ilgili rivayeti vermis ikinci farkli nakilde ise; isim
zikretmeksizin secaatli birisi hakkinda bu ayetin indigini aktarmistir.'®? Suyiti ise
benzer rivayeti muhtelif tariklerle ele almistir; son rivayetin zayif veya miirsel

olabilecegini dile getirmistir.63
2.4. Kaynak Bakimindan

2.4.1. Kaynagin Zikredildigi Rivayetler

Bu bashkta Tefsir-i Mevdkib’de Ismail Ferrh Efendi’nin niiz(il sebebi
rivayetlerinde belirttigi kaynaklar zikredilecektir. Buna gore eserde genellikle

asagidaki tefsirlerden istifade ettigi goriilmiistiir:

1. Envaru’t-Tenzil ve Esrdru’t-Te'vil: Nasiru’d-Din ‘Abdullah b. ‘Umer (0.
685/1286)

2. Tibyan: Aymtabi Mehmed Efendi (6.1111/1699)

3. Kegsdf: Zemahserl, Ebu’l-Kasim, Carullah Mahmad b. ‘Umer (0.
538/1143)

4. Cevahirii't-Tefsir: Hiiseyin Vaiz-i Kasifi

5. Tefsir-i Lubdb

6. Tefsir-i Besair

Tefsir-i Mevakib’de esbab-1 niizdl rivayetinin kaynaginin belirtilmesine misal
olarak Bakara Suresi 274. ayetteki izahi verebiliriz: b—w :)Léjd‘j d—db sl ¢ sy u—\.ﬂ\

oA od G oe o2 Fao T N\F-o T Fo <% oA 207 02T EoNT< -9y g . .
Osan s Viagle 8% Y ae)) Mo 28 al 218 4udle 7 Mallarimi gece ve giindiiz, gizli ve

actk olarak hayra sarf edenler icin rableri nezdinde ecirleri vardir; onlar ic¢in ne

)

korku olacak ne de iiziileceklerdir.’

161 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 438; Ayrica bazi tefsirlerde ayetin bu kism talak gibi farkli hususlarla
iliskilendirilmektedir. Ayrica bkz. el-Kurtubi, el-Cdmi‘ li Ahkdmi’l-Kur’dn, c. 18, s. 157; el-
Beydavi, Ebi Said Nasiruddin Abdullah, Envdru 't-Tenzil ve Esrdaru 't-Te vil, Daru Thyai’t-Trasi’l-
‘Arabi, Beyrut ts, s. 220; ibnu’1-Cevzi, Zddu 'I-Mesir, c. 4, s. 297.

162 e|-Vahidi, Esbdabu ’'n-Nuzil, s. 456.

183 es-Suyiti, Lubdbu 'n-Nukill, s. 268.
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Tefsir-i Mevakib’de bu ayetin niizll sebebi soyle ifade edilmistir:

“Bu dyet-i kerime Hz. Ali (r.a.) hakkinda nazil olmustur ki, dort dirhemi var idi.
Birini swrren, birini alenen ve birini seb-i zulmdnide ve birini riz-i risende
tasadduk eyledi. Efendimiz (a.s.) “Nigin bu minval iizere tasadduk eyledin deyu
sualinde, “Sayed biri kabil olur iimidiyle virdim” deyii cevab eyledi.

Sahib-i Kessaf dimig ki: “Hz. Siddik (r.a.) bin altun swrren ve bin dahi alenen ve
bin altun gice ve bin dahi giindiiz, bu vecihle dért bin altun tasadduk itmekle, her
ne ise sebeb-i niizil-i dyet bunlardir, dinilmis 1%

S6z konusu tefsirde bahsedilen niizll sebebi, Hz. Ali (r.a.)’n dort dirhemi
tasadduk etme seklindeki inceliktir. Hz. Ali (r.a.), toplamda dort dirhem sahibidir ve
bunlardan birini gizlice, birini agik¢a, birini gece karanliginda ve birini giindiiz
aydinliginda sadaka olarak vermistir. Hz. Peygamber (s.a.v.), Hz. Ali (r.a.)’a,
sadakasini bu sekilde verme sebebini sormus, sadakalarinin birisinin kabul edilme

ihtimaline kars1 boyle yaptigini ifade etmistir.

Tefsir-i Mevakib’de bu rivayetin, “Sahib-i Kesgdf” tarafindan aktarildigi
belirtilmistir. Ismail Ferrih Efendi, bu tefsirlerde yer alan niizill sebeplerini, tefsir
ismini zikrederek eserinde aktarmustir.!%® Mevdhib-i ‘Aliyye’de ise niiziil sebebi
olarak bu hadiseye yer verilmemis ancak sadakanin faziletine dair izahlar
nakledilmistir.!®® Bu baglamda Ismail Ferrih Efendi’nin Mevahib-i ‘Aliyye’ye ek
olarak bazi agiklamalarda bulundugu anlasilmaktadir. Vahidi bu rivayete yer
vermezken, Suy(ti ayrica Abdurrahman b. Avf ve Osman b. Affan (r.a.) ile ilgili

farkl1 bir niizdl sebebi zikretmistir.*’

2.4.2. Kaynagin Zikredilmedigi Rivayetler

Tefsir-i Mevakib’de esbab-1 niizll rivayetleri ¢ogunlukla ravi ve kaynak
belirtilmeden aktarilmistir. Bu duruma en-Nisa Siiresindeki su ayete dair izah misal

verilebilir:

) L Gy ) Ol 153 O G5 1 M5 Ly 2801 A 8 ) 3 S0 b

1';\” A a5 8 “Size ne oluyor da miinafiklar hakkinda ikive béliiniiyorsunuz?

164 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 81,82.

185 Tefsir-i Mevdkib, c, 1, s. 81,82; Ayrica bkz. el-Beydavi, Envdru 't-Tenzil, c. 1, s. 161.
186 K asifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 96.

167 es-Suyti, Lubdbu 'n-Nukiil, s. 51.
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Halbuki kendileri hak ettikleri i¢cin Allah onlar: kiifre geri gevirmistir. Alldh’in
saptirdiklarint dogru yola getirmek mi istiyorsunuz? Allah’in saptirdiklar igin asla

dogruya yol bulamazsin. "*®®

Tefsirde bu ayetin sebeb-i niiziili su sekilde agiklanmistir:

“Bu dyet-i Kerimenin niiziiliine sebep olan miindfikin hakkinda miifessirin ihtilaf
itmiglerdir. ~ Mekke’'den  hicrette esnd-yi  tarikte ndadim olub  gerii
dondiiklerinde, “Biz yine Islam iizereyiz” deyu Medine’ye haber gonderdiler.
Yahud Medine’ye hicretten sonra bazilari Medine’nin havasi mizaglarina
muhalif geldi bahanesiyle badiyede ikamete Peygamber (a.s.m.) dan icazet alub
Medine’den ¢ciktiklarinda Mekke miisriklerine muhtelit oldular. Ne ise, bunlarin
ve kiifiirleri babinda sahabenin ihtilafi vaki olmugstu. %

Metinde de goriildiigii iizere, bu ayetin niizl sebebi icin iki farkli ihtimal
zikredilmistir. Birincisi, Mekke’den Medine’ye hicret esnasinda pisman olan ve geri
donen miinafiklarin, “Biz yine Islam iizereyiz” diyerek Medine’ye haber
gondermeleriyle ilgilidir. Ikincisi ise Medine’ye hicret ettikten sonra saglk
sebepleriyle ¢olde yasamak isteyen kisilerin, izin alip ¢ikarak Mekke miisriklerine

katilmalarryla alakalidir.!"

Her iki eserde niizll sebebi aktarilirken kaynaklar belirtilmemistir. Ancak,
Mevahib-i ‘Aliyye’de niizl sebebi verilirken genellikle daha fazla kaynak ismi
zikredildigi goriilmiistiir.

Yukaridaki sebeb-i niizul konusunda Vahidi, Mekke’den Medine’ye hicret
esnasinda geri donen miinafiklarin yanmi sira Uhud Savasi’nda geri donen miinafik
topluluguna dair rivayetleri dile getirmistir. Ayni sekilde, bir Arap kavminin
Miisliman olup sonra Medine’den ayrildigi rivdyetini kaydetmistir. Suylti de
eserinde bu tiir rivayetlere yer vermis, ayn1 zamanda Uhud Savasi ile ilgili hadiseyi

de aktarmistir.t’?

Tefsir-i Mevdikib’de tespit edebildigimiz kadariyla iki yiize yakin sebeb-i

niizGl rivayeti bulunmaktadir. Merve Aldemir’in belirttigine gore Mevahib-i

168 Nisa 4/88.

169 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 196; Tefsir-i Mevakib, c, 1, s. 159.

0 Tefsir-i Mevakib, c, 1, s. 159; Ayrica bkz. el-Kurtubi, el-Cami ‘ li Ahkémi’l-Kur’an, c. 5, s. 306; el-
Beydavi, Envdru’'t-Tenzil, . 2, s. 88.

11 es-Suyiti, Lubdbu 'n-Nukiil, s. 84,85.
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‘Aliyye’de yiiz kiisiir Ayette niiz{ll sebeplerine deginilmistir.}’? Bu baglamda Tefsir-i
Mevdkib’de Mevahib-i ‘Aliyye’ye kiyasla daha fazla sebeb-i niizdl rivayeti
aktarildigint  sOyleyebiliriz. Buna karst Mevahib-i ‘Aliyye’de Kasifi, niizl
sebeplerine detayli bir sekilde odaklanmis, bu bilgileri ¢esitli goriislerle
desteklemistir. Ote yandan, Tefsir-i Mevdkib’'de, Ismail Ferrah Efendi niizdl
sebeplerine daha 6z ve muhtasar bir sekilde deginmeyi tercih etmistir. Bu farkl

yaklasimlar, her iki tefsirin de kendine 6zgi niteliklerini ortaya koymaktadir.

Tefsir-i Mevakib’de, genellikle meal verildikten hemen sonra sebeb-i niizll
rivayetleri nakledilmis; ancak bazen tefsirden sonra niizul sebeplerine yer verilmistir.
Ayrica, bir ayet i¢in tek niizll sebebi verildigi gibi, baz1 ayetler i¢in iki ya da daha
fazla niizGl sebebi nakledilmistir. Kasifi, bu baglamda iki niiz(il sebebi olan
rivayetlerde genellikle her iki nakli aktarirken, Ismail Ferrth Efendi ise rivayetler

igerisinden genellikle meshur olani tercih etmistir.

Mevdhib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib 'de sebeb-i niizal rivayetleri, genellikle
isnad zinciri veya kaynak belirtilmeden aktarilmistir. iki miifessir de bu rivayetlerin

sthhati hakkinda herhangi bir bilgi vermemistir.

Tefsir-i Mevakib’de izah edilen niizil sebepleri, bazen Mevdhib-i ‘Aliyye’den
ayni sekilde aktarilirken, bazen az bir degisiklikle rivayet edilmis, bazen de Mevdahib-
i ‘Aliyye’de bulunmayan niiziil sebeplerine yer verilmistir. Bu rivayetler, Beydavi,

Zemahseri gibi zikrettigimiz miifessirlerden aktarilmistir.

Zikredilen rivayetler, Vahidi’nin Esbdbu 'n-Niiziil ve Suy(ti’nin Liibdbu n-
Niikul adli eserleriyle karsilastirlldiginda, Tefsir-i Mevakib’le ayni rivayetlere

rastlandig1 gibi, muhtelif rivayetlerin de bulundugu gézlemlenmistir.

3. NASIH-MENSUH

Nesh liigatte bir seyi kendisinden sonra gelen bir seyle izale etmek,!” tagyir

etmek,'’® tebdil etmek, ortadan kaldirmak, tahvil etmek/bir yerden bir yere

172 Aldemir, “Hiiseyin Vaiz-i Kasifi ve Mevakib Tefsiri”, s. 21.

173 Ragib Isfahani, el-Mufieddt fi Garibi’l-Kur’dn, (Thk. Safvan Adnan Davudi), Daru’l-Kalem, 1.
Baski, 1412, s. 801; Katade b. Diadme, en-Ndsih ve’l-Mensih, (Thk. Hatim Salih Damin),
Muessesetu’r-Riséle, 3. Baski y.y. 1418/1998, s. 5.

174 el-Cevheri, Ismail b. Hammad, es-Sthdh fi’l-Luga ve’l- ‘Ulum, (Thk. Nedim-Usame Marasl), y.y.
ts., s. 5159.
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nakletmek’® anlamlarma gelir. Terim olarak ise “nesh” bir ser’i hiikmiin, baska bir
ser’i delil tarafindan iptal edilmesi veya daha once gelen bir hiikkmiin, daha sonra
gelen bir delil tarafindan degistirilmesi anlamina gelir.!’® Nesh meselesi iizerine

bir¢ok caligma yapilmis ve bu konuda c¢esitli goriisler ortaya konulmustur.

Kur’an ilimlerinde nesh, ¢ok¢a one ¢ikan ve tartisilan meselelerden birisidir.
Genel olarak neshi bilmeyen birisinin Kur’an’1 tefsir etmesi caiz goriilmememistir.
Nitekim bu konuda “Ndsih ve mensiihu bilir misin? ” sualine “Haywr” cevabini veren
bir kadiya Hz. Ali (r.a.)’in “Kendini de, baskalarini da helak ettin” seklindekil’’

karsilig1, bu ilmin ehemmiyetine dair 6nemli bir gosterge niteligindedir.

Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de nesh konusunda ilgili ayetlerin
tefsir edilmesi s6z konusudur. Bu durumdan hareketle her iki miifessirin de
Kur’an’da neshin varligini kabul ettigi neticesine ulagsmak miimkiindiir. Hatta neshin
gerekeeleri'’® baglaminda “mesdlih u muktezda-1 vakt” yani “o giiniin gerektirdigi

maslahatlar ve maksatlar” hususu zikredilmistir."®

Tespit edebildigimiz kadariyla Mevahib-i ‘Aliyye’de Kasifi’nin mensih
ayetlere dair izahlar1 daha fazla yer almistir. Diger bir ifade ile Tefsir-i Mevakib’de,
Mevahib-i ‘Aliyye’ye gore nesh konusunda daha az ayete yer verilmistir. Buna gore
Kasifi, yaklasik otuz kadar ayette Ismail Ferrtih Efendi ise bunlar i¢inde yaklasik on
alt1 yette neshle ilgili izahlara yer vermistir. Bu farkin énemli bir sebebinin, Ismail
Ferrh Efendi’nin nesh konusunda ihtilaf bulunan Aayetlerde bazen tercih
yapmamasinin veya herhangi bir yorumda bulunmamasinin oldugunu sdylemek
miimkiindiir. Miifessir, nesh hakkindaki goriislerini agiklarken bazen basvurdugu

kaynaklar belirtmeden “bazilari soyle soylemistir” gibi ifadeler kullanmigtir.

Tefsirdeki neshe iliskin aciklamalar konusunda, ilk olarak neshin varligina

delil getirilen Ayetlere dair izahlari zikredebiliriz. ismail Ferrih Efendi, neshin

175 Bkz. Ebl Ubeyd Kasim b. Sellim b. Miskin el-Herevi, en-Ndsih ve’'l-Mensith, (Thk. Zuheyr es-
Savis-Muhammed Kenan), Mektebetu’r-Riisd, 3. Baski, Riyad 1418/1997, s. 53-56; es-Suyiiti, el-
Itkén, s. 68, 69; ez-Zerkani, Mendhil, c. 2, s. 175,176.

176 ez-Zerkesi, el-Burhdn, c. 2, s. 29; es-Suyati, el-/tkdn, s. 463.

17 ez-Zerkesi, el-Burhdn, c. 2, s. 29; es-Suyati, el-Itkdn, s. 463.

178 Neshin hikmetleri arasinda insanlarin maslahatim koruma, hiikiim koyma usuliiniin gelismesi,
miikellefin imtihan edilmesi gibi gerekceleri bulunur. Bkz. Mennau’l-Kattan, Mebdhis fi Uliimi’l-
Kur’an, Mektebetu’l-Mearif li’'n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 3. Baski, y.y. 1421/2000, s. 246; Ayrica bkz.
ez-Zerkani, Menahil, c. 2, s. 194.

119 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 32.
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varligina delil olarak gosterilen ayetlerden Bakara 2/106. ayetinin mealini su sekilde

vermistir:

“Her ¢end bazi mesdlih u mukteza-yt vakitle dyetten bazisini izdle yahud tehir
ittigimizde, andan haywrhsin yahud amin mislini getiiririz. "%

Terciimeden de anlasilacagi iizere burada nesh ile ilgili olarak, miifessir bu

durumu izale (kaldirma) ve tehir (erteleme) kelimeleriyle agiklamistir.

Tefsir-i Mevakib’de Nahl Stresi 16/101. ayetinin mealinde neshin liigat
anlamlarindan biri olan “tagyir” yani “degistirme” anlamina -yine nesh kelimesiyle

birlikte- su sekilde yer verilmistir:

“Biz bir ayetin hiikmiinii nesh u tebdil idiib yerine hiikm-i aher getiiririz. Allah

Tedla hiikm ii maslahat cihetiyle nesh u tagyir u tenzilinde vakt ii hale gére

kullarina aslah olan biliir. 18"

Burada “nesh u tagyir u” ifadesiyle, Allah’in bir ayetin hiikmiinii nesh
ettiginde bunun yerine bagka bir hilkkmii getirmesi ve degisen zaman-mekan sartlarina

gore kullar i¢in en i1yi olani (aslah) bilmesi hususu vurgulanmistir.

Tefsir-i Mevakib’de gecen nesh konusu ile ilgili hususlart diger bir ifade ile

nasih-mensth ayetlerle ilgili agiklamalar1 su sekilde inceleyebiliriz:
1. Seyf veya kital ayetiyle menstih olan ayetler,
2. Miras ayetleriyle mensiih olan ayetler,

3. Diger konulardaki mensth ayetler.

3.1. Seyf veya Kital Ayetiyle Mensiih Olan Ayetler

Nasih-menstth hususunda agiklamalarin 6ne ¢iktigi ayetler arasinda, Seyf
ayeti diye isimlendirilen -¢ogunlugun kabul ettigi goriise gore- Tevbe Stiresinin 5.
Avyeti ile kital/savas ayeti diye isimlendirilen Tevbe Siresinin 29. ayeti gelmektedir.
Kaynaklarda her iki ayetin Kur’an’daki diger bazi ayetleri neshettigi goriisii

yaygindir. Ancak seyf ayeti ile menstih oldugu ileri siiriilen ayetlerin sayisinda ittifak

180 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 29.
181 Tefsir-i Mevdkib, c. 1,s. 464. Ayrica bk. Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 601.
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s6z konusu degildir.’®? Mevadhib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de bazi Ayetlerin
nasihinin, seyf ve kitdl ayetlerinin oldugu belirtilmistir. Tespit edebildigimiz
kadariyla Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de seyf/kili¢ ayeti ile nesh edildigi
belirtilen ortak ayetlerin sayis1 dorttiir.

Seyf/kili¢ ayeti ile nesh olundugu belirtilen ilk ayet, Maide Saresi 5/2’dir.
Her iki tefsirde de bu ayetin anlam1 ve nesh edilme sebepleri ayrintili bir sekilde ele
alinmistir. Buna gore bu ayette, Miisliimanlara bazi Cahiliye déonemi adetlerinden
bahsedilmis ve ardindan bu adetlerin seyf ayeti ile nesh edildigi agiklanmstir.
Cahiliye donemi adetleri arasinda yer alan Kabe’ye hediye edilen kurbanlarin
isaretlenme yontemleri konusuna deginilmistir. Islam dncesi dénemde, bazi insanlar,
Kabe’ye kurban olarak getirdikleri hayvanlarin horgiiciinii delerek kan akitmak
stiretiyle bu hayvanlar isaretlemekteydiler. Ancak bu ayet, bu uygulamanin yanlis ve

haram oldugunu belirtmistir.18

Ismail Ferrth Efendi ve Kasifi’nin tefsirlerinde bahsettikleri ikinci mensih
ayet, Maide Stresi 5/13’tiir.}3* Bu ayet, Yahudilerin ahidlerini bozmalar1 ve bu

nedenle kalplerinin katilasmas: ile ilgilidir. ismail Ferrdh Efendi, “Bu afv ii safh,

182 fbnu’l-Arabi, Kur’an’da, kiiffardan ictinab etmeyi, uzaklasmayi, onlarla iliskide bulunmamayi
emreden tiim Ayetlerin, seyf Ayetiyle neshedildigi goriisiindedir (es-Suyiti, el-/tkdn, s. 465.). Yine
Seyf ayetiyle nesh edildigi belirtilen ayetlerin sayis1 hakkinda 124 veya 158 gibi rakamlar
zikredilmektedir. Bkz. Hikmet Akdemir, “Seyf Ayetiyle Menstih Oldugu iddia Edilen Ayetler
Uzerine Bir inceleme” HUIFD, 2008, S. 10, s. 8, 9.

183 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 225; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 183; Ayrica bkz. Mukatil b. Siileyman,
Tefsiru Mukdtil b. Siileyman (et-Tefsiru’l-Kebir), (Thk. Abdullah Mahmud Sehhate), Daru Thyai’t-
Tdras, 1. Baski, Beyrut 1423, c. 1, s. 449; et-Taberi, Ebt Ca’fer Muhammed b. Cerir, Cdmi ‘u’l-
Beydn ‘an Te'vili Ayi’l-Kur’dn (I-XXIV), Daru’t-Terbiyyeti ve’t-Ttras, Mekke ts, c. 3, s. 10-13;
es-Semerkandi, Tefsiru’s-Semerkandi, c. 1, s. 324; Sem‘ani, Ebu’l-Muzaffer Manslr b.
Muhammed, Tefsiru’I-Kur’dn (Kitabu t-Tefsir), (Thk. Yasir b. Ibrahim-Ganim b. Abbas Ganim),
Daru’l-Vatan, 1. Baski, Riyad 1418/1997, c. 2, s. 8; Hazin, Ali b. Muhammed, Lubabu 't-Te vil fi
Meani’t-Tenzil, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 1415, c. 2, s. 6; Ibn Cuzeyy, Kelbi,
Kitdbu’t-Teshil li Uliimi’t-Tenzil, (Thk. Abdullah el-Halidi), Sirketu Dari’l-Erkdm b. Ebi’l-Erkam,
Beyrut 1416, c. 1, s. 220; Siddik Hasan Han, Hasen b. Ali el-Kannevci, Fethu’l-Beyin fi
Makasidi’l-Kur’an (1-XV), el-Mektebetu’l-Asriyye 1i’t-Taba‘ati ve’n-Nesr, Beyrut 1412/1992, c.
3, s. 328; Vehbe ez-Zuhayli, et-Tefsiru’l-Munir fi’l-Akide ve’s-Seria ve’l-Menhec (I-XXXII),
Daru’l-Fikr, 1. Baski, Dimesk-Suriye 1411/1991, c. 6, s. 68.

184 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 232; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 188; Ayrica bkz. Ebi Ubeyd Kasim b.
Sellam, en-Ndasih ve’l-Mensiih, s. 80; et-Taberi, Cami ‘u’l-Beyan, c. 10, s. 134; Hibetullah b.
Selame b. Nasr b. Ali el-Bagdadi, en-Ndsih ve’l-Mensiih, (Thk. Zuheyr es-Savis-Muhammed
Kenan), el-Mektebetu’l-Islamiyye, 1. Baski, Beyriit 1404, s. 80; Ibnu’l Cevzi, Zddu I-Mesir, C. 2,
S. 407; Resid Riza (1865-1935), Tefsiru’l-Kur dni’l-Hakim (Tefsiru’l-Mendr) (1-XI1), el-Heyetu’l-
Misriyyeti’l-Amme 1i’l-Kitéb, y.y. 1990, c. 6, s. 236; Komisyon, Mevsiatu t-Tefsiri’l-Mesiir (1-
XIV), Daru ibn Hazm, Beyrut, 1. Baski, Beyrut 1439/2017, c. 7, s. 444.
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ayet-i seyf ile mensithtur dinildi.”*® diyerek neshin gergeklestigini ifade etmis, ancak

neshin sebebini belirtmemistir.

Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de YOnus Stresi 10/4. ayetinin nesh

edildigi belirtilmistir.’®® Neshin sebebini aciklayan ifade ise “Bazi dlimler: bu dyet,

187 seklindedir. Bu ifadeyle, her iki miifessirin belirli

ayet-i seyfle mensith edilmistir
bir grup alimin gorlisiinii yansitarak, Aayetin nesh edildigini savunduklari

anlasilmaktadir.

Her iki tefsirde de, Hicr 15/85. ayetinin seyf ayeti tarafindan nesh edildigi
belirtilmistir. Ayetle ilgili agiklamada “bu hiikiim seyf dyetiyle mensiihtur. " % ifadesi
kullanilmistir. Ancak bu neshin neden gerceklestigi veya nasil anlagilmas: gerektigi

konusunda herhangi bir izah yapilmamistir.

Mevahib-i ‘Aliyye’de, bazi ayetlerin seyf ayetiyle nesh edildigi ifade edilirken
veya ayetin neshine dair bilgi verilirken, Tefsir-i Mevakib’de bu ayetler hakkinda

neshle ilgili bilgiler yer almamistir. Bu ayetler sunlardir:

Bakara 2/189, 217

Nisa 4/80

Yinus 10/108

Téaha 20/130

Hacc 22/69

Secde 32/29

Saffat 37/174

Sad 38/ 17

. Zumer 39/15.

Yukaridaki ilk iki maddede gecen ayetler hakkinda Tefsir-i Mevdkib’de niizll

©WCooNO R WNRE

sebebi zikredilirken, diger ayetlerde ise sadece mealler verilmistir. Bu durum, Tefsir-
i Mevakib’de bazi ayetlerin seyf ayetiyle neshi hakkinda bilgi verilmedigi ve
miifessirin bu noktada kendi tasarrufunu kullandigi seklinde yorumlanabilir.
Tespitlerimize gore Tefsir-i Mevdkib’de dort ayetin seyf ayetiyle menstih oldugu

bilgisi yer almaktadir; Mevahib-i ‘Aliyye’de ise bu say1 on iige ulagmaktadir.

185 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 188.
186 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 453; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 359.
187 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 359.
188 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 570; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 446.
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Tefsir-i Mevakib'de “Kitdl dyeti”yle nesh oldugu izah edilen ayetlere gelince;
bu konuya 6nce kital ayetini zikrederek baslayabiliriz:

a0 G 5 Wy Ay A 258 0083 W a1 ol 3 iy e Y ol 16
Osplaaas 5 be FRN| ) shns g_s—lb S ) i ud\ﬂ‘ &7 “Kitap verilenlerden Alldh’a ve
ahiret giintine inanmayanlar, Alldh ve Elgisinin haram kildiklarini tammayanlar ve
gercek dini kabul etmeyenlerle yenilgiyi kabul edip, cizye verinceye kadar

savasin.”*8

Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de, Bakara Stresinin 2/256. ayetinin,
kital ayetiyle nesh edildigi belirtilmistir. Her iki tefsirde zikredilen bu ayetin niizil
sebebi, Medineli Ebu’l-Hiiseyin ve iki ogluyla ilgilidir: Bir Nasrani, Ebu’l-
Hiiseyin’in oglunu Hristiyan yapar ve Sam’a gitmek iizere birlikte yola ¢ikarlar.
Ebu’l-Hiiseyin, ogullarini islam’a dondiirmek icin Hz. Peygamber (s.a.v.)’den izin
ister, ancak ayet nazil olur ve zorla din degistirilmesinin yasaklandig: belirtilir.1%
Tefsir-i Mevakib’de bu ayetin kital ayetiyle nesh edildigi hususu ise su sekilde
zikredilmistir:

“Dinildi ki: Bu ayet-i kerime isaretiyle, Yehiid u Nasdra vii Meciis cizye kabul
ittikleri halde zor ile dine davet olunmayub, ancak miisrikin-i Arab’a ya Islim ya
seyfle muamele olunurdu. Sonra dyet-i kital ile mensith oldu. "%

Ismail Ferrih Efendi, burada cizye meselesiyle ilgili olarak bu ayetin sadece
nesh edildigine deginmistir. Diger taraftan Kasifi’nin cizye meselesiyle ilgili bu
ayetin neshi konusunda daha fazla agiklama yaptigi, yine tasavvufi yorumlar ve

hadis-i seriflerle zenginlestirilmis bir izah gerceklestirdigi goriilmektedir.!%

Tefsir-i Mevakib’de kital ayetiyle mensih oldugu zikredilen ikinci ayet,

Casiye Suresi 45/14. ayetidir. Tefsir-i Mevakib’de detayli bilgi verilmeden “Dinildi

18 Tevbe 9/29.

190 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 87; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 74, 75.

L Tefsir-i Mevdikib, c. 1, s. 74, 75.

192 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 87. 1lgili ayetler arasinda neshin vaki olup olmadig1 hususunda ayrica
bkz. et-Taberi, Cami ‘u’l-Beydn, . 2, s. 132-135; ibn ‘Atiyye el-Endelusi, el-Muharraru’l-Veciz fi
Tefsiri’l-Kitdbi’l- ‘Aziz, (Thk. ‘Abdusselam ‘Abdussafi Muhammed), Daru’l-Kutubi’l ‘Ilmiyye, 1.
Baski, Beyrut 1422, c. 1, s. 343.
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193

ki: Bu dyet-i Kerime, dyet-i kitdlle nesh olundu. seklinde aktarilmigtir. Bu ayetin,

“ayet-i kitdal " ile nesh edildigini Kasifi de ifade etmistir.1%

Kafirin Sdaresinin 4, 5 ve 6. ayetlerinin nesh edilip edilmedigi konusunda
farkli goriisler bulunmaktadir. Tefsir-i Mevakib’de bu ayetlerin kital ayetiyle nesh
edildigi belirtilmisken, Ismail Ferrih Efendi sadece bu durumu kaydetmis ve mensith
olma sebebini ayrintili agiklamamistir.'® Ote yandan Kasifi, Kafirin Stresinin 4, 5
ve 6. ayetlerinin “dyet-i kital” ile degil, “dyet-i seyf” ile mensth oldugunu
belirtmistir. %

Mevdhib-i ‘Aliyye’de kital ayetiyle nesh edildigi belirtilen, ancak Tefsir-i
Mevakib’de bu konuya atifta bulunulmayan ayetler konusunda sunlari zikredebiliriz:

1. Yinus 10/99

2. Furkan 25/43

3. Zuhruf 43/89

4. Necm 53/29

5. Miizzemmil 73/10

6. Tarik 86/17

7. Gagsiye 88/22.

Kasifl, mezklr ayetlerin “dyet-i kital” ile mensih oldugunu sdylemis neshle
ilgili baska bir agiklamada bulunmamustir. ismail Ferrth Efendi ise bu ayetlerin

neshiyle ilgili herhangi bir bilgi vermemis sadece ayetlerin meéllerini zikretmistir.

198 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 339.

194 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1121. Ayrica bkz. ez-Zemahseri, Ebu’l-Kisim Mahmd, el-Kessdf an
Hakdiki Gavamidi’t-Tenzil (1I-1V), Déru’l-Kitébi’l-‘Arabi, 3. Baski, Beyrut 1407, c. 4, s. 288; el-
Begavi, Ebli Muhammed Huseyn b. Mes’0d, Tefsiru’l-Begavi (Medlimu ’t-Tenzil) (1-VIII), Daru’t-
Tayyibe, 4. Baski, y.y. 1417/1997, c. 7, s. 243.

195 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 521.

196 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1380. Bu duruma gore ayetin; kital Ayetiyle mi yoksa seyf ayetiyle mi
nesh edildigi konusunda iki farkli goriisiin bulundugu goriilmektedir. Konu hakkinda ayrica bkz.
Hibetullah b. Selame, en-Ndsih ve’l-mensiih, s. 206; Ibn Hazm el-Endeliisi el-Kurtubi, en-Ndsih
ve’l-Mensih fi’l-Kur’ani’l-Kerim, (Thk. Abdulgaffar Siileyman el-Bendari), Daru’l-Kutubi’l-
[Imiyye, Beyrut-Liibnan 1406/1986, s. 67; el-Begavi, Medlimu t-Tenzil, c. 8, s. 564; Marei bin
Yusuf bin Ebi Bekr bin Ahmed Karmi, Kaldidu’l-Mercdn fi Beydni en-Ndsih ve’l-Mensiih fi’l-
Kur’an, Daru’l-Kur’ani’l-Kerim, Kuveyt ts, s. 226; el-Alisi, Mahmad b. Abdillah, Riihi ’I-Medni,
fi Tefsiri’l-Kur’ani’l-Azim ve’s-Seb’i’l-Mesdni (I-XVI), (Thk. Ali Abdulbari ‘Atiyye), Daru’l-
Kutubi’l-‘Ilmiyye, 1. Baski, Beyrut 1415, c. 15, s. 489.
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Tiim bunlar géz Oniine alindiginda seyf ve kital ayetlerinin'®’ diger ilgili bazi
ayetlerin neshi hususundaki izahlarda, Mevdhib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevdkib

arasinda bazi farkliliklarin goriildiigiinii s0ylemek miimkiindiir.

3.2. Miras Ayetleri ile Mensith Olan Ayetler

Mevihib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevdkib’de miras ayetlerinin'® bazi ayetleri
nesh ettigine dair izahlar s6z konusudur. Bu konuda Ismail Ferrih Efendi, « <
Cu )l sl “Gydt-1 mevdris” ifadesini kullanmig, ancak bununla hangi Aayetlerin
kastedildigini belirtmemistir. Miras ayetleri olarak genellikle en-Nisa Stresinin 11 ve
12. Ayetleri anlasildigindan; bu nedenle burada, “dydt-i mevdris” ifadesiyle soz

konusu ayetlerin kastedildigi noktasindan hareketle degerlendirme yapilacaktir.

Mevaihib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevaikib’de yer alan “dydt-1 mevaris” ile nesh
oldugu belirtilen ilk ayet, Bakara Stresi 2/180°dir. Her iki miifessir de ayetin nesh
sebebini agiklamislardir.’® Buna gére Cahiliyye doneminde, malin1 varisler
disindaki kisilere birakan insanlar, gosteris yapmak amaciyla bu uygulamay1
siirdiirmiiglerdir; ancak anne-babalar ve yakin akrabalarin bu vasiyetten mahrum
birakilmalar1 séz konusudur. Bu konuda Ismail Ferrtih Efendi, “Bindenaleyh, ibtida-i
Islam’da bu vecihle bir sene nafakas: viriliyor idi. Sonra mirds dyeti niiziliiyle terk
olundu. ®® seklinde durumu agiklanustir. Kasifi ise vasiyetle ilgili baz1 ayrintilari

eklemis ve nafakanin olup-olmamasina gore bazi degerlendirmelerde bulunmustur.?%!

197 Burada konuya dair su tespitleri zikredebiliriz: “Tefsir kaynaklarindaki ifadelere bakildiginda

miifessirlerin bu iki ayeti esas alarak, bunlarla hiikiimlerinin kaldirildigina kani olduklar1 pek gok

ayeti goz ardi etmeleri sebebiyle yanlis bir cihad anlayigina sahip olduklart goriilmektedir.

Miisliimanlarin her alanda diismanlarindan geri plana diisme ihtimali dikkate alinmadan varilan bu

cihad anlayisina gore Kitap ehli olanlarla Miisliiman olmak ya da cizye vermek se¢enegi disinda;

diger gayr-i Miislimlerle Islam’1 kabul etme sartinin yerine getirilmedigi durumlarda onlarla

miinasebetlerdeki tek alternatif savagtir. Halbuki bu anlayis hem Hz. Peygamber’in (s.a.s)

uygulamalarma, hem de realiteye aykiridir.” Akdemir, “Seyf Ayetiyle Mensth Oldugu iddia

Edilen Ayetler Uzerine Bir inceleme”, s. 8.

Miras dyetleri olarak genellikle en-Nis4 Stresinin 11 ve 12. Ayetleri anlagilmustir.

19 Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 55; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 47, 48; Ayrica bkz. Ebli Abdillah
Muhammed b. Idris b. Abbas es-Safii, el-Um (1-VIII), Daru’l-Marife, Beyrut 1410/1990, c. 4, s.
103; Ebd Ubeyd Késim b. Sellam, en-Ndsih ve’l-Mensiih, c. 1, s. 230; Abdullah b. Miislim b.
Kuteybe ed-Dineveri, Te'vilu Muhtelifi’l-Hadis, el-Mektebetu’l-Islamiyye, 2. Baski, y.y.
1419/1999, s. 279; Abdillah b. Muhammed el-Hakim en-Nisabiri, et-Tefsiru’l Basit (1-XXV), 1.
Baski, y.y. 1430, c. 1, s. 306.

20 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 68.

201 Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 55.

198
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Bu baglamda, nesh konusunda her iki miifessirin agiklamalar1 benzerlik gosterirken,

ayrintilarda farkliliklar ortaya ¢ikmastir.

Ismail Ferrth Efendi, Bakara Stresi 2/240. Ayetin nsihinin miras Ayeti
oldugunu belirtirken; miifessirlerin ¢ogunlugu bu ayeti nesh eden ayetin Bakara

2/234. oldugu goriisiindedir.?%?

Mirasla ilgili bir diger ayet olan en-Nisa Stresi 4/8. konusunda, nassin
mensih olup olmadigina dair ihtilaf bulunmaktadir. Baz1 alimler, en-Nisa Stresi 4/8.
ayetinin miras ve vasiyet ayetlerinden once inzal edildigi icin nassin mensth
oldugunu savunurken,?® bazilarinca da ayetin nesh olmadig1 ve varislerin bu ayetin
gerektirdigi sekilde hareket etmeleri gerektigi yorumlar1 yapilmistir.?%4 Ismail Ferriih
Efendi, konuya dair ihtilafi dile getirse de tercihini belirtmemistir;?*® Kasifi ise bu

ayetin mensiih olduguna isaret etmistir.2%

3.3. Seyf ve Kitil Ayetleri Disinda Bir Ayetin Tek Bir Ayeti Neshetmesi

Tefsir-i Mevakib’de seyf, kitdl ve miras ayetlerinin yani sira, diger bazi
ayetlerin neshi hakkinda da izahlar yer almaktadir. Bu konuda su ayetleri misal

verebiliriz:

202 an-Nesefi, Ebu’l-Berekat Hafiziiddin ‘Abdullah b. Ahmed b. Mahmid, Meddriku t-Tenzil ve
Hakdiku't-Te’vil (1-VII), (Thk. Yasuf Ali Bedevi), Daru’l-Kelimi’t-Tayyib, 1. Baski, Beyrit
1419/1998, c. 1, s. 201; el-Mataridi, Ebd Mansur Muhammed b. Muhammed b. Mahmid,
Te vildtu’l-Kur’an (1-X), Déru’l-Kutubi’l-‘Hmiyye, 1. Baski, Beyrut-Liibnan 1426/2005, s. 215;
Muhtelif goriisler i¢in ayrica bkz. Katade b. Didme, en-Nasih ve’l-Mensiith, s. 36; Ebi Ubeyd
Kasim b. Sellam b. Miskin el-Herevi, Garibu’l-Hadis (1-1V), Tabatu Dairetu’l-Mearifi’l-
Osmaniyye, 1. Baski, Haydarabat-Deccan, y.y. 1384/1964, c. 2, s. 97; Ebii Osmén Said b. Mansir
b. Su‘be el-Horasani, Siinen (I-V), Daru’s-Samii‘ Lin-Nesr ve’t-Tevzi‘, 1. Baski, y.y. 1417/1998,
c. 3, 5. 932; en-Nesai, Ebl Abdirrahman Ahmed b. Suayb b. Ali, el-Miictebd (1-1X), Mektebu’l-
Matbiatu’l-Islamiyye, 2. Baski, Halep 1406/1986, c. 6, s. 206; Ebii Ca‘fer en-Nehhas, en-Ndsih
ve’'l-Mensiih, (Thk. Muhammed Abdus’selam), Mektebetu’l-Felah, 1. Baski, Kuveyt 1408, s. 239;
EbG Bekr Ahmed b. All er-Razi, el-Fusil fi’l-Usil (1-1V), Vizarati’l-Evkafi’l-Kuveytiyye, 2.
Baski, y.y. 1414/1994, c. 1, s. 397; Abdulkerim Mahmud Yunus el-Hatib, et-Tefsiru’l-Kur’dni Ii’I-
Kur’dn, Daru’l-Fikri’l-‘Arabi, Kahire ts, c. 1, s. 124; Muhammed b. Ahmed b. Mustafa Eb( Zehre,
Zehretii't-Tefdsir (1-X), Daru’l-Fikri’l-*Arabi, y.y. ts, c. 2, s. 850.

203 Katade b. Didme, en-Ndsih ve’l-Mensiih, s. 38; Abdulldh b. Vehb b. Miislim el-Fihri el-Misri,
Tefsiru’l-Kur’an (1-1I1), Daru’l-Garbi’l-Islami, 1. Baski, y.y. 2003, c. 3, s. 87; el-Beydavi,
Envdru't-Tenzil, c. 2, s. 21; Ibn Kesir, Ebu’l-Fida Ismail, Tefsiru ’I-Kur’ani’l-Azim (1-VIII), Daru’t-
Tayyibe li’'n-Nesr ve’t-Tevzi‘, 2. Baski, y.y. 1420/1999, c. 2, s. 219; en-Nesefl, Medariku 't-Tenzil,
c.1,s. 333.

204 es-Suyiti, ed-Durru’l-Mensir (1-VIII), Daru’l-Fikr, Beyrut ts., c. 3, s. 439; Ayrica bkz. et-Taberi,
Cédmi ‘u’l-Beydn, c. 2, s. 400, 401; Ibn Kesir, Tefsiru’I-Kur’ani’l-Azim, . 2, s. 219; ez-Zemahseri,
el-Kessdf, c. 1, s. 477.

25 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 144, 145,

206 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 177.
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Bakara siiresindeki su ayetin mensth oldugu belirtilmistir:

el 158 A5 ol il e AT A0 (e a8 i e i L a2 61 (b S350 L
Goalad K O 280 N1 5 0l Gl AT A 568 1R 5 (b (uCaa “finizden hasta veya yolcu
olan, baska giinlerden sayisinca tutar. Orucu tutmakta zorlananlar i¢in bir yoksulun
(giinliik) yiyecegi kadar fidye yeterlidir. Bir iyiligi mecbur olmadan yapan igin bu

(vaptig1) iyidir. Ama orucu tutmaniz sizin icin daha haywhdir.

Bu ayetin nasihinin, devamindaki su ayet oldugu ifade edilmistir:

“ el Rie 3l Gad HEH5 SN (e il (U 3 G a8 O A Gliany e
£l 1005 5240 s 35 Y5 Sl 0 8 DAl 0 e B i B 5l Lo IS e Rl
s Ky K% e & V&5 O (sayil giinler), dogruyu egriden ayirma,
gidilecek yolu bulma konusunda agiklamalar ve insanlara rehber olarak Kur’dn’in
indirildigi ramazan ayidwr. Artik sizden kim bu aya yetisirse onu oruglu gecirsin. Kim
de hasta veya yolcu olursa, baska giinlerden sayisinca tutar. Allah sizin igin kolaylik
istiyor gii¢liik ¢ekmenizi istemiyor. Sayiyi tamamlamaniz, sizi dogru yola iletmesine
karst Alldh’ i ululugunu dile getirmeniz ve umulur ki siikredersiniz diye (uygun

hiikiimler gonderiyor)”.?%®

Bu ayette oru¢ tutmaya giicii yetenlerin fidye verme segeneginin
zikredilmesinin sebebi, Islim’in ilk zamanlarinda oru¢ tutma aliskanhiginin
olmamasidir. Bu durum, bazi kimselerin orug tutmaya giicii yetmesine ragmen fidye
vermelerine izin verilmesine neden olmustur. Ancak miiteakip ayet ile birlikte orug

tutma emriyle fidye vermenin nesh edildigi agiklanmaktadir.?%°

Diger taraftan Ismail Ferrith Efendi, yet hakkinda neshe dair su agiklamalari

da yapmistir:

“Bu dyet-i kerimede siydma tdkati var iken fidyeye rithsat verilmesi evdil-i
Islam’da savma ibtidd emr olundukta, mu’tiadlar olmayub miicib-i taab

207 Bakara 2/184.

208 Bakara 2/185.

209 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 56; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 48, 49; Ayrica bkz. en-Nesefi, Meddriku 't-
Tenzil, c. 1, s. 159; Muhammed el-Emin es-Sinkiti, Beydn en-Ndsih ve’l-Mensiih, Daru Ibn Hazm,
1. Baski, Beyrat 1441/2019, s.176.
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oldugundan miisdade olmus ola. Ba’zilar, 4—!}-4,-'-54 evvelinde ld-i ndfiyye
muzmerdir”’ dimisler. Bu takdirce nesh iktizd itmez. %0

Yukaridaki metinde, Ayetin basinda “4 ;sJ:u” ifadesi, oniinde gizli bir la-i
nafiyye harfi olmasi sebebiyle neshin meydana gelmeyecegi zikredilmistir.?** Ismail
FerrGh Efendi, bu agiklamasinin disinda ilgili ayette neshin meydana gelecegi
yoniindeki goriisti  “bazilart demisler” seklinde aktarmistir. Boylece Tefsir-i
Mevakib’de s6z konusu ayetin neshi konusunda iki farkli yaklasima yer verildigi
gorilmektedir. Kasifl ise sadece ayetin nesh oldugu goriisiinii savunmus ve orugla

ilgili diger hususlara yer vermistir.?'?

Tefsirde neshe s6z konusu edilen bir diger ayet sudur:

“fsallan 25 V) i Y A& Ga A 158 sl u—‘ﬂ‘ &l & “Ey iman edenler!

Allah’tan, O 'na yarasir sekilde korkun ve ancak Miisliimanlar olarak can verin.**

Bunu nesh eden ayet olarak ise Tegabun Siresinin su ayeti zikredilmistir:

“ SRl 2l 5 Gey Ry TR 1A | bl | il s AL L i 1
G “O halde glictiniiz yettigince Allah’a saygisizliktan sakimin; dinleyin, itaat
edin ve kendi iyiliginize olmak iizere baskalar: icin harcaym. Kim nefsinin

bencilliginden korunmay: basarirsa iste kurtulusa erecekler onlardir”***

Her iki miifessir de, Al-imran Stresinin 3/102. Ayettinde gecen Alldh’a
yarasir sekilde takvaya kimsenin kudretinin yetmeyecegini ve bunun sadece Allah’in
indyet-i ilahisi ile miimkiin olabilecegini belirterek; Tegabun Siresinin 64/16.
ayetiyle neshin vaki olacagini gorlisiinde olan alimlerin bulunduguna isaret
etmistir.?'® Fakat Tefsir-i Mevdkib de bu gbriisiin sahih olmadig1 dile getirilmis ve bu

nedenle Ayetin neshine deginilmedigi belirtilmistir.?%°

210 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 48, 49.

21 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 56; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 48, 49; Ayrica bkz. en-Nesefi, Medariku 't-
Tenzil, ¢. 1, s. 159; Muhammed el-Emin es-Sinkiti, Beydn en-Ndsih ve’l-Mensiih, Daru Tbn Hazm,
1. Baski, Beyrat 1441/2019, s.176.

212 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 56.

213 Al-imrén 3/102.

214 Tegabun 64/16.

215 K asifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 132; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 111, 112; Ayrica bkz. Katade b. Diame,
en-Ndsih ve’'l-Mensiih, s. 38; Marei bin Yusuf Karmi, Kaldidu’I-Mercdn, s. 210.

218 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 111, 112,
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Tefsirde neshinden bahsedilen bir diger misal su ayette gegcmektedir:
“lais i Y) umm o 4157 Insan ancak ¢cabasinin sonucunu elde eder.?*

Bu ayetin nasihi olarak Tar Stresindeki su ayet zikredilmistir:

NETTE

Loy goal 20 (n pelad (ha AT a5 265058 g VST ol 26508 28 15lal 0D
Ema 5y Q& fman eden, soylarindan gelenlerin de ayni iman ile kendilerini izledikleri
kimselerin yanlarina bu ziirriyetlerini katacagiz; bununla birlikte kendi amellerinden
de bir sey eksiltmeyecegiz. Herkes kendi yapip ettiginin hesabindan kendisi sorumlu

olacaktir.?*®

S6z konusu ayette miifessir, ayetin hiikmiiniin kaldirilmastyla ilgili birgok

goriis oldugunu su sekilde beyan etmistir:

“Dinildi ki: Bu dyet-i kerime, bundan mukaddemki, sure-i Tir'da keldm-i
serifiyle menstihtur. Zira, mii’min ogullar babalarmin saldhiyla Cennet’e

dithulu, vii birinin vefatindan sonra amn i¢in dud vii sadakanin nef’i oldugunda

akval-i kesire vardir.?*®

Mevadhib-i ‘Aliyve ve Tefsir-i Mevdkib’de, TOr Stresinin 21. ayetinde
zikredilen evlatlarin babalarinin salih amelleriyle Cennet’e girmesi, herhangi birinin
vefatindan sonra onun i¢in dua etmesi ve sadaka vermesinin ahiret i¢in faydal
oldugu konusunda bir¢ok gériis oldugu dile getirilmistir. Kasifi ve Ismail Ferrth
Efendi, kisa bir agiklama ile ayetin neshi iizerinde durmustur.?? Ayetin mensih

oldugu goriisiiniin yaninda nesh edilmedigi goriisii de bulunmaktadir.??

Netice itibartyla Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de bazi ayetler neshe
konu edilmistir. Ancak s6z konusu her iki tefsirde menstih oldugu belirtilen ayetlerin
sayilar1 arasinda farklhiliklar bulunmaktadir. Tefsir-i Mevdkib’de neshle ilgili

ayetlerde genellikle once meal verilmis ve ardindan neshle ilgili hususlara yer

217 Necm 53/39.

28 Tar 52/21.

219 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 387

220 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1190; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 387.

221 Ayrica bkz. el-Kurtubi, Ebli Abdilldh Muhammed el-Ensari, el-Cdami‘ li-Ahkdmi’l-Kur’dan (l-
XXIV), Muessetu’r-Risale, 1. Baski, Beyrut-Liibnan 1427/2006, c. 20, s. 54; Ayrica bkz. Ebl
Ca‘fer en-Nehhas, en-Nasih ve’l-Mensiih, s. 688; Hibetullah b. Selame, en-Ndsih ve’l-mensiih, S.
170; Tbn Hazm, en-Ndsih ve l-mensiih, s. 58; el-Miinavi, Muhammed Abdurralf, Feyzu I-kadir
serhu’l-Cdami i’s-Sagir, (1-V1), el-Mektebetu Ticareti’l-Kiibra, 1. Baski, Misir 1356, c. 2, s. 67,
Muhammed Senaullah Mazhari, Tefsiru’l-Mazhari, (Thk. Gulam Nebi et-Ttnusi), Mektebetu’r-
Rusdiyye, Pakistan 1412, c. 2, s. 128; el-Alasi, Rithii I-Medni, c. 14, s. 66.
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verilmigstir; farkli goriislere ve miifessirlerin yorumlarina isaret edilerek agiklamalar
yapilmistir. Mevahib-i ‘Aliyye’de ise nesh oldugu belirtilen ayetlerin sayisi -yaklasik
yirmi bir dyette neshten bahsedilmektedir- daha fazladir. Baz1 rakamlarla ifade etmek
gerekirse; her iki eserde seyf ayetiyle menstih oldugu varsayilan ayet sayisi dorttiir.
Buna ek olarak Kasifi, dokuz ayetin seyf ayetiyle nesh edildigini belirtmistir. Her iki
tefsirde kitdl Ayetiyle neshedildigi belirtilen Ayet sayisi ise {igtiir. Ismail Ferrih
Efendi, Kasifi’de mensih olarak gecen yedi ayet hakkinda neshle ilgili bilgi
vermemistir. Bu tabloya gére Kasifi’nin mensth olarak kabul ettigi baz1 ayetlerde
[smail Ferrth Efendi’nin aymi sekilde kabuliiniin bulunmadigi gériilmektedir.
Boylelikle ismail Ferrtih Efendi’nin, neshe konu bazi ayetlerde Kasifi’den birebir
terclime yoluyla izahlar1 almadigi, buralarda kendi tasarrufunu kullandigi ortaya
cikmaktadir. Bu ¢ercevede nesh konusunda Tefsir-i Mevakib’deki bilgi ve izahlarin

kapsaminin Mevahib-i ‘Aliyye’ye gore daha az oldugunu sdylemek miimkiindiir.

4. KISASU’L-KUR’AN

Kissa kelimesi “u=-u=-3” kokiinden tiiremis olup sozliikte “bir seyin izini
siirmek, hikdye etmek, bildirmek, kesmek” gibi anlamlara gelir.???> Kissalar,
giiniimiizde egitim 6gretim gibi bircok alanda ilham kaynagi olarak kullanilir ve
insanlarin davranisini sekillendirme; muhatabin hayatin1 diizenleme gibi birgok
acidan onemli bir role sahiptir. Kissalar, olaylarin igerdigi hakikati bagka hicbir seyin

223

ifade edememesi gercegi nedeniyle " giiniimiizde biiyiik bir 6neme sahiptir.

Kisasu’l-Kur’an 1se Kur’an’daki kissalar1 birgok agidan ele alip inceleyen bir
ilim dalidir. Kissalar temelde ii¢ bolimde incelenmektedir. ilki tarihi kissalardir:
Bunlar Hz. Adem ve iki oglu, Hz. Nih, Had, Salih, Lat, ibrahim, Ismail, Ishak,
Ya‘klb, Yisuf, Suayb, Misa, David, Siileyman, Eyytb, YOnus, Zekeriyya, Yahya
ve Isa gibi peygamberlerin kissalaridir. Ikincisi Kur’an’in inzali esnasinda vuku
bulan hadiseler kissa formunda izah edilmektedir: Isra, mi‘rac, hicret, Ahzab, Bedir,

Uhud, Hendek, Huneyn, Hamraii’l-Esed, Tebiik savaslar1 ve seferleri, Bey‘atii’r-

222 Ragib Isfahani, el-Mufieddt, s. 671; ibn Manzir, Cemaluddin Muhammed b. Mukerrim, Lisdnu’l
Arab (I-XV), Déaru Sadr, 3. Baski, Beyrut 1414, c. 7, s. 73-75; ez-Zebidi, Muhibbuddin
Muhammed MurtezA Huseyn Vasiti, Tdcu I-Ariis min Cevdhiri’l-Kamus (1-XX), Vizaretu’l-Irsad
ve’l-Enba’ fi’l-Kuveyt, Kuveyt 1322/1965, s. 100-102.

223 fsmail Cerrahoglu, Tefsir Usilii, IFAV Yaymlari, 34. Baski, Ankara 2019, s. 200; Ayrica bkz.
Mennau’l-Kattan, Mebdhis, s. 317.
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Ridvéan ve Hudeybiye Antlagmasi gibi. Sonuncusu gaybi kissalardir. Bunlar yedi ayr1
siirede agiklanan Hz. Adem’in yaratilis kissasiyla kiyamet sahneleri, ahiret, cennet,

cehenneme dahil olanlarin ahvali ibret igin kissa seklinde beyan edilmektedir.?*

Hz. Muhammed (s.a.v)’in, kissalarin kiinhiine vakif olmadig1 halde ge¢mis ve
gelecek hadiselerden haber vermesi; onun niibiivvetinin dogrulugunu tasdik eden en

biiyiik hiiccettir.?®

Mesakkatli teblig yolunda Hz. Peygamber’i teselli ve teskin
etmek ve onun kararliligimi artirmak, insanlar1 tefekkiire yoneltmek kissalarin
gayeleri arasindadir.??® Kur’an kissalari, sadece ge¢mis konular hakkinda malumat
edindirmemekte, ayn1 zamanda insanlarin bu olaylardan ibret ve nasihat almalarin

saglamaktadir.??’

Kissalar, Mevdihib-i ‘Aliyyve ve Tefsir-i Mevakib’de -tabii olarak- genis bir
yeklin olusturmaktadir. Ismail Ferrth Efendi, Kasifi’nin {islubunu takip ederek
kissalardaki bazi detaylara yer vermistir. Bu detaylar arasinda; zaman, mekan, sahis
isimleri, olaylarin gerceklestigi tarihler, peygamberlerin isimlerinin anlami, ¢alistig
meslekler, akrabalik baglari, vefat tarihleri, kavimlerinin helak sebepleri, kavimlerin

yasadig1 yerle ilgili unsurlar bulunmaktadir.

Mevahib-i  ‘Aliyve ve Tefsir-i Mevakib’de, kissalarin anlatiminda,
peygamberlere dair genel 6zelliklere deginilmistir. Misalen Idris (a.s.)’mn isminin
“Ahnih” oldugu ve ¢ok ders yaptig1 igin “Idris” lakabin1 aldig1 belirtilmistir. Her iki
tefsirde bu isim, ilk defa yaziy1 yazan, ilm-1 niicim ve matematik ilmiyle ugrasan ve
terzilik yapan bir kimse olarak tasvir edilmistir.??®® Lokman Stresinde ise Lokman
(a.s.)’1n akrabalik baglar1 ve meslegiyle ilgili birkag bilgiye yer verilmistir. Lokman
(a.s.)’m, Eylip (a.s.)’n kiz kardesi veya teyzesinin oglu oldugu belirtilmistir. Davad
(a.s.)’in hayatinda ise saltanatinin onuncu senesi dogdugu sonralarinda “Habesi”
kole iken cobanlik, terzilik ya da diilgerlik yaptigi sdylenmistir. Nispet edildigi
kavim hakkinda boy ve kilo gibi Ogelere yer verilmistir. Lokman (a.s.) hakkinda

ulemanin bazisinin Nebi olduguna veya ¢ogunlugunun niibiivveti olmayip hikmetli

224 {dris Sengiil, “Kissa”, DIA, Ankara 2022, c. 25, s. 498-501.

225 Muhsin Demirci, Tefsir Usiilii, IFAV Yayinlari, 25. Baski, istanbul 2013, s. 21.

226 Said Simsek, Kur’'an Kissalarina Giris, Yonelis Yaynlari, Istanbul, 1993, s. 71.

227 Simsek, Kur’'an Kissalarmma Giris, s. 80; Ayrica bkz. Mennau’l-Kattan, Mebdhis, s. 279.
228 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 29, 30; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 29, 30.
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bir zat olduguna kanaat getirdikleri zikredilmistir.??® Bu detaylarin, kissalarmn
icerisinde yer alan peygamberlerin kisisel 6zelliklerinin ve toplumsal iligkilerinin

daha iyi anlasilmasina yardimei olarak zikredildigi sOylenebilir.

Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de, dikkat ceken bir diger oOzellik,
peygamberlerin vefatlarina dair tarihi bilgilere yer verilmesidir. Her iki tefsirde de
Yinus (a.s.)’in Hz. Misa (a.s.)’in vefat tarihinden sekiz yiiz on bes sene sonra vefat
ettigi;?® Idris (a.s.)’in  vefatimin Adem (a.s.)’dan yiizyll sonra oldugu
zikredilmistir.?®! Yine her iki eserde Misa ve Harn (a.s.)’m Tih Coliin’de tevelliid
ettigi gibi bircok Peygamberin vefat tarihleri verilmistir.?®?> Misa ve Isa (a.s.)

arasinda bin yedi yiiz y1l icinde tevAtiiren bin peygamber geldigi izah edilmistir.?%

S6z konusu eserlerde peygamberlerin yasadigi donem ile ilgili bazi detayl
bilgilere de yer verilmistir. Miisa (a.s.) ve Isa (a.s.) arasinda bin yedi yiiz yil icinde
pes pese bin peygamber geldigi zikredilmistir. Isa (a.s.) ve Hz. Muhammed (s.a.v.)
arasinda alt1 yiiz sene igerisinde dort nebi gonderilmis olmasi gibi detaylar
sunulmustur. Bunlardan iigiiniin Beni Israil’den, birinin de Araplardan Halid b. Sinan
el-Absi oldugu ifade edilmistir. Ismail Ferrdh Efendi, Mevdhib-i ‘Aliyye’de siirden
istishad edilen kismi ise eserine almamustir.?* Zikredilen bu hususlar,

peygamberlerin yasadigi donemler ve kronolojik iligkiler hakkindadir.

Mevahib-i  ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de kissalarda gegen kavimlerin
karakteristik Ozelliklerine dair agiklamalara yer verilmistir. Misalen Amalika
kavmindeki bir kimsenin elli metre boyunda oldugu ve yaklasik ii¢ bin yil yasadigi
nakledilmis, bu kavmin giiclii ve kudretli oldugu belirtilmistir.?® Tefsir-i Mevakib’de
Had kavminin ise uzun boylu ve iri yapili oldugu yeryiiziinde benzerlerinin olmadig:
ifade edilmistir.?®® Bu bilgilerde, kavimlerin fiziksel ve karakteristik ozellikleri

vurgulanmaktadir.

229 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 912; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 200.
230 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 467; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 369.
21 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 29, 30; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 30.
232 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 234; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 191.
233 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 235; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 190.
234 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 235; Tefsir-i Mevdkib, c. 1. s. 190.
235 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 231; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 187.
28 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 202.

61



S6z konusu tefsirlerde kissalarda gegen olaylarin yasandigi bolgelerle ilgili
tasvir edici bilgiler bulunmaktadir. Belirli kavimlerin yasadig1 cografyalar, olaylarin
gectigi sehirler veya kabilelerin bulundugu yerler hakkinda agiklamalara yer
verilmistir. Misalen, her iki eserde Ylnus (a.s.) kissasinda gegcen Ninova sehri,
Musul’a yakin biiylik bir sehir olarak tarif edilmistir. Y{nus (a.s.)’1n mezarinin ise
Ninova’nin yakinlarinda bulunan bir kdyde oldugu ifade edilmistir.?®’ Had

Siresinde, Ad kabilesinin bulundugu mekanin konumu su sekilde aktarilmistir:

Ahkaf, Ceziretu’l-Arab’da Sahr vilayeti Hadramut’a muttasil ve sarkinda
vaki'dr ki, selefde gayet ma’mir. Ve kavm-i Ad"in vildyeti olub el-hdlet-i hazihi

hali ve ¢ol ve seyyal kumdan ibaret arazi-i vesiadir. Ve Hid (a.s.)'in kabri dahi

anda Mesile nam vadidedir. %38

Kehf Suresinde ise Ashab-1 Kehf’in bulundugu bolge olan Efsis sehri ve
Betahlis Dag1 hakkinda bilgiler zikredilmistir.?*® Bu agiklamalarda, olaylarin gegtigi

zaman ve mekanin detaylica bilinmesi amacinin bulundugu goériilmektedir.

Ismail Ferrih Efendi, Mevdhib-i ‘Aliyye’deki goriisleri eserine alarak bazi
kissalarda muhtelif rivayetlerin bulundugunu belirtmistir. Misalen Isrd Stresinde,
Israilogullarinin iki hususta fesat ¢ikarmasiyla ilgili ihtilaf oldugunu ifade ederek

Mevaihib-i ‘Aliyye’ye bagvurdugunu soyle beyan etmektedir:?*°

“Bu hususta olan kasasda ihtilaf-1 kesire olmakla Mevadhib’in tahririne
gore... %4

Ismail Ferrih Efendi’nin bu ifadesi, ihtilafin oldugu konularda Mevdhib-i
‘Aliyye’yi referans alarak goriis bildirdigini net bir sekilde ifade etmektedir. Bu
sekilde, Ismail Ferrith Efendi, ihtilafli konularin varligina dikkat cekerek, konu

hakkinda okuyucusuna farkli goriislerin oldugu bilgisini sunmaktadir.

Her iki miifessir, kissalarin tamaminin gayesine isaret etmese de belirli
kissalardan murad edilen manay1 vurgulamislardir. Misalen, Ankebiit Stiresinde Nih

(a.s.)’1n uzun siiren daveti, kavminden ¢ektigi eza ve cefalarin anlatilmasi ve tufanin

237 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 467; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 368.
28 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 382.

239 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 635; Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 2, 3.
240 fsra 17/4.

281 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 472, 473.

62



onlar1 yakalamasiyla ilgili olarak, bu kissada Hz. Muhammed (s.a.v)’e teselli etme

amacinin bulundugu ifade edilmektedir.?*2

Zikredilen her iki tefsirde kissalarin tekrar etmesi durumunda, detaylarinin
sonraki sirelerde ele alinacagi belirtilmektedir. Misalen, Hayber Yahudileri hakkinda
anlatilan kissanin detaylarinin Maide Stresinde yer alacag: ifade edilmistir.?*® Yine
Hud Sdresindeki agiklamalarda, Salih (a.s.)’in kavminin azaptan dolay1 yiizlerinin

sarardig1 nakledilmis, kissanin tafsilinin Kamer Stresinde zikredilecegi belirtilmistir.

Ismail Ferrth Efendi kissanin bir bdliimiiyle alakali konunun detayma inmek

isteyenleri muhtelif tefsirlere su sekilde yonlendirmektedir:

“Bu dyet-i kerimede Siileyman (a.s.) n zellesinde ve gerek ol zellenin cezasinda
miifessirin ¢ok hikayeler bast itmigler. Evvela etvel olan kissayi bu muhtasar

miitehammil olmamakla hemen pek icmalice gegelim ki, tafsililini isteyen sdir

tefdsire nazar itsin. "%

Yukarida zikredilen ifadelerle, kissanin tafsilatindan haberdar olmak isteyen
okuyucularin diger tefsirlerle bu ihtiyaci karsilayabilecegine deginilmektedir.
Buradan da anlasilacagi lizerine miifessir, kissalar1 zikrederken gerek Mevdhib-i

‘Aliyye’den gerekse yararlandigi kaynaklardan ihtisar ederek rivayetleri aktarmistir.

Her iki miifessir bazi boliimlerde ise detaya girerek kissalarin ayrintilarini
zikretmektedir. Misalen, Maide Stresinde Isa (a.s.)’m duasiyla indirilen sofrada

bulunanlar ve iizerindeki nimetlerle ilgili hususlar agiklanmistir.24

Kisaca Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib eserlerinde Kur’an kissalarinin
anlasilmasina katki saglamaya yonelik bilgilerin yer aldigi goriilmektedir. Her iki
tefsirde de peygamberlerin genel Ozellikleri, peygamberlerin sayisi, gonderilme
siireci, vefat tarihleri, kavimlerin fiziksel ve karakteristik Ozellikleri detaylica ele
alinmistir. Ayrica, ihtilaflara da deginilerek kissalarin tarihi baglami vurgulanmustir.
Ancak kissalarin igerisinde isrdiliyydta dair bazi bilgilerin de bulundugu

goriilebilmektedir.

242 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 879; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 179.
243 Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 109; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 93.
28 Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 273.

25 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 217.
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5. ISRAILIYAT
Isrdiliyat, “isrdiliyye” kelimesinin cogulu olup, terim olarak israili bir

246 manasinda kullanilmaktadir.

kaynaktan aktarilan rivayetler, kissalar ve hadiseler
Bununla birlikte daha genis anlamda Islam’a 6zellikle tefsire girmis olan Yahadi,
Hristiyan ve diger dinlere ait kiiltiir kalintilariyla, dinin lehine veya aleyhine
uydurulup Hz. Peygamber’e, sahabe ve tabiunla devam eden nesle atfedilen her tiirlii

haber, isriliyat kavraminin igerisine girmektedir.?*’

Kur’an, gegmis milletlere dair kissalar1 genel hatlariyla anlatirken, genellikle
olaylarin ana cergcevesine odaklanmig ve ayrintilara girmeden konular1 izah etmistir.
Bu yaklasim Arap toplumunu, merak ettikleri konularda diger kaynaklari aragtirmaya
veya kissa ile ilgili bilgi veren sifahi kiiltlir tasiyicis1 kisilere basvurmaya
yonlendirmistir. Bu nedenle tefsir sahasinda isrdiliydt problemi kendisini

gOstermistir.?*8

Israiliyat’a dahil olan rivayetler genelde Israilogullari’na gonderilen nebileri,
bu nebilerin gilinah isleyen kimselere yaptiklari ikazlari, bunlara verilen yaptirimlari,
zahidlerin s6z ve davranislariyla onlarin sahip oldugu méanevi indyet ve yardimlari
icermektedir.?*® Israiliyat hakkindaki meseleler, genellikle tabiin alimlerinden Ka‘b
el-Ahbar ile Vehb b. Miinebbih’in rivayetleri ve onlarin giivenilirligi tizerinde

yogunlasmustir.?>°

Tefsir-i Mevakib’de, israiliyata dair gesitli hususlarin yer aldigi; bu konuda
genellikle isnad zinciri bulunmayan ravisiz nakillere yer verildigi goriilmektedir.
Tespit edebildigimiz kadariyla Ismail Ferrith Efendi, israiliyAt nakilleriyle meshur
olan ve ilk ravi kabul edilen Ka‘b el-Ahbar’in ve israili rivayetleri aktaran isimlerden
biri olan Vehb b. Miinebbih’in isimlerine yer vermemistir. Buna karst Mevdhib-i

‘Aliyye’de, KA‘b el-Ahbar’in ismi bes yerde,?! Vehb b. Miinebbih’in ismi bir yerde

246 @z7-Zehebi, el-Isrdiliyyat fi't-Tefsir ve I-Hadis, Mektebetii Vehbe, Kahire 1990, s. 13; Cerrahoglu,
Tefsir Usiilii, s. 274.

247 Abdullah Aydemir, Tefsirde Isrdiliyyat, Beyan Yayilari, Istanbul, 2019, s. 27.

28 Abdulhamit Birisik, “Israiliyat”, DId, Istanbul 2001, c. 23, s. 199.

249 brahim Hatipoglu, “Israiliyat”, DI4, istanbul 2001, c. 23, ss. 195-199.

2% Hatipoglu, “Israiliyat”, c. 23, s. 196.

251 Hiad 11/123, Ra’d 13/11, Hakka 69/32, Mutaffifin 83/6, Fecr 89/5.
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zikredilmistir.?®? Buna gore denilebilir ki, bu durum, Mevdhib-i ‘Aliyye’de israiliyat

nakillerine Tefsir-i Mevakib’e kiyasla daha fazla yer verildigini gostermektedir.

Mevdhib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de, Hz. Siileyman (a.s.) ile ilgili
ayetler aciklanirken isrdiliyat kaynakli bilgilere basvurulmustur. Ismail Ferrih

Efendi, bu konuda su izah1 yapmustir:

“Bu dyet-i kerimede Siileyman (a.s.)’in gerek zellesinde ve gerek ol zellenin
cezdsinda miifessirin ¢ok hikdyeler bast itmisler. Evveld etvel olan kissay

miitehammil olmamakla hemen pek icmadlice gegelim ki, tafsilini isteyen sair

tefdsire nazar itsin. %>

Yukaridaki aciklamada o, Hz. Siileyman (a.s.) hakkindaki onun zellesine ve
zellesinin cezasina dair kissayla ilgili miifessirlerin ¢cok sayida hikaye aktardigini; en
uzun kissayr tafsilatina girmeden kisaca Ozetleyecegini, tafsilatin1 isteyen

okuyucunun diger tefsirlere bagvurabilecegini belirtmistir.

Bu ifadelerin ardindan Ismail Ferrth Efendi, Siileyman (a.s.)’1n zellesine dair
farkli yorumlardan birini “Giiva su sekilde olmustu®** diyerek nakletmistir. Diger
taraftan Kasifi’'nin ayn1 hususlar zikrettigi ve nispeten detayli bir anlatima gittigi

goriilmektedir.?®

Kasift ve Ismail Ferrith Efendi, Ashab-1 Kehf kissasindaki israiliyat ile ilgili
olarak tefsirlerinde detaya girmeyen bir tutum sergilemislerdir. Bu kissada Kur’an-1
Kerim’de isimleri, meslekleri, ne zaman ve hangi donemde yasadiklari, magarada ne
kadar kaldiklari, képeklerinin ad1 ve rengi gibi ayrmtili bilgiler verilmemistir.?® Bu

tiir detaylarin ¢ogunlukla israiliyat kaynakl rivayetlerden geldigi bilinmektedir.

Ismail Ferrtih Efendi, bu konuda su beyanda bulunmustur:
“Imdi Ashab-1 Kehf maddesinde ol ehl-i kitab ile dikkatlii miicadele itme. Meger

zdhirice Kur’an’da olant kiraat ile iktifa idiib anlari techil itme ve ehl-i Kitabin
hi¢ birinden Ashdb-1 Kehf ahvdlini suaf itme 2%

252 Taha 20/6.

28 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 273, 274.

24 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 273, 274

25 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1018.

26 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 636; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 3.
T Tefsir-i Mevdkib, c. 2,s. 7.
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Bu ifadeyle miifessir, Ashab-1 Kehf kissas1 hakkinda Ehl-i Kitab ile miicadele
etmek yerine, sadece Kur’an’a odaklanmaya ve Ehl-i Kitab’tan higbirinden Ashab-1
Kehf hakkinda soru sormamaya dikkat ¢ekmektedir.?®® Ismail Ferrtih Efendi’nin bu
ifadelerinden ve tutumundan, onun isrdiliyat kaynakli rivayetlere dikkatlice

yaklastigin1 anlamak miimkiindiir.

Ad kavminin yasadig1 yerlerden biri olan Irem’e?*® dair Tefsir-i Mevakib’de
yapilan agiklamalar, miifessirin israiliyat konusundaki yaklagimini yansitan 6nemli
bir veri olarak goriilebilir. Oncelikle belirtmek gerekir ki her iki tefsirde de Irem
hakkinda bilgiler mevcuttur. Buna gore Irem, Ad’m oglu irem’in halki tarafindan
insa edilen, sasaal1 binalara sahip, uzun boylu insanlardan olusan bir sehirdir. Seddad
adinda bir kisi Irem’i insa etmistir. Abdullah b. Kilabe, devesini kaybedip Aden
¢oliinde bir sehir ararken tesadiifen Irem’i kesfetmistir. Sehirde altin, giimiis gibi
miicevherlerden yapilmis bir kale bulunca saskinlik i¢inde bazi esyalari alarak evine
donmiistiir. Bu olay tizerine donemin halifesi Muaviye (r.a.) tarafindan o isim
sorgulanmistir. Muaviye (r.a.), Ka’bii’l-Ahbar’1 ¢agirarak bu durumu ona anlatmistir.
Ka’bii’l-Ahbar, bu sehrin essiz bir yer oldugunu ve Seddad’in insa ettigini
sOylemistir. Ancak sehrin ¢esm-i merdiimden (sakli bir kaynaktan) gizlendigini ve
zamaninda sehre bir adamin deve talebiyle girecegini ve tekrar kaybolacagini
belirtmistir. Ka’bii’l-Ahbar kendisine getirilen Abdullah b. Kilabe’yi goriince sehrin
frem sehri oldugunu onaylamustir.?®® Diger taraftan rivayetlerde konu edilen irem’le
ilgili olarak Ismail Ferrtih Efendi, Irem’in kurucusu olarak bilinen Seddad’in
yasadigl silire, es ve cocuk sayisi ile kavmin boy uzunlugu gibi detaylan
belirtmezken,?®! Kasifi ise irem’in insas1, gegen siire ve kavmin helak olmasiyla ilgili

bazi detaylara deginmistir.?®2 Bu arada bahse konu rivayetler diger bazi tefsir

28 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 7.

259 {rem, Fecr Siresi’nde “siitunlarla dolu irem” seklinde gecen bir ifadeyle amlmstir (Fecr 89/6, 7,
8). Irem kelimesinin neyi ifade ettigi konusunda farkli goriisler bulunmaktadir. Islam tarihgilerine
gore, Arap Yarimadasi’ndaki bircok kavim Irem’in soyundan gelmektedir. Bilgi icin bkz. Omer
Faruk Harman, “irem”, DiA, istanbul 2000, c. 22, s. 443; Celal Kirca, “Ad”, DIA, Istanbul 1988,
c. 1, ss. 333, 334. Islami eserlerde, Irem’in Yemen’de Hadramut ile San’a arasinda Seddad
tarafindan insa edilen bir sehir oldugu rivayeti yaygindir. Bunun yani sira, frem’in Akabe’ nin
dogusundaki Rem dag1 veya Batlamyus’un Aramawa olarak adlandirdig: bolge oldugu iddialar1 da
mevcuttur. Arkeolojik ¢alismalar, Irem’in Rem dag1 olduguna isaret etmektedir (Harman, “Irem”,
C. 22,s.443).

260 K asifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1356, 1357; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 501, 502.

2L Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 501, 502,

262 Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1356, 1357.
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kaynaklarinda isnAd zincirleriyle birlikte yer alirken;?®® Kasifi ve Ismail Ferrtih

Efendi’nin ilgili rivayetleri isnad zincirlerini zikretmeden aktarmasi s6z konusudur.

Boylece Ismail Ferrih Efendi’nin israiliyat kaynakli rivayetleri naklettigi, yer
yer Kasifi’den ihtisar yaptigi, isrdiliyat kaynakli rivayetleri temkinli bir sekilde ele
aldig1 miisahede edilmektedir. Isriliyat kaynakli bilgileri naklederken o, bazen kendi
goriisiinii  belirtmis ve nakillerin ardindan “En iyisini Allah bilir” ifadesini
kullanmistir. Yine o, isrili rivayetleri aktarirken gerekli gordiigii yerlerde tenkide
tabi tutmus bazen de “giiya su sekilde gerceklesti” diyerek ilgili rivayetin mesnetsiz
olduguna da isaret etmistir. Neticede Ismail Ferrith Efendi’nin israiliyat konusundaki
-Ashab-1 Kehf hakkinda oldugu gibi- tutumunun, onun Kur’an’da gecen bilgilere

oncelik vermeye dnem gosterdigini ortaya koymasi agisindan oldukca dnemlidir.

263 {bnu’l-Cevzi, Zddu'I-Mesir, . 4, s. 437; ez-Zemahseri, el-Kessdf, C. 4, s. 747.
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3. BOLUM

DiL VE ANLAM AGIRLIKLI ‘ULUMU’L-KUR’AN

‘Ulimu’l-Kur’dn kapsamina giren ve Kur’an’it dil ve anlam boyutlariyla
inceleyen; 6zellikle de s6z konusu yonlerden one ¢ikan ¢esitli ilimler bulunmaktadir.
Bunlar i¢inde hurif-1 mukattaa, muhkem-miitesabih, i’cazu’l-Kur’an, tekraru’l-
Kur’an, garibu’l-Kur’an gibi Kur’an ilimlerini saymak miimkiindiir. Bu bdliimde,
Tefsir-i Mevdkib’de s6z konusu ilimlere dair izahlarin nasil yer aldigini
inceleyecegiz. Ayrica tefsirde dikkati ¢eken bir baska Kur’an ilmine (fezailu’l-

Kur’an) dair verileri de ele alacagiz.

1. HURUF-1 MUKATTAA

Hurif-1 mukattaa, bazi sirelerin basinda goriilen ve bir veya birkag¢ harfin bir
araya gelmesiyle olusan harflerdir.?®* Tekli, ikili, ii¢lii, dortlii ve besli tertipten
meydana gelen mukattaa harfleri; 14 farkli harf, 13 ayr1 formdan miitesekkildir. Bu
kesik kesik harfler, 29 strenin basinda yer almaktadir. Bagimsiz ve ayri harfler
oldugu icin “huriif-1 tehecci”, strelerin baslangicinda yer aldigi icin “evdilii’s-
siiver Ve fevatihu’s-siiver” olarak da adlandirilmaktadir. Ayrica ménalar1 ve hangi
amagla gectigi bilinemediginden, Aurif-t miibheme olarak da isimlendirilmektedir.
HurGf-1 mukattaa, lafzen herhangi bir manaya delalet etmediklerinden, -Suyiti’nin

ele aldig1 gibi- miitegabih bashg altinda degerlendirilmektedir.?®

HurGf-1 mukattaa konusundaki iki farkli gorlis bulunmaktadir. Bunlardan
birisi selefe digeri de halefe aittir. Selef alimleri, bu harfleri insanlardan gizlenen bir
sir gibi degerlendirmekte ve bunlarin bilinmeyen bir hakikate isaret ettiklerini
diisiinmektedirler. Ebti Bekir es-Siddik (6.13/634) (r.a.)’mm “Her kitdbin swrri bir
vardwr. Alléh’ i Kur’an’'daki sur da evaili’s-suverdir.”?®® seklindeki ifadesi bu

gorlisii desteklemektedir. Diger taraftan halef tarafindan ise, hurGif-1 mukattaa’nin

264 Tbn Manzir, Lisdanu [-Arab, c. 2, s. 10; ez-Zerkesi, el-Burhdn, c. 1,s. 174, 175; es-Suyiti, el-Itkdn,
C. 3, 5. 30; ez-Zerkani, Mendhil, c. 1, s. 244.

265 es-Suyti, el Itkdn, c. 1, s. 436-439; Demirci, Tefsir Usilii, s. 170; Zeki Duman-Mustafa Altundag,
“Hurtf-1 mukattaa”, DI4, Istanbul 1998, c. 18, s. 401-408.

266 Subhi es-Salih, Mebdhis, s. 236.
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manalarinin bilinebilecegi diisiiniilmekte ve bu harflerin ger¢ek manasini anlamanin

miimkiin oldugu ifade edilmektedir.?®’

Kasifi ve Ismail Ferrih Efendi, Hur(if-1 mukattaanin manasmin bilgisini
tamamen Allah’a hasrederek, bu harflerin hakikatini bilmenin imkani1 bulunmadigina
isaret etmektedirler.?®® Ancak bununla birlikte her iki miifessir de hurif-1 mukattaa
hakkindaki tevilleri aktarmaktadir. Burada her iki miifessirin hur(f-1 mukattaa
hakkindaki goriislerini, -Ismail Ferrh Efendi’nin hur(if-1 mukattaa konusunda

Kasifi’den ihtisarlarini- ilgili ayetler iizerindeki aciklamalari incelemeye calisacagiz.

Kasifl, hurf-1 mukattaanin Kur’an’in sirlari oldugunu ve bu harflerin
anlamlarmi herkesin bilmesinin miimkiin olmadigin1 belirtmistir.?®® Bu gériisiinii
Fussilet Saresinde yineleyerek, onun bilgisine sahip olmanimn kimsenin elinde
bulunmadigini dile getirmistir. Ancak yine de agiklamasinin devaminda “»>” hurtif-1

mukattaanin muhtemel manalarina dair miifessirlerin goriislerine yer vermistir.2’

Ismail Ferrih Efendi, Bakara Stresinin basindaki “al” ayetinde, Kasifi’nin
hurtf-1 mukattaa hakkindaki izahlarini1 aktararak, bu harflerin manalar1 konusunda su

izahlar1 yapmistir:

“Farik radvyalldhii anhiiden bu hurifun ma’ndst sudl olundukta,” “Eger bu
huriflardan kelam séylersem miitekellif olmus olurum. Zird, Peygamberimiz
(s.a.v) “OAIS G Ul s cevabin vermekle memiir oldu” buyurmus. Ibn-i Abbds
(ra), “Elif “ene” ve lam “Alldh” ve mim “a’lemii” isaretleri olub; “ae) & Gl”
dimek ola dimig. Ve ba’zilar, “Bu huruf-1 mukattaanin ciimlesi ism-i stire olmak
gerek dimis. Bunda ve sdir sireler evvelinde olan hurifitta akval ii tevcihin

vefreti olmakla, bu muhtasarda bu kadarca kayd olundu.*™

Burada Ismail Ferrih Efendi’nin aktardig: bilgilere gore, Hz. Omer-i Fartk
(r.a.)’dan hur(f-1 mukattaanin manasi1 sorulmus ve Hz. Omer-i Farik (r.a.) da bu
harflere zoraki bir te’vil yapmaktan kaginmustir. Diger taraftan Ibn Abbas (r.a.)’dan
naklen bu harfler hakkinda bazi anlamlar zikredilmistir. “al” hurf-1 mukattaa’nin

tamaminin bir ism-i sire olmasina da isaret edilmistir. Bu noktada o, s6z konusu

267 Subhi es-Salih, Mebdhis, . 236.
28 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 87.

29 Tefsir-i Mevdkib, c. 1,s. 3.

210 Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1067.
211 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 6.
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harflerin gectigi yerlerde cesitli goriislerin oldugunu, fakat tefsirinde bu goriislere

muhtasaran yer verdigini ifade etmistir.?’?

[smail Ferrth Efendi’nin Al-i Imran Stresinin basindaki “al” ayeti

hakkindaki a¢iklamasinin ardindan su ifadesi dikkat gekmektedir:

“Velhdsil, cemi* siire evvelinde olan hurif-i mukattadt hakkinda akval-i kesire
olmakla, El-ilmu indelldh kéfidir. 2™

Miifessir, burada hurif-1 mukattaa hakkinda alimlerin farkli goriislerinin
olabilecegini ancak “Ilim Allah katindadir” ciimlesinin hepsine kafi gelecegini

belirtmistir.?’*

Mevaihib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de Ankebit Stresinin tefsirinde, bu
harflerin hakikatini incelemenin miimkiin olmadig1 ifade edilmis, ancak hurtf-1
mukattaa hakkindaki teviller de zikredilmistir.’’® Yine Ytnus Siresinde, 7
harfleri agiklanirken; bu dyetlerin muhkem olmasi vurgulanmis, bu sebeple tagyirinin

miimkiin olmadig1 ifade edilmistir.?’®

Had Stresindeki “J” 1afz1 agiklanirken Sa’bi (6.104/722) (r.a.)’mn hurif-1

mukattaa hakkindaki su izah1 nakledilmistir:

“Bu bir kitabtir ki, dyetleri hiiccet u deliller ile muhkem olub, nakz u halelden
miiberradir. Sonra mahlitkdatin muhtdc olduklar: esyd beydn u tafsil olunmustur
ki; ol kitab, hikmette Kadir ve her seyden Habir Alldhu Tedla indindendir. """

Buna gore Sa’bi (r.a.)’den naklen; ona heca harfleri hakkinda sual
edildiginde, onun Kur’an’in kat’i deliller ile saglamlastirilmis olup tagyir ve tahriften

korundugu izah1 sz konusu edilmistir.2"

Hur0f-1 mukattaa hakkinda Mevdhib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de gegen

izahlar1 ve te’villeri stirelere gore su sekilde detaylandirabiliriz:

212 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 6. Ayrica bk. Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 3.
213 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 87.

214 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 103; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 87.

215 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 876; Tefsir-i Mevadkib, c. 1, s. 177.

216 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 441; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 350.

217 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 371.

218 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 470; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 371.
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Al-i Imran Stresinin basindaki “a” ayetinin meélinde “Elif” harfinin ifade

99 é¢

ettigi mana i¢in, Allah’in bu diinyada mii’min kafir herkese ihsan etmesi;” “lam”
harfinin, ahirette celal sahibi Allah’a sadece iman edenlerin perdesiz kavusmalari;
“mim” harfinin Allah katinda en yiiksek dereceye ulaganlarin her an sinirsiz bir

muhabbetle Cenab-1 Hakk’a yakinlik kazanmalarini ifade ettigi belirtilmistir.2’®

A‘raf Slresindeki “ueal’” harfleri hakkinda; Allah, latif, mecid, sadik
sifatlarina samil olabilecegi ya da ism-i Kur’an, ism-i stire veya her harfin farkli bir

esmaullaha isaret olabilecegi ifade edilmistir.?°

Ytnus Stresindeki “A” harflerinin ism-i stire, “cea_ V) & G “Rahman
Alldh’tim” veya “Ben o Allah’im ki, cemi-1 esydyr goriiriim” anlamina gelebilecegi
belirtilmistir.?8! Kasifi, ibn Zeyd’in bu goriisiinii aktararak birka¢ hususa daha

deginmistir.?8?

Ra‘d Stresindeki “_ <" harflerinin “c_) 5 ale! &) U “Ben Alldhim, her seyi
bilirim ve goriiriim” manasina geldigi belirtilmistir.? Kasifi’nin ise bu harfleri ilahi
sifatlar1 ifade eden kelimelerin kisaltmalari olarak gordiigii seklinde bir izah da

yapt1g1 goriilmektedir.?®*

Meryem Stresinde gecen “oax¢S” lafz1 igin bes farkli te’vil zikredilmistir.
Bunlar Esmaullah, esma-i Kur’an, ism-1 siire veya kasem manasidir. Son olarak
miifessir, “Kdf”, “Allah halkina kafidir”; “Ha”, “Ibddete hiddyet edici”; “Ya”,
“Allahin kudret eli, onlarin ellerinin iistiindedir”; “Ayn”, “Hikmette dalimdir”,
“Sad”, “Va’'dinde sadik olmasi” seklinde Allah’in isim ve sifatlarindan bir kismina

isaret ettigini belirtmistir.

Taha Stresindeki “4k” harfi hakkinda birden fazla izah vardir ve miifessir
bunlar i¢inde bes farkli te’vile yer vermistir. Buna gore “ta” “Tahir”, “ha” “Haddi”

isminin miftdh1 anlaminda ya da ism-i Kur’an, ism-i stire, Esmaullah’in kastedildigi

219 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 103; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 87.
280 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 316; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 254.
8L Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 441; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 350.
282 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 441.

283 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 418.

284 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 532.
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nakledilmistir. Cogunlugun goriisii ise Miizzemmil ve Miiddessir Stresindeki gibi

“4abnin, Hz. Muhammed (s.a.v.)’in ismi oldugu ydniindeki kanaattir.?®

Suard Shresindeki “awb” Jafz1 hakkinda; miifessirler farkli te’vil ve
aciklamalar sunmuslardir. Bazilarinca bu harfler; ism-i stre veya Allah Teala’ nin
Taba, Sidre, Tar, Sina’ya kasemi seklinde yorumlanmistir. Diger bir goriise gore Hz.
Muhammed (s.a.v.)’e kasem edildigi ifade edilmistir. 2%® Suara Stiresinde “ak"e dair

bilgiler verildigi i¢cin Kasas Stresinde tekraren ek bilgi zikredilmemistir.

Neml Sitresindeki “u«k” hurif-1 mukattaaas: hakkinda miifessirlerin farkli
agiklamalar1 mevcuttur. Buna gore bir goriise gore ism-i sire olmasi veya “W”
harfinin tarik-1 miistakimi gostermesi, “w«” harfinin kalplerin Alldh’tan bagka

seylerden temizlenmesi manasina geldigi belirtilmistir.?8’

Ankeblt Stresinde, “al” hurGif-1 mukattaasi hakkinda farkli goriisler
aciklanmistir. Bir gortise gore “Elif”, ismullah; “lam”, litfullah;, “mim”, mecdullah
anlamindadir. Aym sekilde ibn Abbas’tan da bu rivayet aktarilmistir. Diger bir
rivayete gore ise “elif’ten maksat “Allah”, “lam”dan maksat “Cebrail” ve
“mim”den maksat “Hz. Muhammed dir?® Tefsirlerde her iki goriis de yer

bulmustur.

Yasin Stresindeki “w«” hur(if-1 mukataast hakkinda c¢esitli agiklamalar
vardir. Bu harfler i¢cin kasem, ism-i slre, ism-i Kur’an olabilecegi gibi; “Ya ’nin
Tayy liigatinde “Yd Insdn!” anlamma geldigi bilgisi de verilmistir. Ayrica bu
harflerin “Ya Seyyide’l-Beser!” manasinda Hz. Muhammed (s.a.v.)’e isaret ettigi

nakledilmistir.?°

Sad Stresindeki “u<e” lafz1 i¢in ism-i sire, kasem, Samed ve Sddiku’l-kavl
isimlerinin anahtar1 anlamma gelebilecegi ifade edilmistir. Ayrica Kur’an’in
emirlerine itaat edip yasaklarindan ictindb edilmesi manasinin da aktarildig:

belirtilmisgtir.?%

285 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 679; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 36.
286 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 808; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 127.
87 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 831; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 143.
288 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 876; Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 177.
289 Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 980; Tefsir-i Mevakib, c. 2, 242.

290 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1012; Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 267.
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Mii’min Stresindeki “a>” harfleri hakkinda her iki miifessir, bazi alimlerin
“u” jle “ax” harflerinin sirasiyla “Hakem” ve “Melik-i Hakk’a kasem olabilecegini

ya da bu harflerin “Cs ) ismine isaret edecegini belirtmistir.?%!

Fussilet,?%? Casiye,?®® Ahkaf,?®* strelerinde “a> hakkiciin” ibaresiyle hurtif-1

mukataa iizerine kasem edilmistir.

Strd Sdtresindeki “@we aa” hurGf-1 mukattaa hakkinda bircok mana
nakledilmistir. Buna gore “Hakim, Mecid, Alim, Semi‘, Kadir” esma-i hiisnasinin ilk
harfleri olabilecegi belirtilmistir; yine “hilm, azamet, isitmek, gii¢” sifatlarina kasem
edildigi de ifade edilmistir. Miifessir ise zikredilen goriislerden herhangi birini tercih

etmemistir.2%

Kaf Saresinde gegen “@ harfinin ism-i sire olmasi ihtimaline deginilirken
ayni zamanda kasem veya Kadir, Kdhir, Kabid, Kuddis, Kaviyy ve Kayyim
isimlerinin anahtar1 manasina gelebilecegi aktarilmigtir. Bunlara ek olarak “&”
harfinin “kith-i Kaf” yani Kaf Dagmin ismi oldugu yoniinde bir diger goriis de

belirtilmistir.2%

Kalem Siresinde, “¢” 1afz1 igin de birgok goriis bulunmaktadir. Ism-i stire
olmasi veya Allah Teadld’nin 6nce kalemi yaratip, sonrasinda nlin’u, divit olarak halk
etmesi anlaminda gelebilecegi belirtilirken kasem olma ihtimali de beyan

edilmistir.2%’

Her iki miifessirin hur(if-1 mukatta ile ilgili agiklamalar1 incelendiginde,

belirli basliklar altinda su siniflandirmaya ulasilabilir:

Yinus, Ra‘d, Meryem, Taha, Ankebt, Sad, Mii’'min, Stra, Kaf strelerinde
hurif-1 mukattaayla Allah’in isim ve sifatlarindan bir kismina isaret edilmistir.
Ayrica hurif-1 mukattaaya Bakara Stresinde oldugu gibi tek tek mubhtelif anlamlar
yiiklenmistir. Bunlara ek olarak Al-i Imran, A’raf, Yinus, Ra‘d, Meryem, Taha,

Neml, Ankebit, Yasin, Sad, Sara, Kaf Sirelerinde de bu durum 6rneklendirilmistir.

1 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1046; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 292.
292 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1067; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 304.
298 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1119; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 338.
294 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1127; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 343.
295 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1081; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 313.
2% Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1166; Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 369.
297 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1282; Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 447.
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Kasem olarak nitelendirilen hurGif-1 mukattaa da mevcuttur. Meryem, Suara,
Yasin, Sad, Mii’'min, Fussilet, Strd, Duhan, Casiye, Ahkaf, Kaf, Kalem gibi

stirelerdeki heca harfleri bu 6zelligi tasiyanlardandir.

Bakara, Al-i imran, A’raf, Ydnus, Meryem, Taha, Suara, Neml, Ankebit,
Yasin, Sad, Kaf, Kalem sirelerinde bu kesik harflerin siire ismi oldugu iizerinde

durulmustur.

Meryem, A’raf, Taha, Yasin sirelerinde hurif-1 mukattaanin Kur’an’in bir
ismi oldugu zikredilmistir. Ayrica, bazi strelerdeki heca harfleri i¢cin Allah’in
esmasmi veya Hz. Muhammed (s.a.v.)’in ismini tasidigi belirtilmistir. A’raf,
Meryem, Taha, Yasin surelerindeki hurtif-1 mukattaada Allah’in isim ve sifatlarina
isaret edilirken Taha, Yasin, Duhan gibi slrelerinde ise Hz. Peygamber’in ismine atif
oldugu aktarilmistir. Hicr, Rlm, Lokméan, Secde, Zuhruf, Duhan Sdrelerinde, sadece
harflerin okunusu zikredilmistir. Bazen de Ytsuf ve Ibrahim gibi sirelerinde oldugu

gibi, hurGf-1 mukattaa, herhangi bir agiklama yapilmadan aktarilmaistir.

Sonug olarak Ismail Ferrih Efendi ve Kasifi, hurif-1 mukatta hakkinda bu
harflerin sirlarinin insan aklinin tam anlayamayacagi kadar derin oldugunu
vurgulamiglardir. Bununla birlikte hurGf-1 mukattaanin anlamina dair ¢esitli teviller
ve aciklamalar da zikretmislerdir. Ozellikle Mevdhib-i ‘Aliyye’de, huriif-1
mukattaanin anlami hakkinda genis izahlar yer almistir. Ismail Ferrth Efendi,
genellikle konuyla ilgili malumati, Mevadhib-i ‘Aliyye’den muhtasaran aktarmis ek

izahlarda bulunmamastir.

2. MUHKEM-MUTESABIH

Muhkem kelimesi, “a-<-z” kokiinden tiiremis olup sozliikte saglam kilmmus,
dis etkilere ve bozulmalara kars1 korunmus gibi manalara gelmektedir. Terim olarak,
bagska bir manaya ihtimali olmayan, acik¢a muradin anlasildigi ayetler
kastedilmektedir.?%® Miitesdbih kelimesi ise “s-—-_%” kokiinden tiiremis olup birbirine

benzeyen iki seyden her biri anlamia gelmektedir.?®® Terim olarak ise lafiz ve mana

298 es-Suyiti, , el-ftkdn, c. 1, s. 425.

29 [bn Manzir, Lisanu’I-Arab, c. 7, s. 140, 141; ez-Zerkesi, el-Burhdn, c. 2, s. 69, 70; es-Suyati, el-
Itkén, c. 2, s. 68,71; ez-Zerkani, Mendhil, c. 2, s. 270-272; Tuncay Bagoglu, “Muhkem”, DIA,
Istanbul 2006, c. 31, s. 42.
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yoniinden birden ¢ok olasiliga imkan verdigi i¢in anlagilmasinda zorluk bulunan

lafizlar1 ifade etmektedir.3%°

Muhkem ve miitesabih konusunda su ii¢ temel goriis one c¢ikmaktadir: 1.
Kur’an’in tamami muhkemdir. 2. Kur’an’in tamami miitesabihtir. 3. Kur’an’daki
naslarin bir kismi1 muhkem bir kism1 miitesabihtir. Bu {i¢ goriis arasinda goriiniirde
bir tenakuz varmis gibi olsa da, liigat ve terim anlamlarindaki inceliklere gore bdyle

bir durum bulunmamaktadir.3!

Bu noktadan hareketle bahsi gecen goriislerin dayandigi ayetleri, bu ayetlere
dair hususlar1 ve Mevdhib-i ‘Aliyye ile Tefsir-i Mevakib’deki izahlart su sekilde
zikredebiliriz:

Kur’an’in tamaminin muhkem oldugunu bildiren ayet su sekildedir:

D oS8 G (e Sillad 2 Al CunSAT DS 53 “Elifldm-rd. Bu, hikmet sahibi ve
her seyden haberdar Alldh tarafindan ayetleri saglam kilinmis, sonra da su sekilde
actklanmus bir kitaptir.”*%% Bu ayette muhkem lafzi, soziin itkinma, Kur’an’in nazim

ve icazinin giizelligine isaret etmektedir.3%3

Tefsir-i Mevakib’de bu ayetin meali su sekilde gecmektedir:
“Bu bir kitabtir ki, dyetleri hiiccet ii deliller ile muhkem olub, nakz u halelden

miiberrdadir. Sonra mahlitkatin muhtag olduklari esya beyan u tafsil olunmugtur
ki; ol kitab1 hikmette Kadir ve herseyden Habir Alléh u Tedld indindendir. %%

Mevdhib-i  ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevdkib’de Kur’an’in kat’i deliller ile

saglamlastirilmis olup bozulmaktan ve eksilmekten korundugu izah edilmistir.3%

Kur’an’in tamaminin miitesabih oldugunu bildiren ayet sudur:

“eaia LS u-\lhl\ Gudl O35 &P “Allah, kendi icinde uyumlu, gercekleri tekrar

tekrar dile getiren bir kitap olarak sozlerin en giizelini indirdi.*®® Bu Aayette

800 gs-Suyhti, el-ftkdn, c. 1, s. 425; Yusuf Sevki Yavuz, “Miitesabih”, DI4, Istanbul 2006, c. 32, s.
204.

301 es-Suyti, el-Itkdn, c. 1, s. 249.

302 Hud 11/1.

303 Subhi es-Salih, Mebdhis, s. 281.

304 Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 371.

305 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 470; Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 371.

306 Ziimer 39/23.
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miitesabih lafzi, ayetlerin belagat, fesdhat ve icaz cihetinden birbirine benzedigi

manasinda tefsir edilmistir.%%’

Tefsir-i Mevakib’de s6z konusu ayette gecen miitesabih konusuyla ilgili
aciklamada, Kur’an’in ayetleri arasinda celiski veya ihtilaf olmadigi, ayetlerin

birbirini tasdik ettigi vurgusu dikkat ¢ekmektedir. Tefsirdeki ifade su sekildedir:

“Alldhu Tedld keldmin ahseni olan Kur’dn’i miitesdbih gonderdi. Yani anda
tendkuz u ihtilaf olmayub, birbirini tasdik ider. %

Yine bu ayetin devamindaki izahta su agiklama yapilmistir:

“I’cdz u hiisn-i nazm ii sthhat i hitkmde birbirine miisabihtir ki; va’d i vaidi vii

emr u nehyi vii rahmet ii azab ii Cennet ii Cehennem ii sdir ikiser tekrar eder. %

Bu cergevede, Kur’an’in mucize olusunda, nazmindaki giizellikte,
saglamliginda, hiikiimlerinde birbirine miitesabih/benzedigini; bdylece va’d ve
valdinde, emir ve nehyinde, rahmet ve azabinda ikiser kez tekrar ettigi ifade
edilmistir. Dolayisiyla burada Kur’an’in farkli boéliimlerinde yer alan mesajlarin
birbiriyle celismedigine, aksine tam bir uyum ic¢inde olduguna ve bu uyumun
Kur’an’in mucizevi yapisinin bir yansimasi olduguna bir vurgunun yapildigini

sOyleyebiliriz.

Kur’an’mn muhkem ve miitesabih ayetlerden miitesekkil oldugu hususu Al-i
Imran Stresinin 7. Ayetinde su sekilde gegmektedir:

el DAly Qi 2 b Bakas Sl Ak i atle 9 Lﬁ;j\ »” “Sana kitabi
indiren O’dur. Onun (Kur’an) bir kisim ayetleri muhkemdir ki bunlar kitabin
esasidir, digerleri ise miitesabihtir.”®*® Al-imran Stresinin 7. dyetindeki muhkem ve

miitesabih kelimeleri birbirinin mukabili olarak terim anlamida kullanilmistir®*! ve

bu konuda alimler arasinda ittifak olusmustur.3!2

307 Demirci, Tefsir Usilii, s. 155.

38 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 283, 284.
309 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 283, 284.
310 Al-i fmrén 3/7.

811 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 151.
312 Yavuz, “Miitesabih”, s. 204-207.

76



llgili Ayette gecen “muhkemdt”  ifadesi Tefsir-i Mevikib’de sdyle

aciklanmistir:

“Ol Kur’dn’in ba’zisi nisan-1 kaviyy i alamet-i miibin ii mufassaldwr. Ol ayetler,
Kur’dn’in asl i esasidir. Ve bazi dheri miicmeldttir ki, zahirde miitesabih ve
medni-yi dakikayr samil olmakla teemmiil i iGnete muhtactir.®*

Ismail Ferrih Efendi, Kasifi’den ihtisarla Kur’an’in baz1 ayetlerinin kuvvetli
ve acik isaretler tagidig1 ve tafsilatl olusu iizerinde durmustur. Diger baz1 ayetlerinin
ise kisa ve ozlii olup, ince manalar tasidigindan, goriiniiste acik¢a anlagilamadigi
i¢in; iyice diisiinmeye ve ehil olanlarin yardimina ihtiya¢ duyuldugu vurgulanmistir.
Her iki miifessir de muhkem ve miitesabihin terimlerinin anlamlarimi agiklamislardir.
Bu konuda Kasifi, Maturidi (6. 333/944)’den muhkemin akilla ifade edilebilecegi
noktasindaki goriislerine deginirken,** Ismail Ferrih Efendi bu bilgilere yer

vermemistir.3®

Miitesabih ayetler, mutlak ve manevi olmak iizere iki kategoride ele
alinmistir.3!® Mutlak miitesabihler, hakikat ve mahiyetini yalmzca AllAh’m bildigi
ayetlerdir. Izafi miitesabihlerin ise belirli bir aciklama veya yorum ile anlasilabilse de
bazi detaylari muglaktir. Bu baglamda her iki tefsirde gecen mutlak miitesabihlerden

rlh, sir, dabbetii’l-arz gibi konulardaki te’villeri ele alacagiz.

Kasifi ve Ismail Ferrith Efendi tefsirlerinde, Isrd 17/85. ayetini aciklarken
mutlak miitesabihten biri olan riih konusu ile ilgili izahatta bulunmustur. Tlgili Ayet su

sekildedir:

SN R AT LT .- o 22 ¢ s L ¢ N B AR L
S Y el Ge siS) G 20 4 Ge gDV BB Ol e BT “Sana ruh
hakkinda soru sorarlar. De ki: “Ruh rabbimin emrindendir ve size pek az bilgi

verilmistir. Y Tefsir-i Mevakib’de ayetin meali su sekilde gegmektedir:

“Ya Muhammed! Sana ruhtan sual ederler. Sen de ki: “Rith, Rabbim Tedla nin
emrindendir. Bi-madde emr-i kiin ile viiclida gelmis olmakla; amin ilmi Hak

813 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 88, 89.

314 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 104.

315 Bkz. Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 88, 89.
816 Demirci, Tefsir Usilii, s. 156.

317 {sra 17/85.

[ = =
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Tedla’ya mahsus ve A’ndan gayri ani kimse bilmez size ancak ilimden az gey
virilmigtir. 318

Yukaridaki meélde, rGhun Allah’in “OI” emriyle maddesiz olarak var edildigi
ve rihun gercek mahiyetinin yalnizca Allah’in ilmine hasredildigi ifade edilmisgtir.3!°
Burada rth ile Kur’an, Cibril veya Kur’an’in vahyedilis bi¢iminin mi yoksa
bedenlere hayat veren ruhun mu kastedildigi hususunda herhangi bir bilgi

verilmemistir.

Bir diger ayette dabbe olarak nitelendirilen bir canlidan bahsedilmistir: “ 1315
G Yl 188 G G ek ga V) (e 83 20 BAOAT gle 3l 435 “Sgylenen
(kiyamet) baglarina geldigi zaman, onlara yerden bir yaratik ¢ikaririz da insanlarin

ayetlerimize kesin bir sekilde iman etmedikleri konusunda onlarla konugur.’*?°

Mevaihib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de kiyametten once ¢ikacak olan
dabbenin  “4ulwa” ismiyle Arz’dan huric edecegi ve bu canlinin uzunlugunun
yaklasik 45-50 metre, dort ayakli, tiiylii, iki kanatli oldugu belirtilmistir. Hizli
hareket edebilen bu canlidan kagmanin ve ona yetismenin miimkiin olmadig: ifade
edilmistir. Canlinin ii¢ defa ¢ikacag soylenmistir. ilkin Yemen’in uzak bélgesinden
cikarak kaybolacagi, ikinci defa Mekke’den ¢ikip uzun siire kaybolacag,
sonuncusunda ise Mescid-i Haram’dan Hacer-i Esved’le Beni Mahzim kapisi
arasindan c¢ikacagi ve insanlara korku verecegi belirtilmistir. Ayrica dabbenin
cikisinda Miisa’nin asas1 ve Siilleyman’in hatemi gibi belirgin isaretlerin olacag: ifade
edilmistir.3?! Kasifi, dabbenin &zellikleri konusundaki bilgileri detaylica agiklayarak

ayrintil1 bilgiler sunmustur.32?

Bir diger ag¢idan miitesabih, lafizda, manada ya da hem lafizda hem manada
olmak tizere ii¢ kategoride ele alinmaktadir. Garib lafizlar, kelimenin garabetinden
dolayr anlaminin tam olarak bilinmedigi ve dolayisiyla te’vile basvurmanin zor

oldugu lafzi miitesabihlerden biridir.3? Uy Ay “Meyveler ve cayirlar”3

818 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 488.

819 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 628; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 488.

820 Neml 27/82.

321 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 848; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 156, 157.

322 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 848.

323 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 152.

324 Abese 80/31. “Ul5 44843 ayetinin manas1 Hz. Ebd Bekr (r.a)’a soruldugunda, o, bilmedigi bir sey
hakkinda Allah’in kitab1 hakkinda s6z sdylemekten su sozlerle kaginmistir: “Sayet Allah’in kitabi
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1325

ayetinde, her iki tefsirde de bu ifadenin “elvan ii enva meyve ve yaban otlart yani

“renkli ve ¢esitli meyve ve yaban otlar:1” anlamia geldigi belirtilmistir.

Manevi miitesabihlere misal, “istiva” kelimesiyle ilgili olan su ayettir: « (a5
S sl uiuﬂ\ 7 “Rahman Alldh arsa istiva etmistir.”*?® ismail Ferrth Efendi, ayetin

mealini soyle ifade etmistir:

“Ol Rahman celle sa’niihii Ars iizere istild eyledi, ya’'ni galib oldu. Hak Tedla

ger¢i ciimle mahlikata miistevlidir; lakin ars ciimle mahlukatin akdemi ve

ciimlenin a’zami olmakla, ani beyan eyledi. %"

Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevdkib’de, “istiva” lafzinin meali, “istila”
kelimesiyle aktarilmustir. “Istila”nin da “arsa galip olma” anlami tasidigi ifade
edilerek, “ars” lafzinin; mahlikatin en kidemlisi ve hepsinin en biiyligli olmasi
sebebiyle kullamldig1 belirtilmistir.3?® Kasifi, Te vildtii’l-Kur’an’dan izahlarinm

ardindan siirden istishadda bulunmustur.3?

Miitesabihin hem lafizda hem manada olusu konusunda misal teskil eden ayet
ise su sekildedir: sl si o &8l 1815 S8 a5 Ay ) s e &l 1 AB B A Gy
O sl eﬁﬂ & S5 “Erdemlilik asla evlere arkalarindan gelip girmeniz degildir,
fakat erdemlilik kiginin Alldh’a saygili olmasidir. Eviere kapilarindan gelin; Alldh’a
saygili olun ki kurtulusa eresiniz.”®® Bu konuda Ismail Ferrth Efendi su ifadeleri

kullanmistir:

“Zaman-1 Cdahiliyyette hac ya umre igin ihrama giren kimse, sehirli ise hanesinin
bam divarimi deliib andan girer c¢ikardi. Célde ¢adirli ise, haymesinin
verdasindan dmedsed iderdi ve itikadlarinca bunu amel-i hayr add idiib, tarikine
facir dirlerdi. %

Bu ayette Cahiliye doneminde hac veya umre i¢in ihrama giren kimse, sehirli

ise evinin catisin1 delerek o delikten girip ¢ikmasi; ¢6lde ¢adirli olanlarin ise

hakkinda bilmedigim bir seyi séylersem, hangi semd beni altinda golgelendirir, hangi yer beni
iizerinde barmdirir? " (es-Suyati, el-Itkdn, c. 2, s. 4).

325 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1338; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 488.

326 Taha 20/5.

327 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, S. 36.

328 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 679; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 36.

329 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 679.

330 Bakara 2/189.

3L Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 51.

79



cadirinin arka tarafindan girip ¢ikmalar1 adeti ele alinmistir. Bu gelenek Cabhiliye
toplumunun inanglarina goére gilizel bir davranig olarak kabul edilirken terk edenlere
ise facir denildigi belirtilmistir.>*> Dolayisiyla ayetteki kapalilik giderilerek,
insanlarin ibadetlerini daha dogru ve Allah’in rizasina uygun bir sekilde yerine

getirmeleri i¢in bu ayetlerle uyarilmalari s6z konusudur.

Miitesabihatla ilgili olarak Ismail Ferrih Efendi ve Kasifi, miitesabih
ayetlerin anlagilmasinin sadece Allah’in bilgisine ait oldugu ve insanlarin bunlari tam
anlayamayacaklar1 goriisiinii zikretmislerdir. Bunla birlikte bazi1 hususlarda te’villere
yer verildigi goriilmektedir. Ismail Ferrih Efendi, Mevdhib-i ‘Aliyye’de zikredilen
bazi detayli te’villeri veya agiklamalari eserine dahil etmemistir. Ancak miitesabih
konusunda genellikle Mevahib-i ‘Aliyye’de aktarilan bilgilerin digina ¢ikmamustir.
Ayrica Ismail Ferrth Efendi, baz1 miitesabih Ayetler hakkinda ise meal disinda hicbir

aciklama vermemistir.

3. FEZAILU’L-KUR’AN

Fezail, “fazilet” kelimesinin ¢oguludur ve fazilet, iistiinliik, meziyet ve seref
anlamlarma gelmektedir. Klasik kaynaklarda genellikle ‘fezailu’l-Kur’dn”,
“sevabu’l-Kur’an”, “mendfiu’l-Kur’an” gibi terimler kullanilmaktadir. “Fezdilu’l-
Kur’dn”, Kur’an-1 Kerim’in yiiceligini, onun tamamini1 veya birtakim siire ya da
ayetlerini Ogrenip kirdat eden, ayni zamanda hifz eden, ona goére amel eden
kimselerin kazanacagi miikafati gibi hususlar1 icermektedir. Bu terim bazi sire-
ayetlerin sifali olmasiyla 1ilgili ayet ve hadislerde zikredilen bilgileri de

kapsamaktadir.3%3

Miifessirlerden Zemahseri (6. 538/1143), Beydavi (6. 685/1286) ve Ebi’s-
Su‘ud Efendi (6. 982/1574) gibi bazi 6nde gelen isimler, Kur’an’in faziletine dair
birgok rivayet aktarmislardir.33* Kur’an’mn faziletine dair rivayetler genellikle iki ana

kategoride degerlendirilmektedir. Ilki Kur’an’in biitiiniiniin faziletine odaklanan

332 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 59; Tefsir-i Mevakib, .1, s. 51.

333 es-Suyiti, el-/tkdn, c. 4, s. 120; Abdullah Aydemir, “Fezailu’l-Kur’an”, DIA, istanbul 1995, c. 12,
532.

Ayrica bkz. Bu alimler, strelerin faziletleri hakkinda uydurma rivayetleri, Sa‘lebi (6. 427/1035) ve
Vahidi (6. 468/1075) tarikiyle nakletmiglerdir (es-Sevkani, Muhammed b. Ali, el-Fevd idu’l-
Mecmii ‘a fi’l-Ehddisi’I-Mevzii ‘a, Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-Liibnan ts, s. 296).

334
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hadisler, Kur’an’in okunmasimin ve Ogrenilip baskalarina 6gretilmesinin 6nemini
vurgulamaktadir. Ayrica, Kur’an’in kiyamet giiniinde insanlar icin bir sefaatci
olacagna dair &nemli bilgiler icermektedir. ikincisi ise baz1 strelerin ve ayetlerin

faziletleri hakkindaki hadis rivayetleridir.3®®

Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de konu edilen ayetlerin faziletlerine

su misaller verilebilir:

Avyeti’l-Kiirsi, “dydt-1 Kur daniyyenin esrefi” olarak nitelendirilmistir.*® Bu
ayet, ayrica her iki tefsirde Allah’1 takdis eden “Bu dyet, sdk-1 Ars’in yaninda

R

lisaniyla Hak Tedld yi takdis eder.” rivayetiyle iliskilendirilmistir. 337

Ismail Ferrih Efendi, Bakara Stresinin son iki ayetinin faziletine dair bir

hadis-i serif ile su agiklamay1 yapmustir:

“Beyddvi’de mestiir hadis-i seriftir ki Hak Tedld haldyiki halk itmezden iki bin
il mukaddem, Bakara zikr olunan sirenin dhirindeki iki dyeti yed-i kudretiyle
ketb idiib an1 Cennet hazinesinden inzal eyledi. Kim ki, o ayetleri yatsidan sonra
okursa, biitiin gice ibddetle kdim olmus sevabiyla cezalanur. Ve yine hadis-i
serifle miibeyyen sol icinde Bakara kissasi zikr olunan sire, “hayme-i

Kur’an”dwr. Am ta’lim idiib taalliimii bereket ve terki hasrettir. Ama okuyana

sahirler sihre kadir olmazlar. %%

Ismail Ferrith Efendi, Beydavinin Envdru't-Tenzil’inden de alinti yaparak
Bakara Sdresinin son iki ayetinin fazileti hakkinda bilgi vermistir. Kasifi, bu iki
ayetin faziletine dair herhangi bir agiklama yapmamistir.®3® Bu durum, Ismail Ferrih

Efendi’nin farkli kaynaklardan istifade ettigini gostermektedir.

Saffat Stresinin son ii¢ ayeti hakkinda her iki tefsirde Hz. Ali (r.a.)’den bir
rivayet nakledilmistir.>*® Bu rivayete gore ahirette sevap talep eden kimsenin, Saffat
Stresinin son ii¢ ayetini her toplantinin sonunda okunmasi ile ilgili su ifadeler

aktarilmigtir:

335 Demirci, Tefsir Usiilii, s. 207.

3% Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 87; Tefsir-i Mevdikib, c. 1, s. 74; Ayrica bkz. et-Tirmizi, el-Cdamiu’l-
Kebir, Daru’l-Garbi’l-Islami, 1. Baski, 1996, c. 5, s. 5-8.

337 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 87; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 74, 75; Ayrica bkz. es-Sa‘lebi, Ebf Ishak,
el-Kesf ve l-Beydn (Tefsiru’s-Sa ‘lebi) (I-X), (Thk. EbG Muhammed b. Asir), Daru Thyai’t-Turési’l-
‘Arabi, Beyrut-Liibnan 1422/2002, c. 2, s, 227.

3% Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 86, 87; Ayrica bkz. et-Tirmizi, el-Camiu’l-Kebir, c. 5, s. 10; el-Beydavi,
Envaru’t-Tenzil, c. 1, s. 167.

339 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 86, 87.

340 K asifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1011; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 263.
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“Her kim ahirette kilelerle olgiiliir sevab isterse, Sdffat Siresinin ahirindeki

“smay Ge 35 &5 S5 GRS Gyerinden di¢ dyeti her meclisin ahirinde

okusun. 3%

Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de Kalem Siresinin 51, 52. ayetlerinde
nazar degen kimsenin iyilesmesiyle ilgili su hadis aktarilmistir: “Ayn isabet iden
kimse iizerine bu dyet-i kerime okunsa, ifakat bulur”.3*® Kasifi, bu rivayeti Hasen-i
Basri (6. 110/728)’den nakletmis ancak Ismail Ferrth Efendi, bu bilgiyi aktarirken

kaynak belirtmemistir.3**

Ihlas Stresi’nin biitiiniiyle Tevhid konusunu icermesi sebebiyle, bu sfreyi
okumanin Kur’an’in iigte birini okumakla esdeger olduguyla ilgili hadis su sekilde

aktartlmistir:

“Bu siire-i serife, boyle muhtasar iken medrif-i Ilahiyyenin cemi’ini miistemil
oldugu icin “Ani okumak, siiliis-i Kur’dn-1 okumak gibidir! **®

Sonug olarak, hem Mevdhib-i ‘Aliyye hem Tefsir-i Mevdkib’e baktigimizda,
Kur’an’in faziletine dair birgok rivayetin yer aldigim1 goérmekteyiz. Ancak her iki
tefsirde bu rivayetlerin hangi kaynaklardan alindigma dair dogrudan bir bilgi
bulunmamaktadir. Ismail Ferrah Efendi, Mevahib-i ‘Aliyye’den naklettigi hadislere

ek olarak, ayetin faziletine dair ¢esitli kaynaklardan da alintilar yapmustir.

4. GARIBU’L-KUR’AN

Arapcada kokii “w-_-g/g-r-b” olan “garib” kelimesi, sozlik anlaminda
yurdundan uzak, ender, esi benzeri olmayan, bilinmeyen anlamlarina gelmektedir.
Garib kelimesi, anlasilmas1 zor, yabanci ve kapali bir anlam tasiyan kelimeler i¢in
kullanilmaktadir.®*® Kur’an’da Arap topluluklar1 arasinda yaygin olmayan veya

bilinmeyen kelimeler bulundugu i¢in bu tiir kelimelere “garib” denilmektedir.

341 Saffat 37/180.

342 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1011; Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 263; Ayrica bkz. el-Maverdi, Ali b.
Muhammed, en-Nuketu ve’l-Uyiin (1-VI), Daru’l-Kutubi’l-‘Ilmiyye, Beyrut-Liibnan ts, c. 5, s. 74.

343 Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 451.

34 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1288; Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 451.

345 Tefsir-i Mevadkib, c. 2, s. 523; Ayrica bkz. es-Sa‘lebi, el-Kesf ve 'I-Beydn, c. 10, s. 330.

346 ez-Zerkest, el-Burhdn, c. 1, s. 291-296; es-Suyiti, el-Itkdn, c. 2, s. 3-6.
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Kur’an’da Kureys lehgesinin disinda diger Arap lehgelerinden gelen kelimeler

bulunmasi Garibu’l-Kur’an meselesini giindeme getirmistir.3*’

Kureys lehgesi, ¢ok kiiltiirlii bir cografyada gelisip, ticaret gibi sebeplerle
diger milletlerle etkilesimde bulunarak, diger Arap lehgelerinden alinan veya
Arapga’ya uyarlanan kelimeleri igermektedir. Dolayisiyla Kur’an’in inzal edildigi

dil, Arap toplumunun yapist, kiiltiirii ve geleneklerini yansitmaktadir. 34

[slam’m ilk donemlerinde, bazi sahabiler Kur’an’da tam olarak anlamini
kavrayamadiklar1 kelimelerin bulundugunu ifade etmislerdir. Misalen Hz. Omer,
Abese Suresinde gegen «ii39 Lelimesinin anlammni bilmedigini sdylemistir. Benzer
sekilde, Ibn Abbas da alt1 farkli Ayette gegen “_bl” kelimesinin anlamin, iki Arap
koyliistintin bir kuyu basinda konusurken bu kelimeyi kullanmalar1 sayesinde

ogrendigini ifade etmektedir.%°

Ismail Ferrith Efendi’nin “garibu’l-Kur’an” ilmine olan yaklagimimi anlamak
icin Kur’an’da yer alan bu tiir garip kelimeleri inceleyecegiz. Misal olarak, i
kelimesi, Kipti dilinde deniz anlamina gelmektedir. Mevdhib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i
Mevdikib’de, A‘raf Saresinde gegen éé}\” kelimesi, Firavun ve adamlarinin
boguldugu, Hz. Musa’nin denizi yarip gegtigi yer, “Bahr-i Kiilziim” olarak
aciklanmistir.>! Ismail Ferrih Efendi, bu kelimenin A ‘raf Stiresinde gegen baglamim
giiniimiizdeki (Bahr-i Siiveys) Siiveys Kanali ile iliskilendirmistir.®? Dolayisiyla her

o

iki miifessir, « & kelimesini deniz anlaminda kullanmustir.

")

Bagka bir misal i¢in, Kehf Shresi 9. ayette gecen “¢g§35 kelimesini ele
alabiliriz. Bu lafiz Rim lehgesinde “Kitap” anlamindadir.®®® Her iki miifessir, rakim

kelimesinin “kitabet” anlamina geldigini ifade etmektedir.3>*

Her iki  tefsirde  Bakara  Siresinde  gegen “las”3%5  afy

aciklanirken “istigfar "*>® manasma geldigi belirtilmistir. Tefsir-i Mevdkib’de Misa

347 ez-Zerkesi, el-Burhan, c. 1, s. 292-296; Ayrica Bkz. es-Suyiti, el-/tkdn, c. 2, s. 3-6; Cerrahoglu,
Tefsir Usilii, 151-158; Demirci, Tefsir Usilii, s. 160-161.

38 Tsmail Cerrahoglu, “Garibii’l-Kur’an”, DIA, Istanbul 1996, c. 13, ss, 379-380.

349 Abese 80/31.

350 es-Suyati, Itkdn, c. 2, s. 4.

351 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, 351; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 281.

352 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 281.

33 Cerrahoglu, Tefsir Usilii, s. 181.

354 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 636; Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 2-3.
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(a.s.)’in kavminin, Babil’de yasayan Nabt kavminin dilindeki “kirmizi bugday”

7

anlamindaki bir kavramla degistirme ¢abalarina dair®’ su aciklamalarda

bulunulmustur:

“Ol nefislerine zulm idenler emr olunduklar: kavli tebdil i tagyir ittiler
ki, “istigfar” ma’ndsina olan “hitta’y1 liigat-1 Nabt’a uydurub “kirmizi bugday
deyu istihza ittiler. Imdi bu tagyir ile nefsine zulm idenlerin hadden tecaviiz
fisklary oldugu icin, iizerlerine gokten azdb i ukubet inzal eyledik. %

Sonug olarak Ismail Ferrih Efendi ve Kasifi’nin garib lafizlar1 anlama ve
aciklama konusundaki yontemleri benzerlik gostermektedir. Her iki miifessir de
Arapga disindan gelen kelimelerle ilgili detayli bir agiklama sunmamis; garib
lafizlar1 zikretmekle yetinmistir. Ismail Ferrtih Efendi, eger farkli bir dilden aktarilan

kelime varsa, Mevdhib-i ‘Aliyye’den nakletmigtir. Ayrica AV lafzim1 giiniimiiz

baglaminda izah etmeye calistig1 goriilmektedir.

5. TEKRARU’L-KUR’AN

“Tekrar” kelimesi, Arap¢a’da “_S” siilasi fiil kokiinden tiiretilmis olup geri
dénme/riicu anlammi ifade etmektedir. Tef’il babmin masdar1 “zekrir” olarak
gelmekle birlikte “tekrir” kelimesindeki “ya” harfi, “elif” harfi ile degistirilerek
“tekrar” seklinde kullanilmaktadir. Bu baglamda ayni kokten gelen “tekrar” ve

“tekrir” kelimeleri, “sikca tekrarlamak” anlamina gelmektedir.3>°

Kur’an-1 Kerim’in yapist incelendiginde, baz1 ayetlerin ve kissalarin zaman
zaman tekrarlandig1 fark edilmektedir. Islam alimleri arasinda bu tekrarlarm varligi
konusunda farkli gortisler bulunmaktadir. Kimi alimler, Kur’an’da gergek bir tekrarin

olmadigini savunurken, diger bir goriise gore tekrarlar, Arap dilinin dogal bir 6zelligi

3% Bakara 2/58.

3% el-Ferra, Eb0 Zekeriyya Yahya b. Ziyad, Medni’I-Kur’an, (Thk. Neccar-Ahmed Yusuf Necati), ed-

Daru’l-Misriyye lit-Te’lif vet-Terceme, Misir ts, c. 1, s. 38.

357 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 17; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 17.

38 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 17.

39 er-Razi, Muhammed b. Ebl Bekr, Muhtdru’s-Sthdh, Miiessetu’r-Risale Nasirun, 3. Baski,
1440/20009, s. 491.
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olarak anlami vurgulamak, onemli konulara dikkat ¢ekmek veya dinleyicileri

etkilemek amaciyla kullanilan 6gelerdir.3®°

Kur’an’da tekrarlar, te’kid (vurgu yapma), tehvil (yemin edilenin dehsetinden
korkutma), tespit (bir konuyu belirleme) ve tasvir (bir seyi agik¢a betimleme) gibi
dort temel amacla kullanilmaktadir. Bu amaglar, iletilmek istenen mesajlar1 daha

etkili hale getirmektedir.%

Tefsir-i Mevakib’de, miifessirin bakis agisini degerlendirmek adina tekrar
eden birkag ayet iizerinden konuyu 6rneklendnirebiliriz. Bakara Siresi 2/141.362 ayeti
tekrar1 hakkinda Tefsir-i Mevakib’de su bilgiler zikredilmistir:

“Bu dyetin tekrdn, te’kid ii takrir yahud tenbih ii tahzir icindir. 3%

Her iki tefsirde bu ayetin tekrarinin, te’kid ve takrir amaglarina hizmet
etmekle birlikte, ayn1 zamanda tenbih ve tahzir yonleri de bulundugu belirtilmistir.%%*

en-Nas Sdresi’nde gegen “Y” kelimesinin tekrarina iligskin olarak Kasifi ve
Ismail Ferrah Efendi, bazi aciklamalarda bulunmuslardir. Tefsir-i Mevikib’de bu

konu su sekilde agiklanmaistir:

“Tefsir-i Lubdb’da dir ki: “Bu sirede vaki’ bes adet “nas” lafz,
miikerrer olmayub, her biri bir suuf insdna isarettir. Evvelki ndstan murdd,
“etfal dwr ki, “rububiyyet” olmakla anlarin terbiyesine deldlet ider. Ikinciden
murdd, “civanlar”dir ki, “Melik-i padisahlik” olmakla anlarin kahr u siydsetine
isarettir. Uciinciiden murdd, “pirler "dir ki, “flgh” tdat ii ibddete mebni olmakla
pirlere miinasibtir. Dérdiinciiden murdd, “salihler’dir ki, vesvds anlarin
igvdsina haris olmakla anlarin istidzesine imddir. Beginci, ma tif oldugu cinne
tebdiyyetle insan seytam miifsidlerdir. "%

Bu stirede bes defa tekrarlanan “nas” kelimesi, hakkinda Mevahib-i ‘Aliyye ve
Tefsir-i Mevdkib’de bes farkli insan sinifin1 temsil ettigi seklinde agiklanmigtir. Her

iki tefsirde Kasifi’den naklen, bu tekrarlarin, insanlarin farkli yas, deneyim ve

30 Sabri Demirci, “Kur’an-1 Kerim’deki Tekrarlar Meselesi ve Mefatihu’l-Gayb Tefsir’inde Razi’nin
Yaklasimi”, Sosyal Bilimler Dergisi, 2015, Yil. 2, S. 5, s. 288.

%L Demiirci, Tefsir Usulii, s. 195, 196.

362« ) sy 1508 e o,k V) HES L &1 Sk b Gl Eia 5 4 & “Onlar bir iimmetti gelip gecti.
Onlarin  kazandiklar: kendilerinin, sizin kazandiklarimiz sizindir. Siz onlarin yaptiklarindan
sorguya ¢ekilecek degilsiniz.”

363 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 37,38.

364 Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 42; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 37,38.

35 Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 524.
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durumlarini yansitmak icin kullamldig1 aktarilmistir. 1lk “nas”m, cocuklar1 temsil
eder ve Allah’in terbiye edici sifatina isaret eder. ikincisi, genglerdir ve yonetim ve
idare yetenekleriyle iliskilendirilir. Ugiinciisii, yaslilara isaret eder ve Allah’a itaat ve
ibadetleri nedeniyle saygiya layik olduklarina vurgu yapilir. Dordiinciisii, salih
insanlar1 temsil eder ve seytanin vesveselerine karst Allah’a si§inmalarina isaret
edilir. Besincisi ise, seytana tabi olan ve bozgunculuk yapmis insanlari temsil eder.

Bunlara ek olarak Kasifi, tasavvufi anlamda birkag bilgi daha eklemistir.3%®

HECR

Mevdhib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevdkib’de, Rahman Siresinde gegen «“ ¢¥ (sls

o W&y “Arnik rabbinizin  nimetlerinden hangisini  inkar edebilirsiniz?”
ayetindeki tekrarin vurgulanmasina dair bazi izahlar s6z konusudur. Tefsir-i

Mevikib’deki agiklama su sekildedir:

“Rivdyet olunur ki: Bu siirede bu dyet-i kerime otuz bir kere tekerriir itmekle,
Peygamberimiz (a.s.m.) bu sireyi kiraat iderken cinniler bu miikerrer geldikge,
“Ya Rabbena! Ni’metlerinden hi¢bir seyi tekib itmeyiz, hamdimiz sanadir.” deyil
cevab virirlermis. Sahabe sdkit istima’ iderlermig. Siire tamaminda Efendimiz

(asm), sahdbeye, “Siz siikit ittiniz, cinniler her dyet okundukca boyle cevab

virirlerdi” buyurmuslar. "%

Tefsir-i Mevdkib’de, Rahman Siresinde yer alan bu ayetin otuz bir kez
tekrarlandig1 ve cinlerin her tekrarda Allah’in nimetlerini yalanlamadiklar1 yoniinde
cevap verdikleri belirtilmistir. Sahabenin ise cevap vermeksizin bu olay1 sessizce
dinlemesi iizerine Hz. Peygamber (s.a.v.) cinlerin bu cevaplari verdigi
zikredilmistir.*®® Mevahib-i ‘Aliyye tefsirinde ise bu ayetin tekrarina iliskin bir vurgu

yapilmamustir. 36

Tefsir-i Mevakib ve Mevdhib-i ‘Aliyye tefsirleri, Kur’an’in tekrarlarini ele
alirken genel olarak benzer bir yaklagim sergilemis ve tekrarlarin hikmetlerine dair
goriislerini paylasmistir. Misalen Bakara Stresindeki tekrarlar, te’kid, takrir, tenbih
ve tahzir amaci tasimaktadir. Ayni sekilde, en-Nas Siresinde tekrar eden “nas”
kelimesi, farkli insan simiflarini temsil etmektedir. Rahméan Siresi'ndeki tekrarin

cinnilerle 1ilgili bir rivayete bagli olarak degerlendirildigi ve Hz. Peygamber

366 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1384; Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 524.
367 Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 394.

368 Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 394.

369 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1199.
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(s.a.v.)’in bu sireyi okurken cinlerin verdigi cevaplarla ilgili bir olaya vurgu
yapildig1 ifade edilmistir. Bu durum, tefsirin gesitli rivayetlere ve olaylara dayali
olarak ayetleri agikladigimi1 gostermektedir. Sonug olarak, her iki tefsirin de tekrar
eden ayetleri agiklarken, bu tekrarlarin Kur’an’in anlamini pekistirmek, vurgulamak

ve farkli agilardan degerlendirmek amaciyla kullanildigini ortaya koymaktadir.

6. I‘CAZU’L-KUR’AN

[“caz kelimesi, “ -z-g/*a-c-2” kokiinden tiireyip aciz birakmak manasinda ifal
babindan mastardir. Bu kok, genellikle “bir nesnenin arkast veya bir igin sonu” ve

“gii¢csiizliik, kudretsizlik, “bir kimsenin bir seyi yapmaktan aciz oldugunu

370

gostermek” anlamlarm icermektedir.’ I‘cAz kelimesinin Kur’an’a atfedilmesiyle

olusan “i‘cdzu’l-Kur’dn” terimi, Kur’an’in belagatta insan giiciinii asmasi, edebi
tstiinliigii ve igerik zenginligi sayesinde higbir insanin benzerini olusturamayacagi

anlami tasimaktadir.®"?

Kur’an’da “i‘cdzu’l-Kur’dn” lafz1 yer almamakla birlikte, farkli ayetler
araciligiyla Kur’an’in benzerinin getirilemeyecegi vurgulanmaktadir. Bu sekilde
Kur’an, meydan okuyarak muhataplarin1 aciz birakmaktadir. Ancak asil gaye
insanlar1 aciz birakmak degil, tam tersine Kur’an’in gergekligini ve bu kitab1 getiren

Hz. Peygamber (s.a.v.)’in dogrulugunu aciga ¢ikarmaktir.3’2

Tehaddi ayetlerinin Tefsir-i Mevakib’deki izahi incelendiginde denilebilir ki;
kiiffarin Arapganin en gilizel ve edebi sekillerini kullanabilen insanlar (biilegd ve
fusahd-i Arabdan- fusahd-yi Arabdan §i’r u insdya kddir)®™® olmalarma ragmen,
Kur’dn’in benzerini dahi getiremeyeceklerini vurgulanmistir. Ayni zamanda, bu

kisilerin “miifteri” yani iftiract oldugu nitelendirmesiyle, Kur’dn’in benzersiz

370 az7-Zerkani, Mendhil, c. 2, s. 227; Ibn Manzur, Lisdnu'l-‘Arab, c. 10, s. 42; Mennau’l-Kattan,
Mebdhis, s. 236.

371 Mennau’l-Kattan, Mebdhis, s. 236; Yusuf Sevki Yavuz, “I’cazu’l-Kur’an”, DIA4, Istanbul 2000, c.
21, s. 403-404.

372 yusuf Sevki Yavuz, “I’cazu’l-Kur’an”, DIA4, Istanbul 2000, c. 21, s. 403-404.

313 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 358.
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tislubuna kars1 yalan yanhs iddialarda bulunduklar1 belirtilmistir.*”* Bu konuda

birka¢ misal zikredebiliriz:

“Kiiffar-1 Mekke, -“Belki Muhammed bu kelami kendiliginden peyda eyledi”
dirler. Sen di ki: “Oyle ise, siz de -biilegd ve fusahd-i Arabdansiniz- bunun gibi
bir sire getirin. Ve maahaza Alldhu Tedld’dan gayri kimden yardim talebine
kudretiniz olursa ami da’vet idiib amn idnetiyle sireyi getiirin; eger siz
iftirdnizda sadiklar iseniz! 3™

“Belki miigrikler, “Kur’dn-1 kizbten peyda eyledi” dirler. Anlara di ki: “Siz
fusahd-y1 Arabdan si’r u ingdya kddirsiniz. Ciinkii, bunu kendimden séyledim
zu’m iderseniz, bunun misli kendinizden on stire peydd idin, ve Allahu Teala’dan

gayri kudretiniz oldugu kimseyi benimle mudraza igin size idnete da vet idin eger

bu kelam-1 miifteride sadiklar iseniz! 3"

Kasifl, Yasuf Sdresinin ilk ayetinin Kur’an’in i‘cdzina isaret ettigini ifade
etmistir.3’’ I‘cz1 acikca belirtmis Ismail Ferrih Efendi ise aym bilgileri ayetin

mealinde soyle ifade etmistir:

“Isbu siire, tedebbiir idene, Kitdb-1 Miibin’in i‘cdz i ve hikmet-i Ilahiyeyi
378

miistemil dyadt-i ibret-niimddr.
Her iki tefsirde de, bu meal ile ifade edilmistir ki, streyi diisiinen/tedebbiir
eden kisinin, Kur’an-1 Miibin’in mucize olusunu ve Allah’in hikmetini igeren ibret

dolu ayetler oldugunu fark edecegi belirtilmistir.3’

Kasifi ve Ismail Ferrh Efendi, Maide Sresinin5/15. ayetini aciklarken
Kur’an’in mucize olusu hakkinda bazi hadiseleri zikretmistir. Ismail Ferrth Efendi,

bu konuyu su sekilde ifade etmistir:

“Ey Yehud ii Nasard! Size Bizim restliimiiz geldi ki, kitabimizda gizlediginiz
seylerin ¢ogunu size beydn ider ve ¢ogunu dahi afv ider.-Yehudun ihfd ittigi
Tevrdt'da na’t-1 Nebevi ve dyet-i recm gibi ve Nasara'mn Incil’de Ahmed nam
restliin gelmesi miijdesini ihfdlari gibi.- Alldhu Teald’dan tahkik sekk i dalal

374 Bakara 2/23; Enfal 8/31; Yanus 10/38; Had 11/13; Isra 17/88; Ankebit 29/50.
375 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 358.

376 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 373.

317 K asifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 501.

378 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 393.

319 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 501; Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 393.
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zuliimatini def” ider niir-i Muhammed (s.a.v) ve hakki izhar ider Kur’an-1 Kerim
geldi. 3%

Her iki tefsirde Maide 5/15. ayetinde, Yahudi ve Hristiyan topluluklara
yonelik olarak, Hz. Muhammed (s.a.v)’in gelisini ve Kur’an’in onceki kutsal
kitaplarda gizlenen bir¢ok gercegi agikladigi belirtilmistir. Bu gizlenen bilgiler
arasinda, Tevrat’ta, Hz. Muhammed (s.a.v.)’in ozellikleri, recm ayeti ve Incil’de
gelecek olan Ahmed adli el¢inin miijdesi gibi 6nemli konularin izhar edilmesi;
Kur’an’in i‘caz1 olarak degerlendirilmistir. Ismail Ferrtih Efendi, bu bilgileri mealin

icerisine arasdz cihetinden derc etmistir.>8!

Kur’an’in i‘cazina Enfal 8/36. ayetinde de deginilmistir. Bu ayet, kafirlerin
Uhud Savagt swrasinda mal varliklarini harcayacaklar1 ve ardindan biiyiik bir
pismanlik yasayacaklar1 hakkindadir. Kafirler, harcadiklar1 seylerden umduklarini
elde edemedikleri i¢in biiyiik bir liziintli yasarlar. Sonunda, kazandiklar1 bir sey elde
edilememis olur ve nihiyet yenilgiye ugrarlar. Kasifi, ayet ile ilgili Deldilii’l-I ‘cdz
eserinden faydalanarak olaymn gergeklesmesinden 6nce haber verilmesinin Kur’an’in
ilahl menseine dair delil oldugunu ifade etmistir. Dolayisiyla bu olaym, sonradan
gerceklesecek olan Mekke’nin fethi giiniine isaret ettigi anlasilmistir.3®? ismail

Ferrith Efendi i‘caza dair bilgiye yer vermemistir.3%3

Kasifl, Kur’an’n i‘caz i agiklarken, ayni konuda yazilmis diger eserlere de
atifta bulunmustur. Bu eserler arasinda Deldilii’l-I ‘caz, Kessdf, Esrdru’l-Beliga ve
Miftéh gibi eserler bulunmaktadir.3®* Kasifi, bu eserlerin Kur’an’in i‘cAzin1 daha
ayrmtili bir sekilde agiklamak igin bagvurmustur. Ismail Ferrtih Efendi ise Kur’an’in

1‘cazina vurgu yapmis, ancak bu kaynaklara atifta bulunmamustir.

Mevaihib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de, Kur’an’m i‘caz1 konusunda
aciklamalar yer almakla birlikte Kasifi, farkli eserlere atifta bulunarak bu i‘cazi

detaylandirmaya ¢alismistir. Ismail Ferrih Efendi ise daha ¢ok anlam ve hikmete

380 Tefsir-i Mevdkib, c. 1, s. 188-189.

381 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 233; Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 189.
382 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 383.

383 Tefsir-i Mevakib, c. 1, s. 307.

384 Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 383, 482.
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vurgu yaparak Kur’an’in i‘cazini ifade etmistir. Bu tefsirlerde, Kur’an’in benzersiz
bir tislup ve ifade giicline sahip oldugu, muhataplarini etkileyici bir sekilde ikna ettigi
ve gelecege dair bazi olaylar1 6nceden haber verdigi vurgulanmistir. Ayrica,

Kur’an’in fesahat ve belagati nazmindaki i‘caz 6gelerine dikkat ¢ekilmistir.
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Kasifl tarafindan kaleme alinan Mevahib-i ‘Aliyye tefsiri, biiyiik bir ilgiyle
karsilanarak cesitli dillere terciime edilmis ve kisa bir siirede Osmanli Tiirk¢esine
farkli miitercimler tarafindan aktarilmistir. Bu ¢evirilerden biri olan Tefsir-i Mevdkib,
donemin 6nde gelen tefsirleri arasinda yer almistir. Ismail Ferrah Efendi, Mevdhib-i
‘Aliyye’nin diger terciimelerinden farkli bir yaklasim benimseyerek kendine 6zgii
iislubunu olusturmustur. Ozellikle Mevdhib-i ‘Aliyye’nin aksine, kelime kelime
terciime yerine, Ayetin tam anlamini aktarmistir. smail Ferrth Efendi, eserin basinda
yaptig1 aciklamada, tefsiri halkin anlayabilecegi bir dilde sunma amaciyla yazdigin
belirtmistir. Bu baglamda, Tefsir-i Mevakib’in, doneminin terciime ve tefsir

anlayisini yansitan 6nemli bir eser niteligini tasidigini sdylemek miimkiindiir.

Tefsir-i Mevakib’de ilgili ayetlerin izah1 baglaminda Kur’an ilimlerine dair
cesitli konular yer almistir. Bu baglamda g¢alismamizdaki ilk inceleme konumuz
mekki-medenidir. Ismail Ferrah Efendi, Kasifi’nin iislubunu takip ederek her siirenin
mekki-medeni 6zelliklerine dikkat ¢ekmistir. Her iki tefsirde; medeni oldugu ihtilafl
olan surelerde veya medeni strenin i¢indeki mekki ayetlerde, sirenin baslangicinda
aciklamalar yapilmistir. Tefsir-i Mevakib’'de toplam seksen bes sirenin mekki, yirmi
alt1 strenin medeni oldugu bilgisi yer almustir. Ug stirenin mekki-medeniliginde
ihtilaf bulundugu bilgisi de vardir. Ismail Ferrih Efendi, srenin mekki-medeni
oldugu hususunda ihtilaf oldugunda genellikle “mekki ya da medenidir” ifadesini
kullanmustir. Ismail Ferrih Efendi, Miimtehine ve Insan stirelerinde, Kasifi’den farkli

olarak bu stirelerin medeni oldugunu ifade etmistir.

Esbab-1 niizll konusuna gelince, Tefsir-i Mevakib’de tespit edebildigimiz
kadariyla iki yiize yakin sebeb-1 niizll rivayeti bulunmaktadir. Bu konuda eserde
Mevahib-i ‘Aliyye’ye gore daha fazla rivayetin aktarildigi gozlemlenmistir. Her iki
tefsirde de rivayetler genellikle isnad zinciri veya kaynak belirtilmeden aktarilmistir
ve rivayetlerin sihhati hakkinda bilgi verilmemistir. Diger taraftan Mevahib-i
‘Aliyye’de niizlll sebeplerine dair hususlar ve ilgili goriisler yer yer detayli olarak
zikredilirken, Tefsir-i Mevakib’de Ismail Ferrih Efendi’nin daha 6z ve muhtasar bir

anlatim tercih ettii goriilmektedir. Ismail Ferrih Efendi, sikca Beydavi ve
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Zemahseri gibi diger miifessirlerin goriislerine ve agiklamalarina bagvurarak niizdl

sebeplerini aktarmigtir.

Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’te neshe konu edilen ayetler arasindaki
aciklamalarda belirgin farkliliklar bulunmaktadir. Ismail Ferrih Efendi’nin neshle
ilgili konulara on alt1 ayette temas ettigi, Kasifi’nin ise bu konuya otuzdan fazla
ayette yer verdigi gozlemlenmistir. Mevahib-i ‘Aliyye’de neshe konu ayetlerin
sayisinin daha fazla oldugu, 6zellikle seyf ve kital ayetleriyle nesh edilen ayetlerin
detayli bir sekilde ele alindig tespit edilmistir. Kasifi’nin neshe konu ettigi ayetlerde,
Ismail Ferrtih Efendi’nin, aym sekilde konuyu ele almadig1 ve kendi tasarrufunu
kullandig1 tespit edilmistir. Bu durum, Tefsir-i Mevakib’deki nesh konusundaki
bilgilerin kapsaminin, Mevahib-i ‘Aliyye’ye goére smirli oldugu sonucuna varmamiza
imkan tanimaktadir. Ismail Ferrth Efendi’nin, Kasifi’nin neshi konu ettigi yerlerde

genellikle ayetin mealini aktardigi gorilmiistiir.

Tefsir-i Mevakib ve Mevahib-i ‘Aliyye, Kur’an kissalarinin anlagilmasina
yonelik 6nemli bilgiler igermektedir. Her iki tefsirde de, peygamberlerin genel
ozellikleri, gonderilme siirecleri, yasadiklar1 donemler, vefat tarihleri, kissalarin
gectigi bolgeler, kavimlerin fiziksel 6zellikleri ayrintili olarak ele alinip kissalarin
tarihi baglami vurgulanmistir. Bu tefsirlerde, kissalarin cografi baglamina isaret
edilerek okuyucularin daha fazla bilgi edinmesinin amaclandig1 soylenebilir. Diger

taraftan, bazi kissalarda israiliyyat kaynakli bilgilerin varligi tespit edilmistir.

Ismail Ferrtih Efendi’nin israiliyat nakillerinde, &zellikle Ka‘b el-Ahbar ve
Vehb b. Miinebbih gibi bu alandaki meshur ravilerin isimlerine ¢ok fazla yer
vermedigine miisahede edilmektedir. Bu durum, Mevahib-i ‘Aliyye’ye kiyasla Tefsir-
i Mevakib’de israiliyat nakillerine daha az zikredildiginin bir gostergesi sayilabilir.
Her iki miifessir de, Isriliydt nakillerini aktarirken, bazi yerlerde tenkitte
bulunmuslar ve “En iyisini Allah bilir” ifadesiyle de bunlara dair ihtiyatlarim dile
getirmislerdir. Ayrica Ismail Ferrh Efendi, isrdili rivayetleri zikrederken, bazi
rivayetlere siipheyle yaklagsmig ve ilgili rivadyetin mesnetsiz olduguna dair isaretlerde

de bulunmustur.

Tefsir-i Mevakib ve Mevahib-i ‘Aliyye’de hurif-1 mukattaa, Allah’a ait sirlar

olarak kabul edilmistir ve bu harflerin anlamlarimin insan kavrayisinin Gtesinde
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oldugu belirtilmigtir. Her iki tefsirde de bu harflerin anlaminin tam olarak
anlagilamayacag ifade edilmekle birlikte, ¢esitli te’villere ve acgiklamalara da yer
verilebilmistir. Ismail Ferrih Efendi, genellikle bu konudaki bilgileri Mevdhib-i

‘Aliyye’den ihtisar ederek aktarmis ve bazen bunlara ilave agiklamalar da yapmustir.

Ismail Ferroh Efendi ve Kasifi, miitesabih ayetlerin anlamlarinin sadece
Allah’mn bilgisine ait oldugunu belirtmislerdir. Her iki miifessir de dabbetii’l-arz,
istiva ve Allah’in baz1 sifatlarin1 iceren miitesabih ayetlerde c¢esitli te’viller
nakletmesine ragmen; Ismail Ferrth Efendi, Mevahib-i ‘Aliyye’deki detayli te’villeri
eserine dahil etmemistir. Yine o, bazi miitesabih ayetler hakkinda sadece meal

vermistir ve herhangi bir agiklama yapmamuistir.

Mevahib-i ‘Aliyye ve Tefsir-i Mevakib’de Kur’an’in faziletine dair birgok
rivayetin bulundugu; ancak bu rivayetlerin kaynaklarinin her iki tefsirde de dogrudan
belirtilmedigi goriilmiistiir. ismail Ferrth Efendi’nin bir Ayetin faziletine dair
Mevahib-i ‘Aliyye’de naklettigi hadislere ek olarak diger kaynaklardan da alintilar
yaptig1 olmustur.

Garibu’l-Kur’an kapsamina giren kelimeler konusunda, Ismail Ferrih Efendi
ve Kasifi'nin Arapga disindan gelen kelimelerle ilgili detayli bir agiklama
sunmadiklari, sadece garib lafizlarin anlamlarini  zikretmekle yetindikleri

sOylenebilir.

Kur’an’daki tekrarlar konusunda, her iki tefsirde de, Kur’an’daki tekrarlarin
bulunmasinin, anlami pekistirme ve vurgulamaya yonelik cesitli amaglarinin

bulundugu tarzinda izahlara yer verilmistir.

I’cazu’l-Kur’an konusunda; her iki tefsirde Kur’an’in i‘cdzi konusunda
aciklamalar yer almakla birlikte; Kasifi’nin konuyla ilgili baz1 klasik eserlere
atiflarda bulundugu ve i‘cazla ilgili izahlarm1 detaylandirma yoluna gittigi
anlagilmistir. Ismail Ferrtih Efendi’nin ise Kur’an’i i‘caz1 konusunu daha ¢ok anlam

ve hikmet vurgusu gergevesinde ele aldig ifade edilebilir.

Netice itibariyla Tefsir-i Mevakib’nin onemli bir 6zelligi olarak, bu eserde
miitercimin kendine 06zgiin Uslubuyla terciime ve tefsir unsurlarmin birlestirme
yontemini kullanmas1 dikkat c¢ekmektedir. Tefsirdeki bu yoOntemin ayetlerin

anlasilmasiin kolayligi agisindan one c¢iktig1 soylenebilir. Bu eserdeki Kur’an
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ilimlerine dair verilerin genellikle s6z konusu amaca yonelik yer verildigini, bu
durumun okuyucu nezdinde 6nemli bir karsilik buldugunu, dolayisiyla eserin bu tiir
Ozellikleri agisindan bilhassa yazildig1 donemde oldukga ragbet gordiigiinii soylemek
miimkiindiir. Bundan hareketle denilebilir ki, Tefsir-i Mevakib gibi terciime-tefsir
tiirtinii igeren ve ragbet goren baska tefsirlerin de incelemesinin yapilmasinin ve bu
tefsirlerdeki verilere iligkin tespitlerin ortaya konulmasinin, tefsir alanina 6nemli

katkilar saglayacagi izahtan varestedir.
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Hac Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 725. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 71.

Mi’mintn | Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 748. Tefsir-i Mevdakib, c. 2, s. 86.

Furkan Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 792. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 114.
Suara Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 808. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 126.
Neml Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 831. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 143.
Kasas Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 851. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 159.
Ankebt Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 876. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 177.
Rim Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 895. Tefsir-i Mevadkib, c. 2, s. 188.
Lokman Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 910. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 197.
Secde Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 919. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 204.
Sebe Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 951. Tefsir-i Mevadkib, c. 2, s. 224.
Fatir Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 966. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 234.
Yasin Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 980. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 242.
Saffat Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 994. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 252.
Sad Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1012. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 267.
Zimer Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1026. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 279.
Mii’min Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1046. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 292.
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Fussilet Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1067. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 304.
Stira Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1081. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 313.
Zuhruf Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1096. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 321.
Duhan Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1112. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 332.
Casiye Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1119. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 338.
Ahkaf Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1127. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 343.
Kaf Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1166. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 369.
Zariyat Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1173. Tefsir-i Mevadkib, c. 2, s. 374.
Tar Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1179. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 379.
Necm Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1185. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 383.
Kamer Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1192. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 388.
Viakia Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1207. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 399.
Miilk Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1276. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 443.
Kalem, Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1282. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 447.
Hakka Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1288. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 452.
Mearic Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1293. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 455.
Nih Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1298. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 458.
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Cin Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1302. Tefsir-i Mevdakib, c. 2, s. 461.
Miizzemmil | Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1307. Tefsir-i Mevdakib, C. 2, S. 464.
Miiddessir | Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1311. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 467.
Kiyame Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1316. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 471.
Miirselat Hiiseyin Vaiz-1 Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1324. | Tefsir-i Mevakib, C. 2, S. 477.
Nebe Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1328. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 480.
Naziat Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1332. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 483.
Abese Hiiseyin Vaiz-i Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1336. | Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 486.
Tekvir Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 13309. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 488.
Infitar Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1341. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 490.
Mutaffifin | Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1343. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 491.
Insikak Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1346. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 493.
Buric Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1348. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 495.
Tarik Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1351. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 497.
A’la Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1352. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 498.
Gasiye Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1354. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 499.
Fecr Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1356. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 501.
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Beled

Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1359.

Tefsir-i Mevdakib, c. 2, s. 504.

Sems Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1361. Tefsir-i Mevdakib, c. 2, s. 505.
Leyl Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1362. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 506.
Duha Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1364. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 507.
Insirah Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1365. Tefsir-i Mevdakib, c. 2, s. 508.
Tin Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1366. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 509.
Alak Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1367. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 510.
Kadr Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1369. Tefsir-i Mevadkib, c. 2, s. 512.
Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 515;
Ayrica bkz. Mevadhib-i
‘Aliyye’de Adiyat Siiresinin,
) “Apia U8 5 Sa” mekki bir il
Adiyat Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1373. N ST ek Dirsure
olduguna isaret edildigi gibi
ayni zamanda medeni bir siire
olabilecegine dair ihtimal de
belirtilmigtir.
Karia Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1374. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 515.
Tekasiir Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1374. Tefsir-i Mevdkib, c. 2, s. 516.
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Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 516;
Mevadhib-i
‘Aliyye de Asr Siresinin, “ 45

e J8 37 mekki bir siire

Ayrica bkz.

Asr Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1375. 5 ) o
olduguna isaret edildigi gibi
ayni zamanda medeni bir siire
olabilecegine dair ihtimal de
belirtilmistir.

Hiimeze Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1376. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 517.

Fil Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1377. Tefsir-i Mevakib, . 2, s. 517.

Kureys Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1378. Tefsir-i Mevadkib, c. 2, s. 519.
Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 519;
Ayrica bkz. Mevadhib-i
‘Aliyye’de Madin Suresinin,
“Ap3a U8 5 4Sa” mekki bir sii

Main Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1378. - ? o N .l fr su.re‘
olduguna isaret edildigi gibi
ayni zamanda medeni bir siire
olabilecegine dair ihtimal de
belirtilmigtir.

Kevser Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1379. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 520.

Kafirin Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1380. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 521.

Tebbet Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1381. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 522.

Ihlas Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1382. Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 523.
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Tablo 2. Tefsir-i Hiiseyni ve Tefsir-i Mevakib icinde gecen medeni sirelerin

siralamast

Stire

Miicadele | Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1226; | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 411.

Hasr Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1234, | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 417.

Mimtehine | Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1244. | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 422; Ayrica bkz.
Miimtehine Stresi Mevahib-i ‘Aliyye’de
mekki shre kategorisinde ele alinmaktadir.

Saff Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1250; | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 427.

Cum’a Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1254; | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 429.

Miinafikin | Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, . 1258; | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 431.

Tegabiin Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1261; | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 433.

Talak Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1266; | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 436.

Tahrim Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1271; | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 4309.

Dehr/insan | Kasifi, T efsir-i Hiiseyni, s. 1319. | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 474; Ayrica bkz.
Insan Stresi Mevahib-i ‘Aliyye’de mekki
stire olarak gegmektedir.

Beyyine Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, s. 1370. | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 513; Ayrica bkz.

Mevahib-1 ‘Aliyye’de Beyyine Siresinin,
“a3ida 3 J8 452” medeni ya da mekki sire de

olabilecegine isaret edilmistir.
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Zilzal Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 514; Ayrica bkz.
Mevahib-i ‘Aliyye’de Zilzal Siresinin, At
5 08 4% medeni veya mekki sire
olabilecegine isaret edilmistir.

Nasr Kasifl, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1380; | Tefsir-i Mevakib, c. 2, s. 521.

Nas Kasifi, Tefsir-i Hiiseyni, S. 1383; | Tefsir-i Mevakib, C. 2, s. 524.
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