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OZET

ORTA, Tugba. Medeni Yargida E-Durusma Uygulamasi, Yiksek Lisans Tezi, Ankara, 2024.

Teknoloji, insanligin ilerlemesini saglayan, siirekli de8isen ve gelisen bir giictiir.
Gilinlimiiz teknolojisi ile i¢inde bulundugumuz diinya hizla degismekte ve gelismektedir.
“Bilgi ¢ag1” ya da “dijital ¢ag” olarak adlandirilan 21. yiizyilda teknolojinin toplumsal
hayatta temas etmedigi nokta hemen hemen yok gibidir. Ulagimdan, sagliga, siyasetten
spora kadar her tiirlii insani gereksinimlerdeki gelismelerde teknolojinin katkisinin
bulundugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Nitekim hayatin her alanim etkileyen
teknolojik gelismeler yargisal faaliyetleri de pek yakindan etkilemekte ve
degistirmektedir. Bu degisimin en biiyliikk gostergelerinden biri yargi faaliyetlerinin
stiratli, ekonomik ve etkin bir sekilde ger¢ceklesmesi amaciyla getirilen Ulusal Yargt Agi
Bilisim Sistemidir. Diger bir gelisme ise bu sisteme entegre bir sekilde calisan ses ve
goriintii nakli yolu ile durusmalara katilimi saglayan e-Durusma sistemidir. Ses ve

goriintli nakli yolu ile durusma icras1 hukukumuza yeni kazandirilmis bir sistemdir.

Ses ve goriintii nakli yolu ile durusmalara katilim SEGBIS veya e-Durusma Sistemi ile
gerceklestirilmektedir. Hukuk sistemimize ses ve goriintii nakli yoluyla durusma kavrami
2004 yilinda Ceza Muhakemeleri Kanunu ile girmistir. Ses ve goriintii nakli yoluyla
durusmaya katilimin medeni hukuk yargilamasinda ortaya ¢ikist ise 2011 tarihli 6100
say1lt Hukuk Muhakemesi Kanunu ile olmustur.

Teknolojinin gelismesi ile yargilama faaliyetlerinde teknik araglarin kullanilmas1 bir¢ok
kolaylig1 beraberinde getirmekle birlikte yargilama faaliyetlerinde bazi olumsuz
sonuglarin da ortaya ¢ikmasina sebebiyet vermektedir. Zira e-Durugma Sisteminin gerek
yazilimsal gerek donanimsal eksiklikler nedeniyle geregi gibi isletilmediginde
yargilamaya hakim olan ilkelere aykir1 sonuglarin ortaya cikabilecegi, durusma
giivenliginin zedelenebilecegi ve yargiya duyulan giivenin azalabilecegi goriilmektedir.
Bu agidan mevzuatin uygulamada ortaya ¢ikardigi sorunlarin ele alinmasi ve bu sorunlara
yabanci devletlerdeki uygulamalar da incelenerek ¢6ziim aranmasi gerekmektedir.
Yargida teknik araglarin kullanimini desteklerken tiim bireylere esit ve en iyi sekilde
adalet hizmetinin saglanmasi i¢in gerekli diizenlemeler ve ¢alismalar yapilmalidir.

Anahtar Sozciikler

E-Durugma, Elektronik, Ses ve Goriintii Nakli, Video konferans, Yargilama



vi

ABSTRACT

ORTA, Tugba. E-Hearing in Civil Judgment, Master’s Thesis, Ankara, 2024.

Technology is an ever-changing and evolving force that enables humanity to progress.
The condition of technology nowadays is causing a quick transformation and
advancement of our environment. In the twenty-first century, commonly referred to as
the "Information Age" or the "Digital Age," there is almost no point in social life that
technology does not touch. It would not be wrong to say that technology has contributed
to the developments of every facet of human needs, including transportation, health,
politics and sports. As a matter of fact, the same technological developments that affect
every aspect of life also have a direct impact on and change the legal system. One of the
main symbols of this change is the National Judiciary Network Information System,
which was implemented to guarantee the quick, affordable, and effective completion of
judicial tasks. Another development is the e-Court system that enables participation in
hearings via integrated audio and visual transmission. The implementation of hearings
through audio and video transmission is a relatively new system introduced to our legal
system.

Participation in hearings via audio and video transmission is carried out via SEGBIS or
e-Court System. The concept of hearing through audio and video transmission entered
our judicial system with the passage of Code of Criminal Procedure in 2004. In civil law
litigation, participation in hearings via audio and visual transmission became possible
with the Law of Civil Procedure No. 6100 in 2011.

With the development of technology, the use of technical in court proceedings offers
several advantages, but also causes some negative consequences. When the e-Court
System is not operated properly due to software and hardware deficiencies, outcomes
contrary to the prevailing principles in the judiciary may occur, jeopardizing the security
of hearing security and eroding public confidence in the court.

In this respect, it is crucial to address the problems caused by the legislation in practice
and seek solutions to these problems by examining international practices. While
supporting the incorporation of technological instruments in the judiciary, regulations and
initiatives should be implemented to ensure the provision of justice services in an
equitable and effective manner to all individuals.

Keywords

e-Court, Electronic, Audio and Visual Transmission, Video Conferencing, Judicial
Proceedings



Vii

ICINDEKILER

KABUL VE ONAYY uuuiiiiiiiinnniicnnnnicsssncssssncssssncssssssssssssssssssssssssssssesssssssssssssssssssssssssssssssssss i
YAYIMLAMA VE FiKRi MULKIYET HAKLARI BEYANL.....cocoetseunenneneneseones i
ETIK BEY AN .ouuiiriresenenninsensensenssssensenssnssssssssessesssssssasessensssssssssssesssssssassssassssssssssass iiii
OZET ... coieiiineicnsnicssanicssastosssssossasssssasssssassssssssssssssssssssssasssssssssssssssssssssssssssssasssssasssssassssans \4
ABSTRACT .auueiiinneiennnnicssnnicssanisssasssssassssssssssssssssasssssasssssasssssasssssassssssssssssssssssssssssssssasssses vi
ICINDEKILER ....ooveeeeeececteeenenesesesesesesessssssssesessssssssssesessssssssesesssssessssesssssesssasssesssess vii
KISALTMALAR DIZANT occeneiueirisecenensisensensenssnsesensenssnssessensenssssssssessenssssssssense xii
GIRIS ceeeeeetsteteeeneseseseesesesesssssesesessssssssssssssssssesssesssssssssssssssessssssssssssessssssssseneses 1
1. BOLUM: E-DURUSMA HAKKINDA GENEL BILGILER..........cuceveeeererernene 3
1.1. KAVRAM VE UNSURLARI ....uccieiruricsranesssarcsssascsssssessssssssssssssasssssssssssssssssassssens 3
| O A ¥ 1 5 1 KSR USRS PP UUTSRRRR PP 3
1.1.1.1. Durusma Kavrami ve Tanimi..........ccccccoeeoveiiiiniiiieeei e, 3
1.1.1.2. E-Durusma Kavrami ve Tanimi...........c..ccooeeevuiviieieieeeiciiiieeeeee e, 5
1.1.1.3. SEGBIS N FATKI «...voeeeeeeeeeeeeeeeeeee et 7
L1 20 UNSUTLAT ..o e et e e e e et e e e e eearaeeeeenns 9
1.1.2.1. Ses ve Goriintliniin Aynt Anda NaKli.........ccceeeiieniiieniieeiieeeeeeee e, 9
1.1.2.2. Usul Islemlerinin Yapilabilmesi ............ccocoeveueeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenes 12
1.1.2.2.1. Genel Olarak............ccoveiiiiiiiiiieiiiie e 12
1.1.2.2.2. Usul Islemlerinin THIICTT .. ...ovoveeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 13
1.1.2.2.2.1. Mahkeme Usul ISIeMi.......c.coovevemeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 13
1.1.2.2.2.1.2. Nihai Karar..........cccccoooiiiiiiiiiiiie e 16
1.1.2.2.2.1.2.1. Esasa liskin Nihai Kararlar..............cccocooeeeeeeeeenn... 16
1.1.2.2.2.1.2.2. Usule iliskin Nihai Kararlar ...........ccocooeveveeeeeeennnn.. 16

1.1.2.2.2.1.2.3. Davanin Esas1 Hakkinda Karar Verilmesine Yer
Olmadigina Dair Kararlar...........cccoeevvieiiiieeiieeieeieeeee e 17
1.1.2.2.2.2. Taraf Usul IS18mi .....ovovovoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 17

1.1.2.2.2.2.1. Iki Yanlt Usul ISImi......cooveveveeeeieeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeen. 18



viii

1.1.2.2.2.2.2. Tek Yanlt Usul ISIemi ......cccoeueriiinrierineicierieineienienene. 19
1.1.2.2.3. E-Durusma ile Yapilabilecek Usul Islemleri...........c..ccccovvrververrnnnne. 20
1.1.2.3. UYAP’a Entegre Sistemin Varli@l........c.ccocceeviiniiiiiiniiiiieieeeeeee, 21
LL23 10 UYAP ettt 21
1.2. E-DURUSMA ACISINDAN HAKIM OLAN ILKELER.........cveerercrennene 24
1.2.1. Usul Hukuku Bakimindan ...........cccoceeviiiiniiniiiiicecceceeene 24
1.2.1.1. Dogrudanlik Ilkesi BaKImindan ................ccocoeveveeuereveeecceeeeeeeesesneeeennan 24
1.2.1.2. Aleniyet Ilkesi BaKImindan................cccccoevevrverereuereeeeeeeeeeeseseeennan 33
1.2.1.3. Hukuki Dinlenilme Hakki Bakimindan .............ccoccoviniiininnnnen. 37
1.2.1.4. Sozliiliik Tlkesi BaKImindan ...............ccocvevevevevecceeeeeeeseeeeseseseeenan 40
1.2.1.5. Usul Ekonomisi Ilkesi BaKimindan ...............cceoeuevevevevreeueeerererreennan 41
1.2.1.6. Tasarruf Tlkesi BaKimimdan................occooveueurvereceeeeeeeeeeceeeeseseeenan 43
1.2.2. Sistemin Isleyisi BaKIMINAAN .............cooovovivrieeeieeieeeeeeeeeeseeeeeeee s 44
1.2.2.1. Bilgi GilivenliZinin Saglanmast ........cccceeceevueerienieneriiiniineeieneeneeeeneeens 44
1.2.2.1.1. Bilgi GUVENIIZT ...eveeiieiiieiieeieeieee et 45
1.2.2.1.2. Deepfake Teknolojisi Bakimindan Degerlendirme.......................... 49
1.2.2.2. Kisisel Verilerin Korunmasi Bakimindan................c..cccocooeiiinnnen. 52
1.2.2.3. Hizmet Kalitesi, Ulusal ve Uluslararas1 Standartlarin Saglanmasi......... 56

2. BOLUM: KARSILASTIRMALI HUKUKTA E-DURUSMA VE E-DURUSMA

SISTEMININ ISLEYIST c.uuouieieeeeecrcerecnenenencnenesesesesesesesesesesesesesesesesesesssssesssssssesesens 59
2.1. E-DURUSMANIN ORTAYA CIKISI ...cccucenuinrrcrensuncsenssessanssassessanssasssssssssssses 59
2.2. KARSILASTIRMALI HUKUKTA E-DURUSMAL.......ccccceevrursensuessarssessacsances 62

2.2.1. Kita Avrupast Hukuk Sistemlerinde E-Durusma...........ccccoeevvieeciienciieennnn. 62
2.2.1.1. Alman Hukuku Bakimindan ............ccccecovieriiiiniiieieeeeeceeeee e 62
2.2.1.2. Isvigre Hukuku BaKimindan ..............ccooeeeueioieeeeeeeeeeeeeeeeeeeee 65
2.2.1.3. Avusturya Hukuku Bakimindan.............ccccooevieniiieiiiiieeecceeeees 67

2.2.2. Anglo-Amerikan Hukuk Sistemlerinde E-Durusma............c.cccoeevvvennirennenn. 68

2.2.2.1. Ingiliz Hukuku BaKimindan ..............cccocooeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeenns 68



2.2.2.2. Amerikan Hukuku Bakimindan ...........cccocoviiiiniiiininiiieece 70
2.3. E-DURUSMA SISTEMININ ISLEYISI couucouiriciciciccincincisneisnecnns 71
2.3.1. E-Durusma Talebi..........ccooiuiiiiiiiiiiiiicieee e 71
2.3.1.1. Talepte BulunabilecekIer ...........ccccevviiiiiiiiiiiiiiieieeeeeee e 72
2.3.1.1.1. Taraflar ve Taraf Vekilleri........ccoccevvueriiiiniiiniiiiniinccicciccece 72
2.3.1.1.20 Asli Milidahil ... 73
2.3.1.1.3. Fer’i Milidahil....c..couiiiiiiiiiiieeece e 74
2.3.1.1.4. Dava Arkadasli@1........cccoeviiiiiiiiieiieecee e 75
2.3.1.2. Talep SeKli Ve IGerifi ....ouovvvrvreieeiieieeieceeieeee e 77
2.3.1.2.1. UYAP Mobil Uygulamalari, Avukat veya Vatandas Portal
Uzerinden Talebin SUNUIMAST .............ccooovevivereeeeeeeeeeeeeeeeeseeeeeeeeesesseeeesenans 77
2.3.1.2.2. Mahkeme Kanal1 ile Talebin Sunulmasi ..............ccoccoeniniinnnnie. 78
2.3.1.2.3. Gerekgelendirme Geregi.......covveeuerieriierienienieeienienieeieeeenieeeenieens 78
2.3.1.3. Talebin Sunulacagt SUIE ........ccceeoveriiiirieniiieniereeieeeeee et 80
2.3.1.3.1. SUrenin NIEIIZT «oveeeueeeiieiiieiieie ettt 80
2.3.1.3.2. Hiikkmiin Kanuna Uygunlugu.........c.cccoceeviiriininiinieniiienicneccnene 83
2.3.1.4. E-Durusma Talebinin Degerlendirilmesi.........cccceeevveeeciiieccieeeciieeeieens 85
2.3.1.4.1. Karar Verilmesi .........coceeiiieiiiiiiiiiieie et 86
2.3.1.4.1.1. Tek Hakimli Mahkemelerde Durum...........cccccooiniiininninnnn. 87
2.3.1.4.1.2. Toplu Mahkemelerde Durum..............cccceveviieenieeecieeeiieeeiiens 87
2.3.1.4.2. Verilebilecek Kararlar.............cooooiiiiiiiiiiiieeeeeeen 87
2.3.1.4.2.1. Kabul Karart .......cccoovieiiiiiiiiiceieecee e 87
2.3.1.4.2.2. Ret KararT..oooueiiiiiiiiieiieeeeeteet e 88
2.3.1.4.2.2.1. Genel Olarak .........cccoeeuieiiiiiieniieiiee e 88
2.3.1.4.2.2.2. Ret SEDEPIETT.cccuviiiciieeciieeeiie ettt 89

2.3.1.4.2.2.2.1.SUr€ ASIMI..c..oiiiiiiiiiiiiiiiiiiieieeeeeeeeeeee e 89



2.3.1.4.2.2.2.2. Hakkin Kétiiye Kullanilmasi ve Yargilamay1
Stirlincemede Birakma Amact.......ccc.ovveviiieniininieneicneeeeeeeee 90
2.3.1.4.2.2.2.3. E-Durusma Yapilmasini Zorlastirict Hukuki, Fiill veya
Teknik Engellerin Bulunmasi............ccoocoeiiiiiiiiniiniiiiieiceeeceee 92
2.3.2. E-Durusmanin Re’Sen ICTaSI.........ovoveueieeeeeeeeeeeeeeeeeeee et 93
2.3.2.1. Re’sen E-Durusma Yapilan Durumlar............ccoocoeviiiiiiiieniiiiceee, 94
2.3.2.1.1. Tamign, Bilirkisinin veya Uzmanin E-Durusma ile Dinlenmesi .....94
2.3.2.1.2. Tarafin E-Durusma ile Dinlenmesi ..........ccccceecveeevieeecieecieeeeree e, 96
2.3.2.1.3. Isticvap Olunacak yahut Yemin Edecek Tarafin E-Durusma ile
DINIENMEST. ..ttt 98
2.3.2.2. Re’sen E-Durusma Yapilamayacak Durumlar..........ccccocevervinencnne. 101
2.3.2.3. Mesruhatli Davetiye C1kartilmast .........cceeeeeeiienieiiiienieeieeceee e 101
2.3.3. Durusmaya Katilim, Durusmanin icrasi, Diizeni ve Kayit.......................... 103
2.3.3.1. Durusmaya Katilim Saglanacak Yer...........cccovveroiniiiiniicninncnicnce. 103
2.3.3.1.1. Vekilin Kat1lacagt Yer........cocoeeviiiiiiiiiiieieeeee e 105
2.3.3.1.2. Tarafin Kat1lacagi Yer........coooceeiiiiiiiiiiiie e 106
2.3.3.1.3. Diger Kisilerin Katilimi..........ccocoeiiiiiiiiiiiiieceeeee 108
2.3.3.2. KIMIIK TESPILE veeeviiieiiieeiieeeiie ettt et 109
2.3.3.3. E-DUIUSMA TCTAST c..voeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 110
2.3.3.3.1. Genel Olarak........c.ooouieiiiiiiiiiiieee e 110
2.3.3.3.2. Birden Fazla Vekilin Katitlimi ... 111
2.3.3.3.3. Beyanlarin Tutanaga Gegirilmesi........ccceeeveeevveeecieeecieeecieeeieeens 111
2.3.3.3.4. Davaya Son Veren Taraf Islemleri Bakimindan ............................ 113
2.3.3.3.5. Kesif Bakimindan..............cccccoooiiiiiiiiiiiii e 116
2.3.3.3.6. On Inceleme Bakimindan ................cccooovruevieereireerieeeecee e 117
2.3.3.3.7. E-Durusma i¢in Gerekli Teknik Altyap: Standartlari .................... 122
2.3.3.4. E-Durusmanin DUZeNi...........ccceiiiiiiiiiiiiciiiic e 126

2.3.3.5. E-Durusmanin Kayda AINmast .......c.cceecveeeiiieerieeeieeeie e 130



Xi

SONUC a.cuueiirreinininnnsnnsnsssnssessessessesssssesssssassasssssssssessessessasssssassassassasssssssssessesssssssssssasses 135
KAYNAKC A ..uoieiitintinenennnieinsnessessessisssssassssssssssssessessssssssssssssassassssssssssssssssssssses 140
EKLER . ieieietentintennneninnssnssessessessissssssssssssssssssessessssssssssssssssssssssssessesssssssssssass 159
EK 1. Orijinallik RAPOTU....iceiiciiiiiisricssnicssncssssncssssnesssnessssscssssscssssssssssssssseses 159
EK 2. Etik Kurul/Komisyon izni ya da Muafiyet FOrmU........ccceesrrreerereereseerens 160

OZGECMIS e eeeeeeeeeeeeeeesssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssens 161



AUHFD
bkz.
CMK
Cev.

E.

E.T.

Ed.
e-ilan

EUHFD

GSUHFD
HFD
HMK
InUHFD
K.

KEP

KOUHFD
KVKK

m.

MIiHDER
MUHF-HAD

xii

KISALTMALAR DIiZiNi

: Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
: Bakiniz

: Ceza Muhakemesi Kanunu

: Ceviren

: Esas

: Erigim Tarihi

: Editor

: Elektronik ilan

: Erzincan Binali Yildirim Universitesi Hukuk

Fakdiltesi Dergisi

: Galatasaray Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi
: Hukuk Fakiiltesi Dergisi
: Hukuk Muhakemeleri Kanunu

: Inénii Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

: Karar
: Kayith Elektronik Posta

: Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

: Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu
: Madde

: Medeni Usil ve icra iflas Hukuku Dergisi

: Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuki
Aragtirmalar Dergisi

: Sayfa

: Say1



SEGBIS

SEGBIS Yoénetmeligi

SHD
TAAD
TBB
TBK
TCK
TK
TMK
UYAP
vb.

vd.

VvS.

E-Durusma Yonetmeligi

7PO

xiii

: UYAP Bilisim Sisteminde ses ve goriintiiniin ayn1
anda elektronik ortamda iletildig, kaydedildigi ve

saklandig1 Ses ve Goriintii Bilisim Sistemi

: Ceza Muhakemesinde Ses ve Goriintii Bilisim
Sisteminin Kullanilmasi1 Hakkinda Y 6netmelik

: Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi

: Turkiye Adalet Akademisi Dergisi

: Tuirkiye Barolar Birligi

: Tiirk Borglar Kanunu

: Tirk Ceza Kanunu

: Tebligat Kanunu

: Tirk Medeni Kanunu

: Ulusal Yargt Agi Bilisim Sistemi

: Ve benzeri

: Ve devami

: Vesaire

:Hukuk Muhakemelerinde Ses ve
Gériintii Nakledilmesi Yoluyla Durusma Icras

Hakkinda Yonetmelik

: Zivilprozessordnung



GIRIS

Kiiresellesme ile teknolojik gelismeler de biiyilik bir ivme kazanmis bunun sonucunda
hayatin her alaninda degisim zorunlu hale gelmistir. Bu sebeple devlet de 6zel sektor de
teknolojinin gilindelik yagama sundugu katkilardan faydalanmak icin ¢aligmalar yapmis
ve yapmaya devam etmektedir'. Iletisim teknolojilerinde meydana gelen degisim ve
gelismeler, insan hayatina yeni teknikler katarak zaman ve mekan tasarrufu
saglamaktadir?. Teknoloji hizla gelisirken ve hayatin hemen hemen her alaninda aktif bir
sekilde kullanilirken teknolojinin idari ve hukuki sisteme niifuz etmemesi miimkiin
degildir®. 21. yiizyilin bagindan giiniimiize kadar yargilama faaliyetlerinde teknolojik
gelismeler pek yakindan takip edilmis ve bu faaliyetlerde teknoloji kullanimi giin
gectikge artmugtir. Nitekim UYAP, SEGBIS, E-Durusma, KEP gibi uygulamalar

teknolojinin hukukumuzdaki yansimalarina 6rnek olarak gosterilebilir.

Giliniimiizde mahkemelerde gerceklestirilen durusmalar, geleneksel yontemler yerine
teknolojik yontemler kullanilarak icra edilmeye baslanmistir. Bu teknolojik yontemler
arasinda ayni anda ses ve goriintii naklinin saglandigi “E-Durusma Sistemi” de

bulunmaktadir.

Ses ve goriintii nakli yoluyla taraflarin, vekillerin veya ilgililerin ses ve goriinti
sinyallerinin ayn1 anda dijital olarak baska bir yerden mahkeme salonuna iletilmesi ile
yapilan durusma e-Durusma olarak adlandirilir. Bu yontem taraflarin, vekillerin veya
ilgililerin bulunduklar1 yerden durugmaya katilmalarina imkan taniyarak zaman ve mekan

tasarrufu saglarken ayn1 zamanda mahkemelerin is yiikiinii ve durusma salonlarindaki

" GURSUL, Fati/BAYRAKDAR, Betiil: “Ulusal Yargt Agi Projesi (UYAP) Sistem Degerlendirmesi”,
Hukuk, Ekonomi ve Siyasal Bilimler Aylik Internet Dergisi, S. 90, s.1.

2 KABAKCI, Is1/ODABASI, H. Ferhan: “Teknolojiyi Kullanmak ve Teknogergekgi Olabilmek”, Sosyal
Bilimler Dergisi, C. 4, S. 1, 2004, s. 20.

3 SAHIN, Saliha: “Teknik-Teknolojik Olanin Diinii- Bugiinii ve Gelecegin Toplum 5.0’1”, Diisiince ve
Toplum Sosyal Bilimler Dergisi, S. 4, 2021, s. 56.



kalabalig1 da azaltmaktadir. Bununla birlikte, bu yontemin kullanimi hakkinda hala bazi

sorunlar ve endiseler bulunmaktadir.

Bu c¢alisma, ses ve goriintii nakli yoluyla durusma icrasi hakkinda bir arastirma
sunmaktadir. Bu caligsma ile amaglanan husus dncelikle bu yontemin tanimini, tarihsel
gelisimini, diger iilkelerdeki uygulamasini, kullanim seklini agiklamak daha sonra bu
yontemin olumlu ve olumsuz yonlerini degerlendirerek mevcut hukuk sistemine etkisini
tartismaktir. Calismanin birinci boliimiinde genel olarak durusma ve e-Durusma
kavramlari {izerinde durulmus, e-Durugmanin yargilamaya hakim olan ilkelerle iligkisi
ortaya konulmustur. Calismanin ikinci boliimiinde e-Durusma sisteminin ortaya ¢ikisi,
diger devletlerdeki uygulamalari, bu sistemin Tiirk hukukundaki igleyisinden bahsedilmis
ve e-Durusma sisteminin olumlu ve olumsuz yonleri ortaya konulmustur. Son olarak, bu
sistemin Tirkiye’deki uygulamalar1 ve mevzuat diizenlemeleri incelenerek bu metodun
medeni usul ilkelerine ve yargilama diyalektigine uygun bir sekilde kullaniminin

artirilmasi i¢in Oneriler sunulmustur.

Bu calisma, hukuk alanindaki teknolojik gelismelerin Onemini vurgulamakta ve
Tiirkiye'deki hukuk sistemindeki dijital doniisiim silirecine katkida bulunmay1

hedeflemektedir.



1. BOLUM
E-DURUSMA HAKKINDA GENEL BIiLGILER
1.1. KAVRAM VE UNSURLARI
1.1.1. Kavram

1.1.1.1. Durusma Kavrami ve Tanimi

Adalet Bakanligi Hukuk Soézliglinde durusma “Davaci ile davalimin yargi¢ karsisinda
hazir bulunduklari yargilama evresi, yargilamada iddia ve savunma makamlarinin
delillere  dayanarak tartistiklari, uyusmazhiklarin  ¢oziildiigii  siire¢”  olarak
tammlanmustir®. Ogretiye gore ise durusma “Tahkikat ve yargilama islemlerinin yapildig
oturum®”, taraflarin hakim karsisinda hazir bulundugu yargilama evresidir®. Giinliik
yasamda siklikla durugma yerine celse, oturum gibi kavramlar kullanilir hatta baz1 hukuk

sozliiklerinde bu terimler birbirlerinin karsiligi olarak belirtilmistir’. Ancak oturum ve

4 https://sozluk.adalet.gov.tr E.T. 19.03.2023.

5 GORGUN, Sanal/BORU, Levent/KODAKOGLU, Mehmet: Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yayinlari,
12. Baski, Ankara, 2023, s. 334; AKSUNGUR, Saide: Idari Yargilamada Durusma, Dicle Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Diyarbakir, 2019, s. 20; TANRIVER, Siiha: Medeni Usul
Hukuku, Cilt I, Yetkin Yaymlar, Ankara, 2021, s. 766; ATALI, Muratt ERMENEK,
ibrahim/ERDOGAN Ersin: Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yayinlari, 5. Baski, Ankara, 2022, s. 437;
ARSLAN, Ramazan/YILMAZ, Ejder/TASPINAR AYVAZ, Sema/HANAGASI Emel: Medeni Usul
Hukuku, Yetkin Yayinlari, Giincellenmis 9. Baski, Ankara, 2023, s. 401; KURU, Baki/AYDIN, Burak:
Medeni Usul Hukuku El Kitab1 Cilt I, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2021, s. 556; SARISOZEN, Serhat:
Medeni Usul Hukukunda Durugsma Diizeni, Yetkin Yaymlari, Ankara, 2023, s. 33; PEKCANITEZ,
Hakan/ ATALAY, Oguz/ OZEKES, Muhammet: Medeni Ustil Hukuku Ders Kitabi, On iki Levha
Yayimlari, 10. Basi, Istanbul, 2022, s. 295. ERCAN, ismail: Medeni Usul Hukuku El Kitab1, Seckin
Yayinlari, Yenilenmis ve Genisletilmis 6. Baski, Ankara, 2021, s. 569.

¢ YILMAZ, Ejder: Hukuk Muhakemeleri Kanunu Serhi C. III, Yetkin Yayinlari, Genisletilmis 4. Baski,
Ankara, 2021, s. 3055; ANSAY, Sabri Sakir: Hukuk Yargilama Usulleri, Giiney Matbaacilik ve
Gazetecilik, 4. Basi, Ankara, 1950, s. 266; BERKIN, Necmettin M.: Medeni Usul Hukuku Esaslari,
Hamle Matbaasi, Istanbul, 1969, s. 206. Ayrica dgretide durusma kavramina iliskin yapilmis bir baska
tanim; “Mahkemenin, yargilama konusu olayr aydinlatma amaciyla taraflari; dnceden giinii, saati
belirlenmis bir zaman diliminde usuliine uygun davet ederek gerekli gordiigii tahkikat iglemlerini yapmak
ve taraflarin iddia ve savunmalarin dinleyip tutanak altina almak tizere adliye icerisinde bu ig igin ozel
olarak ayrilmis yerlerde yapmis oldugu toplanti” OCAK, Memduh: Hukuk Davalarinda Durusma, Cag
Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayrmlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Mersin, 2014, s. 3.

"YILMAZ, Ejder: Hukuk Sézliigii, Yetkin Yay1plar1, Ankara, 2005, s. 307; Ayrica YILMAZ, Serh C. I1I,
s. 3055., s. 3055; TANRIVER, s. 766; MERIC, Nedim / ARSLANPINAR TAT, Tugge: “Elektronik



celse terimleri durugsma kavramini tam olarak karsilamamaktadir®. Celse bir mahkemenin,
meclis veya kurulun ¢dziimlenmesi gereken sorunlar goriisiip tartigsmak i¢in bir defada
ve araliksiz yaptigi birlesimlerden her biri olarak tanimlanmaktadir®. Hukuki bir kavram
olarak celse, mahkeme huzurunda yapilacak yargilama ve tahkikat islemleri i¢in 6nceden
tespit edilmis olan zamandir'?. Celsede yapilan yargilama iglemine ise durugsma denir!!.
Tanimlar karsilastirildiginda durusma kavramini, oturum/celse kavramlarindan ayiran
unsurlarin siirecin yargi¢ huzurunda gerceklesmesi ve yargilamanin bir pargasi olmasi
gerektigi rahatlikla tespit edilir'?2. Sozliikkte durusma kelimesinin es anlamlisi olarak
belirtilen murafaa terimi ise uygulamada daha ¢ok Yargitay’da yapilan durusmalar igin

kullanilir.

Taraf, vekil ve diger ilgililer ile uyusmazlik konusunda karar verecek merci olan hakimin
bir araya gelmesi, uyusmazligin daha iyi anlagilmasina ve hakkaniyetli karar verilmesine
hizmet eder. Medeni yargilama hukukunda durusmalara ¢ok Onem verilmektedir!?.
Taraflarin hakim karsisinda iddia ve savunmalarini ileri siirebilmeleri, delillerini bizzat
mahkemeye ibraz edebilmeleri, hdkimin taraflar1 bizzat dinlemesi yargilama ile
amagclanan siibjektif haklarin korunmasi bakimindan olduk¢a énemlidir'4. Zira zaman

yetersizligi nedeniyle dosyada bulunan yazili beyanlarin hakim tarafindan okunmasi her

Ortamda Durusma ve Diger Yargi Faaliyetlerinin Icrasi”, Ed. Muhammet Ozekes, Dijital Cagda Medeni
Yargi 2022’den Bakis, Adalet Yayinevi, Ankara, 2022, s. 190.

$ KURT KONCA, Nesibe: Medeni Usul Hukukunda Aleniyet ilkesi, Adalet Yayinevi, Ankara, 2009, s.
116; PEKCANITEZ /ATALAY /OZEKES, Medeni Usal Hukuku, s. 295.

% http://www.tdk.gov.tr. E.T. 19.03.2023.

10 AKSUNGUR, 20.

' AKSUNGUR, 20.

20CAK,s. 3.

MIDIK, Bars: Teknolojik Gelismeler Isiginda Hukuk Yargilamasim Yeniden Diisiinmek:
Otomasyondan Koklii Déniisiime, Kocaeli Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 15, S. 25-26, 2022,
s. 67.

“Yargilamanm amaci konusunda doktrinde birgok goriis bulunmaktadir. Ancak giiniimiizde kabul edilen
goriislin bireylerin maddi hukuk tarafindan taninan siibjektif haklarinin tespit edilmesi ve cebri icraya
basvurulacak sekilde bir karar verilerek bu haklarin gerceklesmesini saglamak olduguna iligskin bkz.

KARAASLAN, Varol: Medeni Usul Hukukunda Hakimin Davay1 Aydimlatma Odevi, Adalet Yaymevi,
2. Baski, Ankara, 2019, s. 60.



zaman mimkiin olmayabilir. Bu noktada sozlii savunmalar hakim tarafindan verilecek
karar bakimindan olduk¢a 6nemli bir yer tutar'>. Bu a¢idan durusmalar, hukuki
dinlenilme, adil yargilanma hakk1 gibi usuli nitelikteki temel haklara'® uygun yargilama

yapilmasina hizmet eder.

Kural olarak durugmalar, taraflarin ve ilgililerin hazir oldugu fiziksel bir ortamda
yapilmaktadir. Ancak teknolojinin ilerlemesiyle birlikte geleneksel yontemler yerine
teknolojik yontemler tercih edilerek taraflarin, vekillerin, bilirkisi, uzman, tanik veya
ilgililerin durusma salonunda hazir bulunmaksizin bulunduklar1 yerden durusmaya

katilmalarina imkan tanimmustir!”’,

1.1.1.2. E-Durusma Kavrami ve Tanimi

Tiirk Hukuk Sisteminde ses ve goriintii nakledilmesi yolu ile durusmaya katilim, SEGBIS
ya da e-Durusma sistemi kanaliyla saglanabilir. SEGBIS kavrami daha ¢ok ceza
yargilamalarinda ses ve goriintii nakli ile yapilan durusmalar i¢in kullanilirken e-
Durusma, hukuk yargilamasinda taraflarin veya vekillerin baska yerden durugmaya
katilmas1 ve usul islemleri yapmasini; tanik, bilirkisi, uzman veya ilgililerin ses ve

goriintli nakli ile durusma salonu disindan dinlenmesini ifade etmek i¢in kullanilir.

SAKTEPE ARTIK, Sezin: Avrupa Insan Haklari Sozlesmesi ve Avrupa Insan Haklari Mahkemesi
Kararlari Isiginda Medeni Ustl Hukukunda Adil Yargilanma Hakki, Seckin Yayilari, Ankara, 2014, s.
394.

16 PEKCANITEZ, Hakan: “Hukuki Dinlenilme Hakk1”, Prof. Dr. Seyfullah Edis’e Armagan, Izmir,
2000, s. 754.

"YILMAZ, Serh C. III, s. 3055; ARSLAN, Aziz Serkan: E-Durusma Hukuk Yargilamasinda
Videokonferans Yontemi (HMK M. 149), On iki Levha Yaymlari, Istanbul, 2023, s. 3. MERIC/
ARSLANPINAR TAT, s. 198-199; MIDIK, Baris: “Medeni Yargida e-Durugma Pilot Uygulamasi ve
Yargmin Elektronik Doniisiimii Uzerine Bazi Diisiinceler”, Lexpera Blog; KALE, Serdar: “Ses ve
Goriintii Nakledilme Yoluyla Durusma Icrast (HMK m. 149)”, MIHDER, C. 9 S. 25, 2013, s. 143;
GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 336; ARSLAN/YILMAZ/TASPINAR AYVAZ/HANAGASI,
s. 401; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, s. 300.



6100 Sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda '® ses ve goriintii nakli yoluyla durugsma
icrasina iliskin diizenlemeler “Ses ve Goriintii Nakledilmesi Yoluyla veya Baska Yerde
Durusma Icrasi” baslikli 149. maddede belirtilmistir. flgili hiikkmiin ilk fikras: taraflarin
veya vekillerin talep lizerine durugsmaya ses ve goriintii nakli yoluyla katilabilmelerinini
ve usul islemleri yapabilmelerini diizenlemektedir. Ikinci fikrada bilirkisi, uzman veya
tanigin taraflarin talebi lizerine ya da re’sen bulunduklar1 yerden dinlenebilecegi
ongoriilmiistiir. Hitkmiin {iclincli fikrasinda taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edemeyecegi dava ve islerde ilgililerin re’sen bulunduklar1 yerden dinlenebilecegi
hususuna yer verilmistir. Hiikkmiin devaminda mahkemenin fiili engel veya giivenlik
nedeniyle durugmanin bagka bir yerde yapilmasi usulii agiklanmis ve hiikmiin son fikrasi

olan besinci fikrasi ile usul ve esaslarin yonetmelikle diizenlenecegi ifade edilmistir.

HMK 149/5’e dayanilarak “Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintii Nakledilmesi
Yoluyla Durusma Icrasi Hakkinda Yénetmelik”® hazirlanmistir.  E-Durusma
Yonetmeliginin amaci medeni yargilama hukukunda ses ve goriintii nakli yoluyla
durugma icrasina ve bu yolla yapilan usul islemlerine iliskin usul ve esaslar1 belirlemektir.
Yonetmeligin 3. maddesinde e-Durusma ve e-Durusma sistemi kavramlarinin tanimlarina
yer verilmistir. Buna gore e-Durusma: “Hukuk yargilamalarinda ayni anda ses ve
goriintii nakledilmesi yoluyla bulunduklar: yerden, tarafin veya vekilinin durusmaya
katilmalarini ve usul iglemleri yapabilmelerini; tamigin, bilirkisinin, uzmanin ve diger
ilgililerin dinlenilmeleri” e-Durusma Sistemi: “Ayni anda ses ve goriintii nakledilmesi
yvoluyla durusma islemlerini yiiriitmek amaciyla Bakanlik tarafindan Ulusal Yarg: Ag

20> seklinde

Bilisim Sistemine entegre olarak kurulan ve giivenligi saglanan sistem
tanimlanmistir. Ogretide ise e-Durusma “Kanunda belirlenen ve ézel bir yargilama

kesitini kapsayan durusmalarin teknoloji yardimiyla en basta sozliliik ve usil

18 4 Subat 2021 tarihli ve 27836 sayili Resmi Gazete, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu”,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/02/20110204-2.htm.

1930 Haziran 2021 tarihli ve 31527 sayili Resmi Gazete, “Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintii
Nakledilmesi Yoluyla Durusma Icrast Hakkinda Yo6netmelik”,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2021/06/20210630-9.htm.

20 Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintii Nakledilmesi Yoluyla Durusma cras1 Hakkinda Yénetmelik
m. 3/1-b; 3/1-c.



217 olarak belirtilmistir.

ekonomisine uygun sekilde gercgeklestirilmesini saglayan yontem
Mevcut uygulama, mevzuat ve 6greti dikkate alinarak bir tanim yapmak gerekirse e-
Durusma: Basta usul ekonomisi, dogrudanlik ve sozliiliik ilkesi olmak iizere temel usuli
ilkelere uygun yargilama yapilmasi amaciyla, uyusmazligin taraflarinin veya vekillerinin
sesli ve goriintiilii iletisim teknikleri kullanarak Hukuk Muhakemelerinde Ses ve Goriintii
Nakledilmesi Yoluyla Durusma icrass Hakkinda Yonetmelik’te sayilan yerlerden

durugsmaya katilmasin1 ve usul islemleri yapmasini; tanik, bilirkisi, uzman veya diger

ilgililerin bu yolla dinlenmelerini saglayan yontemdir.

1.1.1.3. SEGBIS’ten Farki

SEGBIS kavramma iliskin esas diizenlemeler 5271 sayilh Ceza Muhakemesi
Kanunu’nda?? belirtilmisti. CMK’nin bir¢ok maddesinde SEGBIS kavramina yer
verilmis, bazi maddelerinde SEGBIS yéntemine basvurulmasi zorunlu tutulmustur.??
Ceza Muhakemesinde Ses ve Gorintii Bilisim Sisteminin Kullanilmas1 Hakkinda
Yonetmelik?**, CMK’ya, 5395 sayili Cocuk Koruma Kanunu’na® ve 5726 sayili Tanik
Koruma Kanunu’na?® dayamilarak hazirlanmistir. SEGBIS Yénetmeliginin 3/1-c
maddesinde SEGBIS kavraminin tanimma yer verilmistir. Bu tamimdan hareketle

SEGBIS, UYAP Bilisim Sisteminde sesin ve gdriintiiniin ayn1 anda dijital platformda

2l ARSLAN, E-Durusma, s. 4.

2217 Aralik 2004 tarihli ve 25673 sayili Resmi Gazete, “Ceza Muhakemesi Kanunu”,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2004/12/20041217.htm.

2Ornek olarak CMK 52. madde verilebilecegine dair bkz. CELIKKAYA, Serhat Deniz: Ceza
Muhakemesinde SEGBIS (Ses ve Gériintii Bilisim Sistemi, Yeditepe Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Hukuk Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2019, s.15; iPEK, Ali Ihsan: ifade
Almanin Teknik ve Taktikleri, Adalet Yaymevi, Ankara, 2015, s. 106.

2420 Eyliil 2011 tarihli ve 28060 sayili Resmi Gazete, “Ceza Muhakemesinde Ses ve Goriintii Bilisgim
Sisteminin Kullanilmasi Hakkinda Yonetmelik”,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2011/09/20110920-4.htm.

2515 Temmuz 2005 tarihli 25876 sayih Resmi Gazete, “Cocuk Koruma Kanunu”,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2005/07/20050715-1.htm.

265 QOcak 2008 tarihli 26747 sayii  Resmi Gazete, “Tamk Koruma Kanunu”,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2008/01/20080105-1.htm.



iletildigi, kaydedildigi ve saklandig1 bir sistemdir. SEGBIS Yonetmeliginin “Amag ve
kapsam” baglikli 1. maddesinde “sorusturma ve kovusturma asamasinda Cumhuriyet
savcisi, hakim veya mahkemece dinlenilmesine gerek goriilen kisilerin Ses ve Gériintii
Bilisim Sistemi kullanilarak dinlenilmesi, kayda alinmasi, saklanmasi ile bunun icin
gerekli teknik altyapinin kurulmasina iligkin esas ve usulleri diizenlemektir.” seklindeki

ifade ile SEGBIS y&netmeliginin amaci ortaya konulmustur.

SEGBIS, sorgu islemleri ve durusmalarin kayit altina alinmasiyla, mahkemede
bulunamayan veya mahkemenin yargi ¢evresi disinda olan kisilerin ses ve goriintii nakli
yoluyla dinlenmesi ve ifadelerinin kaydedilmesi imkanini sunarak, Anayasa'nin®’ 141/4.
maddesinde belirtilen yargilamanin az masrafla ve hizli sekilde sona erdirilmesi gorevini
daha etkin bir sekilde yerine getirmeyi amaglamistir®®. Bu cercevede SEGBIS ve e-
Durusma kavramlar1 birbirlerine benzer kavramlar olmakla birlikte e-Durusmanin,
SEGBIS’ten daha genis bir kavram oldugu sdylenebilir?®. Zira SEGBIS ile adliyelerde ve
SEGBIS yonetmeliginde sayilan belirli yerlerde®® durusmalara ses ve goriintii
nakledilmesi yoluyla katilim saglanabilirken e-Durusma sisteminde ise mevzuatta sayilan

kisiler bulunduklar1 yerden durusmaya katilabilirler®'.

220 Ekim 1982 tarihli 17844 sayih Resmi Gazete, “Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasas1”,
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/17844.pdf.

ACAR, Sami/ GURSOY, Hiilya: “Tiirkiye Mahkemelerinde Sesli Goriintiilii Kay1t ve Video Konferans
Sistemi Uygulamasina Gegis: Ceza Mahkemeleri Ornegi”, Ankara Barosu Dergisi, S. 4, 2012, s.131.

2VAROL KARAOSMANOGLU, Gokge: “Ses ve Goriintii Nakli Yoluyla Durusma Yapilmasina [liskin
Olarak 7251 Sayili Kanun’la Yapilan Degisikliklerin Dogrudanlik Ilkesi Kapsaminda Degerlendirimesi”,
Anadolu Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 8, S. 1, s. 75.

3ODinlen.lenin yapilacagi yerlere 6rnek olarak SEGBIS yonetmeligi m. 14 geregince ceza infaz kurumu,
SEGBIS yonetmeligi m. 15 geregi tedavi kurumu verilebilir.

3 VAROL KARAOSMANOGLU, s. 75.



Uygulamada ve pek ¢ok kaynakta bu iki kavram birbirinin yerine kullanilmaktadir. Bazi
makale®?> ve tezlerde’® e-Durugma kavrami yerine SEGBIS kavramimin kullanildig:
goriilmektedir. Bu ¢alismada e-Durugma kavramini ifade etmek iizere yer yer e-Durusma,
ses ve gorlintii nakli yoluyla durusma ve diger iilkelerdeki diizenlemelere yer verilirken -
yabanct hukuk sisteminde bu kavram ile anildigindan- videokonferans kavramlari

kullanilmustir.

1.1.2. Unsurlar

1.1.2.1. Ses ve Goriintiiniin Ayn1 Anda Nakli

E-Durusma Yonetmeliginin birgok maddesinde ses ve goriintiiniin ayn1 anda
nakledilecegi belirtilmis, “e-Durusma sisteminin standartlar1” baglikli 5. maddesinde “e-
Durusmada gériintii ile ses aym anda giivenli bir sekilde nakledilir.” seklindeki
diizenleme ile bu gereklilik agikca ortaya konulmustur. E-Durusma Yonetmeliginde
belirtilen sistem gereksinimleri Ceza Muhakemesinde Ses ve Goriintii Bilisim Sisteminin

Kullanilmas1 Hakkinda Yonetmelik’te belirtilen gereksinimler ile birebir ortiismektedir.

Ses ve gorlintii nakli yoluyla durusma icrasi kavraminin amaglandigi sekilde
kullanilabilmesi i¢in sesin ve goriintiiniin ayn1 anda iletilmesi gerekmektedir. Bagka bir
ifade ile e-Durusma sistemi sesin ve goriintiinlin ayn1 anda iletilmesi prensibine
dayanmaktadir. Bu kapsamda sadece ses veya sadece goriintiiniin iletilmesi yoluyla
durusmanin yapilmasi miimkiin degildir**. Sesin ve gériintiiniin es zamanli olarak giivenli
bir sekilde iletilmesi e-Durusma sisteminin zorunlu unsurudur. Ayn1 hilkkmiin devaminda

e-Durusma uygulamalarinda gorlintii ve ses kavramlarmin tasimasit gereken

32 Bkz. GAYRETLI AYDIN, Seda: “Medeni Yargilama Hukukunda Ses ve Gériintii Nakli Yoluyla
Durusmaya Katilma”, D.E.U. Hukuk Fakiiltesi Dergisi, Prof. Dr. Seref ERTAS’a Armagan, C. 19, Ozel
Say1, 2017.

33 Bkz. OZEL, Aydan Aktog: Medeni Usul Hukukunda Sesli ve Goriintiilii Bilisim Sistemi, Cankaya
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2019.

3 KALE, s. 145; OZTEK, Selcuk/ TASPINAR AYVAZ, Sema/ KALE, Serdar: "Hukuk Muhakemeleri
Kanunu ile Bazi Kanunlarda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda 20 Mart 2020 Tarihli Kanun Teklifi’ne
fliskin Baz1 Aciklamalar ve Kanun Teklifinin Degerlendirilmesi", Tiirkiye Barolar Birligi Dergisi, S. 149,
2020, s. 121; OZEL, s. 22.
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niteliklerinden bahsedilmis ve goriintiiniin, durugmaya katilan kisinin jest ve mimiklerini,
tavir ve davranislarini gézlemlemeye; sesin, ilgilinin duygulariin ve sdylediklerinin net
bir bigimde anlagilmasini saglamaya imkan verecek nitelikte olmasi gerektigi ifade
edilmistir. Bu hiikiim ile sozliilikk, dogrudan dogruyalik gibi yargilamaya hakim olan
ilkelere uygun bir sekilde yargilama yapilmasi amaglanmustir®>. lgili hiikmiin iigiincii
fikrasindaki “e-Durusma sirasinda, bilgi, belge ve deliller UYAP iizerinden aninda
iletilebilir.” seklindeki diizenlemesi ile ses ve goriintiiniin ayn1 anda anlik olarak nakli
yaninda bilgi ve belgelerin de es zamanl olarak UY AP’tan sunulabilecegi belirtilmistir.
Bu hiikiim ile yargilamaya hakim olan temel ilkelere uygun olarak yargilama
yapilmasiin amaglandigi sdylenebilir®®. Ayrica Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin
141/4. maddesinde yargilamanin miimkiin olan en diisiik maliyetle ve hizl1 bir sekilde
sonuglandirilmasi yargi organlariin goérevi olarak belirtilmis olup e-Durusma sisteminin

kullanimi bu gérevin daha etkin bir sekilde yerine getirilmesine katki saglayacaktir®’,

Durusma salonunda ses sisteminin uygun kalitede ve calisir vaziyette olmasi, elektrik
kesintileri ve sistem arizalarinin olmamasi, ses ve goriintii kopuklugunun yasanmamasi,
ses iletiminin uygun kalite ve standartta olmasi durugsmanin saglikli bir sekilde icrasi
bakimindan oldukca 6nemlidir. Ayrica ilgili kisinin jest ve mimikleri, yiiz hareketleri ile
nereye baktig1 acik bir sekilde anlasilir olmasi gereklidir. Yetersiz kalite ile sesin ve
gorlintliniin  aktarim1  ilgilinin jest ve mimiklerinin algilanmamasi sonucunu
dogurabilecek ve hakim tarafindan ilgilinin yalan soyleyip s0ylemedigi, heyecanlanip
heyecanlanmadig1 vb. tepkileri Ol¢lilemeyecek ve nihayetinde yanlis kararlar verilme

ihtimali giindeme gelebilecektir’®,

Uygulamada, yazilimsal, donanimsal ve telekomiinikasyon alt yapisindaki eksiklikler

nedeniyle e-Durusma sisteminde zaman zaman sesin ve goriintliniin ayn1 anda, hizli ve

35 SEGBIS’e kiyasen bkz. CELIKKAYA, s. 10.
3¢ SEGBIS’e kiyasen bkz. CELIKKAYA, s. 10.
37 ACAR/GURSOY, s. 131,

38 'MiRZAYEV, Anar: Medeni Yargilamada E-Durusma, Uludag Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Bursa, 2023, s. 51.
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kesintisiz bir sekilde nakli ger¢eklesmemektedir. Bu durumda sik sik ses ve goriintii kaybi
ile gecikme yasanabilmektedir. Belirtmek gerekir ki Tiirkiye’de e-Durugsma sistemine
iliskin teknik donanim yetersizdir*®. Bunun sonucunda mahkeme salonu ile ses ve goriintii
nakli yoluyla durugsmaya katilan davanin tarafi veya ilgilinin baglandig: yer arasinda ses
ve goriintii kopukluklart meydana gelebilmekte, ses iletimi konusunda sikintilar
yasanabilmektedir. Teknik aksakliklarin mevcut oldugu durumlarda, yargilamanin
sagliginin azaldig1 ifade edilebilir®’. Davanin tarafi veya ilgili kisinin durusma esnasinda
bir yerden yardim almasini saglayacak nitelikte teknik aksaklik bulunmamasi gereklidir.
Zira e-Durugmaya katilan davanin tarafi veya ilgili kisinin, ses ve goriintiisiiniin kesintisiz
bir sekilde nakli hem yargilama siireci agisindan hem de davanin sonucu agisindan hayati
bir 6neme sahiptir*'. Mahkemenin e-Durusma esnasinda davanin tarafi veya ilgili kisi ile
dogrudan temas kuramamas1 dogrudanlik, silahlarin esitligi, adil yargilanma hakki gibi
yargilamaya hakim olan ilkeleri zedeleyecegi gibi yanlis kararlar verilmesine de
sebebiyet verebilir*?. Bu a¢idan e-Durusma sirasinda sesin ve goriintiiniin kesintisiz bir
bicimde aktarildigindan emin olunmali, ses ve goriintiide kesinti vb. teknik bir aksaklik
bulunmasi halinde e-Durusma Y 6netmeligi m. 13/8 hiikkmii uyarinca e-Durugma siteminin
kapatilip yeniden acilmasi yoluna gidilmeli, aksakligin devam etmesi durumunda
yasananlarin tutanaga gecirilip gerekcesi ile birlikte e-Durusmaya son verilmesi

gereklidir.

3% VAROL KARAOSMANOGLU, s. 80; YERDELEN, Erdal: “Ceza Muhakemesinde Videokonferans
Ydénteminin (SEGBIS) Kullanimi”, Bilisim Hukuku Dergisi,C.1, S. 2, 2019, s. 284; TORAMAN, Baris:
Covid-19 Pandemisinin Etkisi Altinda Hukuk Yargisinda Elektronik (Ses ve Goriintii Nakli Yoluyla)
Durusma (E-Durusma), Covid-19 Kiiresel Salgmmin Hukuktaki Yansimalari, Ed. Kemal Senocak,
Yetkin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 481, KAVGACI, M. Cagri: Ceza Yargilamasina Hakim ilkeler
Isiginda SEGBIS, https://www.hukukcukafasi.com/ceza-yargilamasina-hakim-ilkeler-isiginda-segbis/,
E.T.: 31.01.2023.

“0SEN, Ersan: Samgin Mahkemeye Cikma Hakki, https://www.hukukihaber.net/sanigin-mahkemeye-
cikma-hakki, E.T.: 31.01.2023

4 MIRZAYEYV, s. 49.

“ TORAMAN, s. 481, VAROL KARAOSMANOGLLU, s. 80.
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1.1.2.2. Usul islemlerinin Yapilabilmesi

1.1.2.2.1. Genel Olarak

Ses ve goriintii nakli yoluyla durusma icrasi ile taraflarin veya vekillerin usul islemleri
yapabilecegi dilizenlenmistir. Calismamizin bu kisminda e-Durugma sirasinda
yapilabilecek veya yapilamayacak usul islemlerinin tespiti ile e-Durugma talebinin ve e-
Durusma talebi lizerine verilen kararin niteligini ortaya koyabilmek amaciyla usul

islemleri kavramlarindan bahsedilmistir.

Usul islemi, kosullar1 ve hiikiimleri usul hukuku tarafindan belirlenen, yargilamanin
devami i¢in mahkemenin veya taraflarin yaptig1 islem olarak tanimlanabilir®®. Baska bir
ifade ile usul islemleri, yargilamayi bastan sona bi¢imlendiren siire¢ olarak ifade

edilebilir*. Dolayisiyla, usul islemlerinin temel hedefi yargilamanin yiiriitiilmesidir®>.

Usul islemleri yalnizca yargilamada hukuki sonu¢ dogururlar. Bu nedenle de 6zel hukuk
anlaminda hukuki islem sayilmazlar*®. Ogretide iki farkl1 usul isleminden bahsedilir. IIki
dar anlamda usul islemidir. Dar anlamda usul isleminde usul isleminin davada etkili
olmasi, yargilamasinin basindan hiikmiin kesinlesmesine kadar gegen herhangi bir
safhada yapilmasi, sartlarinin ve hiikiimlerinin usul hukuku tarafindan diizenlenmesi ve
etkilerinin usul hukukunda meydana gelmesi gereklidir*’. Usul islemi kavramimin genis

yorumlanmasi gerektigini savunan goriise gore bir islemin usul islemi sayilmasi yapilan

SERMENEK, Ibrahim: “Medeni Usul Hukukunda Sekilcilik”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi
Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 2, 2000, s. 29; USTUNDAG, Saim: Medeni Yargilama Hukukunun
Esaslar1, Sulhi Garan Matbaas1 Koll. STI., Istanbul, 1973, s. 239; ERCAN, s. 235; ALANGOYA,
Yavuz/YILDIRIM, M. Kamil /DEREN-YILDIRIM, Nevhis: Medeni Usul Hukuku Esaslari, Beta
Yaynlari, 7. Bask, Istanbul, 2009, s.161; POSTACIOGLU, ilhan E.: Medeni Usul Hukuku Dersleri,
Sulhi Garan Matbaasi, Istanbul, 1959, s. 222.

# ERMENEK, “Sekilcilik”, s. 29; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Ustil Hukuku, s. 124.

4 YILMAZ, Ejder: Islah, 4 basi, Ye‘gkin Yaynlari, Ankara, 2013, s. 128; KARSLI, Abdurrahim: Medeni
Usul Hukukunda Usuli Islemler, Istanbul, 2001, s. 29; ULUKAPI, Omer: Medeni Usul Hukuku
Uygulamalari, Mimoza Yayincilik, 1. Baski, Konya, 2014, s. 174.

4 KARSLI, Usuli islemler, s. 25.

47 ERMENEK, “Sekilcilik”, s. 29.
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islemin asli, karakteristik ve dogrudan etkilerini usul hukuku alaninda dogurmasi ile
miimkiindiir*®. Dar anlamda usul islemlerinin unsurlarinda sayilan sartlarinin usul hukuku
tarafindan diizenlenmesi unsurunun saglanmas1 gerekli degildir. Bu kapsamda
degerlendirildiginde, yargilama esnasinda tesis edilen islem, yargilamanin ilerlemesine
veya engellenmesine sebebiyet veriyorsa bu islemler usul islemi olarak kabul

edilmektedir®.

1.1.2.2.2. Usul Islemlerinin Tiirleri

Usul islemleri, islemi yapan sahis veya merciye gore ikili bir ayrima tabi tutulmustur.
Mahkemenin yapmis oldugu islemler mahkeme usul islemi; taraflarca yapilan usul

islemleri ise taraf usul islemidir®®.

1.1.2.2.2.1. Mahkeme Usul Islemi

Mahkeme usul islemleri, yargilamanin sevk ve idaresini amaclayan hakim tarafindan
yapilan iglemler ve verilen kararlardir®!. Usul igslemi, heniiz ortada bir dava yokken de
yapilabilir®2. Thtiyati tedbir ve delil tespiti bunun en temel &rneklerindendir’®. Ancak
mahkemece islem yapilabilmesi i¢in taraflarin bu konuda taleplerinin bulunmasi
gereklidir. HMK m. 24°e gore hakim, talep olmaksizin kendiliginden bir davaya bakamaz
ve bir karar veremez. Bu kuralin istisnas1 kamu diizenidir. Kamu diizeni ilkesi geregince

hakim bazi hallerde iki taraftan birinin talebi olmaksizin da karar verebilir’*.

4 KARSLI, Usuli Islemler, 44-45; ARSLAN/YILMAZ/AYVAZ/HANAGASI, s. 174.
4 ERMENEK, “Sekilcilik”, s. 29

SEROGLU, Orhan: Islah, 4. Baski, Seckin Hukuk, Ankara, 2021, s. 91;
PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Ustll Hukuku, s. 124.

Sl KARSLI, Abdurrahim: Medeni Muhakeme Hukuku, Filiz Kitabevi, 5. Baski, 2020, s. 356; ERCAN, s.
240; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Ustl Hukuku, s. 129.

32 KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s. 356.
33 KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s. 356.

3* KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s.356.
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Mahkemece verilen ara karar ve nihai kararlar en 6nemli mahkeme usul islemlerindendir.
Mahkemece verilen kararlar, kararin sonucuna gore ara karar ve nihai karar olarak

adlandirilir®?.

1.1.2.2.2.1.1. Ara Karar

Ara kararlar; bizzat uyusmazlik konusuna iligkin olmayan, uyusmazligi sona erdirmeyen
yargilamanin devamin ve ilerlemesini saglamak amaciyla verilen yargilamanin diizenli
ve adil bir sekilde ilerlemesine yardime1 olan kararlardir®®. Bir dava sonuglanincaya degin
hakim tarafindan birgok ara karar verilir’’. Dosyanin bilirkisiye tevdii edilmesi, davalarin
birlestirilmesi ayrilmasi, yetki itirazinin reddi, bozma kararina uyma, ihtiyati tedbir karari
gibi kararlar ara kararlara 6rnek olarak verilebilir®®. Ara kararlar karmasik ve uzun siireli
davalarin yonetiminde 6nemli bir rol oynarken taraflarin esit firsatlara sahip olmasina da
hizmet etmektedir. Hakimin bir davada dosyadan el ¢ekene kadar vermis oldugu tiim
kararlar ara karar olarak adlandirilir. Ara kararlar davay1 sona erdirmediginden hakimin
dosyadan el cekmesini gerektirmez. Ara kararlar kural olarak tek baslarina kanun yoluna
tasinamaz>®. Ancak ara kararlara karsi kanun yoluna basvuru yapilabilecegi acikga
diizenlenmis ise bu takdirde kanun yoluna bagvuru yapilabilir. Buna 6rnek olarak hakimin
cekinme karar1 verilebilir. Bunun disindaki hallerde ara kararin hatali oldugunu diisiinen

taraf ara karar1 yalnzca nihai karar ile birlikte kanun yoluna gétiirebilir®.

SSMUSUL, Timugin: "Medeni Usul Hukukunda Ara Kararlar", Dicle Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 4, S. 4, 1988, s. 217; KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s. 357; PEKCANITEZ, Hakan/
OZEKES, Muhammet/ AKKAN, Mine/ TAS KORKMAZ Hiilya, Pekcanitez Usiil Medeni Usul
Hukuku, Cilt ITI, On iki Levha Yayinlari, 15. Basi, Istanbul, 2017, s. 1970.

S*KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, 357; BAHADIR, Zeynep: Medeni Usul Hukukunda Kismi Karar,
Yetkin Yayinlari, Ankara, 2018, s. 27; MUSUL, Timugig: Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yayinlari, 2.
Baski, Ankara, 2009, s. 297; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usil Hukuku, s. 130.

37 MUSUL, “Ara Karar”, s. 217.

38 KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s. 357.

59 PEKCANITEZ, Hakan/ OZEKES, Mqhammet/ AKKAN, Mine/ TAs KORKMAZ Hiilya, Pekcanitez
Ustl Medeni Usul Hukuku, Cilt I, On Iki Levha Yaymlari, 15. Basi, Istanbul, 2017, s. 451; MUSUL,
Medeni Usul Hukuku, s. 296.

%0 MUSUL, “Ara Karar”, s. 219; MUSUL, Medeni Usul Hukuku, s. 296.
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Ara kararlar hakkinda deginilmesi gereken bir baska husus hakimin vermis oldugu ara
kararlar ile bagl olup olmadigidir. Doktrinde bu husus tartigmalidir. Baz1 yazarlara gore
hékim, bir taraf i¢in usuli miiktesep hak dogurmayan ara kararlardan talep iizerine veya
re’sen riicu edebilir®!. Bazi yazarlar ise mahkemelerin verdikleri ara kararlar ile bagl
olmasi gerektigini, verilen kararlardan kolaylikla doniilmemesi gerektigini savunur®?,
Hakimin esas itibariyle ara karardan kolaylikla riicu edebileceginin kabul edilmesi
hélinde iyi diisiiniilmeden gereksiz yere karar verilip davanin uzatilmasina sebebiyet
verilebilecek, davanin yanlis istikamete saptirilip nihai karardan uzaklastirilmasi séz

konusu olabilecektir®.

Bu noktada siiphesiz ki verilen ara kararin higbir sekilde
degistirilmeyecegini -ara kararlarin nihai kararla birlikte kanun yoluna tabi olacagi
diistintildiiglinde- savunmak dogru degildir. Ancak pek gerekli ve sinirli hallerde ara
karardan riicu miiessesesinin igletilmesi gerektigi isabetli olacaktir®. Yeterince
diistiniilmeden verilen yanls kararlar ile dosyanin karara ¢ikmasi geciktirildiginde

yalnizca usul ekonomisi ilkesi zedelenmeyecek, adaletin geciktirilmesi nedeniyle bireysel

ve kamusal zararlar da ortaya ¢ikacaktir®.

Mahkemece talep lizerine veya kendiliginden e-Durusmaya iliskin bir karar verilir.
Mahkemece e-Durusma talebi iizerine verilen karar, mahkeme usul islemlerinden ara
karara ornektir®. Yonetmeligin 9. maddesinde e-Durusma talebinin kabul veya reddine
iliskin verilen kararin kesin oldugu belirtilmistir. Bu acgidan e-Durugma talebinin
degerlendirilmesine iligskin verilen ara karara karsi nihai karar ile birlikte kanun yoluna

bagvurulabilir.

S'ERMENEK, “Sekilcilik”, s. 30; ONEN, Bilge: Medeni j(argllama Hukuku Dersleri, 3. Baski, Ankara,
1978, s. 282-283, ARSLAN/YILMAZ/AYVAZ/HANAGASI, s. 178.

%2 SAVATA TANRIVERDI, Ayse Banu: Medeni Usul Hukukunda Kazanilmis Haklar ve Ozellikle Usuli
Kazanilmis Haklar, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamuis Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 1993, s. 99; MUSUL, Ara Karar, s. 237; MUSUL, Medeni Usul Hukuku, s. 309.

6 MUSUL, “Ara Karar”, s. 237.

% MUSUL, “Ara Karar”, s. 237.

05 MUSUL, “Ara Karar”, s. 237; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usil Hukuku, s. 130.

% ARSLAN, E-Durusma, s. 160.
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1.1.2.2.2.1.2. Nihai Karar

Uyusmazliga son veren, hakimin dosyadan el ¢ekmesi sonucunu doguran kararlara nihai
karar denir®’. Ara kararlardan farkli olarak nihai kararlardan riicu edilmesi miimkiin
degildir®®. Nihai kararlara kars1 ancak kanun yoluna basvuru yapilabilir. Nihai kararlari
da kendi i¢inde usule iliskin nihai kararlar, esasa iliskin nihai kararlar ve davanin esasi
hakkinda karar verilmesine yer olmadigina iliskin kararlar olarak tlige ayirmak

miimkiindiir®.

1.1.2.2.2.1.2.1. Esasa Iliskin Nihai Kararlar

Mahkemenin uyusmazIigin esasina dair inceleme yaparak verdigi kararlara esasa iliskin
kararlar ya da hiikiim adi verilir’®. Esasa iliskin nihai kararlar, uyusmazligin esasina

iliskin degerlendirme yaparak davay1 sona erdiren kararlardir’!.

1.1.2.2.2.1.2.2. Usule iliskin Nihai Kararlar

Hakimin davadan elini ¢ekmesi sonucunu doguran ancak davayi esastan ¢dzmeyen,
yargilamaya son veren kararlardir’?. Baska bir ifade ile usule iliskin nihai karar, davanin
esasina girilmeden yargilama hukukundan kaynaklanan bir nedenle davaya son veren
karardir’?. Usule iliskin nihai kararlarda dava esastan incelenmemis olup usule iliskin bir
eksiklik tespit edilmektedir. Usule iliskin nihai kararlarda esasa yonelik degerlendirme

yapilmadigindan maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmez. Sekli anlamda kesinlesmis

7 KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s. 359; Sitha TANRIVER, s. 474; ERMENEK, Ibrahim:
Medeni Usul Hukukunda Davalarin Birlestirilmesi ve Ayrilmasi, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2014, s. 215.

% TANRIVER, s. 474, KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s. 360.
% ERMENEK, Davalarin Birlestirilmesi ve Ayrilmas, s. 216.

O TANRIVER, s. 475; ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s. 279; ERMENEK, Davalarin Birlestirilmesi
ve Ayrilmasi, s. 216.

I KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s. 359; MUSUL, Medeni Usul Hukuku, s. 293.
72 KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s. 359.

> BAHADIR, s. 28; PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, Pekcanitez Usul Cilt I, s.
451.



17

olsalar dahi maddi anlamda kesin hiikiim teskil etmediklerinden taraflar ve konusu ayni
olan davanin sartlar saglandigi takdirde yeniden ag¢ilmasi miimkiindiir. Gorevsizlik,
yetkisizlik kararlari ile davanin agilmamis sayilmasina dair verilen kararlar usule iliskin

nihai kararlara ornek olarak verilebilir.

1.1.2.2.2.1.2.3. Davanin Esas1 Hakkinda Karar Verilmesine Yer Olmadigina Dair
Kararlar

Davaya konu uyugmazlikta meydana gelen degisiklikler sonucu uyusmazlik hakkinda
karar verilme imkani kalmamis ise mahkemece karar verilmesine yer olmadig karari
verilerek uyusmazlik sona erdirilir’*. Dava konusunun yok olmasi ve yerine bagka bir

degerin gegmemesi halinde verilecek kararlar bu karara 6rnektir.

1.1.2.2.2.2. Taraf Usul Islemi

Taraf usul islemi, davanin a¢ilmasindan hitkkmiin kesinlesmesine kadar dava dosyasinin
ilerlemesi amaciyla davanin taraflarinin aralarinda yaptiklar1 ya da taraf ile mahkeme
arasinda vyapilan islemlerdir’®>. Taraf usul islemlerinin ortak ozellikleri davanin
ilerlemesine yarayan ve davanin ¢odziimiine ve sonucuna etkili olan irade ve bilgi
agiklamalaridir’®. Taraf usul islemleri uyusmazliga iliskin 6ne siiriilen iddia ve
savunmalarin dogrulugunu ispatlamak, yargilamayi ilerletmek ve davayi sona erdirmek
amaciyla yapilir’’. Taraf usul islemleri olumlu olacagi gibi olumsuz da olabilir’®.
Olumsuz taraf islemleri, tarafin hareketsiz kalmasi sonucunda gergeklesir, tarafin kanun

yoluna basvurmamasi, durusmaya gelmemesi gibi islemler olumsuz taraf usul

7 ATAL/ERMENEK/ERDOGAN, s. 279.

7S PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usal Hukuku, s. 124; ERCAN, s. 237; ERMENEK,
“Sekilcilik”, s. 31; ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s. 280.

76 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usil Hukuku, s. 124; ERCAN, s. 237; KARSLI,
Medeni Muhakame Hukuku, s. 360; ALANGOYA/ YILDIRIM/DEREN-YILDIRIM, s. 161;
ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s. 280; PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ,
Pekcanitez Usul Cilt I, s. 435.

77PEKCANITEZ/@TALAY/ OZEKES, Medeni Usal Hukuku, S. 125;
PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, Pekcanitez Usul Cilt I, s. 436.

STANRIVER, s. 468.
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islemleridir’®. Olumsuz taraf usul islemlerinde taraf hareketsiz kalsa da usul hukuku

tarafin bu islemine hukuki bir sonug baglar®’.

Taraf usul islemlerinin tek yanl ve iki yanli usul islemi ve usul igleminin karara yonelik
olup olmamasina gore farkli ayrimlara tabi tutulmasi miimkiindiir. Calisgmamizda ilk
olarak tek yanl ve iki yanli usul isleminden bahsedilmis akabinde usul isleminin karara

yonelik olup olmamasina iligkin ayrimdan s6z edilmistir.

1.1.2.2.2.2.1. iki Yanli Usul islemi

iki yanl1 usul islemi usul sézlesmesi olarak da adlandirilir. Taraflar kural olarak yargilama
usuliinii degistiremezler ancak bazi hallerde taraflara sézlesme yapma hakki taninmigtir®!.
Usul sozlesmeleri, usull yetkilerin kullanilmasi amaciyla taraflar arasinda kurulan
sozlesme olarak tanimlanabilir®?. Muhakeme hukukunda borglar hukukunda oldugu gibi
sOzlesme serbestisi yoktur. Ancak kanunda izin verilen hallerde usul sdzlesmesi
yapilabilir®®. Kamu diizenine iliskin konularda usul sozlesmesi yapilamaz®*. Yetki
sozlesmeleri, delil sOzlesmesi ve tahkim sozlesmeleri usul sozlesmesine Ornek
gosterilebilir. HMK ile usul s6zlesmelerinin konusu, gegerlilik sartlari, usul hukuku
agisindan sonuglar1 diizenlenir®. Sozlesmelerin kurulup kurulmadigi, iradelerin uyusup
uyusmadigi hususlarinda TBK uygulama alani bulur®®. Taraflar arasinda kurulan

sozlesmeler etkilerini usul hukuku alaninda dogurur.

79PEKCANITEZ/(")ZEKES/QKKAN/TAS KORKMAZ, Pekcamitez Usul Cilt I, s. 436,
PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Ustl Hukuku, s. 125; ERCAN, s. 237.

S9PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, Pekcanitez Usul Cilt I, s. 436.
SIPEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Ustl Hukuku, s. 127.

$2TANRIVER, s. 470.

STANRIVER, s. 471.

$YERCAN, s. 238.

5 ATAL/ERMENEK/ERDOGAN, s. 283.

6 ATAL/ERMENEK/ERDOGAN, s. 283.
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1.1.2.2.2.2.2. Tek Yanli Usul Islemi

Davanin taraflarindan birinin davanin ilerlemesi amaciyla yaptigi islemlere tek yanh taraf
usul islemi denir®’. Dava agmak, ikrar, davaya cevap vermek tek tarafli usul islemlerine
ornektir. Tek tarafli usul iglemlerinin bazilar1 davanin yiiriitiilmesi i¢in degil dogrudan
karara etki etmek icin yapilir. Yemin teklifi, ikrar, 1slah bu usul islemlerine 6rnek olarak
verilebilir®®. Tek tarafli usul islemleri ancak agik yazi ve hesap hatasi olmasi halinde karar
verilinceye kadar diizeltilebilir. Bunun disindaki tek tarafli usul isleminin diizeltilmesi
ancak 1slah ile miimkiindiir®. Kural olarak tek tarafli usul islemleri irade bozuklugundan
kaynakli olarak iptal edilemez. Ancak davadan feragat, davanin kabulii ve sulh gibi usul
islemlerinin iptal edilmesi hukuken miimkiindiir®®. Zira anilan usul islemleri hem usul
hukuku bakimindan hem maddi hukuk bakimindan sonug¢ dogurur’!. Bu nedenle bu tiir
usul islemleri maddi hukuk hiikiimlerine gore ahlaka aykirilik, hata, hile gibi irade
bozuklugu hallerinde iptale tabi olabilirler”. Usul islemleri sarta bagli olarak

yapilamaz®?

. Ancak kanunda sulhun sarta bagli olarak yapilabilecegi acik olarak
diizenlenmistir®. Isbu calismamizin konusu olan e-Durusma talebi tek yanli usul islemine
ornek olarak gosterilebilir. Zira e-Durusma talebi taraf veya vekilin davanin ilerletilmesi
amactyla mahkemeye sunmus oldugu bir beyan olup tek yanli usul islemlerinin

unsurlarini haizdir.

87 TANRIVER, s. 470; YILMAZ, Islah, s. 132; PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ,
Pekcanitez Usul Cilt 1, s. 440.

88 PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, Pekcanitez Usul Cilt I, s. 440.

8 TANRIVER, s. 470.

KOG, Evren: Usul Islemlerinde irade Sakatliklari, Istanbul Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Doktora Tezi, Istanbul, 2009, s. 181; ALANGOYA/YILDIRIM/DEREN-YILDIRIM2 s. 164. Ayrica
ilgili hitkkim: HMK m. 311 “Feragat ve kabul, kesin hiikiim gibi hukuki sonu¢ dogurur. Irade bozuklugu
hallerinde, feragat ve kabuliin iptali istenebilir.” seklindedir.

1 KOG, s. 30.

92 PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, Pekcanitez Usul Cilt I, s. 438.

9 PEKCANITEZ/OZEKES/AKKAN/TAS KORKMAZ, Pekcanitez Usul Cilt I, s. 439.

4 Tlgili hiikiim HMK m. 313/4 “Sulh, sarta bagh olarak da yapilabilir.” seklindedir.
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1.1.2.2.3. E-Durusma ile Yapilabilecek Usul Islemleri

E-Durusma talebi lizerine verilen kararin mahkeme usul islemi, e-Durusma talebinin taraf
usul islemi oldugu ifade edilmistir. E-Durugsma Y 6netmeliginin 6. maddesinde taraf veya
vekilinin ses ve goriintii nakli ile durugsmaya katilim saglanabilecegi ve usul islemleri
yapilabilecegi, tanik, bilirkisi, uzman veya diger ilgililerin ses ve goriintli aktarimi ile
dinlenebilecegi hiikiim altina alinmistir. Bu ¢ercevede e-Durusma sistemi ile durusma

icras1 esnasinda ne tiir usul iglemlerinin yapilabilecegi ele alinmalidir.

E-Durusma Yo6netmeliginin 13. maddesi ile e-Durugmanin fiziki olarak yapilan durugma
ile ayn1 hukuki sonuglar1 dogurdugu belirtilmistir. Bu maddeden hareketle mahkeme
huzurunda yapilabilecek tim usul islemlerinin e-Durusmada da yapilabilecegi
savunulabilir. E-Durugma esnasinda da tipki mahkeme huzurunda yapilan durusma gibi
davaya iliskin iddia ve savunmalar sunulabilir, yemin teklif edilebilir, 1slah beyaninda
bulunulabilir. Ancak Yonetmelige gore® feragat, kabul ve sulhe iliskin beyanda
bulunulmasi halinde, mahkemece yeni durugsma giinii verilecegi ve durugma giiniinde
feragat, kabul ve sulhe iliskin islemin mahkeme huzurunda tekrar edilecegi ve durusma
zaptinin islemi yapan kisi tarafindan imzalanmasi hélinde bu islemlerin gegerli olacagi
belirtilmistir. Bu hiikiimden esasen feragat, kabul ve sulhe iligkin islemlerin e-Durusma
ile yapilamayacagi anlamini ¢ikarmak miimkiindiir. Zira e-Durusmada yapilan feragat,
kabul ve sulh islemlerinin, bu islemlerin fiziken mahkeme huzurunda tekrar edildikten
sonra tutanagin imzalanmasi sonucu gegerli olacaginin belirtilmesi ile e-Durusmada bu
islemlerin yapilmasimin hi¢bir sonu¢ dogurmacagi yorumunu yapmak miimkiindiir. Bu
diizenleme ile aslinda amaglanan hususun ne oldugu ve diizenlemenin yerinde olup
olmadig1 ¢alismamizin 2. Boliimiinde yer alan “Davaya Son Veren Taraf Islemleri

Bakimindan” baslikli boliimiinde incelendigi igin burada ayrica bahsedilmemistir®®.

% Tlgili hiikiim: E-Durusma Y®énetmeligi: m. 13/4 “e-Durusma Sistemi yoluyla durusmaya katilan taraf
veya vekilince davaya son veren feragat, kabul ve sulhe iliskin beyanda bulunulmasi halinde, mahkemece
yeni bir durusma giinii tayin edilir ve tayin edilen giinde feragat, kabul ve sulhe iliskin bu islem mahkeme
huzurunda yenilenerek, durusma tutanagi beyanda bulunan tarafindan imza edilirse gecerli hdle gelir.”
seklindedir.

% Bkz. s. 113.
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1.1.2.3. UYAP’a Entegre Sistemin Varlig1

E-Durusma sistemi UYAP’a entegre bir sistem olup durugsmaya UYAP iizerinden veya
celse mobil uygulamasi tlizerinden katilim saglanmaktadir. E-Durusma sisteminin
UYAP’a entegre bir sistem olmasi dolayisiyla ¢alismamizin bu kisminda UYAP

kavramindan bahsetmekte fayda goriiyoruz.

1.1.2.3.1. UYAP

Iginde bulundugumuz diinyada, 6zellikle yirmi birinci yiizyilda bilisim ve enformasyon
teknolojileri biiyiikk bir hizla degisim gostermektedir. Bu degisim ve gelismelerden
yalnizca giindelik hayatlarimiz  degil calisma hayatlarimiz da O6nemli dlciide
etkilenmektedir. Aligveristen, sanata, spordan, sagliga kadar hemen hemen her alanda
bilisim teknolojilerinin izi goriilmektedir. Bilgi teknolojilerindeki ilerlemeler, devlet ile
vatandaslar arasindaki bilgi akisinin hizlandirilmasi, seffafligin saglanmasi gibi saiklerle,
kamu hizmetlerinin elektronik ortama taginmasi fikri ortaya ¢ikmistir®’. Bu baglamda
dijital donilisimii gergeklestirmek, kamu hizmetlerinin daha hizli ve daha kolay
ulastirilmasini saglamak amaciyla 2000’lerin basinda, “e-Dontisiim Tiirkiye” projesi
hazirlanmig, 2000’li yillarin sonunda devletin yonetim ve hizmet alanlarinda

doniisiimiinii saglayan “e-devlet” projesi ortaya ¢ikmigtir®®,

Bilgi teknolojisine dayali olan e-devlet uygulamasi hizli bir bicimde ve genis ¢apta
kullanilmaya baglamis ve diinya ¢apinda kabul gérmiistiir®. Teknolojik gelismelerden
faydanilarak kurulan ve adalete erisim noktasinda pek énemli fonksiyonlar {istlenen, e-

devlet uygulamalari i¢erisinde yer alan, basarisi ile diinya ¢apinda dikkat ¢eken ve bir¢cok

7 UNAL, Feyzullah/KIRAZ, ibrahim: “Tiirkiye'de E-Devlet Uygulamalarimin Kamu Hizmetlerinin
Sunumunda Etkinligi: Adalet Bakanlhigi Uyap Bilisim Sistemi Ornegi”, Dumlupmar Universitesi Sosyal
Bilimler Dergisi, Avrasya Ozel Sayis1, 2016, s. 438.

% TURKAN, Ahmet/ERDINCERTURK, Arzu: “Akademik Calismalar Baglamimda UYAP’a Bakis”,
Dicle Universitesi Adalet Meslek Yiiksekokulu Dicle Adalet Dergisi, C.1, S. 2, 2017, s. 70; KOVAR,
Siindiiz Nehir: Tiirkiye’de Ses ve Goriintii Bilisim Sisteminin (SEGBIS) Hukuksal Yargilama Siirecine
Etkisi, Istanbul Bilgi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Kiiltiirel Incelemeler Yiiksek Lisans
Programy, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2019, s. 53.

9 UNAL/KIRAZ, s. 438.
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odiile layik goriilen UY AP, adli hizmetleri tutarli, verimli, hizli ve ekonomik bir sekilde
saglamasi suretiyle e-devlet sisteminin e-adalet ayagini olusturan e-doniigiim siirecindeki

en onemli projedir!®.

E-devlet projesinin bir kolu olan UYAP, ilk otomasyon caligmalarina 1998 yilinda
baglamig, 1999 yilinda bakanlik ve tasra birimlerinin donanim ve yazilim olarak
otomasyona geg¢irilmesi, bilgi paylasimi, adalet hizmetlerinin daha etkin, verimli ve hizl
verilmesini saglamak amaciyla Bilgi islem Daire Baskanlig1 kurulmustur'®'. 2000 yilinda
iki agamali bir proje olarak hayata gegirilmistir'®2. UY AP I projesi ile 2001 yilinda Adalet
Bakanligi Merkez Birimlerinin otomasyonunu saglanmig, 2005 yilinda ise yargi
makamlari, adli tip kurumlari, ceza infaz kurumlar1 ve tutukevlerinin otomasyonu
saglanarak bakanlik merkez ve tasra birimleri arasinda bilgi aligverisinin elektronik

ortama tasinmas1 amaglanarak UY AP 1I projesi tamamlanmustir'®3.

UYAP projelerinin tamamlanmasi ile adli faaliyetler i¢in gerekli iglemler bilgisayar
ortamina aktarilmig, bakanlik merkez ve tasra teskilatlar1 arasinda bilgi aligverisi

elektronik ortamda gerceklesmis, ilgili birimlere hizli bir sekilde evrak ve bilgi gonderimi

104

saglanmistir'°*. UY AP, adalet personelinin is ylikiiniin azaltilmasi, yargilama siirelerinin

kisaltilmas1 ve hak kayiplariin 6niine gegilmesi, adalete erisimin kolaylastirilmasi,

1

Anayasa’nin 141. maddesinde belirtilen "...davalarin en az giderle ve miimkiin olan

stiratle sonug¢landirilmasi, yarginin gorevidir." hilkkmiiniin geregini yerine getirmek lizere

IOTURKAN/ERDINCERTURK, s. 70; GUNES, Meral: UYAP Bilgi Sisteminin Bilgiyi Yaratma,
Koruma ve Transfer Etme Agisindan Adalet Bakanligi Calisanlarinin Orgiitsel Ogrenme Siirecine
Etkisinin incelenmesi: Uzman Kullanicilar Uzerinde Bir Uygulama, Gazi Universitesi Egitim Bilimleri,
Biiro Yonetimi Egitimi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2012, s. 56.

101 SONGUR, Levent, Ulusal Yarg: Ag1 Projesi (UYAP)'n Adli Yarg1 Teskilatinin Isleyisine Getirdigi
Yenilikler Uzerine Bir Arastirma: Konya ili Ornegi, Yiiksek Lisans Tezi, Nigde Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Nigde, 2015, s. 43.

102 KIYAK, Emre Biiyiik Veri ve Yapay Zeka Teknolojileri ile Adim Adim Zeki Uyap (Ulusal Yargi Ag
Projesi) Ekosistemine Dogru, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 22, S. 1, 2020, s. 83;
Ayrica UY AP hakkinda ayrintili bilgi i¢in bkz. https://www.uyap.gov.tr/

103 KIYAK, “Zeki Uyap” s. 83; OGLAKCIOGLU, Onur: Medeni Usul Hukuku Yoniinden Elektronik
Adli Iletisim,' Dokuz Eyliil Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yiiksek
Lisans Tezi, Izmir, 2008, s. 16.

104 SONGUR, s. 44.
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kurulmustur'%

. UYAP, bakanlik teskilat ile yargt mercilerinin tamaminda faaliyette olup
her tiirlii yargisal, idari ve denetim faaliyetleri bu sistemle yiiriitiilmektedir'°. UYAP,
kullanicilara kullanim kolaylig1 saglayarak bu kapsamda is ve islemlerin elektronik
ortamdan yiiriitiilmesine imkan tanimakta ve fiziki dosyalarin tahrip olmas1 durumunda

veri kayiplarini dnlemektedir!®7.

UYAP kapsaminda vatandaslarin taraf olduklar1 dava dosyalarini incelemelerini ve takip
edebilmelerini saglayan vatandas portal; avukatlarin vekaletnamesi bulunan dava
dosyalarini takip edebilmesini, bu dosyalara evrak gonderebilmesini, dava acgabilmesini
veya icra takibi baslatabilmesini, har¢ ve gider avansi ddemelerini yapabilmesini, e-
Durusmaya katilim saglayabilmesini saglayan avukat portal; ticaret sirketlerinin veya
kamu kurumlarmin tarafi oldugu dosyalar takip edebilmeleri ve incelemelerini saglayan
kurum portal; bilirkisilerin dosyalar1 elektronik ortamda incelemesini saglayan bilirkisi
portal; icra ve iflas daireleri ile satis memurluklarinca ihale usulii ile yapilan satislara
dijital ortamda teklif verilmesini saglayan e-satis portali; yasal diizenleme geregince ilan
edilmesi zorunlu bilgi ve belgelerin internet ortaminda ilan edilmesini saglayan e-ilan
portali; sanik, katilan, siipheli vb. kisilerin ses ve goriintii nakli yoluyla durusmaya

katilimim saglayan SEGBIS ve SMS bilgi sistemi kullanima sunulmustur'®.

Literatiirde medeni yargilama ve ceza yargilanmasi ayrimi yapilmadan, e-Durusma
sisteminin altyapilar1 incelenmektedir. Calismamizda daha 6nce belirtildigi lizere; ses ve
gorlintii nakli yoluyla durusma ilk olarak ceza yargilamasinda kullanilmis, akabinde

medeni yargilamaya entegre olmustur. E-Durusma ve SEGBIS’in sistem o6zellikleri

105https://uyap.gov.tr/Genel-Bilgi; Adalet Bakanhigi, 10.11.2011 tarihli 124/1 sayili genelge igin bkz.
https://rayp.adalet.gov.tr/Resimler/pdf/124-1.pdf, E.T. 17.07.2023.

106 SONGUR, s. 44; https://uyap.gov.tr/Genel-Bilgi.
197 OZEL, s. 7.

108 KIYAK, “Zeki Uyap”, s. 83; https://uyap.gov.tr/Hizmetler
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aynidir, ayni prensiple ¢alismaktadir'®. E-Durusma sistemi UY AP ile entegre bigimde

calismaktadir''°. E-Durusma sistemi durusma bilgilerini UY AP iizerinden almaktadir!!!,

1.2. E-DURUSMA ACISINDAN HAKIM OLAN iLKELER

E-Durusma Yonetmeliginin 4. maddesinde, yOnetmeligin uygulanmasinda hukuk
yargilamasina hakim olan ilkeler ile bilgi giivenliginin saglanmasi, kisisel verilerin
korunmasi, hizmet kalitesinin saglanmasi, ulusal ve uluslararasi standartlarin saglanmasi
gibi ilkelerinin uygulanacag: belirtilmistir. S6z konusu ilkelerin saglanmasi ile e-
Durugma uygulamasina giiven artacak ve bu sistemin kullanimi yayginlagacaktir'!2,
Calismamizin bu kisminda yargilamaya hakim olan ilkelerden kisaca bahsedilecek ve e-
Durusma sisteminin bu ilkelere etkileri aktarilacaktir. Akabinde e-Durusma

Yonetmeliginde sayilan diger ilkeler e-Durusma baglaminda tartigilacaktir.

1.2.1. Usul Hukuku Bakimindan

1.2.1.1. Dogrudanlik Ilkesi Bakimindan

Dogrudanlik ilkesi usul hukukunun en temel ilkelerinden biridir. Doktrinde dogrudanlik
ilkesi; yiiz ylzelik, vasitasizlik veya dogrudan dogruyalik gibi isimlerle de

anilmaktadir'!3

. Dogrudanlik ilkesi, araya bagka bir kisi veya makam girmeksizin
yargilamanin basindan sonuna kadar yargilama siirecinin karar1 verecek mahkeme

huzurunda yiiriitiilmesi anlamma gelir''*. Dogrudanlk ilkesi, HMK’da medeni

1 MIRZAYEYV, s. 52.
110 https://uyap.gov.tr/Hizmetler
1 https://uyap.gov.tr/Hizmetler

112 Elektronik Tebligata iliskin ¢alismaya kiyasen bkz. BORU, Levent: “Elektronik Tebligat”, Hacettepe
HFD, C. 10, S. 1, 2020, s. 195.

113 ARSLAN, Aziz Serkan: Medeni Usul Hukukunda Delillerin Toplanmasi ve Dogrudanlik Ilkesi, Adalet
Yaymevi, Ankara, 2012, s. 5.

114 BUDAK, Ali Cem/KARAASLAN, Varol: Medeni Usul Hukuku, Filiz Kitabevi, 5. Bas, [stanbul, 2021,
s. 81; VAROL KARAOSMANOGLU, s. 72; ARSLAN, Dogrudanlik Ilkesi Kitap, s. 6; TANRIVER,
s. 404; ALANGOYA/YILDIRIM/DEREN-YILDIRIM, s. 189; GAYRETLI AYDIN, s. 2118;
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yargilamaya hakim olan ilkeler arasinda diizenlenmemisse de HMK m. 197°de yargilama
stirecinde delillerin birlikte ve aym1 durusmada incelenmesi gerekliligi belirtilerek

15 Delillerin hakim tarafindan

dogrudanlik ilkesine dolayli olarak vurgu yapilmistir
bizzat incelenmesi, delille hakim arasina kisi veya herhangi bir makam girmemesi
dogrudanlik ilkesinin bir geregidir!'®. Kural olarak davada tanik olarak gosterilen kisileri
hakim bizzat dinlemeli, dava konusu yeri bizzat gormeli, delilleri kendisi

degerlendirmelidir!!”.

Dogrudanlik ilkesinin en temel amaglarindan biri yargilama sonucunda adil bir karar
vermektir. Zira yargilama, basindan sonuna kadar bizzat mahkemenin gdzetim ve
denetimi altinda yapildiginda ve delillerin araya herhangi bir kisi veya kurum girmeksizin
mahkemece toplandiginda yanlis karar verme ihtimali de azalacaktir. Mahkeme ile delil
ve/veya yargilama siijelerinin arasina giren araci sayisi arttik¢a gergegin ortaya ¢ikmasi
zorlasir, bu durum maddi gercege aykir1 kararlar verilmesine ve yargilamadan beklenen

118

menfaatin ortaya ¢ikmamasina yol acar''®. Ancak dogrudanlik ilkesinin istisnasiz bir

bicimde uygulanmasi da bu kez yargi siirelerinin uzamasina ve yargilamanin maliyetli

olmasina yol acacagindan usul ekonomisi ilkesi zedelenebilir' "

. Bunedenle dogrudanlik
ilkesine bazi istisnalar taninmistir. Bu istisnalar ancak kanunda ac¢ikc¢a belirtilen durumda
zorunlu hallerde ortaya ¢ikar ve bu durumlarda dogrudanlik ilkesinin zedelenmesi mazur
goriiliir. Bu istisnalart istinabe (hukuki yardim), inabe, taniga soru kagidi géonderilmesi,

hakim degisikligi, e-Durusma gibi siralamak miimkiindiir.

KURT KONCA, Nesibe: Medeni Yargilama Hukukunda Dogrudan Dogruyalik Ilkesi, Bilge Oztan’a
Armagan, Ankara, 2008, s. 599.

115 GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 315.

116 ARSLAN/YILMAZ/AYVAZ/HANAGASL, s. 165.

117 ARSLAN/YILMAZ/AYVAZ/HANAGASI, s. 165-166.
118 VAROL KARAOSMANOGLU, s. 72;

GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 315; PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usil
Hukuku, s.195-196.
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Dogrudanlik ilkesinin en 6nemli istisnasi istinabe, yargilamay1 yapan mahkeme disindaki
bir mahkemenin dava ile ilgili baz1 islemleri yerine getirmesidir. Kanunun izin verdigi
hallerde ve ihtiya¢ ortaya ciktiginda mahkemeler, yerli ve yabanci mahkemeler ile is

120 Sozliikte!?! hukuki yardim olarak da ifade edilen istinabe;

birligi yapabilir
mahkemenin yargi ¢evresi diginda kalan bir isleminin bagka bir mahkeme tarafindan
yerine getirilmesidir'?2, Tanik veya bilirkisilerin dinlenmesi, kesif, yemin, sorgu gibi
islemlerin yapilmasi i¢in yargilamay1 yapan mahkeme baska bir yerdeki mahkemeden
123

hukuki yardim talep edebilir

124 Ancak talimat ifadesinin

Uygulamada bu islem talimat olarak da adlandirilir
kullanilmast AY m. 138/2 “Hi¢ kimse mahkemelere emir ve talimat veremez” hikkmii
geregince elestirilmektedir'?. Talimat ifadesi her ne kadar mahkemeler arasi hukuki

yardimi ifade etmek maksadi ile kullanilsa da terim olarak dogru bir ifade degildir.

Dava ile ilgili bazi islemlerin yargilamay1 yapan mahkeme disinda farkli bir mahkeme
tarafindan yapilmasi o islem ile ilgili davanin goriildiigii mahkemenin yetkisinin ortadan
kalktig1 anlamina gelmez, zira istinabe yolu ile is birligi saglanan mahkeme yalnizca
islemi yapar, uyusmazligin esasina dair bir degerlendirme yapamaz ve buna iligkin bir
karar veremez. Yapilan islemler davaya bakan mahkemeye gonderilir ve ilgili

mahkemece degerlendirilir'?6. Mahkemelerin yarg yetkisi yargi ¢evresi ile smirli olup bir

120 RUHI, Ahmet Cemal: Milletleraras1 Usul Hukukunda Adli Yardim, Tebligat ve Istinabe, Seckin
Yayinlari, 2014, Ankara, s. 297; YILMAZ, Hukuk SozIigi, s. 492.

121 YILMAZ, Hukuk Sozliigii, s. 492.

122 ARSLAN/YILMAZ/AYVAZ/HANAGASL, s. 166; VAROL KARAOSMANOGLLU, s. 73; KURT,
Dogrudan Dogruyalik ilkesi, s. 615.

123 YILMAZ, Necla: Yargi Muafiyeti ve Istinabe, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel
Hukuk Anabilim Da}.l, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 1999, S. 63;
PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Ustl Hukuku, s. 60.

124 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usil Hukuku, s. 60.

125 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usal Hukuku, s. 60.

126 RUHI, s. 297
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127 Bu nedenle

mahkemenin kendi yargi ¢evresi disinda islem yapmasi miimkiin degildir
mahkemenin yargi ¢evresi disinda kalan bazi islemleri i¢cin dogrudanlik ilkesine istisna
getirilerek bu iglemlerin yargilamayir yapan mahkeme disinda farkli bir mahkeme

tarafindan yapilabilecegi ongoriilmiistiir.

Dogrudanlik ilkesinin bir diger istisnasi inabedir. Toplu mahkemelerde gorevlendirilen
bir liyenin mahkemenin yargi gevresi i¢inde ancak adliye disinda bir islem tesis
etmesidir'?®. Inabe toplu mahkemelerde emek ve zaman tasarrufu saglama amaciyla
yapilir ve bir iye hakimin iglemi yapmasi sonucu o islem bizzat heyet tarafindan yapilmis

kabul edilir!?°.

Taniga soru kagidi gonderilmesi dogrudanlik ilkesini ciddi bir big¢imde zedeleyen bir
islemdir'*°, Hatta tami@in yazil ifadesi ile delil toplanmasi igleminin istinabe ya da naip
hakim tayini islemine kiyasla dogrudanlik ilkesini daha fazla zedeledigi sdylenebilir'3!.
Kural olarak tanik beyanlari, durusma salonunda ve hakim huzurunda bizzat alinir. Ancak
HMK m. 246’a gore hakim, gerekli gordiigii durumda tanigin beyanlarinin yazil olarak

alinmasina karar verebilir.

Taniga soru kagidi gonderilmesi halinde tanik, hakim tarafindan verilen siirede
beyanlarin1 hazirlayarak mahkemeye bildirmelidir. Hakim tami@in yazili cevaplarini
yeterli gormedigi takdirde tan1ig1 mahkeme huzurunda dinlemek {izere ¢cagirabilir. Taniga
soru kagidi gonderilerek beyanlarinin alinmasi, yargilamanin daha kisa stirede ve daha az

masrafla sonuglanmasini saglayabilir. Ancak bu islemde hakim, dogrudan tanik hakkinda

127 RUHI, s. 298.

281lgili  hiikkiim: HMK m. 183/A-3; KURT, Dogrudan Dogruyalik Ilkesi, s. 616;
PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Ustil Hukuku, s. 60.

129 KURT, Dogrudan Dogruyalik ilkesi, s. 616; VAROL KARAOSMANOGLU, s. 74.

YAKKAN, Mine: “Medeni Usil Hukukunda Tamga Soru Kagidi Génderilmesi”, Dokuz Eylil
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 16, Ozel Say1, Prof. Dr. Hakan ngcamtez’e Armagan, 2014,
s. 564; ARSLAN, Aziz Serkan: “Dogrudanlik {lkesi”, Siileyman Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 4, S. 2, 2014, s. 139; KURT, Dogrudan Dogruyalik Ilkesi, s. 617.

131 ARSLAN, Dogrudanlik flkesi Makale, s. 139.
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bir izlenime sahip olmayacagindan bu usuliin yalnizca istisnai hallerde uygulanmasi
gereklidir'®2, Nitekim hiikmiin gerekgesinde de“...Tamgin mahkeme huzurunda
dinlenilmesinin yiiz yiizelik ilkesinin bir sonucu oldugu, soru kdgidinin génderilmesinin
ise ¢ok istisnai durum olacagi gozetilmelidir...” seklindeki ifade ile ancak istisnai hallerde

taniga soru kagidi gdonderilmesi yoluna bagvurulmasi gerektigi vurgulanmistir.

Dogrudanlik ilkesini ihlal eden diger bir hal hakim degisikligidir. Hakim degisikligi,
yargilamay1 yapan hékimin yargilama devam ederken hukuki veya fiili zorunluluklar

nedeniyle degismesi durumudur!'3?

. Hakim degisikligi nedeniyle karar1 verecek hakimin
delillere birebir temas etmemis olmas1 dogrudanlik ilkesinin zedelenmesine sebebiyet
vermektedir. Zira hakim degisikligi durumunda yeni gelen hakim, bir 6nceki hakimin
toplamis oldugu deliller, dinlemis oldugu tanik ve bilirkisi beyanlar1 gibi dava dosyasinda

bulunan bilgi ve belgelere gore karar verecektir!3.

Uygulamada olduk¢a sik gerceklesen hakim degisikligi durumunda ne yapilmasi
gerektigine dair mevzuatta bir hiikiim yoktur. Ancak hakim degisikligi durumunda Alman
Yiiksek mahkemesi dogrudanlik ilkesinin saglanmasi bakimindan “Eger delillerin
toplanmasindan sonraki bir hdkim degisikliginde farkli hakimlerden tertip edilen
mahkeme, son durusmada, ifadeyi alan hdakim tarafindan dinlenen bir tamigin kigisel
inanwrliligindan siiphe ediyorsa veya esas karar igin bir delil hakkinda kendi izleniminin
gerekli oldugunu diisiintiyorsa, delillerin toplanmasinin yeni terkib olunan yargilama
makaminin huzurunda tekrar edilmesi kacinilmazdir. ” seklindeki karari ile somut duruma

gore degerlendirme yapilarak baz1 delillerin yeniden toplanabilecegini dngdrmiistiir!>.

Dogrudanlik ilkesinin diger bir istisnasi ise isbu ¢alismanin konusunu olusturan ses ve

goriintii nakli yolu ile durusma icrasidir. Ogretide e-Durusmanin dogrudanlik ilkesini

132 Tam@m mahkemeye gelmesinin miimkiin olmamasi halinde beyanlarinin soru kagid ile almabilecegine
iliskin bkz. Y. 2. HD., E. 2015/8969 K. 2015/10498 T. 25.5.2015 Sayili Karari,
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/Arama.

133 KURT, Dogrudan Dogruyalik Tlkesi, s. 621.

13 VAROL KARAOSMANOGLU, s. 74.

135 ARSLAN, Dogrudanlik flkesi Makale, s. 139.
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zedeledigi yoniinde goriisler oldugu gibi bu usuliin dogrudanlik ilkesinin saglanmasina

katki sagladig1 da savunulmaktadir.

Gergekten de e-Durusma icrasinda hakim; e-Durusma ile durugmaya katilim saglayan
tanik, bilirkisi yahut diger ilgililer ile ayni ortamda bulunmamakta, yiiz yiize bir iletisim
kurmamaktadir. Bu kisiler ile hdkim arasina sesli iletisim araglar1 girmektedir'*¢. Ses ve
goriintii nakli yolu ile durusma esnasinda hakim dogrudan kendi duyular: ile degil de

teknolojik imkanlardan faydalanarak ilgilileri dinlemektedir!3’

. Bu kapsamda hakimin, e-
Durusmaya katilan kisinin jest ve mimikleri, yiiz kizarikliklari, el- ayak hareketlerini
durusma sirasinda kesintisiz ve net bir sekilde gorebilmesi dogrudanlik ilkesinin

138

saglanmast bakimindan oldukca ©nemlidir'>®. Kesintisiz ve net bir sekilde ses ve

goriintiiniin ~ aktarilmamast  durumunda  ilgilinin  hareketleri net  olarak

gozlemlenemeyebilir'*®

ve ilgilinin bir an i¢in hareketlerini gizlemek maksadiyla kamera
agisindan ¢ikmasi miimkiin olabilir'*’. Hareketlerin tam izlenememesi hakimde yanlis
kanaat olusmasma ve yanlis karar verilmesine sebebiyet verebilir. Ayrica tanigin
mahkeme huzurunda dinlenmesinin, durusma salonunda taraflarla birlikte bulunmasinin
ifadesine ciddiyet kattig1, tanigin bulundugu yerden dinlenmesi halinde bu ciddiyetin
saglanmasinin pek de miimkiin olmayabilecegi savunulmustur'#!. Gergekten de teknoloji
kullanimi1 ve ilgililerin ses ve goriintli nakli ile durusmaya mahkeme salonu disindan
katilmasi, durugsmanin ciddiyetini olumsuz etkileyebilecek niteliktedir. Bu diisiinceye

gore mahkeme sadece bir mekan degildir; ayn1 zamanda sembolik ve belki de "kutsal" bir

yer olup ritiielistik fonksiyonlara sahiptir'#>. Ayrica ses ve goriintii nakli yoluyla durusma

136 VAROL KARAOSMANOGLU, s. 74.

137 ARSLAN, Dogrudanlik Ilkesi Makale, s. 139.

13 MIRZAYEYV,s. 51.

139 VAROL KARAOSMANOGLU, s. 74; KALE, s. 144.

14 VAROL KARAOSMANOGLU, s. 74.

141 PEKCANITEZ, Hakan/ATALAY, Oguz/OZEKES, Muhammet: Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nda
Degisiklik Yapilmasina Dair 7251 Sayili Kanun Hakkinda Degerlendirme, TBB Dergisi, S. 150, 2020,

s. 277, KALE, s. 144.

1“2 DE VOCHT, Dorris: “Trials by video link after the pandemic: the pros and cons of the expansion of
virtual justice”, China-EU Law Journal, C. 8, S. 1-2, 2022, s. 41.
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yapilirken uygun teknik donanimin saglanmasi son derece 6nemli olup baglanti, ses veya
goriintii kopuklugunun yasanmasi, ilgilinin sesinin net ve kesintisiz bir sekilde durusma
salonuna aktarilamamasi dogrudanlik ilkesinin ihlal edilmesine yol agacagi gibi hakimde
yanlis kanaat olugmasina, bunun neticesinde hatali karar verilmesine de sebebiyet

verebilir'+3,

Doktrindeki diger bir gorilise gore ise yargilamay1 yapan mahkeme e-Durusma sistemini
kullanarak yargi ¢evresi diginda kalan bazi iglemleri teknolojik yontemler kullanilarak
bizzat yapabilmekte, bu yolla dogrudanlik ilkesinin daha etkin bir sekilde uygulanmasi
miimkiin olmaktadir'#*. E-Durusma ile hakimin delil ve taraflara dogrudan ulasmasi
saglanmak istenmis, miimkiin olan hallerde kanunda ses ve goriintii nakli yolu ile

145

durugma yapilabilecegi kabul edilmistir'®>. E-Durusma sisteminin kullanilmasi ile

dogrudanlik ilkesini agir bir sekilde ihlal eden istinabe ve inabe kurumlarina basvuru da

azalmaktadir'#°.

HMK’1n ses ve goriintii nakli yoluyla durugma icrasini diizenleyen 149. maddesinin ilk
halinde e-Durusma yapilmasi i¢in davanin taraflarinin rizast aranmaktaydi. 7251 sayih

Kanun!#’

degisikligi ile her iki tarafin rizasinin bulunmasi sartt kaldirilmis ve talep
iizerine talep eden tarafin; resen veya taraflardan birinin talebi iizerine tanigin,
bilirkisinin, uzmanin veya ilgililerin e-Durusma ile dinlenmesi hususu diizenlenmistir.
Bagka bir deyisle yapilan kanun degisikligi ile taraflardan birinin talebi ve mahkemenin
karar1 ile e-Durusma yapilabilecektir. Taraflardan birinin talepte bulunmasi yeterli
olmayip mahkemenin bu konuda karar vermesi gerekli kilinmistir. E-Durusma

taleplerinin degerlendirilmesine iligskin mahkemeye takdir hakki taninmistir. Hakim

takdir hakkini kullanirken keyfi karar vermemeli, e-Durusmanin sonuglarini her iki taraf

14 TORAMAN, s. 481.

14 GAYRETLI AYDIN, 5. 2119;

145 ARSLAN/YILMAZ/AYVAZ/HANAGASI, s. 166.

146 GAYRETLI AYDIN, s. 2119; KURT, Dogrudan Dogruyalik Tlkesi, s. 619-620.

147 28 Temmuz 2020 tarih ve 31199 sayilh Resmi Gazete, “Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Baz1

Kanunlarda Degisiklik Yapilmast Hakkinda Kanun”,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2020/07/20200728-14.htm.
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bakimindan degerlendirip taraf menfaatleri, yargilamanin seyri ve yargilamaya hakim
olan ilkeleri géz onilinde bulundurarak ilgilinin e-Durusma yolu ile durugsmaya katilip
katilmayacagini degerlendirmelidir. Dinlenecek kimsenin ya da yapilacak usul islemin
bizzat mahkeme huzurunda yapilmasiin gerekli olduguna karar vermesi durumunda e-

Durusma talebinin reddine karar vermesi gerekir!'#%.

Ogretide, 7251 sayili Kanun degisikliginden énce e-Durusma yapilmasi igin her iki
tarafin rizasinin aranmasi hususunun dogrudanlik ilkesine etkilerine dair farkli goriisler
ileri siiriilmiistiir. Ogretide bir goriis, her iki tarafin rizasinin aranmasimin dogrudanlik
ilkesinin bir geregi oldugunu savunmaktadir'#®. Ideal olanin, delillerin bizzat mahkeme
ve taraflar huzurunda dinlemesi/incelenmesi gerektigi, bilirkisilerin veya taniklarin
taraflar ve mahkeme ile ayn1 durusma salonunda yer almasi gerektigi, tanik ya da bilirkisi
ve taraflar acisindan soru-cevap imkaninin saglanmasi gerektigini savunan bu gortis, bir
tarafin istememesi halinde hakimin e-Durusma yoluna bagvurmamasi gerektigini ifade
etmektedir'>°. Nitekim HMK tasarisinda da taraflarin rizasmin dogrudanlik ilkesinin bir

geregi oldugu belirtilmistir'>!.

Ogretideki diger bir goriis, ses ve goriintii nakli yolu ile durusma yapilabilmesi igin

taraflarin  rizasiin  aranmasi  sartinin  dogrudanlik ilkesini ihlal edecegini

148 KALE, s. 148.

9PEKCANITEZ, Hakan/ OZEKES, Muhammet/ AKKAN, Mine/ TAS KORKMAZ, Hiilya:
Pekcamitez Ustil Medeni Usul Hukuku, Cilt II, On ki Levha Yayinlari, Istanbul, 2017, s. 1347; KALE,
s. 149; ASLAN, Ali Cetin: Alman ve Avusturya Hukuklarinda COVID-19 Salgiminin Yargilamalara
Etkisi ve Tiirkiye Bakimindan Diisiindiirdiikleri, Ed.Muhammet Ozekes, Covid-19 Salgminin Hukuki
Boyutu, Hukukun Tiim Alanlarinda Degerlendirmeler, On iki Levha Yaynlari, 2. Basi, 2021, s. 129-
130.

150 YILMAZ, Serh, C. 111, s. 3068.

151 Bu durum kanunun gerekgesinde “Her iki fikrada da taraflarin rizast ézel olarak aranmistir. Ciinkii
dogrudanlik ilkesi geregince, hdkimin kural olarak delilleri dogrudan ve taraflarm huzurunda
incelemesi gereklidir. Bu ¢er¢evede, daha iyi degerlendirilme yapilabilmesi agisindan, taraflar
birbirleri ile ve tanik ya da bilirkisi ile dogrudan ayni ortamda bulunarak soru sormak, cevaplarini
tartismak isteyebilirler. Taraflar kabul etmezse, ses ve gortintii nakli yoluyla diger tarafin, tanmigin veya
bilirkiginin uzaktan dinlenmesi miimkiin olmayacaktir. Boyle bir durumda ya aynt mahkemede veya
istinabe yoluyla baska bir mahkemede dogrudan dinlenilme ger¢eklestirilecektir.” seklinde ifade
edilmistir. Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasarisi ve Adalet Komisyonu Raporu (1/574), TBMM,
Donem 23, Yasama Yili 3, S. 393.
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savunmaktadir'>2, Zira taraflardan birinin e-Durugma yapilmasi konusunda muvafakati
bulunmadiginda tanik, bilirkisi ya da uzman istinabe suretiyle dinlenecek, bu yolla
dogrudanlik ilkesi daha agir bir sekilde ihlal edilecektir'>®. Ayrica durugmalarin ne zaman
ses ve goriintii nakli icrasiyla yapilacagina hakim tarafindan karar verilmektedir. Bu
cercevede hakim bu karar1 verirken her iki tarafin menfaatini, yargilamaya hakim olan

ilkeleri, 6zellikle dogrudanlik ilkesini g6z 6niinde bulunduracaktir!>*

. Hakim e-Durusma
ile beklenen sonucun elde edilemeyecegi kanaatine ulasirsa tarafin e-Durusma talebinin

reddine karar verecektir!>>.

Bu agiklamalar 151g1nda ses ve goriintii aktariminin kesintisiz ve net bir sekilde yapildigi
durumda hakimin sesli ve goriintiilii iletisim araglari ile dahi olsa ilgili kisileri dinledigi
esnada onlarin tavir ve davranislarini gézlemleyebileceginden ses ve goriintii nakli
yoluyla durusma icrasinda dogrudanlik ilkesinin mutlak bir istisnasi s6z konusu
degildir'*¢. Kanaatimizce de e-Durugma sistemi ile durusma yapilmas: istinabe, taniga
soru kagidi gonderilmesi, naip hakim tayini gibi islemlere kiyasla dogrudanlik ilkesini
daha az ihlal ettiginden ses ve goriintii nakli yoluyla durusma icrasinin dogrudanlik ilkesi

acisindan daha uygun bir diizenleme oldugu sdylenebilir.

152 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, “7251 Sayili Kanun Hakkinda Degerlendirme”, s. 277.
153 ARSLAN, Dogrudanlik Ilkesi Makale, s. 140.

154 OZTEK, Selguk: “Hukuk Muhakemeleri Kanunu’nun Aleniyet Ilkesine liskin 28 Inci Maddesi ile Ses
ve Goriintii Nakledilmesi Yoluyla Veya Baska Yerde Durusma icrasina iliskin 149 Uncu Maddesinde
7251 Sayili Kanunla Yapilan Degisiklikler Hakkinda Bazi Diistinceler”, Adalet Dergisi, S. 66, 2021, s.
654.

155 OZTEK, s. 654.

156 BOLAYIR, Nur: “Hukuk Yargilamasmda Delillerin Toplanmasinda Taraflarin ve Hakimin Rolii”,
Galatasaray Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Doktora Tezi,
(Yayinlanmug), Istanbul, 2013, s, 172; BOLAYIR, Nur: “Fransiz Hukuku’ndaki Diizenlemeler Isiginda
Ses ve Goriintii Nakledilmesi Yoluyla Durusmalarin icrasi”, GSUHFD, C. 19, S. 2, 2020, s. 1177;
Araalan’a gére medeni yargilama hukukunda senetle ve yazili delille ispat kurali gecerli oldugundan ve
fiziki durusmalarin biiyiik kisminin dosya kapsaminda bulunan yazili beyanlarin tekrar edilmesi
suretiyle gerceklesmesinden dolayi taraflarin e-Durugma sistemini kullarak durusmaya katilmasi
dogrudanlik ilkesine aykiri degildir. ARAALAN, Cemal, Yargida e-Durusma Donemi,
https://www.hukukvebilisimdergisi.com/yargida-e-durusma-donemi/, E.T. 06.07.2023.
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1.2.1.2. Aleniyet ilkesi Bakimindan

Adil yargilanma hakkinin unsurlarindan biri yargilamanin aleni bir sekilde

157

yapilmasidir'>’. Yargilamanin aleni olmasi, durusmalarin aksi kanunda belirtilmedigi

miiddetce herkese agik olmasidir!>%,

Bagka bir ifadeyle aleniyet, yargilamaya zorunlu
olarak katilacak taraflar disindaki kimselerin durusmaya katilmalari imkaninin
saglanmasidir’>®, Yargilamanm aleni bir sekilde yapilmasindaki amag, yargilamanin
kamu tarafindan denetlenmesine olanak verip yargilamanin saydamligini saglayarak
kisilerin yargiya giiven duymalarini saglamaktadir'®®. Aleniyet ilkesi Anayasa’nin 141.
maddesinde, HMK’nin 28. maddesinde, Avrupa insan Haklar1 Soézlesmesinin 6.

maddesinde diizenlenmistir.

Aleniyet dolayli aleniyet ve dogrudan aleniyet olarak ikiye ayrilir'®!. Dogrudan aleniyet
davanin taraflar1 diginda isteyen herkesin yargilamanin yapildigi ortama girip durugmay1
izleyebilmesidir'®?. Dolayl aleniyet ise basin mensuplarinin yargilama yapildig: esnada
durugmaya fotograf makinesi, kamera vb. araclarla girmesi ve bu yolla kamuoyunun
bilgilendirilmesidir'®. HMK 'nin 28. maddesi uyarinca durusmalar ve kararlarin bildirimi
kural olarak alenidir. Ancak genel ahlakin veya kamu giivenliginin yahut yargilama ile
ilgili kisilerin korunmaya deger iistiin bir menfaatinin kesin olarak gerekli kildig
hallerde, durusmalarin bir kismi veya tamaminin gizli olarak yapilmasina karar

verilebilir.

157 ARSLAN/Y ILMAZ/AYVAZ/HANAGASI, s. 153; ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s. 117.
158 KURT KONCA, Aleniyet, s. 10.
159 BASARAN, Basar: Aleni Yargilanma Hakki, Mevzuat Dergisi, S. 15, 1999, s. 1.

10GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 316; ATALI/ERMENEK/ERDOGAN, s. 117;
ALANGOYA/YILDIRIM/DEREN-YILDIRIM, s. 189.

1IGORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 316; ATAL/ERMENEK/ERDOGAN, s. 117; KURT
KONCA, Aleniyet, s. 115.

2. GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 316; ARSLAN/YILMAZ/AYVAZ/HANAGASI, s. 153;
ATALVERMENEK/ERDOGAN, s. 117; OZTEK, s. 645.

'3 GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 317; ARSLAN/YILMAZ/AYVAZ/HANAGASI, s. 153;
ATALVERMENEK/ERDOGAN, s. 120; OZTEK, s. 645.
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Aleniyet ilkesi yarginin objektifligini saglamaya hizmet eder. Ses ve goriintii nakli
yoluyla durugsma yapilmasi durumunda aleniyet ilkesinin zedelenmesi séz konusu
degildir'®, Zira hakim yargilamay1 mahkemede yapmaya devam edecektir. Durusma e-
Durusma olarak yapilsa dahi fiziki olarak durugsma salonunda, aleniyet ilkesinin

saglanmasi bakimindan bir engel bulunmamaktadir!

. E-Durusma talep eden taraf,
bilirkisi, tanik veya uzman bagka yerden durugmaya katilsa bile yargilama fiziki olarak
durugma salonunda yapilmaya devam edeceginden dileyen herkesin durusmanin
yapildig1 salona gelerek yargilamayi izlemesi miimkiindiir. Bu noktada esas tartigiimasi
gereken husus e-Durusmaya katilan kisinin e-Durugmaya nereden katilacagi hususudur.
Calismamizin ilerleyen boliimlerinde e-Durusmaya katilim saglanabilecek yerlerden

ayrica bahsedildiginden bu kisimda kisaca ifade edilmistir.

E-Durusma Yonetmeliginin “e-Durusmaya katilimin saglanabilecegi yer” baghkli 11.
maddesinde e-Durusmaya taraflarin, taraf vekillerinin, tanik, bilirkisi, uzman gibi diger
ilgililerin nerden katilacagi diizenlenmistir. Hilkme gore taraflar (isticvap ve yemin
edecek taraf harig) ve vekilleri avukatlik ofislerinden, baro tarafindan bu amag igin tahsis
edilen yerlerden, adliyede bu amaca tahsis edilen yerlerden ve her tiirli etki ve
yonlendirmeden uzak, ilgilinin yiiz ifadelerini, viicut hareketlerini, tavir ve davranislarini
gbzlemlemeye, duygularin1 anlamaya ve sdylediklerini net bir sekilde duymaya imkan

saglayacak herhangi bir yerden e-Durusmaya katilabilir.

Isticvap olunacak ya da yemin edecek taraf ile mahkemece dinlenmesine karar verilen
tanik, bilirkisi, uzman veya diger ilgililer bulunduklar1 yerdeki adliye ve ceza infaz
kurumlarinda bu amaca tahsis edilen yerlerden durugsmaya katilim saglayabilir. Hastalig1,
yasliligi, engelliligi nedeniyle e-Durusmaya katilmasina karar verilen taraf ile tanik,
bilirkisi, uzman gibi diger ilgililer bulunduklar1 mesken ya da kurumdan e-Durusmaya

katilabilir.

164 MIDIK, Lexpera Blog, OZTEK, s. 655.

165 KOKSAL, Tugce Duygu “Elektronik Ortamda Durusma ve Covid-19 Sonrasi Yargida Dijitallesme
Adimlar”, ED. Selin CETIN/Elif BABAN/Biisra Nur KAPKARA/Betil COLAK, Covid-19
Pandemisinde Dijital Doniisim ve Hukuk, s. 96, https://www.istanbulbarosu.org.tr/files/docs/Covid-
19Pandemisinde Dijital DonusumveHukuk OzelRaporu.pdf, E.T. 10.09.2023
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E-Durusma Yonetmeligi e-Durugmaya katilim saglanacak yerin Ozelliklerini tek tek
sayma suretiyle belirlemistir. Buna gore ilgililerin durusmaya istedikleri yerden
katilmalar1 miimkiin degildir. Zira durugmaya katilan kimsenin tehdit, yonlendirme vb.
durumlara maruz kalmadigindan emin olunmahdir'®®. Aksi takdirde aleniyet ilkesi ile
ulasilmak istenen amaca ulasilamayacaktir. Ciinkii bir kimse mahkeme huzurunda
dinlenirken bdyle bir yonlendirme veya tehdite maruz kalmayacak iken usul ekonomisi
ilkesi gibi bazi ilkeler gozetilerek e-Durusma yapilmasi sonucu gercege aykir1 beyanlarin
ortaya c¢ikmasi yargilama hukukunun amagclar1 ile bagdasmayacaktir. Bu noktada

yargilamanin giivenligine ve {istiinliigiine 6nem verilmelidir'®’.

E-Durusma sisteminin aleniyet ilkesine yansimalar1 bakimindan tartigilmas1 gereken bir
diger husus, dolayli aleniyet hususudur. HMK m. 153’ e gére; Durusma sirasinda fotograf
cekilmesi ve ses ve goriintii kaydi alinmasi yasaktir. Ancak, dava dosyasinda sakli kalmak
kaydiyla, yargilamanin zorunlu kildig1 héllerde, mahkemece c¢ekim yapilabilir ve kayit
almabilir. Yapilan ¢ekim ve kayitlar ile kisilik haklarini ilgilendiren konular1 iceren dava
dosyast i¢indeki her tiirlii belge ve tutanak, mahkemenin ve ilgili kisilerin ag¢ik izni
olmadik¢a hicbir yerde yayimlanamaz. Bu hiikiim durusmanin ses ve goriintii nakli
yoluyla icrast halinde de gegerlidir. Ses ve goriintii nakli yoluyla durugsma yapilmasi
halinde de durusmanin kayit altina alinmasi1 ancak yargilamanin zorunlu kildigi bir halin
varlig1 durumunda hakimce bu yonde bir karar alinmasi ile miimkiindiir. Bu durumda da
yalnizca mahkeme kayit yapilabilir. Taraflar veya diger ilgililerin kayit yapmasi miimkiin
degildir. Ancak ses ve goriintii nakli yoluyla durusma icrasi sirasinda taraflarin veya diger

ilgililerin bu yasaga aykir1 davranip davranmadigimm denetimi zordur'®3.

Hukuk sistemimizde ses ve goriintii nakli yoluyla durugmalara uzaktan katilim, yalnizca
davanin taraflari, vekili ve diger ilgililere tanimis olup hakim ve zabit katibinin

durusmaya uzaktan katilmas1 miimkiin degildir. Ancak hakimlerin de durusmaya davanin

166 MIDIK, Lexpera Blog.
167 MIDIK, Lexpera Blog.

168 MIDIK, Lexpera Blog.
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taraflar1 ve diger ilgililer gibi mahkeme salonu disindan katilmasi hususu literatiirde
tartisilmaktadir'®. Hatta COVID-19’un basindan itibaren Birlesik Krallik, Cin, Hindistan
ve Singapur’da, hem davanin taraflar1 ve diger ilgililer hem de hakimler videokonferans
yontemi ile durugsma salonu disindan durugmaya katilmis ve durusmalar, ilgili

mahkemenin web sitesinde canli olarak yayinlanmigtir!”°.

Kita Avrupa hukuk sisteminde de ilerleyen zamanlarda hakimlerin durugmaya uzaktan
katilim saglayacagi diistiniilmektedir'”!. Bu uygulama ile yargilamanin dijital kanallarla
aktarimi vb. metotlar kullanilarak aleniyetin saglanmas1 miimkiindiir. Ancak aleniyetin
saglanmasi esnasinda kisisel verilerin korunmasi da olduk¢a dnem arz etmektedir!’?.
Ayrica, yiiz ylize iletisimin tamamen ortadan kalktig1 durusmalarda tanik, bilirkisi ve
uzmanin dinlenmesi gereken durumlarda, hakimin bu kisilerle birebir temas kurmamasi,
hakimin tanik ifadesi, bilirkisi ve uzman goriisiine iliskin degerlendirmesini olumsuz
etkileyebilir. Bu nedenle, bu konuda bir yontem belirlerken, uyusmazligin niteligi ve bu
uyusmazliklarda ozellikle tanik, bilirkisi ve uzman gibi hakim tarafindan bizzat ve yiiz
yiize dinlenmesi gereken kisilerin de yargilamaya dahil edilip edilmeyeceginin dikkate

almmasi faydali olacaktir!”?,

199 ROWDEN, Emma/WALLACE, Anne: “Remote Judging: The Impact Of Video Links On The image
And The Role Of The Judge” C. 14, S. 4, 2018, s. 504; HASIRCI, Hakan: “Medeni Yargilama
Hukukunda Elektronik Durusmalarda Aleniyetin Saglanmasi”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi, S.
56, 2023, s. 460.

170 SUSKIND, Richard: “Covid 19 shutdown shows virtual courts work better”, 07.05.2020,
https://www.ft.com/content/fb955fb0-879-11ea-bc44-dbf6756c871a, E.T. 18.03.2023.

17! GUISE-RUUBE, Ralph/KUHNKE-FROHLICH, Simon: “Virtueller Zivilprozess: Videoverhandlung
als Regelfall’, Legal Tribune Online, 08.07.2021, https://www.lto.de/recht/justiz/j/videoverhandlung-
128a-zpo-regelfall-verfahren-gerichte/, E.T. 07.09.2023. Hatta son donemde yapay zekdya sahip
yazilimlarin hakimin yerine ge¢mesi anlamina gelen “yapay zeka hakim” kavrami tartisilmaya
baslanmistir. DISEL, Buse: “Medeni Yargida Yapay Zeka ve Yenilik¢i Yontemlerle Uygulamalar”,
Ed. Muhammet Ozekes, Dijital Cagda Medeni Yarg1 2022°den Bakis, Adalet Yaymevi, Ankara, 2022,
s. 257 vd; MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 233.

172 KURT KONCA, Aleniyet, s. 146.

173 HASIRCL, s. 461.



37

1.2.1.3. Hukuki Dinlenilme Hakki Bakimindan

Hukuki dinlenilme hakkmin temel dayanagi Anayasa m. 36’dir. {lgili hilkme gore
“Herkes mesru vasita ve yollardan faydalanmak suretiyle yarg: mercileri oniinde davact
ve davali olarak iddia ve savunma ... hakkina sahiptir.” Avrupa Insan Haklari
Sozlesmesi’'nde hukuki dinlenilme hakki adil yargilanma hakk: icinde teminat altina
alinmistir. Bu hakkin medeni yargilama hukukundaki karsiligi ise HMK m. 27/2°de
diizenlenmistir. Hukuki dinlenilme hakki hukuk devleti ilkesinin olmazsa olmazi
konumundadir'7*, HMK nin ilgili hiikkmiine gore taraflar, miidahiller ve diger ilgililer

kendi haklari ile baglantili olarak hukuki dinlenilme hakkina sahiptir.

Hukuki dinlenilme hakki adil yargilanma ilkesinin en temel unsurunu olusturur. Bu
nedenle davanin taraflar1 veya ilgililer uyusmazlikla ilgili taleplerini yargi makamlara
ozgiirce agiklayabilmelidir'”>. HMK ’ya gore adil yargilanma hakki; yargilama ile ilgili
olarak bilgi sahibi olunmasini, agiklama ve ispat hakkini, mahkemenin, agiklamalari
dikkate alarak degerlendirmesini ve kararlarin somut ve agik olarak gerekcelendirilmesini
icerir'®. Hem gercek hem tiizel kisilere hukuki dinlenilme hakki taninmustir. Hukuki
dinlenilme hakk1 davact ve davali disinda yargilama ile dogrudan ilgisi bulunan herkese

tanmmus bir haktir!”’.

Hukuki dinlenilme hakkimm ilk unsuru yargilama ile ilgili bilgi sahibi olunmasidir'’8.

9

Mahkemenin ilk olarak hakkinda dava agilan kimseyi Tebligat Kanunu'”® ve sair ilgili

mevzuat hiikiimleri uyarinca davanin agildigindan haberdar etmesi gerekir. Davalinin

174 TANRIVER, s. 420.
175 GAYRETLI AYDIN, s. 2120.

176 BORU, Levent: Medeni Usul Hukukunda Iddia ve Somutlastirma Yiikii, Yetkin Yayinlari, Ankara,
2016, s. 94.

177 BUDAK/KARAASLAN, s. 76; TANRIVER, s. 422.
178 TANRIVER, s. 427.

17919 Subat 1959  tarihli ve 10139 sayih  Resmi  Gazete, “Tebligat Kanunu”,
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/10139.pdf
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davadan tam ve gecikmesiz olarak haberdar edilmesi ¢ok onemlidir'®. Bu yolla daval,
hakkinda agilan davadan siiresi i¢inde haberdar olup davaya iligkin gerekli savunma ve
aciklamalarini siiresi i¢inde yapabilecek, aleyhine ikame edilen davaya iliskin delillerini

ileri surebilecektir.

Mahkeme, yargilama siiresi boyunca taraflari, davaya iliskin iddia ve savunmalardan,
davaya dayanak yapilan olgu ve delillerden, mahkemece yapilan islemlerden ve
yargilamanin  geldigi asamadan haberdar edecektir'®!. Taraflar, karsi tarafin
beyanlarindan, bilirkisi raporlarindan veya dosyada bulunan diger kimselerin

agiklamalarindan gecikmeksizin haberdar edilmelidir'®2.

Hukuki dinlenilme hakkinin ikinci unsuru agiklama ve ispat hakkidir. Taraflara hiikiim
verilmeden Once iddia ve savunmalarini agiklamak ve bunlari ispatlamak {izere imkan
taninmalidir. Taraflarin yargilamanin diger taraflarinca ileri siiriilen iddia ve olgulardan
haberdar edilmesi tek basina yeterli olmayip taraflara bu iddia ve savunmalara karsi

aciklama yapmak ve bu aciklamalara iliskin delillerini bildirmek iizere imkan

180 BUDAK/KARAASLAN, s. 76.

181 PEKCANITEZ/ATALAY/ (')ZE;KES, Medeni Usdl Hukuku, S. 200;
GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 325.

182 BUDAK/KARAASLAN, s. 76.
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184

verilmelidir'®®. Ayrica bu hak yargilamada taraflara esit olarak taninmalidir'®*. Bu durum

“silahlarin esitligi” olarak ifade edilir.

Hukuki dinlenilme hakkinin son unsuru dikkate alinma hakkidir. Dikkate alinma hakki
taraflarin ileri slirmiis olduklar1 iddia ve savunmalarin mahkemece tartigilmasi,
degerlendirilmesi ve ulasilan sonucuna neden ve nereden ulagildiginin kararin gerekge
kisminda agiklanmasidir!®>. Mahkeme, hiikiim vermeden 6nce davaya iliskin tiim iddia,
savunma ve bunlara iliskin delilleri degerlendirmeli, gerek¢e kisminda da bu
degerlendirmelerini agiklamalidir. Mahkemece verilen kararin gerekgeli olmasi
mahkemelere iligkin bir yiikiimliiliiktiir, keyfiligi 6nler ve siirpriz karar verme yasagina

uygun davranilmasina hizmet eder'®®.

Hukuki dinlenilme hakki maddi ger¢egin ortaya ¢ikmasini ve uyugmazligin gercege

uygun bir sekilde coziime kavusturulmasimi saglar. Her iki tarafin da beyan ve

183 Bu noktada belirtmek gerekir ki Anayasa Mahkemesi 2020 yilida vermis oldugu bir kararda durusmaya
fiziken katilmak isteyen bir kisinin, durusmaya SEGBIS yolu ile katiliminin saglanmasinin adil
yargilanma hakki cergevesinde durusmada hazir bulunma hakkinm ihlali oldugunu belirtmistir. “Ilk
oturumda bizzat hazir bulundurularak sonraki oturumlarda sesli ve gorintilii iletisim teknigi
kullanilmak suretiyle durugsmaya katilimi saglanmaya calisilan, ancak degisik tarihlerde yazili
dilekgelerle durugsmalara bizzat katilmak istedigini 1srarla belirten bagvurucunun yoklugunda
Cumbhuriyet savcist esas hakkindaki goriisiini bildirmis ve Mahkemece hiikiim verilmistir. Diger bir
ifadeyle Mahkeme esas hakkindaki miitalaanin okundugu ve bagvurucu hakkinda hiikiim verildigi, yani
esaslt islemlerin yapildigi oturumlara basvurucunun katilma taleplerini reddetmistir. ilk derece
mahkemesinin giivenlik gerekgesi makul goriilmekle birlikte 6rnegin durugsmanin daha uygun baska bir
giinde yapilabilmesi Oniinde herhangi bir engel olup olmadigi arastirilmamistir. Basvurucunun
durusmaya katilmasini miimkiin kilmayan olaya 6zgii kosullarin varligi gosterilmemis ve yeni bir
durusma giinii verilmesi dahil baska alternatiflerin de sonugsuz kaldigi ortaya konulmamustir.
Bagvurucu anilan hakkindan feragat de etmemistir. Mahkemenin, bagvurucunun durusmaya katilmasini
saglamak icin herhangi bir alternatif yontemi denemeden ve bunun miimkiin olmayrp SEGBIS
yonteminin kullanilmasinin  zorunlu oldugunu goéstermeden bagvurucunun talebini reddettigi
goriilmektedir... Agiklanan gerekcelerle Anayasa’nin 36. maddesinde giivence altina alinan adil
yargilanma hakki kapsamindaki durusmada hazir bulunma hakkinin ihlal edildigine karar verilmesi
gerekir.” AYM, 2017/22672, 6/2/2020, Sehrivan Coban Bagvurusu,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr, E.T. 29.09.2023.

18 GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 325.
185 TANRIVER, s. 430.

186TA}.\IRIY'ER, 8. 430; PEKQANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usal Hukuku, s. 200;
GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 326.
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aciklamalar1 degerlendirildikten sonra verilen kararin ger¢ege daha yakin olacagi

agikardir!'®’,

E-Durusma uygulamasiin hukuki dinlenilme hakkina etkisi incelendiginde e-Durugma
sisteminin hukuki dinlenilme hakkinin etkin bir sekilde uygulanmasia hizmet ettigi
rahatlikla sOylenebilir. Zira fiili imkansizliklar vb. nedenlerle durusma salonunda hazir
bulunmayan veya bulunamayan taraf veya vekil, ses ve goriintii nakli yoluyla beyanlarini,
taleplerini sozlii olarak iletebilecek, kendini ifade etme imkani elde edebilecektir'®s.
Yargilamaya bir sekilde katilamayan taraf veya vekil, durugsmaya e-Durusma sistemi ile
katildiginda aleyhinde olan hususlarda kendini ifade edebilecek hem mahkeme ile hem
davanin diger tarafiyla iletisim kurabilecektir'®®. E-Durusma sistemi ile taraflar veya
ilgililer agiklama ve ispat hakkini daha etkin bir sekilde kullanabilecek, delillerini
sunabilecektir. Bu kapsamda e-Durusma sistemi hukuki dinlenilme hakkini destekleyen

bu hakkin uygulanmasimi kolaylastiran ve hatta saglayan bir etkiye sahiptir!*°.

1.2.1.4. Sozliiliik Tlkesi Bakimindan

Sozliiliik ilkesi, yargilama siiresince sozlii olarak One siiriilen ifadelerin hiikme esas

191

alimmasidir Yargilamada delillerin tartisildigt ve degerlendirildigi tahkikat

asamasinda, 6n inceleme durusmalarinda, hiikiim asamasinda sozliiliik ilkesi esastir'®2.
Sozliiliik ilkesine aykirit davranilmasi hukuki dinlenilme hakkinin da ihlali anlamina gelir.
HMK’nin bazi maddelerinde sozliiliik ilkesinin uygulanmasi gerektigi vurgulanmistir.
HMK’nin hiikiimden 6nce taraflara sozlii savunma imkani verilmesini diizenleyen 186.

maddesi ve taraflarin isticvap edilmesini diizenleyen 169. madde buna 06rnek

137 MIRZAYEYV, s. 67.

188 MIRZAYEYV, s. 69.

189 OZEL, s. 75.

19 GAYRETLI AYDIN, s. 2121; OZEL, s. 77.
"TANRIVER, s. 403.

192 GAYRETLI AYDIN, s. 2122; GORGUN/BORU/KODAKOGLLU, s. 318.
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gosterilebilir'®?

. Tanik beyanlari, yemin gibi usul islemlerinde s6zliiliik ilkesi 6nem teskil
etmektedir. Yargi g¢evresi disinda bulunan tamigin, bilirkisinin veya tarafin istinabe
suretiyle dinlenmesi yerine e-Durusma ile bizzat yargilamay1 yapan hakim tarafindan

dinlenmesi dogrudanlik ilkesi yaninda sozliiliik ilkesine de uygundur.

Sozlilik ilkesi hakimin taraflarla dogrudan iletisime ge¢mesi suretiyle yargilamanin
yliriitiilmesini saglar'®*. Ayrica sozliiliik ilkesi yargilama siirecinin hizlandirilmasima ve
hakikate ulagilmasina hizmet eder!>. Doktrinde e-Durusma sisteminin sozliiliik ilkesine
aykiri olmadigi aksine sozliiliik ilkesinin uygulanmasini sagladigi savunulmaktadir!®®.
Gergekten de e-Durugsma sistemi ile sesli ve goriintiilii iletisim teknikleri kullanilarak
taraflarin sozIli agiklamalarinin mahkemeye sunulmasinda kolaylik saglanmistir. Sonug
olarak ses ve goriintii nakli yoluyla durusma icras1 sozliiliik ilkesine aykirilik teskil

etmedigi gibi sozliiliik ilkesinin uygulanmasini da kolaylagtirmigtir'®”.

1.2.1.5. Usul Ekonomisi Ilkesi Bakimindan

Usul ekonomisi ilkesi, yargilamanin en hizli, en kolay ve en ucuz sekilde bitirilmesini

amaglayan muhakeme ilkesidir'*®

. Usul ekonomisi ilkesi 6nemine binaen hem Anayasa
m. 141°de hem de HMK m. 30°da diizenlenmistir. Anayasa’ya gore yargilamanin en az
masrafla miimkiin oldugu kadar kisa siirede sonug¢landirmak yarginin gorevleri
arasindadir. HMK m. 30’da da yargilamanin, makul siire i¢ginde, diizenli bir sekilde ve
gereksiz giderlerden kaginilarak yapilmasi gerektigine isaret edilmistir. Bu ¢ergevede

usul ekonomisi ilkesinin basitlik, ucuzluk ve yargilamanin makul siirede tamamlanmasi

olmak iizere ii¢ unsuru oldugu kabul edilir'®°.

193 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usiil Hukuku, s. 204
194 GAYRETLI AYDIN, s. 2122.

195 MIRZAYEYV, s.74.

19 MIRZAYEYV, 5.74.

197 GAYRETLI AYDIN, s. 2122; KALE, s. 144.

19 TANRIVER, s. 419; KALE, s. 143.

19 BUDAK/KARAASLAN, s. 84; TANRIVER, s. 419; GAYRETLI AYDIN, s. 2122.
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Yargilamanin makul siirede bitirilmesi ayn1 zamanda adil yargilanma ilkesinin de bir
gerekliligidir’®. Uzun siiren yargilama sonucu maddi gergege ulagilmasi kamunun
vicdanini zedelecegi gibi bireylerin yargiya olan giivenlerinin azalmasina yol agacaktir?®!.
Yargilamalarin daha az masrafla en hizli sekilde bitirilmesi adil yargilanma hakkinin ve
etkin bir hukuki korumanin geregi olsa da bu ilkenin salt bir sekilde uygulanip hatali ve
maddi gercege aykir1 karar verilmesi durumunda da yargilamadan beklenen sonug
almmayacaktir?*2, Bu nedenle usul ekonomi ilkesi yargilama siirecinde amag degil aragtir.

Mahkeme tarafindan yargilama siirecinde kolayliga, ucuzluga ve miimkiin olan en kisa

siirede sonuca ulagsmaya énem verilmesi gerekir?®>,

Ses ve goriintii nakli yoluyla durusma icrasina iliskin diizenlemeler tam da usul ekonomisi
ilkesinin bir geregidir’®*. HMK m. 149 un gerekgesinde “usul ekonomisi ger¢evesinde
daha az emek ve daha az masrafla” davanin karara baglanmasiin saglanacagi
belirtilmistir’®. Dava arkadashig1 veya davaya miidahale gibi bazi kurumlarin bulunmasi
halinde e-Durusma usul ekonomisi ilkesinin geregi olarak taraflarin veya ilgililerin hak
arama ve hukuki dinlenilme hakkinin daha kolay bir sekilde kullanilmasini saglayabilir.
Zira taraflan ve ilgililerinin fazla oldugu davalarda durusmalarin mahkeme salonlarinda
yapilmasi fiziken gii¢ olabilir. Bu cergevede ses ve goriintii nakli yoluyla durusma
yapilmasi hem mahkeme agisindan hem de ilgililer ile taraflar agisindan daha kolay

olacaktir2%,

200 TANRIVER, s. 419.
201 TANRIVER, s. 419.
202 BUDAK/KARAASLAN, s. 84.

23PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Ustil Hukuku, s. 202; YILMAZ, Ejder: “Usul
Ekonomisi”, AUHFD, C. 57, S. 1, 2008, s. 244-245.

204 KALE, s. 143; GAYRETLI AYDIN, s. 2122; ERSOY, Ugur: Aleniyet ilkesi ve Covid-19
Pandemisinin Aleniyet ilkesine Etkileri, Seckin Yayinlari, Ankara, 2021, s. 93.

205 Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu (1/574), TBMM, Dénem 23,
Yasama Y1l 3, S. Sayis1 393, https://wwwS5.tbmm.gov.tr/sirasayi/donem23/yil01/ss393.pdf.

206 Ancak makul siirede yargilanma ilkesi geregince e-Durusmaya katilim zorunlu degildir. “06.12.2022
tarihli durugsmada sunulan mazeretin hukuka aykir1 olarak reddedildigini ve e-durusma yapilmasinin
miimkiin oldugu gerekgesi ile reddedildigini, durusma tarihinde Istanbul 1. Asliye Ceza Mahkemesi
durusma salonu 6niinde hem durusmaya goriintiilii katilmasiin miimkiin olmadigini, hukuki dinlenme
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1.2.1.6. Tasarruf Ilkesi Bakimindan

Medeni yargilamada taraflarin kendi haklar1 {izerinde tasarruf imkani vardir. Taraflar
dava agmakta ve agmis olduklar1 davay1 devam ettirmekte serbesttir. Tasarruf ilkesi 6zel

207 Tasarruf

hukuk anlamindaki irade serbestisi ilkesinin usul hukukundaki karsiligidir
ilkesi, taraflarin dava konusu iizerinde serbestce tasarruf etmeleri ve davanin basindan
sonuna kadar taraflarca karar verilmesi anlamina gelir?®®. Tasarruf ilkesi HMK m. 24’te
diizenlenmistir. Hilkme gore hakim kamu diizenine iliskin bazi istisnai durumlar diginda
taraflardan birinin talebi olmaksizin bir davaya kendiliginden bakamaz ve karara

baglayamaz. Ayrica kanunda belirtilmedik¢e kimse kendisi hakkinda bir dava agmaya

hakkinm ihlal edilmis oldugunu, ek bilirkisi raporu alinarak davali defterlerinin yerinde incelenmesi,
bunun reddi halinde 6deme beyanlarinin dikkate alinmasi, bunun da reddi halinde ekte sunulan Yargitay
karar1 da dikkate alinarak ikinci rapora gore karar verilmesi, mazeretin haksiz gerekce ile
reddedildiginden hukuki dinlenme ve adil yargilanma hakki ihlal edildiginden dolay1 yerel mahkeme
kararinin kaldirilmasina ve davanin reddine karar verilmesini talep etmistir.Taraflar arasindaki
uyusmazlik, 6098 Sayili Tiirk Bor¢lar Kanunu 470 ve devami maddelerinde diizenlenen eser
sozlesmesinden kaynaklanmaktadir. Davaci taseron, davali ise yiiklenicidir.Mahkemece, Dairemizin
kaldirma karar1 sonrasinda alinan bilirkisi raporunda belirtilen ve davacinin diizenledigi anlasilan
63.622,42 TL bedelli faturanin davaci defterlerinde yer aldigi, ancak bu faturanin daval defterlerinde
kayith olmadigi tespit edilmistir. Taraflar arasindaki uyusmazligi olusturan séz konusu fatura igerigi
mahkeme tarafindan denetlenmemistir. Bu fatura konusu is ve islemlerin yerinde yapilip yapilmadigi
denetlenmediginden, mahkemece mahallinde kesif yapilmak suretiyle fatura iceriginin taraflar arasindaki
is kapsaminda olup olmadigi , faturada belirtilen imalatin yerinde yapilip yapilmadigi hususlarinin
denetlenmesi ve sonucuna gore karar verilmesi gerekmektedir. Mahkeme tarafindan bu hususta inceleme
yapilmadan karar verilmesi hatali olmustur.Ote yandan, 06.12.2022 tarihli karar durusmaya davali vekili
tarafindan mazeret dilekgesi sunulmus olmasina ragmen, mahkemece, davali vekilinin e-
durusma yontemiyle durusmaya katilma imkan1 varken bu yola bagvurmamis olmasi, yargilamanin makul
stirede bitirilmesi, adli yargilama ilkesi ve yargida hedef siirenin gozetilmesi gerektigi gerekceleriyle
mazeretin reddine karar verilmistir. Taraflardan birine e-durusma yoluyla durugmaya katilma
zorunlulugu getiren yasal bir diizenleme bulunmamaktadir. Yargida hedef siire ise yargilamanin makul
stirede bitirilmesi i¢in konulmus olup, karsi tarafin yargilamayir uzatmak icin mazeret bildirdigi
kanitlanmadan veya baska kabul edilebilir bir gerekgeye dayanilmaksizin sirf yargilama igin belirlenen
hedef siire gerekce gosterilerek mazeretin reddine karar verilmesi adil yargilanma ilkesine aykiri
olacaktir. Bu durumda, mahkemece mahallinde kesif yapilip 63.622,42 TL bedelli fatura icerigi imalatin
yapilip yapilmadigi denetlenerek sonucuna goére karar verilmesi gerekirken, bu hususlar iizerinde
durulmaksizin yazili sekilde karar verilmesi dogru olmamistir. Agiklanan nedenlerle, davalinin vekilinin
istinaf talebinin kismen kabuliiyle usul ve yasaya uygun bulunmayan yerel mahkeme kararinin 6100
Sayili HMK'nin 353/1-a-6 maddesi geregince kaldirilarak yukarida agiklanan sekilde inceleme ve
arastirma yapildiktan sonra olusacak uygun sonug¢ dairesinde bir karar verilmesi ig¢in dosyanin yerel
mahkemesine gonderilmesine karar verilmesi gerekmistir.” Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 15. HD.
E.2023/236, K. 2023/463, T. 11.04.2023, https://www.kazanci.com.tr.

27 BUDAK/KARAASLAN, s. 85.

208 OZEL, s. 44.
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zorlanamaz 2%°. Taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edebildikleri davalarda taraflarin

tasarruf yetkileri davanin basindan sonuna kadar devam eder.

Ses ve goriintii nakli yoluyla durusma icrasinin tasarruf ilkesi ile iliskisine bakildiginda
taraflar veya vekillerinin e-Durusma ile durugsmaya katilim taleplerini mahkemeye
iletmeleri gereklidir?!®. Bu takdirde hidkim durugsmanin e-Durusma olarak yapilmasina
karar verebilir. Bir diger ifadeyle kural olarak hakimin tarafin veya vekilinin e-Durugma
ile durugsmaya katilmasina karar verebilmesi i¢in tarafin veya vekilinin bu yonde bir
talebinin bulunmas1 gereklidir. Benzer sekilde hakim, taraflarin talebi iizerine tanigin,
bilirkisinin ya da uzmanin da e-Durusma Y 6netmeliginde belirtilen yerlere uygun olmasi

kosuluyla e-Durugma vasitastyla dinlenmesine karar verebilir.

Tasarruf ilkesinin karsit1 kendiliginden harekete gegme ilkesidir. Kendiliginden harekete
geeme ilkesi baz1 ¢ekismesiz yargi islerinde s6z konusu olur. Kendiliginden harekete
geeme ilkesinin esas oldugu islerde hakim, taraflarin talebi olmaksizin uyusmazlik
konusu hakkinda karar verebilir. Nitekim buna uygun olarak HMK m. 149/3’e gore
taraflarin iizerinde serbestge tasarruf edemeyecekleri dava ve islerde ilgililerin talebine
bakilmaksizin mahkemece re’sen ilgililerin ses ve goriintii nakli yoluyla durugmaya

katilmasina karar verilebilecegi diizenlenmistir.

1.2.2. Sistemin Isleyisi Bakimindan

1.2.2.1. Bilgi Giivenliginin Saglanmasi

E-devlet uygulamalarinin yayginlagsmasi ve toplumca kabul edilip kullanilmasi islemlerin
elektronik ortamda giivenli bir sekilde yapilmasina baglidir. Bireylerin elektronik
sistemlere giivenmedigi takdirde sistemin genis Kkitlelerce kullanilmasi da miimkiin

degildir’!'. Bu nedenle de bilgi giivenligi e-devlet agisindan oldukca énemlidir.

209 M[RZAYEYV, s. 77.
210 MIRZAYEYV, s. 77.

211 OGLAKCIOGLU, s. 14.
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Teknoloji, giin gectikge giindelik hayatin yani1 sira is yagamlarinin da birer parcasi haline
gelmis, bilgi teknolojilerinin kullaniminin artmasti bilginin korunmasi, bilgi giivenligi gibi

kavramlarinin da tartisilmasina sebebiyet vermistir.

1.2.2.1.1. Bilgi Giivenligi

Bilgi gilivenliginin ii¢ temel prensibi vardir. Bunlar gizlilik, biitiinliik ve erisebilirliktir.
Bu prensiplerden herhangi birinin zarar gérmesi durumunda giivenlik zafiyeti ortaya

cikar?!2,

Gizlilik, bilginin sadece yetkisi olan kisiler tarafindan erisilmesi yetkisi olamayan
kisilerin eline gegmemesi igin korunmasi anlamia gelir?!3. Bir bilginin veri tabaninda
saklanmasi halinde veya baska bir yere iletilmesi durumunda bu bilginin yalnizca
istenilen kisi veya gruplarca goriintiilenmesi beklenir?'4. Zira bu bilgiler kisinin saglik,
siyasi diislincesi, sendika iiyeligi gibi hassas nitelikteki verileri olabilecegi gibi kimlik,
iletisim veya kredi kart1 bilgileri de olabilir. Bilginin bir veri tabaninda saklanmasi veya
bir yere gonderilmesi durumunda bu bilginin sadece belli kisiler tarafindan
goriintiilenmesi beklenir ve istenir. Gizliligi saglamak {izere kullanilan en yaygin

teknoloji sifreleme teknolojisidir.

Biitiinliik, bilgi sistemindeki bilgilerinin yetkisiz kimselerce biitlinliiklerinin
bozulmamasi ve dogruluklarinin korunmasidir?'>. Bilginin veri tabaninda saklanmasi

yahut baska bir yere gonderilmesi esnasinda yetkisiz kimselerce degistirilmesi, tahrip

212 PESEN, M. Pekin/iSCi, inan/ GORMUS, Gokhan/AYDOGMUSOGLU, Baris: “Bilgi Giivenligi
Nedir ve Nasil Siniflandirilir”,  https://www.sibergah.com/genel/bilgi-guvenligi-nedir-ve-nasil-
siniflandirilir/, E.T. 14.07.2023.

213 ERDINC, Goksu Hazar: Bilgi Giivenligi, Kisisel Verilerin Korunmasi ve Biyometrik Verilerin
Islenmesine iliskin Oneriler, Istanbul Teknik Universitesi, Bilisim Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi,
Istanbul, 2017, s. 8; CEK, Eray: Kurumsal Bilgi Giivenligi Yonetisimi ve Bilgi Giivenligi i¢in insan
Faktoriiniin Onemi, Istanbul Bilgi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul,
2017, s. 4.

214 CEK, s.4.

215 ERDING, s. 8; CEK, s. 4.
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edilmesi istenmez. Biitiinliigiin saglanmasi i¢in kullanilan teknolojilere elektronik imza,

agik anahtar altyapisi gibi kavramlar rnek verilebilir?!6.

Erisilebilirlik ise bilgi sistemindeki veriye yetkili kisinin istedigi zaman kesintisiz bir
bigimde erigebilmesidir?!’. Sistem giivenliginin aktif olup kesintisiz bir bigimde ¢aligmasi
gerekir. Siber saldirilarin birgogunda erisebilirlik unsuru zedelenmektedir. Sistemlerin
giincel tutulmasi ve giivenligin saglanmasi acisindan teknik Onlemler alinmasi

erisilebilirlik unsuru agisindan son derece dnemlidir.

Bilgi giivenliginin loglama, kimlik dogrulama, giivenilirlik, inkar edilemezlik gibi bagka

218

prensipleri de bulunmaktadir Ancak en temel prensipleri gizlilik, biitiinlik,

erisilebilirliktir.

Adalet Bakanliginca, bilgi giivenliginin saglanmasit kapsaminda karsilagilabilecek
risklerin en diisiik seviyede tutulmasi, is ve islemlerin aksamamasi i¢in bilginin
korunmasi, bilgi giivenligi alaninda kabul edilen standartlarin benimsenmesi siirecleri
yuritiilmektedir. Adalet Bakanliginca uluslararasi alanda kabul goren yalnizca bilgi

giivenligini isleyen ISO/IEC 27000 standartlar1 uygulanmaktadir?!®.

Bilgi giivenliginin
saglanmasi belli islemlerin takibi ile belli bir zamanda baslayip akabinde biten is silsilesi
olmayip siireklilik arz eden ve belli standartlar ¢ergevesinde denetlenmesi gereken bir
stirectir. Bilgi giivenligi hususunda gerek mevzuat gerek uygulama pratikleri ile i¢ ve dis
giivenlik sistemleri giiglendirilmis; yardim masasi olusturulmus, parola se¢imi konusunda

diizenlemeler yapilmus, teknik diizenleme ile giivenlik duvarlar1 gelistirilmistir??’. Sesli

ve gorintiilii kayit cihazlarmin kullanimimin yayginlagsmasiyla iletim sirasinda veri

216 CEK, s. 4.
217 ERDING, s. 8; CEK, s. 5.
218 CEK, s. 5.

2https://bigm.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/iso-27001-bilgi-guvenligi-yonetim-sistemi-belgesini-
guncelledik23062023040354

220 MURSI"JL, Damla/ KAYA, Ali: Ulusal Bilgi Giivenligi Politikalar1 Agisindan Kamu Kurumlarinin
Incelenmesi: Kayseri Barosu Ornegi, ASSAM Uluslararas1 Hakemli Dergi, 13. Uluslararasi Kamu
Yénetimi Sempozyumu Bildirileri Ozel Sayisi, 2019, s. 342.



47

221

koruma yiikiimliiligli de ortaya c¢ikmistir**'. Bu agidan ses ve goriintii nakli yoluyla

durusma icrasinda da bilgi giivenliginin saglanmasi zorunludur.

E-Durusma sistemi, Adalet Bakanliginin sunuculari tizerinden kapsamlit UY AP giivenlik
prosediirleri ile calismaktadir. E-Durusma yoluyla durugsmaya katilmak isteyen avukata
iliskin avukat portal sistemi {lizerinden giivenli elektronik imza yontemiyle kimlik
dogrulamas1 yapilmakta, portal iizerinden gilivenli elektronik imza yoluyla durusmaya
katilim saglanmaktadir. Durusmaya katilim esnasinda avukatin fotografi, bilgileri UY AP
{izerinde hakimin ekraninda gosterilmektedir. ilerleyen asamalarda yiiz tarama, parmak

izi vb. kontrollerle giivenlik seviyesinin arttirilmasi tasarlanmaktadir???,

Uygulamada adliyelerdeki durusma yogunlugu, durusmalar arasinda ikiser iicer dakika
gibi zaman araliklarinin bulundugu goézetildiginde e-Durusma Y 6netmeligi m. 12 hiikkmii
uyarinca elektronik imza veya mobil imza ile UYAP kayitlar1 dikkate aliarak kimlik
dogrulamasi yapilmasi kimlik tespiti agisindan hatali sonucglar dogurabilir. Zira her ne
kadar elektronik imza olusturma verisi kisiye 6zgii olsa ve Elektronik Imza Kanununun
Uygulanmasina Iliskin Usul Ve Esaslar Hakkinda Y énetmelik > m. 15/ hiikmii uyarinca
elektronik imza sahibinin imza olusturma verisini baskalarina kullandirmama
ylikiimliiligli bulunsa da elektronik imzanin ¢alinmasi yahut yetkisiz kimselerin eline
gecmesi miimkiindiir. Oyle ki imzali belgenin kim tarafindan imzalandigi uzman
bilirkisilerce tespit edilebilmekle birlikte elektronik imzanin kim tarafindan
kullanildiginin veyahut elektronik imzanin kim tarafindan atildiginin tespiti oldukga
giictiir’?*, Kald1 ki uygulamada yetki belgesi ile yetkilendirilen avukatim baska bir avukata
ait elektronik imza ile durusmaya katilim sagladigi goriilmektedir. Ancak e-Durugmaya

yalnizca talepte bulunan avukatin katilmasi miimkiindiir. Yetki belgesi ile baska bir

21 M[RZAYEYV, s. 55.

222 https://bigm.adalet.gov.tr/Home/SayfaDetay/e-durusma-sistemil 7062020040538 E.T. 14.07.2023

223 6 Ocak 2005 Tarihli 25692 say1li Resmi Gazete, “Elektronik imza Kanununun Uygulanmasina fliskin
Usul Ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik”, https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2005/01/20050106-
15.htm.

24 3ZGUL, Mehmet Emin: “Giivenli Elektronik imza Sahibinin Haklar1 ve Yiikiimliiliikleri”, inUHFD C.
12 S.2,2021, s. 551.
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avukatin durugsmaya katilmas1 ancak dosyada vekil kaydinin bulunmasi kosuluyla kendi
elektronik imzas1 yahut mobil imzasi ile giris yaptig1 avukat portal sisteminden talep
gondermesi halinde miimkiin olmaktadir’?. Bu gergevede bilgi giivenliginin saglanmasi
ve ortaya ¢ikabilecek hak ihlallerinin Onlenmesi ag¢isindan kimlik dogrulama

islemlerindeki giivenlik seviyesinin artirilmas1 gereklidir.

Ayrica ses ve goriintli nakli yoluyla durugma icrasinda giivenli elektronik imza ile bazi
belgelerin imzalanmas1 gerekebilir. Kégida yazili belgelerde yazililik unsuru, yazili
belgenin degistirilmemesini, degistirilmesi halinde bu durumun tespitini hedeflemektedir.
Elektronik imza ile imzalanan belgelerde gilivenlik unsuru metnin biitlinliigliniin

226

korunmasiyla miimkiin olmaktadir Bu durum giivenli elektronik imzanin “Hash

fonksiyonu” ile saglanmaktadir.

Hash  fonksiyonu, imzalanan verinin biitiinliigiiniin = sonradan  degistirilip
degistirilmediginin teyit edilebilmesini saglar. Hash fonksiyonunun c¢alisma prensibi su
sekildedir: Imza sahibi tarafindan hazirlanan verinin dzeti alinir. Hazirlanan veriye zel

olan bu 6zette bir harf bile degistirilse o verinin ozeti farkli ¢ikacaktir??’

. Bu sadece
belgenin sonradan degistirilip degistirilmedigi ortaya ¢ikmaktadir. Ses ve goriintli nakli
yoluyla durusma icrasinda imzalanan belgeler {lizerinde sonradan degisiklik yapilip
yapilmadigimin tespit edilebilecegi hususu e-Durusmaya katilan taraf veya diger

ilgililerce 6nem arz etmektedir.

Bilgi giivenliginin ihlali sisteme disaridan yapilan hukuka aykir1 miidahaleler sonucu
meydana gelebilecegi gibi Adalet Bakanligi biinyesinde de meydana gelebilir. E-
Durusma Yonetmeligi m. 16’ya gore Bakanlik, e-Durusma sisteminin giivenligini

saglayacak tedbirleri almakla miikelleftir.

225 https://edurusmabilgi.adalet.gov.tr/kullanim-kilavuzu E.T. 14.07.2023
226 OZEL, s. 6.

27 OZEL, s. 6.
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E-Durusma Yo6netmeliginin 16/3. maddesinde e-Durusma sisteminin devami, bakimi ve
giincellenmesi i¢in sistemde siireli veya siiresiz kesinti yapilabilecegi belirtilmigse de
sisteme hukuka aykir1 bir sekilde disaridan miidahale edilmesi durumunda bu durumun
onlenebilmesine iliskin diizenlemeler kanunda belirtilmelidir??®. Bu kapsamda e-

Durusmaya 6zgii sug ve cezalarin kanunla hilkme baglanmasi elzemdir®%.

1.2.2.1.2. Deepfake Teknolojisi Bakimindan Degerlendirme

Teknolojik gelismelerin elverdigi 6l¢iide hukuk yargilamalarinda kullanilmas: sonucu e-
Durugmalarin yayginlagsmasi1 zaman ve masraf tasarrufu saglasa da ayni zamanda yeni
giivenlik tehditlerini ve zorluklar1 da beraberinde getirmektedir. Bu giivenlik
tehditlerinden biri de deepfake teknolojisidir. Deepfake teknolojisi, son yillarda yapay
zeka ve derin 6grenme alanlarinin gelismesiyle 6nemli bir inovasyon haline gelmistir.
Deepfake teknolojisi, ses ve goriintlii nakli yoluyla yapilan durusmalarda kisisel veri
giivenligini ihlal etmenin yanm sira durusmanin giivenilirligini zedeleyebilir ve dahasi

yanlig kararlar verilmesine neden olabilir.

Deepfake, derin Ogrenme teknigi?*® ile yapay zekd ve goriintii isleme teknikleri

kullanilarak gorsel ve isitsel iceriklerin manipiile edilerek degistirilmesi veya sifirdan

231

sahte igerik {Uretilmesini saglayan bir teknolojidir Derin 0grenme algoritmasi

228 Elektronik tebligata iliskin diizenlemelere kiyasen bkz. BORU, “Elektronik Tebligat”, s. 196; KURT
KONCA, Nesibe: “Tiirk Hukukunda Tebligata iliskin Giincel Sorunlar ve C6ziim Onerileri”, Tiirkiye
Barolar Birligi Dergisi, Yil: 2014, Say1: 114, s. 264.

229 Kiyasen bkz. BORU, Elektronik Tebligat, s. 196; KURT KONCA, “Tebligat”, s. 264.

20Derin 6grenme bir makine dgrenmesi tiirii olup yapay sinir aglarmin olusturdugu katmanlarm birbirini
besleyerek yazilimin bir sonuca ulagmasidir. Derin 6grenmede, algoritmalarin programcinin koydugu
sinirlar ve sundugu girdi verilerdeki ¢6ziim dnerileri disinda sorunlara kendiliginden ¢6ziim iiretilmesi
miimkiindiir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. IBRAHIMLI, Kaan: Deepfake (Derinkurgu) Teknolojisi ile
Uretilen Ses ve Goriintiilerin Kullanilmasindan Dogan Sorumluluk, Istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2023, s. 10.

23

IBRAHIMLI, s.11-12; KORKMAZ, Sahin / ALKAN, Mustafa: “Derin Ogrenme Algoritmalarini
Kullanarak Deepfake Video Tespiti”, Politeknik Dergisi, C. 26, S. 2, 2023, s. 855; ARSLAN, Fatih:
“Deepfake Technology: A Criminological Literature Review”, Sakarya Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Dergisi, C. 11, S. 1, s. 703; BABAYIGIT, Besir: “Deepfake’in Ceza Hukuku Bakimindan
Degerlendirilmesi ve De lege Ferenda Oneriler”, Ankara Haci Bayram Veli Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi C. 25, S. 4, 2021, s. 661.
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kullanilarak deepfake teknolojisi ile gercek gibi goriinen sahte goriintiiler ve sesler

232

tiretilebilmektedir~*. Deepfake teknolojisi ile mevcut ses ve gorlintii materyalleri

manipiile edilerek hiper gerceklik seviyesinde sonuglar tiretebilir?*3.

Deepfake teknolojisinin birgok tiirli vardir. Deepfake teknolojilerini yeniden canlandirma
saglayan deepfake teknolojisi, yiiz degistirme saglayan deepfake teknolojisi, ifade
degistirmeyi saglayan deepfake teknolojisi, sahte yiliz yaratma saglayan deepfake

teknolojisi olarak siralamak miimkiindiir?3.

Bu teknolojiler ile bir kisi deepfake
teknolojisini kullanarak adeta bagkasinin yerine gecerek sanki o kisiymis gibi kendini
gosterdigi coklu ortam eserleri iiretebilecegi gibi kisinin yiiziinii baska bir kisinin yiiziine

yapay zeka teknolojisi kullanmak suretiyle aktarip ¢oklu ortam eseri tiretebilir?3>,

Deepfake teknolojisinin egitim 6gretim gibi mesru amaclarla kullanimi yaninda kotii
amagla kullanimlar1 da s6z konusudur?*®. Deepfake teknolojisinin kullanim alanlari;
degerli igerik iiretimi, 6zglin deepfake iiriinleri, cinsel i¢erikli deepfake iiriinleri ve siyasi

kampanya iiretimi olarak siralanabilir?3’

. Bu teknoloji ile bir kisinin sesi ve goriintiistinii
baska bir kisinin viicuduna yerlestirerek sahte video tiretilebilir ve {iretilen bu videoda
istenilen sdzler sdyletilebilir, istenilen hareketler yapilabilir?*®. Deepfake ile olusturulmus
videolarin gercek videolardan ayirt edilmesinin zorlugu mahkemelerde deepfake ile

olusturulan delillerin sunulmasina neden olabilecegi gibi*3° bu teknolojiden ses ve

22 YAVUZKILIC, Semih: Gériintii Manipiilasyonlarinin Derin Ogrenme Yaklagimlari ile Belirlenmesi,
Firat Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Elektrik Elektronik Miihendisligi Anabilim Dali, Elektrik
Elektronik Miihendisligi Teknolojileri Programi, Doktora Tezi, Elazig, 2022, s. 2.

233 GEDIKLI, Ahmet Taha: “Karsilastirmali Hukukta Internet Ortamindaki Asilsiz Bilgi Paylasimlarinin
Onlenmesi”, Bilisim Hukuku Dergisi, C. 2, S. 2, 2020, s. 240.

234 i BRAHIMLI, s. 12-13.

235 i BRAHIMLI, s. 12.

236 ARSLAN, Fatih, “Deepfake Technology”, s. 705.

237 iBRAHIMLI, s. 16.

BSABANOZ OZTURK, Buket: “Deepfake Ikilemi: Sadece Eglence mi? Tehditler ve Hukuki Tartigmalar”,
https://blog.lexpera.com.tr/deepfake-ikilemi-sadece-eglence-mi-tehditler-ve-hukuki-tartismalar/, E.T.:

05.01.2023, s. 1 vd.

239 IBRAHIMLI, s. 16.



51

goriintli nakli yoluyla durugma icrasi esnasinda da faydalanilabilecegi ihtimalini akillara

getirmektedir?4’,

Zira bu teknoloji ile iiretilen bir videonun durusma esnasinda
kullanilmas1 miimkiindiir. Gergekliginin gozle ayirt edilemeyecek derece zor oldugu bu
iceriklerin durugma esnasinda olusturulmus sahte bir icerik oldugunun tespiti neredeyse
imkansizdir. Bu nedenle, usul ekonomisi ilkesinin saglanmasi amaciyla e-Durusma
yapilmasi sonucunda adil yargilanma, dogrudanlik, hukuki dinlenilme gibi yargilamanin
temel ilkelerinin ihlal edilmesi s6z konusu olabilecegi gibi bu yolla yargilamanin saglikli
bir sekilde yapilmasi ve dogru bir kararin verilmesi de engellenmis olur. Deepfake
teknolojisi kullanilarak davanin taraflari, ilgilileri veya tamamen kotii niyetli kimselerin
istedikleri kisinin, istediklerini sdyledigi videoyu e-Durugma yoluyla yapilan durusma
esnasinda bazi yazilimlar?*! kullanarak kamera goriintiisii gibi sunmasi1 miimkiindiir. Bu
durumun yaratacagi olumsuz sonug¢ yargilamadan beklenen tiim faydanin bertaraf
edilmesine neden olabilir. Bu ¢er¢evede ses ve goriintii nakli yoluyla durusmaya katilan
kimsenin durusmaya katildig1 yerin teknik imkan ve uygun altyapinin bulunmasi?*? bu
durumun 6nlenmesine yardimci olabilir. Ayrica her ne kadar deepfake teknolojisi ile
iiretilen bir video gozle ayirt edilemeyecek nitelikte bir gergeklikte olsa da bu videonun
sahte oldugu doku tabanli tespit yontemi, dogal Ozellik bozulmalar1 tabanli tespit

yontemi, derin 6grenme tabanli tespit yontemi gibi yontemlerle tespit edilebilir?*3.

Ifade edildigi iizere deepfake teknolojisi, yapay zekd ve derin 6grenme alanindaki
ilerlemelerle birlikte biiyiik bir potansiyele sahiptir. Ancak, bu teknolojinin kotiiye
kullanilma potansiyeli her zaman mevcuttur. Bu nedenle, deepfake teknolojisinin hem
pozitif hem de negatif uygulamalarini anlamak ve denetlemek 6nemlidir. Bu kapsamda
deepfake yazilimina iligkin teknik giivenlik Onlemleri alinmali, deepfake algilama
yazilimlart gelistirilmeli, anti deepfake uygulamalar1 gelistirilerek mahkeme

personellerinin bu konuda bilgilendirilmesi gereklidir. Ayrica deepfake yazilim ve

240 VAROL KARAOSMANOGLU, s. 78.

241 Bu yazilima érnek olarak ManyCam verilebilir. ManyCam, yayin platformlarinda, video konferans
uygulamalarinda ve uzaktan 6grenme araglarinda profesyonel canli videolar sunulmasini saglayan bir
sanal kamera yazilimidir. Ayrintili bilgi i¢in bkz. https://manycam.com

242 Déner kamera drnek olarak verilebilir.

2 Ayrintih bilgi i¢in bkz. IBRAHIMLI, 20-21.
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uygulamalarin ciddi bir denetimden gecirilmesi ve kullanim alanlarinin sinirlandirilmasi
gerekli olup herkes tarafindan kolayca indirilip kullanilmasinin oniine gecilmeli ve
kullanmak isteyen kimselerin ne amagla kullanmak istediklerinin tespit edilerek kullanim

siiresi boyunca takip edilmesi gereklidir®**

. Durusmalarda adalet ve giivenilirligin
saglanmast icin teknik Onlemlerin yaninda birtakim mevzuat diizenlemelerinin de
yapilmasi gereklidir. Ulkemizde halihazirda deepfake’in tehlikelerine karsi hukuki bir
diizenleme yapilmamigsa da deepfake teknolojisinin hizla yayginlasmasi, bu yazilimi
indirmenin ticretsiz ve kolay olmasi karsisinda yakin bir gelecekte bu hususta diizenleme

yapilmasi gerekliligi ortadadir?®.

1.2.2.2. Kisisel Verilerin Korunmasi Bakimindan

Kisisel veriler bilgi toplumlarinda korunmasi gereken en 6nemli veriler arasindadir. Bu
kapsamda kisisel verileri islenen kimselerle kisisel verileri isleyen veri sorumlularinin
kisisel verilere iligkin aydinlatilmasi ve gerekli denetim, kontrol mekanizmalarinin
saglanmas1 gereklidir. Yasal mevzuatta yapilan diizenlemelerin yaninda teknik
Oonlemlerin de alinmasi halinde kisisel verilerin korunmasi en yiiksek diizeyde
saglanabilecektir. i¢inde bulundugumuz bilgi ¢aginda bilgi ve iletisim teknolojilerinde
yasanan gelismelerle birlikte yazili bilgi, ses, fotograf ve video vb. kisisel bilgiler iceren

verilerin sanal ortamlarda paylasimi oldukca yayginlagsmigtir?4°,

Hem devlette hem de 6zel sektorde elektronik ortamda bir¢cok hizmet verilmekte ve bu
hizmetlerin saglanmasinda pek cok kisisel verinin de toplanmasi ve islenmesi
gerekmektedir. Kisisel veri kavrami, son zamanlarda gerek lilkemizde gerekse de baska
iilkelerde tartisilmaya baslanmis ve kisisel verilerin islenmesinde, korunmasinda hem
teknik anlamda hem de yasal anlamda diizenleme yapma ihtiyaci dogmustur. Bu

cercevede Avrupa Konseyince hazirlanan 108 sayili “Kisisel Nitelikteki Verilerin

24 ELITAS, Tiirker: “Dijital Manipiilasyon ‘Deepfake’ Teknolojisi ve Olmayanin inandiriciligi”, Hatay
Mustafa Kemal Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C.19, S. 49, 2022, s, 125.

245 BABAYIGIT, s. 689.

24 KILINC, Dogan: “Anayasal Bir Hak Olarak Kisisel Verilerin Korunmasi”, AUHFD, C. 61 S. 3, 2012,
s. 1092.
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Otomatik Isleme Tabi Tutulmasi Karsisinda Sahislarin Korunmasina Dair Sozlesme” 28
Ocak 1981 tarihinde imzaya agilmig, 1 Ekim 1985 tarihinde yiirlirliige girmistir**’.
Tiirkiye ise bu sozlesmeyi 28 Ocak 1981 tarihinde imzalamistir. Kisisel veriler, 2010
yilinda yapilan bir degisiklik ile Anayasanin 20. maddesi uyarinca koruma altina
alinmustir®*®. Akabinde 6698 Sayili Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu?*® 7 Ekim 2016

tarihinde yuriirliige girmistir.

KVKK m. 3’te kisisel verinin tanimi yapilmis olup kisisel veri, kimligi belirli veya
belirlenebilir gergek kisiye dair her tiirlii bilgi olarak tanimlanmistir®°. Kisisel verinin
tanimindan yola ¢ikarak kisisel bir verinin iki unsuru oldugu sdylenebilir. Bunlar bilginin
gercek bir kisiye ait olmasi ve bu kisinin belirli yahut belirlenebilir olmasidir®®'. Bu iki
unsurun ger¢eklesmesi halinde bir verinin kigisel veri oldugu kabul edilir*>?. KVVK’ya

gore tlizel kisilere iliskin bilgiler kisisel veri kapsamina girmemektedir. Ancak doktrinde

247 ERDINC, s. 17; ATAK, Songiil: “Avrupa Konseyi’nin Kisisel Veriler Agisindan Sagladigi Temel
Giivenceler”, TBB Dergisi, S. 87, 2010, s. 92.

248 1lgili hiikiim: Anayasa m. 20: Herkes, kendisiyle ilgili kisisel verilerin korunmasini isteme hakkina

sahiptir. Bu hak; kisinin kendisiyle ilgili kisisel veriler hakkinda bilgilendirilme, bu verilere erisme,

bunlarin  diizeltilmesini veya silinmesini talep etme ve amaglart dogrultusunda kullanilip

kullanilmadigini 6grenmeyi de kapsar. Kisisel veriler, ancak kanunda ongoriilen hallerde veya kiginin

acik rizasiyla islenebilir. Kisisel verilerin korunmasina iliskin esas ve usuller kanunla diizenlenir.”

249 7 Nisan 2016 tarihli 29677 sayih Resmi Gazete, “Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu”,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2016/04/20160407-8.pdf.

25

=

Ilgili hitkkmiin madde gerekcesinde bireyin adi, soyadi, dogum tarihi ve dogum yeri gibi onun kesin
teshisini saglayan bilgiler disinda kisinin fiziki, ailevi, ekonomik, sosyal ve sair 6zelliklerine iliskin
bilgilerinin de kisisel veri sayilacagi belirtil akabinde maddedeki belirlenebilir kavramindan ne
anlasilmas1 gerektigi “Bir kisinin belirli veya belirlenebilir olmasi, mevcut verilerin herhangi bir
sekilde bir gercek kisiyle iliskilendirilmesi suretiyle, o kiginin tanimlanabilir hale getirilmesini ifade
eder. Yani verilerin; kisinin fiziksel, ekonomik, kiiltiirel, sosyal veya psikolojik kimligini ifade eden
somut bir i¢erik tasimasi veya kimlik, vergi, sigorta numarast gibi herhangi bir kayitla iliskilendirilmesi
sonucunda kisinin belirlenmesini saglayan tiim halleri kapsar. Isim, telefon numarasi, motorlu tasit
plakasi, sosyal giivenlik numarasi, pasaport numarasi, ozge¢mis, resim, goriintii ve ses kayitlari,
parmak izleri, genetik bilgiler gibi veriler dolayli da olsa kisiyi belirlenebilir kilabilme oézellikleri
nedeniyle kigisel verilerdir.” seklinde agiklanmistir. Kisisel Verileri Koruma Kurumu, Madde ve
Gerekeesi ile Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu (Bilgi Notu) ve Kisisel Verilerin Korunmasina
fliskin Terimler Sozliigi, s. 9.

UCUNCU Stimeyye Hilal: Medeni Yargilama Hukukunda Kisisel Verilerin ve Sirlarin Korunmast,
Gazi Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dali, Doktora Tezi, Ankara, 2018,
s. 5-6.

252 ERDING, s. 17.
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tiizel kigilerin de korumadan faydalanmasi gerektigini ileri siiren goriisler meveuttur?3.

Bu gorilise gore verilerin korunmas: kapsamina sadece gergek kisilerin tabi tutulmasi
dogru degildir. Zira gergek kisilere iliskin veriler yaninda tiizel kisilere iligskin verilerin
de korunmasi gerekebilir. Hatta bazi hallerde tiizel kisiler, gercek kisilere oranla daha
fazla kisisel verilerin korunmasina ihtiya¢ duyabilir. Bu gercevede tiizel kisilerin kisisel

veri korumasindan mahrum birakilmasi uluslararasi insan haklar1 hukukuna aykiridir®#.

KVKK uyarinca kisisel verileri genel nitelikli kisisel veri ve 6zel nitelikli kisisel veri
olarak kategoriye ayirmak miimkiindiir’>°. Genel nitelikli kisisel veriler, KVKK’daki
kisisel veri tanimina uyan verilerdir. Ozel nitelikli kisisel veriler de bu tanimin
kapsaminda olmakla birlikte hangi verilerin 6zel nitelikli oldugu KVKK m. 6’da
belirtilmistir. Hilkme gore kisinin 1rki, etnik kdkeni, siyasi diisiincesi, inanci, kilik ve
kiyafeti, dernek, vakif veya sendika tiyeligi, sagligi, cinsel hayati, ceza mahkiimiyeti ve
giivenlik tedbirlerine dair verileri, biyometrik ve genetik verileri 6zel nitelikli kisisel
verileridir. Ozel nitelikli kisisel verilerin ihlal edilmesi durumunda kisilerin sosyal
yasamda zor duruma diisme ihtimalleri bulundugundan 6zel nitelikli kisisel verilerin

genel nitelikteki verilere oranla daha fazla korunmasi gereklidir.

Kisisel verilerin tanimi ve unsurlarindan yola ¢ikilarak medeni yargilamaya konu olan
pek ¢ok verinin kisisel veri oldugu ortadadir?*®. Davanin taraflar1 yargilamanin basindan
sonuna kadar hem kendilerinin hem kars1 taraf veya ti¢lincii kisilerin kisisel birtakim
verilerini mahkemeye sunmaktadir. Kaldi ki dava ve cevap dilek¢esinin zorunlu

257

unsurlarinin bir kismi da taraflarin kisisel verilerinden olusmaktadir=>’. Benzer sekilde

253 SEN, Ersan; “Kisisel Verilerin Korunmasi Kanunu Tasarisi’'nin Anayasa ve Tirk Ceza Kanunu
Ijﬁk}:imle{i Cergevesinde Degerlendirilmesi”, Istanbul Barosu Dergisi, C. 83, S. 3, Y. 2009, s. 1202;
UCUNCU,s. 8.

24 UCUNCU, s. 8.

255 ERDING, s. 20; SEN, Ersan / MAVIS, Mert / GOZUKAN Alperen / EFE, M. Enes / CETINTAS, A.
Firat, Savunma Hakkinin Kisisel Veriler Karsisinda Korunmasi, Seckin Yayinlari, Ankara, 2022, s. 30.

256 KAZANCI, idil Tuncer: Covid-19 Pandemisinde E-Durusma ve Bu Kapsamda Kisisel Verilerin
Korunmasi, Ed. Murat BATI/Sezai CAGLAYAN, Bir Kiiresel Salgin ve Hukuk Covid-19, Seckin
Yayinlari, Ankara, 2021, s. 549.

257 UCUNCU, s. 10.
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ses ve gorlintii nakli yoluyla durugma icrasinda taraflar veya diger ilgililer davanin
taraflarina ya da tg¢iincii kisilere ait kisisel verileri mahkemeye sunabilir. Bu verilerin
korunup korunamayacaginin korunacak ise ne sekilde korunacaginin tartigiimasi

gereklidir.

Ozel nitelikteki kisisel verilerin islenmesi kural olarak yasaktir. Ancak kanunda istisnai
haller s6z konusu oldugunda 6zel nitelikli kisisel verilerin de islenmesi miimkiindiir. Bu
takdirde 6zel nitelikli veriler genel nitelikli kisisel veriler kapsaminda korunmaya devam

eder?38.

KVKK’nin 6. maddesinde 06zel nitelikli verilerin hangi kosullarda islenebilecegi
belirtilmistir. Ayrica KVKK’nin 28. maddesinde kanun hiikiimlerinin hangi hallerde
uygulanmayacagi diizenleme altina alinmistir. Bu ¢ercevede kisisel verilerin sorusturma,
kovusturma, yargilama veya infaz islemlerine iliskin olarak yargi makamlar1 veya infaz
mercileri tarafindan islenmesi héalinde KVKK hiikiimlerinin uygulanmayacagi
belirtilmistir>>®. Ancak bu durum davanin taraflarinin kisisel verilerinin hicbir sekilde
korunmayacagi anlamina gelmez. HMK m. 28/2 hiikmii uyarinca aleniyetin kaldirilmasi
veya dava dosyasinin incelenmesi hakkinin sinirlandirilmasi kisisel verilerin korunmasi
icin basvurulabilecek hukuki yollardandir?®®. Mahkemece kisisel verilerin korunmasi
hakkina uygun olarak, taniklar, taraflar ve diger ilgililerin kisilik haklarinin korunmasi
menfaatleri dikkate almalidir. Bu c¢ercevede tipki mahkeme huzurunda yapilan
durusmalar gibi ses ve gorlntii nakli yoluyla yapilan durusmalarin da gizli sekilde
yapilmasina karar verilebilir. Ancak gizli yapilmasina karar verilen durusmaya tarafin
nereden katildigr onem arz etmektedir. Zira dogrudan aleniyetin kaldirilmasi halinde,
durusmada yalnizca taraflar, taraf vekilleri ve mahkeme personeli bulunabilir?®!. Ses ve

gorintii nakli yoluyla durusmaya katilim saglanan yerde de tipki mahkemede oldugu gibi

28 JCUNCU, s. 13.
259 UCUNCU, s. 14
2600 JCUNCU, s. 129.

2! KURT KONCA, Nesibe: “Medeni Usul Hukukunda Aleniyet Ilkesinin Sinirlandiriimasi”, Siileyman
Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 2, 2014, s. 244.
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yalnizca ilgililerin bulunmas1 gereklidir. Aksi takdirde gizlilik kararindan beklenilen

fayda saglanamayacaktir.

Ayrica durugmalarda kayit ve yayin yasagi da kisisel verilerin korunmasiyla yakindan
iliskilidir. HMK’nin 153. maddesinde durugsmada kay1t ve yayin yasagindan bahsedilmis,
bu yasaga aykirhigin TCK?%?’nin 286. maddesi kapsaminda cezai yaptirima tabi olacagi
belirtilmistir?*®>. Ancak durusmalarin ses ve goriintii nakli yoluyla yapilmasi durumunda

bu yasaga uygun davranilip davranilmadiginin tespiti gligtiir.

Teknolojinin gelismesiyle birlikte internet iizerinde kisisel verilerin yogun bir sekilde
islenmesi ve aktarilmasiyla ilgili olarak kotiiye kullanimlarin tespiti ve Onlenmesi
amaciyla yasal diizenleme yapilmali, KVKK’nin 28/d maddesi kapsamindaki istisnalar
dikkate alindiginda olusabilecek her tiirlii hukuki bosluk yasal diizenleme yapilarak
doldurulmali, ses ve goriintii nakli yoluyla durusma icrasina dair diizenlemeler dikkate
aliarak elektronik ortamda gerceklesecek durusmalarda yayin yasagi ile 6zel hayatin
gizliliginin ve mahremiyetinin korunmasi acisindan 6zel bir hassasiyet gosterilmesi ve

bunlara iliskin diizenleme yapilmasi gereklidir?®.

1.2.2.3. Hizmet Kalitesi, Ulusal ve Uluslararas1 Standartlarin Saglanmasi

Yonetmeligin 4. maddesinde saglanmasi gerekli ilkeler sayilmistir. Hizmet kalitesi ile
ulusal ve uluslararasi standartlarm saglanmasi da bu ilkeler arasmdadir?®. Doktrinde

hizmet kavrama iliskin ortak bir tanim bulunmamaktadir. Bir goriise gore hizmet,

26212 Ekim 2004 tarihli ve 25611 sayih Resmi Gazete, “Tiirk Ceza Kanunu”,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2004/10/20041012.htm#1.

263 {lgili hitkiim: Durusma sirasinda fotograf cekilemez ve hichir sekilde ses ve goriintii kaydi yapilamaz.
Ancak, dava dosyasinda sakli kalmak kaydiyla, yargilamanin zorunlu kildigi hdllerde, mahkemece
¢ekim yapilabilir ve kayit alinabilir. Bu sekilde yapilan ¢ekim ve kayitlar ile kisilik haklarini ilgilendiren
konulart iceren dava dosyast i¢indeki her tiirlii belge ve tutanak, mahkemenin ve ilgili kisilerin agik izni
olmadik¢a hi¢chir yerde yayimlanamaz.” seklindedir.

264 KOKSAL, s. 17.

265 MIRZAYEV, s. 63.
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tiiketicilerin miilkiyetle iligkisi olmaksizin satin aldiklar1 fayda olarak tanimlamigtir?®.

Bagka bir tanima gore, baska birisi igin is icra etmektir?®’.

Kalite kavrami ise “sartlara uygunluk derecesi”, “mal ya da hizmetin belirli ihtiyaci

268 Kalite kavramindan esas

karsilayabilme derecesi” olarak tanimlanmaktadir
anlagilmasi gereken amaca uygunluk derecesidir?®. Hizmet kalitesi kavraminin da tipki
hizmet kavrami gibi net bir tanim1 yoktur. Zira kalite anlayis: tiiketicilerin davranigsal
ozelliklerine, ekonomik ve egitim durumlarina, sosyal statiilere gore degiskenlik

gostermektedir?’’. Net ve kesin bir standardi bulunmamaktadir.

Sunulan hizmetin degerlendirilmesinde birtakim boyutlar vardir. Hizmet kalitesinin
belirleyici boyutlari; giivenilirlik, sorumluluk, giivence, empati, dokunulabilirlik olarak
gosterilmektedir. Giivenilirlik; taahhiit edilen hizmetin giivenilir ve hatasiz bir sekilde
sunulma kapasitesini, sorumluluk; personelin planli bir sekilde hizmet sunmaya hazir
olmasi ve islemleri belirtilen siire i¢inde basartyla tamamlamasi yilikiimiiliigilinii, giivence;
personelin gereken bilgi ve becerilere sahip olmanin yani sira, miisterilere giiven ve
giivence saglama kabiliyetini, empati; miisterilere kisisel ilgi gosterme ve onlarin
ihtiyaglarina duyarl bir sekilde yaklagma yetenegini, fiziksel imkanlar; hizmetin fiziksel

kaynaklar1, personelin goriiniimii ve hizmet alanindaki diger miisterileri igerir®’".

Ses ve gorlntii nakli yoluyla durusma icrasina iliskin diizenlemeler ile devlete talep
halinde veya bazi durumlarda re’sen sesli ve goriintiilii bilisim sistemleri kullanilarak

durusma hizmeti saglanmasi yiikiimliiliigii getirilmistir. E-Durusma hizmeti devlet

260 YILMAZ, Veysel / FILIZ, Zeynep / YAPRAK, Betiil: “Servqual Yontemiyle Yiiksekogretimde
Hizmet Kalitesinin Olgiilmesi”, Anadolu Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, C. 7, S. 1, 2007, s. 301.

27YILMAZ/FILIZ/YAPRAK, s. 301.

28 ONAL, Erhan: Tiirk Hukuk Sisteminde Hizmet Kalitesi: Icra ve iflas Dairelerinde Bir Uygulama,
Yiiziincii Y1l Universitesi, Sosyal Bilimler Enstitiisii, Isletme Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Van,
2016, s. 3.

269 ONAL, s. 3.

270 ONAL, s. 20.

271 YILMAZ/FILIZ/YAPRAK, s. 301; ONAL, s. 22-23.
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tekelinde oldugundan tekel olarak yerine getirilen bu hizmetin yiiksek kalitede, hizli hem
ulusal hem uluslararas1 standartlara uygun ve giivenilir bir sekilde icra edilmesi
zorunludur. Zira verilen hizmet yargilama hizmeti olup hizmetin gerekli kalitede ve
uygun standartta olmamasi halinde kisilerin en basta adil yargilanma hakki olmak {izere
birgok hakki ihlal edilebilir. Bu anlamda e-Durusmanin icrasi agisindan hizmet kalitesinin

ve uygun standartlarin saglanmasi oldukca onemlidir.
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2. BOLUM

KARSILASTIRMALI HUKUKTA E-DURUSMA VE E-DURUSMA
SISTEMININ ISLEYISI

2.1. E-DURUSMANIN ORTAYA CIKISI

Sesli ve goriintiilii iletisim teknikleri kullanilarak tanik dinlenmesi ilk olarak Amerika

272 Video konferansa iliskin ilk

Birlesik Devletlerinde ve Avustralya’da uygulanmigtir
denemeler Amerika’da yapilmis olup tarihi 1972 yilina dayanmaktadir?’®. 1982 yilindan
sonra da sesli ve goriintiilii iletisim teknikleri kullanilarak taniklarin durusma salonu
disindaki yerlerden ifadeleri alinmaya baslanmistir?’*. Ingiltere’de ses ve goriintii nakli
yoluyla durugsma uygulamasi 1999 tarihli Adalete Erisim Kanunu ile getirilmig?”® ve
mahkeme salonlar1 ve polis karakollar1 arasinda baglanti kurularak bir¢ok magdur veya

tan1@in hizl bir sekilde hizmet almasi saglanmigtir?’6.

Avrupa iilkelerinin neredeyse tamaminda ceza yargilamalarinda SEGBIS’e benzer bir
sistem kullanilmaktadir. Ceza yargilamalar1 yaninda diger bircok Avrupa iilkesinde
hukuk yargilamalarinda da SEGBIS’e benzer bir sistem kullanilmaktadir. Alman Medeni
Usul Kanunu’na videokonferans yoluyla durusma usulii 2001 yilinda eklenmistir?’”.
Videokonferansa iliskin en ¢ok gelisme gosteren devletlerden biri Giiney Kore olup
2000’1 yillardan once tele mahkeme uygulamasini kullanmaya baslamis, buna iliskin

Tele Mahkeme Kanununu ¢ikariimistir?78.

22 GAYRETLI AYDIN, s. 2107.
23 GAYRETLI AYDIN, s. 2107.
24 GAYRETLLI AYDIN, s. 2107-2108.

275 NEGI, Chitranjali: Concept of Video Conferencing in ADR: An Overview - Access to Justice, s. 1,
https://ssrn.com/abstract=2662344, E.T. 05.03.2023.

27 GAYRETLI AYDIN, s. 2108.
27T GAYRETLI AYDIN, s. 2109.
278 GILLES, Peter: “Alman Ulke Raporu: “Usul Hukuku ve Internet”, Uluslararasi Internet Hukuku

Sempozyumu Izmir 21-22 Mayis 2001, Cev. Mine Erturgut, Dokuz Eyliil Universitesi Yayni, 2002, s.
377.
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Tiirkiye’de ise ses ve goriintli nakli yoluyla durugma icrasina iliskin ilk diizenlemeler
2004 yilinda 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile ceza yargilamasina iliskin
yapilmistir. Adalet Bakanlig1 Bilgi Islem Dairesi Baskanliginca Avrupa Birliginin destegi
ile yiiriitiilen “Adalete Daha Iyi Erisim Projesi” kapsaminda iilke genelinde pek gok
durusma salonunda durugmalarin sesli ve gorlintii olarak kayit altina alinmasi ve

mahkemeler arasinda es zamanli iletisim imkani saglanmigtir®”.

Ceza muhakemesinde basariyla uygulanan SEGBIS, medeni yargilama hukukumuz
acisindan ise ilk kez 6100 sayili Hukuk Muhakemesi Kanunu’nun 149. maddesi ile 2011
yilinda yiirtirliige girmistir. Anilan madde ile taraflar ve vekilleri bulunduklar1 yerden
durusmaya seslerinin ve goriintiilerinin es zamanlh nakli ile katilabileceklerdir. Madde
metni ilk yiirtirlige girdiginde ses ve goriintli nakli yoluyla durusma yapilmasi icin her
iki tarafin da rizas1 aranirken 22 Temmuz 2020 tarihinde 7251 sayili Kanun ile hiikiimde
degisiklik yapilmis ve taraflardan birinin talebi iizerine ayni1 anda ses ve goriintii nakli
yoluyla tarafin veya vekilinin bulunduklar1 yerden durusmaya katilmalarina ve usul
islemlerini yapabilmelerine, tanik, bilirkisi, uzman veya ilgililerin bu yolla dinlenmesine
imkan tanmmustir’®®. Hiikiim 2011 yilinda getirilmisse de teknik yetersizlik, halkin bu
konuda yeterince bilgi sahibi olmamasi ve ses ve goriintii nakli yoluyla durusma
yapilmasinin her iki tarafin rizas1 sartina baglanmasi sonucu bu sistem 2020 yilina kadar

281

Tirkiye’de pek uygulanmamistir E-Durusma sisteminin yayginlastirilmasini

279 ACAR/GURSOY, s. 124; KARABEL, Gok¢e/AYDEMIR, Dilek: “Medeni Usul Hukukunda
Yargilamanin Hizlandirilmasi ve Adalete Erisim Hakki Bakimindan Cevrimi¢i Yargilama ve Yapay
Zekanin Kullanim1”, Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalar1 Dergisi, C. 29, S. 1,
2023, s. 563.

280 Degisikligin hiikiimet gerekgesi su sekildedir: “Maddeyle, Kanunun 149 uncu maddesinde degisiklik
vapumaktadir. Hiikiimle, ses veya gériintii nakli yoluyla durusmanmin yapilmasi usulii yeniden
diizenlenmektedir. Birinci fikrada yapilan degisiklikle, taraflardan birinin talebi iizerine talep eden
tarafin ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulundugu yerden durugsmaya katilmasi ve usulii iglemleri
yapabilmesi diizenlenmektedir. Ikinci fikrada yapilan degisiklikle, mahkemenin resen ya da taraflardan
birinin talebi iizerine tamigin, bilirkiginin veya uzmanmin ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla
dinlenilebilmesine olanak saglanmaktadir. Ugiincii fikrayla, taraflarin iizerinde serbestce tasarruf
edemedikleri dava ve islerde mahkemenin resen tiim ilgilileri aymi usulle dinleyebilmesine imkan
taminmaktadir. Dordiincii fikrayla, fiili engel veya giivenlik sebebiyle durugmanin mahkemenin
bulundugu yerde yapilamamasi halinde il simirlart iginde baska bir yerde durusmanin icrasina imkan
tamnmaktadir.”

281 GAYRETLI AYDIN, s. 1.
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amaglayan ilk olmasa da en somut adimlardan biri Adalet Bakanliginca hazirlanan ve
2019 yilinda kamuoyuna sunulan Yargt Reformu Strateji Belgesi’nde yer alan “Hukuk

mahkemelerinde SEGBIS uygulamas: yayginlastirilacaktir.28%” ifadesidir.

Adalet Bakanligi miihendisleri tarafindan gelistirilen ses ve goriintii nakli yoluyla
durugsma sistemi Ozellikle kiiresel capta meydana gelen Covid-19 pandemisinin de
etkisiyle Tiirkiye’de ilk kez 15 Eyliil 2020 tarihinde Ankara Bat1 Adliyesinde 5 hukuk
mahkemesinde uygulanmaya baglamigtir?®’, Akabinde e-Durusma sisteminin kullanimi
hizla yayginlasmis ve Adalet Bakanlhiginin verilerine gore toplam 2672 hukuk
mahkemesinde uygulanabilir hale gelmistir?®*. E-Durusma uygulamasinin basladig1 Eyliil
2020 yilindan yi1l sonuna kadar 1.549, 2021 yilinda 54.693, 2022 yilinda 469.343, 2023
Ocak-Haziran arasinda 514.060 adet olmak iizere toplam 1.039.645 kez e-Durusma
yapilmigtir?®®, 2021 Kasim ayindan beri 81 ilde uygulanan®®® e-Durugmanin yapilabildigi

mahkeme sayis1 giincel verilere gore 2672°dir?®’.

E-Durusma sisteminin getirilme amaci daha az masraf ve ig giicii ile yargilamalarin
yapilmasinin istenilmesi, bir diger ifadeyle usul ekonomisi ilkesidir?®®. HMK nin 149.
maddesinin hiikiimet gerekcesinde gelisen teknolojiye uyum saglanarak UYAP
projesinden medeni yargilama hukuku alaninda da yararlanmay1 miimkiin kilip taraflarin
fiziksel olarak durusma salonunda bulunmaksizin SEGBIS araciligiyla uzaktan
katilmasinin, isticvap olunmasinin, taniklarin veya bilirkisilerin dinlenmesinin

saglanacag1 belirtilmistir. Bu yolla hakimlerin delillere bizzat ulagabilmesi saglanarak

282 Yargi Reformu Strateji Belgesi, https://rayp.adalet.gov.tr/resimler/522/dosya/8-2019-2023-yargi-
reformu-stratejisil 1-08-202010-25-am.pdf, E.T. 20.03.2023

23Tiirkiye Barolar Birligi Bilisim Komisyonu E- Durusma Sistemi Raporu, s. 1,
https://d.barobirlik.org.tr/komisyon/bilisim/raporlar/e-durusma_raporu.pdf, E.T. 07.07.2023.

284 https://edurusmabilgi.adalet.gov.tr/assets/edurusmatema/harita/ E.T. 23.11.2023

285 https://edurusmabilgi.adalet.gov.tr/e-durusma-81-ilde-2475-hukuk-mahkemesinde-uygulaniyor E.T.

23.11.2023
286 hitps://uyap.gov.tr/e-durusma-tum-turkiyede E.T. 23.11.2023
287 https://edurusmabilgi.adalet.gov.tr/assets/edurusmatema/harita/, E.T. 23.11.2023

288 KALE, 143.
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Anayasa'nin ustl ekonomisi ilkesinin gergeklesmesine olanak tanmacagi ifade

edilmistir?®.

2.2. KARSILASTIRMALI HUKUKTA E-DURUSMA

Tiirk hukuk sisteminde oldugu gibi yabanci hukuk sistemlerinde de yargilama alaninda
teknolojik gelismelerden faydalanilmaktadir. Bu kapsamda bazi1 Kita Avrupasi hukuk
sistemi ile Anglo-Amerikan hukuk sistemlerindeki diizenlemelere yer vermek isabetli

olacaktir.

2.2.1. Kita Avrupasi Hukuk Sistemlerinde E-Durusma

2.2.1.1. Alman Hukuku Bakimindan

Alman medeni usul hukukunda da Tiirk hukukunda oldugu gibi aslolan mahkeme
huzurunda durusma yapilmasidir?®°. Alman medeni yargilama hukukunda heniiz sesli ve
gorilintlilii bilisim sisteminin yargilama hukukunda kullanimina iliskin yasal bir
diizenleme yapilmamisken Unger isimli bir hukuk¢u naip hakim ya da istinabe kurumu
yerine ekranli bir telefon kullanilmasini 6nermistir®*!. Bu goriis o donemin teknolojisinde
dikkate deger goriilmemisse de daha sonralari istinabe ve naiplik kurumunun
diizenlendigi ZPO m. 375/2-3 hiikiimlerinde ses ve goriintii naklini diizenleyen ZPO m.
128a hiikmiine atif yapilarak dogrudanlik ilkesinin etkinliginin saglanmasi i¢in dncelikle

videokonferans yonteminin uygulanmasi amaglanmistir>®2,

289 Hukuk Muhakemeleri Kanunu Tasaris1 ve Adalet Komisyonu Raporu (1/574), TBMM, Dénem 23,
Yasama Y1l 3, S. 393; GAYRETLIi AYDIN, s. 2105.

290 TORAMAN, s. 471.
21 ARSLAN, E-Durusma, s. 115.

292 ARSLAN, E-Durusma, s. 116.
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Almanya'da, ceza yargillamalarinda taniklarin gilivenligini saglamak amaciyla
mahkemelerde videokonferans yontemi kullanimi 1998 yilinda baglamistir®®. Ancak
videokonferans yontemine iliskin mevzuatta yapilan ilk diizenleme, Alman Medeni Us{l

Kanunu'na 2001 yilinda eklenmisgtir?*4.

Alman usul hukukunda basta ZPO m. 128a hiikkmii uyarinca taraflarin rizasi ile
mahkemelerde videokonferans yoluyla durusma yapilabilecegi diizenlenmisti. Ardindan
2013 yilinda yapilan degisiklik ile taraflarin rizasi aranmaksizin mahkemenin re’sen

videokonferans yoluyla durugsma yapilmasina karar verebilecegi diizenlenmistir.

Mahkemenin talep tlizerine veya resen, taraflarin, vekilin veya kanuni temsilcinin
durusmaya baska bir yerden katilmalarina ve usul islemleri yapmalarina izin verebilecegi
diizenlenmistir. Ilgili diizenlemenin devaminda, yargilamanm es zamanli olarak
katilimcilarin bulundugu yere ve mahkeme salonuna ses ve goriintli olarak iletilmesi
Ongoriilmiistiir. Ayni maddenin 2. fikrasinda ise talep lizerine mahkemenin tanik, bilirkisi
veya tarafin dinlenmesi sirasinda bagka yerde bulunabilecegine izin verebilecegi
belirtilmistir. Maddenin 3. fikrasinda ise bu aktarilan ses ve goriintiiniin
kaydedilmeyecegi ve mahkemece video konferansa iligskin verilen kararlarin kesin oldugu
belirtilmistir. Alman Medeni UstGl Hukukunda da Tiirk hukukuna benzer sekilde
videokonferans yolu ile durugsmaya katilim taraflarin talebi iizerine mahkemece verilen

karar ile mumkunddr.

Covid-19 pandemi doneminde Almanya’da pek cok kanun, yonetmelik ve ilan
cikarilmistir?®,  Ancak hukuk yargilamasima iliskin tek diizenleme “Hukuk, Aciz, ve

Ceza Yargilamasinda Covid-19 Pandemisinin Sonuglarmin Hafifletilmesi Hakkinda

293 SANDERS, Anne: Video-Hearings in Europe Before, During and After the COVID-19 Pandemic.
International Journal for Court Administration 12/2, 2021,
https://iacajournal.org/articles/10.36745/ijca.379, (E.T. 08.09.2023), s. 4.

294 ARSLAN, E-Durusma, s. 107; VAROL KARAOSMANOGLU, s. 81.

295 ASLAN, s. 108.
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Kanun”?*® dur. Bu kanunda da durugma usuliine iliskin bir diizenleme yapilmamis®’,
ZPO m. 128a hiikmii pandemi kosullarinda da uygulanmaya devam etmistir. Almanya'nin
Medeni Usul Kanunu'nda yargilamanin ses ve goriintii aktarilarak gerceklestirilmesine
dair bir diizenleme bulunmasi nedeniyle, Covid-19 salgini ile miicadele esnasinda
yargilamanin icrasina dair federal bir hukuk kurali koyma ihtiyact ortaya ¢ikmamis bu

konu hakimin takdirine birakilmigtir?®

. Ancak ifade etmek gerekir ki pandemi kosullari
yargilamada teknolojik imkanlarin kullanilmasinin 6nemini ortaya ¢ikarmis ve teknik
imkanlarin artirilmasina iligkin ¢aligma yapilmasina on ayak olmustur?®”. Almanya'da
yiikksek mahkemede videokonferans yontemi ilk defa 2020 yilinda Microsoft Teams

300

kullanilarak yapilmigtir Ancak Almanya’da videokonferans yolunun kullanimi

oldukga nadir goriilmiistiir’®'.

2%6Gesetz zur Abmilderung der Folgen der COVID-19-Pandemie im Zivil-Insolvenz- und
Strafverfahrensrecht.
https://www.bmj.de/SharedDocs/Downloads/DE/Gesetzgebung/BGBI/Bgbl Corona-
Pandemie.pdf? _blob=publicationFile&v=3 Ayrica Almanya’da pandemi doneminde iflas hukukuna
iliskin yapilan diizenlemeler icin bkz. OZEKES, Muhammet / BORAN GUNEYSU, Niliifer:
“KOVID-19 Salginindan Dolayr Alman Hukukunda Yargilama ve Takip Hukukuna Iliskin Hukuki
Durum ile Ozellikle Iflaslar (Kiilli icra) Hakkindaki Diizenlemeye Genel Bakis”, 05.04.2020, Lexpera
blog, https://blog.lexpera.com.tr/kovid-19-salginindan-dolayi-alman-hukukunda-yargilama-ve-takip-
hukukuna-iliskin-hukuki-durum/,( E.T.:31.01.2023).

297 ARSLAN, E-Durusma, s. 119; VAROL KARAOSMANOGLU, s. 81.
28 “Alman mahkemelerinin iyi bir ekipmana sahip olmasina, hdkimlere egitim kurslarimn siirekli
sunulmasima ragmen Alman hdakimlerin bilgi teknolojisinin araglarint kullanmak konusunda ¢ok isteksiz
oldugu goriilmiistiir. Alman medeni usul hukukunda ses ve goviintii aktarimi konusunda takdir yetkisi
hakime aittir. Bilgi teknolojisi biitiin nesiller icin artik ozel hayatta bir dogal sonug iken adliyede bilgi
teknolojisi kompleks, gizemli ve giivenilmez olarak algilanmigtir.” Aslan,s. 109; Alman Medeni Usil
Kanunu’nun 128a maddesindeki diizenlemeye ragmen, pandemi doneminde dahi durusmalarin ses ve
goriintii nakli ile gergeklestirilmesi Alman hukuk uygulayicilarimin mesafe ile yaklastigi bir konudur.
Bazi mahkemelerin gerekli altyapiya sahip olmasi ve hdkimlerin de bu konuda egitimli olmalarina
ragmen, ses ve goriintii nakli yoluyla durusma uygulamas: yaygin degildir. CIFTCI, Pinar: “Pandemi
Siirecinde Yarginin isleyisine liskin Alinan Tedbirlerin Tiirk Medeni Yargilama Hukukunda Yargisal
Temel Haklar ve Ozel Olarak Dogrudanlik Ilkesi Uzerinde Yarattig1 Etkiler”, Ed. Muhammet Ozekes,
Covid-19 Salgmimin Hukuki Boyutu, Hukukun Tiim Alanlarinda Degerlendirmeler, 2. Basi, On ki
Levha Yaynlari, 2021, s. 167.

2% ARSLAN, E-Durusma, s. 119.
300 ARSLAN, E-Durusma, s. 119.
39T TATLIDIL ONGUN, Sila/ BEYDOLA, Aysun: “Medeni Usul Hukuku ilkeleri Kapsaminda Cevrimigi

Durugmalarin Degerlendirilmesi- Yabanci Ulkelerdeki Uygulamalar ve Diizenlemeler” Necmettin
Erbakan Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 2, 2013, s. 692.
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2.2.1.2. Isvicre Hukuku Bakimindan

Isvigre hukuku yargilama islemlerinde teknolojiden yararlanilmasma ve bilisim
sistemlerinin kullanilmasina yabanci bir hukuk sistemi degildir’®?. Isvigre hukukunda
yargida bilisim sistemlerinin kullanilmaya baslandig: tarih 1985°e kadar dayanmaktadir.
Isvigre hukukunda videokonferans sistemi daha c¢ok ceza yargilamasinda
kullanilmaktadir. Isvigre Ceza Muhakemesi Kanunu'nun (CPP) 144. maddesinde
sorgulanacak olan kiginin durugsmaya sahsen katilmasinin miimkiin olmadig1 veya
miimkiin olsa bile asir1 masrafli ve sorunlu olabilecegi durumlarda beyanlarinin

303 Hal boyle iken Isvigre

videokonferans yontemiyle alinabilecegi diizenlenmistir
Medeni Ustl Hukukunda Tiirk hukuku ya da diger bazi hukuk sistemlerinde oldugu gibi
ses ve goriintii nakli yoluyla durusma icrasina iliskin bir hiikiim yoktur. Isvicre Medeni
Ustl Kanunu SchZPO 203. maddesinde durusmanin bizzat taraflarin varliginda
gerceklestirilecegi belirtilmistir. Isvicre Medeni Usil Kanunu videokonferans veya

benzeri bir sistem araciligiyla durusma icrasini diizenlememistir.

Isvigre medeni yargilama hukukunda kural olarak videokonferansa yer verilmemisse de
pandemi doneminde istisnai diizenleme yapilmis*** ve pandemi donemi ile sinirli olacak
sekilde hukuk yargilamalarinda videokonferans yapilabilmesine iligkin “20 Nisan 2020
tarihli “Covid-19 Salginiyla Miicadele Kararlarinin Yasal Dayanagina Iliskin Federal

3057 jle videokonferansa iliskin diizenleme getirilmistir’®®. Pandemi dénemi ile

Kanun
sinirlt olarak yapilan diizenlemede kural olarak durugsmanin videokonferans yoluyla

yapilmasi taraflarin rizasia baghdir. Ancak istisnai olarak acele isler ve 6nemli hallerin

32 TORAMAN, s. 475.
39 VAROL KARAOSMANOGLU, s. 82; GAYRETLI AYDIN, s. 2109; ARSLAN, E-Durusma, s. 121.
304 SANDERS, s. 3.

305 Bundesgesetz iiber die gesetzlichen Grundlagen fiir Verordnungen des Bundesrates zur Bewdltigung der
Covid-19- Epidemie. isvigre’de 20 Nisan 2020’de yiiriirliige giren bu Kanun’un 31.12.2021’e kadar
uygulanacagi belirtilmistir.

3% ARSLAN, E-Durusma, s. 121, DISEL, Buse: “Isvicre Hukukunda Kovid-19 Sebebiyle Yargida Alinan
Tedbirler Ozellikle Medeni Yargidaki Diizenlemeler ve Bu Diizenlemelerin Ulkemiz Agisindan
Degerlendirilmesi”, 22.05. 2020, https://blog.lexpera.com.tr/isvicre-hukukunda-kovid-19-sebebiyle-
yargida-alinan-tedbirler-ozellikle-medeni-yargidaki-duzenlemeler-ve-bu-duzenlemelerin-ulkemiz-
acisindan-degerlendirilmesi/, Lexpera Blog, (E.T. 14.01.2023).
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varliginda mahkemece gerekli goriilmesi halinde taraflarin rizasi olmaksizin durugsmanin
videokonferans yoluyla icra edilmesi miimkiin goriilmiistiir. Ilgili hiikmiin ikinci
fikrasinda tanik ve bilirkisi bakimindan da videokonferans yoluna bagvurulabilecegi yer
almaktadir. Ugiincii fikrada ise videokonferans yoluyla yapilan durusmalarda aleniyet
ilkesinden akreditasyonu olan basin mensuplar1 hari¢ olmak tizere feragat edilebilecegi

diizenleme altina alinmistir3?7.

Isvigre Hukukunda ceza yargis1 kapsaminda bir tan1gin beyanimin videokonferans yoluyla
alinmasi miimkiin iken Isvicre Medeni Usfl Kanunu'nda buna dair herhangi bir
diizenleme bulunmamaktadir. Isvigre Kanun Koyucusu teknolojik ilerlemelerin ve
evrensel gelismelerin hayatin her alanina yayildigini ve biiylik adimlarla gelistigini g6z
Oniline alarak, tanigin ifadesinin videokonferans yoluyla alinmasini miimkiin kilmak
istemistir3®®. Bu diisiinceler dogrultusunda Medeni Usll Yasa Tasarist CPC m.170a
maddesi “Mahkeme bir tamigin ifadesine video-konferans veya benzer tekniklerle
basvurabilir. Tamgin dinlenmesi gorsel-isitsel bir arag ile kayit altina alinir.” seklinde

ele alinmustir.

Tasari, video-konferansin uygulanma alanim1 sadece tanigin dinlenilmesi ile
sinirlamamistir’®. Ayrica, CPC m.187/1 ile bilirkisi raporunun sunulmasi ve CPC m.193

ile isticvap ve taraflarin dinlenilmesine dair hiikiimlerde de videokonferans imkanindan

310

yararlanilmasini  miimkiin kilmistir Bu madde ile mahkemeye takdir yetkisi

verilmektedir. Ek olarak, kantonlar bu yontemi kullanip kullanmama konusunda

serbesttir’!'. Bu durum, 6gretide kantonlar arasinda énemli dlgiide farkli uygulamalara

312

yol acabileceginden elestirilmektedir Ayrica, uygulama birliginin saglanmasi

397 DISEL, Lexpera Blog.

398 OZTEK, Selguk / NAMLI, Mert: Isvigre Medeni Ustil Kanununda Yapilmast Diisiiniilen Onemli
Degisiklikler (26/02/2020 Tarihli Tasar1) TBB Dergisi S. 154, 2021, s. 203.

309 ARSLAN, E-Durusma, s. 122.
310 OZTEK/NAMLL, s. 203-204.
31 OZTEK/NAMLI, s. 204; ARSLAN, E-Durusma, s.122.

312 OZTEK/NAMLI, s. 204; ARSLAN, E-Durusma, s.122.
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amaciyla videokonferansin teknik 6zelliklerinin (kamera ve mikrofon konumlari, asgari
baglant1 hizi, veri giivenligi, baglant1 sorunlarinda alinacak onlemler vb.) federal bir yasa

ile belirlenmesinin uygun olacagi 6gretide vurgulanmaktadir’!3,

2.2.1.3. Avusturya Hukuku Bakimindan

Avusturya'da durusmalarin ses ve goriintii aktarimi yoluyla gergeklestirilmesi yontemi
2000’11 yillara dayanmaktadir. 2004 ve 2005 yillarinda hukuk davalarinda taraflar,
bilirkisiler, taniklar ile ceza davalarinda saniklar ve taniklarin videokonferans yontemi ile

ifade vermesine dair yasal temel olusturulmustur3'#

. Avusturya Medeni Usul Kanunu’nun
“Delillerin Toplanmasinda Ses ve Goriinti Nakli” bashikli 277. maddesinde
videokonferans yoOntemiyle durusma yapilma usulii diizenlenmistir. 6ZPO § 277
maddesinde usul isleminin naip hakim gorevlendirilmesine veya istinabeye daha uygun
olmamast durumunda veya 0Ozel zorunluluk nedenlerinin bulunmasi durumunda
videokonferans sistemi ile durusma icra edilebilecegi diizenlenmistir. Avusturya’da
durugmaya ses ve goriintii nakli yoluyla katilacak kisilerin kolayca durugsmalara
katilabilmesi i¢in adliye binalarinda, savciliklarda veya hapishanelerde en az bir odaya
videokonferans sistemi kurulmustur®!®. Avusturya hukukunda videokonferans sistemi

kullanilarak durusma yapilmast igin taraflarin ve saniklarin rizasi gereklidir3'®,

Pandemi doneminde diger iilkelerde oldugu gibi Avusturya’da da videokonferans yoluyla
durusmalara iliskin birtakim degisiklikler yapilmistir. 21.03.2020 tarihli Federal Resmi
Gazete'de yayimlanan 2. Covid-19 Kanunu ("Covid-19 Gesetz") kapsaminda,
mahkemeler, taraflarin izni ile 31 Aralhk 2020 tarihine kadar durusmalarin
videokonferans yoluyla yapilabilmesini ve taraflarin ifadelerinin, taraflar ve temsilcileri
olmadan uygun teknik iletisim araglar1 kullanarak gergeklestirebilecegini diizenlemistir.

Mahkemeler bu sekilde, Avusturya Medeni Ustl Kanunu'nun 277. maddesinde 6ngdriilen

33 OZTEK/NAMLI, s. 204.
314 MIRZAYEYV, s. 88.
315 ARSLAN, E-Durusma, s. 124.

316 MIRZAYEYV, s. 88.
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kosullar olmadan delil toplayabilir ve durugmaya c¢agrilan kisilerin katiliminm
saglayabilir’!’. Bu durumda, pandemi donemine Ozel olarak yapilan diizenleme,
Avusturya Medeni Usll Kanunu'nun 277. maddesindeki diizenlemeleri gegici bir siire
icin degistirmistir’!®. Ancak pandemi déneminde videokonferans yoluyla durusmalara
katilimin yayginlagsmasi ve kolaylastirilmas1 ongoriilse de taraflarin bu konuda rizasi

aranmaya devam etmigtir’!®,

2.2.2. Anglo-Amerikan Hukuk Sistemlerinde E-Durusma

2.2.2.1. Ingiliz Hukuku Bakimindan

Ingiltere'de 1999'dan bu yana hukuk yargilamalarinda, durusmalara videokonferans
yontemi ile katilima olanak taninmaktadir®?’, Ingiltere’de de diger iilkelerde oldugu gibi
ilk olarak ceza yargilamalarinda videokonferans sistemi kullanilmistir. Bu cercevede
2002 yilindan itibaren sanik veya tutuklularin mahkemeye getirilmeksizin durugmalara
katilmi saglanmis, bu yolla ulasim ve giivenlik masraflarindan tasarruf edilmistir.
Sistemin faydalarinin anlagilmasi ile 2009-2010 yillarinda hem karakollarda hem de
davalarda taniklik etmesi gereken ancak mahkeme binasina getirilmesi psikolojik a¢idan
sakincali olabilecek cocuklar i¢in de videokonferans yontemi kullanilmaya

baslanmustir®?!.

Ingiltere’de pandemi dénemine kadar yiiz yiizelik ilkesinin saglanmasi bakimindan

durusmalara bizzat katilhm gerekliydi’??

. Ancak taniklarin dinlenilmesi gibi bazi
islemlerde videokonferans yontemine bagvurulmasi miimkiindii. Diger iilkelerde oldugu

gibi Ingiltere’de de yargisal faaliyetlerin icrasinda teknolojiden faydalanma saiki ile

317 ASLAN, s. 169; VAROL KARAOSMASNOGLU, s. 82.

318 ASLAN, s. 169.

319 ASLAN, s. 169; VAROL KARAOSMASNOGLU, s. 82; ARSLAN, E-Durusma, s. 125.
320 NEGL s. 1.

321 ARSLAN, E-Durusma, s. 131; GAYRETLI AYDIN, s. 2108.

322 TORAMAN, s. 472; ARSLAN, E-Durusma, s. 132.
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calismalar yapilmaktaydi. Bu ¢alismalardan biri de Online Uyusmazlik ¢6ziimii (ODR)
Danismanlik Kurumu olusturulmasidir. Kurumun hazirlamis oldugu raporda “HM Courts
& Tribunals Service” (HMCTS) sistemi ile internet tabanli mahkeme kurulmasina karar
verilmistir®??. Ayrica raporda ingiltere'de mevcut olan "HM Courts & Tribunals Service"
(HMCTS) sistemine entegre edilecek olan ODR sisteminin adalete ulasma konusunda

genis bir iletisim imkan1 saglayacagi ve uyusmazliklarin daha hizli, daha ekonomik ve

324

daha kisa siirede ¢oziimlenmesini miimkiin kilacagi degerlendirilmistir’?*. Ingiltere’de bu

325

sistem 2016 yilindan itibaren uygulanmaya baslanmistir’=>. 2016 yilinda yayinlanan

"Hukuk Mahkemeleri Yapisal Arastirma - Final Raporu" nda, Ingiltere’deki online
mahkeme projesinin medeni yargilama alanindaki davalarda ozellikle 25.000£'a kadar
olan tazminat talepleri i¢in kokli bir ¢oziim getiren yontem olabilecegi

degerlendirilmistir’2.

Pandeminin etkisiyle Ingiltere’de 25.03.2020 tarihinde “Koronaviriis Pandemisi

327 jle videokonferansa iliskin

Sirasinda Goriintiilii ve Sesli Durugmalar Talimati
diizenlemeler yapilmistir?®. Bu talimat tizerine 26 Mart 2020°de mahkemelerde
durugmalarin ne sekilde gerceklestirilecegine iliskin ilke kararlar yayimlanmis, bu
kararlar ile mahkemenin ¢ekigmesiz yargi isleri, taniksiz davalara iliskin uyusmazliklarin

videokonferans yoluyla yapilabilmesi éngoriilmiistiir32°,

323 Civil Justice Counsil, “Onilen Dispute Resolution for Low Value Claims”, Online Dispute Resolution
Advisory  Group, 2015, https://www.judiciary.uk/wp-content/uploads/2015/02/Online-Dispute-
Resolution-Final-Web-Version1.pdf (E.T. 20.03.2023)

324 ARAALAN, E-Makale.

325 ARAALAN, E-Makale.

326 Yargic Briggs “Final Raporu” https://www.judiciary.uk/wp-content/uploads/2016/07/civil-courts-
structure-review-final-report-jul-16-final-1.pdf, (Erisim: 30.01.2023), s. 115.

327 Practice Direction 51Y - Video or Audio Hearings During Coronavirus Pandemic.
328 VAROL KARAOSMASNOGLU, s. 83; ARSLAN, E-Durusma, s. 132-133;

329 CIFTCI, s. 170.
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2.2.2.2. Amerikan Hukuku Bakimindan

Yargilamada videokonferans yonetiminin kullanilmasinda bas1 ¢eken tlilke Amerika’dir.
Oyle ki Amerikan mahkemelerinde videokonferans kullammi 1972  yilina
dayanmaktadir®*°. 1982 yilindan itibaren bagka yerde bulunan taniklarin videokonferans

yoluyla beyanlari alinmaya baglanmigtir®!

. Amerika'da videokonferans sistemlerinin
kullanimina dair hukuki temeller ve buna bagli olarak mahkeme salonlarinin teknolojik
altyapisi, 1996 yilinda hiikiimetin sundugu destekle giincellenmistir®*?. Amerikan Federal
Hukuk Muhakemeleri Kanununda videokonferansa iliskin iki temel diizenleme
bulunmaktadir. Bu diizenlemelerden ilki Amerikan Federal Hukuk Muhakemeleri

Kanunu m. 30, digeri ise m. 43’tiir.

Amerikan Federal Hukuk Muhakemeleri Kanunu m. 30, (b), (4).’te taraf beyanlarinin
uzaktan almma usulii diizenlenmistir. Ilgili hiikme gore taraflardan birinin talebi ya da
mahkemenin karari lizerine taraf beyanlarinin telefon veya benzeri yolla uzaktan alinmasi
miimkiin gériilmiistiir. Beyanin nereden alinacagina iliskin bir sinirlama getirilmemistir.
Tanigin beyanlarinin uzaktan alinmasini diizenleyen Amerikan Federal Hukuk
Muhakemeleri Kanunu 43 (a) maddesi ise hakli sebeplerin varligi halinde tanigin
beyanlarinin videokonferans yoluyla almabilmesini diizenlemistir>*>. Ozetle Amerikan
Federal hukuk sisteminde kural yiiz yilize yargilama yapilmasi ise de sartlarin

gerektirmesi halinde videokonferans yoluyla beyanlarin alinmasi miimkiindiir.

Amerika'da video konferans sisteminin kullanimi, davalarin daha hizli bir sekilde
tamamlanmasina ve mahkemelerin daha fazla dava iizerinde inceleme yapabilmesine
olanak tanimistir**. Amerika’da videokonferans sistemini dogru ve usiliine uygun bir

sekilde kullanabilmek i¢in mahkeme salonlarinda bir dizi ekran bulunmaktadir. Ayrica

30 TORAMAN, s. 468; GAYRETLI AYDIN, s. 2107.
31 GAYRETLI AYDIN, s. 2108.
332 ARSLAN, E-Durusma, s. 127.
33 ARSLAN, E-Durusma, s. 127; TORAMAN, s. 469.

334 ARSLAN, E-Durusma, s. 128; ARSLAN, Dogrudanlik, s. 241.
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konugma kiirsiilerinde, hakim ve avukat masalarinda, miibasir ve zabit katiplerinin
masalarinda da ekranlar mevcuttur. Hatta durusmaya katilan izleyicilerin de videoyu
gorebilmesi i¢in tavana monte edilmis biiyiik televizyon tipi ekranlarin bulundugu ifade

edilmektedir33?.

2.3. E-DURUSMA SISTEMININ ISLEYISI

2.3.1. E-Durusma Talebi

HMK m. 149’a gore taraflar ve taraf vekilleri disinda ayrica tanik, bilirkisi ve uzman da
e-Durusma yoluyla dinlenebilir. Bu yolla fiziken mahkeme salonunda bulunmayan bir
kimsenin sesli ve gorlintlili bilisim teknikleri kullanarak durugmaya katilmasi
saglanmaktadir. HMK m. 149’a gore taraflarin talebi tizerine mahkeme, talep eden tarafin
veya vekilinin, ayn1 anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulunduklari yerden
durugmaya katilmalarina ve usul islemleri yapabilmelerine karar verebilir. Yine
taraflardan birinin talebi {izerine; tanigin, bilirkisinin veya uzmanin ayni anda ses ve
goriintli nakledilmesi yoluyla bulunduklari yerden dinlenilmesine karar verebilir.
Yonetmeligin 7. maddesinde de kanuna paralel bir diizenleme yapilmistir. Ancak
kanundaki “bulunduklar1 yerden” ifadesi yerine isabetli bir sekilde “ydnetmelikte
belirtilen yerden” ifadesi kullanilmistir. E-Durusma Y 6netmeliginin “e-Durusma talep ve
usulii” baglikli 8. maddesinde talebin nereden, ne sekilde, kim tarafindan, hangi siirede
yapilacagi belirtilmistir. Hilkme gore taraflardan biri veya vekili, e-Durugsmaya katilma
ve usul islemleri yapma veya tanigin, bilirkisinin, uzmanin e-Durusma sistemi ile
dinlenmesine dair talebini, gerekgesi ile birlikte durusma giiniinden en az 2 is giinii
oncesinde UYAP Mobil uygulamalari, avukat veya vatandas portali iizerinden sunar.

Talep tizerine hakim kabul veya ret karar1 verir.

35 VAROL KARAOSMASNOGLU, s. 83; ARSLAN, E-Durusma, s. 127.
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2.3.1.1. Talepte Bulunabilecekler

2.3.1.1.1. Taraflar ve Taraf Vekilleri

Bir davada davaci ve davali olarak gosterilen kisiler davada taraf olarak adlandirilir. Diger
bir ifadeyle taraf kavramindan davaci ve davali anlasilmalidir. Kanuna gore kural olarak
taraf veya taraf vekillerinin e-Durusma ile dinlenmeleri i¢in talepte bulunmalari
gereklidir. Ancak taraf veya taraf vekillerinin talepleri tek basina yeterli degildir.

Hakimin bu yonde karar vermesi gereklidir®3¢.

Her ne kadar taraflarin veya vekillerin e-Durugsmaya katilim saglamasi i¢in taleplerinin
bulunmas1 gerekse de taraflarin iizerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri dava ve
islerde ilgililerin re’sen e-Durugma ile dinlenmesine karar verebilir. Taraf veya
vekillerinin bu tiir davalarda da e-Durusmaya katilma talebinde bulunmalari
miimkiindiir’*’. Kanuna gore taraflardan biri veya vekili tami@m, bilirkisinin veya
uzmanin e-Durugma sistemi ile dinlenmesini talep edebilir. Ancak tanigin, bilirkisinin
veya uzmanin rizalarinin aranip aranmadigi kanunda veya e-Durusma Yonetmeliginde
belirtilmemistir®3®. Lafzi yorumla tanik, bilirkisi ya da uzmanin rizasiin aranmadigi,
taraflarin talebi lizerine veya hakimce re’sen verilen karar sonucu bu kisilerin

dinlenebilecegi sonucuna ulasilmaktadir®’

. Bu durum; tanigin, bilirkisinin veya uzmanin
rizasi hilafina olabileceginden elestirilebilir. Nitekim Alman Hukukunda e-Durusma ile
durusmaya katilan kimselerin kisilik haklarin1 ihlal edecek durumlar ortaya
cikabileceginden tiim ilgililerin (bilirkisi, tanik, uzman) rizasinin bulunmasi gerektigi
savunulmaktadir’*?. Tamgn, bilirkisinin veya uzmanin kendi talebi iizerine e-Durusmaya

katilabilmesi miimkiin degildir. Taraf veya vekilinin bu yonde mahkemeden talepte

36 OZTEK/TASPINAR AYVAZ/KALE, s. 119; OZTEK, s. 653.
337 OZTEK/TASPINAR AYVAZ/KALE,s. 121.

338 OZEL, s. 21.

339 OZEL, s. 21.

340 MiRZAYEYV, s. 97; KALE, s. 148.
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bulunmasi gereklidir ya da mahkemece re’sen bu kisilerin e-Durusma ile dinlenmeleri

yOniinde karar verilmesi gereklidir.

Ote yandan HMK m. 172’ye gére isticvap olunacak kisi mahkemenin yargi cevresinde
bulunursa oncelikli olarak ses ve goriintii nakli yoluyla dinlenmesi saglanacak ancak bu
yola basvurulamadigi takdirde istinabe yoluna bagvurulacaktir. Benzer diizenleme yemin
edecek kisi i¢in de gegerlidir**!. Bilirkisi, tanik, uzmanda oldugu gibi burada da tarafin

rizas1 ya da talebi aranmamustir.

HMK 149. maddenin ilk halinde ses ve goriintii nakli yoluyla durusma icrasinda her iki
tarafin da rizas1 aranmaktaydi. Her iki taraf kabul etmedigi takdirde e-Durugma yapilmasi
miimkiin degildi. 2020 yilinda HMK’da yapilan degisik ile taraflardan birinin talebi ve
mahkemenin izni ile ses ve goriintli nakli yoluyla durusma icra edilebilebilecegi
diizenlenmistir. Taraflar arasinda ortaya c¢ikan uyusmazligin mahkemeye tasindig
gozetildiginde, husumet halinde olan ve davada kendi lehine karar elde etmeyi amaclayan
taraflarin birbirleri ile uzlas1 iginde olmasi beklenemez**?. Bir tarafin, diger tarafin
delillerini toplamasini, tanik, uzman ya da bilirkisinin dinlenmesini kolaylastirici sistemin
kullanilmasi i¢in riza géstermesi oldukca zordur. Bu nedenle yapilan diizenleme sistemin

kullanilmasini sagladigindan yerindedir.

2.3.1.1.2. Asli Miidahil

Asli miidahale iki taraf arasinda devam eden bir yargilamada {i¢iincii bir baska kiginin

dava konusu hak veya sey konusunda hak sahibi oldugu iddiasi1 ile ayn1 mahkemede yeni

34 HMK m. 236.

32 MIRZAYEYV, s. 95. Ancak doktrinde durusmalarin canli olarak gerceklestirilmesinin, yargilamanin
ciddiyeti, hukuk mesleklerinin uygulanmasi ve yargiya olan glivenin saglanmasi agisindan son derece
kritik bir rol oynadig1 diistiniilmektedir. Bu ¢er¢evede durusmalarin video konferans yoluyla icrasinda
taraflarin rizasinin aranmasi gerektigi belirtilmektedir. Taraflarin rizasi olmaksizin e-Durusma icrasinin
yargilama ilkelerine aykirilik teskil edebilecegi savunulmustur. Durusmada fiziki olarak hakim ve
taraflarim bir arada olmasi, karsilikli iletisim saglamasina ve ispat faaliyetinin taraflarin 6niinde
gerceklestirilmesini  saglamaktadir. Yalnizca taraflardan birinin talebi ile e-Durusma yapilmasi
durumunda davanin diger tarafinin bu yonde bir rizast bulunmadigindan bu durumun usuli esitlik ilkesi
ile bagdasmayacagi belirtilmistir. BOLAYIR, “Fransiz Hukukundaki Diizenlemeler”, s. 1193.
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bir dava agmasidir’*?

. Asli miidahil, dava konusu sey hakkinda kismen ya da tamamen
hak sahibi oldugunu iddias1 ile hiikiim verilinceye kadar ayni mahkemede dava
agabilir’**, Asli miidahil derdest bir davanin varligi halinde miimkiindiir. Yeni agilan dava
ilk davanin taraflarma karsi agilir. Asli miidahil davanin taraflar1 disinda {ig¢lincii bir
kisidir’*. Agcilacak davada da tiim dava sartlarinin saglanmasi gereklidir. HMK ’nin 65.
maddesinde ilk dava ile asli miidahil tarafindan acilan davanin birlikte yiiriitiilmesi ve
karara baglanmas1 gerektigi belirtilmistir. Zira asli miidahil tarafindan acilan davada

verilecek hiikiim diger davayi dogrudan etkilecektir. Bu cercevede bakildiginda asli

miuidahil miinferit bir davanin davacist konumundadir.

Asli miidahilin e-Durugmaya katilmas1 yoniinden herhangi bir sinirlama yoktur. Zira ayri
bir davanin davacis1 konumunda olan asli miidahilin e-Durusma ile durugsmaya katilim
saglama imkaninin mevcut oldugu agiktir3#¢. Asli miidahil e-Durusma yoluyla durugmaya
katilim saglamak icin talepte bulunabilir. Hakim tarafindan e-Durugma talebinin kabulii

halinde asli miidahil e-Durusmaya katilim saglayabilir bu yolla usul islemleri yapabilir.

2.3.1.1.3. Fer’i Miidahil

Fer’i miidahil HMK’nin 66. maddesinde diizenlenmistir. Hiikkme gore fer’i miihadil,
davay1 kazanmasinda hukuki yarari bulunan tarafin yaninda, ona yardimci olmak ig¢in

davaya katilan ii¢iincii kisidir>*’

. Fer’i miidahil ancak tahkikat sona erinceye kadar davaya
katilabilir. Fer’i miidahilin tahkikat bittikten sonra davaya katilmasi miimkiin degildir.
Fer’1 miidahillik kurumu, genel olarak dava sonucunda verilen karar nedeniyle tigiincii
kisiye riicu etme imkaninin bulunmasi halinde s6z konusu olur. Fer’i miidahillik kurumu

ile dava sonunda karardan etkilebilecek olan {i¢ilincii kisiye tahkikat bitene kadar davaya

343 GORGUN/BORU/KODAKOGLLU, s. 366.
344 GORGUN/BORU/KODAKOGLLU, s. 366.
345 GORGUN/BORU/KODAKOGLLU, s. 367.
346 MIDIK, Lexpera Blog.

347 BORU/GORGUN/KODAKOGLU, s. 359.
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katilma olanagi verilmistir**®. Fer’i miidahil asli miidahilden farkli olarak davada bir taraf
ya da taraf temsilcisi olmayip taraf yardimcisi konumundadir**. Fer’i miidahil yaninda
davaya katildig1 tarafin menfaatine olan iddia ve savunmalarini ileri siirebilir, onun islem

ve agiklamalarina aykiri olarak islem tesis edemez.

Kanunda taraflarin veya vekillerin e-Durusma talebinde bulunabilecekleri belirtilmigse
de dokrinde fer’i miidahilin de e-Durusma talebinde bulunabilecegi kabul edilmektedir®>°.
Bazi yazarlara gore fer’i miidahilin durusmaya katilmasim1 yaninda davaya katildig:
tarafin talep etmesi gerekir®®!. Bizim de katildigimiz diger goriise gore fer’i miidahil,
yaninda yargilamaya katildig: tarafin iznine ihtiya¢ duymaksizin e-Durusmaya katilmak
i¢in talepte bulunabilmeli ve e-Durusmaya katilabilmelidir3*2. Zira fer’i miidahil fiziki
durusmaya katilim esnasinda yaninda yargilamaya katildig: taraftan herhangi bir izin ya
da icazet almamaktadir. Bu baglamda, yaninda yargilamaya katildigi tarafin davayi
kazanabilmesi i¢in iddia ve savunmalarini sunan fer'i miidahilin, teknolojik imkanlar
kullanarak durusmaya daha kolay bir sekilde katilmasini saglayacak e-Durusma ile fiziki
durugsma arasinda bu yonde farkli diizenlemeler getirilmesinin gerekli olmadig:

kanaatindeyiz.

2.3.1.1.4. Dava Arkadashigi

HMK’da taraflar veya taraf vekillerinin e-Durusma talebinde bulunabilecekleri
belirtilmistir. Taraflar arasinda ihtiyari yahut mecburi dava arkadashigi bulundugu
durumlarda taraflarin birbirinden bagimsiz bir sekilde e-Durusmaya katilim saglayip

saglayamayacaklariin da degerlendirilmesi gereklidir.

348 BORU/GORGUN/KODAKOGLLU, s. 359.

349 BORU/GORGUN/KODAKOGLLU, s. 360.

350 KALE, s. 145; MIDIK, Lexpera Blog; OZTEK, s. 656.

351 Fer’i miidahilin e-Durusmaya katilmak igin gecerli bir sebebi olmasi ancak yaninda davaya aktildig
tarafin fer’i midahilin e-Durusmaya katilmasi yoniinde talep sunmaktan kaginmast durumunda fer’i
miidahilin de e-Durugma talep hakkinin bulunmasi gerektigi belirtilmistir. MERIC/ ARSLANPINAR
TAT,s. 216.

352 ARSLAN, E-Durusma, s. 146.
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Dava arkadasligi mecburi dava arkadasligi ve ihtiyari dava arkadashg: olarak iki sekilde
tezahiir edebilir. HMK m. 59’a gére mecburi dava arkadasligi, bir hakkin birden fazla
kimse tarafindan birlikte kullanilmasi veya birden fazla kimseye karsi birlikte ileri
siirlilmesi ve tamami hakkinda tek hiikiim verilmesi gereken héllerde ortaya ¢ikar*>3. Bu
durumda taraflar ancak birlikte dava agabilir ya da aleyhlerine birlikte dava acilabilir.

Mecburi dava arkadagliginda taraflar birlikte hareket etmek zorundadir.

Ihtiyari dava arkadashiginda ise HMK m. 57°de tahdidi bir sekilde say1lan hallerin mevcut
olmas1 durumunda taraflar, birlikte dava acabilecek yahut aleyhlerine birlikte dava
acilabilecektir. Buna gore davacilar veya davalilar arasinda dava konusu hak veya borcun
ayni mahiyette bulunmasi*>*, ortak bir islemle hepsi yararina bir hak dogmasi yahut
hepsinin ytlikiimliiliik altina girmis olmasi, dava konusu olay ve hukuki sebeplerin ayni
veya benzer olmasi durumunda ihtiyari dava arkadasliginin bulundugundan s6z edilir.
Ihtiyari dava arkadashginda dava arkadaslaridan her biri digerinden bagimsizdir, birlikte

hareket etmeleri gerekli degildir.

Ihtiyari dava arkadashiginda kuskusuz dava arkadaslarinin birbirinden bagimsiz bir
sekilde e-Durusma talebinde bulunmasi ve e-Durugmaya katilmasinda herhangi bir
sakinca yoktur. Mecburi dava arkadasliginda ise e-Durugma talebinin usul hukukunda
sonuglar1 olan bir usul islemi olmamasi nedeniyle her bir dava arkadasinin birbirinden
bagimsiz bir sekilde e-Durugma talebinde bulunabilecegi ve e-Durusmaya katilabilecegi

kabul edilmektedir>°.

333 ANSAY, Hukuk Yargilama Usulleri, s. 110.
354 ANSAY, Hukuk Yargilama Usulleri, s. 111.

355 MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 210.
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2.3.1.2. Talep Sekli ve igerigi

2.3.1.2.1. UYAP Mobil Uygulamalari, Avukat veya Vatandas Portal Uzerinden
Talebin Sunulmasi

E-Durusma Yonetmeliginin 8. maddesine gore e-Durusma sistemi ile durusmaya
katilmay1, bu yolla usul islemleri yapmay1 yahut bilirkisi, uzman veya tanigin e-Durusma
sistemi ile dinlenilmesini isteyen taraf veya vekilleri bu taleplerini gerekgeleri ile birlikte
mahkemeye iletmelidir. E-Durusma talebi, UYAP mobil uygulamalari, avukat veya
vatandas portali lizerinden sunulabilir. E-Durusma talepleri avukat portal veya Celse
mobil uygulamasindan durusma sorgulama meniisii izerinden e-Durugma talebi kisminda
“Talep Gonder” butonundan e-Durusma sisteminin aktif oldugu hukuk mahkemelerine
gonderilebilmektedir’*®. Talep gonder butonuna tiklandiginda gerekgenin ve talebin
bildirilmesi i¢in bir pencere agilmakta olup ilgili kisma e-Durusma talebi gerekgesi ile

birlikte yazilmalidir3®’.

Akabinde e-Durusma talep formu teblig metni agilmaktadir.
Metinde bazi kanunlarin bazi maddelerine atif yapilmistir. Ik olarak avukatlarin
mahkemelere ciibbe ile ¢ikmalar1 zorunlulugunu diizenleyen Avukatlik Kanunu m. 49°a
akabinde vekilin veya vekalet verenin durusmada uygun olmayan tutum ve davraniglarin
diizenleyen HMK m. 79’a ve son olarak durusma esnasinda ses ve goriintii kaydi
alinmasinin su¢ oldugu diizenleyen CMK m. 183. maddeye yer verilmis, durusma
esnasinda ses ve gOriinti nakli saglayan cihazlarin kullanilmasinin yasak oldugu
hatirlatilmis, e-Durusmanin fiziki durusma ile ayni kosullara sahip oldugu, e-Durusma
kullanomi i¢in 8 Mbit internet hatti gerektigi, goriisme kalitesinin kullanici

sorumlulugunda oldugu belirtilmistir. Bu metnin altindaki “okudum, onayladim, kabul

ediyorum” butonu sonucu e-Durusma talebi i¢in gerekli islemler tamamlanmaktadir.

356 https://rayp.adalet.gov.tr/resimler/468/dosya/e-durusma-avukat-kullanim-kilavuzu-v10816-06-20222-
37-pm.pdf

35Thttps://rayp.adalet.gov.tr/resimler/468/dosya/e-durusma-avukat-kullanim-kilavuzu-v10816-06-20222-
37-pm.pdf



78

2.3.1.2.2. Mahkeme Kanali ile Talebin Sunulmasi

E-Durusma Yonetmeliginde e-Durugma taleplerinin UY AP mobil uygulamalari, avukat
veya vatandas portali izerinden gonderilecegi belirtilmistir. Bununla birlikte e-Durugsma
talebinin mahkemeye verilecek bir dilek¢e ile ya da durusma esnasinda e-Durusma
talebinin tutanaga gegirilmesi suretiyle de sunulabilmesi miimkiindiir®>®. Ancak e-
Durusma talebinin durugmada bildirilmesi halinde durusma zaptinin e-Durusma talep
eden kisi tarafindan imzalanmasi gereklidir’®®. E-Durusma talebinin mahkemeye yazili
bir sekilde gerekgeli olarak siiresinde sunulmasi gerekli ve yeterlidir. Dava dilekgesi dahil
yargilama esnasinda tim iddia ve savunmalar dilekgeler ile mahkemeye
sunulabildiginden e-Durusma talebinin de bu yolla sunulmasinda herhangi bir sakinca

bulunmamaktadir.

2.3.1.2.3. Gerekgelendirme Geregi

Calismamizin “Hiikmiin Kanuna Uygunlugu” bashiginda e-Durusma Yonetmeliginde
gerekce zorunlulugunun bulunmasinin  kanuna uygun olup olmadig1 ayrica
degerlendirilmis olup bu baslik altinda e-Durusma Y 6netmeligindeki diizenleme uyarinca
gerekce zorunlulugu ele alinmistir, gerekcelendirme zorunlulugunun yerindeligi anilan

baslik altinda incelendiginden burada ayrica bahsedilmemistir.

E-Durugsma Yonetmeliginin 8. maddesinde e-Durusma talebinin gerekceli olarak
mahkemeye sunulmasi gerektigi belirtilmistir. Gerek¢e kavramindan anlasilmasi gereken
tarafin veya vekilin neden e-Durusma sistemi ile durusmalara katilmayi istediklerine ya
da bilirkisi, uzman veya tanigin hangi sebeple e-Durusma ile dinlenmesini istediklerine
iliskin beyanlaridir. Diger bir ifade ile gerekge, taraflarin veya vekillerin hangi gerekce
ile fiziki mahkeme yerine e-Durusma sistemini tercih ettiklerine iliskin aciklamadir.
Gerekce kavramina iligkin e-Durusma YoOnetmeliginde bir agiklama ve sinirlama
bulunmamakla birlikte e-Durugma talep gerekg¢esinin siirinin Yonetmelik 9. maddede

belirtilen hakkin kétiiye kullanilmasi veya yargilamanin stiriincemede birakilmasi oldugu

358 KALE, s. 146.

3% MIRZAYEV, s. 97.
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kabul edilebilir. E-Durusma Y 6netmeligine gore hakim, e-Durusma talebinin yargilamay1
stirlincemede birakmak amaciyla yahut hakkin kétiiye kullanilmas: seklinde yapildigina

kanaat getirirse gerekgesi ile birlikte e-Durusma talebini reddedebilir.

Talebin gerekceli olarak sunulmasinin sebebi e-Durusmanin tali bir durusma yontemi
olmasi ve aslolanin fiziki mahkemelerde yapilan durugmalar olmasidir*®®. Diger bir
ifadeyle kural, durugsmanin fiziken, mahkeme huzurunda, yiiz yilize yapilmasi oldugundan
istisnai bir sekilde ses ve goriintii nakli yoluyla yapilan durugmalarda gerekge bildirme
yiikiimliiliigii ~ getirilmistir. Ilgili hiikiim ile hakimin e-Durusma sisteminin
uygulanmasinda etkinligi artirilmistir. Hakimin e-Durusma taleplerine iliskin kararlarinin

denetlenmesi agisindan vermis oldugu kararlarin gerekgeli olmasi mithimdir3®'.

E-Durusma Yonetmeliginin 9/3. maddesinde hastalik, yaslilik, engellilik sebebiyle
mahkemeye gelmesi durumunda zorluk yasayacak taraf, vekil veya ilgililerin talepleri
iizerine e-Durusma ile dinlenmesine karar verilecegi hususu ayrica diizenlenmistir.
Hastalik, yaslilik ve engellilik hali e-Durusma Y 6netmeliginde e-Durusma yapilmasi i¢in
birer sebep olarak gosterilmistir. E-durusma talebinin gerekceleri kisiye ve somut olayin
kosullarina gore degisiklik gosterebilir. Ancak salgin hastalik veya diger rahatsizliklar, is
yiikii, hava muhalefeti, can giivenligi, cografi uzaklik vb. sebepler e-Durusma talebi i¢in

gerekee olusturabilir’®?.

E-Durusma Yonetmeligindeki e-Durusma talebinin gerekceli olmasi gerekliligi goz
oniine alindiginda kanun koyucunun e-Durusma sisteminin ancak zaruri/gerekli hallerin

bulunmasi durumunda ve bu durumlarin gerekgeleriyle bildirilmesi halinde

363

uygulanacagini kabul ettigi sOylenebilir’®’. Yonetmelik ile e-Durugma talebinde bulunan

30 KAZANCI, s. 553.

361 KURT KONCA, Nesibe: Giiven Veren ve Erisilebilir Adalet Vizyonunda Ugiincii Yarg: Paketi, Seta
Yaynlari, 173, Istanbul, 2020, s. 26.

362 Mirzayev’e gore e-Durusma talebinde bulunan taraf veya vekilinin e-Durusmaya katilma talebine iliskin
gerekeelerini mahkemeye bildirerek hakimi ikna etmesi gerekmektedir. MIRZAYEV, s. 99; Aksi goriis
i¢cin bkz. ARSLAN, E-Durusma, 152.

363 Nitekim doktrinde birgok yazar tarafindan bu diizenlemenin istisnai bir diizenleme oldugu ancak istisnai
hallerde uygulanmasi gerektigi belirtilmistir. Orn. Bkz. KALE, s. 142;
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kisinin bu yolu neden kullanmak istedigine iliskin makul gerekcelerini mahkemeye

iletmesi ve hakimi bu konuda ikna etmesi zorunlulugu getirilmistir.

Alman Hukukunda da e-Durugmalarin yapilabilmesi i¢in taraflarin veya vekillerinin
acik¢a mahkemeye bu yonde bir dilek¢e sunmalar1 gerekli olup dilekgede, talep gerekgesi
yaninda baglantinin kosullar1 ve baglanti saglanan yerin belirtilmesi gereklidir*®*. Benzer
bir diizenlemenin Tiirk hukuku agisindan da uygulanmas isabetli olacaktir. Zira teknik
imkanlarin yetersiz oldugu bir yerden durusmaya baglanilmasi ve e-Durusmanin saglikli
olarak yapilamamasi, baglanti ve ses kopukluklarinin yasanmasi durumunda bireylerin
temel haklar1 ve yargilaya hakim olan ilkelerden dogrudanlik, hukuki dinlenilme, usuli
esitlik, adil yargilanma, usul ekonomisi gibi ilkelerin ihlal edilebilecegi agiktir.
Adaletli*®® ve hakkaniyetli yargi hizmetinin saglanmasi agisindan kanaatimizce bireylerin
e-Durusmaya iliskin taleplerinin bildirilmesi sirasinda durugmaya katilim saglayacaklari
yerin fiziki ve teknik 6zelliklerinin ve baglanti kosullarinin mahkemeye bildirilmesi
gereklidir. Hakimin talep dilekcesinde belirtilen teknik- fiziki kosullar1 g6z oniine alarak

e-Durusma yapilip yapilmamasi konusunda bir karar verilmesi isabetli olacaktir.

2.3.1.3. Talebin Sunulacag: Siire

Yonetmeligin 8. maddesinde e-Durusma talebinin ne zaman yapilacagi belirtilmistir.
Buna gore e-Durusma talebinin durugma giliniinden en az iki is giinii Oncesinde

mahkemeye iletilmesi gereklidir.

2.3.1.3.1. Siirenin Niteligi

Yargilama siireci, bir davanin agilmasiyla baslar ve uyusmazliga iliskin bir karar

verilmesi i¢cin mahkeme ve taraflarin bazi islemler yapmalar1 gerekir. Bu islemlerin her

364 KALE, s. 146.

365 Adaletli bir karardan ne anlasilmas gerektigi su sekilde belirtilmistir. “Kararin adaletli olmas: ise,
kararin taraflar arasindaki uyusmazigi, taraflar: tatmin eder bicimde tiimiiyle ortadan kaldirmanin
yanmnda ve ondan ¢ok daha onemli olarak, toplumsal barisi saglamaya yonelik olmasi demektir. Bunun
icin ise, kararin maddi gercgekleri yansitmasi ve yapilan yargilamamin ucuz, basit ve ¢abuk bir
yargilama olmasi gerekmektedir.” YILMAZ, Islah, s. 30 vd.
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biri belirli bir zaman diliminde gerceklestirilmesi gereken siirelerle diizenlenmistir. Bu
stireler, usul hiikiimleri ile belirlenmis olup zamanin 6nemli bir unsur haline gelmesini
saglar. Bu nedenle, usul islemlerinin zaman ¢ercevesi, taraflarin veya mahkemenin kendi

istegine veya takdirine birakilmamuistir.

Yargilama hukukunun en temel maksatlarindan biri kararin hizli bir sekilde verilmesidir.
Bu kapsamda usul kanunlarinda mahkemeyi ve taraflarn ilgilendiren pek ¢ok siire
ongorilmistiir’®. HMK m. 90’a gore siireler, kanunla veya hékim tarafindan belirlenir.
Bu hiikiimden hareketle kaynagi bakimindan siireler, hdkim tarafindan verilen siire ve

kanunda diizenlenmis siire olarak ikiye ayrilir3¢’

. HMK m. 94’e gore kanunun belirledigi
stireler kesindir. Hakim tarafindan belirlenen siireler kesin siire ve kesin olmayan siire
olarak ikiye ayrilir. Hakim tayin ettigi siirenin kesin olduguna karar verebilir bu takdirde
hakimin kesin siireye tabi islemi agik ve net bir sekilde belirtmesi ve siireye uyulmamasi
halinde ortaya c¢ikacak hukuki sonuglar1 agiklamasi, tutanaga gegirmesi ve ilgili kisilere
ihtar etmesi gerekir. Hakimin kesin oldugunu belirtmedigi siirelere uyulmamasi halinde

ilgililerin hakimden tekrar siire istemeleri miimkiindiir. Bu halde hakimce verilen ikinci

sure kesindir.

Ayrica siireler, nitelikleri bakimindan taraflar i¢in ve mahkemeler i¢in konulmus siireler

368

olarak ikiye ayrilir’®®. Taraflar i¢in Ongoriilen siirelerle mahkemeler i¢in Ongoriilen

stirelerin en temel farki mahkemeler i¢in 6ngoriilen siirede islemin yapilmamasi halinde
stiresinde yapilmayan islemin yapilma olanaginin ortadan kalkmamasidir. Mahkemece
stiresi gegmis dahi olsa islem yapilir ve tesis edilen islem hukuken gecerlidir ve siiresinde

369

yapilmig gibi hiikiim ve sonu¢ dogurur Stirelerin biiyiik ¢ogunlugu taraflar igin

366 KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s. 388.

37 KOROGLU, Anil: Medeni Usul Hukukunda Siirelere iliskin Esaslar, istanbul Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2014, s. 89; YILMAZ,
Ejder, "Hukuk Muhakemeleri Kanununda Siireler The Legal Time Periods Regulated in Civil Procedure
Code". Yasar Universitesi E-Dergisi C. 8, 2013, s. 3168-3169; YAZAR, Gokge: Hukuk Muhakemeleri
Kanununda Siireler, Eski Hale Getirme ve Adli Tatil, Istanbul Medipol Universitesi, Sosyal Bilimler
Enstitiisii Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2021, s. 10-11; KARSLI, s. 389.

368 KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s. 388-389.

369 KARSLI, Medeni Muhakame Hukuku, s. 389.
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ongoriilmiis siirelerdir. Taraflarin siiresi iginde belirli islemleri yapmalar1 gereklidir aksi
takdirde o islemi yapma hakki ortadan kalkar. Kesin siireye uyulup uyulmadiginin

mahkemece re’sen tespit edilmesi gerekir®”°.

Ses ve gorlintli nakli yoluyla durusmaya katilmak i¢in talebin siiresi e-Durusma
Y 6netmeliginin 8/2. maddesinde dngdriilmiistlir. Hilkme gore e-Durusma talebi durusma
giintinden en az iki is glinli 6ncesinde gonderilmelidir. Durugma giintinden iki is glinii
oncesinde e-Durusma talebinin gonderilmemesi halinde Yonetmeligin 9. maddesi
uyarinca hakim e-Durugma talebinin reddine karar verebilir. lgili hiikiim ile hakimin
durugma giiniinden en az bir i gilinii 6ncesinde e-Durusma talebine iliskin kabul veya ret
karar1 verebilecegi, bu kararin kesin oldugu, talebin siiresinde yapilmamasi, talebin
hakkin kotiiye kullanilmasi veya yargilamay: siirencemede birakma amaci taginmasi, e-
Durusma yapilmasini zorlastiran hukuki, fiill veya teknik engellerin bulunmasi

durumunda e-Durusma talebinin reddine karar verilebilecegi ongoriilmiistiir.

Yonetmelikte sayilan hallerde héakime takdir hakki taninmistir. Belirtilen hallerin
gerceklesmesi durumunda hakimin muhakkak ret karar1 vermesi gerekmemektedir®”".

Y 6netmeligin bu diizenlenmesinde esas tartisilmasi gereken konunun, yonetmelik hiitkmii
ile taraflara iliskin siire getirilip getirilemeyecegidir. Oncelikle ses ve goriintii
nakledilmesi yoluyla veya baska yerde durusma icrasini diizenleyen HMK m. 149°un son
fikrasinda maddenin uygulanmasina iliskin usul ve esaslar yonetmelige birakilmistir.
Bununla birlikte yukarida izah edildigi iizere siireler ya hakim tarafindan belirlenir ya da
kanunda belirtilir. Bu g¢ergcevede e-Durusma talebinin sunulmasi i¢in 6ngoriilen siire
taraflara iliskin sinirlandirici bir siiredir. Her ne kadar HMK m. 149 ile hiikmiin
uygulanmasina iligkin usul ve esaslar yonetmelige birakilmissa da taraflara taninan bir

hakki sinirlandirict nitelikte olan ve siire belirleyen bu hitkmiin kanunda yer almasinin

daha isabetli olacagi kanaatindeyiz.

370 OZCELIK, Volkan: “Medeni Usul Hukukunda Hakimin Verdigi Kesin Siire”, TBB Dergisi, S. 129,
2017, s. 158.

31 KARAOSMANOGLU, s. 79.
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2.3.1.3.2. Hikkmiin Kanuna Uygunlugu

HMK m. 149 hiikkmii ile taraflara veya taraf vekillerine durusma salonu disindaki bir
yerden sesli ve goriintiilii iletisim teknikleri kullanarak durusmaya katilma hakki
taninmistir. Hilkkmiin lafz1 incelendiginde taraflara taninan bu hakkin kullanilmasi i¢in
kanunda herhangi bir gerek¢e zorunlulugu getirilmemistir. Ancak HMK m. 149/5
hilkkmiine dayali olarak c¢ikarilan e-Durusma Yonetmeliginde e-Durugma taleplerine
iliskin gerekcelendirme zorunlulugu Ongoriilmiistiir. Kanunun usul ve esaslarinin
belirlendigi, kanunun uygulanmasini saglamak iizere ¢ikarilan3’? yonetmeligin kanunlara

ve Cumhurbagkanligi kararnamelerine uygun olmasi gerekir®’3.

Pozitif hukuk sistemimizde idarenin, Anayasa m. 104, 106 ve 124. maddeleri uyarinca
genel diizenleme yetkisi bulunmaktadir®”®. Bu yetki dolayisiyla kanunda belli bir konuda
yonetmelik cikarilabilmesi i¢in bir diizenleme bulunmasa bile bir kamu tiizel kisisi,
kanunda tanimlanan gorev alania iliskin yonetmelik ¢ikarabilir’’>. Esasen kanunda bazi
konularin yonetmelikte diizenlenecegine iliskin yetki verilmesinin pratik acidan bir
faydasi1 yoktur. Zira Cumhurbagkanina, Bakanliklara ve kamu tiizel kisilerine yonetmelik
cikarma yetkisi, Anayasa ile “genel bir yetki” olarak verilmistir’’®. Ancak idarenin genel
diizenleme yetkisini haiz olmasi istedigi her diizenlemeyi yapabilmesi anlamina gelmez.
Genel diizenleme yetkisinin kanunilik ilkesi ile birlikte ele alinmasi gerekir. Bu baglamda

yonetmelik ile ancak kanunlarin yorumlanmasi ve agiklanmasi saglanabilir’”’. Bu yetki

372 YILDIRIM, Turan: idare Hukuku, On iki Levha Yayinlar1, Giincellestirilmis 8. Baski, Istanbul, 2021,
s. 459.

373 ULUSOY, Ali D.:Tiirk Idare Hukuku, Yetkin Yaynlari, Gozden Gegirilmis 5. Baski, Ankara, 2022, s.
329; TAN, Turgut/BAYAZIT, Bahar: Idare Hukuku, Turhan Kitabevi, G6zden Gegirilmis 10. Baski,
Ankara, 2021, s. 72.

374 ULUSOY, s. 307.

375 ULUSOY, s. 307; GOZLER, Kemal: idare Hukuku, Cilt I, Ekin Basin Yayin Dagitim, Giincellenmis
3. Baski, Bursa, 2019, s. 1393. Bu konu Danistay kararlarina tartismalidir. Danistay’in yasada acikca
yetki verilmesini benimseyen karari i¢in bkz. Danistay 1. D. 11.07.1988, E. 1988/152- K. 1988/186
sayili karari; Acgik yetki verilmese bile yonetmelik ¢ikarma yetkisinin bulunduguna iliskin karar igin
bkz. D. 10. D. 09.06.1999, E. 1996/10150- K. 1999/3101 K. Say1l1 karari, https://legalbank.net/arama.

376 ULUSOY, s. 307.

377 Danistay’a gore “Tiirk hukuk sisteminde yonetmelikler normlar hiyerarsisinde yasa ve tiiziikten sonra
gelmekte olduklart gibi yonetmeliklerle yasalara aykirt veya yasa hiikiimlerinin degistirici nitelikte
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ile idarenin acik yasal izin bulunmadig: siirece kisilerin temel hak ve 6zgiirliiklerini

dogrudan sinirlandiran diizenleme yapmasi miimkiin degildir®7®,

HMK m. 149 uyarinca usul ekonomisi ilkesi gozetilerek mahkemeye erisim hakki ve hak
arama hiirriyetini kolaylagtirma gayesi ile getirilen bir hiikmiin yonetmelikle bu haklar
sinirlandirict bir sekilde kaleme alinmasit kanun koyucunun amacina ve normlar

hiyerarsisine aykirilik olarak degerlendirilebilir®”.

Normlar hiyerarsisi kavrami ilk olarak Hans Kelsen tarafindan ortaya atildigindan
normlar hiyerarsisi, Kelsen’in normlar hiyerarsisi ya da hukuk diizeni piramidi olarak da
adlandirilmaktadir3®. Normlar hiyerarsisine gore hukukun yazili kaynaklari arasinda bir
hiyerarsi bulunmaktadir®®!. Tiirk hukuk sisteminde, hiyerarsik olarak en iistte bulunan ana
hukuk kaynagi Anayasa’dir. Buna gore alttaki diizenleyici islem {istteki diizenleyici
islemlere aykir1 olamaz. Bu c¢ercevede kanunlar Anayasaya, yonetmelikler
cumhurbagkanligi kararnamelerine, kanuna, Anayasaya uygun olmak zorundadir. Ayrica
hiyerarsik olarak altta bulunan diizenleme bir hakkin kullanimini {istte 6ngoriilmeyen bir

382

sekilde daraltamaz, kisitlayamaz’®*. Bu ac¢idan idarenin normlar hiyerarsisinde iist

konumda bulunan yazili kaynaklara aykiri olarak diizenleyici islem tesis etmesi hukuka

aykirdir’®3,

hiikiimler sevk edilmesi de olanak disidir.” Danistay 5. D. 25.05.1988, E: 987/2545- K. 988/1659.
https://legalbank.net/arama

378 ULUSOY, s. 307; GOZUBUYUK, Seref A.: idare Hukuku Genel Esaslar, Cilt I, Turhan Kitabevi,
Giincellenmis 14. Basi, Ankara, 2021, s. 113.

379 ARSLAN, E-Durusma, s. 153.
380 GOZLER, Kemal: Hukuka Giris, Ekin Basin Yayin Dagitim, Bursa, 2018, s. 158.

381 GOZLER, s. Hukuka Giris, 158; GURIZ, Adnan: Hukuk Baslangici, Siyasal Kitabevi, 15. Baski,
Ankara, 2013, s. 54.

382https://www.icisleri.gov.tr/kurumlar/icisleri.gov.tr/IcSite/strateji/calismalar/mevzuat/Normlar-
Hiyerarsisi-Sunumu.pdf

383 ARSLAN, E-Durusma, s. 153.
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E-Durusma Yonetmeligi, HMK nin 149. maddesinin usul ve esaslarini diizenlemek ve
kanunu tamamlamak iizere c¢ikarilmistir. Kanunda taninan bir hakkin ydnetmelikle
sinirlandirilmasi normlar hiyerarsisine aykirilik teskil eder’®*. HMK. 149/5 hiikkmii ile
usul ve esaslarin yonetmelikle belirlenebilecegi belirtilmis ve kanunla agik¢a Bakanliga
diizenleme yetkisi verilmistir. Ancak kanun hiikiimleri ile verilen bu yetki Adalet
Bakanlig1’na, kaynagin1 Anayasa’dan almayan bir yetki bahgetmez ve yasama yetkisinin
devri anlamina gelecek sekilde veya kanunla yapilan diizenlemelerin kapsamini
degistirecek, daraltacak ya da genisletecek bicimde kullanilabilecegi anlamina gelmez.
E-Durusmaya iliskin temel 6gelerin kanunla belirlenmesi, kanunla belirlendikten sonra
uygulamaya iliskin hiikiimlerin yoOnetmelige birakilmas1 gerekir. Bu noktada e-
Durusmaya iliskin temel ogelerin ne oldugu, e-Durusma talebine iliskin gerekce
zorunlulugunun bu kapsamda ele alinip alinamayacagi tartismalidir. Bu cergevede
mahkemeye erisim hakkin1 sinirlandiracak nitelikteki gerekce zorunlulugu, talebin
sunulmasi i¢in siire belirlenmesi gibi hususlarin  kanunla sinirlarinin  ¢izilerek
ayrintilarinin yonetmelige birakilmasinin kanun yapma teknigi acisindan daha dogru

olacagi kanaatindeyiz.

Aslolanin mahkeme huzurunda fiziken durusma yapilmasi oldugu, e-Durusmalarin
istisnai bir diizenleme oldugu bu nedenle istisnai diizenlemenin uygulanmasi i¢in
gerekgenin bulunmasi gerektigi savunulabilecek ise de mahkemeye erisim hakkini
sinirlandirabilecek nitelikte olan gerek¢e zorunlulugunun kanunla diizenlenmesi daha

uygun olacaktir.

2.3.1.4. E-Durusma Talebinin Degerlendirilmesi

HMK’ya gore taraf veya taraf vekillerinden birinin talepte bulunmasi halinde hakim,
tarafin veya ilgilinin e-Durusma ile dinlenmesine karar verebilir. Uygulamada hakimlerin
durusma giinii sabahina kadar e-Durusma talepleri hakkinda bir karar vermedigi
gozlemlenmistir. Bu durum hukuki dinlenilme hakki basta olmak iizere yargilamaya

hakim olan ilkelere aykirilik teskil eder. E-Durusma talep eden kimsenin durugma giinii

384 ARSLAN, E-Durusma, s. 153-154.
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sabahina kadar talebi hakkinda bir karar verilmemesi durugmaya katilacak kisinin
ozellikle baska sehirde bulunmasi durumunda durugsmaya katilmasini engelleyecek
niteliktedir’®>. Bu baglamda e-Durusma talepleri hakkinda durusmanin yapilacagi giinden
bir Onceki giiniin mesai bitimine kadar bir karar verilmesinin zorunlu olduguna iliskin

diizenleme yapilmasi gereklidir®®®,

2.3.1.4.1. Karar Verilmesi

Kanunla mahkemeye e-Durusma talebinin kabul veya reddine iliskin takdir hakki
taninmistir. Mahkemenin e-Durugma talebinin kabuliine iliskin verecegi kararda
mahkemede  dinlenecek  kisinin  tarafsizhginin  etkilenip  etkilenmeyecegi
degerlendirilerek sonuca gore karar verilmelidir’®’. Yonetmeligin 9. maddesine gore
hakim, durusma giiniinden en az bir is glinli 6ncesinde e-Durugma talebi hakkinda bir
karar verir. E-Durusma talebinin kabuliine karar verirken hakimin, taraflarin soru sorup
cevap verme gibi yargilamaya iliskin faaliyetleri fiziki durusmada oldugu gibi
gerceklestirip gergeklestiremeyeceklerini gozetmesi gereklidir*®®. Hakimin e-Durusma
talebine iliskin bir karar vermesi gerekli olup talebin sonug¢suz birakilmasi usuli bir

eksikliktir3®.

35 Tiirkiye Barolar  Birligi ~ Bilisim  Komisyonu  E- Durugma Sistemi ~ Raporu,
https://d.barobirlik.org.tr/komisyon/bilisim/raporlar/e-durusma_raporu.pdf, s. 4.

386 Tiirkiye Barolar Birligi Bilisim Komisyonu E- Durusma Sistemi Raporu, s. 6.
337 ARSLAN, E-durusma, s. 159.
388 ARSLAN, E-durusma, s. 158.

389 ARSLAN, E-durusma, s. 158; “Dava, ¢ekler nedeniyle borglu olunmadigmin tespiti ve ¢eklerin iptali
istemlerine iliskindir. Mahkemece, 2. celsede davaci vekilinin mazeretinin reddine karar verilerek
13/06/2022 tarihinde dosya birinci defa islemden kaldirilmistir. Dosyanin yenilenmesinden sonra
yapilan 07/11/2022 tarihli oturumda yine mazeret bildiren davaci vekilinin mazeretinin kabuliine karar
verilmis ve durusma 30/01/2023 tarihine ertelenmistir. 30/01/2023 tarihli durusma i¢in de davaci vekili
tarafindan e durusma talep edildigi ancak yapilan aramada baglanti kurulamadigindan davaci vekili
mazeretli sayilarak durusmanin 13/02/2023 tarihine ertelenmistir. 13/02/2023 tarihli durusmada davaci
vekilinin yinelenen mazeretleri ve mazeretini belgelendirmedigi gerekcesiyle davanin agilmamis
sayilmasina karar verilmistir.Hakimler ve Savcilar Kurulu'nun 07/02/2023 tarihli duyurusu ile "
Ulkemiz genelinde vyiiriitiilen yargilama faaliyetleri yoniinden ,hangi baroya kayitli olduguna
bakilmaksizin ,lizlici deprem hadisesinden olumsuz etkilendigini tevsik eden tiim avukat
meslektaglarmizin 06/02/2023 tarihli "deprem kapsaminda alinan tedbirler" konulu duyurunun (4) ve
(6) sira sayili bentleri kapsamindaki eski hale getirme ve mazeret dilekgesi igerikli basvurularinin
degerlendirilmesinde gerekli hassasiyetin gosterilmesi" yargi teskilatina duyurulmustur. Deprem olan
iller i¢inde olmasa da davaci vekilinin Mardin ilinde oldugunu bildirerek 13/02/2023 tarihli durusmaya
mazeret bildirdigi anlasilmaktadir.Davact vekili ilk durusma tarihi 28/02/2022 tarihli durusmaya
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2.3.1.4.1.1. Tek Hakimli Mahkemelerde Durum

E-Durusma talebinde bulunulmasi halinde e-Durusma talepleri hakkinda bir karar
verilmesi gereklidir. Tek hakimli mahkemelerde e-Durusma talebinin kabul veya reddine

iliskin karar verecek mercii hakimdir®®°.

2.3.1.4.1.2. Toplu Mahkemelerde Durum

Toplu mahkemlerde e-Durugma talebi hakkinda karar verecek kisi mahkeme
baskanidir’®!. Heyetli mahkemelerde mahkeme baskani tarafindan e-Durusma talepleri
hakkinda bir karar verilir. Verilecek kararlarda yargilamaya hakim olan ilkeler, durugsma
disiplini, yargilamanin seyri, somut olay kosullari, teknik ve fiziki imkanlar

gozetilmelidir.

2.3.1.4.2. Verilebilecek Kararlar

E-Durusma Yonetmeliginde hakim tarafindan e-Durusma talebi hakkinda verilebilecek

kararlar kabul veya ret karar1 olarak sayilmistir.

2.3.1.4.2.1. Kabul Karar1

E-Durusma Yonetmeliginin 9. maddesinde hakimin e-Durusma talebi hakkinda kabul

veya ret karar1 verebilecegi belirtilmis akabinde baz1 sebeplerin bulunmasi durumunda

Mardin ilinde bulundugundan e-durusma talebinde bulunmus ,bu talep hakkinda hi¢ bir islem
yapilmamistir. Yine takip eden 13/06/2022 tarihli durusmaya Mardin ilinde bulundugunu bildirerek e-
durusma talebinde bulunmus ise de talebi hakkinda hi¢ bir karar verilmeden ikinci kez durusma
yapilarak dosya birinci kez islemden kaldirilmistir. E-durusma talepleri hususunda higbir karar
verilmediginden tekrarlanan mazeretlerden de séz edilemeyecektir. Davanin agilmamis sayilmasina
karar verilen durusma tarihi ise biliyiikk depremden 1 haftasi sonrasi olan 13/02/2023 tarihidir. Depremi
miiteakiben bat1 bolgelerine ulasim dahi saglanamaz iken Diyarbakir ve Sanlurfa iline siir bulunan
Mardin de ikamet ettigi belirli vekilin durumunu tevsik edici belge ibrazi gerekmeden mazeretinin
kabulii gerekirken mazeretli sayilma isteminin reddi ile davanin agilmamis sayilmasina karar verilmesi
dogru bulunmamustir. Aciklanan nedenlerle ; davaci vekilinin istinaf nedeni yerinde bulundugundan
bagvurusunun kabuliiyle kararin kaldirllarak dava yeniden goriilmek {izere dosyanin karari veren
mahkemeye gonderilmesine karar verilmistir.” Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 12. HD. E. 2023/591,
K. 2023/450, T. 24.03.2023, https://www.kazanci.com.tr.

3% ARSLAN, E-Durusma, s. 158.

31 ARSLAN, E-Durusma, s. 158.
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hakimin e-Durugma talebi hakkinda ret karari verebilecegi diizenlenmistir. Hem
HMK’nin 149. maddesi lafzindan hem de yonetmeligin ilgili hiikiimlerinden hakimin e-

Durusma talebine iligkin takdir hakkinin bulundugu anlagilmaktadir.

Hakim, verecegi kabul kararinda dinlenecek kimsenin mahkeme huzurunda dinlenmesi
ile bagka yerde dinlenmesi arasinda bir farklilik ortaya ¢ikip ¢ikmayacagini, elektronik
imkanlarin kullanilmasimin davanin aydinlatilmasinda olumsuz sonuglara sebep olup

olmayacagini somut olayin kosullarina gére degerlendirecektir®®2.

Istinabe usuliiniin e-Durusmaya oranla dogrudanlik ilkesini ne derece zedeledigini
yukarida izah edilmistir. Bu kapsamda e-Durusmanin yapilmamas: halinde istinabe
usuliine bagvurulacak ise ilgilinin e-Durusma yoluyla dinlenmesine karar verilmesi daha
isabetli olacaktir. Yine benzer sekilde taniga soru kagidi gonderilmesi yerine tanigin e-

Durusma ile dinlenmesi dogrudanlik ilkesinin saglanmasi agisindan daha uygundur3®3.

2.3.1.4.2.2. Ret Karan

2.3.1.4.2.2.1. Genel Olarak

Ses ve gorlintii nakli yoluyla durusma icrasi icin taraflarin talebi yaninda hakimin de
karar1 gereklidir. Hakimin e-Durusma talebi hakkinda bir karar verirken dinlenecek
kimsenin veya yapilacak islemin bizzat mahkeme huzurunda yapilmasinin énemli oldugu
kanaatine ulasmasi hélinde e-Durusma talebinin reddine karar vermesi gerekir’®*.
Durusmanin elektronik yolla icrasinda delillerin degerlendirilmesi zorlasacaksa yahut
tanigin mahkeme huzurunda dinlenmesinin yargilamanin seyri agisindan daha saglikli

olacag1 kanaatine varilirsa, e-Durusma talebinin reddine karar verilebilir®®>.

392 KALE, s. 147.
393 MERIC/ ARSLANPINAR TAT, s. 224.
394 KALE, s. 148.

3% KALE,s. 148.



89

Bu sebepler disinda kanun koyucu tarafindan e-Durusma YOnetmeliginde bazi ret
sebepleri ongoriilmiistiir. Yonetmeligin 9. maddesinde sayilan hallerin gergeklesmesi

durumunda hakimin e-Durusma talebinin reddine karar verebilecegi belirtilmistir.

2.3.1.4.2.2.2. Ret Sebepleri

Yonetmelikte bazi ret sebepleri sayillmistir. Yonetmeligin 9. maddesinde talebin
stiresinde yapilmamasi, talebin hakkin koétiye kullanilmas: veya yargilamayi
stirincemede birakma amaci tagimasi, e-Durusma yapilmasini zorlastiran hukuki, fiili
veya teknik engellerin bulunmasi durumunda e-Durusma talebinin reddine karar
verilebilecegi belirtilmistir. Bu sebeplerin varligi halinde hakim e-Durusma talebini
reddetmek zorunda degildir.

Yonetmelikte ret sebepleri olarak sayilan “talebin hakkin koétiye kullanilmasi”,
“yargilamay siiriincemede birakma amaci tasidigi”, “e-Durusma yapilmasini zorlagtirict

hukuki, fiili veya teknik engellerin bulunmas1” kavramlar1 yoruma acgik kavramlar olup

sinirlart belirlenmis kavramlar degildir.

2.3.1.4.2.2.2.1.Siire Asim1

Yonetmelikte e-Durusma talebinin siiresinde sunulmamasi ret sebeplerinden biri olarak
sayilmistir. Hilkme gore hakim durusma giinlinden en az iki is giinii Oncesinde
gonderilmeyen e-Durusma talebinin reddine karar verebilir. E-Durusma talebinin
degerlendirilmesinde hakimin takdir yetkisi vardir*®®. Ancak e-Durusma talebinin reddine
iliskin kararin gerekgeli olarak verilmesi gereklidir. Bu husus yoOnetmeligin 9.

maddesinde agikc¢a belirtilmistir.

396 “Hakim takdir yetkisini kullamirken bir¢ok hususu goz oniinde bulundurmalidir. Durusmanin niteligi ve
uzunlugu, davamin karmagikligi ve katilimci sayisi, dinlenecek olan tarafin mahkeme haricinde
dinlenilmesi ile kendi huzurunda dinlenilmesinin gerg¢egin ortaya ¢ikmasi bakimindan énemli bir fark
yaratp yaratmayacagi, ses ve goriintii naklinin kullanilmasinin vakialarin aydinlatilmasinda olumsuz
sonuglara yol agip agmayacagi gibi kriterler goz oniinde bulundurulmalidir.” ATICI, Cansu: “Medeni
Ustl Hukukunda Ses ve Goriintii Nakledilmesi Yoluyla veya Baska Yerde Durusmalarm Icras1”, Ed.
Mine Kasapoglu Turhan/ Melda Sur, Covid-19 ve Hukuk Sempozyumu, On ki Levha Yaymcilik,
[stanbul, 2021, s. 694.
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Uygulamada bazi hakimlerin siiresinde gonderilmeyen talebi reddettigi, baz1 hakimlerin
ise siireyi dikkate almaksizin siiresinden sonra gonderilen taleplerin kabulii yoniinde karar

397

verdigi gozlemlenmektedir’”’. Uygulamadaki kararlarin hakimden hakime degismesi ve

bu yonde birligin olmamasi hakkaniyetsiz sonuclara yol agabilir.

E-Durusma talebinin gerekgeli olmasi hiikmiine iligkin elestirilerimizi siire sinirlamasi
yoniinden de tekrarlamak miimkiindiir. Kanunda taninan e-Durugsma hakkinin
Yonetmelikteki siire kisitlamalariyla sinirlanmasi, hukuka aykiri bir durum ortaya
cikarabilir. Elbette e-Durugsma i¢in mahkeme tarafindan teknik ve donanimsal
hazirliklarin yapilmasi gerekebilir, bu nedenle e-Durusma taleplerinin belirli bir siire
oncesinden sunulmasi gerekliligi kabul edilebilir. Ancak siirenin iki is giinii olarak
belirlenmesi tartigilabilir. E-Durusma taleplerinin en az iki is giinii 6ncesinden sunulmasi
gerekliligi, biraz kisitlayic1 bir yaklasim gibi goriinmektedir. Nitekim TBB Bilisim
Komisyonunca hazirlanan raporda da belirtildigi iizere e-Durusma taleplerinin durusma
giiniinden bir giin dnce saat 12.00’a kadar gonderilmesi miimkiin olmalidir3*8,

Sonug olarak, e-Durusma talepleri i¢in belirlenen siirenin kanunla diizenlenmesi ve bu
stirenin daha kisa bir sekilde ayarlanmasi daha uygun olabilir. Bu yaklagim, hem hukuka

uygunlugu koruyacak hem de durusmada hazir bulunma hakkini daha erisilebilir hale

getirecektir.

2.3.1.4.2.2.2.2. Hakkin Koétiiye Kullanilmasi ve Yargilamay1 Siirtincemede
Birakma Amaci

Tiirk Medeni Kanunu’nun 2. maddesine gore haklarin kullanilmasinda ve borg¢larin yerine

getirilmesinde diirtistliik kuralima uygun davranmak zorunludur. Diiriistliik kuralina

397 Tiirkiye Barolar Birligi Bilisim Komisyonu e- Durusma Sistemi Raporu, s. 4.

398 Tiirkiye Barolar Birligi Bilisim Komisyonu e- Durusma Sistemi Raporu, s. 6.
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aykir1 davranigin miieyyidesi hakkin kétiiye kullanilmasi yasagidir®®®. Diger bir ifadeyle

diirtistliik kuralinin ihlalinin bir uygulanma 6rnegi, hakkin kétiiye kullanimidir®®.

TMK m. 2 hiikkmiinden hareketle diiriistliik kurali, herkes tarafindan uyulmasi gereken
objektif ve genel kurallardir*®!. Diiriistliik kurali hak sahibinin hakkini kullanirken yahut
bor¢lunun borcunu eda ederken orta zekali, makul, diiriist bir insan gibi hareket
etmesidir*®2. Genel olarak hakkin kotiiye kullanildigi sonucuna varmak i¢in hakkin,
amaci diginda kullanilmas1 ve bu kullanimda hak sahibinin menfaatinin bulunmamas: ya
da ¢ok kiiclik bir menfaatinin bulunmas1 gerekir. Bir hakkin diiriistliik kuralina aykirt
kullanim1 hakkin agik bir sekilde kotiiye kullanilmasina drnek teskil eder®?. Diiriistliik
kuralinin medeni usul hukukunda uygulanmasi gerektigi hem yargi kararlarinda hem de
doktrinde belirtilmistir*®*, Nitekim HMK m. 29°da da taraflarin diirtistliik kuralina uygun
davranmasi gerektigi agikca diizenlenmistir. Hakim diiriistliik kurali veya hakkin kotiiye
kullanimmi yargilamanm her asamasinda gozetmelidir*®®. Dava siiresince taraflarin
birtakim usuli islemleri yerine getirirken diiriist, samimi ve usul kurallarinin getirilme
amacina uygun olarak hareket etmeleri gereklidir. Diiriistliik kuralina ve hakkin koétiiye
kullanim1 yasagma uygun olmayan usuli islemlerin hakim tarafindan “hukuki sonug

dogurmadiklar1” yahut “dinlenebilir olmadiklar1” gerekgesi ile reddedilmesi gerekir*®®.

3 TOK, Ozan: “Zamanasimi Def’inin ileri Siiriilmesinin Hakkin Kotiiye Kullamlmasi Yasagi
Cergevesinde Smirlandirilmasi ”, MUHF - HAD, C. 21, S.1, s. 240; FEYZIOGLU, Feyzi Necmeddin:
“Medeni Kanunun 50. Yildoniimiinde Haklarin Koétilye Kullanilmasi”, Medeni Kanun 50. Yil
Sempozyumu, 1. Tebligler, Istanbul, 1978, s.153; VELIDEDEOGLU, Hifz1 Veldet: Medeni Hukukun
Umumi Esaslari, Istanbul Matbaacilik, 3. Basim, Istanbul 1948, s. 374; AKYOL, Sener: Diiriistliik
Kural1 ve Hakkin Kétiiye Kullanilmasi Yasagi, Vedat Kitapgilik, 2. Basi, Istanbul, 2006, s. 21.

400 ARSLAN, Ramazan: Medeni Usul Hukukunda Diiriistliik Kurali, S. Yayinlar1, Ankara, 1989, s. 31.

401 ALTAS, Hiiseyin: Medeni Hukuk Baslangi¢ Hiikiimleri, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2014, s. 263.

402 ALTAS, 5. 263.

403 ARSLAN, Diiriistliilk Kuraly, s. 34.

404 ARSLAN, Diiriistliik Kural, s. 48; Ornek yargi kararlari i¢in bkz. Yargitay 3. HD., E. 2015/11929 K.
2015/20070 T. 10.12.2015; Yargitay Karar1 - 2. HD., E. 2012/26286 K. 2013/11719 T. 26.4.2013;
Yargitay  Karanm - 11. HD., E. 2016/9135 K. 2018/2398 T. 4.4.2018,
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/arama, E.T. 29.09.2023.

405 AKYOL, s. 10.

406 ARSLAN, Diiriistlitk Kurals, s. 78.
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Usuli iglemlerin yapilmasinin hangi hallerde diiriistliik kurali ve hakkin kétiiye kullanimi
teskil ettiginin her somut olayda ayr1 ayr1 ele alinmasi gereklidir. Ornegin tarafin, yaptig
usul igleminin yargilamay1 uzatma kastiyla yaptiginin anlagilmasi halinde hakimin, bu

usul isleminin reddine karar vermesi gerekir*®’.

Yonetmeligin 9. maddesinde hakimin baz1 durumlarda e-Durugma talebini gerekgesini
gostererek reddedebilecegi belirtilmistir. Hilkkme gore talebin hakkin kétiiye kullanimi
teskil etmesi yahut yargilamayi siiriincemede birakma amaci taginmasi durumunda e-
Durusma talebinin reddi miimkiindiir. Yargilamay1 siirlincemede birakma amaci hakkin
kotiiye kullanimi kapsaminda degerlendirilebileceginden hiikiimde ayrica belirtilmesi
gerekli degildir. E-Durugsma talebinin hakkin kotliye kullanimu teskil ettiginin tespiti
halinde hakim talebin reddine karar vermelidir. Zira yargilama sirasinda siirelerin kotiiye
kullanimi, gereksiz masraf yapilmasi ve yargilamanin uygun kalite ve standartta
yapilmamasi durumunda devletin de sorumlulugu ortaya ¢ikacagindan*®® hakimin bu

girisime engel olmas1 gereklidir*®,

Yonetmelikte e-Durusma talebinin hakkin kotliye kullanimi teskil ettiginde hakim
tarafindan reddedilmesi gerektigi belirtilmeseydi dahi hem HMK m. 29 hem TMK m. 2
hiikmii uyarinca hakim tarafindan bu durumun re’sen goze alinmasi gerektigini sdylemek

yanlis olmayacaktir.

2.3.1.4.2.2.2.3. E-Durusma Yapilmasini Zorlastirict Hukuki, Fiili veya Teknik
Engellerin Bulunmasi

Yonetmelikte e-Durusma talebinin reddedilebilecegi sebeplerden bir digeri e-Durusma

yapilmasini zorlastiran hukuki, fiili veya teknik nedenlerin bulunmasidir. Anilan hallerin

407 ARSLAN, Diiriistlilk Kuraly, s. 78.

48 RUZGARESEN, Cumhur: “Usul Ekonomisi Ilkesinin Thlaline Kars1 Basvuru Yollar1” Siileyman
Demirel Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 4, S. 2, 2014, s. 178.

409 Anayasa Mahkemesi'ne gore “Yargilama siirecinde basvurucular disindaki taraflarm yargilamay1
geciktirici yondeki islem ve davranislart kural olarak, yargilamanin uzamasinda taraf kusuru olarak
kabul edilmekte ise de, yargilama makamlarmin ilgili usali imkanlar1 kullanmak suretiyle bu girigimleri
engelleme sorumlulugu bulunmaktadir” AYM, 2012/13, 2/7/2013, Giiher Ergun ve digerleri karari,
https://kararlarbilgibankasi.anayasa.gov.tr, E.T. 29.09.2023.
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bulunmasi durumunda hakim gerekgesini gostererek e-Durusma talebinin reddine karar
verebilir. Ancak ret karar1 verilmesi i¢in bu hallerin varliginin e-Durugma yapilmasini
zorlastirmas1 gereklidir. Hukuki ve fiili engeller, Yonetmelikte belirlenen e-durugma
talebi i¢in uyulmasi gereken sartlar agisindan ortaya ¢ikabilir. Hakim e-Durusma talebini
degerlendirirken, e-Durusma Yonetmeliginde belirlenen sartlara ve medeni usul
mevzuatina aykirt bir durumun olup olmadigi, uyusmazligin durumunu, detaylarini,
ozelliklerini inceleyerek bir karar vermelidir*!?. E-Durugsmanin yapilmasini engeller bir

durumun tespiti halinde hakimin e-Durusma talebinin reddine karar vermesi gerekir.

2.3.2. E-Durusmanin Re’sen Icrasi

HMK’nin 149. maddesinin ilk halinde hakimin re’sen e-Durusma yapilmasina karar
vermesine dair bir hiikkiim bulunmamaktaydi. 2020 yi1linda HMK’da yapilan degisiklik ile
hakime re’sen e-Durugma yapilmasina karar verme yetkisi taninmistir. HMK 189/2-3
hiikmii uyarinca hakimin re’sen e-Durusma yapilmasmna karar verebilecegi
diizenlenmistir. Ilgili diizenlemeye gore hakim, taraflardan birinin talebi {izerine ya da
kendiliginden tanigin, bilirkisinin veya uzmanin durusmaya e-Durusma sistemi
kullanarak durusma salonu disindan durusmaya katilmasina karar verebilir. Ayrica
hakim, taraflarin tizerinde serbestce tasarruf edemeyecegi davalarda ilgililerin e-Durusma
sistemi ile durusmaya katilmasmma kendiliginden karar verebilir. E-Durusma
Yonetmeliginin 10. maddesi ile de kanuna paralel bir diizenleme getirilmistir. Ayrica
hiikmiin devaminda isticvap olunacak veya yemin edecek tarafin, mahkemenin yargi
cevresi disinda bulunmasi halinde 6ncelikle e-Durusma sistemi kullanilarak dinlenmesi
gerektigi belirtilmistir. E-Durusma sistemi ile dinlenmesine karar verilen kisiye
gonderilecek mesruhatli davetiyede e-Durusmaya nasil ve nereden katilacagi hususlarinin

yer almasi1 gereklidir.

410 MiRZAYEYV, s. 113.
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2.3.2.1. Re’sen E-Durugma Yapilan Durumlar

2.3.2.1.1. Tamgn, Bilirkisinin veya Uzmanin E-Durugma ile Dinlenmesi

HMK’da hakimin hangi durumlarda re’sen e-Durugma yapilmasina karar verebilecegi
siirlt bir sekilde belirtilmistir. Hiilkme goére hakim, gerekli gordiigii takdirde bilirkisi,
uzman veya tanigin e-Durusma sistemi ile durusmaya katilmasina karar verebilir. Bu
kararin verilmesinde davanin re’sen arastirma ilkesinin gecerli oldugu bir dava olup
olmamas1 6nemli degildir*'!. Tamigin e-Durusma ile dinlenmesinin, bilirkisi ve uzmanin
dinlenmesine gore daha fazla dikkat gerektirdigi sdylenebilir*. Zira bilirkisi dosyaya
yazili olarak bir rapor sunar, uzman hukuki goriislerini miitalaasinda yazili olarak belirtir
ve bu yazili metni tipki bilirkisi raporunda oldugu gibi dava dosyasina sunar. Hakim sz
konusu rapor ve metinleri degerlendirerek akabinde ilgili kisileri dinleyerek bir sonuca
varabilir. Ancak tanik a¢isindan durum farklidir. Bilirkisi veya uzman, sahip oldugu 6zel
ve teknik bilgilerini mahkemeye sunarken, tanik duyu organlar ile gegmiste yasanan bir
olaya iliskin gdzlemlerini aktarir*'3. Bu kapsamda tamigin bizzat mahkeme huzurunda
dinlenmesi, ¢eliskili hususlara iliskin soru sorulmasi, taraflarin veya vekillerin de taniga
dogrudan soru yoneltebilmesi, tanigin dogruyu sdyleyip sdylemediginin hal ve hareketleri
gbzlemlenerek tespiti bakimindan énemlidir. Bu nedenle tanigin yargilamanin yapildig:
mahkeme huzurunda hazir olmasi ve mahkeme huzurunda dinlenmesi esastir*'*. Ancak
gecerli bir sebep bulundugu takdirde tanigin e-Durusma yolu ile baska yerden durusmaya

katilmasia karar verilmesi gereklidir*!3.

H1 KIYAK, Emre: “Durusmada Etkinlik Kazanan Yargilama Ilkeleri ile Usuli Miiktesep Hak Isiginda Tiirk
Hukuk Yargilamasinda Es Zamanli Ses ve Gorlintii Aktarimiyla Durusma Yapilmasinin Olmasi
Gereken Sinirlart”, Bahgesehir Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 16, S. 205, 2021, s. 1466-1467.

412 MIDIK, Lexpera Blog.

413 KARAMERCAN, Fatih: “Medeni Usul Hukukunda Tanik ve Tamiklik”, Ankara Barosu Dergisi, C. 76,
S. 3, 2018, s. 156; ULUSAN, Banu: “Medeni Yargilama Hukukunda Tanigin E-Durusma ile
Dinlenilmesi Ve Kisisel Verilerin Korunmasi: Alman Hukukuyla Karsilagtirmali Bir Degerlendirme”,
TBB Dergisi, S. 163, 2022, s. 160.

“* MERIC/ ARSLANPINAR TAT, s. 223; TAHiROGLU, Fatih: “Medeni Usul Hukukunda Tanigin
Hazir Bulunma Yiikiimliiliigii”, istanbul Medipol Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 8, S. 2, 2021,
s. 625.

415 ARSLAN, E-Durusma, s. 147.
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Tanik delili, tanigin bir olay1 aklinda tutmasinin ve gercegi anlatmasinin zorlugu yahut
bilerek gergege aykiri tamiklik yapma ihtimali gozetildiginde zayif bir delildir*!®. Bu
nedenle kiiciik meblaglarda ve senede baglanmasi imkansiz olan hukuki iglemler ve
fiillerde kabul edilen takdiri bir delildir, hakimi baglamaz ancak hukuk yargilamasi

agisindan da vazgegilemeyecek niteliktedir*!”

. Tanigin fiziki durusma yerine e-Durusma
ile dinlenmesinde beyanlarinin farklilik arz etmesi miimkiindiir. Hakimin tanik ile yiiz
yiize gelmesi taraflarin veya hakimin dogrudan anlik olarak taniga soru sorabilmesi e-
Durusmaya nazaran daha avantajli oldugundan tanigin fiziki olarak mahkeme salonunda
bulunmasinin dosyanin seyri ile gergegin aciga ¢ikarilmasi bakimindan gerekli olup
olmadiginin titizlikle degerlendirilmesi gereklidir. Ifade etmek gerekir ki tamigm
elektronik ortamda durusmaya katilmas1 durumunda da taraf vekilleri veya hakim taniga

418

dogrudan soru sorabilecektir*'®. Burada énemli olan husus elektronik yolla durusmaya

katilan kiginin mahkeme huzurunda oldugunu idrak etmesi, tartigma, sorulara cevap
verme, yemin etme gibi islemleri mahkeme huzurunda yaptiginin farkinda olmasidir*!®.
Bu durumun saglanmasi ile durugmaya fiziki olarak katilan taraf yoniinden olusabilecek

420

ustll esitsizligin  Onlenmesi miimkiin olur Hakimin, tamigin e-Durusma ile

dinlenmesine karar verirken tiim bu durumlar1 g6z onilinde bulundurarak dikkatli bir

sekilde karar vermesi gereklidir*?!.

Ayrica ilgili hiikiimde taniga, bilirkisiye, uzmana e-Durusmaya katilim saglamak tiizere
talep hakki taninmamistir. Ancak bu kimselerin gegerli bir nedene dayanarak e-Durugma
ile durusmaya katilim saglamak iizere mahkemeye bu yonde beyan sunmasinda herhangi

bir sakinca yoktur. Mahkemeye beyan edilen bu hususlar hakim tarafindan degerlendirilip

416 ULUSAN, s. 161; ANSAY, Sabri Sakir: “Mahkemelerimizde Yemin”, Ankara Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi, C. 11, S. 3, 1954, s. 117.

#7 KARAMERCAN, s. 154.

418 HMK m. 152’ye gore; Durusmaya katilan taraf vekilleri; taniklara, bilirkisilere ve durusmaya gagrilan
diger kisilere, durusma disiplinine uygun olarak dogrudan soru yoneltebilirken taraflar ancak hakim
araciligtyla soru sorabilirler.

419 MERIC/ ARSLANPINAR TAT, s. 210.

420 MERIC/ ARSLANPINAR TAT, s. 210.

421 MIDIK, Lexpera Blog.
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gecerli bir sebebin bulundugu kanaatine varildigi takdirde bu kimselerin e-Durusma

sistemi ile durugmaya katilim saglamalari miimkiindiir*?2,

2.3.2.1.2. Tarafin E-Durusma ile Dinlenmesi

E-Durusma Yonetmeligi’nin 10/2. maddesine gore hakim, taraflarin iizerinde serbestce
tasarruf edemeyecekleri dava ve islerde ilgililerin e-Durugma ile durusmaya katilmalaria
re’sen karar verilebilir. Bu tiir uyusmazliklardan neden re’sen e-Durusmaya karar
verilebileceginin ortaya konulabilmesi ic¢in taraflarin iizerinde serbest¢e tasarruf

edemeyecekleri dava ve islerin ne oldugunun incelenmesi gereklidir.

Medeni usul hukukunda taraflarin iizerinde serbest¢e tasarruf edemeyecegi dava ve
islerde re’sen arastirma ilkesinin gecerli oldugu belirtilmektedir*?3. Re’sen arastirma
ilkesinin gegerli oldugu bu davalara kisilik haklarin1 koruyan davalar, babalik davalari,
evlenmenin butlani, niifus kayit diizeltme ve hizmet tespit davalari ornek olarak
verilebilir. Ancak taraflarin {izerinde serbestge tasarruf edemeyecekleri davalar bunlarla
sinirli degildir. Kamu diizenini ilgilendiren bu davalarin bir kismi1 kanunla acik¢a

belirtilmisken bazilar1 da Yargitay kararlari ile tespit edilmektedir®?*.

Taraflarin {izerinde serbestce tasarruf edemeyecekleri davalar genellikle kamu diizenin
on planda oldugu davalardir. Kanun koyucu taraflarin {izerinde serbestce tasarruf
edemeyecekleri dava ve islerin kamu diizenini ilgilendirmesi hasebiyle kurala bir istisna
getirmis ve hakimin taraflarin talebi olmaksizin ilgililerin re’sen e-durusmaya

katilabilmesine karar verebilecegini dlizenlemistir.

Hig siiphesiz ki bu tiir davalarda ilgililer, durusmaya e-Durusma ile katilma talebinde

bulunabilir. Kanun koyucu ilgililerin e-Durusma talebinde bulunmasina iliskin bir

422 ARSLAN, E-Durusma, s. 148.

423 OZMUMCU, Seda: “Tiirk Hukukunda Yargitay Kararlari Isiginda Re’sen Arastirma Ilkesi”, S.D.U.
Hukuk Fakiiltesi Dergisi MIHBIR Ozel Sayisi, C. 4, S. 2, 2014, s. 146.

424 TORAMAN, s. 493; OZMUMCU, s. 154 vd.
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smirlama getirmemistir*?>. Ote yandan kamu diizeninin agir basti§1 bu tiir davalarda
ilgililerin bizzat durugsmaya katilmas1 davanin seyri ve maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasi
bakimindan 6nemlidir*?®. Ayrica bazi durumlarda ilgililerin elektronik yolla durugsmaya
katilimlar1 psikolojik ve fiziksel sagligin saglanmasina yardimci olabilir. Ornegin, aile ici
siddet iddiasiyla acilan bosanma veya velayet davasinda, siddet goren kisi ile siddet
uygulayan kisinin ayni fiziksel ortamda bulunmasi, siddet magdurunun hem fiziksel hem

427

de psikolojik sagligin1 olumsuz etkileyebilir*~’. Bu durumda, beyanda bulunan kimsenin

beyanlar1 gergege aykiri nitelikte olabilir, beyanlarin giivenilirligi sorgulanabilir.

Kanun ve yonetmeligin lafz1 incelendiginde diger fikralardan farkli olarak bu fikrada
“ilgili” kavramma yer verildigi tespit edilebilecektir. “Ilgili” kavrami usul hukukunda
cekismesiz yargi islerinde kullanilan bir kavramdir. Hikiimde ilgili kavraminin
kullanilmasi ile yalnizca ¢ekismesiz yargi islerinde hakimin re’sen e-Durusmaya karar
verebilecegi, taraflarin lizerinde serbestce tasarruf edemedikleri ¢ekismeli davalarda
taraflarin ilk fikra uyarinca talepleri iizerine e-Durusmaya katilabilecekleri savunulabilir.
Ayrica ilgili hiikiimlere iliskin diger bir tartisma konusu HMK m. 149/1°de taraflarin
durugmaya katilmalar1 ve usul islemleri yapmalarindan bahsedilirken hiikmiin 3.
fikrasinda ilgililerin dinlenmesi kavrami kullanilmistir. Bu durumda, re’sen e-Durugmaya
katilan tarafin usul islemleri yapmasinin miimkiin olup olmadiginin degerlendirilmesi
yoruma muhtagtir. Doktrinde bir goriise gore iiglincii fikrada “taraf” ifadesinin
kullanilmamasi bilingli bir tercihtir, taraflarin tizerinde serbestge tasarruf edemedigi dava
ve islerde taraflarin ayrica belirtilmesi ciimlenin okunabilirligini zorlastirdigindan bu

ifadenin kullanilmamis olabilecegi belirtilmistir*?®

. Bu kapsamda ilgililer kavraminin
davanin taraflarin1 da kapsayacak sekilde bir iist kavram olarak kullanilmis olabilecegi
savunulmaktadir. Ancak kanun yapma teknigi a¢isindan medeni usul hukukunda da
“taraf” ve “ilgili” kavramlarindaki ayrimin da yerlesmis bir ayrim oldugu gozetilerek

hiikkmiin 3. fikrasinda da “taraf” kavramina yer vermenin daha isabetli olacagi

425 ARSLAN, E-Durusma, s. 147.
426 YAROL KARAOSMANOGLU, s. 85.
427 ARSLAN, E -Durusma, s. 147.

428 MIDIK, Lexpera Blog.
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savunulmustur*?. Zira korunan menfaatler agisindan disiiniildiigiinde aile i¢i siddet
iddias1 bulunan bir bosanma davasinda tarafin re’sen e-Durusmaya katilmasinin miimkiin

olmadigint savunmak hiikmiin amacina ve korunan menfaatlere aykiri olacaktir.

Genel olarak bakildiginda hakime kamu diizeninin agir bastig1 re’sen arastirma ilkesinin
uygulandig1 davalarda re’sen e-Durusma yapilmasina iligkin karar verme yetkisinin
taninmasi olumlu bir gelismedir. ilgili hiikiim kii¢iigiin veya zayifin korunmasina ve
beyanlarinin mahkemeye baski altinda olmadan daha saglikli bir sekilde iletilmesine
hizmet edecek niteliktedir. Zayifin veya kii¢iigiin yarar1 gozetilerek beyanlariin bu yolla
daha saglikli ve gergege uygun olacagina karar verilen durumlarda durugmanin re’sen e-

Durusma ile yapilmasina karar verilebilecektir.

Doktrinde bu diizenleme re’sen arastirma ilkesinin uygulandigi her davada ilgilinin ses
ve gorilintii nakli yoluyla durusmaya katilmasina iligkin bir menfaat bulunmayabilecegi
veya taraflarca getirilme ilkesinin hakim oldugu davalarda da bir tarafin zayif konumda
olmasi, korunmasmin gerekebilecegi bu nedenle taraflarca getirilme ilkesinin
uygulandig1 davalarda da hakimin e-Durugsmaya re’sen basvurabilmesinin dngoriilmesi

gerektigi yoniinde elestirilmistir*3°,

2.3.2.1.3. Isticvap Olunacak yahut Yemin Edecek Tarafin E-Durusma ile
Dinlenmesi

Isticvap, maddi gercegin ortaya cikarilabilmesi igin hakimin, tarafin aleyhine olan,
davanin temelini olusturan maddi vakialar ve agik olmayan veya celiskili hususlar
hakkinda sorguya c¢ekilmesidir*?'. Isticvap delil ya da delil elde etme arac1 olmayip kural

olarak uyusmazlik konusuna iliskin bir ikrar elde etme amaci tasir**2. Isticvap tarafin

429 MIDIK, Lexpera Blog.
0 TORAMAN, s. 494-495.

81 GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 347; BERKIN, s. 192; YAGCI, Ugur: “Isticvaba iliskin Olarak
Hukuk Muhakemeleri Kanunu ile Getirilen Diizenlemeler”, EUHFD, C. 16, S. 1-2, 2012, s. 285.

2 TORAMAN, s. 511.
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dinlenmesinden farklidir*??

. Tarafin dinlenmesi davay1 aydinlatma ile yakindan ilgili olup
hakim taraflar1 her zaman dinleyebilir, belirsiz ve c¢eligkili konularin agiklanmasini
isteyebilir**4, taraf yerine vekilin dinlenmesi miimkiindiir, tarafin dinlenmesi davanin her
asamasinda miimkiindiir. Ancak isticvap yalnizca tahkikat asamasinda yapilir, vekilin
taraf yerine isticvap olunmasi miimkiin degildir. Isticvapta celiskili hususlarin giderilmesi

aydinlatilmasi degil ispat edilmesi amaglanir®.

Isticvap edilecek taraf mesruhath davetiye ile durusmaya cagrilir**®, bu davetiyeye
ragmen mazeretsiz durugsmaya gelmemesi durumunda taraf, isticvap konusu vakialari
ikrar etmis sayilir. Isticvap, sadece taraflarca getirilme ilkesinin uygulandig1 davalarda
ancak dava dosyasindaki delillerle uyusmazligin ¢6ziime kavusturulmamasi: durumunda
dava konusu uyusmazligin aydinlatilmasi i¢in bagvurulabilecek bir hukuki kurumdur®’.
Bu yolla mahkemece tarafin aleyhine olan hususlarda ikrar elde edilmeye g¢alisilir*®s,
Hakim, isticvaba talep iizerine veya resen basvurabilir. Hakim isticvabin kotii niyetli ya

da gercegi sdyleme yiikiimliiliigiine aykir1 kullanildigini tespit ettigi takdirde isticvabin

hukuki sonuglariin dogmasina engel olmalidir*°.

Yemin, HMK 225-239. maddelerinde diizenlenmistir. Buna gore yemin, yargilama

sirasinda bir tarafin diger tarafin teklifi lizerine ¢ekismeli olay veya durum hakkinda

43 GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 347.

44 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usiil Hukuku, s. 308.

45 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usil Hukuku, s. 308.

436 «“Bu durumda, mahkemece; HUMK. nun 230 vd. (HMK. nun 169 vd.) maddelerinde yer alan isticvap
hiikiimlerine goére davaliya mesruhatli isticvap davetiyesi c¢ikarilarak bu konuda beyani alinmali,
davacidan diger delilleri de sorularak olusacak sonuca gore karar verilmesi gerekirken yazili gerekee ile
hiikiim kurulmasi dogru goriilmemistir.” Yargitay HGK., E. 2013/1411 K. 2014/1046 T. 17.12.2014,
https://www.lexpera.com.tr/ictihat/Arama, E.T: 23.09.2023.

47 GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 348.

48 ANSAY, Hukuk Yargilama Usulleri, s. 210; YAGCI, s. 289; GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s.
348.

49 JYILIKLI, Ahmet Cahit: “Hukuk Yargilamasinda Dava Sebebi Uzerine Bir inceleme”, TBB Dergisi,
S. 106, 2013, s. 191-192; ARSLAN, Diiristlik Kurali, s. 124.
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kutsal saydig1 deger ve inanglar iizerine sozlii olarak beyanda bulunmasidir**°, Bir diger
ifadeyle yemin, dava konusu uyusmazligin ¢ziimiiniin diger tarafa birakilmasidir. Yemin
sadece davanin taraflarinca teklif, ret veya eda edilebilir. HMK m. 228’e gore yemin teklif
edilen kimse, durugmada bizzat hazir degilse kendisine yemin i¢in bir davetiye ¢ikarilir.
Cikarilacak davetiyede yemine konu hususlar hakkinda sorulacak sorular, mazereti
olmaksizin yemin i¢in tayin olunan giinde mahkemede hazir olmadig1 yahut gelip de
yemini iade etmedigi veya yemini eda etmekten ka¢indigi durumda yemin konusu
vakialar1 ikrar etmis sayilacagi yazilir. Usuliine uygun davetiyeye ragmen yemin teklif
edilen kimsenin belirtilen giin ve saatte durusmada hazir olmamas1 veya yemini iade
etmemesi yahut yemin etmekten kaginmasi durumunda yemine konu ¢ekismeli hususlari

ikrar etmis sayilir*4!,

Isticvap olunacak veya yemin ettirilecek tarafin mahkemenin bulundugu il disinda olmasi
ve mahkemeye gelemeyecek durumda bulunmasi halinde ilk olarak ses ve goriintii
nakliyle bu islemlerin yapilmasi, sayet bunun miimkiin olmamasi1 durumunda istinabe
yoluna bagvurulmasi gerektigi hem HMK m. 172 ve 236. maddelerde hem de e-Durusma
Yénetmeliginin 10. maddesinde belirtilmistir. Isticvap ve yemine iliskin bu diizenleme
taraflarin talebi olmadan mahkemece re’sen e-Durusmaya karar verilen hallerden biridir.
HMK kapsaminda isticvap ve yemin islemlerinin hakimle yiiz yiize gerceklestirilmesi
Ongoriilmiis, ancak tarafin mahkemeye fiziksel olarak katilamadigi durumlarda,
durusmaya ses ve goriintii nakli yoluyla katilacagi diizenlenmistir**?>. Bu kapsamda,
mahkeme yargi ¢evresi disinda yasayan ancak mahkemenin bulundugu il sinirlar1 i¢inde
bulunan kisilere (mahkemenin yargi cevresi disinda bir ilgede ikamet etseler bile)
mahkemeye sahsen gelme zorunlulugu getirilmistir**. Ancak, mahkemenin bulundugu il
disinda yasayan taraflar icin, ses ve goriintii iletisimi tekniklerini kullanarak bu katilimi

saglamak amaciyla &zel diizenlemelere yer verilmistir. Isticvap olunacak yahut yemin

440 YENiPINAR,ﬂFiliz Berberoglu: Hukuk Yargilamasinda Yemin Delili, Segkin Yayinlari, 2018, Ankara,
s. 17; GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 505.

41 GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 510-511.
42 YAGCI, s. 285.

43 YAGCI, s. 285.
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edecek kisinin, mahkemenin bulundugu il disinda olmasi ve e-Durugma ile durusmaya
katilma imkaninin olmamast durumunda tarafin istinabe yoluyla isticvap olunmasina
yahut yemin etmesine izin verilmistir. Hakimin bu durumda o6ncelikle istinabe yoluna

basvurulmasina karar verebilmesi miimkiin degildir**.

Istinabe olunan bir mahkemeye e-Durusma yoluyla katilmak miimkiin degildir. Zira bu
durum dogrudanlik ilkesine ve HMK m. 149’un diizenlenme amacina agikca aykirilik
teskil edecek niteliktedir. Sayet e-Durusma sistemi kullanilarak durugma yapilacaksa bu

durugma bizzat yargilamanin yapildigi mahkemece yapilmalidir*43,

2.3.2.2. Re’sen E-Durugma Yapilamayacak Durumlar

Kanunda ve YoOnetmelikte hangi durumlarda re’sen e-Durugma yapilabilecegi
belirtilmistir. Tanigin, bilirkisinin veya uzmanin davanin niteligi fark etmeksizin re’sen
e-Durusma ile katilimina karar verilebilecegi; taraflar yoniinden ise taraflarin iizerinde
serbestce tasarruf edemeyecekleri dava ve islerde re’sen e-Durugmaya katilmalarina karar
verilebilecegi ifade edilmistir. Taraflarin {lizerinde serbestce tasarruf edebilecekleri
davalarda, tarafin veya vekilinin e-Durugsmaya katilabilmesi i¢in bu yonde bir talebi
olmas1 gereklidir. Zira aslolan taraflarin fiziki olarak mahkemeye katilmalari olup
taraflarin bu yonde bir talebi olmaksizin re’sen e-Durusma ile katilmalarina karar

verilmesi dogrudanlik ilkesinin ihlali anlamina gelecektir.

2.3.2.3. Mesruhath Davetiye Cikartilmasi

Davetiyenin icermesi gereken kayitlar Tebligat Kanunu m. 9’da belirtilmistir. Kanunun
ilgili hiikkmiine gore ¢ikarilacak davetiyede taraflarin varsa kanuni temsilci veya
vekillerinin adi, soyad1 ve adresleri, teblig edilen konu, davet edilen kisinin hangi giin ve
saatte nerede hazir olmasi1 gerektigi, kanunlara gore yazilmasi gereken sair hususlar,

mihiir ve imzanin yer almas1 gereklidir.

444 MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 229.

45 ARSLAN, E-Durusma, s. 148.
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Oncelikle TK m. 9 cercevesinde cikarilacak davetiyede, davet edilen kisinin ismi, soy
ismi ve adresinin ac¢ik ve dogru bir sekilde yer almasi gerekir. Adreste yahut isim, soy
isimde bir eksiklik/yanlislik bulunmasi halinde gegerli bir davetiyenin mevcudiyetinden
bahsedilemez**. Benzer sekilde davetiyetinin konusunu teskil eden ¢agrinin sebebi,
cagrilan kisinin bulunmasi gereken yeri, glin ve saatinin agik bir sekilde belirtilmesi
zorunludur. Bu unsurlardan birinin eksik olmasi durumunda tebligat gecersiz

sayilmalidir*®’.

Isticvap ve yeminde oldugu gibi e-Durusma ile davet edilen kimseye mesruhatli davetiye
cikartilmas: gereklidir. Yonetmeligin 10/4. maddesinde bu durum “Mahkemece, e-
Durusma Sistemi yoluyla dinlenilmesine karar verilen kigiye gonderilecek megruhatl
davetiyeye ayrica e-Durusmaya ne sekilde katilacagi da yazilir.” seklinde belirtilmistir.
Yonetmelik m. 10°da ses ve goriintii nakli yoluyla durusmaya katilmasina karar verilen
kimseler icin ¢ikarilacak davetiyeye e-Durusmaya katilacak kimsenin durusmaya ne
sekilde katilacaginin yazilmasi gerektigi belirtilmistir. Bu husus TK m. 9°da belirtilen
kanunlara gbre yazilmasi gereken sair hususlara 6rnek olarak verilebilir. Sayilan bu
hususlarin agik¢a belirtilmemesi ¢agri kagidinin gecersizligi sonucunu dogurur. Gegersiz
bir cagr1 kagidi ile yemin veya isticvap i¢in ¢agrilan kimsenin durusmaya gelmemesine
baglanan hukuki sonuclar ortaya ¢ikmayacaktir. Benzer sekilde bir tarafin durugsmaya
katilmamasina baglanan diger sonuglarin (6rnegin dosyanin islemden kaldirilmasi) ortaya

cikmasi da miimkiin degildir*43.

Taraflarin ses ve gorlntii nakli yoluyla yapilacak durusmaya c¢agrilmasima iliskin
cikarilacak mesruhatli davetiyenin, HMK’da belirtilen diger agiklamalar1 da i¢cermesi
gereklidir. Buna gore, taraflara ¢ikarilacak cagri kagidinda, HMK m. 147/2 geregi
taraflarin durusmada hazir bulunmalar gerektigi, belirlenen giin ve saatte belirlenen

yerde hazir bulunmadiklar takdirde, tahkikata ve yargilamaya yokluklarinda devam

46 PAMUKCU, Bengii: Medeni Yargilama Hukukunda Dosyanin Islemden Kaldirilmasi, On iki Levha
Yaymncilik, Istanbul, 2020, s. 108.

7 PAMUKCU, s. 108-109.

448 PAMUKCU, 5.110.
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edilecegi hususlari ile 6n inceleme durugmasina iligskin bir davetiyede de HMK m. 139

hitkmii uyarinca 6n incelemeye iligkin ihtarlarin belirtilmesi gereklidir**°.

E-Durusma sistemi ile durusmaya katilmasina karar verilen tarafa ¢ikarilacak mesruhatl
davetiyeye baglanan sonuglarin tezahiir edebilmesi i¢in e-Durusmaya katilacak kimseye
cikarilacak davetiyede TK m. 9°da sayilan diger hususlarin yaninda durusmaya hangi arag
ve yontemlerle katilacaginin da acik bir sekilde yazilmasi gerekir. Belirtmek gerekir ki,
mahkemece re’sen e-Durugma yapilmasina karar verilip kisilerin e-imza vb. yontemleri
kullanmasina mecbur birakilmamasi gerekir***, E-Durugmaya katilmasina karar verilen
kimseye c¢ikarilacak davetiyede kisinin e-Durusmaya katilabilmesi ic¢in alternatif

yontemler gosterilmelidir®!.

Cikarilacak davetiyede bulunmasi gereken zorunlu unsurlara yer verilerek davetiyenin e-
Durusmaya katilacak kimseye teblig edilmesi gerekir. E-Durusmaya katilacak kimseye
cikarilacak davetiyede yukarida belirtilen hususlarin eksik olmasi halinde ilgili kisinin
usuliine uygun olarak davet edilmis oldugu kabul edilemeyeceginden yoklugunda islem
yapilamaz sayet yapilmigsa taraf bu islemlere itiraz edebilir*>?. itirazin hakli olmasi

durumunda yapilan islemlerin tekrarlanmasi gereklidir®3.

2.3.3. Durusmaya Katilim, Durusmanin icrasi, Diizeni ve Kayit

2.3.3.1. Durusmaya Katilim Saglanacak Yer

HMK m. 149°da ses ve goriintii nakli yoluyla durusmaya katilacak Kkisilerin

“bulunduklart yerden” durugsmaya katilabilecekleri ongoriilmiistiir. Kanunda durusmaya

49 Kiyasen bkz. PAMUKCU, s.110; ULUKAPI, Omer: “Medeni Usul Hukukunda Davada Bir Tarafin
Durusmaya Gelmemesi”, Selcuk Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 1, 1988, s. 176.

40 KIYAK, Usuli Miiktesep Hak, s. 1467.
1 KIYAK, Usuli Miiktesep Hak, s. 1467.
42 pPEKCANITEZ, “Hukuki Dinlenilme Hakk1”, s. 773.

43 PEKCANITEZ, “Hukuki Dinlenilme Hakk1”, s. 773.
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katilim saglayacak kisiler yoniinden herhangi bir ayrim yapilmamas, taraflarin, taniklarin,
uzman ve bilirkisinin bulunduklar1 yerden durusmaya katilabilecekleri diizenlenmistir.
Kanunda bulunulan yer kavramindan e-Durusmaya katilacak kimselerin bulunduklari
yerdeki yargi mercilerini mi yoksa bulunduklar1 herhangi bir yeri mi kastettigi agik
degildir**, E-Durusmaya katilim saglanacak yere iliskin agiklamalar yonetmelikte
diizenlenmistir. Oncelikle belirtmek gerekir ki yargilamanin dogal ortamindan ¢ikarilarak
baska bir yerde yapilabilecegini diizenleyen bu hiikmiin énemli esasli noktalarinin ilk
olarak kanunla belirlenmesi ve sinirlarmin kanunla ¢izilmesi kanun yapma teknigi

agisindan daha uygundur®>,

Yonetmeligin “e-Durusmaya katilimin saglanabilecegi yer” baslikli 11. maddesinde e-
Durusmaya katilacak kisiye gore katilim saglanacak yerler belirlenmis; taraf vekilinin,
tarafin, tanik, bilirkisi veya uzmanin, isticvap olunacak taraf ile yemin edecek tarafin,
hastalig, yasliligi veya engelliligi sebebiyle e-Durusmaya katilmasina karar verilen taraf,
bilirkisi, tanik veya uzmanin durugmaya nereden katilim saglayabilecekleri ayri ayri
diizenlenmistir. Bu diizenlemeler asagida ayr1 ayr1 ele alinmistir.

Durusmanin ses ve goriintii nakli yoluyla icrasinda durusmaya katilim saglayan kisiler
mahkeme salonu disinda olsa bile sesin ve goriintiiniin iletildigi yer muhakkak mahkeme
salonu olmalidir. Bagka bir deyisle mevcut hukuk sistemimizdeki diizenlemeler agisindan
durugmanin ses ve goriintii nakli yoluyla yapilmasi ve yargilamaya katilan taraf veya
diger ilgililerin mahkeme salonu disindan durugsmaya katilmalar1 hakimin de durusmay1

6

mahkeme salonu disindan yiiriitebilecegi anlamma gelmez*°. Hakimin durusmayi

muhakkak mahkemeden yiiriitmesi gerekli olup konutundan, odasindan veya

yonetmelikte sayilan diger yerlerden durusmay1 yonetmesi miimkiin degildir*’.

44 ARSLAN, E-Durusma, s. 170.
455 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, “7251 Sayih Kanun Hakkinda Degerlendirme”, s. 278.
436 KIYAK, Usuli Miiktesep Hak, s. 1467.

7T KIYAK, Usuli Miiktesep Hak, s. 1467.
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2.3.3.1.1. Vekilin Katilacag1 Yer

Yonetmelik m.11/1’de e-Durusma talep eden taraf vekilinin avukatlik ofisinden, baro
tarafindan bu amag i¢in belirlenen boliimden, adliyede bu amaca tahsis edilen yerden veya
besinci fikradaki sartlar1 tasiyan baskaca uygun bir yerden durugmaya katilabilecegi

Oongorilmiistiir.

Hiikmiin 5. fikrasinda e-Durusmaya katilim saglanacak yerin tasimasi gereken temel
sartlar “her tirlii etki ve yonlendirmeden wuzak, ilgilinin yiiz ifadelerini, viicut
hareketlerini, tavir ve davranmiglarini gézlemlemeye, duygularimi anlamaya ve

’

soylediklerini net bir sekilde dinlemeye imkdn saglayacak nitelikte olmasi gereklidir.’

seklinde belirtilmigtir*3.

Bu ¢ergevede vekilin bulundugu yerin durusma diizenine uygun olabilecek, gerekli teknik
altyapmin oldugu, vekilin yiiz ifadeleri ile viicut hareketlerinin gézlemlenebildigi,
yargilanin giivenligine uygun bir yer olmasi gerekir*®. Anilan sartlar1 tasimasi
durumunda vekilin evinden, ofisinden, atdlyesinden, deposundan e-Durugma ile

durugmaya katilim saglamas1 miimkiindiir.

Adliyelerde ve barolarda sistem standartlarinin saglanmast miimkiin olsa da vekillerin
ofislerinde veya diger yerlerde bu standartlarin saglanmasi her zaman miimkiin
olmayabilir. Bu hususun denetlenebilmesi i¢in e-Durusma talebi ile birlikte durugsmaya
katilim saglanacak yerin fiziki ve teknik ozelliklerinin de mahkemeye bildirilmesine
iliskin diizenleme yapilmasi gereklidir. Vekilin, e-Durusma Yonetmeliginde belirtilen
nitelikleri tasimayan yerlerden durusmaya katilmak istenmesi halinde mahkemenin bu

460

katilimi reddetmesi gereklidir*®. S6z gelimi yiizme havuzundan, kanepeden, spor

48 MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 214-215.

49 Doktrinde, avukatlik ofislerinin e-Durusma igin belirlenecek sartlar1 tasiyp tasrmadigimin baro
tarafindan denetlenerek gerekli 6nlemleri almis olan avukatlik ofislerine izin verilmesi ve periyodik
kontroller yapilmasi gerektigi bu kontrollerde sartlarin kaybedildiginin tespiti halinde bu iznin baro
tarafindan iptal edilmesi gerektigine iliskin bir diizenleme yapilabilecegi savunulmustur. OZTEK, s.
658.

460 MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 215;
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alanlarindan e-Durusmaya katilim taleplerinin reddedildigine iliskin yabanci hukukta

mahkeme kararlart mevcuttur®®!.

2.3.3.1.2. Tarafin Katilacag1 Yer

Ses ve goriintii nakli yoluyla durugmaya katilmasina karar verilen kisinin taraf olmasi
durumunda bu kisilerin durusmaya nereden katilacagi Yonetmeligin 11/2. maddesinde
belirtilmistir. Hilkme gore e-Durugma talep eden taraf, bulundugu yerdeki adliye veya

ceza infaz kurumlarinda bu amaca tahsis edilen yerlerden durusmaya katilabilecektir.

Ayrica e-Durusma Yonetmeliginin 11/3. maddesi uyarinca durusmaya katilacak taraf,
vekili ile birlikte durusmaya katilacak ise bu kisilerin vekilin durusmaya katildig:
yerlerden durusmaya katilabilecegi diizenlenmistir. Ancak taraf isticvap olunacaksa
yahut yemin edecek ise bu hiikiim gecerli degildir. Bu durumda Yonetmelik m.11/2
uyarinca isticvap olunacak yahut yemin edecek tarafin adliyede veya ceza infaz
kurumunda bu amaca tahsis edilen yerlerden durusmaya katilmasi gereklidir. isticvap
olunacak veya yemin edecek taraf yoniinden yapilan bu ayrim yerindedir*®?. Zira
HMK ’nin isticvabin yapilmasini diizenleyen 173/4. maddesinde isticvap olunan kimsenin
hakimin izni olmadik¢a yazili not kullanamayacagi belirtilmistir. E-Durugma esnasinda
bu hiikkme uygun davranilip davranilmadigiin tespiti giigtiir. Ayrica HMK m. 174’te
tarafin, isticvap sonunda durusma tutanagini imzalacagi belirtilmistir. Tarafin e-
Durusmaya katilmaya uygun herhangi bir yerden durugmaya katilmasi halinde bu
hiikmiin uygulanmasi da gii¢tiir. Yemine iliskin ise yeminin kesin delil olarak kabul
edilen bir taraf islemi olmasi, hakimin yemin edecek tarafa yalan yere yeminin

sonuglarinin agiklanmasi, yemin ederken salonda bulunan kisilerin ayaga kalkmas1#®3

461 MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 215; ARSLAN, E-Durusma, 176-177.
462 TORAMAN, s. 512.

463 Yemin eda edilirken hakim ve zabit katibi dahil durusma salonunda bulunan herkesin ayaga kalkmasi
gerektigi, ayaga kalkmayan kisilerin zabit katibi tarafindan uyarilacagi, bu uyariya ragmen ayaga
kalkmayan kisiler hakkinda durusma diizenine iliskin HMK m. 32, 79, 151. maddelerin uygulanmasi
gerektigi yoniinde bkz. ALBAYRAK, Adem/ GOZUTOK: Zeki, Hukuk Yargilamasinda Durusma
Yonetimi, Adalet Yayinevi, 2. Baski, Ankara, 2021, s. 277.
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gerekliligi karsisinda yemin edecek tarafin durusmaya adliyede veya ceza infaz

kurumlarinda bu is i¢in tahsis edilen yerlerden katilmasi isin niteligine uygundur®,

Yonetmeligin 11/4. maddesinde tarafin hastaligi, yaslilig1 veya engelliligi sebebiyle e-
Durusma yoluyla durusmaya katilmasina veya usul islemleri yapilmasina karar verildigi

durumda meskeninden veya bulundugu kurumdan*®

durusmaya katilabilecegi
ongorillmiistiir. Bu maddedeki mesken ve bulundugu kurum kavramimin dar
yorumlanmasi gereklidir. S6z gelimi bu hiikiim isticvap olunacak kisinin vekili ile birlikte
vekilinin avukatlik ofisinden durusmaya katilmasini kapsamayacaktir. Mesken ve kurum
kavramindan kisinin hastaligi, yashiligi, engelliligi nedeniyle halihazirda bulundugu

konut, hastane, rehabititasyon merkezi vb. kurum anlagilmalidir*®,

Fer’i miidahilin e-Durusmaya nereden katilim saglayacagma dair mevzuatta bir
diizenleme bulunmamaktadir. Fer’i miidahil taraf yardimcist konumunda oldugundan
fer’i miidahilin, tarafin katildig1 yerlerden e-Durusmaya katilabilmesi miimkiin olmalidir.
Ayrica fer’i miidahil vekille temsil ediliyor ve durusmaya vekili ile birlikte katilim

sagliyorsa vekilin katildig1 yerden durusmaya katilim saglayabilmelidir®®’.

Doktrinde e-Durusma talep eden veya mahkemece re’sen e-Durusmaya katilmasina karar
verilen tarafin da tipki vekil gibi adliyelerde yahut barolarda bu amaca tahsis edilen
yerlerden veya e-Durugmaya katilim saglamaya uygun bagka bir yerden durusmaya

468

katilabilmesine karar verilmesi gerektigi belirtilmektedir*®®. Tarafin evindeki veya

isyerindeki teknik altyapinin, e-Durusma yapilmasi i¢in gerekli standartlari tasinmasi ve

464 TORAMAN, s. 512.

465 Ornek icin bkz. MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 215; KIYAK, Usuli Miiktesep Hak, s. 1468.
(hastane, fizik tedavi ve rehabilitasyon merkezi, huzurevi, bakimevi vs.)

466 KIYAK, Usuli Miiktesep Hak, s. 1470.
467 MERiC/ARSLANPINAR TAT, s. 216.

468 TORAMAN, s. 511.
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mahkemece bunun uygun goriilmesi durumunda taraflara da bu imkanin saglanmasi

gerektigi savunulmaktadir?¢®,

2.3.3.1.3. Diger Kisilerin Katilim1

Yonetmelik m. 11/2’de bilirkisi, uzman, tanik veya diger ilgililerin e-Durusmaya ancak
bulunduklar1 yerdeki adliyede veya ceza infaz kurumlarinda bu is icin tahsis edilen
yerlerden katilabilecekleri belirtilmistir. Bu kisilerin durusmaya baska bir yerden
katilmalar1 durumunda bu kisilerin etki altinda beyan sunduklar1 yahut tehdit veya santaja
maruz kaldiklarina yonelik tartismalar ortaya ¢ikabilecektir*’’. Gergekten de dzellikle
tanik agisindan diisiiniildiigiinde bu durumun ortaya ¢ikmasi muhtemeldir. Zira tanigin
dinlendigi yerde baska kisinin olmas1 durumunda etki altinda olmasi s6z konusu olabilir.
Bu cergevede tanigin, bilirkisinin veya uzmanin baska yerden dinlenmesi ancak ses ve
goriintliniin nitelikli bir bi¢cimde mahkemeye aktaracak sekilde sistem standartlarinin
saglandig1, durugmaya katilim saglanan yere tiim acilardan hakim olacak sekilde
konuslandirilan bir ya da birden fazla kameranin bulundugu, gerekirse doner kamera
sisteminin bulundugu, teknik altyapinin da uygun oldugu bir durumda miimkiin
olmalidir*’!. Teknik altyap1 ve sistem gereksinimlerinin yeterli oldugu varsayiminda da
tanigin mahkeme otoritesi altinda dinlenmesi maddi gergegin ortaya ¢ikarilmasi

bakimindan daha saglikli olabilir*’?, Bu durumu tespit edecek merci hakimdir.

Bununla birlikte Yonetmeligin 11/4. maddesi ile hastalik, yaslilik, engellilik nedeniyle e-
Durusmaya katilmasina karar verilen bu kisilerin konutlarindan yahut bulunduklari

kurumdan da durugmaya katilmalart miimkiin kilinmastir.

49 TORAMAN, s. 511.
470 TORAMAN, s. 513.
41 OZTEK/TASPINAR AYVAZ/KALE, s. 120; VAROL KARAOSMANOGLU, s. 85.

472 y AROL KARAOSMANOGLU, s. 85.
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2.3.3.2. Kimlik Tespiti

Yonetmeligin 12. maddesinde e-Durusmaya katilacak kisilerin kimlik tespitinin ne
sekilde yapilacag: diizenlenmistir. Ilgili hiikmiin ilk fikrasinda durusmaya katilan taraf
vekilinin kimlik tespitinin yapilma usulleri belirtilmistir. Hilkme gore durusmaya katilan
taraf vekilin kimlik tespiti UYAP kayitlar1 kullanilarak giivenli elektronik imza, mobil
imza yahut benzeri yontemlerle yapilir. Hiikiimde benzeri yontemlerden kastedilenin ne
oldugu agik degildir*’?. Durusmaya katilan kimsenin kimlik tespiti son derece 6nemli
olup kimlik tespiti yapmak i¢in gerekli usullerin yonetmelikte sinirlt ve net bir sekilde

say1lmasi medeni usul hukukunun amacina daha uygun olacaktir.

E-Durusmaya katilmasina karar verilen taraf, tanik, bilirkisi, uzman veya diger ilgililerin
kimlik tespitinin yapilmas1 usulii e-Durusma Ydnetmeligi m. 12/2°de gosterilmistir. Ilgili
hiikiim uyarinca durusmaya katilimina karar verilen taraf, bilirkisi, tanik veya uzmanin
kimlik tespiti durugmaya katildiklar1 adliye veya ceza infaz kurumlarinda bu amaca tahsis
edilen yerlerde gorevlendirilen yazi isleri miidiirii, zabit katibi veya ceza infaz kurumu
gorevlisi tarafindan yapilacak ve bu islem tutanak altina alinacaktir*’. Kimlik tespiti

sonrasi hazirlanan bu tutanak durusma zaptinin eki niteliginde olacaktir*’>,

Vekili ile birlikte durusmaya katilan tarafin kimlik tespitinin UY AP kayitlar1 ve benzeri
yontemler kullanilarak yapilacagi e-Durugsma Yonetmeligi 12/3’te belirtilmistir. Bu
hiikiim ile durugsmaya vekili ile birlikte katilan tarafin kimlik tespitinin ne sekilde
yapilacagi net degildir. Vekili ile birlikte e-Durusmaya katilan tarafin kimlik tespitinin de

giivenli elektronik imza yahut mobil imza yolu ile yapilmasi gereklidir.

E-Durusma Yo6netmeligi m. 12/4’te hastalik, yaslilik, engellilik hallerinde tanik, bilirkisi,
uzman ve diger ilgililerin bulunduklar1 meskenden ya da kurumdan durusmaya

katilmalar1 durumunda kimlik tespitinin mobil veya elektronik imza ile yapilacagi

473 KIYAK, Usuli Miiktesep Hak, s. 1470.
474 ARSLAN, E-Durusma, s. 190.

475 KIYAK, Usuli Miiktesep Hak, s. 1470.
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belirtilmistir. Bizim de katildigimiz goriise gore dava ile iligkisi olmayan ve fiziki engel
nedeniyle e-Durugma Yonetmeliginde sayilan yerlere gidemeyecek durumda olan bu
kisiler yoniinden elektronik ya da mobil imzanin kimlik tespiti agisindan tek yontem
olarak kabul edilmesi hatalidir*’®. Zira bu kisilerin elektronik yahut mobil imzaya sahip
olmamalar1 halinde elektronik imza ve mobil imza temin etmelerine iliskin zorunluluk
ozellikle tanik bakimindan yerinde degildir*’’. Farkli ve daha uygun bir diizenleme

yapilmasi gereklidir.

Giivenli elektronik imza ya da mobil imzanin imza sahibi disinda birinin kullanarak imza
sahibi adina durugsmaya katilmasi miimkiindiir. Taraf veya tamigin yerine vekilinin
durugsmaya katilmasi veya bir avukatin baska bir avukatin yerine katilmasi s6z konusu
olabilir. Bu durumun tespit edilmesi uygulamada gii¢liik arz edebilir. Bu halde aksi ispat
edilinceye kadar durugsmaya katilan kisinin imza sahibi kisi oldugunun kabulii gerekir.
Durusmaya katilan kisi ile glivenli elektronik imza yahut mobil imza sahibinin farkl
oldugunun durusma esnasinda fark edilmesi durumunda e-Durugmanin derhal hakim
tarafindan sonlandirilmas: gereklidir*’8. Hakimin ayrica haricen arastirmaya girmesi
gerekli olmayip giivenli elektronik imza yahut mobil imza yoluyla durusmaya katilan

kimsenin imza sahibi oldugu kabul edilmelidir*”.

2.3.3.3. E-Durusma Icras1

2.3.3.3.1. Genel Olarak

HMK m. 149 ve e-Durusma Yonetmeligi m. 14/1 hiikiimleri uyarinca, e-Durusma ile
fiziksel mahkeme durusmalar arasinda, durusmanin diizeni, usul-esaslar1 ve sonuglari

acisindan herhangi bir farklilik bulunmamaktadir.

476 ULUSAN, s. 167.
477 ULUSAN, s. 167.
478 TORAMAN, s. 514; ARSLAN, s. 190.

47 MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 218.
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2.3.3.3.2. Birden Fazla Vekilin Katilim1

Bir tarafin birden fazla vekille temsil edilmesi miimkiindiir*®’. Birden fazla vekilin
dosyay1 takip etmesi durumunda ve bunlardan birinin e-Durusma talep etmesi durumunda
ne olacag1 Yonetmeligin 13/2. maddesinde acgik¢a diizenlenmistir. Hilkme gore dosyanin
birden fazla vekille takip edilmesi halinde e-Durugma talebi sunan ve bu talebi kabul
edilen vekil, durusmaya e-Durusma sistemi ile katilabilecektir. Bir vekilin e-Durusma
talebinin kabul edilmesi durumunda ayn1 dosyada ayni1 kisiyi temsil eden diger vekilin de
durusmaya e-Durugma yolu ile katilmas1 miimkiin goriilmemis olup durusmaya katilmak
isteyen diger vekilin de yonetmelikte belirtilen usullerle e-Durusma talebinde bulunmasi

ve bu talebin mahkemece uygun bulunmasi gereklidir.

2.3.3.3.3. Beyanlarin Tutanaga Gegirilmesi

Durusma sirasindaki islemler, taraflar ve diger ilgililerin sozli ifadeleri zabit katibi
tarafindan yazili hale getirilir. Hangi konularin tutanaga kaydedilecegi, HMK nin 154.
maddesinde belirtilmistir. Tutanak ispat agisindan olduk¢a 6nemli bir belgedir. Hatta
HMK m. 156’ya gore 6n inceleme, tahkikat ve yargilama islemleri sadece tutanakla

kanitlanabilir.

Ses ve goriintii nakli yoluyla yapilan durusmalarda da katilan kisinin beyan ve
aciklamalar tutanaga gecirilir. Bu konuda 6zel bir diizenleme olmasa bile, elektronik

ortamda durugmaya katilan tarafin, vekilinin ve diger ilgililerin beyanlar1 tutanak altina

481

almabilirdi***. Cilinkii halihazirda mahkeme salonunda bulunan zabit katipleri, islemleri

tutanaga gecirmekle yiikiimliidiir*®?.

Yargilama siireci boyunca tutulan her tutanakta, hakim ve zabit katibinin imzasinin

bulunmasi gereklidir. Ancak yargilamaya katilan herkesin her tutanagi imzalamasi

480 GORGUN/BORU/KODAKOGLU, s. 202.
SIMERIC/TUGCE ARSLANPINAR TAT, s. 229.

482 MERIC/TUGCE ARSLANPINAR TAT, s. 229.



112

gerekli degildir. Olusturulan tutanak, bir beyan veya bir bilgi aciklamasi igeriyorsa, bu
tutanak ilgili taraf veya vekili tarafindan imzalanir. Bu baglamda tarafin bir irade beyani,
bilgi aciklamasi yahut yemin, isticvap gibi bir iglemi yok ise tutanagin imzalanmasi
gerekmez. Ancak feragat, kabul, sulh gibi davaya son veren bir iglem veya yemin, isticvap
gibi istem sonuglarina veya bir olay iddiasina yonelik iddialara iligkin agiklamalarda ve
baz1 usul islemlerinde taraflarin ses ve goriintii nakli yoluyla durusma yapilmasi
durumunda da tutanagi imzalamalar1 zorunludur*®}. Bazi durumlarda durusmaya ses ve
goriintii nakli yoluyla katilan fer’i miidahilin de durugma tutanagini imzalamasi
gerekebilir. Ornegin fer’i miidahilin yanminda davaya katildig1 tarafin agiklamalarina
aykirt olmayacak bi¢imde ikrarmi tutanaga geg¢irmesi halinde tutanagi imzalamasi

gerekir.

HMK m. 154/3’te durugma zaptinda bulunmasi gereken unsurlar belirtilmistir. Buna gore
durugmada yapilan usuli islemlerin durusma zaptina eklenmesi ve tutanagin imzalanmasi
gereklidir. Ornegin tarafin yemin eda etmesi halinde durugma tutanagmi imzalamasi
gereklidir (HMK m. 154/3-¢). Yine, tanik, bilirkisi, uzman veya diger ilgililerin dava
konusu uyusmazliga iliskin beyanda bulunmak {izere durusmaya katilmalar1 durumunda
ilgili tutanagin bu kisilerce imzalanmasi zorunludur®®*. Yonetmeligin 13/5. fikrasinda
imzanin ne sekilde almacagi belirtilmistir. ilgili hiikkme gore, e-Durusma sistemi
araciligiyla beyanda bulunan tarafin, vekilin veya ilgililerin imzas1 gereken durumlarda,
mahkeme tarafindan diizenlenen ve giivenli elektronik imza ile imzalanan durusma zapti,
e-Durusmanin yapildigi adliyeye elektronik ortamda iletilir. E-Durusma yapilmak iizere
tahsis edilen yerde bulunan gorevli memur, elektronik ortamda gonderilen durusma
zaptin1 ilgili kisiye imzalatir ve durusma zaptin1 tarayarak elektronik ortamda
yargilamanin yapildigi mahkemeye gonderir. Islak imza ile imzalanan belgenin ashi da
masraflar1 e-Durugma talep eden kisinin 6demis oldugu gider avansindan karsilanarak
posta ile yargilamanin yapildigi mahkemeye gonderilir. Ayrica ilgili tutanagin UYAP’a
entegre edilmis gilivenli elektronik imza ile imzalanabilecegi de yonetmelikte

belirtilmistir (e-Durusma Y onetmeligi m. 13/6).

483 MERIC/TUGCE ARSLANPINAR TAT, s. 230.

484 MERIC/TUGCE ARSLANPINAR TAT, s. 230.
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2.3.3.3.4. Davaya Son Veren Taraf Islemleri Bakimindan

Bilindigi iizere feragat, kabul, sulh gibi islemler davaya son veren taraf islemleridir.
Davadan feragat, HMK nin 307. maddesinde; “Davacinin, talep sonucundan kismen veya
tamamen vazge¢mesi” seklinde diizenlenmektedir. Davayr kabul, HMK’nin 308.
maddesinde; “Kabul, davacimin talep sonucuna, davalimin kismen veya tamamen
muvafakat etmesi” seklinde tanimlanmistir. Sulh HMK’nin 313. maddesinde; “Sulh,
goriilmekte olan bir davada, taraflarin aralarindaki uyusmazlhigr kismen veya tamamen
sona erdirmek amaciyla, mahkeme huzurunda yapmis olduklar: bir sozlesme” seklinde
tanimlanmistir. Kanunun lafzindan agikca anlasildigi iizere davayr kabul de davadan
feragat de talep sonucuna yonelik olarak tek tarafli yapilan, karsi tarafin veya
mahkemenin kabuliine bagli olmayan bir taraf usul islemidir*®>. Sulh ise bir s6zlesme
olup taraflarin karsilikli olarak davadan kismi kabul ve kismi feragati anlamina
gelmektedir*®. Davaya son veren bu islemlerin taraf usul islemi olmalarinin yani sira
maddi hukuka iliskin de boyutlar1 vardir. Her {i¢ islemde de dava sona erer. Feragatte
davaci, kabulde davali, sulhte taraflardan herhangi biri beyanindan geri dénemez*®’.
Davadan feragat mahkeme disinda da yapilabilir. Mahkeme disinda yapilan feragatin,
gecerli olabilmesi i¢in hakim huzurunda tekrarlanmasi1 yahut mahkemeye bir dilekge ile

iletilmesi gereklidir*®?

. Aksi halde feragat beyan1 gecerli sayilmaz. izah edildigi iizere
feragat, kabul, sulh gibi davaya son veren taraf islemleri tek basina yargilamanin sona
ermesini saglayan mahkemenin ya da karsi tarafin kabulii sartina bagli olmayan usul
islemleridir. Bu nedenle bu islemlerin mahkeme huzurunda yapilmasi benimsenmis,
mahkeme disinda yapilmasi halinde de mahkeme Oniinde ispatlanmasi gerektigi ifade

edilmistir.

485 BERKIN, s. 164; ASLAN, Medeni Usul Hukukunda Davadan Feragat, Yetkin Yayinlari, Ankara, 2011,
s. 68; Musul, s. 173; POSTACIOGLU, s. 311; SANIVAR, Hatice Didem: Tiirk Medeni Yargilama
Hukukunda Davadan Feragat, Marmara Universitesi, Sosyal bilimler Enstitiisii, Ozel Hukuk Anabilim
Dali, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul, 2017, s. 8.

486 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Ustil Hukuku, s. 450

47 PEKCANITEZ/ATALAY/OZEKES, Medeni Usil Hukuku, s. 448-449-450.

48 ISIK, Serpil: “Medeni Ustil Hukukunda Hiikiimden Sonra Feragat ve Davanin Feragat Sebebiyle Sona
Erdigini Ortaya Koyacak Olan Merci: 7251 Sayili Kanun Degisikligi Kapsaminda Degerlendirmeler”,

Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Hukuk Arastirmalart Dergisi, C. 27, S. 2, 2021, s. 1590;
SANIVAR, s. 53.
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Kanun koyucunun feragat, kabul ve sulh islemleri i¢in bdylesi bir diizenleme yapma
amact, bu islemlerin maddi hukuka iligskin de sonuglarinin olmasi ve mahiyeti itibariyle
davayi sona erdirilecek nitelikte, onemli birer taraf usul islemi olmasindan ileri gelebilir.
Kanun koyucu kisilerin farkl bir etki altinda iradelerine aykir1 surette beyanda bulunmak
zorunda kalma ihtimalini gozeterek bu beyanlarin bir de mahkeme huzurunda
tekrarlanmasi1 yahut yapilan islemin gézden gegirilerek bir kez de mahkeme huzurunda

beyan edilmesini istemis olabilir*®°,

Yonetmelige gore ses ve goriintii nakli yoluyla durusmaya katilan taraf veya vekilinin,
davayr sonlandiran feragat, kabul veya sulh beyanlarinda bulunmasi durumunda
mahkemece yeni bir durugma tarihi belirlenir. Belirtilen tarihte feragat, kabul ve sulh
islemlerinin mahkeme huzurunda yeniden gerceklestirilmesi ve durusma tutanaginin
islemi tesis eden taraf veya vekilince imzalanmasi ile bu islemler gegerli hale gelir (e-
Durusma Yonetmeligi m. 13/4). Baska bir deyisle davaya son veren taraf isleminin e-
Durusma esnasinda yapilmasi durumunda durusma ertelenecek, bir sonraki durusma
fiziki olarak yapilacak, feragat, kabul veya sulhe iliskin beyan ve islemler mahkeme
huzurunda tekrarlanacak ve tutanak beyanda bulunan veya islem tesis eden kisi tarafindan

imzalanacaktir. Tutanagin imzalanmasi ile yapilan islem gegerli hale gelecektir.

Doktrinde “gecerli hale gelir” kavraminin ¢ok anlamli olmadig1 ifade edilmektedir**°.
Zira Oncesinde ses ve gorintii nakli yoluyla durugsma yapilmaksizin fiziki durusma
esnasinda davaya son veren taraf isleminin yapilmasi ve tutanagin imzalanmasi ile de bu
islem gecerli olacaktir. Bu nedenle yonetmelikte gecen “gecerli hale gelme” kavrami

yerinde ve anlamli bir kavram degildir.

Bu hiikiim ile davaya son veren taraf islemlerinin e-Durusma esnasinda yapilamayacagi
kabul edilebilir. Zira yapilan bu islemin mahkeme huzurunda tekrarlanmasi ve tutanagin

imzalanmas1 sonucu gecerli hale gelmesi esasen e-Durusma esnasinda davaya son veren

489 MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 230.

490 MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 230.
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taraf isleminin yapilamamasi sonucunu dogurur. Bu ¢ercevede e-Durusma mahkeme
huzurunda yapilan durusma ile ayni hukuki sonuglar1 ortaya ¢ikarirken e-Durusma
esnasinda yapilan feragat, kabul veya sulh islemlerinin mahkeme huzurunda tekrar

edilmesi gerekliligi ¢eliskili olusturmaktadir.

Stiphesiz ki davaya son veren taraf iglemlerinin tarafin iradesine uygun olup olmadiginin
hakim tarafindan tespiti Onemlidir. Zira giiniimiizde yapilan e-Durusmalarda e-
Durusmaya katilan taraf ya da vekilinin kamera agisina gore yalnizca yiizii ve arkasindaki
kiiciik bir kisim goriintiilenmekte, durugsmaya katilim saglanan yerin diger kisimlari
goriintiilenmemektedir. Bu durum durusmanin hangi kosullarda yapildiginin tespitini
zorlastirmaktadir. Ayrica e-Durusma esnasinda ses ve goriintii kaybi, internet kopmalari
gibi teknik aksakliklar olmasi beyanlarin bu kesintiler nedeniyle hatali anlagilmasi ihtimal
dahilindedir. Ancak tek basina bu sebepler davaya son veren taraf islemlerinin,
uyusmazliga iliskin son derece dnemli olan yemin ve isticvaba iligkin diizenlemelerden
ayrilmasi i¢in gecerli sebepler degildir. Zira bu islemlerin tipki bilirkisi, tanik veya
uzmanin ses ve goriintli nakli yoluyla dinlenmesi usuliinde oldugu gibi adliyelerde veya
ceza infaz kurumlarinda bu is icin tahsis edilen yerlerden durusmaya katilim seklinde
belirlenmesi ve ilgili tutanagin da e-Durugma Yonetmeliginin 13/5. maddesi uyarinca

imzalanmas1 durugma giivenligine iliskin sorunlar1 ortadan kaldirabilecek niteliktedir.

Yine teknik aksaklik, internet kopmasi vb. durumlarin ortaya ¢ikmasi halinde e-Durugma
Yonetmeligi m. 8/3 uyarinca e-Durusmanin yeniden agilmasi ve aksakligin devam etmesi
halinde durusmanin sona erdirilmesi yolu izlenecektir. Bagka bir goriise gore davaya son
veren taraf igleminin ses ve goriintli nakli yoluyla durusma esnasinda yapilmasi halinde
durusmanin ertelenip yeniden fiziki durugsma yapilmasi yerine, islemi tesis eden kisinin
herhangi bir adliyeden kimlik tespiti yaptirarak yargilamay1 yapan mahkemeye dilekge

gondermesine iliskin diizenleme yapilabilir®!.

Giivenli elektronik imzaya yahut mobil imzaya iliskin bir giivenlik endisesi var ise bu

endisenin tiim islemler agisindan gecerli olmasi beklenir. Elektronik veya mobil imza

91 MIRZAYEV, s. 142.
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kullanilarak dava agarken mevcut olmayan endisenin feragat veya kabul islemlerinde de
olmamasi beklenir**?. Bu gergevede ses ve goriintii nakli yoluyla durusma icrasi esnasinda
davaya son veren taraf islemlerinin yapilma usullerinin diger usul islemlerinden farkli

olarak bir kez de mahkeme huzurunda tekrarlanmasi kanaatimizce makul degildir.

E-Durusma esnasinda feragat, kabul ve sulh islemi tesis edecek tarafin tipki bilirkisi, tanik
veya uzmanin ses ve goriintii nakli yoluyla dinlenmesi usuliinde oldugu gibi adliyelerde
veya ceza infaz kurumlarinda bu is i¢in tahsis edilen yerlerden durugmaya katilim usulii
belirlenmeli ve ilgili tutanagin da e-Durusma Yonetmeligi 13/5. maddesi uyarinca

imzalanmas1 gereklidir.

2.3.3.3.5. Kesif Bakimindan

Kesif, hakimin celigkili olan ve uyusmazligin ¢o6ziimiinde etkili olacak hususlarin
aydinlatilmasi i¢in kendi duyu organlar ile tasinir/tasinmaz esya veya insan iizerinde
bulundugu yer yahut mahkemede inceleme yapmasi ve bilgi sahibi olmasidir*®3.
Mevzuatta kesfin ses ve goriintii nakliyle icrasina iliskin bir diizenleme yoktur. HMK m.
149/2 ile kisisel ispat araglarinin elektronik ortamda icrasi diizenlenmis, belgesel veya

fiziksel ispat araglari ile ilgili bir diizenleme yapilmamistir***

. Kesfin sesli ve goriintiili
iletisim teknikleri ile icrasi, hakimin algi ve izlenimlerini kisitlayacak nitelikte olup
hakimin kesif konusunu ve kesif mahallini duyu organlar1 ile inceleme imkani elde
edememesi ve kendisine aktarilan kisim disinda bir goriintli elde edememesi sonucunu
dogurabilir*”>. Bu durumda maddi gercege aykir ve hakkaniyetsiz sonuca ulagma ihtimali

s0z konusu olabilir.

492 MERiC/ARSLANPINAR TAT, s. 231.

493 ASIK, Ibrahim: Medeni Usul Hukukunda Kesif, Seckin Yaynlari, Ankara, 2019, s. 19-20;
YENiPINAR, Filiz Berberoglu: Hukuk Mahkemelerinde Kesif, Seckin Yayinlari, 2018, Ankara, s. 34;
EGE, Onder: Medeni Usul Hukukunda Kesif, Seckin Yayinlari, 2014, Ankara, s. 14; BERKIN, s. 200.

494 ARSLAN, E-Durusma, s. 212.

95 ASIK, s. 100.
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Giliniimiizde ses ve goriintii nakli saglayan yazilimlardaki teknik sorunlar, internet veya
baglant1 sorunlar1 nedeniyle kesfin elektronik ortamda icrasi olduk¢a zordur. Ancak veri
aktarimi, goriintii kalitesi, ag baglantis1 gibi iyilestirmeler yapildigindan uygun teknik
imkanlarin saglanmasi ile kesfin de yakin bir gelecekte elektronik ortamda yapilmasi

miimkiin hale gelecektir**.

Kesif HMK m. 288’de diizenlenmis, hakimin duyu organlar1 ile uyusmazlik konusu
hakkinda bizzat inceleme yapmasi ve bilgi sahibi olmasi olarak ifade edilmistir.
Uyusmazlik konusu hakkinda kesif yoluyla inceleme yapilmas: sirasinda dogrudanlik
ilkesi Oonemlidir. Kesfin yargilama yapan mahkeme tarafindan yerine getirilemedigi
durumlarda istinabe ile kesif yapilmasi yerine e-Durugma ile yargilamay1 yapan hakim
tarafindan kesif yapilmasi dogrudanlik ilkesine daha uygun diisecektir.

Yargilama faaliyetlerinde, teknolojik imkanlarin sundugu kolaylik, hiz ve ger¢ege yakin
sonu¢ elde etme olanaklarini kullanmayip geleneksel yontemlere bagl kalmak yerine,
teknolojiden daha etkili ve yargilama siirecine daha uygun bir bigimde nasil

faydalanabilecegi lizerinde diisiinmeye ihtiya¢ vardir.

2.3.3.3.6. On Inceleme Bakimindan

HMK ’ya gore ilk derece yargilamasi bes asamadan olusur. Bu asamalar davanin a¢ilmast,
dilekgeler teatisi, 6n inceleme asamasi, tahkikat asamasi, s6zIlii yargilama asamasi ve
hiikiimdiir*’. On inceleme asamasi tahkikata gegmeden 6nce davanin gelistirilmesini

amaglayan bir asama olup 6n incelemede tahkikata hazirlik yapilir*®s. On inceleme

46 MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 227.

497 <6100 sayih HMK'da ilk derece yargilamasinda yazili yargilama usulii bes asamadan olusacak sekilde
diizenleme yapilmistir. Bunlar; 1- Davanin agilmasi ve dilekgeler asamasi (Madde 118,126-136), 2- On
inceleme (Madde 137-142), 3- Tahkikat (Madde 143-293), 4- SozIii Yargilama (Madde 184-186) ve
5- Hikkiimdiir (madde 294). 1086 say1li HUMK zamaninda yazili yargilama usulii 4 agama (6n inceleme
asamas1 hari¢) olarak diizenlenmis ve bu asamalarin her biri bir digerinin i¢ine gegmis sekilde
oldugundan gereksiz islem yapilmasina ve yargilamalarin uzun siirmesine sebebiyet vermekte iken
kanun koyucu bu sakincalarin 6niine gegmek icin bu asamalari siki kurallara baglamis ve bir asama
bitirilmeden diger asamaya gecmeyi engellemek istemistir.” Y. 15. HD, 29.11.2026, E. 2016/5242, K.
2016/4900, https://legalbank.net/arama/mahkeme-kararlari; ALBAYRAK, Adem: “Hukuk
Yargilamasinda On Inceleme”, Tiirkiye Adalet Akademisi Dergisi- TAAD, S. 41, 2020, s. 511.

48 ARSLAN, Ramazan: “Dava ve Cevap Dilekcelerinin Hazirlanmas1 ve On Inceleme”, Bankacilar
Dergisi, S. 80,2012, s. 79.
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asamasinin kanunda belirtilen usule uygun yapilmasi davanin seyri agisindan énemli olup
davanm kisa siirede ve sistemli bir sekilde sonuglanmasini saglar*®. On inceleme
HMKda 137-140. maddeler arasinda diizenlenmistir. On inceleme asamasi davanin en
onemli agamalarindan biri olup usul ekonomi ilkesi ile birebir baglntilidir®. Tiirk
hukukunda, 6n inceleme asamasinin benimsenmesiyle birlikte, yargilama siirecinin
usuliine uygun ve makul bir siirede gerceklestirilerek maddi gerceklige dogru hizli bir
sekilde ulasma amac1 giidiilmektedir’®!. Tiirk hukuk sistemine entegre edilen 6n inceleme
asamas1 sayesinde, tahkikat silirecinde yargilamayi ilerletmeye katkis1 olmayan islemlerin
onceden engellenmesi saglanmis, usule iliskin islemler ile tahkikata hazirlik islemlerinin
bu sathada yapilmasi temin edilmis ve boylece, emek, masraf ve zaman kaybinin
onlenmesi amaglanmistir®2. Ozetle 6n inceleme asamasinin temel hedeflerini davanin
esasina ge¢ilmesini engelleyen dava sartlar1 ve ilk itirazlar gibi usul konularinin davanin
basinda ¢oziilerek gereksiz zaman kaybi ve masraflarin 6nlendigi bir ortam yaratma,
tahkikat asamasinin, taraflar arasindaki hukuki anlasmazlik ve bunun ¢oziimiine
odaklanacak sekilde belirli bir diizen i¢inde yiiriitiilmesini temin etme, taraflarin sulh
veya arabuluculuga yonlendirilmesi ve uyusmazligin bu yollarla ¢oziilerek mahkemelerin
is ylikiinii azaltma ve uzun vadede toplumsal barisin tesis edilmesi i¢in tahkikat asamasina

gegilmeden dnce hazirlik yapma olarak siralamak miimkiindiir’®3.

HMK m. 140/3’te 6n inceleme durugmasinin sonunda, taraflarin sulh veya arabuluculuk
faaliyetlerinden bir sonug¢ alip alamadiklari, alamadiklar1 durumda anlasamadiklari

konularin tutanakla tespit edilecegi ve 6n inceleme tutanaginin durusmada hazir bulunan

499 “On inceleme durusmasinda tahkikat asamasina gecilmeden gerekli hazirliklarin bitirilmesi, dava
sartlart ve ilk itirazlar hakkinda gerekli kararlarin verilmesi, taraflarin sulh ve arabuluculuga tegviki
saglanacak, bundan sonra taraflarin uyusamadiklar: konularin belirlenmesi ve tahkikata gegilerek
yargilamanin makul stirede sonuglandirilmasi saglanmis olacaktir.” ALBAYRAK, s. 512.

500 EROGLU, Orhan: Medeni Usul Hukukunda On inceleme, Seckin Yayinlari, 2. baski, Ankara, 2020, s.
31.

50l ERMENEK, ibrahim: “Hukuk Muhakemeleri Kanununa Gére On inceleme”, inénii Universitesi Hukuk
Fakiiltesi Dergisi C. 2 S. 1, 2011, s. 144.

502 EROGLU, “On inceleme”, s. 33-34.

503 DIRENISA, Efe: Medeni Yargida On Inceleme Asamasi, On ki Levha Yayncilik, istanbul, 2021, s.
54.
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taraflarca imzalanacag belirtilmistir. On inceleme tutanagi, HMK 140. maddesi ile Bélge
Adliye ve Adli Yarg: Ik Derece Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bassavciliklar1 idari ve
Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine Dair Yoénetmelik’**’in 201. maddesine gore
hazirlanir ve durusmada hazir bulunan taraflarca imzalamr. On inceleme tutanagi

yargilama siirecinde Ozel bir 6neme sahiptir’®.

Zira uyusmazlik, on inceleme
durusmasinda sulh yoluyla ¢éziimlenmisse, 6n inceleme tutanagi sulh belgesi niteligi
tasir. Ayrica On inceleme tutanagindaki hususlar, tahkikatin kapsamini belirlemede
onemli bir rol oynar®®. Ciinkii 6n inceleme tutanaginda belirtilmeyen konular, tahkikatin
konusunu olusturamaz. Ayrica HMK m. 156’ya gore yargilama iglemleri ancak tutanakla

ispat olunabilir.

Bu noktada uyusmazligin ¢oziimii bakimindan son derece onemli olan 6n inceleme
durusmasina ses ve goriintii nakli yoluyla katilimin miimkiin olup olmadiginin, bu yolla

durugma yapilmasi durumunda 6n inceleme tutanaginin nasil imzalanacaginin tartisilmasi

507

gereklidir’®’. Belirtmek gerekir ki; 6n inceleme durusmasinin da diger durusmalar gibi

S04 6 Agustos 2015 tarihli ve 29437 sayili Resmi Gazete, “Bolge Adliye ve Adli Yargi ilk Derece
Mahkemeleri ile Cumhuriyet Bagsavciliklar Idari ve Yazi Isleri Hizmetlerinin Yiiriitiilmesine Dair
Yonetmelik”, https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2015/08/20150806-3.htm.

505 DIRENISA, s. 274.

506 DIRENISA, s. 275;
307 B-Durugma Y6netmeligi ¢ikarilmadan énce UY AP altyapisinin 6n inceleme durusmalarinda e-durusma
sonrasinda elektronik imza alinmasina uygun sekilde hazir hale getirilmedigi ve mazetin
belgelenmedigi gerekgesi ile davanin agilmamis sayilmasina iliskin verilen karara karsi yapilan istinaf
bagvurusunun esastan reddine karar verilmistir. “Dava, alacagin tahsili amaci ile davali aleyhinde
baslatilan takibe itirazin iptali istemine iliskindir. Istanbul ... icra Miidiirliigiiniin ... Esas sayili takip
dosyasi incelendiginde; davacinin daval aleyhinde, 03.10.2017 tarihinde 21.577,71-TL asil alacak
tizerinden takip baslattigi, davalinin takibe itiraz ederek takibi durdurdugu, davanin yasal 1 yillik siire
icerisinde a¢ildig1 anlagimistir. Uyusmazlik, davanin agilmamis sayilmasina karar verilmesinde usul ve
yasaya aykirilik bulunup bulunmadigi noktasinda toplanmistir. Davaci vekili, mahkemenin e-durusma
butonunun aktif goziiktigiini, bu sebeple 31.05.2021 tarihli durusmaya e- durusma talebi
gonderdiklerini, dilek¢cede ayrica e-durugsma talebinin kabul edilmemesi durumunda mazeretli
sayilmalarinin istendigini, ancak mahkemece her iki taleplerinin de reddine karar verilerek davanin
acilmamis sayillmasina karar verildigini iglemin usul ve yasa ayrica hakkaniyete aykir1 oldugunu iddia
etmistir. TTK 4/2 maddesinde, 28.02.2018 tarihli -7101 Sayili Kanun'un 61. Maddesi ile yapilan
degisiklik ile; ticari davalarda miktar veya degeri 100.000 TL'y1 gegmeyen ticari davalarda basit usul
uygulanacagi diizenlenmis, 22/07/2020 tarihinde yiiriirliige giren 7251 Sayili Kanun'un 58. Maddesi ile
TTK 4/2 maddesindeki parasal sinir "500.000 TL'ya " ¢ikarilmistir. Dava degeri dikkate alindiginda,
dava konusu uyusmazlikta basit yargilama usulu uygulanacagi ve HMK 150/6 maddesi geregince bir
defadan fazla takipsiz birakilamayacagi, aksi halde davanin agilmamis sayilacagina karar verilecegi
ihtilafsizdir. Dosyanin incelenmesinde; 23.06.2020 tarihinde acilan davanin ayni tarihli tensip zabti ile
taraflara 6n inceleme durusma giiniiniin teblig edildigi, taraf vekillerinin 18.01.2021 tarihli 6n inceleme
durusmasina mazeret gonderdikleri, mahkemece taraflarin mazeretinin kabuliiyle &n inceleme
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durusmasinin bir kereligine ertelenmesine karar vererek yeni durusma giiniinii 22.03.2021 tarihi olarak
belirledigi, taraf vekillerinin bu celseye de mazeret dilekcesi gonderdikleri, mahkemece bu defa "Her
iki taraf vekilinin de mahkememizin 18.01.2021 tarihli 6n inceleme durusmasina mazeret dilekgesi
sundugu ve bu nedenle 6n inceleme durusmasmin bir kereligine ertelenmesine karar verildigi,
Mahkememizin bugiinkii durumasinda da her iki taraf vekilinin de mazeret dilekgesi sunduklari
anlagilmakla, her iki taraf vekilinin mazeretlerinin reddine, taraflarca takip edilmeyen davanin
yenileninceye kadar HMK 150. maddesi geregince islemden kaldirilmasina karar verildi." gerekgesi ile
dosyanin islemden kaldirildig, dosyanin davaci vekili tarafindan yenilendigi, mahkemece yeni durugma
giintiniin 31.05.2021 tarihi olarak belirledigi, davaci vekilinin Uyaptan gonderdigi 28.05.2021 tarihli
dilekcesinde " Covid-19 salgini ve ayni tarihte bagskaca durugmalar bulunmasi nedeniyle e-durugma
talebimiz bulunmaktadir. Talebin reddi halinde mazeretli sayllmamiza ve 6ninceleme durugmasinin
yoklugumuzda yapilmasina karar verilmesini.." talep ettigi, ayni celseye davali vekilinin de mazeret
gonderdigi, mahkemece 31.05.2021 tarihli celsede "...Her iki taraf vekilinin de mahkememizin
18.01.2021 tarihli 6n inceleme durugmasina mazeret dilekg¢esi sundugu ve bu nedenle 6n inceleme
durusmasinin bir kereligine ertelenmesine karar verildigi, Mahkememizin 22.03.2021 tarihli
durumasinda da her iki taraf vekilinin de mazeret dilekgesi sunduklari, her iki taraf vekilinin
mazeretlerinin reddine karar verilerek taraflarca takip edilmeyen davanin yenileninceye kadar
HMK 150.maddesi geregince islemden kaldirilmasma karar verildigi, dosyanin davact vekilince
yenilendigi mahkememizin 31.05.2021 tarihli durusmasina davact vekilinin e-durugma talebi
gonderdigi ancak UYAP altyapisinin 6n inceleme durugmalarinda e-durusma sonrasinda elektronik
imza alinmasina uygun sekilde hazir hale getirilmedigi anlasildigindan, e-durusma yapilamadigt davaci
vekili ayn1 dilekg¢esinde yine mazeret sundugu mazeretini de belgelemedigi, davali vekilinin de mazeret
sundugu mazeretini belgelemedigi anlagilmakla, daha 6nce islemden kalkan dosyanin taraf vekillerinin
mazeretinin reddi ile 6100 Sayii HMK madde 150'ye gore DAVANIN ACILMAMIS
SAYILMASINA," karar verildigi anlagilmistir. 6100 Sayili HMK'nin 150. maddesi; " (1) Usuliine
uygun sekilde davet edilmis olan taraflar, durugsmaya gelmedikleri veya gelip de davayi takip
etmeyeceklerini bildirdikleri takdirde dosyanin islemden kaldirilmasina karar verilir. (2) Usuliine uygun
sekilde davet edilmis olan taraflardan biri durusmaya gelir, digeri gelmezse, gelen tarafin talebi tizerine,
yargilamaya gelmeyen tarafin yoklugunda devam edilir veya dosya islemden kaldirilir. Gegerli bir 6zrii
olmaksizin durugsmaya gelmeyen taraf, yoklugunda yapilan islemlere itiraz edemez. (3) Durusma
giinliniin belli edilmesi i¢in taraflarin bagvurmasi gereken héllerde giin tespit ettirilmemisse, son islem
tarihinden baglayarak bir ay gecmekle dosya islemden kaldirilir. (4) Dosyasi islemden kaldirilmig olan
dava, islemden kaldirildig: tarihten baslayarak ii¢ ay i¢inde taraflardan birinin dilek¢eyle basvurusu
tizerine yenilenebilir. Yenileme dilekgesi, durugsma giin, saat ve yeri ile birlikte taraflara teblig edilir.
Dosyanin islemden kaldirildigi tarihten baslayarak bir ay gegtikten sonra yenileme talebinde
bulunulursa, yeniden harg alinir, bu harg yenileyen tarafca 6denir ve karsi tarafa yiiklenemez. Bu sekilde
harg verilerek yenilenen dava, eski davanin devamu sayilir. (5) islemden kaldirildig: tarihten baslayarak
ii¢ ay icinde yenilenmeyen davalar, siirenin doldugu giin itibariyla agilmamis sayilir ve mahkemece
kendiliginden karar verilerek kayit kapatilir. (6) Islemden kaldirilmasina karar verilmis ve sonradan
yenilenmis olan dava, ilk yenilenmeden sonra bir defadan fazla takipsiz birakilamaz. Aksi halde dava
acilmamis sayilir. (7)Hangi sebeple olursa olsun agilmamis sayilan davadaki talep dahi vaki olmamis
sayilir." seklinde diizenlenmistir. Ayn1 Kanunun 320.. maddesinde ise, "(...4) Basit yargilama usuliine
tabi davalarda, islemden kaldirilmasina karar verilmis olan dosya, yenilenmesinden sonra takipsiz
birakilirsa, dava agilmamus sayilir." diizenlemesine yer verilmistir. 28.07.2020 tarihinde yiiriirliige giren
7251 Sayili Kanun ile degisik HMK 149. maddesinde; "Mahkeme taraflardan birinin talebi {izerine talep
eden tarafin veya vekilinin, ayn1 anda ses ve goriintii nakledilmesi yoluyla bulunduklar1 yerden
durusmaya katilmalarina ve wusul islemlerini yapabilmelerine karar verebilir. Bu maddenin
uygulanmasina iligkin usul ve esaslar yonetmelikle belirlenir" diizenlemesi mevcuttur. Yonetmelik
30.06.2021 tarih ve 31527 Sayili Resmi Gazetede yaymlanarak yiiriirliige girmis olup, davact vekilinin
HMK 149. maddesi uyarinca 28.05.2021 tarihinde talepte bulundugu, talepte bulundugu tarih itibariyle
yonetmeligin yiirtirlikte olmadigi anlagilmaktadir. Somut davada, iist {iste verilen mazeret nedeniyle 6n
inceleme durugmasinin dahi tamamlanamadigi, e-durugma talep tarihi itibari ile yodnetmeligin
yiiriirliikte bulunmadigi da gozetildiginde, ilk derece mahkemesinin karar1 ve gerekgesi yerinde oldugu,
yapilan yargilama ve saptanan somut uyusmazlik bakimindan uygulanmasi gereken hukuk kurallar
gozetildiginde {1k Derece Mahkemesince verilen kararda bir isabetsizlik olmadig1 anlasiimakla istinaf




121

elektronik ortamda gerceklestirilmesi miimkiindiir. Zira mevzuatta O6n inceleme
durusmasinin  fiziki ortamda yapilmasma iliskin  herhangi bir zorunluluk
bulunmamaktadir. Ancak bu durumda 6n inceleme tutanaginin ne sekilde imzalanacagi
belirsizlik ifade etmektedir. E-Durugsma Yonetmeligi m. 13/6°da yer alan “e-Durusma
Sistemi yoluyla beyanda bulunan tarafin, vekilin veya ilgililerin imzasi, UYAP a entegre
olmus giivenli elektronik imza ile alinabilir.” seklindeki hiikiim dogrultusunda elektronik
ortamda icra edilen 6n inceleme durugmasinin taraflarca giivenli elektronik imza yahut

mobil imza ile imzalanabilmesi miimkiindiir’ 8.

Ancak e-Durugmaya katilan kisinin, 6zellikle vekille temsil edilmeyen tarafin, giivenli
elektronik imzas1 yahut mobil imzas1 bulunmayabilir. Bu durumda bu kimselerin giivenli
elektronik imza yahut mobil imza almasi konusunda zorlanmasi etkin hukuki koruma
ilkesi ile uyumlu olmayacagindan giivenli elektronik imzas1 ya da mobil imzas1 olmayan
bir taraf veya taraflarin bulundugu bir yargilamada, e-Durusma yapilmasi miimkiin

309 Bu kapsamda e-Durusma talebi esnasinda kabul edilen otomatik metinde

olmayacaktir
kendisine ait gilivenli elektronik imzasi ya da mobil imzasi olup olmadiginin
belirtilebildigi bir buton konulmali, ger¢ege aykir1 beyanda bulunmasi ve mobil imza
yahut elektronik imzaya sahip olmamasi durumunda durusmanin yoklugunda yapilacagi

hususuna iliskin ihtar metnine yer verilmelidir.

Uygulamada baz1 dosyalarin 6n inceleme durusmalarinda e-Durusma talep butonun aktif
olmadig1, “On inceleme durusmalarima talep génderilemez.” seklinde uyar1 oldugu

gozlemlenmistir. Bazen de talep butonu agik olan 6n inceleme durusmalarina gonderilen

510

e-Durusma taleplerinin reddedildigi goriilmektedir’'®. Mevcut diizenleme agisindan

basvurusunun reddine dair karar vermek gerektigi sonug ve kanaatine varilmus..”. Istanbul Bélge Adliye
Mahkemesi 17. HD. E. 2021/1143, K. 2021/1442, T. 09.12.2021, https://www .kazanci.com.tr.

508 DIRENISA, s. 279;

50 DIRENISA, s. 279.
310« _6n inceleme durusmasma katilabilmek adma taraflarinca e-durusmatalebinin gonderildigini, isbu
taleplerinin kabul edilmedigini, akabinde mazeret dilekcesinin sunuldugunu, isbu mazeret
dilekgelerinin de kabul edilmedigini, kabul edilmeyen mazeret dilek¢esinde 6n inceleme durusmasi
olarak tayin edilen giine ¢cok yakin bir zamanda, 1 hafta sonra Ankara ilinde olacaklarini, bu sebeple
durusmanin yalnizca 1 hafta ertelenmesini talep ettiklerinden bahisle mazeretlerinin yargilamay1 uzatma
gayesi olmadiginin acik oldugunu, hakimin reddi talebi incelenirken reddedilen hakimin ve yazi
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yalnizca e-imza yahut mobil imza sahiplerinin e-Durusma talepleri kabul edilmelidir.
Durusma bitiminde hakim ve zabit katibince imzalanan 6n inceleme tutanagi, durusmaya
katilan kimselere elektronik ortamda iletilmeli bu kisiler tarafindan da elektronik imza
yahut mobil imza ile imzalanan 6n inceleme tutanagi mahkemeye Yonetmeligin 13/7.
maddesi uyarinca UYAP iizerinden gonderilmelidir. Zira ilgili hiikimde e-Durusmaya

katilan kisilerin UY AP iizerinden belge iletebildikleri belirtilmistir.

Giivenli elektronik imza yahut mobil imzas1 bulunmayan taraflar yoniinden farkli ve daha
uygun bir diizenleme yapilmasi gereklidir. Yahut TBB Bilisim Komisyonunca hazirlanan
raporda belirtildigi lizere kanunda yapilacak diizenleme ile 6n inceleme durusmalarinin
video ile kayit altina alinip dosyada saklanmasi bu yolla imza gerekmeksizin durugsmanin

icra edilmesine iliskin diizenleme yapilabilir>!!.

Mevzuatta 6n inceleme durusmasinin elektronik ortamda icrasina iligkin yeterli hukuki
diizenleme ve teknik alt yap1t mevcut degildir. Bu nedenle bu konularin Adalet Bakanlig:

tarafindan ikincil mevzuatla diizenlenmesi uygun olacaktir.

2.3.3.3.7. E-Durusma I¢in Gerekli Teknik Altyap: Standartlart

Ses ve goriintii nakli yoluyla durusma ile elde edilmek istenen amag, fiziksel yahut baska
bir engel veya gerekce ile durusmaya fiziken katilamayan kisinin sesli ve goriintiili
iletisim teknikleri kullanarak durusmaya katiliminin saglanmasi; bu yolla yargilamanin
hizli, daha az masrafli ve basit bir sekilde yapilmasidir. E-Durugma icrasinda hakimin
amaci e-Durusmayi fiziksel durusmaya miimkiin oldugunca yaklastirmaktadir®'?. E-

Durusma icrasinda durugsmada bulunan herkesin birbirini gorsel ve isitsel olarak net bir

islerinin goriisii alinmasi gerekirken isbu hususlarin yerine getirilmedigini belirterek merci kararinin
kaldirtlip taleplerinin kabuliine karar verilmesini istemistir.” Ankara Bolge Adliye Mahkemesi E.
2022/1191, K. 2022/1024, T. 29.06.2022, https://www.kazanci.com.tr.

1 Tiirkiye Barolar Birligi Bilisim Komisyonu e- Durugma Sistemi Raporu, s. 4.

312 ARSLAN, E-Durusma, s. 194.
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513

sekilde algilamasi 6nemlidir’'>. E-Durusma sirasinda teknik ariza, baglant1 veya internet

kopuklugu yasanmasi ya da beyanlarin anlagilmasinin giiclesmesi durumunda
Yonetmeligin 13/8. maddesine gore e-Durusma sisteminin kapatilip yeniden agilmasi,
sorunun devam etmesi durumunda bu durumun tutanaga gecirilerek e-Durugsmanin sona
erdirilmesi gereklidir. E-Durugsmanin taraf veya vekilinin kusuru olmaksizin teknik
nedenlerle yapilamamasi durumunda HMK m. 150/1°de belirtilen dosyanin islemden

)514

kaldirilmasi yaptirimi uygulanmaz (e-Durusma Y o6netmeligi m. 13/9)>'%. Ancak baglanti

sorunlarinin taraf veya vekilinden kaynaklanmasi durumunda dosyanin islemden

515

kaldirilmas: gereklidir’'>. Uygulamada e-Durusma talebi ile birlikte ya da e-Durusma

313 ARSLAN, E-Durusma, s. 195.

314 Teknik bir aksaklik olmasi ihtimaline karsilik davanin agilmams sayilmasi karari verilmesinden dnce
uygun bir siire beklenmesi gerektigine iliskin verilen istinaf karari: “ilk Derece Mahkemesince,
15.12.2022 tarihinde dosya takipsiz birakildig1 i¢in islemden kaldirilmis, davaci vekilinin yenileme
talebi iizerine 09.02.2023 giiniine durusma ertelenmis, davaci vekili 09.02.2023 tarihli durugma igin
UYAP'tan e- durugma talep etmistir. 09.02.2023 tarihli celsede mahkemece, 3 dakika 30 saniye
beklendigi halde durugmaya katilim saglanmadigi gerekgesi ile HMK 320//4 ve 150. maddesi geregince
davanin acgilmamis sayilmasina karar verilmistir. Her ne kadar mahkemece, 3 dakika 30 saniye
beklenildigi halde durusmaya katilim saglanmadigi i¢in davanin agilmamis sayilmasina karar verilmis
ise de durusma saati geldikten sonra 3 dakika 30 saniye beklenmesi oldukca kisa bir siiredir.
Mahkemece teknik bir aksaklik olabilecegi ihtimali de degerlendirilerek, makul bir siire beklendikten
sonra durugmaya katilim saglanmazsa sonucuna gore bir karar verilmesi gerekirken, ¢ok kisa kabul
edilebilecek bir siire beklenip, hukuki sonug¢larinin da ¢ok agir oldugu degerlendirilmeksizin davanin
takipsiz birakildig1 gerekgesi ile acilmamis sayilmasina karar verilmesi dogru olmamistir. Bu durumda
Dairemizce, davaci vekilinin agiklanan hususlara iliskin istinaf isteminin kabuliiyle 6100 Sayili
HMK'nin 353/(1)-a-5, maddesi uyarinca Ilk Derece Mahkemesi kararmin esasi incelenmeden
kaldirilmasina, dosyanin davanin yukarida agiklanan cercevede yeniden goriilmesi icin ilk Derece
Mahkemesine gonderilmesine karar verilmesi gerekmistir.” Ankara Bolge Adliye Mahkemesi 23. HD
E. 2023/720, K. 2023/752, T.26.04.2023, https://www.kazanci.com.tr.

315 Uygulamada konuya iliskin farkli kararlar verilmektedir. Taraf veya vekilinin kusurunun bulunup

bulunmadigia dair inceleme yapilmasi sonuca gore karar verilmesi gerektigine dair karar igin bkz.

“Davact vekilinin istinaf sebepleri ile sinirli olarak, dosya igerisindeki bilgi ve belgeler, mahkeme

kararmin gerekgesi, dayanilan delillerin tartigilip degerlendirilmesi ile yapilan inceleme sonunda; Dava,

trafik kazasindan kaynaklanan maddi ve manevi istemine iliskindir. TTK'nin 4/2 maddesi geregince,

“Ticari davalarda da deliller ile bunlarm sunulmasi 12/1/2011 tarihli ve 6100 Sayili Hukuk

Muhakemeleri Kanunu hiikiimlerine tabidir; miktar veya degeri bes yiiz bin Tiirk lirasin1 gegmeyen

ticari davalarda basit yargilama usulii uygulanir.” seklinde diizenleme bulunmaktadir. Davaci tarafca

dava dilekgesinde simdilik toplam 50.350,00 -TL tazminat talep edilmis olup, davanin basit
yargilamaya tabi oldugu anlasilmaktadir.

6100 sayili Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun 150/1. maddesinde; "Usuliine uygun sekilde davet
edilmis olan taraflar durusmaya gelmedikleri ve gelip de davayi takip etmeyeceklerini bildirdikleri
taktirde dosyanin islemden kaldirilmasina karar verilir" hiikkmii yer almakta olup, anilan Kanun'un
320/4. maddesinde; "Basit yargilama usuliine tabi davalarda, islemden kaldirilmasina karar verilmis
olan dosya, yenilenmesinden sonra takipsiz birakilirsa, dava agilmamis sayilir." diizenlemesine yer
verilmistir. Mahkemece TTK.nin 4/2. maddesi geregince davanin basit yargilama usuliine tabi oldugu
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talebi sunulduktan sonra teknik bir ariza olmasi durumunda mazeretli sayilmak {izere

mazeret dilekgesi sunuldugu goriilmektedir’'®. Doktrinde teknik arizanin taraf veya

516

belirtilerek HMK.n1in 320/4. maddesi geregince yenilemeden sonra takipsiz birakilan davanin agilmamis
sayilmasina karar verilmistir. 30/6/2021 tarihli ve 31527 sayili Resmi Gazetede yayinlanan Hukuk
Muhakemelerinde Ses ve Goriintii Nakledilmesi Yoluyla Durugma Icrast Hakkinda Yénetmeligin “e-
Durusma icrast” baglikli 13. Maddesinin 9. Bendinde “(9) Taraf veya vekilin kusuru olmaksizin teknik
sebeplerden dolay1 e-Durugmanin yapilamamasi halinde, ilgili taraf veya vekil yoniinden Kanunun 150
nci maddesinin birinci fikrasi uygulanmaz.” hitkmii yer almaktadir. Mahkemece verilen hitkmiin eksik
aragtirma ve yanilgili degerlendirmeye dayali oldugu anlasilmakla, yapilacak is, davaciya ait deliller
degerlendirilerek e durusmanin yapilamamasinda taraf veya vekilin kusuru bulunup bulunmadigi
aragtirilarak sonucuna gore gerekirse davaya kaldig1 yerden devam etmek, aksi halde ise simdiki gibi
davanin agilmamis sayilmasina karar vermektir.

Yukarida belirtilen hukuki ve fiili durumlar 1s131nda mahkemece davanin agilmamig sayilmasina karar
verilmesi yerinde goriilmediginden davaci vekilinin istinaf bagvurusunun 6100 sayili HMK 353/1-a.5
maddesi uyarinca kabulii ile mahkeme kararinin kaldirilmasina karar vermek gerekmistir.” Ankara
Bolge Adliye Mahkemesi 26. HD. E. 2022/1229, K. 2022/1443, T. 02.06.2022,
https://www .kazanci.com.tr;

Yargitay’ i kusursuz oldugunu ispat yiikiiniin durusmaya katilamayan tarafta olduguna dair karari i¢in
bkz. “ Bolge Adliye Mahkemesi'nin yukarida tarih ve sayisi belirtilen karariyla; davacinin 23.....2022
tarihli celseye mazeretsiz katilmayarak davay: ikinci kez takipsiz birakmasi nedeniyle ilk Derece
Mahkemesince 6100 Sayili Kanun'un 150. maddesinin altinci fikrasi uyarinca davanmn agilmamis
sayilmasina karar verilmesinde isabetsizlik bulunmadigi, davaci vekili durugmaya e-
durusma sisteminden kaynakli ariza nedeniyle katilamadigini ileri siirmiis ise de durusma saatinde
davacidan  kaynaklanmayan  sistemsel ariza yasandigina  dair davacinin soyut  iddiasi
disinda hicbir delil bulunmadigi, bu itibarla usul ve kanuna uygun bulunan karara
kars1 davaci vekilinin ileri siirdigii istinaf itirazlarmin yerinde goriilmedigi
gerekcesiyle davaci vekilinin istinaf basvurusunun esastan reddine karar verilmistir... Temyizen
incelenen karar, taraflarin karsilikli iddia ve savunmalarina, dayandiklar1 belgelere, uyusmazliga
uygulanmasi gereken hukuk kurallari ile hukuki iligkinin nitelendirilmesine, dava sartlarina, yargilama
ve ispat kurallar ile kararda belirtilen gerekgelere gore usul ve kanuna uygun olup davaci vekili
tarafindan temyiz dilekgesinde ileri siiriilen nedenler kararin  bozulmasin1  gerektirecek nitelikte
goriilmemistir.”  Yargitay 9. HD. E. 2022/17745, K. 2023/1670, T. 08.02.2023,
https://www.kazanci.com.tr.

“6100 sayilt Hukuk Muhakemeleri Kanunu'nun (6100 say1li Kanun) “Taraflarin Durusmaya Gelmemesi,

Sonuglari ve Davanin A¢ilmamis Sayilmasi” baslhigimi tasiyan 150 nci maddesinin ikinci fikrasinda
“Usulline uygun sekilde davet edilmis olan taraflardan biri durusmaya gelir, digeri gelmezse, gelen
tarafin talebi lizerine, yargilamaya gelmeyen tarafin yoklugunda devam edilir veya dosya islemden
kaldirtlir. Gegerli bir 6zrii olmaksizin durusmaya gelmeyen taraf, yoklugunda yapilan islemlere itiraz
edemez.” hiikmiine, 320 nci maddesinin dordiincii fikrasinda ise "Basit yargilama usuliine tabi
davalarda, islemden kaldirilmasina karar verilmis olan dosya, yenilenmesinden sonra takipsiz
birakilirsa, dava agilmamis sayilir" hilkkmiine yer verilmistir.

6100 say1l1 Kanun'un "Hukuki Dinlenilme" baglikli 27 nci maddesi, Anayasa’nin hak arama hiirriyetini
diizenleyen 36 nc1 maddesi, Avrupa Insan Haklar1 Sézlesmesi'nin adil yargilanma hakkina iliskin 6 nci
maddesi nazara alindiginda davanin taraflari, miidahiller ve yargilamanin diger ilgilileri, kendi haklari
ile baglantili olarak hukuki dinlenilme hakkina sahiptirler. Yargilama ile ilgili bilgi sahibi olunmasini,
aciklama ve ispat hakkini mahkemenin agiklamalari dikkate alarak degerlendirmesini igeren bu hakkin
ve yargilamanin aleniligi ilkelerinin gergeklesmesinin en 6nemli aract durugsma yapilmasidir. Durusma
giinii celseye katilma imkani1 olmayan taraf buna iliskin mazeretini bildirip belgeleyerek durusmanin
ertelenmesini isteme olanagina sahiptir. O halde, 6100 sayili Kanun'un 150 nci maddesi kapsaminda
durusma tayin edilerek, usuliine uygun sekilde davet edilmis olan taraflardan yalniz biri durugmaya
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vekilinden kaynaklanip kaynaklanmadiginin tespitine iliskin taraf veya vekilinin bu
yondeki itiraz ve beyanlarini Adalet Bakanligina bildirerek Bakanliktan teknik inceleme

yapilmasinin istenmesi gerektigi belirtilmigtir>!’

. Bu gortise gore teknik aksaklik halinde
e-Durusma sisteminin kapatilip yeniden agilmasi, sorunun devam etmesi halinde
dosyanin islemden kaldirilmasina iliskin ara karar verilmesi, bu ara karara karsi e-
Durusma sistemi ile durusmaya katilamayan taraf veya vekiline bir haftalik siire verilerek
kusurlarinin bulunmadigina iliskin beyan, itiraz ve buna yonelik delillerinin sunulmasina
karar verilmesi akabinde Bakanliktan teknik inceleme istenmesi gereklidir. Nitekim e-

Durusma Yonetmeligi m. 13/10°da teknik sorunlar ve bu sorunlarin kaynaginin talep

halinde Bakanlik¢a mahkemeye bildirilecegi belirtilmistir.

E-Durusma sistemi ile durusmanin yapilabilmesi i¢in gerekli teknik standartlara Adalet

518

Bakanliginin e-Durusma katalogunda yer verilmistir’'®. Buna goére e-Durusma sistemi ile

katilirsa gelmeyen tarafin gecerli mazeret gonderip gondermedigi incelenerek gelen tarafin bu mazeret
dilekgesine kars1 beyanina gore dosyanin islemden kaldirilmasina ya da yargilamaya devam olunmasina
karar verilecektir.

Somut olayda; her ne kadar davaci vekilince 18.07.2022 tarihli durusmaya e-durusma talebi gonderilmis
ise de davact vekili, mesleki mazereti dolayisiyla durusmaya katilamayacagini ve mesleki
mazeretlerinin kabulii ile birlikte durugsmanin baska bir giine ertelenmesine karar verilmesini talep
etmistir. Mahkemece, davaci vekilinin e-durusma talebi iizerine e-durusma yolu ile arandigi; ancak
saatinde hazir olmadigi ve 6100 sayili Kanun'un 150 nci maddesi geregince dosya iki kez islemden
kaldirilamayacagindan davanin agilmamis sayilmasina karar verildigi anlasilmaktadir. Dava dosyasiin
UYAP kayitlarma gore davaci vekilinin, 18.07.2022 tarihli durusmaya 08.07.2022 tarihinde ve
18.07.2022 durugma giinii saat 09.16'da durugsmadan yaklasik yarim saat once olmak iizere e-durugma
talebi ve mazeret dilekgesi gonderdigi; ancak Mahkemece davacinin mazeret dilekcesine hig
deginilmeden davacinin e-durusma talep ettigi ve ancak saatinde hazir olmadig1 gerekcesiyle davanin
acilmamis sayilmasina karar verildigi gorilmektedir. Mahkemece davacinin mazeret dilekgesi
20.07.2022 tarihinde durusmadan sonra acilmis olup UY AP kayitlarina gore davaci vekili durugma
saatinden Once mazeret sundugundan davaci vekilinin mazeretli sayilma talebinin kabulii ile
yargilamaya devam edilmesi isabetli olacaktir. Belirtilen sebeplerle; yargilamaya devam edilerek
davanin esas1 hakkinda hiikiim kurulmak tizere kararin bozulmasi gerekmistir.” Yargitay 9. HD E.
2022/16298, K. 2022/16863, T. 14.12.2022. https://legalbank.net/arama

317 ARSLAN, E-Durusma, s. 198-199.

>18https://edurusmabilgi.adalet.gov.tr/e-durusma-
nedir#:~:text=e%2DDuru%C5%9Fma%?20sistemine%20kat%C4%B 11abilmek%20i%C3%A7in,Chro
me%20web%20taray%C4%B1c%C4%B15%C4%B1%20kullan%C4%B11lmas%C4%B1%20gerekme
ktedir.
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durusmaya katilabilmek i¢in minimum 8MBit ortak kullanim olmayan internet baglantisi,
mikrofon ve goriintii nakli i¢cin kamera, Windows 10 isletim sistemi ve giincel Google
Chrome web tarayicisi kullanilmasi gereklidir. Mobil cihazlardan e-Durusma katilim i¢in
ise celse uygulamasinin indirilmesi gereklidir. Ayrica internet baglantisinin farkl cihazlar
tarafindan kullanilmamasi, kablosuz baglanti kullanimimin internet baglanti hizinda
diisme veya kopmalara sebebiyet verme ihtimali oldugundan kablolu baglanti
kullanilmas1 ve durusma sirasinda herhangi bir indirme isleminin yapilmamasi tavsiye
edilmistir. Yonetmeligin 17. maddesine gore Bakanlik tarafindan belirtilen bu teknik

kriterlerin saglanmasi1 durusmaya katilanlarin ytikiimliligiidiir.

2.3.3.4. E-Durusmanin Diizeni

Yonetmeligin 14/1. maddesinde e-Durugmanin mahkeme huzurunda fiziken yapilan
durugma ile ayni usul ve esaslara tabi oldugu belirtilmistir. Durugsmanin e-Durusma olarak
yapilmasi durumunda da mahkeme huzurunda yapilan durusma diizenine iligkin kurallar
uygulanmaya devam eder’'?. E-Durusmanin icras1 kapsaminda durusma diizenine iliskin

bazi1 hususlar belirsizlik arz etmektedir.

19 KAYA, Tarik Bugra: “Uzaktan Calisan Isci Avukatlar”, Ankara Barosu Dergisi, C. 79, S. 3, 2021, s.
291; Tipki fiziki durusmalarda oldugu gibi e-Durusmada da durusma saatinden sonra gonderilen
mazeret dilekgesinin hiikkiim ve sonu¢ dogurmaz. HMK m. 150 uyarinca dosyanin islemden
kaldirilmasina karar verilmesi gerekir. “Dava, IIK 67 maddesi uyarinca itirazin iptali istemine iliskindir.
[k derece mahkemesince yapilan yargilama sonucunda davanin agilmamis sayilmasi na karar verilmis;
bu karara karsi, davaci vekilince, yasal siiresi i¢inde istinaf basvurusunda bulunulmustur. Istinaf
incelemesi, HMK'nin 355. maddesi uyarinca, ileri siiriilmiis olan istinaf nedenleriyle ve kamu diizeni
yoniiyle sinirlt olarak yapilmistir. Dosya kapsamindan, 23.09.2022 tarihli celsede davaci vekilinin
mazeretinin kabuliiyle yeni durusma giiniin davact vekiline tebligine karar verilerek durusmanin
13.02.2023 saat 10.00 tarihine talik edildigi, uyupta yapilan denetimde mahkemece ara kararia uygun
olarak davaci vekili Av. ... 23.09.2022 tarihli durusma zabtinin teblig oldugu anlasilmaktadir.
Mahkemece 13.02.2023 tarihli oturuma davaci ve davalilardan katilan olmadig: belirlenerek davanin
HMK'nin 150. maddesi uyarinca taraflarca takip edilmedigi i¢in yenileninceye kadar islemden
kaldirilmasina karar verildigi anlasilmaktadir. Sonrasinda ise mahkemece 15.05.2023 tarihinde davanin
acilmamis sayilmasina karar verilmistir. HMK'nin 150. maddede taraflarin durugmaya gelmemesi,
sonuglar1 ve davanin agilmamis sayilmasi diizenlenmistir. Maddenin 1. fikrasinda, usuliine uygun olarak
davet edilmis olan taraflarin durusmaya gelmedikleri veya gelip de davay: takip etmeyeceklerini
bildirdikleri takdirde dosyanin islemden kaldirilmasina karar verilecegi, 5. fikrada ise islemden
kaldirilldig: tarihten baslayarak ii¢c ay i¢inde yenilenmeyen davalarin siirenin doldugu giin itibart ile
acilmamis sayilacagi, mahkemece kendiliginden karar verilerek kaydin kapatilacagina yer verilmistir.
6. fikrada ise “Islemden kaldirilmasina karar verilmis ve sonradan yenilenmis olan dava, ilk
yenilemeden sonra bir defadan fazla takipsiz birakilamaz. Aksi halde dava agilmamis sayilir
diizenlemesine yer verilmistir. Davact vekilince 13.02.2023 tarihli durugma igin e- durusma talebi
gonderildigi, bu talebin gerekcesiz reddedildigi, bununla da kalmayip duruma iliskin bir tespitin
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Fiziki durugmada oldugu gibi e-Durusmada da HMK m. 151 geregince, durugmanin
diizenini bozan herhangi bir ses, goriintli veya davranis, hakim tarafindan engellenebilir
ve gerektiginde, e-Durusma sonlandirilabilir’?. Siiphesiz ki bu hiikmiin uygulanmasi e-

Durusma sistemin mahkemece kapatilmasi ile kolaylikla saglanabilir.

E-Durusmaya katilan kimse, onceden yapilan uyarilara ragmen e-Durugma diizenini
bozmaya veya mahkeme huzurunda uygun olmayan bir davranig sergilemeye devam
ederse, derhal yakalanabilir ve dort giine kadar disiplin cezasi alabilir. Ancak, bu hiikiim

HMK m. 151/2’de belirtildigi lizere avukatlar hakkinda uygulanmaz.

HMK’nin 151. maddesi ve Yonetmeligin 14/1. maddesinde belirtilen e-Durusma
diizeninin, fiziki mahkeme durusmalarinin usul ve esaslarina tabi olacagina iliskin
diizenlemesi goz Oniinde bulunduruldugunda, diizen ve disiplin, e-Durusma katilan

yargilama siijelerinin bulunduklar1 yeri de kapsamaktadir®!

. E-Durugmaya katilim
saglayacak kisinin durusmaya katildig1 yerin durusma yapilmaya uygun bir yer olmasi

zorunludur.

E-Durusmaya vekili olmadan bizzat katilan taraf, bilirkisi, tanik, uzman ve ilgililerin

adliyelerde veya ceza evlerinde bu amaca tahsis edilen yerlerden durusmaya katilmalari

13.02.2023 tarihli durugsma zabtina da gecirilmemis oldugu ileri siiriilerek karar istinaf edilmistir.
Uyupta yapilan denetimde davact vekilinin 13.02.2023 tarihli durugma igine- durusma talebi
bulunmadigi, 13.02.2023 tarihinde yapilacak durugma i¢in ayni giin Corlu' daki ihaleye katilim
sebebiyle katilamayacagini belirterek mazeretli sayilmalar1 ve yine durusma giliniinii uyuaptan
ogrenmelerine karar verilmesi talebine iliskin talepte bulundugu, ancak talebini durugma saati saat 10.00
olarak belirlenmis olmasina ragmen, 13.02.2023 giinii saat 12.05.07 de ( durusma saatinden ve
mahkemenin islemden kaldirma saatinden sonra) uyaptan yaptig1 anlagilmaktadir. Buna gore davaci
vekilinin aksi yondeki istinafi yerinde degildir. Her ne kadar davaci vekilince 13.02.2022 tarihli
dosyanin islemden kaldirilma kararinin kendilerine teblig edilmedigi ileri siiriilerek karar istinaf edilmis
ise de, yukarida agiklanan iglemlerde yasa ve usule aykirilik bulunmadigi, mahkemece 13.02.2023
tarihli islemden kaldirma kararinin tebligi zorunlu olmamakla, bu yondeki davaci vekili istinaf
bagvurusu da yerinde goriilmemistir. Yukaridaki agiklamalar 1s1ginda ilk derece mahkemesi karar ve
gerekcesinde yasa ve usule aykirilik bulunmadigr gibi kamu diizenine aykirilik da goériilmediginden,
davaci vekilinin istinaf bagvurusunun HMK 353/1.b1 maddesi uyarinca reddine dair asagidaki sekilde
karar verilmistir.” Istanbul Bolge Adliye Mahkemesi 14. HD. E. 2023/1653, K. 2023/1505, T.
28.09.2023, https://www.kazanci.com.tr.

320 ARSLAN, E-Durusma, s. 178.

321 ARSLAN, E-Durusma, s. 178.
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ve durusmada uygun olmayan tutum ve davranista bulunmalari durumunda hakimin
durusmaya katilan kisiyi 6ncelikle uyarmasi gereklidir. Uyarmin dikkate alinmamasi ve
uygun olmayan tutum ve davranisin devam etmesi halinde mahkemece gerekli goriilen
hallerde tarafin durusmalarda kendisini vekille temsil ettirmesine karar verilir ve bu
kisinin e-Durusma baglantisi sona erdirilir’?2, Bu halde HMK m. 79/2 uyarinca kisinin
adliye veya ceza evindeki durugmaya katildig1 yerden disar1 ¢ikartilmasi gerekli degildir.
Bu kisinin baglantisinin sona erdirilmesi ile yargilamanin yapildig1 durusma salonunun
diizen ve disiplini saglanmig sayilacaktir’?’. Durugmada cereyan eden tiim hususlar
tutanaga aktarilarak durusma ertelenir. Sonraki celselerde tarafin kendisini vekille temsil
ettirmemesi durumunda tarafin durugsmaya katilmamasina iligkin hiikiimler uygulama

alan1 bulur’?*.

E-Durusma esnasinda vekilin durusma diizenine uygun davranmamasi halinde HMK m.
79/1 hiikkmii uygulama alani1 bulur. Buna gére durusma diizenine uygun davranmayan
vekil hakim tarafindan uyarilir. Vekilin uyartya uymamasi ve fiilin disiplin sugu veya adli
suc teskil eder nitelikte goriilmesi halinde durusma salonunda bulunan kisilerin bilgileri
ile durusmada yasanan olay tutanaga gecirilir ve durugma ertelenir ve vekil hakkinda

islem yapilmak {izere baroya ve savciliga su¢ duyurusunda bulunulur.

Durusma diizenine iliskin belirtilmesi gereken diger bir husus, e-Durusmada avukatin
clibbe giyme zorunlulugunun olup olmadigidir. Avukatlarin, durusma sirasinda cilibbe

25°nda hem de meslek kurallarinda

giymelerinin zorunlu oldugu hem Avukatlik Kanunu
belirtilmistir. Avukatlar vekillik gérevini icra ettigi tiim durusmalara ciibbe ile ¢ikmak
zorundadir’?®, Durusmanin ses ve goriintii nakli yoluyla icra edilmesinde de fiziki

durusmadan farkli bir diizenleme s6z konusu degildir. Bu baglamda, yargilama diizeninin

322 ARSLAN, E-Durusma, s. 182.
323 ARSLAN, E-Durusma, s. 182.
324 ARSLAN, E-Durusma, s. 182.

5257 Nisan 1969  tarihli 13168  sayii  Resmi  Gazete, “Avukathk  Kanunu”,
https://www.resmigazete.gov.tr/arsiv/13168.pdf.

526 CELIK, Lamih: “Meslek Kurallarinda Avukat-Mahkeme {liskisi”, TBB Dergisi, S. 74, 2008, s. 293.



129

gerektirdigi sekilde, taraf vekilleri e-Durusma sirasinda da ciibbe giymelidir’?’. Bu
zorunluluk, hem HMK m. 151 hem e-Durugma Yo6netmeligi m. 14/1 hem de Avukatlik
Kanunu m. 49/1 hiikiimlerinin geregidir. Avukatlik Kanunu m. 49/1 ile avukatlarin,
Tiirkiye Barolar Birligi tarafindan belirlenen ciibbe ile mahkemelere gitme ylikiimliiliigii
diizenlenmistir. Kanun koyucu, mahkemelere fiziksel olarak katilim veya ses ve goriintii
nakli yoluyla katilim konusunda ayrim yapmamustir. Yasal diizenlemelerdeki ciibbe
giyme zorunlulugunun yani sira, adaletin kutsalligina saygi ve mahkemelerin adaletin
saglandig1 yerler olmasindan dolayi, e-Durusma sirasinda mahkemeye saygi gostermek,
adalet arayan herkes i¢in bir gorev olarak kabul edilmelidir’?®. Ciinkii ciibbe, siradan bir
giysi degil, adaletin ve tarafsizligin semboliidiir’?®. Avukatin ciibbe giyme gerekliligi
konusunda durugmanin yiiriitiilme metodu herhangi bir degisiklik meydana getirmez™3°.

Ses ve goriintii nakli yoluyla yapilan durugmalar, fiziksel ortamdaki durugmalara benzer

usul kurallarina tabidir>3!

. HMK’da yemin, hiikmiin tefhimi gibi bazi durumlarda
durugmaya katilanlarin ayaga kalkmasi diizenlenmistir. HMK m. 233/5’te "yemin
edilirken, hakim dahil olmak iizere hazir bulunan herkes ayaga kalkar" seklinde belirtilir.
Yine hiikmiin tethiminin durusmada bulunanlarca ayakta dinlemesi gerektigi®3> HMK m.
294/5’te belirtilmistir. Kanaatimizce ses ve goriintii nakli yoluyla durugmaya katilan
kisinin de HMK'da ayaga kalkilmasi 6ngoriilen usullerde ayaga kalkmasi gereklidir.
Ciinkli ses ve goriintlii nakliyle yapilan durugmalarda, ilgili kisinin sadece sesli ve

gorlntiilic bilisim sistemi kullanarak durusmaya katilimi saglanir ve durusma fiziki

durusma ile ayn1 kosullarda devam eder. Ote yandan bu gibi hiikiimler durusmalarin

527 MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 220; VAROL KARAOSMANOGLLU, s. 86.

528 ARSLAN, E-Durusma, s. 184.

522 ARSLAN, E-Durusma, s. 184.

530 MERIC/ARSLANPINAR TAT, s. 220.

31 VAROL KARAOSMANOGLLU, s. 86.

532 Durusmada bulunanlar kavramindan dava ile ilgisi olan kisilerin kastedildigi, diger dosyalara iliskin

durusma sirast bekleyen taraf veya vekillerin, yahut dava ile ilgisi olmayan ancak durugmay1 seyreden
kisilerin ayaga kalkmalarinin gerek olmadigina dair bkz. ALBAYRAK/GOZUTOK, s. 367.



130

ciddiyetinin artmasina hizmet eder. Bu nedenle ses ve goriintii nakli yoluyla durugsmaya

katilan kisinin de HMKda belirtilen durumlarda ayaga kalkmasi zorunludur®*3.

2.3.3.5. E-Durugmanin Kayda Alinmasi

HMK m. 153 uyarinca kural olarak durusma sirasinda fotograf ¢cekimi yasaktir ve ses ile
goriintii kaydir almamaz. Ancak, dava dosyasinda gizlilik sartina riayet edilerek,
yargilamanin zorunlu kildig1 durumlarda mahkeme tarafindan ¢ekim ve kayit yapilabilir.
Bu tiir ¢ekim ve kayaitlarla kisilik haklarimi etkileyen kararlar iceren dava dosyasindaki
her tiirlii belge ve tutanak, mahkemenin ve ilgili kisilerin acik izni olmadan hicbir yerde
yayimlanamaz. Kayit yasagina aykir1 davranilmasi halinde HMK m. 151 geregince ilgili
kisinin durugma salonundan ¢ikarilmasina karar verilebilecegi gibi, uyariya ragmen ses
ve goriintii kayd1 yapan ya da fotograf ¢eken kisi hakkinda dort giine kadar disiplin hapsi
uygulanmasi da miimkiindiir’**. Bu diizenleme {igiincii kisileri de kapsar. Baska bir
deyisle durugsmanin taraflar1 gibi durusmaya yabanci ii¢lincii kisilerin de ses ve goriintii
kaydi almasit yasaktir. HMK m. 153’te dava dosyasinda sakli kalmak kaydiyla
yargilamanin zorunlu kildig1 durumlarda ¢ekim yapilabilecegi belirtilmis, alinan ses ve
goriintli kayitlarinin ne kadar siire boyunca ne sekilde saklanacagina yer verilmemistir.
Ancak alinan bu kayitlarin ilgililerin ve mahkemenin ag¢ik izni olmadan higbir yerde

yaymlanamayacagi emredici sekilde diizenlenmistir.

Yargilama sirasinda ses ve goriintii kaydr alinmasi yasagi kisisel verilerin korunmasina,
mahkemelerin bagimsizli§ini1 garanti altina alarak maddi gercegin ortaya ¢ikarilmasina
hizmet eder’®>. Yargilamaya katilan kisinin ses ve goriintiiniin kayda alindigim bilmesi
ve soylediklerinin baska insanlar tarafindan duyulmasindan endise etmesi durumunda
celigkili ve yanhs ifadeler vermesi s6z konusu olabilir. Bu durumda ses ve goriintii kaydi

yasag1 ger¢egin ortaya c¢ikarilmasi amaci giider.

533 VAROL KARAOSMANOGLLU, s. 86.
534 KAZANCL, s. 562.

335 KURT KONCA, Aleniyet, s. 146.
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E-Durusma Yonetmeliginde e-Durusmanin hangi hallerde kayda alinacagi ve bu
kayitlarin ne kadar siire saklanabilecegi diizenlenmistir. Yonetmelik m. 15 ile hakimin,
yargilamanin gerekli kildig1 durumlarda, gerekgesini belirterek e-Durusmanin kayit altina
alinmasina karar verebilecegi diizenlenmistir. Ayrica, e-Durusma sistemi ile elde edilen
kayitlarin mahkeme tarafindan e-Durusmanin yonetildigi bilgisayarda veya veri
depolayabilen cihaza aktarilarak dosyasinda saklanmak tizere Merkezi Kayit Sistemi'nde
iki haftalik siire boyunca saklanabilecegi ongériilmiistiir. Iki haftalik siirenin sonunda,
Merkezi Kayit Sistemi'ndeki bu verilerin geri doniilemez sekilde silinecegi yine ayni
maddede hiikiim altina alinmistir. Bu kayitlar da tipki fiziki durugmalarda alinan
kayitlarda oldugu gibi mahkeme ve ilgili kisilerin izni olmadan higbir yerde

yayimlanamaz.

E-Durusma Yonetmeliginde belirtilen kayit yasagina iligkin hiikiim dogrultusunda kural
olarak ses ve goriintii nakli yoluyla icra edilen durusmalarin kayit altina alinamayacagin
sOyleyebiliriz. Ancak istisnai olarak yargilamanin gerekli kildigi hallerde hakim
tarafindan gerekcesi gdosterilerek durusmanin kayit altina alinmasi miimkiindiir. Bu
durumda durusmanin kayit altina alinmast KVKK’nin 28/1-d hitkmiinde belirtilen istisnai
hal kapsaminda degerlendirildiginden kisisel verilere aykirilik teskil etmez>3®. Belirtmek
gerekir ki KVKK m. 7/1°de kisisel verilerin kanuna uygun olarak islenmis olmasina
karsin verilerin islenmesini gerektiren nedenlerin ortadan kalkmasi durumunda kisisel
verilerin ilgilinin talebi {izerine ya da re’sen silinip yok edilecegi belirtilmistir. Bu hiikiim
ile kisisel verilerin hangi durum ve zamanda silinmesi gerektigi ifade edilmistir. Saklanan
verilerin imhasina iligkin siire yonetmelikte iki hafta olarak belirlenmistir. Kanaatimizce
bu siire, oldukca kisa bir siiredir. Kisisel verilerin saklanma siiresi belirlenirken, verilerin
0zelligi, mevcut durumu, ileriye dontik kullanimi, saklama riski, maliyet ve veri saklama
amacinin gerceklesip gerceklesmedigi gibi faktorler goz 6niinde bulundurulmalidir®’.

Kanunlarda belirtilen siirenin sona ermesi durumunda, verilerin silinmesi, yok edilmesi

536 MIRZAYEV, s. 130.

SIKALE OZCELIK, Fatmagiil: “Covid-19 fle Miicadele Siirecinde Kisisel Saglik Verilerinin
Korunmas1”, Ed. Murat BATI/Sezai CAGLAYAN, Bir Kiiresel Salgin ve Hukuk Covid-19, Seckin
Yayinlari, Ankara, 2021, s. 498.
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veya anonimlestirilmesi gerekir>*®

. Kayit altina alinan verilerin saklanma siiresinin
belirlenmesi i¢in dava dosyasinin arsivlenmesi siirelerine iligkin mevzuat hiikiimleri ele
alinabilir. Adalet Bakanligi Idari ve Mali Isler Baskanligmin 06.03.2007 tarih ve 128/1
sayil1 genelgesinde dava dosyalar1 veya diger evraklarin ne kadar siire arsivlenecegi
belirtilmistir’*°. Genelgeye gore bazi davalar siiresiz olarak birimde saklanir®*°. Siiresiz
olarak saklanacagi ongoriilen davalar disindaki kalan diger hukuk davalar1 da konusuna
gore degismekle birlikte 3 ild 15 y1l arasinda arsivde saklanir. Doktrinde davaya iligkin
tim evrak ve kararlarin arsivde kalacagi siire boyunca e-Durusmaya iliskin ses ve
kayitlarin saklanmasi gerektigi savunulmustur™*!. Bizim de katildigimiz diger bir goriise
gore dosyalarin arsivde kaldig1 siirenin olduk¢a uzun oldugu g6z 6niinde bulundurularak
Kisisel Verilerin Silinmesi, Yok Edilmesi veya Anonim Hale Getirilmesi Hakkinda
Y 6netmelik>#2’in 7. maddesi uyarinca yargilamanin sona ermesi ve kararin sekli anlamda
kesinlesmesi ile kayda aliman verilerin silinmesi ve ortadan kaldirilmast isabetlidir’*?. Ote
yandan durusmalarin kayda alinmasinin yargilamanin temel hedefi olan gercegin ortaya
¢ikarilmasi agisindan olumsuz sonuglar ortaya cikarilabilecegi savunulmustur’**. Zira
durugmanin kayda alindigini bilen tani§in mahkeme salonu disindaki kimselerin de
vermis oldugu beyanlar1 6grenebilecegi kaygisi ile gercegi sdylemekten kaginabilecegi
ifade edilmistir. Bagka bir goriise gore ise ses ve goriintii nakli yoluyla durugma yapilmasi

durumunda durugmanin kayit altina alindigini bilen tanigin yalan beyanda bulunmaktan

538 KALE OZCELIK, s. 498.

33Genelgenin tam metni i¢in bkz.
https://dhdb.adalet.gov.tr/Resimler/SayfaDokuman/26112019152027128 1%20Say%C4%B11%C4%
B1%20Ar%C5%9Fiv%20Hizmetleri%20Genelgesi.pdf.

340 Siiresiz olarak saklanan dava dosyalar1 sunlardir: Tiirk Medeni Kanunundan dogan tapu iptali davalari
ile meni miidahale (el atmanin dnlenmesi) ile ilgili dava dosyalari, mera, yaylak ve kislak davalari ile
diger kdy ve kasaba orta mallar ile ilgili dava dosyalari, miilkiyetin disindaki ayni haklar (intifa,
irtifak, vefa, istira) ile ilgili dava dosyalari, gemi sicili ile ilgili dava dosyalart.

I MIRZAYEYV, s. 130.

342 28 Ekim 2017 tarihli 30224 sayilh Resmi Gazete, “Kisisel Verilerin Silinmesi, Yok Edilmesi veya
Anonim Hale Getirilmesi Hakkinda Yonetmelik”,
https://www.resmigazete.gov.tr/eskiler/2017/10/20171028-10.htm.

33 KAZANCI, s. 565.

34 ARSLAN, E-Durusma, s. 219.
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cekinebilecegi, e-Durugmanin bu yolla gergefin ortaya ¢ikmasina hizmet edecegi

savunulmustur’®.

Doktrinde bir gorlise gore ses ve gorlintii nakli yoluyla yapilan durugsmanin kayda

46 Gerekge olarak bu

alinmast kisilik haklarin1 ihlal edecek nitelikte degildir
goriintiilerin yalnizca yargilamada kullanilacagi bunun haricinde bagka bir yerde
kullanilmayacagi gosterilmistir™*’. Ayrica sanal ortamda yapilan durugmalarin kayit
altina alinmas1 durumunda bu kayitlarin kanun yolu agamasinda da incelenebilir olmasini

saglayacagindan faydali olacag: belirtilmistir>*3.

Alman hukukunda ses ve goriintlii nakli yoluyla yapilan durugmalarda kayit alinmasi
yasak olup ilgilinin izni ile dahi kayit alinmasi miimkiin goriilmemistir’*°. Bu yasagin

getirilis amaci kisisel verilerin korunmasi olarak degerlendirilmistir>*°.

E-Durusmanin kayit usuliine iligkin hiikiimlere gore istisnai hallerde dahi durugsmay1 kayit
altina alabilecek tek merci mahkemedir. Ugiincii kisilerin yahut taraflarin durusmayi kayit
altina almalar1 yasaktir. Bu yasak e-Durugma talebinin mahkemeye sunulmasi sirasinda

e-Durusma talep eden kisiye otomatik bir metin iletisi ile bildirilir. E-Durugma talebi

4 GAYRETLI AYDIN, s. 2121. Ancak ses ve goriintii nakli yoluyla yapilan her durusma ceza hukukunda
oldugu gibi kayit altina alinmayacaktir. Nitekim bu durum Adalet Bakanliginin E-Durusma
bilgilendirme resmi internet sitesinde “E-durusma, mahkeme huzurunda yapilan durusmayla aym
hukuki sonuclart doguracak. Mahkeme, yargilamanin zorunlu kildigi hallerde, gerekgesini belirterek e-
durusmanin kayit altina alinmasina karar verebilecek. E-durusma sistemi ile elde edilen kayitlar,
mahkemece e-durusmanmin yonetildigi bilgisayarda veya veri depolayabilen aygita aktarilarak
dosyasinda saklanmak iizere Merkezi Kayit Sistemi'nde 2 hafta siireyle muhafaza edilecek. Siire
sonunda Merkezi Kayit Sistemi'ndeki bu veriler geri dondiiviilemeyecek sekilde silinecek. Bu sekilde
alinan kayitlar mahkeme ve ilgili kisilerin acik izni olmadik¢a hi¢chir yerde yayimlanamayacak.”
seklinde belirtilmistir. https://edurusmabilgi.adalet.gov.tr/e-durusma-uygulamasina-iliskin-yonetmelik-
resmi-gazetede-yayimlandi E.T. 06.06.2023 Ayrica Yonetmeligin 15/1 maddesinde bu durum
“Mahkeme, yargilamanmn zorunlu kildigi hallerde, gerekcesini belirterek e-Durusmanin kayit altina
alimmasina karar verebilir.” seklinde ifade edilmistir.

546 OZEL, s. 94.
547 OZEL, s. 94.
548 OZEL, s. 94.
%9 KALE, s. 152.

S50 KALE, s. 152.
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sunan kiginin bu metni kabul edip onaylamasi sonucu e-Durusma talebi mahkemeye

iletilir.

Kayit ve yayimn yasagma aykirilik hem disiplin hem cezai sorumluluga neden olur®!.
Yargilama esnasinda bu yasaga aykiri davranan kisi hakkinda HMK’nin 151. maddesi
uygulama alani bulur. Ayrica durugsmada ses veya goriintli kaydinin alinmasi1 TCK’nin
286. maddesine>? gore sugtur. Ne var ki durusmanin e-Durusma yoluyla icrasi esnasinda
taraflarin yahut {igiincii kisinin durusmay1 kayit altina alip almadiginin tespiti giigtiir. Bu
durum e-Durusmanin yapilacagi yerin bu konularda denetime elverisli bir yer olmasi

gerekliligini ortaya koymaktadir®?,

551 OZTEK, s. 658.

352 [1gili hiikiim su sekildedir: “Sorusturma ve kovusturma islemleri sirasindaki ses veya gériintiileri yetkisiz
olarak kayda alan veya nakleden kisi, alti aya kadar hapis cezasi ile cezalandirilir.”

553 OZTEK, s. 658.
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SONUC

Teknolojik gelismeler diger alanlarda oldugu gibi medeni yargilama alaninda da degisimi
zorunlu hale getirmistir. Mevcut hukuk sisteminde var olan yargilama evreleri teknolojik
gelismelerden faydalanilarak bireylerin daha kolay, daha hizli, daha ucuz bir sekilde
yargilama hizmeti almasi i¢in doniistliriilmektedir. Bu doniisiim ve degisimlerden biri bu
calismanin konusu olusturan e-Durusmadir. Hukukumuzda e-Durusma kavraminin tarihi
eskiye dayanmamaktadir. Ilk olarak 5271 sayili Ceza Muhakemesi Kanunu ile
hukukumuza giren SEGBIS’in ceza yargilamalarinda sagladigi avantajlardan medeni
yargilama hukukunda da faydalanmak amaciyla 2011 yilinda “Ses ve Goriintii Nakli
Yoluyla Durusma icrasi” bashkli HMK nin 149. maddesi kaleme almmustir. Ancak
getirilen bu sistem, halkin bu konuda yeterli bilgi sahibi olmamasi, teknik altyapinin
yetersiz olmasi, e-Durusma yapilmasi i¢in iki tarafin da rizasinin bulunmasi gibi
nedenlerle 2020 yilma kadar iilkemizde pek uygulanmamistir. Akabinde Covid-19
pandemisinin de etkisiyle HMK m. 149’da degisiklik yapilmis ve iki tarafin rizasinin
bulunmasi sart1 kaldirilmis, teknik altyapinin tamamlanmasi saglanmis ve neticeten e-
Durusma sisteminin usul ve esaslariin belirlendigi “Hukuk Mahkemelerinde Ses ve
Gériintii Nakli Yoluyla Durusma icras1 Hakkinda Yonetmelik” 30 Haziran 2021 tarih ve
31527 sayili Resmi Gazete’de yayinlanarak yiiriirliige girmistir. Y onetmelik ile bu usuliin
uygulanma seklinin belirlenmesi ve e-Durugma sisteminin teknik altyapi calislarinin
hizlanmas1 ile e-Durugma sisteminin kullanilmasi da yayginlasmaya baslamistir. E-
Durusma uygulamasi medeni yargilama siirecinin daha hizli bir sekilde, daha az emek ve
masrafla sonuglanmasina hizmet ettiginden olumlu bir gelismedir. Ne var ki sistemin

mevzuattan ve uygulamadan kaynaklanan bazi sorunlar1 vardir.

Mevzuattan kaynaklanan sorunlarin basinda gerekce zorunlulugu ve talebin sunulmasi
icin silire sinirlamasi gelmektedir. HMK nin 149/5. maddesi ile maddenin uygulanmasina
iliskin usul ve esaslarin yonetmelikle diizenlenecegi belirtilmistir. E-Durusma sisteminin
uygulanmasia iliskin e-Durusma Yonetmeligi ile ayrintili diizenleme yapilmissa da
yonetmelikteki bazi diizenlemeler, kanunda tanimlanan haklarin simirlandirilmasi
seklinde kaleme alinmistir. E-Durusma talebine iliskin kanunda herhangi bir siire ve
gerekce Ongoriilmemisken yonetmelikte e-Durusma taleplerinin gerekceli olmasi

gerektigi ve talebin durugsma giiniinden en az iki is gilinii oncesinde gonderilmemesi
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durumunda talebin reddine karar verilebilecegi diizenlenmistir. Durusmada hazir
bulunma hakki ve mahkemeye erisim hakki kapsaminda adil yargilanma hakki ile
yakindan iliskili olan e-Durugmaya katilimin kanunda Ongoriilmemis bir sekilde
sinirlandirilmasimin normlar hiyerarsisine aykirilik teskil edebilecek nitelikte oldugu
degerlendirilmistir. Bu nedenle hakkin smirlandirilmast anlamina gelebilecek

diizenlemelerin ¢ercevesinin kanunla ¢izilmesi daha uygundur.

Sorunlu diizenlemelerden bir digeri feragat, kabul ve sulh islemlerine iliskindir.
Yonetmelikte feragat, kabul, sulh islemlerinin e-Durusma ile yapilmasi durumunda
durugsmanin ertelenerek yeni bir durugma giinii verilecegi ve yapilan islemin mahkeme
huzurunda tekrarlanacagi belirtilmistir. Durugsmanin ertelenip yeni durugsma giiniiniin
verilmesi ve yapilan islemin bir kez de mahkeme huzurunda tekrarlanmasi esasen feragat,
kabul ve sulh islemlerinin e-Durusmada yapilamacagi anlamina gelmektedir. Ayrica
hiikiim uygulamada baz: tartismalara da sebebiyet vermektedir. Ornegin e-Durusmada
davadan feragat eden davacinin bir sonraki celse mahkeme huzurunda feragat islemini
tekrar etmemesi durumunda ne olacag belirsizdir. Ote yandan isticvap, yemin gibi
yargilamanin seyri bakimindan son derece Onemli diger usul islemlerinin fiziki
durugsmada tekrarlanmasmma gerek olmaksizin e-Durugsma ile yapilabilecegi
ongoriilmiisken feragat, kabul ve sulh islemleri yoniinden ayriksi bir diizenleme

yapmanin yerindeligi de ayri bir tartisma konusudur.

E-Durusma sistemi ile yapilan durusmalar ile fiziki olarak mahkeme huzurunda yapilan
durusmalar arasinda durugma diizeni, durugsmanin usul ve esaslar1 agisinda herhangi bir
farklilikk  bulunmamaktadir. Bu c¢ercevede fiziki durugmalarda ayaga kalkma
zorunlulugunun ©6ngoriildiigli durumlarda da e-Durusma esnasinda ayaga kalkmak
zorunludur. Yine e-Durusmaya katilan avukatin durusmaya ciibbe ile katilmas1 gerekir.
Fiziki durugmalarda gecerli olan diizen ve disipline iliskin kurallar e-Durusmalar i¢in de

gecerlidir.

Mahkemenin e-Durusma talebi iizerine verecegi kararin kesin oldugu belirtilmesine
ragmen verilen bu karar ara karar niteliginde olup nihai kararla birlikte kanun yoluna

gotiirtilebilmelidir.
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E-Durusma esnasinda fotograf ¢ekilemez, goriintii ve ses kaydi1 alinamaz. Ancak zorunlu
hallerde yalnizca mahkemece gerekgesi gosterilerek ses ve goriintii kayd: alinabilir.
Alman bu kayitlar iki hafta muhafaza edilebilir, siire sonunda geri dondiiriilemeyecek
sekilde silinir. Kayit yasagina aykiri davranig, TCK’nin 286. maddesinde belirtilen “Ses
ve Goriintiilerin Kayda Alinmas1” suguna viicut verir. Ancak e-Durusma sirasinda bu

kurala uygun davranilmadiginin tespiti giicliik arz etmektedir.

E-Durusma sisteminin uygulamada ¢ikardig1 bazi zorluklar vardir. Bu zorluklardan biri
durugmalarin vaktinde baslamamas1 nedeniyle e-Durusmaya katilacak kisinin saatlerce
ekran basinda durugmaya katil butonunun aktif olacagi zamanin beklenmesidir. Teknik
altyapinin saglanarak bu siirecin iyilestirilmesi gereklidir. Uygulamada lobi sistemi
getirilerek durusma saatinden kisa bir siire Once sanal lobide bekleme konumuna
gecilmesi ve hakimin de taraflarin bekleme konumunda oldugunu gorebildigi bir sistemin
olusturulmasi tavsiye edilmistir. Boyle bir sistemin olusturulmasi hazir olan taraflarin

durugmalarinin baglanmasini ve uzun siireler durusma beklenmemesini saglayabilir.

Uygulamada pek c¢ok durugsmada taraflarin veya vekillerin 6nceki beyanlarinin
tekrarindan veya eksik hususlarin giderilmesini talep etmekten ibaret olan sozli
savunmalarini sunmak tiizere adliyeye gelmek zorunda olmalari, bunun i¢in emek ve
mesai harcamalar1 yerine daha kolay ve pratik bir sekilde teknolojik imkanlardan
faydalanilarak durusmaya katilimlarinin saglanmasi siiphesiz ki olumlu bir gelismedir.
Uygulamada ¢ogu kez durusmalar, dosyanin bilirkiside olmasi, bilirkisi raporunun
dosyaya kazandirilmis ancak taraflara teblig edilmemis olmasi, miizekkere cevaplarinin
dosyaya kazandirilmamis olmasi, dosyanin incelemeye alinmasi sebepleri ile
ertelenmektedir. Boyle durumlarda taraf veya vekiller adliyeye ulagsmak icin gereksiz
masraf yapmakta, ikiser iicer dakika araliklarla verilen ve zamaninda baslamayan
durusmalar i¢in zaman harcamaktadir. E-Durusma ile yargilamanin daha hizli, daha kolay
ve daha ekonomik bir sekilde yapilmasi saglanmaktadir. Ayrica e-Durusma yapilmasi
durumunda adliyelerde olusan insan kalabalig1 azalmakta, adliyenin yiikii alinmakta,
uyusmazligin taraflarinin bir araya gelmesi dnlenerek adliye koridorlarinda ortaya ¢ikan

kavga ve c¢atismalar 6nlenmektedir.
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Ses ve gorlintli nakli yoluyla durugma yapilmasi ve durusmaya katilan tarafin, vekilinin
veya ilgililerin durusma salonu disindaki bir yerden durusmaya katilimi ¢cok 6nemli
kolayliklar1 beraberinde getirmistir. Ancak bu yolla yargilamaya hakim olan ilkelerin e-
Durusmada saglanip saglanmadig: tartisma konusu olmustur. Keza hakimin taraflarla,
tanikla veya bilirkisiler ile yliz yiize gelmesi maddi gergedin ortaya c¢ikarilmasi
bakimindan 6nemlidir. Kanunda taraflarin, vekillerin veya diger ilgililerin durusmaya
uzaktan katilabilmelerine imkan tanimmmissa da hakimin e-Durusma talebine iliskin
verecegi kararda takdir hakki bulunmaktadir. Hékim, takdir yetkisini kullanirken
durugsmaya uzaktan katilacak kisinin durugsma salonunda bulunmasimin gercegin ortaya
cikarilmasi bakimindan Onemli olup olmadigini, uyusmazlhia konu vakianin
aydinlatilmasi acisindan e-Durusmanin olumsuz etkilere neden olup olmayacagini,
dosyanin geldigi asamay1, davanin karisik olup olmadig1 gibi hususlar1 degerlendirmeli

ve sonuca gore e-Durusma talebine iliskin bir karar vermelidir.

E-Durusma sistemine iliskin mevzuattan ve uygulamadan kaynaklanan bazi sorunlar olsa
da e-Durusma sistemi taraflarin, vekillerin veya ilgililerin daha kolay, daha hizli ve daha
ucuz bir sekilde durugmaya katilimlarin1 saglamakta ve mahkemeye erisim hakkinin
saglanmasina da yardimci olmaktadir. Benzer sekilde istinabe, naip hakim atamasi veya
taniga soru kagidi gonderilmesi kurumlari ile kiyaslandiginda e-Durusma dogrudanlik

ilkesine de daha uygun bir diizenlemedir.

Teknoloji ¢aginda, ¢cagin taleplerine uyum saglamak amaciyla geleneksel prensipleri ve
yeni gelismeleri bir arada degerlendirmek, teknolojik imkanlardan kaginmak yerine bu
imkanlar1 etkili ve verimli bir sekilde kullanarak yargilamanin, yargilamaya hakim
ilkelere daha uygun bir sekilde yapilmasini saglamak yerinde ve gerekli bir yaklagimdir.
Bu c¢er¢evede e-Durugma sisteminin mevzuattan ve uygulamadan kaynaklanan
sorunlariin ¢oziilmesi icin gerek mevzuatta degisiklige gidilerek gerek teknik altyapi
caligmalar1 yapilarak sistemin iyilestirilmesi saglanmalidir. E-Durusma sisteminin daha
kullanisli ve yargilama diyalektigine daha uygun bir sisteme doniistiiriilmesi sonucunda

uygulamasinin da artacagi ve bu yolla basta usul ekonomisi ilkesi olmak {izere
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yargilamaya hakim diger ilkelere de daha uygun yargilama yapilmasimin saglanacagi

diistiniilmektedir.
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