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OZET

Savaslar, tarihi degistirebilir, toplumlarin, iilkelerin gelecegini etkileyebilir. Savas alanlarinin
yasanmisliklariyla birlikte alana atfedilen deger ve kiiresel dlgekte toplumlart degistiren ve
etkileyen baglamuiyla alternatif bir turizm hareketi olarak goriilmektedir. Canakkale Bogazinda
jeostratejik konum nedeniyle M.O. 11. Yiizyila tarihlenen Truva savasiyla baslayan dogu/bat:
savaglar1 yasanmustir. 1. Diinya Savasi siirecinde Canakkale Savaslari 20. yilizyilin en 6nemli
savasl olarak, Tiirklerin zaferiyle sonuglanmistir. Bu savaglarda yarim milyona yakin askerin
can kaybi, Canakkale Savaglari Gelibolu Tarithi Alani’nda savaglara katilan tiim iilkeler
tarafindan uluslararas1 torenlerle anilmaktadir. Somut ve somut olmayan kiiltiirel mirasiyla
1915 yilinin ruhunu anlatan tarihi bu alan, 2014°de Diinya Kiiltiir Miras1 Gegici Listesine
alinmis ve giiniimiizde Hiiziin Turizminin 6nemli bir merkezine doniigmiistiir. Bu ¢alismada;
20001 yillarda miras alanlarinin siirdiiriilebilirligine iliskin yeni (yenilenen) kapsam ve
acilimlar ile Gelibolu Tarihi Alan1 "Miras Degerlerine Dayali Yaklasim" ile yeniden
tanimlanmakta ve savas mirasi ve diger miras degerleri; bolgenin turizm potansiyeli ile birlikte
korunan alan ve tampon bolge olusturularak miras yonetim siirecinin dncelikli agamasina genis
perspektif kazandirilmasi amaclanmaktadir. Etkin ve siirdiiriilebilir miras yonetiminin
saglanabilmesi ve Canakkale Tarihi Alanin mevcut durumun ve yonetim hedeflerinin
giincellenebilir olmasi i¢in Canakkale Tarihi Alanina iliskin somut ve somut olmayan mirasin
biitiinciil olarak degerlendirilmesi, alana yonelik olaganiistii evrensel degerini tanimlamanin
baslangi¢ adimini olusturmaktadir. Bu siiregte ziyaretci yonetimi; varlik alanlarinda turizmin
ekonomik katkisimin arttirilmasinda ve bu degerlerin taninirligia ve stirdiiriilebilirligine
iliskin en etkin araglardan biridir. Bu yonlenme ile bu tezde ¢alisma alani iizerinden -
genelleme iddias1 tasinmadan- miras yoOnetiminde Onem beyani raporunun ziyaretci
yonetimindeki etkileri ve yonetim ilke ve stratejilerine iligkin ¢ikarimlarla benzer alanlarda
degerlendirilebilecek bir rehber olusturulacaktir.
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ABSTRACT

Wars can change history and affect the future of societies and countries. The value attributed
to the field, together with the experiences of the battlefields, changes and affects societies
on a global scale. For this reason, battlefields are seen as an alternative tourism movement.
Due to its geostrategic location in the Dardanelles, B.C. There were east/west wars that
started with the Trojan War, dating back to the 11th century. During World War I, the
Gallipoli Wars ended with the victory of the Turks, as the most important war of the 20th
century. The loss of life of nearly half a million soldiers in these wars is commemorated with
international ceremonies by all countries participating in the Gallipoli Historical Site. This
historical area, which describes the spirit of 1915 with its tangible and intangible cultural
heritage, was included in the Temporary List of World Cultural Heritage in 2014 and has
now become an important center of Dark Tourism. In this study; In the 2000s, with the new
(renewed) scope and expansions regarding the sustainability of heritage areas, the Gallipoli
Historical Area is being redefined with the "Approach Based on Heritage Values" and war
heritage and other heritage values; It is aimed to provide a broad perspective to the priority
phase of the heritage management process by creating a protected area and buffer zone
together with the tourism potential of the region. In order to ensure effective and sustainable
heritage management and to update the current situation and management goals of the
Canakkale Historical Area, holistic evaluation of the tangible and intangible heritage of the
(Canakkale Historical Area constitutes the first step in defining the extraordinary universal
value of the area. In this process, visitor management is one of the most effective tools for
increasing the economic contribution of tourism in areas of wealth and for the recognition
and sustainability of these values. With this orientation, this thesis will create a guide that
can be evaluated in similar areas with the effects of the importance statement report on visitor
management and inferences regarding management principles and strategies based on the
field of study - without claiming to generalize.
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1. GIRIS

Savaslar iilkeler ve toplumlar i¢in tahrip edici etkiye sahiptir. Tarihte yasanmis ve kiiresel
diizeyde 6nemli etkileri olan savaslarin yasandigi alanlar giinlimiizde 6nemli turistik etkiye
sahip olmustur. Hiiziin Turizmi (HT), (Dark Tourism), basta savas alanlar1 ya da savas
stiresindeki oliimlerle olmak {izere insanlarin aci, keder ve hiiziinle iliskili olan ve bunlarla
Ozdeslestirilebilen yerleri ziyaret ettigi turizm ¢esidi olarak tanimlanmistir. HT, insanlarin
gecmiste tanik olduklar1 savag alanlariyla birlikte insanlik su¢lariin meydana geldigi, dogal
afetlerin yasandig1 mekanlara ziyaret olarak agiklanabilir. Ulkeler, bdlgeler veya kitalar
arasinda dnem arz eden ¢evresel, sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve politik etkileri olan bu tarihi
yasanmisgliklar, insanlarin orada olanlarin nedenini 6grenme, daha iyi anlama, yakindan
baglant1 kurma, olen kisileri anma ve savas alaninin yasandigi alana yani yasanmislhiga
verilen deger, HT nin baslica nedenleridir. Savas alanlarina atfedilen bu degerler ve kiiresel
Olcekte toplumlart degistiren ve etkileyen baglamiyla HT, insanlarda ge¢cmise yonelik
yasanilan keder gibi i¢sel duygularin yonlendirmesi ile alternatif bir turizm yonlendirmesi
olarak gerceklestirilmektedir. Boylece, kiiresellesmenin 6ngordiigii kentsel rekabette
tasinmaz tabiat-kiiltlir varliklari, somut olmayan miras avantaj saglarken, bu degere sahip
savas alanlar turizm sektoriine de talep edilen farkli destinasyonlari ve hizmetleri sunmakta,
HT araciligiyla toplumlar arasi dostlugu ve barigi desteklemektedir. Ancak, bu alanlarda
farkli nitelikli varliklar1 ve ziyaret¢i yOnetimini dnemsemeyen planlama ve uygulama
araglartyla degerler turizmin talepleriyle tahrip edilmekte ve/veya turizmin saglayacagi
faydalar1 kisitlamaktadir. Bu nedenle savas alanlarinda, alandaki tiim somut ve somut
olmayan miras ile birlikte koruma-kullanma dengesi kurularak, Diinya Miras Komitesinin
(World Heritage Comittee-WHC/DMK) de 6ngordiigii bigimde miras yonetimi uygulanmali
ve yonetim planinda ziyaret¢i yonetimi onemsenmelidir. Bu olgu bu tez g¢alismasinda,

Canakkale Tarihi Alan1 lizerinden sorgulanacaktir.

Mevcutta yasal adiyla anilan Canakkale Savaglar1 Gelibolu Tarihi Alani, Birlesmis Milletler
Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii - United Nations Educational, Scientific and Cultural
Organization (UNESCO) tarafindan 2014 yilinda Diinya Miras1 Gegici Listesine alinmistir.
Bu listede savas alan1 olarak belirtilen alanin tarihi, kiiltiirel ve dogal ¢ok yonlii varliklara
sahip olmasi alanin evrensel degerini arttirmaktadir. Ancak, kiiresel diizlemde pozitif bir
etkiye sahip olmasma ragmen heniiz hedeflenen tanmnirligi ve turizmi ydnlendirecek

mekanizmalar saglanamamaistir. Dolayisiyla, bu alanin gegici listeden Diinya Miras Listesine



(World Heritage List; DML/WHL) dahil edilebilmesi igin siirdiiriilebilir ve etkin miras
yonetim planmnin HT ile birlikte kiiltiir turizmine ve tiim varliklara odakli bigimde nasil
kurgulanmasi ve bu kurguda ziyaret¢i yonetiminin nasil planlanmasi gerektigi sorularina

yanit aranacaktir.

Calismanin 6nemi

2000’11 yillarla DMK ’nin taginmaz tabiat ve kiiltiir varliklarinin ve somut olmayan mirasin
stirdiirtilebilirligi i¢in zorunlu kildig1 miras yonetimi ve bu siiregteki yeni(lenen) acilimlara
ve uygulama yoOntemlerine (Bkz. Bolim 2) gore; 1. Diinya Savasi cephelerinden
Gelibolu/Canakkale iizerinden kiiltiir varli§1 olarak savas alanlarinda ilk kez bu tezde
degerlendirilmektedir. Korunacak miras degerlerinin siirdiiriilebilirligini saglamak amaciyla
2008 yil1 itibari ile DMK tarafindan zorunlu kilinan miras yonetim sisteminde dolayisiyla
DML’nde yer almada, bu sistemin baslangic1 olan ve siireci yonlendiren Onem Beyan
Raporu (The Statement of Significance) 2008 yilindan itibaren basvuru asamasinda
kosuldur. Bu tezin olusturulmasinda Deger Odakli Tanimlama (Value Based Identification)
yaklagimi Onerilmekte ve yayginlagsmaktadir. Bu tezde ¢alisma alami olarak belirlenen
Canakkale Tarihi Alani, savas alanlar ile birlikte jeomorfolojik, jeostratejik, ekonomik,
sosyal ve kiiltiirel baglamlarda dogrudan iliskili olan basta Canakkale Bogaz1 olmak {iizere
Canakkale kenti ve yakin ¢evresindeki farkli (tasinmaz tabiat ve kiiltiir varliklar1 ve somut
olmayan kiiltiirel miras) degerler yeniden tanimlanmaktadir. Boylece savas alanlarinin yakin
cevresi ile birlikte sahip oldugu tiim miras degerleri ile siirdiiriilebilir kalkinma kapsaminda
turizm potansiyeli belirlenmis ve miras yonetim siirecinde degerlendirilmis olacaktir. Bu
slirecte ziyaret¢i yonetimi, korunan alanlarda turizmin ekonomik katkisinin arttirilmasinda
ve bu degerlerin taninirligina ve siirdiiriilebilirligine iliskin en etkin araglardan biridir. Bu
yonlenme ile bu tezde calisma alani {izerinden -genelleme iddiasi tasinmadan- miras
yonetiminde dnem beyani raporunun ziyaret¢i yonetimindeki etkileri ve yonetim ilke ve
stratejilerine iligkin c¢ikarimlarla benzer alanlarda degerlendirilebilecek bir rehber
olusturmasi tezin 6nemini agiklamaktadir. Sonugta bu tez caligsmasinin ilgili alan yazina ve

uygulamaya da katki saglayacagi sdylenebilir.



Amac ve hedefler

Giliniimiizde tiim diinyada turizm, sahip oldugu biiyiik ekonomik potansiyel ile en biiyiik
endiistrilerden biri olarak deger kazanmaktadir (Kozak ve digerleri, 2013). Uluslararasi
turizm hareketlerinden biiyiik pay alan iilkelerde oldugu gibi, gelismekte olan iilkelerde de
turizm ekonomik katma deger saglamaktadir (Giritlioglu ve Avcikurt, 2010). Bu ortamda,
turizm sektoriinde artan rekabette tasinmaz tabiat ve kiiltiir varliklar1 ve somut olmayan
miras ait olduklar1 toplumlara avantaj sunmaktadir. Hem tarihsel hem de ders verici
nitelikteki hiiziin-act mekanlar1 sunma ayricaligiyla HT nin, turizm endiistrisindeki talebi
giderek artmaktadir. Canakkale Savaslart Gelibolu Tarihi Alani, Canakkale Bogazi ve
cevresi ile birlikte Canakkale Tarihi Alani; 1. Diinya Savasinda Canakkale Muharebeleri
alanlartyla birlikte farkli bir¢ok kiiltiir ve tabiat varliklar ile tilkenin 6nemli turizm ¢ekim
alanlarindan biridir. Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alaninin 2014 yilinda gecici DML
alinmasiyla uluslararasinda taninirliginin yayginlasmasina bagl olarak turizm potansiyeli
artmistir. Ancak, alana ait Miras Y Onetiminin sadece Gelibolu Yarimadasina odaklandig: ve
savas alanlar1 disindaki diger miras degerlerinin dolayisiyla siirdiiriilebilir kalkinmada
onemli kaynak olan bu degerlerin ve turizmdeki etkinliginin yeterince dnemsenmedigi

anlagilmaktadir. Bu alana ait yonetim planinda ziyaret¢i yonetimi de yadsinmugtir.

Bu ¢aligmanin amaci, savas alani niteligiyle diinya kiiltiir miras1 aday1 olan Canakkale
Savaglar1 Gelibolu Tarihi Alanina, Canakkale Savaslarinin diger 6nemli cephelerinin
bulundugu Canakkale kent merkezi ve yakin ¢evresini (Canakkale Tarihi Alani), koruma
alanindaki yeni(lenen) kavramlara ve miras yonetimi sistemine gore degerlendirmede, 6nem
beyani ve bu kapsamda deger odakli tanimlama ile ziyaret¢i yonetimi arasindaki etkilesimi
aciklamaktadir. Boylece miras yonetim sisteminin ilk asamas1 olup tiim siireci etkileyen
dolayistyla ziyaret¢i yonetimini belirleyen tiim degerleri tanimlayarak koruma (ziyaretci)
alan siir1 belirlemede izlenecek bir rehber olusturulmaktadir. HT temasi kapsaminda miras
alanimnin turizm potansiyelini belirlemek dolayisiyla turizmin saglayacagi maksimum
faydaya erismek icin ziyaret¢i yonetim planini olusturmanin ilke, strateji ve uygulama

araglarini -¢alisma alani iizerinden- belirlemek hedeflenmektedir (Sekil 1.1).
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Sekil 1.1. Caligmanin hedefleri

Kapsam

Her varlik, kendine 6zgii niteliklerine gore korunabilir ve/veya yonetilebilir. Bu nedenle
tezin amag ve hedeflerine uygun goriilen ¢alisma alani olarak 1. Diinya Savaginin yasandigi
Canakkale Tarthi Alanmi1 belirlenmistir. Bu se¢mede Tiirklerin zaferiyle sonuglanan
Canakkale Savaglari, basta Avrupa olmak iizere denizasir1 lilkelerde de (Avustralya, Yeni
Zellanda) yonetim sisteminin degismesi ve etkilerinin kiiresel boyutta taninirhigr ve
giintimiizde sadece savas degil baris ve dostlugun alan niteligini belirleyici olmustur. Ayrica
varliklar ait oldugu topluma aidiyet, kalicilik, ayricalik, sayginlik gibi degerlerle birlikte
stirdiiriilebilir ekonomik ve sosyal deger kazandirmaktadir. Yeni yiizyilda savas alanlari,
yiikselen kiiltiir turizminin cazibe merkezine doniismektedir. Ancak diinya tarihini degistiren
Canakkale Tarihi Alanindan yalnizca Gelibolu Tarihi Alaninin 6nemsenmesi giincel koruma
ve kalkinma programlarinin 6nemsenmedigini gostermektedir. Bu nedenle bu savas alanlar1
tizerinden 6n incelemelerle tez ¢alismasinin amag ve hedeflerine gore olusturulan kuramsal
cerceve elestirel bu bakis iizerinden olusturulmustur. Alan ¢alismasi ile Canakkale Savas
Alanlar1 ve bu alanlar ile Canakkale kent merkezi ve yakin gevresindeki tasinmaz tabiat ve
kiiltiir varliklari, somut olmayan miras irdelenerek koruma ve tampon bdlge, DMK’ nin
Ongordiigii miras yoOnetim sistemine gore belirlenmistir. Sonu¢ olarak c¢aligma alanm
iizerinden genelleme iddiasi tasimadan HT baglamiyla koruma-kalkinma programi
kapsaminda ziyaretci yonetimi ilkeleri ve 6neminin belirlenmesi, uygulanmasina iliskin bir

rehber olusturulmaya calisilmistir (Sekil 1.2).
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Sekil 1.2. Calismanin kapsami ve agamalari

YOntem

Bu kapsamda amag ve hedefler dogrultusunda tezde izlenecek yontem geri-beslemeli

dort asamadan olusmaktadir.

Etiit Asamast:

Oncelikle Gelibolu Tarihi Alan1 olmak {izere yerel ve evrensel boyutlarda HT nin 6nemli
odaklarindan olan Canakkale Savaslarinin yasandigi alanda tabiat ve kiiltiir varliklari,
somut olmayan miras ile birlikte yerlesim alanlarinda (Canakkale Tarihi Alani) 6n
inceleme, gozlem ile alana iligkin tescilli tasinmaz kiiltiir varliklarinin incelenmesi,

Uluslararasinda giincel koruma yaklagimlarinin Canakkale Tarihi Alan1 6zelinde miras
yonetimi — Onem beyani-deger odakli alan tanimlama yaklagimi {zerinden
degerlendirilmesi, diinya 6rnekleri {izerinden hiizlin turizminin incelenmesi elde edilen
bilgi, belge ve dokiimanlar ve DMK tarafindan yapilan ¢alismalar iizerinden ¢alisma

programinin tasarimi,

Veri Toplama:

Ulusal ve uluslararas1 koruma mevzuati, sézlesmeler, yonetmelikler ve rehberlerin
incelenmesi,
Literatiir taramasi, uluslararasi koruma alaninda yeni(lenen) kavramlar, agilimlarin
incelenmesi,
Bu kapsamda Canakkale Tarihi Alanina iliskin siirdiiriilebilir koruma ile kiiltiirel-hiiziin

turizmi ile iliskili bilgi ve belgelerin elde edilmesi,



Yerinde gozlem, inceleme ve belgeleme ¢aligsmalarinin yapilmasi,

Kiiltiir ve Turizm Bakanligi’nda (KTB) arsiv taramasi, konu ile iliskili ve yetkili kamu
kurum ve kuruluglar1 (Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alan Baskanligi (CATAB),
Canakkale Kiiltiir Varliklarint Koruma Bolge Kurulu Miidirligii (CKVKBK
Miidiirliigii), Canakkale Miize Miidiirliigii ve Canakkale i1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii)

yetkilileri ile derin goriismeler yapilmasi,

Verilerin Analizi:

DMK ’nin Diinya Miras Listesi i¢in belirledigi kriterler esas alinarak, 6ngdriilen miras
yonetim sisteminin baglangicinda hazirlanmasi gereken 6nem beyanina gore Canakkale
Tarihi Alaninin degerlerin ve deger alanlarinin yeninden tanimlanmasi,

(Calisma alaninda, yenilenen yaklasimlar baglaminda tespit edilen siirdiiriilebilir koruma
alanlarinin ve tampon bolgenin belirlenmesi,

Calisma alaniin sahip oldugu tabiat ve kiiltiir varliklarinin, hiiziin ve kiiltiir turizmine
yonelik potansiyellerinin degerlendirilmesi,

Siirdiiriilebilir koruma, kalkinma ve turizm etkilesimini saglamada “ziyaret¢i yonetimi”

modelinin gelistirilmesi, ilkelerinin belirlenmesi.

Sonug ve Degerlendirme:

Savas Alanlarina odakli hiiziin- (dark tourism)-turizminin siirdiiriilebilir korumada ve
kalkinmada etkin olabilmesine yonelik Canakkale Tarihi Alanm1 6zelinde tiim varliklarin
bu siirece dahil edilmesiyle siirdiiriilebilir kalkinma - turizmden elde edilecek katma
degerin artirllmasi igin ziyaretgi yonetimine iligkin ilkelerin belirlenerek bir rehberin

olusturulmasini kapsamaktadir.

Ziyaretci yonetimi; alana iligkin ziyaret¢i deneyiminin kalitesini maksimuma ¢ikarma ve

insanlar1 mekana ve zamana yaymanin ve ekonomik katma degeri artirmanin siirdiiriilebilir

koruma parametrelerini belirlemesi olarak agiklanabilmektedir. Tarihi Alana iliskin elde

edilen veriler ve bunlarin analizi ile elde edilen degerlendirmeler sonucunda belirlenecek

olan koruma ve tampon bolge siniri, ziyaret¢i yonetiminin etkinliginin saglanmasi agisindan

onemli bir althk olusturacaktir. Boylece korunan alaninin turizm potansiyelinin

degerlendirilmesi ile birlikte siirdiiriilebilir miras yonetiminin saglanmasinda ziyaretci



yonetimi bu siirecin yonetilmesindeki basarinin vazgegilmez bileseni oldugunu agikca

gostermektedir.

Bu tez ¢alismasinda Canakkale Tarihi Alani’nin sahip oldugu tabiat ve kiiltiir varliklari ile
beraber Canakkale Tarihi Alaninda yerin ruhunu yansitan somut olmayan mirast,
paydaslarin katilimini 6nceleyen turizm ydnetimi i¢in detayli olarak incelenerek UNESCO
gecici listeden Diinya Kiiltlir Miras Listesine alinmasi i¢in gereklilikler saptanacaktir. Alt
amac-hedef olarak Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani i¢in hazirlanmis olan planlar,
miras yonetim kurgusu 21. yiizyilin ilk ¢eyreginde uluslararasi koruma yaklasimlar: ve
yeni(lenen) kavramlara gore degerlendirilecek ve yonetim planinda yer almasi 6ngoriilen
ziyaret¢i yonetiminin alana iliskin elde edilen veriler dogrultusunda (Sekil 1.3) ilkeleri ve

uygulama araglar1 belirlenecektir.

Alan Caligmasi

Canakkale Tarihi Alana iliskin: \ A
w am \ | =Koruma ve planilama | |
Canakkale \ \ Korunmasi gereken | \  sirecinin, \ | Alan calismasi
Savaslan Gelibolu \ ) tabiat ve kultir  \ '\ «Miras Yonetim Sistem | |\  sonuclarina ve
Tarihi Alami \ varliklarinin \ | ve Planinin, \ |\ sardaralebilir kaltar
Gisae /) tanimlanmasi, ) =Ziyaret yerleri ve | | turizmiilkelerine gore;
belgelenmesi. ritiellerinin incelenmesi /| Miras Yonetim Sistemi

=Paydas goruslerinin / / cercevesinde Ziyaretci
degerlendiriimesi & Yonetim Modelinin
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uluslararasi olcekteki /
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Hazan Turizmi
destinasyonlarinin
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Sekil 1.3. Alan ¢alismalar1 asamalari

Alan caligmasinin kapsami, asamalari ve izlenecek yontem asagida agiklanmaktadir.

» 1/25 000 6lgekli Gelibolu Tarihi Alan Plam1 ve Miras Yonetim Siirecini inceleme ve
strdiirilebilir koruma, kalkinma ve turizm ilkelerine gore degerlendirme,

* Miras Yonetim siirecinin ilk asamasina gore alanin tabiat ve kiiltiir varliklart ile somut
olmayan mirasin 6nem beyani kapsaminda—deger odakli alan tanimi yaklagimi ile-
tanimlanmasina yonelik izlenecek yontemin belirlenmesi (Akademik FElestiri -

Uluslararasi tliziik ve rehberleri, basarili 6rnekleri inceleme degerlendirme),



Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani ile Canakkale kent merkezi-yakin ¢evresinde
(Canakkale Tarihi Alani) tabiat ve kiltir varliklar1 ile somut olmayan mirasin
tanimlanmasi,

Korunan Alanlar1 tanimlamada CATAB, CKVKBK Midiirliigii, Canakkale Miize
Miidiirliigii ve Canakkale Il Kiiltir ve Turizm Midiirliigii goriislerini edinme,
degerlendirme,

Tarihsel ve kiiltiirel, ani-keder ve gurur mekanlarima ve somut olmayan mirasa gore
geleneksel anma torenlerini ve etkinlik alanlarini sorgulama,

Deger Odakli Tanimlama ile bulgulardan elde edilen Korunan alanlar1 ve Tampon Bolge
sinirlarini belirleme,

Miras Yonetim Plani ilkelerine gore plan ve agsamalarini kurgulama,

Ziyaret¢i Yonetim Planna iliskin Toplanan Verilerin Degerlendirilmesi (Ilgili Kurum ve
Kuruluslarin goriisleri, tur rotalar1 ve ziyaret siirecindeki aktiviteler vb.), alana iliskin
zlyaret¢i yonetim modelinin gelistirilmesi,

Ziyaret¢i YoOnetimi amag-hedefleri, ilkeleri ve uygulamanin belirlenmesi olarak

planlanmstir.



2. GUNCEL KORUMA YAKLASIMLARI- ACILIMLARI VE
KORUMA ALANINDA ULUSLARARASINDA YENIi(LENEN)
KAVRAMLAR

1972 yilinda Paris’te kabul edilen, 1975 yilinda yiiriirliige giren Diinya Kiiltiirel ve Dogal
Mirasinin Korunmasi Hakkindaki Sozlesme (Convention Concerning the Protection of the
World Cultural and Natural Heritage) (Diinya Miras1 S6zlesmesi) ile kiiltiir varliklari maddi
ogeler lizerinden tanimlanmistir. insan veya insanin doga ile ortak eserlerine odaklanarak
“anitlar, bina topluluklar1 ve sit” kavramina gore gruplandirilmistir. Bu s6zlesmenin amact;
genis kapsamli koruma anlayigini ve tabiat ve kiiltiir varliklarinin tiim insanligin ortak mirasi
oldugunu, bu degerleri koruma gerekliligini yayginlastirmak ve gelecege aktarmaktir.
Diinya Miras Sozlesmesine gore kurulan DMK varliklar: Ustiin Evrensel Deger
(Outstanding Universal Value- OUV, OED) olarak tanimlama kriterlerini belirlemis ve bu
kriterlerin en az birine sahip olan kiiltiirel, dogal ve karma degerlere iligkin Diinya Miras

Listesi’ni (World Heritage List — WHC/DML) olusturmustur.

1990’larda DML’nde temsiliyetin ve temalarin daha dengeli bir hale getirilmesi giindeme

getirilmistir. Bu siiregte;

1994 tarihli Nara Ozgiinliik Belgesi (The Nara Document on Authenticity, 1994) OED’in
tanimlanmasinda “kiiltiirel bir doniis” olarak kabul edilmektedir. Tiim kiiltiirlere saygi,
kiltir  varliklarmin  i¢inde bulundugu sosyo-Kkiiltiirel ve ekonomik baglamla
degerlendirilmesi gerektigi vurgulanmigtir. Kiiltiir ve varlik ¢esitliliginin tiim insanlik i¢in
yeri doldurulamaz duygu ve diisiince zenginligini olusturdugu ve bu ¢esitliligin insanligin
gelisiminde biiylik onem tasidigi, soyut ve somut anlatim bigimlerinin kiiltiirlerin ve

toplumlarin kendisini ifade etmedeki roliine dikkat ¢ekilmistir ICOMOS, 1994).

1994 tarihinde DMK ’nin onayladig1 Kiiresel Strateji (Global Strategy for a Representative,
Balanced and Credible World Heritage List, 1994) ile kiiltiirlerin kendilerini ifade ettigi
OED’in ve kiiltiir varliklarinin ¢esitligi ve karsilastirilamaz olduguna, DML i¢in daha adil
ve giivenilir temsil listesini olusturulmasi gerektigi konularinda farkindalik yaratilmaya

yoneliktir.
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1998 tarihli Diinya Mirast Kiiresel Strateji Toplantisi’'nda (The World Heritage Global
Strategy Natural and Cultural Heritage Expert Meeting), kiiltlirlerin kendilerini ifade ettigi
degerlerin ¢esitli tezahiirlerine karsi acik olunmasi ve tipolojik c¢erceveler yerine tematik

degerlendirmeler gerektigi onerilmistir (UNESCO, 1998).

1999 tarihli ICOMOS (International Council on Monuments and Sites- Uluslararas1 Anitlar
ve Sitler Konseyi) Burra Tiiziigii (Kiiltiirel Oneme Sahip Yerlerin Korunmasi igin
Avustralya ICOMOS Tiiziigi — The Burra Charter: The Australia ICOMOS Charter for the
Conservation of Places of Cultural Significance) kiiltiirel 6neme sahip yerlerin korunmasi
ve yonetimi ile ilgili ilkeler, siirecler, yontem ve araglar konusunda bugiin biitiin diinyaca

kabul gbren ve temel alinan bir belge olmustur (ICOMOS, 1999).

2.1. Kiiltiirel Miras

2000’11 yillarla glindeme gelen, kiiresellesmeyle kiiltiir varliklarinin degersizlestirilmesi,
OED kaybu, elitist mimarinin ileri derecede dnemsenmesine karsin geleneksel, siradan/sira
dis1 tasinmaz kiiltiir varliklarinin yadsinmasi ve bazi cografyalardaki varliklarin yeterince
temsil edilememesi gibi endigelerle, UNESCO bu konulara dikkat ¢ekmek, farkindalig

arttirarak siirdiiriilebilir korumay1 garanti etmek icin farkli alanlarda ¢aligsmalar baglatmistir.

2000 yilinda Avrupa Konseyi’nin kabul ettigi Avrupa Peyzaj Sozlesmesi (European
Landscape Convention) ile ekonomideki degisimlerin, tarim, orman, endiistri, maden
iretimi ve ulastirma, altyapi, turizm gelismeleri ve bolge, sehir planlamasi uygulamalarinin
peyzajlarin  doniislimiinii  hizlandirdigina dikkat c¢ekilerek, peyzajin korunmasinin,
yonetiminin ve planlanmasinin toplumdaki herkese haklar ve sorumluluklar getirdigi
vurgulanmistir. Tiim bu belgeler koruma diisiincesinin tiim alanlar1 kapsayacak sekilde

gelistigine isaret etmektedir (Dinger, 2013; 29).

2002 yilinda kabul edilen Budapeste Deklarasyonu ise DMK ’nin tiim iiye devletlerini kabul
etmeye davet ettigi bir sdzlesmedir. Bu deklarasyon ile kiiltiir varliklarina yonelik 4C
varliklarin Giivenilirligini (Credibility) giliclendirmek, etkin Korunmasini (Conservation)
saglamak, etkili Kapasite Olusturmak (Capacity-Building), kamu bilincini arttirmak ve bunu

[letisim (Communication) araciligtyla arttirmaktir. Bu dort kritere 2007 yilinda besinci kriter
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olarak Topluluk (Community) eklenmis ve diger dort kriterin gergeklesebilmesi igin

topluluklarin 6zelliklerinin dikkate alinmasinin 6nemi vurgulanmistir (WHC, 2017).

2003 yilinda UNESCO tarafindan Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi S6zlesmesi
(The Convention fort he Safeguarding of Intangible Cultural Heritage) ile somut olmayan

mirasin korunmasi konusuna vurgu yapilarak miras kavraminin kapsami genisletilmistir.

2005 yilinda Avrupa Konseyi’nin kabul ettigi Kiiltiire] Mirasin Toplum I¢in Degeri konulu
Avrupa Konseyi Cerceve Sozlesmesi (Council of Europe Framework Convention on the
Value of Cultural Heritage for Society) ya da Faro Sozlesmesi olarak bilinen belge kiiltiir
varlig1 kavraminin kapsayiciliginin ne kadar arttigini ifade etmektedir. S6zlesmede; Avrupa
Konseyi tiyesi iilkeler, 6ncelikle ortak miras olarak insan haklari, demokrasi ve hukukun

iistiinliigiine saygi konularini kabul etmislerdir.

Kentlerin tarihi kentsel peyzajlarinin degerlerini korurken, ayni zamanda bu gevrelerin
modernizasyon ihtiyacinin bu degerlere uygun olarak nasil diizenlenecegini tartismak tlizere
Mayis 2005’te Diinya Mirast Merkezi, ICOMOS ve Viyana Belediyesi tarafindan
diizenlenen ve Viyana’da gerceklestirilen “Diinya Mirasi ve Cagdas Mimarlik Tarihi Kentsel
Peyzaj Yonetimi” konferanst onemli bir doniim noktasidir. Tarihi peyzajin biitiinliglini
korumak amaciyla, koruma, yeni mimari ve kentsel gelismeler arasindaki biitiinlesmis ve
uyumlu iligkiyi tegvik eden "Viyana Memorandumu" bu toplantida kabul edilmistir. Viyana
Memorandumunda bir alanin dogal 6zellikleri, tarihi ve giiniimiiziin yapili ¢evresini, zemin
ustiindeki ve altindaki yapilari, agik alanlar1 ve bahgeleri, arazi kullanim deseni ve mekan
organizasyonunu, algilari, gorsel iliskileri kapsar. Kavram ayn1 zamanda, sosyal ve kiiltiirel
uygulamalar1, degerleri, ekonomik siiregleri, g¢esitlilik ve kimlige iliskin maddi olmayan

boyutlar1 da icermektedir (Dinger, 2013).

Uluslar aras1 kabul gorecek bi¢cimde kiiltlir miras tanimi; Uluslar arast Anitlar ve Sitler
Konseyi’nin (International Council on Monuments and Site-ICOMOS) 2008’de Kanada’da
Quebec’te diizenledigi 16. Genel Kurul ve Uluslar aras1 Bilimsel Sempozyum (16th General
Assembly and International Scientific Symposium) sonucunda hazirlanan tiiziikte; “tarihi ve
kiiltiirel 6nemi dolayisiyla genellikle yasal olarak korunan alan, dogal goriinlim, mimari
kompleks veya mekan” olarak tanimlanmistir (ICOMOS, 2008). UNESCO’nun 2011

tarthinde yaptig1 tanimla kiilttirel miras ti¢ temel kategoriden olugsmaktadir;
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- Seckin kiiltiirel degeri bulunan anitsal miras,

- Uyumlu bir sekilde ve goreceli olarak ¢ok sayida var olan ve istisnai olmayan miras
unsurlari,

- Yeni kentsel unsurlar1 goz 6niinde tutarak (6rnegin) Bu 6zellikleri iceren kentsel yapilar:

- Agcik alanlar: caddeler, kamuya acik alanlar - Kentsel altyapi, maddi orgiin yapilar ve

donatilar (UNESCO, 2011).

Ancak, ilgili yazinda farkli bakis agilar1 ve dlg¢eklere gore farkli yapilan tanimlarda kiiltiir
mirasinin sadece fiziki ve maddi diinyay1 degil, yasamin tiim elemanlarini igermesi gerektigi
vurgulanmaktadir. Dolayisiyla kiiltiirel mirasin zaman boyutunda insani faaliyetleri
belgeleyen tiim isaretleri ve izlerin somut yapisal c¢evre ile iligkili oldugu ve bu nedenle bu
iligkinin ve var olan kanit tabakalarinin okunmasi gerektigi, diger bir deyisle somut olmayan
kiiltiir 6gelerinin (dil, dans, miizik, folklor gibi) fiziksel, mekanlara anlam ve 6nem katmasi
nedeniyle bu kiiltiirel baglantilarin da birlikte korunmasi gerektigi savunulmaktadir (Austin,
2002). Kentsel baglamda kiiltiir miras1 bir nesilden digerine siireklilik giicii i¢in aktarilan bir
sey degil; en kapsamli bicimde degerlendirmek ve deneyimlenmek istenilen sey yada

gecmisin modern kullanimlari olarak goriilmektedir (Ashworth and Larkham 1994).

Ayni Kurul sonucunda yayinlanan Québec (Canada) Deklarasyonu ile yer’e anlam, deger,
duygu katan somut ve somut olmayan Ogelerin birlikte korunmasmin gerekliligi
vurgulanmistir ve Yer’in Ruhu (spirit of place) kavrami tanimlanmistir. Yer’in ruhu kavrami
ve bu ruhu yaratan yasam, sosyal ve ruhsal dogasini, anlam, deger ve gizemi olusturan
somut-maddi (tangible) 6geler (binalar, siteler, peyzaj, manzara, yollar, nesneler vb.) ve
maddi olmayan (intangible) 6geleriyle (anilar, anlatilar, yazili belgeler, ritiieller, festivaller,
geleneksel bilgi, degerler, dokular, renkler, kokular, vb.) tanimlamistir (Results of the 16th
ICOMOS General Assembly Quebec, 2008).

Hazirlanan tiiziikte kiiltiir varlig1 ise “tarihi ve kiiltiirel dnemi dolayisiyla yasal olarak
korunan alan, dogal goriiniim, mimari kompleks veya mekan” olarak kiiltiir varlig1 alan
tanimi1 yapilmistir. ICOMOS Amerika tarafindan 2008 yilinda hazirlanan “Foz Du Iguagu”
Bildirgesi ise kiiltiir varliginin ve tarithi 6nemin bulundugu alanlarin yaratildig: ve aktarildigi
topluluklarin kimliginin korunmasinda, mirasin somut ve somut olmayan parcgalarinin
gerekli oldugunu belirtmektedir. Bdylece korunmasi gereken kiiltiirel peyzaj kapsaminda

sadece fiziksel yapili g¢evre degil bu cevrenin olusumundaki etkenlerin korunmasi-
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yasatilmasi da dngoriilmiistiir. (ICOMOS, 2008). 2011 yilinda 1976 tarihli “Tarihi Alanlarin
Korunmasi1 ve Cagdas Roli” Tiiziigii’nlin etkinligini gelistirmek amaciyla UNESCO
kapsaminda 2000’li yillarin basindan itibaren siirdiiriilen c¢aligmalar sonucunda “Tarihi
Kentsel Peyzaj Kavramina iliskin Tavsiye Karar1” kabul edilmistir. Kentsel mirasin kamu
politikasinin  6nemli bir konusu oldugu; demografik degisimler, kiiresel pazarin
liberallesmesi ve merkezden g¢evreye yayilmasinin yani sira kitle turizmi, varliklarin
pazarlanmasindaki somiirii, iklim degisikligi slireglerine vurgu yapilarak kentlerin gelisme

baskilar1 ve zorluklara maruz kaldiklar1 vurgulanmastir.

2011 yilinda alian Tarihi Kentsel Peyzaj Kavramina Iliskin Tavsiye Karar1 ile demografik
degisimler, kiiresel piyasalarin serbestlesmesi ve merkezi yonetimden uzaklagmanin yani
sira kitle turizmi, varliklarin piyasa tarafindan somiiriilmesi ve iklim degisiklikleri siirecleri
altinda kosullarin degistigini ve kentlerin 1976’da tarihi alanlarla ilgili son UNESCO tavsiye
kararinin ( Tarihi Alanlarin Korunmasi ve Cagdas Rolleri Konusunda Tavsiye Karar1) kabul
edildigi zaman var olmayan gelisme, baskilar ve degisimlere maruz kaldigin1 saptayarak,
bugiin, diinya niifusunun yaridan fazlasinin kentsel alanlarda yasamakta oldugu, kentsel
alanlarin; girisimcilik ve yaraticilik merkezleri olarak oneminin her gecen giin arttigi,
kentler; istthdam ve egitim firsatlar1 saglamakta, insanlarin gelisen ihtiyaglarina ve
isteklerine cevap vermektedir. Bu baglamda Tavsiye Karari, biitiin siirdiiriilebilir
kalkinmanin daha genis hedefleri i¢inde, kentsel varliklarin korunmas: stratejilerinin daha
iyi bir sekilde entegre edilmesi ve diizenlenmesi ihtiyacina hitap ettigi, bunun amacinin
insanlarin yasadigi ¢cevreyi korumayi ve kalitesini gelistirilmeyi amaglayan kamusal ve 6zel
etkinliklerin desteklenmesi olarak belirtilmistir. Tavsiye Karari, tarihsel alanlarin fiziksel
formlarindaki karsilikli iliskileri, uzamsal diizenleme ve baglantiy1, dogal ozellikleri ve
yerlesimlerini ve kendi sosyal, kiiltiirel ve ekonomik degerleri g6z dniinde bulundurularak,
kendi genis kentsel baglamlarinda tarihsel alanlar ayirt edecek, koruyacak ve yonetecek bir

peyzaj yaklagimi 6nermistir (UNESCO, 2011).

2014 yilinda ICOMOS’un 18. Genel Kurulunda, Floransa Bildirgesinde ifade edilen Insani
Deger Olarak Miras ve Peyzaj bashigindaki Bildirgesi, kiiltiirel ¢esitliligin varlik ve peyzaj
degerleri araciligiyla ifade edildigi kiiltiir tartismalarinin merkezine insanlar1 yerlestiren,
stirdiiriilebilir, uyumlu ve kiiltlirleraras1 gelismeyi tesvik etmek icin ICOMOS’un yol
gostermesini saglayacak, genis bir tartismayr desteklemektedir. Peyzajlarin, ge¢mis

kusaklarin yasayan hafizasi olmalarn ve gelecek kusaklara somut ve somut olmayan
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baglantilar saglayabilecek olmalar1 dolayistyla, kiiltiir varliklarinin ayrilmaz bir pargasi
oldugu kiiltiir varlig1 ve peyzaj, topluluklarin kimliklerinin vazgecilmez bir unsuru ve
biyolojik ¢esitliligin de korunmasini giivenceye alan geleneksel uygulamalar ve bilgiler
iizerinden yasatilmasi gerektigi vurgulanmaktadir. Peyzajlar bugiin beklenmedik tehditlerle
kars1 karstya kaldigi, tabiat ve kiiltlir varliklar1 arasindaki iliskinin yiiriitiilmesiyle ilgili
uygulama deneyimleri paylasilarak ve yeni yaklasimlar izlenerek bu tehditlerin yonetilmesi
gerektigi, insan haklarinin korunmasina ve yeni ile geleneksel bilginin ve yerel yonetisimin

giiclendirilmesine dayali bir yaklagima ihtiya¢ oldugu ifade edilmektedir (ICOMOS, 2014).

2017 yilinda yapilan Delhi’de ICOMOS’un 19. Genel Kurulunda gergeklestirilen
Sempozyumda “Miras ve Demokrasiye iliskin Delhi Deklerasyonu™ ile kiiltiirel degerlerin
varligimizin gerekgesini anlamak ve bunun insan hayatindaki farkli yonleri ile baglantisini
kurmak i¢in en Onemli ara¢ oldugunu ve bu baglamda sahip olunan varliklarimizin
gecmisimiz i¢in degil gelecegimiz i¢in 6nemli oldugu vurgulanmistir. 2017 yilinda Delhi’de
yapilan, ICOMOS’un 19. Genel Kurulunda Kirsal Peyzaj Mirasina Iliskin ilkelere dair varlik
olarak kirsal peyzajlar, geg¢miste ve giiniimiizde sosyal yapilarin ve islevsel
organizasyonlarin gerceklestirilmesi, kullanilmasi ve doniistiiriilmesi olarak ifade edilmis
olup, biokiiltiirel ¢esitliligin devamina katkida bulunan kiiltiirel, dogal nitelikleri kapsadigi,
kirsal peyzajin somut ve soyut karakter ve degerlerine iliskin farkindalik saglamay1
amaclamaktadir. Yine 2017 yilinda Tarihi Kentsel Parklar Belgesi ile Tarihi Kentsel halka
acik parklarin asir1 kullanimu tarihi karakterlerini olumsuz yonde etkileyebildiginden tarihi
parklarin asir1 ve zarar verici etkilerini 6nleyici tedbirlerin alinmasi hedeflenmistir. Ayni y1l
yapilan Ahsap Mimari Mirasin Korunmasi i¢in Ilkeler Bildirgesinde; belgenin amaci ahsap
kiiltiir varliginin kiiltiirel 6nemine saygi gostererek, korunmasi ve konservasyonu i¢in en
genis uluslararasi ¢ercevede uygulanabilir temel ilke ve uygulamalari tanimlamaktadir. Ayni
oturumda diger bildirge olan Kamusal Arkeolojik Sit Alanlari i¢in Salah Kilavuzu’nda
diinyanin dort bir yanindaki milli park sistemlerindeki arkeolojik alanlar ve Diinya Mirasi
Alanlan i¢indeki arkeolojik alanlar, turizm endiistrisinin bunlar1 6nde gelen destinasyonlar
olarak pazarlamasi nedeniyle belirli zorluklar sundugu, Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin
Korunmasina Iliskin S6zlesme'nin onaylanmasindan bu yana gegen zamanda acikca ortaya
ciktig1 belirtilmistir. O zamandan bu yana, halka agik arkeolojik alanlarda da benzer kalic1
sorunlar ortaya ¢ikmasi sebebiyle bu yonergelerin amaci, kamuya agilan arkeolojik alanlarda
bu tiir sorunlarin gelismesi ve ¢0ziimsiiz hale gelmesi olasilifini azaltmak olarak

vurgulanmistir (ICOMOS, 2017).
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2018’de Buenos Aires’te gerceklestirilen ICOMOS tarafindan yayinlanan Buenos Aires
Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi'nin 70'inci yili Deklarasyonunda; Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi veya diger uluslararasi belgelerle giivence altina alinan insan haklarini ve temel
Ozgiirliiklerini ihmal etmedikleri siirece kiiltlirel degerlerin bir arada yagamasiin tanindigi
ve sayg1 duyuldugu belirtilmistir. Ozellikle kiiltiir varliklarinin takdir edilmesine, erisimine
ve korunmasina destek verilmesine odaklanan hem yerel hem de kiiresel anlamda kiiltiir
varliklarina iligkin kamu bilincini arttirmaya yonelik eylemlerin  tesvik edilmesi

vurgulanmistir ICOMOS, 2018).

2021 yilinda ICOMOS tarafindan yayinlanan Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglar1 Miras ve
Kalkinma Aktorleri i¢in Politika Rehberi’nde miras kavrami dogal, kiiltiirel, somut ve somut
olmayan tiim ydnleriyle - Birlesmis Milletler (BM) Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglarinin
temelinde yer aldigi, ancak miras ve siirdiiriilebilir kalkinma arasindaki baglantilart
giiclendirmek i¢in daha fazla calismaya ihtiya¢ oldugu, s6z konusu boslugu gidermek
amactyla ICOMOS Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglari1 Calisma Grubu, ICOMOS {iyeleri ile
isbirligi icinde, Kiiresel Amaclarin miras yoluyla ele alinabilmesinin ¢ok ¢esitli yollarmni
gosteren bu Politika Rehberini hazirlamistir. Bu belge, ICOMOS iiyelerinin yant sira, miras
koruma konusunda calisan uzmanlara ve kalkinma aktorlerine rehberlik ederek, tabiat ve
kiiltlir varliklarinin Siirdiiriilebilir Kalkinma Amaglarina ulasmayi destekleme potansiyelini
gbstermeyi amaglamakta oldugu belirtilmistir (ICOMOS, 2021). Ozetle 2000li yillarla
koruma yaklasim ve kavramlarina yenilik¢i eklemeler ve degisiklikler getirilmistir (Cizelge

2.1).

Cizelge 2.1. Kiiltiirel miras1 korumaya iliskin uluslararasi yaklagimlar

1931 | Restorasyon Kartasi Yapilarin ¢evresi ile korunmasi ilkesi
Koruma alanlarinda yapilar1 koruma
1933 | Atina Tiiziigi ve yeni yapilasma kosullarinin
belirlenmesi
Herhangi bir mirasa yapilan saldirinin

Silahli Bir Catigma Halinde Kiiltiir

1954 Mallarinin Korunmasina Dair S6zlesme insanhigin kaybr oldugunun
vurgulanmasi
1964 | Venedik Tiiziigi Biitiinciil koruma yaklagimi
. A - . Eserlerin tim insanliga ait olmasi,
1972 Dinya Kaltirel ve Dogal Mirasinin genis kapsamli koruma anlayisinin

Korunmasi Hakkindaki S6zlesme

gelismesi
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Cizelge 2.1. (devam) Kiiltiirel mirasi korumaya iliskin uluslararasi yaklasimlar

o Koruma diisiincesinin sosyal,
1975 | Avrupa Mimari Miras Yili ve AViupa |yl ckonomik  boyutu
Mimari Miras Tiiziigi . e .
kapsayacak sekilde gelistirilmesi
o < Devletlerin koruma politikalarinin
Tarihi Alanlarin Korunmasi ve Cagdas | ...
1976 . : S diger devletler tarafindan
Rolii Konusunda Tavsiyeler / Nairobi > . e
degerlendirilmesinin Oniiniin agilmasi
1987 | Washington Tiiziigii Kiiltiir ve kimlik kaybma vurgu
yapilmasi
1992 | Rio Deklarasyonu Stirdiirtilebilirlik kavraminin
tartigilmasi
. . Arkeolojik miras alaninin
Avrupa Arkeolojik Mirasinin Korunmasi | .. . .
1992 ) . diizenlenmesine  yonelik  Avrupa
Sozlesmesi . . N
capinda ilk genis kapsamli sézlesme
) Kiiresellesmenin olusturdugu
1994 | Nara Ozgiinliik Belgesi sorunlara dikkat ¢ekilmesi, 6zglinliik
ilkelerin geligtirilmesi
Kiiltlirel miras degerlerinin c¢esitliligi
1994 | Kiiresel Strateji ve karsilastirilamaz oldugu
konusunun vurgulanmasi
1999 | Burra Tiiziigi Miras Y Onetiminin 6ngdriilmesi
Fiziksel, ekonomik, sosyal c¢evre ile
2000 | Avrupa Peyzaj Sozlesmesi kiiltiirel peyzaj kavraminin
iligkilendirilmesi
Kiiltiirel miras alanlarinda 4C
2002 | Budapeste Deklarasyonu hedefleri
2003 Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin | Somut olmayan kiiltiirel mirasin
Korunmasi1 Sézlesmesi Oneminin vurgulanmasi
Faro Soz'le.srnem ,/ 'Kulturel Mirasin Esitlik¢i ve bariscil yaklagimlar ile
2005 | Toplum I¢in Degeri Konulu Avrupa ) - o .
. o . koruma yontemlerinin gelistirilmesi
Konseyi Cerceve Sozlesmesi
Viyana Memorandumu / Diinya Mirasi | Yasayan miras, kendine 6zgii doga
2005 |ve Cagdas Mimarlik Tarihi Kentsel | tanimlarina ve kentin ihtiyaglarina
Peyzaj Yonetimi Konferansi konularina odaklanma
2008 | ICOMOS Québec Deklarasyonu Yerin Ruhu kavraminin
tanimlanmasi
Tarihi Kentsel Peyzaj Kavramina Iliskin | Kiiltiirel peyzaj ve tarihsel siireklilik
2011 . e
Tavsiye Karari iliskisinin agiklanmasi
2014 | Floransa Bildirgesi Kiiltirel mirasin ve peyzajlarin
Insani Deger Olarak Miras ve Peyzaj bariggil ve demokratik toplumlari
desteklemek i¢in tagidigi
degere iliskin ilke ve tavsiyeler
bildirgesi
2017 | Miras ve Demokrasiye iliskin Delhi | Mirasin yasam kalitesini ve sosyal
Deklerasyonu yasami iyilestirmede Onemli bir
kaynak olusturdugunu kabul etmek
Hizla degisen kiiresel ortamda

ekonomik kalkinmayi tesvik edilmesi
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Cizelge 2.1. (devam) Kiiltiirel mirasi korumaya iliskin uluslararasi yaklagimlar

2017

Tarihi Kentsel Parklar Belgesi

Tarihi Parklarin simdiki ve gelecek
nesillerin kullanim1 ve eglenmesi
i¢in tarihi alanlar olarak
korunmasini vurgulamak

2017

Ahsap Mimari Mirasin Korunmasi ig¢in
Ilkeler

Ekim 1999°da Meksika’da yapilan
12. Genel Kurulda kabul edilen
“Tarihi Ahsap Yapilarin Korunmasi
icin Ilkeler”in giincellenmesi amact
ile yazilmistir. Amag ahsap kiiltiir
mirasiin kiiltiirel 6nemine saygi
gostererek, korunmasi ve
konservasyonu i¢in en  genis
uluslararasi ¢ercevede uygulanabilir
temel ilke ve uygulamalan
tanimlamak

2017

Kamusal Arkeolojik Sit Alanlart i¢in
Salah Kilavuzu

Kamuya acik olan veya acgilmasi
muhtemel arkeolojik alanlar i¢in
gerceve ve sistem; ve bdoyle bir
fizibiliteyi referans alarak
stirdiiriilebilir bir yonetim sisteminin
gelistirilmesine rehberlik etmek

2017

Kirsal Peyzaj Mirasina Iliskin ilkeler

Kirsalin etik, kiltiir, cevresel ve
siirdiiriilebilir dontistimiine iliskin
yansima ve rehberlik sunmakta

2018

Buenos Aires Insan Haklart Evrensel
Bildirgesi'nin 70'inci y1l1 Deklarasyonu

Hak Temelli yaklagimlar dahil
edilerek bireyleri ve topluluklarin
itibar girisimi

2021

ICOMOS Siirdiirtilebilir ~ Kalkinma
Amaglar1 Miras ve Kalkinma Aktorleri
i¢in Politika Rehberi (Yonetici Ozeti)

'Stirdiirtilebilir Kalkinma
Amagclarina ulagsmay1 hizlandirmak
i¢cin mirasin giiclinii kullanmak' ana
politika direktifi altinda birleserek,
tiim aktorlere ¢agrida bulunmak

DMK varliklarin ¢esitliligi konusunda farkindalik ve esitlik¢i temsili ve taninirligi saglamak

amaciyla, 2003 tarihli 27. Oturumunda ICOMOS un tasinmaz kiiltiir varlig1 i¢in hazirladigi

analiz ¢ergevesini kabul etmistir; Tipolojik (Typological Framework), Kronolojik-Bolgesel

(Chronological-Regional Framework) ve Tematik ¢er¢eve (Thematic Framework) (Sekil
2.1) (ICOMOS, 2004). Kiiltiirel Miras kategorisindeki siniflandirma sebebiyle Canakkale

Savaglar1 Gelibolu Tarihi Alan1 Tipolojik ¢ercevede Askeri Miilk kategorisine girmektedir.
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® Diinya miras listesine dahil edilmek tizere adaylarin gegmis degerlendirmelerinde kiilttrel
degerler siniflandirilmasi igin kullanilan kategorilere dayanmaktadir.
* Canakkale Savaglar Gelibolu Tarihi Alani, Tipolojik Cercevede Askeri Miilk kategorisindedir
Kronolojik-

bélgesel ¢ Kllttrel degerler, zaman ve mekanla iliskili olarak siniflandirir. ]
gergeve
Tematik ¢ insanlann kiiltiirel cevrelerine verdigi tepkileri tanimlar. Tematik cerceve evrensel konulari iceren
gergeve ve tim insanlik igin ele alinmasi gereken degerleri kapsamaktadir.

Sekil 2.1. ICOMOS-tasinmaz kiiltiir varligi kategorisi (ICOMOS, 2004).

Miras yonetiminin gelisimine iligkin 1972 yilindan itibaren baslayan bu siireg; varliklarin
tanimlanmasindaki kriterlerin belirlenmesi, somut ve somut olmayan miras ile toplumla
birlikte olagan iistii evrensel deger cesitlilik kazanmistir. Miras yonetiminin ilke-yonetim ve
strateji araclarinin belirlendigi bir kapsam ile varliklarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi
anlaminda degisen kiiresel dengelere gore gelistirilerek bir varligin DML’ne alinmasinda;
son olarak 2008 yilinda yapilan yeni bir format ile OED beyaninin gereklilik oldugu
belirtilmistir. Bu dogrultuda varliklarin tanimlanmasi ve siirdiiriilebilirligini etkinlestirmek
acisindan genigleyen kapsamini referans alarak varliklarin yere 6zgii alan tanimlamalarinin
degerlendirildigi deger odakli yaklagiminin irdelenerek tanimlanmasi, miras ydnetim

stirecinin ilk basamagini olusturmaktadir.

2.2. Dogal Miras

Dogal miras, uluslarararasi ilgili kurumlar tarafindan dogal koruma alanlar1 igerisinde
ayricalikli olarak degerlendirilmektedir. [IUCN’nin 1994°de yayinladig1 rapora gore; dogal
koruma alanlar1 “biyolojik ¢esitliligin, dogal ve Kkiiltiirel kaynaklarin siirekliligini ve
korunmasini saglamak amaciyla kurulan, yasalarla ve diger etkili araclarla yonetilen kara ve
deniz parcalaridir”. [IUCN korunan alan tanimini, yonetim kategorileri ile iliskilendirerek
2008’de yeniden tanimlamistir. Bu tanimlamaya goére korunan alan "iligkili ekosistem
hizmetleri ve kiiltlirel degerleri ile doganin uzun vadeli korunmasini saglamak i¢in, yasal
veya diger etkin araglar vasitasiyla, tanimlanmig ve yonetilen, belirgin cografi alan" olarak

tanimlamis ve alt1 kategoriye ayrilmistir (Cizelge 2.2).
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TUCN gore korunan alan tanimi ve yonetim kategorileri

Adi

Tanimi

Mutlak Doga Koruma/Yabanil Alanlar

Mutlak Doga
Koruma  Alanlari
(Strictly  Protected
Natural Areas)

Biyolojik Cesitliligin korunmasi igin belirlenen ve muhtemel
jeolojik/ jeomorfolojik ozellikler de ayrilan, insanlarin
ziyaretleri, kullanimi ve etkileri siki bir sekilde kontrol edilip
sinirlandirilan ve -Kesinlikle- korunan alanlar.

1-b

Yaban(1l)
Degmemis-A
alanlar (Wilderness
Area)

-El

Genellikle yaban yasaminin dogal kosullar1 korumak igin
korunan ve yonetilen, kalict veya 6nemli bir insan yerlesimi
olmaksizin dogal karakteri ve niifusu korunan genelde genis,
degistirilmemis veya ¢ok az degistirilmis alanlar.

Milli Parklar
(National Park)

Biiyiik Dogal ve Dogala yakin alanlar olup, ayni zamanda
cevresel ve kiiltiirel agidan uyumlu ruhani ya da manevi,
bilimsel, egitsel, eglence amagh ziyaretgi firsatlar1 i¢in de bir
temel olusturan karakteri ve ekosistem oOzellikleri ile biiyiik
Olcekli ekolojik siirecleri korumak i¢in ayrilmis alanlardir.

Dogal Anit ya da
Ozellikler (Natural
Monument or
Feature)

Arazi yapisi deniz gibi, denizaltt magarasi, jeolojik ya da bir
magara veya antik bir koru hatta yasayan ozellikler gibi 6zgiil
dogal anitlar1 korumak i¢in ayrilmig alanlardir.

Habitat/Ozellikli

Y 6netim Alam
(Habitat  /Species
Management Area)

Belirli/ Ozellikli 6zgiil tiirleri veya habitatlar1 korumayi
amaglayan ve oncelikli 6zel yonetimi gerektiren alanlardir. Bu
kategoride bulunan alanlarin ydnetiminde, belirli tiirdeki
bolgelerin gereksinimlerini karsilamak veya yasam alanlarini
korumak i¢in diizenli, aktif miidahalelere ihtiyag duyacaktir
ancak bu kategori icin bir zorunluluk degildir.

Peyzaj
(Kara/Deniz)
Koruma
(Protected
Landscape
Seascape)

Alam

or

Insanlar1 ve doganin etkilesimiyle olusturulmus, &nemli
ekolojik veya deniz gibi dzellikleri ile biyolojik, kiiltiirel ve
manzara degeriyle belirgin karakteri olan alanlardir. Bu
alanlar bu etkilesimin ve bolgenin biitiinliigiiniin korunmasi,
siirdiiriilmesi ve bununla baglantili doganin korunmasi ve
diger degerler icin hayati nem taginmaktadir.

Dogal Kaynaklarin
Sirdirilebilir
Kullanimla
Korunan  Alanlar
(Protected  Areas
with  Sustainable
Use of Natural
Resources)

Ekosistemleri ve yasam alanlarinin korundugu, bununla
birlikte kiiltiirel degerlere ve geleneksel dogal kaynak yonetim
sistemlerine sahip olan alanlardir. Genellikle dogal kosullarda
cok biiyiikk olan bu alanlarim bir boliimiiniin kullanildig
durumlarda  siirdiiriilebilir  dogal  kaynakli  yonetimi
hedeflenmektedir.

Bu kategoriler arasindaki temel ayirim kriteri, yonetim amaclari ve buna bagli olarak
kullanimlarinin dereceleridir. I. smiftan V. smifa dogru kaynaklarin siirdiiriilebilir
kullanimina yonelik amagclar artmakta, buna karsilik V. siiftan L. sinifa dogru gidildikge tiir,
ekosistemler ve dogal siireclerin korunmasi ve bilimsel arasgtirma gibi amaclar agirlik
kazanmaktadir. VL. sinif bu agidan III. Ve IV. siniflar arasinda kalmaktadir. Dolayisiyla, 1.

sinifa dogru insan etkisinden en uzak alanlar, VI. sinifa dogru insan kullanimina ve etkisine

en yakin alanlar ortaya ¢ikmaktadir (Kurdoglu, 2007).



20

UNESCO, tarafindan dogal koruma alanlari iki kategoride tanimlanmaktadir. Bu kategoriler
“Biyosfer Rezervler” ve “Diinya Miras Alanlari”dir. Biyosfer rezerv; Uluslararasi 6nem
tasiyan kara ve su ekosistemlerine sahip alanlar, UNESCO tarafindan Diinya Biyosfer
Rezervi olarak ilan edilir. Biyosfer rezerv, biyolojik ¢esitliligin korunmasi i¢in kalkinma ve
geleneksel yagam arasinda problemleri ortadan kaldirmaya yonelik bir yaklasimdir. Biyosfer
rezervin esas amact; dogal ekosistemler i¢indeki hayvan ve bitki toplumlarinin gesitliligini,
biitlinliigiini ve tiirlerin genetik ¢esitliligini ile buna baglh evrimsel gelisimin devamliligini

simdiki ve gelecekteki kullanimlari i¢in muhafaza etmektir.

2017 y1l1 itibari ile Diinya Miras Listesinde 26 Taraf Ulkede 39 varlik, 26 dogal, 5 karma, 8
kiiltiirel degerlere sahip, 3 tehlike altinda (Mount Nimba Strict Nature Reserve- Guinea, Rio
Platano Biosphere Reserve-Honduras, Mount Nimba Strict Nature Reserve -Coéte d'Ivoire -
Fil Disi Sahili) olmak iizere toplam 80, sinirasir1 2 olmak iizere 82 adet Biyosfer Rezervler
kayithdir. Gegici Diinya Miras Listesinde 20 taraf lilkede 27 Biyosfer Rezervler yer

almaktadir.

Tiirkiye’de Dogal Sit Alanlari Koruma ve Kullanma Kosullar1 Cevre ve Sehircilik
Bakanlhiginun 7.12.2019 tarih ve 30971 sayili Resmi Gazetede yayinlanan ilke kararlar
2863 sayili Kiiltiir ve Tabiat Varliklarii Koruma Kanunu ve 19.07.2012 tarih ve 28358
say1l1 Resmi Gazetede yayimlanan Korunan Alanlarin Tespit, Tescil ve Onayina Iliskin Usul
ve Esaslara Dair Yonetmelik ¢ercevesinde, kesin korunacak hassas alanlar, nitelikli dogal
koruma alanlar1 ve siirdiirtilebilir koruma ve kontrollii kullanim alanlari olarak tescil edilen

dogal sit alanlar1 i¢in koruma ve kullanma kosullar1 asagidaki sekilde belirlenmistir.

A- Kesin Korunacak Hassas Alan: Ulusal ve uluslararast oneme sahip tiir, habitat ve
ekosistemleri biinyesinde barindiran, biyolojik, jeolojik ve jeomorfolojik 6zellikleri
acisindan ekosistem hizmetlerine katki saglayan, insan faaliyetleri sonucu bozulma veya
tahrip olma riski ytiksek olan, bitki ortiisii, topografya ve siluetin korunmasi ve gelecek
nesillere aktarilmasi gereken ve Cumhurbaskani Karari ile ilan edilen kara, su ve deniz
alanlaridir.

B- Nitelikli Dogal Koruma Alani: Dogal yapisi degismemis veya az degismis, modern
yasam ve Oonemli Ol¢lide insan faaliyetleri tarafindan etkilenmemis, dogal siireclerin

hakim oldugu, koruma amaglarina uygun olarak yorede yasayanlarin alanin mevcut
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kaynaklarini kullanmasini saglayarak dogal hayata dayali geleneksel yasam sekillerinin
korundugu kara, su, deniz alanlaridir.

C- Siirdiirtilebilir Koruma ve Kontrollii Kullanim Alani: Barindirdig: siluet, jeolojik ve
ekolojik degerlerin korunmasi ve gelistirilmesi amaciyla alanin potansiyeli ve kullanim
ozellikleri g6z onilinde bulundurularak, dogal ve kiiltiirel bakimdan uyumlu diisiik

yogunlukta faaliyetler, turizm ve yerlesimlere izin veren alanlardir.

Bu alanlar; ulusal, bolgesel ve yerel seviyelerde dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir
kullanimina ve kalkinmaya destek olan, insanlar ve doga arasinda dengeli iliskilerin
gelistirilmesine ve muhafaza edilmesine katkida bulunan, ekonomik ve sosyal boyutlari
dikkate alarak dogal kaynaklarin siirdiiriilebilir koruma ve kontrollii kullanimina elverisli
yerlerdir. Bu alanlar; Kesin korunacak hassas alanlar veya nitelikli dogal koruma alanlarini
etkileyen, bu koruma bdlgeleri ile biitiinliik gdsteren tampon bolgeler olup diisiik yogunluklu
yerlesim yerleri olarak planlanabilir. Sit karar1 6ncesi alinan ruhsatl yapilar mevcudiyetini
korur. Kentsel yerlesik alanlarda ve kentsel doniisiim alanlarinda yogunluk, yapilacak

koruma amagli imar planlarinda belirlenebilir.

Bu alanlarda sanayi tesislerine izin verilmez, ancak mevcut ruhsatli sanayi tesisleri, gerekli
cevresel tedbiri almak kosulu ile kullanilabilir. Bu alanlarda; kosullari, kapsami, siiresi
Tabiat Varliklarin1t Koruma Bolge Komisyonlar tarafindan belirlenmek sart: ile asagidaki
faaliyetlere izin verilebilir. Ancak Milli Parklar ve Ozel Cevre koruma alanlarini koruma

stireci farkli kurum ve kuruluslarla stirdiiriilmektedir.

2.3. Miras Yoénetimi

UNESCO’nun 2000’11 y1llarin bagindan bu yana taraf devletlerden Diinya Miras Alanlarinda
koruma, kullanma, miidahale sistem/yontem ve yaklasimlarinin belgelendirildigi yonetim
planlarini talep etmesinin ardindan, rasyonel planlama siireclerinin miras yonetiminde yol
gosterici bir arag olarak ele alindig1 sdylenebilir. Bugiin “ydnetim planlamas1” ve “yonetim
plan1” kavramlari; tabiat ve kiiltiir varliklart alanlarinin korunmasi—gelistirilmesine iliskin
stratejiler baglaminda planlama—uygulama, izleme—denetim ve revizyon siireglerinin

yOnetimi i¢in 6nemli araglar olarak goriilmektedir (Bal, 2019).
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Miras Yonetimi tiim varliklarin siirdiiriilebilirligi agisindan 6nemli bir yonetim aracidir.
Alana 6zgii kimligini koruyan ve yayginlastiran ve hedefe yonelik yapilacak yonetim
planlamalari, varlik degerlerini korurken ayni zamanda toplum ile birlikte stirdiiriilebilirligin

etkinlestirilmesini ifade etmektedir.

Bir yonetim plani siirecinin ve igeriginin nasil olmasi gerektigine yonelik farkli ulusal ve

uluslararasi rehberler mevcuttur. Bu rehberlerden en énemlileri sunlardir:

- 1990 yilinda ICAHM (ICOMOS Uluslararast Arkeolojik Miras Yonetimi Komitesi)
tarafindan yayinlanan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi ve Yo6netimi Tiiziigii (Charter for the
Protection and Management of the Archaeological Heritage),

- 1998 yilinda ICCROM liderliginde Jokilehto ve Feilden tarafindan yayinlanan “Diinya
Miras Alanlarinin Yonetimi Rehberi (Management Guidelines for World Cultural
Heritage Sites),

- 1998 yilinda Ingiliz Tarihi Kentler Forumu tarafindan yayimlanan Korunan Alan
Yonetimi Rehberi (Conservation Area Management: A Practical Guide),

- 2003 yilinda IUCN (Diinya Koruma Birligi) liderliginde Thomas, Middleton ve Philips
tarafindan hazirlanan “Korunan Alanlarin Yonetim Planlamasma liskin Rehber

(Guidelines for Management Planning of Protected Areas)” (Ulusan, 2016).

Miras degerlerinin temelinde yere 6zgii bir kiiltiirel kaynak olarak degerlendirilebilir.
Kiiltiirel kaynak yonetimi (Cultural Resource Management), kiiltiirel kaynagin degerinin,
niteliklerinin ve Onemli bilesenlerinin korunmasi, gelecege aktarma silireci olarak

tanimlanmaktadir (Feilden ve Jokilehto, 1998).

Varlik alanlarinda yonetim planinin  bulunmasi, korumanin siirdiriilebilirligini
saglamaktadir. Diinya Miras1 Listesinde yer alma kosullarindan biri olarak yonetim plani
talep edilmesi ile birlikte koruma alanlart i¢in yOnetim planlarinin hazirlanmas: bir
zorunluluk haline gelmistir. Ayrica varliklarin korunmasimin siirdiiriilebilirligi agisindan
onem arz etmektedir. Bagsarili bir 'yonetim plani' ile plan yapimi sona ermemekte, uygulama
ve Otesine devam etmektedir. Gelecek ile ilgili olup eylemin gelecekteki alternatif gidislerini
tamimlamakta ve simdiki kararlarin sebep oldugu baglantili nedenler ve etkileri
incelenmektedir. Tehditler ve imkanlarla ve problem ¢oziimleriyle ilgili diistinmek igin bir

mekanizma saglamaktadir. Deger yargilart icermekte olan yonetim plani, koruma alaninin
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ne oldugu, nasil olmasi gerektigi ve degisen i¢ ve dis kosullarda istenilen durumlara nasil
ulagilabilecegini tanimlayan bir siiregtir. Devamli bir siire¢ olarak tanimlanan yonetim plani,
asla duragan olmadig1 gibi degisen kosullara ve hedeflere gore de ayarlanmalidir (Thomas

ve Middleton, 2003).

Yonetim Planlamasini, tabiat ve kiiltlir varliklarina iliskin planlama (karar alma/verme) —
uygulama, izleme—denetim ve revizyon—goézden gegirme siireclerinin katilhim- is birligi ilkesi
temelinde ele alindig1, dongiisel ve geri beslemeli bir slire¢ olarak tanimlamak miimkiindiir
(Sekil 2.2). Diger bir ifade ile yonetim planlamasi; miras yonetim sisteminin bir parcasi olup,
degerlerin stratejik, uzun erimli ve siirdiiriilebilir yaklasimlarla korunmasi amaciyla
mekansal ve islevsel karakteristik 6zelliklerini anlama—farkina varma-tanimlama, gelecege
yonelik vizyon ve hedeflerin yer aldig1 yonetim planlarini olusturma, uygulamaya yonelik
biitce finansman alternatifleri ile yonetimin basari gostergelerini tanimlama, sonuglari
denetleme ve geri beslemeler dogrultusunda giincelleme asamalarindan olusan dongiisel ve
katilimc bir siireci tariflemektedir (Cleere 2010; Demas 2002; IUCN 2008; Thomas ve
Middleton 2003; UNESCO 2013).
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MIRAS YONETIM SURECI

Yoénetim Alanmin Belirlenmesi

Planlama Ekibinin Olusturulmast

Alan Yoénetim Tegkilatinin
Kurulmasi

Miras Yonetim Plani

.. * | Alam ve Miras Degerlerini Deger
1Odakli Tanimlama Yaklagimiyla
! Tammlama

Degerlendirme

hgs

Vizyon ve Hedefler

b
v

Paydag
Katilimi

Bolgeleme Plant

Yénetim%ylemleri

Yonetim Planinin Uygulanmas:
Izleme/Degerlendirme

Sekil 2.2. Miras  yonetim  plan1  asamalar1 (UNESCO, 2013’ten uyarlanarak
olusturulmustur.)

Y Onetimin stratejik ve uyarlanabilir olmasi bakimindan bu siireclerin lineer ya da yukardan
asag1 olmayip, stirekli degisen kosullara gore geri beslemelerle ilerleyen esnek ve dinamik

bir nitelige sahip olmasi 6nemli goriilmelidir (Alexander, 2010; UNESCO, 2013).

Yasal ve yonetsel gergeveyi olusturan ulusal mevzuat, "5226 sayili Kanunla degisik 2863
sayil1 Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu " ve "26006 sayili Alan Yonetimi ile
Anit Eser Kurulunun Kurulus ve Gérevleri ile Yonetim Alanlarmin Belirlenmesine Iliskin

Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik"i kapsamaktadir.

Yonetmeligin 9. Maddesine gore; YoOnetim alanina iliskin hazirlanacak yonetim planinin

icerigi ise;
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*  Mevcut durum tespiti: Alanin yonetim, islev ve koruma ihtiyaglarimin belirlenmesi, ilgili
kurum ve kuruluslar ile baglanti kurulmasi.

e Alan analizi: Alanin Ooneminin belirlenmesi, alana iliskin sorunlarin, alanin tasima
kapasitesinin tespiti, islevsel ve yonetsel analizinin yapilmasi.

* Alanin vizyonunun belirlenmesi ve esas politikalarin olusumu: Yonetim planinin, alanin
gelecege ait vizyonunu belirleyecek, isletme, yOnetim, idari ve finansal modelleri
icerecek, ulusal ve uluslararasi platformda alanin sunumunu ve tanitimini saglayacak
yonetim, koruma, kullanma, sunum ve tanitim, ziyaret¢i politika ve stratejilerinin
belirlenmesi.

* Calisma programi, zamanlama ve projelerin belirlenmesi: Alan yonetiminde yer alacak
kurum ve kisilerin gérev tanimlarinin yapilmasi ve bunlarin gergeklestirilmesine iliskin
calisma programlarinin, biitge analizlerinin hazirlanmasi ile finans kaynaklarinin
belirlenmesi, kisa, orta ve uzun vadede yapilacak islere ait bir eylem planinin
olusturulmasi ve proje tanimlarinin yapilmasi

 lzleme, degerlendirme ve egitim siireclerinin tanimlanmasi: Y&netim planinin
uygulamasinin izlenmesi, degerlendirilmesi ve bu siirecte yer alacak taraflarin egitimine

iliskin programlarin hazirlanmasi olarak diizenlenmistir.

Yonetim sistemi ile diinya mirasi olarak segilmis olan varliklarin korunmasinin etkin bir
sekilde saglanmasi ve bu sisteminin; varligin tiirline, Ozelliklerine ve kiiltiirel-dogal
sartlarina gore degisken olmasi vurgulanmaktadir. Bu kapsamda Gelibolu Tarihi Alanina

iliskin gliniimiizde yiiriirliikte olan yonetim plani elestirel bakisla incelenmistir (Bolim 3).

2.3.1. Onem beyam

Onem degeri kavrami, 1995°te Diinya Miras1 sdylemine girmis ve 1997°de Operasyonel
Kilavuza dahil edilerek varliklarin nitelikleri belirlenmeye ¢alisilmistir. 2000°de DMK ’nin
Uluslararas1 Uzmanlar Toplantisinda bu kavram Diinya Miras1 Degerleri Bildirgesinde
(Statement of World Heritage Values) konu edilmis, 2001’de DMK’ nin 25. oturumunda
“Olaganiistii Evrensel Deger Beyani"- OED Beyani (Statement of Outstanding Universal
Value) olarak ifade edilmistir. 2005°te Operasyonel Kilavuz ile “bir varligin DML’ne
kaydedilmesinde OED’in varligin etkin bicimde korunmasi ve yonetimi i¢in temel referans
oldugu” agiklanmistir. 2007'de DMK varliklar1 kaydederken OED Beyani uygulanmigsa da
bazi tutarsizliklar nedeniyle Eyliil 2008'de yeni bir formatla DML adayliginda OED Beyani
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ve 2007 oncesi DML’ne alimanlarin OED Beyanlarinin yeniden hazirlanmasi zorunlu
kilimmigtir (UNESCO, 2008). 2013°te DMK ’nin 37. toplantisinda “.....1978 ve 2006 yillar1
arasinda kaydedilen Diinya Miras1 igin geriye doniik olarak Onem Beyani (OB)
hazirlanacak, inceleme siireci tamamlanan ve elli sekiz Taraf Devletin nihai olurunu,
mutabakatini alan yiiz doksan altt OED Beyant DMK'ne sunulacaktir.....” karar1 verilmistir
(UNESCO, 2013). 2021°de Operasyonel Kilavuzda, varliklarin DML iglemlerinde, korunan
alan smir degisikliginde ve DML igin yeniden bagsvuruda OED Beyaninin esas oldugu
belirtilmistir (Cizelge 2.3) (UNESCO, 2021). Bodylece, MY’nde “Degere Dayali-Odakli
Yaklasiminin anahtar1 ve ilk asamasi olan OB (6nlemi anlama: 6nem ve kosullari
degerlendirme) varlik deger(ler)ine 6zgii koruma ve yonetim politikalarinin ve uygulamanin

temeli kabul edilmistir.
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KOSULLARI Ulusal/Uluslararas: koruma ilkelerd,
DEGERLENDIRME Cahsma Ekibini belirleme
E E . Yeri ve kapsarmarn tamimlama (tarihgesi,
o & DN]_—:'M konumu, dokusu...)
DEGERLENDIRME Kiiltiirel énemi degerlendirme (degerler,
nitelikler, Szgiinliik, bifinlik, verellik ..}
TOUM FAKTORLER ve Cnemden kaynaklanan yiikiimlilikleri
y
'; E SORUNLAER Gelecek ihtivaglar, kaynaklar,
% i}_?' YONETIM PLANI Oncelikleri, kaynaklan, sonumlubuklan ve . E
MY paAZIRIIET zamanlamay! tanumlama !
Uygulama aktorlerini gelistirme g' E
~ Arazi, yap1 kullammu, Ozgiin islevler, {slev E é
., KULLANIMTESPITI _gegigikliklen g8
P Direngli kent kriterleri ile degerlendirme
B £ RisK Risk Analizi (depremsellik, onarm-
~  DEGERLENDIRMEs] _<oruucuonlemler,..)
Fayda/Zarar Analizi
. B EORUMA-YONETIM  Yonetim Plarur hazirlama
g E PLANLAMASI Onay
E 2 UYGULAMA- Sonuglan izleme
E DENETIM Plam gozden gecirme-Revizyon

OB; miilkiin durumu, kurallar ve diizenlemeler, topluluklarin ihtiyaglar1 vb.nin dikkate
alindig1 koruma politikas: ve stratejisi gelistirme gercevesidir. OB kiiltiirel varliga atfedilen
degerleri ve koruma statiisiinii gerekgelendirirken kullanilir (ICOMOS, 2003). Kiiltiirel
onem yerin kendisinde, dokusunda, kullaniminda, ¢agrisimlarinda, anlamlarinda,
kayitlarinda ve nesnelerinde mevcuttur (Silva ve Roders, 2012). OB’ nin olusturulmasinda
fiziksel alanlar ve bu alanlar arasinda degisen kontrol seviyeleri tanimlamada birincil
parametredir. Korunan alandan uzak (Italya'daki Pompeii'den Veziiv yanardaginimn
gbriinimii gibi) veya belirli varis yollarindaki (Hindistan'daki Tac Mahal gibi) fiziksel

degerler kontrol yani tampon (buffer zone) bolgedir.

OB, Kkiiltiir varligmi korumada alan smirmni belirleme, siireci izleme ve konumlandig
cevreye de uygun stratejiler gerektirdigi i¢in 6zellikle diinya miras1 kapsamina alinan alanlar
icin tanimlanmis tampon bolgeyi de kapsar (Cizelge 2.4). MY 'nde degerlerin tiim yonlerinin
tanimlanmasiyla tampon boélgenin etki alaninin Gtesine geger. Yani tampon bdlge; varlik
deger(ler)inin genis baglamiyla kentsel ogeleri, dogal ve yapili cevreyi, altyapi, arazi
kullanim kaliplari, mekansal organizasyon ve gorsel iligkiler, somut olmayan kiiltiirel miras

gibi diger unsurlar1 kapsar (WHC, 2015; WHC, 2017).
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Bu yaklagimla bu calismanin amaci; OB ile Canakkale Tarihi Alani smirinin tiim degerleri

kapsamasi ve boylece taninirligi ve yer’e uygun alternatif turizm olanaklarinin artirilmasidir.

Cizelge 2.4. Onem beyanimin dnerilen kapsami (Topcu ve Giiltekin Turgut, 2022)

GENi SBA CLAM FIZ]KSEL:MEKANSAL SDNHJTUOLMAYAN
DEGERLER DEGERLER
DOGAL KORUMA- KENTSEL ANITLAR/ GORSEL TINSEL
OZELLIKIFR PLANLAMA ELEMANLAR BINALAR
SURECLERI
Vadiler, Kent ve Tarihsel Yapim Festivaller, Dini
Tepeler, Koruma atmanlar, teknikleri, Dans, .
Hidroloji, Planlar, Mimari Bigim, Renk,  Miizik, it;‘ilter'
Topografya, Tescil kimlikler, Tasarim Kiiltiirel bicimleri
Morfoloji, statileri, Sokak dokusu, nitelikleri cesitlilik, Dj_m )
Cevre ile Yonetim Kamusal Siisleme, Yerin ruhu, cemboller
etkilegim .....  Bigimi... alanlar, Hadm, Yap: Etnik Kugtsal !
Su sistemleri.... wve agkalan simgeler.... degerler. ..

2.3.2. Kiiltiirel miras degerlerini tanimlamada degere dayali-odakh yaklasim

Giinlimiizde, korunan alanlarin yonetimi siireci 20. Yiizyil (yy.) da gelisen koruma anlayist
dogrultusunda ortaya ¢ikan; varliklarin gelecek nesiller i¢in korunmasini igeren ve sadece
koruma konusundaki uzmanlarin caligmalarini esas alan “geleneksel yaklasimdan”,
varliklara, tiim paydaslarca atfedilen degeri (estetik, tarihi, bilimsel, ruhsal, doku, diizen vb.)

temel alan “deger odakli yaklagima” doniigsmiistiir (UNESCO, 2013).

Deger odakli yaklasim, bir¢ok yonden kiiltiirel varligin artan karmagsikliginin taninmasina
yanit vermektedir. Bu sistem, Burra Tiiziigii ile daha iyi anlasilmistir (Gtiltekin ve Uysal,
2018). Burra Tiiziigl, kiiltiirel varligin 6nemine atfedilen degerin sadece uzmanlar
tarafindan degil, tiim paydaslar tarafindan degerlendirilmesini tesvik etmis, koruma ve
yonetim stratejilerine temel olacak Onem Beyan Raporu (The Statement of Significance)
kullanilmasini1 6nermistir. Béylece koruma ve yonetim planlarinin, deger odakli (ranti,
prestiji, vb. diglayan) gelistirilmesini ve topluma korunmasi gereken degerlerin kiiltiirel
acidan 6nemini vurgulayan sistematik yaklagim getirilmektedir (Sekil 2.3). Bu yaklagim son
yillarda “6zellikle Diinya Miras Alanlarinda” uygulanabilirligi ve katilimi saglama

yetenegiyle popiiler olmaktadir (UNESCO; WHC, 2013).
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Kullanim Deger Tanimi

Rant, Yeni Yapilasma Baskilar
Farkindalk
Savas, Terdr
Farkli Degerler \l\‘ / 3
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Anlam, Kimlik,
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Uygunluk
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Baglam
Sahiplik / / \ \ SiyasiPolitika

Dogal Afetler,
iklim Degigikligi

Bilimsel Veriler Kaynak Kisitlamalar

Kiresellesme,
KireselToplu

YeniKurumlar,

ilkeler,
Arastirmalar

Kuramlar

Sekil 2.3. Deger odakli tanimlamada taginmaz kiiltiir miras1 bilesenleri (UNESCO, 2013;
Giiltekin ve Uysal, 2018)

Kiiltiirel varligin korunmasinda uluslararasi baglamda en etkin kurum olan UNESCO, 1985
yil1 sonrasinda, tiim diinyada daha aktif konuma gelen yerel yonetimlerle ¢alismayi tercih
etmis ve yerinden yonetim “subsidiarity” ilkesiyle miras yonetimini 6ngdrmiistiir (Thomas,
Middleton, 2003; Giiltekin, 2010). Belirtilen miras yonetim sisteminde amag; somut ve
somut olmayan mirasin kapsamli tanim1 belirlenerek varlik degerinin ulusal ve uluslararasi
Olcekte farkindaligr arttirmaktir. Deger odakli yaklasim; kiiltiir varliginin, soyut ve somut
(tasinir ve tasinmaz) degerleriyle bir biitiin oldugu gériisiine dayanmakta ve mirasin (Ustiin
Evrensel Deger- Outstanding Universal Value) UED’ini tanima, tanimlama, aktarma veya
ifade etmeye olanak tanimlamaktadir. Bu kapsamda korumada basarinin alan tanima,
bilinglenme ve farkindalikla dogrudan iligkili oldugu ve bu iligkinin katilimla davranis

bi¢cimine doniligmesinin énemli oldugu sonucuna varilmaktadir (Uysal, 2019).

Uluslararas1 baglamda yiirtirliikte olan 1999-Avustralya ICOMOS Uluslararas1 Kiiltiirel
Oneme Sahip Yerlerin Korunmas: Tiiziigii (The Australia ICOMOS International Charter
for the Conservation of Places of Cultural Significance-Burra Tiiziigii) ile tanimlanan miras
yonetim siirecinde ilk asama yonetim yani varliklarin ve alaniin tanimlanmasidir. Alan
tamiminin 6ncelikli konusu olan “korunan alaninin degerlerine dayali-odakli bigimde
Oonemini tanimlama, anlama, anlatma” tiim siireci etkilemektedir. Bu nedenle yenilik¢i bir

yaklagimla DMK’nin 6nerdigi “Miras Degerlerine Dayali (Odakli) Yaklasim” (Heritage
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Values-Based or - Values-Focused Approach) OB kapsaminda uygulamadadir (Sekil 5). Bu
yaklasim, bircok yonden kiiltiirel degerin artan karmagiklifina yanit verme avantaji
saglamaktadir. Burra Tiiziigii ile daha iyi anlasilan bu yaklasimla kiiltiir varliklarinin sadece
uzmanlarm degil tiim paydaslarin MY’ nin her asamasina katilimin1 tesvik etmis, OB’nin
koruma ve yonetim stratejilerine temel olacak bigimde kullanilmasini dnermistir. Boylece
koruma ve yoOnetim planlarinin, deger odakli gelistirilmesi amaglanmaktadir (UNESCO;

WHC, 2013).

Bu yaklasim 2000’11 yillarla geleneksel tanimlama yontemine alternatif olarak giindemdedir.
Geleneksel yaklagimda ana odak, ge¢mise ait yapilar ve alanlarin gelecek adina korunmasi
icin gerekenler tanimlanarak, korumanin gerekgeleri aciklanmakta ve yasal diizenlemelerle
desteklenmektedir. 20. ylizyilin ortalarinda bu yaklasim, ICOMOS araciligiyla uygulamada

ve doktrinde yayginlagtiritlmistir. Her iki yontem de varlik degerlerini tanimlamada;

- Varlik degerlerinin 6neminin anlasilabilmesi i¢in tarihi, kiiltiirel, dogal yap1 ve diger
ozelliklerinin tantimlanmasi ve tanitimlarinin yapilmasi,
- Varlik degerleri ile koruma politikalarina yonelik toplumda biling ve farkindaligin

arttirilmasi zorunlu goriilmektedir (UNESCO, 2017).

Tanimlamada, fiziksel alan sinir1 birincil parametredir. Bu sinir, taginmaz kiiltiir varliginin
bulundugu alana ve yakin gevreye gore tampon bolge veya daha genis bicimde etki alani
icerecek sekilde tanimlanmali, tamitilmalidir. Fiziksel alanin kontrol seviyesine, varis
rotalarina, vista noktalarina, varlik degerine 6zgii bilgi, birikim, bilissel ve duyusal
ozellikler, yer’in ruhu gibi farkli ve karmagik etkenlere, vb. gore daralan ya da genisleyen
sinir, yonetim politika ve stratejilerinin de belirleyicisidir (UNESCO-WHC, 2013). Sinirin
belirlenmesinde ve/veya degerlerin tanimlanmasinda Degere Dayali (Odakli) Yaklasim;
varlik degerlerinin bugiine (rant, yeni yapilagsma ve gelisme baskilari, siyasi politika, kimlik,
giinliik yasama uygunluk, somut olmayan miras, sahiplilik, aidiyet, kullanim, vb.) ve
gelecege (dogal afetler, savas, terdr, iklim degisikligi, yeni kurumlar, arastirmalar,
kiiresellesme, kiiresel toplum, vb.) referansla karmasik ya da ¢ok boyutlu bilesenlerinin

degerlendirilmesine olanak saglamaktadir (Giiltekin Turgut; Uysal, 2018).

Tasinmaz kiiltiir varligin1 tanimlamada, bu degerlerin ¢esitliligi konusunda farkindalik,

esitlikci temsil ve tanimirligr saglamak igcin DMK’ nin 2003°te kabul ettigi ICOMOS’ un
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hazirladigi analiz ¢ergevelerinde (tipolojik -typological, kronolojik, bolgesel —chronological,
regional, tematik-thematic) (ICOMOS, 2004) dikkate alinmaktadir. Bu cergevelerde
Yonetim Plan1 (YP) kapsaminda alanin tasima kapasitesinin belirlenmesi yani ziyaret¢i

yonetimi ongoriilmektedir.

2.3.3. Miras yonetim siirecinde yonetim plani

Yonetim sistemi; eylemlerinin ve basarilarinin siirekli iyilestirilmesi i¢in yukar1 dogru bir
sarmal olusturmak i¢in geri besleme yapan, birlikte bir dizi sonug veren bir dizi siire¢ olarak
aciklanabilir. “Kiiltiirel Miras Yo6netimi”- KMY (Cultural Heritage Management; CHM)
sisteminin temel amaci; mevcut ve gelecek nesiller i¢in kiiltiir varliginin etkin bir sekilde
korunmasini saglamaktir. Etkin bir KMY sistemi, degerlerin tiirline, Ozelliklerine ve
ihtiyaglarina baghdir ve kiiltiirel ve dogal baglam énemsenmelidir. Burra Tiizigii-1999 ile
Venedik Tiizigi- 1987 ve DMK Operasyonel Kilavuz -1993 bosluklarini doldurmak {izere
KMY ’ni, “degere dayali yaklasim” ile yiiriitiilmesi gereken “dinamik bir degisim yonetimi
stireci” olarak kabul etmistir (ICOMOS, 1999). Miras Degerlerine Dayali Yaklagim
(MDDY) yalnizca dokuya degil, yalnizca bir grup miras uzmani igin degil, ¢esitli mesru
paydaslar i¢in de 6nemli olan daha genis bir degerler dizisine odaklanma avantajina sahiptir
yani toplumdaki insanlarin mirasa gesitli degerler yiikledigi 6nermesini benimser. KMY
sisteminde baslangic noktast miras degerlerinin tanimlanmasima ve/veya koruma alan
smirmin  belirlenmesi  olup sistemin basaris1 geri-besleme sistemi ile degiskenlik
gosterebilen bu asamaya ve kiiltiirel mirasin MDDY ile degisimi 6ngdren ve yoneten
anlayisla sunulmasina, neden ve nasil, kimin i¢in ve kiminle korunmasi gerektigini siirekli
inceleyerek, miras ve toplum arasindaki iligkiye yatirim yapilmasina baghdir. Bu yaklasim,
gelecege iliskin potansiyellerin ve iklim degisikligi gibi risklerin belirlenmesiyle, mirasin
artan karmasikliginin taninmasina yanittir. MDDY ile giiclendirilen KMY 'nin sistematik
kurgusunda, siire¢ kabaca ii¢ asamadan olusur: “6nem degerlendirmesi (veri-bilgi toplama),
politika gelistirme ve yonetim planlamasi” (ICOMOS, 1999). Burra Tiizligli tarafindan
varlik degerlerine yonelik tehditlerin belirlenmesi veya kalkinma projelerini uygulamada
kiiltiir varliginin kasith olarak degistirilmesinin tehdit olarak goriilmesi yani giivenlik acig1
nedeniyle siirece kirllganligi degerlendirecek dordiincii bir asama eklenmistir. DMK kiiltiir
varliginin korunma durumunu ve tehditlerin belirlenmesinde ve siireci izlemede de bu

asamalar izlenmektedir (WHC, 2015).
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Yonetim planlarinin ortaya konmasi siireci; korunan alan yoneticilerinin alandaki dogal ve
kiiltiirel kaynaklar1 tanimalarina, s6z konusu kaynaklar i¢in tehdit unsurlarini belirlemelerine
ve uzun vadeli bir koruma i¢in stratejiler ile uygulama planlarmi gelistirilmelerine yardim
eder (Ervin, Sekhran, Dinu, Gidda, Vergeichik, Mee 2010:33). Yo6netim plani, korunan
alaninin gelecekte ulagmasi istenen durumunu ve bu gelecege ulasmak i¢in en etkin ve adil
yolu gosterir. Politikalar, antlagmalar, stratejiler, yatirnm planlar1 ve yasal ihtiyaclar gibi
diger plan ve belgelerin yorum ve entegrasyonunu saglar. Ydnetim planlari, bagli bulundugu
kanun, yonetmelik veya hiikiimet politikalar1 kapsaminda bu alan i¢in olusturulan, belirli
amag ve hedefleri detaylandirir, etkin bir yonetim i¢in amaclari tanimlar ve bu hedeflere
ulagmak icin gereken yonetim faaliyetlerini, biitge ve finans yonetimini, korunan alanin

zonlamasini (bdlgeleme) ortaya koyar (Phillips, 2002).

! MIRAS YONETIMIi e
1
ON INCELEME- |, YONETIM PLANI - i
ARASTIRMA ONEM BEYANI DEGERE DAYALI-ODAKLI
*Miras Degeri ve Alani | | Genis BagLAM || [TANIMLAMA
— * Tanimlama —| | Kosullan degerlendirme |5 | — Dogal Ozellikler MIRAS DEGERLERINI
YONETIM | — Tarihsel smeF ¥ BELIRLEME-BELGELEME
KURGUSU N . B . — Koruma-Planlama
Analiz, Degerlendirme, ‘ Onem degerlendirme }_; Sirecleri
Belgeleme | — - ||l MIRAS ALANISINIRI
YONETIM ‘ Risk yonetimi ‘ ElEztl;KEsRELLé;{wEmNSAL
Vizyon — Hedefler ‘ ~ Kentsel Elemanlar | |-—» TAMPON BOLGE
UYGULAMA ‘ Politika gelistirme ‘ ~ Andlar Bimalar
Programlama- .
IZLEME/ Eylemler-Mudahaleler ‘ Yonetim planlamasi ‘ SDCEngEl;{TLEEI)RLMMAN |
DENETIM ;| C ™ | | zZIYARETCI YONETIMI
izleme-Gozden ~Tinsel ¢

Gegirme-Revizyon

Sekil 2.4. Miras yOnetimi, yOnetim plani, 6nem beyani, degere dayali-odaklt miras
tanimlama yaklagimi iliskisi (Topcu ve Giiltekin Turgut, 2022)

Miras Yonetimi; tim tabiat ve kiiltiir varlik degerlerini, koruma-siirekliligini saglama ve
stirdiiriilebilir kalkinmada etkin kilma hedeflerine yonelik bir sistemdir. Bu sistem, katilimci,
seffaflik ve hesap verme ilkeleriyle; {ic asamadan olusan dongiisel ve geri beslemeli bir

siirectir.

Miras YOnetimi Planlamasi (Sekil 2.4), siirecin ilk agamas1 olup, varlik degerlerinin stratejik,

uzun devirli ve siirdiiriilebilir yaklagimlarla belirlenen karar alma asamasidir.
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e Mekansal ve islevsel karakteristik 6zelliklerini anlama—farkina varma-tanimlama (Deger
Odakl1 Tanimlama),

e Gelecege yonelik vizyon ve hedeflerin ve gelisme stratejilerinin yer aldigi Miras Y 6netim
Plan1 (MYP) olusturma,

e Basarili bir Yonetim Plani, varlik alanlarinin 6nemli turizm destinasyonlar1 oldugunu

dikkate alarak Ziyaret¢i Yonetim Planini da i¢cermelidir.

Uygulama, izleme—denetim

e MYP ile uygulamaya yonelik finansman olanaklarini ve yonetimin basar1 gostergelerini
belirleme, uygulama ve katilim araglarini tanimlama,
e Uygulama

e Siireci izleme, denetleme olarak belirlenmistir.

Revizyon—gozden gecirme

e Sonuclar1 denetleme ve geri besleme aracilifiyla gilincelleme asamalarindan olusan
dongiisel ve katilimci bir siiregtir (Cleere 2010; Demas 2002; IUCN 2008; Thomas ve
Middleton 2003; UNESCO 2013).

Yonetim planlarmin hazirlamas: i¢in ayni zamanda alan yonetimi siireglerinin de
baslatilmas1 gerekmektedir. Alan yonetimi, uluslararasi kabuller geregince yonetim alaninin
belirlenmesi, yonetim planlariin  hazirlanmasi, uygulanmasi, denetlenmesi ve
giincellenmesi siireglerinin tamamini kapsayan bir yaklagimi tanimlamaktadir (Ulusan,

2016).

Tasinmaz tabiat ve kiiltiir varliklarinin ve somut olmayan mirasin, tarihin bir belgesi olarak
onlarin gelecege aktarilmasi ve siirdiiriilebilirliginin saglanmasi agisindan, donemsel
degisimlere uyumlanarak etkin korumay1 6ngéren multidisipliner koruma anlayisi; yonetim
planlarinin hazirlanmasinda gerekli oldugunu gostermektedir. Bu dogrultuda Cizelge 2.2°de
de belirtildigi iizere ziyaret¢i yOnetimi, miras yonetim planlamasi kapsaminda yer alan,

degere dayali tanimlama siiregleri sonucunda olusturulan ve miras yOnetiminin tiim
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asamalar1 ile baglantili sekilde geri besleme ile sekillendirilen yonetim sistemin i¢inde

tanimlanmaktadir.

2.4. Miras Korumada Siirdiiriilebilir Kalkinma- Koruma ve Turizm Iliskisi

Stirdiirtilebilirlik kavrami 1990’1 yillardan itibaren giiniimiizde bir¢ok alanda kullanilan
kavramlardan biridir. Bu kavram, bugiinden gelecegi yasamak yani bugiiniin ve gelecek
nesillerin de gereksinimlerini karsilamalarindan 6diin vermeden karsilamak olarak
tanimlanabilir. Bu tanima gore siirdiiriilebilir kalkinma (SK) (sustainable development);
kalkinma ve dogal kaynak dengesini dikkate alan, kalkinmanin yararlarini akilc1 yontemlerle
bugiiniin ve gelecek nesillerin kullanimia sunan, cevreyle kalkinmanin birbirini
tamamladig1 kalkinma anlayisidir. SK “cevre kalitesini ve beseri sermayeyi” dikkate alan,
kaynaklarin optimum kullanimiyla uzun dénemli kalkinma modeli olarak ekonomik, sosyal

ve ¢evresel boyutlari kapsar.
BM, kiiresel bir eylem c¢agrist olan Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedeflerini (Sustainable

Development Goals, SDG) 2015 yilinda kabul etti (Cizelge 2.5). Bu eylem ¢agrisi, 2030

yilina kadar stirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamak i¢in bir yol haritas1 gérevi gérmektedir.

Cizelge 2.5. Siirdiirtilebilir kalkinma hedefleri (SGD) (BM, 2015)

1.Yoksulluga son, 7.Erisilebilir ve temiz enerji 13.1klim eylemi

8.Insana yakisir is ve ekonomik

2.Ac¢liga son, 14.Sudaki yasam

biiylime
3.Saglik ve Kaliteli Yasam 9.Sanayi, yenilik¢ilik ve altyapt 15.Karasal yagsam
4 Nitelikli Egitim 10.Esitsizliklerin azaltlmast 16.Bars, - adalet ve  glicl

kurumlar

11.Siirdiiriilebilir ~ sehirler  ve

topluluklar 17.Amaglar i¢in ortakliklar

5.Toplumsal Cinsiyet Esitligi

6.Temiz su ve sanitasyon 12.Sorumlu iiretim ve tiiketim

Turizm, SK’nin ii¢ boyutuna ve 17 adet siirdiiriilebilir kalkinma hedeflerinin her birine
katkida bulunabilmektedir. Bu sektor sadece biiylimeye Onciiliik etmekle kalmaz, ayni
zamanda insanlarin yasam kalitesini de iyilestirir. Cevre korumay1 destekleyebilir, gesitli
kiiltiirel varliklart korur ve savunabilir ve diinyadaki barig1 gii¢lendirebilir. SK’nin

gelistirilmesinde turizmin etkileyici potansiyelinden yararlanmak i¢in (mevcut zorluklarin
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iistesinden gelme, firsatlar1 degerlendirme gibi) yonetim siireci ne yapilmasi gerektigini
ortaya koyar. Diinya Turizm Orgiiti (UNWTO) bu siireglerde, turizmin SK’nin kilit

unsurlarina dayanakla 6nemli ve kalic1 katki saglayacagini vurgulamaktadir. Bu unsurlar;

- Siirdiiriilebilir ekonomik biiyiime,

- Kaynak verimliligi, ¢evre koruma ve iklim degisikligi,
- Sosyal gelisme, istihdam ve yoksullugu azaltma,

- Kiiltiirel ve miras degerleri koruma, gelistirme,

- Karsilikli anlayzs, barig ve giivenlik (UNWTO, 2017).

UNWTO, turizm ile SK arasindaki bagin ii¢ temel ilke ilizerinden kurgulanmasini da

ongormektedir;

- Temel ckolojik siiregleri siirdiirerek ve tabiat varliklarinin ve biyo-gesitliligin
korunmasina yardimci olarak, turizm gelisiminde kilit bir unsur olusturan g¢evresel
kaynaklarin optimal kullanimini saglamak,

- Ev sahibi topluluklarin sosyo-kiiltiirel 6zgiinliigiine saygi gostermek, yerlesik ve yasayan
kiiltiir varliklarim1 ve geleneksel degerlerini korumak ve kiiltiirler arasi anlayis ve
hosgoriiye katkida bulunmak,

— Istikrarli istihdam ve gelir getirici firsatlar1 ev sahibi topluluklara ve paydaslara sosyal
hizmetler dahil adil bir sekilde dagitilan sosyo-ekonomik faydalara ve yoksullugun
azaltilmasmna katkida bulunmak, uzun vadeli ekonomik operasyonlar saglamak

(UNWTO, 2022).

Turizm ve ekonomik biiylime arasindaki etkilesimde turizmin biiylimeyi mi yoksa tam
tersini mi yonlendirdigi belirsiz olsa da iligkileri karsilikli olarak giiclendirdigi
anlasilmaktadir. Turizm ile SK’nin genel seviyeleri -0zellikle yoksullugun azaltilmasi,
sosyo-ekonomik esitlik ve ¢gevresel biitlinliik- arasinda daha az net bir nedensel iliski olsa da
turizm; sektoriin biliylikliigii, uluslararas: ticarete katkisi, hizli bliylimesi ve turizm deger
zinciri yoluyla diger sektorlerle baglantilar1 gbz oniine alindiginda, kalkinma araci olarak

onemli firsatlar sunmaktadir.

Uluslararasi turistlerin %40' “kiiltiir turisti” oldugu dikkate alindiginda kiiltiir turizminin bu

baglantilar1 giiclendirdigi anlasilmaktadir. Kiiltiir varliklarinin kiiresel zenginliginin temel
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motivasyonuyla kiiltiir turizmi; esas olarak kiiltiirel olarak motive olmus insanlar tarafindan
kiiltiirel cazibe merkezlerine ve etkinliklere yapilan ziyaretleri icerir. Kiiltiir turisti de
gittikleri yerde kalma siiresinin 6nemli kismini kiiltiirel ziyarete ayiran veya kiltir
etkinliklerine katilan gezginlerdir (OECD, 2009). UNWTO, 2017’de 22. Genel Kurulunda
“uluslararasi siirdiiriilebilir turizm yil1” programi ile kabul edilen tanima gore; kiiltiirel
turizm “ziyaret¢inin temel motivasyonunun somut ve somut olmayan kiiltiirel ¢ekicilikleri
ogrenmek, kesfetmek, deneyimlemek ve tiikketmek olan bir tiir turizm faaliyeti ya da
irliniidiir”. Bu ¢ekicilikler/iirlinler; sanat ve mimariyi, tarihi ve kiiltiirel mirasi, edebiyati,
miizigi, yaratict endiistrileri ve yasam tarzlari, degerleri ile toplumun ayirt edici maddi,
entelektiiel, ruhsal ve duygusal 6zellikleriyle, inanglar1 ve gelenekleriyle ilgilidir (UNWTO,
2017). Dolayisiyla, insanlarin eski medeniyetlerin izlerini ve yasayan farkl kiiltiirleri
tanimak icin yaptiklari konaklamalar “kiiltiir turizmi” kapsamindadir. Sonug olarak; turizm
ve kiiltlir arasindaki sayisiz baglanti, SK’ya katkida bulunabilir. Bu katki sadece ekonomik
degildir, kiiltiir turizmi kiiltlirleraras1 diyalogu ve ziyaretciler ve topluluklar i¢in daha genis
deneyimsel ve egitimsel faydalar saglar. Turizm ve miizik dahil diger yaratici endiistriler
arasindaki baglar1 giiglendirmek i¢in firsatlar yaratir. Ayrica, turizm ile elde edilen gelir
kiiltiir varliklarinin hayatta kalmasina yardimei olacak girisimlere yonlendirilerek varliklarin

korunmasi i¢in olanaklar sunar.

Kiiltiir turizmi talebi salt niceliksel olarak biiyiimesine karsin son yillarda bu talep niteliksel
degisikliklere kaymistir. Birgok arastirmada, kiiltiirel turizm talebinin farkli segmentlerinin
(inang, gastronomi ve edebiyat turizmi gibi) farkl kiiltiirel 'deneyimler' i¢in artan arayis ve
diger turizm sektorleriyle artan entegrasyon vurgulanmaktadir (Richards, 2011,2014). Daha
yakin zamanda, kiiltiirel turizmde -daha az- somut olmayan kiiltiirel mirasa ve siirece daha
aktif olarak dahil olan turizm tiiketim bigimlerine dogru bir kaymaya neden olan “yaratic1
bir doniis” hakkinda artan tartismalar da bulunmaktadir (Richards, Marques, 2012; Richards,
2014). Yaratict ekonominin 6nemi artmaya devam ettikce, bu talebi artirmak ve yeni {irtinler,
deneyimler ve pazarlar gelistirmek i¢in dnemli bir potansiyel sunan kiiltiir turizmi ile 6nemli
sinerjiler ortaya ¢ikmaktadir. Boylece somut olmayan kiiltiire ve yaratici turizme talep
giderek artmaktadir. Ancak, yaratici turizm geleneksel kiiltiir turizmin yerine gegmez, daha
cok ona ilave olabilir (Richards, 2011). Bu gelisme giderek artan serbest zaman ve gelir

diizeyiyle baglantili olan alternatif turizm arayislartyla iliskilendirilmektedir.
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Alternatif turizm (alternative tourism), tanimi ve terminolojisi ve hala somut tanim1 olmayan
muglak bir kavram olarak gliindemdedir. Sorumlu turizm (responsible tourism), yeni turizm
(new tourism), yumusak turizm (soft tourism), disiik etkili turizm (low-impact tourism),
Ozel ilgi turizmi (special interest tourism) gibi kapsamlarla, kitle turizmine alternatif olan
kavramlarla birlikte akademik tartisma ve ilgi konusudur. Alan yazinda kitle turizminin
olumsuz etkilerine tepkiden gelistigine dair ortak goriis yaygindir. Farkli tanimlar birlikte
degerlendirildiginde alternatif turizm; 'yeni' tliketicilerin talepleriyle ortaya ¢ikan yeni
pazarlar olarak tiim turizm aktivitelerinde daha iyi huylu bi¢gimlere doniisme arayisinda hem
ev sahiplerinin hem de konuklarin olumlu etkilesimlerin ve paylasilan deneyimlerin keyfini
cikarmasina izin veren, dogal, sosyal ve toplumsal degerlerle tutarli turizm bigimleri” olarak

tanimlanabilir.

Son yillarda keder, aci, an1 ve 6liim duygularini yaratici ve alternatif turizm kapsamiyla
iliskilendirilen HT ne talep artmaktadir. Tarihte yasanmis ve kiiresel diizeyde 6nemli etkileri
olan savaglarin yasandigi alanlar gilinlimiizde ©nemli turizm destinasyonlarina
doniismektedir. Hiiziin alanlari, ziyaretgileri cezbetmeye devam eden savas, soykirim,
holokost, suikast, su¢ veya hapsetme gibi yerleri belirtmek tizere ortak bir terim olarak
kullanilmaktadir. Bu fenomen, bir dizi kiiresel destinasyonda mevcuttur ve gesitli toplumlar
ve siyasi rejimler arasinda ortakligi ve birlestirici unsurlar1 da gdosterir. Bu alanlarin
yorumlanmasi ideolojinin ve baskin inanglarin iiriinii olabilir ya da turizm tesisleriyle yan
yana geldigi bulugsma yeri olabilir. Dolayisiyla kutlanan, yorumlanan sey genellikle segicidir
ve kabul edilemez ve kabul edilebilir olan1 anma ikilemleri bu alanlarin durumuna, dogasina
ve igerigine yansir. Boylece, ziyaret¢iye daha fazla arastirma yapmak veya caydirmak icin
iyl konumlandirilmis, artirilmis ve yapilandirilmig bir anlati saglarlar. Sonugta; HT nin
anlam genisligi ve ¢esitliligi ile kapsami1 da genistir. Alan yazinda HT Seaton’a (1996) gore
asagida verildigi sekilde 5 kategoride incelenmektedir (Seaton 1996);

Oliim olaylarin izlemek amaciyla yapilan ziyaretler,

Bireysel veya toplu 6liimlerin gerceklestigi alanlara yapilan ziyaretler,

Anit veya hapishanelere yapilan ziyaretler,

Oliimlerle ilgili olaylarin yasatildig1 yerlere yapilan ziyaretler,

Oliimlerle ilgili kanitlarin sergilendigi yerlere yapilan ziyaretler.
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Savas alanlari, sahip oldugu somut ve somut olmayan kiiltiirel ¢ekiciligiyle hiiziin ya da alan
yazinda; karanlik (dark) turizm, hastalikli-marazi (morbid) turizmi, yas-keder-6liim (grief)
turizmi (Slayton 2006), 6liim (thana) turizmi (Seaton, 1996), kara leke (black spots) turizmi
ve irperti (shudder, grusel) turizmi kapsaminda savag (war) turizminin ¢ekim merkezidir.
Ulkeler, bolgeler veya kitalar arasinda énemli rol alan tarihi yasanmusliklari, orada olanlarin
nedenini 6grenme ve daha iyi anlama, yakindan iliski kurma, 6len kisilere ve savag alaninin
yasandig1 alana verilen deger HT nin baglica motivasyonlaridir. Baz1 durumlarda bu alanlar,
magdurlarin ve tanikliklarinin hatira unsuruna doniisiir (Lennon, 2017: 6,7). Savas baglantili
aktiviteler de turizm pazarinin biiyiik bir kismin1 teskil eder (Smith, 1998). Sonugta; savas
alanlar1 yerel ve kiiresel 6l¢ekte tarihi yasanmisliklariyla alana atfedilen degeri ve savasi,
nedenini ve yasanilan kederi anlama, 6lenleri anma gibi amaglarla kiiltiir turizmi kapsaminda

alternatif olarak HT nin ¢ekim alanidir.

1990'arin baglarinda, bazi bilim adamlar1 turizm ile 6liim veya aci ¢ekilen yerlere artan
ilgiye dikkat cekmislerdir. Ozellikle miras turizmi alaninda ¢alisan akademisyenler savas ve
savasla ilgili alanlarda turizme iliskin &nemli arastirmalar iiretmislerdir. Ozellikle 1996°da
Uluslararas1 Miras Arastirmalar1 Dergisinin karanlik turizm temal1 6zel sayis1 akademik
platformun dikkatini ¢ekmistir (Light, 2017). Savas alanlarinin DML ne alinmasi bu ilginin
sonuglarindandir. Ancak bu egitici ve hatira odakli gelistirilmesi gerekirken savas alanlarinin

turizm tirlinii olarak metalastirilmasini da hizlandirmistir (Stone, 2006).

Canakkale Tarihi Alaninin taginmaz tabiat ve kiiltlir varliklar1 ve somut olmayan mirast; HT,
alternatif ve yaratici turizm ¢esitlerine sundugu potansiyeli ile bu caligmada ele alinmistir.

Boylece MY ’nin baglangici olan deger tanimlama ve alan sinirin belirlenmeye galisilmistir.

2.5. Hiiziin-Savas Turizmi

2.5.1. Kiiltiirel turizm baglaminda hiiziin-savas turizmi

Turizm denildiginde sadece dinlenmek, gezmek, giineslenip tatil yapmak ve bu gibi diger
aktiviteler akla gelmemelidir. Cilinkii bu diistinceler disinda turizmi farklilastiran baska
sebepler de mevcuttur. Insanlarin hayatlarinin bir parcasi olan kiiltiir ve inang ¢ergevesinde,
geemisin yasanmigliklarina meraklari, atalarinin katildiklart savaslart ve terdr olaylarinin

yasandig1 bolgeleri, 6grenme, kendi kiiltiirlerinin farkl toplumlarda biraktigi izleri gormek
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istemeleri ve oralarda bulunan mezarliklar ziyaret etmeleri de bir turizm aktivitesi olarak

kabul edilmektedir (Kozak ve Bahge, 2012: 154).

Gerek pazar biiylkligii gerekse sahip oldugu ekonomik potansiyel ile turizm, bugiin
diinyanin en biiylik endiistrilerinden biri olarak kabul edilmektedir. Bu nedenle bir¢ok
devlet, sirket ve Orgiit, turizmi anlamak, gelistirmek ve ekonomik faydalarindan daha fazla
yararlanmak istemektedir. Bunu saglamanin yolu ise turizmin bugiiniinii anlamak ve
gelecege iliskin tahminler yapabilmekten ge¢mektedir (Kozak, Evren ve Cakir, 2013).
Turizm, beslenme ve barinma gibi yasamsal ihtiyaglardan kaynaklanan bir olgu olmayip,
herhangi bir donemde ve herhangi bir yerde ortaya ¢ikmaz. Dolayistyla, turizmin belirli bir
sosyal davranisi niteledigi ve toplumsal yapinin belirli bir diizeye ulagmasinin bir iirlini
oldugu soylenebilir. Bagka bir deyisle turizm, toplumsal degisimin, belirli bir yogunluga

ulastig1 zamanda ya da belirli bir ¢ag kesitinde ortaya ¢ikar (Eralp, 1983).

Gegmiste yasanan savaglar, dogal afetler, soykirimlar ve toplu 6liimler gibi olaylarin
insanlarda derin izler birakmasi sonucunda, bu olaylarin meydana geldigi yerleri ziyaret
etme ve yasanan olaylar1 tekrardan hissedebilme arzusu, insanlar1 seyahate yonlendiren
motivasyonlardan birisi olmustur (Varol, 2015). Insanlar bu seyahatleri, tarihin sayfalarinda
gezinmek, kazanilan basarilardan zevk almak, gurur duymak, yasanilan acilari ve liziintiileri
tekrardan hatirlamak ve anmak gibi duygularla ger¢eklestirmektedirler (Kozak ve Bahge,
2012).

Yerli yazinda oldugu gibi uluslararasi yazinda da birgok sekilde ifade edilen HT, Lennon ve
Foley (2000) tarafindan “dark turizm” olarak adlandirirken, Seaton (1996) “thanatourism”
olarak isimlendirmis ve Blom (2000: 32)“da “morbid turizm” adi altinda bu kavrami
gelistirmistir. Slayton (2006) ise, “dark”™ kelimesini “grief” olarak uyarlayarak ¢calismasinda
“grief tourism” ifadesini kullanmistir. Almanya“da da hiiziin turizmi “grusel tourismus”
(shudder tourism-iirperti turizmi) olarak ifade edilmektedir (Kilig¢ ve Akyurt, 2011). HT
kavrami, gecmiste meydana gelmis Olim ve {ziintiillerin turizm amaciyla tliketilmesi
seklinde agiklanabilir (Aliagaoglu, 2004). Ziyaretcilerin Savas Alanlarina ve mezarliklara
olan ilgisi ve 6lenleri hatirlamak olarak goriilmektedir. Baska bir deyisle, 'karanlik turizm'
(veya thanatourizm) terimi, seyahat i¢in uluslararasi kabul gérmiis kiiresel ve yerel ziyaret¢i
ekonomilerinde Oliim ve miras kavramlarini iginde barindiran biitiinlesik ve ¢ok yonlii

degerler biitiiniinii ifade etmektedir. Karanlik turizm bélgelert, trajik olaylar etrafinda birden
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fazla anlati sunmaktadir. Bu kapsamda, kaynagin1 gegmiste yasananlarin olusturdugu hiiziin

turizmi; politik, ekonomik ve diisiince yonleriyle etkileri oldugu bilinmektedir.

Savas alanlarinin sahip oldugu ¢ekicilikler savas alet ve edevatlari, savas meydanlari,
kaleler, surlar, anit mezarlar, miizeler, ordu yollari, karargahlar mekansal cekiciliklerken,
askeri giinler, savas yildoniimleri, kurtulug y1ldontimleri ve baris antlagmas1 yildoniimleri de
baslica olaysal cekiciliklerdendir (Doganer, 2006). Keder turizminin pargasi olmakla
birlikte, savas turizmi kiiltiirel turizmin de parcast durumundadir. Kiiresellesen diinya
evrensel bir kOy haline gelmis, bazi uluslar i¢in 6nemi biiyiik olan ¢esitli cografi mekanlar

0zel olmaktan ¢ikarak genelin kullanimina agilmistir (Ilgar, 2015).

HT; 6lim ve benzeri olaylarin yasandig1 alanlar1 animsamak amaciyla gergeklestirilmis
ziyaretlerdir. Insanlarin bu alanlar1 ziyareti o alanda yasanan ani hissetmek ve i¢sellestirmeyi
saglamaktadir. Savas Alanlari, varlik manzarasi ile birlikte dijital ¢agda da varligini
stirdiirmektedir. Turizm sektoriine genel olarak bakildiginda yaz aylarina 6zgii yogunluk
yasanmaktadir. HT’nde ise tiim yila yayilabilen turistik aktivite olarak yapildig:
goriilmektedir. Bu sebeple HT farkli zamanlarda da yapilabildigi icin tiim yila yayilabilen
iilke gelirini arttiran etki olusturmaktadir. Bu farklilik ise siirlindiiriilebilir kalkinmay1

saglamasindaki etkisinin diger turizm tiirlerine gore etkinligini gdstermektedir.

Savas alanlarinin da korunmas1 gerekli degerleri oldugu ve bu degerleri koruma-yasatma
strecinde siirdiiriilebilir koruma ve kalkinma baglamiyla miras yOnetim sisteminin
uygulanmast gerekliligini acikca goOstermektedir. Bu nedenle bu tezde, degerlerin
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi agisindan belirtilen miras yonetim siireci dikkate alinarak,
kiiltiir varligr olan savas alanlarmin siirdiiriilebilirligini destekleyecek turizm iligkisine

odakl1 anlayisla ele alinmistir.

Ulkeler, bolgeler veya kitalar arasinda énemli gevresel, kiiltiirel, ekonomik ve politik etkileri
olan bu yasanmuisliklari, bunun nedenlerini ve sonuglarint 6grenme, anlama, baglanti kurma,
Olenleri anma, deger verme hatta alana kutsallik atfetme HT nin baglica nedenleridir. Tiirkge
alan yazinda 6liim turizmi ve keder turizmi olarak da adlandirilan HT kapsamindaki
seyahatler ve/veya ziyaretler kiiltiirel turizme alternatif sunmaktadir (Albayrak, 2013; Birdir,
Dalgig, Giiler ve Kayaalp, 2015). Bu sarmal etkilesimde HT i¢in savas alanlarini ziyaret

edenler, uzmanlagsmig kiltiir turistidir. Ancak, turizminden beklenen fayda igin savas
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alanlar1, yakin ¢evresindeki tabiat ve kiiltiir varliklariyla ve somut olmayan mirast ile birlikte
biitiinciil degerlendirilerek turizmden elde edilen olumlu etkiyi sistemsel ve siirdiiriilebilir
bir yonetim anlayis1 ¢ergevesinde degerlendirilmesi gerekmektedir. Bu kapsamda, kiiltiir
varlig1 olarak tescil edilen savas alanlarinda miras yonetimi, alanin siirdiiriilebilirligi ve
taninirliginin saglanabilmesi ve temel anlamiyla siirdiiriilebilir kalkinmay1 desteklemesi
acisindan 6onem arz etmektedir. Bu dogrultuda savag alanlarinin etkin kullanimi yoniinden
kiiresel anlamda Ornek alanlarin incelenmesi ile korunan alanlarin siirdiiriilebilirligine
katkis1 agisindan 6nemli yol gosterici niteligi tasiyabilecegi ongoriillmektedir. Bu kapsamda

HT’ne iliskin belirtilen diinya 6rnekleri asagidaki boliimde incelenmektedir.

2.5.2. Hiiziin turizmi diinya érnekleri

Hiiziin turizminin yasandig1 alanlar yasandigi yerin zaman-mekanin iliskisi, mevzuat
uygulamasi, yonetim vb. korumaya iliskin 6zellikleri agisindan farkli kategorilerde yer
almaktadir. Bu kapsamda kiiresel anlamdda hiiziin turizmi kapsaminda degerlendirilen
korunan alanlarin yasanmaislik tiirline, gegmisin sunumu ve korumaya iligkin uygulamalarina

gore li¢ 6rnek asagida incelenmistir.

Auschwitz Birkenau Alman Nazi toplama ve imha kamp1 (1940-1945), Polonya

Resim 2.1. Auschwitz | uydu goriintiisti (02.09.2023 tarihli Google Earth goriintiisiinden
olusturulmustur)

UNESCO tarafindan 1979 yilinda DML’ne eklenen Auschwitz, II. Diinya Savasi sirasinda
Polonya’nin Krakow Sehrine 1,5 saat uzaklikta bulunan O$wigcim kasabasinda,

Yahudilerin, savas tutsaklarinin, ¢ingenelerin, engellilerin ve kalitsal hastaliklara sahip
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olanlarin yok edilmesine yonelik faaliyet gosteren Nazi toplama kampi ve merkezidir.
Baslangigcta 1939 yilinda Polonyali askeri tutsaklar i¢in insa edilen Auschwitz, 1940 yilinda
Nazilerin eline ge¢mesiyle bir 6liim mekanina doniismiistiir (Setkiewicz, Cywinski, ve
Lachendro, 2017). 191,97 ha biiyiikliigiindeki alan, UNESCO vi kriterine gore; Alman Nazi
rejiminin Yahudilere yonelik kasith soykirimini ve diger sayisiz kisinin 6liimiinii anlatan
Auschwitz Birkenau aniti, insanliga karsi simdiye kadar islenen en biiyiik suclardan birinin
reddedilemez kanitlarin1 tasidigi, bu ayni zamanda, Alman Nazi rejiminin 6zgiirliigi ve
Ozgiir diislinceyi bastirma ve tiim 1rklar1 yok etme ¢abalarina, zorluklar altinda direnen insan

ruhunun giicliniin de bir anit1 olarak ifade edilmektedir.

Toplama kampinin koruma ve yonetiminin incelenmesi sonucu; Auschwitz-Birkenau Devlet
Miizesi arazisinde bulunmaktadir. Bu alanlarin korunmasi kamusal bir amac¢ oldugu ve
bunun yerine getirilmesi Devlet idaresinin sorumlulugundadir. Auschwitz-Birkenau Devlet
Miizesi, dogrudan Kiiltiir ve Ulusal Miras Bakani tarafindan denetlenen, trajedisini ve
gerekliligi anlamaya yonelik egitim faaliyetleri de dahil olmak iizere, isleyisi ve misyonunun
yerine getirilmesi i¢in gerekli finansmani saglayan bir Devlet kiiltiir kurumudur. Bugiin ve
gelecekte benzer tehditleri onlemek i¢in. Miize, Kiiresel Koruma Plan1 kapsaminda uzun
vadeli bir koruma onlemleri programi istlenmistir. Bliylik dlgiide, diinyanin dort bir
yanindaki devletlerin yani sira isletmeler ve 6zel sahislar tarafindan desteklenen Auschwitz-
Birkenau Vakfi'nin fonlari araciligiyla finanse edilmektedir. Vakif ayn1 zamanda daimi Fonu
desteklemek iizere bir Devlet siibvansiyonu da almistir (18 Agustos 2011 tarihli Auschwitz-
Birkenau Vakfi'na Daimi Fonu Takviye Amagli Siibvansiyon Hakkinda Kanun). Bolge
Anitlar Miifettisi'nin danistifi yerel mekansal gelisim planlar1 kapsamindadir. Tesis
ortaminin yonetimi, O§wigcim Kasabas1 ve Komiinii yerel yonetiminin sorumlulugundadir.
Alana iliskin tampon bélgelerin yer aldigi, ancak alana iliskin bir yonetim planinin
yiiriirliikte bulunmadigi anlagilmaktadir (WHC, 2021).



43

Pompei Herculaneum ve Torre Annunziata arkeolojik alanlari, italya

Resim 2.2. Pompei (WHC-URL-6)

Pompei, Milattan Once (M.0.) 79 yilinda Veziiv Yanardagimin patlamasi sonucunda dagilan
Napoli yakinlarindaki eski bir Roma kentiydi. Patlama sonucu tiim sehir yok olmus, tim
sakinler oOlerek tonlarca kiiliin altinda gomiilii kalmislardir. Giiniimiizde UNESCO
tarafindan kent, Diinya Miras statiisiinii kazanmis ve yilda yaklagik 2.5 milyon ziyaretci ile
Italya'nin en popiiler turistik yerlerinden biri haline gelmistir (Fonseca, Seabra ve Silva,
2016). 44 ha kazi alani, toplamda 98,05 ha biiyilikligiindeki koruma alant ve 24,35 ha
tampon bolge bulunmakta olup alanda iyi korunmus binalartyla Pompeii, bir antik Roma
kentinin tam resmini sunan diinyadaki tek arkeolojik alan olma 6zelligini tasimaktadir. Ana
forumun iki yaninda Capitolium, Bazilika ve tapinaklar gibi bir dizi gérkemli kamu binasi
bulunmakta ve sehir i¢inde ayrica birgcok hamam kompleksi, iki tiyatro ve bir amfi tiyatro
bulunmaktadir. 1997 yilinda DML’ne alinan alanin kriter (iii) agiklamasina gore; Pompeii
ve Herculaneum bu kadar istisnai bir sekilde korunan tek Roma sehir kalintilaridir ve
diinyada biitiinlik ve kapsam bakimindan higbir benzeri yoktur. Torre Annunziata'daki
villalar, Roma doneminin en iyi korunmus duvar resimlerine sahiptir. S6z konusu alan,
1089/1939 sayili gegmis Kanun hiikiimleriyle ve 2004 yilindan bu yana 42/2004 Sayili
Kanun  Hikkmiinde  Kararname  (“Kiiltirel Miras ve Peyzaj Kanunu”)
kapsamindadir. Pompeii alaninin ¢evresi 10 Haziran 1929 tarihli Kararname ile
korunmaktadir. 42/2004 sayili Kanun Hiikkmiinde Kararname seklindeki ¢evre mevzuati, bu
korumay1 daha genis bir alana genigletmistir. 2014 yilinda incelenmek iizere Diinya Miras

Merkezi'ne yeni bir yonetim plant sunulmustur (WHC, 2021).
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Gorée Adasi, Senegal

Resim 2.3. Gorée adast, kole tutulan hiicre (Hinchman, 2015)

Gorée adasi, Senegal kiyilarinda, Dakar'in karsisinda yer almaktadir. S6z konusu alan 15.
yiizyi1ldan 19. yiizyila kadar Afrika kiyisindaki en bilytik kdle ticareti merkeziydi. Sirasiyla
Portekizliler, Hollandalilar, Ingilizler ve Fransizlar tarafindan yonetilen sehrin mimarisi,
kasvetli kole mahalleleri ile kole tliccarlarinin zarif evleri arasindaki zitlikla karakterize
edilmektedir. 1978 yilinda DML’ne alinan UNESCO (vi) kriterine gore Goree Adasi, kole
ticareti; insanlarin tarihindeki en biiyiik trajedilerden birinin olaganiistii bir kanitidir. Bu
"hafiza adasinin" ¢esitli unsurlar1 (kaleler, binalar, sokaklar, meydanlar vb.) her biri kendi
tarzinda, 15. ylizyildan 19. yiizyila kadar en biiyiik kdle ticareti merkezi olan Gorée'nin
tarihini anlatmaktadir. 1979 yilinda, sézlesmeye uygunlugu (rehabilitasyon ¢alismalarinin
uygunlugu, miilkiin gilivenligi vb.) izlemek iizere tiim paydaslari kapsayan bir Koruma
Komitesi olusturuldu. Bir saha yOneticisinin atanmasina iligkin talimat taslagi hazirlandigi
bilinmekte olup su anda atama siirecinde olup 2016 yilinda alana iliskin yonetim plani
olusturulmustur (WHC, 2021).
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Cizelge 2.6. Hiiziin turizmi diinya 6rneklerinin karsilastirilmasi

HT Finansman Modeli Diinya Miras Miras Yonetim
Siiflandirilmasi Listesine Iliskin Plam
Durumu

Auschwitz Toplama Auschwitz-Birkenau
Kampi, Polonya Soykirim kampi Vakfi fonu 1979-DML ’nde Yok
Pompei, Italya Dogal afet Kamu-Ozel ortakligi | 1997-DML’nde Var
Goree Adasi, Kole - 1978-DML’nde Var
Senegal ticareti/somiirge

Kiiresel anlamda yere 6zgii degeri yansitan, yasanmisliklarin yer aldigi alanlara iligkin HT
sebepleri, DML ’nde bulunma durumu, finansman modeli ve miras yonetim planlarina iliskin
Cizelge 2.6’da karsilagtirmali olarak incelenmistir. Korunan alanlar DML’ne g¢izelgede
belirtilen tarihlerde alinmis olup dogal ve insani etkilerin sebep oldugu yasanmisliklarin
¢cekim alani oldugu anlasilmaktadir. Korunan alanlar farkli finansal modeller ile
desteklemekle birlikte alanin korunmasina iligkin korunan alani sinirlar ile birlikte tampon

bolgelerin de belirlendigi anlagilmaktadir.

2.6. Miras Alanlarinda Ziyaretci Yonetimi

2.6.1. Ziyaretci yonetimi

Turizm 6zellikle varlik alanlarinda, alanin kiiltiirel ve dogal degerlerinin korunmasi ve
ekonomik gelir yaratarak yoksullukla savagmakta kullanilan 6nemli bir ara¢ haline gelmistir.
Diinya Miras Alanlari, “ziyaret¢i miknatisi” olarak tanimlanmakta olup; bu alanlarin
ziyaretci sayilan giderek artmaktadir. Diinya Miras Alanlar biiytikliik ve nitelik bakimindan
biiyiik farkliliklar gosterseler de 6nemli ziyaret¢i ¢ekim noktalaridir (Hall ve Piggin, 2002).
Ancak turizmdeki biiylime, artan ziyaretgi sayisi ve ¢evreye potansiyel zararh etkileri
acisindan turistik alanlar i¢in yeni sorunlar olusturmustur. Bu husus popiiler turistik
alanlarda ve genellikle Diinya Miras Alanlar1 gibi {inik ve kirillgan g¢evrelerde agik¢a

goriilmektedir (Gilmore, Carson, Ascencao, 2007; akt. Akdogan, 2010).

Ziyaretcilerin varligi ve eylemleri, biyolojik cesitliligin korunmasi i¢in ciddi sorunlar
olusturabileceginden, turizm bir¢cok korunan alan i¢in énemli bir yonetim sorunudur. Bu
nedenle turizmin 6zenle yonetilmesi ve alan yoneticilerinin degerlendirmeleri ve korunan

alanlarda turizmin maliyet ve faydalarin1 dengeler (Candrea ve Ispas, 2009).
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Bir alana gelecek olan ziyaretgi; alanda fiziksel, yerel toplumda ekonomik ve kiiltiirel,
bolgede ise cevresel etkilere yol agmaktadir. Bu etkilerin kontrol altina alinabilmesi igin
ziyaret¢i yonetiminin en 6nemli adimlarindan biri olan tagima kapasitesinin belirlenmesi

giintimiizde gereklilik olarak goriilmektedir.

Turizm Sozliigiine gore (Zelenka ve Paskova, 2012) ziyaret¢i yonetimi, turizmin 6zel ve
kamu kuruluslan tarafindan (esas olarak destinasyon yonetim kuruluslar1 ve yonetimleri
tarafindan korunan alanlarda) yonlendirmek i¢in kullanilan bir dizi yonetim teknigi ve araci

olarak tanimlanmaktadir (Zelenka ve Kacetl, 2013).

Ziyaret¢i yonetiminin hedefleri devletin gevresel, ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve bdlgesel
yonlerinin ve toplumun ve doganin gelisiminin dinamik dengesini aramaya, tanimlamaya,
ulagtirmaya ve gelistirmeye dayanan genel siirdiriilebilir kalkinma anlayisina
dayanmaktadir. Ziyaretgi yonetimi Ozellikle korunan alanlarda ve sistematik olarak
stirdiiriilebilir turizm insa eden destinasyonlarda, destinasyon yonetiminin bir parcasidir.
Ziyaretci yonetimi, destinasyon yonetimi, katilimci yonetim ve diger yonetsel yaklasimlarin
baglamina iligkin ideal model Sekil 2.5°te tanimlanmaktadir. Ayrica ziyaret¢i yonetiminin
diger yonetsel yaklasimlarla baglantili olarak gelistirildiginde maksimum etkinlige/faydaya
ulastigin1 géstermektedir (Zelenka ve Kacetl, 2013).

Surdurilebilir Turizm
Yonetimi
Kaynak Yénetimi Erigim Yonetimi

Destinasyon Yonetim Organizasyonu /| Ziyaretgi Yonetimi

Katilimci Yonetim
Planlama Turizm Yonetimi
Geri bildirim
Degerlendirme
Yerli halk
Katilim...

Destinasyonlar arasi

Zivaretci Yonetimi Yonetim

Sekil 2.5. Destinasyon yonetiminin bir pargasi olarak ziyaret¢i yonetimi (Zelenka ve Kacetl,
2013)
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Belirli bir mekana gelen ziyaret¢inin alanla iliskisini her agidan diizenlemeye yonelik karar,

yontem ve tanimlarin belirtilmesi ziyaret¢i yonetim planini ifade etmektedir.

Yonetim agisindan bakildigindan ziyaretgi etkileri 6nemlidir. Ciinkii bunlar yonetimin iki
temel gorevini yerine getirmedeki basarisini dogrudan yansitir: Kaynaklarin korunmasi ve

rekreasyon saglanmasi. Bu baglamda ziyaret¢i etkilerinin su nedenlerle yonetilmesi gerekir:

1. Ziyaretci kullanimz; bitki ortiistindi, topragi, suyu ve yaban hayati, kaynaklarini ve ayrica
ziyaret¢i deneyimlerinin kalitesini olumsuz etkileyebilir.

2. Ziyaretci catigmast ziyaret¢i deneyimlerinin kalitesini diistirebilir.

3. Bitki ortiisii ve toprak direnci ve esnekligi gibi ¢evresel ozellikler, ziyaret¢i kaynak
etkilerinin tiirlinli ve ciddiyetini etkiler.

4. Kullanim/etki iliskisi, ziyaretci kullanimini azaltma ve dagitma stratejilerinin etkinligini
sinirlar.

5. Karar verme cerceveleri, ziyaret¢i etkilerini yonetmek igin agik ve esnek bir yol
saglayabilir.

6. Dolayli yonetim stratejilerinin uygulanmasi genellikle daha az maliyetlidir ve ziyaretgiler

tarafindan tercih edilir (Candrea ve Ispas, 2009).

Ziyaretgi yonetiminin hedefleri, devletin gevresel, ekonomik, sosyo-kiiltiirel ve bolgesel
yonlerinin, toplumun ve doganin gelisiminin dinamik dengesini aramaya, tanimlamaya,
ulagmaya ve gelistirmeye dayanan genel siirdiiriilebilir kalkinma anlayisina dayanmaktadir

(Novacek, 2010; Zelenka, 2007).

KMY’i alaninda turizm islevi gelistirilirken alanda ziyaret¢i yonetimini saglayacak drnek

stratejiler:

e Bir alandaki insan sayisinin azaltilmasi veya ziyaretcileri diger alanlara yonlendirmek,

e Alanda altyapinin kurularak veya degistirilerek fiziksel dayamikliligi giiclendirerek
ziyaret¢i deneyimlerini kolaylagtirmak,

e Ziyaretcilere, dogal, kiiltiirel vb. alanlar i¢in egitim verilmesi ile ziyaret¢i davranislarini

degistirmek,
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e Belirli faaliyetler i¢in tesvikler sunmak, bazi aktiviteleri ise yasal diizenlemeler ile
yasaklamak,

o Faaliyetleri veya bunlarin uygulama sekillerini sinirlayan diizenlemeler yapmak,

o Belirli etkinlikleri belirli alanlara tahsis edilerek ve topluluklarla is birligi i¢cinde olarak
ziyaretci catigmalarini azaltmak,

e Yerel halkin da fayda saglayabilecegi yerel potansiyel ve kaynaklarin kullanilmasina
olanak saglamak,

e Alana iligkin alinan 6nlemler hakkinda paydaslar1 bilgilendirmek

e Tim gostergeleri analiz ederek standartlarin karsilanmasini degerlendirmek olarak
anlasilmaktadir (UNESCO 2002).

Ziyaret¢i yonetim stratejileri birkag baslik altinda hedeflerle iliskilendirerek asagida
aciklanmaktadir (Pedersen, 2002):

1.

Ziyaretgi sayilarinin dizenlenmesi

\/
2.

Belirli bolgelerin kullanimini azaltma/gogaltma

3.

Ziyaretgi hareketlerini diizenleme

4.
Alan yéneticilerinin ziyaretgilerin belirli aktivitelere katilimini tegvik etme
5.

Alanin fiziksel yapisinin ziyaretgi etkilerine karsi daha dayanikli hale getirme

6.
Ziyaretgiler arasi iligkiyi kurgulama
7.

Yerel halk ve topluluklarin ve diger paydaslarin katihminive isbirliginisaglama.

Sekil 2.6. Ziyaret¢i yonetim stratejileri

Pedersen’e gore Ziyaretci yonetim stratejilerinin (Pedersen, 2002) asagida belirtilen

basliklar altinda Canakkale Tarihi Alanina iliskin hedeflerinin belirlenmesi sonucu;
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1. Canakkale Tarihi Alaninda ziyaretgi sayilarmin diizenlenmesine yonelik ilgili tur
acentalar1, ilgili kurumlar koordinasyonunda alandaki bolgelere gore belirlenmesi
gerektigi,

2. Belirli bolgelerin kullanimini diisiirmeye yonelik olarak sehitlikler disinda alanda
bulunan diger varlik alanlara yonelik yeni tur glizergahlari, tanitim ve yonlendirme
araglariin gesitlenerek yeniden diizenlenmesine gereksinim duyuldugu,

3. Ziyaretci hareketlerini diizenlemeye yonelik, ziyaretcilerin yonlendirilmesini saglayacak
oncelikle ziyaretci tipolojilerin belirlenerek kapsamli ziyaret¢i analizleri sonucu alanda
detayli planlamaya gidilmesi,

4. Ziyaretgilerin belirli aktivitelere katilimini tesvik edilmesine yonelik, yereli destekleyen
oncelik ile tiim varliklarin-somut olmayan mirasin sahiplik olgusu olusturulmasi ve
stirdiiriilebilir koruma anlayisinin yayginlastirilmasi adina yeni aktiviteler diizenlenmesi,

5. Alanin fiziksel yapisinin ziyaretgi etkilerine karsi daha dayanikli hale getirilmesine
yonelik, ilgili kurumlar esgiidiimiinde altyapi, ulasim, alanda bilgilendirme vb.
yonlendirmelerin detaylandirilmasi,

6. Ziyaretciler arasi ¢atismay1 azaltmaya yonelik, gerekli yonlendirme ve diizenlemelerin
korunan alanin farkindaliginin yayginlastirildig1 ziyaret¢i yonetiminin esas alinmasi
gerektigi,

7. Yerel halk ve ziyaret¢i topluluklari arasinda g¢atismayi azaltmaya yonelik ise yerel
ekonomik dinamikleri destekleyen yoOnetim stratejilerinin katki saglamasi olarak

aktarilabilecegi anlasilmaktadir.

Ziyaretci yonetimi i¢in Zelenka ve Kacetl (2013)’e gore asagidaki sekilde belirlendigi tizere

gelistirilebilecek yaklasimlar incelendiginde;

- Alanda biitiinlinde uygun turizm rotalar1 belirlenmesi, ziyaretgiler icin terciime
altyapisinin uygun olmasi, egitici panolarin ve ziyaret¢i turizm bilgi merkezlerinin
olmasi,

- Ziyaretgiler i¢in davranig kurallarinin olusturulmast,

- Otoparklar ve ziyaret¢i merkezleri dahil altyapinin erisilebilir kilinmasi,

- Alan iligkin turizm egitim programlar1 ve seminerler yliriitmek olarak degerlendirilmistir.

Bu kapsamda ziyaret¢i yonetiminin belirlenmesine iliskin genel bir ¢erceve olarak tiim

bilesenleri igeren bir siire¢ asagida (Sekil 2.7) gosterildigi sekilde diizenlenebilir. Bu
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anlamda Zelenka ve Kacetl (2013)’e gore korunan alanin tagima kapasitesinin kullanim -
korunan alaninin kullanimi - siireci izleme ve ziyaretci akisinin diizenlenmesi birbiriyle

baglantili olarak degerlendirilmektedir.

Dogru bilgi, ziyaret¢i segmenti
seg¢imi, kurallar, kisitlamalar,
teknik diizenleme vb.

- ~

Zp
:
<
o

4 s

Zaman-uzay bolgeleme, Alan dagilimt 7i tei Yénetimi Zaman Zaman-alan bolgeleme,
altyap1 planlamasi 1yaretgr yonetimi 4/ deger politikasi.

e
=
=

Alan miktan limitleri,
altyapi planlamasi, vb.

Sekil 2.7. Ziyaretgi diizenlemesi — farkli yaklagimlar (Zelenka ve Kacetl, 2013)

2.6.2. Tiirkiye’de ziyaret¢i yonetimi

Turizmin O6zenle yonetilmesi; korunan alanlarda turizmin maliyet ve faydalarini
dengelemektedir. Siirdiirtilebilir turizme ulasmak stirekli bir stiregtir ve etkilerin stirekli
izlenmesini, gerektiginde gerekli dnleyici veya diizeltici onlemlerin alinmasini gerektirir.
Stirdiiriilebilir turizm ayni zamanda turist memnuniyetini yiiksek diizeyde tutmali ve
turistlere anlamli bir deneyim saglamali, siirdiirtilebilirlik konularinda farkindaliklarinm
attirmalidir. Bununla birlikte turizmi siirdiiriilebilir sekilde yonetmek hem uzun vadeli bir
bakis acis1t hem de turistik faaliyetlerin ve ¢evrenin birbiriyle iliskili oldugu bir¢cok yolun
dikkatli bir sekilde degerlendirilmesini gerektirir. ihtiyag duyulan ise sistematik bir
yaklasimdir (Candrea ve Ispas, 2009).

Tabiat ve Kkiiltiir varliklar1 ile birlikte somut olmayan mirasin korunmasi,
stirdiiriilebilirliginin saglanmasi1 korumanin yonetimini isaret etmektedir. Korumanin;

uluslararas1 kabul goren giincel yaklasimlar ve bu kapsamdaki olgularin ele alinmas ile
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biitiinciil, akile1 anlayisla yapilmasi siirdiiriilebilirligin  saglanmasinda temel bilesen
olmaktadir. Bu asamada miras yonetiminin etkinliginin odak noktasini ise ziyaret¢i yonetimi

olusturmaktadir.

Ziyaret¢i yonetimi, korunan alanlarda ziyaret¢i kaynakli istenmeyen etkileri en aza
indirmeyi hedefleyen, ziyaretcilerin alandan en {ist diizeyde memnun ayrilmalarini saglayan
bir yontemdir. Ziyaret¢i yonetiminin; alaninin degerinin anlasilmasi, alana pozitif etkinin
arttirilmasi, mevsimselligin  azaltilmas1 gibi amaglar dogrultusunda sekillendigi

goriilmektedir (Diizgiines ve Demirel, 2018: 105).

Korunmasi gerekli alan ve yapilarin etkin ve siirdiiriilebilir olarak yasatilabilmesi i¢in
korumanin tiim boyutlariyla degerlendirilmesi ve tiim taraflarca kabul edilebilir sonuglara
ulagilmasi, “korumanin yonetimini” gerekli kilmistir. KMY, ilgi alanlar1 farkli olan
disiplinlerin ve farkli kurumlarin yaklagsimlarina, varliklarin tiirtine ve 6zgiin degerlerine, var
oldugu cografyanin kiiltiirel, toplumsal, ekonomik ve dogal sartlarina ve yonetim bicimine,
dolayistyla koruma mevzuatina ve toplumun bu konuya olan ilgi ve bilincine gore farkliliklar
gostermektedir. Ancak uluslararasi ortak bir dil ya da sistem olusturmak tizere 6zellikle 2002

yilt sonrasinda UNESCO’nun bu konuda belirledigi kapsam ve ilkeler uygulanmaktadir.

Uluslararasi antlagsmalarin da zorunlu gordiigii bu yontem, Tiirkiye’de kentsel, arkeolojik,
dogal sit alanlar1 6zelinde 5226 sayili yasa ile koruma mevzuatina girmistir. 2863 say1li
Kiiltir ve Tabiat Varliklarint Koruma Kanunu’nda 2004 yilinda yapilan degisiklikle sit
alanlar1 ve oOren yerlerine iliskin yonetim planlarinin hazirlanmasi yasal bir zemine
kavusmus, 2005 yilinda “Alan Yonetimi ile Anit Eser Kurulunun Kurulus ve Goérevleri ile
Yonetim Alanlarinin Belirlenmesine iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmelik”in

yayinlanmasiyla ¢alismalar fiili olarak baslamistir (Ulusan, 2016).

2863 sayil1 Kanuna 5226 sayili Kanun ile eklenen Ek madde-2’de “alan yonetimi” tanimi
yapilmis, bu maddeye dayanarak hazirlanan Alan Yo6netimi ile Anit Eser Kurulunun Kurulus
ve Gorevleri ile Yonetim Alanlarinin Belirlenmesine Iliskin Esaslar Hakkinda Yénetmelikte
“yonetim alan1”; sit alanlari, 6ren yerleri ve etkilesim sahalarinin dogal biitiinliigii i¢erisinde
etkin bir sekilde korunmasi, yasatilmasi, degerlendirilmesi, belli bir vizyon ve tema etrafinda
gelistirilmesi, toplumun kiiltiirel ve egitsel ihtiyaclartyla bulusturulmas1 amaciyla, planlama

ve koruma konusunda yetkili merkezi ve yerel idareler ile sivil toplum kuruluslar1 arasinda
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esglidiimii saglamak i¢in olusturulan ve sinirli ilgili idarelerin goriisleri alinarak Bakanlikc¢a

belirlenen yerler olarak tariflenmistir.

Tanimlanan her yonetim alani i¢in plan hazirlanmasi ve planin hazirlanmasindan sorumlu
kuruluslar; Yonetmeligin, Yonetim Plant bashikli 7. maddesinde agiklanmaktadir. Bu

maddeye gore yonetim plan taslag,

» Kentsel sit alanlarinda ilgili belediyelerce,

« llgili belediyesi olmadig1 durumda Bakanlikga,

» Kentsel sit alani ile diger sit alanlarinin birlikte bulundugunda ilgili belediyesince,

* Kentsel sit alaninin smirlariin birden fazla belediyeyi ilgilendirdiginde 1ilgili
belediyelerin koordinasyonu ile

» Biiyiiksehir Belediye sinirlari igerisinde ise Biiyiiksehir Belediyesi tarafindan hazirlanir

veya ihale suretiyle hazirlattirilir. Seklinde ifade edilmistir.

Y 6netim alanlarin, ilgili kurum tarafindan belirlenmesindeki zorunluluklar, Y6netmeligin 6.

maddesi ile hilkme baglanmustir.

Bu zorunluluklar;

+ Sit alanlarinin etkilesim ve baglanti noktalarinin arastirilmasi ve

+  Oneri yonetim alanin belirlenmesiyle ilgili olarak ilgili kurum ve kuruluslar, meslek
odalari, lniversiteler, sivil toplum orgiitleri ve alanda miilkiyet hakki bulunanlarin
oOnerilerinin degerlendirilmesi;

e Oneri yonetim alan smirinm ilgili hizmetine ihtiya¢ duyulan kurum ve kuruluslara
iletilmesi,

* Alanin planlanmas1 ve korunmasi ile ilgili merkezi ve yerel idareler ile sivil toplum
orgiitleri arasinda esgilidiim i¢in koordinasyon toplantis1 diizenlenmesi; ilgili sivil toplum
orgiitlerinin alanin belirlenmesi Onerisiyle basvurdugu takdirde, idarece bu teklifin
degerlendirilmesi,

* Belirlenen yonetim alan1 sinirinin ilgili kurumlara iletilmesi olarak siralanmistir.
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Alan yonetimi kavraminin ilk asamasi olan siirlarin belirlenmesinde -sivil toplum orgiitleri,
iiniversiteler, miilkiyet hakki olanlar gibi- paydaslarin katilimi1 6nemsenmektedir. Bu asama

sonrasindaki siirecte;

* Yonetim planlarinin temel konu ve asamalart;

» Mevcut durum tespiti,

« Alananalizi,

* Alanin vizyonunun belirlenmesi ve esas politikalarin olusumu,
* Calisma programi, zamanlama ve projelerin belirlenmesi,

+ Izleme, degerlendirme ve egitim siirecleri.

olarak Yonetmeligin 9. maddesi ile belirlenmektedir.

Diinya Bankasi’nin destegiyle KTB tarafindan ¢aligmalar1 baslatilan ve 2002 yilinda
tamamlanan “Pamukkale Sit Alan1 Ynetim ve Sunum Plan1” Tiirkiye’deki ilk yonetim plani
caligmasidir. Bu plan, Diinya Bankasi ile sozlesmeli Proje Yoneticisi Dr. Douglas Comer ve
KTB Diinya Bankas1 Toplumsal Kalkinma ve Kiiltiirel Miras Projesi Yéneticisi Aylin Oney
Tan ile esglidiim i¢inde, Akan Mimarlik tarafindan hazirlanmistir (Akan Mimarlik, 2002).
2004 yilinda Euromed Heritage II Programi (Avrupa-Akdeniz Mirast Programi1) kapsaminda
TEMPER (Training, Education, Management, Prehistory in the Mediterranean — Akdeniz
Havzasinda Prehistorya Egitim ve Yonetim) Projesi siirecinde Avrupa Birligi’nin maddi
destegiyle tamamlanan “Catalhdyiik Y onetim Plan1” ise mevcut mevzuat 6ncesi tamamlanan
diger yonetim planidir. Uluslararas: rehberler dikkate alinarak hazirlanan bu planlar ig¢erik
acisindan bir yonetim planinda bulunmasi gereken temel bilesenleri tasimakla birlikte,
yonetim planlarinin o donemde Tiirkiye’de yasal bir karsiligi bulunmadigindan uygulama

imkani bulamamustir. (Ulusan, 2016).
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3.GELIBOLU VE CANAKKALE KENTiIi TARIHI-SAVAS
ALANLARINDA MiRAS DEGERLERINi ONEM BEYANI
KAPSAMINDA DEGER ODAKLI ALAN TANIMINA GORE
TANIMLAMA

Canakkale Bogazi; Asya ve Avrupa Kitasinin gegis giizergahi olmakla birlikte Gelibolu
Yarimadasi ile birlikte Avrupa-Asya kitalarina erisim ve tarihsel doniim noktalari ve varlik
cesitlilligi agisindan Kilit konumda yer almaktadir. Gelibolu Yarimadasi Canakkale ilinde
Saros Korfezi arasinda, Gelibolu ve Eceabat ilgelerinden olusmaktadir Canakkale Savaslari
Gelibolu Tarihi Alani; Gelibolu Yarimadasinda, Eceabat ilge sinirlar1 igerisinde {i¢ tarafi

denizle gevrili alandir (Sekil 3.1).

/ ranpexizi

Lo v
AAAAAAAAA ™ -
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o 2 e A # [C)Gelboh Taiki Aln

Sekil 3.1. Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alan1 konumu ve morfolojik yapis1 (URL-5)

3.1. Cografi Konum

Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani; Canakkale Bogazinin Avrupa yakasi boyunca
uzanan yarmmaday1 kapsamaktadir. Bugiinkii Canakkale ilindeki Gelibolu Yarimadasi
(Thracian, Chersonese, Thrakia Khersonesos’u, Kallipolis) Ege (Aigaion) ile Marmara
(Propontis) Denizleri arasindaki Canakkale Bogaz1 (Hellespontos) ile bogazin batisindaki
Saros Korfezi (Melas Kolpos) arasinda kalmaktadir. Yarimada; Ege Denizi’nin
kuzeydogusunda Avrupa Kitasinin giineydogu ucunu olusturan ve Bogazin Avrupa
yakasinda 5 kilometre (km) uzanan, genisligi en genis yerde 27 km olan kara parcasidir
(Sekil 3.1). Belirtilen cografi konum ve Canakkale Bogazi; Balkanlar, Trakya, Anadolu,
Akdeniz ve Karadeniz havzalar1 yani Asya ile Avrupa arasindaki jeopolitik ve stratejik

suyolu iizerindeki onemiyle prehistorik donemden itibaren araliksiz yerlesim alanidir
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(Erdem, 2019). Yarimada, kitalararas1 gecis istiinliigii ve dogal zenginlikleriyle, siyasi ve

ekonomik erke sahip olma miicadeleleriyle her donemde savas alan1 da olmustur.

Gelibolu Yarmmadasi’nin bulundugu Canakkale yoresi, C1 (az yagish — kurak) ile C2 (az
yagish — yagish) iklim tipleri arasinda bir gegis 6zelligi gostermektedir. Bolgede sonbahar
ve ilkbahar mevsimleri uzun siirmekte, kislar iliman ve yagisli, yazlar sicak ve giderek daha
kurak olmaktadir. Bélgenin iklim 6zellikleri y1l boyu hareketli olup, don olaylar1 enderdir
(Tarihi Alan Plan1 Biiro Calismalari, 2017).

Gelibolu Tarihi Alani’nda bulunan hidrolojik yap1 ile iligkili olarak, alanin tarimsal tiretime
elverisli olan alanlar1 farklilik gostermektedir. Alandaki diizliikler, tepeler ile ovalar arasinda
yer alan vadiler tarimsal agidan verimli topraklardir. Canakkale Bogazi kiyisindaki Kilye
Koyu’nun devaminda 2 400 hektar (ha) alan1 kapsayan Kilye Ovasi bulunmaktadir. Kilye
Ovast’nin giineyinde Eceabat Ovasi, kuzeyinde Anafartalar Ovasi ve Bigali Ovasi,
giineybatisinda Kum Liman1 Ovasi, giineyinde Morto Koyu ve Seddiilbahir Ovasi alandaki

baslica ovalardir.

Gelibolu Yarimadasi, Trakya'da ormanlarin en genis Olciide tahrip edildigi sahalardan
biridir. Bu nedenle alanin neredeyse tamami maki formasyonu ile kaplanmis, ormanlar 200-
300 metre (m) yiikseklikteki tepelere g¢ekilmistir. Yarimadada kuru ormanlarin hakim
elemant, Koru Daglariin batisindaki gibi Kizilgam (Pinus brutia) ve nadir olarak Sapli Mese
(O. pedunculiflora) bulunmaktadir. Saros Korfezi'nden 200-250 m. yiikseltiye kadar olan
yerlerde dar bir serit halinde mese ve giirgenlerden ibaret kuru ormanlar yer almaktadir.
Kizilgam (Pinus brutia) ormanlart yarimadanin Gelibolu giineyinde kalan kesimdeki tepeler
tizerinde yaygindir. Alanda Kizilgam (P.brutia) ormanlart biiyiik dlgiide tahrip edilmis
olmakla birlikte, Yolagzi, Kumkoy, Seddiilbahir, Kum Limani, Behramli ve Soganlidere
cevresinde kiiciik topluluklar halindedir. Bu ormanlar 200-300 m. yiikseltiye sahip tepelerde
topluluklar olusturur (Yasar, 2001). Yaklasik 33 500 ha olan alanda 20 418,72 ha orman
alan1 bulunmaktadir. Bu alanin 18 624,13 ha orman alani, 1 794,59 ha kismi orman
haritalarinda orman vasifli degilse de gercekte orman niteliklidir (Tarithi Alan Plam Biiro

Caligmalari, 2017).

Gelibolu Yarimadasinda debileri fazla iki su kaynagi bulunmaktadir. Bunlarin en énemlisi

Galata Koyii yakinlarindadir. Bu kaynagin debisi 10 litre/saniye (It/sn) civarindadir. Bu
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kaynaktan ve Ocakli Koyl yakininda debisi 5 1t/sn olan ikinci kaynaktan Gelibolu’ya su
verilmektedir (Yasar, 2001). Yarimadada Kavak Deltasi, Demirci, Findikli, Degirmendiizii,
Uzunhizirh Goletleri ve Tayfur Barajina karsin Gelibolu Tarihi Alaninda sadece Tuz (Suvla)
Golii bulunmaktadir. Tuz Golii kuslar i¢in 6nemli bir sulak alandir. Afrika ile Bat1 Palearktik

arasinda go¢ eden milyonlarca gogmen kusun 6nemli ugus yolundan biridir.

Onemli bir béliimii biyogesitlilik bakimindan Onemli Doga Alam1 (ODA) Kriterlerini
saglayan Gelibolu Tarihi Alaninin yakininda bulunan Kavak Deltasi, Saros Korfezi ve
alanda yer alan Suvla Koyu ve Tuz Goli, bir¢ok kus tiirii i¢in tireme ve kiglama alanidir

(Tarihi Alan Plani Biiro Calismalari, 2017).

3.2. Tarihsel Siirecte Yerlesim ve Savas Alanlari

Giliniimiizde Canakkale iline bagli Gelibolu Yarimadas1 (antik Thrakia Khersonesos’u) hem
cografi hem de kiiltiir tarihi baglaminda Tiirkiye Trakyasi’nin 6zellikli bolgelerinden biridir.
Canakkale Bogazi (Hellespontos) ve Saros Korfezi (Melas Kolpos) arasinda uzanan ve
cografi konumu bakimindan Trakya, Ege, Anadolu ve hatta Ege-Karadeniz arasinda bir gegit
niteligi tagiyan Yarimada, tarih 6ncesi devirlerden baslayarak gilinlimiize dek farkl kiiltiirler
tarafindan araliksiz olarak iskan edilmistir. Bu kapsamda yerel topluluklar, Thrak halklariyla
birlikte Yarimada kiyilarinda varlik gosteren kolonistler, Romalilar ve farkli etnik gruplara

sahip topluluklar bir arada yasamislardir (Erdem, 2019).

Yarimmadanin tarihi kronolojik olarak “Kolonizasyon oncesi, Koloni, Hellenistik ve Roma
Donemleri’ne gore agiklanabilir. Kolonizasyon Oncesine ait yarimadanin gilineyindeki
Karaagaglitepe, Degirmenlik, Akbas, Kumtepe ve Asartepe’deki {list paleolitik donem
buluntularin ¢ogu (tarim, yapilasma, ulasim, vb. nedenlerle) tahrip edilmistir. Bu bolgedeki
hoyiiklerin kiiltiir dolgusu, iist tabakadaki Bizans Donemi altindaki dort ana tabaka
prehistorik ¢aglara (en altta 1. tabaka Kalkolitik Cag, 2. tabaka Erken Tun¢ Cagi |.
evreye (Troya ), 3. ve 4. tabakalar yine Erken Tun¢ Cagi'na (Troya II)) tarihlenmektedir
(Sar, 2012). Hoyiik yerlesimleriyle birlikte, Neolitik donemden itibaren yarimadanin ve
ayn1 ad1 tastyan kentin siirekli yerlesim alani1 oldugunu, M.O. 3000'lerle Karlar, Lelegler ve
Pelasglarin (ya da Thraklarin) Luwi-Pelasg dilinde “giizel yer” anlamiyla degismeyen ad1
Kallipolis (Ozveri, 2005:11; Umar, 1999:9) kanitlamaktadir. Bélgenin ilk yerlesikleri (Thrak
boyundan Dolonklar ya da Odrysler gibi) (Erdem, 2019; Porozhanov, 2011:92) ile M.O.


https://tr.wikipedia.org/wiki/Prehistorik
https://tr.wikipedia.org/wiki/Kalkolitik_%C3%87a%C4%9F
https://tr.wikipedia.org/wiki/Erken_Tun%C3%A7_%C3%87a%C4%9F%C4%B1
https://tr.wikipedia.org/wiki/Troya
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1200’lerde Balkanlar’dan go¢ edenler ve kentin kurulusu hakkinda farkli bilgiler
bulunmaktadir. Kentin, Hellen Kolonizasyonu siirecinde M.O. IX. yiizyilin baslarinda
ve/veya M.O. VIII. yiizyihn ikinci yarisinda (Avram, 2004:981), Strabon’a gore
(Miletoslularin Saros Korfezindeki Kardia ve Limnai, Aiollarin bogazdaki Madytos ve
Sestos kolonileriyle —apoikiai- gibi (Loukopoulou, 2004:900) eszamanli (M.O. 750-550)
olarak M.O. 670’lerde kurulmustur (Strabon, 2005: 18-19).

Gelibolu yarimadasinda insanlik, yerlesik yasama gecerken savaslara da agilmistir. M.O. 12,
veya 11. yiizyila ya da arkeolojik kamitlara gore M.O. 1194-1184 yillarma tarihlenen ve
Ilyada destanina gore 10 yil siiren Troya (Troia) Savasi, Dogu-Bat1 ¢atismasinin tarihteki ilk
ornegidir (Kantarci, 2021). Troya kralinin oglu Paris’in (Aleksandros), Miken (Mykenai)
Krali Agamemnon’un kardesi, Akha Krali Menelaos’un geng ve giizel esi Hellen’i Troyaya
kagirmasiyla Akhalarin Troyaya saldirmasiyla baslamigtir. Hellen mitolojisine gore,
tanri(¢a)larin kavgalarmin uzun hikayesine baglanir. Kenti ele gegiremeyen Akhalar,
Tanriga Athena’nin akliyla Odysseus’un insa ettigi tahta at1 kent surlarinin dniine birakip,
atin hediye olduguna inanan Troyalilarin gece kente aldiklari atin igerisindeki askerler kent
kapilarini aginca Troyalilar yenilir. Tahta at bu savasin semboliidiir. Bu savasta Akhalarin
ilk ayak bastig1 Troya topragi Gelibolu’ya Troyali Protesilaos (anlami ilk ayak basan),
karaya cikinca oldiiriilmistiir. Eceabat (Antik Elaious) yakininda Karaagacli Tepe antik
caglardan beri “Akhali bu kahramanin anit mezar1” olarak bilinir. Antik ¢ag yazarlar1 gemi
seklindeki bu mezarin uzaktan goriilebildigini, Biiyiik Iskender’in burada kurbanlar
kestirdigini yazmislardir (Demirarslan, 2018). Troya krali Priamos’un karis1 Hekabe’nin
savag sonrasinda Troya’dan kagip yarimadaya gegisi ve burada iiziintiiden bir kopege

doniismesi de bolgenin yaygin mitoslardan biridir (Korpe, 2017).

Troia savasinin ¢ikis nedenleri ile ilgili antik kaynaklarin yorumlanmasiyla ulasilan sonug
modern zamanlarda bile orneklerini siklikla gordiiglimiiz savas bahanelerinden biridir.
Osmanl1’ya sigiman Alman Goeben ve Breslau zirhlilarinin miittefiklere iade edilmemesi ve
bunlarinda Yavuz ve Midilli adin1 alarak Ruslarin Karadeniz limanlarint bombardiman
etmesi de karsi tarafin bekledigi boyle bir bahanedir. Paris’in Helena’y1 kagirmasi nasil
Agamemnon’a Troia’ya yapilacak savasin firsatin1 yarattiysa, Goeben ve Breslau
zithlilarinin da Osmanli’ya siginmalar1 miittefiklere ayni firsati vermistir. Ayni sekilde

savastan hemen Once miittefiklerin bu iki geminin kendilerine verilmesini talep etmesi ve
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Osmanli’nin bunu reddetmesi gibi, Priamos da Helena’'nin Menelaos’a geri verilmesini

kabul etmemistir (Korpe, 2015).

M.O. 4. yiizyilin ilk yarisindan itibaren Yarimada, Grekler, Odrysler ve diger yerel Thrak
topluluklar1 arasinda savas alani olmustur. Bu nedenle, Arkaik, Klasik ve Ge¢ Antik
caglarda, Trakya’dan kaynaklanan saldirilara karsi kentte savunma duvarlar
olusturulmustur. ilk duvarin M.O. 565°te yerli halk Dolonklarin, Yarimadanin kuzeyinde
yasayan Apsinthlerin saldirilar1 karsisinda Delphoi’ye kagip, yardim talep ettikleri Yash
Miltiades (M.O. 590- M.O. 525) tarafindan yarimadanin en dar yerinde Bakla Burnu (Kardi)
ile Bolayir Liman1 (Paktye) arasinda yapildig1 bilinmektedir. M.O. 514°te Pers Kral1 Darius,
Iskit Seferi déniisii Gelibolu dahil Makedonya’y1 hakimiyetine almis ve bolgede Pax (baris)
Persica saglanmigtir. Bu donemde, duvar digina iki kiigiik ticaret iskelesi (emporia) insa
edilmesi, bu duvarin savunma agisindan oneminin kalmadigini gostermektedir. Ancak,
Apsinthlerin saldirilartyla yarimaday: terk eden Persler M.O. 470’te geri donmiislerse de
Traklarla ve Atinalilarla M.O. 471 ve M.O. 465°te yapilan savaslarla Pers hakimiyeti sona
ermistir. Atinali siyaset ve devlet adam Perikleks, bdlgede baris ve giivenlik amaciyla M.O.
449°da yarimadaya getirdigi kolonistlerle ve M.O. 447°de yaptirdign 3. duvarla kentin
savunmasini giiclendirmistir. M.O. 404’te Atinalilarin Aigospotamoi Deniz Savasinda
Spartalilara yenilmesiyle Traklar kenti istila etmistir. M.O. 398’de Spartali General
Dekyllidas’in yaptirdig1 3. duvar savunmada yetersiz kalmistir. M.O. 280°de Keltler, M.O.
200’lerde Kral V. Philippos kenti yagmalamis, Biiyiik Iskender’in &liimiine kadar
yarimadada Makedonlar (Yavuz, 2012), M.O. 196°ya kadar Seleukos Kralliginin hakimiyeti
siirmiistiir. M.O. 133’te Pergamon Krallig1 hakimiyeti sonras1 Milattan Sonra (M.S.) 43
Roma Imparatorlugu’nun hakimiyeti ile “devlete ait bolge (ager publicus) olmustur. Bu
tarihe kadar savunma duvarlarin durumu bilinmemesine karsin yarimadada giivenligin
biiytik gli¢lerin varlig1 ile saglandigi anlasilmaktadir. Kent, M.S. 400°de, 540 ve 559°da
istilalarla ve 447 ve 478°de depremlerle yikilmistir (Strabon, 2005:38). 540°ta Hunlar duvari
gecip kenti yagmalamistir. Ancak, Bizans Imparatoru I. Justinianus’un (482-565) onarttig1
duvarlart1 559°da Kutrigurlar asamamislardir. Yarimadanin 1095°de Osmanlilarin
hakimiyetine ge¢mesiyle Roma hakimiyeti sonlanmistir. Beylikler doneminde hakimiyet
1354’te Karesi Ogullar1 Beyligi’nden tekrar Osmanli Devleti’ne ge¢mistir. 1. Murat
doneminde (1365-1389) Yeniceri Ocagi kurulunca, 1362’de Gelibolu’da bu ocak igin
kurulan Acemi Ocaginin genglerinin, Gelibolu ile Lapseki-Cardak arasindaki gemilerde

calistirilmis olmalar1 (Halagoglu, 1995:92) Gelibolu'nun 14. ve 15. yiizyillarda Avrupa’ya
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geciste 6nemli bir liman oldugunu agiklar. Bu liman ile Istanbul’un savunmasi icin

Canakkale Bogazinda kaleler insa edilmistir.

1. Diinya Savasi, Canakkale Savaslar1 deniz ve kara savaglarinda Canakkale Cephesinde
Ingiliz, Anzak, Fransiz ve Osmanl askerlerinin de bulundugu yaklasik yarim milyon insan
Olmiistiir. Deniz savaslarinda Taarruz 19 Subat sabahi saat 09.50°de baslamistir. Rumeli
Yakasi’nda bulunan Seddiilbahir ve Ertugrul tabyalar1 ile Anadolu Yakasi’ndaki Kumkale
ve Orhaniye tabyalar1 yogun ates altina alinmistir. Bogaz’in girisindeki tabyalar tahrip
olunca Tiirk topgusu geriye alinmig, gemi bombardimanindan korunmak i¢in Seddiilbahir ve
Kumkale bolgesi bosaltilmistir. Bu durumda Miittefik Donanma Komutanligi, Seddiilbahir
ve Kumkale’ye birer tahrip miifrezesi ¢ikarmistir. 7-8 Mart gecesi Nusret Mayin Gemisiyle
26 maym Erenkdy Koyu’na dokiilmistir. Anadolu Hamidiye, Rumeli Mecidiye ve
Namazgah tabyalar1 yogun ates altinda kalmistir. Miittefik Filo Komutan1 Amiral De
Robeck, li¢ geminin (Bouvet, Irresistible, Ocean) batmasi, ii¢iiniin de agir hasara ugrayarak
savas dis1 kalmasi lizerine geri ¢ekilme emri vermistir. 18 Mart giinli hava kararirken
mevcudunun {icte birini kaybeden Miittefik filo Bogaz’1 terk ederken, Tiirk topcusu zaferini

ilan etmektedir

18 Mart 1915°te Canakkale Bogazi’nda maglup olan Miittefikler, Bogaz’1 yalnizca donanma
ile gecemeyeceklerini anlamis, yeni bir harekatin, kara ve deniz kuvvetlerinin ortaklaga
gerceklestirecegi bir amfibi harekatla miimkiin olabilecegine kanaat getirerek bu yonde
hazirhik yapmaya baglamislardir. 25 Mart 1915°te Canakkale bolgesinin savunmasindan
sorumlu olmak {izere Alman generali Liman von Sanders komutasinda 5. Ordu kurulmustur.
Canakkale Muharebelerinin baslangicini olusturan 25 Nisan c¢ikarmalarinda sahilleri
savunan az sayidaki Tiirk kuvveti sayica az olmalarina, makineli tiifek desteginden mahrum
olmalarina ragmen biiylik bir direng gostermisler. Temmuz ay1 sonlarma gelindiginde
Canakkale harp sahasinda, hem Seddiilbahir’de hem de Ariburnu Cephesi’nde muharebeler
kilitlenmisti. Karsilikli siperler iyice tahkim edilmis, birlikler topraga gdmiilmiis, makineli
tiifeklerle savunulan mevziler ele gecirilemez bir hal almistir. Artik her iki taraf da mevcut
sartlarda birbirini alt edemeyecegini anlamistir. Canakkale Savasi sadece Tiirk tarihinin
degil, diinya tarihinin de en 6nemli olaylarindan biridir. Canakkale Muharebeleri, diinyanin
en biiylik ordularinin kara, hava, deniz ve denizalt1 unsurlariyla saldirilar1 karsisinda, ¢cok
sikintili bir donem gegiren Osmanli Devleti’nin gergeklestirmis oldugu biiyiik direnisi

simgeler. Canakkale Savasi, I. Diinya Savasi’nin ii¢ y1l daha uzamasina neden olmustur.
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Miittefikler I. Diinya Savasi’nda en biiyiik itibar kaybina Canakkale’de ugramislardir. Tiirk
ordusu Canakkale’de ¢ok farklt milletlere mensup askerlerle carpigsmistir. Canakkale
cephelerinde Ingiliz bayragi altinda Ingilizler, irlandalilar, Iskoglar, Kanadalilar,
Avustralyalilar, Yeni Zelandali ve Yeni Zelanda yerlisi Maoriler, Hindistan’dan gelen
Sihler, Hindular, Nepal’den gelen Gurkalar, Yahudiler; Fransiz bayrag: altinda Fransizlar,
Senegalliler, Gambiyalilar, Tunus ve Cezayirliler; cephe gerisinde ise Yunanlilar, Misirhilar,

Ruslar bu milletler arasinda oldugu bilinmektedir (Engin ve Albayrak, 2016).

3.3. Gelibolu Tarihi Alam

Giliniimiizde CATAB yasas: ile korunan alan olarak belirlenen siir yalnizca Gelibolu
yarimadasinin bir kismini kapsamaktadir. Bu ¢alismada; degerlerin genis baglamda (dogal
ozellikler-koruma planlama siiregleri), fiziksel-mekansal degerler (kentsel elemanlar-
anitlar/binalar), somut olmayan miras (gorsel-tinsel) olarak degerlendirilmis olup kapsamin
genis bir perspektifte ele alinmasimin siirdiiriilebilirlik baglaminda gerekliligi ortadadir.
Onem beyaninda belirtilen kapsam ile deger odakli alan tanimina gore tanimlanmasi ydniiyle
degerlendirilmis olup Oncelikle Canakkale Kenti Tarihi Alani’nin Gelibolu Yarimadasi,

Canakkale kent merkezi ve yakin ¢evresi kapsami ele alinarak (Boliim 3) incelenmistir.

3.3.1. Tasinmaz-tasimr Kiiltiirel miras

1/25 000 6lgekli Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alan Plani ana ve alt program alanlari
ile plan kararlarina gore toplam 33 438,62 ha alani kapsayan planlama alaninin; %96,62’si
dogal, %1,11°1 yerlesim, %0,03’l altyapi, %0,75°1 ¢aligma ve sosyal altyapi, %0,76’s1
turizm, %0,66’s1 tarihi ve kiiltiirel ve %0,06’s1 ise ulasim alanlaridir. Ayn1 planda mevcut

sit alanlarina ilave-yeni koruma alanlar1 belirlenmistir. Bunlar;

Yogun Tarihi Sit Alanlart — 1 (Ytsl); 1/50 000 6lgekli CDP hiikiimlerine gore; Canakkale
Savaslarinda en yogun siper savaglarinin yasandig alanlar ile Osmanli ve itilaf kuvvetlerinin
siperlerinin son sinir1 ve bu alanlar arasindaki askersiz (no man’s land) saha ve iligkili

bolgeler,

Yogun Tarihi Sit Alanlar1 — 2 (Yts2); 1/50 000 6lgekli CDP hiikiimlerine gore; Canakkale

Savaslarinda en yogun siper savaslarinin yasandigi alanlarin yakin ¢evresinde savasa ait iz
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ve isaretlerin yogunlastig1 alanlar (siper hatlari, tlineller, ikmal yollari, vb. muharebe
kalintilar1) ile savasla baglantili diizenlemelerin (sehitlik, mezarlik, anit vb.) bir boliimii

olarak belirtilmistir (1/25.000 6l¢ekli Tarihi Alan Plan1 Raporu, 2017).

Gelibolu 1/25 000 6lgekli Tarihi Alan Planinda; planin birinci amact olarak Tarihi Alanin
Planlama Araglarinin Gelistirilmesi bagligina bagli, Tarihi Alanin planlama siireci i¢erisinde
hazirlanmasi gerekli olan ve bu iist 6lgekli planin yon verecegi alt 6l¢ekli planlar, strateji
belgeleri ve uygulama rehberleri tanimlanmistir. Ikinci amaci olarak Tarihi Alanin Somut
ve Somut Olmayan Kiiltiirel Miras1 Koruyarak Gelecek Kusaklara Aktarilmasini saglamak
olarak belirlendigi, bu baslik altinda Tarihi Alan sinirlar1 igerisinde yer alan tarihi, dogal,
arkeolojik ve kiiltiirel varliklarin korunmasi, bakimi, {stliin evrensel degerlerinin
biitiinliigiinii ve 6zgiinliigiinii koruyarak siirdiiriilebilirliginin saglanmasi, alanin Ulusal ve
Uluslararas1 toplum tarafindan anlasilmasinin saglanarak gelecek kusaklara aktariimasinin
hedeflendigi ifade edilmektedir. Bu hedef dogrultusunda izlenecek ana politikalar ise;
“Dogal Miras Alanlar1 Ana Program Alami”, “Arkeolojik Alanlar Ana Program Alan1”,
“Tarihsel Miras Ana Program Alan1”, “Kiiltiire] Miras Ana Program Alani” ve bunlarin alt
program alanlar1 tammlandig: ifade edilmektedir. Ugiincii amac1 Tarihi Alanin Degerler
Biitiinliigiinii ve Ozgiinliigiinii Koruyarak Sosyal ve Ekonomik Kalkinmasimi Saglamak
oldugu, bu amaca bagli olarak, Tarihi Alanda yasayan niifusun toplumsal refahinin
arttirtlmasi, alanda faaliyet siirdiiren ekonomik sektorlerin alanin varlik degerlerine zarar
vermeyecek bir bigcimde gelistirilmesi, kirsal yerlesim birimlerinin kalkinmasinin
desteklenmesinin hedeflendigi, bu ama¢ dogrultusunda; Ekonomik Sektorler Ana Program
Alani olusturuldugu belirtilmistir. Dérdiincii amaci Tarihi Alaninin Sosyal Yasam ve Mekan
Kalitesini Arttirmak olarak belirlenmistir. Bu amaca erisilebilmesi i¢in, Tarihi Alanda
yasayan niifusun sosyal yagam kalitesinin arttirtlmas1 ve alanin yasam ve mekan kalitesinin
Tarihi Alanm kimligine uygun bir bi¢cimde yiikseltilmesi gerektigi, bu kapsamda alanda
yasayan niifusun kamusal hizmetlere erisiminin arttirilmasi, sosyal donati alanlarinin Tarihi
Alan biitiinlinde yeterliliginin arttirilmasi, yasam mekanlarinin sagliklastiriimas: ve
iyilestirilmesi, kamusal ortak mekanlarin olusturulmasi gibi mekansal konular, Yerlesim
Alanlar1 ve Sosyal Yap1 Ana Program Alani baghigi altinda yer almaktadir. Besinci amaci
olarak Ulasim Hizmetlerinin Gelistirilmesi ve Tarihi Alanin Erisilebilirliginin Arttirilmasi
konusunda, Tarihi Alanin kara, deniz ve hava ulasiminin alanin varlik degerlerine zarar
vermeyecek bir bicimde gelistirilmesi, alan1 ziyaret edenlerin ulagim sorunlarinin en aza

indirilmesi ve ziyaretci refahinin saglanmasi hedeflendigi, bu hedef kapsaminda, Ulagim ve



63

Altyapr Ana Program Alani olusturulmustur. Altinc1 amact ise Tarihi Alanin Risklerini
Azaltmak olarak yer almaktadir. Tarihi Alan i¢erisindeki yerlesim yerlerinin ve tarihi, dogal,
arkeolojik ve kiiltlirel varliklarin karsi karsiya kaldigi risklerin belirlenmesi ve belirlenen
risk alanlarinin planli bir siire¢ yonetimi ile etkilerinin en aza indirilmesi ve miimkiinse
ortadan kaldirilmasi hedeflendigi, bu kapsamda; Afet/Risk Sakinim Ana Program Alani
olusturulmus olup tiim belirtilen Ana Program Alanlarina iligskin plan kararlar1 yer aldig:

belirtilmektedir. Ziyaret¢i Yonetimine iliskin ise stratejiler gelistirildigi anlasilmaktadir.

Canakkale Tarihi Alani agisindan incelendiginde Canakkale kent merkezi ve ilgeleri ile
birlikte Ekim 2023 tarihli CKVKBK Midiirliigii verilerine gore; Kentsel Sit, Kentsel+3.
Derece Arkeolojik Sit, 1. Derece Arkeolojik Sit, 2. Derece Arkeolojik Sit, 3. Derece
Arkeolojik Sit, Kentsel Arkeolojik Sit, Tarihi Sit yer almaktadir. Sit olarak tescil edilen
alanlar yogunlukla Merkez ilgcede yer almakta olup, 1. Derece Arkeolojik Sit ve 3. Derece
Arkeolojik Sit diger tescilli alanlarina gére cogunlugu olusturmaktadir. Belirtilen veriler
kapsaminda s6z konusu sit olarak tescil edilen alanlarda koruma amagh imar plani bulunan
alanlarda plan hiikiimleri kapsaminda degerlendirilmekle birlikte koruma amagli imar plan
bulunmayan tescilli alanlarda 2863 sayili yasa geregi gecis donemi koruma esaslari ve
kullanma sartlar1 Koruma Kurulu tarafindan belirlenerek bu dogrultuda islem yapilmaktadir.
Tabiat varliklarina iliskin karar yetkisi Canakkale Cevre, Sehircilik ve Tklim Degisikligi 1
Miidiirligliniin  biinyesinde yer alan Canakkale Tabiat Varliklarini Koruma Bdlge
Komisyonu’nun yetkisinde olup Canakkale’de 1. Derece Dogal Sit, 2. Derece Dogal Sit, 3.
Derece Dogal Sit, Ozel Cevre Koruma Bélgesi (OCK) yer almaktadir. Dogal sit alanlari

yogunlukla Gelibolu Yarimadasinda yer almaktadir.

Canakkale Tarihi Alaninda 6ncelikle Gelibolu yarimadasi olarak belirtilen boliimde yer alan
kaleler, tabyalar, savas alanlari, sehitlikler ve anitlar, sivil mimarlik 6rnekleri kisitli galisma

kapsaminda ¢ogunlugu kapsayacak sekilde asagida incelenmektedir.

Tarihi kaleler

Camburnu Kalesi (Resim 3.1); Eceabat’in Kilitbahir yoniindeki ¢ikisina dogru, Camburnu
mevkiinde yer alan Canakkale Savaslari Gelibolu Tarihi Alan Bagkanliginin bahgesi
icerisinde bulunan kale; Bogaz’daki mevcut savunma tahkimatini giiclendirmek i¢in Sultan

III. Selim ve Sultan II. Mahmut donemlerinde yaptirilmistir. Kale, dikdortgen planh
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tasarlanmig olup denize bakan duvari yay bi¢ciminde ve aralarinda mazgal acikliklar1 vardir.
Denize bakan tarafta, {lizerine toplarin yerlestirildigi bir platform vardir. Kale iginde
gilinlimiize ulasan dikdortgen planli, cephanelik oldugu diisiiniilen bir yap1 vardir. Kale,
(Canakkale Muharebeleri sirasinda, 12. Tiimen Seyyar Hastanesi ve Giiney Cephesi sithhiye
malzemeleri deposu olarak kullanilmistir. 12. Tiimen Seyyar Hastanesinde tedavi gordiigii
sirada hayatin1 kaybederek sehit diisen askerlerimizin, Kale yakinindaki mevzilere
gomiilmiis oldugu diisiiniilmektedir. Ayrica Camburnu Kalesi’nin muharebelerden 6nce 25
Subat 1915-10 Nisan 1915 tarihleri arasinda 57. Alay Karargéhi olarak kullanildigi da
bilinmektedir (URL-2).

r"'

Resim 3.1. Camburnu kalesi (Fotograf 23.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Kilitbahir Kalesi (Resim 3.2); Havadan goriiniimii yonca yapragina benzeyen kalenin adi,
Denizin Kilidi (Kilid-til Bahir) anlamindadir. Fatih Sultan Mehmet, Rumeli Hisar1 ile
Istanbul Bogaz1’n1 kontrol ettigi gibi Canakkale Bogazi’nin en dar yerinde karsilikli iki kale
yaptirmigtir. Bunlar Anadolu yakasinda Cimenlik Kalesi (Kal’a-i Sultaniye), Avrupa
yakasinda Kilitbahir Kalesidir. Bu kaleler sayesinde karsilikli top ateslerinin ulasamadigi

gemi olmadigi i¢in Bogaz’dan gegmek zorlastirilmistir.
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Seddiilbahir Kalesi (Resim 3.3); Canakkale Bogazini savunmada Kilitbahir ve Kale-i
Sultaniye’nin yetersiz kaldig1 diisiincesiyle Anadolu yakasindaki Kumkale ile birlikte
1659°da IV. Mehmet’in annesi Hatice Turhan Sultan tarafindan yaptirilmistir. Venediklilerle

Girit Adasinda siiregelen uzun savasin yeniden baslamasiyla Kumkale ile birlikte saldirilarin

karsilandig ilk savunma hatt1 olmasi i¢in insa ettirilmistir.

Resim 3.3. Seddiilbahir kalesi (Fotograf 11.10.2023 tarihinde gekilmistir).

Savas alanlar1 ve tabyalar

Namazgah Tabyas1 (Resim 3.4); 1770’de Kilitbahir Kalesi’ni gegtikten sonra yolun deniz
tarafinda bulunan 26 adet bonetten olusan Namazgah Tabyasi’nin, Osmanli Ordusunun
1slahi i¢in gelen Baron De Tott’un da dnerisiyle insasina baglanmistir. Canakkale Bogazi’nin
en dar noktasindaki ilk ve en biiyiik tabyadir. Sonrasinda eklenen yapilarla beraber, Merkez

Tabya niteligi kazanmigtir (URL-2).
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Resim 3.4. Namazgah tabyasi (Fotograf 10.09.2023 tarihinde gekilmistir)

Rumeli Hamidiye Tabyasi (Resim 3.5); 1896’da yaptirilmistir. Kilitbahir kdyiiniin
giineyinde, Gonca Tepe’nin eteklerinde yer almaktadir. Bonetin {izerindeki kitabesinde
Sultan II. Abdiilhamit doneminde yaptirildig1 yazmaktadir. Tabya, cephanelik ya da erat
kogusu olan toprak tepecikler olarak i¢ boliimleri tas ve iizeri tonozlu ii¢ bonet ve iki 35’lik

Krupp marka top platformundan olugmaktadir (URL-2).

Resim 3.5. Rumeli Hamidiye tabyasi (Fotograf 26.11.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Rumeli Mecidiye Tabyasi ve Sehitligi (Resim 3.6); Seyit Onbasi’nin adi ile 6zdeslesen bu
tabya Rumeli Hamidiye Tabyasmnin 300 m kuzeyinde, II. Abdiilhamit ddneminde
yaptirilmistir. 8 bonet ve 6 top yeri olan tabyanin gerisinde karargédh yapilari oldugu
diisiiniilen temel izleri bulunmaktadir. Bu tabyada sehit olan 16 askerin toplu gomildiigii

alan, 1919°da Sehitlik olarak diizenlenmis, 1969’da yenilenmistir (URL-2).
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Resim 3.6. Rumeli Mecidiye tabyasi ve sehitligi (Fotograf 14.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Degirmenburnu  Tabyasi (Resim 3.7); Kilitbahir-Eceabat karayolu iizerinde,
Degirmenburnu mevkiinde yer almaktadir. Tabyanin kitabesi mevcut degildir. Kisla binasi
ve ¢cesmenin kitabesi mevcuttur. Kislanin oval kitabesinde, II. Abdiilhamid tugrasi ve altinda
H. 1310/M. 1893 tarihi bulunmaktadir. Cesmenin oval kitabesinde, el-gazi mahlash II.
Abdiilhamid tugrast ve altinda H. 1307/M. 1889 tarihi yer almaktadir. Tabya, Anadolu
Mecidiye Tabyasi ile mimari agidan benzerlik gosterdigi igin ilk olarak anilan tabya ile
birlikte yaptirilmis oldugu disiiniilmektedir. Nitekim II. Abdiilhamid Arsivi’'ndeki
fotograflarda tabya gortilmektedir. Bu bilgiler 15181nda tabyanin 1887-1888 tarihinden once,
kisla ve ¢esmenin ise kitabelerinde yer alan yukarida belirtilen tarihlerde yapildig:

anlagilmaktadir. Tabya, giiniimiizde ziyarete kapali olup 32. Deniz Hava Savunma Batarya

Komutanlig: tarafindan kullanilmaktadir (Acioglu, 2016).

Resim 3.7. Degirmenburnu tabyasi (Fotograf 01.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)
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Ertugrul Tabyas1 (Resim 3.8); Tabya, Gelibolu Yarimadasi’nin giiney ucundaki Ertugrul
Koyu’nun kuzeybatisinda, Gozcii Baba Tepesi’nin giiney yamacinda yer almaktadir.
Seddii’l-Bahr Kalesi’nin gerisinde, tepeye hakim bir noktada, bogaz girisini korumak
amaciyla yapilmistir. Tabyanin kitabesi mevcut degildir. Tabya 3 bonet ve aralarinda
bulunan 2 adet top platformundan olusmustur. 2 adet uzun namlulu Krupp marka top ile
donatilmistir (URL-2). Orta bonetin kapisi iizerinde 57x93 cm. 6lgiilerinde kitabe yuvasi
bulunmaktadir. Tabyada M.1882 tarihli bir top goriilmektedir. Hem bu top tizerindeki tarih
hem de Seddii’l-Bahr Tabyas1 ile mimari agidan bulunan benzerliklerden dolay1, tabyanin
M. 1882 ile M. 1885-86 tarihleri arasinda II. Abdiilhamid tarafindan yaptirildigini
diistintilmektedir. Tabya, 19-25 Subat 1915 tarihlerinde yogun bombardimana tutularak 18
Mart 1915 Bogaz Muharebesi oncesi etkisiz hale getirilmistir Bugiin restorasyonu yapilan

tabya, ziyarete agiktir (Acioglu, 2016).

Resim 3.8. Ertugrul Tabyasi (Fotograf 24.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Sehitlikler, anitlar

Akbas Sehitligi ve Amit1 (Resim 3.9); 1945°te insa edilmistir. Akbas mevkiinde 19.
Tiimen’in seyyar hastanesi “sevk hastanesi” olan bu mevkiden kuzey cephesinde agir
yaralanan askerlerin, Akbas veya Agadere Hastanesinde miisahede altinda tutuldugu
bilinmektedir (URL-2).
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Resim 3.9. Akbas sehitligi (Fotograf 24.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Tarihe Saygi Anit1 ve Parki (Resim 3.10); Eceabat vapur iskelesinin yaninda bulunan park,
2008°de yapilmistir. 2010 ve 2013°de iki kez yenilenmistir. Park icerisinde tabyalara ait
toplar, top mermisi ve bir anit bulunmaktadir. Anit; savaga dahil olan tiim taraflarin askerleri,
Seyit Onbasi, Mustafa Kemal Bey ve anne figiirlerinden olusmaktadir. Anitin devam eden
boliimiinde; Onbasi Omer oglu Nasuh Bey, Pilot Ustegmen Ali Riza Bey, Albay Celalettin
Sigindere, Kurmay Albay Ali Remzi Algitepe, Yarbay Hiiseyin Avni Bey, Korgeneral Esat
Biilkat Paga, Orgeneral Cevat Cobanli Pasa ve Mustafa Kemal Atatlirk’iin biistleri
bulunmaktadir (URL-2).

Resim 3.10. Tarihe sayg1 anit1 ve parki (Fotograf 23.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Camburnu Balkan Harbi Sehitler Anit1 (Resim 3.11); Eceabat-Kilitbahir yolunun 2.
km’sinde, Camburnu mevkii giineyinde yolun saginda yiiksek kotta yer almaktadir. Bu anit
Balkan ve Canakkale Savaglar1 Sehitleri adina 1962°de yaptirilmistir. Anitin kuzeyinde

Necmettin Halil Onan’a ait “Dur Yolcu, bilmeden gelip bastigin, bu toprak, bir devrin battig1
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yerdir”, glineyindeki levhada “Burada Balkan ve Canakkale harplerinde yaralanarak sehit

diisen binlerce kahraman yatar.” yazilidir. Camburnu mevkii 33. Piyade Alay1 Komutani

Yarbay Ahmet Sevki Bey ve alaym 1. Tabur Komutan1 Binbas1 Ali Faik Bey’in sehit
diistiikleri yerdir (URL-2).

Resim 3.11. Camburnu Sehitler Anit1 (Fotograf 23.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Soganlidere Hava Sehitligi (Resim 3.12); Havuzlar mevkiinde Algitepe kdyline giden yolun
saginda Soganlidere Sehitligi oncesi 7. Tiimen Sihhiye Boligi mevkiindedir. Sehitlik
2005’te yenilenerek acgilmigtir. Kitabesinde “...1915 Canakkale Muharebelerinde

Soganlidere’ye yapilan hava saldirisinda sehit diisen 1 Onbasi ile 9 Er’e aittir” yazilidir.

SOGANLIDERE HAVA SEHITLIGI

] 1415 GANAKALE NURAREBELER! SIRASINDA S084 RLIDERE CEPHESILEw! RATLA" " gt
HAYA SALDIRISI SONUCY SERIT DUSEN 1 CBASIILE§ EREAITTIR,

Resim 3.12. Soganlidere Hava Sehitligi Sehitler Anit1 (Fotograf 05.10.2023 tarihinde
cekilmistir)

Sahindere Sehitligi (Resim 3.13); Cinarlidere’nin st tarafinda yer almaktadir. Sehitlik
2005’te savasin 90. yil torenlerinde yapilmistir. Mimari tarzi Soganlhidere Sehitligine

benzemektedir. Ay ve ortasinda yildiz tizerinde yiikselen, ticgen konik anit sehitlerin goge
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yiikselisi temsil edilmektedir. Zemindeki 132 kabalak tas ile sehitler anilmaktadir. Mezar

taglariin iist kisminda gercek sehitlik alan1 bulunmaktadir.

Resim 3.13. Sahindere Sehitligi (URL-2)

Atatiirk’in Saatinin Pargalandigi Yer (Resim 3.14); Anafartalar Grup Komutan: Albay
Mustafa Kemal, 10 Agustos 1915°te Conkbayir1 slingii taarruzunu yonetirken bir sarapnel
misketi gdgsiline isabet etmis olup sag gogilis cebinde bulunan saat sayesinde 6limden
kurtulmustur. Olayin yasandig1 yer, dort top giillesi ve bir levha ile belirtilmistir (URL-2).

S6z konusu alan Yeni Zelanda Ulusal Anit1 ve Mezarliginin bitisiginde yer almaktadir.

Resim 3.14. Atatiirk’{in saatinin pargalandig1 yer (Fotograf 14.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Algitepe Sehitligi (Resim 3.15); Algitepe kdyiine girmeden hemen 6nceki yol ayrimindan
sola doniildiikten yaklasik 400 m sonra, Baki Terasi ve Maresal Fevzi Cakmak Aniti
istikametindeki yolun sag tarafinda, yoldan yaklasitk 10-15 m kadar igeride
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bulunmaktadir. Yapim tarihi bilinmeyen bu sehitlik 1960’ta ziyarete agilmistir. Savas
sonrast araziden toplanan sehit kemiklerinin defnedilmesiyle olusturulan sehitlikteki
askerlerin kimlikleri belli degildir. Sehitligin Kitabesinde; « ... Alcitepe’de bolgesinde Tiirk

savunma hattinda sehit olan askerlerimiz bu sehitlikte gomiiliidiir. Bu vatan aziz sehitlerine

minnettardir. Ruhunuz sad olsun” yazilidir (URL-2).

Resim 3.15. Algitepe Sehitligi (Fotograf 30.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Maresal Fevzi Cakmak Amnit1 (Resim 3.16); Algitepe’de Hilal Sirt1 -Baki Terasi-
mevkiindedir. 1941°de yapilan anitin kitabesinde; “5. Kolordu Komutani1 Tuggeneral Fevzi
Cakmak’n Savas Idare Merkezi” yazilidir. Fevzi Pasa, 5. Kolordu Komutan: Fevzi Pasa ve
komutasindaki askerler ingiliz ve Fransizlarin stratejik dnemi olan giiney bdlgesinin en

yiiksek tepesi Algitepe’ye taarruzlarina karsi bolgeyi savunmuslardir (URL-2).
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Resim 3.16. Maresal Fevzi Cakmak Anit1 (Fotograf 30.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Seyit Onbas1 Heykeli (Resim 3.17); Rumeli Mecidiye Tabyasi’nda bulunmaktadir. Bogaz’1
gecip Istanbul’a ulasmayr amaglayan miittefik armadasina 18 Mart 1915 tarihinde
kahramanca karst koyan tiim Mehmetciklerin ve bu noktada Seyit Onbasi’nin

kahramanligin1 sembolize etmek igin yapilmistir (URL-2).

Resim 3.17. Seyit Onbasi1 Heykeli (Fotograf 14.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Yeni Zelanda Ulusal Anit1 ve Mezarlhigi (Resim 3.18); Yeni Zelandali Mimar S. Hurst Seager
tarafindan tasarlanan anit, uzun daralan tas bir pilondur. Conk Tepesi ilizerindeki Yeni

Zelanda, CWGC (Ingiliz Milletler Toplulugu Savas Mezarliklart Komisyonu) tarafindan
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1925 yilinda yapilmistir. Anit, 20,5 m yiiksekligindedir. Yeni Zelanda Aniti’nin 6niindeki
kapidan kiictik bir sapele girilmektedir. Bu kapinin {izerinde tas rolyef halinde biiyiik bir hag
yapilmigtir. Anit, 8 Agustos 1915’in anisina yarimadadaki en biiyiik Yeni Zelanda Anitt’dir.
Anitin lizerinde “Yeni Zelanda Seferi Kuvvetleri’nin Anisina- 8 Agustos 1915- Diinyanin
En Uzak Ucundan” yazis1 bulunmaktadir. Agustos muharebeleri sirasinda Conkbayiri’na
kars1 taarruza gecen Yeni Zelanda birlikleri, Sazlidere taraflarini tiimiiyle isgal etmislerdi.
Ozellikle Yarbay William Malone komutasindaki Wellington Taburu, 8 Agustos
mubharebeleri sirasinda 6n safta ¢arpismis ve bilyiik zayiat vermislerdir. Malone, ayni giin
yakinina diisen top mermisinin patlamasi sonucu yasamini yitirmis ve savas sonrasinda Yeni

Zelandalilarin ulusal kahramani olmustur. Her yil 25 Nisan’da, Anzak Glinii dolayisiyla

diizenlenen anma tdrenleri arasinda Yeni Zelandalilarin Conkbayiri’nda gerceklestirdikleri

toren de bulunmaktadir (URL-2).

Resim 3.18. Yeni Zelanda Ulusal Aniti ve Mezarligi (Fotograf 06.10.2023 tarihinde
cekilmistir)

Sehitler Abidesi (Resim 3.19); Morto Koyu’na bakan ve Canakkale Bogazi’na tamamen
hakim ve denizden yaklasik 50 metre yiikseklikte Hisarlik mevkii denilen bir tepede bulunan
Canakkale Sehitler Abidesi, tabii zeminden 41.70 m. yikseklikte, civarindaki biitiin
abidelerden daha yiiksek ve gerek mimari ve gerekse teknik 6zellikleri bakimindan 6zellikli
yapidadir. 1960 yilinda ingas1 tamamlanan Abide’nin denizden yiiksekligi 91.75 m. ve 10 m.
aralikli dort ayak tizerine kurulmustur. Canakkale Sehitler Abidesi, Canakkale Savaslari’nda
sehit olan askerlerin anisina insa edilen ve Canakkale Zaferi ile dzdeslesen bir eserdir

(Atabay, 2016).
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Resim 3.19. Canakkale Sehitler Abidesi (Fotograf 14.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Sivil mimarlik 6rnekleri

Geleneksel Kentsel Konut Dokusu; Gelibolu Yarimadasi; Kentsel Sit alani olan, tarih
oncesinden bugiine siirekli yerlesim alani olmasiyla birgok uygarlik katmanina sahip
olmustur. Alandaki 33 adet arkeolojik sit alan1 ve Gelibolu (Trakia Khersonnesos),
Karaagactepe (Prostesileion) Eski Hisarlik (Elaus), Havuzlar (Arrhianei), Kilitbahir
(Cynossema) Akbas (Sestos) Kabatepe (Araplus), Ece liman1 (Eion), Eceabat (Madytos),
Kilye (Coela), Kii¢iik Kemikli (Limnae) ve Biiyiik Kemikli (Alopeconnessos) antik kentleri,
tarih 6ncesinin kanitlaridir. Gegmisin bu birikimi {izerinde Osmanli Dénemine tarihlenen ve
giinliik yagami aktaran mimari yapilar taginmaz kiiltlir varliklaridir. Savaglar ve depremle
birgok kez yikilan kentte geleneksel konutlar (Resim 4.20), tarihi ¢gesmeler (Resim 4.21),
dini yapilar (Gazi Siileyman Pagsa Camii, Ahmed Bicani Hazretleri -Yazicizade Ahmet
Efendi, Mastarli Dede, Abdullah Dede Tiirbeleri vb. cami ve tiirbeler) kutsal ve kiiltiirel
degerlerini korumaktadir (CATAB arsivi).

Resim 3.20. Gelibolu’da geleneksel konut 6rnekleri



Resim 3.21. Gelibolu’da tarihi sokak ¢esme ornekleri, 1-Ali Poyraz 2-Fikirli Sinan 3-Asim
Eken 4-Telli 5- Halil Pasa Cesmeleri

Gelibolu Mevlevihanesi (Resim 3.22); Hamza Koyda semahane, tiirbe ve tag kapidan olusan,
cile ¢ikarilan ve dervis yetistirilen Mevlevi Asitanesidir. 1621°den 6nce kurulan banisi ve
ilk postnisini yenigeri agas1 Kara Hasan Aga’nin oglu Agazade Mehmet Hakiki Dede’ye
atifla agazade Dergéhi olarak anilmistir. 1900°de yeniden insa edilmistir. 1994°te onarilmis
ve 2005°te ziyarete ve Mevlevi torenlerine agilmistir. Gelibolu Tarihi Alan sinirlari iginde

yer almamaktadir. CKVKBK Midiirliigiiniin gorev alanindadir.

Gelibolu -Azebler- Namazgahi (Resim 3.23); Bogaza hakim tepesinde deniz seferi 6ncesi
Azeblerin ibadet ve dua etmeleri i¢in 1407°de hayirsever Hac1 Bese oglu Iskender tarafindan

inga ettirilmistir. Bugiine ulasabilmis ender namazgahlardan biridir (Tanman, 1994).

Resim 3.22. Gelibolu Mevlevihanesi


https://islamansiklopedisi.org.tr/muellif/m-baha-tanman
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Resim 3.23. Gelibolu Namazgahi

Bigali Atatiirk Evi ve Miizesi (Resim 3.24); Bigali kdyii ve ¢evresi Nisan 1915’te 19.
Tiimen’e karargah olmustur. Bu esnada Mustafa Kemal Atatiirk’iin misafir kaldig1 sonradan

“Atatiirk Evi ve Miizesi” olarak anilan ev, yarimadanin dnemli ziyaret noktalarindan biri

haline gelmistir (URL-2).

Resim 3.24. Bigali Atatiirk Evi ve Miizesi (Fotograf 22.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Gelibolu yarimadasindaki kiiltiirel oneme sahip varliklar ile birlikte Canakkale Bogazi ve
Ege Denizi’nde 1. Diinya Savasi’ndan kalma tarihi 6neme sahip gemi batiklar1 CATAB
tarafindan tespit edilmis olup bu baglamda Canakkale Savas batiklarmin gelecek nesiller
icin korunmasina yardimci olmay1 hedefleyen ve devamliligi olan bir sualti arkeolojik
arastirma projesi olarak ziyarete 2021 yilinda agilmistir. Bahse konu aragtirmalara iliskin su

alt1 arkeolojik buluntular: (Sekil 4.1) asagida incelenmektedir.
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Sekil 3.2. Gelibolu Tarihi Sualti Parki (URL-1 ve 06.09.2023 tarihli Google Earth
gorlintiisiinden yararlanilarak olusturulmustur)

SS MILO (no:6); Anzak koyu, 7m’de; 1865 yilinda buharli bir yolcu gemisi olarak insa
edilmis olsa da 1. Diinya savasi ile birlikte donanmada yer almis ve malzeme tedarigi, sahil

aydinlatma ve dalgakiran olarak kullanilmistir.

Massena ve Saghalien Batiklari (n0:10); Ertugrul koyu ilk 7m’de bulunmaktadir. 1894-1898
yillar1 arasinda insa edilen gemi ismini Fransiz Devrimi’nin 6nemli maresallerinden olan
Andrea Massena’dan almistir. Tasarim sorunlar1 bulunan geminin, agirliginin fazla olmasi
nedeniyle isabetli atislar yapamadigi bilinmektedir. Geminin gerceklestirdigi son gorevi,
Canakkale’nin miittefikler tarafindan bosaltilmasi sirasinda gemilerin giivenli bir sekilde
kiyiya yanagmasini saglamaktir. Bu amagla, 9 Kasim 1915 tarihinde dalgakiran olarak kiyiya
oturtulmustur. Glinlimiizde 5-7 metre derinlikte yer alan Massena {ist yapisin1 kaybetmis

olmasina ragmen formunu hala korumaktadir.

Maria Delle Vittorie and Vincenzo Florio Batiklar1 (no:11); Tekke burnunda ilk 7m’de yer
almaktadr. italya ile Osmanli Imparatorlugu arasinda gergeklesen Trablusgarp Savasi’nda,
Italyan ordusunun Trablus’a tasimmasi gorevini iistlenmistir. 1915°te Ingiliz Admiralti’si
tarafindan satin aliarak Gelibolu’ya gonderilmistir. Italyan bayrakli buharli kargo ve yolcu

gemisi, 1. Diinya Savasi’nda Ingiltere adina Gelibolu’da son gorevine ¢ikmistir. Alexander
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Stephen & Sons Ltd. tarafindan Govan’da tiretilen 2817 groston agirligindaki bu gemi,

1915°te Tekke Burnu’nda ytizer iskele olarak kullanilmak {izere batirilmistir.

Tuzla agi, ilk 10m’de yer almaktadir. 1885 yilinda Barcley, Curle and Co. Clydeholm
tarafindan inga edilen Tuzla Vapuru, Canakkale Cephesi’ne yarali, cephane ve erzak tasiyan
yandan carkli bir gemidir. Eski adi Worthing Belle olan vapur, 1913 yilinda Sirket-i Hayriye
tarafindan yolcu tasimaciliginda kullanilmak {izere satin alinmis ve ismi “Tuzla” olarak
degistirilmistir. Canakkale Cephesi’ndeki muharebeler boyunca temel ikmal {issii olan
Akbas Limani, Marmara’dan gelen gemileri karsilamaktaydi. Buraya demir atan
gemilerdeki cephane ve erzaklar, limandan cepheye naklediliyordu. Cepheden gelen
yaralilar, Istanbul’da kurulan hastanelere de gemiler aracilifiyla bu iskeleden
gonderilmekteydi. Tuzla Vapuru da Akbas Limani’ndan yiikiinii aldiktan sonra 30 Agustos
giinii torpillenerek batirilmigtir (URL-1).

HMS Loui (no:1), Suvla Koyu’nun kuzeyinde, 13 metre derinlikte bulunan batiktir.
Canakkale Savasi sirasinda, 30 Ekim 1915 tarihinde romorkorle ¢arpisarak hasar almais,
stiriiklenerek kuma oturmus ve kurtarma calismalar1 sirasinda pargalanarak kullanilamaz

hale gelmistir.

Ariburnu Layter (no:5), Kiiciikkemikli’de 18 m derinliginde “Mule Barge” olarak da
adlandirilan layter gemiler ile sahil arasinda malzeme ve hayvan nakli i¢in kullanilmustir.
11,50 x 3,5 m. olgiilerinde olup kiyiya ulasimi kolaylastirmak igin onu kapaklidir.
Miittefikler 1915 yili Aralik ayinda Ariburnu’ndan gerceklesen cekilme sirasinda; arag
gereg, mithimmat, levazim malzemeleri gibi yanlarinda gotiiremeyecekleri seyleri ya imha

ettiler ya da batirdiklar1 belirtilmistir.

H.M.S. Majestic Batig1 (n0:9), Seddiilbahir’de yer almaktadir. Majestic sinifi zirhli bir savag
gemisi olup Portsmouth Tersaneleri’nde Naval Construction & Armaments Co. of Barrow
tarafindan inga edilmistir. ilk gorevini, Ingiltere’nin giiney kiyilarmi koruyan kanal
filosunun sancak gemisi olarak ylriitmiistir. HMS Majestic, 25 Nisan 1915°te baslayan
cikarma sonrasinda, karadaki askerlere donanmanin onlar1 terk etmedigini gostermek ve
manevi destek olmak amaciyla Canakkale’deki gorevine devam etmistir. 26 Mayis 1915°te

(Canakkale onlerinde bulunan donanmanin sancak gemisi olarak filo komutan1 Tugamiral
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Nicol’lin flamasini tagimaktaydi. 27 Mayis 1915 tarihinde sabah 06:30 civarinda Alman
denizaltis1 U-21 tarafindan torpillenerek batirildig: bilinmektedir.

Helles Barglar1 (n0:8), Seddiilbahir’de 25 m derinliginde yer almaktadir. Canakkale’ye
yapilan c¢ikarmalar sirasinda askerler, levazim malzemeleri, iskele yapmak {izere
kullanilacak malzemeler ve ¢ikarma alaninda kullanilacak at, katir vb. hayvanlarin tasindig:
iki adet deniz aracidir. Bar¢ olarak isimlendirilen bu deniz araclari; alt1 diiz, az su ¢eken,
genis karinali, makineli veya makinesiz 6zelliklere sahiptir. Bar¢larin 25 Nisan 1915 sabahi

Seddiilbahir’de gergeklestirilen ¢ikarma esnasinda battiklart diisiiniildiigii belirtilmektedir.

Lundy batig1 (no:2), suvla koyunda 27 m derinlikte bulunmaktadir. 1908 yilinda ingiltere,
Beverley’de iiretilmis olan Lundy gemisi savastan dnce Hull Steam Fishing & Ice sirketine
ait balik¢1 gemisidir. Canakkale Savasi dncesinde sivil amagli olarak kullanilmasina ragmen
savasgin patlak vermesiyle gemiye el konulmus, Canakkale’de mayin tarama gorevine
verilmistir. 16 Agustos 1915 tarihinde cephane yiiklerken Tiirk topgusunun atesinden

kagmak isteyen “Kalyan” adli gemiye ¢arparak yara almig ve batmustir.

Ariburnu bar¢ (no:4), Ariburnu’nda 28,5 m derinlikte yer almaktadir. Ahsap boliimleri
clirimiis metal boliimleri kendisini korumustur. Diger barclar ile en belirgin farki
yiikseltilmis kiipestelere sahip olmasidir. Yiikseltilmis kiipestelerinin bulunmasi hayvan
tasinmasinda kullanildig1 diisiincesine neden olmaktadir. Ayrica batigin yakininda 54 m

derinlikte ayni 6zelliklere sahip baska bir bar¢ daha bulunmaktadir.

Kiiciikkemikli barglart (no:3), Kiigiikkkemikli’de 30 m derinliginde yer alan batigin ahsap
boliimleri ¢lirlimiis metal boliimleri kendisini korumustur. Cikarma sirasinda nakliye
gemilerinde bulunan askerlerin sig noktalarda kiyiya ulagimini saglamak tizere bar¢ adi
verilen govdesi celikten imal edilmis giivertesi ahsap deniz araglar1 kullanildig:
bilinmektedir. Cikarma sonrasinda kiyiya asker, erzak, mithimmat, hayvan nakli i¢in

kullanilmustir.

Mani aglari, 30 m derinlige sahip olup Akbas Koyu ile Nara Burnu arasinda ve Bigali Kalesi

ile Nara Burnu arasinda konumlandirilmistir.
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Bebek Kayaliklari, 44 m derinlikte yer almakta olup Halley kuyruklu yildizinin tarihte ilk
olarak goriindiigii yer olarak kayda gecmistir. Yasl Pilinus ve Aristoteles MO 467°de Bebek
Kayaliklari’na bakan antik yerlesim alani Aegospotami sehrinin yakinlarina kahverengi
biliyiik bir goktaginin indigini, bu sirada da Halley Kuyruklu yildizinin goriildigiini
anlatmaktadir. Atinalilar arasinda gergeklesen ve Spartalilarin kesin zaferi ile sonuclanan
Aegospotami Savasi’nin da bu bolgede gerceklestigi tahmin edilmektedir. Bebek Kayaliklari
hakkindaki bagka bir rivayete gore ise, Korsan baskinlarindan kacan halkin, sesleri
duyulmasin diye bebeklerini bu kayaliklara birakti§i, bu nedenle kayaliklarin Bebek
Kayaliklar1 olarak anildig1 ifade edilmektedir.

HMS TRIUMPH (no:7); 72 m derinlikte Kabatepe’de konumlanmustir. Ingiliz donanmasina
ait Swiftsure sinifi bir savas gemisidir. Vickers, Barrow tarafindan 15 Ocak 1903’te insaat1
tamamlanarak gorevine baglamistir. Akdeniz’e gonderildigi Mart 1909 tarihine kadar,
Ingiltere’nin giiney kiyilarmi koruyan kanal filosunda gérev yapmustir. Ayrica, 1. Diinya
Savas1 basladiginda Japon gemilerinin destekledigi Tsing Tao’ya kars1 diizenlenen saldirida
gorevlendirilmistir. Ocak 1915°te ise Canakkale operasyonunda gorev almak iizere bogaz
Onlerine gelmistir. 25 Mayis 1915°te Kabatepe’yi bombaladigi sirada Alman denizaltis1 U-
21 tarafindan bir buguk saatte, icerisindeki 73 kisiyle beraber torpillenerek batirilmistir
(URL-1).

Gelibolu Tarihi Alaninda tagimir varliklar incelendiginde; Bigali Atatiirk evi ve Miizesi,
1973 te miize olarak diizenlenen evde, Mustafa Kemal’in burada kalirken kullandig1 ¢calisma
masas1 da sergilenmektedir. Namazgah Tabyas1 Miizesinde, her iki tarafin askerlerine ait
savas objeleri ve gilindelik esyalar sergilenmektedir. Anadolu Hamidiye Tabyas: Canakkale
Savaglar1 Miizesinde; 2018 yilinda KTB tarafindan restore edilen Anadolu Hamidiye
Tabyasini olusturan bonetler, miize olarak hizmet vermektedir. Tabya etrafinda olusturulan
104.609 metrekarelik rekreasyon alaninda Tarihi Alan’daki bircok anitsal yapinin
minyatiirleri ya da Birinci Diinya Savasi’nda kullanilan tayyare modelleri yer almaktadir

(URL-8).

3.3.2. Somut olmayan Kiiltiirel miras

Gelibolu’nun gelenek-gorenekleri, Canakkale bolgesiyle benzerdir. Yoresel mutfak

iirlinleri; peynirli patlican, katmer, simit lokumu, ¢orek ekmegi, pirehu, tarhanali patlican,
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peynir helvasi ve mafis tatlar1 ve yoresel giysileri; damat gomlegi, ipekli bayan gomlegi,

bindall1 ve ticetek olarak benzerdir.

Halk edebiyati agisindan; Hero ile Leandros Efsanesi, Kasik¢1 Dede, Bahsi Baba, Dursun
Dede, Kuzgun Baba, Fazli Ahmet Paga, Ahmet Cahidi Efendi ve savasa ait Kinali Hasan,
Rahmet Bulutu (Norfolk Taburu), 215 Okkalik Mermi Nasil Kaldirildi (Seyit Onbasi),
Efsunlu Mustafa Kemal menkibeleri yaygindir. Bolgeye 6zgii maniler Eceabat-Algitepe,
Lapseki-Umurbey, Yenice-Ciarcik, Eceabat Ilge Merkezi, Eceabat-Behramli, Ayvacik-
Nusratli Hasanobasi, Lapseki-Yenice, Ezine-Geyikli, Eceabat-Seddiilbahir’dir. Saya ve
Kepgecik Tekerlemesi de bolgeye ait orneklerdir. Tiirkiilerden en bilineni Canakkale

Tiirkiisti’diir (Tarihi Alan Plan1 Biiro Calismalari, 2017).

Eceabat ve koylerinde yerli pamuktan makrome ve salvar dokunmaktadir. Ayrica care,

corap, kese isciligi de yaygindir. Canakkale seramikleri de 6nemli bir gegmise sahiptir.

Tarihi Alan Anma Etkinlikleri
3 Kasim 9 Qcak 18 Mart 24 Nisan 25 Nisan 10 Agustos
+ Ganakkale * Canakkale * Ganakkale * Ganakkale * Anzaklarin s Kara
Savaglarinin Savaglar'nin Savaglari Deniz Savaslari Kara askerlerini Muharebeleri
baslangici 3 resmi olarak Muharebelerinin Muharebeleri anmak igin 25 icinde en énemli
Kasim'da bittigi tarih olan kazanildig 18 sirasinda en fazla Nisan'da Lone zaferlerden biri
Seddiilbahir 9 Ocak'ta Mart'ta yapilan sehidin verildigi Pine ve olan Anafartalar
Kéyiinde ilk yapilan anma anma térenleri yerlerde 24 Conkbayir’nda Savaslar’nin
Sehitler torenleri ve ve etkinlikler Nisan'da yapilan safak kazanildigi 10
Anit’'nda etkinlikleri yildéniimii anma ayini Agustos’ta
anma tdreni térenleri ve * 25 Nisan'da yapilan anma
etkinlikler sabah namazi torenleri ve
yurdun her etkinlikleri
yerinden gelen
genglerin
katihimiyla
yapilan 57. Alay
ylriyligii ve
torenleri

Sekil 3.3. Canakkale Savaglari tarihi alan1 anma etkinlikler

Tarihi Alandaki onemli giin ve anma etkinlikleri 9 Ocak, 18 Mart, 24-25 Nisan ve 10
Agustos tarihlerinde (Sekil 3.2) gerceklestirilmektedir. Kara Muharebelerinin sonu ve
savasin resmi olarak bittigi tarih olan 9 Ocak, Deniz Muharebelerinin kazanildig: tarih olan
18 Mart, Canakkale Savaglarinin biiyliik 6nem arz eden ve kara muharebelerinin en fazla

sehit verilen boliimii olan 24-25 Nisan tarihleri ile Anafartalar Muharebesi’nin kazanildigi
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tarthin  yi1ldoniimii olan 10 Agustos tarihlerinde c¢esitli toren ve etkinlikler
diizenlenebilmektedir. Diizenli olarak 18 Mart anma etkinlikleri Cimenlik Kalesi, Kordon,
Cumhuriyet Meydan1 ve Sehitliklerde gergeklestirilmektedir. 24 Nisan’da Abide’de, 57.
Alay Sehitligi ve Anitinda, Morto Koyu’nda Fransa ve Cape Helles’de Milletler Toplulugu
anma, uluslararasi torenler diizenlenmektedir. Ayrica, Osmanl kuvvetlerine karsi savasan
Anzak’lar1 anmak amaciyla 25 Nisan giinli sabah1 Anzak Koyu’nda uluslararas1 Safak Ayini

yapilmaktadir.

3.3.3. Dogal miras

Gelibolu Yarimadas: tabiat varligi agisindan dnemli degerlere sahiptir. Igerisinde orman
vasfina sahip alanlarin %43’linii (14 475,24 ha) kizilgam ormanlar1 olusturmaktadir. Alanda
bulunan diger agag tiirleri ise kapladigi alan siralamasina gore maki, fistik gami, sahil cami,
servi ve sedirdir. Alanin Orman Mescere Durumu incelendiginde; bélgenin 15 561,55 ha’nin
bakim alani, 4 234,61 ha’nin bozuk orman ve 622,56 hektarinin degerlendirme yapilmamis

orman alani oldugu bilinmektedir.

Sulak alanlarin incelenmesi sonucu; Canakkale Merkez ilgesinin 25 km kadar kuzeyinde
bulunan Tuz/Suvla Go6lli, Canakkale Savaslart Gelibolu Tarihi Alani i¢inde, Kiiciik ve
Biiyiikanafarta koylerinin 3,5 km kadar batisinda bulunmaktadir. Suvla Golii, Kiiglikanafarta
Koyt sinirlar igerisinde kalmakta olup, Tuz G6lii Lagiinii’diir. G6liin bulundugu alan Afrika
ile Bat1 Palearktik arasinda go¢ eden milyonlarca gégmen kusun {i¢c 6nemli ucus yolundan
biridir. Yarimadada bulunan dereler genellikle yazlari kuruyan ve ¢ogunlukla denize
ulasamadan kaybolan veya denize yakin yerlerde yiizeye ¢ikan kiigiik derelerdir. Bu dereler;
Zigindere, igdeli Deresi, Azmak Deresi, Karayiiliik Deresi, Agildere, Dolap Dere, Gol
Deresi, Anafarta Deresi, Kirte (Subasi) Deresi, Al¢t Deresi, Kereviz Deresi, Domuz Deresi,
Tenger Deresi, Soganli Deresi, Sarlayan Deresi, Cinarli Deresi, Kilya Deresi, Bigali Deresi,
Kayaalani dereleridir. Bu derelerden Zigindere, Igdeli Deresi, Azmak Deresi, Karayiiliik
Deresi, Agildere, Dolap Dere, Gol Deresi, Anafarta Deresi Saros Korfezine akmaktadir.
Canakkale Bogazina akan dereler ise Kirte Deresi, Alg1 Deresi, Kereviz Deresi, Domuz
Deresi, Tenger Deresi, Soganli Deresi, Sarlayan Deresi, Cinarli Deresi, Kilya Deresi, Bigali

Deresi (Agaderesi) ve Kayaalani deresidir.
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Canakkale Bogazi kiy1 kesimlerinde go¢ donemlerinde Akdeniz martisini barindiran
yarimada; yer uyuru, yer sincabi, Sar1 Lekeli Zipzip tiirlerinin yani sira, bolgesel olgekte
tehdit altinda olan yalanci apollo ve bavius tiirleri de dahil olmak iizere 5 kelebek tiirii i¢in
ODA kriterini saglamaktadir. Ayrica, alan 6zellikle Akdeniz foku (Monachus monachus) ve
tirtak (Delphinus delphis) gibi IUCN kriterlerine gore Kritik diizeyde tehdit altinda (CR) ve
tehdit altindaki (EN) deniz memelilerinin go¢ yolu iizerindedir. Dianthus ingoldby (Sehit
Karanfili), Campanula Iyrata ssp. Lyrata (Inekmemesi), Cephalathera epipactoides (Ana
camgcicegi-Orkide), Frtitillaria bithynica (Deli Lale) alandaki endemik bitki tiirleridir.

Canakkale Savaslarindan giiniimiize Yarimadanin florasinda oOnemli degisiklikler
yasanmistir. Muharebeler doneminde ciplak kayaliklar, ¢alilik, makilik ve kiiclik agag
topluluklarindan olusan bir goriiniime sahip olan Yarimada, alanin Milli Park olarak ilan
edilmesinden sonra siirdiiriilen kesintisiz agaglandirma faaliyetiyle ormanlik bir alana
doniigmiistiir. Kizilgam agirlikli olan ormanlar siire¢ icerisinde gittikce zenginlesen bir
faunaya sahip olmus, flora da zenginlesmistir. Ancak giiniimiize kadar Yarimada biitiiniine

yonelik ayrintili bir biogesitlilik arastirmasi yapilmadig: bilinmektedir.

Yarimadanin faunasinin incelenmesi sonucunda; alanin yakin ¢evresinde bulunan Kavak
Deltas1 da bir¢ok kus tiirii i¢in 6nemli tireme ve kislama alanidir. Bu kuslardan 6nemli bir
kism1 Biiyiik Kemikli Burnu ve Kii¢iik Kemikli Burnu arasinda kalan Suvla Koyu ve
Tuz/Suvla Goliinii de bu amaglarla kullanabilmektedir. Ayrica, yer uyuru, yer sincabi ve Sar1
Lekeli Zipzip gibi tiirleri icermesi nedeniyle ODA kriterlerini saglamaktadir. Uluslararasi
sozlesmelere gore koruma altina alinmisg bir¢ok tiir de mevcuttur. Bunlarin disinda
Yarimadada 1. ve 3. Derece Dogal Sit olarak tanimli alanlar da korunan alanlara arasinda

yer almaktadir (Tarihi Alan Plan1 Biiro Calismalari, 2017).

3.3.4. Ulusal ve uluslararasi tescil statiisii-koruma ve planlama siireci

Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alaninin korunmasina iligkin sit ilan1 ve tescil kararlari
1980 yilindan baslamak {izere giiniimiize kadar devam etmistir. Bugiinkii Gelibolu Tarihi
Alan1 sinirlart igerisinde yer alan taginmaz kiiltiir varliklart 1980 yilinda 2863 sayili Kiiltiir
ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kanunu’nun 6. maddesi uyarinca ¢ok yonlii sit alan1 olarak
ilan edilerek tescil edilmis, 1986 ve 1992 yillarinda ise dogal, tarihi, arkeolojik ve kentsel sit

alanlar1 belirlenerek, anitlar ile sivil ve askeri mimarlik ornekleri yapi/parsel Olgeginde
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koruma altina alinmigtir. Bu kararlara gore Gelibolu Tarihi Alani sinirlart i¢indeki orman
alanlar1 1. derece; 6zel miilkiyetteki tarim alanlar1 ise 3. derece dogal sit olarak tescil
edilmistir. Koruma kurullarinin almis olduklar1 kararlar dogrultusunda, Gelibolu Tarihi
Alani smirlar igerisinde yer alan tabiat varliklari, sivil mimarlik 6rnekleri, arkeolojik
alanlar, Canakkale Savaslari’nin cereyan ettigi muharebe alanlari, mezarliklar, sehitlikler

gibi farkli tiir ve nicelikte tasinmaz kiiltiir varliklar1 korunma statiisii kazanmstir.

Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek Kurulu Baskanligi’nin (GEEAYK) 14.11.1980
tarih ve 12331 sayili kurul karart ile Canakkale ili smirlari igerisinde Gelibolu
Yarimadast’nin tiimii ile (Saros Korfezi ile Marmara Denizi arasinda uzanan, kuzeyinde
Kavak (simdiki Kadikdy) giineyinde Ortakdy yerlesmeleri bulunan Balkanlar {izerinden
gelen Dorlar vs. kavimlere kars1 korunmak iizere yapilmis ve Examil adiyla bilinen tarihi
duvarin gilineyinde kalan) alanin (bugilinkii Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alan
sinirlart) 1710 sayili yasa geregince korunmasi gerekli dogal-arkeolojik-tarihi, askeri-harp
tarihi-kentsel sit alan1 olarak tescil edilmesine karar verilmistir. Bu kurul karar ile birlikte
Gelibolu Tarihi Alaninin korunmasina yonelik ilk karar olusturulmustur. Daha sonraki
yillarda alinan koruma kurulu kararlari ile alan igerisindeki tasinmaz kiiltiir varliklarinin

korunmasina yonelik kararlarin sayis1 artmigtir (Tarihi Alan Plan1 Biiro Caligmalari, 2017).

Canakkale kara savaglarimin yasandigi alanlarin biiyiik boliimiiniin bulundugu Gelibolu
Yarimadasi’na 6zel bir statii veren ilk yasal diizenleme ise 26.05.1973 tarih ve 7/6477 sayili
Bakanlar Kurulu Karar ile gergeklesmistir. S6z konusu karar ile alan 6nce orman rejimine
alinmis, daha sonra 02.11.1973 tarihinde yapilan diizenleme ile de “Milli Park™ olarak ilan

edilmistir.

Gelibolu Yarimadast Tarihi Milli Park (TMP) Midirliigii 1974 yilinda kurulmustur.
Sonrasinda 1970 yilinda hazirlanan plan ¢alismasi revize edilerek genisletilmis ve 1980
yilinda TMP’1n ilk Uzun Devreli Gelisme Plani (UDGP) olarak diizenlenmistir. Ancak
11.08.1983 tarihinde yiirtirliige giren 2873 sayilt Milli Parklar Kanunu’na gore bu planin

onay islemi yapilmamaistir.

KTB; 14.11.1980 tarih ve 12331 sayili GEEAYK karari ile TMP alanin1 2863 say1l1 Kiiltiir

ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kanunu ¢ercevesinde ¢cok yonlii sit alan1 olarak tescil etmistir.
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Miilga Bayimdirlik ve Iskan Bakanligi, bir yandan KTB'nin sit ve tescil kararlarmi, diger
yandan da 1980 TMP UDGP’m dikkate alarak, TMP igin 3194 say1li Imar Kanunu uyarinca
1/25 000 &lgekli “Cevre Diizeni Nazim Imar Plani”m (CDP) hazirlamis ve 28.07.1981

tarthinde onaylamustir.

Daha sonraki siiregte KTB; Tasinmaz Kiiltiir ve Tabiat Varliklart Yiiksek Kurulu’nun
(TKTVYK) 28.08.1986 tarih ve 2574 sayili, Bursa Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
Kurulu’nun (KTVKK) 17.06.1991 tarih 1784 say1li ve 19.04.1992 tarih 2412 say1li kararlari
ile de dogal, tarihi, arkeolojik ve kentsel sit alanlarin1 belirleyip, mezarliklar, anitlar ile sivil

ve askeri mimarlik 6rneklerini yapi/parsel 6l¢eginde koruma altina almistir.

Ayrica, Bursa KTVKK’nin 19.04.1992 tarihli karar1 ile TMP igerisinde bulunan sit alanlar1
ayristirilmig ve derecelendirmistir. Bu karar ile kdy yerlesik alanlari, turizm tesisleri,
giiniibirlik tesisler, kamping alanlar1, sanayi alanlari ile askeri yasak alanlar ve askeri alanlar
disinda kalan ve 1981 tarihli Cevre Diizeni Nazim Imar Plani’nda 'Tarihi Alanlar' olarak
gosterilen Canakkale Savaslarinin fiilen cereyan ettigi yerler 'tarihi sit', 'orman alanlar1' 1.
derece ve 'tarimsal araziler' de 3. derece dogal sit olarak tanimlanirken, Kilitbahir Koyt
kentsel sit alani olarak ilan edilmis ve diger kdylerdeki her yapilasma icin ilgili Koruma

Kurul'undan izin alinmasi kosulu getirilmistir.

1997 yilinda Birlesmis Milletler Diinya Dogayr Koruma Orgiitii tarafindan (International

Union for Conservation of Nature -IUCN) “Korunan Alanlar” listesine alinmistir.

29.04.2013 tarihinde Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii tarafindan Gelibolu
Yarimadasi Tarihi Milli Parki Uzun Devreli Gelisim Revizyon Plan1 onaylanmis ve s6z
konusu plan revizyonunda tarihi sit koruma program alanlari, 6zgiin doga kesimleri program
alanlari, hassas koruma bdlgeleri, siirdiiriilebilir kullanim bélgeleri, kontrollii kullanim

bolgeleri, eko-turizm alanlari, kentsel ve kirsal gelisme alanlari belirlenmistir (Tarihi Alan

Plan1 Biiro Calismalari, 2017).

Birinci Diinya Savasi’nin baslamasiin 100. yili olan 2014 yilinda, Gelibolu Yarimadasi,
KTB tarafindan “Diinya Kiiltiirel Miras1 Listesine” Onerilmistir. Bugiinkii sinirlariyla
belirtilen alan, 15 Nisan 2014 tarihinde “Canakkale ve Gelibolu 1. Diinya Savasi Alanlar1”
tanimu altinda (United Nations Educational, Scientific and Cultural Organization, Birlesmis
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Milletler Egitim, Bilim ve Kiiltiir Orgiitii) UNESCO tarafindan “Diinya Kiiltiire] Miras
Gegici Listesine” (Tentative List) kabul edilmistir (UNESCO, 2014).

28.06.2014 tarih ve 29044 sayil1 Resmi Gazete’de yayimlanarak yiiriirliige giren 6546 sayili
“Canakkale Savaglart Gelibolu Tarihi Alan Baskanligi Kurulmasi Hakkinda Kanun”
kapsaminda; Gelibolu Yarimadast TMP Miidiirligii kaldirilarak CATAB kurulmus ve
Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani’nin sinirlar1 belirlenmistir. Yine belirtilen
kanunla birlikte milli park olarak belirlenen alanin milli park vasfi (Gelibolu Yarimadasi

Tarihi Milli Park1) kaldirilmastir.

CATAB, Canakkale Savaslari'nin cereyan ettigi alanin biitiinsel bir bakis acisiyla ele
almarak acik hava miizesi olarak yeniden diizenlenmesine ve yonetilmesine iliskin
faaliyetler yiirlitmek amaciyla kurulmustur. CATAB kurulmasina yonelik olarak,
28.06.2014 tarih ve 29044 sayili Resmi Gazete ‘de yayimlanan 6546 sayili Kanun
kapsaminda Kasim 2014'te Baskan Vekilinin atanmasi ve Ocak 2015'te gegici personel

gorevlendirilmesi ile ¢caligsmalarina baglamistir.

CATAB biinyesinde yer alan karar verici olan Gelibolu Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Komisyonu (GKTVKK) KTB tarafindan kurulmustur. Dogal sitlerin yeniden
degerlendirilmesi harig, 2863 sayili Kanun ile koruma altina alinan taginmaz kiiltiir ve tabiat
varliklarina yonelik olarak yapilacak plan, proje, uygulama, tescil ve ilgili diger is ve
islemler i¢in karar almaktadir. Mimar ve sehir planlama alanlarindan ikiser, arkeoloji, sanat
tarihi, orman miihendisligi, cevre mithendisligi alanlarinda birer olmak iizere toplam sekiz

iiyeden olugmaktadir.

Strateji Faaliyet Raporu’na (2016-2020) gore CATAB'nin kurulus amaci, 6546 sayil
kanunda tanimlandig1 sekliyle Canakkale Deniz ve Kara Savaglari'nin yasandig1 Canakkale
Savaglar1 Gelibolu Tarihi Alani'nin tarihi, kiiltiirel ve manevi varlig ile dogal dokusunun
korunmasi, yasatilmasi, gelistirilmesi, tanitilmasi, gelecek kusaklara aktarilmasit ve
yonetimini saglamak tizere CATAB'nin kurulmas: ile gorev ve yetkilerini diizenlemesi

olarak ifade edilmistir.



88

Harita 3.1. 1/25.000 Olgekli tarihi alan plan1 (CATAB Arsivi) (Gelibolu Tarihi Alan1 KTVK
Komisyonunun 22.05.2017 tarih ve 490 sayili karari ile onayli plan)
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2017°de Alan Baskanliginca hazirlanan 1/50 000 6l¢ekli CDP ve eki 1/25 000 6lgekli Tarihi
Alan Planlart (Harita 3.1) 2017 yilinda KTB GKTVKK’nun 22.05.2017 tarih ve 490 sayili
karar1 ile onaylanmistir. 33 438,62 ha olan planlama alaninda; tarihi ve kiiltiirel alanlar,
kaleleri, tabyalari, sehitlikleri ve anitlari, yabanci anit ve mezarliklari, muharebe alanlarini,
tematik acik hava miizelerini ve arkeolojik-dogal sit alanlarin1 kapsamaktadir. Bu planin
temel amaci; planlama araglarint gelistirmek, alaninin somut olmayan miras ile tasinmaz
kiiltiirel varliklar1 koruyarak gelecek kusaklara aktarilmasini saglamak, alaninin degerler
biitlinliigiinii ve 6zgiinliiglinii koruyarak sosyal ve ekonomik kalkinmasini saglamak, sosyal
yasam ve mekan kalitesini arttirmak, ulasim hizmetlerini ve erisilebilirligini gelistirmek,

riskleri azaltmak olarak belirtilmektedir.

Onem Beyaninin Siirdiiriilebilir Turizm Baglamiyla Degerlendirilmesi

Korunmasi gerekli alan ve yapilarin etkin ve siirdiiriilebilir olarak yasatilabilmesi i¢in
korumanin tiim boyutlariyla degerlendirilmesi ve tiim taraflarca kabul edilebilir sonuglara
ulagilmasi, “korumanin yonetimini” gerekli kilmistir. KMY ilgi alanlar1 farkli olan
disiplinlerin ve farkli kurumlarin yaklagimlarina, kiiltiir varliklarinin tiirline ve 6zgiin
degerlerine, var oldugu cografyanin kiiltiirel, toplumsal, ekonomik, dogal sartlarma ve
yonetim bi¢imine, dolayisiyla koruma mevzuatina ve toplumun bu konuya olan ilgi ve
yonelimine gore farkliliklar gostermektedir. Ancak uluslararasi ortak bir dil ya da sistem
olusturmak tizere 6zellikle 2002 y1l1 sonrasinda UNESCO’nun bu konuda belirledigi kapsam

ve ilkeler uygulanmaktadir.

Siirdiiriilebilirlik ve kentsel koruma iligkisi hakkinda Ilhan Tekeli; giiniimiiz tarihi koruma
anlayisinin, gegmisi dondurmak degil; gelecegin gegmis ile ‘siirekliliginin’ saglanmasi
anlamina geldigini ve bu nedenle, son yillarda koruma kavraminin yerine siirdiiriilebilirlik
kavrammin kullanilmaya bagladigin1 belirtmektedir (Tekeli, 2009). Bu kapsamda
stirdiiriilebilirlik kavrami tiim boyutlariyla degerlendirildiginde korumanin bilesenlerinin
gelistirilmesi  olarak  karsimiza ¢ikmaktadir. Bu baglamda korunan alanlarin

strdiirilebilirliginde turizm sektdriiniin 6nemli bir konumda oldugunu gostermekledir.

Turizm ve kiiltiir sektorleri, kiiltiir turizmi i¢in daha siirdiiriilebilir bir gelecege ilham vermek
icin birlikte ¢alismaya devam etmelidir. Turizmde pazarlama stratejileri, yalnizca yeni

kitlelere hitap etmek icin degil, ayn1 zamanda sorumlu seyahate ilham vermek i¢in yerel
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kiiltiirel ifadeleri vurgulamaktadir. Destinasyonlar ve kiiltiirel alanlar, turizmin yeniden
acilmasini planlarken bu siirecten nasil kurtulacaklarini tasarlamaktadir. Alan yonetimi
siirecinde ve olusumunda esas alinacak siirdiiriilebilirlik kavrami; tim ydnleriyle ele

alinmas1 gereken unsur oldugu vurgusu 6ne ¢ikmaktadir.

Bu kapsamda ele alinan Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani, Canakkale Bogazi’nin
Avrupa yakasi boyunca uzanan Gelibolu Yarimadasinda yer almaktadir. Korunan varliklari
belirlenen alan olarak sinirlari belirlenmistir. Ancak siirdiiriilebilir kalkinma baglaminda
gelecegin gegmis ile birlikte devamliliginda Canakkale Savaslarinin yasandigi kaleler, savas
alanlari, somut olmayan miras ve tasinmaz tabiat ve kiltiir varliklarinin Canakkale kenti ile
birlikte degerlendirilmesi 0onem arz etmektedir. Bu dogrultuda alanin tiim degerleriyle
uluslararasi agilimlar dogrultusunda yeniden tanimlanarak buna goére degerlendirilmesi,
varliklarin stirdiiriilebilirligi agisindan ¢evresel, sosyal etkilerin olumsuz yanlarini en aza
indirgemenin gerekliligi olarak goriilmektedir. Bu dogrultuda ¢alisma alani; Gelibolu Tarihi
Alani-Canakkale Kent Merkezi ve yakin gevresi ile birlikte degerlendirilmek suretiyle

Canakkale Tarihi Alan1 olarak belirlenmistir.

3.4. Canakkale (Kent Merkezi ve Yakin Cevresi) Tarihi Alam

Canakkale Tarihi Alani; dnem beyaninda belirtilen yere 6zgii degerlerinin niteliklerini
belirlemek icin varliklara atfedilen degeri ve kosullar1 degerlendirme amaciyla yeniden
tanimlanmaktadir. Bu tez ¢alismasinda alanin biiytikliigii ve kisith calisma siiresi nedeniyle
s0z konusu taginmaz tabiat ve kiiltiir varliklar1 ve somut olmayan mirasin ¢alisma alanindaki
boliimii ile birlikte alan tizerindeki tarihsel yerlesimlere (Bolim 3.2) yer verilmistir. Bu
kapsamda caligsma alanindaki tarih 6ncesinden giiniimiize kadar gelen degerlerin mevcuttaki
sinirlar ile birlikte Canakkale kent merkezi ve yakin gevresiyle birlikte incelenerek tasinmaz

tabiat ve kiiltiir varliklari ile somut olmayan miras yeniden tanimlanmaktadir.

Canakkale Tarihi Alani, Gelibolu yarimadasinin disinda farkli kiiltiir ve uygarliklarin yasam
alan1 oldugu tarihsel siirecte anlasilmaktadir. Ozellikle Canakkale Bogazi, dogu ile batinin
savastig1 ilk yer olma 6zelligini Troya Savasi ve yakin gecmiste yasanmis olan Canakkale
Savagslari ile gdstermistir. Bu baglamda 6nem beyani kapsaminda deger odaklr alan tanimina
gore yapilan incelemelerde, varliklarin sinirlarinin Gelibolu Yarimadasi ile sinirh kalmadigi

ve varliklarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi i¢in somut veriler dogrultusunda korunan alan
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tanimlanmasinda sinirlarin kapsadigi cergeve, fiziksel sinirlar yeniden ele alinarak asagida

yer alan ¢aligmalar ile incelenmektedir.

3.4.1. Tasinmaz-tasinr Kiiltiir varhg

Canakkale Tarihi Alani igerisinde; alanin Ege-Marmara ve Karadeniz’e agilan bir koprii
gorevi gormesi sebebiyle (Bolim 3.2) belirtildigi iizere tarih 6ncesinden giiniimiize farkli
uygarliklarin yerlesimleri ile birlikte 6nemli varlik birikimi oldugunu goéstermektedir.
Canakkale kent merkezi ve yakin cevresinde yer alan koruma alanlar1 arastirmasinda;
Canakkale ili, Merkez Tlgesi sinirlarinin giiney kesimini de kapsayan alanda Orman ve Su
Isleri Bakanlig1 Doga Koruma ve Milli Parklar Genel Miidiirliigii biinyesinde yer alan Troia
Tarihi Milli Parki Uzun Devreli Gelisme Revizyon Plani’nin Milli Parklar Kanunu’nun 4.
Maddesi ve Milli Parklar Yonetmeligi’nin 11. Maddesine istinaden 09.09.2015 tarihinde
onaylanarak yiiriirliige girmistir. Diger yonden Gelibolu Tarihi yarimadasinda Alan
Bagkanliginin gorev alan1 disinda Eceabat ilgesinin bir boliimii ile birlikte Canakkale ilinin
biitiiniine iliskin kiiltlir varliklarinin korunmasina iliskin CKVKBK Miidiirliigii’'niin yetki
alaninda kalmaktadir. Canakkale Ilinde yer alan tabiat varliklar1 ise Canakkale Cevre

Sehircilik ve iklim Degisikligi Miidiirliigiiniin yetki alaninda oldugu bilinmektedir.

Mevcutta koruma smirlar1 belirlenmis olan Gelibolu Yarimadas: ile birlikte korunacak
alanlarin daha genis bir cergevede incelenmesi, Onem Beyani kapsaminda deger odakl1 alan
tanimlanmas1 ise bu asamada onemli bir yol gosterici niteligindedir. Canakkale Tarihi
Alaninin; kent merkezi ve yakin ¢evresi bu kapsamda degere dayal1 yaklasim ile biitiinsel

anlayisla tabiat ve kiiltiir varliklar1 ile somut olmayan mirasiyla yeniden tanimlanmaktadir.

Tarihi kaleler

Cimenlik Kalesi (Kal’a-i Sultaniyye) (Resim 4.25); 1 grup olarak tescilli olan Cimenlik
Kalesi ile Efrad Okulu; Kale etrafinda 1. Diinya Savasinda ve daha evvel insa edilen askeri
yapilarin GEEAYK’nun 10.07.1976 tarih ve 9291 sayili karari ile tescil edilmistir. Kentin
Anadolu yakasinda konumlanmaktadir. Canakkale Bogazi’nin Anadolu kiyisinda Sarigay’in
agzindaki diizliik {izerinde yer almaktadir. istanbul’un fethinden sonra Fatih Sultan Mehmet
tarafindan 1462-1463 yillarinda, Yakup Pasa’nin sorumlulugunda yaptirilmistir. Kanuni

doneminde 1541 yilinda onarim gdérmiis ve kaleye girisin saglandig1 kule yenilenmistir.
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Sultan Abdiilaziz doneminde kale onarilmis ve kaleye bir mescit eklenmistir. Kalenin dis
surlarinin denize bakan bat1 kismi XIX. yiizyilda II. Abdiilhamid tarafindan yiktirilarak
yerine bugiinkii tabya yapilmistir. Gilinlimiizde kale, Canakkale Bogaz Komutanligi
denetiminde Askeri Miize olarak kullanilmaktadir (Acioglu, 2015). Cimenlik kalesi
CKVKBK Miidiirliigii yetki alaninda kalmaktadir.

Resim 3.25. Cimenlik kalesi (Fotograf 18.11.2022 tarihinde ¢ekilmistir.)

Kumkale Kalesi (Resim 3.26); Canakkale Bogazi’nin girisinde Anadolu kiyisinda Ege
Denizi’ne bakan konumda bulunmaktadir. Osmanli donanmasi, 1656 yilinda Canakkale
Bogazi onlerinde Venedik donanmasi ile miicadele etmis ve maglup olmustur (Cezar, 2011).
Bu maglubiyet, Bogaz’in tahkimi i¢in yeni tedbirleri mecburi kilmistir. Bundan dolay1
Canakkale Bogazi’'nin Ege Denizi’ne acilan kisminda karsilikli olarak iki kale insa
edilmistir. Insa masraflari, IV. Mehmet’in annesi Hatice Turhan Sultan tarafindan
kargilanmistir (Senocak, 2001). Kale, sadrazam Kopriilii Mehmet Pasa kontroliinde 1658-
1659 yillarinda inga ettirilmistir. Anadolu yakasindaki kaleye Kumkale, Avrupa yakasindaki
kaleye ise Seddii’l-Bahr (Seddiilbahir) Kalesi denilmistir (Senocak, 2009). Bugiin askeri
birlik tarafindan kullanilmaktadir. Kale, yaklasik olarak kare planli olup ¢okgen kulelerle
takviye edilmistir. Kumkale kalesi, CKVKBK Miidiirliigli yetki alaninda aklmaktadir.

Resim 3.26. Kumkale kalesi (Fotograf 18.11.2022 tarihinde ¢ekilmistir)
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Nara Kalesi (Resim 3.27); Canakkale il merkezine 5 km uzaklikta Nara Burnu’nda yer
almaktadir. Bogazin savunmasi, XIX. yiizyilin baglarindan itibaren gelisen askeri teknoloji
ile birlikte yetersiz kalmistir. Bunun sonucunda, III. Selim, Fransiz mithendisi Jochereau de
Saint Denys’i bogazin savunmasini iyilestirmek ve buradaki yapilari incelemek tizere

gorevlendirmistir. Jochereau de Saint Denys, yaptig1 ¢aligmalar sonucunda, Nara Burnu’na

bir kale yapilmasimni Onermistir. Giinlimiizde Canakkale Bogaz Komutanligi’na bagh

birlikler tarafindan kullanilmaktadir (Acioglu, 2015).

Resim 3.27. Nara Kalesi (Fotograf 18.11.2022 tarihinde ¢ekilmistir)

Savas alanlar1 ve tabyalar

Anadolu Mecidiye Tabyas1 (Resim 3.28); Canakkale il merkezinde, Nara Caddesi lizerinde,
kiyida yer almaktadir. Tabyanin her iki kapisinda birer kitabe bulunmaktadir. Ancak bu
kitabelerden kuzeybatidaki kazindig i¢in okunamamaktadir. Sultan Abdiilmecid doneminde
yapildig1 diisliniilen yapi, giineyde yer alan kitabeden anlasildigi1 kadariyla mevcut haliyle
1299/ 1881-1882 tarihinde I1. Abdiilhamid tarafindan yenilenmistir (Acioglu, 2016).

Resim 3.28. Anadolu Mecidiye Tabyas1 (Fotograf 18.11.2022 tarihinde ¢ekilmistir)
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Anadolu Hamidiye Tabyas1 (Resim 3.29); Canakkale il merkezinde, Barbaros Mahallesi
Aziziye Caddesi iizerinde yer almaktadir. Canakkale Bogazi’nin Ege Denizi girisini gorecek
sekilde, Anadolu kiyisina paralel olarak yerlestirilmistir. Bugiin tabyanin ortasinda yer alan
iki katli biiylik bonetlerin kapisindaki kitabeler kazinmistir (Acioglu, 2016). Tabya,
CKVKBK Miidiirliigii yetki alaninda kalmaktadir.

Resim 3.29. Anadolu Hamidiye Tabyas1 (Fotograf 18.11.2022 tarihinde ¢ekilmistir)

Nara Tabyas1 (Resim 3.30); Canakkale’nin Merkez Ilgesi, Karacadren Koyiinde, Nara
burnunda yer alan Nara Tabyast CKVKBK’nun 19.12.2022 tarih ve 8547 sayili karari ile
son donem Osmanli Mimarisi 6zellikleri tasidigindan 1. Grup Korunmasi Gerekli Kiiltiir
Varlig1 olarak tescil edilmistir. Tabya, Nara Kalesi’nin arkasinda kuzeybati-giineydogu
dogrultusunda uzanan yedi bonet ve bonetlerin aralarinda yer alan sekiz top yeri, bir

cephanelik ve karsilikli iki nobet¢i odasindan olugmaktadir (Acioglu, 2016).

Resim 3.30. Nara tabyasi1 (Fotograf 18.11.2022 tarihinde ¢ekilmistir)

Orhaniye Tabyasi (Resim 3.31); Canakkale Bogazi’nin Ege Denizi’ne agilan kisminda,
Kumkale Kalesi’nin gerisinde ve Kumkale Beldesi’nin batisinda yer almaktadir. Tabya,

kiyidan biraz igeride olup, Ege Denizi’nden bogaza giris yapacak gemileri hedef alacak
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bicimde kiy1ya paralel sekilde kuzeydogu-giineybati dogrultusunda insa edilmistir (Acioglu,
2016). Toprak siperli istihkdm tipinde olan Orhaniye Tabyas1 1889 yilinda II. Abdiilhamit
tarafindan Canakkale Bogazi’nin savunmasi amaciyla yaptiilmistir. Tabya, Italyan
Donanmasi’nin 18 Nisan 1912°de Canakkale Bogazi’na diizenlendigi saldirida
puskiirtilmesinde 6nemli rol oynamistir. Tabya, Canakkale Savasi sirasinda da toplarinin
sahip oldugu uzun menzil sayesinde Itilaf Devletleri Donanmasi’nin  Gelibolu

Yarimadas1’ndaki Morto Koyu’na yaptig1 ¢ikarma sirasinda etkili olmustur (Ozel, 2017).

Resim 3.31. Orhaniye tabyasi (Fotograf 21.11.2022 tarihinde ¢ekilmistir)

Sehitlikler, anitlar

Halileli Sehitligi (Resim 3.32); Canakkale ili, Merkez Ilcesinde, Halileli K&yiinde yer
almaktadir. Anilan sehitligin 07.11.1997 tarih ve 22810 sayili Resmi Gazete’de
yayimlandigi lizere 96/ 8676 sayili Bakanlar Kurulu Karar1 ile Troya Milli Parki sinirlari
icerisinde yer aldig1 tespit edilmistir. CKVKBK’nun 26.03.2018 tarih ve 4508 sayil1 karar1
ile “...25 Nisan 1915°te Kumkale’ye asker ¢ikarmak {izere yapilan yogun itilaf Donanmasi
bombardimaninda sehit olan Ustegmen Hilmi Efendi ve beraberindeki askerlere ait olmast,
sehitlik i¢erisinde bulunan devsirme mermer malzemeli Osmanli Donemine ait mezar taginin
ise Osmanlica kazima teknigine sahip, siiliis yazi karakteri ile anilan yazinin igeriginde
bulunan “Cihan harbinde burada Tanrisina kavusan ulu sehidlerimizin ruhuna el-fatiha”
ibaresi ile milli tarihimiz ve askeri tarihimize; kaide ve baslik kisimlarinda kabartma olarak
islenen bitkisel motifleri ile kiiltlir ve sanat tarihimize olan katkilar1 sebebiyle korunmasi
gerekli tasinmaz kiiltiir varlig1 olarak tescil edilmelerine; koruma gruplarinin 1’nci grup

olarak belirlendigi ...” karart ile tescil edilmistir.
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Resim 3.32. Halileli sehitligi (Fotograf 21.11.2022 tarihinde ¢ekilmistir)

Kumkale Sehitligi (Intepe Batarya Sehitligi) (Resim 3.33); Canakkale ili, Merkez Ilgesinde
bulunan Kumkale Koyii’nde yer alan, Tarihi Sit ve 3. Derece Arkeolojik Sit alani ile Troya
Milli Park: sinirlart igerisinde kalan Bursa Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Kurulu’nun
18.06.1991 tarih ve 1799 sayili karari ile tescil edilen Kumkale Sehitligi tescilli 1. Grup
Korunmas1 Gerekli Kiiltiir Varligi olarak belirlenmistir. Kumkale Beldesi’nin kiyilari,
Canakkale Savasi’nin gerceklestigi cografyada itilaf Devletleri Kuvvetleri’nin Anadolu
topraklarinda ¢ikarma yaptiklari ve Osmanli Ordusu ile muharebeye girdikleri tek noktadir

(Ozel, 2017).

Resim 3.33. Kumkale sehitligi (Intepe Bataryasi) (Fotograf 21.11.2022 tarihinde ¢ekilmistir)

Canakkale kent merkezi ve yakin ¢evresinin taginmaz kiiltiir varliklarinin incelenmesi

sonucunda; kale ve tabyalarin konumlari haritada (Harita 4.1) gosterilmektedir.
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Harita 3.2. Canakkale kent merkezi ve yakin ¢evresi Canakkale savaslarina iliskin miras
degerleri (12.05.2023 tarihli Google Earth gorintiisiinden yararlanilarak
olusturulmustur)

Sivil mimarlik 6rnekleri

Canakkale kent merkezinde yer alan, Canakkale ili, Merkez ilgesinde Edirne Kiiltiir ve
Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulunun 26.09.1995 tarih ve 2416 sayili karart ile kentsel sit
olarak tescil edilen alan, karar eki haritada (Harita 3.2) sit sinirlar1 gosterilmektedir. Bahse
konu kentsel sit alanina yonelik Edirne Kiiltiir ve Tabiat Varliklari1 Koruma Kurulunun
14.11.1996 tarih ve 3478 sayil1 karar1 ile 1/1000 &lgekli Koruma Amacli Imar Plani uygun

bulunmustur.
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Harita 3.3. Edirne Kiiltiir ve Tabiat Varliklarim1 Koruma Kurulunun 26.09.1995 Tarih ve
2416 Sayili Karar1 Eki Harita (CKVKBK Arsivi)

Edirn

S6z konusu kentsel sit alani ve gevresine iliskin yapilan ¢alismalar sonucunda; sivil mimarlik

ornekleri - tescilli yapilar incelenmistir.

Eski Vali Konagi, (CKVKBK Miidiirliigii) Canakkale Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge
Kurulu Miidiirliigii Hizmet Binas1 (Resim 3.34); Sit dis1 alanda bulunan, Canakkale li,
Merkez Ilgesinde yer alan sz konusu yapt GEEAYK nun 10.07.1976 tarih ve 9291 sayili
karart ile tescil edilmistir. Gegmiste Kiz yurdu ve ¢iraklik okulu olarak kullanilan yap1 2003

yilinda gecirilen yanginlar sonrasinda Canakkale Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma
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Bolge Kurulu’nun 29.04.2005 tarih ve 848 sayili karart ile rolove restitiisyon ve restorasyon

projelerinin uygun bulunmasina karar verilmistir. Gliniimiizdeki fonksiyonu ise CKVKBK

Miidiirliigii Hizmet Binas1 olarak belirlenmistir (CKVKBK Arsivi).

Resim 3.34. CKVKBK Miidiirliigii hizmet binasi (Fotograf 08.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Hasan Rami Pasa Konag: (18 Mart Ilkokulu Binasi) (Resim 3.35); Sit dis1 alanda bulunan,
Canakkale ili, Merkez Ilgesinde yer alan séz konusu yapt GEEAYK nun 10.07.1976 tarih
ve 9291 sayili karart ile korunmasi gerekli kiiltiir varligi olarak tescil edildigi,
CKVKBK’nun 15.09.2005 tarih ve 1333 sayili karar ile koruma grubu 2. Grup olarak
belirlendigi bilinmektedir (Abaci, 2013; CKVKBK Arsivi).

Resim 3.35. 18 Mart ilkokulu binasi (Fotograf 08.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)
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Necip Pasa Cami (Resim 3.36); Sit dis1 alanda bulunan, Canakkale ili, Merkez ilcesinde yer
alan cami, GEEAYK’nun 10.07.1976 tarih ve 9291 say1l1 karari ile korunmasi gerekli kiiltiir
varligi olarak tescil edildigi, CKVKBK’nun 02.03.2022 tarih ve 7650 sayili karari ile
koruma grubu 1. Grup olarak belirlendigi anlagilmaktadir (CKVKBK Arsivi).

Resim 3.36. Necip Pasa Cami (Fotograf 09.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Necip Pasa Konag1 (Resim 3.37); Sit dis1 alanda bulunan, Canakkale Ili, Merkez Ilgesinde
yer alan, ayn1 zamanda Madam Hettie evi olarak da bilinen yapt GEEAYK’nun 10.07.1976
tarth ve 9291 sayili karari ile korunmasi gerekli kiiltiir varlifi olarak tescil edildigi,
Canakkale Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu’nun 24.10.2008 tarih ve
3988 sayili karar1 ile rolove, restitisyon ve restorasyon projeleri uygun bulundugu
bilinmektedir (CKVKBK Arsivi). Yap: giiniimiizde il Kiiltiir Turizm Miidiirliigii Hizmet

binasi olarak kullanilmaktadir.
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Resim 3.37. Necip Pasa Konagi (Fotograf 05.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Saat Kulesi (Resim 3.38); Kentsel sit alaninda, koruma amacgli imar plani kapsaminda
bulunan, Canakkale ili, Merkez ilgesinde yer alan yapt GEEAYK nun 10.07.1976 tarih ve
9291 sayili karari ile karar eki listede 9 envanter numarasiyla korunmasi gerekli kiiltiir
varlig1 olarak tescil edildigi, CKVKBK’nun 29.12.2015 tarih ve 2766 sayili karari ile
koruma grubu 1. Grup olarak belirlendigi tespit edilmistir. CKVKBK nun 30.07.2022 tarih
ve 8033 sayili karart ile rolove, restitiisyon ve restorasyon projelerinin uygun olduguna karar

verilmistir (CKVKBK Arsivi).

Resim 3.38. Saat Kulesi (Fotograf 05.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)
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Cevat Bey Konagi (Kervansaray Oteli (Resim 3.39); Kentsel sit alaninda ve koruma amaglh
imar plan1 kapsaminda bulunan, Canakkale ili, Merkez Ilgesinde yer alan yapi, asag1 carst
olarak adlandirilan alanda tas bir bina olarak 19. yiizyilin ikinci yarisinda hizmet vermis olan
Yabancilar Oteli ile birlikte, 1919 yilinda italya’dan getirildigi sdylenen tuglalarla yapilan
bugiinkii kullanimiyla Kervansaray Oteli, Canakkale’nin bu donemde konaklama ihtiyacinin
giderildigi 6nemli ticaret mekanlari olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bugiin Kervansaray Oteli
olarak adlandirilan yapi, esasinda bir konut olarak insa edilmis, fakat sonrasinda yapilan
degisikliklerle bir otele doniistiiriilmistiir (Kogyigit, 2017). GEEAYK 10.07.1976 tarih ve
9291 sayili karar ile 2. Grup Sivil Mimarlik 6rnegi olarak tescil edilmistir (CKVKBK

Arsivi).

Resim 3.39.Cevat Bey Konagi (Kervansaray Otel) (Fotograf 05.09.2023 tarihinde
cekilmistir)

Yali Cami (Resim 3.40); Kentsel sit alaninda ve koruma amacli imar plani kapsaminda
bulunan, Canakkale ili, Merkez Il¢esinde, Fetvahane sokak ile Cars1 caddesinin kesistigi
yerde olan cami, Orijinal kitabesi olmadigindan dolay1 yapilis tarihinin tespit edilemedigi
bilinmektedir (Arbas, 2016). GEEAYK’nun 10.07.1976 tarih ve 9291 sayili karari ile
korunmasi gerekli kiiltiir varligi olarak tescil edilmistir (CKVKBK Arsivi).
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Resim 3.40. Yali Cami (Fotograf 08.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Yali Han (Resim 3.41); Kentsel sit alaninda ve koruma amagli imar plani kapsaminda
bulunan, Canakkale Ili, Merkez Il¢esinde yer alan han; Edirne Kiiltiir ve Tabiat Varliklarimni
Koruma Kurulu’nun 06.05.1988 tarih ve 27 say1l1 karart ile tescil edilmis olup ve Canakkale
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Boélge Kurulu’nun 19.07.2001 tarih ve 354 sayili
karar1 ile rolove, restitiisyon ve restorasyon projelerinin uygun olduguna karar verilmistir.
CKVKBK’nun 18.06.2013 tarih ve 996 sayili karar1 ile koruma grubu 2. Grup olarak
belirlenmistir (CKVKBK Arsivi). 1800°1ii yillarin sonunda insa edilen yapi, ortadaki genis
avlusu ve onun etrafina yayilmis olan ¢esitli biiyilikliikteki mekanlari ile birlikte iki kath
olarak tasarlanmistir. Miitevazi sayilabilecek kiiciik boyutlu bu yapi, tag ve ahsabin birlikte
kullanildig1 mimarisiyle kentin en 6zgilin mekéanlarindan biri olarak kabul edilebilir. 1970°1i
yillara kadar konaklama amacl kullanilan han, son yillarda yapilan restorasyonlar sonrasi

bir kiiltiir ve sanat merkezi olarak kullanilmaktadir (Algor, 2007).

Resim 3.41. Yali Han (Fotograf 08.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)
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Tifli Cami (Resim 3.42); Kentsel sit alaninda ve koruma amagli imar plan1 kapsaminda
bulunan, Canakkale Ili, Merkez ilgesinde, Fevzi Pasa Mahallesinde, Cars1 Caddesinde yer
alan cami; GEEAYK nun 10.07.1976 tarih ve 9291 say1l1 karari ile korunmasi gerekli kiiltiir
varligi olarak tescil edilmistir. S6z konusu caminin; CKVKBK’nun 29.07.2010 tarih ve 5018

sayili karar1 ile rélove, restitlisyon ve restorasyon projeleri uygun bulunmustur. Cami kapisi

iizerindeki kitabeye gore II. Abdiilhamid tarafindan H.1308/M.1891 yilinda yaptirtlmistir
(CKVKBK Arsivi).

Resim 3.42. Tifli Cami (Fotograf 08.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)

Aynali Cars1 (Resim 3.43); Kentsel sit alaninda ve koruma amagli imar plani1 kapsaminda
bulunan, Canakkale Ili, Merkez ilgesinde yer alan Aynali Cars;; GEEAYK ’nun 10.07.1976
tarih ve 9291 sayili karari ile korunmasi gerekli kiiltiir varligi olarak tescil edilmistir. Edirne
KTVKK'nun 25.02.2000 tarih ve 5947 sayili karari ile Aynali Carsiya yonelik hazirlanan
rolove projesi ile aynt Kurulun 01.06.2000 tarih ve 6134 sayili karari ile Aynali Carsi'ya
yonelik hazirlanan restorasyon projesinin uygun olduguna karar verilmistir (CKVKBK

Arsivi).

Resim 3.43. Aynali Cars1 (Fotograf 08.09.2023 tarihinde ¢ekilmistir)
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Harita 3.4. Canakkale, Merkez ilgesi kentsel sit smir1 (12.05.2023 tarihli Google Earth
goriintlisiinden yararlanilarak olusturulmustur)

Canakkale kent merkezinde yer alan, CKVKBK Miidiirliigiiniin gorev ve yetki alani olan
Canakkale Ili, Merkez ilgesindeki incelenmis olan belirli tasinmaz kiiltiir varliklari- sivil

mimarlik 6rnegi tescilli yapilar ve kentsel sit siniri isli olarak (Harita 3.4) yer almaktadir.

Canakkale kent merkezi ve yakin ¢evresinde taginir varliklara iliskin yapilan incelemede;
Canakkale Deniz Miizesinde, Canakkale Bogaz Komutanligi Miizesi, Cimenlik Kalesi
icinde bulunmaktadir. Miizede savas alanlarinda yiizey arastirmasi yapilarak, kdyler
taranarak bagislanan ve toplanan objeler, biiylik ¢ogunlugu top olmak tizere Canakkale
Savasi’nda kullanilan silah ve askeri obje sergilenmektedir. Troya Miizesi, Ezine ilgesinin
Tevfikiye Koyiinde yer alan Miizede Homeros un ilyada Destan1 ile tarihe ge¢mis Troas
Bolgesi'nde iz birakan Troya ve kiiltiirlerinin yagam1 ve arkeolojik tarihi, kazilardan ¢ikan
eserler yer almaktadir. Canakkale Seramik Miizesinde, geleneksel Canakkale seramiklerinin
iretim siireci hakkinda bilgi verilmekte ve bu seramiklerin yeniden iiretimi yapilarak

sergilenmektedir.
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3.4.2. Somut olmayan Kkiiltiirel miras

Canakkale’nin yoresel mutfak triinleri; iskorpit ¢orbasi, akya corbasi, ovmag corbasi,
eksimik 1slamasi, diigiin ¢orbasi, kasa ¢orbasi, bakla ¢orbasi, yuvalak asi, 1sirgan yemegi,
lugeno, ¢iplak melki yemegi, tavada melki, yogurtlu ispanak, bulgurlu labada sarmasi,
pancar yapragi sarmasi, liifer pilavi, midye dolma, sardalye bugulama, sardalye pilakisi,
sarpa dolma, papaz yahni, hamus ileri; mafis, pirahu, kuskusi metez kuskanadi, kirde,
tarhana boregi gogeli kivrim, akitma, tatlilar, peynir helvasi, kadayifli baklava, samsa,
oturtma tatlis1 vb. yer almaktadir. Canakkale ilinde cografi isaret tescili almig {iriinler olan

Ezine peyniri, Bayrami¢ beyazi olarak belirlenmistir (Savsa, 2023).

Canakkale seramiginin geleneksel temsilcilerinden Ismail Biitiin, KTB’nin somut olmayan
kiiltiirel mirasin korunmasi sdzlesmesi ile yasayan insan hazinesi olarak ilan edilmistir.
Bunun disinda kispetgilik (deriden yapilan 6zel yagli giires giyisisi), halicilik, Ayvacik
ilcesine bagli bir kdy olan Babakale ile {inlenen bigak¢ilik, bez dokuma olarak carsaf, yoriik
donu, bel ehram (ihram), gogebe sayasi, piskir (havlu), gibi geleneksel yoriik giyimine ait
giyisiler isimlendirilmistir. Ilde yaygin olarak gériilen el sanatlarindan birisi de tahta kasik
yapimidir. Tahta kasiklarin yapiminda akcaagac kullanilmaktadir. Sepet oriiciiliigii e yaygin
olmakla birlikte genelde gegmiste sebze-meyve tasima araci olarak kullanildigi, giiniimiizde
ise dekoratif amacl kullanilmaktadir. Deve giiresleri i¢in deve siisleri; ibik, asirtma, aynali
arka siis ve boyunluk kullanilmaktadir. Deve siislerinin ana malzemelerini ise hali, bez,
orlon, ip, boncuk, pul, zil, yilanbas1 (deniz kabugu), kece, deri, kemer, demir toka, ayna

olusturmaktadir.

Canakkale Savaglarina iligskin 6nemli giin ve anma etkinlikleri ise 9 Ocak, 18 Mart, 24-25
Nisan ve 10 Agustos tarihlerinde (Sekil 4.2) gergeklestirilmektedir. Bunun yani sira kentin
en 6nemli kiiltiir sanat organizasyonlarindan biri olan Uluslararas: Troia Festivali, 60 yildir
devam etmektedir. Kentin ¢esitli bolgelerinde halk oyunu, gosteri, seramik ve sanatsal

etkinlikler diizenlenmektedir.

3.4.3. Dogal miras

Canakkale, endemik tiirlerin bulunmasi agisindan Dogal sit alanlar;, ODA Kriterlerini

saglamaktadir (Sekil 4.5). Gelibolu Yarimadas: igerisinde ve Canakkale’de Onemli Doga
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Alani kriterini saglayan alanlar “Canakkale Bogaz1” ve “Kemikli Burnu” ile alana yakin ve
bir kismi Saros Kérfezi Ozel Cevre Koruma Bélgesi’ne dahil olan “Saros Korfezi”dir.
Gelibolu yakin ¢evresinde bulunan Kavak Deltas1 da bir¢ok kus tiirii i¢in 6nemli iireme ve

kislama alanidir.

Canakkale Bogazi kiy1 kesimleri gé¢ doneminde Akdeniz martisinin biiyiik topluluklarini
barindirir. Alanin memeli tiirlerinden yer uyuru gibi [IUCN kriterlerine gore hassas (VU) bir
tiirli iceriyor olmasi da alanin 6nemini arttirmaktadir. Canakkale Bogazi 6zellikle Akdeniz
foku (Monachus monachus) ve tirtak (Delphinus delphis) gibi IUCN kriterlerine gore kritik
diizeyde tehdit altinda (CR) ve tehdit altindaki (EN) deniz memelilerinin gé¢ esnasinda
kullandig1 bir alandir.

Canakkale Ili floras1 bitki cografyasi acisindan incelendiginde ydrenin, Akdeniz fitocografik
bolgesinin etkisi altinda kaldig1 goriilmektedir. Bolgenin tamami homojen bir iklim tipine
sahip degildir. Bu nedenle de bitki ortiisii ¢esitlilik gdstermektedir. Bununla beraber yorenin
nispeten yaz aylarinda kurak olmasinin yani sira, yiikseklik farkinin da yeterince olmayisi
tiir sayisinin beklenenden az ve endemizm oraninin da diisiik olmasina neden olmaktadir
(Tarihi Alan Plan1 Biiro Calismalari, 2017). Bununla birlikte Canakkale Merkez’de ise
Sarigay c¢evresi ve Belediye Parki dogal sit alan1 yer aldigi bilinmektedir.

Canakkale Tarihi Alaninda, Tabiat Varliklarim1 Koruma Komisyonunca degerlendirilen
tabiat varliklari; OCK Bélgeleri, Siirdiiriilebilir Koruma ve Kontrollii Kullanim Alanlari, 1.
Derece Dogal Sit, 3. Derece Dogal Sit alanlar1 Harita 3.5’te gosterildigi sekilde Canakkale
geneline yayilmis olmakla birlikte, Gelibolu Yarimadasinda yogunlukla yer aldigi

goriilmektedir.
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Harita 3.5. Canakkale tarihi alani-tabiat varliklari (URL-7 ve 17.10.2023 tarihli Google
Earth goriintiisiinden yararlanilarak olusturulmustur)

3.4.4. Ulusal ve uluslararasi tescil statiisii-koruma ve planlama siireci

Canakkale (kent merkezi ve yakin ¢evresi) Tarihi Alaninin korunmasina iligkin sit ilan1 ve
tescil kararlar1t GEEAYK ile 1976 yilindan itibaren giiniimiize kadar devam etmistir.
Canakkale kentinin kiltiir varliklar1 olarak koruma statiisii ilan edilmesinde yer alan
kurumlar sirasiyla GEEAYK, Edirne Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1 Koruma Kurulu, Bursa
Kiiltiir ve Tabiat Varliklarin1t Koruma Kurulu, Canakkale Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini
Koruma Boélge Kurulu ve son olarak Canakkale Kiiltiir Varliklarin1t Koruma Boélge Kurulu
olmaktadir. 2011 yil1 itibari ile ayn1 kurumun yetki alaninda olan “kiiltiir ve tabiat varlig1”
olarak ayri1 kurumlara devredilmistir. Giiniimiizde Kiiltiir varligina yo6nelik tescil-koruma

kararlar1, Canakkale Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu Miidiirliigii ve bagl olarak
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“Canakkale Kiiltiir Varliklarii1 Koruma Boélge Kurulu” ile tabiat varliklar1 ise Canakkale
Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi 11 Miidiirliigii ve bagl olarak Canakkale Tabiat
Varliklarin1 Koruma B6lge Komisyonunun yetki alanindadir. Bahse konu komisyon ve kurul
iiyeleri ise KTB i¢in  “Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Yiiksek Kurulu ve Kiiltiir Varliklarini
Koruma Bolge Kurullar1 Yonetmeligi” ile arkeoloji, sanat tarihi, hukuk, mimarlik ve sehir
planlama dallarinda uzmanlasmus kisilerden yedi iiye ve CSIDB (Cevre, Sehircilik ve Iklim
Degisikligi Bakanligi) icin “Tabiat Varliklarini Koruma Komisyonlar1 Kurulus ve Calisma
Usul ve Esaslarina Dair Yonetmelik™te belirtildigi iizere ilgili bakanlik¢a atanan en az 5 en

fazla 7 liye olarak belirtilmektedir.

Canakkale Kenti, Ezine il¢esine bagl Tevfikiye Koyl sinirlarinda yer alan Troya oren yeri
arkeolojik ve dogal miras alanini i¢ine alan 13.350 hektar alan 30.09.1996 tarih ve 96/8676
say1l1 Bakanlar Kurulu karart ile Troya Tarihi Milli Parki olarak ilan edilmis olup son olarak
UDGP (Uzun Devreli Gelisme Plani1) 18.08.2015 tarihinde revize edilmistir. Troya Milli

Parkinda yer alan varliklara gore ilgili kurumlarin da yetki alanina girmektedir.

Cok yonlii koruma statiilerinin yer aldig1 Canakkale Tarihi Alaninda bu kapsamda incelenen
arkeolojik, dogal, tarihi, kentsel sit alanlar1 haritada gosterildigi sekilde (Harita 4.6) yer

almaktadir.
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4. GELIBOLU VE CANAKKALE KENTI TARIHI-SAVAS
ALANLARINDA KORUMA ALANI VE TAMPON BOLGENIN -
YENIDEN- BELIRLENMESI

Deger odakli alan tanimi gergevesinde Canakkale Tarihi Alaninin taginmaz kiltiir varliklar
(sehirlikler, kaleler, tabyalar vb.) ve somut olmayan mirasi 3. Boliimde incelenmistir. Bu
kapsamda elde edilen veriler dogrultusunda koruma alaninin giincel yaklasimlara gore daha

genis bir cerceveyi kapsadigi goriilmektedir.

DMK 2000’11 yillarla varliklar1 tanimlamada 6ngérdiigii MDDY kapsaminda OED, miras
yonetim sisteminde varliklarin belirlenmesinden itibaren koruma siirecinin her asamasinda
(Cizelge 2.2) yonlendirici olup, Eyliil 2008'den itibaren DML igin bagvurularda ve 2007
oncesi DML’ne alinanlarin somut ve somut olmayan miras i¢in de yeniden hazirlanmasini
zorunlu kilinmistir. OED’nin bu yeni format1 ve igeriginde (Cizelge 2.2) oncelikle varlik
degerlerinin genis baglamla (Vadiler, Tepeler, Dogal 6zellikler, Cevre ile etkilesim,
Hidroloji, Topografya, Manzaralar, Planlama Siire¢ ve Sonuglari, vb.) ele alinmasi ve somut
olmayan mirasin  fiziksel-mekansal niteliklerle iliskilendirilerek  agiklanmasi
beklenmektedir. Bodylece korunan alanlarin siirdiiriilebilir kalkinmaya potansiyelleri
kendiliginden belirlenmektedir. Bu ¢er¢evede, inceleme alani olarak belirlenen Canakkale
Tarihi Alaninin HT’ne yonelik kalkinma senaryolarinda ve iist Olgekli yonetim -ana-
planlarinda ve kararlarinda genis baglamm ve somut olmayan mirasin Oonemsenmesi
gerektigi soylenebilir. Diger yandan HT’de Canakkale Savaslarma odaklanip, diinya
tarthinin ilk diinya savasi ve dogu/bati savasi olan Troya Savasini planlama alan siniri
disinda oldugu i¢in yadsimak bu yaklasimla dogru degildir. Bu iddia UNESCO’nun Gegici
DML ’nde “Birinci Diinya Savasi'nda Canakkale ve Gelibolu Savas Bolgeleri” (Canakkale —
Dardanelle- and Gelibolu -Gallipoli- Battles Zones in the First World War) olarak yer almasi
yani Canakkale ve Gelibolu’nun tarihsel, kiiltiirel ve ekonomik hinterlandinin yadsinmasiyla
yani biitiinciil olmayan korunan alani tanimi ile dogrulanmaktadir. Kaldi ki planlama
alaninda tarihsel siire¢ incelendiginde bu savasin, savas alan1 disinda olan Gelibolu’nun
(lojistik destek, ikmal, savastan kacisa bagli gd¢ vb.) olmak {izere savastan dogrudan
etkilendigi bugiine ulasan sOylence, efsane hatta arkeolojik alan (Troyal1 Protesilaos’un anit
mezar1 gibi) adlarindan bellidir. Bu noktada 6nemli bir diger konu savas temasiyla iligkili
olup bugiine nesnel gostergeleri ulasmamis degerlerin de (kayip sehitlikler gibi) alanin

taninirligr dolayisiyla turizm baglamiyla degerlendirilmesi OED beyaninin 6ngoriildiigii
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bicimde gereklidir. Canakkale Tarihi Alani, neolitik donemden bugiine yerlesme alani olarak
sahip oldugu uygarlik katmanlarina yonelik tanima ve taninirlik ara¢ ve mekanizmalari,
turistler, genis paydas katilimi ile miras yonetimi ve bu baglamda ziyaret¢i yOonetiminin
gelistirilmesi koruma ve siirdiiriilebilir ekonomik kalkinmada basariy1 artiracaktir. Ayrica,
cok katmanli bir yerlesim olarak Gelibolu’daki tabiat ve kiiltiir varliklart — somut olmayan
miras degerlerinin ¢ok katmanli yerlesim niteligi ile birlikte tanitimi, yeni olugacak koruma
smirinda yeniden tasvir edilmesi gereken ziyaret giizergahlarinin tematik ve kronolojik
olarak belirlenmesi, ziyaretgilere genisleyen koruma sinirinda uygun anlatim ve kronolojik

siralamayla aktarimin gergeklestirilmesi nem arz eden basliklar olarak 6ne ¢ikmaktadir.



113

Harita 4.1. Canakkale Tarihi Alan1 tasinmaz kiiltiir varligi (09.09.2023 tarihli Google Earth
goriintlisiinden yararlanilarak olusturulmustur)
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Canakkale Tarihi Alani; yapilan ¢alismalar kapsaminda Canakkale ilinde yer alan tasinmaz
kiiltiir varligi da dikkate almarak degerlendirilmesi sonucunda; Canakkale Ili, kent
merkezinde yer alan kentsel sit, kent merkezi ¢evresinde 1. 2. ve 3. Derece Arkeolojik sit,
Ozel Cevre Koruma Bolgesi, Dogal Sit alanlar1 olmak iizere kaleler, tabyalar, anitlar,
sehitlikler ve sivil mimarlik 6rnekleri yeni bir koruma sinirinin ve bunu gevreleyen tampon
bolgenin gerekliliginin gdstergesi olmustur. Onem beyaninin kapsami ile deger odakli alan
tanimi somut ve somut olmayan mirasi kapsadigindan ¢alisma alaninda bulunan arkeolojik
sit alanlar1 ile birlikte tarihsel siirecteki uygarliklarin gegmisten bugiine biraliklan degerleri,
Canakkale Savaslarinin aktif yasandigi ve Ozel Cevre Koruma Bélgesi olan Canakkale
Bogaz1 ve Troya Milli Parki statiisii ile korunan alanlarin degerlendirilmesi sonucu (Sekil
4.3) gosterilen gevreyi kapsayan Oneri korunan alani olumsuz yonde etkileyebilecegi, olasi

olumsuz etkiyi azaltacagi dngoriilen tampon bolge onerilmektedir.

Canakkale Bogazi
Trova - Canakkale Savaslari,
Marmara - Ege Denizi -Karadeniz
baglanti bolgesi

Gelibolu Tarihi Sualti
Parki

Troya'da gorilen 9 katman, kesintisiz
Batiklar R :

olarak 3000 yildan fazla bir zamani

Anadolu-Ege ve Balkanlarin
bulustudu cografya

Onemli Doga Alani

Ozel Cevre Koruma (OC Canakkale Kent

BOIgeSI Merkezi
Canakkale Bogazi-Kemi Kentsel Sit — Sivil Mimarlik
9 Ornekleri

Burnu-Saros Korfezi

Canakkale Merkez ve Yakin
Cevresi
Kale-Tabya-Sehitlikler

Troya Tarihi Milli Parki
Troya Oren Yeri

Sekil 4.1. Canakkale Tarihi Alani 6neri sinir ve tampon bolge gosterimi (09.09.2023 tarihli
Google Earth goriintiisiinden yararlanilarak olusturulmustur)



CANAKKALE SAVASLARI GELIBOLU TARiHi ALANI
MEVCUT VE ONERi KORUMA ALANI VE TAMPON BOLGE

T

[

Harita 4.2. Canakkale savaslar1 Gelibolu tarihi alani mevcut ve Oneri koruma alani ve
tampon bolge (Fiziki haritadan yararlanilarak olugturulmustur)
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(Canakkale Savaglar1 Gelibolu Tarihi Alani yalnizca Gelibolu yarimadasimin yukarida
belirlenmis olan boliimiinii kapsamaktadir. Ancak yapilan ¢alisma ve degerlendirmeler
sonucunda mevcuttaki koruma smirt disinda, Canakkale Savaslarinin aktif yasanmis
alanlarin gorsel verisi olarak kale, tabya ve sehitlik olarak belirtilen tescilli kiiltiir varliklar
ile Merkez ilgede yer alan kale, tabya ve sehitlik, kent merkezinde kentsel sit alani ile birlikte
sivil mimarlik 6rnekleri yer almaktadir. Savasin yasandig1 bolgede yer alan kale, tabya vb.
disinda taginmaz kiiltiir varlig1 ile birlikte tabiat varliklar1 da biitiinciil degerlendirilmesi
gerektigi vurgusu olusmaktadir. Arastirma yapilan alanda, elde edilen veriler dogrultusunda
korunan alan smirmin mevcut sinirlarin (Gelibolu Yarimadasi) disinda genis bir alani
cevreledigi (Harita 4.6) tespit edilmektedir. Onem beyan: kapsaminda, deger odakli
yaklagimla korumanin siirdiiriilebilirliginin faaliyete gegirilmesi agisindan varliklarin
yeniden tanimlanmasini bahse konu alanda gerekli oldugunu ispatlamaktadir. Bu dogrultuda
Canakkale Tarihi Alanin biitiinsel degerlendirilmesi ve alana iliskin varliklara yonelik etkin
ve siirdiiriilebilir korumanin saglanmasi agisindan hem mevcut Tarihi Alan Planin yeni
sinirlar ¢ercevesinde yeniden ele alinmasini ve bu kapsamda sinirlarin genislemesi sebebiyle
biitiinciil miras yonetimi ile ziyaret¢i yonetiminin bu yonden ele alinmasinin gerekliligini

gostermektedir.
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5. GELIBOLU VE CANAKKALE KENTI MIRAS-SAVAS
ALANLARINDA ZiYARETCI YONETIMI

Korunan alanlarda miras yonetimin 6nemli bir parcasi olan ziyaret¢i yonetim planlarinin
olusturulmasi, varliklarin siirdiiriilebilirliginin saglanmasi agisindan hem uzun vadeli bir
perspektif sunmakta hem de geri doniisiimlii olarak siirecin isleyisine gore yon
verilebilmektedir. Korunan alanlarda ziyaret¢i yonetimi, ziyaretgilerin zaman, mekan ve
varliklar1 benimseme ile kaliteli ve siirdiiriilebilir deneyim saglanmasi agisindan idari bir
eylemi ifade etmektedir. Temel olarak ziyaretci davranisini diizenlemeye odaklanmaktadir.
Ziyaretgi yonetimi ise miras yonetim sistemine gore dncelikle ziyaret alan1 yani koruma ve

tampon bolgenin miras degerlerine gore tanimlanmasi ve/veya belirlenmesi gereklidir.

Miras yonetiminde korumaya halk katilimini ve farkindaligin1i da kapsayan ziyaretci
yoOnetiminin yiiksek diizeyde ve etkin bigimde tesvik etmek ve gerceklestirmek, uluslararasi
is birliginde 1975°de yiiriirliige giren Diinya Kiiltiirel ve Dogal Mirasinin Korunmasina Dair
Sozlesmeye gore taraf devletlerin sorumlulugundadir. Bu sézlesmeye 1982°de taraf devlet
olan Tiirkiye’de, sozlesmenin 27. maddesine gore “taraf devletlerin kendi halklarinin
kiiltiirel ve dogal mirasa kars1 baglilik ve saygi hislerini giiclendirmek i¢in uygun araglarla
ve Ozellikle egitim ve tanitma programlariyla ¢aba gostermesi” zorunlulugu (URL-8), kamu
araciligryla karsilanmaya calisilmaktadir. Bu yaklasimla, bu tez calismasinin odaginda
koruma ve tampon bolge ziyaretci alani kabul edilmistir. Paydas katilimi dikkate alinarak,
Tiirkiye’nin taraf oldugu Diinya Miras S6zlesmesi hiikiimlerine gore korumadan oncelikle
sorumlu kamu kurumlarinin yetkilileri ile siirdiiriilebilir koruma, turizm ve ziyaretci
yonetimi zetle miras yonetim sistemine iligkin eylemleri ve goriisleri konusunda 6nceden
belirlenen sorulara gore gorligmeler yapilmisti. CATAB (Ek-1), KTB CKVKBK
Miidirligi (Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Boélge Kurulu), Canakkale Miize Miudurligi ve
Canakkale 11 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii (Ek-2) yetkilileri/uzmanlar ile gerceklestirilen
goriismeler sonucu elde edilen bilgiler dogrultusunda ¢alisma alanina yonelik mevcut durum
degerlendirilmesi ile deger odakli alan tanim1 ve bu kapsamda da ziyaret¢i yonetimine iliskin

caligmaya veri olusturmaktadir.

CATAB, yetkili Sehir Plancisi ile yapilan goriismeler sonucunda; (Ek-1)
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Tarihi Alanim1 tim miras degerleriyle anlamaya ve tanitmaya yonelik herhangi bir
caligma yapilmig midir? sorusuna “1/25.000 6lcekli Tarihi Alan planlar ile birlikte alt
Olcekli 1/1000 uygulama imar planlarinin da mevcutta oldugu belirtilmistir. Ayrica
Gelibolu Tarihi Alanina iligskin varliklarin nasil korunacagina yonelik eylemleri,
paydaslarin ve biitcenin belirlendigi detayli Alan Yonetim Planinin; KTB Bakanlik
Makaminin 07.12.2022 tarih ve 28375 sayili oluru ile onaylandig1 ” ifade edilmistir.
Alan Yo6netim Planinin olusturulmasi alanin somut ve somut olmayan mirasin koruma
kullanma baglaminda olumlu yonlendirmeler saglanmasi agisindan 6nemli bir agamadir.
Ancak korunan alanin ve degerlerin mevcuttaki sinirlardan daha genis bolgede yer
kapsamasi ziyaret¢inin ¢cogunlugunu ve bu kapsamda da yonetimini gerekli kildigini
gostermektedir.

Yapilan ¢alismalar yeterli diizeyde midir? sorusuna; “Gelibolu Tarihi Alaninin
tanitimina yonelik ulusal ve uluslararasi bir¢ok etkinlik diizenlendigi, y1l boyu alandaki
etkinliklerin devam ettigi, tirdan ulusal olarak sehirleri gezen mobil miize
olusturuldugu ” ifade edilmistir.

Mobil gezen bir tanitim organizasyonu, Covid gibi salgin hastaliklar sonucu yeniden
degisen kentsel yasam i¢in 6nemli bir etken olacagi ve alana ulasamayanlar i¢in de
tanitim agisindan dnemli bir etkiye sahip olacagi gézlemlenebilmektedir.

Tarihi Alan Planmin yapim amaci nedir? Sorusuna ise “TMP vasfi kaldirilarak
Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alani ilan edilmesi ile birlikte alanin kamusal
diizenin devamliligin1 saglamasi agisindan ve CATAB, kanunda da plan yapilmasi
hiikmii yer almasi sebebiyle 1/50.000 ve 1/25.000 6lcekli plan yapildig1” belirtilmistir.
Yapilan planin uygulamasi ger¢ceklesmis midir? sorusuna “Tarihi Alan Plan1 projeksiyon
olarak 2040 yilina gore oldugu, alanin biiyiik olmasi ve farkli unsurlarin olmasi
(tarim/turizm/yerlesim/yerlesiklerin ~ ihtiyacina yonelik sanayi vb.) sebebiyle
planlamanin belirli bir siire¢ sonucu yerleseceginin, cogunlukla planlama kararindaki
faaliyetlerin hayata gectigi ve plan ile ayni diizlemde yiiridiigii ” belirtilmistir.

Alanin etkin sekilde yonetimi i¢in politikaniz nedir? yeni bir politikaya ihtiya¢ var midir?
sorularina, “alan koruma baglaminda 6nemli bir bélge oldugu i¢in en belirgini alan1 agik
hava miizesine doniistiirmek oldugu” ifade edilmistir.

Tabiat ve kiiltiir varliklarinin ve somut olmayan mirasin, etkin sekilde koruma kullanma
dengesi olusturularak yenilik¢i stratejiler (6nem beyani-deger odakli alan tanimi) ile

giincel, uluslararasi yaklagimlarin esas alinmasi siirdiiriilebilirlik agisindan 6nemlidir.
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Alanin yonetimi kapsaminda ziyaret¢i yonetimi diistincesi bulunmakta midir? sorusuna,
“alana iliskin ziyaret¢i yonetiminin gerekli oldugu ancak ziyaret¢i yonetimine iliskin
heniiz bir uygulama bulunmadigi, sadece ziyaret¢i karsilama merkezlerinin belirli
noktalarda planlandig1” belirtilmistir.

Korunan alanlarda ziyaretgi yonetiminin olusturulmasi ve uygulanmasi, etkin miras
yonetiminin dolayisiyla da siirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasinin temel bilesenidir.
Bu acidan korunan alan yonetiminde ziyaret¢i yoOnetiminin gereksinim oldugu
gorilmektedir.

Tarihi Alan ziyaretgilerinin beklentileri ve buna yonelik gelistirilmis yeni diizenlemeler
var m1? Sorusuna “bu kapsamda bir ¢aligma heniiz yiiriitilmedigi” ifade edilmistir.
Korumanin siirdiiriilebilirligi acisindan alanin kullanicisi olan ziyaretci tipolojilerinin ve
buna yo6nelik alandaki izlenim ve yonlendirmelerinin belirlenmesi miras yonetiminin bir
bileseni olarak ziyaret¢i yonetimine iligkin ilke ve stratejilere gereksinim duruldugu
anlasilmaktadir.

Tarihi Alanda yerel halkin beklenti ve gereksinimleri hakkinda bir ¢alismaniz var m1?
sorusuna “yerel olarak genellikle tarihi sit alanlarinda yapilagma talep edildigi ancak
koruma mevzuati geregince yalnizca tarimsal depoya belirli tipolojiler-olgiitler
cergevesinde izin verildigi” ifade edilmistir.

Tarihi Alanmi ziyaret i¢in Anzaklarin yillik olarak ziyaret sayisi nedir? Sorusuna ise
“bunun i¢in ¢alisma yapilmadigi” ifade edilmistir.

Tarihi Alanda var olan kiiltiirel, tarihi ve dogal degerinin alan tanmitiminda ve plan
uygulamasinda bir biitiin olarak degerlendirilip yeni politikalar diisiiniilmekte midir?
Diisliniilmekte ise nelerdir? sorularina ise “Tarthi Alana iligkin {tretilen genel
politikalarin bulundugu” belirtilmistir.

Tiim varliklari, biitlinciil olarak ele alip destekleyen bakis acisiyla tanitim araglari
kullanilarak farkindalik olusturulmasina 6nemli katkisinin olacagi dngoriilmektedir.
Tarihi Alanin UNESCO Diinya Miras Listesine alinmasi i¢in bir planlama var midir?
sorusuna “Alan Yonetim Planinin DML’ne dahil edilmesinin kosulu olacagi, ancak
UNESCO’ya bagvuru olup olmayacagi hakkinda bir siirecin su anda bulunmadig1” ifade
edilmistir.

UNESCO DML’ ne alinmasinda korunan alanin 6nem beyani1 kapsaminda yeniden ele
alinmast ile birlikte yeni belirlenecek koruma sinir1 ve bu kapsamda miras yonetimi ile

birlikte ziyaret¢i yonetiminin gelistirilmesi siirdiiriilebilirlik i¢in 6nem arz etmektedir.
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12. Tarihi Alanda yasayan yerel halkin beklentileri ve buna yonelik gelistirilmis yeni
diizenlemeler var m1? sorusuna “yerel halkin genel anlamda yapilagmanin talep edildigi
ancak korunan alanlarda bu durun kisith oldugu i¢in yiirtirliikteki Tarihi Alan Plan1 ve
ilgili mevzuat gergevesinde tarimsal depolamaya izin verildigi, yeni bir diizenlemenin
olmadig1” belirtilmistir.

13. Tarihi Alanin; tarihi, dogal ve kiiltiirel degerinin anlasilmasi i¢in ne tiir ¢alismalar
yapilmaktadir? sorusuna “Tarihi Alandaki miras degerlerinin ulusal ve uluslararasi
diizlemde fuar vb. gesitli tanitim araglar ile tanitildigi, ulusal anlamda mobil miizenin
faaliyet gosterdigi” belirtilmistir.

14. Paydaslar ile yiiriittiiglinliz ya da yeni bir ¢alisma olarak diisiiniilen bir proje var m1?
sorusuna “Tarihi Alanda yol yapimi-sehitlik diizenlemesi vb. uygulama c¢aligsmalari i¢in

Belediyelerin desteklerinin bulundugu” ifade edilmistir.

CKVKBK Miidiirligii yetkili Mimar ile yapilan goriismeler sonucunda; (Ek-2)

1. Gelibolu Tarihi Alan1 ve yakin ¢evresindeki miras degerlerinin siirdiiriilebilirligine
yonelik koruma planlamas: siirecindeki katkiniz ya da etkinliginiz nedir? sorusuna
“CKVKBK Midiirliigli’niin gérev ve yetki alaninda iken Tarihi Alan igerisinde yer alan
bircok sehitligin, sivil ve anitsal mimarlik Ornegi yapinin proje ve uygulama
kontrollerinde, ayrica kiiltiir varlig1 tesciline yonelik tespit caligmalarinda bulunuldugu”
ifade edilmistir.

2. Miras alanlariin sinirlarinin belirlenmesindeki siirece katildiniz mi1? sorusuna; “Hayr,
Tarihi Alan igerisindeki miras alani sinirlar1 disinda yeni tespit edilen veya ortaya c¢ikan
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sehitlik alanlarinda tespit ¢aligmalari yapildig1” belirtilmistir.

3. Canakkale Savaglarmin miras degerlerinin siirdiiriilebilir kalkinmaya katkisin1 ve
tanmirligimi artirmada Gelibolu Tarithi Alani koruma alan simirlarimi ve koruma
planlamasi dogru ve yeterli midir? sorusuna; “Avrupa yakasinda olan kisim i¢in Tarihi
Alan koruma alan1 sinirlarinin mevcut tespitlere gore yeterli oldugunu ancak bu durum
yeni bir sehitlik alaninin tespiti ve mevcut alanlara iligkin bilgilerin giincellenmesi
halinde degisebilecegi, Canakkale Savaslarinin Bogazin iki yakasimi da etkiledigi

diisiiniildiiginde Alan sinirlamasiin giincellenmesi gerektiginin ortaya ¢ikabildigi”

belirtilmistir.
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Canakkale Savas alanlarinin siirdiiriilebilirliginde miras alani sinir ne olmali? sorusuna
“Canakkale Savaslarinin gerceklestigi tiim alanlar1 kapsayan bdlgenin sinirlar icerisine
dahil edilmesi daha uygun olacagi” ifade edilmektedir.

Canakkale Savag alanlarmin siirdiiriilebilirliginde miras alan1 tampon bdlge smir1 ne
olmal1? sorusuna “Kara ve deniz savaglarinin gerceklestigi bolgenin geperinde yer alan
ve bilimsel caligmalarla tespit edilecek savastan etkilenen alanlarin tampon bdlge olarak
belirlenmesi uygun olacagi” belirtilmektedir.

Savas Alanlarinin siirdiiriilebilirliginde alanin diger degerleri de (tabiat varhigi, kiiltiirel
varlik ve somut olmayan Kkiiltiirel miras, arkeolojik alanlar, sosyal sermaye vb.)
onemsenmeli midir? sorusuna “alandaki tiim degerler elbette dnemlidir ancak savagin
yasandig1 donemde fundalik olan bolgenin giinlimiizde ¢am agaclariyla kapli olmast
kiiltiirel ve savas tarihi agisindan yanilgiya sebebiyet vermektedir. Bu sebeple alanin
Ozgiin dokusuyla ilintili olan ve gilinimiizde alana katki saglayabilecek degerler
onemsenmesi gerektigi” ifade edilmektedir.

Etkin miras yoOnetimini saglamada kurumunuzda ne tiir caba ve faaliyetler
stirdiiriilmektedir? Bu konudaki kurumsal dnerileriniz ne olabilir? sorusuna “tiim miras
degerlerinin tespit ve tescilinin yani sira gerek mevzuat gerekse koruma kullanma
dengesinin saglanmasi yoniinde etkin koruma adina tiim islevlerin yerine getirildigi ve
gelecege yonelik siirdiirtilebilirligine yon verildigi” ifade edilmistir.

Paydaslar ile yiiriittiiglinliz ya da yeni bir ¢aligma olarak diisiiniilen bir proje var m1?
sorusuna “hayir” cevabi verilmistir.

Canakkale ve savas alanlariin biitlinciil koruma ve tanitma ¢abalarinin yeterli oldugunu
diistinliyor musunuz? sorusuna “tanitma g¢abalarmin yeterli oldugunu disiiniilmedigi,
biitiinciil koruma, kamu kurumlariyla birlikte bu alanlarin gergek sahibi olan milletin
ortak hareketiyle gerceklesebilecegi” belirtilmistir.

Onerileriniz nelerdir? sorusuna “siirdiiriilebilir koruma ve kalkinma siireglerinde kamu
kurumlar1 dahil olmak iizere paydaslarin is birligi ve esgiidiim igerisinde katilimi
saglanmalidir” ifadesi isaretlenmistir.

Canakkale Savas Alanlarina odakli miras degerlerinin turizme acilmasiyla ziyaretci
yonetiminin etkin ve duyarli olmasi konusundaki Onerileriniz nelerdir? sorusuna “bu
alanlarda rotalar belirlenmesi gerektigi, alanin tahribatini engellemeyi amaglayan
tedbirler alinarak ziyaretgilerin etkinlik ve faaliyetleri diizenlenmesi gerektigi”

belirtilmistir.
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12. Canakkale Savas Alanlarinda ziyaretgilere yonelik hizmetlerin uygun ve yeterli
oldugunu diisiiniiyor musunuz? sorusuna “yetersiz oldugu, savas alanlarma ulagim
konusunda hala sikintilar bulundugu, ayrica bu alanlardaki sosyal ihtiyaglar1 gidermeye
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yonelik birimlerin yeterli olmadig1” belirtilmistir.

13. Gelibolu Tarihi Alaninda ziyaret siirecinde alanin miras degerlerinin korunmasina iliskin
hangi tedbirler alinmistir? sorusuna “Giivenlik mekanizmalari, Ziyaret siiresini ve
sayisini kisitlamak” ifadeleri isaretlenmistir.

14. Ziyaret¢i yonetiminde yapilmasi gerekenler neler olabilir? sorusuna “Bilgi kirliligini
engellemek, Ziyaret siire¢ ve eylemlerini yonlendirecek yetkin ekipler kurmak, Gorsel
kirliligi engellemek, Ziyaret alaninin bakim ve onarmmini siirekli kilmak, Engellilere
yonelik olanaklar saglamak, Digerlerine (yasli, ¢ocuk, hamile vb.) destek saglamak
ifadeleri isaretlenmistir. Oneri olarak; savas alanlarinda, yaratacagi olumsuz etkiler
acisindan kalict konaklama olmamasi gerektigi, kalici konaklama yerine, savas
hatiralarin1 canlandirabilecek ¢adir vb. gegici konaklama finiteleri daha dogru bir
yaklagim olarak degerlendirildigi” ifade edilmistir.

15. 2863 sayilt Mevzuata gore tanimli sinirlarda miras yonetiminin ve ziyaretci yonetiminin
belirlenmesine iliskin elde edilen giincel miras verilerine gore uygunlugu hakkindaki
goriigleriniz nedir? Ve buna baglh olarak yonetim bi¢imi asamalart nasil olmalidir?
sorusuna; “Canakkale savas alanlar1 6zelinde, giincel mirasimizin yeterince bakim-
onarim ve tanitimi yapilamadigi, bazi alanlardan kurumlar ve ger¢ek meraklilar1 disinda
haberdar olan insan sayisi oldukg¢a az oldugu. her yil yerli ve yabanci turistlerin ziyaret
ettigi alanda, diizenli ve farkli etkinlikler yapilmasinin (korumaya ve tahribatin
onlenmesine yonelik gerekli tedbirler alinarak) saglanmasi, siirdiiriilebilir cevre ve
turizm olgusuna katk: saglayacag: belirtilmistir. Bunu yapabilmek i¢in oncelikle savas
alanlarinda oncelikli olarak tespit islemleri gerceklestirilmeli, korumaya yonelik ilk
tedbirler alindiktan sonra bakim-onarima yonelik planlama yapilmali, sonrasinda ise
tanitim faaliyetleriyle alanin kontrollii olarak ziyarete agilmasi saglikli bir yaklagim

olacag1” ifade edilmistir.

Canakkale Miize Miidiirliigii’nde Miize Miidiirii/Sanat Tarihgisi ile yapilan goriigmeler

sonucunda; (Ek-2)

1. Gelibolu Tarihi Alan1 ve yakin ¢evresindeki miras degerlerinin siirdiiriilebilirligine

yonelik koruma planlama siirecindeki katkiniz ya da etkinliginiz nedir? sorusuna
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“koruma amagli plan yapiminda — giincellenmesi ¢aligmalar1 sirasinda kurum goriisii
alinarak toplantiya dahil olundugu” ifade edilmistir.

Miras alanlarinin sinirlarinin belirlenmesindeki siirece katildiniz mi? sorusuna; “hayir,
yalnizca giincelleme kisminda CATAB tarafindan dahil edildigi” belirtilmistir.
Canakkale Savaglarinin miras degerlerinin siirdiiriilebilir kalkinmaya katkisin1 ve
taninirhigmi artirmada  Gelibolu Tarihi Alam1 koruma alan smirlarimi ve koruma
planlamasi dogru ve yeterli midir? sorusuna; “hayir, planlamanin yeterli oldugu, ancak
alan siirinin daha genis olmasi gerektigi kanaatine varildigi” belirtilmistir.

Canakkale Savas alanlarinin siirdiiriilebilirliginde miras alan1 sinir1 ne olmali? sorusuna
“en biylik eksiklik sadece sinirin Gelibolu yarimadasini igerisine almasi oldugu,
Anadolu tarafinda Hamidiye Tabyasi, Dardanos Tabyasi, Troya Milli Parki i¢cinden
Orhaniye Tabyas1 ve Kumkale Ovasinin bir boliimii olarak™ ifade edilmektedir.
Canakkale Savas alanlarinin siirdiiriilebilirliginde miras alan1 tampon bolge sinir1 ne
olmal1? sorusuna “tampon bolge olmamali, bunun yerine lokal baglantili/ilgili noktalar
(6rnegin Gelibolu kent merkezi gibi) belirlenebilecegi” belirtilmektedir.

Savas Alanlarinin siirdiiriilebilirliginde alanin diger degerleri de (dogal varlik, tasinmaz
varlik ve somut olmayan kiiltiirel mirasin, arkeolojik alanlar, sosyal sermaye vb.)
onemsenmeli midir? sorusuna “evet, Tarihi Alan sinirlart igerisinde kalan arkeolojik
alanlar da dahil (Seddiilbahir’deki Karaagagtepe hoyiigii (protesilaos), Canakkale
Savagimin ve Troyanin birlikte degerlendirilmesi ve yorumlanmasi gerektigi” ifade
edilmektedir.

Etkin miras yoOnetimini saglamada kurumunuzda ne tir c¢aba ve faaliyetler
strdiirilmektedir? Bu konudaki kurumsal onerileriniz ne olabilir? sorusuna “mevcut
siirlarin yeniden degerlendirilmesi oOnerisinde bulunulabilecegi ve bunun yani sira
Kurum olarak Troya Alan Yonetim Planinda 1915 savaglarina konu olmus alanlarin
hakkiyla degerlendirilerek her iki yakadaki bu onemli alanlarin esgiidiim igerisinde
degerlendirilmesi saglanmaya calisilmas1” olarak ifade edilmistir.

Paydaslar ile yiiriittiiglinliz ya da yeni bir ¢aligma olarak diisliniilen bir proje var m1?
sorusuna “evet, Troya Alan Y 6netim Planiyla Anadolu Yakasindaki sinirlar1 i¢inde kalan
alanda 1915 savaglariyla ilgili alanlarin degerlendirilmesi konusunda eylem planlar
gelistirilmesi projesinin devam ettigi” belirtilmistir.

(Canakkale ve savag alanlarinin biitlinciil koruma ve tanitma ¢abalarinin yeterli oldugunu
diisiiniiyor musunuz? sorusuna “mevcut sinirlar i¢inde koruma ve tanitma g¢abalarinin

yeterli oldugunun diistiniildiigi” belirtilmistir.
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11.

12.

13.

14.

15.

Onerileriniz nelerdir? sorusuna; “miras alanlarini koruma ve tampon bdlge sinirlari
paydas katilimiyla belirlenmelidir, miras alanlarin1 koruma ve tampon bdlgedeki tiim
miras degerleri yeniden tanimlanmalidir, strdiiriilebilir koruma ve kalkinma
stireglerinde kamu kurumlar1 dahil olmak iizere paydaslarin is birligi ve esglidiim
icerisinde katilimi saglanmalidir, tiim miras degerlerine iligkin bilginin giincellenmesi
ve yaygilastirilmast gereklidir ifadeleri isaretlenerek ve diger kisminda ise HT
cercevesinde alanin ziyaretgi tarafindan algilanisinda ¢izilen anlatima dikkat edilmesi,
alanin ve savasin bilimsel dayanaklarindan yoksun, farkli anlatimlara konu olmamasinin
saglanmasi gerektigi” ifadesi belirtilmistir.

(Canakkale Savas Alanlarma odakli miras degerlerinin turizme agilmasiyla ziyaretci
yonetiminin etkin ve duyarli olmasi konusundaki onerileriniz nelerdir? sorusuna “alanda
calisgan alan rehberlerinin HT noktasinda dikkatli olmadiklar1 goriisiinde oldugu
belirtilerek, alan rehberligi yerine kanunu bulunan rehberler odasinda bu hizmetin
ylriitiilmesi gerektigi” ifade edilmistir.

(Canakkale Savas Alanlarinda ziyaretgilere yoOnelik hizmetlerin uygun ve yeterli
oldugunu diisiiniiyor musunuz? sorusuna “alandaki miize, wc, ziyaret karsilama
merkezleri, ibadethaneleri ile yeterli hizmet sunuldugu” belirtilmektedir.

Gelibolu Tarihi Alaninda ziyaret slirecinde alanin miras degerlerinin korunmasina iliskin
hangi tedbirler alinmistir? sorusuna “Giivenlik mekanizmalari, korumaya yonelik bilgiyi
(pano, tabela, dijital araclar vb.) c¢esitli mekanizmalarla aktarmak ifadeleri
isaretlenmistir. Oneri olarak alandaki savas malzemelerinin (mermi vb.) ziyaretcilerce
kontrolsiiz sekilde toplanmasi ve ticaretinin Oniine gecilmesi gerektigi” belirtilmistir.
Ziyaret¢i yonetiminde yapilmasi gerekenler neler olabilir? sorusuna “Bilgi kirliligini
engellemek, Ziyaret siire¢ ve eylemlerini yonlendirecek yetkin ekipler kurmak, Gorsel
kirliligi engellemek, Ziyaret alaninin bakim ve onarimini siirekli kilmak, Engellilere
yonelik olanaklar saglamak, Digerlerine (yasl, ¢ocuk, hamile vb.) destek saglamak
ifadeleri isaretlenmistir. Oneri olarak; savas alanlarinda, yaratacagi olumsuz etkiler
acisindan kalici konaklama olmamasi gerektigi, kalici konaklama yerine, savas
hatiralarin1 canlandirabilecek cadir vb. gecici konaklama {tiniteleri daha dogru bir
yaklagim olarak degerlendirildigi” ifade edilmistir.

2863 sayili Mevzuata gore tanimli sinirlarda miras yonetiminin ve ziyaretci yonetiminin
belirlenmesine iliskin elde edilen giincel miras verilerine gore uygunlugu hakkindaki

goriisleriniz nedir? ve buna bagli olarak yonetim bi¢imi asamalar1 nasil olmalidir?

sorusuna; “Tarihi Alan yonetiminin alana gelen yogun ziyaretciyi karsilamada ve alanin
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organizasyonunda basarili olundugu, yonetim bi¢giminde bir miitevelli heyetin karar alma

stireclerinde biiyiik katki saglayacag: diisiincesinde oldugu” ifade edilmistir.

Canakkale i1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii’nde Miidiir ile yapilan goriismeler sonucunda;

(Ek-2)

Gelibolu Tarihi Alan1 ve yakin gevresindeki miras degerlerinin stirdiiriilebilirligine
yonelik koruma planlamasi siirecindeki katkiniz ya da etkinliginiz nedir? sorusuna
“koruma amagli plan yapiminda — giincellenmesi ¢aligmalar1 sirasinda kurum goriisii
alinarak toplantiya dahil olundugu” ifade edilmistir.

Miras alanlarinin siirlariin belirlenmesindeki siirece katildiniz m1? sorusuna; “hayir,
yalnizca giincelleme kisminda CATAB tarafindan dahil edildigi” belirtilmistir.
Canakkale Savaslarinin miras degerlerinin siirdiiriilebilir kalkinmaya katkisini ve
taninirligini artirmada Gelibolu Tarihi Alani koruma alan sinirlarini ve koruma
planlamasi dogru ve yeterli midir? sorusuna; “planlamanin yeterli oldugu, ancak alan
siirinin daha genis olmasi gerektigi kanaatine varildig1” belirtilmistir.

Canakkale Savas alanlarinin siirdiiriilebilirliginde miras alani sinir ne olmali? sorusuna
“Canakkale Savaslarmin kapsadigi alanlar1 almasi gerektigi (lojistik depo vb.)” ifade
edilmistir.

Canakkale Savas alanlarinin siirdiiriilebilirliginde miras alan1 tampon bdlge sinir1 ne
olmal1? sorusuna “bolgesel olarak belirlenebilecegi” belirtilmistir.

Savas Alanlarinin siirdiiriilebilirliginde alanin diger degerleri de (Tabiat varligi, kiiltiirel
varlik ve somut olmayan mirasin, arkeolojik alanlar, sosyal sermaye vb.) dnemsenmeli
midir? sorusuna “evet, kiiltiirel sermaye ile birlikte tabiat ve kiiltiire varligi ve somut
olmayan kiiltiirel miras, arkeolojik alanlar, sosyal sermaye, iklim kosullari, bitki
ortiisiinlin de 6nemsenmesi gerektigi” ifade edilmistir.

Etkin miras yOnetimini saglamada kurumunuzda ne tir caba ve faaliyetler
stirdiiriilmektedir? Bu konudaki kurumsal 6nerileriniz ne olabilir? sorusuna “CATAB ile
ortak olarak Miize Miidiirliigii ile alanin tanitimi noktasinda birlikte faaliyet
stirdiiriildiigii ve bu faaliyetlerin olumlu olarak goriildiigi” ifade edilmistir.

Paydaglar ile yiiriittiigliniiz ya da yeni bir ¢aligma olarak diisiiniilen bir proje var mi?

sorusuna “hayir” cevabi verilmistir.
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9. Canakkale ve savas alanlarinin biitiinciil koruma ve tanitma ¢abalarinin yeterli oldugunu
diisiiniiyor musunuz? sorusuna “evet, TGA (Tirkiye Turizm Tanitim ve Gelistirme
Ajansi) ile birlikte ulusal ve uluslararasi diizeyde basarili oldugu” ifade edilmistir.

10. Onerileriniz nelerdir? sorusuna; “belirtilenlerin tiimiiniin CATAB tarafindan koordineli
bir sekilde yiirtitildigi” belirtilmistir.

11. Canakkale Savas Alanlarina odakli miras degerlerinin turizme agilmasiyla ziyaretgi
yonetiminin etkin ve duyarli olmas1 konusundaki 6nerileriniz nelerdir? sorusuna “su anki
durumun ¢ok verimli ve etkin bir model oldugu” ifade edilmistir.

12. Canakkale Savas Alanlarinda ziyaretgilere yonelik hizmetlerin uygun ve yeterli
oldugunu diisiiniiyor musunuz? sorusuna “su andaki hizmetlerin yeterli oldugu, her yas
grubuna cevap verebilecek bir sistem oldugu” belirtilmektedir.

13. Gelibolu Tarihi Alaninda ziyaret siirecinde alanin miras degerlerinin korunmasina iliskin
hangi tedbirler alinmistir? sorusuna; “Vandalizmi engellemek, Giivenlik mekanizmalari,
hassas bolgeleri tespit etmek ve ziyarete kapamak, ziyaret siiresi ve sayisini kisitlamak,
dogal etkenlerle yipranmay1 engellemek, korumaya yonelik bilgiyi (pano, tabela, dijital
araclar vb.) ¢esitli mekanizmalarla aktarmak ifadeleri isaretlenmistir.” Oneri
belirtilmemistir.

14. Ziyaretci yonetiminde yapilmasi gerekenler neler olabilir? sorusuna “mevcut durumun
tiim yonleriyle olumlu oldugu degerlendirildigi” ifade edilmistir.

15. 2863 say1lt Mevzuata gore tanimli sinirlarda miras yonetiminin ve ziyaretci yonetiminin
belirlenmesine iligkin elde edilen giincel miras verilerine gore uygunlugu hakkindaki
gorlsleriniz nedir? ve buna bagli olarak yonetim bi¢imi asamalar1 nasil olmalidir?
sorusuna; “CATAB, tim STK ve kamu kurumlarim1 siirece dahil ederek ulusal ve
uluslararasi diizeyde g¢evreci, siirdiiriilebilir, etkin bir yonetim modeli izledigi” ifade

edilmistir.

Yukarida belirtilen goriisme cevaplari ile birlikte Canakkale Tarihi Alanma iliskin yapilan
arastirma ve incelemeler sonucu; mevcutta korunan alan simirlari disinda tescilli ve
korunmasi gerekli sehitlik, kale, tabya vb yapilar ile birlikte tabiat-kiiltiir varliklar1 tespit
edilmis olup ayrica derin goriisme sorular1 da (EK-1, Ek-2) bu durumu destekler nitelikte
oldugu belirlenmistir. Bu kapsamda Canakkale Tarihi Alani’nda korunmasi gereken
sinirlarin yeniden degerlendirilmesine yonelik alan g¢alismasinda tespit edilmis olanlar
fotograflanmistir. Yapilan arastirmalar sonucu Canakkale Savaslarinin yasandigi ve savasa

yonelik yere 0zgii yasanmisliklarin oldugu, tasinmaz tabiat ve kiiltiir varliklari ile birlikte
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somut olmayan miras Boliim 3’te incelenmis olup bu kapsamda elde edilen bulgular miras

yOnetiminin 6n asamasi i¢in izlenen yola yon vermektedir.

Bununla birlikte Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alan1 6rneklemi tizerinden Canakkale
Tarihi Alani’na yonelik yukarida belirtilen Kurumlari goriislerinin degerlendirilmesi
sonucunda; Tarihi Alan Planinin yapilmasi siirecinde katilimer olarak goriisleri alinarak

gergeklestirilmistir.

Gelibolu Tarihi Alaninda, Tarihi Alan Planlan ile birlikte Bakanlik Makaminin 07.12.2022
tarih ve 28375 sayili oluru ile onaylanan Alan Yonetim Planinin uygulamaya konulmasi
biitiinciil koruma anlayisi ¢ercevesinde 6nemli bir adimdir. Alan Yonetim Planinin yeni
onaylanmis olmasi sebebiyle planin isleyisinin gdzlemlenebilmesi i¢in bu asamada siirece
gereksinim vardir. Ancak deger odakli alan tanimlamasi ile birlikte miras yonetimi ve bunun
akabinde ziyaret¢i yonetiminin bu dogrultuda irdelenmesi gerekmektedir. Bu asamada yeni
gelisen koruma simirlarinin olugmasi durumu yoénetim planinin ve bu kapsamda diger

asamalarin da yeni bir siirecin bastan baslamasi gerektigini géstermektedir.

Kurum goriigleri alinan paydaslara iliskin genel bir ¢ikarimda; Tarihi Alana iliskin tanitim
ve faaliyetine yonelik Canakkale i1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii — CATAB koordineli TGA
(Tirkiye Turizm Tanitim ve Gelistirme Ajansi) ile birlikte yuriitildiigi anlagiimaktadir.
2863 sayili Mevzuata gdre tanimli sinirlarda miras yonetiminin ve ziyaret¢i yonetiminin
belirlenmesine iligkin elde edilen giincel miras verilerine gore Canakkale Miize
Midiirliigiince belirtilen bir Miitevelli heyetin bu siiregte yer almasi gerektigi miras yonetimi
ve bunun beraberinde ziyaret¢i yonetiminde bilimsel bir metod olacagi ongoriilmektedir.
Yukarida kurum goriisleri ile yapilan degerlendirmeler sonucunda; tabiat ve kiiltiir varliklar
ile somut olmayan mirasin biitliinclil korunmasinin saglanmasinda strdiiriilebilirligin
uygulama alaninda faaliyete gecirilmesi, firsat ve tehditlerin ¢ikarimi noktasinda dncelik
onem beyani ve bu kapsam ile korunan alanin yeniden tanimlanmasinin 6n planda oldugunu

desteklemektedir

Ilgili kurumlarin gériisleri ve yapilan ¢alisma kapsaminda mevcutta korunan alan sinirlar:
disinda mevcutta yer alan yukarida belirtilen miras degerleri korumay1 gerektiren degerler
oldugu agikca goriilmektedir. Bu noktada ele alinan konu; somut ve somut olmayan mirasin

bulundugu konumlar ile birlikte mevcut sinirlarin yeniden degerlendirilmesi gerektigini
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gostermektedir. Bu kapsamda mevcuttaki korunan alan sinirinin elde edilen bulgularin isaret
ettigi genis cercevede ele alinmasi gerekliligi, etkin ve biitiinciil miras yonetiminin ilk
asamasini olusturmaktadir. Bu noktada yeni ¢er¢evede olusacak koruma sinir1 ile birlikte ele
alimmas1 gereken nokta ise tampon bolge sinir1 olmaktadir. Edinilen goriisme bulgularinda
Canakkale Miize Miidiirliigiince; alanda tampon bdlge yerine pargacil alanlar olusturulmasi
ifade edildigi, mevzuat olarak tampon bolge taniminin yer almadig1 ifade edilmistir. Ancak
bu durumun korumanin siirdiiriilebildiginde risk tagiyacagi ve miras yonetiminde biitiinctil
bir anlay1s olusturmayacagindan korunan alanin tehdit ve risklere karsi 6nlem alinmasi, alan
kullanicilan igin sosyal, kiiltiirel ve ekonomik faaliyetlerin devamliliginin saglanmasi ve
korunan alanindaki olast olumsuz etkiyi minimum seviyeye taginmasi agisindan korunan
alan smnir1 ile birlikte tampon bolge (buffer zone) olusturulmasi gereklilik olarak
goriinmekledir. S6z konusu koruma alani ile tampon bdlge siirlarinin siire¢ iginde geri
besleme ile yeniden diizenlenebilmesi gerektigi ongoriilmektedir. Bu durum da etkin bir

ziyaret¢i yonetiminin yonlendirici parametrelerinden olacagi agiktir.

Canakkale Tarihi Alan1 kapsaminda koruma sinirlarinin yeniden degerlendirilerek alanda
yerinde inceleme calismasi, belirtilen paydas goriismeleri dogrultusunda genisletilmesini
ongoren bu degerlendirmede ayni zamanda alana iligskin yapilan tim analiz, yonetim plani
cergevesinde somut ve somut olmayan mirasin etkin kullanimi ve siirdiiriilebilirliginin
saglanabilmesi i¢in miras yonetimi asamasinda ziyaret¢i yonetiminin gerekliligini ortaya

koymaktadir.

Tarihi Alana yonelik heniliz calisma asamasinda olmayan ziyaretg¢i yOnetim plani i¢in
yukarida aktarilan derin goriigme ile deger odakli alan tanim1 yaklasimiyla elde edilen veriler
dogrultusunda varliklarin giiniimiizde bulunan koruma siirindan daha genis bir alanda yer
kapsadig1 goriislerin oldugu varilan sonucu dogrular niteliktedir. Bu dogrultuda 6ncelikli
amag; korunan alan sinirmin yeniden belirlenip bu genisleyen 6lgekte miras yonetimi ile
birlikte alandaki ziyaret¢i akislarmin optimizasyonu saglanarak ziyaretgilerin alandaki
davraniglarin1 belirlemek olmalidir. Bu da ancak yerel-bolgesel katilimla dogru bir geri

doniis mekanizmasi sunacaktir.

Sonug olarak; ilgili Kurumlar ile alana iliskin derin gériisme sorular1 ve yapilan incelemeler
dogrultusunda Gelibolu Yarimadasi ve Canakkale’nin tabiat ve kiiltiir varliklar ile somut

olmayan mirasi, bu kapsamda koruma alani sinirlarinin OED beyanina gore yeniden
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tanimlanmasi/belirlenmesi ve genis baglam kriterine gore derin ve ileri aragtirmalarla ve
alanin cografi konumu ve tarihi gegmisi dikkate alinarak ulusal/uluslararasi katilimla ve
mutlaka yerlesiklerin katkisiyla Tampon Bolge ve mevcut koruma sinirinin (Harita 4.2) tiim
miras degerleri dikkate alinarak (arkeolojik alanlar (Boliim 3.4.1) dogal miras alanlar1

(Bolim 3.4.3) somut olmayan miras degerleri (Boliim 3.4.2)) genisletilmesi onerilmektedir.
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6. DEGERLENDIRME VE SONUC: GELIBOLU-CANAKKALE
MIiRAS VE SAVAS ALANLARINDA ZIiYARETCIi YONETIMINE
ILISKIN ONERILER

Stirdiiriilebilirlik, bugiinden yarmi planlamak ve/veya yasamak olarak tanimlandiginda;
stirdiirtilebilir kalkinma (SK), kaynaklarin korunmasi ve gelistirilmesiyle ekonomik
dongiiniin tiim agamalarini iceren uzun vadeli bir siiregtir. Siirdiiriilebilir, iyi yOnetilen
turizm sektorii; ekonomik kalkinma, demokratiklesme, sosyal adalet, egitim, esitlik,
giiclendirme ve uzlagsmanin yani sira barisa katkida bulunur. Yani siirdiiriilebilirlik, SK’nin
en etkin araglarindan biridir. Turizm ile kiiltiirii, ulusal, bolgesel ve uluslararas: diizeylerde
birbirine baglayan isbirlik¢i yapilar, aglar ve programlarla olusturulan kiiltlir turizminde
taginmaz kiiltiirel varlik alanlar1 odak destinasyonlardir. Taginmaz kiiltiir varligi olarak savas
alanlar, kiiresel siyasi ve ekonomik yeniden yapilanmalarla son otuz yilda olusan derin ve
hizli degisimlerle hiiziin turizmi (HT), yaratici, alternatif ve dijital turizmin cazibe
merkezidir. Bu merkezlerin ziyareti, mevsim kisitina bagli olmadig1 i¢in diger turizm
cesitlerine gére daha avantajlidir. Bu ortamda savas alanlarinin siirdiiriilebilirligi, koruma,
ekonomi ve diinya baris1 i¢cin dostluk motivasyonuyla hassas pazarlama, somut ve somut
olmayan mirasa ilgi ¢ekme ve koruma icin destek saglama stratejileriyle birlikte
kurgulanmalidir. Bu siireg, varliklarin dogru tanimlanmast ya da dogru algi yaratilmasi ve
turizm sektoriindeki tagima kapasitesi ve potansiyelinin degerlendirmesini igermeli ve
ziyaret¢i yOnetimini kapsamalidir. 2000°1i yillarla somut ve somut olmayan mirasin
stirdiiriilebilirligi i¢in ongdriilen miras yonetiminin (MY) dolayisiyla yonetim planinim (YP)
ilk asamas1, dnem beyani (OB) ile somut ve somut olmayan mirasin karmasik ve ok boyutlu
bilesenlerinin tanimlanmasidir. Bu amagla onerilen Degere Dayali (Odakli) Tanimlama
Yaklasimi, varliklarin bugiinkii ve gelecekteki deger ve kosullarini paydaslarin katilim ile
belirleme avantaji saglamaktadir. Tarih/arazi ve yapiya odakli geleneksel tanimlama
yaklagimina alternatif olan bu yaklasim, kiiltlir turizmine yonelik potansiyelleri belirleme

olanagini da saglamaktadir.

Gelibolu, 1. Diinya Savasinin sonucunu belirleyen Canakkale Savaglarinin alani olarak
Ozellikle anma giinlerinde ulusal ve uluslararasi 6nemli turizm merkezidir ve UNESCO
Diinya Kiiltiir Miras1 Gegici Listesinde de yer almaktadir. Bu alana 6zgii Kanun, YP ve Alan
Y 6netim Baskanlig ile siirdiiriilebilirligi planli olarak saglanmaktadir. Ancak bu ¢alismanin

belirlenen cercevesinde OB igerik ve izlencesi dikkate alinarak, alanin somut ve somut
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olmayan mirasi tanimlandiginda, mevcutta tanimlanmayan tampon bdlgenin, korunan alanin
ve yakin ¢evresinin 6zellikle Canakkale Bogazinin ve antik donemden bugiine ¢ok katmanl
kiiltiirel yapisinin yeterli tanimlanmadigi, tanmitilmadigir anlagilmaktadir. Bu tanimlama
stirecine paydaslarin da (yerel halkin, yerli ve yabanci turistlerin, sivil toplum orgiitleri, vb.)
katillmi saglandiginda zengin olan somut ve somut olmayan mirasin mevcutta
konumlandirilan alandan daha genis korunan alan-yonetim sinirina ulasilacagi
soylenebilmektedir. Boylece bu ¢alisma, Diinya Miras1 Truva ile Gelibolu arasinda Bogaz
dahil tarihinin her doneminde diinyadaki bir¢ok degisime neden olan savas bolgesinin
sinirlarini yeniden belirlenmesine dikkat ¢ekerek, alanin DML ne alinmasina iligkin detayli
inceleme siirecine dair Onem beyanina ve siirdiiriilebilir turizm potansiyellerinin
belirlenmesine dayanak sunan bir perspektifle ziyaret¢i yoOnetiminin gerekliligini

olusturmaktadir.

Stirdiiriilebilir KMY anlayisi, yalnizca giinlimiiz toplumu i¢in degil, ayn1 zamanda gelecek
kusaklar i¢in de somut ve somut olmayan mirasin, toplum ve ¢evre ile olan iliskisinin uzun
omiirli olmasim hedeflemesi agisindan 6nemlidir. Strdirilebilir KMY’nde, varliklarin
korunmasinin neden gerekli oldugu konusunda sosyal farkindalik olusturulmasi 6nem arz
etmektedir. Bu konudaki kilit konulardan biri, korumada katilimci yaklagimdir.
Stirdiirtilebilir yonetimde katilimer yaklasim, toplumun degerlerini kiiltiirel ve sosyal
yasamda degerli bir bulugsma noktas: haline getirmeyi ve kiiltiir varliginin ekonomik ve
sosyal gelisime katki saglamasin1 amaclamaktadir (Keitumetse, 2011, akt. Deniz, 2022).
Kamu yarari, miras yonetiminin ilkelerinden biri olmakla birlikte toplumsal katilim ile sinir
tespiti, kimlik olusturma ve tanimlama siiregleriyle biitlinciil ele alinmas1 gerekmektedir.
Ziyaretgilerin zaman ve mekéan dagilimi ile birlikte davraniglarin diizenlenmesi, yayilimz;

ziyaret¢i yonetiminde hedef ve etkilerin yonetilmesinde etkili olacaktir.

Tasmmmaz kiiltiir varliklar1 alanlarinda bir yonetim plam1 olmaksizin koruma Onlemleri
alinmas1 kiiltiir varlig1 alanindaki korumanin siirdiiriilebilirligini tehlikeye atmaktadir.
Diinya Miras1 Merkezi’nin Diinya Miras1 Listesine yer alma kosullarindan biri olarak
yOnetim plani talep etmesi ile birlikte, koruma alanlar1 i¢in yonetim planlarmin hazirlanmasi
bir zorunluluk haline gelmistir. Ynetim plani; alanin hangi kaynaklar, uzmanlar ve program
ile akilci, siirdiiriilebilir ve biitiinciil bir anlayisla nasil korunacagini tanimlayan belgelerdir
(Kusguoglu ve Tas, 2017). Bu kapsamda Alan Y6netim Planinin; KTB Bakanlik Makaminin
07.12.2022 tarih ve 28375 sayil1 oluru ile onaylandigi ve Alan Y 6netim Plan1 ve buna iliskin
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yonetim siirecinin baslamasi koruma-kullanma dengesi agisindan 6nemli bir agamadir.
Ancak mevcutta koruma smirlar1 belirlenmis olan alana iliskin ziyaret¢i yonetim plani
bulunmamakta olup 6nem beyani kapsaminda genisleyebilecek koruma sinirina dayanak
olan ¢alismalar sonucu yenilenecek koruma siirlarinda ziyaret¢i yonetim plani, esasinda

miras yonetiminin énemli bir pargast konumunda olacaktir.

Ziyaretci yonetimi; ziyaret edilen alana dair olusan, olusmus veya olusacak olan sosyal,
ekonomik, kiiltiirel vb. olumsuz etkileri diisiik seviyede tutmaya ve alana iliskin
yonlendirme, tanitim, varliklarin siirdiiriilebilirligi, yerel ekonomik dinamiklerin olusumunu
ve stirdiriilebilirligini destekleyen ve ziyaretcilerin alana iligkin sahiplik ve farkindalik
olgusu ile birlikte ziyaret¢i memnuniyetini olusturan eylem ve davramislarin biitiiniinii

kapsayan yonetim planini ifade etmektedir.

Ziyaret¢i yonetimi, insan akiminin diizenlenmesidir ve genis insan Kkitleleri tarafindan
meydana gelen durumlar1 idare etmek ile iligkilidir. Diger bir deyisle, insanlar1t mekan ve
zamana yayma sanatidir. Burada yiiksek sayida ziyaret¢i kavraminin neyi ifade ettigini
bilmek 6nemlidir (Abacilar, 2008). Ziyaret¢i yonetiminin, alan yonetim plani semalarinda
genellikle ele alindig1r gibi uygulama hedeflerinden ibaret bir alt kategori olmadigi ve
kavramsal bir tanimlamadan 6te, belirli bir yonetim cercevesiyle hazirlanan detayli bir
planlama siireci oldugu anlasilmaktadir. Dolayisiyla ziyaret¢i yonetim planlarini da st
Olgekte kabul edilen alan yonetim plani siireglerine benzer bir yaklasimla degerlendirmek
miimkiindiir (Tandogdu, 2015). Bu kapsamda ele alinan Canakkale Savas Alanlarinda
zlyaret¢l yonetimi; miras yonetim plani sistemi ile olusturulan geri beslemeli olarak siirecin
planlanmas1 gerektigine isaret etmektedir. Bu anlamda ¢alisma alanma yonelik ziyaretgi

yonetimine iliskin;

- Alanin kimligi tiim miras1 kapsayacak sekilde yeninden tanimlamay1 bu kapsamda da
mevcut koruma sinirlarinin genisletilmesi ve tampon bdlge olusturulmasi,

- Miras yOnetimi ve ziyaret¢i yonetimine iligkin biitiinclil mirasin tlimiiniin 6nemini
yansitan planlamaya ve buna iliskin stratejilere gereksinim duyuldugu,

- Finansal olarak ulusal destegin yani sira uluslararasi destegin saglanabilmesi
stirdiiriilebilir kalkinmanin saglanmasinin bir unsuru olarak Unesco Diinya Miras Listesi
alinma kriterlerine gore miras yonetimi-ziyaret¢i yonetimi modeline gereklilik oldugu

belirlenmistir.
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Canakkale Tarihi Alan1 baglaminda savas alanlarinda ziyaretgi yonetimi izlencesinde,
tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklarinin ve somut olmayan mirasin etkin olarak devamliligi
acisindan ziyaret¢i kullanimlarinda gegmiste olan sorunlar ve elde edilen bulgular altlik
olarak alinarak 6nem beyani kapsaminda ele alinan deger odakli alan tanimu ile baslangig

yolunu olusturmaktadir.

Degere dayali tanimlama sonucu olusan koruma siniri, giincel yaklasimlarin genis
kapsamiyla belirlenen ilk asama sonrasinda bu yeni sinirlarin miras yonetimi ve bu
dogrultuda da oncelikle tiim paydaslarin siirece katiliminin saglanmasi ve bunu destekleyen
planlama anlayisinin gelistirilmesi, ziyaret¢i yonetiminin olusturulmasinda odak noktasini

belirleyecek unsur olmaktadir.

Canakkale Tarihi Alan1 ziyaret¢i yOnetimi planlamasi icin belirlenecek olan yonetim
stratejilerinin uygulanmasina yonelik bir eylem plan1 hazirlanmalidir. Eylem planinda,
hazirlik agamasinda belirlenmis olan paydaslarin da katiliminin saglandig1 bir gérev dagilimi
yapilarak, yapilacak olan uygulamalar, eylem siireleri, sorumlu kurumlar ve finans
kaynaklar1 tanimlanmasi gerekir. Yapilacak uygulamalar icin projeler hazirlanarak eylem

planina dahil edilmelidir.

Bu dogrultuda uygulamaya gegirilmis olan planlarin izleme, degerlendirme ve sonrasinda
geri bildirimi, siirecin isleyisi agisindan onemlidir. Ziyaret¢i Yonetim Planindaki izleme
stireci sonrasinda yonetim planinda alinan kararlarin uygulanabilirligi, olumlu ve olumsuz
olusabilecek yonlerinin Olclilmesi sonucu alana iliskin dogru stratejilerin olusmasini
saglamlastiracaktir. Sonugta geri bildirimler dogrultusunda olusan yonlendirmelerin

ziyaret¢i yonetiminin stirdiiriilebilirligine katki saglayacagi ongoriilmektedir.

Tiim bu asamalarin gelistirilmesine yon verecek nitelikte olan ¢alisma alaninda yapilan
inceleme ve tespitler, uluslararasinda yenilenen agilimlarin degerlendirilmesi, diinya
ornekleri lizerinden inceleme, ¢aligma alanina iliskin kurum/paydas goriisleri ile ziyaretgi
yOnetiminin gereksinimleri ve Canakkale Tarihi Alanina iligkin yapilan degerlendirmeler
dogrultusunda alana yo6nelik ziyaret¢i yonetimine iliskin oneri model gelistirilmistir (Sekil
6.1).
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Sekil 6.1. Canakkale tarihi alanina iligkin ziyaret¢i yonetim modeli Onerisi
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(Canakkale Tarihi Alaninin biitlinciil olarak yonetiminin saglanmasi agisindan kendi finansal
kaynaginin merkezi yonetim tarafindan olusturulmasi ve yetki verilmesi ile biitce
sinirlamasina yonelik engelleri ortadan kaldirillacagi i¢in korumanin stirdiriilebilirligini
desteklemesi agisindan gerekli goriilmektedir. Oz kaynak disinda ulusal ve uluslararasi
kaynaklara (hibe, fon vb.) erisimle (Diinya Miras Listesi - UNESCO vb.) birlikte merkezi
ve yerel yoOnetimlerin, uluslararast kurum ve kuruluslarin, sivil toplum orgiitlerinin,
akademik c¢evrelerin esgiidiim ve is birligi icinde gelistirilmesi Ongoriilmektedir. Mali

kaynak/finansmana iliskin 6ngoriilen kaynaklar agagida belirtilmektedir.

e 2863 sayili yasanin 12. Maddesi — “Belediyelerin ve il 6zel idarelerinin gorev alanlarinda
kalan kiiltiir varliklarinin korunmasi ve degerlendirilmesi amaciyla kullanilmak {izere
29/7/1970 tarihli ve 1319 sayili Emlak Vergisi Kanununun 8 inci ve 18 inci maddeleri
uyarinca miikellef hakkinda tahakkuk eden emlak vergisinin % 10'u nispetinde Taginmaz
Kiiltiir Varliklarmin Korunmasina Katki Payr tahakkuk ettirilir ve ilgili belediyesince
emlak vergisi ile birlikte tahsil edilir.”

e UNESCO;

- Kiiltiirel Cesitlilik Uluslararasi Fonu (IFCD),

- Somut Olmayan Kiiltiirel Mirasin Korunmasi Sézlesmesi-Paris, 17 Ekim 2003,

Madde 22: “Komite uluslararasi yardim taleplerini inceleme usuliinii tespit edecek ve
taleplerin, alinmasi 6ngoriilen onlemler, gereken miidahaleler ve bunlarin maliyetinin
hesaplanmasi gibi hangi unsurlari icermesi gerektigini belirleyecektir.”

- Somut Olmayan Kiiltiirel Miras Fonu.

Bakan’in Bagkanliginda, diger Bakanlik ve kurumsal paydaslarin yer aldigi temsilciler ile
Canakkale Valisi, Canakkale 11 Genel Meclisi Baskan1 ve Canakkale Belediye Baskani
olmak tizere Koordinasyon Kurulunun olusturulmasi Canakkale Tarihi Alanin faaliyetlerine
yonelik plan ve programlari, neri ve goriislerin danigilmasi ve tiim paydaslarca esglidiim

saglanarak yiiriitiilmesi i¢in gerekli goriilmektedir.

Canakkale Tarihi Alanina iligkin koruma altina alinan tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklari,
somut olmayan mirasa yonelik olarak yapilacak plan, proje, uygulama, tescil ve ilgili diger
is ve islemler i¢in karar alma mekanizmasi olarak bilim kurulunu ifade eden mimar, sehir
planlama, arkeoloji, sanat tarihi, orman miihendisligi, ¢evre mithendisligi vb. ilgili bilim

dalina ait {iyelerden olusacak sekilde ve KTB tarafindan atanan kisilerden olusmasi ve
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bunula birlikte alanda calismalar yapmis miitevelli heyetinin bu asamada siirece dahil
edilmesi gerektigi belirlenmistir. Yonetim Planit hedeflerinin gergeklestirilmesine katki
saglayacak, varliklarin mevcut durum tespitinin yapilmasi, korunma durumlarinin
degerlendirilmesi, varliklar1 etkileyen risklerin belirlenmesi, varlik ve koruma alanlarim
etkileyebilecek onemdeki uygulama onerilerinde etki degerlendirmelerinin yapilmast vb.
konularda degerlendirme, raporlama, gerekli gordiigii durumlarda bilimsel faaliyetleri
planlama ve programlama, ulusal ve uluslararasi bilimsel ¢alismalar ve etkinliklerin

diizenlenmesi konularinda yonlendirici olmasi sorumlulugu belirlenmektedir.

Bu mekanizmada Hukuk Miisavirligi; hukuki goriis bildirilmesi gereken kanun, yonetmelik
tasarilari, ilke kararlar1 hakkinda goriis hazirlanmasi ve diger hukuki siireci takip eden
konularda goriis verilmesi olarak belirlenmistir. i¢ Denetim olarak belirtilen bashkta ic
denetim sisteminin etkin bir sekilde uygulanmasini saglamak amaciyla insan kaynaklari,
finansal vb. altyapisinin gelistirilmesine yonelik calismalarda uyum diizeylerinin

artirtlmasini saglayacagi planlanmaktadir.

D1s denetim olarak belirtilen baslikta UNESCO; tiim siirecin gelisimini ve yonelimini
olumlu anlamda yo6nlendirmek ve sistemdeki yonetimsel ve mali kaynaklara iligkin etkin
kullanimi ile ziyaret¢i yonetiminin stirdiiriilebilirliginin saglanmasinda olumlu gelisimsel

ac1y1 kazandiracagi belirlenmistir.

Planlama ve proje birimi

Canakkale Tarihi Alanina iligkin korunan alan planlarina iliskin islemleri yliriitmek,
Canakkale Tarihi Alaninin korunmasi ve koruma kullanma dengesi i¢inde gelistirilmesine
yonelik aragtirma, projelendirme ve eylem planlar1 hazirlamak ve bunlarin uygulama
esaslarimi belirlemek ve izlemek, risk yonetimi ve sakinim planlarinin yapilmasia ve
onaylanmasina iligkin ilkeleri belirlemek ve izlemek, plana dair jeolojik ve jeoteknik etiitleri
yapmak, korunan alan iginde ilgili paydaslarin koordinesi ile ac¢ik hava miizesi temasi
kapsaminda mevzuat geregi insai ve fiziki miidahalede bulunulmayacak alanlar haricinde
kalan tarim faaliyetlere iligskin islemleri ve Komisyon ile ilgili ¢alismalari yiiriitmesi

planlanmaktadir.
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YOnetim ve tanitim birimi

Idari islemlerini yiiriitiilmesi ile birlikte alanin ziyaretcilere tanitim, bilgilendirmeye iliskin
(rehber faaliyetleri) yonlendirmeleri yapmak, diizenlenecek tur ve giizergahlarin rotalarini
belirlemek buna iliskin koordinasyonun yapilmasini saglamak, yapilacak torenlerin
yonlendirilmesini, planlamasini diizenlemek, gorsel, isitsel, dijital vb. olarak somut ve somut
olmayan mirasin tanitiminin yapilmasi i¢in ziyaret¢iye sunumunu saglamak olarak
Oongoriilmiustiir. Alanda yer alacak rehberlere iliskin ilgili paydas Kurum olan Milli Egitim
Bakanligi ile koordineli olarak alandaki tarihsel tanimlama, anlatim ve buna iligkin siirecin

ylriitiilmesini saglayacagi planlanmaktadir.

Restorasyon birimi

Canakkale Tarihi Alanda yapilacak koruma amagli planlara gore yapilacak yapim,
restorasyon, konservasyon, rekonstriiksiyon, restitiisyon ve renovasyona yonelik yatirim
projeleri ile ilgili is ve islemleri yiiriitmek, yapilasma izni olan alanlarda yapilasmalar1 ve
yapilarin kullanimini denetlemek, alanda ihtiya¢ duyulan altyapi ve binalari yapmak ve
onarmak, tasinmaz kiiltiir varliklarinin konservasyonunu ve restorasyonunu yapilmasinin

ylriitiilmesi olarak planlanmaktadir.

Bilgi-belge arastirma birimi

Gelibolu yarimadasi ve Biga yarimadasi ile birlikte bir biitiin olarak degerlendirilmesi
gereken Canakkale Tarihi Alaninda, 6nem beyani kavrami ile gelisen deger odakli alan
tanimina gore degerlendirilmesi biitlinciil korumanin etkin olarak saglanmasi i¢in gereklilik
olmustur. Canakkale Tarihi Alaninin konumu ve tarih 6ncesi donemden gelen yerlesimin
gostergesi varliklarin aragtirilmasi genis bir alan1 kapsamaktadir. Bu sebeple deger odakli
alan tanimi baglamiyla bugilinkii zamanda tespiti yapilan varliklar ile birlikte
degerlendirilecek tiim varliklarin arastirilmasi ve korumaya alinmasi yoniinden alanda
yapilacak arastirma, varliklarin korunmasi igin idari ve fiziksel tim isleyisin
yonlendirilmesin saglanmasi zaman ve siire¢ iginde tespiti olacak varliklarin belirlenmesi ile

geri bildirimli bu siiregte arastirmanin devamliliginin saglanmasi olarak planlanmaktadir.
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Deger odakli alan tanimlanmasi, Birimlerin ¢alismalar ile birlikte esgiidiim saglanmasi igin
aktorlerin/paydaglarin (Canakkale Kiiltiir Varliklarini Koruma Bolge Kurulu Midiirliigi,
Canakkale i1 Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii, Canakkale Miize Miidiirliigii, Canakkale Cevre,
Sehircilik ve iklim Degisikligi 11 Miidiirliigii, Canakkale 11 Tarim ve Orman Miidiirliigi,
Canakkale Orman Bolge Miidiirliigii, Troya Tarihi Milli Parki, Canakkale 11 Ozel Idaresi,
Canakkale Belediyesi, Gelibolu-Eceabat Belediyesi, Sivil toplum Kuruluslari, yerel halk,
yerli/yabanci turist) katilimi saglanarak yerel katkiy1 ve yonlendirmeyi gelistirecek giiglii
yonler/zay1f yonler analizini ortaya koyarak ziyaret¢i yonetimine iligkin ilkeler ile birlikte
alana yonelik stratejiler gelistirilerek  ziyaret¢i  yonetim  plani  olusturulmasi

amaclanmaktadir.

CKVKBK Midiirliigii; 1. 2. ve 3. Derece arkeolojik sit alani, kentsel sit, tarihi sit alanlarin
iligkin tescil kararlar1 ve degerlendirilmesinde, Canakkale Miize Miidiirliigiince, alana iliskin
Arkeolojik bulgulara iligkin tanitim, koruma ve kullanma kararlarinin verilmesi, Canakkale
Il Kiiltiir ve Turizm Miidiirliigii; alanin tanitimi ve bilgilendirilmesine yonelik faaliyetler
acisindan  ziyaretcilerin  yonlendirilmesi, Cevre, Sehircilik ve Iklim Degisikligi Il
Miudiirliigiince alanda yer alan dogal sit alanlar1, 6zel ¢cevre koruma alanlarina iligkin tescil
kararlar1 ve degerlendirilmesinde, Canakkale il Tarim ve Orman Miidiirliigii ve Canakkale
Orman Bolge Miidiirliigiince Toprak Kanununa gore 6zel korunan tarimsal ve orman
nitelikli alanlarin tespiti ve kullanimi agisindan yonlendirmesi, Troya Tarihi Milli Parki; cok
yonlii sit alanlarindaki varliklarin tespiti ve kullanimina iligkin kararlar gelistirilmesinin
saglanmasinda, Canakkale 11 Ozel Idaresi, Canakkale Belediyesi, Gelibolu-Eceabat
Belediyesi ise alanin tanitim ve ziyaret¢i bilgilendirmesine yonelik gerekli iletisim ve
koordinasyonun saglanmasinda, sivil toplum kuruluslari; alanda yiiriitiilen faaliyetlerin
kurumlarca desteklenerek esgiidiim saglanmasi agisindan alanin tanitimina iliskin gerekli
yonlendirmelerin saglanmasinda, yerel halk; yonetim alaninda ikamet eden halkin tarim, el
sanatlart vb ekonominin i¢ dinamikleri ile gelistirilmesine yonelik girdiler, yerli/yabanci
turistlerin ise alanda yasadiklar1 deneyimlerin analizi yapilarak olumlu/olumsuz durumlar

icin yonetim planini yonlendirmesi planlanmaktadir.
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Cizelge 6.1. Ziyaretci yonetiminde paydaslarin rolii

PAYDAS GRUPLARI

ZIYARETCI YONETIMI ILE ILISKISI

Yonetimden sorumlu yetkili idare olarak Canakkale

MERKEZI | Kiiltiir ve Turizm Bakanlig: | Tarihi Alan1 yonetimi ile koordineli Karar Alma/Verme,
DUZEY Birlikte Hareket Etme, Yonetim Birimlerinin Periyodik
olarak Denetimi
Canakkale Kiiltiir
Varliklarint Koruma Bolge | 1. 2. ve 3. Derece arkeolojik sit alani, kentsel sit, tarihi sit
Kurulu Midiirligii alanlar1 ve korunan alanlara iliskin tescil ve koruma-
kullanim kararlari
Canakkale Miize Arkeolojik bulgulara iligkin tanitim, koruma ve kullanma
Miidiirligi kararlar1
Canakkale 11 Kiiltiir ve TGA ile alanin tanitimi ve bilgilendirilmesine yonelik
Turizm Midiirligi faaliyetler a¢isindan ziyaretgilerin yonlendirilmesi
Cevre, Sehircilik ve Iklim | Dogal sit alanlar1, Ozel Cevre Koruma Alanlarma iliskin
Degisikligi Il Miidurliigii | tescil ve koruma-kullanim kararlarinin degerlendirilmesi
Canakkale Il Tarim ve Toprak Kanununa gore 6zel korunan tarimsal ve orman
Orman Midiirliigi nitelikli alanlarin  tespiti ve kullanimi agisindan
YEREL Canakkale Orman Bolge | yonlendirmesi
DUZEY Miidiirliigii
Troya Tarihi Milli Parki Cok yonlii sit alanlarindaki varliklarin tespiti ve
kullanimina iligkin kararlar gelistirilmesinin saglanmast
Alanda yiriitiilecek faaliyetlere, kirsal yerlesim
Canakkale Il Ozel Idaresi | alanlarmin sosyo-ekonomik, teknik altyap: hizmetlerine
ve yatinm projelerine teknik ve finansal destek
saglanmasi
Canakkale Belediyesi Belediye sinir1 igindeki korunan alanlara yapilacak teknik
Gelibolu Belediyesi altyapt hizmetleri ile alanin tamitim ve ziyaretci
Eceabat Belediyesi bilgilendirmesine  yonelik  gerekli iletisim  ve
YEREL koordinasyonun saglanmasi
iDARE Alanda yiiriitillen faaliyetlerin kurumlarca desteklenerek
Sivil Toplum Kuruluglar1 | esgiidiim saglanmasi agisindan alanin tanitimma iliskin
gerekli yonlendirmelerin saglanmast
Yerel Halk Yonetim alami igerisinde ikamet eden halkin yerel
YEREL ekonomiye yonelik etkileri
HALK Yerli/Yabanci Turistler Alanda yasadiklar1 deneyimlerin analizi yapilarak

olumlu/olumsuz durumlar i¢in ziyaret¢i yonetimine yon
verilmesi

Belirtilen modelin sistemi dogrultusunda Ziyaret¢i Yonetim Plani, Canakkale Tarihi Alan

yonetiminin uygun goriisii (Komisyon Karari) ile Bakanlik onayi sonrasinda yiiriirliige

girmesi planlanmaktadir. Ynetim Plant modeline gore Danisma Kurulu’nca uygun bulunan

taslak Ziyaretgi Yonetim Plani, Canakkale Tarihi Alan yonetiminin degerlendirmesine

sunulacak ve uygun bulunan Ziyaretgi Yonetim Plan1 Bakanlik/Bakanin onayina sunulmasi

ongoriilmektedir.
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Yirirlikte olan Ziyaret¢i Yonetimi ile bu kapsamda saglanan izleme ve geribildirim
stirecleri dogrultusunda ziyaretgi yonetiminin siirdiiriilebilirlik yoniinden islerligine yon

vermesi agisindan gerekli olan basliklara iliskin hedef sunacagini gostermektedir.

(Canakkale Tarihi Alani i¢in yapilacak ziyaret¢i yonetimi planlama siireci alan iist 6l¢eginde
baslayarak, alan biitiiniindeki alt birimler olusturularak buna yonelik ekipler olusturulmasi
ve ekiplerin c¢alismalarimi es zamanli yiiriitilmesi ile siirdiirilecektir. Siirecin ara
asamalarinda alt birimler bir araya gelerek degerlendirme yapilmali, gerekli durumlarda tist
Olgekli kararlar yeniden ele alinmalidir (Tandogan, 2015). Ayrica Alan Ydnetim Plani ile
baglantili Ziyaret¢i Yonetim Planlarini hazirlamak/hazirlatmak™ eylemi dogrultusunda
Troya Milli Parki Diinya Mirast1 Alani i¢in bir ziyaret¢i yonetim plan1 hazirlanma
asamasinda oldugu belirtilen bu planla es giidiimiiniin saglanarak siirdiiriilmesi gerektigi

planlanmaktadir.

Canakkale Tarihi Alanmna iliskin ziyaret¢i yonetim planini hazirlayacak multi disipliner
insan kaynagindan olusan birimlerdeki ekiplerde, analiz agsamalarinda farkli disiplinlerdeki
uzmanlardan olusan komisyona danisilmast bu asamada Onemli bir etken olacagi
belirlenmistir. Zira tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklar1 ile somut olmayan mirasin biitiinciil

degerlendirilmesi, kapsayict koruma planlamasi anlayiginin temelini olusturmaktadir.

Dis ¢ercevede, alanin olusturdugu olanak veya olusturabilecegi sorunlarin/tehditlerin
belirlenerek koruma uygulamalarima da temel olusturmasi agisindan detayli analizin
yapilmasi 6nem arz etmektedir. Ziyaret¢i Yonetimi Planinin tanimlama asamasinda, alanla
ilgili temel veriler (miras degerleri/siir tanimi/olanak-sorun vb.) degerlendirilerek,
oncelikle ziyaretci tipolojileri ve yil/aylara gére yogunluk yayilimmin belirlenmesi ile
ziyaret¢i yonetim planina yon verilecek kitleyi tespit etmek gerekmektedir. Bu durum da
katilimer anlayisin 6nemine atifta bulunmaktadir. Bu kapsamda ziyaretci sebebiyle ortaya
cikmis ya da ¢ikabilecek catigsma tanimlanmalidir. Bu tanimlamalar dogrultusunda, ziyaretci

yonetimi planlamasina yol gosterecek temel gostergeler belirlenmektedir.

Belirlenen gostergeler kapsaminda, alana iligkin belirlenecek siireler baglaminda izleme
plan olusturulur. izleme siirecinde belirlenen gostergelerin alana iliskin kosullara gore
olumlu/olumsuz geri doniisler siirecin gelisimine 6nemli katki saglayacaktir. Bu kapsamda

sonug olarak elde edilen veriler dogrultusunda uygulanacak ziyaret¢i yonetimi i¢in alternatif
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senaryolar olusturularak ana planin bu kapsamda sekillendirilmesi beklenir. Mevzuatin bu
kisith cercevesinde tiim Yyapilan degerlendirmeler sonucunda Canakkale Tarihi Alani

Ozelinde ziyaretci yonetimine iligkin ana basliklar olarak Sekil 6.2°de ilkeler belirlenmistir.

Deger odakh alan tamimina gére koruma sinin ve tampon

— - bélge belirlenmesi - -
/* Ulusal we Uluslararasi /v Cok  yénld miras
tanitim alanlanindaki yenilenen

* Ziyaretgi  analizi  ve rota alanlan
yonlendirme uygulamalari
*  Koruma Agikhava mizesi olarak
gorsel ve gelisim
materyaller dltdrel faaliyetler
mut-Somut Olmayan
as)
.JJlll
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itlerin dnlenmesi
dinamiklerin
¢ Sirdarilebili
urauruiebrir onomik-kiiltdrel katk
glayan politikalar

Sekil 6.2. Ziyaretgi yonetimine iliskin oneri ilkeler ve stratejiler

1. Tanitim ve Bilgilendirme faaliyetleri:

Ulusal ve uluslararasi tanitim ve farkindaligin artirilmasi

* Cevre sehirlerle birlikte ve turizm agisindan hareketli kentlerdeki tanitim-etkinliklerin
yapilmasi ve ulasim araglarinda tanitiminin yapilmasi,

* Alan igerisinde tiim varliklar1 da igerecek sekilde farkli degerlerin farkindaligim
olusturacak uygulama, etkinlik ve festivaller diizenlenerek hem yerel halkin hem de
turistlerin alandaki faaliyetlere yonlendirilmesi yerel ekonominin desteklenmesi,

» Farkli disiplinlerin Canakkale Tarihi Alan1 i¢in olusturulacak degerlendirmesi ile ¢ok
yonlii mirasin hem ulusal hem de uluslararas1 medyanin farkindaliginin artirilmasi,

* Rehberlerin alanda, tarihsel bilgilerin yeterli ve eksiksiz olacak sekilde aktarimin

yapilmasi
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Ziyaret¢i analizi ve yonlendirme

Ziyaret¢ilerin belirlenerek yas grubu-cinsiyet-konaklama siiresi vb. bilesenlerinin
irdelenmesi, ziyaretgi profilinin belirlenmesi,

Ziyaretgilerin miras alanlarini ziyaret nedenlerinin ve bu kapsamda miras alanlarimin
ziyaretinin yogun ve seyrek olarak yapildigi alanlarin tespiti ve buna yonelik

ziyaretcilerin yonlendirilmesine iliskin veri olusturulmasi,

Koruma alanindaki gorsel ve dijital materyaller

Yalnizca savaslarin yasandigi yerlere ait teknik bilgilerin degil, somut ve somut olmayan
tim varliklarin tanittiminin yayginlastirilmasinin saglanmasi ve ulagim, konaklama,
yiyecek, kiiltiirel onerilere de yer verilmesi/gelistirilmesi

Arkeolojik varliklar-somut olmayan miras ve kiiltiir-tabiat varliklarina iliskin farkindalik
olusturacak yeni gorsel-dijital tanitimlarinin yapilmasi,

Alana iligkin tanitim, bilgilendirme konularinda ziyaretgi profiline yonelik sosyal medya

veya internetin yaygin bir sekilde kullanilmasi,

2. Etkinlik ve Farkl1 Destinasyonlar:

Cok yonlii miras alanlarindaki yenilenen rota alanlari uygulamalari

Somut ve somut olmayan miras ile karma miras alanlarinin birlikte bulunmasi, korunan
alanlara iliskin yalmizca belirli alanlara ydnlendirmenin degil tiim varliklarin
degerlendirerek koruma kullanma dengesi ile birlikte farkli tur giizergéhlarinin
olusturulmasi,

Bisiklet vb ulagim araglar i¢in erisilebilir rotalarin belirlenmesi

Ziyaretgilerin alanin biitlinliiglinii anlamasinda, alanin daha bilingli bir bi¢imde ziyaret

edilmesine olanak saglanmasi,

Agikhava miizesi olarak gelisim

Acik hava miizesi olarak ziyaret edilen alanlarin oldugu korunan alanlarda agik hava

miizesi olarak gelistirilmesine ve bu kapsamda olusabilecek tahribatin engellenmesine
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yonelik yonlendirme-tanitim-brosiir  etkinliklerin, ulusal ve uluslararast hitabet
olusturularak gelistirilmesi,

» Arkeolojik varlik oOrneklerinin sergilenmesi, bunun ig¢in uygun yer segimlerinin
saglanmasi,

Kiiltiirel faaliyetler (Somut-Somut Olmayan Miras)

* Somut ve somut olmayan mirasin (tasinmaz kiiltiir ve tabiat varliklari, yoresel yemek,
giyim, tiirkii, seramik gelenek vb.) yerel ekonominin gelisimi de desteklenerek yeni
olusturulacak etkinlik/faaliyetler ile kiiltirel katma degerin farkindaliginin

desteklenmesi ve yonlendirilmesi,

3. Ulasim Imkani

Stirdiiriilebilir ulagim i¢in altyap1

» Engellilerin ve tiim ziyaretcilerin alanin ziyaretini kolaylastiric1 altyapinin gelistirilmesi,

» Alanda alternatif ulagim araglarinin kullaniminin yayginlastirilarak altyapinin buna gore
diizenlenmesi,

» Ulasim-yol ve temel ihtiyaglarin ziyaret¢i kapasitesi dikkate alinarak erisilebilir ve
yeterli diizeyde gelistirilerek desteklenmesi,

4. Giivenlik-Katilimcet Geri Bildirim

Varliklara yonelik tehditlerin 6nlenmesi

* Koruma kullanma dengesi i¢inde somut ve somut olmayan mirasa yonelik olas1 yikici

etkilerin 6nlenmesi
Yerel dinamiklerin desteklenerek ekonomik-kiiltiirel katki saglayan politikalar
* Yerel halk- ulusal ve uluslararas1 ziyaretciler, uygulamalara iliskin yonlendirecek

uygulanabilir-varliklarin tahribatin1 engelleyici dnlemler alan stratejilerin gelistirilmesi

ile yerel ekonomik dinamiklere katki saglanmasi olarak 6nerilmektedir.
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Yapilan incelemelerde deginildigi tizere edinilen analizler sonucu olusan sentezde, alanda
yonlendirme, yeni turizm giizergahi belirleme, tanitim, somut ve somut olmayan tiim mirasi
sahiplendirme, paydas katiliminin saglanarak yerel ekonomik dinamikler ile desteklenecek
uygulamalar, siirdiiriilebilir turizm-kalkinma baglaminda ziyaret¢i yonetim planinin
eylemlerine doniistiiriilmesi ve ana maddelerin olusturulmasinda degerlendirilmesi

gerekmektedir.

Bu dogrultuda Canakkale Tarihi Alanina iliskin ilgili Kurumlar ile yapilan derin gériisme ve
tim degerlendirmeler kapsaminda elde edilen Ziyaret¢i Yonetim Planina yonelik

olusturulacak ilke ve stratejilerin degerlendirilmesi sonucu;

* Dis gevre kosullarinin yarattig1 firsatlar ve neden olabilecegi tehlikelerin arastirilmasi,
(Canakkale Tarihi Alan kaynaklarinin zayif ve gii¢lii oldugu noktalarin degerlendirilmesi,
Stratejilerin belirlenmesi ve alternatif stratejilerden en iyisinin secilmesi ile Segilen
stratejiler uygulanma ile degerlendirilmelidir.

« Ik asamada ziyaret¢i yani kullanicilarin tespitleri yapilarak belirlenen yas grubu-
cinsiyet-konaklama siiresi vb. bilesenlerin irdelenmesi sonucu olusan ziyaretgi profili ile
stirdiiriilebilir yonetim planinin saglanmasinda ziyaretgilerin yonlendirilmesine altlik
olusturulabilecek verinin saglanmasi gerekmektedir.

* Canakkale Tarihi Alaninda bulunan varliklarin tanittiminin yayginlastirilmasi ve sahiplik
olgusunun kazandirilmas: acisindan yeni turizm gilizergahlar1 olusturularak tarihi,
arkeolojik, tabiat varliklari, somut ve somut olmayan mirasin siirdiiriilebilirligi ve
tanitimi saglanmalidir. Bu noktada ziyaret¢ilere yonlendirilen rehberlerin ise bilimsel
veriler dogrultusunda bilgilerin aktarilmasi i¢in ortak bir sistem gelistirilmelidir.

* Canakkale Tarihi Alan1 biitiiniinde alanin genis olmasi sebebiyle ziyaretcilerin
yonlendirilmesinde isaret-levha-yonlendirme uygulama araglarmin gelistirilerek
yalnizca ¢ogunlukla ziyaret edilen bdlgelerim disindaki varliklari da kapsayici ve yerel
ekonomik kaynaklara odaklanilarak olusturulabilecek yeni tur gilizergdh rotalar: ile
belirli giinlerde olusan yogunlugun zamana yayilarak diizenlenmesinin desteklenerek
yeni yonetim uygulamalar gelistirilmesi gerekmektedir.

* (Canakkale Tarihi Alaninin tamaminin a¢ik hava miizesine donistiiriilmesi ile birlikte
yeni belirlenecek tur, rehber, giizergah haritalari, brosiir, tanitim filmleri vb. araglarin
mevcut ziyaretgi ile birlikte ziyaret¢i kitlesinin genisletilmesine yonelik yeniden

diizenlenmesi gerekmektedir.
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* (Canakkale Tarihi Alaninda kapasiteye gore artabilecek ziyaretci sayisina gore altyapi-
peyzaj diizenlemelerinin yeniden degerlendirilmesi ile birlikte bisiklet vb. ulasim
araclar1 ile saglanabilecek ulasim akslarin1 destekleyici ¢oziimlemelerin yer almasi

gelecege yonelik alanin planlanmasinda 6nem kazanmaktadir.

® (anakkale Tarihi Alaninda neolitik donemden bugiine yerlesme alani olarak sahip
oldugu uygarlik katmanlarima yonelik tanima ve taninirlik arag ve mekanizmalari
turistler, genis paydas katiliminin degerlendirilerek gelistirilmesi, koruma ve
stirdiiriilebilir ekonomik kalkinmada basariy1 artiracaktir.

* (Canakkale Tarihi Alanin UNESCO Diinya Mirasi Listesine alinmasinda énem beyani ile
somut ve somut olmayan tiim mirasin belirlenmesi i¢in genis arastirma ihtiyaci olugsmasi
ile birlikte Canakkale ve Gelibolu’nun tarihsel, kiiltiirel ve ekonomik hinterlandinin

yeniden degerlendirilmesine gereksinim duyulmaktadir.

Canakkale Tarihi Alaninin ziyaret¢i yonetiminde Oncelikle Ziyaret¢i Yonetim Plam ile
birlikte tasinmaz tabiat ve kiiltlir varliklar1 ve somut olmayan mirasin kendine 06zgii
ozelliklerinin devamlig1 saglanarak, oneminin tam anlamiyla anlasilmast ve bu kapsamda
olast olumsuz etkileri 6nlemek baglaminda tampon bdlgenin ve korunan sinirlarin yeniden
belirlenmesi gerekliligi olusmaktadir. Bu dogrultuda elde edilen veriler 1s1¢inda korunan
alan smirinin; Canakkale Savaslarmin yasandigi aym zamanda Ozel Cevre Koruma Alan
olan Canakkale Bogazi, savasa iliskin yasanmigligin gostergesi olan Kala-i Sultaniye ve
cevresi, kent merkezi ile birlikte alanin tanimlanmasina katkida bulunan varliklar1 da
icermesi gerektigi bu calisma kapsaminda belirlenmistir. Ziyaret¢i yonetiminin ilk adimi
olarak belirtilen deger odakli yaklasim ile mirasin yeniden tanimlanmasinin baglangig
asamasinda proje ekibinin ve katilimci/paydaslarin belirlenmesi gerekmektedir. ilk
asamanin verimli ve detaylandirilarak yapilmasi siire¢ agisindan etkin bir programlamay1

ifade edecektir.

Stirdiiriilebilir kalkinmanin, dolayisiyla siirdiiriilebilir korumanin saglanmasi agisindan
caligma alanmi olarak belirlenen Canakkale Tarihi Alanindaki tiim varliklarin, uluslararasi
acilimlarin 6ngordiigii 6nem beyani kapsami ile degere dayali yaklasimin 6ziimsendigi

korunan alan taniminin alan 6zelinde yeniden degerlendirilmesi gerektigini gerekli kilmigtir.
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Bu kapsamdaki alan tanimlamasi, yerinde inceleme calismasi, ilgili kurumlar ile yapilan
derin goriismeden elde edilen veriler dogrultusunda s6z konusu alana iliskin mevcuttaki
koruma smirlarinin mekansal olarak kisitli bir bolgeyi kapsadigi, ancak detayli ¢alisma
sonuglar1 beraberinde Gelibolu yarimadasi ile birlikte Biga Yarimadasi olarak anilan
Canakkale ili, Asya kitasinda da korunmasi gereken alanlarm biitiinliik olusturdugu
goriilmektedir. Bu agidan; somut ve somut olmayan mirasin devamliliginin saglanmasi i¢in
tespit edilmis olan varliklarin, mevcuttaki koruma alani ile birlikte degerlendirilerek sinir ve
mevutta da belirlenmemis olan tampon bolgenin yeniden ¢oziimlenmesi gerekliligi ortaya

cikmaktadir.

Bu ¢aligmada Tiirkiye mevzuatinda yer almayan ancak uluslararasi kabul géren karma sit
olarak belirtilen alanlarinda korunan alana iliskin 6nem beyani-degere dayali tanimlama ve
bu dogrultuda tanimlanan alandaki analizler Miras Yonetimi (MY) ve baglantili olarak
Ziyaretci Yonetim Planina iliskin Canakkale Tarihi Alan1 6zelinde 6neri model gelistirilerek
ziyaretgi yonetiminin yontem ilke ve nitelikleri olusturularak ve ileride yapilacak
caligmalara 6rnek olusturulmasi amaclanmaktadir. Her miras alaninin kendine 6zgii deger
tanimlamasi1 gerekmekte olup bu kapsamda miras alanlarina yonelik ziyaret¢i yonetimi;

alana iliskin miras degerleri 6zelinde gelistirilmesi gerekmektedir.

Turizmin, ekonomik kalkinmada 6nemi ve etkinligi kadar somut ve somut olmayan miras
da dahil olmak iizere temel ekonomik sektdrlerden biridir. COVID pandemisinde oldugu
gibi turizmi olumsuz yonde etkileyebilecek olmus veya olabilecek tehditler/zayif yonler
korunan alanlar i¢in de risk olusturmaktadir. Bu nedenle akilli kent, yapay zeka gibi giiniin
dijital olanaklariyla bu alanlarin turizm getirisi devam ettirilmeye ¢alisilsa da korunan
alanlarda yerlesiklerin gecim kaynaklarinin (tarim, balik¢ilik, ormancilik, el sanatlart vb.)
gelistirilmesi stirdiiriilebilirlik agisindan 6nemlidir. Diger yandan yerlesiklerin aidiyet ve
farkindalik bilincinin gelistirilmesi ve turizm sektoriine yonelik egitim programlariyla
desteklenmesi hem koruma hem de ekonomik acidan gerekli goriilmektedir. Ayrica
Ziyaretgilerin, diizenlenen turlara katilmasinin 6ncesinde miras alani hakkinda bilgilendirme
yapilmasi gerekmekte olup korunan alana iligkin dncelikle mirasin bilgisiyle yapilan geziler
ziyaretcilerin konuya iliskin biling ve farkindalik kazandirilmasina katki saglamasi agisindan
onemlidir. 21. yy.da gelisen mirasa 6zgii yeni yaklasimlar, finans desteklerinden kamunun
bilinglendirilmesi ve bu dogrultuda halkin farkindaligmin arttirilmas:1 gerekliligi

olusmaktadir.



148

Sonu¢ olarak; stirdiiriilebilir kalkinmanin araglarindan biri olan miras yonetimi ve bu
baglamda tez ¢alismasinda incelenen ziyaret¢i yonetimi Canakkale Tarihi Alani iizerinden
orneklendirilmistir. Genel anlamda; degerleri, biitiinciil yaklasimla kapsamayan yoOnetim
anlayis1 dolayisiyla ziyaret¢i yOnetimi; alaminin  siirdiiriilebilirligini  dolayisiyla
stirdiiriilebilir kalkinmay1 saglamakta yetersiz kalacaktir. Gelibolu Yarimadasi ve Canakkale
kent merkezi ve yakin ¢evresinin (Canakkale Tarihi Alani) koruma sinirlarinin ve tasinmaz
tabiat ve kiiltiir varliklar1 ile somut olmayan mirasin Olaganiistii Evrensel Deger - OED
beyanina gore yeniden belirlenmesi ve genis baglam kriterine gore derin ve ileri
arastirmalarla ve alanin cografi konumu ve tarihi gegmisi dikkate alinarak ulusal ve
uluslararas1 paydas katilimiyla ve mutlaka yerlesiklerin katkisiyla etkilesim alaninin
genigletilmesi etkin yonetimin ilk adimini olusturmaktadir. Bu kapsamda gelistirilen
ziyaret¢i yonetim modeli ve bu dogrultuda belirlenen ilke ve stratejiler; turizmin yonetimine

katki ve buna yonelik farkindalik olusturmak amaciyla 6nerilmektedir.
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EK-1. T.C. KTB yetkililerinin, Tarihi Alanin UNESCO DML 'ne alinmast, ilgili yetkililerin
ziyaret¢i yOnetimine yonelik ulusal ve uluslararasi diizeyde alanin tiim miras
degerlerinin etkin yonetimini degerlendirmeye iliskin soru kagidi 6rnegi.

GORUSME CALISMASI

CATAB YETKILILERI ILE YAPILACAK GORUSME SORULARI

1- Tarihi Alanim tim miras degerleriyle anlamaya ve tanitmaya yonelik herhangi bir ¢aligma
yapilmis midir?

2- Yapilan galigmalar yeterli diizeyde midir?

3- Tarihi Alan Planinin yapim amaci nedir?

4- Yapilan planin uygulamasi gergeklesmis midir?

5- Alanin etkin sekilde yonetimi i¢in politikaniz nedir? yeni bir politikaya ihtiya¢ var midir?

6- Alanin yonetimi kapsaminda ziyaret¢i yonetimi diisiincesi bulunmakta midir?

7- Tarihi Alan ziyaret¢ilerin beklentileri ve buna yonelik gelistirilmis yeni diizenlemeler var mi1?
8- Tarihi Alanda yerel halkin beklenti ve gereksinimleri hakkinda bir ¢alismaniz var m1? Belirtiniz
9- Tarihi Alani1 ziyaret igin Anzaklarin yillik olarak ziyaret sayis1 nedir?

10- Tarihi Alanda var olan kiiltiirel, tarihi ve dogal degerinin alan tanitiminda ve plan
uygulamasinda bir biitlin olarak degerlendirilip yeni politikalar diisiiniilmekte midir?
Disiiniilmekte ise nelerdir?

11- Tarihi Alanin UNESCO Diinya Miras Listesine alinmast i¢in bir planlama var midir? Var ise
nasil bir politika gelistirilmesi diistintilmektedir?

12- Tarihi Alanda yasayan yerel halkin beklentileri ve buna yonelik gelistirilmis yeni diizenlemeler
var mi1?

13- Tarihi Alanin tarihi, dogal ve Kkiiltiirel degerinin anlasilmasi igin ne tiir ¢alismalar
yapilmaktadir?

14- Paydaslar ile yiiriittligiiniiz ya da yeni bir ¢aligma olarak disiiniilen bir proje var mi1?
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EK-2. Savas alanlarmin siirdiiriilebilirligi ve turizm aktiviteleri ile ilgili ve sorumlu olan

Canakkale’deki kamu kurum ve kuruluslarinin (Kiiltiir Varliklarin1 Koruma Bolge
Kurulu Mudiirliigii, Canakkale Miize Miudiirliigii, vb.) uygulanan miras ve ziyaretgi

yonetimini degerlendirmelerine iliskin soru kagidi 6rnegi.

GORUSME CALISMASI

Bu uygulama Gazi Universitesi Fen Bilimleri Enstitiisii Sehir ve Bolge Planlama Anabilim Dalinda
hazirlanmakta olan “Savas Alanlarinda Ziyaret¢i Yonetimi: Canakkale Savaglar1 Gelibolu Tarihi Alan
Ornegi” konulu Yiiksek Lisans Tezinde; miras alanlarinin siirdiiriilebilirligi ve turizm iliskisine y&nelik
kamu kurum ve kuruluslarinin siiregteki etkinligini degerlendirmeye iliskin olup farkli bir amagla
kullanilmayacaktir. Katiliminiz i¢in tesekkiir ederim.

1- Gelibolu Tarihi Alam ve yakin ¢evresindeki miras degerlerinin siirdiiriilebilirligine yénelik koruma
planlamasi stirecindeki katkiniz ya da etkinliginiz
NEAII?. .. e

2- Miras alanlarinin smirlarinin belirlenmesindeki siirece katildiniz m1?

Evet (Nasil ve hangi galismalarla?).............ccooiiiiiiiiiii e,
Hayir (NEden?) .. .viiiei e e e e e e
3. Canakkale Savaglarinin miras degerlerinin siirdiiriilebilir kalkinmaya katkisini ve taninirligim
artirmada Gelibolu Tarihi Alan1 koruma alan sinirlarini ve koruma planlamasi dogru ve yeterli midir?
Evet (Neden?)......ooiiiiiii e e e
Hayir (Neden?).. ..o e
4. Canakkale Savas alanlarinin stirdiiriilebilirliginde miras alani sinir
ne olmali?...................

5. Canakkale Savas alanlarinin siirdiiriilebilirliginde miras alan1 tampon bolge siniri ne olmali?

Hayir. ..o
6.  Etkin miras yonetimini saglamada kurumunuzda ne tiir ¢aba ve faaliyetler siirdiiriilmektedir?
Bu konudaki  kurumsal Onerileriniz  ne olabilir?

7. Paydaslar ile yliriittigiiniiz ya da yeni bir ¢alisma olarak diistiniilen bir proje var m1?
[ Evet (agiklaymiz) ...................
CHayir oo
8. Canakkale ve savas alanlarinin biitiinciil koruma ve tanitma g¢abalarinin yeterli oldugunu diigiiniiyor
musunuz?
[J Evet (neden?) ...................
[1 Hayir (neden?) ...........ccevevnenen.
9. Onerileriniz nelerdir? (Birden fazla segenek isaretlenebilir)
[IMiras alanlarimi koruma ve tampon bdlge sinirlar1 paydas katilimiyla belirlenmelidir.
[IMiras alanlarimi koruma ve tampon bdlgedeki tiim miras degerleri yeniden tanimlanmalidir.
[] Siirdiiriilebilir koruma ve kalkinma siire¢lerinde kamu kurumlari dahil olmak lizere paydaslarin is
birligi ve esgiidiim icerisinde katilim1 saglanmalidir.
[] Tim miras degerlerine iligskin bilginin giincellenmesi ve yayglagtirmasi gereklidir.
[] Turizm ve koruma dengesine iliskin politikalar gelistirilmelidir.
[ Diger (BElITtiMizZ) . . ..ovueeeeieeeeee ettt et e et et
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EK-2. (devam) Savas alanlarinin siirdiiriilebilirligi ve turizm aktiviteleri ile ilgili ve sorumlu
olan Canakkale’deki kamu kurum ve kuruluslarimin (Kiiltiir Varliklarin1 Koruma
Bolge Kurulu Midiirliigii, Canakkale Savaslar1 Gelibolu Tarihi Alan Bagkanligi,
STK ve vyerel dernekler gibi) uygulanan miras ve ziyaret¢i yOnetimini
degerlendirmelerine iliskin soru kagidi 6rnegi.

10. Canakkale Savas Alanlarina odakli miras degerlerinin turizme agilmasiyla ziyaret¢i yonetiminin etkin
ve duyarlt olmasi konusundaki 6nerileriniz nelerdir?
11. Canakkale Savas Alanlarinda ziyaretcilere yonelik hizmetlerin uygun ve yeterli oldugunu diistiniiyor
musunuz?
E Evet (Neden?)....oouvninieiiiieeeeeeeee e
‘IZl Hayir Neden........oooiiuiiiiiiiiiee e

12. Gelibolu Tarihi Alaninda ziyaret siirecinde alanin miras degerlerinin korunmasina iliskin hangi
tedbirler alinmistir?
[] Vandalizmi engellemek
[ Giivenlik mekanizmalari
[] Hassas Bolgeleri tespit etmek ve ziyarete kapamak
[] Ziyaret siiresini ve sayisini kisitlamak
[] Dogal etkenlerle yipranmay1 engellemek
[] Korumaya yonelik bilgiyi (pano, tabela, dijital araglar vb) ¢esitli mekanizmalarla aktarmak
(] Onerileriniz........c.oovveveenenn...

13. Ziyaret¢i yonetiminde yapilmasi gerekenler neler olabilir?
[] Bilgi kirliligini engellemek
[ Ziyaret siire¢ ve eylemlerini yonlendirecek yetkin ekipler kurmak
[] Ziyaretlerin yetkin ekipler esliginde yapilmasini saglamak
[] Gorsel kirliligi engellemek
[] Ziyaret alanmin bakim ve onarimini stirekli kilmak
[] Etkin giivenlik mekanizmalarina islerlik kazandirmak
[] Ulagim mod ve araglarini yonlendirici, kisitlayict 6nlemler
[] Engellilere yonelik olanaklar saglamak
[] Digerlerine (yasli, gocuk, hamile vb.) destek saglamak
[] Basta konaklama olmak tizere turizmi destekleyecek, gelistirecek donanimlari saglamak
[0 Onerileriniz. .......c.coveveeeienenin.

................. Mevzuata gore tanimli sinirlarda miras yonetiminin ve ziyaret¢i yonetiminin belirlenmesine
iliskin elde edilen giincel miras verilerine gore uygunlugu hakkindaki goriisleriniz nedir? ve buna bagli olarak
yoOnetim bigimi agamalar1 nasil olmalidir?.........................



163

EK-3. Etik Kurul Onay1

Evrak Tarih ve Sayisi: 23.02.2021-E.35922

L, LG
GAZI UNIVERSITESI
Fen Bilimleri Enstitiisii Miidiirligii

Say1 : E-56497898-302.99-35922
Konu: Elif TOPCU'nun Etik Komisyon
Karar1 Hk.

Sayin Prof. Dr. Nevin GULTEKIN )
Sehir ve Bolge Planlama Boliim Baskanhgi - Ogretim Uyesi

Enstitiimiiz Sehir ve Bolge Planlama Ana Bilim Dali Tezli Yiiksek Lisans Ogrencisi
Elif TOPCU'nun ve Danisman1 Prof. Dr. Nevin TURGUT GULTEKIN 'in "Savas Alanlarinda
Ziyaretci Yonetimi: Canakkale Savaslari Gelibolu Tarihi Alam Ommegi" adli tez konusu ile
ilgili galismalarini yiiriitebilmek icin caligmalar yapmak istemektedirler. Universitemiz Etik
Komisyonunun goriisii yazimiz ekinde gonderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Dog¢. Dr. Giirhan iICOZ
Enstitii Miidiir Yardimcisi

Ek:2 Sayfa

DAGITIM

Fen Bilimleri Enstitlisti Miidiirliigiine Sehir ve
Bolge Planlama Anabilim Dali Bagkanligina
Sayin Prof. Dr. Nevin GULTEKIN

D halaa aiivanli alalteanil imza ila im7alanoiche

INCP AULCSL ZAZIULLVEISIESIWISUL KEP. U



164

EK-3. (devam) Etik Kurul Onay1

Evrak Tarih ve Sayisi: 22.02.2021-E.32684

o A
GAZI UNIVERSITESI
Etik Komisyonu

Say1 : E-77082166-302.08.01-32684
Konu: Bilimsel ve Egitim Amaclh

FEN BILIMLERI ENSTITUSU MUDURLUGUNE
Ilgi : 09.02.2021 tarihli ve 56497898-302.99- 25366 sayil1 yazi.

flgi yaziniz ile gondermis oldugunuz, Enstitiniiz Sehir ve Bolge Planlama Anabilim
Dali  Yiiksek Lisans 6grencisi Elif TOPCU'nun, Prof.Dr.Nevin TURGUT
GULTEKIN'in damismanhiginda  yiiriittigic  "Savas Alanlarinda Ziyaretci  Yonetimi:
Canakkale Savaslari Gelibolu Tarihi Alami Ornegi' adli tez calismasi ile ilgili konu
Komisyonumuzun 16.02.2021 tarih ve 03 sayili toplantisinda goriisiilmiis olup,

Ilgilinin cahsmasimn, yapilmasi planlanan yerlerden izin almmasi kosuluyla
yapilmasinda etik agidan bir sakinca bulunmadigina oybirligi ile karar verilmis ve karara
iliskin imza listesi ekte gonderilmistir.

Bilgilerinizi ve geregini rica ederim.

Arastirma Kod No: 2021 - 183

Prof. Dr. Ismail KARAKAYA
Komisyon Baskani

Ek:1 Liste
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_ GAZI UNIVERSITESI )
ETiK KOMISYONU KATILIM LiSTESI

TOPLANTI TARIHI : 16.02.2021 TOPLANTI SAYISI : 03

ADI - SOYADI iMzA

Prof. Dr. Ismail KARAKAYA
Baskan

Prof.Dr.Kemal OZTEMEL
Baskan Yardimcisi

Prof.Dr.C.Haluk BODUR

Prof.Dr.Secil 0ZKAN

Prof.Dr.Cevriye TEMEL GENCER

Prof.Dr.ismet YUKSEL

Prof.Dr.Aymelek G(")NENC

Prof.Dr.Giilay BAYRAMOGLU

Prof.Dr.Makbule GEZMEN KARADAG

Prof.Dr.Zehra G(”)CMEN BAYKARA

Prof.Dr.Ilyas OKUR

Do¢.Dr.Nihan KAFA

Do¢.Dr.Melek Giilsah SAHIN
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