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TESEKKUR

Bir doktora adaymin en biiyiik nimeti olan “zaman”, tezin yazari tarafindan bol ve
miisrifce harcandigi i¢in bu ¢alismanin hazirlanmasi uzun yillar aldi. Bu zaman zarfinda
pandeminin siddetle hissedildigi giinler haricinde Ankara ile Corum arasinda sayisiz
otobiis ve arag¢ yolculugu yaptim. S6z konusu yolculuklar bir yoniiyle ¢ok yorucuyken
diger taraftan kendimle bas basa kalip teze dair yogun diisiincelere daldigim veya

onlarca kitap ve makaleyi okudugum zamanlar1 olusturdu.

Isimlerini asagida zikredecegim kisilerin akademik destekleri veya dostluklari
olmasaydi ¢ok daha uzun siirebilir hatta hi¢ bir zaman bitmeyebilirdi. Bu baglamda
Osmanli savas sanayisini inceleyen bir tez yazmayr disiindigimi ifade ettigim ilk
andan itibaren bana destek olan ve tezimin nihayete ermesi noktasinda akademik
destegini comertce sunan Prof. Dr. Fatih Yesil’e sonsuz tesekkiir ederim. Kendisi
yalnizca bu tezin akademik danigmanligini yapmamis, ayn1 zamanda yazara ilmi ve
insani konularda her zaman destek ve ornek olmustur. Kendisine gonderdigim tez
taslaklarmi dikkatle okuyup, noktasina ve virgiiline kadar diizeltme nezaketini
sunmanin yani sira ham fikirlerime ufuk acgict sorular sorarak bu c¢aligmanin

sekillenmesine ve akademik gelisimime biiyiik katki sunmustur. Kendisine minnettarim.

Prof. Dr. Mehmet Oz, doktora ders dénemimde kendisinden aldigim derslerden
baslayarak bu tezin tamamlandig1 son giine kadar her zaman akademik destegini ve
tecriibesini paylastr. Prof. Dr. Mehmet Oz’iin tez izleme komitesinde ve doktora
jiirisinde yer almasi yazar igin bilyiik bir sansti. Idari gorevlerinin ve akademik
sorumluluklarinin arasinda tezimi okuyarak benim i¢in son derece faydali katkilarda
bulundu. Osmanli tarihinin her alanina yayilan genis bilgisini giiler yiizii ve babacan

tavriyla paylastigi i¢in kendisine tesekkiir ederim.

Dog¢. Dr. Giiglii Tiiltiveli ile Doktora Yeterlik Sinavimda baslayan tanisikligimiz Tez
[zleme Komitelerim ve doktora jiirimle devam etti. Kendisi bu siirecte her zaman yapici
elestirilerde bulunarak beni yiireklendirdi. ODTU Tarih Béliimii’nii ziyaretlerimde hos
sohbeti ve giileryiiziiyle karsiladigi icin miitesekkirim. Gtl¢lii Tiiliiveli, akademik

desteginin yami sira kiitiiphanesini paylasma nezaketini gosterek erismekte gii¢liik
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¢ektigim onlarca kitaba kolayca ulagsmami sagladi. Son olarak tezimi dikkatle okuyup

cok degerli tavsiyelerde bulundugu i¢in kendisine tesekkiir ederim.

Prof. Dr. Mehmet Demiryiirek, 2012 yilinda Hitit Universitesi Tarih Boliimii’nde
goreve basladigim giinden beri ¢aliskanligiyla bana 6rnek olmanin yani sira akademik
konulardaki paylasimciligi ve bu calismanin yiiriitiilmesindeki destegiyle en biiyiik
tesekkiirii hakedenler arasindadir. Teze dair yazdigim taslaklar1 ve aklimdaki
diisiinceleri kendisiyle paylastigimda adeta ikinci bir danigman gibi beni dinleyip
onerilerde bulundu. Prof. Dr. Mehmet Demirylirek ayrica okumakta giicliik ¢ektigim
baz1 Osmanlica belgeler konusunda ¢ok degerli vaktini bana ayirma nezaketini gosterdi.

Biitiin destegi ve yardimi icin tesekkiir ederim.

Hacettepe Universitesi Tarih Boliimii’'ndeki doktora egitimim sirasinda tanismaktan
biiyiik mutluluk duydugum Dog. Dr. Omer Gezer, béliime her gittigimde bir hoca ve abi
olarak kapisin1 bana agti. Tezimi titiz bigimde okuyarak hem yaptigim pek ¢ok hatayi
gormemi sagladi hem de sundugu Onerilerle beni yeniden diisiinmeye sevk etti.

Samimiyeti, nezaketi ve yardimlari i¢in kendisine tesekkiirii borg bilirim.

Prof. Dr. Fatih Yesil, Prof. Dr. Mehmet Oz, Prof. Dr. Mehmet Demiryiirek, Dog. Dr.
Giiclii Tiiliiveli ve Dog. Dr. Omer Gezer’den olusan doktora jiirisi 6niinde tezimi
savunmus olmakt biiylik bir mutluluk ve gurur kaynagidir. Kendilerinin dikkatli
okumalari, diizeltmeleri ve Onerilerine ragmen tezdeki eksiklikler ve hatalar tamamen

yazara aittir.

Doktora egitimim sirasinda derslerini takip ettigim Prof. Dr. Emine Erdogan Oziinlii,
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derece verimli gecen dersleri icin ayrica tesekkiir ederim. Dr. Ogr. Uyesi Hulusi Lekesiz
ve ODTU Tarih Béliimii’'nden Dog. Dr. Selcuk Dursun, Doktora Yeterlik Sinavimda yer
almalar1 dolayisiyla akademik hayatimda 6zel bir yerde bulunmaktadir. Bu yoniiyle

kendilerini saygiyla antyorum.

Hacettepe Universitesi Tarih Boliimii'nde gorev yapan biitiin dgretim iiyeleri ve
arastirma gorevlileri doktora yapmak i¢in rahat bir ortamin saglanmasi noktasinda

tesekkiirli hak etmektedir. Bunula birlikte Prof. Dr. Ramazan Acun, Prof. Dr. Mehmet
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Ozden, Dog. Dr. Selda Giiner Ozden ve Dog. Dr. Resul Ay’a hos sohbetleri ve her tiirlii
yardimlar1 igin ayrica tesekkiir ederim. Hacettepe Universitesi’nde ayn1 esnada doktora
yaparken tanistigim ve bir kism1 bugiin dogent olarak ¢esitli tiniversitelerde gorev yapan
bir kismi ise doktoralarinin sonlarinda olan arkadaslarimdan Ars. Gor. Bekir Aksit, Ars.
GoOr. Muhammed Nurullah Parlakoglu, Ars. Gor. Baris Aslan ve Dog¢. Dr. Yalgin
Cakmak’a pek ¢ok konudaki yardimlarindan otiirii miitesekkirim. Lisans egitimim
sirasinda sinif arkadasim olan ve ayni tarihlerde Hacettepe Tarih’te birlikte doktora
yaptigimiz Ars. GoOr. Fatma Dokuyucu Kaymakgi’ya yalnizca yardimlart igin degil
dostlugu i¢in de ¢ok sey bor¢luyum. Dog. Dr. Mehmet Solak ise bir doktora arkadas,
hoca ve abi olarak beni her firsatta arayip tezimi bitirmem konusunda beni motive etti.
Dr. Ogr. Uyesi Mehmet Talha Kalkan ve Dr. Miige Kiibra Oguz, doktorada birlikte ok
keyifli dersler aldigim dostlar olmanin yan1 sira yillardir her firsatta goriisiip, akademik
konularda yardim ve desteklerine basvurdugum kimselerdir. Ars. Gor. Dr. Hiiseyin
Yilmaz ise yine Hacettepe Tarih’in kazandirdigi degerli dostlardan olup bu tezin
hazirlanmas1 sirasinda bir¢ok arsiv belgesine ve kaynaga erismem noktasinda biiyiik

katkilarda bulundu.

Inanilmaz kitap bilgisi sayesinde kiyada kosede kalmis onlarca kaynagi bana
hatirlatmakla kalmayip kiitiphanesini de agan ve pek ¢ok kitabi benimle paylagan
Tiirkiye’nin en O6nemli Kafkasya uzmanlarindan degerli dostum ve biiyiiglim Sadik
Miifit Bilge’ye tesekkiir ederim. Kendisi yalnizca bu teze yardimcr olmakla kalmayip
onerdigi pek ¢ok kaynak kitap sayesinde genis bir zaviyeden okumalar yapmama
yardimct oldu. Uzun yillar Osmanli Arsivinde uzman olarak gorev yapan Dr. Ali
Osman Car ise Osmanli Arsiviyle ilgili ¢esitli noktalarda yazara yardimci olup zengin
kiitiiphanesindeki kaynaklar1 benimle paylasma nezaketini gosterdi. Benzer sekilde Dr.
Serkan Kegeci de pek cok kaynaga erismemde aracilik etti ve kendi arastirma

tecriibelerini paylasarak yol gosterdi. Kendilerine miitesekkirim.

Hitit Universitesi Tarih Béliimii’'ndeki mesai arkadaslarimdan Dr. Ogr. Uyesi Fatma
Akin’a gerek boliimdeki yardimseverligi ve gerekse Hacettepe’de birlikte doktora
yaparken sayisiz yardimda bulundu. Ars. Gor. Abdullah Sami Stimer ve Ars. Gor. Nihal
Bakigg1, ozellikle son bir yilda tizerimdeki gorevlerin biiyiik bir kismini kendileri

yiiklenerek doktora tezimi yazmam i¢in bana ilave zaman yarattilar. Dr. Ogr. Uyesi
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Mehmet Ali Bozkus ise tezim ve diger akademik calismalarima fikirleri ve dnerileriyle
g6z ard1 edilemez katkilar sundu. Fakiiltedeki mesai arkadaslarimdan Dr. Ogretim Uyesi
Altug Ortake1, Dr. Ogr. Uyesi Erhan Tarhan, Dr. Ogr. Uyesi Firat Kog, Ogr. Gor. Dr.
Giiner Saka, Ars. Gor. Alperen Uluer Yasar, Ars. Gor. Mehmet Erdogan ve Dog. Dr.
Kudret Sezgin ihtiyacim oldugu her an yardimima kostular. Prof. Dr. Meral Demiryiirek
ise tezimi bitirmem i¢in destegini hi¢ bir zaman esirgemeyip beni motive etti.

Kendilerine tesekkiirii bor¢ bilirim.

Arastirma yaptigim kiitiiphaneler ve arsivlerin ¢alisanlariyla isimlerini burada
zikredemedigim diger arkadaslarima, akrabalarima ve tez siirecinde bana katki sunan
herkese tesekkiir ederim. Benzer sekilde egitim hayatima basladigim ilkokul
yillarimdan doktorami tamamladigim giine kadar iizerimde emegi olan 6gretmenlerime

ve hocalarimin tamamini saygiyla anip kendilerine minnettar oldugumu belirtmeliyim.

Son olarak bu tezin tamamlanmasi siirecinde her zaman yanimda olan destek veren
aileme ayrica anmaliyim. Degerli Abim Okan, Ablam Feyza ve Kardesim Ali ile
kendilerin esleri beni her zaman takdir edip yiireklendirdiler. Hayat arkadasim Gamze
ise her firsatta tezimi yazmam i¢in beni motive ederek cesaretlendirdi. O’nun tezimi
bitirmem konusundaki telkinleri olmasa bu tez halen bilgisayarirm ve not
defterlerimdeki niisvettelerden veya zihnimdeki bulanik diigiincelerden ibaret bir taslak
olarak kalabilirdi. Hayati boyunca g¢ocuklari igin ¢alisan ve emek harcayan sevgili
annem Nurdan Yazar’in hakkini teslim etmeye yetecek hic bir tesekkiir mevcut degildir.

Tiim hatalar1 ve eksikleriyle bu ¢alismay1 kendisine ithaf ediyorum.

Ankara, Aralik 2023.



OZET

Yazar, Hakan. Osmanli Imparatorlugu’nda Askeri Teknoloji, Harp Malzemelerinin
Tedariki ve Cebehdne-i Amire (1718-1788), Doktora Tezi, Ankara, 2023.

Osmanlilar, erken tarihlerden baslayarak atesli silahlart muharebe alaninda kullanmiglar
ve kapikulu ocaklarindan bir boliimiinii bu isle gorevlendirmislerdir. Ayrica basta
Istanbul olmak iizere, imparatorlugun ¢esitli yerlerinde top dokiimhaneleri, baruthaneler
ve silahhaneler acarak s6z konusu ocaklarin ihtiyact olan silah ve mithimmati
tiretmiglerdir. Calisma kapsaminda Osmanlilarin harp aletlerini iiretmek, bakimlarini
yapmak ve muharebe sahasina ulastirmakla sorumlu olan cebeciler ile Cebehane-i
Amire detayli sekilde ele almmustir. Cebecilerin basta barut, tiifek ve fisek imalatlar:
olmak tizere harp aletlerinin tiretimindeki sorumluluklar1 kapsamli sekilde tartisilmistir.
Ayrica imparatorluktaki askeri manifaktiirlerin kuruldugu yerler listelenip s6z konusu
tesislerin faaliyette bulunduklari yillar incelenmistir.

Cebehane-i Amire’nin tasra teskilatmin da incelendigi bu ¢alismada ayrica
imparatorlugun merkez cephanesinin yani1 sira hudutlardaki c¢esitli Osmanli
garnizonlarinin silah ve cephane mevcutlart incelenerek Osmanl kalelerinin mithimmat
sikintis1 yasayip yasamadiklar tartistlmistir. Osmanli imparatorlugu’nun silah sanayisi
incelendigi bu c¢alismanin ele aldigi dénem 1718’de sona eren Osmanli- Habsburg
Savaglari’ndan 1788 yilinda baslayan Osmanli- Rus ve Habsburg Savaslari’na kadarki
tarihle smirlandirilmis ancak bazi konularda kapsamli agiklamalar yapilarak onceki
donemlere dair de bilgi verilmistir. Tez kapsaminda ayrica, savaslar gibi olaganiistii
durumlarda ihtiya¢ duyulan ilave silah ve mithimmatin ne sekilde tiretildigi ya da ithal
edildigi incelenmistir. Osmanlilarin hangi durum ve sartlarda silah ve miithimmat ithal

ettigi tartigilarak, soz konusu ticareti etkileyen siyasi ve iktisadi faktorler tartisiimistir.

Anahtar Kelimeler: Savas, Silah, Sanayi, Cebeci, Lojistik, Ticaret, Avrupa.



ABSTRACT

Yazar, Hakan. Military Technology, Supplying of War Materials in the Ottoman Empire
and the Imperial Armory (1718-1788), Doctoral Dissertation, Ankara, 2023.

The Ottomans have used firearms in combat since early times, and assigned a portion of
the kapikulu corps to this task. Additionally, they established cannon foundries,
gunpowder mills, and arms factories in various parts of the empire, particularly in
Istanbul, to produce the weapons and ammunition needed by these corps. This work
explores the cebecis or armourers and the Cebehdne-i Amire (the Imperial Armory),
who were responsible for producing, maintaining, and getting war tools to the
battlefield. The armourers' responsibilities in producing war tools, including
gunpowder, rifles, and cartridges, are extensively discussed. The locations where
military manufactories were established in the empire are also listed, and the years in
which these facilities operated are examined.

In this study, the field organization of Imperial Ammunution Factory is examined, and
the current state of weapons and ammunition in various Ottoman garrisons along the
borders, as well as in the central ammunition depot of the empire, is discussed to
determine whether Ottoman fortresses are experiencing ammunition shortages. The
study of the Ottoman Empire's arms industry is limited to the period between the end of
the Ottoman-Habsburg Wars in 1718 and the beginning of the Ottoman-Russian and
Habsburg Wars in 1788, but comprehensive explanations are provided on some topics
and information is given about previous periods as well. Additionally, the process of
producing or importing extra arms and ammunition during extraordinary circumstances
such as wars is examined. The conditions and circumstances under which the Ottomans
imported arms and ammunition are discussed, and the political and economic factors

affecting the trade are examined.

Key Words: Warfare, Weapon, Industry, Armourer, Logistic, Trade, Europe.
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GIRIS

KONU, KAYNAKLAR VE CALISMANIN SINIRLARINA DAIR
Atesli silahlarin ortaya ¢ikmasi ve daha sonra yaygin olarak kullanilmaya baslamasi, o
giine kadarki mevcut harp nizamini ve techizatini 6nemli 6l¢iide degisiklige ugratmaistir.
Bu baglamda Osmanlilarin atesli silahlarla tanisip bu silahlari muharebe alaninda
kullanmaya baslamalar1 basta taktik ve lojistik alanlarda olmak tizere ¢esitli degisimleri
beraberinde getirmisti. Zira savas alaninda bu yeni silahlar1 kullanacak askeri birliklerin
istthdamina ilaveten s6z konusu silahlarin tiretimi ve bunlarin lojistigini saglayacak

yardimet askeri siniflar1 da olusturmak gerekmekteydi.

Atesli silahlarin savas alanlarindaki sayilarinin ve savasin neticesine olan tesirinin
artmasi, bir digerini tetikleyen ve tamamlayan bir siireci temsil etmektedir. Yasanan
teknik gelismelerle birlikte atesli silahlarin etkinliklerinin artmasi ordular1 daha gok
atesli silah temin etmeye ve kullanmaya tesvik etti. Osmanlilar bilhassa Avrupa

cephesindeki savaslarda bu siireci yakindan gozlemleyip tecriibe edinmislerdi.

Atesli silahlarin Osmanli ordusu tarafindan benimsenmesinin ardindan kapikulu
ocaklarinin bir bolimii s6z konusu silahlarin kullanimiyla gérevlendirmisti. Bu
baglamda kapikullar1 arasinda top kullanan askerlerin bir araya getirilmesiyle Topgu
Ocag1 teskil edilmisti. Atesli silahlarin sayist ve etkinligi artmaya devam ettikce
ilerleyen yillarda bu silahlar1 kullanan gruplarin kurumsallagsmasi ve yeni yardimeci
smiflarin olusturulmasiyla ilgili bagka gelismeler yasanacaktir. Topgu Ocagi biinyesinde
top kullanimi1 ve imali i¢in ayr1 yapilar1 bulundurmasi, ayni ocagin lojistik ihtiyaglarimi
yiiriitmek amaciyla Top Arabacilart Ocagi’nin viicuda getirilmesi bu gelismelerin ilk
akla gelenlerindendir. Kapikulu ordusunun silah ve zirhlarini imal etmekle sorumlu olan
Cebeci Ocagi’na atesli silahlarin liretimi ve tamiri gibi yeni gorevler yliklenmesi de yine

bu degisikliklerdendir.

Top ve tiifek gibi atesli silahlarin yayginlasip ordularin ayrilmaz bir parcasi halini
almasiyla birlikte bu silahlar1 imal etmek iizere yeni manifaktiirler kurulmaya baslamis
ve bunlarin sayist hem Osmanlilarda hem de Avrupa’da kisa siirede artmistir. Bu

noktada Osmanlilar basta istanbul olmak iizere, imparatorlugun cesitli yerlerinde top



dokiimhaneleri, baruthaneler ve silahhaneler agarak atesli silah kullanan askerlerinin
ihtiya¢ duydugu silah ve miithimmatlar1 {iretmislerdir. Osmanl topraklarindaki silah
manifaktiirlerinden top dokiimii ve barut imalat1 gibi biiyiik ¢capl atolyeler devlet eliyle
kurulan biiylik tesislerken, Avrupa’da bunlar biiyiik Ol¢iide O6zel tesebbiisler eliyle
yiritilmekte olup daha kiigiik ¢apli atdlyelerdi. Bununla birlikte Osmanl
topraklarindaki manifaktiirlerin de tamami devlet eliyle kurulan atdlyeler degildi.
Payitaht Istanbul’da ve imparatorlugun dort bir yanindaki sehirlerde harp sanayisinde
calisan cesitli esnaf kollar1 ve ¢cogunlukla yerel diizeyde iiretim yapan kiiclik atdlyeler
de mevcuttu. Bu atdlyelerde sadece silah veya barut tiretilmiyor, ayn1 zamanda bozulan
silahlarin bakim ve onarimlart da yapiliyordu. Ancak bunlarin iiretim kapasitelerinin
devlet kontroliindeki tophane, tiifekhane ve baruthane gibi biiyiik askeri manifaktiirlerle

mukayesesi kabil degildi.

Osmanli atesli silahlari kullanan birliklerin olusumu, bu silahlarin ve mithimmatlarin
imaliyle ilgilenen atdlyelerin kurulmasi1 daha erken tarihlere giden gelismeler olmakla
birlikte imparatorlugun c¢ogu kurumunun miiesses nizaminin sekillenmesi Fatih
devrinde (1451-1481) gerceklesmisti. Ozellikle Istanbul’un fethinin ardindan sehirde
bliylik askeri tesislerin insasiyla birlikte; tersane, tophane, baruthane ve cebehane gibi
kurumlart ilgilendiren kanunlar ortaya konulmustu ve bu miiesseseler sonraki
yiizyillarda da biiyiik 6l¢iide siirdiirecekleri karakterlerine biirtinmiistii. Yine bu devirde
kapikulu ocaklar1 arasindaki hiyerarsi Fatih Kanunnamesi’yle belirlenmis ve takip eden

astrlarda ¢ok ciddi doniisiime ugramamaisti.

Kapikulu ocaklarindan savas sanayisine yonelik imalat yapan Topgu Ocagi, Top
Arabacilar1 Ocag1 ve Cebeci Ocagi’nin kurumsallasmasi ve s6z konusu kadim ocaklar
arasindaki iliskinin sekillenmesi de yine biiyilkk Ol¢iide Fatth Donemi’nde
belirginlesmisti. Buna gore Cebeci Ocag1 veya Cebehane-i Amire, top dokiimii ile top
levazimmin imali digindaki biitiin harp arag gereglerinin iiretiminden sorumluyken
tahmin edilecegi iizere Topgu Ocagl veya Tophane-i Amire basta top dokiimii olmak
tizere topgulukta kullanilan malzemeleri imal etmekteydi. Top Arabacilart1 Ocagi ise
toplarin nakliyesi icin gerekli araba, tekerlek, kundak ve dingil gibi malzemler basta
olmak tiizere ordunun seferde kullandig1 diger nakliye araclarmi imal etmekteydi. Bu

baglamda tophane ve cebehanenin gorevleri birbirine olduk¢a yakindi ve bazi



noktalarda benzesirken bazi noktalarda ayrilmaktaydi. Ancak cebecibaginin hiyerarsik
anlamda topgubasindan daha iistte konumlanmas1 ve harp aletlerinin imalinde kulanilan
ham maddeler ile barut basta olmak iizere pek ¢ok mamil maddenin biyiik 6lgiide
cebecibast denetiminde olmasi Cebehdne-i Amire’yi Osmanli savas sanayisinin
merkezine  konumlandirmayr  zorunlu  kilmaktadir.  Dolayisiyla ~ Osmanh
Imparatorlugu’nun harp sanayisini incelemeyi ama¢ edinen bu calisma merkezine

cebehaneyi koymustur.

Osmanli savag sanayisinin ¢esitli yonlerini inceleyen ¢alismalar mevcut olmakla birlikte
Cebehane-i Amire veya Cebeci Ocag1 hakkindaki calismalar hayli eski ve yetersizdir.
Konu hakkindaki 6éncii denilebilecek en 6nemli c¢alismalar Ismail Hakki Uzuncarsili
tarafindan kaleme alinmis bir ka¢ ansiklopedi maddesi ve ilk baskist 1943 yilinda
yapilan iki ciltlik Kapikulu Ocaklar1 kitabi igerisindeki “Cebeci Ocagr” ile ilgili
boliimdiir.! Uzungarsili’nin s6z konusu ¢alismalar1 Cebeci Ocag1 hakkindaki bazi temel
bilgileri ortaya koymakla birlikte kapsami dolayisiyla oldukca siirlidir. Sonrasinda ise
konu hakkinda uzun siire yeni ¢alisma yapilmamistir. Bununla birlikte 2000’11 yillardan
baglayarak Osmanli askeri tarihine artan bir ilginin yasanarak ordu, savas, lojistik,
techizat ve miihimmat gibi farkli konulara odaklanan yeni ¢alismalar ortaya
konulmustur. Ozellikle hudut kaleleriyle ilgili aragtirmalarin artmasiyla s6z konusu
kalelerdeki askeri gruplarin yani sira askerlerin iaseleri ve mevacibleri ile kalelerin
onarilmasi ve mithimmat nakli gibi yeni caligma alanlar1 ortaya ¢ikmistir. Bu suretle s6z
konusu kalelerde gorev yapan diger askeri gruplarla birlikte cebecilerin sayisi ve kalede
bulunan cephane miktarina iliskin miistakil ¢alismalar veya s6z konusu ¢alismalarda
konu hakkinda boéliimler kaleme alinmistir. Bu baglamda daha 6nce doktora tezi olarak
hazirlanan Temel Oztiitk’iin Osmanlilarin Kuzey ve Dogu Seferlerinde Savas ve
Trabzon adli ¢aligmasi 1680-1690 ve 1723-1746 yillar1 arasinda Trabzon Limani
iizerinden Iran ve Rus hududuna génderilen harp malzemelerinin miktarini ele almas ve
bolgeye gonderilen mithimmatin listelerini sunmasi agisindan olduk¢a 6nemlidir.?

Benzer sekilde Ugur Demlikoglu da /8. Yiizyilda Erzurum Kalesi adli ¢alismasinda

! {smail Hakki Uzuncarsili, Osmanl Devleti Teskilatindan Kapukulu Ocaklar: I-11, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara, 1988.
2 Temel Oztiirk, Osmanlilarin Kuzey ve Dogu Seferlerinde Savas ve Trabzon, Serander Yaymnlari,
Trabzon, 2011.



kaledeki askeri gruplari kapsamli sekilde ele aldiktan sonra bdolgesel bir iis olan
Erzurum Kalesi’ndeki mithimmat miktar1 ile Erzurum’dan gevre kalelere sevk edilen
mithimmati incelemistir.®> Veysel Goger ise Osmanli- fran Savaslarinin siddetli sekilde
devam ettigi 1740-1746 yillar1 arasinda Diyarbakir Kalesi Cephanesi’ni bir makalesinde
ele almistir.* S6z konusu calismalar gesitli tarihlerde imparatorlugun bazi serhad
bolgelerindeki askeri gruplari ve cephaneyi incelemekle birlikte Cebehane-i Amire ve
tasra cephaneliklerinin iliskisini ayn1 anda ve biitiin boyutlariyla incelememektedir.
Benzer sekilde Osmanlilarin Akdeniz, Balkanlar ve Tuna bolgeleriyle Rus hududundaki
cesitli kaleleri inceleyen ¢ok sayida calisma mevcuttur. Ancak bu arastirmalarin temel
amaci1 sz konusu kaleleri daha genis kapsamda incelemek olup kalelerdeki cephane

miktarindan sinirh derecede s6z etmektedirler.®

Osmanli savas sanayisinin 6nemli kurumlarindan olan Baruthane-i Amire ve Tophane-i
Amire ¢ok sayida ¢alismaya konu olmustur. Muzaffer Erdogan, Miibahat Kiitiikoglu,
Birol Cetin, Zafer Gélen, Gabor Agoston ve Yunus Ince gibi ¢ok sayida arastirmacinin
calismalarina konu olan tophane ve baruthanelerin isleyisi yakindan incelenmistir.®
Bununla birlikte s6z konusu ¢alismalarda Cebehane-i Amire’ye gok az yer ayrilirken
Cebehane-i Amire ile ilgili kurumlarm iligkileri tam olarak aydimlatilamanus ve
Cebehane-i Amire’nin Osmanli Imparatorlugu’nun harp sanayisinin merkezinde yer
aldig1 konusu iizerinde ¢ok az durulmustur. Halbuki Cebehdne-i Amire ve cebeciler,
imparatorluktaki harp malzemelerinin iiretimi, denetimi, bakim ve onarimi ile savas
mahallerine nakledilmesinin yani sira tasradaki kalelere ne miktarda miithimmat

konulacag gibi konularda imparatorluktaki en yetkili kurumdu.

8 Ugur Demlikoglu, /8. Yiizyilda Erzurum Kalesi, Gece Kitapligi, Ankara, 2020.

* Veysel Goger, “Diyarbakir Kalesi Cephanesi (1740-1746)”, Marmara Universitesi Tarih Arastirmalar
Dergisi, 2019, VI (1), ss.46-62.

5 Osmanl kalelerinin mimarisi, personeli ve ekonomik giderleri ile serhat organizasyonu igerisindeki
konumlari iizerine yapilmig ¢aligmalarin Osmanli askeri tarihine katkilarinin incelendigi bir literatiir
denemesi i¢in bkz. Omer Gezer, “Osmanli Kaleleri Literatiirii Uzerine Bir Degerlendirme”, Giineydogu
Avrupa Arastirmalart Dergisi, Y11:2018-1, Say1: 33, s.131-150.

6 Muzaffer Erdogan, “Arsiv Vesikalarina Gére Istanbul Baruthaneleri”, Istanbul Enstitiisii Dergisi, Sayi
2, Istanbul 1956, ss.115-138; Miibahat S. Kiitiikoglu, “Baruthane-i Amire”, TDVIA, C.5, s5.96-98; Birol
Cetin, Osmanh Imparatorlugu’nda Barut Sanayi 1700-1900, Kiiltiir Bakanligi Yayinlari, Ankara 2001;
Zafer Golen, Osmanli Devleti 'nde Baruthdne-i Amire (XVIIL. Yiizyil), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2006;
Gabor Agoston, Barut, Top ve Tiifek: Osmanl Imparatorlugu’nun Askeri Giicii ve Silah Sanayisi, Cev:
Tanju Akad, Kitap Yaymevi, Istanbul, 2006; Salim Aydiiz, Tophdne-i Amire ve Top Dékiim Teknolojisi,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2006; Yunus Ince, Osmanli Barut Uretim Teknolojisinde Modernlesme:
Azadlu Baruthanesi (1794-1878), Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisi, Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Konya, 2013.



Cebehane-i Amire ve Osmanli savas sanayisini inceleme iddiasindaki bu ¢alismanin
odak noktasi 18. yiizyili kapsamakla birlikte; imparatorluktaki harp sanayisinin
kurulusunun daha erken donemlere gitmesi ve gesitli baruthaneler ile dokiimhanelerin
kurulus ve gelisme evrelerinin daha erken tarihlerde vuku bulmasi dolayisiyla bahsi
gecen askeri manifaktiirlerin erken donemleri hakkinda bilgi verilip ardindan 18.
yiizyildaki durumlari, iiretim yontemleri ve iiretim kapasiteleri muasir devletlerle
kiyaslanarak incelenmistir. Calisma, III. Selim Donemi’nde (1789-1807) baslayan
Nizam-1 Cedid’e kadarki doneme odaklanmaktadir. Nizam-1 Cedid ile baglayan askeri
yenilikler bu ¢aligmanin kapsamina girmemekle birlikte savas sanayisini ilgilendiren

bazi konularda Nizam-1 Cedid ile kurulan diizene dair kisa aciklamalar yapilmistir.

Calismanin  “Osmanli imparatorlugu’ndaki Askeri Manifaktiirler ve Ham Madde
Kaynaklar1” baslikl1 ilk béliimiinde, Osmanli Imparatorlugu’nda iiretim yapan miri ve
ozel askerl manifaktiirlerin (dokiimhaneler ve baruthaneler) listesi yapilarak séz konusu
tesislerin imparatorlugun hangi bolgelerinde yer aldiklar1 ortaya konmus, hangi
donemlerde faal olduklari, ilgili tesislerin acilma veya kapanma sebepleri incelenmistir.
Osmanlilarin atesli silah sanayisini kurmalarindan baslayip 18. yiizyilin sonlarina kadar
imparatorluktaki askeri atélyelerin gelisimini ele alan boliim bu yoniiyle uzun bir giris
niteligi de tasimaktadir. Bu bolimde, imparatorluktaki askeri manifaktiirlerin
faliyetlerine ilave olarak s6z konusu atdlyelerin ham madde (demir, bakir, kursun,
kalay, kiikiirt, giihergile vb.) kaynaklarin1 hangi bolgelerden temin ettikleri ile ham
madde kaynaklarinin imparatorluk agisindan ne derece yeterli oldugu iizerinde
durulmustur. Istanbul’un yami sira imparatorlugun cesitli bélgelerinde kurulmus olan
Osmanli askeri tesislerinin faaliyetleri incelenmis ve bunlarin kuruldugu bolgeler ordu
ve donanmanin ihtiyaglar1 baglaminda analiz edilmistir. Bu sayede Osmanlilarin ne
derece “yerinde iiretim ilkesi” c¢ercevesinde hareket ederek ordunun ihtiya¢ duydugu
silah ve mithimmatin ne kadarlik bir kismini s6z konusu silahlarin kullanilacagi

mahallerin ¢evresinde imal ettikleri tartisiimastir.

Calismanm ikinci bélimiinde ise Cebehane-i Amire’yi Osmanli Imparatorlugu’nun
mihimmat imalatinin merkezine yerlestirmek suretiyle hem imparatorlugun
cephanesinin hem de mithimmat sanayisinin incelenmesi amag¢lanmistir. Bu amagla ilk

olarak Cebehane-i Amire’nin zabit ve neferlerinin kimler oldugu, goérevlerinin kapsami



gibi konularda detayli aciklamalara yer verilip ardindan cebehanenin hem bir {iretim
merkezi hem de depo vazifesi gordiigii kapsamli sekilde tartisilmistir. Zira Cebehéane’de
depolanan ham maddeler talep dogrultusunda baruthane, tophane, tiifekhane, fisekhane
ve zaman zaman da Tersane-i Amire gibi savas malzemelerinin iiretildigi manifaktiirlere
naklediliyor ve buralarda mamul maddelere doniistiiriilerek yeniden Cebehane’ye
getiriliyordu. Cebehane’deki savas malzemelerinin ihtiyag dogrultusunda donanmaya,
sefere gidecek orduya, imparatorlugun uzak bolgelerindeki kalelere veya ¢esitli sivil
kullanimlar igin mimarbas1 gibi kimselerin talep ettigi yerlere nakli iizerinde de
durulmustur. Cebehane-i Amire’nin kiigiik caplara sahip tabanca ve tiifek gibi atesli
silahlarin tiretimindeki rolii tizerinde durulup 18. ylizyilda kullanim1 her gegen giin artan

fiseklerin imalat1 ve kullanimi1 incelenmistir.

Calismanin ikinci bolimiinde ayrica Cebehane’ye bagl olarak faaliyetlerini yiiriiten
tiifekhane ve fisekhane ele alinmistir. Calismanin inceledigi donemde piyade sinifinin
ordularin temel unsuru olup s6z konusu askerlerin temel silahinin tiifek olmasi ve 18.
yiizyilda piyadelerin gittik¢e artan miktarda fisek kullanimi Tiifekhane ve Fisekhane’ nin
yakindan incelenerek Osmanli savas sanayisindeki yerinin ortaya konulmasini zaruri
kilmaktadir. Bu baglamda bahsi gecen kurumlarin nerede olduklari, Cebehdne-i Amire
ile olan baglantis1 ve i¢ isleyisleri verilen ¢esitli Orneklerle aciklanmistir. Ayrica
Tiifekhane ve Fisekhane’nin 18. yiizyildaki durumlari yakindan incelenerek ilgili
tesislerin iiretim kapasiteleri, ge¢irmis olduklar1 yanginlar, tamiratlar ve yeniden insa
stireglerinin tiretim miktar1 ve kalitesi ile s6z konusu tadilatlarin teknolojik doniisiimle

iligkili olup olmadig: gibi konular detayli olarak tartigilmistir.

Tiifekhane ve Fisekhane’nin ne sekilde denetlendigi ile ekonomik kaynaklarinin neler
oldugu caligmanin ikinci boliimiinde incelenmistir. Bu boliimde {izerinde durulan diger
konular arasinda Osmanlilarin kacak silah tiretimine ne sekilde tepki verdigiyle harp
aletlerinin reaya ve eskiyanin eline gecmemesi i¢in almis olduklar1 tedbirler yer
almaktadir. Benzer sekilde Osmanlilarin ¢esitli bolgelerde reaya elinde bulunan
silahlarin toplanmasi veya satin alinmasi gibi uygulamalara bagvurmalari ve s6z konusu
silahlarin Cebehane-i Amire’ye nakledilmesi gibi faaliyetler de yine bu boliimde

degerlendirilmistir.



Osmanlilarin savas sanayisinin ne derece kendisine yeterli oldugunun anlasilmasi
Cebehane-i Amire ile ¢esitli hudut garnizonlarinda bulunan mithimmat miktariin
detaylica incelenmesini gerektirmektedir. Dolayisiyla ¢alismanin “Imparatorlugun Sinir
Garnizonlarima Miithimmat Saglamak: Tasra Cebehaneleri” baslikli {igiincii boliimiinde
Cebehane-i Amire’nin tasra teskilat: iizerinde durulup hudut garnizonlarinin miihimmat
tedariki incelenmistir. Imparatorlugun merkez cephanesinden uzak kalelere génderilen
mithimmatlarin buralarda insa edilen daha kiiciik cebehanelerde saklanip, s6z konusu
cephanelikleri kontrol etmek lizere kapikulu ve yerli kulu adli iki cebeci grubunun
gorevlendirilmesi bu bolimde detayl sekilde ele alinmistir. Ayrica kalelerin stratejik
veya lojistik 6nemine gore buralarda saklanan cephanenin ve gorevlendirilen cebecilerin
sayisinin degistigi Osmanli imparatorlugu’nun cesitli kalelerinden verilen érnekler ile

aciklanmustir.

Calismanin tigiincii boliimiinde ayrica Osmanlilarin Rusya ve Avusturya hududundaki
sinir garnizonlarinin ¢esitli savas donemlerinin Oncesi ve sonrasindaki miithimmat
miktarlar1 yakindan incelenemistir. Bu bdliimde Bender, Hotin, Kili, Akkirman ve
Belgrad kalelerinin cephanelikleri ve mithimmat miktarlar1 belgelerin el verdigi 6l¢iide
detaylica incelenirken Akdeniz’deki ¢esitli Osmanli kaleleri ile 18. yiizyilda Rus tehdidi
karsisinda insa edilen yeni kalelerin miitimmatinin temini hakkinda bilgi verilmistir.
S6z konusu kalelerin yakindan incelenmesiyle Osmanlilarin 1768-74 Osmanli-Rus
Savas1 sirasinda ve savas sonrasinda yasadiklart mithimmat sikintisinin hudut kalelerine

ne sekilde yansidig tartigilmistir.

Osmanlilarin basta barut olmak {iizere cesitli harp aletlerinin ithalatina bagvurmasi 18.
ylizyilla has bir uygulama olmayip ¢ok daha erken tarihlere gittigi bilinmektedir.
Bununla birlikte ¢alismanin ele aldigi donemde Osmanlilarin sik sik silah ve ham
madde ithal etmesi Osmanli harp sanayisiyle birlikte Osmanl silah ticaretini birarada
incelemek gerektigini diisiindiirmektedir. Caligmanin “Silah Ticareti veya Osmanlilarin
Avrupa Teknolojisine Bagimliliklarin1 Yeniden Diisiinmek™ adli dérdiincii ve son
boliimiinde Osmanlilar ile Avrupalilar arasindaki silah ve mithimmat ticareti ve bu
ticaretin imparatorluktaki harp aletlerinin {retildigi manifaktiirlere etkisi {lizerinde

kapsamli sekilde durulmustur.



Ingiltere, Fransa, Isve¢ ve Hollanda basta olmak iizere Avrupa devletleri ve tiiccarmdan
satin alian harp aletlerinin kapsami, miktari ile bu ticaretin sosyo-ekonomik ve sosyo-
politik sonuglar1 ¢alismanin son boliimiinde incelenen baslica konuyu olusturmaktadir.
Ayrica Osmanlilarin harp malzemesi ve harp aletlerinin imalatinda kullanacagi ham
maddelerin tedariki amaciyla gesitli diplomatik iligkiler tesekkiil ettigi yine bu bolim
kapsaminda tartigilmaktadir. Silah ve mithimmat ticaretinin bilhassa 18. yiizyilin son
ceyregindeki kapsami, s6z konusu ticaretin Osmanli maliyesine yiikii ve
imparatorluktaki tiretimi ne sekilde etkiledigiyle Osmanlilarin s6z konusu ticareti ve

aktorleri ne sekilde denetledigi bu boliimde tartisilan diger konulari olusturmaktadir.

Calismanin icerigiyle alakali bazi listelerin metindeki akis biitlinliigiinii bozacagi
endigesiyle ek olarak verilmesinin daha uygun olacagi diistiniilmiistiir. Bu dogrultuda
1694 ile 1790 yillar1 arasinda cebecibasi vazifesinde bulunan agalar ile s6z konusu
agalarin onceki ve sonraki gorevlerine dair liste ¢alismanin ekleri arasinda sunulmustur.
Cesitli Osmanl kalelerinde bulunan mithimmatin miktar1 ve tiirlerine dair bazi tablolar

ve belgeler ile gesitli gorseller de yine ek olarak ¢alismaya dahil edilmistir.

Cebehane-i Amire ve Osmanli savas sanayisinin incelendigi bu ¢alisma agirhikli bir
bicimde Cumhurbaskanligt Osmanli Arsivi (BOA) kaynaklarmma dayanmaktadir. S6z
konusu arsivdeki Cevdet Askeriye tasnifi basta olmak iizere Ali Emiri ve Ibniilemin
fonlarinda bulunan ¢ok sayida belge konunun mahiyetinin anlasilmasinda yazara yol
gosterici olmustur. Cevdet Askeriye ve diger bazi fonlardaki belgeler de miithimmat
sayimi ve mithimmat nakli ile ilgili veriler iceriyor olmakla birlikte Bas Muhasebe
Defterleri igerisinde yer alan kale defterleri ve cebehane defterleri, basta imparatorlugun
merkez cebehanesindeki mithimmat olmak {izere hudut garnizonlarina sevk edilen veya
kalelerde bulunan harp aletlerinin miktarina dair verilere ulagilmasini saglamustir.
Benzer sekilde Hatt-1 Hiimayun tasnifi ile Topkap1 Sarayr Miizesi Arsivi fonunda yer
alan belgeler ve defterler de harp aletlerinin iiretiminden sorumlu olan cebecilerin
atamalari, sayilari, maaslar1 ve cesitli torenleri basta olmak tlizere pek ¢ok konuda
icerdikleri aydinlatict bilgiler ile calismaya kaynaklik etmistir. Calismada kullanilan
cok sayida Mithimme Defteri hilkmii ise bilhassa erken donemlerde gergeklesen

mithimmat nakli ve cesitli askeri manifaktiirlerin kurulusu veya isleyisi hakkinda



onemli bulgularin giin yiiziine ¢ikarilmasinda temel kaynak olmustur. Calismada ayrica

Osmanli Arsivi igerisinde yer alan diger ¢esitli fonlardan da istifade edilmistir.

Cumhurbagkanligi Osmanli Arsivi’ne ilave olarak Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Milli
Arsiv ve Arastirma Dairesi’nde bulunan Lefkosa Ser’iyye Sicilleri’nden bazi kayitlar ile
Ingiltere’deki National Archive’dan da ¢esitli belgeler de calismaya kaynaklik
etmislerdir. S6z konusu arsiv kaynaklart disinda g¢esitli Osmanli miiverrihlerinin
tarihleri ile Tiirk¢e ve Ingilizce arastirma eserler ¢alismanin yiiriitiilmesinde kullanilan

diger kaynaklardir.
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1. BOLUM: OSMANLI iMPARATORLUGU’NDAKI ASKERI
MANIFAKTURLER VE HAM MADDE KAYNAKLARI

“Sa ‘adetlii pddigahum sefer-i hiimdytnun riikn-i d zami barutdur. Barut
olmayinca asld bir vechile sefer olmaga mecal olmadugr ma 'lum-1
humdayiunlaridur. [...] Barut olmayinca diinya dolusu altun ak¢a olsa
barutun yerini tutmaz, kal'a saklamak ve ceng eylemek barut ile olur.
[...] Hi¢ barut olmayinca sefer olur mu?” (IlI. Mehmed’e (1595-1603)
Yemisci Hasan Pasa 'min Sundugu Telhis).

“Benim devletlii hiinkarim, Allahu Teald hazreti miiyesser ede, nice nice
seferler idiip kal‘alar feth idesiz. Mukaddema veziria’zam kulunuza
tenbih-i  serif buyurursuz ki: murdd-1 hiimdyunum sefer etmekdir.
Simdengeru sefer tedarikin gér. Miihimmatta kusur koma. Evveld zahire
ldzimdwr. On kerre yiizbin kile arpa ve yiizbin kantar beksimad, onbin
kantar barut ve kirk dane balyimez top ve ii¢ bin ¢ift su sigiri, bin kadar
deve ve iki yiiz katar katir ve iki bin yiik ak¢e hazine ki sefer bahsisi i¢tin

kanundur.” (II. Mustafa ya (1695-1703) Sunulmus Bir Layiha).®

“Barut, viicud-1 harbin ehad-1 andswri ve belki ruhu makaminda oldugu
bahir olup...” (Mahmud Rdif Efendi, Nizim-i1 Cedid’e Dair Eseri,
1798).°

Yaklasik yiizer sene arayla kaleme alinan ve her biri donemin padisahina sunulan ii¢
layiha, padisaha barutun 6nemini hatirlattyordu. S6z konusu layihalardan ilki, 1601-
1603 yillar1 arasinda sadrazamlik yapan Yemis¢i Hasan Pasa’nin I1I. Mehmed’e (1595-

1603) sundugu bir telhiste, padisaha barutun en 6nemli sefer mithimmati oldugunu en

7 Cengiz Orhonlu, Osmanli Tarihine Aid Belgeler: Telhisler (1597-1607), istanbul Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Yayinlari, istanbul 1970. 5.19-20.

8 A. Siiheyl Unver, “XVII inci Yiizy1l Sonunda Padisaha Bir Layiha”, Belleten, Cilt 33, Say1 129 (Ocak
1969), s.25.

® “Barut, harbin esas maddesi ve ruhu demektir ve onsuz savasilmaz’, Bkz. Mahmud Rdif Efendi ve
Nizdm-1 Cedid’e Dair Eseri, Yaymna Hazirlayanlar: Kemal Beydilli-ilhan Sahin, Tiirk Tarih Kurumu,
Ankara 2001. s.68.
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sert sekilde vurguluyordu.l® Yemisci Hasan Pasa telhisinde; bu sene ihtiya¢ duyulan
barutun bir 6nceki sene, Oniimiizdeki yil ihtiya¢ duyulacak barutun ise bu sene hazir
edilmesi gerektigini hatirlatip Celaliler tizerine sefere ¢ikan Sokolluzade Hasan Pasa’nin
yaptig1 ¢esitli atamalar1 o mahallerden tedarik edilecek barutun gelmemesi dolayisiyla
elestirmekte ve padisaha “bu kulunuzun vezir-i a‘zam olmasimin fdidesi nediir?”
seklinde sitem etmekteydi.!! Hakikaten yasanan askeri doniisiimiin sonucunda bu tarihte
barut ve atesli silahlar, bir seferin veya muharebenin en 6nemli silahlariydi ve mevcut

kalelerin savunulmasi da yine bu silahlara bagliydi.

Yemisci Hasan Pasa gibi sert s6zlerle olmamakla birlikte, yaklasik bir asir sonra kaleme
alinip Padisah II. Mustafa’ya (1695-1703) sunulan anonim bir layihada da sefer igin
barut ve topun énemi vurgulanmaktaydi. Ilave olarak ise sefer tedariki icin gerekli temel
malzemeler dort baslikta Gzetlenip zahire, harp gerecleri, lojistik araglar ve hazine
olmadan sefere c¢ikmanin ve kaleler fethetmenin miimkiin olmadigina isaret
edilmekteydi.!? Nizam-1 Cedit uygulamalarinin askeri kisminin ilk is olarak top dokiimii
ve baruthanelerin 1slah edilmesine odaklandigi g6z oniine alindiginda Mahmud Raif
Efendi’nin barut hakkindaki sézleri de hayli anlamlidir. Raif Efendi, barutun harbin esas
maddesi oldugunu ve onsuz savasilamayacagini ifade ettikten sonra III. Selim

doéneminde baruthanelerde yapilan yenilikleri ve sebeplerini agiklamaktadir.

Anlagilacagi iizere Osmanlilar, barutun ve atesli silahlarin savas alanina getirdigi
etkinligin uzun siiredir bilincinde olup c¢agdasi devlet ve imparatorluklarla mukayese
edildiginde gorece erken bir tarihte atesli silahlarin iiretimi, saklanmasi ve nakledilmesi
konularinda oldukg¢a kapsamli ve karmasik bir sistem insa etmislerdi. Bununla birlikte
Osmanlilarin ilk olarak hangi tarihte top ve diger atesli silahlar1 kullandiklar1 tartigmali
bir konudur. Bu tartismanin temel sebebi atesli silahlara dair erken donemdeki
terminolojinin ¢ok belirgin olmamasi ve giivenilir ¢agdas kaynaklarm eksikligidir.

Osmanlilarin ¢esitli kusatmalarda veya meydan muharebelerinde top kullandiklarina

10 Padisah, zaman zaman Yenigeri agasi, kadiaskerler ve veziridzzami Arz Odasi’na kabul ederek arz
edilen isler ve atamalar konusunda kararimi bildirirdi. Ayrica veziridzam sultana telhisler (rapor)
gondererek ortaya g¢ikan sorunlar hakkinda bilgi verir ve sultanin telhis iizerine kendi el yazisi ile
yazacagl ferman ile o konuda verecegi karari beklerdi. Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye: Osmanl
Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar II, Tiirkiye Is Bankasi Yaymlari, Istanbul, 2014, s.24; Orhan F.
Kopriilii, “Yemis¢i Hasan Pasa”, Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi (TDVIA), C. 16, 5.342-343.

11 Orhonlu, Telhisler, s.19-20.

2 Unver, “Padisaha Bir Layiha”, s.25.



12

dair ilk kayitlar1 ihtiva eden Asikpasazade, Kemalpasazade ve Nesri gibi ¢esitli
miiellifler ¢ok daha sonra yasamis ve eserlerini kaleme almislardir.’® Bu miielliflerin
Osmanlilarin top kullanimina dair verdikleri en erken tarihler (1354-1364), s6z konusu
anlatilarda kendi tanikliklarinin olmamasi dolayisiyla, stipheyle yaklasmay1 gerektiriyor
ve miielliflerin yasadiklari dénemin terminolojisini ge¢mise aktarmis olabileceklerin,
akla getirmektedir.!* Buna ragmen modern tarihgiler, Osmanlilarin en geg¢ 14. yiizyilin
son c¢eyreginde atesli silahlarla Balkan cografyasinda tanistigi ve kisa siire igerisinde
kendi ordularinda atesli silahlar1 kullandiklar1 konusunda biiyiik 6lgiide hemfikirdir.'®
Halil Inalctk, Osmanlilarin kendilerine tibi hale getirdigi Balkan milletlerinin
askerlerini kendi ordusunda kullanmis olmasinin atesli silahlarin Osmanlilara intikali
konusunda énemli bir yeri oldugunu diisiinmektedir. Inalcik, ayrica tahrir defterlerinde
timar sahibi olarak kaydedilen veya geg¢mise atif yapan cesitli kayitlardan hareketle
topgulugun 1. Mehmed’in saltanati (1413-1421) sirasinda mutlak sekilde
kurumsallasmis oldugunu ve kurulusunun muhtemelen 1. Bayezid (1389-1402) veya I.
Murad (1362-1389) devirlerine kadar geri gétiiriilebilecegi kanaatindedir.!® Miicteba
llgiirel de topun 1. Kosova Savasi’ndan 6nceki tarihlerde kullanilmis olduguna dair

emareler oldugunu diisiinmektedir.!’

1389 yilinda vuku bulan Kosova Meydan Muharebesi’nin ¢agdas kaynaklari Sirp
ordusunun top kullandigini acik¢a ifade etmektedir.!® S6z konusu savasla ilgili olarak

Osmanli miiellifi Nesri’nin daha ge¢ tarihli kroniginde Haydar isimli bir top¢udan

13 Gabor Agoston, “Top”, TDVIA, C. 41, Istanbul 2012. 5.240; Gabor Agoston, “Osmanli’da Top, Tiifek
ve Tabur”, Osmanli’da Atesli Silahlar ve Askeri Devrim Tartismalari, (Cev: Kahraman Sakul), Tiirkiye Is
Bankasi Kiiltiir Yaynlart, Istanbul, 2017, s.147-148.

4 Benzer kronolojik ve terminolojik problem Islam iilkelerinde atesli silahlarin ilk kullanilis tarihlerine
iliskin (1204, 1248, 1274, 1258-60, 1303 veya 1324) atiflarda da s6z konusudur ve ge¢ Ortagaga ait Arap
kaynaklarindaki terminolojinin karigiklii dolayisiyla séz konusu tarihlere ihtiyatla yaklasmak
gerekmektedir. Bkz. Agoston, Barut, Top ve Tiifek, $.36.

15 Djurdjica Petrovic, “Fire-arms in the Balkans on the eve and after the Ottoman Conquest of the
fourteenth and fifteenth centuries”, War, Technology and Society in the Middle East, eds. V. J. Parry &
M. E. Yapp, Oxford University Press, London, 1975. 5.172-174; David Nicolle, Osmanli Ordular1 1300-
1768, (Cev: Ozgiir Kolgak), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yaynlari, istanbul,2011, s.36-37.

16 Halil inalcik, “David Ayalon, Gunpowder and firearms in the Mamluk Kingdom, a Challenge to a
Mediaeval Society”, Belleten, C.XXI, Say1 83 (1957), s. 508-509; Halil inalcik, Suret-i Defter-i Sancak-i
Arvanid, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1987, s.105-106; Halil Inalcik, Osmanli ve Avrupa: Osmanl
Tarihinin Avrupa Tarihindeki Yeri, Kronik, Istanbul, 2017, s.213; Salim Aydiiz, “XIV.-XVI. Asirlarda,
Avrupa Atesli Silah Teknolojisinin Osmanlilara Aktarilmasinda Rol Oynayan Avrupali Teknisyenler
(Taife-i Efrenciyan)”, Belleten, C.62, Say1 235 (Aralik 1998), s.785.

7 Miicteba Ilgiirel, “Osmanli Topgulugunun ilk Devirleti”, Prof. Dr. Hakki Dursun Yildiz Armaganz,
Marmara Universitesi Yayinlari, Istanbul 1995, 5.286-287.

18 Petrovic, “Fire-arms in the Balkans” s.172.
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bahsetmesi ve kendisini “top atmakta iistad-1 kamil”*® olarak nitelemesi Kosova
Muharebesi’nde bir Osmanli topgu birliginin de yer aldigi konusundaki en giiglii
iddianin temelini olusturmaktadir. Ancak muharebede Osmanli topgu birliginin yer
aldig1 iddias1 tartismalidir ve cgesitli tarihgiler tarafindan gercgekligi zayif bir ihtimal
olarak degerlendirilmektedir.?® Nitekim muharebedeki topgu birligi savasta etkin bir rol
almig olsa donemin kaynaklarinin bu konuya daha genis yer ayiracaklar
diisiiniilebilirdi. Ancak kroniklerin konu hakkinda belli belirsiz ifadeler igeriyor olmasi
atesli silahlarin heniiz yeterli etkinlikte olmadigini diisiindiirmektedir. Birbiri ile ¢elisen
ifadelere ragmen Osmanlilarin Kosova Muharebesini takip eden yillarda top

kullandigina dair kayitlar daha gergek¢idir ve dogrudan tanikliklara dayanmaktadir.

Osmanli kroniklerinde, Kosova Muharebesi’nde (1389) top kullanildigina dair ifadeler
yalnizca Nesri Tarihi’nde yer almaktadir. Diger kroniklerde top veya baruta dair
herhangi bir atif yer almamaktadir. S6z konusu kaynaklar Yildirnm Bayezid donemi
(1389-1402) olaylarini anlatirken yine birbirleriyle ¢elisen ifadeler kullanmakla birlikte,
bilhassa Istanbul kusatmasinda top kullanildigma dair ifadeler cogalmakta ve
cesitlenmektedir. Kusatma ile ilgili en net ifadeler Nesri Tarihi’nde yer almaktadir.
Nesri, Istanbul’un karadan ve denizden kusatildigini belirttikten sonra “ol zamanda
simdiki gibi top ¢ok degildi” ifadesiyle kusatmada toplarin yer aldigina isaret
etmektedir.?* Hadid? Tarihi de buna ¢ok yakin ifadelerle tiifek ve topun gok olmadigini
ve kusatmanin mancmiklar ile yiiriitiildiigiinii dile getirmektedir.?? Istanbul Kusatmasim
yalnizca birer ikiser ciimle ile aktaran Anonim Tevarihler ile Oru¢ Beg ve Muhyiddin
Mehmed Cemali gibi miiverrihlerin eserlerinde top kullanildigina dair herhangi bir ifade
yer almazken Osmanli tarihgileri arasinda miistesna bir yeri bulunan Asikpasazade’nin
eserindeki ifadeler de Nesri ve Hadidi ile benzesmektedir. Asikpasazade, sehrin
denizden ve karadan kusatildigini, kara tarafindan pek cok yerden manciniklarin

kuruldugunu dile getirdikten sonra Osmanlilarin o déonemde ¢ok fazla top ve tiifeginin

19 Mevlana Mehmed Nesri, Cihdnniimd [Osmanh Tarihi 1288-1485], Hazirlayan: Necdet Oztiirk, Bilge
Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2013. s.122.

20 Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas, $.30; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.39; Mesut Uyar, varligt
tartismal1 olan bu toplarin muharebede her hangi bir etkisinin olmadigini dile getirmektedir. Bkz. Mesut
Uyar-Edvard J. Erickson, , Osmanli Askeri Tarihi, Is Bankasi Kiiltiir Yayinlari, Istanbul, 2014, s.44.

2L Nesti, Cihanniimd, $.134.

22 “Tiifeng ii top olmaz idi igen (¢ok) ol an / Buyurdu manciniklar Yildirim Han” Bkz. Hadidi Tarihi,
s.104.
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olmadigini, topun bollagmasinin II. Murad ve oglu II. Mehmed zamanlarinda oldugunu

zikretmektedir.?®

Birincil tanikliklar 1s1ginda top kullanildigindan emin oldugumuz ve ayni zamanda
gerek savasin siddeti ve gerekse etkileriyle Osmanli tarihinde ¢ok 6nemli bir yer tutan
Nigbolu (1396) kusatmasindan yukarida zikrettigimiz Osmanli miiellifleri yalnizca bir
veya birka¢ climle ile bahsetmektedir. Bahsi gecen miielliflerin hi¢biri Nigbolu’da top
kullanildigindan s6z etmemektedir. Stiphesiz ki Osmanli kroniklerinin hepsinin daha
sonraki donemlerde kaleme alinmig olmasi, gorece erken tarihi olaylar hakkinda
ayrintili ve glivenilir bilgiler aktarmasinin 6niindeki en 6nemli engeldir. Bunun yani sira
eserlerini daha sonra kaleme almis olan Osmanli miiellifleri agisindan Yildirim Bayezid
doneminin Ankara Savasi ve sonrasindaki Fetret Devri ile noktalanmasi, s6z konusu
donemi belirmekte olan Timur tehdidinin golgesinde resmetmelerine neden olmustur.
Bunun sonucunda Osmanli miellifleri Timur hadisesine kiyasla donemin diger
meselelerini kii¢iikk olaylar olarak betimlemisler veya dénem hakkinda ¢ok az bilgi
vermislerdir.?* Benzer durum Yildirim Bayezid dénemi sonrasinda taht miicadeleleri ile
gecen Fetret Devri (1402-1413) icin de gegerlidir. Dolayisiyla Yildirim Bayezid devri,
atesli silahlarin Osmanlilar tarafindan kullaniminin yayginlasmasi agisindan miithim bir

donemi temsil ediyor olsa da Osmanli kaynaklar1 bu konuda ¢ok az bilgi vermektedirler.

Osmanli askeri tarihi agisindan Oncii ¢aligmalar1 olan Gabor Agoston, Osmanlilarin
atesli silahlar1 Balkan cografyasindaki cesitli ¢atismalarda goriip 6grenmis olduklari
konusundaki yaygin kabulii desteklemekte ve en az iki ¢agdas gozlemciye atifla
Osmanlilarin 1394 ile 1402 yillar1 arasinda siiren Istanbul kusatmasinda atesli silah

kullandigindan séz etmektedir.?® Atesli silahlarin temin yollarmi tartisan Djurdjica

2 “Denizden ve kurudan kusatdilar. Ve dahi kurudan bir nice yerden manciniklar kurdular. Ve ol
zamanda top igen bilmezleridi. Ve bu topun kesreti Sultan Murad ile oglu Sultan Mehmed Gazi Han
zamaninda olundu.” Bkz. Asikpasazade, Mendkib-1 Al-i Osman, s. 91 / 105b-106a.

24 Norman Housley, The Later Crusades From Lyons to Alcazar, 1274-1580, Oxford University Press,
New York, 1992. s.76.

% Agoston, Barut, Top ve Tiifek, $.39; Gabor Agoston, “Ottoman Artillery and European Military
Technology in the fiffteenth and seventeenth Centuries”, Acta Orientalia Academiae Scientiarum
Hungaricae, Vol. 47, No:1/2 (1994). s.18-24; Osmanlilarm 1391 yilinda baslayan istanbul ablukast,
1394 ilkbaharinda siddetli bir kusatmaya doniismiis ancak 1396 yilinda Hagli ordusunun Osmanlilar
iizerine gelmesi sebebiyle Yildirim Bayezid’in ilk Istanbul kusatmasi kaldirilmistir. Nigbolu Savasi’min
ardindan 1397 yilinda sehir ikinci kez kusatilmistir. Ancak Osmanli kaynaklar1 bu kusatmalar hakkinda
ayrintili bilgi vermemektedir ve bazen tek bir kusatmadan bazense iki ayr1 kusatmadan s6z etmektedirler.
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Petrovic ise, Osmanlilarin bu silahlar biiyiik 6lciide ticaret yoluyla temin ettigini ancak
ozellikle Sirplarin Osmanli vasallagini kabul etmeleriyle birlikte Sirp top dokiim
ustalarinin Osmanli hizmetine girdiklerini ve Osmanlilarin kendi dokiim sanayisini

kurmaya basladiklarini ifade etmektedir.?®

Gerek Osmanli kaynaklar1 gerekse modern arastirmalar bir arada incelenip mukayese
edildiginde Osmanlilarin barut ve atesli silah teknolojisi ile tanigsmasinin 14. yiizyilin
son ¢eyreginde ve muhtemelen Balkanlar tzerinden gergeklestigi  kanisi
olusturmaktadir. Buna gore Osmanlilar, Avrupa’da topun kale kusatmalarinda
kullanilmaya baglamasindan yaklasik 60 yil sonra, 1380°1i yillarda atesli silahlarla
tamismis ve takip eden yillarda fiilen kullanmaya baslamislardir.?” Atesli silahlarin ilk
devirlerinde Osmanlilar, Katolik Kilisesinin Tiirklere silah satilmamasi konusundaki
yasagina ragmen Ceneviz, Ankona, Floransa ve hatta Venedik tiiccarlar1 araciligiyla
Ege bolgesinde, Balkanlarda ise Dubrovnik iizerinden atesli silahlara ve diger harp

aletlerine erisim saglamislardir.?®

1.1. ILK OSMANLI TOPLARININ URETiMi VE KULLANIMINA DAIR
BAZI TESPITLER

II. Murad’in (1421-1451) Ege’deki Ceneviz soylulari ile gelistirmis oldugu iyi iligkiler

sayesinde Osmanlilar hem mithimmat temininde hem de ihtiya¢ duyduklarinda Ceneviz

gemilerini  kullanabilmekteydiler. Nitekim erken donemlerde Osmanlilarin atesli

silahlar1 6nemli Olgiide ticaret yoluyla temin ettikleri ve Cenevizlilerin bu ticaretin en

biiyiik tedarikgileri oldugu diisiiniilmektedir. 2°

Bkz. Fehameddin Basar, “Osmanlilarin Fetihten Once Gergeklestirmis Olduklari Istanbul Kusatmalar1”,
Istanbul Universitesi 550. Yil Uluslararast Bizans ve Osmanli Sempozyumu (XV. Yiizyil), Editér: Siimer
Atasoy, Istanbul Universitesi, Istanbul 2004. s.119.

% Petrovic, “Fire-arms in the Balkans™ s.172-175.

27 Agoston, Barut, Top ve Tiifek, $.38.

28 Petrovic, “Fire-arms in the Balkans” s.176. Dubrovnik’te kurulan dokiim sanayisi sayesinde basta
Karadaglilar ve Sirplar olmak iizere pek c¢ok Balkan toplulugu top dokiim teknolojisini 6grenmisti.
Dubrovnik’te ve Balkanlarda kurulan dokiimhanelerde baslangigta yabanci isciler ve uzmanlar
calistyorken bir siire sonra yerel halktan kimseler bu zanaati 6grenmis ve bolgeye yaymustir. Bkz.
Branislav Nikolic [ve digerleri], “Mining and Metallurgical Activity in the Medieval Serbia”, Mining &
Metallurgy Engineering Bor, No:3-4, 2021. s.27.

PCenevizliler, Venedik ile husumetleri dolayisiyla 14. yiizyilin ortalarindan itibaren Osmanlilarla iyi
iligkiler gelistirmeye baslamiglardir. Colin Imber, Varna Savasi, (Cev: Ayda Arel), Kitap Yayinevi,
Istanbul, 2007, 5.20-21; Colin Imber, “The Transfer of Military Technology and Tactics between Western
Europe and the Ottoman Empire, 1400-1600”, Turcica, 51, 2020. s.11.
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Ancak Osmanlilarin top ve mithimmat temini noktasinda tamamen Cenevizliler veya
diger tiiccar milletlere bagimli olduklarini diisiinmek muhtemelen yanilticidir.
Osmanlilar, atesli silahlara asinalik kazandiktan sonra bir sekilde bunlarin liretimi ve
gelistirilmesi noktasinda tecriibe kazanmis ve kendi toplarim1i doker hale gelmis
olmalidirlar. Ancak Osmanlilarin ilk olarak hangi tarihte top kullandiklarina dair
kronolojide bile biiylik bosluklarin yer aldigi bir noktada gerek Osmanli kronikleri

gerckse diger ¢agdas yazarlar silah tiretiminin {izerinde ¢ok az durmaktadirlar.

1444 yilinda Osmanlilarin Rumeli’ye geg¢mesini engellemek goreviyle Gelibolu ve
Marmara’ya gelen Papalik, Burgonya ve Venedik kuvvetlerinden olusan 22 gemilik
miittefik hacli donanmasinda® yer alan kronik yazar1 Waleran de Wavrin Osmanlilarin
top dokiimiine taniklik eden ilk gézlemcidir. Hagli ordusunu karsilamak i¢in Rumeli’ye
geemek isteyen II. Murad komutasindaki tig-dort bin askerin Yenikale (Anadolu Hisari)
civarma gelerek burada ¢adir kurdugunu ifade eden Wavrin, II. Murad’in ardindan “bes
— alti devenin daglardan indigini ve bu develerin toplarla humbaralarin dokiilecegi
madeni tasidiklarini ve ertesi giin kadirgalarmmin bunlarla topa tutuldugunu” ifade

etmektedir.3?

Osmanlilarin top dokiimiine dair bir bagka kayit, II. Murad’in oglu Mehmed’den iktidar
devraldig1 1446 yilinin son baharinda, kis mevsimi yaklagsmis olmasina ragmen Mora
izerine sefere ¢ikmasiyla alakalidir. Despot Konstantin, Mora Yarimadasi’ndaki
egemenligini kuzeydeki Osmanli bolgelerine genisletmek amaciyla ciiretkar saldirilarda
bulunuyordu ve II. Murad’in niyeti Konstantin’in itaat altina alinmasit ve
cezalandirilmast idi.>> Mora yarimadasini ana karaya baglayan en dar noktadaki Korint
Berzah1 (Gordos Gegidi), Osmanlilarin Germehisar adimi verdikleri ge¢misi antik

donemlere kadar uzanan bir sur ile ¢evriliydi ve Konstantin bu suru 1443 yilinda tamir

%0 Hagli donanmasina Aragon Krali V. Alfonse ve Milan Diikalig1 vaad ettikleri yardimi géndermese de
22 gemilik donanmanin Gelibolu ve Istanbul Bogazlarini tutarak Tiirklerin Rumeli’ye gecisini 6nlemeye
yetecegi diigtiniiliiyordu. Nitekim hagli donanmasi1 Canakkale Bogazi’mi basariyla kapatabilse de II.
Murad ve beraberindekiler bir Ceneviz gemisi ile Istanbul Bogazi'ndan Avrupa yakasina gegmeyi
basarnust1. Bkz. Halil Inalcik, Fatih Devri Uzerine Tetkikler ve Vesikalar I, Kronik Kitap, Istanbul, 2021,
s.39; Dukas, Istanbul'un Fethi: Dukas Kronigi 1341-1462, (Cev: V. Mirmiroglu), Kabalc1 Yaymcilik,
Istanbul 2013. 5.167.

81 Waleran de Wavrin kroniginin ilgili kisim gevirisi i¢in bkz. Imber, Varna Savast, s.174-175.

%2 Franz Babinger, Fatih Sultan Mehmed ve Zamant, (gev. Dost Kérpe), Oglak Yayincilik, Istanbul, 2013,
$.60-61; Halil Inalcik, Fatih Sultan Mehemmed Han, Is Bankas1 Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2019, 5.148 ve
s.151.
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ederek oniine siperler ve hendekler kazdirmist1.®® Savasin ¢agdas gozlemcisi Laonikos
Chalkokondyles,® 1I. Murad’m Tebai sehrinde Atina kuvvetleri ile birlestigini ve
sonrasinda sultanin “ordugahini kurarak birka¢ giin boyunca toplarin ve manciniklarin
hazirlanmasi ile ilgilendigini” yazmaktadir.*® Konu hakkinda bilgi veren Osmanl
kroniklerinden Asikpasazade, Nesti ve Hadidi ile bu kaynaklari kullanan modern
aragtirmalar seferin tarihini 1438 olarak verseler de Osmanlilarin hisar oniinde top
doktiikleri konusunda hemfikirdirler.® Germehisar oniine 27 Kasim 1446 tarihinde
ulasan Osmanli ordusu, bir yandan sur oniindeki hendegi doldururken diger yandan
topgu atesiyle on ii¢ giinde suru delmis ve 10 Aralik’ta Korint’i zapt ederek Sultan II.

Murad ve Turahan Bey komutasinda iki koldan Mora’y1 istilaya girismislerdi.%’

Asikpasazade, eserinde Hexamilion (Germehisar) oniindeki kusatmadan bahsederken

“hisar 0niinde dokiilen toplarin bakirlarinin seferin dncesinde askerlere pay edildigini ve

3 Hexamilion (Alt1 Mil) Duvari, Romahlar tarafindan savunma amaciyla insa edilmistir ve sonraki
donemlerde pek ¢ok kez onarim gorerek ayni iglevi gormiistiir. Hexamilion Duvari, Osmanli fethi
éncesinde, 1415 yilinda Bizans Imparatoru II. Manuel Paleologos tarafindan onarilsa da Osmanlilar 1423
yilinda surda gedikler agcarak Mora iizerine akinlar yapmaya devam etmistir. 1446 yilinda Osmanlilar
tarafindan yikilan sur, 1463 yilinda Korint Kalesine saldirmadan 6nce bolgeyi giivenlik altina almak
isteyen Venedikliler tarafindan kisa bir onarim daha gormiistiir. Rhys Carpenter & Antonie Bon, The
Defences of Acro Corinth and the Lower Town, Harward University Press, Cambridge, Massachusetts,
1936, 5.141-144.

3 Laonikos Chalkokondyles’in eseri toplamda on ciltten olusmaktadir. Chalkokondyles’in eserinde bazi
kronolojik belirsizlikler yer almakla birlikte donemin ¢agdas goézlemcisi olmasi ve eserin merkezine
Osmanlilar1 yerlestirmesi dolayisiyla son derece 6nemlidir. Laonikos Chalkokondyles’in hayati ve
eserinin kapsami hakkinda bkz. Levent Kayapinar, “Laonikos Chalkokondyles”, TDVi4,C.11, s.258-259.

% Laonikos Chalkokondyles, The Histories, Volume Il, Translated by Anthony Kaldellis, Harvard
University Press, Cambridge- Massachusetts- London, 2014, s.103-104. Burada toplar1 hazirlamaktan
kastedilen toplarin dokiilmesidir. II. Murad kis mevsiminin gelmis olmas: dolayisiyla Mora iizerine
diizenledigi seferde ordunun yliriiylisiinii yavaglatabilecek top ve mancinik gibi agir silahlart yaninda
getirmeyi tercih etmemis ve bu silahlar1 kusatmadan 6nce imal ettirmistir.

% S6z konusu miiellifler Turahan Bey ve ogullarimin Mora’ya ¢ok sayida akin yapmalari dolayisiyla
seferleri ve tarihleri karistirmiglardir. Germehisar’in alinmasi ve Mora’nin yagmalanmasi konusunda
Asikpasazade ve Nesri Hicri 842 (M. 1438) tarihini verirken Hadidi ise H. 843 (1439) tarihini
vermektedirler. Bunun yani sira Germehisar’in fethini izladi Derbendi ve Varna Savaslar1 dncesinde
anlatmaktadirlar. Halbuki s6z konusu Mora Seferi, Hicri 850 yilinda yani Edirne’de ¢ikan Buguktepe
Isyani’nin ardindan II. Murad’in tahta yeniden gectigi 1446 yili sonunda gergeklesmistir. Hisar &niinde
top dokiildiigiine dair bilgi vermemekle birlikte s6z konusu olaylarin kronolojisi Anonim Tevarih,
Diistiirndme-i Enveri, Tarih-i Behisti ve Oru¢ Beg Tarihi’nde dogru olarak aktarilmaktadir. Bkz. Anonim
Tevarih-i Al-i Osman, (Friedrich Giese Nesri- Hazirlayan: Nihat Azamat), Istanbul Edebiyat Fakiiltesi
Basimevi, Istanbul, 1992, s.74; Diistiirname-i Enveri, [Osmanli Tarihi] (1299-1465), Hazirlayan: Necdet
Oztiirk, Camlica Basim Yayin, Istanbul 2012, s. 38-39; Behisti Ahmed Celebi, Tdrih-i Behisti: Variddt-i
Stibhdni ve Fiitiihdt-1 Osmdni (791-907/ 1389-1502) I, Hazirlayan: Fatma Kaytaz, Tirk Tarih Kurumu,
Ankara 2016. s. 234-235; Orug¢ Beg Tarihi [Osmanl Tarihi, 1288- 1502], Hazirlayan: Necdet Oztiirk,
Bilge Kiiltiir Sanat, istanbul, 2014, s.64. Bu tarihlerde Mora’ya akinlar diizenleyen ve 1446 senesi Kasim
ayinda akinci kuvvetleriyle Mora’nin isgaline memur edilen Turahan Bey ailesi hakkinda bkz. Ismail
Hakk1 Uzungarsili, Biiyiik Osmanii Tarihi I, Tirk Tarih Kurumu, Ankara 1947. s.576-579.

87 Uzungarsily, Biiyiik Osmanli Tarihi I, 5.442-443.
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askerlerin bu bakirlar1 yanlarinda getirdigini” yazmaktadir.®® Nesri, Asikpasazade ile
cok benzer ifadeleri kullanmakta ve her sancaktan bakir getirilerek top dokildigii
bilgisini yinelemektedir.3® Hadidi de kaleme aldig1 manzum tarihinde bu konu iizerinde
durmakta, tipki Asikpasazade ve Nesri gibi, top dokiildiikten sonra hisar 6niindeki
hendegin doldurulduguna deginmektedir.*°

Gerek Wavrin kroniginin 1444 yilinda Anadolu Hisar1 yakinlarinda, gerekse Osmanli
kaynaklarinin 1446 sonlarinda Germehisar oniinde top dokiildiigiine dair anlatilar
onemlidir. Ancak s6z konusu top dokiim faaliyetinin Osmanlilar agisindan bir ilk
olmadigint vurgulamak gerekir. Her iki anlatida da bahsedilen toplarin cinsi tungtur ve
Osmanlilarin tung toplar1 sahrada kurduklar1 dokiimhanelerde pratik olarak dékebiliyor
olmalar1 top dokiim tekniginde belli bir tecriibe birikimlerinin ve uzman isgiiciliniin var
oldugunu gostermektedir. Kurulu bir top dokiim atdlyesi pratigi olmaksizin sahrada top
dokmenin neredeyse imkansiz olmasi, Osmanli atesli silah sanayisinin kurulusunu daha

eski tarihlerde aramay1 zorunlu kilmaktadir.

Mevcut kaynaklarin top dokiimii hakkinda ¢ok az bilgi vermeleri en biiylik sinirlilik
olsa da Osmanl top dokiim sanayisinin gelismesi hakkinda bazi ¢ikarimlarda bulunmak
miimkiindiir. Ik olarak tung toplar ile dovme toplar arasinda bir ayrim yapmamiz
gerekmektedir ve bu noktada tung toplar demir toplara gore ¢ok daha gelismis
silahlardir. D6vme demir toplar, 1sitilmis metal ¢ubuklarin doviilerek sekil verilmesiye
yapilmakta ve dis kismina takilan halkalar yardimiyla mukavemetleri artirilmaktaydi.
Tung toplar ise bakir ve kalaym ergitilerek kaliplara dokiilmesi ile iiretilmektedir.*!

Bakir ve kalayin demire gore daha pahali ham maddeler olmasinin yani sira tung

% “Hisarun 6niine vardilar. Toplar kurdular. Hisarlara toplar urdular. Ve illa bu topun bakirin gétiirdiler;
sancak sancak evvelden iilesdiirmiisleridi. Cemi‘i leskerde bakir vardi. Kayd olmusidi. Toplar dokiildii.
Kuruldu. Cenge basladilar. Hisarlar1 dogmeye basladilar.” Asikpasazdde Tarihi (Mendkib-1 Al-i Osman)
[Osmanl: Tarihi 1285-1502], Hazirlayan: Necdet Oztiirk, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2013, 5.169.

39 “Bunlar hisar iizerine varip heman toplarm kurup dokmege basladilar. Toplarin heman bakirin
gotliirmiisleridi; her sancaga tevzi® etmisleridi, toplart anda dokdiiler.” Bkz. Nesri, Cihdnniimd, S.265.

40 “Ceriyle bile gotiiriildii bakir

Ulu toplar dokiile anda vafir

Hisara kim erigdi sah u lesker

Sah emr etti ulu toplar dokerler

Kurup toplar1 ururlar hisara

Dokiiliir burg u bart pare pare”

Hadidi Tarihi [Manzum Osmanli Tarihi 1285-1523] (Tevdrih-i Al-i Osman), Hazirlayan: Necdet Oztiirk,
Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul 2015, 5.187-188.

41 Agoston, “Top”, 5.240.
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toplarin dokiimiiniin uzmanlik gerektirmesi onlar1 demir toplara gore erisilmesi daha zor
silahlar haline getirmekteydi.*> Bati Avrupa’da ozellikle ¢an sanayisi gibi dokiim
teknolojisi bilgisini gerektiren sivil ihtiyaglar, askeri doniisiime Onciiliik edip bronz
toplarin dokiilmesini kolaylastirsa da ¢ok az hiikiimdar bronz toplarin maliyetini
karsilayabilecek mali gilice sahipti ve kacinilmaz olarak ¢ogu monark demir toplara
yoneldi.** Dévme demir toplarin imal edilmesinin daha kolay ve ucuz oldugu goz 6niine
alininca, ¢agdasi Avrupa ile benzer sekilde ilk Osmanli toplarinin ¢ogunlukla demir

oldugunu diisiinmek akla yatkindir.

Edirne ve Bursa, XV. ylizyilin ilk yarisinda, dnde gelen iki Osmanli sehri olarak ilk
Osmanli toplarinin iiretilmis olabilecegi sehirlerdendir. Her iki sehirde de yerlesik bir
zanaat erbabinin yer almasi, en azindan halkin ihtiyacin1 karsilayabilecek diizeyde
demircilik ve bakircilik iglerinin yapiliyor olmasini zorunlu kilmaktadir. Nitekim
Edirne’de II. Murad doneminden beri faaliyet gosteren bir tophane oldugu bilinmektedir
ve Istanbul kusatmasi sirasinda kullanilan Osmanli toplarinin 6nemli kismi burada
dokiilmiistiir.** Edirne Tophanesinin faal oldugu yillar tam olarak tespit edilemese de
Istanbul’un fethinin ardindan Fatih’in Balkanlar iizerine gerceklestirdigi sefer
hazirliklarinin bir siire daha Edirne’de yapildig1 g6z oniine alindiginda tophanenin bir

miiddet daha kullanildig1 diisiiniilmektedir.*®

Erken tarihlerde tophane ifadesi ile kastedilen yerin top dokiilen atélye mi oldugu yoksa
bu mahallin igerisine top veya barut konulan bir depo mu oldugu yeterince agik degildir
ve Osmanli kaynaklar1 genellikle her iki mekan icin de tophane terimini
kullanmaktadir.*® Bu durum Bursa’daki Tophane isimli mekanin gecmisteki mahiyetini
anlamay1 giliclestirmektedir. Miibahat Kiitiikoglu, 1386 Karaman Seferi ve 1389°da
Kosova’da kullanilan toplarin Bursa ve Edirne’deki tophanelerde yapildigini belirterek

her iki sehirdeki atesli silah sanayisinin II. Murad devrinin Oncesine gotiiriilmesi

42 Carlo M. Cipolla, Yelken ve Top, (gev. Ash Kayabal), Kitap Yaymevi, Istanbul, 2003, s.12-14.

43 Kelly DeVries, “Gunpowder Weapons at the Siege of Constantinople, 1453”, War and Society in the
Eastern Mediterranean, 7th-15th Centuries, Ed: Yaacov Lev, Brill, Leiden, 1997. 5.365.

4 Salim Aydiiz, Tophdne-i Amire ve Top Dékiim Teknolojisi, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2006, s.51.

4 Aydiiz, Tophdne-i Amire, $.52.

4 Aydiiz, Tophdne-i Amire, $.38.
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gerektigine dikkat ¢ekmektedir.*’ Salim Aydiiz ise bu tarihte yapilan toplarin dévme
demirden imal edilmesi dolayisiyla miistakil bir tophane binasina ihtiya¢ duyulmadigina
isaret etmekteedir ve s6z konusu toplarin iiretildigi yerlerin tophane sayilmayacagi
goriisiindedir.*® Ancak soz konusu dovme demir toplarm yeterince dayanmikli ve uzun
omirlii silahlar olmadiklar1 géz Oniine alindiginda Osmanlilarin hem hasar goren
toplarin tamiri hem de yeni toplar iretilmesi konusunda basit demirci ocaklarina
bagimli kaldiklarin1 diisiinmek hatali olacaktir. Bu noktada Osmanlilarin top tiretimi ve
tamiri yapilan demirci ocaklarini ayirdiklarini ve bu sayede hem s6z konusu silahlarin
tiretimini hem de bu konuda uzmanlasan bir esnaf kolunu olusturduklar fikri bizce daha

makuldiir.

Edirne ve Bursa disinda ilk Osmanli toplarinin iiretilmis olabilecegi bir diger sehir
Gelibolu’dur. Cografi konumu dolayisiyla 6nemli bir noktada yer alan Gelibolu hem
kara ordusu i¢in hem de donanma agisindan askeri bir iis vazifesi gormekteydi. Acemi
oglanlarinin egitiminin burada gerceklestiriliyor olmasi nedeniyle bolgede askeri
kiglalar yer aliyordu ve kalede Anadolu’dan Rumeli’ye gecisleri giivenlik altina alacak
kalabalik bir askeri birlik mevcuttu. Gelibolu’daki tersane Istanbul’un fethine kadar
devletin en biiyiik tersanesiydi ve fethin sonrasinda da gerek deniz seferlerinin baslangic¢
noktas1 olmasi gerekse de Osmanli donanmasinin komuta merkezi olmasi dolayisiyla

biiyiik 6l¢iide dnemini korumayz siirdiirmiistii.*®

Tersanelerde, irgatlik ve hamallik gibi vasifsiz islerde ¢alisanlarin sayis1 digerlerine
gore ¢cok daha fazla olsa da basta gemiler i¢in gerekli ahsap ve metal malzemelerin
tiretimi ve tamiriyle ilgilenen demirci, marangoz, kalafatci, diilger gibi ¢ok sayidaki
usta, tersanelerin vazgecilemez personellerini olusturmaktaydi. Dolayisiyla Gelibolu
Tersanesindeki mevcut altyap1 ve is giliciinlin bronz veya demir toplarin imali i¢in
rahatlikla yeterli olacagi tahmin edilebilir. On dordiincii yiizyil sonlar1 ve on besinci

yiizy1l baslarinda Istanbul’daki Bizans tersanesinde iiretilen cesitli kalibredeki toplar,

47 Miibahat S. Kiitiikoglu, “Osmanl Iktisadi Diisiincesi”, Osmanl Devleti ve Medeniyeti Tarihi II, Ed.
Ekmeleddin Thsanoglu, Ircica, Istanbul, 1994. s. 620.

8 Aydiiz, Tophdne-i Amire, .50.

49 Feridun M. Emecen, “Gelibolu”, TDVIA, C. 14, s.1-2; Gabor Agoston, “Osmanli Imparatorlugu’nda
Barut Sanayi: XVII. ve XVIII. Yiizyillarda Selanik, Gelibolu ve Izmir Baruthanesi”, Prof. Dr. Miibahat S.
Kiitiikoglu’'na Armagan, Ed: Zeynep Tarim Ertug, istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlar,
Istanbul 2006. 5.455
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bombartlar ve barut atesli silahlarin iiretilmesinde tersanelerin roliinii gdstermektedir.>
Gelibolu Baruthanesinin Yildirim Bayezid doneminden beri faal oldugunun
diistiniilmesi; Tersane, Acemi Oglanlar1 ve belki de top iiretimiyle, tipki cagdasi
Istanbul’da oldugu gibi, bir biitiin halinde sehrin askeri karakterini tamamlamis
olabilir.®* Benzer sekilde, Gelibolu’nun ulasim olanaklar1 da sehri top dokiimii ve
nakline uygun bir mahal haline getirmekteydi. Ancak kaynaklarin ¢ok az bilgi vermesi
dolayisiyla Gelibolu’nun erken dénem Osmanli atesli silah sanayisinin kurulmasi ve

gelismesindeki rolii yeterince agikliga kavusturulamamaktadir.

1.2. AVRUPA, ANADOLU VE BALKANLAR’DAKI ILK ATESLI
SILAHLARIN YAYGINLIGI

Toplar, Avrupa’da ilk kez kusatmalarda Kuzeydogu Italya’da 1331°de Cividale’de
kullanilirken ilk defa bir surun top atesi ile yikilmasi muhtemelen 1374’te Fransa’daki
Saint-Saver-le Vicomte’de yasanmustir.’> Ancak top ilk ortaya ¢iktigi donemlerde
ikincil 6nemde bir silahti ve etkili hale gelmesi ancak dokiim teknolojisindeki
ilerlemeler ve barut kalitesinin yiikselmesi ile gergeklesmistir. Yekpare bronz toplarin
dokiilmesi ve barut karisiminin iyilestirilerek daha giiclii patlamalar meydana getirmesi,
barutun gilivenle saklanip nakledilebilir hale gelmesi toplarin savas meydanlarindaki

8 Kalelere savunma amaciyla top

etkilerini ve goriiniirliiklerini  arttirmgtir.
yerlestirilmesi fikri ortaya ¢iktiktan sonra 1390 ve 1410’lu yillarda Ingiltere, Fransa ve
Felemenk bolgesindeki pek ¢ok kalede toplarin ateslenebilecegi mazgal delikleri agilmis

ve top kuleleri insa edilmistir.>* Kalelere insa edilen top mazgallarinin boyutlar1 goz

% DeVries, “Gunpowder Weapons at the Siege of Constantinople”, s.350-351.

5! Muzaffer Erdogan, “Istanbul Baruthaneleri”, s. 117. Miibahat Kiitiikkoglu da Gelibolu’da top ve barut
dretiminin Yildirrm Bayezid devrine kadar geri gotiiriilmesi gerektigi kanaatindedir ve bu donem
Gelibolu’nun tersane karakteri kazandig1 doneme denk diismektedir. Bkz.. Kiitiikoglu, “Osmanl Tktisadi
Diisiincesi, s.622; Halil inalcik ise Gelibolu Baruthanesinin Istanbul’un fethinden énce imparatorlugun
ana barut iiretim merkezi oldugu goriisiindedir. Bkz. Halil Inalcik, “The Socio-political Effects of the
Diffusions of Fire-arms in the Middle East”, War, Technology and Society in the Middle East, eds. V. J.
Parry & M. E. Yapp, Oxford University Press, London, 1975. 5.217

52 Kenneth Chase, Atesli Silahlar Tarihi, (gev. Fiisun Tayang-Tung Tayang), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir
Yaynlari, istanbul, 2008. s.73.

%3 Jean-Denis G. G. Lepage, Vauban and the French Military Under Louis XI: An Illustrated History of
Fortifications and Strategies, Mcfarland & Company Inc. Publishers, Jefferson, North Carolina and
London, 2009. s. 31; Alfred W. Crosby, Ates Etmek: Tarihte Firlatma Teknolojileri, (Cev:Aybek Gorey)
Kitap Yaynevi, Istanbul 2003. s.110.

% Kelly DeVries, “Facing the New Technology: Gunpowder Defences in Military Architecture Before the
Trace Italienne, 1350-1500”, The Heirs of Archimedes: Science and Art of War through the Age of
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Online alindiginda bu tarihte kullanilan toplarin genellikle kiigiik boyutlu oldugu
anlasilmaktadir. Kelly DeVries konuyla ilgili olarak “biiyiik ve hatta orta boy toplarin
kullanilabilecegi mazgallarin olmadigini” dile getirmekte ve bu noktadan hareketle
kalelerde kullanilan atesli silahlarin kiigiik boyutlu oldugunu ileri siirmektedir. DeVries
ayrica erken tarihli  atesli  silahlarin  hangilerinin  “kale  topu” olarak
nitelendirilebilecegine dair kayda deger bir calisma ve tasnif yapilmadigini dile
getirerek, kale mazgallarinda kullanilan atesli silahlarin el topu olarak nitelendirilen
cinste silahlar olabilecegini diisiinmektedir.>® El topu olarak adlandirlan ilk atesli
silahlar, koltuk altinda silah1 sabitlemek i¢in metal bir uzantisi olan ya da ¢ogu modelde
oldugu gibi ahsap bir sopaya takilmis bronz veya demir borudan ibaret basit silahlardi.
Agizdan doldurulan bu silah, namlu kuyrugundaki delige serpistirilen barutun bir fitil

yardimiyla ateslenmesiyle kullanilryordu.®®

El toplar1 basit atesli silahlar olmakla birlikte agirliklart nedeniyle uzun siire tagimaya
elverigsizlerdi. Kusatmalar esnasinda bu tiir silahlar genellikle arabalarin iizerinde ¢ok
namlulu olarak kullaniliyordu.®” Kisilerin el ile kullandiklar1 ve bilhassa kale
mazgallarinda kullanilan el toplart ise genellikle topun altina konulan bir platformdan
destek alinarak atesleniyordu. El toplarmin namlusunun 6n kismina takilan metal
kancalar, topun iizerine konuslandirildigi ahsap veya metal bir objeyle desteklenerek
daha 1iyi nisan alinmasini sagliyor ve ayrica silahin geri tepmesini minimuma
indiriyordu. Kisilerin elle kullandig: ilk atesli silahlarin geliskin bir modeli olan ve
“kancali tiifek” anlamina gelen arkebiiz, tetik mekanizmasi olmayan bir silahtir ve
muhtemelen el toplarinin daha kullanigli bir muharebe silahina donistiiriilmesi

arayistyla ortaya ¢ikmistir.5

Enlightenment, Edited By Brett D. Steele and Tamera Dorland, The MIT Press, Cambridge,
Massachusetts, London, 2005. s.56-57.

55 DeVries, “Facing the New Technology”, s.45-47.

% Jonathan Metcalf (Yayinlayan), Guns: A Visual History, DK Publishing, London & New York, 2007.
s.112.

57 Chase, Atesli Silahlar Tarihi, S.73.

% Metcalf, Guns: A Visual History, s.14; DeVries, “Facing the New Technology”, s.47; Frederic J.
Baumgartner, “The French Reluctance to Adopt Firearms Technology in the Early Modern Period”, The
Heirs of Archimedes: Science and Art of War through the Age of Enlightenment, Edited By Brett D.
Steele and Tamera Dorland, The MIT Press, Cambridge, Massachusetts, London, 2005. s.74-75; Serkan
Emir Erkmen, Klasik Donem Osmanli Kara Kuvvetleri (Silahlari ve Techizatlary), Yayimlanmamis
Doktora Tezi, Ankara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Ankara, 2019. s.452-53.
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Atesli silahlarin savas alanlarinda kullanimi arttikga silahlar yeniden sekilleniyor ve
boyutlar1 farklilasiyordu. ilk silahlar kiiciik ve etkisizken barut teknolojisinde ve
metaliirjide yasanan gelismelere bagli olarak daha gii¢lii ve hareket kabiliyeti yliksek
toplar iiretildi. Avrupa’da topguluk konusunda yasanan gelismelerde Burgonya Dukalig1

oncii bir rol oynadi.

Burgonya Diikleri Cesur Philip (1363-1404), Korkusuz John (1404-1419) ve Ill. Philip
(1419-1467) atesli silahlarin tretimine ve kullanimina son derece Onem vermisti.
Burgonya Diikalig1 kuvvetleri, geleneksel silahlarin yani sira irili ufakli bombartlar,
toplar ve diger atesli silahlarla ¢ok miktarda barutu tiretiyor ve bunlart gelistirmek igin
caba harciyordu.®® Bunun sonucunda Antwerp, top dokiimii ve metal ticaretinin
merkezlerinden biri haline geldi. Antwerp, Bati Afrika, Almanya ve Felemenk
bolgesinde iiretilen maden iriinlerinin bir araya toplandigi ve alinip satildigi kavsak
noktasiyd1.%® Avrupa’nin pek ¢ok bolgesinden Antwerp’e gelen tiiccarlar yalnizca yerel
iiretim toplara degil ayni zamanda Alman toplarima ve bol miktarda bakira da
erisebiliyordu. Bu donemde Avrupa’daki diger onemli top dokiim merkezleri ise
Almanya’da maden endiistrisinin baskenti Niirnberg, Fransa’da Lyon, Kuzey Italya ve

Tirol Bélgesinde ise Bolzano idi.®!

Burgonya Diikii Korkusuz John, 1407 ile 1419 yillar1 arasinda siiren i¢ savasta pek ¢ok
kusatma yiiriitmistii. Benzer sekilde 1415-1420 yillar1 arasinda Fransa’yi istila eden
Ingiliz Krali V. Henry de meydan savaslar1 yerine kusatmalari tercih etmis ve her iki
lider de ¢ok sayida atesli silah kullanmist1.®? Heniiz XV. yiizyilin ilk g¢eyreginde
kusatmalarin vazge¢ilmez silahi haline doniisen toplar sayesinde pek c¢ok sehir ve kale
kisa silirede diigmiistii. Bunda ategli silahlarin yikici etkisinden ziyade kullananlara
sagladig1 psikolojik istiinliik daha ¢ok kayda degerdir. Sehirlerin 6nemli bir kismi

birka¢ top atesinden sonra teslim oluyor, surlarinin saglamligina giivenerek direnenler

% Kelly DeVries, “The Use of Gunpowder Weaponry by and Against Joan of Arc During the Hundred
Years War”, War and Society, Vol: 14/1 (1996), s.13-14; DeVries- Smith, Medieval Weapons, s. 171;
Clifford J. Rogers, “Gunpowder Artillery in Europe, 1326-1500: Innovation and Impact”, Technology,
Violence and War: Essays in Honor of Dr. John F. Guilmartin, JR., Editted by Robert S. Ehlers, Sarah K.
Douglas, Daniel P.M. Curzon, Brill, Leiden-Boston, 2019. s.58-59.

€0 Cipolla, Yelken ve Top, s.13.

61 Cipolla, Yelken ve Top, s.13-14.

%2 David Green, Yiiz Yil Savagslari: Bir Halk Tarihi, (Cev: Mete Tuncay), Vakifbank Kiiltiir Yaynlari,
Istanbul, 2022. 5.189-192; DeVries, “Facing the New Technology”, s.40.
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ise uzun siliren kusatmalarda mancinik, topcu atesi ve kazilan lagimlarla yerle bir

ediliyordu.®

XV. yiizyitln ilk ¢eyreginde Felemenk bolgesi basta olmak iizere, Ingiltere, Fransa,
Almanya ve Italya bolgesinde kurulan atdlyeler sayesinde Avrupa’da atesli silahlar
hayli yayginlasmisti. Yapilan savaslar, ticaret ve top dokiim ustalarmin kendilerine
sunulan olanaklarla iligskili olarak Avrupa’min farkli bdlgelerde zanaatlarini
sergilemeleri sayesinde top dokiim bilgisi ve teknolojisi hizla yayildi. Madenciligin ve
buna bagli olarak metaliirjinin gelismis oldugu Alman topraklarinda kendilerini
yetistiren top dokiim ustalari, s6z konusu teknolojinin gerek Avrupa igerisinde gerekse
Osmanlilarin da atesli silahlarla tanisacagi Balkanlar bolgesine yayilmasinda merkezi
bir role sahiptir. Alman metaliirji sanayisinin gelismesinin temelinde on birinci yiizyila
giden madencilik alanindaki gelismeler yer almaktadir ve Almanlarin ilerletmis oldugu
madencilik teknikleri takip eden yiizyillarda Bohemya, Polonya, Romanya ve Bosna
bolgelerine ulasmis ve gelistirilmisti.®* Osmanlilarn  madencilik konusunda
kendilerinden ¢ok sey 6grenmis oldugu Sirp maden endiistrisi de Alman madencilerin
bolgede zuhur etmesiyle birlikte zenginlesmisti.?® Nitekim Osmanlilar Sirbistan ve
Bosna bolgelerinde ele gecirdikleri madenlerin iiretim yontemleri ve teknolojisinde

kayda deger bir degisiklik yapmadan madenleri isletmeye devam etmislerdi.®®

Maden ¢ikarma tekniklerindeki gelismeler dokiimciiliik, darphane ve kuyumculuk gibi
alanlarla birlikte ilerliyordu. S6z konusu is kollar1 6zellikle maden kasabalar1 ¢evresinde
yaygin sekilde yiiriitiiliyordu. Kiliseler ve manastirlar i¢in gerekli ¢anlarin dokiilmesi,
tipk1 Bati Avrupa’da oldugu gibi Balkanlar bolgesinde de tun¢ dokiim sanayisinin

kurulmasin1 ve yerlesmesini sagladi. Avrupa’da oldugu gibi burada da silahlar,

83 Kelly DeVries, “Gunpowder Weaponry and the Rise of the Early Modern State”, War in History, April
1988, Vol 5, N0:2, 5.135-136; Rogers, “Gunpowder Artillery in Europe, 1326-15007, 5.59.

6 William H. McNeill, The Pursuit of Power: Technology, Armed Force and Society since A.D.1000, The
University of Chicago Press, Chicago, 1982, s.71.

8 Branislav Nikolic, “Mining and Metallurgical Activity”, s.22; Slobodan Vujic, “The History of Serbian
Mining”, Serbian Mining and Geology in the Second Half of XX Century, Edited by S. Vujic, A. Grubic
[ve digerleri], Academy of Engineering Sciences of Serbia, Matica Srpska and Mining Istitute of
Belgrade, Belgrade, 2014. 5.8-9; Sakul, “Military Engineering in the Ottoman Empire”, s.184.

6 Osmanlilarin madenler konusundaki diizenlemeleri Osmanli &ncesinde kullanilan maden
yonetmeliklerinin 6zgiin Alman (Sakson) terminolojisi korunarak terciime edilmesinden ibaretti. Bkz.
Halil Inalcik, Osmanli Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi 1300-1600, (Cev: Halil Berktay),
Eren Yaymcilik, Istanbul 2004. 5.97.
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zamaninda c¢an dokiimii yapmis veya giinliik kullanim i¢in demir aletler doverken
sonralar1 islenmis demir silahlar {iretmeye baslayan esnaflar tarafindan imal ediliyordu.
Canlarda kullanilan metalin kalitesinin, ¢canin seklinin ve diger 6zelliklerinin ¢anlarin
sesini etkiliyor olmasi gibi nedenlerle ¢an dokiiciileri mesleklerinde uzmanlagsmist1 ve
bu tecriibeleri sayesinde ideal bronz alasimlarmi kolayca elde edebiliyorlardi.t” XV.
yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren bronz toplarin alasimlari % 88-92 bakir ve % 8-12
kalaydan olusmaktaydi. Bu oranlardaki degisiklikler, dokiim teknolojisi veya dokiim
tekniklerindeki bolgesel farkliliklardan kaynaklaniyordu.%® Nitekim XV. yiizyildan
giiniimiize ulasan top ornekleri iizerinde yapilan kimyasal analizler tung toplardaki
kalay oranimi yiizde 3,4 ile 10,5 arasinda degistigini gosterirken kalay oraninin ayni
topun ylizeyleriyle i¢ kisimlarindaki oranlarinin da farklilik gosterdigini ortaya

koymaktadir.%®

XV. ylizy1l baslarindaki topculugun temel 6zelligi dokme bronz toplarin artan dnemidir.
Bat1 Avrupa’da ve Balkanlarda dovme demir toplarin hakimiyeti devam etse de bronz
toplarin sayis1 ¢cogalmaktaydi. Yine bu tarihlerde barutun kalitesinin ve etkinliginin
yiikselmesiyle birlikte orta ve biiyiik kalibreli toplar dokiilmeye baslandi. Dolayisiyla
XV. yiizyll baglarinda yasanan bu gelismelerle atesli silahlarin sayis1 yalnizca miktar

bakimidan degil aynm zamanda kalite acisindan da oldukga artmusti.’® Bronz top

67 Can yapiminda kullamilan bakir oram genellikle yiizde 75 ile 85 arasinda degismektedir. Yiizde 15-25
oraninda ise kalay eklenmekte ve elde edilen tuncun sertligi istenilen sekilde ayarlanmaktaydi. Bkz.
Branislav Nikolic, “Mining and Metallurgical Activity”, s.25; Aydiiz, Tophdne-i Amire, 5.198-199.

88 Petrovic, “Fire-arms in the Balkans” s.179; Osmanlilarm XV. yiizyihn ortalarinda doktiikleri tung
toplardaki oran da yiizde 88 -92 bakur, yiizde 8-12 kalay seklindedir. Bkz: Fevzi Yilmaz, “Fatih Sultan
Mehmed Donemi Toplar1 ve Degisen Uretim Paradigmast”, FSM [imi Arastirmalar Dergisi, Say1 4, 2014,
s.223; Gabor Agoston da Osmanli tunglarinin Avrupa’dakilerle benzer dzellikler tasidigini ve igerisinde
8,6-11.3 kalay ve 89,5-91,4 bakir alasimdan meydana geldigini ifade etmektedir. Bkz. Gabor Agoston,
“Ottoman Warfare, 1450-1700: Reflections on Recent Research”, Global Military Transformations:
Change and Continuity, 1450-1800, Ed. Jeremy Black, Societa Italiana di Storia Militare, Nadir Media,
Roma 2023. s.414; Gabor Agoston, “Behind the Turkish War Machine: Gunpowder Technology and War
Industry in the Ottoman Empire, 1450-1700”, The Heirs of Archimedes: Science and Art of War through
the Age of Enlightenment, Edited By Brett D. Steele and Tamera Dorland, The MIT Press, Cambridge,
Massachusetts, London, 2005. s.121.

8 Fatih Sultan Mehmed’in 1464 yilinda doktiirdiigii ve giiniimiizde Nelson Kalesi Miizesi’nde sergilenen
tung toptaki kalay orani yiizde 4,8 ile 10,1 arasinda degigmektedir. Benzer sekilde XVI. yiizyilda Viyana,
Graz, Innsbruck ve Raguza’da dokiilmiis 18 bronz toptaki kalay orani 3,4 ile 10,5 arasinda degismek ve
ortalama olarak 7,3 civarindadir. Bkz. A. R. Williams & J. R. Paterson, “A Turkish Bronz Cannon in the
Tower of London”, Gladius, XVII (1986), s.190; Aydiiz, Tophdne-i Amire, s. 422-423; Ahmet Kaan
Toksoy, “Urban Topu’nun Balistik Ozelliklerinin 15. Yiizyildaki Cagdaslariyla Karsilagtirilmasi”, Harp
Tarihi Dergisi, Say1 6 (Aralik 2022), s.9.

0 Cipolla, Yelken ve Top, s.38; Petrovic, “Fire-arms in the Balkans”, 179-180.



26

dokebilmek icin gerekli bilginin, tecriibenin ve teknolojinin yayginlagsmasiyla atesli
silahlarin etkinliginin yiikselmesi, Osmanlilarin bu silahlara erisimini ve top dokiim
tekniklerini 6grenmesini kolaylastirmistt. Yine de kaynaklarin ¢ok az bilgi vermesi
dolayisiyla Osmanlilarin top dokiim sanayisini hangi tarihte kurduklarina dair net bir
hiilkme varmak bu noktada gii¢ goziikmektedir. Ancak 1422 Istanbul Kusatmasina dair
Bizansl tarih¢i Chalkokondyles’in vermis oldugu bilgiler Osmanli dokiimhanelerinin
kurulus tarihini daha geriye gotiirme fikrini destekler niteliktedir. Chalkokondyles, II.
Murad’in sehri denizden denize kadar kusattigini ve surlar1 toplarla dovdiigiini
belirtmekte, II. Murad’in toplarmin ii¢ buguk talant agirliginda giilleler atmasina
ragmen surlarin bu tiir toplara dayanacak kadar saglam oldugunu eklemektedir.
Devaminda ise toplarin tarihi hakkinda bazi tahminlerde bulunmakta ve toplarin ve
diger atesli silahlarin biiyiik ihtimalle Almanlar tarafindan gelistirilerek diinyanin
kalanina yayildigim ileri siirmektedir.” Chalkokondyles’in iizerinde durdugu ve
konumuz agisindan ¢ok daha 6nemli olan nokta ise toplarin iretildigi ham maddeler ve

onlarin yayginhigidir:

“Oyle goriiniiyor ki ilk toplar demirden yapiliyordu ancak sonralar toplari; bakir
ve kalayin karisimindan olusan bir alagimdan yapmayr denediler ve kayalar: daha
iyi ve giiclii sekilde firlatmakta basarili oldular. Herkes tarafindan her yerde

goriilebilecegi icin topun seklini detaylica anlatmak gereksizdir. "

Chalkokondyles’in II. Murad déneminin baslarinda gerceklesen Istanbul Kusatmasini
anlatirken kullandig1 ifadeler, heniliz daha XV. yiizyilin ilk ¢eyreginde Osmanli ve
Bizans cografyasinda atesli silahlarin yayginligi konusunda 6nemli bilgiler vermektedir.
Benzer sekilde, Chalkokondyles’in atesli silahlarin gelistirilmesi ve yayginlagmasi
konusunda Almanlara 6zel 6nem atfetmesi, bu tarihlerde Alman dokiim sanayisinin

geligkinliginin bolgede bilindigini géstermektedir. Nitekim Kelly DeVries, Osmanlilarin

"L Laonikos Chalkokondyles, The Histories, Volume I, Translated by Anthony Kaldellis, Harvard
University Press, Cambridge- Massachusetts- London, 2014. s.383; II. Murad’m 1422 yilindaki Istanbul
kusatmasini 6nceki muhasaralardan ayiran en dénemli unsur Osmanlt kuvvetlerinin sayisinin dncekilere
gore cok kalabalik ve topgu kuvvetlerinin sayisinin fazla olmasiydi. Bkz. Basar, “Istanbul Kusatmalar1”,
s.124.

72 Chalkokondyles, The Histories, Volume I, 5.383.
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1422 istanbul Kusatmasi sirasinda kullandiklar1 toplar1 kusatma alaninda doktiiklerini

ve bunlarm Alman topgular tarafindan idare edildigini diisiinmektedir.”

XV. ylizyilin ilk ¢eyreginde Anadolu’da topun yaygin bir silah olduguna dair erken
donem Osmanli kroniklerinde de ¢esitli atiflar yer almaktadir. Bunlardan en 6nemlisi
Karamanoglu Mehmed (Sani) Bey’in 1423-24 yillarinda Antalya’yr kusattig1r sirada
kaleden ateslenen bir top giillesinin yerde sektikten sonra atinin iizerindeki Mehmed
Bey’e carparak onu oldiirmesidir.”* Gerek Karamanoglu Mehmed Bey’in kendisine
isabet eden top giillesiyle Olmesi, gerekse bu kusatma esnasinda Karamanoglu
kuvvetlerinin de toplarla hisar1 dovdiiklerine dair Osmanli kroniklerindeki ifadeler
topun bu tarihlerde Anadolu’daki ¢esitli kalelerde ve beyliklerin elinde bulunacak kadar
yaygin oldugunu gostermektedir. Bu durum, topun hemen her yerde goriilebilecegini

sOyleyen Chalkokondyles’in ifadelerini destekler niteliktedir.

Toplarin yaygin kullanimi hakkinda bilgi veren bir baska kaynak II. Murad Dénemi’ne
ait bir Bizans kronigidir. Selanik kusatmasi (1430) hakkinda bilgi veren eserde
Tirklerin birgok muhasara aletini ustalikla kullandiklar1 dile getirilirken yalmizca ok
degil ayn1 zamanda top kullandiklar1 ifade edilmektedir. Top kullanimina dair ilk
kayitlar genellikle biiyiik giilleler atan toplar tasvir etmeye daha hevesliyken Bizans
kronigi bu noktada ayrigmaktadir. Kusatmada kullanilan Osmanli toplarmin niteligi
hakkinda bilgi verirken “toplarin kiiciik olduklar1 i¢in mazgallardaki tahta barikatlari
yikmaya muvaffak olmadigini” vurgulamaktadir.”® S6z konusu Bizans kronigi, sehri
savunan Venediklilerin silahlariyla ilgili olaraksa “diger silahlardan daha ¢ok kiiclik
toplarin kullanildigin1” ve “ellerinde bulunan sayisiz barutun hesapsizca harcandigini”
ifade etmektedir.”® Bizans kaynagindan anlasildigia gore 1430 yilinda Selanik’in fethi

sirasinda atesli silahlar hem taarruz hem de savunma amaciyla kullanilmigtir.

3 DeVries, “Gunpowder Weapons at the Siege of Constantinople”, s.354. Kelly DeVries- Robert D.
Smith, Medieval Weapons: An Illustrated History of Their Impact, ABC-CLIO, California, Colorado,
Oxford, 2007. s.208.

™ Muhyiddin Mehmed Cemali, Tevdrih-i Al-i Osmdn, Hazirlayan: Hasan Hiiseyin Adalioglu, Bilge
Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2021, 5.86-87; Ananim Osmanli Kronigi, s.66; Ismail Hakki Uzuncarsili, Osmanl:
Devleti Teskilatindan Kapukulu Ocaklar: 11, Ttrk Tarih Kurumu, Ankara 1988. s.36.

™ Johannis Anagnostis, Selanik (Thessaloniki)’in Son Zapti Hakkinda Bir Tarih, Yaymma Hazirlayan:
Melek Delilbasi, Tiirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1989, s.32.

6 Anagnostis, Selanik (Thessaloniki) in Son Zapti Hakkinda Bir Tarih, $.29.
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Dokiim teknolojisini bilen yabanci uzmanlarin kendilerine en iyi iicreti teklif eden
kimselere hizmetlerini sunmasi yaygin bir davranis bi¢cimiydi. Bati Avrupa’da oldugu
gibi, Balkanlar ve Akdeniz bolgelerinde de yabanci uzmanlar ve bazi durumlarda da
savag esirleri askeri teknolojinin yayilmasma aracilik etmekteydi. Benzer sekilde
savaglar da silahlarin ve taktiklerin yeni cografyalara yayilmasinda onemli rol
oynuyordu. Osmanlilar, Balkanlarda cereyan eden ¢esitli akinlar ve savaslarda yeni
taktik ve silahlarla karsilasmis ve bunlari benimsemisti. Bilhassa Sirp ve Macar
serhaddindeki savaglar askeri teknoloji agisindan oldukga Ogreticiydi. Osmanlilarin
1442 yilinda Janos Hunyadi komutasindaki Macar kuvvetleri ile carpisirken gordiikleri
ve hemen sonrasinda benimsedikleri wagenburg veya tabur cengi bu taktiklerin basinda

gelmektedir.”’

Wagenburg (araba-kale), Bohemya’da (Cekya) patlak veren mezhep savaslart sirasinda
(1417-1435), Jan Zizka adli komutan tarafindan ilk defa uygulanmig ve gelistirilmis bir
taktiktir. Huscu birliklerin bdlgelerini savunduklar1 Katolik sovalyelere karsi basariyla
uyguladiklar bu taktik, birbirine baglanmis yiik arabalarinin atesli silahlar, arbalet veya
okgularin yani sira mizrak ve teber kullanan askerlerce giiclendirilmesiyle olusturulmus
seyyar istihkAmlara dayanmaktaydi.”® Jan Zizka tarafindan uygulanan bu muharebe
diizeni sovalye agirlikli geleneksel ordular karsisinda pek c¢ok kez basarisim
kanitlamisti. Macar Krali Sigismund’un kumandani olarak Bohemya’da Husculara kars1
korunma amaci olarak kullantyordu. Hunyadi, 1443 Mart’inda Osmanlilara kars1 sefer
hazirliklarma  giristiginde Erdel’deki Sakson sehirlerinin  geliskin  sanayisine
giiveniyordu ve buradaki zanaatkarlara “arkebiiz ve diger savas gerecleriyle teghiz

edilmis muharebe arabalar1 géndermeleri” emrini vermisti.”

7 Halil Inalcik, “Diffusions of fire-arms in the Middle East”, s.204; Colin Imber, Osmanl: Imparatorlugu
1300-1650, Cev: Siar Yalgmn, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2006. s.349-50; Agoston,
“Osmanli’da Top, Tiifek ve Tabur”, s.163; Uyar, Osmanii Askeri Tarihi, $.50-51. 134. Gabor Agoston,
“Avrupa’da Osmanli Savaslar1 1453-1826”, Top, Tiifek ve Siingii: Yenicagda Savas Sanati 1453-1815,
(Cev: Yavuz Alogan), Editor: Jeremy Black, Kitap Yayinevi, Istanbul, 2003. s.134; Emecen, Osmanli
Klasik Caginda Savas, S.32.

8 Matthew Bennett [ve digerleri], Diinya Savas Tarihi: Ortacag (Techizat, Savas Yontemleri, Taktikler)
500-1500, Cev: Ozgiir Kolcak, Timas Yayinlar1, Istanbul 2012. s.63-65.

V. J. Parry, “Barud (iv. The Ottoman Empire)”, Encyclopedia of Islam (Second Edition), Vol 1, Brill,
Leiden 1986. s.1061; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.40-41; Agoston, “Osmanli’da Top, Tifek ve
Tabur”, s.163.
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Osmanlilar, Macar Kral Naibi Hunyadi’nin uyguladigi wagenburg taktigi karsisinda
olduk¢a zor duruma diigseler de kisa siirede hem bu taktigi benimsediler hem de araba-
kale icerisinde mevzilenen miidafilere ok ve tiifek atesi karsisinda savunmasiz hafif
zirthli siivari ile saldirmak yerine uzak bir mesafeden wagenburg’u kusatmalar1 ve her
tirli tahrike bagvurarak araba kale igerisindeki diisman kuvvetlerini disartya
cikarmalar1 gerektigini cabucak 6grendiler.®? izladi ve Varna Savaslar1 (1443-1444)
lizerine kaleme alinan anonim gazavatnamede Turahan Bey’in II. Murad’1 araba kaleye
saldiran askerleri geri ¢ekmesi konusunda uyardig ve eger ordu geri cekilmezse Islam
askerinin ¢ok biiyiik kayiplara ugrayacagi nakledilmektedir.8* Akinci Beyi Turahan’in
araba kaleyi daha dnceki akinlar1 esnasindan mi1 bildigi yoksa muharebenin gidisatindan
mi1 goriip Osmanli askerlerinin geri c¢ekilmesini istedigi agik olmasa da Osmanlilar,
askeri sistemlerinin esnekligi ve mevcut kosullara uyum kabiliyetlerinin yiiksekligi
sayesinde Izladi Derbendinde wagenburglarla basa g¢ikabilmislerdi. Devaminda ise
wagenburg taktigine basarili bir sekilde adapte olmus ve kendi seyyar kalelerini insa

ederek ordularinin merkezine yerlestirmislerdi.®?

Bohemyali Husgularin araba kaleleri agik alanda diisman hiicumlarinin hizin1 kesmek

acisindan bi¢ilmis kaftan olsalar da Husgular wagenburglar1 Macar Hunyadi’den farkl

8 Tnalcik, “Osmanlilar’da Atesli Silahlar”, s.510; Imber, Osmanl fmparatorlugu 1300-1650, s.349; Uyar-
Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, s. 51.

8L “Turahan Bey at siiriib Padisah’in éniinde bas yere urub: Padisihim emr eyle kim, ‘asdkir-i Islam bu
taburdan geri ¢ekilsiinler, zird ¢ekilmeyecek olurlarsa bu kiiffar kallas-i la‘indir, simdi urur top tiifengi
ve ‘asker-i Islam sinar ve ol meld ‘inler yine taburdan ¢ikub bizim iizerimize hamle ederler. Sonra biz
anlarin ciimlesine neyle karsu dururuz didikde, Padigsah: bu senin soziin olmaz Turahan, zird ben
bakayorum bu diismanin ne top atmaga dermdni kaldi ve ne tiifenk, sen ma‘tuh olmugsun dedikde,
Turahan dedi ki: imdi Padisahim benim bagimi kes ki diinya géziyle bu riisvayligi gérmeyeyim. Zird bu
isin sonu ne olacaktir ben biliirim. Baka Pddigahim, senin beglerin ve kullarin arasinda benden yagslu bir
kimesne yoktur, meger kim Anadolu kulllarindan ola, amma anlar dahi bu diismdnin kallashgin ve
hilekdrligin bilmezler.” BKz. Gazavat-1 Sultdn Murdd b. Mehemmed Hén -Izladi ve Varna Savaslar
(1443-1444) Uzerinde Anonim Bir Gazavitndme-, Yayma Hazirlayanlar: Halil Inalcik-Mevlid Oguz,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1989. s.24.

8 Osmanlilar, savas diizeninde ordunun merkezini giiglendirmek amaciyla sabit istihkamlar kullanmay1
tercih etmekteydi. Bu sekilde padisahin giivenligini saglamayi amagladiklar1 gibi diisman kuvvetlerini
iizerlerine g¢ektikten sonra siivari hiicumu ile diisman1 ¢cembere almayi veya agir zayiat verdirmeyi
hedeflemekteydiler. Osmanlilar benimsemis olduklari bu yontemi yalnizca XVI. yiizyilda kullanmamus;
wagenburg / tabur taktiklerini sonraki yiizyilda da basarili sekilde uygulamamiglardir. Osmanlilar ayrica
bu taktigin Safeviler, Tiirkistan Hanliklar1 ve Babiirliiler gibi dogu toplumlarina aktarilmasinda birinci
derecede sorumludurlar. Bkz. Pal Fodor, “Tabur”, TDVi4, C. 39, s.335-336; Feridun M. Emecen,
Osmanli Klasik Caginda Savas, Timas Yaymlari, Istanbul, 2015. s.32; V. J. Parry, “La Maniére de
Combattre”, War, Technology and Society in the Middle East, 5.223-226; Kahraman Sakul, “Military
Engineering in the Ottoman Empire”, Military Engineers and the Development of the Early-Modern
European State, Ed: Bruce P. Lenman, Dundee University Press, Dundee 2013. 5.185.
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olarak yalmzca savunma amaciyla kullanmiyordu.®® Her késesine konuslanmis hafif
atesli silahlar sayesinde Huscu araba kaleler savas alaninda hareketli bataryalarin
onciisii gibi gorev yapmaktaydi. Bu anlamda Osmanlilarin Macar serhaddinde yiirtittiigii
savaglar taktik ve teknik anlamda Osmanlilara pek c¢ok sey Ogretmisti. Macarlar

84

topguluk konusunda agikca Osmanlilardan iistiindiiler™ ve Alman uzmanlar, paral

askerler veya zanaatkarlardan elde ettikleri teknik bilgiyi savas ortaminda Osmanlilara

aktarmaktaydilar.®

Macarlarin  dokiim sanayisi konusunda bdlgedeki en gelismis
topluluk olan Almanlardan etkilenerek bu teknik bilgiyi savaslar yoluyla veya once
Bizans sonra da Osmanl1 hizmetine giren Urban gibi top ustalar1 vasitasiyla Osmanlilara
aktarmalar1 askeri bilginin uzak denilebilecek mesafeler arasinda nasil hizli bir sekilde
yayildigini acikladigi gibi, kiiltiirel etkilesimin veya bilgi transferinin farkli boyutlarini

da ortaya koymaktadir.

Wagenburglarin Tirk ve diinya savas tarihi agisindan en Onemli etkisi ise atesli
silahlarin yayginlagmasina katki saglamis olmasiyla alakalidir. Jan Zizka’nin Husgular
ve Hunyadi’nin Cek parali askerleri tarafindan arabalarda ve araba kalelerde; Batili
kaynaklarin huffnitzbugschen ve pixdies olarak adlandirdigi ¢ok sayida kiigiik top
kullaniliyordu. Osmanlilar bu toplarin bir kismin1 savag ganimeti olarak elde ettikten

sonra kullanmaya devam etmislerdi.?® Bunun yam sira Osmanlilar Macarlardan gok

8 Bennett [ve digerleri], Diinya Savas Tarihi: Ortagag, s.64; Fodor, “Tabur”, s.335; Izladi Derbendi
Muharebesinin (1443) ardindan geri g¢ekilen Macar ordusunu tamamen imha edilmekten kurtaran
wagenburg taktikleri ile savunma yapmalar1 ve Tiirk siivarisinin saldirilarini etkisizlestirmeleri olmustur.
Bu yolla geri ¢ekilen Hunyadi ordusu Dragoman Geg¢idi’nde kendisini kovalayanlari pusuya diisiirerek
zafer kazanmist1. Bkz. Imber, Varna Savasi, 5.36-37.

8 Dukas’in Istanbul Kusatmasi esnasinda aktardigi bir olay Macarlarin topguluk teknigi ve taktigi
baglaminda Osmanlilardan iistiin olduguna isaret etmektedir. Dukas’a gore Osmanli topgusu “atis yaparak
kaleyi sarstiktan sonra ayni yere bir giille daha atmak istedi, tesadiifen orada bulunmus olan Yanos
Hunyadi’nin elgisi buna mani oldu ve dedi ki, “eger kolayca kaleleri yikmak istiyorsan, birinci atist
yaptiktan sonra giillenin isabet eyledigi yerden bes alt1 kulag mesafe uzak bir yere ikinci atis1 yap, bu
suretle iki darbeyi yaptiktan sonra fliglincii giilleyi Oyle bir yere at ki, {i¢ giillenin atildigi yerler bir
miiselles teskil etsinler, o zaman kalenin kolayca yikildigini goriirsiin.” Bu nasihat hos goriildii ve topgu
bu talimat dairesinde hareket etti ve muvaffak oldu”. Dukas aslinda bu pasaj ile Macarlarin Osmanlilara
yardim ettigini belirtip onlar1 elestirmeyi amaclasa da metnin satir aralarindan Macarlarin topguluk
konusunda bilgili olduklari okunabilir. Bkz. Dukas Kronigi, s.187.

8 Imber, “Transfer of Military Technology and Tactics”, s.12.

8 Fatih’in 1456 tarihinde gergeklestirdigi basarisiz Belgrad Kusatmasi’nda Osmanlilar geri gekilirken bir
kisim biiyiik ve kiigiik ¢apli toplar1 birakmak zorunda kalmisti. Aslen Varna’da (1444) ele gegirilen ve
Belgrad’da terkedilen huffnitzbugschen ve pixdies’lerin sayilar1 bazi kaynaklarda 140 bazilarindaysa 200
seklinde gegmektedir. Bkz. Gabor Agoston, “Savas Kazandiran Silahlar: Konstantiniye Kusatmasindan
(1453) Moha¢ Muharebesi’ne (1526) Osmanli Atesli Silahlarinin Belirleyiciligi”, Osmanli’da Atesli
Silahlar ve Askeri Devrim Tartismalari, (Cev: Kahraman Sakul), Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari,
Istanbul, 2017. s. 90; Agoston, “Osmanli’da Top, Tiifek ve Tabur”, s.164.
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sayida savas arabasini ganimet olarak almislardi.” Osmanlilar muhtemelen ganimet
aldiklarina benzer nitelikte yeni arabalar insa etmis, toplar doktiirmiis ve sonraki
seferlerde bunlar1 kullanmislardi. Osmanlilar ayrica bu tarihlerde veya Fatih devrinin ilk
zamanlarinda Top Arabacilar1 Ocagi adiyla yeni bir birlik olusturarak ellerindeki savas
arabalariin iretim, kullanim, tamirat ve nakliyatlarin1 ¢ok daha organize bir sekilde

yiiriitmeye baslad.®

1.3. ISTANBUL’UN FETHI VE BUYUK ASKERI MANIFAKTURLERIN
KURULUSU

On besinci ylizyil ortalar1 top dokiimciiliigii agisindan yeni bir donemin baslangicini
temsil etmektedir. Yaklagik yarim asirdir gelismekte olan tung dokiim teknikleri bu
tarithte miikemmel bir seviyeye erismis, artik biiyiikk ve saglam toplarin dokiimii
miimkiin kilinmigti. Daha 6nceki biiylik bombartlardan farkli olarak bu yeni tung toplar
yek pare olarak dokiiliiyordu ve birbirine kaynak yapilmadigi i¢in ¢atlama veya
kirilmalara kars1 ok daha dayanikliydi.®® Heniiz bu devirde dayanikli demir top dékme
teknigi yeterince gelistirilmedigi ve dokme demir toplar ¢ok kirilgan oldugu i¢in
Ingiltere gibi demir cevherinin yogun sekilde ¢ikarildigi baz1 bolgelerde dovme demir
toplar yaygin olarak yapilmaktaysa da Avrupa’daki cogu hiikiimdar tung toplara ulagsma
cabasindaydi.*®

Tung elde edebilmek icin gereken bakir ve kalayin metaliirjik olarak genellikle aym
cografyada bulunmamasi ve kalayin bakira oranla ¢ok daha nadir bir cevher olmasi tung
top dokmek isteyen yoneticileri son derece zorlamaktaydi. Tung toplarin maliyetinin
onceki doneme gore oldukca diigmesi ve yeni silahlarin dayanikliligi gibi 6ne ¢ikan

sebepler neticesinde yoOneticilerin bakir ve kalaya erisimleri hayati derecede dnem arz

87 “Ez-in-canib bizim hikdyemiz kiiffar-i hakisarin arabalarina gelsin kim, bakiyyet’iis-seyf olan mela‘in-i
bi-dinler arabalarini tabur ediib ve toplar kurub tiifenkcisin hdzir eylemis idi (...) arabalardan alarga
durup muhésara tenbih olundu ve bu tedbir ile ‘asker-i Islam alay alay ve boliik boliik feve feve ve meve
meve cekiliib kagan kim kiiffar-i hakisar bu heybeti gordiiler, nice edeceklerin bilmediler, gordiler kim
buna ¢ére yokdur, bu giiruha ne top ve ne tiifenk ¢are eder, kiiffar-i hakisar me’yis olub ak bayrak dikiib
aman el-aman deyii ¢igristilar ve ciimle ceng alatini ellerinden birakub arabalardan tagra ¢iktilar ve
ferman-i Padisahiyle arabalari zabt u rabt ediib” Bkz. Gazavdt-1 Sultan Murad b. Mehemmed Hdn, S.67-
68.

8 Uyar-Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, $.52-53; Uzungarsili, Kapukulu Ocaklar: II, s. 97-101.

8 McNeill, The Pursuit of Power, s.86.

% Cipolla, Yelken ve Top, s.12.
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etmekteydi. Bu gelismelerle birlikte bazi tarihgilerin Ikinci Bronz Cagi (1450-1543)

olarak adlandirdiklar1 bir dénem baslad1.%

1453 yilinda Istanbul’un Osmanli ordusu tarafindan fethi, atesli silahlarla techiz edilmis
ordularin biiyiik ve giiglii sur duvarlar1 karsisindaki en meshur zaferlerinin basinda
gelmektedir. Cogu tarih¢i bu olayla birlikte fethedilemez veya ele gecirilemez denilen
kalelere karsi toplarin belirleyici bir dstiinlik kurdugu konusunda hemfikirdir. II.
Mehmed’in Istanbul’u fethettigi tarihlerde Fransizlarin yaklasik birkac¢ yil icerisinde
(1449-1453) Avrupa kitasindaki ingiliz garnizonlarin1 hizli bir sekilde ele gecirmesi
atesli silahlarin geleneksek kale duvarlarina karsi istiinliigiiniin bir baska drnegidir.%
Avrupa’nin iki farkli cografyasinda gergeklesen bu iki olayda da basrolde tung¢ toplar

yer almaktadir.

XV. yiizyil baglarinda Fransizlar atesli silahlarin 6nemini yeterince kavramamisken ve
kayda deger bir dokiim sanayileri bulunmuyorken; ylizyill ortasina gelindiginde
Ingilizleri kitadan atabilmeleri VII. Charles’in (1422-1461) atesli silahlar icin biitce
ayirmasi ve uzman topgular istihdam edebilmesiyle miimkiin olabilmistir.®® Fransizlar
bu dénemde top dokiim sanayilerini insa ederken basta Bungonya, Italya ve Almanya
olmak tizere pek c¢ok cografyadan teknisyenler ¢alistirmisti. Buna ragmen Fransizlar
yerel silah iiretimiyle ihtiyaglarinin yalnizca belli bir kismini karsilayabilmekteydi ve
silah ithalatina bagimli kalmaya devam ediyordu. Fransizlarin kendi kendine yetebilen
bir silah sanayisi kurma ¢abalar1t XVII. yiizyilda devlet destekli atlyeler kurulana kadar
basarisizlikla sonuglanmust1.®* Osmanlilarda ise Il. Murad devrinde (1421-1451) ivme
kazanan atesli silah sanayisinin gelisimi II. Mehmed doneminde (1451-1481) de devam
etmisti ve bunun sonucunda cagdasi Avrupa ile mukayese edildiginde en biiyiik top
dokiim merkezlerini insa etmislerdi. Osmanlilar giicli bir top dokiim sanayisi
kurarlarken Avrupa’nin her yerinde taniklik ettigimiz yabanci uzmanlarin hizmetinden
istifade etmekten c¢ekinmemislerdi. Chalkokondyles’in 1422 yilinda Osmanl

ordusundaki toplar1 Alman topgularin yonettigine dair vermis oldugu bilgilerden, II.

1 McNeill, The Pursuit of Power, s.86-87.

% William H. McNeill, The Age of Gunpowder Empires 1450-1800, American Historical Association,
Washington, 1989. s.6; Green, Yiiz Yil Savagslari, s.331; Chase, Atesli Silahlar Tarihi, s.75.

% DeVries,”Gunpowder Weaponry”, s. 132.

% Keith Krause, Arms and the State: Patterns of Military Production and Trade, Cambridge University
Press, Cambridge, 1992. s.45.
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Mehmed’in Istanbul’u kusatirken kullandig1 toplarin bazilarin1 Macar top dokiim ustas:
Urban’in dokmesinden ve kusatma esnasinda idare etmesinden goriilecegi {iizere
Osmanlilar bulabildikleri en iyi uzmanlardan yararlanmaktaydi. Macar Urban’in aslinda
Konstantinapolis’e gelerek zanaatini burada icra edecekken kendisine verilen iicretten
memnun kalmayarak sehirden ayrilmasi ve kendisine ¢ok daha yiiksek {icret dneren
Osmanli hizmetine katilmasi top dokiim sanayisinde calisan uzman is giiclinii satin
almanin ucuz olmadigini gostermektedir.® Nitekim Avrupa’daki pek ¢ok kiiciik dukalik
ve devletgiklerin giiclii merkezi devletler ortaya cikana kadar geliskin bir atesli silah

sanayisi kuramayisi biiyiik 6lgiide ekonomik sebeplerden ileri gelmektedir.

Il. Mehmed, Istanbul kusatmasinin askeri hazirliklarini yaparken ilk olarak Bogaz’in
giivenligini saglamak amaciyla Anadolu’da yer alan kalenin karsisinda Rumeli Hisarini
insa ettirmis ve yeni hisara dokme bronz toplar koydurmustu.®® Hemen ardindansa
cesitli askeri siniflar yeniden diizenlemisti. Bu anlamda sultan 6nce Yenigeri Ocaginda
mutlak hakimiyeti saglamis, sonrasinda Top¢u Ocagina yeni bir nizam vermis ve kesin
olmamakla birlikte top, miihimmat ve malzeme naklini gerceklestirebilmek ve tabur
cengi taktiklerini uygulayabilmek icin gerekli savas arabalarinin imali, tamiri ve

bakimlarin1 yapabilmek i¢in Top Arabacilar1 Ocagini tesis etmisti.

Osmanli Ordusunda yer alan topgular onceleri timar sahibiyken II. Mehmed bunlar
kapikulu ocagi igerisinde yeniden Orgiitlemek suretiyle topgulart merkezi hazineden
maas alan diizenli bir birlik haline getirmistir. II. Mehmed bu sayede topcular iizerinde

dogrudan bir otorite tesis etmenin yaninda Topgu Ocagini her daim goreve hazir

% Dukas, Dukas Kronigi, s.158; Chalkokondyles, The Histories, Vol I, s.177; Osmanlilarin yabanci
uzmanlardan yararlanmast muhtemelen 1389 yilindaki I. Kosova Savasimi takip eden yillarda
Osmanlilarin Orta-Balkanlar bolgesini fethetmeye baslamasiyla daha once Sirp ve Bosna kralliklarinin
hizmetinde bulunan Alman ve Italyan dokiim ustalarina Osmanlilarin yiiksek {icret vermeleriyle
baglamigti. Buna savas esirleri ve diger ¢esitli nedenlerle Osmanli hizmetine giren ¢ok sayidaki uzman
takip etmisti. Bkz. Aydiiz, “Taife-i Efrenciyan”, Belleten, C.62, Say1 235 (Aralik 1998), s.786.

% Kritovulos, Kritovulos Tarihi (1451-1467), (Cev: Ari Cokona), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltiir Yaynlari,
Istanbul, 2018. s.23; Tursun Bey, Tarih-i Ebii’l-Feth, Hazirlayan: Mertol Tulum, istanbul Fetih Cemiyeti,
Istanbul, 1977. s5.45; Gelibolulu Mustafa Ali, Kiinhii’l-Ahbdr, (C. 11, Fatih Sultan Mehmed Devri 1451-
1481), Hazirlayan: Hiidai Sentiirk, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2003. s.8; Selahattin Tansel, Osmanli
Kaynaklarina Gére Fatih Sultan Mehmed’in Siyasi ve Askeri Faaliyeti, Tirk Tarih Kurumu, Ankara
1999. s.44. Rumeli Hisarmin insa amaci Karadenizden gelebilecek askeri yardimlari engellemekten
ziyade bolgeden gelecek zahireyi keserek sehri agliga mahkiim etmekti. Bkz. Halil Inalcik, Fatih Sultan
Mehemmed Han, s.160.
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tutmay1 da amagcliyordu.®” Her ne kadar imparatorlugun uzak kalelerindeki topgularin
cogu kapikulu sistemine dahil olmayip gelirlerini belli bir toprak {izerindeki timarlardan
elde etseler de dogrudan padisaha bagli topgu birliklerinin olusturulmasi g¢esitli
avantajlar saglamaktaydi. Zira timar sahiplerinin sefere katilmanin yani sira sorumlu
olduklart bolgede vergi toplamak ve asayisi saglamak gibi bir takim feodal gorevleri
vardi Topcularin bu sistemden ayristirilarak kapikulu ordusuna eklenmesi, sultanin
atesli silahlarin 6neminin farkinda oldugunu agik¢a gostermekte ve merkezi otorite tesis

etmesinde elini son derece giiglendirmektedir.

Kurulus tarihi kesin olmamakla birlikte Top Arabacilart Ocagmin da Topgu Ocagina
yakin bir tarihte tesekkiil ettigi goz Oniline alindiginda, Osmanlilarin atesli silah
sanayisinin saglam isleyen bir lojistik sistem sayesinde siirdiiriilebilir oldugunun

farkinda olduklari ileri striilebilir.

Istanbul’un fethi 6ncesinde payitaht Edirne askeri hazirliklarin merkezi konumundaydi.
Muhtemelen sehirde mevcut dokiimhanelere yenileri eklenmis, basta dokme tung ve
dovme demir toplar olmak flizere ¢esitli atesli silahlar ve geleneksel harp aletleri
tiretilmisti. Sultan Mehmed, ordusundaki top sayisini artirmaya ilaveten biiyiik ¢apta
yeni toplar dokiilmesini arzu etmekteydi. Istanbul’dan gelerek Osmanli sultanina iltica
eden Macar Urban Ustaya biiyilik giilleler atabilecek toplar imal edip edemeyecegini
sordu. Urban’in sultanin istedigi biiyiikliikte toplar dokebilecegini ancak tas giillelerin
nasil yapilacagini bilmedigini ifade etmesi iizerine II. Mehmed giillelerin hazirlanmasi
isini kendi iizerine ald1.®® Savas hazirliklarini gérmeye devam eden sultan, biiyiik top
dokiildiikten sonra topu denemek istemisti. Topun icine barut ve giille konulduktan
sonra ertesi glinii ateslenmesine karar verildi ve sehir halki tellallar vasitasiyla topun

ateslenecegine dair haberdar edildi. Dukas’a gore ertesi giin ateslenen top yaklasik bir

% Uyar-Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, $.57-58; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, 5.42.

% Dukas, Dukas Kronigi, s.171-172; Kritovulos’a goére Urban Usta’nmin dokmiis oldugu topun uzunlugu
kirk karis yani yaklasik 9,36 metre, namlu c¢apt 89 cm, barut haznesinin ¢ap1 30, namludaki metalin
kalinlig1 ise 25 cm idi. Kritovulos topun dokiilecegi ocaklara 1500 talant agirliginda bakir ve kalay
kondugunu ifade etmektedir ki eger bu dogruysa top icin kullanilan metalin agirlig1 yaklasik 30 ton
gelmektedir. Bkz. Kritovulos, Kritovulos Tarihi, $.53-54. Cogu Avrupa ve Osmanli toplarinin
namlusunun {izerine karig cinsinden uzunluklart ve diger teknik bilgileri kazinmaktaydi. Gabor Agoston,
Istanbul’daki Askeri Miize ile Deniz Miizesinde sergilenen toplarda kullanilan karisin yaklagtk 22-23
cm’ye esit oldugunu ve bu sebeple bir karis1 22 cm kabul ederek hesaplamalarini buna gore yapmaktadir.
Bkz. Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.305. Calismamizda Agoston’un hesaplamasi dikkate alinarak 1
karis = 22 c¢m 6l¢iisii kullanilacaktir.
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mil (1600 metre) mesafe kat ettikten sonra yerde bir kulag derinliginde topraga

saplanmigt1,

Osmanli ve Bizans Kronikleri, Osmanli toplarinin hazirlanmasi siirecinde Macar
Urban’m faaliyetlerine ve &ncesinde Istanbul’da bulunmasma biiyiikk &nem
atfetmektedirler. Ancak Osmanlilarin top doékiimiinde yalnizca Batili uzmanlardan

faydalandiklarin1 ~ diisinmek  bilyiik bir  yamlgidir.1®

Osmanli  kaynaklarinda
Muslihuddin ve Saruca Ustalarin hem Istanbul’un fethi 6ncesinde hem de daha evvelki
tarihlerde yapmis olduklart top dokiimii ve mevcut toplarin kullanilmasina dair g¢esitli
anlatilar yer almaktadir. Ancak ne yazik ki Istanbul Kusatmasi oncesindeki askeri
hazirliklarin detaylar1 hakkinda fazla bilgiye sahip degiliz. Bununla birlikte ¢aplar1 40
cm’den biiylik en az dort top dokiildiigl, 74 orta biiyiikliikte top imal edildigi ve dovme

demirden yapilan toplarin sayisinin da bu civarda oldugu diisiiniilmektedir.'%!

Bizans’in kusatma hazirliklari Osmanlilarinkine nazaran daha karanliktadir. Kaynaklar
kiliselerin birlestirilmesi tartigmalarini uzun uzadiya anlatmaktayken askeri hazirliklara
cok az deginmektedirler. Ancak sehirde atesli silahlarin bulundugunu ve iiretimin
yapildigin1 bilmekteyiz. Nitekim fetihten sonra bu mekanlar Osmanlilar tarafindan da
benzer amaglar dogrultusunda kullanilmis ve muhtemelen Tophane-i Amire Galata’daki

Ceneviz dokiimhanesinin iizerinde kurulmustur.*%?

% Dukas, Dukas Kronigi, s.172.

100 Tophanede dokiiciibasi olarak ¢alistigi bilinen kisiler ve faaliyetleri i¢in Bkz. Aydiiz, Tophdne-i Amire,
5.136-147.

101 Uyar-Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, $.58.

192 Imber, “Transfer of Military Technology and Tactics”, s.12-13; Salim Aydiiz, tophanenin Galata
disinda orman igerisindeki metruk bir kilise gevresinde kurulmus oldugunu diisinmekte ve tophanenin
Bizans yapist olabilecegine dair goriise ihtiyatla yaklasmaktadir. Bununla birlikte Galata sahilinde
bulunan Ceneviz liman1 veya Bizans tersanesinin tophaneye getirilen ham maddelerin naklini
kolaylastiracagi ve sehrin mesk(n bolgesinin diginda yer almasi sebebiyle tophanenin bu bdlgede
kuruldugunu diisinmektedir. Bkz. Aydiiz, Tophdne-i Amire, $.77-79; Salim Aydiiz, “Osmanli Silahlari,
Silah Uretim Merkezleri ve Literatiirii Tarihi”, Tarih Okulu, Say1 10 (Mayis —Agustos 2011), s. 16.
Tophane’nin Cenevizlilerden devralindigini diisiinen Colin Heywood ise Wavrin Kronigindeki bilgilerden
hareketle Cenevizlilerin Osmanlilara satmis oldugu toplarin aslinda Pera’dan baska yerde iiretilmedigini
ve Galata’nin Tophane’ye en yakin kismimin muhtemelen 144011 yillarda surla gevrildigini ifade
etmektedir. Heywood ayrica, buradaki kapmnin Pera Italyancasiyla “portal de ke Bonbarde” seklinde
anildigii ve Osmanlilarin bunu Bab-1 Tophane seklinde Tiirkgelestirerek kullandiklarini ileri
stirmektedir. Bkz. Colin Heywood, “Notes on Production of Fifteenth Century Ottoman Cannon”,
Proceedings of the International Symposium on Islam and Science (Islamabad), 1-3 Muharram 1401 (10-
12 November 1980), Ministry of Science and Technology, Government of Pakistan, Islamabad 1981. s.59.
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XV. ylizyilin son ¢eyreginden itibaren Bizanslilarin atesli silahlar1 kullandiklar ve silah
depolarina bu cinste silahlarin yenilerini ekledikleri bilinmekteyse de II. Mehmed’in
Istanbul Kkusatmasi esnasinda kaynaklarin bu silahlardan kayda deger sekilde
bahsetmiyor olusu izaha muhtactir.!% Benzer sekilde sehirde top dokiimii ve belli
miktarda barut iiretimi yapilabiliyorken kaynaklarin bu konuda fazla detay vermiyor
oluglar1 bu silahlarin sayisinin ¢ok fazla olmadigini diisiindiirmektedir. Nitekim sehrin
igerisinde bulundugu koétii ekonomik kosullar g6z oniine alindiginda Bizanshilarin biiytik
ham madde ve is¢i harcamalar1 yaparak ¢ok sayida top dokebilmeleri pek miimkiin
degildi. Dolayisiyla Bizanslilarin atesli silahlarin sayisini artiramamasi ve yeterince

etkin kullanamamasi biiyiik 6l¢iide ekonomik sebepliydi.'%

Osmanli Devleti yalnizca II. Mehmed doneminde degil, daha onceki ve sonraki
donemlerde de en iyi yabanci uzmanlar1 hizmetine alabilecek, pahali toplari dokiip
bunlarin mithimmatint daimi sekilde hazir bulunduracak biit¢eyi saglayabiliyordu.
Bunun sonucunda Osmanlilar, Istanbul Kusatmasi éncesinde ve sonraki yillarda devasa
toplar1 dokebilecek teknik ve iktisadi altyapiyla bu toplarin her kullanimda sarf ettikleri
bliylilk miktarda barutu temin edip bu stoklar1 yenileyebiliyorlardi. Tarihgi
Chalkokondyles, II. Mehmed’in sefer hazirliklarindan s6z ederken Bogazkesen
Hisarinin ingasinin yani sira yeni gemiler inga edip bunlari donattigin1 ve “o zamana
kadar herhangi bir yerde yapildigint duydugu en biylik topu” imal ettigini
belirtmektedir.!% Kaynaklar bu topun otuz araba hazirlanarak 60 mandayla cekildigi ve
iki tarafinda iki yliz yaya askerin halatlarla topun dengesini sagladiklart konusunda

biiyiik 6l¢iide uzlasmaktadir.1%

108 Dukas, Bizans cephesinde kusatma hazirliklarindan bahseden, sehre tahil ve silah yiiklii olarak Sakiz
Adasindan gelen dort gemiden ve Mora’dan beklenen bagka bir gemiden s6z etmekte ancak gemilerin
iclerindeki silahlarin cins ve miktarlarindan bahsetmemektedir. Bkz. Dukas, Dukas Kronigi, s. 177.
Chalkokondyles ise kusatma sirasinda toplarin kullanimina dair ¢esitli bilgileri aktarmanktadir. Buna gore
Bizanslilar, kendi toplarmi sultanin biiyiik topunu hedef alacak sekilde konuslandirdikmislar ancak toplari
ateslemeleriyle sur duvarlarinin sarsilarak daha da hasar aldigin1 goriip bundan vazge¢mislerdi. Bkz.
Chalkokondyles, The Histories, Vol Il, s.183; Osmanli Miiellifi Nesri ise surlardaki Bizans askerlerinin
cesitli atesli silahlar1 kullandiklarimi belirtmekte ve Bizans askerlerinin tiifekle veya okla “pireyi
goziinden vuracak kadar keskin niganc1” olduklarini ifade etmektedir. Bkz. Nesri, Cihdnniimd, S.285.

104 DeVries, “Gunpowder Weapons at the Siege of Constantinople”, s.351.

105 Chalkokondyles, The Histories, Vol Il, s.171.

196 Tursun Bey, s.47; Dukas, Dukas Kronigi, s.178; Chalkokondyles, The Histories, Vol Il, s.171.
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II. Mehmed’in Istanbul Kusatmas: sirasinda kullanmak iizere doktiirmiis oldugu biiyiik
top kusatma esnasinda once ¢atlamis ardindan da tamamen kullanilamaz hale gelerek
giniimiize kadar ulasmamistir. Ancak Fatih devrinde dokiilen toplardan bazilari
glinlimiize ulagmistir. Bunlardan en 6nemlileri bogaz ge¢isini kontrol altina almak iizere
Rumeli Hisarinin 6niine konuslandirilan iki tung top ile muhtemelen Fatih’in 1456
yilinda gergeklestirdigi Belgrad Kusatmasi i¢in dokiilen bir top ve 1464 yilinda iki
parga halinde dokiilen ve vida benzeri bir yapiyla birbirine sabitlenerek kullanilan sahi
toptur. S6z konusu iki parcali sahi top, yaklagik 18 ton agirliginda, 5,23 metre
uzunlugunda, 63 cm ¢apindadir ve giiniimiizde Ingiltere’de Nelson Kalesi Miizesi’nde
sergilenmektedir.'®” Bunlar disinda birisi italya’da Torino Askeri Miizesi’nde sergilenen
digeri ise Eylip’te bulunan topla birlikte Fatih devrine ait toplamda alt1 adet biiyiik tung

top bulunmaktadir.%®

Nelson Kalesi’nde sergilenen iki pargali topun tizerine kazinmis teknik bilgilere gore bu
top 240 okka (307 kg) veya yaklasik bes buguk kantar (310 kg) tas giilleler
atabilmekteydi. Topun barut hakk: ise 12,5 kiyye yani 16 kilogramd1.!®® Osmanlilar
Istanbul Kusatmas1 dncesi ve sonrasinda c¢aplar1 40 ve 60 cm arasinda degisen baska
toplar da dokmiis ve sonraki yillarda bu toplar1 kullanmaya devam etmislerdir. Nitekim
toplarin tizerine kazinmig olan bazi teknik bilgilerin toplarin dokiildiigii donemde degil
muhtemelen halen kullanimda olduklart XVIII. yiizyillda bu toplara islendigini
belirtmek gerekmektedir. Dolayisiyla XV. yiizyildaki barut kalitesini goz Oniine
aldigimizda bahsi gecen biiytikliikteki tag giilleri firlatmak icin daha ¢ok baruta ihtiyag
duyulacagi muhakkaktir. Bununla birlikte Istanbul Kusatmasi sirasinda toplarin kag
defa ateslenmis olabileceginden ve cesitli gdzlemcilerin notlarindan hareket eden
uzmanlar kusatma sirasinda toplarmn 25 ton barut kullanmis olabilecegini

diisiinmektedirler.!'® Ancak tiifeklerin veya arkebiizlerin toplarm kullandigindan daha

107 Williams & Paterson, “A Turkish Bronz Cannon in the Tower of London”, s.188; Basta Fatih
Devrinden kalma toplar olmak iizere giiniimiize ulasan biiylik ebatli ¢esitli toplar hakkinda bilgi i¢in bkz.
Aydiiz, Tophdne-i Amire, 5.420-440.

108 Salim Aydiiz, “Fethin Toplari: Atesli Silahlarin Gelismesinde Sultan Fatih’in Rolii”, Diisten Fethe
Istanbul, Editér: Coskun Yilmaz, Uskiidar Belediyesi Yayinlari, Istanbul 2015. s.128-129.

109 Aydiiz, Tophdne-i Amire, $.421.

10 DeVries, “Gunpowder Weapons at the Siege of Constantinople”, 5.357.
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ince taneli barut kullantyor olmalari dolayisiyla el ile ateslenen kiiciik atesli silahlarda

kullanilmis olan barut miktarin1 bu rakamin diginda tutmak gerekir. 1!

Fethin ardindan Istanbul’da kurulacak olan askeri tesisler ¢agdaslari ile mukayese
edildiginde donemlerindeki en biiyiik askeri manifaktiirler olarak 6ne ¢ikmakla birlikte,
Osmanlilarin kugatma hazirliklart sirasinda ve bunun ¢ok Oncesinde atesli silahlarin
iretimi ve kullanimi konusunda olduk¢a deneyim kazandiklar1 agik bir sekilde
gorilmektedir. Osmanlilarin elde etmis olduklar1 bu tecriibe; Osmanli ustalarinin yani
sira top dokiimiinde gorev alan yabanci uzmanlar ve bilhassa Balkanlar bolgesindeki
savaslardan elde edilen bilgi birikimiyle miimkiin olabilmistir. Osmanli dokiim

sanayisinin kurumsallagmasi ise biiylik 6l¢iide Fatih devrinde gergeklesmistir.

Osmanlilar 6nce topgulari timar sisteminden ayirip kapikulu askerleri icerisinde daimi
sekilde istihdam ederek Avrupa ordularindan ayristiktan sonra, Istanbul’un fethinin
ardindan sehirde kurulan tophane ile de ¢agdasi Avrupa devletlerinden farklilagmisti.
Avrupa’daki dokiimhaneler bu donemde o6zel tesebbiis elinde ve genellikle bakir
tiiccarlar1 tarafindan isletiliyorken Osmanlilar ham madde ve maas giderleri devlet
tarafindan karsilanan biiyilk bir dokiimhane kurmuslardi. Tophéne-i Amire gerek
calisanlarinin istihdam edilis sekli gerekse cagdaslari arasinda en biiylik askeri tesis
olarak one ¢ikmasiyla miistesna bir yerde konumlanmaktadir. Benzer sekilde fethin
ardindan Istanbul’da kurulan tersane de kayda deger bir askeri yap1 olarak iizerinde
durmay1 hak etmektedir. Her ne kadar asil gelisimi ve Imparatorlugun birinci tersanesi
olma ozelligini Yavuz Sultan Selim devrinde kazansa da Bizans’tan tevarilis eden ve
Fatih Sultan Mehmed’in Imparatorlugun her yanindan usta marangoz, gemici ve
zanaatkarlar getirmesiyle Istanbul yeni bir askeri tesis kazanmist1.}1? Istanbul’a gelen bu

ustalar sehirde kalifiye bir is gliciiniin birikmesinin yani sira getirdikleri bilgi birikimi

11 XV. yiizyilda barut kalitesinde yasanan gelismelere bagh olarak toplarin menzili artmis ardindan da
toplar ve arkebiizler i¢in farkli biiyiikliikte taneleri olan iki ayr1 g¢esit barut iiretilmeye baslanmisti.
Barutun ham maddesi olan giihergile, kiikiirt ve odunkdmiiriiniin bir hamur haline getirilip sonrasinda
kurutup kiigiik tanecikler seklinde ufalanmasiyla elde edilen “taneli barut” daha 6nce kullanilan serpantin
baruta gore daha giiglii patlamalar yaratiyordu ve bu sekliyle tiifeklerin gelistirilmesini sagladi. Toplarda
ise daha biiyiik taneleri olan barut kullamilmaya devam etti. Bkz. Bert S. Hall. Weapons and Warfare in
Renaissance Europe: Gunpowder, Technology and Tactics, The John Hopkins University Press,
Baltimore & London 1997. 5.68-69.

12 fsmail Hakki Uzungarsil, Osmanli Devietinin Merkez ve Bahrive Teskilati, Tirk Tarih Kurumu,
Ankara 1988. s. 396-97; Idris Bostan, /7. Yiizyilda Tersine-i Amire, Kiire Yaymlari, Istanbul 2018. s.28.
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anlaminda da olduk¢a 6nemlidir. Teknik bilginin son derece zor erisilebilir oldugu bir
cagda top dokiimii, tersane veya diger askeri tesislerde istihdam edilmek iizere farkli
bolgelerden getirilen zanaatkarlar, mevcut bilginin gelistirilmesi ve nakledilmesi

baglaminda kayda degerdir.

1.4. SAHRA DOKUMHANELERi VE OSMANLI TOPCULUGU
Tarihi kaynaklarin taniklik ettigi ilk Osmanli top dokiim faaliyetinin sefer mahallinde
gerceklestirildigine daha once deginilmisti. Istanbul’un Fethi oncesinde gesitli kereler
taniklik ettigimiz Osmanlilarin sahra firinlarinda top dokmeleri uygulamasi fethin
ardindan da devam etmistir. Bilhassa yol agiin siirli ve ulagim sartlarinin zorlu oldugu
bolgelerde Osmanlilar kullanacaklar1 toplarin bir kismin1 kusatacaklari sehrin oniinde
dokmeyi tercih etmekteydi. Osmanli ordusu, Avrupa ordularina gére ¢ok daha iyi
isleyen ikmal ve iase sistemine sahip olup ¢agdasi devletlere gore daha kalabalik
ordular1 seferber etme ve lojistik ihtiyaclarin1 saglama kabiliyetine sahipti.''® Uzun sefer
giizergdhlarinda ordunun ulasimim1 kolaylastirmak maksadiyla ¢esitli yardimci
kuvvetlere yollarin ve kopriilerin tamiri, iagenin saglanmasi, silah ve mithimmatin sefer
noktasina nakledilmesi gibi gorevler yiiklenmekteydi. Ancak yollarin biiyiik toplarin
nakli i¢in ¢ok elverisli olmamasi nedeniyle Osmanlilar 15. asirdan baslayarak sonraki
yiizyillarda da pek ¢ok kez taniklik ettigimiz {izere seferin varis noktasi yakinlarinda
sahra dokiimhaneleri insa ederek kiilgeler halinde getirdikleri bakir ve kalayr burada
kurulan firmlarda eritip top dokmekteydiler. Bu sekilde biiyiik toplar1 mesakkatli bir
yolculukla nakletme zahmetinden kurtulan Osmanlilar, seferi ordunun hareket hizini

artirmay1 hedeflemekteydi.

Fatih Sultan Mehmed 1456 yilinda sefere ¢iktiginda toplar1 Uskiib sehrinden Belgrad’a
200 kilometreden daha uzun bir yolda tastyarak nakletmisti.!'* Biiyiik ebatl1 toplar ise
Belgrad oOnlerinde kurulan seyyar firmlarda doktiirmiistii. Nitekim Fatih, kusatmay1
kaldirip geri ¢ekildiginde 200’1 kiigiik ve orta boy olmak {izere toplam 300’e yakin topu

Belgrad’da birakmak zorunda kalmisti. Bunlarin en kiymetlilerinden olan bronz top 11

113 Rhoads Murphey, Osmanii’da Ordu ve Savas 1500-1700, (Cev: M. Tanju Akad), Homer Kitabevi,
Istanbul 2007. 5.89-127.
4 Tursun Bey, Tdrih-i Ebii’l-Feth, s.79.
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ton agirligindaydi ve dort kantar yani yaklasik 225 kilogramlik tas giilleler
atabiliyordu.t®

Osmanlilar son derece engebeli bélgeler olan Sirbistan, Bosna ve Arnavutluk havalisine
yaptiklar1 seferlerde toplart kusatilacak kalelerin yakinlarinda doékmeyi tercih
etmekteydiler. Bolgenin daglik olmasi, yol kosullarinin elverissizligi ve dar gegitlerin
biiyiik toplarin nakledilmesini zorlastirmasi gibi sebeplerle develerle nakledilen metaller

uygun alanlarda insa edilen firmlarda ergitilerek top dokiiliiyordu.!®

1478 yilinda kusatilan Arnavutluk Iskenderiye’si (iskodra) oniinde kurulan seyyar
dokiimhanede en biiyiigii 13 kantar (yaklasik 738 kg) agirliginda giilleler atan biiyiik bir
top dokiilmiistii. Burada ayrica 10 ve 12 kantar agirliginda giille atan iki biiyiik top daha
iiretilmis ve kusatma esnasinda kullanilmist. iskenderiye kusatmasinda Osmanlilarin

kullandig1 diger toplarin giilleleri ise 3 ve 7 kantar agirliginda degismekteydi.'t’

Osmanlilarin Iskenderiye Kusatmasi esnasinda kullanmis olabilecekleri barut ve giille
miktarini hesaplamaya ¢alisan cesitli yazarlar giinde 178 kantar agirliginda giille ve
toplamdaysa 250 ton barut kullanilmis olabilecegini ileri siirmektedirler.!*® Ancak bu
rakam Osmanlilarin toplam barut {iretimi géz Oniine alindiginda ihtiyath bir tahminden
oldukca uzak goriinmektedir.!’® Benzer sekilde Osmanli toplarnin kullandig1 tas
giillelerin muhtemelen biiyiik bir kismmin da kusatma bdlgesinde hazirlandigi
diisiiniildiiglinde toplarin maksimum kapasite ile ates etmeleri ve bu kadar yiiksek
miktarda barut sarf etmeleri hayli zor goziikkmektedir. Nitekim dokme bronz toplarin

bazi kisimlarinin daha sert metalden olusmasi nedeniyle bu toplar ¢ok seri ates etmeye

U5 Aydiiz, Tophdne-i Amire, $.425.

116 Agoston, Barut, Top ve Tiifek, $.98.

U7 Aydiiz, Tophdne-i Amire, $.25.

118 J, H. Lefroy, “The Great Cannon of Muhammed II (A.D. 1464)”, The Archeological Journal, 25
(London 1868), s.274.

119 250 ton barut yaklasik 4400 kantar agirhgindadir. Osmanli Imparatorlugu’ndaki baruthanelerin 16.
yiizyildaki {iretim kapasiteleri net olarak bilinmese de sonraki yiizyillara dair elimizdeki giivenilir
belgeler ¢ogu Osmanli baruthanesinin yillik 1000 kantar civarinda iiretim yapabildigini gdstermektedir.
Barut iiretiminde ¢esitli dalgalanmalar yasanmakla birlikte Osmanli baruthaneleri Osmanlilarin 17. yilizyil
sonunda yillik ihtiyaglar1 olan 10 bin kantar ya da 540 ton barut tretiyordu. Bkz. Gélen, Baruthdne-i
Amire, s. 7-23: Agoston, Barut, Top ve Tiifek, $.170.
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uygun degildi ve ates ettikten sonra sogutulmasi gerekmekte aksi takdirde c¢atlayarak

kullanilmaz hale gelebilmekteydi.'?

Arnavutluk Iskenderiye’sinin 1474 tarihindeki ilk kusatmayi basarili bir sekilde bertaraf
etmesinin dort yil ardindan gergeklestirilen ikinci kusatma sirasinda da aslinda kalenin
uzun siiren miizakereler neticesinde alinabilmis olmasi kusatmayi yliriiten Osmanli
ordusunun ve kusatma gereg¢lerinin etkinli§inin sorgulanmasina neden olmaktadir.
Dolayisiyla baz1 kaynaklarin iddia ettigi gibi Osmanli topgularinin sehri araliksiz bir
yaylim atesine tutmalart gergekei goziikkmemektedir. Ancak Osmanli kugatma
birliklerinin Fatih devrindeki muhasaralarin neredeyse tamaminda muharebe
meydaninda top dokecek veya hasarli toplarin tamirini yapabilecekleri atdlye ve firinlari
insa ederek bunlar1 etkin sekilde kullanmalar1 ordunun lojistik ve teknik kabiliyetinin
iist diizeyde oldugunu gostermektedir.'?? Nitekim 1460 yilinda Bosna’da esir edilip
sonraki 20 yil boyunca II. Mehmed’in hizmetinde top doken Niirnbergli Jorg gibi
ustalarin tanikliklar1 da bu donemde Osmanli dokiim faaliyetleri ile ¢agdas1 Avrupa’nin

cok benzer oldugunu ortaya koymaktadir.!?2

Hatta Niirnbergli Jorg, Osmanl
hizmetinden ayrildiktan sonra XV. yilizyil sonlarinda Frankfurt’a dondiigiinde burada,
metal ve atesi bir birine temas ettirmeksizin metal ergiten bir ocak insa etmis ve bu
ocakta uyguladign teknigi Istanbul’da ogrendigini ifade etmistir.??® Dolayisiyla
Osmanlilarin dokiimhanelerde kullandiklar: firinlarin donemine gore geliskin teknikler
uyguladiklart ve bu pratigi hem yerlesik dokiimhanelerde hem de sahrada

uygulayabildikleri rahatlikla ifade edilebilir.

120 Dukas, Dukas Kronigi, s.187; Toksoy, “Urban Topu’nun Balistik Ozellikleri”, s.10-11.

121 Uyar-Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, $.121-122.

122 Antonia Gatward Cevizli, “Bellini, Bronz and Bombards: Sultan Mehmed II’s Requests
Reconsidered”, Renaissance Studies, Vol 25, No:5 (November 2014), s.762; Nirnbergli Jorg, bu
tarihlerde Tophane’de 40-50 kadar Alman usta calistiginmi ifade etmektedir. Niirnbergli Jorg’den
neredeyse bir asir sonra, 1544 yilinda Istanbul’u ziyaret eden Fransiz seyyah Jéréme Maurand da top
imalathanesinde 40-50 Almanin g¢ahistigimi zikretmektedir. Bkz. Imber, “The Transfer of Military
Technology and Tactics”, s.13-14; Eremya Celebi Komiirciyan, Istanbul Tarihi: XVII. Asirda Istanbul,
Tercime ve Taghiye Eden: Hrand D. Andreasyan, Yeni Notlarla Yayima Hazirlayan: Kevork
Pamukciyan, Eren Yaymcilik, Istanbul 1988. 5.248-249. Gabor Agoston, Istanbul’un sahip oldugu
Tersane, Baruthane ve Tophane gibi yapilar dolayisiyla “Tiirk ve Acem esnaf ve demirciler; Ermeni ve
Rum askeri miihendisler ve lagimcilar; Bosnali, Surp, Tiirk, ftalyan, Alman ve daha sonralari Fransiz,
Ingiliz ve Felemenk silah imalatcilart ve miihendisler; Venedikli, Dalmagyali ve Rum gemiciler ve
denizcileri” kendisine ¢ektigini, bu yoniiyle Osmanli baskentinin teknolojik diyalog i¢in oldukga elverisli
bir yapisinin oldugunu ifade etmektedir. Gabor Agoston, Osmanii’da Strateji ve Askeri Gii¢, (Cev: M.
Fatih Calisir), Timas Yayinlari, Istanbul, 2015. s.41.

128 Aydiiz, Tophdne-i Amire, $.207-208; Imber, “The Transfer of Military Technology and Tactics”, s.14.
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Osmanlilar sahra dokiimhanelerinde imal ettikleri biiyiik tun¢ toplarin kusatma
istedikleri gibi sonuglanmadiginda diismanin eline gegmemesi igin 0zen gosteriyordu.
1456 yilindaki basarisiz Belgrad kusatmasinda 200 kadar kiigiik ve orta ¢apli topla
cesitli biiyiik kalibreli pahali tung toplar1 diismana birakmak zorunda kalan Osmanlilar
bu ac1 tecriibeyi tekrar yasamamak i¢in ¢aba harciyorlardi. Hirvat Seferi sirasinda 1464
yilinda akamete ugrayan Yayce muhasarasinin ardindan geri ¢ekilmekte olan Osmanh
ordusu “her biri on yedi kadem (ayak, kabaca 30cm)” yani yaklasitk 530 cm
uzunlugunda” bes kusatma topunu diigmanin eline ge¢memesi igin Sava Nehrine
atmust1.'?* Bu biiyiikliikteki toplar: normal bir sefer organizasyonundayken bile bir
yerden digerine nakletmek hayli glicken geri ¢ekilen Osmanli ordusunun bunlari

tagimasi neredeyse imkansizdi.

Kusatilan kalelerin yakinlarinda top dokiilmesi yalnizca Fatih devri veya XVI. yiizyilla
siirl bir uygulama degildir ve sonraki yiizyillarda savas veya kusatma mahalline yakin
noktalarda top dokiilmesine dair pek c¢ok Ornek vardir. Ancak Osmanlilarin bu
biiyiikliikte toplar dokmeleri XV. yiizy1l sonlarinda biiyiik 6l¢iide ortadan kalmistir.
Bunda Italyan Harpleri esnasinda ortaya cikan bazi gelismelerin etkili oldugu

distiniilebilir.

Fransiz Krali VIII. Charles’in 1494 yilinda {igte ikisi siivarilerden olusan 18 bin kisi ve
en az kirk adet topla techiz edilmis ordusuyla birlikte Italya’y: istila etmesi Avrupa
devletler siteminde ve Diinya askeri tarihinde yeni alt iist oluslar yasanmasina sebebiyet
vermistir.!? Fransiz kralinin ordusu aylarca hatta yillarca direnecegi diisiiniilen sehir ve
kaleleri haftalar igerisinde fethetmisti. VIII. Charles, bu basarisin1 hizli hareket eden
ordusuna oldugu kadar atesli silahlara, bilhassa da toplarina bor¢luydu. Fransizlar, agir
kusatma toplar1 yerine atlarla g¢ekilerek orduyla birlikte hareket edebilen daha hafif
toplar1 benimsemisti ve bu toplar granit yerine metal giilleler atiyordu. Oz kiitlesi tasa
gore daha yogun olan metal giilleler ¢arptiklar1 kale duvarlarinda ayni biiyiikliikteki tas

giillelere gore daha ¢ok hasar birakirken, toplarin hizla yer degistirebiliyor olmasi ve

124 |mber, Osmanl fmparatorlugu 1300-1650, s.352.

125 Geoffrey Parker, Askeri Devrim: Bati'min Yiikselisinde Askeri Yenilikler 1500-1800, (Cev: Tuncay
Zorlu), Kiire Yayimnlari, Istanbul 2018. 5.39; John F. Guilmartin Jr. “The Military Revolution: Origins and
First Test Abroad”, The Military Revolution Debate: Readings on the Military Transformation of Early
Moden Europe, Edited by Clifford J. Rogers, Routledge, New York, 2018. 5.300.
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biiyiik bombartlara gore ¢ok daha hizli doldurulup seri ateslenebiliyor olmasi Fransiz

ordusuna savas alaninda biiytik bir iistiinliik sagliyordu.

Osmanlilar 1494 yilinda baslayan Italyan Harplerini ve Fransiz ordusunun fetihlerini
yakindan takip ediyorlardi. Once Rodos Sévalyelerinin, 1489 yilindan sonra ise
Roma’daki papanin gozetiminde bulunan Cem Sultan, Ocak 1495°te VIII. Charles’in
eline ge¢misti. Fransiz Krali VIII. Charles’in Tirklere karsi hagl seferi ilan etmesi,
Osmanlilarm Italyan yarimadasindaki gelismeleri daha yakindan takip etmesini zorunlu
kiliyordu.'?®® Cem Sultan’in Subat 1495’te 6liimii ve VIII. Charles’m italya’yr terk
etmek zorunda kalmasi II. Bayezid’in elini rahatlatsa da Osmanlilar kisa silire sonra

Fransiz topgulartyla karsilasacaklardi.

1501 yilinda Philippe de Cleves komutasinda Ege Denizi’ne yelken agan altmis pargalik
bir Fransiz ve Venedik filosu Midilli Kalesini kusatti. Gemilerden agilan top atesinin
destegi altinda adaya cikarma yapan Fransizlar askerlerini ve toplarini kalenin Oniine
kadar getirip hisar1 ates altina aldi.?’ Midilli ve Karesi sancakbeylerinin savundugu
kale, hayli ¢etin gegen bir kusatmaya dayanmay1 basarmist1 ancak kusatma esnasinda
Karesi beyi yaralanmis, pek cok asker kaybedilmis, hisar ise harabeye donmiistii.
Kusatma esnasinda hareketli Fransiz toplarinin etkinliginden etkilenen Osmanl
komutanlari, kusatma hakkinda yazdigi raporunda Fransizlarin demir top giilleleri
kullandigmi vurgulamist1.}?® Osmanlilar muhtemelen bu olayin ardindan metal top
giillelerini kullanmaya baslayip Fransiz tarzi hafif ve orta agirliktaki topcu birliklerini

daha cok istihdam etmeye basladilar.!?® Kiiciik toplarin kullanilmas: sefer lojistigini

126 |mber, Osmanl fmparatorlugu 1300-1650, s.49-52.

127 1bn Kemal, Tevdrih-i Al-i Osmdn VIII. Defter, Hazirlayan: Ahmet Ugur, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara
1997. 5.218-219; Fransizlara Venedikliler ve Rodos Sovalyeleri de eslik etmekteydi. Midilli’nin diisman
eline gegmesi diger adalar halkimin isyan etmesine ve adalarin elden ¢ikmasina sebebiyet
verebileceginden kusatma Osmanlilar tarafindan son derece ciddiye alindi. Hersekzade Ahmed Pasa
komutasinda ii¢ ylz parcalik bir donanma ve kalabalik bir askeri kuvvet adaya sevk edildi. Ancak bu
yardim adaya ulasana kadar Fransizlar kusatmay1 kaldirip geri ¢ekildi. Bkz. Uzuncarsili, Biiyiik Osmanli
Tarihi 1, 5.221-222.

128« gemilerden tasra cikub ve cokluk toplar ¢ikarub mezkir hisarun karadan canibinden olan
bogazlardan ne kadar bedenler ve top atacak yerler var ise demiir toplar ile doge doge yikub bi’l-kiilliye
harab eylediler... keferenin ciimlesi karaya ¢ikub ve bir bilyiik top getiriib yukar1 hisara mukabil kurup
asag1 hisar1 ve yukari hisar1 on giin biiytiik biiylik demiir toplar ile dogiib...” Cumhurbagkanligr Osmanl
Arsivi (BOA), TS.MA.e 714/1. (5 Rebiiilahir 907 / 18 Ekim 1501).

129 Imber, “The Transfer of Military Technology and Tactics”, s.15; Imber, Osmanli Imparatorlugu 1300-
1650, s.353; Bu tiir birlikler ve kii¢iik ¢capli tasinabilir toplar; ham maddeleri nakledip kusatma sahasinda
top dokmeye goére daha pratikti. Ayrica biiylik toplarin zor hareket etme handikapimi da ortadan
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kolaylastirmakla birlikte Osmanlilar biiylik toplar1 kullanmay1 veya sahrada top dokme
uygulamasini terk etmedi. XVI. ve XVIL yiizyillarda imal edilmis pek ¢cok top XVIII.
ylizyll sonlar1 hatta XIX. yiizyil ortalarina kadar c¢esitli kalelerin veya tabyalarin
envanterinde bulunmaya devam edip buralarin savunmasinda kullanilmaya devam

etti. 130

Tophane-i Amire top tiretimi ve ham madde kaynaklar1 agisindan kayda deger bir sorun
yasamiyor ve imparatorlugun tasra sehirlerindeki tophaneler ihtiyaca bagli olarak tiretim
kapasitelerini artirip zaman zaman Istanbul’un bile &niine gegebiliyordu. Bununla
birlikte Osmanlilar agisindan sahrada top dokmek olduk¢a pratik bir uygulamaydi ve
dag baslarinda bile basarili bir sekilde top dokiimii yapabilmekteydiler.!®! Sahrada top
dokiimii igin gerekli uzman personel ¢ogunlukla Tophane-i Amire’den bazi durumlarda

ise yakinlardaki yerel dokiimhanelerden temin ediliyordu. Ancak bunu yeterli

kaldirmaktaydi. S6z konusu kiiciik toplar ve demir giilleler 1465-1477 arasinda Fransa ile Burgundy
arasindaki miicadelede gelistirilmis ve kullanilmaya baglanmigti. Bkz. McNeill, Pursuit of Power, s.87-
88.

130 111, Mustafa Devrinde (1757-1774) Cesme faciasinmn (1770) hemen ardindan Canakkale tabyalarin:
gozden gegcirerek giiclendiren Baron de Tott burada 600 kilogram agirliginda tas giilleler atan, iki
kisimdan olusan ve vida ile tutturulan tung bir top goérmiistii. Bogazhisar pasasint uzun ¢abalardan sonra
topu ateslemeye ikna eden Tott, topun ateslenmesiyle zelzeleyi andiran bir sarsint1 oldugunu, tag giillenin
ii¢c yiiz kulag¢ 6tede denize carptiktan sonra ii¢ parcaya ayrilarak bogazin karsi kiyisina gecip kryidaki
daglara carptigini detaylica anlatmaktadir. Baron de Tott, /8. Yiizyilda Tiirkler ve Tatarlara Dair
Hatiralar, (Cev: M. Resat Uzmen), Elips Kitap, Ankara 2004. s.200-201. Canakkale’deki tabyalarin
gii¢lendirilmesi i¢in bkz. Kahraman Sakul, Ottoman Artillery and Warfare in the Eighteenth Century,
Unpublished Master Thesis, Bogazi¢i University, Istanbul, 2001. s.60. Baron de Tott’un bogazdaki
tabyalar1 tamir etmesinden bir siire dnce, 1761 yilinda Izmir’den Istanbula seyahat eden Danimarkal
Wilhelm Liideke, bogazin savunmasimin diigiiniildiigii kadar kuvvetli olmadigini belirtmekte ancak Asya
yakasindaki toplarin muazzam biiyiiklikkte olduklarini ifade etmekteydi. Liideke ayrica buradaki toplardan
birinin ¢apinin bir arsin (65-75 cm) ¢apinda oldugunu dile getirmisti. Bkz. Christopher Wilhelm Liideke,
Tiirklerde Din ve Devlet Yénetimi: Izmir, Istanbul 1759-1768, (Cev: Tiirkis Noyan), Kitap Yayinevi,
Istanbul, 2013, s.41. Yiizy1lin sonunda Canakkale’yi ziyaret eden William Eton ise, bogazin iki tarafinda
granit giilleler atan 14 biiyiik tung top bulundugunu, boylarinin 22 ingiliz kademi (670 ¢cm), caplarmin ise
23 veya 28 ing (58-71 cm) oldugunu ve bir defa ateslendikten sonra topun doldurularak yeniden
ateslenmeye hazir hale gelmesinin yarim saat siirdiigiinii ifade etmektedir. Eton ayrica Istanbul
tophanesinde bir asir 6nce yanginda erimis halde dev bir top kalintisi oldugunu ve s6z konusu topun
Istanbul Kusatmasinda kullanilmis olup Canakkale’deki toplarin onun yaninda c¢ok kiigiik kaldigin
zikretmektedir. Bkz. William Eton, 19. Yiizyihin Basinda Osmanli Imparatorlugu, (Cev: Ibrahim
Kapaklikaya), Kitabevi, Istanbul, 2009, s.57. 1868 yilinda Sultan Abdiilaziz’in Ingiltere Kraligesine
hediye ettigi iki parcali sahi top 1464 yilinda dokiilmiistii ve muhtemelen Tott’un Canakkale’de gordiigii
toptu. S6z konusu top Ingilizlerin 1807 yilinda bogazi gegmeye calistiklari esnada aktif olarak
kullanilmisti. 1868 yilinda Canakkale Bogazi’'nda yer alan benzer nitelikteki eski tung toplar eritilerek
hurdaya ayrilmisti. Bkz. BOA, A.}MKT.MHM, 427/71; Kibris, Rodos ve Akdeniz’deki ¢esitli adalardaki
eski toplarin da kullanilabilir durumda olanlar1 kalelerde muhafaza edilirken harap haldekiler eritilmek
iizere tophaneye gonderilmis, Sovalyeler ve Venedik yonetimi doneminden kalan bazi toplar ise Osmanli
yonetiminden izin alinarak Fransa, ingiltere ve Italya’daki askeri miizelere gotiiriilmiisti. BOA, I.HR.
229/13430; BOA, HR.MKT. 595/41; BOA. HR.MKT. 675/54.

181 Uyar-Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, s.84.
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olmadiginit diisiinen Osmanlilar 1667 yilinda sefer zamaninda top falyalari, havan ve
humbaralar1 dékmek igin ayr1 bir dékmeci birligi ihdas etmislerdi.’®? XVII. yiizyil
sonlarinda Istanbul’daki Tophane-i Amire’nin giinde iki-lic parca top dokebilme
kapasitesi oldugu goz Oniine alindiginda sahrada dokiilen toplarin lojistik kolaylik

nedeniyle tercih edildigi daha kolay anlasilacaktir.t33

Iklim ve cografya kosullarinin Osmanli ordusunu en ¢ok zorladig1 yerlerden birisi olan
Dogu Anadolu kalelerinin mithimmat teminine ve Iran Seferlerine yakindan bakmak
Osmanlilarin neden sahrada top doktiiklerini anlamak acisindan faydali olacaktir. Van
Kalesi’'nde mevcut toplarin kundaklarinin kullanilmaz hale gelmesi nedeniyle
Tophaneden talep edilen kundak ve mithimmatlar 1740 Haziran’inda Trabzon
Limani’na gonderilmisti.’®* Trabzon’a gelen cesitli cinsteki top, havan, yuvarlak,
humbara, kundak, demir dingil ve ¢esitli mithimmat Erzurum iizerinden uzun, zahmetli
ve bir o kadar masrafli bir yolculugun ardindan Van’a ulagacakti. Ancak bu mithimmati
hedefine ulastirmak i¢in bozuk yollardan, yiiksek daglardan, cesitli gecitler ve
irmaklardan gecmek gerekmekteydi. Biitiin bu sebepler bir araya geldiginde
Osmanlilarin sinira yakin bolgelerde yerel tophaneler veya sahra dokiimhaneleri
kurularak top dokmeleri yerinde iiretim ilkesini desteklemek agisindan olduk¢a makul
bir yaklagim olarak goziikmektedir. Nitekim XVII. yiizyilda iran Savaslar1 baglamimda
biiyiik bir askeri hareketliligin yagandigi1 bolgede, IV. Murad’in Revan Seferi dncesinde
bir kisim toplar Akdeniz ve Karadeniz limanlar1 lizerinden nakledilirken sefer 6ncesinde
ve sonrasinda Erzurum civarindaki demir madenlerinden de ¢ok sayida top ve yuvarlak

dokiilerek ihtiyagc durulan mahallere gonderilmisti.®® XVIIL yiizyilda da 6zellikle

182 Uzuncarsily, Kapukulu Ocaklar: 11, S.56; Uyar-Erickson, Osmanli Askeri Tarihi, 5.84.

133 1680-90’11 yillarda yasanan uzun savasin da etkisiyle top ve mithimmat iiretiminin arttig: yillarda
tophane her yil yiizlerce top dokiimii yapmakta ve dokiilen toplarin toplam agirhigi 300 ile 600 ton
civarinda degisebilmekteydi. Bkz. Agoston, “Reflections on Recent Research”, s.414. 10 Sevval 1108 (2
Mayis 1697) tarihli tezkiresinde Topgubasi Abdiilkerim Efendi, Kagithane ve Tophane karhanelerine
maden Yyetismeyip “kdrhanenin muattal” kalmak tizere oldugundan sikdyet etmekte ve acil olarak
gonderilmesi gereken yuvarlaklarin Sakiz’dan gelen humbaralardan dokiildiigiinii ancak iri humbaralarin
bozdurulmadigimi ifade etmektedir. 4 Nisan 1696-22 Nisan 1697 tarihlerini kapsayan muhasebe defterine
gore, soz konusu tarih araliginda Kagithane Karhanesinde 96 giin liretim yapmayip aktif ¢caligma yapilan
288 giinde 52,044 adet yuvarlak dokiilmiistii. Tophéne’de dokiilen 8,950 yuvarlak da eklendiginde
depodakilerle birlikte toplam mevcut 71,494’{ bulmus ve bunun yaklasik 50 bini ordu-y1 hiimayun, ¢esitli
kaleler ile donanma ihtiyaglari i¢in sevk edilmisti. Bkz. BOA, D.BSM.d.. Defter No: 40875.

134 BOA, C.AS., 530/22149.

185 Siileyman Polat, IV. Murat'in Revan Seferi Organizayonu ve Stratejisi, Genelkurmay Basimevi,
Ankara 2015. 5.64-68.
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Osmanli - Iran ve daha sonra da Osmanli - Rus savaslari baglaminda Erzurum’da
dokiimhanenin  yeniden ihdas edilmesi ve bolgeye topcu  birliklerinin

konuslandirilmasina yénelik faaliyetler yiiriitiilmekteydi.**®

1.5. OSMANLI TOPHANELERI VE MADEN KAYNAKLARI
Osmanlilar top dokiimii veya barut liretimi yaptiklar1 atdlyeleri “karhane” olarak
adlandirmaktaydu. Is yeri, bir sanatla mesgul olan is¢i ve makinelerin kurulup isletildigi
tesis anlamlarina gelen karhane, pek ¢ok is kolundaki atdlyeler i¢in kullanilan bir
tabirdir.’¥" Arsiv kayitlarinin, tarih kaynaklarinin ve seyyahlarin anlatilarryla izleri
siiriilebildigi kadariyla basta Istanbul olmak iizere; izmir, Selanik, Kirklareli, Gelibolu,
Budin, Temesvar, Samakov, Kavala, Praviste, Halep, Bagdat, Konya, Aksehir, Ilgin,
Karapmar, Karaman ve Bor gibi pek cok sehirde askeri liretim yapan karhanelerin yer
aldig1 tespit edilmektedir. S6z konusu atdlyelerin igleyisi, tiretim kapasiteleri ve ham
madde kaynaklar1 hakkinda en detayli bilgiler bu tesislere ait muhasebe defterlerinden
elde edilebilmektedir. Osmanli kayitlarinda bu tesislerden bahsedilirken ¢ogu zaman
“miri” vurgusu yapilmaktadir. Nitekim gilinlimiize ulasan muhasebe defterlerinin
tamami devlete ait miri karhanelere aittir ve tliccarlarin veya c¢esitli zanaatkarlarin
islettigi 6zel atdlyelerdeki Uretimin detaylarina yeterince hakim olabilmek ne yazik ki
miimkiin gézilkmemektedir. Bununla birlikte 6zellikle tiifek ve tabanca gibi kiiciik atesli
silahlarin iiretimi veya tamiri noktasinda 6zel silahhanelerin énemli bir yeri oldugu

muhakkaktir.

En biiyiik askeri atdlyeler Istanbul’da bulunmakla birlikte Osmanlilar kendi kendine
yeterli bir harp sanayisinin yerinde iiretim ilkesiyle siirdiiriilebilecegi kanaatindeydiler

ve bu dogrultuda imparatorlugun cesitli bdlgelerinde harp sanayisini besleyen

13 Omer Gezer - Fatih Yesil, “Osmanli Imparatorlugu’nda “Siirat” Topgulugu I (1773-1788)”, Osmanli
Arastirmalari, 52, (2018), s.162; Barut, top, tiifek ve giille gibi mithimmat uygun kosullarda saklanip
depolanmadigi durumda nem kapip paslanmakta veya kullanilamaz hale gelebilmekteydi. Benzer bir
durum araba, tekerlek ve dingil gibi lojistik malzemeler i¢in de gegerliydi. Ciiriiyen kundak, tekerlek ve
dingiller toplarin ve diger harp malzemelerinin nakliyle kullanimmi giiclestirmekteydi. Bu nedenle
ordular ¢ekilirken yanlarinda gotiiremedikleri toplarin kundaklarini ve diger ahsap kisimlari yakarak imha
etmekteydiler. Bkz. BOA, AE.SAMD.III. 15/1372; C.AS. 846/36136; 943/40903; Natasa Stefanec,
“Arms Race on the Habsburg-Ottoman Border in the 16th Century: Arsenals, Small Firearms, Artillery
and Ammunition on the Crotian and Slavonian Military Border”, Life on the Ottoman Border: Essays in
Honour of Nenad Moacanin, Edited by Vjeran Kursar, FF Press, Zagreb 2022. s.330-331.

187 Kelime sonradan anlam kaymasma ugrayarak umumhéne ve genelev anlaminda kullanilir olmustur.
Bkz. Mehmet Ali Unal, Osmanli Tarih Sézligii, Paradigma Yayincilik, Istanbul 2011. 5.382
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manifaktiirler kurmuslardi. S6z konusu tesislerin yerleri ham madde kaynaklari, ulasim
ve ordu ile donanmanin ihtiyaglari gibi ¢esitli sebepler gozetilerek segilmisti. Bu
dogrultuda ¢esitli liman sehirleri, maden kasabalari, giiher¢ile yataklari, askeri s
niteligindeki garnizonlarin ¢evreleri farkli nitelikteki atolyeler araciligiyla harp
malzemesi iiretmekteydi. S6z konusu tesislerin bir kismi Istanbul’un fethi &ncesinde
insa edilip fetihten 6nce ve sonra uzun yillar kullanilirken bazilartysa Istanbul’da
kurulan tophane ve baruthane gibi merkezlerden sonra ikincil éneme diismiislerdir.
Ancak XV. yiizy1l sonlarinda ve XVI. yiizyilda imparatorlugun sinirlar1 genisledikce
yeni diizenlenecek sefer giizergahlarinda ve bilhassa sinir garnizonlarinin ihtiyacini

karsilamak tizere askeri tesisler kurulmustu.

Adriyatik kiyisinda yer alan Avlonya ve Preveze donanma iisleri olmalarinin yani sira
onemli birer top dokiim merkeziydi. Avlonya’daki dokiimhane muhtemelen Fatih devri
sonlarinda kurulmus ve ¢esitli donemlerde faal olarak ¢alismigti. 1499-1503 Osmanli —
Venedik Savasi sirasinda Avlonya’da 288 top dokiilmiistii. Bunlardan 53 tanesi biiyiik
ve orta capli toplarken 29 tanesi kayiklarda kullanilan daha kii¢iik cinste toplardi ve
geriye kalan 206 tanesi ise prangi cinsinde daha ufak parcalardan olusmaktaydi.!3®
Venedik Savasiyla baglantili olarak Avlonya’da ayrica cesitli gemi insa ve tamir
faaliyetleri yiiriitiilmiistii.'®® Avlonya’da yalmzca sefer ve donanma ihtiyaglari icin top
tretilmemis fethin hemen ardindan Modon Kalesi’ne konulmak iizere toplar da
gonderilmisti.’*® Bu donemde Avlonya’da ayrica ¢ok sayida top giillesi ve gesitli top

levazimati da hazirlanarak ordu ve donanmaya teslim edilmisti.'*!

Rumeli bolgesi zengin maden yataklarinin yani sira Osmanl sefer giizergahinda olmasi
dolayisiyla top dokiim faaliyetlerinin yiiriitiildiigli ve yuvarlak adi verilen demir veya
tag giillelerin iretildigi alanlarin basinda gelmekteydi. Balkanlar’da Sidrekapsi
(Sidrekapisi) Semendire, Novoberde, Rudnik, Banaluka, Praviste, Kratova, Belgrad,

Macaristan bolgesinde Budin ve Temegsvar fetihlerinin ardindan Osmanlilarin sefer

138 Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.170.
139 BOA, MAD.d. Defter No: 23051.

140 BOA, AE. SBZT. II, 1/41.

141 Aydiiz, Tophdne-i Amire, $.54 ve 209.
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hazirhiklarint yiiriittiikleri ve askeri {iretim yaptiklart merkezler olarak islev gormiistii. 42
Bahsi gecen schirlerdeki askeri iiretim yapan atolyeler ozellikle sefer yillarinda
faaliyetlerini hizlandirmakta idi. Bu sehir ve kasabalar zengin maden kaynaklaria
sahiplerdi. Buralarda yalnizca top dokimi ve tamiri yapilmiyor, tiifek, barut ve
giithercile gibi diger harp aletleri ile seferde kullanilan veya lojistik 6nem arz eden metal
arag geregler de iiretiliyordu. Imalati yapilan harp malzemelerinin nakli icin gereken
varil, sandik, ¢uval ve sepet gibi arag¢ gerecler ile top ve nakliye arabalar1 da buralardaki

zanaat erbabi tarafindan imal ediliyordu.

Balkanlar’daki Osmanli dokiim merkezlerinden diger 6nemlileri ve ayni zamanda her
biri birer maden kasabasi olan Samakov, Kamengrad ve Cagnice idi. Bulgaristan’da
Sofya yakinlarindaki Samakov demir cevheriyle taniniyordu. Bolgedeki maden ¢ikarma
faaliyetleri Osmanlilar Oncesinde baslamisti ve Osmanlilar devrinde Samakov
kasabasinin ortaya c¢ikmasiyla madencilik faaliyetleri yiizlerce yil yogun bir sekilde
yiiriitiildii.'*® Samakov’u ziyaret eden Evliya Celebi, sehirde 110 adet demir isleyen
karhane mevcut oldugunu, atesi harlamak ic¢in kullanilan koriigiin on kisinin
cekemeyecegi kadar biiyiik oldugunu ve koriigiin su degirmeni ile calistigini ifade
etmektedir. Celebi, firinda kirmizi kor haline gelen demiri ustalarin atesten ¢ikararak fil
govdesi biiyiikliigiinde demir Orsler iizerine koyduklarini, yine su carklari araciligiyla
isleyen biiyiik demir cekiglerin kirmizi demire vurdugunda yerin titredigini, ustalarin
her seferinde ikiser kantar demiri Ors lizerine koyarak su carkiyla g¢alisan cekicle

doverek uzattiklarini ve bu sekilde gece giindiiz calistiklarimi zikretmektedir.144

Samakov’da iiretilen demir kasaba ¢evresindeki firinlarda eritildikten sonra ham demir
seklinde veya yuvarlak dokiilerek bazen Istanbul’a génderiliyor bazense ihtiya¢ duyulan

kaleler ile dogrudan Ordu-y1 Hiimayuna naklediliyordu. Bosna yakinlarindaki

142y J. Parry, “Materials of War in the Ottoman Empire”, Studies in the Economic History of the Middle
East from the rise off Islam to the present day. Edited by M. A. Cook, Edited by M. A. Cook, (First
published Oxford University Press, 1970) Routledge, New York, 2014. s.224; Mustafa Altunbay,
Osmanli Déneminde Bir Maden Isletmesinin Tarihi Siireci: Sidrekapsi, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2010. s.11-12.

143 Machiel Kiel, “Samakov”, TDVIA, C.36, s.62; Ahmet Tabakoglu, Tiirkiye Iktisat Tarihi, Dergih
Yaynlari, Istanbul 2012. s.341; Mustafa Altunbay, “Klasik Dénemde Osmanli’da Madencilik” Tiirkler
Ansiklopedisi, Cilt 10, Yeni Tiirkiye Yaymlari, Ankara 2002. ss.795-796.

144 Evliya Celebi b. Dervis Mehemmed Z1lli, Eviiya Celebi Seyahatnamesi, (6. Kitap), Yayma Hazirlayan:
Seyit Ali Kahraman [ve digerleri], Yap1 Kredi Yaymlari, Istanbul 2011. 5.67-68.
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Kamengrad ve Cagnice demir madenleri de Osmanli ordusunun ihtiyact olan

mithimmatin {iretiminde nemli yerlerden birisiydi.}*®

Osmanli  kaynaklarinda
Samakocuk olarak gecen Kirklareli yakinlarindaki Demirkdy de demir top giilleleri,
humbara ve havan basta olmak tiizere ordu ve donanmanin ihtiyact olan cesitli
malzemeleri iireten bir merkezdi.!*® Balkanlar’da demir madeninin disinda bakir,
kursun, altin ve glimiis ¢ikarilan ¢ok sayida maden bulunmaktaydi ve bunlar Bosna ve
Sirbistan bolgelerinde yogunlasmaktaydi.**” Anadolu’daki en biiyiik demir madenleri
ise Bilecik, Keban ve Kigi yakinlarinda bulunmaktaydi. Bu madenlerde yalnizca ham
demir islenmiyor, ordunun ihtiyacini kargilamak lizere ¢cok miktarda top yuvarlagi

dokiilerek emredilen mahallere naklediliyordu.'*®

Osmanlilar basta top yuvarlagi imal edilen kasabalar olmak {izere cesitli maden
bolgelerine kale ve palankalar insa ederek buralardaki tiretimin devamlilig ile giivenligi
saglanmaya calismist1. iki sira ahsap kerestenin arasma toprak doldurularak insa edilen
palankalar, tastan insa edilen kalelere gore ¢ok daha ucuz ve hizli bir sekilde
tamamlanabiliyordu. Ahsap kerestelerin esnek yapisi, onlar1 top atesine karsi dayanikli
kilarken, tas yapi insa etmenin imkansiz oldugu bataklik zeminlerde insa edilen
palankalar uzun siire zarar gérmeden ayakta kalabiliyordu. Osmanlilar insa ettikleri
palankalara tabya, hendek, kisla, cephanelik, mazgal ve kule gibi yapilar ekleyerek ¢ok
daha islevsel hale getirip wulasim, iletisim ve gilvenlik gibi amaglarla

kullanmaktaydilar.}*® Cesitli madenlerin korunmasi, ¢ikarilan cevher, dokiilen top

145 Ahmed Refik [Altinay], Osmanli Devrinde Tiirkiye Madenleri (967-1200), Enderun Kitabevi, Istanbul
1989, s.iii; Mehtap Celik, “16.Yiizyilin Sonlarinda Balkanlarda Bir Maden Isletmesi: Kamengrad Demir
Madeni”, Vakaniivis — Uluslararasi Tarih Aragtirmalar: Dergisi, 5/2 (Giiz 2020), s.598; Eyiip Kul, “1703
Tarihli Bir Rapora Gore Kratova, Kostendil, Uskiip, Trepge ve Jejene Madenlerinin Islahi, Belleten, Cilt
LXXX, Say1 288 (2016), 5.396.

146 BOA, IE.BH. 9/808; Asir Arkayin- A. Riza Bozkurt, Tiirk Silahli Kuvvetleri Tarihi Osmanli Devri, IIT
ncii Cilt 4 ncii Kisim: Ikinci Viyana Kusatmasindan Nizam-1 Cedidin Teskiline Kadar Olan Devre (1683-
1793), Genelkurmay Basimevi, Ankara, 1982. s.171; Hadi Ozbal, “Kirklareli Demirkdy’de Osmanli
Donemi Demir Dokiimhanesi’nde Cok Disiplinli Endiistri Arkeolojisi Projesi”, Yeni Bir Askeri Tarih
Ozlemi: Savas, Teknoloji ve Deneysel Calismalar, Ed: Kahraman Sakul, Tarih Vakfi Yurt Yaymnlar,
Istanbul 2013. s. 57-60.

47 Inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih, s.97-100; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, $.259.

148 Parry, “Materials of War in the Ottoman Empire”, 5.224.

149 Burcu Ozgiiven, “The Palanka: A Characteristic Buinding Type of the Ottoman Fortification Network
in Hungary”, EJOS, IV (2001), Ed: M. Kiel, N. Landman &H. Theunissen, Proceedings of the 11th
International Congress of Turkish Art, Utrecht- The Netherlands, August 23-29, 1999) No.34, s.1-2;
Burcu Ozgﬁven, “Palanka Forts and Construction Activity in the Late Ottoman Balkans”, The Frontiers
of the Ottoman World, Ed: A. C. S. Peacock, Oxford University Press, Oxford, 2009. s.171; Sadik Miifit
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yuvarlagi, {iiretilen barut ve maden c¢ikarma ara¢ gereclerinin muhafazasi amaciyla
Balkanlar’da Bosna, Banaluka, Kamengrad ve Rodnik madenleri g¢evresinde bu tiir

palankalar insa edilmisti ve buralara yiizlerce asker yerlestirilmisti.*>°

Istanbul imparatorluktaki askeri tesislerin ve depolarin en biiyiiklerine ev sahipligi
yapmaktaydi ve baska yerlerde iiretilen harp malzemelerinin bir kismi buraya sevk
edilirdi. Smir garnizonlarinin bir kismi1 hem {iretim merkezi vazifesi gérmekteydi hem
de Istanbul’dan veya diger sehirlerden buralara ihtiya¢ duyulan top, giille ve miihimmat
gonderilmekteydi. Top giillesi imal edilen smir boélgelerinin basinda Belgrad, Budin,
Temegvar gelmekteydi. Buralar her daim savasa hazir bulunmak zaruriyetinde oldugu
i¢in cephanelerinde binlerce giille bulunmaktayd1.™®* Top yuvarlag: karhanelerinde imal
edilecek giillelerin ebatlari, adetleri ve tastan m1 yoksa metalden mi imal edilecegi gibi
gerekli bilgiler maden eminlerine bildirilmekte ve buna goére iiretim yapmalari
emredilmekteydi.’>2 Bazen de giille siparisi yerine giille yontucu ustalarmn veya yuvarlak
dokiiciilerin gegici siirelerle baska bir mahale gonderilmeleri ve burada imalat yapmalari

emredilmekteydi.*>

Anadolu’da top yuvarlag: iiretilen en 6nemli merkez Bilecik idi. 3 Mayis 1566 tarihli
bir Mithimme kaydina gére Bilecik’te altmis yedi “ocak” bulunmakta ancak ocaklarda
calisacak nefer bulunmadigi i¢in ocaklarin otuzdan fazlasinin atil durumda oldugu ifade

edilmektedir.®® Sultanonii, Hamid, Karahisar ve bolgedeki cesitli beylere yazilan

Bilge, Osmanli’nin Macaristani, Kitabevi, Istanbul, 2010, s.134; Omer Gezer, Kale ve Nefer: Habsburg
Serhaddinde Osmanli Askeri Giicii (1699-1715), Kitap Yaymevi, Istanbul 2020. s.122-123.

150 BOA, A.{DVNSMHM.d. Defter No: 18, Hiikiim No: 216; BOA, A{DVNSMHM.d Defter No: 23,
Hiikiim No: 779; BOA, AE.SMST.III, 303/24245; BOA, AE.SMMD.I, 132/9727, BOA, AE.SAMD.III,
124/12221, BOA, AE.SAMD.lII, 63/6390, BOA, TS.MA.e, 1075/38; BOA, TS.MA.e, 1143/16; Mehmet
Solak, Habsburg Serhaddindeki Osmanli Garnizonlarimin Finansmam: Bir Biiyiik Kale Defterinin
Yorumlanmast, Kriter Yayinlari, Istanbul 2021, s.103; Maden bélgelerine ayrica gesitli asiretler iskan
edilmesi suretiyle de madende calisan reayanin ve civarmn giivenligi saglanmaya g¢aligilirdi. Ornegin
Keban ve Ergani madenlerinin g¢evresi Dedesli, Selmanli, Coksurutlu, Ayhanli, Sofilar ve Kulikak
cemaatlerine tevdi edilmisti. Bkz. Refik, Tiirkiye Madenleri, S.Vi.

151 1697 tarihinde Belgrad tophanesinde bulunan top ve top levazimatini gdsteren deftere gore “bir
okkalik bes bin, yarim okkalik bes bin, yiiz dirhemlik bes bin ve dokuz okkadan dort okkaya kadar
doksan bin top yuvarlagi ile elli dokuz bin maden yuvarlak, iki yiiz kirk okkalik seksen, yiliz yirmi ve
yetmis okkalik 2787 adet kazan humbarasi, 840 tane altmis okkalik ve seksen adet on sekiz okkalik kiigiik
humbara bulunmaktaydi1”. Bkz. Uzungarsili, Kapukulu Ocaklar: 11, 5.45-48.

152 Ahmed Refik, Tiirkiye Madenleri, S.2.

158 A. {DVNSMHM.d, Defter No: 10, Hiikiim No:532.

1% Yaya, miisellem, bazdar, canbaz, yoriik, Tatar, voynuk, eflak ve akinci gibi yardimer askeri gruplar
ocak denilen bir birim altinda teskilatlandirilmigti. Buna gore 25-30 koyli hane halki bir ocak
olusturuyordu ve i¢lerinden genellikle akraba olan besi “seferli” olarak tanimlaniyor ve doniigiimlii olarak
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fermanlarla kazalarindaki yaya, miisellem ve piyadeler ile Bilecik madenine giderek top
yuvarlagt imal etmeleri, gelmekte tereddiit eden beylerin ise sancaklarinin alinmasi

emredilmisti.*>®

Mubharip o6zelliklerini biiyiik ol¢lide kaybetmis olan yaya ve miisellem gibi yardimci
askeri Dbirlikler bu tir zorlu gorevler ile top ¢ekme veya diger muhtelif lojistik
faaliyetlerini yiiriitmekte yaygm olarak kullaniliyordu.’®® Derbentgiler disindaki
yardimei birliklerin bu tiir gorevlerde ¢alistirilmadigini bilen pek ¢ok yaya ve miisellem,
kendilerini farkli yollarla sipahizade, raiyyet veya derbendgi olarak kaydettirip top
yuvarlagi hizmetinden siyrilmaya c¢alismakta ancak Istanbul’dan bu gibi kimselerin

itirazlarina kulak asilmamasi ve Bilecik madenine gonderilmeleri emredilmekteydi.!®’

Osmanlilar doneminde aktif islenen madenlerin biiyiik kism1 Anadolu ve Balkanlar’da
bulunmaktaydi. Harp sanayisi ile iligkili tesisler de bu mahallerde yogunlagmakla
birlikte imparatorlugun daha uzak bdlgelerinde tophaneler ve dokiimhaneler de
bulunmaktaydi. Bunlar belli donemlerde 6nem kazanmakla birlikte daimi {iretim yapan
merkezler degildi ve ¢alisanlari cogunlukla Istanbul’dan génderilmekteydi. Dolayisiyla
imparatorluga sonradan déahil olan bu mahallerde daha 6nceden bir tophane mevcutsa
bile Osmanlilar buralari1 her zaman aktif olarak kullanmamisti. Bu duruma en uygun
ornek Misir’da Kahire’deki tophanenin durumudur. Memliikler devrinde bolgede top
iiretildigi bilinse de Osmanlilar doneminde top iiretimine dair en eski kayitlar 1576
yilina aittir ve bu tarihte Misir’da dokiilen toplarin malzemelerinin yani1 sira dokiici

ustalar1 da Istanbul’dan génderilmisgti.'%

sefere gidiyordu. Ocaktaki hane halki sayisi ve seferli sayis1 ihtiyaglara gore degisiklik
gbsterebilmekteydi. Bkz. Inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih, s.133.

155 Ahmed Refik, Tiirkiye Madenleri, s.3-4.

156 Feridun M. Emecen, “Yaya ve Miisellem”, TDVIA, C.43. s.355-356; Uyar-Erickson, Osmanli Askeri
Tarihi, s. 112; Aydiiz, Tophdne-i Amire, s.187-191. Bilecik demir madeninde Afyon, Bolu, Ankara, Teke,
Karesi, Kiitahya, Mentese, Sultandnii, Biga, Hiidavendigar ve Hamid Sancagi gibi pek ¢ok bdlgeden
yaya, miisellem ve piyade gibi askeri siniflar muhtelif tarihlerde ¢alistirilmigti. Bkz. Ahmet Onal, “16.
Yiizyilin ikinci Yarisinda Bilecik’te Top Giillesi Uretimi”, Tarih Boyunca Ségiit ve Kiiltiirii, Ed: Taner
Bilgin — Halim Demiryiirek, S6giit Kaymakamligi, Bilecik 2015. s. 194-195.

1577 Subat 1572 tarihli hiikiim igin Bkz. BOA, A.{DVNSMHM.d, Defter No: 16, Hiikiim No:505; Piyade
ve Miisellem Teskilati, Anadolu’daki gesitli vilayetlerde 1582 yilinda lagvedilmis ve mensuplari reaya
olarak kaydedilmisti. Bkz. A.{DVNSMHM.d, Defter No: 47, Hiikiim N0:392.

158 Aydiiz, Tophdne-i Amire, $.66-68.
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Osmanlilarin, imparatorlugun dogu bolgesinde en ¢ok top doktiikleri merkez olan
Basra’nin durumu da Misir’a hayli benzemekte ancak ham madde kaynaklari
cogunlukla etraf bolgelerden karsilanmaktadir.’® fran cephesindeki savaslarda ve
Portekizlilerle Hint Denizi’nde gergeklestirilen miicadelede 6nemli bir iis konumundaki
Basra’da bulunan dokiimhane ve barut {iretim merkezleri, yerinde iiretim ilkesiyle
hareket eden Osmanlilar agisindan Onem tasimaktaydi. Kereste gibi gemi insa
malzemeleri ve ¢esitli mithimmat Birecik’ten gonderilmekteydi ancak gemilere konulan

toplar Basra’da kurulan dokiimhaneden temin edilmekteydi.

Firat Irmag: tizerindeki Birecik, yalnizca Basra’ya kereste ve ¢esitli malzemelerin sevk
edildigi bir liman kasabasi degil ayn1 zamanda gemi insa edilen tersanesiyle onemli bir
askeri merkezdi. Birecik’te bir kismi gemi inga faaliyetlerine katilmak {izere Istanbul,
Halep ve Kibris gibi yerlerden kisa siireligine gelen ¢ok sayida kalifiye eleman
bulunmaktaydi.’®! Birecik’te ¢alisan kalifiye isciler, diger tersanelerde oldugu gibi
yalnizca gemi insa faaliyetleriyle ilgilenmeyip ¢esitli mithimmat ve sefer
malzemelerinin {iretilmesine de aracilik etmekteydiler. Birecik’te dokiilen toplar ve
uretilen harp malzemeleri ¢ogunlukla nehir yoluyla daha gilineydeki mahallere
naklediliyordu.!®> Ancak sefer zamaninda dokiilecek toplarin sayisi ve ebatlarmnn
biiyiikliigii nedeniyle genellikle Tophane-i Amire’den gelen ustalar buradaki top
dokiimiinii gergeklestirmekteydiler. Topgular Katibi Abdiilkadir Efendi, 1637 yilinda
gerceklestirilen Bagdat Seferi sirasinda dokiilecek biiylik kusatma toplart ig¢in
Istanbul’dan gelen usta dokiiciiler tarafindan Birecik’te firinlarin insa edildigini ve

Kagithane’den getirilen camurla kaliplarin hazirlandigini aktarmaktadir. 163

[ran Savaslar1 agisindan stratejik ve lojistik dnemi bulunan Van, hem biiyiik ¢apli bir

cebehanenin bulundugu hem de bolgedeki demir madeninden top yuvarlagi ve topun

159 Aydiiz, Tophdne-i Amire, s.70-71.

160 Qalih Ozbaran, “XVI. Yiizyillda Basra Korfezi Sahillerinde Osmanlilar: Basra Beylerbeyliginin
Kurulusu”, Tarih Dergisi, Say1 25 (1971), 5.60; Salih Ozbaran, Yemen 'den Basra’ya Simirdaki Osmanl,
Kitap Yaynevi, Istanbul 2017. s.152; Inalcik, Ekonomik ve Sosyal Tarih, s.399-400.

161 Tahir Seving, “Osmanli Devleti Idaresinde Birecik’te Gemi Insas1 ve Birecik Tersanesinin Onemi (17.
ve 18. Yiizyillar), Islam Tarihi ve Medeniyetinde Sanlurfa: Osmanl Belge ve Kaynaklarinda Urfa, Ed:
Kasim Sulul [ve digerleri], Sanliurfa Biiyliksehir Belediyesi, Sanliurfa 2018, s.60-61.

162 Aydiiz, Tophdne-i Amire, s.71.

183 Topcular Katibi ‘Abdiilkddir (Kadri) Efendi Tarihi, Cilt II, Yayma Hazirlayan: Ziya Yilmazer, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara 2003. s.1060.
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tiretildigi bir merkezdi. Van’da iiretilen silah ve mithimmat sefer zamaninda ordunun
ihtiyacin1 karsilamakta, diger zamanlarda ise ¢evredeki kalelerin yani sira Irak ve

Basra’ya gonderilmekteydi.*®*

1.5.1. Bakir ve Kalay

Tung toplarin ham maddesi olan bakir ve kalay top dokiimiinde en ¢ok kullanilan
madenlerdi. Ancak bakir ve kalay metaliirjik olarak genellikle ayni topraklarda
bulunmuyordu ve kalay bakira gore ¢ok daha nadir ve pahaliydi.!®® Osmanli topraklar
g0z Oniine alindiginda bakir bolgedeki en zengin maden cevherlerinden birisiyken buna
mukabil kalay yok denecek kadar azdi. Nitekim kalay Antik Cag’dan beri ¢ok uzak
bolgelerden kervanlarla Anadolu’ya getirilen en 6nemli ticaret maddelerinden birisiydi.
Osmanli topraklarinda kalay elde edilen bolgeler Erdel ve Irak (Mezopotamya)
topraklariyla sinirliydi ancak bu madenler Osmanli harp sanayisini beslemek i¢in yeterli
degildi.’®® Bu durumda Osmanlilar ihtiyag duyduklar1 kalayr elde etme noktasinda
biiyiik 6lciide ticarete bagliydilar ve bu ticarette Ingiltere ile Hollanda 6n plana
cikmaktadir.

Osmanlilar kalay kithig1 yasiyorken zengin bakir madenlerine hem Anadolu hem de
Balkanlar’da rastlanmaktaydi. Bakir, Anadolu’da Kastamonu (Kiire), Keban-Ergani,
Tokat ve Coruh vadisi civarlarinda bolca c¢ikarilmakta, bunlar disinda da gesitli
donemlerde isletilen daha az &nemli bakir madenleri bulunmaktayd:.'®’ Balkanlar
Anadolu’ya gore bakir cevheri acisindan daha fakir bolge olmakla birlikte Uskiip
yakinlarinda Kratova ve Majdenak, Bosna’da Kamengrad ve Sofya yakinlarindaki

Berkofca yoreleri ne gikan bakir iiretim merkezleriydi.

164 Aydiiz, Tophdne-i Amire, $.72-73.

165 McNeill, Pursuit of Power, s.1.

166 Parry, “Materials of War in the Ottoman Empire”, s.225-227; Erdem Saka, Sultanin Silahlar: 1520-
1560, KDY Akademi, Istanbul 2022. s.49; Ergun Kaptan, “Tiirkiye Madencilik Tarihi Iginde Kalayin
Onemi ve Kokeni”, Maden Tetkik Arama Dergisi, Cilt: 95-96, Yil: 1981, 5.165.

87 Aydiiz, Tophdne-i Amire, $.228. Ahmed Refik, Tiirkive Madenleri, s.54; Fahrettin Tizlak, “Osmanli
Devleti'nde Ham Bakir Isleme Merkezleri Olarak Tokat ve Diyarbakir”, Belleten, Cilt 59, Sayr 226
(1995), s.644-646; Fahrettin Tizlak, Osmanli Déneminde Keban-Ergani Yoresinde Madencilik (1775-
1850), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1997. s.2-3.

168 Altunbay, Sidrekapsi, s.11; Erdem Saka, “Osmanli imparatorlugu’nda Bakir Madenleri (1453-1789)”,
Journal of Universal History Studies, Cilt 2, Say1 2 (2019), s. 224; Altunbay, “Osmanli’da Madencilik”,
S.796-797.
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15.2. Kursun
Erime sicakligimin diisiikligii dolayisiyla kolayca ergitilerek istenilen seklin
verilebildigi kursun da harp sanayisinde kullanilan bir diger madendi. Yuvarlak bir sekil
verildikten sonra tiifeklerde kullanilan ve misket veya tiifek findig1 olarak adlandirilan
kursun taneler, tiifek ve tabanca gibi kiigiik atesli silahlarin yayginlagsmasiyla birlikte
seferlerin vazgecilmez mithimmatlari haline gelmisti. Kursun genellikle glimiis madeni
ile karisik olarak ¢ikmaktaydi ve hem Anadolu’da hem de Rumeli’de zengin kursun
yataklari mevcuttu. Kursun ve giimiis madeninin birlikte islenmesiyle hem harp
sanayisini hem de Osmanli hazinesini ayni anda besliyordu. Imparatorlugun kursun
ihtiyac1 Balkanlar’da Banaluka, Novaberde, Kratova, Kuganya, Srebrenitsa, Sidrekapsi
Anadolu’da ise Glimiishacikdy, Gilimiishane, Keban- Ergani, Toros, Bozkir, Hakkari
yoreleri ile daha az énem arzeden gesitli madenlerden elde edilmekteydi.’®® Rhoads
Murphey, 17. yiizyilin sonlarmma dogru Sidrekapsi gibi biiyilk madenlerin vergi
kiymetlerinin azalmasindan hareketle erigilebilen maden damarlarinin tiikendigini ve
{iretimin diistiigiinii ileri siirmektedir.!’® Ordunun veya donanmanin ihtiyaci olan tiifek
findiklar1 séz konusu maden merkezlerinde dokiiliip gonderildigi gibi Istanbul’a sevk
edilen kursun burada eritilip mermi yapilabiliyor veya kiilgeler ve ¢ubuklar halinde ordu

1 istanbul’da Uskiidar yakimlarmda bulunan

ile birlikte sefere gotiriilityordu.
kursunhane hem ordu i¢in kursun kiilgeler ve taneler dokmekte hem de sivil kullanima
yonelik kursun islemekteydi. Ayrica Rumeli’deki madenlerde dokiilen tiifek kursunlari
Budin ve Belgrad gibi hudut sehirlerindeki silah mahzenlerinde depolanip ihtiyag

duyulan mahallere génderilirdi.}"

169 Parry, “Materials of War in the Ottoman Empire”, s.223-224; Saka, Sultanin Silahlari, $.58-59.

170 Murphey, Sidrekapsi madeninde ¢arkla dénen kovalara ilaveten el pompalariyla su bosaltma metotlar,
mekanik carklarla ¢aligan havalandirma sistemi gibi 6zelliklerin Orta ve Bati Avrupa’daki maden isleme
teknikleriyle ¢ok benzestigi ancak Sidrekapsi maden kuyusunun 150-200 zira (115-155 metre) derinlige
inerken bu mesafenin Avrupa’daki madenlerin ancak yaris1 kadar oldugunu belirtmektedir. Bkz. Rhoads
Murphey, “Osmanlilarin Bati Teknolojisini Benimsemedeki Tutumlari: Efrenci Teknisyenlerin Sivil ve
Askeri Uygulamalardaki Rolii”, Osmanlilar ve Bati Teknolojisi: Yeni Arastirmalar Yeni Goriisler, Yayina
Hazirlayan: Ekmeleddin Ihsanoglu, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, Istanbul 1992,
s.14-15.

11 Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas, s.41; Marsigli, Luigi Ferdinando (Graf Marsili), Osmanl
Imparatorlugu’nun Zuhur ve Terakkisinden Inhitatina Kadar Askeri Vaziyeti, Cev: M. Kaymakam
Nazmi, Biiyiik Erkan-1 Harbiye Matbaasi, Istanbul 1934. s.151.

172 Uzuncarsily, Kapukulu Ocaklar: 11, s.14.
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1.6. BARUT SANAYISi: HAM MADDELER VE URETIiM MERKEZLERI
Barut; giihergile, kiikiirt ve odun kémiiriiniin karisimi ile elde edilen patlayici 6zellikte
bir maddeydi. Barutun yanmasiyla ortaya ¢ikan enerjinin namlu igerisinde itme giicii
kullanilmas: sayesinde atesli silahlarin gelismesine ve yayginlasmasina yardimci
olmustu. XIX. Yiizyila kadar iiretilen kara barut icin ideal karigim oran1 % 75 gilihercile
(Potasyum Nitrat KNO3), % 12,5 Kiikiirt (S) ve % 12,5 odun komiirii (Carbon C)
seklindeydi ve bolgeler veya iilkeler arasinda kiigiik farkliliklar goziikebilmekteydi.'”
Osmanlilar, barut iretiminde kullanilan ham maddeleri imparatorlugun her kdsesinde

tiretmekte ve yine imparatorlugun her bolgesinde konumlanmig baruthanelere nakledip

buralarda ihtiya¢ duydugu barutu imal etmekteydi.
1.6.1. Odun Komiirii

Barutun ii¢ ana bileseninden ikisini olusturan odun koémiirii ve gilihercile Osmanl
topraklarinda kolaylikla bulunabiliyordu. Odun komiirii maden ergitmede kullanildig:
icin Anadolu’da ve Balkanlar’da maden kasabalar1 yakinlarinda bolca {iretiliyor veya
uygun mahallerden naklediliyordu.”* Hatta madenciligin yogun olarak yapildig1 bazi
bolgelerde ormansizlasma hemen goze ¢arpryordu ve Osmanli yoneticileri izinsiz agag
kesimi ve komiir yakilmasini yasaklayarak orman kaynaklarini kontrol altinda tutmaya

calistyordu.}”™ Odun kémiirii ayn1 zamanda 1sinma amaciyla ve cesitli sivil zanaatlarin

173 Golen, Baruthdne-i Amire, s.218; Cetin, Barut Sanayi 1700-1900, s.5; Agoston, “Behind the Turkish
War Machine”, s.122-123; Agoston, Osmanli’da Strateji ve Askeri Giig, s.148-149; Brenda J. Buchanan,
“The Art and Mystery of Making Gunpowder: The English Experience in the Seventeenth and Eighteenth
Centuies”, The Heirs of Archimedes: Science and Art of War through the Age of Enlightenment, Edited
By Brett D. Steele and Tamera Dorland, The MIT Press, Cambridge, Massachusetts, London, 2005.
5.252.

174« .madenin ciiz‘ii a’zarm komiir maddesi oldugu cihetden ciimleden evvel iktiza iden kémiir vaktii
zamanile tedarik olunmak lazime-i halden olmagla (...) Keban madeninde komiiriin killeti derece-i
kemalde olub eger etraf ve havaliden peyderpey komiir tedarikiyle ianet olunmaz ise muattal olacagi
niimayan olmagla” Bkz. Refik, Tiirkiye Madenleri, 5.26-27; A.{DVNSMHM.d. Defter No:133, Hiikiim
No0:1204.

175 Ozellikle Istanbul yakinlarindaki koru alanlar1 siki bir denetime tabi tutularak izinsiz agag kesenler
cezalandirilirdi. Evasit-1 Sevval 1112 (21-30 Mart 1701) tarihinde, Hassa Bostancibagi Mustafa’nin arzi
iizerine Uskiidar kadisina génderilen fermanda miri koruya av veya baska bahane ile girilmemesi ve agag
kesip kereste veya komiir yakanlarin engellenmesi emredilmektedir. Bkz. A.{DVNSMHM.d. Defter
No:111, Hiikiim No:1828.

Bu konuda hassa bostancibasiya ve Istanbul kadilarina gonderilmis ¢ok sayida emir bulunmaktadir.
Benzer sekilde Balkanlarda maden bdlgeleri gevrelerinde yeterli miktarda odun ve kdmiir bulamama
sorunu sik¢a yasanmaktaydi. 25 Haziran 1577°de Selanik kadisina gonderilen hiikiimde Selanik giihergile
karhanesi i¢in calisgan Ahmed Cavus’a odun bulunmadigi i¢in itiraz eden kimselerin dikkate alinmayip;



56

islerini yiiriitmesinde de kullaniliyordu.!’® Ancak barut iiretiminde genellikle sdgiit,
findik ve kavak gibi agaglarin komiirii tercih edilmekte nadir olarak da asma
cubuklarindan elde edilen kémiir barut yapiminda kullanilmaktaydi.*’” Barut imalinde
kullanilabilecek en kaliteli komiir findik ve ak¢aagactan elde edilmekteydi. Bu nedenle
basta Ingiltere olmak iizere Avrupa’da bu iki aga¢ tercih edilmekteydi.l’”® Osmanlilar
odun komiirii temininde kisa siireli zorluklarla karsilagsmakla birlikte ihtiya¢ duyduklar

komiirii rahatlikla temin edebilmekteydiler.

1.6.2. Kiikiirt
Zengin giihercile kaynaklarinin aksine kiikiirt, Osmanli topraklarinda ¢ok az rastlanilan
bir madendi. Kiikiirt Anadolu’da Van, Ercis, Ahlat ve Hakkari ile Urdiin bolgesindeki
Lut Golii ¢evresinden elde edilmekteydi. Bunlar arasinda Hakkari’deki kiikiirt madeni
1571 yilinda kesfedildikten sonra kisa siire igerisinde yiiksek kalitede oldugu anlasilmis
ve maden islenmeye baslayarak elde edilen kiikiirt Trabzon iizerinden Istanbul’a sevk
edilmistir. Hakkari’de iiretilen kiikiirt ayrica Bitlis ve Diyarbakir’da depolanip ihtiyag
duyulan diger mahallere de sevk edilmistir.!”® Bu bélgeye ayrica iran’dan kara kiikiirt
diye tabir edilen koyu renkli bir cins kiikiirt daha gelmekte ve genellikle Ercig’te

islenmekteydi.'®

kahvehane ve bozahanelerde yanan odunlari alip giihergile kazanlarini igletmesi emredilmekteydi. BOA,
A.{DVNSMHM.d. Defter No:30, Hiikiim No:698.

176 Payitaht Istanbul’un zahire ve yakacak ihtiyacimin karsilanmasi sadrazamin sorumlulugunda idi.
Sehirde yasanabilecek kitlik veya darlik isyana sebebiyet vereceginden dolay: bu iki {irliniin devamli
surette sehre sevk edilmesi zaruriydi. Nitekim Istanbul Ahkdm Defterlerine goz atildiginda bu konuda
onlarca kayit yer aldig1 goriilmektedir. Bkz. Istanbul Ahkam Defierleri / Istanbul Ticaret Tarihi (1742-
1779), Ed: Ahmet Kal’a [ve digerleri], Istanbul Arastirmalar1 Merkezi, Istanbul 1997. s.10.

17 Barut yapiminda en ¢ok aksogiit agacindan elde edilen komiir tercih edilmekteydi. Osmanlilar sogiit
bulamadiklari zaman findik ¢ubuklarindan iiretilen komiirii kullantyordu. Sogiit komiirii yetersizligini
asabilmek i¢in baruthanelerin yakinlarina sdgiit fidanlar1 dikerek ihtiya¢ duyduklart komiirii karsilamaya
caligiyorlardi. Bkz. Cetin, Barut Sanayi 1700-1900, s.64. 1792 yilinda Gelibolu Naibine gonderilen
fermanda, bolgedeki baglarin kesilerek asma cubuklarindan komiir yakilarak Gelibolu Baruthanesine
teslim edilmesi emredilmekteydi. “Barut husiisu Deviet-i Aliyye'nin ehemm-i umiirundan olmagla kadimi
ve oligeldigi iizere nefs-i Gelibolu'da vaki* redyd ve Miislim baglarinda hdsil olan asma ¢ubuklarinin bir
ddnesi telef ve izd‘at olunmaksizin ciimlesi hark olunup hdsil olan komiirleri Baruthane-i mezkiireye
teslim olunmak husitisunda ziydde ihtimdm olunmak babinda...” Bkz. BOA, C.AS. 23/1023-4.

178 Buchanan, “The Art and Mystery of Making Gunpowder”, s.261.

178 Refik, Tiirkive Madenleri, s.7; BOA, A.{DVNSMHM.d Defter No: 12, Hiikiim No:832 ve 833; Orhan
Kilig, “Klasik Dénem Osmanli Idari Sisteminde Hiik(imet Sancaklar: Hakkari Hiikimeti Ornegi”,
Osmanli Tasrasinin Idari Taksimat: ve Yoneticileri, Cilt 1, Ideal Kiiltiir Yaymcilik, Istanbul, 2021. 5.475.
180 Parry, “War Materials in the Ottoman Empire”, 5.221-222.
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Balkanlar’daki en zengin kikiirt yataklari ise XVI. yiizyillda kesfedilen Ohri
bolgesindeki kiikiirt kaynaklar1 6zellikle XVIIIL. yiizyilda yogun olarak isletilmis ve
iiretilen kiikiirt Selanik Baruthanesi’nin ihtiyacin1 karsilamis, bir kismi da Istanbul’a

gonderilmistir. '8!

Osmanli topraklarindaki kiikiirt kaynaklar1 Osmanli ihtiyacin1 karsilamaya yeterli
olmadig i¢in tiiccar eliyle getirilen kiikiirt baruthaneler veya cebehane araciligiyla satin
alinmakta veya imparatorlugun en uzak koselerinden getirilmekteydi. Osmanlilar,
Macaristan bolgesindeki baruthanelerin ihtiya¢g uydugu kiikiirtii Polonya ve Habsburg
topraklarindan satin almaktaydi1.!® 1572 yilinda Temesvar beylerbeyi ve defterdarina
gonderilen emirde, tliiccardan satin alinan 277 kantar giiher¢ile ve 216 kantar kiikiirdiin
akgesinin 6denmesi, barutun diger ihtiya¢ maddeleriyle kiyaslanmayarak o mahalde ne
kadar barut, giihercile ve kiikiirt bulunursa satin almas1 emredilmekteydi.'®® Benzer
egilim sonraki donemlerde ve 18. yiizyilda da goriilmektedir. Tiiccar elinde kiikiirt
oldugu 6grenildiginde, s6z konusu kiikiirt baruthane mithimmat: icin genellikle piyasa
fiyatindan satin almarak cebehaneye konulurdu.’®* Imparatorluktaki baruthanelerin
cebehane mithimmati i¢in liretim yapip imal edilen barutu dogrudan cebehaneye sevk
ettikleri goz ontline alindiginda kiikiird temininin 6nemli kisminin cebehane tarafindan

saglaniyor olmasi sasirtic1 degildir.

1.6.3. Giihergile
Barutun en 6nemli bileseni olan giihergile yoniinden Osmanli topraklari oldukca
zengindi. Hem Anadolu hem de Balkanlar’da zengin giihergile kaynaklar1 bulunmakta,
buralarda islenen giihergile ¢evrede bulunan baruthanelere veya dogrudan Istanbul’a
gonderilmekteydi. Giihergile, Osmanli topraklarinda bolca bulunmasina ragmen ¢ogu

harp malzemesi gibi memnu emtia kabul edilirdi ve disariya satis1 yasakt1.18®

181 Mustafa Altunbay, “XVIII. Yiizyilda Ohri Sancagi’nda Kiikiirt Uretimi”, Uluslararast Osmanli Oncesi
ve Osmanli Calismalar Komitesi Bildiriler Kitabi I, 4-8 Ekim 2016, Editorler: Kenan Inan, Mira¢ Tosun,
Deniz Colak, Trabzon 2018. s.421-422.

182 Agoston, “Budin Baruthanesi”, s.545.

183 « _.ne mikdar giihergile ve kiikiird teklif olunagetiiriirler deyii bildirmesin imdi buyurdum ki vusul
buldukta giihergile ve barut tedariki saire kiyas itmeyub ne vecihle miimkiin ise ziyade giihergile ve
kiikiird ve barut tedarik idiib...” Bkz. A.{DVNSMHM.d Defter No: 18, Hiikiim N0:296.

184 BOA, IE.MDN. 2/126; BOA, MAD.d. Defter No: 3861, s.7; BOA, C..ML.. 549/22594.

18 Parry, “Barud”, s.1063.
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Dogada, toprakla karisik halde bulunan giihergile saf halde degildi ve diger madenler
gibi kazilarak elde edilememekteydi. Giiher¢ilenin barut sanayisinde kullanilabilmesi
icin ¢esitli islemlerden gegerek saflastirilmasi gerekmekteydi. Bunun i¢in ilk olarak
giihercileli topraklar havuzlarda veya figilarda su ile yikanarak giihercilenin suda
¢oOziilmesi ve topraktan ayrigmasi gerekmekteydi. Yikandiktan sonra beyaz bir serbet
haline gelen giihergile, baska bir kaba alinmakta ve birka¢ kez isitilarak ve yeniden
yikanarak igerisindeki tuzu ayristirilmakta ve bu yolla giihergilenin saflasmasi
saglanmaktaydi. Birkag¢ saat dinlendirilen giihergile igerisinde bulundugu kabin dibine
cokmekteydi ve tizerindeki su i¢inde bulundugu havuz veya figinin tapalari agilarak
tahliye edildikten sonra dipte kalan giihercile bakir kazanlara alinip 85-90 dereceye
kadar 1sitilmakta ve ardindan ahsap havuzlara alinarak giihergile ¢ozeltisinin katilagarak
donmasi saglanmaktaydi. Burada bir siire dinlendirilen giihergile ikinci bir ahsap havuza
aktarihir ve burada giihercileyi slizdirme islemine devam edilir ve bir—iki giin
bekledikten sonra figilara alinarak 1sistmin 9-10 derecede tutulmasi ve tzerindeki
yabanci tozlardan arindirilmasi i¢in tizerine su dokiiliirdii. Son olarak demir kazanlarda
nemi tamamen ugurulan gihercile kaliplara alinip kurutulur ve barut imalinde
kullanilabilir hale gelmis halde depolanirdi.'® Uretim siirecinin uzun ve zahmetli
olmas1 nedeniyle giihergile iireticileri genellikle bu kadar ugrasa girmemekte ve
giihergileyl ideal derecede saflastirmamaktaydi. Bunun sonucunda iiretilen barutun
kalitesi diigmekte ve istenilen patlama etkisi tam olarak saglanamamaktaydi. Giihergile
baruthaneye arzu edilen saflikta ulasmadiginda burada yeniden yikanarak

saflastirilmaktaydi ancak bu durum iiretimi yavaslatmaktaydi.'®’

En biiyiik barut iiretim merkezi konumundaki Baruthane-i Amire’nin giihercile temini

Anadolu’da Ankara, Kayseri, Konya, Nigde, Aksehir, Karapinar, Karahisar, Aydin ve

188

Seferihisar gibi bdlgelerden karsilanmaktaydi. Prensipte Anadolu’da iiretilen

giihercile buradaki baruthanelere ve Istanbul’a gonderilmekteydi ancak Istanbul’daki

18 Kiitiikoglu, “Baruthdne-i Amire”, s.98; Golen, Baruthdne-i Amire, $.135-137; Yunus ince,
“Karhaneden Baruthaneye Karaman Eyaleti’nde Giihergile Uretimi (18-19. Yiizyillarda)”, Osmanli Bilimi
Aragtirmalar, Cilt 13, Say1 1, (2011), s. 13-16.

187 Saf haldeki giihergileye “kal-1 halis” ad1 verilmekteydi. Gélen, Baruthdne-i Amire, s.43; Giihergile
iretiminde kaliteyi artirmak ve standardizasyon saglamak isteyen Osmanlilar, giihercilenin saflastirilmasi
stirecinin nasil isleyecegini agiklayan yirmi alti maddelik bir nizamname yayinlamistir. BOA, HAT,
1265/48964; Nizamnamenin degerlendirmesi i¢in Bkz. Cetin, Barut Sanayii 1700-1900, s. 88-92.

188 Erdogan, “istanbul Baruthaneleri”, s. 126; Kiitiikkoglu, “Baruthane-i Amire”, 5.98; Golen, Baruthdne-i
Amire, 5.148.
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Baruthane-i Amire ihtiyaci olan giihercileyi tedarik etmekte zorlandiginda
Balkanlar’daki Ruscuk, Silistre ve Nigbolu gibi mahallerden Istanbul’a giihercile
gonderilirdi.’®® Balkanlar’daki diger belli basli giihercile ¢ikartilan bolgeler ise Filibe,
Tatarpazar1, Demirhisar, Selanik, Yenisehir, Serez, Manastir, Kogana, Kratova, Uskiip,

Atina, Egriboz, Temesvar, Uskiip ve Sisam Adast idi.!*

1.7. IMPARATORLUKTAKI KUCUK CAPLI BARUT URETIM
MERKEZLERI

Atesli silahlarin  yayginlagsarak ordunun ana muharebe araci haline doniismesi
Osmanlilarin ihtiyag duydugu barut miktarini da artmaktaydi. Biiylik ¢apli liretim yapan
baruthanelerin heniiz insa edilmedigi veya ihtiya¢ duyulan barutu iiretmeye muktedir
olamadig1 16. yiizyilda imparatorlugun yakin ve uzak her kosesindeki kalelerde barut
imal edilmekteydi. Biiyilik kalelerde iiretilen barut basta kendi cephaneleri olmak tiizere
cevrelerindeki kalelerin ihtiyaglar1 gozetilerek dagitilmakta, kalan kismi ise her yil
belirli limanlara ve bélgelere sevk edilerck mahzenlerde muhafaza edilmekte ya da

seferi orduya veya donanma gemilerine ulastirilmasi saglanmaktaydi.

Ozellikle 16. yiizyilda pek ¢ok kalede barut iiretimi yapiliyor olmakla birlikle, baz1
tiretim merkezleri ham madde kaynaklari veya lojistik kolaylik gibi nedenlerle
digerlerinden ayrigmaktadir. Bu baglamda s6z konusu kalelerin {iretim miktarlar ile
iiretim yaptiklar1 donemler digerlerine gore daha uzundur. Nitekim 16. yiizyilin sonlar1
ve 17. yiizy1l baslarinda Anadolu’yu saran Celali Isyanlari nedeniyle devlet, barut
imalat1 ve atesli silahlarin denetimi konularinda diizenlemeler yaparak yalnizca biiyiik
merkezlerde {iretim yapma yoluna gitmis ve bu sayede denetimi artirmay:
hedeflemistir.'®* Bunun sonucunda 16. yiizyilda tamklik ettigimiz verimsiz giihercile

yataklarinin igletilmesi uygulamasindan vazgec¢ilmis ve bunun yerine zengin giihergile

189 Ince, “Karaman Eyaleti’nde Giihergile Uretimi”, s. 24-25; Golen, Baruthdne-i Amire, s.151.

190 Altunbay, “Osmanli’da Madencilik”, s.796; Cetin, Barut Sanayii 1700-1900, s.47.

11 27 Kasim 1575’te Halep beylerbeyine gonderilen hiikiimde, Halep Vilayetine bagh bazi kdy ve
kasabalardaki baz1 kimselerin barut isleyip bunu suhteler gibi taifelere sattiklarini, barutu alan kimselerin
tiifekle yol keserek yagma ve eskiyalik yaptigi, bu yilizden beylerbeyligine bagli mahallerde ne miktar
barut bulunur ise mirf igin zabt olunmasi ve dergdh-1 mualla yenigerilerinden baska kimsenin elinde barut
ve tiifek bulunmasina izin vermeyip, miri karhaneler haricinde higbir yerde barut yaptirilmasina miisaade
etmemesi emredilmekteydi. S6z konusu emrin birer sureti Anadolu, Diyarbakir, Sam, Karaman, Maras,
Erzurum ve Rum Vilayeti Beylerbeyilerine gonderilmisti. Bkz. A.{DVNSMHM.d. Defter No: 27, Hiikiim
No: 394.
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yataklarmin bulundugu mahallere kurulan baruthaneler ve giihergile ocakliklar
aracilifiyla barut iretiminde devamlilik saglanmistir. Reayanin ¢esitli vergilerden
muafiyet karsiliginda miri karhaneler i¢in giihergile iiretmesi, baslangicta hem devlet
hem de giihergile islemek disinda ge¢im kaynaklarinin oldukga sinirli oldugu Karaman
ve Nigde gibi bolgelerdeki halki baslangigta oldukga memnun etmisti. Ocaklik kdy ve
kazalarin iirettigi giihercilenin baruthanelerin ihtiyacin1 karsilamamasi durumunda
devlet miri fiyat ile giihercile satin almaktaydi. Ancak miri fiyatin zamanla piyasa
fiyatinin ¢ok altinda kalmasi; halkin ala kalite giihercileyi daha yiiksek iicret teklif eden
tiiccara, vasat kaliteyi ise baruthanelere vermesine yol agiyordu. Baruthanelere teslim
edilen giihergilenin diisiik kalitede olmas1 veya belli bir standardizasyonunun olmayisi
iretilen barutun kalitesini etkiledigi gibi devletin memnu meta‘ kabul ettigi giiher¢ilenin

kacirilip tiiccara satilmasi gibi istenmeyen durumlara yol agmaktaydi.

Merkeze uzak bolgelerdeki kalelerin mithimmat ihtiyacinin karsilanmasi agisindan
Halep ve Bagdat baruthaneleri iiretim miktarlar1 ve konumlar1 dolayisiyla 6nemli
noktalarda konuslanmist1. Her iki sehir de basta Iran savaslari olmak iizere Kizildeniz
ve Basra Korfezi gibi 16. yiizyilda imparatorlugun simrlariin eristigi mahallerdeki
askeri etkinliklerin ana harekat noktalarindandi. Ayrica buralardaki garnizonlar ve ¢evre

kaleler, asayisi ve kervanlarin giivenligini sagliyordu.

Bagdat’taki baruthanenin zengin giihergile yataklar1t mevcuttu ve sehrin fethinden 17.
yiizyll baslarinda bolgedeki Osmanli otoritesinin zayiflayip 1623 yilinda Sah Abbas
tarafindan ele gecirilmesine kadar hem dogudaki seferlere hem de Akdeniz ve Avrupa
seferlerine barut tedariki saglamist1.!%? Giihercile yoniinden zengin kaynaklara sahip
Basra’da da bir baruthane bulunmaktaydi. Ancak bu baruthanelerin ve bolgedeki diger
askeri tesislerin en biiyiik problemi komiir temini ile alakaliydi. Her ne kadar Firat ve
Dicle nehirleri bolgeye cesitli malzemelerin naklinde kullaniliyor olsa da barut iiretimi

icin kullanilan komiir genellikle yerel cins agaglardan elde ediliyordu.!®3

192 Parry, Bagdat’taki barut karhanelerinin sayisinin 14’ten az olmadigini belirtmektedir. Bkz. Parry,

“Materials of War in the Ottoman Empire”, s. 222; Erdogan, “Istanbul Baruthaneleri”, s.118; Agoston,
Barut, Top ve Tiifek, 5.196-198; Go6len, Baruthdne-i Amire, $.15-16.
198 Parry, “War Materials in the Ottoman Empire”, s.221.
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Halep’teki tiretim kosullar1 da Bagdat’inki ile olduk¢a benzerdi ve burada iiretilen barut
genellikle Akdeniz limanlaria nakledilip ardindan gemilere yiiklenerek ihtiya¢ duyulan
mahallere sevk ediliyordu. 1566 ilkbaharinda Halep, Hama, Birecik ve Trablus’a
gonderilen emirde, o taraflarda giihergile olan topraklarin isletilerek barut iiretilmesi ve
tiretilen barut miktarmin bildirilmesi emredilmis, sonrasinda ise gonderilen fermanlarla

barut {iretiminin artirilarak devam etmesi emredilmisti.’®*

Halep beylerbeyine
gonderilen hiikiimlere gore kaledeki baruthanede topgular calistirilmaktaydr ve
topgularmn baska {icret istemelerinin caiz olmayrp Istanbul’daki gibi ulufeleri
karsihiginda barut imalinde calismalari emredilmekteydi.’®® Halep Baruthanesi, 1570
yilindaki Kibris seferi sirasinda adaya bin kantar barut sevk etmisti. Ertesi y1l adadaki
barut ihtiyacinin devam etmesi lizerine Halep’te ne kadar barut tiretilirse hepsinin bir an
once adaya sevk edilmesi emredilmistir.!® Bagdat’ta iiretilmekte olan barut da
kiralanan develer ile 6nce Halep’e ardindan da Akdeniz’deki limanlara nakledilip

buradan Rodos basta olmak iizere donanmay1 besleyecek biiyiik kale cephanelerine

naklediliyordu.®’

Cesitli mithimme kayitlarindan anlasildigi kadariyla, en azindan 16. yiizyilin
ortalarinda, Misir iizerinden gonderilen barutun bir kismi Yemen’de iretilmis gibi
goziikmektedir. Yemen beylerbeyine gonderilen Aralik 1565 tarihli fermana gore
Yemen’de iyi kalitede barut iiretildigi ve hali hazirda 1500 kantar barut bulundugunun

haber alindig1 ve Yemen beylerbeyinden s6z konusu barutu Siiveys ve Muha {izerinden

194 A {DVNSMHM.d. Defter No: 5, Hiikiim No:1059; A.{DVNSMHM.d. Defter No: 7, Hiikiim No:967
ve 1412,

195 A.{DVNSMHM.d. Defter No: 9, Hiikiim No:42.

1% A {DVNSMHM.d. Defter No: 9, Hiikiim No:123; A.{DVNSMHM.d. Defter No: 12, Hiikiim No:153
ve 531; A.{DVNSMHM.d. Defter No: 14, Hiikiim No:1533. Fethin ardindan Magosa Kalesine on bin
kantar barut konulmasi hedeflenmisti. Bu dogrultuda 6zellikle Bagdat ve Halep’ten barut imal edilerek
Trablus Limanina, oradan da Kibris’a nakli ile sevk edilen barutun toplam miktarinin bildirilmesi
konusunda sik sik emirler gonderilmisti. Bkz. A.{DVNSMHM.d. Defter No: 16, Hiikiim No:616;
A.{DVNSMHM.d. Defter No: 19, Hiikkiim No:661. Ayrica Kibris’taki barut ihtiyacinin bir an 6nce
karsilanabilmesi i¢in Kibris’taki uygun mahallerden giihercile islenerek barut iiretilmesi hedeflenmisti.
Bunun i¢in Kibris’a Kayseri ve Karaman bdlgesinden siirgiin edilen ve giihergile islemeyi bilen reaya
kullanilmig, Kayseri’deki bazi reaya ise giihergile vermeleri karsihiginda Kibris’a siirglin edilmekten
kurtulmustu. 1571 yilinda Kibris hazinesinden mevacib alan “giiher¢ileciyan” adli bir grubun yer almasi
adada giihergile ¢ikarilarak barut islendigini gostermektedir. Bkz. Refik, Tiirkive Madenleri, s.12 ve 17,
A.{DVNSMHM.d. Defter No: 12, Hiikiim No: 1026 ve 1200; A.{DVNSMHM.d. Defter No: 16, Hiikiim
No: 255 ve 256; A.{DVNSMHM.d. Defter No: 19, Hiikim No: 331; Halil Sahillioglu, “Osmanli
Idaresinde Kibris’in ilk Y1l Biitgesi”, Belgeler, Cilt IV, Say1 7-8, Ocak 1967, s.25.

197 A.{DVNSMHM.d. Defter No: 5, Hiikiim No:405; A.{DVNSMHM.d. Defter No: 12, Hiikiim No:92 ve
846;
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Misir’a gondermesi emredilmekteydi. Ayrica kendisinden bahara kadar bin kantar daha
barut hazir etmesi ve her yil bu miktarda barutu Misir’a géndermesi isteniliyordu.'®® Bu
tarihlerde Yemen’den Habes basta olmak tiizere ¢esitli mahallere barut, silah ve ¢esitli
mithimmat da gonderilirken 1580’li yillarin ardindan Yemen’de bir barut sikintisinin
bas gostermesi ve artik Misir’dan hem Yemen’e hem de Habes’e barut sevk edildigi
goriilmektedir. Elimizde kesin veriler olmamakla birlikte bu tarihlerde Yemen’deki

baruthanenin bir bigimde artik islemez hale geldigi anlasilmaktadir.®®

16. yiizyilin son g¢eyreginde Dogu Anadolu bolgesinde Erzurum ve Van’daki barut
tiretimi, belli bir slire devam etmis ancak sonrasinda barut atdlyelerinin imalati sona
ermis gibi goziikmektedir.?% 19 Aralik 1565 tarihinde Van’a gonderilen emirde gerekli
levazimin temin edilip bir an Once barut islemeye baslanmasi ve eger giihergile
bulunamazsa Halep’ten iki usta getirilerek giihercile islemesi emredilmekteydi.?"
Erzurum’daysa sadece bir mahalde barut iiretilmiyor ve eyaletin ¢esitli sancaklarinda
giihergile isleniyor ve barut imal ediliyordu. Barut imalinde kullanilan havanlar Trabzon
tizerinden Erzurum’a gonderilmekteydi ve 1576 tarihli bir miithimme kaydindan
anlagildigmma gore toplam 25 havan ile barut kazanlar1 ve dibekler Erzurum’a
gonderilmisti.?®? Insa edilen barut atdlyelerinin ne zaman muattal kaldiklar1 agik
degildir. Bununla birlikte 1637 yilinda Erzurum Valisi Mehmed Paga’ya gonderilen iki
fermanda, sefer-i hiimaytn i¢in barut gerekli oldugunun iizerinde durulup, daha once
Oltu Kalesi’ndeki baruthaneden kalan aletler ile barut isinden anlayan kimselerin acilen
toplanip insa edilecek karhanede barut imalat: yapmalar1 emredilmekteydi.?®®> Ancak bu
baruthanenin de uzun siire ¢caligmadigi anlagilmaktadir. 1702 yilinda Erzurum’dan gecen

Tournefort, bolgedeki topragin alkali suyla yikanmasiyla her y1l 100 kentalden fazla (10

198 A {DVNSMHM.d. Defter No: 5, Hiikiim No: 627, 628 ve 739. Yemen’de giihergile iiretiminin
incelenmesi igin bolgeye ayrica bir miifettis de gonderilmisti. Bkz. Giancarlo Casale, Osmanli’nin Kesif
Cagi, Cev: Cemal Can Tarimcioglu, Fol Kitap, Ankara, 2023. s.265.

19 A {DVNSMHM.d. Defter No: 26, Hiikiim No:20; A.{DVNSMHM.d. Defter No: 49, Hiikiim No:211;
A{DVNSMHM.d. Defter No: 61, Hiikiim No0:99; A.{DVNSMHM.d. Defter No: 66, Hiikiim No:285.

200 Yemisci Hasan Pasa’nin telhisine gére Oltu’dan her yil 700 kantar barut gonderilmekteydi. Orhonlu,
Telhisler, 5.20; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.198; Erzurum’da islenen barut ayrica [ran tizerine sefere
¢ikan serdarlar ile Giircistan ve Dogu Anadolu’daki ¢esitli kalelere gonderiliyordu. Bu mahallere ayrica
Erzurum’dan ¢esitli cebehane mithimmati da ulastiriliyordu. Bkz. A.{DVNSMHM.d. Defter No: 68,
Hiikiim No: 19 ve 136; A.{DVNSMHM.d. Defter No: 72, Hiikiim No: 708.

21 A.{DVNSMHM.d. Defter No: 5, Hiikiim No: 681.

202 A {DVNSMHM.d. Defter No: 28, Hiikiim No: 441; A.{DVNSMHM.d. Defter No: 32, Hiikiim No:
2113.

208 A {DVNSMHM.d. Defter No: 87, Hiikiim No: 313 ve 357.
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ton) nitrat, yani giihergile elde edildigini ve bunun barut yapiminda kullanilmak {izere

Irak bolgesine satildigini dile getirmektedir.?%*

1577 yili baslarinda Diyarbakir beylerbeyine gonderilen fermanda Deyrizor’da
giithercile bulundugu haberinin alindigini, beylerbeyinin su kenarinda bir baruthane insa
ederek barut islemesi emredilmekteydi.?®® Firat Irmagi’nin kenarinda kurulmus olmasi
gereken baruthane ile ilgili elimizde c¢ok fazla kayit mevcut degildir. Ancak

baruthanenin bir miiddet ¢calismis olmas1 muhtemeldir.

1692 yilinda Girit’teki Kandiye Kalesi’ndeki Baruthane katirlarinin semerlerinin tamiri
ile yag, kece, sabun, siipiirge, fi¢1, varil gibi ¢esitli malzemeler ile katirlarin yemlerinin
icretinin 6denmesine dair bir belgeden anlasildig1 kadariyla bu tarihte Kandiye’de dort
katirla isleyen kiiciik capli bir baruthane faaldi.?®® S6z konusu baruthanenin hangi
tarihte kuruldugu bilinmemektedir. Bununla birlikte Kandiye Kalesi’ndeki baruthanenin
1683-1699 yillar arasinda devam eden Kutsal Ittifak Savaslariyla alakali olarak bir
iretim yapiyor olabilecegi akillara gelmektedir. Zira Venediklilerin savas sirasinda
Girit’i ablukaya almalariyla adada barut ve diger harp malzemelerinin ihtiyaci kayda
deger diizeyde artarken Osmanlilarin s6z konusu nakliyeyir gerceklestirmeleriyse
gliclesmisti. Konu hakkinda bilgi veren kaynaklarin sinirli olusu kapsamli
degerlendirme yapmayr miimkiin kilmamakla birlikte s6z konusu baruthanenin savas
sonrasinda da faaliyetlerini siirdiirmiis olmas1 miimkiindiir. Nitekim takip eden yiizyilin
ortalarinda Kandiye Kalesi’nde halen bir baruthanenin ¢alismakta oldugu
anlasilmaktadir. 9 Aralik 1751 tarihli kayda gore, giinliik 35 ak¢e ulufe ile Kandiye
Kalesi’nde barut¢ubasilik hizmetinde olan Siileyman Ahmed, vazifesinden Aiisn-i

rizasiyla kasr-1 yed edip vazifesini kendi arziyla erbab-: istihakdan olan kardesi

204 Joseph de Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, (Cev: Ali Berktay — Teoman Tung¢dogan), Kitap
Yaymevi, Istanbul 2013. 5.197; 18. yiizyilin neredeyse tamaminda barut ve harp malzemeleri Trabzon
Limanma naklediliyor ve buradan kara yoluyla Erzurum’a ve bdlgedeki diger kalelere gotiiriiliiyordu.
Mahzende eskiyen barutlar igin Istanbul’dan zaman zaman barut perdahgilarinin gonderilmesi de bu
tarihte artik bolgede barut {iretimi ve barut ustast kalmadigimi gostermektedir. Bkz. A.{DVNSMHM.d.
Defter No: 136, Hiikiim No: 663; BOA, C.AS., 530/22141.

205 A {DVNSMHM.d. Defter No: 29, Hiikiim No: 358.

26 BOA, AE.SAMD.II, 17/1848. Kandiye’deki baruthanenin iiretiminin adanin toplam ihtiyacim
karsilamaktan uzak oldugu Kutsal Ittifak Savaglari sirasinda adaya gonderilen barut ve harp
levazimatindan anlagilmaktadir. 1687 yilinda dokuz kalyon ile barut, zahire ve 500 nefer asker adaya
gonderilmisti. Bkz. BOA, TS.MA.e, 532/13. Ayrica 1692 yilinda Kandiye Kalesini savunan 350 yenigeri
i¢in aylik 175 vakiyye barut Istanbul’daki baruthane-i dmireden verilmekteydi. Bkz. BOA, IE. AS.
29/2586. 5.9-10.
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Mustafa Ahmed’e verilmesini talep etmisti. Kandiye Valisi ve Girit Mutasarrifi Vezir
Mustafa Paga’nin buyuruldusuyla s6z konusu talep onaylanmis ve Mustafa Ahmed’e

berat verilmesi igin Girit hazinesinden tezkire yazilmist1.2%

1.8. IMPARATORLUKTAKI BUYUK BARUTHANELER
Osmanli topraklarindaki pek cok kalede barut iiretiliyor olmakla birlikte 16.ytlizy1l gibi
erken bir tarihten baslayarak barut iiretiminin biiyiik béliimiinii imparatorlugun geneline
yayilmis bir dizi baruthane aracilifiyla imal etmekteydi. Basta Istanbul olmak iizere
Anadolu, Rumeli ve Misir gibi bolgelerdeki baruthaneler, ham madde kaynaklarinin
yant sira ordu ve donanmanin ihtiyaglari g6z Oniinde bulundurularak
konumlandirilmigti. Bu sayede yerinde iiretim ilkesi ile hareket eden Osmanlilar ciddi
lojistik  gii¢liiklerin  Oniine gegmekteydi. Zira barut {iretiminde kullanilan ham
maddelerin tek bir merkeze toplanip burada imalat yapildiktan sonra iiretilen barutu
imparatorlugun dort bir yanindaki kalelere dagitmak son derece pahali ve zahmetli bir
stirec olusturabilirdi. Dolayistyla Osmanlilar bu sorunu imparatorlugun farkli

bolgelerinde insa ettikleri biiylik barut imalathaneleri araciligiyla asmislardi.

Istanbul disinda biiyiik barut atdlyeleri Gelibolu, Bor, Selanik, izmir ve Misir’da Kahire
ile Macaristan bolgesinde Budin ve Temesvar’da bulunmaktaydi. Bu baruthaneler
imparatorlugun askeri ihtiyaglariyla uyumlu olarak farkli tarihlerde faaliyete ge¢mis
veya tlretimlerini sonlandirmiglardir. Bununla birlikte bahsi gegen baruthanelerin bir
kismimin kapsamli muhasebe defterleri glinlimiize ulastig1 i¢in bunlarin faaliyetleri ve
tiretim miktarlar1 hakkinda daha ayrintili bilgilere sahip olunabilmektedir. Osmanh
barut imalatinin kapsamini daha iyi anlamak ve dénem i¢inde yasanan yeni gelismeler
karsisinda ne tiir tedbirler aldiklarini ortaya koyabilmek i¢in imparatorluktaki biiyiik

baruthaneleri yakindan incelemek gerekmektedir.

1.8.1. Macaristan Bolgesinde Barut Uretimi
Avrupa’nin kuzey ve orta kesimleri giihergile eksikligi yasasa da Ispanya, Galicya ve

Macaristan bolgesi Avrupa’daki en bol giihercile kaynaklarina sahip bolgelerdendi.

27 BOA, AE.SMHD.I, 115/8276. 20 Muharrem 1165 (9 Aralik 1751). Kandiye Kalesi’ndeki
barutgubasilik vazifesinin 18. ylizyil ortalarinda varligimi siirdiirmesi baruthanenin halen faaliyette
olduguna isaret etmekle birlikte s6z konusu gorevin kadimden gelen gedik olarak korunmus olabilecegi
de ihtimal dahilindedir.
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Bunun sonucunda XVI. yiizyil ortalarindan itibaren kalelerin savunmasi igin gerekli
ham maddeleri saglamak amaciyla Macaristan bolgesindeki biitiin biiyiilk Habsburg ve
Osmanli kalelerinde giihergile iiretilmekteydi.?® Osmanli Macaristan’inda Budin ve
Temegvar bagta olmak {lizere Simontornya, Gole ve Canad sancaklari ile bunlara baglh
koyler giihercile yoniinden zengin bolgelerin basinda gelmekteydi.??® Macaristan
bolgesinde Erdelli tacirlerden giihercile satin alinmakla birlikte yerel giihercile
kaynaklar1 Budin ve Temesvar Baruthanelerini beslemek igin yeterliydi ancak cok
biiylik ihtimalle kiikiirt tiiccardan satin alimiyordu. Bu iki garnizon sehri Habsburg
cephesindeki savaslarda ve bolgedeki diger kalelerin mithimmatinin saglanmasinda
oldukc¢a 6nemliydi. Uretilen barutun fazlas1 Belgrad’a ve Istanbul’a naklediliyordu.?%
Budin ve Temegvar disinda Estergon’da da dnemli miktarda {iretim yapan bir baruthane
yer almaktaydi. Estergon Baruthanesi, hem kendinin hem de bolgedeki kale
cephanelerinin ihtiyacini karsilayip Budin ve Temesvar Baruthaneleri’nde yasanan
cesitli yanginlar veya patlamalar sonucunda yerel iiretimin kesilmeyip devam etmesini

sagliyordu.?*!

Budin ve Temesvar Baruthaneleri un degirmenlerinden dondiiriilerek insa edilmisti ve
su giicli ile ¢alismaktaydi. Fakat Egri ve Zigetvar gibi daha kiigiik baruthanelerdeki

carklar ile havanlar daha maliyetli ve daha az verimli olmasina ragmen hayvan giiciiyle,

208 Osmanlilar 1695 senesinde Sakiz Adasina bir sefer diizenleyip adayr Venediklilerden geri almislardi.
Gece karanliginda kaleyi bosaltip adadan ayrilan kalyonlardan birisi biitin mithimmat ve cephanesiyle
limanda karaya oturmustu. Osmanlilar gemideki malzemeleri fethettikleri ada cebehanesine geri
koymuslardi. Ele gecen miihimmat icerisindeki 1200 kantar “Engiirlis perdahi barut” Macaristan
bolgesinde iiretilen barutun Akdeniz’in pek ¢ok bolgesinde kullanilacak kadar bol oldugunun yani sira
bilinirligini de gdstermektedir. Bkz. Sildhdar Findiklili Mehmed Aga, Nusretndme, [Inceleme — Metin
(1066-1133 / 1695-1721), Hazirlayan: Mehmet Topal, Tiirkiye Bilimler Akademisi, Ankara, 2018. s.83.
209 Gabor Agoston, “XVI. Yiizyilda Macaristan’da Osmanli Barut Uretimi: Budin Baruthanesi”, Cev:
Zafer Golen, Belleten, Cilt 67, Say1 249 (2003), 5.542.-543; Mehmet Solak, “Osmanli imparatorlugu’nun
Habsburg Simir Bolgesinde Barut Uretim Politikast (1567-1574)”, Karadeniz Arastirmalar: Enstitiisii
Dergisi, 4/6 (2018), s.287.

210 6 Sevval 978 (31 Mart 1571) tarihinde Budin Beylerbeyine gonderilen hiikiimde Rumeli Beylerbeyi
Hiiseyin Pasa’nin barut sikintis1 ¢ektigi, daha 6nce Budin karhanelerinden iki bin kantar barut siparis
edildigi hatirlatilmakta, Budin baruthanelerinde ne kadar barut {iretildigi ve ne kadar barut mevcut oldugu
sorularak bir an once iki bin kantar barutun Belgrad’a gonderilmesi istenmekteydi. Ayni1 emrin bir sureti
bin bes yliz kantar barut irsali i¢in Temesvar’a gonderilmisti. Bkz. BOA, A.{DVNSMHM.d. Defter No:
142, Hiikiim No:1628; S6z konusu emrin génderilmesinden yaklagik bir buguk ay 6nce 15 Ramazan 978
(10 Subat 1571) yine Budin beylerbegine gonderilen bir baska emirde lazim olan yerlere sevk etmek
iizere daha once Budin’den Belgrad’a gonderilmesi istenen bin kantar barutun acilen tedarik edilerek
Belgrad’a sevk edilmesi emredilmekteydi. BOA, A.{DVNSMHM.d. Defter No: 142, Hiikiim No:1042 ve
1337.

21 BOA, A.{DVNSMHM.d. Defter No: 52, Hiikiim No:649.
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daha kiigiik iiretim yapan cesitli barut atdlyeleri ise kol giiciiyle calistirilmaktaydi.?t?

Sokullu Mustafa Pasa tarafindan yaptirilan Budin Baruthanesi, Veli Bey Ilicasi
yakinlarinda insa edilmisti ve carklar1 Su yardimiyla doniiyordu. Baruthane, 1686
yilinda sehrin Habsburglarin eline gegmesinin ardindan ‘“kral degirmeni” adiyla
kullanilmaya devam etti. Temesvar baruthanesi ise 1696 senesindeki Habsburg
kusatmasinda ciddi hasar gormiistii ve bundan 11 yil sonra 1706 yilinda tamir edilip
yeniden kullanilmaya baslamisti. Bunula birlikte s6z konusu baruthane, Ekim 1716°da

sehirle birlikte Habsburglarin eline gegmisti.?!?

1.8.2.  Bor Baruthanesi
Anadolu’daki en zengin giihercile yataklar1 Konya, Karaman, Nigde ve Kayseri
bolgesindeydi. Bolgedeki giihergile iiretiminin gegmisi hayli erken tarihlere kadar
gitmekte olup iiretilen giihercile istanbul’a sevk edilerek buradaki baruthanelerde
kullanilmaktaydi. Bununla birlikte 1637 yilinda Bor’da bir baruthane agilmasiyla
birlikte Karaman Eyaleti’nin Konya, Aksehir, Larende, Kenisehisar, Develi, Sarkisla,
Aksaray ve Budakozii imalathanelerinde iiretilen giihercile Bor Baruthanesi’nde
islenilmeye baslamistir.?!* Uretilen giihergilenin bir kismi1 oncesinde oldugu gibi
Istanbul’a gdnderilmeye devam etmistir. Bor’daki baruthane su giiciiyle ¢alismaktayd:
ve burada tretilen barut sandiklara veya torbalara konulduktan sonra develerle
Istanbul’a nakledilmekteydi.?® Karaman’da XVIIL vyiizyilda genellikle yillik 1800
216

kantar (100 ton) barut ve 2200 kantar (119 ton) civarinda da giihercile liretilmekteydi.
Bor Baruthanesinde XVIIIL. yiizyilda iiretim bir miktar diismiis gbziikmektedir. Bununla

212 Agoston, “Buda Baruthanesi”, s.546; Cameron Rubaloff Nelson, The Manifacture and Transportation
of Gunpowder in the Ottoman Empire: 1400-1800, A Thesis Submitted to the Faculty of the University of
Utah, University of Utah, 2010. s. 32.

213 Evliya Celebi, Seyahatname VI, s.149; Eyice, Semavi, “Baruthane”, TDVIA, C.5, s.95; Semavi Eyice,
“Budin’de Tiirk Eserleri”, TDVIA, C.6, s.351; Geza David, “The “Eyalet” of Temesvar in the Eighteenth
Century” Oriento Moderno, (1999), s.117.

214 Mustafa Korkmaz, “Ser’iye Sicillerine Géore” XVII. Yiizyilda Bor’da Sosyal ve Ekonomik Hayat,
Yayinlanmamis Doktora Tezi, Hacettepe Universitesi, Sosyal bilimler Enstitiisii, Ankara 1995, s.138.

215 Golen, Baruthdne-i Amire, $.22-23. Bor’da bulunan baruthaneyle ilgili olarakXVII. yiizy1l ortalarinda
Katip Celebi “anda miri barut isleniir, azim baruthdnesi vardwr ki, yiiz aded dibegi vardwr. Akarsuyu yine
Nigde éniinden gegen sudur” ifadelerini kullanmaktadir. Bkz. Korkmaz, Bor’da Sosyal ve Ekonomik
Hayat, s.139.

216 Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.149-151.
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birlikte Osmanli arsivindeki perakende cesitli evraktan giihergile ve barut iiretiminin

yiizyilin tamaminda siirdiigii anlasiimaktadur.?!

Konya, Karaman ve Nigde bdlgesinin zengin giihergile yataklarina sahip olmasi bolgeyi
barut iiretimi icin ideal bir yer haline getirmekteydi. Bununla birlikte pek ¢ok koyde
giihergile islenmesi, reayanin barut imalatin1 6grenmesine ve kagak barut iiretmesine de
aracilik etmekteydi. Bunun neticesinde zaman zaman bolgedeki kacak imalat yapan
barut dibeklerinin imha edilmesi veya bunlara el konulmas1 i¢in bolgedeki ehl-i orfe

fermanlar gonderilmekteydi.?!8

1.8.3.  Gelibolu Baruthanesi
Osmanli baruthanelerinin cografi konumlari1 sadece ham madde kaynaklarina gore degil
aynt zamanda ordu ve donanmanin ihtiyaglart géz Oniinde bulundurularak
konumlandirilmaktaydi. Bu baglamda Osmanlilarin en eski baruthanesi oldugu
diisiniilen ve 18. yiizyilda da faaliyette olan Gelibolu Baruthanesi biiyiik olgiide
donanmanin ve Akdeniz’de yer alan kalelerin barut ihtiyacin1 karsilamaktaydi.
Kaptanpasa yonetimindeki Cezayir-i Bahr-i Sefid Vilayeti’nin merkezi olan Gelibolu,
donanma ihtiyaglarmin karsilandigir bir lis vazifesi gormesi nedeniyle buradaki

baruthanenin 6nemi daha da artmaktayda.

18. ylizyilda, imparatorlugun en 6nemli askeri giiciinii kara ordusu temsil ediyor olsa da
Osmanlilar ayn1 zamanda Akdeniz’deki en biiyiik deniz filolarindan birine sahipti.
Donanma, biiyiik bir deniz seferi olmaksizin bile Akdeniz ve Ege bolgesinde devriye
gezen gemiler i¢in biiyiik miktarda barut ve mithimmata ihtiyag duymaktaydi. Buna
bagli olarak yillik olarak {iretilen barutun 6nemli bir kismi donanma ihtiyaglarina

harcanmaktaydi. Nitekim 1714 yilinda Gelibolu’dan Akdeniz’e agilan dokuz kalyona

217 Bor Baruthanesinin 1770 yilinda Defterdar Abdiilkerim Efendiye teslim edilen alet edevat listesinde
giihergile kal etmeye yarayan ¢esitli aletlerin yan1 sira 59 tung havan, Sandik yapimi igin kullanilacak alti
bin tahta ile 1300 vakiyye kiikiirt bulunmaktaydi. Uretilecek baruta % 12,5 oraninda kiikiirt katilacag1 goz
Oniine alinirsa mevcut kiikiirt toplam 10400 vakiyye veya yaklasik 240 kantar/ 13 ton kara barut iiretmeye
yeterliydi. Bkz. BOA, C.AS. 640/26961.

218 BOA, MAD.d. Defter No: 10393. Anadolu’da zengin giihergile yataklarina sahip bolgelerden bir
digeri Ankara’ydr ve burada da sehirde kacak kazan ve dibekler kurularak barut isleniyordu. Bkz. BOA,
C.AS. 923/39887.
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1600 mesin varil igerisinde 2045 kantar barut verilmisti.?!® Aym tarihlerde Gelibolu
Baruthanesi yillik 1500 kantar barut {iretmekteydi. Bu miktar 1720’li yillarda 6nce 2000
ardindan 3000 kantara c¢ikmis, yiizyilin ortalarindaysa 1000 kantar seviyesine
diismiistii.??°

Gelibolu’dan kalyonlara verilen baruttan sefer mevsiminde kullanilmayip arta kalan
kism1 doniiste Istanbul’a gotiiriilerek cebehaneye teslim edilmekteydi.?? Donanmadan
teslim alinan bu tiir barutlar denizde uzun siire kaldig1 i¢in nemlenip bozulabiliyordu.
Islanan barutlar sefer dontisiinde cebehanede perdaht edilip nemden arindirildiktan
sonra mahzenlere konuluyordu.??? Gelibolu’da iiretilen baruttan istanbul’a génderilmesi
emredilen miktar1 ise ya seferden Kasim ayinda donen gemilerle veya Kiralanan
gemilerle yine deniz yoluyla Istanbul’daki Cebehane-i Amire’ye gotiiriiliirdii.??3
Gelibolu Baruthanesi baslangigta sehrin dogusunda Okmeydani mevkiinde, Hamza Bey
Liman’na hakim bir yerde bulunuyordu.??* Ancak 1707 yili baslarinda barut
havanlarinda ortaya ¢ikan bir kivilctmin barut ve mithimmat mahzenlerine de sirayet
etmesi neticesinde biiylik bir yangin vuku bulmus, baruthanenin yaridan fazlasi kiile
donmiistii.??® Soz konusu yangmin kapsami baruthane ile sinirli kalmayip sehrin de
onemli bir kism1 yanginda zarar gormiisti. Bunun neticesinde baruthanenin sehrin
disinda bir mahalde, Sinan Pasa Vakfina ait bir arsa iizerinde yeniden insa edilmesine

karar verilip insaata baslanmis, kisa siire sonra ise baruthane yeniden faal hale

29 Aydin, Sultamn Kalyonlari, s.365. Karadeniz canibine yelken acan kalyonlarin hareket noktasi
Istanbul oldugundan bu gemilerin barut ve miihimmat ihtiyac1 genellikle cebehane ve tersaneden
kargilanirdi. 29 Mart 1778 tarihinde Karadeniz’e agilan bes kalyona cebehaneden 660 kantar barut ve 19
kantar kursun verilmisti. Bkz. BOA, C..BH.., 238/11043.

220 Agoston, “Selanik, Gelibolu ve izmir Baruthanesi”, 5.458.

221 Harp gemilerinin barut sarfiyatinin ne sekilde denetlendigi ve cesitli tarihlerde Akdeniz’deki gemilerin
harcadig1 barut miktarlari i¢in bkz. Yusuf Alperen Aydin, Sultanin Kalyonlari: Osmanli Donanmasinin
Yelkenli Savas Gemileri (1701-1770), Kiire Yayinlar1, Istanbul, 2011. 5.362-377.

222 BOA, C.BH. 273/12611.

22 BOA, AE.SMST.II, 46/4520. Gelibolu’da iiretilen barut, baruthaneye ait mahzenler ile buras: yetersiz
kaldiginda Kale-i Sultaniye ve Kilidbahir kalelerinde muhafaza edilip uygun gemilerle istanbul’a sevk
edilmekteydi. Bkz. BOA, A.{DVNSMHM.d. Defter No: 116, Hiikiim No:1289, 1290, 1291, 1292, 1293,
1297, 1298, 1299, 1300, 1301.

224 Eyice, “Baruthane”, 5.94.

225 Rasid Mehmed Efendi yanginda 600 kadar insamin helak oldugunu ifade etmekle birlikte muhtemelen
bu rakam yangindan etkilenenlerin toplam say1s1 olmalidir. Bkz. Rasid Mehmed Efendi-Celebizade Ismail
Asim Efendi, Tarih-i Rasid ve Zeyli, Cilt I, Haz: Abdiilkadir Ozcan, Yunus Ugur, Baki Cakir, Ahmet
Zeki 1zgoer, Klasik Yayinlari, Istanbul. s.781.
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getirilmisti.’®® Baruthaneden yanmadan kurtarilan barutlar ise bir siire dikkatlice
muhafaza edildikten sonra kaptan pasamin tayin ettigi cektirilerle Istanbul’a
nakledilmisti.??’ Yangindan olumsuz etkilenen Gelibolu halkinin zararmin tazmini

icinse 1119-1120 yillar1 (1707-1708) avarizhane bedelleri tenzil edilmisti.??®

Diger baruthanelerde oldugu gibi Gelibolu baruthanesinde de yanginlar ve eskimeler
neticesinde sikga tamiratlar yapilmakta ayrica belli araliklarla carklar ve dibekler
yenileriyle degistirilmekteydi. Bununla birlikte 22 Mayis 1766 tarihinde Dogu
Marmara’da yasanan biiylik depremin bir siire ardindan bu defa ayni senenin 5
Agustos’unda Batt Marmara, Ege ve Trakya’yi etkileyen ikinci biiyiik bir deprem
meydana gelmisti. S6z konusu ikinci depremde Gelibolu’daki evlerin yaris1 yikilms,
sehirde oturacak saglam ev kalmamisti. Depremde ayrica Gelibolu ve gevresindeki miri
yapilar da biiyiik hasar almisti. Pek ¢ok cami yikilmis, zaten kotii durumdaki tersanenin
catis1 ve duvarlar1 tamamen ¢Okmiis, baruthane ile c¢evresindeki amele ve bekgi
kuliibeleri de agir hasara maruz kalmisti. Seddiilbahir ve Kilidbahir ve Bozcaada
kaleleri ile onarimi yilin baslarinda tamamlanmis olan Midilli Kalesi de depremde

biiyiik hasar almis, duvarlar ve kuleleri yikilmist:.?2°

Gelibolu Baruthanesi, 1763 yilinda onarim gormiis olsa da ii¢ sene sonraki depremde
biiyiik 6l¢iide hasar gormekten kurtulamamisti. Baruthanenin bir an 6nce onarilmasi igin
yikilmis olan tersane binasindaki agaclarm kullanilmas: emredilmisti.?®® Bu tarihte
baruthane nazir1 Abdiilkerim Aga, baruthanenin onariminin yam sira Seddiilbahir

Kalesi’nin yikilan kisimlarin yeniden insasina da nezaret ediyordu.?3

1766 depreminin ardindan yaklasik 30 yil daha kullanilan baruthanede sonraki yillarda
kazanlarin yenilenmesi gibi kiiclik capli yenilemeler yapilip barut imaline devam
edilmisti.?®? flk ciddi onarim 1784 yili sonlartyla ertesi yilin baslarinda vuku bulmustu.

Barut mahzeni olarak kullanilan kiigiik bir kulenin ¢6kmesi ve yakinindaki daha biiyiik

226 BOA, IE.EV. 43/4887; TS.MA.e 448/17; C.AS. 21/947; IE.AS. 89/8222

221 BOA, A.{DVNSMHM.d. Defter No: 115, Hiikiim No:2297 ve 2484.

228 BOA, IE.ML. 82/7706; IE.ML. 82/7715.

229 N. N. Ambraseys & Caroline F. Finkel, Tiirkiye'de ve Komsu Bélgelerde Sismik Etkinlikler: Bir
Tarihsel Inceleme 1500-1800, (Cev: M. Umur Kogak), Tiibitak Yayinlari, Ankara 2006. s.132-143.

20 BOA, C.AS. 426/17720; C.AS. 1084/47814.

231 BOA, C.AS. 930/40263.

232 BOA, C.AS. 259/10801; 588/24766; C.AS. 1018/44614.
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bir kulenin de ¢okmek iizere oldugunun anlasilmasi iizerine bina emini tarafindan bir
kesif defteri hazirlanip buna gore ¢oken kule yeniden insa edilirken biiyiik kule ise
onarilmist1.?®®> Ancak 1788 yilinda Osmanlilarin Avusturya ve Rusya ile ayni anda
savasa girmesi Gelibolu Baruthanesinin durumunu daha da koétiilestirecekti. Baruthane
ciddi sekilde tamire muhtagken savas ilaniyla birlikte baruthaneden iiretmesi istenilen
barut miktar1 da artmisti. S0z konusu imalati gergeklestirebilmek icin 1788 yilinda,
Gelibolu Baruthanesi nazirina igerisinde iki yeni carkin bulundugu bir c¢arkhane
ingsastyla perdahthanenin genisletilmesi ic¢in gerekli izinler verilip baruthane
genisletilmisti.?®* Savasin son buldugu 1792 yilinda baruthanede yapilan kesifte,
icerisinde dokuz carkin yer aldig1 ¢arkhane ile ¢arkhane binasinin duvarlarinin acilen
onarilmasi gerektigi, simdiden duvarlarin bir kismmin ¢okmeye basladigi ve eger
carkhane yikilacak olursa masrafin ¢ok daha yiiksek olacag: ifade edilmisti. Icerisinde
14 cark bulunan baruthane binasinin duvarlar1 da ¢arkhaneden farkli olmayip acilen
tamire muhtagt1.?® Fakat tamirat icin gereken ferman ancak bir yil sonra Ali Raik
Efendi’nin baruthaneler nazir1 oldugu 1793 Mayis’inda ¢ikacak ve sonrasinda onarima
baslanabilecekti.?®® Toplam 7.422 kurusa mal olan tamiratta, Gelibolu baruthane
nazirlarinin yanm sira Gelibolu Ayan1 Kalyoncuzade Mehmed Efendi ve Hassa Mimar
Halifesi Ali Halife araciligiyla onarilmis ve yapilan kesif ve muayenenin ardindan

teslim alinmugtr. 2%

Canakkale’nin, deniz seferlerinin baslangi¢ noktasi olmasi ve bolgeden ¢ok fazla asker
gectigi icin burada ¢ok sayida barutgu diikkani bulunmaktaydi. Ancak Gelibolu
Baruthanesi devlet ic¢in {retim yaptigindan bu diikkanlarda satilan barutlar 6zel

baruthanelerde {retilip buraya getirilmekte veya tiiccardan satin alinmaktaydi.

23 Yikilan kiigiik barut kulesi, 20 zira® uzunlukta, 14 zira® genislikte ve 8 zira® yiikseklikte, kubbeli ve
kiremitli bir yapiydi. Zira® veya Mimar Arsin1 75,8 cm olduguna gore s6z konusu kule 15x10,5 metre
genisliginde ve yaklasik 6 metre yiiksekligindeydi. 1785 yilinda tamamlanan tamiratin masrafi 3.444
kurus tutmustu. Bkz. BOA, C.AS. 1080/47601; C.AS. 913/39403; Mehmet Ali Unal, “Arsin”, Osmanl:
Tarih Sozligti, S.49.

234 BOA, C.AS. 332/13761.

235 BOA, C.AS. 572/ 24030; 481/ 20063; 690/28972; D.BSM.BNE.d. Defter No: 16060.

23 BOA, C.AS. 1015/44479;

237 BOA, C.AS. 539/22551; C.AS. 116/5338; C.AS. 257/ 10720. Bolgedeki ayanlarm Gelibolu
baruthanesinin faaliyetlerindeki rolii yalmizca baruthanenin onarimiyla smirh degildir. Rumeli
vilayetindeki ¢ogu mahal, Gelibolu baruthanesinin gilihergile ocakligiydi. Bolgedeki ayanlar gesitli
vergilerin toplanmasi gibi gorevlere ilave olarak giihergile islenmesi ve nakli gibi vazifeleri de
yiiriitmekteydiler. Bkz. BOA, C.AS. 651/27397.
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Muhtelemen bu diikkanlarin bir diger barut kaynagi da tasradaki yenigerilere ve diger
neferlere belli donemlerde talim yapmalari i¢in verilen barutlarin askerler tarafindan
buradaki diikkan sahiplerine satilmasi suretiyle elde edilmekteydi. Giihergile ¢ikartilan
ve barut imalat1 yapilan bolgelerde halkin barut iiretmeyi bilip evlerinde veya gesitli
mabhallerde kacak olarak firettikleri barutlarin bir kismi da bu diikkanlarda satiliyor
olmalidir. Nitekim Gelibolu Baruthanesi’nin giihergile ocakliklarindan olan Filibe,
Pazarcik, Uskiip, Kircaali, Karlova ve sair mahallerde ihdas edilen dinklerle giihergile
islenip barut imal edilmekteydi.?®® Barut kaynaklar1 nereden geliyor olursa olsun
Gelibolu’daki s6z konusu diikkanlarin akgesiyle alanlara barut satigi yapmalar1 aslinda
yasaldi. Sayilar1 kontrol altinda tutulan bu tiir diikkkanlarin agilmasina sultan tarafindan
verilen beratla miisaade edilmekteydi. Fakat Kale-i Sultaniye’de barut satan diikkanlarin
sayisinin artmasi ve barut saklanan bu tiir mekanlarin cesitli yanginlara sebebiyet
vermesi dolayisiyla sikayetlere de konu olmaktaydi. Neticede 12 Mayis 1777 tarihinde
I. Abdiilhamid’in emriyle barut depolanan ve barut satist yapilan mahallerin sehrin

disina cikarilmasina karar verilmisti.?3®

1.8.4. Selanik Baruthanesi
Sultan IV. Mehmed donemi ortalarindaki 1663-64 Avusturya Seferi sirasinda,
muhtemelen artan barut ihtiyacina bir arayis olarak Selanik’de bir baruthane kurulmasi
diisiincesi ortaya ¢ikmisti. Bu dogrultuda emirler gonderilmesi ve kesif yapilmasinin
ardindan Ségiitliisuyu Deresi lizerinde Miifti Degirmeni denilen mevkide bir baruthane
kurulmustu.?®® 1666-67 yilinda yiiriitiilen kapsamli insa faaliyetlerinin yekiinu 1,2
milyon akgeyi bulmustu ve bu masraf blgeden toplanan cizyeden karsilanmust1.?*! Inga
edilen baruthanenin su giiciiyle ¢aligmasi sayesinde iiretiminde biiyiik dalgalanmalar
yasanmiyordu ancak suyollarinin agik ve isler tutulmasi baruthane i¢in hem bir gider

kalemi hem de siirekli takip edilmesi gereken bir konuydu.?*? Yillik iiretim 1500-2000

238 Bolgedeki kacak barut iiretiminin Gelibolu Baruthanesinin giihercile kaynaklarina zarar verdigi

gerekcesiyle Ocak 1761 ve Haziran 1778 tarihlerinde iki ayr1 ferman gonderilerek kacak barut
yapilmamasi ve ihdas olunan dinklerin zabtetilmesi emredilmisti. Bkz. BOA, C.AS. 1040/45657;
1098/48493.

239 BOA, AE. SABH.I. 252/16892. BOA, C.AS. 73/3414.

240 Erdogan, “Istanbul Baruthaneleri”, s.116; Gélen, Baruthdne-i Amire, s.11.

241 Agoston, “Selanik, Gelibolu ve izmir Baruthanesi”, s.450.

242 1756 ilkbaharinda Selanik baruthanesinin suyollarimin ve bentlerin tamiri Yenice-i Vardar kazasindan
avariz-1 divaniye, bedel-i nlizul ve tekalif-i sairelerine karsilik olarak 75 nefer reaya tarafindan tamir
edilmesi gerekmekteydi fakat tamiratin gecikmesi baruthanedeki iiretimin aksamasina neden olmustu.
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kantar (85-113 ton) seviyesindeydi ve XVIII. yiizyilin biiyiik boliimiinde bu iiretimi
tutturmustu. Uretilen barutun bir kismi1 Selanik’teki mahzenlerde muhafaza edilmeye
devam ederken bir kism1 ise diger baruthanelerde oldugu gibi Istanbul’a génderilerek
cebehaneye teslim edilmekteydi.?*® Selanik Baruthanesi ayrica, elverisli konumu
dolayisiyla, donanmanin yani sira Akdeniz ve Balkan bolgesindeki kalelerin ihtiyag

duydugu barutu kolayca sevk edebiliyordu.?*

Baruthanelerin sik¢a yasadigi irili ufakli yanginlar ve patlamalarla Selanik Baruthanesi
de c¢esitli defalar karsi karsiya gelmis ve bunlarin neticesince onarimlar gérmiistii.
Bunlardan en oOnemlilerinden birisi 1696 Temmuz’unda yasanmis, s6z konusu
patlamada baruthane ile perdahthanenin yarisi ve dis duvari yikilmis, baruthanedeki bes
kisi agir sekilde yaralanmgt1.2#® Patlama, Selanik Baruthanesi Nazir1 Omer Aga’nin
firarma neden olmus ve yerine Hasan Aga nazirliga atanmisti. Baruthanede olusan
hasarin bir kism1 eski Nazir Omer Aga’nin geride biraktig1 nakit ve esyalara el konulup
satilmas1 yoluyla telafi edilmisken zararm biiyiik boliimii Hazine-i Amire tarafindan
karsilanmist.?*® Yaklasik dort yil sonra 2 Temmuz 1700 tarihinde yasanan benzer bir
patlamada da baruthanedeki kirk adet dinkteki 400 vakiyye barut ile 400 vakiyye
barutluk giihergile, kiikiirt ve odun kdmiirliniin yandigir ve baruthanede en az 75.420
akgelik tamirat masrafinin oldugu Selanik Kadist Es-seyyid Mahmud Efendi tarafindan
rapor edilmisti.?*’ S6z konusu onarimlarda en biiyiik masraf kalemini genellikle tung
dibekler ve dinkler olusturuyordu. S6z konusu dibekler iclerinde barut doviiliirken
ortaya ¢ikan basinca ve siddete mukavemet edebilecek giicte olmak zorundaydi ve bu
nedenle bunlarin imalleri hem masrafli hem de zahmetliydi. Selanik Baruthane’sindeki

tung dibeklerin her biri yaklasik 4 kantar agirhiginda (220 kilogram) gelmekteydi ve

1759-60 kisindaysa Selanik civarma yagan asir1 kar ve yagmurdan dolayr su kanallarinin bir kismi
bozulmus ve yeniden onarim goérmiistii. BOA, C.AS. 245/10297; C.AS. 990/43240.

23 BOA, TS.MA.¢, 793/30; A{DVNSMHM.d Defter No: 116, Hiikiim No: 1294, 1295, 1296.

244 1127-28 (1715-16) muhasebesine gore Selanik’te 1719 kantar barut {iretilmis, iiretilen barut ile depo
mevcudundan Nis ve bazi kaleler ile donanma kalyonlarina 1742 buguk kantar kara barut teslim edilmis,
23 kantar bakiye kalmig, 27 kantar ve 12 vakiyye barut ise atlatilan birkag¢ kii¢iik yanginda kiil olmustu.
Mad.d. Defter N0:3620, s.218.

2485 “pir garkl, on dorder vakiyye barut tabh olunur on aded at bas1 tokmakli dinkler ile yediser vakiyye
barut tabh olunur asma tokmakli on aded dinkler (...) barut tabh olunurken tokmaklarin darb ve
siddetinden ber-heva olub” Bkz. BOA, IE.DH., 14/1340; Omer Aga’nin nazirhg1 sirasinda yasanan iig
yanginda toplam 30 kantara yakin barut ile 1582 vakiyye giihergile, 2600 vakiyye kiikiirt ve 2000 vakiyye
odun komiirii zayi olmustu. BOA, MAD.d., Defter No: 3620, s.27.

246 BOA, D.BSM.d., Defter No: 841.

241 BOA, AE.SMST.II., 79/8451.
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nakilleri de cesitli giicliiklere sebebiyet vermekteydi. Nitekim baruthane onarildiginda

artan 31 adet tung dibek Istanbul’a toplam dért gemi ile nakledilebilmisti.?*®

Selanik Baruthanesinin 18. yiizyil ortalarinda, 1768-74 Osmanli- Rus Savasi’nin hemen
oncesinde, 1763-1764 yillarinda gordiigii tadilat ise Oncekilerden ¢ok daha genis
kapsamlidir. Kiurk iki ¢arktan miiretteb baruthanedeki otuz carkin zamanin etkisiyle
eskimesi neticesinde baruthane yikilip harap hale gelmis, bunun iizerine toplam masrafi
1,3 milyon akgenin {izerinde tutan kapsamli bir onarim goérmiistii. Baruthane Nazir1
Ismail Aga eliyle yapilan bu masrafla yalnizca baruthanedeki carklar, dibekler, kazanlar
ve tokmaklar yenilenmemis, ayni zamanda baruthanenin ¢atisi, duvarlari, kapilari,
pencereleri ve tabani onarilmisti. Tamirat i¢in harcanan 1,3 milyon akgelik ticrete,
listddiye bedeli ve insaat calisanlarinin iasesi dahildi.?*® Benzer boyuttaki bir diger
tadilat da 1768-74 Osmanli —Rus Savasinin sonrasinda yapilmisti. Barut ihtiyaci
dolayistyla ara vermeksizin ¢alisan baruthanedeki carklar harap olup barut iiretimini
olumsuz etkiler hale gelmisti. Ayrica baruthanede yasanan yanginlar da yapiyr ve
tretimi olumsuz etkilemekteydi. 1774 yilinda Selanik Baruthanesinde yirmi ikiser
dibekli dort biiyiik ¢ark yer almaktaydi. Kaynaklarda yapinin “iki kit*a kebir karhane,
bitisiginde bir perdahthane ve kurbiinde bir bab kargir barut-1 siyah mahzeninden
miiretteb” bulundugu ve ¢ikan yanginda baruthanenin bir kismiyla bir miktar barutun
zarar gordiigii ifade edilmekteydi.®®® 7 Eylil 1775 tarihli takrire gore Selanik
Baruthanesi Nazir1 Hasan Aga’ya yapmis oldugu tadilatlar neticesinde 5445 kurusluk
bir 6deme yapilmis fakat bu onarim neredeyse her yil tamirat yapildigi gerekgesiyle
Istanbul’un tepkisine neden olmustu.®! Ancak Istanbul’un tepkisine ragmen ne bu
Selanik’teki son onarim olacakti ne de ortaya ¢ikan hasar kisa siirede giderilebilecekti.
1774 yilinda ¢ikan yanginda hasar géren binalar Baruthane Nazir1 Ismail Aga ve Vekili

Hiiseyin Aga’nin ¢abalarma ragmen 1776 yil1 sonlarinda heniiz bitirilememisti.?>?

28 BOA, [E.AS. 36/3231.

249 Selanik Baruthanesinin tamirati 6 Safer 1177 (16 Agustos 1763)’de baslayip, 21 Ramazan 1177 (24
Mart 1764) tarihinde tamamlanmis ve 1 milyon 328 bin 874 akc¢eye mal olmustur. Bkz. BOA, MAD.d.
Defter No: 3160, s.426-427; C.AS. 1072/47190.

250 BOA, C.AS. 1079/47548.

251 BOA, C.AS. 853/36491.

252 BOA, C.AS. 502/20951.
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1791-92 yillarinda kapsamli bir onarim daha géren baruthanede, 1797 yili baglarinda
halen barut iiretilmekteydi.?®® Bu tarihte carklardan birinde alev alan 120 kiyye barut
sekiz amelenin yaralanmasina sebep olmustu. Nazir Vekili Maksud Aga, bir tamir
defteri hazirlayip Istanbul’a gondermis ve hasar goren yerlerin marifet-i ser® ile tamir
edilmesini talep etmisti.?® Fakat bu tarihte Istanbul’daki Azatli Baruthanesinin
faaliyete gecmis olmasi dolayisiyla Selanik Baruthanesi iiretim anlaminda goézden
cikarilmisti. Baruthanenin kurulu oldugu alandaki g¢esitli binalar depo olarak
kullanilmaya devam ederken nazirin kullandig1 biiylik konak ile degirmen, bag, bahge,
cayir, tarla ve bostan 1797 yili Mart’inda mukataa kaydedilip taliplerine kiralanmaya

baslanmisgt1.2>°

Selanik bolgesinin giihergile ve kiikiirt yoniinden zengin olmasi kagak barut imalinin de
bolgede hayli yayginlagsmasina aracilik etmekteydi. Aslinda baruthaneler ¢evresinde
giihergile kagirilmasi ve kagak barut pisirilmesi imparatorlugun genelinde hayli yaygin
bir problemdi. Dolayisiyla Selanik ¢evresinde de bu sorunlarla karsilasmak neredeyse
vaka-y1 adiyeden bir durumdu. 22 Temmuz 1714 tarihli bir mithimme kaydi, bélgede
kagak barut tiretenlerin yalnizca yerli reaya ile sinirli olmayip Konstantin ve Piro isimli
Venedikli iki miistemenin Dimetoka’da bir evi baruthaneye c¢evirerek igerisine
koyduklar1 bes adet barut dibegi ve bes agac havan ile barut doverlerken bes kazan ile
de giihergile tabh ettiklerini gdstermektedir. S6z konusu evde barut imalinde kullanilan
diger malzemeler de bulunuyorken kagak barut imal eden iki Venedikli miistemenden
Konstantin yakalanmig fakat Piro kagmay1 basarmisti. Evdeki barut, giihergile, kazan ve

dibeklere el konulup Edirne cebehanesine nakledilmisti.?>®

Yiizyilin tamaminda Selanik ve diger baruthaneler ¢evresinden giihergile kagirilmasi ve
kacak barut imaline dair sikayetler ve yasaklamalara sik¢a rastlanmaktadir. Ancak 29
Nisan 1796 tarihli bir emir hem barut imalinin ne kadar karl bir ugras oldugunu gozler
Online sermekte hem de bolgedeki 6zel barut imalathaneleri hakkinda bizlere bilgi
vermektedir. Buna gore; Selanik Baruthanesi’nde olan dibeklerden baska etraf

kazalardan dibek basma Selanik Baruthanesi tarafindan yiizer kurus alinarak dibek

3 BOA, C.AS. 760/32092; AE.SSLM.I11. 213/12554.

24 BOA, C.AS. 33/14909.

25 BOA, C.AS. 6/231.

26 BOA, A{DVNSMHM.d Defter No: 122, Hiikiim No: 269.
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ihdas1 ve barut imaline ruhsat verilmekteydi. Bunun sonucunda bolgede ¢ok sayida
barut dibegi tiiremis ve imal olunan barutun ekserisi kim oldugu belli olmayan
kimselere satilmisti. S6z konusu dibeklerde {iretilen barutun miri giiher¢ilenin ziyanina
sebep oldugu kadar bir siiredir bolgeyi etkisi altina alan Dagli Eskiyasi ile Arnavutlarin
barut ve fisek kaynaklarini teskil ettigi icin Osmanli yonetimi usule mugayir tiireyen bu
tiir baruthaneleri tamamen kapatma karar1 almist1.”’ Bununla birlikte s6z konusu emrin
basariyla uygulanabilmesi i¢in zamana ihtiya¢ vardi fakat devlet bu tiir baruthaneleri
kapatmakta hayli kararliydi. Nitekim yaklasik iki yil sonra 1798 yili sonbaharinda
Islimye’de toplam 13 adet kagak baruthane kapatilmisti. S6z konusu baruthaneler
dorder tokmakli kirk aded dink ile her giin ikiyiiz vakiyye mikdar: barut imal ediyordu
ve hélihazirda on bin vakiyyeden fazla satilik barut mevcuttu. Kagak baruthaneler
yikilirken baruthanedeki dibekler ve dinklere el konulmus, barutlar ve giihercile
miihiirlenip numuneleri ve miktari1 iceren defterle birlikte Istanbul’daki Azatlu

Baruthanesine génderilmisti.?*®

1.8.5.  Izmir Baruthanesi
Imparatorluktaki diger askeri tesislerle kiyaslandiginda Izmir Baruthanesinin faaliyetleri
hakkinda kapsamli bilgilere ulasmak hayli zor gdziikmektedir. Bunun temel sebebi
baruthaneye ait ¢ok az evrakin giiniimiize ulasmasinin yani sira Izmir sehri hakkinda
yerel kayitlar1 sunan kadi sicillerinin de bulunmayisidir. Yine de arsivdeki gesitli

kayitlardan baruthanenin uzunca bir donem faal oldugu anlasilmaktadir.

Gabor Agoston, Kopriililer Donemi’nde, Girit Seferi sonlarinda, 1668-69 yilinda
donanmanin barut ihtiyacina yaptig iki bin kantarlik katkiya atfen baruthanenin yillik

259 Muhtemelen izmir

tiretim kapasitesinin bu civarda oldugunu dile getirmektedir.
Baruthanesinin kurulusu da Girit Seferi ile alakaliydi. Kesin olmamakla birlikte,
Venediklilerin Canakkale Bogazini ablukaya alip Osmanlilarin lojistik yollarin1 kesmesi
lizerine Izmir’in askeri 6nemi artmisti ve Osmanlilar énce Sancakburnu’nda yeni bir

kale inga etmis ardindan da Izmir’in icerisinde limana yakin bir mahaldeki iki kargir han

7 BOA, C.AS. 73/3414.
258 BOA, C.AS. 444/18515.
259 Agoston, “Selanik, Gelibolu ve izmir Baruthanesi”, s.459; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, $.193-194.
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icerisinde barut iiretmeye baslamislardi.?®® Sonraki yillara ait perakende evraklar da
Izmir Baruthanesinin &zellikle donanmanin ihtiyacim karsilamak {izere 6nemli

sayilabilecek bir iiretim yapmayi siirdiirdiigiinii gostermektedir.?5!

10 Temmuz 1688 yilinda gergeklesen Biiyiik izmir Depremi ve sonrasinda sehirde
ortaya cikan yangin, en biiyilk hasari baruthanenin de bulundugu sahil seridine
vermisti.?®> Depremde sehirdeki pek ¢ok yapiyla birlikte baruthane de yikilmist.
Baruthane Nazir1 Ma‘den Aga, iirettigi barutlarin muhafaza edildigi Sancakburnu
Kalesini ve baruthaneyi yeniden insa etmisti.?®®> Depremden onceki iki yilda toplam
3144 kantar (177 ton) barut iireten Izmir Baruthanesi’nin, depremin sonrasinda iiretimi
neredeyse yok denecek kadar azdi1.2%* Bununla birlikte, depremin hemen ardindan tamir
edilen baruthanenin islemeye devam ederek kisa siire sonra eski iiretim miktarina
ulastigit 1698 Temmuz’unda donanmaya bes bin kantar barut teslim etmesinden
anlasilmaktadir.?®® Ancak izmir Baruthanesi’ndeki iiretim eskiden oldugu gibi depremin
ardindan da yine hayvan giiciiyle ¢evrilen ¢arklar sayesinde yapilmis olmalidir. Nitekim
sehir merkezinde konumlanan baruthane su giiciiyle calisabilecek dogal kaynaklardan

yoksundu.

260 Bijyiik Barut Han ve Kiiciik Barut Han olarak anilan yapilar, 1795 yilinda izmir’deki baruthanenin
kapanmasi iizerine takip eden yillarda farkli amaglarla kullanilmisti. Bunlardan Kii¢iikk Barut Han, daha
once insa edilmisti ve her iki han yan yana konumlanmisti. Yakin zamanda yapilan gesitli hafriyat
kazilarinda ortaya ¢ikan havanlar, bu mahallin barut tiretimi i¢in kullanildigini1 kanitlar niteliktedir. Bkz.
Cmar Atay, Kapanan Kapilar: Izmir Hanlar1, izmir Biiyiiksehir Belediyesi Kent Kitapligi, izmir, 2003.
s.212.

261 Golen, Baruthdne-i Amire, s.17-18; Bostan, Tersdne-i Amire, s. 243-244; Agoston, “Selanik, Gelibolu
ve Izmir Baruthanesi”, 5.460.

22 Ambraseys- Finkel, Tiirkiye'de ve Komsu Bélgelerde Sismik Etkinlikler, s.86-87.

263 BOA, MAD.d., Defter No: 21632, s.9-11. Depremde yikilan sehrin onarilabilmesi icin Seferihisar
Kazasi zenginlerinden ii¢ bin kurus toplanmasi emredilmisti ancak kaza ileri gelenleri bu paray1 vermeye
direnmislerdi. Bkz. BOA, A.{DVNSMHM.d. Defter No: 98, Hiikiim No:40; Seferihisar’in yani sira Tire
ayanlarindan {i¢ bin, Menemen ve Manisa ayanlarindan ise ikiser bin kurus, Turgut ve Golhisar
ayanlarindan ve Izmir Baruthane nazirindan biner kurus toplanmasi emredilmisti. Miriden génderilen
yedi bin kurus ile birlikte tamirat i¢in ayrilan biitge 20 bin kurus etmekteydi. Bkz. Defterdar Sart Mehmed
Pasa, Ziibde-i Vekayidt, Hazirlayan: Abdiilkadir Ozcan, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1995. s. 301; 1702
yilinda izmir’e gelen Fransiz Seyyah Tournefort, sehrin depremlerle bircok kez yikilip yeniden
yapildigini dile getirmektedir. 1688 depreminde yerle bir olan Sancakburnu bu tarihte yeniden inga
edilmisti. Tournefort, Sancakburnu Kalesinin ayn1 zamanda Yenikale adiyla anildigini, deniz kenarinda
iizerinde gezilebilen bir bataklikla gevrili, kare planli, yaklagik yiiz adim uzunlugunda, dort burglu ve
ortasinda kare planl bir kule ile savunuldugundan s6z etmektedir. Bkz. Joseph de Tournefort, Tournefort
Seyahatnamesi, 5.247-251.

264 BOA, MAD.d., Defter No: 885, 5.9; BOA, MAD.d., Defter No: 21632, s.11.

265 Silahdar Findiklili Mehmed Aga, Nusretndme, $.490.
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18. yiizyllda Izmir Baruthanesi’nden donanmaya ve gesitli kalelere barut verildigine
dair evraklarin mevcudiyeti, baruthanenin yiizyilin tamaminda faal oldugunu
diisiindiirmektedir. izmir’den yapilan barut sevkiyatina dair Osmanli arsivindeki evrak,
ozellikle 1768-74 Osmanli- Rus harbi esnasinda ve takip eden yillarda Izmir’de barut
iiretilip cesitli mahallere nakledildigini gdstermektedir.?®® Izmir’deki baruthane Selanik

ve Gelibolu Baruthaneleri gibi 1795 yilinda kapanmustir.

1.8.6. Misir Baruthanesi

Osmanlilarin merkezden uzak eyaletlerindeki barut iiretim merkezleri, bulunduklar
cevredeki askeri ihtiyact karsimasi acgisindan son derece Onemliydi. Ayrica bu
baruthaneler, trettikleri barut ve sefer mithimmatiyla ¢esitli kalelerin ve donanmanin
ihtiyaglarim1 da karsilamaktaydilar. Barut ham maddelerinin imparatorlugun ¢ogu
bolgesinde liretiliyor olmasi dolayisiyla da imalatta zorlanilmiyordu.

Misir Baruthanesi, Kahire’de Pasa Sari avlusunda iki kubbeli biiyiikk bir avluda
kurulmustu ve her bir avluda kirkar havan bulunmaktaydi. Giihergile ihtiyacini
cevresindeki 70 koyden karsilayan baruthanenin carklari beygirler yardimiyla gece
giindiiz dondiiriilerek havanlardaki barutu dovmekteydi.?®’” Misir’da Osmanli ydnetimi
oncesinde de barut iiretimi yapilmaktaydi. Osmanlilar devrinde iiretilen barut,
cogunlukla Arap eyaletlerindeki kaleler ile donanma ihtiyaglarina sarf olunmaktaydi.
Misir Baruthanesi, 16. yiizy1l ortalarinda her yil tig-dort bin kantar (170-226 ton)
seviyesinde barutu Osmanli ordusuna ve donanmasina teslim ediyorken takip eden
yiizy1lda bu miktar dénem donem, bes bin kantar seviyesine ¢ikmist1.?®® Ancak Osmanl
miiverrihleri, Misir’dan gelen barutun kalitesiz olduguna dair elestiriler yapmakla
birlikte Kahire Baruthanesi Osmanli donanmasini beslemeye devam etmisti.?%® Kahire
Baruthanesi, yiizyilin ikinci yarisindaki uzun Girit Kusatmasi sirasinda, 1663-64

Avusturya Seferi ve sonrasinda kendisinden istenilen barutu kusatma mahalline ve

266 BOA, C.AS., 841/35917; BOA, C.AS. 981/42803; BOA, AE.SABH.I, 182/12152.

267 Erdogan, “Istanbul Baruthaneleri”, s.118; Misir’da barut imaliyle gorevli birlikler “cebeciyan-1 kal‘a-
y1 Misir” adiyla anilmakta ve 150 kadar neferden olusmaktaydi. Bkz. Cetin, Barut Sanayi 1700-1900,
s.17.

268 Agoston, Barut, Top ve Tiifek, .195-196.

269 Tersane-i Amire mithimmatini siralayan Hezarfen Hiiseyin Efendi, her kadirgaya yirmiser kantar barut
verildigini belirtmekte, Misir’dan gelen barutun iyi terbiye edilmedigi igin ates gilicliniin fazla olmadigini,
bu nedenle top falyalara zarar verdigini zikretmektedir. Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii’l-beydin Fi
Kavédnin-i Al-i Osman, Hazirlayan: Sevim Hgﬁrel, Tirk Tarih Kurumu, Ankara, 1998, s.165.
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Istanbul’a gondermeye devam etti.?’® Fakat takip eden yiizyildaki 1768-74 Osmanli-
Rus Savasi esnasinda istenilen on bin kantar (565 ton) barutu géondermek konusunda
hayli isteksiz davranmisti. Bununla birlikte Selanik, Gelibolu ve Izmir

Baruthanelerinden farkl1 olarak 1795 yilindan sonra da iiretimini siirdiirmiistii.?’*

1.8.7. Istanbul Baruthaneleri
Istanbul’da fetihten sonra farkli tarihlerde ve cesitli mahallerde faal olarak kullanilmis
baruthaneler mevcuttu. Bunlar genellikle yanginlar ve patlamalarla harap olup bazen

ayn1 yerde bazense farkli bir mahalde yeniden insa edilip kullanilmisti.

Istanbul’un bilinen en eski baruthanesi Atmeydani yakinlarindaki Giingérmez Tekkesi
veya Kilisesi adiyla bilinen mahaldeydi. Kurulus tarihi kesin olmayan bu at6lye Hicri
895 (1489-90) senesinde yildirim isabet etmesi neticesinde patlamig ve ¢evresindeki pek
¢ok bina ¢ikan yanginda yok olmus, dort mahalle ise patlamadan zarar gormiistii.?’2
Anlasildig1 kadartyla bu patlamanin ardindan sehirden uzakta bir bdlge olan
Kagithane’de ayni tarihte yeni bir baruthane insa edilmisti. Baruthane i¢in bu mahallin
secilmesi, Kagithane Deresindeki suyun baruthane i¢in gerekli ¢arklar1 dondiirebilecek

kuvvette olmas1 dolayistylaydi.?’3

Kéagithane Baruthanesi baslangigta ahsapken Kanuni devrinde tadilattan gecirilip kargir
hale getirilmistir.?’* 1571 senesine Istanbul harc-1 hassa eminine génderilen bir
fermandan anlasildigina gore Kagithane karhanesinde aylik 300 kantar (17 ton), sehir
karhanesinde ise 150 kantar (8,5 ton) barut imal ediliyordu.?’”® Hakkinda ayrmtil bilgiye
sahip olmadigimiz gsehir kdrhdanesi, 1590’11 yillarin ortasinda da faaliyetlerini

stirdiiriyordu ve bir muhasebe defterine Kéagithane Baruthanesi’nden ayri olarak

210 Erdogan, “Istanbul Baruthaneleri”, s.118-119; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.196; Golen, Baruthdne-
i Amire, 5.20-21; Eyice, “Baruthane”, 5.95; Tarih-i Rasid ve Zeyli I, 5.119.

211 Cetin, Barut Sanayi 1700-1900, s.18; Erdogan, “Istanbul Baruthaneleri”, s.119.

272 Erdogan, “Istanbul Baruthaneleri”, s.120; Mustafa Cezar, “Osmanli Devrinde Istanbul Yapilarinda
Tahribat Yapan Yanginlar ve Tabii Afetler”, Tiirk Sanat: Tarihi Arastirma ve Incelemeleri I, Milli Egitim
Basimevi, Istanbul 1963, 5.328; Aydiiz, “Silah Uretim Merkezleri”, s.19.

213 Kagithane gevresindeki ¢ayir ve bostanlarin dere suyuyla sulanmasi baruthaneye giden suyu azalttigi
icin sorun olmaktaydi. Haslar kadisina gonderilen 20 Mayis 1571 tarihli ferman, baruthaneye zarar
verebilecek bu tiir eylemlerden kaginilmasini emrediyordu. BOA, A.{DVNSMHM.d. Defter No: 14,
Hiikiim No: 1551.

274 Erdogan, “Istanbul Baruthaneleri”, s.120; Gélen, Baruthdne-i Amire, s.4; Eyice, “Baruthane”, 5.95.

25 Ahmet Refik [Altinay], Asirlar Boyunca Istanbul Hayati, Yayma Hazirlayan: Celalettin Uzun,
Kitabevi Yaynlari, Istanbul 2020. s.110; BOA, A.{DVNSMHM.d. Defter No: 16, Hiikiim No: 656.
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“Karhane-i Istanbul” bashgiyla kaydedilmisti.2’® Agoston, s6z konusu kayittaki isimsiz
“Istanbul Baruthanesi’nin” Sehremini’nde sonraki yiizyillda insa edilen baruthane
olamayacagini agik¢a ifade etmekte ve burasinin Atmeydani’nda, 1490 yilinda yildirim
diismesi sonucu yanan baruthanenin yerine yeniden insa edilmis bir baruthane
olabilecegini diisiinmektedir.?’”” Ancak Giingdrmez Tekkesi’ndeki baruthanenin yeniden
insa edildigini gosteren tarihi vesikalar mevcut olmadigi gibi Evliya Celebi,
Atmeydani’ndaki baruthanenin yenigerilere mahsus karhane oldugunu ifade etmektedir.
Dolayisiyla s6z konusu “sehir karhanesi” Yenigeri Baruthanesi’dir ve Evliya’ya gore
burada 50 nefer ¢alismaktadir.?’® Nitekim Evliya Celebi, Istanbul’daki baruthaneleri
sayarken dordii sehir ig¢inde, biri sehir disinda olmak tizere toplam bes baruthaneden
bahsetmektedir. Buna gore sehir icindeki baruthaneler Unkapani’ndaki Tiifenkhane
icerisinde (on havan), Atmeydani’nda Yeniceri Baruthanesi, Ayasofya’da Cebehane
icerisinde Cebeciler Baruthanesi, Macuncu Carsist yakininda barut emini emrindeki

baruthane (otuz havan) ve sehir disinda ise KAgithane’deki biiyiik baruthanedir.?’

Kagithane Baruthanesini ziyaret eden Evliya Celebi, nehir iizerindeki bentlerin
acilmasiyla c¢arklarin dondiigiinii ve her biri onar kantar agirliginda yliz adet tung
havanmn igerisinde 40-50 okkalik tokmaklarla barut dovdiigiinii ve havan igerisindeki
barutun  agaglar  yardimiyla  karigtirildigindan  bahsetmektedir.  Kéagithane
Baruthanesi’nde Cebeci Ocagi’ndan bir barutgubasi, kethiida, cavuslar ve 200 nefer

hizmetci bulunmaktaydi.2%% Evliya Celebi, iiretilen barutlarin Silivri Kapist ile Yenikapi

276 BOA, MAD.d Defter No: 383, 5.79. Bu tarihlerde Okmeydam yakinlarinda yenigeriler tarafindan
isletilen bagka bir baruthane daha bulunmaktaydi. 1 Temmuz 1595 tarihinde s6z konusu baruthane biiyiik
bir giirtiltiiyle infilak etmisti ancak giindiiz olmas1 dolayisiyla yangin etrafa sigramadan sondiirilmiistii.
Bkz. Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Seldniki II (1003-1008 / 1595-1600), Hazirlayan: Mehmet ipsirli,
Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 1999. s.614-615.

217 Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.175. Benzer yanilgiya Birol Cetin de diiserek 16. yiizyil ortalarinda
iretim yapan ikinci baruthanenin Sehremini oldugunu diistinmiistiir. Bkz. Cetin, Barut Sanayi 1700-1900,
s.22.

28 Evliya Celebi, Seyahatname 1, 5.279. Topcular Katibi 9 Safer 1053 (29 Nisan 1643) tarihinde Istanbul
Baruthanesinde barut doviiliirken biiyiik bir patlama yasandigini ve 40 nefer barutgunun 6ldiigiinden s6z
etmektedir. Topgular Katibi’nin Istanbul’daki baruthaneden kasti Sehir Karhanesi olmalidir. Bkz.
Topgular Katibi, 5.1172-72.

219 Evliya Celebi, barut taciri olarak niteledigi ayri bir barut¢u esnafindan daha sdz etmektedir. Sayilarmi
40 dikkkdn ve 100 nefer olarak verdikten sonra bunlarin Kasimpasa, Eyiip, Galata ve tophanede
diikkanlar1 oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Evliya Celebi, Seyahatname I, 5.305.

280 Evliya Celebi tophane igerisinde de bir baruthane bulundugundan sdz etmektedir. Eremya Celebi
Komiirciyan ise Galata Surlarinin Tophane ile birlestigi mahal olan Egrikapi’da detaylarina girmeksizin
tiifenk barutu kdarhanesi bulundugundan s6z etmektedir. Her iki seyyahin da bahsettikleri baruthane ayni
yer olmalidir ve muhtemelen buradaki baruthane kiiclik ¢apli bir {iretim yapmaktaydi. Tophane’de barut
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arasinda surlarin icerisinde muhafaza edildigini, surlarda ne kadar kubbeli yap1 varsa
hepsinin barut mahzeni olarak kullanildigimi ve her birini beser onar cebecinin
korudugunu zikretmektedir.?®! Kagithane’deki baruthane, 1690 yilma gelindiginde
harap haldeydi. Baruthanenin yeniden insa edilebilmesi i¢in Topgubast Vekili Hasan
Aga tarafindan kesif yapilmisti ve tamiratin yaklasik 24970 akgeye mal olacag:
hesaplanmusti. Istanbul Defterdar1 Mustafa Efendi’ye génderilen emr-i serifte tamirat

icin gerekli iicretin geciktirilmeksizin 6denmesi buyrulmustu.?®2

II. Viyana Kusatmasi’nin ardindan baslayan Kutsal Ittifak Savaslar1 esnasinda ordunun
ve donanmanin ihtiya¢ duydugu barut miktar1 ¢ok arttig1 icin Istanbul’da Sehremini
Carsis1, Teodosius Surlar1 ve Topkapi’ya yakin bir mahalde yeni bir baruthane bina
edilmisti.?®® 1687-88 yillarinda Sehremini’de insa edilen bu baruthane ne yazik ki fazla
uzun Omirli olamamisti. 1698 yilinda infilak ederek g¢evresindeki 425 kadar evin
yanmasina, bazi baruthane ¢alisanlarinin 6liimiine ve yaralanmasina sebebiyet vermesi
lizerine baruthanenin tamir edilmeyip sehrin disinda yeni bir atdlye insa edilmesine

karar verilmisti.’®* Boylece Bakirkdy yakinlarinda deniz kenarindaki iskender Celebi

iiretildigine dair cesitli kayitlar1 Salim Aydiiz de teyit etmektedir. Bkz. Aydiiz, Tophdne-i Amire, 5.294-
295. Evliya Celebi, Seyahatname I, s.238 ve 293; Eremya Celebi, Istanbul Tarihi, s.36; Resat Ekrem
Kocu, “Baruthane”, Istanbul Ansiklopedisi, Cilt 4, 1.A. Nesriyat Kolektif Sirketi, Istanbul 1960. s.2128-
2129.

281 Evliya Celebi, Seyahatname I, 5.293. Istanbul’un fethinden itibaren, Yenikapi ile Silivrikap: arasindaki
surlardaki barut mahzenleri Ermeni ve Rum taifesinden 76 nefer zimmi bekgiler tarafindan muhafaza
ediliyordu. Bekgilerden birisi dldiigiinde veya gorevinden ¢ekildiginde yerine barutgubasinin teklifinin
ardindan cebecibasinin onayiyla bagka birisine berat veriliyordu ve padisah ciiluslarindan sonra beratlari
yenileniyordu. Baruthane bekgileri, cizyelerini 6dedikten sonra avariz-1 divaniye, tekalif-i 6rfiye, yasakei
akgesi, kiirek akgesi, ispenge, kul ve cariye ile riisum-1 hamrdan muaftilar. 17 Ocak 1744’te yoklamasi
yapilan bekgilerden ¢ogunun elinde berat olmadigi goriiliip beratlarmin verilmesi emredilmisti. Bkz.
BOA, C.AS. 1140/50649; AE.SMHD.I 185/14333; Baruthane bekgilerinin iicretleri ise Istanbul Giimriigii
miilhakatindan olan Izmir Giimriigii malindan 6denmekteydi. 1188 Zilkadesi basindan 1199 Rebiiilevveli
sonuna kadarki bes ay (2 Subat-29 Temmuz 1775) i¢in 7310 akc¢e ekmek ve et bahasinin yan1 sira 304,5
kurus tayinat 6denmisti. Zimmi bekgilerin sayilarinin sabit kalmas1 nedeniyle diger yillardaki tayinatlar
da ayn1 miktardaydi ve demeleri cogunlukla Istanbul Giimriigiine bagli Izmir Giimriigii mukataasindan
saglantyordu. Bkz. BOA. C.AS. 1149/51078; C.AS. 1036/45471. Bekgilerin berat sartlar1 ve atamalari
i¢in bkz. BOA, C.AS. 36/1614; C.AS. 1075/47341; 1E.AS. 32/ 2814; IE.AS. 37/3334; AE.SMST.IL
83/8938; AE.SAMD.III 177/17204 (MFB 79).

282 6 Muharrem 1202 (10 Ekim 1690) tarihli kesif defteri icin Bkz. BOA, 1E.AS, 26/2365.

283 Rasid Mehmed Efendi, insasma baslanan donanma kalyonlar1 igin ¢ok miktarda barut gerekmesi
sebebiyle yeni bir baruthane insa edildigi yazmaktadir. Bkz. Ragid Mehmed Efendi, Tarih-i Rasid ve
Zeyli, 1, 5.561; Erdogan, “Istanbul Baruthaneleri”, s.121; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.77; Cetin, Barut
Sanayi 1700-1900, s.22.

284 Silahdar Mehmed Aga patlamanim tarihini 23 Safer 110 (31 Agustos 1698) olarak vermektedir. Bkz.
Nusretndme, s.491; Cezar, “Yangmlar ve Tabii Afetler”, s.345; Wolfgang Miiller — Wiener, “15-19.
Yiizyillart Arasinda Istanbul’da Imalathane ve Fabrikalar”, Osmanlilar ve Bati Teknolojisi: Yeni
Arastirmalar Yeni Goriisler, Yayma Hazirlayan: Ekmeleddin ihsanoglu, istanbul Universitesi Edebiyat
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Bahgesi adiyla bilinen mahalde yeni bir baruthane insa edilmesine karar verilerek

bolgede kesif yapilip Aralik 1698°de ingaata basland1.?%®

Bakirkéy Baruthanesi veya daha yaygm bilinen adiyla Baruthdne-i Amire, faaliyette
oldugu yillarda imparatorlugun ana baruthanesi hiiviyetindeydi. Insa edilirken
yakiindaki Ayamama Deresi’nin suyundan c¢arklarin ¢evrilmesinde istifade edilecegi
diisiiniilse de sonradan bu suyun carklar i¢in yetersiz oldugunun goriilmesi dolayisiyla
Baruthane-i Amire faaliyette oldugu dénemin tamaminda hayvan giiciiyle isletilmistir.
Bununla birlikte baruthanenin faaliyetlerini siirdiiriirken giihergilenin saflastirilma
stireci basta olmak iizere c¢ok miktarda suya ihtiyagc duyuluyordu. Bu nedenle
baruthaneyle birlikte insa edilen su kanallar1 belli araliklarla tamir ediliyordu.?®® Su
kanallarina ilave olarak baruthanede de sik sik onarimlar yapilmaktaydi. Ancak buna

ragmen 18. yiizyilin sonuna gelindiginde Bakirkdy Baruthanesi harap haldeydi.

Baruthdne-i Amire’nin aktif olarak kullanildigi III. Ahmed Devrinin (1703-1730)
sonlarinda Istanbul’daki Kizil Adalarda baska bir baruthane insa etme fikri ortaya
atilmisti. S6z konusu diisiincenin ortaya ¢ikmasinda; mevcut baruthane mahzenlerinin
azlig1 dolayisiyla barut konulacak ¢ok fazla yer olmayisi ve Iskender Celebi Bahgesi
sahilinin riizgaralt1 bir mahal olup donanma gemilerinin barut almalar1 veya birakmalari
icin miinasip bir liman olmamasi yiiziinden gemilerin dogrudan Tersine-i Amire’ye
gelmeleri ve bu durumun da tehlike yaratmasi en 6nemli etkenlerdi. Daha 6nce lafzen
miizakeresi yapilan hususta gelecek ilkbahar ayinda dikkatli bir sekilde kesif yapilip,
tast ve kirecinin hazirlanarak Kizil Adalar’da kargir bir baruthane insa edilmesi ve

Tophane gibi biiyiik bir eser viicuda getirilmesi noktasinda padisahin huzuruna arz

Fakiiltesi Yayinlari, Istanbul 1992, s.57. Patlamanin ardindan Sehremini’de bulunan baruthane mahalline
Yenigeriler i¢cin oda, kogus ve ahirlar insa edilmistir. Bkz. BOA, C.AS. 936/40577.

285 “bar(t tabz1 elzem-i mithimmat-1 seferiyyeden olmagla be-herhal bir karhane binas1 muktazi olmagn,
sehr-i Istanbul’un haricinde Yedikulle hizasinda leb-i deryaya karib hadika-i humaytindan iskender
Celebi Baggesi ayak basmaz ve kimesne ugramaz iicre mahalde vaki‘ olup (...) bagce-i mezbur barut-
hane olmak miinasib oldugu rikab-1 humaytna ‘arz u i’lam” Bkz. Defterdar Sart Mehmed Pasa, Ziibde-i
Vekayidt, s. 648; BOA, A{DVNSMHM.d. Defter No: 112, Hiikiim No: 1419; Erdogan, “Istanbul
Baruthaneleri”, s.122; Eyice, “Baruthane”, 5.96.

286 Baruthanenin suyollari ilk olarak 1714 yilinda onarim gdrmiistii. Fakat bu tarihten sonra suyollarimin
birka¢ yil arayla, hatta bazen {ist iiste senelerde tamirat gordiigii anlasilmaktadir. S6z konusu tamiratlar
vemasraflari i¢in bkz. Golen, Baruthdne-i Amire, 5.41-42.
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olunan husus, Sultan III. Ahmed’in 1730 y1l1 sonbaharinda tahttan indirilmesi nedeniyle

bir sonuca kavusturulamamistir.?8’

Baruthane-i Amire, faaliyete gectigi 18. yiizyilin ilk yillarinda 2500 kantar (141 ton)
seviyesinde tiretim yapmaktaydi. Bu iiretim 1714 yilinda baslayan Osmanli — Venedik
ve devamindaki Habsburg Savaglari sirasinda 6nce dort bin, ardindansa 8000 kantar
(452 ton) seviyesine kadar cikt1. Lale Devri’ndeki Iran Savaslari barut {iretimini zaman
zaman artirsa da iiretim ¢ogunlukla iki bin kantar seviyesinde kaldi. 1740’1 yillardan
itibarense tiretilmesi emredilen barut miktar1 1500 kantara (85 ton) , liretilen miktarsa
1000 kantar (56,5 ton) seviyelerinde dalgalandi. 1768-74 Rus Savasi’nin birkag yil
oncesinde savas beklentisiyle barut iiretim talebi ii¢ bin kantara ve iiretilen barut
miktartysa 1700 kantara ylikselip savasin ardindansa bunun biraz altina inip 1500 kantar
seviyesinde dalgaland1.?®® III. Selim’in saltanatinin ilk yillarindaki Osmanli- Rus ve
Avusturya Savaslari ise barut iiretimini ancak 2000 kantar seviyesine ylikseltebilmisti ki
bu durum savas sirasinda barut tedarikinde biiyiik problemlere yol agmis ve III. Selim’i

barut liretimi konusunda 1slahat yapmaya zorlamisti.

ITI. Selim’1 barut {iretimi konusunda 1slahata zorlayan diger konular ise teknik sebepler
ve barut kalitesiyle alakaliydi. ilk olarak Baruthane-i Amire’deki carklar hayvan
giiciiyle ¢evrilmekteydi. Baruthanedeki hayvanlar (at ve katir) genellikle satin alinmakta
veya saray ahirlarindan karsilanmaktaydi. Carklari dondiirmekte kullanilan hayvanlarin
zamanla giicten diiserek verimsizlesmesi, hastalanmasi veya 6lmesi gibi baruthanedeki
is gliclinii olumsuz etkileyen unsurlar halis olmayan giihergile ile birlestiginde ortaya
kalitesiz barutlar ¢ikmaktaydi. Nitekim Osmanlilar 18. yiizyilin basindan itibaren kendi
barutlarinin kalitesini Ingilizlerinki ile kiyaslamaya baslamis ve iirettikleri veya ithal
ettikleri barutun Ingiliz kara barutu ile esdeger kalitede olmasina 6zen gdstermislerdir.
Bunun sonucunda “Ingiliz barutu Kkalitesinde barut iiretme ¢abas1” olarak
nitelendirebilecek bir gayret ortaya ¢ikmistir ve ylizyilin neredeyse tamaminda

baruthane nazirlarina gonderilen fermanlarda iretilen barutun yeterli kalitede

287 BOA, AE. SAMD.lII, 228/21958. (Tarihsiz).

288 Baruthane-i Amire’nin tiretim miktarlari icin bkz. Gélen, Baruthdne-i Amire, 5.246-252. 1754 ve 1766
yillarinda yasanan depremler Baruthane-i Amire’ye biiyiik 6lgiide zarar verip bazi binalarmin harap hale
gelmesine neden olmustur. Depremlerin ardindan biiyilk ¢apli onarimlar gergeklestirilmis ve barut
iiretiminin olumsuz etkilenmemesi i¢in ¢aba harcanmistir. Bkz. BOA, C.AS. 478/ 19923; D. BSM. d.
Defter No: 3780, 3781, 3782, 3783, 3784, 3785, 3834, 3848.
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olmadigindan sikayet edilip ingiliz ya da Flemenk perdahtli barut yapilmasi

emredilmistir.?®

18. yiizyilin tamaminda Ingiliz ve Flemenk barutunun kalitesinin yaygin sekilde kabul
gormesiyle birlikte Osmanli barut ustalari, ne kadar hiinerli olduklarmi firettikleri
barutun kalitesinin Avrupa barutlarindan daha asagi olmadigmi ileri siirerek
yapmaktaydilar. Bu konuda 1698 yilinda sultana sunulan bir arzuhalde; arz1 sunan Eski
Barutgubasi Hact1 Mehmed, kendisinin “Efren¢ barutlarindan daha dld barut imal
ettigini”, fakat mevcut Barutcubasi Halil’in gesitli kimselere riisvet vererek kendisini
makamindan ettigini ileri siirmekteydi.’® Benzer bir sikdyet 1703 yilinda bu kez
Selanik Baruthanesi nazirligi hakkinda yapilmigtir. Uzun siire saray mutfaginda c¢alisan
Abdullah Aga, emekli olmak istediginde arpalik olarak kendisine bahsi gecen nazirligin
verilmesini istemis fakat yapilan itiraz sonucunda, Selanik Baruthanesi nezaretinin diger
baz1 gérevler gibi; ekmek mukabili verilecek bir makam olmadigi, Ingiliz cinsi perdahtli
barut islemeye muktedir kimselere verilmesi gereken dnemli bir nezaret oldugu kararina

291 Ancak yiizyihn sonunda III. Selim saltanatina dek baruthane

varilmisti.
nazirliklarinin Hacegan-1 Divan-1 Hiimayun payeli kimselere verilmesine ve barut
kalitesiyle ilgili sorunlar yasanmasina devam edilmistir. III. Selim’in tahta g¢iktig1
donemde (1789), Istanbul Baruthanesi Nazirt Mehmed Aga (1788) ve sonraki nazir El-
Hac Ismail Aga (1789), iirettikleri barutun kalitesiz olmasi dolayisiyla gorevden
alinmist1.?%? Baruthanenin bu dénemde kars karsiya kaldig1 diger sorunlar ise giihergile
tedarikinde ve kalitesinde yasanan sikintilar ile Baruthane-i Amire’nin biiyiik lgiide

tamire muhtag¢ olmasiydi.

I1l. Selim ve Nizam-1 Cedit ekibinin yaptigi ilk diizenlemeler top dokiimii ve barut
tretimiyle ilgiliydi. Sultan, 18. yiizyilda metaliirji ve top dokiim teknolojisindeki

gelismelerin gerisinde kaldigim diisiindiigii Tophane-i Amire’de Avrupa’dan gelen

289 Cesitli tarihlerde gonderilen emirler igin bkz. BOA, C.AS. 195/8406; C. AS. 920/39751; C.AS.
927/40116; C.AS. 406/16780; C.IKTS. 20/997; AE.SMST.III, 254/20320.

20 BOA, iE. AS. 35/3195.

21 BOA, C. AS. 102/4627. 1756 yilinda Selanik Baruthanesi nazirhgi, Giimrilk Emini Abdurrahman
Aga’ya yilda 1500 kantar lasindan “Ingiltere perdahtli” barut vermesi sartiyla tevzi edilmisti. Bkz. BOA,
C.AS. 245/10298.

292 BOA, C.AS. 1129/50129; C.AS. 925/40020.
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uzmanlar istihdam ederek bilgi ve teknoloji transferi yapmay: hedeflemisti.?*® Barut
tiretimindeki problemlerden de haberdar olan ve konuyla bizzat ilgilenen III. Selim,
Bakirkdy’deki baruthaneye tebdil-1 kiyafet gidip durumu yerinde incelemisti. Kendisini
tanimayan baruthane ¢alisanlari ile sohbet eden III. Selim, neden az barut iiretildigini
sordugunda calisanlar giindeliklerinin diisiik oldugundan sikayet edip bu iicretle nasil
Iyl barut pisirilebilir diye sormuslardi. III. Selim ise kaymakam pasadan iyi ve daha
fazla barut iretilmesi i¢in ne yapilabilecegine dair bir nizamname hazirlayip tarafina
bildirilmesini istemekteydi.?®* Barut nizamma dair kendisine sunulan evrakdan III.
Selim’in ilk olarak barut sarfiyatinin azaltilmasi i¢in donanma gemilerinin denetimiyle
miri barutun tiiccar kalyonlar1 ile barutgu esnafina verilmemesini emrettigi
anlagilmaktadir. Uretimin artirilmasi i¢inse Istanbul baruthanesindeki personel sayisinin
ve maaslarmin artirilmasi yoluna gidilmisti.?®® Nitekim 1798 yilinda yayimlanan
eserinde barut nizami konusunda neden ve hangi ¢alismalarin yapildigina dair bilgi
veren Mahmud Raif Efendi, Istanbul, Gelibolu ve Selanik Baruthanelerinin
kendilerinden istenen barutun ancak yarisini imal ettiklerini, iiretilen barutun da toprak
ve ¢amurdan farksiz olup donanma kalyonlarinda veya kara harbinde ates almadigini,
ates alsa bile menzilinin ¢ok az oldugunu dile getirmektedir. Raif Efendi, adi1 gecen {i¢
baruthanedeki tertibatin yildan yila eskiyip harap hale geldigini ancak iiretilen barutun
ise “camur gibi bir sey olup yalnizca senliklerde kullanilabilecegi; savasmak i¢in uygun

olmadigin1” oldukga sert sozlerle ifade etmektedir.?%

Imparatorlukta iiretilen barutun kalitesinden hayli memnuniyetsiz olan Ill. Selim tahta
cikar ¢cikmaz barut liretimi ile ilgili meseleleri yakindan takip etmeye baslamisti. Heniiz

daha 1789 yili igerisinde Istanbul, Gelibolu ve Selanik baruthanelerinin ahvali

298 Fatih Yesil, Ihtilaller Caginda Osmanli Ordusu: Osmanli Imparatorlugu’nda Sosyoekonomik ve
Sosyopolitik Degisim Uzerine (1793-1826), Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, Istanbul 2016. s.137-139.

294 “Kaymakam pasa, diinkii giin tebdilen Baruthane'ye vardim, beni bilmediler. Nigin bunda barut az tabh
olunur diye sual eyledim. "Agam bizim giindelik altisar paradir, alt1 para ile adam giinde olabilir mi?
Dogrudan dogruya nice eyii barut tabh olunabilir" deyli cevap verdiler. Ziyade tabh olunmasina ve hem
eyii olmasina bir iyi nizam veriip tarafima bildiresin” Bkz. BOA, HAT, 180/8171.

2% BOA, HAT, 194/9579; KK.d. 6696. Daha kaliteli barut iiretebilmek icin giihergile iicretine de zam
yapilarak miri fiyat yerine piyasa fiyatindan satin alinmasi baruthanede fiiretilen barutun maliyetini
artirmugtt. 18. Yiizyilin biiylik bolimiinde bir kantar barutun maliyeti 20 kurus civarindayken 1794
yilindan sonra ayni miktardaki barutun maliyeti iki kattan daha fazla artmigti. Bkz. Golen, Baruthdne-i
Amire, 5.246.

28 Mahmud Rdif Efendi ve Nizam-1 Cedid’e Dair Eseri, $.68; Nizam-1 Cedit diizenlemeleri
dogrultusunda, barut iretiminden anlayan kimselere baruthane nezaretinin verilmesi ilkesi
benimsenmistir. Bkz. Golen, Baruthdne-i Amire, $.239.
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hususunda ¢esitli yazismalar gerceklestirilmisti. Istanbul’daki baruthanenin ve buradaki
barut imalinin kaptan pasaya ihale edilmesi konusunda ileri siiriilen fikir III. Selim
tarafindan uygun bulunmamisti. Bunun temel nedeni ise barut imalinin kaptan pasa
emrine verilmesi durumunda baruthane i¢in baska bir mahalin gerekecegi ve baruthane
levazimatinin tedarikinin zaman alacagi dolayisiylaydi. Ayni sekilde Selanik ve
Gelibolu baruthanelerinde iiretilen barutlarin da kertelerinin diisiik olmasi dolayistyla
yeniden barut pisirilmesi ile daha ¢abuk tedbirler alinmasina karar verilmisti.?® Ancak
kalici ¢ozlimlerin iretilebilmesi icin zamana ihtiya¢ vardi. Sonraki yillarda barut
nizdmmin nasil olacagi konusunda Ill. Selim ve Nizam-1 Cedit ekibinin yaptiklari
mesverette, imparatorluktaki ii¢ bilyilk baruthane olan Selanik, Gelibolu ve Istanbul
Baruthanelerinin yonetimini birlestirerek nazirligina Ali Raik Efendi’nin getirilmesine
karar verilecekti. 3 Mayis 1793 tarihinde baruthaneler naziri olarak goérevi devralan
Raik Efendi, yaklasik 11 ay bu gorevi yiiriittiikkten sonra 3 Nisan 1794’te gérevden

affolunmus, yerineyse defterdar-1 sabtk Mehmet Serif Efendi atanmigt1.2%

Raik Efendi’nin nazirligi sirasinda baruthanelerin modernlestirilmesiyle ilgili 6nemli
girisimler yapilmistir. Raik Efendi ilk olarak kis aylarinda barut iiretiminin giigliikle
yapildigini ileri stirmiis, hazirlanan barut hamurlarinin gilineste kurutuluyor olmasi
dolayisiyla yilin her doneminde verimli bir liretim yapilamadigindan sikayet edip
Ingiltere’deki gibi bir karhane yapilarak imalata yaz kis devam edilmesini talep etmisti.
Zira baruthanede yapilan barut hamurunun islenmesi icin yaklasik iki hafta bekletilmesi
gerekiyordu. Ancak yaz gilinlerinde giinesin etkisiyle hamur ¢ok cabuk kuruyordu.
Ayrica giines 15181, barutun giicilinii azaltiyor ve imal edilecek barutun patlama siddetine

olumsuz tesir ediyordu. Baruthanede kis giinlerinde yapilan hamur ise uzun siire camur

297 BOA, HAT. 1382/54562.

2% Ali Raik Efendi’nin gérevden ayrildiktan kisa siire sonra vefat etmis olmasi kendisinin muhtemelen bir
stiredir hasta olduguna ve gorevini yeterince takip edemedigine isaret etmektedir. Nitekim Raik Efendi
s06z konusu baruthaneleri vekilleri Francesko, Ali Aga ve Ahmet Bey aracilifiyla idare etmekteydi. III.
Selim, muhtemelen 1794 yili baglarina Istanbul’da dékiilen toplar hakkinda kendisine sunulan bir takririn
tizerine yazdig hatt: hiimayununda “Ali Raik Efendi baruthaneleri ne yapiyor? Nizam veriyor mu? Highir
haber yoktur.” Diyerek durumdan haberdar olmak istedigini agik¢a ifade etmekteydi. Bkz. BOA, C.AS.
112/5044; HAT, 254/14437; HAT, 255/14553. Raik Efendi’den miiteveffa olarak s6z eden 11 Mayis
1794 (10 L 1208) tarihli buyruldu, kendisinin gérevden ayrildiktan en geg bir ay icerisinde vefat ettigini
gostermektedir. Bkz. BOA, C.AS. 135/6017. Bazi kayitlarda Raik Efendi’nin baruthane naziriyken vefat
ettigine dair ¢eliskili ifadeler de yer almaktadir. Raik Efendi’nin emvallerinin dikkatle tahrir edilmesine
dair III. Selim’in hatt1 hiimayunu ile Raik Efendi’nin alacaklar1 icin Bkz. BOA, HAT, 183/8418; C.AS.
135/6017; C.AS. 603/25428.
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halde kaliyordu. Ayrica kis gilinlerinde hava kosullarinin olumsuz etkisiyle barut
hamurunun islenmesi geciktiginde yine imal edilen barutun kalitesini diisliriiyordu.
Dolayisiyla Raik Efendi ihdas olunacak yeni karhanede kislar1 camlarin agilarak barut
hamurunun riizgar ile hafifletilebilece§ini ve yazlar1 ise camlarin Ortiilerek giinesin

siddetinin azaltilacag1 yeni bir bina insa edilmesini talep etmekteydi.?*®

Raik Efendi 1793 yilinda, Bakirkdy Baruthanesini su giiciiyle g¢alistirmak igin bir
girisimde bulunmustu. Ancak bu caba yakinlardaki su kaynaklarmin yetersizligi, insa
edilecek bent ve kanallarinsa ¢ok maliyetli olmasi dolayisiyla akamete ugradi ve
nihayetinde bu diisiinceden vazgegilip Kiiglikgekmece goliiniin kuzeyinde, Sazlidere
Irmag’nin yaninda Azathi Baruthanesi’nin insa edilmesine karar verildi.’® Bu esnada
baruthanedeki c¢esitli tamiratlar yapilarak carklarin iyilestirilmesinin yanm1 sira
baruthaneyi su giiciiyle ¢alistirmak i¢in ugraslar da devam ediyordu. 1794 yilinda
Francesko’nun Bakirkdy Baruthanesi i¢in yaptig1 iki yeni carkin hem su giiciiyle hem
de hayvan kuvvetiyle tahrik edilecegi, bunun da ¢ok miktarda ve iyi kalitede barut
iiretmede yardimci olacagi diisiiniilityordu. Ancak ¢arklarin insasinin bitmesi ve test
edilmesi siirecin bu kadar kolay olmayacagini gosteriyordu. ki beygirle dondiiriilmesi
beklenen cark tiim ¢abalara ragmen hareket etmemis, fazla zorlandigindaysa kirilmisti.
Carklarin durumunu yakindan takip eden III. Selim, bu haberi aldiginda hiddetlenerek
Reisiilkiittab Rasid Efendi’den yeni bir usta bularak baruthanedeki tamiratin
bitirilmesini istemisti. Rasid Efendi, eskiden degirmen ustaligi yapmis saatgisi Arakel
Dadyan’1 III. Selim’e 6nermis ve Arakel Usta s6z konusu carkin onarimini yaptiktan
sonra bu carktan daha iistiin niteliklere sahip baska carklar da imal etmisti.’’* Boylece
Osmanli barutgulugunda 6nemli bir yeri olan Ermeni Dadyan Ailesi’nin baruthanene

hizmeti de baslamis oluyordu.

299 Ali Raik Efendi’nin talebini 27 Ca 207 (10 Ocak 1793) tarihinde onaylayan Sultan III. Selim, konuyu
defterdar efendiye havale ederken hatt-1 hiimayunun bir sureti bas muhasebeye kayd olunmus ve Raik
Efendi’ye de bir suret verilmisti. BOA, C.AS. 590/24850.

30 Baruthanenin mahalline karar vermeden 6nce Istanbul ve cevresinde ¢ok kapsamli arastirmalar
yapilmisti. Pek cok derenin debisi Olgiilmiis ve sularinin g¢arklart g¢evirmeye yetip yetmeyecegi
incelenmisti. Bu ¢aligmalarin bir kismina Sultan III. Selim bizzat katilmisti. Bkz. BOA, C. BLD. 69/3433;
HAT, 1433/58768; Ince, Azadlu Baruthanesi (1794-1878), s.70-72.

301 Cetin, Barut Sanayii 1700-1900, s.118-120. Istanbul Baruthanesinde eskiden dorder katir ile gevrilen
yirmi ¢ark bulunmaktaydi. Ancak, Arakel Usta’nin 1796 yilinda insa ettigi bes adet bilyiik barut ¢arki
dorder hayvanla, iki adet cila garki sekiz, kiikiirt degirmeni iki ve yine Arakel Usta’nin resm ettigi biiyiik
cark ise bes hayvanla dondiiriilebiliyordu. Eskiden baruthanede 80 hayvana ihtiya¢ duyuluyorken yapilan
degisiklikler neticesinde 35 hayvanla idare edilebiliyordu. Bkz. BOA, C.AS. 33/ 1527.
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Arakel’in Bakirkoy Baruthanesi i¢in yaptigi ¢arklarin ¢aligmasinin begenilmesi iizerine
Azatli Baruthanesi i¢in Mehmed Serif Efendi nezaretinde yeni ¢arklar tasarlayip iiretti.
Bunlardan en Onemlisi Azatli’da kullanilacak olan 100 tokmakli barut c¢arki idi.
Iclerinde Serif Efendi ve defterdarin da bulundugu Osmanli devlet ricali baruthaneyi
ziyaret edip ¢arki incelediklerinde hepsi son derece etkilenip hayran kalmislardir. III.
Selim’e ¢ark hakkinda bilgi veren sadrazam, daha 6nce bdyle bir ¢ark gérmediklerini ve
Avrupa’da bile benzer nitelikte bir ¢arkin olmadigini beyan etmisti. Ill. Selim bu
durumdan hayli memnun olup hademe ve amelenin diizenlenerek iiretime baslanmasini
emretmisti.?®? III. Selim, Azatli Baruthanesini Nizam-1 Cedid hareketinin en 6nemli
halkalarindan birisi olarak gordiigli i¢in ¢alismalar1 yakindan takip edip Azatli’daki

barut iiretiminin bir an 6nce baslamasini istiyordu.3%

Azathh Baruthanesi, III. Selim’in konuyla yakindan ilgilenmesi ve gerekli destegi
vermesiyle tiretime baslanarak birkag¢ yil igerisinde yillik on bin kantar seviyesinde
iiretim hacmine ulagsmisti. Kaliteli barut iiretebilmek i¢in giihercile alis fiyat1 iki katina
cikartilmig, bu sayede Kkaliteli ham madde temin edilmesi amaglanmisti. Azath
Baruthanesinin imalata baslamasinin ardindan tretilen barut miktarinin ve kalitesinin
yeterli oldugu diisiiniilerek Selanik, Gelibolu ve Izmir Baruthaneleri kapatildi.** Bahsi
gecen baruthanelerin malzemeleri ve gilihergile kaynaklari Azatli baruthanesi igin
kullanilirken Gelibolu ve Selanik’teki baruthaneler depo olarak kullanildi. izmir’deki
baruthanenin sehrin merkezinde yer aliyor olmasi dolayisiyla buraya barut veya
giihergile depolanmasinin giivenli olamayacagindan baruthane yapilari han olarak
kullanild1. Bakirkdy Baruthanesi bir siire liretime devam ettikten sonra daha ¢ok depo
amaciyla kullanilmaya baslandi. Azatli Baruthanesinin imalata ge¢gmesinin ardindan
yakaladig1 yliksek iiretim kapasitesi sayesinde iiretilen barutun sabit bir standardinin
olmasi miimkiin kilindi. Imparatorlugun uzak koselerinde faaliyetlerini siirdiiren
baruthanelerin merkezi olmayan ve birbirinden farkli iretim yapilarinin yarattigi teknik

ve teknolojik sorunlarin bu yolla iistesinden gelinmis oldu.3%

302 BOA, HAT, 205/10701.

33 Erdogan, “Istanbul Baruthaneleri”, s.130-131; Cetin, Barut Sanayii 1700-1900, s.123; Gélen,
Baruthdne-i Amire, 5.241-243.

304 Mahmud Raif Efendi ve Nizam-1 Cedid’e Dair Eseri, $.68; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.214.

305 Murphey, Osmanli’da Ordu ve Savas, 5.36-37.
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III. Selim zamaninda baglayan barut kalitesini artirma cabalar1 1I. Mahmud déneminde
de devam etmis ve Osmanlilarin Avrupa ile ayni kalitede barut iiretmesi amaglanmustir.
Bu baglamda, baruthane personelinden bazi kimselerin Ingiltere’ye giderek Ingiliz
perdahtli barut yapimin1 6grenmeleri hedeflenmistir. Ingiltere’ye gonderilen isimler
arasinda Nizam-1 Cedid yenilikleri esnasinda Azadlu Baruthanesinin kurulusunda
onemli roller iistlenen ve barutcubasilik makamina getirilen Arakel Dadyan’in oglu

Ohannes ve torunu Arakel Dadyan da bulunmaktayd:.%®

36 Golen, Baruthdne-i Amire, $.240; Yesil, Ihtilaller Caginda Osmanli Ordusu, s.120; Ahmet Giindiiz,
Osmanl Modernlesmesinde Ingiliz Etkisi Diplomasi ve Reform (1833-1841), Kitap Yaymevi, Istanbul
2014. s. 206-210.
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2. BOLUM: OSMANLI SAVAS SANAYISININ MERKEZ
KURUMU: CEBEHANE-i AMIiRE

Osmanli Devleti’nin merkez kuvvetlerini teskil eden Kapikulu Ocaklari’nin yaya
boliiklerinden olan Cebeci Ocagi’nin kurulus tarihi kesin olarak bilinmemekle birlikte
Yeniceri Ocagi ile veya ondan biraz sonra kurulmus oldugu diisiiniilmektedir.>"’
Kapikullarinin silah, zirh ve miihimmatinin devlet eliyle karsilaniyor olmasi, bu
ihtiyaglart gidermek ve ¢esitli muharebe alanlarim1 tahkim etmek {izere cebeci
birliklerinin orduya eklemlenmesini zorunlu kiliyordu. Bununla birlikte Fatih
Kanunnamesi’nde cebecilerden bahsediliyor olmasi ve Istanbul’un fethinde orduda
bulunup fetihten sonra Tarih¢i Tursun Bey ile birlikte Istanbul’un tahriri vazifesiyle
gorevlendirilen Cebe Ali Bey gibi kumandanlardan hareketle Cebeci Ocagi’nin Yenigeri
Ocag ile birlikte kuruldugu ve Fatih devrinde Kurumsallastigi diisiiniilmektedir.3%
Bunun nedeni Cebeci Ocagi’nin Osmanli tesrifatindaki yerinin Fatih Kanunnamesiyle

diizenlenmis olmasiyla alakalidir.

2

Cebeci Ocagr’na ismini veren cebe, Mogolca’da “zirth” anlamma gelmektedir ve
Osmanli kaynaklarinda genellikle “cebe ve cevsen” seklinde ge¢mekte, bazen de yine
bu anlamda “bekter” kullanilmaktaydi1.’® Cebe cogunlukla, “halka seklinde puldan
yapilmis ve yekpare olmayan zirh” seklinde tarif edilmekte ve her zaman metalden imal
edilmeyip bazen “mesin hirka” yani deri seklinde olabilmekteydi.®® Savasta
kullanicisint ok, kili¢ ve mizrak gibi ¢esitli silah darbelerinden korumak amaciyla ortaya
cikan zirhlar1 6rme zirh, pullu zirh ve plaka zirh olarak lice ayirmak mimkiindiir.

Bunlardan ilki, yani 6rme zirhlar genellikle 15-20 kilogram agirliginda olup, ipek veya

keten gomlekler iizerine giyilmekteydi ve kullanicilarina rahat hareket etme imkani

307 Ismail Hakki Uzungarsili, “Cebeci”, Islam Ansiklopedisi, Milli Egitim Basimevi, Ankara 1963, C.III,
s.36.

398 Tursun Bey, Tdrih-i Ebii’l-Feth, s.68. Cebe Ali Bey, Istanbul’un fethinin ardindan Hali¢ tarafindaki
kapilardan birinden sehre girmis ve bu zata atfen kapiya ve o semte “Cebe Ali” denmistir. Halk arasinda
bu ismin bozulmastyla semt ve kapinin ad1 “Cibali” diye anilmistir. Bkz. Resat Ekrem Kogu, “Cebe Ali”,
Istanbul Ansiklopedisi, C. 6, Istanbul Ansiklopedisi ve Nesriyat Kollektif Sirketi, Istanbul 1963, 5.267.
Cibali Kapis1 ismine hic¢bir Bizans miiellifinin eserinde rastlanmamaktadir. Bu kapinin eski isminin Porta
Puteae veya Porta del Pozzo olmast muhtemeldir. Bkz. P. G. Inciciyan, XVIII. Asirda Istanbul, Terciime
ve Tahsiye Eden: Hrand D. Andreasyan, istanbul Fetih Cemiyeti, Istanbul 1956, s.118.

309 «71rh” kelimesi ise Farsca kokenlidir. Bkz. Uzungarsili, “Cebeci”, s.36.

310 Mehmet Zeki Pakalin, Tarih Deyimleri ve Terimleri Sozliigii, C. 1, Milli Egitim Basimevi, Istanbul
1983, 5.261; Ismail Hakki Uzuncarsili, “Cebeci”, s.36.
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tanimaktaydi. Pullu zirhlar ise deri veya keten bir zemin iizerine agag, deri veya gesitli
metal malzemeden elde edilen pullarin baliksirt1 bigiminde birbirinin iizerine gelecek
sekilde birlestirilmesiyle elde ediliyordu. Pullu zirhlara kismen benzemekte olan plaka
zirhlar ise genellikle iki par¢adan olusmaktaydi. Deri veya metal plakalarin
birlestirilmesiyle imal edilen bu zirhlar daha ¢ok viicudun hayati organlarinin yer aldigi

gdgiis ve sirt kisimlarini korumak amaciyla kullaniliyordu. 3!

Osmanli silahlarinda oldugu gibi zirhlarin ve migferlerinin de bir standardizasyonu
yoktu. Erken donemlerde Osmanli askerlerinin kullandiklart zirhlarin 6nemli bir kismi
tamamen deriden olugmakta veya derinin iizerine metal pullar eklenerek
yapilmaktayd1.®*? Kiigiik metal halkalarin birbirine gecirilmesiyle yapilan 6rme zirhlar,
bu zanaatta uzmanlasan ustalarin azlig1t ve yapiminin zorlugu dolayisiyla oldukca
pahaliydi. Ayni sebeplerden dolayr 6rme zirhlarin bulunabilirligi de sinirhiydi. Deri
zirhlarin diger tercih edilme sebebiyse metal zirhlara oranla ¢ok daha hafif olmalariydi.
Yaya bir askerin zirh, silah ve cesitli techizatlar1 yaklasik 23 kilogram, yanina alacagi
ortalama 10 giinliik taymin agirhg ise 13 kilogrami bulmaktaydi.®*® Piyadenin bu
durumda toplam 36 kilogramlik bir agirlig sefer giizergahi boyunca yiizlerce kilometre
tasimas1 gerekmekteydi. Ath askerlerin donanimlariysa genellikle yayalardan daha
fazlaydi ve atlarin tasiyabilecegi makul yiik sipahileri ve 30 kilogramlik techizatlarla
sinirliydi. Ancak yolculuk sirasinda atin beslenmesi i¢in de bir miktar yem gerekli
olacag1 diisiiniildiigiinde yedekte en az bir at gotiiriilmesi zorunluydu. Sefere
gotiiriilecek ikinci atin beslenmesi i¢in gereken yem ve gesitli techizatin agirligi veya
atin yaralanmasit da gz Oniine alindiginda bir sipahinin sefere birkac¢ at ile atlarin

bakimi i¢in muhtemelen yaninda yardimcist ile gitmesi gerektigi aciktir. Bununla

311 Aydim Usta, “Zirh”, TDVIA, C. 44, $.391-92; Osman Sermed Muhtar Alus, Miize-i Askeri-i Osmani
Ziivvarina Mahsiis Rehber, Hazirlayanlar: Mehmet Mert Sunar- Zeynep Demir Okyay, Tirkiye Bilimler
Akademisi, Ankara 2022. 5.222-223.

312 Imber, “The Transfer of Military Technology and Tactics”, s.22; Saka, Sultann Silahlar: 1520-1566,
5.82-83.

313 1768-74 Osmanli- Rus Savasi’nda Rus askerlerin bir kisminin tayinlari 30 kilogramlik ¢avdar unu ile
15 kilogramlik kasha adi verilen hububattan (arpa, bugday, yulaf ezmesi) olusuyorken ordunun biiyiik
boliimii kendi zahiresini ve hayvanlarinin yemini savas bolgesinden satin alarak kendileri karsilamak
zorundaydi. Her ne kadar sefer sirasinda gesitli iage problemleri yagsansa da Osmanli askerlerinin tayilar
Ruslara gore ¢ok daha iyi kalitede ve gesitliydi. Onceki seferlere gore ekmek yerine peksimet tiiketimi bu
savas sirasinda one ciksa da Osmanli askerinin tayinlar1 arasinda et, tereyagi, piring, bulgur ve kuru
bakliyat bulunuyordu. Ayrica dnceki seferlerde oldugu gibi miimkiin oldugunca muharebe zamanlarinda
Osmanli askerlerine daha ¢ok taymat verilmeye gayret ediliyordu. Bkz. Virginia H. Aksan, “Feeding the
Ottoman Troops on the Danube, 1768-1774”, War & Society, Vol. 13, No: 1 (May 1995), s.2-3.
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birlikte sefere gittikge artan sayida kisi ve at ile gidilmesi taginmasi gereken agirliklari
daha fazla bir oranla artirmakta ve ortaya verimsiz bir tablo ¢ikmaktaydi.®** Bununla
birlikte migfer, gomlek, gogiisliik, dizgek, baldirlik, kolgak ve elgekten olusan saglam
bir zirhin agirhig 45-50 kilogrami bulabilmekteydi.®®® Neticede, sefer giizergahlarinin
uzunlugu ve sefere gotiiriilecek silahlarin gesitliligi gibi etkenlerle, erken donemlerde
Osmanl1 ordusunda 6nemli bir yek@inu olusturan goniilliiler ve cebeliiler gibi silahlarini
kendileri satin almak zorunda olan yardimc1 kuvvetler; fiyat ve hafiflik gibi avantajlar
dolayisiyla metal halkalar veya levhalarla giiclendirilmis kolsuz yelek seklindeki deri
zithlara yonelmekteydi.®'® Bu durum aym zamanda neden Osmanli ordusunun biiyiik
Olgiide hafif siivariler ve piyadelerden olusup agir zirhlarin tercih edilmedigini de
aciklamaktadir. Bununla birlikte, 18. yiizyilin baglarinda eserini kaleme alan Marsigli,

demirden 6riilmiis zirhlarin Avrupa’dakilerle ayn1 mahiyette oldugunu belirtmektedir.3!’

Cebeci Ocagi, “zirh” anlamina gelen cebe kelimesinden isim verilerek adlandirilsa da
ocagin tek vazifesi zirh imali degildir. Paul Ricaut, “silah¢ilara cebeci denir” tanimini
yaparak onlarin temel vazifesinin ¢er¢evesini ¢izmektedir. Topgular Katibi Abdiilkadir
Efendi ise “cebecilerin hizmeti barut islah etmektir ve sayir cebehaneyir hifzdir”
ifadelerini kullanarak Ricaut ile benzer bir izahat yapmaktadir.®'® Biri Osmanl
ricalinden digeri Avrupali bir gézlemci olan her iki yazarin da vurguladiklar1 bagka bir
nokta ise cebecilerin biitiin seferlerde ve muharebe giinlerinde gerekli olduklaridir.
Bunun nedeni Cebeci Ocagi’nin mensuplarinin; Yenigerilerin silahlarint iiretmek,
bunlarin bakim, onarim ve muhafazalarini saglayarak savas zamanlarinda seferin varig
noktasina kadar bu silah ve mithimmati naklederek burada yenigerilere tevzi etmekle

gorevli olmalarindan kaynaklanmaktadir. Cebecilerin silah ve miithimmati yenigerilere

314 «“Azalan verim yasas1” olarak adlandirilan bu durum seferi birliklerin iasesinin yerinden saglanamadig
durumlarda ordunun hareket kapasitesini son derece olumsuz etkilemekteydi. Bkz. Chase, Atesli Silahlar
Tarihi, s.20-22.

315 By tiir zirhlar kumandanlar ile onlarm muhafizlar tarafindan giyilmekte, ayrica bu gibi kimselerin
atlar1 da zirh ve bashk kullanmaktaydi. Bkz. Tiilin Coruhlu, “Tiirk Devletlerinde Zirh”, TDVIA, C.44,
5.394-95.

316 Tim Stanley, “Men-at-arms, hauberks and bards: Military obligations in the Book of Ottoman
Custom”, The Balance of Truth: Essays in Honour of Professor Geoffrey Lewis, Eds: Cigdem Balim-
Harding & Colin Imber, The Isis Press, Istanbul 2000. s.340-342.

817 Marsigli, Osmanl zirhlariyla ilgili olarak “Tiirklerde zith yani zirhli ceket mevcuttur ve gémlek gibi
elbise iizerine giyerler” ifadelerini kullanmaktadir. Bkz. Marsigli, Osmanli Imparatorlugu’nun Askeri
Vaziyeti, 5.159-160.

318 Topcular Katibi, s.437; Paul Ricaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirinin Tarihi (XVIL. Yiizyil),
Cev: Halil Inalcik- Nihan Ozyildirim, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2012, 5.310.
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savas alaninin hemen Oncesinde veya kusatilacak kalenin 6niinde veriyor olmasinin en
onemli sebebi silahlarin eskimesi, bozulmasi veya kaybolmasini engellemek ve hig
siiphesiz ki yenigerilerin isyan etmesinden korkulmasiyla alakalidir. Ozetle cebeci
kelimesi “silahg1, cephaneci” demek olup cebehane ise cephane konulan yer ile harp

miihimmatini iireten, bakimini ve denetimini yapan miiessese anlamina gelmektedir.3!°

Onceleri Cebeci Ocagi daha sonra ise genellikle Cebehane-i Amire adiyla anilan
imparatorlugun merkez cephanesi, cebecilerin kiglalar1 ve cebecibasi aganin konagi
Istanbul’da Ayasofya civarindaydi. Cebecilerin silah depolar1, tamirhaneleri ve imalat
yaptiklar1 atolyeleri de bu mahalde bulunuyordu. Cebeci neferleri bu atdlyelerin ve
depolarin yani sira Ayasofya bdlgesinin giivenliginden sorumluydular. Bunun disinda
yenigeriler kol gezerken zaman zaman fermanla onlara katilarak sehirdeki eskiyalarin

cezalandirilmasinda rol oynuyorlardi.32°

Marsigli, cebecilerin altmis ortadan olustugunu ifade etmekte, gorevlerine iligkin olarak
ise vazifelerinin top ve silahlar1 tamir etmek, temizlemek ve verilen talimatlara gére bu
silahlar1 yenicerilere tevzi etmek olarak aciklamaktadir.®! Cebeciler, bakim ve
onarimindan sorumlu olduklar1 silahlar1 ayn1 zamanda eski zaferlerin birer nisanesi ve
futiihatlarin ~ yadigadnn  olarak  gorerek  kislalarinda ve depolarinda  6zenle
saklamaktaydilar.®?? Zaman zaman gegitlerde veya Ayasofya civarindaki odalar1 &niinde
bu silahlar1 sergileyen cebeciler bu yoniiyle s6z konusu silahlarin saklanarak sonraki
kusaklara aktarilmasina hatta Tiirkiye’de miizecilik faaliyetlerinin baslamasina onciiliik

etmislerdir.

Topkapt Saray’’nin birinci avlusunun icerisinde bulunan Aya Irini Kilisesi,
konumundan &tiirti i¢c ¢ebehdne olarak aniliyor ve eski silahlarin muhafaza edildigi bir
depo vazifesini gériiyordu. Aya Irini’den s6z eden pek ¢ok seyyah burasi icin “esyalar

evi” veya “silah evi” tabirini kullanmakta, igerisinde pek ¢ok antika silah, mizrak, yay

319 Sermed Muhtar, Miize-i Askeri-i Osmani, $.79-80.

320 Resat Ekrem Kogu, “Cebeciler Kislasi, Cebeci Odalar1”, Istanbul Ansiklopedisi, C.6, $.3404-3405;
Abdurrahman Abdi Pasa Vekdyi‘namesi, Hazirlayan: Fahri C. Derin, Camlica Basin Yayin, Istanbul
2008. 5.102-103.

321 Marsigli, Osmanh Imparatorlugu nun Askeri Vaziyeti, $.89.

3822 Uzungarsili, Kapukulu Ocaklart II, s.4; Resat Ekrem Kogu, “Cebeci Ocagi, Cebeciler”, Istanbul
Ansiklopedisi, C.6, 5.3408-34009.
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ve zirhlart barindiran biiyiik bir salonun yer aldigini, bu silahlar ile zirhlarin bir
kisminin bayram alaylarinda atlar iizerinde sehirde gezdirilip teshir edildigini
anlatmaktadir. Igerisindeki antika silahlar1 sergilemek amaciyla 1726 yilinda yeniden
dizayn edilip “Dariilesliha” adin1 alan i¢ cebehanenin bu fonksiyonu 1744’teki tadilata
kadar siirdii ve yap1 sergi islevini biiyilk Ol¢lide yitirip daha ¢ok depo amaciyla
kullanilmaya devam etti.®*® Muhtemelen 1757 yilinda buray1 ziyaret eden Baron de
Tott, Aya Irini’nin eski silah deposu olarak kullanildigmni ve Avrupa’da bile esi
benzerine az rastlanir silahlar1 barindirdigini belirttikten sonra kendisinin dikkatini en
¢ok c¢eken seyin bir y18in eski silahin altinda duran eski bir mancinik oldugunu ifade
etmektedir.3** ic cebehanenin modern anlamda bir miizeye doniismesi ise sonraki
yiizyilin ortalarint bulmustur. Tophane Miisiri Fethi Ahmed Pasa, kilisenin teshire
miisait olan yerini ikiye bolerek birinde “Mecmua-i Esliha-i Atika” (Eski Silah
Koleksiyonu), digerinde ise “Mecmua-i Asar-i Atika” (Eski Eser Koleksiyonu)
adlarinda iki sergi olusturup buradaki eserlerin bir envanter listesini hazirlatmist1.%2° Bu
sekilde cebecilerin eskiden beri koruyup muhafaza ettikleri silahlar modern anlamda
sergilenmeye baslamis ve buradaki koleksiyona yeni eklenen eserler ile basta Askeri
Miize olmak iizere Istanbul’daki cesitli miizelerin temeli atilmis oldu. Dolayisiyla, bu
yoniiyle Cebehane sadece bir silah deposu olmayip Osmanlilardaki askeri miizeciligin

onciisii olarak goriilmektedir.3?®

Cebecilerin iiretimi, bakimi, onarimi ve nakliyesinden sorumlu olduklar1 silahlar donem
icerisinde degisiklik gostermistir. Atesli silahlarin heniiz yaygin olmadigi dénemlerde
ok, yay, kili¢, kalkan, mizrak, migfer, zirh ve zirh pargalar1 gibi aletler gogunluktayken
sonralar1 tiifek, kursun ve barut gibi atesli silahlar ile bunlara ait miithimmat
tiretilmistir.®?” Bununla birlikte zirh, kolcak, harbe, kazma- kiirek, kiiliink, kiiskii, balta,

keser, bigki, burgu, cengel, demir tel ve catal, cekic, testere, ¢ivi ve torba gibi

323 Ugur Demir, “Fatih Devri Tiifeklerinin Askeri Miizelere Intikali Meselesi”, s.43.

324 Tott, 18. Yiizyilda Tiirkler, s.67.

325 Hayrullah Cengiz, “Istanbul Miizeleri Literatiirii”, Tirkive Arastirmalar: Literatiir Dergisi, Cilt 8, Say1
16, 2010 (istanbul Tarihi), s.277-78.

3% Sermed Muhtar, Miize-i Askeri-i Osmani, s.70-95; Bilge Ar, Osmanli Déneminde Aya Irini ve Yakin
Cevresi, Yayimlanmanis Doktora Tezi, Istanbul Teknik Universitesi, Fen Bilimleri Enstitiisii, Istanbul,
2013. s.116-118; Eremya Celebi, XVII. Aswda Istanbul, s.12; Inciciyan, XVIII. Asirda Istanbul, s.45;
Ugur Demir, “Fatih Devri Tiifeklerinin Askeri Miizelere Devri Meselesi”, Harp Tarihi Dergisi, Say1 1
(Haziran 2020), s.43.

327 Uzuncarsily, Biiyiik Osmanli Tarihi I, $.513.
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malzemeler hemen her seferde kullanilan mithimmattan olduklart igin 16. yiizyildan
itibaren cebehdne miithimmati arasinda sayiliyor ve 0Ozellikle kusatma savaslarina
mutlaka gotiiriiliiyordu.®?® Cebehane depolarinda ayrica bu silah ve malzemelerin
iiretilecegi demir, bakir, kursun, kalay gibi metaller ile giihercile ve kiikiirt gibi barut
ham maddeleri, gesitli yaglar, zift, keten bezler ve halatlar ile zincirler gibi sayisi

yiizlerle ifade edilebilecek cinste ham ve mamul madde bulunuyordu.

Cebehane-i Amire mahzenlerindeki ¢esitli mithimmatlar ihtiya¢ duyulan mahallere
gerektigi miktarda sevk edilmekteydi. Cebehane’de ayrica cebehdne takimi, sefer takimi
ve serasker takimi gibi ¢esitli mithimmat listeleri hazirlanmaktaydi. Bu tiir
mithimmatlar seferde veya kalelerde ihtiyag duyulan temel harp gereglerini belirli
miktarlarda icermekteydi. Cebehdne’de hazirlanan bu miihimmatlar bilhassa hudut
muhafazasinda gorev yapan seraskerlerin kullanimi veya kalelerin cephaneleri igin
gonderilmekteydi. Bu takimlardan temelini cebehdne takimi olusturmaktaydi ve
icerisinde barut, kursun, tiifek, kili¢, ok ve yay gibi ¢esitli savas aletlerini yani sira fitil,
kece, pamuk gibi levazimlarla ¢ok sayida yaglar, boya ve kimyasal maddeler yer
almaktayd1.3?® Serasker takimi, Cebehane takimma gore daha kapsamli olup cebehane
takimindaki mithimmatlara ilave olarak mehterhane (¢adir) ve havan miihimmati da
icermekteydi. Cebehine’de olusturulan en kapsamli mithimmat listesi ise sefer takimi
idi ve isminden anlasilacagi iizere bir seferde gerekli olabilecek mithimmatlarin
tamamuni igeriyordu. S6z konusu mithimmatin miktar1 da cebehane ve sefer takimlarina

gore daha yiiksekti.

Cebehane-i Amire’de bulunan mithimmatin bir kismi cebeci neferleri tarafindan imal
edilirken bir kismu ise Istanbul basta olmak iizere imparatorlugun cesitli bolgelerindeki
esnafa ticreti karsiliginda tirettirilerek cebehane anbarlarinda muhafaza edilmekteydi.
1788 yilinda Osmanli —Rus Savasi basladiginda sefer mithimmatinin g¢ogaltilmasi
amactyla 55 bin adet kazma iiretilmesine karar verilmisti. Ancak bu kadar kazmanin

Istanbul’daki demirciler tarafindan iiretilmesinin uzun zaman alacagindan &tiirii otuz bin

38 Veysel Goger, 16. Yiizyil Osmanl Kale Kusatmalari (Strateji, Taktik, Kusatma Asamalari ve
Teknolojisi), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisi, Yayimlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul 2014. 5.190.

39 Cebehane-i Amire’de 4 Aralik 1787 tarihinde olusturulan Cebehane Takimi'min igerdigi
miithimmatlarin listesi ve miktar1 i¢cin bkz. BOA, D.BSM.CBH.d. 18497 ve Ek 9.
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kazmanin Filibe, Samakov, Tatarcik gibi mahallerdede demirciler tarafindan tiretilerek

cebehaneye teslim edilmesine karar verilmigti.>

Cebecilerin rutin sorumluluklar1 harp aletlerinin imali, bakimi ve onarimiyla alakali olsa
da bunlardan baska gorevleri de bulunmaktaydi. Sefer karar1 alindiginda ilk yapilacak
islerden birisi sefer malzemelerinin hazirlanmast oldugundan bu asamada cebecilere
onemli 1is diismekteydi. Sefer miithimmatinin hazirlanip cebehane Onilinde
gergeklestirilen térenin ardindan cebeciler, seferin nihai varis noktasina dogru harekete
gegerlerdi. Cebeciyin-1 Dergdh-1 Ali Alay: adi verilen bu gegitte cebeciler tipki
yenigeriler gibi Alay Koskii’niin altindan gecerek padisahi selamlamaktaydilar. Alay
Koskii’nii gectikten sonra Demirkap1 Oniinde cebecibasi, corbacilar, kapi cavusu,
bascavus bashalife, baskatip, aga halifesi, ¢avus halifesi ve aga kethiidasina hilatler
giydirilmekte, ardindan da sakabasiya cebeci neferlerine dagitilmak {izere bir miktar

para verilmekteydi.33!

Seferin Onemine gore gorevlendirilen cebeci subaylarmin ve neferlerinin sayisi
degismekteydi. Cebecibasi’nin sefere katilmadigi durumda ocagin en yiiksek riitbeli
ikinci subay1r konumundaki cebeciler kethiidasi sefere memur edilir ve cephane ve
ocaktan belli sayida neferle birlikte yola ¢ikardi.®*? Kusatilacak kale yakinlarinda veya
ordugahin kuruldugu sahrada, cephane emin bir mahalde tutulurdu ve genellikle padisah
veya serdar-1 ekremin otagi bu mahale yakin bir yerde olup tuglar cebehanenin 6niine
dikilirdi.3® Cebeciler sefere gotiirilen mithimmatin  giivenliginden sorumlu
bulunduklarindan otaglarin1 cephanenin yakin g¢evresine kurarlar, harp diizeninde ise

ordunun merkez kismmin gerisinde bulunurlardi.3** Topcular Katibi, sefer sirasinda

330 Her birinin 500 dirhem agirhiginda iiretilecek kazmalar igin 699 kantar (39,5 ton) Samakov demirinin
her kantarina 660 akge licret ve yine her kantar icin 120°ser akge demirci {icreti ile 80’er akce nakliye
iicreti eklendiginde gereken toplam iicret 4903 buguk kurusa ulasmaktaydi. 30 bin adet kazmanin 7.500’1
Sofya ve 7.500’ii Samakov kazalarinda iiretilirken 4.000’er adedi Donice, inebolu ve Filibe kazalarinda
ve kalan 3.000 adedi de Tatarcik kazasinda imal edilip cebehaneye teslim edilecekti. Bkz. BOA, C.AS.
680/28569.

331 BOA, AE.SMHD.I. 199/15684; BOA, TSMAe 326/10; 457/8; 792/90. Cebecilerin ardindan topgular ve
top arabacilarin alayr aym nizamla gegis yapmaktaydi. Bkz. Mustafa Kesbi, Ibretniimd-y1 Devlet,
Hazirlayan: Ahmet Ogreten, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2002. s.110-114; Can Cevik, Naili Abdullah
Pasa Defter-i Tegrifat (Metin- Degerlendirme), Yayimlanmamis Yiksek Lisans Tezi, Beykent
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2018. s.133.

332 Topeular Katibi, s.10 ve 29.

333 Topeular Katibi, s.13-14.

334 Uzuncarsily, Kapukulu Ocaklar: 11, $.15.
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cebehaneden kifayet miktar1 barut ve harp aleti aldiktan sonra cephaneyi koruyabilmek
amaciyla metrislerde hendekler kazildigini, bu yolla diisman toplarinin verecegi
zarardan azade tutuldugunu zikretmektedir.>®*® Benzer uygulama kalelerdeki barutu
diismanin top ve havan atiglarindan korumak amaciyla da yapilmaktaydi. Ancak barut
uygun olmayan kosullarda muhafaza edilmediginde nem kaptigi i¢in patlayici 6zelligini
yitirebilmekteydi. 1787 senesinde Anapa Kalesi’nde barutun kalenin igerisinde kazilan
boyle bir cukurda saklanmasi sonucunda barutun igerisine su sizmisti ve
kullanilabilmesi i¢in yeniden perdah edilmesi gerekmekteydi. Anapa cebecibasisi,
durumu incelediginde giille, humbara, fitil, tifek ve kilig gibi harp aletlerinin de
olmadigin1 goriip s6z konusu mithimmatin acilen ulastirilmasi icin Istanbul’a arzuhal
gondermisti.>%

Kusatma savaglar sirasinda cebecilere diisen gorevler artmaktaydi. Cebeciler seferlerin
tamamina katilmalar1 dolayisiyla tecriibeli askerlerden olusmakta, yaptiklart isin dogasi
geregi askerlik konusundaki teknik ve pratik bilgi diizeyleriyse yiiksekti. Bu nedenle
kusatilacak kaleye varildiginda Cebecibasi, Yeniceri Agasi, Topgubasi ve kethiidalari
gibi yiiksek riitbeli askerilerle muhasara edilecek kaleye gizlice yaklasip hisari
inceledikten sonra metris kazilacak yerleri belirlenerek cebehaneden yenigerilere kazma
kiirekler dagitilip siperler kazilmaya baslanirdi.®¥’ Siperlerin kazilmasinda piyade sinifi,
ozellikle de yenigeriler gorevliydi ve bu esnada cebecilerin gorevi ise metrislerin
giivenligini saglamakt1.3%® Ozellikle metrislerin bir an ©6nce kazilmasi gereken
zamanlarda cebeciler ile diger askeri gruplar da siper kazilmasinda veya metrise
girilmesinde gorev alabilmekteydiler. Nitekim 1768-74 Osmanli-Rus Savasi sirasinda

piyade ve siivari ayirt etmeksizin biitlin askeri gruplarin metris kazilmasinda gorev

3% “yeniceri ocaklarma elvah ve kiirek ve kazma ve tiifeng ve harbeler vetir ii kemanlar ve barut ve

kursun ve rigte-i penbe ve tevzi‘ olunur. Ve sdyir meterislere elvah, kiirekler ve kazmalar ve alat-1 harb ve
toplara lazim yuvarlaklar ve cebe-hane’den kifayet mikdar1 barht-i siydh ve cemi’ miithimmatlara
meterisde hendekler kazup; cebehaneyi hifz igiin” Bkz. Topgular Katibi, s.39-40.

336 Mustafa Kesbi, fbretm'imd-yl Devlet, s.445.

37 Topeular Katibi, 283-284.

338 Eserini 18. yiizyihn ilk geyreginde kaleme alan Cebeciler Kethiidas1 Hasan Aga, “kal ‘a muhasarast ve
metrise girmek piyadenindir” ifadeleriyle ordu igerisindeki yerlesik uygulamayr gozler Oniine
sermektedir. Bkz. Menderes Velioglu, Cebeciler Kethiidast Hasan Aga’nin Osmanli Askeri Teskilatina
Dair Goriisleri, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Istanbul, 2013. s.80.
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aldigma dair ¢ok sayida drnek bulunmaktadir.®*® Yine aymi savas esnasinda, Sumnu
cevresine hendek kazilacagi vakit yalnizca askeri birlikler degil ¢evredeki kasaba ve
koylerin reayasi da bu vazife icin kullanilmist.>*® Dolayisiyla harp sahrasinda ¢ok
miktarda siivarinin oldugu durumlarda veya seferber edilebilecek reayanin bulundugu
vakitlerde ehl-i orf gorev dagilimi buna gore yeniden gozden gegirip bu kimseleri

kullanabilmekteydi.

Cebeciler siper kazma faaliyetlerinin disinda 6zellikle Avrupa cephesindeki pek ¢ok
seferde cesitli kale ve palankalarin kusatilmasinda tiifekli piyade olarak gorev yapmuis,
catismalari igerisinde dogrudan yer almislardir.>** Bunun disinda kusatmalar sirasinda
firsat buldukca cete ve potera faaliyetlerine de katilmislardir.3*? Dolayisiyla cebeciler
seferin mahiyetine gore harp aletlerinin liretimi ve bakiminin disinda gorevleri de yerine

getirmekte olduklar ifade edilmelidir.

Sefer sirasinda tiifekli birlikler olarak goérev yapan cebeciler tipki yenigeriler gibi belli
araliklarla talim yapmak zorundaydilar. Ocak nizamlar1 bozulmadan dnce cebeciler ve
yenigeriler, kis aylarinda haftada bir, yaz aylarindaysa haftada iki giin tiifek talimi
yapmak zorundaydilar.>*® Cebeciler Katibi Abdulkadir Efendi’nin aktardiklarindan

anlasildig1 kadariyla yenigeriler yalnizca seferden once kendilerine talim yapmalar

339 “umlmen siivari ve husfisen piyade asakir ile aga pasa ordusundan hareket ve meteris ittihdz olunacak

mabhaller tavzih ve ta'yin olunmazdan mukaddem bir giinde iki sa‘atlik mesafe meteris mahalli teftisi ile
sekiz sd‘at serseri-i dest olunub, ahirii'l-emr mecmi hareket-i asdkir-i isldm a‘da tarafindan miisdhede
olunacak bir mahalle niizill ve fart-1 siir'atden bi-tab olduklar1 halde ba‘de'l-asr meteris hafrine mesgiil
oldular”. Bkz. Muharrem Saffet Caliskan, (Vekayi‘niivis) Sadullah Enveri Efendi ve Tarihi’nin I.
Cildi’nin Metin ve Tahlili (1182-1188 |/ 1768-1774), Yayimlanmanis Doktora Tezi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Istanbul, 2000. s.193.

340 “miiceddeden sdadir olan buyuruldilar miicibince etrdf u ekndfda vaki kasabdt ve kurd ahdlisinden
miinavebe ile ameleler ihzdr ve iizerlerine bir eyydm mirimirdndan Ali Pasa'yi ve ba‘dehii siivari
mukabelesi Es-seyyid Abdulkerim Efendi'yi ta ‘yin ile umiir-1 hafrda istihddm iderek bir giin evvel karin-i
hitdm olmasina ihtimam eylediklerinden mad ‘ada dergdh-1 ali yenigerileri agasi vezir Yegen Mehmed
Pasa'yil ve sipdh ve silahdar agalariyla cebeci ve topgu ocaklari agalarin mevciid olan neferleriyle
hasbe'l-miindvebe her birin bir cdnibe ta ‘yin” Bkz. Enveri Sadullah Efendi Tarihi I, 5.434.

31 1695-96 Avusturya Seferi sirasinda baskethiidaliktan cebecibasiliga terfi eden Abdurrahman Aga’ya
seferdeki yararliligindan dolayr kendisine “iltifaten Rumili payesi” verilmisti. Bkz. Silahdar Findiklili
Mehmed Aga, Nusretname, s.235.

342 BEvliya Celebi, Seyahatname VIII, s.185. 100 kisiden daha az kisi ile yapilan akinlara gete veya potera
/potura ad1 verilmekteydi. Bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Akinc1”, TDVIA, ss.249-250.

343 Uzungarsili, Kapukulu Ocaklar: I, $.366; Goger, 16. Yiizyil Osmanli Kale Kusatmalari, $.112-113.
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fermanla emredildiginde Atmeydani ve Okmeydani’ndaki talimhanelerde tiifekle talim
s 344

yapip “tiifek ilmini 6grenmeyi amagliyorlardi”.
Cebecilerin sefer karar1 alindiginda yenigerilerden farkli olarak cebehane mithimmati ile
ilgileniyor olacaklar1 i¢in bu esnada onlar kadar talim yapamayacaklari muhtemeldir.
Nitekim Cebeciler Kethiidas1 Hasan Aga’nin Osmanli askerinin egitimine dair aktardigi
bilgilerin kislada verilecek egitimlerden ziyade sefer oncesinde ve sirasinda askeri
hazirlayici nitelikteki 6giitlerden olusmasi, cebecilerin yaptiklar1 talimlerin yogun
olmadigina isaret etmektedir.>*® Bu durum Paul Ricaut’nun cebeciler igin yaptig1 elestiri
ile ortiismektedir. Ricaut, cebecilerin biitiin seferlerde ve muharebe giinlerinde gerekli
olmalarina karsin aynen diger ocaklarda oldugu gibi cebecilerden “islerini uyduranlar,
dostlar1 olanlar ve himaye gorenlerin evlerinden ¢ikmadan huzur i¢inde iicretlerini alip
savasa gitmeksizin emekli icretlerini muhafaza ettiklerini” dile getirmektedir.3*® Oturak
adi verilen bu uygulamayr Ahmed Cevdet Pasa da elestirmekte ve esamilerin ancak
Osrii, yani onda birinin ocaklilara ait olup kalan kismin “kapili” oldugunu
belirtmektedir. Cevdet Paga ayrica talim ve disiplin konularini da sert sekilde elestirerek
cebeci, topcu ve top arabaci ocaklarinin hallerinin Yeniceri Ocagi’ndan daha beter

oldugunu ifade etmektedir.34

344 Yenigerilerin seferler éncesinde kag giin talim yapacaklar1 kendilerine gonderilen fermanlarda agik¢a
belirtilmekteydi ve yenigeriler buna gore talim yapiyorlardi. Bkz. Topgular Katibi, s.110, s.401, s.480 ve
5.480. At Meydanindaki Talimhane, II. Bayezid zamaninda kurulmus, sonraki eklemeler neticesinde
burada toplam bes talimhane binasi inga edilmistir. Talimhanede baglangigta ok talimi yapiliyorken
sonradan tiifek talimi de yapilmaya baglanmisti. Ancak belli bir tarihten sonra buraya ok ve tiifek
atmaktan anlamayan zabitlerin tayin edilmesi ve muhtemelen yapilarin bakimsiz kalmasi dolayisiyla
yenigeriler garsilardaki talimhanelerde para ile talim yapmaya baslamislar, daimi surette buna para
veremeyecek durumda olmalart neticesinde de talim adeti terkedilmeye baslamigti Bkz. Uzungarsili,
Kapukulu Ocaklar: 1, 5.226-229. Yenigerilerin talimi konusunda hayli detayli bilgiler veren ve 1606
yilinda kaleme alinan Kavanin-i Yeniceriyan’a gore ise: Talimhanelerdeki bolikkbagilar, talimhane hizmeti
icin aletleri, masraflar1 almaya devam etmekteler fakat islerini yapmayip talimhanenin “Oriimcek
tutmasina” sebep olmuslardi. Okgubasi veya avcibaginin durumunun da benzer oldugunu dile getiren
miiellif, eskiden iic dort ayda bir biitiin yenigerilerin atig yapip vurana birer giimiis tas veya bir altin
verilip, bilmeyenlereyse ok¢ubasinin orada 6grettigini ancak bunlarin hayli zamandir unutuldugunu ifade
etmektedir. Eskiden barut ve fitilin devlet hazinesinden verildigini fakat hayli zamandir bunlarin
unutuldugunu ve talim yapilmadigini aktaran Kavanin miiellifi, “barut, fitil verilse dahi az verilip, fitili
mum fitili yapip, zabitlerin evlerinde yaktiklarindan” gikayet etmektedir. Bkz. Kavanin-i Yeniceriyan
(Yenigeri Kanunlari), Yaymna Hazirlayan: Tayfun Toroser, Is Bankas Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2011. s.
209-210.

345 Velioglu, Cebeciler Kethiidas: Hasan Aga, $.46.

346 Ricaut, Osmanli fmparalorlugu ‘nun Hdalihazirinin Tarihi, $.310.

347 Ahmed Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet, |. Cilt, Hazirlayan: Mehmet Ipsirli, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara,
2018. 5.99-108.
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Yenigerilerin ve diger kapikullarinin uzun zamandan beri talim aligkanlhiini terk etmis
olmalarinin neticesinde, IIl. Selim zamaninda kendilerine talim yapmalari
emredildiginde “yenicgeriler ta‘lim hdric-i ez-kdantindur diyerek ciimlesi yani gerek
Dersa ‘adet’de ve gerekse tasrada bulunanlar: ta ‘limden feragat” etmislerdi.>*® Bununla
birlikte yenigerilerin ocak igerisinden tifenk¢ibasilar, tiifenk¢i odabasilari, agsgilar,
sakalar ve karakulluk¢ular tertip edilip, Topkapr disinda Seyirdim’de insa edilecek
talimhanede ve Sadabad’da Riz-1 Hizir’dan R{z-1 Kasim’a kadar haftada iki defa talim
yapmalarina karar verilip uygulamaya konulmustu. Yenigerilerin tiifek taliminde
kullanacaklar1 figsek ve nisan destileri i¢in hazineden masraf 6denmesine karar
verilmisti. Geleneklerine diiskiinliigliyle taninan yenigerilerin ser-talimcisi ise kadimden

olageldigi iizere Ellidérdiincii Boliik Corbacisi tayin edilmisti.*

I1l. Selim doneminde cebecilerin yapacaklari talimin ne sekilde gerceklestirilecegi
konusundaysa farkli goriisler orataya atilmistir. Cesitli layiha yazarlari cebecilerin
muharebe sirasinda metrise girerek diismana mukabelede bulunmak gibi aslinda gorev
alanlar1 dahilinde olmayan emirler almalar1 sebebiyle asil isleri olan cebehéaneyi
muhafaza edememekte olduklarimi ileri siiriip, cebecilerin sadece asli isleri olan
cebehaneyi korumakla gorevlendirilmeleri diisiincesini dillendirmekteydi.®*® Cevdet
Paga’ya gore ise cebeciler, asli gorevleri olan cephane naklini bile becerememekte ve
sahip olduklar1 miihimmata ihanet etmekteydiler. Cevdet Pasa, sefer karar1 alindiginda
cebecilerin siirgiin avi gibi diizensiz bir alay toplayip, mithimmat: yollarda dokiip telef
ettiklerini ve Istanbul’dan yola ¢ikan miihimmatin ancak yarisim sefer mahalline
ulagtirabildiklerini, onu da diismanin ilk ayak patirtisini duyduklarinda terk edip

kactiklarmi ileri siirmektedir.®*! Neticede diger kapikulu ocaklarindaki problemlerin

348 Ahmed Cevad Pasa, Tarih-i Askeri-i Osmani, Cilt I, Hazirlayanlar: Fatih Akyiiz- Fatih Tetik, Tiirkiye
Bilimler Akademisi, Ankara, 2021. 5.134-135.

39 BOA, AE.SSLM.III. 107/6515; AE.SSLM.III. 169/10047; C.AS. 1202/53817; Beydilli-Sahin,
Mahmud Raif Efendi ve Nizam-1 Cedid’e Dair Eseri, S.67.

30 Fatih Yesil, “III. Selim Devri Siyasi Literatiiriine Bir Katki: Yeni Bir Layiha Uzerine Notlar”,
Belleten, Cilt 76, Say1 275, (Nisan 2012), s. 107.

%1 Cevdet Pasa ayrica sahip olduklar arabalari esnafa ve baska kimselere kiraya verdikleri gerekgesiyle
de cebecileri elestirmektedir. Bkz. Ahmed Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet I, 5.108-109. III. Selim de c¢esitli
hatt1 hiimayunlarinda “béyle yenigerilik ve askerlik mi olur? Boyle adamlar ile nasil cenk olunacaktir?
Mevacib ve tayinata gelince diinyay1 aliyorlar ama cenge gelince kimse durmuyor” ifadeleriyle ordunun
durumunu elestirmektedir. Bkz. Sakul, Ottoman Artillery and Warfare, s.230. Cebeci ve topgularin
tayinatlarinda yapilan usulsiizliikler konusunda Sultan I. Abdiilhamd’in sadrazama hatt-1 hiimayunu igin
bkz. BOA, TSMA.e. 807/4.
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benzerlerine Cebeci Ocagin’da da rast gelinmekteydi ve bunlar sefer aninda biiyiik
sorunlara yol agabilmekteydi. Bu yiizden de Cebeci Ocagi nizaminin gézden gegirilmesi
zarureti hasil olmustu. Nizam-1 Cedid diizenlemeleri kapsaminda, cebecilerin harp
aletlerini iiretmenin yani sira bizzat savasa katilacak kadar neferinin bulunduguna
kanaat getirilerek gerektigi zamanlarda metrise girip piyade gibi savagsmaya devam
etmesine karar verilmisti. Dolayisiyla da kendilerine yenigeriler gibi haftada iki giin
talim yapmalar1 emredilmisti.?®? Zabitleriyle birlikte biitiin cebeci neferlerinin haftada
iki gilin talim yapmalarinin emredilmesiyle cebehaneden her talim i¢in nefer basina 50
dirhem barut ve 100 dirhem kursun verilerek masrafinin bas muhasebeden 6denmesi

kararlastiriimigt:. >3

Diger kapikullarinda oldugu gibi cebecilerin en biiyiik problemi de ulufelerin ¢ok geg
Odeniyor olmastydi. Mevaciblerin ge¢ 6denmesi zaman zaman karisikliklara ve biiytik
isyanlara sebebiyet vermekteydi. Ulufelerin birkag kist ve hatta birka¢ yil geriden
Odeniyor olmast biitiin kapikullarinin ortak problemiydi ve isyanlarda onlar1 bir araya
getiriyordu.®** Cebecilerin dahil olduklari isyanlarin basariya ulasma ihtimali kontrolleri
altinda tuttuklar1 silah ve mithimmat dolayisiyla ¢cok daha olasiydi. Nitekim Istanbul’da
isyan eden ve silaha ihtiya¢ duyan yeniceriler ile diger isyancilar ilk olarak Ayasofya
civarindaki cebehaneye giderek cebecileri kendilerine silah verip isyana katilma
konusunda ikna etmeye calisiyorlardi. Dolayisiyla isyan1 bastirmak isteyenlerin ilk arzu
edecekleri sey cebecilerin isyancilara katilmamalari, devamindaysa kendileriyle igbirligi

yapmalartyd:.>*®

82 “Cebeci ocaklusu ve neferdti miihimmdt-1 cebehdnenin i‘mal i muhafazalarina me 'mur ve an-asl

Yenigeri piyadesi misillii hin-i hdcette piyadeleri meterise giriip, ceng etmek iizere miiretteb olub, Cebeci
neferatinin Asitine-i Sa‘ddet’de ve Rumeli ve Anadolu taraflarinda keseret ii vefreti cihetiyle i‘'mal ii
muhafaza-i miithimmdta kifayetinden baska harb u darba vifi olacak kiilliyetlii neferdt olmagla, neferdt-1
Cebehdne-i Amire dahi Yeniceri neferati misillii haftada iki def'a ber-minval-i mezkir ta lim ii ta alliim-i
sandyi'-i harbiyye etmek iizere rdbita veriliip” Bkz. Beydilli-Sahin, Mahmud Raif Efendi ve Nizdm-1
Cedid’e Dair Eseri, 5.67.

33 6 Zilkade 1212 (22 Nisan 1798) tarihli fermanda Zilkade aymin bagindan sonuna kadar 212 nefer
cebecinin talim yapacagi emredilmektedir. 212 nefer i¢in cebehaneden toplam 120 buguk kiyye barut ile
205 buguk kiyye habbe kursun cebecibasi aganin takririyle verilmistir. Bkz. BOA, C.AS. 976/42522.

34 Aysel Yildiz, “Istanbul’un Asi Kullari: Yeniceriler, Sipahlar ve Cebeciler”, Payitaht Yenicerileri:
Padisahin “Asi” Kullari, 1700-1826, Ed: Aysel Yildiz, Yannis Spyropoulos, M. Mert Sunar, Kitap
Yaynevi, Istanbul, 2022. s.214-215.

355 1703 Isyani1, 1807 Kabakg¢1 Mustafa Isyan1 ve Yenigeriligin ilgasiyla sona eren 1828 Ayaklanmas igin
Bkz. Silahdar Findiklii Mehmed Aga, Nusretname, s.717-723; Fahri C. Derin, “Tiifenggi-bast Arif
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Tasradaki cebecilerin bir kism1 ulufe yerine timar islemekteydi. Cogunlukla yerlikulu
cebeciler bu kategorideydi. Kalelerde gorev yapan Dergah-1 Ali cebecilerinin
mevaciblerinin ddenmesindeyse Istanbul’dakilere benzer sorunlar hatta daha biiyiik
gecikmeler yasaniyordu. Mevaciblerin gecikmesine c¢ogunlukla orta neferlerine
saglanmasi gereken iasenin verilmemesi eslik etmekteydi. Bu iki etkenin bir araya
gelmesi askerlerin bagka gelir kapilar1 aramalarina ve c¢esitli usulsiizliiklere neden
olmaktaydi. Ancak burada belirtilmelidir ki iaselerin verilmemesi iasenin olmamasindan
daha cok ocaktaki zabitlerle alakali bir durumdu. Ocaktaki zabitler iasenin biiyiik
boliimiinii kendilerine ayirip neferlerin paymni ¢ok az vermekteydiler. Neticede ise
ocaktaki neferler neredeyse aclikla karsi karsiya kalmakta ve bu duruma tepki
gostermekteydiler.®*® Askerlere yiyecek verilmedigi igin bir kisminim silahlarmi satarak
gecindiginden padisahin da haberi vardi. IIl. Selim, konuyla ilgili hatt-1 hiimayununda
sorumlularin arastirilarak cezalandirilmasini ve bu konuya kalic1 bir ¢6ziim getirmesini
kat'i surette emretmekteydi.>®" Dolayisiyla III. Selim’in kadim askeri ocaklardaki
neferlerin sorunlarimi takip ederek yaptigi cesitli diizenlemeler ve emirnameler ile

orduyla alakali meselelerde bir dereceye kadar ¢oziim {irettigi sdylenebilir.

Efendi Tarihgesi”, Belleten, Cilt 38, Sayr 151 (Temmuz 1974), s.393; Es’ad Efendi, Uss-i Zafer
(Yenigeriligin Kaldirilmasina Dair), Hazirlayan: Mehmed Arslan, Kitabevi, Istanbul, 2005. s.58-66.

36 “ocaklarinda aga ve kethiida ve ¢avus ve corbact olanlar hallerine gore ii¢ yiiz ve bes yiiz ve bin
akgelik yemeklik peyda edip nefer sual olunsa omuz silkerek ve seleflerinden bahdne bularak sunun
bunun etbdni gosterirlerdi” Bkz. Ahmed Cevdet Pasa, Tdrih-i Cevdet |, .108.

87 “Shret-i Hatt-1 Hiimdyiin. Benim vekil-i mutlakim ve serddr-i ekremim. Ordu-yi Hiimdyin umda
Yeniceri Ocagi ortalarina viiriid eden askerlerine yiyecek vermediklerinden ekserine fiitiir geliip, a¢likdan
firara siiri" eyledikleri ve sebeb-i illet ancak a¢lik idigiinii tahkik ettim. Bu nasi seydir, ben bu askeri
cem " edinceye dek ne kadar ikdamlar ettim, heniiz diismene mukdbele etmedin bu hdlet zuhiiruna sebeb
kimlerdir, mevcidun iki ii¢ kati ta'yindtlar veriliirken askeri a¢ koyanlar Allahii te'dla’dan havf ve
peygamberden hayd etmezler mi, bu husiisu aga-pasaya ve cebeci ve top¢u ve arabaci-basilara geregi
gibi tenbih edesin. Bundan sonra isitmeyeyim. Ortalar: da‘imd taharri etsinler kangi orta neferdtina
yiyecek vermez ise veyahud az verse as¢t ve zdabitamni te'dib etsinler ve buna asdleten bir rabita
versiinler ve bu rabitaya mugayir hareket edenlerin cezdlarin tertib etsinler. Ben bunun nizdamni aga
pasa’dan isterim fi-maba’d istimd* eder isem infi'al ederim ben ta'yindti kul iciin veriyorum kul ag¢
kaldikda cengi kim eder bunun nizdm-i1 hayrimi seri'an tarafima yazasun ve da'imd sen geregi gibi
nezdret eyleyesiin ortalarin bu etdikleri hiydnet degil midir elbet buna nizdm ve cesaret edenlerin tertib-i
cezdlarina ihtimdam vacibdir hasbiinallahu ve ni'mel-vekil”. Bkz. Ahmed Cavid, Hadika-i Vekdyi',
Hazirlayan: Adnan Baycar, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1998. s.59.
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2.1. CEBECi OCAGI AGALARI, KETHUDALARI VE DIiGER
ZABITLERI

Fatih Kanunnamesine gore ocagin en yliksek riitbeli subay1 cebecibasi olup tesrifattaki

yeri kapicilar kethiidasmin altinda, topgubasinin ise iizerinde yer almaktadir.®®®

Cebecibasi ile topgubasi arasindaki bu hiyerarsi sonraki yiizyillarda da degismeden

kalmistir ve cebecibast agalar tesrifatta topgubasinin daima iizerinde yer almustir.3%®

Cebecibasindan sonra ocaktaki diger subaylarin basinda en riitbelisine bas kethiida
denilen dort kethiida gelmektedir. Sonrasinda cebeciler bas ¢avusu, bolik ve orta
kumandanlar1 ile bunlarin bir derece asagisinda odabasilar ve diger zabitler ocaktaki en
onemli subaylar1 olusturmaktadir.3®® Ocaktaki iist diizey yoneticilerden cebeciler
cavusuna karakulluk¢u, cebeci ortalarinin komutanlar1 olan boliik agalarina ise ¢orbact
ad1 verilmekteydi.*®* Ocagm mensubu cebeciler, baslangicta diger kapikullari gibi
pengik ve devsirme sistemi ile toplanan Acemi Oglanlari’ndan alinmaktayken daha
sonralar1 ocakzade ad1 verilen kapikullarinin ¢ocuklar1 bu ocagin nefer kaynagini teskil
etmeye baslamistir. Ocaga dahil olan neferlere sakird adi verilir, bu kisiler daha sonra
usta mertebesine erigirdi. Cebeci ustalar1 harp malzemesinin iiretiminde uzmanlagmis
zanaatkarlardi ve ayni zamanda ocaktaki diisiik riitbeli zabitlerdendi. Ocakta ayrica
cebeciler kdtibi, baghalife ve kisedar gibi yazi ve hesap islerini yiiriiten gorevliler

bulunmaktaydi. 362

Cebecibasilarin nasil atanacagina ve gorevde ne kadar kalacaklarina dair kesin bir kaide

yoktur. Bununla birlikte cebecibagilarin genellikle ocak igerisinden yiikselip bu makama

38 Kanunnamede kapicilar kethiidasinin giinliik ulufesi altmis akce iken cebecibasi ve topgubasimnin

ulufeleri elliser akce olarak belirlenmisti. Bkz. Kanunndme-i Al-i Osman, Hazirlayan: Abdiilkadir Ozcan,
Yitik Hazine Yaynlari, Istanbul, 2013. 5.6 ve s.21.

%9 Biiyilk memurlar bir yere atandiklar sirada sadrazam ile kethiidasimin yam sira davet ve ruus
kalemlerine belli bir miktar bahsis vermeleri gerekmekteydi. Buna gore cebecibagilik i¢in sadrazama
6000, kethiida beye 2000 ve ruus kalemine 500 olmak iizere toplam 8500 akge bahsis veriliyorken
topcubasilik i¢in sadrazama 3500, kethiidasina 1000 ve ruus kalemine 500 akge, toplamdaysa 5000 akge
bahsis veriliyordu. 18.yiizyilda pek ¢ok tarih¢inin atanmis oldugu cebeciler kitabeti i¢in verilen bahsis ise
1250 akge idi. Kapikulu Ocaklari igerisinde en prestijlisi ve giicliisii olan Yeniceri Agaligi i¢in sadrazama
20 kethiidaya 5 bin olmak iizere toplam 25.000 ak¢e 6denmekteydi. Atli kapikullarindan sipahi agalig
icin sadrazama 4500, kethiidaya 1250 ve Davet/Ruus kalemine 750 olmak iizere 6500 akge, silahdar
agalig1 iginse silahdar agaya benzer sekilde sadrazam ve ruus kalemine 4500 ve 750’ser ak¢e ddenirken
kethiidaya 450 (toplam:6450) akge bahgis veriliyordu. Bkz. Esad Efendi, Tesrifdt-i Kadime
(Osmanhilarda Tére ve Torenler), Terciiman 1001 Temel Eser, Istanbul, 1979. 5.121-123.

360 Uzuncarsily, Kapukulu Ocaklar 11, $.9-10.

361 Sermed Muhtar, Miize-i Askeri-i Osmani, 5.276.

362 Yasemin Kiligarslan, “Cebeci”, TDVIA, C.7, Istanbul 1993, s.182; Uzuncarsili, “Cebeci”, 5.36.
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getirildikleri gdze carpmaktadir. Ozellikle bas kethiidaliktan cebecibagiliga yiikselen
cok sayida aga bulunmaktadir®®® Bas kethiidanin agaliga terfi ettigi durumlarda
genellikle ocaktaki diger kethiidalarin riitbeleri de birer kademe artmakta ve bu sekilde
ikinci  kethiida bas kethiidaliga yiikselmekteydi. Kethiidalarin silsile halinde
yiikselmedikleri vakitlerde ise Ozi ve Azak gibi onemli kalelerdeki cebeciler iizerine
cebecibasi tayin edilmis kimseler ocaktaki ikinci kethiidaliga tayin edilebilmekte veya
ikinci — iigiincii kethiidayken bu tiir mahallere gidip bir siire sonra yeniden Istanbul’a
donmekteydiler.®®* Baskethiida veya baska birinin cebecibasiliga atanmasi ise
sadrazamin arzi ve sultanin onayi ile miimkiin olup yeni cebecibastya hilat giydirilmesi

adetti.36°

Cebeci Agalari’nin gorevde kaldiklart siireler de degisiklik gostermektedir ve bazen
yillarca bu makamda bulunan agalar oldugu gibi bazense birkag ay hatta sadece birkag
giin agalik yapan cebecibasilar bulunmaktadir. Gérevde en kisa siire kalan cebecibasi
1768-74 Osmanli Rus Savasinin baslarinda cebecibasi tayin edilen Kara Mehmed
Aga’dir. Kendisi 1769 yilmin baglarinda Cebecibasi Yazicizide Mustafa Bey
azledildiginde ocak bas kethiidaligindan cebecibasiliga terfi etmisti. Kara Mehmed Aga
cebecibasi tayin edildiginde Ikinci Kethiida Mehmed Aga da bas kethiida olmustu.
Ancak Kara Mehmed Aga’nin ocak agasi olduktan sonra 36 saat igerisinde Olmesi

lizerine bas kethiidalik makamindaki Mehmed Aga Cebecibas1 nasb olunmustu.>%®

Daha once cebeciler kethiidast olup cebecibasiliga yiikselen ¢ok sayida aganin varligi
cebeciler kethiidaliginin oldukca 6nemli bir mevki oldugunu acik¢a gostermektedir ki
bu makama getirilenler ocak icinde bilgisi ve liyakati ile 6ne ¢ikan kimselerden
secilmekteydi. Bunun disinda eski cebecibasilarin yeniden bu makama atandigi veya

kapicilar kethiidaligi gibi cesitli kethiidaliklar ile gavusbasi, mehterbasi, mirahur,

363 Bkz. Ek: Cebecibasilar Listesi.

364 BOA, A.{RSK.d. Defter No: 1571, 5.6-7.

35 Padigahlar sadrazamlari yapacaklar atamalarda biiyiik 6lgiide serbest birakmaktaydilar. 1785 yilinda
Sadrazam Hazinedar Sahin Ali Paga, Goyniiklii Mustafa Aga’y1 cebecibasi atamak i¢in I. Abdiillhamid’e
yazdig telhise, padisah “cendnin miinasib gordiikde cariye tevcih eyleyesin, heman ricalimden ve ocaklu
kullarimi styanet edecek hiisn-i tenbih eyleyesin” seklindeki hatt-1 hiimayunla cevap vermis ve yapacagi
muteber atamalara miidahale etmeyecegini ifade etmisti. Bkz. BOA, AE.SABH.I. 12/1041.

%6 BOA, C.AS. 1203/53885; Miinir Aktepe, Sem ddni-Zade Findiklil Siileyman Efendi Tarihi Miir’it
Tevdrih II-A, Hazirlayan: M. Miinir Aktepe, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yaynlari, Istanbul
1976. s.110.
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sipahiler agas1 gibi yiiksek riitbeli subaylardan cebecibasi atandigna dair Ornekler

bulunmaktadir.

Gorevden azledilen cebecibasilarin azil sebebine gore kendilerine verilen ceza veya
uygulanan siirgiin kararlart yapmis olduklari hata veya suca gore c¢esitlilik
gostermekteydi. Bununla birlikte ¢ok biiyilk kabahatler islemeyen cebecibaglar
genellikle birka¢ giin veya birka¢ ay siirgiinde kaldiktan sonra kendilerine verilen
gorevlerle Istanbul’a doniiyor veya ¢esitli vilayetlere gidiyorlardi. Cebecibasinin
imparatorluktaki en yiiksek riitbeli subaylardan birisi olmasi nedeniyle ¢ok fazla tenzil-i
riitbeye ugramiyorlardi. Cezalandirma amaciyla azledilmedikleri miiddetge genellikle
vezir payeli beylerbeyilik, sadaret kethiidalig1, istanbul Kaymakamligi, surre eminligi,
Haremeyn suyollarmin tamiri gibi son derece saygin gorevlere getirilmek icin
degistiriliyordu. Gorevdeyken vefat eden agalar oldugu gibi cezalandirmak amaciyla
azledilip Bagdat, Tekirdag, Gelibolu ve Bozcaada gibi yerlere siirgiin edilen
cebecibagilar da vardi. 1730°da Patrona Vakasi sirasindaki tutumu nedeniyle ileride
cezalandirilacak olan Cebecibasi Abdullah Aga bu tiir kisilerin basinda gelmektedir.
Abdullah Aga, cebeciler kethiidasi iken 1724 yilinda Sebzi Mehmed Aga’nin yerine
cebecibast tayin edilmisti. Her ne kadar Patrona Vakasi sirasinda isyani bastirmaya
yonelik girisimleri olmugsa da cebecilerden isyana ¢ok sayida katilim olmasi dolayisiyla
baz1 devlet ricalinin tepkisini ¢ekmisti. Ayrica Abdullah Aga’nin Patrona vakasi
sirasinda ve I. Mahmud’un ciilusu esnasinda cebecilerin esameleri ile oynayarak aslinda
mevcut olmayan ¢ok sayida cebecinin ulufesini kendi zimmetine gegirdigi yoniindeki
iddialar da hafife alimamayacak nitelikteydi. Abdullah Aga’nin cebeciler lizerindeki
nifuzundan c¢ekinildigi i¢in bir miiddet daha ocak agaligima devam etmesine goz
yumulsa da 1732 Eyliil’iinde kendisine iki tuglu vezir riitbesi ihsaniyla Bogazhisar

muhafazasina tayin edilerek Istanbul’dan uzaklastirilmist1.3¢’

Ancak pasanin
Seddiilbahir’deki ikameti ¢cok uzun siireli olmayacakti. Abdullah Aga, Seddiilbahir’de
iken cebecibagilik gorevi donemindeki mahliil esamiler hususunda sorgulanip

zimmetindeki alacaklar tahsil edildikten sonra 1733 Haziran’inda kendisine Rodos

37 Vak‘aniivis Subhi Mehmed Efendi, Subhi Tarihi (Sami ve Sakir Tarihleri ile Birlikte), Hazirlayan:
Mesut Aydmer, Kitabevi, Istanbul, 2007. s.173; Sem ‘dani-zdde Findiklili Siileyman Efendi Tarihi:
Miir’i t-Tevarih I, Hazirlayan: M. Miinir Aktepe, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari,
Istanbul 1976. 5.36
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Adast’nda ikamet etmesi ve yeni bir ferman sadir olmadik¢a iskdn mahallini terk
etmemesi i¢in emir gonderilmis, pasa zorunlu ikamet mahalline vardigindaysa idam
edilmisti.®® Abdullah Pasa iki tugla Bogazhisar muhafazasina tayin edildiginde yerine
atanan Ocak Kethiidas1 Abdiilkadir Aga ise yaklasik iki yil siirecek cebecibasiligin
ardindan 27 Kasim 1734’te Tekfurdagi’na siiriilmiis ve yerine yine ocak kethiidast olan

Mustafa Aga atanmist:. %

Gelibolu’ya siirgiin edilen bir diger ocak agas1 Ismail Aga’dir. 11 Ocak 1741°de serhat
muhafazasindaki cebecilerinin ulufelerini 6demek konusunda agir davranan cebecibasi
Ismail Aga azledilip Gelibolu’ya siirgiin edilmisti. Yerine Kése Ali Aga’nin tayin
edildigi Ismail Aga, seksen kese akce teslim etmesi iizerine affedilerek c¢iftliginde
ikametine izin verilmisti.3’® 1 Ekim 1759 tarihinde Sultan III. Mustafa’nin tebdil-i
kiyafet ile cebehaneye geldiginde cebecibasi Hezarfen Mustafa Aga ve ocak bas
kethiidasinin heniiz cebehaneye gelmediklerini duydugunda hiddetlenip her ikisini de
gorevlerinden azletmisti. III. Mustafa, Hezarfen Mustafa Aga’nin ¢avusbasi unvanini da
ref” ederek Tekfurdagi’na siirgiin etmisti. Ancak Mustafa Aga, ¢cogu diger siirgiin gibi
bir siire sonra affedilecek ve 1763 Subat’inda yeniden atanacagi cebecibasilikta yaklasik

dort y1l kalacakt.

Ocak baskethiidaligindan cebecibasiliga yilikselen Eyylbi Mustafa Aga’nin Eyliil 1761
tarthinde, tam bir yil cebecibasi makaminda bulunduktan sonra azledilmesinin sebebi
oncekilerden daha farklidir. Mustafa Aga, ocakla ilgili 6nemli-6nemsiz higbir konuda

sadarete bilgi vermemekteydi. Bunun iizerine 12 Ocak 1757 -8 Nisan 1763 tarihlerinde

38 BOA, A.{DVNSMHM.d. Defter No: 139, Hiikiim No:128 ve 950; Sami ve Sdkir ve Subhi Tarihi,
s.224. Daha 6nce 1703 yilinda Cebecibasi Bosnak Haci Ibrahim Aga da benzer sekilde azledilerek
Bagdat’a siirgiin edilmis ve orada idamu gerceklestirilmisti. Bosnak Ibrahim’in idamu ile sonuclanan
stireg, cebecilerin tahrik edilerek gecikmis on kistlik ulufelerini isteyerek bir direnis baslatmalar1 ve kisa
stire icerisinde bu direnise yenigeriler, seyyidler ve suhteler gibi cesitli gruplarin katilmasiyla yalnizca
ekonomik degil ayni zamanda biiyiik bir siyasal isyana sebebiyet vermeleri seklinde tezahiir etmisti. Bkz.
Nusretname, s.809; Yildiz, “Istanbul’un Asi Kullar1”, Rifa’at Ali Abou-Al-Haj, 1703 Isyani: Osmanh
Siyasasimin Yapisi, (Cev: Cagdas Stimer), Tan Yaymecilik, Ankara, 2011. 5.242-243; 31-33; Abdiilkadir
Ozcan, “Edirne Vak‘as1”, TDVIA, C.10, 5.445-446.

369 Sami ve Sakir ve Subhi Tarihi, 5.245.

810 Sami ve Sékir ve Subhi Tarihi, $.660-661; Goyniiklii Ahmed Efendi, Tdrih-i Géyniiklii (Osmanl Tarihi
1123-1172/1711-1759), Hazirlayanlar: Songiil Colak- Metin Aydar, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu,
Istanbul, 2019. s.461.
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sadrazamlik yapan Koca Mehmed Ragip Pasa’nin gazabina ugrayan Mustafa Aga,

azledilerek Gelibolu’ya siirgiin edilmisti.*"*

1778 yazinda yaklasik 40 giin cebecibasilik yapan eski arpa emini, Tiirkmen Agasizade
Ali Aga diger aziller kadar sansli ve masum degildi. Her firsatta arpa eminligi yaptig1
vakitten “miride kiilli alacagi” oldugunu dile getiren Ali Aga’ya sus payi olarak 27
Haziran 1778’de cebecibasilik verilmisti. Ancak Ali Aga, onceki vazifesinden 6vgiiyle
bahsederken yeni goérevinde ag¢ gozliiliiglinlin kurbani olacakti. 1778 yazinda veba
nedeniyle ¢ok sayida askerin vefat etmesini firsat bilen Ali Aga, mirasgisiz Olen
cebecilerin tamaminin mallarini satip parasini zimmetine gegirmisti. Hakkinda bagka
sikayetlerin de ylikselmesi lizerine 10 Agustos’ta gorevinden azledilip birkag giin sonra
Isma‘il ordusuna memur edilerek gérevden uzaklastirilirken, ¢ok vakit gecmeden de
idam edildi.3"? Yerine atanan Siileyman Aga da yaklasik bir y1l gérevde kaldiktan sonra
Istanbul’da vuku bulan bir yangmna yeterince ihtimam gostermedigi icin Topcubast
Karahisarizdde Ahmed Bey gibi 6nde gelen devlet ricaliyle birlikte 6 Agustos 1779’da
Akdeniz’deki ¢esitli mahallere siirgiin edilecekti. Sakiz’a siirgiin edilen Siileyman Aga
birka¢ ay sonra affedilip bina emini vazifesiyle, yanan yenigeri kiglalar1 basta olmak

lizere pek ¢ok ingaata nezaret edecektir.3"

19 Kasim 1785- 11 Temmuz 1786 tarihlerinde goérevde bulunan Goyniiklii Mustafa
Aga’nin Bozcaada’ya siirgiin edilme sebebi de cebecilerin bulunduklar1 mahallerin
giivenliklerini saglayamamalariyla alakalidir. Mustafa Aga’nin azil sebebi “rahatina
diiskiin olup cebecilerin hududunu geregi gibi koruyamamasi ve Ramazan gecelerinde
kose bucakta kargasa cikaran kimselerin zuhur etmesi” olarak kayitlara gecmisti.3’

Mustafa Aga’nin gorevini bu denli ithmal etmesinin asil sebebi ise cebecibasilarin

31 Mehmed Hakim Efendi, Hdkim Efendi Tarihi (Osmanli Tarihi 1166-1180/1752-1766) 2. Cilt,
Hazirlayan: Tahir Giingdr, Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu, Istanbul, 2019. 5.1036.

372 Hikmet Cicek, (Vekayi ‘niivis) Sadullah Enveri Efendi ve Tarihi’nin II. Cildinin Metin ve Tahlili (1187-
1197 / 1774-1783), Yayimlanmamis Doktora Tezi, Atatiirk Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii,
Erzurum, 2018. s.743-44; Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii’l-Asdr ve Hakaikii’l- Ahbdr 1774-1779
(H.1188-1193), Yayina Hazirlayan: Miicteba [lgiirel, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 2014. s.122.

373 BOA, C.AS.1193/53301; C.AS. 913/39409; AE.SABH.I. 144/9712; MAD.d. 19534; Ahmed Cevdet
Pasa, Tdrih-i Cevdet, 1I. Cilt - 1. Kitap, Hazirlayan: Sevki Nezihi Aykut, Tirk Tarih Kurumu, Ankara,
2018.5.131.

374 Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii’I-Asdr ve Hakaikii’l- Ahbdr 1774-1779, s.298 ve 351. Vasif Efendi,
Goyniiklii Mustafa Aga’nin Bozcaada’ya siirgiin edildigini belirtmekle birlikte Kiird Mehmed Aga’nin
cebecibasi atanmasi i¢in 1. Abdiilhamid’e sunulan arzuhalde sabik cebecibasinin Midilli Ceziresi’nde
hizmet edecegi ifadesi yer almaktadir. Bkz. BOA, AE.SABH.I. 15/1331.
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cogunlukla bir yi1l bu makamda kalip sonrasinda tebdil edilmeleriyle alakalidir. Nitekim
Sadrazamin 1. Abdiilhamid’e sundugu telhiste Mustafa Aga’dan agir basli olmayan bir
kimse olarak s6z edip senesini tamamladigi ve bayramdan sonra azledilecegini
diisiindiigli i¢in vazifesini bosladigina dair sikayette bulunup kendisinin azledilerek
yerine Kiird Mehmed Aga’nin getirilmesini talep etmekteydi.®”® Neticede Goyniiklii
Mustafa Aga, sultanin hatt-1 hiimayunu ile azledilip sonrasinda Bozcaada’ya siirgiin
edilmisti. Mustafa Aga ile ilgili olarak tizerinde durulmasi gereken nokta ise kendisinin
ocak kethiidalig1 ve Ozi cebecibasilig gibi gérevler yapip ocak igerisinden gelen bir kisi
olmasina ragmen aslinda basit denebilecek bir konuda goniilsiizliiglinden dolay1
basarisiz olup azledilmesidir. Konunun daha ilging boyutuysa hudut cebehanelerinden
birisinin kendisine muhtemelen {i¢ y1l gibi bir siireligine emanet edilmis olmasidir. Bu
durum ve diger azillerin bir kismi, aslinda cebecibasilarin tamaminin bu makam igin

ehil kisiler arasindan se¢ilmedigini akla getirmektedir.

Kisa siire cebecibasilik yaptiktan sonra azledilen pek cok aga oldugu gibi 18. yiizyil
ortalarinda bazi cebecibaslarin birkag kez ocak agaligi gorevini yliriittiikleri de vakidir.
Bazilariyla gorevde kaldiklari siire itibariyle diger agalardan ©ne c¢ikmaktadirlar.
Bunlardan ilki Mehterbas1 Abdullah Aga’dir ve iki defa cebecibasi olmustur. ilki 24
Ocak — 27 Haziran 1746 arasinda yaklasik bes ay siirmiis, ikincisinde ise 16 Temmuz
1748 den vefat ettigi tarih olan 13 Agustos 1755’e kadar yedi yil1 agkin siire cebecibasi
makaminda oturmustu. Abdullah Aga, donemin 6nde gelen devlet adamlarindan olup
Cebeci Ocagi’ndaki pek ¢ok zabit gibi teknik konularda uzmanlig1 bulunmaktaydi.3"®
Tecriibeli, igbilir ve giivenilir bir devlet adami1 olmasi dolayisiyla sik sik baska gorevlere
atanmaktaydi. Nitekim agaliktan ilk azledildigi tarihte gorevinde basarisiz bulundugu

icin degil aksine daha 6nemli goriilen bir baska vazife nedeniyle yerine Morali Salih

Aga tayin edilmis, kendisi ise Mekke-i Mikerreme’deki bazi suyollarinin tamirine

375 “cebecibagi kullar: gayet kiisek bir ddem oldugundan gayri senemi tekmil eyledim bayram ertesi azil

olacagim deyii hudud ve sinurunu muhafaza etmegi bi’l-kiilliye terk eylemekden nasi azil ve nefyi lazim
geliib dergah-1 ali kapucubagsilarindan Kiird Mehmed Aga kullar fi’l-asl cebeci ocagindan negset eylemis
ve dort bes def'a cebecibasi olub sefer ve hazerde hidmet-i seyf eylemis emekddran-i devlet-i
dliyyelerinden olduguna binaen bu defa cebecibagsi nashb...” Bkz. BOA, AE.SABH.I. 17/1492.

376 Mehterbast Abdullah Aga, 3 Aralik 1737- 23 Mart 1739 tarihleri arasinda sadrazamlik yapan Antalyal
Yegen Mehmed Pasa’min sadaret kethiidaligi gorevinde bulunmustur. Bkz. Mehmed Héakim Efendi,
Hakim Efendi Tarihi I, 5.306.
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memur edilmisti.3’” Salih Aga ise yaklasik ii¢ ay cebecibasilik gorevini siirdiirdiikten
sonra yerine eski Misir Valisi Yedek¢i Mehmed Pasa’nin yegeni Cavusgbasi Ali Aga
atanmistt.>’® Amcasina atfen “Yegen” adiyla tanman Ali Aga, yaklasik 11 ay
cebecibasilik yaptiktan sonra 24 Agustos 1747 tarihinde Sadrazam Seyyid Abdullah
Pasa’nin sadaret kethiidaligina getirilmis, cebecibasiliga ise Seyyid Abdi Aga tayin
edilmisti.>”® Bu sirada Mehterbas1 Abdullah Aga, Mekke’deki suyollarin1 onarip hac
farizasini1 yerine getirdikten sonra Istanbul’a dénerek kisa siire hanesinde ikamet etmis,
16 Temmuz 1748 tarihinde de Abdi Aga’nin yerine ikinci kez cebecibagiliga
getirilmisti. 3%

Abdullah Aga’nin ikinci cebecibasilik donemindeki en 6nemli olay cebeci kislalarinin
yeniden insa edilmesidir. 1751 yilinda Sultan I. Mahmud’un destegi ve ser-mimarin
marifeti ile yalnizca Ayasofya civarindaki cebeci kislalart degil eskimis olan Cebecibasi
Aga’nin Konag ile Siileymaniye Camii yakinlarinda yer alan ve Agakapisi adiyla anilan
Yeniceri Agalarina tahsis edilen saray da yeniden insa edilmisti.®® Cebehane
mithimmatinin bir kismi ingaat malzemelerinden olustugu i¢in s6z konusu onarimlarda
malzeme sikintis1 yasanmamis ayrica ¢ok sayida is¢i bulunmasi dolayisiyla tamiratlar
son derece kisa slirede tamamlanmisti. Kiglalarla birlikte cebehane kapisi da yeniden

insa edilmis, bir de Cebehane Cesmesi ad1 verilen yeni bir ¢esme yapilmust.>®? izzi

377 1z74 Siileyman Efendi, [zzi Tarihi (Osmanl Tarihi 1157-1165/ 1744-1752), Hazirlayan: Ziya Yilmazer,
Tiirkiye Yazma Eserler Kurumu, Istanbul, 2019. 5.217.

378 Moral1 Salih Aga, birkac defa cavusbasilik ve cebecibasilik yapmusti. Cebecibasilik gdrevinin ardindan
bir siire Cekmece yakinlarindaki ¢iftliginde ikamet etmisti. 26 Haziran 1748 tarihinde 6ldiigiinde halen
sipah agas1 idi. Bkz. Siileyman 1zzi Efendi, [zzi Tarihi, s. 569.

379 Yegen Ali Aga, 25 Aralik 1747 tarihine kadar sadaret kethiidalig1 vazifesinde kaldiktan sonra vezir
riitbesi ile Mora Muhassilligina, 1750 Aralik’indaysa Rumeli Beylerbeyligine getirildi. Erzurum Valiligi
ve Aydin Muhaasillig1 gbi gorevler de yiiriiten Yegen Ali Paga, 1784 Mayis’inda vefat ettiginde Cidde
Valisiydi. BKz. fzzi Tarihi, s.989; Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii’l-Asir ve Hakaikii’l- Ahbdr [1782-
1787 (H.1196-1201)], Yayina Hazirlayan: Miicteba Ilgiirel, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1994, s.210.

380 Seyyid Abdi Aga da selefleri gibi devrin &nde gelen ricalindendi. Kendisi iki defa ¢avusbasilik ile
cebecibasiliginin oncesinde ve sonrasinda toplamda iki defa sadaret kethiidaligina getirilmistir. Tipk1
Yegen Ali Pasa gibi Abdi Pasa da 24 Agustos 1747-2 Ocak 1750 tarihleri arasinda Sadrazamlik yapan
Seyyid Abdullah Paga’nin sadaret kethiidaliginda bulunmustur. 4 Subat 1749 tarihinde kethiidaliga atanan
Abdi Pasa, ayn1 yilin 16 Eyliil’ine kadar bu gérevde kalmis ve bu tarihte kendisine vezir riitbesi tevdi
edilmistir. Sonrasinda Seyyid Abdi Pasa, Bosna Valiligi, Aydin Muhassilligi, Egriboz ve Belgrad
Muhafizlig1 gibi gesitli gorevlere tayin edilmistir. Bkz. Siileyman izzi Efendi, /zzi Tarihi, s. 704 ve 980.
381 Siileyman izzi Efendi, [zzi Tarihi, $.848-850.

82 Sem’dani-Zdde Findikhili ~ Siileyman Efendi Tarihi 1, $.156-158. Cebehanedeki tamirattin
tamamlanmasinin yaklasik bir ay sonrasinda, 20 Temmuz 1751 tarihinde Fatih Sultan Mehmed Camisi
yakinlarindaki Karaman Cargisinda ¢ikan yangin dolayisiyla Yeni Odalar adiyla amilan Yenigeri
kislalalar1 kiile dénmiis ve bu tarihte yeniden insa edilmisti. Bkz. Siileyman Izzi Efendi, fzzi Tarihi,
5.848-865; Goyniikliit Ahmed Efendi, Tdrih-i Goyniiklii, $.515.
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Siileyman Efendi, 1744/1752 arasim1 kapsayan eserinde s6z konusu tamirat hakkinda
kapsamli bilgiler verdikten sonra cebehaneyi “i¢i ve dis1 ¢esitli sanayiyle donatilmis ve

goriilmemis usullerle ustalikla naksedilmis” bir alan seklinde betimlemektedir.382

18. yiizyilda en uzun siire cebecibasilik yapanlardan birisi konumundaki Abdullah Aga,
yasliligindan dolay1 hastalanip 13 Agustos 1755 tarihinde vefat ettiginde yerine uzun
siiredir Ocak Baskethiidas1 olan Kadrizaide Mehmed Aga atanmistir.®* Cesitli
donemlerde ii¢ defa cebecibasilik yapan Kadrizade Mehmed Aga’nin ilk agalig
yaklagik iki buguk yil siirmiistiir. Bu siirenin sonunda, 26 Ocak 1758’de Surre Eminligi
gorevi i¢in cebecibasiliktan azledilen Kadrizdde’nin yerine sirastyla eski Topgubasi
Hezarfen Kara Mustafa Aga, Derzi Hiiseyn Aga ve Kethiida Eyylibi Aga getirilmistir.
Kadrizdde Mehmed Aga, 1761 Eyliil’tinde Silahdar Agaligi makaminda bulunuyorken
Gelibolu’ya siirgiin edilen Eyylbi Aga’nin yerine ikinci defa cebecibasiliga
getirilmistir. Ikinci kez geldigi bu gorevde 17 ay kalan Kadrizade, 1763 Subat’inda
gorevini Hezarfen Mustafa Aga’ya devretmistir. Kadrizdde Mehmed, 1768-74 Osmanli-
Rus Savasi’nin hemen oncesinde ligilinclii defa, 10 Aralik 1774’te ise dordiincii defa
cebecibagi tayin edilmistir.®® Kadrizdde Mehmed Aga, yaklasik sekiz ay sonra 1775
Temmuz’unda cebecibasi vazifesine devam ederken hanesinde vefat etmis yerine ise

yine ocak kethiidasi olan Kara Mehmed Aga atanmustir.3€

Kadrizade Mehmed Aga vefat ettiginde emval ve esyasi tahrir edilip miri tarafindan
zapt edilmisti. Mehmed Aga’nin terekesinde 588 kurus nakitin disinda ¢esitli sarraflar
elinde 4800 kurus alacagi bulunuyordu. Konagi, Cerkez asilli cariyeleri ve esyalarmin
kiymeti de takdir edilip rehindeki 4500 kurus borcu disiildiigiinde terekenin toplam
kiymeti 10 bin kurusa ancak ulasiyordu.®®’ Kadrizade nin cebecibasi vazifesindeyken
miibayaa edip cebehaneye teslim ettigi mithimmat behasindan zimmetinde ne mikdar

alacagin olduguna dair arastirma yapilirken ayn1 esnada cebehanede mevcut mithimmat

383 “Ve’l-hasil deriin ve biriinu envd -1 sandyi’ ve rusiim-i beddyi* birle reskin-sdz-1 nigdr-hdne-i ¢in ve
bisdt-1 rengin ve vesayid-i zerrin ile ferside vii tezyin olunduktan sonra, igbu sehr-i sa 'banii’l-mu ‘azzamin
ikinci yevm-i sebt’de (26 Haziran 1751) deriinuna nakl ii iskan fermdn olunmagla”, Bkz. Siileyman izzi
Efendi, Izzi Tarihi, 5.850.

384 Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi |, $.297.

385 Bkz. Ek. Cebecibagilar Listesi.

386 Kadrizade Mehmed Aga’nin muhallefat1 21 Cemaziyelevvel 1189 / 20 Temmuz 1775 tarihinde tahrir
edilmistir. Bkz. BOA, D.BSM.MHD.d. Defter No: 12822.

%7 BOA, D.BSM.MHD.d. Defter No: 12822.
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da tahrir edilip satin alinan mithimmatin behalar1 arastirilip cebehane mahzeninde eksik
veya fazla olup olmadig: titiz bir sekilde incelenmisti. Defterdar efendinin yaptigi
arastirma neticesinde Kadrizdde’nin cebehane mithimmati i¢in satin  aldig1
malzemelerden 5276 buguk kurus zimmeti oldugu sonucuna ulagilmis ve bu alacagin
4800 kurusu sarraflardaki Kadrizdde’'nin temessiiklerle sabit alacagindan diisiilmiis,
baki kalan 476 buguk kurus ise metrukattaki nakit paradan karsilanmisti. Terekenin
kalan kisminin miiteveffanin varisleri olan zevcesi Hace Aise ve Kerimesi Amine
Hatun’a mu1 teslim edilecegi yoksa devlet tarafindan el mi konulacagi hususu ise
varislerin terekenin kendilerine birakilmasin1 rica eden arzuhal ile birlikte 1.
Abdiilhamid’in kararina sunulmustu. Padisah, 31 Temmuz 1775 tarihli hatt-1
hiimayununda miiteveffanin miriye olan borg¢lar1 diisiildiikten sonra mirasin varislere

teslim edilmesini emretmisti.>®

18. yiizyilin tamaminda Kadrizdde’den daha fazla cebecibasiliga atanan tek kisi Kiird
Mehmed Aga’dir. Cebecibasiligin adeta gediklisi olan Mehmed Aga, yiizyilin ikinci
yarisinda toplam bes defa bu makama gelmistir. Kendisinin ilk iki vazifesi 1768-74
Savagi sirasinda, tiglinciisii 1776-78 yillart arasinda, dordiinciisii 10 Temmuz 1782-20
Mayis 1783 tarihleri arasindadir ve bu tarihte ocaktaki mahlil ulufelerin pek ¢ogunu
kendisine ve ¢evresindekilere tahsis ettigi iddiasinin ayyuka ¢ikmasi iizerine azledilip
Bozcaada’ya siirgiin edilmisti.®® Ancak bu durum diger devlet gorevlilerinde oldugu
gibi kisa bir siireligine kendisinin Istanbul’dan uzak kalmasina sebep olup sonrasinda
affedilmesiyle sonuglanacakti. Ancak bunun i¢in Mehmed Aga’nin ilk olarak Bozcaada
Kalesinin harap kisimlarini tamir ve yeniden insa etmesi gerekmekteydi. 7 Ekim 1784
tarihli masraf defterine gore kalenin tamiri 14 bin 539 kurusa mal olmustu ve toplam
meblagin 3 bin 539 kurusu tenzil edilerek kalan miktar Mehmed Aga’ya teslim

edilmisti.®® Mehmed Aga, hasta ve yash olmasina karsin 11 Temmuz 1786 tarihinde

38 BOA, D.BSM.MHD.d. Defter No: 12822; AE.SABH.I. 283/19002; C.AS. 780/33012; 880/37803.
Osmanli payitahtinda veya tasrasinda serveti padisahinki ile kiyaslanabilecek her hangi bir kimse
bulunmuyordu. Bunun en 6nemli nedenlerinden birisi merkezi elitlerin tamaminin servetlerini padigaha
bor¢lu olmalarindan ve dnemli 6l¢iide miras hakkindan mahrum olmalaridir. Bkz. Bruce McGowan,
“Ayanlar Cag1 1699-1812”, Osmanh Imparatorlugunun Ekonomik ve Sosyal Tarihi, Cilt 2, Editorler:
Halil inalcik, Donald Quataert, (Cev: Ayse Berktay), Eren Yaycilik, Istanbul, 2006. s.764.

389 Cigek, Sadullah Enveri Efendi ve Tarihi II, 5.1060.

30 BOA, C.AS. 1116/49452,
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besinci defa cebecibasiliga atanmis fakat bu gorevi uzun siirmeyip yaklasik dort ay

sonra 7 Kasim 1786°da vefat etmesiyle sona ermistir.3%

Gorevdeyken vefat eden cebecibasilarin terekeleri miriden atanan bir gérevli tarafindan
tahrir edilerek terekenin yalnizca az bir kismmin varislere intikal etmesine izin
verilmekteydi. Bu uygulama eski cebecibasilar i¢in de benzer sekilde yiiriitiilmekte ve
onlarm metrukat1 da titiz bir sekilde kayda gegirilmekteydi.>*? Cebecibasilarin almakta
olduklar1 maaglar bazen sonraki cebecibasina aktarilirken bazense hi¢ kimseye
verilmeyip tamami hazineye aktariliyordu. Nitekim Kiird Mehmed Aga vefat ettiginde
giinliik 1127 akge tutarinda yetmis {i¢ neferin esamisini elinde tutuyordu. S6z konusu
mevacib sonraki cebecibasina aktarilmayip sadrazam arzi ve hatt-1 hiimayun mucebince
tamami “hazine-méande” olarak kaydedilerek hazineye intikal ettirilmisti.®** Bunun
nedeni yiliksek mevacib alan bazi devlet gorevlilerine maas yerine belli bir yerin
mukataasinin tahsis edilmesiyle alakaliydi. Mora ve g¢evresi bugday riisumu
mukataasindan 1786-87 senesi icin cebecibasina 6denen mevacib taksiti Kiird Mehmed

Aga’nin seleflerinin maaslarii gesitli mukataalardan aldiklarimi gostermektedir.>%*

Cebecibasilar mevcut gorevlerine ilave olarak c¢esitli hizmetleri de ytiriitebiliyorlardi.
Ornegin Cebecibasi Ismail Aga, memur oldugu cebecibasilik vazifesindeki dogruluktan
sasmayan icraatlarindan miitevellit, gorevini kotiiye kullanarak 80 bin koyunun telef
olmasina sebebiyet verdigi icin azledilen Mehmed Aga yerine 8 Aralik 1783 tarihinde

cebecibasiliga ilaveten kasapbasi tayin edilmistir.>%

Cebeciler, sefer icin gerekli mithimmat1 Istanbul’dan sefer mahalline kadar gotiiriip
getirmekle sorumlu olduklarindan ¢ogunlukla cebecibasilar da ordu ile birlikte sefere
katiliyordu. Ozellikle harp igin gerekli malzemelerin hazirlanmasindan sorumlu

olmalar1 dolayisiyla savas sirasinda veya Oncesindeki mesveretlerde yer aliyorlardi ve

391 BOA, C.AS. 1166/51936; Kiird Mehmed Aga’min yerine cebecibasi atanan Davetdir Mehmed
Pasazade Abdi Bey de uzun siire bu gorevde kalamayip yalnizca 26 giin sonra vebadan vefat etmis ve
yerine Mehmed Sadik Aga cebecibasi tayin edilmistir. Bkz. Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii’l-Asdr ve
Hakdaikii’l-Ahbar 1782-1787, 5.369-373.

392 BOA, D.BSM.MHF 36/1; 36/61.

3% BOA, TS.MA.e 804/23.

3% BOA, TS.MA.e 953/36. Mevaciblerin 6denmesiyle ilgili diger uygulamalar igin Bkz. Erhan Afyoncu,
“Mevacib”, TDVIA, C. 29, 5.418-420.

395 Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii’I-Asdr ve Hakdikii’l-Ahbdr 1782-1787, s.71-72; Ahmet Cevdet Pasa,
Tarih-i Cevdet, 111, Cilt, Hazirlayan: Abdiilkadir Ozcan, Tiirk Tarih Kurumu, Ankara 2018. s.6-7.
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diisinceleri alinacak karara etki ediyordu. Nitekim 1783 yilinda Kirim’in Ruslar
tarafindan ilhak edilmesi iizerine Ruslara verilecek cevap ve alinacak tedbirlerin
tartisildigr meclis-i mesverette Cebecibasi Ismail Aga da bulunuyordu. Biitiin devlet
ricalinin hazir oldugu mesverette Ismail Aga savasa kesin sekilde kars1 ¢ikan ekipteydi
ve megverettekileri susmak yerine goriislerini agiklamaya ve bir an dnce sulh karari
almaya davet etmisti. Cebecibasi1 el-Hac Ismail Aga savasa karsi ¢ikarken hazinenin
sefer harcamalarini karsilayabilecek durumda olmadigini dile getirdikten sonra oldukga
sert bir bicimde “bizim askerde i yok, egip biikmenin ma ‘nasi yoktur (...) mukavemet
miimkiin degildir’ diyerek ordunun mevcut durumuyla sefer yiiriitmenin imkansiz

oldugunu dile getirmekteydi.3%

Ismail Aga’nin Rusya iizerine gerceklestirilecek sefere itirazi askeri oldugu kadar
donemin ekonomik ve politik kosullariyla da alakaliydi. Harp kararinin alinmasiyla
birlikte ¢ok sayida cebeci ve yenigerinin seferber edilerek Tuna bolgesinden Kirim ve
Kafkasya’ya kadar olduk¢a genis bir cephe hattina génderilmesi gerekecekti. Cebecibasi
Ismail Aga agisindan Istanbul ve tasradaki cebecilerin seferber edilmesi gerekecegi gibi
yeni neferlerin tahrir edilerek mevcut saymin artirillmas: saglanmaliydr ki sefer
harcamalariyla birlikte diisliniildiiglinde bu karsilanmasi gereken biiyiik bir meblagdi.
Nitekim ge¢mis bazi seferler goz oniine alindiginda ¢ok sayida yeni askere, techizata ve
bunlarin karsilanabilmesi i¢inse nakit akceye ihtiya¢ duyulmaktaydi. Dolayisiyla
savasin yalnizca askeri bir hareketlilik getirmekle kalmayip biiyiik bir ekonomik yiik de
getirdiginin bilincinde olan Ismail Aga da 1783 yilinda savas karsiti cephede yer
almaktaydi.

18. yilizyilin ¢esitli seferlerindeki Osmanli ordusunun mevcudu ve yeni eklenen
neferlerin sayisina kisa bir g6z gezdirmek sefer mevsiminde yasanan askeri ve iktisadi
hareketliligi anlamak acisindan Onemlidir. 1717 yilinda Habsburglar Belgrad’1

kusattiklarinda sehrin Onlerine giden Osmanli kurtarma ordusunun toplam sayisi, en

3% (Cebecibagt Ismail Aga meclis-i mesverette su sozleri sarf etmistir: “ben seferlerin ekserisinde
bulundum. Béa-husus gegenki seferde her mahallinde ve Sumnu’da beraber idim. Sefer gayri seye
benzemez, ol vakit bir diismana cevab veremedik, ben sagdan saga sdylerim: boyle isde siikitun ma‘nasi
yokdur, din i devlete hayirli olan1 sdylemelidir, cebehaneden dort ortayr ¢ikarincaya degin diinya kadar
akce harg etdim, bizim askerde is yok, egip bilkmenin ma‘nasi yokdur, hallerimiz besbelli hemen
musalahaya karar ile bu meclisde bunu kat* buyurun ve illa mukavemet miimkiin degildir” Bkz. Ahmed
Vasif Efendi, Mehdsinii'l-Asdr ve Hakdikii’l-Ahbdr 1782-1787, s.95; Ahmed Cevdet Pasa, Tarih-i
Cevdet, 11, s. 44
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azindan kagit iizerinde 140 bini gegiyordu ve bu sayiya yaklasik 40.000 civarindaki
Kirim-Tatar askeri dahil degildi. Sefere 126.451 nefer yenigeri, 8.050 nefer cebeci,
4.864 nefer topgu, 1.556 nefer top arabacist olmak iizere 140.921 kapikulu katilmist:.>%
Habsburg ve Rus savaslarmna gore daha kiigiik bir cephe hattinda ve daha diisiik
yogunluklu catismalarla devam eden Osmanli - iran Savaslari igin 1732 yilinda c¢ok
sayida pasanin kapi1 halkina ilave olarak Anadolu’daki ¢esitli eyaletlerin timar ve
zeamet sahipleri seferber edilmisti. Bu say1 yetersiz olacagi i¢in yine Anadolu’dan ilk
etapta 4000 nefer cebeci, 400 arabaci, 10.000 piyade levendat, 600 topcu ve ¢cok sayida
siivari tahrir edilmisti. Kisa siire sonra iskenderun Limanindan nakledilecek toplar igin
1140 nefer cebeci ve top arabacisi daha bu sayiya eklenecekti.>® iran Savaslarmin
devam ettigi ve batida Avusturya cephesinin agilmasiyla artan nefer ihtiyacin
karsilamak tiizere, 21 Mayis 1736 tarihinde acemi oglanlar1 arasindan 2.927 nefer,
toplam 29.593 akge ulufeyi asmamak kaydi ile cebeci ocagina dahil edilmisti.>* Takip
eden yaklagik bir yil zarfinda, 30 Nisan 1737’ye kadar, Cebeci Ocagina 4.434 yeni
cebeci daha kaydedilecekti. Yine bu bir yilda 26.567 nefer sekban yenigeriler ziimresine
ilhak edilirken topgulara 2300, top arabacilarina 852, sipahlara ve silahdarlara ise
1.500’er yeni nefer kaydedilmisti. Serhad kalelerinin muhafazasi i¢in tahrir edilen
askerlerle birlikte sefer icin tertib olunan askerlerin toplami 89.038 neferi
bulmaktayd.*® Bu genis ziimrenin igerisinde cebeciler sayica ¢ok kalabalik
goziikmeseler de diger askeri gruplarla birlikte seferin yiiriitiilmesindeki ana

unsurlardan birisi konumundaydi.

Cebecilerin harp malzemelerini iiretmenin yaninda en dnemli vazifelerinden bir digeri

de depolardaki silah ve mithimmat miktarin1 kontrol ederek eksiklerin giderilmesidir.

397 Hakan Karagdz, “Pasarofca Barisi'na Giden Siirecte Osmanli-Habsburg Rekabeti (1716-1717)”, Harp
ve Sulh: 300. Yilinda Pasarofca Antlasmasi, Yayma Hazirlayan: Giiltekin Yildiz, Milli Savunma
Universitesi Yaymlari, Istanbul, 2019. 5.70.

3% Tahrir edilen cebeci ve topgularin “sahibii’l-esimi ve ¢alik yenigeri ve kulogullar1” arasindan secilmesi
istenilmekteydi. Sdmi ve Sdkir ve Subhi Tarihi, $.180-185 ve 196.

39 A.{RSK.d. Defter No: 1584. Sozkonusu defterdeki cebecilerin ¢ogu dokuz akge ulufe almaktayd.
Cebecilerden birisi oliip ulufesi mahlil kaldiginda yerine bagka birisi atanabilir veya ulufesi bagka
cebecilere “terakki” olarak paylastirilabilirdi. Ayn1 uygulama diger kapikullar1 arasinda da yaygin sekilde
tatbik ediliyordu. Bkz. A.{RSK.d. Defter No: 1698G.

400 BOA, TSMA.e 590/4. Ayni defterdeki Hicri 1123 (1711) tarihli nefer kaydinda ise 52.982 yenigeri,
10.347 cebeci, 5.500 topgu, 1.809 top arabaci, 2.500 sipah ve 2.502 silahdarin kapikullarina ilhak edildigi
anlagilmaktadir. Bunlara ilave olarak serhad kalelerinin muhafazasi i¢in toplanan askerlerle birlikte sefer
icin yeni tahrir edilen askerlerin sayis1 123.296’y1 buluyordu.
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Cebeciler katibi ve diger katipler depodaki mithimmatin listesini ¢ikartarak miktari
azalan malzemeleri cebecibasina bildirirler, cebecibast da bunlari temin yoluna giderdi.
Cebeciler katibi ayn1 zamanda bir kalenin fethinden sonra elde edilen silah ve barut gibi
mithimmatin da listesini hazirlar, buna gore kaleye konulacak top, tiifek ve mithimmatin
neler olacagina karar verilirdi. Cesitli kaleler veya sehirlerin fethinin ardindan ilk
yapilan iglemlerden birisi kaledeki emin bir mahallin belirlenip onarimdan gegirilmesi
veya saglam bir bina insa edilerek icine kalenin ihtiya¢c duyacagi kadar cebehane
konulmasidir. Cebeci katipleri ayrica seferden sonra elde kalan malzemelerin listesini
de hazirlamakta ve cebeci agalari degisip yenisi atandiginda cebecibasi ile birlikte
cebehane anbarlarinda sayim yapmaktaydi.*®* Yeni bir cebecibasinin tayini ayni
zamanda ocaktaki pek cok gorevlinin mevkilerinin degismesini de beraberinde

getirmekteydi.

1 Ekim 1759 tarihinde Cebecibasi Hezarfen Kara Mustafa Aga azledilip yerine
Sadrazam Kethiidas1 Derzi Hiiseyin Aga atandiginda, Kara Mustafa Aga’nin ocaktaki
sadik adamlar1 olan ve makbul kimseler olarak kabul gérmeyen bas kethiida ile
bascavus da siirglin edilmisti. Ayn1 tarihte Cebehane Baghalifesi Mustafa Efendi’nin de
vefat etmesi dolayisiyla adet oldugu tizere ikinci kethiida bas kethiidaliga, ikinci halife
bas halifelige ve iigiinciiler ikincilige terfi ettirilmisti.**?> Yine adet oldugu iizere,
cebecibasi, kethiidalar1 ve Kkatiplerine cebehane-i amiredeki mithimmat birer birer
incelenerek yazilmis ve yine bu tarithte bir sefer-i hiimay(n takimi olusturulmustu.
Cebeciler Katibi vazifesinde bulunan miiverrth Mehmed Hakim Efendi s6z konusu
tahririn gerceklestirilmesinde gérev almisti. Cebecibasi, katibi, halifesi, kethiidalar1 ve
bas muhasebeden tayin olunan Serbet¢izdde Mustafa Efendi marifetiyle gergeklestirilen

sayim 25 giinde tamamlanmugtr.**3

Hakim Efendi 4 Mayis 1753- 4 Kasim 1766 yillar1 arasinda vakaniivislik gorevinde
bulunmus, bu gorevi siirdiiriirken 1754-1759 yillar1 arasinda Haslar Mukatas1 gorevini
de ylriitmistiir. Hakim, Haslar Mukatasindaki gorevinden ayrildigi 31 Mayis 1759

tarthinde Cebeciler Kitabeti vazifesine getirilmisti ve bu gorevi yaklasik bir yil

401 Uzungarsili, Kapukulu Ocaklar: 11, $.10.

402 BOA, AE.SMST.IIIL, 369/29296; C.AS. 49/2278; Mehmed Hakim Efendi, Héakim Efendi Tarihi I,
5.862-864.

403 Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi II, 5.864 ve 889.
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siirdiirdiikten sonra 20 Mayis 1760 tarihinde azledilmisti.*** Sonrasinda Sipah Kitabeti
ve Kiiclik Ruznamgecilik gorevlerini yiiriiten Hakim Efendi, vakaniivislik gorevinden
azlolundugu 4 Kasim 1766 tarihinde yeniden Cebeciler Kitabeti vazifesine atanmusti.
Cebeciler kitabeti vazifesini yiiriitmiis olan bir diger taninmis miiverrih, 1711-1759
yillarmi kapsayan tarihi bulunan Goyniiklii Ahmed Efendi’dir. Goyniiklii’niin eserinde
aktardig1 ¢esitli bilgilerden ve donemin diger kroniklerinden anlasildigi kadariyla
muhtemelen ilki 1720 yilinda olmak tizere kendisi en az bes kez cebeciler kitabetine
getirilmisti. GoOynilikli ayrica hazine-i birin Kkatibligi, piyade mukabeleciligi,
mevkufatgilik, silahtar kitabeti, biiylik kale tezkireciligi, kii¢iik ruznamgecilik, kalyonlar
defterdarligi, Anadolu muhasebeciligi gibi hacegan-1 divan-1 hiimayun payeli gesitli
gorevlerde bulunmustu. 25 Ekim 1746 tarihinde atandigi Sikk-1 Sani defterdarligini ise
100 yasim askin sekilde vefat ettigi 1759 Nisan’ina kadar siirdiirmiistii.*®> 20 Temmuz
1722 tarihinden 24 Temmuz 1723’e kadar cebeciler kitabeti vazifesini yiiriiten Sami
Mustafa Efendi de donemin diger taninan miiverrihlerindendir. Sami Mustafa Efendi
Cebeciler Kitabeti’nin ardindan piyade mukabeleciligi ve kiigiik ruznamgecilik gibi
gorevlerde bulunmustur.*%® 1769-1794 yillar1 arasinda toplam bes defa vakaniivislik
gorevinde bulunan Enveri Sadullah Efendi de yaklasik bir yil cebeciler kitabetinde
bulunmustur. 20 Ocak 1774’ten aym1 yilin 30 Kasim’ina kadar cebeciler kitabeti
gorevinde kalan Enveri, bu tarihte kiigiik evkaf muhasebeciligine atanmistir.*%” Gerek
Cebeciler Kitabeti gerekse diger Hacegan riitbeli katipler ¢ogunlukla bir yil sonra
degistirilip yerlerine baska baska kimseler ataniyordu. Bahsi gegen miiverrihlerin
cebeciler kitabetinde uzun siire kalmamis olmalar1 veya farkli tarihlerde yeniden

atanmalar1 bu durumla alakalidir.*®

Cebecibasilarin ve kethiidalarinin bu gorevlerinin 6ncesi ve sonrasinda atanmis
olduklar1 diger mevkiler incelendiginde hepsinin merkez tevcihatindaki yiiksek

makamlardan oldugu ilk bakista anlasilmaktadir. Nitekim “Hademe-i Bab-1 Asafi”

404 Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi I, s. LIX- LX; Erhan Afyoncu, “Osmanli Miiverrihlerine
Dair Tevcihat Kayitlari I, Belgeler, Cilt XX, Say1 24 (Ocak 1999), s.111.

405 Mehmed Hakim Efendi, Hakim Efendi Tarihi I, $.58, 672, 782-83 ve 802; Siileyman Izzi Efendi, Izzi
Tarihi, s.127, 246, 475; Goyniiklii Ahmed Efendi, Tdrih-i Goyniiklii, $.15-19, s.384; Sdmi ve Sdkir ve
Subhi Tarihi, s.760 ve 827.

406 Afyoncu, “Tevcihat Kayitlar1 17, 5.99; Sami ve Sékir ve Subhi Tarihi, S.XLVIII.

407 Caliskan, Sadullah Enveri Efendi ve Tarihi I, s.XII; Cicek, Sadullah Enveri Efendi ve Tarihi II, 5.12-
13.

408 BOA, A.{RSK.d. Defter No: 1596; 1620.
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olarak adlandirilan on yiliksek memuriyet, sayis1 22’yi bulan ocak ve diger agaliklar ile
sayilar1 53’e varan haceganlik ve eminliklerle merkez biirokrasisindeki yiiksek riitbeli
gorevlilerin toplam sayis1 85 idi.*%® Soz konusu gorevliler yukarida isaret edildigi iizere
genellikle bir veya iki y1l ayn1 makamda bulunduktan sonra bagka mevkilere atanip ayni
riitbede uzun siire nadiren bulunmaktaydilar. Bununla birlikte s6z konusu atama ve
azillerin bir kismi1 sadrazamliga veya vezarete yiikselen pasalarin kendi hizbinden
kimseleri yiikseltmek istemeleri neticesinde vuku bulmaktaydi. Pasalar bu yolla kendi
ekiplerini kurmay1 amaglayip atamalar1 buna gore sekillendiriyorlardi. 18. yiizyilda sik
stk sadrazam degisikliklerinin yasanmasi dolayisiyla bu durum cebecibasilar gibi diger

ehl-i 6rfiin gorev siireleriyle terfi ve azillerini yakindan ilgilendirmekteydi.

2.2. CEBEHANE-i AMIRE’'DE ATESLi SILAHLARIN URETIM VE
DENETIMi: TUFEKHANE VE FiISEKHANE

Ordularin atesli silahlar1 savag alaninda kullanmaya baslamalar1 teknik, taktik ve
stratejik alanlarda beli bagl yenilikleri beraberinde getirmisti. Ancak insangiicii, hem en
biiylik sinirliliklardan hem de s6z konusu yeniliklerin uygulanabilirligini saglayan en
onemli unsurdu. Avrupa ordularinin tamamina paralel olarak Osmanlilar da daha c¢ok
insan1 silahaltina alip cepheye sevk ederken yeni neferlerin biiylik cogunlugunu atesli
silahlarla techiz etmekte, bir kismimiysa lojistik hizmetlerde kullanmaktaydilar. Bu
durum neticesinde atesli silahlarin XV. yiizy1l ortalarindan itibaren savas alanindaki
yayginliginin artmasi ordularin igerisindeki tiifekle techiz edilmis piyade sayisini ve bu
sinifin 6nemini geri doniilemez bir bi¢imde artirmisti.
Ordular igerisindeki toplam sayist tiifekli piyadeler kadar kalabalik olmasa bile, XV.
yiizyildan baglayarak giiniimiize kadar ordu mevcudunda niceligi artan bir diger grup
topculardir. Topgu sinifiyla alakali olarak Avrupa’daki kara ordularina dair bazi
gozlemler yapmak, Osmanli ordusunun temel dinamiklerini anlamak agisindan
onemlidir. Otuz Y1l Savaglar1 (1618-1648) sirasinda orduda her bin nefer muharip i¢in
ortalama 1,5 top bulunuyordu. Bu oran Fransa Krali XIV. Louis’in krallig1 (1643-1715)

zamaninda gerceklesen savaslarda ¢ogunlukla 0,75 ile 1,36 arasinda degisim

49 Hademe-i Bab-1 Asafi olarak bilinen memuriyetler sunlardir: Sadaret Kethiidaligi, Reisiilkiittablik,
Cavugbagilik, Mektbculuk, Tezkire-i evvel, Tezkire-i Sani, Tesrifatcilik, Beylikcilik, Kethuda Kitabeti
ve Cavuslar kitabeti. Bkz. Fikret Saricaoglu, Kendi Kaleminden Bir Padisahin Portresi: Sultan I
Abdiilhamid (1774-1789), TATAV, Istanbul 2001. s.133-147; BOA, A.{RSK.d. Defter No: 1629.
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gosteriyorken Ispanyol Veraset Savaslari esnasinda 1,75’e kadar yiikselmisti. Bin nefere
diisen top sayisi, 1740-48 yillarinda cereyan eden Avusturya Veraset Savaslari ve
yiizyilin ortalarinda Fransizlar ile Ingilizler arasinda yasanan Yedi Y1l Savaslari’nda
(1756-63) 3,33’e, yiizyilin sonunda Napoleon Savaslarinda ise 3,5’¢ ¢ikmust1.*'% Soz
konusu savaglar sirasinda muharebelerin siddetinin arttiginin bir diger gostergesi de
ordularin toplam sayisinin hizla yiikselip savaglar icerisinde muhariplerin toplaminin
100.000 kisiyi astig1 biiyilkk muharebelere daha sik rastlaniyor olmasidir. Buna ilave
olarak onceden bir savas veya sefer sirasinda toplamda bir- iki defa gerceklesiyorken
savagin kitlesellesmesiyle birlikte bu tiir mharebelerin sayis1 da artmaktaydi.

Kara ordularina nazaran c¢ok daha yogun sekilde top giiciiyle donatilmis olan
donanmanin top sayisinin toplami ve artig ivmesi ¢ok daha hizlidir. Yiizyill basinda
Istanbul’daki Rus Elgisi Tolstoy’un ifade ettigine gére Osmanlilarin sancak gemilerinde
farkli caplarda 110 ve 106 top bulunuyorken, dokuz gemide yetmiser, 11 gemide
altmisar, yedi gemide elliser ve bu tarihte artik Onemini kaybetmeye baslayan
kadirgalarda ise 24 ile 40 arasinda top bulunmaktaydi.*** 1699 yilinda Osmanli sancak
gemisinde 600, bunun disindaki diger tiim gemilerde ise 200-400 arasinda miirettebat
bulunuyordu. 18. ylizyillda gemi ebatlarinin biiyiimesiyle sancak gemisinin miirettebati
1738 yilinda 1470’e, diger gemilerde ise 400 ila 800°e yilikselmisti. Bunun sonucunda
en biliylik 33 Osmanli gemisini yiizdiirmek i¢in gereken personel sayisi ise yiizyilin

basina oranla ii¢ kattan fazla artarak 21800 kisiye ulasmist:.**2

410 R. R. Palmer, “Frederick the Great, Guibert, Biilow: From Dynastic to National War”, Makers of
Modern Strategy: from Machiavelli to the Nuclear Age, Edited by Peter Paret, Princeton University Press,
Princeton, 1986. s. 100; John A. Lynn, Giant of the Grand Siécle: The Fench Army 1610-1715,
Cambridge University Press, Cambridge, 1997. s.508-509.

41 M. R. Arunova- F. S. Oroskova, Tolstoy 'un Gizli Raporlarinda Osmanh Imparatorlugu, (Cev: ibrahim
Allahverdi), Yayma Hazirlayan: Ilyas Kamalov, Yeditepe Yaynlari, Istanbul, 2016, s.63-66.
Osmanlilarin 18. Yiizyilin baglarinda yeni inga ettigi kebir kalyon’da 130 top bulunmaktadir. Bkz. Aydin,
Sultanmin Kalyonlari, $.331; Uzungarsili, Merkez ve Bahriye Teskilati, 5.468-479.

42 Bkz. Daniel Panzac, “Yelkenli Gemilerin Altin Caginda Osmanli Donanmasina Insangiiciiniin
Saglanmasi (1660-1850)”, Devletin Silahlanmasi: Ortadogu’da ve Orta Asya’da Zorunlu Askerlik (1775-
1925), Derleyen: Eric Jan Ziircher, Istanbul Bilgi Universitesi Yaymnlari, Istanbul, 2003, 5.50-51; Daniel
Panzac, Osmanli Donanmast (1572-1923), (Cev: Ahmet Maden- Sertag Canpolat), Tiirkiye Is Bankasi
Kiiltiir Yaynlari, Istanbul, 2018, s.188; Mehmet Tas, 8. Yiizyil Osmanli Donanmasinda Miirettebat,
Songag Akademi Yaynlari, Ankara 2023, s.14-18. Karsilagtirma anlaminda 18. yilizyilin baslarinda Bosna
civarindaki kapudanliklardaki nefer sayilar1 40 ila 80 arasinda degisiyorken kale ve palankalardaki nefer
say1st askeri hareketliligin yasanmadigi vakitlerde biiyiik garnizonlar haricinde nadiren 500’{in iizerine
cikiyordu. Gezer, Kale ve Nefer, 5.226-28. Anadolu ve Rumeli’deki biiyiik serhad kalelerinin 17. ylizyilin
ikinci yarisindaki vaziyeti de biiyliik Olglide buna benzemekteydi. Serhadlerdeki biiyiik kalelerin
muhafazasina atanan nefer sayilari i¢in bkz. Hezarfen Hiiseyin Efendi, Telhisii'I-Beydn, 5.150-152.



118

Gemilerin top mevcudunun ve miirettebat sayisinin artma egilimi yalnizca Osmanlilara
has bir durum olmayip 18. yiizyilda Avrupa donanmalari da benzer bir siireci
yasamistir. Yiizyilin baglarinda Osmanli kalyonlarindaki her bin nefer i¢in yaklasik 175
top bulunuyorken kadirga tipi gemilerde bu say1r 125’e denk gelmektedir. Baska bir
ifadeyle kalyonlarda 5,7 askere, kadirgalarda ise 8 askere 1 top diismektedir. Ancak
burada, Osmanli gemilerindeki piyade sayisinin Avrupa’ya nazaran daha yiiksek
oldugunu belirtmek gerekmektedir. 1697 yilinda 9.912 topu bulunan Ingiliz
donanmasinin yalmzca 24.000 denizcisi vardi. Bu durum Ingiliz donanmasindaki top
basina denizci oraninin 2,4’e denk geldigini gostermektedir ki ayni1 tarihlerdeki Osmanli
gemileriyle kiyaslandiginda iki kat daha yiiksek bir rakam olarak gdze ¢arpmaktadir.*t®
Dolayisiyla personel sayisi ve ates giicii anlaminda yiizer kaleler niteligindeki savas
gemilerine yerlestirilen toplarin sayist geminin boyutuna goére degisebilmekle birlikte
biiyilk boylardaki muharebe gemilerindeki top sayisi imparatorluktaki pek cok
kaledekinden fazlaydi.

Insa edilen yeni gemiler ve kara ordusunun artan ihtiyaci igin yeni toplarm dékiilmesi
ile eskiyen toplarin yenilenmesi dokiimhanelerin siirekli faal olmasini zorunlu kiliyordu.
Diger bir zorunluluk ise sayisi siirekli artma egiliminde olan piyadeler i¢in imal
edilmesi gereken tiifekler ile her iki silahin da kullanimi i¢in en miithim madde olan
barutun imal edilmesiydi. Bu noktada daha once isaret edildigi lizere top dokiimii ve
mithimmatinin iiretimi temelde tophane-i amirenin sorumlulugundayken bunun
haricindeki silah ve mithimmatin imali Cebehane-i Amire kontroliindeydi. Dolayisiyla
cebehane ve Osmanli hazinesi, hem siirekli artma egilimindeki ¢atismalarin siddeti ve
boyutu dolayisiyla daha ¢ok miktarda harp malzemesi tedarikini karsilamak zorluguna
gogiis geriyordu hem de imparatorlugun kara ve deniz sinirlarini miidafa eden
garnizonlara daha fazla miktarda asker ve miihimmat sevk etmek mecburiyetine
katlaniyordu.

Savasin kitlesellesmesine ek olarak 18. yiizyilin Osmanlilar acisindan bir barig donemi
olmaktan ¢ok uzakti ve birbirini takip eden yeni savaglara gebe bir donemdi. Karlofca
Antlagmas ile kaybedilen yerleri geri kazanmak i¢in baslatilan Prut (1711) ve Mora
Seferleri (1714) ile bunu takip eden 1714-18 Osmanli-Venedik, 1716-18 Osmanli
Habsburg Savaslari, araliklarla devam eden 1723-46 ve 1774-1779 Osmanli iran

413 Chase, Atesli Silahlar Tarihi, $.90.
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Savaglart, 1735-39 Osmanli Rus ve Habsburg Savaslari, 1768-74 Osmanli-Rus Savasi
ile 1787-92 Osmanli —Rus ve Avusturya Savaslar1 siddetli muharebelerin yasandigi ve
kalabalik askeri birliklerin seferber edildigi muharebeler zinciriydi. 18. yiizyildaki bu
savaglarin yaninda ayrica imparatorlugun cesitli bolgelerindeki i¢ karigikliklarla
miicadele edilen daha diislik yogunlukla ¢esitli seferler de yasanmisti. Basta Giircitan ve
Kafkasya bolgesi, Arap Eyaletleri, Karadenizin kuzeyindeki bazi bdlgelerle Eflak-
Bogdan gibi imparatorluga yar1 bagl prensliklerdeki isyanlar ve ¢atismalar Osmanlilar
acisindan yeni mali harcamalar ve askeri hareketlilikler anlami tasiyordu. Dogrudan
seferlerin yani sira bu bolgelerdeki Osmanli otoritesinin tesis edilebilmesi ve bu tampon
bolgelerin arkasindaki esas diisman unsurlarina karsi gelinebilmesi i¢in bu mahallerin
savunulmasinda rol oynayan kalelerin insa ve tamiri i¢in biiyiik bir ¢aba gosterecekti.
Cebehane-i Amire, soz konusu siireclerin tamamina hem malzeme hem de teknik destek
vererek katki saglarken, basta Istanbul olmak iizere askeri tesislerde harp malzemesi

tireterek imparatorlugun cephanesini her zaman savasa hazir tutmaya ¢alistyordu.

2.2.1. Tiifekhane-i Amire*!*
Osmanlilar ve hasimlarinin piyade sayisinin siirekli artma egiliminde olmasi s6z konusu
ordularin techiz edilecegi atesli silahlar1 kitlesel halde iiretmeyi, gelistirmeyi,
kullanmay1 ve etkin bir bicimde nakletmeyi zorunlu kiliyordu. Osmanlilar, artan atesli
silah ve barut ihtiyacini basta Istanbul olmak {izere imparatorlugun gesitli bolgelerinde
kurmus olduklar1 atdlyeler araciligiyla karsilarken ham maddelerin devamliligini ve
stoklarin seviyesini cebecibasi aracilifiyla takip ediyorlardi. Cebecibasi aganin
kontroliinde ilerleyen bu siiregte cebeci at6lyelerinde iiretilen silah veya techizat yeterli
olmadigi zamanlarda ihtiyag duyulan silahlar harigten ustalara siparis edilerek

yaptirilmakta veya tiiccardan satin alinmaktaydi.

Osmanlilar tiifeklerini irettikleri, tamirlerini ve bakimlarin1 yaptiklari atdlyeleri,
tiifekhane, silahhane, miri karhane gibi isimlerle adlandiriyorlardi. Tiifek imalat1 yapilan

atdlyelerin en biiyiigii, Istanbul’da Unkapami ile Cibali arasinda, sur disinda kapanmis

414 Barut imali ve barut sanayisi konusunda ilk boliimde bilgi verilmesi dolayisiyla burada tiifek ve
tabanca gibi elde kullanilan atesli silahlarin {iretimi ile bakim-onarimlari konular ele alinacaktir. Ayrica
daha erken tarihlerde de kullanilan ancak 18. yiizyilda piyadeler i¢in zorunlu bir mithimmat halini alan
kagit fiseklerin imali ve yayginlagmasi siireci ile cebehanedeki figek tiretimi burada incelenip
tartisilacaktir.
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bir kapinin arka tarafinda yer almakta ve Tiifekhane-i Amire adiyla bilinmekteydi.**®

Kuruldugu mahalden dolayr Unkapani Tiifekhanesi olarak da adlandirilan Tiifekhane-i
Amire, muhtemelen Fatih devrinde insa edilmisti ve bu yoniiyle Istanbul’un en eski
tiifekhanesiydi. Oncesindeyse 6zellikle Balkanlar bolgesinde tiifek imal edilen atdlyeler
yer almaktaydi. S6z konusu atolyeler top dokiimhanelerine benzer bigimde farkli
milletlerden zanaatkarlar1 bir araya getiriyordu ve buralarda 6zellikle Sirp tiifek ustalar
yogunlukla istihdam ediliyordu. Sonraki yiizyillarda Balkanlarda yayilim gosterecek

olan kiigiik silah atSlyelerinin temeli bu atdlyelerle atilmist1.*1°

Unkapani veya daha bilinen adiyla Tiifekhane-i Amire’deki tiifekgi ustalar: baslangicta
Cebeci Ocagi’na bagli degillerdi. Tiifekgilerin Cebeci Ocagi’na baglanmalari ve mirl
tifeklerin imalinin de cebecibasinin kontroliine girmesi 1579 yilinda gergeklesmistir.
Bu tarinte Cebecibast Hasan Aga’ya hitaben yazilan fermanda; tiifekhanedeki
tiifekcilerin climlesinin cebeciler ziimresine ilhak edildigi ve tiifek¢ilerin mevaciblerini
bundan sonra cebeciler ile birlikte alacaklar1 bildirilmisti.*'’ Ancak bu karar Yeniceri
tifekgilerini baglamiyordu ve Yenigeri agasina bagl sekilde imalat ve tamirat yapan
atolye eskiden oldugu gibi varligini siirdirmekteydi. Yenigeri agasina bagli olarak
faaliyet yiiriiten bu tiifekgilere sertiifenkci veya sertiifengiran adi verilmekte ve bagh
olduklar1 ortanin neferleriyle birlikte yeniceri tiifeklerininin tamir ve imaliyle
ilgilenmekteydiler.*® Yenigeri agasina bagli olarak imal edilen baska silahlar da
bulunmaktaydi. Unkapani tiifekhanesinin cebecilere ilhak edilmesinin 6ncesinde 19
Ocak 1578 tarihinde Yeniceri agasina hitaben yazilan bir ferman, bu tarihlerde silah
imali hakkinda kapsamli diizenlemeler yapildigina isaret etmektedir. Fermanda yenigeri

odalar1 yakiindaki Evkaf Meydani’nda bir diikkan bina edilerek burada Topgubasi

415 Inciciyan, XVIII. Asirda Istanbul, s.118; Eremya Celebi, XVII. Asirda Istanbul, s. 165; “Asitane-i
Saadette sur haricinde Unkapam ve Cibali mabeyninde leb-i deryada vaki® miri tiifenkhane”, “Cibali
Kapusu haricinde kal‘a duvar ittisalinde tiifenkhane-i miri”. Bkz. BOA, C.AS., 655/ 27558; “mahmiyye-i
Istanbul’da Cibali Kapusu haricinde vaki tiifenkhane”, BOA, C.AS., 1031/ 45252.

416 Ekmeleddin ihsanoglu, “Osmanlilarin Bati’da Gelisen Bazi Teknolojik Yeniliklerden Etkilenmeleri”,
Osmanlilar ve Bati Teknolojisi: Yeni Arastirmalar Yeni Gériigler, Ed: Ekmeleddin Thsanoglu, Edebiyat
Fakiiltesi Basimevi, Istanbul, 1992. s.124; Ekmeleddin Ihsanoglu, Osmanl Modernlesmesinde Ilk
Adimlar: Teknoloji, Bilim ve Egitim, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2022. 5.40.

417 4 Ekim 1579 tarihli mithimme kayd: igcin Bkz. BOA, A DVNSMHM.d., Defter No: 40, Hiikiim No:
224,

418 Uzuncarsily, 1623 tarihli yeniceri ulufe defterindeki ser tiifenkci ortasimin mevcudunun 142, 1663-64
yili mevacib defterinde ise 250 oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Ismail Hakki Uzuncarsihi, Kapukulu
Ocaklari I, 5.230-31.
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Boliikbasilarindan Mustafa Nuh ve bdliigiinden on bir nefer ile iki sakirdi gézetiminde
derya ve kara seferlerine lazim olan fitil otu ve kumbara imali ile barut islah edilmesi
emredilmekteydi. Yenigeri agasina ayrica s6z konusu nefer ve zabitlerin ulufelerinin
ruznameden ¢ikarilarak yenigeri agasinin uhdesine verildigi ve isledikleri mithimmatin

da yine yeniceri agas1 tarafindan zabt edilecegi bildirilmekteydi.*°

Cagdas gozlemciler, Unkapani’nda yer alan tiifekhaneyle ilgili eserlerinde farkl
betimlemelere yer vermekle birlikte s6z konusu yapmin tek bir binadan olusmayip
karmagik bir tesis oldugu konusunda biiyiik Slgiide hemfikirdirler. Evliya Celebi
Tiifekhane-i Amire’nin Unkapani haricinde, Odunkapisi’nin i¢ yiiziinde, Divanyolu’nda
ve baska yerlerde olmak iizere toplam 400 diikkan ve 1000 neferden olustugunu ifade
ederken Eremya Celebi bu kadar ayrintiya girmemekte ancak farkli tezgdh ve
diikkanlardan s6z etmektedir.*?° Tiifekhane’yi 19. yiizyilin baslarinda tasvir eden Sarraf
Hovhannesyan ise s6z konusu yapidan “Unkapani’nin biraz ilerisinde surun Oniinde,
sahilde tstli kapal1 Tiifenkhane denilen ve tiifek imal edilen bir yer vardir” seklinde
bahsederek yapinin daha ¢ok ana binasindan s6z etmekte ve sanki tek bir binadan
olustugu izlenimini vermektedir.*?! Bununla birlikte tiifekhanenin igerisinde yer alan
mahzenler, kaynakhane ve kundakhane gibi yapilardan hareketle s6z konusu at6lyelerin
daha genis bir alani kapsadigint diisiinmek akla daha yatkindir. Nitekim Evliya Celebi,
tiifekhanenin isleyisiyle ilgili bizlere baska ayrintilar da aktarmaktadir. Bunlarin basinda
tifek¢ibasiya “yamak” dokuz esnafin bulundugunu ifade ediyor olmasi gelmektedir.
Evliya Celebi’ye gore tiifek imaliyle ilgili isler yapan ve tiifek¢ibasina yamak olan
esnaflar; dhengerdn-1 kaynakcrydn, kundakcryan, vezneciyadn, keseciydn-i sildh-1 tiifeng,
tabancaciyan, tiifeng agiciyan, fisekgiydn-1 tiifeng, fisek¢iyan-i1 hevayi, bdridciydn ve
fitilciydan-1 tiifeng- enddzdan’dan olusmaktadir.*?? Evliya’nin bu tarifi bize tiifekhanenin
gorevinin yalnizca cesitli tiifek pargalarinin imali ve tamiri gibi islerle sinirlt olmayip
burada ayn1 zamanda barut ve fisek iiretildigini de gdstermektedir. Evliya Celebi’nin

ayrica havai fisek ve tiifek fisegi ayrimmi net sekilde vurgulayarak Unkapani’ndaki

419 10 Zilkade 985 tarihli kayit i¢in Bkz. Ahmet Refik, Aswrlar Boyunca Istanbul Hayati, s.117-18.

420 Eyliya Celebi, Seyahatname 1, s.303; Eremya Celebi, XVII. Asirda Istanbul, s. 18.

421 Sarkis Sarraf Hovhannesyan, Payitaht Istanbul 'un Tarihgesi, (Cev: Elmon Hanger), Tarih Vakfi Yurt
Yaynlari, istanbul, 1997, 5.22.

422 Evliya Celebi, fisekgiyan esnafim fisekgivdan- tiifeng ve fisekgiyan-1 hevdyi olmak iizere iki ayrm
basliga ayirdigi i¢in burada tiifek¢ibasiya bagli toplam on esnaf kolu saymaktadir. Bkz. Seyahatname I,
5.303-305.
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tifekhanede her iki tiirden fisek dretildigini ifade etmektedir. Anlasilacagi iizere
Unkapan1 Tiifekhanesi’nde girift bir yapt mevcuttu ve daha once deginildigi {izere
tiifekhanede on havanda barut {iretimi de yapiliyordu. Fakat harp emtiasi iireten askeri
atolyelerin ¢ogunun benzer bir liretim tarzi igerisinde oldugunu ve yalnizca bir veya
birka¢ emtia {liretmeyip ordunun ihtiyaci olan ¢ok c¢esitli malzemelerin ayn1 mahalde
tiretildigini ifade etmek gerekmektedir. Nitekim bu durum en basta cebecilerin onlarca
farkli zanaatla ilgilenmekte olduklar1 Ayasofya yakinlarindaki Cebeci kislalar1 ig¢in
gegerlidir. Cebeciler burada diger harp aletlerinin yan1 sira tiifekhanede oldugu gibi ayni
anda hem miri tifeklerin imali ve tamiriyle ugragsmaktaydilar hem de barut

iiretmekteydiler.*?

Evliya Celebi’nin tiifekhanenin 1000 neferden olustuguna dair ifadeleri Istanbul’daki
askeri imalathanelerde g¢alisanlarin toplam yekinunu tespit acgisindan onemlidir. Zira
tiifekhanenin yanisira Istanbul’da ordu ve donanmanin ihtiyaci i¢in imalat yapan
atolyelerde cesitli askeri riitbelerden kimselerle, miihendisler, ustalar ile binlerce is¢i
calismaktaydi. Nitekim Istanbul’daki muhtelif ¢arsilarda kendi hesabina ¢alisan isciler
ve tiiccarlar ile yalnizca kendi ¢aligsanlarin sayisi binleri gegen tersane ve tophane-i

amire haricinde, askeri sanayide ¢alisanlarin sayis1 5200 civarinda bulunmaktaydi.*?*

Tiifekhane-i Amire, uzun zaman kullanilmis olmasi dolayisiyla gesitli tarihlerde genis
kapsamli tamiratlar gormiistii. S6z konusu onarimlar diger askeri tesislerde oldugu gibi
bazen yangin veya depremler neticesinde meydana gelirken bazense sadece eskiyen
kisimlar tamir ediliyor veya yapiya yeni bdliimler ilave ediliyordu. 1695 yilinda
gerceklestirilen tamirat tiifekgibast ve tiifekhane neferlerinin ¢ogu seferde iken
yapilmisti. Bu tarihte tiifekhanenin odunlugunun ve firinlarinin tamir edilmesi igin hassa
mimarbas1 gorevlendirilmisti. S6z konusu tamiratin kisa siirede tamamlanmasi i¢in
gerekli akgenin Istanbul’da toplanarak buraya sarfedilmisti.*?® Tiifekhane, bundan 30 yil
sonra, 1725 yilinda bu defa Matbah-1 Amire Emini el-Hac Halil Efendi tarafindan tamir

423 BOA, C.AS. 1120/ 49621; 1131/ 50205; Cebecilerin kislalarinin igerisinde barut isledikleri atdlye
baruthane-i hassa adiyla aniliyordu. Bkz. BOA, AE.SMHMD.I. 169/ 12934.

424 Robert Mantran, 17. Yiizyiin Ikinci Yarisinda Istanbul: Kurumsal, Iktisadi, Toplumsal Tarih
Denemesi, II. Cilt, (Cev: Mehmet Ali Kiligbay- Enver Ozcan), Tiirk Tarih Kurumu, Ankara, 1990. s.4-9;
Tahsin Esencan, Tiirk Topgulugu ve Kaynaklar: (Nizamiceditten Evvel ve Sonra), As. Fb. Basimevi,
Ankara 1946. s.48.

425 BOA, AE.SAMD.lII. 79/7956.
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edilmisti.**®® Kapsami tam olarak bilinmemekle birlikte 3 Eyliil 1770 tarihinde
tiifekhanede bir yangin vuku bulmustu. Muhtemelen bu yanginin ardindan tiifekhanenin
bir kismi yeniden insa edilmisti ancak arsiv kayitlar1 ve donemin kronikleri ne yazik ki
bu konuda suskun géziikmektedirler.*?” 1770’teki yanginin ardindan 1790’larin ortasina
kadar kullanilan tiifekhanede bu tarihte bir yangin daha meydana gelmis ve bunun
{izerine yeniden tamir gormiistii. Tiifekhane-i Amire, soz konusu tamiratin ardindan
iiretime devam ederek 1830’larda kapsamli insa ve modernizasyon calismalariyla
birlikte imparatorlugun merkez tiifekhanesi olma 6zelligini siirdiirmiistiir.*?® Ancak bu
donemde yapilan kapsamli modernizasyonun bir sebebi yine yanginlardir. 31 Agustos
1833 yilinda meydana gelen Cibali Yangini, Cibali kapisindaki tiifekhanede ortaya

¢ikmis ve ardindan bolgeye sirayet etmisti.*?°

2.2.1.1. Osmanh Tiifekleri ve Kalibreleri
Osmanli imparatorlugu’nun askeri vaziyeti hakkinda kaleme aldig1 eserinde Ferdinando
Marsigli, Tiirk neferlerinin atesli silahinin fitilli tiifeklerden ibaret oldugunu, bu
tiifeklerin ¢cok agir olmalar1 dolayisiyla seferde nakillerin gii¢liiglinden s6z etmektedir.
Tiifeklerin gaplariyla ilgili olaraksa Osmanli tiifeklerinin 6, 9, 12, 15 ve 25 dirhem
agirhiginda kursun attigini belirtmektedir. Marsigli ayrica bu silahlarin ¢aplarinin farkl
olmasi dolayisiyla cebehanenin onlara yeterli miktarda kursun ita edemedigi ve bu
yizden Osmanlilarin yanlarinda kursun kiilgeler tasiyarak icap eden zamanlarda

kursunlari eriterek tiifeklerinde kullandiklarini belirtmektedir.*

Marsigli’nin Osmanl tiifekleri ve fisekleri hakkindaki gdzlemleri kismen dogrudur. Ilk
olarak Marsigli’'nin eseri kendisinin Oliimiinlin iki yi1l ardindan 1732 senesinde
yayinlanmisti ve hayatinin son doneminde askeri vazifede bulunmayisi nedeniyle
Osmanlilara iligkin gézlemleri bir nebze eskiydi. Bununla birlikte Marsigli’yi destekler
sekilde Osmanli ordusunun fitilli tiifekleri tercih etme sebepleri de bulunuyordu. Ilk

cakmakl tiifeklerin fitilli tiifekler kadar gilivenli olmamalar1 ve her zaman atesleme

426 BOA, C.AS. 655/ 27558.

427 Siileyman Goksu, Miiellifi Mechul Bir Riizndme: Osmanli-Rus Harbi Esnasinda Bir Sahidin
Kaleminden Istanbul (1769-1774), Camlica Bastm Yayin, Istanbul, 2016. s.16; Sem 'déni-Zade Findiklil
Siileyman Efendi Tarihi 1I-B, $.26.

48 Serdal Soyluer, “Tiifekhane-i Amire’yi Mamur Kilmak: Osmanli Tiifek Imalatinda Avrupalh
Uzmanlarin Roli”, Osmanl Arastirmalari, Y11 2018, Cilt 52, 5.269.

429 Cezar, “Yanginlar ve Tabii Afetler”, s.371-72.

430 Marsigli, Osmanli Imparatorlugu nun Askeri Vaziyeti, $.162-163.
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mekanizmasinin saglikli ¢alismamasi yiiziinden yenigeriler 17. yilizyilin sonlarina kadar
fitilli tiifekleri kullanmaya devam etmisti ancak 18. yiizyilda énemli 6lciide Ispanyol
Miquelet tertibatiyla ¢alisan cakmakls tiifekleri kullaniyorlardi.**! Hatta ¢ok daha erken
tarihlerden itibaren Osmanli ordusunda ¢akmakli ve zemberekli tiifeklerin de bulunuyor
ve kullaniliyor olmalar1 dolayisiyla ordudaki yegane atesli silahlarin fitilli tiifekler

oldugunu diisiinmek hatali olacaktir.

Marsigli’nin gozlemleriyle ilgili elestirilmesi gereken bir diger nokta tiifeklerin
kalibreleriyle alakalidir. Cebehane’de tiretilen kursunlar (tifenk findigi) ¢ogunlukla 4-5
dirhem agirhgindayken italyan asker ve kartografin Osmanli tiifeklerinin ¢ok agir
oldugunu belirterek biiyiik ¢apli kursunlardan s6z etmesi muhtemelen kendisinin
gérmiis oldugu silahlarin Osmanlilarin kusatma savaslarinda ve kalelerde kullandiklar1
sekiz koseli veya kaval namlulu metris tiifekleri olmastyla alakalidir.*®? Metris tiifekleri
Miquelet tertibat1 veya fitil yardimiyla ateslenebiliyordu. Ancak bu silahlar namlularinin
uzun olmas1 dolayisiyla genellikle ¢cok agirdilar ve dikey bir ayak yardimiyla yerden
destek almak suretiyle veya siper kenarindaki topraga yaslayarak kullaniliyordu.
Sahradayken toprak tizerine dikilen ayaklarla, kalelerde ise sur duvari fizerine
konuslandirilarak desteklenen metris tiifekleri, bu sayede hem daha az geri tepiyor hem

de daha isabetli atis yapmak miimkiin olabiliyordu.*33

Marsigli’nin Osmanli tiifeklerine dair gozlemlerindeki en dogru noktalardan birisi
tiifeklerin muhtelif ¢aplarda olmasiyla alakalidir. Uniformalar ve silahlarda bir
standardizasyonun olmayist Osmanli ordusu kadar ¢agdasi Avrupa ordularinin da en
biiyiik problemlerinden birisiydi. Bu zorlugun en biiyiik nedeni incelenen dénemdeki
askeri atolyelerin kitlesel tiiretim yapabilecek kapasitelerinin olmayisiymis gibi
goziikmektedir. Buna bir de ordu mevcutlarinin siirekli artma egiliminde olmasi
eklendiginde, ordularin yeni askerleri techiz edebilmek i¢in eski silahlar1 kullanmaktan

veya bulabildikleri silah ve {iniformalar1 kullanmalar1 neredeyse tek secenekti. Bunun

431 Gabor Agoston, “Tiifek”, TDVIA, C.41, 5.460.

432 Gabor Agoston ve Feridun Emecen gibi aragtirmacilar Osmanli arsiv kaynaklarindan hareketle
yaptiklar1 ¢aligmalarda Osmanlilarin genellikle kiigiik tipte, kullanigh ve hafif tiifekleri tercih ettiklerini
vurgulamaktadir. Bkz. Agoston, Barut Top ve Tiifek, s.127, Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas,
S.41-42.

433 Agoston, “Tiifek”, 5.460; Nejat Eralp, Tarih Boyunca Tiirk Toplumunda Silah Kavrami ve Osmanli
imparatorlug’unda Kullanilan Silahlar, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara, 1993. s.129.
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neticesinde ordularda farkli kalibre ve farkli tiirde atesli silahlar ayni anda
kullaniliyordu. S6z konusu silahlarin bir kismi1 uzun yillardir ordunun envanterinde olan
ve atolyelerde yeni imal edilmis atesli silahlarken bir kismi ise ganimet yoluyla
muzaffer ordularin elde ettigi malzemelerdi. Ganimet olarak ele gecirilen bu tiir silahlar
dogrudan devlet hazinesine ge¢mekte ve cebeciler tarafindan bakimlari yapildiktan
sonra kullanilmaktaydilar. Bu tiir silahlardan saglam durumdakilerin {izerlerine miri
damgalar vuruluyor, bazen ¢esitli tezyinatlar yapiliyor ve eger tiifek saglam durumda
degilse de basta namlu olmak {izere kullanilabilir pargalar diger tiifeklerin tamirinde
yedek parca islevi goriiyordu.*3*

Muhtelif ¢aplardaki silahlarin ayni1 esnada kullanilmas1 mithimmat techizinde ordularin
biiyilk miuskiilat ¢ekmesine sebebiyet vermekteydi. Osmanlilarin sefere giderken
yanlarinda kiilge kursun ve kaliplar gotiirerek sefer esnasinda ihtiya¢ duyduklar1 ¢apta
tifek kursunu dokmeleri bununla ilgilidir. Eriterek tiifek findigi dokmenin miimkiin
olmadig1 zamanlarda ise cubuk seklindeki kursunlari 6zel makaslar veya baltalar
yardimiyla dort kose keserek tiifekler ve tabancalarda kullanmaktaydilar.*®® Ancak
Osmanlilarin farkli boyutlarda tiifek findiklarini biiyiik miktarlarda yanlarinda tasiyarak
sefer mahalline nakletmek yerine yanlarinda kiilge veya ¢ubuk kursunlar gotiirerek
ihtiya¢c duyduklar1 ebatlarda dokmeleri daha kolaydi ve yalmizca 18. yiizyilda icra
edilmemisti. Osmanlilar, atesli silahlarin savas alanlarinda yaygin olarak kullanilmaya
baslandig1 16. ylizyilda pek cok kusatmaya hem belli sayida tiifek findigi hem de
ihtiyaten kiilge ve ¢ubuk kursun goétiiriiyorlardi. Bu baglamda Osmanli ordusu, 1521
yilindaki Rodos Seferi sirasinda yanlarinda bin adet metris tiifegi gotiiriirken s6z konusu

tifekler i¢in toplam 150 bin kursun (tiifek basina 1500 kursun) sefer mahalline

434 Tiilin Coruhlu, Osmanl: Tiifek, Tabanca ve Techizatlart (Askeri Miizeden Orneklerle), Genelkurmay
Basimevi, Ankara, 1993. s.10.

4% Donanma gemilerinde kullamlan tiifeklerin sayis1 daha simirli oldugundan muhtemelen gemilerdeki
silahlarm kalibrelerinin bir birine benzemekteydi. Bu nedenle donanmaya kiilge veya gubuk kursun yerine
dogrudan findik ve gerekli diger harp malzemesi veriliyordu. Cebecibasina hitaben yazilan bir tezkirede
“donanma-yr hiimdyun gemileri miihimmi icin dort yiiz kabza miikemmel tiifenk ve dort yiiz elli aded
harbe ve bes yiiz aded keman ve dort yiiz elli adet kalkan ve otuz sandik findik ve otuz sandik ok ldzim
oldugu” bildirilmekte ve adet iizere verilip defterine kayit etmesi istenmekteydi. Uzuncarsili, Kaprkulu
Ocaklari 11, 5.11.
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nakledilmisti. Daha kiiciik ¢aptaki dort bin tiifek i¢inse tiifek basma 1200 kursun hesabi

ile toplam 4 milyon 800 bin adet tiifek findig1 Rodos’a gotiiriilmiistii.**®

2.2.1.2. Tiifek imalat
19. yiizyilin oncesinde heniiz fabrikalarda seri iiretim yapilmiyorken imal edilen
tiifeklerin ve tabancalarin tamami el is¢iligi ile tiretiliyordu. Osmanlilarin en biiyiik ve
en onemli tiifek tiretim merkezi olan Tiifekhane-i Amire’deki iiretim de bu sekildeydi.
Tifekhane’deki iiretim cebeci neferleri ve ustalarinin kontroliinde yiiriitiilmekteydi.
Ancak Osmanli Arsivinde, Tiifekhane-i Amirede iiretilen tiifeklere dair kayitlar
baruthane ve diger askeri tesislere oranla olduk¢a sinirhidir. Tiifekhane’nin kesintisiz
muhasebe defterleri glinlimiize ulasmamis gibi goziikmektedir ve arsivdeki belgeler
perakende vaziyette cesitli fonlarda yer almaktadir. S6z konusu perakende evrak,
Tiifekhane-i Amire nin isleyisine dair 6nemli bilgiler sunmakla birlikte ne yazik ki bu
kayitlara bakarak atdlyedeki yillik iiretim miktari, toplam c¢alisan sayisi ve bunlarin

donem i¢indeki degisimleri hakkinda detayl ¢ikarimlar yapmak hayli giictiir.

Osmanli Arsivi'ndeki belgeler, Tiifekhane-i Amire’nin 1579 yilinda Cebeci Ocagina
ilhak ediltikten sonra, belli araliklarla onarimlar goriip kesintisiz sekilde faaliyette
bulundugunu gostermektedir. Tiifekhane’deki iiretim, devletin silaha ihtiya¢ duydugu
muharebe yillarinda artmakta ve bazen imal edilen tiifeklerin sayist on binleri
bulabilmekteydi. Ancak bu tiir kayitlar istisnai olup genellikle birka¢ yiiz veya birkag
bin tifegin tretilmesi, tamir edilmesi veya harigten satin alinmasina ile bunlarin
bedellerinin 6denmesiyle alakalidir. Fakat bu noktada vurgulanmasi gereken husus soz
konusu kayitlar Tiifekhane nin toplam {iretimi yansitmamasidir. imal edilen veya
cebehane disindan ustalara tamir ettirilen tiifeklerin ticretlerinin 6denmesine iliskin
belgeler, ddemelerin ¢esitli mukataalar aracilifiyla veya dogrudan bas muhasebeden
yapildigin1 gdstermektedir. Cebehanenin satin aldig: silahlarin 6demelerinde 6ne ¢ikan
diger kurumlar ise Istanbul Giimriigii ve gesitli cizye kalemleri idi. Nitekim 1716
yilinda Kandiye Kalesi cebehanesinde bulunan miri tiifekler ve namlular1 tamir

edildiginde 1.113 kurus tutan iicret Istanbul ve Tevabii Yahudi Cizyesi’nden

4% Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas, s.41. 1526 yilindaki Mohag Seferi’ne gotiiriilen silah ve
malzeme listesi incelendiginde de Osmanlilarin farkli ebatlarda tiifek, tifenk findig1 ve ihtiyag
duyuldugunda kursun eriterek misket dokmek iizere findik kalibi gotirildigi goriilmektedir. Bkz.
Emecen, Osmanh Klasik Caginda Savas, $.214-215.
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ddenmisti.**” Bundan birkag y1l sonra, 1723 yilinda cebehanedeki tabanca ve tiifeklerin
namlu ve kundaklarini harigten ustalara tamir ettirdiginde 64 bin akgelik onarim masrafi

ayn1 yilin Istanbul Giimriigii malindan 6denmisti.*3

Tiifekhane-i Amire’de kayda gegmis olan en kapsamli iiretimlerden birisi 1683 yilindan
1699 yilina kadar siiren uzun savas doneminde gergeklestirilmistir. Detaylari hakkinda
fazla bilgimizin olmadigi bu imalat kapsaminda, 1693 yilinda on bin tiifek tiretilmisti.
S6z konusu tiifeklerin bahasi i¢in Bursa Ipek Mukatasindan 100 bin akgelik havale
yapilmisti. Ancak bu havale imalatin toplam maliyeti degil yalnizca bir kisminin
karsihigi olarak gergeklestirilmisti.**® S6z konusu iiretimin maliyetini mukayese
edebilmek agisindan yakin tarihte gergeklesen bir imalat ve satin alma bizlere bir
dereceye kadar fikir verebilir. Ekim 1694 tarihinde yenigeri tiifek¢ibasina 2.000 tiifegin
imal edilmesi i¢in siparis verilmisti. Ancak tiifek¢ibasinin atélyedeki kaynatma-hanenin
yikik ve imalata el verissiz oldugunu bildirmesi iizerine tiifekhanenin ilgili boliimii
Istanbul kaymakam tarafindan tamir edilip siparis edilen tiifekler iiretilebilmisti.
Yenigeri tiifek¢ibaginin imal ettigi 2.000 tiifegin her birinin masrafi 2.000 akce
tutmustu.**® 1696 yilinda gergeklesen daha kiiciik capli bir satinalmada ise cebecibasi
marifetiyle hassa bostancilar i¢in toplam 100 tiifek satin alinmisti ve bunlarin bedeli

1359 kurus tutmustu.*4

Cebehane tiifek satin almanin yaninda depolarinda bulunan silahlarin tamiri ve
yenilerinin dretilmesi i¢in kundak ve g¢akmaktasi gibi ¢esitli malzemeler de satin
almaktaydi. Kundak, Sakarya ve Bati Karadeniz bélgesi basta olmak iizere Istanbul’a
yakin mahallerden temin edilmekteydi.**? Bunun miimkiin olmadig1 zamanlarda ise
kundak imalinde kulanilan agaglar satin alinarak tiifekhaneye naklediliyor ve burada
isleniyordu. Kundak imalinde 1thlamur gibi 6zkiitlesi yogun olmayan ve islemesi kolay
agaclar tercih ediliyordu. Bunun nedeni tiifeklerin agirliklarinin ideal bir diizeyde

tutulmak istenmesiyle alakalidir. Atesleme mekanizmasinda kullanilan fitiller ve

4T BOA, AE.SAMD.1II. 147/14422.

438 BOA, AE.SAMD.lII. 147/14400.

439 BOA, IE.AS. 48/4443.

440 Tahir Seving, Sultanin Son Seferleri: 1695 ve 1696 Avusturya Seferlerinde Organizasyon ve Lojistik,
Ideal Kiiltiir Yayincilik, Istanbul, 2019. s.161.

41 BOA, C.SM. 138/ 6945.

42 BOA, C.BH. 74/3536.
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cakmaktaslar1 kisa siirede eskidikleri veya tlikendikleri icin sik sik satin alinan
malzemelerdendi. Her iki mithimmat da bol miktarda cebehane anbarlarinda, tasra

kalelerinde, sefer ve serasker takimlarinda bulunduruluyordu.

Tiifekhane’de imal edilen tiifek ve tabancalar i¢in satin alinan malzemeler daha dnce
isaret edildigi iizere cebecibasi eliyle miibayaa ediliyordu. Kundak veya ¢akmak gibi
pargalar cebehane veya tiifekhane mahzenlerinde saklanip atesli silahlarin eskiyen
parcalarinin tamirinde kullaniliyordu. Bu malzemeler ayrica tasra cebehanelerinden
Istanbul’a gonderilen veya imparatorlugun cesitli bolgelerindeki reaya elinden toplanan

silahlarin onarilarak cebehane envanterine konulmasinda da kullaniliyordu.

Osmanlilar, 1768 Ekim’inde Ruslara savas ilan ettiginde, Kasim aymnin ortalarinda
Mora muhassili vezire ve Mora’daki kadilara hitaben bir ferman gondererck reaya
elindeki tiifek, pistov ve bigak gibi harp aletlerinin toplanmasini emretmisti.**3
Muhtemelen bdélgedeki Rumlarin isyan etmesinden ¢ekinen Osmanlilar, Mora’daki
gayrimiislim reaya elinden 7.900 tiifek, 2.159 pistov ve 1.546 bicak toplamisti.
Bolgeden toplanan tiifeklerden 1.115°i, pistovlarin 630’u ve bicaklarin ise 486°s1
satilarak bedelleri sahiplerine verilmisti. Geriye kalan silahlar ise Mora’dan gemilerle
Istanbul’a génderilmis ve cebehaneye teslim edilmisti. S6z konusu silahlardan 6.785
tiifegin 3.684°1, 1.529 pistovun ise 1.044’°i ¢akmakli, kundakli ve genel olarak saglam
durumdayken kalan silahlar bazen c¢akmaksiz kundakli ve bazense cakmaksiz ve

kundaksiz yani sade demir seklindeydi.***

Mora’dan toplanip cebehaneye teslim edilen bu silahlar muhtemelen cebehanede

kontrol edildikten sonra tamir edilerek seferi orduya veya kalelere gonderilecekti. Bu

43 Fermandan anlasildigina gore bu hiikiim daha énce Anadolu’daki ii¢ kol iizerindeki ehl-i orfe
gonderilmisti ve ticaretle ugrasan reaya haricindeki kimselerin elinde bulunan silahlarin toplanmasini
emrediyordu. Bkz. BOA, AE.SMST.III, 79/5836. Benzer bir ferman daha sonra Akdeniz’deki adalara ve
Rumeli’nin sol kol kazalarina gonderilerek reaya elindeki silahlarin agiga ¢ikartilarak Miisliimanlara
satilmas1 ve tcretlerinin silah sahiplerine 6denmesini, satilmayan silahlarin ise miinasip mahallerde
saklanmasinm1 emrediyordu. Bkz. BOA, C.DH. 155/ 7701; AE.SMST.III 57/4231. Ancak s6z konusu
fermanlara ragmen ¢ogu bdlgeden silah toplanamadigr anlasilmaktadir. Egin Kazasi’ndan gelen 3 Nisan
1772 tarihli ilamda 1183 tarihli fermanin kendilerine ulasmadigi ve bu defa gelen buyruldu iizerine tetkik
edildigindeyse Egin’de tiifek, kilig, pistov ve sair alat-1 harbiyyenin olmadigi beyan ediliyordu. Bkz.
C.DH. 148/7372.

44 BOA, C.DH. 64/ 3189; C.ZB. 8/378; IE. AS. 60/5468; Mora’dan toplanan silahlarn nahiyelere
dagilimi ve isyanin gidisati hakkinda Bkz. Cengiz Fedakar, “Mora Isyam (1770)”, Abdiilkadir Ozcan’a
Armagan: Tarihin Pesinde Bir Omiir, Hazirlayanlar: Hayrunisa Alan, Omer Isbilir, Zeynep Aycibin,
Muhammet Ali Kilig, Kronik Kitap, Istanbul, 2018. 5.597-600.
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durum, cebehane tiifekgileri veya harigten ustalar eliyle tamir edilerek yeniden
kullanilan silahlarin cebehaneye nasil girdigini gostermesi agisindan énem tasimaktadir.
Bununla birlikte s6z konusu durum Mora’daki reayadan silahlarin toplanmasina dair ilk
vaka degildir. 1715 yilinda Mora’ya sefer diizenlendiginde buradaki reaya elindeki harp
aletleri toplanmisti. Reayadan zabtedilen 6.327 tiifegin iki bini saglamken kalanlarin
tabanca ve kundaklar1 bozuk veya kirikt1.4® 21 Subat 1716 tarihli kayda gore, saglam
durumdaki iki bin adet tiifegin Cebehane-i Amire’ye teslim olunmak iizere Mora
bolgesinde kislakta olan cekdirilere yiiklenip donanma-y1 hiimayunla birlikte istanbul’a
gonderilmesi emredilmisti.**® Ayni1 kayitta, tabanca ve kundaklar1 bozuk diger tiifeklerin
ise Anabolu Kalesi cebehanesine nakledilmesi istenmekteydi. Ayrica yol iicretleri ve
diger masraflar1 bag muhasebeden 6denmek sartiyla ikiser nefer tiifek¢i ve kundak¢inin
Anabolu’ya gonderilerek s6z konusu silahlarin tamir edilmesine karar verilmisti. Ancak
bozuk veya kirik durumdaki tiifeklerin coklugu nedeniyle bu silahlarin bagka kalelere de
nakledilerek peyderpey onarildigi anlagilmaktadir. Buna gore Kandiye Kalesi’ne ii¢
tiifekei ve lic kundak¢r gonderilmis, sonrasindaysa bunlara ikiser nefer usta daha ilave
edilmisti. Diger kalelere gonderilenlerde oldugu gibi Kandiye Kalesine giden tiifekci ve
kundak¢ilarin her birine 30 kurus harcirah ile 25 kurusluk ticretleri pesin olarak
odenmisti.**’

[stanbul’da Tiifekhane-i Amire haricinde; miri tiifek imal edilen baska atolyeler de
bulunmaktaydi. Tersane’de ve Tophane’de tiifek {iireten neferler ve =zabitler yer
almaktayd1.**® Bunun yan1 sira Imparatorlugun Balkan topraklarinda ge¢misi ¢ok erken

tarihlere uzanan tiifek imalathaneleri yer almaktaydi. Balkanlarda madencilik

445 Reaya elindeki silahlarin toplanmasina dair baska ornekler de bulunmaktadir. 1712 yilinda yine
Rumeli bolgesindeki bir kisim gayrimiislim reayanin ellerinde bulunan silahlarmma el konulmustu.
Bolgedeki ehl-i orfe; Nigbolu, Silistre, Vize, Cirmen, Kirkkilise ve Vidin sancaklarinda sakin kefere
reayasi elinden toplanacak silahlar miri icin uygun mahallerde saklanmasi emredilmisti. 31 Temmuz 1734
tarihinde Bursa Mutasarrifi Siileyman Pasa’ya hitaben gonderilen emirde de Bursa ve cevresinde bazi
kimselerin pala, yatagan ve tiifek ile gezerek insanlar1 tehdit ettikleri bildirilmekte ve bdyle kimselerin
ellerindeki silahlarin alinarak cebehaneye teslim edilmesi istenmekteydi. Bkz. BOA, A.{DVNSMHM.d.
Defter No: 119, Hiikiim No: 614, 748, 754; C.ZB. 29/1419.

46 BOA, IE.AS. 60/5468. 18. yiizyilin baslarinda Osmanli donanmasindaki yelkenli gemilerin sayist
artmaktaydi ancak buna ragmen 1715 yilindaki Mora Seferine katilan donanma gemilerinin hemen hemen
yarist firkate, kalyate, kadirga, istiiagik ve sayka gibi kiirekle igleyen gemilerden oluguyordu. Bkz.
Mehmet Yasar Ertas, Sultanin Ordusu: 1715 Mora Sefer’'nde Organizasyon ve Lojistik, Kronik Kitap,
Istanbul, 2018. s.254.

#“7BOA, IE.AS. 60/5468.

48 BOA, C.AS. 65/3083; C.BH.69/3296; Miiller —Wiener, “Istanbul’da Imalathane ve Fabrikalar”, s.59-
60 ve s.69.
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faaliyetlerinin yogun olarak yiiriitiilmesi ve buna bagli is kollarinin hayli gelismis
olmasi dolayisiyla 18. ylizyilda bolgede tiifek¢i ustalarinin bulundugu ¢ok sayida sehir
vardi. Balkanlarda tiifek imalinin yan1 sira cebehanenin ihtiyaci olan c¢esitli aletler de
iiretilmekteydi. Nitekim onceki yiizyilda bolgeyi gezen Evliya Celebi, Budin’de sehrin
demircilerinin tiirlii tiirli silahlar tirettigine deginmekte ve ustalarin giizel karabina

tiifekler, ferhadi kiiliinkler, kolcak, balta ve nacaklarla sanatkdrane cevher-dar**°

silahlar yaptiklarindan séz etmektedir.**°

1768 yilinda Rus harbi basladiginda cebehanedeki ¢ok sayida tiifek ve tabancalarin
bakimlarinin yapilmasi gerekiyordu. Ancak Tiifekhane’deki ustalarin sayisinin bu is
i¢in yeterli olmayis1 ve ihtiyacin Istanbul’dan da karsilanamayis1 dolayisiyla Bulgaristan
bolgesindeki Islimye ve Gabrova’ya bir miibasir tayin edilerek buradan tiifek¢i esnafi
getirilip cebehanedeki tiifeklerin tamir edilmesine karar verilmisti.**! Savasin tiim
siddetiyle devam ettigi 1770 yilinda, iicretleri bas muhasebeden 6denmek {izere,
Islimye’den 1.250 kurus karsiliginda 500 adet namlu ile yine ayni tarihte 2.000 kurusa
500 kundak ile 500 adet Istinbuli tabanca satin almmist1.*®? Savasmn son yillarma
dogru, 1773 yilinda, cebehanede bulunmasi i¢in imal edilen 1.000 adet filinta tiifegin
cebehaneye 1.775 kurusa mal olmasi tiifeklerin fiyatlarinin niteligine gore degisken

oldugunu gostermektedir.*53

Balkanlarda tiifek ve tabanca imalathanelerinin yogunlastigi diger bolgeler, yine
cevresinde pek cok maden kasabasinin yer aldigi Bosna ve Makedonya civaridir.
Saraybosna ve Hersek basta olmak lizere Faynika, Foga, Karadag, Prizren, Uskl’ip,

Debre ve Pagenka gibi merkezlerde yogunlasmis silah atdlyeleri bulunmaktaydi.

449 Cevherdar veya dzeferdar Balkanlarda yaygin olarak kullamilan bir tiifek cinsidir.

40 Evliya Celebi, Seyahatname VI, s.153.

451 BOA. C.AS. 988/ 43122. islimye veya modern adiyla Sliven, giiniimiizde Bulgaristan smirlar
icerisinde yer almaktadir. Sehirde Osanli doneminde ¢ok sayida dokuma ve silah at6lyesi yer almaktaydi.
Bkz. Machiel Kiel, “Islimye”, TDVIA, C. 23, 5.23-25.

452 BOA, C.AS. 1123/ 49788. Istanbuli tabanca ile kastedilenin tiifegin tetik mekanizmasidir.

43 “Bin aded tiifenk ve tabanca kundaklart ve agki ve kundak metrisi ve mesarif-i sairesi canib-i miriden
ita olunmak cebecibasi aga kullari isbu memhur defteriyle ilam...”. BOA, C.AS. 1120/ 49621.
Cebecibagilar yalnizca cebehane mithimmati igin silah veya malzeme satin almiyordu. Hassa
bostancibagilarin kullanacaklar tiifekler veya enderun cephanesinde bulundurulan silah ve malzemelerin
tamami cebecibag1 marifetiyle tedarik edilmekteydi. Enderun cebehanesindeki silahlarin bakim ve
onarimlart da yine cebecibagilar marifetiyle gergeklestiriliyordu. S6z konusu silahlar Topkap1
Sarayi’ndaki silah odasinda, hazine-i amire ve gesitli alanlarda muhafaza ediliyordu. Bkz. BOA, C.SM.
138/6945; C.AS. 1127/50028; TSMA.d 4631; 8120.
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Giiniimiize ulasan Osmanli silahlarindan Istanbul’daki Askeri Miize koleksiyonunda yer
alan tabancalarin yarisinin Balkanlar bolgesinde imal edilmis olmas1 bolgenin tamamina
yayillmis yogun bir silah iiretim faaliyeti oldugunu acikca gdstermektedir.*** Bu
atOlyelerdeki liretim bazen biitiin tiifek ve tabanca parcalarinin imal edilip birlestirilmesi
seklindeyken bazense tiiccardan satin alinan tiifek mekanizmalarinin birlestirilmesi

suretiyle gerceklestiriliyordu.

Osmanlilar basta Ingiltere, Hollanda, Fransa, Venedik ve diger italyan tiiccarlarindan
olmak iizere tabanca ve tlifek namlusu, ¢akmak mekanizmasi gibi pargalar satin
almaktaydi. 18. yilizyilin ikinci yarisindaki gimriik kayitlari incelendiginde tiifek ve
tabanca ¢akmagmin yabanci tiiccarlardan sik¢a satin alindigi gériilmektedir.*® Aym
defterler, ¢akmak mekanizmasi kadar yiiksek miktarda olmasa bile tabanca ve tiifek
namlusu satin alindigini da gdstermektedir. Dolayisiyla bu durum, istanbul ve tasradaki
atolyelerin bir kisminin tiiccardan satin alinan malzemelere kundak ve diger parcalar

ekleyerek daha ¢ok montaj denilebilecek bir imalat yaptigini diisiindiirmektedir.

Balkanlardaki tiifek karhaneler1 disinda Sam, Kuzey Afrika ve Misir gibi
imparatorluktaki ¢esitli sehirlerde ve Anadolu’da da tiifekhaneler yer aliyordu.*®®
Bunlarin bir kismi devlete ait atdlyelerken, tiifekciler ayni zamanda Anadolu ve
Balkanlardaki cogu 6nemli sehirde orgiitlii bir esnaf kolunu olusturmaktaydilar. Ttifek¢i
esnafi, mesklin olduklar1 sehirlerde tiifek ve tabanca iiretmenin yani sira eskiyen veya
bozulan silahlar1 tamir etmekteydiler. S6z konusu esnafin sayisi bulunduklar1 sehirlerin
boyutu ve sehirde yerlesik bir silah iiretim aliskanligi olup olmamasina gore
degisiyordu. Anadolu’da 6nde gelen sehirlerden birisi konumundaki Ankara’da orgiitlii

72 esnaf kolu bulunuyorken bunlardan ikisi harp aletlerinin iiretilmesiyle ilgilenen

esnaf-: tiifenkciyin ve kiligcryan adlarini tastyordu.*®” Bu is kollar1 yalnizca Miisliiman

44 Coruhlu, Osmanli Tiifek, Tabanca ve Techizatlari, $.9-10. Balkan menseyli cesitli tiifek ve
tabancalarin fiyatlar1 igin bkz. Es ‘ar Defteri (1640 Tarihli), Yayna Hazirlayan: Yasar Yiicel, Tirk Tarih
Kurumu, Ankara, 1992. s. 98-100.

45 BOA, D.HMK.d Defter No: 22163; 22177; 22212; 22216.

46 Feridun M. Emecen, Osmanli Klasik Caginda Savas, s.40; Serdal Soyluer, “Tiifekhane-i Amire’yi
Mamur Kilmak”, s.270.

457 Ankara’da 10 tiifekgi ve 8 kilige1 esnafi bulunmaktaydi. Bkz. Rifat Ozdemir, “Ankara Esnaf Teskilati
(1785-1840)”, Ondokuz Mayis Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Y1l: 1986, Cilt:1, Say1 1, 5.172.
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kimselere ait olmayip Ankara’da ve diger sehirlerde gayrimiislim tiifekgilere veya

Islam’a yeni gegmis kimselere sikga rastlaniyordu.*%®

Ankara’ya gore daha kiiciik bir kasaba hiiviyetindeki Sinop’ta da belli sayida tiifek¢inin
yasadig1 ser’iyye sicillerinden anlasilmaktadir. Sinop Ser’iyye Sicilindeki 1745 tarihli
kayda gére, muhtemelen yeni Miisliiman olmus Ismail Bese ibn Abdullah isimli kisi
tiifekci esnafiyd.*®® Ancak sehirdeki esnaflarm listesini sunan kapsamli kayitlar
olmadigindan bu tiir kasabalarda toplam kag tiifek¢i esnafinin bulundugunu tespit etmek
giictiir. Tufekeiler, diger esnaf kollarinda oldugu gibi usta ¢irak iligkisi igerisinde
yetiserek zanaatlarmi dgreniyor ve sonraki kusaklara aktarryorlardi. Dolayisiyla Ismail
Bese eger Sinop’a sonradan gelmediyse tiifek¢iligi 6grendigi ustalar1 da kendisi gibi
Sinop’ta tlifek imali ve tamiri isleriyle mesgul olmaliydilar. Anadolu’da Kastamonu’da

oldugu gibi cesitli kalelerin icerisinde tiifek imalathaneleri de bulunmaktaydi.*®°

Anadolu ve Rumeli’nin yani sira Akdeniz’deki adalarda da yerlesik tiifek¢i esnafi
mevcuttu. Ancak bu zanaatta uzmanlasan kimselerin sayilar1 genellikle ¢ok kalabalik
olmadig: i¢in diger esnaf gruplarindaki gibi haklarinda kapsamli agiklamalar ortaya
koyarak loncalarinin igleyisi gibi konulara dair bilgilere ulasmak hayli zordur. Bununla
birlikte c¢esitli mahkeme kayitlarinda isimlerinin sahit olarak geg¢mesinden veya
kendilerinin taraf olduklar1 dava ve hiiccetlerden isimleri ile meslekleri grenilmektedir.
Kibris Ser’iyye Sicillerine yansiyan kayitlardan adada Miislim ve gayrimiislim
kimselerden tiifek¢i ustalar bulunurken Miisliiman tiifekcilerden bazilarinin Islam’a

sonradan gectikleri baba adlarinin Abdullah adiyla kaydedilmesinden anlasiimaktadir.*6!

4% 1830 Ankara niifus sayimma yansidig1 kadariyla sehirde gayrimiislim tiifekgiler bulunmaya devam
ediyordu. Bu tarihte sehirdeki Mihriyar Mahallesi’nde ikamet eden Tiifenk¢ioglu Kirkor ve Tiifenkgioglu
Artiyon muhtemelen Ermeni reayadandi. Bkz. 1830 Sayiminda Ankara, Hazirlayanlar: Musa Cadirel, A.
Latif Armagan, Sedat Bingol, Bekir Kog, Ankara Biiyiik¢ehir Belediyesi Egitim Kiiltiir Daire Bagkanligi,
Ankara, 2000. s.462.

49 Tbrahim Giiler, XVIII. Yiizyilin Ilk Yarisinda Sinop (Idari Taksimat ve Ekonomik Tarihi), Doktora Tezi,
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Istanbul 1992. 5.161.

40 Coruhlu, Osmanii Tiifek, Tabanca ve Techizatlari, S.9.

461 7 Saban 1125 (29 Agustos 1713) tarihli mahkeme kaydinda medine-i Lefkosa’da mukim Ahmed bin
Durmusg’tan “arifan tiifenk¢i” olarak soz edilmektedir. 4 Sevval 1136 (26 Haziran 1724) tarihli bagka bir
mahkeme kaydindan el-Hac Ahmed bin Durmus’un kardesinin de (Tiifenk¢i Ahmed Celebi bin Durmus)
kendisi gibi tiifenk¢i oldugu anlasilmaktadir. Bkz. Kuzey Kibris Tiirk Cumhuriyeti Milli Arsiv ve
Arastirma Dairesi, Kibris Ser’iyye Sicilleri (KSS), Defter No: Defter No: 8, s.41, Hiikkiim No:210; Defter
No: 13, s.63, Hikiim No:202. Kibris’ta tiifek¢ilik yapan ve muhtemelen sonradan Miisliman olmus
Yahya bin Abdullah’in 6limiinden sonra evinin satilmasi ve adadaki gayrimiislim zimmi tiifek¢ilerden
Eci Lefteri i¢in bkz. KSS, Defter No: 15, s.132, Hiikiim No: 482-483; KSS, Defter No: 20, s.58, Hiikkiim
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Kibris’ta ayrica bazi muhassillarin emrinde ¢alisan bir tiifek¢i grubunun bulunduguna
dair de kayitlar vardir. Bunlar muhtemelen s6z konusu pasalarin kapihalkindandi ve
muhassil baska bir mahalle atandiginda onunla birlikte adadan ayriliyorlards.*®?
Vezirlerin ve diger yiiksek riitbeli Osmanli1 pasalarinin her birinin cephanelerinin olmasi
tiifekcilerin ve diger harp aletlerini imal eden zanaatkarlarinin neden pasalarin emrinde

calistiklarini agiklamaktadir.

Tiifekhane-i Amire’nin iiretim kapasitesinin sinirl olusu ve Osmanli tasrasina yayilmis
olan ¢ok sayidaki tiifek atdlyesinin yer almasi, Osmanli tiifeklerinin bir standarttan
yoksun sekilde liretilmesine sebebiyet vermekteydi. Tiifeklerin ¢ok biiyiik bir kisminin
bu tiir atdlyelerde imal edilmesi ayn1 zamanda denetimi de giiglestirmekteydi. Ozellikle
merkeze uzak sehir ve kasabalarda liretilen atesli silahlarin eskiya eline gegmesi tahmin

edileceginden ¢ok daha kolaydi.

Tiifeklerin savas esnasinda oynadiklari rol dolayisiyla kiymetli silahlar olmalar
dolayisiyla bakimlarinin 6zenle yapilip titiz bir sekilde saklanmalari 6nemliydi. Bu
noktada Istanbul’daki miri silahlar cebecilerin kontroliindeydi. Ancak tasradaki
silahlarin  bakim ve onariminda sehirlerdeki tiifek¢i esnafina miihim bir rol
diismekteydi. Ciinkii tiifekler dikkatli kullanilip bakimlar1 yapildig: takdirde uzun
Oomiirlii silahlar olabilmekteydiler ve ordularin sayisinin siirekli artma egilimi tagidig
bir donemde ordudaki atesli silahlarin toplam sayis1 onem tasiyordu. Nitekim
cebecilerin yenigerilerin kullanacaklar: silahlarin bakimlarini diizenli sekilde yapmalar
ve silahlar1 kusatma mahalline kadar yenigerilere teslim etmeyip kendi gézetimlerinde

tutmalarinin en 6nemli sebebi silahlarin yipranmasinin 6nlenmesidir.

Tiifeklerin uzun siire kullanmaya miisait silahlar olmalar1 ve farkli yollarla ordu
envanterine giren farkli ¢ap ve Ozellikteki silahlarin yer almasi g¢esitli giicliikleri de

beraberinde getirmekteydi. Mithimmat temininde yaganmasi muhtemel problemler

No: 140; Mehmet Demiryiirek, Kibris Esnaf Teskilati: Seyh-i Seb'a, Esnaf Gruplart ve Ihtisab Riisumu
(1750-1850), KTEZO Yaylar1, Lefkosa, 2011. s.146.

462 Tiifenk¢i el-Hac Mustafa ibn-i Abdullah, aslen Kayseri sakinlerindendi ve 5 Receb 1184 (25 Ekim
1770) tarihinde adadayken vefat ettiginde terekesini kabza Tiifenkgibagst es-Seyyid el-Hac Mehmed Bese
ibn-i es-Seyyid Hiiseyin memur edilmisti. Tiifenk¢ibagi Mehmed Bese ve Tiifenk¢i Mustafa bu tarihte
Kibris Muhassili el-Hac Omer Aga’nin hizmetinde bulunuyorlardi. Bkz. KSS, Defter No: 18, s.31,
Hikiim No: 74; s.33, Hiikkiim No: 79.
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stiphesiz ki ilk akla gelen zorluktur. Diger bir giigliikk de ordularin saf halinde ates ettigi
bir donemde farkli tipteki silahlarin birbirinden farkl: siirelerde yeniden doldurulabiliyor
olmasmin ates etme siiresini geciktirmesidir. Osmanlilar bu zorluklardan miihimmat
teminiyle ilgili olam sefere gotiirdiikleri kiilge ve ¢ubuk kursunlari ihtiya¢c duyduklari
capta eritip tlifek findig1 dokerek ¢oziiyorlardi. Ancak 18. ylizyilda 6nem kazanan yeni
bir ugulama hem miithimmat temini noktasinda hem de piyadenin tiifegini atesledikten
sonra silahin1 doldurup yeniden atese hazir hale gelme siiresini hizlandirmstir.
Osmanlilar ve Avrupa ordulari, kullandiklar1 kagit fisekler yardimiyla toplam ates

giiclinli maksimize etme noktasinda énemli bir agama kaydetmislerdir.

2.2.2. Fisekhane-i Amire
Atesli silah sanayisinin cebecilerin kontroliinde olmas1 dolayisiyla tiifeklerin icerisinde
kullanilan figeklerin {iretimi ve denetimi de tamamen cebecilerin elindeydi. Burada
bahsi gecen fisekler, yaklasik bir el boyutundaki kagidin igerisine tiifegi ateslemeye
yetecek kadar barut ve tiifek findig1 adi verilen yuvarlak sekilli bir kursun tanesi
konulduktan sonra genellikle rulo halinde sarilmasi ve ardindan bir ip yardimiyla
baglanmasi suretiyle imal ediliyordu. Hazirlanan fisekler c¢ogunlukla sandiklar
icerisinde stoklanarak sefere gotiiriiliiyor, hudut kalelerine dagitiliyor veya donanmaya
veriliyordu. Fisegi kullanacak olan askerler, eli veya disi ile fisegi saran kagidi yirtip
barutu namlunun igine doker, kursunu tiifegin namlusuna koyup sonra elindeki kagt ile
tiifegin namlu ucunu tikayip harbi adi verilen degnek yardimiyla namlunun dibine kadar
iterek barut ve kursunu burada sikistirip ates etmeye hazir hale geliyordu.*®® Fitilli
tiifeklere gore ¢cok daha giivenli ve geligskin bir silah olan ¢akmakli tiifeklerin kagit
fiseklerle kullanilmasi tiifegi doldurmak, namlu agzin1 tikamak ve ates etmek icin

gerekli siireyi ligte bir oraninda azaltmaktaydi.

18. yiizyil tiifeklerinin genel Ozellikleri goz Oniine alindiinda, tiifegin yeniden
doldurma siiresinin tligte bir oranda kisalmasi, ordunun ates giiciinii yiikseltmek
acisindan bliylik 6nem tasimaktaydi. Ciinkii tlifeklerin ¢ogunlukla yivsiz olmalari,
icerisine konan kursunun yuvarlak sekilli olusu ve barutun kalitesizligi gibi

dezavantajlar, tiifeklerin isabet oranmmi1 ve silah belli bir mesafenin iizerinde

463 Christer Jorgensen vd., Diinya Savas Tarihi: Erken Modern Cag 1500-1763, Cev: Ozgiir Kolgak,
Timas Yayinlari, Istanbul, 2011. s.44.
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ateslendiginde diismana isabet etse bile Oldiiriicii bir yara agmasi ihtimalini hayli
zayiflatiyordu. Bu durumda ordular agisindan ates giiciinii en iist diizeye ¢ikarmak
disinda ¢ok az segenek kaliyordu.*®* Nitekim fisekler 16. yiizyilin ikinci yarisinda ilk
kez ortaya ¢ikip yiizyilin sonlarinda belli bir kullanim diizeyi yakalasalar da bu tarihte
heniiz vazgecilmez bir miihimmat olmaktan hayli uzaktaydilar.*®® Ancak ordu
mevcutlarinin hizla artmast ve sayisi yiliz bini asan ordularin iase ve lojistiklerinin
gittikce zorlasmasi devletlerin ordu sayilarini belli bir diizeyde tutarak ates giliciinii
artirmak i¢in bagka ¢oziimlere yonelmesine sebep olmaktaydi. Bunun neticesinde fisek
kullanimi1 giderek yayginlasti ve 18. yiizyilda piyadelerin standart donanimlarindan biri

haline geldi.

18. ylizyilin ilk yarisinda ordularin kullandigi tiifek namlularinin yivsiz olmast ve
kursunun da namlu ¢apindan daha kiigiik olmasi gaz kagagina yol agmakta ve askerler
acisindan nisan almay1 ve hedefi vurmay giiclestirmekteydi.*®® Dolayisiyla ordular saf
halinde ve ayn1 anda ates ederek birim zamanda atim sayisini artirip bu sayede etkili bir
ates gilicli yakalamay1 hedeflemekteydi. Nitekim piyadeler savas esnasinda yanlarinda
tasidiklar1 ¢antalardaki hazir fisekleri kullanarak hem saf halinde daha hizli ateg
ediyorlardi hem de ¢atismanin tiim hiziyla cereyan ettigi esnada tiifegi ateslemek icin

gereken dogru miktarda barutu ayarlamakla ugrasmamis oluyordu. Sahip oldugu bu

464 Peter Wilson, “Eski Rejimde Savaslar 1648-1789, Top, Tiifek ve Siingii, Ed: Jeremy Black, Cev:
Yavuz Alogan, Kitap Yaymevi, Istanbul 2003. 5.98-99.

465 Kapgt fiseklerin ilk olarak Saksonya Diikasi I. Christian’in (1586-1591) askerleri tarafindan
kullanildig1 ileri siiriilse de aymi tarihlerde Polonya ve Napoli ordularinda da fisek kullanildig:
bilinmektedir. Benzer sekilde 1570°1i ve 80°li yillardan kalma Alman menseyli figek kutularinin Newyork
Metropolitan Museum gibi ¢esitli miizelerin envanterinde yer almasi fiseklerin 16. yiizyilin ikinci
yarisinda Avrupa ordulari tarafindan kullanilmakta oldugunu gostermektedir. Bkz. William Wellington
Greener, The Gun and Its Development, Cassell and Company, Londra, Newyork, Toronto ve Melbourne
1907. s.589; “Cartridge Box”, https://jstor.org/stable/community.18677754 Erisim Tarihi: 1 Ekim 2022.
Ayrica bkz. Ekler.

46 Namlu i¢i diiz olan bu tiifeklerin yanmi sira genellikle namlular: altigen bicimli yivli tiifekler de
bulunmaktaydi. Fakat bu tiir yivli tiifeklerin atisa hazir hale getirilmeleri kursunun namlu icerisindeki
yivlere tam olarak oturtulmasi gerektiginden yivsiz diiz namlulu tifeklere gére ¢ok daha uzun siiriiyordu.
Bu silahlarin etkin menzilleri yivsiz tiifeklere gore daha uzun olsa bile silahlarin yivlerin diizgiin olmasi
da atigin niteligini etkiliyordu. Ancak ordularin saf halinde ve olabildigince hizl bir bigimde ates ettikleri
bu donemde tek ve kesin bir atis yapmaktan ziyade toplam ates giiciiniin daha 6nemli olmas1 gibi
sebeplerle yivli tiifeklerin daha pahali olmasi bu silahlarin piyadeler agisindan kullanilmasini
giiclestiriyordu. Bunun neticesinde yivli tiifekler, Osmanli’da ve Avrupa’da daha cok elit ziimreler
tarafindan avcilikta kullaniliyordu. Ciinkii avcilikta savagstakinin aksine daha ¢ok ates etmek degil hedefin
vurulmasi 6nemliydi. Bkz. Jonathan Metcalf, Guns: A Visual History, s.110-111; Kahraman Sakul, “Alt:
Kaval Ustii Seshane Osmanl1 Silahlar1”, Derin Tarih, Temmuz 2012, s.2-4.
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avantajlar sayesinde figsekler, yavas ama kesin bir bicimde ordularin temel sefer

mithimmatindan birisi haline gelmisti.

Osmanlilarin figsekleri ilk olarak hangi tarihte Ogrenip kullandiklar1 kesin degildir.
Bununla birlikte 1590 yili baglarinda Misir Muhafizi Vezir Veyis Pasa’ya hitaben
gonderilen emirde, Yemen Muhafazasina memur edilen Hasan Pasa’ya fisek
gonderildiginin ifade edilmesi Osmanlilarin da Avrupa ile benzer tarihlerde fisek
kullandig1 agikg¢a ortaya koymaktadir.*®” Sonraki yiizyilda Istanbul’da fisekgi esnafinin
oldugu ve Osmanlilarin imal edilen fisekleri sefer esnasinda ve kalelerde kullandiklari
da bilinmektedir. Nitekim Evliya Celebi’ye gore Istanbul’da 40 diikkan ve 100 neferden
olusan fisekgiyan-1 tiifeng esnafi bulunuyordu. Evliya, fisek¢iyan-1 tiifeng esnafinin
havai fisek lretenlerden farkli bir grup oldugunu kesin surette zikrettikten sonra
bunlarm “tiifeklerin kaliplarina gore nice bin deste kursun findiklar lizere barut-1 siyah
ile tiifenglere seyishaneler iizre fiseng bagladiklarini” ve “seferde lazimli esnaf

olduklarmi” ifade etmektedir.*68

Istanbul’daki havai fisek iireten esnafdan da séz eden Evliya, 18 diikkan ve 50 neferden
miiretteb olan bu grubun “ekserisinin cebehane ocagi askerlerinden olustugunu”
zikretmektedir. Evliya ayrica havai fisekgilerin  karhanelerinin ~ Siileymaniye
Timarhanesi’nin yakininda bulundugunu ifade ettikten sonra Eyiip, Galata, Tophane ve
Besiktas’ta da diikkanlar1 oldugunu belirtmektedir.*®® Osmanli Arsivi’ndeki kayitlar
Evliya Celebi’nin ifadeleriyle ortiisen bigimde hem tiifek fiseklerinin hem de havai
fiseklerin cebecibas1 marifetiyle imal edildigini gostermektedir. Diigiinlerde, cesitli
mevliitlerde, fetihlerde ve diger kutlamalarda atilacak havai fiseklerin iiretiminde
kullanilan barut, githergile, kiikiirt ve katran gibi diger malzemeler Cebehane-i Amire
anbarlarindan verilmekteydi. Bahsi gegen fisekler cebecibasina bagli olarak gorev yapan

neferler tarafindan Istanbul’daki gesitli mahallerde imal edilmekteydi.*®

47 BOA, A.{DVNSMHM.d. Defter No:66, Hiihiim No: 478.

468 Evliya Celebi, Seyahatname, 1. Kitap, s.304.

469 Evliya Celebi, Seyahatname, 1. Kitap, s.304.

470 Osmanl kaynaklarinda senliklerde seyirlik amaciyla atilan bu fisekler genellikle yalnizca “fisek”
tabiriyle antlirken bazi durumlarda daha acgik bicimde “hava-i fisek” olarak gegmektedir. Cebecibasi
aganin irettigi havai fisekler icin cebehaneden verilen barut icin bkz. BOA, AE.SABH.I. 53/3785;
AE.SMST.III. 321/25795-25797-25798; C.AS. 907/ 39120; C.SM. 154/7728; 156/7833.
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18. yiizyilin baslarinda, 1702 yilinda, Anadolu’dan gegen Fransiz seyyah Tournefort’un
notlart kagit figseklerin yalnizca ordu tarafindan kullanilmadigi ve imparatorlugun en
uzak koselerindeki halkin da bu fisekleri imal edip avcilik sirasinda kullandiklarini
gostermektedir. Erzurum yakinlarinda barut satin alip fisek doldurduklarini ifade eden
Tournefort, doguda kullanilan av cantalarini ve fiseklikleri detaylica tarif etmektedir.
Fransiz seyyahin omuza asilarak kolayca taginabilmeleri ve hafif olmalar1 nedeniyle
dikkatini ¢eken bu ¢antalarin iizerinde dort-bes parmak boyunda, 6zel bir deriyle kapli
borular bulunuyordu. Cantadaki her borunun bir “dolum hakki” bulundugunu ifade eden
seyyah, dolum hakkini da “bir atis yapmak i¢in yeterli barut ve kursunla dolu kagit
silindir” olarak tarif etmektedir.*’? Séz konusu fiseklerin ne sekilde kullanildiklar:
hakkinda da bilgi veren Tournefort, tiifek doldurulmak istendiginde avcinin torbasindan
bir fisek cikartip kagidi dis darbesiyle acip, barutu tiifegin namlusundan igeri
bosalttiktan sonra i¢indeki kursunu da namlunun igine kaydirip bir ¢ubuk yardimiyla
bastirarak dolum yapildigini ifade etmektedir. Tournefort, son olarak barut ve kursunun

icinde bulundugu kagidin tikag vazifesi yaptigini aktarmaktadir.*’

Top dokiimii ve tifek imalinden farkli olarak fisek iiretmek icin 6zel bir alan
gerekmemesi dolayisiyla Istanbul’da ve diger cesitli yerlerdeki uygun mahallerde fisek
baglandigina dair kayitlar mevcuttur. Ancak imal edilen fiseklerin nemlenerek
bozulabilmesi gibi sebeplerle cebehane anbarinda hazir halde ¢ok sayida fisegin
bekletilmedigi anlasilmaktadir. Dolayisiyla fisekhane olarak kullanilan alanlar uzun
sire faal olarak kullanilmamakta bunun yerine daha c¢ok sefer yillarinda ve askeri
hareketlililigin yogun olarak yasandigi zamanlarda fisek iiretimi gergeklestirilmekteydi.
Bu is i¢in basta cebehane olmak iizere, tifekhane ve tersane gibi alanlar en sik
kullanilan yerlerin basinda gelmekteydi. Sefer oncesinde bu mahallerde baglanan

fisekler depolarda saklanmak iizere cebehaneye, kalyonlarin ihtiyaci i¢in donanmaya

471 fcerisine fiseklerin tek tek konuldugu bu silindirik sekilli kaplar genellikle kemer {izerine
yerlestirilerek bele veya omuza gapraz sekilde asilarak taginiyordu. Fisekliklerin yani sira Osmanlilarin
kiitiikliik ad1 verdikleri metal veya deri kutular da benzer bir islev gérmekte ve genellikle kemere takilarak
kullanilmaktaydi. Bkz. Tiilin Coruhlu, “Kiitiikliikler, Fiseklikler”, flgi Dergisi, S.65 (1991), s.8-11;
Halide Sarioglu- Melda Ozdemir, “Istanbul Askeri Miizesi’'ndeki Deri Askeri Esya ve Aksesuarlardan
Ornekler”, Erdem, S.48 (2007), 5.95-99. Bandouliére ad1 verilen bu tiir fiseklikler Avrupa ordularinda da
yaygin sekilde kullaniliyordu. Bkz. Osman Sermed Muhtar Alus, Miize-i Askeri-i Osmani Ziivvirina
Mabhsiis Rehber, 5.194-197.

472 Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, 1l. Cilt, s.197.
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veya c¢esitli kalelere gondererek ihtiyag duyuldugunda kullanima hazir halde

bulunduruluyordu.*”®

Istanbul’da fisekhane olarak kullanilan mahallerden bir digeri Tekfursarayr’dir. 1747
yilina ait bir kayda gore Tekfursarayi, zenberekgiler ve figsekciler tarafindan ortak
sekilde kulanilmaktaydi. Ancak Zenberekgiler kethiidasi, sunmus oldugu arzuhalde
Tekfursarayi’nda fisekeilerin kullandig1 ve depoladigi barutun tehlike yarattigini ileri
stirmiistii. Tekfursarayi’nin bulundugu Egrikapt bolgesinde barutgu, sagmaci ve
kursuncu esnaflarina ait diikkanlarmin bulunmasi muhtemelen bu mabhallin fisek
imalinde kullanilmasinda belirgin bir rol oynamig ancak ayni zamanda barutun tehlikeli
bir madde olmas1 dolayisiyla bolgedeki diger esnaflar1 rahatsiz da etmisti.*”* Bunun
lizerine mimar aga tarafindan Tekfursarayi’nin igerisinde yapilan tamiratla iki esnaf
grubunun kullandigi mahallin ortasina tas bir duvar Oriiliip sarayin harap kisimlar
onarilmist1.*”® Tamiratin ardindan her iki esnaf grubu da Tekfursarayi’ni1 kullanmaya
devam etmisti. Nitekim tamirattan yaklasitk 15 yil sonrasina ait bazi belgeler
Tekfursarayi’nda cebecibagi himayesinde havai fisek ve tiifek fisegi imal edildigini

acikca ortaya koymaktadir.*"®

Tersane-i Amire de Istanbul’da fisek imal edilen Gnemli mahallerden birisidir.
Donanma gemilerine kullanima hazir haldeki kagit fiseklerin verilmesinin yaygin bir
uygulama olusu dolayisiyla Tersane-1 Amire’de fisek¢ibasi riitbeli bir zabit bulunuyordu
ve kendisinin kontroliinde fisek imal ediliyordu. Tersanedeki fisek¢ibasi Baba Mustafa
1779 yilinda vefat ettiginde yerine ‘fisenkcilik fenninde mahir olmasi hasebiyle”
Fisekgibas1 Halifesi Mehmed Emin, aylik 1.000 akge ticret ile tersanede fisek¢ibasiliga

atanmust.*”’

Tersanede iiretilen figsekler yalnizca donanma ihtiyaglari i¢in kullanilmiyordu, burada

baglanan fisekler hudut boylarindaki kalelere de sevk ediliyordu. Biiylik smir

473 BOA, C.BH. 267/ 12313; C.BH. 268/12379; C.BH. 269/12438; BOA, TSMA.d. 6013.

474 BOA, C.BLD. 55/2735; 134/6681.

415 BOA, C.IKTS. 42/2071.

478 BOA, C.AS. 639/26912; AE.SABD.I. 53/3785. Tekfursaray1 yiizyilin son geyreginde sisecilerle anmlan
bir mahal haline gelip sonrasinda burada bir sigehane kurulmustu. Sise firinlarinin ayni zamanda humbara
imalinde kullanilmas1 boélgenin 18. yiizyilda askeri bir imalathane hiiviyetinde oldugunu gostermektedir.
Bkz. BOA, HAT, 1488/28; C.BLD. 125/6204; C.IKTS. 7/304; IE.TCT. 17/1944; BOA, TSMA..¢ 877/79.
417 BOA, C.BH. 69/3296.
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garnizonlarinda dnemli miktarda asker ve mithimmat ile bu mithimmattan sorumlu olan
cebeci neferleri bulunmaktaydi. Bu tiir kaleler uzun kusatmalar1 atlatabilecek harp
malzemesini barindirmak zorunda oldugu icin buralara s6z konusu garnizonlardaki
cebecibasilar ve muhafiz pasalarin talebiyle ¢ok miktarda cephane sevk ediliyordu.
Nitekim 1778 yilinda Kirim seraskerinin talebiyle ismail Kalesi cebehanesi igin 250
kantar (14 ton) barut ve 5.000 deste fisek, Akkirman Kalesi i¢inse 400 kantar (22,5 ton)
barut ile 4.000 deste fisek Baruthane-i Amire’den Arnavutkdy’e ve ardindan da burada
demirlemis gemi aracihifryla bahsi gecen kalelere nakledilmisti.*’® Garnizonlarm
biiyiikliigiine gore kendilerine gonderilen cephanenin  miktar1 da  degisiklik
gostermekteydi. Tuna kiyisindaki Rusguk kasabasi, Ismail ve Akkirman’dan daha az
onemli bir askeri garnizondu. Bununla iligkili olarak, 1773 yazinda Ruscuk

cebehanesine 20 kantar barut (1.130 kg), 5 kantar (283 kg) kursun, 100 tiifek, 100 kilig

ve ¢esitli diger mithimmatla birlikte 1.000 deste de fisek gonderilmisti.*’®

Tiifek ve fisek imali veya tamirine dair kayitlarin genellikle bir arada yer almasi hem
cebecibaginin her iki konudan da sorumlu olmasiyla hem de s6z konusu imalat ve
tamiratin ayni mahallerde gerceklestirilmesiyle alakalidir. Askeri imalathanelerin
cogunda yalnizca tek bir silah ve mithimmatin {iretimi gerceklestirilmiyor ve bu
mabhaller ¢ok yonlii olarak kullaniliyordu. Bu tiir kayitlar bizlere Osmanlilarin
kullanmakta oldugu tiifeklerin kalibreleri ve imal edilen figseklerin boyutlar1 hakkinda
bilgi vermesi dolayisiyla da O6nem tasimaktadir. Cilinkii bazi kayitlarda baglanmasi
istenen figseklerin boyutlar1 net sekilde ifade edilmektedir. Benzer sekilde fiseklerin imal
edilme siireci hakkinda da ayrintilara erisilmektedir. Buna gore fisekler adet degil
“deste” seklinde siparis edilerek iiretilmekte, sonrasindaysa hazirlanan fisekler variller
veya sandiklar icerisinde konularak emredilen mahallere nakledilmekteydi.*%
Kullanilan kagit, kursun ve iplik gibi malzemeler genellikle cebehaneden teslim
edilmekte, baz1 durumlarda ise baruthane, kursunhane veya darphane gibi yerlerden

barut veya kursun talep edilmekte, baglanan fiseklerin usta ve amele iicretleri ise

cogunlukla bas muhasebeden ©Odenmekteydi. Cebecibasi s6z konusu siireglerin

478 BOA, C.AS. 974/42445,

479 BOA, C.AS. 783/33177. (26 Haziran 1773).

480 BOA, AE.SMST.III. 7/471. 15 Ocak 1777 tarihinde Edirne Cebehanesindeki cephane sayilip defteri
tutuldugunda cebehanede 47 sandik fisek bulunuyordu. Bkz. BOA, D.BSM.CBH.d. Defter No: 18481.
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tamamin1 yakindan takip etmekteydi. Fiseklere konulacak olan kiilce veya habbe (tane)
kursunlarin, barutun, kagidin ve gereken diger maddelerle 6denecek {icretlerin

tesviyesiyle ilgilenmekteydi.

1771 yilinda ordu-y1 hiimayunun ihtiyact i¢cin Cebecibast marifetiyle 20.479 deste
fisegin baglanmas1 ve bir miktar cevherdar ve ¢akmakli karademir tiifegin tamiri
emredilmisti. S6z konusu siparis i¢in cebehaneden 1.65 buguk vakiyye karabarut, 3.640
buguk vakiyye kiilge kursun ve 62 adet kursun kalib1 verilirken, kagitlar ticreti ile satin
alnmust1.*®! Cebehaneden verilen barut ve kursunla boyutlar1 dort ile dokuz dirhem
arasinda degisen toplam 20.479 deste fisek baglanmist.*®2 Fiseklerin 1.900 destesi dort
dirhem (12,8 gram), 3.939’u bes dirhem (16 gram), 5.941’i alt1 dirhem (19,2 gram),
4.057’si yedi dithem (22,4 gram), 735’i sekiz dirhem (25,6 gram) ve 3.907’si dokuz
dirhem (28,8 gram) agirligindaydi. Imal edilen fisekler igin bas muhasebeden 1.468
kurus 10 para 6denmisti. Uretilen fiseklerin tamaminin dort ile dokuz dirhem araliginda
yani yaklasik 12,8 ve 28,8 gram agirliginda olmas1 Osmanl: tiifeklerinin kalibrelerinin
aslinda zannedildigi veya iddia edildigi gibi biiyilkk ¢apli olmayip kiiciik ve orta
kalibrede olduklarmina dair ipucu vermektedir. Ancak farkli tarihlerdeki fisek
iiretimlerinde daha biiylik ¢aptaki “kebir fiseklerin” de iiretilerek donanma ve ¢esitli

kalelerin ihtiyaclar icin sevk edildigini ifade etmek gerekmektedir.*8®

Fisekler yalnizca Istanbul’da iiretilip orduya veya kalelere dagitilmiyordu. Bazen
merkeze uzak kalelerde veya kusatma altindaki mahallerde de fisekler iiretilip sehrin
savunmasini daha etkili bir bicimde siirdiirmek amaclaniyordu. 1765 yilinda Kibris’ta
cikan bir dizi ayaklanma sirasinda ulemadan Molla Mustafa’nin liderliginde Lefkosa
kusatilip devaminda da Girne Kalesi Dizdar1 Halil’in isyancilart katilmasiyla sehri
savunan Vali Hafiz Mehmed Pasa zor duruma diisiip surlardaki ve kapilardaki
nobetcileri iki katina ¢ikarmak zorunda kalmisti. Mehmed Pasa, cebehdnede yeterli
barut olmadig1 i¢in sehri savunan askerlerin kaynaklarini iyilestirip kendileri lehine

avantaj saglayabilmek adina 3.200 kurusa 2.200 kiyye barut ve 165 kurusa kagit satin

481 BOA, C.AS. 1039/45609.

482 Dirhem, Osmanli déneminde 16 kirat veya 3,207 grama denk gelen bir agirlik lgiisii idi.

43 BOA, TSMA.e. 879/52; TSMA.d. 6013. Bazi durumlarda sevk edilecek figseklerin hangi kalibrede
olmast gerektigi agikca belirtilmekteydi. Ornegin 1773 yilinda Tuna kiyisindaki Tutrakan sehrinin
muhafizi Abdullah Pasa sehrin savunulmasinda kullanilmak iizere ordu cebehanesinden bes bin deste
figek istemisti. Bkz. BOA, C.AS. 382/15776.
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almigti. Pasa ayrica 475 kurus da fisenkgi ustalarina iicret 6deyerek kursun doktiiriip

fisek baglatmigst:.*3

1787-92 yillar1 arasinda vuku bulan Osmanli — Rus ve Avusturya Savaglari sirasinda
Osmanlilar ¢ok sayida fisek imal edip muharebelerde kullanmislardi. Fisek siparisleri
cogunlukla birkag bin ile elli bin deste civarinda degismekteydi.*®® Bu savas sirasinda
Osmanlilarin kesin surette fisek kullanimini benimsediklerini savas esnasinda ve

sonrasinda artan fisek imalatindan rahatlikla ¢ikarilabilmektedir.

Imal edilen fisekler cebehane mahzenlerinde ve diger uygun alanlarda depolaniyor olsa
da cebehanenin normal zamanlardaki fisek stoklar1 savastaki biiyiik capli ihtiyaci
karsilayabilecek seviyede degildi. Dolayisiyla savas karar1 alindiginda cebehanede 100
bin deste fisek baglanmasina karar verilmis ve 1.078 kurusa mal edilen fisekler 1788
yilinin Ocak ayinda hazir edilmisti.*®® Ancak bu miktardaki fisek de uzun savasin
mithimmat ihtiyacina yetmeyecekti. 1789 Temmuz’unda savas hazirliklar ile ilgilenen
Cerkes Hasan Pasa, cebehanenin elinde ne kadar fisek bulundugunu sormus ve ordu-yi
hiimayun i¢in 5-6 bin deste fisek talep etmisti.*®” Hasan Pasa’nin takriri iizerine
cebehane defterlerinde yapilan incelemede mevcutta 22 bin deste fisegin oldugu goriiliip
fiseklerin bes bini ordu-y1 hiimayuna gonderilmisti. Cebehanede cok az fisek kalmasi
tizerine de bir an dnce yeni fisekler baglatilarak iicretlerinin bag muhasebeden 6denmesi
kararlastirilmisti. 6 Ekim 1789 tarihli bir navlun 6demesinden imaline karar verilen
fiseklerin baglandig1 anlasilmaktadir. Ilgili kayitta toplam kag deste fisek baglandig ve

fiseklerin kalibrelerinin ne oldugu gibi hususlar anlasilmasa da Balikpazar

484 Hafiz Mehmed Pasa ayrica kale burglarinmin bazilarini tamir ettirip Lefkosa Kalesi’nin muhafazasi
icin tiifek¢i neferler yazdirmisti. Bkz. KSS, Defter No: 18, s.80, Hiikiim No: 171. Araliklarla 1764-66
yillar1 arasinda siiren Molla Mustafa ve Dizdar Halil’in isyanlar1 i¢in Bkz. Theoharis Stavrides, “Ottoman
Nicosia, Besieged: Blockades of Nicosia in the long Eighteenth Century”, Studies on Ottoman Nicosia:
From the Ottoman Conquest to the Early British Period, Ed: Mehmet Demiryiirek [and the others], The
Isiss Press, Istanbul, 2019. 5.199-206.

485 BOA, C.AS. 1127/50028; C.AS. 65/3093; C.AS. 1078/47510; C.AS. 461/19245; AE.SMST.III.
77/5721,;

48 BOA, C.AS. 704/29538.

487 BOA, C.AS. 1059/46586.
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Iskelesi’'nden Baruthane’ye sevk edilecek fisekler icin 21 adet at kayiginin kiralanmasi

bu tarihte biiyiik ¢apta bir fisek imalatinin gerceklestigini gdstermektedir.*®

1787-92 Savasi Oncesindeki fisek siparislerinde toplam adetler birkag on binler
seviyesindeyken savas esnasinda ve sonraki yillara ait kayitlarda tek defada birkag yiiz
bin destelik imalatlarin yapildigi goriilmektedir. Bunlardan muhtemelen en biiyiigi
yilizyilin sonlarinda, 1798 yilinda, Selanik’te baglanarak hazir edilmesi istenen 300 bin
destelik fisek siparisiydi. S6z konusu imalat i¢in Selanik Duhan Giimriigi Emini Osman
Aga gorevlendirilmisti. Uretim i¢in gereken barut, kursun, kagit, iplik ve iistadiye iicreti
eklendiginde destesinin dort paradan daha ucuza yaptirilamayacagi hesaplanan
fiseklerin toplam masrafinin 30.000 kurus olacagi tahmin ediliyordu.*®® Fiseklerin
baglanmas1 hususunda cebecibasi agadan bilgi istenildiginde, cebecibasi bu kadar
biiyiik bir siparigin tek defada imal edilemeyecegini ve fiseklerin yiizer bin destelik ii¢
par¢a halinde imal edilmesinin uygun olacagini ifade etmisti. Cebecibasi, ihtiyag
duyulan barutun Selanik Baruthanesi mevcudundan alinmasmi, kursunun ise
Selanik’teki mahzenler ve Sidrekapsi Madeninden tedarik edilmesi suretiyle imalatin
daha ucuza mal edilecegini diisiiniiyordu. Ayrica baglanacak fiseklerin Istanbul’dan
gonderilecek numunelere uygun sekilde imal edilerek acilen 100 bin deste fisegin
baglanip uygun mahallere nakledilebilmesi icin yapilacak sandiklarda muhafaza
edilmesi i¢in cebecibaginin takririne uygun olarak gerekli mahallere emirler
gonderilmisti. S6z konusu 300 bin destelik fiseklerin bes dirhem (16 gram), alt1 dirhem
(19,2 gram) ve yedi dirhem (22,4 gram) ¢aplarinda imal edilecek olmasi1 da Osmanl

tiifeklerinin ogunlukla bu kalibrede oldugunu géstermektedir.*%

Donanmaya verilen barut ve giille sarfiyatinin siki bir bicimde kontrol edildigi gibi
fiseklerin nerede ve ne miktarda harcandig1 cebehane tarafindan takip edilmekteydi.
Hicri 1200 tarihli (Miladi 1785-86) bir muhasebe defterine gére Uskiidar’dan Sivas’a
kadar giden askerlere yaklasik 41.000 deste fisek verilmisti.** Askere verilen fiseklerin

miktarinin ve mahallerinin titiz bir sekilde kaydedilmesi cebehanenin fiseklerin

488 Nakliye igin kiralanan 21 at kayi@min 52 kurusluk iicretine 10 kurus tenzilatla toplam 42 kurus
O6denmisti. Bkz. BOA, C.AS. 213/9103.

489 BOA, C.AS. 111/4983.

490 BOA, C.AS. 111/4983.

4“1 BOA, D.BSM.d. Defter No:42332, s.2-6.
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kontrolsiiz bir bigimde harcanmasini istemedigini gostermektedir. Benzer sekilde
Rumeli’de eskiya ile miicade eden birliklere verilen fiseklerin miktar1 da yakindan takip

edilip kontrol altinda tutuluyordu.*®?

Fisek imalatinda barut ve kursunun diginda kagida ihtiya¢ duyulmasi kagidi sivil
kullaniminin yani sira bir harp malzemesi haline getirmekteydi. Kagidin bu amag
dogrultusunda cesitli kalelere sevk edilmesi ve sefere gotiiriilmesi, kagit imalini
Osmanlilar agisindan hassas bir noktaya konumlandirmaktaydi. Kagit tedariki erken
donemlerde miiteferrika unvanli enderun ve birun kagit eminleri vasitasiyla
saglantyorken bu gorev 18. ylizyllda saray disindan kagitgr esnafinin segtigi
kagitcibasiya havale edilmisti.*®® Kagitgibasi, hacegin riitbesine sahipti ve senet
mukabilinde devlet dairelerine verilen kagit, miirekkep, kalem ve kozak gibi yazi
gereglerinin tedarikinden sorumluydu.*®* Kagitcibasi, daha ¢ok Istanbul’daki kagite
esnafindan ve yabanci tiiccardan satin aldigi kagitlart cesitli devlet dairelerine aylik,
dort aylik, alt1 aylik veya yillik periyotlar dahilinde teslim etmekteydi.*®® En biiyiik
kagit tedariklerinden birisi hem yazi gereci hem de askeri kullanimi1 dolayistyla ordu-y1
hiimayuna gergeklestiriliyordu. Alt1 ayda bir orduya teslim edilen kagitlar farkli boy,
kalite ve iglevlere sahipti. Kagit emini, ordu-y1 hiimayun ile birlikte sefere giderek

492 BOA, C.DH. 54/2670; HAT, 1403/56677. Dagh eskiyasmin imhasi1 géreviyle vazifelendirilen Rumeli
Valisi Mehmed Hakki Pasa’ya otuz bin deste fisek ve yiiz aded humbara verilmisti. Paga’ya kisa siire
sonra 49 bin deste fisek daha gonderildiginde fiseklerden 120 destesi noksan ¢ikmusti. Muhtemelen bir
sandiklik bu kayip, cebehane tarafindan sorusturulmustu. Bkz. BOA, C.AS. 946/41080; C.AS.
390/16113.

4% Birun kAgit emini, arpa, matbah, darphine ve sehremini eminlikleriyle birlikte sarayda birun
hizmetleriyle ilgilenen bes biiyiik biirokrattan birisiydi. Hazinedarbasmna kargt sorumlu olan kagit
emininin gorevlerinin basinda yeni berat alan veya beratlarini tecdit ettirenlerin islemlerini gergeklestirip
berat harglarin tahsil etmek gelmekteydi. Beratlarin yenilenmesi dolayisiyla 6nemli miktarda nakdi gelir
elde eden kagit eminleri, bu gelirleri Istanbul’daki bir kisim kapikullar1 ile gesitli kalelerdeki neferatin
mevacibleri, tayinatlari, hinta ve beygir ticretleri ve elgilerin masraflar1 gibi kalemlere sarf etmekteydiler.
Saraym Enderun kisminin kagit ve kirtasiye ihtiyaglarina ise Enderun kagit emini bakmaktayken ¢esitli
tasra sehirlerinde de kagit eminleri bulunmaktaydi. Bkz. Giilden Sartyildiz, “Kagit Emini”, TDVIA, EK 2.
Cilt, s.2-3; Osman Ersoy, “Kagit”, TDVIA, C.24, 5.163-166; BOA, AE.SMST.I11, 244/19448; 244/19451;
244]19452; 244/19453; C.ML. 471/19215; C.HR. 88/4365.

4% BOA, C.DH. 45/2237; C.HR. 9/414.

4% 18. yiizyilda Izmir Giimriigiine giren pek ¢ok Fransiz gemisinin yiikleri arasinda kagit yer almaktadir.
flgili kayitlara gére Osmanli iilkesine Venedik kagitlar1 gelmeye devam etmekle birlikte erken tarihlerde
kagit tedarikinde Venediklilerin oynadigr rolii bu tarihlerde Fransizlarin almis olabilecegini
diisindiirmektedir. Bununla birlikte yiizyilin son on yillarinda ve takip eden yillarda Trieste Limani’ndan
¢ok sayida Nemge gemisinin Prusya menseyli kagit getiriyor olmasi Osmanlilar kagit tedarikgilerinin
donem doénem degistigini gostermektedir. Bkz. BOA, KK.d. Defter No: 5239; D.HMK.d. 22162; 22163,
22167; A. Mesut Kiigiikkalay, “Imports to Smyrna between 1794 and 1802: New Statistics from the
Ottoman Sources”, Journal of Economic and Social History of the Orient, Vol.51, No:3 (2008), 5.494.
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cesitli yazigmalarin yani1 sira hartug ve fisek gibi harp malzemlerinin imalinde
kullanilmasi i¢in verilen kagitlardan bizzat sorumlu bulunuyordu. Deste olarak 6l¢iilen
ve tevzi edilen kagitlar ordu ile ayn1 amaglar dogrultusunda tasradaki cesitli kalelere ile

donanmaya da sevk edilmekteydi.*%

4% BOA, C.AS. 1203/53875; C.AS. 1165/51847; C.AS. 350/14480; AE.SAMD.III. 98/9672;
AE.SMST.III. 324/26116; C.BH. 169/7952; D.BSM.KGB.d. 16579; BOA, YB.04. 4/10.
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3. BOLUM: IMPARATORLUGUN SINIR GARNiZONLARINA
MUHIMMAT SAGLAMAK: TASRA CEBEHANELERI

Bir sehir veya kale fethedildiginde ilk yapilan islerden birisi sehri savunmaya yetecek
kadar veya ihtiya¢ aninda baska bir mahale nakledilebilecek miktarda silah ve
mithimmatin depolanabilecegi saglam bir cephanelik insa edilmesiydi. Bahsi gegen
cephanenin miktar1 ile cephane konulacak mahzenin boyutu; sehrin 6nemi ve
konumuyla dogru orantili olarak degismekteydi. Hudut boylarindan ve ana yollardan
uzaktaki ¢cogu kalede az miktarda cephane bulunmakta, dolayisiyla buna uygun olarak
insa edilen kii¢iik bir mahal cephanelik olarak kullanilmaktaydi. Ancak her an diigman
tehdidi altinda bulunan smir garnizonlarinda c¢ok daha biiyiik miktarlarda harp
malzemesi ile bunlarin saklanacagi uygun mahzenler gerekmekteydi. Bu tiir
garnizonlarin asker ve mithimmati ¢ok biiyiik kusatmalar1 atlatabilecek giicte olmak
zorundaydi. Dolayisiyla s6z konusu garnizonlarda bazen sayist birden fazla olan
cephanelikler insa edilmekteydi ve buralarda ayn1 zamanda Istanbul’dan genellikle iicer
yilligina bu kalelere gelen cebeciler gorev yapmaktaydi. Bunlarin baslarinda cebecibasi
adin1 tasiyan bir sorumlu yer almaktayd:i ancak Istanbul’daki cebecibasi aga ile
karistirllmamasi igin genellikle cebecibast vekili adiyla aniliyordu. Tasradaki bu
cebecibagilara cephane teslim edilirken Istanbul’daki gibi detayli sayimlar yapiliyordu.
Eksik ¢ikan mithimmat eski cebecibagina veya kaledeki cebecilere zimmet

cikartilryordu.*%’

Merkeze uzak kalelerdeki cebecilerin bir kismi yerli kulu adiyla anilmaktaydi. Bunlarin
statiileri dergah-1 ali cebecilerinden biraz daha farkliydi. Kapikulu cebecileri
Istanbul’dan genellikle ii¢ yilligma tasradaki kalelere gonderilip gittikleri mahallerde
gorev yapiyorken yerli kulu cebeciler muvazzaf olduklar1 kalelerde daimi bir bigimde
gorev yapiyorlardi. Dergah-1 ali cebecileri maas olarak mevacib aliyorken yerli kulu
cebeciler genellikle bulunduklart mahallerden timar isleyerek gelir elde ediyorlardi,
ancak aralarinda ulufeli cebeciler de mevcuttu. Timarlarinin boyutu birkag¢ bin ak¢eden

baslayip cebecilerin vazifesine gore on bin akgenin iizerine ¢ikabiliyor hatta zeamet

497 Kijli Kalesinde azledilen Dergah-1 Ali cebecibasi vekili yerine tayin olan kisiye mithimmatin
tesliminde dikkat edilecek hususlar bir liste halinde bildirilmisti. BOA, AE.SABH.I. 32/1911.
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sahibi olabiliyorlardi. Dolayisiyla bu tiir cebecilerin timar gelirleri yalnizca bir kdy ile
siirlt olmayip birkag¢ koyii kapsayabiliyordu. Yerli kulu cebeci olup ulufe alanlar ise
bolgedeki timarlarin garnizondaki askerlerin tamaminin giderlerini karsilamaktan uzak

oldugu sinir kalelerinde yogunlasmaktaydi.

Tasradaki her kalede belli bir ebatta bir cephanelik mutlaka bulunuyordu. Bazi
cebehaneler o mahalde bulunan ve savunma stratejisi agisindan iletisim halinde bulunup
birbirlerini tamamlayan kalelere sevkedilecek miithimmatin merkezi konumundaydi.
Dolayisiyla bu tiir kalelere insa edilen cebehanelerin mithimmat anbarlart oldukca
biiyiiktii ve sadece kaleyi koruyacak miithimati degil ayn1 zamanda ihtiyag durumunda
bolgedeki kalelere veya sefer aninda orduyu beslemeye yetecek mithimmati da
icerisinde barindirmaktaydi. Cebeciler tasradaki kalelerin tamaminda gorev yapmayip
yalnizca bu tiir yiiksek miktarda cephanenin bulundugu kalelerde yer aliyorlardi.
Kibris’taki kale organizasyonu dahilinde gorev yapan cebeciler bu durumu en iyi
sekilde orneklemektedir. Nitekim Kibris’ta Letkosa, Magosa, Leymosun, Tuzla, Baf ve
Girne’de kaleler ve cesitli bolgelerde daha kiiciik kuleler yer aliyorken bunlardan
yalnizca Lefkosa ve Magosa’da cebeciler vardi. Fetihten sonra Kibris’ta gérev yapan
askeri gruplar icerisinde sayist en diisiik olan cebecilerdi ve toplam 63 nefer Kibris
biitgesinden mevacib aliyordu. Bunlarin 31’1 Lefkosa, 32’si ise Magosa Kalesi’nde
gorev yapiyorken her iki mahallin ortak o6zelligi de ayni zamanda birer kale sehir
olmalarydi.*® Fetihte olusturulan bu yap: sonraki yiizyillarda da aym sekilde

korunmustu ve cebeciler Lefkosa ile Magosa Kaleleri’nde bulunmaya devam etmislerdi.

Lefkosa ve Magosa’da bulunan cebecilerin miktarinda zaman zaman degisiklikler
yasanmakla birlikte biiyiik 6l¢iide sabit kalmisti. 18. yiizyihin ikinci yarisinda, 1766
yilinda, Kibris kalelerinde yapilan sayima gére Magosa Kalesinde 201 sipahi, 353
mustahfiz, 256 azeb, 139 topgu ve 30 da cebeci bulunuyordu.*®® Séz konusu askeri
gruplar timar isleyerek gelir sagliyorken sahip olduklari timarlarin boyutu oldukga
degiskendi. Buna gore, daha yiiksek veya daha diisiik gelirler olmakla birlikte,
sipahilerin biiylik kism1 5.000 ile 6.666 akcelik timara sahipken; mustahfizlar, topgular
ve cebeciler genellikle 4.000 akge, azebler ise 3.200 akgelik timar isliyordu. 1780 tarihli

4% Qahillioglu, “Kibris’m ilk Y1l Biitgesi”, s.23-24.
4% BOA, TSMA.d. Defter No: 7949.
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derdest defterine gore Lefkosa Kalesinde 29 cebeci bulunuyordu. Buradaki cebeci
neferleri de yine ¢ogunlukla 4.000 akgelik timar sahibiyken yalnizca boliikbasilar ve

kethiidalar bunun iizerinde bir gelire sahipti.>®

Akdeniz, Rumeli veya Kafkasya bolgesindeki yerli kulu cebecilerin ve diger kale
neferlerinin sahip olduklar1 timarlarin boyutlar1 birbirinden farkliydi. 18. yilizyil
ortalarinda Akdeniz ve Rumeli vilayetlerindeki kalelerin yerli kulu neferlerinin tayinleri
incelendigince cebeciler ve diger askeri gruplar arasinda timarlarin boyutu noktasinda
belli bir dengenin gozetildigi anlasilmaktadir. Buna gore yerli cebeciler ve topgular
genellikle 2.000-2.500 akge civarinda timarlara sahipken ayni kalelerdeki en diisiik
gelire sahip mustahfizlar 1.200- 1.500 akce, azebler ise 1500- 2.000 akgelik timar
islemekteydiler. Ancak s6z konusu askeri gruplarin subaylari daha yiiksek gelire
sahipken, gelirleri yine bulunduklari kalenin boyutuna ve énemine gore yiikseliyordu.
Buna gore Mora ve Bahr-i Sefid vilayetlerindeki Anabolu, Balyabadra, Kastel-i Bahriye
(Mora/Rio Kalesi), Benefse ve Naksa gibi kalelerdeki cebecibasilar gogunlukla 10.000
akeelik timar sahibiyken ayni kalelerdeki topgubasilar ve dizdarlar da yine buna yakin
gelirlere sahiptiler. Bu kalelerdeki cebecilerin en yiiksek riitbeli ikinci zabiti konumunda
bulunan kethiidalar ise ¢cogunlukla cebecibasinin timarmin yaris1 boyutunda yani 5.000
akcelik timar isliyorlardi. Girit gibi asker mevcudu ¢ok daha yiliksek kalelerdeki
cebecibasi, azeb, goniilliiyan ve yenigeri agalartyla genellikle 20 bin akgenin iizerinde
zeamet sahibiydiler.®! S6z konusu kalelerde ayrica béliikbasi, cavus, alemdar ve katip
gibi cebeci subaylar ile kalem erbabi da goérev yapiyordu. Yerli kulu cebecilerle
kaledeki subaylardan birisi 6ldiigiinde veya gorevden kendi rizalariyla el ¢ektiklerinde,
yerlerine kalenin cebecibasisinin arziyla genellikle bu kisilerin ¢ocuklar1 veya baska bir
yakinlar1 ataniyordu. Cocuksuz sekilde vefat eden veya gorevini birakarak firar eden
kimselerin yerineyse yine kale cebecibasinin arzi ile uygun kimseler atanip kendilerine
berat veriliyordu. Benzer atama uygulmas: Yyerli Kkulu cebecibagilar igin de
uygulaniyordu. Ancak bu atamada cebecibasinin arzi tek basina yeterli olmayip
bulundugu vilayetin muhassilinin onay1 da gerekiyordu. Yerli kulu cebecibasi olarak

atanacak kimseler tipki Cebeci Ocaginda oldugu gibi cogunlukla kaledeki ikinci yiiksek

50 Halil inalcik, Mehmet Yildirir, Songiil Kadioglu (Hazirlayanlar), Kibris Tahrir Defierleri: Mufassal,
Iemal ve Derdest (Tipkibasim), Tapu ve Kadastro Genel Miidiirliigii Yayinlari, Ankara, 2013. 5.567-569.
501 BOA, A.{RSK.d. Defter No: 1595.
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rlitbeli subay olan kethiidalardan seciliyordu. Bu nedenle cebecibasilar gorev yaptiklar
kalelerdeki bos vazifelere kendi cocuklarini getirerek onlarin zabitler arasinda

yiikselmesini sagliyorlard:.5%?

Istanbul’da mukim cebecilerin statiileri ve tabi olduklar1 kurallar ise yerli kulu
cebecilerinden farkliydi. Istanbul’daki kapikulu cebecileri ii¢ yilligina tasra
cebehanelerine giderek buradaki mithimmat tamirlerini ve bakimlarin1 yapiyor, ayni
zamanda kale muhafazasinda bulunuyorlardi. Cebecilerin bu kalelere gitmesinin temel
nedeni mahzenlerde uzun siire bekleyen silah ve mithimmatin diizenli bakima ihtiyag
duymasindan ileri gelmektedir. Kalelerdeki cephanelikte bekleyen her mithimmat farkli
bir bakim ve onarima muhtagti. Ornegin fig1, sandik veya torbalarda muhafaza edilen
barut, bir siire sonra birbirine yapisarak taneli ve toz ozelligini kaybetmekte ve
tiifeklerde kullanim i¢in uygunsuz hale gelebilmekteydi. Bu tiir barutlar cebeciler veya
perdaht ustalar1 tarafindan perdahlama denilen bir isleme tabi tutularak nemden
arindirilip yeniden taneli sekle sokulup kullanima hazir hale getiriliyordu. Benzer
islemler kalelerdeki tiifeklerin temizlenmesi, yaglanmasi ve gereken onarimlarinin

gergeklestirilerek kullanima hazir halde tutulmalari i¢in de yapiliyordu.

Tasradaki kalelerde gorev yapan dergah-1 mualla cebecileri belli araliklarla veya ihtiyag
hasil oldugunda gérev yaptiklari kaleler Istanbul’dan gelen emirle degismekteydi.
Cesitli seferlerin dncesinde bu tiir degisikliklerin yasandigi da olmaktaydi. 1714 yilinda
cesitli kalelerde gorev yapan cebecilerin yerleri bu tarihteki Mora Seferi dolayisiyla
degistirilmisti. Bunlarin bir kismi Istanbul’a gelirken bazilari Belgrad’a gitmisti.
Sonraki seferlerde de buna benzer yer degisiklikleri sikga yasanmisti. Bu tiir yer
degisikliklerinde nobete giden cebeci sayilar1 da gorevlendirildikleri kalelere gore

degiskenlik gostermekteydi.

Cebehane-i Amire’den tasra kalelerine gonderilen mithimmat ve cesitli esya da kalelere
gore degisiklik gosteriyordu. Sogucak Kalesi ¢evresinde un degirmeni bulunmadigr icin
Sogucak’a Cebehane-i Amire’den yiiz ¢ift el degirmeni sevk edilmesi buna 6rnek teskil
etmektedir. Ancak kalelere gonderilen mithimmat arasinda sayica en yiiksek seviyede

bulunan maddeler siper levazimatiyla ilgilidir. Kalelerdeki cebehane mithimmatindan

502 BOA, A.{RSK.d. Defter No: 1595. 5.17; 5.20; s.25; 5.50; 5.61; 5.70; 5.86;
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barut, top ve tiifek ilk akla gelenler olsa da ozellikle kazma ve kiirek gibi siper
malzemeleri ile yine sefer zamanindaki en biiyiik ihtiyaglardan birisi olan ¢uval ve halat
gibi malzemeler cephaneliklerin olmazsa olmazlarindandi. Kazma ve kiirekler sefer
zamaninda kalenin yaklasma istikametlerini kapatacak sekilde metrislerin kazilmasi igin
gerekliydi. Fakat kazma ve kiirek gibi malzemeler genellikle tek basina gonderilmeyip
kalabalik bir mithimmat listesinin bir parcasi olarak sevk edilmekteydi. Ornegin 1784
yilinda cebehaneden Ozi Kalesi ve tabyalar1 i¢in gonderilen mithimmat 20 kantar barut-1
siyah, 15 kantar kursun ve 50 tiifegin yani sira cesitli siper levazimatindan

olusuyordu.’®

Tasradaki garnizonlarda iki tiir mithimmat bulunuyordu. Cebehane ve tophane
mithimmati1 genellikle ayni tarihte ayr1 ayr1 sayiliyor ve her iki mithimmat tiirii i¢in
ayrintil  defterler hazirlanip Istanbul’a gonderiliyordu. S6z konusu mithimmatin
eksikleri yine ayni usulle tamamlaniyordu. Tophane ve cebehane sayimina iligkin
ayrintili dokiimler bazen ayr1 defterler seklinde bazense ayni defterde listelenip
gonderilmekteydi.>®* Baz1 durumlarda cephanelikte bulunan mithimmat i¢in ikiden fazla
rapor da tutulabilmekteydi. 18 Eyliil 1781 tarihinde Hotin Kalesinde bulunan tophane
mithimmati i¢in iki defter ve cebehane miihimmati i¢in ise iki defter olmak iizere
toplamda dort defter tutulmus ve Istanbul’a gonderilmisti.°®® Cebehane ve tophane
mithimmatinin her birinin iki ayr1 defterde kaydedilmesinin sebebi ise ige yarar ve ise
yaramaz mithimmatin ayr1 ayr1 kaydedilmesinden ileri gelmektedir. Benzer listeler
farkl1 kale cebehaneleri i¢in de kaleme alinmistir. Bu baglamda 29 Haziran 1786
tarthinde Kandiye Muhassili Sadr-1 Esbak Vezir Mehmed Pasa ile Kandiye kadisi, kale
cebecibasisi ve topcubasina gonderilen fermanda, Kandiye Kalesindeki ise yarar ve
yaramaz mithimmatin kaydedilmesi emredilirken ise yaramayan miithimmatin yerine
yenilerinin génderilecegi bildirilmisti.5%

Tagra cebehanelerindeki tahrirleri yapmak iizere bazen cebehane-i amireden bir miibagir

gorevlendirilip kendisine harcirah 6denerek sayim yapilacak kaleye ulagsmaktayken bazi

%03 BOA, C.AS. 1107/48986.

%04 1768 yili baslarmda Vidin Kalesi’'nde mevcut cebehane ve tophane miithimmatini (top, havan,
yuvarlak, humbara, hartug vs) igeren iki defter i¢in bkz. BOA, C.AS. 1189/53115; C.AS. 914/39483.

505 BOA, AE. SABH.I. 166/11162.

56 BOA, C.AS. 212/9087.
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durumlardaysa cebehaneleri ilgili mahallin kadisi, naibi veya valisi gibi ehl-i orften
kimseler tahrir etmekteydi. Bu baglamda 5 Mart 1775 tarihinde Zistovi kalesinde
cebehane yoklamasi yapildiginda sdz konusu saymm icin Istanbul’dan bir miibasir
gorevlendirilirken ayrica miibagire gittigi mahaldeki ahali ve devlet gorevlilerinin de
yardime1 olmalar1 emredilmisti.>” Cebehane miibasirleri yalnizca bu tiir sayimlar igin
gorevlendirilmeyip Ordu-y1 Hiimayun’a veya bir serhad kalesine cephane sevk edilecegi
zamanlarda da tayin edilmekteydi. Nitekim 29 Agustos 1773 tarihinde Istanbul’dan
Ruscuk, Silistre ve Tutrakan havalilerine mithimmat sevk edildiginde her kaleye
gidecek mithimmatin basina ikiser kisi olmak iizere toplam alt1 miibasir tayin edilmisti.
Bu tarihte miibasirlere harcirah olarak onar kurustan toplam 60 kurus Odeme
yapilmigt1.>%®

Cebehane-i Amire’den sayim yapmak tizere gorevlendirilen miibasirler ocaktaki katip
veya zabitan arasindan segilebilecegi gibi hacegan-1 divan-1 hiimayun payeli kimseler de
bu isle vazifelendirilebilmekteydi. Kale cebehanelerinin mevcudunda bulunan
mithimmat titiz bir sekilde sayilmakla birlikte daha yiiksek riitbeli bir gorevlinin
cebehane yoklamasiyla ilgilenmesi yasanabilecek olumsuzluklarin 6niine gegme amaci
tasimaktaydi.’® Yapilan kale yoklamalarinda cebehanede eksik miithimmat ¢iktig
durumlarda kayrp mithimmat genellikle kale cebecibasa tazmin ettirilmekteydi.>°
Kalelerdeki cebecibas1 vekilleri ile ilgili ortaya atilan yolsuzlukluk veya ihmal gibi
iddialarin sorusturulmasi sirasinda da kaledeki mithimmat yoklanarak eksik veya kusur

olup olmadig1 yakindan incelenirdi.’* Benzer sekilde kalelerde ¢ikan yanginlardan

507 “Serhad hududu kila 1 cebehanelerinde mevcut olan mithimmat-1 cebehanenin dikkat ii dikkat yoklanib
mevcudu ve nd-mevcudu malum olmak lazim’iil-miihimden olduguna binaen Zistovi Kalesinde dahi
kezalik mevcud olan ecnas-i miihimmat-1 cebehanenin marifet-i ser'i ve ciimle marifeti ve cebehane-i
amire ocagindan tayin olunan miibasir marifetiyle muayene olunarak yoklanub...” Bkz. BOA, C.AS.
880/37811.

508 BOA, AE.SMST.III. 14/917.

509 13 Nisan 1774 tarihinde Edirne cebehanesinde yapilan yoklama Hacegin-1 Divan-1 HiimAyundan
Defter-i Hakani Emini ibrahim Nazim Efendi ve Dergih-1 Ali Kapicibasilarindan Edirne Bostancibasisi
Seyyid Mehmed Aga marifetleriyle gergeklestirilmisti. Bkz. BOA, C.AS. 413/17084.

510 8 Ocak 1788 tarihli fermana gore, Erzurum Kalesi’nde mevcut tophane, cebehane ve top arabasi
mithimmati miibasir marifetiyle tahrir oldugunda cebehane miithimmatindan 1.617 bucuk kurus ve
tophane mithimmatindan 1.590 buguk kurus kiymetinde noksan ¢ikmisti. S6z konusu mithimmatin iicreti
Erzurum Kalesi cebecibasi ve topgubasi vekillerinden tahsil edilerek Dersaadet’e gonderilmesi igin 8
Ocak 1788 tarihinde Erzurum Valisi ve Seraskeri Vezir Ahmed Pasa ile Erzurum kadisina ferman
gonderilmisti. Bkz. BOA, C.AS. 1124/49854.

51 2 Temmuz 1734 tarihinde Girit'teki Hanya Kalesi Cebecibasi Vekili Musa Aga’min Kale
cebehanesindeki mithimmati telef ettigi iddialar1 lizerine Hanya Muhafiz1 el-Hac Ali Pagsa’nin yani sira
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sonra cebehane zarar gérmiigse yine sayim yapilarak hem yanan mithimmatin listesi
cikarilir hem de s6z konusu yanginda ihmali varsa kale cebecibasi sorusturusarak
cezalandirilirdi. Ancak yangin bir kusatma sirasinda veya yildirim diismesi gibi dogal

bir nedenle ¢ikmissa cephanedeki zarar kale cebecibasina tazmin ettirilmezdi.>*

1768-74 Osmanli —Rus Savasinin sonunda 6zellikle cephe ve cephenin artbdlgesinde
kullanilmamis olan mihimmat dikkatli bir sekilde sayilip uygun mahallere
nakledilmisti. Balkanlardaki baz1 biiyiik garnizonlar ile Istanbul’daki cebehane-i amire
bahsi gecen mithimmatin nakledildigi baglica yerler konumundaydi. Savasin sonunda
ilk olarak Sumnu’daki 300 kantar barut ve 60 kantar habbe (tane) kursun toplarlanip
Silistre’ye nakledilmisti.’® Bununla birlikte savasin genis bir cografyada yasanmasi
dolayisiyla harp malzemeleri de bu cografyaya dagilmis haldeydi. Daginik haldeki sefer
mihimmatinin arkada birakilmamasi emredildiginden harp malzemelerinin toplanip
tahrir edilmesi ve hangi mahalle sevk edileceklerinin belirlenmesi uzun zaman almisti.
Bu esnada yalnizca sahradaki mithimmat degil serhad kalelerindeki cephanelikler de
gorevlendirilen miibasirlerce yoklanip kalelerdeki mithimmat miktar1 kayda gegirilmisti.
Seferden arta kalan mithimmata dair 21 Aralik 1775 tarihinde olusturulan cebehane
listesinde tahrir edilen malzemeler, cebehane-i amirede yapilan degerlendirmenin
ardindan Kili, Akkerman, Ibrail, Hotin, Bender, Yergdgii, Ruscuk, Silistre ve Edirne

cebehanelerine teslim edilmisti.>!*

1768-74 Osmanli —Rus Savaginin bitiminden yaklasik bir yil sonra Cebecibasi Haci
Mehmed Aga vefat ettiginde, 14 Agustos 1775 tarihinde cebehane-i amirede yapilan
sayimda yalnizca 2.786 bucuk kantar (157,4 ton) agirhiginda barut ve 1.574 buguk
kantar (89 ton) kursun mevcuttu.®'® S6z konusu miktar hudut boylarindaki garnizonlarla

neredeyse ayni diizeyde hatta bazilarindan ¢ok daha diisiik seviyededir. Hemen hemen

Cebehane-i Amire’den tayin edilen miibasir, ocagin ileri gelen zabitleri, kale agalari ve vilayet ayanlari
tarafindan dikkatle sayilarak Cebehane-i Amire’den gonderilen mithimmat defterleri ile karsilastirilmustr.
Bkz. BOA, D.BSM.CBH.d. 18393 ve Ek 8.

%12 Nigbolu Kalesi’nde ¢ikan yangindan sonra kaledeki yanmig ve saglam miihimmatlar 18 Mayis 1772
tarihinde ayr1 ayr listelenip yangin sorusturulmustu. S6z konusu tarihte kaledeki mithimmat listesi i¢in
bkz. BOA, D.BSM.CBH.d. 18470 ve Ek.10.

3 BOA, AE.SABH.I. 312/21011. (15 Zilhicce 1188 / 16 Subat 1775). Sumnu’daki sefer artigi
mithimmati tashih etmek iizere gorevlendirilen iki miibagire toplam 50 kurus harcirah 6denmistir. BOA,
AE.SABH.I. 296/19918. (16 Cemaziyelevvel 1188/ 25 Temmuz 1774).

514 BOA, C.AS. 1208/ 54131; C.AS. 766/32381.

515 BOA, C.AS. 780/33012; 880/37803. (16 Cemaziyelahir 1188/ 14 Agustos 1775)
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ayni tarihlerde, 11 Ekim 1775 tarihli Vidin cebehanesi yoklamasina gore kale
mahzenlerinde 3.506 kantar (198 ton) barut ve 920 kantar (52 ton) kursun mevcuttu.*®
Yaklasik bir yil sonra, 16 Ekim 1776’da Akdeniz’deki en biiyiik garnizonlardan birisi
olan Kandiye’de 8.588,5 kantar (485 ton) barut bulunuyordu.®*’ Dolayisiyla Cebehane-i
Amire’nin savas sirasinda yasadig1 yeterli miktarda ve kalitede mithimmat bulamama
sorunu savas sonunda cebehane stoklarina bakildiginda da rahatlikla goriilebilmektedir.
Bu baglamda Habsburg ve Rus hududundaki en biiyiik arkeri garnizonlardan Bender,
Hotin, Ozi, Kili, Akkirman ve Belgrad kaleleri cebehanelerinin miithimmat miktarini

yakindan incelemek yerinde olacaktir.%

3.1. Bender ve Hotin Cebehaneleri
Giliniimiizde Ukrayna ve Romanya boélgesinde yer alan Hotin ve Bender kaleleri
Osmanlilarin Rumeli bolgesindeki en biiyiik garnizonlar1 arasinda yer almaktaydi. Her
iki kalenin de Rus huhuduna yakin bir mahalde konuslu olmasi1 Osmanli-Rus savaslari
sirasinda s0z konusu kalelerin stratejik ve askeri Onemini artirmaktaydi. Bolge
muhafazasindaki rollerinin yani sira s6z konusu kaleler ayn1 zamanda Osmanlilarin
Eflak ve Bogdan’daki hakimiyetlerinin sembolii konumundaydi. Ayrica s6z konusu
kaleler Rusya harplerinde lojistik depolar olarak hizmet vermekteydi. Osmanli-Rus
savaslar1 sirasinda Bender ve Hotin’in Ruslar tarafindan oncelikli hedefler olarak
belirlenip ilk kusatilan kaleler olmalar1 bu sebepleydi. Buna mukabil Osmanli ordusu
Bender ve Hotin kalelerinde kalabalik bir askeri birlik ile uzun siireli kusatmalara
dayanabilecek miktarda cephane bulunduruyordu. Ayrica Osmanlilar, kale
cebecibasilarinin talepleri veya kalelerde yapilan cebehane yoklamalarinin ardindan bu

mahallere gerekli cebehane ve tophane mithimmatini sevk etmekteydiler.

516 BOA, C.AS. 732/30680.

517 16 Ekim 1776 tarihli deftere gore Kandiye’de son bir yilda 719,5 kantar (40.6 ton) barut sarfiyat:
olmustu. Dolayisiyla ciddi bir kusatmaya maruz kalmadig: siirece mevcut barut stogu kaleye uzun siire
yetecek miktardadir. Ayni yoklama defterine gére Kandiye Kalesinde on bir yilda kiilge kursundan 5.512
kiyye sarfedilmis ve 38.916 kiyye kiilge kursun bakiyye kalmisti. Ayrica mahzendeki kalip kursunlardan
yine son bir yilda 65 kiyye harcanirken 7.394 kiyye agirhginda kalip bulunmaktaydi. BOA, D.AMH.d.
Defter No: 25153. s.2.

518 Burada bahsi gegen kalelerin mithimmat tedarikinden bahsedilecek olup s6z konusu kalelerin insast
veya cesitli savag donemlerindeki durumlarini derinlemesine incelemek bu g¢alismanin kapsamin
agmaktadir.
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Bender ve Hotin kaleleri 1768-74 Osmanli-Rus Savasi’nin ilk yillarinda Ruslarin eline
gecmisti ve savasin sonuna kadar da durumlarinda bir degisiklik olmamist1.>° Bununla
birlikte savasin sonunda yapilan Kiiglik Kaynarca Antlasmasina gore Ruslar; Bender ve
Hotin kalelerini Osmanlilara iade etmisti. Ancak Ruslar kalelerdeki silah ve
mihimmatin bir kismin1 yanlarinda gotiirtirken kalanini ise kullanilmayacak hale
getirmis ya da nehre atarak Osmanlilarin eline gegmemesini saglamiglardi. Bu hususta
Bender Muhatfizi Mehmed Pasa, 8 Temmuz 1775 tarihinde kaledeki toplar1 ve top
mithimmatini yeni tayin olunan kale topgubasi vekiline teslim ederken bir yandan da
Ruslarin Tuna nehrine attiklar1 kiilliyetli miktardaki top giillesini ¢ikarabilmek i¢in Bab-
1 Ali’den para ve amele talep etmekteydi.®® Nitekim 20 Agustos 1775 tarihinde
Mehmed Pasa’nin tahriratina cevaben kaleme alinan fermanda, nehre atilan toplar ve
yuvarlaklarin pasa-y1 mumaileyhin marifetiyle c¢ikarilarak Bender kalesinde ihtiyag
duyulan mahallere konulmasi emredilmekteydi. Ayn1 fermanda, Bender topcubasina
hitaben ise Tuna’dan ne miktar top ve yuvarlak ¢ikarilirsa hepsini ahz ederek memhur
defterini Dersaadet’e irsal eylemesi emredilmekteydi.’?* Dolayisiyla kaleleri Ruslardan
geri alan Bab-1 Ali yonetiminin ilk icraatlerinin basinda bahsi gecen mahallerin asker,

silah ve cephane eksigini gidermek geliyordu.

1768-74 Rus Savasi sirasinda Osmanlilar ciddi derecede miithimmat sikintis
cekmislerdi.®?? Savasin ardindan Ruslarla yasanan gerginligin devam etmesi

Osmanlilar1 bir an evvel huduttaki garnizonlarin eksiklerini gidermeye zorlamaktaydi.

519 Hotin Kalesi 10 Eyliil 1769°da, Bender Kalesi ise 16 Eyliil 1770 tarihinde Ruslar tarafindan ele
gecirilmistir. Bkz. Cengiz Fedakar, Bender Kalesi (1768-1774), Kitabevi, istanbul, 2019. 5.55-60.

520 Bender Muhafizi Mehmed Pasa’nin, Topgubast Vekili Ibrahim Aga’ya teslim ettigi miihimmat 51 adet
tung top, 55 adet demir top, 6 adet biiyiik tung havan, 2 adet kii¢iik tun¢ havan ile 3.000 adet top giillesi
ve ¢esitli top levazimatindan olugsmaktaydi. Bkz. BOA, C.AS. 506/21149.

21 BOA, C.AS. 506/21149.

522 1768-74 Osmanli —Rus Savasmin ilk yillarinda Rus donanmasinin Akdeniz’de goriilmesi ve cesitli
mabhallere saldirmasi halk {izerinde korkuya sebebiyet verdigi gibi kalelerdeki mithimmatin yetersizligi
dolayistyla bolgedeki valiler ve dizlarlar1 da endiselendirmisti. Bolgedeki Osmanli yoneticileri bir an dnce
asker, mithimmat ve zahire gonderilmesine yonelik Istanbul’a taleplerini iletmislerdi. Mora bolgesindeki
kale muhafizlarin1 Rus saldiris1 karsisinda endiselendiren diger husus ise kisa siire Once yasanan
depremde inebahti ve Kastel Kalelerinin tahrip olmasi ile bolgedeki diger kalelerin de uzun siiredir harap
halde bulunup, cebehanelerinde yeterli mithimmat olmamasiydi. Bkz. TSMA.e 699/24; C.AS. 977/42579;
1039/45616; 1171/52162; HAT 1415/57580; D.BSM.d. 4066; AE.SMST.III 4/257. Navarin basta olmak
iizere Mora bolgesindeki kaleler 1770 yilinda kapsamli bir tamirat gormiisti. Kalelerdeki tamirat
hakkinda bkz. Goktiirk Altindis, 1768-74 Osmanli-Rus Harbi 'nde Navarin Kalesi, Hacettepe Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yayimlanmanus Yiiksek Lisans Tezi, Ankara, 2021. s. 114-116. 13 Subat 1770
tarihli fermandan benzer sorunlardan Canakkale Bogazini savunan kalelerin de muzdarip oldugu
anlasilmaktadir. Bolgedeki ehl-i 6rfe hitaben kaleme alinan fermanda kalelerin harap kisimlarimin tamiri
emredilmekte olup kalelere cephane gonderilecegi bildirilmektedir. Bkz. C.AS. 47/2193.
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Bu noktada Osmanlilar, Rumeli bolgesindeki ¢esitli kaleleri tamir ederken bir yandan
da kalelerin ihtiya¢ duydugu cephaneyi tedarik ve sevke cabalamaktaydi. Bender ve
Hotin kaleleri savastan sonra ciddi derecede tamirat goren kalelerdendi. Zira her iki kale
de Rus hududunda stratejik noktalarda bulunmaktaydi ve savas sirasinda ciddi hasar
gormiistii. Bender ve Hotin kalelerinin tamirini ger¢eklestirmek tizere birer bina emini
tayin edilerek kalelerin onarilmast saglanmisti. Ardindan da kalelerin icerisinde
cebehane insa edilip génderilen mithimmatin giivenli bir bigimde buralarda muhafazasi
temin edilmisti.>?® Bununla birlikte insaatin hizli ilerlemesi icin kale cebehanesindeki
malzemeler kullanilmis olmasina ragmen onarim kisa siirede tamamlanamamis ve uzun

yillar devam etmistir.>?*

Bender ve Hotin Kalelerinin tamirinin ardindan top, mithimmat ve erzak nakledilmeye
baglanirken belli araliklarla da bu garnizonlarin cebehane yoklamasi yapilmaktaydi.
Osmanli yoneticileri Hotin Kalesini “Eflak ve Bogdan’in kilidi” olarak gordiikleri igin
kalenin cephane mevcudunu da yakindan takip etmekteydiler.>?® Benzer sekilde 1768-
74 savasindan sonra séz konusu kalelerle ilgili olarak pek ¢ok kayitta “Rus istilasi
oncesinde oldugu gibi ikmal edilmeleri” hususunun vurgulanmasi, Bab-1 Ali’nin smnir
kalelerindeki “eski diizeni” yeniden tesis etme c¢abasin1 ortaya koymaktadir.5?
Osmanlilarin hudut kalelerini tamir ve cephane sevk etmeye zorlayan en énemli husus

ise sliphesiz ki yaklasmakta oldugu giinden giine daha da alenilesen yeni bir Rus

savagina hazirlanmakti.

Tablo 1. Bender Kalesi Cephanesindeki Barut ve Kursun Miktar

| Tarih | Barut | Kursun | Kaynak

523 27 Subat 1779’da Bender Kalesi cebecibasi vekili gonderdigi arzuhalinde, kaledeki mevcut cebehane
anbarmin doldugunu bildirmekte ve yeni bir anbar insasi i¢in onay ve gerekli malzemeleri talep
etmekteydi. Bkz. BOA, AE. SABH.I. 348/ 24321.

5247 Ocak 1781 tarihinde Bender Kalesi Bina Emini Mustafa Aga’nin kale icerisindeki binalarin insaatini
tamamlayabilmek icin kale cebehanesinden aldig1 malzemelerin listesi i¢in bkz. BOA, C.AS. 702/29467.
525 4 Mart 1779 tarihinde Hotin Kalesi Muhafizi Siileyman Pasa ile sehrin diger énde gelenlerine
gonderilen emirde kaledeki tamir ve inga faaliyetinin tamamlandigt ancak kalenin diigman hududuna
diger bolgelerden daha yakin olmasi ile Eflak ve Bogdan’in kilidi mesébesinde bulunmas: dolayisiyla
mufafazasi hususunun da ayni derecede ehem ve elzem oldugu dile getirilmekteydi. Kalenin savunulmasi
icin sekiz-on bin asker ile yeteri miktarda cebehdne miithimmati ve zahirenin gerekli oldugu ancak bir
miktar top ve mithimmat gonderilmesine ragmen toplarin arabalarinin bozuk ve mithimmatin hayli eksik
oldugu dile getirildikten sonra; kaledeki ihtiyacin tamamlanabilmesi i¢in mithimmatin bir tetkik defterinin
Istanbul’a gonderilmesi emredilmekteydi. Bkz. BOA, C.AS. 918/39684.

526 BOA, C.AS. 620/26165; 763/32194; 767/32425.
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1753 2.516 kantar 645 kantar D.BSM.CBH.d
18425.

1764 -1765 3.580 kantar 565 kantar D.BKL.d. 32586.

29 Mayis 1778 | ? 268 kantar + 290 | D.BKL.d. 32629.
vakiyye sagma kursun

1780 ? 4.448,5 vakiyye+ 160 | D.BSM.CBH.d
Kalip kursun 18490.

3 Eyliil 1787 3.035 kantar 315 kantar D.BSM.d. 5525, s.8.

1768-74 Osmanli —Rus Savasi’min ardindan Bender Kalesi’nde ne miktarda barut
mevcut olduguna dair giivenilir belgeler olmamakla birlikte huduttaki gesitli kalelerden
ve Istanbul’dan Bender’e ¢ok miktarda mithimmat sevk edilmisti. Buna ilaveten ayrica
Bender Kalesi’nde daha dnce Osmanlilar tarafindan gémiilen bir miktar barut da kale
Kii¢iik Kaynarca Antlagsmasindan sonra kale yeniden Osmanli egemenligine girdiginde
cikartilip perdaht edilerek kullanilmist1.??” Osmanlilar ayrica Bender’e top ve havan
gondererek kaleyi yeniden donatmaya baglamislardi. Subat 1776 tarihinde Bender’de
129 parca top ve havan bulunuyorken bunun 107’si Ruslardan teslim alinan silahlardan
22’si ise Bab-1 Ali tarafinan kaleye sevk edilen toplardan olusmaktaydi. Kale’nin savas
oncesindeki mevcudunda ise 52’si tamire muhta¢ olmak iizere ¢esitli ¢caplarda 332 top

ve havan bulunmaktaydi.>?

Savasin ardindan Bender ve Hotin kalelerinin cephaneliklerine yeniden nizam verilmesi
gerektiginden s6z konusu kalelere ¢ok sayida cebeci neferi sevk edilmisti. H.1189 yili

Resen ve Lezez (28 Agustos 1775- 20 Subat 1776) mevacib defterine gore Bender

Kalesi’nde 934, Hotin Kalesi’nde ise 437 nefer dergah-1 ali cebecisi bulunuyordu.>?°
Tablo 2. Hotin Kalesi Cephanesindeki Barut ve Kursun Miktar

Tarih Barut Kursun Kaynak

19 Subat 1763 3656 kantar 685 kantar D.BSM.CBH.d 18445,
1764 -1765 4.093 kantar 531,5 kantar D.BKL.d. 32586.
1777 2.523,5 kantar | 228 kantar D.BKL.d. 32617.

H. 1191 (9 Subat | 2.758 kantar 4.700 vakiyye D.BSM.CBH.d 18479.
1777 - 29 Ocak

1778)

527 Bender Kalesi mezarhigina ve kalenin gesitli alanlarina gdmiilen barutlarin perdaht edilmesi igin
Istanbul’dan perdaht amelesi talep edilmisti. Bkz. BOA, C.AS. 981/42781; 1034/45387; 1072/47225;
AE.SABH.I. 348/24321.

52 BOA, D.BSM.TPH.d, Defter No: 18698.

529 28 Agustos 1775- 20 Subat 1776 tarihinde Bender’de 402, Hotin’de 172 nefer dergah-1 ali topgusu ile
Bender’de 113, Hotin’de ise 84 top arabacisi gérev yapiyordu. Bkz. BOA, D.BSM.d. 41286.
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10 Nisan 1778 2.758 kantar 4.700 vakiyye D.BKL.d. 32632.

3 Temmuz 1778 2.649,5 kantar | 4.700 vakiyye+ | C.AS. 942/40846.
100 vakiyye tane +
195 vakiyye kalip

2 Ocak 1779 2.615 kantar 13.464 vakiyye D.BKL.d. 32633.
16 Ocak 1782 2.508 kantar 13.449 vakiyye D.BSM.CBH.d 18489.
11 Subat 1784 300 kantar | 40 kantar sevk C.AS. 1156/51432.
sevk
28 Mart 1786 3.316,5 kantar | 20.458 vakiyye D.BSM.CBH.d 18494,
18 Mart 1787 2.808 kantar 15.259 kantar D.BSM.d. Defter No:
5525, s.78.

Hicri 1191 (9 Subat 1777 -29 Ocak 1778) tarihli cebehane defterine gére Hotin’e Rus
istilasindan sonra toplam dort sevkiyatta 2.370 kantar (133,9 ton) barut sevk edilmisti.
Ayrica kalede Ruslardan kalma 388 kantar (21,9 ton) barut mevcuttu.®® 3 Temmuz
1778 tarihli mithimmat defterine gore ise ti¢ sene zarfinda (H.1089-1091/ 4 Mart 1775-
29 Ocak 1778) Istanbul’dan Hotin cebehanesine 2.520 kantar (142,3 ton) agirliginda
barut sevk edilmisti. Ayrica bu tarihte Hotin cebehanesine Kefe’den de 238 kantar barut
gonderilmisti. 108,5 kantar (6.130 kg) sarfiyat diistildiigiinde kaledeki mevcut 2.649,5
kantara (149,7 ton) ulasmaktaydi. Ayni tarihte kaleye 4.995 kiyye kursun, 5.621 adet
kazma, 5.780 kiirek ve 699 tiifek ile ¢ok sayida diger cebehane mithimmati

gonderilmisti.>3!

Tablo 3. 1777 Yilinda Hotin’de Bulunan Kebir ve Sahi Toplarin Sayist>*

Sefer bakiyesi olmak {izere Silistre’den irsal olunan 49
H.1191 (1777) yilinda irsal olunan 73
Rusyalilardan teslim olunan 35
Havan 20
Toplam 137

Hotin Kalesinde, 1768-74 Osmanli —Rus Savasi’ndan 6nce toplam 157 parga top ve
havan bulunurken kalenin isgale ugramasinin ardindan Ruslardan yalnizca 35 parga top
ve havan teslim almabilmisti.>*®* Bu miktardaki topun kale savunmasi icin yeterli
olmayacagindan dolayr Béab-1 Ali, Hotin’e hizla top ve miihimmat nakletmeye

baslamamisti. Bazi silah ve mithimmatin yerine konmasi ¢ok uzun siire almazken bir

530 BOA, D.BSM.CBH.d. 18479.

31 BOA, C.AS. 942/40846.

52 BOA, D.BSM.CBH.d, Defter No: 18484.
533 BOA, D.BSM.TPH.d, Defter No: 18698.
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kisim top ve mithimmatin miktarini seferden onceki seviyeye yiikseltmek hi¢ de kolay

olmayacakti.

Tablo 4. Hotin Kalesi’nde Rus Istilasindan Once Mevcut Bazi Miithimmat ile 1777
Yilina Kadar Sevk Edilen ve Sevk Edilmesi Gereken Miihimmat Miktari®**

Barut Tiifek Kili¢ Vezneli Ham Kursun
(kantar) (adet) (adet) Silah Demir (kantar)
(adet) (kantar)
Istiladan | 3.942,5 746 742 453 32 530
(")nce
Sevk 1.920 699 742 446 209 302
Edilen
Bakiye 2.022,5 47 - 7 - 228

1787 yilinin Mart ayinda, Osmanli- Rus Savasinin arefesinde, Hotin Kalesi’nde 5.171
neferin yani sira 178 adet ¢esitli cins ve miktarda top ve havan, 2.808 kantar barut ve
15.259 kantar kursun bulunmaktaydi.>*® 1764 yilindaki Rus savas1 dncesinde Hotin
Kalesi’nde dort bin kantarin {izerinde barut bulundugu goéz Oniine alindiginda 1787
yilindaki barut mevcudu iigte bir oraninda azalmis goéziikmektedir. Kale cephanesindeki
barutun yaklasan muhasarayr atlatmaya tek basina yeterli olmayacagi muhakkak
olmakla birlikte Hotin Kalesi cephanesinin Onceki savasa gore daha az hazirlikl

olduguna isaret etmesi bakimindan 6nemlidir.

3.2. Ozi Cebehanesi
Ozi Kalesi, cografi konumu itibariyle Kirim yarimadasmi kontrol edebilecek bir
noktada bulunmakta ve ¢evresindeki dogal limanlar dolayisiyla donanma destegi
alabilecek veya s6z konusu limandan donanmay1 koruyabilecek bir cografi noktada yer
almaktaydi. Ozellikle Kirim’in elde tutulabilmesi bakimindan askeri énemi son derece
biiyiiktii. Bundan dolayr Ozi, Osmanlilarin 1768-74 savasini takip eden yillarda ilk
tamir ettigi kalelerden birisiydi. Bununla birlikte kaledeki tamiratin kisa siirede
tamamlanamadig1 24 Mayis 1777 tarihinde Ozi Muhafizi Yegen Mehmed Pasa’nin
Cebehane Ocagmma gonderdigi tahrirattan anlasilmaktadir. Buna gore Cebehane
cavuslarindan Ahmed Cavus miibaseretinde Ozi Kalesi cephaneligine teslim edilmek
lizere c¢esitli mithimmat getirilmisti. Ayrica Ahmed Cavus’un beraberinde getirdigi

mektuba gore bir gemi ile Ozi Kalesine barut gonderilecegi haber verilmisti. Ancak kale

54 BOA, D.BSM.CBH.d, Defter No: 18484.
535 BOA, D.BSM.d. Defter No: 5525, 5.78.
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baruthanesi harap durumda oldugu i¢in kalede perdahta muhtag barutlar kale zeminine
istiflenmisti ve barut anbarinin bir an 6nce inga ve tamir edilmesi i¢in emr-i ali rica
edilmekteydi.>® Nitekim Yegen Mehmed Pasa’nin tahriratindan kaledeki cephane
anbarlariin heniiz ¢atisinin ortiilmedigi ve bu nedenle gonderilen mithimmatin baska
bir mahale konuldugu anlagilmakta olup cebehane anbarlarinin yan sira kaledeki cebeci

neferleri i¢in insa edilen kiglaklarin da tamamlanmasi istenmekteydi.

Ozi Kalesindeki tamiratlar ve tahkimatlarmin giiclendirilmesiyle kaleye miihimmat
sevki 1783’te baslayan Kirim bunalimi ile hiz kazanmistir. Kirim’a yakinhigr ve
muhtemel bir Rus savasi sirasinda en stratejik noktalardan birisi olmasi dolayisiyla
Osmanli yoneticileri kaleye yeni tabyalar insa edip buralara yeni toplar
konuslandirmists. Bu baglamda 28 Kasim 1784 tarihinde Ozi’ye sevk edilen “onaltisar
kar1s ti¢ vakiyyeden bes kit“a kebir ve onbirer karis bir buguk vakiyyeden on kit‘a sahi”
toplar ile onbes aded miikkemmel kebir ve sahi kundaklar1 tophane mevcudundan sevk
edilerek kale tabyalarna yerlestirilmisti.>®” Bu tarihte bir yandan cebehane ve
tophaneden hudut kalelerine mithimmat sevk edilirken diger yandan da bakir ve demir
miibayaa edilerek cebehanede yapilacak sefer takimlari ile tophanede dokiilecek toplar
icin ham madde tedarik edilmekteydi.>® Cebehane mithimmatinin bir kism1 ise Anadolu
ve Rumeli’nin farkli bolgelerinden siparisle cebehaneye getiriliyordu.>® Osmanhlarin
yaklasan savas icin yaptig1 bir diger hazirlik ise Ingilizler basta olmak {izere yabanci
tiiccarlardan top, kundak, giille, hartu¢ ve kege gibi cephane malzemeleri satin alarak

Cebehane-i Amire ve Tersane-i Amire’ye teslim edilmesidir.>*°

Tablo 5. Ozi Kalesi Cephanesindeki Barut ve Kursun Miktart

| Tarih | Barut | Kursun | Kaynak

536 BOA, C.AS. 906/39073.

537 BOA, C.AS. 1186/52918.

5% 31 Mayis 1785 tarihinde Giimiishane ve gevresinden satin alinan 200.000 okka bakir icin bkz. C.AS.
905/39035. Cebehane ve Tophane’nin kiilliyetli bakir ihtiyaci dolayisiyla 19 Haziran1786 tarihinde yine
Gilimiigshane madenlerinden tedarik ettigi 120.000 okka ham bakir i¢in bkz. AE. SABH.I. 60/4205. Ham
bakirin yam sira cebehane ve tophane yiiksek miktarda demire de ihtiyag duymaktaydi. 29 Temmuz
1785°te Tokat’tan satin alnan ve Samsun Iskelesi’nden miri bir gemi ile Istanbul’a nakledilecek demir
icin bkz. BOA, AE.SABH.I. 309/20739.

539 Kalelerde sikga kullamlan cebehane mithimmatindan kilim, ¢uval ve torba gibi malzemeler ¢ogunlukla
Anadolu’da Kiitahya, Usak ve Mugla bolgesinden tedarik edilmekteydi. BOA, AE. SABH.I. 70/482;
133/8910; C.AS. 852/36432; 1185/52891; 1121/49670.

590 BOA, D.BSM.d. Defter No: 41500; AE.SABH.I. 70/4847.
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1753 24415 kantar 149 kantar D.BSM.CBH.d
18425

10-19  Eylul | 3705 kantar 461 kantar D.BSM.CBH.d

1762 18436

1762-63 4005 kantar 500 kantar D.BKL.d. 32586

11 Haziran | 600 kantar sevk 12895 vakiyye kilge + | D.BKL.d. 32630

1778 2743 kiyye ¢ubuk + 1963

vakiyye tane kursun

21 Mayis 1780 | 600 kantar sevk 251 kiilge +2294 vakiyye | C.AS.
cubuk + 1903,5 vakiyye | 1198/53592.
habbe +160 kalip kursun
4 Haziran | 500 kantar sevk 44475 vakiyye (251 | C.AS. 887/38126
1781 kiilge + 2294
cubuk+1904,5 habbe) +
100 kantar ve 100 kalip
sevk
14 Ocak 1788 | 5.000 kantar (3.000 | 4.448,5 vakiyye + 160 | C.AS. 810/34397
perdahli, 2.000 | kalip
perdahtsiz)

Rus savasinin baslamasiyla birlikte hudut bolgesindeki diger kalelere oldugu gibi Ozi
Kalesine de silah ve mithimmat sevkiyati hizlanmisti. 14 Ocak 1788 tarihinde Ozi
Muhafiz1 Siileyman Paga’ya gonderilen hitkkme gore kalede bes bin kantar (282,5 ton)
barut bulunuyordu ve bunun ii¢ bin kantar1 (169,5 ton) perdahtli ve kullanima hazirken
iki bin kantart (113 ton) ise perdahtsiz idi. Kalenin savunmasi i¢in gerekli olan barut
miktar1 ise 220.000 vakiyye veya bes bin kantar (282,5 ton) olarak tahmin
edilmekteydi.®** Ozi’deki perdahtsiz barutlar ile bozuk silahlar icin Istanbul’dan
ameleler ve ustalar gonderilirken Ozi Muhafizi Siileyman Pasa ile yapilan gesitli
yazigmalar kale cebehanesindeki mithimmat ile kalenin savunulmasi igin gerekli silah
ve insan kaynag hakkinda bilgi vermektedir. Buna gére Ozi Kalesi’nin savunulmasi
icin sekiz bin muhafiza ihtiya¢ duyuluyordu ve bu muhafizlar i¢in sekiz bin tiifek, sekiz
bin kilig, sekiz bin tabanca ve siivariler igin iki bin mizrak gerekliydi. Bununla birlikte
kalede mevcut iki bin tiifegin bir kisminin ¢gakmak ve kundaklar1 bozuk olup silahlarin
tamiri i¢in Istanbul’dan on tiifekci ustasi talep edilmisti.>*? Ozi’deki tiifekler icin 20,000
cakmak istenirken ayrica kaleye yedek olarak yeni gonderilecek iki bin adet yeni tiifegin
taarruz ve savunmay1 kolaylastirabilmesi i¢in harbeli (slingiilii) olmas: istenmekteydi.

Ancak kaledeki sekiz bin askerin silahlarina ek olarak kaleye yalnizca 750 adet Osmanh

%1 BOA, C.AS. 810/34397.
%2 BOA, C.AS. 380/15715.
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tiifegi ve 250 adet harbeli tiifek gonderilmisti. Tiifeklere ilave olarak bin kantar barut,
iki bin vakiyye dokiilmiis kursun tanesi, biner adet miikemmel mizrak ve kilig ile {i¢ bin

adet tiifek cakmagi gonderilmesine karar verilmisti.>*®

12 Mart 1787 tarihinde Ozi Kalesi’nin mithimmat ve neferati muhtevi deftere gore
donanma-y1 hiimayun ile kaleye gelen askerler dahil olmak iizere 12.143 asker kalenin

savunmasinda gorevliydi.>*

Ancak yapilan tiim bu hazirliklara ragmen Ozi, 1788 yilinin Aralik ayinda Maresal
Suvarov kumandasinda Rus ordusunun eline ge¢mekten kurtulamamistir. Yardima
gelen Osmanli filosunun da basarisizlia ugramasinin ardindan kusatildiktan sonra
yardim alamayan Ozi Kalesi diismiis ve Osmanlilarin Kirim’1 yeniden topraklarina
katma {imitleri biiyiik bir darbe almustir. Oyle ki, kaynaklar Sultan 1. Abdiilhamid’in

Ozi’nin diistiigii haberinin verdigi aciyla vefat ettigine isaret eder.>*

3.3. Kili ve Akkirman Cebehaneleri
1768-74 Osmanli Rus Savasi sirasinda Rus ordusunun isgaline ugrayan mahaller
arasindaki Kili ve Akkirman da Kiiciik Kaynarca Antlasmasi ile Osmanlilara iade
edilmisti. Benzer durumdaki diger kalelerde oldugu gibi Kili ve Akkirman’da da biiyiik
miktarda mithimmat eksigi oldugu savastan sonraki ¢esitli yazigsmalardan
anlagilmaktadir. Savastan once Akkirman’da 68 adet top ve havan bulunuyorken savas
sonunda Ruslardan yalnizca 30 parca top teslim alinabilmisti.>*® Subat 1777 tarihinde
Akkirman’daki top ve havan sayist 157’ye yiikselse de kale ahalisi bu rakamin kale
savunmasinda yetersiz kalacagini diigiinmekteydi. 1778 tarihli (Hicri 1192) bir kayda
gore, Ismail ordusu ve sair bdlgelerden toplanan bir miktar mithimmat ve malzemenin
Ismail canibinde toplanarak gemilerle Istanbul’a gonderilmesine dair emir Ismail canibi
seraskerine gonderilmisti. Ismail Seraskerinin toplanan miihimmatin kaydinin sicile
islenmesi i¢cin Akkirman’a gonderdigi buyruldunun sicile kaydedilip kale ahalisi 6niinde

okunmasmin ardindan kale ahalisi kendi arasinda miizakere etmeye basglamis ve

%43 BOA, C.AS. 380/15715.

54 BOA, D.BSM.d. Defter No: 5525, 5.18.

5 Osmanli Rus Iliskileri Tarihi (Ahmed Cévid Bey’in Miintehabdti), Hazirlayan: Adnan Baycar,
Yeditepe Yayinlari, istanbul, 2004, s. 612-613; Temel Oztiirk, “Ozii”, TDVIA, C.34, 5.133-134.

546 Kili Kalesi’nde ise savastan once 44 parca top mevcutken savas sonunda Ruslardan 36 parca top ve
havan teslim alinmisti. Bkz. BOA, D.BSM.TPH.d, Defter No: 18698.
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kaledeki mithimmatin azligindan toplanan cephanenin Akkirman’da birakilmasi i¢in
Cebehane-i Amire’ye ilam gonderilerek nihai karar igin Istanbul’dan ferman
istenmesine karar verilmisti.>*’ Bu durum, 1768-74 savasi sirasinda yasanan cephane
sikintisinin savagin ardindan da bir siire kendisini hissettirdigi agik¢a gostermektedir.
Ozellikle savas sirasinda Rus isgaline ugrayan kalelerdeki miihimmat miktarin1 savasin

oncesindeki seviyeye ¢ikarmak Osmanlilar ag¢isindan zorlu bir ugras olmustur.

3.4. Vidin Cebehanesi
Tuna boyundaki 6nemli kalelerden birisi olan Vidin, hem Rusya hem de Avusturya
serhaddine yakin bir mesafede bulunmaktaydi. Bu yoniiyle her iki devletle yapilan
savaslar sirasinda kalede biiyiik bir askeri hareketlik yasanmaktaydi. Ayrica Vidin’in
Eflak sinirinda yer almasi dolayisiyla voyvodalikta meydana gelebilecek bir olumsuz
duruma da buradan miidahale edilebilmekteydi. Benzer sekilde kalenin zahire ve diger
iage ihtiyaglariyla kereste gibi ¢esitli yapt malzemeleri Eflak voyvolar1 ve bolgedeki

tiiccarlar tarafindan tedarik edilmekteydi.>*®

1718 yilinda imzalanan Pasarofca ile Vidin Sancaginin kuzeybati kismiyla Eflak’in
batisinin Habsburglara birakilmasi Vidin’in stratejik 6nemini daha da artirmisti. Bunun
tizerine Osmanlilar, 1720-24 yillar1 arasinda kalede bir dizi onarim yaparak kaleyi ve
sivil yerlesim yerini sekiz gii¢lii tabya ve Tuna’dan alinan suyla doldurulan hendeklerle
cevreleyerek Vidin’i miistahkem bir mevzi haline getirmisti.>*® Kalenin gordiigii
onarim, 1736-39 Osmanli —Habsburg Savasi sirasindaki kusatmaya dayanmasim

saglayacakti.

Vidin Kalesi Cebehanesinde 18. yiizyilin ¢esitli tarihlerinde mevcut bulunan barut
miktarina bakildiginda; Bab-1 Ali’nin Vidin’in savunulmasi icin dort bin kantar barut
(226 ton) ve bin kantar (56,5 ton) kursunun yeterli oldugunu disiindigi
anlasilmaktadir. Nitekim 15 Agustos 1787 tarihinde kalede istimdle salih 3.678 buguk
kantar (207,8 ton) barut bulunamaktaydi. Bu tarihte kalenin “lazime-i mevcudu” olarak

belirtilen ve Istanbul’dan hali hazirda sevk edilmis barut miktar1 ise 321,5 kantar veya

547 BOA, C.AS. 943/ 40925.

58 Nagehan Ustiindag Ozdemir, /8. Yiizyilda Bir Serhad Sehri Vidin, Yeditepe Akademi, Istanbul, 2022.
s.156.

549 Machiel Kiel, “Vidin”, TDVIA, C.43, 5.105; Mahir Aydn, Vidin Kalesi: Tuna Boyundaki Inci, Otiiken
Nesriyat, Istanbul, 2015, 5.43-46.
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baska bir ifadeyle 18.165 kilogramdi1.>®® S6z konusu tarihte kaledeki mevcut barut ile
kaleye sevk edilmis barutun toplam dort bin kantar (226 ton) agirliga ulasmasi
Osmanlilarin Vidin Cebehanesi mevcudunu bu seviyede tutmak istediklerini agikca

ortaya koymaktadir.

Tablo 6. Vidin Kalesi Cephanesindeki Barut ve Kursun Miktart

Tarih Barut Kursun Kaynak
1753 3.479,5 kantar 1.014 kantar D.BSM.CBH.d
18425.
1764 3.338,5 kantar 1.034 kantar C.AS. 740/31090.
29 Eyliil 1768 4.337 kantar 1.059 kantar C.AS. 914/39483.
4 Haziran 1769 4.065 kantar 1.038 kantar CAS. 651/27382.
11 Ekim 1775 3.506 kantar 920 kantar C.AS. 732/30680.
31 Mart 1780 3.650 kantar 1.287 kantar D.BSM.d. 41450.
23 Temmuz 1783 | 1.000 kantar sevk 1.000 kantar sevk | C.AS. 1206/54028.
15 Agustos 1787 | 3.678,5 kantar C.AS. 815/34640.
(3215 kantar
Istanbul’dan sevk.
Toplam: 4.000 kantar)
18 Ekim 1787 200 kantar Sofya’dan | 100 kantar | D.BSM.d. Defter
sevk Sofya’dan sevk No: 5525, s.27.

Vidin Kalesi’nin 1736-39 Osmanli- Habsburg ve 1768-74 Osmanli —Rus Savaslari
esnasinda isgale ugramamis olmasi, s6z konusu kalenin 1787-92 Savasi Oncesinde

mithimmat sikintistyla karsilagsmamasi noktasinda 6nemli rol oynamastir.

3.5. Belgrad Cebehanesi
Balkanlardaki en biiyiik ve en iyi tahkim edilmis kale garnizonlarindan birisi olan
Belgrad, 1717 yilinda Habsburg ordusu tarafindan kusatilip teslim alinmigti. Bu tarihte
sehirde 200 parca top ile 67 humbara ve havan bulunmaktaydi. Sehri kusatan Habsburg
ordusunun yaklagik 200 topunun bulunmasi ve kusatmay1 kaldirmak i¢in Belgrad’a
gelen Osmanli ordusunda toplam 300’e¢ yakin top, humbara ve havan yer almasi

Osmanli Imparatorlugu’ndaki biiyilkk kale cebehanelerinde yer alan mithimmat:

50 BOA, C.AS. 815/34640 (Selh-i Zilkade 1201 / 15 Agustos 1787). Vidin Cebehanesindeki mevcut
3.678 kantar barut, kalenin savunulmasina biiyiik 6l¢iide yeterliyken bu tarihte kaledeki barut figilarinin
bir kisminin ¢iiriimiis oldugu anlasilmaktadir. Ciiriiyen figilarin yerine yenilerinin konulmasi i¢in acilen
Eflak’tan 500 fig1 talep edilmisti. Eflak Voyvodasi Nikola Mavroyani marifetiyle yaptirilip gonderilen
deri kapl varillerin ticreti Eflak cizyesi malindan mahsub edilmisti. Bkz. BOA, C.AS. 938/40679;
382/15790.
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orneklemesi acisindan énemlidir.>! Bu tarihte Belgrad Kalesi’ndeki barut stoklarmnin da

sehri savunmaya devam edebilecek nitelikte oldugunu ifade etmek gerekmektedir.

1718 yilinda imzalanan Pasarof¢ca Antlasmasi ile Habsburg egemenligine giren Belgrad,
yaklasik 21 yil sonra Belgrad Antlagsmasi (1739) ile yeniden Osmanli yOnetimine
gecmisti. Bu tarihten sonra sehir tam bir hudut garnizonu hiiviyeti kazanip Osmanlilarin
Balkanlardaki en 6nemli ileri karakollarindan birisi olmaya devam etmistir. Yaklasik 50
yil boyunca sehir herhangi bir savas gormezken 1789 yilinda Avusturyalilarin eline
gecmis ve 1791 yilinda Zistovi Antlasmastyla yeniden Osmanlilara teslim edilmistir.>>?
1739’dan sonraki 50 yillik Osmanli egemenliginde sehrin biiylik bir yikim yasamamis
olmasi1 cephanesinin de tamamen bosalmasini veya imha edilmesini engellemisti.
Dolayisiyla Osmanlilar cephaneligi bir defa doldurduktan sonra sehre yalnizca rutin
cephane ihtiyaglar1 ile savas zamanda ihtiyaten gonderilen ilave mithimmati sevk
ediyordu. Nitekim 9 Mart 1780 tarihinde kalenin hangi mithimmata ihtiya¢ duydugu
sorulup Belgrad Kalesi cebehanesi yoklandiginda Cebehane Ocagi ricali, halihazirda

kaledeki mevcut mithimmatin sefer tertibi almaya yeterli olduguna kanaat getirmisti.>>

1787-92 Osmanli - Rus ve Habsgburg Savasi oOncesinde Belgrad Kalesi’ndeki
mithimmat yeterli olmakla birlikte miihimmat ve zahire anbarlarinin ¢ok da iyi durumda
olmadiklar1 Belgrad Muhafizi Vezir Selim Pasa’nin 12 Haziran 1785 tarihli
tahriratindan anlasilmaktadir. Selim Pasa, kaledeki anbarlar harap ve tamire muhtag
oldugu i¢in bolgedeki palankalarin kesfine memur mimar halifesi Halil Halife’ye
anbarlarin durumunu gostermisti. Selim Paga, Istanbul’a gonderdigi tahriratla birlikte
zahire anbarlarinda bulunan bugdaymm da numunesini gondermis ve sz konusu

bugdayin miiteveffa izzet Pasa zamaninda anbara konulmasi hasebiyle bozulmaya yiiz

551 Gezer, Kale ve Nefer, s.212; Hakan Karagdz, “The 1717 Siege of Belgrade and the Ottoman War
Equipment Captured by the Habsburgs After the Siege”, Belgrade 1521-1867, Editors: Srdan Rudic,
Selim Aslantag, Dragana Amedoski, The Institute of History Belgrade, Belgrade, 2018. s.139-147.

52 Divna Djuric —Zamolo, “Belgrad”, TDVIA, C. 5, s.408.

%8 9 Mart 1780 tarihinde Belgrad Muhafizi Vezir Mehmed Pasa’ya, Belgrad kadisina ve Belgrad
cebecibast vekiline gonderilen fermanda, Belgrad cebehanesindeki barut ve mithimmatin yeterli miktarda
oldugu bildirildikten sonra yine de kale-i merkume cebehanesinden resmi giinlerde ihrag ve sarf olunacak
barutdan baska “bir dirhem barut ve bir aded mihimmat ihra¢ ve sarf olunmamasi” kesin bir dille
emredilmekteydi. Bkz. BOA, C.AS. 1133/50322. Kale cebehanelerinde bulunan barut ve sair
mithimmatin israf edilmemesi konusunda cesitli fermanlar Hotin, Bender, Ozi, Ibrail, Ismail, Akkerman,
Kili ve Vidin muhafizlarina, kadilarina, yenigeri zabiti, cebeci ve topgubasi vekillerine hitaben de
gonderilmigtir. Bkz. C.AS. 263/10931; 990/43222.
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tutmus oldugunu bildirerek bugdayr saklamaya devam etme veya bugdaydan peksimet
pisirilmesi kararin1 sormustu. Padisah 1. Abdiilhamid konu hakkindaki hatt-1
hiimayununda, Vezir Selim Pasa’nin hiilasasin1 defterdar efendiye havale ederek zikr
olunan anbarlarin kesfi ile peksimet pisirilmesi ve diger konularda takrir yazmasini
buyurmustu. Defterdar efendi de, anbarlarin kesfi ve tamiri ile Belgrad’daki bugdayin

miktar1 ve peksimet pisilmesi hususlarinda bas muhasebeye talimat verilmisti.>>*

Tablo 7. Belgrad Kalesi Cephanesindeki Barut ve Kursun Miktart

Tarih Barut Kursun Kaynak
4 Nisan 1754 1.896 kantar 1.568 kantar D.BKL.d. 32545.
H. 1177 (12 | 6.355 kantar 1.757,5 kantar D.BSM.CBH.d
Temmuz 1763- 18446.
30 Haziran
1764)
31 Mart 1780 6.573 kantar 1.887 kantar CAS. 720/ 30193;
CAS. 1133/50322.
14 Eyliil 1785 6.565,5 kantar 1.887 kantar CAS. 1076/47404.
18 Agustos | 1.500 kantar D.BSM.d. Defter
1787 Selanik’ten sevk No: 5525, s.42.
6 Aralik 1787 6.565,5 kantar (1.000 | 1.887 kantar CAS. 338/14035.
kantar daha Selanik’ten
sevk)

%4Belgrad Muhafizi Vezir Selim Pasa, 12 Haziran 1785 tarihli tahriratinda ayrica kalede bulunan
peksimet miktarini da bildirerek kaledeki bozuk ve saglam peksimetlerin numulerini géndermistir. Buna
gore Belgrad’da daha once bozulan bugdaydan pisirilen peksimed ve on seneden beri o havalide pisen
peksimetlere ilave olarak kirk seneyi askin miiddettir sefer bakiyesi olan peksimedin toplami otuz bin
kantara (1.695.000 kg) ulagmaktadir. BOA, AE.SABH.I 205/13659.
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4. BOLUM: OSMANLI SILAH TICARETI VE OSMANLILARIN
AVRUPA TEKNOLOJISINE BAGIMLILIKLARI MESELESINi
YENIDEN DUSUNMEK

Osmanlilarin silah ve miihimmat ticaretini temelde iki baslik altinda ele almak
miimkiindiir. Bunlardan ilki Osmanlilarin dogrudan top, tiifek, barut ve humbara gibi
silahlar1 satin almasi ikincisi ise cebehanenin satin alarak harp aletlerinin imalinde
kullandig: kiikiirt, bakir, kalay, teneke ve kursun gibi ham ve yar1 mamul maddeler ile
yine cebehanenin sefer mithimmati olarak listeledigi diger onlarca maddenin ticareti
seklindedir.>® Tahmin edilecegi iizere cebehanenin satin almis oldugu bu tiir
maddelerin ticareti silah ticaretine gore daha dolayli ve ¢ok boyutludur. Fakat her
ikisinde de Ingiltere ve Hollanda gibi tiiccar devletler on plana ¢ikmaktadir. Bu
devletlerle Osmanlilar arasindaki askeri catismalarin ¢ok az veya hi¢ olmamasi ve s6z
konusu iilkelerle Osmanlilarin Kita Avrupa’sindaki cesitli devletlere karsi dogal
miittefik oluslar1 gibi nedenler silah ve harp malzemesi tedarikinde Ingilizler ve
Hollandalilarin 6ne ¢ikan iki topluluk olmalari sonucunu dogurmaktaydi. Bununla
birlikte Osmanlilarin silah ve mithimmat tedariki noktasinda devletlerarasinda ciddi bir
ayrim yapmayarak bulabildikleri her ¢esit harp malzemesini satin alma egiliminde
olduklar1 gdzlemlenmektedir. Silah ve mithimmat ticaretinde donem dénem Ingiltere,
Hollanda, Fransa ve Isve¢ gibi devletler 6ne ¢ikiyor olmakla birlikte Rusya ve
Avusturya gibi ticari iliskilerden daha ¢ok savaslarla anilan {ilkelerden de harp

malzemesi satin alindigina dair 6rnekler bulunmaktadir.

Osmanlilarin silah ticareti ve harp sanayisinin ihtiyag duydugu mithimmatin temini
konularinda en yakin iliskiler tesis ettigi iilke Ingiltere’dir. ingiltere, Akdeniz’e bir ticari
aktor olarak girmesiyle birlikte, Italyan limanlarina, Ingiliz yiinliilerinin yani sira, biiyiik
miktarlarda kalay ve kursun getirmeye baslamisti. 1572-73 yillarindan sonra artan bu
trafik, 1580 yilinda Osmanli Imparatorlugu ile Ingiltere arasinda yapilan ticaret

antlasmastyla Akdeniz’in en dogusundaki limanlara kadar uzanmist1.>%® ingilizler harp

55 Hem sivil hem de askeri kullanimi olan tenekeler genellikle Ingiltere ve Venedik menseyliydi. Bkz.
Yiicel, Es ‘ar Defteri (1640 Tarihli), s.240.

5% 1580-85 yillar1 arasinda yalnizca Livorno limanma kursun ve kalay yiiklii en az 43 ingiliz gemisinin
gelmis olmasi, Akdeniz’in silaha olan aghigi ve Ingiliz kaynaklarmna muhtaghigini gozler &niine
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aletlerinin Tiirklere satilmamasi konusundaki papalik yasaklarini goz ardi ederek

Osmanlilara her ¢esit silah ve mijhimmat: satiyorlard:.®>’

4.1. Kursun, Kalay, Demir-Celik ve Diger Metallerin Ticareti

Akdeniz limanlarina Ingilizler tarafindan getirilen harp malzemeleri, Osmanlilar
acisindan yalmizca 16. ylizyilin son c¢eyreginde degil, ayn1 zamanda 17. ve 18.
yiizyillarda da 6nemini korumustur. Kursun ve kalayin, askeri alanda kullaniminin yan
sira giindelik kullanimlar icin de dnemli bir iiriin olmas1 ve Ingilizlerin zengin maden
kaynaklari, Levant ile iliskide olan Ingiliz tiiccarlarin1 bu maddelerin ticaretini yapmaya
tesvik etmekteydi. Osmanl giimriik kayitlari, Ingiliz gemilerinin ¢ok getirdigi mallarn
yiinlii dokumalar oldugunu gosterse de tiiccarlar gemilerine sik sik kursun ve kalay da
yiiklemekteydiler. Bununla ilgili olarak, 1743 yilinda Izmir’e tiiccar mali olarak
getirilen 52 sandik kalay ve kursun, heniiz gemiden indirilmeden pazar fiyati olan;
kantar1 8 kurustan cebehane icin satin alinmis ve geminin Istanbul’a gonderilmesine
dair izmir’deki ehl-i érfe hitaben ferman yazilmist1.>*® S6z konusu kursun ve kalayin
satin alinp alinmayacaginin bizzat Ingiltere elgisi tarafindan Bab-1 Ali’ye sorulmasi, bu

tiir malzemelerin biiytik 6lciide devlet tarafindan satin alindigini gostermektedir.

1733 yili ortalarinda, Istanbul’a giderken Bozcaada yakinlarida batan bir gemi,
Istanbul’daki Ingiliz hazinedar1 Barkir’e ait guka toplari, pamuk ipligi, misk ve gesitli
degerli esyalarn yam sira 80 kantar kiikiirt tasimaktaydi.>®® 80 kantar, yani 4.516
kilogram kiikiirt, % 12,5 hesab1 ile yaklasik 1000 kantar (56,5 ton) siyah barutun

sermektedir. Fernand Braudel, /. Felipe Donemi’nde Akdeniz ve Akdeniz Diinyast II, (Cev. Mehmet Ali
Kiligbay), imge Kitabevi, Ankara 1993. 5.727-29.

557 Avusturya cephesindeki muharebelerin siirdiigii yillarda Osmanlilarin her gesit silaha duydugu ihtiyag
artmaktaydi. Istanbul’daki Venedik balyosunun 1596 yilinda senatoya gonderdigi mektuplardan
Ingilizlerin kursun ve kalay diginda barut, tifek ve kilic gibi harp aletlerini Istanbul’a getirdikleri
anlagilmaktadir. Nitekim Venedik Balyosu Ottoviano Bon, savasin sona ermek iizere oldugu 15 Ocak
1606 tarihli mektubunda Ingilizlerin her yil istanbul’a 500 varilden az olmayacak miktarda barut
getirdiklerini ifade etmekteydi. S6z konusu rakamlarin abartili olmadiklar1 Savoy Prensi ve Malta
sovalyelerinin 1605 Kasim’inda el koyduklar1 Ingiliz gemisinin kargosundan rahatca anlasilmaktadir.
Ingiliz gemisinden el konularak Malta’ya gétiiriilen kargo Ingiliz kumasi, yiin diginda 700 varil barut,
1000 arkebliz namlusu, 500 siivari tipi arkebiiz, 2000 kili¢c ve bir varil iyi kalite buguk altindan
olugmaktaydi. Bkz. Gabor Agoston, “Merces Prohibitae: The Anglo-Ottoman Trade in War Materials and
the Dependence Theory”, Oriento Moderna, Year: 2001, No: 81, (The Ottomans and the Sea), 5.185-186;
Williams J. Griswold, Anadolu’da Biiyiik Isyan 1591-1611, (Cev: Ulkiin Tansel), Tarih Vakfi Yurt
Yayinlari, Istanbul, 2000. s.52.

58 BOA, C.AS. 272/11294.

59 BOA, A.DVNS.AHK.MR. Defter No: 2. s. 114/3.
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hammeddesini olusturmaktaydi. Bundan yaklasik bir yil sonra, 1734 yilinda, nihai
alicisinin belli olmaksizin Ege Denizi’ndeki Iskados (Skiathos) Adasi yakilarinda

batan Ingiliz gemisinin tasidig1 kargo ise biiyiik 6l¢iide kursundan ibaretti.>®°

Cebehanenin ve diger kurumlarin kursun sipariglerine dair pek ¢ok kayit bulunmaktadir.
Bu durum Osmanlilarin kursun tedarikinde ¢esitli sorunlar yasadiklarini ve ihtiyacinin
bir kismin1 karsilayabilmek icin ithalata bagvurmak zorunda olduklarini1 géstermektedir.
Nitekim Osmanlilarin kursun ve sagma siparisleri savas yillarinda ciddi derecede artis
gostermekteydi. Agoston’a gore Osmanli cebehanesi bazi yillarda ihtiya¢ duydugu

kursunun % 90’11 basta Ingilizlerden olmak iizere ticaret yoluyla karsiliyordu.*®!

Tun¢ top dokiimiinde kullanilan kalay, Osmanli topraklarinda sinirli miktarda
bulunuyor olusu dolayisiyla nadir ve kiymetli bir elementti. Bu durum harp sanayisinin
devamlilig1 agisindan Ingiliz tiiccarin getirdigi kalaymn énemini daha da artirmaktaydi.
Kalayin tek alicisinin cebehane olmamasi ve tophane basta olmak iizere diger Osmanli
kurumlarinin da ingiliz kalayr satin almas1 Osmanli dokiim sanayisin bu ham maddeye
olan ihtiyacin1 agikga gostermektedir. Bununla ilgili olarak 1768-74 Osmanli —Rus
Savas’’min ardindan Tophane’de dokiilip Bender ve Ismail gibi hudut kalelerine
gonderilen toplar ve obiisler igin gerekli kalay Ingiliz tiiccardan tedarik edilmisti.>®?
1783 yil1 ilkbaharinda dokiilen farkli ¢aplardaki toplam 48 top ve havan i¢in gereken 94
bucuk kantar (5.340 kg) kalay da kantar1 54 kurustan olmak iizere yine Ingiliz
tiiccarlardan temin edilmis ve kalayin toplam maliyeti 5.103 kurus tutmustu.>®® Yalnmzca
iki y1l sonra, 1785 Mayis’inda Ismail Kalesinde mevcut bulunmak {izere dokiilecek 168
parga kebir, sahi ve havan tiirii toplarin dékiimii i¢in yine Ingiltere’den satin alinan 396
kantar (22.366 kg) kalayin fiyat1 kantar basma 62 kurusa ¢ikmist1.®* Bununla birlikte

yiizyilin baglarinda Osmanlilar kalayin kantarmi 38 kurustan satin aliyorken ilerleyen

yillarda Osmanli kurusunun deger kaybetmesi neticesinde kalayin fiyatt 62 kurusa

%0 BOA, A.DVNS.AHK.MR.02, s. 117/1.

%61 Agoston, “Merces Prohibitae”, s.190.

62 BOA, C.AS. 318/13170; 1099/48559;

%3 BOA, C.AS. 1222/54844. 1II. Selim doneminde Ingiltere’de agilacak olan mukim elgiligin
gorevlerinden birisi de Ingiltere’den miri igin kalay miibayaa ederek gemilerle istanbul’a géndermekti.
Bkz. BOA, C.ML. 61/2792; C.BH. 90/4324; C.AS. 75/3539.

%64 BOA, C.AS. 894/38491 (31 May1s 1785). 396 kantar (22.374 kg) kalay i¢in, kantar basina 62 kurustan
Odenen ticret toplami 24.552 kurusa ulagmaktadir. S6z konusu 22.374 kg kalay % 10 oraninda kullanilip
% 90 bakir ile birlestirildiginde, yaklagik 223 ton agirliginda tung top dokmeye yeterli miktardadir.
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yiikselmisti. Bir bagka degisle, ingilizlerden satin alinan kalayin fiyati yiizyilin baslarmna

gdre % 60’1n iizerinde artmist:.>®°

Donanma kalyonlarmimn donatilmasinda kullanilacak toplarin dokiimii i¢in de Ingiliz
kalayma ihtiya¢ duyuluyordu. Dolayisiyla Tersane-yi Amire’ye de dogrudan ingiliz
tiiccardan kalay satin alintyordu.®® Donanma kalyonlarindaki leventlerin kullanacagi
kursunun bir kismi1 da yine ticaret yoluyla tedarik ediliyordu. Diger milletlerden de bu
tiir mithimmat satin aliiyor olsa da Ingiliz tiiccarlar bu alanda da epey sdz sahibiydiler.
7 Nisan 1760 tarihinde Akdeniz’e agilan 10 kit‘a donanma kalyonu i¢in verilecek 36
kantar (2.034 Kkg) kursunun tamamiin cebehane mevcudundan karsilanamamasi
lizerinde 375 kurus karsihginda 30 kantar (1.695 kg) kursun Galata’daki Ingiliz ve

Flemenk tacirden satin almmisti.%%’

Ingiliz tiiccarlarin Osmanlilarin en énemli kalay tedarikgileri olduklarmi ifade etmek
yanlis bir degerlendirme olmayacaktir. Bununla birlikte Ingilizler, Osmanli iilkesine
kalay getiren tek yabanci tiiccar degillerdi. 1702 yilinda Tournefort, Fransiz tiiccarin
alip sattig1 maddeleri sayarken gesitli kumaslarin yani sira kagit, ince kalay ve kaliteli
celik gibi maddelerin Izmir’e en ¢ok getirilen mallar oldugunu ifade etmektedir.®® izmir
gimriik kayitlart da Fransiz seyyahin ifadelerini dogrular niteliktedir. Giimriik
defterlerine gore limana giren Fransiz gemileri, kalay ve kursun gibi harp sanayisi
acisindan birincil 6nemdeki maddeler ile yine cebehanenin ihtiya¢ duydugu celik, ¢ivi,
ham ve hurda demir gibi malzemeleri de getirmekteydi.>®® Demir, ¢elik ve kursun gibi
malzemeler, Fransizlar diginda Isveg, Flemenk ve Venedik gemileriyle Osmanl

limanlarina nakledilip cebehane disinda tophane, tersane ve donanma ihtiyaglari igin

565 4 Mayis 1710 tarihinde Ingiliz tiiccar Filip Maze’den(?) satin alinan 55 kantar (3.100 kg) has kalay
icin kantar bagma 38 kurustan toplamda 2.090 kurusluk 6deme yapilmisti. 1783 yilinda kalayin fiyatinin
54 kurusa ¢ikmast % 42°lik bir artis oldugunu gozler oniine sermektedir. Bununla birlikte kalayin tung top
dokiimiinde % 10 seviyesinde kullanilacagi g6z oniine alindiginda 1710 yilinda Filip Mazde’den satin
alinan kalay, 495 kantar (28 ton) bakir ile ergitilerek toplamda 550 kantar (31 ton) agirliginda top dokmek
miimkiindii. Bkz. BOA, AE.SAMD.III. 84/8407.

66 BOA, C.BH. 254/11780.

67 BOA, AE.SMST.III. 81/5996.

568 Tournefort, Tournefort Seyahatnamesi, Il. Cilt, s.248.

59 BOA, KK.d. Defter No: 5239, 5.76-77; 5.86; 5.92-93.
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satin almiyordu.>”® Bunlara ilave olarak Rusya tiiccarlari araciliiyla getirilen ham ve

hurda demir de Istanbul’a ulasmaktaydi.>"*

Osmanlilar tarafindan ¢ivi ve diger metallere olan yiiksek talebin nedeni yalnizca askeri
kaynakli degildi. Ozellikle istanbul’da sik sik ortaya ¢ikan yangimlar neticesinde bu tiir
malzemelerin insaat malzemesi olarak sivil kullanim1 artarken bu durum ilave bir talep
yaratmaktaydi. Burada {izerinde durulmasi gereken bir diger konu da Osmanh
limanlarina gelen metallerin menseinin, yiikii getiren kaptan veya tiiccarikinden farkli
olabilmesiyle alakalidir. Ozellikle Fransizlar ve Ingilizler, Isve¢’ten satin aldiklar
demir, ¢elik ve ¢ivi gibi malzemeleri yeniden ihra¢ ederek Akdeniz’deki limanlarin
tamamina naklediyorlard1.>’?> Bu devletler kendi iiretimlerinin bir kismimi da yine aym
bolgeye ihrag¢ ediyorlardi. S6z konusu ihracatta ticari girisimin 6nemli bir rol oynadig:
tartigmasiz bir kabuldiir. Ancak bahsi gegen bolgelerdeki metal sanayisinin ve tiretim
tekniklerinin, ticaretin artigiyla orantisal sekilde gelismesi de bu ihracati etkilemekte ve
son derece tesvik etmekteydi. Bu gelismeler neticesinde askeri teknoloji ve askeri
tiretim ilerleme kaydetmekteydi. Metal sanayisi ve is¢iliginin gelismesiyle basta tiifek
cakmaklar1 olmak iizere her ¢esit kaliteli silah {iretiliyor, ticaret ise bu iiriinlerin kitlesel
{iretimini ve gelistirilmesini tesvik ediyordu.®”® Bunun neticesinde Ingiltere gibi iiretim

ve ticaretin birbirini destekledigi yerlerdeki silah sanayisi yayginlagarak yalnizca

570 BOA, KK.d. Defter No: 5239, s. 84; s. 93; AE.SMHD.I. 174/13436; AE.SOSM.III. 32/2223; C.BH.
27/1243.

"1 Osmanlilarin satin aldig: harp mithimmat: oldukga gesitliydi. Ham ve hurda demirin yani sira gelik,
demir halka, demir teli, kalay, kursun, sagma, ¢inko, zift ve katran gibi madenler de miri ihtiyaca yonelik
olarak Ingiltere, Fransa, Isveg ve Rusya tiiccarlarindan satin alinmaktaydi. Bkz. Saim Cagr1 Kocakaplan,
18. Yiizyilda Osmanli Ekonomisi ve Istanbul Giimriigii, Otiiken Nesriyat, Istanbul, 2017. s. 224.

572 fsvegli tiiccarlarin Osmanli limanlarinda yeteri kadar temsilcilerinin bulunmayisi nedeniyle Isveg
demiri ve celiginin Akdeniz’deki dagitimi Avrupali tiiccar topluluklarin elindeydi. Isvecliler ayrica
Ruslarin tehdide varan rekabetinden de ¢ekinmekteydiler. Bununla birlikte Isvegli tiiccarlar igin Misir en
énemli pazarlardan birisiydi ve burada Isvecliler neredeyse rakipsiz durumdaydi. Isvegli tiiccarlarin
Misir’a gotiirdigii demir ve ¢ivi gibi malzemeler Kizildeniz iizerinden Hindistan’a kadar ulastyordu.
Osmanli Imparatorlugu’ndaki Isve¢ diplomatik temsilcilerinin atama kayitlarimin ve tiiccarlarmin ticari
meselelerinin kayith oldugu Isvec Ahidname Defterindeki cesitli kayitlar da Isveclilerin Istanbul ve
[zmir’in yan1 sira Misir’a ham ve islenmis demir ile cebehane acisindan énemli bir harp mithimmati
olarak goriilen demir tel gibi malzeemler getirdiklerini gostermektedir. Bkz. K.-G. Hildebrand, “Foreign
Markets for Swedish Iron in the 18th Century”, Scandinavian Economic History Review, 6:1 (1958), s.5-
10 ve s.49-51; BOA, A.{DVNSDVE.d. Defter No: 49 (isvec Ahidname Defteri), s.134 hiikiim no: 369;
s.150, hiikkiim no: 443.

53 Krause, Arms and the State, s.13-19; Priya Satia, Empire of Guns: The Violent Making of the
Industrial Revolution, Stanford University Press, Stanford, 2019. s.25-65.
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Osmanlilara degil Uzak Dogu ve Amerika’ya da silah satan bir endiistriye

doniisiiyordu.>

Arsiv kaynaklari, Osmanli cebehanesi ve imparatorluktaki irili ufakli diger askeri
atolyelerin, kursun ve kalay basta olmak tizere, demir - ¢elik gibi harp malzemelerinin
bol miktarda satin alindigin1 gostermektedir. S6z konusu ham maddelerin tedarikinde
Ingilizler uzun miiddet neredeyse rakipsizmis gibi goriinseler de yiizyilin ikinci
yarisinda bu durum ciddi derecede degismistir. 1768-74 Osmanli- Rus Savasi sirasinda
Ingilizlerin Akdeniz’deki ticareti son derece olumsuz etkilenmisti ve 6ncesine nazaran
daha az sayida gemi Osmanli limanlarina giris yapmisti. Savasin sona erdigi 1774
yilinda baglayan Amerikan Bagimsizlik Savasi ise 1783 yilina kadar siirerken bu tarihler
arasinda gozii kara bazi kaptanlar disinda hicbir Ingiliz askeri veya ticari gemi konvoyu
Cebelitarik’in  dogusuna gonderilmedi.’”® Bu tarih araliginda, ingiliz gemilerinin
nadiren Osmanli topraklarina gelmeleri neticesinde nakledilen harp malzemelerin
miktart azalmisti. Harp malzemeleri konusunda ortaya ¢ikan bosluk biiyiik Olgiide

Fransiz, Flemenk ve Venedikli tiiccarlar araciligiyla dolduruldu.®’®

Fransa’nin 1768-74 Osmanli-Rus Savasi ile birlikte Osmanlilarin silah ve mithimmat
tedarikinde oynayacagi rol uzun siireli olmayacakti. Savasin ardindan Rus Carigesi II.
Katerina, giliney politikasindaki saldirgan tutumunu siirdiirmeye devam ederken diger
yandan da Avusturya Imparatoru II. Joseph ile mektuplasarak onun 1787 yilinda Kirim
ve Karadeniz Bolgesindeki askeri lislerini ziyaret etmesini sagladi. Yasanan diplomatik
krizde Osmanlilar, yakin miittefiki Fransizlara bagvursalar da Fransa’nin ayni tarihlerde
Rusya ile bir ticaret anlagmasi imzalamis olmast Osmanli’y1 bu siiregte yalnizlastirdi.
Osmanlilar ve Ruslar arasinda 1788 yili baslarinda karsilikli savas ilan etmeleri

yasandiginda, Osmanlilar igin neredeyse tek umut Ingiltere idi.>”” Istanbul’daki ingiliz

574 Priya Satia, “Guns and the British Empire”, (2018). https://aeon.co/essays/is-the-gun-the-basis-of-
modern-anglo-civilisation

575 Elena Frangakis-Syrett, 18. Yiizyilda Izmir’de Ticaret (1700-1820), (Cev: Cigdem Diken), izmir
Biiyiiksehir Belediyesi Kiiltiir Yaymi, Izmir, 2006. s.147; Mehmet Alaaddin Yalginkaya, “Sir Robert
Ainlie’nin Istanbul Biiyiikelgiligi (1776-1794), Osmanli Arastirmalart, XXXI (2008), 5.133-134.

576 BOA, D.HMK.d. Defter No: 22156; 22158, 22163, 22164, 22167, 22177.

577 Virginia H. Aksan, Kusatilmis bir Imparatorluk: Osmanl Harpleri 1700-1850, (Cev. Giil Cagali
Giiven), Tiirkiye Is Bankasi Kiiltir Yaymlari, Istanbul 2011. s. 172-73; Dénmez, Osmanli
Modernlesmesinde Ingiliz Etkisi, s.33. Savasin bitmesinde Ingiltere ve Prusya’nin oynadigi arabulucuk
rolii sayesinde her iki devlet de Osmanlilarla diplomatik agidan yakinlagmislardir. ingiltere ve Prusya bu


https://aeon.co/essays/is-the-gun-the-basis-of-modern-anglo-civilisation
https://aeon.co/essays/is-the-gun-the-basis-of-modern-anglo-civilisation
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elgisi Robert Ainslie arabuluculuk tekliflerine cevap vermeye calistyorken Ingiliz
tiiccarlar ise Osmanlilarin ihtiya¢ duydugu harp malzemelerini tedarik ederek Osmanl
limanlarina naklediyordu. Ingiliz elgiliginden Bab-1 Ali’ye tiiccarlarmin alacaklar
konusunda bir biri ardina gonderilen tezkercler savas yillarindaki silah ticaretinin

boyutu hakkinda fikir vermektedir.
Osmanlilarin Silah ve Cephane Ihtiyacinin Tedarik Yollar

Osmanlilarin, Ingiltere basta olmak iizere Fransa, Hollanda, Isve¢ ve nadiren de
Ispanya, Rusya ve Avusturya gibi iilkelerden satin aldiklar1 harp malzemelerinin
basinda barut gelmekteydi. Osmanlilar yine bu iilkelerden top, humbara, tiifek, tabanca,
namlu ve kilic gibi silahlar1 da istira etmekteydi. S6z konusu alimlar savas
donemlerinde artis gostermekle birlikte daha once isaret edildigi {izere yalnizca harp
yillartyla veya 18. ylizyilla siirli degildir. Ancak cebehanenin ve diger Osmanl
kurumlarinin bu yiizyilin bagindan sonuna degin ¢esitli silah, ham madde, teghizat ve
mithimmati satin aldiklar1 bilinmektedir. S6z konusu ticaret harp yillarinda ve yiizyilin

ikinci yarisinda ciddi sekilde artma egilimindedir.

Osmanli cebehanesinin en ¢ok satin aldigt mithimmat ayni zamanda savasin
stirdiiriilmesindeki en hayati ara¢ olan baruttur. Il. Viyana Kusatmasi ve sonrasindaki
uzun savas yillarinda, ordunun barut ihtiyact artmis ve artan bu talebi karsilamak i¢in
Ingiltere ve Hollanda’dan barut ithali yoluna basvurulmustur. Zafer Gélen, ilk defa
Ingiliz tiiccarlardan barut satin alinmaya baslanma tarihi olarak 1695 yilin1 vermekte ve
sebep olarak Osmanli baruthanelerinde gerek iiretim gerekse kalitede yasanan diisiisii
gostermektedir.>’® Her ne kadar Ingilizler dnceki donemlerde ¢cok miktarda barut tedarik
ederek Osmanli ordusunu beslemis olsa da bu tarihten itibaren Osmanli belgelerinde

Ingiliz barutundan bahsedilmesinin siklagmasi iizerinde durmayi gerektiren bir

sayede elde edecekleri ticari ayricaliklar sayesinde, sonraki yillarda Osmanlilarin ihtiya¢ duyacaklar: harp
aletlerinin saglanmasinda 6nemli tedarikgiler haline gelecektir.

578 Golen, Baruthdne-i Amire, s.253. Yukarida isaret edildigi {izere basta Venedik kaynaklar1 olmak iizere
Ingilizlerin her y1l Osmanli iilkesine ¢ok miktarda barut getirdigine dair gesitli tanikliklar bulunmaktadir.
Istanbul ve diger bolgelere ait narh ve tereke kayitlarindan Ingiliz barutunun daha kaliteli olmasi
nedeniyle Osmanli barutlarindan kismen daha pahaliya satilmakta oldugu ve yenigeriler ile baruta ihtiyag
duyan diger kesimler tarafindan tercih edildigi agik¢a anlagilmaktadir. Benzer bir durum Avrupa iiretimi
tiifekler icin de s6z konusudur. Miibahat S. Kiitiikkoglu, Osmanlilarda Narh Miiessesesi ve 1640 Tarihli
Narh Defteri, Enderun Kitabevi, Istanbul, 1983. 5.225-229; Yiicel, Es ‘ar Defteri (1640 Tarihli), s.98-100.
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meseledir. Viyana bozgunundan sonraki uzun savas yillarindaki (1683-1699) barut
siparisleri, Osmanlilarin barut imalatinda yasadiklar1 bazi yapisal problemlerin had

safhaya ¢ikmasi dolayisiyla 6nem tasimaktadir.

Savas esnasinda cesitli vergilerin toplanmasinda yasanan giicliikler baruthanelerin
ihtiyact olan ham maddelerin ve nakdi ticretlerin teminini geciktirmekte, bu da barut
iretimini olumsuz etkilemekteydi. Savas sirasinda barut ihtiyacinin artmasiyla
baruthanelerin yogun imalat faaliyeti igerisine girmesi de barut atélyelerinin limitlerini
zorlaylp baruthanelerin harap olmasini veya yangimlar ve patmalalarla ciddi hasara
ugramasia sebebiyet vermekteydi.’’® Uzun savas dénemleri, Osmanlilarin en biiyiik
barut tedarikcisi olan Ingilizleri de zorlamaktaydi. Ancak Ingilizler bazen kaliteden
feragat ederek bazense denizasiri iilkelere barut satisini yasaklayarak bu giicliigiin

listesinden gelmeyi basarmaktaydilar.>®

Osmanli ve Avrupa harp sanayileri mukayese edildiginde Osmanlilar agisindan iki
problem One c¢ikmaktadir. Bunlarin ilki Osmanlilarin barut imalindeki sorunlar ve
toplam tiretim miktariyla alakalidir. Osmanlilarin yillik barut ihtiyact baris zamaninda
bes bin kantar (282 ton), savas yillarindaysa on bin kantar (565 ton) seviyesindeydi. S6z
konusu ihtiyagla dogru orantili olarak 18. yiizyilda Osmanli baruthanelerinin iirettigi
barut miktar1 donem donem yiikselisler ve diisiisler gostermekle beraber Osmanlilarin
on gordiigii bu ihtiyag seviyesi civarinda dalgalanmaktaydi. Bununla birlikte ayn
yiizyllda Isve¢’in iirettigi giihercile miktar1 yiizyilin baslarinda yillik 50-60 ton
seviyesindeyken biiylik bir yiikselis trendi izleyerek 1770’11 yillarda 350 tonu ge¢mis,
sonrasinda 250 ton seviyesine inmisti. Bu miktardaki giihergile, Isveg’teki yillik barut
tiretiminin 75-80 ton seviyesinden 465 tona kadar ¢iktigini ve sonrasinda ise 330 ton

seviyesinde seyrettigini gostermektedir.®®! Yiizyiln tamaminda iiretim miktar1 ve

579 Savasin sona ermek iizere oldugu 1698 yilinda Istanbul’daki Ingiltere elgisi ve hazinedari ile goriisiiliip
yil icerisinde gerceklestirilecek kara seferleri ve Akdeniz’deki donanmanin barut ihtiyacinin Osmanl
baruthanelerinden karsilanmasinin miimkiin olmadig belirtilmisti. Neticede Ingilizlerdem her biri 36
okka (yaklasik 46 kilogram) olmak {iizere, 1000 varil barut siparis edilerek karsiliginda 24.000 kurus
odenerek o yilki barut ihtiyaci karsilanmaya galistimisti. BOA, IE.BH. 10/ 865. Aymi tarihlerde
Baruthane-i Amire’de iretilen her bir kantar barutun maliyeti 10-12 kurus seviyesinde idi. Bu rakam
Ingiliz tiiccarlara 6denenin yaris1 dolaylarindadir. Osmanli barut maliyetleri i¢in bkz. Golen, Baruthdne-i
Amire, 5.246-252.

%80 Buchanan, “The Art and Mystery of Making Gunpowder”, 5.257-260.

581 fsvec’in {irettigi barut miktar1 da savas donemlerde yiikselis gdstermekteydi. Ancak imal edilen
barutun ihracat amaci tagidigina dair elimizde yeterince bulgu olmamasi s6z konusu iiretimin sivil ve
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kalitesi ile neredeyse rakipsiz konumdaki Ingiliz barut sanayisinin durumu da buna
hayli benzerlik gostermekteydi. Yiizyilin ortasinda Yedi Y1l Savaslar1 dolayisiyla barut
stogu 11.000°den 7.000 varile diistiigiinde ciddi bir alarm verilip barut satisina ciddi
sinirlamalar ve cezalar getirilmisti. Yiizyilin sonlarina gelindigindeyse yalnizca
Waltham Abbey barut fabrikasi yilda her biri 45’er kilogramlik 20.000 varil (900 ton)

barut iiretiyordu.°8?

Osmanli savas sanayisindeki ikinci problem ise iktisadi olup yalnizca barut imalini degil
diger biitiin harp aletlerinin iiretilmesini ve hatta Osmanli ekonomisinin genelini
etkilemekteydi. Bu olumsuzlugun ilk boyutu Osmanlilarin satin aldiklar1 her tiirlii arag

3 S6z konusu

gerecte fiyat belirlerken bagvurduklart miri fiyat politikasidir.®®
olumsuzlugun ikinci boyutu ise ilkiyle son derece i¢ ige gecmis vaziyette olup
Osmanlilarin ihtiyag duyduklart bazi malzemelerin tedarikinde uguladiklar1 ocaklik

sisteminde yaganan sorunlarla ilgilidir.

Devlet tarafindan satin alinacak malzemelerin piyasa fiyatinin ¢ok altindaki miri fiyatla
belirlenip tcretlerin buna gore o6denmesi baruthaneler basta olmak tlizere Osmanli
imalathanelerinin kaliteli ham maddeye ulasmasinin oniindeki en biiylik engellerdendi.
Baruthane ocakliklarindaki kdy ve kasaba reayasi, baruthaneye her yil vergilerinin
tamami1 veya bir kism1 karsiliginda vermesi gereken giihercileyi kotii kalitede verirken
has giihercileyi ise miri fiyattan ¢ok daha yiiksek bir bedelle tiiccara satmay1 tercih
ediyordu. Bunun neticesinde yeterli giiher¢ileye ulasamayan veya elindeki kalitesiz

giihergile ile barut imal etmek zorunda kalan baruthanelerin kaliteli barut iiretmeleri

askeri ihtiya¢ dogrultusunda yapildigim1 géstermektedir. Bkz. Thomas Kaiserfeld, “Chemistry in the War
Machine: Saltpeter Pruduction in Eighteenth — Century Sweden”, The Heirs of Archimedes: Science and
Art of War through the Age of Enlightenment, Edited By Brett D. Steele and Tamera Dorland, The MIT
Press, Cambridge, Massachusetts, London, 2005. s 281-283.

%82 Buchanan, “The Art and Mystery of Making Gunpowder”, 5.260; E. Gray, H. Marsh, M. McLaren, “A
Short History of Gunpowder and the Role of Charcoal in its Manufacture”, Journal of Materials Science,
17 (1982), s.3389.

%83 Miri miibayaa adiyla bilinen bu sistemde devlet veya devlet adina hareket eden temsilcileri ihtiyag
duyduklart mal ve hizmetleri {ireticiden maliyete yakin hatta daha diisiik bir fiyata satin almaktaydilar.
Miri miibayaa fiyatinin piyasanin ¢ok altinda oldugu durumlarda treticiler ham veya mamul maddeyi
yetkililerden gizleyerek tiiccara satmayr tercih etmekteydiler. Miri miibayaa sistemi hakkinda bkz.
Mehmet Geng, “18. Yiizyilda Osmanli Sanayisinde Degismeler ve Devletin Roli”, 5.253.
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ihtimali ¢ok gercekei degildi. Cebehane ve baruthaneler i¢in bu durumda geriye kalan

secenekler tiiccardan giihergile ya da barut almakt1.%%*

Osmanli topraklar1 giiher¢ile yoniinden son derece zenginken Kaliteli ham maddeye
erismekte yasanan bu problemler kursun ve kalay gibi metallerde daha ileri diizeydeydi.
Benzer durum ham demir ve ¢elik tedarikinde de gecerliydi. Madenlerin uzun siiredir
isletilmesi nedeniyle kolay erisilebilir maden damarlarinin tilkenmesi Osmanlilar
acisindan biiyiik bir dezavantajdi. Ancak 18. yiizyilda yasanmaya devam eden enflasyon
neticesinde Osmanl1 kurusunun biiyiik dl¢iide deger kaybetmesine karsin;>®® vergilerin
maktu olarak ayni miktarda toplanmasi, limanlara giren gemilerin ve mallarin
miktarinin artmasina karsin giimriilk mukataalarinin ayni bedelle iltizama verilmesi gibi
uygulamalar géz Oniine alindiginda Osmanli savas sanayisini, askeriyesini ve diger
kurumlarmi ciddi derecede etkileyen meselenin iktisadi boyutu daha net sekilde ortaya
¢tkmaktadir. >

Osmanlilar harp sanayisinde yaygin olarak kullandiklar1 ocaklik uygulamasiyla elde
ettikleri verimden memnun kalmadiklar1 icin bahsi gecen dénemde ocakliklardan
aldiklar1 mallarin yerine reayadan bunlarin bedelini talep etmeye baslamis, yilizyilin
sonuna gelindigindeyse artik miri fiyat politikasindan da vazgecerek mal ve hizmetleri
piyasa fiyatina daha yakin bir {icretle satin almaya baglamisti. Bunun nedeni 6zellikle
savas zamanlarinda ihtiya¢c duyulan mal ve hizmetleri lireten ve bunlar1 ayni vergi
olarak devlete 6deyen sektdrlerde yasanan daralma egilimiyle alakalidir. Iktisadi
biliylimenin asagi yukari tam tersi olan ve “iktisadi kiiclilme” olarak adlandirilan bu

durum savasa ayrilabilen mal ve hizmet hacmiyle savunma giiciiniin zayiflamasina yol

%8 Barut teminine dair Osmanl Argivindeki kayitlarin gok biiyiik bir boliimii giihergile teminine dair
belgelerden olusmaktadir. Bu durum barut iiretimindeki en bilyiik problemin giihergile temini ile alakali
oldugunu agik¢a gostermektedir. Son derece bol bulunan bir maden olmasima ragmen baruthanelerin
giihergile sikintis1 gekmesinin temel nedeni ise iiretilen giihergilenin baruthanelere teslim edilmemesiydi.
Ancak giihergilenin teslim edilmeme nedeni lojistik nedenlerden ziyade iktisadi sebeplerle ilgiliydi. Bkz.
Golen, Baruthdne-i Amire, 5.136-37.

55 Kurus 1690 yilinda piyasaya ciktiginda iceriginde agirlign 26 gramken bunun 15,6’s1 giimiisten
olusuyordu. Bu tarihte 2 kurus ve 60 akg¢e (toplam 300 akge) bir Venedik diikasina esitken 1808 yilina
gelindiginde 8 Osmanli kurusu bir Venedik dukasina esitti ve kurusun toplam agirligi 12,8 grama
diiserken igerisindeki glimiisiin miktar1 ticte bir oraninda azalip 5,9 grama inmisti. Sevket Pamuk,
Osmanly Imparatorlugu’nda Paranin Tarihi, Tarih Vakfi Yurt Yayinlari, istanbul, 1999. s.178.

586 Mehmet Geng, “18. Yiizyila Ait Osmanli Mali Verilerinin iktisadi Faaliyetin Gostergesi Olarak
Kullanilabilirligi Uzerinde Bir Calisma”, Osmanli Imparatorlugunda Deviet ve Ekonomi, Otiiken
Nesriyat, Istanbul, 2009. s.157. Istanbul, Izmir ve Sakiz giimriiklerinin 18. yiizyildaki muhasebeleri ve
iltizam bedelleri i¢in bkz. Kocakaplan, 18. Yiizyilda Istanbul Giimriigii, 5.106-112.
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acarken savaslarin kazanilmasi ihtimaliniyse azaltiyor bdylece iktisadi kiiciilme ile

“yenilgi savaslar1” arasinda tam bir kisir déngii yasaniyordu.®®’

Osmanl iiretim tarzi ve iktisadi zihniyetiyle alakali olan problemler neticesinde barut
basta olmak iizere ¢esitli harp aletlerinin tedarikinde 6nemli problemler yasantyordu. Bu
yiizden de Bab-1 Ali yetkilileri, Osmanli baruthanelerinde bir yilda iiretilen barut
miktarini ve ihtiya¢ aninda baska ne sekilde barut temin edilebilecegine dair belli
araliklarla raporlar hazirlamaktaydilar.>®® 4 Temmuz 1778 tarihinde defterdar efendinin
bu konuda bir rapor hazirlamasi i¢in verilen emir Osmanlilarin barut ithalati noktasinda
onemli rol oynamis géziikkmektedir. Nitekim 1768-74 Osmanli —Rus Savasi sirasinda
Osmanlilarin Rus smirinin tamamen ¢dkmesi ve pek cok kalenin isgale ugramasi
neticesinde Osmanlilar s6z konusu kaleleri yeniden tahkim etmek i¢in biiyiik miktarda
barut ve silaha ihtiya¢ duymuslardi. Imparatorlugun hudut boylarindaki mevcut
kalelerin onarimi ve mithimmatimin tedarik edilmesine ek olarak gesitli bolgelerde insa
edilen yeni kaleler de ilave bir miihimmat ihtiyac1 dogurmaktaydi.®®® 1770 yilinda
Cesme’de Ruslar tarafindan imha edilen Osmanli donanmasinin yenilenmesi ¢aligmalari
da basta cebehane, tophane ve baruthane olmak ilizere ham madde ve mithimmat
noktasinda Osmanli kurumlarint ve devlet ricalini zorlayan konulardandi. Benzer
sekilde 1774 yilinda Karadeniz’in i¢ deniz hiiviyetini kaybetmesiyle birlikte bu bolgede
de bir deniz giicli bulundurulmasi zorunlulugunun ortaya ¢ikmasi, donanmanin barut
ihtiyacin1 daha da artirtyordu. Zira donanma, barut sarfiyatinin en yiiksek oldugu
yerlerin basinda gelmekteydi. Ayrica insa edilecek kalyonlar icin ¢ok sayida top
dokiilerek yine kalyonlarmn ihtiyact i¢in Onemli miktarda barut tedarik edilmesi

gerekmekteydi. Osmanlilar agisindan savas esnasinda barut ithalatina gidilmesi yabanci

587 Mehmet Geng, “18. Yiizyilda Osmanli Ekonomisi ve Savas”, Osmanli Imparatoriugunda Devlet ve
Ekonomi, s.218.

588 [stanbul ve diger baruthanelerde ne kadar barut oldugu, bir y1l zarfinda ne kadar barut imal edilebildigi
ve baska ne suretle ve ne miktarda barut tedarik edilebilecegine dair defterdar efendinin bir rapor
hazirlamasi igin gonderilen 8 Cemaziyelahir 1192 (4 Temmuz 1778) tarihli emir i¢in bkz. BOA, C.AS.
216/9215. Ayrica bkz. Ek.11.

589 18. yiizyilin gesitli evrelerinde insa edilen ve daha ¢ok Rus ilerleyisini kesmeyi hedefleyen bu
kalelerden en &nemlileri Fas ve Anapa ile Istanbul Bogazi’nin Karadeniz girisini korumak iizere insa
edilen bir dizi tabya ve kalelerdir. Devrin istihkdm prensipleri ve Osmanli kale insa geleneginin bir araya
getirilmesiyle ortaya ¢ikarilan bu kaleler bulunduklari mahalli diisman tehdidine kars1 koruyacak sekilde
tahkim edilmislerdi. S6z konusu kalelerin bir kismi bolgedeki eski hisarlarin genigletilmesiyle veya
eskilerinin yerine yapilmasina karsin modern istihkdmlarin gerektirdigi miistahkem mevzileri
barindirdiklar i¢in “cedid” namiyla anilmaktaydilar.
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olduklar1 bir yontem olmadig1 ve artan barut ihtiyacini kargilamaktan uzak olduklar1 igin

de Avrupali tiiccarlardan barut satin aliyorlardi.

4.2. Barut ve Tiifek ithalati
Osmanlilarin ham madde kaynaklarinda ve bunlarin ¢ikarilmasi ile islenmesinde
yasadig1 bir takim yapisal sorunlar harp malzemelerinin tiretiminde biiyiik problemlere
yol agmaktaydi. Her ne kadar Osmanli cebehanesi, tophanesi veya tersanesi hicbir
zaman stoklarinin tamamen bosalmasi gibi bir sorunla karsilagmamis olsa da ihtiyag
duydugu malzemelerin tedarikinde neredeyse her zaman problemler yasiyordu.
Imparatorlugun savunulmasi igin on binlerce asker, yiizlerce kale ve palanka ile her
zaman savasa hazir bir donanmaya ihtiya¢ duymalar1 nedeniyle Osmanlilar
bulabildikleri harp malzemelerinin neredeyse tamamini satin alma egilimindeydiler.
Ayrica silah ve mithimmat bulma noktasinda kendileri de firsat yaratmaktaydilar. Bu
konudaki en belirgin &rnek Isve¢ Krali Demirbas Sarl’in (XII. Karl) Osmanlilara olan

borg¢larinin aradan gegen yillar sonra silah ve mithimmat seklinde geri alinmasidir.

Poltava Savasi’ndan sonra Osmanli topraklarina iltica eden Isve¢ Krali burada kendisine
verilen tayinat disinda yenigeriler ve ¢esitli devlet ricalinden ¢ok miktarda borg almisti.
Osmanlilar, ilkesine donmek konusunda hayli isteksiz davranan Sarl’t geri
gonderebilmek i¢in cesitli askeri ve siyasi baskiya maruz birakmigsti. Bunun neticesinde
Demirbag Sarl, 12 Temmuz 1714 tarihli mektubunda iilkesine donmeye hazir oldugunu
bildirip ayn1 yilin 19 Eyliil’iinde yola ¢iktiginda geride 2.000 keselik (bir milyon Isveg
Taleri) biiyiik bir bor¢ birakmist1.>® Isve¢’in bir siire ekonomisini diizeltememesi ve
Bib-1 Ali nezdinde elgisinin bulunmayisi bor¢ meselesinin yakindan takip
edilemeyisinin temel nedenleriydi. Osmanlilarin 1727 yilinda Kozbek¢i Mustafa Aga’y1
ve 1733’te de Mehmed Said Efendi’yi Stockholm’e bir elgilik heyetiyle gondererek
borcu talep etmesi de kesin bir netice saglamazken Isve¢’in bir yil sonra Istanbul’a
maslahatgiizar atamasi Osmanlilarin elini bir nebze giiclendirmisti. Maslahatgiizara
borcun yarisindan vazgecilebilecegi bildirildikten sonra uzun siire devam eden

miizakereler neticesinde borcun kalan kismma karsilik Isveg’in “yetmis iki pare top ve

%0 Ahmed Refik, Memdlik-i Osmaniye’de Demirbas Sarl, Hazirlayan: Biilent Ar, Yeditepe Yaynlari,
Istanbul, 2015. 5.64-157; Kemal Beydilli, “Isve¢ (Osmanli-Isve¢ Miinasebetleri)”, TDVIA, C.23, s.410;
BOA, A.{DVNSMHM.d Defter No: 116, Hiikiim No: 935.
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levazim-1 saire ile donanmis bir kit‘a cenk kalyonu ve otuz bin adet harbeli tiifek”

gondermesi karsihiginda anlagilmisti.>%!

Isveg krali, 72 toplu savas gemisi ve 10.000 tiifegi Osmanlilara gonderdigini bildirdigi
namesinde, kalan yirmi bin harbeli tiifegin bir an 6nce tedarik edilecegini ifade etmekte
ve ayrica tunctan dokiilmiis alt1 adet top ile her top icin yiizer giille ve yiiz humbara ile
bir havan1 da padisaha hediye gonderdigini bildirmekteydi.>®? Ancak Isve¢’ten gelecek
tiifek yiikli savas gemisinin Cebelitarik Bogaz1 yakinlarindaki Cadiz’de batmasi ve
Istanbul’a ulasmamasi iizerine ayn1 donanimdaki baska bir gemi yeniden hazirlanip
gonderilmisti.>® Isve¢ maslahatgiizar1 araciligiyla 1739 yili baslarinda istanbul’a ulasan
tiifekler cebehaneye teslim edildikten sonra yine yogun miizakerelerle kalan borcun bin
tifek daha azaltilarak 19.000’¢ indirilmesine karar verilmisti.”®* Demirbas Sarl’in
imzaladig1 bor¢ senetleri Isveglilere iade edilirken kalan tiifeklerden 1740 yilinda
yalmzca 6.000’i Istanbul’a ulasti ve Osmanlilar borcun kalanindan tamamen

vazgegtiler.>®

Osmanlilarm alacaklarinin énemli bir kismindan vazgecmesinde Isve¢ temsilcilerinin
Istanbul’daki yetkililere verdikleri hediyelerle 1736-39 Osmanli- Habsburg Savasi
sirasinda Isveg’in Bab-1 Ali’ye yakin bir politika izlemesi 6nemli rol oynamisti. Bunun
neticesinde Isveg ile Osmanlilar arasinda 10 Ocak 1737°de bir ticaret antlasmasi ve 4

Ocak 1740 tarihinde de ittifak antlasmasi imzalanmist1.%% Dolayisiyla Bab-1 Ali, hem

591 Mehmed Sa‘id Efendi, 27 Zilhicce 1146 (17 Nisan 1738) tarihinde Bab-1 Ali’ye sundugu takrirde isveg
Devleti cephanesini ve gemilerini gordiigiinii aktarmakta ve bunlarin sayist ile kalitesinden ovgiiyle s6z
etmektedir. Dolayisiyla Demirbas Sarl’in borglarma karsilik Isve¢’ten tiifek ve 72 topgeker bir gemi
isteme fikri dogrudan Mehmed Sa‘id Efendi’ye veya onun yakinlarindan birisine ait olabilir. Mehmed
Sa‘id Efendi s6z konusu takririnde Isve¢ cephanesi ve tersanesi icin su ifadeleri kullanmaktadir: “...asker
hususuna ziyade ihtimamlary vardir. Siivari ve piyade kirkikibin begyiiz ceng 6grenmis saltata malikdir.
Cebehdneleri dolu olup bes mahalde cebehdneleri vardir. Istekolm’de olan cebehdnede takimi ile
altmigbin tiifeng ile otuzbin ¢ift pistov odalara yigmislar. Bu kullari mu‘ayene eyledim. Sa'ir edevdt-i
ceng dahi buna gore cerrdh bisdtlarina varinca sandiklara tertib olunmus hdzirdir. Tersdnesi Turucba
kurbunda vaki* Kuliskron nam kal'ada olup eger¢i bu kullari gérmedim. Lakin halkdan ve kendii
viikelasindan istimd " olundugu iizre yigirmi kadar kalyon ve yiiz kadar ¢ekdiri sefineleri var imig. Ldkin
bes on kadar ¢ekdiri gordiim bizim ¢ekdirilerimiz kadar kebir olmayub yigirmibes oturakdir ve miikellef
degildir. Lakin pek kavi yapilmigdwr. Ve bir kalyon kurmugslar tekmil olmak iizre idi. Yetmis alti kit'a
topgeker pek giizel ve kavi bind olunmusdur.” BKkz. Mustafa Kesbi, /bretniimd-yr Devlet, s.175.

%92 BOA, TSMA.e 457/26.

%3 BOA, A.{DVNSMH.d (Name-i Hiimayun Defteri) Defter No: 7, s.444-445.

594 Beydilli, “Isve¢”, s.411; BOA, A{DVNSMH.d Defter No: 7, s.509-512.

%5 BOA, C.HR. 173/8634; AE.SMHD.l. 118/8565.

5% Beydilli, “Isve¢”, s.411; Ugur Demir, Osmanli Hizmetinde Bir Miihtedi: Humbaraci Ahmed Pasa,
Yeditepe Yaymevi, Istanbul, 2015. s.78-80.
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Ruslara kars1 hem de Avrupa politikasinda Isve¢’in miittefikligini garanti altina alirken
aym zamanda 16.000 adet Isve¢ tiifegi ile 72 toplu bir savas gemisi de Osmanl

cephanesine ve donanmasina girmis bulunuyordu.®®’

Osmanlilarin Demirbas Sarl’in borglar1 meselesinde Isve¢ Devletini sikistirarak borcu
su veya bu sekilde tahsil etmeye calismasi son derece anlasilabilir bir durumdur. Ancak
borcun nakit olarak 6denmesi konusunda 1srara devam etmeyip Isveglilerden borglarina
karsilik tiifek ve kalyon tipi savas gemisi kabul edilmesi her iki tarafin da ¢ikarlaria
uymaktaydi. Osmanlilar bu sayede silah ve mithimmat ihtiyacini bir dereceye kadar
karsilarken Isvec tarafi ise kendi iilkelerindeki metal sanayisini ve harp aleti imal eden
zanaatkarlarimi iiretime tesvik etmis oluyordu. Nitekim Bab-1 Ali ile Isve¢ arasinda ticari
ve askeri ittifak anlasmasi imzalandiktan sonra Izmir’e atanan ilk Isve¢ konsolosu
Henrik Hackson, Tirkiye’den satin alinacak yiin, pamuk, ipek, kahve ve piring
karsiliginda demir, ¢elik, bakir, tun¢ ve kiirk ihra¢ etmenin kar saglayacak bir ticaret

oldugunu diisiiniiyordu.5%

Osmanlilar nezdinde ¢esitli metaller ile barut, top ve tiifek gibi harp aletlerinin son
derece makbul hediyeler veya ticari emtialar oldugu Avrupa devletleri ve bunlarin
tiiccarlarinca son derece iyi bilinmekteydi. Nitekim 1756 yilinda Danimarka kralinin
talebi 1lizerine Osmanlilarla Danimarka arasinda dostluk ve ticaret anlasmasi
imzalanacag vakit, Istanbul’a gelen kralin temsilcisi Osmanlilara; tiifek, pistov, namlu,
demir, celik, bakir, kursun gibi harp aletleri ile her tiirlii kiirek ¢esidini ve tersane
miihimmat: satabilecekleri vaadinde bulunmustu.®®® Benzer bir durum Biiyiik Ispanya

Kralligi ile 1782 yilinda imzalanacak ticaret anlasmasinda da yasanacakt1.5%

597 Mustafa Kesbi, Ibretniimd-y: Devlet, s.161-162. 1745 yilinda Kars Canibi Ordusu Seraskeri Yegen
Mehmed Pasa’ya gonderilen silahlarin arasinda 1.000 Isveg tiifeginin yam sira 150 ¢ift Isveg pistovii
bulunuyordu. Bu durum Osmanlilarin Isveg’ten tiifek disinda pistov tipi tabanca da almis olduklarini
gostermektedir. Ancak bu pistovlar muhtemelen baska bir tarihte hediye veya satinalma yoluyla Osmanli
cephanesine girmis olmalidir. Bkz. BOA, AE.SMHD.I. 183/14214.

5% Sture Theolin, The Swedish Palace in Istanbul/ Istanbul’da Bir Isve¢ Sarayi, (Cev: Sevin Okyay),
Promat A.S. Yaymncilik, 2000. s.53.

59« Danimarka memleketinden ve and tabi" yerlerden Memalik-i Mahriiseye nakl olunacak emtia ve
esyd misdlen: aldt-i harbden tiifek ve pistov namlusu ve temamen yapilmigi ve niihas ve kursun ve ¢elik ve
ahen-i ham ve Istanbul etrafinda isti ‘mal olunan kiirek enva ‘inin mecmii* ve ol diydra mahsus mandalli
akmegse miitenevvia ve sim evinindan mdada Hind esvdbi ve basma cins ve sade Hind bezleri ve cevihir
aksami ve amber ve ddrgin ve zencebil ve biber ve seker Ve Ceviz-i nevd ve ¢ay ve bunun gibi behdriyit ve
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Ispanyollar, Bab-1 Ali ile ahidndme imzaladiktan sonra Osmanllarm 1783 yilinda
Rusya ile yasadigi Kirim bunalimi esnasinda yiikli miktarda barutu cebehaneye
satmiglardi. Donemin tek defadaki en biiyiik barut siparislerinden birisi olarak kayda
gegen bu aligveriste Osmanlilar, 2.365 kantar (133 ton) barutu 141.939 kurusa satin
almis ve cebehane mahzenlerine koymuslardi.?®* Ancak sonrasinda yapilan incelemede
Osmanlilarin kantar1 60 kurusa denk gelen Ispanyol barutunun kalitesinden yeterince
memnun kalmadiklar1 anlasilmaktadir. Osmanlilar bu noktada ilk olarak Ispanya’dan
satin aldiklar1 barut ile daha once Isve¢’ten temin edilen barutlarin fiyatini
karsilagtirmislardi. Bagmuhasebe ve cebehane defterlerinin incelenmesiyle yapilan
mukayesenin ardindan Ispanya’dan satin alinan barutun 29 Mart 1784’te geri iade
edilmesine karar verilmisti.®> Bununla birlikte Ispanya elgisinin Bab-1 Ali’ye sundugu
25 Mart 1784 tarihli takririnden Ispanya’dan ii¢ bin kantar (169.500 kg) agirliginda
baska bir barut siparisinin yapildigi ve el¢inin bu siparigin gizli tutulmasini istedigi
anlasiimaktadir.®® 29 Temmuz 1784 tarihinde Kale-yi Sultaniyye naibi ve cebeci
kethiidalarina hitaben gonderilen fermanda, bahsi gegen ii¢ bin kantarlik siparise dair
baz1 bilgiler edinmek miimkiindiir. Buna gére Biiyiik Ispanya Kralligi’ndan “{i¢ bin
kantar hediye” barut yiikiiyle gelen karavela tipi bir gemi Bogazhisarlar1 yakinlarinda
karaya oturmustu. Fermanda, bu husus icin daha Once tayin edilen cebeci ocagi
kethiidasinin gemideki barutu ¢ikararak o taraftaki kale mahzenlerinde muhafaza etmesi

ve sonra da séz konusu barutu Istanbul’a nakletmesi emredilmekteydi.®%

Bogazhisarlar1 yakininda karaya oturan Ispanya gemisinin kargosu, muhtemelen
Osmanllarin Ispanya’dan satin aldig1 baruttan olusuyordu. Ispanyollardan yiiklii
miktarda barut satin alinmis olsa da Osmanl ricali, Ispanya barutunun kalitesinden
yeterince memnun degildi. S6z konusu memnuniyetsizlik sonraki yillarda Ispanya’dan

barut satin alinmamasi1 suretinde kendisini acikca gosterdigi gibi 24 Kasim 1784

yelken bezi ve halat ve tersine-i amireye miiteallik miithimmat-i sdirenin Asitane-i Siadete ve etrafina
peyderpey nakli...” Bkz. BOA, AE.SOSM.III. 57/4157.

600 14 Eyliil 1782 tarihinde imzalanan antlasma, 24 Aralik 1782°de ispanya Krali III. Carlos ve 24 Nisan
1783’te de 1. Abdiilhamid tarafindan onaylanarak yiiriirliige girmisti. ik daimi ispanyol Elgisi Don Juan
de Bouligny ise Ekim 1784’te padsahin huzuruna kabul edilerek gorevine baslamisti. Hiiseyin Serdar
Tabakoglu, XVIII. Yiizyilda Osmanli- Ispanya Iliskileri, Dergah Yayinlari, istanbul, 2011. s.46.

801 BOA, C.AS. 1042/ 45730.

802 BOA, C.AS. 1167/ 51982.

803 BOA, HAT. 22/1071.

804 BOA, C.HR. 76/3783
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tarihinde Ispanya elgisi ile yapilan miikAleme sirasinda da ifade edilmisti. Reis efendi ile
goriisen Ispanya temsilcisi, neden barut satin almaya devam etmedikleri konusunu
goriismede dile getirmisti. Reis efendi ise, yapilan tecriibede ispanyol barutunun
yanmadiginim goriildiigiinii dile getirip Ispanyol barutunun Kalitesinin Ingiliz barutuna
gore daha asagida oldugunu, eger gonderecekleri barut Ingiliz barutu kalitesinde olursa
satin alabileceklerini ifade etmisti.?®® Bu baglamda Ingiliz kara barutunun Osmanl
barutlarindan ¢ok daha kaliteli olmasi Osmanlilar1 derinden etkilemis gibi
gdziikmektedir. Nitekim Osmanlilar, Ingiltere disinda baska iilkelerden de barut satin
aliyor olsalar da kalite ve fiyat noktasinda Ingiliz kara barutunu temel mukayese araci
olarak gérmekteydiler.®® Osmanlilar, satin alacaklar1 barutun fiyat: ve kalitesi
konusunda bir liste olusturmuslardi. 1790 yilinda bu endeks, ala kalitedeki Ingiliz
barutunun varili i¢in 60 kurus, vasat kalite icin 58 ve bundan biraz daha kalitesiz olarak

tanimlanan vasati barut i¢in 55 kurus seklindeydi.®’

1780°1i yillarda Ispanya’dan barut satin alinmaya devam edilmemesindeki belirleyici
unsurlardan birisi bu tarihlerde Isve¢ ve Ingiltere’den alman barutlarin yiiksek
kalitesiydi. Isve¢’ten 1778 yili baslarinda, 29 Ocak ve 14 Subat’ta iki parti halinde
sirastyla 1755 kantar (99.150 kg) ve 1500 kantar (84.750 kg) barut satin alinmisti. Bab-1
Ali, kantar1 55 kurusa satin alinan yaklasik 184 ton agirhigindaki barut icin toplam
179.025 kurus 6demisti.5® 1778 yil1 icerisinde Isvec’ten satin alan barutun yukaridaki
iki siparisten ibaret olmadigi yaklasik bes yil sonraki yazismalardan anlasilmaktadir.
Buna gore Osmanlilar Hicri 1192 (Miladi 1778) yili igerisinde Isve¢’ten 1975 kantar ve
70 kiyye (111.650 kg) agirliginda baska bir barut sevkiyati daha gerceklestirmislerdi.
2001 adet varil ile cebehaneye teslim edilen bu siparis dncekilerden farkli olarak kantar
basina 60 kurustan toplam 118.542 kurusa mal olmustu. Osmanlilar s6z konusu iicretin

107.312 bucguk kurusunu nakit para olarak verirken kalan 11.229 bucuk kurus

605 Ahmed Vasif Efendi, Mehdsinii’I-Asdr ve Hakaikii’I-Ahbdr, Yayina Hazirlayan: Miicteba Ilgiirel, Tiirk
Tarih Kurumu, Ankara 1994, s.207; Tabakoglu, XVIII. Yiizyilda Osmanli- Ispanya Iliskileri, $.69.
Osmanlilar satin alacaklar1 barutlarin tecriibesini yapmakta ve buna gére barutlara fiyat belirlemekteydi.
Ayrica ecnebi barutlarini istanbul, Gelibolu ve Selanik Baruthanelerinde imal ettikleri yerli barut ile de
kiyaslamaktaydilar. Bkz. BOA, C.AS. 1219/ 54704.

606 Yesil, Intilaller Caginda Osmanli Ordusu, s.140.

807 By fiyata gore Abbot isimli ingiliz tiiccar, 473 kantar yani 582 varil barut getirmis ve karsihiginda
27.434 kurus almistir. S6z konusu rakamlar metrik sisteme donistiirildiigiinde, 1 kantar barut 56
kilograma denk gelmektedir. Bkz. BOA, AE.SSLM.III. 24/1355.

608 BOA, MAD.d. Defter No: 10398, 5.102.
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karsiliginda ise Selanik ve Golos iskelelerindeki miri bugdayin 73.600 keyllik kisminm

Isveclilere vermislerdi.®%

Isve¢’ten 1778 yilinda ii¢ ayr1 siparisle satin alman barutun toplam agirhig 5.230
kantara (295.500 kg) ulagsmaktayken, bu rakam ayni zamanda 0 vakte kadar bir yil
icerisindeki en biiylik barut ithalati olarak kayda ge¢mekteydi. Satin alinan barutu
Osmanli baruthanelerinde imal edilen barutla kiyaslamak siparisin boyutunu ortaya
koymak agisindan O6nem tasimaktadir. Zira bes bin kantarin {izerindeki bu meblag,
Baruthane-i Amire’nin bu tarihlerde yaklasik ii¢ yilda iirettigi barut seviyesine denk
gelmekteydi. Istanbul’un disinda Selanik ve Gelibolu baruthaneleri de hesaba katilirsa
bu defa ii¢ biiylik Osmanli barut imalathanesinin bir yillik iiretimiyle hemen hemen ayni
seviyedeydi.®® 1778 yilinda Isve¢’ten satin alinan her ii¢ partilik teslimatta da fiyata
varillerin darast dahil edilmemisti. Bu durumda ilk iki sevkiyatla iiciincii arasindaki
kantar basina bes kurusluk fiyat farkinin barutlarin kalitesiyle alakali oldugu ortaya

cikmaktadir.

23 Kasim 1782 tarihinde yine Isvec’ten gerceklestirilen ithalatta varillerin daralarinin ne
kadar oldugu agikca kayda ge¢mistir. Buna gore 2.001 varil igerisinde sevk edilen 1.975
kantar (111.600 kg) agirligindaki barut dolu variller, Baruthane-i Amiredeki miri
kantarda tartilmis ve yaklasik 282 kantar agirhigindaki varillerin darasi diisiildiikten
sonra 1.693,5 kantar ve 11 kiyyelik (95.700 kg) saf barut cebehaneye teslim edilmigti.5!*
Birkag ay sonrasinda, 10 Ocak 1783 tarihinde Isvec¢’ten 1.200 kantar (67.800 kg) ve
yine ayni yilin Eyliil’iinde yine Isvecli tiicarlardan 1500 varil igerisinde 1.512 kantar
(85.425 kg) barut satin alinmisti. Her iki sipariste de barutun kantari i¢in 60 kurus
Odenirken; ikinci siparisteki 1.512 kantar barutun darasi disiildiigiinde 1.259 kantar
(71.130 kg) saf barut cebehaneye teslim edilmis, barutun iicreti ise maslahatgiizari

aracihigryla Isvegli tiiccara 6denmisti.?*? 1.200 kantar agirhigindaki sevkiyatin saf barut

609 BOA, C.AS. 1002/43845. Keyl veya kile, imparatorlugun farkli bolgelerinde muhtelif kiymette olan
bir gesit hububat 6lgiisii idi. Buradaki 6lciiniin Osmani kile veya Istanbul kilesi (26,656 kg) oldugu kabul
edilirse Isveg’e verilen 73.600 keyl bugdayin metrik karsilig1 yaklasik 1.959.673 kilogram veya 1.959 ton
etmektedir. Kilenin imparatorlugun gesitli bolgelerindeki agirlig: igin bkz. Mehmet Ali Unal, “Kile”,
Osmanly Tarih SozIigii, $.405-406.

610 Golen, Baruthdine-i Amire, $.246-252; Agoston, “Selanik, Gelibolu ve Izmir Baruthaneleri”, s. 454-
458.

611 BOA, MAD.d. Defter No: 10405, s.99; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.211.

812 BOA, C.AS. 256/10696.
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agirlig acik sekilde kaydedilmemis olmakla beraber dnceki ithalatlarda toplam agirligin
yaklagik % 15’inin varillerin darasindan olustugu g6z oniine alinacak olursa, s6z konusu

sevkiyatta 1.020 kantar saf barut satin alindig1 tahmin edilebilir.

Yukarida so6zii edilen ithalat rakamlar1 bir araya getirildiginde, 1782-83 yillarinda
Isvec'ten en az 4.512 kantar (255 ton) agirliginda barut satin alindig: ortaya ¢ikmaktadir.
Barutun toplam agirligindan varillerin daras1 diistildiigiinde, 3.972 kantar veya yaklasik
224,7 ton saf barutun cebehaneye teslim edildigi anlasilmaktadir. Ancak bu tarihte
Isve¢’in yanmi sira Ingiltere, Hollanda ve Fas’tan da kayda deger miktarda barut satin

alindig1 ifade edilmelidir.%*3

Ingiltere ve Hollanda barutunun kalitesi Osmanli devlet ricali ve askerlerince bilinip
takdir edilmekte ve ihtiya¢ aninda ithalat i¢in bu tiiccar devletlere basvurulmaktaydi.
Nitekim Kirim bunaliminin ortaya ¢iktigt 1783 yili dncesi ve sonrasinda bu devlet
tiiccarlarindan irili ufakli ¢ok sayida siparigle barut satin alinmisti. Bazi satin almalarin
40-50 kantar (2.2260- 2.825 kg) gibi kii¢iik miktarlarda olusu Osmanlilarin bu tarihte
bulabildikleri her tiirlii harp emtiasini satin almak istediklerini diisiindiirmektedir. Zira
bu kadar kiiciik miktardaki barutlar muhtemelen tiiccar gemilerinin Kkorsan

saldirilarindan korunmasini saglayacak istihkaklardi.

Onceki donemlerden farkli olarak Osmanlilarin gerceklestirdigi kiiciik capli barut
ithalatlarinin siklasmasi, satin alman barutun fiyatlarinin da c¢esitlenmesine yol
agmaktaydi. Daha oOnce barutlar 50-60 kurus araliginda fiyatla satin aliniyorken
Istanbul’da tecriibesi yapilan barutlara kaliteleriyle orantili olarak daha diisiik {icretler
ddeniyordu. 1784 yilinda Ingiltere’den getirilen ii¢ partilik sevkiyatta toplam 472 kantar
(27 ton) barut Humbaracibasi Resmi Mehmed Aga marifetiyle tecriibe edilmisti.
Cebecibasinin bu isle gorevlendirdigi Resmi Mehmed Aga’nin yaptig1 tecriibe
neticesinde, 48 kerte atan baruta kantar basina 50 kurus, 35 kerte atan baruta 45 kurus

ve 30 kerte atan baruta ise kantar basina 40 kurus deger bigilmisti. Ardindan da s6z

613 Hollandali tiiccardan bu dénemde satin alinan barutlar genellikle 40-50 kantar gibi gorece diisiik
seviyelerdedir. Ancak farkl tarihlerde bu tiir satin almalarin yapilmasi1 Hollandalilardan gerceklestirilen
barut tedarikinin istisnai bir durum olmadigini diisiindiirmektedir. Ayrica ilerleyen yillarda baruthane
mevcudunda Flemenk barutunun yer almasi ve donanma kalyonlarina bu baruttan verilmesi kaydina
ulasamadigimiz bagka siparislerin de oldugunu gostermektedir. Bkz. BOA, C.AS. 423/17560;
1115/49397; 324/13428; C.BH. 59/2767.
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konusu barutlarin kertelerine ve miktarlarina gore ticretleri 6denerek cebehaneye teslim
edilmisti.?** Ayn1 yil igerisinde baska bir Ingiliz tiiccardan satin alinan 230 kantar (13
ton) barutun beher kantari ise 60 kurustan satin alinmisti. Yine Humbaracibasi Resmi
Mehmed Aga marifetiyle yapilan tecriibe Kagidhane Sahrasinda gercgeklestirilmisti.
Tecriibe, 50 dirhem agirligindaki barutun 45 derecelik aci1 ile konuslandirilan bir
havanin igerisine konularak ateslenmesi suretinde gerceklestirilmisti. Havanin
igerisindeki giillenin 200 zird® irtifaya ylikseldigi goriilmiistii ve ala kalitede olduguna

karar verilen barut icin kantar basina 60 kurus 6denmesine karar verilmisti.®'®

1784 yili icerisinde Ingilizlerden satin alinan en yiiksek boyutlu barut teslimatlarindan
birisi 7 Eylill tarihinde gerceklestirilmisti. Toplam1 804 kantar1 bulan barut sevkiyatinda
varillerin agirligi olan 109 kantar diisiildiigiinde 695 kantar (39.300 kg) agirligindaki
barut, kantar1 60’ar kurus deger bigilerek satin alinmis ve karsiliginda 41.738 kurus
ddenmisti.?® Bu dénemde Ingiltere tiiccarindan satin alindigi kayda gecen en biiyiik
teslimat ise Aralik 1783 tarihinde gergeklestirilmisti. ingiltere’den yapilan ¢ogu barut
sevkiyatinda oldugu gibi yine kantar1 60 kurusa satin alinan iki parti sevkiyatta ilki
340,5 ve ikincisi ise 1.200 kantar olmak tizere toplam 1.540,5 kantar (87 ton) varil

agirliklan diisiilmiis saf barut satin almmust1.®’

9 Kasim 1784 tarihinde Ingiliz bir tiiccar, iki parca halinde toplam 388 varil barutu
Istanbul’a getirmis, bahsi gegen barutlardan numune alinarak tecriibeleri yapilmusti.
Barut varillerinin agirliklarimin genellikle birer kantar civarinda oldugu goz oniine
alindiginda toplami 22 tona ulasan bu sevkiyatin da yine cebehane tarafindan satin

alinmis olmas1 muhtemeldir.®*®

Avrupa tiiccarmin Istanbul’a irili ufakli ¢ok sayida barut sevkiyati gerceklestirmesi,

yabanci tiiccarlar arasinda Bab-1 Ali’nin biiyilk miktarda baruta ihtiya¢ duydugunun

614 Ug farkli sevkiyatla teslim alman barutlarin agirhklar: sirastyla 77, 159 ve 236 kantar agirhgindayd.
BOA, C.AS. 1012/44338.

15 BOA, C.AS. 1065/46900. Humbaracibagt Resmi Mehmed Efendi’nin yaptigi bazi tecriibelerin
neticelerinin ayr1 pusulalar ile gonderilmesi dolayisiyla farkli tarihlerde barutlarin kertelerinin 6l¢ildiigi
bilinmektedir. Bununla birlikte s6z konusu pusulalarin mevcut olmamasi nedeniyle 6l¢iim sonuglarina ve
Odenen iicretin toplamina ne yazik ki kesin olarak erismek miimkiin géziikkmemektedir. Bkz. BOA, C.AS.
480/20001.

616 BOA, C.AS. 318/13157; Agoston, Barut, Top ve Tiifek, s.211.

17 BOA, C.AS. 1142/50756.

618 BOA, C.AS. 911/39318.
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acikca bilindigini ortaya koymaktadir. Osmanlilarin barut tedarikiyle alakali olarak
Fas’a gonderdigi name-i hiimayun ile 3 Eyliil 1784 tarihinde Fas Hakimi Molla
Mehmed’den gelen cevap da bu donemde Osmanlilarin barut temin etmek i¢in her yolu
denediklerini gostermektedir. Fas Hakimi’nin cevabi namesinde, Osmanlilarin Fas’tan
barut, giihercile ve nakit para talep ettikleri anlagilmaktadir. Fas Hakimi Molla Mehmed
namesinde, Fransiz sefinesi ile 300 bin riyal para gonderdigini bildirdikten sonra, {i¢ bin
kantar barut ve ii¢ bin kantar da giihercilenin ingiliz, Fransiz ve Istanbul gemileri ile
sevk edildiklerini, bunlarm da yakin zamanda Istanbul’a vasil olacagin
bildirmekteydi.?'® Fas Hakimi’nin ifade ettigi barut ve giihercilenin énemli bir kismm
1784 yili sonunda ve takip eden yilin Ocak ayimda istanbul’a ulasmis bulunuyordu. 16
Subat 1785 tarihli kayda gore, bu tarihte cebehdne-i amireye 2.390 kantar (135 ton) saf
barut ve 1.145 kantar da (64,7 ton) giihercile teslim edilmisti. Baki kalan 700 kantar
barut ile giihergilenin kalan kismi da 1786 Subat’inda teslim alinmis ve Fas Hakimine
gonderdigi mithimmat sayesinde sinirdaki miicahidlerin hayir duasini aldigia dair bir
tesekkiir mektubu gonderilmisti.° Fas Hakimi, bahsi gecen barut, giihercile ve nakit
parayl Bab-1 Ali’ye hediye olarak gonderdigi icin Osmanli hazinesinesinden bu

mithimmat i¢in her hangi bir para ¢ikmamaisti.

Fas’tan 1784-85 yillarinda gonderilen biiyiik miktardaki barut ve giihergile sevkiyatinin
ardindan Osmanlilarin bu kaynaktan barut ve giihergile tedarik etmeye devam ettikleri
anlagilmaktadir. Fas’tan gelen giihercile olmaksizin baruthanelerin imalata ara verecek
derecede ham madde kaynaginda giicliik ¢ekmesi, giihercile tedarikinin Osmanlilar

acisindan biiyiik bir problem oldugunu gostermektedir.®?!

Bab-1 Ali’nin Fas ile tesis ettigi bu iliskilerden nakit para ve mithimmat disinda baska
beklentileri de bulunmaktaydi. Osmanlilar yaklagtigini diisiindiikleri yeni bir Osmanli-
Rus savasinda, 1768-74 muharebelerinde oldugu gibi biiyiik sikintilara diigmemek ve
Rus donanmasinin Cebelitarik tizerinden Akdeniz’e inerek Cesme benzeri facialara yol

acmasindan ¢ekinmekteydi. Bu nedenle Fas ile kurduklart yakin iliskiler sayesinde

619 BOA, A.{DVNSNMH.d. Defter No: 9, 5.173; C.MTZ. 2/55; C.HR. 179/8901.
620 BOA, HAT, 1666/40; C.AS. 695/29162.
621 BOA, HAT, 13/471; 1382/54562; 185/8686; 207; 10972; C.AS. 1059/46593; C.HR. 47/2344.



185

Ruslarin Akdeniz’e girisini kesebileceklerini umut etmekteydiler.??? Bu baglamda
Biiyiik Ispanya Krallig1 ile 1782 yilinda tesis edilen diplomatik iliskilerin amaci da Fas
ile benzesmekteydi ve Osmanlilar Ispanyollar ile kurduklar: iliski sayesinde Ruslart

Akdeniz’den uzak tutmay1 amaglamaktaydilar.523

Osmanlilar Avrupa tliccarindan satin aldiklar1 barut ve harp malzemelerini ¢ogu zaman
pesin para ile satin almiyorlardi. Toplam {icretin ligte biri, yarisi bazi durumlardaysa
ticte ikilik tutar1 el¢i veya maslahatgiizarlar1 aracilig ile pesin 6dendikten sonra ticretin
kalan1 sonraki bir ka¢ aylik zaman diliminde bir veya bir ka¢ taksit seklinde
o6denmekteydi. Ancak zaman zaman bu 6demelerde gecikmeler yasanmaktaydi. Nitekim
Osmanl1 Arsivi’ndeki barut ve mithimmat ticaretine dair belgelerin bir kism1 borcun
O6denmesinde yasanan c¢esitli gecikmeler {izerine ilgili el¢iligin tliccarlarinin alacaklarim
talep etmeleri neticesinde olugsmaktayds. ilgili belgeler, s6z konusu alacaklarin bazen bir
ka¢ aylik gecikmeler neticesinde Odenirken bazense birkag yillik gecikmelerin

yasandigini gostermektedir.

26 Agustos 1783 tarihli arzuhale gore Isveg tiiccarindan daha énce miri i¢in satin alinan
barut, demir, top ve levazim-1 saire igin Isveg tiiccarma bes aded miri tezkire ve polige
verilmisti. S6z konusu bes tezkireye gore Isvegli tiiccarlarm alacaklarmdan 120.193
kurusluk bir bakiye kalmist1. isveg tiiccarinin sz konusu alacaklarini talep etmelerinin
ardindan Isvec¢ devletinin Osmanlilarla daimi dostluk icerisinde oldugu ve sdz konusu
tiiccarlarin alacaklarmin da miri tezkirelerle sabit bulunmasi dolayisiyla 120.193
kurusluk alacaklar1 28 Agustos 1783 tarihinde Isveg elgisine i‘ta olunmustu.®?* isvegliler
gibi Ingiliz tiiccardan temin edilen harp malzemeleri de biiyiik olgiide taksitle
alintyordu. Bab-1 Ali, 1787 yilinda Osmanli-Rus ve Avusturya savaslari baslar baslamaz
Ingiltere’den yiiklii miktarda barut ve harp ara¢ gereci satin almisti. Ingiliz elgisinin
1788 yil1 sonlarinda Bab-1 Ali’ye sundugu takrirden, bu techizatin karsilig1 olan 170 bin

kurusun yaklasik 100 bininin heniiz 6denmemis oldugu anlasilmaktadir.?

622 Merve Karagay Tiirkal, /8. Yiizyihn Ikinci Yarisinda Osmanhi- Fas Iliskileri, Cizgi Kitabevi, Konya,
2020. s.45.

62 BOA, A.{AMD. 24/27.

624 BOA, C.AS. 1164/51795.

625 BOA, C.AS. 1057/ 46503.
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Osmanli belgelerinin, tabiatlar1 geregi belli bir durum hakkinda tarihsel bir diizlemde
detayli agiklamalar yapmak amaciyla iretilmeyip daha ¢ok ¢esitli mali ddemeler ve
ortaya c¢ikan bazi problemler neticesinde kaleme alindiklar1 g6z Oniinde
bulunduruldugunda, silah ve mihimmat ticareti konusunda eksiksiz veriler
sunamayacaklart acgiktir. Dolayistyla yalnizca Osmanli kayitlarindan hareketle s6z
konusu ticaretin kapsamini ve iktisadi boyutunu tamamen ortaya koymak ¢ok miimkiin
goziikmemektedir. Nitekim Ingiltere’nin Istanbul Biiyiikelgisi Sir Robert Ainslie’nin
Ingiltere Ticaret Bakanligi’nin talebi iizerine Disisleri Bakan1 Leeds Diikii’ne (Francis
Osborne) hitaben kaleme aldig1 bir rapor, 6zellikle 1780°li yillardaki Osmanli barut
ithalati konusunda ¢ok kapsamli bilgiler igermektedir. 22 Ekim 1790 tarihli raporda
Robert Ainslie, ticaret komitesinin isaret ettigi noktalara en erken ve en iyi malumati
elde ederek cevap verdigini dile getirmektedir. Ainslie, raporunda Osmanl
Imparatorlugu’ndaki giihergile iiretiminin hangi bolgelerde yapildigi ve fiyat1 gibi
konulardan s6z ettikten sonra halihazirda devam eden savas dolayistyla Fas’tan biiyiik
miktarda giihercile satin alindigini ifade etmektedir.®®® Barut imalati konusunda ise
“baris zamanindaki iiretimin sivil ve askeri ihtiyaglari karsilamaya yettigini” dile
getirmektedir. Bununla birlikte Aisnlie, Tiirk hiikimetinin 1780-1784 yillar1 arasinda,
kantar1 elli kurustan olmak iizere; Italya ve Fransa sahillerinden yaklasik oniki bin
kantar (678 ton) barut satin aldigini belirtmektedir. Ayni tarihlerde yerel barut
imalathanelerinin “olaganiistii derecede kaliteli” barut iirettiklerini vurgulayan Ainslie,
Bab-1 Ali’nin Fransa, Ispanya ve Venedik’ten ayni fiyat tarifesiyle on bin kantar (565
ton) barut tedariki daha yaptigini, satin alinan barutunsa cogunlukla Arnavutluk ve

Mora sahillerine indirildigi dile getirmektedir.%?” Fas Imparatoru’ndan bir kag bin kantar

626 The National Archives, Foreign Office, FO 78/11, 5.276.

627 1782 yilinda Bosna’daki kale ve palankalarda yapilan miihimmat sayiminda Saraybosna Kalesi
cephaneliginde 15.220 kantar (860 ton) barut bulunmaktaydi. Ayni tarihlerde sinirin karsi yakasindaki
Avusturya kalelerine de ciddi miktarda asker ve mithimmat sevk edilmis olmasi, iki iilke arasinda her an
patlak verebilecek bir savasin ayak sesleri anlamina gelmekteydi. Osmanli cebehanesi ve tophanesinin bu
tarihlerde Bosna bolgesine ¢ok miktarda harp aleti, mithimmati ve zahire nakletmesi Bab-1 Ali nezdinde
savas ihtimalinin hafife alinmadigin1 gostermektedir. Bununla birlikte Saraybosna cebehanesinde
muhafaza edilen barutun dnemli bir kismimin Ingiliz elgisinin Arnavutluk sahillerini indirildigini dile
getirdigi Avrupa barutu olmas: muhtemeldir. Zira Osmanlilarin Selanik baruthanesinden 12 Haziran 1782
tarihinde Bosna kalelerine gonderilen yillik barut miktar1 bin kantar seviyesindeydi ve s6z konusu barut
Bosna vilayetindeki sayilar1 70’e yakin kale ve palankalara genellikle 15-20 kantar paylastirilarak tevzi
edilmisti. Bkz. BOA, D.BKL.d. 32642; TS.MA.e. 803/26; C.AS. 710/29774. Nem¢e hududunda yasanan
askeri hareketlilik Eflak voyvodasi tarafindan Istanbul’a gonderilen arzlara da yansimaktaydi. Osmanlilar
Nemgelilerin aldig1 askeri tedbirlere cevap olarak 1786 yilinda Bosna Valisine, Ismail ve Silistre
seraskerine, Vidin, Ozi, Bender ve Hotin muhafizlaraina tahriratlar gondererek asker ve miithimmat
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hediye barut geldigini de zikreden Ainslie, daha yiiksek kalitede oldugunu dile getirdigi
Hollanda barutundan on bin kantar ithal edildigini, Biiyiik Britanya’dan gelen barutunsa
onalt1 bin kantar (904 ton) agirhiga ¢iktigini ve s6z konusu barutun ortalama 50 kurustan

satildigini ifade etmektedir.5?

Ingiliz Elgisi Robert Ainslie’nin raporunda Isve¢’ten satin alinan barutun miktarmna dair
bilgi vermiyor olusu dikkate degerdir. Bununla birlikte Ainslie, 1780-84 yillar1 arasinda
Osmanlilarm italya (Venedik), Fransa, Ispanya, Hollanda ve Ingiltere’den satin
aldiklarini ifade ettigi barutun toplam miktarinin 48 bin kantar yani 2 milyon 712 bin
kilogram (2.712 ton) agirliga ulastigini bildirmektedir. Barutlar i¢in 6denen fiyatin
zaman zaman farkliliklar gostermesi bir kenara birakilip tamaminin kantar1 50 kurus
hesabiyla istira edildigi kabul edilirse; Osmanlilarin 48 bin kantar barut i¢in 6demis
olacaklari toplam iicret 2 milyon 400 bin kurusu bulmaktadir. S6z konusu iicretin hazine
acisindan ciddi bir yilik olusturacag: sliphesizdir. Zira Osmanlilarin barut ve diger harp
malzemelerini ¢ogunlukla taksitle almalar1 ve 6demelerin bazen uzun yillara yayilmasi

s0z konusu zorlugu acike¢a ortaya koymaktadir.

Robert Ainslie’nin raporuyla ilgili olarak iizerinde durulmasi gereken bir diger husus da
el¢inin satin alinan barutun en az on bin kantarlik (565 ton) bir kisminin Arnavutluk ve
Mora sahillerine indirilmesi hakkindaki ifadeleridir. italya ve Fransa sahillerinden
bolgeye sevkedilen barut muhtemelen Osmanlilarin o civardaki kaleleri ile belki ¢esitli
hudut garnizonlarima pay edilmisti. Bununla birlikte s6z konusu barutun bir kisminin
bolgedeki giiclii ayan ailelerinin sahsi cephaneliklerine gitmis olmasi da ihtimal
dahilindedir. Ancak elimizde giivenilir kayitlarin bulunmayisi s6z konusu barutun
akibeti hakkinda kesin yargilara varmayr imkéansiz kilmaktadir. Bu noktada merkezi
kayitlarin bulunmadig1 bolgeler i¢in cesitli yerel arsivler ile yabanci arsivlerde yapilacak
aragtirmalarin bir arada degerlendirilmesi Osmanli silah ve mithimmat ticaretinin

kapsaminin tam olarak ortaya konulmasinda 6nemli rol oynayabilir.

Tablo 8. Ingiliz Elcisi Robert Ainslie’nin Raporuna Gore Osmanl Barut Ithalan,
1780-1784

hazirliklarini gérmeleri emredilirken Sultan I. Abdiilhamid de kaleme aldig1 hatt-1 hiimayununda “berren
ve bahren” sefer hazirliklarinin tamamlanmasini emretmekteydi. Bkz. BOA, HAT, 18/829.
628 FQ 78/11, 5.276-277.
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Ulke / Bolge Fiyat Miktar (Kantar / Ton)
Italya & Fransa Sahilleri 50 Kurus 12.000 kantar (678 ton)
Fransa, Ispanya & Venedik | 50 Kurus 10.000 kantar (565 ton)
Fas Hediye Birkag bin kantar
Hollanda 10.000 kantar (565 ton)
Ingiltere 50 Kurus 16.000 kantar (904 ton)
Toplam 48.000 kantar (2.712 ton)

Osmanli arsiv belgeleri, yukarida bahsi gecen Avrupa devletlerinin yan1 sira, Nemge ve
Rus tiiccarlardan da zaman zaman barut satin alindiginina dair kayitlar icermektedir.
S6z konusu kayitlar barutun c¢ogunlukla taksitle alindigin1 ve Nemge tiiccarinin
alacaginin 6denmesinin bir kag¢ y1li buldugunu gostermektedir. Buna gore 26 Ocak 1772
tarihinde Belgrad Kalesi Cephanesi i¢in Nemge’den bir miktar barut ve hayvanlarin
ihtiyact icin 175 bin Istanbul kilesi arpa satin alinmist1.° 15 Agustos 1772 tarihinde
Nemge tiiccari, barut ve arpa iicretinin kalanini talep ettiginde Osmanlilarin satin aldig1
barutun miktarinin bes bin kantar (282.500 kg) ve satin alinan arpa ile barutun toplam
ticretinin ise 636 kese akce oldugu anlasilmaktadir. Ancak s6z konusu iicretin biiyiik bir
meblag olmasi dolayisiyla, Osmanli yetkilileri barut ve arpa fiyatinin hangi tarife
tizerine belirlenip satin alindigin1 arastirma gere8i hissetmislerdi. Yapilan aragtirma
neticesinde barutun kantarinin ellili¢ kurus, arpanin ise ellibes paraya Nemgce elgisi ile
pazarlik edilerek belirlendigi tahrir olunmustu.®®® Nemge tiiccarmin alacaklarinin
tesviyesi konusundaki yazigmalardan anlasildig1 kadariyla satin alinan bes bin kantarlik
barut, Belgrad Kalesi Cebehanesine konulduktan sonra basta ordu-y1 hiimayun olmak
tizere, Vidin, Nigbolu, Ruscuk ve Silistre Kazalar1 ile iktiza eden diger mahallere
gonderilmisti. Nemge tiiccarinin borcunun tamaminin édenmesi ise 1775 yili sonlarimi

bulmustu.®3!

Nemge tiiccarindan alinan bes bin kantar kadar yiiklii bir miktar olmasa da Rus
tiiccarlardan da barut satin alindigina dair kayitlar mevcuttur. 1 Mayis 1784 tarihli bir
makbuza gore, Donanma-y1 Hiimayun Terciiman1i Mavrodini, Rusya Terciiman1 Andre
araciligryla Karlo isimli Rus tiiccarin 10 kantar ve ti¢ buguk vakiyyelik barutunu kantar
kirkbes kurustan cebehine-i admireye teslim ettirmisti. Istanbul’da bulunan Rusya

Ortaelgisi Kavalyer de Bulhafof (Yakov Bulgakov), Bab-1 Ali’ye sundugu takrirde Rus

629 BOA, C.AS. 59/2760. 175 bin Istanbul kilesi arpa, 4.664.800 kilogram yani 46.648 ton agirlindadir.
30 BOA, C.AS. 1105/48867.
831 BOA, AE.SMST.III. 260/20860; AE.SABH.I. 277/18632. TS.MA.e 656/35; TS.MA.d. 4355.
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tiiccarn iicretinin ddenmesini talep etmekteydi.?®? Cebecibas1 aganin vermis oldugu
makbuz senedinin ibrazi ve ortaecinin arziyla Rus tiiccar Karlo’nun 453 kurusluk

alacagi bas muhasebeden 1 Mayis 1784 tarihinde 6denmistir.

Osmanlilarin barut ithlatinin yiliksek miktarlara ulastigi 1780°li yillarda Osmanlt
baruthanelerinde iretilen barutun Osmanlilar i¢in maliyetinden bahsederek bunu ithal
barut ile kiyaslamak yararli olacaktir. 17. yiizyilin son g¢eyreginde faaliyete gectigi
diisiiniilen Gelibolu Baruthanesi, baslangicta yilda 1000 kantar barut iireten bir
merkezken, tiretim 1720 ve 30’larda 3000 kantara kadar ¢ikarken, kapatildig: tarih olan
1790’1arda ise yillik 2000 kantar seviyesinde barut iiretmekteydi.®®® Baruthane’nin 1787
tarihli muhasebe kaydmna gore, yaklasik 39 bin kurus ile 75 bin vakiyye giihercile,
12.500’er vakiyye kiikiird ve komiir ile 1500 ¢eki odun satin alinmisti. Imal edilecek
barutun konulmasi iginse 1800 adet varil ve varilleri kaplamak tizere 4500 adet koyun
postu ile 424 adet islenmis deri siparis edilirken satin alinan bu malzemelerle 2000
kantar siyah barut iiretilip varillere konulmustu.®* Ham madde i¢in harcanan para
39.000 kurus, iiretilen barut miktarina béliindiigiinde her bir kantar icin yaklasik 20
kurusluk masraf yapildig1 ortaya ¢ikmaktadir ki bu fiyat Ingiltere’den ithal edilen
barutun yaklasik tlicte biridir. Ancak bu fiyata is¢i maliyetlerini de eklemek gerektigi
disiiniiliirse kantar basina masrafin 25 kurus’a kadar cikabilecegi diisiiniilebilir.
Nitekim ayni tarihte Baruthane-i Amire’de {iiretilen barutun kantar maliyeti 23 buguk
kurus idi.*® Bu durumda ise Osmanli baruthanelerinde iiretilen barut Ingilizlerden
alinana gore yar1 yariya daha az masrafliymis gibi gozikkmektedir. Miibaya edilen barut
miktarinin ¢ok yiiksek oldugu diisliniiliirse bunun Osmanli biitgesine ek bir kiilfet
getirdigi tahmin edilebilir. Devlet tarafindan miibaya edilen barutun iicretinin zaman
zaman Odenmesinde karsilagilan giicliikler bununla alakalidir. Ancak barut, savas
sirasinda hayati bir 6neme sahip oldugu i¢in Osmanlilar aradaki devasa fiyat farkina

ragmen bu ithalata mecbur kalmaktaydilar.

62 BOA, C.HR. 172/8588.

633 Agoston, “Selanik, Gelibolu ve izmir Baruthaneleri”, s. 457.

634 BOA, KK.d., Defter no: 6695.

635 18. yiizyilda Baruthane-i Amire’de iiretilen barutun miktar1 ve maliyeti i¢in bkz. Golen, Baruthdne-i
Amire, 5.246-252.
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Barut ithalati, devletin mithimmat ihtiyacin1 karsilamakla birlikte devlet dis1 aktorlerin
silah tekelini kurmalarina hizmet eden bir aracgti. Osmanli limanina barut getiren
Avrupali tiiccarlar, mallarin1 devlete satamadiklar1 durumlarda ayan ve eskiyadan
kimseleri potansiyel alicilar olarak gérmekte, hatta bazen devletten daha yiiksek fiyat
verdikleri icin getirdikleri barutu dogrudan bu kimselere satmaktaydilar.%*® Devlet, bu
gibi durumlan engelleyebilmek i¢in tiiccarlarin getirdigi barutu kendi mahzenlerinde
depoluyor, bazen de eskiyalarin eline gegmemesi i¢in depolanan bu barutu kendisi satin

alma yoluna gidiyordu.5¥’

Osmanli Devleti, Avrupali tliccarlarin getirdigi barutu bazen kalitesiz bularak satin
allmamayacagini belirtiyor bazense tiiccarlar yiiklii miktarda barut getirdikleri icin
bunun satilamayacagin1 ongorerek getirdikleri mali geri gotiirmek zorunda kaliyorlardi.
1788-92 savasinin sonlarinda Istanbul’a Darin isimli ingiliz kaptan tarafindan getirilen
222 varil ve 1108 rubluk®®® barut kargosu bunlardan biridir. Bab-1 Ali kaptana, Devlet-i
Aliyye’nin barut ihtiyacinin sona erdigini ve bu miktarda barutun satin alinamayacagin,
ancak tliccarlara bu barutu geri memleketlerine gotiirecek olurlarsa, glimriik eminleriyle
Canakkale Bogazi dizdarlar1 gibi Osmanli devlet ricali tarafindan muhalefet
edilmeyeceginin belirtilmesi iizerine barut yiiklii gemi Ingiltere’ye geri donmiistiir.5%°

Devlet tarafindan alinan bu gibi oncii tedbirler zamanla daha da katilagti. Avrupali
tiiccarlarin barut ticaretini denetim altina almak isteyen devlet, 1790’larin ortasinda,
yabancilarin Miisliman ya da gayrimislim ayirt etmeksizin Osmanli reayasindan
kimselere barut satmasin1 yasakladi.54° Benzer tedbirlerden birisi de Selanik ve Gelibolu
Baruthanelerinin ~ kapatilmasi ve bunlarin  yerine Istanbul’da  Kiigiikgekmece
yakinlarinda Azatlu Baruthanesi kurularak Istanbul ve tasradaki baruthaneler bir nazirin
idaresinde toplanmasi oldu.®*! Her ne kadar Gelibolu Baruthanesi biiyiik olciide
donanmanin ihtiyact olan barutu sagliyor olsa da Selanik, Balkanlarin en énemli liman

kentlerinden birisiydi ve burada iiretilen veya buraya Avrupali tiiccarlar tarafindan

636 Yesil, Intilaller Caginda Osmanli Ordusu, S.142.

837 Ayn1 yer.

638 Rub*, yaklagik 8 litrelik bir hacim dlgiisiidiir. Bkz. Unal, Osmanh Tarih Sézliigii, $.573.

839 BOA, A. DVN. DVE.d, (Diivel-i Ecnebiye Defterleri), Defter No: 109 (Defter-i Zat-1 Miiste‘men
Rikéb Defteri). s.8 hiikiim no:15.

840 Yesil, [htilaller Caginda Osmanli Ordusu, $.143.

841 Kogu, “Baruthane”, 5.2130; Eyice, “Baruthane”, s. 96.
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getirilen barutun eskiyalarin/daglilarin veya ayanin eline gegme olasiligi ¢ok yiiksekti.
Nitekim takip eden yillarda Balkanlarda yasanan isyanlar goz Oniine alindiginda bu
tedbirlerin ne derece gerekli oldugu anlasilmaktadir. Ancak bu Onlemlere ragmen
isyancilarin veya eskiyalarin silah ve miihimmat bulmus olduklar1 gergegi apacik ortada
oldugu i¢in, bahsi gecen gruplarin kagakgilik yoluna basvurduklart ve Osmanli

yetkililerinin bunu engellemekte etkisiz kaldiklar1 agikardir.



192

SONUC

Osmanli ordusunun muharebe meydaninda aldigi yenilgiler ve kaybedilen topraklar,
imparatorlugun “geriledigi” diisiincesinin geleneksel tarih yaziminda yerlesmesinin
temel nedenlerinin basinda gelmektedir. Bu tarihsel yaklasima daha iyi silahlarin savas
kazandiracag: seklindeki teknolojik determinizmin de eklenmesiyle Osmanli ordusunun
muharebe meydaninda yasadigi problemler yalnizca teknolojik gelismelerin takip
edilememesi perspektifinden ele alinagelmistir. Muharebedeki pek c¢ok degiskeni
gormezden gelen ve savast son derece basite indirgeyen bu yaklagim yakin donemde
sikca elestirilip sorgulanmaktadir. Bu baglamda c¢alismaya konu olan 18. ylizyilda
Osmanlilarin kullandiklar1 harp aletleri ile hasim devletlerinkiler arasinda ciddi bir fark
bulunmamaktadir. Konuya s6z konusu silah ve mithimmatin {iretim ydntemleri
acisindan bakildigindaysa; arada biiylik bir ugurum olmamakla beraber Osmanlilar
aleyhine bazi problemlerin mevcudiyeti goz ardi edilemez. Ancak iiretilen silah ve
mihimmatin toplam miktar1 incelendiginde tablonun Osmanlilar agisindan olumsuz
kismi daha da belirginlesmektedir. Zira Osmanlilarin 18. yiizyilin basindan sonuna
kadar imal ettikleri barut miktar1 biiylik 6lciide yatay bir iiretim seyri izlemekteyken
Avrupa devletlerinin drettigi barutun toplam miktarinin neredeyse her yil artis
egiliminde oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla Osmanlilarin bir y1l igerisinde iirettikleri
barutun toplam miktari artirmayip yatay bir seviyede tutmalari ve 18. yiizyilin son
ceyreginde kale stoklarinda bulundurmalar1 gereken barut ihtiyaglarimin artmasi gibi
nedenlerin bir araya gelmesi neticesinde Osmanlilar biiyiik ¢apta barut ithalati yapmak

zorunda kalmislardi.

Uretim miktarina ilave olarak basta barut olmak {izere harp aletlerinin {iretim siireciyle
ilgili de ¢esitli sorunlar mevcuttu. Osmanlilarin harp aletlerinin imalatinda yasadiklari
ilk bliylik problem ham maddelerin temin edilerek silah veya miithimmatin iiretilecegi
atolyelere getirilmesiydi. Silah imalathanelerinde kullanilan ham maddelerin bir kismi
imparatorlukta zor bulunan materyallerdi. Ancak barutun ham maddelerinden olan ve
Osmanli eyaletlerinde bol ve kaliteli bigimde bulunabilen giihergile gibi malzemelerin
tedarikinde de sik¢a sorun yasaniyor olmasi imalat safhasina gelmeden evvel heniiz

daha malzeme tedarikinde bir sorun yasandigini gostermektedir. Osmanlilarin ham
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maddeleri satin aldigr miri fiyat ile piyasa fiyati arasinda biiyiik farklarin olmasi bu

konudaki en biiyiik yapisal problem olarak géze ¢arpmaktadir.

Miihimmat iiretiminde uzman teknisyenlerin kullanilmayip imalattan anlamayan
kimselere manifaktiirlerde gorev verilmesi personel konusundaki en biiyiik problem
olarak goze carpmaktadir. Atdlyelerde carklarin su giicliyle c¢evrilmek yerine bu
gorevde c¢esitli hayvanlarin kullanilmasi ise verimliligi diisiiren ve hem tiretim miktarini
hem de iiretilen harp aletinin kalitesini dogrudan etkileyen bir husustu. Zira atolyelerde
mekanik gii¢ kullanilmamas: liretimde dalgalanmalara sebebiyet vermekteydi. Bununla
birlikte ¢arklarin su giicliyle ¢evrildigi imalathanelerin mevcudiyeti Osmanlilarin teknik
bilgiden yoksun olmadiklarini géstermektedir. Dolayisiyla bu noktada Baruthane-i
Amire’de oldugu gibi askeri manifaktiiriin kuruldugu yerin yanhs belirlenmesi iiretim

miktarina ve kalitesine olumsuz yansimaktaydi.

Osmanlilarin harp aletlerinin imalat1 noktasinda karsilastiklar1 bir diger yapisal problem
ise gelenekgiliktir. Erken donemlerde sefer mevsimi ile smrli kalan Osmanli
savaslarinin zaman igerisinde daimi bir hale gelip uzun yillara yayilmasiyla sefer
mevsimi siiresi uzamistt. Buna bir de ordularin kitlesellesmeye baslaylp ordu
igerisindeki toplam top ve tiifek sayisinin artmasiyla dogru orantili olarak barut, kursun
ve giille gibi harp aletlerinin daha fazla kullanilmaya baglanmisti. Hasim devletlerle
rekabet halindeki Osmanlilar, ordusundaki toplam atesli silah miktarin1 ve bunlar
kullanan personelin sayisini artirmisti. Ancak Osmanlilar, ordunun kitlesellesmesine ek
olarak silah teknolojisinde yasanan cesitli gelismelerle tiifeklerin daha hizh
doldurularak daha kisa siirede daha fazla atis yapilmasina olanak saglamasiyla ayni
ivmede ihtiya¢ duydugu barut ve diger mithimmati imal etmekte zorlanmaktaydi. Zira
Osmanli baruthanelerinin 18. yilizyildaki tiretim miktarlar1 incelendiginde barut
imalatinin yiizyilin bagindan sonuna kadar biiyiik olgiide yatay bir seyir izledigini
gostermektedir. Buna mukabil, ayni donemde Osmanlilarin ¢agdasi ¢esitli Avrupa
devletleri, barut {iiretimlerini yiizyilin baslarina gore oransal anlamda birka¢ kat
artirmiglardi. Dolayisiyla Osmanlilarin savasta ve barista sarf ettikleri miithimmat
miktar1 siirekli olarak artma egilimindeyken imalatin ayn1 diizeyde artis gostermemesi

zaman zaman mithimmat sikintisinin yaganmasina sebep oluyordu.
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Bab-1 Ali ve imparatorluk cebehanesini mithimmat imalatinda zorlayan bir baska konu
ise fetihlerin durmasi ve toprak kayiplarinin baslamasiydi. Zira kaybedilen her kale ile
birlikte insan kaybina ek olarak ¢ok miktarda top, tiifek, barut ve diger mithimmat
diisman eline gegmekte, bu ise Osmanli serhadlerini daha da savunmasiz duruma
diisiirmekteydi. Savas sonunda imzalanan antlagmalarla kaybedilen kalelerin bir kismi1
Bab-1 Ali’ye iade olundugu durumlarda ise kalenin yeniden asker, silah ve mithimmatla
techiz edilmesi gerekiyordu. Dolayisiyla bu tiir kalelerin savunulmasi hem daha zor
hem de masrafli bir hal almaktaydi. Sinirdaki bilyiikk garnizonlardan yalnizca birinin
savunulabilmesi i¢in gereken barut miktarinin Osmanli baruthanelerinde bir yilda
iiretilen baruta esit olmas1 Bab-1 Ali’nin toprak kayiplar1 yasadig1 18. yiizyilda silah ve

miithimmat iiretimi konularinda icine diistiigli dar bogazi anlamak acisindan yeterlidir.

Cebehane-i Amire’nin yasanan toprak kayiplarmin ardindan ordu, donanma ve hudut
kalelerinin ihtiya¢ duydugu harp malzemelerinin tamamini iiretememesi Osmanlilari
ithalat yoluna basvurmaya sevk etmistir. Bab-1 Ali bu durum karsisinda bir yandan
imparatorluktaki mithimmat sanayisini yeniden yapilandirirken diger yandan da Avrupa
devletlerinden top, tiifek ve barutun yami sira gesitli cephane mithimmati satin alarak
ordusunu yeni savaslara hazirlamaya ¢alismistir. Bu baglamda Osmanlilar ham madde
ve harp aletlerinin imalatiyla alakali yasamis olduklar1 sorunlar1 bir dereceye kadar
ticaret vasitasiyla ¢cozmeyi hedeflemistir. Ancak bu ¢oziim yolu Osmanli maliyesi i¢in
bliylik bir ekonomik kiilfet dogurmaktayken askeri anlamda da tam olarak basari
saglayamamigti. 1787-92 Osmanli-Rus ve Habsburg Savaslar1 dncesinde imparatorluk
cebehanesi ile hudut garnizonlarmin mithimmat miktarina bakildiginda stoklarin 1768-
74 Osmanli-Rus Savasi seviyesine ulasamadig1 goriilmekteydi. Dolayisiyla satin alinan
binlerce ton barut ve cesitli harp malzemesine ragmen Osmanli kaleleri savasa yeterince
hazir degildi. Ancak burada vurgulanmasi gereken husus daha iyi silahlar veya bol
miktardaki mithimmatin muharebeyi kazanmak i¢in tek basina yeterli olmadigidir. Zira
savaglar1 daha iyi sevk ve idare edilen talimli ordular kazanmaktaydi. Konuya kale
kusatmalar1 agisindan bakildiginda da benzer bir manzara ortaya cikmaktadir. 18.
yiizyilda kale kusatmalarinin bir yoniiyle mekanik bir hale dontiserek kusatilan sehrin
yardim alamadigi takdirde belli bir siire sonra diismesi, kale igerisindeki asker ve
mithimmat miktarin1 bir noktadan sonra onemsiz kiliyordu. Zira Habsburg ve Rus

serhaddinde diigen Osmanli kalelerinin igerisindeki mithimmat miktar1 aslinda kaleyi
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daha uzun siire savunmaya yeterli miktarda olmasina ragmen kaleler diisman eline
geemekten kurtulamamisti. Yardima gelen Osmanli ordusunun gecikmesi veya diigman
kuvvetlerine kars1t bozguna ugramasi hudut kalelerinin yegane kurtulus umudununu
ortadan kaldirmaktaydi. Dolayisiyla savasi kazandiran veya kaybettiren husus tek basina

silah veya mithimmat degil dogrudan dogruya asker yani insan faktoriiydii.
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1696-20 EKkim 1697)
(Filibe Koru Agasi) 4 Rebiiillahir 1109- 25 Nusretname s.435
Mehmed Aga Muharrem 1110 (20 Ekim Rasid s.550-559
1697- 3 Agustos 1698)
(Ocak Bag Kethiidas1) |25 Muharrem 1110 -4 Nusretname s.532
Ahmed Aga Cemazielahir 1110 (3
Agustos 1698-)
(Cebeciler Cavusu) 4 Cemazielahir 1110- 17 | Alaiye Beyi Nusretname s.532
Divrigili Hact Mustafa | Receb 1111 (
Aga
Kaftanci Burnaz | 17 Receb 1111- Nusretname s.563
Mehmed Pasa
Kiremitcioglu Mehmed | 10 Zilkade 1113- 12 Receb Nusretname s.644
Aga 1114
(Ocak Bas Kethiidas) | 12 Receb 1114- 2 Nusretname s.687-
Hasan Aga Muharrem 1115 ( -18 Mayis 692
1703)
(Surre Emini) 2 Muharrem 1115 - 5| Bagdat’a Nusretname s.706-

Bosnak Haci Ibrahim

Rebiiilevvel 1115 (18 May1s

Siirgiin. Idam.

809

Aga 1703-19 Temmuz 1703)
Cebeciler Kethiidasi 5 Rebiiilevvel 1115- 26 Nusretname s.717
Rebiiilevvel 1115
(Kasapbasi) 26 Rebitilevvel 1115- 24 Nusretname s.753
Kara Mehmed Aga Saban 1115 (9 Agustos
1703- 2 Ocak 1704)
(Ocak Bas Kethtidas1) | 24 Saban 1115-26 Nusretname s.809
Ramazan Aga Cemaziyelevvel 1117 (2

Ocak 1704- 15 Eylil 1705)

(Ocak Bas Kethiidas1)

26 Cemaziyelevvel 1117-

Nusretname s.842

642 Parantez icerisinde cebecibasi olmadan dnceki gorevi yazilmigtir.
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Deli Yusuf CA 1118 Gorevde) (15
Eyliil 1705-
Bogazhisarli  Ibrahim | -10 Rebiiilahir 1122 Stivari
Aga (-8 Haziran 1710) Mukabelecisi
(Sipahiler Agasi) 10 Rebiiilahir 1122- Sipahiler Rasid  $.839-892;
Benli Mustafa Aga 25 Muharrem 1127 Agasi Nusretname s.897-
(8 Haziran 1710- 31 Ocak 1011
1715)
(Silahdar Aga) 25 Muharrem 1127 Goyntkli  s.154/
Seyyid Sebzi Mehmed | 2 Sevval 1127 (31 Ocak s.212
Aga 1715- 11 Ekim 1715)
(Ocak Bas Kethiidas1)) |2 Sevval 1127- 12
Ibrahim Aga Rebiiilevvel 1129 (11 Ekim
1715 -24 Subat 1717)
(Moton Muhafiz) 12 Rebiiilevvel 1129 - Vezir. Istanbul | Nusretname
Benli Mustafa Pasa - 1 Muharrem 1130 (24 | Ka’immakam: |$.1062/1083;
Subat 1717- 5 Aralik 1717) Goyniikli, s.298
(Cavusgbasi) 1 Muharrem 1130- 5 | Silahdar Aga/ | GOyniikli, s.298;
Nigdeli Ali Aga Rebiiilevvel 1130 (5 Aralik | Kapucubasilik | Nusretname
1717 — 6 Subat 1718) 5.1086; Rasid
5.1084.
(Silahdar Aga) 5 Rebiiilevvel 1130 — 17 | Ruznamge-i Nusretname
Sebzi Mehmed Aga Sevval 1136 (6 Subat 1718- | Evvel 5.1086; Goyniiklii
9 Temmuz 1724) 335; Rasid 5.1384.
(Ocak Bas Kethtidasi) 17  Sevval 1136- 12 Rasid s.1384;
Abdullah Aga Rebiiilevvel 1145 9 Subhi s.173-224
Temmuz 1724- 2 Eylil
1732)
Zorba Halil Aga 1143 1730 Kesbi, s.202
(Ocak Bas Kethiidasi) | 12 Rebiiilevvel 1145- Tekfurdagi’na | Subhi s.173-245
Abdiilkadir Aga 1 Receb 1147 (2 Eylil | siirglin
1732- 27 Kasim 1734)
(Ocak Kethiidasi) 1 Receb 1147 — 1 Muharrem | Vefat Subhi s.245; Subhi
Bolu Sancaginda | 1148 (27 Kasim 1734 5.253
Ikamet eden Mustafa | 24 Mayis 1735)
Aga
(Sipahiler Agasi) 1 Muharrem 1148- Subhi 5.253;
el-Hac Mehmed Aga 10 N 1150 (24 Mayis 1735- C.AS.971/42293
1 Ocak 1738 Gorevde)
(Selanik  Beylerbeyi) | 1151-1152 Vefat Hiiseyin
Zanal1 Mirza Ali Pasa Hiisameddin, s.292
Ismail Bey 12 Zilhicce 1151 Gérevde- | Geliboluya Subhi s.515;
23 Sevval 1153 (23 Mart | siirgiin Subhi s.661

1739 Gorevde-




234

11 Ocak 1741)
(Sipahiler Agasi) 13 Sevval 1153 — Vezir Goyniiklii 5.461;
Kose Ali Aga 12 Muharrem 1155 (1 Ocak | Payesiyle Subhi s.745
1741 - 19 Mart 1742) Diyarbekir
Beylerbeyligi
(Mirahur) 18 Sevval 1155 Gorevde - 4 Goyniikli s. 489
Abdullah aga S 1156 Gorevde (16 Aralik
1742 ve 23 Eylil 1743
Gorevde)
(Mehterbasr) 1 Muharrem 1159 -7 | Haremeyn Izzi 5.128;
Abdullah Aga (1.Defa) | Cemaziyelahir 1159 (24 | Suyollarim Izzi $.217
Ocak  1746-27  Haziran | Tamire Memur
1746)
(Kapicilar Kethiidas1) | 7 Cemazielahir 1159 — 9 Goyniikli 5.493;
Morali el-Hac Salih | Ramazan 1159 (27 Haziran Izzi 5.217-239
Aga 1746-25 Eyliil 1746)
(Cavusbasi) 9 Ramazan 1159- 18 Saban | Sadaret Izzi 5.239
Yegen Ali Aga 1160 (25 Eylil 1746- 24 | Kethiidasi Izzi 5.455
Agustos 1747)
(Cavusbas1 ve Sadaret | 18 Saban 1160- 20 Receb | Sadaret Izzi 5.455- 476
Kethiidas1) 1161 (24 Agustos 1747- 16 | Kethiidas1
Seyyid Abdi Aga Temmuz 1748)
(Mehterbasi) 20 Receb 1161 — 5 Zilkade | Vefat Goynikli  s.495-
Abdullah Aga (2.defa) | 1168 (16 Temmuz 1748- 13 535; izzi 5.589-91;
Agustos 1755) Hakim I, s.297
(Ocak Bas Kethiidas1) |5  Zilkade 1168- 16 | Surre Emini Hakim I, .297;
Kadrizade Mehmed | Cemazielevvel 1171 (13 Vasif 1752-74.
Aga Agustos 1755- 26 Ocak s.118; A. {RSK.d.
1758) 1605
(Topgubasi 11-20 Cemazielevvel 1171- | Tekfurdagi’na | Hakim I s.617;
/Kapucubast) 8 Safer 1163 (26 Ocak | siirgiin Vasif 1752-74.
Hezarfen Kara Mustafa | 1758- s.179
Aga 1.Defa 1 Ekim 1759)
(Cebeciler Kitabeti, | 8 Safer1163- Hakim s.861-63
Bostancibasi, Sadrazam | 21-30 Muharrem 1174 (1
Kethiidas1) Ekim 1759- 2-11 Eyliil
Derzi Hiiseyn Aga 1760)
(Ocak Bas Kethiidas1) | 21-30 Muharrem 1174- Geliboluya Hakim s.960;
Eyytibi Mustafa 1-10 Safer 1175 (2-11 Eyliil | siirgiin Hakim s.1036
1760- 1-10 Eyliil 1761)
(Silahdar Aga) | 1-10 Safer 1175- 21-30 Hakim s.1099;
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Kadrizade Mechmed | Receb 1176 (1-10 Eyliil Vasif 1752-74.
Aga (2.defa) 1761 s.219

5-14 Subat 1763)
Hezarfen Mustafa Aga | 21-30 Receb 1176- (?) Hakim s.1099

2.Defa

Sevval 1178- (5-14 Subat
1763- Mart 1767(?))

(Ocak Bas Kethiidas1) | (?) Sevval 1178- BOA, A. {RSK.d.
Seyyid Ahmed Aga (Mart 1765-) 1609
(Ocak Bag Kethiidas1) |5 Sevval 1180 -4 Sevval Cesmizade s.21

Mustafa Aga 1.Defa

1181 (6 Mart 1767-23 Subat
1768)

Kadrizade Mehmed | 4 Sevval 1181- (?) Cesmizade s.80;
Aga (3.defa) (23 Subat 1768-) A. {RSK.d. 1611.
Ibrahim Pasazade | (?) - 11-20 Sevval 1182 Biiyiik Vasif 1752-74,
Mustafa Bey (?)- 18-27 Subat 1769 Mirahur s.344
(Ocak Bas Kethiidas1) |4 Ramazan 1182- 5/6 | Vefat BOA, C.AS.
Mehmed Aga Ramazan 1182 (12 Ocak 1203/53885.
1769- 13/14 Ocak 1769)
Mustafa Aga 2.Defa
Seyyid Ahmed Aga | 12 Sevval 1183 (ibka) BOA, A.{NST.d
(Vekaleten) 1396
Kird Mehmed Aga | -Zilhicce 1183 Gorevde- 4 | Ordu Enveri I, 5.109-224
1.Defa Zilhicce 1184 (-21 Mart | Zahireciligi
1771)
(Ocak Bas Kethiidas1) | 4 Zilhicce 1184- (?) — (21 Vasif 1752-74,
Mustafa Aga Mart 1771-) S.475
Kird Mehmed Aga Vasif 1752-74,
2.Defa 5.468
Yazicizade Mustafa | -17 Receb 1187 Vefat Ruzname s.43
Bey(?)
Eyliplii Aga 17 Receb 1187-
Kadrizade Hac1 | 6 Sevval 1188 Vefat Vasif 1774-79,
Mehmed Aga (4.defa) | (10 Aralikk 1774- 20 s.15. Semdanizade
Temmuz 1775) ILA 110;
C.AS.780/33012;
C.AS.880/37803.
Kird Mehmed Aga |7 Sevval 1190- 29 Safer Vasif 1774-79,
3.Defa 1191 s.63; Enveri I,
(19 Kasim 1776- 8 Nisan 307.
1777)
(Ocak Bas Kethiidasi) | 29 Safer 1191- 8 Nisan 1777 BOA, AE.SABH.I.
Ahmed Aga (8 Nisan 1777-) 53/3747.
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Cebecibas1 Vekili Emin | 23 Zilkade 1191 BOA, AE.SABH.I.
Aga 303/20351
(Arpa Emini) 1 Cemazielahir 1192- 16 | Azil ve idam. | Vasif 1774-79,
Tirkmen  Agasizade | Receb 1192 (27 Haziran s.122; Enveri I,
Ali Aga 1778- 10 Agustos 1778) 743; Cevdet II-1,
s.93
(Kapucubasi) 1-10 Receb 1192- 23 Receb | Sakiz’a siirgiin | Vasif 1774-79,
Siileyman Aga 1193 (10 Agustos 1778- / Bina Emini s.122; Enveri I,
6 Agustos 1779) 785;
Cevdet 11-1, 5.131;
BOA, C.AS.
1193/53301.
Kosec Mehmed Aga 23 Receb 1193 (?)- 1 Enveri Il, 5.921
Cemazielevvel 1195
(6 Agustos 1779 (?) -25
Mayis 1781)
Siileyman Aga 1 Cemazielevvel 1195- Enveri 11, 5.921
29 Receb 1196 (25 Mayis D.BSM.CBH.d.

1781- 10 Temmuz 1782)

18493

Kiird Mehmed Aga |29 Receb 1196- 17 | Bozcaada’ya Cevdet lI-1, s5.179;
4.Defa Cemazielahir 1197 (10 | Siirgiin Cevdet IlI-1, s.257;
Temmuz 1782- 20 Mayis Enveri 11, 5.1060
1783)
(Surre Emini) 17 Cemazielahir 1197 20 Mayis | Cevdet 1l1-1, 5.257
Ismail Aga 1783-
Dogramaci Ibrahim | -16 Muharrem 1200 ( -19 Hafiz  Abdullah
Aga Kasim 1785 s.111;
Teylasinizade |,
s.111
(ikinci Kethiida ve Ozi | 16 Muharrem 1200 -14 Bozcaada’ya Vasif 1782-1787,
Cebecibasi) Ramazan 1200 (19 Kasim | Siirglin 5.298-351
GOyniikli Mustafa Aga | 1785- 11 Temmuz 1786)
Koca Kiird Mehmed | 14 Ramazan 1200- 15| Vefat Vasif 1782-1787,
Aga 5.Defa Muharrem 1201 (11 5.369
Temmuz 1786- 7 Kasim
1786)
(Sadrazam Kethiidasi) | 15 Muharrem 1201- 11 | Vefat Vasif 1782-1787,
Devatdar Mehmed | Safer 1201 (7 Kasim 1786 — 8.373;
Pasazade Abdi Bey 3 Aralik 1786) Teylasinizade I
s.177
(Hamza Pasa | 11 Safer 1201- 24 Zilhicce Hafiz Abdullah
Kethiidas1) 1201 (3 Aralik 1786- s.317,
Mehmed Sadik Aga 7 Ekim 1787) Teylasinizade I
s.182
Kethiida Seyyid | 24  Zilhicce 1201- 12 | Kapicibasilik | Enveri 111, s.317;
Mehmed Aga Muharrem 1203 (7 Ekim Teylasinzade I,
1787- 23 Ekim 1788) 317
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(Cebeciler Cavusu) 22  Muharrem 1203- 9 | Ibrail Enveri 1, s.646;

Ismail Aga Rebiiilevvel 1204 (13 Ekim | Muhafazasi Hafiz Abdullah
1788- 27 Kasim 1789) /Kapicibasi s.317

(Cavusbasi) 4 Sevval 1204- Enveri 111, 5.491

Sahsuvarzade (17 Haziran 1790-) BOA,

Hamidullah Bey D.BSM.CBH.d.

(Vekaleten) 18498.
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(Kaynaklar: The British Museum, Han Sloan’s Album, “The Habits of the Grand
Signor’s Court”, SL.5258, Turkey, C.1620, Folio 62b. Cebeci; National Library of

Sweden, Claes Ralamb, Rdlamb Book of Costumes,
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EK.6. Cebeciler Kethiidas:

S ) oL vy

(Kaynak: Mahmud Sevket Pasa, Osmanli Teskildt ve Kuydfet-i Askeriyyesi, Tiirk Tarih
Kurumu, Ankara, 2014.)
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EK.7. Marsigli Katalogu’nda Cebeci, Cebeciler Mataracis1 ve Cebeciler

Cavusunun Sapka, Serpus ve Sarigina Dair Cizimler

(Kaynak: Osmanli’da Sosyal Sinif ve Kimlikler (Catalogo dei Turbanti), Hazirlayan:
Kudret Altun, Bilge Kiiltiir Sanat, Istanbul, 2019. s.180.)
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EK.8. Girit’teki Hanya Kalesi Cephanesinde bulunan Miihimmat Listesi

(BOA, D.BSM.CBH.d. 18393)

Serhad-:1 Islamiyeden Girid Ceziresi'nde viki' Hanya Kal'asinda yerlii cebecibasisi
olan Musa Aga Kal'a-1 merkumenin cebehdne miihimmdtini itldf ve izd ‘at ider deyii
istika olundukta husus-1 merkumun sidk ve kizbe ihtimali olmakdan nadsi mahallinde
marifet-i ser " ve ciimle marifetleriyle goriiliib ali vech 'iis-sahiha keyfiyetini arz ve i 'lam
olunmak babinda Hanya Muhafizi vezir-i rusen zamir devletlii sa ‘detlii el-Hac Ali Pasa
hazretlerine ve bu da'ilerine hitaben sadir olan fermdn-i1 alisdn mucebince kal a-1
merkumede vaki " miihimmat-1 cebehdne ve barut-1 siyah ve aldt-1 sdirenin tizerine vezir-
i miisarileyh hazretlerinin enzdrimi ve taraf-i devlet-i ‘aliyyeden miibagsir ta'yin
buyurulan cebehdne-i dmire ocagr hulefasindan es-seyyid Abdullah Efendi ve a'ydn-i
vildyet ve agavat-1 kila® ve cebeci ocagi zadbitani ve ihtiyarlart ve neferdtlar
marifetleriyle ve ma 'rifet-i ser'le tahrir ve miisahede ve mu ‘ayene olundukta mezbur
cebecibast Musa Aga’min cebecibast nasb olundukta vali ma ‘rifetiyle ve ma ‘rifet-i
ser‘le yedine verilen miihimmdt-1 cebehdne ve taraf-1 devlet-i ‘aliyyeden defaten gelen
cebehdne defterleri iizere ayni mevcud mudur deyii elyevm kal‘a-1 merkume
cebehanesinde mevcud bulunan miihimmdt-1 cebehdane ve bdrut-1 siyah ve alat-1
sairenin ayniyle defteridir ki ber vech-i ati tafsilen zikr ii beyan olunur. Hurrire fi selh-i

Muharrem til-haram sene seb ‘a ve erba 'in ve mie ve elf.

[30 Muharrem 1147 / 2 Temmuz 1734]

Barut-1 Perdaha muhtac |Hasil ez- ([Tiifenk tabancali Muhterik [Kundakli |Muhterik
siyah barut-1 siyah perdaht 2500 sade namlu fitil sade namlu
Kantar Kantar barut-1 722 fitilli 1170 kavaline  [sdlim kaval
2377 8000 siyah 200 ameli salih sikest 61  [salim 16
ez-mande-i Kantar [Toplam] 3422  |--—--- 12
kiiffari 75,5 1241
Sikest Tabancasi Fitilli sade [Kilig Ahen-i Kursun Gtihergile
kavsale  |mevcud sade kundak 2000 ham islami Sandik 103
11 kundak 60 361 ameli  [Kiyye kiilce 305 [Kiyye 6265
36 salih 7376 cubuk 1
[toplam] kiyye
2361 13017
IPistov ma“ [Pacavra Harbe-i Tobra mutdb [Sakolte  |Cedid Kohne Mesin kise-
tabanca  |masavat? tulunba Aded 665 |Aded 2  |mesin aded mesin i barut
Cift 6 Aded 37 Aded 37 450 Aded 40  |Aded 5107
Kavsale-i [Miisteamil Revgan-1  [Revgan-1 sir ma® giiglim [Revgan-1 bezir ma‘ Terementi
sergi Aded 7 neft ma® 3 kiip 1 giigiim 4 kiip 2 ma‘ giiglim
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Aded 15 gligiim 8 2
kiip 1 Kiyye 85
Sade Mismar-1 harbe-i Misméar-1  [Mismar-1 IAhen ¢ivi |Ahen kest |Keser Sikest aded
gliglim kebir mertek miitenevvia [falya Aded 15  |yulari 3
aded 3 Aded 1278 Aded 905 [Kiyye 129  |Aded 9 Aded 29
kiyye 55
Catal Sikest Tir-i teber |Ahen carbare |Ahen sekl?|Ahen Elcek ¢elik [Halis ¢elik
cekiic aded 2 tasci aded |bayrak aded |Aded 16 |kanca aded ma“ sandik [kiyye 306
Aded 101 97 13 178 1 kiyye 150
Ahen Kiiliink-i ferhadi [Sikest aded |Cekii¢-i tasc1 [Kiiliimk-i [Mitraka-i [Ikiyiizli ~ [Keser-i dest
kazma aded 1714 5 aded 12 tasc1 aded [tas¢1 aded |keser aded jma‘ kabza
aded 5492 116 3 2 aded 20
Oluklu Kalay ma“ Kalib Tabe? Cuvaldiz |Balta-i Kazma-i
demir aded jsandik 1 kiyye |kursun Kursun aded aded 186 |hatab aded [lagim aded
6 45 ve rem?350 salimve |45 22 18 sikest 8
kohne aded
332
Burgu-i  [Kanadil-i lagim [Tabanca-i |Ahen kiirek |Ameli Kiistere K6hne
miitenevviaaded 6 tiifenk 1090 gayr-i salihj/Aded 49 deste-i dest
aded 119 aded 220 120 sikest  [ahen kiirek Aded 46
————————— aded 602
1210
Falya-i tob Sikest gelebdan? Urgan-1  [Kinab Riste-i Yelken Sishan bezi [Kagit
deste 1 deste 1 salhane kiyye 111 |penbe bezi tob  |Aded 85 |hartuc-1
343 Kiyye 959 |Aded 71 kebir
30 Deste 57
373
Kagit isfidac Mastaki Mumiya [Kirmizi
hartuc-1  [Kiyye 4 Kiyye 5 Kiyye 1  [sab
sagir Habbe 300 Habbe 100 Kiyye 2
Deste 22
Makall-i  [Sakiz-1 gam ma“ [Palaska Kalkan  [Cedid
erzak Aded 3020 Aded 2 musluk
Kiyye 1 \Aded 18
Habbe 350
Bigak-1  |[Kohne palaska [Mes‘al[e] [K&hne Bigki Sikest Sade harbe [Harbe-i
saka Aded 200 Aded 9 mes‘al[e] hizar1 bigki hizarijma“ kabza |¢oban ma*
/Aded 22 Asma5  |Aded 14 /Aded 139 |Aded 5 Aded 492 |kabza
Toplam 14 Aded 283
Ma‘den-i [Tu¢ hunbara Kanca \Ahen burgu- |Ahen IAhen /Ahen
hunbara  (deste SIT1g1 y1 lagim surma-yab [kiiskii pranka
Deste aded |Aded 336 Aded 158 |Aded 69 Aded 2 [sikest Aded 3
7920 Aded 31
Ahen Elvah kiirek Ko6hne ve [Sem® bar Kiikiirt Cubuk
civata Aded 1297 sikest elvahfameli gayri jma‘ kiik{irt ma“
Aded 32 kiirek salih Kantar 33 [Kiyye 30
Aded 1037 |Kantar 7 Kiyye 18
Kiirek-i Mimleme Sade Zift ameli |Islah-1 zift
ahen Beher aded namlu namlu me |gayri salih |[Kantar 17
Aded 1 IAded 2 aded 5 /Aded 30 |[Kantar 35
Katran Tashik kundak  |Kankal 3 Ahen satir JAhen tahra [Ahen megkula
Kantar 92 |Aded 2000 Aded 385 |Aded 157 |Aded 400
Ameli gayri salih Reza babher dirler
1000
Toplam 3000
Hurdevat-1 JAhen mala l/Ahen Temur Kabza-i  [Kohne Fitil-i Misri|Garar-1
ahen Aded 27 makrasin  [sefain-i kebir [saka kabza Kantar 100 seklem
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Kiyye 200 liman-1 Aded 4 /Aded 17  |Aded 67 \Aded 47
kebir
Aded 2
Tir-i Keman-1 IstanbulKeman-1  [Sikest Celle-i Cira-y1 Tane-i
Istanbul  |Aded 185 Cika? Aded 83 keman cam humbara-i
Aded Aded 192 Aded 200 tomruk dest sagir
33719 Tatari 3 Aded 6  |ve kebir
Toplam Aded 9025
195
Kabza-y1 |Kabza-y1 kiirek |[Kursun ez-mande-yi Kazma ez-mande-yi  |Ahen sabka ez-mande-
kazma ve |Aded 3500 kiiffari kiiffari vi kiiffari
balta Kiyye 11762 \Aded 145 sikest 5 /Aded 6
IAded 3200 Kiilge aded 150
Kebir Can-1 kebir, vasit ve sagir ez-|Cerrah Ahen uruk burnu ez-  |Sise humbara-y1 dest
kantar-1  |mande-yi kiiffari Ez-mande-yi |mande-yi kiiffari Aded 8700
kiiffari Aded 9 kiiffari Aded 3 Ihrakda ifsa bulmagla
Aded 1 Aded 126 climle salih degildir.
Tiifenkler 1slahasiy¢iin sahh sahh sahh sahh sahh sahh
mukaddem yapdirilan
mismar
Kiyye 300
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EK.9. Cebehane-i Amire’de 4 Arahik 1787 Tarihinde Hazirlanan Cebehane Takin

(BOA, D.BSM.CBH.d. 18497)

Beray-1 Takim-1 Mithimmat-1 Cebehane

Barut-1 | Kursun Ahen-i ham Fitil-i Misri Mesamir | Riste-i
siyah Kantar 175 Kantar 30 Kantar 15 Kiyye penbe
Kantar 1200 Kiyye 25
150
Biikiilm | Miikemmel Tiifenk  kara | Tiifenk Cifte silah | Birer kiselii
us fitil-i | kalig ma‘ | temiir cevherdar Adet 400 | silah
penbe gassan? Aded 200 Aded 400 Adet 200
Kiyye Adet 300
50
Vezne | Miikemmel Ahen  kazma | Kabza-i Agag Tobra
Adet mizrak Adet 2000 kazma kiirek Adet 800
600 Adet 300 Adet 3000 Adet 2200
Garar-1 | Garar-1 Garar-1 Kilim-i Kilim-i Cuval-1 | Sargi
calpare | sdyisane seklem setir sayisane | dakik kege
Cift 200 | Cift 200 Cift 300 Adet 75 adet 600 | Cift 200 | Adet 500
Beyaz | Kege-i siith Urgan-1 Urgan-1 Gazil Kinnap | Frengi
kege Adet 75 yular(?) sayisane Kiyye 30 | Deste 30 | sicim
Adet Adet 300 | Cift 600 Top 300
200
Kenevir | Sincan bezi Mesin Koga-i Musluk Bigak? | Kabare-i
bezi Top 300 ma“ ortii | saka Adet 80 | Adet arka
Top 80 Cift 80 Adet 200 100 Adet 300
Semer-i | Semer-i Kisve-i Salvar-i Kantarma | Caprast- | Kamgi-i
saka sayisane saka saka -1 saka I saka saka
Adet 80 | Adet 30 Adet 70 Adet 70 Adet 70 | Adet 70 | Adet 70
Cizme-i | Mesin-i sade Mesin Kavsale Madeni Tipa-y1  humbara-i
saka Adet 70 kise adet | Adet 20 humbara- | dest
Cift 70 300 i dest Adet 300
Adet 200

Tipa-ha | Tulumba Seth-i? Kabza-i Keser-i Destere | Burgu-i
Adet Adet 30 tulumba harbe ve | dest ma“ | Adet 50 | miitenevv
200 Adet 20 kanca kabza ia

Adet 60 Adet 50 Adet 80
Catal Ikiyiizlii keser | Battal Poladi Kiistere Jive
cekii¢ ma“ kabza keser ma“ | keser ma‘ | Adet 3 Kiyye 3
ma‘ Adet 15 kabza kabza
kabza Adet 15 Adet 10
Adet 20
Nisanke | Daldiz Tir-i teber | Kirsete Kosebend | “1ski Ig-i
S Adet 3 Adet 3 Adet 3 Adet 3 Adet3 | temuri
Adet 3 Adet 3
Gonye-i | Sirazavi-i Ege-i Muc Bicki Cekiig-1 | Tarak-1
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neccar | benna dorbi kalem hizar tasci tasci
Adet3 | Adet2 Adet 6 Adet 4 Adet 4 Adet8 | Adet8
Mitraka | Kiilin | Aga¢ | Milkkemm | Kalay Nisadir Kagid-1 | Kagid
-itaggr | K- makar | el alat-1 | Kiyye 75 | Adet 6 Istanbul | hartuc
Adet 8 | tasci a cerrah Deste 40 | Deste 300
Adet 8 | Adet | Sandik 1
3
Giihergi | Sem® | Isfidac Mum- Sem‘i | Teremen | Revgan | Revgan | Revga
le kiyye | -i bal | Adet 3 ya? asel | ti -ineft | -1zeyt | n-1sir
1000 Kiyy Kiyye3 | Kiyy | Kiyye3 | Kiyye | Kiyye | Kiyye
e 20 e 10 30 30 30
Revgan- | Sab | Sakiz-1 Mastaki | Kibrit | Stiliimen | Sigan | Anzarot
1bezir | Kiyy | cam Kiyye Kiyy | Kiyye otu Kiyye 3
Kiyye e10 | Kiyye 15 | 30 e3 0,5 Kiyye
30 0,5
Miirr-i Kardas | Zac-1 Ziinciifre | Kilar- | Hinna-i Gtinliik Jive Dakik-i
safi kiyye | kam Kibris Kiyye 2 meni Mekki Kiyye3 | Kiyye 1 Bakla
3 Kiyye | Kiyye 12 Kiyye | Kiyye 3 Kiyye
! 30 20
Dakik-i | Dakik-i sa‘ir Elek Ketan | Siinger | Penbe-i | Tirag-i | Tiras-i
mercim | Kiyye 20 girbal -1 Kiyye ham serv cam
ek Adet4 | Misri | 30 Kiyye | Kiyye | Kiyye
Kiyye Kiyy 3 12 12
20 eb6
Tutkal | Ciris | Kilid-i Kilid-i Kilid- | Agag Vezin | Cuvaldi | Celik
Kiyye 3 | Kiyy | kal‘a mahzen | i dibek iclin y Kiyye
e3 Adet 3 Adet5 |asma | ma‘dest | Kantar | Adet 60
Adet | Adetl |3 300
30
Balta-i | Macari balta ma“ | Kiiliink-i ferhadi | Ahen Ahen Ahen makara
hatab kabza ma‘ kabza kanca ¢ivi-i Adet 3
ma‘ Adet 200 Adet 100 Adet 30 | kama
kabza Adet
Adet 14
200
5.2
Ahen bayrak | Ahen varya | Ahen kiiskii | Zincir Burgu-i Ahen kiirek
Adet 20 ma“ kabza | Adet 3 boyunduruk | lagim kefce | ma‘ kabza
Adet 6 Adet 2 Adet 12 Adet 30
Mes“ale-i Keser-i Kalib-1 Tabe-i Ahen sac Setr-i
rah ma“ lagim kursun kursun Adet 30 matbah
asma ve Adet 5 Adet 120 Adet 60 Adet 30
kabza
Adet 80
Kazgan Tencere | Lengeri Sahan Kefkir Tabe Siizgi | Ibrik-i
Adet 80 ma’ Adet 300 Adet kefce Adet Adet dest
kapak 160 Cift 90 90 15 Adet
Adet 150
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170 \
Legen-i Nithas | Gigim-i Masrapa | Gigim-i | Mesin | Seng-i ¢gakmak
camesuy fenar ocak Adet 50 | revganha | sofra | Adet 20000
Adet 25 Adet Adet 60 Adet 5 Adet
150 200
Kasik Debbe-i | Kabza-i Yenge¢ | Nral-1 Nal-1 | Nal-1 | Elvah-1
Deste 250 | revgan | miitenevvia | ma“ esb ester gav musluk
Adet 60 | Adet 300 gend? Kesim Kesim | Kesim | 60
Adet 300 300 160
300
Mih-1 Seba-i Seba-i Seba-i Herke-i | Cadir | Herke-i matbah
miitenevvia | musluk | tiifenk kazik sekban ma“ ma“ siitun
Adet Adet 60 | Adet 60 Adet 55 | ma“ stitun | Kitaat 8
30000 stitun Kitaat
Kitaat 100
100
Ahen
gesme
Adet 120

Isbu defterde muharrer tob ve miithimmat-1 sdire liva-i serif ile istishaben gidecek takim-

1 seferiyeden olub bu defa kaza be kaza mahruse-i Edirne’ye gonderilmek iizere ii¢ kit‘a

suretleri virilmekle isbu mahale serh virildi. Fi 23 S[afer] sene 1202 (4 Aralik 1787)
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EK. 10. Nigbolu Kalesi Cebehanesindeki Yanginda Muhterik Olan ve Kurtarilan

Miithimmatin Cins ve Miktari

(BOA, D.BSM.CBH.d. 18470)

Elyevm Nigbolu Kalesi Cebehanesinde ihrakdan muhrek olunan cebehane-i amiredir ki

ba-emr-i ali yediyle gelen miibasir ve marifet-i seri ile miifredatiyla ta‘dad-1 vezn-i

kantar olunub tahrir olunan ecnas-1 muhrek ber-vech-i ati zikr olunur. 15 S[afer] Sene

1186 (18 Mayis 1772).

Kursun Tifenk Hizar? namlusu | Mizrak temreni | Kilig namlusu
muhterik namlusu muhterik muhterik muhterik
Kiyye 2962 muhterik Adet 10 Adet 220 Adet 43
Adet 40

Harbe-i Kanca Tiifenk Diilger-i ig | Temiir Harbe-i
yenigeriyan | muhterik tabancasi temiir makara clibani
muhterik Adet 126 muhterik Muhterik muhterik Adet 89
Adet 91 Adet 29 Adet 12 Adet 29
Halka Coyak kama | Biiyiik Ahen varya | Ferhadi Burgu-y1
muhterik muhterik coyak kama | muhterik kiiltink lagim
Cift 30 Adet 210 muhterik Adet 63 muhterik muhterik

Adet 89 Adet 494 adet 62
Kandil-i lagim | Ahen kama | Ahen  kiiskii | Balta-i  hatab | ikiyiizlii keser
Adet 45 muhterik muhterik muhterik muhterik

Adet 45 Adet 40 Adet 680 Adet 40
Kazma Burgu-i temur | Balta-i Macar | Mes‘ale Catal cekic
muhterik muhterik adet | muhterik muhterik muhterik
Adet 6006 13 Adet 444 Adet 24 Adet 46
yanabiliir? 014
Adet 20
Cekig-i diilger | Kiiliink-i tas¢1 | Karka ~ burnu | Ahen  muzrak | Tas¢i-i matrak
muhterik muhterik muhterik muhterik muhterik
Adet 89 Adet 226 Adet 37 Adet 238 Adet 7
027

Sagir-kebir Keser-i poladi | Tarak-1  tasc1 | Kursun tabesi | Celik-1 Frengi
keser muhterik | Muhterik muhterik muhterik Cift 263
Adet 159 Adet 63 Adet 78 Adet 50
Temur-1 ham | Daldiz Hurdan-1 Bezir-i Neft-i Sirligan
muhterik Muhterik temur revgan revgan Kiyye ma“
193 Adet 530 muhterik Kiyye ma“ | Kiyye ma“ | dara29

Kiyye 1690 | dara 27,5 dara 65

muhterik

287
Zeytun yagi Bakar kiilgesi muhterik
Kiyye ma“ dara 30,5 Adet 738
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Elyevm Nigbolu Kalesi cebehanesinde simdiki halde mevcud bulunan miihimmat-1

cebehane-i amiredir ki ba ferman-1 ali ile ve miibasir marifetiyle miifredatiyla ta‘dad-1

vezn-i kantar olunub tahrir olunan ecnas-1 mithimmatdir ki zikr olunur el-vaki® 15 Safer

sene 1186 (18 Mayis 1772)

Kursun | Mismar | Ahen-i ham | Keman- | Keman-1 | Tir-i Tir-i Kabza-i

kiyye kiyye kiyye 2443 | 1 Tatari | istanbuli | Tatari Istanbuli | kanca

2028 2129 Adet adet 50 | Adet adet adet 500

300 9000 1520

Kabza-i | Garar-1 | Un ¢uvali | Kagid Harir-i Oturma | Kazma | Agag

kanca-i | seklem | Cift 84 hartuc ince adet 99 | adet kiirek

gonye | Adet Deste cirbaze 1010 Adet

adet 406 104 Cift 111 218

400

Yenge¢ | Ketan-1 | Zincir ma“ | Sac Tifenk-i | Mes‘ale | Semer-i  sayisane

ma‘ Misri boyunduruk | temur kara Adet 43 | Adet 33

gend Kiyye | adet 23 Adet9 | temur

Adet 315 Adet

203 227

Temur | Kege Sergi-i Semer-i | Asiyab-1 | Maden humbara-i | Legen

kiirek sargl mesin saka dest dest ma‘

Ader 49 | kbhne | Adet 27 Adet 44 | Cift 22 | Adet 20000 camesiy
Adet 70 (kdhne Adet 1

33)

Cadir Cerke-1 sekban kohne | Temur | Ntal-1 N<al-1 Tabe- Kilig

ma‘ ma“ siitun makara | esb ester ha-1 kara

stitun Adet 3 Adet 14 | Kesim Kesim tulunba | temur

Adet 3 50 89 Adet Adet

130 249
Torba-i dest On kantar kiilge kiilge kursundan

Adet 27+61=98

baglanacak fisenk

(.
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EK.11. Istanbul ve Diger Baruthanelerdeki Barut Miktari, Uretim Kapasitesi ve
Barut Tedarik Yollar1t Hakkinda

(BOA, C.AS. 216/9215)

[zzetlii Defterdar Efendi

Gerek Asitane-yi Aliyye Baruthanesinde ve gerek sair baruthanelerde imal ve
Cebehane-yi Amire’ye nakl ve vaz® olunan barut-1 siyahin ekseri iktiza iden mahallere
ita ve sarf olunmak miilabesesiyle elyevm barut-1 siyaha killettari ve sene-i atiye igiin
mikdar-1 vafi barutun simdiden tedarikine siiru® ve miibaseret-i birle tehiyye ve amade
itdirilmesine ihtimam ve dikkat derece-i viiciba reside olan kazayadan oldugu ciimle
indinde zahir ve niimayan olmagla baruthane nazirlarinin mevcudlari nedir viictih-1 aher
ile tedariki lazim geliirse nedir tashih ve arz olunmak babinda hatt-1 hiimayun-1 sevket-
makriin-1 seref-yafte-i siidur olmagla imdi kuy(idita miiracaat ve Sabik ve lahik
baruthane nazirlarini tarafiniza celb ve ihzar ve bi’t-taharri istintak ve istifsara
miibaderet iderek elyevm her birlerinin mevcudu ne miktardir ve iktiza-y1 miiddetlerine
degin tabh ve imal idebilecekleri ne miktardir geregi gibi tashih ve tahkik ve bunlardan
bagka viicih-1 aheri ile barut-1 siyah tedarikinin tariki nedir ve ne miktar barut tedariki
miimkiin olabiliir an1 dahi istikndh ve tenkih ve tekrar sual ve cevaba hacet mess
itmeyecek vecihle takririnize derc ve tasrih ve paye-yi serir-i 4la‘ya arz olunmak igiin
huzurumuza takdim eyleyesin deyii buyruldu. 8 C[emaziyelahir] Sene [11]92 (4
Temmuz 1778).
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EK.12. Cesitli Osmanlh Garnizonlarindaki Barut ve Kursun Miktari
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Cebehane | Barut Kursun Tarih Kaynak
Biiyiikada | 2212 kantar 668 kantar tane | 10 Haziran | D.BKL.d.
(Tuna) kursun 1753 32531
TS.MA.d 6353
Kefe 129 kantar 25 kantar 26  Aralik | C.AS.
1753 465/19393
Kirim 770 kantar 790 kantar 10 Mayis | D.BKL.d.
1757 32555
Sivas 925 kantar 511 kantar + 358 | 8 Eylil | D.BSM.CBH.d
kiilge 1759 18424
Van 140 kantar 108 kantar 18  Eylil | D.BSM.CBH.d
1759 18424
Van 1272 kantar 184 kantar 1784 D.AMH.d.
25232, s.6.
Diyarbakir | 4558 kantar 18 kantar sagma+ 3 | 6 Eylil | D.BSM.CBH.d
kantar ¢ubuk + 200 | 1759 18424
adet kalip
Erzurum 2614 kantar 1034 kantar 3 Subat | D.BSM.CBH.d
1760 18424
Erzurum 2206 kantar 499 kantar 28 Kasim | D.AMH.d.
1784 25232, 5.2.
Kars 2899 kantar 299,5 kantar 10 Mart | D.AMH.d.
1784 25232, 5.4.
Cildir 500 kantar 150 kantar 9 Nisan | D.AMH.d.
1786 25232, 5.8.
Halep 575 kantar 1026 kantar 28  Ocak | D.BSM.CBH.d
1757 18424
Trabzon 640 kantar 14 Kalip kursun + | 17 Kasim | D.BSM.CBH.d
4 kantar habbe | 1762 18424
kursun
Anabolu, 1000 + 500 + 200 | 393 kantar 11 Aralik | D.KKL.d.
Palamude, | kantar 1768 32943
Kestelbahri
Kandiye 8.588,5 kantar 38.916 vakiyye | 16  Ekim | D.AMH.d.
kiilce + 7.394 | 1776 25153.
vakiyye kalip
kursun
Resmo 600 kantar 50 kantar 28 Nisan | AE. SABH.I.
1773 177/11776
Sogucak 242 kantar 59 kantar 32 kiyye | 1778  (H. | C.AS.
1192) 1066/46913
Sogucak 1022 kantar 190 kantar + 90|31 Mayis | C.AS.
kalip + 35 vakiyye | 1786 886/38100
tane kursun
Anapa 331 kantar 88 kantar + 25|31 Mayis | C.AS.
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kalip + 10 vakiyye | 1786 886/38100
tane
Nis 1801 kantar 355 kantar 1780 CAS.
(H.1194) 303/12559
Nis 2067 kantar (500 6  Aralik | CAS.
kantar daha 1787 338/14035
Selanik’ten sevk)
Yergogi 150 kantar 50 kantar 30  Ocak | D.BSM.CBH.d
1780 18488
Ismail 832,5 kantar 291 kantar 15 Aralik | D.BSM.CBH.d
1778 18485
Ismail 1971 kantar 369 kantar kiilge + | 1784-85 D.BKL.d.
220 kalip kursun + 32652
390 vakiyye habbe
kursun
Ismail 2371 kantar 369 kantar | 18 Mart | D.BSM.d.
kiileet+390  kiyye | 1787 Defter No:
habbe kursun 5525, s.67.
Edirne 365 kantar 13 Nisan | C.AS. 413/
1774 17084.
Edirne 311 kantar Ocak (?) | D.BSM.CBH.d
1777 18481
(sefer i¢in 350
kantar daha sevk)
Edirne 228 kantar 2 Mart | C.AS.
1783 1091/48154
Kili 284 kantar 347 (?) kantar 1774 D.BSM.CBH.d
18475
Novi 150 kantar + 140 | 150 kantar + 138 | 13 Mart | D.BKL.d.
(Bosna) sandik kiyye 1782 32641
Saraybosna | 838,5 + 250 kantar | 160,5+30  kantar | 1741 D.BKL.d.
(Toplam 1088,5) (Toplam 190,5) 32522
Saraybosna | 15.220 kantar 9490 kantar + 547 | 1782 D.BKL.d.
kantar 32642
Bihke 53.735 vakiyye 17.336 vakiyye 1782 D.BKL.d.
(Bosna) 32642
Sivas 925 kantar 560 kantar 17 Haziran | D.BSM.CBH.d
1795 18508




