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OZET

YAZAR, Muhammet. Arkeolojik Veriler Isiginda Bursa Kentinin Kurulusunun
Arastiriimast, Yiksek Lisans Tezi, Nevsehir, 2023.

Insanoglunun yerlesik hayata gegmesi ile ortaya c¢ikan kentlerin olusumunun Siimerler
ile basladig1 diisiiniildiigiinde giliniimiize kadar uzun soluklu bir siire¢ goze carpar.
Ulkemizin énemli kentleri arasinda bulunan Bursa’nin kurulusu sinirli sayidaki yazil
bilgilere dayanmaktadir. Giiniimiize ulasan bu bilgilere gére Bursa yaklasik olarak M.O
200’lerde kuruldugu kabul gormektedir. Arkeolojik acidan bakildiginda Bursa’da
Ilipinar Aktopraklik, Mentese, Bar¢in Hoyiik ve Hacilartepe’de yapilan bilimsel kazi
calismalarinda elde edilen verilerin degerlendirilmesi ile Bursa ve c¢evresinin bolgesel
olarak Canakkale, izmir, Aydin, Denizli, Eskischir, Yalova, Kocaeli, Istanbul ve
Kirikkale’de yer alan yerlesimlerle Neolitik, Kalkolitik ve Tun¢ Caglari’nda kiiltiirel
etkilesim halinde oldugu goriiliir. Bu etkilesim 6rneklerini Balkanlar’da da gérmek
miimkiindiir. David French’in yapmis oldugu ylizey arastirmasinda ve kazisi yapilan
hoyiiklerde elde edilen bulgulara gére Bursa’da, Fikirtepe Kiiltiirii’nden baslamak {izere
Geg Tung Cag1 sonuna kadar kesintisiz bir kronolojiyi gorebilmek miimkiindiir. Bursa
kent merkezi dogudan ve batidan Neolitik Donem hdyiikleri ile ¢evrelenmistir. Bursa
kent merkezine yakin konumda bulunan ITC 3’e tarihlenen Cayirkdy Hoyiigii ve ITC
2’e tarihlenen Demirtag HOyligli Tung Cag’inda Bursa’nin i¢cinde bulundugu kiiltiirel
etkilesim agina dair onemli ipuclar1 vermektedir. Ilk Tung¢ Cagi’nda Bat1 Anadolu’da,
niifus 6nemli oranda artarken gii¢lii bir kentlesme egilimi goriiliir. Bursa kent merkezini
olusturan Hisar Bolgesi, Eskisehir- Inegol/ iznik Ovalari {izerinden Bursa’ya ugrayarak
Balikesir tizerinden Troya’ya ulagan Biiylik Kervan Yolu aks1 iizerinde konumlanmustir.
Kent tanimlar1 arasinda olan uzak mesafe ticaret alt yapisina sahip olunmasi ve uzak
mesafe ticaretin yapilmasi gibi 6nemli unsurlar akla getirildiginde Hisar Bolgesi’nde
kazi galismalarinda ele gecen ITC’ye ait hilal bigimli tutamakli ¢émlek, hemde M.O
1.bin yila ait ¢omlegin bolgenin stratigrafisi ve Kuzeybati Anadolu kiiltiirli i¢indeki
etkilesimini gostermektedir. Bursa kent merkezinin siirekli bir yerlesime maruz kalmasi
ITC ve ardindan gelen dénemlere ait verilerin 5Snemli oranda tahribatina sebep olmustur.

Calisma, yazili kaynaklarin Bursa kentinin kurulusunu agiklamada yetersiz kaldigi ve
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siurlt bilgileri giiniimiize ulagtirmis oldugunu gostermektedir. Bunlara ilave olarak tez
calismasi arkeolojik kazilarin kentlerin kuruluslarini agiklamadaki 6nemini de ortaya

koymaktadir.

Anahtar Sozciikler: Hisar Arkeopark, Bursa, Hannibal, I.Prusias, Bursa Tophane,

Arkeoloji, Tung Cag1
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ABSTRACT

YAZAR, Muhammet.Investigation of the Founding Bursa in the Light of
Archaeological Data,Master’s Thesis, Nevsehir, 2023.

First settlement had been founded by humanbeings,After started to develop that first
cities founded in Sumerians. From first cities founding to nowadays shown long period.
Bursa is among the important cities in Turkey.While we are explaining that when Bursa
had been founded we have to use limited written sources.According to this sources
Bursa was founded approximately in 200 BC.Archaeological evidence shows us Bursa
has many mounds, that some of them excavated. We can give some examples those
mounds; Ilipmnar, Aktopraklik, Mentese, Bar¢in Hoyiik and Hacilartepe.Excavations
results show us Bursa interaction starrt form Neolithic to Late Bronze Age with
Canakkale, {zmir, Aydin,Denizli,Eskisehir,Yalova,Kocaeli, Istanbul and Kirikkale on
the other hand the interaction shown in Balkan.David French surveyed in Bursa that
survey result had been shown that from  Fikirtepe Culture to Late Bronze Age

chronology in Bursa.

In Bursa city center which is surrounded mounds one of the name is Cayirkéy Mound
that dated Early Bronze Age 3 period an other mound is Demirtas that dated to Early
Bronze Age 2 both of them have shown that Bursa is interaction surround. Bursa
located on the great caravan route which start from Mesopotamia along the Anatolia

which road across from Iznik /Inegdl through Balikesir end in Troy (Canakkale).

When explaining city that need to long distance trade Bursa city center showed that
Bursa Museum experts found archaeological materials in Hisar Region that material
dated Early Bronze Age and 1 st millenium Period.Those pottery showing that Bursa

interaction in northwest Anatolia.

Bursa city center is surrounded from east Demirtas Mound and from west Cayirkdy
Mound .Those mounds give cultural interaction network that Bursa was in during the
Bronze Age. Archaeoological evidence shows us that history of Bursa. going back B.C
200.Unfourtunatly Bursa is permenantly settled so that many artifacts have destroyed

This thesis study shows that written sources are insufficient to explain to founding of
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Bursa, on the other hand this study shows archaeological excavations are very important

to explain about founding.Bursa.This study is an example about urban archaeology.

Keywords: Hisar Archaeological Park, Bursa, Hannibal, I.Prusias, Hisar Region,

Archaeology, Bronze Age
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GIRIS

Kentlerin kuruluslar1 hakkinda bilgiler belli basli antik yazili kaynaklar esas
aliarak aciklanmaktadir. Bizlere ulasan bu yazili bilgiler, giliniimiizde gelisen bilim
karsisinda teyit edilmesi gerektirmektedir. Son ylizyilda bilim dali olarak ortaya ¢ikan
ve gelisen arkeoloji bilimi bizlere ulasan bu bilgileri teyit etmede Onemli bir
parametredir. Calisma ile yazili bilgilerin kentlerin kuruluslart hakkinda sundugu
bilgilerin yeterli olup olmadig1 arastirilarak, arkeolojik kazi ¢alismalarimin kentlerin

kurulusglarini agiklamadaki yeri ve 6nemi ortaya konmaya ¢alisilacaktir.

Bu calisma ile iilkemizin dordiinci biiyiik kenti olan Bursa’nin yazil
kaynaklarda kurulusu yaklasik olarak M.O 200’lerden daha eskiye gidip gitmedigi
Bursa’da yapilan arkeolojik kazi calismalari1  bulgularinin  sonuglart ile

degerlendirilecektir.

Tez caligmasi ile giiniimiize ulasan antik yazili belgelerin kentlerin kurulusu
hakkinda bizlere sundugu bilgilerin sinirli olup olmadigi ortaya konulacaktir.
Arkeolojik kazi caligmalan ile elde edilen somut bulgularin kentlerin kuruluslarinin

aciklanmasindaki 6nemine deginilecektir.

Tez’in Amaci

Ulkemizde, kentlerin kuruluslar1 giiniimiize kadar ulasan sl sayidaki yazil
kaynaklara dayanilarak ag¢iklanmaya c¢alisilmaktadir. Bu yaklasim ise bilimsel
aragtirmalarin ilerlemesi ve yeni bilim dallarinin ortaya ¢ikmasi, 6zellikle arkeoloji
bilimi karsisinda kentlerin kuruluslarini agiklamada son derece yetersiz kalmaktadir.
Tez calismasinda arkeolojik veriler ve ylizey arastirmalar ile elde edilen somut verilerin
degerlendirilerek ulagilan sonuglar dogrultusunda kentlerin kuruluglarina dair giiniimiize
ulasan yazil1 bilgilerin yeniden degerlendirilmesi gerektigi Onemini vurgulamay1
amaclamaktadir. Yazili kaynaklarin kentlerin kuruluslarini agiklama da yeterli olup
olmadig arastirilirken kentlerin kurulusu hakkinda giiniimiize aktarilan yazili bilgilerin

dogrulugunu test etmeyi amacglamaktadir. Bu bilgiler dogrultusunda gilinlimiizde



Tiirkiye’nin 6nemli sanayi kenti olan Bursa’nin yazili kaynaklarda kurulusu yaklasik
olarak M.O 200’den geriye gitmemektedir. Arkeolojik Veriler Isiginda, Bursa Kentinin
Kurulusunun Arastirilmasi tez ¢alismasi ile Bursa’nin kurulus tarihi kabul edilen M.O
188 tarihinden 6nceye gidip gitmediginin arastirilmasi amaglanmaktadir. Bu dogrultuda
Bursa’da bilimsel kazi ¢aligmasi yapilan hoyiiklerde elde edilen bulgular ve Bursa’ya
olan konumlar1 nedeniyle 6nemli olan; Istanbul, Yalova, Kocaeli, Eskisehir, Izmir,
Canakkale, Aydin, Kirklareli, Denizli ve Kiitahya illerinde bilimsel kazi calismalar
yapilan hoytiklerde elde edilen verilerin karsilagtirilmasi ve degerlendirilmesi ile Bursa
kentinin kurulusunun arastirilmasi yapilacaktir. Bursa’nin kurulusu hakkinda yazili
belgelerin ne derece dogru oldugu arastirilirken, kentlerin kuruluslariin arastirilmasi

i¢in arkeolojik kazilarin 6nemi vurgulanacaktir.

Cahismanin Kapsam

Sekil 1. Bursa, Hisar Bolgesi ve Calisma Kapsaminda Incelenen Yerlesmeler
(H.G.M Kiire)

Calismanin yer kapsami agisindan ¢ekirdegi Marmara Bolgesi’nde yer alan

Bursa’dir. Calismanin daha anlagilir hale gelmesi i¢in Anadolu’nun bat1 kisminda yer



alan bazi bolgeleri; Ege Bolgesi, I¢ Bati Anadolu’da yer alan bazi iller de ele
alinacaktir. Bu kadar genis alanin iginde, bazilar1 Bursa’ya yakin bazilariin uzak olan
bu kadar sayida ilin tez kapsaminda ele alinmasinin temel nedeni prehistorik donemden
Roma donemine kadar olan uzun zaman diliminde savas, gog, ticaret gibi olgularin
Bursa’nin kurulusuna etkisini tespit etmek, yerlesmeler arasindaki kiiltiir aligverisini
gostermek icin genis bir projeksiyondan inceleme ihtiyact gerektirmistir.(Sekil:1)
Calisma alan1 genis bir bolge kapsaminda degerlendirilirken g¢alismanin ilerleyen
asamasinda Bursa kent merkezinde yer alan ve giiniimiizde Osmangazi ve Orhangazi
tiirbelerinin oldugu ve Bursa merkezin en eski yerlesim yeri olarak kabul edilen Hisar
Bolgesi ¢aligma alaninin odak noktasini olusturmaktadir. Calismanin zaman kapsamini
ise Neolitik Dénemden baslayarak Bursa’nin M.O 188’de kuruldugu kabul edilen
zaman dilimi aralig1 arastirilacaktir. Ancak bu genis zaman diliminde Bursa’nin
kurulusuna dair verilere ulasilan tarihsel aralik {izerinde yogunlasarak zaman araliginda
daraltma yapilacaktir. Neolitik Donemden baglanmasinin nedeni ise bu donemin
insanlik tarihinde hem yasam hemde ge¢im tarzinda gecici dogal barmaklardan kalici
koysel yasama gegis seklinde degisikliklerin bu donemde olmasidir. (Sevin,1997:19)
Ayrica Marmara Bolgesi, Bogazlar konumu nedeniyle Neolitik kiiltiiriin  Yakin
Dogu’dan bat1 yonde Avrupa’ya yayilmasindaki ana yollardan
birisidir.(Ozdogan,2018:10) Dolayistyla Marmara Bélgesi’nde yer alan Bursa konumu
itibariyle onemle {iizerinde durulmasi gereken yerlerden biri olarak durmaktadir.
Bursa’da 1980’li yillarin sonundan itibaren Neolitik tabakalara sahip hoyiikler; [lipinar,
Mentese, Aktopraklik ve Barcin hdyiikte yogun ve sistemli arkeolojik kaz1 ve arastirma
caligmalar1 yapilmistir.(Alpaslan&Roodenberg, 2021:22) Bursa merkeze yakin
konumlar1 nedeniyle Ilipinar, Aktopraklik, Mentese ve Bar¢in Hoyiik gibi yerler gerek
yerel diizeyde gerekse bdlgeler arasi etkilesimin olup olmadigini ve boyutlarini
gosterebilecek potansiyel yerlesmelerdir. Neolitik Donem’den sonra c¢alisma
kapsaminda 6nemi nedeniyle {lizerinde durulan Tun¢ Cag1 basinda kiigiik boyutlu basit
yerlesmeler goriiliirken, sonraki siiregte daha karmagsik bir sosyo ekonomik diizene
sahip daha biiylik boyutlu yerlesimler de karsimiza ¢ikmaktadir. Bu yerlesim modelleri
ve bunun geri planinda yer alan iiretim, sosyal organizasyon, hiyerarsik yapilanma ve
tiim bunlarin tetikleyicisi metal hammaddelerinin gerek bdlge igerisindeki gerekse uzak

bolgelere uzanan ticareti, Batt Anadolu’nun siyasi goriiniimiinii de degistirmistir.



Buralarda bulunduklar1 bolgenin ekonomik ve siyasi kontroliinii elinde tutan kentler
mevcuttur. (Tiirkteki vd,2021:106) Dolayisiyla bu degisim ve gelisim nedeniyle ilk
sehirlesmelerin goriildiigii Tung Caglar1 {lizerinde de durulmasi gerekmistir. Anadolu,
cografya agisindan dogu ve batidan disa agik olmasi nedeniyle Anadolu’da olusmus
medeniyet ve kent kiltiirii, ¢ogu kez c¢evredeki yiikksek medeniyetlerden
etkilenmistir.(Kili¢,2015:120) Anadolu’nun bu o6zelligi de gbéz Oniine alindiginda
Bursa’nin kurulusunun arastirilmasinda Tun¢ Cag1 ve Demir Cagi’na ait elde edilen

veriler iizerine yogunlasilacaktir.

Caliymanin Yontemi

Calisma yonteminin temelini nitel arastirma yontemi olusturacaktir. Calismanin
Oziinii arkeolojik kazi calismalari, yilizey arastirmalari ve miize kurtarma kazilari
olusturdugundan c¢aligma alan1 olarak belirlenen yerlerde yapilan kazi ve ylizey
arastirmalarina dair literatlir taramasi yapilacaktir. Literatiir taramasi i¢in Oncelikle
Kiiltiir Bakanlhig, Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii tarafindan iilkemiz
genelinde yapilan kazi g¢aligmalarinin  yaymlandigi kazi sonuglart kitaplarindan
calismaya dahil olan yerlere ait kazi sonuc¢larinin temini saglanacaktir. Ayni sekilde
calisma alaninda kalan illerde Kiiltiir Varliklar1 ve Miizeler Genel Miidiirliigii tarafindan
yapilmis olan yiizey arastirmalarinin sonuglarinin temini saglanacaktir. Yine ¢aligma
kapsamina giren alanlara ait gog¢, savas ve ticaret gibi sosyal olaylara ait yazili
literatiirden istifade edilecektir. Tez konusunun odak noktasint Bursa olusturdugu
icin Bursa’da, Bursa Miize Midiirligii tarafindan yapilan kazi ¢aligmalarina ait kazi
raporlarinin taranmasi ve elde edilen verilerin diger kentlerde bulunan arkeolojik
materyaller ile karsilastirmas1 yapilarak ulasilan sonuclar dogrultusunda degerlendirme
yapilacaktir. Bunlarin yaninda Bursa kentinin olusum veya sekillenmesi i¢in 6nemli
olan savas, gd¢ ve ticaret gibi olgulara ait literatiir taramasi ile elde edilen bulgular tez

asamasinda degerlendirilecektir.

Calisma kapsamina dahil edilen kentler ve bu kentlerdeki yerlesmelerin birbirleri
ile olan iliskilerinin analiz edilmesi gog, ticaret gibi olgularin sematik olarak
gosterilmesi i¢in harita programina ihtiya¢ duyulmustur. Kullanilacak harita

programinin tercih edilmesinde harita temelli bir program olmas1 ve benzerlerine gore



yiiksek ¢oziiniirliige sahip hava fotografi sunmasi, ihtiya¢c duyuldugunda uydu fotografi
cekim taleplerini Tiicretsiz olarak saglayan Harita Genel Miidiirliigi tarafindan
gelistirilerek milli bir yazilim olarak kullanicilarin hizmetine sunulmus olan Hgm Kiire
programindan faydalanilmistir. Hgm Kiire programi iizerine ¢alisma kapsamina dahil
edilen yerlesmeler isaretlenmis bu sayede, yerlesimlerin genis bir bakis acist ile

goriilmesine olanak saglamistir.
Cahsmanin Literatiir icindeki Yeri

Arkeolojik Veriler Is1g1 Altinda Bursa Kentinin Kurulusunun Arastirilmasi tez
calismasi ile kent tarihlerinin giiniimiize ulasan belirli yazili kaynaklar1 esas alarak
aciklamanin yetersizligini ortaya koymayi1 amaclamaktadir. Tez calismasi ile kent
tarihlerinin kurulusu hakkinda giinlimiize ulasan yazili kaynaklarin arkeolojik kazilar
sonucunda elde edilen verilerle degerlendirilmesi yapilarak yazili bilgilerin dogrulugu
arastirtlirken yazili bilgilerin kentlerin kuruluslart hakkinda yeterli olup olmadigina
aciklik getirilecektir. Ayrica arkeolojik kazilarin kentlerin kuruluslari ve kent
tarihlerinin agiklanmasinda 6nemini de ortaya koyacaktir. Bu sebeple Bursa Roma
doneminde ayricalikli bir kent olma 6zelligi tasirken Osmanlilar doneminde de kisa
siirede olsa baskentlik yapmis ve Ipek Yolu ticaretinin ise énemli bir durag: olmustur.
Giiniimiizde ise Tiirkiye’nin 4.biiyiik sehri olan Bursa’min (TUIK Kurumsal, 2023)
kurulus tarihi hakkinda belli bashi yazili kaynaklar esas alinarak agiklanmaya
calisilmaktadir. Bursa sehir merkezinde yer alan Hisar Bolgesi’nde ve Bursa ilgelerinde
cok sayida arkeolojik kazi ¢alismas1 gerceklestirilmistir. Dolayisiyla Bursa’da yapilan
arkeolojik kazilar ile elde edilen bulgularin degerlendirilerek tez calismasi ile Bursa

kentinin kurulugsunun aragtirilmasi yapilacaktir.



BiRINCi BOLUM

Bu boliimde ¢alismanin galismanin temel kavramlarini olusturan;kent, kent

arkeolojisi, Bursa kent tarihi hakkinda bilgiler verilecektir.

1.1 CALISMANIN TEMEL KAVRAMLARI

Calismanin temel kavramlarini; kent, arkeoloji, kent arkeolojisi ve kent tarihi gibi
kavramlar olusturacaktir. Kent kavraminin ne oldugu kentin 6zellikleri anlatilirken
kentlerin nasil olustugu ve gelistigi Anadolu’da kentlerin gelisimi gibi sorulara cevap
aranacaktir. Kent kavrami Bursa kenti 6zelinde degerlendirilecektir. Arkeoloji kavrami
ile arkeoloji bilimin ozellikleri ve bilim dalinin tez c¢alismasindaki Oneminden
bahsedilecektir. Kent arkeolojisi kavraminda kent arkeolojisi tanimina agiklik

getirilirken Bursa kentinde yapilan arkeolojik kazi ¢aligmalarina deginilecektir.

Kent tarihi kavrami ile kavrama aciklik getirilirken giinliimiize ulasan yazili

bilgiler dahilinde Bursa kentinin kurulusu tizerinde durulacaktir.
1.1.1 Kent

Kent tanimi {izerinde tam bir fikir birligine varilmis olmasa da “Siirekli toplumsal
gelisme icinde bulunan ve toplumun; yerlesme, barinma, gidis gelis, ¢alisma, dinlenme
,eglenme gibi gereksinmelerinin karsilandigi, pek az kimsenin tarimsal ugrasilarda
bulundugu, koylere bakarak niifus yoniinden daha yogun olan ve kiiciik topluluk
birimlerinden olusan yerlesme birimi” seklinde tanimlanmistir.(Keles,1998:75)
Dolayisiyla kentin tanimlamasini yaparken bu yerlerde bazi o6zelliklerin olmasi
gerektigini sayabiliriz.1) Niifus olarak yogun olmasi 2) zanaatkarlar, rahipler gibi tarim
disinda ugrasiya sahip bir siif ile tarim ve balik¢ilik gibi besin iiretimi saglayan sinifin
beraber yasamasi.3) Fazla iiretim denilen art1 iiriiniin tanr1 yada kral gibi tek bir gii¢
tarafindan idare edilmesi 4) yapilar arasinda anitsal yapilarin da olmas1 5)alt ve st sinif
ayrimimin olmasi alt sinif beden giicii islerle ugrasirken tist siniftakilerin bu islerden
muaf tutulmas: ve alt smiftakilerin giivenligini saglamalar1 6) giinliik yasama dair
kolaylastirict bilginin gelismesi 7) yazinin kullanilmasi 8) sanatin 6nemli olmasi ve

gelismesi 9) uzak mesafelere ticaret alt yapisina sahip olunmas1 ve uzak mesafe ticaret



yapilmasi 10) meslek ve akrabalik bagi gozetilmeksizin birlikte hareket edilmesi
(Naiboglu,2019:213) gibi belli basli 6zellikler sayilabilir. Tarihteki ilk kentlere dair
bilgiler arkeolojik kazilar sonucu elde edilen kalintilarda yapilan tetkik ve yorumlara
dayalidir. Terminolojik olarak medeniyet kelimesi Arapca kokene dayanmaktadir.
Medeniyet anlami ise “kentli olan-kentte tiiretilen” anlamina gelmektedir. (Eser & Kilig,
2017:414) Kent tanimin diger bir ifade edilis sekli de “sehir” dir. Bu kelime Farsca
kokenli olup kokeni Farsiyi Bastani denilen kadim donem Farsga’sina kadar geriye
gider. Temelde xseora kavramina dayanan bu kavram gii¢, kudret, egemenlik, hakimiyet
anlami tagimaktadir. Partga ile Orta Fars¢ada sehr sekline doniisen kelime iilke, vatan,
yurt, sehir, medine ve diinya anlaminda kullanilmistir.(Soylemez,2018:381) Bat1
dillerinde ise kent ve uygarlik icin kullanilan terimlerin kokii, Latince civis (yurttas) ile
civitas (topluluk, devlet, kent, yurttaglik)tir. Latincede kent tanimi i¢in “urbs” sézcligii
de kullanilmaktadir.Dolayistyla Ingilizcedeki urban ve urbanism kavramlar1 buradan
gelmektedir. Romalilar ise yerlesim yerlerini genislik, niifus ve oOrgiitlenme
diizeylerindeki karmasikligina gore kent (urbs), kasaba (oppidum) ve kdy (vicus) olarak
ayr1 ayri ifade etmislerdir.(Civgin,2015:82) Kent olgusunun belirgin 6zelliginden birisi
de savunma yapisidir.Bir yerin savunma yapisina sahip olmasi kent oldugu anlamina
gelmemektedir.Ancak  kent sayilabilmesi i¢in savunma yapisina ihtiyag
duyulmaktadir.(Naiboglu,2018:42) Bu genel tanim cergevesinde tez konusu Bursa
kentinin olusum ve gelisim siirecini agiklamak i¢in genel bir bakis agisiyla Anadolu ve
cevresindeki kent olusum siireglerini inceleme ihtiyacina gerek duyulmustur.Kentlerin
olusumlarina iliskin ilk inceleme bolgesi Anadolu’nun giineyinde kalan Mezopotamya
dir. Antik yazarlar Mezopotamya’y1 giinlimiizde Irak topraklarmmin Firat ve Dicle
nehirlerinin arasindaki boliimii i¢in kullanmislardir ,mesos (orta) ve potamos (irmak)
kelimelerin birlesiminden tiiremis bir addir. Baglangicta bolge tek bir adla anilmaz;
giiney boliimii Siimer ve sonrasinda Babil kentinden dolay1 Babilonya, kuzeyi ise Asur
ilkesi olarak adlandirilmistir.(K6roglu, 2012:12) Anadolu’nun Dogu Anadolu ve Giiney
Dogu Anadolu bolgeleri kentsel gelismenin ilk evresinde kdkeni Giiney Mezopotamya
olan Ubaid Kiiltiirii etkisi altindadir.(Eraslan,2004:313) Kentlesmenin Onciilerinden
birini olusturan Ubaid kiiltiiri M.O 5000-3900 arasinda Giiney Mezopotamya'da
goriiliir. Bolgenin, kereste, maden ve degerli taslar gibi hammadde agisindan yoksun

olmast nedeniyle Ubaid’li tliccarlar bu maddelerin yogun oldugu bdlgelerle ticari



iligkiler kurmasina sebep olmustur. Bu duruma 6rnek olabilecek yerlesmelerden birisi
de Malatya Degirmentepe yerlesmesidir. (Erarslan & Kolay, 2005:81-82 ) M.O 4.bin
yilin ikinci yarisina tarihlenen Uruk Donemi’nde politik ve ekonomik bakimdan
kurumsallasma diger bir ifade ile merkezilesme, iiriin ve isgiicli iizerinde denetim sosyal
ve ekonomik acidan esitsizlik yliksek dereceli uzmanlasmaya ve teknolojik gelismeye
bagli olarak organize olmus ticaret gibi kentlesme agisindan ¢ok énemli olan ekonomik
ve toplumsal olaylarin temelleri atilmistir. Bu donemde Giiney Anadolu Bolgesi’nde
Uruk yerlesme modeli koloni ve istasyonlar bulunurken Dogu Anadolu Bolgesi’nde
sosyo-politik diizen olarak Uruk modelinden etkilenmesine ragmen yerel 6zelliklere
sahip erken bir kent devleti olan Arslantepe VIA yerlesmesi bulunur.(Eraslan,2004:313)
Mezopotamya’da Kalkolitik donemin sonlarina dogru M.O 3500’lerde kiiltiir degisimi
baslar. Stimerler’in bolgeye gelmesi ile kdy toplumundan kent toplumuna gegisi
saglayan unsurlarin basinda gelen yazinin icadi gibi ¢ok fazla yeniligin olusmasina
zemin hazirlayacaktir.(Memis, 2015:20-21)Stimerler Ziggurat adin1 verdikleri tapinak
etrafinda sehirler kurarken kurduklar sehirlerin etrafimi surlarla ¢cevrelemislerdir. Sehir
devletleri birbirinden bagimsiz siyasal oOrgiitlenme seklinde olup sehir yonetiminin
basinda “Ensi” adinda bir rahip-kral bulunurdu.Belli bas1 sehirleri; Eridu, Uruk, Umma,
Lagas, Kis ve Erek’tir.Sehirlerin aralarinda ¢6ziime kavusturamadigi sorunlar
oldugunda birbirleri ile savasmislardir. (Akarsu, 2008:14)Farkli disiplinlerdeki bilim
insanlar1 ilk kentin kurulusunu Uruk’tan baslatma gelenegini degistirmezler. Ornegin,
siyaset bilimi konusunda iinlenmis G. Modelski’nin ‘Diinya Kentleri’ (World Cities)
adli kitabinda kullandig1 kronoloji M.O. 3000 ile M.S. 2000 arasini kapsamaktadir.
Modelski bu eserinde de ilk kentin Uruk oldugunu ifade etmistir.(C1vgin,2015:81)Genis
bir alana yayilan Uruk kentinin niifusu olduk¢a yogun dur. Kent ile kdyler arasinda agik
bir “yerlesim hiyerarsisi” vardir. Silindir miihiirler mallarin sevkiyatt ve tahil
depolariin denetiminde kullaniliyordu. Seckin ziimrenin statiilerini daim kilmak
istemesi ve besin depolamanin hiyerarsik bir vergilendirme diizenine doniismesi Giiney/
Asagi  Mezopotamya’da  erken  uygarligim  ve erken  devletin  Oncii
gelismeleridir.Dolayistyla Uruk, Insanlik Tarihi’nin ilk ger¢ek kenti sayilabilir.
(C1vgin,2020:52)M.0 3.bin yilm ortas1 ile sonunda hem Giineydogu Anadolu
Bolgesi’nde hemde Dogu Anadolu’da farkli 6zelliklerde kentsel gelisim goriiliir. Bu

donemde her iki bolge de merkezi ekonomiye sahip degildir.Farkli sekilde Dogu ve



Giineydogu Anadolu kent Modeli olusmustur.Dogu Anadolu Bolgesi’ndeki model ITC
1 ve ITC 2 dénemlerinde gelismeye baslamus; kiiciik, etraflar1 surludur. Evler kerpicten
yapilmis bir ya da iki dikdortgen odali konut yapilarina sahip olup dar sokaklara
acilmaktadir. Mezopotamya’nin aksine toplumsal yap1 ise c¢ekirdek aileye
dayanmaktadir. Politik bir kurumu ifade eden merkezi otorite ile idari 6zellikteki kamu
yapist buna paralel olarak merkezi ekonomi ve sosyal tabakalagsmadan yoksundur.
Uzmanlasmada yiiksek seviyeye ulasilmis olsa da yapilan iiretim lokal diizeyde olup
bolgeler aras1 uzak mesafeli dis ticarete yonelik degildir. Mezopotamya ile iligkiler
seramik alaninda ithalat iligkisine sahip iken genel olarak bakildiginda kapali bir toplum
yapisina sahip bir kent modelidir. Giineydogu Anadolu bolgesi’nde ise yogun niifuslu
merkezi yerlesmeler ve etrafindaki kiigiik kdy ve kasabalarin olusturdugu bir bolgesel
yerlesme hiyerarsisi ve kent devletleri bulunmaktadir. Akropol ve asagi sehir gibi
boliimlerin bazilariin etrafi surla cevrilidir. Anitsal kamu yapilar1 bulunsa da Kuzey
Suriye ve Mezopotamya kentlerindeki gibi merkezi ekonomiyi iceren bir yoOnetim
yoktur. Yiiksek seviyeli uzmanlasma ve cevre bdlgelerle ithalata yonelik ticaret
iligkisine  sahiptir.(Eraslan,2004:313) Mezopotamya ile Anadolu iliskilerine
bakildiginda Orta Kalkolitik Cag’da Orta ve i¢ Anadolu’nun Giineydogu Anadolu-
Suriye Mezopotamya yok denecek kadar az kisith bir iliski vardir. Bu dénem Orta ve I¢
Anadolu kiltiirleri Gilineydogu Avrupa ile benzer Ozellikler gostermektedir.
(Ozdogan,2002:122) Anadolu bir yandan iki kita arasinda koprii gorevi iistlenirken
diger yandan Akdeniz ortasinda ulasim yolu durumunda olmak gibi ikinci bir vasfi
tasimaktadir. Ugiincii olarakta Mezopotamya, Filistin ve Suriye’yi icine alan Misir-Girit
gibi ii¢ biiyiik uygarligin esiginde olmasi nedeniyle Anadolu’nun siyasal tarihini etki
eden unsurlar olmustur.(Naumann,2019:15) M.O 3.binyilda diizenli ticari iliskilerin
Orta Asya’dan Ege’ye kadar olan genis bir alan da siirdiiriildiigli bir donemdir.
(Naiboglu,2018:27) M.O 3.binyilin 2.yarisinda Anadolu’da kentlerin ortaya cikist
olarak kabul goriir; buna ragmen bu déonem i¢in Anadolu’nun geneli i¢in standart, 6zgiin
kiiltiirel biitiinliiglin oldugu bir yerlesim kent modelinden bahsetmek imkansiz oldugu
disiiniilmektedir. (Eraslan,2008:183) Eskisehir’de bulunan Demircihiiyiik kazilarimi
1975-78 yillar1 arasinda yiiriiten M. Korfmann, ITC mimarisi hakkinda c¢alisma
yapmistir.  (Fidan, 2013:113) Bu c¢alismasinda Korfmann, Demircihiiytik'te,

Anadolu'nun bagka yerlerinde de var olan Anadolu yerlesimlerinin genel yapisal formu
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olup farkedilmemis olan bir yerlesim planini ilk kez fark ederek bu yerlesim sekline
“Anadolu Yerlesim Plan1” (anatolisches Siedlungsschema) olarak adlandirarak bilim
diinyasma tanitmistir.(Korfmann, 1983:222) Anadolu Yerlesim Plani’nda konutlar
yerlesimin dis hatti boyunca yan duvarlar1 birbirine bitisik insa edilirken bu sayede
fazladan bir duvara ihtiya¢c duyulmadan dogal bir koruma saglanir. Anadolu’da
Kalkolitik Cag’dan beri yaygin sekilde kullanilan bu plana gore; ¢atilarin {istii, disaridan
gelebilecek saldirganlarin gézlenmesi ve duruma uygun Onlem alinmasi agisindan
uygundur. Yerlesimlerin ortasinda bir avlu vardir ve tiim bu yapilarin kapilari avluya
acilmaktadir.(Naiboglu, 2018:45) M.O III. binyilin ilk yarisinda ITC’de Bat1 Anadolu
toplumu agir ve yavas gelisim goriiliirken 6zellikle binyilin ortalarindan sonra ani ve
hizli bir degisim goriilir. Bu donemde uzun mesafeli ticaret yogunlasirken gosteris
amagch tiikketimin isareti ekzotik nesnelerin varlig1 kendisini belli eder. Bati Anadolu
ITC yerlesmelerinde anitsal mimari, asagi- yukar1 kent ayrimi gibi mekan kullanimi ve
tasarimina dair yenilikler ortaya ¢ikar. (Unliisoy,2018:106) Anadolu’da Ege kiyisindaki
yerlesimler arasinda olan Troia ve Liman Tepe’de asag1 yerlesim vardir. Troia’da asagi
yerlesim II. tabakasinda M.O 3.binyiln ortalarindan baslayarak Ge¢ Roma dénemine
denk gelen IX tabakaya kadar devam etmektedir. (Naiboglu,2018:109) Canakkale’de
yer alan Troya’da ise ITC III’iin baslangici IIb evresinde yerlesmede bir degisiklik
gozlenmezken bir list kat Troya, Ilc katinda gercek anlamda bir kent yerlesimi
ozellikleri goriiliir. Bu donemde asagi ve yukari sehir olusarak hoyiigiin bulundugu
kesim yerlesmenin kalesi yani yukari sehirdir. Kalenin ¢evresi tastan bir sur ile
cevrilidir. Asag1 sehrin ¢evresini saran bir savunma sistemi bulunmaktadir. Troya I1g’de
(M.O 2570-2470) yerlesim planinda esash degisiklikler yapilmistir. Bu dénemde kale
dar sokaklarla cevrelenmis insulalardan meydana gelen tam linear plan 6zellikleri
tagimaktadir.(Sar1, 2012:126) Troya D8 plankaresinde Troia IV Donemi’nde yan yana
yapilan megaron ozellikli yapilardan olusan evrelerden meydana geldigi anlagilmistir.
(Korfmann,1995: 240-241) ITC III'iin ge¢ evresi olan Troya’da IV-V yerlesmeleri
OTC’ye gecis evresi olarak da bilinmektedir. Bu tabakada Anadolu Yerlesim Plani’nda
oldugu gibi evler yan yana dizilmistir. (Sar1, 2012:130) izmir’de bulunan Bakla Tepe’de
uzunluklar1 20 m ye genisligi ise 4-5 m olan evlerin i¢leri zaman zaman ara duvarlarla
boliinmek suretiyle baska mekanlar elde edilmistir.Bakla Tepe’de bu uzun evlerin tas

doseli sokaklara acilmasiyla olusan bir yerlesim s6z konusudur.Az bir kismi



11

kazilmasina ragmen, muhtemelen Bakla Tepe'de yerlesimi radial sisteme uyum
saglamaktadir.Bu yerlesim modeli Bati Anadolu ve Ege adalarinda ¢esitli yerlerde
temsil edilmektedir.(Erkanal & Ozkan:1997:266 )Bati Anadolu’da; Demircihdyiik,
Kiilliioba, Troia ve Bakla Tepe’ye bakildigindan Manfred Korfmann tarafindan ileri

stiriilen Anadolu Yerlesim Plani 6zellikleri goriilmektedir.

1.1.2 Kent Arkeolojisi

Arkeoloji sozcligii Yunanca iki kelimenin birlesiminden meydana gelmektedir.
Arkhaios (eski) ve logos (bilim) kelimelerinin birlesimidir. Anlami ise eskinin
ilmidir.(Akarca,1998:3) Kaz1 ¢alismalar1 gerceklestiren arkeoloji bilimi, kazilar sonucu
elde ettigi somut verilerin degerlendirilmesi ile insanligin uzak ge¢misine dair bilgi
verir. (Simsek,2011:919 ) Arkeoloji bir bilim dali olmasa bile bir kavram olarak ilk defa
Ronesans ile baslatmak yerinde olacaktir. Ronesans’ta Bati, Klasik Cag diger bir ifade
ile eski Yunan ve Latin kiiltlirlerini yeniden anlama ve uygarligini bunlar {izerine inga
etmeye baslamisti.(Sevin;1999:19) Dolayisiyla arkeoloji bilimine bakildiginda genelde,
antik tarih yazarlarinin belgelere dayali anlatimlar1 baslangic olurken, 16.-17.yiizyil
Avrupast’nda antika toplama meraki ile temellendirilmistir. (G6lbas;2016:302) Bunlarin
yaninda arkeolojinin bilim dali haline gelmeye baslamasi, yani insanin ge¢mis yasamina
dair kalintilarmin biitiin acikligiyla ortaya ¢ikarilmasi amaciyla gergeklestirilen ilk
kazilar XVIIL.ylizyilda baslamistir. (Sevin;1999:20) 18.ytizyilda, Avrupali aristoklar ve
yiiksek riitbeli siyasilerin antika meraki bu gruba hizmet eden seyyahlar tarafindan eski
uygarliklardan kalan eserler prestij ve hobi amacli olarak
toplanmistir.(Can&lsikl;;2013:171)  Johann  Joachim  Winckelman (1717-1768)
tarafindan arkeoloji gercek bir bilim dali olmast i¢in 6nemli adim atmistir.1764 yilinda
Geschichte der Kunst des Alterhums adli eserinde, fiolojik ¢aligmalarin insanoglunun
gecmisini arastirmada 08renmede yeterli olamayacagini; eskiden yasamis insanlarin
yasam ve Kkiiltiirlerini 6grenmek i¢in onlarin toprak altinda kalan yapitlarmin kazi
yapmak suretiyle aydinliga ¢ikarmanin gerekliligini vurgulamistir.(Sevin;1999:21)
Ulkemizde arkeolojik kazi ¢alismalart Osmanli déneminde 1871 yilinda Troia kazilari
ile baglar. Bu tarihten sonra bati Anadolu’da, yabanci heyetler tarafindan baglayan

kazilar takip eder. Bilimsel disiplinden yoksun kazi teknigi ve kiiltlir bilincinin
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olusmamis oldugu bu yillarda, tarihi eserlerin yagmalanip eserlerin Avrupa’ya tasindigi
donem olmustur.Kiiltiir bilincinin olusmasit ve kanunlarla taninmasi ile 1881 tarihinde
Osman Hamdi Bey Miize-i Humayun Miidiir-i Umumisi olmustur.(Can &
Is1kl1;2013:172) XIX.yiizyilin sonu ve XX.ylizyilin basi gergek anlamda bilimsel
yaklasim bunun yanimda modern arkeolojinin baslangici olmustur.llk ortaya ¢ikan
degisiklik, kazilarin eser bulma amaciyla degil, bilgi edinmeye dogru doniismeye
baslamis olmasidir.Ingiliz Egiptologu Sir Flinders Petrie (1853-1942 ) arkeolojik kazilar
tizerine 1904 yilinda yaym yapmistir.Bu yapitinda Petrie bir kazida “........ planlar ve
topografik  bilgi ile tagmabilir  eserleri elde etmek...... ”oldugunu
bildirmistir.(Sevin;1999:23)Giiniimiizde arkeolojik arastirmalar sadece kazi olarak
diisiiniilmemekte kazi yaninda farkli yontemler kullanilarak veri elde edilmesi
saglanmaktadir.Arkeolojik aragtirmalarda fen doga bilim dallarinin matematiksel 6lgme
ve analiz yoOntemleri uygulanmast ve kullanilmasina arkeometri olarak
aciklayabiliriz.(Esin; 1985:1) Arkeometrik yontemlerde kullanilan baslica yontemler ise;
dendrokronoloji (agaglarm yasini saptama), palinoloji (cigek tozu analizleri), Ozdireng
(resistivite), radyokarbon, termoliiminesans,arkeobotani ve arkeozoloji gibi yontemler
kullanilarak ~ kazilarda  ortaya ¢ikartilan  materyaller  degerlendirilmektedir.
(Sevin;1999:114-116) Gilinlimiizde arkeoloji, kentlerin gecirdigi katmanlagsma
siireclerinin anlasilmasi i¢in de kullanilmaktadir. Kentsel arkeoloji veya “kent
arkeolojisi” terimi ilk defa II. Diinya savasinda yikima maruz kalmis Avrupa kentlerinin
savas sonunda yeniden insa edilmeye baslanmasi ile kent alanlarinda yapilan arkeolojik
caligmalar1 ifade edilmesi i¢in kullanilan bir terimdir.Siiregle gelisen terim kentlerin
katmanlasmis kiiltiirel yapisin1 anlamaya ve kentin tarihsel siire¢ i¢inde gelisimini
ortaya koymaya calisan disiplin halini almistir.(Belge,2004:48) Genel bir tanim olarak
arkeolojik katmanlagmayi, sehirlerin kuruluslarindan giliniimiize kadar gegen siirecte
olusan ve arkeolojik kazilar ile ortaya cikartilan maddi kiiltiir birikimleri olarak ifade
edebiliriz.Gegmisten gelen siire¢ i¢inde olusan katmanlagmada dnceki donemler sonra
gelen donemlerde tahribata ugrayabilmekte bu sebeple daha eskiye dair veriler zarar
gorebilmektedir.Ornegin; Kalkolitik Cag dénemine ait kalintilar sonra gelen Tung Cag1
doneminde tahribata maruz kalmaktadir. Katmanlagmanin goriildiigii kentlerde, her
katmanin korunmasi sehrin gegmisten gliniimiize degin gegirdigi evrelerin goriilmesine

yardimci olacaktir. Katmanlasma korunurken diger yandan modern yasamin gerektirdigi
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ihtiya¢larin kargilanmasi da zorunlulugu da g6z 6niine alindiginda birbirleri arasinda bir
dengenin kurulmasi gereklidir. Mevcut koruma yaklagimlari bu katmanlagsmanin
korunmasinda yetersiz kalmakta siireklilik arzeden katmanlagma izleri silinmekte hatta
yok olmaktadir. Bu sorunlarin ¢6ziime kavusturulmasi amaciyla “kent arkeolojisi”
bilimsel bir ¢aligma alani olmustur. Bu disiplin katmanlagsmaya sahip kentlerin
gelismesi ve gelecekteki ihtiyaclarinin karsilanmasi i¢in ilk 6nce gegmisin tam olarak
anlasilmas1 gerektigi goriisiinii esas alir. Bu siirdiiriilebilirligin saglanmas1 ve katkida
bulunmak amaciyla, gecmisten gelen veriler arastirilarak belgelenmesini, yazili ve
grafik dokiimanlar ile desteklenmesini gaye edinir. Kentin gelecegine dair tasarimlar
olusturulurken referans alinacak stratejiler olusturulmasina ¢alisilmaktadir. Dolayisiyla
sadece kentin tarihini aydinlatmak ve siitriiktiir olusturulmamis; ayni zamanda kentin
sosyal ve kiiltiirel gelisimine de katki koyulmus olmaktadir.(Karabag,2008:23) Kent
arkeolojisinde, bir kentin tamaminin kazilmasmin giicligi karsisinda tercih edilen
manyetik aragtirmalar ile eski cag kent planlarina dair sehrin yayilim alani, yapi
yogunluklar1 kabaca ortaya cikarilabilmektedir.(Cevik, 2005: 75) Bu sayede kazi
yapilacak alanlarin belirlenmesinde de onemli bir veri elde edilmektedir. Kent
arkeolojisi kavramini Bursa 6zelinde degerlendirdigimizde Bursa sehir merkezinde yer
alan Hisar Bolgesi gegmisten gliniimiize kesintisiz yerlesim yeri olarak kullanilmasina
ragmen arkeolojik arastirmalar agisindan yetersiz kalmistir. Bolge i¢in alinan ilk karar,
Bagbakanliga bagh Kiiltiir Miistesarligi, Gayrimenkul Eski Eserler ve Anitlar Yiiksek
Kurulu Bagkanlig: tarafindan 19.04.1974 tarih ve 7763 sayili karar ile tescili yapilan
sivil mimarlik 6rnegi yapilarin korunma yontemleri belirlenirken; surlar ve burglarin
disinda kalan 9 adet resmi ve dini mimarlik eserin tescili yapilmistir.1974 yilinda
koruma amagli imar plan1 yapilmasi istenmis; ancak bu plan gecikmeli olarak
04.05.1991 tarih ve 1730 sayili Bursa Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bdlge
Kurulu karariyla onaylanmistir.Bursa Kiiltiir ve Tabiat Varliklarini Koruma Bolge
Kurulu'nun 17.02.2000 tarih ve 7712 sayili karari ile Hisar i¢i III.Derece Arkeolojik Sit
surlar ve yakin gevresi ise [.Derece Arkeolojik Sit olarak tescillenmistir.Bu karar
sonrasinda, koruma amagli imar planinda yapilagsmaya izin verilen parsellerde Bursa
Miize Miidiirliigii uzmanlar1 tarafindan sondaj ¢alismasi yapilmasi istenmis ve kazi
sonucunun  Bursa Kiiltir  Varliklarint  Koruma Boélge Kurulu tarafindan

degerlendirilecegi kabul edilmistir.(Ozkan & Unal;2003:140)Bursa Miize Miidiirliigii
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uzmanlari tarafindan yapilan kazi ¢aligsmalarinda katmanlagsmay1 kanitlayan arkeolojik
materyaller bulunmaktadir.Sadece Hisar Bolgesi’nde degil bolgeye yakin alanlarda da
arkeolojik eserler ortaya ¢ikabilmektedir.Hisar Bolgesi’ne kus ugumu yaklasik 400 m
mesafede bulunan Kozahan’in kuzeybatisinda, Ticaret ve Sanayi Odasi’nin 1969
yilindaki temel kazis1 esnasinda dromoslu tiimiiliis bulunmustur.iki odali tiimiiliisten
M.O 2. yiizyila tarihlenen laginoslar, koku kaplar1, megara kaseleri, yag kandili ve altn
diadem gibi eserler ¢ikartilmistir.(Ozkan & Unal,2009:6)Hisar Bdlgesi’nde yapilan kazi
caligmalarinda ise Hellenistik donemin Onemli kap formlarindan Megara kaseleri
yapilan kazilarda ele gegmistir.(Ozkan&Unal,2009:57) Helenistik dénemin kap formlari
arasinda yer alan Megara kaseleri Karadeniz ve Akdeniz kiyilarinda yer alan Hellenistik
merkezlerde bulunmustur. (Yilmazer Corbac1,2007:170) Genis bir yayilim alanina sahip
megara kaselerinin Bursa merkezinde yapilan kazilarda ortaya c¢ikartilmast Bursa’nin
genis bir ticaret organizasyonunun bir pargasi olabilecegini akla getirmektedir. Hisar
Bolgesi’'nde Roma donemine ait giintimiizde ¢engelli igneler ile benzer amaglar igin
tretilmis fibulalar, (Erdan,2019:228) gibi kiigiikk buluntular kazilarda aci8a
cikartilmistir. (Ozkan&Unal,2009:111) Mozaik olarak tanimlanan degisik renklerde tas,
metal, cam, mermer, ¢ini, seramik veya deniz kabugundan olusan kii¢iik ve degisik
Olgiilerde parcalarin bir zemin istiinde bir araya getirilmesiyle yapilan figiirlii ve
figiirsiiz duvar resimlerinin ve taban dosemeleri Ornegine (Tabanli; 2007:1) Hisar
Bolgesi’nde M.S 3-4 ylizyila ait mevsimleri ve burglar1 konu edinen zodyak kusakli
mozaik bulunmustur.(Ozkan &Unal,2009:53).Roma donemi sonrasinda bdlgede Bizans
donemi gelmektedir. Bu doneme 151k tutacak fazla sayida buluntuya erisilmistir. Bunlar
siraladigimizda; sirl ve sirsiz kaplar, yesil renkli sirli yag kandilleri giinliik kullanim
amacgh kaplar sayilabilir.(Ozkan&Unal,2009:63) Bursa Osmanlilar tarafindan 1326
yilinda fethedilmesinden sonra kentte Hisar Bolgesi disinda yogun bir imar faaliyeti
yuriitiilmiistiir.Bedesten merkezli carsilardan meydana gelen is merkezlerinin
olusturulmasi ve gelistirilmesini bunlar arasinda sayabiliriz.(Tekeli,1999:10) Bolgede
yapilan kazilar sonucu Osmanli donemine ait ortaya ¢ikartilmis eserleri gormek
miimkiindiir. Bunlar arasinda Erken Osmanli Doénemi ile Beylikler Donemlerinde
iiretilmis olan “Milet isi” seramikler, (Ozkan&Unal,2009:79 ) 6rnek olarak verilebilir.
Sonug olarak yazili olarak bilinen tarih esas alindiginda bile M.O 2 yiizyildan

baslayarak giliniimiize kadar gelen siiregte Hisar Bolgesi kesintisiz yerlesime sahne
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olmustur.Bu donemleri 6zetleyecek olursak Hellenistik, Roma, Bizans ve Osmanli

donemleri olarak tanimlayabiliriz.
1.1.3 Bursa Kent Tarihi

Kent tarihleri yazimi eski donemlere kadar goétiiriilse de bagimsiz kent tarihi
yazimi ¢ok eskiye gitmez.(Ugur,2005:9) Dolayisiyla kentlerin tarihleri hakkinda bilgiler
sinirlt sayidaki yazili belgelere dayanmaktadir.S6z konusu tez ¢alismasi kapsaminda
Bursa kent tarihi hakkinda bilgiden bahsederken once Tarih¢i Strabon Geographika adli
eserinden agiklamaya calistigimizda “......... Prousa, Mysia Olympos’u eteklerinde
kurulmus ve iyi idare edilen bir kenttir. Phrygia’lilar ve Mysia’lilarla sinir komsusu olan
kent, Kroisos’a karst savasan Prousias tarafindan kurulmustur.” (Strabon Cografya,
Antik Anadolu Cografyast : (Kitap: XII, XII, XIV), 1991:57) Demektedir.Yash
Plinus’ise “Bithynia'da, Cios'tan i¢ kesimlere giden yolda, Nicaea'dan yirmi bes mil
uzaklikta Hannibal tarafindan  Olimpos'un eteginde, kurulan Prusa...... 7
(Bostock,2016:493)Seklinde ifade etmektedir. Bursa tarihi hakkinda yazili kaynaklarin
sunmus oldugu bilgilerin degerlendirilmesi yapildiginda Strabon kentin Lidya Krali
Kroisos’a kars1 savasan Prusias tarafindan kuruldugunu ifade etmektedir. I.Prusias M.O
230/229  Ziaelas’m  oldirtilmesi  sonrasinda  Bithynia  Kralligi'nin  basina
gecmistir.(Kiac1,2016:29) Ancak Kroisos M. O. 560-547/46) tarihleri arasinda Lidya
Kralidir.(Sevin,1976:185) Bu durumda her iki kral arasinda 300 yil kadar bir zaman
farki bulunmaktadir.Strabon bu agiklamasini giiclii bir delile dayali olarak degil baska
kaynaktan duyarak aktarmis olabilir.(Doganc1,2005:35) Bursa hakkinda bilgi sahibi
oldugumuz Geng Plinus’a (Gaius Plinius Caecilius Secundus) gore Bursa sehrinin adi
LPrusias’tan gelir.Hannibal’in uzun siiren savas seriiveni sonunda MO 188’de
Bithyniali 1.Prusias’a sigimmustir.Prusias’s Roma ile savagsmak icin tesvik etmistir.Bu
esnada Antik bir Yunan kenti olan Odrys (Niliifer) Cay1 ile Olympos Mysios (Uludag)
arasinda oldugu kabul edilen Atussa sehri ele ge¢irilmis Hannibal’in Onerisi
dogrultusunda Prusa adinda yeni bir kent kurulmustur.Sonradan sehir, 6teki isimlerdeki
Prusalardan ayirt edilebilmesi i¢in Bursa’ya Prusa ad Olympum olarak adlandirilmistir.
(Stel;1996:28) Yazili  kaynaklara bakildiginda Strabon ile Yashh Plinus’un
anlatimlarinda hem zaman ac¢isindan hemde sehrin kurucusu hakkinda tezatlik

bulunmakta her iki kaynak kentin uzak ge¢misi hakkinda da kesin bilgi vermemektedir.
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Ayni zamanda her iki kaynagin kral veya {inli bir komutanla sehrin kurulusunu
iligkilendirdikleri goriilmektedir. Bursa’nin kurulusu i¢in eski bir yerlesim yeri iizerine
kurulup kurulmadig1 ya da Prusias’in istegi veya Hannibal’in Onerisi iizerine kurulup
kurulmadigr sorularmmin cevaplar1 tam olarak bilinmese de sehir ismini Prusias’a
bor¢ludur.(S6lch,1925:156) Antik yazarlar sehrin genel durumu hakkinda bazi bilgiler
vermektedirler. Dio Chrysostom (M.S.40-112) yillar1 arasinda yasamistir.(Can,2023:16)
Dio kentin giizellesmesi i¢in ugras vermis; bunun i¢in Zeus tapmagini ve heykelleri,
degirmenlerin bulundugu yerden kaldirarak sehrin en goriilebilir yerine naklettirmistir.
Imparator Traianus tarafindan saglanan imkanlar sonucunda bu sehre yerlesmek pek ok
insan i¢in cazip olmustur. Dion’un doneminde Bursa kapladigi alan daha biiyiik boyut
kazanmistir. Komsu kentler izmit, Iznik ve Kaisareia (Germanica)'nin Bursa’dan daha
kiigiik bir alana yayilmaktaydi. Antakya bile Bursa’dan daha az bir alana yayilmaktaydi.
(Kandes, 2008:28)

Bursa, Bitinya Kralligi’nmn sonuna kadar kralliga bagh kalmistir. M.O. 74 yilinda
IV. Nikomedes o6ldiikten sonra, vasiyeti geregince topraklart Roma Imparatorlugu’na
katilmistir.(Yahsi, 1998:28) Roma egemenligine girdikten sonra baslangicta prokonsiil
tarafindan sonrasinda ise praetor tarafindan ve son olarakta Sevatos’u (Tanrisal
Imparatoru) temsilen ve praetorun bir alt riitbesi olan bir komutan (Legatus Augusti et
Propraetor) tarafindan yonetilen Ozgiir kentler arasinda yer almistir.(Kandes,
2008:25)Bursa’nin Roma donemi sonrasi gelen Bizans donemini tam olarak ayirmak
miimkiin olmasa da Prusa 258 yilinda yagmalanmistir.Daha sonra Nicomedeia’nin ve
Constantinopolis’in baskent olmas1 Bizans tarihi agisindan Bithnia bdlgesi odak noktasi
olmustur.Bunun sonucu olarak Prusa’nin giivenligi de artmistir. (Efendiler, 2019:78) Bu
tarithten sonra Bursa sehri Osman Gazi tarafindan 717 (1317) yilinda muhasara
edilmistir. (Hizli, 2018:73) Osmangazi’nin oglu Orhan Bey tarafindan Bursa kusatmasi
devam ettirilerek uzun kusatma sonrasinda Orhan Gazi ordusuyla 6 Nisan 1326
tarihinde sehre girmistir. (Inalcik, 2023) Bu tarihten itibaren Osmanli sehri olan Bursa,
I.Diinya Savasi sonras1 Ingiltere’nin destegini alan Yunan kuvvetleri tarafindan 8
Temmuz 1920'de isgale ugramistir. (Smar, 2007:338) iki yildan fazla Yunan isgalinde
kalan Bursa, Kurtulus Savasi sonrasinda 11 Eyliil 1922°de Bursa Yunan isgalinden
kurtulmustur.(Oztiirk, 2019: 398) Bursa kentinin yazili kaynaklardan 6grenildigi kadari
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ile sehir yaklasik olarak M.O 200’lerden kurulduktan sonra siirekli bir yerlesime sahne

olmustur.
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IKINCi BOLUM

2.1. BURSA SEHRI HAKKINDA GENEL BIiLGILER
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Sekil 2. Bursa ve Cevre Iller (H.G.M Kiire)

218.06 km (1/3223032)

Bursa Marmara Bélgesi’nin dogusunda yer almaktadir. Kuzeyde Orhangazi Ilgesi
fle Yalova ile siirdir. Giiney Dogu yoniinde ise Harmancik ilgesi ile Kiitahya ile
komsudur. Giiney Batidan Kemalpasa Ilgesi ile Balikesir Kuzey Batidan ise Marmara
denizi ile siirlanmistir. Sehir hem denize kiyis1 olmasmin hemde i¢ bolgelerle
baglantisinin olmasi sayesinde onemli bir avantaja sahiptir. (Sekil: 2) Hisar Bolgesi
olarak adlandirilan ve tez konusunun g¢ekirdegini olusturan bolge Osmangazi Ilgesi
siirlar1 arasinda yer almaktadir. Uzerinde Kavakli Mahallesi, Osmangazi Mahallesi,
Alaaddin Mahallesi ve Mollagiirani Mahallesi olarak dort mahalle bulunmaktadir. Hisar
Bolgesinin  etrafint  ¢epegevre saran  sur  duvarlari giiniimiizde  kolaylikla
goriilebilmektedir. Bolgenin giiney kesimi arazinin diiz olmasi ve savunmanin giicliigii
nedeniyle ¢ift sur ile tahkim edilmistir. Uludag’in kuzey eteginde yer alan Bursa
dogudan Isiklar’dan 310 m yiikseklikte baslamakta batida bu yiikselti Hisar Bolgesi’nde
250 metreye inmektedir. (Ardel:2014:79) Hisar Bolgesi’ni Cakirhamam’dan baslayarak
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Tophane, Hasim Iscan Parki, Yildiz Kahve, Zindan Kapi, Pmarbasi ve Uftade Cami’ni
icine alacak sekilde ¢evreledigimizde takribi 47 hektar bir alan1 kapsamakta ve bu alan
4.zamana ait traverten ve allivyonlardan olusmaktadir.(Ardel:2014:79)Hisar Bolgesi’nin
Bat1 tarafinda Cilimboz Deresi Doguda ise Gokdere akmaktadir. Sehrin su ihtiyacini
karsilayan Pinarbasi suyu Fetih Kapisi’nin glineyinde ¢ikmaktadir. Hellenistik, Roma ve
Bizans donemlerinde iskan edilen Bursa, 1326 yilinda Orhan Bey tarafindan
fethedildikten sonra Bursa ticareti icin kritik &neme sahip Ipek yolunu Bursa’ya
yoneltmek i¢in Cenevizlilere kapitiilasyonlar vermistir. Ipek yolunun Bursa’ya ulasmas1
icin Tebriz - Erzincan -Tokat-Amasya-Osmancik-Bolu-Bursa giizergahini takip ederek
yada Tokat’tan sonra Ankara - Eskisehir - Bursa giizergahlarin1 kullanarak gelmesi
saglanmigtir. (Tekeli,1999:11 ) Cumhuriyetin ilamindan sonra 1925 yilinda Ipek-is
fabrikas1 tiretime ac¢ilmig 1938 yilinda ise Siimerbank Merinos Fabrikasi
acilmistir.(Kaprol,2002:174) Bursa’da 1966’da otomotiv sanayi kurulmasinin temelleri
atilmistir. Bunun devaminda ikinci 6nemli sanayi atilimi gergeklestirilmis sentetik iplik
fabrikalarimin  ve entegre dokuma tesisleri ile sanayilesme devam etmistir.
(Tekeli,1999:25) Bursa’da otomotiv sanayisinin gelismesi ve buna bagli yogun gog
sonucunda ortaya ¢ikan konut talebinin karsilanmasi gerekmistir. Hisar Bolgesi’nde
yapilagma ile konut ihtiyaci karsilanirken sehrin kurulusunun izlerini tasiyan bolgedeki
arkeolojik potansiyelin tahribat siireci ise hizlanmistir. Bu tahribatlarin yogunlasmasi
sonucunda arkeolojik mirasin koruma altina alinmasi i¢in Bursa Kiiltiir ve Tabiat
Varliklarin1 Koruma Bolge Kurulu 17.02.2000 tarih ve 7712 sayili karar ile Hisar
Bolgesi’nde kent surlar1 baz alinmak suretiyle sur ve yakin cevresi 1.derece arkeolojik
sit olarak kabul edilirken sur kusagimin icinde kalan bolge ise 3.derece arkeolojik sit
alan1 olarak tanimlanmistir. (Ilkistk vd.,2011:13 ) Bu tarihten sonra imar planlarinda
yapilasma Onerilen alanlarda Bursa Miize Miidiirliigli uzmanlar1 denetiminde kazi
yapilmast kosulu getirilmistir. Bu karar ayni zamanda Bursa kent merkezi tarihini

anlamaya yardimci olacak arkeolojik kazi calismalarini da baglatmistir.
2.2 BURSA’DA YAPILAN BILIMSEL AMACLI KAZI CALISMALARI

Son yiizyilda bir bilim dali olarak ortaya ¢ikan arkeoloji bilimi ile gegmise dair
elde edilen somut verilerin degerlendirilmesi saglikli sonuglara ulasma imkani

saglamaktadir. Bursa kentine yapilan arkeolojik kazilar sehir merkezinde bulunan ve
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giinimiizde Hisar Bolgesi olarak tanimlanan 1.Derece ve 3.derece arkeolojik sit
alanlarma sahip alanlarda ve Bursa’ya bagl ilgelerde gergeklestirilmektedir. Kazilar
hem bilimsel kazi ¢alismalart hem de miize kurtarma kazilar seklinde yiiriitiilmektedir.
Bursa’da yapilan bilimsel kazilara Aktopraklik, Ilipinar, Mentese, Bar¢in Hoylik ve
Hacilartepe sayilabilir.

2.2.1 Aktoprakhk Hoyiik
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Sekil 3. Aktopraklik Hoyiik (H.G.M Kiire)

gl

Bursa kent merkezine yaklasik 20-25 km mesafe arasinda olup Hasanaga
Sanayi’nin kenarinda bulunmaktadir. Ulubat Golii’nlin dogu kenarinda yaklagik 4 km
mesafede bir terasta yer alan hdyilik prehistoriktir.(Razum,2017:141). Aktopraklik
Hoyiik, Marmara Bolgesi’nin en eski kiiltiirii olup ahsap ¢amur karigimi ve ¢it orgii
mimarisi ile dikkat ¢eken ilk besin iiretimine dair kavramlarin Avrupa’ya transferinde
onemli bir transfer goérevi gérmiis olabilecek bir hdyiiktiir. (Sevin, 1997:52 ) M.O 6.bin
y1l basimna tarihlenen Fikirtepe Kiiltiirii'niin M.O 7. binyilin ortalarma kadar indigini
kanitlayan hoyiikler arasinda yer almaktadir. (Avc1,2020:11) Aktopraklik Hoyiigli niin

zaman araligl disiintldiiglinde ¢evre kiiltiir bolgeleri ile iliskisinin nedenli eski



21

oldugunu gostermektedir. Diger yandan Fikirtepe Kiiltiirii'niin Istanbul Bogazi’nin
batisindan Eskisehir yoresine kadar kendi i¢inde farkliliklar gostererek genis bir alanda
yayildig1 (Avci, 2010:204 ) disiintldiigiinde Aktopraklik HOyiigii’nlin genis bir
kiltliriin yay1lim alani altinda kaldigim1 géstermektedir. Batt Anadolu Kalkolitik Cag’da
perdah, beyaz boya ve oluk bezeme olarak i{i¢ bezeme teknigi saptanmistir. Kaplar
tizerinde uygulamast yapilan bezeme ve motifler bolgeler arasinda karsilastirma ve
benzerlikleri de gérme imkani vermektedir. Genis bantlar arasinda ince ¢izgiler balik
kilgig1 goriinlimiinde tasarlanan motif ve perdah bezeme teknigi Besik-Sivritepe,
Giilpinar,  Aktopraklik B’de  goriildiigli  gdzlenmistir. (Cayir  Boyiikulusoy,
2010:41)Canak ¢omlegin yapilisi esnasinda nemli canak ¢omlek ylizeyine parmak,
kamuis, tarak, tirnak, kabuk kenari ile bastirilmasi ile olusan bezeme tiiri olan impresso
bezeme (Giildogan,2007:299) tiirlinii ise Kuzeybati Anadolu’da Hoca Cesme,
Asagipmar, Ihipmmar  Hoyiigii, Aktopraklik  Hoyik ve  Yarimburgaz’da
goriilmektedir.(Derici, 2018:76)

Kap yiizeylerinin perdah ile ylizeyi kap tamamen kurumadan diizeltilirken deri,
kemik, boynuz gibi malzeme ile belirli desenler yapilmasi seklinde olusturulan perdah
bezeme (Derici &Giir¢al,2021:23) Ege’de Neolittk Doénemde uzunca bir siire
kullanilmistir.  Giilpinar ve Cine-Tepecik Orneklerinde hamurun niteligi, renk ve
motiflerin uygulanis bi¢imleri yoniiyle bariz olarak benzerlik dikkat ¢cekmektedir. Bu
orneklere Edirne’nin Enez Ilgesi’nde yer alan Hoca Cesme 1 M.O 5500-5250, Liman
Tepe VII ve Aktopraklik M.O 5500-5000 perdah bezemeli pargalar sayilabilir. (Cayir
Boyiikulusoy, 2010:148) Canak ¢omlek haricinde Kuzeybati Anadolu’da, Kalkolitik
doneme ait Ugurlu-Zeytinlik, Giilpinar, Kumtepe, Besik-Sivritepe, Orman Fidanligi,
Aktopraklik ve Ilipmmar olmak iizere 7 merkezde figilirin ya da idol bulunmustur.
Buralarda elde edilen insan tasvirleri, tabakalagmaya gore ele alindiginda, natiiralistik
tislupta sekillendirilmis 6rneklerin Erken Kalkolitik Cag’a tarihlenen, Ugurlu-Zeytinlik,
Aktopraklik ve Orman Fidanhgi yerlesiminde yogunlastig1
goriilmektedir.(Eroglu,2014:287) M.0.6000-5800/5700 tarihlerine denk gelen donemde
Ege Bolgesi, Marmara ve Goller Bolgesi yogun yerlesimler goriiliir. Marmara
Bolgesi’nde Asagi Pmar 6-8, Ilipinar X-VII, Hocagesme II, Pendik (alt), Aktopraklik,
Mentese, Goller Bolgesi’nde Kurucay 11, Bademagact GN ve Hoyiicek KAD
tabakalarinda kiiltiirel benzerlik goriilmektedir. Bircok yerlesimde ele gecen kap



22

orneklerinde boyunlu ¢omlekler, S profilli canaklar ve oval formlu kaplar ¢ogu

yerlesimlerde goriiliir.(Derin vd,2009:15 )

Aktopraklik Hoylugi’niin Neolitik Donem ile baslayan cevresel Kkiiltiirel
etkilesimi Kalkolitik Cag’da canak ¢omlek siislemesi ve bezemesinde devam ettigi

goriiliirken benzer 6zelliklerin figiirinlerde de oldugu goriilmektedir.

2.2.2 Ihpmar Hoyiigii

Erenler
L

Dede Bayin -

Sekil 4. Ilipinar Hoytligl (H.G.M Kiire)

Bursa, Orhangazi Ilgesi’nin 1,5 km giineyinde iznik géliiniin ise batisinda iznik
Goli’ne 2 km mesafede yer almaktadir. Ilipinar Hoyiigii’'nde Kalkolitik Donem’e
tarihlenen VIII.tabakasinda (Avc1,2010:60)Yarimburgaz’in 4. kiiltiir katinda bulunan
Neolitik ve Kalkolitik donemlere ait dolgularda benzeri baska bir yerde goriilmeyen ve
Yarimburgaz Kiiltiirli olarak adlandirilan zengin ve karmasik oyma-¢izi bezemeli ¢anak
¢omlegin benzeri bulunmustur. Yarimburgaz Kiiltiirii olarak adlandirilan bu kiiltiiriin
Kuzeybati Anadolu ve Trakya acgisindan ne kadar onemli oldugu anlagilmistir.
(Ozdogan & Ozdogan, 2007:16). Kalkolitik Cag seramiginde, oluk bezeme teknigi ve
bu teknikte yapilan motifler Aydin Cine-Tepecik’de, Asagi Pinar, Marmara bolgesinin
dogusunda Ilipinar ve Mentese Hoylik’te goriilmektedir. Bu yerlesimlerden Cine-

Tepecik, Asag1 Pmar ile Ilipinar oluk bezemeli 6rnekleri arasinda yakin benzerlikler
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goriiliir. (Cayir Boylikulusoy,2010:159 ) Ilipinar Hoytigli VB tabakasinda seramik kap
govdelerinde, iki farkli canak ¢omlegin karigimini sergilemektedir. Yerli seramik
grubunda Giliney Anadolu c¢anak ¢Oomlek geleneginden kokenini almakta; digeri
Glineydogu Avrupa, Bulgaristan’in Trakya kiltiirii 6zelliklerini yansitmaktadir.
(Thissen, 2008: 91) VB tabakasi keramigi Izmir, Ulucak keramikleri ile onemli
paralellikler gdstermektedir.(Caymaz,2010:39)Ayn1 benzerlikler Izmir Ege Giibre
yerlesmesi keramiklerinde de goriilmektedir. Bunlar 6rneklemek gerekirse Ege Giibre
yerlesiminde ige doniik agiz kenarli seklinde olan ¢anaklar (Caymaz,2010: Ciz.51:7-8 )
ile diisikk yuvarlak karina sahip canaklar (Caymaz, 2010 Ciz.50: 3) Ilipmar VB
ornekleriyle benzesmektedir. (Thissen 2008,111 Fig.8: 5-7) Ulucak Hoyitigi Illc
evresinin sonunda Ilipinar VB ile paralel 6zelliklere sahip bazilar1 oluk bezemeli ice
dogru kalinlastirilmis agiz kenarli ¢anaklar (Ciz. 5) ve mahmuzlu kulplar (Ciz.10: 1)
(Caymaz, 2010:238) bu benzerliklere 6rnek olarak gosterilebilir.

Edirne Hoca Cesme kazilar1 sonucunda Dogu Marmara ile Bati Marmara
arasindaki kiiltiir farki oldugu goriilmiistir. Dogu Marmara bolgesindeki ilk Neolitik
kiiltiirler Fikirtepe, Pendik, Ilipinar (x) ve Mentese gibi yerlerin alt tabakalarinda koyu
renkli, ¢izi bezemeli monokrom buluntuya sahip olmalarina ragmen batidaki yayilim
alan1 Goller Bolgesi’nde de bilinen kirmizi renkli ¢anak ¢omlegi kullanan kiiltiirlerden
olduklarin1 gostermektedir. Bu bizlere Neolitik yayilimin tek bir sebep ve basit sekilde
aciklanamayacagim1 ayni donem icinde farkli hareketlerin oldugunu gostermistir.
(Ozdogan & Ozdogan,2007:21)Canak ¢dmlek disinda kiigiik buluntulardan figiirin veya
idol ele gecen Ugurlu/Gokgeada, Barcin Hoyiik, Pendik ve Ilipmnar yerlesimlerinin,
buluntularin ele gectigi tabakalar1 ve buluntular degerlendirildiginde, bu merkezlerin
canak c¢omlek geleneklerinde kiiltiirel biitlinliigiin oldugundan s6z edebiliriz; ancak
mimaride cografi farkliliklardan dolay1 ayrim oldugundan
bahsedilebilir.(Eroglu,2014:256) Ilipmnar Hoyiigii buluntularinin degerlendirilmesi ile
bariz olarak Izmir Ulucak Hoyiigii, izmir Ege Giibre, Aydin Cine Tepecik Hoyiik ¢anak
comlek bezeme acisindan benzer oOzelliklere sahipken diger yandan Trakya ve
Balkanlarla benzer 6zelliklere gostermektedir. Bu ise bizlere Ilipinar yerlesimcilerinin

bu bolgelerle bir etkilesiminin oldugunu gostermektedir
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2.2.3 Mentese Hoyiigii

Cemberlik

Sekil 5. Mentese Hoytigli (H.G.M Kiire)

Mentese Hoyiigii, Bursa Ili, Yenisehir Ilgesi’nde Yenisehir Ovasi’nin
kuzeybatisinda yer almaktadir. Ilipmnar Hoyiigii’ne ise yaklasik 25 km mesafede
dir.(Roodenberg,2002: 123) Mentese Hoylik Marmara Bolgesi’nde Neolitik Cag’a ait
saglam veriler veren hdyiikler arasinda yer almaktadir. (Diiring, 2016:201) Mentese
Hoytik’te Ulucak Hoytk ile paralellik gosteren keramikler
bulunmustur.(Caymaz,2010:41)Ag1z kenarlarinda oluk bezemeli agiz kenarlar
kalinlastirilmis keramikler 6rnek olarak gosterilebilir. (Roodenberg 1999, Fig.10: 3-5 )
Mentese Hoyiigli'nde ele gegcen buluntularin Ege kesimindeki Ulucak ve Ege Giibre
keramiklerinin karsilastirilmasi ile Ilipinar VB, Mentese 1 tabakasinin geg¢ evresi,
Karanovo II-IIT gegis evresi-IV, Asagipinar 5-2 ve Cine-Tepecik Kalkolitik tabakasi ile
degisik yonlerden paralellik gostermektedir. Benzerlerine Trakya’da Hoca Cesme’nin
en ist katmani ile Yarimburgaz Magarasi ve Toptepe’nin “0” olarak tanimlanan
tabakalarinda da paralel ozellikler gosteren keramiklere rastlanmaktadir. Ikincil
derecede parelel ozellikler ise Besik-Sivritepe, Kumtepe IA, Alacaligél ve Karain
Magaras1 keramiginde goriiliir.(Caymaz,2010:227)Mentese HOyiligli'nde Ilipinar
Hoyiigii’niin baglangicindan daha eskiye giden gomiiler ve ev bulunmustur. Bu
gomiilerin birinde Ilipmmar mezarda Fikirtepe ve Pendikte Orneklerine rastlanan

geometrik desenli bir kutu bulunmustur. Buluntular net bir sekilde Fikirtepe Kiiltiirii
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veya [lipinar’in hemen Oncesine tarihlenmesine imkan
vermektedir.(Roodenberg,2002:124 ) Fikirtepe Kiiltiiriiniin en alt evresini “Arkaik
Fikirtepe” bulgularmin benzeri Ilipmar (X. Tabaka), Mentese ve Demircihiiyiik
kazilarinin alt dolgularinda gozlenmistir. (Avci, 2010: 37-38)Glineybati Anadolu’da
Cine-Tepecik, Ege Giibre ile yaygin ve karakteristik unsurlart bakimimdan Dogu
Marmara bdlgesindeki Mentese [’in iist katmanlar, Ilipmar VB, ve Trakya’da
Asagipinar 4, Balkanlarda Karanova III ile daha fazla paralel ozelliklere sahip
yerlesimlerdir.(Caymaz,2010:81) Mentese Hoyligii'nde elde edilen bulgularin
degerlendirilmesi Istanbul’da bulunan Fikirtepe’nin &nciisii olabilecek buluntulara
sahipken, Izmir’de bulunan Ulucak ve Ege Giibre, Trakya’da bulunan Asagipinar ve

Balkanlar ile benzer kiiltiirel 6zellikler yansittigin1 gostermektedir.

2.2.4 Barcin Hoyiik

\

Sekil 6. Bar¢in Hoytlik (H.G.M Kiire)

Bar¢in Hoyiik Bursa 1li, Yenisehir flgesi, Yiiziincii Y11 Mahallesi’ne yaklasik 2
km mesafede olup Bursa-Yenisehir karayoluna yakin konumdadir. Hoylik, Marmara
Bolgesi'nin en erken Neolitik yerlesmeleri arasindadir. (Razum,2017:136) Bar¢in
Hoyiik canak ¢omlek buluntulart bigim yoniiyle Fikirtepe grubu ile biiylik benzerlik
gostermektedir. Ana form grubunda; disa doniik agizli ‘S’ kivrimh kaseler ve daralan
ag1zli ¢gomlekler yer alir.(Avc1,2010:85) Bar¢in Hoylik Neolitik Cag tabakasi buluntulari

arasinda bulunan basit ice egik diiz agiz kenarli ¢omlek pargalart (Roodenberg vd,
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2008:64; fig:7.131) buluntular arasinda yer almaktadir.Edremit Korfezi ¢evresindeki
Inbogazi Vadisi’nde yapilan yiizey arastirmalarinda; Andik, Aydmlik, Karatepe
Magaralari’nda Neolitik ve Kalkolitik Cag’a tarihlendirilen seramik buluntular ele
gecirilmistir.(Yalgikli, 2023:11 )Barcin Hoyiigli buluntularin  benzer 06rneklerine
Inbogazi Vadisi Neolitik Dénem buluntular1 arasinda (Yalgikl;,2023:33 fig:9:8-12)
gormek miimkiindiir.Bir baska benzer buluntu 6rnegi ise kenarlari i¢ biikey kavisli olan
comlekler  Andik, Aydinhk, Karatepe  Magaralar1  buluntular1  arasinda
rastlanmaktadir.(Yal¢ikl1,2023:33 fig:9:13-16 ) Bu ¢dmlegin benzer 6rneklerine Bargin
Hoytik’iin Neolitik Donem tabakalarinda rastlanmaktadir.(Gerritsen vd,2013:56 fig.18:
12,13) Bu malzemelerin goriildiigii bir diger yer ise Gok¢eada, Ugurlu Hoytigii’diir. El
yapimu ¢omlekler S profilli ince cidarli sekilde Gokgeada, Ugurlu Hoyiigii niin
V.tabakasinda rastlanir.(Erdogu;2011:50) Basit, agiz kenar1 i¢e egik ve boyunsuz “Hole
mouth” olarak adlandirilan ¢omleklerin agiz kenari buluntulari Andik, Aydnlik,
Karatepe Magaralari’'nda Neolitik Donem buluntulart arasinda yer almaktadir.
(Yalgikl1,2023:16 fig.10) Benzer oOrneklere Neolitik Doénemde Bar¢in Hoyiik L13
acmasinda (Gerritsen vd., 2013:85) bulunmustur.Benzer 6rneklere ise Yesilova Hoyiik
II1.8-6 kat aras1 Neolitik I Donemi keramikleri arasinda kaplarin agiz kenar1 daralan
sekilde olanlar tabaka II1.7 ara katinda (Derin vd.2009:36 fig.7.16 ) ve tabaka II1.6 ara
katinda bulunmustur. (Derin vd.2009:37 fig.8.20) Izmir, Ege Giibre Hoyiigii’'nde ise
kirmizi astarl canak comlek kap formlari arasinda

bulunmaktadir.(Saglamtimur,2012:214 Fig.13.3,5,7)

Bar¢in Hoylik Kita Yunanistan’da bulunan Ravenia yerlesmesi ile cagdastir.
Ravenia iskeletlerinden elde edilen DNA o6rnekleri Bar¢in Hoyiik ile benzer ¢ikmasi
Epi-paleolitik donemden itibaren Anadolu’daki Neolitik topluluklar ile ayni1 kokenden
olmalar1 ihtimalini akla getirmektedir. (Erdogu&Cevik,2020:46 ) Bakla Tepe Hoyiligl
gec¢ evre seramikleri arasinda Troya kap tipleri arasinda A12 olarak adlandirilan konik
govdeli, keskin omurgali c¢anaklar goriilmektedir. (Boyiikulusoy, 2016:139) Bar¢in
Hoyiik’te ise Geg Kalkolitik Cag’a tarihlenen tabakada rastlanmaktadir. Bu tip ¢anaklar
Bar¢in Hoyiigii'nde cok yaygin goriilmektedir. (Gerittsen vd., 2010:205) Canak
formlar1 biiyiik si1g, agzi ice doniiktiir. (Gerittsen vd., 2010:220 fig.7:3) Bu canak tipi
Bursa ve Eskisehir illerinden baslayarak Denizli iline kadar genis bir cografyada

yayilim gostermektedir. (Boyiikulusoy, 2016: 151) Bar¢in Hoyiigili canak ¢omleklerine
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bakildiginda Fikirtepe ile benzerlikler goriilmektedir. Bar¢in Hoytigii Neolitik Donem
buluntularinin  benzerlerine Edremit Korfezi ¢evresinde yapilan arastirmalarda
bulunmustur. Bar¢in HOyiigli ¢canak ¢omlegi buluntularinin benzerlerine Gokce Ada
Ugurlu, Izmir Yesilova, Ege Giibre ve Bakla Tepe’de gérmek miimkiindiir.Ayrica
Bar¢in Hoytlgii’'nde Bursa, Eskisehir ve Denizli illerine kadar yayilim gosteren kap
formunun goriilmesi Bar¢in Hoyiigi’nlin  genis bir ag icinde yer aldigim
gostermektedir.iskeletlerde Kita Yunanistan ile benzer DNA &rneklerine rastlaniimasi

ayn1 kokene sahip insanlar oldugunu akla getirmektedir.

Kap formlarindaki benzer ozellikler ve yayillim alanina bakildiginda Bar¢in
Hoyligli'nde yasayanlarin genis bir alanda kiiltiir aligverisi gerceklestirmis oldugunu

sOyleyebiliriz.

2.2.5 Hacilartepe

Sekil 7. Hacilartepe Hoytigi (H.G.M Kiire)

Bursa ili, Orhangazi Ilgesi’nde bulunan Hacilartepe Ilipinar Hyiigii’'nden 300 m
mesafede olup ovadan 4,5 m yiikselikte dir. 120 m ¢apinda olan Hacilartepe tam bir
daire formundadir. (Roodenberg,1994:171) Hacilartepe’de ITC I gelisim stratigrafisi
saptanmistir. (Sar1:2012, 166). Yesilova Hoyligii’'nde VI.No.lu alanda bulunan keramik,
Bat1 Anadolu’da Kalkolitik Dénemden ITC’ye gegis dzelligi gdsteren keramik grubu ile
paralel dzelliklere sahiptir.Bu tiir keramikler Izmir smirlar1 icinde ve Izmir disinda
bircok yerlesimde paralelleri rastlanmistir.Yesilova Hoytligii’'nde yiizeye yakin katlarda

bu keramigin bulunmasi Yesilova Hoyiigli’niin zengin bir Tun¢ Cag1 siireci yasadigina
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isaret etmektedir.(Derin,2012:46) Yesilova Hoyiigli’'nde goriilen ve Bati Anadolu’da
bazi merkezlerde goriilen keramik ornekleri igin Izmir’de Bakla Tepe ve yiizey
arastirmalarinda baz1 yerlerde tespit edilmistir.(Derin,2011:47) Bu buluntularin
ozelliklerine bakildiginda ice kalinlastirilmis agiz kenarmma sahip ¢anaklara
(Derin,2012:54 Cizim:4) Agiz kismi ice dogru doniik omurgali kaseler ve c¢anaklar
sayilabilir.(Derin,2012:55 Cizim:6) Benzeri kap formlarina Hacilartepe yerlesmesi 6-1
kat arast1 (IV-I) canak, fincan ve biiyiikk depolama kaplarni ITC IB/II
benzesmektedir.Ozellikle Demircihdyiik erken ve orta evreleri ile Troya I erken ve orta
tabakalar1 ile benzesir.(Eimmerman,2008:385)Hacilartepe Tabaka IV tabaka II gibi
igten kalinlagtirilmig agiz kenarlt canaklar (Eimmerman,2008:380)
bulunmaktadir. Hacilartepe canak ¢omlekleri izmir Yesilova Hoyiigii ile benzer
ozelliklere sahiptir.(Derin,2012:47) Bursa’da yer alan Neolitik Dénem yerlesimleri uzak
ve yakin gevreleri ile benzer 6zelliklerde canak ¢omlek buluntularina sahiptir. Tung
Cagi’na gecis Ozelligi gosteren Hacilartepe bolgeler arasi etkilesimin devam ettigini

gosteren buluntulara sahiptir.

2.3. BURSA MUZE MUDURLUGU KAZILARI

Bursa Kiiltiir ve Tabiat Varliklarint Koruma Boélge Kurulu’nun 17.02.2000 tarih
ve 7712 sayili karar1 ile Hisar Bolgesi’nde Hisar Bolgesinin sur iginde kalan kisimlari
3.derece arkeolojik sit sur ve yakin g¢evresi ise 1.derece sit ilan edilmistir. Bu kararin
alinmasindan sonra imar planlarinda konut alaninda kalan parsellerde yapilasma dncesi

Bursa Miize Miidiirliigii uzmanlar tarafindan kazi calismasi gergeklestirilmektedir.

2.3.1 Osmangazi Ilcesi, Kavakli Mahallesi H22d07a4b pafta,5370 ada, 18-19-
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Sekil 8. Kavakli Mah. 5370 ada, 18-19-20-22 ve 23 Parseller. (H.G.M Kiire)

Bursa Miize Miidiirliigii uzmanlar tarafindan Osmangazi Ilgesi, 5370 ada, 18-19-
20-22 ve 23 parsellerde yapilan kazi ¢aligmasi sirasinda S5 sondajinda Bursa Miize
Miidiirliigii envanterinde 2017/38 numaras1 ile kayith ITC’ye ait ¢dmlek
bulunmustur.Comlek mika ve bitkisel katkili kirmiziya bakan hamur rengine sahiptir.iri
taneli hamur katkisina sahip ¢omlek, diiz, genis agizli hafif ice doniik sekildedir. Dibe
dogru daralan bir govdeye sahip olan ¢omlek disbiikey diplidir. Kap iizerinde hilal
bicimli yada at nali tutamak mevcuttur. (B.M.M.A) (Sekil:9,10) Benzer ¢omlek
paralellerine Troya V.tabaka buluntular1 arasinda yer alir. (Blegen vd. 1951, Fig.
243:32.22 ) (Sekil:13), Beycesultan,(Lloyd&Mellaart, 1965: 88 fig.12) (Sekil:14)
Demircihdyiik (Seeher:1987 Taf.52 Fig:13),(Sekil:12) Kiilliioba Héyiigii ITC III (Efe-
Tiirkteki,2005:130 Fig:13 ) (Sekil:15), tabakas1 ile Smyrna 2.bin yi1l tabakasinda (Erdem
vd.,2017:45 ) (Sekil:11) bulunmugstur.Buluntu 6zelliklerine bakildiginda el yapim
kaplarda 6zellikle ag1z kenar1 altinda ucu agag1 dogru bakan hilal bi¢imli tutamaklar 6n
plana cikmaktadir. (Tanriver vd.,2022:497) Hilal tutamakli ¢dmlegin yayilim alani
Kiilltioba, Demircihdyiik, Beycesultan, Troya ve Smyrna gibi genis bir alan gdz oniine
alindiginda Hisar Bolgesi’ne ulasabilmesi ticaret vb. onemli bir kiiltlirel etkilesim

unsuru ile gelebilecegini diisiindiirmektedir.

Sekil 9. Hilal Bi¢imli Tutamakli Cémlek (B.M.M.A)



Sekil 11. Bayrakli (Smyrna) Kazisinda Bulunan Hilal Tutamakl

Comlek (Erdem vd.,2017:45 Res:7)
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Sekil 12. Hilal Tutamakli Comlek Demircihdyiik (Seeher:1987 Taf.52 Fig:13)

Sekil 13. Hilal Tutamakli Cémlek Troya (Blegen vd. 1951, Fig.

243:32.22)



s S

Sekil 14. Hilal Tutamakli Comlek Beycesultan (Lloyd&Mellaart, 1965: 88 Fig.12)

s Wem
FLRLEE ]

Sekil 15. Hilal Tutamakli Comlek Kiilliioba (Efe-Tiirkteki,2005:130 Fig:13 )

2.3.2 Osmangazi Ilgesi, Mollagiirani Mah., Hisar Arkeopark Kazis1 5009 ada,

1-26 Parseller

@
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Sekil 16. Mollagiirani Mah. 5009 ada, 1-26 parseller. (H.G.M Kiire)

Osmangazi Belediyesi tarafindan projelendirilen Hisar Arkeopark Projesi
kapsaminda Bursa Miize Miidiirliigii uzmanlar1 tarafindan 2021 yilinda kazi ¢aligmasi
gerceklestirilmistir. Alanda, ana kayaya oyulmus degisik sekilde ifade edilebilen;
silo,cukur veya kazimalar alanin en erken kullanim evresi oldugu fikrini uyandirmistir.
Bahsedilen silo ve gukurlardan az sayida pismis toprak seramik buluntusu alanin ilk
evrelerine M.O 2.-1. binyil araligi uygun diismektedir.Bu sayede ilk kez Hisar
Bolgesi’nin kronolojisi i¢in Demir Cagi’ndan bagladigin1 ifade etmek miimkiin
olmustur. (Durakoglu vd., 2022:4 ) Hisar Arkeopark alaninda MO Lbin yila tarihlenen
ve miize envanterine 2022/97 kayith pismis toprak kap pargasi bulunmustur. (Sekil:17,
18) Sarimst gri renkli, orta gdzenekli, sik dokulu, tascik, yogun mika ve bitkisel katkili
hamurludur.Kiiresel goévde, boyunda daha dar,gbvde ortasina,siskince olup kaideye
dogru ise daralmaktadir.Diiz diplidir.Govde iistiinden ¢iktig1 belli olan kulp kirik ve
eksiktir.Kulp ¢ikis yerinin biraz iizerinde 6zenle agilmis ip deligi bulunmaktadir.Sert ve
piitiirlii bir yiizeye sahiptir.Kazidan bulundugu hali ile K.V.M.G.M’niin makam onay1
ile Bursa Restorasyon ve Konservasyon Bolge Laboratuvar Miidiirliigii’ne nakledilmis,
laboratuvar uzmanlar1  tarafindan mevcut parcalar  yapistirilarak  tiimleme
yapilmistir. Kulp ve boynu tamamen kirik ve eksik olan kabin gévde iizerinde de kirik

ve eksiklikler bulunmaktadir.(B.M.M.A)



Sekil 17. M. O 2-1.Bin Yila Ait Pismis Toprak Comlek (Bursa Miizesi Arsivi)

Sekil 18. M. O 2-1.Bin Yila Ait Pismis Toprak Comlek (Bursa Miizesi Arsivi)
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2.4 BURSA’DA YAPILAN YUZEY ARASTIRMALARI

Bursa ili'nde arkeolojik potansiyelin tespit edilmesi igin Kilic Kokten 1948
yilinda yiizey arastirmasi gerceklestirmistir.Kilig Kokten, bu calismasinda Marmara
Bolgesi’nin kuzeydogu kesiminde yer alan Bursa ve Balikesir’in bazi kesimlerini
incelemistir. (Kokten,1951:201) Bolgede bir diger arastirma da Mehmet Ozdogan
tarafindan yapilmistir.Bu arastirma sonuglarina gére Iznik-Yenisehir bolgesinin Tung
Cag1 canak comlegi, onceki donem canak comleklerinden kolay farkedilmektedir.
Canak c¢omlek 3.bin basindan 2.bin yil sonuna kadar Demircihdyiik-Beycesultan
silsilesi ile benzer 6zelliklere sahip oldugu sonucuna ulagilmigtir. Bolge, 6zellikle Troas
bolgesi ile olan iliskileri I¢ Anadolu ile olan iliskisine oranla daha zayiftir. Ancak buna
ragmen hi¢ bir zaman da tam olarak Troas bdolgesi ile iliskisi kesilmemistir. Kumtepe
Ib-Troya I doneminin bazi ¢anak comlek ve malzemeleri bu bolgede az da olsa
rastlanmaktadir. (Ozdogan,1985:415) Kilig Kokten’in Bilecik ¢evresinde yaptig
calismalarda Hiiyiik koyli ve Golpazar1 gevresi aragtirmalarinda "Zincirlikuyu” adinda
bir hoyiik tespit ederek hoyiiglin iizerinde Bakir, Hitit ve Frig devirlerini kolayca
aciklayan ¢anak ¢comlek kiriklari tespit etmistir. Golpazar1 Ovasi’nda "Yasst", kuzey
dogu u¢ kisminda "Aracaklar”, olarak adlandirilan iki biiyiikk hoytik tespit etmistir.Bu
hoylikler iizerinde Bakir, Hitit, Grek-Roma devrine ait tipik ¢ok tipik ¢anak ¢omlek
ornekleri toplamistir. Burada ayrica Frig devrine agiklik getiren bulgulara
ulagilmistir.(Kokten,1951:208-209) Bu bulgulardan Hititlerin batida Bursa’ya ¢ok yakin

konuma kadar etkilesime ge¢mis olduklarini akla getirmektedir.

2.4.1 Cakirca Hoyiigii
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Sekil 19. Cakirca Hoyiigi (H.G.M Kiire)
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Iznik ilgesi’nin batisinda Iznik’ten Cakirca’ya dogru giden Iznik-Orhangazi Yolu
lizerinde bulunmaktadir.iznik’e yaklastk 3 km mesafe uzakliktadir.David French
hoyiikten ITC 3’e tarihlenen red washed ware (kirmiz1 astarli ) (French,1967:61 Fig.6:
1-3 ) malzeme Inegél grisi olarak adlandirilan ve ITC 3’e tarihlenen (French,1967:61
Fig.6: 4-6,8,9,12 ) buluntular yaninda son olarakta Ge¢ Tung¢ Cagi orange buff
burnished (portakal deve tiiyli renginde perdahli ) ( French,1967:64 Fig.6: 13-24 )

malzemeler toplamistir.

2.4.2 Cardak Hoyiik

Sekil 20. Cardak Hoyiik (H.G.M Kiire)

Cardak Hoyligl Yenisehir-Bursa Yolu ile Yenisehir Havalimani girisi arasinda
kalmaktadir. David French hoyiikten ITC 3’e tarihlenen red washed ware (kirmizi
astarli) (French,1967:61 Fig.6: 29 ) malzeme Inegol grisi olarak adlandirilan ve ITC 3’e
tarihlenen (French,1967:61 Fig.6: 30-38 ) malzeme ile Orta Tung Cagi’na tarihlenen
grey ware (gri mal) (French,1967:65 .Fig.7: 32, 33 ) malzemeler toplamistir. Tung
Cagi’nin son evresi olan Ge¢ Tung¢ Cagi orange buff burnished (portakal deve tiiyili
renkli perdahli) (French,1967:64 Figs:6 39-56 7:1-31) malzeme buluntular arasinda yer
almaktadir. Hoyiikte 2.bin yila ait ise plain buff (sade deve tiiyii rengi ) (French,1967:65

Fig. 7:34) malzemeler de buluntular arasinda yer almaktadir.

2.4.3 Cayirkoy Hoyiigii
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Sekil 21. Cayirkdy Hoytigi (H.G.M Kiire)

Cayrrkdy Hoyiigii, Niliifer Ilgesi, Aladdin Bey Mahallesi’nin kuzeyinde
kalmaktadir. Hoyiikten David French, Troya I iznik Tipi olarak adlandirilan ve iTC 1
tarihlenen (French,1967:58 Fig.7:41) buluntu tespit etmistir. ITC 1’in devaminda gelen
ITC 2’ye tarihlenen Yenisehir black burnished and black topped (siyah perdahli ve
siyah agiz kenarl) (French,1967:59 Fig.7: 42, 43) malzeme de buluntular arasinda yer
almaktadir. ITC 3’e tarihlenen red washed ware (kirmiz1 astarli ) (French,1967:61 Fig.8:
1-7) malzeme ile Orta Bronz Cagi’na ait red burnished (kirmizi perdahli )
(French,1967:60 Fig.7: 44) malzemeler yer alir. Ayrica Inegol grisi olarak adlandirilan
ve ITC 3’e tarihlenen (French,1967:61 Fig.8: 8-21)malzemeler hoyiikte tespit edilmistir.

2.4.4 Demirtas Hoyugii
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Sekil 22. Demirtag Hoyiigii (H.G.M Kiire)

Demirtas Hoyiigii, Osmangazi Ilgesi, Bursa-Yalova Yolu istikametinde yer
almaktadir.Hoyiik dogu yonden Demirtas Yolu Caddesi gilineyde ise 1.Ertem Sokak ile
stirlanmistir. David French hdyiikten ITC 2’ye tarihlenen Yenisehir black burnished
and black topped (siyah perdahli ve siyah agiz kenarli ) (French,1967:59 Fig.9:10-13.)

malzemeler tespit etmistir.

2.4.5 inegél 1 Cuma Tepe Hoyiigii

Inegdl ilgesinde bulunan hdyiik Nuri Dogru Caddesi-Sinan Bey Caddesi ve Zafer
Caddeleri arasinda kalan inegdl Belediyesini de igine alan ada igerisinde kalirken ayni
zamanda Bursa yoniinde ilgenin girisinde kalmaktadir. (Bittel & Otto,1939:3) Kurt
Bittel tarafindan gonderilen hoyiik malzemeleri Tahsin Ozgiic tarafindan
incelenmistir. Troia V katmandakilere benzer dik boyunlu ¢anagin olmasi Troia
kiiltiiriiniin Kusura’dan Inegdl’e dogru yayilim gosterdigini akla getirmektedir.Ayrica
gri renkte ve kalin boya astarli, kulplu ¢anak Troia’daki VI.katindaki yerli minyas
teknigine Ornektir.(Ozgiic,1946:568) David French hdyiikten ITC 3’e tarihlenen red
washed ware (kirmizi1 astarli) (French,1967:61 Fig.10:11-14.) malzemeler bulmustur.
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Sekil 24. inegdl 2 Hoyiigii (H.G.M Kiire)

Inegdl 2 Hoyiigii'ne Inegdl Sanayi ¢evresini giineyinden g¢evreleyen Ahmet
Tiirkel Cevreyolu lizerinden ayrilan yoldan ulasilabilmektedir. Bursa-Eskisehir yoluna 1
km Inegdl Sanayisi’ne ise 150m mesafede dir. David French hdyiikten ITC 2’ye
tarihlenen ve Yenisehir grubunda yer alan (black-topped) ile black burnished (siyah
perdahli ve siyah agiz kenarl) (French,1967:59 Fig.10: 15-20 ) malzeme ile buna
ilaveten ITC 3’e tarihlenen red washed ware (kirmizi astarli ) (French,1967:61 Fig.10:
25-34,36,38 ) malzeme tespit etmistir.Bir diger buluntu grubunu Inegdl grisi olarak
adlandirilan ve ITC 3’e tarihlenen (French,1967:61 Figs.10 : 35,39-45 ; 11:12)
buluntular arasinda dir.Bunlarin yaninda Orta Bronz Cagi’na tarihlenen red burnished
(kirmiz1 perdahli) (French,1967:60 Fig.10 :21-24 ) malzemeler Ge¢ Tun¢ Cagi’na
tarihlenen orange buff burnished ( portakal deve tiiyli perdahli) (French,1967:64
Figs:10:46 11:1-3) malzeme buluntular arasinda dir. 2.bin yila ait plain buff (yalin deve
tiyll ) ( French,1967:65 Fig. 11: 4-6 ) malzeme yine hoyiikte tespit edilen buluntular

arasindadir.

Hoytikte bulunan malzemeleri bakildigindaYenisehir grubunda yer alan siyah agiz
kenarli ve siyah ackili mal (black-topped) grubundan olup malzemeler David French

tarafindan (French,1967:59 Cizim.10:15-20) yayinlanmaistir..
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2.4.7 Karadin Hoyugii

Sekil 25. Karadin Hoytigii (HGM Kiire)

Karadin Hoyiigii iznik Ilcesi Karatekin Mahallesi’ne 650 m mesafede, iznik
Adapazar1 yolunun kuzeyinde yola 600 m mesafededir. Ilk Tung Caginim son evreleri ile
Orta Tun¢ Caginda bolge o6nemli gelismelere sahne olurken Karadin hoyiigii ve bu
bolgede yer alan diger hdyiikler Cardak,Cakirca,Postin Bos Tepe gibi kent hoytikleri
ortaya ¢ikmistir.(Ozdogan,1985:415) Hoyiik malzemeleri yine bu arastirma sonucunda
yaymlanmistir.(Ozdogan,1985:419 Resim:3;17,18,20)Hdyiikte David French tarafindan
ITC 2’ye tarihlenen Yenisehir black burnished and black topped (siyah perdahli ve
siyah agiz kenarli) (French,1967:59 Fig.13-16) malzeme bulunmustur. ITC 3’e
tarihlenen red washed ware (kirmizi astarli ) (French, 1967: 61 Fig.13: 21 ) malzeme
bulunmustur. ITC sonunda Orta Bronz Cagi’na tarihlenen red burnished (kirmizi
perdahli) (French, 1967:60 Fig.13 17-20 ) Inegdl grisi olarak adlandirilan ve iTC 3’e
tarihlenen buluntular (French, 1967:61 Fig. 13:22 ) buluntular arasinda yer almaktadir.

2.4.8 Séylemis Hoyiigii



41

Iklar

Saylar Duzu

Balklar " ). -
Asagiharmanhk
o
"

Tepsalt

Sekil 26. Soylemis Hoytigii (H.G.M Kiire)

Yenisehir-Inegél yolundan 1,1km mesafede, Soylemis Mahallesi’nin 1,5 km
kuzeyinde kalmaktadir.Hoyilk Goksu Cayi’'na ise yaklastk 200 m mesafede
dir.Hoyiikten David French tarafindan ITC 2’ye tarihlenen Yenisehir black burnished
and black topped (siyah perdahli ve siyah agiz kenarli) (French,1967:59 Fig.19:1 )
malzeme ITC 3’¢ tarihlenen red washed ware (kirmizi astarli) (French,1967:61
Fig.19:2) malzeme ile ITC 3 tarihlenen inegél grisi olarak (French 1967:61 Fig.19:3-5)

adlandirilan buluntular bulunmustur.

2.4.9 Uyiicek Hoyiik / Iznik

: | : :_—-1, 5 "'" S

Sekil 27. Uyiicek Hoyiigii (H.G.M Kiire)
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Uyiicek Hoyiik; Iznik Yenisehir Yolu giizergdhinda bulunmaktadir. Hoyiigiin
giineyinden Kiran Deresi ve Gol Sahil Yolu ge¢mektedir. David French tarafindan
toplanan malzemelerin dagilimina bakildiginda Troya I Iznik Tipi olarak adlandirilan ve
ITC 1’e tarihlenen (French,1967:58 Fig.19:6) buluntu tespit etmistir. ITC 2’ye
tarihlenen Yenisehir black burnished and black topped (siyah perdahli ve siyah agiz
kenarl1) (French ,1967:59 Fig.19:7-22 ) malzeme bulunmustur.iTC 3’e tarihlenen red
washed ware (kirmizi astarll) (French,1967:61 Fig.19: 25-32 ) malzeme buluntular
arasinda yer alir. Hoyiikte Inegdl grisi olarak adlandirilan ve ITC 3’e tarihlenen (French,
1967: 61 Fig.19 33-36 ) buluntular bulunmustur. Orta Bronz Cagi’na ait ise red
burnished (kirmizi perdahli ) (French, 1967: 61 Fig.19 :23,24 )malzemeler buluntulara
arasinda yerini alirken Ge¢ Tung Cagi orange buff burnished ( portakal deve tiiyii
perdahli) (French, 1967:64 Fig.19:40) malzeme buluntular arasinda dir.2.bin yil
buluntularina bakildiginda 2.bin yila tarihlenen red burnished (kirmizi ackili) mal
grubundan (French,1967:64 Fig.19: 38,39 ) malzeme bulunmustur.2.bin yilin buluntu
grubu arasinda plain buff (sade deve tiiyli rengi) (French, 1967: 65 Fig. 19:48 )

malzeme hdyiik buluntular arasinda dir.

2.4.10 Yenikoy Hoyiik

Yucek

] =
‘l.

\ Karaca'Yerler ™
N .

Y
¢

' s Anac:aym
-

]
re

Kuzuluk

Sekil 28. Yenikoy Hoyligi (H.G.M Kiire)

Orhangazi ilgesi, Orhangazi -Iznik karayoluna yaklasik 450m mesafede olup

yolun giineyinde kalmaktadir. Iznik Gé&li'ne 450 m mesafede goliin kuzeyinde



43

dir.David French hdyiikten malzemeler toplamistir. Toplanan malzemelere bakildiginda
black burnished (siyah acgkili) Beycesultan tipi Ge¢ Kalkolitik Cag’a tarihlenen
(French,1967:57 Fig.19:49) buluntular, Troya I iznik Tipi olarak adlandirilan ve ITC 1
tarihlenen (French, 1967:58 Fig.19:50-54) buluntular tespit edilmistir. ITC 2’ye ait
malzemeler ise Yenisehir black burnished and black topped (siyah perdahli ve siyah
ag1z kenarli ) (French, 1967:59 Fig.20:1-4) malzemeler olusturur.ITC 3’e tarihlenen red
washed ware (kirmizi astarli ) (French, 1967:61 Fig.20: 6-9,13,19 ) malzemelerden
olusur.inegdl grisi olarak adlandirilan ve ITC 3’e tarihlenen (French, 1967:61 Fig.20:
20-28 ) buluntular arasinda dir. Orta Bronz Cagi’na tarihlenen red burnished (kirmizi
perdahli) (French,1967: 61 Fig.20:5) malzeme tespit edilmistir. Ge¢ Tun¢ Cagi’na
gelindiginde Orange buff burnished (portakal deve tiiyli perdahli) (French, 1967:64

Fig.20:30-32 )malzeme buluntular arasinda dir.

2.4.11 Yenisehir Bostin Bos Tepe Hoyiik
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Sekil 29. Yenisehir Bostin Bos Tepe Hoyiigii (H.G.M Kiire)

Yenisehir Ilge merkezinde yer alan hdyiik Cihadiye Caddesi-Sultan Sokak-Giileg
Sokak tarafindan ¢evrelenen ada i¢inde kalmaktadir. David French tarafindan toplanan
malzemelerin dagilimina bakildiginda ITC 2’ye tarihlenen ve Yenisehir black burnished
and black topped (siyah perdahli ve siyah agiz kenarli ) (French,1967:59 Fig.20: 37-41)

malzemeler, ITC 3’e tarihlenen red washed ware (kirmizi astarli) (French,1967: 61
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Fig.20: 43-50 ) malzemeler buluntular arasinda dir.inegél grisi olarak adlandirilan ve
ITC 3’e tarihlenen (French,1967: 61 Fig.20: 51-55,57,58) buluntulardan olusan hdyiik
malzemeleri arasinda Orta Tun¢ Cagi’nin buluntular1 da mevcuttur. Bu buluntular red
washed (French, 1967: 61 Fig.20:43,50 ) malzemelerden olusur. OTC’na ait bir diger
buluntu malzemeleri ise grey ware (gri mal) (French, 1967:65 Fig.20:59,60 )

malzemeler olusturmaktadir.

2.4.12 Marmaracik Hoyiik
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Bursa’dan Yenisehir’e giden yol {izerinde Marmaracik Mahallesinin 1 km
batisinda yer almaktadir.Seymen ve Marmaracik Mahalleleri arasinda kalan hoyiik
Seymen Mahallesi’ne 3,5 km mesafededir.David French tarafindan hdyiikten toplanan
malzemelerin dagilimina bakildiginda Geg¢ Neolitik Cag’a tarihlenen Fikirtepe ¢anak
¢omlegi buluntular1 (French,1967: 56 Fig.15: 30,35 ) ITC 2’ye tarihlenen ve Yenisehir
black burnished and black topped (siyah perdahli ve siyah agiz kenarli )
(French,1967:59 Fig.15: 36-40 ) malzemeler tespit edilmistir. ITC 3’e tarihlenen Inegdl
grisi olarak adlandirilan (French,1967:61 Fig.15: 41,42 ) malzemeler buluntular
arasinda dir.Ge¢ Tung Cag1 buluntular1 arasinda Orange buff burnished (portakal deve
tilyli perdahli) (French,1967: 64 Figs.15:43-49 16:1-4) malzemeleri bulunmaktadir.

Marmaracik Hoyiligii Dogu Marmara bolgesindeki Neolitik yerlesimlerin; Bargin,
Ilipmar, Mentese, Aktopraklik arasinda yer almaktadir. Burada bulunan malzemeler

Bar¢in Hoyiik’le benzerliklere sahiptir.(Schwarzberg,2009:169).Bu agidan bakildiginda
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Marmaracik Hoylik kazi caligmast yapildiginda Bursa’nin ve Marmara Bolgesi’nin

Neolitik Donemine dair yeni veriler sunabilecek bir hoytiktiir.

2.4.13 Arpa Tepe, Orhaneli Merkez
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Sekil 31. Orhaneli Arpa Tepe Hoytigii (H.G.M Kiire)

¥

Bursa-Orhaneli yolu iizerinde bulunan hdyiik Orhaneli girigine yaklasik 2.1 km
mesafededir. Hoyiikte el yapimi ¢ogu profil vermeyen govde parcalarindan olusan

kahve renkli ITC malzemesi bulunmustur.(Becks & Polat Becks, 2014:186 ).

2.4.14 Mentese-Kaynarca Hoyiik

Cambk Sr
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Sekil 32. Mentese Kaynarca Hoytigii (H.G.M Kiire)

Keles Ilgesi Mentese Mahallesi merkezinin 1 km dogusunda yer almaktadir.
Hoyitigiin giineyinden 130 m gilineyinden koy i¢i yolu gecmektedir. Burada tespit edilen
malzemelere bakildiginda ITC 1-2 dénemi kiiciik ve biiyiik capli kaselerin cogunlugu
kahve rengi ve gri grubunda olup kaseler ice doniik agizlidir. Biiyiikk kismmin agiz
kenar1 dista kalindir.Troia, Beycesultan ve Demircihdyiik ile benzer formlara sahip
buluntulara da rastlanmistir.Dolayisiyla Kaynarca Hdoyiigiinde bulunan Malzemenin
karsilastirilmast sonucu hoyiigin ITC 1 ve ITC 3 doneminde yerlesme oldugunu
gostermektedir.(Becks & Polat Becks, 2014:188 ).

2.4.15 Kopriihisar Hoyuigi
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Sekil 33. Kopriihisar Hoyiigii (H.G.M Kiire)

Yenisehir Ilgesi, Kopriihisar Mahallesi’nin kuzeydogusunda Goéksu Cayi’nin
yambaginda yer almaktadir. David French hoyiikten ITC 2’ye tarihlenen ve Yenisehir
black burnished and black topped (siyah perdahli ve siyah agiz kenarli) ( French, 1967:
59 Fig.14: 33,34) malzeme ITC 3’e tarihlenen red washed ware (kirmizi astarlr)
(French, 1967: 61 Fig.14: 36-41 ) malzeme bulunmustur. Orta Tun¢ Cagi’na tarihlenen
red burnished (kirmizi perdahli ) (French, 1967:60 Fig.14:35) Inegdl grisi olarak
adlandirilan ve ITC 3’¢ tarihlenen buluntular (French, 1967: 61 Fig.14: 42 15:1
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)bulunmustur. Ge¢ Tung Cagi orange buff burnished (deve tiiyii perdahli) (French,
1967:64 Fig.15:2 ) malzeme buluntular arasinda dir.

2.4.16 Kursunlu Hoyiigii

Sekil 34. Kursunlu Hoytigi (H.G.M Kiire)

Inegol Ilgesi, Kiigiikyenice Mahallesi’nin 1km giineybatisinda inegdl-Pazaryeri
yoluna 400 m mesafede olup David French hoyiikten ITC3’¢  tarihlenen  red
washed ware (kirmizi astarli) (French, 1967:61 Fig.15: 4-15,17 ) malzeme tespit
etmistir. Inegdl grisi olarak adlandirilan ve ITC 3’e tarihlenen (French, 1967:61 Fig.15:
18-22 ) buluntular ile Ge¢ Tun¢ Cagi orange buff burnished ( portakal deve tilyii
perdahli) (French, 1967:64 Fig.15: 24) malzeme buluntular arasinda yer almaktadir.Bir
diger buluntu grubunu ise 2.bin yila tarihlenen red burnished (kirmizi agkili) (French,

1967: 64 Fig.15:23 )malzeme yer almaktadir.

2.4.17 Karasil 1 Hoyiigii
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Sekil 35. Karasil 1 Hoytigii (H.G.M Kiire)

Yenisehir Ilgesi, Karasil Mahallesi ile Soylemis Mahalleleri arasinda bu yol
lizerine yakin bir konumda bulunmaktadir. David French hoyiikten ITC 3’e tarihlenen
red washed ware (kirmiz1 astarli) (French, 1967:61 Fig.13: 31-33 malzeme
bulunmustur. Diger bir buluntu grubunu Inegdl grisi olarak adlandirilan ve ITC 3’e
tarihlenen (1967:61 Fig.13: 34-36) buluntular olustururken Orta Bronz Cagi’na
tarihlenen red burnished (kirmizi perdahli) (French, 1967: 60 Fig.13:28-30 ) malzemeler

bulunmustur.

2.4.18 Karasil 2 Hoyiigii

Sekil 36. Karasil 2 Hoyligi (H.G.M Kiire)
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Yenisehir Ilgesi, Karasil Mahallesi’nin 2 km giineybatisinda kalan hdyiigii David
French hdyiikten ITC 2’ye tarihlenen ve Yenisehir black burnished and black topped (
siyah perdahli ve siyah agiz kenarli ) malzeme ( French,1967:59 Fig.13: 41-43) Inegol
grisi olarak adlandirilan ve ITC 3¢ tarihlenen ( French,1967:61 Fig.13: 49) malzemeler
bulunmustur. Ayrica Orta Bronz Cagi’na tarihlenen red burnished (kirmizi perdahli) (
French,1967:60 Fig.13 :44,45,47,48) buluntular tespit edilmistir.

2.4.19 Asar Tepe ve Yarard: Yerlesimleri Nalbant Koyii

Asar Tepe; Harmancik Ilgesi, Yayabasi ve Nalbant Mahallelerinin giineyinde tepe
tizerinde yer almaktadir. Yiizeyde toplanan malzemeler profil vermeyen buluntulardan
olusmaktadir.El yapimi, kahverengi mal grubuna dahil edilen parcalar ITC’na
tarihlenmektedir.(Becks & Polat Becks,2014:189)Yarard1 yerlesimi Asar tepe gibi
Yayabasi ve Nalbant Mahallelerinin gilineyinde tepe iizerinde dir.Asar Tepe
yerlesiminin 300 m dogusunda kalmaktadir.Malzeme karsilastirmasi ile ITC 1-2’ye
tarihlemek miimkiindiir karsilastirma yoluyla ITC 1-2’ye tarihlenirler. Bulunan bir
par¢ada agiz kenarinin altinda muhtemelen ip delikli, yuvarlak kesite sahip cikinti
(memecik) goriliir. Keskin profile sahip ige doniik agizli kaseleri 6zellikle Balikesir
Ovasr'nda goriiliir.Bu form Yortan kiiltiirii i¢in karakteristiktir.Beycesultan ITC 2
donemi drnekleri ile Demircihdyiik’iin ITC tabakalarinda gériilen malzeme formlarima

sahiptir.Troia [I’in orta evrelerinde goriillen at nali tutamakli malzemede
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goriilmektedir.(Becks & Polat Becks,2014:189-190).Asar Tepe ve Yarardi
yerlesimlerindeki ITC buluntulari ile degerlendirildiginde Balikesir, Demircihdyiik ve

Beycesultan ile iligkili bir iliski ag1 icinde bulunmaktadir.

2.4.20 Kepekdere-Ovecik Hoyiik ve Nekropolii, Kepekdere Koyii

VX : =N \

Sekil 38. Kepekdere -Ovecik Hoyiik ve Nekropolii (H.G.M Kiire)

Harmancik Ilgesi’nde kalan yerlesim Harmancik merkezden Simava giden yol
takip edildiginde 1,10 km mesafede dir.HOyiigiin yakinindan Tavsanli-Balikesir yolu
gecmektedir.Bu yol doguyu batiya baglamada onemli bir rota olusturmaktadir. ik Tung
Cagi’na tarihlenen ¢ok sayida keramik pargalarina rastlanmistir. Benzerleri
Demircihdyiik’te goriillen malzemeler bulunmustur.At nali bi¢imli tutamak Ornekli
¢omlek buluntular arasinda yer almaktadir.(Becks & Polat Becks,2014:192).Bu
buluntunun benzerlerine Troya, Demircihdyiik, Kiilliioba, Beycesultan ve Smyrna’da

ele gecirilmistir.

2.5 ANADOLU COGRAFYASINA GOC, SAVAS VE TiICARET
ACISINDAN GENEL BAKIS DEMIiR CAGI’NA KADAR

Anadolu’nun Diinya haritasi iizerinde yerine bakildiginda; Eski Kara Kiitleleri

olarak adlandirilan diinyanin en eski kara kitalari, Asya-Avrupa ve Afrika’nin
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birbirlerine iyice yakinlastig1 bolgede yer aldig1 goriilmektedir. Anadolu Yarimadasi’nin
biiylik cogunlugu Asya’da Asya kitasinin ise giineybati ucunda bulunmaktadir. Trakya
yarimadasi olarak adlandirilan kiigciik bir boliimii ise Avrupa'nin giineydogusunda
bulunan Balkan yarimadasiin bir boliimiinii olusturur. Bu nedenle Tiirkiye hem Asya
hem de Avrupa iilkesi olarak tanimlanmaktadir.(Coban;2013:29)Asya ve Avrupa
arasinda kalan bu konumu sebebiyle Onemli bir ulagim gorevi iistlenmektedir.
Dolayisiyla Anadolu’nun cografi konumu, dogu ve bat1 yonlerinden disa agik olmasi
burada olusturulan medeniyet ve kent Kkiiltiiriinlin ¢ogu kez c¢evresindeki yliksek
medeniyetlerin etkisinde kalmasina sebep olmustur. Anadolu, biinyesine almis oldugu
yabanci kiiltlirleri barindirirken ayrica dogu-bati kiiltiirlerinin etkilesiminde énemli bir
rol istlenmektedir. Bu sayede Anadolu’da olusturulan kiiltiir disaridan alinan etki
sebebiyle farkli renklerden olusurken, bu renkliligin disa tasiyarak Anadolu’nun
cevresindeki komsu memleket toplumlarini etkilemistir.(Kilig,2015:120) Bunlara ilave
olarak Anadolu Yarmmadasinin giiniimiizde bilinen en eski ad1 “Hatti Ulkesi” dir. Bu
adlandirmaya ilk defa Mezopotamya yazili kaynaklarinda Akkad Siilalesi doneminde
(M.O 2350-2150) kullanilmistir. M.O 7.yiizyilda Assur yilliklarinda goriilen Hatti
iilkesi M.O 630 tarihlerine degin hiikiim siirmiistiir. Bu sebeple Anadolu en asag1 1500
yil boyunca Hatti tilkesi olarak adlandirilmistir. (Akurgal,1998:15) Anadolu’ya degisik
zamanlarda biiyiik olcekli gdcler olmustur. M.O 3. binyilin sonunda Anadolu’da
yerlesik olduklart kesin olarak bilinen Hint-Avruplalilarin Anadolu’da ne zamandan
beri var olduklar1 ve ne zaman geldiklerine dair sorular cevapsiz kalmaktadir.
(Tasdoner,2012:87) Avrupa’nin kuzeyinde bulunan Hint-Avrupalilar nedeni tam olarak
bilinmeyen nedenden dolayr MO 3.binin son g¢eyreginde (M.O 2250-2000) Atlantik
kiyisindan Hindistan’a kadar uzanan bir bolgeye giliney yone gog¢ etmislerdir. Hint-
Avrupalilarin  bazilar1 Balkanlar’dan Anadolu’ya gelirken bazilart ise Kafkasya
yoniinden gelmislerdir. (Akurgal, 1998:35) M.O. 1700-1200 tarihleri aras1 Anadolu'da
Hint-Ari kokenli Hititlerin hakim oldugu goriiliir. Anadolu’ya gelen Hititler, buradaki
yerel halkin yiiksek kiiltiirii ile karsilasmiglardir. Bu sebeple, Hititler bu halklarin ¢ogu
gelenek ve goreneklerini benimsedikleri gibi tanrilarimi da benimsemislerdir.
(Memis, 1986:62).Anadolu topraklarma olan bir diger gé¢ akimi M.O 13.yiizyilin ikinci
yarist On Asya’da ve dogu Avrupa’da “Ege Gogleri’ni hazirlayan kavimlerin

kaynasmas siireci baslar. M.O 12.yiizyilin basinda Ege Gogleri meydana gelmistir.Bu
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gd¢ hareketi ile On Asya’nin batisinda ve giineyindeki kavimler bulunduklar1 yerlerden
hareket ederek 2.bin yilin biiyiilk devletlerinin bazilarin1  tiimiiyle ortadan
kaldirmistir.(Mansel,1999:87) Ege Gogleri olarak adlandirilan bu goc¢ hareketinin Tuna
nehri boylarindan hareketlendigi ve bu hareket sonucunda yerlerinden oynatilan Thrak
kabilelerinin Istanbul ve Canakkale bogazlarmi gecerek Anadolu’ya gdc etmeleri
seklinde kabul edilmektedir. (Tasdoner,2012:100)Anadolu, kitlesel goc hareketleri ile
yeni kavimlere yurt olurken gocglerle gelen topluluklar yerel halkla etkilesime
girmislerdir. Anadolu’da, bu gocler oncesinde ilk materyal kiiltiirii olusturan insan
topluluklarinin ana etkilesim bolgesi Mezopotamya olmustur. Mezopotamya ile
Anadolu arasinda gergeklesen ilk ticari iiriin obsidyen olurken zaman olarak ise Ust
Paleolitik Donem’dir. Nemrut ve Siiphan Dagi kaynaklar1 ve Orta Anadolu’da
Kapadokya kaynakli obsidyenler Levant Bolgesi’ne kadar yayildigi goriilmektedir.
Nemrut ve Kars Bolgesi’nde bulunan kaynakli obsidyenlerin MO 26.500’lere tarihli
Sanidar Magarasi’na getirildigi anlagilmistir. (Coskun vd.2021:10) Neolitik Donem
ticareti en fazla obsidyenden yapilan aletlerden olusmaktadir. Obsidyen sadece alet
yapim1 hammaddesi olarak degil takas {iriinii de olmustur.(Demirbas,2022:788).Neolitik
Donem’de ticari faaliyetler daha diizenli hale gelirken niifuslu gruplar araciligiyla
yapilan ticaretin merkezi ise Anadolu’dur.(Coskun, vd,2021:9)Bolgeler arasi ticarete
ornek verilebilecek bir diger iiriin olarak zeytinyagi gosterilebilir. Zeytinyagi, tarith
oncesi donemlerde Bati Anadolu’dan Misir’a kadar uzanan bolgelerde pazarlanmigtir.
“Kokulu zeytinyaginin, lizengi kulplu testiler, alabastron siseler, matara gibi” farkli
kaplara konularak dagitimi yapilmistir. (Demirbas,2022:788). Kalkolitik Ddénemin
sonunda Son Uruk evresi (M.O 3700) ile beraber Mezopotamya uygarliklari, Anadolu
ticaretinin yonetilmesinde rol almislardir. Glineydogu Anadolu yerlesim merkezlerinde,
ornegin Hacinebi gibi Anadolu ticaretini kontrol etmek i¢in koloniler bulunur.(Coskun,
vd,2021:10) Ik Tung Cagi’'nda Anadolu’da ihtiya¢ fazlasi arti {iriiniin depolanmasi
yerlesimlere ekonomik katki saglarken bunun sonucunda; dokumacilik, madencilik gibi
cesitli branglarda uzmanlasma belirmeye baslamistir. Bu durum yerlesimler arasi
baglantilar kurulmasini ellerindeki iiriinleri baska tiriinlerle degistirmelerini bagka bir
ifadeyle ticaret yapmalarina temel olusturmustur. Dolayisiyla farkli kiiltlirlere sahip
bolgeler arasinda {iretilen {irtinler degis tokus yapilarak bdlgeler arasi ticaret gelismis

olabilir. Diger yandan Anadolu disinda Ege Diinyasi, Kafkasya, Balkanlar ve Suriye-
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Mezopotamya ile kiiltiirel iligkilerin gelistigini, ticaret yapildigini ithal veya yerel

taklidi tiretilen arkeolojik eserler bariz 6rnek olarak gosterilebilir.(Y1lmaz,2019:198)

ITC I’den ITC III’e geciste Kilikya yoniinden gelen etkiler Eskisehir’de
bulunan Kiilliioba Hoyligi’nde goriilmektedir. Troya’da Il.yerlesimin basinda,
geleneksel kiiltiirel unsurlarda goriilen 6nemli degisikliklerin ardinda da bu olusum
olabilir.Yenilikler arasinda ¢omlekei ¢arki ve tankard ve depas olarak adlandirilan zarif
kaplar, lapis lazuli balta ile yar1 degerli taglarin kullanilmasi ilave olarak madencilikte
yeni tekniklerin kullanilmasi1 gibi teknikler basta gelir. Anadolu mimarisi ve c¢anak
¢omlegi bu donemde Kirklareli yakinlarindaki Kanli Gegit’te ortaya ¢ikarilmistir. Bu
canak ¢omlegin giiney Bulgaristan’da birka¢ yerlesmede de bilinmesi bahsedilen kervan
yolunun Trakya iglerine dogru uzandigini gosterir. Bati Anadolu’da goriilen bu
gelismeler, Ege Diinyasi’n1 da etkileyerek oradan Kikladlar ve Yunanistan Karas1 dogu
sahillerinde Anadolulagsma (Anatolianising) olarak adlandirilan ve Lefkandi -kastri
evresi ile baglayan siirecin olusmasina sebep olmustur. Bati Anadolu kokenli
buluntulara doguda, kuzey Suriyenin de dahil oldugu bolgede Firat Nehri’ne kadar
yayilim gosterir. Bu, ayn1 zamanda Bati Anadolu’nun kiiltiirel ve politik olarak giiclinii
de ortaya koymaktadir.(Efe,2004:22) Bu degisimin transferinde 6nemli unsur olan
Biiyiik Kervan Yolu’nun giizergahini tanimlamak gerekirse Suriye-Kilikya ve Troas’ a
dogru uzanirken Konya ve Aksehir ovalari, Afyon bolgesi ve yukar1 Sakarya ovalari ve
son olarak Eskisehir ve iznik/Inegél ovalari {izerinden birbirine bagli vadiler ve ovalar
ile hem Ege kiy1 seridine hem de Orta Anadolu'ya uzanmaktadir.(Efe,2007:58) Orta
Tung Cagma gelindiginde kabaca M.O. 2000-1600 tarihleri arasinda Assurlu tiiccarlar
yoluyla yazi ile tamisan Orta Anadolu’da sehir devletleri goriiliir. Acem Hoyiik’le
beraber merkezi otoritenin var olduguna dair planh kent yapilar1 ve kii¢lik buluntular ile
bu tarihlemenin yapilmasinda referans teskil etmektedir.(Tugcu,2012:15) Geg¢ Tung
Cagi’'nda Anadolu ticaretinin genis cografi yayilim alani Uluburun batig1 sayesinde

daha 1yi anlagilmaktadir. (Coskun vd., 2021:19)

Geg Tung Cag1 sonuna denk gelen M. O. 1200’lerde, Deniz Kavimleri Gogii ya da
Ege Gogleri olarak adlandirilan bir go¢ dalgasi sonucunda (Eroglu,2014: 43) etnik ve
siyasi acidan Bati Anadolu ve eski diinyanin ¢ehresinde degisiklige sebep olmustur. Bu

gdclerin sonucunda Hitit, Myken, Babil gibi biiyiik uygarliklar yikilmistir. Anadolu ve
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Mezopotamya arasinda kalan bolgede kiigiik devletler kurulmustur. (Bozkurttan, 2015:
5).Anadolu géoclerle gelen kavimlere yurt olurken goclerle gelen topluluklar Anadolu’da
bulunan yerel halkla etkilesime girmistir. Go¢ler 6dncesinde Anadolu’da, ilk materyal
kiltiirii  olusturan insan topluluklarinin ana etkilesim ig¢inde oldugu bolge ise

Mezopotamya olmustur.



55

UCUNCU BOLUM

3.1 BATI ANADOLU’DA YAPILAN ARKEOLOJIK KAZILAR

Calisma alan1 olarak Bati Anadolu’da yer alan ve Bursa’y1r genis bir sekilde
cevreleyecek Eskisehir, Kiitahya, Denizli, Aydin, Izmir, Canakkale, Yalova, Kocaeli,
Istanbul ve Kirikkale illeri galisma alami olarak belirlenmistir. (Sekil:39) istanbul ve
Kirklareli’nde kazis1 yapilmis prehistorik yerlesmeler mevcuttur. Ancak Bursa’ya yakin
olmas1 Balkanlar ve Anadolu arasinda 6nemli bir gecit gorevi goren Yalova ve Kocaeli
illerinde arkeolojik kazilarin yetersizligi nedeniyle yeterince incelenememistir sinirh
bilgiler dahilinde her iki ilin 6nemini vurgulayan bulgulara deginildikten sonra kazisi

gerceklestirilmis diger illerdeki yerlesimlere dair bilgiler verilecektir.

Gokgeada

Q

Sekil 39. Bursa ve calisma kapsaminda incelenen sehirler (H.G.M Kiire)
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3.1.1.Yalova Goztepe

Sekil 40. Yalova Goztepe (H.G.M Kiire)

Bursa’nin kuzeyinde kalan Yalova’da kazi ¢alismasi ve yiizey aragtirmalart yeteri
kadar yapilmamistir. Burada yapilacak detayl ylizey arastirmalari ve kazi ¢alismalart ile
onemli bilgilere ulasma imkami verecektir. 1952 yilinda Yalova merkezin 4 km
batisinda Samanli Deresi’nin bat1 sahilinde dereden yaklasik 300 m, denizden ise 500 m
kadar igerde kalan Goztepe’de kum alimi yapilan bolgede mezarlara rastlanilmasi
sonucu birka¢ metre karelik bir alanda transe agilmistir. Agilan transe de prehistorik
canak-¢comlek ve yanmis siva pargalari bulunmustur. Burada ele gecen buluntularin
ozelliklerine bakildiginda ise sunlari sdylemek miimkiindiir. Elle yapilmis, kaba, gri
kahverengi hamurlu mutfak egsyalarindan olusmaktadir.(Firatli,1953:3) Kaplarin
malzeme Ozelliklerinde ise hamurunda iri kum taneli oldugu pisirme agisindan ise iyi
pisirilmemistir. Diiz kenarl1 derin kaselerden olusan kaplarin bazilar1 basit kulplu
bazilar1 ise ay bigimlidir. Buluntularin Demircihdyiik ve Troya gibi yerlesimlerle
karsilastirildiginda M. O III. binin ikinci yarisia ait olma ihtimalini akla getirmektedir.
Sonugta bu buluntulardan konar gocer topluluklara ait olduguna isaret etmektedir.
Yalova’nin Prehistorik Cag’da da gecit rolii iistlendigini gostermektedir.(Firatli,1953:4)
Goztepe’de bulunan malzemelerin mevcut yoniiyle degerlendirildiginde ilin Prehistorik
Cag’1 hakkinda 6nemli ipuglari sunmaktadir. Yalova’da yeterli diizeyde kazi ve yiizey

arastirmalari gerceklestirilmesi
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halinde Prehistorik Cag’da Bursa ve Istanbul arasindaki kiiltiirel iliskilerin boyutlarina

dair 6nemli bulgular verebilecek potansiyel il konumundadir.

3.1.2.Kocaeli /Dilovasi

Sekil 41. Kocaeli Dilovasi (H.G.M Kiire)

Istanbul’a giineydogudan bitisik olan Izmit Yalova ile komsudur. Kocaeli’nde
yapilan tespitlere deginmek gerekirse Dilovasi civarindan Ornek verilebilir. Burasi
arkeolojik ve jeopolitik agidan ilging 6zellikler barindirmaktadir. Gliniimiizde de Asya
ile Avrupa arasindaki trafigin yogun olmasi 6zelligini tarihi caglarda da tasimis oldugu
arkeolojik bulgularla anlasiimistir. (Okse vd,2019:17) Kocaeli’nde kapsaml1 bir
arkeolojik kazi calismasi yapilmamis olmamasina ragmen Dilovasi’nda tespit edilmis
olan arkeolojik eserlere bakildiginda iTC I ve II, bu dénemin devami olarak iTC II ve
ITC I1I ile Erken Demir Cagi’na sahip buluntular tespit edilmistir. Buluntular takip eden
bir stratigrafi sunarken ele gecen buluntular Bati Anadolu’da birgok yerde goriilen

canak ¢omlek rnekleri ile benzerlik gostermektedir. (Okse vd.,2019:19-26)

Kocaeli’de arastirma yetersizligine ragmen Dilovasinda yapilan yiizey
arastirmalarinda ITC’den Erken Demir Cagi’na kadar olan ddéneme dair arkeolojik
malzemelerin ~ tespit  edilmesi  devamlilik arz eden  bir  kronolojiyi
gostermektedir.Kocaeli’nde kapsamli kazi ¢alismalar1 yapilmasi halinde Kocaeli’nin
konumu da goz Oniine alindiginda Anadolu’nun Balkanlarla olan kiiltiirel etkilesimine

dair 6nemli veriler elde edilebilecektir.



58

3.1.3 Troya

Sekil 42. Troya Hoyiigii (H.G.M Kiire)

Troya antik kenti Canakkale il merkezine 30 km mesafede Tevfikiye Kodyii’nde,
Canakkale Bogazi’nin Ege Denizi ile birlestigi noktada yer
almaktadir.(Diilgaroglu&Atay,2019:150) Ulkemizde yapilan en uzun siireli kazilardan
biridir. Troya’da kazi ¢aligmalar1 1860’11 yillarin basinda Frank Calvert’in kiiciik ¢apl
sondaj yapmasi ile baslamistir. Calvert, burasinin Troya oldugunu ilk defa dile getiren
kisidir. (Korpe,2016:1)Troyanin en eski yerlesim katmani M.O 3000-2500 tarihleri
arasina denk gelen Ik Tun¢ Cagi’na tarihlenmektedir. (Siinnetcioglu vd., 2019:20)ITC
ile Kuzeybati Anadolu’da kent olgusu sekillenmeye baslarken savunma sistemlerine
bagli gelisen yerlesim anlayis1 beraberinde gelismistir. Bu gelismelerin goriildiigii
yerlerden biri de Troia’dir. (Tugcu, 2012:147 ) Canak ¢omleklerin form ve yayilim
alanlar1 bizlere kiiltiirler arasindaki iligkiler hakkinda bilgi vermektedir. Bu kap
fromlarin ilk Tung Cagi’nda Tip 2 tiiriinde depas’larin en erken 6rnekleri Bat1 Anadolu
sahil kesiminde goriiliir. Kuzeybati Anadolu’da iiretilen bu depaslar buradan I¢
Kuzeybatt Anadolu’ya, izmir ve cevresinden, I¢ Giiney-bati Anadolu’ya bir moda
seklinde yayilim gostermistir. i¢ Kuzeybati Anadolu’da ise Boziiyiik ve Seyitomer
Hoyiik aracilifiyla Orta Anadolu’nun kuzeyinde bulunan Asarcik-Ilica’ya kadar ulasir.
Diger taraftan i¢ Giineybati Anadolu iiretim merkezinden Orta Anadolu’nun giineyinde
kalan Kiiltepe’ye ulasmis olabilir. (Y1lmaz, 2010:50) ITC 1I’den ITC III gegis siirecinde
Kilikya etkileri Anadolu’nun batisinda goriiliirken, Troya’da Il.yerlesmenin baslarinda,

geleneksel kiiltirde goriilen 6nemli degisimlerin arkasinda da bu uzak ticaret
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olusumunun etkisi oldugu sdylenebilir.Bahsedilen donemde Bati Anadolu orjinli
buluntularin doguda Kuzey Suriye olmak iizere Firat Nehri’ne kadar yayilmakta iken
Urfa’nin kuzeyindeki Titris HoOyiik’te bati orjinli mermer idoller ve depas ele
gecirilmistir. Kuzey Suriye’de ise Tell Selenkahiyye ve Tell Bia’da birer depas
bulunmustur. Bu durum Bati Anadolu’nun kiiltiirel ve politik agidan ne kadar giicte
oldugunu gostermektedir. (Efe, 2004:22-23)Bat1 Anadolu’da yapilan ¢aligmalar sonucu
elde edilen bulgular kiiltiirel yayilim1 gdstermektedir. Bilecik’in Bozilyiik Ilgesi sinirlar:
icinde kalan Kiiciik Hoyiikk Nekropolii’'nde Eskisehir Arkeoloji Miizesi tarafindan
yapilan kazilarda elde edilen bulgular Demircihdyiik-Sarikent Nekropolii buluntulari
Kuzeybati Anadolu yaylasinda sistemli arastirmalar yapilan mezarliklardan olup
mezarliklarda ortaya ¢ikan buluntular batida; Troya, Yortan/Gelembe gibi 6énemli olan
[Ik Tung Cag1 merkezleri ile doguda, Demircihdyiik ve Ankara cevresindeki diger ilk
Tung Cagr yerlesim yerleri ile ayni kiiltiir i¢inde yer almaktadir. (Mustu, 2019:33)
Bursa, Orhangazi Ilgesi siirlari igerisinde kalan Ilipinar yerlesiminde Ik Tung Cagi’na
tarihlenen Troya tipi idol grubunda yer alan sematik idol bulunmustur. Troya tipi idolle
form acisindan aynmi olup kemikten yapilmistir. Yalniz govde kismi daha uzun
sekillendirilmistir. Ayrica benzer figiirin Demircihdyiik’te de tespit edilmistir. (Eroglu,
2014:217)

Iznik bolgesi ¢anak ¢dmleginin Canakkale’de bulunan Troya canak ¢omlegi ile
baz1 benzerliklere sahiptir.Bu benzesim bazi kap sekillerinde ice dogru devrik agizl
kaselerde gormek miimkiindiir. Troya I malzemeleri nadir olarakta Yenisehir- iznik
bolgelerinde bulunur.(French,1967:58 )Troas; yani Canakkale il sinirlarinin ig¢inde
oldugu bolge, Biga Yarimadasi olarak da bilinir. Yarimadanin dogu kisimlar1 disinda
kalan boliimiine antik c¢aglarda Troas denilmektedir. (Korpe, 2008:349) Troas grubu
(WiluSa) OTC’da canak ¢omlek yerel gelisim gosterir, bu donemde Yunanistan ile iliski
i¢indedir.Troas grubu Iznik bélgesi ile yakin benzerliklere sahiptir.iznik/Bitinya bolgesi
ITC nin basindan itibaren kendine 6zgii bir gelisime sahipken ITC’ nin ilk evresinden
itibaren Troas ve Frigya bolgeleri arasinda gegis gorevi listlenmektedir. (Sar1,2012:226)
Gilinlimiizde Hitit ya da Hitit etkili bronz heykelciklerin Kadikalesi, Troya, Efes ve
Ahurhisar’da bulunmus olmasi1 Hitit etkisinin Bati Anadolu’ya ulastigin1 gosteren

kanitlardan sayilabilir.(K1vrak,2019:106).Anadolu’da kazi ¢aligmas1 yapilan yerlerden
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olan Troya Tun¢ Cagi’nda Anadolu’nun Kkiiltiirel etkilesimine dair Onemli veriler

sunmaktadir.

3.1.4 Liman Tepe
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Sekil 43. Limantepe Hoyiigl (H.G.M Kiire)

[zmirde yer alan Klazomenai/Liman Tepe, Urla Yarimadasi’nin kuzeyinde
Korfezin ise giineyinde stratejik bir alanda kalmaktadir. Bir taraftan Urla Yarimadasi’'ni,
kontrol ederken diger taraftan korfezi kontrol altina alan konuma sahiptir. Kiy1
ovalarma sahip, ikliminin uygunlugu ve degerli maden yataklarma yakinligi Liman
Tepe’yi onemli kilmistir. (Erkanal,2014:296) Liman Tepe VIIb Erken Kalkolitik / Orta
Kalkolitik Cag’a denk gelen tabakada kazi caligsmalarinda ortaya c¢ikan eserlerin
degerlendirilmesi ile Bati Anadolu’nun sahil kesimi ve Ege Denizi’nin dogusunda
bulunan adalarla kiiltiirel agidan bir biitiinlik gosterdigi sdylenebilir. (Erkanal &
Sahoglu, 2012b:221) Yerlesim ilk Tung Cag1 I ve II donemleri siiresince giiclii savunma
sistemi sayesinde korunakli bir hal alirken Bat1 Anadolu sahil seridinin ilk Tung Cag1 I
ve II donemlerindeki sosyo-ekonomik yapisi, c¢evre Kkiiltiir bolgeleri ile olan
baglantilarini, iiretim ve iiretime baglh olarak gelisen ticari iligkilerin c¢esitliligini
gosteren kalintilara sahiptir. (Tugcu,2012:21)ilk Tun¢ Cagi II (M.O 3.Bin ortasi)
doneminde kamusal diizen ve merkezilesme basta mimari de kendini gdsterirken bunun

yaninda degisiklige ugramis ve giiclenmis kiiltiirel iliskiler de daha net sekilde
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goriilmektedir. (Erkanal vd.,2020:46) ITC II'nin ge¢ déneminde, savunma sisteminin
pargasi olan at nal1 seklinde bastion, Liman Tepe’de i¢ kale haricinde, asag1 sehir olarak
tanimlanabilen kismin giiclii bir savunmayla ¢evrelendigini gostermektedir. Bu bulgular
dogrultusunda Liman Tepe yaklastk 500 m. capinda boyutuyla ITC II’nin geg
doneminde Ege’nin giiniimiizde bilinen en gdérkemli yerlesimlerden birisi oldugunu
vurgulamaktadir. (Erkanal vd., 2011: 450) Asagi sehir kalintisinin ortaya g¢ikartilmasi
Liman Tepe’de merkezi otoritenin oldugunun gostergesidir. (Erkanal vd.,2020:46)
GHIIIC’ye tarihlenen ve Liman Tepe’de bu derinlikte tek 6rnek olan GTC ¢ukurunun
buluntularinda; cark yapimi yerli seramik, el yapimi kaba barbar seramigi, Miken
seramigi ve boyali seramikler birlikte ele gegirilmesi, farkli etnik kokenden insanlarin
goriilmesi nedeniyle biliylikk 6nem tasimaktadir. (Erkanal vd., 2018: 443)Canak
comleklerde beyaz boya tekniginde i¢ ice gecen ince ¢izgilerden olusturulan zikzak
motifi, kazis1 yapilan bir¢ok merkezde ve ylizey arastirmalarinda bulunmustur.Liman
Tepe VlIl.tabakada (Biiyiikulusoy,2010:30) bulunan bu motifin benzerine Bursa
Yenisehir Ovasi’nda bulunan Bar¢in Hoylik’te goriilmektedir.(Roodenberg vd.,2008:64
Fig.7: 239.240) Ik Tun¢ Cagi’nda; Liman Tepe, Kiilliioba ve Bademagaci’nda ve
bircok ITC yerlesmesinde seckin smifa ait nesnelerin aniden ortaya ¢ikmasi bu
donemde Anadolu’nun Mezopotamya ile gelistirmis oldugu yogun ticari iligki ile
agiklanmaktadir. (Unliisoy, 2018:116).Ayrica Liman Tepe yerlesiminde, M.O
1600’lerden itibaren Hitit metinlerinde Ahhiyavalilar, Homeros’un ise Akhalar olarak
adlandirdiklart1 Akdeniz’in bir¢cok yerine yayilan bu kavime ait maddi kalintilara

ulasiimistir. (Bozkurttan,2015:4)

Gediz ve Kiiciik Menderes Vadileri arasinda kalan Liman Tepe konumundan
dolay1 Bat1 Anadolu ile Orta Anadolu arasinda koprii gorevi tistlenmektedir.Liman Tepe
Erken Kalkolitik / Orta Kalkolitik Cag tabakalar1 buluntularinda Bat1 Anadolu sahili ve
Ege Denizi’nin dogusunda bulunan adalarla kiiltiirel biitlinliik
gostermektedir.Yerlesimde ITC I ve ITC II donemlerinde iiretim ve iiretime bagh
gelisen ticari iligkilerin ¢esitliligini gdsteren kalintilara sahiptir.Canak c¢omleklerde
goriilen bezeme Ozellikleri de g¢evre kiiltiirlerle olan iliski agin1 gostermektedir.Hitit

metinlerinde yer alan Ahhiyavali’lara ait kalintilara da yerlesmede rastlanilmistir.

3.1.5 Ulucak Hayiik
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Meselikuyu Si

Sekil 44. Ulucak Hoyiigii (H.G.M Kiire)

Ulucak Hoyiigii, Izmir 1li, Kemalpasa Ilcesi, izmir-Ankara karayolu iizerinde,
Ulucak Mahallesi’nde kalmaktadir. (Karatas Yiiksel,2017:31) Hoytik Kiy1 Ege
Bolgesi’ni, i¢ Anadolu’ya baglayan dogal yol giizergahi iizerinde yer almaktadir. (Cevik
vd.,2020:12)Canak ¢comleklerde goriilen egimli ve birbirine paralel ¢izgilerden olusan
motif (Cayir Boyiikulusoy,2010:25)Ulucak Hoyligi’ niin IIl.tabakasinda (Cevik vd.,
2020:37 Fig.4:11I) goriiliirken benzer orneklere Balikesir-Pamuk¢u’da (French,1969:81
Fig.12:26) tespit edilmistir. Benzer motif Ilipmnar’in VB evresinde (Thissen,2008:111
Fig.8:2,6) goriilmektedir. Cizgilerin ters “V” “A” bi¢imli ve her iki kenarinda diagonal
cizgilerden olusan motif (Cayir Boylikulusoy,2010:27) Ulucak Hoyiik III.tabakada
goriilmektedir. (Cevik vd.,2020: 37 Fig.4:1II) Ayn1 motife kazima bezeme teknigi ile
yapilmis olanma Bursa, Orhangazi Ilgesi’nde bulunan Ilipinar VB (Thissen,2008:111
Fig.8:4) Bursa ile Izmir illeri arasinda kalan Balikesir Kaymak Tepe’de (Kokten,1949:
Res:10) goriilmektedir.Ulucak Hoyiik III. tabakasi O13 plan karesinde sematik figiir
bulunmustur. Pigmis topraktan yapilmis olan figiirin oturur vaziyette tasvir edilmistir.
Benzer figiirinlere Neolitik donemden itibaren, Anadolu’da Goller Bolgesi’nde, Orta
Anadolu’da ve Gilineydogu Anadolu Boélgesinde goriilmektedir. Ulucak Hoyiigli’ niin
cagdas1 Hacilar I.tabaka ile Ilipmmar V.tabakada bulunan figiirinler, form ve plastik
ozellikler bakimindan Ulucak 6rnegine benzemektedir.(Eroglu,2014:107-108) Ulucak
Hoytik Neolitik Donemin 6n tabakalarinda ortaya ¢ikarilan kireg tabanli yapilar, genis

bir cografyada; Levant Bolgesi, Giineydogu Anadolu, I¢ Anadolu ve Bati Anadolu’da
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yayillim gdstermektedir. Zaman araligi olarak ise Canak Comleksiz Neolitik B’den
Canak Comlekli Neolitik Doneme uzanan genis bir zaman araliginda goriilmektedir.

(Cevik vd.,2020:26)

Ulucak Hoyiigii Kiy1 Ege ile i¢ Anadolu'yu baglayan yol iizerinde bulunmasi ile
onemli bir kavsak noktasinda bulunmaktadir. Ulucak Hoytigli'nde Neolitik Déneme ait
On tabakalarinda ortaya ¢ikartilan kire¢ tabanli yapilar,Levant Bolgesi, Gilineydogu
Anadolu, I¢ Anadolu ve Bat1 Anadolu yayilim gostermektedir.Zaman bakimindan da
Canak Comleksiz Neolitik Donemden Canak Comlekli Neolitik Doneme uzanan genis
bir zaman araliginda goriildiigii dikkate alindiginda uzun bir zaman dilimi ve genis bir
cografi iliski agindan s6z edilebilir.Ayrica Ulucak Hoyiik kaplarinda goriilen motifler
Bursa’da yer alan Neolitik Donem yerlesmelerinin de yer aldigi Anadolu’da birgok

yerlesim ¢anak ¢omlegi ile benzerliklere sahiptir.

3.1.6 Panaz Tepe

Sekil 45. Panaztepe Hoyiigii (HGM Kiire)

[zmir 1li, Menemen Ilgesi'nin 13 km giineybatisinda bulunan Kesik
Mabhallesi’nde, yer almaktadir. (Erkanal,1986:253)Kaz1 ¢aligmalar1 sonucunda
Panaztepe ITC sonundan Klasik Caga kadar olan siire¢ boyunca kesintisiz sekilde iskan
edildigi anlagilmistir. (Cinardali Karaaslan, 2012:68).Gelismis bir yap1 olmasa da
Panaztepe Orta Tung Cag1 yontmatas endiistrisi, hammadenin kullanilmasi, liretimde
kullanilan teknik ile tasima ve alet cesitliligi bakimindan Bati, Kuzeybat1 ve I¢ Bati

Anadolu ile benzerliklere sahiptir. Bunun yaninda konu edilen endiistrinin yakin
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benzerleri Kocabas Tepe ve Liman Tepe’de saptanmustir. Bu durum M.O 2.binyilda
yontmatas alet {iretimi bakimindan Izmir bodlgesinin kendine 6zgii yerel yontmatas
gelenegi oldugunu ortaya koymaktadir. Bu dénemde hem Bati Anadolu, hem de Ege
etkileri bir arada goriilmektedir.(Kolankaya Bostanci, 2008:176) M.O.2.bin boyunca
Bat1 Anadolu’da yerlesimlerde agiz kenarindan karina diiz sekilde inerek karin kisminda
bariz bir doniisle dip kisma dogru daralan agiz kenari ile karin kismi arasinda kalan
bolge de en az iki sira yiv bulunan ¢anaklar goriilmektedir.Bu ¢anaklarin agiz kenarlari
genel olarak hafif disa dogru kalinlastirilmistir.Bu canaklarin bir 6rneginde karin
kisminda verdigi profil daha keskin iken diger o6rnekte kabin profil yaptig1r kistmdan
baglanan ve agiz kenarmin iizerinde yiikselen ve yine gdvdenin profil yaptig1 yere
baglanan yuvarlak kesitli kulp korunmustur. (Mangaloglu-Votruba, 2012: 77,78) Bu
canaklarin parellerine Troya VIa, VIb, VIc tabaklar1 buluntular1 arasinda (Blegen
vd., 1953 Fig.425: 5-14)iznik bolgesinde ise Cardak (French,1967:69 Fig.6:42) ve
Kopriihisar’da (French,1967:69 Fig.15:2) goriliir.

Panaztepe ¢anak buluntular1 M.O.2.bin yilda ¢evre yerlesimlerle olan iliskisini
gozler Oniline sermektedir. Gediz Nehri’nin gilineyinde yer alan Panaztepe’de 1985
yilindan beri gergeklestirilen kazilar ile Bati Anadolu’nun Ilk Tun¢ Cagi sonundan

baslayarak Ge¢ Tung Cagi sonu ve sonrasindaki gelisimini aydinlatan birgok veriye

sahiptir.
3.1.7 Asag Pmar

Yesimeydan

Sekil 46. Asagipiar Hoyiigii (H.G.M Kiire)

Asagi Pmar Hoylgl Kirklareli il merkezine Asilbeyli Koyii’ne uzanan
Mahyababa Caddesi’nin kent merkezi baslangic noktasindan yaklasik 200 metre

mesafede dir. Asagi Pmar kazi ¢aligmalart buluntularin Balkan Neolitigi ile
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degerlendirildiginde Balkan Neolitik kiiltlirii arasinda yer alan; tipik kirmizi astarl,
boya bezemeli mal grubundan Asagi Pinar 8.tabakada ortaya ¢ikartilan koyu yiizlii ve
ackili canak ¢omlek buluntusu ile farklidir. Bu c¢anak ¢omlek daha eski bir evreye
tarihlendirilir. Neolitik Donem kazilar1 yapilan Anadolu’daki yerlesimlerde de benzer
malzemelere rastlanmaktadir. Bu nedenle Asagi Pmar 8.tabakanin Anadolu’dan
Balkanlar’a dogru giden ilk gdglerin izleri olarak diisiiniilmektedir. (Ozdogan vd.,
2009:236) Asag1 Pmar’da ele gegirilen ¢anak ¢dmlek buluntulart motifleri bakimindan
degerlendirildiginde diiz ve birbirine paralel ¢izgilerin dikey olarak yerlestirilmesi ile
olusturulan motif (Cayir Boylikulusoy, 2010:25)Asag1 Pmar 2 Hoyiigii 2.tabakasinda
(Parzinger&Schwarzberg, 2005:381 Taf.11: 6) ve Ilipmar V tabakada
(Thissen,2008:108 Fig.1, 4, 7) rastlanmistir. Asaglr Piar’in 6.ve 7.tabakalar1 tahmini
olarak M.O. 6000-5700 yillarina tarihlenmektedir. Asag1 Pmnar’m 6. ve 7.tabakalari
Balkanlar’da genis bir cografyada bilinen ve Karanovo I-II olarak adlandirilan kiiltiir
grubuna ait buluntulara sahiptir. (Ozdogan vd., 2009:237 Ege Giibre keramiginde agiz
kenar1 i¢ce kalinlagtirllmis agiza sahip ve bir kismi oluk bezemeli ¢anaklar, keramik
karsilagtirmalarinda 6nemli rol oynamaktadir.Bu tip c¢anaklar Dogu Marmara’daki
Ilipmar VB yerlesimi ile Balkanlar’da Karanovo III ve bununla paralel degisik
yerlesimlerde yaygin olarak goriiliir. Trakya’da Asagipinar 4 yerlesiminde yogun olan
bu tip ¢anaklara, Hoca Cesme ile Yarimburgaz magarasinin stratigrafik olmayan iist
seviyelerinde de yer alir.(Caymaz,2010:81) Asagi Pmar Hoytigli Kalkolitik Donem
tabakasi Balkanlar’da bilinen Karanova III-IV kiiltiirii ile benzesmektedir. (Ozdogan

vd., 2009:23)

Asag1 Pmar Hoyiligii buluntulari bakimindan degerlendirildiginde Asagi Pinar
Hoytligli Anadolu’da Ihipinar, Ege Gilibre, Hoca Cesme ve Yarimburgaz Magaralari
keramikleri ile benzer keramiklere sahip olmasi ilave olarak Balkanlar’da goriilen
Karanovo Kkiiltlirline ait materyaller sunmasi ile kiiltiirel etkilesimin boyutlarin

gostermesi agisindan 6nemlidir.

3.1.8 Fikir Tepe
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Sekil 47. Fikirtepe Hoyiligti (H.G.M Kiire)

Istanbul Ili, Kadikdy ilgesi’nde yer alan Fikirtepe yerlesmesi giiniimiizde Kalamis
Koyu’na yani denize 1.300 m. Kurbagalidere’ye ise 100 m. mesafededir. (Golbas, 2006:
323) Fikirtepe kiiltiirii’niin Marmara Bolgesine ulagmasi hakkinda Orta Anadolu’dan
baslayarak biiyilk ihtimalle Goller Bolgesi, Sakarya Vadisi yoluyla ulasmis
olabilecegini akla getirmektedir. Bu kiiltlirliin Marmara kiyilarina ulasmadan o6nceki
durumu Bursa’da gergeklestirilmis olan Ilipinar, Mentese, Bar¢in ve Aktopraklik gibi
kazi ¢alismalarinda elde edilen bulgulara da yansmmstir. (Ozdogan, 2016:10)Canak
¢omlek buluntularinda goriilen {liggenin genis kenar tiste gelecek sekilde i¢i kafeslerle
doldurularak yapilan motifin (Caywr Boylikulusoy,2010:37) yayilim alanina
bakildiginda genis bir alanda gortiliir. Cizi bezeme tekniginde Pendik, Fikirtepe, Tarsus-
Gozli Kule, Biiylik Gilliicek, Alaca Hoyik, Ilipinar, Demircihiiyiik buluntular:
arasinda yer almaktadir.(Cayir Boyiikulusoy,2010:59).

Fikirtepe Kiiltliri Anadolu Neolitik Donemi iginde Onemli bir yere
sahiptir.Bursa’da yer alan Neolitik Donem hdyiiklerinden Mentese Hoytigii buluntular

itibariyle Fikirtepe Kiiltiirli’niin dnciisii olabilecegine isaret etmektedir.

3.1.9 Demircihoyiik
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Dermurc nmeayirn

Sekil 48. Demirci Hoyiik (H.G.M Kiire)

Bilecik ile Eskisehir illeri sinirinda , Eskisehir’in yaklagik 25 km. batisinda,
Zemzemiye Koyii’nlin batisinda kalan hdyiikk Bursa-Eskisehir yoluna yakin bir
konumdadir. 1975-78 yillar1 arasinda M.O. Korfmann tarafindan kazi ¢alismasi
gerceklestirilmistir.(Temel Neumann,2019:99) Bati Anadolu’nun Erken Tung¢ Cagi
doneminin en 1iyi bilinen c¢anak ¢Omlek bolgeleri buluntu malzemelerine gore
gruplandirildiginda: 1- Troya I, Yortan-iznik, 2-Beycesultan Erken Tun¢ Cagi I bir
digeri ise 3- Demircihdyiik ve yukar1 Sakarya vadisidir.(Efe,2003:89) Demircihdyiik
grubu canak c¢omleklerinin yayilim bdolgesine bakildiginda Demircihdyiik’iin H-P/Q
ITC tabakalarinda goriilen, siyah agizli kaseler portakal renginde ackili mal grubu
Kuzeybat1 Anadolu tipinde kulplari ilmek sekilde olan kaplar ITC I’den itibaren burada
baslamakta ITC II'nin basindan itibaren iznik ve Inegdl ovalarindan Ankara’ya kadar

genis bir bolgede yayilim gosterdigi anlasilmistir.(Divarci, 2007: 56-57)

Anadolu’nun i¢ bolgesi ile baglanti noktasinda olan Demircihdylik Bursa’daki
kazilarda ortaya cikartilan malzemelerin karsilastirilmasinda ve degerlendirilmesinde

O6nemli bir yer tutmaktadir.

3.1.10 izmir Yesilova Hoyiigii
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Sekil 49. Yesilova Hoytigi (H.G.M Kiire)

Yesilova Hoyiigii, izmir ili, Bornova Ilgesi, Manda Deresi kenarinda yer
almaktadir. (Razum,2017: 163) Giiniimiizden 8500 y1l 6nce Neolitik Cag’in basinda ilk
yerlesimin bagladigi hoyiikte Neolitik Donem’den Roma Doénemi’ne kadar bir ¢ok
kiiltiiriin varhig saptanmigtir. (Derin,2020:2)Yesilova Hoyiigii bulgularina gére M.O.
6000-5800/5700 yillar1 aras1 Neolitik siirecin en kalabalik ve en gelismis donemi olarak
ifade edilebilir.Bat1 Anadolu’nun “Roénesans Donemi” olarak adlandirilan bu siirece ait
izlere genis bir alanda ulasmak miimkiindiir. Dénemin karakteristik iki buluntusu;
kirmizi astarli ve dis1 kabalastirilmis keramiklerin (impresso), Bati Anadolu’dan Giiney
Dogu Avrupa’ya ve Ispanya’ya kadar Akdeniz kiyilar1 boyunca goriilmesi bu yogun
kiiltiirel iliski ag1 sonucu olmalidir. (Derin vd., 2009: 15) Yesilova Hoyligl buluntulari
arasinda olup parelel ¢anak ¢omlegin yayilim alanina bakildiginda Edremit Korfezi,
Andik Magarasi’nda bulunan agiz kenar1 disa ¢ekik, boyun kisminda daralan, gévdede
ise genislemekte ve dibe dogru daralarak diiz dip seklindeki ¢comlegin boyun kismindan
baslayarak agiz kenarinin {izerinde yiikselen ve agiz kenarina baglanan iki dikey kulplu,
yass1 govde st kisminda sivri bir ¢ikinti ile boynuz kulp tipinde olup memecikler yer
almakta bu memeciklerin benzeri boyun bolgesinde karsilikli iiger taneden olusan
gruplar seklinde ¢omlegin benzerine Yesilova Hoytigii’niin Kalkolitik Cag’a tarihlenen
tabaka II (Derin vd., 2009: 43 Fig.14.91 ) (Derin vd., 2009: 44 Fig 15: 93,94) de
bulunmustur. Ilipmnar Hoyiigii VB tabakasi (Thissen, 2008:104 Fig.1:1,4 ) Beycesultan
Ge¢ Kalkolitik Cag tabakasinda (Lloyd ve Mellaart, 1962:76 Fig.p.3.14)



69

bulunmustur. Izmir ili’nin en eski yerlesimi olan Yesilova Hoyiigii aym zamanda Ege
Bolgesi’nin bilinen en eski yerlesimlerinden biridir. Hoyiiglin yerlesim katmanlarinda
elde edilen bulgular; Ege’de Neolitik Donem de yasayan topluluklara dair mekan ve
yasamlarina dair dnemli bilgiler sunmaktadir. Yerlesimi kuranlarin hem Ege hemde
Glineydogu Avrupa kiiltiiriiniin gelisimine katkida bulunan bir topluluk tarafindan

kuruldugunu ortaya koyar.(Derin,2020:5)

Bu bilgiler dogrultusunda, kirmizi astarli olup dis1 kabalastirilmig keramiklerin,
Bati Anadolu’dan Giiney Dogu Avrupa’ya ve Ispanya’ya kadar Akdeniz kiyilari
boyunca goriilmesi Yesilova Hoyiligli'nlin bu kiiltiirel agin icinde olabilecegini akla
getiritken hoyligliin  Gilineydogu Avrupa kiiltiirlinden olan topluluklar tarafindan
kurulmug olabilecegini de diisiindiirmektedir.Bunlara ilave olarak buluntularindan
bazilarinin Ilipiar ve Beycesultan Hoyiigii ile benzer olmast Anadolu igindeki kiiltiirel

etkilesimine ornek olarak gosterilebilir.

3.1.11 Kiiciikcekmece Gol Havzasi (Bathonea)
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Sekil 50. Kiigiik Cekmece Gol Havzasi (Bathonea ) (H.G.M Kiire)

Bathonea Kazisi Istanbul’'un Batisinda kalan Kiigiikcekmece Gol Havzasi'nin
Avecilar ilgesi kiyilarinda kalan Firuzkdy Yarimadas: lizerinde dir. (Aydingiin ,2017:1)
Kiigiikgekmece Gol Havzasi’nin uzak bdlgelerle olan deniz ticaretinde binlerce yildir
bilinen 6nemli bir ticaret liman1 oldugunu gosteren kiicliik objeler, figiirin, sikke,
seramik ve amforalar bulunmustur. M.O. V- M.S. VII. yiizyillar arasinda 6zellikle

Akdeniz’in batisindan dogusuna kadar ¢ogu antik merkezle; Ispanya, Italya, Sicilya,
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Fas, Misir, Liibnan, Fenike, Suriye, Ege Adalar1 ve Karadeniz arasinda gergeklesen

yogun deniz ticaretinin varlig1 ortaya konmustur.(Aydingiin,2016:373)

Bu ticaret yéniiniin dagilimi ve gesitliligini 19 H Ag¢masi iginde (M.0.1800-
1500)’e tarihleri arasina denk gelen Kibris, Anadolu ile Miken seramikleri gelirken
bunlarin yaninda kalay gibi hammadelerin ele gecmesi ile goriilmektedir.(Aydingiin
vd.,2022:301) Kiiclikgcekmece Gol Havzasi (Bathonea ) Kazisi’'nda Erken Hitit tipinde
iki adet metal heykelcik ve ayn1 doneme tarihlenebilen seramik oOrnekleri
bulunmustur.M.O 2.binin ilk yarismnin ikinci ¢eyregine tarihlenen Erken Hitit tipindeki
heykelcikler ve seramik ornekleri bu tarihlerde,Anadolu’nun giineyinde Asur, Hurri-
Mitanni,Misir Merkezinde Hitit, Batisinda Arzawa, Aka Miken gibi Akdeniz’de ve
Ege’de biiyiik devletlerin ve imparatorluklarin ortaya ¢ikmasi ve c¢ikar bolgelerini
genisletmek icin ugrastig1 bir dénemde, Istanbul ve Trakya M.O 2.bine ait herhangi bir
yerlesim olmamasi nedeniyle ilgingtir. Bu buluntular sonucunda Trakya-Balkanlar ile
Anadolu-Suriye iliskilerine dair yeni bir degerlendirmeyi gerekli
kilmistir.(Aydingiin,2013:10) Kiigiikcekmece GOl Havzasi’'nda Hitit seramikleri
yaninda M.O XVII-XV yiizyillara tarihlenebilen Kibris beyaz astarli (white slip)
seramik pargast bulunmustur. Dolayisiyla Kiiclikcekmece Golii havzasi (Bathonea)
kazilari, ile Istanbul’un eksik kalan tarihsel bosluklarini1 tamamlayacak veriler sunmakta
buna ilaveten ilk kez Trakya’da Erken Hitit izlerini (M.O XVII-XV yiizyillar ) dair

veriler sunan bolge olmasi agisindan da 6nemlidir. (Aydingiin, 2017: 377-378)

Sonu¢ olarak Kiiglikcekmece GOl Havzasi’'nda (Bathonea) yapilan kazi
calismalar Istanbul’un uzak genis cografi bolgelerle olan ticari iliskilerine dair Snemli
veriler sunmaktadir. Ayrica Hititlere ait izlerin bulunmasi bu iligkilere 6rnek olarak

gosterilebilir.

3.1.12 Cine Tepecik Hoyiigii
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Sekil 51. Cine Tepecik Hoyugii (H.G.M Kiire)

Tepecik Hoyiigii, Aydin ili, Cine ilgesi Cine Ovasi’nda bulunan hdyiik Cine Cay1
ile Karakollar yerlesimi arasinda kalmaktadir.(Oner vd.,2020:259) Cine Tepecik
Hoyligli'nde elde edilen arkeolojik veriler Bati Anadolu ve Ege diinyasiyla baglantili
kiiltiirel ve kronolojik gelisim gostermektedir. Kalkolitik Cag’dan itibaren kaplarda
goriilen bezeme sitilinde, figilirinlerde Tepecik Hoyligii niin bdlgeler arasi iletisimindeki
yakinligr ve kiiltiirel hareketliligini gérmek miimkiindiir. Obsidyen ve cakmaktasi
Kalkolitik Cag, Ilk Tun¢ Cag1, Orta ve Ge¢ Tung¢ Cag’larinda kullanilmistir.Obsidyenin
Ege adalar1 ve Orta Anadolu’dan getirilmesi saglanirken en erken bolgeler arasi ticari
iligkilere dair veriler sunmaktadir.(Giinel, 2021:117) Tarih 6ncesi donemde obsidyen
kullaniminda Anadolu geneline bakildiginda obsidyenin en ¢ok kullanim gordiigii yer
Cine-Tepecik Hoyiiktiir. Yontmatas buluntularina bakildiginda agirlikli Melos, daha az
oranda Orta Anadolu obsidyeni ile {iretim artiklar1 seklinde ise Giali obsidyeni gibi ithal
obsidyen kullanimi goriilmektedir. (Kolankaya Bostanct vd.,2020:92) Canak ¢omlek
motif 6zelliklerine bakildiginda kap iizerinde goriilen bezeme sitilinde yer alan perdah
bezeme Ege’de Neolitik donemde uzun siire kullanilmistir. Bu buluntu 6rneklerine
rastlanilan yerlere; Cine-Tepecik, Edirne’nin Enez ilgesi’nde yer alan Hoca Cesme 1
M.O 5500-5250, Liman Tepe VII ve Aktopraklik M.O 5500-5000 sayilabilir. (Cayir
Boyiikulusoy, 2010: 148) Cine-Tepecik Ge¢ Tung Cagi Miken seramiklerinde goriilen
motif ve motiflerin Ege’de, Yunanistan, Kiklad ve Dodecanese Adalari, Dogu Akdeniz
Bolgesi’nde ise, Kibris ve Misir’da yer alan yerlesimlerindeki Miken seramikleri ile

benzer oldugu goriilmiistiir. (Giinel & Kiyak,2022: 229)
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Cine Tepecik Hoyiigii'nde disa yonelik kiiltiirel etkilesime 6rnek olarak obsidyen
ve Miken seramikleri kanitlarken Anadolu i¢inde etkilesimini ise hem obsidyen hemde

kaplarda goriilen bezeme sitilleri ile gormek miimkiindiir.

3.1.13 Sarhoyiik

Sekil 52. Sarhoyiik (H.G.M Kiire)

Eskisehir i1 Merkezi'nde yer alan hoyiik, Esentepe ve Gazipasa Mahalleleri
arasinda kalmaktadir.Cevre Yolu Bulvarma yakin bir konumda bulunmaktadir.
Sarhdyiik’te M.O 3. Binyil’dan baslayarak M.S 12. yiizyila kadar uzanan Kkiiltiir
katmanlar1 icermektedir.(Bastiirk,2018:43) Sarhdyiik (Darylaion), I¢ Anadolu’yu
Marmara Denizi’ne ve Ege kiyilarina diger taraftan yine bolgeyi Akdeniz’e baglama
acisindan 6nemli bir kavsak noktasinda yer almaktadir. (Darga,1994:481)Hoyilik bu
yoniiyle kilit bir rol tstlenmektedir. Sarhdylik kazilarinda iki adet hilal bigimli pismis
toprak agirlik bulunmustur. (Darga vd., 2003: 48) Bir kumasin elde edilmesi igin
tezgahta dokunmasi sirasinda gerekli olan araglardan birisi olan tezgadh agirliklarinin
(Girengir, 2020:34) hilal bigimli olanlar1 yaklasik olarak M.O IILbinden itibaren
Akdeniz cografyasinda bulunan Italya, Yunanistan ve Anadolu’da kullanildig
bilinmektedir. (Y1lmaz, 2016:100) Sarhdyiik kazilar1 sonucunda elde edilen filolojik ve
arkeolojik malzeme Sarhdyiik’iin bir Hitit sehri varligini ortaya koymaktadir.(Darga
vd.,2005:345)Sarhoyiikte ele gecen hilal bigimli tezgah agirliklarinin dagilimima
bakildiginda Anadolu disinda Ege Adalari, Yunanistan gibi yerlerde goriilmektedir.
Anadolu’da duruma bakildiginda ise hilal bigimli tezgah agirliklarinin ilk 6rnekleri Bati

ve Orta Anadolu’da Ilk Tung Cagi'nda ortaya c¢ikmis Ge¢ Tung Caginda da
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kullanimlar1 devam etmistir. Biiylik olasilikla kiiltiirel iligkiler neticesinde Orta
Anadolu’dan giineye dogru yayilarak Orta ve Ge¢ Tung¢ Cagi’nda Kilikya’da
kullanilmistir. (Y1lmaz, 2016:102)

Sarhdyiik Sakarya Nehri’nin batisinda Hitit iilkesinin batiya agildigi kapisi
durumunda dir. Buna ilave olarak Sarhoyiik kazilarinda cikartilan eserler ile Anadolu

icinde ve Anadolu disinda kiiltiirel iligkilere dair 6nemli veriler sunmaktadir.

3.1.14 Kiilliioba

Sekil 53. Kiilliioba Hoytigii (H.G.M Kiire)

Orta Anadolu’nun batisinda Eskisehir Ili, Seyitgazi Ilgesi yakinlarinda yer alan
Kiillioba Hoyiigi'nde (Tirkteki vd., 2021:105 )Biiyik Kervan Yolu iizerinde
kalmaktadir. Kiilliioba Hoyiigii’'nde ITC II’den ITC III’e gegis siireci net bir sekilde
goriilebilmektedir. Hoylikte ele ge¢irilen carkta yapilmis yalin ¢anak ¢omlek ile Suriye
Sisesi taklitleri ve ayak seklinde miihiirlerden Kilikya yonlii etkilerin oldugunu
gostermektedir. (Efe,2004:22) Bunlara ilave olarak Kiilliioba’da ITC I dénemi ¢anak
comlegi icerisinde i¢ Bati Anadolu’nun giiney kesiminde yogun olarak goriilen parlak
siyah oluk bezemeli mallar ile karakterize olan Beycesultan ITC I kiiltiirii etkilerinin

goriildiigiinii sdylemek miimkiindiir. (Tiirkteki vd.,2021:111)

Kiilliioba kazilar1 sonuglarina gore degerlendirme yapildiginda Geg¢ ITC II
doneminden itibaren Ozellikle Suriye-Kilikya bolgeleri ile Kuzey Ege arasinda, Konya

Ovast, i¢ kuzeybati Anadolu ve dolayisiyla Eskisehir ve Iznik/Inegdl Ovalar vasitasiyla
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yogun bir ticari iliskinin basladigi goriiliir. Kiilliioba' da Biiyiik Kervan Yolu olarak
adlandirilan bu ana ulasim aginin iizerinde yer alirken bu ana ulagim yolu iizerinde, ilk
defa ortak ITC III kiiltiir 6zelliklerinin sekillenmeye basladigindan bahsedilebilir. (Efe
&Ay-Efe,2001:54) Hoyiikteki yerlesim hakkinda ise ilk Tun¢ Cagi II Dénemi’nde
hoyligiin dogu kesiminde yapilan ¢aligmalar sonucunda Asagi ve Yukar1 Yerlesme
anlayisina uygun olarak yerlesildigi anlasilmistir. Yukari yerlesmenin etrafi cevre
duvar ile gevrilidir. Anadolu yerlesim planina uygun sekilde uzun evlerin avlulara
acildigr bir goriinim sergilerken g¢evre duvari anmtsal degildir.Cevre duvarmin ¢ok
sayida girise sahip olmasi savunma amacindan ¢ok, asagi ve yukari yerlesimin ayrimina

yonelik olarak insa edilmis olabilecegini akla getirmektedir. (Ttrkteki vd.,2021:111)

Kiilliioba Hoyiigii Mezopotamya’dan baslayarak Iznik-inegol Ovalari iizerinden
Troya’ya uzanan 6nemli bir ticaret yolu giizergahinda bulunmasi nedeniyle 6nem arz

etmektedir.

3.1.15 Maydos Kilisetepe Hoyiigii

Sekil 54. Maydos Kilise Tepe Hoyiigli (H.G.M Kiire)

Maydos Kilisetepe Hoyiigii Canakkale 1li, Eceabat Ilgesi, Kemalpasa
Mahallesi’nin merkezinde bulunmakta, Canakkale Bogazi’na ise yaklasitk 200 m
mesafededir. (Basaran Mutlu, 2019:1) Maydos Kilisetepe Hoyiigli'nde D3.4 agmasinin
Son Tung¢ Cagr’nin ikinci evresine denk gelen tabakasinda hdyiigiin 6nemli bir ticaret

rotast oldugunu gdsteren tag bir kapak bulunmustur. Minos tipli bir kapak olan bu
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buluntu sayesinde Canakkale Bogazi i¢inde ilk defa Minos kiiltiiriine ait bir buluntu
bulunmustur.(Sazc1, 2015: 321) Héyiik M.O 2.bin yil boyunca mimari ve seramik
ozellikleri bakimindan Kuzeybat1 Anadolu 6zelliklerinin 6n planda oldugu bir karaktere
sahipken ayni siiregte farkli kiiltiir bolgeleri ile kurulan iliskiler sonucunda yerlesme de
farkl kiiltiir 6geleri de goriilmektedir. (Basaran Mutlu & Bamyaci, 2020:67) Bu durum
Maydos Kilisetepe Hoyiligli’'nilin bat1 kismi1 6rnek olarak gosterilebilir. Burada Balkan
kokenli seramikler ve buluntularin oldukg¢a fazla bulunmustur. Buna ilaveten hoytikte
bulunan bir ev Balkan kokenli motiflerle siislenmistir. Hoyiikteki yerlesme durumuna
bakildiginda cazip olmayan bati kisminin Balkan kokenli insanlar tarafindan iskan
edilirken, yerlesmenin merkezinde ve denize bakan boliimiinde ise yerel insanlarin
ikamet ettigi diisiincesini akla getirmektedir. (Sazc1 vd., 2022:233 ) Maydos M.O. 3.
binyill sonu ile M.O. 2. binyil basina kadar Bati Anadolu etkisindeki kalan bir
yerlesimken, M.O. 2. binyilin ortalarina kadar ise kuzeyli kiiltiirlerin etkisiyle beraber
genis iletisim ve ticaret ag1 icinde olmasi sebebiyle degisim baslar.(Basaran Mutlu,

2019:8)

.Maydos Kilisetepe Hoyltigii’nde Minos tipi kapagin bulunmasi hoyiigiin uzak
mesafe ticaretine dair ipucu sunmaktadir. Bunun yaninda hdyiikte yapilan kazilarda

farkli kokenden insanlarin yasadigina dair kanitlar sunmasi agisindan 6nemlidir.

3.1.16 Cesme-Baglararas1 Hoyiigii

Sekil 55. Cesme-Baglararas1 Hoyiigii (H.G.M Kiire)

[zmir ili, Cesme Ilcesi, Musalla Mahallesi, 1036 Sokak iizerinde yer alan
Baglararast Hoyugl, 2001 yilinda, insaat ¢alismasi sirasinda kesfedilmistir. Hoytik
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Tung Cagi merkezidir. (Sahoglu vd., 2018:372)Kaz1 ¢alismalarinin sonucunda Cesme-
Baglararas1 Hoyiigii’niin Tung Cagi’nda 6nemli bir liman kenti oldugu ve ozellikle
Girit-Minos kiiltiirii etkinliginde M.O 2.binyilda gerceklesen deniz ticareti igerisinde
onemli bir liman gorevi gordligii ortaya ¢ikmaya baslamistir. (Sahoglu vd.,2012:490)Bu
etkinligin 6rnegi olarak hdyiigiin CB1 tabakasinda ¢ukur i¢inde ¢ok sayida ithal Minos
ve Minoslasmig seramik Orneklerinin  bulunmasi ile agiklanabilir.(Sahoglu
vd.,2020:359)Hdyiigiin yerlesim tarihi hakkinda M.O 3.Binyilin ortalarindan, M.O
2.Binyilin ikinci yarisina kadar genis bir zaman diliminde iskan edildigi anlagilmistir.
(Sahoglu vd.,2018:372) Baglararasi’nda ithal seramik oOrnekleri ilk defa CB 2b
evresinde ele gegmistir. Ele gecen seramikler Minos stilinde, Kiklad Adalar1 kokenlidir.
Baglararasi’nin 1.Tabakasi’nda ¢agdas olan Ge¢ Minos [A donemiyle bu seramik
ornekleri en yiiksek sayiya ulasmistir. Cesme Baglararasi CB 2b evresinde bulunan
yerel seramik Orneklerinin ise, Bati Anadolu’nun sahil kesimindeki diger yerlesim
alanlarindan iyi taninan devetiiyli /kirmizi astarli seramik Ornekleri oldugu
goriilmektedir. (Sahoglu vd., 2018:373) Baglararas1 Hoyiigli'nde yerlesimdeki diger
firinlardan farkli bir firin bulunmustur. Yemek pisirmeden ziyade seramik firim
olabilecegini akla getirmektedir. Bu firin Orneklerine bolgede; Liman Tepe ve
Miletus’un GTC tabakalarinda ve Kocabas Tepe’nin OTC tabakalarinda agiga
cikartilmistir. Bu tip firinlar 6zellikle Girit-Minos etkinliginin goriildiigii yerlesimlerde
bulunmustur.(Sahoglu vd.,2020:365) Cesme-Baglararasi’nda arkeolojik bulgularin
degerlendirilmesinin ilk sonuglarina gére Cesme-Baglararas1 Ege’nin en iyi dogal liman
sartlarma sahip olmasina ragmen, M.O 3.Binyilin ortalarinda yerel 6zellikler 6n plana
cikarken deniz asir1 baglantis1 az olan bir toplulugun yasadigi anlasilmaktadir. M.O
2.Biny1l’m ikinci c¢eyreginde ise Baglararasi Girit-Minos kiiltiiriiniin agirliginda
gerceklestirilen Ege deniz ticareti i¢in Onemli bir liman kenti olarak karsimiza

cikmaktadir. (Sahoglu vd.,2018:378)

Bir liman kenti olan Cesme-Baglararas1t M.O 3.binyilin ortalarindan itibaren iskan
edilmis 6zellikle Girit-Minos kiiltiirii etkinliginde gerceklesen ticarette 6nemli bir liman
vazifesi gdrmiistiir. Yerlesmede agiga ¢ikartilan firin Girit-Minos etkinligini gosterirken
benzer firinlarin bolgede baska yerlesimlerde de bulunmasi Girit-Minos etkinliginin

diger yerlesimlerdeki etkisini géstermektedir.
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3.1.17 Gokg¢eada-Yenibademli Hoyiik Kazisi
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Sekil 56. Gokceada Yeni Bademli Hoyiigii (H.G.M Kiire)

58

Gokee Ada’da yer alan Yeni Bademli Hoylik, Gokg¢e Ada merkezden yaklasik 2,5
km mesafede olup Kalekdy’e dogru giden Yali Caddesi’nin 400 metre batisinda
kalmaktadir. Biiylikdere vadisinin allivyonlu tarim arazisinde kalan hoylik dogu-bati
yoniinde 120 m ve kuzey-giiney yoniinde 130 m biiyiikliiglindedir. (Hiiryilmaz,
2007:86) Hoyiikte ortaya ¢ikartilan ¢anak ¢omleklerin benzerlerine Bursa, Orhangazi
llgesi'nde yer alan Hacilartepe’de David French’in yaptigi yiizey arastirmalarinda
toplanan ip delikli ve ip deliksiz tutamakli ¢anak 6rnekleri (French, 1967:72 , Fig. 9: 20,
21 ) Yenibademli’nin Tip-III ana tipi grubunda yer alan Tip-III b ve Tip-III el alt tip
(Ayvazoglu,2018:451) ornekleri ile karsilagtirildiginda ayrintilarda  farkliliklar
barindirmasina ragmen ortak Ozellikler barindirmaktadir. (Ayvazoglu,2018:119)
Bursa’da David French tarafindan malzeme toplanan Cayirkdy Hoyiigii diiz basit agiz
kenarina sahip ve dirsekli canak 6rnegine Yenibademli Tip-XVII b’de yer alan S profilli
(Ayvazoglu,2018:462) ¢anak Cayirkdy Hoyligli malzemesi ile karsilagtirdigimizda agiz
profili bakimindan benzesmektedir. (Ayvazoglu,2018:121) Yenibademli’de bulunan
malzemelerden yine Uyiicek-Iznik Hoyiigii’nde toplanan (French, 1967:82, Fig. 19:6)
ice cekik agiz kenarma sahip ve keskin dirsek yapan c¢anak Yenibademli Tip-XIII
orneklerinden bazilar1 ( Ayvazoglu,2018:458 Tip-XIII a2, Tip-XIII a3) ile agiz profili

yoniinden karsilagtirma imkan1 sunmaktadir.
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Mikenler’in, pismis kilden yapilmis tabletleri, arsivlerde yer almaktadir.
Giiniimiize ulasan bu arsiv bilgilerine gére Mikenler Anadolu’ya yaklasik M.O 1600
yillarinda gelmis olduklar1 kabul edildiginde (Cakir, 2011:8) Bu buluntulardan hareketle
Yeni Bademli yerlesimcilerinin g¢evresi ile bir kiiltiirel iliski i¢inde olduklarina isaret
etmektedir. ITC’de hammadde ihtiyacina bagh olarak gelisen ticari iliskiler sonucunda
kiiltiir bolgeleri arasinda etkilesimler olmustur. Bu etkilesimler sonucu yerlesimlerde
sosyo Kkiiltiirel ve siyasi yapilanmalara bagli olarak i¢ dinamiklerin etkisiyle yerel
yonetimlerin olusumuna neden olmustur. Yenibademli yerlesmesinde siyasi otorite
gostergesi anitsal yapiya rastlanmamistir. Bu durum yerel yoneticinin olmadig
anlamina gelmemekte sosyal ve ekonomik statiisiiniin mimariye yansitilmamasi ile
aciklanabilmektedir. Bu donemde Troai I, mavi Poliochni ve Yenibademli’nin sur ile
koruma altina alinmaya baslamis olmasi, merkezi yerlesmelerde kollektif iscilik
gerektiren ve bu calismay1 yonetecek bir yoneticinin yani “Bey”olarak tanimlanan bir
bireyin varligini akla getirmektedir.(Hiiryillmaz, 2006:37,38) Yenibademli’de kentlesme
yolunda ilk adim M.O 3.bin yil baslarinda atilmigtir.Daha sonra etrafi savunma

duvarlar ile ¢evrelenmistir. (Hiiryilmaz, 2007: 87)

Gokce Ada’da yer alan Yeni Bademli Hoytlik’te ele gecen Miken seramikleri Yeni
Bademli Hoyiigii’niin yaklasik olarak M.O 1600°lii yillarda Mikenler ile olan iliskisini
kanitlamaktadir.Yeni Bademli’de kentlesmeye dogru giden silireci gorebilmek
miimkiindiir. Ayrica ¢anak ¢dmlek buluntularindaki motif ve formlardan Bursa’da yer
alan bir¢ok hdyiikle benzerliklere sahip olmas kiiltiirel iliskinin yoniinii de gostermesi

acgisindan onemlidir.

3.1.18 Smyrna Eski izmir (Bayrakh ) Kazisi
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Sekil 57. Smyrna Eski izmir (Bayrakli) Kazis1 (H.G.M Kiire)

Hoyiik; Izmir ili, Bayrakl Ilgesi'nde yer almaktadir. Bayrakli Hoyiigii Izmir
Korfezi'ne yaklasik 700 m mesafede dir. (Ertiiziin & Akar Tanriver, 2017:518) Smyrna
yerlesiminin 2. binyil tabakalarinda agkisiz el yapimi gri ve siyah tonlarinda el yapimi
mutfak kaplar ele gecmistir.Bunlardan 6zellikle agiz kenarindan baslayarak gri veya
siyah tonlarinda agkisiz el yapimi mutfak kaplar1 da bu mallara eslik eder. Bunlarin
arasinda Ozellikle el yapimi kaplarda agiz kenarinin hemen altinda uclar1 asagiya dogru
bakan hilal bi¢imli tutamaklar 6n plana ¢ikmaktadir. (Tanriver vd., 2022:497). Bayrakl
Hoytigi 2.bin y1l tabakasinda ele gegirilen malzemelerin parelellerine Troya V, (Blegen
vd. 1951:Fig. 243; 32.22 ile (Fig.36.867), (Beycesultan,(Lloyd-Mellaart 1965:88
Fig:12) Eskisehir, Demircihdyiik (Seeher,1987: Taf.52 Fig:12,13) Kiilliioba
yerlesiminin 1ID evresinde ITC III (Efe&Tiirkteki, 2005:130 Fig.9b.13) tabakasinda

rastlanmigtir.

Hilal bi¢imli yada at nali tutamakli kaplarin Marmara Bolgesi’nde Canakkale’de
Troya, Ege Boélgesi'nde Izmir Smyrna ve Denizli’"de Beycesultan Hoyiigii’nde
bulunurken i¢ Anadolu’da Eskisehir’de Demircihdyiik ve Kiilliioba’da goriilmesi bu

kap formunun genis bir yayilim alanina sahip oldugunu gostermektedir.

3.1.19 Eksi Hoyiik Kazisi
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Sekil 58. Eksi Hoyiik (H.G.M Kiire)

Denizli Ili, Cal Ilgesi, Civril Ovast’nin giineyinde Cal ilge merkezinin dogusunda
yer alir. Hoyiigiin kuzeyinden Biiyilk Menderes Irmagi ge¢mektedir. (ilhan vd.,
2020:662) Burada bulunan ¢anak ¢émlek malzemesini Anadolu’daki diger yerlesimlerle
karsilastirma yapildiginda Eksi Hoylikte ele gegcen dikine ip delikli tutamaklarin
(Dedeoglu vd.,2019:7 Fig.14:7-9 ) benzerlerine Havran-Inbogaz1 Vadisi’nde prehistorik
bir magara olan Andik Magarasi’'nda kisa tiinel kulp seklinde olan1 (Yalgikl1,2023:37
Fig. 13.1-6) bulunmustur. Yukar:1 Menderes Havzasi’nda M.O 7.binin ilk yarisindan
itibaren baslayan yerlesimler oldugu yiizey arastirmalari haricinde Eksi Hoylk kazi
caligmas1 ile ortaya konulmustur. Eksi Hoyiik’te yapilan kazilar sonucunda ortaya
cikartilan arkeolojik verilerin degerlendirilmesi ile Goller Bolgesi basta olmak tizere bu
bolge disinda Kiy1 Ege ve kismen Orta Anadolu ile iligkilere dair kanitlar sunmaktadir.
(Dedeoglu vd.,2019:9).

Eksi Hoyiik kazilarinin degerlendirilmesinde cevresi ile iliskili oldugu diger

bolgelerle etkilesime dair veriler sunmasi agisindan énemlidir.

3.1.20 Bademgedigi Tepe Kazis1
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Kaplancik

.
Kaplancikgolu

b Badem Gedigi

Kagnikisik Gedig

Sekil 59. Badem Gedigi Tepesi Hoyiigii (H.G.M Kiire)

[zmir Ili, Torbali Ovasi’min kuzeyinde kalan Bademgedigi Tepesi Metropolis
kentinin 5 km kuzeyinde Izmir-Aydin Otoyolu’nun kenarinda yer almaktadir. (Aykurt,
2010:4) Badem Gedigi’nde Tabaka 1’de LH III C Erken Myken boyali seramigi ve
gold-wash malzemesi olduk¢a fazla bulunmustur.Miken seramiginin bulunmasi (Merig
& 0z2002:89) Bademgedigi Tepenin Anadolu dis1 Kkiiltiirel etkilesimini
gostermektedir. Izmir bolgesinde ithal seramikler Baglararasi ve Bademgedigi’nden
bilinmekte; ancak Baglararasi’nda bulunan ithal seramikler farkli kiiltiir bolgelerine ait
olup sayica fazladir. (Aykurt, 2010:51) Bir baska o©rnek vermek gerekirse
Bademgedigi’nin I1I.tabakasinda M.O. 1375-1300 yillarina tarihlenen Ge¢ Minos I1IA2
seramigine ait bir par¢a bulunmustur. VI. tabakada ise M.O 1600-1500 yillarma
tarihlenen iki adet Ge¢ Minos 1A seramigi bulunmasi (Meri¢ vd.,2004:296) Anadolu

dis1 kiiltiirel iliskide olduguna dair buluntulardan 6rnekler olarak verilebilir.

Bunlara ilave olarak II Tabakada Ge¢ Hellas III C Myken seramikleri Erken, Orta
ve Geg olmak tizere biitlin evreleri ile temsil edilmektedir. Ayni tabakada Yunanistan ve
Balkanlar’la iliskileri gosteren el yapimi kaba kaplara ait parcalar (Handmade
Burnished Ware) da ele gecirilmistir. Bademgedigi Tepe’nin II1.-V. tabakalarinda yerli
Anadolu seramigi bulunmustur. Buluntular Beycesultan ve Aphrodisias Ge¢ Tung

katlartyla, muhtemelen M.O. 15. ve 14. yiizyillarla iliskilidir. Bu buluntularm yaninda
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krem renkli seramiklerin Milet’te bulunan benzerleri de M.O. 14. yiizyil tabakasinda

bulunmustur. (Merig vd., 2005:141)

Izmir bélgesinde yer alan Bademgedigi Yunanistan ve Ege Adalan ile iliskili
seramikleri bulunmas1 Bademgedigi Tepe’nin Anadolu disinda kiiltiirel iliskisini acgik
kanitlamaktadir. Ayrica Balkanlar’la iligkilere dair Orneklerinde  goriildiigii
Bademgedigi Tepe genis bir yelpaze de hem Anadolu i¢i hemde Anadolu diginda

kiiltiirel etkilesimde olmus oldugu sdylenebilir.

3.1.21 Kanhgecit Hoyiigii

Sekil 60. Kanlige¢it Hoytigt (H.G.M Kiire)

Kanhgecit, Kirklareli 11 merkezinin giineyinde, Asilbey Koyii’ne giden yolun
takribi olarak 250 m batisinda, Haydardere yatagi ile Kirklareli - Babaeski
demiryolunun iki yaninda bulunmaktadir. (Ar1 vd.,2010:230) Kanligegit M.O 3.binyilin
basinda diger Trakya yerlesimleri benzeri ahsap mimarisi olan ve Bulgaristan Ezero
kiiltiiriiyle iliskili bir yerlesim olarak kurulmustur. ITC II sonlarina dogru ise Anadolu
kent modeline uygun kuleli anitsal bir giris kapisi olan ve surla ¢evrelenmis ic kale ve
tas temelli megaron yapilariyla yeniden sekillenmistir.(Ozdogan,2016:XIV) Mimari
kalint1 olarak ise Kanligecit 2.tabakada dort megaron agiga c¢ikartilmistir. Megaron {i¢
yenileme evresine sahiptir.2A evresi, Anadolu etkisindeki megaron gelenegi
goriilmektedir. Kanligecit 2.tabakada yerlesme, “i¢c kale” ve “asagi sehir” olarak iki

farkli béliime ayrilmistir.(Ar1 vd.,2010:230) I¢ kale goriintiisii tastyan yerlesimdeki
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“megaron” planli yapilar ve buluntular1 Kuzeybati Anadolu ile yakin benzerlige
sahiptir.(Ozdogan, 2016:22) Kazi calismalarinda ele gecirilen kiigiik buluntulardan
figiirinleri diger yerlesimlerle karsilastirma yapildiginda Izmir, Bakla tepe V. tabakada
ayakta durur vaziyette figiirin bulunmustur. (Erkanal & Sahoglu, 2012b:93) Bati
Anadolu’nun kiyt seridinde Kalkolitik donemde bir benzeri olmayan figiirinin
Anadolu’da goriilmesi ise ITC’ de baslar. Bu tip figiirinler, daha ¢ok i¢ Bat1 Anadolu ile
Kuzey Bat1 Anadolu’da karsilagilmaktadir.Yakin benzerlerine ise Trakya’da Kanligegit,
I¢ Bati Anadolu’da, Afyon Cikrik Hoyiik ile Demircihdyiik’te bulunmaktadir.(Eroglu,
2014:111)

Kanligecit M.O 3.bin baslarinda Balkan etkisinde bulunurken yerlesimde ITC 2
sonlarma dogru mimari de gorillen degisim ile Anadolu etkileri goriilmeye
baslamaktadir. Bakla Tepe’de Kalkolitik Cag’da ele gegirilen figiirin ITC’de yayilim
gostererek Kanligecit’te benzerine ulasilmas: kiiltiirel iliskilere o6rnek olarak

gosterilebilir.

3.1.22 Beycesultan Hoyiigii

Sekil 61. Beycesultan Hoyiigii (H.G.M Kiire)

Beycesultan Hoyiigii, Denizli ili, Civril Ilgesi, Mentese Kdyii yakinlarinda yer
almaktadir. (Oral, 2020:2078).Bat1 Anadolu’daki yerlesimlerde karsilasilan ve kabin
profil yapan kismindan baglanarak agiz kenar {izerinde yiikselen ve yine gdvdenin

profil yapan yerine baglanan yuvarlak kesitli, sepet kulplu agiz kenar1 disa
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kalinlastirilmis govdesinde yivler olan kap ornekleri M.O 2.bin boyunca goriiliir.
(Mangaloglu-Votruba, 2012:78 ) Benzerlerine ise Troya (Blegen vd. 1953, Fig. 425; 5-
14.) Iznik’te Cardak (French 1967:69, Fig. 6.42,) Kéopriihisar (French 1967:78, Fig.
15.2) Okuf (French 1967:79, Fig. 16.29) izmir bolgesinde ise Panaztepe’de
bulunmustur. (Giinel, 1999: lev.141-142 )

Mimari agidan bakildiginda ise Beycesultan, Giineybati Anadolu’da model olacak
bir yerlesmedir. V. tabakada ortaya cikarilan anitsal saray yapisi bir yandan Minos
Ozellikleri  gosterirken diger bir yandan da Orta Anadolu o6zelliklerini
yansitmaktadir.(Sar1,2012:135 ).Canak ¢omlek o6zellikleri bir¢ok yerlesimle benzesen
Beycesultan Hoyiigli mimari bakimdan Minos etkisi gostermesi hem Anadolu i¢i hem
Anadolu dis1 etkilesimine Ornek olarak gosterilebilir. Beycesultan HOyiigii ¢anak
comlek oOrnekleri benzerlerine Bursa ilgelerinde yapilan arkeolojik arastirmalarda
bulunmus olmas1 genis bir ticari etkilesimi veya daha farkli bir etkilesimin etkisi olarak

goriilebilir.

3.1.23 Ugurlu Zeytinli Hoyiik

Sekil 62. Ugurlu Zeytinli Hoyiik (H.G.M Kiire)

Ugurlu- Zeytinli Hoyiik Canakkale 1li, Gokgeada, Ugurlu Kdyii yakinlarinda yer
almaktadir. (Giircal & Erdogu,2020, 46) Ugurlu-Zeytinlik Hoyiigli en erken VI. kiiltiir
katt M.O. 6800-6600 yillar1 aras1 Ege adalarinda Girit Adasindaki Knossos yerlesmesi
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ile Canak Comleksiz Neolitik Cag donemini veren tek yerlesimdir. (Erdogu & Yiicel,
2022: 375)Hoyigiin O6 plan karesinde Kalkolitik Caga tarihlendirilen bir yapi
bulunmustur. “Bina 4” olarak adlandirilan yapinin giris kisminda ve tahribata ugrayan
kesimlerinde bulunan ¢anak c¢omlekler Bati Anadolu’da M.O 5200 4500 yillarina
tarihleme yapilan Kumtepe IA-Besik Sivritepe Kalkolitik Cag kiiltiri ile iliskili
(Erdogu, 2015:168 ) oldugu soylenebilir.

Hoytliglin V.tabakasinda bulunan ¢anaklar el yapimi “ S” profilli olup kulplari
dikey tiip seklinde yerlestirilmistir.(Erdogu,2011:50 Fig.12.6) benzerlerine ise Ulucak
Hoytik canak ¢dmlegin tipolojik siralamada V. tabakanin erken evresi yani Ve-e (Cevik
&Vuruskan,2020:102 Fig.7.d,b) V.tabaka ge¢ evresi olan Va/b de bulunmustur.(Cevik
&Vuruskan,2020:105 Fig.11.a,b) Denizli’de bulunan Eksi Hoyiik 4a tabakasinda dikine
ip delikli tutamaklar bulunmaktadir.(Dedeoglu vd.,2019:7 Fig.14:7-9 )

Gokge Ada iizerinde bulunan Ugurlu yerlesiminde Balkan kokenli figiirinler ile
benzer figiirinlerin bulunmas1 Balkanlarla olabilecek iliskilere dair fikir verirken ¢anak
¢omlek buluntular1 yakin konumda bulunan ve Bati Anadolu’da M.O 5200 4500
yillarina tarihlenen Kumtepe [A-Besik Sivritepe Kalkolitik Cag kiiltiiri ile iligkilere dair
ipuclart sunmaktadir.Hoyiik ada iizerinde bulunmasina ragmen Anadolu’da bircok

yerlesimle benzer kap formlarina sahiptir.

3.1.24 Seyit Omer Hoyiigii

Sekil 63. Seyitomer Hoyiigii (H.G.M Kiire)
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Kiitahya il merkezinin 26 km. kuzeybatisinda, bulunan Seyitomer Hoytigi, eski
Seyitomer Kasabasi’nda bulunan Celikler Seyitomer Elektrik Uretim A.S. rezerv
sahasinda kalmaktadir. (Bilgen;2014:196)Seyitomer Hoytigli Kilikya ile Troya
arasindaki kara baglantisinin kilit noktasinda yer almaktadir. Seyitomer Hoyiigli Bati
Anadolu’nun kuzeybati kisminda bulunmasi, konum ve iligki baglarindan o&tiirii kara
yolu ile gerceklestirilen muhtemel ticari faaliyetlerin giizergdhi iizerindeki bulunan
onemli bir merkezdir. (Kuru, 2016:142 )Seyitomer Hoyiigii IV.Tabakas1 Orta Tung
Cagmma denk gelir. Orta Tung Cag1 C evresinde hoyiik giiclii bir sur duvan ile
cevrelenmis oldugu goriilmiistiir. Bu evredeki buluntular; ¢omlekler, testiler, canaklar,
agirsaklar, tezgah agirliklari, bronz baltalar, bronz igneler, kursun figiirin ve miihiirler

yer almaktadir.

Ele gecen buluntulardan Seyitomer Hoyiigii ile Orta Anadolu ve Mezopotamya
arasindaki ticari iligkileri gdsteren onemli eserler arasinda yer almaktadir. (Bilgen,
2014:197).Seyitomer Hoyiigii Mezoptamya’dan Anadolu’ya gelen ticaretin énemli bir

kilit noktasinda dir. Bu ticaretin gostergesi hoyiik buluntularina da yansimistir.



87

SONUC

Sekil 64. Hisar Bolgesi, Kazis1 Yapilmis Hoytlikler ve Yiizey Arastirmalarinda Tespit
Edilen Hoytikler (H.G.M Kiire)

Neolitik olarak tanimlanan c¢iftcilige dayali yasam ilk olarak Giineydogu
Anadolu’da gelismeye baslamistir.8.bin yilin sonlarinda diger bolgelere dogru yayilim
gostermistir. Neolitik yasam bigiminin Marmara Bolgesi civarma ulasmasi ise M.O
6600 yillarinda olmustur.(Ozdogan;2018:9) Marmara Bolgesi'nin dogu kesiminde yer
alan Bursa’da; Ilipinar, Aktopraklik, Mentese, Bar¢in ve Hacilartepe olmak iizere bes
yerlesim alaninda bilimsel kazi ¢alismast yapilmigtir. Bu yerlesmelerdeki kazilardan
elde edilen bulgulardan da anlasilacag: iizere Bursa ve cevresinin; Canakkale, Izmir,
Aydin, Denizli, Eskisehir,Kiitahya, Yalova, Kocaeli, Istanbul ve Kirikkale’de yer alan
yerlesimlerle Neolitik Donem’den baslayarak Tung¢ Cag’lar1 boyunca da kiiltiirel

etkilesimde oldugu arkeolojik materyaller ile kanitlanmaktadir. Bursa’da yer alan
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yerlesimlerin uzak ve yakin illerdeki yerlesimlerle olan bu etkilesim izlerini Anadolu

disinda Balkanlar’da da gérmek miimkiindiir.

Bursa’nin da i¢inde oldugu bolgeye daha genis bir agidan bakildiginda Kuzeybati
Anadolu, Anadolu’nun kesintisiz iskdna ugrayan nadir yerlerinden oldugu gibi
Paleolitik Cag’da baslayan yerlesme hareketi Mezolitik ve Neolitik Cag’da geliserek
stirmistiir. Kalkolitik ve Tung¢ Cag’inda ise sehirlesme siireglerini yasayan bdlge,
Anadolu’nun yerlesmeye uygun yerlerinden oldugu gergegini ortaya c¢ikarmistir.
Bolgede Kalkolitik ve Tung Cag’inda ise yerlesme sayilarinda yogun bir artis goriliir.
(Unsal,2020:306) Bu artisa 6rnek olarak Bat1 Anadolu’da, Eskisehir ile Antalya illerinin
batisinda kalan bélgede yapilan yiizey arastirmalarinda M.O. 2. bin yila tarihlenen 340
yerlesim tespit edilmesi (Zangger & Mutlu, 2016:1043 ) 6rnek olarak gosterilebilir.
Ayrica bu sayida yerlesim sayisinin varligi yogun kiiltiirel iligkilere somut 6rnektir.
M.O 2. binyilin basindan itibaren Bat1 Anadolu’da kentlesmenin bir gdstergesi olan
yonetici siifa dair krallik, beylik olarak nitelendirilebilecek siyasi bir orgiitlenmenin
varlig1r Hitit metinlerinden anlasilmaktadir.(Akarsu, 2014: 211 ).Eskisehir’de bulunan
Sarhoytik bir Hitit sehridir. Hititler’in Bati Anadolu ile temas halinde olduklarina ise
Hitit ya da Hitit etkili bronz heykelciklerine Bat1 Anadolu’da Kadikalesi, Troya, Efes ve
Ahurhisar’da bulunmus olmasi1 (Kivrak,2019:106) istanbul Kiiciikcekmece Bathonea
kazilarinda Hitit eserinin bulunmus olmasi bu etkilesime dair ipuclar1 sunmaktadir.
Anadolu’da Kiiltiirel iligkilerin gelismesinde bir diger unsur da Assur’lu tiiccarlar
sayesindedir. Assur’lu tliccarlar uzak f{ilkelerle ticaret yaparken bunun yaninda
olusturduklar1 ticaret yollar1 ve mal aktarim merkezleri sayesinde Anadolu’nun i¢

kisimlarina mallarin ulagmasini organize etmekteydiler. (Brandau& Schickert, 2021:15)

Geg ITC II déneminde Suriye-Kilikya bolgeleri ile Kuzey Ege arasinda, Konya
Ovas, i¢ kuzeybati Anadolu ve dolayistyla Eskisehir ve iznik/Inegol Ovalari iizerinden
yogun bir ticari iliski ag1 goriiliir. Bu ticari rota iizerinde bulunan Bursa ise Iznik /
Inegol iizerinden Balikesir ile Troya’ya ulasan yolun ara istasyonu gibi dururken diger
yandan Balikesir-Bursa-Kocaeli ve Istanbul olarak devam eden bir ulasim aksmin da
giizergah1 iizerinde kalmaktadir. Yukar1 Sakarya Ovasi’nin bati kesiminde yer alan
Kiilliioba Kilikya iizerinden gelen dogu etkilerine dair ITC II’den (M.O 2700-2400)

itibaren yerlesmelerin sosyo-politik yapisinda goriilen degisiklikler konusunda ipuglari
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sunmaktadir. Yerlesme bu donemde asagi sehir ve yukari sehirden olusmaktadir. Ancak
asag1 sehrin ¢evresinde savunma gostergesi olan sur hakkinda somut veri bulunmaz.

(Efe,2004:21)

Arkeolojik Veriler Isiginda Bursa Kentinin Kurulusunun Arastirilmasi tez
calismasi kapsaminda antik kaynaklar acisindan Bursa’nin kurulusu irdelendiginde;
Strabon Bursa’nin kurucusu olarak kenti Lidya Krali Kroisos’a karsi savasan Prusias’i
gostermektedir. Oysal Prusias M. O 230/229 Bithynia Kralligi’nin basmna gegmistir
Kroisos ise M. O. 560-547/46 tarihleri arasinda Lidya Kralidir. Her iki kral arasinda 300
yil kadar biiyiik bir zamansal fark bulunmaktadir. Strabon’un bu agiklamasi kesin bir
delile dayanmaksizin baska bir kaynaga dayanarak aktarmis olabilir. Bursa’nin kurulusu
hakkinda Geng¢ Plinus’a gore Bursa sehrinin adi I.Prusias’tan geldigini ifade ederken
Hannibal’mm M.O 188’de Bithyniali I.Prusias’a sigindigini; burada Antik bir Yunan
kenti olan Odrys (Niliifer) Cay1 ile Olympos Mysios (Uludag) arasinda oldugu kabul
edilen Atussa sehrini ele gegirerek Hannibal’in 6nerisi dogrultusunda Prusa adinda yeni
bir kent kuruldugunu ifade eder.Ancak yikilan Atussa sehrinin yeri ve detay1 hakkinda
herhangi bir bilgi vermez.Yaslh Plinus ise Prusias’tan bahsetmeksizin Hannibal
tarafindan kuruldugunu belirtir. Bu kaynaklar kentin kurucusu olarak kabul ettikleri
sahsiyetler hakkinda genel bir bilgi verirken, kentin kurulusuna dair agiklayici bir bilgi

sunmaz; ayrica kentin uzak gecmisi hakkinda da kesin bir bilgi vermezler.

Bursa, diger Bithnia sehirleri arasinda ¢ok az bilgi edinilen bir sehirdir.Bu bilgi
kithiginin nedenleri arasinda kentin bir liman kenti olmamast
sayilabilir.(Sahin,2021:41)Bir diger neden olarak da Bursa’nin deniz, g6l ve akarsu
acisindan zengin; ancak bu zenginliklere uzak konumda olmas1 dezavantaja dontiserek
tarih sahnesinde komsularina gore daha 6nemsiz bir rol oynamasina, kendini 6n plana
cikartamamis olmasi sayilabilir.(Can, 2023:253) Kisaca yazili kaynaklar kral veya {inlii
bir komutanla sehrin kurulusunu iliskilendirirken ayrinti vermemektedir. Kentin
kurulusu ytizeysel bilgi ile sinirli kalirken kentin uzak ge¢misine dair herhangi bir bilgi

de bulunmamaktadir.

Bursa’nin  kurulusuna arkeolojik acidan bakildiginda ise Bursa Miize
Miidiirliigii’niin Osmangazi Ilgesi, Kavakli Mahallesi, 5370 ada, 18-19-20-22 ve 23
Parsellerde yapmis oldugu kazida Ik Tun¢ Cagi’na ait hilal bicimli tutamaga sahip
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comlegin benzerlerine; Eskisehir Demircihoylik, Canakkale, Troya, Denizli
Beycesultan, Eskisehir Kiilliioba, Izmir Smyrna ve Yalova Gdztepe gibi genis bir alanda
bulunmustur. Osmangazi ilgesi, Mollagiirani Mah., Hisar Arkeopark Kazisi’nda 5009
ada, 1-26 Parsellerde M. O 1.bin yila ait ¢dmlek bulunmasi kentin kurulus tarihini
geriye gétiiren bir diger buluntudur.Hisar Bolgesi’nde yapilan arkeolojik kazilarda ITC
ve M.O 1.bin yila ait eserlerin ortaya ¢ikartilmasi kentin kurulusunu yazili kaynaklarda
sunulan bilgilerden daha geriye gotiirmektedir. Bursa kentinin kurulusuna yiizey
arastirmalart  acisindan bakildiginda David French’in  yapmis oldugu ylizey
arastirmalarinda Bursa’da Fikirtepe Kiiltiiri’nden baslamak iizere Ge¢ Tung Cagi
sonuna kadar kesintisiz bir kronolojiyi (French,1967: 67) goérebilmek miimkiindiir.
Gokce Ada’da bulunan Yeni Bademli Hoyiik malzemeleri ile ITC 3’e tarihlenen
Cayirkdy Hoyiigii malzemeleri benzerlikler icermektedir. Bursa sehir merkezine yakin
konumda bulunan bir hoyligin Kuzey Ege’de Yeni Bademli Hoyiik ile kiiltiirel
etkilesimin boyutunu gostermesi agisindan biiyiikk 6nem arz etmektedir. Bursa merkeze

yakin konumda olan ve ITC 2’ye tarihlenen bir bagka hoyiik ise Demirtas Hoyiigii’diir.

M.O 3.bin yilin 2.yarisinda Anadolu’da kentlerin ortaya ¢ikisi olarak kabul
edilmektedir. Ilk Tun¢ Cagi’na bakildiginda Bati Anadolu’da, niifus daha once hig
goriilmedigi oranda artmistir. Giigli bir kentlesme egilimi ortaya ¢ikmis ve kdylerden
kentlere gocler baslarken metropol denilebilecek merkezler ortaya ¢ikmistir. Kentlerin
etrafi giiclii savunma duvarlariyla cevrelenmistir. (Akarsu, 2013:1) ITC I’de canak
¢dmlekte kiiltiir gruplarmin ortaya ¢ikmasi sonrasi bu kiiltiirel gelisim devam etmis ITC
I’de sehirler ve sehir devletlerinin goriilmeye baslamistir.Anadolu’da baslayan kent
olusum ve gelisme siireglerinden Bursa’nin etkilenmemesi diisiiniillemez ayrica kent
olmanin bir sart1 olan uzak mesafe ticaret rotasi iizerinde olmasi kent olma kosulunu da
saglamaktadir. Hisar Bolgesi’'nin cografi olarak kent olma elverisliligine bakildiginda,
Bursa Ovasi’na hakim bir noktada bulunmaktadir. Kent ihtiyaci i¢in zorunlu olan su
kaynag1 ise Hisar Bolgesi’nin glineyinde giiniimiizde Pinarbasi olarak adlandirilan
bolgede akmaktadir. Bir diger su kaynagi Cilimboz Deresi ise Hisar Bolgesi’nin
batisindan akmaktadir. Bolgenin konumuna savunma acisindan bakildiginda bélgenin
Cakir Hamam ile Zindan Kap1 arasinda kalan ii¢ tarafi oldukca ytiksektir dolayisiyla bu
bolgenin savunma amaci ile tercih edildigini akla getirmektedir. Giiney kesimde

arazinin diiz olmasi nedeniyle giiniimiize ulasan bilgilerden buranin ¢ift sur ile
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cevrelenmis oldugudur. Ancak Kentin ilk kurulus donemine dair sehir ve sur iliskisi
bilinmezligini korumaktadir. Yine Uludag gibi orman ag¢isindan zengin dogal kaynaga
olan yakin konumu tercih edilme nedenleri arasinda sayilabilir. Biitiin bunlara ilave
olarak bahsedilen ticaret ag1 i¢indeki konumu g6z Oniine alindiginda Hisar Bolgesi’nin

kent olarak kurulmasi i¢in uygunlugunu gostermektedir.

Arkeolojik Veriler Isiginda Bursa Kentinin Kurulusunun Aragtirilmasi tez
caligmas1 sonucunda Bursa’nin Neolitik Donem’den itibaren uzak ve yakin gevresi ile
siirekli etkilesim halinde oldugu goriilmistiir. Anadolu’da kentlesme stireglerinin
yasandig1 donemde Bursa’nin bu etkilesimden etkilenmedigi sdylenemez. Bursa’nin
Eskisehir iizerinden gelerek Troya’ya uzanan Tun¢ Cagi’ndaki ticari rota lizerinde
kalmasi1 ise bu etkiyi destekler mahiyettedir. Hisar Bolgesi’nde ele gecen ITC’ye
tarihlenen hilal bicimli tutamaga sahip arkeolojik materyalin degerlendirilmesi ile
Bursa’nin  kurulusunu kentlesmenin goriilmeye basladigi ITC’den baslatiimasi
ongoriilmektedir Yogun tahribata maruz kalan Hisar Bolgesi’nde yapilan bir diger kazi
calismasi ise Hisar Arkeopark alamidir. M.O 2-1 bin yila ait ¢émlegin bulunmasi1 Bursa
kent merkezinin geriye giden stratigrafisine dair veriler sunmaktadir. Tez calismasi ile
yazili kaynaklarin Bursa kent tarihini aciklamada yetersiz kaldigi dolayisiyla yazili
belgelerin kentlerin kuruluslart hakkinda siirl bilgileri giiniimiize ulagtirmis oldugunu
da gostermektedir. Kentler hakkinda giiniimiize ulasan yazili kaynaklar1 arkeoloji bilimi
acisindan karsilastirmaya ornek olarak Cografyaci Strabon Bayrakli Hoytigli (Smyrna)
kentinin Lydialilar tarafindan yikilisindan sonra 400 y1l 1ss1z kaldigini kent halkinin ise
civar koylerde yasamlarimi siirdiirdiigii hakkinda sunmus oldugu bilgisinin kazi
calismalar1 ile kentin Lydia Krali Alyattes’in 1.0.600 yillarindaki yikimdan sonra 40-50
yil gibi kisa bir zaman zarfinda Kral Kroisos doneminde kentin yeniden kuruldugunu
(Sevin; 1999:15) ortaya ¢ikarmistir. Dolayisiyla bu 6rnekte oldugu gibi tez ¢aligmasi,
kent tarihleri ile ilgili a¢iklamada yeni bilgi ve bulgulara ulasma agisindan arkeoloji

bilimini ve arkeolojik kazilarin 6nemini de ortaya koymaktadir.
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