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Bu calisma, Nallihan Kus Cenneti’ nde, 2006-2007 yillarinda gergeklestiriimis ve

kKizilsirth 6rimcekkusunun (Lanius collurio) biyo-ekolojisi ortaya konmaya caligiimigtir.

Calismanin sonucunda, go¢ ve ureme donemini kapsayacak sekilde Nisan ayinin
sonundan Agustos ayinin sonuna kadar alani kullandiklari, go¢ doneminde daha ¢ok
tarim alanlarini ve step vejetasyona sahip tepeliklerinde gorulUrlerken, Greme habitati
olarak suya yakin, vejetasyonun yogun oldugu alanlari tercih ettikleri belirlenmis ve
burada bulunan komsu yuvalarin arasindaki mesafenin ortalama 110 m oldugu
bulunmustur. Yuvalar genellikle bogurtlen c¢alisinda (Rubus dicolor) yapilmistir.
Yuvalarin yerden yukseklikleri ortalama 0,80m’dir. Yuvalarin ortalama dis ¢api 11,6
cm, ortalama yuksekligi 6,5 cm, ortalama derinligi 4,4 cm’ dir. Yumurtalarin eni:16,5
mm boyu:21,6 mm agirhg: 3,1 g, hacmi:138.0 mm?® dir. Kiime biyikligi 5-6,
kulugka suresi 14-16 gin, yumurtadan ¢ikma basarisi % 93,75 dir. 2006 yilinda 10
c¢ift, 2007 yihinda 9 ciftin alanda Uredigi belirlenmistir. 2007 yilinda yuvalan takip
edilen 7 ciftten yalnizca 1 tanesi Uremeyi basariyla sonuglandirmistir. Calisma
alaninda kizilsirth  érimcekkuslarinin, yiksek yuva predasyonu baskisi altinda
olduklari; bu nedenle Ureme basarisinin oldukga dusuk oldugu goérilmustir. Calisma
alani icinde olasi predatorleri olan saksagan (Pica pica) ve les kargasi (Corvus

corone cornix) Uremektedir.

Anahtar Kelimeler: Lanius collurio, Kizilsirtli érimcekkusu, yuva predasyonu, habitat

tercihi, Greme basarisi, Nallihan Kus Cenneti
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ABSTRACT

This study was carried on in Nallihan Bird Sanctuary, in the years of 2006 and 2007
and bio-ecology of the red-backed shrike, Lanius collurio, was examined.

According to results of the study, red-backed shrike used this area from last days of
April to of August in migration and breeding seasons. In migration period, they were
seen in cultivated areas and hills with step vegetation however they prefered areas
near water which had density vegetation as breeding habitat. Neighbouring nests
were average 110 m distance from each other. Most nest were in blackberry, Rubus
discolor. The nests were built at a height of average 0,80 m above the ground. The
following nest parameters were established (cm): outer diameter 11,6; height 6,5 ;
depth 4,4. Avarage egg breadth, length and volume were respectively 16,5 mm,
21,6mm, 138,0 mm?®. Complete clutches were 5-6 eggs, incubation period was lasted
14-16 days, hatching success was % 93,75. Ten breeding pairs were seen in 2006
and nine breeding pairs were seen in 2007. Only one of 7 breeding pairs which
observed, was succeed in 2007. It was revealed that population of red-backed shrike
was under intensive nest predation pressure so breeding success was very low in this
area. Possible nest predators, magpie Pica pica and hooded crow Corvus corone

cornix were seen in the study area.

Key words: Lanius collurio, red-backed shrike, nest predation, habitat preferences,

breeding success, Nallihan Bird Sanctuary
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1.GiRIS

Turkiye, Asya, Avrupa ve Afrika kitalari arasinda dogal bir képri konumundadir.
Cografi konumuyla beraber farkli topografik 6zellikleri ve degisik iklim kosullari,
Anadolu’yu ayni cografi kusaktaki tlkelerden farkli kilmaktadir (Akaydin, 2003).
Tarkiye’ de cesitli statilerde yer alan 460 kus tlrd bulunmaktadir (Turan ve
Goktas, 2000). Nallihan Kus Cenneti, 130 kug tlrinun gozlenebildigi uygun
beslenme ve Ureme alanlarina sahip olup, ayrica gé¢men turlerin konaklama alani

olarak kullandigi Turkiye’nin dnemli bir kus alanidir (Perktas and Ayas, 2005).

Kizilsirth  érumcekkusunun Nisan-Eylil aylarinda Nallihan Kus Cenneti'ni
beslenme ve Ureme alani olarak kullandigi bilinmektedir (Perktas and Ayas,

2005). Oriimcekkuslari tim diinyada azalmaktadir (van Nieuwenhuyse, 1999).

Nallihan Kus Cenneti, Turkiye’deki birgok énemli kus alaninda oldugu gibi ciddi
cevresel sorunlarla karsi karsiyadir ve en 6nemli c¢evresel sorunlardan biri,
Sariyar Baraj Golu’'ndeki tarimsal ve endustriyel kdkenli kirliliktir (Ayas ve ark,
2007 a, b ve c).

Tarkiye’ de orumcekkuslari ile ilgili olarak gerceklestiriimis genis kapsamli bir
calisma mevcut degildir. Yapilan bu calisma ile Turkiye’ de kuslar agisindan
o6nemli bir alan olan Nallihan Kus Cenneti'nde kizilsirtli 6érimcekkusunun alana
gelis ve alandan ayrilis tarihleri saptanmaya calisiimis ve bu turin biyo-ekolojisine

dair veriler toplanmistir.

Turkiye’de ornitolojik calismalar genellikle avifaunistik c¢alismalardir.  Tar
dizeyindeki calismalar olduk¢a az sayidadir. Turkiye’de son zamanlarda kus
bilimi UGzerine calismalar yapan arastiricilarin sayisi artmakta ve tlr diuzeyinde
calismalara yonelim olmaktadir. (Turan, 1990; Turan ve Kiziroglu, 1993; Kiziroglu
and Turan 2006)

Bu calisma ile rimcekkuglarinin biyo-ekolojisinin ortaya konmasi amaclanmigtir.



2. GENEL BILGI
2.1. Tiriin Tanimlanmasi
2.1.1. Sistematik

Kizilsirth érimcekkusu, Kuru (2001)’ ya gore asagidaki sekilde siniflandiniimistir.

Alem : Animalia
Sube : Chordata
Sinif : Aves

Takim : Passeriformes
Familya : Laniidae

Cins : Lanius

Tar : Lanius collurio

Kiziroglu (1993)'na goére Turkiye'de L. c. kobylini (Buturlin;1906) olmak UGzere bir
alltiirii oldugu; Shirihai (1996)'ye gore, israilde cografik cesitliliklerine ve bazi
morfometrik 6zelliklerine gore 3 altturt oldugu, L. c. collurio (Linnaeus,1758); L. c.
kobylini (Buturlin;1906); L. c. pallidifrons (Johansen,1952), bildiriimektedir.

2.1.2 Morfoloji

Kalin, guclu ve kivrik gagali, 17 cm boyunda, 24—27 cm kanat acikhigina sahip, bir
yirtici-6ticudiar (Cramp and Perrins, 1993). Agirliklar 28-32 g kadardir. Erkekler
disilerden daha buylk olma egilimindedir (Kuzniak and Tryjanowski, 2003).
Eseyler arasinda renklenme farkhligi (dikromatizm) gorulir. Erkegin basi ve
kuyruk sokumu gri, sirtt kizil, sirmesi genis ve siyah, kasi beyaz ve ince,
surmesinin alt tarafi beyazdir (Heinzel et.al.,1995). Disiler ve geng¢ bireyler
(juveniller), kahverengi sirth agik kahverengi Uzerine yatay cizgili goégusltudur
(Sekil 2.1.). Yetiskin erkek baska bir tlrle karistirlamaz fakat daha soluk renkli,
kizihmtirak kuyrugu olan disiler ve geng bireyler Turkiye’ de bulunmayan L.

cristatus ve kismen de L. isabellinus ile karisgtirilabilir (Cramp and Perrins, 1993).
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Sekil 2.1. Kizilsirth érimcekkusunun erkek ve disi bireyleri (Hume, 2002’den
degistirilerek)

2.2, Biyolojisi
2.2.1. Ureme

Erkekler genellikle disilerden birkag gun Once uUreme alanlarina varirlar ve
savunma alanlarini (teritoryum) yuksek tlneklerde oterek belli ederler (Olsson,
1995). Yuva yapimi, kuslar tGreme alanlarina ulastiktan yaklasik 2 hafta sonra
baglar. iki esey de yuva yapiminda gorev alir. Yuva yapma siresi oldukga kisadir
(5-6 gundur) (Nikolov, 2000) ve ayni Greme dénemindeki, ikinci Greme girisiminde
yuvalar daha kisa surede yapilir (Cramp and Perrins, 1993; Nikolov, 2000).
Yumurtlama ddénemi, enleme bagh olarak Mayis ayinin baslarindan ya da
ortalarindan, Temmuza ayinin bagslarina kadar surebilir. Bir treme déneminde,
genellikle bir defadan fazla kulugckaya yatiimaz; ancak yuva basarisizlia
ugradiginda, yeni bir Ureme girisimi gorulir (Cramp and Perrins, 1993).
Yuvalarina 2-7 adet yumurta birakirlar (Farkas et al.,1997; Kuzniak, 1991). Diger
bazi kus turlerinde oldugu gibi kizilsirtl drumcekkusunda da kime buyUklugu

(kulucka buydklaga), batidan doguya dogru gidildikge artmaktadir (Lack, 1948).



Yumurtalarin sekil, renk ve desenleri farkliik gosterir. Yumurtalari, eliptik veya
oval olabilir. Soluk yesil, pembemsi, acik sari ya da krem rengine g¢alan beyaz
zemin Uzerinde, acik kahverengi, zeytuni yesil, kahveye calan kirmizi, gri ya da
pembe nokta ve lekelerin olugturdugu bir bant vardir. Bu bant ¢ogunlukla genis
uctadir. Sadece dar ugta beneklerin oldugu ya da lekelerin tim yumurta ylzeyine
dagildigi da olur (Cramp and Perrins, 1993) (Sekil 2.2.).

Kulugka suresi 14 gln, yavrularin yuvada kalma suresi 14—15 gundur. Kulugkaya
yalnizca disi yatar, erkek kuluckadaki disiye besin tasir. Yavrular yumurtadan

cikinca iki esey yavru bakimini ortaklaga yuratir (Cramp and Perrins, 1993).

kizilsirth ériimcekkusu
yumurtalarn

Boy: 18-26 mm
En: 14-18 mm

Kulugka sliresi: 14-16 giin (digi)
Kiime bilyiklagii: 5-6 (nadiren 7) yumurta

Sekil 2.2. Kizilsirth érimcekkuslarina ait yumurta érnekleri (Walters, 1994’ten
degistirilerek).

Genellikle geng¢ bireyler, yuvadan ayrilmalarindan 1 ay sonrasina kadar,
ebeveynlerin gozetiminde, yuvanin yakinlarinda bulunurlar (Olsson, 1995). Tek
esli (monogam) olan bu tirin bazi populasyonlarinda es disi giftlesme (extra-pair

copulation) gorulebilmektedir (Jacober and Stauber, 1994).

Kizilsirth érimcekkusunun émur uzunlugu, Harris and Franklin (2000)'e gére 7,5

yildir.



2.2.2. Beslenme

2.2.2.1 Besinleri

Kizilsirth  érimcekkusu, bdcekgildir ve bazen besinlerini  omurgalilarla
desteklemektedir (Lefranc and Worfolk, 1997). Besinlerinde omurgalilarin daha az
yer almasinin nedeni, omurgali avlari yakalama ve tasimalarinin daha fazla enerji
gerektirmesi ile agiklanmigtir (Hernandez et al.,1993). Omurgalilar, daha c¢ok
bdcek yogunlugunun azaldigi yagmurlu ve soduk havalarda avlanir. Omurgalilar
arasinda en buyuk payi (%80 den fazla) kiguk memeliler olusturur. Kuguk
Otlculer, kertenkele, kurbaga ve hatta baliklar da besinleri arasindadir
(Knysh,1982; Hernandez,1995). Ozellikle blyik kinkanatli tirleri (Carabidae,
Scarabidae, Silphidae ), arilar (Apis ,Vespa, Vespula) ve cekirgeler (Tettigonia)
besinlerinin blyUk bolimind olusturur (Tryjanowski et al., 2003). Bazi bdlgelerde
ise kinkanath ve c¢ekirgelerin besinlerinin  6nemli bolumund  olusturdugu
gosterilmistir (Randik, 1970; Nikolov, 2002). Karinca gibi kuglk avlar buyuk
sayllarda ortaya ciktiginda avlanmaktadir (Wagner, 1993).Yeni besin kaynaklari
kullanmakta olduk¢ca esnektirler (Tryjanowski et al.,, 2003). Populasyon
yogunluklari artan bocek turleri, gegici olarak besinlerinde dnemli yer kaplayabilir
(Tryjanowski et al., 2003; Mansfeld, 1958). Avlarinin boyutu en az 4 mm dir;
kiguk avlar icin uzmanlagsmamigtir. En uygun avlari buydk, bol ve avlanmasi

kolay olanlardir (Wagner, 1993).
2.2.2.2 Avlanma

Kizilsirth érumcekkuslari, genellikle “tine ve saldir” ve “havada kovalamaca”
olmak Uzere iki tip gérmeye dayali avlanma teknigi kullanir (van Nieuwenhuyse et
al.,1999). Ayrica 6ne dogru uzattiklari boyunlariyla vejetasyon igine dalmadan
havada asili kalarak av arayabilirler. Yakalanan av hemen her zaman tinege
tasinir. Omurgasiz avlarin 6n-arka Uyeleri ve kanatlari, gagayla ya da ylzeye
vurularak uzaklastirilirken, omurgall avlar enselerine ya da kafalarinin arkalarina
vurularak éldirilir (Cramp and Perrins, 1993). Oriimcekkuslarinda, diger kus
gruplarinda gorulmeyen ‘av saplama’ davranigi vardir (Yosef and Pinshow,
2005). Kizilsirth  6rimcekkuslari, diger pek c¢ok o6rimcekkusu tard gibi
yakaladiklari avlari diken ve kirik dallara saplarlar (Sekil 2.3.) ve siklikla

bunlardan bir erzak deposu (literatlirde “zula” olarak belirtiimektedir) olustururlar



(Owen, 1948). Bu zulalarin besin bulmanin zor oldugu durumlarda ve yavrularin
enerji ihtiyaglarinin fazla oldugu zamanlarda kullanildiklari belirtiimektedir
(Hernandez, 1995).

Sekil 2.3. Kizilsirth  érimcekkusunun dikene sapladigi  bir kinkanath
(http://www.birds-of-denmark.dk)

2.2.3. Gég

Orumcekkuslarinin yer aldi§i Laniidae familyasina ait tiim turler, geceleri ve tek
baglarina go6¢ ederler. Fakat blyuk &6rimcekkusunun (Lanius excubitor),
Polonya’da go6¢ sirasinda 110 bireylik bir surld olusturdugu kaydedilmistir
(Michalczuk, 2004). Bu c¢alismada ele alinan kizilsirth 6rimcekkuslari, uzun
mesafe gogmenidir. Afrika kitasinin dodu tropik bolgelerinde ve Gliney Afrika’ da
kiglayan bu tir, bu dénemlerde kuzeyden guneydogu ve Kenya kiyilarina kadar
yayllim gosterir; fakat populasyonun buyuk bir boliminin Zambia ve Malavi'de

kigladiklari bilinmektedir (Cramp and Perrins, 1993).

Go6¢ mesafesi ile ilgili ilging bir kayit ise Kus Arastirmalari Dernegi tarafindan
ortaya cikarilmigtir. Tarkiye’de 21 Eylal 2003 de halkalanan geng bireylerden
birisi, 17 Mart 2004 de 6.796 km uzakta, Guiney Afrika Cumhuriyeti'nde pencereye

g¢arpmasi sonucu 6lmustur (http://www.kad.org.tr).

Gog¢ rotalari daha ¢ok Dogu Akdeniz Uzerinde ve etrafinda yogunlagmistir (Cramp
and Perrins, 1993). Sonbahar gbé¢u Yunanistan, Akdeniz’in dogusu ve kuzeydogu
Afrika (zerinden olur; bdylece orta ve guney Afrika’daki bazi alanlarda
konaklayabilirler. DonUs sirasinda (Ureme bolgesine donus) daha dogudan, Arap

Yarimadasi Uzerinden goégerler. Saat yoninin tersine olan bu hareketleri



meteorolojik faktorlerle acgiklanabilir. Dogudaki uygun rizgar kosullari daha
doguda dénis gociinii kolaylastirabilmektedir (Moreau, 1972). ilkbahar gdgi
sonbahar gégiinden biraz daha kisa siirmektedir. ilkbaharda erkekler digilerden
daha erken gog¢ ederler; fakat ayni durum sonbaharda gézlenmez. Bu durum
erkeklerde Ureme alanina erken ulasma durtusinin daha gug¢li oldugunu
g6stermektedir. Orimcekkuslari arasinda en fazla sayiyla Orta Dogu lzerinden
g6¢ eden ve Bati Palearktikte treyen tir kizilsirth érimcekkusudur (Tryjanowski
and Yosef, 2002). Sahra-Arap Co6li kusaginin sinirinda bulunan Eliat (israil)a,
2000 km’ lik Sahra ve Sinai Coéllerinin uygun olmayan habitatlarindaki kuzeye
dogru yapilan ugusdan sonra ulasildigi igin, bir halkalama istasyonunun da oldugu
bu bdlge, bu tir igin énemli bir konaklama alanidir. Bu bdlgeden ilkbaharda,
sonbahara gore daha az birey gegmektedir (Yosef, 1998; Tryjanowski and Yosef,
2002). Go¢ oncesinde yag depolamak yerine gog¢ sirasinda yol Uzerindeki kuslarla
beslendikleri belirtiimektedir (Cramp and Perrins, 1993).

2.2.4. Ekolojik iligkileri (Predatorleri)

En 6nemli yuva predatorleri, saksagan (Pica pica), alakarga (Garrulus glandarius
) ve les kargasi (Corvus corone), kupeli yilan (Elaphe longissima), kaya sansari
(Martes foina), yedi uyurlar (Glis spp. ) olarak belirtimektedir (Horvath et al.
2000; Tryjanowski and Golawski, 2004; Kuzniak, 1991). Oriimcekkuslari, insanlari
da igine alan potansiyel predatorlerine karsi oldukga saldirgan davranislar gosterir
(Gotzman, 1967; Ullrich, 1993). Ayrica en fazla 4 bireyden olusan gruplar halinde
predatorlere kargl koyabilirler ( Beaud, 2000). Ancak her birey ¢ok agresif olarak
degerlendiriimemelidir; bazen disiler yuva Kkontrolleri sirasinda olu taklidi

yapmaktadirlar (Tryjanowski and Golawski, 2004).
2.2.5. Yasam Alanlari

Kizilsirtl 6rimcekkusu, Avrupa’nin buyulk bir boliminde dremektedir ve ¢ok cesitli
yari acik habitatlarda bulunmaktadir (Hagemeijer and Blair 1997). Populasyonun
bayuk bolimu, insan eliyle yapilan ya da insan kontrolinde olan habitatlarda
uremektedir (Lefranc and Worfolk, 1997). Genel olarak gallikl, giftlik hayvanlarinin
otlatildigl gayirlari ya da yerde yasayan bdceklerin gorilmesine olanak saglayan

vejetasyonla gugclendiriimis habitatlari tercih etmektedir (Brandl et al., 1986;



Olsson, 1995a). Yuva alani segimi buyuk oranda habitat sartlarina bagldir. Corak
kuru arazilerde alani kaplayan farkh turlerdeki dikenli ¢alilar yuva alani olarak
kullanilirken, orman igindeki agiklik alanlarda ya da orman kenarinda yasayan
bireyler bdgurtlen 6beklerine, ladinlere, kuru dallar arasina ya da kuru dal
yiginlarina yuva yaparlar (Kuzniak, 1991). Habitat secimi buylk oranda alandaki

bdcek ulasilabilirliginden etkilenir (Karlsson, 2004).

2.2.6. Habitat Gereksinimleri

Kizilsirth  érimcekkusu sosyal bir tlrddr. Savunduklari alanlarda Utreme ve
beslenme aktivitelerini kligik gruplar halinde bir arada gerceklestirirler (Glutz von
Blotzheim and Bauer, 1993). Ureme donemindeki ve ireme sonrasi donemdeki
habitat tercihi birbirinden farklidir (Karlsson, 2004). Ureme habitati, genellikle yuva
gereksinimlerine gore segcilirken, ureme digi habitat kullanimi besin yogunluguna

goére belirlenir (Block and Brennan, 1993).

2.3. Yayiligi
2.3.1. Dunya’daki Yayihsi

Kizilsirth  6érimcekkuslart (L. collurio), Laniidae familyasinin iliman Avrupa
kusagindaki temsilcisidir (Cramp and Perrins, 1993). Bu turin Bati Palearktik
bolgedeki dagihimlan Sekil 2.4 goésterilmistir. Avrupa’nin buyldk bir béliminde
uremektedir ve ¢ok gesitli yari acik habitatlarda bulunmaktadir (Hagemeijer and
Blair, 1997). Yayilim alani, ingiltere, Belgika, Hollanda, Danimarka, Iber
Yarimadasi ve Ukrayna’ da yodunlasmig, Norveg’ e kadar da genislemigtir. Diger
yerlerde, sayilari birgcok bodlgede buyik bir azalma gdstermektedir, fakat tartn

yayllim sinirlarinda bir daralma yoktur (Cramp and Perrins, 1993).

Hollanda’da 20. yuzyilin baslarinda birey sayilari binlerle ifade edilirken
1950’lerden sonra neredeyse tum Ulke c¢apinda yayilim alani daralmis hatta
ortadan kalkmis, 80’lerde yerel olarak bazi bolgelerde yapilan habitat yonetimi
calismalariyla sayida artmalar olmustur (van Dijk and Hustings, 1999). Benzer
sekilde, Fransanin kuzeyi, Belgika ve Hollandanin guneyini i¢ine alan bdlgede
Kizilsirth 6érimcekkusunun ortadan kalkmasindan sonra Belgikanin kuzeyinde
populasyonlarinda artis gorulmustir (Jacob, 1999). Avrupa’nin bazi bdlgelerinde

yerel olarak sayilari artmaktadir (Coppée, 1999; van der Elst,1999).
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Sekil 2.4. Kizilsirth érimcekkusunun Bati Palearktik’ deki dagilim haritasi (Cramp
and Perrins, 1993)

2.3.2. Tiirkiye’deki Yayilisi

Tarkiye’ de genis yayllim gosteren bu gécmen tir, Ulkenin her yerinde 6zellikle
Mayis-Eylul aylari arasinda bulunmaktadir (Kiziroglu, 1989). Ozellikle kuzeybat
Anadolu, Toros Daglari ve Dogu Anadolu’daki vadilerde yaygin, diger yerlerde ise
daha seyrektir. Bu tlrin Tuarkiye’ de Ureyen ¢ift sayisi 50 bin — 500 bin olarak
bildirilmigtir (Cramp and Perrins, 1993).



2.4, Tehdidler

Orimcekkuslarinin tiim dinyada azalmakta oldugu bildirilmekte ve acil olarak
koruma altina alinmasi gereken tirler olarak degerlendiriimektedir (van
Nieuwenhuyse, 1999). Yosef (1994) érimcekkusu populasyonlarindaki azalisi 4

ana nedene baglamigtir. Bunlar;

(@) arazi kullanimindaki degisiklikler (ekili arazilerin geniglemesi; yogdun
monokultar (tek GrGn tarnimi); cayirlarin, gubrelenmemis otlaklarin, ekilmemis
alanlarin yok olmasi; izole agaclarin, c¢ali ve citlerin ortadan kaldirilmasi,

batakliklarin kurutulmasindan kaynakli gevresel gesitliligin azalmasi,

(b) habitat degisikligi, glibre ve pestisit kullaniminin neden oldugu ulasilabilir
avlarin yogunlugunun ve miktarinin azalmasi (blyuk béceklerin azalmasi, kigik

omurgali avlarin da yok olmasina neden olmaktadir),
(c) iklimsel degisikliklerin neden olabilecegi av populasyonunun azalmasi,

(d) cevrenin heterojenliginin azalmasi (uygun yuva alanlarinin, korunaklarin ve

avlanma tuneklerinin azalmasi)’dir.

Kizilsirth érimcekkuslarinin, Avrupa dagilminin buyidk kisminda o6zellikle Bati
Avrupa’da azaldigi belirtiimektedir (Lefranc 1979, 1997, Tucker et al. 1994).
Kowalski (1987) ye goére, Ureme sezonundaki yagislarin yiksek olmasi, blyuk
habitat degigsiklikleri ve herbisit ve insektisitlerin kullanimi  populasyon
dismelerinin ana nedenleridir. Van Nieuwenhuyse (1999) ye gore, 6zellikle gog
sirasinda yapilan avlanma da, yetigkin mortalitesini arttirarak bu azalma tzerinde

etkili olmaktadir.
2.5. Koruma Statiisi

Dunya Dogayi Koruma Birligi (IUCN: International Union for Conservation of
Nature and Natural Resources)’ nin 2004 yilinda hazirladidr ‘Kirmizi Liste’ ye
gore kizilsirth érimcekkusu, ‘LC’ (least concern: onceligi dustik) kategorisinde
bulunmaktadir. ‘Avrupa Tehtid Statuleri (ETS)° ne goére ise ‘Azalmakta

(declining)’ kategorisindedir (Tucker and Evans, 1997).Tucker ve ark.(1994) na
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gbre “dunyadaki populasyonlari Avrupa’da yogunlagsmamig, Avrupa’da uygun
olmayan bir koruma statistinde olan tur” olarak , ‘SPEC 3’ (SPEC: Species of
European Conservation Status) kategorisinde degerlendiriimektedir. Ulkemizde
yaygin ve go¢cmen olarak bildirilen bu tir, Kiziroglu (1993) nun hazirladidi
‘Turkiye Kuslar Kirmizi Listesi’ nde yer almamaktadir. Eken ve Kilig (2004) a
goére ise ‘Onceligi Diisiik’ kategorisinde yeralmaktadir. Nisan-Eylil aylarinda
Nallihan Kus Cenneti’'ni beslenme ve ureme alani olarak kullanan “Yaz

Ziyaretgisi” tur olarak degerlendirilmistir (Perktas and Ayas, 2005).

Sira disi biyolojilerinden ve dinyada sayilarinin azalmasindan dolay! bilimsel
cevrelerde drimcekkuslarina olan ilgi artmistir. Uluslararasi dizeyde toplantilar
dizenlenmekte ve 6rumcekkusu eylem ve yonetim planlari hazirlanmaktadir. En
son 2004 yilinda Almanya’da 4. Uluslararasi Oriimcekkusu Bilimi (Shrikeology)
Sempozyumu gergeklestiriimigtir. Yapilan bu sempozyumlar yeni bir bilim dal
olan “Oriimcekkusu Bilimi (Shrikeology)’ ne ilginin daha ¢ok artmasina ve bu
alandaki arastirmalarin ¢ogalmasina neden olmaktadir. Ayrica orumcekkugsu
bilimcilerinin aralarinda iletisimi saglayan bir e-mail grubu olusturulmustur,
bdylece bu alanla ilgili yeni ¢ikan yayinlar hizli bir sekilde paylasilabilmektedir.

Turkiye’ de ise 6rumcekkuslariyla ilgili yayinlanmig bir calisma yoktur.
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3. GEREG VE YONTEM
3.1. Galisma Alani

Kizilsirth érimcekkuslarinin biyo-ekolojileri ile ilgili yapilan bu aragtirma icin “Nallihan
Kus Cenneti” (metin icerisinde “NKC” olarak yazilacaktir) ¢alisma alani olarak

secilmigtir.

Bu ¢alisma oncesinde, kizilsirth 6rimcekkusglarinin goézlendigi ve uredigi alanlarla ilgili
daha fazla ve saglikh veri elde etmek icin, Ankara'nin farkli bolgelerinde (Gudul,
Beypazari, Camlidere, Kizilcahamam) 6n ¢alismalar yapilmis ve bu turin goézlendigi
doénemler ve birey sayilari arastirilmistir. Ayrica ge¢cmis yillarda Ankara’ da, kizilsirth
orumcekkusunun gozlendigi alanlar ve tarihler de incelenmis (http://www.kusbank.tr)

ve degerlendirilmigtir.

Yapilan deg@erlendirmeler sonucunda, bu ture ait daha fazla kayitin oldugu, daha
uygun Ureme habitatlarina sahip ve ge¢mis yillarda ureyen bireylerin diger alanlara
gbre daha yogdun olarak goézlendigi (Perktas and Ayas, 2005) NKC, calisma alani
olarak secilmis ve 2006—2007 yillarinda biyo-ekolojik galismalar bu alanda yapilmigtir.
Diger alanlardan, Beytepe (Ankara) Gézlem istasyonu’nda ise bu tire ait gdozlemler
2006-2007 yillarinda duzenli olarak kayit edilmistir. Ancak bu turtin Beytepe’'de blyuk
olasilikla Gremedigi ve bu alanin bu tir tarafindan goé¢ sirasinda sadece konaklama

alani olarak kullanildigi belirlenmistir.

NKC, Ankara ili Cayirhan llgesi’'nde, Sariyar Baraj Géli’'niin kuzeyinde (40° 06’ kuzey
ve 31° 36” dogu) Aladag Cayr'nin baraj goline dokuldigl deltada yer alan yaklagik
450 hektarlik bir alandir (Sekil 3.1, Sekil 3.2. ve Sekil 3.3.). Bu alan yari kurak Akdeniz
iklimine sahiptir (Akman, 1999). Devlet Meteoroloji isleri Genel Mudirligi'nin
Nallihan-Beypazari Meteroloji Gézlem Istasyonu’ndan alinan bilgilere gére 2006 yili
yillik yagis ortalamasi 305,4 mm, yillik sicaklik ortalamasi 13,5 °C (Nisan-Temmuz
ortalamasi 24,5 °C) olarak olgllmustir. Bu alana ait son 25 yila ait (1980-2005)
meteorolojik veriler gore ise toplam yillik yagis 277.1 mm ve yillik sicaklik ortalamasi
ise 12,2 °C'dir.
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NKC’ de mevsimsel olarak olusan ¢amur duzllkleri, taskinlarin olusturdugu gegici
sulakalanlar, akigkan su sistemi (Aladag Cayi), islak cayirliklar, kayalik ve step
alanlar, yerlesim yerleri (Davutoglan Koyu ve mahalleleri), kavak ve s6gut agacliklari
(6zellikle koloni halinde Ureyen balikgillar bulunmaktadir) ve tarim alanlari, 6nemli kus
habitatlaridir (Perktas and Ayas, 2005; Ayas, 2007). Calisma alaninin vejetasyonunu
seyrek orman ve calilar, tuzlu batakliklar ve step alanlar olusturmaktadir. (Dogan,
2000). Bitki ortusunun yogun oldugu alanlar daha ¢ok Aladag Cayi ve gevresi ve bu
¢ayin baraj golune dokuldugu yerde olusan deltadadir. Deltada sazliklar (Typha
angustifolia) oldukga yogundur. Aladag Cayr’'nin gevresinde ise yaprak doken sik
cahliklar ve kuguk agagsi bitkiler (bogurtlen, Rubus dicolor; karacali, Paliurus spina;
llgin, Tamarix parviflora) ve agacliklar (kavak, Populus tremula; sogut Salix sp)
bulunmaktadir. Cevrede bulunan c¢ayirlik-mera alanlarda ise Lythrum, Crypsis
schoenoides, Alopecurus myosuroides ve Plantago major, Salsola incenescens ve

Atraphaxis billardieri ttrt otsu bitkiler bulunmaktadir (Dogan, 2000).

NKC’ de yogun tarimsal faaliyetler yil boyu devam etmektedir. Calisma donemlerinde
Ozellikle delta alanlarinda sularin gekilmesi ile olusan topraklarda marul, 1spanak,
domates, karpuz, kabak, misir gibi sebze ve meyvelerin yetistirildigi bilinmektedir. Bu
alanda yogun olarak pestisit kullanildigi gézlenmistir. Bunun yani sira NKC sinirlari
icinde yer alan Davutoglan Koyu ve mahallelerinin ¢evresindeki meyveliklerde de

pestisit kullanimi s6z konusudur.

NKC, 1984 yilinda Tabiati Koruma Alani olarak koruma altina alinmistir; ancak

koruma faaliyetleri oldukga yetersizdir.

Nallihan Kus Cenneti, 130 kus turinun gozlenebildigi (Perktas and Ayas, 2005),
uygun beslenme ve Ureme alanlarina sahip, ayrica gé¢gmen turlerin konaklama alani
olarak kullandigi Turkiye’'nin énemli bir kus alanidir. Nisan-Temmuz aylarinda, bu tez
calismasinda ele alinan kizilsirth érimcekkusu da dahil, birgok kus turG tarafindan

Ureme alani olarak tercih edilmektedir.

NKC, Turkiye’ deki bircok onemli kus alani gibi ciddi gevresel sorunlarla karsi

kargiyadir. NKC’ deki en dnemli ¢gevresel sorunlardan biri, hemen yanindaki Sariyar
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Baraj GOIU’ ndeki tarimsal ve endustriyel kokenli pestisit kirliligidir. Bu baraj golindeki
su ve sedimentlerde yogun pestisit ve agir metal kirliligi saptanmisg, bu kirleticilerin
baliklarda biyolojik olarak biriktigi ve histopatolojik etkiler olusturdugu (Ayas ve ark,
2007a ve b), ayrica, Aladag Cay! cevresinde ureyen balikgillarin besin ve
yumurtalarina bulastigi (Ayas, 2007) son yillarda yapilan ekotoksikolojik calismalarla
belirlenmistir. NKC’nin karsi karsiya oldugu bu sorunlarin yani sira, agag¢ kesimi, ara¢
trafigi ve Aladag Cayrndaki tas-kum ocagi gibi dogal yasam unsurlarini olumsuz

etkileyen antropojenik etkiler de vardir.
3.2. Kullanilan Geregler

Saha calismalari sirasinda kullanilan gerecler ve kullanim amaglari Cizelge 3.1.de

gosterilmistir.
3.3. Saha GCalismalari
3.3.1. Saha Caligmalarinin Yapildigi Donemler

Bu calisma 2006 ve 2007 yillarinda, NKC’ de gercgeklestiriimistir. Saha g¢alismalari, her

iki yilda Nisan-Mayis-Haziran-Temmuz ve Agustos aylarinda yapilmigtir.

Saha calismalari, Ozellikle turin alanda bulundugu donemin tespit edilebilmesi;
eslesme, yuva yapma, yumurtlama, kulugka, yavru ¢ikisi, yavrularin yuvadan ugma
donemlerinin belirlenebilmesi ve turin beslenmeleri ile ilgili davraniglari daha iyi
izlenebilmesi i¢in, imkanlar ¢cergcevesinde sik ve duzenli araliklarla (haftalik) yapilmaya

cahsiimigtir.

Yapilan saha c¢alismalarinin tarihleri ve sureleri Cizelge 3.2.’de gdsterilmistir. Buna
gore, butun ¢alisma boyunca 2006 yilinda 17 gun, 2007 yilinda 16 gun olmak Uzere

toplam 33 gun saha galigmasi yapilmis ve veriler toplanmigtir.
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3.3.2. Saha Caligmalarinin Planlanmasi

Her saha calismasinda gozlemler ve sayimlar, gun dogumundan gun batimina kadar
devam etmigtir. Saha c¢alismalari kapsaminda, kizilsirth 6rimcekkusuna ait,
populasyon yogunlugu, habitat tercihi, savunma alani olusturma, eslesme, yuva
yapma, yumurtlama, kulugkaya yatma, yavru c¢ikigi, yavrularin tuylenerek yuvadan
cikiglari, beslenmeleri, predatorleri ile ilgili nitel ve nicel veriler kayit edilmistir. Bunun
yani sira olasi predatorleri ve diger kus drumcekkusu turleri ile iligkileri, davraniglari ve

turd tehdit eden unsurlar konusunda da gozlemler yapiimis ve kayitlar tutulmustur.
3.3.2.1. Populasyon Yogunlugunun Belirlenmesi

Gozlemler ve sayimlar, haritada belirlenmis 1x1 km? lik alanlarda, belirli bir hat
boyunca yaya olarak yapiimigtir (Sekil 3.2.) ve kayitlar kayit formlarina dizenli olarak
islenmigtir (Bibby et al.1992).

3.3.2.2. Habitat Tercihlerinin Belirlenmesi

Alanda kizilsirth 6rimcekkusu bireylerinin gézlendigi birbirinden farkli vejetasyona ve
topografik Ozelliklere sahip 3 habitat tanimlanmis ve gozlenen birey sayilari bu 3 alt-
alan bazinda kayit edilerek habitat tercihleri belirlenmeye ¢aligiimigtir. Tanimlanan bu

3 alt-alana ait habitat 6zellikleri agsagida belirtiimigtir.
o Habitat No 1: Suya yakin ve vejetasyonun sik oldugu alanlar (Sekil 4.2.)

o Habitat No 2: Sulak alana uzak, kurak ve seyrek calilikli step vejetasyona sahip
alanlar (Sekil 4.3)
o Habitat No 3: Tarim arazileri ve cayirliklar (Sekil 4.4.)

Kizilsirtli érimcekkuslarinin, bu 3 farkli habitattaki gérulme sikliklari ve birey sayilari

ile habitat tercihleri konusunda bir degerlendirme yapilmaya galisiimigtir.
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3.3.2.3. Yuva Yeri ve Ozellikleri ile ilgili Cahismalar

Ureyen ciftlerin savunma alanlari belirlendikten sonra disi ve erkek bireylerin
hareketleri dikkatle izlenerek, yuva yerleri tespit edilmigtir. Yuvalar suyun yakinindaki
egimli yerlerde, olduk¢a sik ve dikenli c¢aliliklar iginde gizlenmis olduklari igin
bulunmasi, fotograflarinin ¢ekilmesi ve yuvalara ait dlgulerin alinmasinda gugliklerle

kargilasiimistir (Sekil 3.4).

ik yil (2006) bu tiirin alandaki varligi ve Greme alanlarinin belirlenmesi ile ilgili dn
calismalar yapildigindan ve o6zellikle yuva yeri bulma konusundaki tecrubesizlikten

dolay! yalnizca bir yuva (iginde yavru bulunan) bulunabilmigtir.

Daha sonraki yil, 2006 yilindan edinilen veriler ve tecriibelerle ireme (yuva-yumurta-
yavru) takibi ile ilgili daha kapsaml c¢alismalar yapmak muumkuin olmustur. Bu
dogrultuda 2007 yilinda, 7 cifte ait toplam 11 yuvanin yeri tespit edilmistir. Bu 11
yuvanin 5 tanesi yapim agsamasinda, 5 tanesi yumurtlama ya da kulugka asamasinda,
1 tanesi ise yavru doneminde bulunmustur. Bu yuvalarin geniglik yukseklik ve derinlik
Olcimleri alinmigtir. Ayrica yuvanin yerden yuksekligi, bulundugu cal/ agactaki
yerlesimi (yuvanin ¢alinin merkezine olan uzakligi), yuva ¢alisi / agacinin yuksekligi

parametreleri OlcUlmustir.
3.3.2.4. Yumurta Olgiim Caligmalar

Yuvalara ve yumurtalara temas etmenin ve verilen rahatsizligin ebeveynlerin yuvayi
terk etmesine neden olabilecegi géz 6nunde bulundurularak, yumurta Olguimu igin,
yalnizca 2 cifte ait toplam 10 yumurta kullaniimigtir. Yumurtalarin en, boy ve agirliklari
Olclilmus ve ortalamalari hesaplanmistir. Yumurtalarin hacmi “0.5 x boy x en®’ ile

hesaplanmigtir (Hoyt 1979).

Olglimler yapilirken yuvanin bulundugu alanda mimkiin oldugu kadar az kalinmis,
Olcimler kisa sUrede yapilmaya c¢alisiimistir. Ayrica yumurtalara elle dogrudan temas

edilmemesi igin plastik eldivenler kullaniimistir.
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3.3.2.5. Ureme Dénemi Caligmalari

Ureme performansinin belirlenmesinde kulugka blyUkligi, yumurtadan cikma
basarisi, kanatlanma basarisi gibi parametreler degerlendirilirken, Ureme basarisi
hesaplanirken farkli yollar kullanilmaktadir. Bunlardan birinde, yuva basina disen
kanatlanmis yavru sayisi hesaplanirken (Olsson,1995), bir digerinde ise kanatlanmis
yavru sayisinin yumurtadan ¢ikan yavru sayisina orani olgtimektedir (Nikolov 2004;
Kuzniak, 1991).Yuva basarisi ise en az 1 kanatlanmis yavru veren yuvalar, basaril
yuvalar kabul edilerek, basarili yuva sayisinin toplam yuva sayisina orani

hesaplanarak degerlendiriimektedir (Nikolov, 2004; Kuzniak 1991).

Bazi calismalarda, yuvadaki 10 gunluk yavrularin gozlenmesi, o yuvanin basaril kabul
edilmesini onerilmektedir (Karlsson, 2004) ancak Poltz (1975) 8-10 gunluk yavrularin
ya da kanatlanmis yavrularin kayiplarinin toplam yumurtalarin % 20’sine denk

olabilecegini sdyler.

Bu nedenle, bu calismada yuva basarisi belirlenirken, Farkas ve ark.(1997)'nin
yaptiklari calismayi referans alarak, kanatlanmadan hemen sonraki donemde
teritoryumda en az bir geng¢ bireyin (juvenilin) olmasi, “yuva basarisi” olarak

degerlendirmistir.

Calisma kapsaminda yuva basarisi parametresinin disinda kulugka buyUklGga,

yumurtadan ¢ikma basarisi ve kanatlanma basarisi hesaplanmigtir.
3.3.2.6. Besin Tercihlerinin Belirlenmesi

Besin tercihlerini belirlemek icin bu tlrin beslenme davranislari izlenmis ve dikenlere
sapladiklari omurgasiz ve omurgali ornekler toplanmigtir. Ayrica sindiremedikleri besin
artiklarini digari attiklari, kusuklari toplanmis ve bu kusuklarda bulunan sindirilememis
bdceklere ait vicut kisimlari incelenmigtir. Bunun yani sira, Ureme ciftlerinin savunma
alanlari igindeki bocekler toplanmis ve besin tercihleri ortaya koyabilmek icin bu
bdceklerin sistematik teshisleri yapilmistir. Bu teshisler, Yrd. Dog. Dr. Orhan Mergen

(Hacettepe Universitesi Biyoloji Bolumi Ogretim Uyesi) tarafindan yapiimistir.
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3.3.2.7. Predatorlerinin Belirlenmesi

Calismalar sirasinda bu ture ait yumurta ve yavrularin yogun olarak predasyona
maruz kaldiklari goézlenmistir. Bu nedenle bu tdrin bulundugu habitatlarda,
predatorleri olarak bilinen diger kuslar (alanda bulunan saksaganlar basta olmak tzere
ve diger karga turleri), surtingenler (6zellikle yilanlar) ve kemirgenlerle ilgili dogrudan
gozlemler yapilmistir. Bu gobzlemlerin yani sira yuvalarin bulundugu alanlardaki
kemirgenlerin yuva delikleri tespit edilmis ve buralara kurulan kapanlarla olasi kiguk
memeli predatorler yakalanarak tarleri teshis edilmistir. Kemirgenlerin yakalamak igin
farkli ebatlarda 25 adet kapan kullaniimis ve bu kapanlara fistik-ekmek karisimindan
hazirlanan yemler koyulmustur (Sekil 3.5.). Bu sekilde hazirlanan kapanlar yuvalarin
yogun olarak bulundugu alana (Habitat No 1. Sekil 4.2) gun batiminda 5’er metre
araliklarla yerlestiriimis ve ertesi gin sabah erkenden kapanlar kontrol edilmistir.
Yapilan kontrollerde kapanlara yakalanan hayvanlar, fotograflanarak laboratuvara
getirilmistir. Yakalanan hayvanlarin teshisleri Prof. Dr. Metin Aktas (Gazi Universitesi

Biyoloji Bolimii Ogretim Uyesi) tarafindan yapiimistir.
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Cizelge 3.1. Calismalar sirasinda kullanilan geregler

geregler model marka - 6zellik kullanildigi galigmalar
Pentax (16x24)
Nikon (8x40)
durbiinler binokdler dirbln Nikon (12x50) kus turlerinin teshisi, gézlenmesi ve sayilmasi
mono-okuler
teleskoplar saha teleskopu Nikon ED82 (20-60 x80) kus tarlerinin teshisi, gdzlenmesi ve saylimasi

fotograf makinasi
terazi

kumpas

CografiK Konum
Belirleme cihazi
(GPS)

haritalar

dijital

saha tipi

el tipi - digital
el tipi - digital

NiKON 80A
Tanita-1212 (0.1 g hassasiyet)

Ecotone (0.01 g hassasiyet)

Garmin - 400
1/25 000 -1/100 000 olgekli

alan ve kuslarla ilgili fotograflarin ¢ekilmesi

yumurtalarin agirliklarinin dlgtimesi

yumurtalarin en ve boylarinin élgtlmesi

yuva yerlerinin belirlenmesi ve harita
calismalari

yuva yerlerinin isaretlenmesi
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Cizelge 3.2. Saha calismalarinin yapildigi tarihler ve sureleri

Yil Ay

Tarih

slire
(giin)

Toplam

Nisan

Mayis

2006

Haziran

Temmuz

Adustos

06.04.2006
19.04.2006
26.04.2006
03.05.2006
05.05.2006
11.05.2006
18.05.2006
24.05.2006
30.05.2006
06.06.2006
13.06.2006
19.06.2006
25.06.2006
08.07.2006
21.07.2006
31.07.2006

23.08.2006

17
saha ¢alimasi

Nisan

Mayis

2007 Haziran

Temmuz

Agustos

28.04.2007
10.05.2007
22.05.2007
05.06.2007
12.06.2007
16.06.2007
21.06.2007
28.06.2007
05.07.2007
15.07.2007
01.08.2007
21.08.2007

SN 2 a2 a N, NN A

16
saha galismasi

TOPLAM

33
saha g¢alismasi
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Pty T ,-
Nallihan Kus Cenneti .
B X

Sekil 3.1. Calisma alaninin uydu géruntuleri (a) Turkiye’'deki yeri; (b) Sariyar Baraj Goéli’'ndeki konumu; (c) Nallihan Kus
Cenneti’'ndeki, Aladag Cayi vadisi, tarim alanlari ve step alanlarin bulundugu yerler, (Mavi ok: Kuzey; beyaz ok : 5
km, Kaynak: www. earth.google.com)
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Nallihan Kug Cenneti

AN

Calisma Alani

Sanyar Baraji OKA = GOL v

(b)

Sekil 3.2. (a)Calisma alaninin ve Nallihan Kug Cenneti’ nin Sariyar Baraj’ ndaki

konumu (b) galisma alaninin 1/ 100.000 o6lgekli haritasi

Aladag
Gay!

Sariyar
Barai Golu
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Sekil 3.3. Calismanin yapildigi Nallihan Kus Cenneti’ nden farkli géruntiler (a: Aladag Cayi Deltasi, b: Balikgillarin
koloni halinde Uredigi adacliklar; c: tarim alanlari; d: Aladag Cayi vadisi (Foto: Zafer Ayas, 29 Nisan 2007)
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Sekil

3.4.EQimli yerlerde, oldukga sik ve dikenli caliliklar icinde
gizlenmis yuvalarin bulunmasi sirasinda karsilagilan guglikler
(Foto: Gondl Arslan, 23 Mayis 2007)
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= S . FER 4 BB £ (b

Sekil 3.5. (a) NKC’ nde kizilsirth 6rimcekkusuna ait yuvalarin yakinlarinda bulunan kigik memelilere ait yuva deligi,

(b) kigik memelileri yakalamak i¢in kurulan kapan (Foto: Necmiye Sahin, 056 Temmuz 2007)
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4. BULGULAR

4.1. Kizilsirth Oriimcekkusglarinin (Lanius collurio) NKC’de Bulunduklari Dénem

ve Birey Sayilari
4.1.1. NKC’ de Bulunduklari Donem

Kizilsirth - 6rimcekkuslarinin, 2006-2007 yillarinda c¢alisma alaninda go6zlendigi

tarihler ve birey sayilari Cizelge 4.1’ de gosterilmigtir.

Kizilsirtli 6rimcekkusunun 2006 yilinda, alana gelis zamanini belirlemek i¢in Nisan
ayinin ilk gunlerinden baslayarak duizenli saha galismalari ve goézlemler yapiimistir.
Nisan ayl boyunca gercgeklegtirilen saha caligmalarinda, kizilsirth 6rimcekkusuna
rastlanmamistir. Kizilsirth 6rimcekkusunun, NKC ’de ilk gozlendigi tarih 2006 yili igin,
3 Mayis; 2007 yih icin ise 28 Nisan olarak kayit edilmigtir. Buna goére kizilsirtli
orumcekkusunun, calisma alanina Nisan ayinin sonlari ile Mayis ayinin baslarinda

geldikleri saptanmisgtir.

Kizilsirtli oritmcekkusunun alanda son gozlendigi tarih, 2006 yil igin 23 Agustos,

2007 yiliigin ise 21 Agustos olarak kaydedilmistir.

Kizilsirth érimcekkuslarinin, alanda ilk olarak goézlenmeye basladiklari tarih olan
Nisan ayl sonu ve Mayis ayi baglarindan, alanda son kez goruldukleri tarih olan
Agustos ayi sonlarina kadar gegen sure (Mayis-Haziran-Temmuz-Agustos) Ureme

doénemi olarak belirlenmistir.
4.1.2. NKC’ de Bulunduklari Donemdeki Birey Sayilari Degisimleri

Bu ture ait ilk gozlem, 3 Mayis 2006'da 3 erkek 1 bir disi olarak kayit edilmis, daha
sonra populasyonun takibi igcin saha gozlemleri siklastirimis ve 5 Mayis 2006
tarihinde yapilan saha calismasinda, alandaki birey sayisinin yogun sekilde arttigi
gorulmustir. Daha sonra yapilan gézlemlerde (11 ve 18 Mayis 2006) alandaki birey
sayisinin arttigi, Mayis ayinin sonunda gerceklestirilen iki saha ¢alismasinda ise birey

sayisinin azaldig1 gozlenmistir. Bu tarihlerden itibaren galisma alaninda, yalnizca
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ureyen giftlerin kaldigi belirlenmistir. Bu treme doneminde (2006), alanda ureyen 10

Gift saptanmistir.

Bir sonraki yil (2007 yili) yapilan saha ¢alismalarinda da, alana gelis zamaninin ve
gbzlenen birey sayilarina ait dalgalanmanin, 2006 vyilina benzerlik gosterdigi
belirlenmistir. Bu donemde de (2007 donemi) Mayis ayinin ortalarina kadar alandaki
birey sayisinda artis olmus, ancak Mayis ayinin sonlarinda sadece Ureyen
populasyon alanda kaldigi igin birey sayisi azalmistir. Bu donemde (2007) ise alanda

9 ¢iftin Uredigi gozlenebilmigtir.

2007 ureme doneminde, 2006 yilinda kullanilan 9 teritoryumdan, 5 tanesinin tekrar
kullanildig1 gorulmustar ve bu durum ‘alana baglihk’ (site fidelity)  olarak

degerlendirilmigtir.

Alanda bulunduklari dénemlerde gozlenen erkek, disi ve geng birey sayilari Cizelge
4.1.’de, birey sayilarindaki degisiklikler Sekil 4.1.a ve b’de gdsterilmistir. Buna gore,
2006 ve 2007 yillarinda alanda goOzlenen birey sayisi, Mayis ayinda en yuksek
dedere ulasmakta, Haziran ve Temmuz aylarindaki ise gozlenen birey sayisi

azalmaktadir.

Ayrica 2006 ve 2007 yillarinda, alana ilk gelen bireylerin erkek bireyler olduklari ve
Mayis ayinin sonlarina kadar erkek birey sayisinin disi birey sayisindan daha fazla

oldugu gorulmasgtur (Cizelge 4.1.).

4.2. Habitat Tercihleri

Kizilsirtli érimcekkuglarinin habitat tercihlerini saptamak amaci ile 2007 yilinda
calisma alaninda farkli vejetasyon ve topografik Ozelliklere sahip habitatlar

belirlenmis, bu habitatlarda gozlenen birey sayilari Cizelge 4.2.’de gosterilmigtir.

Buna gore, 2007 yilinda kizilsirth érimcekkusu bireyleri, her U¢ habitat tipinde de
g6zlenmistir. Ureme doénemi 6ncesinde (Mayis ayinin ortalarina kadar), Aladag
Cayr'nin batisindaki tepelikler (sulakalana uzak, kurak, seyrek calilikli step
vejetasyona sahip alanlar, Habitat No: 2, Sekil 4.3.) ile yerlesim yerleri ve yakin

cevresinde (tarim alanlari ve cayirliklar, Habitat No: 3, Sekil 4.4.) Aladag Cayi
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kenarindakinden (sulakalana yakin ve vejetasyonun sik oldugu alanlar, Habitat No: 1,
Sekil 4.2.) daha fazla birey gozlendigi gorulmektedir. Ancak Ureme amaci ile
kullanilan esas alanin sulakalana yakin ve vejetasyonun sik oldugu Aladag Cayrnin
cevresi oldugu (Habitat No: 1) saptanmistir. Bu dénemde (mayisin ortalarindan
sonraki donem) Aladag Cayi ¢evresinde Ureyen 8 ¢ift bulunmasina ragmen, Aladag
Cayr'na uzak, kurak ve seyrek calilikli step vejetasyona sahip alanlarda (Habitat No:
2), 1 ciftin Uredigi saptanmigtir. Tarim arazileri ve gayirlik alanlarda ise (Habitat No:
3), ureyen cifte rastlanmamistir Ancak 2006 yilinda 3 nolu habitatta 1 ¢iftin Gredigi
bilinmektedir. Bu durumda, L. collurio’nun tGreme habitati olarak, sulakalana yakin ve

vejetasyonun sik oldugu habitatlari daha fazla tercih ettigi rahatlikla sdylenebilir.
4.3. Ureme ile ilgili Bulgular

Alandaki kizilsirlh érimcekkusu bireylerinin Gremelerine ait davraniglar kayit edilmis
ve bu davraniglarin goézlendigi dénemler, gézlem tarihlerine goére siniflandirilarak

Cizelge 4.3."de zaman ¢izelgesi seklinde gosterilmistir.

4.3.1. Teritoryum Olusturma ve Savunma

Kizilsirth érimcekkusunun 2006 ve 2007 Ureme donemlerinde, teritoryum olusturma
ve savunma davraniglari ile ilgili gozlem tarihleri Cizelge 4.3'de (A sutunu)

gosterilmigtir.

Calisma alanina Mayis ayinin baslarinda gelen kizilsirth  érimcekkusu
populasyonunun erkek bireylerinin, Ureme habitatlarinda beslendigi, ¢cali ve agaclarin
tepe noktalarini (Sekil 4.5) Ozellikle de yapraksiz dallarini tinek olarak segtigi,
avlarini gézetlemek icin siklikla bu tinekleri kullandigi ve diger erkek bireyleri, hatta
diger kus tlrlerine ait bireyleri kovalayarak teritoriyal savunma yaptigi gézlenmistir.

Bu donemde, disilerin davranislari ¢ok dikkat gekici degildir.

4.3.2. Eglesme Davraniglan

Kizilsirth érimcekkusunun 2006 ve 2007 ureme donemlerinde, eslesme davraniglari
ile ilgili gozlem tarihleri Cizelge 4.3'de (B sUtunu) gosterilmistir. Kizilsirtl

orumcekkusu bireylerinin, Mayis ayinin baglarindan itibaren teritoryum olusturma
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davraniglarinin yani sira, ciftler (erkek-disi) olugturduklari ve Mayis ayinin ortalarina
dogru bu ciftlerin birlikte daha fazla bulunduklari, birlikte ugtuklari ve avlandiklari da
g6zlenmigtir. Bu ddnemde, erkeklerin giftlesme oOtlsleri daha sik duyulmus ve
erkeklerin digilere besin sunduklari ve kur dansi yaptiklar kayit edilmistir. Tam

eslesme davraniglari Haziran ayinin ortalarina kadar devam etmisgtir.
4.3.3. Yuvalar
4.3.3.1. Yuva Yapma Donemi

Kizilsirthi drimcekkusunun 2006 ve 2007 Greme dénemlerinde, yuva yapimi ile ilgili
g6zlem tarihleri Cizelge 4.3'de (C sUtunu) gosterilmistir. Yuva yapimi ile ilgili olarak,
24 Mayis 2006 tarihinde, 1 cift yuva materyali tagirken gozlenmistir. Bir sonraki yilda
yapilan saha calismalari sirasinda ise, 21 Mayis 2007 tarihinde, tamamlanma

asamasinda olan (Sekil 4.6.) ve tamamlanmig yuvalar bulunmustur (5 yuva).
4.3.3.2. Yuvalarin Ozellikleri ve Bu Yuvalardaki Ureme Faaliyetleri

Yapilan saha galismalarinda, 2006 Ureme doneminde alanda 10 ¢ift gozlenmesine
ragmen, bu ciftlerden alani Ureme amaci ile kullanan sadece 1 ¢iftin yuvasi
bulunabilmigtir. Bir sonraki yilda (2007) ise 9 ¢iften 7’sine ait yuvalar bulunmus,
ureme faaliyetleri izlenmis ve bu 7 ciftin Greme faaliyetleri, cizelgeler seklinde
gosterilmigtir (Cizelge 4.4., 4.5., 4.6., 4.7., 4.8., 4.9. ve 4.10.). Bu kapsamda, yuva
yerlerinin Ozellikleri ve bu yuvalardaki ureme faaliyetleri ile ilgili bulgular alt bashklar

seklinde asagida agiklanmigtir.
4.3.3.2.1. Yuvalarin Bulundugu Bitkiler ve Yuvalarin Konumu

Yuvalarin gogu (8 yuva), bogurtlende (Rubus dicolor) olmak Uzere, hanimtuzlugu
(Berberis crataegina), cehri (Rhamnus spp.), kara ¢ali (Paliurus spina) ve gul (Rosa
spp.) gibi dikenli ve sik caliliklarda bulunmustur. Bulunan yuvalardan 1 tanesi ise

incire (Ficus carica) yapilmistir.
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Yuvalarin yerden yuksekligi ortalama 0,80 m (en ¢ok 1,25 m, en az 0,39 m dir)(N:10)

Yuvalarin, bulunduklari bitkilerin yuvanin bulundugu tarafindaki en yakin kenarina
olan uzakligi ortalama 58,3 cm dir. (en ¢ok 105 cm, en az 30 cm n: 10) Yayvan ve
bayuk caliliklardaki yuvalarin, galiliklarin kenarina daha yakin konumda oldugu; daha
kUguk ve seyrek dalli bitkilerdeki yuvalarin ise merkezi konumlu oldugu gozlenmisgtir.
(Sekil4.7b)

4.3.3.2.2. Ureme Girigimleri ve Yuva Sayilari

Predasyondan dolayi basarisizligina ugrayan kizilsirth érimcekkusu ciftlerinin kendi
teritoryumlari iginde ikinci bir Greme girisiminde bulunduklari ve bu Ureme girisiminde
yeniden yuva vyaptiklari tespit edilmigtir. Hatta iki ¢ifte ait 3 Greme girisimi
kaydedilmistir. Alanda yapilan yuva aramalarinda, 2006 yilinda 1 gifte ait 1 yuva,
2007 yilinda ise 7 ¢ifte ait 11 yuva bulunmustur. Yeni yapilan yuvalarin eski yuvalarin
yakininda (2-20 m uzaklikta), benzer bitkilerde yapildigi da saptanmistir (Cizelge
46.,4.7.ve 4.8.).

4.3.3.2.3. Yuva Materyalleri ve Yuva Olgiileri

Yuva yapiminda, genellikle tlylu yaprakh kuru otlar, ince dallar ve kuru dal kabuklari,
kavak puskulleri gibi ortamda bulunan dogal bitki materyalleri kullaniimigtir. Ayrica,
naylon iplikler gibi sentetik maddelerin de yuva materyali olarak kullanildigi
bulunmustur. (Sekil 4.13.)

Alanda bulunan yuvalara ait dlgimler Cizelge 4.11.'de godsterilmistir. Yuvalarin
ortalama capi 11,55cm (en az: 11 cm, en ¢ok: 13 cm, n:9), ortalama yuksekligi 6,5
cm (en az: 5 cm, en ¢ok: 7 cm , n:9) ve ortalama derinligi 4,37 cm (en az: 3,75 cm,

en ¢ok: 6 cm , n:6) olarak hesaplanmistir.
4.3.3.3. Yuvalar Arasindaki Uzakhk

Yuvalar arasindaki uzakliklar, diger ureme alaninda sadece bir ¢ifte ait 1 yuva
bulunmasi nedeni ile Aladag Cayrnin kenarindaki ilk yapilan yuvalar arasindaki

uzakliklar dlgulerek yapilmigtir. Bu yuvalarin yapim zamani ayni doneme gelmektedir.
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Yapilan olgumlere goére birbirine komsu teritoryumlarda bulunan yuvalarin birbirine
ortalama uzakhgi 110m (en az: 90 m, en ¢ok: 140 m ) olarak hesaplanmistir (Cizelge

4.12). Birbirine en uzak 2 yuva arasindaki mesafe ise 420 m’ dir.
4.3.4. Kime Buyuklugii ve Kulugka Suresi

Yuvalar gunluk olarak kontrol edilemediginden, yuvalardaki yumurta sayilarina ait

verilere gore, kime buyuklugunun tam olarak hesaplanmasi mumkin olmamigtir.

Ciftlerin ikinci ve uglncu dreme girisimlerinde yaptiklari yuvalar da hesaba katilarak,
toplam 8 yuvadaki yumurtalar haftlalik kontroller sirasinda sayilmigtir. Her bir
yuvadaki yumurta sayisinin en fazla 6, en az 5 tane ( Sekil 4.11a) oldugu

gOrulmustar.

Predasyon baskisi ve yuvalarin gunlik olarak kontrol edilememesinden dolayi
kulugka suresi, 3 yuvadan elde edilen verilere gére degerlendiriimigtir (Cizelge 4.4,

4.7,4.9). Buna gore kulucgka slresi 14-16 gln olarak belirlenmistir.
4.3.5. Yumurta Sekli, Deseni ve (")Igi]mleri

Bulunan yumurtalarin sekli eliptiktir. Soluk yesil ya da krem rengine c¢alan beyaz
zemin Uzerinde, kahveye g¢alan kirmizi nokta ve lekelerin olusturdugu bir bant vardir.
Bu bant genis uctadir. Bazi yumurtalarda, beneklerin sivri ugta azalacak sekilde tim

yumurta yuzeyine dagildigi gozlenmigtir (Sekil 4.14)

Sahada yapilan yumurta olgumlerine ait veriler ise Cizelge 4.13."de gosterilmistir.
Buna go6re yumurtalarin (n: 10 ) ortalama eni 16,45 mm (en klguk: 15,8, en buyuk:
17,2), ortama boyu 21,58 mm (en kuglk: 20,8, en buyuk: 22,8) ve ortalama agirligi
ise 3,14 g (en kuguk: 2,9 g, en buyuk: 3,5 g) olarak hesaplanmigtir.

31



4.3.6. Yavrularla ilgili Bulgular
4.3.6.1. Yumurtadan Cikan Yavru Sayisi

Kontrol edilen toplam 7 ¢ifte ait yuvadan, 4 tanesinde yavru ¢ikisi gézlenebilmis ve
bunlardan 3 tanesinde yumurta ve yavru ¢ikislari duzenli olarak kayit edilebilmistir
(Cizelge 4.4., 4.7., 49 ve 4.10). Bu nedenle yumurtadan c¢ikis basarisi
hesaplamalarinda, bu 3 yuvadan elde edilen veriler kullaniimistir. Yumurtadan ¢ikan
yavru sayllari ve yumurtadan ¢ikis basarisi Cizelge 4.14 ‘de gosterilmistir. Buna gore,
yavru ¢ikis basarisi (yuvadaki yumurta sayisi / yumurtadan ¢ikan yavru sayisi x 100)

% 93,75 olarak hesaplanmigtir.
4.3.6.2. Yavrularin Yuvadan Ugus Basarisi

Yuvalardaki yavrular, gunlik olarak izlenemediginden, tlylenerek yuvadan ugabilen
yavrularin sayilari konusunda tam olarak bir bulgu elde etmek mumkin olmamistir.
Bu verilerin elde edilememesinde yavru predasyonunun yuksek olmasi da buyuk rol
oynamigtir. Bu nedenle, sadece 1 ciftin yuvasi c¢evresinde (savunma alani)

ebeveynleri ile birlikte 2 geng birey gozlenmistir (Cizelge 4.6.)
4.4. Beslenme

Kizilsirtl  6érimcekkusu ergin bireylerinin  farkh avlanma teknikleri uyguladiklari
gOzlenmigtir. Bu avlanma teknikleri yere dalis, havada yakalama, vejetasyon igine
suzlilme ve yerde yuruyerek avlanma seklinde siralanabilir. Bu avlanmalar sirasinda
yapilan direk gozlemlerden elde edilen verilere gore bocekler siklikla bu tlrin avlari

olmaktadir. Alanda yogun olarak bulunan boceklere ait bulgular agsagida gosterilmigtir.
Takim : Coleoptera

Familya: Carabidae

Familya: Scarabidae

Tur: Cetonia aunata

Familya: Tenebrionidae
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Cins: Pimelia
Familya: Coccinellidae
Cins: Coccinella sp.
Familya: Curculionidae
Takim : Odonata,
Familya: Calopterygidae
Tar: Calopteryx splendens
Cins: Ishnura spp
Takim : Orthoptera
Familya: Tettigonioidea
Takim : Hymenoptera
Familya: Adrenidae
Familya: Halictidae
Familya: Colletidae
Takim : Lepidoptera
Familya: Notodontidae

Saha calismalari sirasinda, kizlisirtli 6rimcekkusu ergin bireylerinin (2 erkek, 1 disi),
av saplama davranigina 3 kez rastlanmigtir. Bu gozlemler sonucunda, NKC’ de
kizilsirth 6rumcekkusunun omurgasiz (Sekil 4.15.a) ve omurgali hayvanlari besin
olarak kullandigitespit edilmistir. Besin olarak avlanan omurgasiz hayvanin bir
kelebek larvasi (Fam:Notodontidae) oldugu teshis edilmistir. Saplanan avlardan,
kertenkele (Sekil 4.15.b) ve kusun (yavru olmasi muhtemel) tur teshisleri ise avlarin
deforme ve kismen yenmis olmalari nedeni ile tur teshisleri yapilamamistir.
Yakalanan avlarin saplandigi bitki turleri ise kara ¢ali, Paliurus spina (2 adet) ve igde,

Elaeagnus angustifolia (1 adet) dir.

Besin tercihlerinin belirlenmesi ile ilgili olarak bu ture ait toplanan kusuklarda ise

Coleoptera grubu boceklere ait vicut pargalar bulunmustur. (Sekil 4.16)
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4.5. Yuva Predasyonu

Cahsmalar sirasinda yapilan yuva kontrollerinde, ureyen ciftlere ait daha once
g6zlenen yumurtalar ve/veya yavrular bulunamamigs ve bu durum “yumurta ve yavru
predasyonu” olarak degerlendirilmistir. 2007 ureme doneminde, takip edilen tim

cifttler yuva predasyonu ile karsi kargiya kalmigtir.

Yumurtalari ve yavrulari predasyona ugrayan iftlere ait bulgular Cizelge 4.15te

gOsterilmisgtir.

Yumurta asamasinda predasyona ugrayan ciftlerden 1 tanesi teritoryumunu
terkederken, 2 cift yeni bir Greme girisiminde bulunmustur. Yavru asamasinda
predasyona ugramis olan 4 yuva ise terkedilmistir ve bu ciftlerden 2 tanesi ise

teritoryumunu da terketmistir. Bu durum Greme basarisini digturmustar.

ilk predasyon gdzlemlerinden sonra, yuvalardaki yumurta ve yavru predasyonuna
neden olabilecek olasi predatorlerle (ayni alanda bulunan diger kus tarleri, 6zellikle
saksaganlar basta olmak Uzere kargalar) ilgili gozlemler siklastinimistir. Yapilan
g6zlemlerde saksaganlarin ve diger karga turlerinin predasyonu gdézlenmemistir. Bu
durum sik c¢aliliklar arasinda oldukga iyi gizlenmis yuvalara olasi predatdr kuslarin
ulasamacagi seklinde degerlendirilmis ve diger predatorlerin belilenmesine yonelik

caligmalar yapiimigtir.

Bu kapsamda yapilan ¢alismalarda, yuva yakinlarinda bulunan ki¢iuk memelilere ait

¢ok sayida yuva deligi bulunmustur (Sekil 4.17).

Bu gdzlemler dogrultusunda, yuva yakinlarina kurulan kemirgen kapanlariyla iki farkl
memeli turd yakalanmigtir. Yakalanan bu memelilerin, tarla farelerinden bir tur
(Rodentia: Microtus guentheri, Sekil 4.18.b) ve sivriburunlu bahge faresi (Insectivora:

Crocidura suaveolens, Sekil 4.18.a) olduklari belirlenmigtir.
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4.6. Gog

Kizilsirth drumcekkuslarinin 2006 ve 2007 yillarina ait birey sayisi degisimleri Sekil
4.1.a ve b’ de gosterilmistir. Buna goére kizilsirth érimcekkuslari alana Mayis ayinin
baglarinda gelmiglerdir. Bu tarihlerde kaydedilen birey sayilart Mayis ayi
sonundakinden yuksektir. Bu durum bize c¢alisma alaninin gé¢ sirasinda konaklama
alani olarak kullanildigini géstermektedir. Bu donemde Habitat 2’ de gorulme sikliklari

Habitar 1’ e gore oldukga yuksektir.

Bu dénemde kizilsirtli ériimcekkuslari arasinda herhangi bir micadele ya da kavga

olmadigi kaydedilmistir.

Beytepe Gdzlem istasyonundaki kayitlarda erkek ve disilerin belli beslenme bdlgeleri
belirledikleri ve erkek bireylerle disi bireylerin zaman zaman bu savunma alanlari
icinde birlikte bulunduklari gértlmustar. Hatta bir giftin eski bir yuvanin oldugu caliyi
siklikla kullanmalari bu ciftin bu alani Greme alani olarak kullanacaklari izlenimini

vermistir ancak alan herhangi bir Greme girisimi olmadan terkedilmistir.
4.7. Rekabet ve Simpatrik Turler

Calisma alaninda g6zlenen érumcekkusu turleri (L. collurio, L. minor, L. nubicus, L.

senator) ve birey sayilari gizelge 4.16 da gdsterilmistir.

Buna gore, karaalinli 6rumcekkusu, L. minor, 2006 ve 2007 vyillarinda calisma
alaninda Mayis ayinin basinda ve Temmuz ayinin sonu ile Agustos ayinda
g6zlenmigtir. Bu durum L. minor Un c¢alisma alanini ilkbahar ve sonbahar go¢

doneminde konaklama amagli olarak kullandigi seklinde degerlendirilmigtir.

Maskeli 6rimcekkusu, L.nubicus 2007 yilinda g¢alisma alaninda Mayis ayl sonundan
Agustos sonuna kadar araliklarla gézlenmistir. Bu durum maskeli 6rimcekkusunun

c¢alisma alanini yalnizca ureme amagli olarak kullandigi seklinde degerlendirilmistir.

Kizilbagh oriumcekkusu, L.senator ise g¢alisma suresince yalnizca bir kez, 1 birey
olmak Uzere Mayis ayinda gorulmustur. Bu durum, kizilbagh orumcekkusunun alanda

‘vagrant( basibos, gezgin)' oldugu seklinde degerlendirilmigtir. Kizilsirth érimcekkusu
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ve karaalinli dramcekkusunun, go¢ doneminde birbirlerine oldukga yakin durumda
avlandiklari ve aralarinda higbir gekismenin olmadigi gozlenmistir. Hatta bir seferinde

bir erkek kizilsirtl érimcekkusu ile bir karaalinli érimcekkusunun ayni agacta
tunedigi kaydedilmigtir.
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Cizelge 4 .1.

NKC'de kizilsirth driimcekkuslarinin goruldigu
donemler ve birey sayilari

2006 yilinda go6zlenen birey sayisi

erkek ~disi genc
Aylar Tarih (3) (?)  (uveni)  toplam
06.04.2006
Nisan 19.04.2006
26.04.2006
03.05.2006 3 1 4
05.05.2006 22 12 34
11.05.2006 22 20 42
Mayis
18.05.2006 18 22 40
24.05.2006 7 1
30.05.2006 4 3
06.06.2006 5 4
. 13.06.2006 7 6 13
Haziran
19.06.2006 6 6 12
25.06.2006 7 5 5 17
08.07.2006 6 6 4 14
Temmuz 21.07.2006 5 1 2
31.07.2006 4 2 1
Agustos 23.08.2006 2 3 11 16
2007 yilinda go6zlenen birey sayisi
erkek disi geng
Aylar Tarih (2) (?)  (juvenil)  toplam
Nisan 28.04.2007 1 0 0 1
10.05.2007 40 10 0 50
Mayis 11.05.2007 18 5 0 23
22.05.2007 8 11 0 19
05.06.2007 6 6 0 12
12.06.2007 7 6 0 13
Haziran 16.06.2007 7 6 0 13
21.06.2007 5 5 0 10
28.06.2007 4 3 0 7
05.07.2007 4 3 0 7
Temmuz
15.07.2007 3 3 5 11
Adustos 01.08.2007 2 2 1 5
9 21.08.2007 4 1 0 5
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Cizelge 4.2. Kizilsirth ériimcekkuslarinin 2007 yilinda gozlendigi habitatlar ve birey sayilari

gozlem tarihleri

~ ~ ~ ~ ~ N~ N~ N~ ~ ~ ~ ~ N~
s 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 8 38

MevKkii Sekil Habitat No ve Tipi NN NN NN NN
< Lo o [Te} (o] (o] (o] (o] (o] N~ N~ [ee] [c]
o o o o o o o o o o o o (@]
0 O «H o W o Y = o ;W | oG -
[aN] —| —| [aN] (@) <~ ~— [aN] [aN] (@) — (@) [a]

o . 1. Suya yakin ve .

Aladag Cayi kenari Sekil 4.2. vejetasyonun sik oldugu alanlar 7 9 12 8 9 11 8 5 7 11 5 4

Aladag Cayr'nin batisinda 2. Sulakalana uzak, kurak ve

bulunagn teyelikler Sekil 4.3.  seyrek galilikh step vejetasyona 27 12 3 2 2 2 2 2 0 0 o0 o

P sahip alanlar
Yerlegim yerleri Sekil4.4. 3. Tanm arazileri ve cayirliklar 1 16 2 4 2 2 0 0 0 0 0 0 A1

ve yakin gevresi

* : koyu sayilar Greme dénemini kapsamaktadir.
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Cizelge 4.3.Kizilsirtl ériimcekkusu bireylerine ait 2006 ve 2007 lireme dénemlerinde kayit edilmis Greme davranislari ve Greme ile ilgili gézlemlere ait zaman gizelgesi

lireme doneminde kayit edilen gézlemler
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E
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alan savunmasi

eglesme

yuva yapma

yumurtlama ve kulugka dénemi

yavru ¢ikisi ve
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tiylenme ve
yuvadan ayrilig

tireme alanina gelis
ve teritoryum
olusturma ve
savunma

ciftlerin (erkek-disi)

iireme alaninda
go6zlenmesi

erkek bireyin disiye

besin

sunmasi

kur yapma (erkek
bireyin disi
cevresinde kur

dansi)

ciftlegme otiigleri

yuva yapimi

ay
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o
o
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2006
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8
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2006

N
o
S yuvada yumurta
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go6zlemi

erkek bireylerin
kulugkadaki disiyi
yuva diginda
beslemesi

bireylerin yuvaya

besin
tagimasi ve yuva

sadece erkek
nobeti

erkek ve disi
bireylerin

yuvaya besin
tagimasi

go6zlemi

tuylenmis

yavrularin yuva
yakinlarinda
ebeveynleri

(kanatlanmig)
tarafindan

beslenmeleri

ugabilen ve kendi
baslarina
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Cizelge 4.4. Kizilsirth érimcekkusunun (Gift No: 1) yuva yeri 6zellikleri ve Greme faaliyetlerinin izlienmesi

Yuva Verileri

Giftin Ureme Faaliyetleri ile ilgili Gozlem ve Degerlendirmeler

koordinat (UTM)

0383939 - 4442492

rakim

(m)

483

bulundugu habitat

Aladag Cayi kenarindaki agaclk -
calilik habitatlar (Habitat No:1, Sekil.
4.2)

29.05.2007

Yuvada 5 yumurta bulundu. Bu yumurtalarin dlgiimleri yapildi.
Olgiimler sirasinda gatlayan 1 yumurta alinarak miize materyali
olarak koruma altina alindi.

yuva fotografi

05.06.2007

Daha 6nce 4 yumurta gézlenen bu yuvada 6 yumurta gozlendi.

ciftin alanda ilk gozlendigi tarih 10.05.2007 16.06.2007 |6 yavrunun yumurtadan ¢iktigi gézlendi.
ciftin yuvada ve/veya yuva 21.06.2007 |6 yavrunun geliserek tiylendikleri gézlendi.
cevresinde gozlendigi tarih 22.05.2007

yuvanin bulundugu tarih ve
yumurta gozlemi

23.05.2007'de bulundu
yuvada yumurta gézlenmedi

yuvanin bulundugu
bitki

gul
(Rosa spp.)

yuva bitkisinin 6zellikleri

kicuk tek cah (Sekil 4.7a)

yuvanin bulundugu konum

calinin merkezinde (Sekil 4.7b)

yuvanin bulundugu
bitkinin yerden

yliksekligi (cm) 81
yuvanin yerden

yiiksekligi (cm) 40
yuvanin ¢api (cm) 13
yuvanin yiiksekligi (cm) 6
yuvanin derinligi (cm) -

Yuva Basarisi Basarisiz

28.06.2007

6 yavrunun yuvada olmadiklari gézlendi (Bu durum "yavru predasyonu
olarak degerlendirildi); bu ¢ift alanda

bir daha gézlenmedi (Bu durum "yuva alanini terk etme"

olarak degerlendirildi)
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Cizelge 4.5. Kizilsirth 6rimcekkusunun (Cift No: 2) yuva yeri 6zellikleri ve Greme faaliyetlerinin izlenmesi

Yuva Verileri

Giftin Ureme Faaliyetleri ile ilgili Gozlem ve Degerlendirmeler

koordinati (UTM)

0384042 - 4442550

rakim (m)

483

29.05.2007

Yuvada 5 yumurta bulundu, yumurta él¢iimleri yapildi

Aladag Cayi kenarindaki agaglik -

calilik habitatlar (Habitat No:1, Sekil.

05.06.2007

Yuvada 3 yumurta oldugu gézlendi . Bu yumurtalarin soguk oldugu ve
Uzerlerinde, diger yumurtalarin kirilmalari sonucu bulagtigi dusunulen,
yumurta sarisi lekelerinin oldugu belirlendi (bu durum "yumurta

bulundugu habitat 4.2) predasyonu" olarak degerlendirildi)
yuva fotografi -
16.06.2007 |Bu cift bir daha alanda gézlenmedi (bu durum "yuva alanini terk etme"
ciftin alanda ilk g6zlendigi tarih 10.05.2007 olarak degerlendirildi)
ciftin yuvada ve/veya yuva
cevresinde gozlendigi tarih 22.05.2007

yuvanin bulundugu tarih ve
yumurta gozlemi

23.05.2007'de bulundu
yuvada yumurta gézlenmedi

yuvanin bulundugu bitki

karagall (Paliurus spina)

yuva bitkisinin 6zellikleri

uzun tek gali

yuvanin bulundugu konum

yuva ¢ali zeminine yakin
calinin kenarinda (Sekil 4. 8)

yuvanin bulundugu

bitkinin yerden yiiksekligi (cm) 475
yuvanin yerden

yliksekligi (cm) 67
yuvanin ¢api (cm) 11
yuvanin yiiksekligi (cm) 8
yuvanin derinligi (cm)

Yuva Basarisi Basarisiz
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Cizelge 4.6. Kizilsirtl drimcekkusunun (Gift No: 3) yuva yeri 6zellikleri ve Greme faaliyetlerinin izlenmesi

Yuva Verileri

Giftin Ureme Faaliyetleri ile ilgili Gozlem ve Degerlendirmeler

koordinat (UTM)

0384079 - 4442678

rakim

(m)

479

bulundugu habitat

Aladag Cayi kenarindaki agaclik -
calilk habitatlar (Habitat No:1,
Sekil. 4.2)

29.05.2007

Daha 6nce (23 Mayis 2007) yuvadaki 6 yumurtanin olmadigi gézlendi
(bu durum "yumurta predasyonu" olarak degerlendirildi).

05.06.2007 |Bu ciftin yeni yuvasi ve yuva iginde 5 yumurtasi oldugu gézlendi.
yuva fotografi Sekil 4. 9.b

12.06.2007 | Yuvada yumurta olmadigi gézlendi
¢iftin alanda ilk gozlendigi tarih  [{10.05.2007 (bu durum "2. yumurta predasyonu" olarak degerlendirildi).
ciftin yuvada ve/veya yuva 16.06.2007 |Disi ve erkek, olasi yeni yuva yerinde siklikla gézlendi ancak yeni
cevresinde gozlendigi tarih 22.05.2007 yuvanin yeri bulunamadi

yuvanin bulundugu tarih ve
yumurta gozlemi

23.05.2007'de bulundu yuvada 6
yumurta goézlendi

15.07.2007

Bu ¢iftin yaninda 2 geng birey gézlendi. Bu durum giftin 3. kez yuva
yaparak yumurtladidi ve yavrularini yuvadan ugurabildidi seklinde
degerlendiridi.

yuvanin bulundugu
bitki

bdgurtlen
(Rubus dicolor) (Sekil 4.9.a)

yuva bitkisinin 6zellikleri

genis, yayvan gali

yuvanin bulundugu konum

yuva ¢ali zeminine yakin, calinin
kenarinda

yuvanin bulundugu
bitkinin yerden

yliksekligi (cm) 270
yuvanin yerden

yiiksekligi (cm) 90
yuvanin ¢api (cm) 11
yuvanin yiiksekligi (cm) 6
yuvanin derinligi (cm) -

Yuva Basarisi Basaril
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Cizelge 4.7. Kizilsirth érimcekkusunun (Gift No: 4) yuva yeri 6zellikleri ve Greme faaliyetlerinin izlenmesi

Yuva Verileri

Giftin Ureme Faaliyetleri ile ilgili Gozlem ve Degerlendirmeler

koordinat (UTM)

'0384048 - 4442835

rakim (m)

479

bulundugu habitat

Aladag Cayi kenarindaki agaclik -
calilk habitatlar (Habitat No:1, Sekil.
4.2)

29.05.2007

yuvada 6 yumurta bulundu.

yuva fotografi

05.06.2007

yuvada yumurta bulunmadidi gézlendi (Bu durum "yumurta
predasyonu" olarak degerlendirildi); bosalan yuva yakininda yeni yuva
yaptiklari ve bu yuvada 1 adet yumurta oldugu gézlendi

12.06.2007 | yuvada 5 yumurta gézlendi
¢iftin alanda ilk g6zlendigi tarih |10.05.2007
ciftin yuvada ve/veya yuva 16.06.2007| yuvada 5 yumurta goézlendi
cevresinde gozlendigi tarih 22.05.2007

yuvanin bulundugu tarih ve
yumurta gozlemi

23.05.2007'de bulundu
yuvada 2 yumurta gézlendi

28.06.2007

yuvada 5 yavru goézlendi (Sekil 4.10a)

yuvanin bulundugu
bitki

bégurtlen
(Rubus dicolor)

05.07.2007

yuvada yavru olmadigi gézlendi
Bu durum "yavru predasyonu" olarak degerlendirildi

yuva bitkisinin 6zellikleri

genis yayvan calilik

yuvanin bulundugu konum

yuva ¢all zeminine yakin
c¢alinin ortasinda

yuvanin bulundugu
bitkinin yerden yiiksekligi (cm)

115

yuvanin yerden
yuksekligi (cm)

61

yuvanin ¢api (cm)

yuvanin yiiksekligi (cm)

yuvanin derinligi (cm)

Yuva Basarisi

Basarisiz
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Cizelge 4.8. Kizilsirth 6rimcekkusunun (Gift No: 5) yuva yeri 6zellikleri ve tireme faaliyetlerinin izienmesi

Yuva Verileri

Ciftin Ureme Faaliyetleri ile ilgili Gozlem ve Degerlendirmeler

koordinat (UTM)

0384048 - 4442835

rakim

(m)

479

bulundugu habitat

Aladag Cayi kenarindaki agaglik - galilik
habitatlar (Habitat No:1, Sekil. 4.2)

29.05.2007

Yumurta gézlenmedi

yuva fotografi

05.06.2007

Yumurta gézlenmedi

ciftin alanda ilk gézlendigi
tarih

10.05.2007 (sadece erkek birey gézlendi)

12.06.2007

Yeni yuvalari bulundu ancak yeni yumurta kontroll yapilamadi

ciftin yuvada ve/veya yuva
cevresinde gozlendigi

22.05.2007

16.06.2007

Yuva kontrol edildi, disi yuvada g6zlendi ancak yumurta
olmadigi gbzlendi

yuvanin bulundugu tarih
ve
yumurta gozlemi

23.05.2007'de bulundu
yuvada yumurta gézlenmedi

21.06.2007

Yuva kontrol edildi, ancak yumurta olmadidi gézlendi

yuvanin bulundugu
bitki

bdgurtlen
(Rubus dicolor)

28.06.2007

3. yuva bulundu, ancak yumurta
olmadigi gozlendi

yuva bitkisinin 6zellikleri

genis, yayvan c¢ali

05.07.2007

Yuva kontrol edildi, ancak yumurta
olmadigi gézlendi (bu durum "giftin liremedigi" seklinde degerlendirildi

yuvanin bulundugu
konum

yuva ¢ali zeminine daha yakin
galinin kenarinda

yuvanin bulundugu
bitki(leri)nin yerden

yuksekligi (cm) 285
yuvanin yerden

yuksekligi (cm) 125
yuvanin g¢api (cm) 13
yuvanin yiiksekligi (cm) |7
yuvanin derinligi (cm) 6

Yuva Basarisi Basarisiz
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Cizelge 4.9. Kizilsirth érimcekkusunun (Gift No: 6) yuva yeri 6zellikleri ve Gireme faaliyetlerinin izlenmesi

Yuva Verileri

Ciftin Ureme Faaliyetleri ile ilgili Gozlem ve Degerlendirmeler

koordinat (UTM) ‘0381723 - 4443457 29.05.2007
rakim
(m) 479
Sulakalana uzak, kurak ve seyrek galilikli
step vejetasyona sahip alanlar (Habitat
bulundugu habitat No:2, Sekil. 4.3)
05.06.2007 |Yuvada 5 yumurta gézlendi (Sekil 4.11a)

yuva fotografi Sekil 4.11

¢iftin alanda ilk g6zlendigi 12.06.2007|Yuvada 5 yumurta goézlendi
tarih 05.06.2007

ciftin yuvada ve/veya yuva 16.06.2007|Yuvada 5 yumurta gézlendi
cevresinde gozlendigi 05.06.2007

yuvanin bulundugu tarih
ve
yumurta gozlemi

05.06.2007'de bulundu
yuvada 5 yumurta gézlendi

21.06.2007

4 yavru gozlendi (Sekil 4.11b)

yuvanin bulundugu
bitki

Cerhi (Rhamnus spp.)

28.06.2007

Yuva kontrolunde yavru bulunmadi.
(Bu durum "yavru predasyonu" olarak degerlendirildi)

yuva bitkisinin 6zellikleri

kiiclk tek cali

05.07.2007

Cift alanda g6zlenmedi (Bu durum "alan terki" olarak
degerlendirildi)

yuvanin bulundugu
konum

yuva galinin merkezinde

yuvanin bulundugu
bitkinin yerden

yuksekligi (cm) 125
yuvanin yerden

yuksekligi (cm) 40
yuvanin ¢api (cm) 11
yuvanin yuksekligi (cm) (5
yuvanin derinligi (cm) 4,5

Yuva Basarisi Basarisiz
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Cizelge 4.10. Kizilsirth drimcekkusunun (Gift No: 7) yuva yeri 6zellikleri ve Greme faaliyetlerinin izlenmesi

Yuva Verileri

Giftin Ureme Faaliyetleri ile ilgili Gozlem ve Degerlendirmeler

koordinat (UTM) '0384100-4442749 29.05.2007
rakim
(m) 494
Aladag Cayi ve kenarlarindaki agaclik
- galilik habitatlar (Habitat No:1, Sekil.
bulundugu habitat 4.2)
05.06.2007
yuva fotografi -
¢iftin alanda ilk g6zlendigi tarih 16.06.2007 12.06.2007
¢iftin yuvada ve/veya yuva 16.06.2007
cevresinde gozlendigi tarih 16.06.2007
21.06.2007|Yuvada 6 yavru gozlendi (Sekil 4.10.b)

yuvanin bulundugu tarih ve
yumurta gozlemi

16.06.2007'de bulundu
yuvada 6 yavru gozlendi

yuvanin bulundugu
bitki

Cerhi (Rhamnus spp.)

28.06.2007

Yuva kontrolunde yavru bulunmadi.
(Bu durum "yavru predasyonu" olarak degerlendirildi)

yuva bitkisinin 6zellikleri

bir tr calidan olusuyor kuguk, kisa tek|
cali gali

05.07.2007

Ergin ¢ift alanda g6zlenmedi (Bu durum "alan terki" olarak
degerlendirildi)

yuvanin bulundugu konum

yuva ¢ali zeminine yakin
galinin ortasinda

yuvanin bulundugu
bitkinin yerden

yuksekligi (cm) 170
yuvanin yerden

yuksekligi (cm) 107
yuvanin gapi (cm) 12
yuvanin yuksekligi (cm) 7
yuvanin derinligi (cm) 3,75
Yuva Basarisi Basarisiz

46




Cizelge 4.11. Kizilsirth 6riimcekkusu yuvalarina ait élgtimler

olgiimler (cm)

yuva no yuva ¢apl yuva yiiksekligi  yuva derinligi
1 13 6 Olcllemedi
2 11 8 Olcllemedi
3 11 6 4
4 11 8 Olcllemedi
5 11 6,5 4
6 13 7 6
7 11 5 4
8 11 5 4,5
9 12 7 3,75
ortalama 11,6 6,5 4,4

Cizelge 4.12. Aladag Cayi kenarindaki (Habitat No: 1) yuvalar arasindaki mesafeler

bir 6nceki yuva

ile yuvalar arasi
yuvanin arasindaki ortalama
yuvalarin bulundugu yer uzakhk uzakhk

yuva nho koordinati (m) (m) (m)

1 0383939 - 4442492 0 0

2 0384042 - 4442550 120 120

3 0384079 - 4442678 260 140 110

4 0384100 - 4442749 360 100

5 0384048 - 4442835 460 100

6 0384048 - 4442835 550 90
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Cizelge 4.13. Kizilsirth 6rimcekkusu yumurtalarina ait élgiimler

Yumurta en boy agirhik hacim
No (mm) (mm) (9) (mm®)
1 16,1 21 2,9 132,2
2 15,8 22.8 3,1 127,3
3 16,1 21,5 3 132,2
4 15,9 21,7 2,9 129.0
5 15,8 21,9 2,9 127,3
6 17,2 21 34 150,9
7 16,8 20,8 3,2 144.0
8 17,2 21,9 3,5 151.0
9 16,8 21 3,2 144.0
10 16,7 21,8 3,2 142,2
en kuguk 15,8 20,8 2,9 127,3
en blyudk 17,2 22,8 3,5 151.0
ortalama 16,5 21,6 3.1 138.0

Cizelge 4.14. Kizilsirth ériimcekkusuna ait yumurtadan ¢ikan yavru sayilari

yuvada gozlenen

yumurtadan
Cift Cizelge yumurta yavru cikis
no No sayisl sayisl basarisi (%)*
1 Cizelge 4.4. 6 6 100
4 Cizelge 4.7. 6 5 100
6 Cizelge 4.9. 5 4 80
yumurtadan c¢ikis basarisi (%)* 93,75

*yumurtadan ¢ikis basarisi = yumurtadan gikan yavru sayisi / yuvadaki yumurta sayisi x 100
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Cizelge 4.15. Yapilan yuva kontrollerinde gézlenen yumurta ve yavru predasyonlari

yumurta yavru
ciftno  predasyonu predasyonu Aciklamalar

1 X yuva ve yuva alani terk edildi
(detaylar i¢in bkz. Cizelge 4.4)

2 X yuva ve yuva alani terk edildi
(detaylar icin bkz. Cizelge 4.5.)

3 XX yuva terk edildi 2. yuva yapildi
(detaylar icin bkz. Cizelge 4.6.)

4 X X yuva ve yuva alani terk edildi
(detaylar icin bkz. Cizelge 4.7.)

5 - - bu ¢ift 3 kez yeni yuva yapti
disi yuvada gozlendi
ancak yuvalarda yumurta gézlenmedi
(detaylar i¢in bkz. Cizelge 4.8.)

6 X yuva ve yuva alani terk edildi
(detaylar icin bkz. Cizelge 4.9.)

7 X yuva ve yuva alani terk edildi

(detaylar i¢in bkz. Cizelge 4.10.)
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Cizelge 4.16. Kizilsirth 6rimcekkusu ile ayni alan ve dénemde gozlenen diger
orimcekkusu tlrleri ve birey sayilari

2006 yilinda gozlenen birey sayilari

Lanius Lanius Lanius Lanius
Aylar Tarih collurio minor nubicus senator
06.04.2006
Nisan 19.04.2006
26.04.2006
03.05.2006 4 1
05.05.2006 34 7
Mayis 11.05.2006 42 1
18.05.2006 40 1
24.05.2006 8
30.05.2006 7
06.06.2006 9
Haziran 13.06.2006 13
19.06.2006 12
25.06.2006 17
08.07.2006 14
Temmuz  21.07.2006 3
31.07.2006 6
Agustos 23.08.2006 16 2 1
2007 yilinda g6zlenen birey sayisi
Lanius Lanius Lanius Lanius
Aylar Tarih collurio minor nubicus senator
Nisan 28.04.2007 1
10.05.2007 50 1
Mayis 11.05.2007 23
22.05.2007 19 1 1
05.06.2007 12
12.06.2007 13 4
Haziran 16.06.2007 13
21.06.2007 10
28.06.2007 7
Temmuz 05.07.2007 7
15.07.2007 11 5 2
Agustos 01.08.2007 5 1
21.08.2007 5 1 3
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Sekil 4.1. Kizilsirth 6rimcekkusu populasyonuna ait, 2006 (a) ve 2007

(b) yillarindaki birey sayisi degisimleri
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| Sekil 4.2.

Kizilsirtl érimcekkusunun
ureme alani olarak tercih
ettigi, Aladag Cayi
kenarindaki agaclik-galilik
habitatlar

(Habitat No:1)

Foto: Ali Celal Hos, 10 Mayis 2007

| sekil 43

Kizilsirth érimcekkusunun
ureme alani olarak, daha
az tercih ettigi kurak,
seyrek cahhkh, step
vejetasyona sahip
habitatlar

(Habitat No:2)

Foto: Ali Bilen Arslan, 16 Haziran 2007

Sekil 4.4.

Kizilsirtlhi érimcekkusunun
ureme alani olarak, daha
az tercih ettigi tarim
alanlari ve cayirhk
habitatlar

(Habitat No:3)

Foto: Goniil Arslan, 06 Haziran 2006
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Sekil 4.5. Kizilsirth érimcekkusu erkek bireyinin ¢ali ve adaclarin Ust
kisimlarindaki yapraksiz dallari tinek olarak kullanmasi
(Foto. Necmiye Sahin, 11 Mayis 2007)

(TEENESS © o) b
Sekil 4.6. Kizilsirth drumcekkusuna ait, tamamlanma asamasinda olan
bir yuva (Foto : Necmiye Sahin, 23 Mayis 2007)

53



(@)

(b)

Sekil 4.7. (a) Aladag Cay! kenarinda(Habitat No:1), kizilsirth érimcekkusuna ait
yuva bulunan kuguk bir gul galisi (Rosa spp.); (b) yuvanin cal
icindeki konumu (Foto: Atil Baris Albayrak, 29 Mayis 2007).
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Sekil 4.8. Aladag Cayi kenarindaki (Habitat No:1) bir karagali bitkisinde
(Paliurus spina) bulunan, kizilsirtl érimcekkusu yuvasinin gali
icindeki konumu (Foto: Zafer Ayas, 29 Mayis 2007)
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(@)

(b)

Sekil 4.9. (a) Aladag Cayi kenarinda (Habitat No:1), kizilsirtlh 6rimcekkusuna
ait yuva bulunan blyuk bir boégurtlen (Rubus dicolor) ¢alihgindaki
yuvanin konumu; (b) sik dallar arasina yapilmis yuva (Foto: Ali Celal

Hos, 23 Mayis 2007)
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(a) (b)

Sekil 4.10. Aladag Cayi kenarindaki (Habitat No:1) (a) bir bogurtlen bitkisinde (Rubus dicolor) bulunan, 4 no’lu
kizilsirth érimcekkusu ciftine ait yuvadaki 5 yavru (Foto: Géndil Arslan, 28 Haziran 2007) (b) bir
cehri bitkisinde (Rhamnus spp.) bulunan 7 nolu kizilsirtli 6rimcekkusu ciftine ait yuvadaki 5 yavru
(Foto: Utku Perktas, 28 Haziran 2007
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(@)

(b)

Sekil 4.11. Step alandaki (Habitat No: 2) bir cehri bitkisinde (Rhamnus spp.)
bulunan 6 no’lu kizilsirth drimcekkusu giftine ait (a) yuvada 5 yumurta
ve (b) 1-2 glnluk 4 yavru (Foto: a. Ali Celal Hos, 05 Haziran 2007; b.

Atil Barig Albayrak, 21 Haziran 2007)
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Sekil 4.12. Yuva gevresinde gozlenen, yuvadan yeni ayrilmis bir kizilsirtli
orumcekkusu bireyi (Foto: Ali Celal Hos, 28 Haziran 2007)
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kuru dal ve agag kabuklari

kavak puskulleri ve tuylu bitkiler

kuru otlar ve dalciklar

sentetik iplikler

Sekil 4.13. Predasyon nedeni ile terk edilmis kizilsirth drimcekkusuna ait bir yuva (Foto: Zafer Ayas, 30 Mayis 2007)
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Sekil 4.14. Kizilsirth 6rimcekkusuna ait yumurtalar (Foto: Atil Barig Albayrak, 29
Mayis 2007)
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(@)

(b)

Sekil 4.15 Kizilsirth érimcekkusu tarafindan (a) dikene saplanmis bir kelebek (Notodontidae) larvasi (Foto: Necmiye

Sahin, 05 Haziran 2007), (b) kafasi yendikten sonra dikene saplanmis bir kertenkele (Lacerta spp. Foto: Ali

Celal Hos, 05 Haziran 2007)
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Sekil 4.16. Yuva yakinlarinda bulunan kizilsirth ériimcekkusuna ait kusuklar
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Sekil 4.17. Kizilsirth 6rimcekkusu yuvalarinin yakinlarindaki kiigik memelilere

ait yuva-delikleri
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(@) (b)

Sekil 4.18. Kizilsirth 6rimcekkusu yuvalarinin yakinlarinda yakalanan memeli turleri
(a) sivriburunlu bahge faresi, (Insectivora: Crocidura suaveolens )
(b) tarla faresi (Rodentia: Microtus guentheri)
(Foto: Necmiye Sahin, 01 Agustos 2007)
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5. TARTISMA

Bu boélimde, 2006 ve 2007 yillarinda yapilan bu calismadan elde edilen, kizilsirth
orimcekkuslarinin alanda bulunduklari dénem; tarln birey sayilari degisimleri,
habitat tercihleri; Ureme, beslenme, predasyon, go¢ davraniglari ile rekabet ve
simpatrik turlere ait bulgular daha 6nce yapilmis calismalarla karsilasgtirilarak

degerlendirilmigtir.

Kugsbank kayitlarindan alinan  1989-2006 yillarina ait verilere gore
(http://www.kusbank.tr), kizilsirth drimcekkugunun Tarkiye’'deki ilk gdzlendigi tarih,
24 Mart 2004-Kahramanmarag, son gozlendigi tarih ise 26 Kasim 2004-izmir
olarak kaydedilmistir. Kizilsirth érimcekkusu, Turkiye’ de dizenli olarak Nisan
ayinin ortalarindan sonra, giiney bolgelerde gdriilmektedir. Tirkiyenin ic Anadolu
Bolgesi’ ndeki cgalisma alani olarak belilenen NKC’ de ise Mayis ayinin
baglarindan itibaren gézlenmislerdir. Ulkenin giineyindeki ilk gérilme tarihi ile
calisma alaninda ilk gérilme tarihleri arasindaki zaman farki go¢ yolculugu olarak
degerlendirilebilir. Ancak, bunu kesin olarak sdyleyebilmek igin, bu bdlgede
yakalama ve halkalama ¢alismalari yapilarak Tlrkiye’ deki gog¢ rotalari belirlenmeli
ve kizilsirthi érimcekkuslarinin tGreyen populasyonlari daha genis bir alanda takip

edilmelidir.

Bu calismada, Mayis ayinda godzlenen birey sayisinin Mayis ayindan sonra
belirgin bir sekilde azalmasi, kizilsirth 6rimcekkusu bireylerinin NKC* yi gd¢
doneminde konaklama alani olarak kullanildiklari seklinde yorumlanabilir. Buyuk
olasllikla, bu bireyler, bu bdlgenin yakin ¢evresinde Uremektedir; ¢linkil ok daha
kuzey bolgelerde Ureyen populasyonlarin goruldigi dénem de Mayis ayinin
baslari ve ortalari olarak belirtimektedir (Moskat, 2001; Tryjanowski and Sparks,
2001)

Ayrica Beytepe Godzlem istasyonunda, 2006 ve 2007 yilinda Mayis ayinin
baglarindan ortalarina kadar goérulen kizilsirth édrimcekkuslari, bu tarihlerden sonra
alani terk etmektedir. Bu da, Mayis ayinin basindan Mayis ayinin ortasina kadar
suren donemin Tarkiye icin kizilsirth 6rGmcekkusunun gé¢ doénemi oldugu

gorusunu desteklemektedir.
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Calisma alanimizda erkek bireyler, Mayis ayinin baslarinda daha c¢ok bireyle
temsil edilmektedir. Bunun nedeni, digilerden daha o6nce ilkbahar goégune
baslamalari ve Ulreme alanina varmakta daha aceleci davranmalari olabilir
(Olsson, 1995; Tryjanowski and Yosef, 2002).

Saha calismalarinda yapilan goézlemler sonucunda, 2006 Ureme déneminde
kullanilan bazi teritoryumlarin, 2007 ureme doneminde de kullanildi§i tespit
edilmigtir. Kizilsirth  érimcekkuslarinin  dreme teritoryumlarina bagh olduklari
Olsson (1995a) tarafindan da belirtiimistir. NKC de fillopatrizmin (ayni treme
alanini kullanma) ve teritoryuma bagliligin arastiriimasi icin kuslar bireysel olarak

tanimayi saglayacak renkli halkalar kullanarak isaretlemeler yapiimalidir.

Habitat segimi ile ilgili olarak elde edilen bulgulara goére, kizilsirth érumcekkusu,
ureme habitati olarak, sulak alana yakin ve vejetasyonun sik oldugu habitatlari
daha fazla tercih etmektedir. Bunun nedeni Aladag Cay! kenarinda, yuvalarin
gizlenebilecedi yogun yaprakli calilarin bulunmasi olabilir. Diehl (1998)e gore
habitat segimi Greme igin uygun olan galilarin dagilimina bagl olabilmektedir. Gog¢
donemi olarak belirlenen zaman diliminde, kuslarin daha ¢ok seyrek calilikl step
vejetasyona sahip habitatlarda bulundugu goértulmagstir. Karlsson (2004)e gore
Ureme habitati ile Ureme sonrasi habitatin birbirinden farkli olmasi, av
yogunlugundaki degisiklere ve uygun yuva yerlerinin dagihmina baghdir. Ayrica,
Block ve Brennan (1993)e goére de, lUreme habitati yuva gereksinimlerine goére
secilmekte, dUreme disi habitat kullanimi ise besin yogunluguna goére
belirlenmektedir. Ayrica go¢ donemi olarak belirlenen zaman diliminde, ana Ureme
alani olarak kullanilan Aladag Cayi kenarinin daha az tercih edilmesinin nedeni
burada Ureyen ciftllerle rakabetten kaginiimasi olabilir. Calisma alanimiz iginde,
yerlesim yerlerine yakin olan tarim arazileri ve gayirliklarin Greme amagli olarak
daha az tercih edilmesinin nedeni ise, insanlardan, dolayisiyla karga ve evcil
kedilerden uzak durmay tercih etmeleri olabilir. Yerlesim yerlerinin yakinlarini
ureme habitati olarak kullanmadiklari Tryjanowski and Kuzniak (1999) tarafindan
yapilan ¢aligmada da belirtiimistir. Ancak Estonya’da 1942-2001 yillarina ait yuva
kartlarina dayanilarak yapilan bir c¢alisma, en ¢ok insan yerlesimlerinin

yakinlarinda Urediklerini gostermektedir (Vali, 2005).
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Teritoryum olusturma ve savunma ile ilgili olarak elde edilen bulgulara gore, Mayis
ayinin ilk 10-12 gunu “Greme alanina gelis ve teritoryum olugturma” donemi olarak
kabul edilebilir. Kizilsirth érimcekkusu erkek bireylerinin dreme dénemi boyunca
teritoryumlarini savunduklar gértlmastir. Kur yapma, yuvalama, yavru besleme
ve buyutme faaliyetleri, bu teritoryumlar icinde yapilmaktadir ve erkekler alana
ulasmalarindan disilerin doéllenebilir (fertil) periyodlarinin sonuna kadar, alanlarini

diger erkeklere karsi korumaktadirlar (Lefranc and Worfolk, 1997).

Eslesme davraniglari, erkeklerin digilere besin sunmasi ve kur danslari, Mayis
ayinin baslarinda Haziran ayinin sonlarina kadar devam etmistir. Bunun nedeni
basarisizliga ugrayan ciftlerin yeni bir Ureme girisiminde bulunmasi igin erkek
bireylerin digileri ikna c¢abalari olabilir. Carlson (1989)a gore erkegin disiyi
besleme davranigi, eslesme sirasinda baslayip kulugkanin (inkibasyonun)
tamamlanmasina kadar devam eder. Haris ve Franklin (2000) ise bu davranisin

yavrularin erken doneminde de devam ettigini belirtmistir.

Calisma alaninda herhangi bir erkek bireyin, diger bir erkedi kovaladiktan sonra
daha oOnce bulundugu tinege konup, tlylerini kabartarak ottugu siklikla
g6zlenmistir. Erkek bireylerin 6tugleri, disileri Uremeye ikna etmenin yani sira
savunma alanini diger turdeslerine ilan etmekte kullandiklari bir yontem olarak

degerlendirilmigtir.

Bu calismada, 2007 yili Ureme ddneminde 23 Mayis tarihinde yumurtlama
asamasinda, kulugcka asamasinda ve yuva yapma asamasinda ciftler bulunmustur.
Buna goére, Mayis ayinin ortalarina dogru baglayan yuva yapma donemi Mayis
ayinin sonlarina kadar devam etmistir. Yogun yuva predasyonu sonucu sik sik
yuva basarisizligina ugrayan bu tlr i¢in, ireme basarisini arttiracak en énemili
strateji, erken Uremeye baslamak olabilecekken (Bechet et al., 1998), alana varis
tarihi ile yuva yapimina baslama tarihi arasinda yaklasik 15 gunlik bir zaman
farkinin olmasinin nedeni, Mayis baslarinda yuva yeri olarak kullanilan calilarin
henluz yeterince yapraklanmamig olmasi olabilir. Tekrarlanan Ureme girigsimleri
dikkate alindiginda ise yuva yapma donemi Haziran ayinin ortalarina kadar devam

etmektedir.
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Yuva yapma c¢aligsmalarina her iki eseyin de katildigi goézlenmistir. Bu gozlemler
sirasinda bir ¢iftin kullaniilmayan eski bir yuvadan birka¢ kez kuru dal aldiklari
kaydedilmigtir (Sekil 5.1). Benzer sekilde, ciftlerin yuva yapiminda, basarisizlikla
sonuglanan Ureme girisiminde kullandiklari yuvalardan materyal aldiklari daha
once kaydedilmistir (Nikolov, 2000).

Yuvalar yapilirken en ¢ok gizlilik dikkate alinmakta gibi gérinmektedir. Yuva yeri
olarak daha cok yogun yaprakh, dikenleri olan bdgurtlen calilart kullanilirken,
dikensiz bitkilerde de sarmasiklarin olusturdugu yogdun vyapraklarin sagladigi
kamuflajdan yararlanildidi gértlmustir (Sekil 5.2.a). Suya goérece olarak daha
uzak yerlerde yapilan yuvalarda ise kayaliklarin arasindaki ufak calilarin tercih
edildigi gozlenmistir. ilk etapta bu yuvalarin gizlilik prensibine uymadiklari
dusundlebilir; fakat buralarda da arazi yapi ve rengine uygun olacak sekilde yuva
calilarinda o6zellikle renk bazinda bir kamulajdan s6z etmek mumkuandur (Sekil
5.2.b).

Fuisz(1996)’e gore kizilsirth érimcekkusu, yuva yeri olarak buyudk ve iyi gelismis
calilan tercih eder. Bu ¢alismada ise yuva yeri olarak buyuk ¢alilar daha ¢ok tercih
edilse de (Sekil 4.9.a), kuguk ve az gelismis calilarin sayisi da go6z ardi
edilemeyecek kadardir (Sekil 4.7.b)

Yuvalarin yerden yukseklikleri, ortalama 80 cm olarak élgulmustir. Bu sonug daha
once yapilan calismalarla ortismektedir (Nikolov, 2000; Tryjanowski & Sparks,
2001).

Kuzniak (1991)'in yaptigi calismaya goére, yuvalarin yukseklik, derinlik ve dis
caplari, olduk¢a genis bir aralikta bulunmaktadir (yuva yuksekligi: 80—160 mm,
yuva derinligi 40-60 mm, yuva dis ¢api: 100-160 mm ). Bu g¢alismada yapilan
Olgimlerle, yuva caplarn 110-130 mm, yuva yukseklikleri 50-70 mm, yuva
derinlikleri ise 37.5-60 mm araliklarinda oldugu bulunmustur. Ancak bu konuda
guvenilir sonuclara ulasabilmek ve degerlendirmeler yapabilmek icin, daha c¢ok

saylda yuvadan elde edilen verilerin degerlendiriimesi gereklidir.

Aladag Cayi kenarindaki birbirine komsu teritoryumlardaki yuvalar birbirine
oldukca yakindir (ortalama 110 m). Glutz von Blotzheim ve Bauer (1993) de bu

tiran kiaguk gruplar halinde ve birbirine yakin yuvalarda Grediklerini belirtmiglerdir.
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Yuvalarin birbirine bu kadar yakin olmasi ve teritoryumlarin sinirlarinin gakisiyor
olmasl, bu alanda es-disi ciftlesmelerin (extra-pair copulation) olabilecegini
dusundurmektedir. Kizilsirth  érimcekkuglarinda, es disi ciftlesmelerin, grup
halinde Ureyenlerde izole giftlere gore daha ¢ok goéruldugine dair kanitlar vardir
(Van Nieuwenhuyse, 2000). Diger érimcekkuslarina gére daha az teritoriyal olan
karaalinli 6rimcekkuslarinda (Lanius minor) es-disi cifttesme orani oldukca
yuksektir (Valera et al. 2003).

Ureyen ciftler, savunma alanlarini, Aladag Cayrni dik kesecek sekilde
olusturmuslardir. Bdylece Aladag Cay’ ni asagida birakan, seyrek calilikli
tepelikler de kullaniimaktadir. Teritoryumlarin bu sekilde konumlandirilmasinin
nedeni, Ureme i¢in en uygun habitatin, ekonomik kullaniimasinin amaglanmasi
olabilecegi gibi iki farkli vejetasyona sahip alanlardaki farkli avlardan

faydalanmanin amacglanmasi da olabilir.

Bu calismada, yumurtalarin ortalama eni 16,45 mm, ortalama boyu 21,58 mm
olarak bulunmustur. Harris ve Franklin (2000) e gbére yumurtalarin ortalama eni
16,7 mm, ortalama boyu 22,3 mm’ dir (N: 500). Bu galismadaki yumurtalarin
ortalama eni kaynaklarla uyusmaktadir; ancak yumurta boyu farklilik
goOstermektedir. Pek ¢ok kus turiinde, yumurta bayUkligu, bireyler arasinda biyuk
farkhliklar gostermektedir ve disinin saglik durumu (Pinowska et al. 2004) gibi pek
cok faktorden etkilenmektedir (Christians, 2002). Tryjanowski ve ark. (2004) a
gore, kizilsirth érimcekkusunun disilerinin saglik durumu yumurta bayudklagu ile
positif iligkilidir ve yillar iginde yumurta buyukIigu istatistiksel olarak anlamh bir
sekilde azalmistir. Bu durum Uzerinde iklimsel degisikliklerin etkisi olabilecegi
tartisiimigtir. Kizilsirth érimcekkusu populasyonlari igin dnemli bir tehtid olabilecek
olan kuresel 1Isinmanin etkisinin arastiriimasi igin Turkiye’'deki populasyonlarla ilgili

uzun sureli galismalara ihtiyag vardir.

Kizilsirtl drimcekkusu yumurtalari renk ve sekil olarak oldukga farklilik gosterirler
( Cramp and Perrins, 1994). Calisma alanimizdaki buldugumuz, yumurtalarda bu

renk ve benek farklihgi géze garpmaktadir.

Kulugka buyuklugu ile ilgili olarak, galisma suresinin kisitl olmasi, bulunan

yuvalarin sayisinin azligi ve kargilasilan predasyon baskisi nedeniyle yeterli bulgu
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elde edilememigtir. Kulugka blyUklGgu (kime buyukligl) hesaplanirken Olsson
(1995b), yalnizca kulugka (inkUibasyon) sirasinda bulunan yuvalarin kullaniimasini
Onermistir. Haftalik yapilan yuva kontrollerinde, tim yuvalardaki yumurta sayilari
(kime buyuklugu) 5-6 olarak bulunmustur. Kaynaklarda, bu tur icin kime
blayUkligu 2-7 olarak belitrtiimektedir (Kuzniak, 1991; Farkas et al., 1997). Nikolov
(2004) Bulgaristan’da yaptigi calismada yuvalarin % 87’sinin 5-6 yumurtali
oldugunu belirtmistir. Kuzniak (1991) da Polonya’ da yurGttigu ¢alismada 5 ve 6

yumurtal yuvalarin oraninin olduk¢a yiksek ( %70) oldugunu gdstermisgtir.

Bu c¢alismada, kizilsirth 6rimcekkusunun kulugka slresi 14-16 gun olarak
bulunmustur. Lefranc ve Franklin (1997) e gbre 14-16 gun olan kulugka suresi
Harris (2000) e gore 13—15 gun, Cramp ve Perrrins (1993)’e gbre 12-16 gundar.

Bu ¢alismada, yumurtadan ¢ikma basarisi % 93.75 olarak bulunmustur. Bu sonug,
az sayidaki yumurtadan elde edilmistir. Daha glvenilir sonuglara ulasmak igin
daha uzun sureli ¢alismalara ihtiya¢ vardir. Ancak bulunan deger Farkas ve ark.

(1997)" In belirttigi yumurtadan ¢ikma orani (% 96.2) ile asagdi yukari aynidir.

Beslenme  biyolojisi ile ilgili olarak yapilan go6zlemlerde, kizilsirth
orumcekkuslarinin gesitli avlanma teknikleri kullandiklari goérilmustir. Bunlar,
basvurulma sikliklarina gore, yerden avlanma, havada yakalama, vejetasyon igine
suzlilme ve yerde yurlyerek avlanma seklinde siralanabilir. Vejetasyon igine
suzulme sirasinda cgicekler tGzerinden beslenen arilarin, yerde yurtyerek avlanma
sirasinda ise iri karincalarin yendigi tahmin edilmektedir. Yerde vyurlyerek
avlanmadan  higbir  kaynakta s6z edilmemektedir. Ancak  kizilsirtli
orumcekkusglarinin zaman zaman karincalari avladiklari bilinmektedir (\Wagner
1993). Herhangi bir Ureme ¢iftine ait teritoryum iginde erzak deposuyla
karsilagiimamistir. Bunun nedeni kizilsirtl ériimcekkuslarinin erzak depolarindaki

avlari 24 saat iginde tuketmeleri olabilir (Hernandez, 1995).

NKC ve Beytepe Gézlem istasyonu'nda gé¢ ddénemi ile ilgili olarak yuritiilen saha
calismalarindan elde edilen bulgulara ve Kugbank verilerine dayanilarak Mayis ayi
basindan Mayis ayi ortasina kadar gecen surenin, Tuarkiye igin kizilsirth
oriumcekkusunun goé¢ dénemi oldugu belirlenmigtir. Calismamizin sonuglarina ve

kusbank verilerine goére, Ankara bdlgesinde ilkbahar goéglinde gdzlenen ¢ok
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sayldaki bireyin sonbahar gogtiinde gortulmemesi kizilsirth érimcekkusunun gog¢
etme stratejisinden kaynaklanmakta olabilir. Oyle ki, kizilsirth driimcekkuslarinin
ilkbaharda ve sonbaharda kullandiklari gé¢ rotalari birbirinden farkhdir. Kiglama

alanlarina gitmek icin daha batida bulunan bir rota izlenmektedir (Moreau, 1972).

Beytepe Gozlem istasyonunda, 2006 ve 2007 yilinda gergeklestirilen saha
calismalarinda, ilk olarak Mayis ayinin 1 inde gozlenen kizilsirtl érimcekkusunun
birey sayisinin 5—-9 Mayis tarihlerinde arttigi, Mayisin ayinin ortalarinda ise tekrar
azalip sifirlandigi goértlmastir. Bu donemde disi ve erkek bireylerin, belli bir alani
beslenme alani olarak kullandiklari ¢alismamiz sirasinda gézlenmig, bu durum

Cramp ve Perrins(1993) tarafindan da belirtilmistir.

Go6¢ donemi olarak belirlenen sire igerisinde bireyler arasinda bir strtigsme, kavga
g6zlenmemistir. Cramp ve Perrins(1993)e goére kislama bdlgelerinde ve go¢
déneminde teritoriyal davranista buylUk oranda azalma omaktadir. Harris ve
Franklin (2000) e goére de kizilsirth 6érimcekkusu bireyleri gé¢ doneminde toplu
olarak tinemektedir. Fornasari ve ark. (1992) tarafindan yapilan bir ¢alismada
ureme alanina varildiktan birkag gin sonra erkek bireylerdeki testesteron oraninin
yukseldigi bulunmus ve testesteron oraninin artmasinin, teritoryumun sinirlarinin
belirlenmesine yardimci oldugu seklinde yorumlanmigtir. G6¢ ddéneminde ¢ok
nadir gézlenen kavga ve surtusmelerin Ureme doneminde artmasi testesteron

miktarindaki yUkselis olabililir.

Beytepe Goézlem istasyonu kizilsirth driimcekkusu tarafindan yalnizca ilkbahar
gOcu doneminde konaklama alani olarak kullanilirken, karaalinli érimcekkusu (L.
minor) tarafindan yalnizca Ureme alani olarak kullaniimaktadir. NKC’ de ise
karaalinli érimcekkusu alani ilkbahar ve sonbahar goclu sirasinda kullanmakta
ancak bu alanda urememektedir. Bu durumdan yola ¢ikarak kizilsirth ve karaalinli
orumcekkusunun ayni alanda uremekten kacgindiklari sdylenebilir. Ancak ilkbahar
gbgu sirasinda ayni alani kullanan kizilsirth ve karaalinli érimcekkusu bireyleri

arasinda bir rekabet g6zlenmemistir.

Calisma suresince, Ozellikle 2007 yilinda, NKC de Ureme sezonu igerisinde
maskeli érimcekkusu (L. nubicus) yetigkin bireyleri ve juvenilleri gbzlenmistir.
Maskeli orumcekkusu, kizilsirth 6rimcekkusuna goére daha az bireyle temsil

edilmekle birlikte bu alanda Uredikleri belirlenmistir. Moskat ve Fuisz (2002)° in de
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Yunanistan’ da yurattikleri bir g¢alismanin sonucunda kizilsirth ve maskeli
orimcekkusunun simpatrik olarak bulunabildikleri; ancak farkli habitatlari
kullandiklari tespit edilmigtir.

Ureme doéneminde, yuvalari bulunarak takip edilen 7 giftten yalnizca 1 tanesinin
teritoryumu icinde juvenillerin gézlenmesi, NKC’de yuva basarisinin ve lUreme
basarisinin oldukga dusuk oldugunu gostermektedir. Yapilan gézlemlerin sonuclari
karsilastirildiginda (2006 ve 2007 yillarinda), Temmuz ve Agustos aylarinda, 2007
yilinda treme alaninda daha az sayida geng bireyin (juvenilin) kaydedilmesi, 2007

yilinda Ureme basarisinin 2006 yilina gore daha duguk oldugunu gostermektedir.

Ureme basarisinin bu kadar diisiik olmasi pek ¢ok nedene baglanabilir. Bunlardan
biri iklimsel degisikliklerdir. Hava kosullarinin Greme basarisina etkisi ile ilgili
yapilmis daha Onceki calismalarda, genellikle yagish ve yadissiz donemler
birbirleriyle karsilastiriimistir. Asiri sicaklarin ve yagislarin, Greme basarisina olasi
etkileri uzun sureli bir calismayi gerektirir. Bu ¢alismada, her ne kadar sicaklik ve
yagisin ureme basarisi Uzerine etkileri konusunda, herhangi bir nicel veri
toplanmasa da, vyapilan go6zlemlerde, yavrularin agirt sicaktan olumsuz
etkilendikleri sdylenebilir. Ayrica, ylksek populasyon yogunlugu ve yerel
yogunlugun Ureme basarisini dusurdugu belirtiimektedir (Mdller at al., 2005).
Bulunan 6 cifte ait yuvalarin 550 m gibi kisa bir hat Gzerinde bulunmasi, treme
basarisini olumsuz etkiliyor olabilir. Daha ¢ok ciftin tredigi Aladag Cayi kenarinda
Kum ocaklarinin bulunmasi ve kamyon trafiginin neden oldugu toz (Sekil 5.3)
alandaki kizilsirtl érimcekkuslarinin olasi av populasyonunu (bécekler) dusurtyor
olabilir (Onder, 1989). Ayrica (ireme basgarisi (izerinde arastiricilarin ve yuvalara
yapilan ziyaretlerin de olumsuz etkisi olabilecegi belirtimektedir. Farkas ve
ark.(1997) na gobre, insanlarin verdigi rahatsizhk yuva basarisizligini
arttirmaktadir. Karaalinli érimcekkuslari, L. minor, ise teritoryum iginde insanlar
oldugunda (6zelikle yuvaya 20 m kadar yaklasildiginda ) beslenmek icin daha
uzaga giderler ve beslenme sikli§i dizensizlesir.(Kristin, 1995) Sdéderstrdom(2001),
ise calismasinda yuvalara yapilan ziyaretlerin yuva basarisini etkilemedigi
sonucuna varmistir. Buna goére, bu calismada da, yapilan yuva kontrollerinin,
rahatsizlik olugsturmasi nedeni ile, yuva basarisinin olumsuz yénde etkilenmesi s6z

konusu olabilir.
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Snelling (1969) ve Nol ve Brooks (1982) yuvaya yapilan insan ziyaretlerinin
predatorleri c¢ektigini de bulmustur. Major (1990) yuvalara yapilan ziyaretlerin
predasyon oranini arttirdigini tespit etmis ve zemine yakin olarak yerlesmis
yuvalarin, gunlik olarak ziyaret edilmemesini de onermistir. Bu nedenle, bu

calismada da yuva kontrolleri haftalik araliklarla yapilmistir.

Calisma alanimizda Greme basarini en fazla etkileyen faktériin predasyon baskisi
oldugu tespit edilmigtir. Diger orimcekkusu turlerinde de, Ureme basarisini
olumsuz yoénde etkileyen faktorlerin basinda yuva predasyonu gelmektedir (Kristin
et al., 2000; Isenmann and Fradet ,1998; Brahimia et al.,2003 ). Bir¢ok kaynakta,
Kizilsirth  érimcekkusunun “yuva predatord” olarak kargalar (Corvidae) isaret
edilmektedir (Roos, 2004).

Soderstrom ve arkadaslar (1998), kizilsirth 6rimcekkusu yuvalarini érnek alarak
yapay yuvalar hazirlamislar ve bu yuvalara plastik yumurtalar yerlestirmislerdir. Bu
plastik yumurtalardaki predatorlerin biraktiklari izlere gore, calilardaki ve yerdeki
(zemin) yuvalarin, farkli predatérler tarafindan predasyona ugratildiklarini
belirtmiglerdir. Buna gore kargalarin, cali yuvalarindaki, memelilerin ise daha
ziyade yer yuvalarindaki predasyondan sorumlu oldugu bulunmustur. Buradan
yola cikilarak, ¢calisma alani i¢cinde bulunan yuvalarin g¢alilarda olmasi bir karga
predasyonun sdz konusu olabilecegini dusundirmustir; ancak saha calismalari
sirasinda, bu tlrin potansiyel predatorleri olan saksadan, Pica pica ve les kargasi,
Corvus corone cornix yogun olarak gozlenmesine ragmen bu iki predator tar,
ciftlerin yogun olarak gobzlendigi teritoryumlarda ve/veya yuva predasyonu
yaparlarken gozlenmemiglerdir. Ancak yuva civarinda bir arastiricinin bulunmasi,
yuvalara saldirinin ertelenmesine neden oluyor olabilir. Remes (2005)’e gore ise
yuvanin gizliligi azaldik¢a, predatér kuslarin neden oldugu predasyon artmaktadir.
Calisma alaninda bulunan c¢ok iyi kamufle olmus yuvalar da dahi predasyon
oraninin yuksek olmasi, kuslar disindaki diger olasi predatorler Uzerinde

durulmasina neden olmustur.

Kizilsirtl 6rimcekkusu yuvalarinin yakinlarinda ¢ok sayida ve gesitli kiiguk memeli

yuva delikleri ve bunlara ait izler (ayak izleri, digkilar) bulunmustur. Bu gézlemler
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dogrultusunda yapilan yakalama c¢aligsmalarinda iki memeli tirinin (tarla faresi
Microtus guentheri ve sivri burunlu bahge faresi Crocidura suaveolens) alanda
bulundugu tespit edilmistir. Bunlardan Akdeniz kar faresinin bitkilerle beslendigi
bilinmektedir (Demirsoy, 2003). Bu durum bu tirtn karsilasilan predasyonlarla bir
ilgisinin olmadigini géstermektedir. Ancak alanda varligi tespit edilen diger turin
(sivri burunlu bahge faresi) hayvansal besinlerle beslendigi (Demirsoy, 2003) ve
kizilsirth érimcekkusunun bu alandaki potansiyel predatérlerinden biri olabilecegi

fikrini vermistir.

Tarkiye’ nin her yerinde godzlenebilen gelincik, Mustela nivalis gibi daha buyuk
memelilerin ve c¢alisma alaninda goérilen tilki ve evcil kedilerin de bu
predasyonlarda pay! olabilecegi dusunulmektedir. Ayrica yilanlar da kizilsirtl
oriumcekkuslarinin yuva predatdrlerindendir (Farkas et. al., 1997). Ancak ¢alisma

alaninda yilanlarla ilgili yeterli veri toplanamamistir.

NKC’ de kizilsirth 6rimcekkusunun predatorleri ile ilgili olarak, bélgedeki memeli
ve suUringen faunalari belirlenmeli ve genis kapsamli g¢alismalar yapiimaldir.
Yuvalara yerlegtirilecek video kameralarla preadasyonlarin izlenmesi en etKkili

calisma yontemi olacaktir (Weatherhead et al., 2004).

Calisma alaninda kizilsirtl 6érimcekkusu tlri Gzerine en 6nemli tehtid yuva
predasyonu baskisidir. Bunun diginda, kizilsirth 6rimcekkusu populasyonunu
olumsuz yonde etkilemesi olasi olan kum ocaklarinin neden oldugu yerel Kirlilik ve
gurdltt, Cayirhan Beldesinin sinirlari igcinde bulunan termik santralin neden oldugu
cevre Kkirliligi, ve yapilan yogun tarim ve kullanilan pestisitler gibi etkenlerin
varligindan s6z edilebilir. Bu tur icin bu alanda yapilacak olan herhangi bir koruma
calismasi icinde, su kenarlarinin tarima agilmasinin énine gegilmesi ve buralarda

bulunan bégurtlen gibi yogun yaprakl ¢alilarin korunmasi gerekmektedir.
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Sekil 5.1. Bir kizilsirth érimcekkusu ciftinin yuva materyali temin ettigi, daha
onceki yillardan kalmis eski bir yuva (Foto: Necmiye Sahin, 22 Mayis
2007).
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(b)

Sekil 5.2. (a) Kizilsirth 6érimcekkusuna ait, incir agacindaki (Ficus carica) bir yuvada, kdk boyasi bitkisinin (Rubia tinctorium)
sagladigi gizlilik (kamuflaj) ve yuvanin konumu,
(b) Ortamdaki kayag yapisi ve renklerinin, yuvalara sagladigi gizlilik ve yuva g¢alisi olarak kullanilan cehri bitkisi

(Rhamnus spp.)(Foto: Necmiye Sahin, 12 Haziran 2007).
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Sekil 5.3. Kamyon trafiginin neden oldugu kirlilik (Ali Bilen Arslan 16 Haziran 2007)
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