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Onsoz
Bilimsel ve teknolojik gelismeler, degisen is yasami, toplumun karmasiklagmasi,
dinsel inanclar ve deger yargilarindaki degisme diinyanin her yerinde oldugu gibi
iilkemizde de biiyiik farklilagmalara neden olmaktadir. Cagin getirmis oldugu bu
farklilagsma ise, iilkemizde olumlu ya da olumsuz birtakim sonuclar meydana
getirmektedir. Bu olumsuz sonuglarin etkilerini en aza indirgemek i¢in de
iilkemizde yeni diizenlemelere gidilmektedir. Toplumsal, bilimsel ve teknolojik
geligmeler egitim programlarindaki degismeleri de zorunlu hale getirmektedir. Bu
degismelerden biri de, 2005 yilinda yeniden gelistirilerek uygulamaya konulan

Ortadgretim Din Kiiltiirii Ahlak Bilgisi (DKAB) dersi 6gretim programudir.

Bu arastirmada, yeniden diizenlenmis olan 2005 ortadgretim DKAB dersi 6gretim
programu 1982 programiyla karsilastirmali olarak incelenmis ve 2005 ortadgretim
DKAB 6gretim programi degerlendirilmeye calisilmistir. Arastirmanin birinci
boliimiinde arastirmanin problemi ortaya konmus ve tanitilmustir. ikinci boliimde
kuramsal c¢ergeve kapsaminda, program kavrami ve cesitleri, program
gelistirmenin  egitim-0gretim  siirecindeki  Onemi, geg¢misten  giliniimiize
ortadgretimde program gelistirme caligsmalari, 1982 ve 2005 ortadgretim Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretim programlari karsilastirmali olarak incelenmistir.
Ucgiincii boliimde arasgtirmanin yontemi, dérdiincii boliimde ise arastirmadan elde
edilen bulgular ve yorumlar, son kisimda ise sonuglar ve Oneriler ortaya

konmustur.

Canan OZBAY
Samsun 2007
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[OZBAY, Canan]. [1982 ve 2005 Ortaégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Osretim  Programlarimin  Karsilastirilarak 2005 Ogretim  Programinin

Degerlendirilmesi], [ Yiksek Lisans Tezi], Samsun, [2007].

Bu aragtirmada, 1982 ve 2005 ortadgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi 6gretim
programlar1 karsilagtirmali olarak incelenerek, 2005 ortadgretim Din Kiiltiirii ve

Ahlak Bilgisi 6gretim programi degerlendirilmistir.

Arastirmanin 0rneklemi, Samsun ve Aydin illerindeki merkez lise ve dengi
okullardan tesadiifi 6rnekleme yoluyla se¢ilmis 6gretmenler ile 2006 yil1 agustos
aymda Yalova ve Van illerindeki hizmet i¢i egitim kursuna katilan toplam 140
ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmeninden olusmaktadir. Aragtirma
verileri 6gretmenlerden, Kisisel Bilgi Anketi ve “2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programmi Degerlendirme Olgegi” yoluyla elde
edilmistir. Anketlerin uygulamasindan elde edilen bilgilerin istatiksel islemleri,
SPSS bilgisayar paket programi ile yapilmistir. Hipotezlerin test edilmesinde
(ANOV) varyans analizi kullanilmigtir.

Arastirmada, Ogretmenlerin cinsiyeti, yasi, mesleki kidemi, mezun olduklar1
yiiksek Ogretim kurumu, 6gretmenlik se¢gme nedeni, hizmet i¢i egitime katilma
durumu gibi bagimsiz degiskenlere gore, 2005 ortaggretim Din Kiiltiirii ve Ahlak

Bilgisi 6gretim programini degerlendirmeleri arasindaki iliskiler incelenmistir.

Arastirma sonucuna gore, bagimsiz degiskenlere gore oOgretmenlerin 2005
ortadgretim Din Kiiltliri ve Ahlak Bilgisi 6gretim programmi degerlendirmeleri
arasinda Onemli bir fark goriilmemistir. Ancak 6gretmenlerin, 2005 ortadgretim
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretim programimi, 1982 ortadgretim Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi 0gretim programma gore daha olumlu olarak degerlendirdikleri

goriilmiistiir.

Anahtar Sozciikler: Program, Ogretim Programi, Program Gelistirme, Din

Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi, Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programu.
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ABSTRACT
[OZBAY, Canan]. [Comparing the Curriculum of the Secondary School’s
Religion and Culture and Ethics of 1982 with that of 2005, the Evaluation of the
Curriculum of 2005], [Master’s Thesis], Samsun, [2007].

This study compares the curriculum of the secondary school’s Religion and
Culture and Ethical Knowledge of 1982 with that of 2005 and evaluates the

curriculum of 2005.

The sample of the study covers of the teachers who work in Samsun and Aydin
and of the teachers who participated in service programs in August in Yalova and
Van in 2006. The sample consists of 140 teachers of Religion and Culture and
Ethical Knowledge. In the study, two questionnaires were used: One of which was
the personal questions in relation to the teachers, the other was about the
Inventory of the evaluation of the Curriculum of Religion and Culture and Ethical
Knowledge of 2005. In order to analyze the results of the research, the Statistical
Package for Social Sciences (SPSS) program was used. In addition, in order to
check whether there was a statistical significance between the independent

variables ANOVA test was used.

In the study, as independent variables, the sex of teachers, their ages, their
professional durations, their faculties where they were graduated, the reasons for
their choice of their profession and their participations in service programs were

investigated.

It was found that there was no statistical significance between or among
indipendent variables. However, it was seen that the teachers evaluated the

curriculum of 2005 more positively than that of 1982.

KEY WORDS: Curriculum, Curriculum Developing, Religion Culture and
Ethical Knowledge, the Curriculum of Religion Culture and Ethical Knowledge,
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BOLUM1 GIRIS

Bu boliimde, arastirmanin problemine, amacina ve dnemine, alt problemlerine

hipotezlerine, varsayimlarina, siirliliklarina ve tanimlarina yer verilmistir.

A. Problem

Ulkemizde DKAB dersi ilkdgretim dordiincii smiftan ortadgretimin son sinifina
kadar 1982 Anayasasimnin 24.maddesi ve Milli Egitim Temel Kanunu geregi
zorunlu olarak okutulmaya baglanmistir. 1982°den giiniimiize kadar gegen siirecte
biitiin ilkogretim ve ortadgretim okullarinda uygulanmaya baslayan DKAB
ogretim programlarindan ilkogretim programi 2000 yilina kadar devam etmistir.
Adi gegen bu program 2000 yilinda yeniden gelistirilerek 2007 yilina kadar
uygulanmig ve yine bu program tekrar gelistirilerek 2007-2008 6gretim yilindan
itibaren uygulanmaya baslanacaktir. 1982 yilinda hazirlanan ortadgretim DKAB
ogretim programi ise 2005 yilinda yeniden gelistirilerek, M.E.B. Talim ve Terbiye
Kurulunun 31.03.2005 tarih ve 16 sayili karari ile yiiriirliige girerek 2005-2006

Ogretim yilindan itibaren uygulanmaya baglanmaistir.

1982 yilinda hazirlandigindan bu yana, smirli bazi diizeltmelerin diginda
ortadgretim DKAB 0gretim programinda bir degisiklik olmamistir. Bu agidan
2005 yilinda hazirlanan yeni programm yeni pedagojik anlayis ve degisen
ihtiyaclar cergevesinde yeniden gelistirilmesinin 6nemli bir kazanim oldugu
belirtilebilir. Yeni programin pedagojik program hazirlama yontemi, esneklik,
ogrenen merkezli, 6gretim siirecine iliskin detayl agiklama gibi bir ¢ok agidan
1982 programma gore ileri atilmis Onemli bir adim oldugu goriilmektedir

(Kaymakcan 2007: 40).

Program degisiklikleri ve program gelistirme g¢aligmalari sadece DKAB dersi
Ogretim programinda degil, diger derslerde ve alanlarda da kendini

gostermektedir.



Cagimizda egitim, kiiltiirel, sosyal, ekonomik ve politik faktdrlerin
etkisi altinda devamli degismektedir. Egitim kurumlar1 ve egitim
isleriyle 1ilgili olanlar, bu tesirleri gormek ve programlarini,
planlamalarini, stratejilerini  devamli  buna goére diizenlemek
durumundadirlar. Karmagik bir yapiya sahip olan egitimin dis
etkenlerin baskisi ile daha karmagsik hale geldigi goriilmektedir. Bu
karmagikliga ¢oziim getirmeye calisan giiniimiiz egitimcileri varolan
egitim programlarint yeniden diizenleme ve gelistirme yoluna
gitmiglerdir (Biiylikkaragoz 1997: 175).

Tiirkiye ge¢cmisten beri kalkinma ve modernlesme cabasi igerisinde olmustur.
Ancak eski kaliplarin varligini siirdiirmesine engel olamamistir. Bu kalkinma
cabast icerisinde bazi akimlarin pesinden gitmeyi denemis ama basarili
olamamistir. Bu nedenle yeni bi¢imleri zorla giydirmek ya da cesitli “izmler”
pesinde kosmak yerine insan faktorii iizerinde durmanin daha uygun olacagini
anlamigtir (Ertiirk 1982: 2). Bu gibi, ¢agin getirmis oldugu birtakim gelismeler ve
farklilagmalar Ggretim programlarina yansiyarak, egitim iizerinde kendini

gostermektedir.

Bu arastirmada 2005 ortadgretim DKAB programi ile 1982 ortadgretim DKAB
Ogretim programi karsilastirilarak benzerlik ve farkliliklar1 ortaya konulmaya
caligilmigtir. Ayrica, 2005 ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 0gretim
programi, bu dersi okutan Ogretmenlerin goriislerine dayali olarak
degerlendirilmistir. Arastirma sonuglarinin, gelecekte DKAB 6gretim programi

gelistirme caligmalarina katki saglamas1 umulmaktadir.

Bu aragtirmanm amaci, 1982 ve 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programini
karsilagtirarak, 6gretmenlerin goriislerine gore 2005 programini degerlendirip,

elde edilen sonuglara gore oneriler getirmektir.

B. Alt Problemler
1. Ogretmenlerin cinsiyetine gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim
programini degerlendirmeleri farkli midir?
2. Ogretmenlerin yasina gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim
programini degerlendirmeleri farkli midir?
3. Ogretmenlerin mesleki kidemine gore, 2005 ortadgretim DKAB

Ogretim programini degerlendirmeleri farkli midir?



10.

11.

12.

13.

14.

15.

16.

Ogretmenlerin mezun oldugu yiiksek 6grenim kurumuna gore, 2005
ortadgretim DKAB 6gretim programini degerlendirmeleri farkli midir?
Ogretmenlerin gorev yaptig1 yere gore, 2005 ortadgretim DKAB
ogretim programini degerlendirmeleri farkli midir?

Ogretmenlerin okuldaki gérevine gore, 2005 ortadgretim DKAB
ogretim programini degerlendirmeleri farkli midir?

Ogretmenlerin girdikleri haftalik toplam ders saatine goére, 2005
ortadgretim DKAB 6gretim programini degerlendirmeleri farkli midir?
Ogretmenlerin simdiye kadar program gelistirme ve dgretim programi
konusunda almis oldugu egitim durumuna goére, 2005 ortadgretim
DKAB 6gretim programini degerlendirmeleri farkli midir?
Ogretmenlerin dgrenim gordiikleri fakiiltede program gelistirme ve
Ogretim programi konusunda almis oldugu egitimin yeterli olma
durumuna goére, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programini
degerlendirmeleri farkli midir?

Ogretmenlerin egitim ihtiyaclar1 noktasindaki eksikliklerini giderme
durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programini
degerlendirmeleri farkli midir?

Ogretmenlerin DKAB dersi 6gretmenligini segme nedenine gére, 2005
ortadgretim DKAB 6gretim programini degerlendirmeleri farkli midir?
Ogretmenlerin calistigi okul tiiriine gore, 2005 ortadgretim DKAB
ogretim programini degerlendirmeleri farkli midir?

Ogretmenlerin DKAB dersine yonelik gorsel ve yazili yeni yaymlari
takip etme durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 0Ogretim
programini degerlendirmeleri farkli midir?

Ogretmenlerin hizmet ici egitim kursuna katilma durumuna gére, 2005
ortadgretim DKAB 6gretim programini degerlendirmeleri farkli midir?
Ogretmenlerin hizmet igi egitim,kurs ve seminere katilma ihtiyaci
hissetme durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programini
degerlendirmeleri farkli midir?

Ogretmenler 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programini, program

gelistirme ilkeleri agisindan nasil degerlendirmektedirler?



17.0gretmenler 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programini konularini

1982 ortadgretim DKAB ogretim programmin konular1 ile

karsilastirdiklarinda nasil degerlendirmektedirler?

C. Hipotezler

1.

Ogretmenlerin cinsiyetine gore, 2005 ortadgretim DKAB &gretim
programini degerlendirmeleri bakimindan aralarinda 6nemli bir fark
yoktur.

Ogretmenlerin yasina gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim
programini degerlendirmeleri bakimindan aralarinda 6nemli bir fark
yoktur.

Ogretmenlerin mesleki kidemine gdre, 2005 ortadgretim DKAB
Ogretim programint degerlendirmeleri bakimindan aralarinda 6nemli
bir fark yoktur.

Ogretmenlerin mezun olduklar yiiksek égrenim kurumuna gore, 2005
ortadgretim DKAB 6gretim programini degerlendirmeleri bakimindan
aralarinda 6nemli bir fark yoktur.

11 merkezinde calisan dgretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 6gretim
programini degerlendirmeleri, ilge, kasaba/kdyde calisan 6gretmenlere
gore daha olumludur.

Idari gérevi olmayan dgretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB &gretim
programini  degerlendirmeleri, idari gorevi olan Ogretmenlerin
degerlendirmelerine gore daha olumludur.

Haftalik toplam ders saati 25 saatten fazla olan dgretmenlerin 2005
ortadgretim DKAB 6gretim programmi degerlendirmeleri, haftalik
toplam ders saati 25 saatten az olan Ogretmenlere gore daha
olumludur.

Simdiye kadar hizmet i¢cinde program gelistirme ve 0gretim programi
konusunda bir egitim aldigin1 belirten 6gretmenlerin 2005 ortadgretim
DKAB o6gretim programmi degerlendirmeleri, simdiye kadar hizmet
icinde program gelistirme ve 6gretim programi konusunda bir egitim

almadigin belirten 6gretmenlere gore daha olumludur.
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Ogrenim gordigi fakiiltede “program gelistirme ve dgretim programi”
konusunda almis oldugu egitimin yeterli olduguna inanan
ogretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB  6gretim  programini
degerlendirmeleri, 6grenim gordiigii fakiiltede program gelistirme ve
ogretim programi konusunda almis oldugu egitimin yeterli olmadigina
ya da kismen yeterli oldugunu diisiinen Ogretmenlere goére daha
olumludur.

Egitim ihtiyac1 noktasindaki eksikliklerini kitap ve benzeri yayinlar1
okuyarak gideren Ogretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 0Ogretim
programini  degerlendirmeleri,  egitim  ihtiyaci  noktasindaki
eksikliklerini hizmet i¢i kurslarla, tecriibeli 6gretmenlerle ya da baska
sekillerde gideren 6gretmenlere gore daha olumludur.

DKAB dersi 6gretmenligini severek ve isteyerek secen 6gretmenlerin
2005 ortaogretim DKAB ogretim programint degerlendirmeleri,
DKAB dersi 6gretmenligini ailesinin istegi lizerine, &gretmenlerin
yonlendirmesiyle ya da baska sekillerde secen 0gretmenlere gore daha
olumludur.

Ogretmenlerin calistigi okul tiiriine gore, 2005 ortadgretim DKAB
Ogretim programint degerlendirmeleri bakimindan aralarinda 6nemli
bir fark yoktur.

DKAB dersine yonelik olarak yeni yayinlari takip eden dgretmenlerin
2005 ortaogretim DKAB ogretim programimnt degerlendirmeleri,
DKAB dersine yonelik olarak yeni yaymlar1 takip etmeyen ya da
siirl diizeyde takip eden 6gretmenlere gére daha olumludur.
Ogretmenlerin hizmet ici egitim kursuna katilma durumuna gére, 2005
ortadgretim DKAB 6gretim programini degerlendirmeleri bakimindan
aralarinda 6nemli bir fark yoktur.

Meslegiyle ilgili hizmet i¢ egitim, kurs ve seminerine katilma ihtiyac1
hissetme durumuna gore Ogretmenlerin, 2005 ortadgretim DKAB
Ogretim programint degerlendirmeleri bakimindan aralarinda 6nemli

bir fark yoktur.



16. Ogretmenlerin  ¢ogunlugu 2005 ortadgretim DKAB  dgretim
programini olumlu olarak degerlendirmektedir.

17. Ogretmenler 2005 ortadgretim DKAB dgretim programimi konularini
1982 ortadgretim DKAB o6gretim programimnin konularina gére daha

yeterli olarak degerlendirmektedir.

D. Varsayimlar
Bu arastirmada asagidaki varsayimlardan hareket edilmistir.
1. Arastirmada kullanilan 6lgme araci yeteri kadar gecgerli ve gilivenilirdir.
2. Aragtirmada Ogretmenler anketteki sorular1 samimi ve objektif bir

sekilde cevaplandirmistir.

E. Smirhhiklar
1. Arastrma, belli sayidaki Ogretmenlere uygulanmasi bakimindan
smirhdir.
2. Arastirma, sadece ortadgretim DKAB Ogretmenlerine uygulanmasi
bakimindan sinirhdir.

3. Arastirma, belli bir zaman araliginda yapilmas1 bakimmdan sinirhdir.

G. Tamimlar

Program: “Okullarda, haftanin belli giinlerinde, belli saatlerde Ogrencilere
okutulacak dersleri gosteren cetveldir.” (Okyanus Ansiklopedik Sozlik 1972:
2373).

Ogretim Programn: “Ogretim programi, bir dersle ilgili 6gretme-6grenme
stirecinde nelerin ni¢in ve nasil yer alacagimi gosteren bir kilavuz, baska bir

deyisle bu nitelikte bir proje planidir.”” (Ozgelik 1989: 4).

Program Gelistirme: “Hazirlanmis programin arastirmact bir yaklagimla

uygulamada gelistirilmesidir.” (Biiyiikkaragdz 1996: 225).

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersi: Ulkemizde ilkdgretim ve ortadgretim

kurumlarinda 1982 Anayasasimin 24. maddesi ve Milli Egitim Temel Kanunu



geregi zorunlu olarak okutulan din ve ahlak konularinda temel bilgi ve davraniglar

kazandiran bir derstir.

Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programi: DKAB dersiyle ilgili
ogretme-0grenme siirecinde nelerin, ni¢in ve nasil yer alacagmi gosteren bir

kilavuzdur.



BOLUM 2 ARASTIRMANIN KURAMSAL CERCEVESI

A. Egitimde Program Kavrami ve Cesitleri
Program kavrami, “genel olarak yapilmasi gereken, bir isin bdliimlerini, her
boliimiin yapilis sirasini, zamanini ve nasil yapilacagii gosteren bir tasari

anlamina gelmektedir." (Tavukcuoglu 1998: 158).

Program cesitleri egitim programi, 6gretim programi, miifredat programi ve ders

programi olarak dort ana baslikta incelenebilir:

a) Egitim Program: Egitim programma yonelik pek c¢ok tanim yapilmistir.
Bunlarin bazilar1 sunlardir: “Bir okulda yapilacak egitim ve 6gretim etkinliklerini
diizenleyen bir belge.”” (Biiyiikkaragdéz 1996: 1). Egitim programi, okuldaki
etkinliklerin uygulanmasinda 6gretmenlere yol gostermektedir. Bir baska ifadeyle;
“Bir egitim kurumunun veya sosyal ¢evrenin bireylerin yasantilarini diizenlemek
ve zenginlestirmek i¢in yurlttiigli etkinliklerdir.” (Varig 1991: 5). Egitim
programi, ders disi etkinlikleri de i¢ine almaktadir. Bir diger tanim ise; “Egitim
programu, konular listesi, ders igerigi, derslerin siralanmasi, okul i¢inde ve disinda
Ogretilen her seydir." (Demirel 2002: 10). “Degisen ve gelisen diinyada bireylerin
davraniglarinda yapilmasi diisiiniilen degisikleri ifade eden ve bunlari sistemli bir
bicimde bir araya toplayan araglardir.”” (Arslan 2000: 42). Egitim programi diger

programlara gore genis kapsamlidir.

Egitim programi genel bir kavramdir ve egitim siirecinde tasarlananlarin bir plani
niteligindedir. Bir program uygulamaya ge¢meden Once tasarlanir. Tasarlama
isleminden sonra ise geriye o programin uygulanmasi kalir. Elbette her zaman
tasarlanan ve gerceklesen program arasinda paralel bir ¢izgi olmayabilir. Bazen az
¢ok iki program arasinda fark olabilir. Onemli olan bu farki en aza indirgemektir
(Biiylikkaragdz 1997: 16). Bu nedenle, egitim programi hazirlanirken, bu farki en

aza indirgemek i¢in ona etki eden bazi temellerin goéz Oniine alinmasi



gerekmektedir. Egitim programlarini etkileyen bu temeller asagida kisaca

aciklanmugtir.

1. Toplumsal Temeller: Bir egitim programi var oldugu toplumun yapisini goz
onlinde bulundurmali ve ona uygun olmalidir. Bdylece birligi ve dayanigmay1
saglar. Zaten bir programi uygulandigi toplumundan bagimsiz diisiinmek miimkiin
degildir. Ciinkii o programi hazirlayanlar da o toplumun bir parcasidir ve o
kiiltiirle yogrulmus insanlardir. Toplumda var olan sorunlar programa

yanstyacaktir.

2. Ekonomik Temeller: Bir egitim programi var oldugu toplumun ekonomik
yapisini da gz ard1 edemez. Clinkii liberal bir ekonomiyi benimsemis bir toplum
ona yonelik bireyler yetistirecektir. Marksist bir ekonomiyi benimseyen ondan

farkli olacaktir. Ayrica program zaman ve emek savurganligini 6nlemelidir.

3. Psikolojik Temeller: Egitim programi dgrencinin gelisim Ozelliklerini dikkate
almalidir. Ayrica 6grenme ve 6gretme ilkelerini, konularin dizilis sirasina dikkat

etmelidir (Onder 1986: 58-61)

4. Felsefi Temeller: Bireylerin iilkelerinde uygulanan egitimle ilgili
kendilerine 6zgii birtakim goriisleri olabilmektedir.

Eger bir kisi egitimle ilgili diisiincelerini agiklarken neyin dogru,
neyin yanlis oldugunu ortaya koyabiliyorsa, bu kisinin egitimle ilgili
bir gorlisii var demektir. Egitim ile ilgili goriislerini birey kendi
tecriibelerine dayanarak ve bu konudaki bilgileri 6grenmek suretiyle
gelistirebilir. Iste, bireyin egitime iliskin goriislerine o bireyin egitim
felsefesi denir. Ayni sekilde iilkelerin de kendilerine 6zgii egitimle
ilgili farkli goriis ve yaklagimlar1 oldugundan her iilkenin bir egitim
felsefesi vardir (Kincal 1990: 58).

Bu faktorlerin disinda egitim programi hazirlanirken, amag, derste uygulanacak
yontem, dersin iinite ve konulari, hangi sinifta ve kag saat okutulacagina yonelik
cizelge, ara¢ geregler ve degerlendirme gdzoniinde bulundurulmalidir. (Onder

1986: 65-69).
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Sonug olarak, egitim programinin uygulamaya gegmeden Once tasarlanmasi iglemi
s0z konusu oldugundan ona etki edebilecegi diisiiniilen faktdrlerin g6z Oniine

alinarak hazirlanmasi gerekmektedir.

b) Ogretim Program: “Belli bir 6gretim basamagindaki gesitli simif ve derslerde
okutulacak konulari, bunlarin amaglarini her dersin siniflara gore haftada kag saat
okutulacagi ve Ogretim metotlarii, tekniklerini gdsteren kilavuzdur.”

(Biiylikkaragdz 1997: 1).

¢) Miifredat Program: “Daha cok eski program anlayisin1 yansitan bu terim, tek
tek bir takim konulardan olusan bir program anlamina gelir.” (Biiylikkaragoz
1997: 2). Gegmisten giiniimiize egitim programi anlayisimiza bakacak olursak;
iilkemizde “miifredat programi1” terimiyle derste islenecek konularin basliklarinin
siralandigy liste anlasilirdi. Dersin amaci, konularin ayrintili olarak ifadesi, derste
kullanilacak yontem vs. gibi ozellikler 6gretmenlere ya da ders kitabi yazarina
birakilird1 (Turgut 1983: 215). Ayrica geleneksel egitimcilere gore, programda
degismeyen birtakim konular vardi ve program bu konular1 muhakkak igermek
zorundaydi. Yoksa miifredat programi bir sey ihtiva etmezdi (Kincal 1990: 59).
Oysaki,

Program gelistirmeyi konular listesinin ¢ikarilmasindan ibaret bir
islem sayan anlayis ¢ok dar, kapsamli ve yetersizdir. Bireyde, egitim
yoluyla beklenilen davranis degisikliklerinin gerceklesebilmesi daha
oncede belirtildigi gibi, sonuca etki eden unsurlarin bir sistem
biitiinliigii igerisinde diisiiniilmesi ve birbirleriyle tutarli bir bigimde
gelistirilmesini gerektirir (Sezgin 1994: 5).

Ayn1 zamanda programda amaclanan hedeflerin kazandirilmasinda da
ogretmenlerin program hakkinda ayrintili bilgi sahibi olmasi saglanmalidir

(Sarioglu 2003: 9 38).

Giinlimiize yaklastik¢a okul programlarmmn sadece bilim dallarina
dayanan degismez kurallar olmaktan ¢ikarak, miimkiin oldugu kadar
bireysel ozellikleri dikkate alan ve 6gretilecek bilgiler agisindan daha
esnek bir yapiya sahip siire¢ haline geldigi goriilmektedir. Cilinkii okul
programlar1 sadece Ogretilecek konular ile ilgili degildir. Bunun igin
programlar hazirlanirken dikkate alinmasi gereken faktorlerin basinda
bireysel, toplumsal, ekonomik ve felsefi faktorler gelmektedir (Kincal
1990: 59).
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Ogretim program anlayis1 zamanla degisiklige ugramustir. Giiniimiizde 6gretim
programi konularin belirlendigi bir liste olmaktan ¢ikip, 6grencilerin ilgi ve
ihtiyaglaria hitap eden onlar1 daha aktif hale getiren ayrintili bir kilavuz haline

gelmistir.

d) Ders Programi: “Bir disiplinin (dersin) amaci, muhteva (igerik), 0gretme-
ogrenme siirecleri ve degerlendirmeden olugan programdir.” (Biiyiikkaragdz 1997:
3)

Sonu¢ olarak, programin cesitlerini i¢ ice ge¢mis kiimeler demeti olarak
diistinebiliriz. En biliylik kiime egitim programi, diger kiimeler ise onun alt

kiimeleri konumundadir.

B. Egitimde Program Gelistirme Kavram ve Program Gelistirmenin Egitim-
Ogretim Siirecindeki Onemi

“Program gelistirme nedir?” sorusunu cevaplamaya yonelik pek ¢ok tanim
yapilmistir. Bunlardan birisi ‘‘Program gelistirme, hazirlanmis programin,
aragtirmact bir yaklasimla uygulamada gelistirilmesidir.” (Varig 1991:7)

seklindeki siire¢ tanimidir. Siire¢ agisindan;

Kuskusuz programlarin iyi hazirlanmis olmalar1 ¢ok 6nemlidir. Ama
bundan daha 6nemlisi, programlarin iyi uygulanmasidir. Bir program
ne kadar iyi hazirlanirsa hazirlansmn, eger iyi uygulanmiyorsa basaril
sonuglar vermeyecektir. Ote yandan bazi yonleriyle hatali olan bir
programda iyi uygulanabilirse basarili olabilir. Cilinkii uygulama
esnasinda hatalar giderilebilir. Oyleyse iyi programlar hazirlamak
gerektigi gibi onlarin iyi uygulanmalarini saglamak da gereklidir
(Z.Aydin 1993: 19).

Baska bir ifadeyle ise;

Program gelistirme, gerek okul i¢inde gerek okul disinda Milli
Egitimin ve okulun amaglarin1 etkinlikle gelistirmek  ve
gerceklestirmek iizere diizenlenen muhteva ve faaliyetlerin uygun

yontem, teknik ara¢ ve gereglerle gergeklestirilmesine yonelmis
koordine ¢abalarin tiimiidiir (Varis 1978: 20).

Ayrica; “program gelistirme en genel anlamiyla egitim programlariin
tasarlanmasi, uygulanmasi, degerlendirilmesi ve degerlendirme sonucu elde edilen
veriler dogrultusunda yeniden diizenlenmesi siireci’” (Erden 1993: 3) olarak ifade

edilmektedir. Egitim programlarinin yeniden diizenlenerek uygulamaya gecilmesi
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egitim OZretim siireci acisindan biiyilk 6nem tasimaktadir. Ciinkii hayat, giin
gectikce daha da karmasik bir yapiya sahip olmakta ve bu yapiya uyum
giicliikleri ise okul ¢agindaki gencleri ve cocuklari etkilemektedir (Biiylikkaragoz
1988: 72). Oysaki egitim kurumlarimin gorevi; giiniimiiz bilim ve teknolojinin
geligsmelerini karsilayabilecek insan yetistirmektir. Bu gorevi de egitim kurumlari,
iyi bir program hazirlaylp uygulamak ve onu siirekli gelistirmekle yerine
getirebilir (Giiltekin 2005: 177). Bir toplumun gelecegi gen¢ kusagin egitimiyle
sekilleneceginden egitim tesadiifi olaylarin eline birakilamaz. Planli, diizenli ve
kontrollii olmalidir (Aydm 1998: 189). Ciinkii program bireye 6grenecegi bilgi,
beceri, degerleri ve bireye kazandirilmasi diisiiniilen davranis standartlarini
belirtir. Ayni1 zamanda program degerlendirilmesinde ve Ogrenme Ogretme
etkinliklerinde de rehberlik eder. Nitelikli bir egitim ancak kaliteli bir programla
gerceklestirilebilir.

“Bireyin ve toplumun gereksinimleri ile bilim ve teknolojide meydana gelen
degisme ve gelismelere kosut olarak programlarini gelistiremeyen toplumlar ya da
iilkeler gecmise insan yetistiriyor demektir.” (Giiltekin 2005: 177). Oysaki egitim
stirecinin temel islevi bireyin kapasitesini uygun bir sekilde gelistirmektir.
Ogrencilerin gelisim diizeyi ve 6zelliklerinin bilinmesi, hangi uyaricilara ne yénde
etkilenebileceginin bilinmesi uygun egitim durumun yaratilmasi bakimindan

gereklidir (Biiyiikkaragdz 1988: 72).

Bugiine kadar egitim sistemimiz hep ezberci, giinliik hayattan kopuk ve 6gretmen
merkezli olmustur. Bu sikayetlere yonelik projeler hazirlanmis, fakat olumlu
sonuglar alinamamistir. Bunun nedeni proje yetersizligi degil, 6grencilerin
hayatiyet kazanabilecekleri bir alt yapinin olmayisidir. Bu noktada sadece 6gretim
programlarmni degistirmek yeterli degildir. Ogretmen yetistirmede, ders kitaplari,
ogretim materyalleri, 6gretimsel yazilim destegi, okullarin fiziksel sartlar1 gibi

noktalara da dikkat etmek gerekir (Selguk 2005: 9 1).
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O halde; hizla gelisen ¢agin kosullar1 nedeniyle program gelistirme artik bir
zorunluluk haline gelmistir diyebiliriz. Elbette program gelistirmek kolay bir is

degildir. O ylizden kosullarin dikkatlice ele alinip incelenmesi gerekir.

Her seyden once egitim programi hazirlanirken birlige ihtiya¢ vardir. Egitim
programini parca par¢a disiplinler halinde ele almak faydali olmaz. Esas olan
biitiinliiktiir. Ayrica egitim programi hazirlanirken problem 1iyi teshis edilmeli ve
problem konusunda pesin hiikiimlere gidilmemelidir. Program hazirlanirken
sadece ders konularmin programda yer almasi eskiden beri var olan bir
aligkanliktir. Bu nedenle derslerin zamana yayilmasinda da geleneksel tasnifler
kullanilmaktadir. Programlar merkeziyet¢i bir tavirla hazirlanmakta ve masa
basinda hazirlanan egitim programi illere dagitilmaktadir. Oysa program
gelistirmede ML.E.B.’nin illerde uzantis1 olan il Milli Egitim Miidiirliiklerinin
programa yonelik problemleri belirleyerek bakanliga gondermesi gerekir. MEB
ile Milli Egitim Midirliigi ve okullar arasi bir haberlesme olmalidir Ayni
zamanda programlar pratik bir yaklasimla, inceleme ve arastirmaya dayali

olmalidir (Varis 1978: 235-237).

Programlarin donuk degil, dinamik bir yapiya sahip oldugu unutulmamalidir
(Peker 1998: 263). Program hazirlanirken amag, 6grenci ihtiyaglari, materyal-arag
gelistirme ve degerlendirme g6z oniinde bulundurulmahidir (Varig 1991: 14-18).

Egitim programinin hazirlanip gelistirilmesi bir defaya mahsus bir olay degildir.
Boyle hazirlanan bir program da zaten basarili olamaz. Program hazirlanirken ve
gelistirilirken siireklilik gbz oniinde bulundurulmalidir. Ulkemize baktigimizda
program gelistirme iist makamlardaki egitimcilerin inisiyatifine kalmistir. Ayrica
program saglam temellere oturtulmamis ve sik sik degisen politik anlayis
nedeniylede parca parca ele alinmis, biitliinlik saglanamamistir (Tavukguoglu

1998: 164).

Program gelistirme siirecini sadece bakanlik merkez Orgiitiinde ya da masa
basinda baglayip son bulan bir eylem olmaktan ¢ikarilmalidir. Zira program

gelistirme sadece derslerle smirli tutulmamali, uygulama alan1  ile de
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biitiinlestirilmelidir. Bu uygulama alani ise okul {initesi ve 6gretmen ile iligkilidir
(Varis 1983: 194-195). Ayrica, program gelistirme ¢alismalari sirasinda pek ¢ok
sorunla karsilagilabilir. Bu sorunlara ¢oziim liretmek ise egitimcilerin igidir. Bu
gorevler birbirine karistirilinca, saglikli  kararlarin  alinmasi1  miimkiin
olmamaktadir. Nitekim Tiirkiye’de durum boyledir. “Egitimciler hem hasta
(sorunu yasayan) hem doktor roliinii yiiriitmeye ¢alismaktadir. Sektor disindaki
kisiler de sorunlar1 dile getirmenin yaninda c¢oziimleri sdylemeyi de kendi
gorevleri sanmakta, bdylece onlar da hem hasta (sorunu yasayan) hem doktor

(egitim uzmani) roliinii oynamaya c¢aligmaktadir.” (Cevik 2001: 40-41).

Halbuki program gelistirme caligmalar1 egitim kosullarini ekip halinde, siirekli
degerlendirmelerle daha iyi sartlara gotlirmeyi amag edinir. (Varis 1991: 44)
Bunun disinda programm bir 6n uygulamasi ve degerlendirmesi olmalidir. Bizde
bu nokta eksik birakilmis olup, Talim ve Terbiye Kurulunda programlarin

onaylanmasinda da sorun yasanmaktadir (Yiiksel 2003: 9] 14-16).

Sonug olarak; iilkemizde ge¢misten giliniimiize program gelistirme c¢aligmalari
devam etmekte ve her gecen giin pek ¢ok eksikligini tamamlayarak daha iyiye

dogru ilerlemektedir.

C. Ge¢misten Giiniimiize Ortaogretim Programinda Karsilasilan Problemler
ve Buna Yonelik Program Gelistirme Calismalari

Gegmisten glinlimiize baktigimizda gerek ilkdgretimde gerekse ortadgretimde
birtakim program gelistirme c¢alismalar1 yapilmistir. Fakat bu konuya ge¢cmeden
ortadgretim programinda ne gibi problemler yasandigini incelemek daha dogru bir

yaklasim olacaktir.

Bilindigi gibi, egitim kurumlar1 amaglarini 6gretim programlariyla gergeklestirir.
Bu nedenle programin felsefesi, yapisi, muhtevasi ve uygulanis bigimi 6nemlidir.
Bu konuda Tiirkiye’ye baktigimizda o6gretim programlar1 asir1 merkeziyetgidir.
Ogretim programi ile smifta anlatilmas1 gereken konu arasindaki fark degisimin

hizli oldugu donemlerde daha da artar. Ogretim programi da smifta yasananlardan
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ayr1 olamaz. Ancak sinifta yasananlar iist kademelere yansimadigindan bu fark
giderek biiyiir. Bu nedenle bazi 6gretim kurumlar1 da 6gretim programlarindan

farkli hareket etmek zorunda kalir.

Bunun disinda bir baska nokta, dgretmenler artik 0grencileri sepette birbirine
benzeyen yumurtalar gibi gdrmemelidir. Ogretmen programi zenginlestirerek
Ogrencilerin ihtiyaclarin1 karsilamalidir ve Ogrencilerin ihtiyaglar1 belirlenerek

programa yansitilmalidir.

Ogretim programlarinda dikkat edilmesi gereken bir diger husus da egitim
ortamidir. Ornegin, Tiirkge dersinde bir yazi programi hazirlanmistir. Ancak
Ogrenciler tiger ticer oturdugundan ve Ogrenciye diisen alan yazi defterinin
acilmasi i¢in uygun degildir. Program giizel olabilir, ama egitim ortami buna

uygun olmayabilir.

Ogretim programlar1 ders bazinda hazirlanmaktadir. Dersler arasindaki iliski
unutulmakta, bu da her dersin ayr1 bir amag haline gelmesine neden olmakta ve
okulun amaci unutulmaktadir (Cevik 2001: 137-141). Lise programlarina
baktigimizda; programin amact ve muhteva arasinda ¢ok az iliski oldugunu
gormekteyiz. Lise programlarimin temel 6zelligi genel amaclar hice sayilarak
sadece muhtevanin 6n plana c¢ikarilmasidir (M.E.B. 1972: 4). Hatta hala
“ortadgretimde ezbercilige dayanan, sahsiyeti gelistirmekten ¢ok kaliplastirmaya
iten, gereksiz ve kuru bilgiler yiginindan ibaret program muhtevast ve metodu

devam etmektedir.” (Glizel 1981: 109).

Yukaridaki bilgiler 1s18inda gegmisten giiniimiize ortadgretim programinda pek
¢ok problemle karsilagilmistir denilebilir. Onemli olan bu problemleri iyi tespit

etmek ve bu problemlere yonelik dnlemler almaktir.

Buraya kadar ortadgretim programlarinda karsilagilan problemler {iizerinde
duruldu. Simdi “bu problemler karsisinda gegmisten giiniimiize ne gibi program

gelistirme caligsmalar1 yapilmistir? sorusu incelenecektir.
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Tiirk egitim tarihinde, ilk ve ortadgretim adindaki kurumlar 1850 yilinda
kurulmustur. Amag¢ Dariilfiinun’a ve resmi dairelere alinacak &grenciyi
yetistirmekti. Ardindan Galatasaray (1869) ve Darugsafaka (1865) adinda egitim
kurulumlar1 ag¢ilmistir. Egitim programi uygulamasina bakacak olursak,
Abdiilhamit doneminde egitim daha ¢ok ezbercilige, Mesrutiyet doneminde ise

Osmanlicilik prensibine dayaniyordu.

Cumhuriyet doneminde ise, 1924 yilinda Tevhid-i Tedrisat Kanunu ilan edildi.
Orta mektep, lise, muallim mektepleri programlarinin gelistirilmesi ve sosyoloji

dersinin ilavesi gibi caligmalar yapilmistir (Varis 1983: 199-213).

Cumhuriyet doneminde egitim sistemi yapisiyla ilgili degisiklikleri Heyeti ilmiye
adir verilen kurulus tistlenmistir. Mesleki ve teknik 6gretimle ilgili diizenlemeleri
Talim ve Terbiye Kurulu tistlenmistir. 1939 yilindan itibaren ise egitim sistemiyle
ilgili caligmalar1 Milli Egitim Surast bi¢imlendirdi. 1962 Subatinda 7. Milli
Egitim Surasinda ortaokul artik ilkokulun devami, liseye kaynak ve hayata

hazirlayan bir kurum haline getirilmesi diisiiniilmiistiir (Ozer 1983: 166).

IIk ve orta dereceli okullarda program gelistirme faaliyetleri 1953-54 yillarma
rastlar. Gerek ders cizelgelerinde gerekse ortadgretimin amaclarinda yapilan
degisiklikler sonucu birtakim deneme programi ve okullar1 olusturulmustur. 1952-
1953 yilinda deneme ilk defa Mustafa Kemal Pasa Ortaokulu’nda baglamistir.
Sonra daha genis capli deneme Istanbul Atatiirk Kiz Lisesi’nde oldu ve buna
Nevsehir Lisesi de dahil edildi. 1955-1956, alt1 erkek koleji Anadolu Lisesi
deneme okullar1 arasina alindi. Yine 1956 Maarif Vekaleti Merkez Teskilatina

deneme okullari i¢in bir koordinatdr atandi.

Yapilan incelemeler sonucunda; deneme okullarinda uygulanan program diger
okullarda uygulanan programa goére Ogrenciler lizerinde daha fazla davranig
degisikligi meydana getirmis, ayrica deneme okullarinda okulu terk eden 6grenci

sayist diger okullara gore daha az goriilmiis ve deneme okullarindaki 6grencilerin
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kazanmalar1 gereken bilgi noktasinda daha basarili olmuslardir (Varig 1983: 199-
213).

Sonug olarak; gecmisten giiniimiize ortadgretim programiyla ilgili pek ¢ok sorunla

karsilasilmig ve buna yonelik birtakim program gelistirme caligmalar1 olmustur.

D. 1982 ve 2005 Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ortaégretim Programlarina
Genel Bir Bakis

1982 ve 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programini karsilastiracak olursak; her
iki program da Tirk Milli Egitiminin genel amaclarini ifade ederek baglamistir.
Tim ogretim programlarinda oldugu gibi, DKAB programm da Tiirk Milli

Egitiminin genel amaglarina uygun olarak gelistirilmistir.

1982 ortadgretim DKAB programma baktigimizda biitiin okullar i¢in ortak genel
bir amag¢ ve yirmi altt maddelik 6gretim ilkesi belirlenmistir. Ayrica ilkokullarin,
ortaokullarin ve liselerin amaglari ayr1 ayr1 belirtilmistir (Celebi 1999: 280).
Ancak lise DKAB programina baktigimizda, programda dersin amaglar1 cok genel
bir sekilde ifade edilmistir ve 6grencide davranis degisikligi meydana getirmeye
yonelik degildir. Ders konular1 sadece basliklar halinde verilmistir. Ogrencide
nasil bir davranis meydana getirilecegi 6gretmenin yorumuna birakilmistir. Ayrica
programda Ogretim yontemlerinden, kullanilacak arag¢ gereclerden, kaynaklardan,

degerlendirme durumlarindan bahsedilmemistir ( S. Aydin 1998: 194).

Yukaridaki ifadelerden hareketle 1982 ortadgretim DKAB programimnda amaglarin
ogrencide davranis degisikligi yapmaya yonelik olmadiginmi kip farkindan ortaya
koyabiliriz. Ciinkii her iki programi da inceledigimizde sunu goriiyoruz ki; 1982
ortadgretim DKAB programinda ifadeler ‘-mek,-mak’ mastar ekiyle kurulmustur.
2005 ortadgretim DKAB programi ise Ogrenciyi merkez alan ve ogrenci
davranigina doniik olarak genis zamanli ciimle yapisina sahiptir. Ayrica 2005
ortadgretim DKAB ogretim programinda, dersin hedefleri ve kazanimlarina,

etkinlik orneklerine ve a¢iklamalara yer verilmistir.
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Bir bagka husus, 2005 ortadgretim DKAB programinda sistematik olarak, “inang”,
“ibadet”, “Hz. Muhammed”, “vahiy ve akil”, “ahlak ve degerler”, “din ve laiklik”,
“din, kiiltiir ve medeniyet” olmak iizere yedi 6grenme alani belirlenmistir. Ayrica
bu 6grenme alaninda yer alan iinite ve {inite basliklarina yer verilmigtir. 1982
ortadgretim DKAB programinda ise sadece iinite ve konu bagliklarmma yer
verilmistir. 1982 ortadgretim DKAB programinda, 2005 ortadgretim DKAB

programinda oldugu gibi 6grenme alanlar1 ifade edilmemistir.

2005 ortadgretim DKAB 6gretim programinda Inang 6grenme alaninda “Insan ve
Din, Allah Inanci, Insan ve Kaderi, Diinya Hayat1 ve Ahiret ”, ibadet 6grenme
alaninda “Temizlik ve Ibadet, is1dm’da Ibadetler, islam’da Ibadetlerin Faydalari,
Dinlerde Ibadetler”, Hz. Muhammed 6grenme alaninda “Hz. Muhammed’in
Hayati, Kur’an’a Goére Hz. Muhammed, Hz. Muhammed’in Ornekligi, Hz.
Muhammed’i Anlama”, Vahiy ve Akil 6grenme alaninda “Kur’an ve Ana
Konulari, Kur’an ve Yorumu, Islam Diisiincesinde Yorumlar, isldm Diisiincesinde
Tasavvufi Yorumlar”, Ahlak ve Degerler 6grenme alaninda “Degerler ve Alle,
Haklar, Ozgiirliikler ve Din, Islam ve Baris, Tovbe ve Bagislama”, Din ve Laiklik
O0grenme alaninda “Laiklik ve Din, Atatlirk ve Din, Atatiirk ve Cumbhuriyet
Dénemi Din Hizmetleri, Atatiirk ve Din Ogretimi”, Din Kiiltiir ve Medeniyet
ogrenme alaninda ise “Tiirkler ve Miisliimanlik, Islam ve Bilim, Islam ve Estetik,

Yasayan Dinler ve Benzer Ozellikleri” {initelerine yer verilmistir.

2005 ortadgretim DKAB programmda, 1982 ortadgretim DKAB programindan
farkli olarak derste islenecek konularla ilgili okuma pargalar1 ve siirler verilmistir.
Ayrica 2005 ortadgretim DKAB programi daha giincel konulara hitap etmektedir

ve ders sirasinda uygulanacak yontemlere yer verilmistir.

2005 ortadgretim DKAB programindaki {initeler birbirini tamamlar niteliktedir ve
smif seviyesi arttik¢ca konu derinliginin de arttig1 goriilmektedir. Konular agamali
olarak ilerlemekte ve her yil ilgili konunun bir ileri derecesi 6gretilmektedir. Bu

da 6grenmeyi kolay ve anlamli hale getirmektedir.
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1982 ortadgretim DKAB programi 6grencilerin sadece bilgi edinmesine dontiktiir.
2005 ortadgretim DKAB programi ise bilgi, tutum ve davranis gelistirmeye

yoneliktir.

Yine 1982 ortadgretim DKAB programmda ayet ve hadisler konu sonunda
verilirken, 2005 ortadgretim DKAB programmda konu igerisinde anlam
biitiinltiglinli saglayacak bicimde verilmistir. Bir baska nokta; 1982 ortadgretim
DKAB programimdaki iinitelerin bazilar1 2005 programinda sinif, bazilart da isim

degisikligine ugramistir.

Sonu¢  olarak; 2005 ve 1982 ortadgretim DKAB  programlarin
karsilagtirdigimizda, 2005 ortadgretim DKAB programi daha ayrintili ve
kapsamli, daha diizenli, somuttan soyuta dogru giden, asamali, 6grenciyi daha

aktif kilan bir yapiya sahiptir.
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BOLUM 3 YONTEM

Bu béliimde, aragtirmanin evren ve drneklemi, bilgi toplama araclari, bilgilerin

toplanmasi ve analizi hakkinda bilgi verilmistir.

A. Evren ve Orneklem

Arastirmanin evreni, Samsun, Aydin ve Tirkiye’nin diger illerindeki 2005-2006
egitim-6gretim yilinda gorev yapan ortadgretim DKAB 6gretmenlerinden
olusmaktadir. “Tiirkiye’de 2005-2006 6gretim yilinda toplam 13.328 Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni gérev yapmaktadir.” (Hiirriyet Gazetesi, 25.07.20006).

Arastrmanin Orneklemi, Samsun ve Aydin il merkezlerindeki lise ve dengi
okullarinda 2005-2006 6gretim yilinda gorev yapan Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
ogretmenlerinden tesadiifi 6rnekleme yoluyla se¢ilmis toplam 37 G&gretmen ile,
Tiirkiye’nin her ilinden bir-iki tane olmak iizere sec¢ilmis ve 07.08.2006-11.08.
2006 tarihlerinde Yalova, 31.07.2006-04.08.2006 tarihlerinde Van illerindeki
hizmet i¢i egitim kursuna katilan 103 6gretmen ile birlikte toplam 140 ortadgretim
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 0gretmeninden olusmaktadir. Arastirma
ornekleminin ad1 gecen illerden secilmesinin amaci, aragtirmacinin 6gretmenlere

toplu olarak ve kolay ulagilabilmesidir.

B. Bilgi Toplama Araclan

Bu arastirmada, bilgi toplama araci olarak “Kisisel Bilgi Anketi”, “2005
Ortadgretim DKAB Programi Degerlendirme Olgegi”, “1982 ve 2005
Ortadgretim DKAB  Programlarmin  Konularmi  Kargilastirma — Anketi”
kullanilmistir. (EK-3)



21

1. Kisisel Bilgi Anketi

Arastrmada 1982 ve 2005 ortadgretim DKAB 0gretim programimin
karsilagtirmali olarak degerlendirmesine yonelik hazirlanan 15 anket sorusu

“Kisisel Bilgi Anketi’ni” olusturmustur.

Anketin hazirlanmasinda, konu ile ilgili yayin ve aragtirmalar taranmig ve konu ile

ilgili ortaggretim DKAB 6gretmenleriyle 6n goriisme yapilmustir.

2005 ortadgretim DKAB programinin degerlendirilmesinde ele alinabilecek
degiskenler soru haline getirilerek ankete konulmustur. Hazirlanan anket
orneklem gurubuna benzer bir guruba uygulanarak &n denemesi yapilmistir. On
denemede, anket sorularmin anlagilmasinda 6nemli  bir  giicliikle

karsilagilmamistir.

2. 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Program Degerlendirme
Olgegi

“2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Programi Degerlendirme
Olgegi”, Tiirkiye'nin cesitli iiniversitelerindeki program gelistirmeye yonelik
yapilmis cesitli arastirmalarin anket orneklerinden faydalanilarak hazirlanmigtir.
2005 ortaogretim DKAB  programmi  degerlendirme olgegi  6gretim

programlarinda bulunmasi gerekli 36 ilkeden olusmustur.

Olgekteki her madde icin “tamamen katiliyorum”, “bilyiik &lgiide katilryorum”,
“kismen katiliyorum”, “hi¢ katilmiyorum” seklinde dort secenek bulunmaktadir.
Ogretmenler her maddede 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programinin
yeterlilik derecesini bu segeneklerden birini isaretleyerek belirtmistir. Cevaplarin
puanlamasinda ise, “tamamen katiliyorum” secgenegine dort, “biiylik Olgiide
katiliyorum” segenegine ¢, “kismen katiliyorum” segenegine iki, “hig
katilmiyorum” segenegine bir puan verilmistir. Buna gére 36 maddelik bu

Olgekten alinabilecek en yiiksek puan 144, en diisiik puan ise 36’°dur.
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a) 2005 Ortaogretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Program Degerlendirme

Olgeginin Gecerliligi

“Gegerlik, bir 6lgme aracinin 6lgmeyi amacgladigi 6zelligi, bagska herhangi bir

ozellikle karigtirmadan dogru olarak 6l¢ebilme derecesidir.” (Tekin 1982: 42)

Olgegin gegerligine bakmak amacryla, “2005 Ortadgretim DKAB Programi

Degerlendirme Olgegi” iizerinde yapilan faktdr analizi sonucu bulunan birinci

faktor ytikleri asagida verilmistir.

Madde Olgek Maddeleri 1. Faktor
No Yiiki
1 Program konular1 6nem ve dncelik sirasma gore siralanmigtir. 0,71
2 Programda yer alan konular ¢agdas bilimsel bilgileri yansitmaktadir. 0,70
3 Programdaki konularin siras1 6gretim ilkelerine (basitten zora, yakindan 0,64
uzaga, somuttan soyuta vb) gore diizenlenmistir.

4 Programin konular1 diger derslerin konulariyla baglantilidir. 0,49

5 Programda Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi egitimi ile ilgili son gelisme ve 0,54
yenilikleri igeren konular vardir.

6 Program bir alt sinif da verilen konunun bir iist sinif da pekistirilmesine 0,52
imkan saglamaktadir.

7 Programin amaglar1 agik secik, anlagilir niteliktedir 0,61

8 Programin amaglar1 Tiirk Milli Egitiminin amaglarimnin 0,56
gerceklestirilmesine katki saglayacak niteliktedir.

9 Programda belirlenen hedefler (amaglar) 6grencilerin seviyesine 0,59
uygundur..

10 Program hedefleri (amaglar1) 6grencilerin ihtiyaglarina ve beklentilerine 0,70
uygun tasarlanmigtir.

11 Programin hedefleri dersin muhtevasiyla tutarhdir. 0,75

12 Programda belirtilen Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi dersinin amaglar1 0,71
biligsel (bilgi), devinsel (beceri) ve duyussal (tutum) davraniglar olarak
yer almistir.

13 Programin amaglar1 toplumun beklentilerine ve ihtiyaglarina uygundur. 0,73

14 Programdaki {inite ve konular siniflara gére dengeli ve diizenli bir 0,77
dagilim gostermektedir.

15 Uniteler asamal ve birbirinin &n kosulu olacak sekilde diizenlenmistir. 0,71

16 Program iinitelerinin islenmesinde 6gretmenlere 6rnek egitim durumlari 0,68
ve islenis 6rnekleri sunulabilmigtir.

17 Programdaki iiniteler konu basliklart agisindan agik ve sistematik olarak 0,71
verilmigtir.

18 Programda iiniteler 6grencinin i¢inde bulundugu gevreye uyum 0,75
saglayabilecegi nitelikte yasama doniiktlir.

19 Degerlendirme isleminin yapilabilmesi i¢in programda yeterli sorulara ve 0,57
orneklere yer verilmigtir.

20 Program, 6gretmenlere degerlendirme sorular1 hazirlama agisindan yol 0,66
gosterici olmaktadir.

21 Programda yapilmasi tasarlanan etkinlikler 6grencilerin gelisim 0,77
ozelliklerine uygundur.

22 Program, yapilmasi gereken etkinlikler konusunda 6gretmenlere yol 0,75
gostermektedir

23 Program igerigi, programin hedefleriyle tutarlidir. 0,74
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24 Program igeriginde 9., 10., 11., 12. sinif konular1 arasinda biitiinliik 0,75
saglanabilmistir.

25 Programin icerigi ge¢cmiste dgretilen konular1 desteklemektedir. 0,73

26 Programin igerigi 6grencilerin gelecekteki 6grenmelerine hazirlik 0,72
saglamaya yoneliktir

27 Programda 6gretmen dgrenci etkilesimine dayali aktif 6gretim vardir. 0,72

28 Program, bu dersin islenisine ve 6grenci etkinliklerine yonelik uygun 0,72

ogretim yontem ve tekniklerinin uygulanmasinda dgretmenlere yol
gosterici olmaktadir.

29 Program bu programi nasil uygulayacaklar1 konusunda dgretmenlere 0,71
yardimc1 olabilmektedir.

30 Ogrencilere bu programla Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersini 0,75
O0grenmeye karst olumlu tutum kazandirmak miimkiindiir.

31 Programda onerilen 6gretim yontemleri siif ortaminda uygulanabilir 0,63
niteliktedir.

32 Program 6grencinin yaratici diisiinme—problem ¢dzme becerilerini 0,70
gelistirici etkinliklere yer vermistir.

33 Programda giincel olaylara, belirli giin ve haftalara yeterince yer 0,61
verilmigtir.

34 Program 6grencilerin Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi alaniyla ilgili 0,67

gelecekteki ihtiyaglarini karsilamada yeterlidir.

35 Program Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi alanindaki gelisme ve degismeleri 0,73
dikkate alarak hazirlanmistir.

36 Program 6grenciler arasindaki bireysel farkliliklar1 dikkate almaktadir. 0,71

“2005 Ortadgretim DKAB Programi Degerlendirme Olgegi”nin puanlari iizerinde
yapilan faktor analizi sonucu, Ol¢egin maddelerinin faktor yiikleri 1.faktdrde
yiiksek olarak toplanmistir. Elde edilen bu sonuglara gore, “2005 Ortadgretim
DKAB Programi Degerlendirme Olgegi’nin maddelerinin yapr gecerligi

ozelligine sahip oldugu sdylenebilir.

b) 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Programi Degerlendirme
Olgeginin Giivenilirligi
“Giivenilirlik, 6lgme sonuglarinin tesadiifi hatalardan ariniklik derecesini ifade

eden bir kavramdir.” (Turgut 1983: 31).

“2005 Ortadgretim DKAB Programi Degerlendirme Olgegi”nin Alpha giivenirlik
katsayis1 0,97 ve test-yar1 test giivenirlik katsayis1 0,92 olarak bulunmustur.
Bulunan giivenirlik katsayilarinin yiiksek olmasi, “2005 Ortadgretim DKAB

Programi Degerlendirme Olgegi nin giivenilir oldugunu gostermektedir.
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3. 1982 ve 2005 Orta6gretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Programlarinin
Konularim Karsilastirma Anketi

Bu anket sorulari, 1982 ve 2005 ortadgretim DKAB programlariin konulariin
karsilagtirilmasi sonucunda ortaya koyulmustur. Ayrica DKAB 6gretmenleriyle de
bu konuda goriismeler yapilmistir. Hem konularin karsilastirilmasi hem de

Ogretmenlerle goriismeler sonucunda 15 soruluk anket formu hazirlanmastir.

C. Bilgilerin Toplanmasi

Bilgilerin toplanmasi amactyla anket, Samsun ve Aydin illerindeki merkez lise ve
dengi okullarda gorevli DKAB 6gretmenlerine 2006 yili Eyliil, Ekim, Kasim
aylarinda uygulanmistir. Van ve Yalova illerinde ise anketler, 2006 Agustos ay1
basinda Tiirkiye’nin c¢esitli illerinden gelerek hizmet i¢i egitim kursuna katilan

ortadgretim DKAB 6gretmenlerine uygulanmistir.

Anketler toplam olarak 140 ortadgretim DKAB Ogretmenine uygulanmistir.
Anketler uygulanmadan Once anketin uygulama amaci belirtilmistir.
Ogretmenlerin anketlere kimlik bilgisi belirtmemeleri istenmistir. Anket

doldurmak istemeyen dgretmenlere anket uygulanmamustir.

D. Bilgilerin Analizi

Anketler uygulandiktan sonra tek tek incelenmis, eksik ve hatali olanlar
degerlendirmeye alinmamistir. Anket sonrasinda elde edilen bilgilerin istatistiksel
islemleri SPSS bilgisayar istatistiksel paket programi ile yapilmistir. Hipotezlerin
test edilmesinde varyans analizi (ANOVA - F testi) ve t-testi kullanilmistir.
Varyans analizi sonucu ortalamalar arasinda fark 6nemli bulundugunda, grup
ortalamalarinin ikili karsilastirilmasinda Scheffe testi uygulanmistir. Analizlerde

hata pay1 en ¢ok 0,05 olarak kabul edilmistir.
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BOLUM 4 BULGULAR VE YORUM

Bu béliimde arastirmada kullanilan bilgi toplama araglarindan elde edilen veriler

bagimsiz degiskenlere uygun olarak tablolastirilarak, bulgular yorumlanmustir.

A. 2005 ORTAOGRETIM DIiN KULTURU VE AHLAK BILGISI
OGRETIM PROGRAMININ BAZI DEGISKENLER ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Ogretmenlerin cinsiyet, yas, mesleki kidem, mezun olduklar1 fakiilte, gdrev
yaptig1 yer, okuldaki gorevi, haftalik toplam ders saati, fakiiltede ve hizmet i¢inde
program gelistirme konusunda egitim alma durumu, 6gretmenligi se¢gme nedeni,
gorev yaptigi okul tiirli gibi baz1 degiskenler acisindan 2005 ortadgretim Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretim programmi degerlendirmeleri ile ilgili sonuglar

tablolastirilarak yorumlar: yapilmastir.

1. Cinsiyete Gére Ogretmenlerin 2005 Ortaégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Ogretim Programina Yonelik Degerlendirmeleri
Tablo 1: Cinsiyete Gore Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB Ogretim

Programina Ydnelik Degerlendirme Sonuglari

Cinsiyet N % X S
Bay 135 96,4 106,34 18,52
Bayan 5 3,6 114,80 22,19
S.D. =138 t=0,99 p=0,32 p>0,05 Onemsiz

Tablo 1°de, cinsiyete gore ankete katilan 140 o6gretmenin %96,4’liniin bay,
%3,6’s1 bayan oldugu goriilmektedir.

Tabloda cinsiyete gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programima yonelik
degerlendirmeleri puan ortalamasi, erkek Ogretmenlerde 106,34, bayan

ogretmenlerde 114,80 olarak tespit edilmistir.
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Cinsiyete gore, Ogretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 0gretim programina
yonelik degerlendirmeleri noktasinda t-testi uygulanmis ve puan ortalamalar1

arasinda onemli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “Ogretmenlerin cinsiyetine gore, 2005 ortadgretim
DKAB 6gretim programimi degerlendirmeleri bakimindan aralarinda 6énemli bir

fark yoktur.” seklinde diizenlenen hipotezin dogrulandig1 anlagilmaktadir.

Yapilan arastirmalara baktigimizda, 1982 programmin yetersizligi {izerinde
durulmustur. Ocal tarafindan yapilan bir arastirmada, liselerde DKAB dersleri
miifredat programmin yeterliligi noktasinda, din dersi mecburi hale gelmeden
once Ogretmenlerin %83,34’1i DKAB programini yetersiz bulmus, 1983°de
mecburi ders olunca da %85,30°’u 1982 DKAB programimi yetersiz bulmustur
(Ocal 1986: 104).

Bu arastirmada cinsiyetine gore, 6gretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 6gretim

programina yonelik degerlendirmeleri arasinda 6nemli bir fark goriilmemistir.

2. Yasina Gore Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Ogretim Programina Yonelik Degerlendirmeleri
Tablo 2: Yasina Gore Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB Ogretim

Programina Y6nelik Degerlendirme Sonuglari

Yas N % X S
25 ve daha kiigiik 2 1,4 91,50 71
26-30 arasi 6 4,3 113,33 | 21,15
31-41 aras1 76 | 543 | 107,84 | 17,90
41ve daha tizeri 56 | 40,0 | 104,84 | 19,52
Toplam 140 | 100 | 106,64 | 18,63
S.D.=3/136  F=0,98 p=0,61 p>0,05 Onemsiz

Tablo 2’de, ankete katilan 6gretmenlerin %1,4’1i 25 yas ve daha kiiciik, %4,3’1
26-30 yas arasi, %54,3’i 31-41 yas arasi, %40°1 41 yas ve daha iizeri oldugu

goriilmektedir.
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Tabloda 6gretmenlerin yasina gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programina
yonelik degerlendirmeleri puan ortalamasi, 25 yas ve daha kii¢iik olanlarin 91,50
olarak, 26-30 yas olanlarin 113,33 olarak, 31-41 yas arasi olanlarin 107,84 olarak,
41 ve daha lizeri yas olanlarinda 104,84 olarak tespit edilmistir.

Ogretmenlerin yasina gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programma yonelik
degerlendirmeleri konusunda ANOVA testi uygulanmistir. ANOVA testi sonucu

yasa gore puan ortalamalari arasinda 6nemli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “Ogretmenlerin yasina gore, 2005 ortadgretim
DKAB 6gretim programimi degerlendirmeleri bakimindan aralarinda 6énemli bir

fark yoktur.” seklinde diizenlenen hipotezin dogrulandig1 anlagilmaktadir.

Bu baglamda, 6gretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 0Ogretim programini

degerlendirme noktasinda yaslarinmn 6nemli olmadig1 sdylenebilir.

3. Mesleki Kidemine Gére Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi Ogretim Programina Yénelik Degerlendirmeleri
Tablo 3: Mesleki Kidemine Gore Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB

Ogretim Programina Yonelik Degerlendirme Sonuglari

Mesleki Kidem N % X S
0-5 y1l 9 6,4 112,56 21,20
6-10 y1l 23 16,4 109,30 20,72
11-15 yil 48 343 108,15 16,74
16-20 yil 26 18,6 107,92 18,78
20 yil isti 34 243 100,18 18,40
Toplam 140 100 106,64 18,63
S.D.=4/135 F=1,49 p=0,20 p>0,05  Onemsiz

Tablo 3°de, 6gretmenlerin %6,4’1 0-5 yil arasi, %16,4’1 6-10 yil arasi, %34,3’1
11-15 yil arasi, %18,6’s1 16-20 yil arasi, 24,3’liniin de 20 yil iizeri mesleki

kidemlerinin oldugu goriilmektedir.
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Tabloda, mesleki kideme gore 6gretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 6gretim
programina yonelik degerlendirmeleri puan ortalamasi, 0-5 yil olanlarin 112,56,
6-10 yi1l olanlarin 109,30, 11-15 yil olanlarin 108,15, 16-20 yil olanlarin 107,92,

ve 20 yilin iistiinde olanlarin ise 100,18 olarak tespit edilmistir.

Ogretmenlerin mesleki kidemine gore, 2005 ortadgretim DKAB dgretim
programina yonelik degerlendirmeleri konusunda ANOVA testi uygulanmistir.
ANOVA testi sonucu mesleki kideme gore puan ortalamalar1 arasinda 6nemli bir

fark olmadig goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “Ogretmenlerin mesleki kidemine gére, 2005
ortadgretim DKAB 0gretim programini degerlendirmeleri bakimindan aralarinda
onemli bir fark yoktur.” seklinde diizenlenen hipotezin dogrulandigi

anlagilmaktadir.

Bu baglamda, 2005 ortadgretim DKAB o&gretim programini degerlendirme

noktasinda, mesleki kidemin 6nemli olmadig1 sdylenebilir

4. Mezun Olduklar Yiiksek Ogrenim Kurumuna Gére Ogretmenlerin 2005
Ortaégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programina Yonelik
Degerlendirmeleri

Tablo 4: Mezun Olduklar1 Yiiksek Ogrenim Kurumuna Gore Ogretmenlerin 2005
Ortadgretim DKAB Ogretim Programma Y&nelik Degerlendirme Sonuglari

Mezuniyet N % X S
Yiiksek Islam Ens. 15 10,7 102,33 21,07
Ilahiyat Fak. 122 | 87,1 107,48 18,30
Bagka 3 2,1 94,00 18,52
Toplam 140 | 100 106,64 18,63
S. D.=2/137 F=1,22 p=0,29 p>0,05 Onemsiz

Tablo 4’de, mezun olduklar1 yiiksek 6grenim kurumuna gore Ogretmenlerin
%10,7’si Yiiksek Islam Enstitiisii, %87,1’i Ilahiyat Fakiiltesi, %2,1’i de baska

fakiilte mezunu oldugu goriilmektedir. Ogretmenlerin ¢ogunu Ilahiyat Fakiiltesi
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mezunu olusturmaktadir. 1982 yilinda Yiiksek Islam Enstitiileri, ilahiyat
Fakiiltelerine doniistiikten sonra fakiilteler mezun vermeye baslamistir. “Baska”
secenegini isaretleyen 6gretmenler ilahiyat fakiiltesi mezunu olup yiiksek lisans

yapmiglardir.

Tabloda mezun olduklar1 yiiksek 6grenim kurumuna gore, 2005 ortadgretim
DKAB 06gretim programma ydnelik degerlendirmeleri puan ortalamasi,Yiiksek
Islam Enstitiisii mezunu olanlarm 102,33, ilahiyat Fakiiltesi mezunu olanlarin

107,48, baska segcenegini isaretleyenlerin ise 94,00 olarak tespit edilmistir.

Mezun olduklar1 yiiksek 6grenim kurumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB
Ogretim programina yonelik degerlendirmeleri konusunda ANOVA testi
uygulanmigtir. ANOVA testi sonucu, 6gretmenlerin mezun olduklar: fakiiltelere

gore puan ortalamalar1 arasinda 6nemli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “Ogretmenlerin mezun olduklar1 yiiksek 6grenim
kurumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programini degerlendirmeleri
bakimindan aralarinda 6nemli bir fark yoktur.” seklinde diizenlenen hipotezin

dogrulandig1 anlagilmaktadir.

1980 yilinda Bilgin’in yaptig1 arastirma sonuglarmna gore, Ilahiyat Fakiiltesi
mezunu ve Yiiksek Islam Enstitiisi mezunu 6gretmenler, liselerde 1982 yili
oncesi uygulanan din dersi miifredatinin ilkdgretimin tekrar niteliginde oldugu

konusunda hemfikirdir (Bilgin 1980: 139).

Bu baglamda, 6gretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 0Ogretim programini
degerlendirme noktasinda mezun oldugu yiiksek O0grenim kurumunun Onemli
olmadig1 sdylenebilir. Ogretmenler farkli fakiilte mezunu dahi olsa programi

degerlendirme noktasinda ayn1 goriise sahip olduklar1 goriilmektedir.
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5. Gorev Yaptign Yere Gore Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve
Ahlak Bilgisi Ogretim Programina Yénelik Degerlendirmeleri
Tablo 5: Gorev Yaptigi Yere Gore Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB

Ogretim Programina Yonelik Degerlendirme Sonuglari

Gorev Yeri N % X S
il 100 71,4 107,05 19,04
Ilge 38 27,1 105,84 18,15
Kasaba/Koy 2 1,4 101,50 9,19
Toplam 140 100 106,64 18,63
S. D. =2/137 F=0,13 p=0,87 p>0,05 O6nemsiz

Tablo 5°de, gorev yerine gore dgretmenlerin %71,4 {inilin ilde, %27,1 inin ilgede,

% 1,4’liniin kasaba/kdyde oldugu goriilmektedir.

Tabloda, gorev yerine gore Ogretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB &gretim
programima yonelik degerlendirmeleri puan ortalamasi, il merkezinde gorev
yapanlarin 107,05, ilgede gorev yapanlarin 105,84, kasaba ve kdyde goérev
yapanlarin 101,50 olarak tespit edilmistir.

Gorev yerine gore ogretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programina
yonelik degerlendirmeleri konusunda ANOVA testi uygulanmistir. ANOVA testi
sonucu, gorev yaptigi yere gore Ogretmenlerin puan ortalamalari arasinda 6nemli

bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “Il merkezinde calisan ogretmenlerin 2005
ortadgretim DKAB 0Ogretim programmi degerlendirmeleri, ilge, kasaba/kdyde
calisan Ogretmenlere gore daha olumludur.” seklinde diizenlenen hipotezin

dogrulanmadig1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin ¢alisma yeriyle ilgili hipotezin kurulmasinda okullarm fiziksel
sartlar1 ve imkanlarindan hareket edilmistir. Cilinkii 2005 ortadgretim DKAB
ogretim programi 1982 programma goére daha aktif ve uygulamaya yonelik

hazirlanmistir. Ilgede ve kasaba/kdyde dgretmenlik yapan bir DKAB 6gretmeni
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2005 programinit uygulamakta fiziksel sartlar1 bakimindan yetersiz kalabilir.
Sadece program degistirmek yeterli degildir, ayn1 zamanda okullarin fiziksel
sartlar1 da dnemlidir. (Selguk 2002: 2) Bu nedenle hipotezin kurulmasinda fiziksel
sartlarin 6gretmenlerin programi degerlendirme noktasinda farklilik yaratabilecegi

distinilmistiir.

6. Okuldaki Gorevlerine Gore Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programina Yonelik Degerlendirmeleri
Tablo 6: Okuldaki Gérevlerine Gore Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB

Ogretim Programina Yonelik Degerlendirme Sonuglari

Okuldaki Gorevi N % X S
Ogretmen 128 | 914 106,85 19,09
Miidiir Yrd 10 7,1 102,00 11,97
Miidiir 2 1,4 116,50 16,26
Toplam 140 100 106,64 18,63

S.D.=2/137  F=0,59 p=0,55 p>0,05 Onemsiz

Tablo 6’da, okuldaki gorevine gore Ogretmenlerin %91.4’liniin 6gretmen,

%7,1’inin miidiir yardimcisi, %1,4’{inlin miidiir oldugu goriilmektedir.

Tabloda, okuldaki gorevine gore 6gretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 6gretim
programini degerlendirmeleri puan ortalamasi, 6gretmen olanlarin 106,85, miidiir

yardimcist olanlarin 102,00, miidiir olanlarin ise 116,64 olarak tespit edilmistir.

Okuldaki gorevine gore Ogretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 6gretim
programina yonelik degerlendirmeleri konusunda ANOVA testi uygulanmistir.
ANOVA testi sonucu, gorevine gore dgretmenlerin puan ortalamalar1 arasinda

onemli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara goére; “Idari gorevi olmayan Ogretmenlerin 2005
ortadgretim DKAB 0&gretim programmi degerlendirmeleri, idari gorevi olan
ogretmenlerin degerlendirmelerine gore daha olumludur.” seklinde diizenlenen

hipotezin dogrulanmadig1 anlagilmaktadir.
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Ogretmenlerin okuldaki gorevleriyle ilgili hipotezin kurulmasmnda, okuldaki
gorevi 6gretmen olanlarin programa daha fazla niifuz edebilecegi diisiincesinden
hareket edilmistir. Ciinkii gorevi miidiir yardimcist ya da miidiir olan 6gretmenler
DKAB dersi disinda bagka islerle de mesgul olduklarindan yeni programi
yeterince inceleyememis olabilirler. Anket hazirlanmadan Once arastirmaci
tarafindan yapilan goriismelerde, miidiir yardimcis1i ya da miidiir olan DKAB
ogretmenleri 2005 ortadgretim DKAB programina yeterince vakif olamadiklarini
ifade ettikleri goriilmiistiir. Ayrica miidiir ya da miidiir yardimcis1 olan DKAB
ogretmenlerinin DKAB derslerine ¢ok fazla girememeleri daha ¢ok idari islerle

ugrasmalari da g6z 6niin de bulundurulmustur.

Sonug olarak, okuldaki gorevine gore Ogretmenlerin 2005 ortaggretim DKAB

Ogretim programini degerlendirmeleri arasinda 6nemli bir fark goriilmemistir.

7. Haftahk Toplam Ders Saatine Gére Ogretmenlerin 2005 Ortaégretim Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programina Yénelik Degerlendirmeleri
Tablo 7: Haftalik Toplam Ders Saatine Gére Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim
DKAB Ogretim Programina Yo6nelik Degerlendirme Sonuglari

Haftalik Toplam Ders Saati N % X S
1-10 saat 19 | 13,6 | 103,89 | 1943
11-15 saat 18 | 12,9 | 105,11 | 14,67
16-20 saat 27 19,3 | 100,37 | 17,92
21-25 saat 39 | 27,9 | 106,74 | 19,36
25 saatten fazla 37 | 26,4 | 113,27 | 18,50
Toplam 140 | 100 | 106,64 | 18,63
S. D.=4/135 F=2,13 p=0,08 p>0,05 Onemsiz

Tablo 7’de, Ogretmenlerin %13,6’s1 haftalik toplam ders saati 1-10 saat,
%12,9’unun 11-15 saat, %19,3’linlin 16-20 saat, %27,9’unun 21-25 saat arasi ve

%26,4’liniin de 25 saatten fazla oldugu goriilmektedir.

Tabloda, haftalik toplam ders saatine gore 6gretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB

ogretim programina yonelik degerlendirmeleri puan ortalamasi, 1-10 ders saati
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olanlarin 103,89, 11-15 ders saati olanlarin 105,11, 16-20 ders saati olanlarin
100,37, 21-25 ders saati olanlarin 106,74, 25 saatten fazla olanlarin 113,27 olarak

tespit edilmistir.

Haftalik toplam ders saatine gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programina
yonelik degerlendirmeleri konusunda ANOVA testi uygulanmistir. ANOVA testi
sonucu, haftalik toplam ders saatine gore Ogretmenlerin puan ortalamalar1

arasinda onemli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “Haftalik toplam ders saati 25 saatten fazla olan
ogretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programmi degerlendirmeleri,
haftalik toplam ders saati 25 saatten az olan 6gretmenlere gore daha olumludur.”

seklinde diizenlenen hipotezin dogrulanmadig: anlasilmaktadir.

Ogretmenlerin haftalik toplam ders saatiyle ilgili hipotezin kurulmasinda, 25
saatten daha fazla derse giren 6gretmenlerin, 2005 programina daha fazla niifuz
edebileceginden hareket edilmistir Anacak sonuclar beklentilerimiz dogrultusunda

ortaya ¢ikmamuistir.

8. Hizmet icinde Program Gelistirme ve Ogretim Programn Konusunda
Egitim Alma Durumuna Gére Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii
ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programina Yoénelik Degerlendirmeleri
Tablo 8: Hizmet i¢inde Program Gelistirme ve Ogretim Programi Konusunda
Egitim Alma Durumuna Gére Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB Ogretim

Programina Ydnelik Degerlendirme Sonuglari

Prog. Gelist. Konusunda Egt. Alma Durumu | N | % X S

Evet 66|47,1]105,08 | 18,21
Hayir 74152,91108,04 | 19,01
S.D. =138 t=0,93 p=0,34 p>0,05 Onemsiz
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Tablo 8’de, 6gretmenlerin %47,1’1 hizmet i¢inde program gelistirme ve dgretim
programu konusunda egitim aldigini, %52,9’u ise bu konuda egitim almadigini

belirttigi goriilmektedir.

Tabloda, hizmet i¢inde program gelistirme ve dgretim programi konusunda egitim
alan  Ogretmenlerin, 2005  ortadgretim DKAB  0gretim  programin
degerlendirmeleri ile ilgili puan ortalamasi 105,08, almayanlarin ise 108,04

oldugu tespit edilmistir.

Ogretmenlerin hizmet iginde program gelistirme ve dgretim programi konusunda
egitim alma durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programina yonelik
degerlendirmeleri konusunda t-testi uygulanmistir. Uygulanan t-testi sonucu,
hizmet iginde program gelistirme ve Ogretim programi konusunda egitim alma
durumuna gore dgretmenlerin puan ortalamalar1 arasinda 6nemli bir fark olmadigi

goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “Simdiye kadar hizmet i¢inde program gelistirme
ve Ogretim programi konusunda bir egitim aldigin1 belirten 6gretmenlerin 2005
ortadgretim DKAB 06gretim programini degerlendirmeleri, simdiye kadar hizmet
icinde program gelistirme ve 6gretim programi konusunda bir egitim almadigini
belirten Ogretmenlere gore daha olumludur.” seklinde diizenlenen hipotezin

dogrulanmadig1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin hizmet iginde program gelistirme ve dgretim programi konusunda
egitim alma durumuyla ilgili hipotezin kurulmasinda, hizmet i¢inde bdyle bir
egitim almis Ogretmenlerin yeni olusturulmus bir programa yaklagiminin farkli
olacag1 diislincesinden hareket edilmistir. Ciinkii boyle bir egitim almis bir
Ogretmenin programi daha iyi degerlendirebilecegi diisiiniilmiistiir. Bdyle bir
egitimi almamig Ogretmenlere gore, 2005 programi konusunda daha fazla s6z
sahibi olabilir ve daha iyi yaklasabilir fikrinden hareket edilmistir. Fakat sonuclar

beklentimizin aksi yoniinde bulunmustur.
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Bilgin’e gore, dgretmenler icin hizmet i¢i egitim kurslar1 diizenlenmeli ve bu
kurslar sadece konferans seklinde degil, geziler, seminerler, bolge 6gretmenleri
toplantisi seklinde olmalidir. Kurslarda tartigilacak konularda 6gretmenlerle irtibat

kurulup onlarin ihtiyaglar1 tespit edilmelidir (Bilgin 1980: 153).

9. Ogrenim Gérdiikleri Fakiiltede Program Gelistirme Konusunda Egitimin

Yeterlilik Durumuna Gére Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve

Ahlak Bilgisi Ogretim Programina Yénelik Degerlendirmeleri

Tablo 9: Ogrenim Gordiikleri Fakiiltede Program Gelistirme Konusunda Egitimin
Yeterlilik Durumuna Gére Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB Ogretim

Programina Yo6nelik Degerlendirme Sonuglari

Prog. Gelis. Konusunda Aldig1 Egt.
Yeterlilik Durumu N % X S
Yeterli 22 | 15,7 | 109,45 | 19,99
Kismen Yeterli 83 | 59,3 | 105,18 | 19,31
Yetersiz 35 | 25,0 | 108,34 | 16,13
Toplam 140 | 100 | 106,64 | 18,63
S.D. =2/137 F =0,64 p=0,52 p>0,05 onemsiz

Tablo 9°da, o6gretmenlerin %.15,7’si 0grenim gordiikleri fakiiltede program
gelistirme konusunda aldiklar1 egitimi yeterli, %59,3’i kismen yeterli, %25°1

yetersiz olarak algiladiklar1 goriilmektedir.

Tabloda, ogretmenlerin 6grenim gordiikleri fakiiltede program gelistirme
konusunda aldiklar1 egitimin yeterlilik durumuna goére, 6gretmenlerin 2005
ortadgretim DKAB o6gretim programin degerlendirme puan ortalamasi, yeterli
diyenlerin 109,45, kismen yeterli diyenlerin 105,18, yetersiz diyenlerin 108,34
oldugu tespit edilmistir. Ogretmenlerin dgrenim gordiikleri fakiiltede program
gelistirme konusunda aldiklar1 egitimin yeterlilik durumuna gore, 2005
ortadgretim DKAB ogretim programma yonelik degerlendirmeleri konusunda
ANOVA testi uygulanmistir. ANOVA testi sonucu, 6grenim gordiikleri fakiiltede
program gelistirme konusunda aldiklar1 egitimin yeterlilik durumuna gore

ogretmenlerin puan ortalamalar arasinda 6nemli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.
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Elde edilen bu sonuglara gore; “Ogrenim gordiigii fakiiltesinde program gelistirme
ve dgretim programi konusunda almig oldugu egitimin yeterli olduguna inanan
ogretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programmi degerlendirmeleri,
Ogrenim gordiigii fakiiltesinde program gelistirme ve 6gretim programi konusunda
almig oldugu egitimin yeterli olmadigina ya da kismen yeterli oldugunu diisiinen
Ogretmenlere gore daha olumludur.” seklinde diizenlenen hipotezin

dogrulanmadig1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin &grenim gordiikleri fakiiltede program gelistirme ve &grenim
konusunda aldiklar1 egitimin yeterliligiyle ilgili hipotezin kurulmasinda, bu
konuda egitim almig bir DKAB 6gretmeninin programi degerlendirme bakis
acisinin farkli olacagindan hareket edilmistir. Boyle bir egitim almig ve bu
egitiminde yeterli oldugunu diisiinen bir 6gretmen, 2005 ortadgretim DKAB

programindaki bilgi ve beceriler agisindan kendini daha yeterli gorebilir.

Sonug¢ olarak, 2005 ortaogretim DKAB 0Ogretim programmi degerlendirme
noktasinda Ogretmenlerin 6grenim gordiikleri fakiiltede program gelistirme
konusunda aldiklar1 egitimin yeterliligini algilamalar1 acisindan bir faklilik

olmadigini sdyleyebiliriz.
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10. Kendi Egitim Ihtiyaclanm Karsilamadaki Eksikliklerini Giderme
Durumuna Gére Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Ogretim Programina Yonelik Degerlendirmeleri
Tablo 10: Kendi Egitim Ihtiyaglarin1 Karsilamadaki Eksikliklerini Giderme
Durumuna Gére Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB Ogretim Programina

Y o6nelik Degerlendirme Sonuglari

Ogretmenlerin Eksikliklerini
Giderme Durumu N % X S
Hizmet I¢i Kurslarla 12 8,6 108,75 17,72
Kitap ve Benzeri Yayinlar 106 75,7 105,24 18,79
Tecriibeli Ogretrnenler 14 10,0 110,93 21,38
Bagka 8 5,7 114,63 10,32
Toplam 140 100 106,64 18,63
S. D. =3/136 F=0,98 p=0,40 p>0,05 Onemsiz

Tablo 10°da, 6gretmenlerin %8,6’s1 hizmet i¢i kurslarla, %75,7’si kitap ve benzeri
yaymlar1 okuyarak, %10,0’1 tecriibeli 6gretmenler yardimiyla, %5,7’si baska
sekilde kendi egitim ihtiyaclarint karsiladiklari goriilmektedir. Baska yanitini
veren Ogretmenler, kendi tecriibeleriyle ya da her tiirlii imkani degerlendirerek

eksikliklerini giderdiklerini ifade etmislerdir.

Tabloda, O6gretmenlerin kendi egitim ihtiyaclarim1 karsilamadaki eksikliklerini
giderme durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 0gretim programma yonelik
degerlendirmeleri puan ortalamasi, hizmet ici kurslarla giderenlerin 108,75, kitap
ve benzeri yaymlarla giderenlerin 105,24, tecriibeli 6gretmenlerle giderenlerin

110,93, bagka sekilde giderenlerin 114,63 oldugu tespit edilmistir.

Ogretmenlerin kendi egitim ihtiyaclarini karsilamadaki eksikliklerini giderme
durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 0&gretim programma yonelik
degerlendirmeleri konusunda ANOVA testi uygulanmis ve puan ortalamalari

arasinda onemli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “Egitim ihtiyact noktasindaki eksikliklerini kitap

ve benzeri yayinlar1 okuyarak gideren Ogretmenlerin 2005 ortaogretim DKAB
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Ogretim programmi degerlendirmeleri, egitim ihtiyaci noktasindaki eksikliklerini
hizmet i¢i kurslarla, tecriibeli O6gretmenlerle ya da baska sekillerde gideren
Ogretmenlere gore daha olumludur.” seklinde diizenlenen hipotezin

dogrulanmadig1 anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin kendi egitim ihtiyaglarini karsilamadaki eksikliklerini gidermesiyle
ilgili hipotezin kurulmasinda, kaynaklardan daha bilimsel ve fazla bilgi elde
edebileceginden hareket edilmistir. DKAB 6gretmeni var olan eksikliklerini bu
sekilde giderebilirse programa daha dogru bir sekilde yaklasabilir. Programda var
olan yenilikleri daha dogru bir sekilde yorumlayabilir. Program gelistirmeye
yonelik okunmus bir kitap, 2005 programmin degerlendirme konusunda daha

yardimci olabilir.

Ancak su da bir gercek ki; yapilan arastirmalarda 6gretmenlerimizin kaynak kitap
olarak ders kitabmnmi algiladigini ve Ogretmenlerin ¢ogunun bagka kitaplara

basvurmadigi goriilmiistiir (Kogak 1993: 16).

Sonug olarak, oOgretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB ogretim programini
degerlendirme noktasinda kendi egitim ihtiyaglarin1 karsilamadaki eksikliklerini

giderme durumu agisindan bir faklilik olmadig1 sdylenebilir.

11. DKAB Dersi Ogretmenligini Secme Nedenine Gore Ogretmenlerin 2005
Ortaégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programia Yonelik
Degerlendirmeleri

Tablo 11: DKAB Dersi Ogretmenligini Segme Nedenine Gére Ogretmenlerin
2005 Ortadgretim DKAB Ogretim Programia Y 6nelik Degerlendirme Sonuglari

DKAB Dersini Segme Nedeni N % X S
Sevdigim bir alandi, isteyerek sectim 108 77,1 105,81 18,97
Ailemin istegi iizerine 11 7,9 108,82 19,79
Ogretmenlerin yonlendirmesi 10 7,1 116,20 16,07
Bagka 11 7,9 103,91 15,40
Toplam 140 100 106,64 | 18,63

S. D. =3/136 F=1,96 p=0,14 p>0,05 Onemsiz
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Tablo 11°de, DKAB dersi 0gretmenligini se¢gme nedeni olarak Ogretmenlerin
%77,1’1 isteyerek sectigini, %7,9’u ailesinin istegi iizerine, %7,1’1
Ogretmenlerinin yonlendirmesiyle, %7,9’u baska sekilde oldugu goriilmektedir.

Bagka yanitin1 isaretleyen Ogretmenler, liniversite puaninin buna yettigini,
kabiliyetlerine bu dersin uydugunu, egitim ¢arpikliginin bir sonucu oldugunu ya

da sartlari onu gerektirdigini ifade etmislerdir.

Tabloda, 6gretmenlerin DKAB dersi 6gretmenligini se¢me nedenine gore, 2005
ortabgretim DKAB 06gretim programma yonelik degerlendirmeleri puan
ortalamasi isteyerek secenlerin 105,81, ailesinin istegi iizerine segenlerin 108,82,
Ogretmenlerin yonlendirmesiyle secenlerin 116,20, baska sekilde segenlerin

103,91 oldugu tespit edilmistir.

Ogretmenlerin  DKAB dersi dgretmenligini segme nedenine gore, 2005
ortadgretim DKAB ogretim programma yonelik degerlendirmeleri konusunda
ANOVA testi uygulanmis ve puan ortalamalar1 arasinda 6nemli bir fark olmadigi

goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “DKAB dersi 6gretmenligini severek ve isteyerek
secen  Ogretmenlerin 2005  ortadgretim DKAB  0gretim  programini
degerlendirmeleri, DKAB dersi 0gretmenligini ailesinin istegi iizerine,
Ogretmenlerin yonlendirmesiyle ya da bagka sekillerde secen 6gretmenlere gore

daha olumludur.” seklinde diizenlenen hipotezin dogrulanmadigi anlagilmaktadir.

Ogretmenlerin DKAB dersi &gretmenligini segme nedeniyle ilgili hipotezin
kurulmasinda, severek ve isteyerek secen bir 0gretmenin alanina daha hakim
olabilecegi diislincesinden hareket edilmistir. Ancak sonugta, 2005 ortadgretim
DKAB 6gretim programii degerlendirme noktasinda, 6gretmenlerin DKAB dersi

Ogretmenligini se¢gme nedeni agisindan bir farklilik olmadigi goriilmiistiir.
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12. Cahstign Okul Tiiriine Gore Ogretmenlerin 2005 Ortaégretim Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim Programina Yénelik Degerlendirmeleri
Tablo 12: Calistig Okul Tiiriine Gore Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB

Ogretim Programina Yonelik Degerlendirme Sonuglari

Calistig1 Okul Tiirti N % X S
Fen veya Anadolu Lisesi 59 42,1 105,76 20,34
Genel Lise 44 314 103,66 17,73
And.Meslek/Meslek Lisesi 37 26,4 111,59 16,16
Toplam 140 100 106,64 18,63

S. D.=2/137 F=1,96 p=0,14 p>0,05 Onemsiz

Tablo 12’de, Ogretmenlerin ¢alistigi okul tiiriine gére dagilimina bakildiginda,
ogretmenlerin %42,1°1 fen ve anadolu lisesi, %31,4’1 genel lise, %26,4’1i anadolu

meslek/meslek lisesi oldugu goriilmektedir.

Ogretmenlerin calistigi okul tiiriine gore, 2005 ortadgretim DKAB o6gretim
programini degerlendirmeleri ile ilgili puan ortalamasi, fen ve anadolu lisesinde
gorevli olan Ogretmenlerin 105,76, genel lisede gorevli olan Ogretmenlerin
103,66, anadolu meslek/meslek lisesinde gorevli olan 6gretmenlerin 111,59 olarak

tespit edilmistir.

Ogretmenlerin calistigi okul tiiriine gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim
programina yonelik degerlendirmeleri konusunda ANOVA testi uygulanmis ve

puan ortalamalar1 arasinda 6nemli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “Ogretmenlerin calistig1 okul tiiriine gore, 2005
ortadgretim DKAB 0gretim programini degerlendirmeleri bakimindan aralarinda
onemli bir fark yoktur.” seklinde diizenlenen hipotezin dogrulandigi

anlagilmaktadir.

Bu baglamda; o6gretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB 06gretim programini

degerlendirme noktasinda, g¢aligtiklar1 okul tiiriiniin etkili olmadig1 sdylenebilir.
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13. Gorsel ve Yazih Yaynlardan DKAB Dersi ile Tlgili Yeni Yayinlar1 Takip
Etme Durumuna Gére Ogretmenlerin 2005 Ortaégretim DKAB Ogretim
Programina Yonelik Degerlendirmeleri
Tablo 13: Gérsel ve Yazili Yaymlardan DKAB Dersi Ile ilgili Yeni Yaymlari
Takip Etme Durumuna Gére Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB Ogretim

Programina Yodnelik Degerlendirme Sonuglari

DKAB Ders. Yon.Yeni
Yayin.Takip Etme Diizeyi N % X S
Evet 64 45,7 106,77 18,86
Sinirlt Diizeyde 67 479 106,87 18,55
Hayir 9 6,4 104,11 19,62
Toplam 140 100 106,64 18,63
S.D.=2/137 F=0,08 p=0,91 p>0,05 oOnemsiz

Tablo 13’°de, 6gretmenlerin gorsel ve yazili yaymlardan DKAB dersi ile ilgili yeni
yaymlar1 takip etme durumuna goére 6gretmenlerin %45,7’sinin gorsel ve yazili
yaymlar1 takip ettigi, %47,9’unun sinirh diizeyde takip ettigi, %6,4 {inlin takip

etmedigi goriilmektedir.

Tabloda, 6gretmenlerin gorsel ve yazili yayinlardan DKAB dersi ile ilgili yeni
yaylar1 takip etme durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programint
degerlendirmeleri ile ilgili puan ortalamasi, gorsel ve yazili yaymlar: takip
edenlerin 106,77, sinrrhi diizeyde takip edenlerin 106,87, takip etmeyenlerin
104,11 oldugu tespit edilmistir.

Ogretmenlerin gorsel ve yazili yayinlardan DKAB dersi ile ilgili yeni yaymlari
takip etme durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programina yonelik
degerlendirmeleri konusunda ANOVA testi uygulanmig ve ortalamalar arasinda

onemli bir fark olmadig1 goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “DKAB dersine yonelik olarak yeni yaymlar1 takip
eden Ogretmenlerin 2005  ortadgretim DKAB  Ogretim  programini

degerlendirmeleri, DKAB dersine yonelik olarak yeni yaymlar1 takip etmeyen



42

yada sinirh diizeyde takip eden Ogretmenlere gére daha olumludur.” seklinde

diizenlenen hipotezin dogrulanmadig1 anlagilmaktadir.

Gorsel ve yazili yaymlardan DKAB dersi ile ilgili yeni yaymlar1 takip etme
durumuyla ilgili hipotezin kurulmasinda, bir DKAB 6gretmeninin alantyla ilgili
bilgilerden haberdar olmas1 ve bu alana yonelik yenilikleri takip edebilmesinden
hareket edilmistir. Kendi alaniyla ilgili gorsel ya da yazili yaymlardan (radyo,
televizyon, gazete, dergi, kitap vs.) yeni yaymlar1 takip eden bir 6gretmen dersine
daha hakim olabilir. Alaniyla ilgili meydana gelen her tiirlii yeniliklerden ve bu
baglamda alaniyla ilgili hazirlanmis olan 2005 ortadgretim DKAB programmdan
da haberdar olabilir. Bu bilgi sayesinde 2005 ortadgretim DKAB programini
onceden daha ayrmtili tanima firsatina sahip olabilir. Bu anlamda da programi

daha anlamli bir sekilde degerlendirebilir.

14. Meslegiyle Tlgili Hizmet I¢ci Egitim Kursuna Katilma Durumuna Gére
Ogretmenlerin 2005 Ortaégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim
Programina Yonelik Degerlendirmeleri
Tablo 14: Meslegiyle Ilgili Hizmet I¢i Egitim Kursuna Katilma Durumuna Gore
Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB Ogretim Programma Y dnelik

Degerlendirme Sonuglar1

Hizmet I¢i Seminerine
Katilma Durumu N % X S
Hig¢ Katilmadim 40 28,6 108,23 17,85
Bir kez Katildim 47 33,6 104,96 18,30
Iki kez Katildim 28 20,0 109,82 15,94
Ikiden Cok Katildim 25 17,9 103,72 23,11
Toplam 140 100 106,64 18,63
S. D.=3/136 F=0,69 p=0,55 p>0,05  Onemsiz

Tablo 14°de, 6gretmenlerin meslegiyle ilgili hizmet i¢i egitim kursuna katilma
durumuna gore, Ogretmenlerin %28,6’sinin  hizmet i¢i egitim kursuna hig
katilmadigi, %33,6’sinin  bir kez katildigi, %20,0’inmm  iki kez katildigi,
%17,9’unun ise ikiden ¢ok katildig1 goriilmektedir.



43

Tabloda, Ogretmenlerin meslegiyle ilgili hizmet i¢i egitim kursuna katilma
durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programmi degerlendirmeleri
ile ilgili puan ortalamasi, hi¢ katilmayanlarin 108,23, bir kez katilanlarin 104,96,
iki kez katilanlarin 109,82, ikiden ¢ok katilanlarin 103,72 oldugu tespit edilmistir.

Ogretmenlerin meslegiyle ilgili hizmet ici egitim kursuna katilma durumuna gore,
2005 ortadgretim DKAB o6gretim programim degerlendirmeleri konusunda
ANOVA testi uygulanmis ve puan ortalamalar1 arasinda 6nemli bir fark olmadigi

goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “Ogretmenlerin hizmet i¢i egitim kursuna katilma
durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programmi degerlendirmeleri
bakimindan aralarinda onemli bir fark yoktur.” seklinde diizenlenen hipotezin

dogrulandig1 anlagilmaktadir.

15. Hizmet I¢i Egitim, Kurs ve Seminerine Katilma Ihtiyaci Hissetme
Durumuna Gére Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi Ogretim Programina Yonelik Degerlendirmeleri
Tablo 15: Hizmet I¢i Egitim, Kurs ve Seminerine Katilma Ihtiyac1 Hissetme
Durumuna Gére Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB Ogretim Programina

Yonelik Degerlendirme Sonuglari

Hizmet-i¢i Semi. Katilma
Ihyac1 His. Durumu N % X S
Evet 110 78,6 107,28 18,85
Kismen 22 15,7 103,68 18,16
Hayir 8 5,7 106,00 18,35
Toplam 140 100 106,64 18,63
S.D.=2/137 F=0,34 p=0,71 p>0,05 Onemsiz

Tablo 15°de, 6gretmenlerin hizmet ici egitim, kurs ve seminerine katilma ihtiyaci

hissetme durumuna gore, 0gretmenlerin %78,6’s1 hizmet i¢i egitime katilma



44

ihtiyac1 hissettigi, %15,7’sinin kismen katilma ihtiyac1 hissettigi, %5,7’sinin

katilma ihtiyac1 hissetmedigi goriilmektedir.

Ogretmenlerin hizmet ici egitim, kurs ve seminerine katilma ihtiyaci hissetme
durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB ogretim programma yonelik
degerlendirmeleri puan ortalamasi, hizmet i¢i egitime katilma ihtiyaci
hissedenlerin 107,28, kismen katilma ihtiyacit hissedenlerin 103,68, katilma

ihtiyac1 hissetmeyenlerin 106,00 oldugu tespit edilmistir.

Ogretmenlerin hizmet ici egitim, kurs ve seminerine katilma ihtiyaci hissetme
durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programmi degerlendirmeleri
konusunda ANOVA testi uygulanmis ve puan ortalamalar1 arasinda oénemli bir

fark olmadig goriilmiistiir.

Elde edilen bu sonuglara gore; “Meslegiyle ilgili hizmet i¢ egitim, kurs ve
seminerine katilma ihtiyaci hissetme durumuna gore, Ogretmenlerin 2005
ortadgretim DKAB 0gretim programini degerlendirmeleri bakimindan aralarinda
onemli bir fark yoktur.” seklinde diizenlenen hipotezin dogrulandigi

anlagilmaktadir.

Hizmet i¢i egitim, bireyin meslekte kendisinden beklenenleri yerine getirebilmesi
acisindan 6nemlidir. Birey hizmet-i¢i egitimi, iiniversitede almis oldugu egitimle
yapmis oldugu meslegin birbirleriyle ilgili olmamasi sonucu mevcut olan
eksikliklerinden ya da bilgileri giin gectikge eskidiginden almaktadir. Ornegin,
bilgisayarlarin bankalarda kullanilmaya baslanmasi bankada ¢aliganlarin
bilgisayar konusunda yetistirilmesini zorunlu kilmaktadir (Kiigilkahmet 2000: 3-

4).
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B. 2005 ORTAOGRETIM DIN KULTURU VE AHLAK BILGISI
PROGRAMININ PROGRAM GELISTIRME ILKELERiI ACISINDAN
DEGERLENDIRILMESI

Bu béliimde, iyi bir 6gretim programinda bulunmasi gereken 6zellikler ve ilkeler
acisindan, Ogretmenlerin goriislerine dayali olarak 2005 ortadgretim DKAB

programi degerlendirilmektedir.

1. Program Konularinin Onem ve Oncelik Sirasina Gére Siralanmasi

Tablo 16: “Program konular1 6nem ve oncelik sirasina gore siralanmigtir.”

Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Program konular1 6nem ve 6ncelik sirasma gore

siralanmistir. N %
1. Tamamen katiliyorum 35 25,0
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 71 50,7
3. Kismen katiliyorum 34 243

4. Hig katilmiyorum — —
Toplam 140 100

Tablo 16’da, “Program konular1 énem ve Oncelik sirasina gore smralanmistir”
maddesine Ogretmenlerin, %25’1 tamamen katildigini, %350,7’si biiyiik Slgiide

katildigini, %24,3’i kismen katildigin1 belirtmigtir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%75,7) goriisiine gore, 2005 DKAB programda yer
alan konularin bir biitlinliik icerisinde verildigini ve konularin diziliminde 6nem

ve Oncelik sirasina dikkat edildigi gérmektedir.

Bunu programdan birka¢ ornekle agiklayacak olursak; 9.smifta “Insan ve Din”
baslikli linitenin konularina baktigimizda, ilk olarak insan varligi aciklaniyor.

Daha sonra din ve inanmanin ¢esitli bigimleri {izerinde duruluyor.

Bir baska ornek olarak, 10.sinifta “Allah Inanc1” baslikli iinitenin konularma
baktigimizda ilk olarak Allah’mn varligi ve birliginden baslamakta, daha sonra

sifatlari, insan Allah iligkisi ve temel inang iligkisi yer almaktadir.
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Ayrica 12.siifta “Diinya ve Ahiret” baglikl1 {initenin konularina baktigimizda ilk
olarak hayatin amagsiz olmadigina, insanlarin yaptiklarinin karsiligi olduguna,
hayattayken insanlara birtakim sorumluluklar diistiigiine dair konular yer
almaktadir. Bunlar takiben 6liim, 6te diinyaya ugurlama, kiyamet ve son olarak

ahiret yer almaktadir.

Son olarak, 9.smifta “Hz. Muhammed’in Hayat1” adli {initenin konularini
inceleyecek olursak; ilk Hz. Muhammed’in dogumu, gengligi, hicret olay1, Islam’1

yayma ¢abalar1, veda hutbesi son olarak vefatindan bahsedilmektedir.

Bu konuda yapilmis baska bir arastirmada, 1982 DKAB programinin konularinin
daginik bir sekilde swralandigini gostermektedir. Arastirmada, Ogretmenlerin
%23,16’sinin 1982 DKAB programinin konularinin siralanmasinda, Oncelik
sirasinit bozan konular oldugunu, %44,74°1 kismen Oncelik sirasinit bozan konular
oldugunu, %22,10’u dncelik sirasin1 bozan konular olmadigini belirtilmistir (Kaya

1998: 246).

Ayrica ayni arastrmada 6gretmenlerin %81,05°1 1982 DKAB programma yeni
konular konulmasi gerektigini ifade etmistir. Bu konular da ayet, hadis ve kissalar,
ayrintili olarak Hz. Muhammed’in hayati, iman, ibadet konulari, mezhepler ve

namaz sureleri olarak belirtilmistir (Kaya 1998: 245).

Sonug olarak, bu 6rnekler ve arastirma verileri 2005 ortadgretim DKAB programi
konularinin  biiylik 0dlgiide onem ve Oncelik swrasina gore siralandigini

gostermektedir.
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2. Programda Yer Alan Konularin Cagdas Bilimsel Bilgileri Yansitmasi
Tablo 17: “Programda yer alan konular ¢cagdas bilimsel bilgileri yansitmaktadir.”
Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilim1

Programda yer alan konular ¢agdas bilimsel bilgileri
yansitmaktadir. N %
1. Tamamen katiliyorum 32 22,9
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 69 49,3
3. Kismen katiliyorum 37 26,4
4. Hi¢ katilmiyorum 2 1,4
Toplam 140 100

Tablo 17’de, ‘“Programda yer alan konular c¢agdas bilimsel bilgileri
yansitmaktadir.” seklindeki goriise 6gretmenlerin, %22,9°’u tamamen katildigini,
%49°3°1 bliylik ol¢iide katildigini, %26,4’0 kismen katildiginit ve %1,4’i hig

katilmadigin1 belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%72,2) gériisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programinda yer alan konularin c¢agdas bilimsel bilgilere dayandigini

anlagilmaktadir.

Ders kitaplar1 incelendiginde, &nemli sahsiyetlerin hayati, Tiirklerin Islam
medeniyetine katkilari, ilk Tiirk medeniyetleri hakkindaki konular programda

bilimsel bilgilerin yer aldigin1 gostermektedir.

Programda “Islam ve Bilim” adli iinitede bilimin insan {iriinii oldugu, din bilim
iliskisine, Islam bilginlerinin katk1 sagladig1 bilim dallar1 ortaya koyulmaktadr.
Ayrica programda “Islam bilimsel yontemlerle arastirmali ve dgretilmeli” adli bir

konu yer almaktadir.

Ozen’in 2000 ilkdgretim DKAB programiyla ilgili yapmis oldugu bir arastirmaya
gore, DKAB 6gretmenlerinin %79,1°1 8.sinifta “Din, Akil ve Bilim” {initesinin
bulunmasint uygun bulmus, %14,8’1 ise uygun bulmamis, %6,1’1 baska

secenegini isaretlemistir (Ozen 2004: 56).
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Sonug olarak, bu ornekler ve veriler 2005 DKAB programinin ¢agdas bilimsel

bilgiler i¢erdigini gostermektedir.

3. Programdaki Konularin Ogretim ilkelerine Gore Diizenlenmesi
Tablo 18: “Programdaki konular1 6gretim ilkelerine (basitten zora, yakindan

uzaga, somuttan soyuta vb) gore diizenlenmistir.” Gériisiiyle Ilgili Yiizdelerin

Dagilimi
Programdaki konular 6gretim ilkelerine gore N %
diizenlenmistir.

1. Tamamen katiliyorum 33 23,6
2. Biiyiik ol¢tide katiliyorum 71 50,7
3. Kismen katiliyorum 34 243
4. Hi¢ katilmiyorum 2 1,4

Toplam 140 100

Tablo 18’de, “Programdaki konularin sirasi 6gretim ilkelerine (basitten zora,
yakindan uza@a, somuttan soyuta vb) gore diizenlenmistir.” goriisiine
ogretmenlerin, %23,6’s1 tamamen katildigini, %50,7’si biiyiik 6l¢tide katildigini,
%24,3’°1 kismen katildigini, %1,4’°1 hi¢ katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%74,3) goriisiine gore, 2005 DKAB programini
inceledigimizde; programdaki konularin o6gretim ilkelerine gore siralandigi

goriilmektedir.

Ornegin, 10.smifta “Kuran ve Yorumu” baslikl1 iinite konularina baktigimizda, ilk
olarak Kuran’in temel amaci, ikinci olarak Kuran okumak, son olarak Kuran’i

anlamak ve yorumlamak gelir.

Bir bagka 6rnek olarak, “Islam Diisiincesinde Tasavvufi Yorumlar” iinitesinin
konularina baktigimizda, ilk olarak tasavvufi diisiincenin olusumu, tasavvufi
diisiincede Allah varlik iliskisi, sonra tasavvufi diisiincenin ahlaki boyutu, son
olarak da tasavvufi yorumlar (Yesevilik, Mesnevilik vs.) ve birlikte yasama ve

hosgorii kiiltiirii yer almaktadir.
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Ogretim programlarinda ve ders kitaplarin icerigi basitten karmasiga dogru
sunulmasi gerektigini ve icerikte yer alan ifadelerin anlasilir olmasi gerekmektedir

(Ozdemirdnciil 2003: 51).

4. Programin Konularinin Diger Derslerin Konulariyla Baglantisi

999

Tablo 19: “Programin konular1 diger derslerin konulariyla baglantilidir

Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Programin konular1 diger derslerin konularryla
baglantihidir. N %
1. Tamamen katilryorum 25 17,9
2.Biiyiik 6l¢iide katiliyorum 60 429
3.Kismen katiliyorum 51 36,4
4.Hig¢ katilmiyorum 4 2,9
Toplam 140 100

Tablo 19’da, “Programm konular1 diger derslerin konulariyla baglantilidir”
gorilisline Ogretmenlerin, %17,9’u tamamen katildigini, %42°9’u biiyiik Slgiide

katildigini, %36,4’1 kismen katildigini, %2,9’u hi¢ katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢cogunlugunun (%60,8) goriisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programmin konularmin diger derslerin  konulariyla baglantili  oldugu
goriilmektedir. Ornegin, programda yer alan “Temizlik” konusu saglk dersi ile,
vatan ve Ulkil birligi, bayrak ve istiklal marsi, insan haklaria saygi gibi konular

vatandaslik, milli glivenlik, inkilap tarihi dersleriyle iliskilidir.
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5. Programda Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Egitimi ile Tlgili Son Gelisme ve
Yenilikleri iceren Konular
Tablo 20: “Programda DKAB egitimi ile ilgili son gelisme ve yenilikleri igeren

konular vardir.” Gériisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Programda DKAB egitimi ile ilgili son gelisme ve
yenilikleri iceren konular vardir. N %
1. Tamamen katiliyorum 30 214
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 72 51,4
3. Kismen katiliyorum 36 25,7
4. Hi¢ katilmiyorum 2 1,4
Toplam 140 100

Tablo 20°de, “Programda DKAB egitimi ile ilgili son gelisme ve yenilikleri iceren
konular vardir” goriisiine 6gretmenlerin, %21,4’ii tamamen katildigini, %51,4°1
bliylik olclide katildigini, %25,7’si kismen katildigini, %1,4’1 hi¢ katilmadiginm
belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%72,8) goriisiine gére, 2005 DKAB programi
DKAB o6gretimiyle ilgili son gelismeleri ve yenilikleri icerdigi anlasilmaktadir.
Bir programda olmas1 gereken faktorlerden biri de son gelismeleri ve yenilikleri

icermesidir

6. Programin, Alt Simiflarda Verilen Konunun Ust Siniflarda Pekistirilmesine
Imkan Saglamasi
Tablo 21: “Program bir alt sinifta verilen konunun bir iist sinifta pekistirilmesine

imkan saglamaktadir.” Goriisiiyle ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Program bir alt sinifta verilen konunun bir iist sinifta
pekistirilmesine imkan saglamaktadir. N %
1. Tamamen katiliyorum 75 53,6
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 43 30,7
3. Kismen katiliyorum 21 15,0
4. Hi¢ katilmiyorum 1 0,7
Toplam 140 100

Tablo 21’de, “Program bir alt smifta verilen konunun bir {st sinifta

pekistirilmesine imkan saglamaktadu™ gorlisiine oOgretmenlerin, %53,6’s1
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tamamen katildigini, %30,7°si biiyiikk Olctide katildigimi, %15,0’1 kismen
katildigini, %0,7’si hi¢ katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%84,3) goriisiine gore, 2005 DKAB programmda
alt smiflarda verilen konularin iist siniflarda pekistirildigi ve birbirine dayali

oldugu goriilmektedir.

Ornegin, 9.sinifta “Temizlik ve ibadet” {initesinin konularina baktigimizda ibadet
kavrami ve nicin ibadet edildigi yer almaktadir. 10.smifta ise; islam da ibadet
cesitleri anlatilmaktadir. 11.smnifta Islam da var olan bu ibadetlerin faydalar1 ifade

edilmekte ve 12.sinifta ise tiim dinlerdeki ibadetlerden bahsedilmektedir.

Bir bagka 6rnek; Hz. Muhammed iinitesine baktigimizda ilk olarak 9.sinifta Hz.
Muhammed dogumundan o6liimiine kadar tanitilmakta 10.sinifta Kuran’nin Hz.
Muhammed’e bakis agisi, 11.smifta Hz. Muhammed’in 6zellikleri anlatilmakta ve
12.sinifta ise hadis ve siinnet kavramlar1 ve Hz. Muhammed’i anlama konusuna

yer verilmektedir.

7. Programin Amaglarmin Acik Secik ve Anlasihir Olmasi

Tablo 22: “Programin amaglar1 acik secik, anlasilir niteliktedir” Goriisiiyle Ilgili

Yiizdelerin Dagilimi
Programin amaglar1 agik secik, anlagilir niteliktedir. N %
1. Tamamen katiliyorum 60 429
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 65 46,4
3. Kismen katiliyorum 13 9,3
4. Hig¢ katilmryorum 2 1,4
Toplam 140 100

Tablo 22°de, ”Programin amaglart agik secik, anlasilir niteliktedir” goriisiine
ogretmenlerin %42°9’u tamamen katildigini, %46°4°i biiylik olciide katildigini,
%9,3’1 kismen katildigini, %1,4’1 hi¢ katilmadigini belirtmigtir.
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Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%89,3) gériisiine gore, 2005 DKAB programinin

amaglarinin, agik sec¢ik ve anlagilir nitelikte oldugu sdylenebilir.

Ozen’nin yapmis oldugu arastrmaya gore, 1982 DKAB programindaki genel

amag ifadelerinin kapsami oldukga genistir ve sinirlandirilmamistir (2004: 66).

Acuner’in yapmis oldugu arastirmaya gore ise, 6 gretmenlerin %50°si 1982 DKAB
programindaki amaclarin agik ve anlasilir olmadigini, %32’si kismen acik ve

anlagilir oldugunu ifade etmislerdir (1996: 47).

8. DKAB Programmin Amaclarimin Tiirk Milli Egitiminin Amagclarinin
Gergeklestirilmesine Katki Saglamasi
Tablo 23: “Programin amaglar1 Tiirk Milli Egitiminin amaglarinin
gerceklestirilmesine katki saglayacak niteliktedir.” Gériisiiyle Ilgili Yiizdelerin

Dagilimi

Programin amaglar1 Tiirk Milli Egitiminin amaglarimnin

gerceklestirilmesine katki saglayacak niteliktedir. N %
1. Tamamen katiliyorum 75 53,6
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 55 39,3
3. Kismen katiliyorum 10 7,1

4. Hig¢ katilmiyorum — —
Toplam 140 100

Tablo 23’de, “Programin amaglari Tirk Milli Egitiminin amaglarinin
gerceklestirilmesine katki saglayacak niteliktedir” goriisline Ogretmenlerin
%353,6’s1 tamamen katildigini, %39,3’1 biiylik 6lciide katildigini, %7,1°1 kismen
katildigin1 belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢cogunlugunun (%92,9) gériisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programimin Tiirk Milli Egitiminin amaglarin1 gergeklestirecek nitelikte oldugu

goriilmektedir.

2005 ortadgretim DKAB 6gretim programinin amact ve vizyonu;
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“2l.ylizyihn cagdas, Atatiirk ilke ve inkiléplarini benimsemis, temel
demokratik degerlerle donanmis, insan haklarina saygili, yasadigi
cevreye duyarli, bilgiyi deneyimlerine goére yorumlayip sosyal ve
kiiltiirel baglam icinde olusturan, kullanan ve diizenleyen, sosyal
katilim becerileri gelismis; Insanlik tarihi boyunca birey ve toplum
iizerinde etkili olan dini dogru anlayan ve yorumlayan; Islim dininin
kiiltiir, dil, sanat, orf ve adetler tizerindeki etkisini dikkate alarak Islam
dinini ve bundan kaynaklanan ahlak anlayisi ile 6rf ve adetleri taniyan;
kendi dininden ve baska dinlerden olanlara karsi anlayish davraniglarda
bulunan, diger dinleri taniyan; Milli, ahlaki, insani ve kiiltiirel degerleri
benimseyen, beden, zihin, ahlak, ruh, duygu bakimindan dengeli ve
saglikli gelisen; iiretken, haklarini ve sorumluluklarini bilen; Tiirkiye
Cumhuriyeti vatandaslarmi yetistirmektir.”

seklinde ifade edilmistir. DKAB dersinin amaglar1 ile Tiirk Milli Egitiminin

amaclarmin ortiistiigli goriilmektedir.

9. Programda Belirlenen Amaglarin Ogrencilerin Seviyesine Uygunlugu
Tablo 24: “Programda belirlenen hedefler (amaglar) 6grencilerin seviyesine

uygundur.” Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilin

Programda belirlenen amaglar 6grencilerin seviyesine
uygundur. N %
1. Tamamen katiliyorum 46 32,9
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 67 47,9
3. Kismen katiliyorum 24 17,1
4. Hig katilmryorum 3 2,1
Toplam 140 100

Tablo 24’de, “Programda belirlenen amaglar 6grencilerin seviyesine uygundur”
gorlisline 6gretmenlerin %32,9’u tamamen katildigini, %47,9’u biiyiik dlgiide

katildigini, %17,1°1 kismen katildigini, %2,1°1 hi¢ katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢cogunlugunun (%80,8) goriisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
ogretim programindaki amaglarin  6grenci  seviyelerine uygun oldugu

anlagilmaktadir.

Hazirlanan tiim programlarin kapsami programin hedef aldig: kitlenin seviyesine
uygun olmalidir. Eger bu dikkate alinmadan hazirlanan programm etkinligini

azaltmakta ve hedef kitlenin basar1 oranmi diisiirmektedir. Bu nedenle program
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tasarimcisi, amaclara gore secilen kapsamin hedef kitlenin seviyesine uygun olup

olmadigina dikkat etmelidir (Sezgin 1994: 192).

10. Programmn Amaclarinin Ogrencilerin Thtiyaclarma ve Beklentilerine
Uygun Olarak Tasarlanmasi
Tablo 25: “Program hedefleri (amaglar1) 6grencilerin ihtiyaglarina ve

beklentilerine uygun tasarlanmistir.” Goriisiiyle {lgili Yiizdelerin Dagilimi

Program amaglar1 6grencilerin ihtiyaglaria ve
beklentilerine uygun tasarlanmistir. N %
1. Tamamen katiliyorum 30 214
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 59 42,1
3. Kismen katiliyorum 44 31,4
4. Hi¢ katilmiyorum 7 5,0
Toplam 140 100

Tablo 25’de, “2005 ortadgretim DKAB program amaglarinin o6grencilerin
ihtiyaglarma ve beklentilerine uygun tasarlanmistir” goriigiine Ogretmenlerin
%21,4’1 tamamen katildigini, %42,1°1 biiyiik 6l¢iide katildigini, %31,4’1 kismen
katildigini, %5,0°1 hi¢ katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%63,5) goriisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programinin amaglarinin 6grencilerin ihtiyaglarina ve beklentilerine uygun oldugu

sOylenebilir.

DKAB 6gretiminin en 6nemli amact 6grencileri ahlakli ve faziletli iyi bir insan ve
vatandas olarak yetistirmektir. Ayhan’a gore, gengleri iyi bir vatandas, iyi bir
insan ve iyi bir Misliman olarak yetistirmek i¢in, oncelikle onlar1 tanimak ve
icinde bulunduklar1 sosyal ve psikolojik ortami tespit etmek gerekmektedir

(Ayhan 1992: 77).

2005 ortadgretim DKAB programmin amaglar1 arasinda; Islam’in iman, ibadet,
ahlak esaslarini tanitma, mutlulugu saglama, toplumla barigik bireyler yetistirme,

ahlaki ilkeleri 6gretme, hurafe ve batil inanglardan arindirma, diger dinlere karsi
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hosgoriilii olmay1, akli 6n plana ¢ikarmayi, laiklik, Hz. Muhammed’in hayatini

Ogretmeyi, Kuran’t tanitmayi vs. iceren amaglar yer almaktadir.

11. Programin Hedeflerinin Dersin Muhtevasiyla Tutarhihg:

Tablo 26: “Programin hedefleri dersin muhtevasiyla tutarlidir.” Goriisiiyle Ilgili

Yiizdelerin Dagilimi
Programin hedefleri dersin muhtevasiyla tutarhdir. N %
1. Tamamen katiliyorum 47 33,6
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 54 38,6
3. Kismen katiliyorum 37 26,4
4. Hi¢ katilmiyorum 2 1,4
Toplam 140 100

Tablo 26’da, ‘Programm hedefleri dersin muhtevasiyla tutarlidir goriisiine
ogretmenlerin %33,6’s1 tamamen katildigini, %38,6’s1 biiyiik dl¢tide katildigini,
%26,4’1 kismen katildigini, %1,4°1 hi¢ katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%72,2) gériisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programinin hedeflerinin dersin muhtevasiyla tutarli oldugu anlasilmaktadir.
Ornegin, programdaki “laikligin din ve vicdan ozgiirliigiiniin garantisi olmasi
gerektigini benimsetme” amaci, “Din ve Laiklik” {initesiyle, “Tiirklerin Islam
uygarligina yaptig1 katkilarin farkinda olma” amaci, “Tiirkler ve Miisliimanlik”
{initesiyle, “Islam dininde temizlige verilen énemi fark ettirme” amac1 temizlik ve
ibadet iinitesiyle, “Islam’in baris dini oldugunu benimsetme” amac1 islam ve baris

tinitesiyle tutarlilik gostermektedir.

Sezgin’in belirttigi gibi, 6gretim programinin kapsami, program amagclart ile
uyumlu olarak is analizine dayali olarak gelistirilen ve is hayatinin ihtiyaglarina
uygunlugu test edilerek diizenlenmis olan 6gretim envanterlerinden segilmelidir.
Ayrica program amaglarina gore secilen muhteva i¢ ve dig tutarliliga sahip

olmalidir (Sezgin 1994:187,194).
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12. Programda Belirtilen Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersinin Amaclarinin

Biligsel (Bilgi), Devinsel (Beceri) ve Duyussal (Tutum) Davramslar Olarak

Yer Almasi

Tablo 27: “Programda belirtilen DKAB dersinin amagclari biligsel (bilgi), devinsel
(beceri) ve duyussal (tutum) davranislar olarak yer almistir.” Gériisiiyle ilgili

Yiizdelerin Dagilimi

Programda belirtilen DKAB dersinin amaglar1 bilissel
(bilgi), devinsel (beceri) ve duyussal (tutum) N %
davranislar olarak yer almstir.

1. Tamamen katiliyorum 30 214

2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 61 43,6

3. Kismen katiliyorum 43 30,7

4. Hi¢ katilmiyorum 6 4,3
Toplam 140 100

Tablo 27°de, “Programda belirtilen DKAB dersinin amaglart bilissel (bilgi),
devinsel (beceri) ve duyussal (tutum) davranislar olarak yer almistir” goriisiine
ogretmenlerin %21,4’i tamamen katildigini, %43,6’s1 biiylik olciide katildigini,
%30,7’s1 kismen katildigini, %4,3’1 hi¢ katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin cogunlugunun (%65) goriisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programinda belirtilen DKAB dersinin amaglari bilissel, devinsel, duyusgsal olarak

yer almustir.

Ornegin, programda belirtilen “Islam’m iman, ibadet, ahlak esaslarii kavrama”
amaci biligsel, “namaz sure ve dualarini okuma” amaci devinsel, “biiyliklere saygi
duymayr ve Kkiiciiklere sevgiyle yaklasma” duyugsal davranislar olarak yer

almaktadir.

Hazirlanan program birey iizerinde istenen davranis degisiklikleri yapabilmelidir.
“Bireyin planli egitim tecriibelerine dayali olarak davraniglarinda arzulanan
degismenin gerceklesebilmesi icin egitim tecriibelerinin tespitini esas olacak
program kapsaminin her seyden dnce amaglarla uyumlu olmasi gerekir.”’ (Sezgin

1994: 190). Hesapgioglu'na gore, hazirlana program Ogrencinin bilissel ve
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psikomotor alaninda degisiklikler meydana getirmesi ve bu degisikliklerin amaca

uygun olmasi beklenir (1998: 64).

13. Programmn Amaclarmin Toplumun Beklentilerine ve TIhtiyaclarina
Uygunlugu
Tablo 28: “Programin amaglar1 toplumun beklentilerine ve ihtiyaclarina

uygundur.” Gériisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Programin amaglari toplumun beklentilerine ve
ihtiyaglarina uygundur. N %
1. Tamamen katiliyorum 21 15,0
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 61 43,6
3. Kismen katiliyorum 50 35,7
4. Hig katilmryorum 8 5,7
Toplam 140 100

Tablo 28’de, “Programm amaglari toplumun beklentilerine ve ihtiyaglarina
uygundur.” goriisiine d6gretmenlerin %15°1 tamamen katildigini, %43,6’s1 biiylik
olgide katildigimi, %35,7°si kismen katildigini, %5,7°si hi¢ katilmadigini
belirtmistir.

Ogretmenlerin yarismndan fazlasinin (%58,6) goriisiine gore, 2005 ortadgretim
DKAB programm amaglari toplumun beklentilerine uygun oldugu goriilmektedir.
2005 ortadgretim DKAB programin amaglari iman, ibadet, ahlak esaslarini, Hz.
Muhammed’i, Kuran’1 tanitmayi, ahlaki degerleri benimsetmeyi, orf ve adetleri
Ogretmeyi, barist ve hosgoriiyii saglamayi, inanci akilla biitiinlestirmeyi,
hurafelerden kurtarmayi, biiyiiklere saygiyi, kiigiiklere sevgi duymay1 6gretmektir.

Bir toplumun beklentileri de bu amaglarla ortiigmektedir.

Programlar, 6grencilerin, hayat i¢in gerekli olan bilgi ve becerilerin
yaninda, iilkelerini, Avrupa Birligini, diinya igerisindeki yer ve
konumlarin1 tanimalarini; kendi orf ve adetleri igerisinde ruhsal,
ahlaki, sosyal ve Kkiiltiirel konularda gelisimlerini ve farkliligin
farkinda olmalarini hedefler. Bu amagla 6grencilerin, inang, diisiince,
anlayis ve kiiltiirlerinin bireysel olarak hem kendilerini ve baskalarini
hem de toplumlarmi nasil etkileyecegini anlamalarimi ve
kabullenmelerini saglamaya gayret eder
(http://programlar.meb.gov.tr/index/giris_index.htm: ] 22).
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Ozen’in yapmis oldugu arastirmada gore, 2000 ilkogretim DKAB programinin
konu ve amag yoniinden 1982 ilkdgretim DKAB programina gore daha giincel ve

hayata uygun oldugu sonucuna ulagilmistir.(2004: 62)

Sonug olarak, 2005 ortadgretim DKAB programmin amaglarmin toplumun

beklentilerine ve ihtiyaclarina uygun oldugu sdylenebilir.

14. Programdaki Unite ve Konularin Simflara Gére Dengeli ve Diizenli Bir
Dagilim Gostermesi
Tablo 29: “Programdaki {inite ve konular siniflara gore dengeli ve diizenli bir

dagilim gdstermektedir.” Goriisiiyle 1lgili Yiizdelerin Dagilimi

Programdaki iinite ve konular siniflara gére dengeli ve

diizenli bir dagilim gostermektedir. N %
1. Tamamen katiliyorum 41 29,3
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 68 48,6
3. Kismen katiliyorum 31 22,1

4. Hig¢ katilmiyorum — —
Toplam 140 100

Tablo 29’da, “Programdaki iinite ve konular siiflara gére dengeli ve diizenli bir
dagilim gostermektedir” goriisiine 6gretmenlerin %29,3’1 tamamen katildigini,

%48,6’s1 biiylik dlclide katildigini, %22,1°1 kismen katildigin1 belirtmigtir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%77,9) goriisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programdaki {inite ve konular siniflara gore dengeli ve diizenli dagilim
gostermektedir. Programda Ogrenme alanlarma gore {iinite ve konulari
incelendiginde, ortadgretimin dort smifina diizenli bir sekilde dagitildig:
goriilmektedir. Unite ve konular asamali olarak ve birbirini destekler nitelikte

hazirlanmastir.

Sonug olarak, 2005 ortadgretim DKAB programinin {inite ve konular1 siniflara

gore dengeli bir dagilim gostermistir diyebiliriz.
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15. Unitelerin Asamah ve Birbirinin On Kosulu Olacak Sekilde
Diizenlenmistir.
Tablo 30: “Uniteler asamal1 ve birbirinin 6n kosulu olacak sekilde

diizenlenmistir.” Gériisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilim1

Uniteler asamali ve birbirinin 6n kosulu olacak sekilde
diizenlenmistir. N %
1. Tamamen katiliyorum 44 31,4
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 66 47,1
3. Kismen katiliyorum 24 17,1
4. Hi¢ katilmiyorum 6 4,3
Toplam 140 100

Tablo 30°’da, “Programda {initeler asamali ve birbirinin 6n kosulu olacak sekilde
diizenlenmistir” goriisiine 6gretmenlerin %31,4’l tamamen katildigini, %47,1°1
bliylik olclide katildigini, %17,1°1 kismen katildigint %4,3’ hi¢ katilmadigini
belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%78,5) goriisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programinda {iinitelerin agamali ve birbirinin 6n kosulu olacak sekilde
diizenlendigi anlasilmaktadir. Ornegin programda Hz. Muhammed ile ilgili
iinitelere  bakildiginda, “Hz. Muhammed’in Hayati, Kuran’a Gore Hz.
Muhammed, Hz. Muhammed’in Ornekligi, Hz. Muhammed’i Anlama” olarak

diizenlenmistir. Programda agamali bir diizenin oldugu goriilmektedir.

Bir baska 6rnek olarak, Kuran ile ilgili {initelerde “Kuran ve Ana Konulari, Kuran
ve Yorumu, Islam Diisiincesinde Yorumlar, Islam Diisiincesinde Tasavvufi

Yorumlar” olarak iiniteler asamali ve birbirine dayali olarak belirlenmistir.

Sonug olarak, 2005 ortadgretim DKAB programu iinitelerinin asamali ve birbirinin

on kosulu olacak sekilde hazirlandig1 belirtilebilir.
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16. Programda Unitelerin Islenmesinde Ogretmenlere Ornek Egitim

Durumlari ve islenis Ornekleri Sunulmasi

Tablo 31: “Program tinitelerinin iglenmesinde 6 gretmenlere 6rnek egitim

durumlari ve islenis drnekleri sunulabilmistir” Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin

Dagilimi

Program iinitelerinin islenmesinde 6gretmenlere 6rnek

egitim durumlar ve islenis drnekleri sunulabilmistir. N %
1. Tamamen katiliyorum 36 25,7
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 55 39,3
3. Kismen katiliyorum 42 30,0
4. Hi¢ katilmiyorum 7 5,0
Toplam 140 100

Tablo 31°de, “Program iinitelerinin islenmesinde O6gretmenlere Ornek egitim

durumlar1 ve islenis 6rnekleri sunulabilmistir” goriisiine 6gretmenlerin %25,7’si

tamamen katildigini, %39,3’1 biiyiik 6l¢tide katildigini, %30’u kismen katildigini,

%035°1 hic¢ katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin cogunlugunun (%65) goriisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB

programu iinitelerinin iglenmesinde 6gretmenlere d6rnek egitim durumlari ve iglenis

ornekleri sunulmustur. Unitelerden dgrencilerin ne tiir kazanglar1 saglayacagi, ne

tiir beceriler ve kazanimlar elde edecegi belirtilmistir. Ayrica 6gretim materyalleri

ortaya koyulmustur. Ogretmenlerin bu konuyu nasil isleyebilecegi ile ilgili islenis

ornekleri ve yontemleri, 6 gretim materyalleri ve drnekleri verilmistir.
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17. Programdaki Unitelerin Konu Bashklar1 Acisindan Acik ve Sistematik

Olarak Verilmesi
Tablo 32: “Programdaki iiniteler konu basliklar1 agisindan acik ve sistematik

olarak verilmistir.” Goriisiiyle ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Programdaki iiniteler konu bagliklar1 agisindan agik ve
sistematik olarak verilmistir. N %
1. Tamamen katiliyorum 53 37,9
2. Biiyiik ol¢tide katiliyorum 68 48,6
3. Kismen katiliyorum 17 12,1
4. Hig katilmiyorum 2 1,4
Toplam 140 100

Tablo 32°de, “Programdaki iiniteler konu basliklar1 agisindan agik ve sistematik
olarak verilmistir” goriisline oOgretmenlerin  %37,9’u tamamen katildigini,
%358,6’s1 biiylik Olclide katildigini, %12,1°1 kismen katildigini, %1,4°4 hig

katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%86,5) goriislerine gore 2005 ortadgretim DKAB
program iiniteleri agik ve sistematik olarak verilmistir. Unitelerin konu basliklar1

anlagilir ve diizenli olarak belirtilmistir.

18. Programdaki Unitelerin Ogrencinin Icinde Bulundugu Cevreye Uyum

Saglayabilecegi Nitelikte Yasama Doniiklugii

Tablo 33: “Programda {initeler 6grencinin i¢inde bulundugu ¢evreye uyum

saglayabilecegi nitelikte yasama doniiktiir.” Goriisiiyle ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Programda tiniteler 6grencinin iginde bulundugu
¢evreye uyum saglayabilecegi nitelikte yasama N %
dontiktiir.
1. Tamamen katiliyorum 20 14,3
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 66 47,1
3. Kismen katiliyorum 47 33,6
4. Hig katilmryorum 7 5,0
Toplam 140 100
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Tablo 33’de, “Programda {initeler 0grencinin ig¢inde bulundugu cevreye uyum
saglayabilecegi nitelikte yasama doniiktiir” goriisiine oOgretmenlerin %14,3°1
tamamen katildigini, %47,1°1 biiylik olgtide katildigini, %33,6’s1 kismen
katildigini, %5°1 hi¢ katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin cogunlugunun (%61,4) goriislerine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programi &grencinin i¢inde bulundugu ¢evreye uyum saglayabilecegi nitelikte

yasama doniik oldugu anlagilmaktadir.

Programda islenen iiniteler giincel konulardan olusmaktadir. Ornegin; programda
“Islam ve Baris, Yasayan Dinler ve Benzer Ozellikleri, Haklar, Ozgiirliikler ve
Din, Degerler ve Aile, Temizlik ve ibadet, Tévbe ve Bagislama” gibi iiniteler yer
almaktadir. Bu ve bunun gibi {initelere bakildiginda, 6grencinin ¢evreyle
uyumunu saglayabilecek nitelikte oldugu gériilmektedir. “Islam ve Baris” {initesi
bireylere Islam’m sevgi dolu bir din oldugunu,. “Yasayan Dinler ve Benzer
Ozellikleri” iinitesi bireylere diger din mensuplariyla yasamayr Ogretmeye
yoneliktir. “Degerler ve Aile” iinitesi de bireyi hem toplumla hem de ailesiyle

biitiinlestirmekte ve iligkilerini diizenlemektedir.

Dogan’a gore, bir egitim programi islevsel olmali ve egitim programinin konular1

yasamdan alinmali ya da sonuglar1 yasama baglanmalidir (Dogan 2002: 41).

Programlar, bireylerin bilingli vatandag olarak bagimsiz kararlar
alabilecek deger yargilar gelistirebilen, sorumluluklarini ve haklarimi
bilen kigiler olarak yetismeleri ig¢in c¢aba gosterir; bu amagla,
ogrencilerin bireysel saygi, kisisel gelisim, kisisel giiven ve duygusal
gelisimlerini kazanabilmeleri i¢in ¢aba gosterir. Bu sekilde kendi ve
cevresi ile barigik saglikli iliskiler kurabilmelerine imkan saglar
(http://programlar.meb.gov.tr/index/giris_index.htm: § 23).

Sonug olarak, 2005 ortadgretim DKAB programinin égrencinin i¢inde bulundugu

cevreye uyum saglayabilecek nitelikte oldugu belirtilebilir.



63

19. Degerlendirme Isleminin Yapilabilmesi icin Programda Yeterli Sorulara

ve Orneklere Yer Verilmesi

Tablo 34: “Degerlendirme isleminin yapilabilmesi i¢in programda yeterli sorulara

ve drneklere yer verilmistir.” Goriisiiyle ilgili Yiizdelerin Dagilim

Degerlendirme isleminin yapilabilmesi i¢in programda
yeterli sorulara ve drneklere yer verilmistir. N %
1. Tamamen katiliyorum 20 14,3
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 55 39,3
3. Kismen katiliyorum 61 43,6
4. Hig¢ katilmryorum 4 2,9
Toplam 140 100

Tablo 34’de, “Degerlendirme isleminin yapilabilmesi i¢in programda yeterli
sorulara ve orneklere yer verilmistir” goriisiine 6gretmenlerin %14,3’li tamamen
katildigini, %39,3’1 biiylik 6l¢iide katildigini, %43,6’s1 kismen katildigini, %2,9’u
hi¢ katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin yarisma  yakini (%43,6), 2005 ortadgretim DKAB programi
degerlendirme isleminin yapilabilmesi ic¢in tam olarak sorulara ve orneklere yer

verilmedigi goriisiine katilmistir.

Degerlendirme egitim ve o&grenimin ayrilmaz bir pargasidir.
Programlarin istenilen basarryr gosterip gosteremedigi, dgrencilerde
gelismesi beklenilen bilgi, beceri ve tutumlarmn gelisip gelismedigi,
arzu edilen sinif ve okul gelisimlerinin olusup olugsmadig1 6lgme ve
degerlendirme ile yapilabilir. Bu nedenle de 6lgme ve degerlendirme
egitim ve 0grenimi siirekli izleyerek aksakliklar1 zamaninda tespit ve
diizeltme sansin1 verir
(http://programlar.meb.gov.tr/index/giris_index.htm: § 81).

Programda 6l¢me ve degerlendirme form ornekleri yer almaktadir. Ancak,

degerlendirme islemine yonelik soru ve drnekler daha fazla ¢ogaltilabilir.
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20. Programin, Ogretmenlere Degerlendirme Sorular1 Hazirlamasinda Yol
Gosterici Olmasi
Tablo 35: “Program, 6 gretmenlere degerlendirme sorular1 hazirlama agisindan yol

godsterici olmaktadir.” Gériisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Program, 6gretmenlere degerlendirme sorulart
hazirlama agisindan yol gosterici olmaktadir. N %
1. Tamamen katiliyorum 25 17,9
2. Biiyiik ol¢tide katiliyorum 63 45,0
3. Kismen katiliyorum 47 33,6
4. Hi¢ katilmiyorum 5 3,6
Toplam 140 100

Tablo 35’de, “Program, 6gretmenlere degerlendirme sorular1 hazirlama agisindan
yol gosterici olmaktadir” goriisline 6gretmenlerin %17,9’u tamamen katildigini,
%45,0’1 biiyiik olgiide katildigini, %33,6’s1 kismen katildigini, %3,6’s1 hig

katilmadigin1 belirtmistir.

Ogretmenlerin 6nemli bir kismma (%62,9) gore, 2005 ortadgretim DKAB
programi 0gretmenlere degerlendirme sorular1 hazirlama agisindan yol gosterici
olmaktadir. Ogretmenlere dlgme ve degerlendirme form o6rnekleri verilmistir.

Ogretmenler bunlardan faydalanarak degerlendirme sorular1 hazirlayabilir.

21. Programda Yapilmasi1 Tasarlanan Etkinliklerin Ogrencilerin Gelisim
Ozelliklerine Uygunlugu
Tablo 36: “Programda yapilmasi tasarlanan etkinlikler 6grencilerin gelisim

ozelliklerine uygundur.” Gériisiiyle ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Programda yapilmasi tasarlanan etkinlikler
ogrencilerin gelisim 6zelliklerine uygundur. N %
1. Tamamen katiliyorum 29 20,7
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 66 47,1
3. Kismen katiliyorum 41 29,3
4. Hig¢ katilmryorum 4 2,9
Toplam 140 100
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Tablo 36’da, “Programda yapilmasi tasarlanan etkinlikler 6grencilerin gelisim
ozelliklerine uygundur” goriisiine 6gretmenlerin %20,7’si tamamen katildigini,
%47,1’1 biiyik oOlgiide katildigini, %29,3’i kismen katildigini, %2,9’u hig
katilmadigin1 belirtmistir.

Ogretmenlerin  ¢ogunlugunun (%67,8) goriisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programinda yapilmasi gereken etkinlikler o6grencilerin gelisim o6zelliklerine
uygundur. Programda, internet, powerpoint sunumu, kitaplardan arastirma, beyin
firtinasi, komposizyon yazma, film izleme, karsilastirma yapma, afis hazirlama,
pano olusturma gibi etkinlikler Onerilmektedir. Onerilen bu etkinlikler ise

ogrencilerin gelisim 6zelliklerine gore diizenlenmistir.

“Programin kapsami, hedef gurubun yetigkinlik seviyesiyle uyumlu olmalidir.
Yetiskinlik seviyesi, 68rencinin programin konusuyla ilgili daha 6nce kazandigi
tecriibeleri bilgi, yetenek, yas, aliskanlik, tutum gibi unsurlar1 kapsar.” (Sezgin

1994: 192).

22. Programin, Yapilmasi Gereken Etkinlikler Konusunda Ogretmenlere Yol
Gostermesi
Tablo 37: “Program, yapilmasi gereken etkinlikler konusunda 6gretmenlere yol

gostermektedir.” Goriisiiyle ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Program, yapilmas1 gereken etkinlikler konusunda
ogretmenlere yol gostermektedir. N %
1. Tamamen katiliyorum 38 27,1
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 64 45,7
3. Kismen katiliyorum 30 214
4. Hig katilmryorum 8 5,7
Toplam 140 100

Tablo 37°de, “Program, yapilmasi gereken etkinlikler konusunda 6gretmenlere yol
gostermektedir” gorilisiine 6gretmenlerin %27,1°1 tamamen katildigini, %45,7’si
biiylik olclide katildigini, %21,4’1 kismen katildigini, %5,7’si hi¢ katilmadigini
belirtmistir.
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2005 DKAB programmi inceledigimizde, program yapilmasi gereken etkinlikler
konusunda dgretmenlere yol gostermektedir. Ornegin 9. sinifta temizlik ve ibadet
konusunda oOnerilen etkinliklere baktigimizda, ilk 6nce &grencilere nigin ibadet
edilir? sorusunun sorulmasi, sorulan sorularin cevaplarinin balik kilgig1 seklindeki
kavram haritasina yazilmasi, sonra dgrencilerin abdest, gusiil ve teyemmiimiin
karsilagtirmasi, Ogrencilerin sinif ve odalarmin temiz olup olmadigimi kontrol
etmesi, sonra da okul ¢evresi ve yakin parkin temizligine dikkat etmesi

istenmektedir.

Bu sonuglara gore, 2005 ortadgretim DKAB programi yapilmas: gereken

etkinlikler konusunda 6gretmenlere yol gdstermektedir denilebilir.

23. Programin I¢eriginin Programin Hedefleriyle Tutarlihg
Tablo 38: “Program igerigi, programin hedefleriyle tutarlidir.”

Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Program igerigi, programin hedefleriyle tutarlidir. N %
1. Tamamen katiliyorum 46 32,9
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 57 40,7
3. Kismen katiliyorum 36 25,7
4. Hig katilmryorum 1 0,7
Toplam 140 100

Tablo 38’de, “Program igerigi, programin hedefleriyle tutarhidir” goriisiine
ogretmenlerin %32,9’u tamamen katildigini, %40,7’si biiylik olciide katildigini,
%25,7’s1 kismen katildigini, %0,7’si1 hi¢ katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%73,6) goriislerine ve 2005 ortadgretim DKAB
programma bakildiginda, icerigin programm hedefleriyle tutarli oldugu
sOylenebilir. Program hem konulari hem {initeleri hem etkinlikleri hem
kazanimlar1 agisindan hedefleriyle tutarli bulunmaktadir. Ornegin, yasayan dinler

ve benzer oOzellikleri adli {inite ve konular1 programm ‘diger dinleri temel
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ozellikleriyle tanir’ hedefiyle iliskilidir. Bu noktada etkinliklere baktigimizda,
dinler kaynagina gore sematik olarak gosterilecek, dinlerle ilgili resim, fotograf
ve bilgi toplanacak, dinlerin ortak yonleri ortaya koyulacak, dort kitaba gore

hosgoriiyli iceren metinler degerlendirilmektedir.

Sonuglar program iceriginin 2005 DKAB programmn hedefleriyle tutarli oldugunu

gostermektedir.

24. Programin ig:eriginde 9., 10., 11., 12. Simif Konular1 Arasinda Biitiinliigiin

Saglanmasi
Tablo 39: “Program igeriginde 9., 10., 11., 12. sinif konular1 arasinda biitiinliik

saglanabilmistir.” Goriisiiyle ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Program igeriginde 9., 10., 11., 12. sinif konular1
arasinda biitiinliik saglanabilmistir. N %
1. Tamamen katiliyorum 56 40,0
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 67 47,9
3. Kismen katiliyorum 14 10,0
4. Hi¢ katilmryorum 3 2,1
Toplam 140 100

Tablo 39°da, “Program igeriginde 9.,10.,11. ve 12. smif konular1 arasinda
biitiinliik saglanabilmistir” goriisline 6gretmenlerin %40,0’1 tamamen katildigin,
%47,9’u biyiik o6lciide katildigini, %10°u kismen katildigini, %2,1°1 hig

katilmadigin1 belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢cogunlugunun (%87,9) gériisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programu igeriginde 9.,10.,11.ve 12. siif konular1 arasinda biitlinliikk saglandigi
ifade edilmektedir. Program incelendiginde siniflar arasindaki konularda oldugu

gibi, iinite i¢erisindeki konular arasinda da bir biitiinliik oldugu goriilmektedir.
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25. Programin Iceriginin Ge¢miste Ogretilen Konulari Desteklemesi
Tablo 40: “Programin igerigi ge¢miste dgretilen konular1 desteklemektedir.”

Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Programin igerigi gecmiste 6gretilen konular1

desteklemektedir. N %
1. Tamamen katiliyorum 45 32,1
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 73 52,1
3. Kismen katiliyorum 22 15,7

4. Hig¢ katilmiyorum — —
Toplam 140 100

Tablo 40°da, “Programin icerigi ge¢miste Ogretilen konulari desteklemektedir”
gorilisiine Ogretmenlerin %32,1°1 tamamen katildigini, %52,1°1 biiyiik olcilide

katildigini, %15,7’si kismen katildigini belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugu (%84,2), 2005 ortadgretim DKAB programmin igerigi
onceki dgretilen konular1 destekledigini ifade etmistir. Ornegin, “ibadet” 6grenme
alanindaki tniteler birbirini desteklemektedir. 9.sinifta “Temizlik ve Ibadet”,
10.smifta “Islam‘da Ibadet”, 11.smmfta “Islam’da Ibadetlerin Faydas1”, 12.sinifta
“Dinlerde Ibadetler” {initeleri yer almaktadir. Unitelerin konularma bakildiginda,
10.smifta Ogretilenler 9.sinifta Ogretilenleri, 11.sinifta O&gretilenler 10.sinifta

ogretilenleri, 12. sinifta 6gretilenler 11. sinifta 6gretilenleri desteklemektedir.

Sonuglar 2005 ortaggretim DKAB programmin igeriginin gegmiste S6gretilen

konular1 destekledigini gostermektedir.
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26. Programn Iceriginin Ogrencilerin Gelecekteki Ogrenmelerine Hazirhk
Saglamasi
Tablo 41: *Programin i¢erigi 6 grencilerin gelecekteki 6 grenmelerine hazirlik

saglamaya yoneliktir.” Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Programin igerigi 6grencilerin gelecekteki
ogrenmelerine hazirlik saglamaya yoneliktir. N %
1. Tamamen katiliyorum 38 27,1
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 74 52,9
3. Kismen katiliyorum 24 17,1
4. Hig katilmiyorum 4 2,9
Toplam 140 100

Tablo 41°de “Programin igerigi 6grencilerin gelecekteki dgrenmelerine hazirlik
saglamaya yoOneliktir” gorilisiine Ogretmenlerin %27,1’1 tamamen katildigini,
%52,9’u biiylik olgiide katildigini, %17,1°1 kismen katildigini, %2,9’u hig

katilmadigin1 belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugu (%80), 2005 ortadgretim DKAB programmin iceriginin
ogrencilerin gelecekteki 6grenmelerine hazirlik saglamaya yonelik goriisiinde
olduklarini ifade etmislerdir. Programm igerigine bakildiginda, ilk olarak inanca
yonelik {initeler yer almakta, daha sonra ibadet iinitelerine gecilmektedir. “Ibadet”
iinitelerinden sonra “Hz. Muhammed” {iinitesi verilmekte ve iiniteden sonra da

“Vahiy ve Akil” liniteleri programda yer almaktadir.

Bu sonuclara gore, program igeriginin Ogrencinin gelecekteki ogrenmelerine

hazirlik saglamakta oldugu goriilmektedir
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27. Programin Ogretmen-Ogrenci Etkilesimine Dayah Aktif Ogretime Yer
Vermesi
Tablo 42: “Programda 6gretmen 6grenci etkilesimine dayalr aktif 6gretim vardir.”

Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilinmi

Programda 6gretmen dgrenci etkilesimine dayali aktif
Ogretim vardir. N %
1. Tamamen katiliyorum 38 27,1
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 67 47,9
3. Kismen katiliyorum 30 21,4
4. Hi¢ katilmiyorum 5 3,6
Toplam 140 100

Tablo 42°de, “Programda Ogretmen Ogrenci etkilesimine dayali aktif 6gretim
vardir” goriisiine 0gretmenlerin %27,1°1 tamamen katildigini, %47,9’u biiyiik
olgide katildigmi, %21,4’t kismen katildigini, 9%3,6’s1 hi¢ katilmadigini
belirtmistir.

Ogretmenlerin  ¢ogunlugu (%75), 2005 ortadgretim DKAB programinda,
ogretmen  Ogrenci etkilesimine dayali aktif Ogretimin yapilabildigini ifade
etmislerdir. Ornegin; “Islam ve Baris” adli iinitenin islenisine yonelik onerilen
etkinliklere bakildiginda, bu durum acik bir sekilde goriilebilmektedir. “Islam ve
Baris” iinitesinin islenisinde ilk olarak Islam’in baris anlayismi igeren afis
hazirlanmas1 Onerilmekte, sonra baris mesajlar1 igceren gorsel materyaller
toplanmasi istenmektedir. Toplumdaki bireylerin rolleri dgrencilere dagitilarak
bariscil davraniglar sergilenmeleri talep edilmektedir. Bu davranislarin nedenleri
ve olusturacag etkileri ilizerinde konusulmasi onerilmektedir. Edebiyatimizdan
baris mesajlari, baris siirleri ve komposizyonlar okunarak dersin aktif olarak
islenmesi ile ilgili etkinlik &rnekleri verilmektedir. Ogrenciler afis hazirlayarak,
gorsel materyal toplayarak, verilen rolleri oynayarak, siir ve komposizyon
yazarak, 6gretmen de bu konuyu karsilikli konusarak, olaylar1 diizenleyerek derse
katki saglamaktadir. Ogrenciyi merkez alan ve aktif katilim1 saglayan bir program

anlayisinin oldugu sdylenebilir.
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Programda aktif Ogrenme, isbirligine dayali O6grenme, bagimsiz O6grenme,
ogrenmeyi 6grenme, smif disinda egitim, bireysel farkliliklara duyarh egitim gibi
cesitli uygulama ve yaklasimlara agirlik verildigi goriilmektedir (Kaymakcan

2007: 29)

28. Programin, Dersin Islenisine ve Ogrenci Etkinliklerine Yonelik Uygun
Ogretim Yontem ve Tekniklerinin Uygulanmasinda Ogretmenlere Yol
Gostermesi
Tablo 43: “Program, bu dersin iglenisine ve 6grenci etkinliklerine yonelik uygun
ogretim yontem ve tekniklerinin uygulanmasinda 6gretmenlere yol gdsterici

olmaktadir.” Goriisiiyle ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Program, bu dersin iglenisine ve 6grenci etkinliklerine
yonelik uygun 6gretim yontem ve tekniklerinin N %
uygulanmasinda 6gretmenlere yol gosterici
olmaktadir.

1. Tamamen katiliyorum 38 27,1

2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 71 50,7

3. Kismen katiliyorum 30 214

4. Hig katilmryorum 1 0,7
Toplam 140 100

Tablo 43’de, “Program, bu dersin islenisine ve Ogrenci etkinliklerine yonelik
uygun Ogretim yontem ve tekniklerinin uygulanmasinda Ogretmenlere yol
gosterici olmaktadur” goriisline Ogretmenlerin  %27,1’1 tamamen katildigini,
%350,7’si biiylik 06lciide katildigini, %21,4’i4 kismen katildigini, %,7’°si hig

katilmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin ¢ogunlugunun (%77,8) goriisiine gore 2005 ortadgretim DKAB
programu dersin islenisine ve 6grenci etkinliklerine yonelik uygun 6gretim yontem

ve tekniklerinin uygulanmasinda 6gretmenlere yol gostermektedir.

2005 ortadgretim DKAB programinda derste uygulanacak 6gretim ydntem ve
teknikleri acgiklanmig ve DKAB dersine nasil uygulanacagi oOrneklerle

gosterilmistir (M.E.B. Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim
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Programi 2005: 45-72). Programda derslerin islenis ve 6gretim etkinliklerinde, bu

Ogretim yontem ve tekniklerin uygulama 6rnekleri verilmistir.

29. Programn, Ogretmenlere Bu Programn Nasil Uygulayacaklar
Konusunda Yardimci Olabilmesi
Tablo 44: “Program, bu programi nasil uygulayacaklar1 konusunda 6gretmenlere

yardimci olabilmektedir.” Gériisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Program, bu programi nasil uygulayacaklar1
konusunda 6gretmenlere yardimer olabilmektedir. N %
1. Tamamen katiliyorum 42 30,0
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 69 49,3
3. Kismen katiliyorum 28 20,0
4. Hig katilmryorum 1 0,7
Toplam 140 100

Tablo 44’de, “Program bu programi nasil uygulayacaklar1 konusunda
Ogretmenlere yardimei olabilmektedir” goriisiine 6gretmenlerin %30,0’1 tamamen
katildigin1,%49,3°1 biiyiik olctide katildigini, %20’si kismen katildigini, %0,7’si
hi¢ katilmadigin1 belirtmistir.

Ogretmenlerin biiyiik cogunlugunun (%79,3) goriisiine gore, 2005 ortadgretim
DKAB programm nasil uygulanacagin1 konusunda Ogretmenlere yardimci
olabilmektedir. Programda ne tiir etkinlikler diizenlenecegi, nasil uygulanacagi
belirtilmistir. Ornegin; “Laiklik ve Din” konusuna bakildiginda, program
ogretmenlerin laiklik kavramini tanimlayip, Atatiirk’iin laiklik anlayigiyla ilgili
sOzlerini arastirarak sunu hazirlayabilecegini, sonra laik devletin, birey ve
toplumun din ve vicdan 6zgiirliigiiniin korunmasindaki roliinii ifade eden bir zihin

haritasi olusturabilecegini belirtmektedir.

2005 ortadgretim DKAB 6gretim programi, 0gretmene “Ogretici” yerine “ortam
diizenleyici ve kolaylastiric’” rolii yiiklemektedir. Ogretmenin temel rolii,
O0grenme-0gretme ortamin1  diizenlemek, etkinlikler konusunda Ogrencilere
rehberlik yapmaktir. Ogretmene rehberligin yani sira ayrica isbirligi saglayici,

yardimci, kolaylastiric, kendini gelistirici, planlayici, yonlendirici, bireysel
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farkliliklar1 dikkate alici, saglik ve giivenligi saglayic1 rollerini vermistir

(Kaymakcan 2007: 29).

Sonug olarak, 2005 ortadgretim DKAB programi, programinin nasil uygulanacagi

konusunda 6gretmenlere yardimcei olabildigini gostermektedir.

30. Programin Ogrencilere Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Dersini Ogrenmeye
Kars1 Olumlu Tutum Kazandirabilmesi
Tablo 45: “Ogrencilere bu programla DKAB dersini 6grenmeye kars1 olumlu

tutum kazandirmak miimkiindiir.” Gériisiiyle ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Ogrencilere bu programla DKAB dersini 6grenmeye
kars1 olumlu tutum kazandirmak miimkiindiir. N %
1. Tamamen katiliyorum 38 27,1
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 67 47,9
3. Kismen katiliyorum 34 243
4. Hi¢ katilmryorum 1 0,7
Toplam 140 100

Tablo 45°de, “Ogrencilere bu programla DKAB dersini 6grenmeye karst olumlu
tutum kazandirmak miimkiindiir” goriisiine Ogretmenlerin %27,1°1 tamamen
katildigini, %47,9’u biiylik 6l¢iide katildigini, %24,3°1 kismen katildigini,%0,7’s1
hi¢ katilmadigin1 belirtmistir.

Ogretmenlerin cogunlugunun (%75) goriisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programi, 6grencilere bu programla DKAB dersini 6grenmeye karst olumlu tutum
kazandirmak miimkiin oldugu goriilmektedir. Programin igeriginin bir biitiinliik
arz ettigi ve konularmin giincel olarak se¢ildigi sOylenebilir. Ayrica programin
ogrenci merkezli olmas1 6grenciyi aktif hale getirmekte ve 0grencinin derse karsi

ilgisini artirmaktadir.

[Ikdgretim ve ortadgretim ogrencilerinin DKAB dersine karst tutumlarini
inceleyen bir arastirmada, Ogrencilerin  %86’smin  DKAB dersine karsi

tutumlarinin olumlu oldugu goriilmiistiir (Kaya 2001: 43-78).
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Sonug olarak, 2005 ortadgretim DKAB programmin 6grenciye DKAB dersine

kars1 olumlu bir tutum kazandirdig1 anlagilmaktadir.

31. Programda Onerilen Ogretim Yoéntemlerinin Smmf Ortaminda
Uygulanabilir Nitelikte Olmasi
Tablo 46: “Programda onerilen 6gretim yontemleri sinif ortaminda uygulanabilir

niteliktedir.” Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Programda onerilen 6gretim yontemleri smif
ortaminda uygulanabilir niteliktedir. N %
1. Tamamen katiliyorum 33 23,6
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 71 50,7
3. Kismen katiliyorum 34 243
4. Hi¢ katilmryorum 2 1,4
Toplam 140 100

Tablo 46’da, “Programda oOnerilen O&gretim yontemleri sinif ortaminda
uygulanabilir niteliktedir” goriisline 6gretmenlerin %23,6’s1 tamamen katildigin,
%50,7’s1 biiyiikk oOlgiide katildigini, %24,3’ii kismen katildigini, %1,4’( hig

katilmadigin1 belirtmistir.

Ogretmenlerin yaklasik %74’{iniin goriisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programinda Onerilen O6gretim yontemlerinin simif ortaminda uygulanabilir

nitelikte oldugu anlagilmaktadir.

2005 ortadgretim DKAB programinda beyin firtinasi, tartisma yontemi, ornek
olay incelemesi, gozlem gezisi yontemi, drama, alt1 sapkali diisiinme teknigi
kavram haritalar1 gibi 6gretim yontemi ve bunlarin din 6gretiminde kullanimi

aciklanmistir. Ayrica konularin islenisinde etkinlik 6rnekleri verilmistir.

2005 ortadgretim DKAB 0gretim programmin uygulanmasi siirecinde gerekli
bilgi, beceri ve kavramlarin kazaniminda ise kosulabilecek ve etkinliklere temel
olusturabilecek bazi uygulamalardan olmak {izere o6rnek olay analizi, sonug

cikarma, geri plandaki diisiinceleri bulma, slogan bulma, afis ve poster hazirlama,
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siir ve Oykill yazma, gorsel imge olusturma, 6nem sirasina koyma, baslik bulma,
simiflama yapma, 6rnek verme, kendini degerlendirme, yordama yapma, bulmaca,
dramatizasyon, tavsiyede bulma, karsilastirma yapma, problem ¢6zme, goriigme
yapma, alan gezileri, kavram haritas1 olugturma, kanitlama, beyin firtinas1 gibi
uygulamalara yer verilmistir. Ayrica,uygulamalarin nasil yapilacagna ydnelik
ayrmntili  aciklamalar “Ogretmene Bilgi Notlari” bashigi altinda verilmistir

(Kaymakcan 2007: 29).

32. Programin Ogrencinin Yaratic1 Diisiinme — Problem Cozme Becerilerini
Gelistirici Etkinliklere Yer Vermesi
Tablo 47: “Program ¢grencinin yaratici diislinme — problem ¢6zme becerilerini

gelistirici etkinliklere yer vermistir.” Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilim1

Program 6grencinin yaratici diiglinme — problem
¢Ozme becerilerini gelistirici etkinliklere yer vermistir. N %
1. Tamamen katiliyorum 27 19,3
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 78 55,7
3. Kismen katiliyorum 33 23,6
4. Hig katilmryorum 2 1,4
Toplam 140 100

Tablo 47°de, “Program Ogrencinin yaratici diisiinme, problem ¢dzme becerilerini
gelistirici etkinliklere yer vermistir” goriisiine 6gretmenlerin %19,3’i tamamen
katildigini, 9%55,7°si biiyiikk Olgiide katildigimi, %23,6’s1 kismen katildigini,
%1,4°1 hi¢ katilmadigini belirtmistir.

2005 ortadgretim DKAB programina bakildiginda, programin 6grencinin yaratict
diistinme giiclinli ve problem ¢dzme becerilerini gelistirici etkinliklere yer verdigi
goriilmektedir. Bunu bir ornekle agiklayacak olursak, inan¢ baslikli 6grenme
alaninda yapilmasi Onerilen etkinlikler sunlardir: Allah’in varligini1 evrendeki
orneklerle delillendirmeye yonelik bir ¢alisma yapilir. Enam suresinin  74-81.
ayetlerinin meali yorumlanir. Yaratilis ve alemdeki diizenle ilgili bir belgesel
izlenir. Izlenen belgesel yorumlanir. Allah ile iletisim kurma bigimlerini gdsteren

gorsel materyaller arastirilir ve bu materyaller konusulur. Sonra iman esaslarinin
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hayatimizdaki rolii tartisilir. Bu gibi etkinlikler 68renciyi yaratici diisiinmeye ve

problem ¢dzme becerilerini gelistirmeye sevk etmektedir.

Ogrencilerin yaratici diisiinme ve problem ¢dzme becerilerini gelistirmeye yonelik
olarak 2005 ortadgretim DKAB programmda empati kurma, degerlendirme,
benzetim, gilinliik yasamla iligkilendirme, not alma, goriis tarama, gozlem ve
inceleme, formiillestirme, haber toplama, bildikleriyle bag kuma, dosya
olusturma, 6ykii tamamlama, ¢alisma yapraklar1 ve 6gretim malzemesi hazirlama,
koleksiyon yapma, hipotez olusturma ve sinama, yillik hazirlama, tersinden
diislinme, anlagsma imzalama, pandomim, Ogrendiklerini listeleme, proje
hazirlama, gazete c¢ikarma gibi uygulamalar etrafinda Ogrenme-6gretme

etkinlikleri hazirlanabilecegi belirtilmektedir (Kaymakcan 2007: 30).

Sonug olarak, 2005 ortadgretim DKAB programinin 0grenciyi yaratici
diistinmeye ve problem ¢ozme becerilerini gelistirici etkinliklere yer verdigini

gostermektedir.

33. Programin Giincel Olaylara, Belirli Giin ve Haftalara Yeterince Yer
Vermesi
Tablo 48: “Programda giincel olaylara, belirli giin ve haftalara yeterince yer

verilmistir.” Gériisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Programda giincel olaylara, belirli giin ve haftalara
yeterince yer verilmistir. N %
1. Tamamen katiliyorum 20 14,3
2. Bilyiik dl¢iide katiliyorum 56 40,0
3. Kismen katiliyorum 53 37,9
4. Hi¢ katilmryorum 11 7,9
Toplam 140 100

Tablo 48’de, “Programda giincel olaylara, belirli giin ve haftalara yeterince yer
verilmigtir” goriisiine 6gretmenlerin %14,3’1 tamamen katildigini, %40°1 biiyiik
olgide katildigini, %37,9’u kismen katildigini,, %7,9’u hi¢ katilmadigimn
belirtmistir.
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Ogretmenlerin yaridan fazlasi (%54,3), 2005 ortadgretim DKAB programimda
giincel olaylara, belirli giin ve haftalara yer verildigini ifade etmistir.

“Islam ve Baris”, “Yasayan Dinler ve Ozellikleri”, “Degerler ve Aile” gibi pek
¢ok konu giincellik tasimaktadir. Ozellikle son zamanlarda Islam’in savas dini
oldugunun yansitilmasi, ahlaki yozlagsma ve bazi degerlerin kayb1 bu konularin
giincelligini desteklemektedir. Ayrica “Dinlerde Onemli Giin ve Geceler” adl1 bir

konu programda yer almaktadir.

Ozen’nin yapmis oldugu arastirmaya gére, 1982 DKAB programinda oldugu gibi
2000 DKAB programinda da “Dini Glinler, Aylar ve Geceler” {initesinin

bulunmasi 6 gretmenlerce uygun goriilmektedir ( 2004: 60).

34. Programm Ogrencilerin Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Alamyla Tlgili
Gelecekteki Thtiyaclarim Karsilamadaki Yeterliligi
Tablo 49: “Program 6grencilerin DKAB alaniyla ilgili gelecekteki ihtiyaglarini
karsilamada yeterlidir.” Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Program 6grencilerin DKAB alaniyla ilgili gelecekteki
ihtiyaglarimi karsilamada yeterlidir. N %
1. Tamamen katiliyorum 12 8,6
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 56 40,0
3. Kismen katiliyorum 57 40,7
4. Hi¢ katilmiyorum 15 10,7
Toplam 140 100

Tablo 49°da, “Program 6grencilerin DKAB alaniyla ilgili gelecekteki ihtiyaglarimi
karsilamada yeterlidir” goriisiine 6gretmenlerin %8,6’s1’1 tamamen katildigini,
%40’1 biiyiik oOlciide katildigini, %40,7’si kismen katildigini, %10,7’si hig
katilmadigin1 belirtmistir.

Ogretmenlerin  goriislerine gore, 2005 ortadgretim DKAB programinin
ogrencilerin DKAB alaniyla ilgili gelecekteki ihtiyaclarini karsilamada tam

anlamiyla yeterli oldugu sdylenemez. Ancak ortadgretim DKAB dersi programi,
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oncelikle iman, ibadet ve ahlak esaslarini, sonra Hz. Muhammed’in hayatini,

Kuran’1 Kerimi ve dinleri, kiiltiir ve medeniyeti 6gretmeyi amag edinmistir.

Bilgin’e gore, lise din derslerinin konular1 amaca ve lise 6grenci ihtiyacina uygun
sekilde hazirlanmalidir. Bunlar belirlenirken de o6gretmen 6grenci ve veli

temsilcilerinin fikirlerine bagvurulmalidir ( 1980: 152).

Su bir gercek ki, diinyada giin gectikce farkli sorunlar ortaya ¢ikmaktadir ve bu
sorunlara din nasil cevap vermektedir? sorusuna, ortadgretimde 6gretilen DKAB
dersinin ne kadar yeterli olabilecegi tartisma konusudur. Ancak, bu ders i¢in bu
program Ogrenciye gelecekteki ihtiyacglarini karsilamada temel olacaktir. Ciinkii
yas itibariyle bakacak olursak; Tiirkiye de ortaokula baslama yasi on iki, lise
bitirme yas1 ise on yedi-on sekizdir. On iki-on yedi yas arasi ise ergenlik donemini
kapsamaktadir. Bu donem en kritik donemlerden biridir. Ergen hem bedenen hem
de zihnen gelismekte ve degismektedir. Bu nedenle ortadgretimde din egitimine
dikkat edilmelidir. Bu dénemdeki ergenler dinin pratik yarar1 ve giinliik olaylarla

iligskisi noktasinda durmaktadir (Peker 1991: 94).

Sonuglar, 2005 ortadgretim DKAB programi 6grencilerin DKAB alaniyla ilgili
gelecekteki ihtiyaclarini karsilamada tam olmasa da kismen yeterli olabilecegini

gostermektedir.

35. Programimm Din Kiiltirii ve Ahlak Bilgisi Alamindaki Gelisme ve
Degismeleri Dikkate Almasi
Tablo 50: “Program DKAB alanindaki gelisme ve degismeleri dikkate alarak

hazirlanmistir .” Gériisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilimi

Program DKAB alanindaki gelisme ve degigmeleri
dikkate alarak hazirlanmistir. N %
1. Tamamen katiliyorum 29 20,7
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 76 54,3
3. Kismen katiliyorum 32 229
4. Hig katilmiyorum 3 2,1
Toplam 140 100
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Tablo 50°de, “Program DKAB alanindaki gelisme ve degismeleri dikkate alarak
hazirlanmistir” goriisiine 6gretmenlerin %20,7’°si tamamen katildigini, %54,3°1
bliylik 6lciide katildigini, %22,9°u kismen katildigini, %2,1°1 hi¢ katilmadigini
belirtmistir.

Ogretmenlerin énemli bir boliimii (%75), 2005 ortadgretim DKAB programimin,
DKAB alanindaki gelisme ve degismeleri dikkate alarak hazirlandigini ifade
etmigtir. Degisim ve gelismeleri icermeyen bir program yeterli olamaz. Duragan
olur ve ¢aga ayak uyduramaz. Ornegin programa “degerler ve aile”, “insan ve
kaderi”, “Islam ve baris”, “dinler ve benzer &zellikleri” adli iinitelerin koyulmasi

diinyadaki degisme ve gelismelerin dikkate alindigin1 géstermektedir.

Sonug olarak, 2005 ortaggretim DKAB programinin DKAB alanindaki gelisme ve

degismeleri dikkate alarak hazirlandig1 sdylenebilir.

36. Programin Ogrenciler Arasindaki Bireysel Farkhihklar1 Dikkate Almasi
Tablo 51: “Program 6grenciler arasindaki bireysel farkliliklar1 dikkate almaktadir.
“Goriisiiyle Ilgili Yiizdelerin Dagilim1

Program 6grenciler arasindaki bireysel farkliliklar
dikkate almaktadir. N %
1. Tamamen katiliyorum 25 17,9
2. Biiyiik dl¢tide katiliyorum 64 45,7
3. Kismen katiliyorum 43 30,7
4. Hig¢ katilmryorum 8 5,7
Toplam 140 100

Tablo 51°de, “Program o&grenciler arasindaki bireysel farkliliklar1 dikkate
almaktadir” goriisiine Ogretmenlerin %17,9’u tamamen katildigini, %45,7’si
biiylik 6lciide katildigini, %30,7’si kismen katildigini, %5,7’si hi¢ katilmadigini
belirtmistir.
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Ogretmenlerin yarisindan fazlasinin (%63,6) gorlisiine gore, 2005 ortadgretim
DKAB programi 6grenciler arasindaki bireysel farkliliklar1 dikkate almaktadir.
Programda iinite ve konular basitten zora, somuttan soyuta, yakindan uzaga gore
diizenlenmistir. Yapilmasi tasarlanan etkinliklerin de 6grencinin seviyesine uygun

oldugu belirtilebilir.

Okullar ve smiflarda zihinsel, duygusal, sosyal ve kiiltiirel yonden farkli 6zellikte
ogrenciler bulunmaktadir. Programlar 6grencilerin ihtiyaclarina cevap verecek ve

bireysel farklilarini dikkate alacak nitelikte olmalidir.

“2005 Ortadgretim DKAB Programmi Degerlendirme Olgedi”ni meydana getiren
ve 1yl bir Ogretim programmnda bulunmasi gereken 36 maddelik ilkeler
bakimindan, &gretmenlerin ¢ogunlugu 2005 ortadgretim DKAB &gretim

programini olumlu olarak degerlendirmektedir.

Ayrica, “2005 Ortadgretim DKAB Programmi Degerlendirme Olgegi”nin genel
puan ortalamasindan (X=106,64) bir standart sapma (S=18,63) degeri
diisiildiigiinde bulunan (88,01) puanmin {izerinde Ogretmenlerin %83,60’1

bulunmaktadir.

Bu sonuglara gore, “Ogretmenlerin ¢ogunlugu 2005 ortadgretim DKAB 6gretim
programini olumlu olarak degerlendirmektedir.” seklinde kurulan hipotezi biiytik

ol¢lide dogrulanmaktadir.

Bu sonuglar, biiyiik dl¢lide Ogretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB programini

olumlu yonde degerlendirdiklerini géstermektedir.
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C. 1982 ve 2005 ORTAOGRETIM DIN KULTURU VE AHLAK BILGISI
PROGRAMLARININ BAZI KONULARI ACISINDAN
KARSILASTIRMALI OLARAK DEGERLENDIRILMESi

Bu boliimde, 1982 ve 2005 ortadgretim DKAB programlarindan her hangi birinde
yer alan veya yer almayan bazi konular agisindan programlar hakkinda

Ogretmenlerin goriisleri alinarak, elde edilen bulgular asagida verilmistir.

1. Hz. Muhammed’in Hayati

Soru: “Yeni (2005) programinda eski (1982) ortadgretim DKAB programindan
farkli olarak; 9.smifta ‘Hz. Muhammed’in Hayat1’, 10.siifta ‘Kuran’a Gore Hz.
Muhammed’, 1l.smifta ‘Hz. Muhammed’in Ornekligi’, 12.simifta ‘Hz.
Muhammed’i Anlama’ konularina yer verilmistir. Bu konularin yeni programda
yer almasi sizce uygun mudur?”’

Tablo 52: Ogretmenlerin “Hz. Muhammed’in Hayat1”yla {lgili Konular

Hakkindaki Goriisleri
Segenekler N %
Evet 137 97,9
Hayir 3 2,1
Baska — —
Toplam 140 100

Tablo 52’de, yeni (2005) DKAB programinda eski (1982) programdan farkli
olarak Hz. Muhammed ile ilgili konularin yer almasinin uygun olup olmadigi
konusunda 6gretmenlerin %97,9’u uygun oldugunu, %2,1°’i uygun olmadigini

belirtmistir.

Bu konuda “evet” yanitim1 veren ogretmenlerin goriislerini inceledigimizde,
Ogretmenlerin biiylik cogunlugu Hz. Muhammed’in Miislimanlar i¢in bir model
oldugunu ifade etmistir. Ayrica 6gretmenler, Kuran’1 anlamada, yanlis peygamber
profilini Onlemede, dinin daha iyi anlasilmasinda gerekli oldugu icin Hz.
Muhammed ile ilgili konularin programda yer almasi gerektigini ifade
etmislerdir.Bu konuda “hayir” yanitin1 verenler ise, konu dizilimi yanlhs oldugu

icin ve ilkogretimde anlatildig1 i¢in yer almamasi gerektigini savunmuslardir.
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Ogretmenlerin tamamina yakini 2005 ortadgretim DKAB programinda 1982
programindan farkli olarak, Hz. Muhammed {initesinin yer almasinin uygun
oldugu goriisiindedirler. Islam dininde inang, ibadet ve ahlak oOgretilerinin
Ogrenilmesinde ve uygulanmasinda Hz. Muhammed’in roli vardir. Kuran-1
Kerim’den sonra Islam dininin énemli kaynagi olan Hz. Muhammed’in konu

olarak DKAB dersinde yer almasi da uygun goriilmektedir

Bu bulguyu destekleyen ilkogretim DKAB programma yonelik arastirmalar da
olmustur. Ornegin, Ozen tarafindan yapilan bir arastirmada Hz. Muhammed’in
hayatiyla ilgili tinitelerin siniflara dagilist acisindan 2000 programinin 1982’ye
gore daha uygun oldugu tespit edilmistir (2004: 33).

Bir baska arastirmada ise, Tastekin 1982 DKAB programindaki sekizinci sinif
Ogretim programmi degerlendirirken Hz. Muhammed’in hayat1 konusunu,
ogretmenlerin %84,6’simin gerekli fakat, yetersiz buldugunu tespit etmistir (1994:

279-281).

Tavukguoglu'na gére, ‘‘Ders kitaplarinda, Peygamberimiz ve Tiirk Islam
Tarihinde Ornek sahsiyetlere daha fazla yer verilmeli ve bu konular degisik

orneklerle derslerde siirekli islenmelidir.”” (1993: 34).

Sonuglar, Hz. Muhammed {initesinin DKAB programlarinda yer almasi

gerektigini ortaya koymaktadir.
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2. insan ve Kaderi

Soru: “Yeni (2005) DKAB programinda eski (1982) programdan farkli olarak;
11.smifta ‘Insan ve Kaderi’ konusuna yer verilmistir. Bu konunun yeni programda
yer almasi sizce uygun mudur?”’

Tablo 53: Ogretmenlerin “Insan ve Kaderi” Konusu Hakkindaki Goriisleri

Secenekler N %
Evet 131 93,6
Hayir 6 4,3
Bagka 3 2,1

Toplam 140 100

Tablo 53’de, yeni (2005) DKAB programinda eski (1982) programdan farkli
olarak insan ve kaderi konusunun yer almasinin uygun olup olmadigi konusunda
Ogretmenlerin  %93,6’s1 uygun oldugunu ve  %4,3’i uygun olmadigini

belirtmistir.

Bu konuda “evet” yanitini veren dgretmenlerin goriislerini inceledigimizde biiytik
cogunlugu, bu konunun 6grencilerin en fazla soru sorduklari konu oldugunu ifade
etmigtir. Ayrica Ogretmenler, bu konuyu insanlarin zihninde oturtamadigi,
insanhigin problemi oldugu, kisinin hayatin1 anlamlandirdig:, Islam’in énemli bir
konusu oldugu, dgrencilerin hayati kabullenmelerini sagladigi, bu konuda yanlis
anlamalarin Oniline gectigi, 6grencilerde sorumluluk bilincini sagladigi, merak
edilen bir konu oldugu ve 6grencilerin bu konuyu anlamakta zorluk ¢ektikleri i¢in

“insan ve kaderi” konusunun programda yer almasi gerektigini belirtmiglerdir.

Bu konuda “hayir” yanitin1 veren gretmenler ise, ilkdgretimde “insan ve kaderi”
konusunun verildigini belirtmektedir. Ayrica ortadgretim 10. ve 1l.siniflara bu
konunun bulundugunu ifade etmislerdir. Cok genis bir konu oldugu ve bu
konunun anlatilmasinin derse olan ilgiyi azalttigini ifade edenler de olmustur.
“Baska” yanitin1 veren ogretmenler de, adi gegcen konunun gereginden fazla

ayrintili yazildigini ve 6 grencinin ilgisini azalttigini ifade etmiglerdir.
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Insan iradesi ile kader konusu arasindaki farki ortaya koymak oldukga zor bir
konudur. Bu durum insanlarin zihnini mesgul eden bir konudur. Bu konunun
programda yer almasi, 6grencilerin karsilarina ¢ikan problemleri agsma konusunda

yardimci olabilir. Onlara hayati kabullenmeyi ve mutlulugunu saglayabilir.

Sonuglar “Insan ve Kaderi” konusunun programda yer almasinin uygun oldugunu

gostermektedir.

3. Islam Diisiincesinde Yorumlar

Soru: “Yeni (2005) DKAB programinda eski (1982) programdan farkli olarak;
11.smifta ‘Islam Diisiincesinde Yorumlar’ konusuna yer verilmistir. Bu konunun
yeni programda yer almasi sizce uygun mudur?”

Tablo 54: Ogretmenlerin “Islam Diisiincesinde Yorumlar” Konusu

Hakkindaki Gortisleri
Secenekler N %
Evet 122 87,1
Hayir 8 5,7
Bagka 10 7,1
Toplam 140 100

Tablo 54°de, yeni (2005) programda eski (1982) programdan farkli olarak “Islam
diistincesinde yorumlar” adli konunun yer almasinn uygun olup olmadigi
konusunda 6gretmenlerin %87,1°1 uygun oldugunu, %5,7°1 uygun olmadigini

belirtmistir.

Bu konuda “evet” yanitini veren dgretmenlerin goriislerini inceledigimizde biiytik
cogunlugu, dgrencilere yorum yapmayi 6gretmek adina yer almasi gerektigini
belirtmistir. Ayrica 6gretmenler bu konunun, yanlis anlamalarin 6niine gectigi,
giiniimiizdeki problemlerin eskiye dayandigi, bu konunun Islam dini igerisinde bir
zenginlik oldugu, insanlar arasinda baris1 sagladigi, mezheplerin ¢ikis sebebini
ortaya koydugu, farkli goriigler karsisinda dogru yorumlara sahip olmayi
sagladi1, giincel bir konu oldugu, merak edilen bir konu oldugu, Islam’mn

dinamik bir diigiince yapisina sahip oldugu, farkli goriiglere saygiy1 6gretebildigi,
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ogrencilerin ¢dzemedigi karmasik bir konu oldugu i¢in programda yer almasi

gerektigini ifade etmislerdir.

“Hayir” yanitin1 veren Ogretmenler ise, bu konuyu gerekli gormedigini
y )

ogrencilerin bu konuda bocaladiklarini ve agir bir konu oldugunu ifade etmistir.

“Baska” yanitin1 isaretleyen dgretmenler ise, bu konunun grencilerin zihinlerini

karistirabilecegini ileri stirmiistiir.

Ogretmenlerin biiyiik bir cogunlugunun goriisiine gore, 2005 ortadgretim DKAB
programinda 1982 programindan farkli olarak “Islam diisiincesinde yorumlar”

konusunun yer almasiin uygun oldugu anlasilmaktadir.

Ogrenci bu konuyla Islam dininde var olan farkli yorumlar: tanir. Bunlarla ilgili
dogru bilgiler edinir. islam dininin ne kadar zengin bir din oldugunu fark eder.
Farklt mezheplere sahip insanlarin bir arada yasayabildigini kavrar. Onlarin

goriislerine saygiy1 6grenir. Onlarla ilgili dogru yorumlara sahip olabilir.

“Ogretmenler dgrencilerin 6zellikle muhakeme etme ile ilgili sorunlarina imkan
tanimali ve onlarim soru sorma, diisiinme ve fikir olusturma kabiliyetlerini
gelistirmelidir.”” (Tavuk¢uoglu 1993: 35). Bu nedenle, Islam diisiincesinde
yorumlar konusunda ve benzeri diger konularin isenmesi sirasinda 6grencilerin

elestirel ve sorgulayici diisiinceleri gelistirilmelidir.
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4. Tovbe ve Bagislama

Soru: “Yeni (2005) DKAB programinda eski (1982) programdan farkli olarak; 12.
smifta “Tovbe ve Bagislama’ konusuna yer verilmistir. Bu konunun yeni
programda yer almasi sizce uygun mudur?”’

Tablo 55: Ogretmenlerin “Tévbe ve Bagislama” Konusu Hakkindaki Goriisleri:

Secenekler N %
Evet 131 93,6
Hayir 4 2,9
Bagka 5 3,6

Toplam 140 100

Tablo 55’de, yeni (2005) DKAB programinda eski (1982) programdan farkli
olarak tovbe ve bagislama adli konunun yer almasinin uygun olup olmadigi
konusunda 6gretmenlerin %93,6’s1 uygun oldugunu, %2,9’u uygun olmadigini

belirtmistir. %3,6’s1 ise baska cevaplar vermistir.

Bu konuda “evet” yanitini veren 6gretmenlerin goriislerini inceledigimizde biiytik
¢ogunlugu, 6grencilere Islam’mn affediciliini gdstermek ve onlara umut saglamak
adina yer almasinin uygun oldugunu ifade etmistir. Ayrica 0gretmenler, insanin
giinah isleyen bir varlik oldugu, bagislayan Allah modelini gosterdigi,
Ogrencilerin ihtiya¢ duydugu bir konu oldugu, 6grencilere dua ve tovbe etmeyi
ogrettigi, tovbe etmenin insan1 Allah’a yaklastiracagini, toplumsal ve bireysel dini
hayat i¢in 6nemli oldugu, temel imani ve ahlaki konulardan biri oldugu, hatadan
donmeyi Ogrettigi i¢in bu konunun programda yer almasinin uygun oldugunu

ifade etmislerdir.

“Hayir” yanitin1 veren ogretmenler, bu konunun daha 6nce, 6zellikle 10. sinifta

olmasi gerektigini belirtmistir.

“Bagka” yanitin1 isaretleyen Ogretmenler ise, basli basina bir iinite olmamasi

gerektigini, 9.smi1f da verilmesi gerektigini belirtmistir.



87

Ogretmenlerin ¢ogunluguna (%93,6) gore, 2005 DKAB programmda 1982
programindan farkli olarak “tovbe ve bagislama” konusunun yer almasinin uygun

oldugu anlasilmaktadir

5. Savurganhk

Soru: “Eski (1982) programda yeni (2005) programdan farkli olarak; 9.sinifta
‘Savurganlik’ konusuna yer verilmisti. Bu konunun yeni programda yer
almamasi1 sizce uygun mudur?”’

Tablo 56: Ogretmenlerin “Savurganlik” Konusu Hakkindaki Gériisleri

Secenekler N %
Evet 93 66,4
Hayir 44 31,4
Bagka 3 2,1

Toplam 140 100

Tablo 56’de, eski (1982) DKAB programinda yeni (2005) programdan farkli
olarak “savurganlik” adli konunun yer almamasinmn uygun olup olmadigi
konusunda 6gretmenlerin %66,4’i uygun oldugunu, %31,4’ uygun olmadigini

belirtmistir. %2,1°1 ise baska cevaplar vermistir.

Bu konuda “evet” yanitini veren dgretmenlerin goriislerini inceledigimizde biiytik
cogunlugu, ilkégretimde islendigini belirtmistir. Ayrica 0gretmenler, bu konun

ogrencileri siktigini ifade etmistir.

“Hayir” yanitin1 veren dgretmenlerin biiyiik cogunlugu iilkemizde israf sorununun
oldugunu belirtmislerdir. Ayrica iktisadi hayatin Islam dininde énemli oldugunu,
kanaatkar olmay1 6grettigini, 6grencilerin bu konuya ilgi gosterdigini, israfin ne
oldugunun tam olarak bilinmedigini, hayat boyu insana gerekli oldugunu

belirtmiglerdir.

“Baska” yanitini isaretleyenler ise, zaten yeterince bu konunun islenmedigini,

iinite olarak degil de konu olarak verilmesi gerektigini belirtmislerdir.
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1982 programinda ‘“‘savurganlik” {iinite olarak yer almaktadir. Bu konu 2005
DKAB programinda da yer almaliydi. Ancak {inite olarak degil de iinitenin bir alt
konusu olabilirdi. Ciinkii iilkemizde 6zellikle genglerde inanilmaz bir israf sorunu
vardir. Bu israfin Oniine gecebilmek de egitimle miimkiindiir. Genglerdeki marka
tutkusu bu israfin onemli bir gostergesidir. Israfin oniine gegmek, milli gelir
kaybin1 6nlemek, var olanla yetinmeyi 6gretmek i¢in bu iinitenin 2005 DKAB

programinda da yer almasi yerinde olabilir.

Ancak, 0gretmenlerin ¢ogunluguna (%66,4) gore “savurganlik” konusunun 2005

ortadgretim DKAB programinda yer almamasinin uygun oldugunu gostermistir.

6. Kotiiliiklerden Kacinma ve Katiiliikleri Onleme
Soru: “Eski (1982) DKAB programinda yeni (2005) DKAB programindan farkl
olarak; 10.smifta ‘Kétiiliiklerden Kaginma ve Kétiiliikleri Onleme’ konusuna yer
verilmistir. Bu konunun yeni programda yer almamasi sizce uygun mudur?”

Tablo 57: Ogretmenlerin “Kétiiliiklerden Kaginma ve Kétiiliikleri Onleme”

Konusu Hakkindaki Goriisleri

Secenekler N %
Evet 77 55,0
Hayir 58 414
Bagka 5 3,6

Toplam 140 100

Tablo 57°de, eski (1982) DKAB programda yeni (2005) DKAB programdan farkli
olarak “katiiliiklerden ka¢inma ve kotiiliikleri 6nleme” adli konunun yer
almamasinmn uygun olup olmadigi konusunda 6gretmenlerin %551 bu durumun
uygun oldugunu, %41,4’i uygun olmadigini belirtmistir. %3,6’s1 ise baska

cevaplar vermistir.

Bu konuda “evet” yanitin1 veren dgretmenlerin goriislerini inceledigimizde, ibadet

konusunda bu konunun yer aldigini ifade etmislerdir.
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“Hayir” yanitin1 veren Ogretmenler ise, toplumda koétiiliigiin yaygin oldugu,
ogrencinin ilgisini ¢ektigi, Miislimanin gorevi oldugu, ahlaki temellendirmeye
yardimci oldugu, toplumu sarsan ve gilincel bir konu oldugu, hadislerimizde bu
konuya dikkat ¢ekildigi, egitimin amacinin 6grencide davranig degisikligi yapmak
oldugu, duyarsiz ve bilingsiz bir toplumun Oniine ge¢mek ve insanlar1 kotiilige
iten sebepleri ortadan kaldirmak gerektigi icin bu konunun 2005 ortadgretim

DKAB programinda da yer almas1 gerektigini ifade etmistir.

“Baska” yanitin1 isaretleyenler ise, {linite olarak degil konu olarak yer almasi

gerektigini belirtmislerdir.

Insanlar1 kétiiliikten alikoymak igin bdyle bir konunun yer almasi uygun olacaktur.
Son zamanlarda okullarda siddet olaylarinin artmasi, ahlaki yozlasmanin varligi
bu konunun programda olmasini zorunlu kilmaktadwr. Sigara, alkol gibi koti

aliskanliklarin yas1 gittikge kiictilmektedir.

Ogretmenlerin yaklasik yarisi bu {initenin yeni programda yer almamasinin uygun
oldugunu belirtirken, yaklasik yarisma yakini da yeni programda adi gegen

iinitenin yer almas1 gerektigi goriisiinii belirtmislerdir.

7. Cahismak ve Uretici Olmak

Soru:“Eski (1982) DKAB programinda yeni (2005) DKAB programindan farkli
olarak; 10.smifta ‘Calismak ve Uretici Olmak’ konusuna yer verilmistir. Bu
konunun yeni programda yer almamasi sizce uygun mudur?”

Tablo 58: Ogretmenlerin “Calismak ve Uretici Olmak” Konusu Hakkindaki

Goriisleri
Secenekler N %
Evet 95 67,9
Hayir 38 27,1
Bagka 7 5,0
Toplam 140 100
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Tablo 58°da, eski programda yeni programdan farkli olarak “caligmak ve iiretici
olmak” adli konunun yer almamasimin uygun olup olmadigt konusunda
Ogretmenlerin %67,9’u uygun oldugunu, %27,1°1 uygun olmadigini belirtmistir.

Ogretmenlerin %5°1 ise bu soruda “baska” secenegini isaretlemistir.

Bu konuda “evet” yanitini veren dgretmenlerin goriislerini inceledigimizde biiytik
cogunlugu adi gecen konunun bagka derslerde var oldugunu ifade etmislerdir.
Ayrica dgretmenler, bu konunun DKAB dersiyle dogrudan ilgili olmadigi, bilinen
bir konu oldugu, diger konularla telafi edildigi i¢in yer almasinmn gerekli
olmadigin1 belirtmislerdir.

“Hay1r” yanitini veren dgretmenler ise, toplumumuzda tembelligin yaygin oldugu,
calismanin ibadet sayildigi, dinimizin esast oldugu, insani insan yapan deger
oldugu, kalkinmayi ve basartyr sagladigi icin bu konunun programda yer

almasinin gerekli oldugunu belirtmistir.

“Bagska” yanitin1 veren 0gretmenler ise, baska derslerde islendigini ve iinite olarak

degil de programda bir konu olarak yer almasi1 gerektigini ifade etmislerdir.

Ortadgretim ¢agindaki bir 6grenci liretebilme yasindadir. Gengligin vermis oldugu
enerjiyi bu alanda kullanabilir. Hadislerde ve ayetlerde de bu konuya dikkat
cekilmektedir.

Ogretmenlerin  ¢ogunlugunun gériislerinden, “calismak ve {iretici olmak”
konusunun 2005 DKAB ortadgretim programinda yer almamasinin uygun oldugu

anlagilmaktadir.
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8. Mutluluk

Soru:“Eski (1982) DKAB programinda yeni (2005) DKAB programindan farkl
olarak; 10. sinifta ‘Mutluluk’ konusuna yer verilmistir. Bu konunun yeni
programda yer almamasi sizce uygun mudur?”

Tablo 59: Ogretmenlerin “Mutluluk” Konusu Hakkindaki Gériisleri

Secenekler N %
Evet 110 78,6
Hayir 25 17,9
Bagka 5 3,6

Toplam 140 100

Tablo 59°da, eski (1982) DKAB programinda yeni (2005) DKAB programindan
farkli olarak “mutluluk” adli konunun yer almamasmin uygun olup olmadigi
konusunda Ogretmenlerin %78,6’s1 uygun oldugunu, %17,9 uygun olmadigini

belirtmistir.

Bu konuda “evet” yanitini veren dgretmenlerin goriisleri incelendiginde biiytik
cogunlugu, 2005 DKAB programindaki aile konusunun bu konuyu telafi ettigini,
yine 2005 DKAB programindaki Kuran ve Hz. Muhammed ile ilgili konulari
bilmenin bu konu i¢in yeterli olabilecegini, baska dersin konusu oldugunu, baska
kitaplar okuyarak telafi edebilecegini, mutlulugun bir yasam bi¢imi oldugunu

ifade etmislerdir.

“Hayir” yanitin1 veren oOgretmenler ise, insanlarin ne aradigini bilmedigi,
Ogrencilerin 6zgliven ve basari ihtiyact i¢inde oldugu, genglerin ¢cogunun mutsuz
oldugu, mutlulugun insan hayatinin geregi oldugu, dinin amacinin mutlu insan
yetistirmek oldugu icin programda bu konunun yer almasinin uygun oldugunu

ifade etmistir.

“Bagska” yanitin1 isaretleyenler ise, bu konunun dogrudan DKAB dersinin konusu

olmadigin1 belirtmistir.
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1982 ortadgretim DKAB programinda bu konu bir {inite olarak yer almaktadir.
Bu tinite, 2005 ortaggretim DKAB programinda iinitenin bir alt konusu olarak yer
alabilirdi. Ciinkii ortadgretim c¢agindaki Ogrenciler ergenlik donemindedirler.
Mutluluk konusu, ergenlik donemin bunalimmdan kurtulabilmesinde ergene

yardimci olabilir.

9. Ogretmenlik

Soru: “Eski (1982) DKAB programinda yeni (2005) DKAB programindan farkli
olarak; 10. siifta ‘Ogretmenlik’ konusuna yer verilmistir. Bu konunun yeni
programda yer almamasi sizce uygun mudur?”

Tablo 60: Ogretmenlerin “Ogretmenlik” Konusu Hakkindaki Gériisleri

Secenekler N %
Evet 102 72,9
Hayir 27 19,3
Bagka 11 7,9

Toplam 140 100

Tablo 60°de, eski (1982) DKAB programinda yeni (2005) DKAB programindan
farkli olarak “dgretmenlik” adli konunun yer almamasinmn uygun olup olmadigi
konusunda 6gretmenlerin %72,9’u uygun oldugunu, %19,3’i uygun olmadigini

belirtmistir.

Bu konuda “evet” yanitini veren dgretmenlerin goriislerini inceledigimizde biiytik
cogunlugu, bu konunun ¢ok tekrar oldugu, ilgi ¢ekici bir konu olmadigi,
ogretmenligin anlatilmamasi yasatilmas: gerektigi bir konu oldugu igin yer
almamasi gerektigini belirtmislerdir. “Hayir” yanitin1 verenler ise, 6nemli bir konu
oldugunu, 6gretmene ilginin azaldigini, peygamber meslegi oldugunu, 6gretmene
saygl duygularini gelistirecegini ifade etmislerdir.“Baska” yanitin1 isaretleyen

ogretmenler ise, kendilerini 6vmek anlamina geldigini ifade etmislerdir.

Ogretmenlik” konusu 1982 ortadgretim DKAB programinda bir {inite olarak yer
almaktadir. 2005 ortadgretim DKAB programinda “6gretmenlik” konusunun yer

almamasi program i¢in bir eksiklik olarak goriilmeyebilir.
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10. Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Programinda Olmayip da, Programda Yer Almasmmin Yararhh Olacagim
Diisiindiikleri Unite veya Konular

Ankette, ortadgretim DKAB ogretmenlerine, 2005 ortadgretim DKAB
programinda olmayip da programda yer almasinin yararli olacagimi diistindiikleri
iinite veya konularin olup olmadigir sorulmustur. Bu soruya yonelik olarak
belirtilen goriisler olarak; kisa sureler ve anlamlarinin 6gretilmesi ile ibadetler
konusu, manevi egitimin 6nemini, geng¢lerin sorunlari, diger dinler, haram-helal
konulari, inang konusu, sahabe hayatlari, savurganlik, riisvet, giybet, Islam‘da
evlilik ve ailede mutluluk, insan yaratihsi, Islam’in ticaret anlayisi, Kuran’da
oviilen ve yerilen insan tipleri, peygamberlerin hayatlari, is ahlaki gibi pek ¢ok

konunun yer almasi1 gerektigi isaret edilmistir.

11. Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Programinda Gereksiz Bulduklar1 Unite veya Konular

Ankette, ortadgretim DKAB ogretmenlerine, 2005 ortadgretim DKAB
programinda gereksiz bulduklari linite veya konular olup olmadigi sorulmustur.
Bu soruya yonelik alinan cevaplarin baglicalar1 sunlardir: Deger konusu, bazi
ahlaki konular, Islam ve estetik, inanmanin gesitli bigimleri, 6rf ve adetler,
mezhepler, yasamayan dinler, batil konular. Ayrica ibadet konusunun biitiin
smiflarda birbirine yakin ele alinmasi yerine, her sinifta ayr1 yonii ile ele alinmasi

gerektigi belirtilmistir.

12. Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Programuyla ilgili Uygulamada Karsilastiklar Giicliikler
Ankette, ortadgretim DKAB ogretmenlerine, 2005 ortadgretim DKAB

programiyla ilgili uygulamada karsilagtiklar: giicliikleri sorulmustur.
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Ogretmenlerin biiyiik cogunlugu, ders saatinin yetersizligi ve okuldaki arag-gereg
yetersizliginden (tepegdz, bilgisayar vb.) bahsetmektedir. Bunun disinda,
degerlendirme konusunda, dini konulardaki soyut kavramlar1 anlatmada, ibadet

konusundaki uygulamalar1 yapmada zorlandiklarini belirtmistir.

Ayrica 0SS’de DKAB dersi ile ilgili soru ¢ikmadigini belirten &gretmenler,
bunun derse olan ilgiyi azalttifini belirtmektedir. Ciinkii iiniversite sinavinda
DKAB dersi konularindan soru c¢ikmamasi derse karsi ilgiyi olumsuz

etkilemektedir (Dodurgali 1998: 29).

13. Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi

Ortadgretim Programmm Uygulama Noktasinda Kendilerini Yeterli Gorme

Derecesi

Soru: “DKAB o6gretmeni olarak uygulamak da oldugunuz 2005 DKAB

programindaki bilgi ve beceriler agisindan kendinizi yeterli buluyor musunuz?”
Tablo 61: Ogretmenlerin 2005 DKAB Ortadgretim Programini Uygulama

Noktasinda Kendilerini Yeterli Gérme Derecesi

Secenekler N %
Evet 80 57,1
Kismen 60 429
Hayir — —
Heniiz Programi Yeterince Incelemedim — —
Toplam 140 100

Tablo 61°de, 6gretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB programindaki bilgi ve
beceriler acisindan kendilerini yeterli gorme derecesine bakildiginda
ogretmenlerin %57,1°1 kendilerini yeterli gordugiini, %42,9’u kismen yeterli

gordiigiini belirtmistir.

Sonug¢ olarak, ogretmenler 2005 ortaggretim DKAB programmi uygulama

noktasinda, yaridan fazlasi kendilerini yeterli, yaklasik yartya yakini ise kismen
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yeterli gordiiglinii belirtmektedir. Kendilerini kismen yeterli géren 6gretmenlerin

hizmet-i¢i programlarla bu konuda yetistirilmeleri gerekli goriilmektedir.

14. Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi
Programini Uygulama Noktasinda Siirenin Yeterlilik Derecesi
“Sizce 2005 ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi programindaki konularin
islenmesi i¢in verilen stire yeterli midir?”

Tablo 62: Ogretmenlerin 2005 Ortadgretim DKAB Programini Uygulama

Noktasinda Siirenin Y eterlilik Durumu

Secenekler N %
Evet 3 2,1
Kismen 21 15,0
Hayir 116 82,9
Toplam 140 100

Tablo 62’de, Ogretmenlerin 2005 ortadgretim DKAB programini uygulama
noktasinda siirenin yeterlilik durumu ile ilgili goriislerine bakildiginda,
ogretmenlerin %2,1°1 siirenin yeterli oldugunu, %15’1 siirenin kismen yeterli

oldugunu, %82,9’u siirenin yeterli olmadigin1 belirtmistir.

Bu konuda “evet” yanitin1 veren 6gretmenler, programin haftada bir saatlik ders

siiresinde yetecegini ifade etmislerdir.

“Kismen” yanitin1 veren 0gretmenler ise, konular1 yetistirdiklerini, ancak dersin
verimli gegmedigini diisiinmektedirler. Ogrencilerin sorularini cevaplama imkani

olmadigini, sadece konularin yetistirilebildigini sdylemektedirler.

“Hayir” yanitin1 veren Ogretmenler ise, 6grencilerin zihninde birtakim sorular
kaldigi, programm bir saate sigdirilamadigi, Ogrenci katilimina imkan
saglamadigi, programin ¢ok yogun hazirlandigi, farkli kaynaklar kullanmaya
imkan tanimadigi, uygulamaya zaman kalmadig1 gibi nedenlerle bir ders saatinin

yeterli olmadigini ifade etmistir.
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Ayhan’a gore, din egitimi ilkogretim i¢in birinci siniftan baglamali ve haftada en
az bir saat olmalidir.(Ayhan 1998: 220) Ancak lise ve dengi okullarda ise {i¢ saat
olmali ve miifredat programi &grencilerin ihtiyacini dikkate almalidir (Ayhan

1981: 262)

2005 ortadgretim DKAB programinin igerigine bakildiginda konu bakimindan
cok yogun olarak hazirlandig1 goriilmektedir. Programin haftada bir saatlik derste
verimli bir sekilde islenmesi miimkiin degildir. Bu nedenle ortadgretimde DKAB

ders saati yeterli hale getirilmelidir.

Sonug¢ olarak, 1982 ve 2005 ortaogretim DKAB programlarinin konulari
Ogretmenlerin  goriislerine  gore karsilastirildiginda;  “6gretmenler 2005
ortadgretim DKAB 6gretim programi konularini 1982 ortadgretim DKAB 6gretim
programmin konularma gore daha yeterli olarak degerlendirmektedirler.”
hipotezini dogrulamaktadir. Ogretmenler yeni (2005) DKAB progranminda, Hz.
Muhammed, insan ve kaderi, Islam diisiincesinde yorumlar, tévbe ve bagislama
gibi konularin yer almasini uygun bulmustur. Eski (1982) DKAB programindaki
savurganlik, kotiilikten kaginma ve kotiiliikkleri onleme, calismak ve iiretici
olmak, mutluluk, 6gretmenlik gibi konularinin da yeni programda yer almamasini

cogunlukla uygun bulmuslardir.
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SONUC VE ONERILER

Arastirmada ortadgretim DKAB Ogretmenlerinin  goriiglerine gore, 2005

ortadgretim DKAB o6gretim programiyla ilgili olarak elde edilen sonuglar

sunlardir:

1.

Ogretmenlerin cinsiyetine gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim
programini degerlendirmeleri bakimindan aralarinda onemli bir fark
bulunmamastir.

Ogretmenlerin yasina gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programini
degerlendirmeleri bakimindan aralarinda 6nemli bir fark bulunmamustir.
Ogretmenlerin mesleki kidemine gére, 2005 ortadgretim DKAB dgretim
programini degerlendirmeleri bakimindan aralarinda onemli bir fark
bulunamamagtir.

Ogretmenlerin mezun olduklar1 yiiksek 6gretim kurumuna gore, 2005
ortadgretim DKAB 0Ogretim programini degerlendirmeleri bakimindan
aralarinda 6nemli bir fark bulunmamustir.

Ogretmenlerin gérev yaptig1 yere gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim
programini degerlendirmeleri bakimindan aralarinda onemli bir fark
bulunmamastir.

Ogretmenlerin okuldaki gorevine gére, 2005 ortadgretim DKAB dgretim
programini degerlendirmeleri bakimindan aralarinda onemli bir fark
bulunmamastir.

Ogretmenlerin haftalik toplam ders saatine gore, 2005 ortadgretim DKAB
Ogretim programimi degerlendirmeleri bakimindan aralarinda 6nemli bir
fark bulunmamustir.

Ogretmenlerin simdiye kadar hizmet icinde program gelistirme ve 6gretim
programi konusunda almis oldugu egitim durumuna gore, 2005
ortadgretim DKAB 0Ogretim programini degerlendirmeleri bakimindan
aralarinda 6nemli bir fark bulunmamustir.

Ogretmenlerin &grenim gordiigii fakiiltesinde program gelistirme ve
Ogretim programi konusunda almis oldugu egitimin yeterli olma durumuna
gore, 2005 ortadgretim DKAB &gretim programmi degerlendirmeleri

bakimindan aralarinda 6nemli bir fark bulunmamastir.
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Ogretmenlerin  egitim ihtiyact noktasindaki eksikliklerini giderme
durumuna goére, 2005 ortadgretim DKAB o6gretim programini
degerlendirmeleri bakimindan aralarinda 6nemli bir fark bulunmamustir.
Ogretmenlerin DKAB dersi 6gretmenligini segme nedenine gore, 2005
ortadgretim DKAB 0Ogretim programini degerlendirmeleri bakimindan
aralarinda 6nemli bir fark bulunmamustir.

Ogretmenlerin ¢alistig: okul tiiriine gore, 2005 ortadgretim DKAB dgretim
programini degerlendirmeleri bakimindan aralarinda onemli bir fark
bulunmamastir.

Ogretmenlerin DKAB dersine yonelik gorsel ve yazili yeni yayinlar: takip
etme durumuna gore, 2005 ortadgretim DKAB 0&gretim programini
degerlendirmeleri bakimindan aralarinda énemli bir fark bulunmamustir.
Ogretmenlerin hizmet ici egitim kursuna katilma durumuna gore, 2005
ortadgretim DKAB 0Ogretim programini degerlendirmeleri bakimindan
aralarinda 6nemli bir fark bulunmamustir.

Meslegiyle ilgili hizmet i¢ egitim, kurs ve seminerine katilma ihtiyaci
hisseden 6gretmenlere gore, 2005 ortadgretim DKAB 6gretim programini
degerlendirmeleri bakimindan aralarinda 6nemli bir fark bulunmamustir.
2005 ortadgretim DKAB program konular1 6nem ve oncelik sirasina gore
biiylik 6l¢iide uygun olarak siralanmaistir. (%75,7)

2005 ortadgretim DKAB programinda yer alan konular ¢agdas bilimsel
bilgileri biiylik 6l¢iide yansitmaktadir. (%72,2)

2005 ortadgretim DKAB programindaki konularin sirast 6gretim ilkelerine
(basitten zora, yakindan uzaga, somuttan soyuta vb) gore biiyiik olciide
diizenlenmistir. (%74,3)

2005 ortadgretim DKAB programmin konular1 diger derslerin konulariyla
biiylik 6l¢iide baglantilidir. (%60,2)

2005 ortadgretim DKAB programmda, DKAB egitimi ile ilgili son
gelisme ve yenilikleri igeren konular biiytlik 6l¢iide vardir. (%72,8)

2005 ortadgretim DKAB programi bir alt smifta verilen konunun bir iist

smif da pekistirilmesine tam olarak imkan saglamaktadir. (%84,3)
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2005 ortadgretim DKAB programmin amagclar1 biiyiik 6l¢iide agik secik,
anlasilir niteliktedir. (%89,3)

2005 ortadgretim DKAB programmin amaglar1 Tiirk Milli Egitiminin
amaclarmin gergeklestirilmesine tam olarak katk: saglayacak niteliktedir.
(%92,9)

2005 ortadgretim DKAB programinda belirlenen hedefler (amaglar)
ogrencilerin seviyesine uygundur. (%80,8)

2005 ortadgretim DKAB programmin hedefleri (amaglari) 6grencilerin
ihtiyaclarina ve beklentilerine biiyiik 6l¢iide uygun tasarlanmistir. (%63,5)
2005 ortadgretim DKAB programiin hedefleri dersin muhtevasiyla biiyiik
olciide tutarhdir. (%72,2)

2005 ortadgretim DKAB programinda belirtilen DKAB dersinin amaglari
biligsel (bilgi), devinsel (beceri) ve duyussal (tutum) davraniglar olarak
biiylik 6l¢iide yer almistir. (%65)

2005 ortadgretim DKAB programinin amaglar1 toplumun beklentilerine ve
ihtiyaclarina biiyiik 6l¢iide uygundur. (%58,6)

2005 ortadgretim DKAB programindaki iinite ve konular smiflara gore
biiylik 6l¢iide dengeli ve diizenli bir dagilim géstermektedir. (%77,9)

2005 ortaggretim DKAB programinin iiniteleri biiyiik dl¢iide asamali ve
birbirinin 6n kosulu olacak sekilde diizenlenmistir. (%78.,5)

2005 ortadgretim DKAB  programi, {nitelerinin  iglenmesinde
Ogretmenlere biiyiik dlgiide ornek egitim durumlar1 ve islenis ornekleri
sunulabilmistir. (%65)

2005 ortadgretim DKAB programdaki iiniteler konu basliklar1 acgisindan
biiylik 6l¢iide acgik ve sistematik olarak verilmistir. (%86,5)

2005 ortaggretim DKAB programinda iiniteler Ogrencinin iginde
bulundugu cevreye biiylik olciide uyum saglayabilecegi nitelikte yasama
dontiktiir. (%61,4)

2005 ortadgretim DAKB programinda degerlendirme isleminin
yapilabilmesi i¢in programda yeterli sorulara ve orneklere kismen yer

verilmistir. (%43,6)
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2005 ortadgretim DKAB programi, dgretmenlere degerlendirme sorulari
hazirlama agisindan biiyiik 6l¢iide yol gosterici olmaktadir. (%62,9)

2005 ortadgretim DKAB programimda yapilmasi tasarlanan etkinlikler
ogrencilerin gelisim 6zelliklerine biiyiik 6l¢iide uygundur. (%67,8)

2005 ortadgretim DKAB programi, yapilmasi gereken etkinlikler
konusunda 6gretmenlere biiyiik 6l¢iide yol gostermektedir. (%72,8)

2005 ortadgretim DKAB programmin igerigi, programin hedefleriyle
biiylik 6l¢iide tutarhidir. (%73)

2005 ortadgretim DKAB programinin igeriginde 9., 10., 11., 12. simf
konular1 arasinda biiyiik dl¢tlide biitiinliik saglanabilmistir. (%87,9)

2005 ortadgretim DKAB programmin igerigi ge¢miste dgretilen konulari
biiylik 6l¢iide desteklemektedir. (%84,2)

2005 ortadgretim DKAB programm igerigi Ogrencilerin gelecekteki
ogrenmelerine biiyiik 6l¢lide hazirlik saglamaya yoneliktir. (%80)

2005 ortadgretim DKAB programinda o6gretmen Ogrenci etkilesimine
dayal1 biiyiik dlciide aktif 6gretim vardir. (%75)

2005 ortadgretim DKAB programi, bu dersin islenigine ve Ogrenci
etkinliklerine yonelik uygun Ogretim yontem ve tekniklerinin
uygulanmasinda Ogretmenlere biiyiikk Olglide yol gosterici olmaktadir.
(%77,8)

2005 ortadgretim DKAB programi, bu programi nasil uygulayacaklari
konusunda 6gretmenlere biiyiik 6l¢iide yardimci olabilmektedir. (%79,3)
2005 ortaggretim DKAB programiyla ogrencilere DKAB dersini
O0grenmeye karsi olumlu tutum kazandirmak biiyiik 6l¢iide miimkiindiir.
(%75)

2005 ortadgretim DKAB programinda onerilen dgretim yontemleri sinif
ortaminda biiylik dl¢iide uygulanabilir niteliktedir. (%74,3)

2005 ortadgretim DKAB programi 6grencinin yaratici diisiinme—problem
c¢ozme becerilerini gelistirici etkinliklere biiylik ol¢iide yer vermistir.
(%76)

2005 ortadgretim DKAB programinda giincel olaylara, belirli giin ve

haftalara 6nemli 6lciide yer verilmistir. (%54,3)
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2005 ortadgretim DKAB programi 6grencilerin DKAB alaniyla ilgili
gelecekteki ihtiyaglarini karsilamada kismen yeterlidir. (%68,6)

2005 ortaggretim DKAB programi DKAB alanindaki gelisme ve
degismeleri biiyiik 6l¢iide dikkate alarak hazirlanmistir. (%75)

2005 ortadgretim DKAB programi Ogrenciler arasindaki bireysel
farkliliklar1 biiytik 6l¢iide dikkate almaktadir. (%63,6)

2005 ortadgretim DKAB programinda, 1982 ortadgretim DKAB
programindan farkli olarak 9., 10., 11., 12. smniflarda Hz. Muhammed’in
hayatina yonelik konularin koyulmas: uygun goriilmiistiir. (%97,9)

1982 ortadgretim DKAB programinda yer almamasina ragmen, 2005
ortadgretim DKAB programmin, 11. sinifin da “Insan ve Kaderi”
konusunun koyulmasi uygun goriilmiistiir. (%93,6)

1982 ortadgretim DKAB programinda yer almamasina ragmen, 2005
ortadgretim DKAB programmm, 11. smifin da “Islam Diisiincesinde
Y orumlar” konusunun koyulmasi uygun goriilmiistiir. (%87,2)

1982 ortadgretim DKAB programinda yer almamasina ragmen, 2005
ortadgretim DKAB programmin 12. sinifina, “Toévbe ve Bagislama”
konusunun koyulmasi uygun goriilmiistiir. (%93,6)

1982 ortadgretim DKAB programmm 9. smifin da “Savurganlik”
konusunun yer almasma ragmen, bu konunun 2005 ortadgretim DKAB
programinda yer almamasi Ogretmenlerin ¢ogunluguna goére uygun
gorilmistiir. (%66,4)

1982 ortadgretim DKAB programmin 10. siifin da “Kétiiliikten Kaginma
ve Kotiiliikleri Onleme” konusunun yer almasina ragmen, bu konunun
2005 ortadgretim DKAB programinda yer almamasi &gretmenlerin
cogunluguna gore uygun gorilmiistiir. (%55)

1982 ortadgretim DKAB programmin 10. smifin da “Calismak ve Uretici
Olmak” konusunun yer almasina ragmen, bu konunun 2005 ortadgretim
DKAB programinda yer almamasi 6 gretmenlerin cogunluguna gore uygun
gorilmistiir. (%67,9)

1982 ortadgretim DKAB programmim 10. smifin da “Mutluluk”

konusunun yer almasma ragmen, bu konunun 2005 ortadgretim DKAB
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programinda yer almamasi ogretmenlerin ¢ogunluguna goére uygun
gorilmistiir. (%78,6)

60. 1982 ortadgretim DKAB programmin 10. smifin da “Ogretmenlik”
konusunun yer almasma ragmen, bu konunun 2005 ortadgretim DKAB
programinda yer almamasi Ogretmenlerin ¢ogunluguna goére uygun
gorilmistiir. (%72,9)

61. Ortadgretim DKAB o6gretmenleri, 2005 DKAB programindaki bilgi ve
beceriler agisindan  Ogretmenlerin  ¢ogunlugu kendilerini  yeterli
bulmaktadir. (%57,1)

62. Ortadgretim DKAB 6gretmenleri, 2005 DKAB konularinin islenmesinde

verilen ders siiresinin yeterli olmadigini diistinmektedir. (%82,9)

Bu sonuglar dogrultusunda su onerilerde bulunabiliriz:

1. Ogretmenlerin hizmet 6ncesinde ve hizmet iginde “program gelistirme ve
ogretim programi” konusunda egitim almalar1 gereklidir. Ogretmenler kendi
alanlariyla ilgili program degisikligi meydana geldigi zaman, bu konuda almis
olduklar egitim onlara yol gosterici olacaktir.

2. Ogretmenler &grenim gordiikleri fakiiltede program gelistirme ve Ogretim
programi konusunda yeterli bir egitim alamamis ise bu eksikligini
gidermelidir. Bu eksikligini karsilamada hizmet i¢i kurslarma katilmalari
uygun olabilir. Yeni uygulanmaya baslanan 2005 ortadgretim programinin
basartya ulasabilmesi i¢in, M.E.B. tarafindan biitiin ortadgretim DKAB
ogretmenleri programin uygulanmasina yonelik hizmet i¢i egitimden
gecirilmelidir.

3. Ogretmenler kendi alanlariyla ilgili yeni yayinlar1 takip etmelidir. Ogretmenler
bu yaymlar yoluyla ortaya ¢ikan yeni gelismeler ve yeni bilgilere sahip
olacaktir.

4. Yeni programda degerlendirme isleminin yapilabilmesi i¢in daha fazla soru ve
ornege yer verilebilir.

5. 2005 ortaggretim DKAB programinda onerilen yontemlerin sinif ortaminda
uygulanabilmesi i¢in okulda gerekli arag-geregler saglanmalidir. Ogretmenler

konulara uygun Ogretim arag-gereclerini kendileri de hazirlayabilmelidir.
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Programin uygulanmasinda verimi artirmak i¢in, ders kitaplarinin ve 6gretmen
kilavuzlarinin hazirlanmasina 6nem ve Oncelik verilmelidir. Programa uygun
Ogretim arag-gerecler ve materyaller hazirlanmali, 6gretmenlere ve 6grencilere
ulagtirilmalidir.  Programm uygulanabilmesi igin gerekli bilgisayar ve
kiitliphane gibi donanimlar okullarda ve smiflarda olusturulmalidir. Sinif
mevcutlari en fazla 30-40 6grenci arasinda tutulmalidir.

1982 ortadgretim DKAB programinda yer alan, “savurganlik, katiiliikkten
kacinma ve kotiiliikleri 6nleme, ¢alismak ve iiretici olmak, mutluluk” {initeleri
2005 ortadgretim DKAB programinin yeniden gelistirilmesi durumunda birer
alt konusu olarak yer alabilir.

Programdaki konularin 6grenme-6gretme etkinliklerinde modern egitim
teknolojilerinden ve programli &gretimden faydalamlmalidir. Ogretim
programmdaki konular, konunun durumuna gore farkli 6gretim teknikleriyle,

gorsel-isitsel materyallerle islenmelidir.

8. “Islam Diisiincesinde Yorumlar” adli {initenin islenisinde 6grencilere herhangi

bir yonlendirme yapilmamalidir.
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EK-1: 1982 Ortaégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Programunin Unite ve
Konularn
(Milli Egitim Bakanlig1 Tebligler Dergisi, Nisan-2005:Say1: 2571)

9. Siif

Unite I: DIN:
1. Dinin Tanimi1 (genel)
2. Din ve Insanlik

3. Islam Dini A¢isindan Dinin Gelismesi

Unite II: DINLER ve OZELIKLERI:
1. IIkel Dinler

2. Cin Dinleri

3. Hint Dinleri

4. Musevilik

5. Hiristiyanlik

6. Tiirklerin Islam’dan Onceki Dinsel Inanglar
7. Son Din Miisliimanlik

. Dogusu ve Dogdugu Cevredeki Inanglar

b. Ik Miisliimanlar

. Hz. Peygamberin Aile Cevresi (Ehlibeyt)

)

o

o0

. Semavi Dinlerdeki Ortak Ydnler:
. Allah Inanc1 Agisindan,
. Ahlak Acisindan,

)

o

. Insan Anlayis1 Agisindan

o

9. Islam’m Allah Inanci

Unite I1I: DIN ve AHLAK:

1. Ahlakin Din ile Iliskisi

2. Toplumsal hayatta Din ve ahlak Biitlinlesmesi
3. Atatiirk’iin Ahlaka [liskin Gériisleri

4. Orfve Adetlerin Ahlakla iliskileri



5. Ahlakin Degismezligi
6. Orf ve Adetlerin Milli Hayatindaki Yeri
7. Milli Seciye Kavrami ve Atatiirk

Unite IV: AHLAK ve SORUMLULUK:
1. Ahlaki Davranislarin Nitelikleri
2. Davraniglarimizin Sonucu Olan Sorumluluk

3. Konu ile Ilgili Ayet ve Hadislerden Secmeler

Unite V: DEVLETE KARSI GOREVLERIMIZ:
1. Kanunlara Sayg1

2. Vergi Vermek ve Kutsallig1

3. Askere Gitmek

4. Segimlere Katilmak

5. Atatiirk’iin Konu ile Ilgili Gériisleri

6. Konu ile Ilgili Ayet ve Hadisleri

Unite VI: TEMIiZLiK VE DOGRULUK:

1. Temiz Olmanin Birey ve Toplum Agisindan Yararlar1

2. Dogruluk:
a. Konugmada,
b. Diistinmede,

c. Davranislarda,

3. Riigvet ve Riigvetin Toplumsal Hayata Olumsuz etkileri

4. Konu ile ilgili Ayet ve Hadisler

Unite VII: SAVURGANLIK
1. Savurganlik
2. Savurganligin zararlar1 Nelerdir?

3. Konu ile I1gili Ayet ve Hadislerden Se¢meler
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10. Stmif

UNITE I: [SLAM GUZEL AHLAKTIR
1. Islam Kavrami

2. Islam da Inang Esaslar

3. Islam da Ibadet Anlayis1

. Ibadetin Inanca Etkileri

. Inancin Ibadete Etkileri

. Islam’in Ahlaka Verdigi Onem

~ o @

. Islam ve Ahlak Kavramlari,
b. Iyi Huylu Olmak
. Ahlak-Vicdan iliskisi

)

o

. Islam da Emir ve Yasaklar

AN D

. Aile Diizeni:

a. Ana Hakki,

b. Baba Hakki,

c. Kardes Hakki

d. Akraba Hakki,

e. Arkadas Hakka,

f. Komsu Hakki,

7. Konu ile Ilgili Ayet ve Hadisler

Unite II: MILLI BIRLIK VE BERABERLIK
1. Vatanin Boliinmezligi

2. Devlet ve Boliinmezligi

3. Devlet ve Millet Biitiinlesmesi

4. Konu ile ilgili Ayet ve Hadisler

Unite I1I: ORF-ADET:

1. Orf ve Adet Kavramlari

2. Orf've Adetlere Baghlik

3. Orfve Adetlerin Ahlak ile iligkisi

4. Orf ve Adetlerin Millet Hayatindaki Yeri
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5. Milli Ahlak ve Milli Terbiye

6. Faziletli ve Hosgoriilii Olmak

7. Atatiirk’iin Konu Ile Ilgili Goriisleri
8. Konu ile Ilgili Ayet ve Hadisler

Unite IV: KOTULUKTEN KACINMA VE KOTULUKLERI ONLEME
. Hirsizlik

. Yalan sdylemek

. Zina

. Cana Kiymak

. Kagakeilik Yapmak

. Devlet malin1 Kotiiye Kullanmak

. Yagmacilik ve Adaletsizlik

. I¢ki ve Kumar

O© 00 3 &N Wn b~ W N =

. Konu Ile Ilgili Ayet ve Hadisler

Unite V: CALISMAK VE URETICI OLMAK
. Caligmanin Yararlar1
. Yapici ve Uretici Olmanin Yararlar
. Hz. Muhammed’in Calisma ile ilgili Giizel Sézleri

. Bagkalarimin Emegine Saygi Duymak

1

2

3

4

5. Bagkalarinin Sirtindan Geginmek

6. Tiirk Geleneginde Is ve Ticaret Ahlaki

7. Atatiirk’{in Calisma ile Ilgili Giizel Sozleri
8

. Konu ile Tlgili Ayet ve hadisler

Unite VI: MUTLULUK

1. Mutluluk

2. Mutluluga Nasil Ulagilir?

3. Konu ile Ilgili Ayet ve Hadisler
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Unite VII: OGRETMENLIK

1. Ogretmenin Degeri ve Onemi
2. Ogrenci ve Ogretmen {liskisi

3. Ogretmen Hakki

4. Konu ile ilgili Ayet ve Hadisler

11. Simf
Unite I: ISLAM VE EVREN
1. Evrenin Yaratilist
2. a. Allah’n Yaratma Sifat1
b. Kuran’a Gore Diinyamiz
3. Insanin Yaratilisi
a. Insan Nasil Yaratild1?
b. {istiin Varlik:Insan

c. Insan Ve Toplum

Unite II: EVRENSEL BIR DIN OLARAK ISLAMLILIK:
1. Islami Bilgilerin D6rt Ana Kaynag: (kitap, siinnet, icma, kiyas)
2. Allah Alemlerin Rabbidir.

3. Peygamberimiz Biitiin insanliga Gonderilmistir.

4. Islam Biitiin Zaman ve Mekana Hitap Eder.

5. Islam Akil ve ilim Dinidir.

6. islam Insan Haysiyetini Korur.

7. islam Diinya ve Ahiret Dinidir.

8. Islam Diisiince ve Vicdan Ozgiirliigiinii Korur.

9. islam da Simif ve Irk Ayirimi Yoktur.

10. Islam da Ruhbanlik Yoktur.

Unite I1I: YERYUZUNDEKI DINLER VE ISLAM DINI
1. Yeryiizlindeki Dinler ve Cografi Dagilimi
2. Yeryiiziinde Miisliimanlar

3. Miisliiman Ulkeler



4. Miisliiman Ulkelerle Olan iliskilerimiz

Unite VI: TURK-ISLAM KULTUR VE UYGARLIGI

1. Islam da Dogan ve Gelisen Bilim Dallar:

2. Miisliimanlarin Pozitif Bilim Alanindaki Hizmetleri ve Buluslar1
3. islam da Din Bilimleri ve Tiirk Bilginleri

4. Miisliiman Tiirklerde Sanat ve Edebiyat

5. Islam Diisiincesi ve Tasavvuf

6. Islam Kiiltiir ve Uygarliginin Bat1 Diinyasina Etkisi

7. Batili Bilginlerin Islam’a Bakist

Unite V: ATATURK VE DINIMIZ

1. Atatiirk’iin Dinimiz ve Laiklikle Ilgili Goriisleri
2. Laiklik Nedir?

3. Atatiirk’lin Laiklik Anlay1s1

4. Atatiirk’iin Dinimizle Ilgili Goriisleri

Unite VI: AHLAKI GOREVLERIMIZ
1. Diizenli Yasamak

2. Baskalar1 Ile Iyi isler Kurmak

3. lyilik ve Yardimsever Olmak

Unite VII: ADALET, AHLAK VE DIN

1. Adalet Tarzlar1 ve Cesitleri

2. Adalet, Din ve Ahlak Kurallari

3. Sosyal Adalet ve Ahlak Kurallar1

4. Sosyal Bir Varlik Olarak insanin Odevi,islam Ahlaki
5. Hz. Muhammed’in Adalet Konusundaki Giizel Sozleri
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6. Atatlirk’tin Adalet ve Ahlak Konusundaki S6zleri (Milli Egitim Bakanlig1 Tebligler

Dergisi 1986: 160-161)
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EK-2: 2005 Ortaégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Programunin Unite ve

9.

Konulan

(Milli Egitim Bakanlig1 Tebligler Dergisi, Nisan-2005:Say1: 2571)

Siif

Unite I: INSAN VE DIN

1.
2.
3.
4.
4.
4.
4.
4.
4.

Insanm Evrendeki Konumu

Insan Dogas1 ve Din

Dinin Insan Hayatindaki Yeri ve Onemi
Inanmanin Cesitli Bigimleri

1. Tek Tanricilik (Monoteizm)

2. Cok Tanricilik (Politeizm)

3. Gizemcilik (Gnostisizm)

4. Bilinemezcilik (Agnostisizm)

5. Tanr1 Tanimazlik (Ateizm)

Unite II: TEMIZLIK VE IBADET

L W L L D W N =

. Ibadet Kavranu

. Nicin ibadet Edilir?

. Ibadetin Kapsami

. Ibadet Temizlik liskisi

. Temizlik

. 1. Beden Temizligi: Gusiil
. 2. Namaza Hazirlik

. 3. Teyemmiim

. 4. Mekan ve Cevre Temizligi

Unite III: HZ.MUHAMMED’IN HAYATI

1.
2.
3.

Hz. Muhammed’in Dogdugu Ortam
Hz. Muhammed’in Dogumu Cocuklugu ve Gengligi

Hz. Muhammed’e Vahyin Gelisi
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4. Hz. Muhammed’in Hicreti

5. Hz. Muhammed’in Toplumsal Barisa Yonelik Etkinlikleri
6. Hz. Muhammed’in Islam’1 Yayma Cabalari

7. Veda Hutbesinde Evrensel Mesajlar

8. Hz. Muhammed’in Vefat1

Unite IV: KUR’AN VE ANA KONULARI

1. Kuran’1 Kerim Islam Dininin Temel Kaynagidur.
2. Kuran’1 Kerim’in Tarihi

3. Kuran’la ilgili Baz1 Kavramlar

3. 1. Kuran’in I¢ Diizeni ile Ilgili Kavramlar
(Ayet, Sure, Cliz, Mushaf)

3. 2. Kuran’in Okunmast ile lgili Kavramlar
(Tecvid, Mukabele, Hatim, Hafizlik)

3. 3. Kuran’m Anlasilmas1 ve Yorumlanmasiyla ilgili Kavramlar (Meal, Tefsir)
4. Kuran-1 Kerim’in Belli Basli Konulari

4. 1. Inang

4. 2. ibadet

4. 3. Ahlak

5. Kiiltiiriimiizde Kuran’in Yeri ve Onemi

Unite V: DEGERLER VE AILE
. Deger Nedir ve Nasil Olusur?
. Degerlerin Olusumuna Dinin Etkisi
. 1. Orf ve Adetlerin Dinle Iliskisi
. 2. Ahlaki Degerlerin Dinle iliskisi,
. Kisilik Gelisiminde Degerlerin Etkisi

1

2

2

2

3

4. Toplumu Birlestiren Temel Degerler
4. 1. Vatan ve Ulkii Birligi

4. 2. Bayrak ve Istiklal Mars1

4. 3. Hiirriyet ve Bagimsizlik

4

. 4. Insan Haklarina Sayg1



. 5. Milli Seciye Kavrami ve Atatiirk

. Aile Toplumun Temelidir.

. Dinler Evlilige Onem Verir.

. Kuran’dan ve Hz. Peygamberden Aile ilgili Ogiitler
. 1. Ailenin Kurulmasi ve Korunmast ile {lgili Ogiitler
. 2. Aile I¢i iletisim ile Tlgili Ogiitler

. 3. Aile I¢ci Gérev ve Sorumluluklarla Iigili Ogiitler

. 4. Hisim ve Akrabalarla Ilgili Ogiitler

Unite VI: LAIKLIK VE DIN

1
2
3
4
5

. Din Bireyi Esas Alir.

. Laikligi Doguran Nedenler

. Laik Devlet

. Laiklik Din ve Vicdan Ozgiirliigiiniin Giivencesidir.

. Atatiirk’tin Laiklik Anlayis1

Unite VII: TURKLER VE MUSLUMANLIK

1
2
2
2
2
2
2.
2
2
2
2
2
3

. Tiirklerin Miisliiman Olusu
. Tiirklerde Islam Anlayisinin Olusmasinda Etkili Olan Sahsiyetler
. 1. Ebu Hanife

. 2. Maturidi

. 3. Safii

.4. Eg’ari

5 Ahmet Yesevi

. 6. Ahi Evran

. 7. Hac1 Bektas Veli

. 8. Mevlana

. 9. Yunus Emre

. 10. Hac1 Bayram Veli

. Tiirklerin Islam Medeniyetine Katkilar:
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1

0. Simif

Unite I: ALLAH INANCI

AN N O &N N N i b b i AW

. Allah’in Varliginin ve Birliginin Delilleri
. Allah Her Seyi Yaratandir.
. Allah Yasatandir.

. Allah Gozetendir.

. Insaninin Allah’la Iletisimi
. 1. Dua

. 2. Ibadet

. 3. Tovbe

. 4. Kuran Okuma

. Temel Inang Esaslari

. 1. Allah’a Iman

. 2. Meleklere iman

. 3. Kitaplara Iman

. 4. Peygamberlere iman

. 5. Ahirete iman

Unite II: ISLAM’DA IBADETLER

1
2
2
2
2
2
2.
3
4
4
4
4

. Inang Ibadet Iliskisi
. Baslica Ibadetler

. 1. Namaz

. 2. Orug

. 3. Zekat

. 4. Hac

5. Kurban

. Salih Amel

. Ibadetler ile Ilgili Temel Ilkeler
. 1. Isteklilik

. 2. Samimiyet

. 3. Gosteristen Uzak olmak
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4. 4. Kolaylik ve Gii¢ Yetirebilirlik

Unite I KURAN’A GORE MUHAMMED

1. Hz. Muhammed Bir insandir.

2. Hz. Muhammed Bir Peygamberdir.

3. Hz. Muhammed Kuran’1 Kerim’i Ag¢iklayicidir.
4. Hz. Muhammed Uyaricidir.

5. Hz. Muhammed Insanliga Bir Rahmettir.

Unite VI: KURAN VE YORUMU
1. Kuran’inin Temel Amaglari
1. 1. Dogru Bilgi
1. 2. Dogru Inang
. 3. Dogru Davranis
. Kuran’1 Kerim’i Okumak

. 1. Kuran’1 Yuziinden Okumak

1
2
2
2. 2. Kuran’in Terciimesini (meal) Okumak
3. Kuran’1 Anlamak ve Yorumlamak

3. 1. Kuran Anlasilmak I¢in Indirilmistir.

3

. 2. Kuran’1 Anlama ve Yorumlamada Temel lkeler

Unite V: HAKLAR, OZGURLUKLER VE DIN
Hak ve Ozgiirliik Kavramlari
Bazi Haklar, Ozgiirliikler ve Din
1. Yasama Hakki
2.Saglik Hakk1
3. Egitim Hakki

5. Inang Ozgiirliigii
6. ibadet Hakk1
7. Ozel Yasamin Gizliligi Hakk1

1.
2.
2.
2.
2.
2. 4. Diisiince Ozgiirliigii
2.
2.
2.
2. 8. Ekonomik Haklar
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3. Hak ve Ozgiirliiklerin Kullanimi

4. Hak ve Ozgiirliiklerin Kullanimini1 Engelleyen Aliskanliklar
5. Hukukun Ustiinliigii

6. Kul Hakk1 Yemek Biiyiik Giinahtir.

Unite VI: ATATURK VE DIN
1. Atatiirk’e Gore Din Vazgegilmez Bir Kurumdur.
2. Atatiirk Dinin Yozlastirilmasina Karsidir.

3. Atatiirk’iin Islamiyet ve Peygamberle Ilgili S6zleri

Unite VII: ISLAM VE BILIM
. Din—Bilim Iliskisi
Islam da Bilginin Kaynaklar
. 1.Akil
. 2. Vahiy

1

2

2

2

2. 3. Duyular
3. Islam Akl Kullanmay: ve Bilimi Tesvik Eder.

4. Islam Bilimsel Yontemlerle Arastirmali ve Ogrenmelidir.
5. Islam Medeniyetin de Egitim Kurumlar

6

. Miisliimanlarin Bilim ve Medeniyete Katkilar1
11. Stmf

Unite I: INSAN VE KADERI
1. Kader ve Kaza Kavramlari

2. Insanmnin Kaderle Ilgili Baz1 Ozellikleri
2. 1. Akil Sahibi Olmak

2. 2. Ozgiir Olmak

2. 3. Sorumlu Olmak

3. Kaderle Iliskilendirilen Baz1 Kavramlar
3
3

. 1. Ecel ve Omiir

. 2. Ruzik
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3. 3. Afet

3. 4. Saglik ve Hastalik

3. 5. Basar1 ve Basarisizlik
3. 6. Tevekkiil

3. 7. Hayir ve Ser

Unite II: ISLAMDA IBADETLER

1. Ibadetlerin Bireysel Faydalar:

1. 1. Ibadetler Insanin Yaratani ile Iliskilendirir.
1. 2. Ibadetler Insanin i¢ Huzurunu Giiglendirir.

1. 3. ibadetler Insanda Giiven Duygusunu Gelistirir.

1. 4. Ibadetler Insanda Sorumluluk Bilincini Gelistirir.

2. Ibadetlerin Toplumsal Faaliyetleri

2. 1. Ibadetler Giizel Ahlakin Gelismesinde Katkida Bulunur.
2. 2. Ibadetler Kétiiliikten Al Koyar.

2. 3. ibadetler Sabr1 ve Digerkamlig1 Ogretir.

2. 4. ibadetler Sosyal Yardimlasmaya Tesvik Eder.

2. 5. Ibadetler Kaynasmaya Katkida Bulunur.

Unite I1I: HZ. MUHAMMED’IN ORNEKLIGI
Kuran da Ornek Insan ve Ozelikleri
Hz. Muhammed Bizim i¢in Bir Ornektir.
1. Hz. Muhammed’in Giivenilirligi
2. Hz. Muhammed’in Merhametliligi
3. Hz. Muhammed’in Adaletli Olusu

1.

2.

2.

2.

2.

2. 4. Hz. Muhammed’in Kolaylastiricilig
2. 5. Hz. Muhammed’in Hosgoriisii

2. 6. Hz. Muhammed’in Sabr1 ve Kararlilig1
3. Kiiltiirtimiizde Hz. Muhammed Sevgisi
4.

Kiiltlirtimiizde Ehl-i Beyt Sevgisi
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Unite VI: ISLAM DUSUNCESINDE YORUMLAR

1
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. Islam Diisiincesinde Yorum Farkliliklarmin Sebepleri
. 1. Insanin Yapisindan Kaynaklanan Sebepler
. 2. Sosyal Sebepler

. 3. Kiiltiirel Sebepler

. 4. Cografi Sebepler

. 5. Siyasi Sebepler

. 6. Dini Metinlerden Kaynaklanan Sebepler

. Islam Diisiincesinde Siyasi-itikadi Sebepler

. 1. Haricilik

. 2. Siilik

. 3. Mutezile

. 4. Maturidilik

. 5. Esarilik

. Islam Diisiincesinde Ameli-Fikhi Yorumlar

. 1. Caferilik

. 2. Hanefilik

. 3. Malikilik

. 4. Safilik

. 5. Hanbelilik

. Islam Diisiincesindeki Yorumlar1 Birlestiren Unsurlar
. 1. Tevhit

. 2. Niibiivvet

. 3. Kuran

. 4. Ahiret

Unite V: ISLAM VE BARIS

1.
2.
3.
4.
3.

Baris iginde Yasamak Bir Ihtiyactir.

Islam Barisa ve Birlikte Yasamaya Onem Verir.

Bir Insanin Yasamasi Saglamak, Biitiin insanlara Hayat Vermek Gibidir.
Hz. Muhammed Bir Baris Elgisidir.

Zorunlu Olmadik¢a Savas Bir Insanlik Sugudur.
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Unite VI: ATATURK VE CUMHURIYET DONEMI DIN HIZMETLERI
1. Diyanet Isleri Bagkanlig

1. 1 .Kurulusu

1. 2. Din Gérevlileri

. Dini Yaymlar

. 1. Tiirkge Tefsir ve Meal Calismalari

. 2. Tiirkge Hadis Kitab1 Calismast

W NN

. Hutbelerin Tiirk¢e Okunmast

Unite VII: ISLAM VE ESTETIK
1. Evrendeki Olgii ve Ahenk
2. Insan ve Estetik

3. Kuran ve Giizellik

4. Hz. Muhammed ve Giizellik
5. Yasamda Giizellik

5. 1. S6zde Giizellik

5. 2. Davranista Glizellik
5. 3. Is ve iiriinde Giizellik

6. islam Medeniyetinde Estetik
6. 1. Mimari

6. 2. Edebiyat

6. 3. Musiki

6. 4. Hat,Tezhip ve Minyatiir

12. Siif

Unite I: DUNYA HAYATI VE AHIRET

1. Hayat Amagsiz Degildir.

2. Ahirete Imanin Diinya Hayatin1 Anlamlandirmaya Katkisi
3. Yaptiklarimizin Karsilig1 Vardir.

4. Yagsamak ve Yasatmak Sorumluktur.



. Oliim Bir Hayat Gergegidir.
. Ote Diinyaya Ugurlama

. 1. Cenaze Namazi

. 2. Kuran Okumak

. 3. Mevlit Okumak

. 4. Dua Etmek

. 5. Hayrr Yapmak

. Kiyamet
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. Yeni Bir Hayat: Ahiret

Unite II: DINLERDE IBADETLER
1. Dinler de ibadetler

1. 1. Dua ve Namaz

. 2. Orug

. 3. Hac

. 4. Sadaka

. 5. Kurban

. Dinlerde Ibadet Yerleri

S G G U w—y
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. Dinlerde Onemli Giinler ve Geceler

Unite I1I: HZ.MUHAMMED’I ANLAMA

1. Hadis ve Siinnet

2. Hz. Muhammed’in Davraniglarinin Yerel ve Evrensel Boyutu
3. Dinin Anlagilmasinda Siinnetin Onemi

4. Hz. Muhammed’i Nasil Anlamaliy1z?

5. Baglica Hadis Kitaplar1

Unite IV: ISLAM DUSUNCESINDE TASAVVUFiI YORUMLAR
1. Tasavvufi Diisiincenin Olusumu

2. Tasavvufi Diisiincede Allah-Varlik iliskisi

3. Tasavvufi Diisiincenin Ahlaki Boyutu

4. Kultirumiizde Etkin Olan Tasavvufi Yorumlar
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4. 1. Yesevilik Diistincesi

4. 2. Mevlevilik Diisiincesi

4. 3. Alevilik —Bektasilik Diislincesi
4. 4. Ahilik

5. Birlikte Yasam ve Hosgorii Kiiltiiri

Unite V: TOVBE VE BAGISLAMA

1. Insan Hata Yapabilen Bir Varliktir.

2. Tévbe Hatadan Dénme ve lyiye Yénelme Erdemidir.

3. Allah Bagislayicidir, Bagislayani Sever.

4. Bagislama Insam Yiiceltir.

5. Bagislama Bireysel ve Toplumsal Hosgorliniin Temelidir.

6. lyilikler Kotiiliikleri Giderir.

Unite VI: ATATURK VE DIN OGRETIMI

1. Atatiirk’iin Dinin Anlasilmasina Verdigi Onem

2. Atatiirk’iin Okulda Din Ogretimine Verdigi Onem
3. Atatiirk’lin Din Bilginlerine Verdigi Deger

Unite VII: YAYASAN DINLER VE OZELLIKLERI

1. Yasayan Dinlere Genel Bir Bakis

. 1. Ibrahimi Dinler: Yahudilik, Hristiyanlik ve islam

. 2. Hint Dinleri.: Hinduizm, Budizm, Caynizm, Sihizm

. 3. Cin ve Japon Dinleri: Taoizm , Konfligyanizm, Sintoizm

. 4. Geleneksel Dinler

S G G U w—y

. Dinlerin Benzer Ozellikleri
. 1. Inang¢ Ozellikleri

1. 1. Tann

. 1. 2. Kutsal Kitaplar

. 1. 3. Peygamberlik

. 1. 4. Ahiret
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2. 2. Ahlak Ozellikler
3. Dinlerde Cevre Bilinci

4. Kiiresellesen Diinyada Dinler Arasi Iliskiler
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EK-3 : ANKET

1982 ve 2005 Ortaégretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Ogretim
Programlarimmin Karsilastirllarak 2005 Programinin Degerlendirilmesi

Degerli Ogretmenler;

Bu anket 18.02.1982 tarihinde kabul edilen ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak
Bilgisi dersi 6gretim programiyla, 31.03.2005 tarihinde kabul edilen ortaggretim
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi 6gretim programini karsilastirmali olarak
degerlendirmeye yonelik hazirlanmistir. Bu nedenle anketimizdeki sorulara
vermis oldugunuz cevaplar aragtrmamizda veri olarak kullanilacaktir.
Arastirmamizin sonug¢larinin giivenilirligi sizin goriiglerinize bagli oldugundan
sorulart  samimi olarak cevaplandirmiz.  Anket sonuglar1  topluca
degerlendirileceginden adiniz1 ve soyadinizi yazmaniza gerek yoktur.
Anketimizde yer alan her soruyu okuduktan sonra cevabinizi (X) isareti ile
belirtiniz. Gerekli olan boliimlerde de cevabinizi yazili olarak ifade ediniz.
Anketimizi cevaplandirarak arastirmamiza yaptigmiz katkilarinizdan dolay1
tesekkiir ederiz.

Prof. Dr. Mevliit KAYA Canan OZBAY
0.M.U.Ilahiyat Fakiiltesi O.M.U. Sosyal Bilimler Enstitiisii
Din Egitimi Anabilim Dal1 Felsefe ve Din Bilimleri Anabilim Dali
Ogretim Uyesi Yiiksek Lisans Ogrencisi
Kisisel Bilgiler
1. Cinsiyetiniz?
( )1.Bay ( )2.Bayan
2. Yasiniz?

() 25 veya daha kii¢iik
() 26-30 aras1

() 31-40 aras1

()41 ve daha tlizeri

3. Mesleki kideminiz?

( )0-5yil
( )6-10vl

( )11-15yil
() 16-20 yil

()20 yihn tizerinde

4. Mezun oldugunuz yiiksek 6grenim kurumu?
( )1. Yiiksek Islam Enstitiisii
()2. llahiyat Fakiiltesi
( )3.Baska ( YazInNIzZ.......oooiiniiiii i )
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5. Halen gorev yaptiginiz yer?
( 1.1 ()2 1lge ()3. Kasaba/ Koy

6. Okuldaki goreviniz?
( )1. Ogretmen ( )2. Miidiir Yardimeisi ()3. Miidiir

7. Bulundugunuz okulda ve eger varsa diger okullardaki gorevlerinizle birlikte
haftalik toplam ders saatiniz?
( )1-10 ( )11-15 ( )16-20 ( )21-25 () 25 saatten fazla

8. Simdiye kadar hizmet icinde program gelistirme ve Ogretim programi
konusunda bir egitim aldiniz m1?
( )1.Evet ( )2.Hayrr

9. Ogrenim gordiigiiniiz fakiiltede program gelistirme ve Ogretim programi
konusunda almis oldugunuz egitimin yeterli olduguna inaniyor musunuz?
( )1. Yeterli ( )2. Kismen yeterli ( )3. Yetersiz

10. Kendi egitim ihtiyaciniz1 karsilamada eksikliklerinizi nasil gidermektesiniz?
( )1. Hizmet i¢i kurslarla
()2. Kitap ve benzeri yayinlar1 okuyarak
( )3. Tecriibeli 6gretmenler yardimiyla
( )4 Baska.............ooiiiiii.

11. Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi 6gretmenligini meslek olarak se¢me
nedeniniz nedir?

( )1.Sevdigim bir aland, isteyerek segtim

( )2. Ailemin istegi lizerine sectim.

()3. Ogretmenlerimin yonlendirmesiyle sectim.

( )4 Baska...............oooinill

12. Calistiginiz okul tiirii?
( )1.Fenveya Anadolu Lisesi ( )2. Genel Lise (  )3. Anadolu Meslek Lisesi

13. Gorsel ve yazili yaymlardan (radyo, televizyon, gazete, dergi, internet vs.) Din
Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi dersi ile ilgili yeni yaymlar1 takip ediyor musunuz?
( )L. Evet (' )2. Smurh diizeyde ( )3. Hayrr

14. Mesleginizle ilgili hizmet i¢i egitim kursuna katilma durumunuz nedir?
( )1. Hig katilmadim.
( )2. Bir kez katildim
( )3. iki kez katildim.
()4 Ikiden ¢ok katildim.

15. Mesleginizle ilgili hizmet i¢i egitim, kurs ve seminerine katilma ihtiyaci
hissediyor musunuz?
( )1.Evet (' )2.Kismen ( )3 .Hayrr
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1. Program konular1 6nem ve oncelik sirasina gore () () () ()
siralanmistir.
2. Programda yer alan konular ¢cagdas bilimsel bilgileri () () () ()
yansitmaktadir.
3. Programdaki konularin siras1 o6gretim ilkelerine (basitten () () () ()
zora, yakindan uzaga, somuttan soyuta vb) gore
diizenlenmistir.
4. Programin konular1 diger derslerin konularryla () () () ()
baglantihidir.
5. Programda Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi egitimi ile ilgili () () () ()
son geligme ve yenilikleri i¢eren konular vardir.
6. Program bir alt sinif da verilen konunun bir iist siif da () () () ()
pekistirilmesine imkan saglamaktadir.
7. Programin amaglar1 acik secik, anlasilir niteliktedir. () () () ()
8. Programin amaglar1 Tiirk Milli Egitiminin amaglarinin () () () ()
gerceklestirilmesine katki saglayacak niteliktedir.
9. Program da belirlenen hedefler (amaglar) 6grencilerin () () () ()
seviyesine uygundur.
10. Program hedefleri (amaglarr) 68rencilerin ihtiyaglarina ve () () () ()
beklentilerine uygun tasarlanmigtir.
11 Programin hedefleri dersin muhtevasiyla tutarlidir () () () ()
12. Programda belirtilen Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi () () () ()
dersinin amaglar1 bilissel (bilgi), devinsel (beceri) ve
duyussal (tutum) davranislar olarak yer almistir.
13. Programin amaglar1 toplumun beklentilerine ve () () () ()
ihtiyaglarina uygundur.
14. Programdaki {inite ve konular siniflara gére dengeli ve () () () ()
diizenli bir dagilim gostermektedir.
15. | Uniteler asamali ve birbirinin 6n kosulu olacak sekilde () () () ()
diizenlenmistir.
16. Program {initelerinin islenmesinde 6gretmenlere drnek () () () ()
egitim durumlar ve islenis 6rnekleri sunulabilmistir.
17. Programdaki {initeler konu basliklar1 agisindan agik ve () () () ()
sistematik olarak verilmisgtir.
18. | Programda {initeler 6grencinin i¢inde bulundugu cevreye () () () ()
uyum saglayabilecegi nitelikte yasama doniiktiir.
19. Degerlendirme isleminin yapilabilmesi i¢in programda () () () ()
yeterli sorulara ve drneklere yer verilmistir.
20 Program, 6gretmenlere degerlendirme sorular1 hazirlama () () () ()
acisindan yol gosterici olmaktadir
21. Programda yapilmas: tasarlanan etkinlikler 68rencilerin () () () ()
gelisim Ozelliklerine uygundur.
22 Program, yapilmas: gereken etkinlikler konusunda () () () ()

ogretmenlere yol gostermektedir.
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23 Program igerigi, programm hedefleriyle tutarhdir. () () () ()

24. Program igeriginde 9., 10., 11., 12. simif konular1 arasinda () () () ()
biitlinliik saglanabilmistir.

25. Programin igerigi ge¢miste 6gretilen konulari () () () ()
desteklemektedir.

26. | Programin icerigi 6grencilerin gelecekteki 6grenmelerine () () () ()
hazirlik saglamaya yoneliktir.

27. Programda 6gretmen 6grenci etkilesimine dayalr aktif () () () ()
ogretim vardir

28. Program, bu dersin islenisine ve 6grenci etkinliklerine () () () ()

yonelik uygun 6gretim yontem ve tekniklerinin
uygulanmasinda 6gretmenlere yol gosterici olmaktadir.

29. Program bu programu nasil uygulayacaklar1 konusunda () () () ()
ogretmenlere yardime olabilmektedir.

30. | Ogrencilere bu programla Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi () () () ()
dersini 6grenmeye karst olumlu tutum kazandirmak
miimkiindiir.

31. | Programda onerilen 6gretim yontemleri siif ortaminda () () () ()
uygulanabilir niteliktedir.

32. Program dgrencinin yaratici diisiinme — problem ¢dzme () () () ()
becerilerini gelistirici etkinliklere yer vermistir.

33. | Programda giincel olaylara, belirli giin ve haftalara () () () ()
yeterince yer verilmistir.

34. Program 6grencilerin Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi () () () ()
alantyla ilgili gelecekteki ihtiyaglarini karsilamada
yeterlidir.

35. Program Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi alanindaki gelisme () () () ()
ve degigmeleri dikkate alarak hazirlanmistir.

36. Program ogrenciler arasindaki bireysel farklihklar: dikkate | () () () ()
almaktadir.

1982 ve 2005 Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi Programinin
Konular1 A¢isindan Karsilastirilmal Olarak Degerlendirilmesi

1.Yeni (2005) ortadgretim DKAB programinda eski (1982) ortadgretim DKAB
programindan farkli olarak; 9.smifta “Hz. Muhammed’in Hayati”, 10.sinifta
“Kuran’a Goére Hz. Muhammed”, 11.sinifta “Hz. Muhammed’in Ornekligi”,
12.smifta “Hz. Muhammed’i” Anlama konularina yer verilmistir. Bu konularin
yeni programda yer almas1 sizce uygun mudur?

()L Evet. CUNKU. ...t e
( )2.Haytr. CUNKD. ..o
( )3.Baska. Yaziniz.........oooiiniiiiiii i

2. Yeni (2005) ortadgretim DKAB programinda eski (1982) ortadgretim DKAB
programindan farkli olarak; 11.simifta “Insan ve Kaderi” konusuna yer verilmistir.
Bu konunun yeni programda yer almasi sizce uygun mudur?

()L Evet. CUNKU. ...oe e e
( )2. Hayir. CUNKD. ..o
( )3.Baska.YazZInIZ ........ccooviieiiiieiieceeeeeeeee et e
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3. Yeni (2005) ortadgretim DKAB programinda eski (1982) ortadgretim DKAB
progranmindan farkli olarak; 11.sinifta “Islam Diisiincesinde Yorumlar” konusuna
yer verilmistir. Bu konunun yeni programda yer almasi sizce uygun mudur?

()L Evet. CUNKU. ...t e e
( )2. Hayir. CUNKD. ....oooi e,
( )3.Baska.Yaziniz .........cooeiiiiiii i,

4. Yeni (2005) ortadgretim DKAB programinda eski (1982) ortadgretim DKAB
programindan farkli olarak; 12.smifta “Tovbe ve Bagislama” konusuna yer
verilmigtir. Bu konunun yeni programda yer almasi sizce uygun mudur?

()L Evet. CUNKU. ...ovi e e
( )2. Hayir. CUNKD. ...t
( )3.Baska.Yaziniz .........ccooiiiiiiiii i

6. Eski (1982) ortadgretim DKAB programinda yeni (2005) ortadgretim DKAB
programindan farkli olarak; 9.smifta “Savurganlik” konusuna yer verilmistir. Bu
konunun yeni programda yer almamasi sizce uygun mudur?

()L Evet. CUNKT. ...t
( )2.Hayrr. CUnKl.....c.ooviii e
( )3.Baska.Yaziniz .........coooiiniiiiiiii e

7. Eski (1982) ortadgretim DKAB programinda yeni (2005) ortadgretim DKAB
programindan farkli olarak; 10.sinifta “Kétiiliiklerden Kaginma ve Kotiiliikleri
Onleme” konusuna yer verilmistir. Bu konunun yeni programda yer almamasi
sizce uygun mudur?

()L Evet. CUNKG. ...oovii e
( )2. Hayir. CUnkli......cooovii e
( )3.Baska.Yaziniz .........coooiiiiiii i

8. Eski (1982) ortadgretim DKAB programinda yeni (2005) ortadgretim DKAB
programindan farkli olarak; 10.smifta “Calismak ve Uretici Olmak” konusuna yer
verilmistir. Bu konunun yeni programda yer almamasi sizce uygun mudur?

()L Evet. CUNKG. ...oeiie e
( )2. Hayir. CUNKD. ...
( )3.Baska.Yaziniz .........ooeiiiiii i

9. Eski (1982) ortadgretim DKAB programinda yeni (2005) ortadgretim DKAB
programindan farkli olarak; 10.sinifta “Mutluluk” konusuna yer verilmistir. Bu
konunun yeni programda yer almamasi sizce uygun mudur?
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()L Evet. CUNKG. ...oeiie e
( )2. Hayir. CUNKD. ...
( )3.Baska.Yaziniz .........ooeiiiiiiiii

10. Eski (1982) ortadgretim DKAB programinda yeni (2005) ortadgretim DKAB
programindan farkli olarak; 10.sinifta “Ogretmenlik” konusuna yer verilmistir. Bu
konunun yeni programda yer almamasi sizce uygun mudur?

()L Evet. CUNKU. ...oe e e
( )2. Hayir. CUNKD. ...ovei e
( )3.Baska.Yaziniz ........c.ooiiiiiii i

11. Ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 2005 programinda olmayip da yer
almasinin yararli olacagini diislindiigiiniiz {inite veya konular var midir? Yaziniz.

12. Ortadgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi 2005 programinda gereksiz
buldugunuz iinite veya konular var midir? Yaziniz.

13. 2005 Ortadgretim Din Kiiltiiri ve Ahlak Bilgisi programiyla ilgili
uygulamada karsilastiginiz giigliikkler var midir? Varsa yaziniz.

14. Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi 6gretmeni olarak uygulamakta oldugunuz 2005
Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi programindaki bilgi ve beceriler agisindan kendinizi
yeterli buluyor musunuz?

( )L. Evet (- )2. Kismen ( )3. Hayrr
4.()2005 Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi programini heniiz yeterince incelemedim.

15. Sizce 2005 ortadgretim Din Kiiltiirii ve Ahlak Bilgisi programmdaki konularin
islenmesi i¢in verilen siire yeterli midir? Bu soruda isaretlediginiz cevabinizin

gerekeesini yaziniz.

( )1.Evet (' )2. Kismen ( )3. Hayrr
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