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Giris

Modern olan ve modernizmi yayan topluluklarin dinda kalan, geri
kalmis, ilkel, v.b. tanimlamalarla adlandirilan toplulaklve devletler, gorinenin
tersine, modern olan toplumsal, siyasal ve ideblgapilarla i¢c icedir, bir arada
olusmustur, etkisi altindadir ya da modern olan yapildanlarak yerlgtigi yerler
olmuslardir. Modern dgerler, d@dugu yer olarak kabul edilen Avrupa’dan tim
dunyaya Avrupalilarca §enmis ve farkli tarihnsel, sosyal, kiltirel yapilara sablan
yerlerde dgisik etkilere yol acarak ve farklgarak yerlgmistir. ithal edilen modern
yapilar, siyasi kimlikler ve kullaniimaya fanan modern séylemler ilgddet ve

hatta soykirim eylemleri yanmstir.

Soykirnim, 20. ylzyilda tanimlanarak, uluslararaskukta su¢ kategorisine
alinan, sistematik, planli ve bir toplgu yok etme kasti ile hareket edilen foldet
eylemidir. Sugun soykirim sayilabilmesi igin irkust din, etnisite gruplarindan en
azindan birinin var oldtu varsayimi gerekir. Yani, insan topluluklari buigjardan
herhangi birisi olarak tanimlangnive bireylerin bu gruplardan birine dahil
oldugunun kabul edilmsi olmasi gerekmektedir. Ber bir deysle insanlar, modern
bir siniflandirma ile ggtli kimliklere barinmi olmalidir. Tanimlanmgiolan dort
grup, Irk, ulus, din ve etnisite ise modern zamakurguladg! olusumlardir. Bu

anlamiyla siniflandirma ve gruplara ayirma modennizbelirgin bir 6zellgidir.

Etnik veya milliyetci kimliklerin modern ve kurgulanis/yaratiims
kimlikler oldugu yaklgiminda olmanin reel durum Uzerinde bir etkisi yoktu
Kendilerini bir etnik vb. gruba dahil olarak tanaghn ve bundan yola ¢ikarakgdr

bir topluluga yoneliksiddet eylemlerine gigebilen ¢ok sayida grup mevcuttur. Bu



noktada aklasu soru gelebilir: Peki bu aidiyet noktasi yerytuzéral denli fazla
saylda cagmaya yol acmakta midir ya da nasil yol acmaktadshinda,
uluslararasi medyada ve literatirde yer alan ethkiékenli catgmalar,
disindigimuzden ve diiinmemiz istenenden daha az sayida cereyan etmektedir
Salt etnik vb. aidiyetler sebebiyle ortaya c¢ikatispaalar gérindgtinden daha az
sayidadir. Cagmalarin genelinde ortak noktgddet eylemlerinin, uzun bir hazirhik
doneminin oldgu, etnik vb. kimlik aidiyetleriyle tarihsel ve idiegik zemininin
salandigl, son olarak, askeri vel/veya siyasi yoneticilergayilip, gerekirse
zorlamayla bgatildigidir. Ozellikle soykinm gibi sistematik bir sugénmesi igin
devlet kurumunursiddeti organize edecek yoneticilerin, kendisini giuba kesin
bicimde dahil hisseden veya hissettirilen bireyleayni kimlik aidiyetini taryanlari
harekete gecirecek ideolojik zeminin varlgereklidir. ileriki bolimlerde detayli
incelenecek olan Ruanda’da da benzer hitdra mevcuttur. Koloni yonetiminin ilk
doénemlerinde Tutsi grubun ekonomik zenginliktenldgzay almasindan, siyasi ve
askeri yonetim kademelerinde ayricalikli tutulmdam, Hutu toplulgu rahatsizlik
duymutur. Hutu toplulgu harekete geciren ise yonetimden ve gicten datla fa
pay isteyen Hutu idarecilerdir. Hutu kdkenli lidarlideolojik zemin olarak koloni
yonetiminin yerlgtirdigi irk fikrini kullanarak, iktidardan daha fazla pajan dger
iIrk olan Tutsileri ortadan kaldirma eylemine gimesini sg&lamistir. Ruanda’da
tarinsel surecte ofan siyasi ve ekonomik yapi ve daha da dnemlisi tyéiye itaat
etmeyi gerektiren kiltirel yapisiddet eylemlerindeki dejetin artmasina yol

acmetir.

Tarih boyunca insan topluluklaringiddet eylemlerine, saykarina tanik

olunmutur. Siddet, insankin tarihi ile atir ve tarihsel olaylar yazilirken belirgin



bicimde catymalarin tarihi yazilng olmaktadir.Siddet eylemleri diinya tzerindeki
guc iliskileri icin de donim noktalari ofturmustur. 20. ylzyilda medya ve ilgim
teknolojilerindeki hizli buyimenin etkisi ile herngi bir siddet olayini, eski
¢aglarda digunilemeyecek kadar hizlg@nmek mimkin hale gelstir. Bununla
birlikte, siddet eylemlerinin bu denli 6n planda ve sikliki&gninde yer almasi, bu
olaylarin nedenlerinin anddmasi ihtiyacini daha énemli ve gerekli hale geistir.
Eylemlerin eski ¢glara oranla ginimuzde, c¢api itibariyle cok dahacyike geng
oldugunun g6z 6nuine alinmasi gerekmektedir. Ulusal uslatarasi politikasiddet
iceren kategorizasyonlar, hapsetme, oOldirme veinii@ak soykirima varan

toplumsal olaylarla 6ruli hale gelstir.

Peki, siddet olaylarinin en u¢ noktalarindan biri sayilsaykirimi eski
tarinlere de uzatmak ve onceki yuzyillardaki soyklardan bahsetmek mimkin
mudur ya da gerekli midir? Hukuki olarak soykirimamimi ve bir su¢ olarak
Uluslararasi Hukuk terminolojisine girmesi bjdniz gibi Almanya’daki Nazi
yonetiminin Yahudi toplulga yonelttgi sistematik siddet eylemlerinin ardindan
gerceklatirilmi stir. Hukuki acidan bakilganda, Soykirim Sozéenesinin yararlige
girdigi 1951 tarihinden 6nceki topkiddet eylemlerini soykirim olarak adlandirmak
(uygulanansiddet soykirim tanimina uygun olsa bile) anlamlgiliir. Sadece,
Sozleme imzalandiktan sonra kurulabilecek olan Ulusksar Ceza
Mahkemelerinde (Nuremberg, Tokyo, Yugoslavya ve riada kurulan
Uluslararasi Ceza Mahkemeleri gibi) ya da 1998mdealanan ve 2002’de yurugé
giren Roma Statusu ile kurulan Daimi Uluslararasz&Mahkemesinde, kurulgiu
tarinten sonraki sucglar yargilanip cezaglem vyapilabilecek ve soykirim

eylemlerinden sorumlu olan bireyler yargilanarak kuia yaptinmlar



getirilebilecektir. Siyasi olarak soykirim sucu wegiddet eylemlerinin soykirim
olarak adlandinimasi ise hukuki olandan farklige durulan noktaya goére bir
eylemi soykirim veya soykirim gi¢ diye nitelemek olasidir ancak hukuki olarak bir

anlami yoktur.

20. yuzyil oncesindekgiddet eylemlerini soykirim olarak adlandirmak bu
calismanin temel tezine de aykiri ghiektedir. Zira 20. yuzyildaiddet eylemleri
eski ca&lara oranla daha sik rastlanir olugddet daha yaygin ve sistematik
yarataltur hale gelmstir. Gelisen teknoloji, cok sayida insanin ortadan kaldirdma
olanak vermektedir. Ancak soykirnm ya da gegapl dger siddet eylemlerinin
sadece gejen teknolojik silahlar, devletin halk Gzerindekidzgtimi, bilgisi ve
iletisim hizi ile aciklanmasi vyeterli olmamaktadir. Bunlénemlidir fakat
sebeplerden bir bélimint ifade edengpedlerdir. Dinya Sagarinin, 6zellikle de
2. Dunya Sawanin, nikleer silahlarin ve ucaklarin kullaniimalgaslanmasiyla,
yeni bir toplu 6ldirme ve endustrlais oldirme teknikleri getirgini hesaba
katmak gerekmektedir. Weitz’e gore iki Diinya Sawa yeni birsiddet ve 6ldirme
kaltiri yaratmy, irka dayall teoriler de bu kaltiri desteklgmie Batr'dan
baslayarak diinyanin dgsik yerlerine yayilmasini gamistir.! Siddet eylemleri,
artik toplu bir karakter tamakta, sistematikigiriimekte ve toplum Uzerindeki gic
uygulama kapasitesi fazlasiyla argnaievietlerin kolaylikla hedefteki bir topluta
yoneltebildgi bicime burunebilmektedir. Ayrica devletler, mudédti tutumlarla,
sosyal ilerleme adina siyasiddete bavurabilmekte ve insan topluluklarinin

gelecgini yonlendirmektedir.

L E. D. Weitz, ,The Modernity of Genocides: War, Raand Revolution in the Twentieth Century’,
R. Gellately ve B. Kiernan (eds)lhe Specter of Genocide: Mass Murder in Historical
Perspectiveicinde (Cambridge: Cambridge University Press, 208371-73.



Uluslararasi alanda ve ulusal diuzeyde devletin lagg siddet turlerine
olan ilgi, S@uk Savain sona ermesi ve bu donemde kapali tutulan kayitataya
cikarilmaya bglanmasi ve de gecgté konyulmasi gi¢ olan veya mumkin
olmayan konular tzerine yazma istenci ile birlilkbgan bir seyir gosterstir. 2.
Dinya Sav@ sonrasinda uluslararasi hukuk alanina yeni lgitigtii tanimlamasiyla
girmis olan soykirim sugu da artan bu ilgiden nasibimigl 1980’lerden sonra ve
Ozellikle 1990’larda bu konu Uzerine yazilan kitap makale sayisi artgtir.
Soykirim sucgunun birsiddet tirt olarak bu dénemde daha fazla incelenmesi
anlailabilir bir durumdur ancak, bgiddet tirinin suc olarak uluslararasi hukuk
alaninda yer almaya {fadig tarih olan 1948 ile 1970’ler arasi siregte buwkon
uzerine neredeyse hi¢ yazilmaneimasi ilgingtir. 1948 yilinda Birkenis Milletler
Genel Kurulu'nda imzalan “Soykirnm Sucgunun Onlenimas Cezalandiriimasina
lliskin Sozlgme” 1951'de vyirurlge girmitir. Fakat sOzlgmeyi imzalayan
devletler dahil olmak Uzere soykirim sucu, 197@Ildadar sosyal bilimler ve
uluslararasi hukuk alaninda neredeyse hi¢ falmayan bir konu olarak kalstir.
Bu tarihe kadar gercelden siddet olaylari, Spuk Savain bloklara ayrilmg
politikasinda Batl basininin ve uluslararasi foramnl giindemine getiriimestir.
1970’lerde ve 1980’lerde yayinevlerinde soykiringusa ilskin basimi yapilan
kitaplarin sayisindaki hizl agtisoykirim sugunun incelenmesi tUzerine artan ifgini
gostergesi olmytur ancak bu ilgi ABD, Kanada Jerail gibi tilkelerde gtim almis
ve Ingilizce yazan cevrelerde yaygigdaistir. Helen Fein'e gore, 1970'lerde
soykinm sucuna #kin ilginin artmasinin sebebi, ABD’de gercejéa sosyal

hareketler ve mevcut olan siyasi haydttiBu dénemde ABD'de etnisitenin

2 H. Fein, ‘Genocide: A Sociological PerspectiveleXdander Laban Hinton, (ed.&enocide: An



konwulmasina ilgkin artan bir meruiyet vardir. Buna ek olarak, Siyah Gictu
Hareketi'ne (Black Power Movement) ve 1967 Aidapail Savarna (Altt Gin
Saval) cevaben, sosyal gruplarin kdkenineskiln kolektif bir inceleme
yayginlamistir. Yahudi topluluk siyasi bir sinif olarak glinilmeye bglanmg ve
Holocaust uzerine yapilan gahalarda sadece sucglu ve kurban Uzerine
yogunlasmayan, farkli yonlerden Holocaust'u inceleyen sarmalar yapilmaya
baslanmstir.® Soykinm sucunu incelemeye yonelik artan ilgi biegyeni ve farkli
fikrin ortaya cikmasina yol acgivar olanlari da tagmali hale getirntir. 2.
Dinya Sava sirasinda Almanya’daki Nazi hikimetinin Yahudpltduga yonelik
gerceklatirdigi soykirimin glenmis tek soykirim sucu oldiunu iddia edenlerin
yani sira, dinya Uzerindeki gruplar arasindakilfatklerdeki cagmalarin buyuk
cogunlugunu soykirim olarak adlandiran gélér de ortaya cikmtir. Soykirim
sucunun Soykirim Soézalmesi'ndeki tanimi tagmali hale gelnsi ve tanimin siyasi,

kultdrel vb. gruplara kadar yayilarak ggatilmesi gereklilgi konusulur olmustur.

Gunumuzde de gecerli olan ve 1948'de imzalanan BoykKo6zlemesi'nde
soykinmsoyle tanimlanmakta ve bir su¢ kategorisine ddimiilmektedir: ‘ulusal,
irksal, etnik ya da dinsel bir grubu bu haliyées (such tamamen ya da kismen yok
etme kasti ilesienensu eylemlerden herhangi biridir:

a- grup Uyelerini 6ldirme;

b- grup Uyelerine @&r bedensel ya da zihinsel zarar verme;

c- grubu fiziksel olarak tamamen ya da kismen yokese yonelik ygam

kosullari altina kasitli olarak koyma;

Antropological Reader,icinde (Massachusetts: Blackwell Publishers, 208275.
3 .
Ibid.



d-

e_

gruptaki dgumlari engellemeye kastedilerek 6nlemler dayatma,;

grubun cocuklarini zorla e gruba nakletmé.

Soykirim olarak tanimlanan bu eylemlerden sonraleSige’nin tguncui

maddesku eylemlerin cezalandirilagani ifade etmektedir:

a_

b-

e_

soyKirim;

soykirim glemek Gzere angana (sbirligi yapma,conspiracy to commit

genocide;

soykinmi glemek Ulzere dgrudan ve aleni kkirtma @irect and public

incitemeny;
soykirim girgimi;

soykirim sucuna katilmedmplicity in genocide®

Soykirrm Sugu genel kast gledzel kast gerektiren bir suctur ve soykirimi

diger suclardan ayiran ise manevi unsurudur. Manestiuiginde yer alan bilme ve

kasit unsurlarindan, kanitlanmasi en zor olan amg@gkirimin tanimi gege

kanitlanmassart olan unsur kasittir. Sucskdd eden bir eylemin soykirim sayilip

sayllamayaga hususunda kasit unsuru gralirken, bu unsur soykirimin maddi

unsurlarini olgturan eylemlerden cikarilabilecektir. Soykirim tamda belirtilen

dort gruptan herhangi birine yonelik fiziksgtidetin varlgi, bayukligu, planin var

4 United Nations, Convention on the Prevention and Piishment of the Crime of Genocide
1948, Madde 2.
® Ibid ., Madde 3.



olup olmadgl, siddetin sistematik niteke sahip olup olmag temelinde kasit

unsuru bu mahkemelerde gériilen davalardstiatenaktadir®

Kasit unsurunun var olgunun en kolay ispati suguleyenin iletsim
organlari aracifi ile yaptgl konusmalari ve deklarasyonlari ile plan, parti programi
gibi yazili belgeler, yani kaydedilmimetinler ve/veya gorunttler gibi kanitlarin
bulunmasidif. Var olan kayitlar gruba yoénelik bir plani gosteketesi gibi, grup
Uyelerine kag1 bir plan da mevcut olabilir. Bunun bulunmasi, ikasnsurunu
ispatlamayi kolaylgtirabilecektir. Lemkin’in de belirt§i gibi bir sugun soykirim
sayllmasi icin bir plan dahilinde eylemin gercetitédmis olmasi gerekmektedir.
Soykinm eylemleri sirasinda, eylemlereskin bir planin varlginin ortaya
cikarilmasi zorunlu bir durum @idir ancak, bu planin vag, soykirim
gerceklatirildi ginin ispatini sglayan bir durum olmaktadir. Ruanda’da Kambanda
davas! drnginde yonetim dizeyinde bir planin var olgnalmasi soykirim igin
kanitlardan birisi sayilngtir.’ Kurbanlar Tutsi grubuna mensup olduklari igin falan

olarak(deliberately)oldurulmilerdir.

Ikinci 6nemli kanit yolu, sugun ayni gruba yonekikendiginin ve de tutarli
olarak ve sistematik bir bicimde gercetigldi ginin anlaiimasidir.’® Ruanda ve

Almanya’'daki 6rneklerde kurbanlarin dldurdlmesitesmsatiktir. Yani, bir gruba

® M. Boot, Genocide, Crimes Against Humanity, War Crimes: Nulum Crimen Sine Lege and
the Subject Matter Jurisdiction of the International Criminal Court (Antwerpen, Oxford, New
York: Intersentia, 2002), s. 453.

"W. A. Schabas@enocide in International Law: The Crimes of Crimes(Cambridge: Cambridge
University Press, 2000), s. 222 ve C.s88g Uluslararasi Ceza Mahkemeleri ve Uluslararasi
Suglar (Ankara: Turhan Kitabevi Basim Yayin, 2003), s. 96

8 R. Lemkin, Axis Rule in Occupied Europe, Laws of Occupation: Aalysis of Government,
Proposals for Redress(Washington: Carnegie Endowment for InternatioRelace, Division of
International Law, 1944), s. 79.

® International Criminal Tribunal for Rwanda, ‘TheoBecutor v. Kambanda’, Case No. ICTR 97-23-
5-T, para.16.

10 C. Baak, op.cit., s. 96.



yonelik, tutarli bir bicimde sugslenmistir ve sucun sistematik olmasi Ozgifhie

mevcut olan planlar da katkida bulungtur.

Uclincli olarak, eylemler ayni gruba gagercekigtirilirken eylemlerin
nitelik ve nicelik olarak ygun (massive)olmasi da kasit unsurunu ispatlayacak
kanitlardan sayilmaktadif. Bu kanittama metodunda niteliksel olarak sucun
agirh gi, buydkligi ve ne tur bir sugun grup Gyelerine yonelfildneselesi ile ayni

gruptan ksilerin sayica fazla oldurtlip oldurtlmeddikkate alinmaktadir.

Soykirim sucu orneklerinin genelinde ofadugibi sugun slenme sebepleri,
kasit unsuru, kim tarafindan planlagici motivasyonu karngaktir. Ruanda
soykinminda, Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemaeasi'ngoykirim sucgu
gerekgeleriyle acilan davalarda, kasit unsurununr \@dugunun ispati
yapilabilmektedir. Ayrica Ruanda soykirimi, Nazylsomindan bu yana ilk kez
tartsmaya dgmeden soykirnm sucu olarak adlandirabilen bir 6rnekkil
etmektedir. Ruanda’dakiddet olaylari sonrasinda Bigiais Milletler catisi altinda
kurulan Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi'ninibiotan davalarinda, soykirim
sucuna hilkkmedilen dava sayisinin cgkluda bunu gésterir niteliktedif. Tutsi
toplulugunu fiziksel olarak yok etmek kastiyla hareket midlve onlarin gbirlikgisi
olarak gorilen Hutular da oldurulgtiir. Ruanda’daslienen suglar ve bu suglarin
yonlendirilmesi, Hutu hakimiyeti ve ayricgini korumak ve rejimin devamigini
salamak icin irk¢l temelde bigiddet eylemi nitegindedir. Sugun motivasyonu
siyasidir ve sucun sienmesi emrini veren hikumet Gyeleri, kaybetmeye

basladiklarini dgundukleri ayricaliklarini ve giici muhafaza etmek ikedari

" william A. Schabasop.cit.
12 Mahkemenin yiiriittgii davalara ikikin kararlar igin bkzhttp://69.94.11.53/default.htm



paylgsmamak icin bu tir bigiddet eylemi icerisine girngiir. Ruanda’daki Tutsi
toplulugu sonsuza dek sorun olmayacak bicimde ortadanrkadgh hedeflensier,
Tutsilerin toplumsal ygamdaki dstunluklerine son verip 1959 ile 1962 wlla
arasinda gercelden ve Hutularin bg gecmesini sgayan devrimi tamamlamak
istemglerdir. 1994 soykirimi, siyasi motivasyon ile hatledilirken Hutu radikal
kanadinin kendilerini, tarih boyunca gur olmu bir topluluk olarak yansitip,
uygulayacaklart  veya uygulatacaklarisiddeti hakhlgtirmalarn seklinde
gerceklgmistir. Ayrica, Ruanda soykiriminda temel olarak, siyalitin siyasi
istekleri ile hareket ederellénen bir su¢ mevcut olgundan, ysanan siddet
olaylarini, kendilginden meydana gelen ve kdkeninde eskinaiinliklarin(ancient
hatreds)yattigl, kabileler arasi kontrol edilemeyen bir gata olarak dgerlendiren

gorislere katilmak miimkiin olmamaktadfr.

“Soykirim, ulusal, irksal, etnik ya da dinsel grubu bu haliyle tamamen ya
da kismen yok etme kastiylgleénen §u) eylemlerden herhangi birisi” olarak
tanimlandginda kasit unsuru ile ilgili olarak iki 6nemli bgken gbze carpmaktadir.
flki, tanimlanan bir “grubun” var olmasi g&ldete @rayan bireylerin siralanan dort
gruptan (ulusal, irksal, etnik, dinsel) birine mamslmasi gerekmekteditkincisi

ise “grubu tamamen ya da kismen yok etme” kasbhmasi gereklilgidir.

Kasit bilseni olarak oncelikle ulusal, irksal, etnik ya dansdl olarak
tanimlanan ve bu tanim cergevesinde ortak RenBahip, bu grubun Gyesi ofglu
bilinen bireylerin var olmasi gerekmektedir. GrupnHisini ortak o6zellikleriyle

tanimlarken kendisini “6teki” lerinden ayirmali \@rubun varlgindan bu gruba

13 Eski digmanliklarin siddetli uzlamazliklara sebep olguna iliskin bir goris icin bkz. R. D.
Kaplan,op.cit.

10



mensup olmayanlar haberdar olmaldir. Buna ek klarahkeme, ekonomik veya
siyasi gibi tanimlanan farkl gruplarin da su¢ kapsa alinip alinmamasinasKin
belirttigi goristinde, istikrarli ve kalici olmayan gruplarin daddilmemesi, secme
sansi olmadan dmugu andan itibaren edinilen grup kimliklerinin dikkaalinmasi

ve Soykirim Sézlgnesi'nin orijinaline sadik kalinmasi geraiitii soylemitir.**

Grubun varlginin hem grup icinde hem giinda tanimlanmasi 6énemlidir.
Ancak, grup kimliklerinin etnik, dinsel gibi bircokzelligi bir arada tamasi ve
kavramlarin ¢gu zaman ortgmesi, ya da gunumuiz kalarinda kullanim farklari
olmasl, Soykirrm Sozjenesi imzalanirken de gunimizde Yugoslavya ve Ruanda
mahkemelerinde de sorunlu bir goriinti cizilmesiebep olmaktadir. Organ,
fiziksel oOzelliklerine gore tanimlanan bir grubwade eden irksal grup tanimi,
gunumuiz keullarinda uluslararasi hukukta, sosyal bilimlerdérege daha az
kullanilan ve populer olmayan bir terim halini agbm. Ancak Ruanda’daksiddet
iIrk séylemi ve irka dayah farkliliklar Gzerine kidwdur. Gruplara ikkin detayl
tanimlar Soykirirm sozimesinde ve Roma Statist’nde mevcutilde. Siralanan
dort grubun neyi ifade effine iliskin tanimlamalar Ruanda icin Uluslararasi Ceza
Mahkemesi’nde gorilen davalarda yapstm Mahkeme soykirim sucgunun
taniminda belirtilen dort grubun tanimlanmasi giligk ile hareket etnsiir.
Ruanda i¢in Uluslararasi Ceza Mahkemesi'nde, 198ddga soykirim ile suglanan
Akayesu'ya ilskin davada irksal grup, dile gkin, kalttrel, ulusal veya dini
faktorler dikkate alinmadan, siklikla g@afi bir bélge ile tanimlanan kalitimsal

fiziksel dzellikler talyan topluluk diye belirlennstir.®> Etnik grup tanimina yine

“International Criminal Tribunal for Rwanda, ‘Proséwr v. Jean Paul Akayesu’, Case No. ICTR-
96-4-T., para. 511 ve para. 516.
5 bid ., para. 514.
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ayni mahkeme ve davada aciklik getirgtmi Buna gore etnik grup, genel olarak
tiyeleri ortak bir dil ve kultirii payan grup olarak ifade edilstir.*° Dinsel grup
da bu davada, mezhep veya ibadet bicimi icerenghip ya da ortak inanclari
paylaan bir grupseklinde belirtiimitir.>” Son olarak ulusal grup, kairkli hak ve
gorevlerle bir araya gelen ve ortak vataghga dayanan bir yasal papaylatigina
iliskin algilama olan insanlar toplgu olarak tanimlanmaktadif. Mahkemede
soykinm suglamasi ile acilan davalardan tamamlaeakarara bglanan 25 davada
da Akayesu davasinda kullanilan grup tanimlamalemel alinmaktadir.
Tanimlanmg bir topluluk olarak Tutsilere yonelik soykirim suglendigi, sorumlu
bireylerin davalarda soykirim sugundan miebbetédapshkim edilmesi ile hukuki
olarak uygulamaya gecirilmektedir. Gorulen davadardldurilen Tutsilerin farkl
bir irk olmalarn nedeniyle o6lduraldukleri belirtilgktedir. Bu tanimlamadan

dolayidir kisiddet eylemi soykirim sucu olarak adlandirgtm

Peki, kuciuk ve yoksul bir Afrika Ulkesi olan Ruafida ve Ruanda’da
gerceklgen soykirrmin  modern devlet, irk kategorizasyonuyoiktidarin

uygulanmasi ile nasil bir Bntisi olmgtur?

Modern Bati dinyasi icinde yer almayan Ruanda’yayrupalilarin
yonetimleri sirasinda gadiklari siyasi ve ekonomik sistemler kirilarak éye
yerlesmistir. Koloni dénemi sonrasinda modern siyasi sisegmle irka dayall
siyasal kimlikler yerlgtiriimeye calsilirken, ¢@unlugun yonetimi algilamasi ile
uygulanmaya cailan demokrasi, bir toplufgun yani, Hutu toplulgun

totaliterligine donigmustir. Ruanda’da Batili devletler gelmeden Once, mode

% bid ., para. 513.
Y bid ., para. 515.
18 |bid .,para. 512.
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kimlikler yoktur. Insan topluluklar arasinda var olan farkliliklark kimligi ile
adlandirihip, siniflandiriimarstir. Ruanda’da farkliliklarin modernize edilip 18
altinda siniflandirilmasi Bati toplumlarinin ihratfigi bir olusumdur. Toplumsal
farkliliklar, ekonomik aktiviteler, @tim ve siyasi yapl, irk ayrimina gorgdr hale
getirilmistir. Bu anlamiyla Ruanda’ya getirilen modern yapKaiimaya @grams ve
bu yapilar temel alinarak ve modern terminolojkatilanilarak, ekonomik ve siyasi
istikrarsizlik, guvensizlik algilamasi ve o ana delkisturulan kategorik kimlik
algilamalar ile birlgerek uc¢ birsiddet olayl gercekkgnistir. Sonucta gercekien
siddet, modern uluslararasi hukuk cercevesinde smykolarak adlandirilngtir.
Ruanda’da gercekjen soykirim, sebepleri, tanimiglanisindeki organizasyonu

itibariyle tam da modern tanimlara uyan gatdet olayidir.

Siddet eylemleri genellikle valketi barindiran eylemlerdir. Ancak tim
savglar, katliamlar vakidir. Ruanda’da glenen suclarin ilkel aletlerleslenmis
olmasindan yola cikilarak, bunlar wsalolarak adlandirmak, Ruanda’ylr modern
olmayan kategoriye koyma ve kategorize etrgiéreine isarettir. Oysaglenen sug,

olusturulan irk séylemi ve yonetim teknikleri moderndir

Bu yaklaimla Ruanda modern olmayan goruntisi ile moderm dii
sdylem ve eylemler dizisinin icine gliadistir. Yani Bati tarafindan aktarilan modern
teknikler Ruanda’da sistematik iddet ile sonuclanngtir. Tim bunlari agiklamak
icin calsmanin ilk bélimuinde modern devlet, siyasi kimlilaralk irk, irkin iktidar
sOylemleriyle Ulkeye yerktiriimesi ve irka dayali kimlikler kullanilarak gggklesen
soykinm eylemleri kuramsal diizeyde incelenecel&oykirim suguna tanimlangni
grup olarak dahil edilen irk kingi, modernizm ile ¢ zamanh geklien kategorilere

ayirma giliminin sonuclarindan biridir. Irk kategorizasyamun olgturulmasi ve bu
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kategorizasyonun toplumun sosyal, siyasi, ekonoybierine nifuzunu gtamasi
da iktidar ve hakikat pratikleri ile gercekfaistir. Yoneten gruplarca irk séylemi
olusturulmus, kimlikler keskinlatirilmis, insan bedenleri tzerine kurulan iktidar ve

gOzetim mekanizmalari bu séylemleri bir hakikatrakayerletirmistir.

Calismanin ikinci boliminde ise tim bu kuramsal alt gapiRuanda’da
nasil gercekligigini anlatmak Uzere Ruanda’nin siyasi tarihi, buhtarBati'nin yeri
ve etkisi, Ruanda’'ya modern devlet 6zellikleringsi tgindigl, Ruanda’da toplum
yapisinin ve kimliklerin siniflandirilarak iktidéeknikleri ile nasil olgturuldusu ve
son olarak, tim bunlarin toplam etkisinin soykirotaylarina nasil yol agli

Uzerinde durulacaktir.
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I- Modernizm, Modern Devlet ve Irk Séylemi
1- Modernizm ve Modern Devlet

Bu boélimde, Ruanda’dalénen sugun nitedinin ve klenis yontemlerinin ne
anlamda modern olgunu ve Ruanda devlet yapisinin, modern devletingihan
Ozelliklerine sahip olmasi dolayisiyla bu sucun ldeveliyle ilenmesinin
sglandginin anlgilabilmesi icin modernizm ve onun kurumsal yansimaisn

modern devlete gkin kuramsal bir alt yapi okturulacaktir.

Modernizm, modernkgne, modernite kavramlari farkli anlamlara sahip
ancak genel anlamiyla, geleneksel olan ile olmam@sindaki ayrimi ifade etmek
icin kullanilan kavramlardir. Modernizm denijghde zaman dilimi olarak 18.
yuzyila saret edilmesi genel kabul gormektedir. Ancak kawraanmlamlarinda ve
kullanimlarinda cgtlilikler oldugu gibi modern dénem olgu ileri strilen zaman
dilimleri de farkliik gostermektedir. Modern kelesine MO 5. yiizyilda Latince
yazilarda rastlanmaktadit. St. Augustine’in yazilarinda yeni olan kurumlari,
kanunlari ve gorgleri isaret etmek ve Hiristiyan donemi, 6énceki Pagan ddewtan
ayirmak icin modern terimini kullangh goérulmistir?® Terim ilk kullanildg)
zamanlarda da normatif bir icerikstenakta ve eski ile yeni olani ayirmak ve yeniyi

mesrulastirmak icin kullaniimaktadir.

Modernlgame (modernization)kavrami ekonomik, siyasi, sosyo kultirel
baks acilarindan birbirini tamamlayan anlamlara sahipikonomik anlamda

modernlgme kapitalist ekonomik sistem ve endustriyel gele isaret etmektedir.

9 A. Martinelli, Global Modernization: Rethinking the Project of Modernity (London: Sage
Publications, 2005), s. 5.
2 |bid.
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Ekonomik modernlgme ile teknolojiye dayali endustriyel Gretimin efaedayali
uretimin yerini alarak mekanildggi, isbolimine ve belli gtim streclerinden
gecerek elde edilen uzmagaalara dayali, Grinlerin ve hizmetlerin ticagilgi
kiiresel bir piyasa sistemi kastedilmektedirSiyasi anlamda modershenin
icerigini ulus devlet ve liberal demokrasi doldurmaktadiyasi modernkgmenin
karakteristik dzelliklerini belirlemeye cainak tartgmali ve karmgik bir durumdur.
Her Ulke farkli tarihi ve siyasi tecriibelersgaligi icin gelistirilen siyasi dizenler de
birbirinden farkh olmgtur ve siyasi yapilarin moderghaelerine atfedilen
Ozelliklerin genellenmesi gughmistir. Ulasiimasi gereken nihai nokta olan modern
topluma, siyasete ve ekonomik yapiya farkli yoneste| farkli ¢iks yollarindan
ulasmaya cakan ve birbirinden d#isik sonuclar alan devletler mevcuttur. Ozl
itibariyle siniflandirma ve genelleme (zerine kurublan modernist yakgam
cercevesinde bu farkliliklari agiklamak guctir. Ggar, yontemler farkli farkli olsa
da siyasi moderngene ile anlaillan sey demokratiklgmedir ve bu da serbest ve
periyodik secimler ile vatand@arin yoneticilerini se¢mesi, sivil haklar ve
Ozgurliklerin yasalarla hakim kilinmasi, yasamaiuyiie ve yargi kurumlarinin
ayrligi ilkesinin yerlamesi, temsili demokrasi ve hukuk devletinin varl
anlaminda kullaniimaktadff. Tarihsel sireg icerisinde, sinirlari belirli biogcafi
alanda iktidarin merkezgenesi ve halka ilkin konulara direkt olarak miudahalede

bulunabilir hale gelmesi, ordusu ve polis kuvveyler Weber'in yaygin olarak

2L Ibid., Ayrica bkz. M. Waters (ed)Modernity: Critical Concepts, (London, New York:
Routledge, 2001), Cilt I (Modernization) ve Ciltl [Modern Systems); P. WagneFheorizing
Modernity: Inescapability and Attainability in Social Theory (London: Sage Publications, 2001);
C. RohmannA World of Ideas (New York: Ballantine Books, 1999); M. Yuksea\lodernite,
Postmodernite ve Hukuk(Ankara: Siyasal Kitabevi, 2004).

22 A, Martinelli, op.cit., s. 14.
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kullanilan terimiylesiddet kullanma tekeliif elinde bulundurmaya kamasi ile
birlikte ulus devletler olgmustur. Bu devlet turid liberal demokrasiyigayacak bir
yap! halini almg ve uluslararasi sistemin birimi olarak kabul edsin?* Ulus
devlet, egemen, 6zerk ve merkezi bir siyasi orgesyan ile hem gergek hem hayali
olan ve ortak bir dil, gelenek, kan ve sosyal ratemelinde bir arada bulunan insan
toplulugunun  birliktelizi ve kasilikl etkilesiminden olymustur®® Ulus devlet,
buttnlgmis bir insan toplulgu, sinirlar belirli bir toprak parcasi vegdrlerinden
ayirt edilen bir kultar birlgi ile karakterize edilirken, tarinsel sirecte sivilrokrasi,
ordu, diplomasi ile hayali ve kurgulagrbir topluluk olan ulusun kanikli etkilesim
halinde olgumu ile gelsmis ve zamanla ¢ok etnili imparatorluklarin ve kiliseh
karsisinda yer alan bir birime dogriaistiir2® Gellner'in yaklaimi ile bu geliim,
elitlerin modernleme siirecindeki eylemleri ile gercekheistir.?” Smith ise ulus
devletin eski dénemlerden kalma etno-sembolik kédam acga cikararak bu
gelisime katki sgladigini belirtmektedi® Ulus devlet tipik olarak Avrupa kokenli

bir olusumdur ve dinyanin ger kGelerine de buradan ihrag edikti.

Sosyo kultirel moderndene ise rasyonalizm, bireycilik, faydacilik
yaklasimlarinin ve sekiler dinya g@tinin sosyal yamda egemen olmasini
6ngorur?® Uretimin, yonetimin, devletin, hukukun, kisacaansyaamina ait tim
sosyal alanlarin akilcgarimasini, bilime dayandiriimasini ve modern d&ice

donemde var oldiu kabul edilen keyfi yonetingekillerinin, dine ve geleneklere

23 M. Weber,Economy and SocietyBerkeley: University of California Press, 1978)54.

2‘5‘ A. Heller,A Theory of Modernity (Massachusets, Oxford: Blackwell Publishers, 1999} 12.
Ibid ., s. 21.

%6 B. Anderson)magined Communities(London: Verso, 1991).

" E. Gellner Nations and Nationalism(London: Basil Blackwell, 1983).

8 A. D. Smith,National Identity (London: Penguin, 1991).

29 M. Yiiksel,op.cit., s. 5; A. Martinelliop.cit., s. 15-22; M. Watersp.cit. Cilt II.

17



dayanan, bilim di1 sayilan orgutlenmelerin danmasi gereklifiine isaret eder.
Sosyal modernkgne ile toplumsal yapi karmgg bir hal alir, kentlgme orani
yukselir ve toplumsal yama “bilimsel” degerler, diginis tarzlari ve dgrular
hakim olur®® insanglunun etrafindaki diinyay!r her yéniyle rasyongitmesi,
bilen ve harekete gecen ©zne olarak var olmasiebgkl Bu haliyle 6zerk
insan@lu, dogayla iliskilerinde kendi kurallarini koyar ve da Uzerinde hakimiyet
kurma eilimine girer. Hakimiyet kurma, dganin bilgisine ulgmayi gerekli kilar ve
bunu kolaylatirmak da insangiunun etrafinda olup bitenleri siniflandirmasi,
duzenlemesi ve planlamasiyla gerce&tektir. Bauman'in da ifade ddii gibi,
dizenleme, planlama, 6zl itibariyle modetmi ruhuna uygun rasyonel bir
etkinliktir ve diinya, 6ziinde diizenli bir bitiinliktd Dizeni ve siniflandirmalari
bozma ya da tehdit etmgikminde olan ve dizenlemelerinstinda kalanlar, dgier
bir degisle denetlenemeyenler, uygunsuzlar, uyumsuzlar vphextiler yani oteki
olarak siniflandirilabilecek olanlar yine modegimi ruhu ile uyumlu bicimde
kapasitesizigirilebilirler.** Bauman bilginin iktidarina vurgu yapti modernlik
tanimlamasindageylerin bilgisine ulailarak kurulan iktidarin olaylari denetim
altinda tutmay! ve oOnceden tahmin etmeyglagacaini ve dolayisiyla toplum

planlamasini ya da sosyal mihengistiimkiin kilacgini belirtir3*

Modernlik kavrami modern¢ene kavramindan farkli bir igerik barindirir.

Modernleame bir sirec¢ veya slrecler toplamidir. Modernite,skirecler icerisinde

bid.

31 p. Wagneropp.cit., s.4.

32 7. BaumanModernlik ve Miiphemlik, Cev.ismail Tirkmen istanbul: Ayrinti Yayinlari, 2003),
S. 56.

 |bid.

34 7. Bauman,Yasa Koyucular ile Yorumcular, Cev. Kemal Atalay istanbul: Metis Yayinlari,
1996), s. 8-10.
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belli sosyal yaam bicimleri ve kiiltirleresaret edef® Geleneksel olarak sosyal
bilimlerde, sekularizm, demokrasi, ulus devletavatalik, sanayilgme, sehirlesme
gibi kavramlar moderniteyi nitelemek i¢in kullamilBu kavramlar listesine, bilimin
ustunlig, aklin ve hukukun 6zerigh, kamusal alanin vagi, insan haklari, temel
ozgurlukler, 6zel mulkiyet ve bireycilik de eklerlb® Bati Avrupa toplumlarinda
yasanan 18. yuzyil Aydinlanma donemi ¢zgllolarak moderniteye aktarilan tarihi
dogrusal bir geme cizgisinde algilamaggimi, ilerlemeye ve meta anlatilara olan
inang, kendini gecrgien farklilgtirma, surekli olarak yeni ve farkli olani tUretme,
deserler arasinda bir hiyerarolusturma niteliklerinin hepsi modernite ile 6zde
tutulur®” Ancak, dénem olarak modern dengfiide ya da modern olan toplum ile
olmayani ayirt etmeye kakdiginda guclukler bgamaktadir. Moderniteye
atfedilen bircok 6zellik désik toplumlarda farkh yansimalarla kendini gostektee
ya da modern denen toplumlarda moderniteye atiedidzellikler mevcut
olmayabilmektedir. Sekuler devlet, kapitalist ekomoc¢gza uygun sinif, iIrk ve
sosyal cinsiyet sistemlerinin ggirilmis olmasi, bireyci ve sekiler kiltir anlgy!
modern toplumlari tanimlamada kullanilsa®®danodern olarak adlandirilan Bati
Avrupa ve Kuzey Amerika devletlerinde efurulan ideal modern toplum
nitelemelerinin  ve soylemlerinin hepsinin  bir aradaulunmadgina tanik
olunmaktadir. Kumar, moderniteyi “yeni gelgifeolarak tanimlamaktad® Bu
tanimlamaya gére Modernite surekli olarak yenil&kyeniseylerin yaratilmasi olup

bugiinde ygayan ve gelecek yonelimli olan bir yeniliktkidir. Modernite belli bir

% A. Martinelli, op.cit., s. 8.

3% C. Venn ve M. Featherstone, ‘Modernityheory, Culture and Society Cilt 23, 2006, s. 459.

¥ bid., s. 462.

% 3. Hall ve B. Gieben, (edFormations of Modernity (Cambridge, Oxford: Polity Press, 1995), s.
318.

39 K. Kumar,From Post-Industrial to Post-Modern Society(Oxford: Blackwell, 1995).
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zaman dilimini temsil ederken geleneksel olani yelandan ayirir. Habermas'a
gore Modernite ayni zamanda haklar ve 6zgurluklggriesmesidir ve Modernite
projesi evrensel bir 6zglgme projesidir ve paradoksal olarak Bati toplumlarin
yayllmasini da meulastiran bir ideolojidir*® Wagner, modernitenin kelime olarak,
kavramsal ve tarihsel olmak (izere ikili bir anlamsidigini belirtmektedif!
Wagner'in kavramsal olarak beligti anlam, Yack'in terminolojisiyle felsefi,
tarihsel olan anlam da deneye dayampirica) anlamina saret etmektedit?
Kavramsal anlamiyla modernite insanin sosyal dunyadilgisi olurken, tarihsel
olarak modernite Bat'nin yani Avrupa’nin tarihidre bu bilgiyi tarihsel bir bilgi
olarak analiz etmek de sosyal bilimlerin dlmaktadir® Wallerstein de modernite
kavramini iki turde ve farkl tarihsel sureglerarayak agiklamaktadir. Terimin ilk
aciklamasi ileri donuk ve pozitif bir anlamstken, ileri teknolojiye de saret
etmektedir. Surekli bir yenilik ve teknolojik ileine modernite kavrami ile 6zde
olmaktadir. Bu haliyle modernite gelip gecicidir wveateryal bir nitelik tar.
Wallerstein modernitenin bu kullanimi *“teknoloji ohernligi” (modernity of
technology)olarak adlandirmaktadif. Modernitenin ikinci anlami ise materyal
degil ideolojik bir icerik tgsimaktadir. Modern olmak, Orta §€a, dogmatizme ve
otoritenin keyfiliklerine kagi olmak (anti-medievallanlamindadirinsanlgin bilgiye
sahip olarak eski olanin kasinda durmasi, aristokrasiye ardemokrasinin

savunulmasi gereklgini 6ngoren bu yakkami Wallerstein “06zgurlgne

40 J. Habermas, ‘Modernity: An Unfinished Project,.m d’Entréves ve S. Benhabib (eds),
Habermas and the Unfinished Project of Modernity,icinde (Oxford: Polity Press, 1996), s. 38-55.
“p. Wagnerpp.cit.

“2B. Yack, The Fetishism of Modernities(Notre Dame: University of Notre Dame Press, 1997)
“3P. Wagneropp.cit., s.5.

4. Wallerstein, ‘The End of What ModernityTheory and Society Cilt 24, 1995, s. 472.

20



modernlgi” (modernity of liberationplarak adlandirf> Bu modernlgme, teknoloji
modernlginin olmasi gerekgini iddia ettigi Uzere teknoloji ile dgaya kasgi zafer
kazaniimasindan farkl olarak insanin kendi Uzeskndzaferine garet etmektedir.
DusUnur, iki ture ayirdil moderniteyi, tarihnsel bir stre¢ olarak 15. yuzial 1789
Fransiz Devrimi arasi donem, 1789-1968 yillar 1arss son olarak da 1968
sonrasindan gunumuize kadar gecen donem olmak tgerayirir. Bu donemlerde
iki farkli modernitenin birbiriyle tarihsel ve nitksel olarak ilskili ve bir arada
bulunduklarini da eklentir.*® Harvey de moderniteyi, standastias bilgi ve
uretim kaullar altinda, dgrusal ilerlemeye, mutlak hakikate ve toplumsal
duizenlerin rasyonel bicimde planlanmasina olan igiiganc olarak belirtif’
Buradaki hakikatler, gelip gecici olan ve surekkrleme gilimindeki modern
guncel gerceklikler icerisinden cikarilan, evrengel dgismez anlamindadir. Bu
sayede ortaya c¢ikan Modernizm, pozitivist, tekriofogrkezli ve rasyonalist bir
karakter tair.*® Tim bunlarin toplamiyla Modernizm kavrami, modetgnemin

Ozellikleriyle sekillenmis tim digtince, bilgi ve kiltlir sistemingdret etmektedir.

Foucault ise Kant'in Aydinlanma hakkindaki ggeiinden yola c¢ikarak,
modernitenin bir tutum oldiunu ileri sirmektedir. Buna gére modernite, biraims
toplulugunun gorglerine ve tutumlarinasaret eden 06zellikleri(ethos) felsefi
yasami ve kendinin elgirel bir ontolojisi biciminde bir tutum olmaktadit

Foucault’'nun modernitenin ¢gknoktasi olan Aydinlanma ile ilgilenmesinin sebebi

*® bid.

“®Ibid.

" D. Harvey,Postmodernligin Durumu, Cev. Sungur Savrarstanbul: Metis Yayinlari, 1997), s.
23-53.

“8|bid., s. 50.

49 M. Foucault, ‘What is Enlightenment’, P. Rabinoed), The Foucault Reader (New York:
Pantheon Books, 1984), s. 42.
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ne Aydinlanma’ya atfedilen evrensellik ne de hirsadioktrinlerdir. Foucault'ya
gore Aydinlanma 6ztinde bugine yansitilan beliritbtumdur ve himanizm de
deser yargilarina b bir temalar dizisidir® Foucault bu durumun Aydinlanma’nin
lleri surd(gu gorislerle hem cektigini hem de bu gorlere kagi oldugunu
belirtir.>* Foucault’'ya gore, tarihsel olarakggaizin kalici elgtirisi ve kendimizin
kalici ve 6zerk bicimde yeniden yaratilmasi olawkmlanan felsefi ethoslarin yine
kalici bir tutum olarak harekete gecirilmesi Aydmina'dir’? Elestiri, sinirlarin
yansitiimasini ve analiz edilmesini icerirken, &h&r bu sinirlarin ihlallerini
(transgressionjcerir. Yani Foucaultnun modernite dgdkey ‘insani varlik olarak
Ozgurlstirmez, kendi kendini Uretme go6revi ile yiz yuze rakmaya
zorlamaktadir®® Aydinlanma’nin altin ga, gelecgi ve gecmii olmadgina gore
modernite bugunun tarihsel-pratik bir glasidir. Modernite bu yaklgmla ne bir
kuram ne de kalici bir bilgi yapisidir, sadece tbium ve ethostan ibaretfit.Bu
tutum ve ethos ise ‘bizim ne olgumuzun ve ayni zamanda bize dayatilan sinirlarin
tarihsel analizi ve de bu sinirlarin 6tesine gegtasilginin bir denemesidi®
Foucault'ya gore bu modern tutumunshea dort 6zellgi bulunmaktadir: gelerge
kirma bilinci, bugini kahramaglarma istgi, kendi kendiyle ilskisi ve sanat
yoluyla kendini gercekigirmesi®® Foucault modernitenin, klasik gla alakall olan

temsil sisteminden, eri bilimlerde anlatilan epistemik 6zneye odakinije@golara

*0 |bid.

*Lpid.

*2|pid.

*3 Ibid. ve A. Richters, ‘Modernity-Postmodernity Controversiebermas and FoucaylfTheory,
Culture and Society,Cilt 5, 1988, s. 617.

> N. F. De OliveiraOn The Genealogy of Modernity: Foucault’s Social Pitosophy (New York:
Nova Science Publishers, 2003), s. 132.

°5 M. Foucault, ‘What is Enlightenmentp.cit., s. 50.

*®Ipid., s. 39-42.
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(ayirmaclara) dgru kaymasi ile kendini belli effini ileri sirmektedir’
Aydinlanma o©ncesi klasik bilgide, bilen 6zne insa@ bilgi nesnesi ikicifi
mevcuttur. Bilen 6zne nesneyi ve nesnenin stzodélemiteliklerini temsil eder ve
bu sozciikleri, inceleme nesnelerini siniflandirmigin - kullanir>®  Modern
bilimlerde 6nce ygayan organizmalar daha sonra insan bilgi nesnesistlir. Oysa
insan oOnceleri yalnizca bilgi 6znesidir. Modern eiide hem dga bilimleri hem
sosyal bilimlerde bu ickin karakteristik gorulir.odllern bilgideki ickinlik, yeni
iktidar ve tahakkim bicimlerini de mimkiin kildnsan bilimlerinin gelimesiyle
modern iktidar toplumsal olana nifuz etmeysldmave pozitif bicimde gleyerek
insan bedenlerini birewérir, normallestirir ve toplumsal olanin (ekonomik, askeri,

demografik olarak) yeniden tiretiimesine uygun bidénseferber edér.

Siddet eylemlerinin Aydinlanma @agelismelerinden bir kopuioldugu ve
catsmalarin kokeninin ¢ok eski zamanlardan kabilelasardaki anlgmazliklardan
geldigini ve Yugoslavya orngndeki gibi bazi yonetim sistemlerinin (sosyalist
rejim) bu anlamazliklari sadece bastiggive geciktirdgini ileri stren gorgler
olmustur.®® Fakat daha derin bir bakacisi sunuldgunda, 20. yiizyildaki sayiarin,
tanimlanmg gruplarin éldarilmelerinin, Aydinlanma ve FranBievriminden sonra,
Batrnin ¢irkin arka plani ve modernitenin berabde taidiklarindan oldgu
gorulebilmektedir. Bu yuzyildaksiddet, modernitenin tanimlayici nitelikleriyle
aciklanabilmektedir. Yeni saydeknolojilerinin birlgimi ve yikici glci, devletin

g6zetim glcund artiran yeni yonetim teknikleri,knatlevlet politikalarinin “secen

" M. Foucault,The Order of Things (London: Tavistock, 1970), s. 390-399.

°8' 3. Lash, Modernite mi Modernizm mi? Weber ve Giiérioplumsal Teorisi, M. Kicik (ed),
Modernite versus Postmoderniteicinde (Ankara: Vadi Yayinlari, 1993), s. 142.

*9bid.

0 Bu géris icin bkz. R. D. KaplanBalkan Ghosts: A Journey through History (New York: St.
Martin’s Press, 1993).

23



nesneleri” haline getiren ve nufusu ulus, irk gbrt cizgilerle cgizilmeye c¢allan
kategorilerle tanimlayan ideolojilerin ortaya ¢iken&e yayginlsmasi modernitenin
tanimlayici Ozellikleridir. Modernitenin 20. yuzgidki 6nemli teorisyenlerinden
Max Horkheimer ve Theodor W Adorno, Ulusal Sosyalize Yahudi soykirimini,
Aydinlanma’nin  “arac¢sal rasyonalitesi” (instrumental rationality) olarak
tanimlamaktadirlat* Yani, rasyonel insan ve rasyonel ybnetimingala sonucu
olarak soykirim gercekjenis olmaktadir. Hannah Arendt, 19. yuzyllin yeni
emperyalizmi ile birlikte kitlesel topluluklarin ¥gelisi ve klasik tanimlamadaki
siyasi alanin sinirli tanimlamasinin ¢ozulmesiatdl ardina geden irkcilgr 20.
yiizylin felaketlerinin kokeni olarak gostermekiedi Zygmunt Bauman ise
Frankfurt Okulu temsilcilerinden olan Horkheimer Adorno’nun ileri strdgu tezi
daha fazla vurgulayarak, ancak Aydinlanma’ya odakladan aciklamayi uygun
bulmustur. Bauman, toplumlarin karakterigekillendiren devlet pratiklerinin zararli
sonuclar Uzerinde durmakta ve yine Adorno ile Hweikner ile benzer bicimde,

modernitenin korkulmasi gereken bir olgu gidou belirtmektedif?

Giddens ise modegnlikurumsal boyutlarda ele almayi tercih egtmive
bu cercevede kapitalizm, endustriyalizm, askeriddt ve godzetim altina alma
modernlgin kurumsal boyutlarini okturur® Bu dért kurumsal yapida kapitalizmi,
rekabetci emek ve Urln piyasalariglzaninda sermaye birikimi; endustriyalizmi,
doganin dongtirilmesi ve “yapay cevre’nin geiini; askeri iktidari, sawan

endustrilgmesi bglamindasiddet araclarinin kontrol; son olarak da gozethame

1 M. Horkheimer ve T. W. AdornoDialectic of Enlightenment ceviren John Chumming (New
York, 1972).

®2H. Arendt,The Origins of Totalitarianism (Cleveland: Meridian Books, 1958).

63 7. BaumanModernity and the Holocaust (Cambridge: Polity Press, 1989), s. 9- 17.

% A. GiddensModernli gin Sonugclari Cev. Ersin Kgdil (istanbul: Ayrinti Yayinlari, 1994), s. 61-
68.
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ulus devletin enformasyon ve toplumsal denetlemewa vatandglarini kontrol
altinda tutmasi olarak aciklamakta®firHicbir modern 6ncesi devlet, ulus devlet
yapisinda gedtiriimis yonetimsel ggidim dizeyine eememgtir. Bunun sebebi
yine Giddens’a gore, devletin gozetim kapasitesyiiksek olgu vesiddet araclari
uzerindeki tekeli ile teknoloji yoluyla vatandari hakkinda bilgiye ukabilme ve
“sapkin” olanlari hukuki yaptinmla denetleyip ckradirabilme yetergnin

gelismis olmasidi?®

Modernizmin kurumsal yansimasi olan modern devlegeleneksel
taniminda, siyasi organizasyon, sinirlari belirir boprak parcasi Uzerindeki
egemenlik, yargi yetkisi ve fiziksel guc¢ kullanigzerindeki kontrol birbiriyle siki
iliski icerisinde tanimlanmaktadif. Tilly'ye gére modern, merkezijenis ve
rasyonel yonetim, zorlama mekanizmalarinin kurulmas toplam bir sonucu
olmustur. Bu mekanizmalar, ger devletlerden gelebilecek olan savahditlerine
karsl durabilmek icin sawa hazirlik yapmak yoluyla getirilmi stir.°® Guiclu bir
devlet yapisi igin gerekli olagey Tilly'e gbre savgtir. Orta Cg&in sonlarinda
degisen askeri taktikler ve yeni askeri donanimlar savamaliyetini artirmg,
kurulan dizenli ordularin beslenebilmesi icin bulintlyanak gerekli olmuve
yoneticileri halktan daha diizenli vergi toplamayénigndirmitir.?® Bu geliri
dizenli kimak icin de zorlayici ve birokratik mekamalar kurulmstur.”

Dolayisiyla modern devletin kurylsirecinde sawayapma yetisi vardir. Gorski bu

®® Ibid .

®®Ibid ., s. 64.

67 C. Tilly, The Formation of National States in Western EuropgPrinceton: Priceton University
Pres, 1975), s. 27.

® C. Tilly, Coercion, Capital and European States, AD 990-199Zambridge: Blackwell, 1992),
S. 75.

*bid ., s. 67.

O bid .
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“saldirgan” yaklaimin modern devleti sadece askeri, siyasi ve ekdndmn yapi
olarak gordiiinu belirtmektedif! Oysa Gorski'ye gére modern devlet icin yapilan
bu tanimlar eksik kalmaktadir. Devlet sadece idaskeri ve polis gugclerinden
olusan bir organizasyon d#, ayni zamanda pedagojik, ideolojik ve gholayici

(corrective)bir yapidir’

Modern devletin askeri, ekonomik ve siyasi yonlerayricalikli yer veren
bu tanimlamalarin ve geleneksel yaktalarin devletin ideolojik gtcunt ikincil
konumda birakgl aciktir. Daha da onemlisi ne geleneksel ne delagjik glice
vurgu yapan devlet tanimlamalarinda devletin, askgrasi ve ekonomik ve hatta
ideolojik olan glevlerini yerine getirirken kullang@i yontemlerden énemli biri olan
sembolik guc¢ yer tutmaktadir. Bourdieu sembolik iguyic'verili olani kurma gucu”
(power to constitute the giveojdugunu belirtmektedif® Ayni zamanda gériineni
dogal, kacinilmaz ve apolitik kilmak yetisi de semRadiic anlamina gelmektedit.
Bourdieu sembolik glic uygulama kapasitesinin modedevletin tanimlayici
karakteristgi oldugunu ileri surmektedif> Devlet, siddet tekelini elinde
bulundurmasina paralel olarak sembokiddet kullanma tekelini de elinde
bulundurmaktadif® Sembolik giic niteliksel bir galinisli gi ifade eder ancak mutlak
ve deaismez bir gic olmady da aciktir. Orngin, nifus kayit sistemleri, vergi

listeleri, toprak alim satimi ya da daha genelfagteyle, insanlari ve topraklari idari

" P. Gorski, ‘Calvinism and State Formation in Eavlpdern Europe’, G. Steinmetz (edtate/
Culture: State Formation After the Cultural Turn , icinde (New York: Cornell University Pres,
1999).
2 p. Gorski,The Disciplinary Revolution: Calvinism and the Riseof the State in Early Modern
Europe (Chicago: University of Chicago Pres, 2003), $-1%56.
3 p. Bourdieu,Language and Symbolic Power{Cambridge, Massachusets: Harvard University
Press, 1991), s. 170.
" bid.
> P. Bourdieu, ‘Rethinking the State: Genesis and 8tructure of the Bureaucratic Field’,
Sociological Theory Cilt 12, No 1, Mart 1994, ss. 1-19.
76 |thi

Ibid.

26



amaglar icin acik/okunakiflegible) hale getiren stratejiler, hem gafyayr hem
toplumu devlet ile ilgili ve bglantili hale getirmeye yardim etmekteffitMann’in
tabiriyle “otoriter iktidar” (authoritative power)ani belirli emirler vererek bilingli
itaati s&lama kapasitesi devletlerin onemli bir 6zallir. Devlet pratiklerinin
dogal, kacinilmaz ve kendi kendini kanitlar bicimdeydali oldwgu fikri yoluyla
sosyal yaami dizenleme kapasitesi olarak adlandirilan yayfgidar (diffuse

power) Ruanda érnginde otoriter iktidarin gerisinde bir etkiye saligf

Devlet kavrami, Uzerinde uzlaaya varilmg bir kavram dgildir. Devleti
tanimlarken kullanilan analiz dizeylerinin kurumgaistitutional) veya klevsel
(functional) temelde aciklanma farkigh bu uzlamazlgin temel kayngudir. Yani,
bir siyasi yapinin kurumsal olarak nasil gigu ya da bu yapinin neleri yerine
getirdigi diizeyinde inceleme farkli yaklianlari beraberinde getirmektedir. Aslinda,
genel kabul géren devlet tanimlariggalukla kurumsal olmak tzere iki yaklenin
bilesimi  seklindedir. Buna gore devletin, gorevleri ve faatiy alanlari
farkhlastiriimis (differentiated) kurumlar ve bu kurumlarin sgudimli ilskiler
icinde olmasi, siyasi gkilerin merkezden cevreye uytazi merkezilik 6zellgine
(centrality) sahip olmasi, sinirlari  belirli olan toprak parmgas varlgi
(territoriality), son olarak, tlke sinirlari icinde sggyan insanlar Uzerinde kurallar
baglayici kilacak fiziksel guc¢ araclarinin tekeliningle bulundurulmasimonopoly

on violenceerekir’® Modern devlet denildinde ise bu ézelliklere ek olarak ulusal

7J. ScottSeeing Like a StatgNew Haven: Yale University Press, 1998).

8 M. Mann, The Sources of Social Powe(Cilt 1, (Cambridge: Cambridge University Presa3a),

s. 8.

" C. Tilly, The Formation of National States in Western Europgop.cit., s. 27; M. Webemp.cit.,

S. 64; M. Mann, ‘The Autonomous Power of the Stétte:Origins, Mechanisms and Results’, M.
Waters (ed)Modernity: Critical Concepts, Cilt Ill, icinde (London, New York: Routledge, QD),

s. 314 ve G. Poggi, ‘The Nature of the Modern Stae Waters (ed) icindegp.cit., s. 265-278.
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yapl ve ulus bilinci, demokratik rgeliyet, vatandglik, hukukun uGstunlgd,
barokratik yapi, ekonomik ve teknolojik getislik 6zelliklerini de eklemek

gerekmektedif?

Goruldigu uzere, yukarida anlatilan modern kuramlar ve modkeviet
Ozellikleri ile Ruanda gibi bir Afrika Ulkesinde geklesen modern nitelikteki
soykinm sucunu acgiklamak ilk bata gic gibi gorinse de modern devlete has
Ozelliklerin Ruanda’ya aktariimiolmasi ve bunun Ruanda’daki mevcut yapi ile
birlesmesi sonucu ortaya c¢ikan yapi, modern olgularlaulkusoykirimi aciklayi
muamkin kilmaktadir. Modernitenin yargttikimlikler, kategoriler ve devletlerin
yonetim teknikleri ile bireylerin y@amlarindaki etkisi gibi modern devlete has olan
Ozelliklerin Ruanda’da var olgw ve bunlarin soykirim eylemleri sirasinda belirgin
olarak ortaya cikgini aciklayabilmek Uzere kuramsal bir alt yapistalaulmaya
calsiimistir.  Bir sonraki boélimde detayli olarak incelenecekan modern
kimliklerden 1rk kategorisi de bu anlamayl kolaglemaya yonelik olarak

hazirlanmgtir.

8 G. Poggi, ‘The Nature of the Modern State’, M. tat(ed) icindegp.cit.
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2- Modern Irk Séylemi ve Irk Kurgusunun Tarihsel Seyri

Insanglunu kategorilere ayirarak giinme, algilama ve anlama gatialari
modern ygamin ayrilmaz parcalari haline geftin. Irk, ulus gibi kategorizasyonlar
dildeki distinme aracglari oldiu gibi toplumun, devletlerin, uluslararasiskilerin
ve uluslararasi hukukun temel o6rgutlenme bicimleotusturmaya bglamistir.
Ayrica insan@lunun kendini algilamasinda ve kigilnde temellerden birisi halini
de almstir. GUnimuiz dunyasini, hukuku, siyaseti bu kaveantemel almadan ya

da kullanmadan aciklamak olanaksgnhastir.

Irk ya da ulus gibi kavramlar nasil ginimuzdekil&uiminda oldgu gibi
yaygin, normallgmis, dogal olan ve hep var olmuwgibi davranilan kavramlar haline
gelmistir? Ya da bu kavramlar kullaniiginda neden ek bir agiklamaya ihtiyag
duyulmamaktadir? Farkli anlamlar ydklenmesine, Ifatullanildigi donemler
olmasina ve elgiriimesine rgmen bu kavramlar gindelik y@mdaki kullanima
kadar yerlgmistir. Peki, bu kategoriler diinya Uzerindeki insanitge gini nasil
temsil eder hale gelmi nasil verili olarak algilanan kategorilere d@miis ve
sadece bir kategoriye ait olurgluicin insan topluluklari yok edilmeye ¢almistir?

Calismanin bu bolimunde yukaridaki sorulara yanit arakiac

Irk kelimesinin kokeni bilinmemekle beraber 14. yidan itibaren
kullaniimaya bgandigi, 16. ylzylda ise aclk bicimde telaffuz ed#di
bilinmektedir. Poliakov’a gore irk kelimesi Araptas’dan gelmektedir ancak bu
iddia tartsmalidir®  Tartsmali olmayan nokta 16. yiizyilda Almancada ve

Latincede 1irk kelimesine rastlagdiir. Irk kategorizasyonunun nigin ve nasll

81 L. Poliakov,The Aryan Myth: A History of Racist and Nationalist Ideas in Europe Ceviren E.
Howard (New York: Basic Books, 1971), s. 136,137.
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baslatildigi daha dg@rusu 6nemli bir siniflandirmegekli halini aldgi tartsmalidir.
Kelimenin kdkeninin dahi Arapca, Latince, Almandhedinden hangisinden gelgii
kesinlik kazanamargiir.?? Banton ve Harwood'a gére kelimeningilizce yazili
metinlerdeki ilk kullanimi 1508'de William Dunban yazdgl bir siirde
gecmektedir. Irk kavraminin Bati dinyasinda 170068@ sonra kullaniminin
yayginlatigi aciktir®® Daha sonraki yiizyillarda irk kelimesi sikliklaangarin veya

bir kategoriye dahil edilmek istengaylerin siniflandirmasi olarak kullanilgar.®*

15. yuzyildan itibaren yak$ek ¢ yuz yil siren denizal yolculuklar, yeni
yerlerin kafedilmesi ve bu topraklarin fethedilmesi ile bitek Avrupalilar,
bildiklerinden ve hayal ettiklerinden ¢cok daha &ghitlilikle karsilasmislardir. Bu
cesitliliklere uyum sa&lama cabalari, yeni fikirler gslirmeyi gerektirmgtir.
Farklilklari anlamak icin yeni yollar gstirmeye ve yeni politikalar Gretiimeye
baslanmstir. Yeni yerler kgfeden devletler, elde ettikleri ekonomik faydalada
yardimiyla kendi siyasi ve ekonomik icyapilarindzhd tutarli, daha fazla otorite
kurabilen ve devlet olarak daha fazla iddiaya salofabilen kurumlar
olusturabilmilerdir. Kesiflerle desisen, zenginlgen, farkli insan topluluklarina
iliskin tecribeler edinen Avrupa devletlerinde, entilek ve siyasi hayattaki

farklhiliklar ortaya ¢ikmy, insana, insan gilili gine iliskin algilamalar dgismistir.

Denizagin kesifler sonucunda Avrupalilarin kolonggrdikleri yerlerde
yasayan insan topluluklarinin kaderlerinde fazlasigtkili olmuglar, topraklari

sadece kgetmek ya da fethetmekle kalmayip, farkli olan \endilerinden sosyal,

82 M. Banton ve J. Harwood;he Race Concep(New York: Praeger, 1975), s. 13.

8 E. D. Weitz,A Century of Genocide: Utopias of Race and Natior(Princeton and Oxford:
Princeton University Press, 2003) 22.

84 L. T. Outlaw (Jr.)On Race and Philosophy(New York and London: Routledge, 1996), s. 225.
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siyasi ve biyolojik olarak sagida gordukleri insan topluluklarini kolgtemislerdir.
Ozellikle 18. yizyil literaturiinde yoin olarak gozlenen insanin bir tir olarak
siniflandinimasi sorunsali, 15. yizyildan itibareypgulanan Amerika ve Afrika
kitasindaki kolelgtirmelerle d@rudan bglantiidir. 18. ylzyilda gelindinde
danyanin dgisik yerlerinde kolonilere sahip Batili devletlerrnickdlelik yerlemis

ve olgzan kasgilanan bir kar sglama bicimi ve ekonomik yapinin gerekdilihalini
almisti. Ancak, Ozellikle Afrikalilar yani ten renklersiyah olanlar, Avrupa
devletlerinin tarihsel ve felsefi geln seyrine ters difiigunid diglundurtecek
bicimde ama ticari kapitalizmin seyri ile uygun @k kolelatirilmi slerdi. Boylece
kolelik, sadece ten rengi ile ilintilendirilerek Y@ olmayan her deri rengi

degersizlatirilmi stir.

Irka dayali kolelgtirme Uzerinde targmali bircok fikir bulunmaktadir.
Tartismanin temeli irka dayali kolglgrmenin nasil ve neden gdadigina iliskindir.
Kimi yazarlar Avrupalilarin siyahlari kolefermelerini, keaifler sirasinda
karsilastiklari siyahlari kendilerinden farkli algilama vieu nedenle Onyargi
olusturarak hareket etmelerine gamaktadi®®> Yerli Amerikalilar gibi
kendilerinden  gordukleri  beyazlari ise koktlemedikleri  aciklamasini

yapmaktadirlaf®

8 jnsan topluluklari arasindaki farkliliklarin acikgiohde ifade edilmesinde veya hukuk konusu
haline getirilerek yasalara yansitilimasinda sadeg@rginin s6z konusu olgunu kabul ederek, bu
yaklasimla kolelik ve irki aciklamaya cafiak bile bu dar yaktam dahi 20. yizyilda gercekimis
olan soykirimlari agiklamada 6nemli yer tutacaktir.

8 Bu yaklaim icin bkz.,D. Eltis, ‘Europeans and the Rise dall of African Slavery in the
Americas: An Interpretation’American Historical Review, Cilt 98, No.5, 1993, s. 1399-1423 ve
bkz., D. B. Davis, ‘Looking at Slavery from Broadeerspectives’American Historical Review,
Cilt 105, No.2, 2000, s. 452-466. Ayrica bkz. I.riBe Many Thousands Gone: The First Two
Centuries of Slavery in North America(Cambridge: Harvard University Pres, 1998).
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Diger bir gorige gore, Avrupali ticcarlar icin Afrikalilar kolgkermek daha
kolay ve ekonomik oldgu icin bu yola bsvurulmustur®’ Kolelik ve kolelatirme
kavramlari Ruanda orgmde ve soykirnm konusunda ilintisiz gibi goérinse d
irkcilik ve irk kavraminin gundmuazdeki kullanilagekliyle ortaya c¢ikmasinin
kaynginin  kolelik kurumlarinda yathi kabuli bu yaklgma acikhk

getirebilecektif®

Kdlelik ve 1rk tzerine yazilanlar arasinda bir lakabul edilen kitabinda
Eric Williams, kolelgin irkgt yaklgimin bir sonucu del, irk¢iligin ve irkei
yaklasimin koloni devletlerinin gittikleri yerlerdeki hal kolelestirmeleri sonucu
ortaya cikigini belirtmektedif® Ruanda érnginde yapilacak vurgu kolejérme
uzerine dgil, Almanya ve Belgika’nin burayr kolongdrmelerinin ardindan
biraktiklari irk¢i algilama ve toplumun kategorigasu Uzerine olacaktir. Irk
distncesi, Avrupalilarin, Afrikalilarin ve Amerikan gierinin karmaik etkilesimi
sonucunda formule edilgiive farkliigin insan bedeninde aragidive yine insan
bedeni ile ilgili sabitlenmi bir hiyerasi kurulmasi ile sonuclanmstir. Avrupalilar
hiyeraginin en usttinde, Afrikalilar da en altinda yer gkmi Koloni yonetimlerinin
kanunlari icerisinde itk kavramina en fazla vurgygpan, farkh gruplar arasindaki
evliliklerin yasaklanmasidir. Organ bir siyahla beyazin evlenmesine yasak

getirilirken hem irk olarak tanimlanan farkli graph siniri keskin bicimde cizilsi

87 Ekonomik temelli yakl@im icin bkz., W. D. Philips, Jr Slavery from Roman Times to the Early
Transatlantic Trade (Minneapolis: University of Minnesota Pres, 1985)173-184.

8 Irk kavraminin ginimizdeki kullaningekline gelene kadar bu kavrama farkli anlamlar
yuklendgine ve gunimuzdeki kullanigeklini 19. yuzyilda aldjina iliskin goris icin bkz., 1. Berlin,
op.cit.

8 E. Williams, Capitalism and Slavery (Chapel Hill: University of North Carolina Pres944), s.

7.
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hem de irk kavraminin kendisine katki yapgnmesru kilinmis olmaktayd®® Eski
¢gglarda Yunanlarin ve Yahudilerin kultirel ve cevieskarak algiladg farkllik
kavrami, dgisik anlamlar yuklenmy ve deismis bir farkhlik algilamasina
donsmisti®* Artik modern ¢gdaki farklilik insan bedeninde kokimekte ve insan
kotl veya iyi olarak tanimlanabilir bir varlik halialmaktaydi. Ayni zamanda her
topluluk kendi irki olarak tanimlagh gruplarina yonelerek hem topluluklarin kendi
icinde homojenlgmesi &ilimi hem de irk kavraminin kendi kendini beslemesi
durumu da ortaya cikmaktaythinsanlari sabit, di#smez kategorilere yerjérme
cabasi, koloni yonetimleri kanunlariyla birlikte sesyal pratiklerin de katkisiyla irk
temelli yaklgimi yerletirmis ve kimliklestirme tiri olarak insan topluluklarinin

hayatinda yerini alngtir.

Hannah Arendt'’e gore Bati dinyasinda insargkiili algilamalari radikal
bicimde farkli yorumlayan ki Thomas Hobbes'tur. Hobbes, kendi egoist istekleri
pesinde kaan ve sawa hali durumu icerisinde bulunan varliklar olaraksani
tanimlarken, Hiristiyan inagindaki insanda hem gunahkar hem erdemli taraflar
bulundgu gorisini sekiilarize etmiolmaktadi®® Hiristiyan inanginin zayiflamasi
insanda bulunageytani ve gunahkar yonlerin bireyin kendi icindesitielisaridan
olan bireyler veya gruplarda aranmasini kolgtytenistir. Hiristiyan inancinda
Isa’nin bedeninde tim Hiristiyan toplglinun sembollgigi inanci mevcuttur.

Hiristiyan inangi zayifladikca insan bedenindeki ruhani semigtliéme yerini icsel

%0 K. Fischer,Suspect Relations: Sex, Race, and Resistance in @uoal North Carolina (Ithaca:
Cornell University Press, 2002), s. 86.

°LE. D. Weitz,A Century of Genocide, op.cit, s. 24.

2 jleride detayli olarak goriilegegibi Ruanda érnginde dnce beyaz ve siyahlar arasinda hatta daha
sonra da siyahlar arasinda da hiygrae irksal farklilik olgturulmus ve daha uzun boylu olan ve
bedensel olarak beyazlara daha yakin olan Tutsjlétutulara Ustunigii kabul edilmg, yonetimde
olmalari kabul gormgiir.

% H. Arendt,op.cit., s. 139-143.
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degeri temsil eden dsal gorinume birakstir. Fransiz filozof Jean Bodin, insan
Ozelliklerinin dgadan geldiini ve i¢c varlgin yine insan bedeninde &al
vuruldusunu  belirtmitir.** Montesquieu da insan turlerini ve karakteristik
Ozelliklerini ysgadiklar1 bolgelere ve iklimlere gore siniflandigtm Dogal olarak
kuzeyin Iskandinav,ingiliz kokenli insan topluluklarini éverken, Afrikasiyahlar
icin bilge bir varlik olan tanrinin, bdylesi cirkisiyah bir bedene iyi bir ruh
koydusuna inanmanin miimkiin olmaghi sdylemgtir.”> Montesquieu bunlari
soyleyerek, insan gruplarina deri renginglbalarak sonsuza dek gismeyecek
olan Ozellikler atfetmsitir. Ikinci olarak, fizyonominin i¢ vargi yansittgini iddia
etmektedir. Ayrica bir grubu, yani Afrikalilari, gnler sinifina dahi katiimayi
beceremeyeceklerini ileri sirmive deri rengini birgdaret olarak dgallastirmistir.

Tum bu ifadeler irk temelli diinds icin 6Gnemli déniim noktalari olngtur.*

Hiyerasi Uzerine kurulu irk dgiintsti, Amerikan B&imsizlik Bildirgesi ve
Fransizinsan ve Yurtta Haklari Bildirgesinde tim insanlar/vatagtia arasinda
esitlik soylemi ile gecerlilgini ve etkinligini yitirmis gibi goriinse de, iki devrim ve
bagimsizlik hareketi de ulus tanimlamasi igin vatghkabagl ile bgsli siyasi
topluluk ve dil ve kan ba ile bash kultirel ve etnik bir topluluk kavramlari
arasinda gidip gelmtir. Aristokrasinin yararina sleyen 1irk dgdncesini ve
hiyeragik algilamayi1 tersine c¢evirip, aristokrasinin bir lusun QGyeleri
olamayacagini, cunku toplumsal diuzende bir yuk glurduklarini ileri stiren bir
goris de mevcuttur. Sieyes’in ileri surgii bu diginiste sosyal fayda ve biyolojik

salik temel kavramlari olgturmustur. Aristokrasinin toplumsal gak agisindan

% |, Hannaford Race: The History of an Idea in the Wes{(Washington, D.C.: Woodrow Wilson
Center Press, 1996), s. 155-158.

*bid ., s. 197-202.

% |bid .
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faydali hicbir aktiviteleri yoktur. Bu nedenle tophun parcasi olmalarina da gerek
yoktur?” Bu iki kavramin da soykirm orneklerinde kullangohi gormek
mumkindir. Sosyalizmden Liberalizme, sganden Milliyetcilige bu kavramlar
siklikla irkgi bir renk de katilarak kullanilgnve modernitenin en yaygin kullanilan

kavramlarindan olmuur.%®

Irk kavraminin gunumuzdeki anlamlarini kazgmdiamani bulmak igin 18.
yuzyilda Aydinlanma Donemindeki sosyal algilamalbekmamiz gerekmektedir.
Organize eden ve siniflandiran bir kavram olar&k modernite ile farkli anlamlar
kazanmgtir. ilk olarak 18. yiizyilda Jeoloji, Zooloji ve Anatoralanlarinda irk
temelinde kategorizasyonlar yapiimayglaamasi ile insan topluluklari arasindaki
farkliliklarin anlgilmasinin kolaylgacgs distnulmistir. 18 yuzyilda bilimde ve
sosyal d#&unce alanindaki galineler canli varliklari ve dolayisiyla insani
kategorilgtirerek yeni algilama ve anlama yontemlerinin gebsine yol agntir.
Insanin dgadaki yeri, bir Aydinlanma dénemi bglu olan Antropoloji alaninin
temel mang@ oldugundan, bu alanin gosunun ve gekiminin, insan citlili g
Uzerindeki cakmalara ve bu konuda bilgi birikimi ajturulmasina katkisi buyuk
olmustur. insanglunu dgada anlamaya camak, insan cgtlili gi icerisinden bir
duzen cikarabilmeyi gerektirgtir. insan cgitlili giyle en fazla kawlasanlar,
dunyanin cgtli yerlerindeki keiflerinden dolayr Avrupalilar olmgiur. 18. ve 19.
yuzyil teorisyenleri de anlamayi kolayleemak icin olyturduklari dizeni hiyeraik
bicimde gerceklgirmis ve Ustiin olan, olmayan insan tirleri ve irklagifinde

belirlenmstir. Farkhlik ve dstinluk sdylemi Gzerine kuruluao irk sdylemi,

" W. H Sewell, Jr.A Rhetoric of Bourgeois Revolution: The Abbé Sieyeand “What is the
Third Estate?” (Durham: Duke University Press, 1994), s. 58, 59.
% E. D. Weitz,A Century of Genocide, op.cit, s. 30.
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“‘dogal” olan ve dgismeyen bir dilin ve kudltirin ayni irka mensupsilere
aktarildgini  6ngoérmektedir. Irk temelinde siniflandirma tigik disinmeye
katkida bulunmgtur. Tipolojik disiinme tarzi, bir kavramsagiarma bicimi olarak
donemin bilimsel praginin temelini olgturmwtu ve insan gruplarinin ve “saf’

insan turlerinin siniflandiriimasinda kullaniimajda®®

18. yuzyil sonlarinda, irk temelindeki glincelerin siyaset ve din ile
baglantili olan yaklaimlari artik dgismez nitelge birinmeye B&amistir. Bilim
insanlarinin, insan bedeni ve evrimi Uzerindekiisgahlari da bu dé&smez
kategorileri dgrulamstir. Bu paralel geiime, Linnaeus’un siniflandirmalarinda ve
onun pa&i sira canlilarin siniflandiriimasi Uzerine gadalar yapan der bilim
insanlarinda ve irk temelinde giinen sosyal bilimcilerde agik bicimde gdzlenmeye
baslamistir. Botanist Linnaeus 18. yuzyilda bilinebilen taroitki tdrlerini
siniflandirmasiyla n kazanght O dénemin bilim insanlari bitkilerin, hayvantar
ve diger nesnelerin hangi kategoriye ait aidaun bilinebilmesinin, tanrinin
evrende cizdji planin c¢ozilebilmesi olarak gérmekteydit8?.19. yizyildaki irk
teorisyenleri canli nesnelere bgkrinda bu yaklamdan fazlasiyla etkilenierdir.
19. yuzyilda yazgn On the Natural Variety of Mankinddh kitabi ile Johann
Friedrich Blumenbach, hem insan tirleri arasindabbiik oldugunu yani, bir tur
olarak insanin variini iddia ediyor hem de bu turin kendi icindeksitlidi gine
isaret ederek bu g#lili gi anlamanin tek yolu olarak bilimsel gézlemi 6nergu.
Antropoloji biliminin édnculerinden olan BlumenbadBeyazlar Caucasiaf), Mogol

(Mongolian), Etiyopyali (Ethiopian) Amerikan ve Malay olmak Uzere ésan

% H. Arendt,op.cit.
1M, Banton ve J. Harwooap.cit., s. 46.
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grubu belirlemjti.’®* Blumenbach’dan giiniimiiz Antropolojisine kadar $aem
konu, kag tir oldgu ve hangi tiirler oldgu tizerinedirt®® Charles Lyell'in jeolojik
kesifleri ve Galapagos Adalar’ndaki Unli gezilerindgaptgl gozlemler de
“bilimsel” olarak nitelenen kategorizasyonlara ket bulunmstur!®® ilk kez

“bilim” gesitlili ge ve dgal yassamin gleyisine dair aciklamalar getirtir.

19. yuzyihn ortasina gelinginde insanglunun kékeni ve turleri Gzerine iki
Kisi blyuk etki yapmgtir. Bunlar,The Origin of Speciegstabi ile Charles Darwin ve
Essay on the Inequality of the Human Raessrinin yazari Arthur Comte de
Gobineau olmgtur. Gobineau’da ilging olan, doéneminin Fransa’sikidiktidar
degisimlerini ve aristokrasinin ve st dizey burjuvaninazalan gucund irk
kategorisi temelinde aciklagmnplmasidir. O gine kadar gelen irk fikrini bu denli
acik ifade eden, oftmaya balayan dnyargilari bir arada belirten ve sosyal lalag
sebeplerini bu cercevede inceleyen bigkaakisi yoktur.®* Gobineau'ya gére irklar
tanimi itibariyle eit degildir ve her irkin psikolojik, ahlaki nitelikleri &ici,
desismez ve kaginilmaz ozelliklerganaktadir. Siyah, beyaz ve sari olmak tzere (¢
temel irk mevcuttur ve bu irklarin meydana gegirdiim medeniyetler bir zaman
sonra digls donemleri ygayacaktir ancak, bu diktin kayn& irklarin kargmis

olmasidirt®

Darwin ise bilimi irk temelli dginisler icin ilerleme, evrim ve gelne

cercevesinde aciklamaya yardimci oftnun. Aslinda Darwin, Gnlt kitabrhe Origin

11 p. Gay,The Cultivation of Hatred, The Bourgeois ExperienceVictoria to Freud,.Cilt 3 (New
York: Norton, 1993), s. 72.

192E D. Weitz,A Century of Genocide, op.cit.s. 24.

1%pid ., s. 37.

1%%|bid.

195 A, C. de Gobineau, ‘Essay on the Inequality ofthenan Races’, M. D. Biddiss (ed3pbineau:
Selected Political Writings,icinde (New York: Harper and Row, 1970), s. 41.
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of Speciegle kendisi ile dzddesen “evrim” ve “uyum sglayanin hayatta kalmasi”
(evolution and survival of the fittedBbirlerini kullanmamgtir. Darwin’in distnUs
sisteminin tamami, turlerin @sebilirligi Gzerine kuruludur. 1871°'de yaZaliThe
Descent of Markitabindaki formilasyonlar ise irk teorisyenleenagenilen ve bu
teorisyenlerin kendilerinin dncull olarak gosteteikbir yapit olmgtur. Darwin’in
calismalarinda gostermeye cdlgl temelsey turlerin geiminin nasil oldgudur.
18. ylzyildan itibaren insanin var elunu kutsal ve ilahi agiklamalardan siyirma
egilimi tamamlanmany oldugundan, Darwin bu @lime yanit verecek ki olarak
algilanmstir.*°® insanin gelimini ve ilerlemesini aciklamanin Darwin’in gadéri

ile mimkin olacg kanisi hakim olmgtur. Bir anlamda Fransiz devrimiyle
ilerlemenin siyasi alanda gercejteesine tanik olunngeen Darwinci yaklaimla da
insanin geliiminin biyolojik aciklamasi getirilmi ve gelsme evresinin mikemmele
dogru nasil bir seyir alaga distindlebilir hale gelnytir. Ayni zamanda Darwin’in
ileri strdigl, insan geliminin sert dga kasullari altinda farkl tdrler arasindaki
mucadeleden gegerek tamamlandtezi, insan biyolojisine bilimsel aciklama
getirebilme beklentisi ile ortinGstir. Turler arasindaki micadeleden bahsediyor
olmak, dunya uzerinde kit kaynaklarin aoidubir ortamda insan irklari arasindaki
farklilk ve hayatta kalma muicadelesine atifta bahilmek icin bir adim
olabilecekti. Dg@a olaylar ile sosyal olaylar arasindglaati kurmak da byekilde
muUmkin olabiliyor ve bilimsel bir temel aftwuruyordu. Turler arasinda nasil
micadele oluyorsa insan “tir’leri arasinda da mékaderceklgip en iyi ve uygun
olan tiriin devami ve hayatta kalmagilaams olacakti. Hayatta kalma mucadelesi

sosyal olaylara uygulanginda, toprak icin, piyasa igin, gug i¢cin micadg&linde

198 E. D. Weitz,A Century of Genocide, op.cit.
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distnulebilirdi. Hayatta kalma mucadelesigamin kanunweklinde ifade edilmsi
oldugundan, bilimsel dayaga oldugu disunulen kanunlar sosyal dinyaya

uygulanabilir gérultyordu.

Survival of the Fitteskitabinin yazari Herbert Spencer bu yakta “sosyal
Darwinizm” biciminde formule etngtir. Spencer'a gore, temel ga kanununa
yardimci kanunlar gik etmektedir. Bu yardimci kanunlar rekabet kamwnblup
hastalikli ve sakat olanlarin sosyal sgnda tasfiyesinin of@anligi Uzerine
islemektedir®” Bu anlamiyla, devletin zayif olani korumaya yokefiolitikalari
sosyal ve siyasi ortamin gal isleyisini bozacak ve devam eden ilerlemeyi ve
ilerleme olasiliklarini engelleyecektf? Toplumun alt kesimlerinden gelenler orada
olmay! “hak ettikleri” icin oradadirlar ve toplunmlarasinda daha alt sinif olarak
gorulen irklar da beyaz Avrupalilarin dndgiie, korumasina veggimine muhtac

olacaktirt®®

Tanidik olmayanseyleri, bilinebilir ve anlalabilir hale getirmeye olan
ihtiya¢ ve &ilim arttikca irk kelimesinin kullanimi da siklaistir. Bilinmeyenleri
bilinebilir ve anlgilabilir hale getirmek dinya Utzerindekiggani organize ederek
bilgisine ve dolayisiyla iktidarina sahip olabilneeflizmet etmektedir. 19. yuzyil
sonrasi dga bilimlerindeki bulglarin hizla artmasinin bu yaklna katkisi
blyiktir. insan topluluklari irklar temelinde siniflandirgahda, sosyal y@am
biyolojik veriler kullanilarak siniflandirilip bitiebilir, dolayisiyla yonlendirilebilir
veya hukmedilebilir hale gelecektir. Avrupalilarfarkli insan topluluklarini

biyolojik, kultirel, sosyal bir “Oteki” olarak almalari ve basite indirgeyerek

197 M. Hawkins,op.cit., s. 82-103.
108 |A;

Ibid.
109 pid.
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kendi icinde de siniflandirmaya tabi tutmalan mlaeniyla dgaldir. 19. ve artan
bicimde 20. ylzyilda ise kelime biyolojik olarakriéa olan gruplaragaret etmek
icin kullanilmaya bglanmstr.*'® 2. Diinya Sawa sirasinda Almanya'da
gerceklgen soykirimdan sonrasina kadar gecen sure icikdeauwrami beraberinde
kiltirel bir anlami da tarkent*’, bu icerik yerini 20. yiizyll ortasinda biyolojik
aciklamalara birakrgtir. Ik onceleri farklilgl organize etmek icin kullanilan
terimler, tanimlayan ve tanimlanan topkdu birbirinden ayiran ve tanimlayan
toplulugun, daha dstin olgunu iddia et ahlaki ve kilttrel dgerlerine garet
eden niteliktedir. Bu nitelik icerisinde gekenligi barindirir yani bu tanimlar,
gunumuzdeki ik tanimlamalarinda kullangidgeklindeki gibi sabit, d@smesi guc,
kapall ya da akrabalikla gercejdeilen seyler deildir. Ornegin Etiyopya’daki
Kush toplulgu, Yahudilerin kutsal kitabi Tevrat'ta Yahudi toplgun inancli
ibadet edenlerine dahil edilgtir.*'> Modern dénemde ise Yahudi toplilu irk
tanimlamasi cercevesinde kendisingedibireyleri dahil etmekte isteksizdir ve eski
donemdeki gegkenlik neredeyse yok denecek kadar azdir. Ayri¢k ark, ulus,
etnisite gibi kavramlar birbirinden tamamen faikliirilarak ya da bir derine
referans verilmeden kullanilamayan kurgular haéhmistir. Artik her biri, insan

gruplarinin farkli tiirde kimliklgtirmeleri icin islevsel olarak kullaniimaktadt?

Tarihsel seyrinde her zaman tamali ve farkhh anlamlar yuklenen bir
kavram olarak kalmgiolsa da genelgdim, irk adi altinda biyolojik bir hiyerar

cercevesinde insan tidrlerini siniflandirmaktir. Buek olarak, kayra desismez

10M. Banton ve J. Harwooap.cit.
M1 E. Balibar and I. WallersteirRace, Nation, Class: Ambiguous IdentitiesLondon: Verso,

1991), s. 22.
HM2E D. Weitz,A Century of Genocide, op.cit.s. 19.
13 |bid.
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nitelikteki biyolojik ve kultlrel yapilardan gelere nesilleri yansitan belirli sosyal
davrang tdrlerinin, dstin ya da yozlmis/bozulmy olarak algilanmasi da irk
temelli diztinistin icindedir™™* Bu yaklaimin iki diinya sava sonrasinda da baskin
ideoloji halinde dunyanin farkli yerlerinde yonethligcimlerine ve sosyal gkilere

yerlestigi gorulmistir. Hatta Ozellikle ygun kriz ve savadodnemlerinde, etnik ve
ulusal temelde, sinif temelinde de aciklanabilesigksi olaylar irksallgiriimistir.

mesrulastiran bir bicimde kitlesel, devrimci hareketlerde devlet politikalarinda da

kullaniimasidir.

Postmodernistler irk terimine farkl katkilardaldoumuwslardir. Irk, etni, ulus
gibi kavramlari nesnel bir gerceklik gle“sosyal bir kurgu” olarak gérmegdimi
postmodernizmin en radikal glinis seklidir.**> Bu acidan bakilganda, irk kavrami
biyolojik bir gerceklik olmaktan cikip sosyal biuiguya dongmektedir. Ayni bakg
acisi ile dginmeye devam edilginde irklarin var olup olmagh desil, bu
kategorinin neden, nasil ve kimin yararina yaragloldusgu 6nem kazanmaktadir.
Ayrica, dga bilimlerinde ortaya ¢ikan her yeni gensaranasinda etnik veya irka
dayal kokenler Uzerine qajfturulan paradigmalarda kaymalar ve gglikler
olmaktadir. Irk, etnisite gibi kavramlar Uzerinenhelgza bilimlerindeki yeni bulg
ve argtirmalar hem de postmodernizmin bu kategorizasyonkairgu olarak
gostermesi, bu kavramlarin kaligilive devamlilgini desistirmemistir. Bunun

onemli sebebi de halen siyasette ve guc/iktidgkiiérinin gecerli oldgu her yerde

H4E D. Weitz, ‘The Modernity of Genocidep.cit., s. 56.
15 G. M. FredricksonThe Comparative Imagination: On the History of Racsm, Nationalism,
and Social MovementgBerkeley: University of California Press, 1993),/7-79.
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kullaniminin devam etmesi ve gugcskilerinin devaminin slanmasinda fayda

sgglamasidir.

Ruanda orngni aciklarken bgvurdugumuz kavram olan irk insan
gruplarinin kullandii kimlik tirlerinden en ddayici olanidir. Irk, bir grup kendisine
farkl karakteristikler atfetginde ya da tanimlangibir gruba belirli 6zellikler
atfedildiginde var oldgu kabul edilen bir kavramdir. Bu 6zellikler, grukit&isiler
lizerinde “silinmez, désmez ve nesilden nesile aktarilir’ kabul edilen @irdir!*®
Fredrickson, etnokultirel olarak ginulebilecek 6zellikler dgustan, silinmez ve
desismez olarak kabul edilmeye flandginda, irk¢l tutum veya ideolojinin var
olmaya baladigini belirtmektedir’ Bu haliyle irk kaderdedir ve irka ait 6zellikleri
tastyan her bir grup bireyinin kagi bulunmamaktadir. Yine ayni glints sekliyle
Irk “kirlenirse” yozlaabilir veya bozulabilir ya da “saf’ olarak kalirdaha gelimis
bir seviyeye ulgabilir. Ancak irklarin temel karakteristikleri gismez kabul edilir
ve kan yoluyla her bir bireye ve nesile aktari8adece deri rengi irki tanimlamak
icin yeterli olmamaktadir. Bunun yaninda o gruba @#sismez kabul edilen

Ozelliklerin varlginin kabul edilmesi gerekmektedir. Bu durumda etgrkiplar,

uluslar hatta sosyal siniflar 6zel bir tarihi zaa@wre mekanda irkgarilabilirler.

Etnisiteden farkli olarak irk her zaman hiystarbir farklihk kurgusuna
sahiptir. Irk¢i hareketler ve irk¢i ideolojiye spldevletler, sosyal ve siyasi hayati,
sabit bir tahakkiim ve itaat gkisi icinde ve “dg@al” olani gerceklgtirmek gibi bir
tarinsel gorevle hareket eder bir goriunti vermaHerd Irkgi kategorizasyonlar

siklikla dsaridan bir gu¢ tarafindan -ki bu gu¢ genellikle ld#ir- bir gruba garet

18 G, M. FredricksonRacism: A Short History (Princeton: Princeton University Press, 2002), s.5
117 yA;
Ibid.
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edilerek olgturulur ve zamanla grup kendi irk bilincini ggiiebilir.**® Etnisite ve
ulus her zaman irk¢i yallanlarla i¢c ice yer almamgtir veya irk¢l tutum bu
kavramlar icin bir gereklilik olgturmamstir. Modern devlet kendi sinirlari
icerisinde bulunan insan topluluklaringekil vermek ve toplumun bitmini
degsistirmek istendginde etnisite, ulus, irk kavramlarinin kullanimiysaebirbiri

arasindaki gegkenlik icin her olasilik mevcut olabilmektedir.

Irk ve irkcilik Gzerine bir literatlr ofurken ortak olarak belirtilen noktalar,
insan topluluklarinin genetik olarak belirlesmive atalarindan gelen fiziksel
goruni, zihinsel ve davragsal yapilarinin oldgu, bu o6zelliklerin topluluklar
arasinda gt olmadgl ve farkliliklarn yaratan “bilimsel” gercekler al@udur.
Irkcilik da irklarin varlg, farkliligi ve aitsizligi tizerine kurulu bir ideolojidit™®
Sosyolog Michael Banton irkgsl, insanin davraglarinin, mevcut nesillerden
aktarilan ve atfedilngj ayirt edici, istikrarli, miras olarak alinan khaieristik
Ozellikler tg1digl ve de bu 6zelliklerin UstunlUksasilik cercevesinde diinildigu
bir doktrin olarak tanimlamaktadif’ Irkcilik tizerine yazan bir ka yazar Pierre
van den Berghe ise irkgilitanimlarken, organik ve genetik olarak aktar(garcek
veya hayali) farkliliklarin, sosyal olarak alakaketeneklerle veya Bkalarindan

ayirt edilen 6zelliklerle birlgirildi gi bir ideoloji oldusunu sdylemektedit?*

Boyle bir doktrinizasyon veya ideoloji, kallara ve irkcilik ideolojisi ile

hareket eden gruplarin amaglaringlb@alarak ¢ok cgitli politikalari rasyonalize

18 5. Cornell ve D. HartmanrEthnicity and Race: Making Identities in a Changinig World
(Thousand Oaks, CA: Pine Forge Pres, 1998), s812&ica benzer bir goslicin bkz. M. Omi ve
H. Winant,Racial Formation in the United States: From the 196s to the 1990sSecond Edition
(New York: Routledge, 1994).

"pid ., s. 79.

120\, Banton,Race Relations(New York, 1967), s. 8.

121p van den Bergh®ace and Racism: A Comparative PerspectivéNew York, 1967), s. 11.
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edebilmekte veya haklgarabilmektedir. Bu ¢cercevede hareket edgildde ideoloji,
ilke olarak, “Oteki’nin tabi duruma getiriimesi, mynasinin sglanmasi,
topluluktan veya ulustan ganmasi ya da en uc¢ noktada fiziksel olarak yok
edilmesi olasiliklarindan bir veya birkacini genekektedir. Nitekim Ruanda

soykiriminda da bu olay aciklikla en u¢ noktasiselaetmg gorinmektedir.
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3- Irk Sdylemi, Biyoiktidar ve G6zetim

Daha 6nce anlatilan irk kategorizasyonunun tarigedimine tamamlayici
olarak, bu bolim irk sdyleminin bir hakikat olaralksil yerlgtigi sorunsali ile
baslayacaktir. Michel Foucault'nun séyleme yaltainin verilmesinin ardindan,
Ruanda’da devleti ve burada gercgkle soykirim eylemlerini anlamlandirabilmek

icin biyoiktidar tartsmasina dgnilecektir.

Genel kullanimiyla, kendi i¢ tutarlgh olan yazi veya korsma yapilari
sOylem olarak adlandirilir. Foucault'ya gore isglet, dil aracilgiyla bilgi-iktidar
uretimi anlamina gelmektedir. Soylemler, anlam (liredesyal pratikler tarafindan
olusturulmaktadir. Bir anlamiyla séylemler tim sosysdtiklerde vardir. SGylemler
her zaman iktidarasaret eder ve ayni zamanda sdylem iktidarin yer uguid
sistemlerden birisidir. Bir sdylem tarafindan Uesti bilgi bir iktidar tarG kurar ve
bu iktidar, bilgisi edinilensey tzerine kurulur. Ayrica, sdylemi Ureten her zama

onu “dazru” da kilabilir yani gecerliliini, bilimselligini yirtirlige koyabilir'?

Foucault iktidarin, anlamlari, diinceleri ve eylemleri kontrol etme
kapasitesi oldgunu belirtir. iktidara sahip olanlar kogulacaklari, “dgru” olanlari
ve bunlarin anlamlarini belirler ve yonlendiriiktidara sahip olanlar iktidari
uyguladiklar tzerinde dou olan dgunceleri kabul ettirebilir, toplumda gecerli
sayilacak bilgiyi Uretebilir.ileriki bolimlerde detayli olarak incelenecek olan
Ruanda o6rnek c¢almasinda oldgu gibi, yonetimler, irka dayali farkliliklar olgu

soyleminin iktidarini kurabilirler. Daha sonra bulgbiktidar yapisi, Ruanda

122 M. FoucaultPower/ Knowledge(Brighton: Harvester, 1980), s. 201.
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ornezinde oldwgu gibi, siddet eylemleri sirasinda kullanilabilir hatta, kwyma dek

vardirilabilir.

Soykirnm s6z konusu olgunda genel @lim, sucu kleyenler, kurban
olanlar, devletin veya 6rgutli yapilarin sistematék organize olmubicimde sucu
islemeleri ve oldirme gucund elinde bulunduran gmyplsebepler etrafinda
yogunlasilmaktadir. Foucault'’cu yak$am ile soykirrm sucuna bakiginda
soykinnm, modern y@am soylemleri, biyoiktidar, cinsellik, gbzetim agdan

aclklanabilecek bir kavramdir.

a- Biyoiktidar Tarti smasi

Bir su¢ olarak soykirim, modernitede insan bedamler konumunu
belirtmektedir. Herhangi bir insan grubu ile Grperbir sucun ilgkilendirilmesi
yani, bir grubursiddete maruz kalmasindan bahsedilmesi sirasincdgulaman grup
ile insanlarin bedeni Uzerinden kurulan iktidar mwdbeden siyasetleri anlamina
gelmektedir. Bu politika ayni zamanda kamusal a&nanodernite sdylemine de
isaret etmektedit”® Beden siyaseti tim modern topluluklarda yapisaine
yerlesmistir. Ancak 20. yuzyilda soykirnm sucunun goérigdutlkelerdeki beden
politikalari daha ¢ok bedenlerin saf hale burintiesi ya da ortadan kaldiriimasi
ile ilgilenmislerdir.** Saflik tizerine yapilan vurgu aslinda Platon démenkadar
uzanmaktadir. Fakat modern ulus devlette @aflanlami farklilamistir. Plato’nun

Onerdgi filozof yoneticinin toplumun bir pargasini ruheéamizleyebilecgi fikri

123 M. Fleming, ‘Genocide and the Body Politic’, R. I@ately ve B. Kiernan (eds)The Specter of
Genocide: Mass Murder in Historical Perspective,icinde (Cambridge: Cambridge University
Press, 2003), s. 108.

1 1bid ., s. 109.
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yerine, toplumdaki bireylerin bedenlerine yoneligtini'®> Hatta eski cglardaki
yoneten ve yonetilen ayriminin modern dénemde gnalk iliskilerin gorece
olarak interaktif bir hal algg distindlirse, modern dénemde bedenlerigapaina
son verilmesinde toplumsaghirligi ve soykirima katilma gibi toplum ve devlet
organlarinin kanlikli etkilesiminin artsinin gorundr hale gelmesi @andir.
Hitler’in sdéyleminde “gergek halk toplugunu” kurmanin yolunun beden siyasetinin
ahlaki olarak temizlenmesinden geggtelirtiimektedir?® Temizligi sazlayacaksey
ise rejim aracifityla yonlendirilecek olan kamusal soylemlerde, Klirelarak,
“toplumu yozlatiran element, hastalik, zararl hiicresrdan” gibi kullanimlarla bir

grubu, etkisiz hale getirilesi gereken bir heddfrteagetirmek olacaktit*’

Beden siyaseti, bedeningdgini ve gelsimi sagzlamaya, gerilemesini veya
bozulmasini engellemeye odaklagtm Soykirimin, modernite ve onagbaolarak
beden politikasi ile derinden ilgili ve modern kmigu oldwu, ayni zamanda,
modernitede beden siyasetinin hep var dacdistndlirse soykirimlarin da

tekrarlanabilir oldgu ¢ikarimi yapilabilecektir.

Foucaultnun soykirima gkin yaklagimina bakmak icin dnce disiplin ve
biyoiktidardan bahsetmek gerekecektir. Foucault'rid@pishanenin Dgusu adh
eserinin ilk sayfalarindagkence ve dldirmenin 1750’li yillardaki gigim seyrini
aciklarken, cezalandirmanin kamuya agik ve seynediini sglayacak bigimlerinin
terk edilerek cezalandirmalarin  hapishane duvarlamasina tandigini

belirtmektedir. Bu dg@sim nedeniyle 18. yuzyil, klasik gdan modern gga gecji

125 bid .

128 pid .

1271bid . ileride anlatilacgy tizere, Ruanda’da bu grup Tutsiler olnve yok edilmesi gereken, zararli
bir “ Inyenzi” (hamambdoas) olarak gosterilmtir.
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sembolize etmektedif® Klasik ¢a olarak adlandirga 18. yiizyll 6ncesi dénem
halen antik ¢cglardan kalma bir egemenlik fikri ¢gamaktadir. Hikiimranin yam ve
Olim Uzerindeki gucu eskisi kadar mutlak olmasaagaen eski gdarda oldgu
gibi yasamdan c¢ok 6limle Igantilidir yani, ygamaya izin verir ya da yama son

verir*?°

Foucaultya gore, modern doénemdeki iktidar mekamilam klasik
donemden farkhdir ve hatta Thomas Hobbes'un gizeégemenlik resmi olan
Leviathanin tam tersidir. Buna gore egemaeiili bireysel iradelerin toplamindan
olusan ve bu toplami sembolize eder bicimde algilanetlafimizda gercekdi ima
eden jaretleri ggrmemize engel olli® Buna gére, modern iktidardan kamak,
iktidarin var olmadiini iddia etmek anlamina gelmektedir. Foucaultdiktin az
veya cok oOrgutli olan, hiyergk ve koordineli ilgkiler kimesi oldgunu
belirtmektedir:*! Yasam siyaseti ya da biyosiyaset olarak adlandirgsimde genel
anlamiyla kast edilegey, 18. yuzyildan itibaren Avrupa ulkelerindesgmameye
baslayan ve beden Uzerine eturulan siyasi teknolojilerdir. Bu teknolojiler,
dogrudan insan y@amina ve insan bedenine yoOnelik sluulmakta ve saik,
varhgin ve yagamin kalicilgl, geciciligi gibi yasamda var olan tim alanlari
kapsamaktadir. Devlet, sosyal politikalar argcyla yassam (zerine politikalar

yurtutmekte ve gorevleri, zorunluluklari ve ihtiyagluzlatirmak tGzere, sosyal olani

128 M. Foucault,Discipline and Punish: The Birth of the Prison,Trans. A. Sheridan (New York:
Vintage Boks, 1995), s. 7-9.

129 M. FoucaultCinselligin Tarihi, Cilt 1, Cev. Hillya Tufaniétanbul: Afa Yayinlari, 1993), s. 139-
140.

130 M. Foucault, Power/ Knowledge: Selected Interviews and Other Wtings, 1972-1977
(Brighton, Sussex: Harvester Press, 1980), 97-98.

¥ pid ., s. 198.
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sekillendirmektedir. Foucaultnun bu konuya genelklpggminda bireysel ve

kolektif olarak insan bedeni bu politikalarin hanmddasi ve nesnesi olur.

Foucault, 17. yuzyll sonrasinda, biyolojik vanh artik siyasi alanda
yansitildgini ve mutlak egemenden daha yaygin ve ince alamatintfuz eden
iktidar tiriine gecildiini belirtir. idari, hukuki, cezai vegitime iliskin yeni disiplin
metotlari gektirildi gi ve bu metotlarla y@min ve bedenlerin kontrol altina aligdi
da ekler** Gelistirimeye balanan anatomik siyaset ile tekil bedenler disipline
edilmeye bganmstir. Bu metot ile insan bir makine olarak merkeZmia ve
bedenin terbiyesi, yeteneklerinin artirilmasi, eiiclin elinden zorla alinmasi,
yararliliginin ve itaatkarliginin paralel bicimde gslirilmesi ve de verimli, etkili
ve iktisadi denetim sistemleriyle bitiigheesinin sglanmasi 6ngorilit*® Ayrica,
yeteneklerini optimize eden, gicuni baski altinenale ayni zamanda faydall
taraflarini da artiran yonleri de mevcuttikinci olarak bu dénemde dizenleyici
denetimlere bgvurulmaya baanir (regulatory controls) Duzenleyici denetimler,
biyoiktidarin var olmaya badig yerler olarak, nifusun biyopolinin yapiimasi
anlamina gelir ve g@alma, dgum, 6lim, salik diizeyi, ortalama émur beklentisi ve
tiim bunlarin cgtlili gine sebep olacak kollara temel olgturur *** Burada da cgul
bedenler, ygamin gleyisinin surekli telkin edildgi ve biyolojik stiregler olan tireme,
dogum, 6lum, salik, ortalama 6mir tahminlerine temegké eden ve bir tlr olarak

siniflandirilan bedenler haline gelmektedir.

Bu iki metotla yonetimler hem sosyal olan hem bsedyolana mudahale

edebileceklerdir. Hapishane gibi kurumlar, merkdevletin sadece cezalandirma

132 M. FoucaultCinselligin Tarihi, op.cit, s. 142-146.
133 bid., s. 143.
134 pid.
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gorevini yerine getirmekle kalmayip ayni zamandealeten, mikro diizeyde bircok
ayrintiyr diizenleyen bir iktidar haline gelii gostermektedir. Zaman ve mekan
dizenlemesinin yani sira itaatkar ve Uretken bedeimtetmek modern iktidarin
amacidir. Hapishane, okulska, fabrika ayni amaglara hizmet etmektedir. Folicau
kitabinda, disiplinin bireyler icin 6zel bir iktidateknigi oldugunu soyleyerek
disipliner iktidarin bgarisiningu U¢ araca kg oldugunu belirtmektedir: hiyeraik
gozetim(hierarchical surveillance)normallgtirici yaptirim (normalizing sanction)
ve tetkik (examination)*®> Hiyerasik goézetim icin Panoptikon ideali, okul,
hapishane, askeri okul uygun gostergelerdir. Gdgbilce bdlmek, siniflandirmak,
adlandirmak farklilgtirmak on plandadir, yun ve surekli denetim s6z konusudur.
Normallestirici yaptirim ise insan bedeni Uzerindeki yaptirimekanizmasidir.
Ogretme teknikleri ve disiplin cezalari, ceza mekamaiari géze carpmaktadir.
Uretilen bir “normal” hakikati ile sapmalar cezatanimaktadir. Normallgtirmenin
Islah edici bir glevi bulunmaktadir. Her an denetleyerek, cezalamdk kiyaslayip
farklilastirarak turdelestirmekte ve normallgirmektedir. Tetkik (sinav) ise hem
zorlama hem sinamayi icermektedir. Hiygilagdzetim ile normallgtiren yaptirim
tekniklerini  birlestirmektedir.  Sinav  bireyleri  gorilebilir  kilmakta ev
nesnelgtirmektedir. Nesneler dizene sokularak iktidaricigacga cikmakta ama
kendisi gorilmemektedir. Sinav, ayni zamanda, bekyelgeler dizisi ve gvi
olusturmaktadir. Foucault, sinavin gozetim ve normatimeyi ayinsel hale

getirdigini belirtmektedir:*®

135 M. FoucaultDiscipline and Punish, op.cit.s. 171-177.
138 |bid.
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Bu araclarla iktidarin bireylerslemesi ve bir ilgkiler agi icerisine sokmasi
sglanabilmektedir. 18. ylzyil sonundagskeé bilimlerin ortaya ¢ikmasi ve getnesi
Bati disuincesinde bir doniimin de gostergesi oltur. Foucault'ya gore bu
epistemolojik bir erimedir ve bilimi ¢evreleyen ka& tutumu, siniflandirmalari
tizerine olan sertlik azalgtir.*®’ Begeri bilimlerin insan hayatina ve idari metotlara
dahil edilmesi insancil sebeplerdengti@ormallestirici yargi ve yaptirimlari etkin
hale getirmek ve bedenleri davrgara, Olculebilir dgerlere gore karlastirip,
derecelendirmek ve farklgarmak tzere disipline edici teknolojilerin gglrilmesi
icin olmustur. Olgulebilir degerler, tip alaninda olan bireylerin gk durumlart,
nafus bilimine dahil olan dgum, 6lum oranlari, gelir oranlar, iktisadi davrani
kaliplari gibi niceliksel ve niteliksel bir iceritesimaktadir. Her kategorik sistemin

temelinde de insan bedeni bir analiz birimi olayak almaktadir.

Foucault'ya goére biyoiktidarda, yam ve cinsellik, beden ve nifusun
birlesiminde tarihsel bir sirece girmektedir. Cinselli@nt bedenin y@mina hem
de turlerin ygamina ulatiracak olan bir arag¢ halini alarak biyoiktidarirerkezinde
yer almaktadir. Modernitenin normafteme sireclerinde bireyler bir cinseili
tercih etmekte ve fark edilir hale gelmektedirl@dmcak yine Foucault'ya gore
bireylerin fark edilir hale gelmesi normajtee ile degil normal olmayani ve
“sapkin” olani tercih etmeleriyle gercelteektedir®® Sonuc olarak, modernite ile
kan temelindeki bir toplumdan cinsellik temelinddkiplumlara gegi olmustur.

Cunkd “sapkin” olan cinsefii tercih ederek kan ¢d, insan tohumlarinin kot

olmasindan kaynakli olarak tur bozumgatiimaktadir.

137 M. Foucault, Kelimeler ve Seyler: insan Bilimlerinin Bir Arkeolojisi , Cev. Mehmet Ali
Kilichay (Ankaraimge Kitabevi, 2001).
%8 |bid., s. 143-151.
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Biyoiktidarin uygulama bicimlerinde kendine 6zgu gdsel olgmustur.
Foucault'nun belirtigine gore iktidar sadece negatif anlamlar icerendséayan,
bastiran, gizleyen ve soyut etkilere sahigildér. Iktidar tUretkendir ve gercekleri
lireten yani nesnelerin niifuz sahalarini ve hakikaellerini tireten bir yapidit®®
Tibba ve yodnetim tekniklerine gkin yanls ve d@ru olanlarin dretilmesi
biyoiktidarin alanindadir. Biyoiktidarin dizenleyiolinde bedenin yeteneklerini
ve toplam nifusun kapasitesini ve veringiitii yonlendirir. Orngin cinsellik basit
anlamiyla sadece ayiplanan veya aslaykasilanan birsey deil, aslinda idare
edilen, fayda sistemi icerisine yegtigilen, toplumun geneli igin iyi olacakekilde
diizenlenen ve optimunslév s&lamasina cajilan yani yonetilen birseydir*
Disipliner mudahale ile cinsefiin yaylldigi ve mevzilendirildgi dort alan
olusmustur: kadin bedeni, ¢ocuk cinsgili midahale bicimleri, siyasi ve bilimsel
soylemler*** Biyoiktidarin viicut buldgu yer, beden ve sosyal beden olurken,
uygulama araclari da Panoptikéh benzeri yapilar ve himaye eden kurumlar
olmaktadir. Beden, anatomik odaklanmanin merkexzp,olktidarin viicut buldgu

bir yer olarak, iktidarin hem kaypahem hedefi olmaktadir. Bu kaynak ve hedef

olma durumunun ifade edilmesi ise siyasi, cinsekuki veya stylemsel yollarla

1¥9hid. s. 170-194.

10M. FoucaultCinselligin Tarihi, op.cit, s. 23-41.

1 Ipid. , s. 109-119.

142 Hapishanenin Dgusu adli kitabinda Foucault, disipliner teknikleriimariye yansimasi olarak
gordigi “Panoptikon” dan bahsetmektedir. 18. yiizinbiliz filozofu olan Bentham, merkezi bir
gOzetleme kulesinin etrafinda kafmnan hicrelerden admus bir mimari yapi 6éngdrmektedir.
Ortadaki gozetleme kulesi tim hicreleri gérebiledalkat hicredekiler kuledekini ve birbirlerini
goremeyecektir. Bu devamli bir gézetim ve bunglibalarak devamli bir baski ve disiplin getirecek
ve iktidarin devamli sleyisini saglayacaktir. Bentham’in sdylegline goére, bu sadece hapishane
olarak dgil bircok toplumsal alanda gdzetim mekanizmasi akdtullanabilecektir. Foucault'ya gére
Bentham'in bu “paronayak” @i gerceklememi ama dénemin gdzeteme ve cezalandirma
mantgina iliskin bircok seyi dile getirmg bir iktidar Utopyasidir. Panoptikon da ggicikansey
sadece suclularin kapatiimasgiidir, sirekli bir gézetim ve denetleme sayesinderblerdekilerin
disiplini icsellestirmesi ve disiplinin insan ruhuna uygulanmasidir.
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gerceklemektedir. Patron-yagma, erkek-kadin, gardiyan-mahkOmskiierinde
oldugu gibi iktidar uygulayan veya iktidarin uygulagdibeden olmak 6nemli
degildir, dnemli olan guc ikkilerini kusatmada bedenin yer almasidir. Biyoiktidar
hiyeragik bicimde yukaridan dgl, aile, gruplar, kurumlar aracghyla ssagidan
gelmektedir. Ruanda gibi modern toplum o6zellikiesimayan bir Ulkenin sosyal
yapisina ve en kuguk sosyal birim olan aileye kdugoiktidar séylemler yoluyla
yerlestiriimistir. Oyle ki Ruanda’da 1994 yilindaki soykirim eyilieri sirasinda
Tutsilerin éldurtlmesine gkin siddet eylemleri aile icine kadarstamis, Hutu olan

es Tutsi olan gini dldurebilmistir.

Biyoiktidar, yonetimlerin irk, sinif, etnisite, ivb gibi kaliplara giren ideal
bir vatanda prototipi olwturmaya @rastiklari noktalarda vardir. Ayrica, ortalama
ve normal vatandakalibini da cizmi olurlar. Bu normalizasyon ve siniflandirma ile
Oteki anlaygl da d@al olarak yerlgir. Biyoiktidara hizmet eden bilimlerden olan
Demografi, insanlari bireylere indirgeyip cinsiyetlin, sinif gibi etiketler
yapstirarak her birini ayri ayri ve temel birka¢ 6zdli siniflandirirken, istatistiki
yaklasimlar bireyleri toplu halde inceleyip, Hutu, Tutgibi bireyler toplulgu
olarak ve yoksul, zengin vb. gibi homojen butunlgrgibi adlandirir. Bu sayede
biyoiktidar, hem ydnetenlere yonetilenlerin bilgissunar hem de bireyleri olmalari

gereken normlar etrafinda topartar.

Foucault irk ve soykirimin moderniteningdr tim alanlarinda olgu gibi
biyoiktidar ve cinsellik séylemi icerisine yest@ilmesini 6nermektedir. Bu onerisi,

Cinselligin Tarihi kitabinin temel pargasi olarak gogdilk cildinin son bolimiinde

13 M. FoucaultCinselligin Tarihi, op.cit ., s.144.
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acikca ifade edilngtir.'** Foucault, Nazizmi ve soykirimi, 18. yiizyildan &ibn
baslayan iktidar mekanizmalarindaki ggthelerin bir sonucu ve en Ust noktaya
ulasmis hali olarak gérmektedi®> Foucault, toplu katliamlara ggen rejimlerden
nadiren direkt olarak bahsegtir. Klasik ¢cgzgda kan, sembolik deri olan bir
gercekliktir. Foucault iktidarin kan arag@lyla isledigini belirtmektedir: sawda
kazanilan onur, kithk korkusu, 6limle kazanilafezakilic ile sembolize edilen kral
buna o6rnek tgil etmektedir. Modern doénemde ise kan hem gergeklihem
sembolik dgerini yitirmistir. Cinsellik artik iktidarin alanindadir ancak rka
tersine bir sembol ¢ sadece kendisi olmguve bir nesne ve hedef olarak var
olmaya balamistir. Kan Gzerine konwuldugunda Foucault aslinda cinsellik Gizerine
konwulmak istendiini ileri sirmektedir. 19. yuzyilin ikinci yarisiad itibaren kan,
cinsel tertibatlar aracgiyla uygulanan siyasal iktidar tariint canlandirnyak da
tarihsel bir varlikla desteklemek durumunda katmiModern, devlet eliyle olan ve
biyolojik olarak algilanan irk¢ilik da bu noktadaignustur.*® Niifuslandirma, aile,
evlilik, egitim, toplumsal hiyeras ve milkiyet politikalari ile davraglar, s&lik ve
gundelik ygam duzeyine surekli midahaleler yapma yoluyla bledetsiplin altina
alinms oldu*’ Foucault tim bu politikalarin cinsellik ve biyoidar (izerine kurulu
oldugunu belirtir ve bu muidahaleci politikalarin kendite dogrulamalarini ve
niteliklerini, kanin safigini koruma ve irkin barisini garantilemek tzerine kurulu

olan efsanevi ilgiden aldiklarini ekl&f

144 M. FoucaultCinselligin Tarihi, op.cit., s. 139-164.
145 Bu sozler Foucault'nun College de France’da M&T6lda verdii derslerde soylenrgir ve ilk
kez basildil yer: Les temps Modernes535 Subat 1992), s. 51-58. Aktaran, E. D. Weitz, ‘The
Modernity of Genocidesbp.cit., s. 54.
1% M. FoucaultCinselligin Tarihi, op.cit., s.153.
147 {A;
Ibid.
148 |pid.
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Savalarda, yaamaya devam etmek icin oldirebilme kapasitesing sdima
taktigi, devletlerin temel stratejilerinden biri halinelmistir. Ancak Foucault'ya
gore var olma ve vagini surdirmede tehlikede olan artik egemgnlihukuki
varligl desildir, tehlikede olan niifusun biyolojik vagidir!*® Bu anlamiyla
soykirim modern devletlerin rtiyasi olabilir. Yalptzu rtiya kan ile ilgili olmayip;
yasam, insan tird, irk ve genel anlamiyla nifus duatenyerlgen ve bu dizlemde
uygulanan iktidarla ilgilidir:>° Nazizm kan dglemiyle disipline dayali iktidarin son
noktasini kurmayr amaclamive toplumun dizene sokulmasi, sinirsiz bir
devletlgtirmeye tabi tutulmasi ve bunun icin gerekli mikkadarlarin kurulmasiyla
“Oteki’lerin sistematik olarak oldurtimesini yanioykirimi getirmitir. Ironik
bicimde, Hitler'in cinsellik siyaseti tarinte 6nemsir deneyim olarak kalngken,
kan Uzerine kurulu olan mit (sdylence) hatirlananbglyuk katliamlardan birine

dontsmustir 1>t

Foucault irkcilik ile yeni bir iktidar trt olanymiktidari balantili gorirken
irk¢ihgin hangi noktada biyoiktidara dahil olglunu acik bicimde belirtmektedir.
Hukumdarin iktidarinda oldirmek veyasganasina izin vermek s6z konusuyken,
biyoiktidarda yaami iyilestirme ve 6lmeye izin verme gicu bulunmaktadir. Peki
yasamin iyilestiriimesi, duzeltiimesi, ayarlanmasi gihileviere sahip bir iktidarin
oldurme hakki nasil kullanilacaktir? $an sansini ¢@altmanin, kayiplari
gidermenin ve asil hedefin gatmak oldgu biyoiktidar turiinde kendi yurtgkar

ve/veya dégmanlari icin 6lim emri nasil verilebilecektir? Faudt'ya gore irkcilik

149 | pid.
150 pid.
5 pid., s. 154
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tam bu noktada devreye girmektédfirve biyoiktidarin odak noktasi olan biyolojik
mekanizmada bir kirllma noktasi yaratmasina olareaknektedir. Burada belirtilen,
irkgihgin biyoiktidarla beraber ortaya ¢iksnolmasi dgildir. Irkgilik daha dnceleri
de var olmgtur ancak irk¢iigin devlet mekanizmasina girmesi biyoiktidarla berab
olmustur.*>® Oyleyse biyoiktidar modern devletlerde gorigdie gore irkgigin
yerlesme surecinden gecmegrdir devlet yoktur. Dglinlre goére irkcifiin devletler
icin islevsel yonleri bulunmaktadir. En 6nemdiavi, biyoiktidarin ilgilendgi insan
bedenini yani yapisal butlinluk ve sureklilik gosterbiyolojik mekanizmayi
parcalara ayirmakti* Yani insan soyunun biyolojikcontinuum'u icerisinde,
irklarin ortaya c¢ikmasi, agmasi, hiyeraisi ve bazi irklarin iyi ve uUstlin
bazilarininsa tersine sagl olarak nitelendiriimesi, biyolojik alani parcadar
ayirmanin yolu olacaktir’® Bu yolla niifusun belli kisimlari ileri veya geracak
konumlandirilacak, sorumlugu iktidar tarafindan ele alingbir tir olarak insan
bedeni kendi icinde alt gruplara boélunip siniflaiahak iktidarin nesnesi

N~

muamelesi gorecektiikinci olarak irkcilgin islevselligi “yasamak icin 6ldirmek”
gibi saldirgan ve saya bir ilkeyi de devreye sokmaktadi® Ancak bu ilke
savamak anlaminda gd, asagl gorulen, anormal olanlarin 6limu sayesinde iyi ve
normal olan tiirlerin y@masina olanak vermesi anlamindadir. Otekisagl alarak

algilanan bireylerin 6limu, hayatta kalanlarin guMeni ve ysamlarinin daha

saglikll ve pur devam etmesini glayacaktir. Zaten sayaakki, 6lme ve d6ldirme

152 M. Foucault,Toplumu Savunmak gerekir, Cev.Sehsuvar Akta (istanbul: Yapi Kredi Yaynlari,

2001), s. 260.

153 hid.

5%1bid., s. 260- 261.
158 | pid.

158 | pid.
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hakki olmadan biyoiktidarinsiemesi miimkiin dgldir. >’ Biyoiktidarda 6ldirmek

ya da 6lime mahkim etmek, kendi tiriine yani irii@elik tehlikenin, dier irki

yok etme yoluyla ortadan kaldiriimasi haliyle olrkabul edilebilen bir eylem

olacaktir. Irk ve irk¢ilik bir normkirma toplumunda 6lime mahkim etmenin kabul
158

edilebilme kguludur™® Devlet en azindan ilksamalarinda biyoiktidar Gzerinden

islemeye bgadiginda, 6ldirmesievi ancak irk¢ilik yoluyla olabilecektir.

Oldirme hakkina dayali eski hiikiimranlk iktidamrbiyoiktidar yoluyla
isleyisi Irk¢ilik ile mumkin olacaktir. Foucault, Nazi tammunun bitin yapisina bu
oldirme iktidarinin, yani yatma ve Oldirme glcuniun, yalnizca devletgilde
bireylere de verildiini belirtmistir.*® Ruanda 6érngnde de benzer bicimde ggdn
bu durum esnasinda bireyler, ihbar etme yoluyla bita yakinindakini 6ldirme ve
yasatma hakki ile donatilmgtir. Foucault'ya gére Nazi toplumu hem biyoiktidari
hem hukimranin 6ldirme hakkini gengilenis bir toplumdur*®® Bir yanda
vatandalarini éldirme ve ygtma hakkina sahip klasik iktidar mekanizmastedi
yanda disiplin ve dizenlemeye dayali ve 6rgutlindd@yoiktidar birbiriyle uyum

icerisinde ayni toplumda bulungtur.

Ruanda’da Bati'daki anlamiyla biyoiktidar mevcutgilidir. Ancak, aynen
modern devlet 6zelliklerinin kirllarak Ruanda’yaldigi gibi, biyoiktidarin bazi
yonleri de kirilarak buraya gemistir. Biyoiktidar, yonetimlerin irk, sinif, etnisite
din vb gibi kaliplara giren ideal bir vatard@rototipi olwturmaya @rastiklar

noktalarda vardir. Ayrica, ortalama ve normal vedtarkalibini da c¢izm olurlar ki

57 pid., s. 269.
158 phid., s. 262.
1¥bid., s. 265.
1801hid., s. 266.
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bu Ozellikler Ruanda oOrg@ene uygundur. Buna ek olarak, BatI'da ortaya c¢ikmi
haliyle biyoiktidar, hem ydnetenlere yonetilenlebitgisini sunar hem de bireyleri
olmalari gereken normlar etrafinda topaffdr.Bunu da insanlar bireylere
indirgeyip cinsiyet, din, sinif gibi etiketler yagprarak her birini ayri ayri ve temel
birkac 6zellikle siniflandirarak ve de bireylerpto halde inceleyip, Hutu, Tutsi gibi
bireyler toplulgu olarak ve yoksul, zengin vb. gibi homojen butimig gibi
adlandirarak gercelderir. Tum bu siniflandirmalarda analiz birimi Wiiir olarak
insan olmakta ve her siniflandirma da insanlaril takeyler ya da gruplar olarak
belli iliskiler agina sokmaktadir. Yine modern zamanin yonetim td&ritkden olan
disipliner iktidar ve bu iktidarin arisi icin gerekli olan hiyergik gbzetim burada
mevcuttur. Hiyeratik gozetim i¢cin Panoptikon ideali, okul, hapishaaskeri okul
uygun gostergelerdir. Olabigince bdlmek, siniflandirmak, adlandirmak
farklilagstirmak on plandadir, yiun ve sirekli denetim s6z konusudur. Foucault'nun
tabiriyle 1rkcilik, biyoiktidar ile hikimranlk hddrinin birlestigi yerde ortaya
¢ctkmaktadir. Yonetenlerin hikumranhk haklarina igatldugu, biyoiktidarin
kismen bulundgu ve irkc¢ilgin var old@gu Ruanda, bu Ozellikleriyle bir anomali

olarak seyretmektedir.

b- Gozetimin Roll

Disipliner teknikler ile bireylerin davragiari, bir zaman dilimi icinde
gerceklgtirdikleri eylemler ve bulunduklari yerlerin gozetimesi imkani

mevcuttur. Hapishane gibi mekanizmalar bu teknikleytritilmesini sglayan

81 M. FoucaultCinselligin Tarihi, op.cit ., s.144.
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kurumlar olarak cezalandirmalavini yerine getirebilecektir. Ancak biyoiktidarin
temel hedefi yasaklamak gle insan bedenini disipline etmek, itaatkar vetkiesa
bedenler Uretmektir. Gozetim ise biyoiktidarirsdrasini sglayan en 6nemli aragtir.
Calsmanin ikinci bolimunde detayh olarak gorilgicgibi Ruanda 6rng@nde bu

arac, toplumsal ve goafi yapinin katkisiyla etkin olarakletilebilmektedir.

Idari amaglar icin bilginin siralanmasi ve butin ehaetirilmesi olarak
gOzetleme ile dgrudan gozetim olarak gozetleme arasinda yakinikki vardir. Bu
iliski iktidarin dgzasi ile ilgilidir. iktidar, yer aldg ortamlarin yoénetimi yoluyla
insan davraglarinin  dizenlenmesine, koordinasyonuna dayanir iasan
faaliyetlerinin hem zamanlani hem de konumlasi Uzerine kuruludut®?
Yonetimsel anlamiyla gozetlemeye gym bicimde odaklanilmasi modern devlete
O0zgudar. Sinirlart net bicimde belirleryribir toprak parcasinda idari kapsamini
kesin bicimde ve vyaptinmlarla destekleyerekgielimli hale getirme ve
vatandalarinin tim zaman ve mekanlarinda bilgisine saltelmesini gerektirir.
Ruanda sosyal yapisi ggtiemi bir devlet 6zellgi tasirken, idari mekanizmanin
toplumun tim birimlerine nufuz edebilmesi, en kiggidnetim birimlerine kadar
yaptirim etkisinin olmasi, vatandarinin tim zaman ve mekanlglarina iliskin

bilgiye sahip olmasi acisindan modern devlet ddeliine sahiptir.

Ruanda kultirindeki otoriter gelenek ve koloni é&a#nemden de gelen
otoriter ve merkezilgnis devlet, yapisal olarak bunu mimkiin kilmaktadlging
bicimde Ruanda gpafi sekilleri, tepelik ve basamak bicimli olmasi dolayls,
temel ekonomik aktivite olan tarimsal faaliyetlesnasinda kilerin gdzetimine

elverigli oldugu kadar, bu faaliyetler esnasinda geilen patron-yangma

162 A, GiddensUlus Devlet veSiddet, Cev. Cumhur Atayiétanbul: Devin Yayincilik, 2005), s. 69.
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ili skilerinin olusturdusu gozetim mekanizmasina da ¢ok elyletir. Cografi yapl,
Foucault'nun, gérilmeden gozetlemeye olanak gandsoyledii mimari yapi olan

163

“Panoptikon™””idealine yakin bicimde gtzetlemeye imkan vermakted

Yaklasik olarak Ankara ili buyuklginde bir tlke olan Ruanda’nin
yuzOlcimi 26.338 olup arazinin %45.56's1 tarimaeglidir ve bu arazinin bir
kismi da ulusal park olarak korunmaya aligtmt® Ustelik bu sinirli arazide
9.907.509 olan niifusun %90"1 tarimlagresmaktadir®® Arazinin biyuk
¢ogunlugunun tepelik ve merdiven bigciminde elu ve herhangi bir aktiviteyle
ugrasan herkesin birbirini gérmesi, gozetlemesi ve denetsine imkan vermesi,
¢cok sayida kinin sinirli alanlarda bir arada galior olmasi ve ayrica ekonomik
faaliyetlere ilgkin toplumsal hiyeraik bir yapinin varlgi ve siki denetleme
mekanizmasi, Ruanda’da hem yonetimsel anlamda lgéz=yi hem de gozetim
anlaminda gozetlemeyi midmkin kilmaktadir. Hutu, stufTwa gibi net irk
kimliklerine ayrilms ve kayit altina alinngibir toplum olmasi anlamiyla ve de idari
birimlerin aile birimine kadar dgrudan bilgi sahibi olmasi nedeniyle yonetimsel
anlamiyla goOzetleme Ruanda’'da yei#tér. Gozetim anlaminda gozetleme de
cografi ve ekonomik aktiviteler ile mimkun olurken,ngiimsel anlamda gozetleme
vatandalara yonelik kayit sistemi ve yamin her detayina nifuz eden idari
birimlerin varlg! ile sglanmaktadir. Gozetim, surekli olan bir kayit sisteden

destek almaktadir. Bir sonraki bolimde detayl ataanlatilacg tzere, bu kayit

183 Jeremy Bentham'in planlag) cevrede halka biciminde bina ve merkezde birekolan ve
kuleden binanin tim birimlerinin gozetlenebgdiancak binadakilerin kuledekileri gérmgdibir
mimari yapidir. Foucault bu planin hapishane, mestéabrika vb. gibi mimari yapilarda kullanilarak
gorilmeden gbézetlemeye ve bir bilginin nesnesiaklainsanlari disipline etmeye yarar bicimde
kullanildigini belirtmektedir. Bkz. Foucault, MDiscipline and Punish The Birth of the Prison,
Trans. A. Sheridan (New York: Vintage Books, 1995)195-228.
iZ: https://www.cia.gov/library/publications/the-wosfdctbook/geos/rw.html#Econ

Ibid.
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sistemleri ise koloni 6ncesi donemde var olan vierkodevletlerinin de bu yapiyi
kullanarak daha merkezi bir idari yapi kurmalaa thimkin olmsgtur. Buna ek
olarak, ulkedeki vergilendirme, Uretimi denetlemgguict verimliligini ve Gretimi
artirma mekanizmalari da mevcuttur. Bu mekanizmeagunlukla gdzetleme ve
ardindan uygunsuz davralar cezalandirma tehdidi Uzerine kuruludur. Ruanda
toplumunun gindelik y@amina tim bu mekanizmalar toplamiyla nufuz edilerek
emirlere itaate gcok 6nem veren bir insan togtulwn varlg! ve sireklilgi mamkin

olmustur.
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ll- Ruanda’da Modern iktidar, Irk Soylemi ve SiyasalSiddet
1-Ruanda’da Modern Devlet velktidar

Kolonilestirilmis bir devlet olarak Ruanda Orgiai modern devleti
tanimlayan Ozelliklerle aciklamaya galgimizda devlet Ozelliklerini ayri ayr ele
almak gerekmektedir. Ruanda klasik anlamiyla deslieta 6zellgine sahiptir. Yani
belli bir cografi alanda hakimiyet kurabilmiolan siyasi bir olgumdur. Belirli
cografi alanda ygayan insan topluluklarini yonetmek Uzere kurumalan
kurumlara sahiptir. Ancak devlet olmanin gergkkurumlara sahip olsa da bu
ekonomisi, toplumsal ve kulttrel yapisi gibi aglian bakildginda modern devleti
tanimlayan oOzelliklerden hicbirine sahip gddir. Askeri giici de teknolojik ve
egitimli personel agisindan ok zayiftir. Ustelik klislar ve toplumsal yapilari
itibariyle ve Avrupa devletlerinin modern devletm@ sureclerini agiklamak igin
kullanilan kavramsal cercevelerin hicbirisi Ruaritagzgine uymamaktadir. Fakat
diger taraftan dnceki bolimlerde anlatignolan, siddet tekelini elinde bulundurma,
emir verme ve itaati gdama, gozetleme, siniflandirma ve halki kayit altaima,
sdylem olgturabilme yonlerinden bakilginda modern devletin sahip olgu
yonetim araclarina sahiptir. Bunu, kendisine kolalgvietlerinden miras kalan
siniflandirma, kayit altina alma gibi yontemledk®loni donemi dncesinde de var
olan itaate buyuk Oonem veren kilturel yapigredi temele dayali hiyersik
gOzetleme yontemleriyle bigarebilmistir. Bu sayede, ancak modern devletlerde
rastlanabilen bir 6zellik olan devletin gundeliksgima guglt bicimde nifuz etmesi
Ozelligine sahip olmgtur. Zaten modern devletin ideolojik, burokratik yaptirim

gucu o6zelliklerine sahip olunmadan soykirim gibidam sdylemlerle tanimlangi
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Irk temelinde siniflandiriimrinsan gruplarina yonelik organize edilen kinldet

eylemi miimkiin olmayacakttf®

Soykirim sucu, devletlerin uyguladiklari politikala bir sonucudur. Ancak
20. yuzyllda tanimlanan bu sucun yaygin ve sistématusu, diger siddet
turlerinden farkh olan yonlerindendir. Devletlerivalk Uzerindeki gtict ve bu gici
kullanmak Uzere gafiirilen yonetim teknikleri ve araclar bu yuzyildaylesine
gelismistir ki, halk Uzerinde uygulanabilecekiddet tirleri c¢g@almis, siddet
sistematize edilebilmive uygulanarsiddetin etkisi gerdemistir. Ulke yoneticileri
artik baraj yapimindan kitlesel gosterilere kadeyitllik gosteren y@un sosyal
projelerle megul oldyzundan, ¢ok sayidaki aktivite icin halki mobilizeebdir hale

gelmistir.

Bu cercevede Ruanda’dakiddet olaylart ve soykirim icin sikca dile
getirilen, Hutu ve Tutsi topluluklar arasinda estaslardan kalma nefret ve
dismanliklarin soykirnma yol ag gorisi kolaylikla aksi ispatlanir duruma
gelmistir. Ruanda’daki siddet olaylari tam anlamiyla modern soylemler ve
pratiklerin artgi ve bu dg@rultuda guci kimin kontrol edege devleti kimin
yonetecgi cercevesinde gerceklaistir. Her iki toplulugun farkli old@gu distinilen
kimlikleri, Koloni 6ncesi dénemlerde de mevcuttdki grubun farkliliklarinin
¢izilmesi ve irk olarak tanimlanmalarina ise Kolodbneminin sonlarinda
baslanmstir. Modern gruplandirma Ruanda’ya koloni devletinbir ihracidir.
Koloni ybnetimi Ruanda’dan cekilginde iki gruptan da ayni toprak parcasi
uzerinde mevcut olan farkh gruplar temsil etmevdasi ve iktidardan pay alma

mucadelesi ortaya cikgtir. Boylece iki grubun ileri gelenleri Avrupaliidan ithal

186 3. Lie,Modern Peoplehood(Cambride, Massachusets: Harvard University P28&4), s. 192.
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ettikleri soylemlerle yonetime talip olnglardir. Hutular sayica @onlugu
olustururken, Tutsiler askeri ve siyasi organizasyaidar Ustinlgi ele
gecirmslerdir. Ruanda’daki “etnik veya irksal” kimlikler ev catymalar sadece
1990’lardan sonra kurgulangnbir durum dgildir ancak, ekonomik diis, komsu
devletlerden Uganda'nin i¢ kollart ve bu dlkedeki Tutsi silahli gruplardan
kurtulma c¢abasi, 1990 yilinda Ruanda topraklarina druplarin girmesi,
demokratikleme yonundeki uluslararasi baskilar ve Ulke icindet il suren ig
sava, iktidari elinde tutan Hutu yoneticilerin radikaiimesine yol acmtir.
Soykirim vesiddet olaylari kendifiinden ortaya ¢ikan ve halkin bir arada ve §zde
denecek kadar benzer bigcimde hareket ederek gestiskilsi bir olay desil,
ideoloji, ekonomik, askeri ve siyasi gucskilerinin bilesik ve anlgilmasi ¢aba
gerektiren ilgkisi sonucunda okmustur. Ruanda orngnde go6zlenen en 6nemli
seylerden biri, yz binlerce insanin ¢ok basit digieyhatta ilkel tarimda kullanilan
aletlerle yaklaik ¢ ay gibi kisa bir sirede, resmi olmayan rakamlgore, bir
milyona yakin insanin éldurdlngiolmasidir. Soykirirm eylemi ¢ok g#i sebeplerle
gerceklatirilecek bir eylem olup, tek veya birka¢c sebep bar soykirim olayini
aciklayamamakta, her bir olay farkli karakteristie sahip olmaktadir. Hepsinde
ortak olan, insanlar arasi ilgthde siddet pratiklerinin odullendirildii ve
onurlandinldgl bir sava ortami ve uc¢ bir noktada bulunan toplumsal ve siya
krizin mevcut olmasidir. Batida ggn, diinyaya yayilan ve Koloni yonetimlerince
Ruanda’da egemen ideoloji haline gelen irk temeliddtinis ve devletin kontrol
glicunun, gozetim kapasitesinin artmasi Ruandagimaciklayict en dnemli ek iki
etmen olmsgtur. Sava, irk fikri, Hutularca tamamlanamag distnilen Hutu

devrimci hareketi, devletin gbdzetim kapasitesi sowkin capini vesiddetini
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artirmstir. Eklenmesi gereken bir nokta da iktidar g@a@sinin 1990 sonrasi artan
cok partili sisteme gecme yonundeki baskilar sonibcuna cevap verme cabasina
girisen, ekonomik, siyasi, askeri bircok acidan azgeli ancak yuksek dizeyde
organizasyona sahip bir Ulkedeldet olaylarinin soykirima dostiigtidir. Modern
devletin yiksek diizeyde organizasyon niiek sahip olgu ve toplum bireyleri
Uzerinde gunluk ysamlarina kadar uzanan etkisi sdiiild(ginde, Ruanda

devletinin, modern devletin bu yonlerinsteigi gérinmektedir.

Modern bir toplumun soykirim gibi toplu katliamiar 6nint kesege
yonindeki olumlu inaga ters bicimde Zygmunt Bauman’a gore soykirim sugun
kendisi modern toplumun bir sonucudfit.Bauman, modern uygagln soykirim
icin yeterli bir kaul olmadgini ancak soykirim ic¢in zorunlu bir kal oldugunu

belirtmistir.*®®

Nitekim soykirimi gercekigiren Hutu kokenli yoneticiler,
kendilerini Ulkeyi modernize edensker olarak sunmakta ve sloganlarini “buyik
cogunluk”, “cogunluk demokrasisi” gibi modern gm siyasi ve ideolojik
kurumlarina atfedilen ifadelerden elurarak, eylemlerini bu cercevede

mesrulastirma cabasina giinislerdir.**®

Soykirim eylemleri sirasinda kullanilan terminadiejn olan “Hutu 1rki” s6zl
de modern politikanin Uregii terimleri kullanmaya bir 6rnek gkil etmektedir.
insanlar dgduklari andan itibaren g#li kimliklere (dogdugu yer, ebeveynlerin
mensup oldgu din, vb. gibi) sahip olarak hayataslzanaktadir. Ancak Kolonikgne

surecinde ve devlet yapisinin glmu sirasinda insanlar kendilerini glndelik

1677 BaumanModernity and the Holocaust op.cit, s. 9-17.

%8 pid., s. 13.

189 M. Mann, The Dark Side of Democracy: Explaining Ethnic Cleasing (Cambridge: Cambridge
University Press, 2005), s. 473.

65



yasamda d@ustan edindikleri kimliklerin tst kimfi olarak geng “etnik”, “irksal”
topluluklarin Gyesi olarak bulunmak istemektedirlRuanda 6rrngnde de durum
bdyledir. Koloni 6ncesi dénemde de Hutu, Tutsi glgrimlar mevcut olsa da, bu
kimlikler arasindaki ayrim, Koloni déneminden sorollusu kadar belirgin ve
gundelik ygami belirleyici ve giundelik hayatin en 6nemli Gsnkgi biciminde
degildir. Misha Gleny, Yugoslavya’'daki ¢catnalar ve gruplarin birbirlerine yonelik
siddet eylemleri Uzerine yag ¢alsmalarda,siddetin eski zamanlardan beri var
olan etnik, dini farkhliklardan dgl, bu farklihklarin milliyet¢ci sdylemler
semsiyesinde toplanmaya cgaldigi modern gigimlerden dolayl gercekdagini
belirtmektedir’® Yugoslavya'daki Benak, Hirvat ve Sirp etnik kimlikleri
Avrupa'da Fransa’'dan beyarak milliyetci akimin yayilmasi ve bu toplulaktian
Kisilerin Fransa ve Avrupa’nin gili yerlerinde gitim alarak, @rendikleri fikirleri
kendi topraklarinda hayata gecirmeye gahsi ve bu fikirler dgrultusunda toprak,
kaynaklar ve iktidar Uzerinde tekel kurma ftele belirgin ve belirleyici Ust
kimlikler haline gelmg, giic elde etmek igin bu kimliklerden birine aitimmasi
gerekmitir.>”* Ruanda 6rnginde de Koloni dénemi ile belirgin tst kimlik haéin
gelen Hutu veya Tutsi “irkina” mensup olma durumaldfi devleti Belcika’'nin
tlkedeki iktidari ve kaynaklari Tutsiler lehinegt@masindan sonra keskigile, bu
iktidardan pay alamayan Hutularin radikafieesi ve catmalarin bglamasi ile
sonuclanmgtir. Bowen'in belirttgi Gzere, modern ¢aoncesinde de Afrikalilar

kendilerini Nuer, Zande, Hutu, Tutsi olarak adlandslardir fakat bu adlandirmalar

"9M. Glenny,The Fall of Yugoslavia(New York: Penguin, 1992).
3. R. Bowen, ,The Myth of Global Etnic ConflictA. L. Hinton (ed), Genocide: An
Antropological Reader,icinde (Massachusets: Blacwell Publishers, 206€2335.
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gundelik yaamin asil kayna degildir.'’> Ornesin, Orta Afrika’da yaayan bir
kadin kendi kimigini, nerede dgdugu, ailesinin 6zgecngi, medeni durumu ve
ekonomik glicu veya zengigliile tanimlayacaktir. Etnik, irksal, kabileye &iiken
belirtecek kimlikler giindelik y@mda nadiren 6n plana gecmektédirUstelik bu
kimlikler, Hutularin Tutsi kimlgine gecgs yapabilmesi gibi, yeni mesleklerle
ugrasinca ya da ekonomik stati veya sgdiklari yerler farkllgtiginda
desisebilmektedir. Gruplar arasindaki gatialarin asil kaynani da tarimsal arazi,
su kaynaklari vb. Uzerine giflen gli¢ mucadeleleri ofturmaktadir. Tutsiler de
Ruanda’da ekonomik aktivitelerden ve siyasi gudteyik payi alan topluluk olngu
ve bundan pay alamama ya da yeterince alamamaigikedeiitularda henutsuzluk
olusmus, Koloni doneminin mgulastirdigi Hutu ve Tutsi 1irk ayrimi da bu
hosnutsuzlgu ve iktidar istencini irkla 6zd@kestiren politikalar Gretilmesini
sgzlamistir. Siyasette etnik ya da irk temellidiinis ile hareket ederek, iktidara ve
ekonomik kaynaklara ugana yolunu tercih etmek, tarih boyuncasgmman benzer
uzlasmazliklarin, modern adlandirmasi ve modernist nhaalat giici elde etme

cabasi olmgtur.

a- Devlet Otoritesi

Afrika kitasindaki devletler sikga zayif, verimsie kendi tlke sinirlari
icinde etkisiz olarak nitelendirilir. Afrika kitastla devletlerin zayif okwna iligkin
bircok kuram mevcuttur. Bazi yazarlar koloni donemmimirasi Uzerinde durur ve

Afrika’yl Kolonilestiren batili devletlerin ¢ok farkl etnik gruplaribir arada

1721pid ., s. 336.
173 pid.

67



bulunacg!, dolayisiyla ulusal birlik fikrinin olgmayac& sinirlar c¢izdiklerini
belirtirler.”* Bunun dsinda Afrika’daki devletlerin zayif devlet kategdride
olmasini “merkezka¢ kuvvete’{centrifugal force) sahip olmamalariyla yani,
kokenlerinin “yabanci” ve yapay olgu ve bu sebeple ulusal birlik kuramadiklari
sebebiyle aciklayanlar vardi> Son olarak, Herbst gibi bazi yazarlar da Afrik&ida
devletlerin halk Gzerindeki nidfuzunun zayif olmasadisik nifus ygunlugu ve
genk topraklarin bir arada olgu Ulkelerde devlet gucund etkin kilmanin zor
olduguna bglamaktadir:’® Ruanda ise Koloni 6ncesi dénemde, Koloni déneminde
ve sonrasinda devlet yapisi ve devlet otoriteskulianiimasi konularinda ger

Afrika devletlerinden farkli bir seyir izlemektedir

Ruanda soykirimi sirasinda Afrika devletlerininralk zayifligi iddiasinin
tersini kanitlar bir devlet etkirgi ile karsilasiimistir. YUz binlerce sivil bir dier
etnik grubu 6ldirmek icin resmi ve idari makamlardanir almg ve uygulamgtir.
Saldirganlara soykirima nicin  katildiklari soryidada, o6ldirme eylemine
katilmaya itiraz etmenin kendileri ve/veya aileligrn negatif etkileri ve yaptirimlari
olacaini disinduklerini belirtmglerdir. Bircasu, 6ldirme eyleminin bir emir ve bir
kanun oldgunu soylemglerdir. Yani, soykirirm sirasinda devlet Tutsilerin
oldartulmesi emrini vermgj Hutular bunu yapmayask edilmis ve/veya zorlanngi

ve 6ldirme eylemine toplu bir katilim beklemtii

174 W. Todorff, Government and Politics in Africa (Bloomington and Indianapolis: Indiana
University press, 2002), s. 81; N. van de Wallrican Economies and the Politics of Permanent
Crisis, 1979-1999%(New York: Cambridge University Press, 2001), $5-116; P. EngleberGtate
Legitimacy and Development in Africa(Boulder: Lynne Rienner, 2001), s. 74-75.

175 C. Ake,Democracy and Development in AfricaWashington: Brookings Institution, 1996), s. 3-
4; T. Callaghy, ‘Politics and Vision in Africa: THaterplay of Domination, Equality and Liberty’, P.
Chabal (ed),Political Domination in Africa: Reflections on the Limits of Power, icinde
(Cambridge: Cambridge University Press, 1986),65.@3 Young,The African Colonial State in
Comparative Perspective(New Haven: Yale University Press, 1994), s. 9.

176 3. Herbst,States and Power in Africa: Comparative Lessons imAuthority and Control
(Princeton: Princeton University Press, 2000)-%13
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Soykirim sirasinda oldirmeyeteék eden birim sadece devlet veya hikimet
degildir. Her bolgenin ileri gelenleri erkek Hutulanldirme eylemlerine
katiimalarini zorlangtir. Ustelik bu zorlama devlet gorevlilerininki kad etkin
olmus ve 6ldirme eylemleri yonlendirilgtir. Bu sekilde bir yonlendirme kapasitesi
ve yonlendiriimeye glim, gic¢ ve otoritenin Ruanda’daki etkipini akla
getirmektedir. Peki, Afrika’daki devletlerin kenthialki Gzerindeki nufuzu ya da
otoritesinin zayif oldgu genellemesi yapilabilirken Ruanda’da durum nefdekii
olmustur? Nigin otoriter iktidar veya guc¢ ogla Ruanda’da bu kadar etkin

olabilmekte ve kisa bir stirede kitleleri hareketeigebilmektedir?

Ruanda devleti geleneksel anlamiyla guclu bir eleolarak adlandirilamaz.
1994 yilinda dinya tzerindeki en yoksul tlkelerbeidir ve tlke ekonomisi birkag
tarimsal Urtine @@amhdir. Altyapisi ilkel, iletsim sistemi zayiftir. 1994’teki Dinya
Bankas! raporuna gore Ruanda’daki her binikin bir telefon hatti d§mektedir'’’
Devlet yapisi da bu gerceklikleri yansitmaktadiirik&’daki bircok devlette oldgu
gibi, burokrasi gelimis bir yapiya sahip dgldir, hikumetin gleyisi yavagtir,
kararlar yava alinir ve géréme sekli cogunlukla yiiz yiizedit!® Devlet giiciini ve
etkinligini  6lcmek icin standart bir o6lcut olarak kullamlavergi toplama

kapasitesine bakilginda da Ruanda’nin vergi toplama kapasite ve egumih

disuk oldusu goriilmektedir-™®

Ruanda devleti yonetim anlaminda ise gorece ola@ia#l bir kapasite

sergilemektedir. Halkin, devlet tarafindan gelenirene taleplere riayet efi

Y7 world Bank,World Development Report 1994: Infrastructure for Development(New York:
Oxford University Press, 1994), s. 224.

178 Afrika devletlerinin genel bir kadastirmasi icin bkz: D. Leonard ve S. Strauafijca’s Stalled
Development: International Causes and Cure¢ Boulder: Lynne Rienner Publishers, 2003), s. 80-
81.

19 World Bank,Rwanda: Poverty, Reduction and Sustainable Growths. 24.
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bilinmektedir. Orngin, umugandaadindaki haftalik komtinel bir iprograminda
Ucretsiz §ci olarak cakilmasi talebi ile bircok ki toplanabilmektedir. Ayrica
ulkenin deisik yorelerinde sivil savunmanin bir parcasi olagake devriyesi olmak

uzere erkek nufus da toplanabilmektedir.

Ruanda idari yapisi da iyi organize edinolup etkin yonetim gdamaya
katkida bulunursekilde merkezi ve hiyergik bir yapidadir. Soykirim tarihinden
once ulkede bekatmanl bir idari yapr mevcuttur: ulusal hukimgdrel yonetimler
(prefecturesjtalya, Fransa ve Japonya’'daki kullangakliyle bolge kagiligindadir)
komunler, sektorler veellules Buna ek olarak bazi bdlgelerdgumbakumadinda
bir alt diizey idari mekanizma daha mevcuttur vertakanizmada her on hane halki

basina, Ucretsiz ¢adan bir yari resmi gorevli bulunmaktadir.

Afrika’daki devletlerin etkinlgini ve gucunid olcmek icin e#li dlcutler
kullanilabilir. Jeffrey Herbst bu olc¢utlerden ilkifyayin gicu” (broadcast power)
olarak belirtmektedit®® Herbst, tilkedeki yol @nin ne ygunlukta (road density)
oldugunu da bir gosterge olarak sunmaktadfiBu hesaplamalarla Ruanda’daki yol
yogunlugu alt-Afrika’daki (sub-Saharapevletler arasinda en fazla, Afrika kitasinin
genelindeki ortalamanin dagkat fazlasidir® Kisisel radyoya sahip olma oraninin
da devletin gicunid yaymasi icin olgttlerden bintdugunu belirtmgtik.1992’de
yapilan bir argtirmaya gore Ruanda’da her ylz ykinden yirmi bginde radyo
bulunmaktadir. Bu oran alt-Afrika’daki Ulkelerintalamasinin iki katidir. En fazla

radyoya sahip olma orani Guney Afrika Cumhuriyetédir ancak belirtiimesi

180 3. Herbstpp.cit., s. 3.
181 1pid ., s. 162-163.
182 |pig.
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gereken nokta bu ulkeningkibasina digen milli gelirinin Ruanda’dan on kat fazla

oldugudur?®®

Bir diger gosterge, kontroli elde tutabilmek icin devldiraylilerinin
baskentin dgindaki bélgelerdeki ggrafi yogunlugudur yani birim alana d&n resmi
gorevli sayisidir. Buna gkin resmi rakamlar bulunmamaktadir ancak, Ruanda’ni
kicuk bir Glke oldgu ve bg katmanh bir idari sisteminin bulungu g6z 6nine
alinirsa, devlet gorevlilerinin @goafi yogunlugunun yuksek oldgu kolaylikla

anlglimaktadir.

Ozetlersek, itaat etme orani, devlet hiygsar yol a1 yogunlugu, kisisel
radyoya sahip olma orani ve skant dgsindaki alanlarda devlet gorevlilerinin
yogunlugu gibi goOstergeler, Ruanda devletinin halkin Gzdin glcunu
sergileyebilmesi, etkin olarak kullanabilmesi veniol edebilmesi anlaminda
Afrika’da sik rastlanmayan bir kapasiteye sahipugld gostermektedir. Ruanda
Uzerine yapilan caimalarda da bu dlkenin gigcld, iyi organize okme sosyal
kontrolu rahatlikla slayabilen bir yonetim 6zelline sahip oldgu belirtiimektedir.
Catharine Newbury 1980’lerde ve 1990’larda Ruanhaiki baskin ozellie sahip
oldugunu soylemektedir. Devletin, bir tarafta iyi orgamiolmy ve ekonomisini iyi
idare eden bir devlet 6zdlitasirken dger taraftan da otoriter ve baskici bir aygit
halini alabildgini belirtmektedir'®* Alison Des Forges Ruanda’nin sosyal kontrol ve

hareketlilgi saglamak Uzere tasarlangniyogun bir idari yapisinin oldiunu

183F. Chalk, ‘Hate Radio in Rwanda’, H. Adelman veSAihrke (ed)The Path of a Genocide: The
Rwanda Crisis from Uganda to Zaire,icinde (New Brunswick: Transaction Publishers, 99%.
97, 107.

184 C. Newbury, ‘Rwanda: Recent Debates over Govemamd Rural Development’, G. Hyden ve
M. Brattons (ed.)Governance and Politics in Africa(Boulder: Lynne Rienner Publishers, 1992), s.
215.
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belirtmektedir'®> Hatta Diinya Bankasi raporlari soykirimdan hemermekin
tarihlerde Ruanda’nin gethis bir idari yapisinin oldgundan bahsetmektedf®
Gérard Prunier de Ruanda’da neredeyse canavariikydide bir sosyal kontrol
oldugunu anlatirkert®” birkac yazar da Ruanda’nin totaliter bir yapisiuguindan
s6z etmektedit®® Hatta Linda Melvern, Kominist tilkelere ek olarakngladaki en
fazla kontrol edebilen devletin Ruanda gidau belirtmektedi®® Ruanda halkinin
tarinsel sireclerinde ortaya cikardiklari devleterkezden otoriter bir bigcimde
kontrol edilebilen organize olmubir nitelige sahip oldgu da belirtiimektedir.
Ulkede olyan merkezi sosyal kontrol (izerine kurulu siyasitiiiRuanda kirsal
kesimindeki halkin sosyal hareketilive gidimlenmesi icin ¢ok uygun bir olanak
sunmaktadit®®  Christian Scherrer, otoritelerin emrine itaat titil veya
gelenginin Buyuk Goller bdlgesinitiGreat Lakes Regiorjiyeragik toplumlarinda
yuzyillar boyunca tekrarlanarak, halkin bunu igsélimesine yol acgini
yazmaktadit®™ Ayni cerceve icerisinde Prunier, Ruanda’daki getenAlman
tarihindeki Prusya gelegeile karsilastirmaktadir. Prunier'e gére Ruanda’da Koloni

Oncesi donemde de otoriteye sorgulamadan itaat gelengi mevcuttu ve bu

185 A. D. ForgesLeave None to Tell the Story: Genocide in RwandéNew York: Human Rights
Watch, 1999), s. 42.

1% Wworld Bank,Rwanda: Poverty, Reduction and Sustainable Growths. 36.

1876, Prunier,The Rwanda Crisis: History of a GenocidgNew York: Columbia University Press,
1995), s. 3.

18 | Melvern, A People Betrayed: The Role of the West in Rwanda'&enocide (London: Zed
Books, 2000), s. 24 ve C. Scherr@enocide and Crisis in Central Africa: Conflict Rods, Mass
Violence, and Regional WarWestport: Praeger Publishers, 2002), s. 109.

189, Melvern,op.cit.

190 C. Scherrerop.cit. ve L. Melvernop.cit.

191 C. Scherrerpp.cit., s. 113. Otoritenin emrine itaat kiltiirii tizerliez.: International Criminal
Tribunal for Rwanda, ,The Prosecutor Versus Jean-Pakayesu, Case No. ICTR-96-4-T:
Judgement’, s. 17; B. Berkeleyhe Graves Are Not Yet Full: Race, Tribe and Powelin the
Heart of Africa (New York: Basic Books, 2001), s. 256; P. Gourdvit¢/e Wish To Inform You
that Tomorrow We Will Be Killed with Our Families (New York: Picador, 1998), s. 243; S. Khan,
The Shallow Graves of RwandgLondon and New York: I. B. Tauris Publishers, 2)Gs. 67; R.
Andersen, ‘How Multilateral Development Assistariteggered the Conflict in RwandaThird
World Quarterly , Cilt 21, No. 3, 2000, s. 441-456.
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gelenek dgal olarak Alman ve Belcikali Koloni yonetimlerinck pekstirilmi stir.
Bagimsizlik dénemi sonrasinda da Ulke iyi organizewlwe siki kontrol edilen bir
devlet olma nitefii ile varligini surdirmgtir. Bu tlr bir kiltdrel ve geleneksel
algilama dahilinde, ulkedeki yonetim hiyefiamde Ust dizeyde bulunan birsiki
halktan birisine herhangi biey yapmasini emreginde —6ldirme eylemi de dahil

olmak tizere- emredilenskisorgusuz bicimde bu emri yerine getirecektir.

Tabi ki, Ruanda devletinin glctuni abartmamak ger8levlet olarak sinirli
bir teknokratik ve burokratik yapi mevcuttur ve agitesmeyi s&lama, vergi
toplama gibi konularda da yeterli kapasitesi yokt&ncak, devlet yapisi iyi
organize olmg, hiyerasik ve kirsal kesimin uzak yerlerine bile devlet i
yaylimis durumdadir ve Ucret kah g1 olmayan gler icin bile halkin genicapta itaat
etmesi sglanabilmektedir. Yani Ruanda devleti, Ulke capindgicini
kullanabilmektedir ve bu nedenledir ki daha oncériidi gi gibi bircok gdzlemci

bu gicun Ulkedeki derin itaat ve otorite gel@nde yansitildiini belirtmektedir.

Ruanda devletinin derlerinden farkl oldgu iddiasini dort temel noktada
desteklemek mimkinduilk olarak, tilke Koloni 6ncesi donemden slagarak
Koloni sonrasi donemde de devam eden bir kuruneszrdlilik dizeyine sahiptir.
Ikincisi, Koloni 6ncesi dénemde Ruanda’daki mgnhgonetimi gelsmis bir idari
yaplya ve 4ci hareketlilgini saslayabilen 6zel kurumlara sahipti. Uglinciisti, Ruanda
nifus ygunlugu yuksek bir ulkedir ve hatta Afrika kitasinda eazld nifus
yogunlugu buradadir. Son olarak, tlkenin topografyas! izkriygayan insanlari
fazlasiyla g6z oOninde yapmakta ve saklanmak, gizédnveya g6z oOnidnde

olmamak icin imkan birakmamaktadir. Ulkenin topdgaainda ekili olmayan ¢ok

192G, Prunierpp.cit., s. 245.
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az alan mevcuttur ve topraklar genel olarak merdibéciminde veya dalgall
bicimde yokglar seklindedir ve birbirinden haberdar olmanin kolayugu bir

ekilme bigimidir.

b- Kurumsal Devamlilik

Ruanda’da koloni donemi sonrasi devleti tam olakakoni zamaninin
devletseklinin bir kopyas! dgldi. Ayni zamanda, Koloni devleti de Koloni dncesi
dénemde var olan monardevletinin tam bir kopyasi olmasti. Avrupalilarin
Ruanda’'ya gelerek bir Koloni devleti kurmasi smdski ilk desisiklik
Hiristiyanhgin bu Afrika Ulkesine gigi olmustur. Alman ve Belgika Koloni
yonetimlerinin Ruanda’daki idare bigimleri farklinoustur. Ulke tizerinde Belgika
yonetiminin etkisi daha buydktir. Ruanda’ya birklem en 6nemli miras Hutu-
Tutsi ayrimini  derinlgirmis, ulkedeki yonetim gucini bu ayrima gore
sekillendirmis olmalaridir. Hem Alman hem Belcikali Koloni yormaterinde ortak
olan nokta ise var olan idari sistemi kendieti koloniletirdikleri yerlerde oldgu

gibi degistirmeyip mevcut olan idari yapi tzerinden yonetgerceklgtirmeleridir.

I- Alman Koloni Yonetiminin Devlet Yapisina Etkileri

Almanya Ruanda topraklarindaki ilk Koloni yo6netdimi Ruanda’da

193

bulduklari gel§mis siyasi sistemi yok etmemieya dgistirmemis,” tam tersine

19 W. R. Louis,Ruanda-Urundi 1884-1919(Oxford: Clarendon Press, 1963), s. 147
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pekistirmislerdir. Alman Koloni otoriteleri bu Afrika Ulkesireki mevcut idari ve

siyasi sistemi “guiclii ve etkin” olarak yorumlagtar*®*

Mevcut siyasi yaplyl peiirmek ve Ruanda’da ¢cok az yatirrm yapmak
Almanya’nin o donemki cikarlarina uygun bir yakradir. Ruanda’daki Alman
mevcudiyeti sinirlidir ve nihai amac olan Idjwi Axlar kgal etmek icin kullanilan
bir alandir. Bu nedenle Ruanda’daki mafan devamlilgl yararlarinadir. Hatta
Ruanda’da 1909 ve 1912 vyillarinda momng kasi ayaklanan ve (lkenin
kuzeyinden ggal etmeye cajanlari kralin lehine olmak tizere bastigkardir*° Bu
sayede kral, Alman Koloni yonetimi gelmeden 6namtkol etmekte zorlang

bdlgeleri de Almanlarin destgyle kontrol altina alabilnsir.

ii- Belcika Koloni Ydnetiminin Devlet Yapisina Etkileri

Almanlarin Ruanda topraklarini kullanarajgal etmeye catiklari ada,
Belgikalilarin Kongo’da kurduklari koloni devletmbir parcasiydi ve burasi siki bir
rejimle idare ediliyordu. 1916’da Belgikalilar, adasgal etmeye cajan Alman
guclerini yenerek uzakgardilar. Belcikalilar Ruanda topraklarina sahipmaii
desil, 1. Dunya Savg@ sonrasi uzkamalarinda Kongo Nehrinin gtiney kiyisini
alabilmek kagiliginda bu topraklari vermeyi planlagtardi*®® Plan ingiltere’nin
karsi cikmasiyla gercekienedi ve Milletler Cemiyeti 1923'te Ruanda'yl ve

komsusu Urundi'yi (buginki adiyla Burundi) Belcika mangionetimine devretti.

%%bid ., s. 115.
198 pid ., s. 147-148 ve s. 153-156.
19 pid ., s. 209-260.
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Ruanda-Urundi olarak tek bir toprakngibi adlandirilarak Belcika mandasi olduysa

da her iki tilkenin de mevcut yonetimleri devam.Etti

Resmi olarak yakkak kirk yil siren manda rejimi sirasinda Belgikadih
Ruanda’da gercelderdikleri bircok desisiklik oldu. Bunlari yaparken Belgika'nin
sectgi yontem “dolayh yonetim”(indirect administration)oldu ve dgisiklikler
kademe kademe yapildi. Ayni zamanda yerel idak@dRuanda’nin genel yonetim
sistemi siyasi sistemin omurgasi olarak ve var olageragi pekKistirilerek
kullanildi. Bu Koloni dncesi donem ile Koloni donesirasindaki yonetimde bir

sureklilik anlamina da gelmekteydi.

Belgikalilar mevcut dizen (zerinde gigklikler yapti. Her seyden oOnce
Afrikahlart “medenilstirmek” gibi bir “misyon” talyorlardi. Bu cercevede
Ruandali yoneticiler Batili gitim almak Uzere ulke dina gonderildi ve her
yoneticiye Ucret ddenmeye g¢handi. Buna ek olarak, Ulkedeki mevcut sistemde
kirsal alanlarda kralin t¢ temsilcisi bulunmaktaydoloni yonetimi bu temsilcileri
tek bir yoneticiyedeflige (chief) indirerek daha merkezi bir yonetim goluurken
diger taraftan yonetimin gorev alanlari tekrar betideve yonetimirgefligin kendi

idari sinirlari cizildi*®®

Bu tur reformlarin Ruanda siyasi ve sosyadayai (izerinde etkileri oldulk
olarak, Belcika Koloni politikasi cercevesinde kmnalgictu azaltildi. Bu, ayni
zamanda krala atfedilen kutsiyetin deseekaybetmesi anlamina geliyordu. Hatta
1931’de Belgikalilarin krali gérevden alip kenditer daha yakin bir kral getirmeleri

bu surecin toplam bir sonucu gibiydikincisi, kralin merkezi guicli azaldikca

197 pid .
198 pid.
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Ruanda “aristokrasisi” yani yoneticilgefler ve yardimcilari gu¢ kazandi, gicu
kendi ellerinde merkezifgirmeye baladi ve halk Uzerinde keyfi denebilecek
yonetimler uygulamaya koyuldular. Newbury'nin ifatide, Ruanda’da Koloni
donemi devlet igasi siyasi baskiyr detayli bicimde yatlamis ve
yogunlagtlrmlstlr.199 Uclinct olarak, iktidar ve gi¢ irk ile gantilandiriimstir.
Belgikalilar, Hami “irki"ndan ve fiziksel 6zellikienin Hutulara oranla daha gizel
oldugunu digundukleri Tutsileri dgal bir yonetici sinif olarak goérmgtiir. Hutular
ise Tutsilere oranla daha kisa ve tiknaz olup sagok olduklarindan halk kitlesini
olusturac& disunulmistir. Burokrasiye ikkin reformlar yapilirken de Hutular tst
otoritelere getirilmemngierdir. Ruanda iginde idari sinirlar belirlenirkele Belgika
yonetimi “irk” kategorilerini sert cizgilerle kultamis, irklari belirten kimlik kartlari
hazirlanmg ve Hutular ile Tutsiler arasindaki biyolojik fagkin 6lcimi dabhi
yapiimstir.?®® Tim bunlar, Koloni dénemi 6éncesinde de var olana#ncok daha
geckken kategoriler olan Hutu ve Tutsi ayrimini settlenistir. Hangi klandan
veya bolgeden gelingi ya da mevki gibi etkenler Hutu veya Tutsi olmanin
gerisinde kalny, en oOnemli siyasi deyim hangi “irka” mensup oluguayla
sinirlanmgtir. Bu durum d@al olarak bir Tutsi siyasi tekeli ajturmus ve Koloni
doéneminde Ulke icindeki yonetimde gu¢c daha keyfegdamaya dayali bicimde bir

grubun elinde olmgtur.

Belcikalilar gunlik ygami etkileyen ve devleti otoritesini artiran énemli
bircok desisiklik yapmiglardir. Bunlardan ilki bir yol ginin kurulmasidir ki yol

aginin varlgl bir desisken olarak, devletin kendi sinirlarinda iginde aésini

199 C. Newbury,The Cohesion of Oppression: Clientship and Ethnicit in Rwanda, 1860-1960
(New York: Columbia University Press, 1988) 207.
200 |}a;

Ibid.
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kullanip kullanmadiini anlamanin bir 6lguti olarak kullaniimaktadirah<e gibi
bazi Urdnlerin belli miktarlarinin zorunlu olaralevdete birakilmasi yontemi de
getirilmistir. Vergilerin sadece nakit para ile 6édenmesi mbrlugu uygulamaya
konulmutur. Es zamanli olarak, Hiristiyan misyonerler faaliyethernizlandirms
ve Ulkenin tamamina yakini Hiristiyanlik ile tgmustir. Koloni éncesi dénemde ve
Alman Koloni yonetimi doneminde tam olarak hakintijarrulamayan yerlerde

Koloni otoritesi dolayisiyla Ruanda devlet otontesrulmustur.

Ozetle, kolonilgtiriime siireci Ruanda gibi kiigiik bir devletin slarmin
pekistiriimesi, idari yapida reform yapilarak burokradgtiriimesi, guclendirilmesi
sonucunu getirngtir. Koloni yonetimi tamamiyla yeni bir yonetim gi&ir, Koloni
surecindeki yonetim, var olan yapinin Koloni yoneticikarlari ile uyumlu olacak
sekilde donigtirilmesi ve adapte edilmesi bicimimde gercgidémistir. Bu
adaptasyon Koloni sonrasi donemde de Afrika Ulkadier sikga rastlanmayan
sekilde yonetimin geglemis ve guclenmi, derinlik kazanmy ve sinirlarin netkemis

olarak devam ettirilmesini gamistir.

c-Yerel Kurumlardaki Geli sim

Ruanda’daki devlet gucunu ve otoriter kultiri Bejien 6nemli etken olarak
kurumsal devamhga vurgu yapmak gerekmektedir. Bu devamgiri s&lanmasi
icin Koloni 6ncesinde ve Koloni doneminde yerelriglarin nasil geim gosterdgi
ve itaat kulturiine ve devlet otoritesinin Afrika'dastlanmayan bigcimde deripine
nasil katkida bulundiuna bakmak gerekmektedir. Daha 6nce de beligtildzere,

Ruanda’da Koloni 6éncesi donemde gailis bir idari yapi mevcuttur. Bu yapi hem
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Koloni doneminin hem de Koloni sonrasi donemin siyae idari yapisini
sekillendirmistir. 1994°'teki soykirima varagiddet olaylarini anlamlandirmak ve
Ruanda’daki iktidar ve otoritenin nasikladigine ve halki vesiddeti nasil
yonlendirebildgini aciklayabilmek icin idari kurumlarin Koloni 6asi donemden
sonrasi doneme kadar ne tur bir geli gosterdgine g0z atmak gerekecektir.

Kurumlari birbiriyle cakgan ¢ temelde incelemek gta olacaktir.
-hiyerasik, yogun ve gelgmis bir idari yapi ve yerel yonetim
-sofistike bir vergilendirme, tretim ve gicu hareketlifi

-karmalk ve ayrintili bir itaat sistemi ve yasstialmis ve/veya sisteme anms

sosyal ilgkiler.

i- Yerel Yonetim

On dokuzuncu yuzyihin sonundan itibaren Ruandaydiksek dizeyde
hiyerasi ve merkezileme oldgu g6zlenmitir.?®* Merkezilgme bakimindan
bblgesel farklar olsa da Koloni donemi 6ncesindeetieel kurumsal ¢atinin mevcut

oldugu gortlmektedir.

Koloni donemi 6ncesinde Ulkedeki en Ust yoneti@lde (mwami)ve tim
topraklarin sahibiydi. Topraklar, eyaletlef@rovinces) kazalara (districts) ve
semtlere (neighborhoods)ayriimsti. Her kazada biri topraktan, biri otlaklar ve
bliylkba hayvanlardan ve geri de ordudan sorumlu olmak Uzere ¢ yonetici

bulunuyordu. Bu yoneticilerin altinda da eyalet gticileri tarafinda atanan tepe

21 R. Lemarchand, ‘Rwanda’, R. Lemarchand (édjican Kingships in Perspective: Political
Change and Modernization in Colonial Settingsicinde (London: Frank Cass & Co., 1977), s. 72.
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yoneticileri (hill chiefs) mevcuttu. En alt dizeyde semt yoneticileri veyla/soy

(lineage)yoneticileri géreviendiriimekteydi®?

Belcika koloni politikasi ¢ercevesinde Koloni démeincesine ait hiyergik
yapida yeni duzenlemeler yapibmiancak, en b#an kurulmak Uzere bir
yapilandirmaya gidilmergtir. idari verimliligin artinimasi ve burokratik
rasyonalizasyonun gknabilmesi icin 0Ozellikle kazalarda reformlar yapstir.
Ornegin, farkli sorumluluk alanlarina sahip olan (¢ yiicié sistem yerini tek
yoneticiye biraknstir. Seflik (chiefdom)olarak cevrilebilecek bu yeni birimler de
vergi Odeyenlerin sayisina #ia olacak sekilde alt sefliklere ayriimstir. Yeni
dizenlemeler kurumsal devamtiliengellersekilde deildir. Bagimsizlga yakin
dénemde topraklar yeni idari birimle¢erefecture) seflikler -idari gérevleri kalmak
(burgomaster) ve komunin meclis Uyes(councilor) tarafindan idare edilen
komunler olgturulmustur?®® Bagimsizliktan sonra aan Kayibanda, her biri bir
meclis Uyesi tarafindan idare edilen sektoi{seictors)lusturmus, daha sonra gelen
Habyarimana iseellule ve nyumbakumadinda daha alt birimleri de gturmustur.
Goruldigu Gzere toplumun en alt tabakalarina kadar idardbzenleme ve nifuz
alani gormek mumkiandir. Bu durum, halk arasindakiz -konusu olarsiddet

eylemi olsa dahi- itaat kultirt ve gelgime aciklamada temel etken olmaktadir.

292 idari yapi hakkinda bkz., J. J. Maqu&he Premise of Inequality in Rwanda: A Study of
Political Relations in a Central African Kingdom (London: Oxford niversity Press, 1961), s. 100-
102, 141 ve C. Newbury,he Cohesion of Oppressioyop.cit., s. 40-45.

203 E. Reyntjens, ‘Chiefs and Burgomasters in Rwarfie Unfinished Quest for Bureacracy’,
Journal of Legal Pluralism and Unofficial Law, Cilt 25-26, 1987, s. 89-90.
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ii- Yikumltliuklere Tliskin Kurumlar ve s Gucii Hareketlili gi

Koloni dénemi 6ncesi ve koloni donemi Ruanda’sirdivletin glctnd
kullanma alanlarn olarak gordi vergilendirme kurumlari gepbicimde mevcuttu.
Yukumlulikler sistemi ve vergilendirme kraldan erttaki ciftciye kadar
uzaniyordif** Koloni dénemi 6ncesinde yiikiimliliklereskin kurumlar ve § giict
hareketliligi dort anasekilde olmaktaydillki, tepe yoneticilerinden glamak lizere
tim idari yoneticiler nohut, fasulye, bal, st gippdalari toplayarak bir Ust otoriteye
sunmaktaydi. Bunun yapilmamasi halinde on giisrpalicezas veriliyordukinci
olarak, yerel yoneticilerin yak§gk altl ay stren uzun ziyaretlerle krala sadakatier
belirtmeleri gerekmekteydi. Ugiincusti, yoneticilsker toplamakla yikumliydiiler
ve zorunlu askerlik hizmeti Ruanda devlet otoritesionemli bir boyutuydu. Son
olarak, koloni dénemi 6ncesinde ailelere hey génden ikisini yerel yoneticiler icin
calisma zorunlulgu (mandatory labor)getirilmisti Uburetwaveya ubunetsiolarak
adlandirilan bu zorunlws,i yoneticinin evinde gece nébeti tutmaktan sunaya,
binalarin tamiri veya igasindan toprak ekme, sulama gibi Ust otoritelen igi
yapilacak herhangi birsiolabilmekteydi. Gerekli performansin goésterilmemes

karsiliginda ceza verilmekteydf®

Koloni yonetiminde bu zorunluluklar ortadan kalbimadi. Alman koloni
ybnetimi bu zorunluluklara nakit vergilendirmele® zorunlu jcileri de ekledf

Belgika yonetimi de zorunluluklari ortadan kaldiaga gibi bunlari devlet

24\W. R. Louis,op.cit., s. 111.

2% Detayl bilgi icin bkz. R. Lemarchand, ‘Rwandap.cit., s. 79; W. R. Louispp.cit., s. 111-112; J.
J. Maquetpp.cit., s. 102-103; C. Newburihe Cohesion of Oppression, op.cits. 141.

208 C. Newbury,The Cohesion of Oppressioyop.cit., s. 141.
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otoritesinin bir 8lcitii olarak gérip petirme yolunu sectf®’ Belgikalilar, yol
insasl, bina yapimi, kilise gibi kamusalerin tamaminda zorunlugi kullanmayi
surdurdd. Hatta misyonerler de bu faaliyetten yarah. Iptal edilen Gclu yerel
yonetici sisteminin yerine konan tek yonetici sistede, bu ydnetici slerden
sorumlu olmak tizere goreve getirilmekteydf Koloni devletinin miras buldgu ve
halk icinde henutsuzluk da yaratan ama itiraz edilmeyen bu ytkKiiiler sistemi
zamanla yayginkurihp zorunlu s ve iciye dayal bir koloni devleti haline

getirilmistir.2%°

iii- Yasalastiriimi s ve/veya Sisteme Bglanmis Sosyaliliskiler

Ruanda’da koloni donemi 6ncesi ve koloni donemesiirce mevcut olan bir
kurum daubuhakeolarak adlandirilan yasataiimis ya da farkl bir tabirle bir
sisteme bglanms bir sosyal ilgki ttradir. Bu kurumda bir “patron” ve korumasi
altinda olan “hamileri” bulunmaktadir. Patron, karasi altinda olanlara buyilkba
hayvanlari kiralamakta ve kahginda sadakat,si gici ve cgtli hediyeler
beklemektedif® Patron 6ldiiinde yerine gecenghi, korumasinda olan ileri
miras olarak alacaktirUbuhake devletin resmi veya idari bir kurumu gklir.
Ancak devletin dizenlemeleri ile 6s&n ve Ruanda’da halen mevcut olan bir sosyal

dizenlemedir. Bu dizenleme turint akademisyenlekli faadlandirmglardir.

297 Ipid .

28R Lemarchand, ‘Rwanda’, s. 79 ve C. Newbtye Cohesion of Oppressioyop.cit., s. 142.

29 D. Newbury ve C. Newbury, ‘Bringing the Peasantacl In: Agrarian Themes in the
Construction and Corrosion of Statist Historiognapin Rwanda’, The American Historical
Review, Cilt 105, No. 3, 2000, s. 871.

2103, 3. Maquebp.cit., s. 131.

82



Ornesin Maquetubuhakgi “anlasma” olarak tanimlarken’ Catharine Newbury

“islevsel dostluk” olarak adlandirmayi tercih egtini®*?

Avrupalilar, 6zellikle de
Belgika koloni yonetimi Tutsileri dgal yonetici sinifi olarak gdrmguolsa da ve
yogunlukla Tutsiler patron konumunda yer alsalar dauluin da patron oldiu

gozlenmitir.?*3

Koloni donemi boyunca yoneticilerin keyfi ve zorlaga yonelik
uygulamalari arttikca ve dolayisiyla korunmaya yiti ¢ca@aldikga ubuhakge
basvurma orani da artrgtir. Koloni doneminden dnagbuhakain nasil gektigi tam
olarak bilinemese de koloni siirecinde Hutularircitehakki kullanmasanslarinin
ortadan kalk@ ve yagsun bir bicimde ubuhake sistemine bgvurduklari ve bu
sistemin Hutular icin bir gét toplumsal kayngma sa&ladigi gorilmistir >** Belgika
koloni yonetiminin “medeniyet” getirmeye cgligl Ruanda’da 6zel mulkiyetin
olmamasi ve Ucretsiz gucunin varfil, gelsmeye engel olarak gorilerebouhake
sistemi iptal edilmitir. Ancak sistemin yasal iptali gtinlik g@mdaki devamlifini
ve toplumsal etkisini engellemegtir. Her seyden Onceubuhakebir gug iliskisi
turddur ve duzenlenmi sisteme bglanmsg ve hiyeragik bir tarimsal hayati ifade
etmektedir.idari kurumlarin var oldgu, is¢i mobilizasyonunun gganabildii ve
belli bir sisteme bglanmsg sosyal ilski turlerinin kuruld@gu Ruanda bir hayli
yapisallamistir ve koloni sireci bu yapisaih bozmamy tam tersine

uygulamalariyla gegietmis ve derinlgtirmistir.

“pid., s. 133.

?12C. Newbury,The Cohesion of Oppressioyop.cit., s. 74.
2133, J. Maquebp.cit., 129, 139.

24D, Newbury ve C. Newburyp.cit., s. 860.
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d-Cografya ve Demografik Yogunluk

Ruanda nifus ygunlugunun yiksek olmasi durumu ile degeli Afrika
ulkelerinden farklihk gostermektedir. Bu durum d&oi 6ncesi donemde, koloni
doneminde ve koloni sonrasi donemdgigimemitir. Avrupalilar da bu Ulkeye ilk
215

geldiklerinde nufus ygunlugunun yiksek oldgunu goézlemlemierdir.

Gunumizde de Afrika’da nufus gonlugu en fazla olan tlkedir.

Nufus ygunlugunun fazlalgl halkin yerlgiminin de ¢ok yakin ve y&un
olmasi durumunu dmurmaktadir. Mevcut ndfusun gecimini gsayabilmesi icin
bataklik vadiler ve koruma altindaki arazilersiddaki her metrekare ekili
durumdadir. 19. yizyilda buraya gelen bir gezgigieledgi durum, ‘Ruanda
agacin ve calinin bile olmagh her yere muz gaclarinin dikildgi ytuksek ve ygl bir
platodur ve cok sayida insaninsgdigl cok verimli ve ¢cok ekim yapilan bir

1216

yerdir“=> yorumu bugun icin de gecerflni korumaktadir.

Nufus ygunlugu ve ygun yerlgime ek olarak Ulke toggwafyasi devlet
yonetimi acisindan onemlidir. Ulke tepeliklerdenusohaktadir ve ksbaksi
gbrinime musait ve dolayisiyla gizlenmek veya k&cigan uygun olmayan bir
cografi yapisi vardir. Bir rahip olan André SibomanaaRda’daki normal bir
zamandaki gunlik wam Uzerine yorum yaparken, herkesin leyi aninda
gordiguni ve bilir hale geldini belirtmektedi’’ Ruanda vatandtrinin her
kosulda gorundr oldgu ve kolaylikla bulunabilen ve uldabilen bir cg@rafyada

yasadiklarl d@dndlurse, devlet gucinin vatagda Gzerindeki uygulama ve

Z5W. R. Louis,op.cit., s. 108-109.

?Ipid ., s. 112

217 A, SibomanaHope for Rwanda: Conversations with Laura Guilbertand Hervé Deguine C.
Tertsakian, Trans., (London: Pluto Press, 199%8s.
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etkisinin de fazla oldgu kolaylikla anlailabilir. Herhangi bir yuokamlulgin veya
gorevin yerine getiriimemesi halinde, halk kacirakmolarak cezalandirilagagibi
kacamak yapmak veya cezadan kagmak icin de coklisolasiliklar mevcut
olacaktir. Bu durum devletin halk Gzerinde ita&tlama kapasitesini ciddi olarak

artirmaktadir.

Tum etkenler bir arada giintldigiinde Ruanda tarihinde sikga bahsedilen
“itaat kaltard” anlgilabilir hale gelmektedir. Ancak itaat etmenin,sdiimeden ve
sadece kulturel etki altinda kalinarak yapilan dylem oldgu disinmek yanilgi
olacaktir. Kultirin eylemler Uzerindeki etkisininiyikligiini yadsimamakla
birlikte itaatin belirli hesaplar yapildiktan sondaha karli ve gerekli bir eylem
oldugunun goruldguntd de unutmamak lazimdir. Mevcut nifus gyolugu,
yerlesme sekilleri ve yerlgim alanlarinin gorulebilirfii hesaplandiinda, devletin
taleplerinden kagmanin ihtimal dahilinde olnjadda gorulebilmektedir. Ayrica,
itaatsizlik Ruanda kilturinde her zaman sert biginudzalandiriimgtir. Sonug
olarak, nufus ygunlugu, yosun yerlgim ve Ulke topografyasi devletin kontrol
mekanizmasina ciddi bicimde katkida bulunmakta v&umetin emirlerini ve

taleplerini inanilir ve uyulmasi gerekir kilmaktatf®

e-Siyasi Kiltur ve Devamlilik

Yazilanlarin amaci Ruanda’daki devlet giclinin vgass otoritenin
kaynaklarini tanimlayabilmektir. Bolimde kurumsa wulusal devamlilik, koloni

oncesi donemde gefis yapida bir devletin vag, nifus ygunlugu ve c@rafi

218G, Prunierpp.cit., s. 3.
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yap! Uzerinde durulngtur. Belirtilen noktalara dayanarak Ruanda iginkies
kurumsal olarak buyik ancak kicuk ve her taraftdretenebilir bir arazi tGzerine
kurulmus bir devlet demek dgyu olacaktir. Devletin glctni ve otoritesini analiz
etmenin genel amacli sebebi ise Ruanda’daki ydtestic ve elitin binlerce kiiyi
1994 yilindakisiddet olaylarina katilmak Uzere nasil ve nigin ntinbi ettigini ve
s6z konusu olan eylem soykirim ofaunda dahi siyasi otoritenin nasil bu denli etkin

olabildigini anlayabilmektir.

Daha oOnce Dbelirtilgi gibi, Ruanda’ya gelen koloni yonetimleri
kendilerinden 6nce var olan Ruanda kgafin idari, siyasi ve sosyal yapisini kendi
olusturacaklari duzen icgin temel olarak segerdir. Var olan resmi ve gayri resmi
kurumsal yapilari birokratize ederek ve mevcuesigt sekil ve amaclarinda kimi
desisiklikler yaparak koloni yonetimi ¢ikarlari ile uydmcalsir hale getirmglerdir.
Diger bir deysle, Ruanda’daki vatangiar icin dezisen sey kendilerine yoneltilen
taleplerin icergidir. Ornesin koloni déneminde devlet makamlarindan gelenptale
yerel yoneticilerin evini iga etmek dgil de Ruanda’da yol gas! icin cakmak
olmustur. Yani itaat kdltirindeki taleplerin ve talepeatkerin meruiyeti ayni

kalmistir.

Koloni donemi ile koloni sonrasi donemdeki yoniien siyasi tutumlari da
bir devamlilik gosterir niteliktedir ve Bansizlik sonrasi s&anlik makamindan en
alt dizeydeki yerel yoneticilere kadar ayni siy@asum mevcuttur. Lemarchand’in
belirttigi gibi, halkin gézinde B&anin meruiyeti ile monaginin mesruiyeti

arasinda bir fark yoktur ve bu graiyet Ruanda’da kokkenistir.**°

29R. Lemarchandyp.cit., s. 272.
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Ayni zamanda, koloni donemi sonrasi aktif olarédede bulunan iki kurum
hem koloni 6ncesi donemde hem de koloni dénemindss/coitur ve siddet
olaylarindaki kitlesel mobilizasyonu aciklayabilmakin dikkatle incelenmesi
gerekmektedir. Bu iki kurumdan ilki, komunek iprogrami anlamina gelen
umuganddir ve 1970lerde bgan Habyarimana tarafindan kurulgtwr.
Umugandain asil amaci haftalik olarak tcretsiz gah ¢i toplamaktir. Komunel
Is programinda gercelderilen aktiviteler ekili alanlara erozyon 6nleminzaktan,
yol bakimi veya okul igasina kadar edlilik gostermektedir. Ayni zamanda
ciftcilerin “egitimi” yani endoktrinasyonunu gtamak icin de bir toplanma anlami
tasimaktadi’?® Umugandakoloni dénemi ve &ncesine oranla daha az zaman
harcanan, daha az sémurt yapilan ve sonuclarayigafari yerel yoneticilere di
de bu § icin calsan kkilere olan birsekilde surdurilmektedir. Ancak Ruandalilar

icin uyulmasi gerekli bir yikimluluktf?!

Koloni sonrasi ya da Bansizlik déneminin ikinci kurumu, sayvaamani
icin sivil milis guglerdir. Umugand&a oranla daha az bilinen bir kurum ofgu
goze carpmaktadir. Ancak hem 1963-64 hem 1990-84vig donemlerinde sivil
milis glclerin kullanildgl ve resmi makamlarca mobilize edfidbilinmektedir. Bu
tur bir mobilizasyonsgci mobilizasyonu ile uyumlu ve tutarli gériinmekiedgunki
askeri amacla veyadi sgslamak icin her iki keulda da mobilizasyonun ganmasi
hem koloni 6ncesi hem sonrasi dénemde Ruanda’daeldettirilebilmis bir
durumdur. Ruanda siyasi kudltiriinde koloni 6ncesi kbloni sonrasi pratikler

birbirini andirmaktadir. Yani, siyasi otoritenin lki@n talepleri ve talep eden

220 p_ Verwimp, ‘Development Ideology, The Peasantnyl &enocide: Rwanda Represented in
Habyarimana’s Speechedpurnal of Genocide ResearchCilt 2, No. 3, 2000, s. 344.
221 |A;

Ibid.
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otoritenin talep edebilme mmiiyeti Ruanda siyasi kdltarinde bir devamlilik
gostermektedir. Her iki kurumsal yapida da orta&nosivil mobilizasyon guc¢ ve
iktidarin nasil gledigine, itaat etmeye zorlayabilmenin inandir@mia ve devlet
makamlarinin herhangi bir projesine katiliyor olnmamesru olduzu algilamasina

baglidir.

Ozetle, teknokratik, burokratik ya da vergi tomhime gibi geleneksel
anlamiyla Ruanda devleti guclu bir devlet goruntgsimemektedir. Ancak Ulke
capinda iktidarin ve gucin yansitilmasi ile otoiitegicl ve otorite tarafindan
yapilan zorlamalarin inandingil konusunda sik rastlanmayan bir glice sahiptir.
Yaklasik yuz yillik yuksek dizeyde kurumsal devamlililgléni 6ncesi donemden
gelen detayl planlanmiidari mekanizma, itaat kdltart ve halkin mobilize
edilebilmesi; yerlgim yogunlugu; her taraftan goérulebilen, nufus gmlugu fazla
topraklar Uzerinde otoritenin gézetleme imkaninilksek olgu sebepleri bu gicin

kaynaklar olarak siralanabilecektir.
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2- Ruanda’da Irk Sdyleminin Dogusu
a- Ruanda’da Irk Kurgusu

Ruanda’da gercekjen soykirirmda, modern ga Ooncesinden kalma
nefretlerden dolay! ortaya ¢ikan ya da kabilelasacaymalar vesiddet unsurlari
oldugunu ileri sirmek yandi olacaktir. Ruanda’dakjiddet olaylari, koloni devleti
ile buraya tainan irkgi ideoloji ile ya da irkgi ideolojininsitamasini yerlgmesini
kolaylastiran bir koloni yonetimi siirecinden sonra bilinebre siklikla gorulur hale
gelmistir. Gi¢ mucadeleleri sirasinda gerceklesiddet eylemlerinde Hutu ve Tutsi

topluluklari arasindaki farkin irksagkariimasi vurgusu ile hareket edilgtir.

Afrika’da Bati devletlerince kurulan koloni ydnetieninin Afrika’da var
olan topluluklari yeniden kurgulamalari gerektini ilk olarak bolgede etkin olan
yerel liderler ile §birligi icine girilmis ve koloni yonetimi yararina olacajekilde
calismalar sglanmstir. Karmaik olan Afrika toplum yapisi icin basitigrici ve
koloni yonetiminin de algilamasini kolaytaici bir kategorizasyon faydali
olmustur. Ruanda’daki Alman ve Belcikali koloni yonetem var olan Tutsi
kokenli krala (nwam) dayanarak yonetimi strdurstir. Afrika’daki topluluklarin
anlailmasi icin kavramsal catinin glurulmasi gergi dogmustur. Afrika'da ve
Ruanda ornginde topluluklarin ne denli karmgk yapilarda olursa olsun koloni
yonetimlerince kabile olarak adlandirmak ve aradé&kkhliklarin irk temelli
oldugunu kabullenmek kolay$airici olmwtur. Ruanda 6rrgnde de ayni kokenden
gelme olasiliklari bile mevcut olan Tutsiler ve Hlar, Batihlarin getirdii
tabakalatirma sistemine tabi tutulmlardir. Fikirlerin ve ideolojilerin insanlarin

toplu halde dldurdlmelerini glamalari durumu, ancak her bir bireye fazlasiyla bu
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ideolojilerin nufuz etmesiyle gerceklaektedir. Ruanda’daki otoriter yap! bunu
kolaylastirmis ve Batil irk ideolojisi ic sava devrim gibi iki 6nemli 6zel kaulla
birlikte 6ldirmeyi normallgtirici bir hale getirmgtir. Ruanda soykirimi 1959'daki
devrimin ve Tutsi yonetiminde ve Ulkestchda kurulan RPF’ ye (Ruanda Yurtsever
Cephesi) kan yurttilen savan da bir Grintddr. Devrimi ve saramesrulastiran
aracglardan en 6nemlisi de modernizm ile yaratitndeolojisidir. Irk ideolojisi ile

var olan kimlikler keskinlgtirilmi s ya da yeniden yaratilstir.

Avrupalilar, Afrika'yli kesfetmeye, buraya go¢c etmeye, yeneye ve
buranin kaynaklarini kaitiksiz ve sinirsiz kullanmaya gadikca, o doneme kadar
gelen felsefi birikim ve ideolojiler, eylemlerineirbkavramsal gergeve bulmayi
gerektirmitir. “Geri kalmg” bu kitaylr “medenilgtirmek” ve “ilerlemesine”
yardimci olmak, ihtiya¢ duyulan kavramsal cercendda ilkidir ve Aydinlanma’nin
bir Grind oldgu acgiktir. Liberalizm, insanin rasyonel segimlepaea varsayimi
ile hareket ederek, insan topluluklari arasinda&kitldi gi akla dayal hiyeraik ve
“esitler” arasi bir hakkaniyet anlayigetiren, sinirli ve gice sahip olanin yararina
bir yaklasim cizmelerine yardimci olan ideolojik cerceve ofton. Almanya ve
Belcika yonetimleri de Ruanda’ya geldiklerinde, ikédilarin sabit ve ontolojik
verileri oldusu kabuli ile hareket ederek Afrika topluluklariniiydrasik
siniflandirmalara tabi tutmglardir. Bu yaklaimla, Ruanda’daki glilik, hiyerarsik
olarak yoneten, tstln olan, farkh bir irktan gelartsiler ve yonetilen, ikincil olan
Hutular seklinde basitlgtirilmis ve sabitlgtirilmistir. Irk temelinde ve irk

sdyleminde ayrim basiggrme ve sabitlgtirmenin araci olmgtur.

Belgikalilarin Ruanda'ya gelgii 2. Dinya Sawa sirasi ve sonrasi donem,

iIrk Uzerine odaklanan catnalarin yapildil, irklarin “bilimsel” yontemlerle
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siniflandirildgl  ve hiyeragik siralamanin, ustin olan ve olmayan irklarin
belirlendigi bir dénemdir. Belcika’nin o donemki i¢ politikasla irka dayall
yaklssimlarin yaygin, populer ve kabul gorir olup olmamdsiyik ©6nem
tasimamaktadir. Cunkd Avrupalilar kolongtedikleri yerlerde kendilerine az
maliyeti olan ve o bdlgeyi anlamayi, yonetmeyi ktdatiracak yontemler tercih
etmilerdir. Rasyonel sdylem icin de uygun olan yakia budur. Ruanda’daki
mevcut topluluklar irk temelli bir ayirimla sinifdiriimis, keskinlagtirilmis,
geckkenligi azaltilmsg, sabitlenmy ve iktidara sahip olabilmenin kolu olarak
hangi irka mensup olundu 6ncelik haline getirilngtir. Ruanda’daki yerli halkla
isbirli gi, Belgikalilar buraya geldiklerinde zaten yonektonumunda olan Tutsilerin
yonetimini guclendirmelgeklinde olmy, Tutsiler Belgika koloni yonetimine kar
geldiginde ise Belcikalillar Hutular ileslirligi baslamistir ve yonetimde s6z sahibi
olmak Ruanda halki i¢in yine hangi irka mensup gldan kauluna b&l olmustur.
Ruanda’daki irklar Gzerine “bilimsel” sdylemler eturulmustur. Topluluklar
arasinda morfolojik, kultirel, sosyal ve tarihi Kiar hiyerasik hale getirilerek

modernizmin ve akla dayali giincenin gereklerine uygun hale getirigtim.

Nazi yonetiminin ve Ruanda yonetiminin gercgkleligi soykirim arasinda
benzerlikler bulunmaktadir. Her ikisinde de resni ik ideolojisi ve hiyeragik
olarak organize olmu bir diktatoryel devlet yapisi mevcutttf Ruanda’daki
siddeti digerlerinden farkh ve daha dgdtli kilan ise ¢gunlugun gonulli katillere

donstp azinlgl yok etmeye niyetleneceekilde, tarimda kullanilan ilkel araclar

222 R. Melson, ‘Modern Genocide in Rwanda: Ideolgyy&ation, War, and Mass Murder in an
African State’, R. Gellately ve B. Kiernan (edgjnde,op.cit.
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da oldurme eyleminde kullanilan silahlara dgifiterek ve cok hizli bicimde

mobilize edilebilms olmasidir.

b- Hutu ve Tutsi Kimlikleri

Tarihsel sirecte edinilen Hutu ve Tutsi kimlikieriyakindan incelemeye
alirsak siklikla ayni soru kamiza g¢ikmaktadir: Hutular ve Tutsiler kimlerdirzi B
soruya ¢ok sayida cevap veritii. Genel olarak iki gorgi 6ne ¢ikmaktadirilk
gorise gore, Hutular ve Tutsiler arasinda fark biyold@mellerde aranmamalidir
diger bir deisle, iki grup arasinda fark yoktur ya da fark “noiinhir sosyo-
ekonomik farkhliktan ibarettir. Bu farklilik, hemutsi hem Hutu kdkenli zengin ve
yoksul arasindaki sinifsal bir f&fR olabilecei gibi, tarim toplulgu ile pastoral
topluluk arasindakisi béliimiine dayali bir fafk* da olabilecektir. Ustelik iki
topluluk arasindaki tarimsal ve pastogddlima birbirini dglayici degildir. Her iki
aktivitenin bir arada yurutilmesi sik rastlananduarumdur. Bu gorge gore her iki
durumda da ayni toplumdaki “normal” farkliklar doru mevcuttuf?® Cogunlukla
Tutsi kokenliler, farklihk olmadiina ve bir arada yamanin kuiltirel bir
birlesmeyle sonuclangina iliskin gorise yakin durmaktadirlar. Tarihsel olarak

ortaya ciktiklari yerler ve sosyo-ekonomik durumlgarkhliklar gosterse de iki

23 Farklilklarn sinifsal yaklam ile agiklayan gori icin bkz: W. Rodney,How Europe
Underdeveloped Africa(Dar-es-Salaam: Tanzania Publishing House, 1%.1)akeuchi, ‘Hutu and
Tutsi: A Note on Group Formation in Precolonial Rwga’ Didier Goyvaerts (ed)conflict and
Ethnicity in Central Africa, icinde (Tokyo: Institute for the Study of Languagend Cultures of
Africa and Asia, Tokyo University of Foreign Studje2000); T. Gatwalhe Churces and Ethnic
Ideology in the Rwandan Crises (1900-1994Ph. D. Dissertation, University of Edinghburg989
24 Toplumsal §bolimiinne bgl farkliliklar savunan goriicin bkz: J. K. Rennie, ‘The Precolonial
Kingdom of Rwanda: A ReinterpretatiorTrans-African Journal of History, Cilt 2, No. 2, 1971;
T. Sellstrom ve L. WohlgemutfThe International Response to Conflict and GenocidelLessons
from the Rwanda Experience Book 1, Steering Committee of the Joint Evaluatid Emergency
Assistance to Rwanda, (Uppsala, Sweden: Nordic@finstitute, March 1996).

22\1. Mamdani,When Victims Become Killers(Princeton: Princeton University Press, 2001341s.
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topluluk, ayni kultirel gefimi ayni dili ve dini paylamaktadir. iki grup da
Kinyarwanda dili konusmaktadir ve c¢gunlukla Katolik Hiristiyanlga mensup
olmuslardir. Ayrica iki grup arasi evlilikler yaygindiiarkli iki gruba mensup
kisiler evlendginde erkgin mensubu oldgu grup o ailenin kimfi olmaktadir.
Yani Hutu bir erkekle evlenen Tutsi bir kadin ve cgklari arttk Hutu
olmaktadirlar?® Mamdani'nin belirttgine gére Burundi hari¢ olmak lizere fiove
Merkez Afrika’daki Ulkelerde Hutu ve Tutsiler aymgrup icinde aniimakta ve
kaltarel bir kimligi ifade edenBanyarwanda(tekil isim hali Munyarwanda genel

kimli gi icinde dezerlendiriimektedirle?’

Diger gorige gore, Hutular ve Tutsiler arasindaki fark hemyabsiem
biyolojiktir. iki topluluk farkli tarihlere sahip farkl insan giarindan olgmustur.
Hutular c¢c@unlukla sosyal ve biyolojik farkhliklara vurgu yagaktadirlar. Bu
yaklasima gore farkhigin asil kayngi, Tutsilerin 15. yizyildan itibaren Buylk
Goller Bolgesine goc etmesi ve bolgeyigal ederek yerkék olan toplulgu
kendilerine baimli kilmasidir’?® Gég tezi olarak da adlandirilan ve farlgih goc
dalgalari sonucu gelen farkli insan topluluklare iblustugunu ileri stren bu
yaklasim, dort farkli cagma alani iginde incelenmektedik olarak gog tezini,
Fiziki Antropoloji alaninda fenotip temelinde a@khn cakmalar mevcuttur.
Fenotiplere gore yapilan aciklamalarda boy oranbumeun geniligi gibi fiziksel
gOstergeler 6nemli yer tutar. Yapilan fiziki aqgoboji argtirmalari sonucuna gore

Tutsilerin ortalama boy oraninin Hutulardan en azsantimetre uzun ol@u ileri

226 |pid., s.53.
227 | pid.
228 |pid., s. 41.
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strulmistir??® Bu farklilik gég tezine gore, bolgeye farkl birsan toplulgunun
goc yoluyla gelmesi ile aciklanmaktadit’ ikinci olarak, Fiziki Antropoloji ile dga
bilimlerini birlestiren ve genotip Ulzerine ganlasan bir literatlre rastlanmaktadir.
Genotip cakmalarinda kandaki etken madde ve hiicrelere dikkiimektedir.
Hutularda ygunlukla sitma hastagina kasi direng kazanmgi hastalik hicresi
Ozellikleri bulunmaktadir. Sitmanin yaygin ofduyerlerde ygams ve yaamakta
olan bu topluluk icin hayatta kalmayi gayacak bir dgaya uyum durumudur.
Ancak Tutsilerde bu hicre Ozgline rastlanmamaktadir ve bu durum Tutsilerin
sitmanin olmagn bir boélgeden geldiklerini kanitlamak icin g6z dwie
bulundurulmaktadif* Buna ek olarak yegkinlerin, bir siitsekeri olan laktozu
sindirebilme Ozelliklerinin olup olmamasi da fatidin goOstergelerinden biri
sayllmstir. Laktozun sindirilmesi bircok insan toplgunda sinirli olan bir
yetenekken, sert kallarda ygayan, kuru iklimlere uyum g&amis ve hayvancilikla
ugrasan gocebe topluluklarda laktoz sindiriminin yiksalklugu bilinmektedir ve
Tutsi toplulukta da ayni duruma rastlanmakt&tfirAyrica, Tutsi ve Hima
topluluklarinin Etiyopya’daki topluluklarla benzgenetik 6zellikler gosterdiklerine
iliskin calsmalar da mevcuttuf*® Genotip tizerine yaunlssan tum bu literattrin

varmak istedii ortak sonug¢ Tutsilerin go¢ dalgalariyla ginimuzadunduklari

229 3. HiernauxThe People of Africa(New York: Charles Scribner's Sons, 1974), s. 60.

230 Gog tezine kar olan gorig, bu farkhligin sosyal gelim, beslenme ve bélgesel iklim farkliliklari
ile olusmus olabilecgini 6ne sirmektedir. Hayvanciliklggtasan Tutsilerin protein orani yiksek st
ve et gibi gidalarla beslenmesineshalarak fiziksel gelimlerinde dgisiklik oldugu ve ygadiklar
yerlerde iklimin Hutularin ygadgl nemli Ekvatoral yerlere oranla daha kuru olmasdai etkisinin
de bulundgu belirtilmigtir.

231 3. Grosse, ‘The Roots of Conflict and State Failir Rwanda: The Political Exacerbation of
Social Cleavages in a Context of Growing Resoumag®y’, School of Public Health, University of
Michigan, Ann Arbor, Mimeo, 15 November 1994, M. iMdani,op.cit., icinde, s. 45.

32 G. Flatz, ‘Genetics of Lactose Digestion in Humarslvances in Human GeneticsCilt 1 ,
1987, s. 1-77 ve S. Grossm.Cit.

23| . Excoffier, B. Pellegrini, A. Sanchez-Mazas, §mon ve A. Langaney, ‘Genetics and History
of Sub-Saharan AfricaYearbook of Physical Antropology, Vol. 30, 1987, s.151-194.
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bolgelere gelnsi olan ve yerli olan halktan farkli 6zellikler stgan bir topluluk
olduklarini gdstermektir. GO¢ tezini savunan ucuncdlsma alani kalttrel
antropolojidir. Nesillerden aktarilanlar ve sisel hatiralar kuoltirel aiv
saylldgindan Kdulturel Antropoloji alaninda incelenmeyenaiaktadir. Toplumda
yaygin olarak anlatilan mitler ve bunlarin resmylsinlerde yer alip almagh ya da
ne kadar yer al@ yine ayni cercevede incelenmektedir. Archie Matsj konudaki
calismasinda, Tutsilerin go¢ ile Guneyglo Etiyopya’dan geldi mitinin bélgede
cok yaygin oldgunu gostermstir.?** Ustelik Tutsilerin Etiyopya’dan gelgi
soylentisi resmi soylemlerden de uzakgitér. Dogu Afrika Gzerine cadmalar
yapan Bethwell Ogot'a gore de bodlgede eskiden bmmmla ve hayvancilikla
ugrasan topluluklar bir arada yamaktadir. Ancak 15. yiuzyilda hayvancilikla
ugrasanlarin sayisinda ani bir artolmustur?®® Bu artgin, geleneksel olarak
hayvancilikla grasan bir toplulgun gog ile bélgeye gelmiolma olasigina bali
oldugu Uzerinde durulmaktadir. Jean Hiernaux ise Arkdoloulgulardan da yola
Gikarak Tutsilerin kokeninin eski [@a Afrikalilardan gelm§ olabileceini
belirtmektedir. Dgu Afrikalilarin kurak ve yaissiz iklime uyum sgladiklarini ve
bu uyum esnasinda uzun boylu ve ince yapili bik$el yapiya bartnduklerini ileri
strmistir>® Goc tezine ikkin dordinci cagma alani tarihtir ve daha once
bahsetigimiz alanlarla i¢ icedir. Tarihsel olarak Tutsilerve Hutularin kékeninin
argtirlimasi b&msiz olarak yapilabilecek bir ¢gthha olmamakta ve antropolojik

aragtirmalardan uzak kalinamamaktadir. Nitekim nicalkslarak tarihsel bilgi

234 A. Mafaje, The Theory and Ethnographyof African Social Formatons: The Case of the
Intralacustrine Kingdoms (Dakar: Codesria, 1991), s. 19-26.

235B. A. Ogot, ‘The Great Lakes RegiotNESCO General History of Africa, Cilt 4, D. T. Niane
(London: Heinemann, 1984), s. 503.

238 ). Hiernauxpp.cit.,s. 62, 81-83
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arttikca eski goclerin 6nemi ve bunlaragkln sorulan sorular da artmaktadir. Tarihi
olarak farkhlik ve goclere yapilan vurgu gunimuikdiosullari anlamaya yeterli

oranda yardimci olmamaktadir.

Tarihsel veya Antropolojik olarak Tutsi ve Hutularfarklihgini ya da iki
grubun arasinda etnik veya irksal olmayan “nornsal§yo-ekonomik farkliliklarin
oldugunu ispatlamak, Ruanda’da mevcut olan kutgrplg kimlikleri agiklamaya tek
basina yetmemektedir. Bu konuyashin calsmalar, farkliliklarin olup olmagini
ancak birbirini tamamlagekilde aciklayabilecektir. Fakat dnemli olan, ikiug
arasindaki biyolojik farkliliklarin olup olmagindan cok, fark oldgu 6n kabulinin
ne kadar 6nemli hale getirilgmdblmasidir. Clnku var olan veya ofgluiddia edilen
kimlik farkina dayanilarak ciddi boyutta bgrddet olayr yaanmstir. Ayni toprak
Uzerinde ygayan, ayni dili kongan, ayni dinsel pratikleri yerine getiren iki
toplulugun soykirima varan bgiddetin icinde bulunmy olmasi ortak kulttrel
kimligin diger kimliklerin altinda ezildiini gostermektedir. Siyasi kimlikler ve
ekonomik yapilarin merkezi devlet sinirlarinda gemi tretildgi distinalurse, Hutu
ve Tutsi siyasi kimliklerinin de yeniden Uretilip utuplastirilarak siddetle

sonuclandil sdylenebilecektir.

Hutu ve Tutsilerin tarihsel kokenleri ortili kalsla bu kokenlerin ve
kokenlere bgl kimliklestiriimelerin Uzerine kurulan Ruanda devlet yapisi,
yasanmg siddetleri algilayabilmek icin agik olarak vayini sdrdurmektedir.
Hutularin ve Tutsilerin nasil katastiklari hangi kokenden geldiklerinin bilgisine
ulasmak igin deil, bir arada yarattiklari devlet kurumlarini, sabye siyasi
kutuplasmay! yaratan etkenleri vgddete yol veren yapilarini anlamak acisindan

onemlidir.
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Hutu ve Tutsi nufus arasindaki sosyal kutgplayr anlamak icin de temel
olarak ¢ sosyal ve ideolojik kuruma bakmak gergiteddir: meclis rittelleri
(ubiiru), patron-yangma iliskisi,?>” askeri ve idari sistem. Bu ti¢ kurumsal yapi bir
arada merkezi bir devlet yapisi kurulmasirglaiken toplumun da hiyergik olarak
ve istismari kolaylgtiran bir yapida yeniden o6rgutlenmesiniglsanistir. Meclis
rittiellerinde Hutu kokenli énemli aileler ritiielisiarak @biiru) yer almaktayd?®
Dogadustu gugclerimabiiry’ yu korudguna inanilirdi. 18. yuzyila kadar kralinsha
gecmesi icin ruhani tekeli elinde tutabiiru’dan destek almasi gerekmekteydi. Bu
durum Hutu ailelere ciddi bir glic gamaktaydi. Ancak 18. yizyil ortalarinda
savglardan gic alan bir kralin (Rujugira) ruhani UGstikhkri dikkate almadina
ili skin izler bulunmygtur?*® Hatta 19. yiizyilda kral Rwabugiri zamaninda rithan
lider olarak gorilen Hutu ailelerin topluluk onundeicik diguraldigine de
rastlanmgtir.?*®> Bu durum Hutularin bélgede toplumsal olarak getfanp

dUstuklerinin gostergelerindendir.

Patron-yangma iliskilerinde ise Tutsilerin Ustungiii kurulmutu. Koloni
doénemi 6ncesinde hiyegamin en tstinde bulunan kral ile en altta bulunahkzic
herkes bir ast ve Ustgkisi icinde yer almaktaydi. Catharine Newbury'niapygi
calismalara goére koloni dénemi O©ncesinde patron-yanaa iliskisi ¢ farkli
degsisimden gecmiti ve umuheto, ubuhake, ubureetwaarak U¢ farkl isim

241

almistr.>* ilk patron-yangma iliskisi bicimi olan umuheto, biiyiilkba hayvan

yetistiren ailelerin kendilerini korumalari kghginda patrona hayvan hediye

237 ingilizcede patron-client relationshipolarak belirtimekte olan bu terim Tirkcede patron
yanama, patron-¢agan, hami-yangna olarak kullanilabilmektedir.

238 M. Mamdani,op.cit., s. 64.

239 |bid.

249 |pidl.

241 C. Newbury,The Cohesion of Oppression, op.cits. 134-135, 75-76.
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etmeleri ve onun icin hayvan ygtimeleri seklindeydi?*> Bu durum Newbury'e
gore, patron konumunda olanlar arasinda bir sebkilikteligi (elite cohesiop
yaratmasi acgisindan ve bunun da sosyalsomele etkin rol oynamasindan dolayi
onemliydi. Umuhetddan ubuhakéye geck baslica iki temelde gercek$enisti ve bu
degisim patron-yangma iliskisinin istismara daha acik bir yapiya birinmesioke
acmstl. Umuhetdda hayvan yetitiricisi olan tim aile patrona ksr bir temsilci
veya sef sayllmaktaykenubuhaké&le bir kisi temsilci veyasef olarak patron ile
iletisime gecmeye b#adi?** Ayrica, patrona belli araliklarda verilen hediyeripi
tam tersi bir duruma birakti ve patron, ygma aileye hayvanlari devretmeye
basladi. Bu durum, hem hayvan ygiricisi olmayan ailelerin de yagma olarak
patrona bgh olmasina yol actt hem de patronun bu gucl isirsratmesini
kolaylastirdi >** Zamanla ailelere ait topraklara kral tarafindarsi bir 6dl olarak
idari sefler atanmaya B&adi. Kral kendi yakinlarini topraklarin idari géhesi
olarak yerlstirdi. Toprak sahipli bu sekliyle ailelerden krala gecmeyestadi ve
19. yuzyil 6ncesinde etkigii olan Hutu ailelerin ve toprajeflerinin sosyal konumu
geriledi?*® Toprak uzerindeki sahigin desisime uramasi ubureetwa olarak
adlandirilan patron-yagema iliskisi bicimini getirdi®*® Bu tiirde yangmalik sadece
Hutulara birakildi. Kral Rwabugiri zamaninda ve $8zyilda goérilen bu bicimde
Hutu ailelerine, tepelilgefleri (hill chief) yonetici olarak atandi ve bgefler eski
Hutu topraksefinin yerini aldgi gibi artik toprgi isgal etme hakkina da sahipti.

Hutu aileler topraklarininsgal edilmemesi icin bir 6deme bicimi olargkflere

242 By durumun hayvan yatirmeyen bir yoksul ve korunmasiz kesim ghasina yol acrgiolaca
tahmin edilebilir. Ayrica, koruma ve guvenlik kdrginda merkezi otoriteye vergi vermek biciminde
var olan modern devlet 6zgihin Ruanda’da koloni 6ncesi donemde var @laha bir garettir.

243 C. Newbury,The Cohesion of Oppression, op.cit

244 bid.

2453, Takeuchiop.cit., s. 194.

246 C. Newbury,The Cohesion of Oppression, op.cit
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isglict sg@lamaktaydilar. Bu durum Rwabugiri déneminin bir Jiutistinlig
dénemi anlamina gelgini ve Hutu ve Tutsi sosyal farkhliklarinin bu dgémde

kutuplastinildigini gosterir niteliktedif*’

Askeri ve idari sistem ise bugunki devlet sistemikdkenlerini olgturur
nitelikteydi. Askeri sistemin Ruanda’da Kral Rujtai doneminde (1756—65)
gelismeye baladigini gérmekteyiZ*® Bu dénem, Ruanda’nin iic kem uilkesinin
askeri tehdidi altinda olgwu bir zamana denk gelmektedir. Kguniilkelerle savdar
ulke icinde hem askeri yapilarin ggiiilmesine hem de idari yapilarda etkileri
sonraki donemlere destaacak 6nemli uygulamalar getiriimesine yol agmf“°
Bu yillarda kurulan askeri birliklerin merkezden aliz yerlere gonderilmesi,
gonderilen yerlerinsgal edilmesi ve hayvan ystiricili gi icin kullanilabilmesi
uygulamasi getirilntir.>>® Askerlerin c@rafi olarak dgisik bdlgelerden toplanip
kendi topraklarindan farkh yerlerde gorevli olntalave hayvan yegtirmeleri
sgzlanmstir. Merkezden uzak topraklarda ssweaya gidenler ve Hutu ve Twa
topluluklara gére daha saya olanlar Tutsiler olmgtur. Farkli bir yerde olmanin
etkisiyle de Tutsi gruplar arasinda sosyatle ve birlsme gerceklgmistir.?>* 19.
yuzyilin sonlarinda gercelgen bu gekmelerin ardindan Tutsiler daha fazla oranda
savglarda kullanilmaya ve askeri olmayasler de Hutu ve Twa topluluklara
yaptirimaya bglanmstir. Ancak, Hutu, Tutsi ve Twa topluluklarin en Hazoir

arada bulundgu tek sosyal, idari ve ekonomik yapi yine de asHariikler

247C. Newbury,The Cohesion of Oppression, op.cits. 108, 114, 115.

248 M. Mamdani,op.cit., s. 66.

249D, S. Newbury, ‘Bunyabungo’: The Western RwandaonEer, 1750-1850" | Kopytoff (ed)The
African Frontier: The Reproduction of Traditional A frican Societies, icinde (Bloomington:
Indiana University Press, 1987), s. 167-169.

250 |hid .

51 Ayrica patron-yanana iliskileri cercevesinde incelenemmuhetotiirii patron-yangna diizeni
askeri alana tanmis ve Tutsiler arasinda bigii artirmistir. C. Newburyop.cit., s. 43.
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olmustur. Sadece Tutsilerin say@ oldysu donemler ordunun ilk kurulmaya

252

basladigl 18. ytzyil balaridir.

Ileride detayli olarak anlatilacak olan idari sistémloni 6ncesi donemde
hicbir zaman koloni doénemi kadar merkegiteemitir. Cunki koloni dncesi
dénemde Ucla bir hiyergik yapi vardir ve her bir yapinin kendi icinde para
hiyerasileri vardir. Eyalet jprovince, idari bolge district) ve tepe Ifill) olmak
Uzere siralanan G¢ idari yapinin her birinde herkerashem de toprak ve
hayvanciliktan sorumluefleri bulunmaktadif>® Bu sayede halk ikili liderlik
arasinda nefes alma wefleri birbirine kagi kullanma olang bulmutur. Krallar,
ordu komutanlari, eyalgefleri ve hayvanciliktan sorumbefler ise her zaman Tutsi
kokenli olurken, hiyergide alt dizeyde bulunarsefler Twa veya Hutu
olabilmektedi>* Belcika koloni yonetimi ikili liderliklerin tamanm tek ve

merkezi bir liderlge ve sert bir hiyeraiye donigtirmustur.

c- Kimliklerin Irksalla stiriimasi

Hutu ve Tutsi topluluklarin siyasi ve sosyalsgada ik adi altinda
kimliklestirilmeleri koloni yonetimi sirasinda gercekieistir. Koloni ydnetimi
hukuki olarak iki farkli toplulgu tanimlamy ve devlet ile olan tim #gkiler
tanimlanmg gruplar adi altinda yadratilngtiir. Herhangi bir yerdeki koloni
yonetiminin, bir toprak parcasini ne tir yontendeidare etgiini, yonetilen yerde

ortaya cikan siyasi kimliklerden anlamak olasi#iolonilestirilen yerler dgrudan

52 3. Maquetpp.cit., s. 109-124.
253 M. Mamdani,op.cit., s. 69.
254 bid.
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yonetimle (direct rule) idare edildginde i1rk temelinde belirlenen kimliklere sik
rastlandgl gozlenmitir.?>® Irklara gore yapilan ayrimlar da genellikle Huei Tutsi
ya da yerli olan ve olmayan ayriminda aidugibi ikilidir. Dolayli yonetimi tercih
eden koloni yonetimleri ise yonettikleri topraklakal kimliklerin olabildigince alt
kimlige bolinmesine imkan gamislardir. Bu yerlerde ¢ok sayida etnik kimlik ile
tanimlanmg siyasi kimliklerin ortaya cikiina rastlanmaktadfr® Giiniimizde
bagimsiz devletler olarak siyasi varliklarini surdutéganda ve Kongo Demokratik
Cumhuriyeti, Belcika ve Birlgk Krallik koloni yonetimlerinin dolayli idareleri
altinda bulunmglardir. Bu Ulkelerdeki siyasi kimlikler dolayli kohi yonetimleri
doneminden itibaren ¢ok sayida etnik grupkatanimlanmaktadir. Ruanda’daki
Belcika koloni yonetimi ise direkt yonetim Ozellki gostermekle birlikte, direkt ve
dolayli y6netim tirlerinin arasinda bir tir ofgdwnu belirtenler de vardfr’
Ruanda’nin kurulgundan itibaren siyasi kimlikler Tutsi ve Hutu olmékere ikili
bicimde ve hukuki olarak tanimlangtr. Ust diizey siyasi kimlik ise koloni
devletinin vatandgdari olan beyazlardir. Irk temelinde ayrilan topkil ayni
zamanda yerli olan ve olmayan ayrimina da tabilmalstadir. Kolonilgtiren ile
kolonilestirilen topraklardaki azinlk topluluk, yerli olmawlardir. Geri kalan
cogunlugun tamami da vyerli halktir. Ruanda &gmele koloni yonetiminin
tanimlamasiyla Tutsi topluluk yerli olmayan bir grwazinhktir, ayni zamanda
kolonilestiren beyazlar ile kolonilgirilen halk arasinda bir irktf®® Afrika kitasinda
bunun bircok 6rng@ vardir: Dgu Afrika'daki Asyalilar, Guney Afrika'daki

Hintliler, Zanzibar'daki Araplar, Ruanda ve Burutadki Tutsiler en ¢ok bilinen

2% |pid ., s. 23.
256 |bid.

%7 bid ., s. 15.
28 pid ., s. 27.
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orneklerdir. Ayni topraklarda yadiklari dger topluluklardan Ustin tutulurkenger
tarafta kolonilgtiren devletin beyaz vatangarinca kendilerindensagi ve farkli bir
irk siniflandirimasina  tabi tutulmaktadirlar. Ustiiolan azinlik olarak
kolonilestirenlerle beraber yonetimde stz sahibi olup, ekaikove sosyal cgtli
ayricaliklar elde etmekte olduklarindan dolayl tike geri kalan topluluklari
tarafindan yabanci muamelesi gosterilngdirai de artmg olmaktadir. Tutsilerin
goc ile Ruanda'ya gelen farkh bir irk olgw séyleminde oldgu gibi, hukuki ve

siyasi bir sdylem olarak yerli olmayan bir tabi ki&tegorisine konulmaktadirlar.

Akla gelen 6nemli sorulardan biri, neden kologtikdmis farkli bélgelerin
tamaminda d&l de Ruanda’da Hutularin ve Tutsilerin ik kigili ile

adlandinlidiklaridir. Tutsiler neden irksaliaulmis bir azinlik olmuglardir?

Onceki béliimlerde belirtildi gibi Hutu ve Tutsi topluluklar ayrimi koloni
donemi 6ncesinde de mevcuttu. Bu ayrimin ne tufdokdiliga dayandii tartsmali
olsa da kesin olan nokta, koloni yodnetimlerinin ki topluluk arasindaki
farklihklari irksal farkhliklar sdylemine dogtirdigudir. Ruanda’da énce koloni
yonetimi sonra yonetime gelen Ruanda yonetici sinmfk séylemi ve irk
kimliklerinin var olduygu bilgisini, halkin “dgru” kabul ettgi bir gerceklge
donistirmistir. Bunu yapmak icin her $iye bir irka mensup oldiuna iliskin
kimlikler verilmesi, bu kimliklere dayali ekonomibktiviteler dayatiimasi ve bu
aktivitelerin (Tutsi kokenli olanlarin hayvancili&skeri hizmetler ve idari gorevlere,
Hutu kokenlilerinse tarimsal faaliyetlere yonleidiesinde oldgu gibi)
yapisallatiriimasi, gitim faaliyetlerinin devlet tarafindan ve Hutu veutsi
topluluklara farkli mekan ve niteliklerde verilmesiarak siralanan idari pratikler

uygulanmgtir. Bu slrecin ardindan Ruanda halki icin TutsitiHgibi ayrimlarin
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var olup olmadii ya da bu ayrim varsa irk giede 6rngin sinifsal bir ayrim olup
olamayaca gibi sorular bir yana, ayrimlarin neye hizmet e$n icin
olusturulduklar da sorgulanmaz bir hal aftm. Olusturulan irk sdylemi gundelik

yasam pratiklerine girmtir.

Koloni doneminden itibaren tutarll b§ekilde kurulan irka ikkin séylemler
ve pratikler Ruanda’da durumgidastiran ekonomik etkenlerin de eklenmesiyle
soykirima varacakiddet eylemlerine yol acrtir. Ruanda’da olgturulan sdylemin
anlgilmasi hem gercekjenis olansiddeti anlamak hem de olabilecekzél siddet
olaylarini 6nleyecek politikalar odturabilmek icin gereklidir. Koloni déneminden
bugine kadar irk Uzerine kurulan 6zel elit sOylemtém kurumlarda, devlet
aygitlarinda, irk hiyeraisine gore kurulan ve toplumsal sgani dizenleyen devlet
mekanizmalarinda ve bunun gindelik hayata yansrmd& acikca
gorulebilmektedir. Irk sodylemi ile beraber Ruandaifusunun tamami bir
Otekilestirme sureci ygamstir. Tutsilerin yonetimde oldiu dénemlerde elitin
olusturdusu sdylemde Oteki olan vesagl konumda olmasi gereftiiddia edilen
Hutulardir ve Hutular yonetimdeyken durum tam wirsiiktidarca olgturulan
sdylemler toplumsal dizeyde Tutsi, Hutu gibi makkinlikler olustururken,
bireylerin kendisini ne olarak algilamasi gergkte iliskin mikro kimlikleri de

belirlemis, sosyal pratiklerle icsel@riimesini salamistir.

Dil araciligiyla bilginin olusturulmasi, kontrol edilmesi, yonlendirilmesi gibi
sdylem pratikleri, sosyal hafizanin da ghasi ve/veya yenilenmesinde c¢ok
onemlidir. Sosyal hafizanin afwrulmasi ve yenilenmesisiddet eylemlerine
basvuran iktidarlar icin ¢cok dgerlidir. Cunkl sdrddrulersiddet eylemlerinin,

gecmiteki olaylarin hatirlatiimasi, yeniden kurgulanmas maniptle edilmesi
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aracilglyla meyrulastiriimasi da gerekmektedir? Bugiin yaanan olaylardan yola
cikilarak gecnye tekrar gidilir ve buginiin eylemlerini gma kilacak materyaller
toplanir. Yani, kullanilacak olan bilgi ve neyin rkgulacasl iktidar tarafindan
secilir, kurgulanir ve sdylemsel pratikler giwrularak siddet eylemlerini
mesrulastiriimasi yerine getirir. Soykirim eylemleri sinada, Ruanda Orgende
sosyal hafiza, Tutsilerin gea topraklardan gelgi ve hepsinin dldirtlerek Ruanda

topraklarindan atilmasi gerektsdylemi ile yenilenmtir.

Franche, Ruanda’da mevcut ofdubelirtilen Hutu, Tutsi ve Twa gibi G¢ 1rk
grubunun tamamen Avrupalilarin dinyay! kavramadagolojik yaklasiminin bir
irini oldgunu one sirmektedif’ Ruanda tarihinde kimlik olarak (¢ insan
toplulugu biciminde dginmek tamamen gecersizgidir. Ancak Marksist ya da
Weberci bir anlagla bu kimlikleri 1rk olarak kategoriktirmek Avrupalilarin
Ruanda’ya ihrac efti bir yaklasimdir. Koloni éncesi donemde, Ruanda nifus yapisi
ile bir bdttnlik icinde olan bir krallik olmastir. Ancak 1900’lerin b@nda
Avrupalilarin gelmesiyle daha ©6nce var olmayan vé&ra bicimde seyreden
catsmalar gorulmeye amistir. Ustelik bu catmalar Koloni devleti ile dgil
Ruanda topraklarinda sayan halkin kendi icinde ve bu kez igtlalmis gruplar
arasinda gercekdmistir. Franche'ye gore Tutsi ve Hutu gruplarin elitle
Avrupa’dan ithal ettikleri sOylemleri kullanarak di&allesmeyi koloni devleti ile
beraber gercekieirmislerdir.?®* Franche Ruanda’nin altsyillik irk sdylemine

dayal koloni tarihinisu asamalarla 6zetlemektedir: 20. yuzyilinsbaa irkgi ve

29 H. Hirsch, Genocide and the Politics of Memory: Studying Deatho Preserve Life (North
Carolina: The University of North Carolina Pres891), s. 10.

%0 D. Franche, ‘Généalogie au génocide rwandais. Kufliutsi: Gaulois et Francs?’es Temps
Modernes,582, 1995, s. 1-58.

?%1|pid., s. 25.
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Hiristiyanligin kutsal kitabiincil’e dayall fikirlerin Ruanda’ya getirilmesi; kilik
kategorilerinin deforme edilerek irksaftailmasi; ithal edilen sdylemlerin yerel
elitlerce butunlgtirilip uygulamaya konulmasi; Ruanda toplumunun kol
devletinin idari metotlari ile feodali#riimesi?®* Buna gore Avrupa kaynakli
sOylemlerin Avrupa kgullar tssimayan dlkelere ihraci, tehlike ve gata

potansiyellerini icerme olasgini artirmaktadir.

Topluluklar arasi farkliliklarin irksal farklihkia donigtirilmesi sirasinda,
sOylem duzeyinde farklgi haklilastiran Hami irki ideolojisi olmgtur. Tutsi
topluluk sadece koloni yonetiminin empoze @ttdiami Irki ideolojisi araciigl ile
desil kurumsal yapilar ve kurumsal gigimler ile yeniden Uretilerek irkgariimis

bir azinlik olmytur.

Mitolojide Ham, Nuh Peygamberin doértglandan biridir. Yaptg kot
islerden dolay! babasi tarafindan Ham’a beddua egdiibabasi Ham’dan gelecek
olan soyun (yani Hami soyunun) kara yuzll, cirkie glnahkar olagani
soylemitir. Musevi ve Hiristiyan inancinda da insan topklarinin caitlili gi
Nuh’un gzullarinin devami olan insan soylari olarak gostegktedir. Orta Cgdan
itibaren Hami kavrami Avrupalilar tarafindan tenoddrak Kuzey Afrikalilar icin
kullaniimistir. Bu kullanimda Hami irki ile Afrikallar kasddir ancak bunlar, Sami
iIrkina ve beyaz ve ustlin olan Aryan irkina en yadsm, en gedimis ve ileri
diizeyde olan siyahlardif®> 20. yuzyila kadar yaygin olarak kullanilan Harki

264

sdylemi, ginimuizde kullaniimayan bir kavram halgemistir>" ancak, Avrupa

%2 |pid., s. 26.

263 M. Mamdani,op.cit., s. 76-102.

%64 Giinumiizde Sami-Hami dil grubu adlandirmasi ye#fro-Asyatik dil grubu adlandirmasina
birakmstir.
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devletlerinin Afrika’daki koloni yonetimlerini mgulastirmaya yardimci bir ideoloji
olarak koloni yonetimleri son bulana kadar giindekalents ve etkileri Ruanda gibi
ulkelerde yakin zamangiddet olaylarinin kaynanda yer alacak kadar uzun sireli
olmustur. Aslinda Hami kdkenlerinin d@olugu yer, Hami kokeninden gelenlerin
konustuklar dil, go¢ ettikleri yollar, yerkgikleri tlkeler ya da geride biraktiklari
medeniyetler konusunda kesin bir bilgiye sulamams ve elde olan bulgularin
degerlendirilmesinde fikir birlgine varilamanytir. Kesin olan ortak gogil bu konu
Uzerine cakanlarin Hami tezinin ciddi bir iceti olmadginin kabultdir. Ustelik
Afrika’daki herhangi bir medeniyetin kurulmasindancé olan Hami kokeni
topluluklar dayang ile ciddi bir tez ileri surilmemektedir. Fakat IBi&a koloni
yonetimi, Hami irki tezini Ruanda’ya uygulanve mevcut farkliliklar tizerine, dini
ve kurumsal yapilarla yedtrilen ideolojilerle bu sdylemi kurmuve toplumsal

yapliyl derinden etkileyen uygulamalara yol agmi

Philip Gourevitch, Ruanda’da Hami 1irki tezininhdo Hanning Speke
tarafindan uygulamaya gecirifiiii belirtmektedir’®® Buna gére, goriniiolarak
beyazlara daha yakin olan Tutsiler Hami irkindaimeg&tedir, bu bdlgeye gog ile
gelmislerdir ve Bant@® Hutulardan Ustindir ve @gal olarak yonetici sinif
olmalidirlar®®” Hutu Tutsi irklatirmasi Ruanda’da entelektiiel bir kurgunun basit
olarak tginmasi bicimde gerceldmemitir. Irklastirma ayni zamanda kurumsal bir
kurguya dongturalmisttr. Hem ideoloji hem kurumsal bir stre¢ olarakagrma

koloni devletinin ve Katolik Kilisesinin ortak bitirintddr. Katolik misyonerler

%5 P, Gourevitch,We Wish To Inform You that Tomorrow We Will Be Kill ed with Our
Families (New York: Picador, 1998), s. 368.
%0 Orta ve D@u Afrika’da yerlgik olan kabilelerin genel adi olarak kullaniimakiad00’den fazla
Bantu dili old@gu ve bu dilleri kongan topluklarin isimlerinin bana (Bantu Hutu kullaniminda
gﬁlgugu gibi) Bantu getirilerek kullanilg bilinmektedir.

Ibid.
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koloni Ruanda’sindaki ilk etnologlar ve kolonileenin ilk ideologlari
olmuslardir?®® Ruanda’nin “medenilgiriimesinde” temel olarak alinan Hami irki
tezi, ideolojiden kurumsal yapiya yakla on yillik bir siirecte yerkgirilmi stir.2%°

Irk ideolojisini yerlatiren kurumlar 1927 ile 1936 yillari arasinda kuomugtur.
Belcika yonetimi siyasi, sosyal ve kiltlrelsKilerde yaptgl tim deisikliklerde
Hami irki Gstinlgint temel almgtir. Var olan idari birimler tek bir merkezi
yonetime yani koloni yonetimine planirken devlet idari yapisi, vergilendirme,
kilise ve gitim kurumlari yeniden yapilandirilgtir. Yeni yapilarin tamami farkh
iki 1rki, bilinebilir ve sosyal hayatta tst kimligt olarak kullanilmasini gerektirir
hale getirmgtir. Irk ideolojizasyonunun en carpici 6gnase 1933'de cikarilan bir
kanunla, tim Ruanda halkina kimlik verilmesi vesiuHutu veya Twa olarak tespit
edilip bunun kimliklerinde belirtiimesidit’® Ayrica, herkes resmi kimliklerinin
yazili oldygu kartlari yanlarinda $amakla sorumlu hale getirilrgtir. Bu kanun ile
siyasi sistem resmi bir kimlik empoze ederken TwisiHutu kimlikleri hukuki
boyuta tainmistir. Katolik kilisesi 1900’lerin bginda Ruanda’ya ilk misyonerlerini
gonderdginde ne Hiristiyanfiin diger mezheplerine mensup ne de Musliman din
adamlari vard?’* Rakipsiz olan bu geri kalmiyeri “medenilgtirmek” Katolik
kilisesinin de bir amaciydi. Bu nedenle tuttuklkayitlar koloni yonetimleri icin
guvenilir kaynaklar olmaktaydf? Ayni zamanda istin Hami irki tezi Kilise

tarafindan da savunulmakta ve misyonerlerin desdetllarinda ve kendi actiklari

okullarda verdikleri gitimle mesrulastiriimaktaydi.

258 M. Mamdani,op.cit., s. 87.

29 phid., s. 88.

270 bid.

21T Gatwapop.cit., s. 127.

22T, Gatwaop.cit., s. 84 ve M. Mamdangp.cit., s. 99.
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Kilisenin ve Belcika yonetiminin teorize eitj siyasi ve idari kurumlarla
yerlestirdigi irk kimligi Tutsilerin yerli olmayan(nonindigenousye yabanc(alien)
bir irk olarak adlandiriimalariyla da gadiklari bélgede yerli oldiu ileri sirilen
¢ogunluk Hutulardan daha da farkgkn ve hedef haline gelebilecek olan bir
kimlige burundurdlmgl oldu. Kimlikler belirlenirken, misyonerlerin yazdari
raporlar da dikkate alinarak, fiziksel 6zellikleany, daha uzun, zayif, gérece acik
tenli ve gorece olarak yuz ve burun hatlari danlalaile hayvancilikla grasanlar,
edindikleri mal varliklari fazla olanlar (yetirdigi buyikbg hayvan sayisi 10'dan
fazla olanlar) Tutsi olarak; daha kisa, tiknaz, késnli ve geri burunlu olanlar ve
yogunlukla tarimla gecim gtayanlar Hutu olarak kaydedilgtir. Sosyoekonomik
konumu diguk olan, yoksul, tst makamda idari bir gérevde balayan veya mal
varligi az olan fakat fiziksel olarak Tutsi tanimlamasuayun olanlar yine Tutsi
kimligi almis ancak Orfi hukuktapetits Tutsi adlandiriimasi kullanilrstir. Bu
durumun koloni dénemi 6ncesi mevcut olan sosyaskilerinde sinirlayici etkileri
oldugu aciktir. Orngin, Hutu bir bireyin sosyal anlamda Tutsi kifiifie yikselmesi
olarak adlandirilan ve krallik déneminde mumkunnokavihutura ile Tutsi bir
bireyin yine sosyal anlamda Hutu diizeyine inmeaiak adlandirilagucupiraartik
mimkin olmuyordu ciinki kimlikler irk olarak resngtiglmis ve sabitlenmiti.”

Kimliklerin sabitlenmesi Tutsilerin ayricginin da sabitlenmesi anlamina

geliyordu?™* Hatta petits Tutsiler, Hutularin tabi oldiu zorunlu gérevlerden

" pid ., s. 101.

2" Tutsi ayricalg 1959'da Belcika yonetiminin bu kez Hutulari yéine¢ gecirmesi ile siyasi olarak
son bulmy gibi gériinse de sosyal konumda Tutsi ayricalildamam etngitir. Go¢ ile gelen yabanci
bir irk olduklarina ilgkin inan¢ surdirilmgi ve 1994'teki soykirirmda da Tutsileri yok etmenin
gerekliligini mesrulastirmak icin bu gor§ resmi séylemde kullaniligtir. Detayh bilgi icin bkz. III.
Bolum.
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(corvée) muaf tutulmaktaydi’® Zengin veya yoksul Hutulara taninmayan bu
ayricaliklar, Tutsilerin gliciin bir parcasi olmalayiice yakin olmalari ya da gug ile
tanimlanmalari ve bu tanimlamalarin sabitlenmesrumiunu da beraberinde

getirmistir.

Tutsilerin ve Hutularin farkl irklar olduklarinéiskin séylem yeni kurulan
egitim kurumlarinda agik bigcimde ifade edilmeyesloamstir. 1930’larda devlet
okullarina ve 6zellikle Gst diizey devlet okullarihatsilerin girmesi tgvik edilmis
ve Hutular bu okullara az sayida kabul edilerekrndiriimstir.?’® Tutsilere hem
Fransizca hem yerel dilde dersler verilirken, Hatdén Gstin bir 1rk olduklari ve
okulu bitirdiklerinde Ruanda’da -toplumun alt katmerinda bile olsa- bir yonetici
ve bir vatandg olacaklari gitimi verilmistir.?”” Hutulara verilen gitim ise Hutu
nafusun tarimsakieri yapmasini kolaykdiracak ve ggticine yonlendirecek mesleki
egitimler bicimde gercekligirilmistir. Bu sekliyle ikili egitim sadece Ustin olan ve
ikincil olan toplumsal katmanlar yaratmakla kalnagiyasi olarak kimin toplumda

ne tir gorevlere sahip olmasi gergkti belirlemistir.

2> M. Mamdani,op.cit., s. 101.
?’®R. LemarchandRwanda and Brundi (New York: Praeger, 1970), s. 138.
?’TR. Lemarchandyp.cit. ve M. Mamdanipp.cit, s. 90.
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lll- Ruanda’da Siyasal Siddetin Tarihi
1- Soykirim Oncesi Donemde Siyas8iddet

Ruanda’da yuz gin suren ve soykirim olarak adldadigiddeti anlamak
icin genel bir Ruanda tarihi ile llke ici ve bolgébagslama bakmak gerekmektedir.
Bu gereklilikle ilk olarak koloni 6ncesi ve kolodbnemi siyasi tarihi ele alinacaktir.
Bu doneme bakarken c¢gha icin temel olan tezleri desteklemek Uizere Ruamda
tarihindeki bu doénemin, kimlik ve devlet yapisi ®inde incelenmesi uygun
gorinmektedir. Bir sonraki bélimde Ruanda’nin 19680 yillar arasindaki siyasi
tarihi ele alinirken, tGglncu bolimde ¢ok partilindin olarak gegen ve soykirim
sugununglenmesi ile sonuglanan 1990-1994 arasi dort yalikem ve ana olaylari

aktarilacaktir.

a- Koloni Oncesi ve Koloni Dénemi Siyasi Tarihi

Ruanda gunumuzdeki Afrika devletlerinden farkli gairintt ¢izmektedir.
Ulke topraklar kiiciiktif® ve Afrika kitasindaki tlkeler arasinda nifugsyolusu
en fazla olan ulke konumundadir. Yinezel Afrika devletlerinden farkl olarak,
Ruanda’nin koloni sonrasi topraklari koloni éncesi olan ve Ruanda’nin 6ncili
kabul edilen bir devletle orgitnektedir. Koloni yonetimleri 19. ytzyilin sonlarend
Afrika kitasindaki devletlerin gunda topluluklarin var olduklari yerlerde ve
cogunlukla da uyumsuz olan ve birbirine benzemeyenlutoklari bir araya

getirerek yeni sinirlar odturmuslardir. Ruanda’nin siyasi hayati ise koloni

2’8 Jlke ylizélgimii 26,338 kilometrekare olup, niifusay 2007 verilerine gére 9.907.509 olarak
belirtilmistir. Ytzolgimi Ankara’ya yakin bir tlkedir. Kilomet kare bgina digen nifus ygunlugu
ise yaklaik olarak 300 kiidir. http://www.cia.gov/cia/publications/factbook/geosiv.html
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yonetimleri tarafindansekillendirilse de eski devlet ve eski siyasi Kinhdik

Uzerinden yuratalmgiar.

19. yuzyilin sonlarinda koloni 6ncesi Ruanda KgallAfrika’daki Buyuk
Goller Bolgesindeki en guclii iki kralliktan birisiy?”® Ulkeyi bir kral (mvam)
yonetiyordu ve bir dagmanlar konseyi gbiru) krala yardimci olmak Uzere
bulunuyordu. Ayrica kralice ve dnemli yoneticilendelusan bir konsey mevcuttu.
Monasi yayillmaci bir nitelge sahipti. Merkezi yonetim orta ve giney Ruanda’da
yer alirken 19. yuzyill bitiminde bugunki Ruanda’rkozeybati, glineybati ve
guneydgusuna yayilngtl. idari olarak, topraklar eyaletlere bolungtiive her bir
eyalet kralin temsilcisi olan ve hem askeri lidemhde eyalet lideri olan dlerce
yonetiimekteydi. Eyaletler de kendi iclerinde bolane ayriimaktaydi. Ruanda’daki
yerel yonetimlerde bdlgeye ve doneme gore farkhegiin 6zellikleri goralmetar
ancak, hepsi icin ortak olan 18. ve 19. yuzyildararbir sekilde merkezilgme
egiliminin olmasidir. Merkezilgmis yonetim devletin hiyeraik bir yapida olmasi
biciminde gerceklgmemitir. Eyalet yoneticilerinin birbiri ile cakan yetkileri
mevcuttur. Ancak merkezgeeye katkisi olan en 6nemyey tim yetkilerin ve

guictin kralin elinde toplanmasidif.

Koloni 6ncesi donemde Ruanda’daki sosyal ve ekokoumktiviteler
doénemin toplumsal dizeninin temel gecim kaynaktdan tarim ve hayvancilik
alanlari ile ilgiliydi ve ygun olarak Buyik Goller ¢evresinde yapiimaktaydicak

farkli bir gelisme seyri olarak, hayvanciliklagtassmak daha dnemsenen ve Ustin

29 Diger giicli kralllk Buganda’ydi. Daha detayh bilginigJ. P. ChretienThe Great Lakes of
Africa: Two Thousand Years of History, Ceviren, S. Strauss (New York: Zone Books, 2003).
280 Koloni dncesi donemdeki Ruanda icin bkz., C. Newbifhe Cohesion of Oppression, op.cit.,
B&lim 3; D. Newbury and C. Newburgp.cit., s. 832-877.
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tutulan bir gecim alani olarak gorilmekteydi. Hditayiikba hayvana sahip olmak
bir zenginlik gostergesiydi ve blylkpbhayvanlar kiltirel mitolojide de en énemli
sembollerdendi. Tarimla veya hayvanciliklgragilmasi, dger bir deisle hangi
ekonomik aktiviteyle mgul olundgu “Hutu” ve “Tutsi” ayriminin ¢iky noktasi
olarak goze carpmaktadit’: Hutular icin tarim, Tutsiler icin hayvancilik tanlayic
ekonomik aktivite olmgtur. Koloni 6ncesi donemde “Hutu” ve “Tutsi” terigrl
ekonomik aktivite ve sosyal statiiyu belirtmek ikullaniimistir. Bu iki terim ayni
zamanda Ruanda mogainin idari yapisinda ve soOzinde kullanilan
kelimelerdir. Monagi yayildikca sosyal kategoriler ve bu kategorileturumlari da
yaylimistir. Merkezi yonetim guclendikce ve merkezi otorigettikca sosyal
kategoriler katilgmistir. Ancak ilgin¢g bir sekilde, bu kategoriler dugan
olmamstir. Ornesin, yeterince biiyiiklsa hayvana sahip olan bir Hutu, Tutsi
olabilmektedir. Ayrica, Ruanda’'nin geca klanlari hem Tutsi hem Hutu nifusunu
icermektedir. Ustelik Hutular ve Tutsiler ayni dikonusmaktadirlar. Onceki
bolimde de anlatildi Uzere, Avrupa kokenli agarmacilarda ygun olarak bu
kategorileri 1rk temelinde diinmesi ve hayvanciliklaguasanlarin kuzeyden gog¢
ettigi inanci yaygin olarak gorilse déHutu ve Tutsi kategorilerinin iktidar, sosyal

statli ve ekonomik aktivite ile pentilandiriimasi tercihi Gzerinde durulmalidir.

Almanya, Ruanda’y! kolonilgiren ilk Avrupali gugctir. Kolonilgtirilen alan
Ruanda-Urundi olarak adlandiriignive Ruanda’ninsimdiki giney komusu

Burundi’yi de icine almy ve 1890 ile 1916 tarihleri arasinda Alman kolomisirak

81 Hutu ve Tutsilerin etnik kékenleri tizerine tamalar icin bkz., M. Mamdanpp.cit., s. 41-76.

82 Hutu ve Tutsi terimlerine gkin literatiir arkeolojiden sézlu tarihe, dil biliredanalize kadar
¢esitli alanlarda mevcuttur. Gepideserlendirmeler igin bkz: J. P. Chretieop.cit., Bélum 2-3. C.
Newbury, ‘Ethnicity in Rwanda: The Case of Kinyagafrica, Cilt 48, No. 1, 1978, s. 17- 29. C.
Newbury, The Cohesion of Oppression, op.cit.

112



kalmistir. Alman koloni otoritesi Ruanda’daki sosyal veéaii sistemde buyuk
desisiklikler yapmamstir. Almanlar acik olarak Ruanda’nin yoénetiminin nkezi
glcunun pektirilmesi icin yardimda bulunmy 6zellikle Glkenin kuzeybatisinda
yonetime kagi gelenlerin bastiriimasina yardimci oktwr. Almanya, Ruanda’da
1890’larin sonundan itibaren asker bulundugtau Yerlesik bir idari yonetim ise
1907’ye kadar kurulmarstir. 1910’a kadar siiren camalarda ise kuzeydmgiliz
kolonisi olan Uganda’ya ve gada Belcika kolonisi olan Kongo'ya topraklardan bir
kismi birakilmak zorunda kalingtr. Almanlar bu kayiplara gmen, icteki
ayaklanmalari bastirdiklar ve merkezi otoriteykiggrdikleri icin bugiinkii Ruanda

sinirlarinin gizmlerdir 2%

Belcika ise 1. Dunya Samasirasinda Kongo’da bulunan kolonisini batiya
dogru gensleterek Ruanda-Urundi'ysgal etmstir. 1. Dinya Sawa sonrasi kurulan
Milletler Cemiyeti'nin 6ngordglii manda yonetimi cercevesinde de buradaki
varhgini surdirmigtidr. Ruanda’daki Belgika yonetimi, ekonomiden Kkistive
mimariye uzanan ¢ok genibir etkiye sahiptif®* Belgika koloni yénetimi, ilk
zamanlarda dolaylh yonetimi tercih ederek Tutdilesiinin iktidarina destek olngu
var olan siyasi organizasyonu ve maiar desteklemgtir. Fakat 1920’lerin
sonlarinda kral Yuhi Musinga'nin politikalari ile eBika koloni yodnetiminin
cikarlari cagmistir. Bu gamadan sonra koloni yonetimi, kralin yetkilerinatg,
krala kasgl olan Tutsi elitini gl¢lendirmeyi uygun bulmwe 1931'de Musinga'yi
yonetimden alip yerine daha “Hiristiyaghaus” bir kral olan Rudahigwa’yi

getirmiglerdir. Koloni 6ncesi donemde gorulen yerel yonétnteki cok sayida

283 Ruanda’daki Alman yénetimi igin bkz: W. R. Lou&p.cit.; R Lemarchandpp.cit., s. 48-63.
284 calsmanin odak noktasi gegiebu etkinin devlet yapisi ve sosyal kategorileerizde ygunlasan
kismi 6n planda tutulacaktir.
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idarecinin (nulti-chie) yonetimine bgh sistemi daha hiyergik bir yapi ile
desistirmis ve eyalet yoneticileri, idareciler ve yardimci rieleiler gibi bir sistem
getirmiglerdir. Tim bunlarin sonucu Tutsi elitinin gu¢lersneRuanda’nin yonetici
sinifi olarak yerlerini gdamlastirmasi ve geri kalan nufus Uzerinde etkisini

artirmasi olmgtur.2®

Belgika koloni yonetimi ve Katolik misyonerler Ruda’'daki sosyal
kimlikleri basitlestirerek 1irksal bir kategoriye dostiirmis ve 19. ylzyil
antropolojik siniflandirmalarini da yansigekilde, Tutsiler Ustin, Hami irkina
mensup Kamitic Rac¢ “dogal’” yoneticiler olarak algilanmgtir. Hutular da
yonetilen sinif olarak feodalizmdeki vassal sistembenzer bicimde yonetime tabi
tutulmustur 2®® Anahtar nokta, irka dayal kategorilerin koloningéiminin siyasi
sdyleminin temeli olmg olmasidir. Koloni dncesi donemde daha glemm olan
sosyal kategoriler, 1930’larda 6zellikle irk bedimtkimlik kartlarinin da verilmesiyle
birlikte giderek katilgtiriimistir. Belcika koloni yonetiminin irk séylemi Ruandah
mitlerine de yerlgp Tutsilerin kuzeyden gelen ve Hutulari yonetirttirea alan bir
topluluk oldwu Uzerine ygunlasmistir. Belgikalilarin Tutsilere deste 1950’lere
kadar surmitir. Belirtiimesi gereken nokta, Tutsilerden de Wkigoir grubun bu
destekten yuksek c¢ikar@amis olduklaridir. Bunun ginda, geri kalan Tutsi nifus
ile Hutu nifus arasinda y@am duzeylerinde buyuk farkliliklar olmagtir. Ancak
koloni yonetimi suresince Tutsilergi@m alma, ticari girsimlerde bulunma gibi
ekonomik ve gitime iliskin konularda hem uygulamada hem yasal olarak

Hutulardan daha genhaklara sahip olnyur.

285 C. Newbury,The Cohesion of Oppression
286 3. P. Chretiemp.cit., Bolim 2-3.
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Belgika koloni yonetiminde 2. Dunya Savaonrasinda dnemli dsiklikler
olmustur. Sava sonrasi yeni kurulmuolan ve Belcika’nin Ruanda-Urundi vesayet
yonetimini idare eden Birfenis Milletler Orgliti'niin baskisi ile Belgika yonetimi
Hutu niifusunun kaullarinda iyiletirme yapmaya yonelngir.?®” 1952 ve 1956'daki
reformlar ile Hutularin yerel dizeydeki temsiliiattmistir. Ayni dénemde Flaman
Katolik Kilisesinin etkisi ile yeni bir Hutu siyassinifinin dgusuna tanikhk
edilmekteydi. Flaman kilisesi Hutularigigmde ve yonetim kademelerinde ayrima
maruz kaldiklarini ve etnik temellere dayali denadikr bir yonetimin kurulmasi
gerektiini aciklamaktaydf®® Alt diizeydeki yerel yoneticiler ise etnik temelli
politikadan ziyade Avrupalilarin koloni yodnetimimdekurtulup bg&msizlga
kavusulmasindan yana tavir takinmaktaydilar. 1950’lerd®62'deki bg&msizlga
kadar Ruanda’da cok dalgali bir siyasi yapi mewcwe bircok karmgk olay
meydana gelmti. En 6nemlisi, cikarlari tehlikeye giirmis olan Tutsi eliti
reformlara direniyordu. Ancak kontrolU ellerinderiak icin aldiklari dnlemler geri
tepti ve hem Belcikalilar reformlardaki israrlaremtirdilar hem de Hutu ksgreliti
radikal bir gilim kazanmaya bgdadi. Hutular irka dayal farkliliklar Gzerine vurg
yapmaktaydilar cinki irka dayal farkliliklar séylekoloni dénemi ile yerlgmis ve
irklar gicuin adaletsiz @dillmasinin araci ve semboli haline galmi Hutu
toplulugu bir taraftan irka dayali politikayr siyasi areaadsilecekleri iddiasi
tasirken bir taraftan da llke ntufusunun % 85'ini @urduklari icin halka dayali ve
cogunlugun s6z hakkina sahip olaga demokratik bir rejim ideali ortaya

koyuyorlardi. Ancak iddialardan asl&acaz gibi, ¢cosunluk yonetimi denen de yine

871950’lerde Ruanda-Urundi'deki Belcika yonetimimilatan bir 6zet icin bkz., V. Gelders, ‘Native
Political Organization in the Ruanda-UrundTivilisation, Cilt 4, No. 1, 1954, s. 125-132.

288 Detayli bilgi icin bkz., I. LindenChurch and Revolution in Rwanda(Manchester: Manchester
University Press, 1977).
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iIrk anlaysina dayali etnik temelli bir politikaydi ve kendi icelgkilerini
tasimaktaydi. Birlemis Milletlerin Belcika yonetimine Ruanda’da reformpymasi
gerektgi yonundeki baskilarina Tutsi yonetici eliti direpidve Belgika yonetimi ile
aralari bozuldgu icin, Belcgikahlarin Hutularla yakingmasi kacginiimazdi.
Belcikalilar Ruanda’ya igkin politikayr irk ayrimi temelinde algilamaya deva
ettiklerinden desteklerini bu kez gdir topluliga cevirdiler ve siyasi reformlara

Hutular yararina olacajekilde devam ettiler.

1959 yili koloni yonetimlerinin geri ¢cekilmesi gitinde donim noktasi oldu
cunkl ilk kez sivillere yonelik saldirilar bu taréh goruldi. k zamanh olarak,
Tutsiler Hutularasiddet uygulayarak iktidarlarini strdirmeye gaken, Hutular,
yonetimdeki Tutsi tekelini kaldirmak gereitii ileri surtiyor ve Katolik kilisesi de
buna destek olmaya devam ediyorken, Belgika 1959’5 Temmuz) vesayet
yonetimini surdurdgi bir bgka ulke olan Kongo'ya Bamsizlgini verecgini ilan
etti. Bunun Ruanda icin de gerceddeesi acikti. Ayni giin beklenmedik bir bicimde
Ruanda krali 6ldi. Olumigupheli olarak kaldi ve Tutsiler Belgika yonetimine
dangmadan yerine bir 3&a Tutsi kdkenli yoneticiyi getirdiler. Ogal olarak bu
durum Belcika yonetimi ile Tutsilerin arasini datdi@a acti. Bu sirecte énemli bir
gelisme, kralin 6lumuntn hemen ardindan ilk kez siyastilerin kurulmasi oldu.
Dort parti kuruldu: Ruanda Ulusal Bigli (UNAR), Ruanda Demokratik Kongresi
(RADER), Hutu Kurtuly Hareketi Partisi (PARMEHUTU), Sosy#lerleme Partisi
Birligi (APROSOMA). PARMEHUTU ve APROSOMA etnik milliyeitcbir
cizgideydiler ve nifusun %85’ini gfturan Hutu ¢gunlugunun yonetimde olmalari
gerektgini savunmaktaydilar. UNAR, geleneksel ve manamanlisi olup, etnik

farkliliktan ziyade ulusal birle vurgu yapmakta ve mevcut durumdan yana bir tavir
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sergilemekteydi. Bunun en 6nemli sebebi parti yams¢cgunlugunu Tutsilerin ve
az sayida da ihmli Hutularin glurmasiydi. Ruanda icinde azinhk olan Tutsiler
kendi yararlarinaslemeyecgi distincesiyle hicbir zaman topluluklar arasi ayrima
dayali bir politika surdirmenlerdir. Bunun yerine kendilerinin sosyal ve ekonkmi
ayricaliklarinin  bulundgu mevcut durumun devamigh taraftari olmglardir.
UNAR da bu politikanin gostergesidir. RADER ise &atkli bir dgisimden s6z
edip hem Hutu hem Tutsi liderleri blnyesinde bulumdbktaydi ve Belgika
yonetimince de desteklenmekteydi. UNAR Belcikaskawe irk temelli politikayi
reddeden bir yakkamla toplumda bir korkutma politikasi gatarak 1959 yilinda,
eski dizenisiddete bavurarak tekrar kurmaya ggti. Dogal olarak, Belgika
yonetimi Hutulara ve Hutu irki temelinde kurulgpnypartilere destg&ni artirdi.
Belcika yonetimi Ruanda’daki politikayr irka dayaliarklihklarin dsinda
algilamiyordu. Hutulara verilen destek Tutsi elle@ bir kopwu sergiledgi gibi
1959-1962 devrim doneminin Hutu Devrimi olarak gd&tesmesinde kritik bir

katki anlamina da geliyordd®

1959 yilinda UNAR’In duzeni yeniden kurmak Uzerssldatigi siddete
cevaben, ¢gunlukla genc¢ Hutulardan aofan bir kalabalik Tutsilerin mallarina zarar
vermeye bgladi. Hemen ardindan UNAR partizanlari, mgn&arsitl olanlara yani
Hutu irki temelinde siyasi partiler kursmwlan Hutulara yonelilsiddet eylemleri
baslattl.. Statiikonun korunmasi ve gtcln elde tutulntas siddete bavurma sikca
gorialen bir durum oldgu kadar, kimi yazarlar uzun sire baski altindalamtunalk

¢ogunlugunun, kendilerini yonetrgiveya halen yonetmekte olanlara sagiddete

289 Ssuk Sava déneminin balamina uygun olarak Hutular Bati yanlisi, UNAR pelitikalarini
Komdunist taraftari olarak algilamak Belgika yonétim Ruanda’daki politikaya bagni yanlg
yorumlamak olacaktir. Belgika yonetimi Ruanda’'yk temelinde algilangi ve bu Ulkeye yonelik
tercihlerini yerel gelimelere cevabegekillendirmistir.
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basvurmasinin da yine sik gorulen bir olay gtdau belirtmekte ve her iki durumun
da Ruanda icin gecerli olgunu savunmaktadf® Her iki aciklamanin da Ruanda
ornegsinde d@ru olduzu bir gercektir. Ancaksiddet olaylarini, ezilmgi bir Hutu
toplulugunun kendilginden ve aninda gercekén bir isyaniseklinde gérmek de
eksik bir bakg acgisi olacaktir. Bir yil siregiddet olaylarina Belgikali yoneticilerin
askeri mudahalesi ve acik bir bicimde Hutularalgardestgi ile son verilmstir.
Tutsi yonetimindeki monar yikilmis, yerine Hutularin ¢gunlugu olusturdusu,
yerel yonetimlere Tutsilerle beraber Hutularin detirddigi ve bakanin Hutu
oldugu bir hukimet kurulmgtur. 1960’ta yapilan secimleri UNAR boykot etnvie
secim sonucunda PARMEHUTU birinci parti, Kayibandeskan olmutur.
Bagimsizlik ise resmen 1962 yilinda ilan editm Yeni yonetim zamaninda da
Ruanda’nin tamaminda kontroli gtamak icin siddete bavurulmustur.
PARMEHUTU kendi kagitlarina yoneliksiddet uygulany ve hem Hutu hem Tutsi
muhaliflerini 6ldirmigttr. BM raporuna goére, baskici bir rejimin yerirka dayal

tek parti diktatorligi almstir.?*

Ruanda’da 1957-1962 yillar arasinda gergekieve devrim ddénemi olarak
adlandirilan dénemi, tarihsel davrarkalibi bicimine dongen siddet olaylarini
anlamak icin analiz etmek gerekmektedik olarak, bu donemdsiddet ve etnik
milliyetcili gin artisi, rejim desisikli gi ve siyasi gui¢c mucadelesi ile i¢ ice galistir.
1957-1962 vyillari arasinda Ruanda’da koloni rejisoina ermekteyken, yerine
gececek bir yonetim hentiz mevcuigidigir. Bunun sonucunda gorilen belirsizlik,

istikrarsizlik, kariklik ve siyasi firsatlar ve manevralar igin yenengereler

2% C. Newbury,The Cohesion of Oppressiopop.cit., s. 180-181.
21 p_GavelRemera: A Community in Eastern Ruanda(The Hague: Mouton, 1968), s. 191-195.
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acildginin gorulmesisiddetin balamasi ve yayillmasini aciklayan sebeplerdendir.
Rejim desisikli gi sirasindaiddetin ortaya cikmasi dinya tarihinde sikca garie
olay olmakla beraber Ruanda’da bu durum -sonrakirbigrde de gorile@e gibi-

tarihnsel bir davragikalibina dongmustur.

Ikincisi, devrim siirecinin, siyasi hesaplamalarddliyetciligi artirdigini
gostermektedir. Hutular nifusun %85’ini  giurduklarindan dolayr Hutu
siyasetciler siyasi Barinin Hutu kdkenine vurgu yapmaktan gegatekolaylikla
gormislerdir. Demokratik rejim icin ¢gunlugun yodnetiminin gerekgini ileri
surerlerken, bir topluluktan gier topluligun eline gegen otoriter yonetim igiei de

perdelemglerdir.

Ucuincu olarak, irka yapilan vurgu Ruanda politikas ayrilmaz bir parcasi
haline gelmgtir. Belgika koloni yonetiminden 6nce, krallik danede ve Alman
koloni y6netimi doneminde de var olan ve Hutu Tatgiimina dayali idari sistem
Belcika yonetimi tarafindan kurumsaitailarak sert cizgilerle cizilngive bu ayrim
temel alinarak yonetim surdurlgtdr. Irk temelinde ayrima dayali bu sistem, statl
ve iktidarin temel belirleyicisi olmgiur. Koloni ydnetiminin sonlanmasi slreci
yaklastikca ve siyasi arena acildik¢ca, Hutu ileri gelanigiictin adaletsiz gaimini
desistirmek ve iktidari ele gecirmek icin ayrimci pdiéida israrct olmglardir.
Yani, Belgikalilarin kurdgu yonetimle yerlgen ayrimi kendileri de irk temelinde
Israrcl davranarak pefirmislerdir. Tutsiler ayrima dayali bir yonetim bigimini
reddeder gorunerek kendilerinin var olan ayricahkiin sidrmesini isterken,
Hutularin irk ayrimina dayali politikadaki isra@a drtmgtir. Tutsilerin irk temeline
vurgu yapmasi imkansizdir ¢iinkii Ruanda nufusu é;aminlgl olusturmaktadirlar.

Hutular ise demokrasiyi savunma adina halkingupdugunu olgturan Hutu
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toplulugunun —siyasi secimleri tagtnaksizin- Hutu kimfiyle iktidarda olmasi

gerekliligini savunmugtur.

Irk¢l ve ayrimci sOylem, Ruanda toplumu icindekiygin antipati icin 6n
kosuldur. Ancak geni bir idari organizasyonun, siyasi rakiplerin eylenmin ve
secim hesaplarinin bu durumdaki roli gdzden katanmhalidir. Irka yapilan
vurgunun bir segim stratejisi olmasi Ruanda tadhindger donemlerde de
gorilmistir. Ornegin 1990’larda da Hutu siyasi eliti milliyetge vurgu yapnstir.
1970’ler ve 1980’lerde Hutu ileri gelenlerinin ulldirligi vurguladgina rastlanilsa
da Tutsi kékenli isyanlarda veya etnik kokenleraidni yoneticilerinin kurguladg
ve aslinda var olmayan bir durum ogduu ileri suren azinliklar ortaya giktikga
Hutu siyasetcilerinin kendi rejimlerinin  devam@iini  sa&lamak icin ayrimci

tartismalari tekrarlady gortlmektedir.

Ayni zamanda devrim surecgjddetin cevaben ve misilleme olarak da
yapildgini gostermektedir. 1959'daddeti ilk kullanan Tutsiler mevcut durumu ve
tehdit altinda olan iktidarlarini korumak amacindiégr. Ancak uygulanasiddet,
diger grubun dasiddete bavurmasi durumunu doirmuwstur. Siddetin ortaya
cikmasi, korku, tehdit, tehlike ve istikrarsizlikilamina geldiinden, guvengi
sgslamak ve kontroli ele almak icin kar tehdide bgvurmak dgal hale
gelmektedir. Hatta bunun gallasmasi igin, icinde bulunulan pm pekitirilip,
olaylar abartilabilmitir. Ruanda tarihinde de var olan ya da olmasi emlel bir
siddet eylemine cevaben veya misilleme olasaddete bavurulmasi bir davragi
kalibi halinde seyretrir. Ozet olarak,siddetin dinamikleri ortaktir ve belli
zamanlarda ortaya c¢ikmaktadir: Siyasi muicadele mtarende, olasi veya

gerceklemekte olan siyasi d@gsim donemlerinde, gercelden bir saldirinin
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ardindan kontroli ggamak ve iktidari/gici ele gecirmek icirsiddete

basvurulmaktadir.

Son olarak, siddete yonelik davragi kaliplarinin yaninda Ruanda’daki
koloni donemi siyasi tecriibesinde gbze carpan lyamier bulunmaktadirilki,
ulkenin siyasi sinirlart ve kurumlarinin kesintiyee deisiklige usramams
olmasidir. Bu durum koloni dncesi donemdergibesizlik sonrasi doneme kadar
stren bir kurumsal devamhhk gamistir. Ikincisi, Afrika kitasindaki koloni
yonetimlerinin soylemleri, kabileleri siyasi gruplalarak 6n plana cikarsa da,
Ruanda’da irk, siyasi ve sosyal birimlerin temektasi haline gelnstir. Uglincu
olarak, Afrika'daki bgmsizlik hareketlerinin geneli ya milliyetgi ya gan-Afrikan
Ozellik tagidigl halde, Ruanda’da irk milliyetcdi ve bir grubun yonetimi gorilmeye
baslanmstir. Ornesin Hutu liderler b&imsizlg Belgika koloni yonetimine kar
kazandiklarini d&l Tutsi “feodal” beylerine kan kazandiklarini ifade etmeye
baslamislardir. Bunlara ek olarak, Bansizlik Glke ici iktidarin tersine dogi
anlamina gelmtir. Bu durumda b@amsizlik sureci Afrika’daki prototiplerin tersine

koloni yonetiminin sonlanmasi giédevrim olarak adlandirilngtir.

b- Birinci ve ikinci Cumhuriyetler ve 1962-64 ile 1973 Yillarindak

Siddet Olaylari

Gregoire Kayibanda 1962-1973 yillari arasinda Raadkurulan Birinci
Cumbhuriyetin bgkani olarak gorev almi. Kayibanda'’nin bgimsizlik hareketi
surecinde dstlengi rol Hutularin guvenkini saglamaya yonelik politikalar

uretmesinde etkili olurken ger taraftan da Tutsilere kar sert politikalar
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yuratilmeye bglandi. 1960’larin sonunda ve 1970’lerde hikimeitistedizey idari
kadrolarin tamami Hutulardan shaaktaydi®®? Tabi Kayibanda Hutular adina
politika yuratuyor olsa da temsil ettikesim sadece Hutu nifusunun bir béliumuyda
ve kurd@gu hikiumetin ¢gunlugu kendi memleketi olan Gitarama’dan yani guney
Ruanda’dan gelmekteydi* Kayibanda kendi siyasi partisini (MDR, Ulusal
Demokrasi Hareketi) tlkenin tek partisi haline giiti Idari yonetim olarak da

Tutsilerin eyaletlerdeki yonetim etkigini iyice azaltti.

Kayibanda doneminde, 1962 yilinda ve 1963-196karnmdaki iki olayda
katliamlar yapildi. Kadin, erkek ve cocuk tim dasil dahil olduklari dgindlen
Tutsi kimliklerinden dolay! oldirilmeye Wdandilar. 1962'de meydana gelen
olaylar hakkinda gesi bilgi mevcut dgildir. Uluslararasi anlamda da ilgi
cekmemy, sadece Ruanda’da bulunan Katolik misyonerleriBie temsilcilerinin
sundgu raporlarda ve sinirli makalelerde yer abmi iki siddet olayinda da ortak
olan, saldirilarin yine cevaben ve misilleme olavatadig ve geng capl 6limlere
tanik olundgudur®®* 1962'de Ruanda gina siirgiin edilen veya kacan Tutsiler ve
UNAR liderleri tlkenin kuzeyinden, 6nce ufak capk sonrasinda artan bigcimde
saldirilarda bulunmyardir. Bazi Hutu polisleri ve devlet memurlarindidrmis ve
Byumba eyaletinde sinirli da olsa kontrol ele geisierdir. Gece saldirdiklarindan
dolaylr saldirganlar, hamambdcekleri anlamina gelemyenzi olarak
adlandiriimglardir?®® 1962'deki UNAR'In ufak capl baskin ve saldiriizatan bir

gin sonra, tam olarak aciklanamayan sebeplerleliakddar balamistir.

22 R. Lemarchandgp.cit., s. 197-198

293 |bid.

2% A, Segal, ‘Massacre in Rwand&abian Research SerigsNo. 240, London, April 1964.

% |bid., s. 14. Bu kelime ayni zamanda, 1990'larigibda Ruanda’daki radikal Hutularingei
Hutular i¢in kullandg bir hakaret s6zgiii olmustur
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Katliamlarin iki gun surdglli ve 1000—-2000 kadar Tutsi sivilin oldurugiiileri
strilmektedif®® Daha 6nce de soylerligibi detaylar belirsizdir: Katliamlari
organize eden birisi veya birileri var miyd$tddet nasil bgladi ve nasil durdu?
Neden ufak capli Tutsi saldirnlan buydk capta ikatlarla cevap buldu?
Belcikalilarin katliamlarda roli var miydi (Ruanda’ resmi olarak amsizhk
henliz ilan edilmengti) ve varsa bu rol neydi? Oldiurme olaylari en gekelerde

yogunlasmisti? sorularinin cevaplar agikgikelir.

1963-64 katliamlari hakkinda daha fazla bilgiyasigbilmektedir. 1963 yili
sonunda PARMEHUTU ydneticileri Ruandasithida yaayan ytz elli bin Tutsi
milteciden cekinir hale gelgii. Clinkii Ruanda silahli kuvvetleri bin askerden
olusurken /nyenzininon bin askeri oldgu distinulmekteydi ve bunlarin Ruanda
icindeki Tutsilerle bglanti kuracgindan endie ediimekteyd?®® Algilanan tehdit
Hutu liderlerince abartilngti. UNAR kendi iginde fikir birlgi olan bir parti dgildi
ve parti icinde bircok hizip bulunmaktaydi, Ustetigaklananlarin sayisi birkag yiz
kisiyi gecmemekteydi?®® Ancak tehdit algilamasinda gercek pay! da var631
secimleri geldiinde Kayibanda rejimi icindeki bolinmeler ggicikmaya bgdadi.
Son olarak, en énemli ihrag maddesi olan kahveanimete digls oldu ve Ruanda

ve Burundi hikumetleri arasinda ticari ve parasahutara ilskin gerginlikler

2% Ipidl.

297 Bu konuda mevcut kaynak cok sinirli olup, var ofmansizca vengilizce kaynaklar da bu
sorulara farkl yanitlar vermekte ve aralarindér fidirli gi bulunmamaktadir. Detayl bilgi icin bkz: R.
Lemarchandpp.cit., s. 217-219; J. Hubert,a touissant rwandaise et sa repressioiiBrussels:
Academie royale des sciences d’outre-mer, 19658-69.

2% A Segalop.cit., s. 14.

29 R. Lemarchandyp.cit., s. 198-206.
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basladi*® Ruanda hiikiimeti ayni anda cok yonliu kriz ortarel blga cikmak

zorunda kaldi.

Bu gerginlik ve belirsizlik doneminde 21 Aralik @®te Tutsi milteciler ok,
yay ve el yapimi silahlarla Burundi’den Ruandadgale baladilar. Ruanda i¢inden
de Tutsileri kendilerine katmaya ¢fayarak Ruanda’nin Bkenti Kigali'ye dasru
ilerlediler3°* Bu ilerleme kagisinda Ruanda askeri birliklerinin ilk tepkisi pgei
kapiimak oldu cunkii Ruanda birliklergi@mini yeni almaya bglayan askerlerden
olusmaktaydi ve bu askerlerin pgei kapilmalari dgaldi. Sonunda Belgikali
dansmanlarin yardimiyla saldirilar durduruld. Ruanda hukiimeti  saldirilarin
ilerlemesini durdurunca ulke igine yoneldi. UNAR RADER partilerindeki Tutsi
siyasi liderleri ve irk ayrimina kgrolan ve pan-Afrikanizme yakin Hutular da
yakalandi, bir¢gu idam edildi, bir kismina dgiddet uygulandi. Bir sonraki adim
Tutsi sivil halkinin yok edilmesiydi ve bunun igdaskan Kayibanda yerel savunma
birlikleri kurulmasini emretti. Birlikler daha samraskeri bir karakter dé yerel
halki iceren savunma birlikleri halini alffi® Ayni zamanda hikiimet yetkilileri
radyo araciii ile halka, kendilerini Tutsi teroristlerine karsavunma g&isi
yapti3°* Siddet bir hafta ile ti¢ hafta arasi bir zaman ditide devam etfi® Ulkede
bulunan BM temsilcisi ve Katolik misyonerlerin yerinda hikimetinsiddeti
yonlendirdgi, kendi kontrolinin olma@i veya az oldgu yerlerde ise yerel

savunma birliklerinin propagandalar ikddetin yonlendirildgi ve sava olarak

30 A, Segal op.cit., s. 12-13 ve R. Lemarcharaj.cit., s. 223.
301 i

Ibid .
302, Segalop.cit. s. 13.
%3 R. Lemarchandyp.cit., s. 223 ve A. Segabp.cit., s. 14.
304R. Lemarchandp.cit.
305 A, Segalpp.cit., s. 17.

124



adlandirildgl ve son olarak halkin gonlugunun Tutsilerin 6ldurdimesini normal

karsiladig! ifade edilmitir.3°

1963'te yaanan siddet olaylarinin genel karakteri 1994'te sgaanlarla
nitelik acisindan c¢ok sayida benzerlik gostermekteiki siddet olayinda da
bdlgelerin ileri gelenleri siradan ciftcileri tariraletleriyle Tutsilere saldirmaya
yoneltmglerdir. Ayni sekilde iki olayda da yollara barikatlar kurulgaugeni caph
bir katilm beklenmi ve bu beklenti mgu mudafaa yapilmasi adi altinda ve
siddetin sava olarak adlandiriimasi ile gercekligilmistir. Yine her iki siddet
olayinda da hedef Tutsi topluluk olsa da rejimskaoldugu distntlen Hutular da

cezalandirlimy veya 6ldurdlmétur.

1963'teki siddet olaylarinda misilleme ve cevaben saldir yine
g6zlenmektedir. Tutsi saldirilarina kaHutular harekete gecirilrgtir. Ayrica, Tutsi
saldirilarinin ardindan kisa sureli bir otoriteslogunun olmasi ve otoritenin
tamamen dalmasinin muhtemel hale gelmesi bir panik ortamragastir.
Hutularin kendi iglerindeki bélinmeler de kontrolikaybedilecgi korkusunu
artiran 6nemli bir etkendir. Kontroliin kaybedilmerkusu, kendisini tehdit altinda

algilayan otoritenigiddete bavurmasi ile son bulmgur.

1963'ten 1970’lerin bgna kadarki dénemde Kayibanda rejiminin Ulke
icindeki guvenlgi sasladigl gorilmektedir, en azindan herhangi bir irk temell
siddet olayina ilgkin kanita rastlanmamaktadir. 1964 ve 1967 yillarasinda
Inyenzisaldirlan ufak capta devam etse de gdii carpysma veyasiddet olayi

olmamstir. Bu donemde Ulkedeki askeri gii¢c daha guvewmdirdaha organize hale

308 Aktaran, R. Lemarchandp.cit., s. 225.
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getirilirken, Ruanda fiili olarak tek partili yonatin hakim oldgu bir yer olmuytur.
Yonetimde ksgisel ceksmeler, bdlgesel ayrimcilik, hiziplme devam etmgi hatta
1968 yilinda zayif bir darbe ginmi de olmuytur. Fakat rejime ikkin bir panik ya

dasiddet olaylarina ikkin bir iz yoktur.

Siyasi istikrardaki algilama 1970’lerin gada dgisme gostermgiir. O
donemde genel olarak istikrarsizlik yaratacak @y airalamak mumkunduitki,
ulkedeki bakanlk secimleri yaklgtiginda Kayibanda’nin tekrar segime girmesi
anayasaya aykiri olmasinagnaen, tekrar yonetime gelmeyi zorlaygcazlenimi
vermesi, siyasi istikrasizlik olagma iliskin bir algilama yaratngtir. ikincisi,
ulkenin kuzeybati kesiminden gelen subaylar dadmrhklarina bgamistir. Son
olarak, Burundi'de meydana gelen olaylarin Ruanalaggens etkisi olmutur.
1972’de muhalif Hutular Burundi’de Tutsi yonetimikarsi bir hareket bglatmislar
ve harekete cevap olarak da Tutsi yonetimi ordyleekatliama bglamis ve Hutu
elitlerini ve esitimli Hutu nifusu ortadan kaldirgtir.®*” Siddet, Ruanda’ya Hutu
malteci akini ve her iki Ulkenin Hutu elit kesimmdTutsilere kan var olan

kizginligin artmasi ile sonuclangtir.>*

%07 R. LemarchandBurundi: Ethnic Conflict and Genocide (New York: Woodrow Wilson Center
Press anda Cambridge University Pres, 1996), 40B6-Ayrica bkz., F. Chalk and K. Jonassohn,
The History and Sociology of Genocide: Analyses andCase Studies(New Haven: Yale
University Press, 1990), s. 384-393.

308 Ruanda ve Burundi ayni gafyada bulunan iki kosu ulkedir. iki tilke arasindaki bganti ise
komsuluk iliskisinden fazlasidir. Her ikisi de Belgika koloningtimi altinda bulunmgiar ve ayni
tarinte (1 Temmuz 1962) BM ve Belgika hiukimeti karea vesayetlerine son verilerekgasiz
olmuglardir. Burundi'de bamsizlik sitrecinde Ruanda’da offlu gibi bir elit deisimi
gerceklamemitir. Tam tersine Burundi’de tlkenin belli bir bokjeden gelen Tutsi niifus, hikimet,
ordu ve ekonomiyi kontrol altinda tutmaya devamigtim(ancak 2005’te Hutu bir yonetici segimle
iktidara gelmgtir). Burundi'de de Tutsi nifusu Ruanda’da atdugibi toplam ndfusun % 15’
kadardir. Geri kalan gunluk Hutu kékenlidiriki tilkenin cgrafi biyiikligi ve niifusu birbirine gok
yakindir. Ruanda’ya benzer bicimde, tepelik yuzekillerinin hakim oldgu topraklarda halkin %
90'1 tarimla gec¢imini sgamaktadir. Burundi'de kahve ve cay ticaretindeduola ve hikimette
Tutsiler hakimdir. Yine Ruanda’'da olgu gibi kimlikler Tutsi ve Hutu farkligl Gzerine kuruludur.
Burundi ve Ruanda arasindaki tarihsel, ekonomiassive demografik benzerlikler iki Glkeyi bir
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Ruanda tarihindeki bir Bka siddet yil ise 1973 olmgtur. Siddet, ilk
zamanlarda o6ldirmeeklinde dgil, Tutsilerin sosyal hayattan tasfiyeseklinde
baslamistir. Tutsiler ilkGretim okullarindan ve Universiteden uzakialmistir.
Uzaklgtirma daha 6nce var olmayan ve yeni kurunmolan “Kamu Guvengi
Komiteleri” ve Ggrenci Hareketi Komiteleri” tarafindan imzalanantdigre gore
yapilms, hukiimet ve parti yetkilileri acik bicimde destedrmistir. Hikiimete gore
eylemler irka dayal bir “dengeleme” den ve Tufsiztasi’nin uzaklgtirilmasindan
ibaretti>*® Bagimsizliktan sonra belirlenen etnik kotalara goresilerin % 10-20
arasinda d#sen rakamlarda orta ve lisegr@niminden faydalanabilege ve
hikimette yer alabilege belirlenmiti. Ancak 1970’lerin bginda gitim alan
kesimin ve @retmenlerin yaklgik olarak % 50’si Tutsilerden ojmaktaydi. Ayrica
Tutsi nufus 0©6zel sektordekislerde ve Avrupalilarla yapilan ortakliklarda
basariliydilar®!° Tasfiye, bir siire sonra kirsal alanlarda Tutgilesvlerine saldiri
sekline donigti. Ayni zamanda, Kayibanda rejiminin ayrim ygptiginey
Ruanda’daki Hutulara da saldirilar gerceleBu siddet ortami sonucunda 1959’da
ve 1960’larda kou Ulkelere giden Tutsi miltecilere yenileri eklegroldu (yeni
mdulteciler ve onlarin ¢ocuklari 1990’larda Ugandaidsaldiriya gececek olan Tutsi

topluluklarini olgturmus oldu).

digerinde gerceklgen olaylara hassas kilmaktadir. Burundi'de sitielet olaylari gorilmekte hem
Hutular hem Tutsiler birbirlerine ksir siddete bavurmaktadir. Burundi’desiddet olaylarinin
Ruanda’daki dizeye uwmasinin énindeki engel ise Burundi’deki -Ruandadyanla daha guclu
olan- Tutsi hakimiyetindeki ordu olgu disindlebilir. Nitekim Burundi’de Ruanda’nin tersine
zorunlu askerlik mevcuttur ve Ruanda’da yillik askarcamalar GSMH’nin %2.9’unu altwrurken,
bu oran Burundi'de GSMH'nin % 5.9'una wiaaktadir. Detayli istatistiki veriler icin bkz.
https://www.cia.gov/library/publications/the-worfdetbook/print/by.html ve
https://www.cia.gov/library/publications/the-worfdetbook/print/rw.html

39y, KajeguhakwaRwanda: de la terre de paix a la terre de sang epaés? (Paris: Editions
Remi Perrin, 2001), s. 137-146.
310 bid.
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1973 olaylari Kayibanda rejiminin de sonunu getifduanda ordusundan
subaylar askeri bir darbe ile yonetimi ele gecedilGeldiklerinde etnik ve bolgesel
ayrimcilga son vereceklerini ve ulusal bdilikuracaklarini ileri sturdiler. Ancak,
gOrevden uzakkurilan Tutsilere gorevlerine domiizni verilmedgi gibi giney
Ruanda’dan gelen Hutu elitini de tasfiye ettiler kendi geldikleri bdlge olan

kuzeybati Ruanda’nin ileri gelenlerini ydnetimeingiier.3'*

1973'teki siddet olaylarinda daha 6ncegiddet olaylari ile benzer kaliplar
gorulmektedir. Ruanda’daki hegiddet olayinda, yakinda olmasi muhtemel bir
desisme doneminde, siyasi kargaala veya belirsizlik ve dizenin bozulmasi olarak
da adlandirilabilecek siyasi istikrarsizlik doned@nyine kontroli ve iktidari elde
tutmak icin siddet uygulandii aciktir. 1973'teki olaylarda guvensigli yaratan
komsu tlke Burundi’deki olaylardir. Tum Tutsilerin begkigi bir topluluk veya tlke
ideali fikri Hutu yoneticileri ¢cok rahatsiz etgtir. Bu defasinda Tutsilere yonelik
siddet, katliamseklinde dgil sosyal hayattan tasfiye ve dik captasiddet olaylari
seklinde olmytur. Tasfiyenin, “dengeleme”nin ve Kamu GuvgnlKomiteleri'nin
arkasinda yatan mantik aynidir; givgnsigslamak ve Tutsi ntfusu sosyalgganda
“hak ettigi” azinlik statiisiine getirip bir i¢ tehdit glurmaktan cikarma amacini
tasimaktadir. Yine 6nceki olaylarda olgu gibi Hutular arasindaki giic miucadelesi
de dikkati kendi ¢cekimelerinden “6teki” etnik gruba cevirerek birska Hutu elit
grubunun ybnetime gelmesini kolaglemistir. Yeni bir Hutu elit grubundan gelen
Habyarimana yonetimi Ulke bigi politikasini 6ne slrerken ayni zamanda onceki

tasfiye politikalarini dizeltmeyip yegmesini sglamistir.

3113, GasandRwanda: du parti-état a I'etat-garnison (Paris: L’'Harmattan, 2002), s. 29.
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Askeri darbe ile yonetime gelen General Habyarimh884'te 6ldurilene
kadar Ulkeyi idare etrgiir. Habyarimana zamaninda Ulkede yine tek parti
bulunmaktaydi (MRND, Ulusal Devrimci Demokrasi Hie#). Habyarimana’nin
yonetimini karakterize eden dort 6nemli konu oftow. Birincisi, tek parti
diktatorligti olan yobnetim gedme yonunde olumlu adimlar atabiltii.
Uluslararasi ikkilerde Ulke destek gérmive akademik cevrelerden diktatdilil
elestiren bir kesim olsa da ciddi dyardimlar almgtir.>*? Bircok yonden 1990’lara

313 fkinci olarak,

kadar Ruanda’daki gsehneler bir baari olarak gortlmgtir.
Ruanda’nin merkezi giineyden Habyarimana ve bagkikidilik sergileyen ginin
geldigi bolge olan kuzeybatiya kaystr. Ulkenin kuzeybatisindan gelenler
hiikiimetteki anahtar konumlara, ordudaki tist mexitgetiriimilerdir. Uclincusd,
elitler ve elit siniftan olmayanlar arasindaki edonk fark artmstir. Bunda hem
ekonomik gekmenin hem de diyardimlarin etkisi vardit** Ayrica, maalardaki,
egitimdeki, sahip olunan arazinin ufak da olsa buyglhdeki gérece farklilik, go¢
ve cinsiyet, Ruanda gibi kuguk bir tlkede cok buyfakkhliklar olarak gunlik

yasamlarina yansimtir. Son olarak, 1990’larda hukimetin yUri@iiTutsi kagiti

propagandada goérece olarakidgigoralmistar.

Tutsi kasiti propagandanin gist Hutu ntfusun kendi icindeki sorunlardan
da kaynaklanmtir. Habyarimana demografik oranlagitemek amaciyla gtimde
ve yonetim kadrolarinda bolgesel ve etnik kotalayrkuwstur. Tutsilerin temsil

oranini %10 ile sinirlandirirken 6ncekiskan Kayibanda’nin bdélgesi olan giiney

312 Habyarimana hiikiimetinisiddet iceren politikalarini anlatan ve bu politiah dier ulkelerce
dikkate alinmayarak dolar yardiminda bulunulmadiagi elestiri olarak bkz., P. UvinAiding
Violence: The Development Enterprise in Rwandg§West Hartford, CT: Kumarian Press, 1998).
313 C. Newbury, ‘Rwanda: Recent Debatep,cit., s. 193, 199-200.

¥4 1bid., s. 203.
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Ruanda’ya taninan temsil ayricaliklarini kaldirnigik de bu bélgeye gkin kotayi
azaltmstir. Bu durum, kuzey Ruanda’nin Ulkeninger bolgelerine oranlaggimde
ve temsil hakkinda iyilgnesi anlamina da gelstir.>* Yani, etnik milliyetcilik ve
Tutsi kagith g1 devam etse de bolgecilikegionalism)ve ekonomik farkliliklar daha

onemli hale gelnstir.

Belgika koloni doneminden Hutu devrimine ve 198&itsiddet olaylarina
kadarki donemin ve bu sirede gerce&fe olaylarin, tek boyutlu ve sadece skar
kutuplarda yer alanlarin irkgi politikalari olarakisinmek eksik bir yakkam
olacaktir. Ozellikle Habyarimana doéneminde Hutu usihun kendi icindeki
bdlgelere, sosyal tabakalara vesitiekategorilere goéresekillenen ayrilmalar, irka
dayali boluinmelerden daha onemli hale gefimi ikinci olarak, Ruanda’da
dunyanin bir¢ok Ulkesinde oldu gibi elitlerin ve elit toplulga dahil olmayanlarin
kendi Ulkeleri igin farkh c¢ikarlari ve farkli bakagilari vardir. Yani, tlkenin yerel
veya ulusal duzeydeki ileri gelenleri Ruanda’dakilitikayr Hutu-Tutsi ayrimi
cercevesinde ve etnik gruplar arasi kutgipla olarak algilayip, bu cercevede
politika surdurseler de elit cevreye dahil olmayaiffusun olaylari bu yonde

algilamasi gerekmez.

1990 yili 6ncesinde Habyarimana rejimi Tutsilergavdiger sivil halka kag
bir oldirme eylemi icine girmentir. 1973 yili ile 1980’lerin bgnda ulke icinde
guvenlik sglanms gorunmektedir. Bu donemde, ekonomik bluyume, altyap
calismalari, diplomatik dia acilma, uluslararasi destek ve genel olarak isi@as
ekonomik istikrar mevcuttur. Rardan bakildiinda istikrarsizliklarin ve zayif

ekonomik performanslarin yaygin olglu Afrika kitasinda Ruanda farkl bir 6érnek

3 bid ., s., 198-199.
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olarak goze carpmaktaydi. Bolgesel ayrimcilik, ekoik esitsizlik ve bdlgeler arasi
dengesizlikler halen mevcuttu. Ancak, Iirk farklidkna olan vurgu azaliti. Hatta
egitim hizmeti aliminda ve hikimet kadrolarina ygiitdmede “denge” sglamak
adina Habyarimana hiukiumetinin sturdi@@dioolgesel ve etnik kota uygulamalari ile
Tutsi nufusu bu alanlarda minimumda tutulmasir@anen, farklilik vurgusu eskiye
oranla az seyretrti.>'° istikrar déneminde bir istisnai durum vardir, o 280
yilindaki baarisizlikla sonuclanan darbe gimidir. Bu girisim sonucunda darbeyi
planlayanlar yakalanmgtir. Ancak ilging bigcimde, bu durum halk veya hikétm
arasinda bir eng veya pare yol agmanstir. Ulke ici istikrar, uluslararasi destek
ve kahve Uretimindeki alti yillik buyimenin etkiybir istikrarsizlik tehdidi

olusturmamsgtir.3*’

Ulke icinde dgisimler 1980’lerin sonunda amistir Uluslararasi alanda
komdinist rejimlerin yikilmaya Btamasi, Afrika kitasinda demokratikiee
hareketlerinin bgamasi, Ruanda’da hareketli bir muhalif basinirayatcikmasina
elverili kosullar yaratmgtir. ilk zamanlar hikimet, muhalif basina gaonemli
gazetecileri yakalayip tutuklayarak onlem almayasgastir. Bastirmaya yonelik
onlemler yetersiz kalinca, 1990’larin ortasinda gigien rizgar” adi altinda
demokrasinin anlami ve Ulke igindeki uygulamasingin yeni deerlendirmeleri
Ruanda’daki resmi yetkililer kabul etmek durumurddmislardir. Bu yeni siyasi
atmosfer gazetecilerce rejimin sonu ve bir kriz eldn olarak dgerlendirilmisti.

Yeni deserlendirmeler veya yeni siyasi sozler ise Ruanda sgyasi bir belirsizlik

318p. Uvin,op.cit.
317, Gasanap.cit.
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anlamina gelmekteydi. Bu belirsizlik,sdridan gelen bir saldiri ile bigece anti-

Tutsi harekette yeni olaylar ggnmasini kacinilmaz kilgtir.

Donum noktasi, 1 Ekim 1990’da Tutsilerin kurgnaldugu bir parti olan
RPF'nin (Ruanda Yurtsever Cephesi) Uganda’dan Raigndsgale balamasi
olmustur. isgale balayanlar daha oncekiddet dénemlerinde Ruanda’dan sirgiine
gonderilen ailelerin ¢ocuklariydl. Ruanda toprakida bakent Kigali'nin 70
kilometre yakinina kadar ilerlemeyi daasalar da Ruanda hukumeti gugleri Zaire,
Belcika ve Fransa’nin yardimiyla RPF’yi durdurdu E&im ayl sonuna kadar
RPF’ye kagl kaybettgi tum topraklari geri aldi. Fakat daha 6ncgkidet olaylarina
benzer bicimde yanan i¢ savatirl bu donem Ruanda’da sggan Tutsi sivil

halkina kagi yenisiddet dalgalari bdamasina yol acti.

ilk siddet dalgasi, saldiri hareketinin hemen ardindabydrimana’nin, RPF
ve isbirlikcilerinin baskente sizmaya BEdiklarini, bakentte duyulan silah
seslerinin sebebinin RPF olglinu ve bu kilerin Glke icin ciddi risk olgturdugunu
aciklamasiyla birlikte bgadi. 6000 ile 13000 arasinda tahmin edilen binday
Tutsi ve rejim kanitt Hutu yakalanarak hapse atifdf.Baskentteki silah seslerinin
Habyarimana huktumeti yandarinca, Tutsileri tutuklamak icin bir zemin yaragtkn

lizere cikarildil, tezgahlandy ya da korku ile silahin alendigi de ileri stirtildif®

Tutsi sivillere kagl siddet Kibilira Komuni’'nde bgatildi. Farkl
kaynaklarin bildirdgi insan haklari raporlarindsgiddetin burada bgamasinin
isaretlerinin aclik oldgu gosterilmektedir. Orrign, RPF’nin saldirisindan on gun

sonra bir hikimet temsilcisinin Kibilira Konseyir(conseiller) resmi olarak

318 A D. Forgespp.cit., s. 49.
319 bid.
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¢agirarak Tutsilerin Hutulari oldurmeye gadigint ve her Konseyin kendi
topluluguna guvenliklerini nasil  koruyacaklarini grétmeleri emri  verdii
belirtiimektedir. Konseylerden birisinin, Hutulayok etmek istediklerinden dolayi
Inyenzievlerini yakmalarini, gier bir konseyin kafataslarini gérmek istgdtmrini
verdigi, bir digerinin Hutu c¢ocuklarinin Tutsilerce oldurilmeyesladigina ve
“savata” 6nemli bir askerin dldurdldiiine iliskin sdylentileri aktardi raporlarda

belirtiimektedir®?°

Saldinlar her Kominde Konsey temsilcisi olan yewdbriteler, parti
temsilcileri, @&retmenler ve yoérenin ileri gelenleri tarafindan gbidi ve halk
saldirmaya tgvik edildi. Siddetin olmadg bélgeler ya Tutsilerin direngii ya da
yerel yoneticilerin bagin daha dnemli oldtuna iliskin 6gutler verdgi bolgelerdi.
Baskent Kigali'’densiddetin durdurulmasi emri verilginde saldirilar da son buldu.
Hukumet yetkilileri, temsilci yardimcilarindan bkini tutukladi ve kisa sureli
hapiste tuttu. Daha sonra gercgkie saldiri ve katliam olaylari Ruhengeri ve
Bugesera yorelerinde kirsal alanlarda gerggki8u bolgelerde de saldigekli ve
yonlendiriime benzer niteliklerde seyretti. Mart9P2de gerceklgen son Bugesera
bdlgesi saldirilarinda radyo yayinlarinda da sdétiyer buldu ve Hutu nifusunun
olduruldigune iliskin haberler verildi. Ayrica burada RPF adina sgadi Kiiler
oldugundan ve Burundi sinirinda buluriglindan dolayr guvenlik kaygisi daha
yuksek goéruldi ve sivil givenlik birimleri ve deyeler olwturulup, yollara
barikatlar kuruldu. Ug bolgede de Tutsilere yonedddirilarin ardindaki mantik

ayniydi. RPF saldinsinin ardindan ulke icindekitsTuinifustan destek gelmesi

320 Human Rights WatchNorld Report, 1994, s. 39; Africa WatchRwanda; Talking Peace and
Waging War, Human Rights since the October 1990 Imasion (February, 1992)Amnesty
International, Rwanda, Persecution of the Tutsi Mnority and Repression of Government
Critics, 1990-1992 (AFR 47/ 02/ 92, May, 1992).
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halinde olmasi muhtemel blyuk i¢ kakiik, givensizlik ve istikrarsizlik kaygilar

ve korkusu yerel yoneticilerce saldiri bicimine kgimdirilmisti.

1991- 1994 doneminde Ruanda’da gerilimin yuksekugid bu dénem
lizerine yazilan tum agarmalarda aciktit?! istikrarli bir dénemde 6nemli
sayllmayacak bircok kicuk olayin siyasi partileasanda, hatta aileler arasinda
siddete donitugti olmustur32? Ufak capli saldirilar farkl bir partinin tstiin lge
¢cabasi olarak ya da sawalarak yorumlanmive her defasinda yok edilme korkusu
One cikmgtir. Yerel dizeydeki cagmalar buyik caplh saldirilar olarak algilanirken
Ruanda tarihinde meydana gejnminceki siddet olaylarinda oldgu gibi, siddet
algilamasina cevaben daha biyglddetler yaratilmgtir. Yerel otoritelerin,
tamaminin olmasa dajddeti yonlendirdgi ve son gamada diaridan bir askeri

mudahale ile gerilimin vgiddetin sona erdirildii gbzlenmitir.

1990’larin  baindaki siddet ©Oncekilerle benzerlik godstererek siyasi bir
desisim dbneminde, guvensizlik ve istikrarsizlik algilasmda gercekjenistir.
1990’larin bainda dizeni bozan olaylar iki temelde agiklanabiliki, RPF’nin
baslattigi bir savain var olmasidir. Bu durum ulkedeki istikrari bdzam, Ulke
icinden destek verile@e intimali ve propagandasi korku yarattm. ikinci olarak,
Hutu ndfusun kendi icerisinde iktidar micadelesiubmaktadir. 1990’lardaki
degisim havasiyla tek partili yonetimin son bulmasi gteHutular arasinda
mucadelelerin tekrar su yuzine ¢ikmasina yol gggmHer iki istikrarsizlik kayng

var olan herhangi bir gerilimin nasil algilago belirlemgtir. Ayni dénemde

%21 ). Gasanagp.cit., s. 64-196; R. Dallaire ve B. Beardsl@&hake Hands with the Devil: The
Failure of Humanity in Rwanda (Toronto: Random House Canada, 2003), s. 98-198j#omana,
op.cit., s. 35-53.

32 bid.
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uluslararasi alanda kahve ve cay fiyatlarinignaési, ticareti ve Utlke ekonomisi
buna bgli olan Ruanda’da hayatrtlarinda bir dilis meydana getirngiir. Ayrica

bu yillar, Dinya Bankas! ve Uluslararasi Para Fomo’baskisi ile Glkede kemer
sikma politikalarinin uygulangh yillardir. Tim bunlara ek olarak, Burundi'de
1993'te secimle iktidara gelen ilk Hutu dk@anin éldurtlmesi olayr ve imzalanan

Arusha Ban anlgamasi guvensizlik ve istikrarsizlik ortamini artigtm

Bolumde vyapilan tarihsel analizde amag¢ 199#ldetini anlamayi
kolaylastirabilmektir. Ruanda’da gercekkn 1994 Oncesisiddet olaylarina

~

bakilarak yapilabilecek ilk ¢cikarim Hutularin Tugsi 6ldirme “algkanligl” edinmis
olabilecgidir. Tabi ki bu ¢ikarimin dgrulugunun kanitlanmasi mumkin
gorunmemekte ve gercekén siddet olaylarini acgiklamaya damak icin sg

kalmaktadir. Ayrica gecrste yaanansiddetin yakin zamandakileri nailastirdig

gibi bir ikinci yanls anlamaya da surukleyebilmektedir.

1994 dncesi turgiddet olaylarinda, dinya Uzeringiddetin yaandgl bircok
ulkeninkiyle benzgen bir tablo mevcuttur.. Hesiddet olayi bir siyasi istikrarsizlik
ve eli kulgginda olan bir dgisim sirecinde gerceldmistir. En siddetli ve en kanli
olaylar ise silahli bir saldiri sonrasi gercghkigtir. Gozden kaciriimamasi gereken

yurayor olmasidir.

Bu noktadan bakil@ginda, 1994 olayindakjiddet kategorik olarak 6nceki
siddet olaylarindan daha buyudktur ve ayni zamandte igindeki guvensizlik ve
istikrarsizlik dizeyi de daha fazladir. 1994'tekildet olaylari yaklgk doért yil

suren bir i¢ sawan, Uc¢ yil siren veiddet olaylarinin yer al@i cok partili yonetim
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doneminin, Tutsi sivil halkin katliamlarinin, aniirbekonomik dgisim ve
kotllesmenin, komgu Ulke Burundi'de gercekjen siddet olaylarinin ve son olarak
Arusha Bag Anlasmasi’nin imzalanmasinin ardindan ger¢gkligtir. TUm bunlar
Ruanda’daki siyasi rejimin ve gunlik ggmin istikrarini bozmyiur. Mevcut
dizenin bozulmasina ya da bozuydna iliskin algilamanin ¢galmasinda ve
guvensizlik hissinin artmasina sebep olan son daimdgkan Habyarimana'nin
oldurulmesi ve i¢c sawan yeniden bglayacaina iliskin belirtilerin gérilmeye
baslamasi olmgtur. Ruanda’daki timiddet dénemleri siyasi gug¢ icin micadelenin
oldugu, belirsizlik, siyasi bélinme ve kutuphaalar ve tehdit algilamasinin olglu
donemlerde goruldiii aciktir ve 1994iddet olaylarinda tim bu kallar en ug¢

noktaya ulamis durumdadir.

Ruanda’da gercelden hersiddet olayinda yoneticiler, yerel ileri gelenler ve
sivil halk kontroli sglamak, otoriteyi yeniden kurmak iciddete bavurmuslardir.
Bu gruplar arasindaki #ki turd, ileriki bolimde detayl olarak anlatilagalizere,
tam bir hiyeragik sistem icinde yurimektedirSiddet, mgru mudafaa, kendini
koruma, saldiriya cevap, misilleme, cezalandirmggdoma ve etnik denge @ama
amaclarindan bir veya birkacinigeamak Uzere ortaya ¢ikengoriinmektedir. Cilsi
sebebi ne olursa olsun hepsinde ortak olan, grujivensizlik ve dizensizlik
ortaminda duizen ve guvegilisagzglamak tGzergiddet kullanmasidir. Ayni belirtilerle
duzen ve guvenlik tekrar gandginda yani, gucu bir merkez (asker veya hikimet
yetkilileri) ele alip otoriteyi kurdpundasiddet sona ermektedir. Ulkede otoriteye
sahip ksi ve kurumlarin yani, elitlerin ya da askeri guagylemleri, halkinsiddete
baslamasini,siddeti devam etmesini ya da durdurmasigadt vermektedir. er

bir deysle Ruanda’daki iktidarin ve guctglemesekli bu bicimde seyretmektedir.
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Peki, siddet olaylarinda neden siviller hedef alinmaktadirda neden etnik
katliamlar gerceklgnektedir? Birincisi, Tutsi sivillere saldirimaktadcunkd,
Tutsilere saldiranlar ya da saldiriyssvi& edenler, Tutsi nufusunu guvensizlik
ortaminin kayn@ olarak gormektedirlerSiddet olaylarinin hepsinde de Tutsilerin
tehdit olgturdugu algilamasi mevcuttur. Bu tir bir mantik yarutnbeplu bir irk
kategorizasyon Uzerine kuruludur: saldirganlar liyali bir cemaatin vagi hem
de bu cemaatin tamaminin ayni amaca sahipgaldikrine sahiptir. Saldirganlar
“Tutsileri” cezalandirir ¢cunkd “Tutsiler” saldirgtir veya saldirma tehdidinde
bulunmaktadir. Yani, “Tutsiler” bir risk ve tehdinsurudur. Bu mantik, etnik ve
irksal kategorilerin varina iliskin bir biling, farkinda olma veya inang anlamina

gelmektedir.

Ikinci olarak, siyasi hesaplarin da irk kategorizewyu harekete gegcifli
gOzlenmektedir. Yoneticilerin yani Hutu nifusun Herarasinda animazlga
distigl durumlarda, Tutsi nifusu “azigin tehdidi” olarak godstermek kendi
iclerinde “6teki’ne kagi bir birlesme sglamakta ve “cgunluk” olan Hutu nifus

adina ve Hutu dayagmasi iginde Ulke yonetilebilmektedir.

Uclincusll, stratejik hesaplarin da var @gw gozden kacirmamak
gerekmektedir. Sagadurumu oldgunda ve sawdiaki disman bir grup oldgunda,
gruba ait olan tim bireylerin ortadan kaldiriimaaldirganlarin gézinde guvetili
salayacak bir olay halini almaktadir. Saldirganlarmantgl ile, Tutsiler
olduruldigiinde hem Tutsilerin hikimeti yerinden etmeleri degecek hem de

ybnetime sizmalari riskinin dniine gegilecektir.
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c- Ii¢c Sava ve Cok Partili Donem

1990’larda Habyarimana rejimini tehdit eden ikiyolaevcuttur: ic savave
cok partililik. Her iki olay da 1994iddet olaylarinin ya da hukuki terminolojideki
adlandirmasiyla soykirrmin ulke icindeki sebeplerirolusturan  6nemli
dinamiklerdir. RPF Ekim 1990’da giiney Uganda’daraRia topraklarina saldiriya
gecmiti ve daha dnce de belirtilgli gibi RPF’yi olusturan Uyeler Ruanda’da Tutsi
kargiti hareketlerin oldgu doénemlerde sirgin edilen ailelerin cocuklariydi.
Habyarimana strgundekilerin geri donmesi icin garé@ yapilabilecgini dnerse de
RPF bu gorimeleri beklemeden saldinyr gatmisti. Saldirinin zamanlamasi

Uganda’daki gelimelerle dgrudan bglantiliydi3*

Uluslararasi askeri yardimla Ruanda hikimeti RPH8iyidursa da gerilla
taktikleri ile saldirilar devam etti, Ruanda icitkdd utsi nifustan destek aldilar ve
1992'de Ruanda’dan toprak almayi sa@edilar. Bunun ardindan Habyarimana

hikimeti ayaklananlarla aglaa yoluna gitti.

Arusha’da 1993'te Arusha Andmasi ile sonuglanan gariaeler yapildi.
Anlasma geng tabanl bir hikimet, ordunun yeniden yapilandi@smve BM bax
guct konglandiriimasi kararlarini icermekteydi. Aghaa genel anlamiyla

Ruanda’daki yoOnetici elitin glcini azaltmakta ve aldgnanlara haklar

32 Sirgiindeki Tutsiler Uganda’nin giineybatisindguydesmisti ve o bolgede 6zellikle vatangde
haklari konusunda ayrimgth maruz kalmaktaydilar. Bu sebepten ve genel bisiThareketi kurma
egiliminden dolayr Ruanda’daki Tutsi gen¢ nifusundb®70 ve 1980’lerde Yoweri Museveni
tarafindan yonetilen Ulusal Dirgni Hareketi'ne katilimlar olmgiu. Museveni Uganda'nin
glneybatisindan gelmekteydi. Uzun yillar sirenligegavainin ardindan 1986’da Museveni’'nin
glcleri Uganda’nin b&kenti Kampala’'ya girmeyi bardi. Ruanda kokenliler 1986 sonrasinda bu
organizasyonda Ust dizey gorevlere getirildilerc#tn Museveni (izerinde Ruanda kdkenkilkri
yonetimden uzakkiirmasi icin Uganda icinde baski sfoustu. Bu duruma ek olarak, Habyarimana
hikimetinin askeri olarak zayif ve siyasi olarakpdaUlaritesinin azalmakta olgu gorilince, 1987
yilinda Uganda’daki Tutsiler tarafindan kurulan RR&anda’ya saldiri diizenledi. Bu konuda detayl
bir Tarihce icin bkz: M. Mamdangp.cit., s. 159-184.
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tanimaktaydf®* Arusha, Tanzanya’nin bir kentidir ve Ruanda hikiirile RPF
arasindaki catmay! durduran angaaya ismini vernitir. Fransa, Amerika Birkgk
Devletleri, Afrika Birligi Orgiti anlamaya destek ve goézlemci olgtur.
Anlasmaya gore hiukiumet t¢ temel blok Uzerine kurulacakitke ici muhalefet,
RPF ve MRND. Bgkan Habyarimana’'nin yetkilerinde azalma olmasinggahl
1992’de secimlerin yapiimasina ve secimler yapildela RPF ve bepartinin daha
yer aldgl bir koalisyon hukimeti kurulmasina karar vergtimi Habyarimana
baskan olarak kalacak ancak partisi mecliste sadecg dmndalyeye sahip
olabilecektir. Muhalefet, Bldakanlk ve dokuz adet bakatdi RPF de betane
bakanlga sahip olacakti. Ayrica, yeni bir orduda askenlét 40 orani ve gorevli
devlet memurlarinin yarisi RPF’den olacakisyanci Tutsiler olarak algilanan RPF
tyelerinin, bélgedeki catma ve goc gibi istikrarsizlik unsurlarini ortadatckrmak
icin diger Ulkelerin baskisiyla ordu ve hikimette etkinotara getirilmesinin de

Hutularin radikallemesinde etkisi buytiktii>

Bu donem icinde hukimet Tutsilere kagenis capl bir ic sava bsslattl.
Ayni zamanda tek parti rejimi sona erdirilirken @ilicindeki iki grup arasindaki
siyasi yarg hizlandi. 1990’larin banda alt-Sahra (sub-Sahara) bdélgesinde genel
olarak ¢ok partili siyasi rejimlere gegcmgilemi yiksekti. 1991 ve 1992 yillarinda
u¢ muhalefet partisi kuruldu ve kendi bdlgelerindgiyik destek topladilar ancak
Habyarimana hikimeti bu muhalefeti gormezden geMDR (Demokratik
Cumbhuriyetci Hareket), PSD (Sosyal Demokrat Paré) PL (Liberal Parti) bu

donemki partilerdi. Habyarimana hikumetini destggte sertlik yanlilari

324 Bu period Uzerine detayll bir ¢gina icin bkz.: B. JonesPeacemaking in Rwanda: The
Dynamics of Failure(Boulder: Lynne Rienner Publishers, 2001).
32> Arusha Anlamasi hakkinda detayl bilgi icin bkz.: B. Joneg,cit.
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(hardliners)da CDR (Cumhuriyet Savunma Koalisyonu) partisumdular ve Hutu

taraftari politikalarini ucta bir ¢izgide ylritmelyssladilar.

Tdm Ruanda’da ¢ok partili siyaseigdet iceren ve istikrari bozan bir dénem
olarak seyretmeye bBladi. Partilerin tamami kendilerine destek vere&gdleri
zorlama yontemleriyle toplamaya gallar. Bunu yaparken, genellikle yerel
yoneticileri gorevlerinden uzakiarmaya veya yoneticileri ve vatangr
partilerini deistirmeye zorladilar ve yaptiklari bu aktiviteiubuhoza(liberate,
O0zgurletirme) adi altinda strdtrdtler. Her parti kendi ggnkollarini, flamalarini,
maslarini olutururken toplantilar yapmaya devam etti. Ozelligienclik kollari
militan bir ¢izgi izlemeye bgadi ve soykirimin slendigi tarihlerde etkin rol

oynadg! goruldu.

Es zamanh gelien bu iki olay (cok partili donem ve i¢c saya
Habyarimana’nin cevresinde bulunan ayricalikli gtitbunuri?® konumunu tehdit
ettiginden dolayr bu grubun tim gigimlere verdgi resmi veya gayri resmi
cevaplar da etkiledi. Tepkisel durum, soykiringienmesinde de etkili oldu. Askeri
dizeyde, 1990-1994 yillan arasinda o6nemli ve tylei baslantili olaylar
gerceklati. ilk olarak, askeri kanat Tutsi ayaklanmacilarini Rilsda yaayan tiim
sivil Tutsi halki ile 6zdgestirdiler. Ekim 1990’da Habyarimana hukimeti Tutsi
sivil halki “isbirliki” ilan etti ve ardindan on bir bin Tutsi tuklandi®*" Aralik
1991'de ise askeri yetkililer “esas ghian” olarak Tutsileri ilan ettiler ve Tutsileri,

tlkenin icinde ve dinda guce sahip olma nostaljisi yapan, 1959 sodgatimini

326 Habyarimana’'nin yakin cevresi “Akazu” olarak adiarimaktaydi ve “kiiciik ev” anlamina
gelmekteydi. Kinyarwanda'da bulunan bu gayri regmipta subaylar, politikacilargadamlari ve
yuksek diizey idari memurlar yer almaktaydi. Grubamamina yakini Ruanda’nin kuzeybatisindan
gelirken yine tamamina yakini Habyarimana’nghile yakindan targan insanlardi. Detayli bilgi igin
bkz: J. P. Chretiengp.cit.

327 A. D. Forgespp.cit. s. 49.
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tanimayi reddeden ve her gekilde olursa olsun giicti ele gecirmeye sgadi bir
topluluk olarak ilan ettilef?® Tutsi sivillerin askeri kanat ile 6zgléutulmasinin ilk
sebebi, Hutularin Tutsi olan herhangi bir grgplanin tamamini reddetme,
Otekilestirme ve homojen bir butiinna@ibi dislama giliminde olmalaridir. Buna ek
olarak, Tutsiler koloni 6ncesi donemden itibarekeslskle ve askeri hizmetlerle
Hutulardan daha fazlagtesan topluluk olduklarindan Tutsilerin askeri kékehir

ayaklanma ile 6zdetutulmus olmalari durumu da mevcuttur.

ikinci olarak, Ruanda ordusu ¢ok hizli bicimde biiyie sivil savunma
programi bglatti. 1990 ile 1994 yillar arasinda Ruanda askglikleri sayisi yedi
binden otuz bir bine cikarildi ve ¢ok miktarda kikatin alind?®® Askeri birlikler,
amarondoad altinda ve geleneksel silahlara sahip ornskiaetierkek iceren sivil
otoriteler kurmaya bdadilar. Ayrica ordu bu sivil birliklere silah gamaya ve silah
kullanmayi @retmeye bgadi®* Siyasi partilerin genclik kollari, 6zellikle de
MRND’nin  /nterhamve adli grubu gitimeye balandi. Eitimin amaci,
zamanlamasi, ne ¢apta yapiidre amaci kamuya acik bir durumda yapiimadi. 1992
veya 1993 yili bgarindan itibaren askeriggimin yapiimaya bgandgi ileri
strilmektedir® Zira 1994 Nisan ayina gelingihde soykirimdan hemen once,
egitimli birka¢ bin milis kuvveti mevcut durumdaydievilkenin her tarafina

dagitilmislardi 3%

38 1pid ., s. 62.

39 say1, ABD Savunma Bakaglinin 9 Mayis 1994 tarihli doékiimanindan aligtm Detayl bilgi
icin bkz: www.gwu.edu/nsarchiv/NSAEBB/NSAEBBS53/indehtml.

30 A D. Forgespp.cit., s. 106-107.

$1]. Gasanayp.cit.,, s. 214; A. D. Forgesp.cit., s. 101; L. MelvernConspiracy to Murder: The
Rwandan Genocide(London: Verso, 1994), s. 25.

332 A, D. Forgespp.cit., s. 101, 144, 150-151.
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iIki noktay! tekrar vurgularsak, oncelikle sivil savoa programinin asil
amacinin acik olmagini belirtmek gerekecektirikinci olarak, soykirim sucu
islendigi siralarda MRND’nin parti genclik kollarinin adlam /nterhamvekelimesi

“saldirgan” ya da “soykirim yapan” gibi kelimelededs tutulmustur.

Bu déneme ikkin belirtiimesi gereken dnemli noktalardan bi& ordunun
politikacilar ve sivilleri icerecelgsekilde RPF’yi destekleyenleri dldirmek Uzere
“olum listeleri” hazirladgidir. 1994Subat'inda yapilan listede bin pglz kisinin
ismi bulunmaktadi?®® Yani, sivilleri 6ldiirmek tizere, 1994 yilinda vec@sinde
planlar mevcuttur. Ordu ve hikimeaiddet eylemlerini 6rgutlemi ve vyerel

yoneticiler de Tutsilere karsiddet eylemlerini yonetmgive yoénlendirmtir.>3*

Bunlara ek olarak, ¢cok partili bir siyasi donensammasiyla birlikte yazilh
yayin organinda da agtolmustur. Gazete ve dergi Ruanda’gahirde yaayan ve
egitimli az sayida insana umaktadir fakat radyo Ruanda’da yaygin olarak
kullaniimaktadir. Bu nedenle, 1993 yilinda rejimnyas ve Hutu propagandasi
yapan yayin organiRadio Television libre des Milles Colline@RTLM)'yi
kurulmustur. RTLM, soykirimin yapildy ginlerde ve dncesinde Tutsi kar ve

RPF kagiti propaganda yaparak soykirim sucungenmesinde etkisi olngtur.

Sertlik yanhsi basin, soykirim oncesi ve soykiamasinda benzer ve kendi
icinde tutarh bir mesaj verstir. Mesajin ana temasi, tum Tutsilerin ortak
niyetlerinin oldgu, Ulke icindeki Tutsilerin tamaminin RPF nigbirlikgisi, azinlik
ve sahtekar oldiu, RPF'nin Tutsi Monaisini yeniden kurup, Hutular yok etmek

veya kolelgtirmek istedgi, savgta RPF'nin deket verici valet sahnelerine yol

33 G. Prunierpp.cit., s. 222, note 22; J. Gasang,cit., s. 243.
34 A. D. Forgespp.cit., s. 87-90.
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actgl ve tum Hutularin devrimin kazanclarini korumaknigiyanik olmasi ve

birlesmesi gerekdi olmustur.3%®

Benzer bir igerik siyasi partilerce dglenmistir. MRND ve CDR, 1993
yilinda resmi olmayan vidutu Pawa(Hutu Guci) adini tayan bir ittifak kurmular
ve MRND catisi altinda hikimet gorevlisi olan Mugres acik bir bicimde
Tutsilerin  oldurilmesi ve dinan Tutsilerin  “evlerine” yani Etiyopya'ya
gonderilmeleri ve dimana sert davraniimasi gereldilie isaret eden bir korsma
yapmstir.3*® Hatta sarki ve siirler kullanilarak propaganda bu dénemde gayet
yaygindir. Orngin, Ruanda’da Unlu olan bir ses sanatcisi SimorinBik biyuk
¢ogunlugun yani Hutularin dg§manlarina kan uyanik ve tedbirli davranmasi

gerektii sdzlerini icerersarkilar bile sdylemitir. 3%’

1993 sonrasi yanan iki olay hidkimetin radikalmesinde cok etkili
olmustur. Ilki Arusha Anlamasinin imzalanmasidirisyanci Tutsiler olarak
algilanan RPF uyeleri ile bolgedeki gata ve goc¢ gibi istikrarsizlik unsurlari
ortadan kaldirmak tzere aghaaya gidilmesi ve ordu ve hiikimette etkin konumlara

getiriimesinin Hutularin radikalkenesinde etkisi buyuktii?

ikinci 6nemli olay, ayni etnik yapiya sahip fakattSiyonetiminde bulunan
komsu Ulke Burundi'de secgimle ba gelen ilk Hutu bgkanin oéldartlmesiydi.
Kireselleme dalgasinin  etkisiyle 1990’larda Afrika'da da slbgan

demokratikleme eilimi Burundi'de de etkili oldgundan tek partili rejimden cok

335 Soykinm sirasinda ve éncesinde Ruanda yazilieéi dasininin rolii ve kullangl dil Gizerine
detayli bilgi icin bkz: J. P. Chrétien, et a@Rwanda: les médias du génocidé¢Paris: Karthala,
1995).

338 | pid.

37D, McNeil Jr., ‘Killer Songs’The New York Times 17 Mart 2002, s. 58.

338 Anlasma hakkinda detaylar icin bkz s. 117-118..
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partili sisteme gesgisureci balatiimak Uzere secimler yapilgi. Secim sonuglarina
gore ilk kez Hutu kokenli bir ki Burundi'de bakan oldu ancak, Tutsi kokenli bir
ordu mensubu B&ani d6ldurdid. Bunun Uzerine oldurilenskan Ndadaye’nin
FRODEBU partisi ile kendisini 6zdkestiren Hutular, Tutsi sivillere yonelik
oldirme eylemlerine Béadilar. Busiddet baka bir siddeti dgurdu ve misilleme
olarak Tutsi ordu mensuplari Hutu sivilleri éldiryeebaladi®*® Tam rakamlar
bilinmese de on binlerce ganin olduruldgu aciktir. Bu tir bir kasiklik ve siddet
olayr Ruanda politikasini goudan etkilemgtir. Hem Burundi ile olan etnik yapi
benzerlgi hem de Burundi'den Ruanda’ya go¢ etmek zorundarkButular tlkede
bir guvensizlik hissi yaratrgtir. Ayrica go¢ eden Hutular Ruanda’daki siyasi
cevrelere katihm sdadiginda Tutsi kaniti sertlik yanlisi politikalar Gretilmesinde
etkili olmuslar ve Tutsilerin gict hicbir zaman pagisak istemediklerine gkin

iddialarla Ruanda’daki sertlik yanhlarina destekngislardir.

Tdm bu olaylar sonucunda Ruanda politikasinda 1888asI ortaya cikan
Hutu Pawaittifaki, sertlik yanhsi ve Hutu kdkenlilerin blasligi tizerine kurulu bir
goris sembolize etmeye fadi. Bu sembollgirme ile sertlik yanlilari ortak bir
bilince vurgu, ortak bir “6teki” ve “dg¢man” yaratmayl amacliyorlar ve ayni
zamanda Hutu nifus arasindaki muhalefeti etkisie lg@tirerek Tutsilere ya da
Ozellikli olarak RPFye kan savamaya hazir bir boitunlik gamayi

hesapliyorlardi.

Hutu nifusundaki sertlik yanlisi politikalar argosterirken RPF de askeri

stratejiler Uzerinde camaya baladi®*® Etkin olduyu bélgelerde hem asker

339, Gasanap.cit., s. 226.
340 A D. Forgespp.cit., s. 180-181.
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yetistirmeye hem de MRND kati olan tim siyasi gruplari bir araya toplamayi
surdurdd. Ayrica Habyarimana rejiminin istikrargizhi artirmak icin politikacilara

suikast ve sivil halki dldirme hazirliklar ve eyleri yapildi.

Kisacasi, soykirim arifesinde Ruanda’daki istikiArs doruk noktasindaydi.
Uc yillik bir i¢c sava ve ¢ok partili siyaset donemi, siyaseti yialsivil halki tedirgin
hale getirmiti. Ulkenin kuzeyinde RPF ayaklanmasi vegali sonucu yer
degsistirmek zorunda kalan yiz binlerce Ruandali ve lkeguneyinde de
Burundi'den kacan on binlerce insan ulke icindedtioir kargaa unsuruydd** Bir
bars anlamasi olan Arusha Angmasi yudrarlikteydi ancak, fiilli olarak
uygulanmiyordu. Ayrica hem hikimet hem RPF yensi@ahlanmaya bgayarak

42 Hukumet, sivil halki mobilize ederken hem (lke

savg hazirlgl yapmaktayd
capinda silahlandirtyor hem milis kuvvetleri gluruyor hem de sivil savunma adi
altinda askeri @tim veriyordu. Bir koalisyon hikimeti ismen varsal da aslinda
tam bir siyasi ¢cikmaz mevcuttu yani, butcesi bilenayan ve memurlarina
maalarini  veremeyen devletin sleyisi durmwtu. Ust diizey politikacilar
oldurulmds, bakent Kigali genclik kollarinin hakimiyet alanlariad olgan ufak
bdlgelere ayrilmgti ve her birindssiddet ve korku hakimdi. Siyasi uctaki basinin ve
partilerin irkgi mesajlari artarak devam etmekte§diOzetle Ruanda, tam bir
guvensizlik, istikrarsizhk, dizen bozulmasi, bafilik, ayricalikli elitin glicund

kaybetmesi ve hiukimetin tlkeyi kontrol edememesi dgerin ve ¢cok yonlu bir kriz

doénemi gecirmekteydi.

341 Diinya Bankas! raporu dokuz yiiz bin miilteciden etizektedir. Ancak genel kani, daha fazla
sayida insanin goce zorlagdiyénindedir. World BankRwanda: Poverty, Reduction and
Sustainable Growth Report No. 12465-RW, May 16, 1994, s. 13.

3423, Gasanap.cit., s. 243-244.

*3pid ., s. 240-250.

145



2- Ruanda Soykirimi
a- Soykirim Eylemleri ve Siyasi Durum

Ruanda’da soykirim eylemleri flamadan 6nceki siyasi arka plan hemen
onceki bolumde goruldiii gibi gergin ve hesiddet eylemine agik bir haldedir.
Gerginlik vesiddeti tetikleyen son olay ise Baan Habyarimana’nin éldurilmesi
oldu. Tanzanya’da bir andmaya imza atmak tizere ucakla yola ciksken ucak bir
fuze ile vuruldu ve Habyarimana, Burundiskani ve sertlik yanlisi Ruandal
siyasetcilerden bazilarn hayatini kaybetti. Satdwi hemen ardindan Ruanda
hikimet yetkilileri ucgl distren flizelerin firlatildgl yere saldiri dizenlediler ve
baskent Kigali'de yollara barikatlar kurulmasi emrinverdiler. Ayni zamanda,
basbakan da dahil olmak Gzere ilimh Hutu siyasetiiieve on Belcikall Birlgmis
Milletler Baris Gucu goérevlisini éldurdiler. Bu durumun g sonucu olarak RPF,
hikimete kant tavrini artirdi ve hikiumet ile RPF gugcleri anas kagilikli
catsmalarla beraber llkede bir i¢c sawdaha bgamis oldu. Yaklgik ytz gun siren
ic sava bittiginde RPF i¢ sawsan galip cikan taraf olmtu ve net rakamlar
bilinemese de en az iz bin Tutsi sivil 6ldurildid (resmi olmayan rakiam
éldurilen Tutsi sayisinin sekiz yiiz bine stl@ni belirtmektedif** ve busiddet
olayl uluslararasi hukuk cercevesinde gamasiz bicimde soykirim olarak
adlandirildi ve suclulari cezalandirmak (zere RBinig Milletler catisi altinda
Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi kuruldu. Oldariutsilerin sayisi yakjek

olarak ulkede bulunan Tutsi nufusun yaridan fan&asgilik gelmektedir.

344 Siddet olaylari sirasinda ihmli Hutularin da élddiigt belirtimekte, ancak, camanin odak

noktasinda yer almamaktadir.
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Soykirim olarak adlandirilan ve Ruanda Uluslanateza Mahkemesi'nde
halen durgmalari devam edegiddet olaylarini tetikleyen, Bkan Habyarimana’'nin
oldiriulmesi olayr ¢ozillemedi. Oldirilme olayingkiln birgok olasilik tizerinde
durulmustur. Oldirme olayini en akla yatkin olarak, Habysma hiikiimetindeki
sertlik yanlilarinin ya da RPF’nin gerceftiemis olmasi olasiliklari ginda, ucgi
disiren flzelerin Fransizlar tarafindan agldi, Habyarimana sonrasi gggi
hikimetinde etkin goérev igin Belgikalilarin oldurneglemini gerceklgirdigini,
Burundi kokenlilerin ucgr distrdigiint veya demokrasi yanlisi muhaliflerin bu
eylemi gerceklgtirdigini ileri stiren gorier mevcuttur® Fransizlarin yaps alti
yil suren bir argtirma RPF’nin éldirme emrini verglne iliskin ipuglari bulmugtur.
Bunu destekleyici tezler de mevcuttllk olarak, Habyarimana, RPF’nin {ia
gelen dgmanlarindandir ve ordudan da sorumludur. Onun @ldigsi ile daha
kolay bir askeri kazanim gkanabilir disiincesi mevcut olmu olabilir. Ikincisi,
Nisan 1994’te Arusha Anjmasr’nin ongordgli Uzere RPF secimlere katimi
ancak bircok bolgede secimleri kaybetmvie ciddi bir Hutu muhalefeti ile ker
karsiya kalmgtir. Askeri yolla kazanilacak bir zafer siyasi zafen daha olasi
gorinmi olabilir.3*® RPF’'nin Habyarimana'y: éldiriip oldurmgdkesinlgsmems
ve RPFnin saldirlya ne zaman slzligi tam olarak belirlenememide olsa,
oldirme olaymnin iki giin ardindan yirmi bin askerganize etmi olmalari daha

énceden yapilngibir hazirlga isaret etmektedit?’

Habyarimana’nin éldirtlmesinden kimin sorumlu @ddkesin olarak halen

bilinemese de kesin olarak bilingay, bu olayinsiddet olaylarinin bgamasi icin

¥5G. Prunierpp.cit., s. 213-226.
3 |bid ., s. 215-222 ve J. Gasam@,cit., s. 277.
347 African RightsRwanda: Death, Despair and DefiancéLondon: African Rights, 1995), s. 366.
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bir kivilcim vyarattgi ve bunu izleyensiddet olaylarinin Birlgmis Milletler
Komisyonu, Ruanda Uluslararasi Ceza Mahkemesi, ninkaklari drgutleri,

akademisyenler tarafindan soykirim olarak adlaimaigiolmasidir.

Sertlik yanlisi politika taraftari olan Hutularirutsilere kagi tam olarak ne
zaman geni caph birsiddet eylemi bglattiklari da bilinmemektedir. Alison Des
Forges’in Ruanda’da yagti gorismelerinin yer aldii kitapta, Habyarimana
oldukten kirk bg dakika sonra barikatlarin kurulgu ve hatta Interhamve
dyelerinin ve bazi polislerin geceden itibaren keattari kurmaya ve de milis
guclerin devriye gezmeye {adiklari belirtilmistir.>*® Tim bu hazirliklarin, bir
soykinm balatilacainin isareti olmayabilecéi, RPF'nin askerlerine kar hazirlik
yapilmakta olabilegg dustnulebilir. Ancak, 7 Nisan sabahi hem Hutu hem iTuts
Ust dizey yonetici ve siyasetciler oldurtlmeye, eemardindan insan haklari
temsilcileri, bgmsiz gazeteciler hedef alinmayasleamstir.3*® Hitkiimeti sertlik
yanlisi bir politikaci olan Bagosora yurutirken, ttlumuhalefetini ortadan
kaldirmaya niyetli oldgu busekilde ortaya ¢ikngtir. Orduda ve Hutu siyasetcilerin
arasinda Bagosora'yl uzaklmmak isteyen, thmli ve soykirim sugglénmesine
taraftar olmayan bir kesim oldu aciktir®®® Ancak Bagosora, ilimli Hutularin

oldurtlmesi emrini vererek Hutu bigini sazlamayi hedeflegini agiklams ve ayni

zamanda 10 Nisan’dan sonra da devlet radyosu ol&MRyayinlarinda “digman”,

%8 A D. Forgespp.cit., s. 188.
3493, Gasanap.cit., s. 272-273 ve A. D. Forgesp.cit., s. 187-192.
303, Gasanap.cit., s. 256-257.
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“dismani 6lduran” terminolojisini kullanmaya ve Hutulacik bicimde “dgman”

Tutsilere kagi kiskirtmaya balamistir.3!

RPF'nin bu yaklama ayni “dgman” tavirla yaklgaca agikti. RPF
birlikleri Glkenin kuzeyinden ve Kigali'den hareletgectiler’™®* Bu denli hizli
harekete gecebilme, hazgin 6nceden yapildini dgsrular nitelikteydi. RPF ordusu
ulke icinde ilerledikce sivil halk go¢ etmeyestzadl ve Nisan ayi icerisinde hukimet
baskent Kigali'yi terk ederek Gitarama eyaletinin giymes yerlgti. RPF'nin

baskenti tamamen ele gecgirmesi ise 4 Temmuz’u buldu.

Ruanda’daki durumu daha da kotifileen bir diger gelsme uluslararasi
aktorlerin dstlendikleri rol olmgiur. BM temsilcileri Bagosora ile bir ¢ozum bulmak
Uzere gorgmek isteseler de Bagosora ve askeri yetkililer byaagmamstir.
Birlesmis Milletler Ruanda temsilcisi, sivilleri korumak (e Ruanda’daki
biriklerin sayisinin artirilmasi talebinde bulungtur. Ancak, Belgikali Bagl Gicl
temsilcilerinin oldartlmesinin ardindan, AmerikarBgik Devletleri, Belcika ve
Fransa hikumetleri sayiyr artirmak yerine buradglglerini minimuma indirmeyi

tercih etmglerdir.®>

Hutu liderlerin sertlik vesiddetten yana tavir ve politikalari, Ulke icinde
ilerlemeyi surdiren RPF ordusu ve uluslararasi eggiiclRuanda’dan c¢ekilip onu
kendi kaderine birakmalari gibi ¢ blyuk etkeninrliga Ruanda’dakisiddet

eylemlerini ve soykirimi aciklamakta yardimcidiutdilere kagi girisilen soykirim

%1 International Criminal Tribunal for Rwanda, ‘TheoBecutor v. Ferdinand Nahimana, Jean-Bosco
Barayagwiza, and Hassan Ngeze’, Case No. ICTR-99;52 133-146.

%2 International Criminal Tribunal for Rwanda, ‘TheoBecutor v. Jean Paul Akayesu’, Case No.
ICTR-96-4-T, s. 20.

33 Detayl bilgi icin bkz., L. MelvernA People Betrayed, op.cit.;S. Power“A Problem From
Hell”: America and the Age of Genocide(New York: Basic Books, 2002).
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eylemi Ruanda’daksiddetin bir kismidir. Tutsi soykirimi ginda muhalifler ve
Tutsi soykirnmina katilmayan Hutular ve 1limh pgida yanlisi Hutular da
oldurulmdstar. Nisan- Temmuz aylari arasingiaidet olaylarinda 6lenlerin kesin
rakami belli dgildir. Ruanda Ceza Mahkemesi olaylar sirasindaléiensayisinin

bes yiiz bin ile bir milyon arasinda olgunu belirtmitir.3>*

Tutsilere yoneltilecek toplusiddet, radyo vyayinlarindaki sodylemden,
Tutsilerin acgik bicimde diman ilan edilmelerinden, belgelerin (6lum listeleri
oldirme gruplari, dimanlik propagandalari) hazirlarngmalmasindan acik bicimde
anlailmaktaydi. Bu duruma daha once bahsegiildjibi uluslararasi bir tepki
gelismemiti. Ancak, Tutsilerden de kendilerini savunmak icyeterli 6nlem
alinamamgti. Cunku ilk olarak Ruanda gibi kiguk ve niufugsynlugu yuksek bir
ulkede kacacak bir mekan bulmak guctt vgrab ozellikler izlenmeye uygundu.
Ikincisi, ufak capli savunma gruplari glurulmus olsa da bunlaridnterhamvenin
organize olmg baskilarina dayanmasi miamkin olmamaktaydi. RPHnéavcut
ordusu i¢ savwdan galip cikmasini gamis olsa da toplumsal katmanlarin en
ustiinden en altina kadar organize ajmaa sayica fazla olan Hutu sivil halkindan,
Tutsi sivillerini korumalart mumkin olamastr. Tutsilerin bazilar Katolik
kiliselerine saklandiklarinda, kiliseler de hedédlite geliyordu ve kiliselerin
kurumsal olarak buiddete kagi ¢cikma olasiigl yoktu. Bireysel olarak Tutsilere
yardimda bulunan rahipler de oldurtlmekteydi. Agrid.emarchand’'in belirgi
Uzere radikal Hutu saldirganlar dort farkh dizeyolganize olmglardi: Akazu

olarak adlandirllan, Habyarimana'nigi ese onun kardgderi ile yandalarindan

%4 International Criminal Tribunal for Rwanda, ‘TheoBecutor v. Jean Paul Akayesu’, Case No.
ICTR-96-4-T, s. 20.
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olusan yoneticilerin oldgu grup soykirimi planlamakta, halki skirtmakta ve
organize etmekteydiikinci grup, Ruanda’daki hiyergik sistem icinde, kirsal
kesimi orgutleyen ve kirsal kesimdeki 6ldirme eyknmi yoneten orta dizey
yoneticilerdi. Uglincli grugnterhamvemilis gucleriydi ve sertlik yanlisi tist diizey
politikacilar ve MRND kokenli ordu mensuplarincany@ndirilmekteydi. Bu milis
guictin icindeki g§siz genc kesim silahlandirigwve esitilmi sti. /nterhamveliyeleri
hem oldiurme eylemleri gercektgiyor hem de Hutu halki yakinlarindaki tim
Tutsileri dldirmeye tgrik ediyorlardi. Sonuncu grup, feanhk korumalariydi ve
onceden belirlenngi kisileri 6ldirmekteydiler® Bu denli organize olmu bir
topluluk kasgisinda Tutsilerin savunmasiz kalmasi galo bir sonug¢ olarak

gorunmektedir.

Ruanda’da gercelden soykirimin olay dizgisi bgekilde gelsirken, bu
olayin yganmasina yol acan glami toparlamak gerekirse ilk olarak, Ruanda
halkinin bgmsizliklarindan bu yana ekonomik ve sosyal geldite usrasmak
zorunda kaldii gorilmektedir. Ulke ekonomisi birkag Uriinun itaoa dayall
oldugundan ve Uluslararasi Para Fonu’nun ve Dinya Bamkasla yeni ekonomik
duzenlemeler getirilmesini isteyerek ekonomik déegkeki hassasiyeti
artirmasindan dolayl uluslararasi ekonomikgiglmlere kagl c¢ok hassastir.
1990’lardan sonra yoksullukta artolmus, RPF ve hikimet gugcleri arasinda
baslayan i¢ sav@da guvensizlik ortamini artirarak bir grubugeti bir radikal grup
tarafindan hedef gosterilmesini ve tarihsel, siyakbnomik anlamda mevcut olan

tum zorluklardan sorumlu tutulmasini kolagtlamistir. Ayrica, fazlasiyla verimli

%5 R. Lemarchand, ‘The Rwanda Genocide’ T. SamuelP¥fsons ve |. Charney (ed3¢ntury of
Genocide: Eyewitness Acoounts and Critical Viewsicinde (New York and London: Garland
Publishing Inc., 1997).
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topraklara sahip olan ve tarimsal bir toplum olaraRa, nifus ygunlugu yuksek,
ekili olmayan arazisi neredeyse olmayan, kicukcbigrafyadir. Bu keullardaki bir
tarim toplumunda, tarimsal Urunun (kahvenin) ul@sks) piyasada fiyatinin
dismesinin ve/veya tarimsal arazideki payta sorununun herhangi biekilde
tekrarlamasi veya aga c¢ikmasinin, toprak elde ederek veya ticareti rabrétme
yoluyla kazanci artirma ya da kazanglama istencinin aga ¢ikmasinin ciddi bir

krize dongecesi agiktir.

b-Soykirimda Irk Soylemi ve Siyasi Kultir

Mevcut b&lamin siddete dongmesini sglayan ve Ruanda’da bir soykirim
sucu glenmesine yol acan ¢ok 6nemli bir nokta, Ulkedeokolydnetimlerinin
yerlestirdigi 1rk temelindeki ayirim ve koloni oncesinden delege ve koloni
yonetimlerinin pekgtirdigi itaat kalttriddr. Ruanda soykirimi sirasindakiesiel
mobilizasyon bu ayrim ve itaat kultiri cizgisinilemistir. Oldiirme eylemine
katilm halk tarafindan bir kanun ve/veya yukumkigibi algilanmstir. Otoritelerin
kanunlar ve dizenlemeler gturmasi fikri ve halkin bunlara uymasi zoruniuu
fikri Ruanda’'nin kurumsal tarihi ve siyasi kdltinUawyrilmaz bir parcasidir.
Soykirm oncesinde kurallari koyan ve emirleri vessvil otoriteler ve hiyeraik
bicimde en alttakilere kadar emirleri giiman yerel otoritelerken, soykirim eylemleri
sirasinda emirleri veren askeri otoriteler ve yamirleri ileten yerel otoritelerdir.
Cevaben bu emirlere itaat etmeskdinligi ve kulttrd ise her iki kaulda da aynidir.
Soykinm esnasinda emirler sadece resmi makamladdgh her tepelik ve evi

dolasarak zorlamak suretiyle milis kuvvetlerinden dengigtir ve halk bunlara itaat
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etmistir. Ruanda’da emirlere itaat etmemenin cezagrda ve koloni oncesi
dénemden itibaren bgekilde gelsmistir. Tarimsal toplumda, yoksuliuin ve nifus
yogunlugunun yiksek oldgu kiicuk bir Glkede, emirlere itaat etmenin skiaginda
verilen ceza topgan elinden alinmasi ya da yuksek miktarda para @terorunda
birakilmalaridir. Hem bu yaptirmlardan kacamayacbk casrafi yapinin
mevcudiyeti hem de bir ciftci coguna dek inen ve etkin bicimdslaéyen bir
merkezi ve hiyergik yapinin varlgl da cezadan kagcmayi neredeyse imkansiz
kilmaktadir. Sawa doneminde ise itaatsigin maliyeti daha yuksektir. Soykirim
sirasinda 6zellikle devlet radyosundan yapilannfagla sava icinde bulunuldgu

ve tehdidin buyuklgi algilamasi yaratiimasiyla, halk tarafindan emeriéaatsizlik
distnulemeyecek bir olgu haline gektii. Ayni zamanda, bir sayayapildginin
ilan edilmesi, gece devriyeleri icin gen¢ erkekusifn toplanabilmesi ve mobilize
edilebilmesi i¢in uygun bir zemindir. Saya getirdgi dizensizlik var olan dizen
olgusunu harekete gecirgnve gens kitleler mobilize edilmgtir. Yapilan radyo
yayinlari ile saldirinin yakiagl ve Hutularin kendilerini diiman Tutsilere kar
savunmalari gerel@i mesaji verilmesi ve var olan dizenin, skenin da
oldurulmesiyle tamamen bozulglw izlenimi ve algilamasi, kitlelerde mesajin bir

emir olarak yerine getirilmesi ile sonuclargtm.

c- Halkin Mobilizasyonunda Radyonun ve Kiiltirel Yapnin Etkileri

Sinirlari belli olan toprak parcasinda kurulu oldos devlet icin ortak bir
iletisim ve sOylem dizlemi okiurmak homojen devlet ve vatagdgapisi igin 6n

kosullardandir. Ruanda’da getnis bir iletisim agi mevcut dgildir. Herhangi bir
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haberin yayllmasi ya §den kksiye aktarilarak ya da ulkede glebilir en yaygin
teknolojik ara¢c olan radyo arag@ilyla gerceklemektedir. Soykirim eylemleri
Ooncesinde ve sirasinda her zaman yonetimin habganal yollarindan en énemlisi
radyo yayinlari olmgtur. Ucuz ve Ulkedeki egilebilirli gi en kolay ara¢ olmasindan
dolay! radyonun yayin takip edilme orani ¢ok yukselBu Ozelligiyle radyo,
soykinm sirasindgiddet eylemlerinin gercekdérilmesini organize etmek lzere
halkin mobilizasyonunu ghyan bir araca dosinistir. Daha onceleri
olusturulmus olan irk séylemi, soykirim eylemlerinin hemen @inde ve sirasinda
radikallestirilmis, radyo yayinlarl aracgiyla bu soéylemler kullanilaralksiddet

eylemleri balatiimis ve yonlendirilmgtir.

ikinci Dunya Sava sirasinda Nazi yonetiminin, “6teki” nifus konunaan
Yahudileri tim sorunlar icin gunah kegcisi ilan etereve Yahudiler icin parazit,
hasere gibi adlandirmalar kullanmalarina benzer biylesd olwturma Ruanda
soykinnminda da aynen mevcuttur. Tutsi nufus icambBmbdcgi, yari-insan gibi
asagilayici kullanimlarin yani sira devlet tarafindamidan Ruanda radyosRadio
Milles Collines Tutsilerin tarihini yeniden kurgulayan yayinlaa glapmgtir. Buna
gore Tutsiler Etiyopya’dan gelen yabanci bir irtkfiari insan olan ve geceleri bir
hayvan bigimine burinen bu 1irk, nehir aragyia geldikleri yere geri
gonderilmelidirler’®® Bunun icin ise 6nce onlarin etkisiz hale getiriingerekgi

ayni radyo yayinlarinda dile getirilgtir. >’

1994 yilinda Ruanda’da gaanlik yapan Habyarimana’nin gorece olarak

daha 1lmh olan iktidari déneminde deadio Milles CollinesTutsilere hegoru

%% A, DestexheRwanda and Genocide in the Twentieth CenturyCev. A. Marschner (New York:
New York University Press, 1995), s. 28.
357 bid.
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gosterilmemesine #gkin yayinlar yapmaktaydi. Ancak Habyarimana’'nin gigan
diserek stupheli bicimde 6lmesinin ardindan radyo yayinlargkktici bir hale
birinmitur. Tutsilere givenilmemesi, Hutulara zarar verraksmni s&lamak igin
onlarin etkisiz hale getiriimesi ve oldurtilmesi gidigini ifade eden yayinlara
baglanmstir.>*® Radio Milles Collinespopiiler mizik yayini ve son gglielere
iliskin yayinlar yapan bir radyodur ve son dakika gmeéleri aksatilmadan
verilmektedir. Soykirim eylemlerinin hemen 6ncesinédyoda Tutsilerin saldiri
baslattigini ve Tutsi kokenli siyasetcilerin sosyalsganlarinin ahlak @i oldugunu
iddia eden vyayinlar yapilgtir. Saldiri balatildigi haberlerinin aslinda gou
olmadgl ve radyonun yoneticileri tarafindanskirtma amacli olarak iddia edilgl
soykinm gercekligirildikten sonra kurulan Ruanda icin Uluslararafeza
Mahkemesi'nde gorillen davalarda da amfaistir.3*° Ruanda’da halkin radyoya
sahip olma ve radyo dinleme orani yiksektir. Taalnfaaliyetler sirasinda veya
askerlerin bekledikleri tim noktalarda radyo bulakta ve dinlenilmektedir.
Soykinm eylemleri sirasinda askerler, kontrol atdtinda radyo yayininin sesinin

yakin kdylerden de duyulacak bicimde yiikseltimesaglamislardir 3%°

Habyarimana’nin 6liminden sadece otuz dakika sgohara barikatlar
kurulmus ve bir saat icerisinde de 6ldirme eylemleringldramstir.3** Yoldan
gecen herkesin kimlikleri kontrol edilgtir. Her bireyin kimliginde Hutu, Tutsi
veya Twa kimliklerinden hangisine ait olglu yazmaktadir. Tutsi olanlar bu kontrol

noktalarinda o6ldurilmg) digerlerinin gegine izin verilmgtir. Kontrol noktalari

*81pid., s. 4.

%9 C. L. Kellow ve H. L. Steeves, ‘The Role of Radivthe Rwandan GenocideJournal of
Communication, Cilt 48, Sayi 3, s. 118.

%0 |hid., s. 119.

31 3. sarkin, ‘The Necessity of Establishing a Tratid Reconciliation Commission in Rwanda’
Human Rights Quarterly, Cilt, 21, Say! 3, s. 780.
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oldiirme, yaralama, tecaviiz ve kétii muamele noktaklini gelmitir.3°? Hatta bir
suire sonra bu noktalara 6ldurilecek olanlarindigde verilmgtir. Soykirimin ilk iki
gunu icerisinde Hutu milis kuvvetlerinin tamami Siublarak tanimlanan herkesi
gordiikleri yerde éldirme yetkisini alghardir>®®* Radyonun lgkirtici yayinlarinda
tum Hutularin 6ldirme eylemlerine katilmagga yapilmstir. Yine ayni radyoda
her 10 Hutu aile mensubundan bigikmilis kuvvetlerine cgiriimistir. Buradaki
amac asker toplamak olgm kadar bu kilerin bireysel olarak tanidiklari Tutsi
komgularini gostermelerini ggamak ve Tutsileri koruma iddiasi ile tim Tutsileri
okul, kilise gibi mekanlarda toplanmalarina iknenek olmutur. Tutsileri korumak
ve gizlemek iddiasiyla bir arada topladiktan somi@ toplu halde 6ldirme
eylemlerine girilmistir.*®* Din adamlari ile kdy ve kasabalarin resmi yetéiiihin,
yardim iddiasi ile Tutsileri bir araya topladiktaonra oldurtlmelerini ggamalari
olayi siklikla yaanms ve olaydan sa kalanlar tarafindan da gaulanmstir.3®®
Radyo yayinlari Hutulara Tutsi olan tim aile biexyhi oldirmeleri gerekgi aksi
takdirde kendilerinin éldurilege duyurusunu da yapstir. Hutu kokenliler kendi
komgularini, glerini, meslektglarini 6ldirmig, égretmenler grencilerini, doktorlar

hastalarini élime terk etgtir.**® Yaklasik yiiz giin icerisinde biyuk ganlugu

Tutsi olmak Gzere bir milyona yakin Tutsi ve iliralutu oldaralmigtar.

Yollara kontrol noktalarinin bu denli hizli kurulubir o kadar hizl éldirme

eylemlerine bglanmasinda en buyuk katkiyr géayan Radio Milles Collines

32 R. Jamieson, ‘Genocide and Social Production ehdmality’, Theoretical Criminology, Cilt 3,
Sayl, 2, s. 140.

363, sarkinpp.cit.

%4 N. KresselMass Hate: The Global Rise of Genocide and TerrofNew York: Plenum Press,
1996), s. 88

%5 |pid.

3¢ p_ Gourevitchpp.cit.
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olmustur. Nitekim barikatlarin kurulmasi, o6ldirmelerireslanmasi gerekliini
halka duyuran bu radyodur. Ruanda toplumundaki eita&t, herkesin birbiri
Uzerinde gozetleme glctine sahip olmasi ve toplutiiom tabakalarinda mevcut
olan hiyeragi radyo yayinlari dgrultusunda hareket edilmesinigiamistir. Radyo
yayinlarinda kullanilan sdylem gayet acik, hedetmejik ve kskirticidir. Bu
sOylemler sirasinda Hutulara oranla sosyal konumdiaha iyi olan Tutsilerin
mallari, topraklari ve kadinlari da vaat editini**” Oldiiriillen Tutsilerin mallarina
el konulmasi ve Tutsi kadinlara tecaviz edilmesifiatsilerin Ruanda’daki
ustunliklerini @agilayacak ve sona erdirecek bir faaliyet o@cacik bicimde ifade
edilmistir. Radyo vyayinlarinda Hutularn tahrik eden ve Silgtri aagilayan
“mezarlarin sadece yarisi doft® “lilke tim Tutsilerden temizlenmelidi#®®, “Tutsi
cocuklar 6ldurtimelidir®™, “hosgori gostermeyin vesinizi yarim birakmayin®’?,

“Tutsiler sizin élmenize izin vermeyegie, sizi biz oldirecgiz”>"2

gibi ifadelere
yer verilmitir. Radyoda kullanilan dil ve ydnetenlerin gurdugu sdylem,
seytanlgtirilan ve otekilgtirilen bir grup yaratmy ve oluturulan séylem oldirme

eylemlerini motive eden hca etken olmgtur.

Ruanda’daki trajedisievselci yaklaimlarda oldgu gibi aracsal akilla ya da
disman gruplarin gug, iktidar ve Ustunlikgkamak icin girstigi micadele olarak
gOsteren aciklamalarla agilnaya calgilabilir. Ancak bu trajediyi anlamak igin

ayni zamanda kulttrel davrarmodellerine de bakmak gereklidir. Hutu koékenli bir

%7 pid., s. 115.

368 A. De Wall, ‘Genocide in RwandaAnthropology Today, Cilt 10, Sayi 3, s. 1-3.

39 A, Destexheop.cit., s. 32.

370 bid.

371 | bid.

372 3. F. Metzl, ‘Rwandan Genocide and Internatiorsklof Radio JammingAmerican Journal of
International Law , Cilt, 91, s. 628-651.

157



bireyin kisisel varlgina ve devletin kozmik butlngine yonelik bir tehdit
algilamasi ilesekillenmis bir mantik 6rgist olan kudltirel bir davrgnmodeli
mevcuttuf’® ve bu davrasikalibi siddetin ortaya cikmasini kolayfarici bir isleve
sahiptir. Kitlesel bir arindirma ritieline benzeysaykirim eylemleri sirasindaki
oldurmelerde kutsal kurbanlar anlukla Tutsiler olmsglardir. Ruanda kulttrtindeki
bu yaklgim, beden siyasetinbody politics)dogrudan insan bedeni ile bernee
iliskisi (anological relation)icine yerlgtirmektedir>’* Bu nedenle rittialistik bir
arindirma nitelii tasiyan siddet eylemleri “engel varliklar” olan Tutsileri rii
sorunlarin 6ntindeki sembolik engel ve tehdit olagékerek, bedenlerini ortadan
kaldirma bicimine dongimUsttir. Tim sosyal sistemler ritteller dizisi icerie Yu
ritieller sosyal ve siyasi diizenin gelerini tair.3” Ritiieller izleyeni ve ritieli
gerceklatireni birbirine bglayan fiillerdir. Ayni zamanda ritteller, bedennsieolik

bir ara¢ haline getirerek beden siyaseti tizerindecadlsir.>”® insanlarin sosyal
yasamda nasil diiinmesi gerekgine isaret eder ve yapisaflarir.®’’ Weitz’e gore
20. yuzyilda rituellerin yapisi ritiellere katilamsan sayisinin artmasiyla ve artan
nifusa ulamayl sglayacak teknolojinin gejimesiyle dgisim gostermitir.’®
Oldurme eylemi de der siddet eylemleri ve ritieller gibi hatta modern dsice

donemlerdeki gibi kurban etmek anlamiyla temsilakilir. Ancak, soykirim

373 C. C. Taylor, ‘The Cultural Face of Terror in tRevandan Genocide of 1994’, A. L. Hinton (ed),
Annihilating Difference: The Anthropology of Genocde, Iginde (Berkeley: University of
California Press, 2002), s. 139.

37 |bid .

375 Rituieller tizerine klasikkenis ve geng bir calsma icin bkz.: V. TurnerThe Forest of Symbols:
Aspects of Ndembu Ritual(New York: Cornell University Press, 1967) ve Vurfier, Dramas,
Fields, and Metaphors: Symbolic Action in Human Soiety (Ithaca, 1974).

37 M. Douglas, Purity and Danger: An Analysis of the Concepts of Bllution and Taboo
(London: Routledge, 1966), s. 129.

%7'S. F. Moore ve B. G. Myerhoff, ‘Secular Ritual:rfis and Meanings’ S. F. Moore ve B. G.
Myerhoff (eds) Secular Ritual, icinde (Amsterdam: Royal Van Gorcum, 1977), s. 4.

378 E. D. Weitz, ‘Modernity of Genocides’, R. Gellatele B. Kiernan (eds), icindep.cit. s. 63.
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eyleminde temsili enlem ve eylem, binlerce insaitdirilen, 6lduren, oldirmeye

tesvik eden vb. bicimiyle tanmis olur3”®

Ruanda’dakisiddet olaylari, semboller, ritieller ve Ruanda utilindeki
yerleri ile daha ankalabilir bir hal almaktadir. Birgok Ruandal igizjtliklarin,
turdssliklerin ve benzemelerin mantiksal dayape anlamina gelen “Uretici
duzenlemeler’(generative schemespratik, giundelik bedensel temsgiemeler
tizerine kuruludut®® Bu “iretici dizenlemeler” erken sosyaliee déneminde
icsellsstirildi gi icin Bourdieu'nun tabiriyle, bilingsiz ve neredsy “sOylemeden
yapilan” bir nitelge burtinmétir**! Ruanda’dasiddet eylemleri sirasinda goriilen
sembolizm aslinda koloni dénemi 6ncesi kurumalan, merkezi ve hiyergk
yapis! gucli Ruanda Kra#i zamanina dayanmaktadir. Oldirilenlerin cesetterin
nehre atilmasi, hadim etme, Kazioturtma gibi dgrudan insan bedenini ve yeni
nesillerinin son bulmasini gamak Uzere yapilan eylemlerin tamamina Ruanda’nin
koloni dncesi ve erken koloni dénemlerinde de astlaktadir. S6z konusu olan ise
Ruanda’'nin eski kultirel geleneklerinin 1994 yibnthekanik olarak tekrarlanip
tekrarlanmadii degil, tamamen gunumuz kallarinda ve modern soylemlerle
sembollgtirmelerin yeniden Uretilmeleridir. Soykirrm eylegnl sirasinda ve
oncesinde Hutu etnik milliyetci sdyleminde, insanyolojisine odaklanmy
eylemlerde, zorunluluklarda ve irk¢i hareketlerd®dern kurgulari rahatlikla
gozleme imkani vardif? Ruanda’daki soykirmda, sucun modern ngiain

disinda modern yakiamlardan biri “beden imgelemi” (corporeal imaginary

37 bid ., s. 63,64.

%80 |hid .

31p . BourdieuThe Logic of Practice(Stanford: Stanford University Press, 1990), s787
%2, C. Taylorop.cit., s. 137-178.
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33 jnsan bedeni lizerine takintill 6lciide odaklanma laklaymin

olmustur.
Ozelligidir. Hem soykirim sirasinda hem koloni dénemi kisektirmelerde kan,
soy, fenotipler ve vicut bicimleri (kafangekli, kollarin ve bacaklarin uzurgu,

kalca, sac, dudak bigcimleri) modern dinyanin gtikidmis bedensel takintilaridir.

33 N. Scheper Hughes, ‘Coming to Our Senses: AntHoglyoand Genocide’, A. L. Hintorgp.cit.,
s. 367-368.
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Sonug

Ruanda, topraklarinda yakl& bir milyon insanin 6lmesi ile sonuclanan
soykinm trajedisini ygams bir Ulkedir. Bu Ulkede yanan siddet olaylarini
anlamayi kolaylgtirmak tGzere d&sik yonlerden aciklamalar yapilgtir. Siddeti,
islevselci yaklaimla, ekonomik etmenlere @layarak, kultirel aciklamalarda
bulunarak ya da siyasi guclu ele gecirmek amaci ygibierle anlamaya camak
mumkundir. Ancakiddetin, sistematik, planli ve soykirimda ogdugibi bir grubu
acikca hedef alarak ve yok etme niyeti ile gercgkleen siddet eylemlerine
varacak bir bicime burinmesi icin tum bu aciklamalaemelinde yatan ortak
noktalarin goérilmesi gerekmektedir. Bu ortak nakd&amodern devletin ideolojik,
blrokratik ve yaptirrm gucu 6zelliklerine sahip miobadan soykirim gibi modern
sdylemlerle tanimlanmy irk temelinde siniflandiriirgiinsan gruplarina yonelik bir
siddet eylemi mumkin olmayagatezidir. Buna gore, Ruanda’nin geri kagmi
goruantisu ve soykinm eylemlerinde oldirmek icidldulan araclarin ilkel tarim
aletlerini de iceriyor olmasi, burada 1994'te g&legen soykirimin aslinda,
kabileler arasi eski gtardan kalma nefretlerin bir sonucu ofdufikri soykirimin
modern sdylemlerle tanimlangrbir su¢ olmasi dolayisiyla yagianms olmaktadir.
Buna ek olarak, Hutu ve Tutsi olarak ayrilan kirtdikkoloni dncesi donemde var
olsa da bunlarin bir irk olarak kategorize edilmedoni dénemine rastlamaktadir.
Bu tdr bir siniflandirma Babasina modern bir kategorizasyon bicimidir.
Ruanda’dakkiddet olaylari tam anlamiyla modern sdylemler vatigterin artsl ve
bu dagrultuda guci kimin kontrol edege devleti kimin yoneteg# cercevesinde

gerceklgmistir.
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Bu tezi aciklamak icin ¢aimanin genelinde modern devlet ve modern irk
kurgusu, modern devletteki biyoiktidar ve gozetinekanizmalari incelenmive
bunlar Ruanda’ya uygulangtir. Kolonilestirilmi s bir devlet olarak Ruanda Orgiai
modern devleti tanimlayan Ozelliklerle agiklamaghs@igimizda devlet dzelliklerini
ayri ayri ele almak gerekgtir. Ruanda klasik anlamiyla devlet olma Ozgfle
sahiptir. Belli bir cgrafi alanda hakimiyet kurabilmiolan siyasi bir olsgumdur ve
bu cagrafi alanda ygayan insan topluluklarini yonetmek Uzere kurwnalan
kurumlara sahiptir. Ancak asker ve polis glcl, ekorsi, toplumsal ve kiilturel
yapisi gibi acilardan bakiiginda modern devleti tanimlayan 6zelliklerden hiigtar
sahip dgildir. Askeri guict de teknolojik veggimli personel agisindan ¢ok zayiftir.
Ustelik kurulylari ve toplumsal yapilari itibariyle ve Avrupa dietlerinin modern
devlet olma sureclerini aciklamak icin kullanilaavkamsal cercevelerin higbirisi
Ruanda orngne uymamaktadir. Ancakiddet tekelini elinde bulundurma, emir
verme ve itaati ggama, gozetleme, siniflandirma ve halki kayit alama, séylem
olusturabilme yonlerinden bakilghinda modern devletin sahip ollu yonetim
araclarina sahiptir. Bunu, kendisine koloni deeletiden miras kalan siniflandirma,
kayit altina alma gibi yontemlerle, koloni donemrcésinde de var olan itaate biytk
onem veren kultirel yapi, gafi temele dayall hiyergik gozetleme yontemleriyle
birlestirebilmistir. Batida geken, dinyaya yayilan ve koloni yoénetimlerince
Ruanda’da egemen ideoloji haline gelen irk temelidétunis ve devletin kontrol
glcunun, gbzetim kapasitesinin artmasi Ruandagiornaciklayict en énemli ek iki
etmen olmstur. Bu sayede, ancak modern devletlerde rastlierabir 6zellik olan
devletin gundelik ygama gucli bicimde nifuz etmesi 0zghie sahip olmstur.

Sonu¢ olarak Ruanda, modern olmayan gorintist wenkariyla fakat modern
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devletin sahip olabilg yonetim tekniklerine sahip olmasi sebebiyle temnabdern
sayllan birsiddet tlrandn ortaya cilgn bir mekan olmstur. Hatta ayni mekanda
yine bir modern hukuk yapisi dahilinde olan Uluatasi Ceza Mahkemesi
aracilglyla da soykirim eylemlerine kaanlar yargilanmaya ve cezalandiriimaya

baslanmstir. Davalarin birggu halen devam etmektedir.
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Coban, Ebru, Modern Devlet ve Irk Séylemi CercevdsiRuanda Soykirinboktora Tezi,
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Ozet

Ruanda, topraklarinda yaklk bir milyon insanin dlmesi ile sonuclanan soyikiri
trajedisini yaams bir Glkedir. Bu Ulkede ymnansiddet olaylarini anlamayi kolaarmak
uzere dgisik yonlerden agiklamalar yapilgtir. Siddeti, klevselci yaklaimla, ekonomik
etmenlere bglayarak, kulttrel aciklamalarda bulunarak ya dasigicu ele gecirmek amaci
gibi yonlerle anlamaya camak mumkundidr. Ancakiddetin, soykirim gibi, sistematik,
planli ve bir grubu agikga hedef alarak ve yok etkasti ile gercekigirilen siddet
eylemlerine varacak bir bicime burinmesi ic¢in tiom dgiklamalarin temelinde yatan ortak
noktalarin gorilmesi gerekmektedir. Bu ortak nakamodern devletin ideolojik, blurokratik
ve yaptinm guci Ozelliklerine sahip olunmadan, ksogn gibi modern soylemlerle
tanimlanan birsiddet eyleminin miUmkidn olmayaga tezidir. Ruanda’nin geri kalsi
goruntisu ve soykirim eylemlerinde 6ldurmek ickeiltarim aletlerinin kullaniingi olmasi
ile 1994'te gerceklgen siddetin, kabileler arasi eski glardan kalma nefretlerin bir sonucu
oldugu fikri ortaya atilsa da bu iddia kolaylikla yafdinabilir. Cunkii Ruanda, modern
klasik anlamiyla devlet olma 6zgine sahip ancak asker ve polis gici, ekonomisiytogal
ve kultirel yapisi dikkate alinarak incelegidde geri kalmy ve modern devleti tanimlayan
Ozelliklerden higbirine sahip olmayan bir Ulkediakatsiddet tekelini elinde bulundurma,
emir verme ve itaati gtama, gozetleme, siniflandirma ve halki kayit alt@ma (irk
ayriminda oldgu gibi), sdylem olgturabilme yonlerinden bakilginda modern devletin sahip
oldugu yobnetim araclarina sahiptir. Bunu, kendisine koladevletlerinden miras kalan
siniflandirma, kayit altina alma gibi yontemle#ejoni donemi dncesinde de var olan itaate
baylik 6nem veren kulturel yapi, @afi temele dayall hiyergik gozetleme yontemleriyle
birlestirebilmistir. Bu sayede, ancak modern devletlerde rastlderatir 6zellik olan devletin
gundelik ygaama gucli bicimde nifuz etmesi 6zglie sahip olmsgtur. Ayrica, Ruanda’da
kolonilestiriimeden 6nceki donemde var olan Hutu ve Tutsnlkileri irk olarak Avrupalilar
tarafindan kimliklgtirilmis ve eitimden, Uretime kadar gindelik gamm pratiklerine
yerlestirilmistir. Koloni donemi 6ncesinde farkliliklar mevcutsal da biyolojik bir ayrim
olarak Hutu ve Tutsi irk gruplari gibi bir kavramoktur. Insan topluluklarini siniflandirmak,
ustelik irk adi altinda siniflandirmak modern zanpaatikleridir. Hem modern devlete has
ideolojik, burokratik ve yaptirirm gict hem de irkbig siniflandirilmg gruplarin varlg
mevcut olmadan, soykirim gibi modern soylemlerlaitdanms, siniflandiriimg insan
gruplarina yonelik ve kismen ya da tamamen yok etkasti ile hareket edilerek
gerceklatirilen bir siddet eylemi mimkin olmayacaktir. Bu tezi agiklamghk calsmanin
genelinde modern devlet ve modern irk kurgusu, modevletteki biyoiktidar ve gozetim
mekanizmalari incelenmive bunlar Ruanda’ya uygulangtir. Ruanda’dakisiddet olaylari
tam anlamiyla modern soylemler ve pratiklerinsartie bu dgrultuda guci kimin kontrol
edecgi, devleti kimin ybnetecg cercevesinde gerceklmisti. Sonuc olarak Ruanda,
modern olmayan gérintlsi ve kurumlariyla fakat modievletin sahip olabildi yonetim
tekniklerine sahip olmasi sebebiyle tam da modayman birsiddet tirinin yani soykirimin
ortaya ¢iktgl bir mekan olmstur.
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Summary

Rwanda as a small African country faced with aghg which resulted in nearly one
million deaths. Such a systematic violence calledenocide and academic literature is full of
explaining Rwandan genocide with different methodkere are functional, economic,
cultural and political approaches to understand ainy how such a systematic, organized and
intentfull violence that is genocide happened inaRda. However, genocide could be
understood with an approach that scrutinizes thaneon point of all methods. The most
important common point is that genocide could none about without the ideological,
bureaucratic power of a modern state with its sanstand modern discourses on identities
and modern classifications such as race in Rwahuarefore, the Rwandan genocide should
not be viewed as the result of ancient hatredsh &uwrime could only be realized with a state
that hold modern discourses, government practaseswho would control the power.

In the framework of the above thesis, modern stat&lern classification that is race
biopower and surveillance techniques of moderresde¢ examined throughout the study. As
a colonized state, it is hard to explain Rwandasecaith the concept of modern state and
with modern theories. Rwanda is a state under mibernational law and recognized by
international community and within its defined bersl with police force and government.
However, both qualitatively and quantitatively,, itgilitary, police force, economy, societal
and cultural structure do not have modern chanaties. Besides, modern concepts and
theoretical frameworks do not match with Rwandasec&lowever, Rwanda has modern state
characteristics in terms of monopoly of use of emae, giving orders and providing
obedience of its people, surveillance, classifaraand registration of its people, and keeping
discourses. Classification, surveillance, regigiraire heritages from colonizer states to the
Rwandans. Moreover, Rwandan culture that gives tgnegortance to obedience and
Rwandan geography that is so suitable to survedldmecome additional factors to those
heritages. All of them provided Rwanda for presagvsome characteristics of a modern state.
In that sense, Rwandan governments could influéoataily life of the people even to the
smallest details of anyone. With a nonmodern péctbut with modern techniques of
governing Rwanda was a place that genocidal kgliagcurred and is a place of a breaking
case for modern theories. As a result, from 199%ands, it is a place of international
criminal justice to judge all the violence in Rwandyenocide.



