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ONSOZ

Akil kavrami, Din Felsefesi problemleriyle iliskili bir kavramdir. Aklin
ulasabilecegi noktalar, akla ne derece deger verilmesi gerektigi, aklin ¢ikmazlari,
akil- din iliskisi her zaman icin din felsefesinde tartisila gelen konulardan
olmustur. Bu calismada Gazali distincesinde aklin ne kadar 6nemli oldugu,
Gazali’nin akla ne kadar giivendigi, akli hangi yontemle elestirdigi, bu elestirisi
sonunda elestirdigi seyin yerine hangi kavrami koydugu gibi bazi problemleri ele
aldik.

Birinci bélimde Gazali’de akil genel hatlariyla ele alinmis, aklin Gazali’de
ne gibi isimler aldigi ve bu isimlerin neden "akil" kelimesi yerine kullanildigi ve
aklin mahiyeti konusu incelenmistir. Gazali’de aklin dereceleri ele alinirken, aklin
insanlarda hangi caglarda nasil gorilebilecegi, akil turleri ve hangi tur akhn
bilgilerinin daha ustin oldugu, her insanin kendi iginde bile farkli zamanlarda

farkh dislnUslere sahip oldugunu inceledik.

Ikinci bolimde aklin degerini ele aldik. Bu boliimde aklin bu diinyada ne
kadar bilgiye sahip olabilecegini, sahip oldugu bilgilerin ne o6l¢ctide dogru
oldugunu, hangi alanlarda aklin s6z sahibi olup hangi alanlarda hichir goris ortaya
atamadigi gibi konulari ele aldik. Gazali diistincesinde suphenin yeri ve akil-siphe
iliskisine yer verdik. Gazali hem akildan stiphe ediyor hem de felsefi yaklasimiyla
akli kullanarak akli cirtitmeye calistyor. Eger akli bir metod izleyecekse Gazéli
stpheciliginde aklin rolt nedir? Bu bolimde bu tur ¢ikmazlara aciklik getirmeye

calistik.

Uciincti boliimde din- akil iliskisi konusuna yer verilmistir. Gazali’nin akl
acaba din alaninda nereye oturttugu, din ya da akil, hangisinin daha fazla bir
otoriteye sahip oldugu, Gazali’nin secimini hangisinden yana kullandigi, akil —
vahiy iligskisinde vahiyde aklin roli’nln ne oldugu ele alinmistir. Akil dogru bir
sekilde kullanilirsa vahiyi daha derinlemesine anlamada rolu olabilir mi? Akil ve
insandaki iman arasinda bir baglanti var midir? Sorumluluk — iman — akil Gglisu

arasindaki baglantiyi nasil kurariz? gibi konular ele alinmistir.



Bu calismay1 yaparken amacimiz kendisi ayni zamanda bir mutefekkir ve sufi
olan Gazali’nin akla bakis agisini gostermek, akil- iman iliskisinin onda nasil
sekillendigini, her insanin kimi zaman icine dustigi akli sorularin nereye kadar
gidebildigini, bu sorularin ne kadarina insanin cevap bulabilecegini Gazali’nin

bakis acistyla bulabilmektir.

Tez konusunun belirlenmesinden sonuglanmasina kadar bu ¢alismada bizden
yardimlarini esirgemeyen, Dog¢. Dr. Ismail Tas, Do¢ Dr. Naim Sahin ve
danigsmanim Dog. Dr. Bayram DALKILIC’ a, tesekkirlerimi sunarim.,

Melek DEVECI
KONYA 2007



KISALTMALAR
a.g.d: adi gecen dergi
a.g.e: adi gecen eser
a.g.m.: adi gegen makale
bkz.: bakiniz
c.: cilt
Cev.: geviren
s.: sayfa

yay.: yayincilik



GIRIS
GAZALT'YE GORE ILIMLER ICINDE AKLIN YERI
Gazali’de akli ele alabilmek icin dncelikle onun ilimleri nasil sinifladigina
bakmamiz gerekir. Cunki o her ilimde akli farkl bir konumda ele almistir. O, kimi
ilimlerde akli tam bir yontem olarak kabul etmis, kimi ilimlerde ise akl ilimlerden
soyutlamistir.  Ancak bu soyutlama, onun ilimde akli yontem olarak hic
kullanmadigl anlamina gelmez. Gazali, her zaman akla hak ettigi degeri vermistir.

Bu nedenle dncelikle Gazali’de ilimlerin siniflamasini ele almak yerinde olacaktir.

Gazéli’ye gore ilimler ser’? ve akli olmak tzere ikiye ayrilir. Ancak seri
ilimlerin cogu akli, akli ilimlerin cogu da seri’dir.! Gazali’ye gére ilimleri bu
sekilde algilamak ancak nurani bir bakis acistyla mimkiin olacaktir.?

"Allah bir kimseye nur vermemisse, artik onun nurdan nasibi yoktur."®

Gazall, Ledun Risélesi adli eserinde bu ayetle konuyu drneklendirerek nurani bakis
acisina sahip olmayanlarin ilimlerde bu ayrima varmadiklarina deginiyor. Ancak
Gazéli’nin bu bakis agisinin ne kadar dogru oldugu tartisilir. Clnkid o, ilim
siniflamasini herkese acik bir sekilde yapmiyor. Dini bir bakis agisiyla yaptigi bu

siniflama ilimleri ikiye ayirmaktir ki bu ayrimin dogrulugu tartisilir.

Gazali’nin bu siniflamasi gosteriyor ki, akla yaklasimi din lehinde bir
siniflamayla olacaktir. Onun yaklasimindan anladigimiza gore Gazali, heniiz yolun

basindayken akil ve din sahalarini ayirmis gibi gézikuyor.

Gazéli’nin siniflamasinda birinci kategoriyi Ser’ ilimlerdir. Ser’i ilimlerse

ona gore iki kisimdir. Bunlardan birincisi Asli ilimler, digeri ise Fer’1 ilimler

Asli Ilimler: Bunlar t¢ kisma ayrihir.
1.Tevhid Ilmi: Bu ilim Allah’in zatini ve sifatlarini arastirir. Ayrica 6lum,
kiyamet gibi meselelere agiklik getirmeye calisir. Bu ilimle ugrasan alimler, dnce

Kur’an’a, hadislere, sonra kiyasi burhanlara dayanirlar.* Gazali’ye gére akil; bu

! Gazali, Lediin Risalesi, Cev. Serkan Ozburun, Yusuf Ozkan Ozburun, Semerkand Yay. , ist., 2004, s. 41

2 Gazali, Ledin Risalesi, s. 41
3 Nur; 24/40
* Gazali, Lediin Risalesi, s. 45



ilimlerde kullanilacaktir. Ancak bu ilimlerde akil, Kur’an ve hadislerden sonra
gelen, onlara aykiri hareket edemeyen ve ayet ve hadisleri anlamaya yonelik bir

yardimci olacaktir. Akil burada mutlak bir otorite degil bir aractir.

2.Tefsir Ilmi: Kur’an-1 Kerim elbette var olan seylerin en yicesidir. Bununla
beraber onda aklin kavrayamayacagli miskil durumlar vardir. Allah’in ince
kavrayis verdigi kimseler disinda kimse onu oldugu gibi algilayamaz.> O halde
Gazali’ye gore akil burada da &ciz dislyor. Kur’an’i pek cok mifessir tefsir
etmeye calismis, ancak hicbiri hakkini tam verememis ve akli erdigi ve ilimlere

vakif oldugu oranda onu izaha ¢alismiglardir.

3.Hadis Ilmi: Hz. Peygamber; akli, ulvi ve sufli meselelerin hepsini
kavrayan, sozil ve hatta her kelimeyle esrar perdelerini aralayan bir zat idi. insan
akhyla ulvi ve sufli aleme ait seyleri gerektigi gibi kavrayamaz. UIvi ve sufli aleme
ait meseleler aklin sinirlarini asar bu nedenle bu noktalarda ayet ve hadisler
devreye girer. Sayet nefsini edeplendirirse o zaman bu sir perdelerini aralayabilir.’
O halde bu meselelerin 6zlnl kavramak akla uygun bir mesele degildir. Ve bu

ilimde de akil yalniz bir arag olacaktir.

Hadis ilminde aklin roline gelince, akil-iman iliskisinde Gazali, akil ve
imanin ayri degerlendirilmesi gerektigini soyliyor. Iman ve dint meseleler kalp
meseleleridir. Bu noktada akil hadisleri daha iyi anlama, i’rab ve nahiv gibi ilimleri
elde etmede rol oynar. Akil, hadis ilminin gerekliligini sorgulama, ya da hadisleri

akli ¢cikarsamalarla irdeleme hususunda s6z sahibi olamaz.

AKIT ilimler:
Gazéli’ye gore akli ilimlerin 6grenimi glgctir. Ve bunlarda hataya diismek
mumkiindir.” Gazali, aklin sinirliligini hemen ortaya koysa da, burada bir celiskiye

dustyor. Clnkd
1-Akil, hadis ve ayetleri tam anlayamiyordu.

2-AKIT yontemin 6grenimi gugtar.

® Gazalf, Lediin Risalesi, s. 43
® Gazalf, Lediin Risalesi, s. 45, 46
" Gazali, Lediin Risalesi, s. 49



O halde akil nerede yer bulacaktir? Bu noktada bir cevap bulamiyoruz. Heniiz

bunun cevabini bulamazken aklt ilimleri siniflamaya tabi tutuyor.
O, aklt ilimleri ¢ siniflamaya tabi tutmustur.

1-Riyazi ve Mantiki Ilimler: Bu akli ilimlerin birinci asamasidir. Riyazi

ilimler deyince akla aritmetik ve geometri gelir.

Mantiki ilimler deyince ise tasavvur ve idrak ile elde edilen esyanin genel
cercevesini inceleyen, deney ve gozlemlerle elde edilmis bilgileri burhan ve
kiyasla arastiran ilim gelir® Mantiki ilimlerde akli ele alirsak, mantik dogru
dustinme yollarini gosteren ilimdir. Ve mantigin yéntemi aklin dogru isleyis
kurallarini gosterir. Mantik ilmi gerektigi gibi kullandiginda, akil dogru bir
dustinise ulasacaktir. Mantik ilmi olmadan aklin dogru bir dustiniise kavusmasi

beklenemeyeceginden mantik ilmi akli ilimlerin birinci asamasinda yer alir.

2- Tabii ilimler: Mevcadat Bilgisi, hekimlik bilgisi, madenler ilmi gibi ilimler
bu gruba girer. Mantik ilmiyle dogru disunuse ulasan akil bu ilimlerde s6z sahibi

ve otorite olabilir.

3-Bu asamadaki ilimler digerlerine gore dstindir. Yaratan’in sifatlarini,

zatini inceler. Mucize, keramet gibi konulari ele alir.’

Gazali, ilimleri bu sekilde sinifladiktan sonra esas ilmin akil ve kalbin
birlestizi ilim oldugu kanaatine varmistir.’® Bu ilmin de tasavvuf oldugunu
dustndr. Cunkl ona gore aklin ¢ikmazlari vardir. Ayrica metafizik alanda akil
sinirhdir. Ayrica kalbin inandigi seylerde ise imani derinlestirmek igin akla ihtiyag
vardir. Tasavvuf ilmi bu nedenle mirekkeb bir ilim oldugundan degerlidir. Cinkd

kalbe ve akla gereken 6nem bu ilimde mevcuttur.

Gazéli’ye gore ilimleri siniflamanin amaci sudur: Her ilmin oldugu sekilde

anlasilmasi icin o ilimler ve aklh iyi degerlendirmek lazimdir. Her ilmin akilla olan

8 Gazali, Lediin Risalesi, s. 49
® Gazali, Lediin Risalesi, s. 49-51
10 Gazali, Lediin Risalesi, s. 52



muinasebeti farkli sekilde algilanmalidir. Bu nedenle bu siniflamayi yapmayi uygun

gorduik.

Her ilim icin farkh ele aldigimiz aklin ne anlama geldigi anlastlirsa, Gazali
dislncesinde akil daha anlasilir olacaktir. Bu nedenle 6ncelikle aklin ne oldugunun

anlasilmasi yerinde olacaktir.



BiRINCi BOLUM
GAZALT'YE GORE AKLIN MAHIYETI VE DERECELERI
I. Aklin Tanimi ve Bilginin Kaynagi Olarak Akil

Gazali akh ne sekilde tanimliyor? Tek bir tanim, akil i¢in yeterli midir?

Gazéli’de akil denince, bu kavramin zaman zaman farkl isimlerde
cumlelerde kullanildigini bilmemiz gerekir. Ona goére insanin kalbinde kemél
sifatlari bulunan bir g6z vardir ki, ona bazen akil, bazen ruh, bazen de insani nefs
denir. Fakat 6nemli olan isimlerin ¢oklugunda degildir. Cunku zayif idrak sahibi
olanlar isimler c¢ogaldik¢a bunlarin manasinin ¢ok oldugu fikri uyanir. Gazali,
nefs, akil, insani nefs derken; akilliyr emzikli cocuktan, hayvandan ve deliden
ayird eden manay! kasteder. Fakat genel ulema ona akil dedigi icin Gazali bu
kelimeyi kullanmay! uygun goriiyor. Akil bazen de nur ismi yerine kullanihr.**
Yani akil ona gore belli seyleri idrake yarayan bir yetidir. Ve bu yeti farkh
isimlerle anilsa da asil kastedilen seyin akil oldugu bilinmelidir. Gazali "akil"
kavramini kullanirken ayni zamanda, "ruh, nefs, kalp" gibi kavramlari kullanarak
akl kastetmistir.'? Bu nedenle bu kavramlarla aklin iliskisini de ele almayi uygun

gordik.
I.1. Akil- Ruh iliskisi:

Ruhun mertebelerini Necip Taylan "Gazali’nin Duslince Sisteminin

Temelleri Bilgi- Mantik- iman" eserinde su sekilde siralamistir:

1. Hissedici Ruh (Er ruhu’l hassas): Hayvanda da bulunan, bitin duyulari alan ruh.
Akil ise kastedilen ruhun bu mertebesi degildir. Ancak insan davranislari
hayvaninkilerden daha 6lgultdir. O nedenle akil elbette ruhun bu mertebesine de

etki edecektir.

! Gazall, Miskatiil” Envar (Nur Kandili), cev. Yaman Arikan, Uyanis Yayinevi, ist., 1972, s. 133,140
2 Hilsameddin Erdem, "Gazali” de Bilgi Meselesi”, islami Arastirmalar Dergisi, Cilt/\Vol:13, sayi/ no: 3-4,
2000, s. 293



2. Hayali Ruh (Er ruhu’l Hayéli): Duyu verilerini kaydeder ve gerektiginde de
kendi Ustiinde bulunan akli ruha sunmak (zere saklar. Heniiz gelisiminin

baslangicinda olan ¢ocukta bu ruh yoktur.*®

3. AkIT Ruh (Er ruhu’l AKIT): Yalniz insana mahsus olan cevher. Gazali’ de ruh
diye kastedilen akil budur. Ancak bu, aklin en alt mertebesini olusturur.

Dustncenin temeli ve insani hayvandan ayiran temel noktadir.

4. Fikri Ruh: (Er ruhu’l Fikr?): Sirf akli olan ilimleri alip onlar arasinda siniflara
ayirip bilgileri ortaya koyan ruh. Akhn mertebe olarak yetkin oldugu ruhun

mertebesi budur.

5. Kutsal peygamberlerin ruhu (Er ruhu’l kutsi en nebevi): Bu ruh ile
peygamberlere gayb isiklart acilir.** Aklin en tist mertebesi budur.

nl5

"De ki ruh Rabbim’in emrindendir"~ ayetinde kastedilen méana akil ve ruh

arasindaki iliskiye ornektir.

Ruhun Gazali’de farkli manalara geldigini gormekteyiz. Ancak akil-ruh
iliskisinde, akil ve ruhun tam anlamiyla es anlamiyla kullanildigini sdyleyemeyiz.

Akil, ruhun bir 6zelligi, mertebesidir.
I.11. Nefs-Akil iliskisi:

Gazali’de nefs ve akil kelimeleri de birbirleri yerine kullaniimistir. "Insanin
mikellef ve (ilaht hitdba muhatap olusu) kendine 6zg, fazladan bulunan baska bir

seyden dolayidir ki bu da nefstir. "

Burada akil insani farkli ve sorumlu kilan bir yeti olarak karsimiza ¢ikiyor.
1111, Akil- Kalp iliskisi:

Gazali akil- kalp iliskisi kurarken bir benzetmeyle bunu Orneklendirir:
Beden bir sehre benzer. El, ayak ve azalar, sehrin sanatkarlari gibidir. Sehvet,

maliye midurd gibidir. Gazap, sehrin emniyet amiri, kalp de bu sehrin padisahidir.

%3 Bkz., Necip Taylan, "Gazali’nin DUstnce Sisteminin Temelleri Bilgi- Mantik- Iman", Marmara Unv. ,
Ilahiyat Fak. Yay. , Ist. 1994

 Necip Taylan, a.g.e, s. 76
% isra; 17/ 85
16 Gazali, Lediin Risalesi, s. 33



Akil ise padisahin veziridir. Padisahin bunlarin hepsine ihtiyaci vardir. insan

viicudunun idaresi ancak bununla yiiriir."’

Burada kalp, akildan Gstin ve sirekli iliski halinde olan bir nitelik olarak
belirtilmistir. Aklin idraki kalpte olur. Kalp neye yonelirse aklin idraki o yonde
olacaktir. Akil, kalp icin yaratilmis olup, onun mumu ve kandili olmak ona 1sik

tutmak iindir. Bu noktada Gazali’de akil kalbin bir hizmetcisidir.'®

Ancak kalbin akilla dogru bir bilgiye ulasmasi icin birtakim seyleri yerine
getirmesi gerekir. Kalp neye meylederse akil o yonde hareket eder. Bununla kalpte
hem iman nurunun hem de marifet bilgisinin olusabilmesi icin birtakim sartlarin

olmasi gerekir:

1.Ayna (kalp) dan kaynaklanan eksiklikler ya da aynanin yeterince
cilalanmayip parlatiilmamasi. Yani istidat olarak kalp gercekleri kavramaya

meyillidir.

2.Ayna yansima 0zelligine sahip olsa bile onun kirli ya da tozlu pasli olmasi.
Bu noktada 6rnegin kalbin 6nyargilara yonelmesinden dolay! aklin dogru idrak

edememesi.
3.Aynanin objeye dondirilmemis olmasi.
4. Ayna ile obje arasindaki engellerin kaldirilmamasi.
5.Aynaya yansitilacak seyin hangi ydnde oldugunun bilinmemesi.*

Kalbe bagli olarak akli tanimlarsak; esyanin hakikatini kavramaya yarayan

aynanin verilerini islemeye yarayan nitelik diyebiliriz.

1.1V. Aklin Tanimi:

Gazali, Ihyau’ Ulimi’d-Din adli eserinde akli soyle tanimlar: "Akil,
yaratilistaki bir garize ve kendisiyle esyanin hakikati idrak edilen asil bir nurdur.

Zeka ve zeyreklik, ahmaklik ve gabavet fitridir. Bunlar yaratilistadir. Yaratilisinda

7 Gazali, Kimyay-1 Saadet, Cev. A. Faruk Meyan, Cilt 1-2, Bedir Yayinevi, ist., 1969, s. 29
18 Gazali, Kimyay-1 Saadet, 5.30
9 Hiisameddin Erdem, a.g.e, a.g.d, 5.294



akil ve fehimden yoksun olanlar bunu sonradan temin edecekler. Ancak bunlar

kimsede varsa tecriibe ve derecelerle inkisaf ettirebilir ve gelistirebilir.?°

Gazali, akh yalnizca bu sekilde tanimlamaz . O, aklin insana kattigi tGsttnliik

olarak da bazi tanimlar yapar.
Insana has nefs-i natikanin kuvvetleri ikiye ayrihr
1. Amil Kuvvetler( isleyici Kuvvetler): Bununla pratik akil kastedilir.
2. Alim Kuvvetler: (Bilici Kuvvetler): Bununla kuvve halinde akil kastedilir.
Bu iki kuvvetten her birine, ortak isim olarak akil denir.

Amil kuvvetlerin, hayvani kuvvetlere, tehayyuli ve tevehhumi, hayvani
kudrete kiyasla bir de kendine kiyasla bir ustiinligli vardir. insan bu yetisi

sayesinde sekilsel olarak hayvandan ayrilir. Mesela: Hayé, gilmek, aglamak gibi.

Amil kuvvetin hayal gicl ile bir takim islerde tedbirler almasi ve Uretim
yapmasi ile hayvandan ayrimi vardir. Amil kuvvetin kendisiyle mukayesesi ise;

nazari akil ile amil kuvvet arasindaki fark gibidir. Mesela yalanin ¢irkin olusu gibi.

Yani kisaca din esaslarinin teferruatinin tamami nazari akil ile ameli durum

arasinda dogan gériislerden ibarettir.?!
Gazali’de aklin tanimi hususunda su noktalari 6zetleyebiliriz.

Akil, insana 6zgu 6zellik ve ilahi hitaba muhatap kilan seydir. Akhin iki yonu
vardir. Birincisi esyanin hakikatini bilmek, ikincisi ise kalpteki ilim sifatiyla ayni
seydir.Akil; ruh, kalp, nefs gibi kelimelerle es ya da yakin anlamli olarak
kullaniimistir.  Akil, insanda istidat olarak vardir. Eger bu yoksa sonradan
edinilmez, istidat olarak var olan seyler sonradan gelistirilebilir. Akil kelimesi
bircok manaya gelir. Halbuki insan tek bir manaya geldigini sanmakla

yanilmaktadir.?®

“Gazalt ihyau’ Ulomi’d —Din, Cev. Ahmed Serdaroglu, Bedir Yay. , ist. Cilt 1-3, 5.872

2! Gazali, Meériciil’ Kuds (Mukaddes Merdivenler), Cev. Yaman Arikan, ist., 1971, s.54,55
%2 Necip Taylan, a.g.e, s 76

28 Gazalf, ihyau’ Ulomi’d -Din, Cilt 1, s 216



1.V. Aklin Mahiyeti:

Aklin  mahiyeti konusunda Gazali’nin dusuncelerini su sekilde ifade

edebiliriz:
Akilda bazi hazir bilgiler vardir.
a) Bir sey hem hadis hem de kadim olamaz.
b) Bir sey hem var hem de yok olamaz
c) Bir s6z hem dogru hem yalan olamaz.
d) Bir hikim bir sey icin céiz oldugunda, o seyin benzeri i¢in de caizdir.
e) En hususi mevcut olunca en umuminin de mevcut olmasi lazim gelir.?*

O halde Gazali’ye gore akil, dogustan bazi bilgilerle hazir olarak

donatiimistir.

Idrak edilen bazi bilgiler vardir ki her zaman akilda hazir degildirler. Yani

kuvve halinde bulunan akil ile arastirilarak yeni bilgiler elde edilir.®

Gazali, din ile akil konusunda su yargiya varir: GOz igin gines Isigl ne ise,
akil icin de Kur’an aynidir. Akhin hakikatleri tam manasiyla idraki ancak bu

sekilde olur.?®

Gazali’nin akil taniminda akhn kisimlarinin  olup-olmadigl acikca
belirtilmemistir. Acaba aklin kisimlari mevcut mudur? Bu mesele akil kelimesinin

dereceleri dogrultusunda ele alinacaktir.

Gazali’ye gore akhin mahiyeti denince akla onun akil konusundaki su

siniflamasi gelir.

Insanlar akil kelimesini tek bir manaya geldigini sanmakla yanildiklari

aciktir. Cuinkii Gazali’ye gore akil dort manaya gelir. 2

2 Gazali, Miskatul’ Envar (Nur Kandili), cev. Yaman Arikan, Uyanis Yayinevi, Ist., 1972, s. 141,142
% Gazall, Miskatil” Envar (Nur Kandili), s. 142

%6 Gazall, Miskatil” Envar (Nur Kandili), s. 142

27 Gazalf, ihyau’ Ulimi’d -Din, Cilt 1, s. 216



1. Insanlari Hayvandan Ayiran Ozellik: Bu 6zellik sayesinde insan, diisiinme
faaliyetini gerceklestirmeye yonelmekle birlikte nazari ilimleri de 6grenmeye hazir
hale gelmektedir.?® Yani akil burada istidat olarak karsimiza cikiyor. ihyau’
Uldmi’d-Din’ de bu tur akla Haris Bin Esed-i Muhasibi’nin tanimiyla soyle 6rnek

verilir;

"Nazar? ilimler kendisiyle anlasilan bir géarize-i tabiattir. Allahli Teal&d’nin
kalbe akittigi bir nurdur ki insan onunla esyay anlarsa istidat kazanir. " Bu
siniflamayla ilgili olarak ortaya cikan tanimdan anlasildigl (zere; burada akil,
insanlari hayvanlardan ayrilmasini saglayan bir haslet olarak nitelendirilmistir.
Dikkat edilirse hasletin kendisi hayvanlardan insanlari ayiriyor. Bu hasletin
gereklerini yerine getirmeyen ve var olan istidadi ortaya ¢ikarmayip gelistirmeyen
insanlarin insanhigini ortaya cikardigi sdylenemez. insan akli sayesinde duyumlari

bile hayvanlarinkinden ayrilir ve duyumlari bilinglesir.

Insan bazi hususlarda hayvanlarla esit olsa da giizellik, sdret hassasiyla
temaytiz eder. Insan 4za ve kuvvetlerini akilla sereflendirip ilimle donatirsa ancak
0 zaman melekler sinifina yikselme firsatini bulur. Ancak azalarini ilimle
donatmiyorsa hayvandan daha asagi bir konuma sahip olur. Vicut kendi arzu ve

isteklerine hakim olmay bilirse ancak o zaman hak ettigi insani yerini bulabilir.*®

Insani hayvandan ayiran 6zellik olan akli yalnizca ilimleri elde eden bir
Ozellik olarak algilamak yanhstir. Hayat bakimindan insan ve hayvan arasinda bir
fark yoktur. Nazari ilimleri idrak ile insan hayvanlardan farkli konuma gelir.
Ancak goérullyor ki Gazali’nin bu tarifinde akil yalnizca nazari ilimleri algilayan
bir unsur degildir. "Allah’in insanin kalbine akittigi bir nur" derken anlayis,
kavrayis, sezis gibi ruh temayullerini de igine alir. Zaten Gazali’nin de akli degisik
manalarda kullandigi bilindigine gore buna sasirmamak gerekir. Bu akil
sayesindedir ki, insanda ilim meydana gelir. Davraniglari uyumlu hale gelir.
Nedenini, niginini bildigi davranislar sergiler. Hayvandan farki ise iste bu noktada

ortaya cikar ki, davranislarinin suurunda olan insan bu yetisine akil sayesinde

%8 Gazali, Cehaletten Korunmak, Cev. Halil Aldemir, Polen Yay. , ist., 2005 s.243
2% Gazali, thyau’ Ulimi’d -Din Cilt 1, 5.216
% Mehmet Ali Okhan, Biiyiik Mutasavvif imam Gazall, Gayret Kitabevi, ist., 1954, s. 55
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ulasir. insani serefli yapan, farkini ortaya koyan akil, Gazali’de kastedilen bu
akildir. Akil bir ayna hiikmindedir. Allah’in insanin kalbine koydugu bu nurun
aydinlik kalabilmesi insanin kendi elindedir. insana verilen bu akil, insanca

korunmali ki aynasi hakikati oldugu gibi yansitabilsin.

Insani  hayvandan ayiran akhin bircok fonksiyonu vardir. Ancak bu
fonksiyonunu ortaya koyabilmesi icin 6nlndeki engellerin ortadan kaldiriimasi
gerekir. Akl ilme baglamak, g6zt gérmeye baglamak gibidir. Halbuki yansiyan bir
glnes 1s1g1 gérmeye engel olacagl gibi insanin dogru idrakini kisitlayan aklin

istidadina aykiri diisiinceler insandan ayriimalidir.®*

insan, istidadinda olan bu yetisiyle ilmi elde etmese de bu kimse yine de
akillidir. Bununla birlikte akli inkar eden ve onu delile ihtiya¢c duymadan bilgilere
indirgeyen anlayis yanilmistir. Clnku ilimlerden haberi olmayanlarla uykuda olan
kimse de her ne kadar bilgiden yoksun olsalar da fitrattan gelen bu 6zellik

bakimindan akilli varhik olarak adlandirilir.®?

Insani hayvandan ayiran 6zellik bakimindan insanin bu yéni, onu sorumlu
kilan yonudur. Aklin bu yénu sorumluluk almaya meyillidir. Cunkl akil, nazar?
ilimleri 6grenmeye meyillidir. Fitrati geregi bu bilgileri almaya &sinadir. Ruhun
asina oldugu bu bilgiler ona nufuz ettiginde insanin hayvandan farkini ortaya

cikarir ve fitratinin geregini ortaya koyar.

Insani hayvandan ayirt etme yetenegi, bir yeti ve istidattir. Kendisine bu
istidat verildigi halde, onun geregini yapmayan ve layik oldugu seviyeye
yukselmeyen insan, hayvandan asagl kalir. Aslinda o yaratilis itibariyle melekdt
aleminde seyahat edebilecekken bu yetisini kullanmazsa hayvandan daha da asagi

olur.®®

Gazali, "Migkatul Envar" adh eserinde yine nakli delillerden 0rnek getirerek

konuya aciklik kazandirir.

¥1 Gazali,ihyau’ Ulimi’d -Din, Cilt 1, s. 216
%2 Gazali, Cehaletten Korunmak, s.243,244
% Gazalf, Miskatil” Envar (Nur Kandili), s. 144
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"...Onlarin kalpleri vardir, bunlarla idrék etmezler; go6zleri vardir, onlarla
gormezler, kulaklari vardir, onlarla isitmezler. Onlar dort ayakl hayvan gibidir.

Hatta daha asagidirlar."*

Insan, akil yetisini kullanmadiginda hayvandan daha asagi bir konumdadir,

zira hayvanin olmayan bir yetiyi kullanmasi beklenemez.

2) Cocuklarda gorilmeye baslanan ayirt etme yetenegi: Cocugun mumkin
olan seylerle olmayan seyleri birbirinden ayirt etme yetenegi de aklin bir yonidur.
Mesela, bir cismin digerinden blylk oldugunu anlamak veya bir kisinin ayni anda
iki yerde bulunamayacagini anlamak gibi. Gazali, burada kelamcilardan bir 6rnek
sunar. Biliyoruz ki o, eserlerinde hem kelamci, hem filozof hem de mutasavvif
yonuyle 6rnekler gosterir. Kelamcilar akli sGyle tarif etmistir : "Akil; mimkin olan
seylerin mimkun oldugunu, imkénsiz olan seyin de imkénsiz oldugunu bilmek gibi
bir delile ihtiyagc duyulmadan bilinen bilgilerin bir kismina denir." Bu bilgiler
insanda mevcuttur.*® Bunlarin akil olarak adlandiriimasi dogru ancak bu bilgiler
disinda hicbir seyin kabul edilmemesi yanlistir.*® Bu tiir bir istidatla insan iyiyi
kotuden ayirt etmekte ve zihnin temel kabullerine ulasmaktadir. Ayrica akli

ilimlerin algilanmasinin temelini olusturur.

Tyiyi k6tiden ayirt etmek ya da nefse hakim olmak, hayvanlarda bulunmadig
gibi bulug anina kadar ¢ocuklarda da bulunmaz. Bu sebeple ¢ocuklar, ilmin zaruri
neticesi olan seyleri edemedikleri gibi nazari ilimlerle onun miktesebati olan
seyleri idrak etmediklerinden, Allah’in nebileri ve velilerine verdigi ihsan ve

lutfunu anlayip bilemezler.*’

3) Tecrlbe ile elde edilen ilim de aklin bir yonidir: Edinilen deneyimler
tecribe sahibini kemale erdiriyorsa bu kimseye akilli, sayet bir kazang

saglamiyorsa cahil denir.*®

Bu konuda Gazéli, bir eserinde gecmise dair rivayetlerde, Allah’in Hz.

Musa’ya sOyle vahy ettigini séyleyerek bu tlirden bir akla isaret ediyor.

4 Araf ; 7/179

% Gazali, Cehaletten Korunmak, s.245; Gazali, ihyau’ Ulami’d -Din, Cilt 1, 5.216
% Gazalf, Cehaletten Korunmak, s.245; Gazali, ihyau’ Ulimi’d -Din Cilt 1, 5.216
" Mehmet Ali Okhan, Biiyiik Mutasavvif imam Gazali, s. 53

% Gazalf, Cehaletten Korunmak, s.245; Gazali, ihyau’ Ulimi’d -Din, Cilt 1, 5.216
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"Dostlarini akillica se¢. Benim hosnutlugumu kazanma c¢abasina yardimci

olmayan her arkadas gercekte sana diismandir. "**

4) Bir seyin akibetini hesaplamak: Fitratta bulunan bu o6zellik sayesinde
islerin sonunu hesap etmek veya nefsin bazi taskinliklarina (sehvet gibi) 6niine

gecebilme yetenegini akil olarak ele almak lazimdir.

Soyle ki akilli kimse arzulara, dunyalk islere degil de islerin sonunu

diisinmeye agirlik verir. Bu da insani diger canlilardan ayiran bir 6zelliktir.*°

Bir seyin akibetini hesaplayan akil, Gazéli’ye gore artik keméale ermistir.
Kendi hayatinda da i¢ hesaplamalara giren Gazali, kendi hayatinda da aklin bu
tekAmuluni gorir. Ornegin medresede ders verdigi donemlerde kendini yalniz
dinyevi arzular icin ders verdigi kanaatine varmistir. Bu yizden buhranl
donemlerinde dustndyor ve bu duygulardan siyrilmaya c¢alistyordu. Din ilimlerinin
amacinin dinyevilesmeden uzak olmasi gerektigi kanaatine variyordu. Akli da fiili

ve fikri her ibadete, dine aykiri olmayan boyutta kullaniyordu.**

Gazali’de akhin mahiyeti dedigimizde yalnizca bu dort kisimdan ibaret
degildir. Bir eserinde o akli baska bir siniflamaya tabi tutmustur. Gazali’ye gore

Allah iki tar akil yaratmistir:

1) Mutlak akil: Bu, tipki giinese benzer. Nasil ki 1sik kaynagini glinesten

aliyorsa insan aklinin isik aldigi tek kaynak o dur. Burada faal akil kastedilmistir.

2) 1zaft akil: Bu akilla, esyanin hakikatini kavramaya yardimci olan iyiyi

kétilyl ayiran akil kastedilir.*”?

Gazéli’nin bu akil siniflamasi temel noktadadir. Bir dnceki akil siniflamasi
aklin, insanin degisik devrelerde nasil ortaya c¢iktigi ya da insanlar arasindaki
farkliligi seklinde idi. Bu siniflamalarda ise Allah’in kendi nurundan bir nur

vererek insani sereflendiren genel manalardaki akli gormekteyiz. Akil, her insan da

¥ Gazali, Bana Arkadasini Séyle, Cev. Osman Arpacukuru, ilke Yayincilik, ist., 2006, .19

%0 Gazali, Cehaletten Korunmak, s.245; Gazali, ihyau’ Ulami’d -Din, Cilt 1, 5.216

! flhan Kutluer, Gazzali’ nin Felsefi Seriiveni, islami Arastirmalar Dergisi, Cilt/ Vol: 13, sayl/ no: 3-4,
2000, s.262

“2 Gazali, Amellerde lahi Terazi, cev. , Abdullah Aydin, Sena yayinlari, istanbul, 2003, 5.286
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ayni mi ortaya ¢ikar? Kisi, hayatinda cesitli donemlerde aklin farkli dereceleriyle

karsilasabilir mi? Bu konuyu aklin dereceleriyle iliskilendirmemiz gerekiyor.

1. Aklin Dereceleri
Gazali’de aklin dereceleri deyince bunu aklin mahiyetiyle aciklamak yerinde

olacaktir. Aklin mahiyetine gore akli derecelendirirsek, aklin insani hayvandan
ayiran yoni, aklin asil kaynagidir. Yas, insan fitratinda vardir. Butun bilgiler
fitrattaki bu Ozellikte mevcuttur. Istidat olarak kendisinde var olan bu bilgiler
sartlar olusunca aciga ¢ikar disaridan ulagsmaz. Topraktaki suyun mevcut oldugu
gibi.®

Cocuklarda gorilmeye baslayan ayirt eme yetenegine gore aklin diger
varliklardan ayiran unsur olarak var olmasi en alt derecedir. Istidadinda var olan bu
bilgileri aciga ¢ikarmak insanin ve aklin derecesini arttiracaktir. Bu fitri ¢zelligin

yani aklin bilgiyle olan iligkisi goziin gérmeyle ilgisi gibidir.**

Tecribe ile elde edilen ilim ise kaynaga en yakin koldur. Derece bakimindan
ikinci basamaktir. Cocuklarda gortlmeye baslayan ayirt etme yetenegi sonradan
kazanilabilir.”® insan, istidadinda var olan akli kullanarak iyiyi kotiiden ayirt
edebiliyorsa bu tir akla erismis demektir. Ancak bilgi edinme yoluyla da bu
ayrima varabilir. Nasil ki goz gérmesi gerekenleri sis halinde géremezse akil da bu

sisten arindirilirsa gorebilir.

Ancak istidat olarak akil olmadikca, temel seyleri ayirt etmeye yarayan akil,

bilgi elde edilmez, fayda vermez.

Tecriibeyle elde edilen ilim olarak akil, istidat olarak bulunan ve ¢ocuklarda
gorilmeye baslanan ayirt etme yeteneginin bir koludur. Cunkid bu fitri 6zellikle
zaruri bilinen bilgiler sayesinde tecriibelerden istifade edilebilir.® Yani istidat
olmadan ve temel seyleri kavrayan akil olmadan tecrlbelerden ders ¢ikarmaya

akilla erisilemez. Ancak aklin siizgecinden gecen tecriibeler insani zek& yéninden

3 Gazali, Cehaletten Korunmak, s.245, 246, 247, 248
# Gazali, Cehaletten Korunmak, s.244
% Gazali, Cehaletten Korunmak, s.246
%6 Gazali, Cehaletten Korunmak, s.245
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bir Ust noktaya ulastirabilir. Cinki tecribelerin olgunlastirdigl ve tecriibelerden

ders cikaran kimselere akilli denir.

Bir seyin akibetini hesaplamak nevinden olan akil, istidat olarak aklin
tekamiilinde, gelisimin son meyvesidir. Hedeflenen en bilyik gayedir.*” Gazali
"Cehaletten Korunmak" adli eserinde bir hadisle, bir seyin akibetini hesaplamak

nevinden akla ornek vermektedir.*®

Aklin dereceleri hakkinda sunlar sdylenebilir: Cocuklarda gorilen ayirt etme
yetisi olarak akil, kalip olarak vardir. Yani bu akil, aklin en hafif derecesidir.
Clnku islevi olmayan bu aklin bir kiymeti olamaz. Eger bu kalibin lzerine diger
tirlerden akil ins& edilirse aklin dereceleri yiikselecek ve insan, insanligini ortaya

koyabilecektir.

Cocuklarda gorilen ayirt etme yetisi olarak akil, insani hayvandan ayiran
yeti olan 6zellige en yakindir. Ama aklin tekdmulini tamamlamasi igin bu
asamanin olmasi zorunludur. Yani akil, hem kalip olarak var olup hem de dogustan

bazi bilgilerle donanip hem de iyiyi ve kétuyu ayirt etme 6zelligine sahip olacaktir.

Daha sonra tecriibeler devreye girer. Tecrlbenin getirdigi bilgiler kiside
yeni bilgiler olusturuyor ve bunlar onu dogru bir sekilde kullanmaya yoneltiyorsa o
zaman akil bir derece daha yukseliyor demektir. Ancak akil gecirdigi tecrtibeler

sonucu yeni bir bilgi edinmiyorsa akil bu dereceye ulasamamis demektir.

Bir seyin akibetini hesaplamak istidadina ulasan akil ile asil temel nokta
kastedilmektedir. Kisi davraniglarini yapmadan énce sonradan olacaklari kestirip
ona go6re davranislarina yon veriyorsa nefsani arzularina kendini tutsak etmeyip
emri altina alabiliyor ve duyulara bu noktada akhyla s6z gecirebiliyorsa aklin son
derecesi ve insani hayvandan ayiran gercek yon iste budur. Asil ulasilmasi gereken

son derece de budur.

AKklin dereceleri deyince bir de akilda bilgilerin olusma bicimi ile ilgili bir
derecelendirme ele alinmalidir. Nefs ( akil), bilgi baglantilarini yapan bir 6zne ve

bitiin disdndlen bigcimlerin kuvve halinde bulunmasidir. Bu distnilir bigimlerin

47 Gazali, Cehaletten Korunmak, s.244
8 Gazali, Cehaletten Korunmak, s.246
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kuvve halinden fiil haline gegebilmesi icin bir sebebe ihtiya¢ vardir. Bu sebep daha
yetkin ve daha bilgili ve akillidir. Nefs 6zu itibariyle yetkindir, disardan bir
nesneye muhta¢ olmamasi bakimindan dasunalir yetiler vardir. Ancak nasil ayna
nesnelerin bicimini yansitiyorsa nefs de nesnelerin bigimini yansitmasini

bilmelidir.*

Insanda bulunan isleyici (dmil) kuvvetler, yani akil sayesinde bedenin insana
hikmetme durumlari ortadan kalkar. Bilakis, artik akil galip gelir, kot ahlaktan

styrilir. Guzel ahlakin insana hakim olmasiyla ise insan degerini bulur.

Kuvve-i Nazariyyeye’ye gelince, o, st yaninda olana kiyasla bir kuvvettir ki,
insan onunla hareketlenir. Ondan istifade eder ve ona yonelir. Sanki bizim
nefsimizin iki cehresi vardir. Bunlardan biri bedene yonelmistir. Bu ¢ehrenin,
bedenin tabiati iktizasi cinsinden eser kabuliine kabiliyetli olmamasi gereklidir.

Ikinci cehre, yuksek baslangiclara ve bilfiil akillara yonelmistir. Bu
cehrenin, bedenin tabiati cinsinden daima eser kabuliine kabiliyetli olmasi

gereklidir. Nefsin kemali bununladir.

Kuvve-i nazariyye, nefs cevherini kemale erdirmek icindir. Kuvve-i ameliyye

ise, nazari kemale erismek gayesiyle bedeni idare etmek icindir.

Insan bir seyi ya fiili olarak kabul eder ya da nazari olarak kabul eder.

Kuvvet, (ic manada kullantlir:

1. Mutlak Istidat: Mesela bir bebek ne kuvve olarak ne de fiil olarak yazi

yazamaz. Bu tlr kuvvete mutlak kuvvet denir.

2. Gerekli Bilgilere Sahip Olma Hali: Heniliz kalemi tutmayi 6grenen
cocugun hali gibidir. Burada istidat biraz daha gelismistir. Bu kuvvete meleke

kuvveti denir.

3. Istidatin Iyice Gelismis Hali: Yazma sanatini iyice 6grenmis bir katibin

durumu buna benzer. Bu kuvvete kemal hali denir.*

“ A. Kamil Cihan, ibni Sina ve Gazali’de Bilgi Problemi, insan Yayinlari, ist, 1998, 5.90
*® Gazali, Meériciil’ Kuds (Mukaddes Merdivenler), Cev. Yaman Arikan, ist. , 1971, s.55, 56
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Insan zihninin varliginin baslangicindan beri birtakim formlar (mantik) onda
vardir. Ancak bu formlar onun distnusu icin yeterli degildir. Clinki kuvve halinde
bulunan bu dasunalir bicimlerin fiil haline (pratik akil) gelebilmesi icin nefse dis
dunyada bulunan nesnenin bir yansimasinin ulasmasi gerekir. Nefiste bulunan bu
distnalir formlar ile nesnenin zihne yansimasi gerceklestiginde bilgi olusur. Yani
pratik akil olusmus olur. Pratik akil, elbette kuvve halinde bulunan akildan daha

tstindur. >

Zihnin formlari aklin derecelerinde en alt kisimdir. Zihin bu formlar almada
akil faaliyetini strdiremez. Ama aklin en hafif derecesi ve kalibidir. Aklin aldigi
bilgileri bu formlarda islemeden gercek yetkinlige ulastigi séylenemez. O halde

kuvve halinde bulunan akil fiil halinde bulunan akildan bir derece daha asagidadir.

I1.1. Gazali’ye Gore I1ahi Kitaba Gore Aklin Mertebeleri:

Gazali bir de Kur’an’a gore akli derecelendirmeye tabi tutmustur. Bu noktada

O, nakli delillerle konuya aciklik getirir.>

Allah goklerin ve yerin nurudur. Onun nurunun sifati, sanki icinde bir ¢erag
bulunan bir hicredir. O cerag, bir sirca kandil igindedir. O sir¢a da sanki bir inci
gibi parildayan bir yildizdir ki glnesin dogdugu yere de, battigl yere de nispeti
olmayan mubarek bir agactan, zeytinden tutusturulup yakilir. Onun yagi, kendisine
bir ates dokunmasa da, hemen isik verir. Bu Isik da nur tstiine nurdur. Allah kimi
dilerse onu nuruna kavusturur. Allah insana meseller irat eder. O her seyi hakkiyle
bilir.>®

Ayetteki kandil, ilk aklin temsilidir. Nasil ki kandil, 1stk meydana getirmeye
miusait ise ilk akil da istidat olarak bazi seyleri kavramaya musaittir. Nefs de
yaratilis itibariyle kendisine akil nurunu ziyade etmeye musaittir. Akil biraz
kuvvetlenip kendisi icin ilk makalat hasil olunca parlak bir cam kadeh halini alir.

Ilk makalatin tahsilinden sonra, dogru fikre ulasacak bir dereceye varinca akil, bir

5 fzmirli Ismail Hakki, islamda Felsefe Akimlari, ist., 1997, s. 351
°2 Gazali, Meéricil’ Kuds (Mukaddes Merdivenler), s. 61
%% Nur; 24/35
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agactir. Cunkl agacin birgok dallari vardir. Akil meleke konumuna gelmisse artik
kandil yagina benzetilir. Bu noktaya gelen akil artik 1stk vermeye meyillidir. Daha
sonra makdlatin kavranmasiyla nur Gstiine nur olur. Ulastlan bu 1sikla iKi
dereceden akil olusur. Biri fitri akil nuru digeri ise sonradan gelisen akil nurudur.
Bu nurlarin birlesimi ile de biyik kandiller olusur. Yerytzinde yakilmis bu ates
insanhiga makalat nurlarini sacan faal akildir. iste Peygamber akli da Rabbani bir

nurdur ki isiklar sacar.”*

Gazéli’nin bu yondeki agiklamalari ele alindiginda, aklin istidat olarak

insanda var olmasinin yani sira, sonradan kazanilan yonu oldugu agiktir.

Aklin dereceleri denince bir de akil yonunden insanlar arasindaki farklilik
vardir. Clnku insanlarin kesin olarak idrak ettigi hususlarda farklilik olmasa da,
sonradan kazanilan ve gelistirilen akil yoninden insanlar farklidir. Bunun icin
Gazali” nin insanlar arasindaki idrak farklarini ortaya koyus durumunu ele almak

gerekir.

I1.11. insanlarda Aklin Farklihg

Gazali’de akil siniflamasini daha 6nce ele almistik. Insani hayvandan ayirt
eden yon olarak ve cocuklarda goriilmeye baslayan ayirt etme yetisi olarak akil
noktrasinda insanlar arasinda bir fark yoktur. Ornegin bir seyin digerinden daha
blyik oldugunu algilamak gibi. Bu tir akilda insanlar arasinda bir fark s6z konusu
degildir.

Kuvve halinde bulunan ve istidat olarak var olarak insanda bulunan —ilk akil-

olarak nitelendirilen akilda insanlar esittir.”

Ancak ilk akil konusunda insanlarin farklihgi hususunda, birgoklari farkl
dustinmektedir. Kimisine gore ilk akilda istidat olarak insanlar birbirine benzer. Ve

bu halde esittirler. Farklilik sadece bu akli istimalde ortaya ¢ikar.

> Gazali, Meéricil’ Kuds (Mukaddes Merdivenler), s. 61, 62
% Gazali, Meéricil’ Kuds (Mukaddes Merdivenler), s.57

18



Bazi alimlere gore ise insanlar, istidat olarak farkhdir ve bu farklihk

sonucunda fiilleri de farkli olacaktir.

Gazéli’ye gore ise i¢inde bulundugu mizacin degisikligine gore mutlak istidat
denen akil degisiklik gosterir. Mizag ne derece itidale kavusmus ise nefs de insanin
farkliligi da o derece serefli olur. O derece yiiksek bilgiler olusur. Nasil ki nefsler

bir mertebe halinde cesitleniyorsa, istidatlar da o denli cesitlilik icindedir.>®

Ancak bahsettigimiz bir isin sonucunu hesaplamaya yarayan akilda (Ornegin
sehevi duygulari yenmek konusundaki akil) farkhlhk s6z konusudur. Fakat bu
noktadaki cesitlilik karmasiktir. Ornegin bir kimsenin sehevi duygularini
yenmesiyle digerininki ayni degildir. Insanin kendi icinde de bdyle bir durumla
ilgili farklilig1 olabilir. Mesela insan bir sehevi duygusuna hékim olurken digerine

yenik disebilir. Insanda bu gesitli durumlardan kaynaklanir:

IIki, yasla alakalidir. Geng biri zindya dismekten korunmayabilir. Ama yas

ilerledikce akl kemale erdikce ondan kurtulur.

Ikincisi, bilgiyle alakahdir. Kisideki sehevi duygulari kotii gésteren bilgiden
kaynaklanir. Mesela doktor saglik konusunda cok sey bilir ve hastaliktan

korunmak icin sagligl bozucu seylerden sakinir.

Uclincust, s6z konusu farkhlik fitratta yer alan istidadin bizzat kendisinden

gelebilir. Akl gucli olan nefsi koruyacaktir.

Temel seyleri ayirt etmeye yarayan (bir seyin digerinden buyuk oldugunu
bilmek gibi) ya da cocuklarda goériilmeye baslayan ayirt etme yetenegi olarak
akilda insanlarin farkliligini ele alalim. Bu tlrde de insanlarin birbirinden ayrilig
s0z konusudur. Burada da tecriibe ve fitrattan gelen farkhlik s6z konusudur. Fitri
Ozellik bakimindan akilda insanlarin farkhihgini yasla ilgili olarak da
siniflayabiliriz. Ornegin kirk yasina kadar insan akli tedrict olarak biy(r. Bir anda

blylmesi s6z konusu degildir. Ama fitratta insanlarin akli ayridir. Bir 6grencinin

% Gazalf, Meéricil’ Kuds ( Mukaddes Merdivenler), s.59, 60
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anlamasi digerininkinden farkli olabilir. Biri ¢abuk kavrarken digeri uzun ugraslar

sonucu kavrayabilir.>’

Gazali, Thya’sinda, insanlarin akil yoninden ayriligini érneklendirmektedir.
Insanlar, talim ve terbiye kendisine fayda vermemek bakimindan yeryiizi gibidir.
Bir kisim toprak kendiliginden suyu cikarir ve akitir. Bir kisim toprak kuyu
kazmakla suyu cikarir. Bir kismi da ne kadar kazarsan kaz su c¢ikarmaz bir
topraktir. Bu, topragin cevresindeki farkliliktandir. Insanlardaki farkhlik ise
akildaki farkliliktandir.”®

" Allahii Teéla kullari arasinda akli taksim etti. Iki kisi amelde, iyilikte, orug
ve namazda miusavi olduklari halde akil da uhud dagindan yaninda zerre gibi
birbirinden ayrilirlar. Allaht Tedla kullari arasinda akil ve yakinden daha efdal bir

sey bolustirmemistir.

Insani hayvandan ayirt eden yeti olarak akilda insanlarin hem kendi iginde
hem de baskalari ile kiyaslandiginda farklilik vardir. Bu farkhliklara etki eden
bircok faktor vardir. Bunlarin bir kismi akilla, bir kismi da baska seylerle (bilgi,

yas, tecriibe...) alakalidir

Siiphesiz bir sey baskasina zahir olur ve baskasindan gizlenir. O halde idrakte
de bir izafilik s6z konusudur. Avam tabakasinca idraklerin en kuvvetlisi
duyulardir. Gérme duyusu bunlardan biridir. Gérme duyusuna izafetle esya uce

ayrilir:
Kendisi Gorulemeyenler: Karanlik cisimler gibi.
Kendisi gorilip, kendisiyle baskasi gorilemeyenler. Mesela yildizlar.

Hem kendisi gorilip hem de kendisi yardimiyla baskasi gortlenler. Mesela

glines. iste nur kelimesi bu ti¢ kismin ismidir.>®

Havassa gore de insanlar akilca farkhilik icindedir. Mesela bir 1sik hem
goriinen hem gosteren, hem de gérmeye vesile olandir. Fakat 1s1gin bu yonu yalniz

bu gdren gbéze sahip olanlar igindir. ClnkU hicbir 151k korler i¢in ne goriinen ne

>’ Gazali, Cehaletten Korunmak, s. 251, 252
%8 Gazali, thyau’ Ulami’d -Din, Cilt 1. , s. 223
% Gazalf, Miskatil” Envar (Nur Kandili), 5.130
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gosterendir. idrakte de insanlar boyledir, zira idrak etme giicti bulunan ruha sahip

olanlar icindir.®°

Ayrica Gazali’nin bir baska derecelendirmesi insanin hayat boyu gegirdigi

merhaleler ile ilgilidir:

Insan, diinyaya geldiginde bilim ve idrak sahibi degildir. Sayisini yalniz

Tanr’nin bildigi alemler icinde bunlarin higbirinden haberdar degildir.

Insanin alemden haberdar olmasi idrak iledir. Her idrak de insani bir aleme
vakif olmaya vasita olarak yaratilmistir. Yani istidat olarak akil bir takim seyleri

kavramaya meyillidir ancak bilgilere sahip olmasi zamanla gerceklesir.

Koku alma, dokunma, gérmek gibi duyumlarla idrakler tamamlanir. Insanin

yasadigl donemlerine gore akil derecelendirilirse, iki derece s6z konusudur.

Ilkinde, yedi yasina yaklasinca temyiz kuvveti uyanir. Bununla duyum
mahsult olmayan seyleri kavrar ki bu insan ig¢in ayri bir merhale ve durumdur.

Yedi yasindan dncesinde ise duyumlarla yetinir.

Ikinci olarak, birinci merhaleden sonra akil kuvveti baslar ki bununla; zarurf,
mimkin ve imkansiz olan seyleri idrak ile bundan 6nceki merhalelerde

bulunamayan seyleri idrak eder.”

Gazali’ye gore aklin bir takim derecelerden olustugunu ele aldik. Peki,
Gazali’ye gore aklin bir siniri var midir? Yoksa o derecelere ayrilmis bu akildan
yola cikarak mi bize akhn sinirhliligini agiklayacaktir? Belki de bir sinirhiliginin
olmadigini syleyecek. Bu konuya aciklik getirmek icin Gazali’ de aklin degeri ve

bu baglamda sinirliligi konusunu ele almaya calisacagiz.

% Gazall, Miskatil” Envar (Nur Kandili), 5.131,132
%! Gazali, El Minkiz’ii- Mine’d Dalal (Sapikliktan Kurtulus), Cev. M. Rahmi Balaban, Gayret Kitabevi, ist,
1947,s.11
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IKINCi BOLUM
GAZALT'YE GORE AKLIN DEGERI VE SINIRLILIGI

I. Aklin Cikmazlari
Gazéli’ye gore acaba tek otorite akil midir? Aklin ¢ikmazlari var midir, varsa

hangi alanlardadir? Cikmazda oldugu alanlar i¢cinde imant sahalar var midir?

Gazali, aklin ¢cikmazlari derken onun ¢ikmaza distugu, s6z sahibi olamadigi
alanlari kasteder. Yalniz aklin ¢6zemedigi alanlar, ona gore aklin sinirh ve stz
sahibi olamadigi alanlardir. Gazali, bu alanlari bir takim orneklerle aciklamistir.
Ornegin zaman kavrami ele alinirsa; gelecegin tamami ne birbirine bitisik, ne de
birbirinin ardindan gelmis olmak suretiyle varlik sahasina girmistir. Gegmisin ise
bitind birbirinin ardindan gelmek suretiyle degilse de birbirine bitisik olarak var
olmus durumdadir. Ve anlasiliyor ki, biz alemin ebedi olarak kalmasinin akil
verileriyle imkansiz olmadigini diisinmiyoruz. Alem’in hem sirekli kalmasini
hem de yok olmasini olanakli gorebiliriz. Gazali’ye gore bu iki mimkinin ise
hangisinin gercek oldugu din tarafindan bilinebilir. Bu noktada dustinmek akla ait

bir mesele degildir.%

Goraluyor ki, bazi noktalarda akil, iki yonlu dustinmekte ve kesin hikim
verememektedir. Bu noktalarda akil yetersiz kalmakta, bize en dogru fikri bu
alanda din vermektedir. Gazali, aklin bize bildiremedigi ve c¢ikmaza dustugu

noktalarda dinin yardimci oldugunu soyluyor.

Bir baska yonden akil dustinduginiin ziddini da iddia edebilir. Bu noktada
hangisinin gercek oldugu konusunda akil kesin bilgi sunamaz. Mesela ne zaman
bir hadisin, kadim irade ile vuk(u tasavvur edilirse vukda gelen yokluk veya varlik
olmasi arasinda fark yoktur. Bu noktada dinin verdigi bilgiye teslim olmaktan

baska care yoktur.”

Aklin sinirhihgl noktasinda yine 6rnek vermek gerekirse; uyku halinde Kisi,
yalniz duyular ve akilla elde ettiklerini islemekle kalmaz ayni zamanda melekdt
alemine ve levh-i mahfuza da gozleri agihr. Akil, bu alemler ve metafizik alanlar

hususunda s6z sahibi degildir. Uyku ve 6lim anlarinda yasanan bu olaylar, akli

%2 Gazali, Tehafiit el- Felasife, Cev. Bekir Sadak, Ahsen Yayinlari, ist., 2002, s. 58
%3 Gazali, Tehafiit el- Felasife, s. 65
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delillerle aciklanamaz. Cunki metafizik alanda akil s6z sahibi degildir. M{’minin

vazifesi bu iki hal (61im ve uyku) tizerine diistinmektir.®*

insan kendine vasil olan esyadan bagka bir sey idrak edemez. Alemin ve
insan viicudunun birer misali aklin sinirlihginin misali gibidir. Ornegin nasil géziin

sinirliklari varsa aklin da ayni sekilde sinirliliklari vardir.®

Insan duyularinin nasil sinirlari varsa érnegin gozin sinirlari da vardir; ¢ok
uzaklari géremez, gorse de nesneleri oldugu buyklikte géremez. Ancak insan
dustindsl, gok cisimlerinin birinin digerinden biyik oldugunu idrak edebilir. Aklin
da sinirhihgi kendisinden degil hayal ve vehimdendir. Eger insan distndstne hayal
ve vehim karisiyorsa gercekleri oldugu gibi géremez. Bundan siyrilirsa esyay!
oldugu gibi gorebilir.?® zayif akilli kimseleri hafif hayal bile stiphelendirebilir.®’

Insan zihninin bu sinirlari asmast igin diistiniistiniin berrak olmasi lazimdir.

Gazéli’ye gore akil bazi noktalarda fikir yurutse de yenilgiye dismesi

muhtemeldir.®®

Akli; insanin onyargilari, saplantilari, hirslari da yaniltabilmektedir. Ruhun
ozelliklerinden biri olan akil, bu duygulardan etkilenebilmekte ve yanlhs yargilara

varabilmektedir.

Aklin  c¢ikmazlarindan biri  de ruhun diger yonleriyle Kkararlarini
degistirebilmesidir. Ruhla, sufli dinyada cesitli mertebeler olusturur. Kimileri
mevki ve makam hastaligina yakalanmis, kimine gaflet ve unutma bulutlari
¢cokmus olmasina karsin 6grenmekle mesguldirler. Kimileri az bir tezekkirle bu

unutma bulutlarindan kurtulur.®®

Kalp ve aklin, yakin anlamda kullanildigini soylemistik. Insanin kalbi( akl),
gayb alemini idrakten tamamen acizdir. Ancak, kalp ile levh-i mahfuz arasindaki
perde kaldirilirsa, o zaman istidadi derecesinde bir misahedeye nail olabilir. Kalp,

havuza ilim de onun icindeki suya, bes duyu irmaklara benzer. Kalp bazen his

& Hilmi Ziya Ulken, islam Felsefesi Tarihi, istanbul Unv. Edebiyat Fakiiltesi Yay. , ist, 1957, s.345
% Mehmet Ali Okhan, a.g.e, s. 57

% Hilmi Ziya Ulken, a.g.e, s. 342

®7 Gazali, Tehafiit el- Felasife, s. 22

% Bkz., Gazali, Lediin Risalesi, s.49

% Gazali, Lediin Risalesi, 5.69
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irmaklartyla bazen de ilimle beslenir. ilimle beslenirse dogruya erecektir. Kalp

perdelerinden arinirsa, o zaman ilmi yiikselecek ve sinirlari ortadan kalkacaktir.”

Aklin ¢ikmazlarinda akil yorulmus bir sekilde cabasi bosa cikarak bazi
konularda yikilir. Ve boslukta ¢irpinip durur. Filozoflarin ortaya koydugu birbirine

zit fikirler cikmazlariyla kimi zaman girdaplar icinde yok olup gitmistir.

Aklin ¢ikmazlari oldugunu kabul etmeyenlerin yaninda bir¢ok grup da aklin
cikmazlarini kabul etmedigi gibi zayif akilli kimseleri kandirmaya calismislardir.”
Gazali, ayrica filozoflarin fizikte dogru ile yanlisin karisik oldugunu soyleyerek
metafizigi akilla degerlendirmelerine karsi c¢ikiyor. Felsefede de akli tek kriter
olarak ele alanlara karsi cikiyor. Bitiin bunlardan sonra Gazali ulasiimasi
istenenleri elde etmek konusunda aklin bagimsiz olmadigini ve butun zor
sorunlarin zerinde gizlilik perdesini agacak guct bulmadigina kesin bir sekilde

karar vermistir.”

Gazali hem aklin ¢citkmazlari oldugunu soyleyip hem de akhin hicbir hakikati
kavramaktan geri kalamayacagini sdyleyerek celisiyor gibi goziikse de agiklamasi
bize celiski icinde olmadigini gosteriyor. Cunkl aklin hakikatine ulagsmasina engel

yine insanin kendisinin sahip oldugu birtakim perdeler sebebiyledir.”

Her seyi gercek bilmeyi, soyut akli delillere bagl sananlar Tanri’nin genis
rahmetini daraltmislardir.”* Gazali yine boyle diisiinerek din-akil odakli bir bilgi
anlayisinin kendine hakim oldugunu gosteriyor. Gazali bu noktada akli basli basina
ele alamamis nakli belgelere bagh kalarak aklin sinirliligini ortaya koymaya
calismistir. Gazali, aslinda aklin c¢ikmazlarini degerlendirirken din-akil iligkisi
acisindan bu degerlendirmeyi yapmistir. Metafizik ve dini konularin akilla ispat
edilemeyisi, onu akil ve dine ayri bir ¢c6zim getirmeye sevk etmistir. Bu nedenle

din-akil iligkisinde aklin ¢ikmazlarini ele almak yerinde olacaktir.

© Mehmet Ali Okhan, a.g.e, s. 56

™ Abdulhalim Mahmud, El Minkiz’i- Mine’d Dalal Sehi ve Tasavvufi incelemeler, Kayihan Yay. , Cev.
Salih Ucan, ist., 1997, s 357

72 fsmail Hakk izmirli, a.g.e, s. 182

® Gazali, Miskatul’ Envar , (Nur Kandili), s 134

™ Gazali, El Minkiz’ii- Mine’d Dalal (Sapikliktan Kurtulus), s. 6
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I.1. Bilgi’nin Degeri Olarak Akil
Akil hangi alanlarda s6z sahibidir? Hangi noktalarda ona itimat edilebilir?

Gazali, "kalp gozu™ ve "akil" kelimelerini birbiri yerine kullanmistir. Nasil ki
goOziin bazi sinirhiliklarr varsa akil ve kalp goziinin bazi eksik yonleri vardir. Ama
bu sinirhhiklar aklin kendi potansiyelinden oldugu gibi hayal ve vehimden de
olabilir. Akil bunlardan siyrildiginda esyayi oldugu gibi gérebilir.”

Gazali alemi ikiye ayirir: Ruhani ( hisst Alem) ve akli  (cismani Alem)

Gazali, "esyay oldugu gibi anlamak™ derken burada cismani aleme ait seyleri
kastediyor. Yani insan gozle gorinur diinyaya ait bilgileri, hayal ve vehimden
styrilirsa oldugu gibi gorebilir. Hissi aleme gelince aklin orada ¢ikmazlari vardir.
Artik o aleme ait bilgiler, Hz. Peygamber’in &greticiligine ihtiyag duyar. Bu
noktada aklin sinirini asip Kisisel tecriibe ile kanatlanmasi ise kalpteki nur

sayesinde olacaktir.

Insanlarin cevresindeki inanglara kori kériine inanmasi, bagnazlik, din ve
inanclara siddetli baglilik, anne- baba ve cevreye uymaktan ileri gelir.”® Bitiin
bunlar ayrica din noktasinda sorgulamamaktan ileri gelir. O halde dinin akil
noktasinda sinirlihigl oldugu kadar, fonksiyonu da vardir. Ancak aklin hic sesini

citkaramadigi noktalarda yonu dine ¢evirmek ve dine tabi olmak esastir.

Ancak din noktasinda akil sorgulamakla merakini gidermek isteyebilir. Din

noktasinda akil sinirlidir. Gayb aleminin anahtarlari yalniz Allah’in yanindadir.”’

Bazi seyler vardir ki, ornegin mitesabih ayetlerin manasi gibi. Onlara
bakmakla kul mukellef degildir. Aksine o, bu noktalarda akil yormamakla
memurdur. Zira akil kastedilen manayi bilmeye glic yetiremez. Inanan kimse, o
lafizla cismani olmayan Allah’in azadmetine laylk olan manénin kastedildigine

inanmak durumundadir.”

™ Hilmi Ziya Ulken, a.g.e, 5.342

7® fsmail Hakki izmirli, a.g.e, s. 178

" Gazall, Miskatil” Envar (Nur Kandili), s. 145

"8 Gazalf, inangta Hassas Olgiler, Cev. Nedim Yilmaz, Hisar Yayinevi, ist., 1984, 5.17
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Ornegin bir ayette Allahti Teala: "Sizin icin hayvanlardan......cift cift
indirdi.”® " buyuruyor. Ayette gecen, "indirdi" lafzinda deve ve sigirlarin saganak
olarak yerylziine indirildigi gorilmemistir. Ancak bilmelidir ki buradan kasit
baskadir. O nedenle bu konularda akil yormak ve sorgulamak insanin gorevi
degildir. Din hususundaki noktalarda, aklin anlamaktan aciz oldugu konularda akil

yormak bosunadir.®

Kisi batin olan bu noktalari idrak edemeyeceginden dolayi bunlari anlamaya
calismasina gerek yoktur. Bu noktalarda hem kendinin anlamaya calismasinin
dogru olmadigi gibi hem de bazi noktalari idrak giiciine sahip olan alim kimselerin
cahil kimselere, bu zor anlasilan kisimlari anlatmasi uygun olmaz. Cunki arif
kimse din hususundaki bu seyi anlatmaktan aciz olacagi gibi, cahil kimse de

yaratilisindaki idrak eksikliginden dolay1 anlamaktan &ciz kalacaktir.

Ancak kulun iki noktada dustnmesi s6z konusudur. Kulun ya kendisi
hakkinda tefekkirii ya da Allahli Teala hakkinda tefekkiri. Gazali’ye goére bu
tefekkir yalniz kula donikse Kisiyi felakete sirlkler. Ancak kul, Allah’in sifatlari,
zat1 yahut fiillerinde, yarattiklarindaki sasilacak sekillerde ve hallerde olmakla
beraber, Kisinin kendini Allah’a yaklastiran seylerde ise bu tefekklri kulu

yaklastiran ve faydal bir tefekkdr halini alir.

Kulun Kendisi Hakkindaki Tefekkird: Kulun kendisini disunup, kéta amel
ve sifatlarin ne oldugunu anlayip kendini bunlardan temizlemesidir. insani helake
strtkleyenler on tanedir: Cahillik, Kibir, ucub, riya, haset, kiskanclik, cok yemek
ve ¢cok konusmayi istemek, mal sevgisi ve makam sevgisidir. Mutluluga sebep
olan seyler de ondur: Ginahina pisman olmak, beldya sabretmek, nimete
slkretmek, kazaya razi olmak, havf ve recada ayni olmak, dinyada zihdle
yasamak, taatlerde ihlash olmak, insanlarla iyi gecinmek ve Allah’t sevmektir.
Kul kendisi ile ilgili olan bu noktalarda her giin distinmelidir. Kisiyi saadete

ulastiran ve giic yetirebildigi tefekkiir iste budur.®

" Ziimer; 39/16 )
8 Gazali, inancta Hassas Olcler, s. 19
8 Gazalf, Kimyay-1 Saadet, Cilt 2, s. 696

26



Allah Hakkinda Tefekkir: Tefekkir ya zat-1 ilahi’de veya sifatlarinda veya
fiil ve sanatlarinda olur. Tefekkurin en blyik makami zat-i ilahT ve sifatlarinda
olandir. Ancak insanlar buna dayanamadiklarindan ve akilla buna

ulasamadiklarindan din bunu yasak etmistir.

Gazali’ye gore bu, yarasanin gunesin isiklarina gdzunun dayanamamasi
gibidir. Avam, dini meseleleri derinligiyle anlayamayacaktir. Fakat din
biyiklerinde anlayacak kuvvet vardir. Ancak onlar da ginese sirekli
bakamayacagimiz gibi hakikat 1siginin bitin yansimalarina her an vakif

olamazlar.®

Gazali, "Miskatil” Envar" adli eserinde aklin-iman hususundaki ¢ikmazlarini

hadislerle 6rneklendirir.®

Gazali’ye gore insan icin her sir kesfedilmez. insan hakikate tam manasiyla
eremez. Ancak buna erenlerin de gizlemesi uygun olandir. Cunkil rububiyet sirrini
ifsa etmek kufirdur. Ilmi, ehli olmayan kimseden saklamak uygun olandir. Ehil
olmayan birine ilim anlatmamak zulum degildir. Her kim ilmi cahillere verdiyse

zayi etmistir. Kim de isteyene ilmi vermediyse zulmetmistir.®*

Zird insanlarin idrakce birbirinden farkli olmalari nedeniyle, onlar hakikati

gerektigi gibi kavrayamazlar.

ibadetler konusunda da akil, iman konusunda oldugu gibi sinirlidir. laglarin
bedene tesiri nasilsa ibadetlerin ruha tesiri de 0yledir. Ancak bu akilla kavranamaz.
Nasil ki ilaclarin miktarina gore bedenlerine tesiri oluyorsa ibadetlerde nevi ve
miktarina gore ruhu farkli yonde etkiler. Mesela sabah namazinin ikindi namazinin
yarisi olmasi gibi. Bunlarin miktarlarinin nedeni akilla kavranamaz. Tamamen bir

sir ve hikmete dayanir. Ciinkii bunlar imani meselelerdir.®®

Gazali’nin aklin ¢ikmazlari konusundaki ddsunceleri onun stpheciligi ile
ilgilidir. Dolayisiyla burada Gazéli’nin, akil konusundaki supheciligi ele

alinacaktir.

8 Gazali, Kimyay-1 Saadet, Cilt 2, s. 697

8 Gazali, Miskatul’ Envar (Nur Kandili), s 128

8 Gazali, Miskatul’ Envar (Nur Kandili), s128, 129

8 Gazalf, El Minkiz’i- Mine’d Dalal (Sapikliktan Kurtulus), s. 12, 13
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I1. Metodik Suphecilikte Aklin Yeri:

Gazali’yi supheye gotiren sey neydi? Akhin Gazéli’deki yerini belirlemede
stpheciligin ne gibi bir yeri olmustur? Suphecilik sonunda Gazali’nin akla bakis
acisi nasil olmustur? Siphecilik sonucunda Gazali artik stiphe etmedigi bir bilgiye

ulasmis midir?

Gazali duslncesinde stphe ve akil baglantisint kurabilmek icin onun
stpheciliginin yontemlerini ortaya koymak gerekir. Bu noktada éncelikle Gazalt’yi
stipheye gotiren seyler nelerdi? Stpheciligin amaci ne idi? Akl elestirirken nasil
bir tutum izledi? Bu sorularin yanitlanmasi konunun anlasilmasi agisindan bize

yardimci olacaktir.

Gazali’nin supheye siriklenmesinde iginde bulundugu doénemin etkileri
vardir. Onun donemi kelam, felsefe ve tasavvuf problemlerinin tartisildigi bir
donemdir. Gazali’nin dénemi ve o gunku sartlar ele alindiginda onun suphecilige
kaymas! sasilacak bir durum degildir.*® Nitekim Gazali’nin cesitli ekollere (kelam,
felsefe ve tasavvuf) elestirisini ele alirken bu donem etkileri ile karsimiza

¢ikacaktir.

Elbette Gazali yalnizca bdyle bir donemin akintisina kapilip da stphecilik
slirecine girmemistir. Onun stphesinin bir amaci ve belli metotlari vardir. Gazali
kesin bilgiyi ararken stphecilikte kendini bulmustur. Ciinkii ona gore, kesin bilgi;

“87 Oncelikle gercek bilimin ne oldugunu arastirmak ve

"stphe g6tirmeyen bilgidir
tespit etmek gerekiyordu. Clnku gercek bilgi dyle kesindir ki, o sayede konu, hi¢

stiphe edilemeyecek derecede acik olur. Aldanma imkani kalmaz.®®

Gazali'nin siphecilikteki tek amaci elbette bu degildi. O, bitin stphe
asamalarinda ayrica iman bitinlugiini koruyarak Islam disiincesine katkida
bulunuyor®, hem de akil iman noktasindaki kafalar karistiran sorulara cevap
aramaya calistyordu. Cunku guvenilir ve stiphe edilmez bilgi arayisinda tek ¢6zim

yolu olarak akli ele almiyordu. Ciinkt akil ele alinsa bilgi edinmede metot eksik

% Necip Taylan, a.g.e, s. 20

8 Abdiilhalim Mahmud, a.g.e, 5.371

8 Gazali, El Minkiz’i- Mine’d Dalal (Sapikliktan Kurtulus), s. 4
% Necip Taylan,a.g.e, .20, 21
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kaliyor, tek nass ele alinsa da akli yadsima sdz konusu oluyordu. Gazalt
dustincesinde iki unsurun, yani akil ve nassin hak ettigi deger verilerek ele

alindigini goruyoruz.

O, metodunda bir yandan Aristoteles mantigina siginiyor, bir yandan da aklin
metafizik alanda sinirliligindan bahsediyordu. Keldmcilarin cedel ve nazar
tartismalarinda asiri gittigini soyluyor ve farkh yaklasimlariyla tek bir dogruyu

arryordu.

Aslinda akhin yanildigini dustinen ¢cogu kimseler hayal ve evhamlarini aklin
birer Grind sandiklarindan dolayi bu inanglarini aklin birer hikm saniyorlar. Sunu
iyi tespit etmek lazimdir ki; akhin kurdugu nazariyeler ile hayal ve vehimlerin

nazariye ve vehimleri ayridir.

Aslinda akil, hayal ve vehimden siyrildiginda hata etmez. Aksine esyayi
oldugu gibi gorur. Ancak bu dinyada insanin bu tir yanilmalardan siyrilmasi ¢ok
zordur. Esas itibariyle 6lim aninda bu tlr yanilmaya sebebiyet veren unsurlardan
styrilmis olur. O halde bu diinyada bu unsurlardan siyrilmak zor ise akla fazla bir

itimadin da 6nemi yoktur.”

Ayrica Gazali’nin amaci; klasik bilgi anlayisini yikmak, bilginin farkl
alanlarda nasil kullanilmasi gerektigini gostermekti. Ornegin O, kelami elestiriyor,
keldmi metot kullaniyor; felsefeyi elestiriyor felsefi bir metot kullaniyor; akli
elestiriyor akli cikarsamalar yapiyordu. Ve iman-akil iliskisinde aklin imandan
ayri bir saha olarak ele alinmasi gerektigini soyliyordu. Gazali, kendi orijinalligini
ortaya koyarken; fikri olgunlugunun olusmasinda kendisinden oncekilerden de
istifade etmistir. O, ayni zamanda filozoflari elestirirken 6nyargih bir bakis acisiyla
degil felsefe ve felsefe tarihini bizzat taniyarak elestirel bir metot izlemistir.*
Gazéli’yi zaten sira disi bir filozof yapan konulari geleneklesmis tarzda degil,
elestirel bir tarzda ele almasi ve dusiince sistemindeki bosluklari ortaya koymasi;
kelam, felsefe gibi bilim dallarinin gikmazlarini ne sekilde ele alinmasi gerektigini

bilmesiydi. O, akli her bir ilim dalinda ne sekilde ele alacagimizi bize gostermis;

% Gazali, Miskatil” Envar (Nur Kandili), s 138
°% Siileyman Hayri Bolay, Aristo Metafizigi ile Gazalt Metafiziginin Karsilastiriimasi, Kalem Yayincilik,
Ist. 1980, s.5, 6
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iman-akil, akil-felsefe, mantik-akil iligkilerinde aklin farkli sahalarda ne sekilde
kullanilacagini aciklamistir. O akhin ¢ikmazlarini ele alirken yukarida bahsedilen

kriterleri kendisine bir ilke olarak benimsemistir.

Gazali’nin aklin ¢gikmazlarini ele alirken kullandigi ilkeler elbette bunlardan
ibaret degildir. O slphesini bir takim esaslara oturtmustu. Bunlari su sekilde

siralayabiliriz:

1) Akildan yola ¢ikarak akla olan itimatsizligini ortaya koymak

2) Siphe goturmeyen bilgiyi bulmak

3) Bilgiye konu olan alanlarin karistirilmamasi gerektigini vurgulamak

4) Akil ve duyu organlari icin her zaman hata ihtimalinin olabilecegini

gostermek.

5) Allah’t bilmenin akli bilgi ile degil ilhama baglanmis oldugunu

savunmak.*

Gazali’nin aklin ¢ikmazlarini ele alirken istifade ettigi kaynaklara gelince,
onun sliphe g6tirmez bilgi arayisinda g tir kaynaktan hareketle bir fikri yol
izledigini s6yleyebiliriz: Kur’an ve hadis, sufi kaynak, kelamf ve felsefi kaynak.*

Gazali, Kur’an ve hadislerden eserlerinde 6rnek vermektedir.

Gazali’nin stpheciliginin metoduna ve suphecilik asamasinin onda nasil
basladigina degindikten sonra sliphe seriivenine temas etmek yerinde olacaktir. O,
batin dini ve felsefi doktrinleri incelemis, slphesini cesitli safhalarda

gerceklesmistir. Bunu iki yonli inceleyebiliriz.

1) Bilginin kaynaklarina olan stiphesi

a) Duyulara olan slphesi

b) Akla olan sliphesi

2) Cesitli gruplari elestirmesi

Ik olarak bilginin kaynagi noktasinda stipheyi ve aklin bu noktadaki yerini

ele alalim.

% Necip Taylan, a.g.e, s. 27
% Necip Taylan, a.g.e, s. 28
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Insana bilgi sunan iki kaynak vardir. Bu kaynaklar akil ve duyulardir. Yani
herhangi bir sey hakkinda bilgi sahibi olabilmek igin ya o seyi gozle gérmeye ya
da diger duyu organlariyla algilamaya ve yahut o sey hakkinda delile dayanarak
akil yirttmeye dayanir. Ancak insanlarin ¢ogu, hatta ezici bir cogunlugu bu yolda
elde edilen bilgileri tartisma kabul etmez ve siiphe goéturmez kesin bir gercek
olarak kabul ederler.*® Gazalt ise tam tersine siiphesine givendigi bilgi
kaynaklarindan basliyor. Ve ilk olarak duyu organlari, daha sonra da akli ele
aliyor. Fakat Gazali, baskalarinin ¢ok itimat ettigi bu iki glvenilir bilgi kaynagini
elestirerek ikisinin de guvenilirlik sinirlarint ¢izip ¢ikmazlarini gostermektedir.

Onun siiphe ile yaklastig ilk alan duyulardir.

1) Duyular: Gazali bilgi kaynaklarini inceleyince duyulardan baska kesin
bilgi olmadigini  disunmastir. Bunun (zerine duyulari ince detaylariyla
dustinmeye baslamis ve irdelemistir. Clnku kord korine bir bilginin kesinligine
inanmak Gazali’ye gore degildi. Nitekim bir muddet sonra da duyularin verilerine
Inanmayacagl kanaatine varmistir. Bu konuda verdigi ornekler de duyulara olan
guvenin sarsildigini gostermektedir. Ornegin golgeye bakiyoruz da kimildamiyor
saniyoruz. Bir saat sonra ise yerinde olmadigini goriyoruz. Veya yildizlarin kiigik
oldugunu goriiyoruz ama geometriden dgreniyoruz ki yildizlar blyuktir. Demek Ki

akil duyu verilerini yalanlamistir.%

Duyu organlarina ve akla itimadi olan gruplar oldugu kadar, bunlarin
guvenirliklerini tartisan gruplar da elbette vardir. Onlar hakkinda Gazali sdyle der:
Duyularin giivenilmez oldugunu soyleyen kimseler s6yle dustntrler. "Biz, serabi
gorunce su saniyoruz. Kafamizda bir seyler tasarlar da sonra o seyin kuvvetli bir
sekilde etkisi altinda kalirsak onu go6zlerimiz 6nunde dikilmis goririiz. Hastalar
asilsiz bazi hayaller gorirken korkarlar da, aslinda var olmayan bazi cisimler
gordigini sanir ve cesitli sesler duyduklarina inanirlar. Bu konuda birgok ornek

verilebilir. Biz aslinda her an duyu organlarimizin yanildigini gosteren érneklerle

% Abdulhalim Mahmud, a.g.e, 5.371
% Hiisamettin Erdem, a.g.m, s. 295
% Gazali, El Miinkiz’i- Mine’d Dalal (Sapikliktan Kurtulus), s. 4, 5
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karsilastyoruz. Ancak duyu organlarinin gtvenilir bir bilgi kaynagi oldugunu

séylememiz miimkiin degildir.”” "

Duyularin yanildigini bir 6rnekle soyle aciklayabiliriz. G6z nurunun birtakim
kusurlari vardir. Zira g6z baskasini gorse de kendini géremez. Kendisinden ¢ok
uzaktakilerle cok yakindakileri géremez. Perde arkasindakileri géremez. Var olan
seylerin hepsini birden gOrmeye gucl yetmez. Zaten gordiklerinde de

yanilabilmektedir. Mesela biiyiik olan bir seyi, kiiciik gormek gibi.”

Goruluyor ki; kesin bilgi verdigi dustinilen duyular, insani yaniltmakta ve
sanildigi kadar guvenilir bir bilgi kaynagl olmadigi goérilmektedir. Gazali
duyulardan siiphe ederken insanlarin ve durumlarinin farkliligina gére duyularin
verdigi bilgilere guvenirligin degiskenlik gosterdigine kanaat getirip onlara olan

guvenini yikiyor.

Mesela, Gazali insanlarin hayat boyu gecirdigi donemlere bakinca da yine
duyularin glvenilir bir bilgi kaynagi olmadigini anliyor. Nitekim 0-7 yas arasinda
cocuklarin butin bilgileri kaynagini duyular olusturur. Cocuk, henliz temyiz ¢agina
gelmediginden duyularin bilgisi ile yetinir. Ancak duyularla bilgiyi elde ederken
suje ve objenin etkileyen bazi unsurlar yanilsamalara sebep olabilir. Duyularin bu

noktada yanilmamasi ic¢in bazi sartlari tasimasi gerekir:

Bu noktada sujenin ve objenin bilinebilir olmasi ve bilginin dogru bir
yontemle elde edilmesi gerekir. Duyular, akildan bir alt basamakta olan bilgi
kaynaklaridir. Ancak duyu yanilmalarini akil ortadan kaldirabilir. Duyular bilgi

edinmede veri saglayicilardir.

Duyu organlari yasa ve duruma gore bazi hatalara disebilir. Ornegin yas
ilerledikce isitme duyusu azalabilir. Akil duyulardaki yanilma payini kaldirabilir.
Duyular ve tecribenin bilgi kazanmada bize kazanglari ve bilginin degeri
meselesindeki Ustlnltgl ayni degildir. Tecribeler duyularin ayri deneyimleri elde

etmesindeki siirekliligini arz eder. Ayrica akilla islenmis verilerdir.%

" Abdulhalim Mahmud, a.g.e, 5.373
% Gazall, Miskatil” Envar (Nur Kandili), s. 132, 133
% Hiisamettin Erdem, a.g.m, a.g.d, 5.296
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Gazéli’nin duyularin bilgisine guvensiz olmasinin bir sebebi de algilama
olusurken, insanin icinde bulundugu durumdur. Soyle ki: Insanda duyum, algi,
kavrama, aciklama gibi yetiler vardir. Bunlar insanin nesnelerle kurdugu cesitli
baglantilardir. insanin bu dinyadaki olaylardan haberdar olabilmesi algilama
aracthgiyladir. Dolayisiyla nesnelerle olan iliski Gazéli’ye gore algi adini alir. Bir
baska ifade ile o nesnenin disaridaki gergekligini degil gergekliginin bir benzerini
veya Ornegini almaktir. Clnku algilayan 6zneye nesnenin disaridaki bicimi degil

onun bir benzeri yerlesir.'®

O halde biz dis dinyadaki bir nesneye ne sekilde yonelmissek, nesneyi o
sekilde algilamaktayiz. Yani algilarken nesnenin ta kendisini algilamiyoruz. Birine
aci gelen bir yemek nasil bir baska insana aci gelmiyorsa, insanda dis dinyadan
aldigi  duyumlari kendince anlamlandirma vardir. Gazali’nin duyulardaki
guvenirligi yeterli gérmeyisi bu yuzdendir. Gazali’nin duyulara yaklasiminda su

sonuclari gérmek mimkandir:
a) Duyular, insana bilgi sunan, bilgi kaynaklarindan biridir.

b) Yalniz duyular ele alindiginda, insanin durumu, nesneye yoénelisi, algilama

bicimi onun idrakine etki ederek insana gercek bilgiyi vermez.

c) Duyular her seye ragmen akla bilgi saglarlar. Akil bunlari siizgecinden

gecirip yanilsamalarini biraz dahi olsun azaltabilir.

2) Akil: Gazali’nin kesin bilgiye ulasmadaki ikinci duragi akildir. Artik akil
devreye girmistir. Gazali, artik kesin bilgiye ulagsma noktasinda ona giivenmeye
baslamistir. Cunkid akil duyulardan daha Gstun bir bilgi kaynagidir. Bilginin
kaynagl konusundaki Gazali’nin bu supheciligi gercek bilgiye ulasincaya kadar
devam edecektir.

Akil konusunda Gazali, derin stphelere dalmistir. Cinki o, akil gelmeden

once duyulara itimat etmisti. Ancak o gordu ki, itimat ettigi seyi akil yalanladi.

Akil gelmeseydi hala duyumlara glivenine devam edecekti. Peki ya baska bir bilgi

100 A, Kamil Cihan, a.g.e, s. 92
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kaynagi gelip akli yalanlayamaz mi? Bir ihtimal vardir ki, bir baska kuvvet daha
vardir ki, akli hikimslz birakacaktir. Boyle bir kuvvetin zahir olmamasi onun
imkansiz oldugu anlamina gelmez. Mutasavviflarin dedigi "Biz istigraka dalip
duyumlardan siyrildigimizda Oyle haller géruyoruz ki, o haller, akla uymaz." veya
"Insanlar uykudadir. Oliince uyanacaklardir" diye bir hadis vardir. Bu noktaya
gelen Gazali kafasindaki celiskileri ve guvensizligi ¢ozmek icin ¢ok ugrasmis
ancak kesin bir delil eline gecmemistir. Cunki bunlar muallak konulardir. Bu
devre icinde blylk sikintilar icine giren Gazali gercek bilginin pesini

birakmayacaktir.'*

Gazali duyulara giivenmemisti. Aklin verilerine de stiphe duyuyordu. Ancak
duyularla elde edilen bos kanaatler ve yanilsamalar akilla dizeltilir. His, vehim,
akil esyalarin bilgilerini elde etmede birer vasitadir. Ancak his ve vehim insana
bilgi anlaminda kesin bir sonu¢ veremez. Yani akla duyulan gtivenirlik duyulara
nazaran daha fazladir. Ancak Gazali akildan da sliphe eder. Onun sliphesi imanla
baglanti kurarak olusturulmus bir slphedir. Cilnki akil, metafizik alemi
kavrayamiyor ve sinirini asan bazi noktalarda séz sahibi olamiyordu. Ancak akIt
bilgilerde celisik hikimlerin oldugu ve aklin bitin maskdlleri ¢6zemedigi
kavranmasi zor meselelerde s6z sahibi olamadigi agiktir. Bu 6rnekler gosteriyor ki,

ona gore duyulardan sonra aklin da yanilgiya ugradigi agiktir.

Su halde ona gore, insanin sipheden kurtulmasinin tek yolu vardir ki, o da

iman yoludur.'%

Gazali, akli elestirirken onun kavrayamadigi alanlari ele alir. Gazali

dustincesinde aklin kesin bilgiye ulasamadigi durumlara bazi 6rnekler verelim.

a) Insanin distiniisiine etki eden cok etken vardir. Onyargilardan inanclara
kadar insanin bulundugu konum gibi faktorler bu dustiniistine etki eder. Ancak bu

kusur aklin kendinden degil, onu kullanan insanin vehimlerindendir.

b) Aklin otoritesi bir noktaya kadar gecerlidir. Her noktada ve her konuda

ona gliven duymak imkansizdir.

191 Gazall, El Miinkiz’i- Mine’d Dalal (Sapikhktan Kurtulus), s. 5, 6
192 Hijsamettin Erdem, a.g.m, a.g.d, s. 296
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c) Cogu zaman her bakimdan ayni gorise katilan iki Kisiye rastlamak
mimkin olamiyor. Pek cok felsefi ekol vardir ki, hepsi akli yontemlere dayanir.
Hepsinin hareket noktasi akildir. Hepsi de delillerinin gucliligl nedeniyle
bobdrlenirler. Glya tasidiklart mantik tutarliligl ile egemen olmak isterler. Fakat

buna ragmen bir tek konuda bile uzlasamazlar.'®®

Goruluyor ki, akh odak noktasi
yapan filozoflar birbirlerine zit fikirler ortaya koyuyor. Ama kullandiklari ve

bobirlenip durduklari bu kaynak guvenilir bir kaynak degildir.

d) Akhn ihtimallerle distnip kesin yargiya gotirmemesi, aklin suphe
gotirmez bilgiyi elde edemeyisi de aklin eksik bir yonidir. Bunu alemin kadim

olusu vesilesiyle érneklendirebiliriz:

"Hadis (yokken sonradan var edilmis olan seyin), kadimden (zaman
bakimindan baslangici olmayandan) den c¢ikmasi imkansizdir. Zira kadimin,
mesela alem kendisinden ¢ikmamis durumda farz edersek alemin kendisinden
ctkmamasi, ancak alemin varligini  gerektiren bir tercih  unsurunun
bulunmamasindan ve alemin imkan (olabilir) halinde olmasindan ileri gelmis hali
degildir. Bundan sonra meydana geldigi vakit, iki siktan hali degildir! Ya yeni bir
tercin unsuru meydana gelmistir veya gelmemistir. Gelmedigi takdirde alem
onceki sirf imkan durumunu korur. Geldigi takdirde ise su sorulur: Yeni ortaya
citkan bu tercih unsurunu meydana getiren kimdir? Ve nicin su anda meydana
gelmistir de daha 6nce meydana gelmemistir? Bu suretle bu tercih unsurunun
meydana gelmesi ile ilgili soru devam edip durur..."® Ornekte géruldugi gibi
akil bir konu hakkinda iki dustinceyi de kabul edebiliyor, ancak kesin bir sonuca

ulasamiyor. Daha ¢ok s0z sahibi olamadigi alanlarda bu ikilem s6z konusudur.

Gorultyor ki, aklin ileri strdigl bazi distinceler bizi ¢ikmaza siriiklemekte
ama bir ¢6zim bulamamaktadir. Gazali’nin akh elestirirken ve onda slipheye
diserken onun sinirhhgint gormesi ondaki kuskulari arttiracak ve onu yeni

arayislara surtkleyecektir.

103 Abdiilhalim Mahmud, a.g.e, s.373
104 Gazali, Tehafiit el- Felasife, s.22
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e) Gazali’ye gore aklin ortaya koydugu her bilgi ispat edilemez. Onemli olan
akla sahip olmakla beraber aklin kaliplari (mantik) dogru bir sekilde kullanarak
dogru bir duslinis gerekir. Gazali’nin akildan suphe etmesinin sebeplerinden biri
de onun zihnine etki eden pek ¢ok faktoriin olmasidir. Insanin bulundugu ortam,
Kisisel kararlari, inanglari, deger yargilari, 6n yargilari hep insanin distincesini
etkiler. O halde dustincesinde yanilabilir. Gazali buna "vehim" diyor. Halbuki aklin
dogru bir sekilde isleyisi icin vehme aldiris etmemesi gerekir.'® Gazalf bu sekilde
insanin vehimde aciz kaldigini gostererek akla givenilmezligini yineler ve onun

sundugu bilgiye kuskularini artirir. Bunu bir 6rnekle aciklamak gerekirse:

"Biz, alemin gelecekte yoklugunu farz edersek bu takdirde "&lem yokken
Allah vardi!" demekle bu s6ziimiiz, kendisiyle, ilk yokluk ile varligindan sonra
farz ettigimiz yokluktan hangisini kastedersek dogru olurdu. Bu dglincii mananin
bir nispetten ibaret oldugunun delili sudur: Bizzat gelecegin gecmise dOnlismesi
caizdir. Bu durumda gelecek gecmis sozcugiyle ifade edilir. Butlin bunlar insan
vehminin yani meydana gelmis varligi, kendisine ait bir oncelik farz etmeksizin
kavrayamamasindan ileri gelir. Insan vehminin bir tiirlii kendisinden siyrilamadigi
bu 6nceligi biz zaman adini verdigimiz gergekte mevcut bir sey saniriz. Bu tipki
insan vehminin mesela basin yukarilya dogru olan hizasinda cisimlerin son
bulmasini, Gstl olmayan yizeyde son bulmasini farz etmekte aciz olmasi gibidir.
Bunun icin alemin otesinde dolu veya bos mekan oldugunu vehmeder."'®
Goruluyor ki akil vehim ile bazen yanilmakta ve bir de direterek baska ihtimalleri
distinememektedir. Gazali’nin akildan siiphe etmesi tipki duyulardaki gibi

yanilsamalara sebep olmasindandir.

f) Gazali’nin aklin sundugu bilgiden suphe etme sebeplerine devam edecek
olursak, akil soyut hakikatlere ulasmakta yetersiz kalmaktadir. Akil bir takim
formlariyla bizi maddi diinyada bazi hakikatlere ulasmada yardimci olabilir. Ancak
soyut higbir kavrami yeterince agiklayamamaktadir. Ornegin bitkiler madde ile
ruhun birlestigi ilk varhik alani oldugundan ruhun tanimi Gazali’ye gore "canhilik

Ozelligi tastyan bir maddi cismin kazandigl ilk mikemmellik" olarak

105 Gazali, Tehaft el- Felasife, s.41
106 Gazali, Tehafilt el- Felasife, s.43
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yapiimaktadir. Bu tanimdan ruhun mikemmel bir varhik oldugu sonucu
cikarilabilir. Ancak ne bitkisel ne de hayvansal ruhlar soyut akli hakikatlere
ulasamadiklarindan ulastigi maddi mikemmellikte kalip 6limden sonra bedenle
dagihip yok olur. Insan ruhu ise boyle degildir. Ulastigi soyutluk 6liimden sonra

bekas! icin bile yeterlidir. *’

Gazali, "Miskatul’ Envar" adh eserinde duyular ve akli karsilastirarak aklin

duyulardan daha da Ustiin olduguna style deginir:

1- Goz kendisini géremez, ama akil, hem kendisini hem de baskalarini idrak

eder. Ayrica akil, ilmi, ilmi ile de nefsini idrak eder.

2- GOz kendisine ¢ok yakin olanlari géremez. Ayni sekilde kendisinden ¢ok

uzakta olanlar1 da géremez. Fakat akil, Allah’in denizlerinden bir numunedir.

3- GOz perde arkasini goremez. Halbuki akil Ars’da, Kirsi’de goklerinde

perde arkalarinda mele-i alada, ve melekat aleminde tasarruf eder.

4- GOz esyanin dis ylzeylerini gorebilir, i¢ine niifuz edemez. Akil ise esyanin

icylzinde ve esrarinda dolasir.

5- GOz mevcudatin bir kismini gorir. Halbuki akil butiin mevcudat hakkinda
dustnebilir.
6-G0z sonsuz seyleri goremez. Akilda ise sonsuzu idrak giicu vardir.

7-Goz biyigi kiciik gorir. Ornegin giinesi bir tepsi gibi kiicik gorir, akil

ise neyin neden bulytik oldugunu bilir'®

Ozetle duyular yanilir, akil ise bu yanilmalardan uzaktir.**

Gazéli burada aklin insana yukledigi Ustlinlikten bahsetse de -ulastig
soyutluk- kavraminda Usti kapali olarak onun soyut aleme dair kisith bilgisinin

olduguna vurgu yapmaktadir.

197 Gazali, Makasid El-Felasife, Cev.Cemaledddin Erdemci,Vadi Yay., Ank., 2002, s. 17
198 Gazali, Miskatiil” Envar (Nur Kandili), s 134-137
199 Gazali, Miskatiil” Envar (Nur Kandili), s 134-137
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Gazéli’nin slphesini iki kategoride incelemistik. Bunlardan ilki bilginin
kaynagl bakimindan elestirmis oldugu kaynaklar olan duyu ve akildi. Onun
stiphesi, glvenilir, yakin bilgiyi elde etmede kullandigi yontem, yani yontem
stpheciligidir. Onun disinda olan bazi gruplarin metoduna karsi ¢ikisi vardir ki, bu
da kelamcilar ve filozoflara karsi olmustur. Bu problem iman ile ilgili bazi
problemlerde akli otorite goren ya da akla itimat etmeyen bazi gruplarin yanls

tutumundan kaynaklanmaktadir.

Kendine gore dogru yolu ve gercek bilgiyi buldugunu soyleyen Gazali bu

bilgiye eristikten sonra yol arayici gruplari ve yontemlerini ele alir.

Gazéli’nin elestirdigi gruplardan; matekellimler, isabetli fikirlere sahip
olduklarini soylerler. Batiniler, masum imamdan nur aldiklarini soylerler.
Filozoflar, delil ve belge sahibi olduklarini sdylerler. Mutasavviflar, kesif ve
muséhede sahibi olduklarini s@ylerler, Onlara gdre insan igin saadet, kendinin ne
oldugunu 6grenerek, Tanri’yr — karinca kaderince — bilmeye ugrasmaktir. Bunun

icin iki yol vardir.

A-Istidlal yolu . Bu gruptakileri soyle siniflandirabiliriz: Kendi akillarina

uyanlar (messaiyyan), bir peygambere uyanlar (ehlislinnet, bidat ve dalalet ehli)

B-Riyazet ve micéhede yolu: Dine dayanan (sufiye), dine uymayanlar
(israkiyye)

Gazali, bu gruplardan tasavvuf ehline itimat etmektedir. Zira o, gercek bilgiye
sezgi ile ulasacagini soylemisti. Bu yontem de bu gruplar iginde mutasavviflarda

mevcuttur. Cunkl tasavvuf kalbi temizleyip manen yukselmektir. Ama bu nazari

bir bilgi ile anlatilamaz ¢iinkii onu yasamak lazimdir.*

Gazali, bu noktada akla itimat etmedigini géstermis ve yalniz akli guvenilir
bir metod sananlara karsi ¢cikmistir. Gazali, akla tamamen bir glivene karsi oldugu
gibi onu yegane bilgi kaynagl sananlara da karsiydi. Bu noktada elestirdigi
gruplardan biri filozoflardir. Clinki ona gore, onlarin bircogu akl tek bilgi kaynagi

olarak goriyorlardi.

110 Gazalt, El Munkiz’i- Mine’d Dalal (Sapikliktan Kurtulus), s. 7
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I1.1. Gazali’nin Filozoflari Elestirmesi:

Gazali slphecilik doneminde duyu organlarini, akli elestirirken birtakim
gruplari da hedef alir. Clinki bu iki unsuru savunan gruplarda ister istemez elestiri
dairesi icine girmektedir. Gazali bu gruplara tamamen mi karsi ¢cikmaktadir, yoksa

yanildiklari noktalari mi degerlendirmektedir?

Gazali’nin hedef aldigl kitlelerden biri filozoflardir. Cunki filozoflar akl
temel kabul ediyor, akli metotla her meselenin halledebileceklerine inaniyorlardir.
Gazali burada felsefeye degil filozoflara karsi ¢ikmaktadir. Gazali, filozoflari
elestirmeden énce mantik ilmini ele almistir. "Tehafut el Felasife” adh eserinde
filozoflarin yontemini ele alarak, aklin isleyisini ortaya koymustur. Boylece
filozoflarin akla sonsuz guvenlerini yine onlarin yéntemiyle ¢cozmdastiir. Gazéli’ye
gore akhin isleyisindeki aksakliklar ve filozoflarin sdylediklerindeki ¢ikmazlar
gosterilirse filozoflarin  yonteminde bir ¢okis meydana gelecektir. Gazali,
tutarsizligl, gosterme amaciyla ele aldigi yirmi sorunu ayri ayri seviyelerde ele alir.
Gazéli bu baglamda filozoflari  "dalalet ehli" diye tanimladigi Mutezile

dusundrlerine benzetir.

Gazali’nin son olarak ele aldigl sey filozoflari tekfir edip onlari, Islam’in

disina attigi konulardir:**!

Evrenin oncesizligi (alemin kidemi) konusu, onun bu konuda ele aldig! ilk

meseledir.

Gazali, bu konuda filozoflari elestirirken, aklin belirli ihtimallerle
dustindugiinden yola cikar. Ona gore akil su iki durumdan baska bir durum

dustnemez:
"1.Hicbir seysiz kadim

2.Daima baska bir seyle kadim. Akil bu iki durum arasinda bir baska

durumun bulunmasini disiinemez. " **2

111 Ali Bulag, islam Diisiincesinde Din-Felsefe Vahiy-Akil iliskisi, iz Yay., ist.,2003 s. 158

12 Gazali, Tehafit el- Felasife, s. 22
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Alem nicin meydana geldigi andan énce meydana gelmemistir. Onceden
meydana gelmeyisi, Allah’in  meydana getirmeye muktedir olmadigina
baglanamaz. Meydana gelmesinin muhal olmasi ile de agiklanamaz. Clinki bu aciz
durumdan muktedir durumuna, alemin de imkansizlik halinden mimkin ola haline

gecmesini gerektirir ki, bunlarin her ikisi de muhaldir." **3

Goruluyor ki, filozoflar akh esas almiglardir. Gazali kendisi de akli
kullanmis, ancak o da onlarin haksizligini, onlarin yontemiyle gostermistir. Akil
belli kaliplarda dusundyorsa ( mantik), Gazali’nin soyledikleri de mantik
cercevesinde dogru ise filozoflarin sarsilmaz akli sinirli olmus ve farkli zihinlerde

farkli dustinislerin oldugunu otaya koymustur.

Allah’in bilgisinin kapsami; tumelleri bilir, tikelleri bilemez iddiasi, ikinci

meseleyi olustururken,

Uclincti mesele, olimden sonraki dirilisin niteligi( hasr-1 cisman)

konularidir.***

Gazéli, "Diger iki meselede de aklin birtakim gercekleri formlarina gore
kabul ettigine gore filozoflarin haksiz savunmalari gecersizdir" demektedir. O, tek
yonlu, alistimis bakis acilarini reddedip, gercek bilgiyi ariyordu, halbuki filozoflar

birtakim ahisiimis disunceleri kendilerine uyarlamaktan baska bir sey yapmiyorlar.

Gazali, baskalarinin adimlarindan gitmeye Kkarsi c¢ikan bir yoni ile ortaya
cikmaktadir. Hakikati ararken supheciligin  korl koriine baska otoritelerde
aranmayacagini vurguladi. Ona gore akil, stphecilikte taklitten daha degerli idi.
Ama yalniz akil stiphecilikte ne kadar basarili olabilirdi? Hakikati arama yolunda
Gazéli’ye ne kadar yardimci olabilirdi? Ne olursa olsun bir otoriteye
baglanmaktansa, aklin gidebildigi noktaya kadar otoritesinin oldugu Gazali’ye gore
aciktl. Ancak filozoflar dyle degildi. Onlarin ¢cogu akli bir otorite sayiyor, ¢ogu
zaman da taklide dayali fikirler 6ne suriyorlardi. Gazali’nin filozoflara karsi cikisl

iste bu yiizdendi.

113 Gazali, Tehafit el- Felasife, s 23
Al Bulag, a.g.e, 5.158
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Gazali, tek olan hakikat karsisinda felsefe ve din seklinde ortaya ¢ikan iki
ayri seyin degerini tartmak, onceligin ve belirleyiciligin hangisine ait olacagini

tartismak amacindadir.

Gazéli’ye gore, filozoflarin matematik bilimlerinde hepsinde ve tabiat
bilimlerinin bir kisminda burhani 6nermelere hi¢ sliphesiz sahip bulunduklari

meydandadir.*”®

Gazali, filozoflar konusunda elestirisine elbette son noktayr koymak
durumundadir. Gazali, akil-din konusunda ilahiyat-ilim ayrimi ile bu elestirilerine
cevap bulur. Boyle bir ayrima goétiiren neden ise felsefe ile tabiat ilimlerini birlikte
yirlten filozoflara karsi kendisini kokten bir tavir alma zorunda hissetmesidir.
Buna ragmen beseri her dusinme seklinin Hakikat yonunden bir rezerv ile
karsilanmasi gerektigini soyliiyordu.'*® Bu nedenle felsefecilere elestirisi din- akil

iliskisini dogru kuramamalarindan da ileri geliyordu.

Gazali’nin, filozoflari elestirme sebeplerinden biri de aklin prensiplerini
dogru kullandiklarini iddia edercesine halki yonlendirmeleridir. Bu noktada
Gazali’nin yapacag! sey, onlarin ¢ok itimat ettigi sadece akla dayanan bu yontemi
cokertmek ve onunla birlikte mantik ilmini de elestirmekti.**” Gazali’nin filozoflari
elestirdigi bir bagka nokta ise onlardaki iman gevsekligi ve bunun halkta iman
zaafina sebep olmasidir. Filozoflarin halkin imaninin zayifhgindan faydalanarak
onlari yanlis yonlendirdiklerini géren Gazali, onlarin yanildigini ve yontemlerinin
gecersizligini, halki yaniltmasinlar diye gostermek istemistir. Gazali filozoflarin bu
davranisini yayilmakta ola bir hastalik olarak nitelendiriyor. Nasil ki, bir hastalik
zamanla yayilirsa, halki yaniltmalari da zamanla artmaktadir. Buna engel olmak

icin de yontemlerinin gegersiz oldugunu gostermek gerekir.**®

Gazali’nin, filozoflari baska bir elestirisi ise onlarin bilgileriyle her hakikate
eristiklerini sanmalaridir. Séyle ki, onlar felsefe okuduklarini, nebiligin ne demek

oldugunu Ogrendiklerini, ibadetlerinin amacinin insanlari sadece korumak

115 Ali Bulag, a.g.e, s. 160

16 Ali Bulag, a.g.e, s. 161

17 Sijleyman Hayri Bolay, Aristo Metafizigi ile Gazalt Metafiziginin Karsilastiriimasi, Kalem Yayincilik,
Ist. 1980, s.12

118 Gazali, El Miinkiz’ii- Mine’d Dalal (Sapikhktan Kurtulus), s. 15
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oldugunu, cahil olmayanin zaten kendisini akilla  koruyabilecegini

savunmalaridir.tt®

O halde aklin sinirh aleminde doniip durmak, onu ¢ikmazlara sokmaktan
baska bir sey yapmamaktir. Aklin sinirlari igerisinde ona gtven duymali, hakikat
anlaminda bize verdigi sinirh yolla yetinmek durumundayiz. Akl ilgi alanina
girmeyen konularda bosa ¢aba sarf etmenin geregi yoktur. Clnki akil, ne yaparsa
yapsin bu konular tizerinde hikmedemez. Ancak Gazali’yi bir felsefe karsiti olarak
gérmek yanhistir. O, filozoflari elestirirken felsefi bir tutum izlemis, felsefeyi
yakindan tanimis, Onyargih bir yaklasim sergilemeyip, dustincelerini saglam

temellere oturtmustur.*®

Ayrica onun Karsi ciktigl felsefe degildir, filozoflarin
yanlis tutumlaridir. Bitiun bunlar Gazali’nin disunce sisteminde bir unsuru kabul
ederken elestirilere bakmayi temel edindigini, bir sistemi buttndyle kabul etmeyip
elestirilmesi gereken yonlerini ¢ekinmeden elestirdigini gosteriyor. Nitekim
Gazali’'nin akil konusunu ele alirken izledigi tutumu boyle idi. O akla bazi
noktalarda itimat ederken, elestirilmesi gereken noktalarda akl gerektigi gibi

elestirmesini biliyordu.

Gazali, felsefe ve kelamcilarin yéntemlerini inceden inceye arastirmis, ama
kendisinin yalnizca tasavvufta huzur buldugunu ve suphelerden arindigini

soylemistir.**

Akil, Gazali’'nin cok fazla guvenmedigi bir bilgi kaynagidir. O halde

stphecilik sonunda Gazali” nin akla nasil bir yer verecegini inceleyelim.

I1.11. Metodik SUphe Sonunda Akil

Gazali siphesinin sonucunda gercek, stiphe gotiirmez ve apacik bilginin
Allah’in insanin kalbine attigi bir nur ve sevgi yoluyla elde edildigine kanaat
getirir. Gazali bu bilginin nlbivvet, peygamberlere ait oldugunu sodylemekle

beraber velilerin de bu bilgiyi elde edebilecegini belirtmistir. Gergek bilgiye akilla

19 Gazall, El Miinkiz’i- Mine’d Dalal (Sapikhiktan Kurtulus), s. 13
120 Bkz., Necip Taylan, a.g.e, 20
121 Gazali, El Miinkiz’i- Mine’d Dalal (Sapikhktan Kurtulus), s. 7, 8
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da ulasamayacagini anlayan Gazali gergek bilginin, Tanri’nin kalbine attigi nur
sayesinde olduguna yakinen inanmistir. Gazali’ye gore, o nurun insandaki belirtisi

fani diinyaya meylinden siyrilmaktir.'??

Kalp, istidat olarak bitin esyanin hakikatlerini kavrayabilir. Bu bazen akil
aracthgiyla bazen de duyular araciligiyla olur. Ancak Gazali bazi sufilerin, her
seyden, hatta Kur’an’dan da el etek cekerek, zikir ile mesguliyetlerini yeterli
gormelerini de elestirir. Bu noktada o akli yorumu, nazar yolunu, bilgi edinmek
icin duyularin yolundan daha guvenilir bir bilgi oldugunu sdylese de salt akilla
hakikate ulasamayacagini kalbi yolun insani sliphe go6tirmez bir bilgiye
ulastiracagini soyliyor. Bunun iginde bir takim merhalelerden gegmek gerekiyor.
Onlar da, sirasiyla; Nefis micadelesi, kot sifatlar yok etmek, her seyden alékayi
kesmek, Allah’a yonelmektir.

Kul bunlar yaptiktan sonra Allah irade ederse kalbine inen nur ile insan

123

hakikatin bilgisine ulasmis olur.” Ancak Gazali her ne kadar bdyle soylese de

akla itimat edilerek de bu yollardan gegilebilir.

Gazali sliphesi sonucunda "stiphe gotiirmeyen bilgi" yi bulmustu. Peki, aklin
bu slre¢ sonucunda yeri ne olmustur. O akli elestirmekle birlikte sadece aklin
kabullini elestiriyordu. Ayni zamanda akli ve akli ilimleri koétileyen bazi
mutasavviflara da karsi cikar. Bunlarin akli reddetme nedenleri ona gore
birbirlerini ilzam ic¢in micadele etmede kullanmalari ve akil makul isimlerini

miicadele ve miinazaraya nakletmeleridir. ***

Gazali, stpheciliginde her ne kadar akli elestirse de o, akla hak ettigi degerin
verilmesinden yanadir. Akl tamamen reddetmenin aksine aklin belli kaliplariyla
(mantik) dustinmenin zaruretinden bahseder. Mantik ilmindeki bir takim formlar
bu yiizden 6nemlidir. Gazali stipheciliginde akli yine akilla reddederken 6ncelikle
mantigl detaylariyla ele alir. Mantik ilmiyle ilgili elestirileri ise daha ¢ok imani

meselelerle baglanti kurarak agiklamistir.

122 Gazall, El Miinkiz’i- Mine’d Dalal (Sapiklhiktan Kurtulus), s. 6
123 Bkz. Hiisamettin Erdem, a.g.m, a.g.d, s. 295
124 Gazalt, ihyau’ Ulimi’d -Din, Cilt 1, s. 224, 225

43



Sonug olarak Gazéli, aklin énemi ve dinde ona verilen degeri biliyor. O
nedenle Gazali’yi akil karsiti gormek yanlis olur. Cinki Allah ve Resuld, bilmeye
yarayan esasin akil oldugunu belirtmistir. Din, iman nuru ve kalp gozlyle kavranir,
diyenler de aslinda kavram kargasasindan baska bir sey yapmiyor. Gazali akil
demekle, onlarin yakin gozii ve iman nurunu kastediyor. Hakikat ise bdyle kavram

kargasalarinda degildir. **°

Akil, Gazéli’de hem vazgecilmez bir kaynak hem de sliphe edilen bir seyse

otoritesi ne kadardir?

I11. Aklin Otoritesi ve Guvenirligi
Acaba Gazali’de akla ne derece guvenilir? Aklin otoritesi ne oranda
gecerlidir? Aklin guvenirligi ile Gazali’nin slipheciligi arasinda ne gibi bir baglanti

vardir? Simdi bunlari inceleyelim.

Gazali’nin "Tehaflt el Felasife" adli eserini yazma gayesi aslinda acgikca
aklin otoritesini sarsiimaz temellere oturtanlara bir karsi ¢ikistir. Gazalf, bu eserini
yazmadan Once dusuncelerini saglam temellere oturtmak i¢in 6nce "Mekasid el
Felasife" de aklin formlarini (mantik) ele alir. Aklin isleyis yolunu goésterdikten
sonra Tehafit” te aklin ¢cikmazlari ve filozoflarin tutarsizhigini dile getirir. Aklin
formlarina iki distndsun olabilecegini bu ihtimallerden hangisinin dogru olacagi

konusunda aklin bir hikiim veremeyecegine deginir.

Onu bu eseri yazmaya sevk eden seylerin kicuk bir distndr grubunun fikri
seviyelerinin degersizligi sebebiyle Islam’in akidelerini reddetmeye ve temel

ibadetlerini ihmal etmeye gétiiren hal oldugunu anlatir. *%°

Gazali aklin bu dinyada bir yanilma icinde kavranabilecegine deginir. O
halde filozoflarin da akli temellendirmelerinin yanhs olduguna deginmektedir. Peki
acaba Gazal’nin fikri temellendirmeleri ne oranda dogrudur? Eger soyledigi gibi
akil bu dinyada (Oyleyse, "Tipki akil otoritesinin ortaya ¢ikmasiyla, duyularin

hikminln gegersiz oldugunu gostermesi gibi, akil hiikminin gegersiz oldugunu

125Gazali, thyau’ Ulimi’d —din, Cilt 1, 5.224, 225
126 Macit Fahri, a.g.e, s. 227
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12" 127

gosterecek aklin 6tesinde daha ytksek bir otorite olamaz miyd ) bir hayal

icerisindeyse kendisinin ortaya koydugu dustinceler acaba hayal olamaz mi?

Akil dustnirken nesnenin kendini degil bir bezerini akleder. Bu da Gazal’

ye gore aklin otoritesinin sarsiimaz olmadigini gésteriyor.

"Dusunme baglarindan biri olan akleden fenomeninde gercekligin kendisi
degil, gercekligin bir benzeri akleden 6znede belirir. Bilginin yeri kalptir. Bu
gercekligin kalp aynasina yansiyan ve onda ortaya ¢ikan bicimi vardir. Nitekim
ayna baska, nesne baska ve onlarin érneginin aynada meydana gelisi baskadir. Bu

¢ durumdan ibarettir. Bunun gibi bilgide de ti¢ durum vardir:
1.Kalp, 2. Esyanin gercekligi, 3.Gercekligin kalpte meydana gelmesi* '*°

Gazali’ye gore esas bilgi kalpte olusur. Ancak bilgilerin dogru bir sekilde

anlastlabilmesi icin zincirleme durumun saglikl bir bagla baglanmasi gerekir.

1.Kalp: Bu noktada ayna gibidir. Gergekligin tam olarak yansiyabilmesi igin

aynaya bilgilerin dogru yansimasi gerekir.

a) Esyanin Gergekligi: Dis diinyadaki nesne ile insan zihnine yansiyan nesne
birebir ayni degildir. insan dis dinyadaki nesneyi algilamak istedigi sekliyle
algilayabilir.

b)Gergekligin kalpte meydana gelmesi: Bilinen Orneginin kalbe ulasmasi
bilgi olarak adlandirilir. Nasil ki dis dinyadaki bir nesne insanin algilayisina gére
beyninde bir yer ediniyorsa, dis dinyadakilerin bir benzeri olan obje kalbe

ulastiginda kalbe yansiyan, dis diinyadakinin bir 6rnegidir.

Yani Gazali’ye gore akletme, gercekligin bir benzeri olan 6znede belirir.
Sayet gercekligin bir benzeri aklediliyorsa, akildisi dinyadaki olaylari tam
anlamiyla degerlendirememek bakimindan aklin givenirligi ne derece vardir?
Tabit ki sinirlhi. Burada Gazali gercgek bilginin kalpte oldugunu soylerken aslinda
akli kastediyor. Clnki Gazéli’de zaman zaman kalp kavrami akil yerine

kullanilabilmektedir.

127 Macit Fahri, a.g.e, s. 225
128 A Kamil Cihan, a.g.e, s. 93
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Beden yonuyle o (insan) duyulur dinyaya, nefsi yonlyle de dustndlir
dunyaya baglidir. Gazali nefsin yetilerini tasvir ederken kimi kez benzetmelere de
basvurur. Buna gore bilgi yetileri gérdikleri ise gore s6zgelimi duyular casusa ve
oncu kuvvetlere, hafiza yetisi haznedara, ¢ikarim yetisi ( mutefekkire) vezire ve
danismana vs. benzetilebilir. Bunlardan ilki hayvani nefs diizeyinde sahip olunan
duyular veya algi gugcleri (mudrike) digeri ise insani nefs diizeyinde sahip olunan

akildir, 1%

Aklin insan Gzerindeki otoritesi Gazali’nin benzetmesinde goruldigu gibi bir
vezir hikmindedir. Akil, Gazali” de nefsin yetilerinden biridir. Akla verilen 6nem
ile insan, "insani nefs" dizeyinde bir yetiyi kullanir. Gazali nefsin duyularini
siniflandirirken hayvani nefs dizeyindeki duyulari ve algi guglerini ele alirken
insant, insani nefs yapan unsur distnds, idrak yani kisaca akil oldugunu soyluyor.
Aklin insani nefs Uzerindeki otoritesi cesitli sekillerde ortaya cikabilecegini de
ortaya koyuyor. Bunlari hafiza, c¢ikarim yetisi, idrak edebilme gibi akla ait

Ozellikler olarak siralayabiliriz.

Akil, Gazali’de bir insani, insan yapan bir otoritedir. Onu hayvandan Ustiin
kilar, ancak bunun dogru bir dustinisle olabilecegini soyler. "Akil sayesinde insan
iki sekilde tasarrufta bulunur. Duslinmenin serbest bi¢cimi ve hayal. Serbest
duslnlstn sonucunda akil, bir yetiyi birlestirme veya ayirmasiyla ortaya ¢ikan sey,
yagisi itibariyle diizenli bir eylem dogurur. Cesitli ilging sanatlarin kazanilmasi,
duzenli yazilarin ortaya ¢ikmasi iste bu dogrultuda kullanilan hayal glcu ile
ilgilidir." ** Yani insanlardaki aklin otoritesi ayni zamanda insan zihninde yeni

seyler Uretir.

Aklin guvenirligi konusu, Gazali’nin siipheciligi ile ilgili bir kavramdir. O
nedenle bu konu ilgili b6limde ele alinmigtir. Gazali akla tam anlamiyla giivenmez
ve glvenenleri de elestirir. Ona gore aklin glvenirligini sarsan birtakim temel

unsurlar vardir. Bunlari maddeler halinde ele alalim;

129 A Kamil Cihan, a.g.e, s. 98
130 A Kamil Cihan, a.g.e, s. 101
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1.Insan uykudayken her seyi gercek sanir. Akil da bu dinyadaki

dustncelerinde uyku halinde oldugu gibi yanilamaz mi?

2.Aklin formlari geregi bazi seyleri kesin distiinemez, ihtimali distnir. Yani
tek bir konu hakkinda iki yonlt dusunebilir. Peki, bu dustincelerinin hangisinin

dogru oldugunu bize kim garanti edecek.

3. Mantik kurallarina gore akil dogru distndigini sanabilir. Ama isleyis
olarak dogru goziikse de akil burada da yanilabilir. Sekil olarak dogru olan bilgiler

bazen igerik olarak yanlis olabilir.

4. Insan akli dusunusiine duygularini Karistirabilir. Yani insan distinisi
bazen duru bir dislnls olmayabilir. Akil kendisine etki eden bu faktorlerden
styrilirsa dogru disunur. Styrilmadan disunurse ne denli guvenilir bir bilgiye
ulasacaktir? Gazali, bu konuda soyle der: "Sen kendini incelemeye tabi tut.
Kotimserken tasidigin gorisler, boyle degilken sahip oldugun gorislerden farkl
degil mi? Sevin¢li zamaninin gorisleri ile Gzgun zamaninin gorisi birbirini
tutuyor mu? Ayrica gucli olduklar, glivendigin ve tutarh olduklarina inandigin
goruslerin hakkinda da, en azindan , "bunlar nihayet akli delillerdir" denecegi
kesindir. Goruldugu gibi, aklin gugstzliginid gosteren Ornekleri incelemeye

koyulunca, 6niinde duracak bir sinir bulamazsin. ***

5. Akilla insan suphe icinde kivranir, o insana bdyle buhranh bir zamanda
kesin bir bilgi sunamaz. Akilla slphecilik hat safhaya ulasir. "Eger insan
psikolojisini genel manada incelersek onun stiphe safhasindan takilip kalmasindan
hoslanmadigini géririiz." *¥ Gériiluyor ki aklin bu buhranlardan hoslanmadigi da

aciktir.

6. Gazall, kirk yasina kadar bir insanin distniis derecelerinin ylkseldigini
savunur. O halde insan bu gelisimden 6nce yetersiz mi dlstndyor? Ya da onun

daha gencken dustnduklerine daha az mi gvenilir?

7.Akil manevi alanda bize guvenilir bilgiler sunamaz. Ancak varsayimlar

ortaya atabilir.

31 Abdulhalim Mahmud, a.g.e, s. 374
132 Abdulhalim Mahmud, a.g.e, s. 375
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Gazali bu ve benzer problemlerle siphesinde aklin glvenilmezligini ortaya
koyar. Ozet olarak akil Gazali” de insani Ustiin kilar, onu hayvandan ayiran bir
otoritedir. Ancak onun bir siniri ve ulasamadigl noktalar vardir. Bu nedenle akil
ulasamadigl konularda hikim veremez. Aklin givenirliginin kisith oldugunu
goOsteren Gazali’de bu konuda pek ¢ok 6rnek oldugu agiktir. Aklin bu kisithihigi ona
deger vermeye engel midir? Yoksa verilen degeri de mi kisitlar? Ele alinmasi

gereken bir baska konu da Gazali’ de aklin degeri meselesidir.

IV. Aklin Degeri
Acaba Gazali, elestirdigi akla ne derece bir deger vermektedir? Akla bu

degeri veren etken nedir?

Gazali’ye gore akhin degeri ilimle olan iliskisinden kaynaklanir. Cinki akil
ilmin esasidir. Akil olmadan ilim olmaz. Ilimsiz akil da bir ise yaramaz. Akil ile
ilim arasindaki iliski giines ile 1s1k arasindaki iligki gibidir. Nasil ki glines gibi 1s1k
kaynagi olmadan i1sik olusmuyorsa akil, idrak guci olmadan tefekkiir ve ilim

dogmaz. **

flim-akil bir arada ele alindiginda akhn ilimdeki fonksiyonu daha da cok

ortaya ¢ikmaktadir.
Ilim elde etmenin birgok yolu vardir.
1- Bes hassa bu yollarin en mihimlerindendir.
2- Zaruri olan ilimler ya akilla ya da istidlal yolu ile elde edilir.

3- ZarurT ilim, gayri olan ilmin iktisabi kalple olur. Bu ilim de kalple yakinen

istidlal ve talim yoluyla ya da direkt kalbe ilka olmasi seklinde olur.

Birincisi insanin kalbinde ne suretle hasil oldugu ve nereden geldigi idrak

edilemeyen ilimdir ki, buna ilham denir. Bu ilim evliyaya mahsustur.

Ikincisi, ilim bir melek vasitasiyla kalbe ilga olunur ki, bu ilim de
peygamberlere mahsustur. Aklin kapilarini agamadigi noktalara bu Gglnci tur bilgi

ile ulastlir.

133 Gazali, Cehaletten Korunmak, s. 238
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Allah insanin kalbini her seyin hakikatini kavramaya misait olarak
yaratmistir. Akildaki perdelerin kalkmasi ise ancak 6limden sonra olur.*** Ancak
bu perdenin insanin hayatindayken kalkmasi mimkin olabilecegi gibi, olmayabilir
de.

Aklin degeri elbette insana kattigi degerden kaynaklanmaktadir. Insana
kattigl deger ise davranislarina, sekline, s0zlerine hayvanlarinkinden farkli olarak

6lct gelmesindendir.
Gazali, akil ve dustinmenin insana kattigi degeri su sekilde agikhyor:

"Faziletler dorttir: Hikmet; bu, tefekkir ile ayakta durur. iffet; bu, sehavata
hékim olmakla ayakta durur. Kuvvet; bu, 6fke ile kdimdir. Adalet; bu, nefsant

kuvvetlerin itidali ile kaimdir."*®

Aslinda hikmet, iffet, kuvvet, adaletin hepsi tefekklre dayanir. Zira insanin
hislerini kontrol eden gug tefekkir glctdir. Gazali; hikmeti birinci sirada ele alip
onun tefekkirle ayakta durdugunu soyleyerek, aslinda bitiin bu meziyetlerin

ashinin tefekkur oldugunu belirtmek istemistir.

Allah insana akil vererek sereflendirmistir. Oyle ki hayvanlar bile insanin bu
Ustlinltgl sayesinde bir insan gordiklerinde cekinir, sakinirlar. Mesela alimler bu
mertebeye ne mallariyla ne buytklikleriyle ve ne de glcleriyle ulasmislardir.

Aksine sadece aklin bir meyvesi olan tecriibeyle ulagsmislardir.**®®

Akla deger ylklenmesinin sebeplerinden biri de, aklin kendini idrak
edebilmesindendir. Akil sayesinde dini esaslar kavranir ve insana sorumluluk akil
sayesinde verilmis ve insani sereflendiren unsur olmustur. Gazali’nin akla
yikledigi deger, onun nakli kaynaklarda pek cok yerde oviulmus olmasindan
kaynaklanir. Akl din acisindan ele alan Gazali’nin akla verecegi deger de yine
dinin insana akil sebebiyle sorumluluk vermesindendir. Gazali, eserlerinde nakli

orneklerle akla verdigi degeri gostermektedir. Gazali’nin akla genel manada

134 Mehmet Ali Okhan, a.g.e, s. 49

135 Gazali, Mukasefetul- Kuldb ( ilahi Nizam), Cev. Yaman Arikan, Yunus Emre Yay. , Ist., 1969, Cilt 1, s
348

138 Gazali, Cehaletten Korunmak, s. 238
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verdigi deger iste bu noktadan kaynaklanmaktadir. Bu nedenle cesitli eserlerinde

aklin 6nemini ayet ve hadislerle aciklamistir.*’
Bunlardan birkag 6rnegi soyle siralayabiliriz:

"Hakikat goklerin ve yerin yaratilisinda, gece ile glinduzin birbiri ardinca
gelisinde (ve uzayip kisalmasinda), akil sahipleri (l0’l-elbab) icin elbette ibret

verici deliller vardir. " %

"Onlar ( o salim akil sahipleri 6yle insanlardir ki) ayakta iken, otururken,
yanlari Ustline yatarken, hep Allah’i hatirlayip anarlar ve goklerin, yerin yaratilisi
hakkinda inceden inceye distnarler. (Fikir yaratarler ve derler ki) : "Ey Rabbimiz,
sen bunlart bos yere yaratmadin. Sen bundan minezzehsin. Artik bizi atesin

azabindan koru! " 1%

"Olii iken dirilttigimiz ve kendisine insanlar arasinda yiirilyebilecegi bir nur
verdigimiz kimse, karanliklar icinde kalip ondan hi¢ ¢ikamayacak durumdaki

kimse gibi olur mu? iste kafirlere yaptiklari bdyle susli gosterilmistir." *°

Gazali'ye gore, aklin degeri elbette insana kattigi degerden
kaynaklanmaktadir. Insana kattigi deger ise davranislarina, sekline, sozlerine

hayvanlarinkinden farkli olarak 6lci gelmesindendir.

Gazéli’nin akil konusundaki deger ve sinirlihgi agisindan genel goruslerini
ortaya koyduk. Gazali’nin dlsiincesinde akil-din minasebeti, onun akilla ilgili
dustindslne etki ettiginden dolayi akil-din iliskisini, akil-vahiy, akil-iman iligkisi

baglaminda ele almaya calisacagiz.

37 Gazali, Cehaletten Korunmak, s. 238-243, Bkz. , Mukasefetul- Kuliib ( ilahi Nizam) Cilt 1, s 340-348
138 Al-i imran; 3/ 190

139 Al-i imran; 3/ 191

Y0 En‘am; 6/ 122
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UCUNCU BOLUM
GAZALT'YE GORE AKIL-DIN iLiSKiSi
I. Akil-Vahiy Iliskisi
Akil- vahiy iliskisinde acaba Gazali akli vahiyde ne derece hakim
kilmaktadir? Vahyi anlamada aklin rolii nedir? Bu konuyu akil-vahiy baglaminda

ele alacagiz.

Gazali, akil- vahiy iligkisini ayetlerden yola ¢ikarak agikliyor. "Allahl Teéla
bir kula hayir dilerse kendisi ile onun arasindaki perdeyi kaldirir. Bu sekilde
birtakim kevni sirlar o kula aralanir ve bunlarin manalari o kisinin zihnine
naksedilir. O da bu hakikatleri, Allah'in diledigi kullara aciklar."*** Akilla

kavranamayan bazi hakikatler boylece vahiyle kavranir.

Aklin eremedigi sirlar icin Allah’in hakikatleri bildirmesiyle bu perde
aralanir ve sig olan disuncelerin ufku genisler. Gazali, aklin manevi alanda sig
oldugunu soyliyordu. Gazéli’ye gore iste bunu ortadan kaldiracak olan ilahi
hakikatlerdir.

Gazali, zaten stphesinde duyulardan ve akildan suphe etmisti ve kalbine inen
nurla hakikate ulastigini séylemisti. Peygamberlerin kalbine ilahT hakikat vahiy
yoluyla geliyor ve aklin ulasamadigi buhranlari ¢6ztiyordu. "Hikmetin hakikatine
lediin ilmiyle ulasilir. Bu mertebeye ermeyen insan hikmet sahibi olamaz. Cunki

hikmet Allah vergisidir.**?

Ledln ilmine nail olanlar bir¢ok ilmi tahsil etmekten, insani Ggrenimin
zahmetlerinden kurtulurlar. Az o6grenip cok bilirler, az yorulup cok istirahat

ederler.

Gazali’ye gore vahyin kesilmesiyle risalet kapisi kapanmistir. Hakikat ortaya
konduktan, din tamamlandiktan sonra insanlara resul gonderilmesine zaten ihtiyac

kalmamistir.

141 Gazali, Lediin Risalesi, 65
142 Gazali, Lediin Risalesi, s. 65
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Bu konuda Allahii Teala; "Bugiin sizin dininizi tamamladim***"

buyurmustur.
Gazalt insanlarin ihtiyact olan batun ilimler aciklandiktan sonra "Resil
gonderilmesi hikmete aykiridir*** der. Anlamada aklin yetersiz kaldigi noktalarda
vahiy ve onun agiklayicisi peygamber devreye girer. Ancak akil vahyin

aciklanmasindan sonra devreye girmekte ve en buyuk araclardan biri olmaktadir.

Akhn siirlarini asan seyler icin bir Ogreticiye ihtiya¢c vardir. Bu da
peygamberdir. O halde akil sinirli oldugundan bize o sinirlihigl bir nebze olsun
asmamiza ve hayati anlamlandirmamiza yardimci olacak bir peygamber; vahiy
alacak, aydinlatacak, aciklayacak ve aklin sirrina eremedigi noktalari aydinhga
kavusturacaktir. Mesela insanin sonsuz yasama istegi ve bunu aklin sinirlarina
sigdiramayisi gercegini, peygamber aldigi vahiyle cennet ve cehennem hayati ile

anlamlastiracaktir. Gazali dustincesinde vahiy-akil iliskisi bu yondedir.

Gazali’ye gore vahiy ve ilham sasmaz ve yanilmaz iki kaynaktir. insan vahiy
ve ilhamla aklin eremedigi sirlara erer ve bu defa aklin ulasamadigi noktalara da
hékim olmus olur. Halbuki filozoflar akla ¢ok fazla guvenmis felsefeyi vahyin
ustine cikarmislardir. Daha ilk yuzyilda baslayan disunce hareketliligi tartisma
konusunda zevkleri artirmisti. Din buaydkleri acitk bir bicimde muhalifleri
reddediyorlardi. Halifeler ve emirler huzurunda kanitlar getiriyorlardi. Bu konuda

bircok reddiyeler yazilmisti. **°

Gazali aklin vahiy Ustiine c¢ikarilmasini elestiriyor. Akla verilen bu 6énemin
giderek arttigint ve vahyin ikinci plana atildigini gordigi icin filozoflari
elestirmeye baslamistir. Ama Gazali’nin yapmis oldugu bu elestiri onyargih bir
elestiri olmuyor mu? Gazali’nin bu noktadaki fikirlerinin ¢ok da anlasilir oldugu

konusunda sikintili bir durum gorinmektedir.

Kisaca Gazéli aklin sinirliligl noktasinda nesnelerin yalniz gériinen boyutunu
algilayabilecegimize deginiyordu. Ona gore bir kimse akil yuritme sonucu iki

stktan her ikisine de haklilik payi verebilir. Hal boyleyken akla ne derece

3 Maide; 5/3
144 Gazall, Lediin Risalesi, s. 65-66
Y5 Bkz. ismail Hakki izmirli, a.g.e, s. 180
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guvenilebilir? Bu nedenle Gazali disuncesinde vahiy sarsilmaz bir temeldir ve o

esas alinmalidir. 14

Gazali, vahyin 6nune akhn alinmasini siddetle elestirerek esit statii bile
verilmesini uygun bulmuyor. Hatta o, "Onlarin kalpleri ve gonilleri nefislerinin
kortiklemis oldugu arzularin boyundurugu altindadir. Kendi aralarinda anlasma ve
gorus ortakhgl bulunmadigina gore onlarin arzulari sahsi gorusleri kuskulari ve
saplantilar ile vahiy, yanilmazlik, kesin bilgi ve hidayet arasindaki bagdastirma
gayreti sadece seytana baglilik amaci tasiyabilir. Buna gore filozoflar, Allah’a
secde etmis degillerdir*” diyerek sert bir dille elestirir. Buna gére Gazali sunu
sOylemektedir: Ya insanlar vahyi o6n plana alirlar ya da onlarin Allah’a
secdelerinden slphe edilir. Ancak Gazali’nin bu noktada ¢ok da tutarli olmadigi
aciktir. Vahyi 6n plana almamak ve secde etmemek arasinda bir baglanti var
midir? Ya da felsefeyle mesgul olan filozoflar sirf akla itimat ettiklerinden dolay:i
onlara bu denli agir elestiriler dogru mudur? Filozoflarin akla deger vermeleriyle
akli tanrilagtirmalari mi anlasilir? Filozoflara bu denli bir itham agir olur.

Filozoflar bu tavirlariyla ona gére akla secde etmislerdir'*

Oysa sunu belirtmek gerekir ki, dinler hayir ve serri yani iyilikle kotuyu
belirleme konusunda kesin bir tutum takinmis olmakla beraber gayb ile ilgili
konularda insanoglunu zor durumda birakmayarak ona kavramayacagi seyleri

aciklamislar veya agiklanma diizeyini asan sirlari bildirmislerdir. *°

Gazali’nin din-akil iliskisinde aklin ¢ikmazlari konusundaki distncelerini

birka¢ noktada degerlendirmek mimkunddr.
Akil manevi anlamda sinirlilik icerisindedir. Bu noktada vahiy devreye girer.

Vahyin anlasilmasi ve kavranmasi akilla olacaktir. Peygamberler bunu

aciklar. Bu akil sayesindedir.
Gayb alemi ile ilgili konulara merak, insanda akil ile uyanir.

Akli vahyin 6niine gecirmek akla secdeden baska bir sey degildir.

146 Bkz. ismail Hakki izmirli, a.g.e, 5.184

47 Bkz. Abdulhalim Mahmud, a.g.e, 5.337
148 Bkz. Abdulhalim Mahmud, a.g.e, 5.339
149 Bkz. Abdulhalim Mahmud, a.g.e, 5.355

53



Akil-vahiy iligkisi, akil-iman iliskisiyle de baglantihdir. Bu nedenle simdi de

akil-iman iliskisini ele alacagiz.

I1- Akil-iman Tliskisi
Akla gerektigi degeri veren Gazali, akil- iman konusunda, bilginin kaynagi
olarak ikisini ayni kategoriye mi koymakta, yoksa bir ayrim olmasi gerektigini mi

savunmaktadir? Yoksa her ikisine de farkl bir ¢ozim mu tretmektedir?

Gazali’de iman ve akil iliskisini kurabilmek icin 6ncelikle bilgi ve iman
iliskisini kurmak lazimdir. Iman konusunda faydali ilim ve iyi amelin yol

150 §
I

gostericiligi lazimdir. Ki bu da vahiyle olur.™ Insanin ilim elde etmesi iki yolla

olur:
1. insant Ogrenme yolu
2. ilah? Ogrenme yolu

Insan 6grenme ya disardan okumakla veya tahsil etmekle ya da kendini
distinceye vermekle olur. Akil bur tir 6grenmede duyularla isbirligi halindedir.
Insan, duyularin elde ettigi bilgileri isler ve yeni bilgiler olusturur. Veya 6grenme,
bir kimsenin diger bir kimseden faydalanmasi demektir. Duslince, nefsin kulli
neftsen faydalanmasidir. Kulli nefs bitun alim ve hakimlerden daha tesirli ve
kuvvetlidir. Ilahi 6grenme yoluna gelince burada bilginin olusmasi vahiy ve ilham

seklinde olur.*!

Iman ile ilgili bilgi, akilla elde edilmez. Aklin ulasamadigl noktalarda vahiy
yoluyla insan zihni aydinlanir. Fakat insan; pratik hayatinda is, faaliyet ve
distincelerinde hep alisilmis bir sebep ve sonug iliskileri arar, olaylara ve kéinata
tek goOzle bakar, hayatin her alaninda akhn tam anlamiyla hakim olacagini
zanneder. Bilgi kaynagl olarak akli tek yetkin unsur olarak gorir. Halbuki
"tevhid”, "feraset”, "marifet”, "muhabbet”, “ilham" gibi manevi ilimlerin
olabilecegini ve aklin kaynak olarak bu ilimleri elde etmede yetersizligini

dustinmez.

% Gazall, Amellerde ilahi Terazi, Cev. Abdullah Aydin, Sena Yay., ist., 2003, s. 23
B Hilmi Ziya Ulken, a.g.e, s. 346
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Pratik hayatimiz ve cliz’iyyat hep sebeplere isnat ediliyor. Bunun dolayl bir
tezahiri olarak da ilim sadece fizik, kimya, biyoloji kitaplarindan ibaret
sayabiliyoruz. Halbuki Gazali’ye gore insan gercek ilmin insanin ruhunun esyanin
hakikatini bilmesi oldugunu unuttugunu soyliyor. Gergek ilim, esyanin kendini

degil, melekdtunu bilmektir.*2

Bu ilmi elde etmede akil s0z sahibi olamaz. Cunki insan akh fiziki diinyaya
ait bilgileri elde etmede bir yetkinlige sahip olsa da, esyanin hakikati ve iman
noktasinda so6z sahibi degildir. Daha ©Once aklin birtakim kaliplari(mantik)
oldugunu ve insan dusinisini saglasa da, iman bu formlarla kavranamaz. Bu
noktada Gazali mantik ilmini elestirir. Clnkd akil- mantik baglaminda, aklin ve
mantigin her alanda s6z sahibi oldugunu sananlar yanilmistir. Insanlarin bir kismi
bu formlarla olusan her bilgiye inanma gereksinimi duymustur. Gazali’ye gore
Dini hayat agisindan dustndldigiinde kisinin bu yasantisinda dogruyu bulabilmesi
ve faydali ilimleri taniyabilmesi, iyi ameller isleyebilmesi icin tek 6lci ilahi terazi,
yani vahiydir. Bu yiizden ilimsiz ibadet sahih degildir."** Abdulhalim Mahmud,

Gazal’nin aklin yontemleri konusundaki gorislerini soyle ortaya koymustur;
Mantigin élcileri, kiyas (timdengelim) ve istikra( timevarim)’ dir.**

Bu yontemlerin ¢ikmazlari ortaya kondugunda akh salt Olcut alanlar da

ctkmaza giriyordu. Istikra ile ilgili su hususun g6z 6niinde bulundurulmasi gerekir:

Istikra, tamamen algilanmis duyumlara dayanir. Madde cercevesinin disina

citkamaz. Halbuki imant bilgi bu sekilde olusmaz.
Mantikgilarin da kabul ettigi gibi tam istikra, verimsiz ve yararsizdir.

Asil 6nemli olan eksik istikra da zanna dayanir, her an degismeye aciktir.

Kesinlik tagimaz.
Kiyas noktasindaki eksiklikleri de su sekilde siralayabiliriz:

Klyas istikraya dayanir. O nedenle kiyasi savunanlar zanna dayanir. Nasil Ki

istikranin eksiklikleri varsa kiyasin da dyle eksiklikleri vardir.

%2 Gazali, Lediin Risalesi, 5.13,14
153 Gazali, Minhaci’l Abidin, Cev. Ali Bayram, M. Sadi Cégenli, Erzurum, 1977, s. 27
>4 Abdulhalim Mahmud, a.g.e, s. 351
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Kiyas bazen sekil olarak dogru ama sonug bakimindan yanlis olabilir.

Kiyasla varilan sonug bilinen érneklemeyle bilinmeyen bir seyi c¢ikarmadir.

Halbuki iman noktasinda her bilinmeyen kiyasla ortaya konamaz.

Aklin Kriterleri bunlardir. Fakat s6z konusu aklin 6lcileri hem vazgecilmez

hem de yararsiz prensiplerdir.*®

Butin bu Orneklerle aklin iman noktasinda bize bilgi sunamadigini
gosteriyor. Peki, Gazali’ye gore, akil imani bilgiyi sunamiyorsa iman noktasinda

aklin yeri ne olacaktir? Iman konusunda akilla - iman ayrimi yapmak.

Akla 6nem vermekle beraber, aklin degeri onda ne kadar ytice olursa olsun
asil ilim konusunda (esyanin hakikatlerini bilmek) yeterli degildir. Aslinda Gazali
bu alanda akli yetersiz goriyor da degil, akli bu alana katmiyor bile. O ikisinin ayri
alanlar oldugunun farkindadir. Cunku akil-iman konusuna dahil edecek olursak,
slpheci yonli agir basan akil, hep burhan iginde c¢irpinacak ve bir sonuca
gidemeyecektir. Iman konusunda dinginlige ulasmanin tek yolu var o da iman

konusuna akli dahil etmemek. Ciinkt akil metafizik alani algilamada yetersizdir.

Ancak akil-iman ayriminda akil tamamen saf disi birakilmamalidir. Cunkd
akil-iman iliskisi hususunda bu noktada hataya diisen gruplar da olmustur. Bu
gruplar bilginin ve aklin degeri hususunda, iman-akil iliskisinde su hususlarda

hataya diismuslerdir.
1. Temelde yalnizca akli gecerli Olcu alanlar,
2. Temelde yalnizca nakli gecerli 6lcu alanlar,
3. Akl temel alip nakli ona uyduranlar,
4. Nakli temel alip akli ona uyduranlar,
5. Hem akli hem nakli kabul edenlerdir ki bu grup yanilmamistir.

Daha detayli incelenirse; Gazali distincesinde Temelde yalnizca akli gegerli

olcu alanlar: Sadece akh ele alanlar, sadece nakli ele alanlara gore biraz daha tercih

155 Abdulhalim Mahmud, a.g.e, s. 351, 354
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edilir. Sadece akl ele alanlar, dini hikidmlerin akla uygun olan unsurlarini kabul

ederler.

Halbuki Gazali’ye gore, Allah’in emir ve yasaklari hususunda akli hakem
kilmaya c¢ahismak din ile bagdasmaz. Bu goris; bencillikten, kendini
begenmislikten baska bir sey degildir. ilahi vahyi kokiinden reddedenler ile vahyin
prensiplerini akil olgileri ile degerlendirmeye kalkisanlar hata etmislerdir. Bu
kimseler, reddettiklerini, kabul ettikleri veya saptirarak yorumladiklari her seyi
nefislerinin arzusuna uyarak reddederler ya da kabul ederler veya saptirarak

yorumlarlar.

Yine onlar, analiz ve sentez yoluyla akillari sira bazi nazari problemler ortaya
cikarirlar, sonra da yine akillar sira bu cikmazlardan kurtulmaya cahsirlar.™
Halbuki Allah’in emir ve yasaklarini degerlendirmek aklin kendi Kriterlerine de
aykiridir. Ctnks iman ve akil farkh iki alemdir. Iman bir kabul isidir. Gazali,

"Eyyiihe’l Veled" adli eserinde bunu bir hadisle 6rneklendirir.'*®

Ikinci Grup: Bu grup kendini yalnizca nakille sinirlandirmistir. Eger bu gruba
nakledilen ifade bicimleri arasinda celiskiler ileri strtlup te’vil dnerilecek olursa

te’vilden kacilir ve "Allah’in her seye gucu yeter derler."

Uclincii Grup: Bu grup bu iki terime de gereken 6zeni gdsterememisler.**®
Eger iman noktasinda akil bencil birtakim ihtiraslara yenik distrtilmisse aklin
iman noktasindaki fonksiyonu yoktur. Mutesébih ayetleri diledigi gibi
yorumlayanlar kalpleri sapikhga egilimli olanlardir. Oysa bu ayetlerin yorumunu
Allah’tan baska kimse bilmez. Gergek idrak sahipleri - bu ayetlere inandik, hepsi
Rabbimizin katindan gelmistir.- derler. Aklin bu noktada sinirliligini kabul edenler

idrak sahipleridir.*®

Dordlnct Grup: Nasil ki bir 6nceki grup nakli ihmal ediyordu, bu grup da
akli ihmal etmektedir. Acaba akil- din noktasindaki iliskiyi kuramayan bu grup akil

ve iman arasinda bir uyumsuzluk mu oldugunu distnlyor? Halbuki akil, din ve

156 Alli Bulag, a.g.e, 5.173, 175

57 Abdulhalim Mahmud, a.g.e, s. 333

158 Gazali, Eyyiihe’l Veled, Bedir Yayinevi, ist, Tarihsiz, 5.47
9 Al Bulag, a.g.e, 5.173,175

180 Abdulhalim Mahmud, a.g.e, $.356,357
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tevhid arasinda bir uyumsuzluk yoktur. Akil dairesini imanla alakasiz bulanlar
yanilglya dusmdistir. Onlar bu dinyada ylzmeyi bilmediginden bogulup
gitmislerdir. YUzmeyi de distinmiyorlar. Onlara gére bizim elimizde hicbir sey
yoktur. Her seyi Allah yapiyor. Tamamen kaderci bir teslimiyetle akil, sorumluluk,
din ve iman arasindaki iliskiyi kuramayip akli saf disi birakiyorlar. Bu sozler ise

tamamen cahillik ve yanlis diisiinmekten kaynaklaniyor.*®*

Besinci Grup: Aklin ve naklin dnemli birer temel oldugunu her ikisi arasinda
celiski olmayacag! fikrini 6ne suren bu son grup, hem akla hem de nakle layik
oldugu 6nemi ve konumu vermislerdir. Su bir gercektir ki, akh yalanlayan nakli de
yalanlamis olur. Cinki naklin dogrulugunu bize bildiren akildir. Aklin tanikhg
olmasa dogruyu soyleyen ile yalani soyleyeni, gercek peygamberi yalanci
peygamberden ayirt etmek mimkiin olmazdi. Akla ve nakle layik olduklari degeri

verenler isabetli bir tutum igindedirler.*®

Goraluyor ki Gazali, iman- akil baglamini imana ve akla verilen degerle
acikliyor. Gazali, akil hususunda da iman hususunda da deger meselesinin dnemli
oldugunu soyliyor. Ikisine de hak ettigi degerden fazla deger vermenin yanlis

oldugu distincesinde. Ikisini de ¢ikarlari icin kullananlara karsidir.

Peki, akil — iman noktasinda aklin yeri ve énemi, fonksiyonu nerededir? Daha

once degindigimiz bu konuyu burada gerekliligi acisindan ifade edelim.

Akil; imanda, imani esaslart kavrayan, imani esaslari derinlemesine
dustnddren bir vasitadir. O nedenle onun yeri yadsinamaz. Bu nedenlerdir ki, akil
dint sorumlulugun da ilk sartidir. Ctnkd akill insan yaptiklarinin bilincinde olacak
ve Allah’in insanlar icin yarattiklari Gzerinde derinlemesine dustinerek dogruyu
bulabilecektir. Akil ki, kendisi icin dogruyu secer, irdeler ve kalp de buna inanir. O
halde akil iman icin de bir sart olacaktir. Gazali, Ledlin Risalesinde bazi ayetlerle

konuyu agiklar.'®®

161 Gazali, Kimyay-1 Saadet, , Cilt 2,5.714
192 Ali Bulag, a.g.e, 5.173,175
163 Bkz., Gazalf, Lediin Risalesi, .43, 44

58



" Yas ve kuru ne varda hepsi apagik bir kitaptadir "***

"Akliselim olanlar onun ayetlerini derinlemesine distnsinler ve ibret alsinlar
n 165

Gazali’ye gore nakli delillerin anlasiimasi ve bunlardan ders cikariimasi akil

sayesinde olacaktir.

Akil insana sorumluluk yuklemekle beraber her akil sahibinin inanmasi stz
konusu degildir. Gazali, iman nuruna yalnizca Allah’in diledigi kimselerin
ulasabilecegini soyluyor. Derin buhranlara diismeden, stuphelerden yalniz Allah’in
dogru yolu bulmaya muvaffak kildigi kimseler kurtulabilmistir."®® Tabif ki buna
gonul vermis kimseler grubuna kalben istemis kimseler girmektedir. Yoksa yalniz
akh isin icine dahil edip "cok duslnenler” sinifi degil. Cunki insanlar ¢ok
distndyor olabilir; ancak akli, kendi algilamak istedigine kaydirirsa, ¢ok diistinen

bir insanin iman nurunu bulmasi beklenemez.

Inancin gereklerini yapabilmek icin de akhin bu yonde kullaniimasi gerekir.
Akil sayesindedir ki, Kisi kendine haram olanlari kavrar ve uygulamaya gegirir. Bu
nedenle herkes isi icin lazim olan ilimleri 6grenmesi dinde farz kilinmistir. Ama
herkes icin farz olan ilimler farklidir. Akil bunlari tespit noktasinda bize isik tutar.
Ornegin saticilik yapan bir kimseye bu noktadaki ilmi 6grenmek farzdir. Cahil olan
daima tehlikededir. Kisinin diinya ve ahiret saadeti icin aklini farz olan ilimlerde
kullanmas! din tarafindan emredilmistir.*®” Kusurlu bir akil bile sahibini saadet

yoluna sevk eder.

Iman-akil-ibadet baglaminda da davranis yoninden akh dogru kullanmak
esastir. Akil kendisi igin yararsiz bir ilimle ugrasiyorsa butin tefekkirler
bosunadir. Butun tefekkirlerin hakikati kalpte hazir olacak olan bu iki ilmi

168

aramaktir.™" Cunku tefekktr cakmak taslarini birbirine vurmak gibidir. Onlarda

meydana gelen 1sik marifet gibidir. O ilme erince kalbin hali degisir, kalbin hali

164 En’am; 6/ 59

1% Sad; 38/29

166 Apdulhalim Mahmud, a.g.e, s. .356, 357
197 Gazali, Kimyay-1 Saadet, Cilt 1,5.117, 118
188 Gazali, Kimyay-1 Saadet, ,Cilt 2, 5.694
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degisince de ameller degisir. Aklin iman boyutunda faydasi bu sekilde ortaya ¢ikar.

O halde tefekkdr Ug sey icindir. Bunlar; Marifet, hal, ilim’dir.

Aklin Ostlnltgt burada ortaya cikar. O, bitun iyiliklerin ash ve

anahtaridir.*®®
Peki dini konularda distinmek hangi seylerde ve nereye kadardir?

Gazéli’ye gore duslince alani sonsuzdur. Cunki ilimlerin sonu yoktur.
Hepsinde de distinmek mumkindur. Ancak din konularinda distinmek iki sekilde

olur.

IIki, kulun kendisi hakkinda tefekkirii digeri ise, Allahu Teala hakkinda

tefekkiri olur.

Gazéli’ye gore bitin bunlarla birlikte bir kimsenin aklina bazi ayet ve
hadislerde yer alan ve aklin sinirini asan noktalarda "bununla ne kastedilmis"” diye

170 insan

dustinmesine gerek yoktur, ¢linkil bunu bilmek ona bir sey kazandirmaz.
dustnistnin sinirlarinin ¢ok olmasi nedeniyle; insan, kendisine yarari olan
dustinme alanlarinda aklini kullanirsa hakikate ulasabilir. Hakikat de, Gazali ‘ye

gore kendisinden suphe edilmeyen bilgi idi.

Iman-akil konusunda aklin faydasina gelince az énce bahsedilen dogru
distinme ile aklini kullanan kimse Gazali ‘ye gdre ahiret hayatinin mutlulugunu
yasar. Bunun igin iyi amel ve iyi ilim cizgilerini tespit edebilmelidir. Bunun tek

olcitii ise akil degil, ilahi terazidir.""™

Yoksa her akli basinda olanin hakikat yoluna
ulasmasi beklenemez. Aklin bu noktadaki faydalari sunlari tespit etmesi
dolayisiyladir: Ilim ve amel sayesinde saadete ulasmak, ilim ve onu elde etmenin

yolu, iyi ve buna gétiren yol.

Aklin fonksiyonu yalnizca bunlarin tespitinde degil, iman noktasinda insani

kor bir taklitcilikten kurtarmasindadir.”® Bu nedenledir ki ilimsiz ibadet sahih

% Bkz. , Gazal, , Kimyay-I Saadet, cilt 2, 5.694-697
170 Gazali, inancta Hassas Olgiler, s.17
! Gazali, Amellerde ilahi Terazi, Cev. Abdullah Aydin, Sena Yayin- Dagitim, ist. , 2003, s. 9

172 Gazali, Amellerde ilahi Terazi, s. 9
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degildir.'” Kur’an-1 Kerim’de "Allah’tan, kullari icinde en ¢ok alimler korkar"™

buyrulmustur.

Akil sayesindedir ki, insan ibadetlerinin bilincinde olur. Inan¢ ve ibadet

baglaminda bunlari esas manasiyla yerine getirebilir.

Akil dini manada insana 6grenmesi farz olan ilimleri saglamada fayda verir.
Clnku insana farz olarak tayin edilen her amelin ilmini onu yerine getirebilmek

icin 6grenmek gereklidir.*™

Ayrica akil-iman iliskisinde Kkisiye suuruyla inanma duygusunu akhn
gelistirdigi bir gercekliktir. Akil ve zekadan yoksun insanlar taklitten taklide
yonelerek fazilet arayisi icinde olduklarini sanirlar. Gazali ‘ye goére bu noktada
akilsizlik, ahmaklik ve kisir bir zekadan daha ¢ok insani kurtarmaya yarar. Tipki

korliigiin, sasi idrakten daha az tehlike ile karsi karstya oldugu gibi.'"

11.1. Akil- Iman Alaninda Aklin Otoritesi:

Gazéli’ye gore, dini meselelerin pek ¢ogu aklin alanina girmez. O zaman bu
meselelerde insanin "Allah iyisini bilir" demekten baska caresi yoktur.'”” Ancak
akli bazi seyleri bilmese de yine de ihtimali olarak bu bilgileri kabul eder,
kavrayamadigl seyi de imkansiz saymaz. Dini meselelerin bazilari boyledir. Bu
meselelerde Peygamberlerin bize bildirdigi seyleri kabul etmelidir."”® Bu yoénden
akil, dini meselelerde bir aractir. Akil Gazali’de serefli bir varlik olsa da bu seref
dini daha iyi anlamaya, hakikati kavramaya, dinin gereklerini uygulamaya

yardimci oldugundandir. Yani din asil, akil ise bu asla ulasmak icin vasitadir.

Akil ancak din ile hidayete erebilir, dogruyu bulur. Dini akildan daha

oncelikli ele alan Gazali’nin akla yaklasimi bu yonde olacaktir.

13 Gazali, ( Minhaci’l- Abidin) Abidler Yolu, Cev. Ali Bayram, M. Sadi Cégenli, Sentez Yayinevi,
Erzurum, 1977, s. 27

174 Fatir ; 35/28

17> Gazali, Minhaci’l-Abidin (Abidler Yolu), s. 29

176 Gazali, Tehafiit el- Felasife, s. 8,9

17 Gazali, Tehafit el- Felasife, s. 65

178 Gazali, Tehafiit el- Felasife, s. 87
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Akil ile din bir bina ve bu binanin temeline benzerler. Esas bina olmayinca
temel bir ise yaramaz. Temel olmayinca da bina ayakta duramaz. Iste bu sebeple

akil dini sorumlulugun ilk sartidir.
Akil ile din arasindaki miinasebeti Gazali su ifadelerle ortaya koymaktadir.*”

1- Din, haricten bir akildir. Yani insana ulasamadigi bilgiler noktasinda
yardimci olur. Akil da dahilden bir dindir. Bunlar birbirine yardim ederler,
birbirine guc verirler. Hatta birlikte hareket ederler. Din haricten bir akil oldugu
icin Allah, Kur’an’in bir¢ok yerinde imkansizlarn akilsizlikla damgalamistir.
Gazal’nin bu noktada verdigi nakli delil olarak "Onlar bir strl sagirlar, dilsizler

ve korlerdir. Onun icin anlamazlar."*® ayetini géstermektedir.'®*

2- Akil, dahilden bir din oldugu icin Allah, aklin sifati hakkinda soyle
buyurmustur:

"0, insanlari bunun Uzerine yaratmistir. Allah’in yaratisina hicbir sey bedel

olamaz. Bu, dimdik ayakta duran bir dindir. Fakat insanlarin cogu bilmezler."

3- Yine akil ile din bir oldugu icin akil, din kelimesi ile isimlendirilmistir.

“Bu 11k da nur Ustiine nurdur."*®

4-Akil ile din arasindaki minasebet g6z ile 1sik arasindaki minasebete
benzer. Nasil ki 1s1k olmadan g6z géremezse din olmadan akil da idraki tam olarak

gerceklestiremez.

"Size Allah’tan hakiki bir nur ve apagcik bir kitap gelmistir. Ki, Allah rizasina
uyanlari onun sebebiyle selamet yollarina ulastirir.  Onlari, iradesiyle,

karanliklardan aydinliga cikarip kendilerini dosdogru bir yola iletir."*

5- Eger din, akli zayi ederse ondan bir sey zuhur etmez. Bu takdirde, g6zin

nuru yok oldugu zaman mesalenin ziyasinin zayi olmasi gibi din de zayi olur. Eger

179 Gazali, Mearicil’ Kuds (Mukaddes Merdivenler), Cev. Yaman Arikan, ist., 1971, 5.63, 64, 65
180 Bakara; 2/ 171

181 Gazali, Mearicil’ Kuds (Mukaddes Merdivenler), s . 63, 64

182 Rum; 30/ 30

183 Nur; 24/ 35

184 Maide; 5/ 15, 16
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akil, dini zayi ederse 151k yoklugundan dolay1 g6z gérmekten aciz olur. iste bunun

icin umum insanlar dine muhtagtir.

6- Akil, bash basina ¢ok az seyleri halledebilir. Bir seyin ctz’iyyatini degil
ancak kulliyatini bilmeye ulasabilir. Din ise boyle degildir. O esyanin killiyatini da

cuz’iyyatini bilir,

7- Ser’i olan seyleri tafsilen gosteremez. Kisiyi yegane dogru hukimlere

g6tiiremez. Hidayete erdiremez. Din ise hidayete gotiiriir ve hakikati gosterir.'®

8- Akil-iman iligkisinde aklin faydalarindan biri de enbiyanin mertebesini
tanimaktir. Bu ise bir hastay! tutup tabibe teslim etmek gibidir. Yoksa akil bu
dairenin disina ¢ikamaz. Peygamberlerin agiklamis oldugu hususlari anlamaktan

bir adim ileri gidemez.'®°

Gazali iman- akil iligskisinde aklin her ne kadar faydali olsa da bu faydasinin
kisith oldugunu esas itibariyle imani konularda nubiivvetin 6n plana ciktigini

sOylemektedir.

Akil-iman iliskisinde aklin faydalarindan biri de, aklin, bilginin ve kalbin

sayesinde Allah’in hikmetinin idrak edilmesidir.*®’

insan biitin hal ve hareketlerindeki kétuliiklerden nasil 1slah olacagini aklen
idrak edince kendini bu tur kotl davraniglardan uzak tutmak icin yollar arar.

Uzuvlara hisler degil de akil hakim olunca da insan bu noktada dogruyu bulur.*®

Gazali, Allah hakkinda kotu ve batil zanlara kapilip, rububiyet meselelerinin
aslina ermek icin akillarini mutlak giic sanip kibirlenenleri tasvip etmedigini

189

vurgular.™ Ona gore, bdyle kimseler zillet icindedir. Bu kimseler ilahi meseleleri

kendi distnceleriyle ¢cbzeceklerini sanmiglardir.

Sonu¢ olarak iman-akil konusunda Gazali, din meselelerinin kesin delille
bilinebilecegine karsi oldugu gibi aklin dini meselelerde tamamen saf disi

birakilmasina da karsidir. Onun karsl oldugu ilahiyattaki delillerin matematikteki

185 Gazali, Meariciil” Kuds (Mukaddes Merdivenler), , s.63, 64, 65
186 Mehmet Ali Okhan, a.g.e, s. 52

187 Mehmet Ali Okhan, a.g.e, s. 52

188 Mehmet Ali Okhan, a.g.e, s. 53

189 Gazali, Tehafiit el- Felasife, s.81
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gibi kesinligi oldugunun savunulmasidir.®® Peygamberler dini konularda aklin
meselelere vakif olamadigl hususlarda agiklayict olmuslardir. Ayrica imanin
taklitten uzaklastirip amellerin hakkinca yerine getirilmesi noktasinda hakikate

ulasmak igin akil bir ara¢ olarak mihimdir.

190 Gazali, Tehafit el- Felasife, s.117
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SONUC

Gazali dustincesinde arayis, slipheyle baslar. Gazali, kendi i¢c hesaplasmalari
sonucu guvenilir ve kesin bilgiyi aramaya baslar. Buhranli doneminde ¢ogu seyi
sorgulamaya baslar. Asamali bir sekilde ylrittigli bu sorgulama strecinde en
basta, givendigi bilgi kaynaklarindan baslar. O, sistematik olarak basladigi
stipheciliginde saglam temellere dayanmasi gerektigini biliyordu. Gazali, akla
itimadin fazla oldugu bir dénemde akildan da sliphe ederek, yaniltmayan bilgiyi

kendince bulmustur.

Gazali’nin amaci yalnizca kesin ve guvenilir bilgiyi bulmak degildir. O kendi
ruh halini de duruluga ulastirmayi hedeflemisti. Bu slrecgte hedef aldigi gruplari
elestiriyor ve bunu yaparken yine onlarin diliyle onlara cevap veriyordu. Akl
elestiren Gazali, akli akilla ¢uritmeyi basarmis, aklin ¢cikmazlarini ortaya koyarak,
aklin smirinin olduguna kanaat getirmistir. Bunu yaparken akl tamamen
diglamamis aksine ona hak ettigi degeri vermis, insani sereflendiren ruhun bir

fonksiyonu olarak akli hak ettigi yere oturtmustur.

Gazali, akil- iman iliskisinde pek ¢ok distnurin yanilgiya dustugunu de dile
getirerek ikisine de hak ettigi degerin verilmesini istemis yalnizca birini ele alan
bitun gruplar elestirmistir. Ona gore, kalp ve aklin hakim oldugu alanlar ayridir.
Yalnizca aklin hukmettigi alanlar oldugu gibi bazi noktalarda da kalp devreye girer
ve ilaht bilgi onu huzura kavusturur ve ruh artik hem aradigl huzura kavusur hem

de elde edemedigi hakikate ulasir.

Gazali’ye gore tek bir bilgi yontemiyle higbir zaman hakikate ulasilamaz. Ne
yalniz akil, ne de yalniz kalp gerceklige ulasma noktasinda yeterli olmaz. Ilah?
hakikatlerin daha iyi anlasiimasi icin akil sarttir. Ancak onu, her konuda asil
kaynak saymak yanhstir. Ozetle akil-din baglaminda, dinf hakikatlerin kavranmasi
icin de akla ihtiya¢ vardir. Ama salt akilla ele alinan din, insani yaniltir ve
nasslarin dogru olarak algilanmamasina ve dnyargiyla yaklasmaya sebep olur. Bu
ylzden Gazéli’ye gore yapilmasi gereken din, akil, duyu organlari ya da bilgi

kaynag! olarak her ne varsa her birine hak ettigi deger verilmeli, akli mutlak bir
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bilgi kaynagi olarak gérmemelidir. Boyle bir anlayis bunalimlar igerisinde bir

omdar gecirip, faydasiz tartismalara yoneltmekten baska higbir seye yaramaz.
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