T.C.
ISTANBUL UNIVERSITESI
SOSYAL BILIMLER ENSTITUSU
ESKICAG DILLERI VE KULTURLERI A. B. D.

LATIN DIiLI VE EDEBIYATI BILiM DALI

YUKSEK LISANS TEZI

359 YILI SELEUCIA KONSILI KARARLARININ
COZUMLENMESI

Murat OZYILDIRIM
2501961004

Tez Danismant
Prof. Dr. Cigdem DURUSKEN

Istanbul 2006



0z

Seleucia ad Calycadnum, I. Seleucus Nicator tarafindan kuruldugu IO III. yiizyildan
baslayarak Cilicia’nin ekonomik, cografi, dinsel, askeri bakimlardan 6nemli
kentlerinden biri olmustur. Kent, Hiristiyanligin bolgede yayilmasi ve ozellikle Azize
Thecla’nin inzivaya cekildigi yerin bu bolgede olmasindan dolayi, Hiristiyanlik
acisindan ¢ok onemli bir merkez olmustur. Isauria’nin metropolis’i olan Seleucia ad
Calycadnum, II. yiizyilda Antiochia ad Orontem Kilisesi’nde yapilanmaya baslayan

kilise yonetim birimleri i¢cinde bir baspiskoposluk halini almistir.

Rahip Arius’un IV. yiizyilda Hz. Isa’min Hiristiyan dinindeki yerini sorgulayan
diisiincelerini yaymasi, ilki Constantinus doneminde Nicaea’da olmak iizere dinsel
tartigsmalarin yapildigr bircok konsilin toplanmasina neden olmustur. Seleucia ad

Calycadnum, bazi konsillerde piskoposlari tarafindan temsil edilmistir.

Ariusculuk, 6zellikle Constantius doneminde tartisilmistir. Ariuscu olan Constantius, bu
diisiincelerin  tiim  kiliseleri birlestirecegine inanmistir. Bu konuda 359 yilinda
Ariminum’da bati1 kiliselerinin ve Seleucia ad Calycadnum’da dogu kiliselerinin

piskoposlarinin katildig: iki ayr1 konsil toplamistir.

Constantius, konsillerdeki tartismalarda piskoposlar {izerinde acikca zorlayici bir yontem
izlemis ve genel olarak sonug, imparatorun istedigi Ariuscu kararlar ¢ikmasi yoniinde
olusmustur. Boylelikle hem Ariminum hem de Seleucia ad Calycadnum konsilleri,

Ariuscularin zaferiyle bitmistir.



ABSTRACT

Seleucia ad Calycadnum, has been one of the most significant cities of Cilicia from the
points of economy, religion, geography and solitary since it has been found by I.
Seleucus Nicator in 3rd century B.C. The city, because of being the place where the
Christianity spread from and where Saint. Thecla withdrew into solitude, this time,
became a centre for the Christianity. Seleucia ad Calycadnum, known as the metropolis
of Isauria, was the archbishop among the church administration institutions began to be

built in the 2nd century by Antiochia ad Orontem.

The spreading of Priest Arius’ ideas, examining the place of Jesus in religion, caused
many councils of religious arguments which were initiated in Nicaea in Constantinus
period. In some of the councils, Seleucia ad Calycadnum was represented by its bishops.
Arianism was especially argued in the period of Constantine. Constantine, who
supported Arius, believed that these ideas of Arianism, would unite all the churches. For
this reason, in 359, two separate councils were gathered in Ariminum where the western
churches’ bishops attended and in Seleucia ad Calycadnum, where the eastern churches’

bishops attended.

Constantine, in the councils, followed plainly a very strict method and because of this,
most of the decisions, which were accepted in the councils, were in favor of Arianism.
For this reason, both the Ariminum and Seleucia ad Calycadnum councils came to an

end with the victory of Arianism.



ONSOZ
Erken Hiristiyanlik donemi, Cilicia’da her zaman etkinligini koruyacak olan arkeolojik
veriler birakmistir. Bolge kentlerinin 6zellikle IV. ve V. yiizyila tarihlenen Hiristiyanlik
dinsel yapilarinin zenginligi ilgi c¢ekicidir. Seleucia ad Calycadnum’un erken
Hiristiyanlik donemindeki gorkemini gérmek icin bugiin kent ve yakin c¢evresindeki
kilise kalintilarini incelemek bile yeterli olacaktir. Azize Thecla’nin inzivaya cekildigi
magara, Hiristiyanlik acisindan 6nemini bugiin hala korumaktadir. Biitiin bu veriler, bu
bolgede hakim olan Hiristiyanligin giiciinii ve bu giiciin sebepleri iizerine diisiinmeyi

gerektiren acilimlardir.

Yazili kaynaklar, Seleucia ad Calycadnum’da Hiristiyanhi@in diisiinsel gelisimini
etkileyen ve bu acgidan bakildiginda cok 6nemli olan Ariusculukla ilgili bir konsilin
toplandigr bilgisini verir. Tiirk¢ce yayinlarda yalniz 359 yilindaki bu konsili irdeleyen
calisma yoktur. Bu nedenle 359 yilindaki konsili, kentin Hiristiyanlik tarihi ig¢indeki
yerini vurgulamak ag¢isindan ¢ok énemli buldum ve bu nedenle konu iizerinde arastirma

yaptim.

Oncelikle, yasamim boyunca benim icin dzveriyle yaptiklari her sey icin pek sevgili
annecigime ve zamanin aziz hatirasini unutturamayacagl babacigima, sevgimle

birlestirdigim, bilebildigim biitiin en giizel sdzciiklerle tesekkiir ederim.
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Giris

Yaklagtk IS VI. yiizyila kadar siiren Erken Hiristiyanlik Dénemi, din adamlariin
Hiristiyanligin temel konularini bicimlendirmek ve herkesin anlayabilecegi Olciitte genel
kurallar olusturmakla ilgili cabalarina sahne olmustur. Ozellikle Hz. Isa’nin
Hiristiyanlhiktaki yerinin belirlenmesi basta olmak iizere, bircok dinsel sorunun
tartisilmasi ve bir karara baglanmasi amaciyla cesitli konsiller toplanmis ve bu yeni dini
benimseyenlerin ortak duygulanimlarina hitap edecek ilkeler olugturulmaya calisilmistir.
Bu konsillerden biri, 359 yilinda Seleucia ad Calycadnum’da (Silifke) toplanmis ve bu
kentin erken Hiristiyanlik tarihinin genel ozelliklerinin belirlenmesiyle ilgili yapilacak

herhangi bir arastirmada 6n plana ¢ikmasinda etkin olmustur.

Tezimize konu aldigimiz 359 yili Seleucia ad Calycadnum Konsil’i, bu Konsil’de
yasanan gelismeler ve alinan kararlar, Kilise Tarihi agisindan onemli oldugu kadar,
Anadolu'nun dinsel, siyasal ve Kkiiltiirel tarthi i¢in de degerli bir belge niteligi
tasimaktadir. Bu nedenle, kentte yapilan Konsil toplantisinin genel Ozelliklerinin,
Seleucia ad Calycadnum kentinin kurulusundan, erken Hiristiyanlik donemine kadar
gecirdigi tarihsel-kiiltiirel gelisimine ve cografi dokusuna oriilerek islenmesi, bu kentin
Cilicia ve Isauria i¢in 6neminin belirtilmesi, yine Hiristiyanlik acisindan énemli veriler
olarak degerlendirilen Seleucia ad Calycadnum ve cevresindeki arkeolojik kalintilarin da
incelenmesi gerekir. Boyle bir incelemede oOzellikle su sorulara yanit aranmalidir:
Seleucia ad Calycadnum’un Hiristiyanlik Oncesindeki kurulusu ve gelisimi nasildir?
Seleucia ad Calycadnum’un Hiristiyanligin tarihsel gelisimi agisindan Onemi nedir?
Azize Thecla kent i¢in neden 6nemlidir? imparatorlarin Ariusculuk karsisinda davranig
ve diistinceleri nasildir? Kent, 359 yilina kadar toplanan hangi konsillere temsilci
gonderir ve bu temsilciler kimlerdir ve hangi dinsel goriislerin yaninda yer alirlar? 359
yilinda toplanan konsilde hangi goriisler temsil edilir? Seleucia ad Calycadnum
Konsili’nin, Ariusculuk ve Roma Imparatorlugu acisindan onemi nedir? Seleucia ad

Calycadnum Konsili, sonuglar1 agisindan nasil bir 6nem tasir?



Bu yontemle hareket ettigimiz tezimiz ii¢ boliim halinde incelenmistir: Birinci Boliim
Seleucia ad Calycadnum kentinin tarih¢esini ve Hiristiyanlik agisindan Onemini
vurgulayan bilgilere yer verir. Bu boliim, Hiristiyanlik acisindan biiyiik dnem tasiyan bir
konsil toplantis1 i¢in neden Seleucia ad Calycadnum’un secildigini anlayabilmemize
yardimci olmaktadir. Bunun yaninda, yine bu boliimde Hiristiyanligin gelisimine ve
dinbilimsel yayilimina etkide bulunan Tarsuslu Paulus ve Azize Thecla’nin yasam
Oykiilerine yer verilmis ve soz konusu Kkisilerin Seleucia ad Calycadnum acisindan

onemi vurgulanmistir.

ikinci Boliimde, Seleucia ad Calycadnum’daki Konsil’in toplanma nedenleri
incelenmektedir. Bu nedenle oncelikle Hiristiyanlik tarihinde ilk evrensel Konsil olma
ozelligi tasiyan Nicaea Konsili’nin toplanmasina neden olan ve bu tarihten bagslayarak
Hiristiyanlik tarihinde bitmez tilkenmez bir tartismay1 (Hz. Isa, Tanri’nin oglu mu,
yoksa bir insanoglu mu?) yaratan Libyali rahip Arius’un yasam Oykiisiine ve onun dinsel
Ogretilerine yer verilmistir. Ayrica bu boliimde, Arius’un Ogretileriyle gelisen
Ariusculugun Hiristiyanlik ve Roma Imparatorlugu iizerindeki etkisi acimlanmaya
calisilmis ve Seleucia ad Calycadnum piskoposlarinin Ariusculukla ilgili konsillere

katilimlari, bu konsillerdeki konumlar1 irdelenmeye caligilmistir.

Uciincii Boliim, 359 yilinda, Dogulu ve Batili piskoposlarin ayni sorun iizerine ayri
kentlerde toplandiklar1 ve onemli kararlara imza attiklar1 Bati’da Ariminum (Rimini) ve
Dogu’da Seleucia ad Calycadnum Konsil’leri genel hatlariyla irdelenmistir.
Ariminum’la ikiz bir toplanti olmasi nedeniyle ayr1 bir boliim halinde degil de, bu ikiz
dokuyu zedelememek i¢in, ayn1 boliimde islemeyi yegledigimiz ve tez konumuz olan
Seleucia ad Calycadnum Konsili’ni, yazili kaynaklardan elde ettigimiz belgelerden
yararlanarak islemeye calistigimiz bu ana boliimde, 6zellikle Seleucia ad Calycadnum
Konsil’inin toplanma nedeni, oturumlarda yasanan siradisi gerginlikler, toplanti sonunda

alinan karar ve bu kararin dinsel ve siyasal etkisi iizerinde durulmustur.



Sonu¢ boliimiimiizde konuyla ilgili genel bir degerlendirmenin yani sira tezimizde
varilan bulgular da ortaya konulmaya calisiimistir. Ekler boliimiinde tezimizin
icerigiyle ilgili olan Hiristiyanligin yedi evrensel konsili kisaca anlatilmistir. Kaynakea,
Eskicag ve Hiristiyanlik Kaynaklari, Cagdas Kaynaklar ve Elektronik Kaynaklar olarak

tic kisim halinde sunulmustur.

Tezimizin temelinde Kilise Tarihine iliskin Yunanca ve Latince kaynaklara
basvurulmus, bu cercevede Hiristiyanlikla ilgili yapilacak arastirmalarda birincil
derecede 6nemli olan Patrologia Latina’dan alintilar yapilmistir. Ozellikle Theodoretus,
Athanasius, Sozomenus, Socrates Scholasticus gibi Kilise Tarihgilerinin Seleucia ad
Calycadnum Konsili ve genel olarak Ariusculuk iizerine yazdiklar1 yapitlar kaynak
alinmis; Yunanca yazilmig bu yapitlarin tezimizde Latince cevirileri kullanilmistir.
Ancak ulasabildigimiz bazi Latince metinlerde satir numaralar1 bulunmadigindan, ilgili

metnin Yunancasindaki satir numaralari temel alinmistir.

Calismanin tiimiinde bazi terimlerin, kisilerin ya da cografi adlarinin —bagka tiirlii
belirtilmedikce-Latince yazimina 6zen gosterilmistir. Ayrica, Hiristiyanlik terimbilim
acisindan 6nemli oldugu diisiiniilen Yunanca ya da Latince kokenli baz1 sozciikler koyu

renk harflerle yazilmis, Tezin sonuna eklenen terim listesinde agiklanmuistir.

[Ik boliimden baslayarak, genel kural olarak, Latince yazilan yer adlarinin bugiinkii
karsiliklarr sadece ilk kez gectigi yerde parantez icinde verilmistir. Ornegin: Alexandria
(Iskenderiye). Bundan baska, Yunanca-Latince metinler alintilanirken, énce Yunanca ya
da Latincesine, sonra Tiirk¢e ¢evirisine yer verilmistir. Anlatimlarda, erken Hiristiyanlik
kaynaklarinin yaninda cagdas arastirmacilarin konuyla ilgili verdikleri bilgiler ya da

yaptiklar1 yorumlar da degerlendirilmeye calisilmistir.



Bu anlatimlarda, kalintilarla ilgili olarak tarihleme yapilirken “erken Bizans donemi”
degil, “Dogu Roma donemi” kullanimi yeglenir. Bunun nedeni, Roma
Imparatorlugu’nun ikiye ayrilmasindan 6nce ve sonra, Dogu boliimiiniin resmi yazilarda

hicbir zaman “Bizans” sozciigiinii kullanmamasidir.

Calisma, bir dinbilim arastirmasi olarak degerlendirilmemelidir. Se¢ilen konunun asil
inceleme alan1 Ariuscu ve sapkin olarak nitelenen Ogretilerin ¢dziimlenmesi i¢in
toplanan Seleucia ad Calycadnum Konsili ve bu Konsil’den ¢ikan kararlar iizerine toplu
bir bakis saglamak ve bu Konsil’de alinan kararlarin Hiristiyanlik tarihindeki onemini
vurgulamaktir. Seleucia ad Calycadnum’un Anadolu sinirlar i¢inde yer almasi bizim
icin Ozel bir anlam icerdiginden, bu calismada Seleucia ad Calycadnum’un Hiristiyanlik
oncesi durumunun incelenmesi, kentin cografi konumuna iligkin bilgilerin aktarilmasi,
arkeolojik verilerin degerlendirilmesi, tarihsel olaylarin anlatimi, 6nemli kisilerin yasam
Oykiilerinin 6zetlenmesi ve kristoloji tartismalari dinbilim arastirmasinin Oniine
gecmistir. Bu yiizden, tezin iceriginde Seleucia ad Calycadnum Konsili’nin toplanma
nedenlerini gosteren kristoloji tartigmalarina dinbilimsel ayrintilara girilmeden yer

verilmeye calisilmistir.
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I. Seleucia ad Calycadnum Kentinin Tarihcesi

ve Hiristiyanlik Acisindan Onemi

A. Seleucia ad Calycadnum Kentine Genel Bakis

Seleucia ad Calycadnum’un da iginde yer aldigi Cilicia bolgesi, Kiiciik Asia’nin
(Anadolu) dogu Akdeniz kiyilarindan ve i¢ boliimlerinden olusur. Cilicia’nin batisinda
Pamphylia, giineyinde Akdeniz ve Cyprus (Kibris), giineydogusunda Syria, kuzeyinde

Toros Daglar1 bulunur.

Bolge, Cilicia Aspera / Secunda (Daglik Cilicia) ve Cilicia Campestris / Prima
(Ovalik Cilicia) olarak iki boliimden olusur. Cilicia Aspera, tiim Cilicia’nin dogu
boliimiinii, Cilicia Campestris ise bati bolimiinii olusturur. Bu cografi ayrimi yapan

Strabon (14.5.1) soyle der:

“...Tn¢ Kulukrog de g e£m 100 Tavpov M LEV AEYETOL TPOYELDL, 1] OE TESLOC. TPOLYELDL LUEV
NG N TUPAAL GTEDN E0TL, KO OVIEV 1) OTAVIWG EEEL TL X OPLOV EMTESOV...
=...Taurus’un disinda kalan Cilicia’min bir béliimiine daglik ve bir boliimiine ovalik derler.

Daglik boliimiin kiyist oldukca dardir ve neredeyse hi¢ diiz arazi yoktur...”.

Dogu Akdeniz’de Cilicia Aspera simirlar1 icinde yer alan Seleucia ad Calycadnum
(Calycadnus - Goksu Irmagi kiyisindaki Seleucia - Silifke), eskicagda yerlesim

olusturulabilecek ozelliklere sahip bir konumdadir.

Cilicia Aspera, yiiksek daglarin bulundugu bir cografyada yer alir; yogun maki ortiisiiyle
kapli, kayalarla ¢evrili topraklar1 sulamaya ve dolayisiyla tarima elverisli degildir. Ama

bu bolgede yer alan Calycadnus Irmagi, bu olumsuz sartlar1 bir anda olumluya

11



doniistiirecek kadar mucizevi bir 6zellige sahiptir. Nehir tagidigr aliivyonlu diiz ve
sulama sorunu olmayan topraklarla Seleucia ad Calycadnum’u ve ¢evresini tarima son
derece uygun topraklar haline doniistiiriir. Nehrin bolgedeki varliginin yol actigi bu
yasamsal degisiklik, kentin komsular1 olan Corycus (Kizkalesi) ya da Elaeussa Sebaste

(Ayas) gibi diger kiy1 yerlesimlerinde, ne yazik ki, s6z konusu olmamustir.

Seleucia ad Calycadnum akropolisi, yaklasik 185 metre yiikseklikte bulundugu diizliige
tiimiiyle egemendir. Calycadnus Deltasi, irmagin denize dokiildiigii yer ve gerideki
Toros Daglar1 akropolisten izlenebilmekte, bu konumu ile akropolis kent i¢in gerekli
olan giivenligi saglamaktadir. BoOylece Akdeniz’den, Toroslardan ya da Holmoe
(Tasucu) ve Corasium’dan (Susanoglu) gelebilecek tehlikeler gozlemlenebilmektedir

(Hild — Hellenkemper, 1990: 402).

Seleucia ad Calycadnum, deniz ve kara ulasimi agisindan bakildiginda da oldukca uygun
bir konumdadir. Kent, bir kiy1 kenti olma 0zelligiyle bir yandan Akdeniz’e agilirken,
diger yandan Cilicia Aspera’da bulunan kara yollariyla i¢ bolgelere ulasan yol aginin
icinde yer almakta, hatta bu yollarin bircogunun denize ulagmasim saglayacak cikis
noktasin1 olusturmaktadir. Roma doneminde Seleucia ad Calycadnum’a karayolu
ulastmi, Olba ve Diocaesarea’dan, ayrica Claudiopolis’ten (Mut) saglanmustir.’

(MacKay, 1968: 44; Hild — Hellenkemper, 1990: 140).

Seleucia ad Calycadnum, kuzeyindeki daglik boliimdeki Olba ve Diocaesarea
(Uzuncaburg) kentlerinin de Akdeniz’e acilim merkezidir. Kentin kuzeyindeki
IuBproywv n kowun (Demircili), Cambazli, Gedikli, Karabociilii gibi arkeolojik
kalintilardan, eskicag koyleri oldugu anlasilan yerlesimlere rastlanmistir. Ancak
bunlarin, eskicagdaki adlarmma ait bilgi veren herhangi bir yazili kaynaga heniiz

ulasilmamugtir (Sayar, 2004 (a): 23).

! Karauguz — Doganay 2004: 10; Roma yol ag1, 6rnegin Olba ve Diocaeserea arasinda oldugu gibi bugiin
de baz1 yerlesimlerde kolaylikla izlenebilir.
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Olba ve Diocaesarea’dan bagka Seleucia ad Calycadnum’un yakin komsular1 doguda,
korunakli limanlara sahip Corycus ve Elaeussa Sebaste, giineybatida kiiciik yerlesimler

olan Holmoe ve Mylae’dur.

Holmoe, olasilikla, 10 VII. yiizyillda kurulmustur (Mansel, 1943: 5). Holmoe bir
omoikia‘dir, yani kurucularinin geldikleri kentle baglarin1 kopartarak bagimsiz
olduklar1 bir yerlesim alanidir (Sayar, 1994: 196 — 197; Erten, 2004: 109; Sayar, 2004
(a); 13). Seleucia ad Calycadnum kurulduktan sonra kentin limani olarak da kullanilan

Holmoe, Cyprus ve diger bolgelerle ticari ve sosyal iliskilerin siirdiiriilmesi agisindan

onem kazanmstir (Texier, 1862: 725; Baysan, 1997: 1630).

Holmoe, Seleucia ad Calycadnum’dan daha eski bir yerlesim olmasina karsin, sosyal ve
ticari agidan bakildiginda, tek basina yeterince varlik gosteremeyen kii¢iik bir kenttir. Bu
nedenle Holmoe halki, I. Seleucus Nicator tarafindan yeni kente dogru yonlendirilmis
olmalidir. Dolayisiyla, Seleucia ad Calycadnum GuLVOlKIGUOG yOntemiyle, yani kent
halki disardan getirilerek kurulmustur. (Hild — Hellenkemper, 1990: 402; Sayar, 2004 (a)
: 13).

Yazili kaynaklar, kentin ilk yerlesimcileri olarak sadece Holmoe’den goc ederek
gelenlerden so6z eder. Strabon, Seleucia ad Calycadnum’un cografi konumunu ve
Holmoe’den Seleucia ad Calycadnum’a yapilan bu gocii anlatir. Strabon (14. 5. 4)’da

konuyla ilgili su bilgilere rastlanir:

“...E16 OAu0L, OOV TPOTEPOV MKOVV 01 VUV LEAEVKELG KTIOTELONG O €L T KaAvkodvm T
NG LEAEVKELOG , EKEL LETOKLGOM GOV €VOVE Yap €6TLV 1| TOL Kodvkodvou eKfoAN Kooy

TL NLOVA TOLOVOOV OKPOLV, T) KAAELTAL ZAPTNIWV..., EXEL OE O TOTALOG OVATAOVV ELG TNV
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YeAEVKELOV, TOALV €M GLVOLKOVUEVTV KOl TOAL audpecTmaay Tov Kidkiov kon TTopdpvito
V TPOTOV...

=..Simdiki Seleucialilarin bir zamanlar yasadigt yer olan Holmoe’ye gelirler; sonradan
Calycadnus cevresinde Seleucia kurulunca oraya go¢ ederler; (Kentin batisindaki) Sarpedon
adlt burnun yer aldigi kiyiyi dolasinca Calycadnus’un agzina gelinir... Irmak (Calycadnus),
denizden icerde yer alan, Cilicia ve Pamphylia’min adetlerinden farkli adetlere sahip ve

kalabalik niifuzlu Seleucia’ya ulasumi saglar...”.

Cagdas bazi arastirmacilar, Seleucia ad Calycadnum’un kurulusu sirasinda, Holmoe’den
baska Olba’dan da bir¢ok yerlesimcinin geldigini yazar (Sayar, 1994: 198). Ayrica,
Seleucia ad Calycadnum kurulmadan 6nce de burada bir yerlesim bulunmasi gerekir.

Seleucia ad Calycadnum akropolisi, konum olarak yerlesime ¢cok uygundur.

Syria Krali I. Seleucus Nicator'un (I0 312 — 10 281) doneminde, Cilicia’da yeni
yerlesimler olusmaya baslar. Bunlarin arasinda, Nicator’un bolgeye 10 295 yilinda
gelmesinden sonra kurulan Seleucia ad Calycadnum kenti de vardir (MacKay 1976: 821;
Durugoniil 1998: 71: Sayar 2004 (b) : 127). Seleucia ad Calycadnum, Seleucus
yonetimleri tarafindan Cilicia Aspera’da kurulan tek yerlesim olmasi bakimindan da

Onem tasir.

Ammianus Marcellinus (14. 8. 2) ve Stephanus Byzantius’un (Ethnika sv.) verdigi
bilgilere gore kentin kurucusu I. Seleucus Nicator’dur. Buna gore kurulus tarihi igin,

Nicator’un 6liim tarihi olan IO 281 Eyliil ay1 terminus ante quem’dir”.

Hellenistik donemde, Ptolemaeus ve Seleucus devletlerinin giic miicadelesi sirasinda,

Cilicia Aspera lizerinde de egemenlik savaslari s6z konusudur. Bunun baslica nedeni,

> MacKay, 1968: 80’de, kentin 296 — 280 arasindaki bir tarihte kuruldugunu belirtir.
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Cilicia Aspera’nin Akdeniz ve Kiiciik Asia arasinda gecis yeri olmasindan dolay1

kazandig stratejik konumudur (Durukan 2005: 7).

Cilicia Aspera’da yeni bir kent kurulmasi i¢in I. Seleucus Nicator’un karar vermesini
saglayan giiclii etmenler, korunakli akropolis, deniz ulasimi ve cografi durumun

uygunlugu ve dogal kaynaklaridir.

Diger yandan eski¢agin 6nemli gemi yapim malzemesi olan Liibnan Sediri’nin (Cedrus
Libani) Cilicia’da ¢cokca bulunmasi, bolgenin stratejik konumunun yanisira, hammadde
bakimindan da zenginligini gosterir. Bu durum, merkezi Aegyptus’ta bulunan
Ptolemaeus Devleti’nin Cilicia’ya olan ilgisinin temel nedenlerinden birini de agiga
cikarir: Biiyiik bir askeri ve ticari filo olusturmak isteyen Ptolemaus yOnetimleri, sedir
gereksinimlerini karsilamak icin Cilicia Aspera’ya egemen olmak istemektedir (Durukan
2005: 7). Bu durum Strabon tarafindan da dogrulanmistir. Strabon Cilicia’da gemi
yapiminda kullanilan sedir agacglarindan ve bunlarin kalitesinden soz ederek,
Antonius’un, filo olusturmasi i¢in Cleopatra’ya bu bolgeyi armagan ettigini yazar (14. 5.

3):

“...0100 TOVT AVTVIog KAEOTOITpOL TOL Y MPLOL TV TOL TPOCEVELUEV ENLTNSELOL
OoVTQ TTPOC TOO TV GTOA®V KOTUOKEVOC. ..
=...bu yiizden Antonius, donanma yapimina uygun oldugundan bu bolgeyi (Cilicia’y1)

Cleopatra’ya verir...”.

Kraliceye yalniz Cilicia degil, Syria, Libanus ve Cyprus da armagan olarak verilir.
Biitiin bu bolgelerin en onemli ortak 6zelligi, sedir agaclarinin bulundugu alanlara sahip

olmalaridir® (Erten, 2005: 34).

? Cilicia’min eskicagdaki dogal kaynaklar iizerine Bkz.: Ozbayoglu, 2003: 159 - 171.
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Hellenistik donemde kurulan kentler arasinda Seleucia adinin verildigi birden cok
yerlesim bulundugundan (Seleucia Pieria, Seleucia ad Euphratem vb.), kentin adina,
ayirt edici bir ozellik olarak, kiyisinda yer aldigi Calycadnus Irmagimin adi eklenir.
Buradan hareketle, yeni kurulan kentin adi, yazili kaynaklarda Yunanca
“em T Kolvkadvm g Xelevkerag ” ve Latince “Seleucia ad Calycadnum” olarak
gecer’ (Lequien, 1740: 1009; The Catholic Encyclopedia 1912: Vailhe, “Seleucia

Trachea™).

Ama Plinius, Seleucia’ya, Cilicia Trachea ile iliskili olarak “Tracheotis” sifatin1 ekler
ve “...Seleucia supra amnem Calycadnum, Tracheotis cognomine... =...Calycadnus
Irmag iizerinde yer alan Seleucia’ya, Tracheotis sifati da eklenmistir...” (naturalis

historia. 5. 93).

Calycadnus Irmagi’nin adi, Strabon’da “...KaAvkadvog...” “...Kalykadnos...”(14. 5.

[3

4), Plinius (naturalis historia. 5. 92) ve Ammianus Marcellinus’da “...flumen

2 3

Calycadnus...” “...Calycadnus Irmagi...” (14. 8. 1) olarak ge¢mektedir. Ancak
Stephanus Byzantius, Calycadnus Irmagi’na “Calydnus” denildigini de yazar. Byzantius
(sv.) Huria’y1 anlatirken, “...0 KaAvkadvog, ov KaAvdvov...” hem Calycadnus’u hem

de Calydnus’u kullanmaktadir.

Sikke buluntular1 da kentin ve irmagm adi konusunda ayni bilgileri verir. Ozellikle
sikkeler iizerinde 10O II. ve 10 1. yiizyillarda gériilen yazilar

CEAEYKEQN TQN ITPOC TOI KAAYKAANOI

seklindedir (Tekin, 1999: 523). Birden ¢ok Seleucia kenti kuruldugu i¢in aywrt edici

ozellik olarak Calycadnus Irmag, sikkelerin tizerindeki yazilarda da goriiliir.

4 Hild - Hellenkemper 1990: 402°de Seleucia ad Calycadnum adinin kullanimlarimi LeAevkera, Seleucia,
Silawkya, Saluqiya, Saleph ve Salefo olarak yazar.

16



Ammianus Marcellinus’da, Seleucia ad Calycadnum’u I. Seleucus Nicator’un, kentin
kuzeyinde yer alan Claudiopolis’i ise Claudius Caesar’in kurdugu bilgisi yazilidir: “...et
hanc quidem praeter oppida multa duae civitates exornant Seleucia opus Seleuci regis, et
Claudiopolis quam deduxit coloniam Claudius Caesar... =...Burada, pek ¢ok kasabanin
yani sira, iki kent, yani Claudius Caesar tarafindan kurulan Claudiopolis kenti ve

Seleucus kralinin eseri olan Seleucia kenti yer alir...”(14. 8. 2) .

Plinius genel olarak Cilicia Campestris cografyasim1 betimlemekle birlikte, Calycadnus
Irmag1 ve yakin ¢evresindeki yerlesimler iizerine su bilgileri yazar (naturalis historia.

5.92):

“...Amnes Saros, Cydnos, Tarsum liberam urbem procul a mari secans. regio Celenderitis cum
oppido, locus Nymphaeum, Soloe Cilicii, nunc Pompeiopolis, Adana, Cibyra, Pinare, Pedalie,
Alae, Selinus, Arsinoe, Iotape, Dorion iuxtaque mare Corycos, eodem nomine oppidum et portus
et specus. mox flumen Calycadnus, promunturium Sarpedon, oppida Holmoe, Myle,
promunturium et oppidum Veneris, a quo proxime Cyprus insula...

=...Sarus ve Cydnus wrmaklari, bagumsiz bir kent olan Tarsus’u deniz tarafindan boler,
Nymphae’larin bulundugu Celenderis bolgesinde soz konusu kentle birlikte Cilicia’nin simdiki
(ad1) Pompeiopolis olan Soloe, Adana, Cibyra, Pinare, Pedalie, Alae, Selinus, Arsinoe, lotape,
Dorion kentleri de bulunur; Corycus Denizi yakiminda ayni isimle anilan bir kasaba, liman ve
oyuk vardir. Daha sonra Calycadnus Irmagi, Sarpedon burnu, Holmoe ve Myle kasabalari,

Veneris kasabasi ve Veneris burnu yer alir ve hemen yakiminda Cyprus Adast bulunur...”.

Plinius, Cilicia kentlerini sayarak bazilarinin eski ve yeni adlarin1 yazar, ayrica Seleucia

ad Calycadnum hakkinda cografi betimlemelerde bulunur (naturalis historia. 5. 93):

“...Sed in continente oppida Mysanda, Anemurium, Coracesium, finisque antiquus Ciliciae

Melas amnis. intus autem dicendi Anazarbeni, qui nunc Caesarea, Augusta, Castabala,
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Epiphania, quae ante Oeniandos, Eléusa, Iconium, Seleucia supra amnem Calycadnum,
Tracheotis cognomine, ab mari relata ubi vocabatur Hermia. praeterea intus flumina Liparis,
Bombos, Paradisus, mons Imbarus... =...Cilicia’min simirinda, Coracesium, Anemurium,
Mysanda kentleri, Cilicia’mn eski simrindaysa Melas Irmagi vardir. I¢ kisumda kendisinden soz
etmeye deger yerler, simdi Caesarea olarak (adlandirilan) Anazarbus ve Augusta, Castabala,
daha once adi Oeniandos olan Epiphania, Elaeusa, Iconium, Calycadnus Irmagu iizerinde,
Tracheotis sifatiyla anilan Seleucia, deniz tarafindan icerde Hermia olarak adlandirilan
verlesimler vardir. Bundan baska icerde Liparis, Bombos, Paradisus irmaklart ve Imbarus Dagi

bulunur...” .

Seleucia ad Calcadnum’un cografyasi, ad1 ve yerlesimin kurulusuyla ilgili olarak bilgiler

veren Stephanus Byzantius (Ethnika sv.) sunlar1 yazar:

“...Lelevkela, moALg emt KiAlKia, TP eLOL AEYOUEVT). OVOULAGE 08 EAEVKELOLY QLVTEV
Yelevkog 0 Nikotmp, g AAeEVIPOg oMot Tpotepov. de OAPLO EKOAELTO Ko YPLCL. Ol TO
AMton oo TG Yprog Ypielg ko T OABLag OAPLoevol ko Tng LEAELKELOG EAEVKELS KO
YeAEVKEVG KOl LEAEVKEVOS KOl LEAEVKLS 1 Y MPOL. EGTL KOL TOTNPLAOV €100 LEAEVKLS, QIO
YeAevkov...

=...Cilicia’da bir kent olan Seleucia, daglik (Seleucia) olarak da adlandirilir. Alexandrus’un
dedigine gore, Seleucus Nicator kente Seleucia adint vemistir. Daha dnceleri bu kent Olbia ve
Huria olarak adlandiriimistir. Huria kentinde yasayanlar Hurialilar; Olbia’dakiler Olbialilar,
Seleucia’dakiler Seleucialilar olarak bilinirdi ve bu yer, Seleukis, Seleukenos, Seleuceus olarak

ve Seleukos’tan dolay: Seleukis olarak adlandirmuigstir...”.

Ancak, Stephanus Byzantius’un metninde gecen, Seleucia ad Calycadnum’un daha 6nce
Huria ve Olbia olarak adlandirildigi bilgisi, bagka yazili kaynaklarda ge¢cmedigi ve

arkeolojik verilerle kanitlanmadigi i¢in siiphelidir. Byzantius, ‘“Huria” maddesinde
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kentin (?), Seleucia ad Calycadnum’dan bagka bir yerde oldugunu agikca yazmistir

(Ethnika sv.):

“...eomv Yplo kou kota Icovplog Xedevkeiov n mopappel o0 Kadvkadvog, ov Ka
AVSVOV TIVEG KOAOVGLY...
=...Kimilerinin Calydnus diye adlandirdigi Calycadnus Irmagi’min aktigi Isauria'daki

Seleucia’nin asagisinda Hyria yer alir...”.

Stephanus Byzantius (Ethnika sv.), Cilicia disindaki bolgelerde de ad1 Olbia olan bircok
kentin adin1 yazdiktan sonra, Cilicia’daki yerlesim i¢in su bilgiyi aktarir:
“...evvartn Kidtkiog Aeyeton ko OABMvog ko OAPLokog ko to BeAvkov OABLokm.

.. =... Cilicia’da hem Olbanos hem Olbiakos hem de disil bicimiyle Olbiake derler...”.

Olasilikla, Olbia ve Huria, Seleucia ad Calcadnum kurulmadan 6nceki yerlesimlerin
adlanidir (The Catholic Encyclopedia 1912: Vailhe, “Seleucia Trachea). Ancak buna
iliskin arkeolojik, numizmatik ya da epigrafik bir veri yoktur. Dolayisiyla metinde gecen

Huria ve Olbia’nin bugiinkii yerleri bilinmemektedir.

Ancak bagka bir olasilik, Stephanus Byzantius tarafindan Olbia sozciigiiniin Olba i¢in
kullanilmis olmasidir. Ciinkii Seleucia ad Calycadnum’un yaklasik yirmi kilometre
kuzeyinde, baskenti Olba olan, sinirlar1 Lamus (Limonlu) ve Calycadnus irmaklari
arasindaki daglik bolgede, yonetimini Seleucuslarin izniyle siirdiiren, Olba Rahip —ya da
Tapimak- Devleti vardir. Zeus — Olbios Tapimnagi’nin yer aldigr kutsal alanin da
bulundugu yer, IS L yiizyilda Romalilar tarafindan Diocaesarea olarak adlandirilmistir’

(Sayar, 1994: 198; Durugéniil, 1995: 79).

Olba rahip—krallari, kendilerinden cok gii¢lii Seleucus yonetimleriyle uyum igindedir.

Buna gore rahip—krallar, IS I. yiizylla kadar siiren yonetim seklinde, Seleucuslar

> Diocaesarea’daki kutsal alanla ilgili olarak Bkz.: Wannagat 2004: 113 - 116.
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tarafindan atanir ve kendi bolgelerinde yar1 bagimsiz hareket edebilirler (Durugoniil,
1998: 70 — 71; Durugoniil, 2005: 29). Seleucuslar, cografi nedenlerle disa oldukca kapali
olan ve kendileri i¢in ekonomik ya da stratejik acidan ¢ok da yararli olmayacak bu bolge

i¢cin miicadeleyi gereksiz gorerek yerel yonetimi 6zerk birakmay1 uygun bulmuslardir.

Seleucia ad Calycadnum kurulduktan sonra, Olba topraklarinda yasayan halk vergi
yiikkiimliisii olarak buraya baglanir (Durugoniil 1995: 79). Bu durum, Seleucia ad
Calycadnum’un ekonomik ve politik olarak bolgede lider kent konumuna ulagmasini

saglar.

Seleucus Devleti’nin III. Antiochus Onderliginde Kiiciik Asia’nin bir¢cok kentini ele
gecirmesiyle baslayan tarihsel siire¢ icinde, Seleucia ad Calyadnum’un, bulundugu
cografi konum bakimindan 6zellikle 6nem kazandigi goriiliir. Roma, III. Antiochus’un
ilerleyisi karsisinda onlem alma geregi duyar. iki tarafin giicleri IO 189 yilinda Sipylus
(Sipil) Dag1 eteklerindeki Magnesia ad Meandrum’da (Menderes Irmagi Kiyisindaki
Magnesia - Manisa) kars1 karsiya gelir ve bu savas Seleucuslarin yenilgisiyle sonu¢lanir

(Griffith, 1970: 72).

Roma ve Seleucus Devleti arasinda 10 188 yilinda Phrygia’'nin Apamea kentinde barig
anlagsmasi yapilir (Atlan, 1970: 92; Durukan, 2005: 9). Anlagma sartlarindan biri, Syria
Kral1 III. Antiochus’un Calycadnus Vadisi’nden tiimiiyle cekilmesidir (Sayar, 2004 (a):
14). Seleucus gemilerinin Seleucia ad Calycadnum’un giineybatisinda yer alan Sarpedon
burnundan ileriye gecmesi yasaklanir (Atlan, 1970: 92; Durukan, 1998: 92). Apamea

Anlagmast’yla Seleucia ad Calycadnum bir sinir kenti olur.

Seleucia ad Calycadnum’un tarihini etkileyen bir diger olay da, Rhodus’un (Rodos)
Akdeniz’de gii¢ yitirmesinin bir sonucu olarak®, bolgedeki korsanlhigin 10 II. yiizyilda

etkisini iyice artirmasidir. Bolgedeki korsanlik, Olba Rahip / Tapinak Krallig1 gibi yerel

® Cilicia’da korsanlik i¢in Bkz.: Arslan, 2003.
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giicler tarafindan da desteklenir (Durugoniil 2004: 43). Olba’daki yerel yonetimden sz
eden Strabon, “...GUVECTN TQ ANGTNPLO... =...korsanlar biraraya geldiler...” der (14.
5. 10). Roma’da senatus, konuyla ilgilenmesi i¢in bir¢ok kisiyi gorevlendirdiyse de,
kesin ¢oziim uzun siire bulunamaz. Bu donemde bolgedeki korsanlik hareketinden

Seleucia ad Calycadnum’un da etkilenmis olmasi gerekir.

Ancak 10 67°de senatus, Cnaeus Pompeius Magnus’u, Akdeniz’de kiyidan elli mil
iceriye uzanan bolgede gecerli olmak sartiyla, imperium proconsulare maius yetkisi
vererek korsanlarin iizerine yollar (Arslan, 2003: 109). Pompeius, ayn1 y1l korsanlari
biiyiik bir yenilgiye ugratir ve Cilicia’daki kargasay1 yatistirmay1 ve belli bir diizen
olusturmay1 basarir. Elindeki biiyiik yetkiyle 10 64 yilinda provincia Cilicia’y1 kurar.
Provincia Cilicia, Cilicia Campestris, Cilicia Aspera, Pisidia, Cyprus, Pamphylia,

Lycia’y1 da kapsayan olduk¢a genis sinirlara sahiptir (Elton, 2002: 174).

Marcus Tullius Cicero, 10 51 yilinda bir yillik bir gérevle Pamphylia, Cilicia, Isauria,
Pisidia, Cyprus proconsul’'u olarak atanir (Ozbayoglu, 1998: 131). Pompeius’un
sagladigi barig donemi Cicero’nun proconsul’lugu sirasinda da siirer. Roma’nin bolgeye
verdigi 6nem, Caesar’in Cilicia’ya gelmesiyle somutlasir. Caesar, 10 47 yili Nisan
ayinda Alexandria’dan (Iskenderiye) Tarsus’a gelir ve Cilicia kentleri arasinda,
ayrintilar1 bugiin dahi bilinemeyen anlasmazliklar1 ¢6ziimlemeye koyulur (Sayar, 2004
(a): 19). Pompeius’un olusturdugu Provincia Cilicia, 10 40 / 39 yilinda Antonius’un
Cleopatra’yla evlenip Cilicia’yr diiglin armagan1 olarak kraliceye vermesiyle, Roma

yonetim diizeni i¢indeki yerini yitirir.

Cilicia, 10 40’11 yillarin ortalarinda Cilicia Campestris ve Cilicia Aspera olarak ikiye
ayrilir (Elton, 2002: 174). Cilicia Aspera, Olba’daki gibi, sorun c¢ikarmayan yerel
krallarin yonetimine birakilir, Cilicia Campestris ise provincia Syria’ya katilir (Elton,

2002: a. y).
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Strabon Roma’nin, Cilicia Aspera yoOnetimini valiler yerine yerel yoneticilere
birakmasini, bolgeye sicak iklim ve siirekli i¢ karisiklilar nedeniyle gitmek istemeyen
Romal1 valilerin her zaman yerinde bulunmamasiyla, iistelik beraberlerinde gotiirdiikleri
askerlerin gereksinimleri i¢cin harcamalar yiiziinden Roma’ya oldukca biiyiik maddi yiik

getirmeleriyle aciklar’ (14. 5. 6).

Cilicia’da baris, Octavius ile Antonius arasinda yapilan 10 31 Actium Savasi’na kadar
siirer. Savastan sonra Roma’min tek egemeni olan Augustus 10 25 yilinda Cilicia
Aspera’y1 Cappadocia Krali I. Archelaus’a verir®. Kral I. Archelaus’un 6liimiinden
sonra, yerine oglu II. Archelaus gecer. Strabon, dikkate deger bir bilgi olarak, Kral I.

Archelaus’a Seleucia ad Calycadnum’un verilmedigini yazar (14. 5. 6):

“...AaPov v Tpayetotv KiAtkiay oAny TANV ZeAVKELOC. . .

=...Archelaus, (Roma’dan) Seleucia disinda biitiin Cilicia’yt devraldiginda...”.

Seleucia ad Calycadnum’un disarida birakilmasinin nedenine iliskin yazili kaynaklarda
acik bilgi verilmez. Ancak bolgedeki kentlesme siireci diisiiniildiigiinde, Cilicia
Aspera’nin Cilicia Campestris kadar ¢ok sayida yerlesime sahip olmadigi agiklik
kazanr’. Belki bu nedenle Seleucia ad Calycadnum, armagan edilen bdlgenin disinda
birakilmistir. Bir diger olasilik ise, Augustus doneminde Seleucia ad Calycadnum’un
civitas libera statiisii almasidir (Mansel, 1943: 5; The Catholic Encyclopedia 1912:

Vailhe, “Seleucia Trachea”).

7 Strabon (14. 5. 6):

“...€00KEL TPOG OUTTOLY TO TOLOV

70 BaGIAELECHOL LOAAOV TOVG TOTOVG 1 VIO TOLG POUOLOLG NYELOOLY ELVOL TOLS ETTL TOG
KPLOELG

TEUTOUEVOLS, Ol UNTIOEL TOPELVOL ELEAAOV UNTE LEOOTA®Y ... .

¥ Durugéniil 1998: 72°de Zeus Korykios rahip adlarimin siralandigi yazittan soz ederek “...listenin son
ismi olan Arhelaoi Arhelaou’nun Kapadokya krali I. Arkhelaos’u ifade ettigi diisiiniilmektedir...” diye
belirtmistir.

? Durugoniil 2004: 47°de “...Yerlesim yogunluguna bakngimizda, hicbir donemde (Helenistik, Roma veya
Bizans) Erdemli - Silifke arasindaki yogun yerlesimlere, Silifke - Anamur arasindaki bolgede rastlamak
miimkiin olmamigtir...” der.
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Bunlarin ardindan IS 38 yilinda Cilicia, Commagene krali IV. Antiochus’a verilir.
Ancak IV. Antiochus, Imparator Vespasianus tarafindan Roma’ya bagli olmamakla
suclanarak IS 72 / 74’de tahttan indirilir ve Cilicia, bu tarihten sonra dogrudan Roma’ya
baglanir (MacKay, 1976: 821; Sayar, 1994: 211). Baskenti Tarsus olan, yeni bir
provincia Cilicia olusturulur ve bu arada Olba Rahip / Tapinak Devleti de ortadan
kalkar (Sayar, 1994: a. y). Provinicia Cilicia dogrudan imparatora bagli eyaletler icine

alinir ve yonetimine bir legatus Augusti pro praetor getirilir (Sayar, 1994: a. y).

Yazili kaynaklarda Seleucia ad Calycadnum’un IS I. yiizyil icindeki kiiltiirel yasami
tizerine bilgiler vardir. Buna gore, Seleucus krallarinin korumasindaki Seleucia ad
Calycadnum, felsefe ve edebiyat ekolleri acisindan O6nemli bir yerlesim olmalidir
(Cramer, 1975: 331). Strabon, Seleucia ad Calycadnum dogumlu iki peripatetici
filozoftan sO6z eder. Bu filozoflar, Athenaecus ve Strabon’un hocast da olan
Xenarchus’tur. Strabon’un verdigi bilgilerden 6zellikle Athenaeus’a iliskin olanlar

ilgingtir (14.5.4):

“...0 eV ABNMVOILOG KOl ETOALTEVCOLTO KO EONULOLYWYNOE YPOVOV TIVQL EV TN
TOTPLOL...
=... Athenaeus devlet isleriyle ugrasmis ve bir siire icin anavatanminda halkin onderi

olmustur...”.

99 ¢

Ancak bu metninde gegen “...dnuoryoyeo...” “...halkin 6nderi...” sozii ile anlatilmak
istenen, Athenaeus’un resmi bir gorevli mi, yoksa halkin soziinii dinledigi bir lider mi
oldugu pek acgik degildir. Burada Strabon, Athenaeus’un politikayla ugrastifi ve

(X3

Augustus Caesar’a kars1 bir komploya “...xoto Kawcopoc... popodeionc...” adinin

karistigr bilgisini de verir. Ancak Strabon, aym bolimde filozofun sugsuzlugunun
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anlasilarak bizzat Augustus Caesar tarafindan affedildigini ve Roma’da o6ldiigiinii

belirtir.

Strabon, Caesar Augustus ve Areius’un dostu olan Seleucia ad Calycadnum’lu filozof

Xenarchus hakkinda da su bilgileri verir (14. 5. 4):

“...Zevopyog g, 0L NKPOAGALEDD MLLELS, EV OLK® LLEV OV TOAL SLETPLYEV, €D AAE
Eavopela de kot AOMVNGL KoL TO TEAELTHLOV €V Poun, Tov mondevtikov Blov elou
EVOC... =...Ogrencisi oldugum Xenarchus vataminda uzun siire kalmadi, bir égretmenin
yvasantisint secerek ilkin Alexandria’da, ardindan Atina’da ve sonunda Roma’da ikamet

etti...”. Strabon, ayn1 boliimde Xenarchus’un Roma’da hastalanarak oldiigiinii yazar.

Seleucia ad Calycadnum’lu diisiiniirlerle ilgili bu bilgiler, Roma’nin egemenligindeki
Akdeniz havzasinda ortak bir kiiltiir anlayisinin gelismis olmasini géstermesi agisindan

onemlidir.

Donemin yazili kaynaklarinda, Seleucia ad Calycadnum’un principatus doneminde
Roma’da senator bulundurduguna dair bilgi yoktur. Bu donemde Roma’da gorevli,
yalniz dort Ciliciali senatus iiyesinin adi bilinir. Bunlar da Cilicia Campestris

bolgesinden, Megarsus ve Tarsus’lu yurttaslardir (Ertekin, 2004: 171 — 172).

Senatus siifina girebilmek i¢in kisinin biiyiik arazi sahibi olmasi gerekli kosuldur, ama
bu 0Ozelligi tasiyan kisilerin Cilicia Aspera’da bulunma olasiligl, bolgenin cografya
nedenlerinden dolay1 zordur. Bu goriisii giiclendiren nedenler, yorenin dar kiyr seridi,
Cilicia Campestris’e gore daglik, kayalik ve verimsiz arazileri bulunmasidir. Bu yiizden

Roma’da adi bilinebilen az sayida Cilicia’li senatus iiyesi arasinda, Cilicia Aspera’dan,
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dolayisiyla Seleucia ad Calycadnum’dan kimsenin bulunmamasi ¢cok dogaldir' (Ertekin,

2004: 171 - 172).

B. Hiristiyanlik Doneminde Seleucia ad Calycadnum

1. Tarsuslu Paulus ve Hiristiyanhigin Yayilim

Roma Imparatorlugu’nun genis topraklara yayilan yonetimi siirerken, Palaestina’da
ortaya cikan Hiristiyanlik da etkisini arttirarak siirdiirmeye baslar. Yeni dinin, IS 1.
yiizyilin ortalarindan baglayarak Syria ve Kiiciik Asia’ya dogru yayilimindan, oncelikle
kuzeybat1 Syria’daki Antochia ad Orontem (Orontes - Asi Irmagi kiyisindaki Antiochia -
Antakya) etkilenir. Bu kent yaklasik 250 bin kisilik erkek niifusuyla, Hellenistik
donemde kurulan kentlerden biri olan Aegyptus’daki Alexandria’min (iskenderiye)
ardindan gelmektedir. Alexandria ise IS I. yiizyilda niifusu bakimidan imparatorlugun
Roma’dan sonra ikinci biiyiik kenti olarak iinlenmistir. (The Catholic Encyclopedia
1912: Arbez, “Antioch”; Wright, 1957: 247; Aydin (M.), 2004: 252). S6z konusu kent,
Pompeius doneminde ve onun katkisiyla civitas libera statiisii kazanir (Diirtisken, 2003:

239, dipnot: 40).

Dogu Akdeniz’in en 6nemli kiiltiir merkezlerinden biri olan Antiochia ad Orontem, ¢ok
kiiltiirlii yapiya sahip bir kenttir. Kent merkezinde Yunanca konusanlar, kirsal alandaysa
Aramca’nin yerel agzi olan Siiryanca’yr konusan topluluklar yasamaktadir (Diiriigken,
2003: 239, dipnot: 40; Aydin (M.), 2004: 252). Kentte rhetorica, tip ve felsefe egitimi
veren okullarla birlikte, biiyiik bir kiitiiphanenin de yer almasi, kiiltiirel zenginligi

géstermesi bakimimdan onemlidir' .

19 Ertekin 2004: 176’da “...Prinkipatus devrinde yalmizca dért Kilikialimn Roma senatosuna girmis
olmasi, kanimizca bolgedeki Romalilasma diizeyinin diisiikliigiiniin en onemli gostergelerinden biri olarak
algilanmalidir...” yazar.

"' Antiochia ad Orontem’in eskigagdaki kiiltiirel yaganu icin, Bkz. Harrent 2003.
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Antiochia ad Orontem, Hiristiyanlik i¢indeki dinsel tartismalarda oncelikle Seleucia ad
Calycadnum’un, ardindan Cilicia ve Isauria’daki diger bir¢ok kentin yiizyillar boyunca
en cok etkilenecegi kent olur. Bunun en 6nemli nedeni, Antiochia ad Orontem’in Cilicia

ve Isauria kentlerine olan cografi yakinligidir.

Hiristiyanlik, kisa siirede Syria, Cilicia ve diger bir¢ok yerlesimleri etkisi altina alacak
sosyal ve kiiltiirel degisimleri beraberinde getirir. Baglangicta, Palaestina’da Yahudiligin
yenilenmesi olarak bu yeni inang¢ sistemi, Ozellikle Hierosolyma (Kudiis) Yahudileri
arasinda hizla yayilir ve bu nedenle Yahudi kokenli Hiristiyanlar, bu dinin ilk
topluluklarini olusturur. Hiristiyanligin hizli yayilimdan payim1 alan Seleucia ad
Calycadnum’u bu acidan incelemeden Once, basta Cilicia olmak {iizere bir¢cok bdlgede
pagan inanllar arasinda Hiristiyanligin en 6nemli yayicisi olan Tarsuslu Paulus’un
yasamini kisaca incelemek gerekir. Ciinkii Paulus’un aile kokeni, egitimi, yasadig1 yer
gibi etkenler, onun halk kitleleri {izerinde biiyiik bir etki yaratmasimi saglamis ve
Hiristiyan diinyada kendisine biiyilk Onem verilmesine neden olmustur. Yazili
kaynaklarda Paulus’un, “Tarsuslu” olarak gecmesi, bu yeni dinin Syria, Cilicia, Isauria

ve benzeri pagan inanch bolgelerdeki hizli yayiliminin nedenini de kanitlar niteliktedir.

Tartigmali konulardan biri, Paulus’un nerde dogdugu sorunudur. Bu konuda edinilen
bilgilerin ilki Incil’de gecer ve Paulus’un dogum yeri Lucas’in metninde anlatilir. Bu
konuda Lucas Incili, Paulus’un agzindan kendisinin nereli oldugunu gosteren, birinci
elden en 6nemli kaynaktir:

“...Ego homo sum quidem Iudaeus a Tarso Ciliciae...

= Ben Cilicia’nin Tarsus kentinden bir Yahudiyim...” (Acta apostolorum, 21. 39);
... Ego sum vir ludaeus, natus in Tarso Ciliciae...

=...Ben Cilicia’da Tarsus’ta dogmusg bir Yahudiyim...” (Acta apostolorum, 22. 3)
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Lucas Incilinde yazilan bu bilgilere karsin, Eusebius Hieronymus Stridenensis,
Paulus’un Iudaea (Yahudiye) bolgesindeki Giscala dogumlu oldugunu ve ailesiyle
Tarsus’a gog¢ ettigi soyler. Bu konuda Hieronymus, su bilgileri verir (de viris

illustribus, 5.):

“...Paulus apostolus, qui ante Saulus, extra numerum duodecim Apostolorum, de tribu
Beniamin et oppido Iudaeae Giscalis fuit, quo a Romanis capto, cum parentibus suis
Tarsum Ciliciae commigravit...

=...0n iki havarinin disinda (ve) onceden (ad1) Saulus olan havari Paulus, Beniamin
kavmindendir ve Iudaea’min Giscala kasabasinda dogmustur; (Giscala) Romalilar

tarafindan aliminca kendi ailesiyle birlikte Cilicia’nin Tarsus’una gog etti...”.

Goriildiigii gibi gerek Lucas’in metninde, gerekse Hieronymus’ta ortak olan bilgi,
Paulus’un kesin olarak Tarsus’ta yasadigina iliskindir. Ama Paulus {izerine ¢alisan bazi

cagdas aragtirmacilar, Hieronymus’un verdigi bilgileri benimsemistir'>.

Paulus’un Ibranca karsilign Shaul’dur ve Ibranilerin ilk kralmin adidir. Lucas, Acta

apostolorum’da (13. 9) soyle der:

“...Saulus autem, qui et Paulus, ...

=...Saulus bir diger adiyla Paulus...”

Paulus, Yahudi bir ailenin cocugudur ve din egitimi i¢in ailesi tarafindan

Hierosolyma’ya gonderilir" (Diiriisken 2003: 12).

"2 Diiriisken 2003:9°da *...Paulus’un Tarsus kentinde dogdugu bilgisi sadece Lucas’in metninden elde
edildiginden ve Yyinelenmediginden Hieronymus, Paulus’un Tarsuslu olmadigini, Iudea (Yahudiye)
bolgesinde Giscala’da dogdugunu ve bolgenin Romalilarin topraklarina katildiginda da ailesiyle birlikte
Tarsus’a gog¢ ettigini belirtmis, bu yorum Paulus iizerine ¢alismalarda bulunan ¢cogu yazar tarafindan
kabul gormiigstiir...” bilgisini verir.

" Paulus ve ailesinin kokenleri i¢in Bkz.: Wilson, 2003: 93 — 107.
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Tarsuslu Paulus ayn1 zamanda 6zgiir bir Roma yurttasidir. Bu konuda Lucas soyle der:
“...dic mihi si tu Romanus es? At ille dixit: Etiam...

= ...(Komutan) Eger Romalirysan sdyle bana? Ve o (Paulus) dedi ki: Evet...” (Acta
apostolorum, 12. 27).

Cilicia’nin Tarsus kentinden olan Paulus, 6zgiir bir Roma yurttasi, Yahudi, din egitimini
Hierosloyma’da alan ve Yunanca bilen bir kisiliktir. Paulus, biitiin bu 06zelliklerinin
yaninda, Hiristiyan olmadan Once, bu dine inananlar i¢in gercekten tehlikeli bir

diismandir (Gasque, 2004, 60).

Paulus’un Hiristiyan olmas1 Damascus’a Hiristiyanlar1 cezalandirmak amaciyla giderken
yolda Hz. Isa’nmin —oldiikten iki y1l sonra- kendisine goriinmesi sonucu gerceklesir. Bu

konuda Lucas su bilgileri aktarir (Acta Apostolorum, 22. 6 —7):

113

.. subito de caelo circumfulsit me lux copiosa: et decidens in terram, audivi vocem dicentem
mihi: Saule, Saule quid me persequeris? Ego autem respondi: Quis es Domine? Dixitque ad me:
Ego sum Iesus Nazarenus, quem tu persequeris. ..

=...aniden gokyiiziinden gelen bir 151k beni aydinlatti: tam yere diiserken bir sesin bana soyle
dedigini isittim: Ey Paulus, ey Paulus nicin bana zulmediyorsun? Ben yanit verdim: Ey efendi

sen kimsin? Ve bana dedi ki: Ben, senin zulmettigin Nazarenus’lu (Nasira) Isa’yim...”.

Bu olayin ardindan Paulus Hiristiyan olmakla kalmaz, yeni dinin en Onemli
yayicilarindan biri de olur. Paulus, 6dnce Damascus’a ardindan Hierosolyma’ya giderek
inanlilara katilir. Ancak hem Hiristiyanlar hem de Yahudiler, 6nceki yasamindan dolay1
onu kuskuyla karsilar. Hierosolyma’daki inanlilar, Paulus’u (yaklasik 38-43 yillari
arasinda) Tarsus’a gonderir (Diirtisken, 2003: 15). Ama Aziz Barnabas, Tarsus’a giderek

Paulus’u bulur ve ikisi birlikte Hiristiyanligi pagan inanlhlar arasinda yaymak igin
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Antiochia ad Orontem’e giderler (Aydin (M.) 2004: 252). Boylece Antiochia ad

Orontem’in, Hiristiyanlik acisindan hi¢ bitmeyecek 6nemi de baglamis olur.

Antiochia ad Orontem’de ilk kez adinda Christiani (Hiristiyanlar) sozciigii kullanilan
ecclesia'* Barnabas ve Paulus’un yaklasik bir yil siiren misyon gezileri sonucunda olusur
(Wright, 1957: 247). Bu olay1 Lucas Acta Apostolorum’da (11. 26 — 27) soyle dile

getirir:

“...et annum totum conversati sunt in ecclesia et docuerunt turbam multam ita ut
cognominarentur primum Antiochiae discipuli Christiani in his autem diebus
supervenerunt ab Hierosolymis prophetae Antiochiam...

=... biitiin bir yil boyunca halk kitlelerini kilisede Hiristiyanlastirdilar ve bu dini onlara
ogrettiler; bunlara ilk kez Antiochia’da (onlara) Hiristiyan ogrenciler adi verildi, o

giinlerde Hierosolyma tarafindan elciler (havariler) geldiler...”

Barnabas ve Paulus, 43-44 yillarinda Macedonia, Ege ve Cilicia’nin bir¢cok kentinde
yeni dini yayma c¢alismalarina baglar (Diiriisken, 2003: 15). Paulus’un kutsal gorev
gezileri, Hiristiyanligin yayilmasinin yani sira, ilk kilise yapilanmasinin olugturulmasi

bakimindan da 6nemlidir.

Paulus, pagan inancglara sahip topluluklarda Hiristiyanligin yayilabilmesi icin, Yahudi
seriatinin bazi kat1 kurallarindan 6diin verilebilecegine inanir. Yahudi inancinin geregi
olan Sebt" giiniine saygi, siinnet ve benzeri konularda verilen ddiinler, Hierosolyma’nin
kat1 Yahudi gelenekle yetisen Hiristiyan toplulugu i¢inde Paulus’a kars: biiyiik bir tepki

olusturur.

14 Ecclasia, -ae, f.: inanli toplulugu, kilise.
'5 {branca Sabbat. Yahudilerin dinen calismalarinin yasak oldugu giin, Cuma aksami giinesin batisindan
Cumartesi aksami batisina kadar olan zamandir.
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Paulus ve Barnabas’in kutsal gorev gezileri sirasinda Seleucia ad Calycadnum’a
geldiklerine dair bir bilgi yoktur. Bu kente en ¢ok yasklastiklar1 ve yeni dini anlattiklar:
yer Iconium (Konya) ve Seleucia ad Calycadnum’un hemen karsisinda bulunan

Cyprus’tur.

Incil’deki anlatiya gore, Barnabas ve Paulus, Pisidia Antiochiasi’'ndan (Yalvag),

Iconium’a gecerler. Lucas, Acta Apostolorum’da (13. 51) su bilgiyi verir:

“... venerunt Iconium...
=...(Barnabas ve Paulus) Iconium’a geldiler...” Barnabas ve Paulus, bu kentteki havrada

dinleyenleri etkileyen bir konusma yapar (Diiriisken, 2003: 27).

Paulus, Iconium’da Onesiphorous adinda bir kisinin evinde de konusma yapar ve Thecla
adli gen¢ bir kiz da evdeki dinleyiciler arasindadir (Canevello 2004: 262). Thecla,
Seleucia ad Calycadnum’u Hiristiyanlik icin olaganiistii yer haline getirecek ve Azize

Thecla olarak Hiristiyanlik diinyasinda 6zel yer edinecek onemli bir kisiliktir.

2. Azize Thecla’mn Seleucia ad Calycadnum Acisindan Onemi

Thecla’nin yasami iizerine bilinen ilk olay, Iconium’a gelen Paulus’un konusmalarini
dinlemis olmasidir. Azize Thecla iizerine bilgilerin biiyiik ¢ogunlugu, onun tarafindan

gerceklestirildigine inamlan mucizelerden olusur'®.

Thecla, Paulus’un konusmalarindan etkilenerek Hiristiyan olur (The Catholic
Encyclopedia 1912: Kirsch, “Sts. Thecla”). Ancak Paulus’a yakinliginin ve din

degistirmesinin bedelini ac1 sekilde 6der ve Iconium’da bizzat valinin emriyle yakilarak

16 Goodspeed 1901: 5°de Thecla’min yasamiyla ilgili ilk kaynak, yazart bilinmeyen, IS II. yiizythin sonunda
yazildigi diisiiniilen ve dua kitabr olarak da okunan Acta Pauli et Theclae adli yaputir, der; Egeria,
giinligiinde, Thecla’nin magarasim ziyareti sirasinda, bu kitab1 bastan sona okudugunu yazar.
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oldiirtilme cezasina carptirilir. Ama tam yakilacagi sirada, bir mucize gerceklesir ve
saganak halinde yagan yagmur onu oOliimden kurtarir. Bu olay sonucunda, Thecla
Iconium’dan ayrilir ve Antiochia ad Orontem’e gelir (Canavello, 2004: 62). Burada
Paulus’u bulan Thecla, ondan onay aldiktan sonra, halka Hiristiyanlig1r anlatmak ve bu
yeni inanci yaymak iizere kent kent dolagsmaya baslar. Degisik yorelerde konusmalar
yaptiktan sonra, Iconium’a annesini gormeye gider. Ardindan Seleucia ad Calycadnum’a
gelir ve kentin 4 km giineybatisinda yer alan bir magaraya ¢ekilerek yasamini inzivada

siirdiirmeye baglar.

Thecla’nin Seleucia ad Calycadnum’a geldigi donemde, kent halkinin inan¢ diinyasinda
yerel kiiltlerin onemi biiyiiktiir. Bunlarin arasinda, Sarpedon kiiltii basat rol oynamakta,
kalintilart bugiin yerlesim merkezinde bulunan Iuppiter Tapinagi, yoredeki dinsel

yasamin merkezinde yer almaktadir.

Cilicia’da, pagan donem ve sonrasinda halk arasinda dinsel inaclarin oldukca giiclii
etkilere sahip oldugu bilinmektedir. Olba’nin bir rahip-krallik olmasi bolgedeki bu etkiyi
acikca gostermektedir. Cilicia’da dinsel yasamin Onemi Hiristiyanlik sonrasinda da
siirmiistiir. Thecla’nin Seleucia ad Calycadnum’a gelmesiyle bu kent dinsel olarak

bolgenin en 6nemli yerlesimi olmustur.

Azize Thecla’nin, Seleucia ad Calycadnum’daki s6z konusu magaraya gelmesinin ve
burada inzivaya c¢ekilmesinin ardindan, ¢esitli mucizeler gerceklesir ve bu mucizelerde
onun etkin rol oynadigina inanilir. Ilk dért mucizeden, Seleucia ad Calycadnum’da
halkin tapindig: kiiltler ve kentin Hiristiyanlagsmasi {izerine bazi Onemli bilgilerin
ipuclan elde edilmistir. Diger mucizeler Thecla’nin kendisine gelenlerin hastaliklarini

iyilestirmesiyle ilgilidir.

Azize Thecla’nin mucizelerinin 6nemi, yerel kiiltlere inanci yikmak ve insanlarin

Hiristiyanligt benimsemesinde basat rol oynamaktir. Bunlarin ilki, Seleucia ad
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Calycadnum’un giineydogusundaki Sarpedon burnuna adin1 veren ve halk arasinda etkin
olan Sarpedon Kkiiltiine kars1 gerceklesir: Sarpedon’la tartisan Azize Thecla, bu ¢cok
konusan Sarpedon’u (Tov Lapmndoviov... TOALQ®OVOTATOV) en sonunda susturur
(Dagron, 1978: 1. 17).

Azize Thecla’nmin  gerceklestirdigi  ikinci Mucize’nin  konusu Seleucia ad

(13

Calycadnum’daki Kokysion Dagy’dir. Yazili kaynaklarda,

2 ¢

ABnvog tepov 10 0poc...” “... (Kokysion) Minerva’min kutsal dagidir...” bi¢iminde
kaydedilmistir (Dagron, 1978: 2. 2). Thecla, Minerva Tapmagi’n1 yikar ve buray1

rahiplerin kalacag kutsal bir alana doniistiiriir'”.

Uciincii  mucize, sehvet diigkiinii Aphrodite’nin  (AQPOSITNV. .. AGEAYOUVOVCOY),
Seleucia ad Calycadnum’dan Azize Thecla tarafindan kovulmasidir (Dagron, 1978: 3. 1

~2).

Dordiincii Mucize ise kotiiliiklerin basi (1] TOV d0ULULOV®Y KOPLYN) olarak nitelendirilen
Iuppiter’e Azize Thecla siddetle karsi ¢cikmasi iizerine gerceklesir ve halk Hz. Isa’ya
inanmaya cagirilir (Dagron, 1978: 4. 2).

Azize Thecla’nin, Seleucia ad Calycadnum’da yerel kiiltlerle biiylik bir savasim icine
girdigini gosteren ve basarili sonuclarindan dolayr mucizevi olarak degerlendirilen bu
olaylarin ardindan, Thecla’min yasadigi magarada bu kez kendi bedeninin mucizevi
sekilde ortadan kaybolduguna inanilir. Ama kisa bir siire yasadig1 bu yer daha sonradan

Hiristiyanlar i¢in kutsal sayilir ve bir hac mekanina donuistiiriiliir.

Azize Thecla, Seleucia ad Calycadnum’da yasayanlarin, Paulus’un kenti olarak anilan

Tarsus halki kadar Hiristiyan oldugu soyler ve onlar1 dver (Dagron, 1978: 4. 2). Bu bilgi

7 Mansel 1943: 13°de Azize Thecla’ya olan inancin Seleucia ad Calycadnum’da pagan unsurlarla
oriilerek Minerva kiiltiiniin yerini aldigin1 yazar.
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dogruysa, IS I yiizy1l sonlarina dogru, Seleucia ad Calycadnum’da Hiristiyanlik inancini

benimseyenlerin sayis1 onemli boyutlara ulagsmis olmalidir.

Thecla, kaybolusunun ardindan, Dogu ve Bati kiliseleri tarafindan son derece saygi
goren bir azize halini alir. Oyle ki Dogu kiliseleri, Thecla’yr Hz. Isa’nin havarileriyle
esit sayacak kadar ileri gider ve onu ilk kadin martyr (din sehidi) olarak kabul eder (The
Catholic Encyclopedia 1912: Kirsch, “Sts. Thecla”; Canevello, 2004: 266).

Thecla ve benzer din sehitleri tarafindan Hiristiyanlik dini degisik inanglara ve kiiltiirlere
mensup halklar arasinda hizli yayilirken, bu halklar1 ortak bir inang sisteminde
birlestirmek ve Hiristiyanlik diisiiniinde temel bir doku yaratmak amaciyla cesitli

konsiller olusturulmaya ve belli basli kararlar alinmaya baslar.

Hiristiyanhigin ilk konsili olan ve 50 yilinda toplanan Hierosolyma Havariler Konsili,
Paulus ve Yahudi kokenli Hiristiyanlar arasinda inan¢ bakimindan derin kopuslara sahne
olur (Aydin M.) 2002: 107). Hierosolyma’da toplanan ve Hz. Isa’nin havarilerinin de
katildigi, bu yiizden kutsallign Hiristiyanlar i¢in tartisilmaz olan bu Konsil’de, iki ayri
gorlis karst karsiya gelir: Paganlar arasinda Hiristiyan inanci yayilirken, Yahudiligin

gecmisten gelen temel kurallarindan 6diin verilmeli mi verilmemeli mi?

Bu Konsil’de Paulus, Hierosolyma kentinin Yahudi kokenli Hiristiyanlar1 tarafindan
siddetle elestirilir ve pagan inanlilar1 yeni dine davet ederken verdigi odiinler nedeniyle
yerden yere vurulur (The Catholic Encyclopedia 1912: Prat, “St. Paul”; Freeman, 2003:
566). Ama bu sert tartigmalar sonrasinda, Yahudi kokenli Hiristiyanlarin dinsel
inan¢larinin kisa bir siire i¢inde diger Hiristiyanlik yorumlar1 arasinda yitip gittigi
goriilir (Aydin (F.), 2002: 83). Bu durum, Yahudi kokenli Hiristiyanlarin sayisinin

azligina ve pagan kokenlilerin bu yeni din icinde etkin oluslaria baglanabilir.
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Hiristiyanlik Konsillerinin tarihi agisindan 6nemli olan Hierosolyma Konsili’nin
ardindan, Antiochia ad Orontem, kisa siirede biiyiik bir gii¢ elde eden piskoposluk
merkeziyle sahneye cikar (Celik, 1996: 55) ve cok gecmeden Paulus’un yogun
cabalariyla kurulmaya calisilmis olan yonetsel kilise yapilanmasinin merkezi haline
gelir. Bu durum, Hiristiyanligin siyasal tarihi acisindan bakildiginda, Hierosolyma’nin
sonu olur. Ciinkii bu kent Roma Imparatoru Vespasianus’un oglu Titus'® tarafindan 70
yilinda yakilip yikildiktan sonra, Hiristiyanlik agisindan kutsalligini her zaman
korumakla beraber, sosyal ve politik yonden hi¢bir zaman yeniden etkin bir gii¢ haline

gelemez.

Bu donemde Aziz Ignatius, Antiochia Kilisesi’nde IS 68 yilindan baslayarak kirk yil
kadar siirecek piskoposluk gorevine baglar'® ve bu gorevde bulundugu siire icinde
ozellikle kilise olusumlarinin giiclendirilmesine oOnciilik eder. Her Hiristiyan
toplulugunun basinda birer piskopos olmasi gerektigini savunan (Smith, 2004: 83)
Ignatius Onderliginde, Antiochia Kilisesi basarili bir kilise yapilanmasimin ilk drnegini

olusturur.

Hiristiyanlikta  Piskoposluk merkezleri olusturulmaya baglanmasi, baslangicta
imparatorlugun dogu eyaletlerinde sayilar1 hizla artan Hiristiyanlar i¢in bir dinsel
onderlik kurumu olusturulmasiyla es anlam tagimaktadir. Ama Hiristiyan halklarin sayisi
arttikca imparator kiiltiine saygisiz davranislarin da artmasi ve pagan diinyanin diger
tanrilarina karsi olumsuz tavir aliglar baglangigtaki iyi niyetli anlayis1 kirar ve baskici bir
anlayis gelisir. Bu olumsuzluklar 6yle bir noktaya gelir ki, yasanan herhangi bir siyasal-
sosyal sorunda imparatorluk Hiristiyanlar1 sorumlu gostererek karsit eylemleri koriikler

ve bu eylemlerin resmiyet kazanmasini saglar.

'® Titus, 79 — 81 yillari arasinda Roma imparatoru olur.
' Bkz. The Catholic Encyclopedia 1912: O'Connor, “Ignatius of Antioch”.
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Bu baskilar Hiristiyanlar1 birarada tutacak bir yapilanma gereksinimi dogurur. Bu
yapilanma onceleri dinsel bir karakter tasirken, zamanla giiclii bir siyasal yapilanma
olarak kendini gosterir. Baskilar olmasayd: bile, yeni yeni bi¢cimlenen temel inang
esaslarinin inananlara duyurulmasi i¢in de bdyle temel bir yapilanmaya gidilmesi gerekli

gozitkmektedir.

Hiristiyanhigin gelisiminde yasanan hizli degisiklikler sonucunda, Imparatorlugun dogu
eyaletlerinde Hiristiyanlarin sayisinda da biiyiik artislar yasanir. Imparator Traianus (98
— 117) doneminde Bithynia proconsul’u olan Plinius, imparatora yazdigr mektuplarda
eyaletteki Hiristiyanlar {izerine bilgiler vermeye c¢alisir. Bu mektuplar, Kiiciik Asia’daki
Hiristiyan niifusunun yayilimim gostermesi acisindan onemli belgelerdir (Diirtigken —
Ozbayoglu, 1999: 16). Bu konuda, Plinius’un Epistulae’indaki su ifade olduk¢a
carpicidir (10. 96. 9):

“...Visa est enim mihi res digna consultatione, maxime propter periclitantium
numerum...
=...(Hiristiyanlikla) suclananlarin sayisuuin artmasindan dolayi, bu konuyu sana

danmismaya deger buldum...”

Hierosolyma ve Antiochia ad Orontem’e olduk¢a uzak olan Bithynia’da, heniiz III.
yiizy1l basinda, Hiristiyan niifusundaki artisin bu kadar dikkat cekici olmasi gercekten
ilgingtir. Ne yazik ki, bu donemde Seleucia ad Calycadnum’da Hiristiyanlarin toplam
niifus i¢indeki yeri tizerine kesin bilgiler elimize gegmemistir. Ama, su da bir gercektir
ki, Seleucia ad Calycadnum’un, hem Antiochia ad Orontem’e ve Tarsus’a yakinliginin,
hem de Azize Thecla’nin I. yiizyil sonlarina dogru baslattigi dinsel yayilma siyasetinin
etkileri sonucunda, yerel halkin arasindan dikkate deger bir Hiristiyan toplulugu ortaya
cikmistir. Bu konuda, Azize Thecla’nin dordiincii Mucizesinde, Seleucia ad Calycadnum

halkinin Hiristiyanlagma siirecini, Tarsus halkinin Hiristiyanlastirilmasiyla kiyaslamasi
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onemli bir bilgi kaynagi olarak goziikmektedir.” Biitiin bu olumlu yorumlara karsin,
yine de, IS 1. yiizyilda ortaya cikan Hiristiyan toplulugun, Seleucia ad Calycadnum’un
kent niifusu i¢inde cogunlugu olusturdugunu diisiinmek yaniltici olur. Ciinkii biiyiik
olasilikla, Seleucia ad Calycadnum’da pagan inanglar hala giiciinii korumaktadir. Bunun
en 6nemli kanit1, kentte IS II. yiizy1l baslarinda bir tapmagin (Iuppiter ?) yapilmis
olmasidir (Mansel, 1943; 11).

Hiristiyan topluluklarinin yasadigi kentlerin, Dogu’da piskoposluklar olusturmaya
baslamasina karsin, bu durum Roma Imparatorlugunun geneline bakildiginda, 250
yilinda Hiristiyanlarin imparatorluk niifusuna oraninin ancak yiizde iki ya da, iyimser bir
tahminle, ylizde on kadar oldugu diisiiniilmektedir (Freeman, 2003: 257;). Ger¢i ayni
oranin Cilicia’da da gecerli olduguna inanmak yanlis olur. Bu donemde, Imparatorlugun
kuzey ve bati eyaletlerinde Hiristiyan topluluklarina rastlanmaz; Hiristiyanlagmis niifus
daha ¢ok Afrika, Syria ve Kiiciik Asia’daki eyaletlerde yasamaktadir (Freeman, 2003:
570). Cagdas arastirmacilar, Hiristiyanlarin Kiiciik Asia’nin bazi eyaletlerinde ancak 300
yili sonrasinda cogunlugu olusturabildigi bilgisini verir* (Gasque, 2004: 66). Bu
konuda, Imparator Constantinus’un 320 yilindan sonra Hiristiyan olmasimin etkisi
bityiiktir”>. Ciinkii Roma’nin Hiristiyanlara karsi tutumu, Imparator’un Hiristiyan
olusuyla degisir ve kisa bir siire sonra Hz. Isa’min dogasi iizerine ortaya cikacak
tartismalarla kilise ile devlet —ozellikle dogudaki eyaletlerde — birbirlerinin i¢sel alanina

karismaya basglar.

Ozellikle II1. yiizyilm ikinci yarisinda, imparatorluk igindeki kiliselerin sayisinda biiyiik
bir artis oldugu gozlemlenir (Maraval, 2003: 66). Ayn1 donemde, Cilicia’da, Persler ve
Romalilar arasinda ¢ikan biiyiik savasta, Pers Krali Shapur, IS 260 yilinda, Seleucia ad

20 Tarsus’ta Hiristiyanhigin IS I. yiizyilda yayilmasimn diger Cilicia kentlerinden daha c¢abuk oldugu,
Paulus’un bizzat buraya gelerek yeni dini yaymaya calistig1 bilinmektedir.

*! Gasque, 2004: 66’da bunlarin hangi eyaletler oldugu bilgisi yer almaz.

* Lemerle, 2004: 24’de Constantinus’un Hiristiyanligi konusunda dikkatli diisinmek gerektigini
belirterek numizmatik bulgular bu yoénde bir kanit olustursa da, imparator’un Hiristiyan olmasiyla ilgili
kesin bir tarih vermekten kacinilmasi gerektigini savunur.
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Calycadnum, Flaeussa Sebaste gibi kentleri tahrip eder (Hild — Hellenkemper, 1990:
403). Her seye ragmen, Hiristiyanligin bolgedeki yayiliminin 6niine ge¢ilemez. Sonucta,
Antiochia ad Orontem Kilisesi I1I. yiizyilin sonlarinda, Cilicia basta olmak iizere, Syria,
Palaestina, Cappadocia, Persia gibi ¢cok genis bir cografyada, 12 baspiskoposluk ve 137
piskoposlugun bagli bulundugu giiclii bir merkez haline gelir (Celik, 1996: 63).

Seleucia ad Calycadnum, Roma Imparatorlugu genelinde ¢ok biiyiikk bir merkez
olmamakla birlikte, cografi ayricaliklarindan 6tiirii, baslangicta Cilicia Aspera’nin, daha
sonra, IS IV. yiizyilda, Roma’nin olusturdugu provincia Isauria’nin en 6nemli
yerlesimi haline gelir. Basileus Seleuciensis de Vita Sanctae Theclae’da (1. 275),

Seleucia ad Calycadnum i¢in soyle der:

“...principem locum inter omnes Isauriae urbes obtinens; mari finitima fluvio Calydno
vicina...
=... (Seleucia ad Calycadnum) Isauria’min biitiin kentleri icinde seckin bir yer edinir;

denize yakin, Calydno Irmagi’na komsudur...”.

Bugiin Silitke’de Meryemlik olarak bilinen tepe ve cevresi Thecla’nin kutsal alam
olarak bilinir. Azize Thecla’nin yasamini gecirdigine inanilan Meryemlik, IV. yiizyil ile
birlikte Cilicia, Isauria gibi Kiiciik Asia’nin degisik bolgelerinden ve Akdeniz’den gelen
Hiristiyanlar icin hac yeridir. Seleucia ad Calycadnum, Hiristiyanlik diinyasi i¢in Azize

Thecla’nin kutsal kentidir (Mansel, 1943: 12; Hayne, 1994, 212; Davis, 2001, 37).

Azize Thecla’nin Seleucia ad Calycadnum’a geldikten sonra yasadigi tepedeki magara
bugiin de goriilebilir. Magaranin icinde bir kilise ve burada gorev alan din adamlarina ait
olabilecek mezarlar yer almaktadir. Ayrica yine magarada Thecla’nin —6lmeyip

mucizevi bir bicimde- kaybolduguna inanilan bir oyuk bulunur.
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Azize Thecla’mn yasadigi Meryemlik’in tasidig1 dinsel onem, IS IV. yiizyilda, Gezgin
Egeria’nin giinliigiindeki yazilarindan da anlasilir. Egeria, 381-384 yillar1 arasinda
Hierosloyma, Alexandria, Antiochia ad Orontem, Tarsus gibi kutsal yerleri gezmis,
Tarsus’tan, Pompeiopolis (Mezitli - Viransehir) ve Corycus’a gectikten sonra, IS 384
yili Mayis ayinda, Seleucia ad Calycadnum’a, Azize Thecla’nin kutsal alanim ziyaret
etmek icin gelmistir (Davis, 2001: 37). Meryemlik’te iki giin kalan Egeria’nin
giinliigiinde burada bir kilise oldugu bilgisi yer alir. Egeria Itinerarium peregrinatio’da

(23. 1) su bilgiyi verir:

“...Ac tertia die perveni ad civitatem, quae apellantur Seleucia Isauriae... vidi etiam ibi
ecclesiam valde pulchram in eadem civitate...
=...Uciincii giin, Isauria’da Seleucia diye adlandirilan kente geldim... Orada, ayni

kentte, o muhtesem giizellikteki kiliseyi gordiim...”.

Meryemlik’te dua eden Egeria’dan sonra, kutsal alan, dinsel 6nemini korumay1
siirdiirmiistiir. Burada, Azize Thecla igin yaptirilan, IS 460 — 470 yillarma tarihlenen ve
ayakta oldugu donemde oldukca gorkemli oldugu mimari kalintilardan anlagilan bir
kilise vardir (Mansel, 1943: 14). Bugiin yalniz apsisinin bir boliimii saglam olan
kilisenin yaklagitk 30 m. kuzeydogusunda, yine besinci yiizyila tarihlenen biiyiik bir
sarni¢c bulunur. Buradaki magara-kilise, yukarida soz edilen ana kilisenin altindadir ve

kilisenin apsisi magarada Thecla’nin kaybolduguna inanilan oyugun iizerinde yer alir.

Meryemlik’teki ana kilisenin yaklasik yiiz elli metre kuzeyinde bir baska kiliseye ait
kalintilar da s6z konusudur. Bu kilise Isauria’li Imparator Zenon (474-475 ve 476-491)
tarafindan -olasilikla kazandigi bir zafer icin- Azize Thecla’ya siikran ifadesi olarak

yaptirilmistir™ (Mansel, 1943: 15).

3 Canevello 2005: 264’de Tsauriali Zenon’un tahttan indirildikten sonra Thecla’ya dua ederek yeniden
tahta gecmek istedigini, bu istegi gerceklesince siikran ifadesi olarak bu kiliseyi yaptirdigim yazar.
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Meryemlik’teki magara-kilise, Azize Thecla’'nin burada IS 1. yiizyilda yasadig
diistintildiigiinde Seleucia ad Calycadnum’un ilk kilisesi olma o6zelligi tasir. Bolgede
diger erken donem kilise Orneklerinden biri, Olba’da, Seytan Deresi Vadisi icinde

bulunan magara-kilisedir (Erten, 2006: baskida).

Roma’nin IS 320 yilindan baslayarak imparatorluk kanunlariyla, mimari malzemelerin
ve yapilarin ikincil kullanimlarina diizenleme getirmek istedigi bilinir (Ceylan, 2003:
73). Hiristiyanligin imparatorluk igindeki etkinliginin artmas: tapinaklarin giderek
islevsiz hale doniismesine neden olur. Roma Imparatorlugu’nun gittikce bozulan
ekonomik durumu, ikincil kullamimlar1 zorunlu hale getiren en ©Onemli etmendir.
Yapilarin, Dogu Roma doneminde ikincil kullanimlarn Cilicia — Isauria genelinde de

goriilir.

Isauria’daki yapilarin ikincil kullanimlarina 6nemli bir 6rnek Diocaesarea kutsal
alaminda yer alan Zeus—Olbios Tapmagi’nin daha sonra kiliseye doniistiiriilmesidir**.
Genel olarak Cilicia— Isauria kiliseleri ile karsilastirma sonucunda tapinak — kilisenin
mimari verileri, yapiya, kiliseyle ilgili eklemelerin IS V. yiizyilda yapilmaya

baslandigimi gosterir (Ceylan, 2003: 75).

Meryemlik’te ilk arkeolojik kazilar Avusturyalilar tarafindan 1925 yilinda yalplhr25
(Mansel, 1943: 13). Silifke i¢inde arkeolojik kazilar, 1980 yilinda Tiirk arkeologlar
tarafindan yeniden baslatilir. Bu donemde kazilar, Silifke’de bulunan Roma dénemi
tapimnaginda yogunlasir. Bu kazilarin bilimsel sonuglar1 Seleucia ad Calycadnum’un
erken Hiristiyanlik donemiyle ilgili bilgiler vermesi bakimindan Onemlidir. Bugiin
Silifke, eskicagdaki yerlesimin tam iizerine kuruldugundan, arkeolojik tahribat oldukca

coktur.

* Diocaesarea’daki kutsal alandaki tapmak — kilise i¢in, Bkz.: Ceylan 2003: 73 — 82.

» Mansel, 1943: 10°da Silifke’nin merkezinde yer alan tapmakta 1914 yilinda arastirmalar yapildigim
yazar. Ancak verdigi bilgilerde kimler tarafindan ve ne tiir bir arastirma yapildig1 acik olmamakla birlikte
arkeolojik bir calisma oldugu anlagilir.
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Seleucia ad Calycadnum i¢inde bulunan Roma Tapinagi alaninda yapilan ¢alismalardaki
buluntular arasinda, bir bronz hac dikkat ¢ekicidir (Topgu, 1982: 272). Ayrica, IS II.
yiizyila tarihlenen ve lizerinde Yunanca ve Latince olarak iki kisinin adinin yazili oldugu
mermer yazitlar da bulunmaktadir. Bunlardan Latince yazili olaninda Flavius Severianus

ve Yunanca yazili olaninda Kvoropyog adlar okunur®®.

Kentte, IS II. yiizy1l baslarina tarihlenebilen Roma Tapinagi’nda yapilan calismalarda,
bu yapiyla iligkili olmayan, ancak Dogu Roma dénemine ait olabilecek 6zelliklere sahip
bir bazilika bulunur (Topgu, 1984: 449). Kaz1 sonucunda kesin tarihlenmesi yapilmayan
bazilikaya ait siitun parcalari, iist yap1 elemanlari, siisleme parcalari ortaya cikarilir

(Topgu, 1984: a. y.).

Seleucia ad Calycadnum cevresinde 6zellikle son on yilda artan arkeolojik ve epigrafik
yiizey arastirmalar1 ve bunun sonucunda, 6rnegin, kentin kuzeyinde yer alan Karabociilii
Koyii’niin kuzeyinde bir erken Dogu Roma kilisesi kalintilarinin bulunmasi, Seleucia ad
Calycadnum kentinin inang tarihine iliskin bilgileri artirmasi agisindan biiyiik 6nem tagir
(Sayar, 2003: 160). Yine, Seleucia ad Calycadnum’un dogusunda yer alan Canytellis,
Hiristiyanlik 6ncesinde bolgede onemli bir dinsel merkezdir. Canytellis, Hiristiyanlik
sonrasinda da 6nemini IS V. yiizyilin ilk yarisiyla IS VI. yiizyila tarihlenen bes gérkemli

kiliseyle siirdiiriir.

Seleucia ad Calycadnum’un yakin cevresinde yapilan arastirmalar da, bolgede erken
Dogu Roma donemine tarihlenen konut mimarisine ait arkeolojik kalintilarin varligini
gosterir (Eichner, 2003: 74). Bu arastirmalarla Karakabakli, Isinkale, Sinekkale, Okiizli,

Yapisigiizel, Samligdl ve Manastir koylerinde erken Dogu Roma donemine ait konut

% Topgu, 1982: 272’de bu tarihlemenin harf karakterinden yapildigim belirtir.
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mimarisi kalimtilar1 6ne ¢ikar®’. Ayrica Cambazli’da yer alan ve V. yiizyila tarihlenen

kilise de oldukca saglam durumdadir.

*7 Eichner 2003: 75; Ancak yiizey arastirmalarinin sonucunda yapilan yayinlarda, bu konutlarm yapildigt
tarihleri belirlemesinde yardimci olacak sekilde Dogu Roma donemine ait olduklar: bilgisi yer alir. Daha
kesin tarihleme i¢in yeterli arkeolojik ve epigrafik veri yoktur.
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I1. Seleucia ad Calycadnum’daki Konsil’in Toplanma Nedenleri

A.Arius ve Dinsel Diisiincelerinin IV. Yiizyilda Piskoposluklar Arasindaki Yayilim

Seleucia ad Calycadnum’un erken Hiristiyanlik tarihi i¢indeki yerini daha iyi belirlemek
icin donemin dinsel tartismalarini ve bir piskoposluk merkezi haline gelen bu kente
yansimasini incelemek gerekir. Bu acidan yaklasildiginda, 359 yilinda Seleucia ad
Calycadnum’daki konsilin toplanma nedenlerini belirlemek, konunun ayrintili ¢oziimii

icin 6nem kazanir.

Hz. Isa’nin havarileri, I. yiizyilda, bir yandan Huristiyanlig1 bicimlendirecek kurallari
belirlemek, diger yandan bu yeni dinin olabildigince biiyiik bir cografyaya yayilimini
saglamak i¢in hummali bir ¢alismaya girisirler. Bu donemde, yukarida da kisaca soz
edildigi gibi, Tarsuslu Paulus’un pagan inanlilar arasindaki misyon c¢alismalari
Hiristiyanlik acisindan ¢ok onemlidir. Ama Hiristiyanli§in genis cografyalara ve yeni
kiiltiirel alanlara yayilimi, biinyesine pagan dinlerinden pek cok etkiyi almasina neden
olur. Ayrica, heniiz kesin smirlari cizilemeyen bu yeni inang iizerine yapilan degisik
yorumlar, dinin temel inan¢ yapisinda birbiriyle uzlagsmaz goriislerin ortaya atilmasini
cabuklastirir. Cok gecmeden kiliselerde, 6zellikle Hz. Isa’min inanctaki yeri iizerine
degisik tanimlamalar yapilmaya baslar. Bu tanimlamalar aslinda Hiristiyanlig1 birkag
yiizy1l boyunca biiyiik bir karmasa icine siiriikleyecek ve din adamlar1 arasinda sert
tartismalarin yasanmasina neden olacak diisiinceler silsilesidir. Baska deyisle, bu
tanimlamalar, aym1 dine inanmakla birlikte, birbirinden ¢ok degisik inang ilkelerini

benimseyen mezheplerin ortaya ¢ikmasina yol acacak uzun bir siirecin baslangicidir.

Hiristiyanlik diinyasmmin ilk yiizyillarinda, Hz. Isa’min dindeki yeriyle ilgili sorun
kuskusuz en ¢ok tartisilan konu olmustur. Ozellikle IV. yiizyilin kristoloji tartigmalari
acisindan bir degerlendirme yapilacak olursa, Dogu Hiristiyan diinyasinin en etkin

rahiplerinden Arius’un diisiinceleri, halk arasinda Hiristiyanlik inancina iligkin ¢coziimii
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zor sorunsali beraberinde getirmis ve kiliseleri heniiz yeni yeni olusan piskoposluklarin
ciddi anlagsmazliklar yasamasina yol agmistir. Bunun sonucunda, Hiristiyanlik tarihinde

devletin dine siirekli miidahale ettigi uzunca bir kargasa donemi baslamistir.

Hiristiyanligin dinsel tartismalar donemi, Hiristiyanlikla daha erken tanisan ve kalabalik
Hiristiyan topluluklara sahip Dogu piskoposluklarini, Imparatorlugun batisina oranla
daha fazla etkisi altina almistir. Bu etkiyi olanca ciplakligiyla yasayan piskoposluklardan

biri de Seleucia ad Calycadnum Piskoposlugu’dur.

Arius’un yasami iizerine yazili kaynaklarda, onun dogum tarihi ve ailesinin kokeni
konusunda IV. ya da V. yiizyildan kalan kilise metinlerinde bilgi bulunmaz (Williams,
1987: 30). Arastirmalarini bu konu iizerinde yogunlastiran uzmanlar, Arius ile ilgili
yazili kaynaklardan derledikleri bilgileri biraraya getirerek derleme bir bilgi yiginina
sahip olmuslar ve bu bilgileri aralaya aralaya metinlerin i¢inde yer alan kisa ciimlelerden

yola ¢ikarak olaylarin gelisimini dikkate alip bir sonuca ulagsmay1 denemislerdir.

Bu yontemle edinilen bilgilere gore, Arius, Roma Imparatorlugu’nun egemenligi
altindaki Libya’da, 250’lerde dogmus olmalidir (Hefele, 1871: 250; The Catholic
Encyclopedia 1912: Barry, “Arianism”; Williams, 1987; 29; Atiya: 2005: 72). Arius
egitiminin Oonemli boliimiinii, felsefe okullariyla tinlenen Antiochia ad Orontem’de,
“Antiochia Ilahiyat Okulu”nda tamamlamis (Celik, 1996: 108); ilahiyat 6grenimi
yanisira mantik ve felsefe konularinda da ayricalikli bir egitim alma sansina sahip
olmustur (Hefele, 1871: 239 — 242). Ayrica, kendine 0zgii diisiincelerini ustalikla ve
giiclii bir sekilde savunma yetenegi, onun bu kentte iyi hitabet egitimi de almis
olabileceginin en 6nemli kanitidir. Arius’un Gadia (S6len) adli bir yapiti oldugu ve bu
yapitta dinsel diisiincelerini agikladigi bilinir, ancak baska yapiti olduguna iliskin bir

bilgi kaynaklarda yer almaz®®.

¥ Arius’un @aArer adli yapiti giiniimiize tiimiiyle ulasmanustir. Athanasius, didaktik siir olan bu yapittan
bazi kisa boliimler aktarir.
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Arius’un egitmenleri arasinda bulunan Lucianus, Alexandria Kilisesi’nden din bilgini
Origines’in izleyicisi, 6nemli bir incil bilgini ve aym1 zamanda Antiochia ad Orontem’de
bulunan okulun da kurucusudur (Rubenstein, 2004: 62; Kacar, 2003 (a): 199; Atiya,
2005: 194). Arius’un Antiochia ad Orontem’deki okul arkadaslar1 arasinda, daha sonra
Nicomedia Piskoposu olan ve Arius’un dinsel diisiincelerini paylasan Eusebius da vardir

(The Catholic Encyclopedia 1912: Barry, “Arianism”).

Arius’un diislincelerini etkilemis olan Lucianus’un, Antiochia ad Orontem Piskoposu
Samosatali (Samsat) Paulus’un 6grencisi oldugu konusu tartismalidir. Arius’un dinsel
diisiincelerinin sekillenmesinde Antiochia Ilahiyat Okulu’nda aldig1 egitimin 6nemli yeri

oldugu da bir gergektir (Atiya, 2005: 196).

Arius Antiochia ad Orontem’de egitimini tamamladiktan sonra, hem Roma
Imparatorlugu’nun, hem de Aegyptus Hiristiyanligiin énemli kenti olan Alexandria’ya
gelir.29 Aegyptus, Hiristiyanligin ilk yiizyillarindan baslayarak dnemini hissettiren giiclii
oldugu bir merkezdir ve Aegyptus’da Alexandria Bagpiskoposlugu liderliginde bir kilise
yapilanmasi s6z konusudur. Arius, Alexandria’da Piskopos Petrus tarafindan diaconus
olarak atanir (Ser, 2002: 68; Celik, 1996: 108). Kaynaklar, ayrintili bilgi vermemekle
birlikte, Arius’un baz1 dinsel diisiinceleri nedeniyle Piskopos Petrus tarafindan
Alexandria Kilisesi’'nden atildigin1 yazar (Celik, 1996: 108). Bazi1 Siiryani yazih
kaynaklar1 da Piskopos Petrus’un, Arius’un dinsel diisiincelerini bildigi i¢in onu

kiliseden uzaklastirdig1 bilgisini verir’' (Ser, 2002: 68).

Ado Viennensis Chronicon’da (column. 0093a paragraph (h2) (hl) soyle yazar:

* Alexandria’min eskicagdaki kiiltiirel yasamuyla ilgili olarak Bkz. Demiris, 2005.

% diaconus, -i (m.): diyakoz, vaiz, papaz yardimcis1.

31 Ser, 2002: 68’de “...Petrus onun ogretisini bildigi icin (Arius’u) aforoz etmigsti...” yazar. (Yazari
bilinmeyen Siiryanca yapit, IX. yiizyila tarihlenir ve A. Ser tarafindan derlenerek, XX. yiizyil basinda
yeniden yayinlanir.)
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“...Ea tempestate Petrus, Alexandriae episcopus, a quo Arius presbyter primo damnatus
est...
=...Rahip Arius’u ilk kez mahkiim eden o donemde Alexandria’nmin piskoposu olan

Petrus’tur...”.

Arius daha sonra Alexandria Piskoposu olan Achillas’in yardimiyla yeniden gorevine
doner ve Alexandria Kilisesi’nin on iki yOnetim bolgesinden biri olan Baucalis

Kilisesi’nin bagina getirilir32.

Bu donemde Roma Imparatorlugu sinirlari icinde, Hiristiyanligin yayilmis oldugu
yerlerde, ticlii birlik®® (teslis) inancinin aciklanmasi konusunda birbirinden degisik
goriigler belirtilir. Uglii birlik i¢inde Hz. Isa’min konumu iizerine Incil bilgilerinin
yorumlanmasi, Hz. Isa’nin dogas1 (Tanr1 m1, insan mi, Tanrisal m1) gibi sorulara yanit
arayan erken Hiristiyanlik doneminin en ©6nemli dinbilim sorunu olan Kristolojiyi

olusturur.

Tek Tanri inancina vurgu yaparak Hz. Isa’nin tanrisalligini reddeden dinsel goriisiin
olusumunda Samosatali Paulus’un etkisi biiyiiktiir (Kacar, 2003 (a): 196). Yasamiyla
ilgili ayrmtili bilgiler bulunmayan Paulus’un 260 yilindan sonra Antiochia ad
Orontem’de piskopos oldugu bilinir. Dinsel goriislerinin sorun teskil etmesinden Otiirii
Paulus’un piskoposluktan uzaklastirilmasi icin ii¢ ayr1 synod toplanir (Kacar, 2003 (a):
197). Samosatali Paulus’un, Tanr1 inanci konusunda Yahudi kokenli Hiristiyanlardan
etkilendigi agiktir. Ciinkii Rahip Arius’un IV. yiizyill basinda yaptigi tanimlamalar,
Samosatali Paulus’un anlatimlariyla benzerlik gosterir. Her ikisi de tanimlamalarinda
Tanr ve Hz. Isa arasindaki ayriliga vurgu yapmakla birlikte, kendilerinden 6nceki yakin
sOylemleri sahiplenmedikleri goriiliir. Bu durumun, IV. yiizyilin siyasal yaklasimlari

yiiziinden zorunlu olarak yasandig: diisiiniilebilir. Kald1 ki Samosatal1 Paulus, inanglari

32 Kaynaklar, Arius’un yasammyla ilgili bilgilerde olaylarin gelisim sirasim belirtmekle birlikte kesin
tarihleri konusunda bilgi vermez. .
3 Uglii birlik: Teslis, Baba - Tanr1, Ogul - Hz. isa ve Kutsal Ruh’a inanc1 tammlamak igin kullanilir.
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yiiziinden ii¢iincii yiizyilda aforoz edilerek kiliseden atilmistir (Kagar, 2003 (a): 205).
Arius’un belki de bu yiizden din adamlarindan destek bulamamaktan c¢ekindigi icin,
dogrudan Samosatali Paulus’un goriislerini savunmadig diisiiniilebilir (Kagar, 2003 (a):
a.y.). Yazili kaynaklarin yetersizligi, konu iizerine ayrintili bilgilerin bulunmasina engel

olusturmustur.

Ancak Arius ve yandaslarinin Samosatali Paulus’un diisiincelerini tiimiiyle onayladiklari
da sdylenemez. Arius, Tanr1 ve Hz. Isa arasindaki iliskiyi substantia (Yun. ousia - 6z)
terimiyle aciklarken, bu durum icin Samosatali Paulus consubstantialis (Yun.
Homoousios - ayni 6z) terimini kullamr’* (The Catholic Encyclopedia 1912: Bridge
“Homoousian”; Kacar, 2002: 202). Cok kesin anlamlar1 olmayan ve Kkiliseler arasinda
uzun siirecek tartismalara neden olan bu sozciiklerin incil’de yer almamasi 6nemli bir

ayrintidir.

Rahip Arius’un kristoloji iizerine diisiinceleri kisaca sdyle aciklanabilir: Teslis inancinda
ogul Hz. Isa ve baba Tann birbirleriyle —herkesin degisik agikladig1 sekilde- iliskilidir.
Arius, ogul ve babanin birbirinden ayri, oglun ancak Tanr tarafindan yaratilan,
dolayistyla baslangict olan bir varlik oldugunu belirtir (Celik, 1996: 109; Kagar, 2003
(a): 202). Arius’un kristoloji ile ilgili diisiinceleri iizerine Aurelius Augustinus®™ De

trinitate’de (6. 1) su bilgileri verir:

“...Nam ipse Arius dixisse fertur: Si filius est, natus est. Si natus est, erat tempus quando non
erat filius...
=...Arius’un kendisinin soyle dedigi soylenir: Eger ogul varsa, yaratilmistir. Eger (ogul)

yaratildrysa, oglun olmadigi bir zaman soz konusudur...”.

* Yunanca omo: ayni, benzer ve ousia: 6z, cevher sozciiklerinden olusur.
¥ Aziz Augustinus.
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29 ¢

Metindeki “...erat tempus quando non erat filius...” “...oglun olmadig bir zaman soz

2

konusudur...” ifadesi, Arius¢u diisiinceyi savunanlar tarafindan uzun siire onemli bir

slogan olarak kullanilmistir (Freeman, 2003: 581 — 582).

Arius’un ve yandaslarinin diisiincesini onaylamayanlarin goriislerini ise, yine Aurelius

Augustinus su sekilde aktarir (De trinitate, 6. 1):

“...Dicit autem apostolus: Christum dei virtutem et dei sapientiam, et deum aliquando non
habuisse virtutem aut sapientiam dementis est dicere. Non igitur erat tempus quando non erat
filius...

=...Havari soyle der: Tanri’'min erdemi ve Tanri'min bilgeligi olan Isa’mn, bir zamanlar
Tanri’nin erdemi ya da bilgeligi olmadigimi soylemek akilsizliktir. Ciinkii oglun olmadigi bir

zaman yoktu...”.

Arius’un diisiinceleri iizerine yapilan tartismalart kaydeden Ambrosius Mediolanensis,

De fide’de (column. 0557b (h3) (h2) (h1) su bilgileri aktarir:

“...Arius dicit ex nihilo Dei Filium. Quomodo ergo Dei Filius?...
=...Arius Tanrt’min Oglunu hiclikten (yarattigini) soyler. O zaman nasil Tanri’nin Oglu

(olur)?...”.

Ayrica, yine Ambrosius Mediolanensis’in De fide’de (column. 0558a paragraph (h3)
(h2) (hl),

“...Arius dicit mutabilem et convertibilem Dei Filium...

=...Arius, Tanri’min oglunun degiskenligini ve degisebilirligini soyliiyor...” seklinde

yazarak Oglun Tanr1’yla ayn1 olmadigin belirtir.
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Aym konudaki bagka bir yapitinda ise, Ambrosius Mediolanensis soyle der: (De

incarnationis dominicae sacramento, column. 0840c paragraph (h2) (hl):

“... Arius dixit ingenitum Patrem, et genitum et creatum Filium...
=...Arius, babanin Oglu viicuda getirdigini, hem babasi oldugunu hem de Oglu

yarattigimi soyledi...”.

Arius, Alexandria Kilisesi’nde rahip olarak gorevini siirdiiriirken, kentin piskoposu olan
Alexandrus’un iiclii birlik konusundaki diisiincesi, Hz. Isa ve Tanri’'nin aym 6zden
geldigi yoniindedir ve dolayisiyla Arius’a karsittir. Bu konuda iki din adaminin
diisiinceleri arasinda Oonemli ayriliklar s6z konusudur. Arius, Piskopos Alexandrus’u
halkin oniinde agikca elestirerek, baslangicta yalmzca Alexandria Kilisesi’ne, daha sonra
tiim bolge kiliselerine yayilan yeni tartismalara yol agmistir (Rubenstein, 2004: 56 — 57;
Celik, 1996, 108).

Piskopos Alexandrus, Arius’la arasindaki sorunun giderek biiylimesi iizerine,
Alexandria’da, 318— 320 yillar1 arasinda Aegyptus piskoposlarinin katilimiyla bir konsil
toplayarak ¢oziim aramak yoluna gider ve bu toplanti sonunda Arius ve Hiristiyanlik
konusundaki diisiinceleri haereticus (din disi, sapkin) ilan edilir (Ser, 2002: 69).
Piskopos Alexandrus’a, o yillarda Alexandria Kilisesi’nde heniiz bir diaconus olan geng

Athanasius da destek verir.

Bunun iizerine Arius, kendisi gibi Antiochia Ilahiyat Okulu’ndan yetisen ve kilise icinde
onemli gorevlere getirilen piskopos arkadaslarina durumu bildirir ve Syria, Palaestina ve
Kiiciik Asia’daki bir¢cok din adamina mektuplar yazar. Arius, piskoposlara yazdigi
mektuplarinda, kristoloji iizerine kendi diisiincelerini acgiklamay1r da ihmal etmez
(Rubenstein, 2004: 57; Celik 1996: 109). Sonugta, goriislerini Aegyptus disinda ilk kez
duyurma olanagina sahip olan Arius, hem din adamlarindan, hem de halktan kendisine

yandaglar bulur. Bu sekilde Arius’un kristolojisi kisa siirede, Kiigiik Asia, Syria,
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Aegyptus ve Palaestina’da hem kiliselerde hem de halk arasinda giderek artan
tartismalarin baslamasina yol agar (Rubenstein, 2004: 67 — 69; Ozylldlrlm, 2005 (b):
59).

Arius, Alexandrus’un, Athanasius’un ve diger kilise iiyelerinin kendisine ve
yandaglarina baskici tutumlarin1 artirmasi iizerine, bu karmasik tartisma ortamindan
uzaklagmak i¢in Once Palaestina’ya, ardindan, Antiochia ad Orontem’den okul arkadas:
olan Nicomedia Piskoposu Eusebius’un davetiyle, 318 yilinda Nicomedia’ya gider

(Celik, 1996: 112).

B. Nicaea Konsili ve Sonrasi

Boylece IV. yiizy1l baslarinda Arius’un diisiincelerinin tartisildigi piskoposluklar, din
adamlarinin Arius ya da Alexandrus’un goriislerini benimsemeye baslamasiyla taraf
tutup onu da acgikca desteklemeye baslar. Kristoloji konusunda yasanan bu biiyiik
karsithlk doneminde, Isauria’nin metropolis’i Seleucia ad Calycadnum’da ya da
Cilicia’nin metropolis’i Tarsus’ta, hangi tarafin diisiincesinin daha gii¢lii olduguna

iliskin bilgi edinilebilecek yazil1 bir kaynak, ne yazik ki, yoktur.

Bu arada &nemli bir olay olur ve Roma Imparatoru Constantinus (306-337) yaklasik 320
yilinda Hiristiyanligi secer. Bu secim, Roma’nin Hiristiyanliga ve Hiristiyanlara
yaklagimini tiimiiyle degistirecek onemli bir olay olarak Hiristiyan tarihine kaydedilir.
Constantinus’un yonetimi altindaki Huristiyanlara, 6rnegin Imparator Diocletianus
doneminde oldugu gibi, bir baskinin yapilmadigi bilinir*®. Imparator Constantinus, 324
yilindan baslayarak kiliselerde huzursuzluga ve din adamlar1 arasinda giderek

bolinmeye yol acan Arius ve onun kristoloji ile ilgili tartigmalariyla yakindan

% Diocletianus, Subat 303’de kilise tarihine “biiyiik takibat” ya da “biiyiik zulim” olarak gecen
Hiristiyanlara baski donemini baslatir. Bu donem yaklasik on yil siirer ve Licinius’un imparatorlugun
dogusunda yOnetimi ele gecirmesiyle sona erer (Williams, 1987: 32 — 33).
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ilgilenmeye baslar (Celik, 1996: 102 — 103; Kagar, 2003: 201; Ozylldlrlm, 2005 (a):
200).

Cok gecmeden, piskoposluklardaki dinsel boliinme, dolayisiyla Imparatorlugun Dogu
eyaletlerinde yasanan huzursuzluklar Imparator Constantinus’a biitiin siddetiyle yansir.
Baslangicta, Constantinus’u asil ilgilendiren sorun, karsit taraflardan birinin
hakliligindan ¢ok, iilkede —kendisi tarafindan saglanan- i¢ huzurun, 6zellikle din gibi,
halki ¢abuk etkileyebilen onemli bir konuda bozulmaya baslamasi olur. Imparator,
onceleri bu biiyiikk tartisma konusunda tiimiiyle tarafsizdir, ama ilerleyen zamanda
olaylarin denetimden c¢ikmasi1 iizerine Rahip Arius’un Kkarsitlarinin goriislerini
benimsemek durumunda kalir. Oysa onun amaci, iilke i¢inde ancak savasarak
olusturabildigi giivenli ortami, biitiin kiliselerin benimseyebilecegi ortak bir dinsel
tanimlamayla Kkiliseler arasinda da olusturabilmektir. Bu yiizden, Constantinus, kiliseler
arasinda ortaya ¢ikan ve gittikce biiyliyen dinsel tartismalari, ¢6ziimsiiz sorunlar olarak
gormemeye calisir (Rubenstein, 2004: 76; Ozyildirm, 2004: 249). ilk is olarak
danigsmanlariyla bu sorunu goriisiir ve hemen ardindan yazili bir bildirgeyle iilkenin dort
bir yanindan Hiristiyan din adamlarini, Kii¢iik Asia’da, Provincia Bithynia’daki Nicaea
kentinde toplanmasina karar verdigi konsile cagirir. Bu resmi ¢agr iizerine Kiiciik
Asia’mn piskoposluklarindan ve Aegyptus, Syria, Palaestina gibi Imparatorlugun birgok

inlii bolgesinden din adamlar1 Nicaea’ya akin akin gelmeye baglar.
Nicaea’ya gelenler arasinda Arius ve Piskopos Alexandrus’un sozciisii olan, Arius
karsit1 goriigleriyle bilinen bas diaconus Athanasius da vardir. Bernaldus Constantiensis,

Chronicon’da (column. 1316d paragraph (h3) (h2) (h1) su bilgiyi aktarir:

“...Athanasius... qui eidem sinodo interfuit...

=... Aynt synod’a Athanasius da katildr...”.
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Ancak Nicaea Konsili’nin katimcilarina genel olarak bakildiginda, gelenler arasinda
daha cok Dogu kiliselerinden din adamlarinin bulunmas dikkati ¢eker. iImparatorlugun
batisindan yalnizca Hispania, Gallia ve Carthago’dan piskoposlar Nicaea’ya gelirken,
Roma Kilisesi, piskopos bile olmayan Victor ve Vincentius adli iki rahip tarafindan

temsil edilir.

Baz1 cagdas arastirmacilar bu ilgin¢ durumu, Hiristiyanlhigin IV. yiizyil baslarinda bile
Roma Imparatorlugu’nun bati eyaletlerinde yayiliminin, Dogu’ya gore yeterince giiclii
olmamasina baglar ve kristoloji tartismalarinin Bat1 diinyasinda klasik bir Yunan mantik
tartismast olarak goriilmiis olmasiyla yorumlar (Rubenstein, 2004: 80). Oysa bu
Konsil’e bizzat Imparator Constantinus ve bazi damsmanlar1 da katilmistir, ayrica bu
katilim aslinda tartigilan konunun Imparator iizerindeki etkisinin ne denli ©nemli

oldugunu da gosterir.

Nicaea Konsili’ne Kiiciik Asia’dan gelenler arasinda Cilicia’li ve Isauria’li piskoposlar
da vardir ve bu piskoposlar Antiochia ad Orontem kilise yonetim bolgesindeki Tarsus ve

Seleucia ad Calycadnum bagpiskoposluklarina baghdir.

Nicaea Konsili’nin toplanma tarihi, yeri ve konsile katilan din adamlarinin sayis1 iizerine

bilgi veren yapitlardan Ordo rerum’da su bilgilere yer verilir:

“...Synodus igitur ad Nicaeam metropolim Bithyniae convocatur, ad quam 318 episcopi
ex toto orbe convenerunt, coepta a die XVIII Kal. Iulias, usque ad diem VIII Kal. Sept.
Ann. 325, Silvestri papae 11, Constantini imp. 20. Ad hanc Osius episcopus
Cordubensis, Victor et Vincentius, presbyteri urbis Romae,...pervenissent...

=...Bu yiizden synod, Bithynia’min metropolis’i olan Nicaea’'ya davet edilir ve biitiin

diinyadan 318 piskopos® bu kentte biraraya gelir. Konsil 325 yilinda, 18 Mayis- 8

7 Nicaea Konsili'ne katilan din adamlarmm sayisi, yazili kaynaklarda birbirinden degisik olarak
verildiginden kesin sayiy1 belirlemek zordur. Ancak, konsil sonunda alinan kararlari, ii¢ yiiz on sekiz
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Haziran tarihlerinde Papa Silvester’in 11., Constantinus’un 20. yilinda toplanir.
Nicaea’ya ayrica Corduba (Kordoba - Ispanya) Piskoposu Osius (/Hosius), Roma
kentinin rahipleri Victor ve Vincentius da gelmiglerdir...” (Editores, Ordo rerum,

column. 1595a paragraph (h2) (h1).

Bu kaynaktan elde edilen bilgi c¢ercevesinde bakildiginda, 325 yilinda toplanan
Nicaea Konsili, Imparator Constantinus’un Latince yaptizi —ve Latince bilmeyen
Dogulu piskoposlar icin ¢evirmeni tarafindan Yunanca’ya aktarilan - kisa bir acilig
konusmasiyla baslar (Hefele, 1871: 271; Celik, 1996: 115; Rubenstein, 2004: 81). Ordo
rerum’da adi1 gecen Piskopos Osius, aym zamanda Imparator Constantinus’un
danismanlarindan biridir. Constantinus’un istegiyle Konsil’den once Aegyptus’a gitmis
ve uzun siire taraflar arasinda arabuluculuk yapmustir, ancak bir basar1 elde edememistir.
Ama baz1 kaynaklarda, Nicaea Konsili’ni, Constantinus ya da Piskopos Osius’un

yonettigine iliskin bilgiler kesin degildir™® (Wright, 2004: 168).

Nicaea Konsili’nin, kristoloji tartismalari acisindan Provincia Isauria’nin metropolis’i
olan Seleucia ad Calycadnum Bagpiskoposlugu i¢in biiyilk 6nemi vardir. Bunun
yaninda, Nicaea’ya bu kenti temsil eden bir piskoposun gonderilmesi de bu Konsil’in
Seleucia ad Calycadnum acisindan degerini artirir. S6z konusu Seleucia ad Calycadnum
piskoposu, erken Hiristiyanlik yazili kaynaklarinda adi gecen ve kentin ilk piskoposu
olarak taninan Agapetus’un kendisidir (Lequien, 1740: 1011; The Catholic Encyclopedia
1912: Vailhe “Seleucia Trachea”). Ama Agapetus’un yam sira, Seleucia ad
Calycadnum’dan, Nicaea Konsili’'ne bagka din adamlarinin katildigi da varsayilabilir.
Ancak bunu saptamak zordur, ciinkii giiniimiize ulasan Nicaea Konsili katilimci
listelerinde yer alan piskoposlarin adlari, yalmzca konsil sonunda alman kararlar

onaylayan piskoposlardan olusmaktadir. Konsil’e katilan ya da kararlar1 imzalamayan

piskoposun imzaladig: bilinir. (Bu konuda Bkz.: The Catholic Encyclopedia 1912: Leclercq, “First
Council of Nicaea”; Abu’l Farac, 1999: 134).

¥ Nicaea Konsili’nin yazili metinleri giiniimiize ulasmamistir. Bu konudaki bilgiler, Konsil’e katilanlarin
yazdig1 one siiriilen mektuplardaki kisa ifadelerden ya da Konsil’den sonraki yiizyillarda yasayan kilise
tarih¢ilerinin aktarimlarindan olusmaktadir.
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diger din adamlarinin adlar listelerde yoktur. Bu bakimdan Dogu kiliselerinin bazilari,
ornegin Siiryani, Kipti ve Melkathi kiliseleri yazili kaynaklarinin konsile katilan tiim din
adamlarimin sayisini, kararlar1 imzaladiklar bilinenlerin sayisindan daha yiiksek yiiksek
vermeleri énemlidir’”. Bu say1sal durum, Seleucia ad Calycadnum kentinin hem Azize
Thecla’min kutsal yeri, hem de Provincia Isauria’nin baspiskoposlugu olmasindan
otiirii, Nicaea Konsili’ne —adlar1 konsil kararlarin1 imzalayanlarin arasinda bulunmayan-

baska din adamlarin1 da yollamig olabilecegini diisiindiirmektedir.

Agapetus adi, konsile katilanlarin adlarinin yazildigi listelerde Provincia Isauria
piskoposlar1 arasinda gecer. (Gelzer 1898, 44 — 45). Bu Latince ve Yunanca listelerde,
ayni piskopos icin hem Agapetus hem de Agapius adlarinin kullanildig goriiliir

(Lequien, 1740: 1011).

Nicaea Konsili'ne katilan Provincia Isauria’nin piskopos adlarinin Latince olarak
verildigi listede Seleucia ad Calycadnum piskoposunun adi, no: 175’de Agapios
Seleuciae, no: 175’de Agapius Seleuciae, no: 174’te Acapius Seleuciae ve no:163’de
Agapius Seleucia, Yunanca liste no: 172’de Ayamiog Zelevkerogolarak yazilhidir
(Gelzer, 1898: 44 — 45). Ayrica, baska yazarlar tarafindan hazirlanan konsilin katilimc1
listelerinde de “Agapius Seleuciae” olarak ge¢mektedir (Auctores varii, Appendix ad

opera S. Leonis Magni, column. 0384b paragraph (h3) (h2) (h1).

Seleucia ad Calycadnum’un adi bilinebilen piskoposlari iizerine ve bu donemde kentin
Piskoposu olan Agapetus’un Nicaea Konsili’ne katilimiyla ilgili olarak bilgiler veren
Lequien’de su bilgilere yer verilir (1740: 1011):

“... In Nicaenae synodi Patrum indice, Agapetus Seleuciensis legitur, alias etiam

Agapius, post nonnullos tamen Isauriae episcopus collocatus...

¥ Kararlan ii¢ yiiz on sekiz piskopos imzalar, ancak Kipti ve Melkithi kilise kaynaklari, konsile
katilanlarin sayistyla ilgili olarak, iki bin kisiden s6z eder. (Bu konuda Bkz. Celik, 1996: 114 — 115).
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=...Nicaea Konsili’nin kilise babalarimin listesinde Agapetus Seleuciensis, bazen
Agapius olarak okunmaktadir; bununla birlikte (listeye) birkac kisinin ardindan

Isauria’min piskoposu olarak eklenmigtir...”.

Kristoloji tartigmalarina son verebilmek icin toplanan Nicaea Konsili’nde taraflar kendi
goriislerini ortaya koyarlar*’. Dogrudan konsil belgelerine dayanmayan yazili kaynaklar,
tartismalarin ne sekilde gelisitigi konusunda oldukca yetersizdir. Arius piskopos
olmayan bir rahip oldugundan, Ozellikle Athanasius’un engellemeleri sonucunda bu
tartismalarda kendisi goriis bildirmemis olabilir. Ama Arius yandasi olan piskoposlar
onun kristolojiye iliskin goriislerini kiyasiya savunurlar. Nicaea Konsili’nde, Arius
karsitlarinin onayladigi consubstantialis Ariusgularin benimseyebilecekleri bir terim
olmaktan uzaktir. Bu nedenle, yapilan tartismalarda bir uzlasim saglanamaz. Ama
consubstantialis terimi, piskoposlarin ¢ogunlugu tarafindan benimsenir ve bu terim,
zaman i¢inde, orthodoks mezhebi inancinin temelini olusturmasi bakimindan biiyiik

onem kazanir (Kagar 2002: 11).

Nicaea Konsili’nin ne kadar siirdiigii kaynaklarin degisik bilgiler aktarmasi yiiziinden
kesin olarak bilinmemektedir. Bilinen tek gercek, Nicaea Konsili’'nin sonunda Rahip
Arius ve yandaslarinin 318 piskoposun onayiyla hazirlanan bir bildirgeyle din dis1 ilan
edilmeleridir (The Catholic Encyclopedia 1912: Leclercq, “First Council of Nicaea”;
Ser, 2002: 91).

Bu durumu Hilarius Pictaviensis Fragmenta ex opera historica’da su sekilde kayda

gecirmistir (column. 0654a paragraph (h2) (h1):

“...in omnes Arianos, assensu omnium, damnatio haeretica decernitur...

Y0 Celik, 1996: 119°da “...Aslinda konsil iiyelerinin ¢ogunun imparatorlugun dogusundan olmasi ve
Yunancay: bilmemesi, bu tartismalarda ileri siiriilen deyimlerin ¢ok kiiciik bir azinlik tarafindan
goriisiilmesine neden oluyordu...” diye yazar.
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=...(Konsilde) Herkesin onayryla biitiin Ariuscularin, sugclu bulunarak din dist ilan

edilmesine kara verilir...”.

Nicea Konsili’nin sonucunu ve Arius’un suclu bulunmasini Ekkehardus Uraugiensis41
sOyle aktarir (Auctor incertus (Ekkehardus Uraugiensis (?), Chronicon Wirziburgense,

column. 0471a paragraph (h1):

“...Concilium in Nicea congregatur 318 episcoporum sub Silvestro papa, in quo Arius
dammatur. ..
=...Papa Silvester doneminde Nicaea Konsili’'nde 318 piskopos toplannustir ve Arius

mahkiim edilmistir...” .

Nicaea Konsili Hiristiyanlik tarihinin ilk oecumenicus (Yun. 0O1KOOUNVIKOG - evrensel,

kararlar biitiin kiliseler tarafindan onaylanan) konsili olarak kabul edilir*’. Ekkehardus

Uraugiensis Chronicon universale’de (column. 0825¢ paragraph (h3) (h2) (hl),

“...Prima enim universalis synodus in Nicea congregata est contra Arrium 318 patrum
sub Constantino principe, temporibus Silvestri papae;...

=...Gergekten ilk evrensel synod, Nicaea’da, Arius’a karsi, 318 kilise babasinin
(kattlimiyla) Papa Silvester doneminde ve Imparator Constantinus’un baskanliginda

toplandi...” bilgisini verir.

Bir konsilin oecumenicus olarak kabul edilmesinin tek nedeni, konsile katilanlarin
imparatorlugun degisik bolgelerinden gelmesi ya da cok sayida katilimci din adami
olmasi degildir. Ornegin, Ariminum ya da Ephesus konsillerindeki katilimcilarin sayisi
Nicaea’ya gelenlerden cok olmasina ragmen, bu konsiller oecumenicus kabul

edilmezler. Konsillerin oecumenicus olarak nitelendirilmesindeki 06l¢iit, konsile cagrinin

I Yapitin yazarimim Uraugiensis oldugu kesin degildir.
2 Konsillerin oecumenicus olmasi konusunda karmasik sorunlar vardir. Bu konuda Bkz. Aydin (M.),
2002.
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bizzat imparator tarafindan yapilmasi, konsilin en biiyiik dinsel yetkili ya da temsilci
tarafindan yoOnetilmesi, kararlarin patrik ya da papa tarafindan onaylanmis olmasidir

(Aydin (M.), 2002: 109)*.

Nicaeca Konsili'nde goriisiilen tek konu Arius’un diisiinceleri degildir. Burada
Piskoposluklarin yonetsel diizenlemeleri konusunda da kararlar alinmis ve Kiliselerin
piskoposluklar1 yonetim bolgeleri i¢cine almalart konusu, Nicaea Konsili kararlarinda
altinc1 maddede belirtilmistir (The Catholic Encyclopedia 1912: Leclercq, “First Council
of Nicaea”; Ozyildirim, 2005 (b): 60). Aslinda Alexandria ve Anriochia ad Orontem
arasinda kendi yoOnetsel bolgelerini genisletme istegi, yillardir siiregelen dinsel
tartismalarin artmasinin nedenlerinden birini olusturur (Wright, 2004: 170). Bdoylece
Antiochia ad Orontem Kilisesi’nin Nicaea Konsili sonrasinda yetki alani Isauria,
Palaestina, Cilicia, Arabia, Syria’nin Choele bolgesi, Phoenica ve Mesopotamia’daki
yaklagik yetmis yedi piskoposlukla simirlanir (Durak, 2005: 193). Isauria
piskoposluklarinin bagli oldugu baspiskoposluk merkezi olan Seleucia ad Calycadnum
bu kilise yonetim bolgelerinden biridir. Diger piskoposluklar, Alexandria ve Roma

Kilisesi arasinda paylasilir.

Nicea Konsili'ne Kkatilanlardan 318 piskopos, Imparator tarafindan desteklenen,
Alexandria Kilisesi’'nden Athanasius’un goriisleri dogrultusunda hazirlanan ve Hz.
[sa’nin Tann ile iliskisini consubstantialis terimiyle aciklayan bir credo** yayinlar
(Celik, 1996: 119). Bu piskoposlarin arasinda, Seleucia ad Calycadnum Piskopos’u
Agapetus da yer almaktadir (Lequien, 1740: 1011; Ozyildirim, 2004: 250). Piskopos
Agapetus’un Konsil kararlarina imzasi, bu donemde Seleucia ad Calycadnum’un
Arius’un diisiincelerinin  karsisinda yer aldigin1 ve consubstantialis terimini

onayladigini agik¢a gostermesi bakimindan 6nemlidir.

2 Aydin (M.), 2002: 111’de “... Okiimenik Konsil ismi ilk defa 382 yihnda Istanbul’da toplanan
piskoposlarin, papa Damase’in etrafinda Roma’da toplanan piskoposlara hitaben yazdiklart mektupta
goriilmektedir...” der.

* Credo, -ere, idi, -itum (3): inaniyorum, fikrindeyim. Sozciik, metin icinde inang bildirgesi anlaminda
kullanilmistir.
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Biitiin bu sonuglar, Nicaea Konsili kararlarinin Seleucia ad Calycadnum kentine
yansimalarin1 gOstermesi acgisindan ayrica Onemlidir. Ancak s6z konusu kararin,
Piskopos Agapetus tarafindan gercekten onaylandigl i¢in mi, yoksa onaylanmasi
yoniinde bizzat Imparator Constantinus’un piskoposlar iizerinde olusan baskisi
nedeniyle mi imzalandigi, yanitlanmasi gereken bir sorudur. Ciinkii Nicaea Konsili’nde,
Ariusgularin liderlerinden Nicomediali Eusebius gibi bazi 6nemli Arius yandasi
piskoposlarin, Konsil’de alinan kararlar1 consubstantialis terimindeki esneklik,
anlagilmazlik ve ozellikle Imparatorun piskoposlar iizerindeki baskis1 nedeniyle
imzaladiklar1 bilinmektedir (Rubenstein, 2004: 84; Wright, 2004: 170). Bu nedenle
Agapetus’un alinan kararlar1 neden imzaladig1 konusu, donemin yazili1 kaynaklarindaki
yetersizlik nedeniyle bir belirsizlik igerir. Ama Seleucia ad Calycadnum piskoposlarinin
daha sonra katildig1 tiim konsillerde, Antiochia ad Orontem piskoposlarinin seg¢imleri
dogrultusunda oy kullandiklar1 gériiliir (Ozyildirim, 2005 (b): 63). Bu durum, Seleucia
ad Calycadnum’un, Antiochia ad Orontem Kilisesi yonetim bdolgesinde bulunmasiyla
iliskili olabilir. Antiochia ad Orontem Kilisesi, Seleucia ad Calycadnum piskoposlarinin
yonetsel olarak bagli bulundugu ve dolayisiyla gorevlendirmelerini yapan Kilise’dir. Bu
nedenle Seleucia ad Calycadnum piskoposlari, Antiochia ad Orontem Kilisesi

piskoposlari ile ayn1 inanci paylasarak bu yonde goriis bildirmis olmalidir.

Arius ve yandaglari adina olumsuzluk iceren Nicaea Konsili kararlarmin soyle bir
yaptirimi daha s6z konusu olur: Imparator Constantinus yasanan gerginliklerden cekinip
ilkeyi i¢ catismalara siiriikleyecek daha biiyiik dinsel karisikliklarin dogmasini1 dnlemek
amaciyla Ariusculara kars1 sert énlemler almaya baslar (Celik, 1996: 118). Oncelikle,
Arius Illyria’ya siirgiine edilirken, Ariuscu diisiinceleri savunan piskoposlar da
gorevlerinden alinarak Onderleri gibi onlar da yaklagik ii¢ yil siireyle siirgiine
gonderilirler. Yonetimin Hiristiyanliga ya da devletin dine karismasinin baslangici olan
bu durum, yiizyillarca siirecek bir karmasanin ilk basamag sayilir ve bu bakimindan ¢ok

onemlidir.
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Nicaea Konsili, sonuglart bakimindan Constantinus’un  bekledigi  kristoloji
tartismalarinda birligin saglanmasindan cok wuzaktir. Siirgiine gonderilen Ariuscu
piskoposlar, Arius’un goriislerini savunmaktan vazgecmedikleri gibi, 0Ozellikle

imparatorlugun dogusunda kendilerine yandas toplamay siirdiiriirler.

Doguda Arius yandaslarinin giderek giiclenmesi, Imparatorun, Arius ve onunla birlikte
siirgline yollananlari siirgiin cezasindan ii¢ yil sonra -327 / 328 yilinda- bagislamasina
neden olur (Celik, 1996: 124; Ozylldmm, 2005 (b): 60). Ariusgularin, Antiochia ad
Orontem’de kilise yonetimini 360 yilina kadar ellerinde tuttuklari bilindigine gore, Dogu

kiliselerinde ne denli giiglendikleri de boylece anlasilabilir.

Alexandria’da, Arius’un en onemli diismani olan Piskopos Alexandrus’un 328 yilindaki
Olimiiyle yerine Athanasius gecer. Ariusgular, Constantinus’un destegini alarak,
Imparatorun Arius’u Alexandria Kilisesi’ne piskopos olarak atamasim ister (Celik,
1996: 126). Piskopos Athanasius’un bu atamaya engel olmak ic¢in bagvurdugu oyalama

taktigi, bu konuda bir¢ok yerel konsillerin toplanmasinin nedenlerinden biri olur.

Bu konsiller, 334 yilindaki Palaestina’daki Caesarea’da, 335 yilindaki Tyrus (Sur) ve
Constantinopolis’te toplanir. Seleucia ad Calycadnum’un temsil edilmedigi bu
toplantilarin igerikleri genel anlamda kristoloji tartigmalar1 gibi goriinse de, temel konu

Athanasius’un Alexandria Piskoposlugu’nu birakmasi iizerine yapilan tartismalardir

(Celik, 1996: 126 — 127).

Sonunda bizzat Imparator, Constantinopolis’te, Arius’un Alexandria’ya Piskopos olarak
atanmasini onay verir (Celik, 1996: 128). Ancak diisiinceleri kiliseler arasinda biiyiik

tartismalara neden olan yagh rahip Arius 335 /336 yilinda Constantinopolis’te Oliir.
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Rahip Arius, sarayda Imparator Constantius’la —olasilikla Alexandria Kilisesi’ne
piskopos olarak atanmasi konusunu- konustuktan sonra oliir. Arius’un nasil oldigi
konusunda Petrus Gyllius De Topographia Constantinopoleos, et Illius

Antiquitatibus’da soyle soyler (154):

“...Socrates narrat Arium illum Arianae sectae principem periisse...
=...Socrates, Ariuscu inancin kurucusu olan o Arius’un (Constantinopolis’te) oldiigiinii

45
anlatir...”

Rahip Arius’un Constantinopolis’te oldiigiinii ayrintili olarak anlatan Ado Viennensis

Chronicon’da soyle seslenir (column. 0093a paragraph (h2) (h1):

“... Constantii favore Arius presbyter fretus, dum in Constantinopolim ad ecclesiam
pergeret, cui tunc Alexander senex episcopus praesidebat adversus nostros de fide
dimicaturus, divertens post forum Constantini ad causam necessariam, viscera eius
repente simul cum vita effusa sunt... =...Constantius’un destegiyle rahip Arius, yasl
piskopos Alexander’in yonettigi ve bizimkilere diisman ogreti iizerine miicadele edilen
Constantinopolis Kilisesi’ne dogru giderken, Constantinus Forumu’na geldikten sonra
zorunlu ihtiyacimt gidermek icin dondiigiinde birdenbire bagirsaklart caniyla birlikte

yere bogalir...”.

Bu o6lim bicimi, Arius’un diismanlarinin onu halkin go6ziinde asagilamak igin

kurguladiklari bir 6liim bigimi de olabilir.*®

* Gyllius’un Socrates’e dayanarak verdigi bu bilgiye karsin, Celik —Siiryani kaynaklarina gore- Arius’un
Alexandria’ya giderken yolda oldiigiinii yazar (Celik, 1996: 128). Gyllius, Constantinopolis’e Imparator
Theodosius tarafindan Arius’un bir heykelinin dikildigini, ancak daha sonra Imparator Iulianus tarafindan
bu heykelin Arius’u asagilama amactyla yan yatirildigr bilgisini de yazar (Bkz. Gyllius, 1997: 136).

4 Burada Arius’un liimii Incil’deki Yahuda iskaryot’la ilgili bilgiye gonderme yapilarak anlatilir.
Yahuda’nin 6limi Acta apostolorum (1. 18) soyle anlatilir: “...et pronus factus crepuit medius, et
diffusa sunt omnia viscera eius... ... o adamin (Yahuda) hem bast ortasindan ikiye ayrilmis hem de biitiin

i¢c organlari ortaya sacimistir...”.
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Arius, yandaslarinin ve Imparatorun destegine ragmen, yazik ki, Alexandria Kilisesi’ne
piskopos olamadan yasamimi yitirirr Ama bir grup Ariuscu din adami,
Constantinopolis’te biiyiik basar1 kazanarak, Alexandria Kilisesi piskoposu Athanasius’u

din dis1 ilan ederek siirgiine yollanmasinda oncii olur (Celik, 1996: 128).

Imparator Constantinus da hayalini kurdugu kiliseler arasinda ortak credo olusumuna
neden olacak bir baris ortam1 hazirlayamadan 337 yilinda 6liir. Constantinus’un yerine,
Ariuscu diistincelere yakinligiyla bilinen oglu Constantius (337 — 361) imparator olur.
Imparatorun ilk islerinden biri af ilan ederek, siirgiin kararlarim1 kaldirmak olur (Celik,

1996: 128).

Constantius yonetime geldiginde imparatorlugun Provincia Syria’dakiler basta olmak
tizere bircok piskoposlukta Arius yandasi piskoposlar gorevdedir. Bu durum, dinsel
karigikliklar sona erdirmek isteyen yeni Imparator’un, i¢inden ¢ikilmaz bir durum alan
kristoloji tartismalarinda agirligin1  Ariusgculardan yana koymasina neden olur
(Ozyildirtm, 2005 (b): 60). Coziim, ¢oziimsiizliikten bagka bir getirisi olamayacak yeni
konsiller toplanmasinda aranir. Antiochia Konsili, Imparator Constantius’un istegiyle bu
donemde ortak bir credo olusturmay1 amaglayan yerel konsil olarak 341 yilinda toplanir.
Seleucia ad Calycadnum Baspiskoposlugu, Antiochia Konsili’'nde de Piskopos Agapetus
(/Agapius) tarafindan temsil edilir (Hild — Hellenkemper, 1990: 402). Bu konuda
Lequien su bilgiyi aktarir (1740: 1011):

“...censetur insuper inter patres Antiochenae Synodi, de provincia Isauriae Agapius
Seleuciensis. ..
=...Provincia Isauria’dan (gelen) Agapius Seleuciensis, Antiochia Synodu’nda da kilise

babalari arasinda goriisiinii bildirmigtir...”.

Bu konuyla ilgili yazili kaynaklarda Agapetus’un Antiochia Konsili’nde ne sdyledigine,

hangi diisiinceleri savunduguna iligkin bir bilgi bulunmaz. Ama Agapetus’un Nicaea
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Konsili kararlarindaki imzasi1 dikkate alinirsa, Antiochia’da da Nicaea Konsili’ndeki

kararlar1 savunanlarin tarafinda, dolayisiyla Ariusgularin karsisinda yer almis olmalidir.

Seleucia ad Calycadnum’un, 325 yili Nicaea Konsili’'nin ardindan 341 yilindaki
Antiochia ad Orontem’de toplanan konsile de bir piskoposunu temsilci olarak
gondermesi, kristoloji tartismalarina Seleucia ad Calycadnum Kilisesi’nin katiliminin

stirdiigiinii gostermesi acisindan onemlidir.

Piskopos Agapetus’un Seleucia ad Calycadnum’da hangi yil piskoposluk gorevine
basladigina ve kag¢ yil bu gorevde kaldigina iliskin bilgilere erken Hiristiyanlik yazili
kaynaklarinda rastlanmamistir. Ama onun 325-341 yillarindaki konsillere katilmast,
Agapetus’un kentte piskoposluk gorevini, en az 16 yil siirdiirdiigiinii gostermesi

bakimindan 6nemlidir.

Nicaea Konsili’'nin din adamlart arasinda olusturdugu derin dinsel anlasmazliklar,
Antiochia ad Orontem’de diizenlenen konsilin sonucunda da ¢oziilemez ve bu kentte de

taraflarin benmseyebilecegi bir credo olusturulamaz.

Athanasius’un Alexandria Piskoposu olup olmamasi toplanan konsillerde tartisilmaya
devam eder. Bu durumu ¢6zmek i¢in Sardica’da (Sofya) 343 yilinda bir konsil toplanir.
Bu konsilde de kristoloji konular tartigilir. Ancak hi¢bir Arius¢u piskoposun katilmadigi
bilinen bu toplantida, ortak bir credo’nun yayimlanmamis olmasi ilgingtir. Sardica
Konsili sonucunda Athanasius’un yeniden Alexandria Piskoposu olmasi yoniinde karar

alinir (Celik, 1996: 129).

S6z konusu Konsil’i, kristoloji tartismalarina kesin bir ¢oziim bularak iilkede i¢ huzuru
yeniden olusturmay1 amaclayan ve Imparator’un 6zel istegiyle toplanan 351 yilinda
Sirmium, 353 yilinda Arles, 355 yilinda Milano, 357 yilinda I. ve II. Sirmium konsilleri

izler. Bunlar kristoloji tartismalarinin siirdiiriildiigii, ancak oecumenicus niteligi
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tasimayan toplantilardir. Bu konsillerin hi¢birinde biitiin piskoposluklar temsil edilmez.
Seleucia ad Calycadnum’un da bu donemde toplanan konsillere temsilci gondermedigi
bilinir*’. Ayrica, konsillerin sayisindaki cokluk, ele aliman konunun yine
coziimlenemedigini ve herkes tarafindan onaylanan bir credo’nun yayinlanamadigini
gosterir. Ama bu konsillerde Ariusgularin kendi aralarinda boliinmeye baslamasi, yeni
ve daha 1limhi bazi topluluklar ortaya ¢ikmasina neden olur. Bu durum, 6zellikle 357

yilinda Sirmium’da agiklik kazanir (Kacar, 2000: 71).

Yine de kristoloji sorunu ve Hiristiyanlik diinyasinda yasanan siyasal ve sosyal sorunlar
imparatorlugun bir¢ok kentinde toplanan konsillerle giderilemeyecek kadar karmasik ve
biiyiiktiir. Taraflar kiliselerde yonetimi ele gecirmek icin siirekli cekisme halindedir.
Bununla da kalmayip diizenlenen konsillerde siirekli birbirilerini haereticus ilan ederler.

Gelismeler, hemen ¢oziimlenmekten uzak sorunlar oldugunu kanitlar niteliktedir.

Nicaea Konsili’yle baslayan tartismalarin, 343 yilina kadar olan zaman diliminde
imparatorlugun i¢ huzurunu sarstifi, kiliseleri birbirine diisiirdiigli bir gercektir.
Imparatorlar, zit goriisleri savunan din adamlarina kars1 zaman zaman gorevden alma ya
da siirgiine gonderme gibi sert 6nlemlere bagvurma yoluna gitmisler, ama bu yontemler

de olumlu sonuclar doguramamustir.

*7 Seleucia ad Calycadnum’un hangi konsillere temsilci yolladig1 konusunda Bkz.: Lequien 1740: 1009 —
1036.
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I11. ikiz Konsiller Yihi: Ariminum Konsili ve Seleucia ad Calycadnum

Konsili

A. Nicomedia depremi ve Ikiz Konsil Toplantis1 i¢in 6nemi

Imparator Constantinus ve ardili Imparator Constantius, kiliseler —arasinda
Imparatorlugun birligini sarsacak kadar biiyiik tehlike doguran tartismalar1 sona
erdirmek amaciyla gercekten biiyiikk ugras verir. Constantinus, birligin saglanmasi
konusunda Nicaea Konsili credo’sunu temel alir. Ancak Ariusgularin kesinlikle
onaylamadiklar1 tanimlamalar iceren bu credo, piskoposlari aym diisiincede
birlestirmekten cok uzaktir. Imparator Constantius ise Constantinus’un tersine birlestirici
unsur olarak Ariusculugu benimser ve destekler. Bu Imparator’'un déneminde Rahip
Arius’un  kristoloji  tanimlamalari, bir¢ok piskopos tarafindan onaylanarak,

imparatorlugun resmi inanc1 haline gelecek derecede basar1 kazanir.

Yine Constantius doneminde Ariuscu piskoposlar, Antiochia ad Orontem Kilisesi gibi
Hiristiyanlik tarihi agisindan ¢ok dnemli bir kentin piskoposlugunu da ellerinde tutar. Bu
durum, Syria, Isauria, Cilicia gibi oldukca genis yonetsel alana sahip kiliseler
araciligiyla Arius’un dinsel diisiincelerinin kolayca yayilmasina olanak tanir. Boylece,
Ariuscular Antiochia ad Orontem’in yonetsel alanindaki piskoposluklara kendi
diisiincelerindeki din adamlarimi daha kolay atayabilir ve dolayisiyla kiliselerde kendi
diisiincelerini 6zgiirce anlatma olanagi bulabilirler. Yeri gelmisken belirtilmelidir ki,
Antiochia ad Orontem Kilisesi, erken Hiristiyanlik doneminde dinsel tartigmalarin en
onemli merkezlerinden biri olmustur. Bu kilise aralarinda Isauria, Cilicia ve Syria’daki
piskoposluklarin da bulundugu, oldukca genis bir cografyada yerlesen kentlerin dinsel
yonetim yapilanmasinin merkezi sayilir. Bu nedenle konsillerde, Ariusgularla ve onlarin

karsitlar1 olan Nicaea kararlar yandaslar1 arasinda, kentin kilise yonetiminin hangi
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tarafta yer alacagi konusunda her zaman bir cekisme yasanmustir. Bu ¢ekisme Seleucia

ad Calycadnum Konsili’nde de siiriip gitmistir.

Nicaea Konsili'nde kabul edilen kararlar, bu dénemde imparator’un destegini alarak
giiclenmis olan Ariuscular tarafindan siirekli elestirilir. Ama Nicaea yandaslar1 da bos
durmaz ve oOzellikle Alexandria Kilisesi onderliginde kendilerini savunmay1 siirdiiriir.
Tartigmalarin geneli kristoloji olarak goriinse de, ozellikle Antiochia ad Orontem ve
Alexandria kiliseleri arasindaki giic cekismesi bu tartismalara damgasini vurur. Dinsel
tim tartismalarda bu iki ©Onemli kilisenin, siirekli birbirlerinin goriislerine karsit
piskoposlar1 desteklemeleri dikkat c¢ekicidir. Ayrica, sunu da belirtmek gerekir ki,
burada yapilan Ariusculuk iizerine tartismalar yalniz Nicaea yandaslar1 ya da karsitlari

arasinda degil, Ariuscu topluluklarin kendi aralarinda da siiregelir.

Nicaea kararlarin1 savunan Hierosolyma Piskoposu Cyrillus ve Arius¢u Caesarea
Piskoposu Acacius arasinda ortaya c¢ikan kilise yonetimi konusundaki anlasmazlik,
Cyrillus’un Acacius tarafindan Hierosolyma’dan wuzaklastirilmas:t ve gorevden
alinmasiyla sona erer. Bu durumu Theodoretus Ecclesiasticae Historiae’da su sekilde

dile getirir (26. 1):

“...Nam Acacius quidem levi quadam occasione arrepta Cyrillum deposuerat...”

=... Ciinkii Acacius, bir firsatint bulup Cyrillus’u tutuklattigi gibi basindan atmigti...”.

Hierosolyma’dan ayrilan Cyrillus Tarsus’a gelir ve Acacius’un tiim tehditlerine karsin,
Tarsus Piskoposu Silvanus’a siginir. Theodoretus Ecclesiasticae Historiae’da soyle

yazar (26. 7):

“... Quod cum Acacius rescivisset, litteras scripsit ad Silvanum, eique depositionem

Cyrilli nunciavit...
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=...Bu durumdan haberi olan Acacius, Silvanus’a mektuplar yazdi ve ona Cyrillus’u

kovdugunu bildirdi...” .

Acacius ve Cyrillus’un arasinda yasanan bu biiyiik gerginlik, daha sonra ayrintili sekilde
soz edilecegi gibi, Seleucia ad Calycadnum Konsili’nde de 6nemli bir sorun haline
gelmistir. Bu gelismeler olurken, Ancyra Piskoposu Basileus, siiren kristoloji
tartismalarinda sonuca ulasabilmek icin, 358 yilinda, imparator Constantius’u bir konsil

toplamasi konusunda ikna etmeyi basarir (Kagar, 2003 (b): 116).

Nicaea’daki credo’nun Kkiliselerin birbirinden ayrilmasina neden olduguna inanan
Constantius, Oncelikle Batili ve Dogulu piskoposlardan biitiin inanlilarin  kabul
edebilecegi bir credo hazirlamalarini ister ve hemen ardindan Bati ve Dogu kiliseleri
temsilcilerinin oecumenicus bir konsilde toplanmasini onerir (Kagar, 2003 (b): 118;
Rubenstein, 2004: 172). Imparator’un amaci, yerel konsillerde bir tiirlii ¢oziilemeyen
sorunlarin daha genis katilimli bir konsille ¢coziilmesine ve daha da 6nemlisi hazirlanan

credo’nun herkes tarafindan onaylanmasina olanak tanimaktir.

Imparator’un onayiyla, ilkin Provincia Bithynia’daki Nicaea bu oecumenicus olmasi
planlanan konsilin yeri olarak secilir. Ama Ancyra Piskoposu Basileus ve yandaslari,
dinsel anlamda ¢oziimsiiz sorunun ilk olarak bu kentteki Konsil’de ortaya ciktigini
sOyleyerek buna karsi ¢ikar. Bu durumu Sozomenus Ecclesiastica Historia’da su

sekilde belirtir (16. 4.):

“...Imperator synodum Nicaea celebrare constituit. Sed cum Basileus eiusque asseclae id
recusassent, eo quod olim de fide illic tractatum fuisset, placuit ut Nicomediae in Bithynia
synodus congregaretur...” =...Imparator, konsilin Nicaea’da toplanmasina karar verdi. Ama
Basileus ve onun yandaslar buna karst ciktilar; ciinkii vaktiyle kristoloji konusunda ilk sorun
Nicaea’da ortaya cikmisti, bu yiizden bu konsilin Bithynia eyaletinin Nicomedia kentinde

toplanmasina karar verildi...”.
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Gercekten de Nicaea, ilk toplanan konsilin ortaya cikardigi sorunlar nedeniyle,
piskoposlar1 cagirmak i¢in uygun bir se¢cim degildir. Bunun yerine toplanti merkezi
olarak Provincia Bithynia'nin Nicomedia kentinin se¢ilmesi daha uyun bir karar olur.
Konsil’in toplanacagi kent merkezi Kkararlastirildigi anda, vakit gecirilmeden,
piskoposlara konsile ¢agr1 mektuplar1 yollanmaya baslanir. Piskoposlar, Imparator’un bu
cagris1 tizerine konsile katilmak icin yola ¢ikarlar. Ancak Nicomedia’da 28 Agustos
358’de meydana gelen biiyiik bir deprem konsilin bu kentte toplanmasini engeller.

Sozomenus Ecclesiastica Historia’da soyle yazar (16. 12):

“...Sed cum maior iam pars episcoporum iter ingressa esset, nuntius allatus est de Nicomediae
calamitate, eam scilicet totum terrae motu concussam fuisse. Cumque rumor passim invaluisset,
eam urbem penitus eversam ess, episcopi ulterius progredi destiterunt...

=...Piskoposlarin biiyiik bir boliimii tam yola ¢tknugti ki bir haberci yollandr ve Nicomedia nin
biiyiik bir afet yasadigi, kenti dipten sarsan bir depremin meydana geldigi bildirildi. Haber
dalga dalga her yana yayilinca ve Nicaea’nin neredeyse tiimiiyle yerle bir oldugu ogrenilince,

piskoposlar yollarina devam etmekten vazgectiler...”

Dogru olmamasina karsin, depremin yalniz Nicomedia’y1 degil yakin ¢evredeki bircok
kenti de yiktig1 soylentileri piskoposlart bayagi endiselendirir. Bu kentlerin adlari

Sozomenus’da su sekilde dile getirilir (Ecclesiastica Historia, 16. 17):

“...Sed Nicaecam quoque et Perinthum, urbesque finitimas, ipsamque adeo
Constantinopolim in partem calamitatis venisse divulgabatur...

=...Soylentiye gore, Nicaea’dan baska Perinthus (Marmara Ereglisi) ve komsu kentler
de depremden nasibini almisti, hatta kismen Constantinopolis de bu depremi

yasamisti...”.

Sonucta, Nicomedia’ya gelmek icin yola cikan bircok piskopos, deprem haberini

almalarina karsin, Nicaea Konsili’nin toplanip toplanmayacagi ya da nerede toplanacagi
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konusunda saglikli bilgi edinemediklerinden kararsiz kalir. Hatta ¢ogu piskopos
Konsil’in artik toplanamayacagin diisiiniir. Bunun iizerine, piskoposlarin bir boliimii s6z
konusu Konsil’in toplanmasina uygun olacak yeni bir yer secilmesi konusunda
Constantius’a yazar ve kristoloji lizerine diisiincelerini sunmaktan da geri durmazlar. Bu

durumu Sozomenus soyle nakleder (Ecclesiastica Historia,16. 19):

“...Episcopi vero, propter Nicomediae cladem ulterius pergere ad concilium prohibiti,
alii quidem novum imperatoris mandatum exspectarunt: aliisuam de fide sententiam per
literas significarunt...

=...Gergekten de Nicomedia’min ugradigi afet Yyiiziinden yola devam etmeyen ve
Konsil’in iptal edildigini diigiinen bazi piskoposlar, Imparator’dan gelecek yeni buyrugu
beklemeye koyuldular; bazi piskoposlar ise kristoloji konusunda diigiincelerini

mektuplara dokiip Imparator’a gonderdiler ...” yazar.

Depremin Nicomedia’ya verdigi yikimi ve Konsil’e katilmak i¢in kente ulasan
piskoposlarin durumunu yazan Theodoretus Ecclesaistica Historiae’da soyle yazar (26.

2):

“...Maxima enim pars urbis motu illo subversa est, et incolarum plerique oppressi
interiere. Quo facto, episcopi qui illuc convenerant timore perculsi ad suas quisque
ecclesias reverterunt...

=... Kentin biiyiik boliimii depremden yikilmis ve kent sakinlerinin cogu beklenmedik bir
anda yok olup gitmisti. Durum boyle olunca, Nicaea’ya ulagmis olan piskoposlarin her

biri, korkudan cesaretleri kirildigi icin, kendi kiliselerine dondiiler...”.
Imparator Constantius, Konsil’in toplanmasi1 konusunda kararsiz kalir ve Ancyra

Piskoposu Basileus’a danisir. Basileus, yeni konsilin yeri olarak yine Nicaea’y1 6ne

sirerse de Imparator, depremin yinelenebileceginden ¢ekinir. Sonunda diger
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piskoposlarin da goriisleri alinarak Dogu ve Bati i¢in ayri konsiller toplanmasi daha

uygun bulunur.

B. 359 Yili Ariminum Konsili

Imparator’un, Dogulu ve Batili tiim piskoposlar1 Nicomedia ya da baska bir yerde
biraraya getirme istegine, yonetsel bolgelerdeki ayriliklar ve degisik yaklasimlar
yiiziinden, iki taraf da ¢ok sicak bakmaz. Ozellikle Roma Kilisesi, Dogu kiliselerinde
Arius’un diisiinceleri ¢cercevesinde sekillenen bu tartigmalara -daha dogrusu, Dogu’nun
herhangi bir sorununa- katilmak istemez. Bu diisiincesini, daha 6énce Nicaea Konsili’'ne
heniiz piskopos bile olmayan iki rahip yollayarak acik¢a da gostermistir. Roma Kilisesi,
oecumenicus Nicaea Konsili’'nde alinan kararla Imparatorlugun Batisi’'nin tek egemen
dinsel giiciidiir ve bunu bagka bir kentle boliismek istemez (Kagar, 1996: 144). Roma
Kilisesi, Nicaea credo’sunu benimser ve Alexandria’da bir Nicaea yandasi olan
Athanasius’un  piskoposlugunu savunursa da, Dogulularin arasinda yasanan

tartismalardan olabildigince uzak durmay: yegler.

Akdeniz’in Dogu tarafi, yine Nicaea’da alinan karara gore, Yunan kiiltiirii etkisindeki
Alexandria ve Antiochia ad Orontem Kkiliselerinin yonetimindedir. Daha sonra
Constantinopolis ve Hierosolyma bu dinsel yonetici kentlere eklenir (Celik, 1996: 144).
Ayrica, din adamlar1 arasinda Batililarin Latince, Dogulularin Siiryanca ve Yunanca
konusmasi, tartigmalarin odaklandig1 dinsel terimlerin ¢evrilmesinde dnemli sorunlara
neden olur. Degisik dilsel ve kiiltirel kokenden gelen din adamlari, tartismalarda
bilmedikleri ya da az bildikleri bir dilde kullanilan dinsel terimleri anlayamadiklarindan,

bu terimler lizerine yorum yapmaktan da uzak dururlar.

Bu arada Ariuscgular bu donemde imparatorluk i¢inde cok giiclenmislerdir, ama yine de

kendi aralarinda bile iki farkli kanada boliinmiislerdir. Bu boliinme daha sonra Seleucia

68



ad Calycadnum Konsili’'ni etkileyecek bir karsitlik doguracaktir. Bunlarin ilki, Ilimh
Ariuscular (/yar1 Ariusgular), Nicaea sonuclarini benimseyenlerle uzlasmadan yanadir.
Ikinci topluluk ise Kati (/asir1) Ariuscular olarak bilinen, Nicaea’ya biitiiniiyle kars1 olan
ve Hz. Isa’min Tanr’ya benzemeyemeyecegini savunanlardir. Ilimli Ariusgularin lideri
Ancyra Piskoposu Basileus, kat1 Ariuscularin lideri Mursa Piskoposu Valens’dir (Kagar,

2003 (b): 118; Rubenstein, 2004: 164; Wright, 2004: 174).

Konsillerin en 6nemli amaci, Imparatorlugu ortak bir credo cevresinde toplayarak
gittikce artan i¢ huzursuzlugu ortadan kaldirmaktir. Ama hem Dogu, hem de Bati’dan
gelen bu din adamlariin, Imparator’un istedigi sonuca ulasamamalar1 da bir olasiliktir.
Denetim altinda tutulmasi zor bir oecumenicus konsilde, c¢esitli diisiinceleri
savunanlarin birbirlerini din dist ilan etmeleri ve tartismalarin artmasi soz konusu
olacaktir (The Catholic Encyclopedia 1912: Clifford, “Acacians”). Bu yiizden, Ariuscu
Imparator Constantius biitiin piskoposlar1 bir yerde toplama diisiincesinden daha sonra
vazgecmistir. Cok acik bir bicimde Imparator, iki ayr1 konsille istedigi sonucu elde

edebilecegini, piskoposlart daha kolay denetim altinda tutabilecegini diistiniir.

Imparator Constantius, Ancyra Piskoposu Basileus’un da etkisiyle, Nicomedia’nin
depremle yikilmasindan sonra konsilin iki ayr kentte toplanmasina karar verir. Bunlar,
Adriyatik kiyisindaki Ariminum (italya — Rimini) ve Kiiciik Asia’daki Seleucia ad
Calycadnum kentleridir (The Catholic Encyclopedia 1912: Benigni, “Council of
Rimini”). Sozomenus Ecclesiastica Historia’da soyle yazar (16. 22):

“...ut  Occidentales quidem Arimini, Orientales vero Seleuciae in Isauria
congregarentur. ..

=...Batililar’in Ariminum’da, Dogulular’in ise Isauria’daki Seleucia’da toplanmalarina

(karar verildi)...”.
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Bundan bagka yine Sozomenus, iki ayr1 konsil toplanmasiyla ilgili sunlar1 da ekler:

(Ecclestiastica Historia, 20. 1):

“...Dum ista quae diximus, in Italia geruntur, gravissimi tumultus in Orientis partibus
excitati sunt, priusquam synodus Seleucia congregaretur...
=...Soyledigimiz gibi, Italya’daki Ariminum Konsili, Seleucia Konsili'nden dnce

toplanirken, Dogudaki kentlerde biiyiik bir karmasa baglamistir...”.

Batidaki din adamlarinin toplandigi Ariminum Konsili, 359 yili Temmuz’unda
gerceklesir ve Konsil’e yaklasik 400 piskopos katilir (The Catholic Encyclopedia 1912:
Benigni, “Council of Rimini”’; Rubenstein, 2004: 172). Konsil’e ¢ok sayida piskopos
katildig1 halde, Imparatorlugun genelinde sayilari az olan bir Hiristiyan azinlig1 temsil
ettikleri diistiniildiigiinde, Konsil’in ¢ok etkili oldugu sonucunu ¢ikarmak yanlis olur.
Ariminum Konsili, Ariuscularla Nicaea yandaslar1 arasinda yapilir ve Dogu’nun aksine
Ariuscular bu konsilde kiigiik bir azinlik olarak kalir (The Catholic Encyclopedia 1912:

Benigni, “Council of Rimini”).

Iki topluluk aralarinda, Kat1 Ariusculara yakin diisiinceler iceren Sirmium credo’sunu
tartisir*®. Ancak Alexandria Piskoposu Athanasius’un Konsil’e katilan piskoposlara
mektup yazarak Nicaea credo’suna bagli kalmalarini istemesi olumsuz etki yaratir.
Roma Kilisesi tarafindan her zaman desteklenen Athanasius’un cabasi istedigi sonucu
verir. Boylece Ariminum Konsili, baz1 Arius¢u piskoposlarin haereticus ilan edilmeleri

ve daha da 6nemlisi Nicaea’ya tam baglilik karariyla son bulur (Hefele, 1871: 254).

# Sirmium’da (Sremska Mitrovica - Sirbistan) II. Constantinus déneminde iic konsil toplanmustir.
Ariusculuk i¢in sonuglar1 bakimindan en 6nemlisi 357 yilindaki {igiincii konsil olmustur. Kat1 Ariusgularin
biiyilk basarisiyla sonuclanan bu konsil’de Ariusculugun en u¢ yorumu ortaya konmustur. Burada
onaylanan credo’da Hz. Isa ile Tanri’'nin aym 6zden gelmedigi kesin olarak belirtilmis ve Incil’de yer
almayan terimlerin credo icine alinmamasi kararlastumigtir. Aetius tarafindan hazirlanan credo, Yuhanna
metnindeki (14. 28): “...quia Pater maior me est... =... ¢iinkii Baba (Tanr) benden daha biiyiiktiir...”
climlesi temel alinarak olusturulmustur. Bu konuda Bkz.: Kagar 2003: 194 - 203.
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Ancak tartismalar Ariminum’daki Konsil sonrasinda ilging sekilde devam eder. Nicaea
yandaglar1 kiliselerde toplanti yaparken, haereticus ilan edildikleri i¢in kiliseye
alinmayan Ariusgular, kent meydaninda toplantilar diizenler (Hefele, 1871: 254).
Sonunda iki ayri topluluk, Imparator Constantius’a goriislerini anlatmak icin onar
piskopostan olusan temsilci gonderir. Ancak Ariuscu Imparator 6nce kendisi gibi
diisiinen piskoposlarla goriisiir ve hatta diger piskoposlar1 Ariusgularla Sirmium

credo’su iizerinde uzlagsmadiklart i¢in sert bir dille elestirir (Hefele, 1871: 255 — 256).

Taraflar Ariminum kararlarinin  Imparator tarafindan onaylanmamas1 iizerine,
Thracia’da, Nice’de (Ustodiza - Bulgaristan) yeni bir credo olusturarak Ariminum’a
donmeyi ister. Yapilan tartigmalar sonunda, yine daha c¢ok kati Ariusgularin
diisiincelerine yakin bir credo ortaya cikar. Nicaea yandaglarinin, bu sonucu
Imparator’un iizerlerindeki biiyilkk baskisi sonucu benimsemek zorunda kaldiklari
bilinir* (Hefele, 1871: 257; Rubenstein, 2004: 173). Sonuctan hosnut olan 1mparat0r
Constantius, bu kararlara karsi cikanlarin siddetle cezalandirilacagini belirtir ve

Ariminum’daki piskoposlarin yeni credo’yu kesinlikle imzalamalar gerektigini belirtir.

Ariminum’da bekleyen piskoposlara sunulan credo’da, daha sonra Seleucia ad
Calycadnum Konsili’'nde de gececek olan, homoiousios (benzer Ozden;) sozciigi
kullanilir (Wright, 2004: 174). Yunanca soOzciigiiniin etimolojik acilimi soyledir:
homoio-, homeo- + ousia (0z); ousia, einai (olmak) fiilinin disil simdiki zaman
participium’u olan ousa’dan tiiremistir. Ogul Isa ve Baba Tanri’nin benzer 6zden olup
ayni 6zden olmadiklarim dile getiren homoiousios sozciigli, Nicaea’da biiyiik tartismalar
sonucu belirlenen homoousios (Lat. Homotsianus; consubstantialis, ayn1 6zden; Ogul
Isa, Baba Tanrr’yla aym o6zdendir) sozciigiinden anlamca ¢ok uzak, tam bir Ariuscu

tanimlamadir. Yunanca homoousios sozciigiiniin etimolojik agilimi ise soyledir: homo-,

¥ Ariminum’da batili piskoposlarin belgeyi hangi sartlarda imzaladiklarim Rubenstein (2004: 173): ...
(Piskoposlarin) Kisin eve dénmeleri gerekiyordu ve eger belgeyi kabul etmezlerse donecek bir evlerinin
kalmayacagin da biliyorlard:...” diye yazarak Imparator’un baskisini ima eder.
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homo- + ousia. Bu sdzciik Ogul Isa, Baba Tanri’yla aym 6zden olup benzer 6zden

olmadiklarini dile getirir.

Ayrica bu credo, daha 6nce Sirmium credo’su icindeki substantia® (Yun. ousia = 0z,
madde) sozciigiiniin Incil metinlerinde yer almadigi icin kullamlmamas1 geregini de
vurgular (Hefele, 1871: 257: The Catholic Encyclopedia 1912: Benigni, “Council of
Rimini”’; Rubenstein, 2004: 173). Nicaea yandasi batili piskoposlar, “benzerlik” ve
“aynilik” sozciikleri birbirinden degisik anlamlar icerdiginden metni imzalamak istemez

(Rubenstein, 2004: 165).

Credo, Ariminum’da cogunluk olmalarina karsin Imparator’dan korkan Batili
piskoposlar tarafindan onaylanir (The Catholic Encyclopedia 1912: Benigni, “Council of
Rimini”). Bu durum Ariuscular1 imparatorlukta kendilerini pek giiclii hissetmedikleri
Bat1 boliimiinde etkin hale getirir. Bunun sonucunda, Ariusgular siyasal giiciin dinsel
giicii dengeleyebilecegini goriir ve Imparator’un kendi yanlarinda olmasini ustalikla

kullanir.

C. 359 Y1l Seleucia ad Calycadnum Konsili

Kilise tarihinde, Batida, 359 yili ortalarina kadar yasanan durum yukaridaki gibidir; ayni
yilin Eyliil ayma dogru Dogu’nun piskoposlar konsil i¢in Seleucia ad Calycadnum’a
gelmeye baglarlar. Seleucia ad Calycadnum Konsil toplantisinda yasananlara gegmeden
once boyle onemli bir konsilin toplanmasi icin neden bu kentin secildigini ve bu kentin

hangi bakimlardan uygun bulundugunu animsamak gerekir:

%% Athanasius “... substantia, quae Graece usia appellatur...” “...substantia’ya, Yunanca’da ousia denir...”
bilgisini verir (de synodis, 2. 28).
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Seleucia ad Calycadnum, birka¢ yoniiyle bu konsilin toplanmasi i¢in uygun bir yerdir.
Oncelikle Kiiciik Asia’nin bir Dogu Akdeniz kenti olmasindan dolay1, Palaestina,
Aegyptus ve Syria’dan gelecek din adamlarina deniz yoluyla kolayca ulasim olanagi
tanir. Ayrica, Kiiciik Asia’nin i¢ bolgelerinden gelecek olanlar da Calycadnus Irmagi’ nin
sagladigi yolu kullanarak ya da Romalilarin yaptig1 diizenli karayollariyla bu kente

ulagmakta zorluk ¢cekmezler.

Ayrica, Selucia ad Calycadnum, Provincia Isauria’nin metropolis’i olarak zengin ve
kendi bolgesi icinde onemli bir yerlesimdir. Isauria’daki bircok piskoposluk, merkezi
bagpiskoposluk olan bu kente baglidir. Bu piskoposluklar soyle siralanabilir: Celenderis
(Aydincik), Anemurium (Anamur), Lamus (/Charadrus-Limonlu), Antiochia ad Cragum
(/Antiochia minor), Selenus (/Selinus), Iotape, Diocaesarea (Uzuncaburg), Leontopolis,
Philedelphia, Domitiopolis, Nephelidis, Titiopolis, Hierapolis (/Coropissus), Cestrus,
Dalisandus, Claudiopolis (Mut), Germanicopolis (Ermenek), Sbide, Sebastia (Ayas),
Irenopolis, Olba, Adrassus, Cotrada, Musbada, Zenopolis, Silvus, Ibidinges,
Cardabunthus, Zorapassa (Lequien, 1740: 1009 — 1036)51.

Bundan bagka, Seleucia ad Calycadnum dinsel tartismalarda her zaman adindan soz
ettiren 6nemli bir kent olmustur ve hem Nicaea Konsili'ne hem de Antiochia ad
Orontem Konsili’'ne temsilci piskopos gondermistir. Diger yandan Seleucia ad
Calycadnum kenti, daha once bahsedildigi gibi, biitiin Hiristiyanlar tarafindan saygi
duyulan Azize Thecla’nin yasadigi kutsal yeri de biinyesinde barindirmaktadir. Biitiin bu
ozellikler bir araya getirildiginde, Dogu’da yerel bir Konsil’in toplanmasi
kararlastirildiginda, bu Konsil i¢in en uygun yer oldugu anlam kazanmaktadir. Ama su

da bir gercektir ki, yukarida ileri siiriilen biitiin iyi niyetli diisiinceler bir yana, Seleucia

S Baz cagdas aragtirmacilar, Hieronymus’a dayanarak bu listeye, Adrasus, Arsinoe, Kodaka, Kotrada,
Lauzadus, Meloe, Neapolis, Prakana, Sbyla kentlerini de ekler (Hild - Hellenkemper, 1996: 23). Bu listede
dikkat edilmesi gerekli diger bir konu, listedeki Zenopolis adimin heniiz yonetime gelmeyen imparator
Isauriali Zeno’nun adindan olugmasidir. Bu kullanim, olasilikla kentin daha 6nceki adinin kaynaklarda yer
almamasina baglanabilir. Piskoposluklarin sayis1 donem donem degisik olabilir, ama kaynaklar bu konuda
yeterince bilgi vermemektedir. Bu nedenle adi gecen kentler, Seleucia ad Calycadnum’un en ¢ok
piskoposluga sahip oldugu donemi (IV. yiizyilin sonu ?) yansitabilir.
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ad Calycadnum’da Imparatorluk ordularinin bir garnizonunun bulunmasi, Konsil’in
giivenligi acisindan Onemli bir durumdur ve bu ozelligin Seleucia ad Calycadnum
kentinin seciminde biiyiikk rol oynadigi yadsinamaz (Kacgar, 2003 (b): 118). Ciinkii
1mparator’un hazirlanan credo’nun kabul edilmemesi durumunda, Ariminum’da oldugu
gibi, piskoposlar iizerinde baski kurabilecegi ve bunun sonucunda gerginlik
yasanabilecegi diisiiniilirse, Roma garnizonu olan bir kentte Konsil’in toplanmasi
olagan goziikmektedir. Hatta, bu olasilik yiiziinden, garnizon komutanlar1 Konsil

toplantisina katilip bizzat Imparatoru temsil etmislerdir (Kacar, 2003 (b): a. y.).

Konsil’in baglamasiyla ilgili Theodoretus soyle yazar (Ecclesiasticae Historiae, 26):

“...Porro cum Seleuciam convenissent, Cyrillus cum Basileo, Eustathio, Silvano ac reliquis
sacerdotibus simul consedit. Acacius vero, et ipse quidem accessit ad episcopos illic
congregatos, qui erant numero centum quinquaginta: sed secum illis consilium initurum negavit,
nisi Cyrillus e concilio submoveretur, quippe qui episcopatu exutus fuisset...

=...Cyrillus, Seleucia’da toplandiklar: zaman, Basileus, Eustathius, Silvanus ve diger rahiplerle
derhal bir oturum yapti. Acacius da orada bulunan yiiz elli piskoposa katildi. Ama kendisi,
piskoposluktan cikarilmis oldugundan Cyrillus konsilden kovulmazsa, onlarla birlikte karar

vermeyi reddedecegini soyledi...” .

Seleucia ad Calycadnum Konsili’ne, 359 yili Eyliil aymin sonlarina dogru, Dogu’da yer
alan tiim iilkelerden, Libya, Aegyptus, Kiiciikk Asia ve Syria’dan, konularinda taninmis
160 piskopos gelmistir (Hefele, 1871: 261; Wace (t. y.), “Acacius of Caesarea”). Yazili
kaynaklarda hakkinda cok az bilgi bulunan Neonas, bu donemde Seleucia ad
Calycadnum piskoposudursz. Katilime1 sayisinin azligr dikkat ¢ekici olmasina karsin,

yazili kaynaklarda bu konuyla ilgili bir bilgiye rastlanmamustir.

Seleucia ad Calycadnum’daki konsilin toplandigr ay1 ve katilimcilarin sayisini

Athanasius de synodis’te belirtir; kendisi Seleucia ad Calycadnum Konsili’nin baslangi¢

>* Neonas konusunda Bkz. Lequien 1740: 1012.
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tarihini, Macedonia, Roma ve Aegyptus takvimlerine gore ay adlarini ayr1 ayr1 vurgular

(2.12):

“...Mensis erat a Romanis September, ab Aegyptus Thoth, a Macedonibus Gorpiaeus
nominatus; decimaque sexta mensis secundum Aegyptios: qua qui vocati fuerant convenere.
Erantque ibi episcopi circiter centum sexaginta. ..

=... (Seleucia ad Calycadnum Konsili’'nin toplantt ay1) Romalilar’a gore Eyliil, Aegyptus’lulara
gore Toth, Macedonia’lilara gore Gorpiaeus olarak adlandirilan aydi. Aegyptus’lularin ikinci
ayin on altinct giiniine rastliyordu bu ay. Iste o giin kente davet edilenler bir toplanti yaptilar.

O toplantida yaklagsik yiiz altmis piskopos vard...”.

Kaynaklardan edinilen bilgilere gore, Seleucia ad Calycadnum Konsili’nin ilk oturumu,
quaestor Leonas’in agilis konusmasiyla 27 Eyliil 359 tarihinde yapilir (Hefele, 1871:
263). Sozomenus, Ecclesiastica Historia’da Dogulu piskoposlarin Seleucia ad
Calycadnum’da toplanmasi1 hakkinda ilging acgiklamalarda bulunur ve katilan
piskoposlarin sayisin1 verir. Sozomenus’un yapitindan elde edilen bilgiler, Konsil’in
hangi sartlarda gerceklestirilebildigini anlayabilmek agisindan gergcekten Onemlidir.

Sozomenus’tan elde edilen bilgiler soyledir (22. 1 — 5)°*:

“...Interea vero Orientales episcopi centum circiter ac sexaginta, Seleucia Isauriae convenere.
Annus hic erat quo Eusebius et Hypatius consulatum gesserunt. Advenerat porro una cum illis
Leonas, qui splendido quodam officio in palatio fungebatur. Quem quidem imperator concilio
interesse idcirco iusserat, ut eo praesente de doctrina fidei inquireretur. Aderat etiam Lauricius,
dux et praeses provinciae, si quid opus foret, praestiturus. Nam ut hoc ministerio perfungeretur,
imperator suis literis praeceperat. Primo consessu, abfucre tum alii quidam episcopi, tum
Patrophilus Scythopoleos episcopus, et Macedonius Constantinopoleos, et Basilius Ancyrae. Et
alii quidem aliam absentiae suae causam praetendebant. Patrophilus vero oculorum dolorem,

morbum autem Macedonius causabantur. Sed suspicio erat eos dedita opera abfuisse, ne ob

>3 Seleucia ad Calycadnum Konsili’ne katilan piskoposlarin sayisim Athanasius ve Sozomenus yiiz altmis
olarak verirken, Theodoretus yiiz elli olarak yazar.
>* Latince metinde ciimle numaralar1 bulunmadigindan, Yunanca metindeki numaralar temel almmustir.
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crimina accusarentur. Cumque caeteri ob istorum absentiam detrectarent controversias de fide
examinare, nihilominus iussit Leonas ut quaestiones agitarentur...

=... Yaklasik yiiz altnug Dogulu piskopos Isauria’nin Seleucia’sinda toplandi. Bu tarih, Eusebius
ile Hypatius’un orada consul’luk yapnug olduklari yildi. Bir donem sarayda seckin bir gorevde
bulunmus olan Leonas da onlarla birlikte gelmisti. Imparator onun Konsil’e katilmasim
buyurmustu, ciinkii orada bizzat bulunarak inan¢ ogretisi hakkinda incelemesi yapmasin
istiyordu. Lauricius de oradaydi; komutan ve eyalet yoneticisiydi kendisi ve altindan
kalkamayacagi hi¢ bir is yoktu. Onun bu gorevi icra etmesini, Imparator bizzat mektup yazarak
buyurmustu. Birinci oturumda bazi piskoposlar yoktu; Scythopoleus Piskoposu Patrophilus,
Constantinopolis Piskoposu Macedonius ve Ancyra Piskoposu Basileus de bu oturumda yer
almadi. Bazi piskoposlar oturuma katilmama nedenlerini belirttiler. Scythopoleus Piskoposu
Patrophilus goziiniin agridigin soyledi, Macedonius ise rahatsizligint bahane etti. Suclamalar
yiiziinden dava agilmasin diye, onlarin bilerek oturuma katilmamalart siiphe uyandirmusti.
Oturuma katilan piskoposlar ise davalilarim gelmemelerinden dolayr gorevden kacindilar,

herseye ragmen Leonas inang lizerine tartismanin baslamasini buyurdu...”.

Cassiodorus—Epiphanius Historiae ecclestiasticae’da,  Seleucia ad Calycadnum
Konsili’nin ilk oturumuna katilanlar hakkinda Socrates Scholasticus’tan elde ettigi

bilgiyi sOyle aktarir (5. 23):

“... vir clarissimus comes Leonas et vir clarissimus dux provinciae Lauricius...”
=... Cok seckin bir comes (Imparatorun yakin cevresinde bulunan kisi, yoldas) olan

Leonas ve provincia’nin en iinlii komutam Lauricius...”.

Sozomenus ve Socrates’in verdikleri bilgilere gore, Imparator Constantius, Leonas’a bu
Konsil’e katilmasimi bizzat buyurmustur. Leonas, Constantinopolis’te hem comes hem
de Onemli bir quaestor’dur. Ayrica Leonas, dinsel diisiinceleri bakimindan Kati
Ariusculara yakindir (Hefele, 1871: 262). Bu yiizden Leonas’in Konsil’e gelmesi, daha

Konsil toplanmadan herkese Imparator’'un agik¢a Kati Ariusgular1 destekledigini
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gostermesi agisindan ilging ve dnemlidir. Bu nedenle yazili baz1 kaynaklar, Leonas’tan,
Seleucia ad Calycadnum Konsili’'nde ‘“oturumlarin gizli baskani” olarak s6z eder

(Hefele, 1871: a.y.).

Leonas’tan bagka, Seleucia ad Calycadnum’daki Roma garnizonu komutan1 Bassidius
Lauricius da Imparator’un buyruguyla Konsil’e katilir. Komutan Lauricius’un Konsil’e
katthiminin anlami, Konsil’de alinacak kararlarin Imparator tarafindan gerekirse zorla

degistirilebilecegini ima etmektir.

Aslinda Roma’nin iki onemli gorevlisi olan Leonas ve Bassidius Lauricus’un bu
Konsil’e katilimlarindaki temel amag, imparatorun Hiristiyanligin bu bitmez tikkenmez
inan¢ tartismalarina ne olursa olsun artik son noktayr koymak istediginin belirtisidir ve
Seleucia ad Calycadnum Konsil’i bu agidan yaklasildiginda da, diger yerel konsillere
gore 6nemli bir gorev yerine getirmektedir. Seleucia ad Calycadnum Konsili, Imparator
Constantius’un Ariminum’daki kararlara aykir bir karar ¢cikmamasi i¢in tiim siyasal ve

askeri giiciinii kullandig bir konsildir.

Imparator’un destegini aldig1 icin, Leonas ilk oturuma gelemeyen Ancyra Piskoposu
Basileus’u, gozlerinden rahatsiz olan Scythopoleus Piskoposu Patrophilus’u,
Constantinopolis Piskoposu Macedonius’u ve onlar gibi onemli diger piskoposlari
beklemekten yana degildir. Amaci Imparator’un hosuna gidecek bir ¢dziim bulunmasini
saglamak ve bu ¢oziimiin en kisa siirede devreye sokulmasina onayak olmaktir. Bu
yiizden, Konsil’in ilk giinii olan 27 Eyliil’den baslayarak sorunlari tartismaya acar

(Hefele, 1871: 263).

Ama daha ilk oturumda tartigsma tatsizlasir ve ilerleyen giinlerde anlagsmazliklar git gide
biiyiir. Ik oturumdaki tartisma, Cyrillus’'un Konsil’e katilmak igin Seleucia ad
Calycadnum’a gelmesiyle baslar. Animsanacag: iizere, Cyrillus, Caesarea Piskoposu

Acacius’un Hierosolyma piskoposlugu gorevinden aldigi Nicaea kararlari yandasi bir
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kisidir ve Acacius’un itirazlarina ragmen Tarsus Piskoposu Silvanus’a siginarak
Tarsus’ta kalmayr basarmistir (Hefele, 1871: 261; Kacar, 2003 (b): 118). Acacius,
Cyrillus’un  piskoposluk  gorevinden alindigini, dolayisiyla Konsil’de — goriis

bildiremeyecegini ileri siirer.

Leonas’mn bu tiir tatismalardan cekincesi, siirenin uzamasi1 ve Imparator’un kiliseleri
birlestirecegine inandigr Arius¢uluk karsiti diisiincenin 6ne c¢ikmasidir. Ciinkii bu
Konsil’de Seleucia ad Calycadnum Konsili’nde Hiristiyanlik icindeki ii¢ dinsel
diisiinceyi temsil eden piskoposlar bulunmaktadir. Tarsus Piskoposu Silvanus
liderliginde, Konsil’e katilanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu 1limli Ariusgulardir ve yiiz bes
kisi olarak toplantiya katilmistir. Kati Ariuscular Caesarea Piskoposu Acacius
liderliginde, yaklasik kirk kadar piskoposla temsil edilmektedir (Hefele, 1871: 271;
Wace “Acacius of Caesarea” (t. y.); The Catholic Encyclopedia 1912: Clifford,
“Acacius”). Sayist ¢ok az olan {iigiincii topluluk ise Nicaea credo’sunu tiimiiyle
onaylayanlardan olusmaktadir. Bunlar, Imparator Constantius tarafindan gorevinden
almman Alexandria Piskoposu Athanasius’u ve onun goriiglerini savunan, diger iki
toplulugun tartigmalarin1 yonlendirebilecek giicten uzak, tiimii Aegyptus’lu olan
piskoposlardir (Hefele, 1871: a. y.). Bu yiizden, asil tartismalarin ilimli Ariuscular ve

kat1 Ariusgular arasinda gececegi aciktir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’nin bu genel yapisi, lizerinden yaklasik otuz bes yil
gecen Nicaea’da, hem inang¢ ilkeleri hem de bunlar1 benimseyen piskoposlarin
haereticus ilan edildigi Ariusculugun, Imparatorlukta elde ettikleri giicii gostermesi

acisindan da ilgingtir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’nde birbirine giivenmeyen piskoposlarin bulunmasi,
tartismaya acilacak konularin {izerinde bile anlasamamalarina neden olmustur.
Sozomenus bu durumun bir baska nedenini Konsil’e katilmadigi halde, toplantilarda

varligim tiim giiciiyle hissettiren Imparator’un kararsiz tutumuna ve bu tutumun
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piskoposlar1 olumsuz anlamda etkilemesine baglar ve soyle der (Ecclesiastica Historia,

22.5):

“...Contentionis autem causam eis praebebant ipsae quoqoe imperatoris literae, quibus
nunc hoc, nunc illud mandabatur...
=...Cekismelerinin nedeni, bizzat Imparatorun kendilerine gonderdigi ve bir soyle bir

boyle davranmalarin buyurdugu mektuplariydi...”.

Sozomenus’un da belirttigi gibi, Imparator’'un kararsiz tavr1 oturumlara katilan
piskoposlarin kararsizligini iyice artirmistir. Ayrica, Konsil’de bulunan Lauricius ve

Leonas da piskoposlarin kararsizliklarini koriiklemistir.

Bu kararsizliklar ve gerginlikler siirerken, katilimcilarin inang 6gretisi (de doctrina fidei)
izerine iki karsit kutba ayrilmalar1 beklenmedik bir gelismeyi dogrurur ve tartismanin
seyri hemen kristoloji iizerine yOnlenir. Sozomenus’dan edinilen bilgi soOyledir

(Ecclesiastica Historia, 22. 5—8)5 3.

“...Sed in duas partes discessere. Praevaluit tamen ut prius de doctrina fidei disputaretur. Ubi
vero ad huiusmodi ventum est disputationes, aliis quidem placebat ut nomen substantiae prorsus
e medio tolleretur: Praetendebantque formulam fidei, quam paulo ante Marcus Sirmii
composuerat, et quam tum alii susceperant episcopi qui tum erant in comitatu, tum Basilius
episcopus Ancyrae. Plures vero eam praeferebant fidem, quae in dedicatione Antiochensis
ecclesiae fuerat promulgata. Priori sententiae patrocinabantur imprimis Eudoxius, Acacius et
Patrophilus, Georgius item Alexandrinus, et Uranius episcopus Tyri, aliique triginta duo.
Posteriori vero Georgius Laodicaeus Syriae, Eleusius Cyzici, et Sophronius Pompeiopolis
Paphlagoniae, quos maior pars antistitum sequebatur...

=...Piskoposlar iki kanada ayrildilar. Ama bu durum ilkin inan¢ ogretisi iizerine tartisilmasin

sagladi. Tartismalarin seyri bu yone akinca, bazilari substantia teriminin tamamen ortadan

%3 Latince metinde ciimle numaralari bulunmadigindan, Yunanca metindeki numaralar temel alinmustir.
Sozomenus’un konsildeki gelismeleri anlattig1 bu boliimiin 6ncesinde, konsile gelmeyen piskoposlarla
ilgili tartismalar olmustur. Bu konuda Bkz. S. 70.
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kaldirilmasindan hosnut oldular. Kisa bir siire dnce Sirmium’da Marcus’un diizenledigi ve bir
keresinde Ancyra Piskoposu Basileus’un, baska bir defa da (Imparator’un) maiyetinde olan
diger bazi piskoposlarin kanunen tamidigi, inang ilkesini delil olarak sundular. Toplantida
bulunan piskoposlar ve Ancyra piskoposu Basileus da bu ilkeyi onayladi. Buna karsin bircok
piskopos Antiochia ad Orontem Kilisesi’nin kabul ettigi inang ilkesini onayliyordu. Ama ilk
olarak one siiriilen ilke onde gidiyordu, ozellikle (Antiochia ad Orontem Piskoposu) Eudoxius,
(Caesarea Piskoposu) Acacius ve (Scythopoleus Piskoposu) Patrophilus, Alexandria Piskoposu
Georgius ve Tyrus Piskoposu Uranius ve diger otuz iki piskopos onceki kararin destekgisiydiler.
Ikinci olarak one siiriilen ilke ise Laodicea (Lazkiye - Suriye) Piskoposu Georgius, Cyzicus
(Bandirma) Piskoposu Eleusius ve Paphlagonia’daki Pompeiopolis Piskoposu Sophronius

tarafindan destekleniyordu ve piskoposlarin biiyiik boliimii onlarin kararint onayliyordu...”

[lk kez Sirmium Konsili kararlarmin®® icinde substantia’nin credo icinde yer
almamasina karar verilmistir. Kati Ariuscu Acacius ve yandaslarinin istegi olan bu
gelisme, Ariusgularin Seleucia ad Calycadnum’daki konsil’de kendi istekleri disinda bir

credo ¢ikarmayacaklarini daha ilk tartismalardan belli eder.

Ancak Seleucia ad Calycadnum’da piskoposlardan bazilarinin Antiochia ad Orontem
credo’sunu yeniden onaylamak istemesi ilgingtir57. Konsilde az sayida piskopos
tarafindan temsil edilen Nicaea yandaslar1 bu credo’yu benimser. Antiochia ad
Orontem’de 341 yilinda piskoposlarca onaylanan credo, Nicaea kararlarindaki Tanr1 ve
Hz. Isa tanimlarina benzer anlamlar igerir. Bu nedenle baz1 piskoposlarin, Antiochia ad
Orontem’deki konsilde onaylanan credo’yu yeniden onaylamak istemeleri, Nicaea
yandaslariyla anlasarak, siiriip giden tartismalart kisa siirede bitirmek istemelerinden
baska birsey degildir. Bu durum ise, Nicaea kararlarina agik¢a karsi olan Piskopos

Acacius ve onun yandaslarinca higbir sekilde benimsenmez.

% Bkz. S. 64 dipnot 48.

" Bu konsil 341 yilinda toplanmus olan ikinci Antiochia ad Orontem Konsili’dir. Konsil’e katilan
piskoposlar kendilerinin Ariuscu olarak nitelendirilmelerine karsi ¢ikmislar ve bunun nedeni olarak
Arius’un heniiz bir rahip kendilerinin ise piskopos oldugunu, dolayisiyla piskoposlarin bir rahibi
izlemelerinin s6z konusu olamayacagini 6ne siirmiiglerdir. Ancak ilgingtir aym1 piskoposlar, Arius’u
haereticus ilan etmekten de 6zenle kacinmistir. Bu konsil’de yar1 Ariusgularin goriislerine uygun sonuglar
oraya ¢ikmis, Hz. Isa ve Tanri tanimlamalar1 bu yénde olusmustur.
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Cassiodorus — Epiphanius, Socrates Scholasticus’tan aktarilan bilgileri sOyle yazar

(Historiae ecclesiasticae, 5. 10):

“...Haec causa praesentes ad schisma perduxit, et in duas partes synodi multitudo divisa est.
Unius enim partis dux erat Acacius Caesariae Palaestinae, Georgius Alexandriae, Ursacius Tyri,
Eudoxius Antiochiae, quos alii triginta duo secuti sunt. In alia parte fuit Georgius Laodiciae
Syriae, Sophronius Pompeiopoleos Paflagoniae, Eleusius Cyzici, quos plurimi sequebantur...

=...Bu nedenle Konsil’e katilanlar arasinda hiziplesme bagladi ve synod’un ¢ogu iki kisma
ayrudi. Birinci grubun lideri Palaestina’nin Caesarea Piskoposu Acacius oldu; Alexandria
Piskoposu Georgius, Tyrus Piskoposu Ursacius, Antiochia ad Orontem Piskoposu Eudoxius ve
diger otuz iki kisi bu guruba katildi. Palaestina’nin Caesarea Piskoposu Acacius olmustu. Diger
grupta ise Syria’min Laodicia Piskoposu Georgius lider oldu; Paphlagonia’nin Pompeiopolis
Piskoposu Sophronius, Cyzicus Piskoposu Eleusius ve Syria’nin Laodicia Piskoposu Georgius

ile birlikte bircok kisi de bu guruba katildi...”.

Goriildiigii  gibi, Socrates Scholasticus’in, Seleucia ad Calycadnum Konsili’ne
katilanlarin daha konsilin baglangicinda ikiye ayrildigini belirtemesi ve bu iki ayr1 gruba
katilanlardan bazilarinin adlarin1 vermesi, bu Konsil’deki gelismelerde yer alanlar

hakkinda bilgi edinilmesi a¢isindan onemlidir.

Bu geligsmelere karsin, Tarsus Piskoposu Silvanus, Seleucia ad Calycadnum Konsili’nde,
Antiochia ad Orontem’de benimsenen inang ilkesinden bagka, yeni bir inang¢ ilkesini
tanimak gerekmedigini 1srarla belirtir. Bunun iizerine Acacius ve onu destekleyen diger
piskoposlar oturumdan cekilir (Hefele, 1871: 264). Sozomenus bu konuyla ilgili su

bilgileri verir (Ecclesiastica Historia, 22. 10):

“...Acaciani vero id moleste ferentes e concilio discesserunt. Residui tum quidem ea quae

Antiochiae decreta fuerant, recitarunt. Postera die in ecclesiam convenientes, fores occluserunt.
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Remotisque arbitris, decreta illa suffragiis suis confirmarunt. At vero Acacius, ea quidem quae
sic gesta erant, reprehendit. Privatim vero Leonae ac Lauricio formulam fidei pro qua ipse
propugnabat, ostendit...

=...Gergekten de cok sikict bir konusma yapan Acaciuscular Konsil’den ayrilip gittiler. Kalanlar
Antiochia ad Orontem’de alinan kararlarun yiiksek sesle okudular. Ertesi giin kiliseye gelenler,
kapilart kapattilar. Taniklardan ve gozden uzak sekilde, kendi oylariyla o kararlart onayladilar.
Ama Acacius, orada yapilanlart elestirdi. Ugruna biiyiik bir savas verdigi inancin ilkesini

Leonas’a ve Lauricius’a resmi olmayan sekilde agikladi...”.

Aym konuda Cassiodorus—Epiphanius Socrates Scholasticus’tan su bilgileri aktarir

(Historiae ecclesticae, 5. 13):

“... Altera vero die convenientes in oratorium Seleuciae ianuasque claudentes relectae
fidei suscripserunt...”

=...Ertesi giin tartisip konusmak icin biraraya gelenler Seleucia’min (kilisesinin /
meclisinin) kapilarint kapatarak (Antiochia ad Orontem’de onaylanan) inang ilkesini

okuyup imzaladilar...” .

Bu bilgilere gore, Acacius ve arkadaslarindan olusan kat1 Ariusgular, kendilerinin asla
benimseyemecegi bu agiklama iizerine, Konsil’in ilk giiniinde (27 Eyliil) aksama kadar
stiren ilk oturumdan ayrilir (Hefele, 1871: 264). Ancak Konsil 28 Eyliil giinii ilgin¢ bir
gelismeyle baglar ve ilk oturumun yapildigi yerin (kilise ya da meclis?) kapilari, bir
onceki giin oturumdan ayrilmayan 1limli Ariuscu piskoposlar tarafindan kapatilir. Bunun
nedeni 27 Eyliil’de oturumdan cekilen Acacius’la yandaslarinin igeri girmesini ve bir
kez daha Konsil’de tartismalara neden olmasini engellemektir. Ardindan, Caesaera
Piskoposu Acacius ve arkadaslarinin karsi oldugu Antiochia ad Orontem’de benimsenen
credo kilisede (/mecliste) okunur ve tartisilmasina bile firsat taninmadan piskoposlar —
ya da toplantiya katilamamis olanlarin yerine gelen lector’lar (yazicilar) ve

diaconus’lar- tarafindan imzalanarak onaylanir.
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Bu gelismelerden sonra Acaciusgu goriisleriyle bilinen Leonas’in, 29 Eyliil’de konsilde
yaptig1 aciklama, tartismalari iyice i¢inden ¢ikilmaz bir hale getirir. Konsil’de gelisen bu
durumu Cassiodorus—Epiphanius, Socrates Scholasticus’tan alintiyla sodyle anlatir

(Historiae ecclesticae, 5. 16):

“...Tunc itaque Leonas ait libellum sibi datum ab eis, qui cum Acacio erant, celans dogmatis
esse dictationem. Et cum praesentes episcopi tacuissent aliud quiddam, non expositionem fidei
libellum continere iudicantes, mox fidei Acacii conscriptio cum prooemio hoc modo relecta
est...

=...Daha sonra Leonas, Acacius’un destek¢ileri tarafindan kendisine gizli ogretiler iceren bir
belgenin verildigini soyler. Orada bulunan piskoposlar bu konuda suskun kaldiklar: ve inang
ilkesini iceren belgeyi aciklamama karari aldiklart halde, Acacius’un yazdigr inang ilkesini

iceren belge hi¢ vakit kaybetmeden onsoziiyle birlikte yiiksek sesle okundu...”.

Bu gelismeleri akratan Sozomenus ise soyle yazar (Ecclesiastica Historia, 22. 13):

“...Postquam universi adfuere Leonas libellum se habere dixit traditum ab Acacianis.
Erat hic libellus, formula fidei cum prooemio quodam; idque caeteros omnes latebat.
Nam et Leonas idem cum Acacio sentiens, eum libellum de industria in occulto
habuerat. Ubi vero recitatus est libellus, ingens in conventu episcoporum tumultus
exstitit...

=...Leonas, Konsil’e katilanlarin hepsi biraraya geldikten sonra, Acaciuscular
tarafindan kendisine bir belgenin teslim edildigini soyledi. Bu belgede inancin ilkesi ve
bir onsoz vardi O, diger herkesten kotii niyetle gizleniyordu. Ciinkii Leonas, Acacius’la
aym diisiincedeydi, o belgeyi ozenle saklanustii. Belge okundugu zaman, piskoposlarin

toplantisinda biiyiik bir karmasa dogdu...”

Bu bilgilerden de anlasildig1 gibi, imparator Constantius’un destegini alarak toplantiya

katilan Acacius ve Leonas’in, 29 Eyliil’de, Seleucia ad Calycadnum’da Konsil’in diger
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tiyelerini neredeyse higce sayarak bir inang¢ bildirgesini kendi aralarinda goriismeleri,

Imparator’un Konsil iizerindeki etkisini gostermesi acisindan kayda deger bir ayrintidir.

Konsil’de Acacius ve onunla isbirligi yapan Leonas, Konsil’den Kati Ariusgularin
hosuna gidecek bir tanimlamanin c¢ikmasi i¢in ellerinden geleni yapmuslar, hatta
Konsil’in genel kurallarin1 bile tammmamazliktan gelmislerdir. Sonucta, Konsil’deki ¢ogu
katilimcinin  itirazlarina karsin  okunan belge, piskoposlarin ¢ogu tarafindan

onaylanmayan terimler icerdiginden tartismalar siddetlenir.

Leonas’in piskoposlara okudugu, Acacius tarafindan hazirlanan inan¢ tanimlamasinda,
genel olarak Hz. isa’min Tanri’yla ayni 6zden degil, yalnizca benzer dzden oldugu -
Paulus’un sozlerine de goénderme yapilarak- vurgulanir: inang ilkesi Sozomenus’ta su

sekilde belirtilir (Ecclesiastica Historia, 22. 15):

“...Caeterum quoniam haec vocabula homoousion et homoeousion, multos etiamnum
turbarent, et quidam paulo antea dissimilitudinem Filii cum Patre inducere coepissent,
idcirco eas voces homoousion et homoeousion, tanquam alienas a sacris scripturis, reiici
oportere; anomoeon vero condemnandum esse: et smilem Patri Filium aperte
confitendum. Est enim, ut Paulus apostolus alicubi dicit, imago Dei invisibilis. Haec
praefati, fidei formulam postea subiiciunt, nec cum Nicaenae, nec cum Antiochenae

decretis consentientem...”

Ve acik bir bicimde oglu babaya olan benzerligini Zira bu, havari Paulus’un biryerde
soyledigi gibi goriinmeyen Tanri’min imgesiydi. Bu onsozle inancin formiiliinii tartisirlar
ve belli bir noktaya gelirler, ama bu ne Nicaea’nin ne de Antiochia ad Orontem’in

kararlariyla ayniydt...”
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S6z konusu belge, ne Nicaea’da ne de Antiochia ad Orontem’de onaylanan inang
tanimlamasi iceren bildirgeye benzemektedir. Seleucia ad Calycadnum’da okunan bu
belgenin 6nemli bir yonii, Nicaea Konsil’inde haereticus ilan edilen Arius¢u ogretinin,
hakkinin teslim edilmesidir ve bu agidan dnemlidir. Ayrica bu belge, kati Ariusgularin
savundugu avouooiog goriisiinii haereticus sayar, boylece Acacius, bu goriisiin
izleyicisi olmadigini belirtmis olur (Hefele, 1871: 266). Bu dinsel tanimlamay1 Acacius
yaptig1 icin ilk kez Seleucia ad Calycadnum’da “Acaciusgular” olarak adlandirilan ve
Yar Ariuscular ile Kati Ariuscular arasinda kalan bir bagka toplulugun ortaya c¢ikisina

neden olur.

Ancak tartigmalar 6yle hemen son bulmaz. Gelismeleri Sozomenus sOyle aktarir

(Ecclesiastica Historia, 22. 18):

“...Et libellus quidem a Leona prolatus haec continebat, cui tum Acacius ipse, tum reliqui eius
sectatores subscripserant. Post cuius recitationem, Sophronius Paphlago exclamans dixit: Si
quotidie propriam sententiam exponere, fidei exposito est, veritatis regula nos destituet...”

=...Leonas tarafindan ortaya atilan ve hem Acacius hem de onun diger destekgcilerinin
onayladiklart belge bunlari iceriyordu. Onun topluluk Oniinde okunmasindan sonra
Paphlagonia’li Sophronius bagirarak soyle dedi: Eger her giin biri c¢ikip inancin yorumu

b3

lizerine kisisel diisiincesini soylerse, hakikatin yasast™ bizi terkeder!...

Seleucia ad Calycadnum Konsili’'nde piskoposlar arasinda siiregelen bu tartismalar,
piskoposlarin yeni ortaya atilan dinsel tamimlamalardan duyduklar1 hosnutsuzlugun
kanitidir. Ilimli Arius¢u olan Sophronius’un belgeye, Seleucia ad Calycadnum
Konsili’nde bu kadar siddetle kars1 ¢ikisinin altinda bazi énemli nedenler aranmalidir.
Bunlar, belgenin gizli tutulduktan sonra aciklanmasi, bu belgenin Acaciusgular

tarafindan ortaya atilmasi ve tartismali bazi dinsel terimler igcermesidir.

58
Tanri’nin temel yasast.
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Seleucia ad Calycadnum Konsili’nde yasanan olaylar, genel olarak bakildiginda,
Imparator Constantius donemi igin hi¢ de yabanci sayilmamalidir; ciinkii bu dénem
degisik yerlerde toplanan konsillerde alinan kararlarin, baska bir yerde toplanan
konsillerde kaldirilmasiyla ve hatta hatta ¢ogu kez haeriticus ilan edilen inang

tanimlamalariyla doludur.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’nde dinsel tanimlamalar iizerine yapilan tartismalar,
yalmz Acacius ve Sophronius arasinda siiregelmez. Cyzicus Piskoposu Eleusius,
Acacius’un hazirladigi bildirgeye, 30 Eyliil giinli, dordiincii oturumda yaptigi
konusmayla kars1 cikar (Hefele, 1871: 266). Eleusius, Antiochia ad Orontem’de
onaylanan inan¢ ilkesinden bagka herhangi bir tanimlamaya tiimiiyle karsi oldugunu

belirtir. Bu tartismay1 Sozomenus soyle aktarir: (Ecclesiastica Historia, 22. 20):

“...Eleusius dixit: At synodus nunc congregata est, non ut discat ea quae iam didicit,
neque ut aliam fidem suscipiat, quam illam quae olim ab Antiocheno concilio
comprobata est...” =...Eleusius soyle dedi: Simdi toplanmis olan synod su an
ogretilenleri ogrenmek icin ya da baska bir inang ilkesini onaylamak icin degil, vaktiyle

Antiochia ad Orontem Konsili’'nde onaylanan diger inanci onaylamak icin toplandi...”

Seleucia ad Calycadnum Konsili’'nde tartismalar karsilikli suclamalarla siirerken, bir
yandan da dinsel terimbilimde kullanilacak olan terimler iizerinde durulur. Ornegin,
dinsel tanimlamalar i¢inde yer alan ‘“susbstantia”, “consubstantialis” gibi terimlerin
kullanilip kullanilamayacagi, eger kullanilirsa hangi anlamda olacaklari tartisilir. Ancak
Antiochia ad Orontem Konsili kararlar1 bircok piskopos tarafindan iizerinde degisiklik
yapilmasin1 gerektirmeyecek kadar agiktir ve bu yiizden tartigmasiz kabul edilir. Bu
durum piskoposlar arasindaki tartismalara da yansir. Cyzicus Piskoposu Eleusius’un 30

Eylil’de yaptigi konusmasindaki ifadeleri ve oturumda gelisen olaylar iizerine

Sozomenus su bilgileri aktarir (Ecclesiastica Historia, 22. 25):

%% Constantius donemindeki Konsil’lerle ilgili olarak Bkz.: Aydin (M.) 2002.
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“...Sed illam sequi oportet, quae a nonaginta septem episcopis qui istos aetate praecesserunt,
Antiochiae confirmata est. Si quis vero aliud quid praeter ista introduxerit, is a religione et ab
ecclesia alienus sit. Postquam omnes qui cum illo erant, haec dicta faustis acclamationibus
prosecuti essent, concilium tum quidem dimissum est. Postridie vero qui cum Acacio et Georgio
erant, in concilium amplius venire recusarunt. Sed neque Leonas, licet vocatus, interfuit: iam
enim aperte eorum sententiam sequebatur. Certe qui ad eum missi fuerant, Acacianos in eius
aedibus deprehenderunt. Cumque rogaretur ab illis et invitaretur ad synodum, minime
obtemperavit, causatus synodum duas in partes divisam esse: Imperatorem vero ipsi in mandatis
dedisse, ut omnibus consentientibus et in unum convenientibus interesset. Cum tempus frustra
tereretur, caeteris quidem episcopis Acacianos crebro vocantibus: Acacianis vero interdum
quidem postulantibus ut certi episcopi in aedes Leonae convenirent...

=...(Eleusius s0yle dedi:) Antiochia ad Orontem’de doksan yedi piskopos tarafindan onaylanan
(bu piskoposlar yasca daha biiyiiktii) o bildirgeyi izlemek gerekir. Eger herhangi biri Antiochia
ad Orontem’deki bildirgeden baska bir bildirge ileri siirerse, o kigi dinimizden ve kilisemizden
ctkarilsin. Eleusius’un goriigiinii destekleyen herkes, onun bu sozlerini ayakta alkigladilar ve
onayladilar;, ardindan oturum sona erdi. Ertesi giin Acacius ve Georgius'un destekgileri
Konsil’e katilmak istemedi. Resmi buyrukla toplantiya davet edilen Leonas da oturuma
katilmads; ciinkii artik actkca toplantiya katilmayanlarin diisiincesini destekliyordu. Kendisini
oturuma ¢agirmak icin gonderilenler, Leonas’in evinde Acaciuscularla karsilasti. Synoda
katilmasin rica ettiklerinde, synodun iki kanada ayrildigimi soyleyip daveti kabul etmedi.
Kendisine bizzat Imparator’un emir vermis oldugu agikti. Imparator ondan herkesin diisiince
birligine vardig1 ve herkesin geldigi bir toplantiya katilmasun istemisti. Gereksiz yere vakit
harcandigi anlasilinca, Acaciusculart 1srarla toplantiya ¢agiran piskoposlara soyle soylendi:

Belli basl piskoposlarin Leonas’in evinde biraraya gelmesini Acaciuscular rica ettiler...”

Eleusius’un, Acacius ve onu destekgilerini hedef alan bu konusmasi, ardindan Antiochia
ad Orontem’de alinan kararlara bagliligin1 bildirmesi ve ona diger piskoposlar tarafindan
destek verilmesi Konsil’e katilanlarin arasindaki kutuplasmay:1 ve oturumdaki havanin

lyice gerginlestigini acik¢a gosterir.
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Acacius ve yandaslar ise, her seye ragmen, Leonas’in ve dolayisiyla Imparator’un acik
destegini aldiklar i¢in daha rahat hareket etmektedir. Oturumdaki tartismalardan bir
sonraki giin® Konsil’e kendi kararlariyla gitmemeleri, Leonas’dan destek istemeleri ve
Leonas’in da onlarin tarafini tutup imparator Constantius’un temsilcisi olarak toplantiya

katilmamas1 durumu 6zetler niteliktedir.

Bu gelismelerin ardindan, Seleucia ad Calycadnum Konsili’ne katilan bazi piskoposlar,
diger bircok diger konsilde oldugu gibi, cesitli nedenler 6ne siiriilerek gorevlerinden
alinir. Konuyla ilgili olarak Sozomenus bazi 6nemli bilgiler aktarir (Ecclesiastica

Historia, 22. 26):

“...Tandem tum alios quosdam deposuerunt tum Georgium episcopum Alexandriae, Acacium
Caesareae, Uranium Tyri, Patrophilum Scythopoleos, et Eudoxium Antiochiae. Complures vero
a communione ecclesiae segregarunt, donec criminibus sibi obiectis respondissent. Ea porro
quae gesta fuerunt, singulorum ecclesiis per literas significarunt. Et pro Eudoxio quidem
episcopum Antiochiae ordinarunt Annianum quemdam, qui ecclesiae illius erat presbyter. Quem
mox comprehedentes Acaciani, Leonae ac Lauricio tradiderunt. Illi vero aliquamdiu quidem eum
sub militari custodia detinuerunt: tandem vero exilio damnarunt...”

=...En sonunda Alexandria’nin Piskoposu Georgius’u, Caesarea’min (Piskoposu) Acacius’u,
Tyr’in (Piskoposu) Uranius’u, Scythopoleus’un (Piskoposu) Patrophilus’u ve Antiochia’nin
(Piskoposu) Eudoxius’u ve baska piskoposlart aywrdilar. Bircok kisiyi de cesitli nedenlerle
suglayp bu suglamalara yanit verine kadar kilise meclisinden uzaklastirdilar. Ardindan, bu
toplantilarda yapilanlar: tek tek her kiliseye mektuplar yazarak bildirdiler. Hatta Eudoxius’ un
yerine, Antiochia piskoposluguna kilisenin miitevelli heyeti iiyesi olan Annianus adindaki birini
atadilar. Ama ¢ok gecmeden Acaciuscular onu yakaladiklar: gibi Leonas ve Lauricius’a teslim

ettiler. Bir siire asker gozetiminde tutuldu, ardindan siirgiine gonderildi...”.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’'nin sonunda, piskoposlar, Antiochia ad Orontem’in

Ariuscu piskoposu Eudoxius’u gorevden alarak, yerine kilisenin papazi Annianus’u

% Belirtilen giin 31 Eyliil ya da 1 Ekim olabilir; bu konuyu belirten yazili kaynaklardaki bilgiler kesin
degildir.
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atarlar. Bunun iizerine, Acacius ve arkadaslar1 Annianus’u, Leonas ve Lauricius’a teslim
eder. Annianus’u gozetim altina alan Leonas ve Lauricius’un bu tutumu, Seleucia ad
Calycadnum Konsili'nde piskoposlarin  6zgiir iradeleriyle yaptiklar1 secime,

Imparatorluk gérevlilerinin acik¢a miidahalesi olarak goriilmelidir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’'nde piskoposlar tarafindan gorevden alinanlara,
Cassiodorus - Epiphanius Historiae ecclesticae’da Socrates Scholasticus’un diger bazi

piskoposlarin adlarini ekledigi soyle aktarir (5. 38):

“...Quibus post crebram citationem nolentibus occurrere damnaverunt et ipsum Acacium,
Georgium Alexandrinum, Uranium Tyri, Theodolum Cheretapenum Phyrigiae, Theodosium
Philadelphiae Lydiae, Euagrium insulae Mithylene, Leontium Tripoleos Lydiae et Eudoxium,
qui primo Germanicae fuit, postea vero Antiochiae Syriae invasit episcopatum; damnaverunt
pariter et Patrophilum, quia et ipse a Dorotheo accusatus presbythero evocatus noluit

99«

oboedire. Hos itaque damnaverunt...” “...Kendilerine yoneltilen suclamalara yamit vermek
istemeyen piskoposlari, bizzat Acacius’u, Alexandria’li Georgius’u, Tyr’in Uranius’unu,
Phyrigia’nin Cheretapenus’undan Theodolus’u, Lydia’min Philedelphiae’sindan Theodosius’u,
Mithylene Adasi’min  Euagrius’unu, Lydia’min Tripoleus’undan Leontius’u ve oOnce
Germanica’nin, daha sonra Syria Antiochia’sinin piskoposlugunu yapan Eudoxius’u teker teker
cagirp haklarindan mahkumiyet karart verdiler. Ayni sekilde Patrophilus’u da mahkum
ettiler; ciinkii Patrophilus kilise miitevelli heyeti tiyesi Dorotheus tarafindan suclannmus ve

kendisinin yamit vermesi icin cagrilmisti, ama o bu ¢agriya itaat etmedi. Iste bu sekilde hepsi

mahkumiyet giydiler...”

Seleucia ad Calycadnum Konsili’e damgasini vuran Acacius ve Leonas’in destekgileri
arasinda yasanan olaylar bircok piskopos’un gorevine son verilmesine neden olmustur.
Acaciusgular, sayica az olmalarina karsin, Imparator’un temsilcilerinin destegiyle,
Konsil’e katilanlar iizerinde belirgin bir baski olusturmayi basarmislar ve alinacak
kararlar1 kendi istekleri dogrultusunda yonlendirmeye calismiglar ve Konsil’deki

tartismalarin ve gerginliklerin odagi haline gelmislerdir.
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Konsildeki piskoposlar, Seleucia ad Calycadnum Konsili’nde yasanan bu beklenmedik
gelisimleri hi¢ vakit kaybetmeden mektuplarla piskoposluk merkezlerine bildirmislerdir.
Bunun nedeni, biiyiik olasilikla, Imparator’un verilen kararlara karsi c¢ikmasindan

cekinmeleridir.

D. Seleucia ad Calycadnum Konsili Sonrasi

Seleucia ad Calycadnum Konsili’ne katilan piskoposlar Leonas’in Konsil’in kararlarina
ve Ozgiir secimine karismasindan hosnutsuzlu duyduklarindan, Konsil’in sonunda on
piskopos secerek Constantinopolis’te Constantius ve Ariminum’dan gelen diger
piskoposlarla goriismek ve burada belirlenen credo iizerine goriismeye karar verir ve

oturumu kapatirlar (Hefele, 1871: 267; Kacar, 1999: 72).

Konsil toplantisinin  sonundaki gelismeyi, Cassiodorus - Epiphanius Historiae
ecclesticae’da, Socrates Scholasticus’un alintiladig: bilgileri aktararak soyle bildirir (5.

41):

“...Cumque nil agerent, Constantinopoli sunt profecti, ut, quae gesta fuerant,
panderentur imperatori...”
=...(Piskoposlar) Tartismalar bir sonu¢ vermeyince, Konsil’de olup Dbitenleri

Imparator’a agiklamak icin Constantinopolis’e dogru yola ¢iktilar...”

Seleucia ad Calycadnum Konsili’'nde secilen on piskopos Constantinopolis’e
geldiklerinde, Ariminum Konsili’'nde secilen on piskoposun da Constantinopolis’e
vardigim goriirler. Bu piskoposlarin amaci, imparator’un temel istegi olan tiim kiliseleri
birlestirecek credo iizerinde tartismak ve bu kez kesin bir sonuca varmaktir. Taraflar

arasinda sicak sekilde baslayan oturumlarin daha basinda, piskoposlar ortak credo i¢in
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olusturulacak sozciikler iizerinde tartismaya baglarlar ve toplantinin amaci birden baska

bir yone kaymis olur.

Constantinopolis’teki toplantiya katilan ve tartismanin asil amacindan uzaklastigini
goren Acacius, duruma miidahale ederek kendi istedigi bicimde bir credo olusturmaya
cabalar. Sonunda kendi destekg¢ilerinin de yardimiyla Acacius, 360 yilinin Ocak ayinda,
Ariminum Konsili’nde onaylanan credo’yu bazi ufak tefek degisikliklerle onaylatmay1
basararir. Bu durumla ilgili olarak Sozomenus su bilgileri verir (Ecclesiastica Historia,

24.1):

“...Porro Acaciani cum aliquamdiu substitissent Constantinopoli, episcopus ex Bithynia
evocarunt: inter quos erat Maris Chalcodenensis, et Ulfila Gothorum episcopus. Cumque essent
numero quinquaginta, in unum collecti, formulam fidei quae Arimini recitata fuerat, suffragiis
suis comprobarunt, hoc tantum adiecto, ne quis in posterum substantiam in Deo aut hypostasim
diceret...

=... Acaciuscular Constantinopolis’te bir siire kaldiktan sonra, Bithynia’ piskoposundan bir
davet aldilar: aralarinda Chalcedon’lularin piskoposu Maris ve Gotlarin piskoposu Ulfila da
vardi. Elli kadar piskopos bir yerde toplanip Ariminum’da okunup onaylanan inan¢ yorumunu
kendi oylariyla kabul ettiler; bu yoruma bir tek sunu eklediler: Bundan boyle hi¢c kimse Tanri’da

substantia ya da hypostatis oldugunu soyleyemeyecektir...”.

Ariminum ve Seleucia ad Calycadnum Konsil temsilcilerinin, baska deyisle, uzun
tartigmalara sahne olan bu iki Konsil sonrasinda Dogulu ve Batili piskoposlarinin
Constantinopolis’te onaylanan ve Imparator tarafindan desteklenen ortak credo’su
Ariusc¢u tanimlamadir. Temsilciler Constantius’la 359 yilinin, Aralik ayinin son giiniinde
yaptiklar1 goriismeler sonucunda, Ogul’un Baba gibi oldugunu Nicaea’da onaylanan
consubstantialis terimine gore ¢ok zayif bir tanimlamayla anlatan, inan¢ bildirgesini
onaylar (Hefele, 1871: 270; Wright, 2004: 174). Bu durum, konsil sonucunda
yayinlanacak bildirgede, Nicaea credo’sunun temel anlatisini igeren sz konusu terimin

kullanilmasin1 savunanlar i¢in bir basarisizliktir. Boylelikle imparatorluk genelinde
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onemli bir Ariusgu bildirge onaylanmis ve Nicaea bildirgesi —kisa siireligine de olsa-

giiciinii yitirmistir.

Constantinopolis’te yapilan goriismelerde credo onaylandiktan sonra, Imparator’un tam
destegine sahip olan Acaciuscular tarafindan bir¢ok piskopos gérevden aliir. Ornegin,
inangla ilgili eserler kaleme alan ve kilise terimbiliminde kullanilmasi yasaklanan dinsel
terimleri belirten diaconus Aetius’un gorevine son verilir. Sozomenus (Ecclesiastica

Historia’da (24. 2):

“...Aetium, diaconatu exuunt...”

=...Aetius’u diaconus’luktan attilar...” diye yazar.

Bu karsin, bazi piskoposlar inan¢ tanimlamalariyla ilgili olarak degil, Kkisisel
sayilabilecek su¢lamalarla gérevden alinir. Sozomenus Ecclesiastica Historia’da (24.3)

bu piskoposlari soyle belirtir:

“...Macedonium episcopati abdicant: ac praeterea Eleusium episcopum Cyzici, Basilium
Ancyrae, Heortasium Sardium, et Dracontium Pergami...”

=...Macedonius’u piskoposluktan attilar: Bundan baska Cyzicus Piskoposu Eleusius’u,
Ancyra’min Basileus’unu, Sardius’dan Heortosius’u ve Pergamum’dan Dracontius’u da

gorevden aldilar...”.

Piskoposlarin ~ gorevden uzaklastirilmalar1 devam ederken, baz1 piskoposlar
Constantinopolis’te ikinci kez biraraya gelirler ve yine bazi piskoposlarin gorevlerine
son verilmesini kararlastirirlar. Sozomenus Ecclesiastica Historia’da (24. 15) su

bilgileri yazar:
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“...Post haec iterum convenientes, Silvanum deponunt episcopum Tarsi, et Sophronium
Pompeiopolis in Paphlagonia: Elpidum item Satalorum, et Neonam episcopum Seleuciae
in [sauria...

=...Buraya (toplantiya) ikinci kez gelenler, Tarsus’un Piskoposu Silvanus’u ve
Paphlagonia’daki Pompeopolis (Piskoposu) Sophronus’u, ayni bicimde Satalus’lularin

Piskoposu Elpidus’u, Isauria’daki Seleucia’nin Piskoposu Neonas’t atarlar...”

Goriildiigi gibi, Seleucia ad Calycadnum Piskopos’u Neoanas da gorevinden olan
piskoposlardan biri olur. Bilindigi gibi Neonas, Seleucia ad Calycadnum Konsili
sirasinda kentin piskoposudur®'. Seleucia ad Calycadnum Konsil toplantilar ve Piskopos
Neonas’in gorevden alinmasiyla ilgili bilgiler veren Lequien bu konuda sunlar1 yazar

(1740: 1012):

“... Quum Neonas Seleuciae episcopus sederet, habita in hac urbe est synodus de toto Oriente
generalis anno 359 in qua ille a Georgio Alexandrino et Acacio Caeasariensi, caeteraque
Arianorum factione fecedens, reliquis se iunxit qui meliorem de Deo Verbo sententiam tenebant,
etsi non plene Nicaenam: quocirca alterius partis haereticae episcopi Constantinopolim, cui
Eudoxius Arianus datus praesul fuerat, iterum convenientes, qua apud Constantium valebant
auctoritate, Neonam Seleuciae episcopatu exemerunt...”

=...Neonas Seleucia ad Calycadnum’un piskoposu oldugu zaman, 359 yilinda, bu kentte biitiin
Dogu kiliselerini temsil eden bir synod vardi. Burada Neonas Alexandria’li Georgius ve
Caesarea Piskoposu Acacius’dan ve Arius taraftarlanindan ayrilip Tanri Sozii (Hz. 1sa) ile ilgili
daha iyi bir diistinceyi benimseyenlerin yanina gecti; yine de tiimiiyle Niceae kararlarindan yana
tavir almadi. Bu yiizden Ariuscu Eudoxius’un basinda bulundugu diger haereticus kanadin
piskoposlart Constantinopolis’te yeniden biraraya geldiler ve Constantius’un destegini alip

resmi bir emirle Neonas’1 Seleucia ad Calycadnum’un piskoposlugundan ¢ikarttilar...”.

% Bkz: S. 48.
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Daha once irdelenmeye calisildign gibi®, Nicaea Konsili’nde Seleucia ad Calycadnum
temsilcisi Agapetus, Ariuscularin karsisinda yer almis ve karst oy kullanmistir.
Yukardaki bilgiler, bu donemde kentin bir Ariuscu piskopos tarafindan yonetildigini
gostermesi bakimindan ©Onemlidir. Buradan biitiin doguyu etkileyen Arius¢ulugun,

Seleucia ad Calycadnum’da da giiclenerek etkisini arttirdigi anlasilir.

Seleucia ad Calycadnum Piskoposu Neonas, Konsil’de Acacius’un onderligini yaptigi
topluluk yerine, 1limli Ariusgularla birlesir. Bu nedenle Seleucia ad Calycadnum
Piskoposu Neonas, Acaciuscularin Imparator Constantius iizerindeki etkisiyle

Constantinopolis’te yapilan toplantilarda gérevden alinir.

%2 Bkz. S. 48.
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Sonucg

Seleucia ad Calycadnum, kuruldugu IO III. vyiizylldan baslayarak once Cilicia
aspera’da, ardindan daha ge¢ donemde olusturulan Provincia Isauria’da ekonomik ve
askeri bakimdan en 6nemli kent olmustur. Seleucia ad Calycadnum, kurucusunun bir
kral (Seleucus Krali I. Nicator) olmasiyla da bolgedeki kentler arasinda Onemini

giiclendirmistir.

Kent, iistiinde kuruldugu ova nedeniyle tarima elverisli oldugu kadar, deniz kiyisindaki
yerlesimleri ve Calycadnus Irmagi’ndan i¢ bolgelerle kurulan ticaret ag1 acisindan da her
zaman sansh bir konumda olmustur. Verimli bir arazi {izerinde kurulmasi, halkin burada

tartma dayanan varlikli bir yagsam gecirdigini gosterir.

Seleucia ad Calycadnum’un erken donemi iizerine yazili kaynaklarda yer alan bilgiler ne
yazik ki oldukc¢a yetersizdir. Bu kentteki dinsel, kiiltiirel ve politik yasami, mimari
yapilar1 ayrintili bicimde aktaran bir eskicag yazari yoktur. Bugiine ulasan yazil
kaynaklarin verdigi bilgiler, genellikle kent ve yakin cevresinin cografi ozellikleriyle

sinirl kisa bilgilerden olugsmaktadir.

Yalniz Strabon, kentin Kkiiltiirel yasamina iliskin bir bilgi vererek, Seleucia ad
Calycadnum’lu  Athenaeus ve Xenarchus adli Roma doneminin iki taninmis
peripathetici filozofun adin1 yazmistir. Bu filozoflardan Xenarchus, ayni zamanda

Strabon’un hocas1 olmasiyla da bilinmektedir.

Ancak IS 1. yiizyilda Seleucia ad Calycadnum’u diger bircok kentten 6ne cikaracak bir
gelisme yasanmustir. Thecla adli bir gen¢ kiz, Tarsuslu Paulus’un Iconium’da yaptigi
dinsel konusmadan etkilenerek Hiristiyan olmus ve Seleucia ad Calycadnum’a gelmistir.
Thecla, Seleucia ad Calycadnum yakinlarindaki bir tepede yer alan magarada inzivaya

cekilmis, dindarlig1 kisa siirede kent ve yakin cevresinde duyulmustur.
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Aralarinda Seleucia ad Calycadnum’a yakin yerlesimlerden gelenlerin de bulundugu
bircok kisi, Thecla’dan ¢esitli hastaliklarindan kurtulmak i¢in dua etmesini istemistir.
Azize Thecla’min da bu istekleri mucizeler olduguna inanillan dualaryla

gerceklestirdigine inanilir.

Azize Thecla’min yasadigi magarada sapkin insanlarin saldirisina ugradigi anda,
mucizevi bir bi¢cimde ortadan kayboldugu soylenir. Bu soylentiler bir inanca
doniistiigiinden, yasadigi ve bugiin Meryemlik olarak bilinen tepe Hiristiyanlarin 6nemli
kutsal alanlarindan birisisi sayilmis, dolayisiyla Seleucia ad Calycadnum, Hiristiyanligin
ilk hanim martyr’inin kutsal kenti olarak Hiristiyanlik tarihi i¢inde ayricalikli bir yer
edinmistir. Bu durum, Azize Thecla’yla ilgili aktarimlarda, bu kentin adindan da

fazlasiyla soz edilmesine de neden olmustur.

Ozellikle Azize Thecla’min mucizelerini anlatan yazili kaynaklarda, Seleucia ad
Calycadnum’da hangi tanrn ya da tanricalara tapinildigr iizerine bilgiler yer alir. Bu
bilgiler, ozellikle Minerva ve Iuppiter’in kent halkinin inancinda ayricalikli bir yer
edindigini bize gosterir. Olasilikla, giiniimiizde iizerinde kale bulunan akropoliste,
Minerva i¢in yapilmis bir tapmak vardir. Yapilacak bir arkeolojik kazi bunu

kanitlayabilir.

Azize Thecla’dan dolayi, Seleucia ad Calycadnum’un Hiristiyanlik i¢inde 1. yiizyilindan
baslayarak saygin bir yer kazanmasi, Hiristiyanligin heniiz hi¢ taninmadigi Roma
Imparatorlugu’nun bircok bolgesi diisiiniildiigiinde, Seleucia ad Calycadnum’un ilkin bu
ozelligiyle taninmasi gerekliligi tezimizin baglangi¢c noktasini olusturmustur. Kent,
onceki yiizyillarda olusturdugu bolgesel giiciinii, Hiristiyanli§in burada yayilmasindaki
onemi yadsmnamaz olan Azize Thecla’dan sonra da artirarak siirdiirmiistiir.
Hiristiyanligin Isauria kentlerindeki giicii, yazili kaynaklarda belirtilen Azize Thecla’nin

etkisiyle anlagildigi gibi, Seleucia ad Calycadnum ve yakin ¢evredeki yerlesimlerde
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bugiin de goriilebilen Hiristiyan dinsel yap1 kalintilarinin  c¢okluguyla da

anlasilabilmektedir.

Bu arada, Hiristiyanligin gelisim siireci icinde, kutsal metinlerde acikca belirtilmedigi
halde, Hz. Isa’min din icindeki konumu iizerine yapilan tartismalar giderek ©nem
kazanmaya baglamistir. 1. yiizyildan baslayarak Hiristiyan din adamlar1 arasinda
yogunlasan fikir ayriliklari, degisik yorumlamalarla ¢oziimlenmeye ve dindeki inang
dalgalanmalarinin Onlenmeye calisilmistir. Ancak sonradan yasanan gelismeler bu
sorunun dyle kolayca halledilebilecek bir sorun olmadigini gosterir. Ozellikle bu sorun,
Roma Imparatorlugu icinde Hiristiyanlarin sayisinin artmasiyla bu yeni dinin daha genis
cografyalara yayilmasi siirecinde, eski inaniglarla bulanmaya baslamis ve icinden

cikilmaz bir kordiigiim halini almagtir.

Alexandria Kilisesi din adamlarindan Arius’un diisiinceleri, Hz. Isa’nin din icindeki
yerini tammmlama tartigmalarina yeni boyutlar katinca, IV yiizyil basinda Roma
Imparatorlugu’nu uzun siire ugrastiracak bir durum ortaya ¢ikmustir. Bu tartigmalara son
verebilecek ve ortak olarak benimsenebilecek bir credo olusturulamamasi, s6z konusu
sorunlarin uzun siire ¢6ziimsiiz kalmasina neden olmustur. Kendisi iyi bir hatip olan
Rahip Arius, o0zellikle Alexandria Kilisesi tarafindan kiyasasiya elestirilen

tanimlamasinda —¢ok kisaca- Hz. Isa’nin Tanr1 olamayacagini one siirmiistiir.

Bu konudaki tartismalar, Roma Imparatorlugu’nda yalmz Kkiliselerin ic meselesi
olmaktan ¢ikinca, konunun ¢oziimii i¢in imparatorlugun sinirlan i¢inde yer alan ve her
biri Hiristiyanlik i¢in 6nemli 6zelliklere sahip kentler secilmis ve imparatorlugun dort
bir yanindan c¢agrilan seckin piskoposlarin katilmiyla gerceklesen toplantilar

baslamustir. i1k ¢oziim, 325 yilinda Nicaea’da toplanan konsilde aranmistir.

Tezimizin konusunu olusturan Seleucia ad Calycadnum kenti o tarihlerden baslayarak

bu toplantilara etkin olarak katilmis ve Nicaea Konsili’nde yapilan bu énemli toplantiya
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Isauria piskoposlar1 icinde yer alan Piskopos Agapetus’u temsilci olarak gondererek
adindan soz ettirmeye baslamistir. Seleucia ad Calycadnum’un Hiristiyanligin en 6nemli
ve ilk universalis konsili sayilan Nicaea Konsili’'ne temsilci yollamasi, onun Arius’un
dinsel diisiinceleriyle ilgili tartismalardaki etkinligini gdstermesi agisindan da onemli bir

adim olmustur.

Nicaea Konsili’nde hem Arius hem de onun dinsel tanimlamalari, katilimcilar tarafindan
haereticus ilan edilmistir. Ancak Imparator Constantinus ve Arius’un diisiincelerine
karst olan piskoposlarin beklentilerinin aksine Ariusculuk, Nicaea’da haereticus ilan
edilmesine karsin, imparatorlugun ozellikle dogudaki piskoposluklarinda sasirtict bir
hizla yayilmistir. Bu durum, Nicaea Konsili’nin aldigr kararlarin dogudaki

piskoposluklar i¢inde ¢ok da benimsenmedigini gostermektedir.

Alexandria Kilisesi disindaki dogu kiliseleri daha ¢ok Ariuscu goriisler cevresinde
toplanirken, bati kiliseleri, Nicaea’da, Hz. Isa ve Tanr’yr aym 6zden gordiiklerini
aciklayan credo’yu sonuna kadar savunmuslar ve bu kiliseler, dogu kiliseleri arasindaki
dinsel tartismalardan da olabildigince uzak durmaya cabalamislardir. Ancak bu caba
sorunu ¢ozmemis, doguda Arius¢ulugun yayilmasi ve tartigmalarin yogunlasmasiyla
birlikte imparatorlugun i¢ huzurunu bozacak derecede Onemli bir durum ortaya
cikmistir. Hatta bu tartigmalar, Alexandria gibi bazi kentlerde tanik olundugu gibi, yer

yer sokak kavgalarina doniismiistiir.

Bu gelismeler Nicaea’dan bagka konsillerin de toplanmasina zemin hazirlamistir. Bunlar
universalis 6zelligi olmayan yerel konsillerdir ve bu konsillerin ¢ogu konu {izerinde
yeni tartismalar olusturmaktan baska onemli bir karara imza atmamistir. Bunlardan biri,
Seleucia ad Calycadnum’un yine Agapetus’un temsilciliyle katildigi Antiochia ad

Orontem’de diizenlenen 341 yilindaki konsil toplantis1 olmustur.
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Seleucia ad Calycadnum’un 359 yilina gelindiginde, Isauria’daki piskoposluklarin
yonetsel bakimdan baglandigi énemli bir bagpiskoposluk olmus ve Hiristiyanlik tarihi

icindeki yerini ¢oktan almis durumdadir.

Bu donemde Imparator Constantius, Ariusculugun kiliselerde ve toplumda cesitli
huzursuzluklara neden olmasi iizerine yeni bir konsil toplanmasini istemistir. Ilkin,
Nicomedia kenti bu konsilin toplanma mekan1 olarak secilmis, ama meydana gelen bir
depremle bu kentin yikilmasi bu olasiligr ortadan kaldirmistir. Boylece séz konusu
konsillerin batili ve dogulu piskoposlar icin ayr1 ayrt Ariminum ve Seleucia ad
Calycadnum’da 359 yilinda toplanmasina karar verilmistir. Bu, Imparator
Constantius’un, Roma Imparatorlugu’ndaki biitiin kiliselerde benimsenebilecek bir
credo olusturma cabasidir. Bu caba, Seleucia ad Calycadnum’un ortak bir credo
arayisinda yerel bir konsile ev sahipliginden ote bir deger tasidigini kanitlar. Bu acidan
bakildiginda, Seleucia ad Calycadnum’un erken Hiristiyanlik donemine damgasini

vurdugunu gosterir.

Seleucia ad Calycadnum’da 27 Eyliil 359 tarihinde baslayan bu 6nemli konsilin nerede
yapildigina iliskin yazili kaynaklarda ayrintili bir bilgi bulunmamaktadir. Bu konuda,
sadece Sozomenus (Ecclesiastica Historia, 22. 10)’da “...in ecclesiam convenientes...”
“...kiliseye (/meclise) gelenler...” bilgisini vermektedir. Buradan, Konsil’in Seleucia ad
Calycadnum’da bir kilise ya da mecliste toplanmis oldugunu agiklar. Piskoposlarin
kutsal bir ama¢ ugruna toplandigi diisiiniiliirse, toplanti yeri Azize Thecla kutsal
alanindaki kilise olabilir. Ama s0z konusu yerde bugiin bulunan kilise kalintilart
Konsil’in toplanmasindan ¢ok sonraki bir tarihe yaklasik V. ylizyila aittir. Ancak yap1
oncesinde bu yerin kutsal alan oldugu, bu yoreye gelip Azize Thecla i¢in dua eden

gezgin Bgeria’nin yazdiklarindan anlasilabilir.*®

% Diizenlenen ayinlerin en gorkemlisi, Azize Thecla’ya Hiristiyanlarin bugiin verdikleri degeri gostermesi
acisindan onemli olan 2000 yilinda Patrik Bartholomeus’un katilimiyla yapilan torendir; Egeria’nin
gezisiyle ilgili olarak Bkz.: 31 — 32.
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Ayrica Eyliil ayinin Seleucia ad Calycadnum i¢in kutsal bir yonii vardir, 24 Eyliil
Ortodoks ve 25 Eyliil Katolikler tarafindan Azize Thecla giinii olarak kabul edilir ve
dinsel torenler diizenlenir. Konsile gelen piskoposlarin bu tarihlerde Seleucia ad
Calycadnum’da Azize Thecla i¢in bir dinsel téren yaptiklar1 da diisiiniilebilir. Ama 27
Eyliil 359 yilindaki konsilin toplanmasinda Azize Thecla’yr anma giinlerinin etkisi

olduguna iliskin bilgi de yazili kaynaklarda bulunmamaktadir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili birka¢ yonden incelenebilir: Oncelikle Konsil,
imparatorlugun yalniz dogu bolgelerindeki piskoposlarin katilimina agiktir. Bu konsilde,
Nicaea’da haereticus ilan edilen Ariusgular, katilimc1 piskoposlarin biiyiik cogunlugunu

olusturmaktadir.

Konsil, Ariusculugun imparatorluk genelinde cok kisa siire icinde ulastigi giicii
gostermesi bakimindan oldukca 6nemlidir. Ariusgular konsilde, 1liml1 Ariusgular ve kati
Ariuscular olarak iki ayn toplulukla temsil edilmistir. Geriye kalan kiiciik bir azinlik
Aegyptus’lu piskoposlardan olusur ve bunlar Nicaea kararlarimi tartismasiz olarak
onaylayan din adamlaridir. Ama Aegyptus’lularin sayisinin azligt ve Arius’un zaten
cogunluk tarafindan benimsenen goriisleri savunmalari tartismalarda onemli bir etkinlik

gostermediklerini kanitlar.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’'nde, kati Ariusgularin lideri Caesarea Piskoposu
Acacius’un diger piskoposlardan gizli hazirladigi ve Konsil’de Leonas tarafindan
okunan credo yeni tartismalart beraberinde getirmistir. Bu credo’nun, Nicaea ve
Antiochia ad Orontem’de benimsenen inang ilkelerine benzememesi, sallantili belirsiz

tanimlamalar sunmasi Konsil’in sert tartismalara sahne olmasina yol agmustir.

Ancak bu gelisme, Konsil’de Piskopos Acacius liderligindeki kat1 Ariusgularin, okunan

credo’yla birlikte artik “Acaciuscular” olarak anilmast sonucunu dogurmustur ki
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boylece Hiristiyanlik tarihinde adi ilk kez Seleucia ad Calycadnum’da ortaya ¢ikan bir

baska topluluk olugmustur.

Imparator Constantius’un emriyle, imparatorluk temsilcisi olarak Leonas ve
Lauricius’un bu Konsil’de bulunmasi, Seleucia ad Calycadnum’daki dinsel tartigsmalara
devletin karistigin1 da gosterir. Ayrica, Lauricius’un Isauria’daki Roma garnizonunun
komutani olmasi, imparatorun istemedigi gelismeler ortaya c¢ikarsa, konsile katilanlar
tizerinde askeri baskinin kolaylikla kurulabilecegini gostermesi bakimindan iizerinde

diistiniilmeye deger bir durumu da ortaya koymaktadir.

Leonas’in Imparator’un yakin ¢evresinden olusu, bizzat acilis konusmasini yapmast,
Konsil’e katilan Acacius ve yandaslariyla olan yakinligi, Konsil’de imparatorlugun
etkisini bir kez daha kanitlar. Konsil’de gelismeler degerlendirildiginde, oturumlarda
yasanan olaylar1 ustalikla istedigi sekle doniistiiren Leonas’in, bu Konsil’e gonderilmek
icin imparator tarafindan Ozenle secildigini ve bu Konsil’den c¢ikacak kararin
Imparatorluk icin ©nemini gosterir. Ciinkii Leonas, dinsel goriisleri Imparator
Constantius’la ayni1 olan bir kati Arius¢u’dur ve Seleucia ad Calycadnum Konsili

stiresince de agikca Acaciusgulart desteklemekten ¢cekinmemistir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’ndeki en ilging gelismelerden biri, erken Hiristiyanlik
dinsel tartigmalarinda hem din adamlar1 hem de dogu Akdeniz’de etkin kent olarak her
zaman 6nemli olan Antiochia ad Orontem’e piskopos seciminde yasanmistir. Annianus
adli piskopos, Antiochia ad Orontem Kilisesi’ne kati Arius¢u Piskopos Eudoxius’un
yerine piskopos olarak secilmistir. Ancak Annianus, bu sec¢imi tamimayan kati
Ariuscular tarafindan Leonas ve Lauricius’a teslim edilmis ve iistelik Piskopos Annianus
Imparator’un askerlerinin gozetimi altinda tutulmustur. Yazili kaynaklar, bu gozetim
siiresi hakkinda kesin bilgiler vermemektedir. Ama din adamlar arasindaki dinsel

tartigsmalara askerlerin dogrudan —iistelik sozle degil, giicle- karigsmasi, Seleucia ad
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Calycadnum Konsili'nde yasanan olaylarin boyutlarim  gostermesi bakimindan

onemlidir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili’'nde bircok piskopos cesitli suclamalarla gorevden
alinmistir. Ancak bu suglamalarin altinda yatan gercek neden, kati Ariuscularin

imparatorluktaki kiliseler icinde etkinligini yok etmektir.

Seleucia ad Calycadnum Konsili, Ariusgu diisiincelere yakin bir credo’nun onaylanmasi,
bircok piskoposun gorevden alinmasi, Ariminum’dan Constantinopolis’e gelen
temsilcilerle ortak bir credo {iizerinde tartismak i¢in on piskoposun secilmesiyle
bitmistir. Bu sonuglartyla Hiristiyanlik tarihi icin ayrica Onemlidir. Ancak hem
Ariminum hem de Seleucia ad Calycadnum konsillerinin asil akibeti Constantinopolis’te

belirlenmistir.

Imparator Constantius, Ariminum ve Seleucia ad Calycadnum konsillerinden gelen on
kisilik delegeyle ve bunlardan ayri, ama imparatorun tam destegini alarak kentte bulunan
Acacius ve yandasi piskoposlarla, Constantinopolis’te 360 yil1 Ocak ay1 basinda yaptigi
toplant1 sonucunda istedigini nihayet elde etmistir. Boylece ilk kez hem dogu hem de

bat1 kiliselerinin onayladiklar1 kat1 Ariusc¢u bir credo ortaya konmustur.
Bu durum, Rahip Arius’un yaklagitk altmis yildir tartismalart siiren dinsel

diisiincelerinin, Ariminum ve Seleucia ad Calycadnum konsilleri sonrasinda Roma

Imparatorlugu’nda ulastig1 biiyiik basariy1 gostermesi bakimindan énemlidir.
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EK 1

Hiristiyanlik Tarihinde Yedi Evrensel Konsil (325-787) ve Onemi

1. Nicaea Konsili (325): Bu Konsil’de Ariusculuk reddedilmis ve “Biz Kutsal
Ruha Inamyoruz” soziiyle biten Niceae Bildirgesiyle (Symbolum Nicenum)
kabul edilmistir: Hiristiyan inancina iliskin Ogretinin resmi ifadesi olan bu
bildirge ortodokslugu, Arius¢uluga karsi savunmak amaci tasimaktadir ve bu
konsilde alinan kararlar daha sonraki konsillerde gelistirilmistir. Bu konsil ve bu
goriisler cercevesinde toplanmis olan diger konsiller trinitas (iigliibirlik: Baba,
Ogul, Kutsal Ruh) 6gretisini reddeden kiliseler tarafindan (Ariuscular, Tanrinin

tek dogasi oldugunu savunanlar ve Yehova Sahitleri vb.) onaylanmamaistir.

2. Constantinopolis Konsili (381): Nicaea Bildirgesi yeniden gozden gegirilip
gelistirilmis ve giliniimiizde Dogu ve Dogu Asyali Ortodoks Kiliselerinin
kullandig1 bicime doniismiistiir. Evrensel Konsil’in onayini almayan herhangi bir

degisik bildirgeyi yasaklanmistir.

3. Ephesus Konsili (431): Bu Konsil’de Nestorius ve ogretileri yadsinmustir.
Nestorius’un ardindan gidenlere gore, Bakire Meryem Tanri’nin annesiydi (Yun.
H ®cot6x0g). Bu ve bunun gibi konsiller Nestoriuscu Kiliseler (Irak, [ran,
Malabar ve Hindistan’daki Huristiyan topluluklari. Eski iran Kilisesini temsil
eder ve zaman zaman Asuri (Eski Suriye) Kilisesi olarak da anilir) tarafindan

taninmamaistir.

4. Chalcedon Konsili (451): Hz. Isa’nm 6ziinde tek ve tanrisal bir doga vardir
goriisiinii savunan Eutyches’in goriislerini reddetmistir. Isa’nmin insansal ve

tanrisal iki dogasi oldugunu belirtmis ve Chalcedon Bildirgesiyle bu goriisii
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onaylamigtir. Bu ve benzeri konsiller Dogu Asya Ortodoks Cemaatince

taninmamaistir.

5. ikinci Constantinopolis Konsili (553): Ariusculugu, Nestoriuculugu ve Isa’nin
tek dogast oldugunu savunan goriisleri reddeden ©nceki Konsiller’in biitiin

kararlarin1 yeniden kabul etmis ve onaylamistir.

6. Uciincii Constantinopolis Konsili (680—-681): Hz. Isa’nin iki dogas1 olmasina
karsin tek iradesi oldugunu savunan Tek Iradecilik goriisiinii reddetmis ve Hz.
[sa’nin hem insansal hem de tanrisal iradesi oldugunu kabul etmis ve

onaylamistir.

o Concilium Quinisextum (= 5. ve 6.), ya da Trullo’da Yapilan Konsil
(692): Rahiplerin diizeni ve denetlenmesine iliskin yonetsel bir Konsil
olup Dogu Ortodoks Kilisesi tarafindan VI. Evrensel Konsil olarak

taninmis, Roma Katolik Kilisesi tarafindan taninmamastir.

7. ikinci Niceae Konsili (787): Ikonlara hiirmet edilmesiyle ilgili yeniden
diizenlemelere gidilmis ve bircok Protestan tarikati tarafindan reddedilmistir.
Bunun yerine ikonlara hiirmet gosterilmesini reddeden ve 754 yilinda diizenlenen

Constantinopolis Konsili taninmustir.
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EK 2

Bazi Onemli Terimler
Civitas libera (Lat.): Halkinin devlete vergi édemekten muaf tutuldugu 6zgiir kent.

Comes (Lat.): Imparator’un giivenini kazanmus kisilere verilen sifat; yoldas (Genellikle,
sarayda gorevli olan (ya da boyle bir gorevi icra etmis olan) ve Imparator’un sag kolu
olma ayricalifina sahip kisi; Hiristiyanlikta, saygin rahip (tanrisal bir soydan gelen,

ayricalikh kisi; Hz. Isa’nin da ayirt edici sifatlarindan biri)

Consul (Lat.): Roma Cumhuriyet doneminde bir yilligina secilen iki yiiksek gorevliden

biri.

Credo (Lat.): Inanmak, diisiinmek.

Diaconus (Lat.): Kilise gorevlisi, vaiz.

Hypostatis (Yun.): Uknum, Hiristiyanlikta Baba ve Ogul’un ayniligini belirten terim.

Imperium proconsulare maius (Lat.): Imparator Augustus’un yetkilerinden biri. Omiir

boyu orduya ve biitiin yeni eyaletler iizerinde en yiiksek emretme yetkisi.
Kristoloji:

1. Hz. Isa’mn kisiligi (6zii) ve yaptig1 isler iizerine teolojik calisma.

2. Hz. Isa ve Hz. Isa’nin 6gretileri iizerine 6greti ya da kuram.
Metropolis (Yun.): Merkez kent.

Martyr (Yun.): Din ugruna 6len kisi. Sehit.
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Oeciimenicus (Yun. oikoumenikos) Okiimenik:

1. Biitiin Hiristiyanlarca kabul edilen, evrensel.
2. a. Hiristiyan Kilisesine ait; b. kiliselerin birlesmesine iligkin, tiim kiliseleri temsil

eden topluluga iliskin.
Peripatetici (Lat.): Peripatetik’ler, Aritoteles’in izleyicileri.

Proconsul (Lat.): Roma Cumhuriyetinde ve Roma Imparatorlugunda konsiil unvanina

sahip olan eyalet yoneticisi.
Provincia (Lat.): Eyalet.

Quaestor (Lat.): Roma’da, hiikiimet ve askeriyenin degisik alanlarinda maliye ve
yonetim konulariyla ilgili resmi gorevli. Roma Cumhuriyet doneminde secilen iki

consul’iin her yil secilen ikiser yardimcisi.

Senatus (Lat.): Senato. Ozellikle Roma Cumhuriyet doneminde iilkenin gergek sahibi
kurum. Hazinenin denetimi senatus’da oldugundan Roma ekonomisini yonlendirirdi.
Senatus’un onay1 olmadan ordu i¢in harcama yapilamayacagindan komutanlar da bu
kuruma bagli durumdaydi. Senatus’un gorevleri arasinda elcileri kabul etmek,
andlagsmalar1 onaylamak ya da reddetmek, magistratus’lar arasinda gorev dagilimi

yapmak, zafer i¢in torenler yapilip yapilmamasina karar vermek sayilabilir.

Substantia (Lat.): Yunanca ousia = 6z, madde. Latince substans, substant-, substare
mastarinin  §imdiki zaman participium’u, sub-, sub- + stare ayakta durmak.
Hiristiyanlikta Tanri ve Hz. Isa arasindaki iliskiyi anlatmak icin kullanilir. Erken
Hiristiyanlik yazili kaynaklarinda bu sdzciik, Ogul Isa’nin, Baba Tanrr’yla aym 6zden

olup benzer 6zden olmadigini anlatmak icin kullanilmistir.
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Synod: Yun. synodos; Lat. synodus.

1. Kilise memurlarinin ya da kiliselerin konsili; dinsel (kiliseye ait) konsil.

2. Divan, meclis, kurul.

Terminus post quem (Lat.): Olasi en ge¢ tarih ya da en iist zaman sinir1.
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