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Tiirkiye’de 1980’lerden sonra etkileri giderek daha c¢ok hissedilen ve
toplumda kaygiya yol acan c¢evre sorunlari; yasal, siyasal ve yonetsel karalar
iizerinde de etkili olmustur. Ulkemizde ¢evre konusundaki hukuki diizenlemelerin
yetersizligi dikkate alindiginda, parlamenterlerin bu konuyu diizenleyen somut
kurallarin olusturulmasinda onemli bir isleve sahip oldugu aciktir. Ancak bu
durumda parlamenterlerin cevrenin korunmasina yonelik bir tutum icinde
olmalann gerekmektedir. Dolayisiyla parlamenterlerin ¢evreci tutumlarini
etkileyebilecek c¢esitli sosyoekonomik ve siyasal faktorlerin bilinmesi Oonem
tasimaktadir.

Bu calismanin amaci 22. donem TBMM’deki parlamenterlerin cevre ve
cevrenin korunmasi konusundaki tutumlarn ile sosyoekonomik, demografik ve
siyasal degiskenler arasindaki iliskilerin incelenmesidir. Bu amacgla 22. dénem
TBMM’deki parlamenterlerin ¢evreyi koruma ve iyilestirmeye yonelik yasama
teklifleri ile parlamenterlerin ve temsil ettikleri illerin sosyoekonomik, demografik
ve siyasal ozellikleri arasindaki iliski cesitli istatistiksel yontemlerle incelenmistir.
Elde edilen bulgulara gore; sol ideolojiye mensup olma, yas ve cinsiyet ile temsil
edilen ilin niifusu ve ilin GSYIH’tan aldi1 pay ile cevresel yasama teklifleri
arasinda pozitif yonde bir iliskisi bulunmaktadir. Diger taraftan parlamenterlerin



cevresel yasamama tekliflerine katihmu ile egitim seviyeleri ve iktidar partisine
mensup olmalar1 arasinda negatif yonde bir iliski tespit edilmistir. Iktidar
partisine mensup olmanmin c¢evresel yasama faaliyetlerine katihmi olumsuz
etkilemesi, bagimhilik teorisinin ongoriileriyle de ortiismektedir.

Tezin bulgulan, iillkemizde konuyla ilgili literatiir, siyasa ve uygulama
alanlarma birka¢ noktada katki sunmaktadir. Birincisi, bu c¢ahsma
parlamenterlerin cevreci tutumlarn ile demografik ozellikleri ve temsil ettikleri
illerin sosyoekonomik ozellikleri arasindaki iliskileri inceleyen bir ilk olmasi
anlaminda 6nem tasimakta ve iilkemizde bu alandaki boslugun giderilmesine katki
saglamaktadir. Ikincisi, cevreyi koruma veya iyilestirmeye yonelik tutum icinde
olan parlamenterlerin oOzelliklerinin ogrenilmesi, c¢evreci STK’larin lobi
faaliyetlerinde hangi parlamenterler iizerinde yogunlasmalar1 gerektigini
ogrenmeleri acisindan onem tasimaktadir. Son olarak, bu tezin bulgularinin
cevreci secmenlerin daha bilingli tercihler yapmalarina yardimei olacagl umut
edilmektedir.

Anahtar Kelimeler: TBMM, Parlamenterler, Cevreci tutumlar, Cevresel yasama
teklifleri, Bagimhlhik teorisi, Ekolojik modernizasyon teorisi, Siyasi ideoloji.
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Environmental problems whose effects had been felt more seriously and
had led to concern in the society since 1980’°s also affected administrative and
political decisions in Turkey. Considering the inadequate legal measures involving
environmental protection in our country, it is clear that there is a significant role
parliamentarians can play to fill in this gap. However, this requires
parliamentarians should have an attitude or behavior toward protection of
environment. Therefore, there is need to study the socioeconomic and political
factors affecting parliamentarians’s attitudes toward environmental protection.

The purpose of this study was to analyze the relationships of the
parliamentarians’ pro-environmental legislative behavior in 22" Turkish Grand
National Assembly with their socioeconomic and demographic characteristics as
well as with those of the provinces where they had been elected. The findings
showed that number of pro-environmental legislations had statistically significant
positive relations with left-wing political ideology, age, gender, population size and
GNP share of the province where the parliamentarian was elected. On the other
hand, the number of pro-environmental legislations was negatively correlated with
level of education and the membership of the party in the power.

This study may contribute to our knowledge in many ways. First, it shows
that the number of pro-environmental legislations had relations with some
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socioeconomic and demographic feature of parliamentarians and their provinces.
As this is a first study that analyzes pro-environmental legislation with relation to
characteristics of parliamentarians and provinces where they are elected, it will
hopefully contribute to the literature in this area. Secondly, the study will help
efforts of the environmentalist groups lobbying for the protection of our
environment, as it shows which personal characteristics are positively correlated
with pro-environmental legislative behaviors. Thirdly and the last, this study may
help electorates with environmental concern to make a better choice in electing
their candidates.

Keywords: TGNA, Parliamentarians, Pro-environmental attitudes, Pro-

environmental legislative  proposals, Dependency Theory, Ecological
Modernization Theory, Political Ideology.
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ONSOZ

Ulusal ve uluslararas1 dinamiklere bagli olarak ortaya c¢ikan cesitli ¢evre
sorunlarinin yasal diizenlemelerle c¢oziilmeye calisilmasi, uygulamada karsilasacak
giicliiklerin istesinden gelinmesini saglamaktadir. Bu anlamda ¢evre ile ilgili yasal
diizenlemeler, tiim bireyleri ve kurumlar1 baglayarak ¢evrenin korunmasi i¢in ortak bir
davraniga yoneltir. Cevre konusunda parlamenterlerce verilen ¢evresel yasama teklifleri
ile yasal zeminin olusturulmasi, temsili demokrasi de vatandaslarin taleplerinin
parlamentoya yansitilmasi noktasinda onem tasimaktadir. Parlamenterler iizerinde bu
tirden tekliflerin verilmesinde bir takim faktorler etkili olabilir. Bu faktorlerin
belirlenmesi ve incelenmesi ¢evrenin korunmasi ve c¢evre sorunlarmin ¢ozimii
konusunda etkinlik saglanmasina yardimer olabilir. Bu etkinligi; ¢evreci segmenlerin
siyasi tercihlerinin yonlendirilmesi, ¢evre konusunda ulusal ve uluslararasi sivil toplum
kuruluslari tarafindan yiiriitiilecek lobi faaliyetleri olarak algilanabiliriz.

Tezin hazirlanma siirecinde yakin destegini esirgemeyen, ihtiyag duydugumda
gereken destegi saglayan saygi deger tez danismanim Yrd. Dog¢. Dr. Mehmet C.
MARIN’e ve diger boliim hocalarima tesekkiir ederim. Ayrica 6grenim hayatimda
ihtiyagc duydugum maddi ve manevi destegi saglayan sevgili anne ve babama da
tesekkiirlerimi sunarim.

Ocak, 2008 Ferhat KESGIN
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GIRIS Ferhat KESGIN

1. GIRIS

Sanayilesme ile birlikte artan ¢evre sorunlari, giiniimiizde ulusal ve uluslararas1
alanda kaygi verici boyutlara ulasmistir. Olumsuz sonuclar1 ile insanlar1 iizerinde
diisiinmeye zorlayan ve ¢ozlim icin ulusal ve uluslararasi igbirligi gerektiren bu sorun,
iilkeleri de bu konuda ¢esitli yasalar ¢ikarmaya zorlamaktadir.

Cevre sorunlarinin ¢oziimili amaciyla yapilan yasal diizenlemeler, toplumu ve
kurumlar1 baglayan nesnel kurallarin cercevesini ¢izer. Temsili demokrasi anlayisi
icinde sekillenen bir siyasal sistemde, toplum adina bu nesnel kurallar1 yasama organi
belirler. Ancak yasama orgam1 i¢inde yer alan parlamenterlerin hem kendi
sosyoekonomik ve demografik 6zellikleri hem de secildikleri illerin 6zellikleri yasama
faaliyetleri ile ilgili Onceliklerini etkileyebilmektedir. Nitekim iilkemizde
parlamenterlerin kendi partileri, ideolojileri veya yerel ¢ikarlara gore davrandiklarimi
gosteren ¢aligmalar da bulunmaktadir (Marm vd., 2004; Arikan vd., 2005).

Tiirkiye’de ¢evre konusunda bir¢ok ¢aligma bulunmaktadir (Keles ve Hamamci,
2005; Giiney, 2004; Gormez, 2003; Ertiirk, 1998). Ancak bu calismalarda g¢evrenin
siyasal boyutu iizerinde durulmus (Talu, 2004; Onder, 2003; Budak, 2000), bireylerin
cevrenin korunmasina yonelik tutum ve davraniglar1 incelenmis (Cabuk ve Karacaoglu,
2003; Sama, 2003; Alonso ve Mas, 2005; Gonzalez ve Silveria, 1997) veya g¢evreci
tutum ile davraniglar1 standartlastirmaya yonelik Olgekler (Uzun ve Saglam, 2006;
Demirkaya ve Geng, 2006) gelistirilmeye ¢alisilmistir. Daha 6nce TBMM ve
parlamenterler iizerine yapilan c¢aligmalarda ise; parlamenterlerin demografik
ozelliklerine bagli olarak yasama etkinlikleri degerlendirilmis (Alkan ve Ates, 2004;
Avc, 2000) veya parlamenterlerin AB’ye veya yerel ¢ikara iliskin yasal diizenlemelere
katilimlarini etkileyen sosyodemografik, cografik ve siyasi faktorler (Arikan vd., 2005;
Marm vd., 2004) incelenmistir. Su ana kadar Tiirkiye’de parlamenterlerin cevreci
tutumlar1 ile ilgili veya bunlar1 etkileyen demografik, siyasal ve sosyoekonomik
Ozellikleri iizerine bir calisma yapilmamistir. Cevrenin korunmasi ve iyilestirilmesi
konusundaki yasal g¢erceveyi ¢izen, yasama faaliyetlerinin degerlendirilmesi ile bu
konudaki bosluk bir 6l¢iide giderilecektir.

Bu calismada parlamenterlerin ¢evre ve ¢evrenin korunmasi konusunda yapmis
olduklar1 yasama teklifleri ile parlamenterlerin; siyasi, demografik 6zellikleri ve temsil
ettikleri illerin niifusu ile ilin GSYIH tan aldiklar1 payla ilgili verilere internet kanaliyla
ulagilmistir. Daha sonra bu veriler istatistiksel analiz yapmaya imkan verecek sekilde
diizenlenerek SPSS programina girilmistir. SPSS programi araciligiyla ¢evresel yasama
teklifleri ile sozii edilen degiskenler arasindaki iliski incelenmistir. Bu kapsamda 22.
donem TBMM’deki parlamenterlerin ¢evreci siyasal tutumlar1 ile s6zii edilen
degiskenler arasindaki iliski bes hipotez altinda incelenecektir.
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2. TEZIN SINIRLANDIRMALARI

Bu caligmada parlamenterler tarafindan verilen yasa teklifleri incelenmis olup,
hiikiimet tarafindan verilen yasa tasarilar1 incelemeye dahil edilmemistir. Buna baglh
olarak, bu ¢aligma parlamenterler tarafindan Meclis Bagkanligi’na verilen yasa teklifleri
ile swmrlandirilmigtir. Ayrica bu ¢alismada zaman ve verilerden kaynaklanan
siirlandirmalar da bulunmaktadir.

Zaman bakimindan; 22. donem TBMM’de; Kasim 2002’den, Haziran 2007 ye
kadar gegen siirede; parlamenterlerin Meclis Baskanligina vermis olduklar1 ¢evre ve
cevrenin korunmasina yonelik yasama teklifleri ile sinirlandirimistir. Kasim 2002 genel
secileri ile baslayan 22. donem, parlamentoda Haziran 2007°de erken se¢im karari
alinmasiyla donemini tamamlamasi, zaman agisindan bir smirlandirma ortaya
cikarmistir.

Verilerden kaynaklanan smirlandirmalardan biri, parlamenterlerce verilen
cevresel yasama tekliflerinin imzalanmasi siirecindeki karsilikli  anlagmalarin
olabilmesidir. SOyle ki parlamenterler; Tiirk siyasal sistemindeki parti disiplini, ayni
yoreden gelme veya sadece baska bir parlamenterin daha dnce ya da ileride verecegi
yasama teklifine imza atmasi karsiliginda, kendisinin de bir ¢evresel yasama teklifine
imza atmasi talep edebilirler. Boyle bir durumda g¢evresel yasama teklifinde imzasi
bulunan biitlin parlamenterlerin gergekten ¢evrenin korunmasi veya ¢evresel sorunlarin
¢coziimiine 6nem verdiklerini iddia etmek son derece giictiir. Dolayistyla bu tiir yasama
tekliflerinde parlamenterler bilingli bir bigimde degil de daha diger parlamenterle
girdikleri karsilikli antlagsmalar, gesitli baski guruplarmin etkisi altinda, parti ya da yerel
¢ikarlara uygun bir bi¢cimde hareket edebilirler. Parlamenterler birbirlerinin yasama
tekliflerini karsilikli olarak imzalamak zorunda kaldiklarindan c¢alismadan saglikli
sonuglar elde edilmesi engellenebilir. Ornegin ekonomik olarak gelismemis illerden ya
da bolgelerden secilen parlamenterlerin, illerinin ve bdlgelerinin ekonomik gelisimini
On planda tutarak, ¢evre ve ¢evrenin korunmasi konusunda verilen yasama tekliflerini
sarth olarak imzalayabilirler. Bu imza karsiliginda kendi illerinin ya da bdlgelerinin
ekonomik gelisimini saglayacak yasama tekliflerine destek verilmesi istenebilir. Bu
durumda parlamenterlerin ¢evresel icerikli yasama tekliflerinin, ¢evresel duyarliliginin
iriini oldugunu sdyleyemeyiz. Bu konudaki sinirlandirmanin  nasil asildigma
metodoloji boliimiinde tartisilmaktadir.

Verilerden kaynaklanan bir diger smirlandirmada, siyasal ideolojilerin
smiflandirilmasi  noktasindadir.  Parlamenterler  siyasal  ideolojilerine  gore
simiflandirilirken, bagl olduklar1 siyasi partiler dikkate alimmistir. Ancak Tiirkiye’deki
partilerin yapist ve bu partilerin uygulamalarma bakacak olursak, net bir bi¢imde
partilerin siyasal ideolojilere goére siniflandirilmasinin yapilamadigr goriilmektedir.
Parlamenterlerin siyasal ideolojilerine gore siniflandirilmasinin nasil  yapildig:
metodoloji boliimiinde tartisilmaktadir.
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3. HIPOTEZLER

Bu calismada sirasiyla asagidaki hipotezler test edilecektir:

Hipotez 1: Iktidar partisine mensup olmayan parlamenterlerin gevresel yasama
tekliflerine katilimi daha ytiksektir.

Hipotez 2: Parlamenterlerin temsil ettikleri ilin niifusu ve ilin GSYIH tan aldig1 paym
artmas1 ile ¢evresel yasama tekliflerine katilimi arasmnda pozitif bir iligki
bulunmaktadir.

Hipotez 3: Bolgelerin parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimi iizerinde
etkisi vardir.

Hipotez 4: Siyasal ideolojinin parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimi

izerinde etkisi vardir.

Hipotez 5: Parlamenterlerin demografik Ozellikleri ile ¢evresel yasama tekliflerine
katilim arasinda bir iligki bulunmaktadir. Bu genel hipotez daha spesifik olarak
su onermeler altinda incelenecektir;

i) Parlamenterlerin yas1 arttik¢a ¢cevresel yasama tekliflerine katilimi azalir.

ii) Parlamenterlerin egitim diizeyi arttik¢a cevresel yasama tekliflerine katilimi
artar.

iii) Kadin parlamenterlerin, cevresel yasama tekliflerine katilimi erkek
parlamenterlere gore daha ytiksektir.
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4. KAVRAMSAL CERCEVE

Bu boliimde tezin dayandigi kavramsal ¢ergeve sunulmaktadir. Cevre ile ilgili
sorunlarin ¢éziimiinde ulusal yasalar; genel ve herkesi baglayici bir g¢erceve cizer.
Cevrenin korunmasi i¢in yapilan yasa tekliflerinin kabulii ile ulusal diizeyde kurumlari
ve kisileri baglayan yasal ¢cer¢evede belirlenmis olur.

Demokratik bir siyasal sistemde parlamentoda, parlamenterler tarafindan yasama
teklifi verilerek olusturulan yasalar, ulusal egemenligin ve ulusun iradesinin bir sonucu
olarak degerlendirilebilir. Ancak gercek anlamda yasama tekliflerinin timii ¢esitli
faktorlerin etkisi altinda hareket eden parlamenterlerin bireysel kararlarindan baska bir
sey degildir. Parlamenterler; yas, egitim, cinsiyet gibi demografik 6zelliklerinin, siyasi
ideolojilerinin, temsil ettikleri illerin beklentileri ve cesitli baski guruplarinin
taleplerinden de etkilenebilirler (Arikan vd., 2005; Marn vd., 2004).

Bu calismada 22. donem TBMM’deki parlamenterlerin ¢evresel yasama
tekliflerine katilimlar1 ile demografik, siyasi ve temsil ettikleri il ve bolgelere ait
ozellikler arasindaki iligki bagimlilik teorisi ve ekolojik modernizasyon teorileri
cergevesinde degerlendirilecektir.

Bagimlilik teorisi, 1960’lardan itibaren batil iilkelerin, 6zellikle tiglincii diinya
iilkeleri olarak adlandirilan iilkelerle olan iliskilerini elestirel bir yaklasimla inceleyen
bir teoridir. Asya, Afrika ve Latin Amerika iilkelerinin, ABD ve AB iilkeleri lehine
ekonomik ve politik kararlar almasmin somiirgeci bir yaklasimin uzantis1 oldugunu ve
bu uzantmin gelismemis tilkeler aleyhine olumsuz sonuglar dogurabilecegini agiklamak
icin gelistirilmigtir (Moore, 2003: 351). Bu teoriye gore; gelismemis iilkelerin
gelisememesinin en Onemli sebebi, gelismis iilkelerin bu iilkeler tizerindeki ekonomik
ve politik etkisinden kaynaklanmaktadir. Bu anlamda gelismemis iilkelere yapilan
yardimlarin asil amac1 da aslinda gelismis iilkeler tarafindan bu iilkelerin dig borg¢ ve
ekonomik bagimlilikla iktisadi kiskaca alinmak istenmesidir. Gelismis iilkeler
gelismisliklerini siirdiirebilmek i¢in hammadde ve pazara ihtiya¢ duyarken, gelismemis
iilkeler ekonomik gelisimi arzulamakta, kaynaklarmi gelisme ugrunda kullanmakta ve
kaynaklarmin yetmedigi noktada gerekirse dis yardimlara bagvurmaktadirlar. Iste bu
noktada gelismis iilkelerin gelismekte olan iilkelere yaptiklar1 yardimlar, aslinda kendi
hammadde ve pazar ihtiyaclarini karsilamaya yoneliktir. Gelismis tilkeler tarafindan
sunulan kaynaklar, gelismemis iilkelere aktarilirken bazi taahhiitler ya da karsilikli
antlagsmalar karsiliginda yapilmaktadir. Sonugta bu taahhiitler ve antlagsmalar gelismekte
olan iilkeleri ekonomik ve politik olarak dis yardimda bulunan iilkeler lehine bagimli
kilmaktadir (Yavillioglu, 2002: 61-62).

Gelismekte olan tilkelerin kalkinma 6ncelikleri ve bagimlilik iliskilerinin, dogal
kaynaklarm kullanim1 ve bununla ilgili yasal dilizenlemeleri de -etkileyecegi
diisiiniilebilir. Kalkimmasini gerceklestirmek isteyen bir iilke c¢evrenin korunmasma
daha duyarsiz olabilecegi ifade edilebilir (Israel, 2003: 5; Campion ve Shrum, 2002:
25). Gelismis iilkeler, bagimli gelismekte olan iilkelerin kaynaklarini kullanirken buna
engel olabilecek yasal, siyasal veya yonetsel sinirlandirmalarla karsilagmak istemez ve
bu tiir engellerin ortaya ¢ikmamasi i¢in hiikiimetleri etkilemeye calisabilirler (Coban,
2004: 282). Sonugcta ister lilkenin kendi arzusu veya bagimlilik iliskisinde bulunduklar1
gelismis iilkelerden gelen talep seklinde olsun, ekonomik oncelikler ve ya hedefler
cevre lizerinde olumsuz etkilere yol agabilmektedir. Bu konuda Ignatow’un (2005)
Tiirkiye iizerine yaptig1 bir calisma, bagimlilik iliskisinin etkisini agiklamak anlaminda
aydinlatict olmaktadir.
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Ignatow (2005: 661-663) calismasinda Tiirkiye’deki insanlarin ¢evrenin
korunmas:1 konusunda hiikiimetlerine kiyasla daha istekli olduklarmni savunur.
Demokratik bir siyasal sisteme sahip bdyle bir iilkede, vatandas taleplerinin siyasal
kararlara da yansimasi beklenir. Ancak gozlemler c¢evre konusundaki hiikiimet
politikalar1 ve uygulamalarmin vatandaslarin taleplerini tam olarak yansitamadigi
goriilmektedir. Bunun bir paradoks olduguna isaret eden yazar, konuyu bagimlilik
teorisiyle acgiklama calisir. Buna gore ekonomik alanda elde edilecek kazanimlar,
¢evrenin korunmasi durumunda elde edilecek kazanimlardan daha 6nemli olmaktadir.
Ozellikle resmi ideoloji cercevesinde siirdiiriilen popiilist sanayi politikalarmin
basarisini, sanayilesmenin c¢evreye verdigi zararlarin Onlenmesi igin yiiriitiilecek
kampanyalar1 engelleyebilir. Dolayisiyla bu popiilist politikalarin devam ettirilmesi i¢in
cevre konusu ikinci plana itilmis ve hiikiimetlerin bu politikalar1 yiirlitebilmek i¢in
aradigr mali kaynaklar bagimlilik iliskisini giliglendirmistir. Bu bagimlilik iligkisi
hiikiimetlerin ¢evre konusunda yiiriitecekleri politikalar1 da olumsuz etkilemektedir.
Clinkii hiikiimetin, taraf oldugu uluslararasi sézlesmeler, dig borglar, dis yatirimlarin
ozellikle cevrenin korunmasi konusunda yapilabilecekler noktasinda bir sinirlandirma
olusturmaktadir. Bagimlilik iligkisi i¢inde olan hiikiimet, muhalefet gibi olaylara daha
popiilist yaklagsamaz. Buna bagli olarak muhalefet halkin taleplerini parlamentoya
yansitirken daha popilist davranacak ve bagimlhilik iligkisinin ortaya ¢ikardigi
smirlandirmalarin etkisi altinda kalmayacaktir. Oysa iktidar bagimlilik iliskisi i¢inde
popiilist yaklasimlardan kaginacak ve bu da parlamentoda verilen yasama tekliflerine
yanstyacaktir. Ancak bu smirlandirmanin sadece Tiirkiye’de degil gelisme asamasimdaki
tiim tilkelerde etkili oldugu sdylenebilir.

Dolayisiyla bu ¢alismanin bagimlilik teorisi ile olan iligkisi iilkemizin ekonomik
gelismisligi noktasinda ortaya ¢ikmaktadir. Ulkemizin gelisme asamasinda oldugu goz
Oniline alinirsa, bu sekilde ortaya ¢ikan bagmmlilik iligkisinin parlamentoda, iktidar ve
muhalefette yer alan parlamenterlerin c¢evre konusundaki yasama faaliyetlerini
etkileyebilecegini sOyleyebiliriz. Ayrica iktidar partisindeki parlamenterlerin tiim bu
belirttigimiz faktorlerin etkisi altinda kaldigi ve bu faktorlerin siyasal iktidar1
smirlandirdigin ifade edebiliriz. iktidar partisinde yer alan parlamenterlerin iizerinde;
taraf olunan uluslararasi antlagsmalar ve dig yardimlar karsiliginda verilen taahhiitler bir
bagimlilik iliskisi olusturmaktadir.

Ulkemizin ekonomik durumu ve uluslararas1 kredi kuruluslarindan elde edilen
mali kaynaklar, kaynak saglayan iilke ya da kuruluslara olan bagimlilig
artirabilmektedir. Veya bu tip iilke ve kuruluslarin baz taleplerinin yerine getirilmesi ile
mali yardimda buluna bileceklerini belirtmesi durumunda, bagimlilik iligskisinden s6z
edebiliriz. Ornegin iilkemizde, planli ddénemin basinda ara mali ithalatmin, disa
bagimlilig1 artirdigmi ve bunun Oniine ge¢cmek igin yerli iiretimin gelistirilmesi
amaglanmistir. Ancak bu donemde yasanan kaynak sikintisini agmak i¢in uluslararasi
kuruluglardan mali kaynak saglanmasma ragmen, ara mali {iretimini saglayacak
sanayinin kurulmasinda basarisiz olunmustur. Bunun en 6nemli sebebi mali yardimda
bulunan kuruluslarin yardimi, yapilacak olan yatirimlarm kisitlanmasi karsiliginda
yardimda bulunmay1 taahhiit etmeleridir (Kepenek ve Yentiirk, 2003: 195). Bu tip
kuruluslarin her mali yardiminda, bu tiirden talepleri dayatmasi bagimlilik iliskisini
giiclendirmektedir.

Ornegimizi dikkate aldigimizda uluslararas1 kredi kurulusunun, yatirmmlarin
kisitlanmas1 konusundaki 6n sarti; yeni yatirim yapma konusundaki kararlar tizerinde
etkili olacak ve bu konuda alinacak karar1 sinirlandiracaktir. Boyle bir durumun g¢evre
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konusunda da yasanabilecegini sOyleyebiliriz. Soyle ki ¢evresel sorunlarin ¢dziimiinde
iilkelerin; bu sorunlarla basa ¢ikabilmek i¢in gereken diizeyde mali kaynaga sahip
olmas1 gerektigini belirmistik. Ulkemiz acisindan, uluslararas: kredi kuruluslarmdan
elde edilen kaynaklarin; hiikiimetin cari harcamalarmda ve dig bor¢ faiz 6demelerinde
kullanilmasi, kiiresel piyasalarin ulusal piyasa lizerindeki etkisi, kredi kuruluslarinin 6ne
siirdiigli talepler sonucunda cevresel sorunlarla miicadele i¢cin yeterli diizeyde bir
kaynak birikiminin saglanmadig1 soylenebilir (Kepenek ve Yentiirk, 2003: 244-246).

Ulkemizde 6zellikle son elli yilda olusturulan politikalarda sanayilesme arzusu
ve bu arzunun kalkinma planlar1 ile siirekli vurgulanmasi, hiikiimetler agisindan
sanayilesmeyi temel hedef haline getirmistir. Bu hedefin gergeklestirilmesi ig¢in hicbir
tavizde bulunulmayacagi kalkinma planlarin igerigine bakilarak anlasilabilir. Bu durum
siyasal partilerin se¢cim Oncesinde ¢evre konusundaki sdylemlerinin; iktidar olunmasi ile
ni¢in degistigini de aciklamaktadir. Se¢im Oncesinde ¢evrenin korunmast konusuna yer
veren partilerin, iktidara gelmesiyle sdylemlerinin ve eylemlerinin Ortliismedigini
gorebiliriz. Bu durumda iktidara gelen partilerin daha gercek¢i davranarak bagimlilik
iliskisi ¢ercevesinde ¢evre konusunu geri plana ittikleri iddia edilebilir.

Cevre konusunda ortaya ¢ikabilecek bagmmlilik iligkisinin incelemesi,
parlamenterlerin iktidarda olup olmamalarmm etkisi arastirilarak yapilabilir. Taraf
olunan uluslararas1 antlagmalar, verilen taahhiitler ve yiriitiilen ulusal politikalar
cercevesinde sekillenen bagimlilik iliskisine dayanarak; ¢evrenin korunmasi ve ¢evresel
sorunlarin ¢oziimiinde faaliyette bulunacak parlamenterlerden, iktidar partisine mensup
olanlarin bu konudaki faaliyetlerinde bir smirlandirma sdz konusudur. iktidar partisine
mensup olmayan parlamenterler iizerinde bdyle bir sinirlandirma olmayacagindan,
cevre konusunda daha aktif rol alacaklardir. Ciinkii iktidar partisine mensup olmayan
parlamenterler, bagimlilik iligkisinin etkisini altinda degildirler ve onlarmn yasama
tekliflerine katilimlar1 iktidar partisine mensup parlamenterlerinkinden daha yiliksek
olacaktir. Bagimlilik teorisine ilisgkin bu degerlendirme ardindan ekolojik
modernizasyon teorisi ve bu ¢aligma ile olan iligkisini inceleyebiliriz.

Ekolojik modernizasyon teorisi; 1980’lerin basinda giindeme gelmis ve 1984
yilindaki Cevre ve Ekonomi Konferansi’nda biiylik bir destek gormiistiir. Bu teori,
sanayilesme ile ¢cevre sorunlarinin ¢oziilebilecegini savunmaktadir. Sanayiciler, gelismis
ve ileri teknolojileri kullanmak suretiyle, hem iiretimin artirilmasmni hem de olumsuz
cevresel etkilerin azaltilmasmi saglayabilirler. Bu goriisii savunanlar, sanayilesmis
toplumlarin bu yondeki hareketlerinin, insan faaliyetlerinin ¢evreye olan etkilerinin
azaltilmasi ihtiyacinin sonucu olarak kendiliginden gelisen bir siire¢ i¢inde yasanacagini
belirtmektedirler (Buttel, 2000: 58).

Son yillarda geri doniisiim teknolojisinin biiyiik bir ilerleme gdstermesi (geri
doniigiimlii pargalara sahip otomobillerin tiretilmesi gibi), motorlu tasitlar i¢in gevre
kirliligini en aza indirecek yakitlarin kullanilmasi, yenilenebilir enerji kaynaklarinin
kullanimina yonelim gibi gelismeler, ekolojik modernizasyon teorisin ongoriilerinin
gecerliligini ortaya koymaktadir (Buttel, 2000: 59). Ulkemizde, dzellikle Dokuzuncu
Kalkinma Planinda, sanayide ¢evre dostu tekniklerin kullanilmasinin istenmesi, ekolojik
modernizasyon teorisinin ekonomik kalkimmay1 planlayanlar tarafindan da
benimsendigini sOyleyebiliriz (DPT, 2006: 74).

Ekolojik modernizasyon teorisinin ¢ikis noktasi ileri diizeyde bir sanayilesme
oldugu anlasilmaktadir. Cevrenin korunmasi i¢in iilkelerin sanayilesmelerini
tamamlamalar1 ve daha sonra c¢evrenin korunmasi yoOniinde bir teknolojinin
gelistirilmesine yonelmeleri gerektigi sonucunu c¢ikarabiliriz. Ancak sanayilesme
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arzusunun, gelismekte olan tilkeler iizerinde bir bagimlilik iligkisi ortaya ¢ikardigini ve
bu iliskinin ¢evrenin korunmasini ve iyilestirilmesini olumsuz yonde etkileyebilecegini
belirtmistik. Fakat gelismekte olan iilkelerin, ortaya ¢ikan ¢evresel sorunlarin ¢éziimii
icin gerekli tedbirleri almas1 gerekmektedir. Ciinkli ¢evre sorunlarinin ¢dziimii i¢in
gereken tedbirler alinmadiginda veya gereken miidahaleler yapilmadiginda, bu sorunlar
karmagik bir hal alir ve ¢o6ziimii giiclesir (Orhan ve Karahan, 2003: 4). Bdyle bir
durumda ekolojik modernizasyon teorisinin Ongordiigii sanayilesme asamasina
ulagsmaya calisan gelismekte olan iilkeler i¢in ¢evre konusunda yapilan veya yapilacak
yasal diizenlemelerin, sanayilesme asamasina ulagincaya kadar ¢evreyi koruyucu bir
etkide bulunacagi ve bu koruyucu etkinin ayn1 zamanda bagimlilik iliskisinin ¢evre
konusundaki olumsuz etkilerini de smirlandirabilecegi diisiiniilebilir. Soyle ki,
bagimlilik iligkisi sonucunda kaynaklarmi etkin kullanamayan, dig borglar ve kredilerle
disa bagimli hale gelen gelismekte olan iilkeler, yasalarla etkin bir ¢evre koruma
politikas1 gelistirebilirler. Boylece gelismis iilkelerin ya da uluslararas1 kredi
kuruluslarinin ¢evreye zarar verebilecek taleplerinin, yasalara aykirilik gerekgesiyle
Oniine gecebilirler. Ayni zamanda yasal diizenlemeler, sanayilesme asamasma
ulagincaya kadar ortaya cikabilecek ¢evre sorunlari karsisinda nasil bir yol izlenmesi
gerektigi ve c¢evreye zararli davraniglari cezalandirmak sureti ile ¢evreye daha fazla
zarar verilmesini engelleyebilir.

Bu c¢alismada parlamenterin ekolojik modernizasyon teorisi ¢er¢evesinde, temsil
ettikleri ilin GSYIH tan aldig1 paymn artmast ile ¢evre konusunda koruyucu etkiye sahip
verilen yasama tekliflerinin de artacagi beklenmektedir. Bu noktada sanayilesme diizeyi
yiikksek olan illerden gelen parlamenterlerin ¢evrenin korunmasma daha fazla 6zen
gosterecekleri soylenebilir. Soyle ki, verilen ¢evresel yasama tekliflerinin fazla olmast;
o ilde sanayilesmeden kaynaklanan ¢evresel sorunlarin hissedilir derecede arttigini ve
bu artis1 engellemek i¢in parlamenterler, secildigi ile karsi temsil ve sorumluluguna
bagli olarak harekete gecmek istemelerinin dogal sonucu olarak goriilebilir.

Ulkemizde benzer iklim, bitki ortiisii, gelenek ve goreneklere sahip olan illerin
gruplandirilmasi ile olusturulan cografi bdlgeleri de ekolojik modernizasyon teorisi
cergevesinde degerlendirebiliriz (Marin vd., 2004). Ayn1 bolgeden gelen parlamenterler,
bblgelerinde yasanan veya yasanabilecek c¢evresel sorunlar karsisinda gereken yasal
diizenlemelerin yapilmasi i¢in harekete gecebilirler. Ekolojik modernizasyon teorisi ile
parlamenterlerin gevresel yasama tekliflerine katilimmin bir yerdeki gevresel sorunlarin
hissedilir boyutlara ulagsmasiyla artacagini belirlemistik. Boyle bir durumda bdlgelerin
cevresel yasama teklifleri {izerindeki etkisinin belirlenmesi gerekmektedir. Bu
calismada bu etki incelenmeye ¢alisilacaktir.

Ekolojik modernizasyon teorisi kapsaminda degerlendirdigimiz ve c¢evreyi
koruyucu etkiye sahip yasal diizenlemeler gerceklestirilirken parlamenterlerin bir takim
faktorlerin etkisi altinda kalabilecegini unutmamak gerekir. Bu faktorlerin siyasi
ideoloji ve demografik 6zellikler oldugunu sdyleyebiliriz.

Siyasi ideoloji, tutum ve davranislarda kesinligi ve kararliligi saglar. Aynmi
ideolojiye mensup bireylerin bir sorun karsisinda nasil bir tutum ve davranista
bulunacagini, siyasi ideolojilerinin 6zelliklerine bakarak belirlenebilir veya ayni sorunla
baska bir zamanda karsilasilmas1 durumunda ayn1 tutum ve davranisi sergileyebilecegi
sonucuna ulasilabilir. Siyasi ideoloji, bireyin tartismali sorunlar karsisinda kati bir
tutum sergilemesine neden olabilir (Kislali, 2000: 117).

Cevrenin korunmasi konusunda almabilecek kararlar, sonuglar1 itibariyle tiim
toplumu etkileyeceginden, bu kararlar igerigi itibariyle biiylik yapisal doniisiimleri veya
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diizenlemeleri beraberinde getirebilir. Ayrica ekolojik modernizasyon teorisi
cergevesinde, ¢evreyi koruyucu etkiye sahip yasal diizenlemelerin gergeklestirilmesi
icin parlamenterlerin ¢evrenin korunmasi konusunda kati bir tutum sergilemeleri ile bu
diizenlemelerin bagaris1 biliylik Olgiide artirilabilir. Parlamenterlerin tutumlarmdaki
katilig1 saglayan faktoriin siyasal ideoloji oldugu sdylenebilir.

Sag ve sol ideoloji olarak degerlendirdigimiz ideoloji faktoriiniin, bu ¢aligmayla
olan iliskisi ¢evre konusunda yapilacak yasal diizenlemelerin boyutlar1 konusunda
ortaya ¢ikmaktadir. Cevrenin korunmasi ve cevresel sorunlarin ¢6ziimii konusunda
gereken yasal diizenlemeler, mevcut durum tiizerinde koklii bir degisiklik meydana
getireceginden bu degisikligi hangi ideoloji gerceklestirebilir? Siyasi literatiirde bu
yapisal ve kurumsal degisimi gerceklestirebilecek ideolojinin sol ideoloji oldugu iddia
edilmektedir (Kislali, 2000: 267).

Cevre ve cevrenin korunmasi konusunda yapilan aragtirmalarda bu agikca
goriilmektedir. Onder (2003: 134) ¢ahsmasimda bu konuya yer vermis ve cevre
sorunlarina somut ¢oziimlerin ve radikal fikirlerin sol ideoloji mensuplar:1 tarafindan
verildigine dikkati ¢ekmistir. Dolayisiyla bu ¢alismada sag ve sol ideolojiye mensup
parlamenterlerin ¢cevresel yasama tekliflerine katilimi degerlendirilmis olacaktur.

Bireysel tutum ve davranislar iizerinde demografik 6zelliklerin dnemli bir etkiye
sahip oldugu bilinmektedir. Demografik Ozellikler icinde yas, cinsiyet ve egitimde
goriilen farkliliklar tutum ve davraniglarin sekillenmesinde temel faktorlerdir. Bu
calismada belirledigimiz demografik faktorlerin, parlamenterlerin ¢evresel yasama
tekliflerine katilimu ile iligkisi incelenecektir.

Oncelikle yas faktdriine bakacak olursak, geng yastaki bireylerin degisime ve
yeniliklere a¢ik olmasi nedeniyle ¢evre konusunda daha duyarl olduklar1 bilinmektedir
(Kislali, 2000: 155; Alonso ve Mas, 2005: 4; Onder, 2003: 120). Buna bagli olarak geng
yastaki parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarmin yiiksek olmasi
gerektigi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Cinsiyet tutum ve davranislar iizerinde belirleyici bir etkiye sahip
olabilmektedir. Kadin ve erkek arasindaki biyolojik farkliliklar, benzer bir bi¢imde
tutum ve davraniglar konusunda da yasanmaktadwr. Kadinlarin cevresel sorunlar
karsisinda erkeklere gore daha hassas oldugu konusunda bir¢ok ¢alisma bulunmaktadir
(Kiglali, 2000: 168; Sama, 2003: 107; Alonso ve Mas, 2005: 5; Israel, 2005: 10). Bu
calismada da parlamenterlerin cinsiyetinin, ¢evresel yasama tekliflerine katilimi
tizerindeki etkisi degerlendirilecektir.

Cevre ve g¢evrenin korunmasinda bireysel tutum ve davranislart zaman iginde
evrimlestiren ve gelistiren en onemli faktorlerden biri egitimdir. Egitim seviyesi ile
cevrenin korunmasina yonelik tutum ve davraniglar arasinda pozitif yonlii bir iliskinin
varlig1 bilinmektedir. Bireyin egitim seviyesinin artmasiyla ¢evresel sorunlara karsinda
tutumlarinda belirgin bir farklilasma yasandigi gozlemlenmistir (Erten, 2006: 8;
Ignatow, 2005: 649; Gonzalez ve Silveria, 1997: 98). Bu calisma acisindan egitimle,
cevresel yasama teklifleri arasindaki iliski; parlamenterlerin egitim seviyesi yiikseldikge
cevresel yasama tekliflerine katilimlarinin da yiliksek olmasi beklenir.
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5. ONCEKIi CALISMALAR

Bu boliimde, c¢evre ve c¢evrenin korunmasi konusunda yapilan daha oOnceki
uygulamali ve teorik ¢caligmalar ilgili baglklar altinda degerlendirilecektir. Bu baglamda
oncelikle ¢evre kavramimin neyi ifade ettigi ve dnemi iizerinde durulacaktir. Daha sonra
cevrenin  korunmasi konusunda parlamenterler {izerinde bir smirlandirma
olusturabilecek, ulusal politikalar ve yasal diizenlemelerin {iilkemizdeki durumu
degerlendirilecektir. Son olarak ¢evrenin korunmasi konusundaki tutumlara etki eden
faktorler; demografik, ekonomik ve siyasi faktorler seklinde basliklara ayrilmak
suretiyle incelenecektir.

5.1. Cevre ve Cevre Korumanin Onemi

Kelime anlami olarak cevre (ekoloji); Yunancada yasamsal mekan, ikametgah
anlamina gelen “okios” ile bilim anlamma gelen “logia” kelimelerinden tiiretilmistir.
Bir kavram olarak ilk kez 1866’da Alman bilim adami E. Haeckel tarafindan
kullanilmistir. Bu kavram, canli varliklarin diger canli ve cansiz varliklarla olan
iligkilerini irdeleyen bir bilim dalin1 ifade etmektedir (Keles ve Hamamci, 2005: 38;
Giiney, 2004: 15; Karpuzcu, 1996: 1).

Bu kavramin daha kapsamli bir tanimmi su sekilde yapabiliriz; ayni tiirden
canlilarin olusturdugu sistemler ve bu tiirden sistemleri icinde barindiran en biiylik
sistemdir. Bu en biiyiik sisteme “ekosistem” adi verilmektedir. Ancak zamanla
ekosistem icinde, insan sistemi diger sistemlerden baskin bir hale gelmis ve kendi
cikarlar1 dogrultusunda diger sistemlere miidahale etmeye baslamistir. Bu miidahale
sirasinda diger sistemlerin var olusunu sorgulamis ve bu sistemlerden smirsizca
yararlanmay1 diisiinmiistiir. Bu diisiince ve miidahalelere bagli olarak insan sistemi,
ekosistemin genel dengesini bozmustur. Bozulan bu denge bugiinkii ¢evre sorunlarmin
kaynagini olusturmaktadir (Ertiirk, 1998: 45; Gormez, 2003: 12; Muslu, 2000: 2).

Dolayisiyla bu caligmada c¢evre kavrami, insan sistemi disindaki diger
sistemlerin yer aldig1 tiim ekosistemi ifade etmektedir. Bu ekosistemin bozulan dengesi
zamanla insan sistemi {izerinde olumsuz sonuglar1 da beraberinde getirmistir.
Giliniimiizde bu olumsuz sonuglar, insan sisteminin devamliligini tehdit eden boyutlara
ulasmistir. Daha Once ekosistem i¢in insan bir tehdit unsuru iken artik insan igin,
ekosistemin bozulan dengesinden kaynaklanan sorunlar bir tehdit unsuru haline
gelmistir. Bu tehdit boyutlar1 itibariyle yikict ve telafi edilemez sonuclar
dogurabilmektedir.

Bu telafi edilemez ve yikici sonuglarin daha iyi anlasilabilmesi i¢in somut bir
ornek verilmesi gerekirse dogal afetleri 6rnek olarak gosterebiliriz. Ekonomik olarak
zengin ya da gelismis diye tanimlanabilecek {ilkelerin (ABD, Japonya gibi) kars
karsiya kaldig1 dogal afetlerin, bu iilkelerin beseri ve ekonomik kaynaklar1 {izerinde yol
actig1 olumsuz sonuglar, bu iilkeleri ekonomik, sosyal ve siyasal krizlere siirliklerken,
diinya ekonomisinin genel seyrinin sekteye ugratabilmektedir. Boylesine olumsuz
sonuclar dogurabilen bir giigle basa ¢ikabilmek i¢in ¢evre sorunlarinin temelinde yatan
olgunun dogru bir bicimde analiz edilmesi ve bu analiz neticesinde gereken tedbirlerin
alinmasi gerekir.

Bu durumda ¢evre sorunlarini; insan faaliyetlerine bagli olarak, hayati 6neme
sahip elementlerin (hava, su ve toprak gibi) yapisinda meydana gelen bozulmalar ve
insanlarin bu elementleri kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda sorumsuzca kullanmalari
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neticesinde ortaya c¢ikan ve insan faaliyetleri ile diizeltilmesi hemen hemen imkansiz
olan sorunlardir seklinde tanimlayabiliriz (Keles ve Hamamci, 2005: 99).

Cevresel sorunlar ansizin diinya giindemine gelmemis aksine var olan bu
sorunlar zamanla birikerek gozle goriiliir boyutlara ulasmustir. Ilk basta doga kirletici
maddelerle miicadele ederken, gelisen teknoloji ve beraberinde gelen sanayilesmenin
yarattig1 olumsuzluklar karsisinda doga yenik diismiistiir. Yenilen doga kendini kirletici
maddelerin etkisinden kurtaramamis ve boyutlar: itibariyle bugiinkii anlamda cevresel
sorunlar ortaya ¢ikmustir (Okmen, 2004: 331).

Glirpmar (1992: 66-67), ilk insandan giiniimiize kadar uzanan bu siirecte,
insanoglunun cevreyi siirekli kendi arzusuna uygun olarak degistirmek istemesine ve
20. yiizyildan sonra artan niifus ve sanayilesmeye bagli olarak g¢evresel sorunlarin
hissedilir boyutlara ulastigina dikkat c¢ekmistir. Yazar ¢evre sorunlarinin temelinde
yatan olgunun sanayilesmeden kaynaklandigini ileri stirmistiir.

Cevre sorunlarmin kaynagini biiyiik 6l¢iide sanayilesmeye dayandirmak yerinde
bir tespittir. Sanayi tesisleri; dogadan elde edilen ham maddeleri isleyerek {iriin elde
etmek ve bu iirlinleri pazarlayarak tiiketilmesini saglamay1 amag¢ edinmistir. Ancak bu
stirecte ¢evre kirliligine sebep olan kismu, iiretim siirecinde kirletici maddelerin ¢evreye
birakilmasi ve tiiketim asamasindan sonra atiklar1 yok etme isinin dogaya verilmesidir (Ilkin
ve Alkin, 1991: 2). Cevre sorunlarma neden olan en dnemli olgu sanayilesme ise, tiim
toplumlar1 sanayilesmeye tesvik eden ve sanayilesmeyi vazge¢ilmez kilan nedir?

Iste bu noktada Lavik (2002; 20) calismasinda sanayilesmenin dolayisiyla, cevre
sorunlarinin temelinde yatan olgunun tiikketim olduguna dikkati ¢ekmistir. Kapitalist
diizenin devami saglayan; bir hastalik gibi diger toplumlar1 da etkisi altina almasi1 ve
cevre sorunlarmin buglinkii boyutlara ulasmasinin belkide en dnemli sebebi tiikketimdir.
Stirekli artan tiiketim neticesinde kit olan kaynaklarin, gereginden fazla kullanildigina
ve bunun da dogada geri doniisii olmayan zararlara neden oldugunu belirtmistir. Yazar
¢Ozlim olarak calismasinda geri doniisiim {lizerinde durmus ve ancak bu yolla atiklarin
cevreye verdigi tahribatin, kit kaynaklarin kullaniminda tasarruf saglanmasina ve geri
dontisim ile Dbirlikte gelisecek olan teknoloji ile ¢evre tahribatinin Oniine
gegilebilinecegini savunmustur.

Cevresel sorunlarm ¢ozliimiinii saglayacak bir teknoloji gelistirilebilir, fakat
insanlar1 bdyle bir teknolojinin kullanilmasi yoniinde tesvik etmek zordur. Boyle bir
teknoloji tam anlamiyla gelisinceye kadar iizerinde onemle durulmasi gereken; tiim
canlilarin yasamlarmni devam ettirebilecegi uygun bir ortamda yasamaya haklarinin
oldugunun unutulmamasidir. Bu konuda insanlara diisen en Onemli gorev, diger
canlilarin bu haklarina saygi gostermektir. Diinyanin yalnizca bize ait olmadig1 ayni
zamanda gelecek nesillere de ait oldugunu gz oniinde bulundurmaliyiz. Cevre yalnizca
insan omri ile smirli degildir. Dolayisiyla dogal kaynaklarin kullaniminda son derece
rasyonel olunmast gerekir, ¢linkii ayn1 kaynaklardan gelecek nesillerinde istifade
edeceklerdir. Gelecek nesillerin dogal kaynaklardan istifade edecegi diisiincesi, bireyler
tizerinde bir otokontrol mekanizmasi1 olusturabilir (Kraft, 2004: 56-57).

Bu konuda Under (1996; 137) ve Desjardins (2006;172) calismalarinda; gelecek
nesillere kars1 kendilerini sorumlu hisseden bireyler, yapmis olduklar eylemlerden
gelecek nesillerin etkilenebilecegini diislinliyorlarsa, gelecek neslin yagamini tehlikeye
atabilecek tutum ve davranislardan kaginmalar1 gerektigini belirtmislerdir. Mevcut olan
tim kaynaklardan sonraki nesillerde faydalanacagindan, tiim bu kaynaklar1 gerektigi
Olclide israf etmeden ve bu kaynaklarin kullanilamaz hale getirecek veya kirliligine
sebep olacak eylemlerden siddetle kaginmalar1 gerekmektedir.
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Bu durumda sanayi faaliyetlerle iiretilemeyecek dogal kaynaklarin, toplum
yararina rasyonel bir bigimde kullanilmasi gerekliligi iizerinde onemle durulmasi
gereken bir konudur. Dogal kaynaklarin tekrar iiretimi s6z konusu olmayacagindan,
kaynak kullaniminin seviyesi ile doganin bu kaynaklar1 yeniden iiretim kapasitesinin
zorlanmamalidir. Dogal kaynaklar ne kadar az kullanilirsa ¢evreye verilen zararda o
kadar azalir. Ancak tliim insanlarin esit bir bigcimde yararlanmasi gerektigi bu kaynaklar
tizerinde bir smirlama getirmek ve buna aykiri hareket edenleri etkili bir bigimde
cezalandirma, iizerinde tartigilmasi gereken bagka bir konudur (Cetin, 2006: 3—4).

Cevre sorunlarinin temelinde yatan olguya iligkin farkh bir diisiincede bulunan
Bigki (2001: 39) calismasinda, ¢evre sorunlarinin temelinde yatan olgunun “miilkiyet”
oldugunu One siirmiistiir. Dogal kaynaklarm miilkiyet hakkmin ortak olmasinin
sorunlar1 ¢dzmede etkili olmadigim belirtmistir. Ortak miilkiyete konu olan bir nesneye
zarar verilmesi halinde bu nesneye ait haklar1 kimin koruyacagi konusundaki sorun,
etkili bir ¢evre politikasinin uygulanmasimni engellemektedir. Bu durumda kirletenin
yanina kar kaldigi bir durum ortaya ¢ikmaktadir. Bu ortak miilkiyetin koruyucu ve
savunucunun devlet ya da devletin toplum adina gorevlendirecegi bir yonetim birimi ile
cevrenin korunmasi konusunda etkili bir politika izlenebilecegini belirtmistir. Ancak
devletin ekonomik iligkileri, topluma kars1 olan sorumlulugu ve yonetim yapisindan
kaynaklanan sorunlar, devleti bu konuda sinirlandirabilir. Oysa devlet i¢cinde 6zerk bir
statliye sahip bir yonetim 6rgiitii bu konuda daha etkili olabilir.

Ayr1 bir yonetim biriminin kurulmasi noktasinda benzer bir tavsiyede bulunan
Gormez’e (2003: 37) gore; sanayilesmenin, c¢evre konusunda gereken tedbirlerin
alinmasini engelleyebilecegini belirtmistir. Bu engellemeyi ise sanayilesmenin, yonetim
yapisinda meydana getirecegi asirt merkezilesmeye ve merkezilesmenin ortaya
cikaracagi olumsuz sonuclara baglamistir. Cevre sorunlarinin ¢ézimil i¢in yOnetim
yapisinin merkezilesmeden arindirilmasi gerektigine deginmistir. Cevre sorunlari ile
miicadele i¢in olusturulacak birimin 6zerk yapida olmasi gerektigi seklinde bir ¢6ziim
Onerisi sunmustur. Ancak ¢evre sorunlarinin ¢éziimii i¢in gerekli olan bir ya da birden
fazla kuruma veya kurulusa tanmacak 6zerklik midir? Sorun bu kadar basit olmamakla
birlikte daha karmasik bir halde oldugu sdylenebilir.

Bu duruma iligskin farkl bir noktaya dikkat ¢eken Erten (2006: 3) calismasinda,
cevre sorunlarmnin en biiylik 6zelliginin yerel degil kiiresel olmasindan kaynaklandigini
One siirmiistiir. Bir iilkenin ¢evre ilizerindeki olumsuz faaliyetlerinden sadece o iilke
etkilenmemekte, diger tiim lilkelerde bu faaliyetlerden olumsuz yonde etkilenmektedir.
Bundan dolay1 ¢evrenin korunmasi yalnizca ¢evreci guruplarin ya da hiikiimetlerin
gorevi olmadigini, toplumu olusturan tiim bireylerin bu konuda gereken hassasiyeti
gostermesi gerektigi lizerinde durmustur.

Fakat bu konuda bireylere bu kadar sorumluluk verilmesi ne kadar dogrudur.
Bireysel sorumlulugun yaninda, toplumu olusturan kurumlar da esit bir sorumluluga
sahip olmalidirlar. Bireylerin veya toplumsal kuruluslarin dikkatsizlik, ihmal veya
kasith bir bicimde c¢evreye verebilecekleri zararlari géz Oniine alarak, orantili bir
caydirma ve cezalandirma mekanizmalarinin olusturulmast ve uygulanmasi
gerekmektedir (Karpuzcu, 1996: 2). Ancak hangi yolla gerceklestirilebilir? Eger bdyle
bir yol bulunsa bile, toplumu olusturan bireyleri bu konuda ortak hareketi saglayacak
nasil bir ara¢ kullanilmalidir? Elbette ki boyle bir arag i¢in bireysel inisiyatif s6z konusu
olmamalidir.

Demokratik bir toplumda toplumu olusturan bireylerin ant yonde hareket
etmesini saglayacak ve aykiri hareketleri cezalandiracak en Onemli arag, yasama
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organinca olusturulan yasalardir. Yasalar aynt zamanda hukuk devletinin de
mesrulugunun temelinin olusturmaktadir (Goziibiiyiik, 2000: 163). Dolayisiyla yasama
organinin faaliyetleri, cevre sorunlar1 ile miicadelede etkinlik ve verimlik agisindan son
derece Onemlidir. Bireylere, toplumlara ve devletlere diisen en 6nemli gorev gevreyi
korumak ve ¢evre sorunlari ile miicadele etmektir.

5.2. Cevre Korumada Ulusal Politikalar ve Onemi

Cevre politikasini; “Bir iilkenin ¢evre konusundaki tercih ve hedeflerinin
belirlenmesidir (Alim, 2006: 602).” seklinde tanimlayabiliriz. Ancak bu politikanin esas
amaci, ¢evre sorunlar1 ile miicadele ve cevreye daha fazla zarar vermemek i¢in onu
korumak olmalidir.

Bir bagka tanima gore ise c¢evre politikast; insan saghigini koruyarak, insan
yasammin ihtiya¢ duydugu c¢evreyi olusturmak; topragi, havayi, suyu, bitki ve
hayvanlari; insan faaliyetlerinin zararli etkilerinden korumak ve insan faaliyetleri
neticesinde meydana gelen zararlar1 ortadan kaldirmak i¢in alinmasi gereken tedbirler
dizisidir (Budak, 2000: 22).

Dolayisiyla ¢evre politikasi ile anlagilmasi gereken, bir iilkenin ¢evre sorunlarma
yonelik tercih ve hedeflerinin biitiiniidiir. Ulkelerin igine bulundugu cografya, kiiltiir,
ekonomik gelismiglik gibi sartlara bagh olarak farkli hedeflere yonelmis olan gevre
politikalari, ¢cevre sorunlarinin ¢oziimii gibi ortak bir noktada birlesmektedir. Boylece
cevre politikalarinin ulusal olmadig1 ayni zamanda uluslararas1 bir boyuta da sahip
oldugu anlasilmaktadir (Keles ve Hamamci, 2005: 327-328).

Insanlarin saglik, refah ve mutluluklar1 ile canli ve cansiz varliklarin korunmasi
ve gelecek yasamin giivence altina alinmasi i¢in dogru bir ¢evre politikasinin
olusturulmasi gerekmektedir. Olusturulacak cevre politikalar1 hem ekonomik hemde
sosyal olarak desteklenmelidir. Aksi takdirde soyut bir diisiinceden ileriye gidemez ve
olusturulan ¢evre politikalar1 basariya ulasamaz (Budak, 2000: 25).

Cevre politikalar1 belirlenirken; belirli ¢ikar guruplarmin istekleri dogrultusunda
olmayan, uzun donemi kapsayan, yonetim siirecindeki tiim aktorlerin gorev alacagi,
sorumlulugun paylastirildigi, merkezi yonetim, yerel yonetim, meslek odalari, 6zel
kesim, goniillii 6rgiitlerin ve bireylerin katilimi ile gergeklesecek uzlasinin saglanmasi
gerekir. Tiim taraflar1 baglayan boyle bir uzlasi aym1 zamanda c¢evre sorunlari ile
miicadelede etkinlik saglanmas1 agisindan da olduk¢a nemlidir (Okmen, 2003: 98).

Cevre sorunlar1 ile miicadelede basarili sonuglar alinmasi i¢cin ulusal cevre
politikalar1 olusturulmali, gelistirilmeli, kalicilik ve kararlilig1 saglanmali ve daha sonra
bu politikalarm uluslararasi ¢cevre politikalarina entegrasyonu saglanmalidir. Buna bagh
olarak toplumu ve toplumsal yasantiyr ilgilendiren, ¢O0ziimii uzun vade de
gerceklestirilecek olan ¢evre sorunlarinda katilim ve karsilikli uzlaginin saglanmasi da
olduk¢a dnemlidir (Talu, 2004: 3).

Bu durumda cevre politikalarinin olusturulmasmnda ve uygulanmasinda en
onemli ilkenin “katilim” oldugu sonucuna ulasabiliriz. Merkezi yOnetim yapisinin;
cevre sorunlarmin ¢oziimi i¢in kullanilacak kaynaklarin rasyonel bi¢imde
kullanilmasma engel olmasma ve ulusal Olgekteki politikalarin siyasi siiregte
tarafsizliginin tehlikeye diigmesi {izerinde 6nemle durulmasi gereken konulardan biridir.
Dolayisiyla bdyle bir durumda, merkezi yonetim yapisinin etkisinin en aza indirilmesi
icin yapilmasi gereken, yerel yonetim yapisinin, merkezi yonetim yapismin yerine
gecmesinin saglanmasidir (Ceritli, 2001: 219). Ancak ydnetim yapismin degistirilmesi
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gibi bu denli radikal bir degisime gidilmeden de bazi reformlarla bu durum
diizeltilebilecegi sdylenebilir.

Konuyu farkli bir yonden degerlendiren Keles (1997: 279-280), iilkemizde
cevre politikalarmin olusturulmas: ve uygulanmasinda en onemli eksikligin, halkla
yonetim arasindaki eksik diyalogdan kaynaklandigini belirtmistir. Bu eksiklikten dolay1
kararlarin tek tarafli alindigi ve uygulamada bir¢ok zorluk yasandigma dikkati
cekmistir. Toplum tarafindan benimsenmeyen politikalarin uygulanmasi ve bu
politikalarmm angarya seklinde algilanmasinin gereken etkinlikten uzak olacagini
belirtmistir.

Cevre sorunlarinin en Onemli nedeninin sanayilesme oldugunu daha oOnce
deginmistik. Sanayilesme ve beraberinde gelen ¢evre sorunlari iilkemizde 1970’lerden
sonra belirgin bir hal almistir. Batili iilkelerin aksine iilkemizde sanayilesme geg
yasandigindan, cevre sorunlarina iliskin konular batiya gore farkli bir bicimde
sekillenmistir. Ulkemizin ¢evre politikasinin anlagilmasi igin; kalkinma planlarinda
cevre politikalart ve Anayasa ve yasal diizenlemelerde c¢evre koruma politikalarinin
gelisiminin irdelenmesi gerekmektedir (Okmen, 2004: 357).

5.2.1. Kalkinma Planlarinda Cevre Koruma Politikalar

Bilindigi tlizere kalkinma planlari; kamu kesimi i¢in emredici, 6zel kesim igin
yol gosterici bir nitelik tagimaktadir. Kalkinma planlarmin bu niteliginden dolayi, ¢cevre
politikalarmin olusturulmasinda ve uygulanmasinda 6nemli bir yere sahiptir.

Birinci Kalkinma Planinda (1963-1967) ¢evre konusunda 6zellikle kentlesme
alaninda yasanan ve yasanabilecek sorunlar iizerinde duruldugu goriilmektedir. Kirsal
alanlarda kamusal mal ve hizmetlerin yeterince sunulamamasi ve daha dnceki donemde
tarimda yasanan hizli makinelesmeye bagli olarak ekilebilir arazi kapasitesine
ulagilmasmin kirsal alanlarda igsizlik sorununu ortaya ¢ikardigi ve bu issizligin bir
sonucu olarak kdyden kente dogru go¢iin yasandig belirtilmistir. Kéyden kente yasanan
gb¢ ile kentlerde; altyap1 yetersizlikleri ve gecekondulagsmanin olumsuz sonuglarma
dikkat c¢ekilmistir. Bunu engellemek i¢in kirsal alanlara yapilacak yatirimlarin
arttirilmasiyla olas1 bir go¢ hareketinin Oniine geg¢ilmek istenmistir. Birinci plan tim
olumsuzluklarin hizli niifus artigindan kaynaklandigini ve bu artisin bir an 6nce kontrol
alta alinmasi gerektigi lizerinde durmustur (DPT, 1963: 24-27).

Ikinci Kalkinma Planinda (1968-1972) hedef olarak gdsterilen biiyiime hizina
ulagabilmek i¢in geleneksel {iretimden vazgecilerek seri iretim saglayacak
sanayilesmenin desteklenmesi amaclanmis ve sanayilesme olumlu ya da olumsuz bir
bicimde desteklenmistir. Bu donemde kdyden kente yasanan go¢ biiyiikk bir ivme
kazanmis, konut ve istihdam sorunu ¢oziimii bekleyen sorunlar arasinda ilk sirada yer
almistir. Ikinci plan ¢evre konusuna; cevre sagligi noktasinda yaklasmis ve cevre
sagliginm korunmasi i¢in kurumlar arasi isbirligi ve koordinasyon eksikligine dikkat
cekilmistir (DPT, 1967: 57-59).

[k iki planda cevre konusunda bazi geliskiler yasandigi goriilmektedir. Birinci
Kalkinma Planinda (1963-1967) hizli kentlesmenin durdurulmasit konusuna yer
verilmesi ¢evre sorunlarinda 6nem verildigini gostermektedir. Birinci Kalkinma Planin
aksine Ikinci Kalkinma Planinda (1968-1972); sanayilesmenin desteklenmesiyle hizl
kentlesmeden, sanayinin ihtiyag¢ duydugu is giiclinin bu yolla saglanmasinin
amaclanmasi, ilerleyen yillarda ¢evre sorunlarinin iilkemizde belirgin bir sekilde
goriilmesinin nedeni oldugunu sdyleyebiliriz (Kepenek ve Yentiirk, 2003: 145-147).
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Cevre sorunlarmin Uciincii Kalkmmma Plan1 (1973-1977) ile iilke giindemine
girdigini sdyleyebiliriz. Hizl1 kentlesme ve sanayilesme ile ortaya ¢ikan hava kirliligi
gibi sorunlar, {ilkenin ¢evresel sorunlarla karsi karsiya kaldigini gostermektedir. Hizli
kentlesme neticesinde altyap: yetersizlikleri ve arsa spekiilasyonlar1 kentsel alanlari
sagliksiz bir yapilagsmaya stiriiklemistir. Artan sanayilesme kdyden kente yasanan gocii
daha da hizlandirmistir. Cevre konusunda ortaya ¢ikan sorunlarin sebebi; diizensiz
kentlesme, mali giicliikler ve egitimdeki yetersizlikler olarak gosterilmistir. Ayrica
planda ekonomik kalkinmanin ne sekilde olursa olsun gerceklestirilmesi gerektigi
tizerinde durulmustur. Kalkinmanin ise tek yolu olarak sanayilesme gosterilmistir.
Sanayilesmeden taviz verebilecek herhangi bir adim atilmayacagi, lizerinde Onemle
durulan konulardan biridir (DPT, 1973: 106-113).

Keles ve Hamamci (2005: 336) calismalarinda; bu donemde yasanan gevre
sorunlarinin da etkisiyle, ¢evre sorunlarinin planli bir sekilde incelenmesinin yolunun
acildigmi belirtmislerdir. Ancak Ugiincii Kalkinma Planinimn; sanayileserek kalkinmay1
engelleyecek herhangi bir ylikiimliiliigiin kabul edilemeyecegini belirtmesi, aslinda
sonraki donemlerde karmasik bir hal alacak ¢evresel sorunlarin ¢dziimiinde 6nemli bir
adimin atilamamasinin en 6nemli sebeplerinden biri olarak gérmektedirler.

Dordiinci  Kalkinma Planinda (1979-1983) c¢evre konusunda genis yer
verilmistir. Bu donemde toplumsal degisimle kentsel alanlarin smirlarinm
genislemesiyle, dogal ve tarihi c¢evrenin siirekli olarak zarar gordiigiinii ve bunu
onlemek icin bu gibi yerlerin koruma altina almmarak i¢ ve dis turizme ydnelik
degerlendirilmesi Ongoriilmiistiir. Ayrica ¢evrenin korunmast konusunda; politikalarin
olusturulmasi ve kararlarin uygulanmasinda yerel yonetimlere agirlik verilecegi ve bu
konuda calisacak vakif, dernek ve goniilli kuruluslarin 6zendirilecegi belirtilmistir.
Cevre sorunlar1 ile miicadelenin uzun donemde uygulanacak politikalarla miimkiin
olacagi lizerinde durulmustur (DPT, 1979: 295).

Gormez (2003: 151) dordiincii planin; insan ve c¢evre ile olan iliskilerin saglikli
bir bicimde gelistirilmesi, tarihi ve kiiltiirel zenginliklerin korunmasinin ilk defa
kalkinma plani1 iginde yer almas1 ve bir baslik altinda yer verilmis olmasindan dolay1 ilk
tic plana gore daha 6nemli oldugunu vurgulamistir. Dordiincii planla ¢evre sorunlarinin,
belirgin bir hal aldig1 ve bu sorunlara kars1 kayitsiz kalinamayacaginin hassasiyetine
deginilmistir.

Besinci Kalkimma Planinda (1985-1989), dnceki planlara gore ¢evre sorunlaria
biraz daha kapsamli yer verilmis ve mevcut sorunlar 6zetlenmistir. Bu donemde dogal
ve Kkiiltiirel c¢evrenin korunma stratejileri ile turizmi gelistirme stratejilerinin
biitiinlestirilmesinin gerekliligine yer verilmistir. Boylece bu gibi yerlerde yapilmasi
gerekli restorasyon faaliyetlerinin onii agilmistir. Su kirlenmesinin asir1 oldugu yerlerde
sanayi tesislerinin tasfiyesi edilmesi gerektigi belirtilmistir. Yapilacak olan herhangi bir
yatirimin tiim asamalarinda (On izin, tesis izni, proje degerlendirme gibi) ¢evre faktorii
degerlendirilecek ve sanayi atiklarmin denetlenecegi iizerinde durulmustur. Ik defa
cevre sorunlarmin ¢oziimiinde gerekli olan arastirma ve gelistirme faaliyetleri icin
tiniversite ve diger kuruluslarmm desteklenecegine yer verilmistir. Bu da cevresel
sorunlarin  ¢oziimiinde; yerel ve gonillii kuruluslarin yaninda, artik devlet
kuruluglarinin da dahil edilmesi ile etkin bir ¢6ziim yolunun bulunmak istendigini
gostermektedir (DPT, 1985: 171).

Keles ve Hamamci (2005: 338), besinci plan1 dnceki planlardan ayiran énemli
bir 6zelliginin; ¢evre sorunlar1 ile miicadelenin yaninda, mevcut kaynaklardan gelecek
nesillerinde faydalanmasi i¢in en iyi sekilde korumak ve gelistirmek ilkesine yer
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vermesi oldugunu belirtmiglerdir. Bu 6zelligin, planin uygulanma donemi de dikkate
alindiginda, siirdiiriilebilir kalkinma anlayismin bir yansimasi oldugunu sdyleyebiliriz.
Ancak besinci planin; ¢evre politikasinin sadece c¢evre kirliligi ile miicadele olmayan
aksine daha kapsamli ve etkili bir politika olmasi gerektigini vurgulamasi agisindan
onemli bir yere sahip oldugu goriilmektedir.

Altinct Kalkinma Plani (1990-1994) ¢evre konusunda biiylik 6l¢iide doneminin
izlerini yansittigint soyleyebiliriz. Uygulanacak tesvik politikalarinda ve sanayi
kuruluslar1 i¢in saglanacak kredilerde ¢evre kirliliginin Onlenmesi i¢in gereken
hassasiyetin gosterilmesi gerektigi belirtilmistir. Artan motorlu tasit sayisma bagh
olarak, egzoz gazlarina iliskin yasal Onlemlerin almmasmin gerekli oldugu
goriilmektedir. Bu donemde kentlesme siirecine bagli olarak ortaya ¢ikan atiklar ve
cevreye verdigi zararlar dikkate almarak belediyelerin, diizenli kati atik depolama
sahalarinin  belirlenmesi ve islenmesinde uygulanacak esaslarin diizenlenmeye
calisildigr goriilmektedir. Ayrica sanayi kuruluslari i¢in aritma tesisi kurma sarti
getirilmistir. Bu donemde AB g¢evre politikalarina uyum igin gerekli caligmalarin
stirdiiriilecegi belirtilmigtir (DPT, 1990: 312-317).

Gormez (2003: 152) calismasinda altinci planin, Bakanliklara kendi gorev
alanlarinda ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesinden sorumlu olduguna dair
uygulamaya doniik bir ilkeye yer vermesi bakimindan énemli bir yere sahip oldugunu
belirtmistir. Bu konuda olusturulacak Cevre Genel Miidiirliigii’niin ¢evre politikalarinin
uygulanmasindan ve bu konuda bakanliklar arasi koordinasyonun saglanmasindan
sorumlu olacagma yer verilmesi uygulamaya doniik idari diizenlemelerin Onemini
gostermektedir.

Yedinci Kalkinma Planinda (1996-2000), ¢evrenin korunmasi ve gelistirilmesi
konusu elestirel bir yaklasim i¢inde ele alinmistir. Cikarillan Cevre Yasast’'nin ilgili
kuruluslar arasindaki yetki ve sorumluluk paylasimindaki belirsizlik ve yetersizliklerin
cevre konusunda gereken etkenligi saglayamadigi belirtilmistir. Ayrica yasal
diizenlemelerin cezalar konusundaki yetersizliklerine dikkat cekilmistir. Yasa ile
denetim ve yatirim yapma gorevi verilen belediye ve miilki idare amirlerinin gerekli;
kaynak, personel, donanim ve altyap1 yetersizliklerine bagl olarak beklenen verimin
almamadig1 tizerinde durulmustur. Mevcut olan yasal diizenlemelerinde kapsamlarinin
genisletilmesi ve giincellenmesi acisindan gerekli diizenlemelerin yapilmasina
deginilmistir. i1k defa katilim unsuruna yer verilerek vatandaslarin ¢evre konusundaki
olusturulacak politikalara ve alinacak kararlara katilimlarmin saglanmasi gerektigi
belirtilmistir (DPT, 1996: 189-194).

Ertiirk (1998: 290) ¢calismasinda yedinci plan1 daha 6nceki planlardan ayiran en
onemli Ozellik; mevcut diizenlemeleri ve yapiyr elestirmesi ve cevre konusunda
uluslararasi antlagsmalardan dogan yilikiimliiliikklerimizin yerine getirilecegini belirtmesi
noktasindadiwr. Siirdiiriilebilir kalkinma anlayisinin bu planla ¢evre konusunda iyice
biitlinlestigi goriilmektedir. Ayrica diger planlarm aksine yasal bosluklarm giderilmesi
ve daha fazla yasal diizenlemenin yapilmasi konusunda israrci bir tutum icinde
bulunuldugu goriilmektedir.

Sekizinci Kalkinma Planinda (2001-2005) bir 6nceki planda oldu gibi elestirel
yaklasimin devam ettigi goriilmektedir. Sirdiiriilebilir kalkinma kapsaminda yapilan
diizenlemelerle siirdiiriilebilir kalkinmanimn gergeklestirilemeyecegi belirtilmistir. Sanayi
tesislerinde cevre dostu teknolojilerin kullanilmasinin 6zendirilmesi amag¢lanmaktadir.
Cevre ile ilgili veri ve bilgi erisim sistemlerinin olusturulmasi ve bu sistemlerden elde
edilecek sonuglara gore gerekli diizenlemelerin yapilmas: gerektigi belirtilmistir. Ilk
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defa sera gazi emisyonlarini kontrol etmek, azaltmak ve enerji verimliligini artrmak
icin tasarruf yapilmasi gerektigine yer verilmistir (DPT, 2000: 187-189).

Keles ve Hamamci (2005: 342-343) calismalarinda sekizinci planin g¢evre
sorunlarindan ziyade; egitim eksikligi, katilim ve yerel yonetimlerin ¢evre ve ¢evrenin
korunmasi konusundaki eksikliklerine, dogal kaynaklarin stirdiiriilebilir kalkinma
kapsaminda degerlendirildigi iizerinde durmustur. Cevrenin korunmasi konusunda
sekizinci plan doneminde, AB oldukca etkili olmus ve ¢evre konusunda AB 6l¢iilerine
uygunluk saglamanin 6nemi vurgulanmistir. AB siirecindeki bu diizenlemeler c¢evre
konusunda olusturulacak politikalara; yonetim birimlerinin ve vatandaslarin katilimimni
saglamaktan oldukca uzak, tamamen dayatma seklinde gerceklestigini soylemek yanlig
olmasa gerekir.

Dokuzuncu Kalkinma Planinda (2007-2013), ¢evrenin korunmasi i¢cin AB norm
ve standartlarma ulasilmasi ve uyum siirecinde belirlenen hukuki diizenlemelerin
giincellestirilmesi gerektigi iizerinde durulmustur. Cevre sorunlari ile miicadelede
etkinlik saglanmasi i¢in arastirma ve gelistirme ¢aligmalarinin desteklenecegi ve buna
bagli olarak geri doniisiim teknolojisin etkin olarak kullanilmas1 gerektigi belirtilmistir.
Cevre sorunlar1 ile miicadelede diger planlarin aksine, yerel yonetim birimlerine daha
fazla sorumluluk yiiklendigi goriilmektedir. Cevre kirliligine sebep olanlara
uygulanacak cezalarda; kirleten ve kullanan 6der anlayisinin benimsendigi ve bu
konuda gerceklestirilecek diizenlemelerin kesintiye ugratilmadan (aff gibi) devam
ettirilecegi goriilmektedir. Cevre konusunda taraf olunan uluslararasi sézlesmelerden
dogan yiikiimliiliikklerin yerine getirilmesi i¢in gerekli tedbirlerin alinmasi ve yasal
diizenlemelerin gergeklestirilecegi lizerinde durulmustur (DPT, 2006: 73-74).

Kalkmma planlar1 ulusal politikalar olusturulmasi noktasinda biiyiik 6nem arz
etmektedir. Bu planlarin kamu kesimi i¢in emredici nitelikte olduguna daha Once
deginmistik. Emredici nitelikteki bu planlarda ¢evre ve cevre sorunlari konusunda
gereken hassasiyetin gosterilmedigini sdyleyebiliriz. Bugiin iilkemizde yasanan ¢evresel
sorunlarin 6zellikle ilk dort plan doneminde ortaya ¢iktigi goriilmektedir. Kalkinma
arzusu ve sanayilesme ¢evresel sorunlari hissedilir boyutlara tagimigtir. Eger bu
donemde gereken tedbirler alinabilseydi veya c¢evreye karsi daha duyarli olunabilseydi,
¢evre sorunlarmin olumsuz etkileri bu giin bu kadar gii¢lii olmayabilirdi.

Kalkinma planlarinin ger¢ek anlamda c¢evre politikas1 i¢in On goriilen
biitiinliikten yoksun oldugunu da sdyleyebiliriz. Bunun sebebinin ise sanayilesme ve
kalkinma i¢in gereginden c¢ok taviz verilmesine baglamak yanlis olmasa gerekir. Ayrica
kalkinma planlarinin icerdigi donemi yonlendirmesi gerekirken, donemin sartlarinin
kalkinma planlarin1 yonlendirdigi goriilmektedir. Bu durumda her planda siralanan
hedefler farklilik gostermis ve ¢evre sorunlarinin tam bir sinir1 ¢izilememistir. Planlar
cevre konusundaki onemli noktalar1 ve uygulamadaki giicliikleri elestirmis, ancak bu
sorunlarin nasil asilmasi gerektigi konusunda ¢6ziim 6nerisinde bulunmamaistir. Bdylece
kalkinma planlarinda yer alan hedeflerin soyut kaldigini sdyleyebiliriz.

Cevre sorunlar1 kisa donemde ortaya c¢ikarken, bu sorunlarin ¢oziimii uzun
donemde gerceklesmektedir. Dolayistyla kalkinma planlar: ile isaret edilen g¢evresel
sorunlarin ¢éziimiinde gereken basarinin saglanamamasini, kalkinma planlarinm kisa
donem icin hazirlanmasindan kaynaklandigint soyleyebiliriz. Kisa donem igin
hazirlanan bu planlarla, c¢evre sorunlarmin ¢éziimi i¢in gereken uzun donemli
miicadelenin verilememesini, planlarin bes yillik donemler i¢in hazirlanmasina
baglayabiliriz. Cevre politikalarinin, kalkinma planlarindan bagimsiz bir bicimde ele
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alinmasini ve uzun déonemi de kapsayan bir anlayisla olusturulmasi, ¢evre politikasinin
basartya ulagsmasina katki saglayabilir (Gormez, 2003:172). Uzun donemli bir ¢evre
politikasi, kalkinma planlarina donemler halinde yansitilabilir. Sanayilesme ugruna
cevre konusu ikinci plana itilmemeli ve cevresel sorunlarin ¢oziimiinii saglayacak
uygulamalardan taviz verilmemelidir. Bu durumda kalkinma planlar1 ile belirtilen
hedeflere bagli olarak siyasal iktidarin kararlarmda bir smirlandrma yasanacagmi
sOylenebiliriz. Bu sinirlandirmaya kalkinma planlarinda yer alan ulusal politikalar sebep
olmaktadir.

5.2.2. Anayasa ve Yasal Diizenlemelerde Cevre Koruma Politikalar

Yasalar; toplumu ve devleti, yapilmasi ve yapilmamasi1 gerekenler konusunda
karsiliklt baglayiciligi olan yazili kurallardir. Tiim bu kurallar1 kapsayan ve bu
kurallarin iizerinde yer alan Anayasa, kendinden sonra yapilacak yasalarin Anayasaya
uygun olmas1 gereken metinlerdir. Dolayisiyla Anayasalar i¢in bir pusula benzetmesini
yapmak yanlig olmasa gerekir.

Anayasamiz ¢evre ve ¢evrenin korunmasini 56. maddede; “Herkes, saglikli ve
dengeli bir ¢evrede yasama hakkina sahiptir. Cevreyi gelistirmek, cevre sagligini
korumak ve g¢evre kirlenmesini 6nlemek Devletin ve vatandaslarm 6devidir (Pmar,
2002: 70).” seklinde tanimlamaktadir. Vatandaslarin saglikli ve dengeli bir c¢evrede
yasamalarinin hak oldugunun belirtilmesi ile vatandaslar bu haklarmm korunmasmi
Devletten talep edebileceklerdir. Bdyle bir talebe bagli olarak, Devletin gevre ve
cevrenin korunmasi konusunda harekete gecirilebilmesi i¢in gereken inisiyatifin de
vatandaslarda oldugunu sdyleyebiliriz.

Anayasamiz ¢evre ve cevrenin korunmasi konusuna sadece 56. maddede yer
vermemis bir¢ok maddede bu konuya dolayli bir bi¢imde deginmistir. Anayasamizin;
43. maddede kiyilarin korunmasina, 44. maddede topragin verimli kullanilmasina,
45.maddede tarim arazilerinin ama¢ dis1 kullanilmasinin dnlenmesi, 63. maddesinde
kiiltiir ve tabiat varliklarinin korunmasma, 169. maddesinde ormanlarm korunmasi
konusundaki diizenlemeleri 6rnek olarak gdsterebiliriz (Pinar, 2002: 57-191).

Cevre konusunda iilkemizde onemli bir diger diizenlemede Cevre Yasasidir.
Cevre yasastyla; dogal kaynaklarin, bitki ve hayvan varligmin, tarihi ve kiiltiirel
yapilarin kullanilmasi, korunmasi ve iyilestirilmesi diizenlenmek istenmistir. Ayrica bu
yasa ¢evre ve ¢evrenin korunmasi konusunda getirilen yasaklara uyulmamasi halinde
verilecek cezalar1 da diizenlemistir. Cevre Yasasmin daha kapsayicit ve uygulamaya
doniik oldugu sdylenebilir (Ozmen, 2007: 5-55).

Bu calismada dnemli bir yere sahip olan baska bir yasal diizenlemede Milli
Parklar Yasasidir. Milli Parklar Yasasi’na gore bir yerin milli park olmasi i¢in; ender
bulunan canli ve cansiz degerleriyle; korumaya, dinlenmeye ve turizm alanlarina sahip
olmas1 gerekir. Ulkemizde milli parklar {izerindeki haklarm korunmasi ve
kullanilmasinda Orman Bakanlig1 yetkili idare kilmmistir. Boylece milli parklarin ne
kadar 6nemli oldugu anlasilmaktadir (Ozmen, 2007: 184-208).

Demirayak (2002, 20), ililkemizin cografi konumu ve sahip oldugu dogal
zenginlikler itibariyle milli parklarin bir¢ok hayvan ve bitki tiiriine ev sahipligi yaptiZin1
belirtmistir. Bu hayvan ve bitkilerden bazilarinin tiirlerinin yok olma asamasinda
oldugunu ve bunun i¢inde hem toplumun hemde hiikiimetin acilen 6nlem almasi
gerektigi lizerinde durmugstur. Bitki ve hayvan tiirlerinin korunmasi i¢in en etkili yolun
milli parklar olduguna dikkati ¢ekmistir. Clinkii milli park alanlarinda bitki ve hayvan
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tiirlerine kars1 islenecek suclarda cezalar artirilmakta ve bu da bireyler {izerinde
caydirict olabilmektedir. Milli parklarm olusturulmastyla bir¢ok bitki ve hayvan tiirliniin
korunma altina almacagina ve biyolojik ¢esitliligin devaminin saglanacagini belirtmistir.

Bagka bir onemli yasal diizenlemede tarihi, kiiltiirel ve dogal varliklarin
korunmasma yoneliktir. Tarihi ve kiiltiirel varliklari; tarihi donemlere ait bilimsel ve
sanatsal degerler tagiyan taginir ve tasinmaz mallardir, seklinde tanimlaya biliriz. Dogal
varliklar ise jeolojik acidan onemli olup ender bulunan ve korunmasi gerekli olan
yapilardir. Bu yapilar ayn1 zamanda dogal ¢evrenin bir parcasidir ve korunmasi biiyiik
onem arz etmektedir. Tarihi, kiiltiirel ve dogal varliklar iizerinde bozulmasina ya da yok
olmasina neden olacak eylemlerde bulunanlara uygulanacak cezalarda da tipki Milli
Parklar Yasasinda oldugu gibi cezalarda artirma yoluna gidilmek suretiyle caydiricilik
kazandirilmak istenmistir. Tarihi, kiiltiirel ve dogal varliklar ayni zamanda tiim
diinyanim ortak miras sayildigindan dolay1 uluslararasi bir énem tasimaktadir (Ozmen,
2007: 344-327).

Tiirkiye gelismekte olan bir iilke olmasindan dolayr 6zellikle son yillarda yasal
diizenlemeler bu yonde gelisim gostermektedir. Cevre konusunda genis bir hukuki
diizenlemenin varhigi gormezden gelinemez ancak bu diizenlemelerin ¢ok sik
degismesinden dolayi, yasalarin uygulayicilar: 6nemli bir uyum sorunu yasamaktadirlar.
Bu uyum sorunun yasanmasindaki en dnemli sebep; ¢evre politikalarinin uzun dénemli
planlamalar ~ ve  bilimsel arastrmalar  yapilmadan  gerceklestirilmesinden
kaynaklanmaktadir. Bu hizli degisim aym1 zamanda yetkili idare sorununu da
beraberinde getirmis ve bu bosluktan olumsuz sekilde yararlanmanin da yolunu
acmustir. Yapilacak olan yasal diizenlemelerin, bu belirtilen hususlar1 goz Oniinde
bulundurularak yapilmasi gerektigini soyleyebiliriz (Gérmez, 2003:173).

Ulkemizde ¢evre sorunlar1 ile miicadele konusunda yasanan bagka bir sorun ise
bu konudaki mevzuatlarin giincel olamamasindan kaynaklanmaktadir. Giincel
mevzuatlarin olusturulmasi ayni zamanda hizli ve katilimc1 bir yontemi de beraberinde
getirir. Bundan dolayidir ki lilkemizde ¢evreye yonelik politikalarm belirlenmesinde
yasama organi ve onun faaliyetleri neticesinde olusturulacak mevzuat Onem arz
etmektedir. Yasama organi, yiiriitme organinin aksine ¢evre ve ¢evrenin korunmasima
yonelik mevzuatin olusturulmasinda, toplumsal baski veya destekten etkilenebilecek
esnek bir yapida oldugunu sdylemek yanlis olmasa gerekir (Talu, 2004: 185).

Ancak yasama organini olusturan parlamenterlerin ¢evre sorunlarini siyasi ranta
doniistiirmemesi gerekir. Bu durumda ¢evre mevzuatindaki yetersizliklerin giderilmesi
icin ister iktidar ister muhalefette yer alan tiim parlamenterlere esit oranda sorumluluk
diismektedir. Onemli bir noktada toplumdaki bireylerin ve baski guruplarinin
parlamenterler {izerinde, cevre ve c¢evrenin korunmasina iliskin olusturulacak
mevzuatlarda, baski kurmak yoluyla gereken yonlendirmenin saglanmasi gerektigidir.
Ciinkii boyle bir yonlendirme ile dogru ve katilimei bir ¢evre politikasinin varligindan
s0z edebiliriz (Alim, 2006: 602).

5.3. Cevrenin Korunmasinda Tutumlan Etkileyen Faktorler

Tutum; herhangi bir konudaki diisiince ve davranislara kaynaklik eden ve
diistincenin davranigla ayn1 dogrultuda gergeklesmesini saglayan bir olgudur. Tutumlar
bireyden bireye farklilik gosterebilir. Bu farkliliklarin; egitim, cinsiyet, ekonomik
durum gibi sebeplerden kaynaklandig1 bilinmektedir. Davranis insan yasaminda belirgin
bir bicimde go6zlemlenebilirken, tutum gdézlemlenememektedir. Ancak tutumlarin
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degerlendirilmesinde ¢ok daha 6zel yOontemler kullanimaktadir. Bu ydntemlere;
gorlisme, anket gibi teknikler 6rnek olarak gosterilebilir (Kislali, 2000: 136).

Cevre konusunda Giiney (2004: 17) ve Uzunoglu (2006: 36), cevre kirliliginin
sebebinin ve ¢dzlimiiniin insan oldugunu, dolayisiyla insan davranislar: {izerinde detayl
bir arastirma yapilmas1 gerektigini belirtmislerdir. insanin dogaya zarar vermesinin en
onemli sebebini, insanin tatmin edilemeyen ihtiyaclarindan kaynaklandigini ileri
stirmiiglerdir. Bu ihtiyaglarm zamanla insani tliketim bagimlis1 haline getirdigini ve
artan tiikketimin g¢evre kirliligine sebep oldugunu ve tliketim olgusunun tutum ve
davranislar etkiledigini vurgulamislardir. Cevre kirliligini 6nlemek icin insanlarin, bu
konudaki tutumlarinin dogru bir bi¢imde analiz edilmesi gerektigi sonucuna ulagabiliriz.

Kislali (2000: 139-142) tutumlarin bireyin, cocukluk doneminde ailenin etkisi ile
sekillenmeye baglayip toplumsal yasanti i¢inde gelistigini belirtmistir. Toplumsal yasam
icerisinde hakim olan genel anlayisin tutumlarin gelisimi iizerinde biiyiik etkisi oldugu
goriilmektedir. Ataerkil bir toplum yapisinda geleneklerin tutumlar1 sekillendirmesi
kaginilmazdir. Ulkemizin toplum yapisi dikkate alindiginda, geleneklerin tutumlar
tizerindeki etkisi onemli bir yere sahiptir.

Toplumlarin sahip oldugu inang sistemlerinin, geleneklerin olusumu tizerindeki
etkisi goz ardi edilmemesi gereken bir gercektir. Cevre sorunlar1 karsisinda ortak bir
tutumun gelistirilememesinin en 6nemli sebeplerden biride geleneklerden kaynaklanan
farkliliklardir. Tek tanrili dinlere inan toplumlarda, cevre goz ardi edilebilirken;
Konfiigyiis, Taoizm ve Budizm gibi diisiince sistemlerini benimsemis toplumlar i¢in
dogal denge ve dogal yasam onemli bir olgudur. Bu yiizden ¢evre bu tip toplumlarda
g6z ardi edilemez niteliktedir. Tek tanrili dinlerde ya da diislince sistemleri iginde
sekillenen gelenekler ayni zamanda c¢evre sorunlar1 ile miicadeleyi zorlastira
bilmektedir. Ornegin; Hiristiyanlik dininde gevre, insanlarm yararlanmasi gereken bir
kaynak olarak kabul edilirken; Budizm, Taoizm gibi diisiince sistemlerinde ¢evre saygi
duyulmas1 gereken bir varlik ya da gii¢ olarak algilanmaktadir (Fien, 1997: 12).

Avrupa ve Asya toplumlarmin ¢evre ve ¢evre sorunlarina iliskin tutumlarini
arastiran bir calismada; Hollanda ve Japonya gibi iki gelismis iilke karsilastirilmis ve
gelismis olmalarina ragmen her iki toplum arasinda biiytik farkliliklarin olduguna dikkat
cekilmistir. Japonlarin, Hollandalilarin aksine c¢evre ile daha uyumlu yasadiklarini ve
bunun da sebebinin, aile ve inang sistemine bagl olarak gelisen geleneklerinin etkisine
baglamislardir. Fakat Hollandalilarin, enerji tasarrufu ve yesil tiikketim konusunda daha
politik davrandiklari, Japonlarmsa bu konular1 geleneklerinden etkilenerek sosyal bir
boyutta ele aldiklar1 belirlenmistir. Bir toplumda ¢evre konusunda aktif politikalarin
olusturulamamasi biiylik dl¢lide bireylerin tutumlarmi sekillendiren geleneklerinden
kaynaklanmaktadir (Aoyagi-Usui vd, 2003: 28-30).

Cevre ve ¢evre sorunlarmna iliskin konularda, insanlarin ortak bir tutum iginde
olmas1 gerekmektedir. Bu ortak tutum, c¢evre sorunlar1 ile miicadeledeki kararliligin
etkisini belirlemesi agisindan Onemlidir. Cevre sorunlar1 karsisinda sergilenmesi
gereken tutumlar birgok arastirmanin konusu olmus ve bu arastirmalarla tutumlar belli
bir kalibin i¢ine sigdirilmaya ¢alisilmistir. Bu arastirmalardan bazilarini inceleyelim.

Uzun ve Saglam (2006: 242-246), ¢evresel tutum kalib1 gelistirebilmek igin
Ankara’nin Cankaya ilcesinde 969 Ogrenciye anket yoluyla, ¢evre konusunda ki
diisiince ve davraniglarint 6lgmeye ¢alismislardir. Calisma sonucunda ise ¢evre
sorunlarinin dnlenmesi ve bu sorunlarin ¢dziimlenmesinin egitimle olumlu tutumlarin
gelistirilmesine bagl olduguna dikkati ¢cekmislerdir. insanlarmn kiiciik yasta aldiklari
egitim 1ile sekillenen tutumlarinin, sartlar degisse bile, zamanla degistirmekte
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zorlanacaklarin1  belirtmiglerdir.  Dolayisiyla  egitimin  ¢evresel  sorunlarin
cozlimlenmesinde ve gevresel duyarliligin artirilmasinda geleneklere gore daha baskin
bir unsur oldugunu sodyleyebiliriz.

Demirkaya ve Geng (2006: 40), 8. smif dgrencilerine anket teknigi kullanarak
ormana iligkin tutum kalib1 gelistirmeye ¢aligmiglardir. Calisma sonucunda, 6grencilerin
orman tahribat1 ve beraberinde getirecegi sorunlar hakkinda yeterince bilgi sahibi
olmadiklar1 belirlenmistir. Ancak caligmanin esas amacinin; ilkdgretim Ogrencilerinin
orman konusundaki tutumlarmi belirlemek ve egitimde orman konusuna verilecek
agirhigm tespitine yonelik oldugu anlagilmaktadir.

Ozmen vd. (2005: 335-342), iiniversite dgrencilerinin ¢evre sorunlarma ydnelik
tutumlar1 incelenmek i¢in yaptiklar1 caligmada elde ettikleri bulgular, ¢evre ve ¢evrenin
korunmasi konusundaki tutum farkliliklarini agiklar niteliktedir. Bu bulgular, iiniversite
mezunu anne ve babanin ¢ocuklarinin ¢evreye daha duyarli olduklarini, insanlarin gelir
diizeyinin artmast ile ¢evre konusundaki duyarlilignin da arttigmin sdylenemeyecegini
ancak insanlarin yaslarinim ilerlemesi ile bu duyarliligin ac¢ik bir sekilde arttigin ileri
stirmiislerdir. Yazarlar, yas artisina bagli olarak artan cevresel duyarliligi, yasin
ilerlemesi ile birlikte gelen olgunlagmaya baglamaktadirlar. Goriildiigii gibi egitim, yas
ve eckonomik gelismisligin tutumlar1 etkileyen bagka faktorlerinde oldugunu
gostermektedir. Bu caligmalar ayni zamanda cevreye iliskin bir tutum kalibinin
gelistirilmesinin zor oldugunu ortaya koymaktadir.

Cevre konusunda tutumlarin belli bir kaliba baglanmasindaki zorluga dikkat
ceken Heberlin (1981: 3-7) ¢aligmasinda; arastirmacilarin tartigmali bir konuya iliskin
insan davraniglarini, belirli bir kaliba baglamak istemelerinin yanlis oldugunu
vurgulamistir. Ozelliklede ¢evre ve gevrenin korunmasi konusunda belirli bir davranis
kalibinin olusturulmasmdaki gii¢liige dikkati ¢ekmistir. Bu gii¢liigiin kaynagni ise
cevre konusunun ¢ok genis konular1 kapsadigini (dogal hayatin korunmasi, enerji
tiikketimi, kentlesme gibi) ve insanlarm ise tek boyutlu diisiinmesinden kaynaklanan
yanilsamalarinin, ¢evre konusunda bir tutum kalib1 gelistirmeyi imkansiz hale
getirdigini belirtmistir. Dolayisiyla insan davraniglarmin bu kirilgan ve esnek yapisina
bagl olarak, arastrmacilarm ¢aligmalar1 sonucunda yapmak istedikleri genellemelerin
yanlig oldugunu ve bunu 6nlemek i¢in ¢aligmalarin olabildigince kisitlanmasini, birden
fazla ¢ikarim yerine tek bir ¢ikarimda bulunmaya odaklagacak sekilde diizenleme
yapilmasini savunmustur. Ancak bu sekilde ¢evre ve ¢evrenin korunmasina yonelik bir
tutum kaliplar1 olusturulabilecegini vurgulamistir.

Bu konuda benzer bir goriisii savunan Erten (2003: 1-2) yapmis oldugu
calismada; bireylerin ¢evreye iliskin davraniglarinin tek tek goézlemlenemediginden,
belli davranislar1 6lgmek icin hazirlanmis anket kagitlar1 ile bireylerin sadece o andaki
tutumlarmin Olgiildiigiinii belirtmistir. Bu sekilde yapilan aragtirmalarda bireylerin,
cevreye yararli davramiglarda bulunmalarini ifade etmeleri ile ¢evreye yararli diger
davraniglarda da bulunuldugu anlamima gelmemektedir. Cevre sorunlar1 ile miicadeleyi
destekleyen bireylerin, ¢evre sorunlarinin ¢6ziimil i¢in fedakarlik yapmak (okula gitmek
icin 0zel ara¢ kullanmak yerine toplu tagima araclarii kullanmak gibi) istememelerinin
de ifade ettikleri davranislarla uyusmadigina dikkati c¢ekmistir. Bu  gibi
sinirlandirmalarin ¢evre konusunda genel bir tutumun olusturulmasmi engelledigini
vurgulamigtir.

Goriildiigii gibi tutumlarm olusumu ve gelisimi tamamaiyla bir siire¢ neticesinde
gerceklesmektedir. Bu siirecin insan omrii ile sinirlandirmak dogru degildir. Ciinkii
tutumlara yon veren gelenekler, egitim, ekonomik faktdrler gibi etmenler toplumsal
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yasami yonlendiren insan Omrii ile sinirli olmayan etmenlerdir. Bu etmenler kusaktan
kusaga aktarilan bir miras gibidir (Fien, 1997: 14).

Tutumlarin  degerlendirilmesindeki zorluklara yukarida deginilmisti. Bu
zorluklar1 dikkate alarak ¢evre ve ¢evrenin korunmasi konusunda TBMM igerisinde yer
alan parlamenterlerin bu konudaki tutumlar1 biiyiikk Onem arz etmektedir.
Parlamenterlerin tutumlarina etki eden etmenlerin (bu ¢caligmadaki sinirlandirmalar1 gz
Oniline alarak) degerlendirile bilmesi i¢in; demografik, ekonomik ve siyasi etmenlerin
irdelenmesi gerekir.

5.3.1. Demografik Faktorler

Bireylerin sahip oldugu demografik 6zelliklerin tutumlara yon verdigi son
derece aciktir. Demografik 6zelliklerden bazilar1 dogustan kazanilirken (cinsiyet gibi),
bazilar1 da toplumsal yasanti i¢inde kendiliginden (egitim gibi) gelismektedir. Bu
ozellikler bireyleri birbirinden aymrmakla kalmamakta ayni zamanda tutumlarin
farkliligin1 da ortaya koymaktadir. Yukarida da degindigimiz gibi tutumlar olgiiliirken,
o anda bireyin o konuya iligskin tutumlar1 zaman i¢inde degiskenlik gostere bilmektedir.

Soyle ki bu degiskenlige dikkat ¢eken Tuohino (2003: 6-10); Finlandiya’nin
dogusunda yer alan ve Saimaa goliine kiyis1 bulunan, kiirek yariglarmin diizenlendigi
kiigiik bir kasabada (Sulkava) yapmis oldugu arastirmada, bdlgeye turist olarak gelen
insanlarm ¢evre konusunda tutumlarini degerlendirmek istemistir. Bu degerlendirme ile
amaglanan; ¢evrenin korunmasi ile anlasilmasi gerekenin, yalnizca (bdlgenin iginde
bulundugu dogal giizelliklerinin de etkisiyle) yeryiizii sekillerinin dogalliginm
korunmas1 gerektigi mi? Yoksa g¢evre biliminin sorun olarak belirledigi ve ¢oziim
getirmeye ¢alistigr konular1 algilayip algilamadiklar: tespit edilmeye caligmistir.
Arastirmacini yaptig1 caligma sonunda, insanlarin yerel diisiindiigli ve kendine yarar1
olacagina (bir niikleer elektrik santralinin kurulmasi ile daha ucuza -elektrik
tilketmelerinin miimkiin olacaginin séylenmesi {izerine) inandig1 konularda ¢evreyi goz
ard1 edebilecekler belirlenmistir. Bu da c¢evre konusunda bireysel tutumlarin
degiskenligini ortaya koymaktadir.

21. donem TBMM’nin yapismi ve faaliyetlerinin incelendigi bir ¢aligmada;
yasama faaliyetleri parlamenterlerin davranislari ile iligskilendirilmistir. Ulusal, yerel ve
ugras alani (parlamenterlerin meslekleri ile alakali dernek, birlik gibi orgiitlere iligkin
verdikleri yasama teklifleri kastedilmektedir) seklinde ayirdiklar1 yasama tekliflerini,
parlamenterlerin demografik 6zellikleri ile iligkilendirilerek, parlamenterlerin
davraniglar1 analiz edilmeye calisilmistir. Ancak bu ¢alisma oldugu gibi daha spesifik
sayilabilecek bir konunun incelenmesi yapilmamistir. Fakat bu ¢aligmaya yol
gostermesi noktasinda onemli bir yere sahip oldugunu sodyleyebiliriz (Alkan ve Ates,
2004: 131-140). Belirledigimiz demografik ozelliklere iliskin literatiirde nasil bir
degerlendirilmede bulunuldugunu inceleyebiliriz.

Demografik faktorlerden biri olan yasin bireyler arasindaki tutum ve
davraniglarin farkli olmasina neden olabilmektedir. Bu konudaki hakim goriis;
“Gengler, yaslilara oranla, genellikle daha c¢ok degisme ve yenilik yanhisidirlar.
Yaslilarda ise tutucu egilimler giiclenmektedir (Kislali, 2000: 155).” seklindedir.

Ispanyada yapilan bir arastrmada geng insanlarin; dogal dengenin bozuldugu,
cevresel problemlerin tiim insanlar1 ilgilendirdigi ve hizla artan bu sorunlarin acilen
coziime kavusturulmasi gerektigini, yasli insanlara gore ¢evre ve g¢evrenin korunmasi
konusuyla daha fazla ilgilendikleri belirlenmistir (Alonso ve Mas, 2005: 4).
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Onder (2003: 120), cesitli Avrupa iilkelerinde bireylerin ¢evreye bakisinm
inceleyen alan ¢aligmalarina yer verdigi calismasinda, basta Ingiltere, Fransa, Almanya
gibi gelismis iilkelerdeki genclerin, ¢evre konusunda daha duyarl oldugu ve bu konuda
daha ideolojik davrandiklarmni belirtmistir.

Ulkemizde benzer bigimde {iniversite dgrencileri iizerinde yapilan bir calismada
yas etmeninin ince bir sinir ¢izgisi seklinde algilanmasi gerektigi ortaya ¢ikmaktadir.
Ozmen vd. (2005: 336) ¢alismalarinda bir yiiksek okuldaki, 20 yas iistii genclerin 20 yas
alt1 genclere gore g¢evre ve cevrenin korunmasi konusunda daha duyarli oldugunu
belirlemiglerdir.

Bagka bir calismada ise tip fakiiltesi son sinif 6grencilerinin ¢evresel sorunlara
iliskin farkindaliklar1 ve duyarliliklar1 incelenmek istemistir. 21 yas ve iizeri genglerin,
21 yas alt1 genglere gore daha duyarli olduklari gériilmiistiir (Ozdemir vd., 2004: 121).

Ancak her iki ¢caligmada da guruplarin 6zellikleri itibariyle birbirine benzedikleri
goriilmektedir. Son smif Ogrencileri ya da yiiksek okul 6grencilerinin yas dagilimi
itibariyle aralarinda ¢ok biiyiik farklarin olmamasi, analiz sonucunda elde edilecek
bulgularla bir genelleme yapilmasinin dogru olmadigini sdyleyebiliriz.

Gengler arasinda g¢evre ve g¢evrenin korunmast konusundaki farkliliklar ayni
zamanda egitimle daha da sivrilesmekte oldugu gozlemlenmektedir. Dolayisiyla yas
etmeni tek bagina bir etmen olarak algilanmamali sadece demografik etkenlerden biri
olarak goriilmesi gerekmektedir (Kislali, 2000: 156).

Cevre ve ¢evrenin korunmasi konusunda yapilan ¢aligmalarda egitimin dnemli
bir yere sahip oldugu goriilmektedir. Bireyin tutum ve davraniglarinin gelisiminin bir
siire¢ icinde gergeklestigini daha 6nce belirtmistik. Bu siirecte tutumlarin gerektigi gibi
olumlu bir bigimde gergeklesmesini saglayacak ve bu tutumlari ¢cevrenin korunmasi ve
tyilestirilmesi konusunda yonlendirecek en dnemli faktoriin egitim oldugu sdylenebilir.
Toplumdaki bireylerin egitim seviyesi yiikseldik¢e, c¢evre ve ¢evrenin korunmasi
konusunda daha duyarli davrandiklarim1 bu konuda daha once yapilmis ¢aligmalarda
gorebiliriz. Ancak bu egitim siirecinde dogru bir ¢gevre egitiminin bireylere verilmesi
gerekmektedir (Gonzalez ve Silveria, 1997: 96).

Cevre egitimi ailede baslar. Aileden, sokaktan ve kitle iletisim araglarindan
kazanilan bilgiler, okullarda verilen egitim kadar dnemlidir. Cevre egitimi, 6rgiin egitim
kadar hatta ondan daha fazla sistemli olarak yiritiilecek bir yaygin egitimin de
konusudur. Cevre sorunlariyla miicadelede ve ¢evre egitiminin amacina ulagsmasinda
genis kitlelere ulagsmak onemlidir. Genis kitlelere ulasmanin yolu ise ilkdgretimden
baslayarak konuyu islemek, bunu ¢esitli dersler arciligi ile biitiin egitim ve Ogretim
stirecince giindemde tutmak ve toplumu bu yolla bilinglendirmekten gecer (Alim, 2006: 612).

Simsekli (2001: 83) yaptig1 calismada; anaokulundan baslayan bir cevre
egitiminin ¢evresel sorunlarin ¢oziimiinde duyarli vatandaslar yetistirilmesi agisindan
onemli olacagina deginmistir. Ayrica ¢evre egitimi konusunda 6gretmenlerin bu konuya
iliskin eksikliklerine yer vermis ve d6gretmenlerin ¢evre konusunda verdikleri egitimde
icten olmadiklarina, sadece bu egitimi bir gorev olarak algilamalarmnim dgrencileri yanlis
yonlendirdigini vurgulamistir.

Uzun ve Saglam (2006: 248) calismalarinda benzer bir konuya yer vermisler;
bireylerin 0grenim siiresince, c¢evre egitimi konusunda gereken yetkinlige sahip
egitimciler tarafindan yiirlitiilmesi gereken bir egitim programinimn gerekliligine
deginmisglerdir

[Ikogretim ogrencilerine iizerinde yapilan bir calismada ogrencilerin ozon
tabakas1 hakkinda ki bilgileri 6l¢iilmeye calisilmistir. Caligma sonucunda 6grencilerin
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kavram ve bilgi eksikligine bagli olarak hazirlanan sorulara istenilen cevaplari
veremedikleri belirlenmistir (Bozkurt ve Aydogdu, 2004: 375).

Benzer bir ¢aligmada ise ilkdgretim 6grencilerinin erozyon hakkindaki bilgi ve
diisiinceleri 6l¢lilmeye ¢alisilmis, fakat ozon tabakasina iliskin yapilan ¢aligmadan farkli
bir sonug¢ elde edilememistir. Arastirmacilar erozyon konusunda &grencilerin gereken
diizeyde bilgiye sahip olmadiklarim1 ve erozyon kavrammi farkli kavramlarla
karstirdiklarin1  belirlemislerdir. Bu c¢aligma sonucunda ise okullardaki egitim
olanaklarmin ve egitimcilerin yetersizliklerine dikkat ¢ekmislerdir (Bozkurt vd., 2004: 284).

Ancak her iki caligmada da arastirmacilarin gézden kagirdigr unsur; ilkogretim
ogrencilerinin teknik konulara (6., 7. ve 8. smiflar) iligkin bilgilerinin smanmak
istenmesi ve bu sinama sonucunda genellemeler yapilmasidir. Boyle bir ¢alismadan
genellemelere gitmek olduk¢a zordur. Dolayistyla bu sekildeki teknik konularn
incelenmesinin ¢evresel tutum ve davranislarin degerlendirilmesinde yetersiz oldugunu
sOyleyebiliriz.

Cabuk ve Karacaoglu (2003: 193-196) {iniversite Ogrencilerinin ¢evre
konusundaki tutum ve davraniglarinda egitimin etkisini degerlendirmek i¢in Ankara
Universitesi Egitim Bilimleri Fakiiltesinde, 439 kisiye anket yolu ile bir arastirma
yapmuglardir. Caligmada ayni fakiilteye dahil olunmasima ragmen, farkli programlarda
O0grenim goren 0grencilerin ¢evre duyarlhliklarinda da ciddi bir farkin olduguna dikkati
cekmislerdir. Bu farkin, fakiiltelerin tiim programlarinda ortak olarak uygulana
bilinecek bir ¢evre dersinin verilmesi ile giderilebilecegini belirtmislerdir. Ogrencilerin,
goniillii ya da resmi kuruluslarla ortaklasa diizenlenecek cevresel etkinliklerle, ¢evre
duyarliliklarinin artirilabilinecegini savunmuslardir. Ogrencilerin egitimleri boyunca
cevresel aktivitelere katilmamas1 ya da yeteri diizeyde yapilmamasi, 6grencilerin ¢evre
sorunlar1 konusunda alg1 eksikligine neden oldugunu ve bununda duyarliliklarini
etkilediklerini belirtmislerdir.

Bu konuda benzer bir ¢alismada bulunan Alonso ve Mas (2005: 8); geng
dgrencilerin ¢evre konusundaki tutumlarinm dlgiilebilmesi igin (Ispanya’da), yaslar1 15
ile 16 arasinda degisen lise d6grencileri lizerinde yaptiklari ¢alismada, ¢evre ve ¢gevrenin
korunmasimi igeren dersleri almig Ogrencilerde, ¢evre konusunda belirgin bir
farkliligmin oldugunu belirlemislerdir. Cevre egitiminin 6nemli oldugunu ve bu
egitimle gelecek kusaklarin, ¢evre sorunlarina gereken ilgi ve 6zeni gostereceklerini
vurgulamiglardir. Cevre konusunda daha duyarli bir toplumun olusturulmasi ve ¢evresel
sorunlarin  ¢oziimiinde olusturulacak hiikiimet politikalarina gerekli katilimin
saglanabilmesi i¢in en 6nemli aracin egitim oldugunu sdylemektedirler.

Uruguay’da yapilan bir ¢alismada; ¢evresel sorunlarin baskentte yasayan ve
yiiksek 6grenim gormiis kisilerin, diger sehirlerde yasayan ve yiiksek 6grenim gormiis
kisilere kiyasla daha hassas davrandiklar1 belirlenmistir. Bunun sebebinse baskentin
ekonomik olarak iilkenin diger sehirlerine gore daha ileri olmasina baglamaktadirlar.
Bagkenttin bu o6zelligini; st diizey biirokratlar, memurlar, polisler gibi belli gelir
seviyesine sahip insanlarin yer almasma ve hizmet sektOriiniin tamamen baskentte
yogunlasmasi ile egitim seviyesi yiiksek insanlarin bagkent ve ¢evresine yerlesmelerinin
bir sonucu olarak degerlendirilmektedir. Calismalarinin sonucunda ¢evre sorunlari
karsisinda toplumsal duyarliligin artirilmasi i¢in radyo ve televizyonlarda bu konuya
egilen programlara daha sik yer verilmesi gerektigini ve g¢evre sorunlarini kiiresel
diizeyde algilamadan ©nce yerel diizeyde bu sorunlarin ¢oziimlenmesi gerektigi
belirlenmistir. Boylece ¢evre sorunlarma karsi kiiresel diizeyde ¢6ziim getirilebilecegi
tizerinde durmuslardir (Gonzalez ve Silveria, 1997: 98-100).
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Dolayisiyla bireyin yasadigi kentin sosyoekonomik yapist da bireyin egitim
diizeyi lizerinde belirleyici olabilmektedir. Ancak egitim faktori ile bireyin tutum ve
davraniglarinin yonlendirilebilecegi unutulmamalidir. Bu c¢aligmada parlamenterlerin
cevrenin korunmasi ve iyilestirilmesi konusunda verilen ¢evresel yasama tekliflerine
katim ile egitim diizeyi arasinda pozitif yonde bir iliskinin ortaya g¢ikacagmi
sOyleyebiliriz. Baska bir ifade ile egitim diizeyi yiiksek parlamenterlerin, ¢evrenin
korunmasmi konusundaki yasama tekliflerine katilimlarmin daha yiiksek olacagi
sOylenebilir.

Cinsiyet, tutumlarin olusumu ve gelisimi iizerinde O6nemli bir etkiye sahip
biyolojik bir etkendir. Erkeklerin herhangi bir konudaki tutumlar1 zor degisirken,
kadmlarm tutumlarida bu sekilde bir kararlilik gériinmemektedir. Ornegin; evli bircok
kadinin tutum ve davranislarinda eslerinden etkilendigi bilinmektedir. Ancak bir¢ok
arastirma kadinlarin ¢evre ve ¢evrenin korunmasi konusunda erkeklerden daha duyarli
oldugunu ortaya koymustur (Kislali, 2000:168).

Cevrenin korunmasi konusundaki politikalarin uygulanmasinda cinsiyetin etkisi
iizerine bir ¢aligma yapan Israel (2005: 10-11); kadmlar ile erkekler arasinda bir tutum
farklilig1 oldugunu belirlemistir. Caligmada 6zellikle gelismis ve sanayilesmis tilkelerde
buna bagl olarak ortaya ¢ikan durum arastirilmak istenmistir. Aragtirma sonucunda
kadinlarin; ekonomik olarak ¢evre konusunda erkeklerden daha fazla bedel 6demeye
razt olduklarmi ve c¢evrenin ekonomik biiyiimeden daha O©nemli oldugunu
vurgulamislardir. Bu da kadinlarla erkekler arasinda, ¢evre ve ¢evrenin korunmasi
konusunda nasil bir tutum ve davramig farki oldugunun goriilmesi noktasinda bize
yardimc1 olmaktadir.

Cinsiyetten kaynaklanan tutumlarin farliligina dikkati ¢eken baska bir caligmada
ise; kiz 6grencilerin erkek O6grencilere gore cevre konusunda daha duyarli olduklari
tespit edilmistir. Bununda sebebinin, kiz 6grencilerin ¢evrenin tiim insanlig1 ilgilendiren
bir konu olarak algilamasina ve bu konudaki tutumlarinda, erkeklere oranla daha kat1
olduklarma dikkat ¢ekilmistir (Alonso ve Mas, 2005: 5).

Cinsiyetin ¢evre ve ¢evre koruma politikalar1 lizerindeki etkisini inceleyen Sama
(2003: 107); kiz 6grencilerin erkek O6grencilerden daha duyarli oldugu belirlemistir.
Ancak kiz ogrencilerdeki bu duyarliligin sebebini annelik duygusuna baglamasi
konunun anlasilmasi noktasinda yetersiz kalmaktadir. Heniiz anne bile olmamis kiz
Ogrencilerin annelik duygusu ile hareket ettigini sdylemek, yapilan istatistiksel
analizlerden elde edilen bulgularla 6rtiismemektedir.

Arastirmalar sonucunda bayanlarin ¢evre ve c¢evre sorunlar1 karsisinda
erkeklerden daha duyarli oldugunu sdyleyebiliriz. Dolayisiyla 22. ddonem TBMM i¢inde
kadm parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarinin erkeklerden daha
fazla olacagini sdyleyebilir miyiz? Bu durum bulgular kisminda tartigilacaktir.

5.3.2. Ekonomik Faktorler

Bireylerin i¢inde bulundugu ekonomik durum, bazen bireylerin tutum ve
davraniglarinin belirleyicisi olabilmektedir. Ekonomik olarak belli bir refah diizeyini
yakalamis bireyler ¢evre ve c¢evre sorunlar1 karsisinda duyarhilik gdsterebilirken, bu
refah dilizeyini yakalayamayan bireylerin bu konuda gereken hassasiyeti
gosteremedikleri belirlenmistir (Howell, 2006: 49). Benzer bir bigimde ekonomik
durumun iyi ya da kotli olmasi toplumlarin ¢evre konusuna bakiglar: iizerinde énemli
bir yere sahip oldugu sonucunu ¢ikarabiliriz.
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Dolayistyla, gelismemis ya da gelismekte olan iilkelerde ¢evre sorunlarinin esas
sebebinin yoksulluk oldugu sdylenebilir. Bu tip iilkeler sanayilesme ve kentlesme ile
ortaya ¢ikan ¢evre sorunlarini, kalkimmmaya tercih edebilmektedirler. Gelisme arzusu ve
onun destekleyicisi hizli sanayilesme tutkusu; bu iilkelerin ¢evre sorunlartyla miicadele
etmesini engellemekte ve bu iilkeler elde ettikleri kazanimlar1 ¢evre sorunlarina tercih
edebilmektedir. Ancak boyle bir tercih iilkelerin inisiyatifine birakilamayacak kadar
hassas bir konudur. Cevre sorunlar1 sonuglari itibariyle tiim diinya toplumlarini
ilgilendiren bir konu olmasi ve kalict ¢O6ziimiin uluslararas1 isbirligi ile
gergeklestirilebilecegi unutulmamalidir (Keles ve Hamamci, 2005: 235).

Ancak ¢evre sorunlar1 bazen de lilkelerin iradesi disinda ortaya ¢ikabilmektedir.
Glinlimilizde sanayilesmis {iilkelerin, bazi alanlardaki iiretimlerini yurt iginde
yapmadiklarini, bunun yerine agirlikli olarak yurt disinda yapmayi tercih ettikleri
gozlemlenmektedir. Bu tercih de sanayilerinin olumsuz etkilerinden kendilerini koruma
ve sorunlar1 dis lilkelere aktarmanin gevresel sorunlarin ¢oziimii gibi algiladiklarini ya
da kendi toplumlarmin vicdanini bu noktada rahatlatmayr amagladiklarini
sOyleyebiliriz (Coban, 2004; 278).

Cevre sorunlarmnin kaynaginin biiyilik 6l¢iide sanayilesme olduguna deginmistik.
Artan {retim ve tiiketime bagli olarak gelisen sanayilesme neticesinde ortaya c¢ikan
teknolojinin; bazilarina gore ¢ézliimii imkansiz olan g¢evresel sorunlarla karsi karsiya
kalinmasina, bazilarina gore ise teknoloji ile birlikte kaynaklarin etkin bir bigimde
kullanilacagina ve bununda dogal kaynaklarin kullanimini kisitlamak suretiyle cevresel
sorunlarin ortadan kaldirilabilinecegini savunmaktadirlar (Y1ldirim, 2004:190).

Bu konuda Orhan ve Karahan (2003: 7), yaptiklar1 ¢alismada J. Huber’in
gorliglerine atifta bulunarak; sanayici ve girisimcilerin, sanayilesme yoluyla g¢evre
sorunlarin1 ¢ozebileceklerini savunmuslardir. Sanayiciler, gelismis ve ileri teknolojileri
kullanmak suretiyle, hem {iretimin artirilmasini hem de olumsuz cevresel etkilerin
azaltilmasimi saglayabilirler. J. Huber’in Onciiliigiinde gelisen “ekolojik modernizasyon”
teorisi bir ¢esit sliper sanayilesmeyle; girdi maliyetlerini azaltmak ve kar
maksimizasyonu saglamak i¢in olusturulacak teknolojinin, ¢evresel sorunlarin
coziimiinde etkin bir rol oynayabilecegini savunmaktadir. Geligsmis {ilkelerin bu
konudaki ¢aligmalarina bakilacak olursa (6rnegin, hidrojenle ¢alisan otomobil tiretilmesi
gibi), ekolojik modernizasyonun teorisinin, teori asamasindan uygulama asamasina
gecildigi gostermektedir.

Bu konuya calismasinda yer veren Buttel (2000; 59) bilim adamlarinin ekolojik
modernizasyonla teorisi ile amaglariin, ¢evre kirliliginin ve kaynak israfinin minimum
seviyeye indirilmesi ig¢in genel bir ¢erceve c¢izmeye calistiklarini belirtmistir. Bu
teorinin basarisim1  biiyiik 0Ol¢lide, toplumun ve ekonomik yapinin bu ydndeki
uygulamalar1 benimsemesine baglamaktadir. Ayrica ekolojik modernizasyon teorisi
geleneksel biirokratik devletin, cevre politikalarinin olusturulmasit ve uygulanmasi
konusundaki yetersizliklerini de ortaya koymustur. Bu konuda toplumsal olarak
lizerinde uzlasma saglanan ortak bir yonetim politikasinin belirlenmesiyle, aykiri
faaliyette bulunan sanayi sektorlerinin, belirlenen bu g¢evresel politikalara uymaya
zorlanabilecegini belirtmistir.

Konunun farkli bir yoniine dikkati ¢eken Howell (2006: 53-55) ekolojik
modernizasyonla kapitalist toplumlarin gevreye karst sorumlu oldugunu vurgulamistir.
Devletler ekonomik gii¢lerini is adamlarindan alir. Ayn1 zamanda bu is adamlar1 devlet
icin 6nemli bir finansal kaynaktir. Devletler uzun donemde rekabet giiciinii ve karlilik
oranlarini artirmak i¢in kisa donemde is adamlarina bazi avantajlar sunabilir. Bu konuda
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en somut adimlarin Howell’dan geldigini sOyleyebiliriz. Howell avantajla soylemek
istedigi seyin; vergi indirimleri, kirlilik indirimleri, siibvansiyonlar gibi yontemler
oldugunu belirtmistir. Bu avantajlar ile ekolojik modernizasyon teorisinin amacina
ulagabilecegini savunmustur.

Bu konuda benzer bir diisiinceye caligmasinda yer veren Onder (2003: 91);
sanayilesme ile birlikte gelisen teknolojinin ayn1 zamanda ¢evreye yonelttigi tehlikeleri
de ortadan kaldiracagini belirtmistir. Onemli olan bu teknolojilerin bu alanda
kullanilmasini, toplumda bu yonde gelisen hakim bir kaninin varligina baglamistir. Bu
kaninin  olusturulabilmesinin  ancak toplumdaki korkularin tetiklenmesi ile
gerceklestirilebilecegini belirtmistir. Insan tiiriiniin yok olmasi korkusu toplum iginde
otokontrol etkisi yaratarak, toplumun ¢evre sorunlarinin ¢dziimii i¢in siyasal iktidar
iizerinde baski yapacagma ve bu yolla ¢evre konusunda duyarliligin artirilacagini
savunmustur.

Fakat toplumlarin, ekonomik biiylimelerini sekteye ugratabilecek bu
teknolojilerin gelisimi i¢in gereginden fazla bir ¢aba harcadiklar1 sdylenemez. Cevrenin
korunmas1 ve ¢evre sorunlarinin ¢éziimii i¢in gerekli olan kaynagin, ekonomik biiyiime
icin kullanilacak kaynaklardan bir kismmin bu alanda kullanilmasi ka¢inilmaz bir
olgudur. Bu olgudan hareketle ¢cevre sorunlar1 ile miicadelede; gelismis {ilkelerin daha
etkin bir sekilde rol alabilecegini sdyleyebiliriz. Ciinkii bu tlkelerin, gelismemis ya da
gelismekte olan iilkelere oranla daha fazla kaynak ayirabilecegini ve gelismis iilkelerin
etki alan1 i¢inde yer alan gelismemis ya da gelismekte olan iilkeleri bu dogrultuda
yonlendirebilecegi gbz ardi edilmemesi gerekir. Gelismis iilkelerin bu yonde
ayiracaklar1 kaynaklar, gelisme hizlarimi yavaslatacaktir ancak uzun dénemde kaynak
sikintis1 ¢cekmemeleri noktasinda karli bir yatirima doniisebilecegini sdylemek yanlis
olmasa gerekir (Keles, 2000: 448-449).

Bu konuya iliskin farkli bir degerlendirmede bulunan Israel (2003: 15-17),
yapmis oldugu c¢aligma ile 15 iilkede kisi basina gelir ve ¢evrenin korunmasi igin
Odenen verginin yiizdesini degerlendirmistir. Yiiksek gelire sahip lilke vatandaslarinin,
kisi basina gelirin artmasiyla birlikte O0denen vergilerinde miktar olarak arttigimi
belirlemistir. Diisiik gelir gurubu i¢inde yer alan {ilke vatandaslarinin ise gelirlerinde,
vergiye ayrilan kismin yilizde birlik bir artis1 bile ekonomik anlamda bu gelir gurubu
icindekiler icin yikici sonuglara neden olmaktadir. Eger ¢evre sorunlari ile miicadelede
etkili bir politika izlemek ve ihtiya¢ duyulan finansal kaynagm elde edilebilmesi i¢in
vergilerden yararlanilacaksa, vergilerin gelir izerinden mi? Yoksa harcamalar iizerinden
mi? Almmasi gerektigi konusunda bir belirsizlik oldugunu vurgulamistir. Gelir
tizerinden alinan vergilerin vergi kacak¢iligina, harcamalar {izerinden alinan verginin ise
vergiden ka¢mmaya neden olacagini ve bu durumunda etkili bir finansal kaynagin
olusturulmasma engel olacagmi belirtmistir. Bu engelin ancak bolgesel ya da
uluslararas1 kuruluglarm mali yardimlarinin, ¢evrenin korunmasi yoniinde yapilmasi ile
giderilebilecegi diislincesini ortaya atmustir. Ancak bdyle bir durumda iilkelerin,
kendine finansal kaynak sunan kuruluglara daha bagimli hale gelecegini sdyleyebiliriz.

Vergiler konusunda benzer bir ¢alismada bulunan Degirmendereli (2004: 499-
500); tilkemizde cevresel vergilerin azligma dikkati ¢ekmistir. Cevreyle dogrudan ilgili
tek bir verginin (Cevre Temizlik Vergisi) varligi bu konuda yeni vergilerin
olusturulmas1 gerektigini ortaya ¢ikarmaktadir. Ancak bu sekilde ¢evre sorunlari ile
miicadele de etkin politikalar olusturulabilir ve bu politikalarmn ihtiya¢ duydugu finansal
kaynak saglanabilir. Ayrica lilkemizde Cevre Temizlik Vergisi’nin fiskal bir amag
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tasidigini ve g¢evresel amaclara hizmet edecek bir verginin varlifindan s6z
edilemeyecegini belirtmistir.

Ulkemiz agisindan su asamada gevreye yonelik yeni vergilerin olusturulmasi ya
da mevcut vergilerin oranlarinin artirilmasinin, g¢evresel sorunlar1 ¢ézmeden ziyade
yukarida da belirtildigi gibi bireylerin ekonomik giicii {izerinde yikict etkiler
doguracagini soyleyebiliriz. Ancak bu tam anlamiyla ¢evre sorunlar1 karsisinda kayitsiz
kalmak anlamimna gelmemelidir. Cevre politikalarinin finansmani baska yollardan da
saglanabilir. Eger ¢evre konusunda bir vergi alinacaksa bunun harcamalar iizerinden
alinan vergiler icinde yer almasi gerekmektedir. Ciinkii servet lizerinden bir vergi
alinirsa, Ozellikle orta smifin {lizerine daha fazla yiikk binecek ve ekonomideki
enflasyonist egilimleri giliglendirecektir. Ancak harcamalar iizerinden bir vergi alinmasi
ile vatandaslar1 ¢cevre konusunda bir vergi 6demeye razi edilebilir (Tiirk, 2003: 122).

Cin’de yapilan bir arastirmada, Cinlilerin, cevresel sorunlarin kaynagini
ekonomik olarak gordiikleri tespit edilmistir. Ekonomik gelismenin ¢evresel sorunlari
cozebilecegini belirtmiglerdir. Ancak arastirmaya katilan Cinlilerin, ¢evre sorunlarinin
¢Oziimii i¢cin ekonomik olarak bedel o6demeye hazir olduklarini belirtmeleri,
arastirmacilar tarafindan samimi bulunmamustir. Ayrica geliri giderine denk olarak
kabul edilen ve orta smif olarak adlandirilan sosyal tabakanin ¢evre ve ¢evre sorunlari
karsisinda daha duyarli oldugu belirlenmistir (Xi vd., 1998: 26-29).

Ulkemizde benzer bir calismada bulunan Sama (2003: 107-108); drnekleme
konu olan bireylerin, babalarinin meslegi ve ailelerinin gelir diizeyinin ¢evre sorunlarina
yonelik tutumlar1 lizerindeki etkisi incelenmistir. Calisma sonucunda babanin meslek ve
buna bagl olarak gelir seviyesinde ki artiglarin, ¢ocuklarin ¢evre sorunlarina bakis
acilari ile pozitif yonlii bir iliskinin oldugunu belirlemistir. Ayrica 6rneklem i¢cinde(gelir
guruplart bakimidan) {ist, orta ve alt siniflarda yer alan 6grenciler arasinda, orta sinifta
bulunan 6grencilerin ¢evre konusundaki duyarliliklarmin, {ist ve alt siiftakilere gore
fazla oldugu sonucuna ulasilmistir. Yazar bunun sebebini; iist smiftan yeteri kadar
Ogrenci olmamasina ve orta smifta yer alan ¢ocuklarin anne ya da babalarinin egitim
seviyesine baglamaktadir.

Yavillioglu (2002; 62), gelismemis ya da gelismekte olan iilkelerin
davraniglarinin, gelismis iilkelerin istek ve talepleri neticesinde gerceklestigini bunun en
onemli sebebinin ise ekonomik faaliyetler neticesinde ortaya c¢ikan iligkilerden
kaynaklandigini savunmaktadir. Boylece gelismis iilkeler ekonomik giiclerinin etkisi
altinda olan gelismemis ya da gelismekte olan iilkeleri, kendi istekleri dogrultusunda
hareket etmeye zorlayacaklardir. Konun cevre ile olan iliskisini; ¢evre merkezden
uyarilan, bi¢cimlendirilen bir yapiya sahiptir; dolayisiyla ¢evrenin merkeze entegrasyonu
merkezin ihtiyaclar1 dogrultusunda olmaktadir seklinde aciklamistir. Dolayisiyla gevre,
merkez lilkelerin yonlendirdigi politikalarla belirlenen bir alandir. Merkezin 6ngordiigii
alanlarda, ona bagh daha kiiclik merkezlerin biiylik merkezin istekleri dogrultusunda
davranmasiyla ortaya ¢ikan iligki bagimlilik iligkisini yansitmaktadir.

Bu konuda benzer bir noktaya deginen Ignatow (2005: 648); cevreciligin
zenginlikle dogru orantili oldugunu belirtmistir. Bir toplumda zengin insanlarin o
toplumun elit kesimini olusturdugu bir gercektir. Bundan dolay:1 gevreciligin yalnizca
elit guruplarin ilgilendigi bir alan gibi goriinmesine karsin, elit olmayan bireylerinde
buna vergi ve bu konuda yapilan diger harcamalariyla istirak ettigi kabul edilmesi
gerektigini vurgulamistir. Ancak elitler bu konuda bilingli bir sekilde hareket ederken,
elit olmayanlar durumun ciddiyetinin farkinda ya da farkinda olmadan hareket etmeleri,
tizerinde tartisilmasi gereken bagka bir konudur.
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Cevrenin  korunmasit konusundaki tutumlar1 etkileyen ve ilkemizin
sosyoekonomik yapist i¢inde 6nemli bir yeri olan bdlgesel gelismislik, bir baska dnemli
noktayr olusturmaktadir. Ulkemizin dogusuyla batis1 arasinda gelismislik bakimmdan
onemli farklarin oldugu bilinmektedir (Dinler, 2001: 236). Buna bagli olarak bu
calismada bolgesel gelismisligin ¢evre ve cevrenin korunmasi konusundaki tutumlar
tizerindeki etkisi belirlenmeye ¢alisilacaktir.

Bu konuda benzer bir ¢aligmada bulunan Arikan vd. (2005: 48); 22. donem
TBMM milletvekillerinin AB’ye yonelik yasal diizenlemelerine katilimi konusunu
incelemiglerdir. Sanayi kuruluslart ve niifusun biiyiikk bir boliimiinii i¢ine alan bati
bolgelerinin, AB girmek icin dogu bdlgelerine gore daha istekli olacaklari hakim bir
gorlistiir. Ancak bu konudaki hakim goriisle, parlamenterlerin davraniglarinin
ortiismedigini tespit etmislerdir. Ozellikle gelismemis olarak tanimlanan Karadeniz
Bolgesi ve Dogu Anadolu Boélgesinden gelen parlamenterlerin, AB’ye yonelik yasal
diizenlemelerde daha aktif rol oynadiklarini tespit etmislerdir. Dogu, Giineydogu
Anadolu ve Karadeniz Bolgesinden gelen parlamenterlerin bu tutumunu, AB’nin
ekonomik  programlarinin  bdlgeye saglayacagi faydayr benimsemelerinden
kaynaklandigmi ileri siirmiislerdir. Bolgesel gelismisligin ya da bdolgelerin c¢evresel
yasama tekliflerine katilim iizerinde bdyle bir etkisi oldugunun belirlenmesi noktasinda,
bu caligmaya yol gosterici olmustur.

Bireyin ekonomik durumunun, ¢evresel sorunlar ve ¢evresel sorunlarin ¢ézimii
konusundaki tutumlarini yonlendirebilen temel faktorlerden biri oldugu goriilmektedir.
Ekonomik alanda g¢evre sorunlart i¢cin ayrilacak kaynak sorunu iilkelerin tizerinde
onemle durdugu konulardan biridir. Sorunun sadece ekonomik oldugunu sdylemek,
cevre sorunlarinin ¢oziimiinii olumsuz yonde etkilemektedir. Ancak bu konuda
ekonomik durumun olumlu ya da olumsuz olmasi toplumu ve dolaysiyla bireyi
etkilemektedir. Ekonomik olarak olumsuz bir siire¢ i¢inde bulunan birey i¢in g¢evre
konusunda gereken hassasiyeti beklemenin miimkiin olmayacagi anlasilmaktadir.
Clinkii birey oncelikle hayatin1 idame ettirmenin yolunu arayacaktir. Bireyin ¢evresel
sorunlar karsisindaki hassasiyeti; temel ihtiyaglarinin, toplumsal ve Kkiiltiirel
ihtiyaclarinin karsilanmasi ile kendiliginden gelisen bir siire¢ i¢inde gerceklesecektir.

5.3.3. Siyasal Faktorler

Genel olarak toplumsal olaylar1 ortaya ¢ikaran unsurlar birbirlerine baghdirlar.
Bundan otiirii bir tek neden-sonug iliskisi anlayis1 sosyal olaylarin incelenmesinde
yeterli olamamaktadir. Cilinkii biitiiniin, bir degiskenle belirlenmesi degil, degiskenlerin
birbirleri tizerindeki karsilikli etkisi ile toplumsal olgularin degismesi s6z konusudur.
Bireysel tutumlarin olusumuna ve gelisimine yon veren baska bir unsurda siyasal
faktorlerdir (Yavillioglu, 2002: 67).

Bireysel tutum ve davranislarin iizerinde siyasal ideoloji, parti, sembol gibi
siyasal yapinin pargalarinin, bireylerin tutumlarmni etkileyen faktorler arasinda yer aldig1
bilinmektedir. Bireyin siyasal tutumlari, siyasal yapmm belirgin bir bi¢imde
gozlemlenen parcalarina bagli olarak, davraniglarma yansiya bilmektedir. Boylece
davraniglara siyasal bir boyut kazandirilmaktadir. Cevrenin korunmasi: konusunda
bireysel tutumlara bagli olarak ortaya c¢ikan davranislarin, tek basina siyasal yapiyi
etkilemekten yoksun oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla kolektif bir hareketin varligi ile
siyasal yapiyi, ¢evrenin korunmasi ve g¢evresel sorunlarmin ¢oziimiinde etkili bir yol
izlemeye ikna edilebilir (Beierle, 1998: 24-25).
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Cevre konusunda bireysel hareketler; siyasi politikalari, siyasetgileri ve is
adamlarim1 etkileyememekte ancak kolektif hareketler ile bu etkinin giicii ve kapsami
artirilmaktadir. Ornegin, gevre kirliligine neden olan bir sanayi isletmesini bireysel
olarak boykot etmek, bireylerin o sirketin mallarin1 satin alip almama noktasmndan
ileriye gidememektedir. Ancak kolektif olarak, cesitli Orgiitler ya da kuruluslar
biinyesinde bir araya gelen bireylerin yapacagi boykotun ¢ok daha etkili olacagi ve
cevre sorunlar1 ile miicadelede biiylik katki saglayacagii sdylemek yanlig olmasa
gerekir. Bu boykotun 6zellikle ulusal ve uluslararasi alanda c¢esitli orgiitlerce yapilmasi
cevresel sorunlar karsisinda ortak igbirligi anlayisinin giliglenmesine biiylik katk:
saglayacaktir (Diekmann ve Franzen, 2000:14-16).

Cevre sorunlarinda kolektif hareketlerin etkisine deginen bir c¢aligsmada;
arastirmaya konu olan 6rneklem, ¢evre sorunlarinin ¢éziimiinii siyasi iktidarlarin gorevi
olarak gdrmemis, toplumu olusturan bireylerin katilimi ile olusturulabilecek ortak bir
platform vasitasiyla c¢evre sorunlarinin ¢oziilebilecegini savunmuslardir. Ancak
ogrencilerin siyasal iktidarlar1 etkilemek icin bir STK’ya katilmayr ya da gevre
sorunlarinin  ¢oziimii i¢cin herhangi bir harcama da bulunmak istememeleri,
Ogrencilerin diislinceleri ile davranislar1 arasinda 6nemli bir fark oldugunu ortaya
koymaktadir (Vaizoglu vd., 2005: 166).

Konuyu farkl: bir agidan degerlendirecek olursak, siyasal iktidar1 etkilemek i¢in
bireylerin bir STK’ya katilmasi ne kadar etkili olabilir. STK’larin sanildiginin aksine
cevre sorunlar1 ile miicadelede tiim diinya {ilkeleri icin yeterli derecede etkili
olamadiklar1 goézlemlenmistir. Gelismis {lilkelerde sanayilesme ile birlikte artan
kentlesme neticesinde, STK’lar genis bir tabana yayilabilirken; gelismemis ya da
gelismekte olan iilkelerde niifusun biiyiik bir kisminm kirsalda yasamasindan dolay1
STK’larin yeterli diizeyde destek bulamadiklar1 bilinmektedir. Gelismemis ya da
gelisme asamasinda ki iilkelerde, STK’larin baskent ve ¢evresine yerlesmesi, gelismis
iilkelerin bu iilkelere kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda baski uygulamak i¢in kullandig bir
ara¢ haline doniistiirebilir. Bu sekilde bir yonlendirme altinda bulunan STK’larin ¢evre
ve c¢evre sorunlarina gereken diizeyde ilgi gosteremeyecegi agik bir sekilde
goriilmektedir. Ancak vatandaslarin STK’lar biinyesinde bir araya gelmesi ile cevre
sorunlar1 karsisinda daha demokratik ve rasyonel bir miicadelenin verilebilecegini
unutmamak gerekir (Campion ve Shrum, 2002: 17-19).

Ulkemizde yapilan bir calismada benzer bir konuya deginilmis; arastirmaya
konu olan 6rneklemde ¢evre ile ilgilenen bir kurulusa veya organizasyona iiye olanlarin,
liye olmayanlara gore ¢evre hakkinda daha ¢ok bilgiye sahip olmalarina ragmen,
sergiledikleri tutumlar da c¢evre konusunda gereken Ozeni gostermediklerini
belirlemiglerdir. Bunun sebebini ise bu tir kurulugs veya organizasyonlarin, kisiye
sagladig1 sosyal statliniin ve prestijin, c¢evresel duyarliligin iistiinde olmasina
baglanmaktadir (Ozdemir vd., 2004: 120).

Buraya kadar olan kisimda siyasal faktorlerin bireylerin ¢evre ve c¢evrenin
korunmasi konusundaki tutumlarmi nasil etkiledigi tlizerinde durduk. Ancak bu
calismada tiim toplumdaki bireyleri degerlendirmedigimizi goz Oniine alirsak,
parlamenterlerin bu konudaki tutum ve davraniglarinin nasil  bir gelisim
gosterebilecegine deginilmesi gerekmektedir. Oncelikle nasil bir siyasal sistem icinde
yer aldigimizi ve bu sistemde parlamenterleri yonlendiren faktdrleri incelememiz
gerekmektedir.

Ulkemiz cogulcu demokrasiyi benimsemis, parlamenter bir sisteme sahiptir.
Se¢ime dayali ve temsil niteligi olan bir parlamentonun varligi ile yasama ve yiiriitme
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arasindaki iligkileri diizenleyen kurallarda (Anayasa’da) bu sistemin varligi acikca
gorlilmektedir (Goziibiiylik, 2000: 29).

Parlamenter bir sistemde kimin siyasal iktidar olacagina ya da bu iktidarin
kimler arasinda paylasilacagina; belli bir amag ve program g¢ercevesinde bir araya gelen
bireylerin olusturdugu siyasal partiler belirlemektedir. Siyasal partilerin en 6nemli
ozelligi; toplumda ortak menfaatleri ve istekleri olan bireyleri ortak bir amag igin bir
araya getirmesidir (Kapani, 2000: 164-165).

22. donem TBMM’ye siyasal partiler acisindan bakacak olursak; AKP, CHP,
ANAP, DYP, GP, HYP ve SHP karsimiza ¢ikmaktadir. Ancak unutulmamasi gereken
nokta bu siraladigimiz partilerden AKP ve CHP haricindeki diger partilerin se¢imle
olusmayip, parlamenterlerin mevcut partilerinden ayrilmak suretiyle mecliste
olusturmus oldugu partiler olmasidir.

Bu partileri sol ve sag ideoloji cercevesinde degerlendirmek parlamenterlerin
tutum ve davranislarinin nasil gergeklesecegini aciklamaya yardimei olabilir. Ciinkii
cevrenin korunmasi konusunda atilacak adimlarda ve parlamenterlerin tutumlarinda bu
ideolojilerin etkisi 6nemli bir yere sahiptir. Sol ideoloji genel anlamiyla mevcut diizeni
tamamen ya da bu diizen i¢indeki bir¢ok yapiy1 degistirmeyi amaglarken; sag ideoloji,
diizeni korumak ya da kiigiik diizenlemelerle diizeni siirdiirmeyi amaglar. Bu bilgiler
is18inda ¢evre ve g¢evrenin korunmasi konusunda yasal diizenlemelerde bulunacak
parlamenterlerden sol ideolojiye mensup olanlarin digerlerine oranla daha aktif olacagini
sOyleyebiliriz (Kislali, 2000: 267).

Bu konuda benzer bir noktaya deginen Onder (2003: 119-124) calismasinda
Avrupa’da ¢evre ve g¢evrenin korunmast konusunda etkin olan bireylerin ideolojik
acidan sol ideolojiye mensup olduklarina ve siyasal tercihlerinin de bu ydnde
gerceklestigi lizerinde durmustur. Dolayisiyla iilkemizde parlamenterler agisindan
bakildiginda; ¢evre ve cevrenin korunmasi konusunda etkin olan parlamenterlerin
tutumlarinda ideolojik farkliligin etkisi, bu ¢alismada cevaplanmasi gereken sorulardan
birisidir.
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6. METODOLOJI

Bu boliimde arastrmanin tiirli, evren ve Orneklemin nasil seg¢ildigi, verilerin
kaynagi ve bu verilerin nasil toplandig1 ve bu verilerin ¢ézliimii ve yorumlanmasina
iliskin bilgilere yer verilecektir. B6liim sonunda ise bir ¢izelge yardimiyla bu ¢aligmada
kullanilan degigkenlere iligkin operasyonel tanimlamalar yapilacaktir.

6.1. Arastirmanin Tiiri

Bu c¢alisma, tanimlayici istatistiksel arastrma niteligindedir. Istatistiksel
arastirmalar; “Elde edilen verilerin bilimsel bir bi¢gimde islenmesi ve istatistiksel olarak
yorumlanmasina dayanir” (Seyidoglu, 2003: 31).

Tanimlayic1 arastirmalar; olaylarin 6zelliklerinin ya da belli bir durumun
saptanmasma yonelik aragtirmalardir. Bu tip arastrmalarin en 6nemli 6zelligi, egilim
(davranis) belirleyici olmasidir (Gokge, 1999: 64-65).

Dolayisiyla parlamenterlere iliskin veriler islenmis ve istatistiksel testlerle,
kavramsal g¢ercevede sinirlarini ¢izdigimiz konu incelenmeye calisilmistir. Cevrenin
korunmasma yonelik yasama faaliyetlerine katilim noktasinda, parlamenterlerin tutum
ve davranislarinin ne sekilde gelisecegine iliskin goriisler, destekleyici bir bigimde
istatistiksel verilere dayanarak sunulmaya calisilmistir.

6.2. Evren ve Orneklem

22. dénem (2002-2007) TBMM’de gorev yapan 550 parlamenter aragtirmanin
evrenini olusturmaktadir. Dolayisiyla arastirmanin Oorneklemi ile evreni ayni olup
parlamenterlerin her biri arastrmanin bir iinitesini meydana getirmektedir. Ancak 550
parlamenterden 546’s1 incelemeye konu olabilmistir. Oliim, ¢ekilme (istifa), secilmeye
engel bir suctan hiikiim giyme gibi nedenlerden dolay1 4 parlamentere ait bilgilere
ulasilamamustir.

6.3. Veri Kaynagi ve Toplanmasi

Arastrma ilgili veriler temelde farkli kaynaklardan elde edilen ikincil
verilerlerden olusmaktadir. Tezin verilerini konuyla ilgili yapilmis olan ¢aligmalar ile
baska amagclarla toplanmis istatistiksel veriler seklinde iki grup altinda toplayabiliriz.
Oncelikle konuyla ilgili daha énce yapilmis olan ¢alismalar elestirel bir bakis agisiyla
degerlendirilmistir. Bu kapsamda Oncelikle konuyla ilgili daha 6nce yapilmis olan
caligmalar taranmuis, ilgili bilgiler belirli basliklar halinde toplanarak bilgi fislerine not
edilmistir. Kahramanmaras 11 Halk Kiitiiphanesi, Kahramanmaras Siitcii Imam
Universitesi Merkez Kiitiiphanesi, Gaziantep 11 Halk Kiitiiphanesi, Gaziantep
Universitesi Kiitiiphanesi ve internet kaynaklar1 taranmis, cevre ve ¢evrenin korunmasi
konusundaki tutumlar1 etkileyen faktorler konusundaki, teorik ve uygulamali ¢aligmalar
incelenmistir.

Parlamenterlere iligkin bilgilere internet yoluyla ulagilmistir. TBMM nin resmi
sitesi (www.tbmm.gov.tr) kanaliyla parlamenterlerin demografik 6zelliklerine ait veriler
ve yasama tekliflerine iligkin bilgiler, istatistiksel analiz yapmaya imkan verecek
bi¢imde bir araya getirilmistir. 2007 nin Mayis aymda Cumhurbaskanlig1 se¢cimlerinde
ilerleme kaydedilememesi ve Cumhurbaskanligi se¢im siirecinin siyasi bir krize
doniismesi nedeniyle erken secim karar1 almmistir. Boylece siyasetin giindemi
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degiserek, ¢evre ve cevrenin korunmasi konusuna yer verilmemistir. Dolayisiyla
parlamenterlerin Kasim 2002’den, Haziran 2007’ye kadar yapmis olduklar1 yasama
teklifleri degerlendirmeye almmustir.

Parlamenterlerin sosyoekonomik verileri olan, illerin niifus ve GSYIH’tan
aldiklar paylara iliskin bilgilere Tiirkiye Istatistik Kurumunun resmi internet sitesinden
(www.tuik.gov.tr) ulasilnustir. Illere ait ekonomik verilerde 2001 yili verileri
kullanilmistr. Bunun sebebini ise Tiirkiye Istatistik Kurumu tarafindan ya
hesaplanmamasina ya da ulasilamamasina baglanabilir. Arastirmanin yapildig1 donemde
illerin niifusuna ait bilgilerin Tiirkiye Istatistik Kurumu’nun son niifus sayimma iligskin
bilgileri yayimlamamasi ve bu bilgilere ulasilamamasi sonucunda 2000 yilina iligkin
niifus bilgileri kullanilmigtir.

6.4. Verilerin Coziimii ve Yorumu

Istatistiksel analizler i¢in kayit altna alinan tiim veriler son kontrolleri
yapildiktan sonra Statistical Packet For Social Scieces (SPSS) 11.5 for Windows
programma girilmistir. Bu bolimde verilerin SPSS programmma nasil girildigi ve
belirtilen hipotezlerin test edilmesi i¢in hangi yontemlerin kullanilacagma iliskin
bilgilere yer verilecektir.

Bu c¢aligmada, sinirlandirmalar bdliimiinde verilerden kaynaklanan bir
siirlandrma oldugunu belirtmistik. Bu smirlandirmay1 kisaca ozetleyecek olursak;
parlamenterler, parti disiplini, ayn1 yoreden gelme veya bir parlamenterin daha 6nce ya
da ileride verecegi yasama teklifine imza atmasi karsiliginda, kendisinin de bir ¢evresel
yasama teklifine imza atmasini talep edebilirler. Boyle bir durumda ¢evresel yasama
teklifinde imzas1 bulunan parlamenterlerin ger¢ekten ¢evrenin korunmasi veya gevresel
sorunlarin ¢6ziimil i¢in degil de daha ¢ok bireysel, parti ya da yerel ¢ikarlara uygun bir
bicimde hareket edebilecegini sdyleyebiliriz.

Verilerin toplanmasinda kullanilan yontem dikkate alindiginda parlamenterlerin
bdyle bir davranista bulunup bulunmadiklarini degerlendirmenin imkan1 yoktur. Ancak
toplu bir halde imzalanmak suretiyle verilen ¢evresel yasama tekliflerinde imza sirasi
bize parlamenterlerin, o ¢evresel yasama teklifinin verilmesindeki istekliligini
gosterebilir. Ornegin; 4533 sayili Gelibolu Yarimadas1 Tarihi Milli Parki Kanunu’nun
bazi maddelerinin degistirilmesine yonelik verilen yasama teklifini imzalayanlar
acisindan baktigimizda; ilk sirada Ismail Ozay (Canakkale\CHP), ikinci sirada Mehmet
Siyam Kesimoglu (Kirklareli\CHP), ii¢lincii srada Mehmet Kilig (Konya\AKP) ve
diger siralarda ise CHP parlamenterlerin yer aldigi goriilmektedir. Buna goére birden
fazla milletvekili tarafindan imzalanmak suretiyle verilen yasama tekliflerinde ilk ii¢
siray1 paylasan parlamenterlerin, o ¢evresel yasama teklifinin verilmesinde daha etkili
oldugunu ve gevresel duyarliliklarinin diger parlamenterlere gore daha fazla oldugu
sonucunu ¢ikarabiliriz.

Dolayisiyla parlamenterlerin ¢evrenin korunmasma ydnelik toplu bir halde
vermis olduklar1 c¢evresel yasama tekliflerinde, parlamenterlerin ilk {i¢ sirada
imzaladiklar1 yasama teklifleri tespit edilmistir. Daha sonra bu tespite bagli olarak
olusturulan degigken, istatistiksel analizlerde kullanilmis ve boylece belirtilen
sinirlandirmanin bu ¢alisma tizerindeki olumsuzluklar1 ortadan kaldirilmak istenmistir.

Parlamenterlerin ¢evre ve cevrensin korunmasi konusunda vermis olduklari
yasama tekliflerinin incelenmis oldugunu belirtmistik. Ancak verilen ¢evresel yasama
tekliflerinin  benzer konular1 igermesinden dolayr c¢evresel yasama teklifleri
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smiflandirilmigtir. Bu siniflandirma sonucunda kargimiza ii¢ tip yasama teklifi ¢ikmustir.
Bunlar; “1. tip cevresel yasama” kentsel, tarihi ve kiiltlirel varliklarin korunmasina
yonelik verilen yasama teklifleri, “2. tip ¢cevresel yasama tekliflerini” dogal kaynaklarin
isletilmesine ve iglenmesine yonelik verilen yasama teklifleri, “3. tip ¢evresel yasama
teklifini”  milli parklarin  olusturulmasmma ydnelik verilen yasama teklifleri
olusturmaktadir.

GSYIH ve niifusun illere gore yiizdelik dagilimlari her milletvekilinin secildigi
ili karsilayacak sekilde SPSS programina girilmistir. illerin gelismislik diizeyine iliskin
Tiirkiye Istatistik Kurumu (2004: 9) tarafindan yapilan bir calismada (2001 yili i¢in);
iilkemizde GSYIH’tan kisi basina yaklasik olarak 2100 dolar diistiigii tespit edilmistir.
Dolayistyla bu ¢alismada illerin, GSYIH tan 2100 dolar ve {istii alan iller gelismis, 2100
dolarin altinda pay alan illerde gelismemis olarak siniflandirilmis ve kayit altina
almmustir

Parlamenterlerin siyasal ideolojileri degerlendirilirken bagli olduklar1 siyasi
partiler dikkate alinmistir. Ancak iilkemizde siyasi partileri sag ya da sol olarak kesin
bir bicimde ayirmak miimkiin degildir. Ciinkii siyasi ideoloji konusunda partilerin
programlari ile eylemleri pek ortiismemektedir. Sag olarak bilinen bir parti sol parti gibi
hareket etmekte veya sol olarak bilinen bir parti sag parti gibi hareket etmektedir
(Tosun, 2003: 55-56). Parlamenterlerin siyasi ideolojilerine iliskin verilerin, bu
calismada verilerin toplanmasi i¢in kullanilan yontem dikkate alindiginda, bireysel
olarak siyasi ideolojilerinin belirlenmesi miimkiin degildir. Ancak siyasi ideoloji ile
ilgili hipotezimize bagli olarak siyasi partileri istatistiksel analiz yapmaya imkan
verecek sekilde smiflandirilmistir. Tiirkiye’deki siyasi partilerle ilgili daha dnce yapilan
bir ¢alismada; AKP, ANAP, DYP ve HYP partileri sag ideoloji, CHP, SHP, GP partileri
sol 1ideoloji kapsaminda degerlendirilmistir (Ayata ve Ayata, 2007: 212-214).
Dolayisiyla bu ¢alismada benzer bir bigimde bir siniflandirilma kullanilmistir.

Ulkenin cografi bolgeleri ve bu bolgeleri kapsayan iller dikkate alinarak,
parlamenterlerin se¢ildigi iller hangi bolge kapsamina giriyorsa, milletvekili o bolgeye
kodlanmigtir. Parlamenterlerin demografik o6zellikleri olarak tanimladigimiz; egitim,
cinsiyet, yas, medeni hal, meslek ve cocuk sayisina iligkin veriler istatistiksel analiz
yapilabilecek sekilde SPSS programma uygun bir bi¢gimde girilmesiyle SPSS
programina veri girisi siireci tamamlanmigtir. Veri giris stirecine iligkin verilen bu
bilgilerin ardindan, bu calismada belirlenen hipotezlerin nasil test edilecegine iligkin
bilgilere gegebiliriz.

Bir hipotezin istatistiksel olarak test edilebilmesi i¢in bazi varsayimlarin
gerceklesmesi gerekmektedir. Bu varsayimlarin tamamen ya da kismen gergeklesmesi
bize paremetrik ya da paremetrik olmayan bir testin yapilmasi konusunda
yonlendirmektedir. Bu varsayimlardan ilki verilerin normal dagilim gostermesi
gerektigidir. Ikinci varsayim ise varyanslarin esit olmasidir. Ancak burada varyanslar
arasindaki fark birbirinin 4 katina kadar olabilir (Ural ve Kilig, 2005: 57).

Verilerin normal dagilim gosterip gostermedigine iliskin bir 6n c¢aligma
yapilmustir. Clinkii veriler normal dagilim gostermiyorsa gerekli istatistiksel doniistimler
(logaritmik, karekok, hiperbolik ve kare doniisiimleri) yapilmak suretiyle verilerin
normal dagilima uygun hale getirilmesi gerekmektedir. Fakat yapilan doniisiimler
neticesinde verilerin normal dagilima uymadigi goriilmiis ve bunun sonucunda da
verilerin dosiim yapilmadan Onceki hali kullanilmistir. Verilerin normal dagilim
gostermemesi istatistiksel testlerin yapilamayacagi anlamimna gelmemektedir. Verilerin
normal dagilim gdstermesi sadece uygulanacak testlerde; paremetrik ya da paremetrik
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olmayan bir test tekniginin sec¢ilip secilmemesi noktasinda yardimci olmaktadir
(Karagoz ve Ekici, 2005: 31). Bu konu hipotezler test edilmeden 6nce daha kapsamli bir
bicimde incelenecektir.

Hipotezler test edilitken verilerin, Oncelikle belirtilen bu varsayimlarin
karsilanip karsilanmadigini incelenecektir. Belirtilen varsayimlarin her ikisinin de
kargilanmasi1 halinde paremetrik bir hipotez testinin secilmesi, varsayimlardan birinin
ihlal edilmesi halinde ise paremetrik olmayan bir hipotez testinin segilmesi istatistiksel
testlerden saglikli sonuglar elde edilmesi noktasinda dnemlidir.

Hipotez testlerinin se¢imi; gurup sayisi ve guruplar arasindaki iliskinin bagimli
ya da bagimsiz olmasma gore degismektedir. Ornegin, iki gurup var ve bu guruplardan
birinin bagimli (bagimh degisken), digerininse bagimsiz (bagimsiz degisken) oldugunu
kabul edersek; belirtilen varsayimlardan biri ihlal edilmigse Mann-Whitney U testi veya
her iki varsayiminda karsilanmasi halinde bagimsiz t testinin yapilmas: istatistiksel
analizinden dogru sonuglar elde edilmesini saglayacaktir. Ug ve iizeri gurup var ve
varsayimlar karsilaniyorsa Anova testi kullanilmalidir. Anova testinin tek ya da ¢ift
yonlii olup olmayacagi bagimli degisken sayisina baghdir. Bu calismada bagimli
degisken bir tane (gevresel yasama teklifi) oldugundan tek yonli Anova testi
kullanilacaktir (Kalayci, 2005: 74). Bu testlerin nasil se¢ildigine iliskin bilgilere daha
sonra kapsamli bir bicimde deginilecektir.

Hipotez testleri sonucunda, hipotez testi i¢in kullanilan veriler arasindaki
iliskinin yOniiniin ve gilicliniin bilinmesi, yapilacak yorumlar {izerinde biiyiikk 6nem
tasimaktadir. Veriler arasindaki iliskinin yOniiniin ve giicliniin belirlenmesi icin
korelasyon analizi kullanilacaktir. Korelasyon analizi sonucunda elde edilen korelasyon
katsayisinin 1,00 ¢ikmasi halinde pozitif yonde dogrusal bir iliskinin oldugunu, -1,00
cikmasi halinde negatif yonde dogrusal bir iligkinin oldugunu, 0 ¢ikmasi halinde ise
herhangi bir iliskinin olmadigimi gostermektedir.

[liskinin pozitif olmasi; bir degiskenin artmasi durumunda diger degiskenin de
artmasini veya bir degiskenin azalmasi durumunda diger degiskeninde azaldig: ifade
etmektedir. iliskinin negatif olmasi; bir degiskenin artarken digerinin azalmasmni veya
bir degisken azalirken digerinin artmasini ifade etmektedir. Ancak korelasyon katsayis1
her zaman 1,00 ya da -1,00 olmaz, say1 dogrusu iizerinde bu iki deger arasindaki bir
degere de sahip olabilir. Bu degerin hangi aralikta olmasi durumunda, ortaya ¢ikan
iligkinin anlamlar1 ¢izelge 6.1.’de yer almaktadir. Kullanilan korelasyon analizlerinde
bu duruma daha kapsamli bir bi¢imde deginilecektir.

Cizelge 6.1. Korelasyon Katsayis1 Ve Anlamlan (Kalayci, 2005: 116).

Korelasyon katsayisi Miski diizeyi
()
0,00-0,25 Cok zayif
0,26-0,49 Zayif
0,50-0,69 Orta
0,70-0,89 Yiiksek
0,90-1,00 Cok yiiksek

Kullanilacak olan istatistiksel analize iliskin bu genel bilgilendirme ardindan,
degiskenlerimizin anlamimi ve SPSS programma nasil girildigine iligkin daha detayl
bilgiler operasyonel tanimlamalar basligini tasiyan ¢izelge 6.2.°de daha detayli bir
bi¢cimde goriilebilir.
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Cizelge 6.2. Operasyonel Tanimlamalar

Diger yasama
teklifleri sayisi

Toplam cevresel
yasa teklifi sayisi

Cevresel yasama
teklifi sayis1

Cevreci tutum ve

davranis

Cevresel yasama
teklifine katilim

Parti

iktidar partisi

Siyasal ideoloji

ilin GSYiH’tan

aldig1 pay

il niifusu

Bolge

Parlamenterlerin Meclis Baskanligi’na ¢evrenin korunmasi veya ¢evre konusunu
icermeyen tiim yasama tekliflerinin sayisidir.

Parlamenterlerin ¢evrenin korunmasi konusunda Meclis Bagkanligi’na vermis
olduklar1 yasama tekliflerinin toplam sayisidir.

Cevrenin korunmasi konusunda verilen bir yasama teklifinin, parlamenterler
tarafindan ilk ii¢ sirada imzalamasiyla, ¢evre korunmasi konusundaki istekliligi
gosteren gevresel yasama tekliflerinin sayisidir.

Bir parlamenterin gevrenin korunmasina yonelik yasama teklifinde bulunmasini
ifade etmektedir.

Bir parlamenterin ¢evresel yasama teklifini imzalamak suretiyle yaptigi
katilimdir. Ug yasama teklifini imzalayan bir parlamenter, sadece bir ya da iki
tane yasama teklifi imzalayan parlamentere kiyasla daha ¢ok cevresel yasama
teklifine katildig1 sdylenebilir.

Bir parlamenterin, parlamentoda iiyesi oldugu siyasi partiyi ifade etmektedir.

Cumhurbagkan1 tarafindan hiikiimeti kurma gorevi verilmis, iilkenin genel
siyasetini ytriitmekte olan partidir.
Iktidar partisindense “1”, Muhalefettense *“2” olarak kodlanmistr.

Bir parlamenterlerin yer aldig1 siyasi partiye bagli olarak degerlendirilen sol ve
sag ideolojilerdir.

Sag ideolojidense “1”, Sol ideolojidense “2”, herhangi bir ideolojiye mensup
degilse Bagimsiz “3” seklinde kodlanmustir.

Bir ilin GSYIH’tan aldig1 paym, toplam GSYIH’a boliimiiniin 100 ile
carpilmasiyla elde edilen degerlerdir. Bu ¢alismada sosyoekonomik verilerin
analizinde kullanilmistir.

Bir ilin niifusunun, toplam iilke niifusuna boliimiiniin 100 ile ¢arpilmasiyla elde
edilen degerlerdir. Bu c¢alismada sosyoekonomik verilerin analizinde
kullanilmastir.

Bir parlamenterin segildigi il, lilkenin hangi cografi bolgesi kapsamindaysa
parlamenter o bolgeye kodlanmustir.

Akdeniz Bolgesindense “1”, Dogu Anadolu Bdlgesindense 27, Ege
Bolgesindense “3”, Giineydogu Anadolu Bolgesindense “4”, I¢ Anadolu
Bolgesindense “5”, Karadeniz Bolgesindense “6”, Marmara Bdlgesindense “7”
olarak kodlanmistir.
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Yas Bir parlamenterin dogdugu yildan, 2007 yilina kadar gegen siire.
Medeni hal Bir parlamenterin, evli ya da bekar olmasidir.
Evli ise “1”, Bekar ise “2” olarak kodlanmustir.
Cinsiyet Bir parlamenterin, erkek ya da kadin olmasidir.

Cocuk sayisi

Egitim seviyesi

Meslek

Erkekse “1”, Kadinsa “2” olarak kodlanmustir.

Bir parlamenterin sahip oldugu ¢ocuklarmn sayisidir.
Hi¢ ¢ocuk yoksa “0”, Bir gocugu varsa “1”, En az iki ¢ocugu varsa “2” olarak
kodlanmustir.

Bir parlamenterlerin aldig1 egitim ve mezun oldugu okula gore degerlendirilen
egitim durumudur.

Ik ve Orta Ogrenim gormiisse “1”, Onlisans mezunuysa “2”, Lisans mezunuysa
“3”, Yiiksek lisans mezunuysa “4” olarak kodlanmistir.

Bir parlamenterlerin, parlamenter segilmeden 6nceki isidir.

Sanayiciyse “1”, Is adamuysa “2”, Kamu gorevlisiyse “3”, Ozel sektérde
yonetici ise “4”, Cifi¢i, is¢i ise “5”, Mimar, mithendisse “6”, Egitimci ise “7”,
Veteriner, doktor, ezaciysa “8”, Avukat, hakim ise “9”, Serbest meslekle sahibi
ise “10”, Kooperatif¢i, sendikaci ise “11”, Sanate1 ise “12”, Gazeteci, yazar ise

“13” seklinde kodlanmugtir.
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7. BULGULAR

Bu boliimde elde edilen bulgular iki gurupta degerlendirilecektir. Ik bdliimde
¢alismaya konu olan parlamenterlerin il niifusu, ilin GSYIH tan aldig1 pay, demografik
ozellikleri, temsil ettikleri iller ve c¢evresel yasama teklifleriyle ilgili betimsel
(tanimlayic1) istatistiklere iliskin bilgiler tartisilmaktadir. ikinci bdliimde bu ¢alismada
ileri siirilen hipotezler basliklar halinde siralanacaktir. Bu bagliklar altinda hangi
hipotez testinin kullanilacagi ve bu testin yapimas:1 ile elde edilen sonuglar
tartigilacaktir.

7.1. Betimleyici Istatistikler

Bu kisimda 6ncelikle bu ¢alismanin 6nemle {lizerinde durdugu yasama teklifleri
ve bu teklifler arasinda ¢evresel yasama tekliflerinin yerine yer verilecektir. Buna bagh
olarak bir biitiinlik iginde parlamenterlerin bolgelere gore dagilimlar1 ve yasama
tekliflerinin bu bolgelere gore dagilimlarina deginilecektir. Daha sonra parlamenterlerin
illere gore dagilimlar1 ve c¢evresel yasama tekliflerinin nicel olarak illere gore
dagilimlarina yer verilecektir. Parlamenterlerin ve ¢evresel yasama tekliflerinin; siyasi
partilere, siyasi ideolojiye ve demografik Ozelliklere gore dagilimlari {izerinde
durulacaktir. Demografik o6zellikler incelenirken cinsiyet degiskeninden baglayip
sirastyla; yas, medeni hal, ¢ocuk sayisi, egitim seviyesi ve meslek degiskenleri
incelenecektir. Cevresel yasama tekliflerinin bu siralanan demografik 6zelliklere gore
dagilimlar1 degerlendirilecektir. Boylece 22. donem TBMM nin genel yapist ve yasama
faaliyetlerindeki etkinligi degerlendirilip, parlamenterlerin genel bir profili ¢izilmis
olacaktir.

Parlamenterlerin, herhangi bir konuda yasama teklifinde buluna bilmeleri i¢in
yasama teklifinin gerekgesi ile birlikte Meclis Baskanligi’na verilmesi gerekmektedir.
Bu yasama teklifleri bireysel olarak verilebilirken bazen birden faza parlamenter bu
yasama teklifini imzalanmak suretiyle de verilebilmektedir. 22. dénem (2002-2007)
TBMM’de parlamenterlerin yasama faaliyetlerine iliskin verileri ¢izelge 7.1.’de yer
almaktadir. Buna gore; parlamenterlerin toplamda 12224 yasama teklifinde
bulunduklar1 ve bu yasama tekliflerinden 476’sinin ¢evre ve g¢evrenin korunmasina
yonelik oldugu goriilmektedir. Cevresel yasama faaliyetlerinin toplam yasama
faaliyetleri i¢indeki paymnin %3,8 oldugu goriilmektedir. Bir parlamenter toplam olarak
en faza 124 yasama teklifinde bulunurken, ¢evre ve c¢evrenin korunmasina yonelik
yasama tekliflerinde bu saynimn en fazla 8 oldugu goriilmektedir.

Cizelge 7.1. Parlamenterlerin Yasama Faaliyetleri

N Minimum Maksimum Toplam Ortalama Varyans
Toplam yasama teklifi
sayisi 546 0 124 12224 22,39 480,175
Toplam cevresel yasama
teklifi sayis1 546 0 8 476 0,87 2,182

Parlamenterleri genel bir sekilde gruplandirmak istersek, bu gruplandirmada
nasil bir kistas kullanilacagi 6nemli bir sorundur. Dolayistyla parlamenterleri iilkenin
cografi bolgelerine gore gruplandirmak yerinde olacaktir. Cografi bolgelerin en dnemli
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ozelligi; tllke i¢indeki benzer iklim, bitki Ortiisii ve kiiltiirel yapinin hakim oldugu
alanlar1 gruplandirmasi ve bu alanlarin siirlarmin kesin olarak ¢izilmesidir. Bu sinirlar
o kadar kesindir ki birbirine ¢ok yakin olan ama benzer o6zelliklere sahip illeri dahi
birbirinden ayirabilir. Ornegin; Kahramanmaras ili Giineydogu Anadolu ve I¢ Anadolu
bolgelerine komsu olmasia ve bazen bu bdlgelere dahil edilmesine ragmen aslinda bu
ilimiz Akdeniz Bolgesi i¢inde yer almaktadir.

Buna gore parlamenterlerin, iilkenin cografi bdlgeler itibariyle dagilimlar:
(Cizelge 7.2.°de) dikkate alindiginda; 69 (%12,6)’unun Akdeniz Boélgesinden, 57
(%10,4)’sinin Dogu Anadolu Bélgesinden, 70 (%12,8)’inin Ege Bdlgesinden, 52
(%9,5)’sinin  Giineydogu Anadolu Bolgesinden, 94 (%17,2)’iiniin I¢ Anadolu
Bolgesinden, 76 (%13,9)’simnin Karadeniz Bolgesinden ve 128 (%23,4)’inin Marmara
Bolgesinden secilmis oldugunu goérmekteyiz. En fazla parlamenterin Marmara
Bolgesinden geldigini, bunun sebebini ise {ilkemizin se¢im sistemine bagli olarak
Marmara Bolgesinin niifus yogunlugunun fazla olmasindan kaynaklanmaktadir.

Cizelge 7.2. Parlamenterlerin Bolgelere Gore Dagilimlar

Bolgeler Toplam Yiizdelik Dagilimlari Kiimiilatif Yiizde
Akdeniz 69 % 12,6 % 12,6
Dogu Anadolu 57 % 10,4 % 23,1

Ege 70 % 12,8 % 35,9
Giineydogu Anadolu 52 % 09,5 % 45,4

¢ Anadolu 94 % 17,2 % 62,6
Karadeniz 76 % 13,9 % 76,6
Marmara 128 % 23,4 % 100
Toplam 546 % 100

Cevresel yasama tekliflerinin bdlgelere gore dagilimlarmi ¢izelge 7.3.’te
verilmig olup bu tekliflerden; 107 (%22)’sini 1. tip cevresel yasama teklifi olarak
belirledigimiz kentsel, tarihi ve Kkiiltlirel varliklarin korunmasmna yonelik yasama
teklifleri, 40 (%08)’m1 2. tip cevresel yasama teklifi olarak belirledigimiz dogal
kaynaklarm islenmesi ve isletilmesine yonelik yasama teklifleri ve 329 (%70)’unu 3. tip
cevresel yasama teklifi olarak belirledigimiz milli parklarin olusturulmasma yonelik
yasama teklifleri olusmaktadir. Cizelgeye bakacak olursak; Akdeniz Bolgesinin diger
bolgelerden daha fazla gevresel yasama teklifinde bulundugu, Giineydogu Anadolu
Bolgesinin en az c¢evresel yasama teklifinde bulundugu goriilebilir. Kentsel, tarihi ve
kiiltiirel varliklarin korunmasi konusunda en fazla yasama teklifi Akdeniz ve Marmara
bolgelerinden yapilirken, en az yasama teklifi Dogu ve Giineydogu Anadolu
bolgelerinden yapilmistir. Dogal kaynaklarin islenmesi ve isletilmesine yonelik yasama
tekliflerinde en fazla yasama teklifinde Ege Bolgesinden yapilirken, en az yasama
teklifi Karadeniz bolgesinden yapilmistir. Milli parklarin olusturulmasma yonelik
yasama tekliflerinde en fazla yasama teklifinde Akdeniz Bolgesi yapilirken, en az
yasama teklifi Glineydogu Anadolu Bélgesinden yapilmistir. Toplam yasama teklifleri
acisindan baktigimizda en fazla yasama teklifinin Akdeniz Bolgesinden, en az yasama
teklifininse Giineydogu Anadolu Bolgesinden yapildigi goriilmektedir.
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Cizelge 7.3. Toplam Cevresel Yasama Teklifi Sayisinin Bolgesel Dagilimlarn

Bolgeler 1. Tip cevresel 2. Tip cevresel 3. Tip cevresel Toplam ¢evresel
yasama teklifi yasama teklifi yasama teklifi yasama teklifleri
Akdeniz 28 (%26) 8 (9%20) 80 (%24) 116 (%24)
Dogu Anadolu 6 (%06) 2 (%05) 28 (%09) 36 (%07)
Ege 20 (%19) 19 (%47) 56 (%17) 95 (%20)
Giineydogu Anadolu 4 (%04) 3 (%07) 27 (%08) 34 (%07)
i¢ Anadolu 10 (%09) 3 (%07) 47 (%14) 60 (%13)
Karadeniz 11 (%10) 1 (%02) 28 (%09) 40 (%09)
Marmara 28 (%26) 4 (%10) 63 (%19) 95 (%20)
Toplam 107 (%100) 40 (%100) 329 (%100) 476 (%100)

Kamu yonetiminin yiiriitmekle gorevli oldugu kamusal hizmetlerin iilkenin;
ekonomik, toplumsal ve cografi kosullarina gore yiiriitiilebilmesi i¢in iilkemiz illere
ayrilmustir. Iller ayn1 zamanda bireylerin sosyal ve ekonomik 6zelliklerinin de kaynagini
olusturmaktadir (Goziibiiyiik, 2002:96).

Dolayisiyla illerin TBMM’ye gonderdikleri parlamenter sayis1 ve toplam
cevresel yasama tekliflerinin illere gore dagilimi Ek 1’de yer almaktadir. Hi¢ gevresel
yasama teklifinde bulunmayan illerin parlamenterlerini “0” temsil ederken, 1°den 8’e
kadar olan sayilar parlamenterin ka¢ tane yasama teklifinde bulundugunu
gostermektedir. Ornegin; 2 rakaminin Aydm ili i¢in anlami 6 tane yasama teklifinde
bulunuldugu ve bununda 3 parlamenter tarafindan yapildigini ifade etmektedir. Bir ilin
parlamenterlerinin kag tane ¢evresel yasama teklifinde bulundugu siitunlarla (0’dan 8’e
kadar olan c¢evresel yasama teklifi sayisimi gosteren) satirlarin (illerin meclise
gonderdigi parlamenter sayisini gosteren) carpiminin, toplami ile bulunur. Cevresel
yasama tekliflerinin en fazla yapildigi illerin sirasiyla; Adana (29 yasama teklifi),
Ankara (18 yasama teklifi), Antalya (47 yasama teklifi), Istanbul (31 yasama teklifi),
[zmir (38 yasama teklifi), Mersin (16 yasama teklifi) ve Bursa (16 yasama teklifi)
oldugu goriilmektedir. Bu illerinin ayrica niifus olarak yogun, ekonomik olarak
geligmigtir. Tim bu illerin yapmis olduklar1 yasama teklifleri toplam yasama
tekliflerinin %41 (195)’ini olusturmaktadir. Hig¢ ¢evresel yasama teklifinde bulunmayan
illere; Bingdl, Bartin, Karaman ve Bolu 6rnek olarak gosterilebilir. Cevresel yasama
teklifinde bulunmayan illerin niifus yogunlugunun az oldugu, ekonomik olarak
gelismemis oldugunu soyleyebiliriz. Cevresel yasama tekliflerinin agirlikli olarak
gelismis illerden yapildigini sdylemek yanlis olmasa gerekir.

Bu durumun daha iyi anlagilabilmesi ic¢in gelismis illerden gelen
parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarini, gelismemis illerden gelen
parlamenterlerin cevresel yasama tekliflerine katilimlarinin karsilastirilmas: gerekir.
Parlamenterlerin secildigi illerin ekonomik olarak gelismis olup olmadigini tespit
edebilmek ve bir karsilagtirma yapilmasi i¢in illeri gelismis ve gelismemis olarak daha
once gruplandirmistik. Bu gruplandirmada kullanilan kistas, kisisel milli gelirin dolar
cinsinden illere gére dagilimidir. 2001 yili verilerine gore kisisel milli gelir 2100 dolar
olarak hesaplanmistir (TUIK, 2004: 9).

Kisisel milli gelirin illere gore dagiliminda, 2100 dolarin {stiinde alan illeri
gelismis, altinda alan illeri ise gelismemis olarak tanimlayabiliriz. Buna bagli olarak
sekil 7.1.°de illerin gelismislik diizeyine gore parlamenterlerin dagilimlar1 goriilebilir.
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Buna gore, 258 (%47,3) parlamenterin ekonomik olarak geligsmis illerden, 288 (%52,7)
parlamenterin ekonomik olarak gelismemis illerden se¢ildigini sdyleyebiliriz.

Gelismemis Gelismis

288/53% ,, 258 /47%

ewe

Sekil 7.1. Tllerin Ekonomik Gelismisligine Gére Parlamenterlerin Dagihm

Cevresel yasama tekliflerinin, parlamenterlerin segildigi illerin ekonomik
gelismisligine gore dagilimi ¢izelge 7.4.°te goriilebilir. Hi¢c yasama teklifinde
bulunmayan toplam 349 parlamenter bulunmakta, bunlarin 148’1 gelismis, 201’1
gelismemis illerdendir. 294 (%62) cevresel yasama teklifinin gelismis illerden gelen
parlamenterler tarafindan yapildigi, 182 (%38) yasama teklifinin ise gelismemis illerden
gelen parlamenterler tarafindan yapildigi goriilebilir. Dolayisiyla  ekonomik
gelismisligin ¢cevresel yasama faaliyetleri izerinde etkili oldugunu soyleyebiliriz.

Cizelge 7.4. Illerin Gelismislik Diizeyine Gore Toplam Cevresel Yasama Teklifi
Sayisinin Dagilimi

illerin Kisisel Milli Gelirin dagiimina gére
Toplam cevresel yasama gelismisligi Toplam
teklifi sayisi Gelismis Gelismemis
0 148 201 349
1 31 41 72
2 30 22 52
3 19 9 28
4 13 7 20
5 10 6 16
6 6 2 8
8 1 0 1
Toplam 258 288 546

Ekonomik verilere gore inceledigimiz parlamenterlerin siyasi verilerini
incelemeye gecebiliriz. Siyasi veriler olarak nitelendirdigimiz degiskenler; siyasi parti
ve ideoloji faktorleridir. Oncelikle siyasi parti degiskenini inceleyelim. Ulkedeki
secmenlerin oylariyla belirlenen siyasi partiler parlamenter sistemin Onemli bir
ozelligidir. Siyasi partiler bireysel tutum ve davraniglar ilizerinde Snemli bir etkiye
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sahiptir. Partinin; ideolojisi, simgesi ve bagkani1 gibi faktorler bireysel davraniglari
yonlendirebilmektedir. Parlamenter bir sistemde siyasal iktidarm kimin ya da kimlerin
olacagmi belirleyen tek unsur siyasi partilerdir (Kapani, 2000: 164).

Bu ac¢idan TBMM’de parlamenterlerin siyasi partilere gore dagilimma (Cizelge
7.5.’te) bakacak olursak; 355 (%65)’inin AKP, 155 (%28,4)’inin CHP, 20 (%3,7)’sinin
ANAP, 4 (%0,7)’tiniin DYP, 1 (%02)’inin HYP, 1 (%0,2)’inin SHP, 1 (%0,2)’inin GP
iiye olduklar1 ve 9 (%1,6)’unun bagimsiz oldugu goriilmektedir. Parlamenterlerin iktidar
partisinden olup olmamalarina bakacak olursak; 355 (%65)’inin iktidar partisine mensup
oldugu, 191 (%35)’inin ise iktidar partisine mensup olmadig1 goriilmektedir.

Cizelge 7.5. Parlamenterlerin Siyasi Partilere Gore Dagilhimlar

Parti Toplam Yiizdelik Dagilim Kiimiilatif Yiizde
AKP 355 % 65 % 65

CHP 155 % 28,4 % 93,4
ANAP 20 % 03,7 % 97,1

DYP 4 % 0,7 % 97,8
HYP 1 % 0,2 % 98

SHP 1 % 0,2 % 98,2

GP 1 % 0,2 % 98,4
Bagimsiz 9 % 1,6 % 100
Toplam 546 % 100

Cevresel yasama tekliflerinin siyasi partilere gore dagilimi cizelge 7.6.°da
goriilebilir. Cizelgede parlamenterlerin yapmis olduklar1 ¢evresel yasama tekliflerinin
sayis1 ile bagli olduklar1 siyasi partiler karsilastirilmistir. Iktidar partisindeki
parlamenterlerin 304 (%85)’liniin ve muhalefetteki parlamenterlerin 45 (%24)’inin hig
yasama teklifinde bulunmamislardir. AKP’nin ¢evresel yasama faaliyetlerinde toplam
72 (%]15) ve muhalefette olan partilerin ise 404 (%85) yasama teklifinde bulunmustur.
Muhalefette olan siyasi partiler agisindan g¢evresel yasama tekliflerine bakildiginda;
CHP toplamda 380 ¢evresel yasama teklifinde bulunurken, ANAP 15 cevresel yasama
teklifinde, DYP 1 ¢evresel yasama teklifinde, SHP 2 ¢evresel yasama teklifinde, HYP
ve GP hig¢ cevresel yasama teklifinde bulunmazken, Bagimsiz parlamenterler 6 g¢evresel
yasama teklifinde bulunmuslardir. Bu verilere bakarak iktidar partisinin ¢evre ve
cevrenin korunmasi konusunda oldukga pasif kaldig1 sdylenebilir.

Cizelge 7.6. Toplam Cevresel Yasama Teklifi Sayisimin Siyasi Partilere Gore Dagihm

Toplam ¢evresel yasama teklifi sayisi
Parti 0 1 2 3 4 5 6 8 Toplam
AKP 304 34 15 1 0 1 0 0 355
CHP 22 33 32 24 20 15 8 1 155
ANAP 13 2 2 3 0 0 0 0 20
DYP 3 1 0 0 0 0 0 0 4
HYP 1 0 0 0 0 0 0 0 1
SHP 1 0 1 0 0 0 0 0 1
GP 1 0 0 0 0 0 0 0 1
Bagimsiz 5 2 2 0 0 0 0 0 9
Toplam 349 72 52 28 20 16 8 1 546
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Bireyler bazen bu siyasi partilerin se¢cimlerden dnce agikladig1 parti programina
gore hareket ederken bazen de tamamuyla ideolojik davranabilmektedir. Ideoloji faktorii
o kadar gii¢liidiir ki birey iizerinde tam bir kontrol saglar. Bireyin muhakeme yetenegini
etkileyerek; olmas1 gerekeni ideolojik goriisiine aykir1 bulmasi ile ret edebilir ya da tam
terside gegerli olabilir. Siyasi ideolojinin bireysel tutum ve davranislar iizerindeki etkisi
gormezden gelinemeyecek kadar Onemli ve giicliidiir. Siyasi partilerin onemli bir
ozelligi de bireyleri belli bir ideoloji ¢ergevesinde bir araya getirmesidir. Bu durumda
siyasi partilerin, benimsemis olduklar1 siyasi ideolojiler ve bu partilere mensup bulunan
parlamenterlerin bu ideolojileri temsil ettigi sonucunu ¢ikarabiliriz.

Parlamenterlerin ideolojilerine gore dagilimlarma (Sekil 7.2.°de) bakacak
olursak; 380 (%69,6) parlamenterin sag ideolojiye, 157 (%28,8) parlamenterin sol
ideolojiye mensup oldugunu ve 9 (%1,6) parlamenterin de herhangi bir ideolojiye
mensup  olup  olmadiklarinin  tespit  edilemediginden  bagimsiz  olarak
degerlendirilmislerdir.

Bagimsiz

9,0/1,6%

Sol

157,0 / 28,8%

Sag
380,0 / 69,6%

Sekil 7.2. Parlamenterlerin ideolojilerine Gore Dagihmlar

Toplam ¢evresel yasama tekliflerinin, parlamenterlerin ideolojilerine gore
dagilimin ¢izelge 7.7.’de goriilebilir. Sag ideolojiye mensup parlamenterlerden 321’1 ve
sol ideolojiye mensup parlamenterlerden 23’ hi¢ ¢evresel yasama teklifinde
bulunmamiglardir. Sag ideolojiye mensup parlamenterler toplam 88 (%]18) cevresel
yasama teklifinde bulunurken, sol ideolojiye mensup parlamenterlerin toplam 388
(%81) c¢evresel yasama teklifinde bulunmuslardir. Sol ideolojiye mensup
parlamenterlerin ¢cevresel yasama faaliyetlerinde daha etkin olduklar1 goriilmektedir.

Cizelge 7.7. Toplam Cevresel Yasama Teklifi Sayisinin Siyasi ideolojilere Gore Dagilimi

Siyasal Toplam ¢evresel yasama teklifi sayisi

Ideoloji 0 1 2 3 4 5 6 8 Toplam
Sag 321 37 17 4 0 1 0 0 380
Sol 23 33 33 24 20 15 8 1 157
Bagimsiz 5 2 2 0 0 0 0 0 9
Toplam 349 72 52 28 20 16 8 1 546
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Bireylerin tutumlar1 arasindaki farkliligimin en Onemli sebebi demografik
ozelliklerdir. Demografik oOzellikler bu calisma agisindan cevresel yasama teklifine
katilim1 etkileyen bir faktor olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu ¢aligmadaki demografik
faktorler; cinsiyet, yas, medeni hal, cocuk sayisi, egitim ve meslek olarak belirlenmistir.
Simdi sirayla bu demografik faktorleri inceleyelim.

Cinsiyet, siyasal konulara katilim tizerinde 6nemli bir etkiye sahiptir. Kadinlarin
siyasal konularda daha muhafazakar olduklar1 bilinmektedir. Erkeklerin siyasal
konulardaki diisiinceleri daha kat1 iken kadinlarin bu diisiinceleri daha esnek bir yapida
oldugu goriilmektedir (Kislali, 2000: 167; Israel, 2005: 11).

22. donem TBMM’de parlamenterlerin cinsiyetlerine gére dagilimlarina bakacak
olursak erkeklerin ¢ogunlukta oldugunu ve kadinlarin sayisinin olduk¢a az oldugu
goriilmektedir. Mecliste; 524 (%96) parlamenterin erkek, 22 (%4) parlamenterin kadin
oldugu goriilmektedir. Sekil 7.3.’te parlamenterlerin cinsiyetlerine gore dagilimlar1 net
bir bi¢imde goriilebilir.

Kadin
22 /4%

Erkek

524 /96%

Sekil 7.3. Parlamenterlerin Cinsiyete Gore Dagilimlar

Kadinlarin sayisinin erkeklere oranla az olmasi ve meclisin biiyiik cogunlugunun
erkeklerden meydana gelmesi, ¢cevresel yasama tekliflerinin, parlamenterlerin cinsiyete
gore dagilimlar1 ile yapilacak bir karsilastirmadan elde edilecek sonuclarla genelleme
yapilmas1 miimkiin degildir. Ancak c¢izelge 7.8.’de parlamenterlerin cinsiyetleri ile
parlamenterlerin verdigi toplam c¢evresel yasama teklifleri karsilastirilmistir. Bu
karsilagtirma sonucunda kadinlarin 29 (%6) c¢evresel yasama teklifinde bulunduklari
erkeklerin ise 447 (%94) yasama teklifinde bulunmuslardir.

Cizelge 7.8. Toplam Cevresel Yasama Teklifi Sayisinin Cinsiyete Gore Dagilimi

Toplam ¢evresel yasama teklifi sayisi
Cinsiyet 0 1 2 3 4 5 6 8 Toplam
Erkek 337 70 49 28 16 15 8 1 524
Kadin 12 2 3 0 4 1 0 0 22
Toplam 349 72 52 28 20 16 8 1 546
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Demografik faktorler arasinda bir diger dnemli faktorde yastir. Geng yastaki
bireylerin ¢evre ve ¢evrenin korunmasi konusunda daha hassas olduklar1 bilinmektedir.
Genglerin siyasi konulara egilimleri ve davraniglar1 pozitif yonde gergeklesirken, yaslt
insanlarin siyasi konulara egilimlerinin farkli oldugu bilinmektedir (Kiglali, 2000: 156).

Bu durumda parlamenterlerin, yaglara gore dagilimina (Cizelge 7.9.°da)
bakacak olursak; en gen¢ parlamenterin 35, en yash parlamenterin ise 83 yasinda
oldugunu gormekteyiz. Ortalama yaslarmin 53,39 oldugu ve dolayisiyla
parlamenterlerin agirlikli olarak orta yas gurubunda yer aldiklar1 sdylenebilir.

Cizelge 7.9. Parlamenterlerin Yas Ortalamasi

N Minimum Maksimum Ortalama Varyans
Yas 546 35 &3 53,39 69,897

Parlamenterlerin yaslarma gore dagilimlarmi (Sekil 7.4.te) daha 1iyi
anlayabilmek icin ¢izilecek bir histogram agiklayic1 olacaktir. Dikey eksende
frekanslarin, diisey eksende parlamenterlerin yaslarmin yer aldigi histogramda frekans
poligonunun sekline bakacak olursak; poligonun tepe noktasi ortalama yasi (53,39)
gostermektedir. Dolayisiyla poligonun simetrik bir goriinime sahip oldugunu ve
yaslarin normal dagilim gosterdigini soyleyebiliriz.
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Sekil 7.4. Parlamenterlerin Yaslarina Gore Dagilimlarn

53 yas alt1 parlamenterlerin, 53 yas {izeri parlamenterlerden daha fazla cevresel
yasama teklifinde bulunduklarini ya da tam tersi bir durumun varligindan sz edilebilir
miyiz? Bu duruma iliskin bilgiler ¢izelge 7.10.’da verilmektedir. 298 parlamenterin 53
ve lizeri yas gurubunda yer alirken, 248 parlamenter 53 yas alt1 yas gurubunda yer
almaktadir. 53 yas altindaki parlamenterlerin toplam 146 (%31) cevresel yasama
teklifinde bulunurken, 53 yas ve lizerindeki parlamenterler 330 (%69) ¢cevresel yasama
teklifinde bulunmuslardir. Ancak bu yukarida ifade ettigimiz gibi beklenen bir durum
degildir. Ciinkii beklenen durumda 53 yas altindaki parlamenterlerin daha fazla ¢evresel
yasama teklifinde bulunmasi gerekirdi. Ancak 53 ve lizeri yag grubuna mensup olan
parlamenterlerin daha fazla ¢evresel yasama teklifinde bulunduklar1 goriilmektedir

44



BULGULAR Ferhat KESGIN

Cizelge 7.10. Toplam Cevresel Yasama Teklifi Sayisimin Yasa Gore Dagilhimi

Toplam ¢evresel yasama teklifi sayisi
Yas 0 1 2 3 4 5 6 g | Toplam
53 ve iizeri 164 46 38 17 16 11 5 1 298
53 alt1 185 26 14 11 4 5 3 0 248
Toplam 349 72 52 28 20 16 8 1 546

Parlamenterlerin medeni hale gore dagilimlarina bakacak olursak; 534 (%97,8)
parlamenterin evli, 12 (%2,2)’sinin bekar oldugunu goérmekteyiz. Sekil 7.5.°te
parlamenterlerin medeni hallerine gore dagilimi verilmis olup, meclisin neredeyse
tamami evli parlamenterlerden olugsmaktadir.

Bekar

12/2%

Evli
534/98%

Sekil 7.5. Parlamenterlerin Medeni Hallerine Gore Dagilhimlan

Parlamenterlerin sahip olduklar1 ¢ocuk sayisina gore dagilimlarina bakacak
olursak; 22 (%4) parlamenterin ¢ocugu yokken, 60 (%11) parlamenterin bir cocuga ve
464 (%85) parlamenterin ise en az iki ¢ocuga sahip oldugu goriilmektedir. Sekil 7.6.’da
parlamenterlerin cocuk sayisina gore dagilimlari net bir sekilde goriilebilir.

Hig ¢ocuk yok
22 /4%

Bir ¢ocuk
60/11%

En az iki ¢ocyk
464 / 85%

Sekil 7.6. Cocuk Sayisinin Parlamenterlere Gore Dagilimlar:
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Bireylerin tutum ve davraniglarmin egitimle birlikte belirgin bir bigimde
degistigine daha once deginmistik. Bireyler arasindaki tutum ve davranislarin egitim
stireci ile birlikte biiyiik bir degisim gostermektedir. Egitim seviyesinin artmasiyla
birlikte bireylerin ¢evre ve ¢evrenin korunmasi konusunda daha hassas davranmalari
beklenir.

Parlamenterlerin egitim durumuna gore dagilimlarma (Sekil 7.7.’de) bakacak
olursak; 57 (%10)’isinin ilk ve orta 6grenim mezunu oldugu goriilmektedir. 71
(%13)’inin Onlisasns, 285 (%52,2)’inin lisans, 133 (%24,4)’liniin yiiksek lisans (yiiksek
lisans, doktora gibi) Ogrenimi gordiikleri belirlenmistir. Parlamenterlerin egitim
durumlarmma gore dagilimini gosteren sekilde parlamenterler arasinda 6zellikle lisans
(liniversite) mezunlarinin cogunlukta oldugu goriilmektedir.

Yiiksek Lisans

133 /24% ilk ve Orta Ogrenim

57/ 10%

Onlisans

71/ 13%

Lisans

285/52%

Sekil 7.7. Parlamenterlerin Egitim Durumlarina Gore Dagilimlarn

Toplam ¢evresel yasama tekliflerinin, parlamenterlerin egitim durumlarma gore
dagilimlar: ¢izelge 7.11.’de goriilebilir. Ilk ve orta grenim gérmiis parlamenterler 77
(%16), onlisans mezunu parlamenterler 89 (%19), lisans mezunu parlamenterler 233
(%49) ve yiiksek lisans gormiis parlamenterlerin 77 (%16) tane g¢evresel yasama
teklifinde bulunduklar1 goriilmektedir.

Cizelge 7.11. Toplam Cevresel Yasama Teklifi Sayisinin Egitim Seviyesine Gore Dagihmlan

Toplam ¢evresel yasama teklifi sayisi
Egitim seviyesi 0 1 2 3 4 5 6 8 | Toplam
ilk ve Orta Ogrenim 27 13 4 5 3 3 1 1 57
Onlisans 35 12 10 6 3 3 2 0 71
Lisans 186 37 27 14 9 8 4 0 285
Yiiksek Ogrenim 101 10 11 3 5 2 1 0 133
Toplam 349 72 52 28 20 16 8 1 546

Parlamenterlerin, se¢ilmeden dnceki meslekleri 6nemli bir demografik faktordiir.
Cevresel yasama tekliflerine katilimda meslek parlamenterleri yonlendirebilecek kadar
giiclii olabilir. Cizelge 7.12°de parlamenterlerin meslekler itibariyle dagilimina
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bakildiginda; 33 (%6)’iiniin sanayici, 52 (%9,5)’sinin is adami, 71 (%13)’inin kamu
gorevlisi, 37 (%6,8)’sinin 6zel sektorde yonetici, 12 (%2,2)’sinin ¢iftei, is¢i, 55
(%10,1)’inin mimar, mithendis, 115 (%21,1)’inin egitimei, 31 (%5,7)’inin veteriner,
doktor, ezaci, 82 (%15)’sinin avukat, hakim, 32 (%5,9)’sinin serbest meslek, 15
(%2,7)’inin gazeteci, yazar, 9 (%1,6)’unun kooperatif¢i, sendikaci, 2 (%0,4)’sinin
sanat¢t oldugu goriilmektedir. Kamu gorevlisi olan parlamenterler (71) ve avukat,
hakim (82) olan parlamenterlerin toplam (153) sayisina bakarak meclisin biiyiik
cogunlugunun  biirokrat  kokenli oldugunu  sodyleyebiliriz.  Ayrica mecliste
parlamenterlerin meslekleri itibariyle egitimci olarak gruplandirdigimiz; 6gretmenler ve
ogretim gorevlilerinin ikinei biliylik cogunlugu olusturmasi olduk¢a dnemlidir.

Cizelge 7.12. Parlamenterlerin Mesleklere Gore Dagilimlarn

Meslek Toplam Yiizdelik Kiimiilatif yiizde
dagilimlar:

Sanayici 33 % 06 % 06
Isadam 52 % 09,5 % 15,6
Kamu gorevlisi 71 % 13 % 28,6
Ozel sektor yoneticisi 37 % 06,8 % 35,3
Ciftci, isci 12 % 02,2 % 37,5
Mimar, Miihendis 55 % 10,1 % 47,6
Egitimci 115 % 21,1 % 68,7
Veteriner, doktor, ezaci 31 % 05,7 % 74,4
Avukat, hakim 82 % 15 % 89,4
Serbest meslek 32 % 05,9 % 95,2
Kooperatifci, sendikaci 9 % 01,6 % 96,9
Gazeteci, yazar 15 % 02,7 % 99,6
Sanatc¢i 2 % 0,4 % 100
Toplam 546 % 100

Bireyin sosyal statiisliniin gelisiminde meslegin 6nemli bir etkiye sahip oldugu
bilinmektedir. Parlamenterlerin sosyal statiilerinin yiiksek oldugunu soyleyebiliriz.
Sosyal statii bireyi bazen istemedigi davraniglarda bulunmaya zorlayabilen 6nemli bir
faktordiir. Dolaysiyla sosyal statiisii yliksek olan mesleklerle ugrasan parlamenterlerin;
sosyal sorumluluk anlayis1 i¢inde, toplumsal beklentilere cevap verebilecek bir bicimde
hareket etmeleri kaginilmazdir. Cilinkii bu olay kisiye bagli degildir, bu olay kisinin
sahip oldugu sosyal statiiniin onu yonlendirmesidir (Kapani, 2000: 102).

Cevresel yasama tekliflerinin, parlamenterlerin mesleklerine gore dagilimi
cizelge 7.13.’te goriilmektedir. Buna gore tiim meslek gruplarinda toplam itibariyle 349
parlamenter hicbir yasama teklifinde bulunmamistir. Cevresel yasama teklifinde
bulunan parlamenterlerin mesleklere gore dagilimina gelince; sanayici parlamenterlerin
43 (%9), is adam1 olan parlamenterlerin 42 (%8), kamu gorevlisi olan parlamenterlerin
43 (%9), oOzel sektorde yoOnetici olan parlamenterlerin 36 (%7), ¢iftci, is¢i olan
parlamenterlerin 12 (%3), mimar, miihendis olan parlamenterlerin 42 (%S8), egitimci
olan parlamenterler 99 (%20,8), veteriner, doktor, eczaneci olan parlamenterlerin 24
(%5), avukat, hakim olan parlamenterlerin 84 (%18), serbest meslek sahibi olan
parlamenterlerin 26 (%7), kooperatifci, sendikaci olan parlamenterlerin 17 (%4), sanat¢t
olan parlamenterlerin 1 (%0,2) ve gazeteci yazar olan parlamenterlerin 7 (%1) tane
cevresel yasama teklifinde bulunmuslardir. Biirokrat olan parlamenterlerin daha fazla
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cevresel yasama teklifinde bulunduklar1 goriilmektedir. Sosyal statiisii yliksek olan
mesleklerle ugragan parlamenterlerin (egitimcilerin ve avukat, hakim gibi); daha ¢ok
cevresel yasama teklifinde bulunmasi beklenen bir durumdur.

Cizelge 7.13. Toplam Cevresel Yasama Tekliflerinin Parlamenterlerin Mesleklerine
Gore Dagilm

Toplam ¢evresel yasama teklifi sayisi

Meslek 0 1 2 3 4 5 6 8 Toplam
Sanayici 17 2 2 3 3 0 0 33
Isadam 33 6 8 3 0 1 1 0 52
Kamu gorevlisi 50 11 4 3 | | | 0 71
Ozel sektor 23 4 5 1 1 3 0 0 37
yoneticisi
Ciftci, Tsci 6 3 1 1 1 0 0 0 12
Mimar, Miihendis 37 4 7 4 3 0 0 0 55
Egitimci 77 13 11 3 5 3 2 | 115
Veteriner, Doktor, 23 2 1 3 0 1 1 0 31
Ezac1
Avukat, Hakim 49 13 8 3 2 4 3 0 82
Serbest meslek 21 4 2 0 0 0 32
Kooperatifci, 2 2 2 1 2 0 0 0 8
Sendikaci
Gazeteci, Yazar 10 3 2 0 0 0 0 0 15
Sanatqi 1 1 0 0 0 0 0 0 2
Toplam 349 72 52 28 20 16 8 1 546

Tim bu siraladigimiz bilgilere dayanarak 22. donem TBMM’nin cevresel
yasama faaliyetlerinde en etkili bolgenin Akdeniz Bdlgesi oldugunu ve iller agisindan
ise en fazla yasama teklifinin iilkenin ekonomik olarak gelismis illerinden yapildigini
(Ornegin; Antalya, Ankara gibi) soyleyebiliriz. Parlamenterler agisindan bakildiginda
TBMM nin; biiyiik cogunlugunu erkeklerin olusturdugu, orta yas gurubu icinde, evli, en
az iki ¢ocugu olan ve iniversite mezunu, meslek olarak egitimcilerin cogunlukta
oldugu bir meclis oldugunu sdyleyebiliriz.

7.2. Hipotezlerin Testi

Bu boliimde daha once belirttigimiz hipotezler test edilecektir. Bu hipotezler
ilgili basliklar altinda toplanmis olup, bu basliklar altinda; belirlenen varsayimlarin
kargilanip karsilanmadigi, degiskenler arasindaki korelasyon analizine ve karsilanmasi
ya da karsilanmamasi durumunda hangi testlerin kullanilmas1 gerektigi, bu testlerden
alinan sonuglar ve elde edilen bulgulara yer verilecektir.

7.2.1. iktidar Partisine Mensup Olmamanin Cevresel Yasama Tekliflerine Etkisi

Iktidar partisine mensup olmamanin cevresel yasama teklifleri iizerindeki
etkisini arastirmak i¢in Oncelikle varsayimlarimizin karsilanip karsilanmadigini
inceledikten sonra, degiskenler arasinda ki iliskinin 6grenilmesi i¢in korelasyon analizi
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yapilacaktir. Daha sonrada parametrik veya parametrik olmayan bir hipotez testinin
nasil secildigine iliskin bilgilere yer verilecektir. Son olarak yapilan hipotez testinin
sonucuna bagl olarak elde edilen bulgular tartigilacaktir.

[Ik varsaymm verilerin normal dagilim gdsterip gdstermediginin tespitiydi.
Dolayisiyla ilk varsayim olan; guruplarin normal dagilima uygun olup olmadigin
ogrenmek icin, c¢izelge 7.14.°e¢ bakarak guruplarm normal dagilim gosterip
gostermedigini inceleyelim. Yapilan Kolmogorov-Smirnov testi sonucunda Z degeri
0,05 anlamlilik diizeyinde anlamli bulunmustur. Cizelgenin sonunda yer alan,
istatistiksel anlamlilik degerlerini gdsteren satira bakacak olursak; buradaki degerlerin
“0,000” oldugu ve bu degerlerinde 0,05 (istatistiksel anlamlilik diizeyi) degerinden daha
kiigiik oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu durumda guruplar normal dagilima
uymamakta ve ilk varsayimimiz kargilanmamaktadir.

Cizelge 7.14. iktidar Partisine Mensup Olmama Ile Cevresel Yasama Teklifi
Sayisinin Normal Dagilim Gosterip Gostermediginin Incelenmesi

Iktidar partisine mensup Cevresel yasama teklifi
olmama sayl1s1
N 546 546
Normal parametreler  Ortalama 1,35 0,14
Std Sapma 0,477 0,448
Uclar aras1 farkhihk Mutlak -0,418 0,509
Pozitif 0,418 0,509
Negatif -0,263 -0,373
Kolmogorov-Smirnov Z 9,775 11,901
Istatistiksel anlamlilik 0,000 0,000

Ikinci varsayim olan gurup varyanslarinmm esit olmasma gelince, burada
varyanslar birbirinin 4 kati kadar farkli olabilirdi. Cizelge 7.15.’e bakacak olursak gurup
varyanslarinin esit oldugu varsayimini karsiladigi goriilmektedir. Parlamenterlerin
verdigi cevresel yasama teklifi sayisini gosteren gurubun varyansi (0,201), iktidar
partisine mensup olup olmamay1 tanimlayan gurubun varyansi (0,228) ile hemen hemen
esit oldugu anlasilmaktadir. Bu durumda varyanslarin esit oldugu ve ikinci varsayimin
karsilandig1 sonucuna ulasabiliriz.

Cizelge 7.15. iktidar Partisine Mensup Olmama Ile Cevresel Yasama Teklifi
Sayisini Gosteren Guruplarin Varyanslarinin Karsilastirilmasi

N Minimum Maksimum Ortalama Std Sapma  Varyans
Iktidar partisine
mensup olmama 546 1 2 1,35 0,477 0,228
Cevresel yasama teklifi
sayist 546 0 5 0,14 0,448 0,201

Cizelge 7.16’da yapilan korelasyon analizi sonucunda, 0,01 anlamlilik
diizeyinde, muhalefete mensup parlamenterler ile toplam cevresel yasama teklifleri
arasinda pozitif yonlii, orta diizeyde (r=0,655) bir iligkinin oldugu goriilmektedir. Bu
iliskiye gore muhalefetteki parlamenterlerin toplam ¢evresel yasama tekliflerine,

49



BULGULAR Ferhat KESGIN

iktidardaki parlamenterlere gére daha fazla katildigi ve bu katiliminda olumlu bir
bicimde gerceklestigi sonucuna ulasilabilir. 0,01 anlamlilik diizeyinde, muhalefete
mensup parlamenterler ile cevresel yasama teklifleri arasinda pozitif yonlii, cok zayif
diizeyde (r=0,17) bir iligkinin var oldugunu goriilmektedir. Bu durumda muhalefetteki
parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerinin verilmesinde, iktidardaki parlamenterlere
gore daha istekli oldugu ve muhalefette olmanin c¢evresel yasama tekliflerine katilimi
artirict bir etki yaptigini soyleyebiliriz. Parlamenterlerin; demografik 6zellikleri, il
niifusu ve ilin GSYIH’tan aldig1 pay degiskenleri kontrol altmna alindiginda, ortaya
cikan iligkinin pozitif yonde, ¢ok zayif (r=0,10) ve 0,05 anlamlilik diizeyinde oldugu
goriilmektedir. Oysa demografik ozellikleri, il niifusu ve ilin GSYIH’tan aldig1 pay
degiskenlerin kontrol altina alinmadan 6nce bu iliskinin daha yiiksek (r=0,17) ve 0,01
anlamlilik diizeyinde oldugu tespit edilmisti. Demografik 6zelliklerin, il niifusu ve ilin
GSYIH’tan aldig1 pay cevresel yasama tekliflerine katilim iizerinde dnemli bir etkiye
sahip oldugu sonucunu c¢ikarabiliriz. Ayrica parlamenterin verdigi diger yasama
teklifleri kontrol altina alindiginda, iktidar partisine mensup olmayan parlamenterler ile
cevresel yasama teklifleri arasinda negatif yonde, ¢ok zayif (r=0,03) bir iliskinin var
oldugu ancak istatistiksel olarak anlamli olmadigi goriilmektedir. Dolayisiyla bir
parlamenter ne kadar az yasama teklifinde bulunursa, verdigi ¢evresel yasama teklifi
sayisi da o kadar azalmaktadir. Cevresel yasama tekliflerine katilimin parlamenterin
yasama faaliyetlerindeki etkinligi ile pozitif yonlii oldugu sonucuna ulasabiliriz. Bir
parlamenter ne kadar ¢ok yasama teklifinde bulunuyorsa, o kadar da g¢evresel yasama
tekliflerine katilim saglamis oluyor.

Cizelge 7.16. iktidar Partisine Mensup Olmama fle Cevresel Yasama Teklifi Sayisi
Arasindaki iliskinin incelenmesi

Iktidar partisine mensup olmama

Degiskenler Korelasyon katsayisi Istatistiksel anlamhlik
Toplam gevresel yasama teklifi sayisi 0,655 0,000
Cevresel yasama teklifi sayisi 0,171 0,000

Demografik, il niifusu ve GSYIH
degiskenleri kontrol altina alindiginda 0,101 0,019

teklifi sayis1 kontrol altina alindiginda -0,038 0,376

Belirlenen hipotezin test edilmesi i¢in parametrik olmayan Mann-Whitney U
testi yapilmasina karar verilmistir. Eger verilerin normal dagilima uygun oldugu
varsayimi karsilansa ve yine gurup varyanslarmin esit olmasi durumunda istatistiksel
olarak paremetrik bir test olan bagimsiz t testinin kullanilmasi gerekirdi. Gurup
varyanslarinin esit oldugunu ancak verilerin normal dagilim gostermedigi tespit
edilmistir. Bu durumda varsayimlardan birinin ihlal edilmesi nedeniyle paremetrik
olmayan bir hipotez testin kullanilmasi yerinde olacaktir. Dolayisiyla t testinin
paremetrik olmayan alternatifi Mann-Whitney U testinin kullanilmasma karar
verilmigtir (Kalayci, 2005: 74; Karagoz ve Ekici, 2005: 32).

Mann-Whitney U testinin yapilmasi ile elde edilen betimsel istatistik ¢izelge
7.17.’da yer almaktadir. Buna gore; 546 parlamenterden; 355 parlamenterin iktidar
partisine mensup oldugu ve 191 parlamenterin de muhalefete mensup oldugu

50



BULGULAR Ferhat KESGIN

goriilmektedir. Sira ortalamasi dikkate alindiginda; muhalefetteki parlamenterlerin
verdigi cevresel yasama tekliflerindeki ortalamasinin (294,05), iktidar partisine mensup
parlamenterlerin verdigi ¢evresel yasama tekliflerindeki ortalamalarindan (262,45) daha
fazla oldugu anlasilmaktadir. Muhalefetteki parlamenterlerin daha fazla g¢evresel
yasama teklifinde bulundugu sonucuna ulasabiliriz.

Cizelge 7.17. Mann-Whitney U Testi Betimsel Istatistiki

Iktidar partisine
mensup olmama N Sira Ortalamasi Siralarin
Toplam
Cevresel yasama  Iktidar 355 262,45 93168
teklifi sayisi Mubhalefet 191 294,05 56163
Toplam 546

Cizelge 7.18.°de Mann-Whitney U testi sonuglar1 yer almaktadir. Bu sonuglara
gore elde edilen Z degeri (-4,002), 0,05 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlamlidir. Cizelgede istatistiksel anlamlilik degerini gosteren satira bakilacak olursa;
buradaki degerin “0,000”, 0,05’ten daha kii¢iik oldugunu gorebiliriz. Bu durumda
parlamenterlerin vermis olduklar1 ¢cevresel yasama tekliflerinin, iktidar partisine mensup
olma ile muhalefete mensup olma arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin
oldugu ve iktidar partisinde yer almayan parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine
katilimlarmnim iktidar partisindeki parlamenterlere gore daha yiiksek oldugu sonucuna
ulasabiliriz.

Cizelge 7.18. Mann-Whitney U Testi Sonug¢lan

Cevresel yasama teklifi
saylist
Mann-Whitney U 29978
Wilcoxon W 93168
Z -4,002
Istatistiksel anlamlilhik 0,000

Iktidar partisinin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarmin az olmas gesitli
sebeplere baglanabilir. Ornegin bu sebeplerden biride; kiiresel ekonominin
dayatmalarma yenik diigmesi ya da AB giris siirecinin gereklerini yerine getirmesinin,
cevre sorunlarmma egilmede yetersiz kalindiginin sebebi olarak gosterilmektedir. Ancak
cevre sorunlarinin geri plana itilmesinin altinda yatan en 6nemli olgu; iktidar partisinin
onceligini ekonomik biiyiime ve sermayenin yayilmasma verdigi O6nem oldugu
sOylenebilir (Duru, 2003: 237-238).

Boyle bir durum karsisinda hiikiimetin taraf oldugu uluslararasi antlagsmalar ve
uluslararasi kredi kuruluslarmin istekleri hiikiimet iizerinde bir baski olusmasina ve
hiikiimetin ¢evre sorunlarmi geri planda degerlendirmesine neden olabilir. Ayrica
iktidarda olan partinin topluma kars1 bir sorumlulugu oldugu ve bu sorumluluga bagh
olarak farkli 6nceliklere sahip oldugu unutulmamalidur.

Diger taraftan parti merkez yOnetiminin, parti emir ve programlara uymayan
parlamenterleri, partiden ¢ikarmaya kadar varan bir disiplin anlayisi icinde
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yonlendirmeleri parlamenterleri smirlandirabilmektedir. Hiikiimetin ihtiyag duydugu
yasalar i¢in parlamenterler iizerinde baski uygulamasi ve bu yonde uygulanan parti i¢i
disiplin parlamenterlerin bagimsiz bir bigimde hareket etmesini engelleyebilir
(Goziibiiyiik, 2000; 78). Boyle bir durumda iktidar partisi i¢inde yer alan parlamenterlerin
onceligini  ve giindemini degiserek c¢evre konusunda gereken hassasiyeti
gosteremeyebilirler.

Iktidar partisine mensup olmayan parlamenterlerin, gevresel yasama tekliflerine
katilimlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasilmaktadir. Ancak yapilan korelasyon
analizi sonuclarina dikkatle bakacak olursak; cevresel yasama teklifi ile iktidar
partisinden olup olmama arasinda yapilan korelasyonda pozitif yonde yliksek bir iligki
varken bu iliskinin, parlamenterin verdigi toplam yasama teklifleri kontrol altina
alinarak yapilan kismi (partial) korelasyon analizinde, negatif yonde ve istatistiksel
olarak anlamli olmayan bir iligski ortaya ¢ikmistir. Bu negatif yonlii iliskiye bakarak;
parlamenterin ¢evreci olmasi ile yasama etkinligi arasinda pozitif yonlii bir iliskinin var
oldugunu soyleyebiliriz.

Dolayisiyla parlamenterin ¢evreciliginin Olgiitli, verilen yasama tekliflerinin
coklugudur. Bu da bize iilkemizde gergek anlamda; ¢evre kiiltiirii ve bilinci i¢inde yer
alan, cevrenin korunmasi gerektigi iizerinde duran, ¢evreci olarak nitelendirilebilecek
bir parlamenter profilinin ¢izilemeyecegini gostermektedir. Ciinkii parlamenterin
cevresel yasama tekliflerinin verilmesinde etkili olan parlamenterin ¢evreci olmasi
degil, etkili olan parlamenterin ne kadar aktif bir siyaset¢i oldugudur. Fakat bu aktif
siyaseti yukarida belirttigimiz unsurlarinda kismen ya da tamamen siirlandira
bilecegini géz dniinde bulundurmamiz gerekir.

7.2.2. Parlamenterlerin Temsil Ettikleri Ilin Niifusu Ve ilin GSYIH’tan Aldig1 Pay
ile Cevresel Yasama Tekliflerine Katihm Arasindaki fliski

Bu caligmada temsil edilen illerin il niifusu ve ilin GSYIH tan aldig1 paya iliskin
degiskenlerinin incelenmesi, ayn1 zamanda parlamenterlerin temsil ettikleri illere iliskin
bir degerlendirme yapmaya da imkan vermektedir. Ancak illerin il niifusu ve ilin
GSYiH’tan aldig1 paya iliskin degiskenleri ile ¢evresel yasama teklifleri arasindaki
iliskinin incelenmesine gegmeden Once arastirma sonuglarmi lizerinde olumsuz bir etkiye
sahip olan ug¢ deger (outliers) faktorii iizerinde durmak gerekir.

Ug deger, nadir gézlemlenen bir durum olmasindan dolay1 arastirma sonucunda
normal sonuglar elde edilmesini engelleyici bir faktordiir. Bu gibi durumlarda ug
degerin ¢ikarilip ¢ikarilmayacagi aragtirmacinin inisiyatifinde olan bir durumdur. Bu
calismada u¢ deger ¢ikarilmis ve analize dahil edilmemistir. Boylece yapilacak olan
analizlerden saglikli sonuglar elde edilmesi amaglanmaktadir (Kalayci, 2005: 10—-11).

Bu calismada ug¢ deger olarak belirledigimiz faktor Istanbul ilidir. Istanbul ilinin
u¢ deger olarak belirlenmesinde en énemli sebepler; il niifusu ve ilin GSYIHtan aldig1
pay degiskenleridir. Sekil 7.8.’de hem niifusun illere gore ylizdelik dagilimi hem de
GSYIH’tan illerin aldig1 yiizdelik dagilimlar yer almaktadir. Istanbul ilinin; niifusuna
bakacak olursak tiim iilke niifusunun %16’smm bu ilde yer aldigmi gérebiliriz. GSYIH m
illere gore yiizdelik dagilimindan Istanbul’un aldig1 paya bakacak olursak %21,3 tiir.
Histogram ¢ubuklar1 arasinda Istanbul ilini temsil eden dikdértgenin, diger
dikdortgenlerden uzak oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla boyle bir durumda ortaya ¢ikan
u¢ degerin yani Istanbul ilinin yukarida da deginildigi gibi analize dahil edilmemesine
karar verilmistir.
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Sekil 7.8. illerin, il Niifusu Ve ilin GSYiH’tan Aldig1 Pay ile Cevresel Yasama
Teklifleri Arasindaki fliskide U¢ Degerin Tespiti

[llerin geligmislik diizeyinin cevresel yasama faaliyetlerine etkisi anlamak i¢in
korelasyon analizi kullanilacaktir. Ancak korelasyon analizinin yapilabilmesi i¢in
degiskenlerin normal dagilim gostermesi gerekmektedir. Degiskenlerin normal dagilim
gosterip gostermedigini gormek icin c¢izelge 7.19.’a bakalim. Yapilan Kolmogorov-
Smirnov testi sonucunda Z degeri 0,05 anlamlilik diizeyinde anlamli bulunmustur.
Cizelgenin sonunda yer alan istatistiksel anlamlilik degerlerini gdsteren satira bakacak
olursak bu degerlerin “0,000” oldugu goriilmektedir. 0,05 anlamlilik diizeyinde,
bulunan bu degerlerin 0,05’ten kiiciiktlir. Dolayisiyla bu durumda guruplar normal
dagilima uymamaktadir.

Cizelge 7.19. il Niifusu, ilin GSYIH’tan Aldig1 Pay Ve Cevresel Yasama Teklifi
Sayisinin Normal Dagilim Gosterip Gostermedigi

[l niifusu [lin GSYiH’tan  Cevresel yasama
aldig1 pay teklifi sayisi
N 477 477 477
Normal parametreler  Ortalama 0,01838 1,938 0,16
Std Sapma 0,015423 2,2339 0,473
Uclar aras1 farkhihk Mutlak 0,175 0,265 0,504
Pozitif 0,175 0,265 0,504
Negatif -0,136 -0,205 -0,366
Kolmogorov-Smirnov Z 3,824 5,795 10,997
istatistiksel anlamlilik 0,000 0,000 0,000

Ancak verilerin normal dagilim gostermedigi durumlarda da korelasyon analizi
yapilabilmektedir. Degiskenlerin normal dagilim gostermesi halinde Pearson korelasyon
analizinin kullanilmas1 gerektigi bilinmektedir. Degiskenler normal dagilim
gostermiyorsa bu durumda, Pearson korelasyonu yerine Spearman korelasyonu
kullanilabilir. Bu durumda Spearman korelasyonunun, pearson korelasyonun paremetrik
olmayan alternatifi oldugu soylenebilir (Kalayci, 2005: 117).
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Cizelge 7.20.°de Spearman korelasyonu sonucunda elde edilen veriler
goriilebilir. Verilen ¢evresel yasama teklifi sayisi ile il niifusu arasinda pozitif yonld,
0,01 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif bir iligkinin (r=0,13) oldugu ve buna bagli olarak
niifusun yogun oldugu illerden gelen parlamenterlerin, ¢evresel yasama tekliflerine
katilimlarinin olumlu sekilde gelistigi sOylenebilir. Niifus yogunlugunun az oldugu
illerden gelen parlamenterlerin de ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarinin da azaldig:
sonucuna ulagilabilir. Ilin GSYIH tan aldig1 pay degiskeni ile ¢evresel yasama teklifi
sayist arasinda pozitif yonlii, 0,01 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,18) bir iligkinin
oldugu goriilmektedir. Bir il icin GSYIH’tan alman pay aslinda o ilin zenginlik
durumunu da yansitmaktadir. GSYIH tan bir ilin aldig1 pay itibariyle, ekonomik olarak
gelisen ya da gelismis illerden gelen parlamenterlerin, ¢evresel yasama tekliflerine
katilim iizerinde olumlu bir etkisi oldugu sonucuna ulagilabilir. Parlamenterlerin
demografik 6zellikleri kontrol altina alinarak uyguladigimiz kismi (partial) korelasyon
analizine gore; g¢evresel yasama teklifi ile il niifusu arasinda; pozitif yonli, 0,05
anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif bir iligkinin (r=0,10) var oldugu goriilebilir. Oysa
parlamenterlerin demografik 6zellikleri kontrol altina alinmadan 6nce bu iligkinin 0,01
anlamlilik diizeyinde ve daha yiiksek oldugunu tespit etmistik. Ayni sekilde ilin
GSYIH’tan aldig1 pay degiskeni ile gevresel yasama teklifleri arasinda pozitif yonlii,
0,05 anlamhilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,10) bir iliskinin oldugu goriilmektedir.
Parlamenterlerin il niifusu ve ilin GSYIH’tan aldig1 paya iliskin verileri kadar
demografik verilerinin etkili oldugu anlagilmaktadir.

Cizelge 7.20. 1l niifusu, ilin GSYIH’tan Aldig1 Pay Degiskenleri ile Cevresel
Yasama Teklifi Sayis1 Arasindaki iliskinin Incelenmesi

Cevresel yasama teklifi sayisi

Degiskenler Korelasyon katsayisi Istatistiksel anlamlihk
Il niifusu 0,138 0,003
[lin GSYIH tan aldig1 pay 0,183 0,000

Parlamenterlerin demografik ozellikleri(Yas, Egitim seviyesi, Medeni hal, Cocuk sayisi, Cinsiyet)
kontrol altina alindiginda

[l niifusu 0,100 0,014

[lin GSYIH tan aldig1 pay 0,103 0,012

Ancak analizimize Istanbul ilini dahil etmis olsaydik, nasil bir sonug elde
edilecekti? Bunu goérmek icin ¢izelge 7.21.’¢ bakacak olursak; niifusun illere gore
yiizdelik dagilimi ile ¢evresel yasama teklifleri arasinda oldukca zayif (r=0,04) bir
iliskinin var oldugu ancak bu iliski istatistiksel olarak bir anlam ifade etmemektedir. lin
GSYIH’tan aldig1 pay ile cevresel yasama teklifleri arasinda oldukga zayif (r=0,08) bir
iliskinin var oldugunu ve bu iliskinin 0,05 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak
anlaml1 oldugu goriilmektedir. Istanbul’u analize dahil etmedigimizde bu iliskinin 0,01
anlamlilik diizeyinde daha yiliksek oldugunu tespit etmistik. Parlamenterlerin
demografik ozelliklerini kontrol altmna aldigimizda; toplam niifusunun illere gore
yiizdelik dagilimi ile gevresel yasama teklifi arasinda, negatif yonde ¢ok zayif (r=0,07)
bir iligkinin var oldugunu ancak bu iliskinin istatistiksel olarak bir anlam ifade etmedigi
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goriilmektedir. Ilin GSYIHtan aldig1 pay ile gevresel yasama teklifi arasinda, negatif
yonde ¢ok zayif (r=0,07) bir iligkinin var oldugu ve istatistiksel olarak anlamli olmadig1
goriilmektedir. Oysa demografik 6zelliklerin kontrol altina alinmasi durumunda, ortaya
c¢ikan iligkinin 0,05 anlamlhilik diizeyinde ve pozitif yonde oldugu tespit edilmisti. Bu
durumda Istanbul ilinin analize dahil etmeyerek giivenilir sonuclar elde edilmesi
saglanmustir.

Cizelge 7.21. Tiim Illerin Gelismislik Diizeyi Ile Cevresel Yasama Teklifi Sayisi
Arasindaki iliskinin incelenmesi

Cevresel yasama teklifi sayisi

Degiskenler Korelasyon katsayisi Istatistiksel anlamlihk
[l niifusu 0,049 0,125
[lin GSYIH tan aldig1 pay 0,085 0,023

Parlamenterlerin demografik ozellikleri(Yas, Egitim seviyesi, Medeni hal, Cocuk sayisi, Cinsiyet)
kontrol altina alindiginda
[l niifusu -0,072 0,091

[lin GSYIH tan aldig1 pay -0,073 0,086

Bu bilgilere dayanarak gelismis illerden gelen parlamenterlerin ¢evresel yasama
faaliyetlerine katilimi {izerinde pozitif yonde bir etkisi oldugunu ve bu etkinin
istatistiksel olarak anlamli oldugunu sdyleyebiliriz. Yapilan analiz sonucunda ekonomik
gelismiglige bagli olarak parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarmin
arttigr anlasilmaktadir. Bu durumda gelismis illerden gelen parlamenterlerin,
gelismemis illerden gelen parlamenterlere gore ¢evresel yasama tekliflerine katilimmin
daha yiiksek oldugu sonucuna ulasabiliriz.

Bu konuda benzer bir sonuca ulasan Sahin (2004: 442) ve Sama (2003: 107)
calismalarinda; bu calismadan farkli olarak, kisi basina diisen milli gelirin artigsina bagh
olarak bireylerin, ¢evresel sorunlar karsisindaki tutumlari karsilastirilmis ve pozitif
yonde bir iliskinin varligmi tespit etmistir. Dolayisiyla bu calismada GSYIH’1n illere
gore ylizdelik dagiliminda gelismis ya da zengin olarak nitelendirilen illerden gelen
parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarinin daha yiiksek oldugunu
belirlemistik.

Ulkemizde ekonomik gelisme ile gevresel tutumlar iizerine yapilan baska bir
arastirmada da benzer bir sonucla karsilasilmistir. Diger calismalardan farkli olarak,
orneklemi olusturan bireyler gelir durumlarina gore; iist, orta ve alt simif olarak
gruplandirilmistir. Gelir seviyesi olarak, orta ve {ist smifta yer alan bireylerin ¢evresel
sorunlara daha duyarli olduklar1 belirlenmistir. Ayrica orta snif i¢inde yer alan bireylerin
gelir seviyesindeki artigla birlikte, iist sinifa dogru bir kayma yasanmasi halinde, ¢evresel
duyarliligmin arttig1 da elde edilen sonuglar arasmdadir (Ozmen vd., 2005: 334).

Yapilan korelasyon analizi ve daha 6nceki ¢alismalardan elde edilen bulgular
neticesinde ekonomik olarak gelismis illerden gelen parlamenterlerin ¢evresel yasama
tekliflerine katilimlarinin daha yiiksek oldugu sonucuna ulasabiliriz. Ekonomik olarak
gelismemis illerden gelen parlamenterlerin, illerinin gelisimine dncelik verebilecekleri
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diisiiniildiigiinde, ¢evresel sorunlarin ¢dziimiinii daha geri planda diisiinebilirler. Ancak
illerin gelismislik diizeyinin ¢evresel yasama tekliflerine katilim iizerinde onemli bir
etkiye sahip oldugu ve bu etkininde istatistiksel olarak anlamli oldugu sonucuna
ulasilmistir.

7.2.3. Bolgelerin Cevresel Yasama Tekliflerine Etkisi

Bolgelerin, ¢evresel yasama teklifleri tizerindeki etkisini anlaya bilmek i¢in 6nce
korelasyon analizlerine, daha sonrada hangi hipotez testinin secildigine ve bu testten
elde edilen sonuglara yer verilecektir. Simdi daha once belirttigimiz varsayimlarin
karsilanip karsilanmadigini inceleyelim.

[Ik varsaymm verilerin normal dagilim gosterip gdstermediginin tespitiydi.
Verilerin normal dagilima uygun olup olmadigini 6grenmek i¢in, ¢izelge 7.22.°ye
bakarak guruplarin normal dagilim gosterip goOstermedigini inceleyelim. Yapilan
Kolmogorov-Smirnov testi sonucunda Z degeri 0,05 anlamlilik diizeyinde anlamli
bulunmustur. Cizelgenin sonunda yer alan, istatistiksel anlamlilik degerlerini gosteren
satira bakacak olursak; buradaki degerlerin “0,000” oldugu ve bu degerlerinde 0,05
(istatistiksel anlamlilik diizeyi) degerinden daha kiigiik oldugu goriilmektedir.
Dolayisiyla bu durumda guruplar normal dagilima uymamakta ve ilk varsayimimiz
karsilanmamaktadir.

Cizelge 7.22. Parlamenterlerin Secildigi Bolgelerin Ve Cevresel Yasama Teklifi
Sayisinin Normal Dagihm Gosterip Gostermediginin Incelenmesi

Parlamenterlerin bolgelere Cevresel yasama teklifi
gore dagilimlar sayl1s1
N 546 546
Normal parametreler  Ortalama 4,44 0,14
Std Sapma 2,083 0,448
Uclar aras1 farkhihk Mutlak 0,152 0,509
Pozitif 0,114 0,509
Negatif -0,152 -0,373
Kolmogorov-Smirnov Z 3,556 11,901
istatistiksel anlamlilhik 0,000 0,000

Ikinci varsayim olan gurup varyanslarinm esit olmasma gelince, burada
varyanslar birbirinin 4 kati kadar farkli olabilirdi. Cizelge 7.23.’e bakacak olursak gurup
varyanslarinin esit olmadig1 goriilmektedir. Parlamenterlerin verdigi ¢evresel yasama
teklifi sayisim1 gosteren gurubun varyansi (0,201) ile parlamenterlerin bdlgesel
dagilimmi gosteren gurubun varyansmin (4,338) esit olmadigi anlasilmaktadir.
Varyanslar birbirlerinin 4 kat1 kadar farkli olabilirdi, ancak buradaki fark 21 katidir. Bu
durumda varyanslarin esit olmadig1 ve ikinci varsayim karsilanmamaktadir.

Cizelge 7.23. Parlamenterlerin Verdigi Cevresel Yasama Teklifi Sayis1 Ile
Parlamenterlerin Bolgesel Dagilimlarinin Varyanslarimin Karsilastirilmasi

N Minimum Maksimum Ortalama Std Sapma  Varyans
Cevresel yasama teklifi
sayist 546 0 5 0,14 0,448 0,201
Parlamenterlerin bolgesel
dagilimi 546 1 7 4,44 2,083 4,338
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Burada yapilacak korelasyon analizinde kullanilacak verilerin normal dagilim
gostermedigi tespit edilmistir. Verilerin normal dagilim gostermemesi halinde,
paremetrik olmayan Sperman korelasyonun kullanilmasi gerektigini daha once
belirtmistik.

Yapilan korelasyon analizinin sonuglar1 ¢izelge 7.24’te verilmektedir. Buna
gore cevresel yasama teklifleri ile Akdeniz Bolgesi arasinda pozitif yonde, 0,01
anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,19) bir iligski goriilmektedir. Akdeniz Bolgesinden
gelen parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarmin olumlu sekilde
gerceklestigi sonucuna ulasabiliriz. Dogu Anadolu Bolgesi ile ¢evresel yasama teklifleri
arasindaki iligkiye baktigimizda negatif yonde ve 0,01 anlamlilik diizeyinde oldukga
zayif (r=0,12) bir iligki goriilmektedir. Gilineydogu Anadolu ve Ege bolgeleri ile
cevresel yasama teklifi arasinda negatif yonde ve c¢ok zayif bir iligkinin var oldugu
ancak bu iliskilerin istatistiksel olarak anlamli olmadig1 goriilmektedir. I¢ Anadolu ve
Marmara bdlgeleri ile ¢evresel yasama teklifleri arasinda pozitif yonde ve ¢ok zayif bir
iliski varken bu iligkinin istatistiksel olarak bir anlam ifade etmemektedir. Karadeniz
Bolgesi ile ¢evresel yasama teklifleri arasinda negatif yonde 0,05 anlamlilik diizeyinde
zay1f (r=0,09) bir iligkinin var oldugu goriilmektedir. Bu durumda Akdeniz Bdlgesinden
gelen parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarinm, diger bolgelerden
gelen parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarindan daha yiiksek oldugu
sonucuna ulasabiliriz. Dogu Anadolu ve Karadeniz bolgelerinden gelen parlamenterlerin,
cevresel yasama tekliflerine katilimlarinin olumsuz yonde gergeklestigi soylenebilir.

Cizelge 7.24. Cevresel Yasama Teklifleri Ile Bolgeler Arasindaki iliskinin incelenmesi

Cevresel yasama teklifi sayisi
Bolgeler Korelasyon katsayisi Istatistiksel anlamhlik
Akdeniz 0,194 0,000
Dogu Anadolu -0,124 0,004
Ege -0,031 0,474
Giineydogu Anadolu -0,080 0,061
I¢ Anadolu 0,058 0,172
Karadeniz -0,098 0,022
Marmara 0,003 0,946

Cizelge 7.25.te parlamenterlerin demografik 6zellikleri, il niifusu ve ilin
GSYIH’tan aldig1 pay degiskenleri kontrol altina alindiginda; Akdeniz Bélgesi ile
cevresel yasama teklifi arasinda pozitif yonde, 0,01 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif
(r=0,22) bir iligkinin var oldugu goriilmektedir. Ancak bu iliski demografik 6zellikleri,
il niifusu ve ilin GSYIH tan aldig1 pay degiskenleri kontrol altma almmadan 6nce gok
daha diisiik oldugunu tespit etmistik. Dogu Anadolu bolgesi ile c¢evresel yasama
teklifleri arasinda negatif yonde, 0,01 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,12) olan iliski
devam etmektedir. Glineydogu Anadolu Boélgesi ile ¢evresel yasama teklifleri arasinda
negatif yonde ve 0,05 anlamlilik diizeyinde c¢ok zayif (r=0,10) bir iligkinin oldugu,
ancak bu iliskinin demografik 6zellikleri, il niifusu ve ilin GSYIH’tan aldig1 pay
degiskenleri kontrol altina almmadan Once istatistiksel olarak anlamli olmadigini
belirlemistik. Karadeniz Bolgesi ile ¢evresel yasama teklifleri arasinda negatif yonde,
0,05 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,10) bir iliski olmasina ragmen; demografik
ozellikleri, il niifusu ve ilin GSYIH tan aldig1 pay degiskenleri kontrol altina alimmadan
once bu iligkinin daha diisiik oldugu tespit edilmistir. Diger bolgelerle ¢evresel yasama
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teklifleri arasinda negatif yonde, ¢ok zayif bir iligkinin var oldugu ancak istatistiksel
olarak anlamli olmadig1 goriilmektedir. Dolayisiyla parlamenterlerin  bdlgesel
dagilimlar1 dikkate alindiginda, demografik 6zellikleri, il niifusu ve ilin GSYIH’tan
aldig1 pay degiskenlerinin ¢evresel yasama tekliflerine katilimini artirict bir etkisinin
oldugunu soyleyebiliriz.

Cizelge 7.25. Demografik Ozellikler, il Niifusu Ve ilin GSYiH’tan Aldig1 Pay
Degiskenleri Kontrol Altina Ahndiginda Cevresel Yasama Teklifleri Ile Bolgeler
Arasindaki iliskinin incelenmesi

Cevresel yasama teklifi sayisi
Bolgeler Korelasyon katsayisi Istatistiksel anlamhlik
Akdeniz 0,226 0,000
Dogu Anadolu -0,125 0,003
Ege -0,020 0,629
Giineydogu Anadolu -0,108 0,012
I¢ Anadolu -0,034 0,423
Karadeniz -0,103 0,016
Marmara 0,029 0,497

Cizelge 7.26.’da parlamenterlerin verdigi diger yasama teklifleri kontrol altina
alindiginda; Akdeniz Bolgesi ile ¢evresel yasama teklifleri arasinda pozitif yonde, 0,01
anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,20) bir iliskinin oldugu ancak bu iliskinin, herhangi
bir degiskeni kontrol altina almadan Once yaptigimiz korelasyon analizinden daha
yiiksek oldugu goriilmektedir. Dogu Anadolu Bdlgesi ile ¢evresel yasama teklifi sayisi
arasinda negatif yonde, 0,05 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,09) bir iliskinin
oldugunu ancak bu iligkinin daha da azalmistir. Diger bolgelerle ¢evresel yasama teklifi
sayist arasinda, negatif yonde ve oldukca zayif bir iliskinin olmasina ragmen
istatistiksel olarak anlamli degildir. Oysa daha 6nce Giineydogu Anadolu ve Karadeniz
bolgeleri ile cevresel yasama teklifi sayisi arasindaki iliskinin negatif yonde ve
istatistiksel olarak anlamli oldugunu tespit etmistik.

Cizelge 7.26. Parlamenterlerin Diger Yasama Teklifleri Kontrol Altina Alindiginda
Cevresel Yasama Teklifleri Ile Bolgeler Arasindaki Iliskinin Incelenmesi

Cevresel yasama teklifi sayisi
Bolgeler Korelasyon katsayisi Istatistiksel anlamhlik
Akdeniz 0,201 0,000
Dogu Anadolu -0,097 0,024
Ege 0,034 0,418
Giineydogu Anadolu -0,058 0,172
I¢ Anadolu -0,061 0,157
Karadeniz -0,082 0,055
Marmara 0,005 0,897

Varsayimlara bagli olarak Anova testi yapilmasina karar verilmistir. Ancak
paremetrik bir test olan Anova testinin yapilabilmesi i¢in verilerin normal dagilima
uygun olmast ve gurup varyanslarinin da esit olmasi gerekmektedir. Bu test icin

58



BULGULAR Ferhat KESGIN

kullanacagimiz verilerin normal dagim gostermedigini tespit etmistik. Fakat Anova testi
icin Orneklem sayisinin 30’dan biiyiik olmasi (N>30) durumunda verilerin normal
dagilim gosterdigi kabul edilmektedir (Ural ve Kilig, 2005: 57). Bu ¢aligmada 6rneklem
sayisinin  (N=546) 30’dan biliylik oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu durumda
verilerin normal dagilim gdsterdigini ve ilk varsayimin karsilandigmi kabul edebiliriz.

Ikinci varsayim olan gurup varyanslarmin esit olmasmim karsilanmadigini tespit
etmistik. Gurup varyansalarinin esit olmadigr durumda; Biiytlikoztiirk (2002: 48-49),
SPSS programinda Post Hoc testlerinden, varyanslarm esit kabul edilmedigi durumlar
icin kullanilan testlerden birinin seg¢ilmesiyle Anova testinin yapilabilinecegini
belirtmistir. Buna gore Post Hoc testlerinden duruma goére uygun gordiigiimiiz “Dunnett
C” testi kullanilmistir. Eger varyanslar esit olsaydi bu durumda “Tukey” testi
secilebilirdi. Boylece ikinci varsayiminda karsilandigini kabul edebiliriz.

Sekil 7.9.’da dikey eksende c¢evresel yasama tekliflerinin ortalamasi, diisey
eksende bdlgelerin yer aldigi goriilmektedir. Ortalamalarla, bolgelerin kesisimini
gosteren noktalar; o bolgenin cevresel yasama teklifindeki iist smirmi vermektedir.
Buna gore g¢evresel yasama tekliflerinin bolgelere gore dagilimlarmin ortalamasina
bakacak olursak; Akdeniz Bolgesinin diger bolgelerden bariz bir sekilde ortalama
olarak daha fazla yasama teklifinde bulunuldugu sdylenebilir. Ege ve I¢ Anadolu
bolgelerinden yapilan cevresel yasama tekliflerinin ortalamasmin diger bdlgelerden
yapilan c¢evresel yasama tekliflerinin ortalamalarmma gore daha fazla oldugu
anlasilmaktadir. Dogu Anadolu Boélgesinden gelen parlamenterlerin ¢evresel yasama
teklifinde bulunmadiklar1 goriilmektedir. Buna gdre bir siralama yapmak istersek ilk
siraya Akdeniz Bolgesini, ikinci siraya Ege ve I¢ Anadolu bélgelerini, iiiincii siraya
Marmara Bolgesini, dordiincii siraya Giineydogu Anadolu ve Karadeniz bdlgelerini ve
besinci siraya Dogu Anadolu Bolgesini koyabiliriz.

Sekil 7.9. Parlamenterlerin Verdigi Cevresel Yasama Teklifi Sayisinin
Ortalamasinin Bolgesel Dagilimlan

Anova testi sonucunda (Cizelge 7.27.’de) hesaplanan F degeri (7,157), 0,05
anlamlilik seviyesinde guruplar arasi serbestlik derecesine (df=6) ve guruplar ici
serbestlik derecesine (df=539) bakarak buldugumuz F’in tablo degerinden (2,10)
fazladir. Ayrica 0,05 anlamlilik seviyesinde 0,000 olan istatistiksel anlamlilik degerini
gosteren siitundaki degerin 0,05’ten kiigiik ¢ikmasi istatistiksel olarak anlamli oldugunu
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sonucunu vermektedir. Bu durumda cevresel yasama tekliflerine katilim iizerinde
bdlgelerin etkisi oldugunu sdyleyebiliriz.

Cizelge 7.27. Bolgelerin Cevresel Yasama Tekliflerine Katihmin1 Gosteren Anova
Testi Sonucu

Kareler Serbestlik Kareler
Toplam Derecesi Ortalamasi F Istatistiksel
anlamhhk
Guruplar arasi 8,085 6 1,347 7,157 0,000
Guruplar ici 101,485 539 0,188
Toplam 109,570 545

Ek 2.°de Anova testi ile birlikte gelen Dunnett C testi sonuglar1 yer almaktadir.
0,05 anlamlilik diizeyinde Akdeniz Boélgesiyle; Dogu Anadolu (0,42), Giineydogu
Anadolu (0,38) ve Karadeniz (0,38) bolgeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir
farklilik bulunmaktadir. Dogu Anadolu Bolgesiyle; Akdeniz (-0,42), Ege (-0,17), I¢
Anadolu (-0,18) ve Marmara (-0,13) bolgeleri arasinda, 0,05 anlamlilik diizeyinde
istatistiksel olarak anlamli bir farkliligin oldugu goriilebilir. Diger bdlgeler acisindan;
Ege ile Dogu Anadolu (0,17), Giineydogu Anadolu ile Akdeniz (-0,38), i¢ Anadolu ile
Dogu Anadolu (0,18), Karadeniz ile Akdeniz (-0,38) ve Marmara ile Dogu Anadolu
(0,13) bolgeleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iligkinin var odlunu sdyleyebiliriz.
Dolayisiyla Marmara, Ege ve Akdeniz bolgelerinden gelen parlamenterlerin ¢evresel
yasama tekliflerine katilimlarinin, diger bolgelerden gelen parlamenterlerin g¢evresel
yasama tekliflerine katilimlaridan daha yiiksek oldugu sonucuna ulasabiliriz.

Anova testi sonuclarina bagli olarak, benzer Ozellikler gosteren bolgeler
gruplandirilmistir. Bu gruplandirma ¢izelge 7.28.’de verilmektedir. Bu gruplandirmaya
gore; Karadeniz, Dogu Anadolu, i¢ Anadolu, Giineydogu Anadolu, Ege ve Marmara
bolgeleri benzer 6zellik gosterdiginden bir gurup, Akdeniz Bolgesi diger bdlgelerden
farkli 6zellikler gdsterdiginden diger gurubu olusturmaktadir.

Cizelge 7.28. Benzer Ozellik Gosteren Bolgelerin Gruplandirilmasi

0,05 anlamhlik diizeyindeki guruplar
Bolgeler N 1 2
Karadeniz 76 0,04
Dogu Anadolu 57 0,00
i¢ Anadolu 94 0,18
Giineydogu Anadolu 52 0,04
Marmara 128 0,13
Ege 70 0,17
Akdeniz 69 0,42
istatistiksel anlamlilhik 0,161 1,000

Yapilan korelasyon analizi sonucglarma gore Akdeniz Bolgesinden gelen
parlamenterlerin, ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarinin olumlu ve daha yiiksek bir
bicimde gerceklesirken, diger bdlgelerden gelen parlamenterlerin gevresel yasama
tekliflerine katilimlarinin olduk¢a diisiik oldugu sonucuna ulasilmistir. Teoride
ekonomik olarak gelismis bolgelerden gelen parlamenterlerin, cevresel yasama
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tekliflerine katilimlarmin daha yiiksek olmasi gerekmektedir. Ancak goriiliiyor ki teori
ile celisen bir durumun varhgi s6z konusudur. Teorik olarak Marmara, Ege ve Ig
Anadolu boélgelerinin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarinin daha yiliksek olmasi
gerekmekteydi. Fakat elde edilen sonuglara gore bu bdlgelerden gelen parlamenterlerin,
cevresel yasama tekliflerine katilim tizerinde olumsuz bir etki olusturmaktadir.

Ayrica Akdeniz Bolgesindeki parlamenterlerin, daha aktif siyasetci olduklari
sonucuna ulasabiliriz. Daha oOnce parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerinin
verilmesinde etkili olan wunsurun, parlamenterin aktif bir siyaset¢i olmasindan
kaynaklandigin1 tespit etmistik. Dolayisiyla Akdeniz Bolgesindeki parlamenterlerin
daha ¢evreci oldugu sonucu ¢ikmaktadir. Oysa bu durumun tamamiyla parlamenterin
verdigi yasama teklifi sayisinin ¢oklugu ile orantili oldugunu belirlemistik. Bolgeler ile
cevresel yasama tekliflerine katilim arasinda istatistiksel olarak anlamli bir farklilik var,
ancak bu farklihgin en 6nemli sebebi parlamenterlerin verdigi yasama tekliflerinin
sayisinin ¢ok olmasidir.

7.2.4. Siyasi Ideolojinin Cevresel Yasama Tekliflerine Etkisi

Ideoloji faktorii, bireyleri dogrudan ve dolayli bir bigimde benimsemis oldugu
ideolojiye uygun olarak, tutumlar1 sekillenebilmektedir. Bu boliimde siyasi literatiirdeki
anlamiyla sol ideolojiye mensup olan parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine
katiliminin daha ytiksek olup olmadig: incelenecektir. Buna gore once siyasal ideoloji
ile ¢evresel yasama teklifleri sayist arasindaki iliskinin anlasilmasi i¢in korelasyon
analizlerine yer verilecek, daha sonra hipotez testi yapilacak ve elde edilen bulgular
tartigilacaktir.  Ancak  daha Once  belirledigimiz  varsayimlarin  karsilanip
karsilanmadigini inceleyelim.

[Ik varsaymm verilerin normal dagilim gosterip gdstermediginin tespitiydi.
Dolayisiyla ilk varsayim olan; guruplarin normal dagilima uygun olup olmadigini
o0grenmek icin, Cizelge 7.29.’a bakarak guruplarin normal dagilim gosterip
gostermedigini inceleyelim. Yapilan Kolmogorov-Smirnov testi sonucunda Z degeri
0,05 anlamlilik diizeyinde anlamli bulunmustur. Cizelgenin sonunda yer alan,
istatistiksel anlamlilik degerlerini gdsteren satira bakacak olursak; buradaki degerlerin
“0,000” oldugu ve bu degerlerinde 0,05 (istatistiksel anlamlilik diizeyi) degerinden daha
kiigiik oldugu goriilmektedir. Dolayisiyla bu durumda guruplar normal dagilima
uymamakta ve ilk varsayimimiz karsilanmamaktadir.

Cizelge 7.29. Cevresel Yasama Teklif Sayis1 Ve Siyasi ideolojinin Normal Dagilim
Gosterip Gostermediginin Incelenmesi

Parlamenterlerin Cevresel yasama teklifi
ideolojilere gore dagilimi  sayist
N 546 546
Normal parametreler  Ortalama 1,32 0,14
Std Sapma 0,501 0,448
Uclar aras1 farkhihk Mutlak -0,435 0,509
Pozitif 0,435 0,509
Negatif -0,261 -0,373
Kolmogorov-Smirnov Z 10,158 11,901
istatistiksel anlamlilik 0,000 0,000
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Ikinci varsayim olan gurup varyanslarinm esit olmasma gelince, burada
varyanslar birbirinin 4 kati1 kadar farkli olabilirdi. Gurup varyanslarinin
karsilagtirilmasini gostere ¢izelge 7.30.’a bakacak olursak, gurup varyanslarmin esit
oldugu varsayimini karsiladig1 goriilmektedir. Parlamenterlerin verdigi ¢evresel yasama
teklifi sayisin1 gosteren gurubun varyansi (0,201) ile parlamenterlerin siyasi ideolojiye
dagilimimi gosteren gurubun varyansi (0,251) hemen hemen esit oldugu anlagilmaktadir.
Bu durumda gurup varyanslarinin esit oldugunu ve ikinci varsayimimn karsilandigi
sonucuna ulasabiliriz.

Cizelge 7.30. Cevresel Yasama Teklifi Sayis1 Ile Parlamenterlerin Siyasi
Ideolojilere Gore Dagiimlarinin Varyanslarinin Karsilastirilmasi

N Minimum Maksimum Ortalama Std Sapma  Varyans

Cevresel yasama teklifi
sayist 546 0 5 0,14 0,448 0,201

Siyasal ideoloji 546 1 3 1,32 0,501 0,251

Bu varsayimlarla ilgili bu tespitin ardindan, ¢evresel yasama teklifleri ile ideoloji
arasindaki iliskinin net bir bigcimde goriilebilmesi icin korelasyon analizlerine
gecebiliriz. Sol ideolojinin, ¢evresel yasama tekliflerine katilim {izerinde istatistiksel
olarak anlamli bir farkliliginin oldugu goriilmektedir. Cizelge 7.31.’de parlamenterlerin
verdigi cevresel yasama teklifleri ile sag ideoloji arasinda negatif yonde, 0,01 anlamlilik
diizeyinde ¢ok zayif (r=0,20) bir iligki goriilmektedir. Sol ideolojiye mensup olan
parlamenterler ile ¢evresel yasama teklifleri arasinda pozitif yonde, 0,01 anlamlilik
diizeyinde ¢ok zayif (r=0,20) bir iligki varken; bagimsiz parlamenterler ile cevresel
yasama teklifleri arasinda negatif yonde, ¢cok zayif (r=0,03) bir iliski oldugu ancak
istatistiksel olarak anlamli olmadigi sonucuna ulasilmistir. Bu korelasyon analizi
sonucuna gore sol ideolojiye mensup olan parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine
katilimlarinin, sag ideolojiye mensup olan parlamenterlere gére olumlu ve daha yiliksek
oldugunu soyleyebiliriz.

Cizelge 7.31. Siyasal ideoloji Ve Cevresel Yasama Teklifi Sayis1 Arasindaki iliskinin
Incelenmesi

Sag Sol Bagimsiz
Cevresel yasama  Korelasyon katsayisi -0,202 0,206 -0,003
teklifi sayisi
Istatistiksel anlamhhk 0,000 0,000 0,936

Parlamenterlerin demografik dzellikleri, il niifusu ve ilin GSYIH tan aldig1 pay
degiskenleri kontrol altina alindigida ideoloji ile gevresel yasama teklifleri arasindaki
iliski ¢izelge 7.32.’de verilmektedir. Sag ideolojiye mensup parlamenterler ile ¢evresel
yasama teklifleri arasinda negatif yonde, 0,01 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,13)
bir iliskinin oldugunu gorebiliriz. Sol ideoloji ile ¢evresel yasama teklifleri arasinda
pozitif yonde, 0,01 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,13) bir iliski varken; bagimsiz
parlamenterler ile ¢evresel yasama teklifleri arasinda negatif yonde, ¢ok zayif (r=0,05)
bir iliski oldugu ancak istatistiksel olarak anlamli olmadigi sonucuna ulasilmistir.
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Siyasal ideoloji ile cevresel yasama teklifleri arasinda daha 6nce yaptigimiz korelasyon
analizinde, ortaya cikan iliskiler, demografik 6zellikleri, il niifusu ve ilin GSYIH tan
aldig1 pay degiskenleri kontrol altina alindiginda ortaya ¢ikan iliskiden daha ytiksekti.
Dolayistyla parlamenterlerin demografik ézellikleri, il niifusu ve ilin GSYIH’tan aldig:
pay degiskenlerinin etkili oldugu goriilmektedir.

Cizelge 7.32. Parlamenterlerin Demografik Ozellikleri, i1 Niifusu Ve {lin
GSYIiH’tan Aldig1 Pay Degiskenleri Kontrol Altina Alndiginda Siyasal ideoloji Ve
Cevresel Yasama Teklifleri Arasindaki iliskinin incelenmesi

Sag Sol Bagimsiz
Cevresel yasama  Korelasyon katsayisi -0,134 0,138 -0,005
teklifi sayisi
Istatistiksel anlamhilik 0,002 0,001 0,891

Yapilan analiz sonuglar1 bize ¢evresel yasama tekliflerine katilim {izerinde siyasi
ideolojinin 6neli oldugunu gostermektedir. Ancak siyasi ideoloji i¢cinde sol ideolojiye
mensup olan parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarinin daha yiiksek
oldugunu gostermektedir. Korelasyon analizleri sonuglarinda sol ideoloji ile ¢evresel
yasama teklifleri arasinda pozitif yonde ve istatistiksel olarak anlamli bir iliskinin ortaya
¢ikmas1 da bunu kanitlamaktadir.

Hipotez testine ge¢gmeden Once, hangi hipotez testinin yapilmasi gerektigini
belirlememiz gerekmektedir. Bu durumda paremetrik bir test olan Anova testinin
yapilmasina karar verilmistir. Ancak ilk varsayim olan verilerin normal dagilim
gostermesi  gerektiginin karsilanmadigi ve verilerin normal dagilima uymadigi
belirlenmistir. Daha once Anova testi i¢in Orneklem sayisinin 30’dan fazla olmasi
durumunda, verilerin normal dagilim gdsterdiginin kabul edilebilecegini belirtmistik
(Ural ve Kilig, 2005: 57). Bu c¢alismada 6rneklem sayisinin (N=546) 30’dan biiyiik
oldugu ve buna bagl olarak verilerin normal dagilim gdsterdigini kabul edebiliriz.
Boylece ilk varsayimimiz olan verilerin normal dagilim gdsterdigi varsayimimi kabul
edebiliriz. Ikinci varsayimin, gurup varyanslarmm esit olmasi gerektigiydi, yapilan
analiz sonucunda gurup varyanslarinin esit oldu tespit edilmistir. Dolayisiyla belirtilen
varsayimlar karsilanmis olup, paretmetrik bir test olan Anova testinin yapilmasina karar
verilmistir. Anova testinin yapilmasina ve bu testten elde edilen istatistiksel sonuglarin
degerlendirilmesine gegebiliriz.

Sekil 7.10.°da dikey eksende parlamenterlerin verdigi c¢evresel yasama
tekliflerinin ortalamasi, diisey eksende parlamenterlerin bagl olduklar1 siyasi partiye
gore degerlendirilen siyasi ideolojilerinin yer almaktadwr. Dikey eksendeki
ortalamalarla, yatay eksendeki siyasi ideolojilerin kesisiminin kutucuklarla gosterilen
noktalar; o siyasi ideolojiye mensup parlamenterlerin verdigi ¢evresel yasama
teklifindeki ortalamanm {iist smnirini temsil etmektedir. Buna gore cevresel yasama
tekliflerinin siyasi ideolojilere gore dagilimlarinin ortalamasina bakacak olursak; sol
ideolojiye sahip parlamenterlerin yapmis olduklar1 c¢evresel yasama tekliflerinin
ortalamasinin (0,25) daha yiliksek oldugu goriilmektedir. Daha 6nce 380 parlamenterin
sag ideolojiye mensup oldugunu ve 9 parlamenterinde bagimsiz oldugunu belirlemistik.
Ideolojik agidan bagimsiz olarak degerlendirdigimiz parlamenterlerin cevresel yasama
tekliflerindeki ortalamalarinin (0,11), sag ideolojiye mensup parlamenterlerinkinden
(0,11) ¢ok az bir farkla daha fazla oldugu goriilebilir. Ancak bu durum iizerinde
diistiniilmesi gereken bir konudur. Verilen ¢evresel yasama tekliflerinde sol ideolojiye
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mensup parlamenterlerin daha etkili oldugunu sonucuna ulasilabilir. Ayrica bagimsiz olarak
nitelendirdigimiz parlamenterlerin ¢evresel yasama faaliyetlerinde sag ideolojiye sahip
parlamenterlerden daha fazla ¢cevresel yasama teklifinde bulunduklar1 goriilmektedir.

3

0,0 '
Sag Sol Bagimsiz
Sekil 7.10. Parlamenterlerin Verdigi Cevresel Yasama Teklifi Sayisinin
Ortalamasinin Siyasi Ideolojiye Gore Dagilimlar:

Yapilan Anova testi sonuglari ¢izelge 7.33.’te yer almaktadir. Bu sonuglara gére
hesaplanan F degeri (6,786), 0,05 anlamlilik seviyesinde guruplar arasi serbestlik
derecesine (df=2) ve guruplar i¢i serbestlik derecesine (df=543) bakarak buldugumuz
F’in tablo degerinden (3,00) fazladir. Ayrica 0,05 anlamlilik diizeyinde, ¢izelgede yer
alan istatistiksel anlamlilik degerini gosteren siitundaki degerin (0,001), 0,05’ten kiigiik
yapilan testin ve elde edilen F degerinin istatistiksel olarak anlamli oldugunu
gostermektedir. Bu durumda ¢evresel yasama tekliflerine katilim iizerinde sol ideolojiye
mensup parlamenterlerin etkili oldugunu sdyleyebiliriz.

Cizelge 7.33. Sol Ideolojinin Cevresel Yasama Teklifi Sayis1 Uzerindeki Etkisini
Gosteren Anova Testi Sonucu

Kareler Serbestlik Kareler
Toplam Derecesi Ortalamasi F Istatistiksel
anlamhhk
Guruplar arasi 2,672 2 1,336 6,786 0,001
Guruplar ici 106,898 543 0,197
Toplam 109,570 545

Anova testi ile birlikte gelen Post Hoc testlerinden, varyanslarin esit olmasi
durumunda kullanilan Tukey testi sonuglar1 ¢izelge 7.34.’te yer almaktadir. Buna gore
verilen ¢evresel yasama tekliflerinin ortalamalari; sag, sol ve baZimsizlara gore
degerlendirilmistir. Sol ideolojiye mensup parlamenterlerin ¢evresel yasama
tekliflerinin ortalamasi ile sag ideolojiye mensup parlamenterlerin c¢evresel yasama
tekliflerinin ortalama farki 0,15°tir. Bu fark 0,05 anlamlilik diizeyinde istatistiksel
olarak anlamlidir. Sol ideolojiye mensup parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerinin
ortalamalar1 ile bagimsiz parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerinin ortalama fark:
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0,14’tlir. Ancak 0,05 anlamlilik diizeyinde bu fark istatistiksel olarak anlamli degildir.
Dolayisiyla 0,05 anlamlilik diizeyinde, sol ideolojiye mensup parlamenterlerin ¢evresel
yasama faaliyetlerine katilimlarinm, sag ideolojiye mensup parlamenterlerden daha
yiiksek oldugu anlagilmaktadir.

Cizelge 7.34. Cevresel Yasama Tekliflerinde Sol ideolojinin Etkisin Gosteren
Tukey Testi Sonuclar

() )
Parlamenterlerin Parlamenterlerin Ortalama Std. Hata Istatistiksel
siyasi ideolojilere siyasi ideolojilere Farki anlamhihk
gore dagilim gore dagilim
d-J
Sag Sol -0,15 0,042 0,001
Bagimsiz -0,01 0,150 0,997
Sol Sag 0,15 0,042 0,001
Bagimsiz 0,14 0,152 0,612
Bagimsiz Sag 0,01 0,150 0,997
Sol -0,14 0,152 0,612

Siyasi literatiir agisindan ¢evre ve ¢evrenin korunmasina yonelik, kurumsal ve
yasal adimlar1 biiylik 6l¢iide atabilecek siyasi ideolojinin, sol ideoloji oldugunu daha
once belirtmistik. Ciinkii sol ideoloji mevcut diizenin degistirilmesini savunurken, sag
ideoloji mevcut diizenin yapisal reformlar vasitasiyla devam ettirilmesini
savunmaktadir. Cevresel sorunlarin ¢oziimii ig¢in koklii degisiklerin yapilmasi ve
yenilik¢i bir anlayisin hakim olmasi gerektiginden, sol ideolojinin bu konulara
yaklagmminin, sag ideolojiye gore farkli olmasi1 ka¢gmilmazdir (Kislal, 2000: 267).

Onder (2003: 119-124) ¢alismasinda; ¢evre ve ¢evrenin korunmasi konusunda
ideolojik faktdrlerin énemini iizerinde durmustur. Ingiltere, Almanya ve Fransa’da
cevre ve gevrenin korunmasi konusunda olumlu tutum ve davraniglarda bulunan
bireylerin biiyiikk cogunlugunun sol ideolojiye mensup oldugunu belirtmistir. Sol
ideolojiye mensup olan bireylerin ¢evresel sorunlar karsisindaki tepkilerini daha agik ve
net bir bicimde ifade edebildiklerini ve g¢evresel sorunlar karsisinda diisiindiiklerini
biiyiik 6l¢iide hayata gecirebildiklerini belirlemislerdir.

Bu caligmada benzer sonuglara ulasilmis, sol ideolojiye sahip parlamenterlerin
cevresel yasama teklifleri iizerinde daha etkili olduklar1 tespit edilmistir. 22. donem
TBMM agisindan baktigimizda sol ideolojiye mensup olan parlamenterlerin sayisinin az
olmasma ragmen vermis olduklar1 ¢evresel yasama teklifleri, toplam cevresel yasama
tekliflerinin %82 ni olusturmasini bunun kanit1 olarak ileri siirebiliriz.

7.2.5. Parlamenterlerin Demografik Ozellikleri ile Cevresel Yasama Tekliflerine
Arasindaki Iliski

Kisinin sahip oldugu demografik o6zelliklerin tutum ve davranislar iizerinde
belirleyici ve ydnlendirici bir etkiye sahip oldugunu onceki ¢alismalar bashgmni tagiyan
boliimde belirlemistik. Demografik ozelliklerin ¢evresel tutumlar iizerindeki etkisinin
belirlenmesi i¢in korelasyon analizleri kullanilacaktir.
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Yapilan Kolmogorov-Smirnov testleri sonucunda verilerin normal dagilim
gostermedigi belirlenmis ve korelasyon analizinde “Pearson” korelasyonu yerine onun
paretmetrik olmayan alternatifi “Spearman” korelasyonun kullanilmasma karar
verilmigtir (Kalayci, 2005: 117).

Cizelge 7.35.’te parlamenterlerin verdigi toplam cevresel yasama teklifleri ile
demografik verilerin kullanilmas1 ile yapilan korelasyon analizi sonuglar1 yer
almaktadir. Buna gore; parlamenterin vermis oldugu toplam cevresel yasama teklifi ile
yas arasmda pozitif yonlii, 0,01 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,22) bir iligki vardir.
Yasin artmasiyla birlikte ¢evresel yasama tekliflerinin de arttigin1 soyleyebiliriz.
Parlamenterin verdigi toplam ¢evresel yasama teklifi ile ¢ocuk sayisi arasinda negatif
yonde, 0,01 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,14) bir iliski goériinmektedir. Bu
durumda ¢ocuk sayisinin artmasiyla c¢evresel yasama tekliflerinin azaldigi sonucuna
ulagilabilir. Parlamenterin verdigi toplam cevresel yasama teklifi ile egitim seviyesi
arasinda negatif yonde, 0,01 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,19) bir iliski olmasina
ragmen; egitim seviyesinin artmasiyla ¢evresel yasama tekliflerine katilimm azalmakta
oldugunu soyleyebiliriz. Cevresel yasama teklifi ile medeni hal, cinsiyet ve meslek
degiskenleri arasinda bir iligkinin var oldugu ancak istatistiksel olarak bir anlam
tagimadig1 goriilmektedir.

Cizelge 7.35. Toplam Cevresel Yasama Teklifi Sayis1 fle Demografik Ozellikler
Arasmdaki Iliski

Yas Medeni  Cinsiyet Cocuk Egitim  Meslek
hal sayisl seviyesi
Toplam Korelasyon
gevresel katsayisi 0,220 -0,042 0,053 -0,146 -0,192 0,009
yasama teklifi  jstatistiksel
sayisl anlamhhk 0,000 0,331 0,215 0,001 0,000 0,836

Parlamenterlerin demografik verileri ile ¢evresel yasama teklifleri arasindaki iliski
cizelge 7.36.°da yer almaktadir. Cizelgede egitim seviyesi ile ¢evresel yasama teklifleri
arasinda negatif yonde, 0,05 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (1=0,09) bir iliski oldugunu
gormekteyiz. Ancak bu iligkinin toplam ¢evresel yasama teklifleri agisindan 0,01 anlamlilik
diizeyinde ve daha yiiksek oldugunu tespit etmistik. Diger degiskenlerle ¢evresel yasama
teklifleri arasinda oldukga zayif ama istatistiksel olarak anlamli bir iligki bulunmamaktadir.

Cizelge 7.36. Cevresel Yasama Teklifi Sayisi ile Demografik Ozellikler Arasindaki iliski

Yas Medeni  Cinsiyet Cocuk Egitim Meslek
hal sayisi seviyesi
Cevresel Korelasyon
yasama teklifi ~ katsayisi 0,059 0,017 0,014 -0,047 -0,090 -0,034
Sayist Istatistiksel
anlamhlik 0,086 0,349 0,375 0,137 0,018 0,215

Parlamenterlerin demografik 06zelliklerinden meslek, medeni hal, cinsiyet
degiskenlerini kontrol altina aldigimizda toplam cevresel yasama teklifleri lizerindeki
etkisinin azaldig1 goriilmektedir. Cizelge 7.37.’de parlamenterlerin verdigi g¢evresel
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yasama teklifleri ile yas arasinda pozitif yonde ve 0,01 anlamhilik diizeyinde zayif
(r=0,19) bir iligki bulunmaktadir. Ancak toplam ¢evresel yasama teklifi ile yas arasinda
daha 6nce yapilan korelasyon analizinde (Cizelge 7.35.’te) 0,01 anlamlilik diizeyinde bu
iliskinin daha yiiksek oldugunu tespit etmistik. Cevresel yasama teklifi ile egitim
seviyesi arasinda negatif yonde ve 0,01 anlamlilik diizeyinde zayif bir iliski (r=0,18)
bulunmaktayken, daha dnce yapilan korelasyon analizinde bu iliskinin daha yiiksek
(r=0,19) oldugu goriilebilir. Cevresel yasama teklifi ile cocuk sayisi arasinda ¢ok zayif
bir iligkinin var oldugunu ancak bu iligkinin istatistiksel olarak bir anlam tasimadigi
goriilebilir. Cizelge 7.35.te bu iliskinin hem daha giicli hemde istatistiksel olarak
anlamli oldugunu belirlemistik.

Cizelge 7.37. Meslek, Medeni Hal Ve Cinsiyet Degiskenlerinin Kontrol Altina Alindiginda,
Demografik Ozellikler Ile Toplam Cevresel Yasama Teklifleri Arasindaki Tliski

Meslek, Medeni hal, Cinsiyet degiskenleri kontrol altina alindiginda
Yas Egitim Cocuk
Toplam gevresel ~ Korelasyon katsayisi
yasama teklifi 0,1977 -0,1863 -0,0346
sayl1sl
Istatistiksel anlamhlik 0,000 0,000 0,421

Parlamenterlerin demografik 6zellikleri arasinda cinsiyet belirgin bir bigimde
gbzlemlenebilen 6zelliklerden biridir. Kadinlarin ¢evresel sorunlar karsisinda erkeklere
gore daha duyarli hareket ettigini ve c¢evresel sorunlarinin ¢oziimii i¢in yapilabilecek
olan herhangi bir harcamaya katilmada erkeklerden daha istekli olduklar1
bilinmektedir (Israel, 2005: 10-11; Sama, 2003: 107; Alonso ve Mas, 2005: 8).

Ancak c¢izelge 7.35’te cinsiyet degiskenin toplam c¢evresel yasama teklifi
tizerinde istatistiksel olarak anlamli bir etkisinin olmadig1 tespit edilmisti. Fakat
parlamenterlerin diger demografik &zellikleri, il niifusu ve ilin GSYIH’tan aldig1 pay
degiskenleri kontrol altina alindiginda cinsiyet degiskeni, ¢evresel yasama teklifleri
tizerinde etkili oldugu gorilebilir. Cizelge 7.38.’de parlamenterlerin demografik
ozellikleri, il niifusu ve ilin GSYIH tan aldig1 pay degiskenleri kontrol altina almarak
cinsiyetin, toplam cevresel yasama teklifleri tizerindeki etkisi incelenmistir. Buna gore;
cevresel yasama teklifi ile cinsiyet arasinda pozitif yonde, 0,01 anlamlilik diizeyinde
cok zayif (r=0,10) bir iligki bulunmaktadir. Bu durumda cinsiyetin toplam cevresel
yasama teklifleri tizerinde olumlu bir etkiye sahip oldugunu ve kadin parlamenterlerin
erkek parlamenterlere gore daha etkili oldugu anlagilmaktadir.

Cizelge 7.38. Parlamenterlerin Demografik Ozellikleri, il Niifusu Ve ilin GSYIH’tan
Aldiz1 Pay Degiskenleri Kontrol Altina Alindiginda Cinsiyet ile Toplam Cevresel
Yasama Teklifleri Arasindaki Iliski

Yas, Egitim, Cocuk sayisi, Meslek, Medeni hal, il niifusu ve ilin GSYIH’tan
aldig1 pay degiskenleri kontrol altina alindiginda

Cinsiyet
Toplam gevresel yasama Korelasyon katsayisi 0,1024
teklifi sayisi
Istatistiksel anlamlilhik 0,009
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Bireysel tutum ve davraniglar iizerinde Onemli faktorlerden biride bireyin
yasidir. Daha dnceki caligsmalarda geng yastaki bireylerin ¢evrenin korunmasi ve gevre
sorunlar1 karsisinda daha duyarli olduklar1 belirlenmistir. Ayrica geng yastaki bireylerin
cevre konusuna ideolojik yaklastiklari belirlenmisti. Bu durumda yasin azalmasi ile
birlikte gevresel duyarliliginda artmasi gerektigi sonucuna ulasabiliriz (Kiglali, 2000:
155; Onder, 2003: 120).

Parlamenterlerin demografik verilerine iliskin; egitim, cinsiyet, medeni hal,
¢ocuk sayisi, meslek, il niifusu ve ilin GSYIHtan aldig1 pay degiskenleri kontrol altina
alindiginda ortaya ¢ikan iliski cizelge 7.39.’da verilmektedir. Bu iliskiye gore yas ile
toplam ¢evresel yasama teklifi arasinda pozitif yonde, 0,01 anlamlilik diizeyinde ¢ok
zayif (r=0,22) bir iligki tespit edilmistir. Demografik o6zellikleri, il niifusu ve ilin
GSYIH’tan aldig1 pay degiskenleri kontrol altma alinmadan dnce var olan iliskinin
degismedigi goriilmektedir. Bu durumda yasin artmasiyla birlikte parlamenterlerin
cevresel yasama faaliyetlerine katilimmin artmakta oldugunu sdyleyebiliriz. Fakat bu
durum beklenen bir durum degildir. Beklenen durumda yasla, ¢cevresel yasama teklifleri
arasinda negatif yonlii bir iliskinin ¢ikmas1 gerekirdi. Bu pozitif yonlii iliskiye bakarak
parlamenterler i¢in, yasin azalmasi ile birlikte cevresel duyarliligin artacagi sonucu
parlamenterler i¢in gegerli olmadigini sdyleyebiliriz.

Cizelge 7.39. Parlamenterlerin Demografik Ozellikleri, i1 Niifusu Ve {lin
GSYiH’tan Aldig1 Pay Degiskenleri Kontrol Altina Ahndiginda Yas ile Toplam
Cevresel Yasama Teklifleri Arasindaki fliski

Egitim, Cocuk sayis1, Meslek, Medeni hal, Cinsiyet, il niifusu ve ilin GSYIH’tan
aldig1 pay degiskenleri kontrol altina alindiginda

Yas

Toplam gevresel yasama Korelasyon katsayisi 0,225
teklifi sayisi

Istatistiksel anlamlilik 0,000

Bu konuda benzer bulgular elde eden Ozmen vd. (2005: 336) ¢alismalarinda;
orneklemi olusturan bireylerin, yaglarmin artmasiyla birlikte ¢evresel sorunlar
karsisinda bireylerin daha duyarli olduklar1 sonucuna ulagsmislardir. Yasin artmasiyla
birlikte artan duyarliligi olgunlasmaya baglamaktadirlar. Olgunlagma ile anlatilmak
istenen; bireylerin sezgisel ve diislinsel yeteneklerinin gelisimi neticesinde ortaya ¢ikan
fizyolojik bir durumdur. Ideolojik davranislarmn bireyin genglik déneminde yasadigi
duygusal akim i¢inde gerceklestigini savunmuslardir. Ancak yasin ilerlemesi ile birlikte
bu duygusalligin yerini olgunluk almakta ve bireyin hareketlerini kisitlamaktadir. Bu
durumda benzer bir bicimde yasin ilerlemesiyle birlikte ¢evresel sorunlara karsi
duyarliligm artigmi sdyleyebiliriz. Goriildiigli lizere yasin artmasiyla parlamenterlerin
cevresel yasama tekliflerine katilimlarinin artmasmi olgunlasmaya baglayabiliriz.
Olgunlasmaya bagli olarak parlamenterlerin daha fazla c¢evresel yasama teklifinde
bulundugunu sdyleyebiliriz. Olgunlagsmaya ayni zamanda bize yas ile toplam ¢evresel
yasama teklifleri arasinda negatif yonde cikmasi gereken iligkinin pozitif yonde
cikmasini agiklamaktadir.

Demografik 6zellikler arasinda egitim faktoriiniin ayr1 bir yeri vardir. Clinkii su
ana kadar siraladigimiz faktorlerin birgogu dogustan kazanilan farkliliklardir. Cinsiyet,
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yas bu gibi faktdrler dogustan gelir. Ancak egitim faktorii bireyin yasamma okul ¢cagina
girmesi ile baglar ve fizyolojik yasami sona erinceye kadar devam eder. Egitim
stirecinde bireyin sahip oldugu tutum ve davraniglar sekillenir. Dolayisiyla gevre ve
cevrenin korunmasi konusunda egitim alan bireylerin, bu konuda yeterli diizeyde egitim
almayan bireylere gore ¢evresel sorunlarin ¢oziimii konusunda daha olumlu davraniglar
icinde bulunmalar1 gerekir.

Egitim seviyesinin artmasiyla bireyin tutum ve davramiglarinda ciddi bir
farklilagsma meydana gelmektedir. Cevre ve ¢evrenin korunmasina yonelik tutum ve
davraniglar1 biiyiik 6lgiide yonlendiren egitimdir. Ilkdgretimden iiniversiteye kadar olan
egitim silirecinde bireylerin g¢evreye zarar veren davranmiglar1 ayiklanabilir. Boylece
bireylerde yalnizca cevreye yararli olabilecek davraniglarda bulunmasi dgretilebilir.
Buna bagli olarak egitim seviyesi yiikseldik¢e bireylerin ¢evre ve ¢evrenin korunmasina
yonelik tutum ve davranislarinda daha duyarli davranabilmektedirler (Alim, 2006: 612;
Simsekli, 2001: 82; Uzun ve Saglam, 2006: 246; Bozkurt ve Aydogdu, 2004: 373).

Birgcok  arastirma, g¢evresel sorunlarin ¢0zliimiiniin ancak egitimle
gergeklestirilebilinecegini ortaya koymustur. Egitim siireci ile ¢evre sorunlarina neden
olan davranislar ortadan kaldirilabilir ve c¢evrenin dnemini ancak bu yolla insanlara
asilanabilir. Ancak ¢evresel sorunlarin ¢oziimiinde daha somut adimlar atilabilmesi i¢in
cevresel icerikli egitimin Onemi biiyiiktiir (Simsekli, 2001: 83; Erten, 2004: 3-4;
Gonzalez ve Silveria, 1997: 98).

Parlamenterlerin demografik ozelliklerine iligskin; yas, cinsiyet, medeni hal,
¢ocuk sayisi, meslek, il niifusu ilin GSYIH’tan aldig1 pay degiskenleri kontrol altina
alindiginda ortaya ¢ikan iliskiyi ¢izelge 7.40.’ta verilmektedir. Buna gore egitim diizeyi
ile toplam cevresel yasama teklifleri arasinda negatif yonde, 0,01 anlamlilik diizeyinde
cok zayif (r=0,17) bir iliski bulunmaktadir. Oysa ¢izelge 7.35.’te egitim diizeyi ile
cevresel yasama teklifleri arasindaki iliskinin daha yliksek oldugu tespit edilmisti. Bu
durumda parlamenterlerin egitim diizeyinin artmasiyla birlikte verilen ¢evresel yasama
tekliflerinin azalmakta oldugunu sdyleyebiliriz. Ancak bu durum beklenen bir durum
degildir. Beklenen durumda parlamenterlerin egitim diizeyinin artmasiyla birlikte,
verilen ¢evresel yasama teklifleri sayisinin da artmasi gerekirdi. Daha dogrusu egitim
seviyesi ile toplam cevresel yasama teklifleri arasinda pozitif yonli bir iligkinin ¢ikmasi
gerekirdi. Bu negatif yonli iliskiye bakarak parlamenterler icin egitim diizeyinin
artmastyla birlikte ¢evresel duyarliligin da azaldigini sdyleyebiliriz.

Cizelge 7.40. Parlamenterlerin Demografik Ozellikleri, i1 Niifusu Ve {lin
GSYIiH’tan Aldig1 Pay Degiskenleri Kontrol Altina Alindiginda Egitim Seviyesi Ile
Toplam Cevresel Yasama Teklifleri Arasindaki Iliski

Yas, Cocuk sayisi, Meslek, Medeni hal, Cinsiyet, il niifusu ve ilin GSYIH’tan
aldig1 pay degiskenleri verileri kontrol altina alindiginda

Egitim
Toplam gevresel yasama Korelasyon katsayisi -0,172
teklifi sayisi
Istatistiksel anlamlilik 0,000

Parlamenterlerin demografik verilerinden; yas, egitim seviyesi ve cinsiyete
iliskin veriler istatistiksel olarak anlamlidir. Ancak diger demografik verilere (medeni
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hal, cocuk sayis1 ve meslek) iliskin korelasyon analizleri yapilmis ve istatistiksel olarak
bir iligki tespit edilemediginden, bu ¢aligmada yer verilmemistir.

Fakat parlamenterlerin demografik verilerinden; medeni hal, ¢ocuk sayis1 ve
meslege iliskin verilerle, il niifusu, ilin GSYIH’tan aldig1 pay degiskenleri ve diger
yasama teklifleri kontrol altma alindiginda c¢evresel yasama teklifleri ile ortaya ¢ikan
iliski cizelge 7.41.°de verilmektedir. Buna gore yas ile cevresel yasama teklifleri
arasinda pozitif yonde, 0,01 anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif (r=0,18) bir iliski oldugu
goriilmektedir. Egitim ile c¢evresel yasama teklifleri arasinda negatif yonde, 0,01
anlamlilik diizeyinde ¢ok zayif bir iligki vardir. Cinsiyet ile ¢evresel yasama teklifleri
arasinda negatif yonde ¢ok zayif bir iliski varken istatistiksel olarak anlamli degildir.
Parlamenterlerin demografik verilerinden; medeni hal, ¢ocuk sayis1 ve meslege iligkin
degiskenlerle, il niifusu, ilin GSYIH’tan aldig1 pay degiskenleri ve difer yasama
teklifleri kontrol altina alinmadan 6nce (Cizelge 7.36.’da) yas ile g¢evresel yasama
teklifleri arasinda istatistiksel olarak anlamli bir iliski olmadigini tespit etmistik. Egitim
seviyesi ile cevresel yasama teklifleri arasindaki iliskinin veriler kontrol altina
alinmadan 6nce daha diisiik oldugunu ve bununda 0,05 anlamlilik diizeyinde istatistiksel
anlamlilik tagidigini bulmustuk.

Cizelge 7.41. Parlamenterlerin Demografik Ozellikleri, il Niifusu, ilin GSYiH’tan
Aldign Pay Degiskenleri Ve Diger Yasama Tekliflerine Iliskin Veriler Kontrol
Altina Alindiginda Cinsiyet, Yas Ve Egitim Seviyesi Ile Cevresel Yasama Teklifleri
Arasidaki iliski

Medeni hal, Cocuk sayist Meslek, il niifusu ve ilin GSYIH tan aldig1 pay degiskenleri ve diger yasama

teklifleri kontrol altina alindiginda

Cinsiyet Yas Egitim
Cevresel yasama  Korelasyon katsayisi -0,019 0,180 -0,158
teklifi sayis Isatatistiksel
anlamhhik 0,325 0,000 0,000

Yapilan tiim bu korelasyon analizi sonucunda; parlamenterlerin demografik
ozellikleri i¢cinde belirgin bir bigimde One ¢ikan yas, egitim seviyesi ve cinsiyete iliskin
degiskenlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilim tizerinde etkili oldugu goriilmektedir.
Ayrica yaptigimiz kismi korelasyon analizlerinde parlamenterlerin biiyiik olgiide il
niifusu ve ilin GSYIH’tan aldigi pay degiskenleri &zelliklerinin cevresel yasama
tekliflerine katilim tizerinde 6nemli bir yere sahip oldugu goriilmektedir.
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8. SONUC VE ONERILER

Bu boliimde oOncelikle elde edilen bulgulara bagli olarak, parlamenterlerin
cevreci siyasal tutumlarmin  bu ¢alismada beklenen sekilde gergeklesip
gerceklesmedigine iligkin degerlendirmeye yer verilecektir.

Parlamenterlerin iktidar partisine mensup olup olmamalarini, bagimlilik teorisi
cercevesinde degerlendirmistik. Bu teoriye bagli olarak iktidar partisine mensup
parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarinimn, iktidar partisine mensup
olmayan parlamenterlere gore daha az olmasi beklenmekteydi. Clinkii iktidar partisini
ve dolayisiyla parlamenterleri smirlandiran bazi faktdrler bulunmaktaydi. Bu faktorler;
ulusal politikalar, uluslararas1 antlagmalar ve kredi karsihiginda uluslararast kredi
kuruluslarmna verilen taahhiitlerdi. Ozellikle uluslararas1 kredi kuruluslarma verilen
taahhiitler(6rnegin, elde edilen kredi sonucunda, yatirimlarin kisilmasinin istenmesi
gibi), cevrenin korunmasi veya g¢evresel sorunlarin ¢éziimii i¢in kullanilacak kaynaklar
tizerinde onemli bir sinirlandirma getirmektedir. Belirttigimiz tiim bu faktorler iktidar
partisinin yasama faaliyetlerindeki Onceligini degistirmekte ve ¢evre konusunu geri
plana ite bilmekteydi.

Ancak iktidar partisine mensup olmayan parlamenterler iizerinde bodyle bir
siirlandrmanin etkili olacagi sdylenemez. Ciinkii iktidarda olmayan parlamenterler,
belirtilen bu faktorlerin smirlandirict kapsaminda degillerdir. Fakat onlarinda iktidar
olmas1 halinde belirtilen faktorlerin sinirlayici kapsamina dahil olacaklardir. Ayrica
iktidar partisine mensup olmayan parlamenterler, iktidarin eylem ve islemlerine karsi
siyasetin dogas1 geregi muhalif bir tutum i¢inde hareket edeceklerdir. Bu muhalif tutum
onlarin herhangi bir yasama teklifinin siyasi siirecin veya giindemin diginda
verilmesinde 6nemli rol oynayacaktir. Yapilan istatistiksel analiz sonucunda, iktidar
partisine mensup olmayan parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarinin
oldukca yiiksek oldugu ve bu durumunda One siirdiiglimiiz teoriyle Ortiistiigii
goriilmektedir.

Parlamenterlerin temsil ettikleri illerin il niifusu ve ilin GSYIH tan aldig1 pay ile
cevresel asama tekliflerine katilimlarini, ekolojik modernizasyon teorisi ile
iliskilendirmistik. Bu iliski gelismekte olan tilkelerin; ekolojik modernizasyon teorisinin
Ongordiigli sanayilesme agamasina gelinceye kadar ¢evrenin korunmasi veya gevresel
sorunlarin  ¢oziimiinii yasal diizenlemelerle saglayabilecegidir. Ancak yasal
diizenlemelerin, iilkenin sanayilesme hizma paralel bir sekilde gerceklestirilmesi
gerekmektedir. Buna bagli olarak bu ¢alismada, parlamenterlerin il niifusunun ve
GSYIiH’tan aldig1 paym artmasi ile ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarinmn artacagi
beklenmekteydi. Bu konuda elde edilen bulgulara gore parlamenterlerin temsil ettikleri
illerin; il niifusunun ve ilin GSY1H tan aldig1 paymn artmasiyla durumlarinin gelisimi ile
cevre konusunda daha fazla yasal diizenlemeye katildiklar1 tespit edilmisti. dolayisiyla
ekolojik modernizasyon teorisine bagl olarak, son yillarda ¢evre konusunda iilkemizde
hizla artan yasal diizenlemelerin artig nedeninin agiklandig1 kanaatindeyim.

Ulkemizde iklim, bitki ortiisii, yeryiizii sekillerine gore simrlarmin ¢izildigi
cografi bolgelerin yasama faaliyetleri lizerindeki etkisi tilke i¢in yapilacak bir genelleme
acisindan dnemli bir yere sahiptir. Ozellikle iilkenin batisinda yer alan ve ekonomik
olarak gelismis olarak adlandirilabilecek; Marmara, Ege ve I¢ Anadolu bélgelerinden
secilen parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine olan katilimlarinin oldukca az
oldugu belirlenmistir. Ayrica dogal giizellikleri ile 6nemli bir yere sahip Karadeniz
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Bolgesinden segilen parlamenterlerin yasama tekliflerine katilimlarmnin oldukca az
olmasi lizerinde diisiiniilmesi gereken bir noktadiwr. Cevresel yasama tekliflerine en
yiikksek katilim Akdeniz Bolgesinden saglanmistir. Bu durumu Akdeniz Bdlgesinin
onemli bir ticaret ve sanayi bdolgesi olmasina baglayabiliriz. Ayrica i¢ ve dis turizmde
bolgeye olan talebin cevresel sorunlarla sekteye ugramasinin istenmemesi, artan
sanayilesme ile birlikte cevresel sorunlarin etkisinin insan sagligmi olumsuz ydnde
etkilemesi veya ¢evresel sorunlarm bolgenin dogal ve tarihi dokusu iizerinde tahribata
yol agmasi gibi sebepler yetkilileri acil tedbirler almaya sevk etmesine de baglayabiliriz.

Siyasi literatiirde mevcut durumda gereken koklii degisimi ve dnemli yapisal
reformlar1 basarili bir sekilde gerceklestirecek ideolojinin sol ideoloji oldugu
bilinmektedir (Kislali, 2000: 267). Cevrenin korunmasi ve c¢evresel sorunlarin
¢Ozlimiinde atilacak adimlarin radikal kararlar1 ve uygulamalar1 da beraberinde
getirecegini ve bu durumda da sol ideolojiye mensup parlamenterlerin sag ideolojiye
mensup parlamenterlere gore daha fazla yasama teklifinde bulunacagmi belirtmistik.
Elde edilen bulgularda sol ideolojiye mensup bireylerin daha fazla ¢evresel yasama
teklifinde bulunduklari tespit edilmistir.

Parlamenterlerin ¢evreci siyasal tutumlari lizerinde demografik faktorlerin etkisi
onemli bir yere sahiptir. Ciinkii parlamenterlerin, demografik 6zelliklerine baglh olarak
cevresel yasama tekliflerine katilimlarinin ne sekilde gergeklestigini bilmek, ozellikle
cevreci kuruluglarin ve oOrgiitlerin faaliyetlerini nasil bir parlamenter {izerinde
yogunlastirmasi gerektigi noktasinda yardimci olabilir.

Bu demografik 6zelliklerden egitim seviyesi parlamenterlerin ¢evre konusundaki
hassasiyetin anlasilmasinda diger demografik 6zelliklere gore dnemli bir yere sahiptir.
Clinkii egitim faktorii bireyin sonradan kazandigi bir 6zelligidir. Egitim seviyesinin
artmasiyla kiginin g¢evresel sorunlar karsisindaki duyarlilifinin artmasi ve buna bagl
olarak cevresel yasama tekliflerine katilimlarmin artmasi beklenirken, bu c¢aligmada
tersi yonde bir sonug¢ elde edilmistir. Parlamenterlerin egitim seviyesinin artmasiyla
¢evrenin korunmasi veya g¢evresel sorunlarin ¢dziimii i¢in verilen yasma tekliflerine
katilimlarinin azaldig: tespit edilmistir.

Demografik 6zellikler arasinda yas farkli bir 6neme sahiptir. Bu konudaki goriis
geng yastaki bireylerin, ¢evrenin korunmasi ve cevresel sorunlarin ¢éziimiinde daha
hassas olduklar1 ydniindeydi (Alonso ve Mas, 2005: 4; Onder, 2003: 120). Buna gore
genc yastaki parlamenterlerin ¢evresel sorunlar karsisindaki duyarliliklarmin diger
parlamenterlere gore daha fazla olmas1 beklenirken, tam tersi bir durumla karsilagilmis
parlamenterlerin  yasmin artmasiyla birlikte ¢evresel sorunlar karsisindaki
duyarhiliklarmin arttig tespit edilmistir. Bu durumu parlamenterlerin yasinin ilerlemesi
ile birlikte gelen olgunlasmaya baglayabiliriz. Olgunlagma ile bireyin ¢evresel sorunlar
karsisinda daha hassas davranislarda bulunabilecegini sdyleyebiliriz.

Dogustan kazanilan cinsiyet faktorii tutumlar iizerinde ayirt edici olabilir. Bu
noktada kadinlarin ¢evrenin korunmasi ve g¢evresel sorunlarin ¢éziimiinde erkeklerden
daha hassas olduklar1 ve bu durumu biylik o6lglide davraniglarma yansittiklar:
belirlenmistir (Sama, 2003: 107; Alonso ve Mas, 2005: 5; Israel, 2005: 10). Dolayisiyla
bu c¢alismada kadin parlamenterlerin ¢evresel yasama tekliflerine katilimlarinin,
erkeklere gore daha yiiksek olmasi beklenmekteydi. Elde edilen bulgular neticesinde
beklenen durum gergeklesmis ve kadin parlamenterlerin daha hassas oldugu sonucuna
ulasilmustir.

Bu ¢alismada uygulanan istatistiksel analizler ve bu analiz sonuglar1 6nemli bir
¢ikarimda bulunmamizi saglamistir. Bu ¢ikarim tlilkemizde gercek anlamda cevre ve
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cevrenin korunmasi konusunda 6n plana ¢ikan bir parlamenter tipinin ¢izilemeyecegi
noktasindadir. Bu sonuca ulagmamizdaki en dnemli sebep verilen yasama teklifi sayis1
ile ¢evresel yasama teklifi sayis1 arasindaki pozitif yonlii bir iligkinin ortaya ¢ikmasidir.
Bu pozitif yonlii iliskiye bakilarak bir parlamenter; yasama faaliyetlerinde ne kadar
aktifse veya ne kadar ¢ok yasama teklifine imza atiyorsa o kadarda cevreci oldugunu
sOyleyebiliriz. Parlamenterler a¢isindan cevreciligin 6lgiitii, yasama etkinligindeki rolii
ile dogru orantili oldugu goriilmektedir.

Bu ayn1 zamanda demografik 6zelliklerden egitim ve yas i¢in beklenen durumla
gergceklesen durum arasindaki farkliliklarin nedenini de agiklamaktadir. Egitim
seviyesinin artmasiyla ¢evresel yasama tekliflerine katiim arasinda pozitif; yasin
artmastyla cevresel yasama tekliflerine katilim arasinda negatif yonde bir iligkinin
olmasi gerekirken, tam tersi yonde iligkilerin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu durumun
en 6nemli sebebi, parlamenterin aktif bir siyaset¢i olup olmamasidir.

Sonug olarak iilkemizde ¢evrenin korunmasi ve ¢evresel sorunlarin ¢oziimii i¢in
ihtiya¢ duyulan yasal diizenlemelerin gerceklestirilmesinde, etkin bir lobi faaliyeti ya da
bu konuda cevreci STK’lar tarafindan olusturulacak faaliyetlerde; aktif siyasetciler
tizerinde yogunlasilmalidir. Bu aktiflik parlamenterin, tek bagina veya bir yasama
teklifini imzalamak suretiyle Meclis Baskanligina verdigi yasama tekliflerinin sayisi
olarak algilanmalidir. Bagka nedenlerden dolay1 parlamenterin aktif siyaset¢i oldugunu
algilamak, cevre konusunda olusturulan lobi faaliyetleri ve g¢evreci STK’larin
faaliyetlerinde basarisiz olunmasina sebep olabilir.

Ulkemiz agisindan hizla artan gevresel sorunlarin ¢dziimii igin parlamenterler
tizerindeki bireysel ve toplumsal baskinin artirilmasi gerektigi kanaatindeyim. Bireysel
baskinin gerceklestirilecegi zaman olarak, se¢im donemleri 6nemli bir firsattir. Bu baski
cevre konusunda gereken hassasiyeti gostermeyen siyasi partilere oy verilmemesi ile
gerceklestirilebilir. Bunun iginde bireyler siyasi partilerin, parti programlarinda gevre
konusunun nasil ve ne sekilde degerlendirildigini algilayip ona gore hareket
etmelilerdir. Toplumsal baski ise toplum igindeki ¢evreci STK’lar vasitasiyla se¢im
oncesi ve sonras1 donemlerde yiiriitiilecek olan kampanyalarla gerceklestirilebilir.
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Ek 1. Toplam Cevresel Yasama Tekliflerinin illere Gére Dagilim

Toplam ¢evresel yasama teklifi sayisi

iller 0 1 2 3 4 5 6 8 | Toplam
1 Adana 8 0 1 0 1 1 3 0 14
2 Adiyaman 3 2 0 0 0 0 0 0 5
3 Afyon 6 0 1 0 0 0 0 0 7
4 Agn 2 1 0 0 0 0 0 0 3
5 Aksaray 3 1 0 0 0 0 0 0 4
6 Amasya 2 0 1 0 0 0 0 0 3
7 Ankara 21 3 2 2 0 | 0 0 29
8 Antalya 1 0 5 1 1 2 2 1 13
9 Ardahan 1 0 1 0 0 0 0 0 2
10 Artvin 1 1 0 0 0 0 0 0 2
11 Aydin 3 0 3 1 0 1 0 0 8
12 Balikesir 6 0 0 0 2 0 0 0 8
13 Bartin 2 0 0 0 0 0 0 0 2
14 Batman 4 0 0 0 0 0 0 0 4
15 Bayburt 2 0 0 0 0 0 0 0 2
16 Bilecik 1 1 0 0 0 0 0 0 2
17 Bingol 3 0 0 0 0 0 0 0 3
18 Bitlis 3 1 0 0 0 0 0 0 4
19 Bolu 3 0 0 0 0 0 0 0 3
20 Burdur 2 0 0 0 0 1 0 0 3
21 Bursa 9 3 2 0 1 1 0 0 16
22 Canakkale 1 1 | 0 1 0 0 0 4
23 Cankir 3 0 0 0 0 0 0 0 3
24 Corum 3 1 0 0 0 1 0 0 5
25 Denizli 3 | | | 0 | 0 0 7
26 Diyarbakir 7 1 1 1 0 0 0 0 10
27 Diizce 3 0 0 0 0 0 0 0 3
28 Edirne 1 0 2 1 0 0 0 0 4
29 Elazig 5 0 0 0 0 0 0 0 5
30 Erzincan 2 0 0 0 0 1 0 0 3
31 Erzurum 6 1 0 0 0 0 0 0 7
32 Eskigehir 2 0 3 1 0 0 0 0 6
33 Gaziantep 4 3 2 0 0 | 0 0 10
34 Giresun 3 1 1 0 0 0 0 0 5
35 Gilimiishane 2 0 0 0 0 0 0 0 2
36 Hakkari 2 0 1 0 0 0 0 0
37 Hatay 6 2 0 1 0 0 1 0 10
38 Igdir 0 0 0 1 1 0 0 0 2
39 Isparta 4 0 0 1 0 0 0 0
40 Istanbul 50 11 5 2 1 0 0 0 69
41 [zmir 10 4 2 3 4 1 0 0 24
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Ek 2. Bolgelerin Cevresel Yasama Teklifleri Uzerindeki Etkisini Gosteren Dunnett
C Testi Sonuclan

@ @) Ortalama Std. Hata %95 Giiven Arahginda
Parlamenterlerin Parlamenterlerin Farki
bolgesel dagihmi  boélgesel dagilim
Alt Ust
I-J sinir sinir
Akdeniz Dogu Anadolu 0,42 0,102 0,11 0,73
Ege 0,25 0,115 -0,10 0,60
Giincydogu 0,38* 0,105 0,06 0,70
Anadolu
I¢ Anadolu 0,24 0,112 -0,10 0,58
Karadeniz 0,38* 0,104 0,06 0,70
Marmara 0,30 0,107 -0,03 0,62
Dogu Anadolu Akdeniz -0,42* 0,102 -0,73 -0,11
Ege -0,17* 0,054 -0,33 -0,01
Gineydogu 20,04 0,027 20,12 0,04
Anadolu
I¢ Anadolu -0,18* 0,045 -0,32 -0,04
Karadeniz -0,04 0,022 -0,11 0,03
Marmara -0,13* 0,031 -0,22 -0,03
Ege Akdeniz -0,25 0,115 -0,60 0,10
Dogu Anadolu 0,17* 0,054 0,01 0,33
Gineydogu 0,13 0,060 -0,05 0,32
Anadolu
I¢ Anadolu -0,01 0,070 -0,22 0,20
Karadeniz 0,13 0,058 -0,04 0,31
Marmara 0,05 0,062 -0,14 0,23
Giineydogu Akdeniz 0,38 0.105 20,70 20,06
Anadolu
Dogu Anadolu 0,04 0,027 -0,04 0,12
Ege -0,13 0,060 -0,32 0,05
I¢ Anadolu -0,14 0,053 -0,30 0,02
Karadeniz 0,00 0,035 -0,11 0,11
Marmara -0,09 0,041 -0,21 0,04
i¢ Anadolu Akdeniz -0,24 0,112 -0,58 0,10
Dogu Anadolu 0,18%* 0,045 0,04 0,32
Ege 0,01 0,070 -0,20 0,22
Gineydogu 0,14 0,053 -0,02 0,30
Anadolu
Karadeniz 0,14 0,051 -0,01 0,29
Marmara 0,06 0,055 -0,11 0,22
Karadeniz Akdeniz -0,38* 0,104 -0,70 -0,06
Dogu Anadolu 0,04 0,022 -0,03 0,11
Ege -0,13 0,058 -0,31 0,04
Giineydogu
Anadolu 0,00 0,035 -0,11 0,11
I¢ Anadolu -0,14 0,051 -0,29 0,01
Marmara -0,09 0,039 -0,20 0,03




@ Q)] Ortalama Std. Hata %95 Giiven
Parlamenterlerin  Parlamenterlerin Farki ) Arahginda
bolgesel dagihmi  bélgesel dagilimi )

(1-J) Alt Ust
siir siir
Marmara Akdeniz -0,30 0,107 -0,62 0,03
Dogu Anadolu 0,13* 0,031 0,03 0,22
Ege -0,05 0,062 -0,23 0,14
Gineydogu 0,09 0,041 -0,04 0,21
Anadolu
I¢ Anadolu -0,06 0,055 -0,22 0,11
Karadeniz 0,09 0,039 -0,03 0,20

“¥” jsareti, 0,05 anlamlilik diizeyinde istatistiksel olarak anlamli olan, ortalama
farklarmi gostermektedir.
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