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OZET
Yiiksek Lisans Tezi
Imam Nevevi ve Fetva Anlayisi
Ahmet DOGAN
Adiyaman Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii
Temel Islam Bilimleri Anabilim Dal
Islam Hukuku Bilim Dal
Haziran, 2019

Miisliimanlarin, rablerine kars1 tasidiklar1 kulluk bilinci ve diger insanlarla olan
miinasebetlerinin netice ve yansimalarindan olan ibadet, muamelat ve ukubat’in
(cezalar) islendigi ilim dalina Fikih denmistir. Fikih ilminin tizerine bina edildigi temel
esas1 olusturan ise Kur’an, Siinnet, icma ve Kiyastir.

Insanlarin yaratilis tabiatindaki farklilik ve yasam igerisinde edindikleri bilgi ve
tecriibe ¢esitliligi sebebiyle asil kaynaklardan ayni Olclide yararlanmasi dogal olarak
mimkiin olmamustir. Ancak tarih boyunca birinci kaynaklardan yararlanan ve diger
insanlara rehberlik eden alimler siirekli var olmustur. Bu alimlerin hepsi kaynaklardan
ayn1 Olciide istifade edebilmis degildir. Kimileri tam anlamiyla bagimsiz yararlanirken
kimileri de diger alimlerin ortaya koydugu usil ve belirlemis oldugu kaide ve kurallara
bagl kalarak yararlanabilmistir. Bu da alim derecelerini ya da ¢alismamizda ifade
ettigimiz gibi miifti tabakalarini ortaya ¢ikarmistir.

Bahsi gegen alimlerden fetva usll ve adabina uygun yararlanabilmek i¢in miifti
ve miistefti arasinda gergeklesen iftd olayinin anlasilmast ve miifti tabakalarinin
bilinmesi gerekmektedir. Ayrica bu alanda bizlere rehberlik etmis dnderlerin taninmast

da biiyiik bir 6nem arz etmektedir.

Anahtar Kelimeler: Nevevi, Fetva Adabi, Miistefti, Miifti Tabakalar1.



ABSTRACT
Master theis
Imam Nevevi and Mentality of Fatwa
Ahmet DOGAN
Adiyaman University
The Institute of Social Sciences
The Deparment of Basicislamic Sciences
Islamic Law
June, 2019

It is called Figh in the branch of science in which the worship, treat and ukulele
which are the results and reflections of the relations of Muslims with their lords against
the people and the results and reflections of their relations with other people. The basic
principles built on the science of figh are Qur'an, Sunnah, Icma and Kiyas.

Naturally, it was not possible for people to benefit equally from the actual
sources because of the diversity in the nature of creation and the diversity of knowledge
and experience they gained in life. However, scholars / masters / muctehids who
benefited from the first sources and guided other people throughout history have always
existed. However, not all of these scholars have benefited from the resources equally.
Some have benefited from resources in an independent way, while others have been
able to benefit from these sources by adhering to the rules and rules set by other
scholarsThis has led to the emergence of degrees of acceptance or of mufti layers as we
have stated in our study.

In order to be able to benefit from the above-mentioned scholars in a manner
that is appropriate and appropriate to the person, it is necessary to understand the
incident between the inspector and the founder and to know the layers of mufti. In
addition, the recognition of the leaders who have guided us in this field is of great

importance for us.

Keywords: Nevevi, Fatwa Morals, Miistefti, Mufti’s Category
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Islam ve Miisliimanlar tarih boyunca cesitli saldirilara maruz kalmus, tarihin her
doneminde alimler ve ilimde 6nder sahsiyetler iskenceler gormiis, mescid ve medreseler
yakilip yikilmis, kitaplara ve kiitiiphanelere zarar verilmistir. Buna ragmen Allah (c.c)
her zaman Islam dinini degistirilmekten ve tahrif edilmekten koruyacak alimleri var
etmis ve bu alimlerle bugiine kadar dini ayakta tutmustur.

Islam alimleri biitiin gayretlerini ve ¢abalarmi Islam dinini korumak ve ser’i
delillerden, ser’i hiikiimleri ¢ikarabilmek igin sarf etmislerdir. Alimlerin gostermis
olduklar1 ¢aba ve gayretlerinin sonucu olarak ortaya konan {iriine ictihad, bu ictihadlar
soru soran kisiye aktarma vazifesine ifta, vazifeyi iistlenen alimlere de miifti/miictehid
denmistir.

Son yillarda hizla artan teknolojik ve sosyal gelismelerle birlikte ilim diinyasini
etkileyen hem olumlu hem de olumsuz birtakim hadiseler meydana gelmistir. Bu
gelismelerin olumlu neticelerinden biri diinyanin neredeyse her yerinden, istenilen
vakitte istenilen kitap, dergi, makale ve benzeri bilimsel calismalara ulagsmanin
kolaylasmis olmasidir. Bunun olumsuz yani ise yetkin bir kimsenin rehberligi ve
esliginde alinmasi ve hayata gecirilmesi gereken ilmin, usil ve tabiri caiz ise staj
egitimi alinmadan yalnizca kitaplara ya da daha vahimi bazen kimin yazdig1 dahi belli
olmayan internet siteleri iizerindeki yazilara bagl kalinarak elde edilmeye
calisiimasidir.

[lme ve bilgiye ulagsmak rahat olunca da alim ile avamin, ise ehil olanla
olmayanin ayirt edilmesi bir hayli zorlasmistir. Ciinkii isteyen herkes oturdugu yerden,
istedigi bilgiyi kopyalayip istedigi yere yapistirabilmekte ya da rasgele actigi bir
kitaptan hosuna giden bir pasaji paylasarak, kitap okudugu ve ilmi arastirmalar yaptigi
izlenimi verebilmektedir.

Sosyal medya ve internet {izerinden yapilan bu bilgi kazanimi ve paylagimi
bazen sadece giizel nasihatlerden olusurken cogu kez de ayet ve hadislerden ve
bunlardan ¢ikarilan hiikiimlerden olusabilmektedir.

Fetva verme islemi olarak adlandirabilecegimiz bu olayin, usiiliine ve adabina

uygun olmadigimi diistinliyoruz. Ciinkii her seyden 6nce bunu yapan bireylerin ise ehil
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olmadig1 kanaatindeyiz. Dolayisiyla ehil olmayan birinin yapacagi seyin de hakikate
aykir1 diismesi uzak bir ihtimal degildir. Oysa Allah ve Rastiliine muhalefet etmekten
sakimak isteyen Miisliiman biri, ondan talep edileni en dogru ve sahih bir sekilde islam
dinine uygun olarak yerine getirmek durumundadir.

Bu sebeple fetva adabi ve usiliiniin islendigi eserlere donme, onlar1 inceleme ve
kaleme alan zatlar1 tanima ihtiyaci olusmaktadir. Fetva usilii ile alakali meseleler hem
konuyla alakali miistakil eserlerde genisce islenmis hem de fikih ve fikih usili
eserlerinde yer bulmustur. Bu tiir eserlerden kaleme alan bilginlerden biri de Yahya b.
Seref en-Nevevi’dir. Nevevi kendisinden once bu konuda yazmis alimlerden de
yararlanarak meseleyi tahlil ve tetkik etmistir.

Biz de fetva usilii konusunun genis ve dnemli olmasi sebebiyle meseleyi sadece
Imam Nevevi 6zelinde tutarak onun hem hayatin1 ve ilmi kisiligini hem de eserlerinden
yararlanarak fetva usdliinii ortaya koymaya caligtik.

Girig, iki bolim ve sonugtan olusan tezin giris kisminda aragtirmanin konusu,
onemi, yontemi ve kaynaklarini zikredildi. Birinci boliimiinde imam Nevevi’nin hayati,
ilmi sahsiyeti ve eserleri, ikinci boliimde ise onun fetva anlayisi ve bunun alt bagliklari
olan fetva, miistefti ve miiftiyle alakali hitkiimler ve miiftinin derecelerini islendi. Sonug
kisminda da elde edilen bilgiler ve yapilan tespitler aktarilarak bitirildi.

Tez konusunun belirlenmesinden tamamlanmasia kadar devam eden zorlu
sliregte yardimlarina basvurdugum ve degerli goriis ve tenkitlerinden yararlandigim
sevgili damsman hocam Dr. Ogretim Uyesi Recep OZDEMIR ve ders déneminde
kendilerinden usil ilmine dair 6nemli miilahazalar dinledigim ve teknik destek aldigim
Dr. Ogretim Uyesi Hasan MACIN hocalarima siikranlarimi sunuyorum.

Nizamiye Medreseleri’nin iki kiymetli iistadi Adem TURK ve Muhammed
ICCE hocalarima genel anlamda yillardir yetismemiz ve gelismemiz i¢in harcadiklari
caba ve gosterdikleri ihtimamdan otiirii 6zelde de bu calisma siirecinde kaynaklara
ulasmamda ve anlamamda yardim sagladiklari i¢in kendilerine ve medresedeki 6grenci
kardeslerime tesekkiir etmemeyi bir vefasizlik addederim.

Klasik kaynaklari tarama ve terciime etmede yardimci olan Muhammed
Mahmud ABDULKADIR hocama ve Mustafa NEBHEN kardesime, Calismanin

tashihini yapan Recep ve Enes DOGAN’a, son olarak da destek ve dualarini her an
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yanimda hissettigim anne ve babam basta olmak iizere biitiin aileme ayr1 ayri tesekkiir

etmeyi bir borg bilirim.

Adiyaman, Haziran, 2019 Ahmet Dogan
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ARASTIRMANIN ONEMI VE LITERATURE KATKISI

[slam medeniyetinin gelismesi ve ilerlemesi siirecinde halkin dini ve sosyal
problemlerini tespit etme ve ¢6zme merci’leri donem donem farkli isimlerle kendini
gosterse de hepsinin ortak hedefi problemi tespit etmek ve ¢oziime kavusturmaktir.
Giliniimiiz Tiirkiye’sinde de miiftiilik miiessesesi ayn1 amag¢ ve hedefle yoluna devam
etmektedir.

Calismamiz, miladi 13. Yiizyilin ikinci yarisinda yasamis olan EbG Zekeriya
Yahya b. Seref en-Nevevi’nin genel olarak Islam’1 ilimlerde 6zelde de islam hukukunda
yeri ve miiftiiliilk miiessesine 151k tutacak nitelikte olan fetva anlayisini ortaya koymay1
amaglamaktadir. Zira Tiirkiye’de halkin dini ve sosyal problemlerini ¢6zmede onemli
bir yeri olan miiftiiliikk tarafindan bu denli bir alimin taninmasi ve fetva anlayisina
muttali olunmasi biiyiik 6nem arz etmektedir.

Aslinda Imam Nevevi sadece belli kesimlerin bilmesi gereken degil biitiin
Miisliimanlarin tanimasi gereken bir sahsiyettir. Zira Nevevi, hayati, kisiligi ve immete
mal olmus kiymetli eserleriyle ¢ocuklarimiza ve gencglerimize tam da model olacak
ornek bir sahsiyettir. Ayrica onun fetva anlayisiyla, glinlimiiz alimleri, yeni bir bakis
acist kazanacak dolayisiyla hem klasik hem de gilincel problemleri rahatlikla

¢Ozebileceklerdir.
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GIRIS

Yapilacak bir aragtirmada dogru ve tutarli sonuglara ulasabilmek i¢in 6ncelikle
konunun belirlenmesi ve sinirlandirilmasi gerekmektedir. Konu belirlendikten sonra
saglikli bir sonug alabilmek i¢in belirli bir yontem takip edilmelidir. Ayrica kaynak
konusunda da olabildigince konuyla dogrudan alakali eserler basta olmak {izere
literatiirin hepsi taranmaya calisilmalidir. Calismamiza baglamadan 6nce arastirmanin
konusu, takip ettigimiz yontem ve yararlandigimiz kaynaklar hakkinda kisaca bilgi
vermek istiyoruz.

Aragtirmamizin konusu miladi XIIl. asirda yasamis olan Yahya b. Seref en-
Nevevi'nin hayati, ilm1 sahsiyeti ve fetva anlayisidir. Zira Nevevi, alimlerin ittifakiyla
yasadigr cagda Safil mezhebinin Onderlerindendir. Nevevi, gercekten ilme adamis
oldugu bir 6miir sayesinde, vefatindan yaklasik yedi asir gegmesine ragmen, kendisiyle
alakali binlerce ¢alisma yapilmis ve hala yapilmaya devam edilmektedir. Ciinkii O,
sadece bir mezhebin alimi ya da bir alanmn uzmani degil Miisliimanlarin ve Islami
ilimlerin tamaminin 6nderi ve alimidir.

Nevevi'nin fetva anlayis1 basta Safii mezhebine mensub kisiler olmak {izere
diger Miisliimanlar agisindan de onemli bir mevzudur. Zira Nevevi Safii mezhebinin
adeta doniim noktas1 olmustur. Kendisinden 6nce baglatilan mezhebin racih goriislerinin
tespit edilmesi ve ayiklanmasi onunla beraber zirveye tirmanmistir. Nevevi, eserlerini
telif ettikten sonra, alimler yetkin olmayan kimselerin Nevevi’den Onceki eserlere
bakmayr uygun goérmemislerdir. Ciinkii ondan Onceki eserler tehzib edilmemis ve
ayiklanmamaisti.

Nevevi isminin bu kadar 6nemli olmasi sebebiyle hayatini ve fetva anlayisini
calismaya karar verdik.

Calismay1 sonuna kadar siirdiirebilmek icin dncelikle genel bir arastirma yaparak
konuyu tespit edip smirlarini ¢izdik. Calisma, giris, iki bolim ve sonugtan olusacak
sekilde taslagi olusturuldu.

Calismanin birinci boliimiinde Nevevi’nin hayati, ilmi sahsiyeti ve eserleri islendi.
Eserleri ele alinirken nerede, hangi yil ve ka¢ kez basildigindan ziyade igerigine dair

bilgiler aktarmak daha uygun goriildii.



Nevevi’nin hayatin1 ve ilmi kisiligini islerken basta onunla alakali yazilmis
miistakil eserlerden yararlanildi. Bunlardan en 6nemlisi Nevevi’nin en meshur talebesi
Alaaddin Ibn Attar tarafindan yazilmis ve ona okunarak tashih edilmis “Tuhfetu t-
Talibin fi Tercemeti’l-Imam Muhyiddin” adl1 eseridir. Ayrica Abdulgani Dakar’mn, “el-
Imamu 'n-Nevevi Seyhu’l-Islam ve’l-Miislimin ve Umdetu’l Fukahd ve’l-Muhaddisin”,
es-Sehavi’nin, “Menhelu’l Azbi’r-Ravi fi Tercemet-i Kutbi’l Evliya en-Nevevi”,
Celaluddin es-Suyiti’nin, “el-Minhdcu’s-Sevi fi Tercemeti’l Imam en-Nevevi” ve Ali
et-Tantavi’nin “el-fmdmu n-Nevevi” isimli eserlerinden yararlanilds.

Bunlarin disinda Nevevi’nin hayatini ele alan tabakat ve teracim tiirii eserlerden
de istifade edilmeye calisild1. Bu eserlerin miielliflerinden bazilari sunlardir: Zehebi, ibn
Kesir, ibn Kad1 Suhbe, el-Hadrami, es-Subki, Hiiseyni ve Ebl Gudde. Ayrica Diyanet
I[sliam Ansiklopedisinin “Nevevi”, “Riyazu’s-Salihin” ve “el-Miihezzeb” gibi
maddelerini de incelenerek bazi atiflarda bulunuldu.

Ikinci boliimde ise genel olarak Nevevi’nin fetva anlayisi ortaya konmaya
calisildi. Evvela Fetva, Miifti ve Miistefti terimleri agiklandi. Ardindan Nevevi’nin
eserlerinden fetva vermenin 6nemi ve sorumlulugundan bahsedildi, alimlerin bu
konudaki tutumlarin1 degerlendirildi. Sonrasinda fetva vermenin hiikmii, Nevevi’nin
kullandig1 1stilahlar ve tercih kaideleri ele alinda.

Bunlardan sonra Nevevi’nin eserleri taranarak fetvaya dair 6nemli baz1 hususlar,
miifti ve miisteftinin hiikiimleri ve son olarak da miiftinin dereceleri tespit edilerek,
diger alimlerin de eserlerinden yardim alinarak genisletildi ve delillendirilmeye ¢alisildu.

Ikinci bolimde kullanilan eserlerin basinda Nevevi'nin “el-Mecmu’ Serhu’l-
Miihezzeb”, “Ravzatii’t-Talibin”, “el-Fetava”, “Tehzibu’l-Esmai ve’l-Lugat”, “Serhu
Sahih-i Miislim” basta olmak iizere ulasilabilen biitiin eserlerinden ve “Minhacu’t-
Talibin” 1simli eseri lizerine yazilmis meshur “Mugni’l-Muhtdc”, “Nihdyetu’l-Muhtac”
ve “Tuhfetul-Muhtdc” serhlerinden yararlanildu.

Ayrica konuyla alakali yazilmis hem miistakil hem de fikih ve fikih usli
eserlerinin ilgili yerlerinden istifade edildi. Bunlarin basinda Ibnii’s-Salah, ibnii’l-
Kayyim, Hatip el-Bagdadi, es-Sirazi, es-Satibi, Gazali cagdas alimlerden Muhammed
Hasan Heytu, Taki Osmani, Yusuf el-Karadavi, Sah Veliyullah ed-Dihlevi ve son olarak
Osman Sahin’in “Fetva Addb1” isimli eseri ile tahkik etmis oldugu “Risdletun fi
Edebi’I-Miifti” gelmektedir.



Bunlarin disinda DIA’nin “Fetva” ve “el-Merverriizi” maddesinden ve Fahrettin
Atar, Ahmet Yaman ve Orhan Ceker’in kaleme almis olduklar1 makalelerle calisma

tamamlandi.



BIRINCi BOLUM
EBU ZEKERIYA YAHYA B. SEREF EN-NEVEVi HAYATI VE iLMi
SAHSIYETI

Islam’1 ilimlerde 6zellikle de islam Hukuku’nda saygin bir yere sahip olan Ebi
Zckeriya Yahya b. Seref en-Nevevi (6. 676/1277) tercihini ilim okumak ve okutmaktan
yana kullanmis ve hayatin1 ilme adamistir. Cok sayida ilim adaminin egitimden gecen
Nevevi, ilimde ileri seviyelere gelmis nice ilim talebesine de hocalik yapmustir. Bu

boliimde onun hayati ve ilmi Kisiligi sunulmaya ¢aligilacaktir.
1.1. EBU ZEKERIYA YAHYA B. SEREF EN-NEVEVI’NiN HAYATI

Nevevi, Islam dininin emir ve yasaklarini hayatina tatbik etmek ve insanlar1 bu
hak yola davet etmekle bir dmiir gecirmistir. Hak bildigi yoldan donmemis ve diinya
menfaati ugruna asla haktan taviz vermemistir. Hem kendisiyle ayn1 ¢agda yasayanlar
hem de ondan sonra gelen alimler ilim ve kisilik agisindan onun gibi birinin daha
bulunmadigini sylemislerdir.’ Bu bashk altinda sirasiyla onun, dogumu, kiinyesi,
nispeti, gencligi ve ilimle tanigmasi, ilim yolculuguna baglamasi, ahlaki ve kisiligi ve

vefat1 ele alinmaya calisilacaktir.
1.1.1. Dogumu, Kiinyesi ve Nispeti

Imam Nevevi diye iilkemizde ve Isldm aleminde sohret bulmus ve Ebi Zekeriya

kiinyesi ile taninmisg Yahya b. Seref b. Murri? b. Hasan b. Hiiseyin b. Muhammed b.

! Tacuddin, Abdulvahap b. Takiyuddin es-Subki, Tabakatu’s-Safiiyyeti’l Kiibra, thk. Mahmud
Muhammed et-Tanahi ve Abdulfettsh Muhammed el-Huld, Dar Thyai’l Kiitiibi’l Arabiyye, y.y., 1992,
VIII, s. 395; Ebiibekir b. Ahmed b. Muhammed, Takiyuddin fbn Kadi Suhbe, Tabakatu’s-Safilyye, thk.
el-Hafiz Abdulhalim Han, Dar Alemi’l Kiitiib, Beyrut, 1987, Il, s. 155; Ebubekir b. Hidayetullah el-
Hiiseyni, Tabakétu’s-Safiiyye, thk. Adil Niiveyhid, Daru’l Afiki’l cedide, Beyrut, 1982, s. 227.

% Nevevi’nin “Irsadii Tullabi’l-Hakaik ila Ma‘rifeti Siineni Hayri’l-Halaik Sallallahu Aleyhi ve Sellem”
isimli eserini tahkik eden giiniimiiz muhakkik ve hadisgilerinden Nureddin Itr, Murri kelimesinin yazilisi
ile alakali olarak, Nevevi'nin kendi el yazistyla (¢ %) Murri seklinde bulundugunu séylemistir. Bakiniz;
Yahya b. Seref en- Nevevi, Irsadii Tullabi’l-Hakaik 114 Ma‘rifeti Siineni Hayri’l-Hala’ik Sallallahu Aleyhi
ve Sellem, thk. Nureddin Itr, Dar’ul-Yemame ve Daru’l-Farfir, Dimask, 2009, (irsadii Tullabi’l-Hakaik),
s. 8; Nevevi’nin dgrencisi Ibn Attar’in “Tuhfetu’t-Talibin fi Tercemeti’l-imam Muhyiddin” isimli
eserinin muhakkiki de ('<) Mira olarak yazdiktan sonra cumhur ulemanin mim harfini dammeli, ra



Cuma b. Hizam el-Hizami en-Nevevi® 631 (1234) yilinda Suriye’nin giineyinde bulunan
Havran bolgesindeki Neva koéyiinde dogmustur.’ Neva kdyiine nispeten Nevevi,
Dimask’ta uzun yillar® kaldigi icin de Dimaski denmistir.’ Zira ibn Miibarek (6.
181/797) bir sehirde dort sene kalan kimsenin oraya nispet edildigini séylemistir.7
Nevevi’nin bazi dedeleri, silsilede bulunan Hizam’1 sahabi olan Hizam EbG Hakime
nispet iddiasinda bulunmuslarsa da Imam Nevevi’den bunun yanlis oldugu
nakledilmistir®

Araplarda adet oldugu iizere erkekler en biiyiik erkek cocuklarin ismiyle
kiinyelenir. Imam Nevevi ise hayat1 boyunca hi¢ evlenmemis ve ilimle ugrasmlstlr.g
Buna ragmen onun Ebu Zekeriya kiinyesini almis olmasi, hi¢ evlenmeyip adi Yahya

olanlarin genelinde goriilen bir durumdur.*
1.1.2. Gengligi ve Ilimle Tamsmasi

Nevevi 10 yaslarindayken ¢ocuklarin, oyun oynamaya zorlamalarina ragmen yiiz
ceviriyor ve aglayarak onlardan uzaklasirken bir taraftan da Kur’an-1 Kerim okumaya
calistyordu. Bu olaya sahit olan Yasin b. Yusuf el-Merakisi’nin'* (5. 687/1287) kalbine

Nevevi’'nin sevgisi yerlesmis, bu nedenle Nevevi’nin Kur’an hocasina giderek onunla

harfini de kesrali ve seddeli yani (¢s%) Murri seklinde kaydettigini ifade etmistir. Bakiniz; Aldaddin Ali
b. Ibrahim b. Attar, Tuhfetu’t-Talibin fi Tercemeti’l imam Muhyiddin, thk. Ebi Ubeyde Meshur b. Hasan
Al Selman, Daru’l Eseriyye, Urdiin, 2007, s. 39; Ayrica (s<) Mird seklinde dabti igin bakiniz;
Selahaddin Halil b. Aybek b. Abdullah es-Safedi, el-Vafi bi’l Vefayat, thk. Ahmed el-Arnavit ve Tiirki
Mustafa, Daru’l Thyai’t-Tiiras, Beyrut, 2000, X VI, s. 78.

% Sehavi; en-Nevavi (s ssl) seklinde de yazilmasinin caiz oldugunu sdylemis, her iki sekliyle de Imam
Nevevi'nin kendi el yazmasiyla gordiigiini soylemistir. Bkz. Semsuddin Muhammed b. Abdurrahman es-
Sehavi, Menhelu’l Azbi’'r-Ravi fi Tercemet-i Kutbi’l Evliyd en-Nevevi, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi,
Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2005, s. 10.

* Imaduddin Ismail b. Omer ibn Kesir, Tabakatu’s-Safiiyye, thk. Abdu’l Hafiz Mansur, Darii’l Medari’l-
Islami, Beyrut, 2004, (Tabakat), II, 825; Neva kdyii, Dimask’1n yaklasik 90 km giineyinde bulunmaktadir.
® Yaklagik 28 yil Dimagk’ta kalmstir. Sehavi, s. 10.

® [bn Attar, s. 39-41.

" Ebi Zekeriya, Yahya b. Seref b. Murri en-Nevevi, Tehzibu’l Esmai ve’l-Liigat, Daru’l-Kiitiibi’I-[lmiye,
Beyrut, trs. ( Tehzibu’l Esma), I, s. 14.

® Semsuddin Ebd Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz ez-Zehebi, Tarihu’l-Islam ve
Vefayatu’l-Mesahiri’l A’1am, thk. Bessar Avvad, Daru’l Garbi’l- islami, y.y., 2003, (Tarihu’l-islam), XV,
s. 324.

° Abdulfettah Eb Gudde, el-Ulemau’l-Uzzab Ellezine Aseru’l Ilme ani’z-Zevac, Mektebe’l-Matbuati’l-
Islamiyye, Beyrut, 1982, s. 92-99.

19 Mehmet Yasar Kandemir, “Nevevi”, DIA, istanbul, 2007, XXXIII, s. 45.

! Tantavi, bu zatin alim olmadigmni ancak sélih ve abid bir zat oldugunu ve yaklagik 20 defa hacca
gittigini sdylemistir. Bakiniz, Ali et-Tantavi, el-imamu’n-Nevevi, Daru’l-Fikr, Dimask, 1977, s. 7.



ilgilenmesini, zira zamaninin en biyiik alimi olabilecegini ve insanlarin kendisinden
istifade edebilecegini sOylemistir. Olay babasina intikal edince Nevevi’yle 0Ozel

ilgilenmis ve bu sayede Kur’an-1 Kerim’i kisa bir siire zarfinda ezberlemistir.*
1.1.3. ilim Yolculuguna Baslamasi

Nevevi, Dimagk’a gitmeden Once babasinin diikkdninda galistyor ancak bu
calismas1 onu Kur’an-1 Kerim okumaktan ve ¢evresindeki hocalara gidip ders almaktan
ahkoymuyordu13

Ogrencisi Ibn Attar’a (6. 724/1324) anlattigina gore, 19 yasina gelince -649
yilinda- babasi onu Dimagk’a getirmis ve Revahiyye medresesinde ilim 6grenmeye
baslamustir.* iki sene boyunca yataga girerek hi¢ uyumamis, 4 buguk ay gibi kisa bir

15 ibadet béliimiiniin

stirede “et-Tenbih’i” senenin kalan kisminda da “el-Miihezzeb 'in
dortte birini ezberlemistir.’® Bu siire zarfinda da Ibrahim b. ishak el-Magribi es-
Safii’nin'’ (6. 650/1252) yaminda biiyiik bir gaba gostererek ilim tahsilinde bulunmus ve
bu sayede hocasimin goziine girmeyi basarmustir.™®

Hocas1 dersleri bitirdikten sonra dersleri tekrar etme gorevini de ona vermis,

ayrica Revahiyye Medrese’sinde ona kiigiik bir oda tahsis etmis ve vefat edinceye kadar

orada kalmlsur.19

2 Tantavi’nin anlattigina gore ise Merakisi, Imam Nevevi’yi gérmiis ve onunla biraz sohbet etmistir.
Onda cevher oldugunu anlayinca yanindakilere babasinin kim oldugu sormus, onlar da “cagiralim
gelsin” deyince “haywr ben gidecegim” diyerek babasina gitmis ve ona ¢ocugunun yani Nevevi’nin ilerde
biiyiik bir sahsiyet olacagini haber vermistir. Tantavi, s. 7-8.

13 Celaluddin Abdurrahman b. Eba Bekr es-Suyiti, el-Minhacu’s-Sevi fi Tercemeti’l imam en-Nevevi,
thk. Ahmet Sefik Demc, Dar ibn Hazm, Beyrut, 1988, (Minhacu’s-Sevi), s. 31.

¥ Yinini ise imam Nevevi’nin Dimaskta ilk tamistigi hocanin Emevi Camisi imam-Hatibi Cemaleddin
Abdulkafi oldugunu sdylemistir. Onun niyetini ve maksadini anlayinca onu alarak Safil onder ve
fakihlerinden Ibn Ferkah’in ders halkasina gotiirmiistiir. Ondan ders almus, kisa bir siire onun yaninda
kalmustir. Nevevi'nin kalacak yeri olmadig: igin Ibn Ferkah’tan kalacak yer istemis ancak medresenin
evleri ya da kalacak yeri olmadigi igin onu Ishak el-Magribinin yanina Revahiyye medresesine gotiirmiis,
orada okumus, yetismis ve yetistirmistir. Sehavi, s. 15.

1> Tenbih ve Miihezzeb Ebi ishak es-Sirdzi’nin safii fikhina dair yazmis oldugu eserlerdir. Mustafa b.
Abdullah Katip Celebi, (Haci Halife), Kesfu’z-Ziinlin ani’l Esmai ve’l-Fiinun, Mektebetu’l Miisenna,
Bagdad, 1941, 11, s. 1912; Kandemir, “Nevevi” s. 45.

18 jbn Kadi Suhbe, 11, s. 153; Hiiseyni, s. 228.

7 ibn Kesir, Tabakat, II, s. 825; Ibrahim b. ishak ilk hocasi kabul edilmektedir. “Nevevi’nin Hocalar1”
baglig1 altinda ilerde daha genis olarak ele alinacaktir.

'8 bn Attar, s. 46-47; Hiiseyni, s. 228.

1 fbn Kesir, Tabakat, II, s. 825; Tantavi, s. 11.



Dimagka geldikten iki sene sonra 651 yilinda babasiyla beraber hacca gitmis ve
yaklasik bir buguk ay kadar Medine’de kalmistir.?’ Hacdan déndiikten sonra biiyiik bir
degisime ugramis, anlayisinda, kavrayisinda ve zekasinda kemale ulasmlstlr.21

Nevevi, giinlikk olarak sarf, nahiv, mantik, dil, fikih, hadis, kelam, fikih usili,
rical ve diger ilimlere dair on iki ders okudugunu, derslerden sonra kapali ibareyi izaha
kavusturdugunu, tefsire muhtag yerleri de tefsir ettigini boylelikle Allah Teala’nin da
vaktine ve ilmine bereket verdigini soylemistir.*?

Nevevi, biitiin omriinii ilim 6grenmekle gecirmis, dmriiniin bir dakikasini dahi
bosa gecirmemistir.”> Hatta yoldayken bile ezberlerini tekrar eder, derslerini de miitalaa
ederdi. Bu durumun 6 yil kadar siirdiigiinii bildirmistir. Daha sonra ise kitap tasnifine
baslamis, Miisliimanlara ve yoneticilerine nasihatte bulunrnust?ur.24

Omriiniin tamamini ilme ve onunla amel etmeye adayan Nevevi, zamaninin bir
kismimi kitap yazmaya, bir kismini ilim 6gretmeye, bir kismin1 da ibadet etmeye
ayu‘mls‘ur.25

Hadis hafiz1 olan Nevevi hadis ilminde de otorite kabul edilmekteydi. Ayrica
Safii mezhebinin tahrir,?® tashih ve tenkihinde®” biiyiik bir rol oynamis, kisa zaman
igerisinde emsalleri derecesine ulagsmis ve doneminin en biiyiik Safii alimi olarak kabul
gérrniis‘u'ir.28

Esrefiyye Daru’l-Hadis medresesinin iistadi Sihabuddin Eba Same el-Makdisi
(6. 665/1267) vefat edince yerine Imam Nevevi gecmis ve 6liinceye kadar hicbir iicret

almadan medresenin hocaligin1 yapmistir.”®

2 fbn Attar, s. 47; ibn Kadi Suhbe, 11, s. 154.

?L Sehavi, s. 13. Tantavi, s. 12.

?2 Ebs Muhammed et-Tayyib b. Abdullah b. Ahmed b. Ali el-Hadrami es-Safii, Kiladetu’n-Nehri fi
Vefayati A’yani’d-Dehr, thk. Bucuma Mekri ve Halid Zevari, Daru’l Minhac, Cidde, 2008, V, s. 353.

%% Subki, VIIL s. 395; Ibn Kadi Suhbe, 11, s. 155.

% Hiiseyni, s. 227; ibn Kadi Suhbe, 11, s. 155.

% [bn Attar, s. 65; Ibn Kadi Suhbe, 11, s. 155.

2 Mezhep i¢indeki alimlerin yazdig: eserleri siizgegten gegirerek, imam Safii’nin goriiglerini ve ustliinii,
ona nispet edilmeyecek goriis ve igtihatlardan ayiklayarak beyan etmektir.

%" {yiyi kotiiden ayirmak manasma gelen tenkih kelimesi, 1stilahi olarak, mezhebi, saz goriislerden ve
(tercih edilen goriislerin zidd1 olan) merctih goriislerden ayiklayarak, fikhin biitiin bablarinda fetvaya esas
olacak mutemed goriisii beyan etmektir. Bakiniz; Ekrem Yusuf Omer Kavasimi, el-Medhal ila Mezhebi’l-
Imami’s-Safii, Daru’n-Nefais, Urdiin, 2003, s. 373.

28 Kandemir, “Nevevi”, s. 46; Hiiseyni, s. 228.

% Cemaluddin Abdurrahim el-Esnevi, Tabakatu’s-Safiiyye, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 1987, 11, s.
267; s. 156; ibn Kesir, Tabakat, II, s. 827; Hiiseyni, s. 227.



1.1.4. Ahlaki ve Kisiligi

Helal ve haram noktasinda son derece titiz olan Nevevi, siipheli seylere
yaklasmamis hatta miibah olan birtakim seylerden dahi uzak kalmistir. Geceleri ihya
etmekle gecirir glindiizleri de orug tutar, ilimle istigal ederdi. Vakif arazisi gerekg¢esiyle
Dimagk’in meyvelerinden yememis, babasinin kdyden yolladiklariyla hayatini idame
ettirmistir. Diinyaya, gegici zevk ve sefasimna aldanmamis, hayatini ilim ve irfanla
gecirmigtir. Ziiht ve takvada onder olan Nevevi, iyiligi emretme kotiiliikkten sakindirma
konusunda ileri bir seviyede bulunmustur.*

Giinde on iki farkli ders okudugunu, ardindan bu dersleri tekrar ederek gereken
aciklama, izah ve serhleri yaptigin1 nakleden Abdiilgani Dakar, miicerret bir akilla
anlasilmaya ¢alisilmasi durumunda bunun miimkiin olamayacagini ifade etmistir.

Dakar, Nevevi’nin ilimle ge¢irdigi hayatin1 su ifadelerle anlatmistir: “Gilinde on
iki ders, en az on iki saate ihtiya¢ duyar, her bir dersin tekrar1 da en az bir saat olarak
kabul edilirse yirmi dort saat eder. Kald1 ki Nevevi ibadetle de meshur olmus abit ve
zahit biriydi. Ne zaman uyur, ne zaman yer, ne zaman ibadetle mesgul olurdu? Iste
buradan anliyoruz ki Allah Teéld ona ikram ve minnette bulunmus onun ilmine ve
vaktine bereket vermistir. Oyle olmasa 10 yil kadar kisa bir siirede déneminin &nderi
olmast, -sadece ilimle ugrastigi zamani géz 6niinde bulundurdugumuz zaman da- 25 yil
icinde bu kadar eser birakmasi tahayytil edilemezdi.”®

Imam Nevevi, alimleri andig1 zaman sayg1 ve hiirmetle anar, onlarin menkibe ve
kerametlerini anlatirdi.® Ummet nezdinde muteber bazi alimlere reddiye yaparken
itibarlarinin sarsilmasi endisesiyle isimlerini zikretmemis ancak ilgili alime ait goriisiin
fasit oldugunu beyan etmistir. Ciinkii kendisinin de ifade ettigi gibi onun niyeti birilerini
karalamak ya da itibarlarin1 sarsmak degil hakki ortaya koymakti. Bazen de reddiyede
bulundugu isimleri zikretmis, Bu durumu su sekilde gerekgelendirmistir.  ...bazen de

goriisleri, sahiplerine dayandiririm ki bunu da iyi niyetimden yaparim. Zira bu goriisiin

%0 Hadrami, V, s. 353; Hiiseyni, s. 227.

31 Abdulgani Dakar, el-imamu’n-Nevevi Seyhu’l-Islim ve’l-Miislimin ve Umdetu’l Fukahd ve’l-
Muhaddisin, Daru’l Kalem, Dimagk, 1994, s. 36.

32 Sehavi, s. 42.



de dogru olma ihtimali vardir. Dolayisiyla benim diisiindiigiim gibi diisiinmeyip, goriis
sahibinin diisiincesine katilan biri ¢ikar da onun goriisii destek bulur.”*®

Imam Nevevi, takva ve ziihdiiyle sahabe ve tabiinin yolundan gitmis, yazdig
eserleriyle de Islam {immetine degerli bir miras birakmistir. ilmi ve ameliyle 6ne
¢ikmis, haksizlik ve zuliim karsisinda da sessiz kalmamistir. Eserleri alimler tarafindan
kabul ve ragbet gormiis, ahlakiyla da tasavvuf erbabina 6rnek bir sahsiyet olmustur. O,

ayn1 zamanda hem alim hem abid hem de miicahitti.®*
1.1.5. Vefati

Imam Nevevi, vefatindan dnce koyii Neva’ya donmiis, oradan Kudiis’ii ziyarete
gitmistir. Kudiis’ten de yine Neva’ya donmiis ve baba ocaginda hastalanmis 24 Recep
676 (21 Aralik 1277) yilinda Carsamba giinii gecenin son ticte birlik boliimiinde vefat

etmis ve orada defnedilmistir.*
1.2. YAHYA B. SEREF EN-NEVEV{’NIN iLMi SAHSIYETi

Yahya b. Seref en-Nevevi hayatinda hi¢ evlenmemis, yasami boyunca baska bir
isle ugrasmamais ve ticaretle ugrasan babasina yardim etmek zorunda kaldig1 ¢ocukluk
doneminde dahil ¢evresindeki ilim adamlarindan ders almaya devam etmistir. Ilme asir1
ilgisi ve irfamyla yagitlarindan farkl bir konuma yiikselmistir.*

Nevevi'nin Ozellikle fikth ve hadis gibi alanlarda yazdigi eserler ilim

talebelerinin basucu kitaplari olma dzelligi kazanmustir.>’

%% Nevevi, Hilyetu’l-Ebrar ve Sidru’l Ahyér fi Telhisi’d-Deavati ve’l-Ezkar el-Miistehabbeti fi’l-Leyli
ve’n-Nehar, “Dar Ibn Hazm”, Beyrut, 2004, (el-Ezkar), s. 605.

% Adnan Mehduhoglu, Safii Mezhebinin Sistemlesmesine Katkis1 Baglaminda Bir Fakih Olarak imam
Nevevi, Ragbet Yaynlari, Istanbul, 2016, s. 101.

% {bn Attar, s. 43; ibn Kesir, Tabakat, II, s. 827.

% Kandemir, “Nevevi”, s. 46; Suyti, Minhacu’s-Sevi, 26.

¥ {bn Attér, s. 70.



1.2.1. Alimlerin Nevevi Hakkindaki Géoriisleri

Imam Nevevi’ye alimler tarafindan “Muhyiddin”38 lakabinin verilmis olmasi
aslinda her seyi ortaya koymak‘[adlr.39 Zira O, ¢ogu kimsenin dedigi gibi déneminin
imami ve dnderi idi. iImiyle, ameliyle ve haksizliga kars1 durusuyla biitiin takdirleri hak
etmektedir.

Ibn Attar, (6. 724/1324) Nevevi’yi su sekilde vasfetmistir: “Hocam Nevevi’nin,
ilimde ve iyiligi emretmede bir benzeri yoktu. Déneminin onderiydi, ¢ok kiymetli ve
degerli eserlerin sahibiydi... Diinyaya meyletmez, hep ahireti i¢in ¢alisird1. Giizel ahlak
ve hasletlerin sahibiydi. Herkes imametinde icmi etmistir. ilimde deniz gibiydi.
Rasulullah’in (s.a.s) hadisinin hafiziydi. Safii mezhebinin usiliinii, kaide ve kurallarini
¢ok iyi bilirdi. Mezhebin fiiruna vakif ayrica sahabe ve tabiinin goriislerini, alimlerin
icma ettikleri meseleleri ¢ok iyi bilirdi. Biitiin vaktini ilme adayan ve her haliyle selefin
yolunu takib eden bir zahid ve alimdi.*°

Muhammed b. Hasan el-ihmim1 (6. 684/1285), Nevevi’nin, sahabenin yolundan
gittigini, onlarin yontemini takip ettigini ve sahabenin yolunu bdylesine giizel takip
eden baska kimseyi gérmedigini soylemistir.*!

Zehebi (6. 748/1348) bir eserinde, Nevevi’nin, hadis, fikih, dil ve diger alanlara

olan vukufiyetine ve genis ilmine ragmen ziihdii ve ahlakiyla da onder oldugunu

% ibn Attar, s. 44, 129; Ibn Kesir, Tabakat, 11, s. 825; Subki, VIIL s. 395; Sehavi, s. 9; Suytti, Minhacu’s-
Sevi, s.25; Hadrami, V, s. 352; Ebl Gudde, s. 93.

% Sehavi, Nevevi'nin Muhyiddin lakabiyla anilmasmi hos karsilamadigimi ve kendisini bu lakapla
ananlara hakkini helal etmeyecegini sdyledigini nakletmistir. Sehavi, s. 11. Ancak alimler bunun iki
gerekcesi olabilecegini sdylemislerdir. Birincisi dinin her zaman dipdiri ve taze oldugu, dolayisiyla
kimseye muhta¢ olmadigi, ikincisi de tevazuundan olabilecegi diislincesidir. Bkz. Ali b. Muhammed
Eb0’l Hasan el-Heravi el-Kari, Mirkatu’l-Miftah Serhu Miskati’l Mesabih, Daru’l-Fikir, Beyrut-Liibnan,
2002, (Mirkatu’l-Miftah), 1, s. 349.

“0 Biraz tasarrufta bulunarak, dzet seklinde naklettik. Bakiniz; Ibn Attar, s. 40; Dakar, s. 136-137.

* Dakar, s. 138.
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sdylerken* baska bir eserinde de, timmetin miiftiisii, seyhu’l-islam*® ve velilerin
efendisi oldugunu séylemistir.**

Ibn Kesir (6. 774/1373) Nevevi'nin, alim, allime, hadis hafizi, fakih, mezhebin
muharriri, muhezzibi, tertib edeni, hafiz1 ve bilge bir insan oldugunu nakletmistir.45

Tacuddin es-Subki’nin (6. 771/1370) babasi Takiyuddin es-Subki (6. 756/1355)
geceleri tehecciiiid namazi kilmak i¢in kalkar, Nevevi'nin ayak bastig1 yere yiizii temas
eder timidiyle onun ders yaparken oturdugu kilime yanagim siirerdi.*

Takiyuddin es-Subki bir giin binitine binmis giderken, imam Nevevi’yi
gordiigiinii soyleyen yash bir adama rastlamis, hemen binitinden inerek yashi adamin
elini Opmiis, ondan dua istemis ve Nevevi’yi goren biri yiiriirken kendisinin
binemeyecegini sdyleyerek onu arkasma bindirmistir.*’ Takiyuddin es-Subki,
Nevevi’nin Allah’m velisi oldugunu sdylemistir.*®

Suydti (5. 911/1505) Nevevi hakkinda imam, fakih, hafiz, seyhu’l-islam ve
evliyalar efendisi diye soz ederken,*® ez-Zirikli de (6. 1893/1976) fikih ve hadiste
allame oldugunu st')ylemistir.‘r’O

Dakar, onun takvasinin hesap giiniinii kendi goziiyle gormiis birinin takvasindan
daha fazla ve ayne’l-yakin derecede oldugunu, gece namazlarinda “onlari tutuklayin

ciinkii onlar hesaba ¢ekilecek ™" ayetini sanki hesaba cekilen kendisiymis gibi derin bir

*2 Semsuddin Ebti Abdillah Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz ez-Zehebi, el-iber fi Haberi men
Gaber, thk. Eba Hacer Muhammed Said b. Besyuni Zaglul, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiye, Beyrut, 1985, (el-
Iber), 111, s. 334.

* Seyhu’l-Islam lakabi muhaddis ve tarihgiler tarafindan kullanildiginda, ilimde zirveye ulagmis, ¢ok
yiiksek mertebelere sahip, Kur’an ve siinneti ¢ok iyi bilen, faziletli, salih ve ilimde &nder, Miisliimanlarin
din islerinde merci kabul ettikleri kimseler manasinda kullanilmaktadir. Osmanli halifeleri doneminde ise
din islerini yiiriiten en yiiksek mertebedeki zat igin kullanilird1. Bakiniz: EbG Gudde, s. 30.

* Zehebi, Tarihu’l islam, XV, s. 324.

*® {bn Kesir, Tabakat, 11, s. 825, 826.

*® Subki, VIIIL, s. 396.

*" Sehavi, s. 64.

* Mehmet Yasar Kandemir ve digerleri, Peygamberimizden Hayat Olgiileri, (RiyAzu’s-Salihin Serhi),
Erkam Yayinlari, Istanbul, 2017, I, s. 66-67.

* Dakar, s. 141.

* Hayruddin ez-Zirikli, el-A’14m Kamusu Terdcim 1i Esheri’r-Rical ve’n-Nisai Mine’l-Arabi ve’l-
Musta’ribin ve’l-Miistesrikin, Daru’l-IImi li’l-Melayin, Beyrut, 2002, VIIL, s. 149.

* Saffat: 37/24.
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hiiziin ve hust’ iginde dakikalarca tekrar ettigini bu sebeple de Zehebi’nin “O 'nun gibi
kimseler ¢ok nadirdir” dedigini nakletmektedir.>

Nureddin Itr da, onun iimmetin miiftiisii, onderi, seyhu’l-Islam, hadis hafiz,
nebih (zeki/anlayisli/kavrayisl), zahid ve selefi salihinin siinnetini ihya eden zat
oldugunu S('jylemistir.‘r’3

Birgok alim Nevevi’yi 6vmistiir. Burada hepsini zikretmemiz miimkiin degildir.
Ancak biz bu kadariyla iktifa ederken hepsinin 6zeti mahiyetinde Ahmed b. Ferah el-
Isbili’nin (6. 699/1300), Ibn Attar’a sdyledigi su sdzleri nakletmeden gecemeyecegiz:
“Imam Nevevi’de iic mertebe bir araya gelmistir ki, bunlardan sadece biri bir adamda
olsa diinyanin dort bir tarafindan insanlar bu adamdan istifade etmek igin kalkip
gelirlerdi. Birinci mertebe ilim ve ilmin gerektirdiklerini yerine getirme, ikincisi
diinyaya ve diinya adina ne varsa deger vermeme, l¢iinciisii emri bi’l ma’ruf ve’n-

nehyu ‘ani’l miinkerdir (iyiligi emretme, kétiiliikten sakindirma).>*

1.2.2. Hocalan

Bir kimsenin hocalar1 ayn1 zamanda onun da kim oldugunu az ¢ok ortaya
koymaktadir. Zira dgreticiler, dgrencilerine kazandirabilecekleri ne varsa kazandirmak
isterler. Nevevi’nin de bir¢ok hocasi vardir. Biz de alanlara ayirarak onun belli bash

hocalarini tanitmaya gallsacaglz.55
1.2.2.1. Fikih ve Fikih Usiilii Hocalar:
Imam Nevevi’nin fikih ve fikih ilimlerini okudugu ¢ok sayida hocasi vardir. Biz

burada sadece bir kagini zikretmekle yetinecek, bazilarina dair kisa agiklamalarda

bulunacagiz.

°2 Dakar, s. 90.

% Nevevi, irsadii Tullabi’l-Hakaik, s. 7.

5 Semsuddin Eb{i Abdullah Muhammed b. Ahmed b. Osman b. Kaymaz ez-Zehebi, Tezkiratu’l Huffaz,
Darii’1-Kiitiibi’l-Ilmiye, Beyrut, 1988, (Tezkiratu’l Huffaz), IV, s.176; Ibn Attar, s. 113

%% Hocalarinin tamami i¢in bakimz; Memduhoglu, s. 103-104; Dakar, s. 37-44; Kandemir ve digerleri,
Riyazu’s-Salihin Serhi, I, s. 58; Kandemir, “Nevevi”, s. 46.
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1.2.2.1.1. Ebi Ibrahim Ishak b. Ahmet b. Osman el-Magribi

Bir kimsenin ilimde hocalari, dinde babalar1 ve Allahla irtibatin1 saglayan
vasitalar1 oldugunu sdyleyen Nevevi, ilk hocasinin Ebdl Ibrahim ishak b. Ahmet b.
Osman el-Magribi (6. 650/1252) oldugunu ve onun ilminde, ziihdiinde, takvasinda,
ibadetinde ittifak edildigini belirtmistir.>® Esnevi de (5. 772/1370) Nevevi’nin en ¢ok
istifade ettigi hocasinin Ishak b. Ahmet oldugunu st')ylemistir.‘r’7

Nevevi, caliskanlig1 sebebiyle hocasinin goziine girdigini ve hocasinin onu ¢ok
sevdigini sOylemistir. Hatta derslerden sonra dersleri tekrar etme gorevini kendisine

vermistir.”®
1.2.2.1.2. Ebit Muhammet Abdurrahman b. Nuh el-Makdisi

EbGi Muhammet Abdurrahman b. Nuh el-Makdisi (6. 654/1256), Nevevi’nin
Ishak b. Ahmet’ten sonra zikrettigi ve alim, arif, abid, zahid, takva sahibi ve donemin
Dimask miiftiisii oldugunu belirttigi hocasidir.”® Safii fakihlerinden olan el-Makdisi,
hocas1 Takiyuddin Ibnii’s-Saldh’tan (6. 643/1245) sonra Revahiyye medreselerinin

miiderrisligini yapm1§t1r.60
1.2.2.1.3. Ebi’l Hafs Omer b. Es’ad er-Rabe’i el-Erbili

Nevevi, hocalar1 Ishak b. Ahmet ve Abdurrahman b. Nuh’la (6. 654/1256)
beraber bu zat1 da zikrederek bu ii¢ hocasimin fikih ilmini Ibnii’s-Salah’tan okuduklarini
sdylemistir.®* Mezhepte engin bir ilmi birikime sahip olan el-Erbili (5. 675/1276), ibn

Saig’den sonra kaza (yargi) makamina ge¢mistir. Nevevi, hocasina karsi son derece

% Nevevi, Tehzibu’l Esma, I, s. 18; ibn Attar, s. 53-54.

" el-Esnevi, 11, s. 266.

% {bn Attar, s. 47.

% Nevevi, Tehzibu’l Esma, [, s. 18; ibn Attar, s. 54.

% maduddin ismail b. Omer, ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, thk. Ali Siri, Dar ihyai’t-Tiirasi’l-Arabi,
y.y., 1988, (el-Bidaye ve’n-Nihaye), XIII, s. 227.

o1 Nevevi, Tehzibu’l Esm4, I, s. 18

13



edepliydi. Ona ibrigini doldurur abdest alacagi yere kadar onunla yiiriirdii. el-Erbili 675

yilinin ramazan ayinda vefat etmistir.®
1.2.2.1.4. Sellar b. el-Hasan el-Erbili

Fetva merciinde doneminin onderi kabul edilen Sellar el-Erbili (6. 670/1271),
Ibnii’s-Salaha talebelik yapmus, belli bir miiddet fetva vermis ve c¢ogu ilim talebesi
ondan faydalanmistir. Vefat ettiginde Sam topraklarinda onun gibi bir alim olmadig
sdylenmistir.®®

Nevevi, ibn Sellar’in mezhebin nderi oldugunu, ilminde, ziihdiinde, faziletinde
ittifak edildigini, ¢oziilemeyen problemleri ve kapali kalan ibareyi ¢6zmede merci kabul

edildigini sylemistir. ibn Sellar 670 yilinda Dimask’ta vefat etmistir.>*
1.2.2.1.5. Eb@’l Feth Omer b. Bundar et-Tiflisi es-Safii

Omer b. Bundar et-Tiflisi (6. 672-1273), yaklasik 602 yilinda Tiflis’te dogmus,
ustl, fikith ve diger ilimleri tahsil ederek Safii mezhebi iginde ileri bir seviyeye
ulasmustir. ilim tahsilinden sonra fetva ve kaza (yargi) makamina geg:mistir.65 Et-Tiflisi,
Nevevi’nin fikih usilii hocasidir.®® Nevevi, Fahruddin er-Razi’nin (6. 606/1210) “el-
Miintehab ” isimli eseri ile Gazali’nin (6. 505/1111) “el-Miistasfd 'nin” bir boliimiini bu

hocasindan okumustur.67
1.2.2.2. Hadis ve Hadis Usiilii Hocalar:
Imam Nevevi’nin hadis ve hadis serhlerini okudugu, hadis alaninda kendisini

yetistirdigi ve cokga istifade ettigi bircok hocasi vardir. Onun en 6nemli hadis hocalarini

su sekilde siralayabiliriz:

%2 Abdulkadir b. Muhammed en-Nuaymi ed-Dimaski, ed-Daris fi Tarihi’l-Medaris, thk. Ibrahim
Semsuddin, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiye, Beyrut, 1990, I, s. 156.

%3 Zehebi, Tarihu’l Islam, XV, s. 182.

64 Nevevi, Tabakatu’l Fukahai’s-Safiiyye, thk. Muhyeddin Ali Necib, Daru’l-Besairi’l- Islimiyye, Beyrut,
1992, (Tabakat), I, s. 476.

% Zcehebi, Tarihu’l Islam, XV, s. 246.

% Kandemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, I, s. 58.

%7 ibn Attar, s. 57.
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1.2.2.2.1. Ebii ishak ibrahim b. isa el-Muradi el-Endiilisi

[brahim b. Isa el-Muradi (6. 668/1269), Nevevi’'nin, “Sahih-i Miislim’i”
okudugu ve serhini yaptig1 hocasidir. Ayrica “Sahih-i Buhdri’nin” biiyiik bir kismini ve
Himeydi’nin (6. 488/1095) “el-Cem’u Beyne’s-Sahihayn” isimli eserini okudugu
hocasidir.®® Nevevi, on yil kadar bu zatin yaninda kalmis ve onun gibi birini

gérmedigini séiyle:rnistir.69
1.2.2.2.2. Ebii’l Beka Halid Yusuf b. Sad en-Nabliisi

Ebl’l Beka Halid Yusuf b. Sad en-Nablisi (6. 662/1264), 585 yilinda Nablus’ta
dogmus daha sonra Dimask’a gelerek fikih ve hadis ilmi okumustur. Ancak hadisle olan
ugrasi fikihla ugrasindan daha fazla oldugundan hadis ilminde 6n plana cikmustir.”® en-
Nablisi, Nevevi’nin, Abdulgani el-Makdisi’nin (6. 600/1203) “el-Kemdl fi Esmdi r-

Rical” isimli eserini okudugu hocasidir.”
1.2.2.2.3. Ziya b. Temmam el-Hanefi

Nevevi'nin bir¢ok hadis kitabini1 kendisine okudugu ve cokga istifade ettigi
hocalarindan biri de Ziya b. Temmam el-Hanefi’dir.”> Nevevi, hadis dinlemek ve hadis
alanina dair ilimlerinden istifade etmek i¢in Ziya b. Temmam el-Haneﬁ’ye73 yakin

duruyor ve ondan ayrilmiyordu.”

% {bn Attar, s. 59.

% Kandemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, I, s. 58.

" jbn Kesir, Tabakat, I, s. 808.

™ ibn Attar, s. 60.

"2 Kandemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, I, s. 58.

7 Oliim tarihine ulagilamadi.

™ Abdulkadir b. Muhammed b. Nasrullah el-Kurasi el-Hanefi, el-Cevédhiru’l-Mudiyye fi Tabakati’l-
Hanefiyye, Mir Muhammed Kiitiiphane, Karagi, trs. II, s. 377. Yukarida Nevevi’'nin zikrettigimiz
hocalarmin disinda, onun diger hadis hocalar1 sunlardir: Ibrahim b. Omer el-Berzi el-Vasiti (6. 664/1265)
Abdurrahman b. Ebi Omer Muhammed b. Ahmed el-Makdisi el-Hanbeli (6. 682/1283), Ebl Ishak
Ibrahim b. Ali b. Ahmed el-Vasiti el-Hanbeli (6. 692/1293), Ebii Muhammed Abdulaziz b. Muhammed b.
Abdu’l Muhsin el-Ensari es-Safii (6. 662/1264), Ebi Muhammed Ismail b. Ibrahim b. Eb&’l-Yusr ed-
Dimaski (6. 672/1274), Ebi’l Abbas Ahmed b. Abduddaim el-Makdisi el-Hanbeli (6. 668/1270), Eba’1
Fadl Muhammed b. Muhammed b. Muhammed el-Bekri (6. 665/1267), EbG’l Fedail Abdulkerim b.
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1.2.2.3. Dil ve Gramer Hocalari

Nevevi, sadece fikih ve hadis ilimlerinde degil Arap¢a ilminde de biiyiik bir
seviyeye ulasmistir. Onun hayatini ele alan tabakat ve teraciim tiirli eserler bu yoniine de

vurguda bulunmuslardir. Bu alanda istifade ettigi belli basli hocalar1 sunlardir:
1.2.2.3.1. Fahriiddin el-Maliki

Nevevi, Ibn Cinni’nin (6. 392/1002) “el-Luma‘” adli eserini Fahriiddin el-
Maliki’den” okumustur.”® el-Luma‘ navih ilmiyle alakali olup, sade bir dil ile ele
alimmustir. Eser, yazildig1 donemden bu yana biiyiik bir ilgi gérmiis, miiellifin talebeleri

basta olmak iizere 20’ye yakin serh ¢alismasi yapilmistir.”’
1.2.2.3.2. Ebii’l-Abbas Amed b. Salim el-Misri

Ebii’l-Abbas (6. 664/1265); Nevevi’nin, ibn Sikkit’in (5. 244/858) “Isldhu’l-
Mantik” isimli eseri ile sarf ilmine dair bir eser okudugu hocasidir. Nevevi, ibn Attar’a
bu hocasindan bir ders daha okudugu sdylemis ancak Ibn Attar hangi kitap oldugunu

unutmustur. Ibn Attar, Sibeveyh’in kitabi olabilecegini séylemistir.78
1.2.2.3.3. Ebii Abdullah Muhammed b. Abdullah b. Malik el-Ciyyani
Muhammed b. Abdullah (6. 672/1274), ibn Malik kiinyesiyle bilinen meshur ve

maruf nahiv alimidir. Biitiin gayretini Arap dilini 6grenmeye sarf etmis ve neticede

gayesine ulasmistir. Kiraat ve ilel ilimlerinde énder olan ibn Malik hadis ilminde de

Abdussamed el-Ensari es-Safii (6. 662/1264), Ebt Muhammed Abdurrahman b. Salim b.Yahya el-Enbari
el-Hanbeli (6. 661/1263), Eb(l Zekeriya Yahya b. Ebi Mansur b. EbG’l Feth es-Sayrafi el-Hanbeli (6.
678/1280).

™ Oliim tarihine ulagilamadi.

® Memduhoglu, s. 105; ibn Attér, s. 58.

" Mehmet Yavuz , “Ibn Cinni”, DIA, istanbul, 1999, X1X, s. 398.

"8 ibn Attar, s. 58-59.
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6nderdi.”® ibn Malik, gramer konularinda ilk defa hadisleri yogun ve sistemli halde
misal olarak kullanmastyla yeni bir gelenek baslatmustir.?® Nevevi, bu hocasinin birkag

kitabin1 ona okumus, talikat ve serhler yapmlstlr.81
1.2.3. Talebeleri

Tevariis yoluyla nakledilegelen ilim, tarih boyunca korunmus ve gelistirilerek
nesilden nesle aktarilmistir. Siiphesiz bu islemde hoca-talebe iliskisi ¢ok biiyiik rol
oynamistir. Daha dnce Nevevi'nin hocalarini zikretmis ve bir kism1 hakkinda tanitict
bilgilere yer vermistik. Burada ise onun bazi talebelerini tanitmaya c¢alisacagiz.

Nevevi’nin birgok talebesi vardir. En 6nemli talebeleri ise sunlardir:
1.2.3.1. Alaaddin ibn Attar

Alaaddin Ali b. Ibrahim Ibn Attar es-Safii (6. 724/1324), 654 yilinda Ramazan
bayraminda dogdu. Harameyn, Nablus ve Kahire gibi donemin ilim merkezlerini
gezerek 200°den fazla hocadan ilim almugtir.®

Ibn Attar, Nevevi’yi, Nevevi de onu ¢ok severdi. Ibn Attar hocast Nevevi ile
siirekli bir araya gelir, ilim okur ve bilgi alis verisinde bulunurlardi. Imam Nevevi’nin
yaninda son 6 senesi gegiren Ibn Attar “Muhtasar en-Nevevi” diye anilmistir. Nuriye
medreselerinde 30 sene kadar ders vermistir. Birden fazla eseri bulunan Ibn Attar’in en
onemli eseri, hocast Nevevi'nin hayatin1 yazdigi ve bizzat ona tashih ettirdigi
“Tuhfetu’t-Talibin”" isimli eseridir.®®

Fikih ilmiyle &ne ¢ikan ibn Attar’in tuhfe disindaki baslica eserleri sunlardir: el-
Udde Serhu’l-Umde, Fazlu'I-Cihdd, Adabu’l-Hatip 2*

" [bn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, 111, s. 407-408.

8 Abdulbaki Turan, “ibn Malik et-Tai”, DIA, istanbul, 1999, XX, s. 169.

8 {bn Attar, s. 59.

8 fbn Attar, (muhakkikin s6zii), s. 27.

8 Ebt Muhammed Afifuddin Abdullah b. Es’ad el-Yafii, Miratu’l-Cinan ve Ibratu’l Yakzan, fi Ma’rifeti
M4 Yu’teberu Min Havadisi’z-Zaman, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiye, Beyrut, 1997, IV, s. 205; Kandemir,
“Nevevi”, s. 46; Zehebi, Iber, IV, s. 71; Memduhoglu s. 105.

8 [bn Attar, (muhakkikin sozii), s. 31-32.
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1.2.3.2. Yusuf b. Abdurrahman el-Mizzi

Yusuf b. Abdurrahman el-Mizzi (6. 742/1341), 654 yilinda dogmus, ilim
okumaya Safii fikhin1 okumakla baslamis daha sonra ise sarf ve liigat ilimlerinde
ardinda da hadis ilmini okuyarak zirveye ulasmistir. el-Mizzi’nin 1000’e yakin hocasi
oldugu sd6ylenmis, donemin Hadis hafizlar tarafindan da hafizlig1 ikrar edilmistir. 23 yil
Daru’l-Hadis medresesinde hocalik gorevini iistlendi.®® “Tuhfetu’l Esraf bi Ma rifeti’l-
Etraf” ve “Tehzibu’'l-Kemdl fi Esmdi’r-Rical” eserleri diginda Ibnii’s-Salah’m (6.
643/1245) baslayip bitiremedigi Nevevi’nin de bazi isimler ekledigi ancak onun da
bitiremedigi “Tabakdtu’l-Fukahdi’s-Safiiyye’yi tamamlamistir.%

1.2.3.3. Bedruddin b. Cema’a

Bedruddin b. Cema’a (6. 733/1333), 4 Rabiulahir 639 yilinda Hama’da dogmus,
ilk egitimini babasindan ve ona yakin alimlerden almistir. Daha sonra farkli hocalardan
ser’i ilimleri tahsil ederek muhaddis ve fakih olarak anilmaya baslandi. ibn Kayyim el-
Cevziyye, (6. 751/1350) Zehebi, Ibn Kesir, Taceddin es-Subki, Ebli Hayyan el-Endeliisi
(8. 745/1344) gibi biiyiik zatlara hocalik yapmistir.®’

1.2.3.4. Ebii’l-Abbas Ahmed b. Ferah el-Isbili

Hadis hafiz1 ve Safii fakihlerinden olan el-Isbili (6. 699/1300), 624 yilinda
Isbiliye’de dogdu. Misir ve Dimask’ta ilim tahsilinde bulunmus, Maliki iken daha sonra
Safil mezhebine ge¢mistir. Emeviyye camiinde hadis ve hadis ilimlerine dair dersler
okuturdu. Zehebi ve Dimyati (6. 705/1306) gibi ilim adamlarina hocalik yapmustir. el-

Isbili, “Garami Sahih” manzumesinin sahibidir.®

8 Nuaymi, I, s. 27.

8 Mehmet Yasar Kandemir, “Mizzi”, DIA, istanbul, 2005, XXX, s. 220-221.
8 Cemil Akpinar, “Ibn Cemaa”, DIA, Istanbul, 1999, XIX, s. 389.

8 Ebtbekir Sifil, “Ibn Ferah”, DIA, istanbul, 1999, XIX, s. 490.
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1.2.3.5. Ebii Hafs Omer ibn Kesir

Meshur hadisci ve tarihci Eb0’l-Fida Ismail b. Kesir’in babasi olan Omer b.
Kesir (6. 703/1304), 640 yillarinda dogmustur. Onceleri dayilarinin yaninda ilim almus,
daha sonra ise ilim talebi i¢in farkli memleketlere seyahat etmistir. Hitabeti ¢ok giiglii

olan Omer, imam Nevevi ve Takiyuddin el-Fezari’den ilim almustir.2®
1.2.4. Eserleri

Nevevi, kitap tasnifine basladigi yildan itibaren onalti yil gibi kisa bir siire
zarfinda hadis, fikih, usdl, dil, tabakat, terdciim ve diger alanlara dair elliye yakin eser®
geride birakmistir. Zira O, yaklasik otuz yasinda Kitap telifine baglamis ve kirk bes

yasinda vefat etmistir.”* Belli bash eserleri sunlardir:
1.2.4.1. Kur’an Ilimlerine Dair Eserleri

Cesitli alanlarda eser telif eden Nevevi’nin Kitap yazdigi alanlardan biri de Kur’an
ilimlerine dair olmustur. Ilmi ve edebi uslubii kullanarak okuyucularina ve
aragtirmacilara degerli bir miras birakmistir. Kur’an ilimlerine dair ulasabildigimiz eseri

“et-Tibyan fi Adabi Hameleti’l-Kur’dn” ve onun muhtasaridir.”
1.2.4.1.1. et-Tibyan fi Adabi Hameleti’l-Kur’an

Nevevi, genel olarak ilme ilginin azaldig1 bir zamanda, Dimask ehlinin gerek
toplu gerekse de ferdi olarak Kur’an’i okumaya ve ders yapmaya olan asir1 ilgisini
goriince, Kur’an’la hemhal olan kimselerin bilmesi gereken bilgileri ihtiva eden, hacim

olarak kii¢iik ancak faydasi ¢ok olan bu eseri ortaya koymustur. Eseri kii¢ciik hacimde

% ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, XIV, s. 36-37. Nevevi'nin yukarida zikrettiklerimiz disinda baska
talebeleri de vardir. Bunlardan bir ka¢i sunlardir: Ziyauddin Ali b. Selim el-Ezru’i (6. 731/1330),
Semsuddin Tbnu’n-Nakib Muhammed b. Ibrahim (6. 745/1345)

%0 Sehavi, s. 24; Tantavi, s. 19; Zafir b. Hasan al Ceb’an Nevevi’ye ait 47 tane eser saymistir. Bakiniz:
Zafir b. Hasan 4l Ceb’an, Tercemetu’l-imami’n-Nevevi, y.y., 1428, s. 11-18.

%! Tantavi, s. 20.

% Nevevi, et-Tibyan fi Adabi Hameleti’l-Kur’an, Daru’l-Minhac, Beyrut, 2011, (et-Tibyan).
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telif etmesinin sebebi de ezberlenmesinin kolay, ondan yararlanma ve istifadenin bol
olmas1 ve kitabi ehline ulastirma istegidir.”® Nevevi, bu eserinde zikrettigi hadislerin
sthhati i¢in de soyle demistir. “Alimlerin fedail konularinda zayif hadisle amel
etmelerine cevaz vermelerine ragmen ¢ok nadir yerler disinda sadece sahih hadislerle
yetindim.”**

Kitap on ana boliimden olugmaktadir. Genel olarak eserde biitiin insanlarin
0zelde de Kur’an hocasinin, hafizinin ve talebesinin edebi, Kur’an’i tilavet etmenin
fazileti, Kur’an ehline gosterilecek saygi ve onlara kars1 sakinilmasi gereken durumlar,
bazi 6zel zaman ve durumlarda okunmasi miistehab olan ayet ve siireler islenmektedir.
Ayrica kiraat adabina dair de bir bolim agarak bu bolimde Kur’an okuyucusunun
gostermesi gereken hassasiyetlere deginmistir. Bunlardan birkag tanesi soyledir: Misvak
kullanma, abdestsiz Kur’an okumama, Kur’an okunacak mekénlar, oturma sekli,
kibleye donme meselesi, istidze (euzu billahi mine’s-seytani’r-racim), besmeleyi
terketmeme, Kur’an’in manasini diisiinerek okumak.*

iz

Nevevi'nin, bu eseri daha sonra “Muhtasdru’t-Tibyan” ismiyle ihtisar ettigi

sdylenmistir. Ibn Attar, Nevevi’nin eserleri arasinda saymls‘ur.96
1.2.4.2. Hadis flmine Dair Eserleri

Nevevi hadis ilmine olduk¢a 6nem verir ve onu yaratilmislarin en hayirlisinin
s6zii olarak ifade ederdi.” Bu sebeple hadisle olan ugrasi diger ilimlere nazaran daha
fazla olmustur. Bircok eser geride birakan Nevevi’nin hadisle alakali en 6nemli eserleri

sunlardir:
1.2.4.2.1. Riyazu’s-Salihin Min Hadisi Seyyidi’l Miirselin

Riyazu’s-Salihin, 18 boliim, yaklasik 400 bab ve 1900 civarinda hadisten

olugmaktadir. Nevevi, genel olarak hadisleri kiitiib-i sitte’den se¢mis ve ravi zincirini

% Nevevi, et-Tibyan, s. 36.

o4 Nevevi, et-Tibyan, s. 37.

% Nevevi, et-Tibyan, s. 23-237.

% fbn Attar, s. 76.

% Nevevi, et-Takrib ve’t-Teysir, s. 23.
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diisiirerek sadece sahabi ravisini zikretmistir.® Islam diinyasinda Kur’an-1 Kerimden
sonra en ¢ok okunan kitap oldugu séylenmistir.*®

Miiellif, kitabin girisinde hayra onciiliik etme, hayirda yardimlagma, hayra
delalet etme ve bir kimsenin hidayetine sebep olmanin faziletine dair birka¢ ayet ve

13

hadis naklettikten sonra kitab1 yazma amacini su sekilde agiklamistir. ... bu sebeple
ben de sahibi i¢in ahiret az1g1 olacak, batini ve zahiri edepleri kazandiracak, iyi islere
tesvik edici, kotii islerden de caydiric1 olan, Allah yolunda gidenlerin edebine dair olan
ziihdii, nefis tezkiyesini, ahlaki giizellestirmeyi, kalp tasfiyesini ve bunun ¢arelerini,
uzuvlari giinahlardan korumay1 ve yanlis yollara sapmalari 6nleyici ve bunlarin yaninda
ariflerin amaglarin1 gergeklestirmelerini temin edecek sahih hadislerden bir araya
getirilerek olusturulmus muhtasar bir eser yazmayi diisiindiim.”*®

Kitabi1 sahih hadislerden olusturmaya gayret gésteren Nevevi, her babin basinda
konuyla alakali ayet zikretmis ardindan da babla alakali hadisleri siralamistir. Hadisin
sonuna da -varsa- anlami agik olmayan kelimelerin anlamim yazmustir. ***

Imam Nevevi, kitaptan istifade edenlerden, kendisine ana-babasina, hocalarina,
dostlarina ve biitiin Miisliimanlara dua etmeleri talebinde bulunarak, adeti oldugu tizere
ihlasla alakali ayet ve hadislerden baslayarak kitabin1 telif etmistir.102

Riyazu’s-salihin {izerine bir¢ok serh yapilmistir. Eser {izerine yapilan ilk serh ise
“Delilu’l-Falihin Li Turuki Riydzu’s-Sdlihin” ismiyle Muhammed b. Allan (6.
1057/1647) tarafindan yapilmistir. ilk muhtasar ¢aligmasi ise bilindigi kadariyla
“Tehzibu'n-Niifus fi Tertibi’d-Diirtis” ismiyle Yusuf b. Ismail en-Nebhani (6.
1350/1931) tarafindan yapilmistir. Bunlarin disinda ¢ok sayida serh ve muhtasar

calismasi bulunmaktadir.'®

% Nevevi, Riyazu’s-Salihin, thk. Mahir Yasin Fahr, Dar ibn Kesir, Dimask-Beyrut, 2007, (Riyazu’s-
Salihin), s. 5-532.

% Rasit Kiigiik “Riyazu’s-Salihin”, XXXV, Istanbul, 2008, s. 146, 147.

100 Nevevi, Riyazu’s-Salihin, s. 6-7.

101 Nevevi, Riyazu’s-Salihin, s. 5-532.

192 Nevevi, Riyazu’s-Salihin, s. 7-9.

103 K andemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, I, s. 93, 97.
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1.2.4.2.2. el-Minhac Serhu Sahih-i Miislim b. Haccac

Sahih-i Miislim tizerine yapilan en 6nemli serhlerden biridir. Nevevi, hadisleri
teker teker inceleyerek agiklanmasi gereken lafizlari, garip kelimeleri agiklamis,
hadislerin senedindeki ravileri tanitmig, zahiren geligkili gdziiken hadisler hakkinda
aciklamalarda bulunmustur.'%*

Nevevi, kitabin mukaddimesinde sOyle demistir: “ilme olan ilgi ve ragbet
edenlerin sayist azalmamis olsa ve uzun kitaplar taleb edenlerin sayisinin az olmasi
sebebiyle kitabin yayilmamasindan korkmasam, hi¢ tekrara gitmeden ve gereksiz
uzatmalar yapmadan bu serhi 100 cildin iizerinde yapardim. Ciinkii bu yaratilmiglarin
en fasihinin sdziidiir.”%°

Sehavi, eserin ¢ok bereketli oldugunu siiylemistir.106 Tantavi de, serhler i¢inde
Ibn Hacer’in (6. 852/1449) Buhari serhi disinda ondan daha kiymetli bir eser olmadigini
soylemistir.'”’

Nevevi, vefat etmeden iki sene 6nce yazdigi bu eserle, Sahih-i Miislim’e biiyiik
bir katkida bulunmustur. Ayrica bugiin elimizdeki niishalarin da bab bagliklarini kendisi
koymustur.'® Zira imam Miislim (5. 261/875) her ne kadar hadisleri konu konu bir

araya getirmis olsa da bab bagliklarin1 yazmadan eserini olusturmustur.

1.2.4.2.3. el-Erba’iin’en-Neveviyye

Nevevi, Sahih-i Buhari ve Miislim’den agirlikli olmak iizere Islam’mn temel
esasini  olusturdugu soylenen hadislerden 42 tanesini derleyerek bu eserini
olusturmustur. Kitabina alimlerin gelenegi oldugu iizere meshur “ameller niyetlere
goredir” hadisiyle baslamistir. Miiellif, Mezk{ir kitabinin girisinde -0zetle- soyle
demektedir: ... Alimler bu konuda (40 hadis meselesini kastediyor) sayilmayacak
kadar eser telif etmislerdir. Bildigim kadariyla da bunlarin ilki Abdullah b. Miibarektir
(6. 181/797). Daha sonra Muhammed b. Eslem et-Ttsi, ... Darekutni,( 6. 385/995)

104 Kandemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, I, s. 68-69.

105 Nevevi, el-Minhac Serhi Sahihi Miislim b. Haccac, Dar ihyai’t-Tiirasi’l Arabi, Beyrut, 1972, (Serhu
Miislim), 1, s. 5; Katip Celebi, I, s. 555.

106 Sehavi, s. 19.

97 Tantawi, s. 25.

198 K andemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, 1, s. 69.
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Hakim (6. 405/1014), Eba Nuaym (6. 430/1038), ... Beyhaki (6. 458/1066) ... ve daha
adlarin1 sayamayacagimiz kadar mutekaddim ve miiteahhir alimler 40 hadis telif
etmislerdir. Ben de alimlere iktida babindan 40 hadis telif etmek igin istihare yaptim.
Alimler fedail konularinda zayif hadisle amel etmenin cevazinda ittifak etmislerdir.
Ancak ben bu zayif hadise'® dayanarak degil, sahih hadiste gelen “Sahid olanlar gaib
olanlara teblig etsin” ve “benim bir soziimii igitip anlayan ve duydugu gibi baskalarina
teblig eden kimsenin Allah yiiziinii ak etsin” hadislerine istinaden yapiyorum. Alimlerin
bazisim1 usOli’d-din, bazisim1 fikih, bazisim1 cihat, bazisini1 zithd, ... konularinda
yazdiklarin1 gordiim. Bunlarin hepsi giizel maksatlardir. Ben de bunlarin hepsinden
onemli oldugunu diistindiigiim (bir sey yaptim) O da bu konularin hepsini kapsayici ve
her biri Isldm dininin temel esasini olusturan hadislerden olusturmak. ... Hadislerin
cogunlugunun da sahih-i Buhari ve Miislim’den olmasina gayret gostererek,
ezberlenmesi kolay ve ondan istifade bol olsun diye de senedleri zikretmedim. Onemli
konular1 kapsamasi ve taat konusunda 6nemli uyarilari ihtiva etmesi sebebiyle ahireti
talep eden herkesin bu hadisleri bilmesi gerekir.”**°

Nevevi’nin “el-Erba ’iin 'en-Nevevi'yye ”’si lizerine ¢ok sayida serh g¢alismasi
yapilmustir. Tbn Recep el-Hanbeli’nin (6. 795/1393), ilgili eser iizerine yapmis oldugu

“Cami ‘u’l-Ulim ve’l-Hikem” 6nemli serhleri arasinda sayilabilir.

1.2.4.2.4. irsadii Tullabi’l-Hakaik ila Ma‘rifeti Siineni Hayri’l-Halaik

Imam Nevevi, bu eserini mukaddimesinde belirttigi gibi Ibnii’s-Salah “Ulumu’I-
Hadis” isimli eserinden ihtisar yapmustir. Aslinda Ibnii’s-Salah’in kitab1 ¢cok da biiyiik
degildi. Ancak Nevevi, ilme olan ilgi, istiyak ve c¢abalarin azalmasi neticesinde bu tiir
eserleri ihtisar etme yoluna gitmistir.***

Nevevi, mukaddimesinde eseri ihtisar ederken, manasindan higbir sey

eksiltmeden ve olabildigince agik ve basit bir dille ibareyi olusturacagini, Ibnii’s-

109 Byrada Nevevi’nin zayif diye zikrettigi hadis “Ummetimin dini islerine dair 40 hadis ezberleyen
kimseyi Allah Teala fakihler ve alimlerin topluluguyla hagreder” baska bir rivayette “ fakih ve alim
olarak” bagka bir rivayette de “ diledigin kapidan cennete gir” hadisidir. Nevevi, bu hadisin ¢ok sayida
yoldan gelmesine ragmen alimlerin zayif oldugunda ittifak ettiklerini séylemistir. Bakiniz, Nevevi, el-
Erba’in’e- Neveviyye, Daru’l-Minhac, Beyrut, 2009, (el-Erba’in’e- Neveviyye), . 37-38.

19 Nevevi, el-Erba’tin’e- Neveviyye, s. 39-45.

11 Nevevd, Irsadii Tullabi’l-Hakaik, s. 54.
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Salah’in ibaresini korumaya 6zen gosterecegini, bazen delil ya da misal getirecegini ve
bazi lafizlar ekleyebilecegini sdylemistir.**?
Bu eser Nureddin Itr tahkikiyle, Dar’ul-Yemame ve Daru’l-Farfiir tarafindan

2009 yilinda Dimask’ta basilmistir.
1.2.4.2.5. et-Takrib ve’t-Teysir li-Ma’rifeti Siineni’l-Besiri’n-Nezir

Imam Nevevi’nin, Allah’a yaklastiracak en faziletli ilimlerden kabul ettigi hadis
usilii alaninda yazdig1 eserlerden biridir. Nevevi, bu eserini “el-Irsdd” isimli eserinden;
el-irsad1 da daha once belirttigimiz gibi Ibnii’s-Salah’m  “Ulimu’I-Hadis” isimli
eserinden ihtisar yapmlstlr.113

Esere, hadis cesitlerinden baslayarak, sika ravilerin yaptiklar1 ziyadelerin ulema
nezdindeki degeriyle devam etmis, ardindan rivayeti kabul edilen ravilerin halleri, hadis
yazimi, muhaddisin ve hadis talebesinin adabi, ali ve nazil isnadlar, hadiste nasih
mensuh, kimlere sahabi ya da tabiin denecegi, biiyiiklerin kiiciiklere, babalarin
cocuklarina ve yasitlarin birbirine rivayetleri, isimleriyle taninmis ravilerin kiinyeleri,
sika ve zayif raviler, ayn1 hatla yazilip farkli okunan isimler, miibhem raviler, gibi
konular1 ele alarak ravilerin memleketleri konusuyla eserini tamamlamugtir.***

Zeynuddin Iraki (6. 806/1404), Sechavi (6. 902/1497) ve Celaleddin es-
Suyiti’nin (5. 911/1505) “et-Takrib” iizerine 6nemli serhleri bulunmaktadir.'”
SuyOti’nin  “Tedribu’r-ravi fi serhi takribi’n-Nevavi” en Onemli ve yaygin
serhlerindendir. Eser, giiniimiiz muhakkik ve muhaddislerinden Muhammed Avvame

tahkikiyle Daru’l- Minhac tarafindan 2016 yilinda 5 cilt olarak basilmistir.
1.2.4.2.6. Hulasatu’l-Ahkam fi Miihimmati’s-Siineni ve Kavaidi’l-Islam

Imam Nevevi'nin bitirmeye omrii yetmedigi eserlerden biridir. Ahkam

hadislerini yazmayi diisiindiigii bu eserine, taharet babindan baslayarak zekat boliimiine

12 Nevevi, irsadii Tullabi’l-Hakaik, s. 55.

13 Nevevi, et-Takrib ve’t-Teysir li Ma’rifeti Siineni’l Besiri’n-Nezir, thk. Muhammed Osman Hust,
Daru’l Kitabi’l Arabi, Beyrut, 1985, (et- Takrib ve’t-Teysir), s.23.

14 Nevevi, et-Takrib ve’t-Teysir, s. 23-123.

5 Katip Celebi, 1, s. 465.
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1 Eser, Hiiseyin ismail el-Cemel tahkikiyle 1997 yilinda

kadar gelebilmistir."
Miiessetu’r-Risale tarafindan 2 cilt olarak basilmistir.

Hamdele ve salvele’den sonra, Rasulullah’in (s.a.s) ahlakiyla ahlaklanmanin
gerekliligine vurgu yapmis, O’na itaati ve iktidayr emreden ayetleri zikretmistir.
Ardindan zayif hadislerle fedail-i a’mel konularinda istidlalde ittifak oldugunu ancak
ahkdma konu olamayacagini savunmustur. Nevevi, eseri sahih ve hasen hadislerden
olusturdugunu babin sonunda da zayif hadisleri zikrettigini ancak zayif olduklarimi

beyan ettigini nakletmektedir. '’

Babin sonunda “babin zayif hadisleri” baghgini atarak
hadisleri nakletmistir."*®

Buhari (6. 256/870) ve Miislim’in (6. 261/875) rivayet ettikleri hadislerin altina
“muttefekun aleyh”™®; Eba Davud (5. 275/889) Tirmizi (5. 279/892) ve Nesai’nin (6.

2120 iharesini

303/915) ittifak ettigi hadislerin akabinde de “lgli rivayet etmistir
kullanmistir. Bunun disinda varsa bir ziyade onu da ekleyerek hangi kitapta gectigini
belirtmistir.***

Ibn Mulakkin (6. 804/1401), kitabi Nevevi'nin el yazmasiyla gordiigiinii ve
sayet tamamlansaydi essiz bir eser olacagini séiylernistir.122 Ibn Hacer el-Askalani
“Fethu I-Bdri % ve “Telhisu’l-Habir'de”*** imam Zeylai (6. 762/1360) de “Nasbu -

Raye de 123 by esere ¢ok kez atifta bulunmuslardir.
1.2.4.2.7. et-Telhis Serhu’l Camii’s-Sahihi li’l-Buhari

Imam Nevevi’nin, Buhari iizerine yapmay: diisiindiigii, ancak vefat1 sebebiyle

eserin ikinci boliimii olan Kitdbu’l-Iman’a kadar serh edebildigi eseridir. Nevevi

116 Bk7. Nevevi, Hulasatu’l-Ahkdm fi Miihimmati’s-Siineni ve Kavaidi’l-islam, thk. Hiiseyin ismail el-
Cemel, Miiessetu’r-Risale, Beyrut, 1997, (Hulasatu’l-Ahkam).

u Nevevi, Hulasatu’l-Ahkam, 1, s. 59-60.

18 Nevevi, Hulasatu’l-Ahkam, L, s. 68, 79, 87, 92, 107, 108, 111; IL, s. 624, 630, 641, 649, 655.

119 Nevevi, Hulasatu’l-Ahkam, 1, s. 67, 72, 79, 80, 82, 83, 84, 86; IL, s. 619, 621, 628, 631, 632, 636.

120 Nevevi, Hulasatu’l-Ahkam, L, s. 66, 75, 78, 98, 99, 145, 156; 11, s. 622, 665, 701, 720, 758, 803.

121 Nevevi, Hulasatu’l-Ahkam, 1, s. 67, 77, 78; Il, s. 622, 624, 625, 626.

122 Sehavi, s. 19.

122 Ahmed b. Ali b. Hacer Ebd’l-Fadl es-Askalani, Fethu’l-Bari Serhu Sahihi’l-Buhari, Daru’l-Ma’rife,
Beyrut, 1959, (Fethu’l-Bari), 11, s. 426, 562.

124 Ahmed b. Ali b. Hacer Ebd’1-Fadl es-Askalani, Telhisu’l-Habir fi Tahric Ahadisi’r-Rafiiyyi’l-Kebir,
thk. EbG Asim Hasan b. Abbas b. Kutub, Miiesseset-i Kurtiba, Misir, 1995, (Telhisu’l-Habir), I, s. 79,
190, 242; 11, s. 180, 202.

125 Cemaluddin Eba Muhammed Abdullah b. Yusuf ez-Zeylai, Nasbu’r-Réyeti li Ahadisi’l-Hidaye, thk.
Muhammed Avvame, Miiessesetu’r-Reyyan, Beyrut, 1997, 1, s. 42, 87; 11, s. 30, 56; 111, s. 322; IV, s. 84.
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“Tehzibu’l Esma ve’l-Lugat”*®® ile “Bustdnu’l-Arifin”**" isimli eserlerinde bu serhe
atifta bulunmustur.

Nevevi, eserin mukaddimesinden sonra bir fasil acarak Imam Buhari’den
Sahih’ini 90 bin kisinin dinledigini ancak Muhammed b. Yusuf el-Firabri’nin “rivayet
eden sadece ben kaldim” dedigini ve Firabri’den (6. 320/932), kalabalik bir gurubun
rivayette bulundugunu belirterek birkac tanesinin ismini zikreder.'®

Ardindan yeni fasillar agan Nevevi, Imam Buhari’nin hayatina, baz1 hoca ve
talebelerine, eserlerine 6zel olarak da sahihini yazma nedenine, her babta kag¢ tane hadis
olduguna ve bazi hadislerin birden fazla kez tekrarlanmasimin nedenine deginir.?°

Cerh ve ta’dil ilmiyle alakali da bir fasil acan Nevevi, Darekutni’nin Buhari ve
Miislime yaptig1 elestirilere de bir fasil ayirmis ve bu elestirilerin yersiz olduklarini
beyan etmistir. Diger fasillardan birka¢ tanesi sOyledir: Bazi istilahlarin tarifi, sika
ravilerin ziyadelerinin durumu, tedlis konusu, sahabi kavlinin hiicciyeti, zayif hadisle
amel etmenin hitkmii ve hadisleri manen rivayet etmek."** Daha sonra hadislerin serhine

baslayan Nevevi kitdbu’l-imana kadar yazabilmistir.
1.2.4.2.8. M4 Temessii Ileyhi Hacetu’l-Kari li Sahihi’l-imAmi’l-Buhari

Sahih-i Buhari’yi okuyacak kimselerin bilme ihtiyact duyacagi bilgiler manasina
gelen eserde, Buhari, hocalari, 6grencileri ve sahihayn (olarak bilinen Sahih-i Buhari ve
Sahih-i Miislim)’in ehemmiyeti hakkinda bazi bilgiler sunulduktan sonra hadis
istilahlarinin tanitildign bir  eserdir. Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiye tarafindan Beyrut’ta

bastlmigtir.**

126 Nevevi, Tehzibu’l-Esma, I, s. 75.

127 Nevevi, Bustanu’l-Arifin, Daru’r-Reyyan, trs, yy, I, s. 15, 40.

128 Nevevi, et-Telhis Serhu’l Camii’s-Sahihi li’l1-Buhari, thk. Ebli Kuteybe Nazar Muhammed el-Faryabi,
Dar-i Taybe, Riyad, 2008, (et-Telhis), I, s. 190, 191.

129 Nevevi, et-Telhis, I, s. 192-232.

130 Nevevi, et-Telhis, I, s. 244-287.

31 Kandemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, 1, s. 73.
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1.2.4.2.9. el-icaz fi Serhi Siinen-i Ebi Davud

Nevevi’nin bitiremeden vefat ettigi eserlerden biri de Siinen-i Ebi Davud’a
yapmaya niyetlendigi serhtir. “el-fc4z” ismini verdigi kitabin abdest bahsine kadar
gelebilmistir.*** Eser Eba Ubeyde Meshur b. Hasan tahkikiyle, 2007 yilinda Urdiin’de

Daru’l-Eseriyye tarafindan bir cilt olarak basilmistir.
1.2.4.3. Fikih ilmine Dair Eserleri

Imam Nevevi’nin en ¢ok eser telif ettigi alan fikith ve hadis olmustur. Zira fikih
ilmi, insanlarin hayatin1 ve yasamini dogrudan ilgilendirmekte, insanlarin hem kendi
aralarinda hem de rableri ile olan miinasebetini islemektedir. Nevevi’nin fikih ile alakali

eserlerinin en 6nemlileri sunlardir:
1.2.4.3.1. et-Tahkik

Imam Nevevi'nin Safii fikhina dair yazmay: diisiindiigii bu eser diger birgok
kitab1 gibi yarim kalmis eserlerden biridir. Eserin sadece Kitabu’l-Misafirin bahsine
kadar gelebilmistir.

Ibn Mulakkin, “et-Tahkik”in miikemmel bir kitap oldugunu ve sanki Mecmu’un
Ozeti oldugunu soylemis; Sehavi de baska birinden naklen “Ravzatii’t-Tdlibin’'de”
olmayan birgok mesele, kaide ve dabit1 ihtiva ettigini séylemistir.’*® Suyati de, ilgili
eserin genel olarak Mecmu’da zikredilen hiikiimlerin ve hilaflarin 6zeti oldugunu
soylemistir.>* Suyati, “el-Esbdh ve n-Nezdir” isimli eserinde “et-Tahkik ten” birgok

kez nakilde bulunrnustur.135

132 Dakar, s. 186.

'3 Sehavi, s. 22.

3% Suyiit, Minhdcu’s-Sevi, s. 63.

135 Abdurrahman b. Ebii Bekir es-Suyiti, el-Esbah ve'n-Nezair, Daru’l-Kiitiibi’I-Ilmiye, y.y., 1990, ( el-
Esbah ve’n-Nezair) s. 40, 74, 533.
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Nevevi, eserin girisinde bu kitabr tahsil eden kimsenin, sahih ve mezhepte amel
edilen goriislere vakif olacagini ve hangi konularda mezhebin goriisiiniin disina
¢ikilamayacagini 6grenecegini séylemistir.136

Fetva Ustliinde Nevevi’'nin eserleri arasinda bir hiyerarsi oldugu kabul edilir. Bu
siralamaya gore “Tahkik” ilk sirada gelir.™®” Eser, Adil Ahmed Abdulmevcud ve Ali
Muhammed Ma’ud tahkikiyle, 1992 yilinda Daru’l-Cil tarafindan Beyrut’ta; Kasim b.
Muhammed Aga en-Nuri tahkikiyle de 2016 yilinda Daru’l-Fecr tarafindan Dimagk-

Beyrut’ta basilmistir.

1.2.4.3.2. el-Mecmii‘ Serhu’l-Miihezzeb

Nevevi’nin tamamlayamadan vefat ettigi eserlerden biri de “el-Mecmii” Serhu’l-
Miihezzeb” isimli eseridir. Imam Sirazi’nin “Miihezzeb” isimli fikih kitabma yaptig1i
serhtir. Nevevi eserin kitabu’r-Riba’nin iiglincii faslina kadar gelebilmis, Takiyyuddin
es-Subki de tamamlamaya ¢alismig ancak ‘Babu Bey’il-Murabaha’ya kadar gelebilmis
bitiremeden vefat etmistir. Kalan kisimlart da Muhammed Necip el-Mutii tarafindan

serh edilmistir.138

Serh Daru’l-fikir tarafindan 20 cilt olarak basilmistir.

Nevevi ve Subki’nin serh yaptiklar kisimlari tahkik eden 8 kisilik komisyon da
Subki’den sonrasini eseri serh ederek tamamlamislardir. Bu serh de Daru’l-Kiitiibi’l-
[lmiye tarafindan 2011 yilinda Beyrut’ta 27 cilt olarak basilmustir.

Nevevi eserinin baginda kitabin (el-Miihezzeb) kiymetine ve miellifinin (es-
Sirazi) yiiceligine degindikten sonra onu serh etmeyi disiindiigini soylemistir.
Ayetlerin tefsirini yapip, hadislerin de sihhatini belirtecegini, mevkuf asarlari (sahabe ve
tabiin gortislerini) beyan edecegini ve Arap siiriyle de misalde bulunacagini, ayrica bir
takim itikad1 ve ameli hiikiimleri, yer ve sahis isimlerini aciklayacagini belirtmistir.139
Esnevi, bu kitabin Nevevi’nin en kiymetli ve en giizel eserlerinden biri oldugunu

ve sanki eseri yazarken tamamlayamadan vefat edecegini anlamis gibi bazi yerlerde

138 Nevevi, Kitabu’t-Tahkik, thk. Kasim b. Muhammed Aga en-Nuri, Daru’l-Fecr, 2016, Dimask-Beyrut,
(et-Tahkik), s. 25.

137 Bilal Aybakan, imam Safii ve Fikih Diisiincesinin Mezheplesmesi, iz yayincilik, 2.baski, Istanbul,
2011, s. 204-205.

138 Bilal Aybakan, “el-Miihezzeb”, DIA, Istanbul, 2006, XXXI, s. 519.

139 Nevevi, el-Mecmi* Serhu’l-Miihezzeb, thk. Adil Ahmed Abdu’l-Mevcud ve digerleri, Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiye, Beyrut, 2011, 1, s. 384, 385.
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“belki de bu kisma ulasamayacagiz” dedigini nakleder.** Dakar, eserin bu haliyle Safii
fikhinda en kiymetli eser oldugunu ve sayet baglandigi gibi tamamlansaydi, mezhep
imamlarmin yazdiklart hari¢ fikih alaninda hi¢ tartismasiz en kiymetli eser olacagini

ifade etmistir.***
1.2.4.3.3. Ravzatii’t-Talibin ve ‘umdetii’l-Miittakin

Suydti, Nevevi’nin kendi hattiyla yazmis oldugu bir yazisin1 gordiigiinii ve o
yaziya gore 25 ramazan 666 Persembe giinii bu eseri yazmaya basladigini, 15 Rabiu’l-
Evvel 669 Pazar giinii de bitirdigini nakletmistir.**?

Imam Nevevi bu eserin mukaddimesinde, ilimle istigal etmenin Allah’a
yaklagtiracak en faziletli amellerden oldugunu zikrettikten sonra, yasadigi cagda en
onemli ilim dalinin, biitiin hallerde Miisliimanlarin bilmeye muhta¢ olmasi sebebiyle
fikih oldugunu soylemistir. Ardindan mezhep iginde bir¢ok kimsenin fikha dair bir
seyler yazdiklarini, bunlardan birinin de imam Eb#’l Kasim Abdulkerim b. Muhammed
er-Rafii (6. 623/1226) oldugunu belirtmis ve ona medh-u senada bulunmustur. Ozellikle
de Rafit’nin, “Serhu’l-Kebir” olarak anilan “Fethu’l-Aziz” isimli eserinin Onemine
dikkat ¢ekmis ve hacminin biliylik olmasi sebebiyle ¢ogu kimsenin onu tahsil
edemeyecegini sOylemistir. Bu sebeple de onu ihtisar ederek, hem ibaresini
kolaylagtirmis hem de bazi ilaveler yaparak daha kiymetli bir hale getirn1istir.143

Ravza lizerine 40’a yakin serh, hasiye ve muhtasar caligmasi bulunmaktadir.
Nevevi eserde gecen bazi isim ve liigatlar aciklamak icin de “el-Isdrdt Ila Ma Vaka'a
Fi’r-Ravza Mine’l-Esmdi  ve’l-Lugat” adli  bir ¢alismaya baslamis ancak
bitirememistir.***

Ravzatii’t-Talibin, el-Mektebu’l- Islami tarafindan 3.baskis1 1991 yilinda 12 cilt
olarak ve Dar Ibn Hazm tarafindan da 2002 yilinda 1 cilt olarak basilmistir.

10 Quyiit], Minhacu’s-sevi, s. 55.

! Dakar, s. 182.

12 Quyiit], Minhacu’s-sevi, s. 54.

143 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin ve ‘umdetii’l-Miittakin, el-Mektebetu’l-Islami, thk. Zuheyr es-Saviys,
Beyrut-Dimask, 1991, (Ravzatii’t-Téalibin), I, s. 4.

144 K andemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, 1, s. 74.

29



1.2.4.3.4. Minhacit-Talibin ve Umdetii’l-Miftin

Nevevi’nin; Rafii’nin  “el-Muharrer” isimli eserine yaptigi muhtasar
caligmasidir. Nevevi, miiellifin ilmi birikimini, eserin faydasini ve énemini belirttikten
sonra, eserin biiyliik hacimde olmasi sebebiyle ¢ok az kimsenin ezberleyebildigini bu
nedenle de onu ihtisar ettigini ve bir takim faydali bilgiler ekledigini sOylemistir. Ayrica
Nevevi, bu esere yaptigi bu ihtisarin tamamlanmasi durumunda ayni zamanda serh
niteligi de tasiyacagini ifade etmistir. Zira bu eseri ihtisar ederken, eserden ne ahkama
ne de hilafa dair bir sey hazfetmemistir.'*®

Eser ilk glinden bu giine kadar Safii fikhin1 tahsil etmek isteyen her bir talebenin
basucu kitab1 olmustur. Eser {lizerine Nevevi'nin kendisi basta olmak iizere yiizlerce

% Hatta bazilarinin birden fazla serhi

serh, hasiye ve ihtisar ¢aligmasi1 yapilmistir.
bulunmaktadir. Bunlardan biri de Ebi’l Hasan Muhammed b. Muhammed el-Bekri es-
Sadiki el-Misri’dir (6. 952/1545). Bu zatin “el-Minhdc” (6. 864/1459) iizerine 4 tane
serhi bulunmaktadir. Bu zatin ayrica Celaluddin el-Mahalli’nin el-Minhac serhi
“Kenzu 'r-Ragibin " lizerine bir de hasiyesi vardir. Eserin tamamini ya da bir boliimiinii
nazma dokenler de olmus‘[ur.147

Eser iizerine yiiksek lisans tez galismasi yapan Ibrahim Ilhan, Nevevi'nin rrak
alimlerine ‘“ashabimiz” dedigini ve ¢ok az yerde onlara muhalefet ettigini, sahih
hadisleri de dayanak noktasi olarak gordiigiinii belirtmistir.**®

Ilhan calismasinda, Nevevi’'nin ibadet, muamelat ve ukubat konularindaki
tercihlerinin, 6nemli gordiigii bir kismini, bu tercihleri yaparken dayandigi delilleri ve
mezhebin konu hakkinda genel yaklasimini agiklamaya g¢alisacagin1 sonunda da kendi

kanaatini belirtecegini séylemistir.149

145 Nevevi, Minhaciit-Talibin ve Umdetii’l-Miiftin, thk. Muhammed Muhammed Tahir Sa’ban, Déru’l-
Minhac, Beyrut, 2005, (Minhéciit-Talibin), s. 64, 66.
146 K atip Celebi, 11, s. 1875.
Y7 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 15-47.
8 fbrahim ilhan, Imam Nevevi’nin Hayati Minhacu’t-Talibin Eserindeki Farkli Gériig ve Tercihleri,
Kgiksek Lisans Tezi, Yiiziincii Y1l Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Van, 2014, s. 28.

Ilhan, s. 38.
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Sonu¢ kisminda, Nevevi'nin sadece Minhac’taki tercihlerine degil diger
eserlerindeki tercihlerine de degindigini ve sadece Nevevi’nin degil mezhep i¢inde Rafii

gibi énemli bir yere sahip alimlerin de goriislerine yer verdigini belirtmistir.">

1.2.4.3.5. et-Tenkih Serhu’l-Vasit

Nevevi’nin, Gazali’nin (6. 505/1111) “el-Vasit” isimli eseri tizerine yaptig1 bir
calismadir ancak Nevevi calismayr tamamlayamamis, namazin sartlarina kadar
gelebilmistir. Esnevi (6. 772/1370), ilgili eserin Nevevi’nin en son yazdig: kitaplardan

oldugunu ve ¢ok kiymetli bir eser oldugunu séylemistir.>*

1.2.4.3.6. Fetava

Ibn Attar, bu eseri Nevevi’nin eserleri arasinda saymis ve kendisinin (ibn Attar)

tertip ettigini soylemistir.™

Zira Nevevi eserin girisinde, eseri vakiaya uygun olmasi
nedeniyle fikih konularina gore tertip etmeyecegini, ama bitirmesi durumunda tertip
edilmesini talep etmistir. Ibn Attar hem bu talebi yerine getirmek gayesiyle hem de
kitab1 inceleyen kimseye kolaylik olsun diye fikih bablarina gore diizenlemis, fikih
konular1 disinda kalan, tefsir, hadis, akide, rekaik ve ziihde dair konular ise eserin

sonunda, her birine ayr1 bir baslik acarak siralamistir. Ayrica Nevevi’nin, sorulan

sorulara verdigi cevaplar da kitaba ekleyerek kitabi zenginlestirmistir.153
1.2.4.3.7. el-‘Umde fi Tashihi’t-Tenbih

Imam Nevevi'nin ilk telif ettigi kitaplardandir. Eserde et-Tenbih’te gordiigii baz1
miilahazalara deginmistir. Ibn Kadi Suhbe ve baska birinden naklen Dakar, ilk

19 flhan, s. 86.

131 Quyiit, Minhdcu’s-sevi, s. 62; Ibn Kadi Suhbe, I1, s. 157.

2 fbn Attar, s. 76.

153 Nevevi, el-Mensirat ve Uyunu’l Mesaili’l-Miihimmat, thk. Abdulkadir Ahmed Ata, Miiessesetu’l-
Kiitiibi’l-Sekafiyye, Beyrut, 2012, (el-Fetava), s. 17.
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kitaplardan oldugu i¢in dmriiniin sonunda yazdig: kitaplara muhalefet bir sey varsa ona

154

itimad edilmeyecegini sdylemislerdir.">* Hicri 1329 yilinda misirda basiimugtir.**®

1.2.4.3.8. el-Idah fi’l-Menasik

ImAm Nevevi’nin menasike dair yaklasik 6 eseri var bunlardan biri de kadinlara
hastir. Bunlarin en genisi de el-idah’tir. Hacca giden kimsenin ihtiyaci olacak degerli ve
kiymetli bilgileri barindir. Nevevi, bu eserinde haccin hiikmiinii, menasikin izahini,
sahih ve fasid kilan durumlari, vaciplerini, adabini, siinnetlerini, dncesi ve sonrasi
yapilmasi gerekenleri Mekke ve Kabe’ye taalliik eden hiikiimleri miikemmel bir sekilde
islemistir.156

Sekiz boliimden olusan eserin birinci boliimiinde sefer adabi, ikinci boliimde
thram, ticlinci boliimde Mekke ve haccin riikiinleri, vacipleri, siinnetleri, dordiincii
bolimde umre, besinci boliimde mescidi haram ve Kabe, altinci boliimde Hz.
Peygamber’in (s.a.s) kabrini ziyaret ve Medine’ye taalliik eden hiikiimler, yedinci
boliimde hacinin yapmasi gereken bir durumu terk etmesi ya da terk etmesi gereken bir
durumu yapmasi durumunda terettiip edecek hiikiimler, sekizinci bolimde ¢ocuk ve
kolenin hacci ve seferden doniis adabi gibi konular islenmis son olarak da eseri her an
yapilmasi miistehap olan zikirlerle bitirmistir.™>’

Salih bin Abdurrahman el-Atram, kadinlarin haccina dair olan bolimiini
Edvau’s-seria, dergisinde yaylmlamlstlr.l?’8 Eser Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiye tarafindan 1985

yilinda Beyrut’ta basilmistir.
1.2.4.3.9. Adabu’l-Fetva ve’l-Miifti ve’l-Miistefti

“Addbu’l-Fetva”, Sehavi’nin dedigi gibi miikemmel bir kitaptir. Nevevi’den
once Ibnii’s-Salah, Hatip el-Bagdadi (6. 463/1071) ve Saymeri (6. 410/1124) bu alanda

%% ibn Kadi Suhbe, 11, 156; Dakar, s. 176.

158 7afir b. Hasan, s. 12.

1% Dakar, s. 177.

137 Nevevi, Kitdbu Metni’l-izéh fi’l-Menasik, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiye, Beyrut, 1985, (el-izah fi’l-
Menésik), s. 5-6.

158 Kandemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, 1, s. 77.

32



eser yazmuslardir. ** Nevevi kendinden 6nce yazilmis bu eserleri cem’ etmis, her birinin
zikredip de digerlerinin zikretmedigi 6nemli bilgileri aktararak kendisi de ¢ok onemli
ilaveler de bulunmustur. Aslinda “el-Mecmu 'nun” bir clizii olan bu b6liim 6nemine ve
icindeki degerli bilgilere binaen miistakil olarak basilmis ve ¢esitli hizmetler gérmiistiir.

Fetva adab1 ve ustlii ile ilgili olan eser, fetvanin 6nemi ve fazileti, fetva vermeye
ehil kimseler, miiftinin sartlar1 ve kisimlar1 ve fetva isteyen kimsenin adab1 ve benzeri
konular1 ihtiva etmektedir.’®® Eser 1988 yilinda Dimagkta Daru’l-fikir tarafindan

basilmustir.

1.2.4.3.10. Viiciibu Tahmisi’l-Ganimet

Nevevi’nin, hocas1 ibn Ferkah ile aralarinda gegen bir miinazara neticesinde
yazdig1 15-20 sayfalik bir ciizdiir. Sahih-i Miislim serhinde bu ciiz’e atifta bulunarak
konuyu, 674 yilinda bir ihtiyag neticesinde yazdigi ciizde izah ettigini belirtmistir.'*!

Bu eserinde ganimetin bes parcaya taksim edilmesinin ayet, hadis, fakihlerin

sozleri ve akli delillerle vacip oldugunu tartismali bir iislupla beyan etmistir. Yani

29 ¢¢ 29 ¢e

“soyle denirse” “soyle deriz”, “boyle sorulursa

2

su sekilde cevap veririz” tarzinda
kaleme almlstlr.16

Eser, Nevevi’'nin iki eseri olan “Tahriru Lugati’t-Tenbih” ve “el-Ustl ve’d-
Davébit” ile SuyGti’nin “Minhéacu’s-sevi fi Tercemeti’l Imam en-Nevevi” adli eseriyle
beraber dordii Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiye, tarafindan Ahmed Ferid el-Mezidi tahkikiyle
2010 yilinda Beyrut’ta basilmigtir.'*®

159 Sehavi, s. 24.

180 Nevevi, Adabu’l-Fetva ve’l-Miifti ve’l-Miistefti, s. 11-99.

181 Nevevi, Serhu Miislim, X11, s. 57.

182 Nevevi, Viicubu Tahmisi’l Ganimet, Tahriru’t-Tenbih ile birlikte, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi, Daru’l-
Kiitiibi’l-Ilmiye, Beyrut, 2010, (Viicubu Tahmisi’l-Ganimet), s. 250-265.

183 Nevevi, Viicubu Tahmisi’l Ganimet, s. 250-265.
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1.2.4.3.11. Miithimmatu’l-Ahkam

Icinde c¢ok¢a hiikiim barmdirmasi acisindan tahkike benzedigi ancak bunda
hilaflar1 zikretmedigi sOylenmistir. Bedenin ve elbisenin temizligi boliimiine kadar

yazmlstlr.164

1.2.4.3.12. el-Usiil ve’d-Davéabit

Bir risale hacminde olan bu calisma isminden de anlasilacagi gibi usil ve kaide
ile alakalidir. Nevevi bu eserinde, ilim talebesi i¢in 6nem arz eden, fikhi kaideler ile
usil ve makasida dair dokuz tane mesele zikretmis ve bu meselelere terettiip eden fiiru-
u fikhi beyan etmistir. Nevevi’nin amaci, fikhi kaidelere dair bir eser telif etmek degil,
ozelde Safii fakih ve mutefakkihlerin genel olarak da ilim talebelerinin ihtiyag duyacagi
baz1 kaide ve dabitlar zikretmektir.'®

Bu meselelerden birkag tanesi soyledir: Ehl-i siinnet ve’l-cemaatin kader
konusunda goriisii, alisveriste fesih sebepleri, ruhsatlarin kisimlari, seferde ruhsatlar.*®®

Bahsi gecen eser, 1986 yilinda Muhammed Hasan Heytu tahkikiyle Daru’l-
Besairi’l-Islamiyye tarafindan Beyrut’ta basilmistir. Ayrica “Tahriru Lugati’t-Tenbih”,
“Viicubu Tahmisi’l-Ganimet” ve “Suyiti’nin Minhdcu’s-sevi fi Tercemeti’l Imam en-
Nevevi” adli eseriyle beraber bu dért eser, Daru’l-Kiitiibi’l-Iimiye, tarafindan Ahmed
Ferid el-Mezidi tahkikiyle 2010 yilinda Beyrut’ta basilmigtir.

1.2.4.4. Ahlak, Adab ve Tasavvufa Dair Eserleri

Imam Nevevi’nin ilim sahasinda yazdig1 eserler biiyiik bir etki birakmus, aradan
gecen yiizlerce yila ragmen ilim talebelerinin basucu kitaplar1 olma 6zelligini
yitirmemistir. Onun yazig1 alanlardan biri de ahlak ve adab olmustur. Bu alanla ilgili

birkag eseri sunlardir:

184 Sehavi, s. 23; Dakar, s. 189.

185 Nevevi, el-Usiil ve’d-Davébit, Muhakkikin sézii, Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, thk. Muhammed Hasan
Heytu, Beyrut, 1986, (el-usil ve’d-Davabit), s. 5, 6.

166 Nevevi, el-Usil ve’d-Davabit, s. 10-45.
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1.2.4.4.1. el-Ezkar

Ezkar olarak meshur olmus eserin tam ad1, “Hilyetu’l-Ebrdr ve Siaru’l-Ahyar fi
Telhisi’d-Deavati ve’l-Ezkar el-Miistehabbeti fi’l-Leyli ve 'n-Nehar dir.”

Bir Miislimanin giinlik yasami icinde karsilasabilecegi olaylari, yapacagi
ibadetleri ve davraniglar1 dikkate alinarak ilgili dua ve zikirlerin toplandig1 bir eserdir.
Giin i¢inde yapilacak zikirler, Namazda okunacak dualar, Hz. Peygamber’e (s.a.s)
salavat getirmek, 6zel baz1 namazlarda okunacak dualar, oru¢ ve ramazan ayma taalluk
eden dua ve zikirler, haci, yolcu ve miicahidin yapacagi dua ve zikirler vb. konulari
ihtiva etmektedir.*’

Nevevi’den once birgok alim bu konuda eser yazmasina ragmen Nevevi’nin el-
Ezkar’1 kabul gormiis ve yayilmustir. Alimlerin “evini sat, ezkar al” demeleri de eserin

6nemini ortaya koymaktadir.'®®

1.2.4.4.2. Bustani’l-‘arifin

Suyiti, Nevevi’nin bu eseri tamamlayamadigimi sijylemis‘[ir.169 Eser ziihd ve
rekaike dair olup kiicik hacmine ragmen ¢ok kiymetli ve degerli bilgiler
baridirmaktadir.*

Nevevi, eserinde, ayet, hadis, selef alimlerin sozleri, giizel kissalar ve siirlerle
diinyanin degersiz ve fani olugsunu anlattigini, eser i¢inde gecen hadislerin ¢ogu kez
sthhatini belirttigini, yanlis anlagilmalara ve sapmalara mahal vermemek i¢in de
aciklanmaya muhtag ibareleri izaha kavusturdugunu, ayrica bu eserin, amel edecekler
icin olmas1 sebebiyle hadislerin senetlerini hazfettigini soylemistir.'"*

Miiellif, eser i¢inde hadis, fikih, adab, akide gibi ser’i ilimlere dair bilgilerin

bulundugunu, kalp hastaliklarina ve tedavilerine degindigini, yer yer farkli eserlere

87 Nevevi, el-Ezkar, s. 15-21.

168 K andemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, I, s. 69-71.
189 Quyiit, Minhdcu’s-sevi, s.64

10 Dakar, s. 179.

1 Nevevi, Bustanu’l-Arifin, s. 8.
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bazen de kendi yazdigi kitaplara yonlendirdigini, bunun da sirf giizel niyetinden ve

insanlar1 hayra sevk etmek istemesinden kaynaklandigini belirtmistir.'"

1.2.4.4.3. et-Terhis Fi’l-ikrami ve’l-Kiyam

Riyakarlik sergilemeden ve haddinden fazla biiylitme amact tasimaksizin®’
faziletli ve degerli Miisliimanlar i¢in ayaga kalkma ve hiikiimlerine dair kiigiik bir risale
olan et-Terhis Fi’l-ikrami ve’l-Kiyam,'™ Ahmed Ratib Hammus tahkikiyle hicri 1402

yilinda Daru’l-Fikir tarafindan Dimagk’ta bas11m1st1r.175
1.2.4.5. Dil, Tabakét ve Menakibe Dair Eserleri

Nevevi'nin eser telif ettigi ya da ihtisar yaptig1 alanlardan biri de dil ve tabakat
olmustur. Zira 0, ilerde miistakil bir baglik olarak islenirken deginecegimiz gibi Arap

lugatinda da uzmandi. Dil, tabakat ve menakibe dair ulasabildigimiz eserleri sunlardir:
1.2.4.5.1. Tabakatu’l-Fukahai’s-Safi‘iyye

Eser, ibnii’s-Salah’in tabakati’nin muhtasar1 olup Nevevi tarafindan ona bazi
isimler ilave edilmistir.}”® Nevevi, eseri temize cekmeden vefat etmis, ogrencisi Mizzi
(6. 742/1341) tarafindan temize ¢ekilmistir.'”’

Eseri tahkik eden zat, eserin ilk sahibi olan Ibnii’s-Salah’in “meshur isimleri
bulup yazmak kolay olur, onlar1 herkes yazar” diisiincesiyle hareket ederek, ilim
yolculuklarindan 6zellikle de horasana yaptig1 rihle neticesinde tahsil ettigi kitaplardan

cikardigi fakihlerin biyografilerini yazmaya 6zen gosterdigini séiylernistir.178 Nevevi de

172 Nevevi, Bustanu’l-Arifin, s. 9.

173 Kandemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, I, s. 81.

% Dakar, s. 181.

1% 7afir b. Hasan, s. 12.

17 Sehavi, s. 20.

Y7 Suyiit], Minhdcu’s-sevi, s.64

8 fbnii’s-Salah EbG Amr Osman b. Abdurrahman es-Sehrazuri, Nevevi, Ebd’l-Haccac Yusuf b.
Abdurrahman el-Mizzi, Tabakatu’l-Fukahai’s-Safiiyye, Muhakkikin sozili, thk. Muhyeddin Ali Necip,
Daru’l-Besairi’l-Islamiyye, Beyrut, 1992, (Tabakatu’s-Safilyye), I, s. 55.
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aym gayeyi hedefleyerek garip isimlerin pesine diismiis, on dort miistakil isim'’® ve var

olan dokuz isme de®®

baz1 bilgiler ilave etmis ancak vefat ettigi icin
tamamlayamamustir.

Imam Nevevi eseri goriince igindeki degerli ve kiymetli bilgiler sebebiyle
saskinlig1 gizleyemeyerek s0yle demistir. “Miikemmel! Ne bir benzeri ne de buna yakin
bir eser tasnif edilmis degildir. Fakihleri tanima ve 6grenme konusunda baska hicbir
eser bunun yerine gecemez. Safil mezhebine miintesip birinin bundan habersiz kalmasi
ne ¢irkin bir durumdur.” 181
Eser 277 kadar alimin biyografilerini igermektedir. Muhammed ismindekiler

basa alinmis digerleri alfabetik olarak siralanmugtir. *®

1.2.4.5.2. Tehzibii’l-Esma’ ve’l-Liigat

Muhammed ismini tagiyan sahislar basa alinmis diger isim ve liigatlar ise

alfabetik olarak verilmistir. Nevevi, Miizeni’nin (6. 264/878) “Muhtasari”’, Gazali’nin

’

“el-Vasit” ve “el-Veciz’i”, Sirazi’nin “et-Tenbith” ve “el-Miihezzeb’i” ve kendi eseri

“Ravdatu’t-Talibin’de” gecen isimlerin kaydin1 yapmis, biyografilerini yazmis, 1stilah
ve fikhi terimleri agiklamistir. Eseri daha faydali kilmak isteyen Nevevi, bu kitapta
gecen isimlerle yetinmemis, bagka eserlerde gecen sahis, melek ve cin adlara da yer
Vermistir.183

Liigatlarin sahihini ve zayifin1 belirtmis, ancak tamamlayamadan (ya da temize
cekemeden) vefat edince talebesi Hafiz el-Mizzi eseri tamamlamstir.'®*

Nevevi, Mecmu’da bu esere atifta bulunarak ¢ok kiymetli bir eser oldugunu ve
hangi ilim dali ile ugrasirsa ugragsin bir ilim talebesinin bu kitaptan miistagni

kalamayacagimi belirtmistir.'®

1% Nevevi’nin ekledigi isimler i¢in bakiniz, Nevevi, Tabakatu’s-Safiiyye, I, s. 267, 311, 320, 321, 452,
476; 11, 5. 570, 648, 665, 674, 676, 689, 690, 691.

180 Nevevi'nin ekli olan isimlere yaptig1 ilaveler i¢in bakiniz, Nevevi, Tabakatu’s-Safiiyye, I, s. 250, 521,
537, 542; 11, s. 597, 603, 622, 642, 664.

'81 Nevevi, Tehzibu’l Esm4, I, s. 6.

182 Bkz. Nevevi, Tabakatu’s-Safiiyye.

183 K andemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, I, s. 79.

184 Dakar, s. 185

18 Nevevi, el-Mecmu’, I, mkd. s. 522.
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1.2.4.5.3. Tahriru Liigati’t-Tenbih

Nevevi’nin, Ebf Ishak es-Sirazi’nin “et-Tenbih” isimli eserinin liigavi lafizlarini
ve fikhi wstilahlarii serh ettigi eseridir.’® Nevevi, bir fikih liigati gorevi goren bu
eserinde, Tenbih’te gegen lafizlar1 sirasiyla, arap lugatina gore kaydederek, serh
e‘[mis‘[ir.lg7
Eser “Tahriru Lugati’t-Tenbih” ismiyle Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiye, tarafindan

Ahmed Ferid el-Mezidi tahkikiyle 2010 yilinda Beyrut’ta basilmistir.
1.2.4.5.4. Menakibu’s-Safii

Nevevi’nin, Beyhaki’nin iki cilt halinde bulunan kitabini, senetleri diisiirmek

suretiyle bir cilt olarak ihtisar ettigi eseridir.*®
1.2.4.6. Muhtelif Konulara Dair Eserleri

Nevevi'nin fikih, hadis, tasavvuf, dil ve tabakat kitaplar1 yani sira muhtelif
konular1 igeren eserleri de mevcuttur. Bu tiir eserleri, herhangi bir konu ya da alan
kisitlamasina gitmeden ve ¢erceveyi daha genis tutarak telif etmistir. Ulagabildigimiz en

Oonemli sayilabilecek bu tiir eserleri sunlardir:
1.2.4.6.1. el-Mekasid

Akaid, ibadet ve tasavvuf ile ilgili olan bu eser, yedi kisimdan olusmaktadir.
Miiellif, birinci boliimde marifetullah ve niibiivvet gibi itikada taalluk eden konulari,
sonraki bes boliimde taharet, namaz, zekat, oru¢ ve hacca dair hiikiim ve maksatlar1 son

bsliimde de ahlaka dair konulari iglemektedir.*®°

1% Dakar, s. 176. .

187 Nevevi, Tahriru Lugati’t-Tenbih, thk. Ahmed Ferid el-Mezidi, Daru’l-Kiitiibi’l-ilmiye, Beyrut, 2010
(Tahriru’t-Tenbih), s. 49-55; Kandemir ve digerleri, Riyazu’s-Salihin Serhi, I, s. 80.

1% Sehavi, s. 23; Dakar, s. 179.

189 Nevevi, el-Mekasid, thk. Muhammed Haccar, Dar Besairi’l-Islamiyye, Beyrut, 2010, s. 20-180.
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Muhammed Haccar eseri tahkik ve serh ederek “Serhu’l-Mekasidi’n-Neveviyye”

ismiyle 2010 yilinda Beyrut’ta bastirmistir.
1.2.4.6.2. Ruusu’l-Mesail ve Tuhfetu Tullabi’l Fedail

Nevevi’nin tefsir, hadis, fikih, liigat, kaide ve diger alanlara dair meseleleri
ihtiva eden eseridir.**® Bununla beraber fikhi meseleler daha agir basmaktadir. Eserin
ihtiva ettigi konular herhangi bir tertibe gore degil daginik bir sekilde bulunmaktadir.
Sanki miellif diger kitaplardan okumalar yaparken aldig1 notlar1 bir araya getirerek telif
etmistir.**

Eser Abdulcevad Hemam tahkikiyle 2012’de Daru’n-Nevadir tarafindan

Dimask-Beyrut’ta basilmistir.
1.2.5. One Ciktig ilimler

Nevevi, ilim ve irfan gibi iki 6nemli hususta emsallerinden temeyyiiz ediyordu.
Zira onun yazdig1 eserler Isldm diinyasinda kabul gérmiis ve ilim adamlarinin dayanag:
ve mercii olmustur. Nevevi’nin ilimde geldigi seviyeyi 6zetler mahiyette olan, ibn
Attar’in anlattigi bir olay1 aktarmak istiyoruz. Ibn Attar soyle demistir: “Hocamiz
Muhammed b. Zahir el-Hanefi el-irbili, hocamizin (Nevevi’yi kastediyor) “el-‘umde Fi
Tashihi’t-Tenbih” isimli eserini yazmisti. Benden rivayeti olsun diye benimle okumak
ve bendeki niishayla karsilastirmak istedi. Okumayi bitirince bana dedi ki, Ibnii’s-Salah,
Imam Nevevi'nin fikith, hadis, liigat gibi ilimlerde eristigi seviyeye, ibare ve
lafizlarindaki hos tislubuna erismemistir.”lg2
[limle ugrasmay1, nafile ibadetlerden daha efdal sayan Nevevi, “el-Mecmu’”

isimli eserinde bir fasil agarak ilmin faziletini islemis*® ardindan yeni bir fasil acarak

kendisi de tercihini bu yonde kullanmistir.'** ilimle ugrasmanin nafile ibadetlerden daha

190 Sehavi, s. 24; Dakar, s. 181.

11 Nevevi, Ruusu’l-Mesail, s. 63-256.
92 1hn Attar, s. 69.

198 Nevevi, el-Mecmu’, I, mkd. s. 415.
19% Nevevi, el-Mecmu’, I, mkd. s. 422.
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faziletli oldugunu beyan sadedinde de ayet, hadis ve alimlerin sozlerini naklettikten
sonra bu konuda ittifak halinde olduklarini belirtmistir.*

Nevevi, asagidaki ayet, hadis ve alimlere ait sozleri ilmin degerini ispatlamak
amaciyla eserinde zikretmistir. Ayetlere 6rnek olarak “hi¢ bilenlerle bilmeyenler bir
olur mu”,*® ve “dilah sizden iman edenleri ve kendilerine ilim verilenleri derecelerle
yiikseltsin. ™" Ayetlerini; hadislere drnek olarak da “Ilim talep etmek icin evinden ¢ikan

198 ve “ddemoglu dldiigiinde, sadaka-i

kimse doniinceye kadar Allah yolundadir.
cariye, kendisiyle faydalanilan ilim ve kendisine dua eden sdlih eviat diginda, ameli
kesilir.”"**° Hadisleri zikredilebilir.

Alimlerin s6zlerinden de, Hz. Ali’ye nispet edilen “ilim sahibi olmadig1 halde
bir kimsenin ilim iddiasinda bulunmasi ve kendisine nispet edildiginde sevinmesi, ilmin
serefini gostermeye yeterlidir. Cahilligin de yerilen bir sey oldugunu gostermeye de
cahil kimsenin bu sifat1 kabul etmemesi yeterlidir.” Sozii ile imam Safii ve Siifyan-1
Sevri’den (6. 161/778) nakledilen “Farzlar haricinde ilim 6grenmekten daha efdal bir
sey yoktur.” Soziinii nakletmistir.?

Omriinii ilim 6grenme ve dgretmeye adayan Nevevi ziihdii ve takvasi yaninda
doneminin en biiyiik alimleri arasina girmis, muhtelif alanlarda eser vermis ve ¢esitli
alanlarda one c¢ikmistir. Daha Once ilmi basarilarin1 ve eserlerini anlattik. Bu
bagligimizin altinda da one ¢iktigi ilim dallarindan birkag tanesine kisaca deginmek

istiyoruz.
1.2.5.1. Fikih

Nevevi, fikith 6grenmeyi ve Ogretmeyi Allah’a yaklastiran en faziletli amel
olarak gé’)rrnektedir.201 Zira bir Misliimanin gilinliik hayat1 icerisinde karsilastig1 olaylar
en cok fikih ilmini ilgilendirmekte ve ona en ¢ok fikih bilgisi lazim olmaktadir. Yani

yemesinden i¢gmesine, ibadetlerinden aligverisine kadar helal ve harami, sahih ve batili

1% Nevevi'nin, ilim talep etme ve ilmin faziletine dair naklettigi ayet, hadis, siir ve alimlerin sozlerinin
tamamu i¢in bakiniz; Nevevi, el-Mecmu’, I, mkd. s. 415-427.

196 Ziimer: 39/9.

9" Miicadele: 58/11.

198 Tirmizi, {lim 2.

199 Miislim, Vasiyyet 14.

2% Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 415-427.

201 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, 1, s. 4.
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bilmek zorundadir. Iste burada fikih devreye girmektedir. Zira Fikth Miisliiman bireyin
hem rabbi ve devletiyle olan iliskisini hem de bireylerin ve devletlerin kendi
aralarindaki iliskilerini ele almakta ve tanzim etmektedir.

Nevevi’'nin fikih alaninda yaptigi ¢alismalara goz atildiginda onun biiylik bir
bilgi birikimine ve ilmi derinlige sahip oldugu goriiliir. Gerek S$afii mezhebi icinde
farkli goriis ve detaylara olan vukifiyeti gerekse de diger mezheplere yaptigi atiflardan
Islam fikhina ne denli hakim oldugu anlasilmaktadir.

Fikih ilmini, dénemin biiyiik hocalarindan alan Nevevi, kisa bir siire zarfinda
bazi eserleri ezberlemis, bu alanda 6nemli bir mesafe kat etmis ve eserleri Safii fikhinda
en muteber kitaplar olarak telakki edilmis, mezhep tashih ve tercihinde goriisleri fetvaya
esas kabul edilrnistir.202

Bir giin Gazali’nin el-Vasit’inden yaptig1 nakil nedeniyle kendisiyle tartismaya
girilince “400 defa miitalaa ettigim ‘“el-Vasit” hakkinda benimle tartismak istiyorlar”
demistir.?%

Nevevi'nin fikih¢iligt birgok alim tarafindan Gviilmiistiir. Esnevi, O’nun

204

mezhebin muharriri ve miihezzibi oldugunu®™" Ibn Kesir de kendi déneminin en biiyiik

2

fakihi oldugunu ve fikih kitaplann icinde Nevevi’'nin “el-Mecmu’” ismiyle
“Miihezzeb’e” yaptig1 serhten daha giizel bir eser gormedigini sOylemistir. 205

Esnevi’ye fetva soruldugunda Nevevi’nin “Ravdatu’t-Talibin” eserinden fetva
vermistir. Halbuki Esnevi, kendi eseri olan “el-Miihimmdt” isimli kitabinda Nevevi’nin
bu goriislerinin zayif oldugunu belirtmis buna ragmen yine de Ravdatu’t-Talibin’den
fetva Vermistir.206

Esnevi, ilgili goriislerin zayif oldugu kanaatini tagimasina ragmen, fetva
verirken, Nevevi’nin tercihlerinin disina ¢ik(a)mamasi, Nevevi'nin Safii fikhinda yerini
gostermesi agisindan Onemlidir. Zira Esnevi, Safil mezhebinden soruluyordu ve O,

Nevevi’nin mezhebe olan vukifiyetini ve ilmi derinligi biliyordu.

202 fbn Kadi Suhbe, 11, s. 153; Hiiseyni, s. 228; ibn Attar, s. 46-47.
29 Dakar, s. 52.

204 Esnevi, s. 266.

205 ibn Kesir, el-Bidaye ve’n-Nihaye, XIII, s. 326.

206 o]-Medent, s. 53.
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1.2.5.2. Hadis

Hadis ilmini Allah’a yaklastiran en faziletli ilimlerden kabul eden Nevevi,

[3

konuyu su sekilde gerekcelendirmektedir. “...nasil Oyle olmasin ki. Zira hadis,

yaratilmiglarin en hayirlisi ve evvelkilerin ve sonrakilerin en sereflisinin yolunun
beyamdir.”?’

Hadis ilimleriyle alakali gerek serh gerek istidrak gerekse de farkli tiirden
calismalar yapan muhaddisler her asirda var olmustur. Imam Nevevi de bunlardan
biridir. Ancak onu digerlerinden farkli kilan sey “liimmetin fakihi” sifatini almis
olmasidir. Zira hem fikihta bu kadar derin bir ilme sahip olmak hem de hadis
ilimlerinde otorite olmak cok az kimsede bir arada bulunan vasiflardir.?%

Nevevi’den once fikih kitaplarinda zikredilen hadislerin, kim tarafindan tahric
edildigi zikredilmiyor ve sahih, hasen ya da zayif oldugu da belirtilmiyordu. Ancak
Nevevi, fikih alaninda yazdig1 kitaplarda bunu yapmaya baslamasiyla beraber ondan
sonra gelenler de onun bagslattigi bu gelenegi sirdiirmiislerdir.”® Nevevi’nin bu
davranig1, onun fikih alaninda oldugu kadar hadis alaninda da derin bir bilgiye sahip
oldugunu gostermektedir.

Nevevi’nin hadis alaninda okudugu ya da dinledigi eserlerden bazilar1 sunlardir.
Kiitiib-i Sitte (Buhari, Miislim, Ebd Davud, Tirmizi, Nesai, ibn Mace (6. 273/887)),
Imam Malik’in (8. 179/795) Muvatta’s1, Imam Safii (6. 204/820), Ahmed b. Hanbel (5.
241/855) Darimi (6. 255/869) ve Ebi Ya’la el-Mevsili’nin (6. 307/919) Miisnedi, Eb
Avane el-isferayi’nin (6. 316/929) Sahih’i, Darekutni ve Beyhaki’nin Siinen’i,
Begavi’nin (6. 286/899) Serhu’s-Siinne’si, Ibn Siinni (. 364/975) Amelu’l-Yevm ve’l-
Leyle.210 O, zikredilenleri ve daha baska eserleri okuyarak cesitli hocalardan icazet

alrn1§‘[1r.211

207 Nevevi, et-Takrib ve’t-Teysir, s. 23.

2% Dakar, s. 56.

299 Muhammed b. Siileyman el-Kiirdi el-Medeni, el-Fevaidu’n-Nebeviyye fi men Yiiftd bi Kavlihi min
Eimmeti’s-Safiiyye, thk. Bessaim Abdulvahap el-Cabi, Dar-1 Nuri’s-Sabah, Liibnan, 2011, s. 48.

210 {bn Attar, s. 60-61.

1! Kandemir, “Nevevi”, s. 46
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1.2.5.3. Dil

Nevevi’nin giinliik okudugu dersler arasinda sarf, nahiv ve liigat ilimleri oldugu
daha once belirtilmisti. Istikrarli ve ihlasli ¢alismasi onu dilde de énder konumuna
getirmistir. Tabakat kitaplarinda onun biyografisini ele alan alimler onun bu yoniine de
vurgu yapmuislardir.?*?

Ibn Kadi Suhbe (6. 874/1470) “Tabakdtu n-Nuhdt ve’l-Liigaviyyin” isimli
eserinde Nevevi’yi dilci olarak zikretmis, liigat ve nahivde onder oldugunu ifade
etmistir. Ayrica meshur nahiv Aalimlerinden ibn Malik’e talebelik yaptigmi ve
eserlerinde ondan nakiller yaptigini soylemistir. “Tehzibu’l-Esmai ve’l-Liigat” ile
“Tahriru’'t-Tenbih” isimli eserleri de onun dil alaninda ilmi birikimine isaret ettigini
belirtmistir.?*3

Nevevi'nin kendisi de daha oOnce belirttigimiz gibi “Tehzibu’l-Esmai ve’l-
Liigat” isimli eserinden higbir ilim talebesinin miistagni kalamayacagini sdylemistir.***
Dakar da bu iki eserin, Nevevi’nin kendi doneminde ¢ok az kimsenin vakif oldugu bir
ligat bilgisine sahip olduguna delalet ettigini séiylernistir.215 Ayni eserinin bagka bir
yerinde ise Nevevi’nin yasadigi donemde onun Arap diline olan vukifiyetine baska hig
kimsenin sahip olmadigini ve onun bir sarf ya da nahivci olmanin 6tesinde, muhakkik

bir dilci oldugunu sdylemistir**®
1.2.6. Safii Mezhebindeki Konumu

Nevevi, “hi¢ bilenlerle bilmeyenler bir olur mu?*" “De ki; Rabbim ilmimi

2,218 1219

artir ve “Allahtan ancak dlim kullart korkar ayeti kerimeleri ile “Allah kimin

.. . . . 1,220 e eq e . ve e sqe )
icin hayir dilerse onu dinde fakih kilar hadisi iktizasinca dmriinii ilim 6grenme ve

212 Bakiniz; Zehebi, el-iber, 111, s. 334; Sehavi, s. 10.

3 Dakar, s. 70.

244 Nevevi, el-Mecmu’, I, mkd. s. 522.

% Dakar, s. 69.

2% Dakar, s. 66.

27 7iimer: 39/9.

2% Taha: 20/114.

9 Patir: 35/28.

220 Miislim, Eba’1 Hiiseyin, Miislim b. Haccac el-Kuseyri en-Neysaburi, el-Miisnedii’s-Sahihu’l-Muhtasar
bi Nakli’l-Adli ani’l-Adli ila Rasulillah Sallallahu Aleyhi ve Sellem, (Sahih-i Miislim), Miiessesetu’r-
Risale Nasirun, Beyrut, 2015, Kitabu’z-Zekat, 2389.
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ogretmeye adamistir. O hi¢ evlenmemis ve ilim disinda bagka bir seyle ugrasmamastir.
O’nun deyimiyle Allah da onun vaktine ve ilmine bereket vermistir. Doneminin en
bliylik Safii fakihi payesine erigsmis hatta alimlerin ittifakiyla da tercihleri mezhep i¢inde
ilk siraya almmustir.?**

Ogrencisi Ibn Attar, onun Safil mezhebinin kaide ve kurallarmm, usil ve
fikhmnimn hafiz1 oldugunu sdylemistir.”*

Nevevi, Rafil ile beraber mezhep icinde “seyhayn” olarak anilmis ve ittifak
ettikleri noktalar, mezhebin racih goriisii addedilmis, ihtilaflar1 s6z konusu oldugunda
Nevevi’nin goriisleriyle fetva verilmistir.?®

Hatta bu iki alim dyle bir kabul gormiisler ki, Nevevi’'nin gorislerine dair
Muhammed b. Siileyman el-Kiirdi’nin naklettigine goére, Ibn Hacer el-Heytemi (6.
974/1567) soyle demistir. “...Bazi hocalarimiz, fetva verebilmesi igin birine icazet
verdikleri zaman, (seyhayn ittifak etmisse) seyhayn’in daha sonra ise Nevevi’nin
tashihlerinin disina ¢gtkmama sart1 kosarlarmis. Onlara da bu sart1 hocalari, hocalarina da
hocalar1 sart kosmustur. Bu durum bdyle sﬁregelmistir.224
Bu iki imamin celaletini ve mezhepteki yerini gostermesi agisindan sarf edilen

7% sozii de ayn bir delildir. Bu

“Insanlar artik nebevi degil Nevevi; Safii degil Rafi
s0z, insanlarin bu imamlara olan giivenini ve fetvalarina olan itimadini beyan sadedinde
dile getirilmistir.

Ibn Hacer el-Heytemi el-Minhac serhinde, bu iki alimin eserlerine olan giiven ve
itimad baglaminda soyle demistir. “Rafii ve Nevevi’den Onceki kitaplara ancak
yeterince bir arastirma ve inceleme neticesinde, mezhebin goriisii oldugu kanaati hasil
olursa, itimad edilebilir. Aksi durumda ayni hiikkmii nakleden kitaplarin ¢ok olmasina
aldanarak onlara itimad edilmez, ¢iinkii bu kitaplarin hepsi hiikmii ayn1 kaynaktan almis
olabilir. ...bu durum, Rafii ve Nevevi'nin ya da ikisinden birinin, hiikmiine deginmedigi

meselelerde gegerlidir. Nitekim Rafii ve Nevevi aymi hiikkme varmislarsa ve sonraki

muhakkik ulema bunun hatali oldugunda ittifak etmemislerse fetva bu yondedir.

221 Ahmed b. Muhammed b. Ali ibn Hacer el-Heytemi, el-Fetava’l-Fikhiyye’l-Kiibra, Mektebetu’l-
Islamiyye, y.y., trs. (el-Fetava’l-Kiibra), I, s. 234.

%22 fbn Attar, s. 65.

223 Memduhoglu, s. 189; Kavasimi, s. 380.

224 o]-Medeni, s. 42.

225 Ahmed b. Ali b. Hacer, ed-Diiraru’l-KAmine fi A’yani’l-Miati’s-Samine, thk. Muhammed Abdulmuid
Dan, Meclisu Dairati’l-Mearifi’l-Osmaniye, Hindistan, 1972, (ed-Diiraru’l-Kédmine), V, s. 327.
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Sonradan gelen alimler bu konuda ittifak etmistir. Hocalarimizin bize hala nasihat ettigi
ve hocalarindan, onlar da kendilerinden 6nceki alimlerden naklettigi sey de budur.
ihtilaf etmeleri durumunda ise musannifin (Nevevi’nin) gériisii takdim edilir.??°

Ibn Hacer el-Heytemi, el-Fetava da kendisine sorulan “Nevevi ve Rafii’nin
goriisleri farkli olur da hangisinin tercihe sayan oldugu bilinmese hangisi ile amel
edilir” sorusuna “Nevevi’'nin goriisii ile amel edilir.” cevabini vermistir.?’

Sihabuddin er-Remli (6. 844/1441) kendisine sorulan “Iimam Safii’nin kavl-i
cedidi, Nevevi ve Rafii’nin verdigi hitkme muhalif ise hangisine gore amel edilir”

<

sorusuna soyle cevap vermistir. “...Safii’nin nassina muhalif hiikiim verdikleri
gerekeesiyle Rafii ve Nevevi’ye karst ¢ikilmig ve itiraz edilmistir. Hatta denilmis ki
Safii ve benzeri miictehidler i¢in ser’i nasslar ne ifade ediyorsa, $afii’nin nasslar1 da
Safii’ler i¢in ayni sey ifade eder. Oysa bu zayif (bir istidlal)dir. Zira bu, avam kimseler
icin gegerlidir, mezhepte miitebahhir (derya-deniz/derin bilgi sahipleri) olanlar ise
mukayyed ictihad riitbesine sahiptirler. Bunlarin durumu, tercih ve tahri¢ ehliyetine
sahip ashab-1 viiciih (derecesinde olanlarin) durumu gibidir.??®

Nevevi ve Rafit’nin, Imam Safii’nin (6. 204/820) nassimi terk etmeleri, ancak
zaylf oldugu ya da zayif bir asla bina edildigi gerekgesiyle, zahir manasindan te’vil
etmelerinden ibaret oldugu sOylenmistir. Dolayisiyla, Safii’nin nassina muhalif
olduklar1 gerekgesiyle Ashab-1 viicuh’a karsi ¢itkmamak gerekir. Ayrica Safii’nin nassini
gormediler de denemez. Bilakis onlar Safii’nin nassin1 gormistiir. Ancak su kadar1 var
Ki miictehidin, ser’i nassi baz1 gerekgelere dayanarak te’vil ettigi gibi, ashab-1 viicuh da
Safii’nin nassmma muttali olmus ve bazi deliller ileri siirerek nassi zahir manasindan
te’vil etmislerdir. Miictehid, ser’i nassi tevil ettigi gerekcesiyle nassi terk etmekle
sug¢lanamayacag1 gibi, ashab-1 viicuh’un da Safii nassini tevil etmeleri onlar1 Safii

olmaktan ¢ikarmaz.??

226 Ahmed b. Muhammed b. Ali ibn Hacer el-Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtac fi Serhi’l-Minhac, Mektebetu’t-
Ticariyyeti’l-Kiibra, Misir, 1983, (Tuhfetu’l-Muhtac), I, s. 39.

221 Heytemi, el-Fetava’l-Kiibra, I, s. 234.

228 gihabuddin Ahmet b. Hamza el-Enséri er-Remli, Fetava’r-Remli, Mektebetu’l-Islamiyye, y.y., trs,
(Fetava), 1V, s.262-263; el-Medeni, s. 42.

°2% Remli, Fetava, IV, s. 263; el-Medent, s. 43-44.
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IKiNCi BOLUM
YAHYA B. SEREF EN-NEVEVI’NiN FETVA ANLAYISI

Bu béliimde basta kendi eserlerinden olmak iizere, konuyla alakali dogrudan ya
da dolayli olarak kaleme alinmis Tiirkce ve Arapca kaynaklardan yararlanarak, XIII.
asirda yasamis Islam alimi ve fikih¢1 olan Nevevi’nin, fetva anlayisini ortaya koymaya
calisacagiz. Genel olarak fetva adabi, miifti ve miisteftinin durumu ve miifti dereceleri

uzerinde durulucaktir.

2.1. FETVA, MUFTi VE MUSTEFTi TERIMLERI

Insan hayatinin tamaminda, 6zellikle egitim, dgretim asamasinda dnemli bir yere
sahip olan terimler, insanlar arasi iletisimin saglikli bir sekilde yiiriitiilmesinde 6nemli
rol oynamaktadir. Zira tizerinde ittifak edilen anlamda kullanilan ve yogun manalar
barindiran terimler toplumsal iligkilerde insan hayatin1 kolaylastirmaktadir. Ciinkii
egitim ve iletisimde terim birligi yapildiginda kavram kargasasi biiyiik oranda 6nlenmis
olmaktadir. Bu nedenle fetva adabina gecmeden once fetvayla alakali bazi terimleri

aciklamak istiyoruz.

2.1.1. Fetva

Sozliikte bir olaym hiikmiinii belirten ve zorluklar1 ¢ézen gii¢lii cevap manasinda
kullanilan fetva,230 1stilahi olarak ise fetva verme konumunda bulunan bir fakihin, fikih
ilmiyle alakali sorulan soruya cevap niteliginde ortaya koydugu baglayic1 olmayan
hiikiim manasina gelmektedir.”*

Fetva terimi orfte ise yetkili miiftiler tarafindan dini sorulara yazili olarak verilen
cevaplar anlaminda kullanilmaktadir. Fetva vermeye ehil kimselere fetva sormaya ise

istifta denilmektedir. Fetvanin ¢ogulu ise fetava ve fetavi seklinde kullanilmaktadir.*?

2% {bn Manzir, Muhammed b. Miikrim b. Ali el-Enséri, Lisinu’l-Arap, Daru’s-Sadir, Beyrut, 1991, XV,
s. 148; Sa’di Ebli Ceyb, el- Kamisu’l-Fikhi Liigaten ve Istilahen, Daru’s-Siddik 1i’1-‘ulim - Dar Nuri’s-
Sabah, Liibnan, 2011, s. 249

23! Fahrettin Atar, “Fetva”, DIA, Istanbul, 1995, XIL, s. 486.

22 Ebl Ceyb, el- Kamasu’l-Fikhi, s. 249; Atar, “Fetva”, XII, s. 486.
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Nevevi, fetva kelimesinin yerine fiitya kelimesinin de kullanildigint sdylemis ve
fiitya tabiriyle, iftd manasinin kastedildigini belirtmistir.”*

Ifta, aciklanmas1 ya da hiikmii talep edilen herhangi bir meselenin sdzlii ya da
yazili olarak cevaplandirilmasia denir. Bazen fikhi bir meselenin hiikmii konusunda
farkli gortisler olabilir. Bu durumlarda fetvaya hangi goriisiin daha elverisli oldugunu
belirtmek icin baz1 tabirler kullanilmaktadir. Mesela, “bugiin amel buna goredir,” “sahih

olan goriis budur,” tabirleri gibi. Bu tabirlere de alamatii’l-Ifta denir. >

2.1.2. Miifti

Dini konularda kendisine sorulan soruya cevap verip hiikiim ortaya koyan ehil
(layik/yetkin) kimselere miifti denir. Bir mesele etrafinda ortaya konan g¢esitli
goriiglerden tercihe sayan kabul edilip fetva olarak verilen goriise miiftd bih
denilmektedir.”*®

Fetva ile i¢tihadin, miifti ile miictehidin ayn1 manada kullanildig1 s6ylenmisse
de?* aslinda aralarinda bir takim farklar bulunmaktadir. Mesela fetva hem kat’i hem de
zanni konularda verilirken ictihad ise kat’i meselelerde s6z konusu degildir. Bir diger
fark da sudur: Ictihad, miictehidin ser’i hilkkme ulasmasiyla gerceklesmis olurken, fetva
ise varilan hiikmii ancak baskasina aktarmakla gerceklesmis olur. Fetva ile ictihadin,
miiftl ile miictehidin ayn1 oldugunu sdyleyenler, miiftinin mutlaka miictehid olmasi
gerektigini beyan etmek istemislerdir.?*’

Ibnii’l-Hiimam (6. 861/1457), miictehid ve fakih kelimelerinin ustlciiler
nezdinde miifti ile ayn1 manaya geldigini ve miifti kelimesinin gergek manada sadece
ictthad yetkisine sahip kimseler i¢in kullanildigim1 sdylemistir. Miictehid vasfini
tasimayan kimselere ise miifti denmeyecegini ve bu tiir kimselere fetva sorulmasi
halinde onlarin yapmas: gereken seyin, Imam Ebd Hanife (6. 150/767) gibi miictehid
birinin s6ziinii aktarmak oldugunu belirtmistir. Ardindan bir kimsenin, miictehid birinin

sOziinli aktarabilmesi icin de ya o miictehide kadar uzanan bir sened zincirinin olmast

2% Nevevi, Serhu Miislim, VIIL, s. 199, 229.

234 Atar, “Fetva”, s. 487.

2% Atar, “Fetva”, s. 486.

2% Orhan Ceker, “ifta ve Bir Fetva Defteri Ornegi”, Selcuk Universitesi lahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt-
Say1: 6, 1996, s. 35.

27 el-Mevsuatu’l-Fikhiyye, Metabiu Daru’l-Safve, Kuveyt, 1995, XXXII, s. 21-22.
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gerektigini ya da Imam Muhammed b. Hasan es-Seybani’nin (6. 189/805), kitaplar1 gibi
meshur olup elden ele dolasan bir kitaptan nakletmesi suretiyle aktarabilecegini ifade

etmistir.238

2.1.3. Misteftl

Nevevi, misteftiyi, bilmedigi ser’i hiikiimler hakkinda soru sorup fetva isteyen
ve ictihad mertebesine ulagsmayan kimse diye tanimlamigtir. Halk tabakasindan olan bu
kimse, hiikmiinii bilmesi gereken bir olayla karsilastiginda fetva sorup hiikmiinii
Ogrenmesi gerekir. Nevevi, miisteftinin bulundugu yere yakin fetva soracagi kimse
yoksa uzak da olsa baska bolgelerdeki alimlere sormak {iizere yolculuk yapmasi

gerektigini séylemistir.239

2.2. FETVA ADABI

Fetva adabi, soru soran miistefti ile kendisine soru sorulan miiftinin fetva alis
verisi esnasinda bilmeleri ve uymalar1 gereken usil ve kaideler manasinda kullanilan bir
ifadedir. Klasik eserlerimizde “Edebii’l-Fetva”, “Adabi’l-Miifti” ve “Rasmii’l-Miifti”
gibi isimlerle anilmugtir.

Imam Nevevi, fetva konusunda miifti ile miisteftinin durumuna ve birbirlerine
kars1 takinacag tavirlarina deginmis, miisteftinin, miiftiye kars1 olabildigince edepli ve
saygili olmas1 gerektigini sOylemistir. Ayrica miisteftinin, sorusunu sormak i¢in uygun
bir zaman kollamasi ve miifti miisait degilse miisteftinin soru sormamasi gerektigini
belirtmistir. Buna karsilik miiftinin de sabirli ve yumusak huylu olmasi ve misteftiyi
rahatlatacak sekilde davranmasi gerekmektedir. Ciink{i miistefti rahat olursa sorusunu

daha rahat ifade edebilecektir.”** Bu ve benzeri adéplara ridyet edildiginde iletisim daha

saglikl kurulmus olacak, dolayisiyla da soru ya da sorun daha kolay ¢oziilecektir.

2% Kemaluddin Muhammed b. Abdulvéhid ibnii’l-Hiimam, Fethu’l-Kadir, Daru’l-Fikir, y.y., trs. VII, s.
256.

2% Nevevi, el-Meemty’, I, mkd. s. 496-497.

240 Osman Sahin, Fetva Adabi, DiB Yaymlari, Ankara, 2016, s. 19.

1 Nevevi, Serhu Miislim, 1, s. 160; I1, s. 79; VI, s. 156; Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 485.
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Fetva adabini igleyecegimiz bu basligin altinda genel olarak, fetvanin 6nemi,
fetva vermede dikkat edilecek genel hususlar, fetva tercih kaideleri ve fetvada kullanilan

1stilahlar tizerinde durulacaktir.

2.2.1. Fetva Vermenin Onemi ve Sorumlulugu

Yiice Allah ilk insani var ettiginden beri insanlar1 diinya ve ahiret mutluluguna
sevk edecek ve onlara bunun yollarini gosterecek, miijdeleyici ve uyarict peygamberler
ve kitaplar gondermistir.’**> Peygamberler Allah’tan aldiklari mesajlar1 insanlara
bildiriyor, onlara dinlerini teblig ediyor ve &giit veriyorlardi.’*® Aym zamanda
kendilerinden sonra bu vazifeyi gorecek nesilleri de yetistiriyorlardi. Peygamberimiz
(s.a.s) de ayn1 davranis1 sergilemis ve vefatindan sonra hem ashabi icinden bu gorevi
iistlenecek miictehidler yetistirmis hem de Kur’an ve Siinnet gibi kiyamete kadar
insanliga rehberlik edecek iki temel kaynak birakmistir. Ancak insanlarin hepsinin bu
kaynaklardan ayni derecede yararlanmasi miimkiin olmamistir. Bu nedenle
kaynaklardan dogrudan yararlanamayanlar, kaynaklar1 kullanabilen kimselere sorarak
bilgi sahibi olabilmislerdir.?*

Nevevi, fetva vermenin, ¢ok onemli ve kutsal bir ameliye oldugunu, bununla
beraber ayni zamanda sorumluluk gerektiren bir gorev oldugunu ifade etmistir. Zira o,
insanlarin sorunlarini ¢6zme makaminda bulunan miiftileri, peygamberin varisleri ve
farz-1 kifayenin kendileri sayesinde yerine geldigi kimseler olarak g(irrnektedir.245
Bununla beraber hata yapmaya maruz kalabilecek bir yapiya sahip olmalar1 miiftilik
ameliyesini  hem kutsal hem de sorumluluk gerektiren bir gorev haline

doniistiirmektedir.?*°

242 Bakara:2/252; Sebe: 34/28; Fatir: 35/24; Yasin: 36/1-4.

24 Maide: 5/67; Yasin: 36/69; AhKaf: 46/9; Fetih: 48/8.

4% Sahin, s. 11.

S Nevevi, farz-1 kifaye’yi, bazi miikelleflerin yapmasiyla digerlerinden de sakit olan farz olarak
tanimlamustir. Omegin; verilen selami almak, cenaze namazimi kilmak, Kur’an-1 Kerimi hifzetmek,
sartlartyla beraber iyiligi emredip kdtiilitkten sakindirmak ve ihtiyag duyulan meslekleri yapmak gibi.
Farz-1 ayn’1 ise namaz, orug ve zekat gibi, her bir miikellefin bizzat yapmasi gereken farzlar olarak beyan
etmistir. Bakiniz; Nevevi, el-Mekasid, thk. Muhammed Haccar, Dar Besairi’l-Islamiyye, Beyrut, 2010, s.
15.

28 Nevevi, el-Mecm@’, I, mkd. s. 467.

49



Nevevi, dini meselelerde bilgisizce konugsmanin haram oldugunu, dolayisiyla ne
miiftinin ne de bagka birinin bilmedigi bir dini mesele hakkinda hiikiim vermesinin caiz
olmadigini belirtmistir; ancak konu hakkinda bilgisi olan kimse ile ictihad ehliyetine
sahip olup ictihadda bulunan ya da mezhep imamlarindan birini taklid eden kimselerin
bu durumdan istisna edildigini séylemistir.**’

Nevevi, dinde bilgisizce konusmanin haram oldugunu ifade ettikten sonra,
bunun hem Kur’an-1 Kerim’de hem de Siinnet-i Nebevide c¢okca delili oldugunu
sOylemis ve asagidaki ayetleri zikretmistir:

“De ki: Rabbim ancak ag¢ik ve gizli kotiiliikleri, giinahi ve haksiz yere sinirt
asmayi, hakkinda hi¢bir delil indirmedigi bir seyi, Allah'a ortak kogmanizi ve Allah
hakkinda bilmediginiz seyleri séylemenizi haram kilmistir. "28Nevevi “Allah hakkinda
bilmediginiz seyleri séylemeniz” ifadesi, kesin ilim sahibi olmadigi halde din adina
konusmanin haram oldugunu belirten umum (genel) bir ifade oldugu nakletmistir.?*®

Nevevi'nin istidlalde bulundugu diger ayet de “Hakkinda bilgin bulunmayan

20 ayetidir. Nevevi bu ayetlere dayanarak, bilgisizce hiikiim

seyin ardina diisme.
verilmemesi gerektigini ve alimlerin bunu haram saydigini nakletmistir.”*
Nevevi ayrica alimlerin fetva verme konusunda ne kadar titiz davrandiklarini ve
bu anlamda nasil bir tavir sergilediklerini gozler 6niine seren su haberleri aktarmistir:
Abdullah b. Mesud (6. 32/653) ve Abdullah b. Abbas (6. 68/687) soruldugu her
soruya fetva veren kimsenin deli oldugunu sdylemislerdir.”®* Abdurrahman b. Eba
Leyla (6. 148/765), Ensar’dan olusan 120 kadar sahabiye yetistigini, onlardan birine
soru soruldugunda, onu diger sahabiye, o da baska bir sahabiye sordugunu, boylelikle
sorunun, tekrardan ilk sorulan sahabiye dondiigiinii séylemistir.zs3
Tabiinden EbG Amir b. Serahil es-Sa’bi (6. 104/722), Ebl Said Hasen el-Basti

(6. 110/728) ve Ebl Hasin Osman b. Asim el-Kufi (6. 128/745-46) de fetva veren

7 Nevevi, Rufisu’l-Mesail ve Tuhfetu Tullabi’l-Fedail, thk. Abdulcevdd Hamam, Daru’l-Nevadir,
Dimask, 2010, s. 142.

248 Araf: 7/33.

9 Nevevi, Ruisu’l-Mesail, s. 142; Eba’l Hasan Ali b. Ahmed b. Muhammed b. Al el-Vahidi, el-Vasit fi
Tefsiri’l-Kur’an’i’1-Mecid, thk. Adil Ahmed Abdulmevcud ve digerleri, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut,
1994, 11, s. 364.

20 fsra: 17/36.

! Nevevi, Rutisu’l-Mesiil, s. 142-143.

2 Nevevi, el-Mecmt’, I, mkd. s. 468; Celaleddin Abdurrahman b. Eba Bekr es-Suyiti, Edebii’l-Fiitya,
thk Muhyeddin Hilal es-Serhan, Daru’l Afaki’l Arabiyye, Kahire, 2007, (Edebii’l-Fiitya) s. 71.

3 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, X1, s. 98; Nevevi, el-Mecm@’, I, mkd. s. 467; Suyiti, Edebii’l-Fiitya s. 63.
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kimselere “dyle meselelere fetva veriyorsunuz ki Hz. Omer’e sorulsaydi bunun igin
Bedir ehlini toplardr” demislerdir.>*

Siifyan b. Uyeyne (6. 198/814) ve Sahniin (6. 240/854), fetva verme konusunda
cesurca davranan kimsenin az bir ilme sahip oldugu sdylemislerdir. Muhammed b. Idris
es-Safii (6. 204/820) de kendisine sorulan bir soruya bir miiddet cevap vermemesi
tizerine, kendisine bunun nedeni sorulmus, O da cevap vermek ile susmak arasinda
hangisinin daha hayirli oldugunu anlayincaya kadar bekledigini ifade etmistir. Ahmed
b. Hanbel’in (6. 241/855) “bilmiyorum” lafzin1 ¢okg¢a kullandigi nakledilmistir.®® Zira
yanlis cevap vermek yerine bilmiyorum demek daha yerinde ve saglam bir
yontemdir.”® imam Malik de bazen elli tane soru sorulur da hic birine cevap vermezdi.
Cevap verecegi zaman da soyle derdi: “Bir meseleye cevap vermek isteyen kimse dnce
kendini cennet ile cehenneme arz etmeli, kurtulusunun nasil olacagini diisiinmeli, sonra
cevap vermelidir.”?>’

Alimlerin fetva verme noktasinda bu denli titiz davranmalar1 fetvanin ne kadar
ciddi oldugunu gostermekte ve yetkin olmayan kimselerin, fetva vermelerinin uhrevi
sorumluluk gerektirdigini ortaya koymaktadir. Dolayisiyla miifti, fetva hazirlarken ya
fikih ustliinde belirtilen saglam delillerden ya da bu delillere dayanan giivenilir fikih
kitaplarindan yararlanmalidir. Kendi keyfine ya da mantigina gore fetva vermekten
sakinmalidir.”®

Burada Osman Sahin’in bu hususla alakali s6zlerini aynen aktarmak istiyoruz.
Sahin, fetva adabina dair yazdig1 eserinde konuyla alakali nakilleri aktardiktan sonra
sOyle demistir. “... Bu titizlik, kesinlikle miiftinin fetva verme gorevinden kaginmasina
yol agmamalidir. Cilinkii ehil olanlar gorevlerini yapmadigi zaman, toplum, thtiyacin

ehil olmayanlardan karsilamaya yonelir, bu da biiyiik zararlara yol agacaktir.”?>

4 Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 468; Muhammed b. Ali b. Atiyye el-Harisi, Eba Talip el-Mekki, Katu’l-
Kultib fi Muamelati’l-Mahbubi ve Vasfi Tariki’l-Murid il Mekami’t-Tevhid, thk. Asim Ibrahim el-
Keyali, Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut, 2005, I, s. 230.

2 Nevevi, el-Mecm@’, I, mkd. s. 468; Ebi Bekir Ahmed b. Ali el- Hatip el-Bagdadi, el-Fakih ve’l-
Mutefakkih, thk. Eba Abdurrahman Adil b. Yusuf, Dar ibn’ul Cevzi, Suud, 2000, II, s. 371.

2% Ceker, « ifta ve Bir Fetva Defteri Ornegi”, s. 44.

27 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 468.

258 Sahin, s. 69.

2% Sahin, s. 25-26.
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2.2.2. Fetva Vermenin Hiikmii

Islam’m temel iki esas1 kabul edilen Kur’an ve Siinnette genelde hiikiimler
mutlak ya da genel lafizlarla ifade edilmesi ve sonsuz sayida probleme ragmen naslarin
siirli olmasi sebebiyle, biitiin Miisliimanlara rehberlik edecek alimlerin yetismesi ve
yetistirilmesi farz-1 kifaye olarak kabul gérmiistiir.”®
Nevevi, fetva vermenin farz-1 kifaye oldugunu ancak sadece bir miifti olmasi

261

halinde farz-1 ayn halini alacagini séylemistir.”>" Ciinkii daha 6nce belirttigimiz gibi

sahabe doneminde bir soru soruldugunda bazen sahabi, soru soran kisiyi, baska bir

sahabiye, o da digerine nihayetinde soru ilk sorulan sahabiye donerdi.?®?

Sayet farz-1
ayn olsaydi, sahabenin bundan ¢ekinmemesi gerekecekti. Bu ifadenin benzeri Hanefi
alimlerinden Ibn Niiceym (6. 970/1563) tarafindan da zikredilmistir.?®

Atar, Ibn Niiceymin ilgili ifadesini aktardiktan sonra sdyle demistir: “Bu
ifadelerden ilmi iktidar1 bulunan her sahsin fetva vermeye selahiyetli oldugu
anlasilmaktadir. Onun devlet tarafindan resmen miifti olarak tayin edilmesine luziim
yoktur,”?%*
Imam Nevevi, yerine getiren kisinin hem kendisinden hem de diger
Miisliimanlardan sorumlulugu kaldirmasi yoniiyle farz-1 kifaye’nin, farz-1 ayn’dan daha
listiin oldugunu séylemis ve imamu’l-Harameyn el-Ciiveyni’nin de farz-1 kifaye’yi farz-
1 ayn’dan daha Ustlin kabul ettigini nakletmistir. Zira farz-1 ayn1 yerine getiren kimse
sadece kendisi sevabini alir, terk ettigi zaman da sadece kendisi giinahkar olur. Ancak
farz-1 kifaye terk edildigi zaman biitiin Miisliimanlar giinahkar olur, yerine getirildigi
zaman da biitiin Miislimanlardan sorumluluk kaldirilmis olur. Dolayisiyla farz-1

kifaye’yi yerine getiren kimse aslinda tiim Miisliimanlardan sorumlulugu kaldirmak

lizere ¢alismaktadir. Biitiin Miisliimanlardan sorumlulugu kaldirmak da sadece bir

260 Atar, “Fetva”, s. 487; Fetva vermenin Farz disinda, haram ve mekruh oldugu durumlar i¢in bakiniz;
Sahin, s. 27-34.

261 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 477; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, X, s. 225; XI, s. 98.

292 Nevevi, el-Mecmi’, I, mkd. s. 468; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 98.

%63 Zeynuddin b. ibrahim b. Muhammed ibn Niiceym el-Misri, el-Bahru’r-Réik Serhu Kenzi’d-Dekaik,
Daru’l-Kitabi’l-Islami, y.y., trs. VI, s. 294.

264 Fahrettin Atar, « [fta Teskilatinin Ortaya Cikis1”, MU lahiyat Fakiiltesi Dergisi, say1: 3, 1985, s. 36.
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kimsenin sorumlulugunu kaldirmaktan daha {iistiin olunca farz-1 kifaye de farz-1 ayn’dan
daha iistiin olmaktadir.”®®

Hatip el-Bagdadi (6. 463/1071) de sadece bir miifti olup fetva talep edilmesi
halinde “Indirdigimiz acik delilleri ve kitapta insanlara apagik gosterdigimiz hidayet
yolunu gizleyenlere hem Allah hem de biitiin ldnet ediciler ldnet eder.”*® Ayetindeki
tehdide muhatap olmamak i¢in miiftinin fetva vermesi gerektigini belirtmistir.?’

Taki Osmani de fetvasina cevap alamayan bir miisteftinin harama diisecegi
endisesi olmasi halinde miiftinin fetva vermesinin farz-1 ayn’a doniisecegini sOylemistir.
Mesela bir kimse vakit daraldigi bir anda cevabini bilen bir miiftiye namaz hakkinda
sorsa ve orada o miiftiden baska kimse yoksa bu miiftinin ayetlerdeki®® tehdide
muhatap olmamasi i¢in fetva vermesi gerekmektedir.269

Kur’an ve siinnetin barindirdigi has ve umumi hiikiimleri ve ser’i delillerden
hiikiim istinbat etme teknik ve yontemini yeterli diizeyde bilmeyen ve alaninda yeterlige
sahip olmayan kimselerin ise din adina konusup fetva vermesi hem yanlis hem de vebali
agir bir durumdur. ilimlere vakif olmayan ve delillerden hiikiim ¢ikarmada bilgisi
bulunmayanlarin sirf yiizeysel bilgisiyle fetva vermesinin ilmi bir degeri bulunmadigi
gibi onlarin bu hareketi de Islam’a iftira, Miisliimanlarin kutsal degerine kars:
saygisizlik manasi tasimaktadir.?”

Fetva vermede miitesahil davranmak yani gevseklik gostermek de haram oldugu
gibi bu sifatla bilinen miiftiye fetva sormanin da haram oldugunu sdyleyen Nevevi,
fetvada miitesahil davranma halleri arasinda, meselenin hiikkmiinden emin olmadan ya
da gerekli arastirma, inceleme ve tefekkiirii yapmadan miiftinin cevap vermesi gibi
durumlar zikretmistir. Ancak miiftinin mesele hakkinda daha 6nceden malumat sahibi
olmasi halinde hemen cevap vermesinde bir beis olmadiginit ifade etmistir. Yine bos
amagclar ugruna miiftinin mekruh ya da haram hilelere bagvurmasi, zarar vermek istedigi
birine zor, fayda vermek istedigi birine kars1 da siiphe igeren bir fetva vermesi caiz

olmayan tesahiile/gevseklige girmektedir.271

6% Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 226.

266 Bakara: 2/159.

%7 Hatip el-Bagdadi, I1, s. 386.

268 Bakara: 2/159.

269 Muhammed Taki Osmani, Ustli’l-ifta ve Adabuhu, Daru’l-Kalem, Dimask, 2014, s. 99.
270 Atar, “Fetva”, s. 490.

™! Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 478; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 110.
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Miiftinin asir1 miitesahil davranmasi miisteftide sorumsuz ve ciddiyetten uzak bir
yasam anlayis1 olusturacagi gibi asirt zorluk barindiran bir ¢oziim onerisi de kisiyi

dinden uzaklastirabilecegi asla unutulmamalidir.”"

2.2.3. Nevevi’nin Fetva Tercihinde Kullandig Istilahlar

Nevevi, eserlerinde birtakim 1stilahlar kullanmis ve bu istilahlarin ne manaya
geldigini eserlerinin basinda belirtmistir. Bu 1stilahlarin asagida agiklayacagimiz
manada kullanilmas1 Nevevi’ye 6zgii olup, bu manada ilk olarak kendisi kullanmugtir.?"
Ancak Nevevi’den sonra gelen alimler de onun kullandigr istilahlari ayni manada
kullanmiglardir. Dolayisiyla bunlarin belirtilen manada kullanilmast Nevevi ve sonrasi
eserler i(;indir.274 Bunlarin bazisi tercihe sayan (racih) olan goriis icin kullanilirken,
bazisi da tercih edilmeyen (mercih) goriisler i¢cin kullanilmistir. Bir kismi1 da tek basina
ne tercih edilen goriise ne de tercih edilmeyen goriise delalet etmemekte ancak baska

karine ile anlagilabilmektedir.
2.2.3.1. Kavlu'r-Racihe isaret eden Istilahlar (Tercih Siygalar)

Nevevi, genelde meselenin hiikmiiyle alakali birbirinden farkli gorisler
bulundugundan, ayrica imam Safii ile Safif Alimlerin gériislerini birbirinden ayirt etmek
icin farkli istilahlar kullanmistir. Bu 1stilahlar i¢inde racih olan goriise isaret eden

1stilahlar su sekildedir:

Nas (uail): Nevevi “nas” ifadesiyle bizzat Imam Safii’nin goriislerini

kastetmektedir. Nassa muhalif goriisiin ise ¢ok zayif kabul edildigini ve fetvanin “nas”

ile belirtilen goriise gore kabul edildigini soylemistir.?”

212 Atar, “Fetva”, s. 493.

" Semsuddin Muhammed b. Muhammed el-Hatip es-Sirbini es-Safii, Mugni’l-Muhtac ila Ma’rifeti
Meéni Elfazi’l Minhac, thk. Abdurrezzak, Daru’l Feyha- Daru’l Menhel Nagirun, Dimagk, 2009, s. 62.
2 Abdulkadir b. Abdulmuttalip el-Mendeyli el-Endinesi, el-Hazdinu’s-Seniyye Min Meséhiri’l-
Kiitiibi’l-Fikhiyye li Eimmetine’l-Fukahai’s-Safiiyye, thk. Abdulaziz b. es-Sayib, Miiessesetu’r-Risale
Nagirtin, Beyrut, 2004, s. 179.

25 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 65; Ahmed Meykari Stimeylete’l-Ehdel, Sullemu’l-Muteallimi’l-Muhtac
[la Ma’rifeti Rumuzi’l-Minhéc, thk. Ismail Osman Zeyn, Liibnan, 2005, s. 644-645;
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Mensis (ues<ial)): Nevevi'nin, “Mensiis” ifadesinden, mesele hakkinda farkli
goriigler bulunmakla beraber racih olanin bu ifadeyle kullanilan goriis oldugu
anlasilmaktadir. Fetva bu ifadeyle kullanilan goriise gore olup muhalifi zayiftir. Nevevi,
bu ifadeyi Safii’nin goriisleri i¢in kullanabilecegi gibi Safii alimlerin goriisleri i¢in de
kullanabilmektedir.*"®

Mensis ifadesine misal; Nevevi, cenaze bahsinde mensis ifadesini kullanarak

suda bogularak 6len kimsenin dahi yikanmasinin vacip oldugunu st')ylemistir.277

Azhar (,45Y¥)): Nevevi’nin “azhar” ifadesinden, Imam Safii’nin goriisleri
arasinda farklilik oldugu ve daha racih (Ercah/zs_¥') olanim, “azhar” ile ifade edilen
goriis oldugu anlagilmaktadir. Yani azhar, fetva ve hilkkme esas olandir. Azhar’in
karsisindaki ise mercuh olmakla beraber o da gii(;lijdﬁr.278 Safii’nin bu goriislerinin ikisi
de cedid ya da ikisi de kadim olabilecegi gibi, biri kadim biri de cedid olabilir. Safii, bu
goriisleri bir mecliste ya da farkli meclislerde sdylemis olabilecegi gibi aralarinda tercih
yapmis ya da yapmamus olabilir.2"®

Azhar ifadesine misal; Nevevi, namazda sehiv secdesi gerektiren seylerden
bahsederken azhar goriise gore birinci tesehhiitte Hz. Peygamber’e (s.a.s) salavat

. . . . . ot e . .2
getirmemenin de sehiv secdesi gerektirecegini sdylemistir. 80

Meshur (Ls¢dal)): Nevevi’nin “meshur” ifadesinden Imam Safii’nin goriisleri
arasinda farklilik oldugu ancak racih olanin “meshur” ifadesiyle belirtilen goriis oldugu
anlasilmaktadir. Meshurun karsisindaki goriis ise zayif olarak kabul edilmektedir.”® O
halde azhar’in meshur’dan farki, azharin karsisindaki goriisiin de giiclii olmasidir. Oysa

meshurun karsisindaki zayif bir géSrii@tiir.zg2 Bundan dolay1 Semseddin er-Remli (6.

276 Ehdel, s. 645.

21" Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 56.

2’8 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 65; Nevevi, Kitdbu’t-Tahkik, s. 26; Ahmet Yaman, “Fetva Usilii ve
Tarihinin Tartismali Bir Konusu Olarak Fetva-Mezhep iliskisi”, MU Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, Cilt-Say:
48, 2015, s. 28.

2% Semsuddin Muhammed b. Ebi’l- Abbas er-Remli, Nihayetu’l-Muhtac ila Serhi’l-Minhéc, Daru’l-Fikir,
Beyrut, 1984, (Nihayetu’l-Muhtac), I, s. 48.

280 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 33.

281 Sirbini, I, s. 63; Ehdel, s. 636.

%82 Endinesi, s. 179; Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 65; Nevevi, Kitabu’t-Tahkik, s. 26.
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1004/1596) “meshur” ifadesiyle kullanilan goriisiin, “azhar” ifadesiyle kullanilan
goriisten daha giiclii oldugunu séylemistir.”®®

Nevevi, namazi anlatirken meshur goriise gore, sonrasinda ayaga kalkilacak
biitiin rekatlarin ikinci secdesinden sonra istirahat celsesi (oturusu) yapip, ondan sonra

ayaga kalkmanin siinnet oldugunu belirtmistir.®*

Cedid (2): Nevevi, kavl-i cedid ile Safii’nin Misir’a yerlestikten sonra tasnif

28 Bu fetvalarim, kavl-i kadime muhalif

ettigi kitap ya da sozlii fetvalar1 kastetmektedir.
olmasi durumunda kavl-i cedid, fetvada racih olarak kabul edilmektedir.?®®

Safii’nin “el-Umm i ile Miizeni’nin “el-Muhtasar”1 cedid mezhebin en dnemli
eserleri olarak kabul edilmektedir.?®” Onun cedid goriiglerinin en meshur ravileri
arasinda da Buveytl (6. 231/846), Miizeni (6. 264/878) , Rabi’ b. Siileyman el-Muradi
(6. 270/884), Rabi b. Siileyman el-Cizi (6. 256/870), Yunus b. Abdu’l-Ala (6. 264/878)
ve Abdullah b. ez-Ziibeyr (6. 219/834) sayilmaktadir.?®®

Nevevi'nin cedid ifadesini kullandig1 yere 6rnek olarak su misali verebiliriz: Bir
kimse ramazan ayinda tutamadigi orucu, daha sonra kaza edecek imkani bulamadan
Oluirse, Olen kimse yerine ne fidye ne de kaza gerekir. Ayn1 zamanda glinahkar da
olmaz. Ancak ramazandan sonra kaza edecek imkéani bulur da kaza etmeden Oliirse

kavl-i cedide gore 6len bu kimse yerine orug tutulsa sahih olmaz. Ancak onun yerine

fidye verebilir.?®°

Esah (g=a¥): Nevevi, “esah” ifadesi ile mezhep alimlerinin (ashap) goriisleri
arasindaki farkliligir (viiciih) kastetmektedir. Zira imam Safii’nin bir mesele hakkinda
hiikiim verdigi bilinmiyorsa, alimler onun kaide ve ustliine binaen meselenin hiikmiinii
belirlemeye ¢aligmislardir. Onlar bunu yaparken dogal olarak birbirinden farklh
sonuglara ulasabiliyorlardi. Nevevi, boyle bir durumda farkli goriisler icinde racih olan

goriis i¢in “esah” ifadesini kullanarak, Safii alimlerin mesele hakkinda birden fazla

283 Remli, Nihayetu’l-Muhtic, I, s. 49.

284 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 28.

%8 yaman, “ Fetva Usilii ve Tarihinin Tartismali Bir Konusu Olarak Fetva-Mezhep liskisi”, s. 28.
%8 Nevevi, Kitabu’t-Tahkik, s. 27; Sirbini, 1, s. 67; Ehdel, s. 639.

87 Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtéc, 1, s. 53 Remli, Nihayetu’l-Muhtac, L, s. 48.

288 Sirbini, I, s. 67.

289 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 77.
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goriisii bulunduguna ancak bu goriisiin “en sahihi” (esah) olduguna isaret etmektedir.
Onun, “en sahihi” demesinden, diger goriisiin de “sahih” oldugu ancak bunun daha
sahih oldugu anlagilmaktadir.*®

Esah ifadesine misal olarak sunu zikredebiliriz: Nevevi Cuma namazi bahsinde,
kadin ya da yolcu gibi, Cuma namazina gitmeleri farz olmayan kimselerin cemaatle

namaz kilmalarinin esah gériise gore siinnet oldugunu sdylemistir.”"

Sahih (m=al): Nevevi, “sahih” ifadesi ile mezhep Aalimlerinin goriisleri
arasindaki farklilig1 kastetmektedir. Sahihin esahtan farki, sahihin karsisindaki goriisiin
zaylf olup onunla amel edilemeyecek olmasidir. Oysa esahin karsisindaki goriis de
sahihtir.?*? Bundan dolay1 “sahih” lafziyla tabir edilen goriis, “esah” lafziyla tabir edilen
goriisten daha giiclii kabul e:dilmis‘[ilr.293

Sahih ifadesine misal olarak sunu zikredebiliriz: Nevevi, sahih goriise heniiz
buluga ermemis kiiclik cocugun, namazini kildiktan sonra balig olmasi halinde namazi

iade etmesinin gerekmeyecegini sdylemistir.?**

Mezhep («#ll): “Mezhep” ifadesiyle, Safii alimler arasinda mezhebin

295 Ancak racih olanin

gorlsiinii nakletmede farklilik bulunduguna isaret edilmektedir.
“mezhep” ifadesi ile belirtilen gorlis olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Bagka bir ifadeyle,
fetvaya esas olan goriis “mezhep” kavramiyla ifade edilendir. Dolayisiyla kars1 goriisiin
de zayif oldugu anlasilmaktadir.?®

Mezhep ifadesine misal olarak sunu zikredebiliriz: Nevevi, teyemmiimde
niyetten bahsederken, farza ve nafileye niyet eden birinin her ikisini yapabilecegini,

mezhebe gore farza niyet eden birinin nafileleri de yapabilecegini séSylemi@tir.297

20 Nevevi, Kitabu’t-Tahkik, s. 26; Ehdel, s. 637.

21 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 47.

22 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 65; Sirbini, I, s. 63; Ehdel, s. 637.
298 Remli, Nihayetu’l-Muhtéc, I, s. 49.

2% Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 22.

2% Nevevi, Kitabu’t-Tahkik, s. 28.

2% Ehdel, s. 640-641.

7 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 17.
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Muhtar (J4aal)): Nevevi, bir mesele hakkinda farkli goriislerin bulundugu ve
delil agisindan, dogru olan goriisiin, sayr olarak daha az alimin tercih ettigi goriis
olduguna kanaat getirdigi yerlerde “Muhtar” ifadesini kullanmustir.?*®

Muhtar ifadesine misal olarak sunu zikredebiliriz: Nevevi, glineste birakilan
suyun mekruh olmadigini belirtirken bu ifadeyi kullanmis, sOyle demistir: ... téhir
sulardan sadece giineste birakilani mekruhtur... muhtar olan ise bu suyun mekruh
olmamasidir.”?%

Bu stilahlardan anlasilan sey, Nevevi’nin eserlerinden tam manasiyla
yararlanmak ve mezhebin racih goriisiinii bilmek isteyen kimsenin bu istilahlarin
kullanildig1 manalar ¢ok iyi bilmesi gerektigidir. Ciinkii bu 1stilahlar hem racih goriige
isaret etmekte ve hem de racih goriisiin karsisindaki diger goriisiin giigliiliigiinii

belirtmektedir.

2.2.3.2. Kavlu'l-Mercuha Isaret Eden Istilahlar (Taz’if Siygalari)

Nevevi'nin kullandig istilahlarin bir kisminin tercih edilen, bir kisminin da
tercth edilmeyen goriis i¢in oldugunu belirtmistik. Nevevi’nin eserlerinden istifade
etmek isteyen biri mutlaka bu istilahlar1 bilmelidir. Zira bu istilahlar Nevevi’ye
Ozgiidiir. Dolayistyla hangi manada kullandigin1 bilmek i¢in de onun agiklamalarina
bakmak gerekmektedir. Nevevi’nin racih olmayan goriis icin kullandigi istilahlar

sunlardir:

Kadim (am48)): Nevevi’nin, kavl-i kadim ile kastettigi sey, Safii’nin Misira
yerlesmeden once Bagdat’ta iken tasnif ettigi kitaplar ya da yazil fetvalardir. 3
Safii’nin bu fetvalardan dondiigii ve kendisinden bu fetvalarin rivayet edilmesini

istemedigi nakledilmistir. Bundan dolay1 kavl-i cedidde, kavl-i kadime muhalif bir

2% Muhammed Semii Seyyid Abdurrahman er-Riistaki, el-Kadim ve’l-Cedid min Akvali’l-imami’s-Safii
min Hilali Kitdb Minhaci’t-Talibin, Dar ibn Hazm, y.y., trs. s. 140.

% Nevevi, Kitabu’t-Tahkik, s. 33.

300 Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtac, 1, s. 54; Yaman, “ Fetva Usilii ve Tarihinin Tartigmali Bir Konusu Olarak
Fetva-Mezhep iliskisi”, s. 28.
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hiikiim varsa racih olan1 kavl-i cedid olur.®®* Safii’nin, kavl-i cedidde, deginmedigi
kavl-i kadimdeki meseleler ise onun mezhebi kabul edilir.>*

Safii’nin kadim goriislerinin en meshur ravileri arasinda, Ahmed b. Hanbel,
Hasan b. Muhammed ez-Za’farani (6. 260/874), Hiiseyin b. Ali Kerabisi (6. 248/862) ve
Eba Sevr (6. 240/854) sayilmaktadir.*®

Bu baglamda, Nevevi altin ve giimiis kaplarin kadim mezhebe gore kullaniminin

tenzihen mekruh, cedid mezhebe gore ise tahrimen oldugunu séylemistir.go4

Fi Kavlin ( J$ ): Nevevi, bu ifadeyle Imam Safii’nin mesele hakkinda birden
fazla goristi bulunduguna ve “fi kavlin” ifadesiyle belirtilen goriisiin mercth olduguna
isaret etmektedir. Bu goriisiin mukabilinde de “sahih” ya da “esah” bulunmakta ve fetva
da bunlara (yani sahih ya da esaha) gore verilmektedir.>®

Misal; Nevevi, nafile orugta zeval vaktine kadar yapilacak niyetin gegerli
oldugunu soyledikten sonra, bir goriise gore (fi kavlin) zevalden sonra da yapilacak

niyetin sahih olacagini belirtmistir.*® Ancak ifade ettigimiz gibi “fi kavlin” ifadesiyle

kullanilan gortis zayiftir.

Fi Vechin ( 429 * ): Nevevi, “fi vechin” ifadesini, Safii alimlerin bir mesele
hakkinda ii¢ ya da daha fazla goriisii bulundugunu ve bu goriisiin zayif oldugunu

belirtmek istedigi yerlerde kullanmaktadir.>"’

Kile (J£): Nevevi, “kile” ifadesiyle mesele hakkinda Safii Alimler arasinda farkli

gorlisler bulunduguna ve bu ifadeyle kullanilan goriisiin zayif olduguna isaret

etmektedir.>®

%% imam Safii’nin kavl-i kadiminden yaklasik yirmi-otuz mesele, daha kuvvetli delili olmasi sebebiyle,
Safii alimler tarafindan fetvaya esas kabul edilmistir. Ancak Safii bunlardan dondiigii i¢in ona nispet
etmemislerdir. Bakiniz; Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 113; Sirbini, I, s. 67; Remli, Nihayetu’l-Muhtac, I, s.
48.

%02 Endanesi, s. 179; Sirbini, I, s. 67; Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtac, 1, s. 54.

303 Nevevi, Tehzibu’l Esma, 11, s. 200; Sirbini, I, s. 67; Remli, Nihayetu’l-Muhtac, 1, s. 50.

% Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, I, s. 44.

%% Nevevi, Minhécii’t-Talibin, s. 65; Sirbini, s. 68; Ehdel, s. 641.

%% Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 74.

%07 Nevevi, Kitabu’t-Tahkik, s. 28; Ehdel, s. 645-646.

308 Heytem1, Tuhfetu’l-Muhtac, I, s. 54; Ehdel, s. 641.
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Bu bagamda, Nevevi, “kile” (denildi ki) ifadesini kullanarak namazda gozleri
kapatmanin mekruh sayildigini sdylemis, ancak kendisi, namaz kilan kimsenin basina
bir zarar gelecek endisesi tasimadik¢a gozlerini kapatmasinin mekruh olmadigini
belirtmistir. 3%

Merclih goriise isaret eden bu 1stilahlar, mezhebin zayif ya da amel edilmeyen
goriiglerinin bilinmesi agisindan biiyilk 6nem tasimaktadir. Dolayisiyla bu istilahlar
bilinmedigi zaman mezhebe aykir1 goriis beyan edilebilmekte ve yanlis ya da zayif
goriisle fetva verilmektedir. Bu nedenle ilimle ugrasan ve Ozellikle Nevevi'nin

eserlerinden yararlanmak isteyen kimsenin bu 1stilahlar1 bilmesi gerekmektedir.
2.2.3.3. Racih ya da Merciiha isaret Etmeyen Istilahlar

Nevevi’nin kullandig: istilahlardan bazilari tek basina ne racih ne de mercuha
isaret etmekte ancak ibarenin siyak sibakindan anlasilabilmektedir. ilgili istilahlar

sunlardir:

Keza / ve kezd ()X / )X 4): Nevevi’nin bu ifadeyle ne kastettigi soziin
devamindan anlasilabilir. Sayet “Kezd” ya da “ve kezd”dan sonra esah ifadesini
kullanmis ise mukabilinde sahih, sahih ifadesini kullanmis ise mukabilinde zayif, azhar
ifadesini kullanmis ise mukabilinde zahir, meshur ifadesini kullanmis ise mukabilinde

hafi (gizli) bulunur.3®

Kavlan (¢¥3): Nevevi, “kavlan” ifadesiyle Safii’nin mesele hakkinda iki goriisii
bulunduguna isaret etmektedir. Racih olan1 ise Safii’nin belirttigi gérﬁstﬁr.?’“

Nevevi, meshe uygun olan iki mesti iist {iste giyen birinin sadece stteki mesti
meshetmesinin sahih olup olmadigi konusunda biri kadim digeri de cedid olmak iizere

iki goriis (yani kavlan) bulundugunu sdylemesi buna 6rnek olarak verilebilir. Kadim

%99 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 30.
310 Ehdel, s. 647.
311 Ehdel, s. 643-644.
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goriise gore mesh sahih iken cedid goriise gore ise sahih degildir. Nevevi, cumhura gore

en zahir (azhar) olan gbriisiin, cedid oldugunu belirtmistir.**?

Ekval (J'$8): Nevevi, “ekval” ifadesiyle Safii’nin mesele hakkinda ikiden fazla

goriisii bulunduguna isaret etmektedir.

Récih olani ise Safil’nin belirttigi ya da Safii
alimlerin tercih ettigi gt')riistiir.314

Misal olarak Nevevi, cemaat halinde namaz kilan kadinlarin ezan okuyup
okumayacaklar1 ve kamet getirip getirmeyecekleri konusunda farkli goriisler (ekval)
oldugunu sdylemesidir. Bu goriisler sunlardir:

1. Sadece kamet getirmeleri miistehaptir. Nevevi, meshur olan goriisiin bu
oldugunu sdylemistir.

2. Ne ezan okurlar ne de kamet getirirler.

3. Ezan okumalar1 da kamet getirmeleri de miistehaptir. >

Vechan/Eveuh (425 / o429): Nevevi, “vechan” ifadesiyle mesele hakkinda
Safii alimlerin iki goriisli, “evcuh” ifadesiyle ikiden fazla goriisii bulunduguna isaret
etmektedir. Bu goriislerden biri zayif digeri de esah ya da sahih’tir.3° Ayrica bu

goriisler bir tek alimin olabilecegi gibi iki farkli alimin de olabilir. 3’

Nevevi’'nin eserlerinden tam manasiyla yararlanabilmek i¢in, onun kullandig1 bu
istilahlarin bilinmesi biiyiik bir 6nem kazanmaktadir. Bu 1stilahlarin ne manaya geldigi
bilinmeden Nevevi’nin eserlerinden yapilacak okumalardan saglikli bir bilgiye ulasmak
pek miimkiin goriilmemektedir. Ciinkii bu 1stilahlar racih ya da merctih goriise isaret
etmekte ya da Safii mezhebi iginde fetvanin hangi goriise gore verildigini beyan

etmektedir.

312 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, I, s. 127.
313 Remli, Nihayetu’l-Muhtéc, 1, s. 48.
31 Ehdel, s. 644.

315 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, I, s. 196.
316 Sirbini, I, s. 63; Ehdel, s. 646.

317 Remli, Nihayetu’l-Muhtic, 1, s. 48.
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2.2.4. Tercih Kaideleri

Imam Safii ve Safii alimlerden bir mesele hakkinda birden fazla goriis rivayet
edilmesi, mezhep alimlerini biiyiik bir ¢aba sarf ederek racih ve miifta bih olan goriisii
tespit etme yoluna sevk etmistir. Neticede bu c¢aba ve ugras Imam Rafii ve Imam
Nevevi'nin fikhi eserlerinde zirveye ulagsmustir. Zira bu iki alim, onca goriis i¢inden
tercihe sayan olanini ortaya koymak i¢in mezhebin ayiklanmasinda biiyiik bir hizmet
vermis ve yogun bir ¢aba sarf e‘[mislerdir.318

Imam Rafii ardindan da imam Nevevi mezhepte ricih olan gériisii tespit etmeye
calisirken bunu, bir takim kaide ve kurallara dayanarak yapmislardir. Nevevi el-Mecmu'

319 isimli eserinde bu kaideleri zikretmistir. Bu kaideler ozetle su

ve Ravzatii’t-Talibin
sekildedir:

1. Muarizi bulunmayan bir delil ile desteklenmis Safii’nin goriisii varsa ister
kadim olsun ister cedid, mezhebin griisii budur.*® Zira Safii “Kitabimda Rasulullah’in
(s.a.s) Siinnetine muhalif bir sey bulursaniz, Siinnette geceni alin séziimii birakin?%
dedigi rivayet edilmistir.3?

2. Kavl-i cedidde, kavl-i kadimin ziddina Safii’nin goriisii bulunursa fetva kavl-i
cediddeki olur. Ancak kadim ile cedid arasinda ¢eliski s6z konusu degilse ya da Safii
cedidde kadimdeki meseleye deginmemisse miifta bih kavl-i kadim olur.3®

3. Imam Safii’den tarih (cedid - kadim) ve delilin kuvveti acisindan esit iki goriis
nakledilse ve hangisinin cedid oldugu bilinmiyorsa $afii’nin tercih ettigi ile amel edilir.

Ancak hangisinin cedid oldugu biliniyorsa cedidle amel edilir.3**

318 Kavasimi, s. 532.

319 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, X1, s. 111-112.

320 “Muarizi bulunmayan bir delil” ifadesine dikkat edilmelidir. Nitekim el-Heytemi, Safii’den rivayet
edilen “sahih hadis benim mezhebimdir” s6zinl “muarizi bulunmayan sahih hadis...” seklinde
aciklamistir. Bakiniz; Heytemi, Tuhfetu’l-Muhtéc, 1, s. 54.

%21 Safit'nin bu soziiniin muhatabi, ilerde gelecegi gibi, mezhebin usiliinii bilen, delillerine hakim,
eserlerine vakif ve asina, miictehid tabakalarini bilen yani tercih alimleri ile tahric alimlerini birbirinden
ayirt edebilen kimselerdir. Zira Nevevi, Imam Safii’nin kavl-i kadiminden, sonraki Safii alimlerin
yalnizca yirmi-otuz kadar meseleyi fetvaya esas kabul ettiklerini belirtmistir. Hatta Safii bunlardan
dondiigii i¢in ona nispet dahi etmemislerdir. Bakiniz; Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 113; Nevevi, Serhu
Miislim, XIV, s. 29.

822 Kavasimi, s. 532.

823 Kavasimi, s. 533.

824 Kavasimi, s. 533.
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4. Safir’den nakledilen iki gorlis arasinda kadim-cedid ya da onceki-sonraki
acisindan tercih yapmaya yarayan bir karine bulunamazsa ve $afii’nin tercih ettigi goriis
de agik degilse, bu durumda mezhebi cedidde kullandigi istinbat usilii esas alinarak
hangi goriisiin ona ait olabilecegi konusunda derin bir aragtirma yatplhr.325

Bu dort kaideyi, mezhebin usiliinii bilen, delillerine vakif, eserlerine asina,
miictehid tabakalarini birbirinden ayirt edebilen kimseler isletebilir. Ancak kisi bunlar1
yapacak ilme sahip degilse bu durumda imam Nevevi kendisine su dort kaideyi
sunmustur ki, iki kavil (Safii’nin gorisleri) ya da vech (Safii alimlerin gorisleri)
arasinda ihtilaf oldugu durumlarda hangisinin mezhebin racih ve miifta bih gorisi
oldugunu tespit edebilsin.3?

5. Sayi, ilim ve takva yoniinden en fazla alimin sahih dedigi tercih edilir. Sayet
tearuz olursa daha alim olaninin tashih ettigi takdim edilir.®’

6. Goriisleri nakleden alimleri esas alarak tercih yapilir. Ornegin, Buveyti, Rabi’
b. Siileyman el-Muradi ve Miizeni’nin rivayet ettikleri, Rabi’ b.Siileyman el-Cizi ve
Harmele b. Yahya et-Tucibi’nin (6. 243/858) rivayet ettiklerine takdim edilir.**® Hattabi,
Buveyti’yi saymamis, ancak Imam Nevevi onu da ekleyerek Rabi’ b. Siileyman el-
Muradi ve Miizeni’den daha biiyiik bir alim oldugunu dolayisiyla da zikredilmesi
gerektigini séylemistir.az9

7. Fikhi mezhep imamlariin ¢ogunlugunun goriislerine muvafik olani tercih
etmek 3%

8. Ilgili bab, bdliim ya da konu baghig: altinda zikredilen hiikmii, ilgili olmayan
bab ya da konu altinda zikredilen hiikme tercih etmek.**

Bu kaidemize ornek olarak sunu zikredebiliriz: Hac ile alakali herhangi bir
meselede iki farkli goriis varsa ve bunlardan biri hac béliimiinde, digeri de zekat

boliimiinde gegiyorsa hac boliimiinde geceni tercih edilir.>*

325 Kavasimi, s. 533.

326 Kavasimi, s. 533.

821 Kavasimi, s. 533.

328 Muhammed Hasan Heytu, el-ictihad ve Tabakatu Miictehidi’s-Safiiyye, Muessesetu’r-Riséle, Beyrut,
1988, s. 92; Eba Siileyman Hamd b. Muhammed el-Hattabi, Mealimu’s-Siinen, Matbaatu’l-Ilmiyye,
Halep, 1932, I, s. 4.

829 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 521.

330 Kavasimi, s. 534.

831 Kavasimi, s. 534.

832 Kavasimi, s. 534.
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2.2.5. Fetvaya Dair Genel Baz1 Hususlar

Nevevi, eserlerinde fetva verme konusunda dikkat edilecek birtakim hususlara
yer vermistir. Bunlar, fetva verenin (miiftl) isine olan sadakatini ve fetva talebinde
bulunanin (miisteftl) ciddiyetini ortaya koymasi i¢in gerekli hususlardir. Daha agik
sekilde ifade edecek olursak, bu hususlara dikkat edildigi takdirde fetva vermedeki
amag yerine gelmis dolayisiyla soru ve/veya sorun en uygun sekilde ¢oziilmiis olacaktir.

Asagida Nevevi’ye gore fetva verme isi icin gerekli ilkeleri ve istidlalde
bulunurken kullandigi delilleri zikredecegiz. Nevevi’'nin delil zikretmedigi yerlerde
ayet, hadis, alimlerin sozleri ya da farkli kitaplardan delilini ve gerekcesini sunmaya
calisacagiz. Bu hususlarin delili ve gerekgesi ile birlikte genel olarak su sekildedir:

1. Miiftinin cevabi agik ve kisa, dili avamin anlayabilecegi sadelikte ve netlikte

olmali, kafa karistirici olmamahdir.®®

Ancak fetvay: kisa tutmaya calisirken, fetvadan
maksadin  hasil olmasina dikkat edilmeli ve miisteftinin ¢6ziim bekledigi
unutulmamalidir. Dolayisiyla halkin anlamayacagi ifadeler kullanmaktan uzak
durulmalidir.

Allah (c.c) Ayet-i Kerime’de “Her peygamberi kendi kavminin lisaniyla
gonderdik ki onlara beyan etsin...” buyurmaktadir. Miifessirler bu ayette gecen “/isan”
kelimesinin “kavmin konustugu dil”; “beyan etsin” ifadesinin de, “onlara indirilenleri
aciklasin, emir ve yasaklar: bildirsin ki onlari anlasin ve sorumluluklarini yerine

’

getirsinler,” manasma geldigini sdylemekte ve bunu Allah’tan bir Lituf olarak
degerlendirmektedirler.?’?’4

Kisa ve net cevapli sorular1 Nevevi'nin Fetava’sinda ¢okca gormek miimkiindiir.
Ornegin o, “Bir kimse elbisesini necis bir boyayla boyasa ya da basini ve saglarini necis

kinayla kinalasa ve o seyi yikamakla rengi ¢ikmasa, sadece bu yikama ile necis olan sey

33 Nevevi, Serhu Miislim, IV, s. 108; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, X1, s. 114.

3% Ebd’l-Fida Ismail b. Omer b. Kesir ed-Dimaski, Tefsiru’l-Kur’an’i’l-Azim, thk. Sami b. Muhammed
Selame, Daru’t-Taybe, y.y., 1999, 1V, s. 477; Cemaluddin Ebi’l Ferac Abdurrahman b. Ali el-Cevzi,
Zadu’l Mesir fi Ilmi’t-Tefsir, thk. Abdurrezzak el-Mehdi, Daru’1-Kitabi’l-Arabi, Beyrut, 2001, 1l, s. 504;
Muhammed Seyyid Tantavi, et-Tefsiru’l Vasit 1i’l- Kurani’l-Kerim, Daru’n-Nahda, Kahire, 1988, VII,
513.
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tahir olur mu” seklinde bir soruya “Evet tahir olur” tarzinda bir cevap vermistir.>®
Gortildiigii gibi Nevevi, kendisine sorulan soruya kisa ama agik bir cevap vermistir.

2. Miifti, misteftiye karsi yumusak ve miisamahakar davranmali, sorularina
sabretmeli, tahammiil etmelidir. Zira onun bu sekilde davranmasi halinde sevabi ¢ok
olan bir fiil islemis olacaktir. Ayrica Hz. Peygamber’in (s.a.s) ashabma son derece
yumusak davrandigi ve sik sik tekrar eden sorularina karsi sabirla hareket ettigine dair
rivayetler nakledilmistir.

Nevevi, Hz. Peygamberden rivayet edilen bu tarz hadislerin akabinde onun bu
yoniinii  vurgulayarak, Rasulullah’in (s.a.s) bu giizel ahlakini miiftinin de 6rnek
almasimin gerekliligine deginmistir.‘o’?’6 Bahsi gecgen rivayetlerden biri Cibril hadisi
olarak bilinen Peygamberimiz (s.a.s) ile Cebrail (a.s) arasinda gecen meshur

rivayettir.>*’

Zira bu hadisten hem soru soranin hem de sorulanin gosterecegi iistiin edep
ve ahlak kurallart istinbat edilmistir. Bunlardan biri de miiftinin soru soran kisiye karsi
gosterecegi tavirdir. Yani miifti yumusakligiyla ve miisamahakar olusuyla miisteftinin
kendini rahat hissetmesine ve sorulari rahatca sorabilmesine yardimci olacaktir.3®

3. Nevevi, kelam1 bir konuda soru sorulmasi halinde miiftinin tenzihi bir usliib
kullanmasi, meselelere ¢ok dalmamasi ve teklif alanina girmeyen, Allah’in sifatlart gibi
hususlarin manalarmi Allah’a havale etmesi gerektigini belirtmistir.**® Zira kisinin dini
ve uhrevi acidan kendisini ilgilendirmeyen ve fayda saglamayan malayani seyleri terk
etmesi Miisliimanliginin gﬁzelligindendir.340 Ayni sekilde, Allah ve Rasul’iiniin
yalanlanmayacag1 ve insanlarin anlayacagi diizeyde konusmak ,g,rerekrnektedir.341

Peygamberimiz (s.a.s) bazen kendisine sorulan, faydasi olmayan sorulara gok
kizardi. Ornegin Abdullah b. Huzife’'nin (6. 35/655-56) “babam kimdir” sorusunu
sormas1 gibi. Zira bu tiir sorularin hicbir faydasi yoktur. Ciinkii babasi olarak bilinen

adam disinda birine nispet edilse, eline, annesini rezil etmekten baska bir sey

335 Nevevi, el-Fetava, mesele 34. Daha fazla 6rnek i¢in su meselelere bakiniz; 46, 59, 63, 73, 84.

%% Nevevi, Serhu Miislim, 1, s. 160; 11, s. 79; VL, s. 156.

37 Miislim, iman 8.

338 Nevevi, Serhu Miislim, 1, s. 160; 11, s. 79; VI, s. 156; Orhan Ceker, * Ifta ve Bir Fetva Defteri Ornegi”,
S. 46.

%39 Nevevi, el-Mecmd’, |, mkd. s. 495.

%0 Tirmizi, Ziihd 2317.

%L Osmani, s. 341; Buhari, Ebi Abdillah Muhammed b. Ismail, el-Camiu’l-Miisnedu’s-Sahihu’l-
Muhtasar min Umiri Rasulillah Sallallahu Aleyhi ve Sellem ve Siinenihi ve Eyyamihi, (Sahih-i Buhari),
Miiessesetu’r-Risale Nasirun, Beyrut, 2015, ilim, 49.
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gecmeyecektir. Hz. Omer ameli bir eseri olmayan miitesabih konular pesinde kosan
adam1 cezalandirmistir. Ayni sekilde Imam Malik de Allah’in arsa istiva etme meselesi
hakkinda sorulunca kizmis ve meseleye iman etmenin vacip keyfiyetinin mechul,
hakkinda soru sormanin ise bidat oldugunu st')ylemistir.342

Ayrica miiftinin, iman ve Islam’1 ilgilendiren lafizlar hakkina fetva verebilmesi
icin o lafizlar1 sarf eden kisinin ne kastettigini bilecek kadar o yorenin orfiinii bilmesi ve
yeteri kadar tecriibe sahibi olmas1 gerekir. O bolgenin insani olmayan ve lafizlarin hangi
manada kullanildigin1 bilmeyen miiftinin ise lafizlarla alakali fetva vermesi caiz
degildir.*®

4. Bazen miifti, maslahatin gerektirdigi Olgiide asirtya kacabilir, miibalaga
edebilir. Bu durumlarda soyle diyebilir: “Miisliimanlarin icma ettikleri husus budur.”,
“Bu konuda farkli goriise sahip kimse bilmiyorum”, “buna muhalefet eden vacibi terk

etmis, dogru olandan sapmus olur.”***

Miifti bunu yaptig1 zaman miistefti buna ragmen
aksi bir fiilde bulunmayacak dolayisiyla nehyedilmek istenen seyden engellenmis
olacaktir.

5. Miifti, en Onemli sorulardan baglayarak fetva vermeli ve bir an Once
miisteftinin sorusuna cevap vermeye calismalidir. Nevevi, ozellikle Iman ve Islam
hakkinda soru soran ya da Islam’a girmek icin gelen miisteftinin talebine olabildigince
hizli karsilik verilmesinin vacip oldugunu ve bunda alimlerin ittifak ettigini
séylemistir.345 Soru soranlar i¢inde kadin ya da yolcu olmasi ve beraber yolculuga
ciktiklar1 guruptan geri kalacak olmalari durumunda, diger soru soranlarin da zarar
gdrmemesi sartiyla kadin ve yolcularin sorular 6ne alinabilir.3*°

6. Miiftinin, maslahat gormesi durumunda normal sartlarda vermeyecegi bir
fetvay1 tagliz yoluna giderek fetva vermesi caizdir. Baska bir deyisle miifti miisteftinin
durumunu géz 6niinde bulundurarak fetva vermek zorundadir. Imam Safii’nin tarif
ettigi gibi miistefti bir bakima hasta, miifti de ona care arayan doktordur. Nasil ki doktor

recetesini hazirlarken hastasinin halini dikkate alarak hazirliyor ve ona uygun ilag ve

%2 vusuf el-Karadavi, el-Fetva Beyne’l Inzibat ve’t-Teseyyiib, Daru’s-Sahve, Kahire, 1988, s. 48.
343 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 479.

344 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 495.

5 Nevevi, Serhu Miislim, VI, s. 156.

%46 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, X1, s. 115.
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tedavi sunuyorsa miifti de miisteftinin halini dikkate alarak ona uygun ¢6ziim sunmaya
calismalidir.**” Nevevi konuyu su misalle agiklamustir:

Miistefti, adam oldiiren kimsenin tovbesinin kabul edilip edilmeyecegi hakkinda
sorar da aldig1 cevap neticesinde takinacagi tavir tahmin edilebiliyorsa, miisteftinin bu
tavrt gdz onilinde bulundurularak cevap verilmelidir. S6zgelimi miistefti, cevabi aldiktan
sonra adam Sldiirmeye gidecedi anlasilirsa ona sdyle denir. “Rivayet edildigine gore Ibn
Abbas katilin tdvbesinin kabul edilmeyecegini sdylemektedir.” Zira Ibn Abbas bir giin
otururken yanina biri gelmis ve “adam oldiiren kimsenin tovbesinin kabul edilip
edilmeyecegini” sormus, Ibn Abbas da bu kimsenin tdvbesinin kabul edilmeyecegini
sdylemistir. Ayn1 soruyu daha sonra baska biri sormus, Ibn Abbas tdvbesinin kabul
edilecegini soylemistir. ibn Abbas’in yanindakiler merak edip neden farkli fetva
verdigini sorunca, ilk soran adamin gozlerinden adam o6ldiirmeye gidecegini anladigini
bu sebeple ona tdvbesinin kabul edilmeyecegini sdyledigini belirtmistir. Ikincinin ise
adam oOldiirdiikten sonra pisman olmus bir vaziyette gelip sordugunu dolayisiyla da onu
timitsizlige diigiirmek istemedigini séiylernistir.gﬂ'8

Miifti, Ibn Abbas’m bu goriisiine katilmiyorsa dahi, ondan bdyle bir rivayet
nakledildigini sdylemekle miisteftinin bu fiilden uzak durmasini saglayacaktir. Zira
miifti bu rivayeti aktarmakla zahiren de olsa Ibn Abbas’in goriisiine katildig hissini
vermis olacaktir. Aksi takdirde miistefti, adam oldiirdiikten sonra tévbe etme imkani
oldugunu anlarsa bu ¢irkin islemi yapabilir.3*

Bu noktada “miifti miisteftinin niyetini nasil anlayabilir ki seklinde bir soru
sorulabilir. Bu hususta sunlar sdylenebilir: Miisteftinin niyetini ve neler yapabilecegini
kestirmek elbette giictiir ve kabiliyet ister. Bunun i¢in miifti konuyla alakali sorular
sorarak miisteftinin niyetini ortaya koymaya calisir. Neticede miistefti iyi niyetli olursa
miift! de ona yardimer olmak i¢in gereken ¢abay1 gosterecektir. Ancak miistefti samimi
olmayip kotii maksatl biri olup miifti bunu anlarsa ona firsat vermez ve nasihatini da
yaparak g('jnderir.:"s0
7. Nevevi, Eb(i’l-Kasim es-Saymeri’den naklen, baskalarina zarar verecek bir

durum olmamasi sartiyla miiftinin, miisteftiye yol gosterebilecegini ve ona rehberlik

84t Atar, “Fetva”, s. 493.

%8 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 102-103.

9 Nevevi, Serhu Miislim, XI, s. 174.

%0 Ceker, “Ifta ve Bir Fetva Defteri Omegi”, s. 37.
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edebilecegini sdylemistir. Mesela hanimina bir ay boyunca infak etmemek iizere yemin
eden birine soyle denilebilir: “karmma mehrinden ya da borg verebilirsin” Yine rivayet
edildigine gore bir adam Imam Eb( Hanife’ye (r.a) gelerek “Kefaret ddemeden ve
giinahkar da olmadan bir ramazan giinii esimle beraber olmak i¢in yemin ettim.” Demis.
Eba Hanife de (r.a) “esinle yolculuga ¢ikin” cevabini vermistir.*** Zira yolculuk halinde
orug bu kimselere farz olmayacaktir. Boylece adam hem yemin edip yeminini tutmadigi
icin giinahkar olmayacak hem de kefaret 6demekten kurtulacaktir.

8. Miifti, kendinden daha diisiik seviyedekilerle ya da &grencileriyle bile olsa
ehil olmalari durumunda, soruyu konusmali ve istisare ederek ¢dozmeye g¢aligmalidir.
Ancak gizli kalmas1 gereken ya da ortaya ¢ikmasi iyi neticelenmeyecek sonuglara yol
acacaksa baskalariyla konusrnamahdlr.352

Bu noktada miiftinin sddik ve giivenilir biri olmas1 gerektigine dikkat ¢ekmekte
yarar vardir. Zira misteftl cevabini alabilmek i¢in meseleyi acgik¢a izah edecek ve
normal zamanlarda anlatmamasi gereken mahrem konular gibi bazi seyleri anlatmak
zorunda kalacaktir. Iste burada miiftiye diisen gorevi, duydugu bu haberleri yaymamasi
ve saga sola anlatmadan -varsa- ayiplari gizlemesidir. Zira miifti bunun aksini yaparsa
toplumun ona olan giivenini sarsar ve toplum ondan uzaklasir. Dolayisiyla miifti
vazifesini yapamaz bir konuma gelerek gorev disi kalmis olacaktir.®®® Halbuki onun
vazifesi ser’i hiikiimleri insanlara bildirmek, onlarin dini ve hukuki alanlardaki
sorunlarina ¢6ziim iiretmek ve sorunlarini ortadan kaldirmaktir. ®*

Miiftinin istisare yapmasindan maksat Kur’an-1 Kerim’de istisareyi emreden
ayetlere imtisal etmektir.*>®> Zira bu emre muhatap olan Peygamberimiz de (s.a.s)
ashabiyla istisare etmis onlarin fikrini sormustur. Onun vefatindan sonra ayni seyi Hz.
Ebibekir (6. 13/634) ardindan da Hz. Omer (6. 23/644) yapt1. Endiiliis’te on alt1 {iyeden
olusan fakih damigma meclisiyle devam eden uygulamanin benzerini, bugiin baz1 islam
iilkelerinde ve Diyanet Isleri Baskanligi'na bagli Din Isleri Yiiksek Kurulu’nun

vazifeleri arasinda gérmek miimkiindiir.**®

%! Nevevi, el-Mecm@’, I, mkd. s. 489; Nevevi, Serhu Miislim, VI, s. 25.

%52 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 106; Nevevi, el-Mecmt’, I, mkd. s. 485.
353 Ceker, “Ifta ve Bir Fetva Defteri Ornegi”, s. 45.

%% Atar, “Ifta Teskilatinin Ortaya Cikis1”, s. 31.

%55 Al-i Imran: 3/159; es-Sira 42/38.

%56 Atar, “Fetva”, s. 493.
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9. Miifti sadece hakkinda soru soruldugu meseleyi agiklar, miisteftinin
deginmedigi konular iginse acgiklamada bulunmaz, sayet aciklama yapacak olsa da
“mesele boyle ise cevap su sekildedir, soyle ise bu sekildedir” diyerek yapar. Ayrica
miisteftinin yararina olacagimi diisiindiigli ve onun deginmedigi bir ziyade varsa onu
cevaba eklemesi de miistehaptir.®’

Nevevi, bu hiikkme varirken su hadisleri ve benzerlerini esas kabul etmistir: “Bir
adam, Rasilullah’a (s.a.s) biz deniz yolculugu yapariz ve beraberimizde az su
bulundururuz o suyla abdest alirsak i¢gme suyumuz kalmayacak ve susuz kalacagiz bu
durumda deniz suyundan abdest alabilir miyiz? diye sordu. Rasiilullah (s.a.s), denizin
suyu temiz, oliisii de helaldir” buyurdular.®*® Bu hadiste Rastlullah (s.a.s) deniz
suyundan soruldugu halde o, hem suyunun temiz oldugunu hem de Oliisiiniin helal
oldugu beyan etmistir. Zira denize agilan kimse birtakim zorluklarla karsilagabilecegi
gibi yiyecek sikintisi da ¢ekebilir. Bu sebeple Peygamberimiz (s.a.S) deniz
yiyeceklerinin hiikmii hakkinda sahabeye bilgi vermistir.>*

Nevevi'nin bu konu baglaminda istidlalde bulundugu hadislerden bir digeri de
sudur: Bir adam mescide girerek namaz kildiktan sonra Hz. Peygamberin yania gelip
selam vermigstir. Rasulullah (s.a.s) selamini aldiktan sonra “dén namazini kil, zira sen
namaz kilmadin” buyurmustur. Adam namaz kilarak tekrar gelmis ancak yine ayni
seyle karsilagsmistir. Olay li¢ defa tekrar edince adam “Ya Rasulallah (s.a.s) seni hak ile
gonderen Allah’a yemin ederim ki ben bundan iyisini bilmiyorum, bana ogret”
demistir.>®°

Rasulullah (s.a.s) bu adama once abdesti ve kible gibi namazin birtakim
sartlarin1 sonra da namazi 6gretmistir. Adam sadece namazi sordugu halde Rasulallah
(s.a.s) namazin sihhat sartlarin1 da égretmi§tir.361 Ciinkli namaz agikta kilindig1 halde
kilmay1 6grenememis kimsenin, abdest gibi daha kapali ortamlarda yapilan namazin

sthhat sartlarin1 da bilmeme ihtimali bulunmaktadir.

%7 Nevevi, el-Icaz fi Serhi Siineni Ebi David es-Sicistani, thk. Ebd Ubeyde Meshur b. Hasan Al Selman,
Daru’l-Eseriyye, Umman, 2007, s. 352; Nevevi, el-Mecm(’, I, mkd. s. 481.

%8 Tirmizi, Ebd isa Muhammed b. isa, el-CAmiu’l-Muhtasaru mine’s-Siineni ‘an Rasulillah Sallallahu
Aleyhi ve Sellem ve Ma’rifeti’s-Sahih ve’l-Malul ve ma Aleyhi’l-Amel, Miiessesetu’r-Risdle Nasirun,
Beyrut, 2011, Taharet 69.

359 el-Hattabi, Mealimu’s-Siinen, I, s. 43; Nevevi, Serhu Mislim XIII, s. 169.

%60 Miislim, Kitabu’l-Salat, 46; Buhari, Isti’zan 18.

%1 Miislim, Kitabu’l-Salat, 46; Buhari, Isti’zan 18.
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Nevevi, Rasulullah’in (s.a.s) bu davranigindan miiftinin gerek gormesi
durumunda miisteftinin sormadigi ancak bilmesinde yarar olacak seyleri de
O0gretmesinin miistehap oldugu sonucunu cikarmugtir. 32

Bu hususla alakali Nevevi’nin Fetava’sinda misaller bulmak miimkiindiir.
Nevevi, “Beyaz sakali kinamanin hiikmii nedir” tarzinda gelen bir soruda, kadin-erkek
aymrimina gitmis hatta erkegin cihatta olup olmamasi halini de zikretmistir. Ardindan
kinanin rengine gore de bir tafsilatta bulunmus ve meselenin sonunda konuyla alakali
bir hadis zikrederek cevap vermistir. Nevevi, soruda, mutlak boyama/kinalama
soruldugu halde o ihtiyaca binaen gerekli ayirimi ve tafsilati yapmis, meseleyi boylece
izaha kavusturrnustur.363

10. Fetvanin sorunu ortadan kaldiracak nitelikte olmasi gerekmektedir. Zira
miisteftinin fetva sormaktan maksadi, amel edecegi hilkmii bilmesi olunca miiftinin de
cevabi bu istegi karsilayacak nitelikte olmalidir. Dolayisiyla miiftinin “bu mesele
ihtilafhidir”, “iki goriis var”, “iki farkli rivayet var” gibi cevap addedilmeyecek sozlerle
yetinmemesi ve amel edilmeye elverisli olan gortisii bildirmesi gerekir. Sayet kendisi de
bilmiyorsa cevabi buluncaya kadar beklemeli, cevab1 bulamamasi durumunda fetva
vermemelidir. Ayrica miifti, miisteftinin dilinden anlamiyorsa giivenilir bir terclimandan
yardim almasi yeterlidir.364

Nevevi'nin ¢ogu eserinde “su konuda iki goriis var”, “iki goriis var” seklinde
ifadelerle karsilasmak miimkiindiir. Ancak o meseleyi dylece birakmayip racih goriisii
ya da sahih rivayeti belirtmektedir.*®®

11. Misteftinin, miiftiye karsi son derece edepli olmasi ve ona saygil
davranmasi da icap etmektedir. Yiiziine karsi ellerini oynatmamasi, nereleri ezbere
bildigini sormamasi ve cevabini aldiginda da “ben de boyle diisiinmiistiim”, “baska bir
miiftl bana soyle dedi”, “cevabin su sekilde ise yaz degilse yazma” gibi cevaplar
vermemesi gerekmektedir. Miistefti, miifti ayaktayken veya miisait degilken soru

sormamaya da dikkat etmelidir.*®®

362 Nevevi, Serhu Miislim, IV, s. 108.

363 Nevevi, el-Fetava, mesele 15.

%4 Nevevi, el-Mecmd’, T, mkd. s. 480- 481; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 113; VIIL s. 282.

%5 Ornek i¢in bakiniz; Nevevi, el-Fetava, mesele 232; Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 25, 41, 126, 232.
%6 Nevevi, el-Mecmd@’, I, mkd. s. 485.
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2.2.5.1. Yazih Fetvaya Dair Genel Bazi1 Hususlar

[slam’1n ilk dénemlerinde ser’i bir meselenin hiikmiinii sorma ve cevabini alma
ameliyesi ¢cogu kez sozlii olarak gergeklesiyordu. Yazili soru-cevap ise nadir olarak
karsilagilan bir durumdu. Hicri II. asirdan sonra ictihad neticesinde ortaya konmus
fetvalar yazilmaya bagslandi. III. asirdan sonra iftd makaminin kurum haline
dontismesiyle artik yazili fetva gelene8i daha sik goriilmeye baglanmistir.*®” Bu yeni
gelismeyle beraber sozlii genel fetvalarda dikkat edilecek hususlarin yaninda ek olarak
yazili fetvalarda dikkat edilecek 6zel hususlar giindeme gelmeye baslamistir. Yazil
fetvaya dair 6zel hususlar su sekilde siralanabilir:

1. Yazil1 fetvalarda dikkat edilmesi gereken hususlarin basinda, yazinin okunakli
ve anlasilir olmasi gelmektedir.368 Fetvanin elle yazildig1 ve kirtasiye malzemesine zor
sartlarda ulasilabildigi bir donemde yazinin okunakli olmasi biiyiik bir 6nem arz
etmekteydi. Teknolojinin gelismesi ve imkanlarin artmasina bagli olarak yazinin
okunakli olmas1 nispeten Onemini yitirdigi sdylenebilirse de lafiz ve mana agisindan
acik, net ve anlasilir olmasi biitliin zamanlar i¢in gegerli bir kuraldir.

Miifti gelen soruyu cevaplarken miistefti yaninda degilse soruyu detaylandirarak,
beyan etmeye ve tamamimi kusatmaya calisir. Sayet miifti gelen soruyu anlamaz ve
soruyu soran mevcut degilse, bu durumda Saymeri miiftinin “Cevap verebilmemiz igin
daha fazla agiklama yapilsin” ya da “soru anlasgilamamistir” yazar derken, bazi
alimlerden naklen de hicbir sey yazmaz, Oylece birakir demistir. Bazi alimler de
miiftinin “soruyu soran gelsin de onunla konusalim” yazabilecegini belirtmistir.369

2. Nevevi, miiftinin fetvanin basinda dua etmesi gerektigini sdylemis, imam
Malik (8. 179/795)%° ve Mekhul’un (6. 112/730)*"* fetvanin basinda “1a havle ve 14
kuvvete illa billah” (&b Y) 58 ¥ 5 Jss YY) yazdiklarini nakletmigtir. Ayrica istidze,

besmele, hamdele, salvele yazdiktan sonra “Rabbim gogsiime genislik ver” (! z 5 <))

367 Atar, “Fetva”, s. 494.

368 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 485.

%9 Nevevi, el-Meemd’, T, mkd. s. 481, 492,

%0 bt Muhammed el-Hiiseyin b. Mesut el-Begavi es-Safii, Serhu’s-Siinne, thk. Suayb Arnavut-
Muhammed Ziiheyr es-Savis, el-Mektebetu’l- Islamiyye, Dimask-Beyrut, 1983, I, s. 306; Zehebi,
Tarihu’l-Islam, IV, s. 719.

71 Ali el-Kari, Mirkétu’l-Miftah, I, s. 298; Ali el-Kari, Serhu Miisnedi Ebi Hanife, thk. Halil Muhyeddin,
Daru’1-Kiitiibi’l-Ilmiyye, Beyrut-Liibnan, 1985, 1, s. 181.
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& 2=)>"2; Fetvanin sonuna da “ve billahi’t-tevfik” (3833 443), “vallahu a’lem” &)

(Aei, “vallahu’l-muvaffik 7 (3834l & 5) yazmanin da hos goriildiigini belirtmistir."®

Fetvanin sonuna Allah daha iyi bilir ve benzeri dualari yazdiktan sonra da
kendisiyle tanindig1 ismini-Soy ismini yazarak sonuna da istegine bagli olarak es-Safii
ya da el-Hanefi seklinde nispesini ekleyebilir.*"

Fetvanin sultana yazilmasi halinde sonuna “Allah 1slah etsin (< 351:47), “Allah
dogruya iletsin” (& 5334) v.b. dualar yapabilir. Ancak “Allah saltanatini uzun kilsmn” (
s61& A CJ\-U) seklinde duadan kacinmalidir. Zira 6nceki alimlerin bu yonde dua ettigine
dair bir sey nakledilmemis®”® ve bu tarz dua mekruh goriilmiistiir.>"®

3. Soru basit olsa da miifti, soruyu kelime kelime okumali, soru kismina dikkat
etmeli ve zor sorulari aragtirir gibi aragtirmalidir. >’ Okuyamadig1 bir yer olursa fetva
isteyen kisiye okuyamadigi yeri sormali, kagitta bos yerler varsa oralari ¢izmeli ve
suistimale agik kapi birakmamalidir.®"®

Konuyla ilgili olarak, Safii miictehid ve kadilarindan Ebti Hamid Ahmed b. Bisr
el-Merverrizi’nin (6. 362/973) basindan gecen sdyle bir olay aktarilmaktadir: Adamin
biri Merverr(izi’ye “Adamin biri 6liir ve geriye bir kiz ¢ocugu, ana bir kiz kardes ve
amca oglu birakirsa bunlarin her birinin mirastan alacagi pay ne olur.” Seklinde bir yazi
yazip gondermistir. Ancak bunu yazarken ana bir kiz kardes ile amca oglu arasina bir
kelime sigacak kadar bosluk birakmistir. Merverriizi malin yarisim kiz ¢ocugunun
kalanini ise amca oglunun alacagini yazip geri gonderdikten sonra soruyu soran adam
daha Once biraktigi bu bosluga “baba” kelimesi ekleyerek Merverrlizi’nin meseleyi
bilemedigi iftirasim atarak ona kara ¢almistir.>”® Zira ilgili meseleye “baba” eklenince
mirastan alinacak pay degiseceginden Merverr(izi’nin meseleyi yanlis ¢6zdiigl izlenimi

uyandirilmis olacaktir. Bu nedenle miifti bu tiir aldatmaca ve kandirmacalara karsi

dikkatli olmalidir.

372 Taha 20/25.

73 Nevevi, el-Mecmil’, I, mkd. s. 486-487; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 113.

% Nevevi, el-Mecmi’, I, mkd. s. 487-488; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, X1, s. 114.

875 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 488; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 113.

¥7° Nevevi, el-Ezkar, s. 586.

" Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 106.

38 Nevevi, el-Mecm(’, 1, mkd. s. 485; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, X1, s. 106.

¥° |bnii’s-Salah Osman b. Abdurrahman, Edebu’l-Miifti ve’l-Miistefti thk. Muvaffak Abdullah
Abdulkadir, Mektebetii’l Uliimi ve’l-Hikem, Medine, 2002, I, s. 138.
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4. Miiftinin verecegi cevap, fetva isteyen kimsenin hosuna gitmeyip, kendi
kagidina yazdirmak istemezse miifti, fetvay1 sifahen verir, miisteftiyi raz1 etme yolunu
se¢ip, onun istedigini yapmamalidir. Nevevi, miisteftiyi raz1 etme yollarindan biri olarak
fetvada miisteftinin lehine olan seyleri yazip, aleyhine olan seyleri terk etmesi oldugunu
sdylemistir.*® Bu sebeple miifti bdyle bir tutuma asla girmemelidir. Zira fetva Allah’in
mesajint kullarina iletmektir. Miiftl bu mesaj1 iletirken yalmizca Allah’tan korkmali,
onun disinda hi¢ kimseden higbir surette ¢gekinmemeli ve kinayicilarin kinamasindan da
endise etmemelidir. Ciinkli Kur’an-1 Kerim’de yalnizca Allah’tan korkmak, iizerimizde
gozetici oldugunu hatirlamak ve onun yolunda kinanmaktan ¢ekinmemek giizel
vasiflardan sayilmis ve bu hasletlere vurgu yapilmugtir.*®*

5. Miiftinin cevabin1 yazacagi kagida, fetva vermeye ehil baska bir miifti
onceden cevap yazmis, kendisi de ona muvafik cevap verecekse “Bu cevap dogrudur,
ben de boyle diislinliyorum” ya da “Benim de fikrim aynen bu ydndedir” tarzinda
yazabilecegi gibi o ibareden daha kisa bir cevap da verebilir.** Kendisinden 6nceki

33 Kendisinden onceki miifti

fetvaya ehil degilse aym kagida cevabim1 yazmaz.
tanimadig1 biriyse onun kim oldugunu arastirir, yine taniyamazsa, ehil olmamasi
ihtimaline binaen onunla ayni kagitta cevap vermekten imtina etmelidir.***

6. Nevevi'nin aktardigina gore, Hatip el-Bagdadi ve Saymeri “miiftiye, es-
Salatu’l-vustd (ke sl 554l ve el-Kur® (s_2)**® gibi ahkdm ayetleriyle alakali bir
soru sorulursa cevap vermeli, ancak el-Kitmir (_skil)®’ ve el-Gislin (0austd))*®® gibi
ahkam ayetleriyle alakali olmayan sorular1 tefsir ehline yonlendirmelidir. Ancak sozlii

8 Nevevi onlarin sdzlerini naklettikten sonra

cevap da verebilir” demektedirler.?
miiftinin fakih ve isin ehli olmasi halinde ahkam ayetlerine de cevap verebilecegini zira

ahkam ayetleri ile diger ayetler arasinda bir fark olmadigini belirtmistir. >

%80 Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 489; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 115.
%81 Al-i imrén: 3/ 175; Nisa 4/1; Maide 5/7, 54; Ahzab 33/39
%82 Nevevi, el-Mecmi’, I, mkd. s. 491.

%83 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 106.

%4 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 116.

%% Bakara: 2/238.

%% Bakara: 2/228.

387 Fatir: 35/13.

%88 Hakka: 69/36.

%9 Hatip el-Bagdadi, 11, s. 401-402.

30 Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 496.

73



7. Nevevi, miiftinin “Bizim gorligiimiiz budur”, “bizim verdigimiz fetva bu
yondedir” “Mezhebimiz (vardigimiz netice) budur” seklinde ifadeler kullanmasinda bir

beis olmadigini ¢iinkii o kisinin bu ise ehil oldugunu séylemistir.391

2.2.6. Fasik, Mestur, Ehl-i Bidat, Harici ve Rafizi’nin Fetvasi

Fasik, sozliikte, “hurma ve benzeri seyler icin kabugunu yirtip ¢ikmak; belirli bir

392
sinir1 asmak”

anlamma gelen fisk ya da fiislik kelimelerinden tliremis bir sifattir.
Terim anlaminda alimlerin farkli tanimlar1 bulunmakla beraber “haktan sapan, Allah’in
emirlerine boyun egmeyen asi miimin ya da kéfir” diye tammlanabilir.>*

Nevevi de Fusik kelimesinin Arap dilinde “hurl¢” (¢ikis, sapma, ayrilma)
manasina geldigini, “fasik adam” denildiginde ise Allah’in emir ve itaatinden c¢ikan,
uzaklasan, ayrilan anlaminda kullanildigini belirtmistir.***

Fasik ve bidati sebebiyle tekfir edilmeyen bidat sahibi kimsenin arkasinda
namaz kilmak kerahatle beraber sahihtir.>® Fasik’in fetvasina gelince Nevevi, fasik
kimsenin fetvasinin kabul edilmeyecegi konusunda alimlerin ittifaki oldugunu sdylemis
ve Hatip el-Bagdéldi’den?’96 bu konuda icmé oldugunu nakletmistir. Fasik kimsenin
fetvasinin  kabul edilmemesiyle birlikte kendisini ilgilendiren bir mesele ortaya
ciktiginda kendi fetvasiyla amel etmesi vacip olur.®’

Mestur ise zahiren adil oldugu kabul edilen ancak i¢ adaleti bilinmeyen

kimselere denir.3%®

Nevevi, bu tiir kimselerin fetvasi konusunda da iki goriis oldugunu
ifade ettikten sonra en sahih olan goriisiin bu tiir kimselerin fetvasinin kabul edilmesi
yoniinde oldugunu belirtmistir. Ciinkii bir kimsenin i¢ adaletinin anlagilmasi ¢ok zor bir
durumdur. Dolayisiyla dis adaletiyle iktifa edilmistir. ikinci gériis ise sehadetinin kabul

edilmedigi gibi, fetvasimin da kabul edilmeyecegidir. >

%1 Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 487; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 114.

%2 {bn Manzir, X, s. 308.

%% {bn Manzir, X, s. 308; Yusuf Sevki Yavuz, “Fasik” DIA, istanbul, 1995, XII, s. 202.

894 Nevevi, Serhu Miislim VIII, s. 114; Ibn Manzir, X, s. 308.

395 Nevevi, el-Mecmi’, V, s. 248.

%% Hatip el-Bagdadi, I1, s. 330.

37 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, II, s. 346; X1, s. 99; Nevevi, el-Mecm@’, I, mkd. s. 469-470.
3% Nevevi, Serhu Miislim, I, s. 28; Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 103.

%9 Nevevi, el-Meemd’, I, mkd. s. 470; Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 103.
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Nevevi’nin Saymeri’den naklettigine gore Harici’lerin ve bidati sebebiyle kafir
ya da fasik addedilmeyen bidat sahiplerinin fetvasi sahihtir."®® Hatip el-Bagdadi de
benzerini zikrettikten sonra sahabeye ve selef-i salihine s6ven Rafizi’lerin fetvasinin

kabul edilmeyecegini ve sozlerinin gecersiz oldugunu belirtmistir.**

2.3. NEVEVI’YE GORE MUSTEFTININ DURUMU

Bilindigi gibi fetva olayinda etkin rol oynayan taraflar miifti ve miisteftidir.
Miisteftinin yapmasi gereken ilk sey sorusunu sormak tizere yetkin bir miiftiyi bulmasi
ve sorusunu ona sormasidir. Ancak bazen mistefti ayni olayla birkag kez
karsilasabilmekte ya da bulundugu bolgede birden fazla miifti bulunabilmektedir. Bu

boliimde miiftinin bu durumlarda ne yapmas1 gerektigi lizerinde duracagiz.

2.3.1. Miisteftinin Ehliyet Sahibi Miifti Aramasi

Miisteftiyi ilgilendiren meselelerin basinda miisteftinin ehliyet sahibi alim bir
miiftlyi aramasi ve sorusuna ona sormasi gelmektedir. Zira ilimde mahir oldugu bilinen
kimseler disindakilerden fetva kabul edilmez.*®® Ancak miistefti sorular1 bizzat kendisi
gidip sorabilecegi gibi, emin, sadik ve giivenilir birini de gonderip fetva isteyebilir.403

Miisteftinin fetva talebinde bulundugu miifti, fetva vermeye ehil biri olarak
meshur olmussa, Nevevi’nin sahih goriis olarak aktardigina goére, onun bu sohreti fetva
vermeye ehil oldugunun kanit1 olarak kabul edilmektedir. Ancak kendini ilme nispet
eden ve ilim adami oldugunu sdyleyen kimselerin sadece bu sozlerine giivenerek
onlardan fetva sorulmasi caiz degildir. Miiftinin fetva vermeye ehil oldugunu sadece

adalet sahibi birinin haber vermesi de yeterli goriilmiistiir. Ancak bu haberi verenin de

alim ile alim olmayan1 ayirt edecek kadar bir ilme ve basirete sahip olmasi

400 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 470; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 109.

! Hatip el-Bagdadi, 11, s. 333.

92 Ebg {shak Ibrahim b. Ali es-Sirdzi, el-Miihezzeb fi Fikhi’l-imami’s-Safii, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye,
yy., trs, Il,s. 317.

403 Nevevi, el-Mecm(’, I, mkd. s. 501.
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gerekmektedir. Yoksa adil de olsa siradan bir kimsenin miifti i¢in ehil oldugu yoniinde

bir haber vermesi ihtiyatla karsilanmalidir.***

2.3.2. Birden Fazla Miiftinin Oldugu Yerde Miisteftinin Durumu

Nevevi, iki veya daha fazla miiftinin oldugu bir yerde, miisteftinin sorusunu
sormak i¢in hangi miiftiye soracagi meselesinde iki goriisiin oldugunu nakletmistir.
Birinci goriis, hangisinin daha alim ve giivenilir oldugunu arastirmaya gerek duymadan
diledigi miiftiye sorabilecegi yoniindedir. Ciinkii hem miiftilerin hepsi bu ise ehil kabul
edilmekte hem de miistefti avamdan oldugu i¢in hangi miiftinin daha alim oldugu
konusunda ictihad etmesi talep edilemeyecegi gibi aragtirip sormasi da gerekmeyecektir.
Ayrica sahabe doneminde sahabiler arasindaki fazilet acik¢a ortada olmasina ragmen
miistefti diledigi sahabiye fetva sorabiliyordu. Ikinci goriis ise miisteftinin daha alim ve
giivenilir olan miiftiye sormasi gerektigi yoniindedir. Ciinkii miistefti daha alim ve
faziletli olanini arastirip, sorusturabilir. Nevevi iki goriisii de naklettikten sonra zahir
olan gorisiin birincisi yani diledigi miiftiye sorabilecegi goriigiiniin oldugunu
sdylemistir.*®

Ibnii’s-Salah da birinci goriisiin sahih oldugunu soyledikten sonra, bir mesele
hakkinda bulunan iki delilden veya iki rivayetten daha saglam olani tercih edildigi gibi
iki miiftinin oldugu yerde de en giivenilir olaninin bilinmesi halinde giivenilir olaninin
tercih edilmesi gerektigini ifade etmistir. 1ki miifti de alim ise daha takvali olami tercih
edilirken ikisinin takva sahibi olmasi durumunda da daha alim olanina fetva
sorulmalidir. Miiftilerin biri alim digeri ise takva sahibiyse alim olan1 takdim

edilmelidir.*%

2.3.3. Farkh Fetvalar Karsisinda Miisteftinin Durumu

Iki farkli fetva karsisinda miisteftinin durumu, bir énceki baslikta ele aldigimiz,

birden fazla miiftinin oldugu yerde s6z konusu ihtilafa binanen farklilik gostermektedir.

404 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 497; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 103.
%5 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 104; Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 497-498.
%% ibnii’s-Salah, Edebu’l-Miifti ve’l-Miistefti, 1, s. 160.
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Yani sayet miisteftiye (birinci goriis yani) daha alim ve giivenilir miiftlyi arayip
bulmasini ve fetvasini ona sormasini sart kosarsak, bu sartlara uygun miiftinin fetvasini
duydugunda fetvayr almak zorunda kalacaktir. Ancak (ikinci goriis olan) zahir goriise
gore miisteftl muhayyer olup, sorusunu istedigi miiftiye sorabiliyordu.407

Dolayistyla ikinci goriise binaen, misteftinin muhayyer birakilmasi ve iki
miiftinin verdigi fetvanin farklilik arz edip miisteftide bir karisikliga yol agmasi halinde,
miisteftinin ne yapmasi gerektigi ile alakali Safii alimlerden bes farkli goriis
nakledilmistir. Bu bes goriis sunlardir:

1. Mistefti, bu goriisler iginde en zor olanini tercih eder.

2. Miistefti, gorlisler i¢inde en kolayina gelenini tercih eder.

3. Miistefti, hangi goriisiin daha evla oldugunu arastirir, daha alim ve takva
sahibi olan miiftinin fetvasini alir.

4. Miistefti, bir miiftiye daha sorar, hangi miiftiye muvafakat etmisse onu alir.

5. Miistefti muhayyerdir, diledigi miiftinin fetvasini alabilir.**®

Nevevi, bu goriisleri naklettikten sonra en zahir olan goriisiin, “misteftinin bu
konuda muhayyer oldugunu belirten goriis” oldugu soylemistir. Ciinkii miistefti, ictihad
ehlinden olmadig1 i¢in, onun yapmasi1 gereken sey, fetvasini isin ehline sormasiydi,
bunu da yaptigina gore aldig1 cevaplardan istedigiyle amel edebilmektedir.**®

Ibrahim b. Musa es-Satibi (6. 790/1388) ise miiftinin iki farkli rivayet karsisinda
ictihad veya tercih yapmadan ne iki rivayetle birden ne de diledigiyle fetva verecegi
gibi, miisteftinin de iki farkh fetva kargisinda ictihad veya tercih yapmadan®® ne iki
goriisle birden ne de diledigiyle amel edecegini sdylemistir. Satibi ayrica miisteftinin,
iki goriis arasinda muhayyer oldugunu sdyleyenlere de itiraz ederek bu anlayisin dogru
olmadigini su iki gerekceyle savunmustur:

Birincisi, miisteftinin, iki fetva karsisinda tercih veya ictihad yapmadan
diledigini almakta muhayyer oldugunu kabul etmek, miiftinin iki rivayet karsisinda
tercih veya ictihad yapmadan, diledigini almakta muhayyer oldugunu kabul etmekle es

degerdir ki bu da caiz degildir.

“" Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, X, s. 105.

“® [bnii’s-Salah, Edebu’l-Miifti ve’l-Miistefti, I, s. 164.

409 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 500.

19 Burada talep edilen tercih isleminin, miisteftinin bu sifata haiz olmasi sartiyla iliskili olsa gerek. Zira
bu tercih yapma ehliyeti olmayan birinden tercih yapmasini beklemek, miictehid olmayan birinden ictihad
yapmasini beklemekle es degerdir ki bu da caiz degildir.
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Ikincisi, seriatin asil maksadi insanlar1 heva ve heveslerine uymaktan
alikoymasidir. Dolayisiyla, miisteftlyi, diledigi mezhepten kendisine en hos geleni
almakta serbest birakmak bu asli iptal ve nakzedecektir.*'

Kanaatimizce Satibi’nin bu itirazlarina cevap vermek pek de zor degildir. Ciinkii
birinci gerekgesinde one siirdiigii miisteftinin iki fetva karsisinda muhayyer birakilmasi
ile miiftinin iki rivayet karsisinda muhayyer birakilmasi bizce ayni sey degildir. Zira
miisteftinin aldig1 her bir fetva ile amel eden bir taife ya da mezhep mevcuttur ancak
rivayetlerde bu, séz konusu olmayabilir. Ikinci gerekce olarak siiriilen heva ve hevese
uymak da s6z konusu degildir. Zira miisteftiye diisen gorev, sorusunu yetkin bir miiftiye
sormastydi,*'? sorusunu sorduktan sonra ise yapmasi gereken onunla amel etmesidir. Bu
durumda da heva ve hevesine gore degil miiftinin vermis oldugu fetvaya gére amel

etmis olacaktir.

2.3.4. Miisteftinin Ayn1 Olayla Tekrar Karsilasmasi1 Durumu

Miistefti, bir mesele hakkinda fetva aldiktan sonra, tekrar ayni olayla
karsilagsmas1t durumunda, sayet miistefti daha once aldigi fetvanin nas ya da icma’ya
dayandigini biliyorsa tekrar sormasi1 gerekmez. Ancak kiyas ya da ictithada dayanmasi
durumunda tekrar miiftiye sorup sormamasi gerektigi noktasinda iki goriis bulundugunu
ifade eden Nevevi, “en sahih olan goriise gore tekrar sormasi gerekir” demistir. Ikinci
goriis ise tekrar sormasinin gerekmedigi ve onceki fetvanin devam ettigi yénﬁndedir.413

Nevevi, miisteftinin ayn1 olayla ikinci kez karsilasmasi halinde yapmasi gereken
seyl Ravzatii’t-Talibin isimli eserinde yukarda zikrettigimiz sekilde agiklamistir. Ancak
el-Mecma’ isimli eserinde ise hiikmiin dayandig1 kaynaklar ayirimina gitmeden mesele
hakkinda iki goriis bulundugunu sdylemistir. Birinci goriiy, hiikmiin degismis

olabilecegi ihtimaline binaen tekrar sormasi gerektigidir. ikinci ve Nevevi’nin en sahih

1 ibrahim b. Musa el-Girnati es-Satibi, el-Muvafakat, thk. Eba Ubeyde Meshur b. Hasan Al Selméan, Dar
ibn Affan, y.y., 1997, V, s. 76-77.

2 Eb’l-Feyzi Muhammed Fikhi el-Ayni el-Hanefi, Risaletun fi Edebi’l Miifti, thk. Osman Sahin,
Nesriyat Vakfi’d-Diyaneti’t-Tiirkiye - Dar Ibn Hazm, Istanbul-Beyrut, 2018, s. 69.

3 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 104-105.
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dedigi goriis ise mesele hakkinda ilk aldig1 hilkmiin devam ettigi, dolayisiyla da tekrar

. et e e . 414
meseleyi sormasi gerekmedigi yoniindedir.

2.3.5. Miisteftinin Delil Sormasi

Nevevi, aldig1 fetvanin delili konusunda miisteftiye kapali kalan yonler olmasi
halinde miiftiden agiklama talebinde bulunmasinin caiz olacagini séylemistir. Ancak
miistefti edep disi ve miiftinin hos karsilamayacagi bir sey yapmadigindan emin
olmalidir.*"

Peygamberimiz (s.a.s) sadaka hakkinda ashabiyla konustugu bir mecliste bir
kimsenin ailesiyle olan cinsi miinasebetinin bile sadaka oldugunu ifade etmis ancak bazi
sahabiler buna tam manasiyla anlam veremediginden “Ya Rasulallah! Birimiz sehvetini
tatmin ederse yine ecre mi nail olur?” diye sordular. Rasulullah (s.a.s) onlara, bir
kimsenin sehvetini haram yoldan tatmin etmesinin giinah oldugu gibi helal yolla tatmin
etmesinin de sevap oldugunu beyan etmistir.**°

Nevevi, sahabilerin burada yaptig1 bu fiilden hareketle miisteftinin anlayamadigi
meselenin delilini sormasinin caiz oldugunu séylemistir. Ayrica bu hadisten kiyasin da
caiz oldugunun cikarilabilecegini ve Zahiri’ler hari¢ alimlerin tamaminin kiyasit delil
olarak kabul ettiklerini belirtmistir.417 Nevevi, miisteftinin delil sormasini caiz kabul
etmekle beraber bunu ayn1 mecliste yapmamasini edebe daha uygun g(irmektedir.“8
Miiftinin, Kur’an ve Siinnetten olmasi halinde delili zikretmesinde sakinca

19 acik ve anlagilir bir nas olmast halinde delili cevaba

0

olmadigini sdyleyen Nevevi*
eklemesinin miistehap oldugunu belirtmistir.*

Yusuf el-Karadavi fetvada hiikiimle beraber hikmetinin ve gerek¢esinin de
zikredilmesini Kur’an ve Siinnetin usliibuna uygun gérmektedir. Mesela namaz ayeti

«

namazin fuhsiyata engel oldugunu soOyler, oru¢ ayeti “...sakinasiniz diye” seklinde

414 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 501.

15 Nevevi, Serhu Miislim, 1, s. 196; VII, s. 92-93.

8 Miislim, Kitabu’z-Zekat 53.

7 Nevevi, Serhu Miislim, I, s. 196; VII, s. 92-93.

8 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 106.

M9 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, X1, s. 106; Nevevi, Serhu Miislim, VII, s. 93.
420 Nevevi, Serhu Miislim, VIII, s. 27.
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gerekgelendirir.*** Ayrica icki ve kumari yasaklayan ayetler*”?, “seytanin Miisliimanlar

arasinda kin ve diismanlig1 arttirmak istemesi ve Allah’t anmaktan alikoymak istemesi”
gerekgesiyle birlikte zikredilmistir.*?

Saymeri miiftinin avamdan birine fetva vermesi durumunda delili
zikretmeyecegini ancak fakih biri ise zikredebilecegini sdylemistir. Ornegin, velinin izni
olmadan nikdh kiyma konusunda soru soran kimseye, “Rasulullah (s.a.s) soyle

buyurmugstur: velisiz nikah olmaz"** 425

seklinde bir cevap verebilir.
Maverdi ise kitap tasnifi ile fetvanin birbirinden ayrilmasi i¢in miiftinin delili
zikretmemesi ve sOzii uzatmamasi gerektigini aksi halde miderristen bir farki

- . . v e o e . e 42
kalmayacagimi ve miiderrise doniisecegini sdylemistir.*?®

2.4. NEVEVI’YE GORE MUFTI’NiN AHKAMI VE DERECELERI

Miifti deyince insanin aklina, miiftide aranan sartlari tasiyan ve Miislimanlara
rehberlik eden alim goriintiisii gelmektedir. Bu alimler gergekten toplum i¢inde dini-
sosyal sorunlart ¢6zmede ve oOnderlik etmede basarili bir sinav vermektedirler. Bu
sebeple miiftilere dair hiikiimleri ve onlarin derecelerini bilmek biiylik bir 6nem arz

etmektedir.
2.4.1. Miiftinin Ahkam
Basta miiftide aranan genel sartlar olmak iizere, miiftinin fetva vermekten

kacinmasi gereken haller, ayn1 sorunla tekrar karsilasmasi ve ticret almasi gibi konulara

deginecegimiz bu boliimde miiftiye dair ahkamlar iizerinde duracagiz.

2L Ayet ve Siinnetten daha fazla delil icin bakiniz; Karadavi, el-Fetva, s. 117-118.
22 Maide: 5/90-91.

423 Sahin, s. 129.

2 Tirmizi, Nikah 1126.

25 Nevevi, el-Mecm(’, I, mkd. s. 492.

*26 {bnii’s-Salah, Edebu’l-Miifti ve’l-Miistefti, 1, s. 141.
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2.4.1.1. Miiftide Aranan Genel Sartlar

Miifti, Miisliiman, akilli, balig, soziine giivenilir, fakihu’n-nefs,*?’

miiteyakkiz
(gafil olmayan) ve sahih ve dogru hiikiim ¢ikarmada mahir/uzman olmali, kisiligini
zedeleyecek ve fasik addedilmesine sebep olacak seylerden uzak durmalidir. Takva ve
vera sahibi, dindar ve muhafazakir olmalidir. Imam Malik bir kimsenin alim
sayilabilmesi igin, terkinde giinah olmayan ve insanlardan yapmalarimi talep etmedigi
hiikiimlerle bile kendisinin amel etmesi gerektigini sdylemistir.*?®

Miiftinin Miisliiman olma sart1 genelde usil kitaplarinda zikredilmez ¢linkii bu
durum herkesce bilinen apacik bir durumdur. Ayrica fasigin bile fetvasinin kabul
edilmeyecegi konusunda icma oldugunu daha once belirtilmistir. Dolayisiyla kafirin
fetvasi konusunda bir ihtilaf olmamasi daha dogal bir durumdur.

Akil ve bulug ise bir kimsenin idrak ve temyiz giiclinii kendinde
bulundurmasmin sarti kabul edildiginden akil sagligi yerinde olmayan kimse ile
cocugun fetvasi kabul edilmemektedir.*”® Geng birinin ise fetva vermeye ehil olmasi

durumunda fetva vermesi caizdir.**°

Hiir ya da kéle, kadin ya da erkek olmasi arasinda bir fark olmadig gibi** kor
ya da ahras (dilsiz) olmasi da bir sakinca dogurmamaktadir. Ancak ahras olmasi

durumunda, yaz1 yazabiliyor olmasi ya da isaretinin anlasilir olmas1 gerekmektedir. 432
2.4.1.2. Miiftinin Fetvasindan Donmesi

Miiftinin yanilmis oldugunun farkina varmasi ya da goriisiinii degistirecek bir

hadise meydana gelmesi sebebiyle fetvasindan donmesi gayet dogal karsilanmasi

27 Fakihu’n-nefs ifadesi; fikhin iliklerine kadar igledigi, kanina ve hiicrelerine karistigi kimseler igin
kullanilir. Dolayistyla fikih, bu tiir kimseler i¢in diisiinmeye ihtiyag kalmadan, artik bir meleke haline
doniismiistiir.

“28 Nevevi, el-Meemi’, I, mkd. s. 469; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, X1, s. 99.

2 Heytu, s. 17,18.

430 Muhammed Fikhi, s. 53.

! Hatip el-Bagdadi, 11, s. 330.

% Nevevi, el-Mecmd’, 1, mkd. s. 469; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 109; Ibnii’s-Salah, Edebu’l-
Miifti ve’l-Miistefti, I, s. 107. Osman sahin, fetva verme salahiyeti i¢in miiftide aranan vasiflari, bilindigi
kadartyla sistematik olarak ilk kez belirleyen kisinin imam Safii oldugunu sdylemektedir. Bakimz; Sahin,
s. 39.
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gereken bir durum olup®™® miiftinin asla bundan ¢ekinmemesi gerekmektedir.***

Kaynaklarimizda bu anlamda rivayet edilen haberler ve nakledilen hadiseler
azimsanmayacak kadar ¢oktur. Mesela Hz. Omer, Eba Misa el-Es’ari’ye gonderdigi
mektubunda, verdigi hiikmiin yanlis oldugunu anlamasi durumunda yanlisindan
dénmesi igin higbir seyin ona engel olmamasi gerektigini sdylemistir.**> Hz. Omer de
bizzat miras meselesinde bir hiikim vermis, bir sene sonra ise ictihad1 degistigi i¢in
benzer bir meseleye farkli bir hiikiim vermistir.**

Burada s6z konusu mesele ise miisteftinin, boyle bir durumla karsilasmasi
halinde takinmasi gereken tavirdir. Sayet miistefti, aldig1 fetvayla amel etmeden,
miiftinin fetvasindan dondiigii haberini alirsa onunla amel etmesi caiz olmaz. Ancak
miifti fetvasindan donmeden Once miistefti aldig1 fetvayla amel etmisse karsimiza iki
durum c¢ikmaktadir. Birincisi fetvanin kat’i delillere muhalif olmasi ikincisi ise ictihadi
bir mesele olmasi halidir. Birinci halde yani kat’i delillere muhalif olmasi durumunda
miisteftinin bu ameli nakzetmesi (bozmasi/son vermesi) gerekmektedir. ikinci halde ise
yani ictihadi bir mesele olmasit durumunda ictihad ictihadi nakze‘[meyecegi437 icin bu
ameli nakzetme mecburiyeti yoktur. Nevevi bu ayrintiy1 zikrettikten sonra Saymerd,
Hatip el-Bagdadi*® ve Ibnii’s-Salah’in bu tafsilat: zikrettigini ve bunda ittifak halinde
olduklarini ve bu konuda muhalif bir sey bilmedigini belirtmistir.**

Yukarida zikrettigimiz mesele miiftinin miistakil olmasi halidir. Miiftinin
mukallit olmasi halinde ise farkli goriisler vardir.

[bnii’s-Salah, mukallit miifti i¢in mensup oldugu mezhep imaminin nassinin,
miictehid miifti i¢in ser’i naslar hiikkmiinde oldugunu sdylemistir. Dolayistyla mukallit
miift fetva verdikten sonra imaminin nassina muhalif oldugunu anlarsa mesele i¢tihada
acik olsa dahi fetvasindan donmeli ve dnceki fetvasini nakzetmelidir.**°
Ibnii’l-Kayyim ise miifti mukallid dahi olsa ser’i naslara muhalif olmadig1 ve

baska mezhep imamina muvafik oldugu miiddetge sirf kendi imaminin mezhebine

433 Atar, “Fetva”, s. 493.

434 Osmani, s. 345.

% Begavi, Serhu’s-Stinneti, X, s. 114.

% Ebti Muhammed Abdullah b. Abdurrahman ed-Darimi, Miisnedii’l-imam ed-Darimi, thk. Merzik b.
Heyyas Al Merziik ez-Zehrani, yy. 2015, 1, s. 233.

437 Mecelle, Md. 16; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, V, s. 441; XI,s. 107.

% Hatip el-Bagdadi, I, s. 127.

9 Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 477; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 106-107.

0 ibnii’s-Salah, Edebu’l-Miifti ve’l-Miistefti, 1, s. 109-110.
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muhalif oldugunu anlamasiyla oOnceki fetvasini nakzetmeyecegini sdylemis ve

nakzedecegini sdyleyen bazi Safii ve Hanbeli dlimlere itiraz etmistir.**

2.4.1.3. Miiftinin Fetva Vermekten Kacinmasi1 Gereken Haller

Bazi durumlar vardir ki miftl, bu tir hallerde fetva vermekten sakinmalidir.
Nevevi, bu halleri, akli mesgul edecek ve saglikli diisiinmesini engelleyecek durumlar
olarak nitelendirmistir. Bu hallerin bazilar1 sunlardir: Kizginlik, aglik, susuzluk, hiiziin,
siddetli seving, uykusuzluk, bikkinlik, eziyet veren sicaklik, agrili hastalik. Bu konuda
asil kabul edilen delillerin basinda Hz. Peygamberin “Sizden biri kizgin oldugu halde iki
kisinin arasinda hiikiim vermesin” hadisidir.**?> Ancak bu tiir sorunlara ragmen miifti
saglikli ve isabetli cevap vermekten emin olursa, sakincali olmakla beraber, fetva
vermesi caiz kabul edilmistir.**?

Nevevi, biitiin bu durumlarda yani miiftinin saglikli diisiinmesine engel olacak
hallerde, verilecek fetva ve hikkmiin gecerli, ancak mekruh oldugunu belirtmistir. Zira
Zeyd b. Halid el-Ciiheni’den rivayetle, bir giin, bir adam gelerek Rasulullah’a (S.a.s)
lukata (buluntu) devenin hiikmiinii sormus, bunun tlizerine Rasulullah (s.a.s) yanaklar
kizarincaya kadar kizmis ve deveye karigmamasii zira ona zarar gelmeyecegini
séylemistir.444 Nevevi bu hadisin serhinde, kizginlik ve benzeri durumlarda mekruh
olmakla beraber verilecek fetva ve hiikmiin gecerli oldugunu ancak bu kerahatin

Peygamberimiz (s.a.s) i¢in s6z konusu olmadigin1 belirtmistir.*

2.4.1.4. Miiftinin Birkac Kitapla Yetinmesi
Kitaptan fetva verecek kimsenin ilk yapmasi gereken sey giivenilir bir niishadan

meseleyi tahkik etmesidir. Nevevi, Safil bir miiftinin kitaptan naklen fetva verecegi

zaman, tercihlerdeki farkliliklara binaen olusan ihtilaflar nedeniyle sadece bir iki kitaba

“! Ebi Abdullah Muhammd b. Ebibekir ibnii’l-Kayyim el-Cevziyye, I’lamu’l-Muvakkiin an Rabbi’l-
Alemin, thk. Ebd Ubeyde Meshur b. Al Selman, Dar Ibni’1-Cevzi, Suud, 2002, TV, s. 170, 171.

#2 Osmant, s. 364; Buhari, Ahkam 13.

443 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 478; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 110.

4 Bu hadisin ash daha uzun olup farkli buluntular hakkinda da sorular icermektedir. Biz, hadisin sadece
konumuzla alakali olan son kismini naklettik. Bakiniz; Sahih-i Miislim, Kitabu’l-Lukata, 2.

5 Nevevi, Serhu Miislim, XII, s. 24.
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dayanarak fetva vermesini caiz gérmemektedir. Ciinkii O’na gore bazen on kisi bir
mesele hakkinda hiikkiim nakleder de, naklettikleri sey mezhepte saz bir goriis ya da
racih olan goriisiin aksi olabilir. Dolayisiyla miiftinin, Safii mezhebinin diye aktardigi
bu hiikiim ¢ogunlugun aksine bir hiikiim olabilir.**® Bu nedenle miiftinin fetva vermesi
icin yeterli sayida kitaba miiracaat etmesi ve meseleyi iyice arastirip ortaya koymasi
gerekmektedir. Zira daha Oncede vurguladigimiz gibi fetva vermek din adma
konusmaktir. Ehil olmayan ya da gereken 6zeni gostermeyen kimseler biiyiik bir vebale

girmekte ve Miisliimanlarin mukaddesatina saygisizlik etmektedirler.
2.4.1.5. Miiftinin Fetva Verdigi Meselenin Tekrar Sorulmasi

Nevevi, herhangi bir miiftinin bir mesele hakkinda fetva verdikten sonra, ayni
mesele ile tekrar karsilagsmasi halinde ne yapmasi gerektigi ile alakali farkli durumlar
zikretmistir. Biz bu durumlar1 daha agik olacagi igin ti¢ gurup halinde sunmayi uygun
gordiik.

1. Sayet miifti ilk verdigi fetvayr ve delilini hatirliyorsa tekrardan bakip konuyu
arastirmast gerekmemektedir.447

2. Mifti, fetvay: hatirliyor ancak delili hatirlamiyorsa ve fetvasini degistirecek
bir sey de olmamigsa, zayif goriise goriise gore aymi fetvayr tekrar verebilir. Ancak
Nevevi, en sahih olan goriise gore meseleyi tekrar incelemesi gerektigini séylemistir.448
3. Miiftinin fetvasim1 degistirecek bir olay meydana gelmesi halidir ki bu

durumda kesinlikle meseleyi tekrardan aragtirmasi gerekmektedir.449

2.4.1.6. Miiftinin Baska Bir Miiftiye itiraz Etmesi

Nevevi, bir miiftinin baska bir miiftiye, verdigi fetva sebebiyle, itiraz edip
edemeyecegi meselesinde, ilk miiftinin verdigi fetvanin dayandig: delili esas almistir.
Sayet ilk miiftinin vermis oldugu fetva, naslara aykiriysa ya da 6zel (has) sebebi olan bir

meseleyi genel (umum) bir mesele gibi agiklamigsa bu durumda baska bir miiftinin

446 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 480; Nevevi, et-Tahkik, s. 21.

“7 Nevevi, el-Mecm(’, I, mkd. s. 480; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 100.
8 Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 480; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 100.
9 Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 480; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 100.
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450

itiraz etmesi caiz olur.™ Ancak miiftinin vermis oldugu fetva, nas, icma ya da agik

kiyasa aykiri degilse bu durumda baska bir miiftinin itiraz etme hakk: yoktur.***

2.4.1.7. Miiftinin Ravi Hiikmiinde Degerlendirilmesi

Miifti hakkinda tartisilan meselelerden biri de miiftinin fetva verirken ravi
hiikmiinde mi yoksa sahit hiikkmiinde mi degerlendirilmesi gerektigi meselesidir.

Nevevi, Ibnii’s-Salah’m miiftiyi ravi hiikkmiinde degerlendirdigini bu sebeple de
akrabalik, yakinlik, diismanlik, menfaat ve zarar gibi durumlarin ona tesir etmeyecegini
belirtmistir. Zira miiftl, kimseye 6zgii olmayan, herkese adil yaklasan, seriat hakkinda
haber veren kimse konumundadir. Dolasiyla onun, sahid hiikmiinde degil, ravi
hiikmiinde degerlendirilmesi gerektigi savunulmustur. **2

Miifti, belli bir kisiyle anlagsmazlik yasar da onun hasmi olursa bu durumda
Nevevi'nin, Maverdi’den naklettigine gore miiftinin sehadetinin kabul edilmedigi gibi

fetvasi da kabul edilmez.**®

2.4.1.8. Miiftl ile Kadi Arasindaki Fark

Miiftide aranan sartlarin benzerleri kadi i¢in de istenmistir. Yani kadi Miisliiman
ve adalet sahibi olmasi, Kur’an, siinnet, icma, kiyas ve Arapgay1 iyi derecede bilmesi
gerekmektedir. Ancak su kadari var ki kadi, hiir, erkek, duyabilen, goérebilen ve
konusabilen biri olmalidir. Sayet bu sartlar1 saglayan biri yoksa devlet baskani1 zarurete
binaen bagka birini goreve getirir. Kadi, delirme, bayilma, gozlerini kaybetme, ictihad
ehliyetini yitirme gibi bir sorunla karsilasirsa verecegi hiikiim gegerli degildir.***

Nevevi, kadilik vazifesinin ittifakla farz-1 kifaye oldugunu soylemistir.
Dolayistyla birinin bunu yapmasi gerekmektedir. Bu vazife yerine gelmedigi zaman ise

herkes uhrevi anlamda sorumludur. Goreve gelme noktasinda yetkin olanlar vazifeyi

iistlenmekten imtina ederlerse devlet baskani, birini zorla goéreve getirir. Yetkin

450 Nevevi, Serhu Miislim, X, s. 107.

451 Nevevi, Serhu Miislim, II, s. 24.

452 Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 469; ibnii’s-Salah, Edebu’l-Miifti ve’l-Miistefti, I, s. 106.
3 Nevevi, el-Mecm(’, I, mkd. s. 4609.

44 Nevevi, Minhacii’t-Talibin, s. 336, 337.
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olmayan1 goreve getirmek ise haram oldugu gibi, yetkin olmayan kimsenin boyle bir
talepte bulunmasi da haramdur.*>®

Miifti ve kadi baslangi¢ itibariyle ikisi de Kur’an ve Silinnette mevcut
hiikiimlerden yola c¢ikarak hiikiim veriyorsa da birbirinden ayrildiklar1 noktalar

456

mevcuttur.”™” Miifti ve kadi arasinda en 6nemli fark kadinin verdigi hiikkmiin baglayici

olmasi, miiftinin fetvasmin ise haber verme manasinda olup baglayici olmamasidir.*’
Yani miiftinin fetva verdikten sonra miisteftlyi zorlama yetkisi bulunmamaktadir.
Kadinin yargilama neticesinde verdigi karar ise taraflar agisindan baglayict olup
sorumluluklarini yerine getirmekle yilikiimliidiirler. Sayet taraflar bu yiikiimlilikten
kagarlarsa hiikiim devlet eliyle icra edilir.**®

Miifti ve kadi ile ilgili tartisilan bir diger mesele de kadinin verdigi fetvanin
sthhatidir. Baz1 alimler, kadinin sadece ibadetlerle alakali konularda verdigi fetvalarin
sahih oldugunu, kaza (yargi) konularinda ise tohmet bulunmasi sebebiyle caiz
olmadigini, bazilar1 da mutlak manada mekruh oldugunu séylemistir. Kadi Sureyh’in de
&81Y 5 8l Ul “ben, fetva degil hiikiim veririm” dedigini nakletmektedirler.**®

Nevevi ise kadinin fetva vermesi noktasinda Safii mezhebinde meshur olan
goriisin  kadinin de fetvasinin sahih olarak kabul edildigi goriisii oldugunu

sdylemistir.*®

2.4.1.9. Miiftinin Fetva Karsihginda Ucret Almasi

Imam Nevevi, miiftinin beytii’l maldan fetva karsiliginda iicret almasmnin caiz
olmasina karsin muhtar olan goriise gore almamasi gerektigini sdylemistir. Ancak fetva
vermek, ilgili miiftiye farz-1 ayn olursa®® yeterli mali bulunmasi halinde, {icret almasi

sahih goriise gore haram olur. Aym sekilde beytii’l maldan aldig1 maas1 varsa hicbir

%% Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 92.

456 Atar, “Fetva”, s. 487.

7 Muhammed Fikhi, s. 50.

458 Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 109; Nevevi, el-Mecmi’, I, mkd. s. 469; Atar, “Fetva”, s. 488.

9 {bnii’l-Kayyim, 1’1amu’l-Muvakkiin, VI, s. 140.

460 Nevevi, el-Mecm@’, I, mkd. s. 470. Kad1 ile miifti arasindaki diger farklar i¢in bakiniz; Atar, “Ifta
Teskilatinin Ortaya Cikis1”, s. 39-41; Osmani, s. 14.

! Mesela, o bolgede sadece bir miifti olmasi durumunda, farz-1 ayna déniismesi halinde oldugu gibi.
Bakiniz; Osmani, s. 350, dipnot 2.
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sekilde licret almasi caiz degildir. Beytii’l maldan aldig1 maas1 yoksa yine en sahih
goriise gore sahislardan fetva karsiligi iicret alamaz.*®?

Ebli Hatim el-Kazvini (6. 440/1048) gibi bazi alimler, miiftinin “sézlii olarak
fetva vermem gerekiyor ancak yazili olarak vermek zorunda degilim” diyerek yazi
karsiliginda ticret alabilecegi hilesine bagvurabilecegini séylemistir.463

Nevevi, daha sonra Saymeri ve Hatip el-Bagdadi’ye gore bolge ahalisinin,
kendileri i¢in zamanini harcayan miiftiye iicret tahsis etmelerinin caiz oldugunu
nakletmistir.464

Hatip el-Bagdadi de devlet bagkaninin, fikih Ogretmeye ve fetva vermeye
kendini adayan kimselere baska isle ugragsmak zorunda kalmayacak kadar beytii’l
maldan iicret tahsis etmesi gerektigini sdylemis ve kendi isnadiyla Hz. Omer’in bu tiir

kimselere senede yiiz dinar verdigini rivayet etmisgtir.*®°

2.4.2. Miftl Dereceleri

Miiftilerin derecelere gore siniflandirilmast ve bu siniflandirilmanin bilinmesi,
onlardan daha ¢ok ve yerinde yararlanmay1 kolaylastiracaktir. Imam Nevevi, ibnii’s-
Salah’in miifti tabakalarinda yaptig1 taksimi esas alarak miiftlyi, miistakil mifti ve
miistakil olmayan miifti diye ikiye ayirmistir. Miistakil olmayan miifti tabakasindakileri
de dort kisma ayirmistir. Zira tespit edilebildigi kadariyla miiftileri ilk kez derecelere

tabi tutan zat Safii alimlerinden Ibnii’s-Salah’tir.*®®

2 Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 478; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 111.

83 Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 478-479; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 111.

4 Nevevi, el-Mecmi’, I, mkd. s. 479; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, X1, s. 111.

%% Hatip el-Bagdadi, 11, s. 347; Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 111.

%6 Sahin, s. 52, 53. Hanefi mezhebinde ilk kez miictehidleri tabakalara gdre ayiran zat Ibn Kemal Pasadir.
O, miictehidleri, dinde miictehid, mezhep i¢cinde miictehid, meselede miictehid, tahric ehli mukallit, tercih
ehli mukallit, meseleler arasinda temyiz yapmaya muktedir mukallit ve bunlarin higbirini yapmaya
muktedir olmayan mukallit olarak yedi tabakaya ayirnustir. Bakimiz; Ibn Abidin, Muhammed Emin b.
Omer ed-Dimaski el-Hanefi, Raddu’l-Muhtér ale’d-Durri’l-Muhtar, Daru’l-Fikir, Beyrut, 1992, |, s. 77,
Osmani, s. 103-111.
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2.4.2.1. Mutlak Miistakil Mufti

Nevevi, mutlak miistakil olarak tanimladig1 bu tabakadaki miiftiler i¢in bir takim
sartlar zikretmis, bu vasiflara sahip kimselerin varligiyla farz-1 kifaye’nin yerine
gelecegini belirtmistir. Clinkii ser’i hiikiimleri ser’i delillerinden alma noktasinda bu

467

kimseler, herhangi bir mezhebi taklid etmez, ona kayith kalmazlar.”™" Bu diizey

miiftilerin, bir mezhebe baghh ya da kayith olmamasi (miistakil) vasfiyla anilmasi,
mutlak miintesip derecesindeki miiftileri tarifin disinda birakmaktadir. *©®

Ibnii’l1-Kayyim miiftinin bazi hiikiimlerde baska bir miiftiyi taklid etmesinin onu
mutlak miifti olmaktan ¢ikarmayacagini zira biitiin alimlerin mutlaka bazi meselelerde
taklid ettigi daha alim birinin bulundugunu belirtmistir.**®

Cagdas islam hukukgusu Taki Osmani de mutlak miiftinin, her ne kadar ser’i
hiikiimleri kitap ve Siinnetten ¢ikarma (istinbat) konusunda bagimsiz olsa da mutlaka
sahabe ve tabiinin sozlerine baktigin1 ve onlar1 ahkdmi anlamada kullandigini hatta nas
bulamadig1 zamanlarda kendi goriislerine takdim ettigini séylemistir.470

Daha once miiftide aranan genel sartlar bahsinde zikrettigimiz sartlarin yani sira
miistakil miiftinin, Kitap, siinnet, icméa ve kiyas yoluyla elde edilen ser’i hiikiimlerin

delilini ¢ok iyi bilmesi gerekmektedir.*"*

Ciinki bir kimsenin fetvaya ehil olarak kabul
edilmesi i¢in gereken sartlarin basinda ser’i hiikiimleri bilmesi gelmektedir. Ser’i
hiikiimlerin asillar1 da Kur’an, stinnet, icma ve Kiyas olduguna gore bunlari bilmemesi
dﬁsﬁnﬁlemez.472

Kur’an’1 Kerim Islam’1n diisturu, ser’i delillerin ilki ve biitiin hiikiimlerin aslhidr.
Ancak Kur’an’dan maksat sirf Kur’an’i hafizasinda tagimasi degil onu fikhetmesi,
tedebbiir edebilmesi ve ondan hiikiim ¢ikarabilmesidir. Ustlciiler Kur’an’1 hifzetmeye
biiyiilk 6nem vermislerse de onu ezberlemeyi ictihad sartlarindan saymamis, ahkdm

ayetlerini bilmeyi ve gerektiginde onlara donebilmeyi yeterli gérmijslerdir.473

467 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 471.

468 Osmani, s. 127.

%9 ibnii’l-Kayyim, 1’1amu’l-Muvakkiin, 1V, s. 162.
410 Osmani, Usalii’l-ifta, s. 99.

ar Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 471.

2 Hatip el-Bagdadi, 11, s. 330.

% Heytu, s. 21.
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Nevevi’nin, miiftide aranan sartlara iliskin, ittifak oldugunu zikrettigi
meselelerden biri ahkdm hadislerini bilmesidir.*’* Miiftinin ahkdm ayetlerinde oldugu
gibi ahkam hadislerini ezbere bilmesi daha uygun kabul edilmisse de ezber sarti
kosulmamistir. Thtiya¢ halinde bakabilmesi i¢in hadislerin yerlerini bilmesi yeterli
goriilmistiir. Bu da ozellikle hadis kitaplariin tertip edilmesi ve diizenlenmesi ile
birlikte miiftinin igini oldukga kolaylagtlrmlstlr.475

Nevevi, miiftinin delillere iliskin sartlar1, delalet vecihlerini ve bu delillerden
hiikiim istinbat etme teknigini bilmesi gerektigini sdylemis bunun da fikih usGli
ilminden elde edilebilecegini belirtmistir.*’® Zira fikih usalii, fikhin iizerine bina edildigi
delillerdir.*’”” Bu nedenle miifti hikkmiinii aradigi meseleyi Kur’an, siinnet ve icmada
bulamadiginda, ictihad ederek sonuca varacagindan, hiikiimleri ¢ikarma yol ve
yontemini 6greten fikih usiliinii bilme ihtiyact duymak‘[adlr.478

Miiftinin ayrica Kur’an ve Siinnet ilimlerinde bahsi gegen nasih-mensuhu ve
temel esas kabul edilen bu iki delilin (Kur’an ve Siinnet) dili Arapga olmas1 hasebiyle
de sarf, nahiv ve Arap dilini ¢ok iyi bilmesi gerekmektedir.479

Usdl alimleri islami ilimlerde Arapganin dnemini ve miiftinin Arapga ilminde
ulagmas1 gereken seviyeyi de zikretmislerdir. Ancak Arapcada Halil b. Ahmed el-
Ferahidi (6. 175/791), Sibeveyh (6. 180/796) ya da Miiberrid (6. 286/900) seviyesine
ulagma sartini kosmamuslardir. Araplarin hitabin1 anlayacak, sarih lafz1 zahir lafizdan,
mecaz olanini hakiki manasinda kullanilanindan, muhkemini miitesabihinden, mutlakini
da mukayyed olanindan ayirabilecek kadar lafizlarin manalarini bilecek seviyeye
gelmesini yeterli gérmﬁslerdir.480

Ibn Ebi Seybe (6. 235/849) ve Hatip el-Bagdadi’nin rivayet ettigine gore, Hz.
Ali (6. 40/661) kissalar anlatan bir adami1 goriince ona nasih-mensuhu bilip bilmedigini

sormus, adam “bilmiyorum” deyince “helak oldun ve helak ettin” diyerek onu

ara Nevevi, Serhu Miislim, I, s. 4.

% Heytu, s. 23.

476 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 471.

" Ebd ishak ibrahim b. Ali es-Sirdzi, el-Luma’ fi Usili’l-Fikih, thk. Muhyeddin Dib Musto, Dar ibn
Kesir, 2014, s. 35; Hatip el-Bagdadi, I, s. 192.

478 Atar, “Fetva”, s. 491.

479 Nevevi, Tehzibu’l Esma, I, s. 3; Nevevi, el-Mecmu’, I, mkd. s. 471.

0 Ebtt Hamid Muhammed b. Muhammed el-Gazali el-Tusi, el-Mustesfa, thk. Muhammed Abdusseldm
Abdu’s-Safii, Daru’l-Kiitiibi’l-Ilmiyye, y.y., 1993, s. 344; Heytu, s. 27-29.
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azarlamistir.*®* Rivayette adamun kissalar anlattig1 sdylense de sozleri arasinda hiikiim
belirtmesi de s6z konusu olabilmektedir.*®

Miiftinin, bilmesi gereken konulardan biri de alimlerin ihtilaf ve ittifak ettikleri
meselelerdir.”®® Ahmed b. Hanbel fetva verecek kimselerin sadece hadislerle
yetinemeyecegini kendisinden Once yasamis alimlerin de mesele hakkindaki biitiin
goriislerine vakif olmas1 gerektigini sdylemistir.*®*
Miiftinin ayrica fikih bilgisine sahip olmasi, fikhin ana meselelerini ve flirularini

kavramasi gerekmektedir.*®

Ciinkii fetva vermek ilmi bir donanimi ve birikimi
gerektirmektedir. [lmi olmayan birinin fetva vermesi de keyfine ve hevesine gore
olacagindan boyle birinin bu 6nemli mevkiye gecmesi caiz degildir. Zira bu anlamda,
din adina bilgisizce konusan kimsenin, zem, yergi, kinanma ve azaba mustehak
oldugunu bildiren naslar ¢oktur. Bildiginin aksine hiikiim veren hakim ve miiftiler de
aynt derecede sorumludurlar. Bu manada rivayet edilen hadislerden biri sudur:
“Hakimler ti¢ simiftir. Bunlarin biri cennette diger ikisi de cehennemdedir. Hakki bilip
onunla hiikiim veren cennettedir. Hakki bilip aksiyle hiikmeden ve bilmedigi halde
hiikmedip haksizlik yapan cehennemdedir. 488

Hadis zahirde hakimleri muhatap alsa da miiftiler icin de ayni hiikiim s6z

487

konusudur.™" Dolayisiyla bu hadis, miiftinin ictihad kudretine sahip olamamas1 halinde

verecegi fetvadan uhrevi sorumlulugu oldugunu ortaya koymaktadlr.488

Buraya kadar Nevevi'nin zikrettigi sartlar1 kapsayici oldugu igin imam Safii’nin
aciklamasini nakletmeyi konu biitiinliigii agisindan yararli goriiyoruz. Safil, Kur’an-1
Kerim’e, nasih ve mensuhuna, muhkem ve miitesabihine, mekki ve medeni olanina,

ondan murad edilenine ve niizul sebebine hakim olmayan, ayni sekilde hadis ilmini,

81 Ebabekir [bn Eba Seybe, Abdullah b. Muhammed el-Absi, el-Musannef fi’l Ahadis ve’l Asar, thk.
Kemal Yusuf el-Hut, Mektebetu’r-Riisd, Riyad, 1989, V, s. 290; Hatip el-Bagdadi, 1, s. 244.

82 Sahin, s. 37.

483 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 471.

%4 Karadavi, s. 33.

485 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 471.

% Ebi Davud, Siileyman b. el-Es’as es-Sicistani, Siinen-i Ebi Davud, Akdiye 2; ibn Mace Ebi Abdillah
Muhammed b. Yezid el-Kazvini, Siinen-i Ibni Mace, Ahkam 3.

87 Bkz; Ibnii’l-Kayyim, I, s. 30; Nevevi, Serhu Miislim, XII, s. 14.

%8 Hattabi, Mealimus’s-Siinen, IV, s. 160.
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Arap dilini ve siirini ve farkli bolgelerdeki alimlerin ihtilaflarini bilmeyen birinin dinde
fetva vermesinin caiz olmadigini sdylemistir.*®

Nevevi, yukarida saydigimiz sartlar1 zikrettikten sonra, ser’i hiikiimlerin
tamaminin, miiftinin zihninde hazir olmasinin sart olmadigini, biiyiik cogunlugun
ezberinde, kalan meseleleri de idrak edebilecek diizeyde olmasmin yeterli oldugunu
belirtmistir.**

Miistakil miiftide bulunmasi gereken sartlardan olup olmadig1 tartisilan
meselelerden biri de hesap gerektirecek fikhi meseleler i¢in hesap bilip bilmemesidir.
Nevevi, bu konuda mezhep alimleri arasinda farklilik oldugunu belirtmekle beraber en
sahih olan goriise gore miiftinin hesap islemini bilmesi gerektigini sdylemistir.**!

Ebli Hanife, Malik, Safii ve Ahmed b. Hanbel kosulan biitiin sartlar
sagladigindan ve istenen biitiin sifatlar1 bulundurdugundan miistakil miifti (mutlak
miictehid) diizeyinde kabul edilmistir.**?

Bir sonraki basligimizda mutlak miintesip miiftinin sifatlarin1 ve hiikiimlerini

islemeye calisacagiz.

2.4.2.2. Miistakil Olmayan Miifti

Alimlerin, ilimde ve kaynaklari kullanmada farkl1 seviyelerde olmalar1 sebebiyle
kaynaklar1 dogrudan kullanamayanlar, kaynaklar1 dogrudan kullananlara tabi olmus ve
onlarin usillerini kullanmak zorunda kalmistir. Nevevi uzun zamandir miistakil miifti
yetismedigini ve fetvanin mezhep imamlarina bagli miiftilere yani miistakil olmayan
miiftilere kaldigini belirtmis, miistakil olmayan miiftilerin de dort tabakadan olustugunu

ifade etrni§‘[ir.493

% Ebii Abdullah Muhammed b. Idris es-Safii, el-Umm, thk. Rif’at Fevzi Abdulmuttalip, Dar ibn Hazm,
Beyrut, 2011, 1, s. 236-237; Hatip el-Bagdadi, 11, s. 331-332.

490 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 472.

1 Nevevi, el-Mecmd’, I, mkd. s. 472, 473.

*2 Omer Nasuhi Bilmen, Hukuk: Islamiyye ve Istilahat: Fikhiyye Kamusu, Bilmen Basim ve Yayinevi,
Istanbul, trs. L, s. 243.

%% [bnii’s-Salah, Edebu’l-Miifti ve’l-Miistefti, I, s. 91; Nevevi, el-Mecmi’, I, mkd. s. 472.
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2.4.2.2.1. Mutlak Miintesip Miifti

Mutlak miintesip miiftiler, miistakil miifti sifatina haiz olduklar1 i¢in mezhep
imaminin ne mezhebini ne de delillerini taklid etmezler. Miintesip miifti ismiyle
anilmalarmin gerekgesi ise mezhep imamlarinin ictihad yontemini benimsemeleridir.
Baska bir ifadeyle, mutlak miintesip miifti ictihat yetkisine sahip olmakla beraber
ictihad1, miistakil miiftinin i¢tihadina muvafik geldigi i¢in o miiftinin mezhebine nispet
edilmis, dolayistyla miistakil miifti derecesinde addedilmemistir.***

Safii mezhebi icinde Ebh ishak el-Isferayini (6. 418/1027) ve Eba Ali es-Sinci
(6. 427/1036) gibi baz1 alimler, Safii alimlerin, diger mezhep alimlerinin aksine, Imam
Safii’yi mahza taklid etmediklerini ancak onun ictihad yontemini ve kiyas metodunu en
saglam yol olarak gordiiklerinden ve onun disinda ictihad yolu bulamadiklarindan onun
ictihad anlayisint benimsediklerini iddia etmislerdir.*®

Ibnii’s-Salah, Safii alimlerin, Safii’yi mahza taklid etmedikleri iddiasinin mutlak
manada biitiin yonleriyle dogru olmadigini zira bu alimlerin en azindan bir kisminin
mutlak ictihad seviyesine ulagsmadigini (dolayisiyla Safii’yi taklid ettikleri yonler de
oldugunu) belirtmistir.**

Bununla beraber Ibnii’s-Saldh ve Suyuti mutlak miintesip miiftilerin, miistakil
miiftileri taklid etmediklerini ancak ictihadlarinin ¢ogu kez onlarin ictihadina muvafik
olmast sebebiyle onlarin mezhebine nispet edildigi goriisiinii kabul etmislerdir.*®” Zira
daha 6nce zikrettigimiz gibi Ibnii’l-Kayyim ve cagdas alimlerden Taki Osmani bazi
hiikiimlerdeki taklidlerin miiftiye zarar vermedigini yani onlar1t mutlak miifti olmaktan
cikarmadigin sijylemislerdir.498

Nevevi, bu diizeydeki miiftilerin fetvasinin, gerek amel edilmesi agisindan gerek
icma’in gergeklesip gerceklesmemesi agisindan miistakil miiftinin fetvas: gibi oldugunu
sdylemistir.*%

Bu tabakada Ibrahim b. Yahya el-Miizeni (6. 264/877), Ebi Sevr ve Ibnii’l-

Miinzir gibi fakihlerin isimleri anilsa da®® Rafii ve Nevevi, Ebii Sevr’in miistakil

494 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 472.

495 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 472; Osmani, s. 117.

% fbnii’s-Salah, Edebu’l-Miifti ve’l-Miistefti, I, s. 93; Osmant, s. 129.
497 Osmani, s. 117.

%8 [bnii’l-Kayyim, IV, s. 162; Osmani, s. 99.

49 Nevevi, el-Mecm(’, I, mkd. s. 472.
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mezhebi bulundugunu ve onun muhalif goriislerinin mezheb icinde bir goriis olarak

degerlendirilemeyecegini sdylemislerdir.”™

2.4.2.2.2. Mukayyed Miifti (Mezhepte Miifti / Ashabu’l-Viiciih)

Mukayyed miifti, mezhep imaminin mezhebine miintesip olmakla beraber, onun
ustliinii temellendirmede bagimsiz olan miiftilerdir. Ancak delillendirmede intisap
ettikleri miictehidin ustliiniin ve kaidelerinin disina (;1kmazla1r.502

Bu tabakadaki miiftiler i¢in su sartlarin bulunmasi gerekmektedir:

1. Fikih ve fikih usGli bilgisi, tafsili ser’i hiikiimlerin delillerini ve kiyasi
bilmesi,

2. Tahric ve istinbatta maharet ve tecriibe sahibi olmasi.

3. Mensubu oldugu miictehidin, hakkinda goriisii bulunmayan meseleleri O
miictehidin usdliiniin altma girdirebilme konusunda ehil olmas1.’®

Buradan anladigimiz bu diizeydeki alimler i¢in aranan sartlarin en
onemlilerinden biri kiyastir. Zira bu alimler meselenin hiikmiinii ortaya koyabilmek i¢in
yapacagi seylerden biri mezhep imamlarinin sézlerine basvurmak ve ona gore hiikiim
cikarmaktir. Kiyasi delil olarak kabul etmeyenlerin ictihad mertebesine ulasmayacagi ve
firuu fikih meselelerinde muhalefetlerinin icmdy! yarmayacag meselesi®® de kiyasin
ehemmiyetini gostermesi agisindan dnemli bir delildir.

Bu tabakada degerlendirilen miifti, miistakil miiftinin bir takim sartlarin1 ya da
vasiflarini biitiinliyle barindirmadigindan taklitten kurtulmus sayilmaz. Nevevi, bu
eksikligin daha ¢ok hadis ve Arapca gibi alanlarda oldugunu ifade etmistir.”®

Miistakil miiftiler ser’i naslardan hiikiim ¢ikardiklar1 gibi, bu diizeydeki miiftiler
de imamlarinin naslarmni asil kabul ederek hiikiim ¢ikarirlar. Hiikiim konusunda bazen

imaminin delilini de yeterli gorerek bu goriisiin muarizi var m1 yok mu diye de

500 Osmani, s. 126-127.

*0! Nevevi, Tehzibu’l Esma, II, s. 200-201.

%02 Nevevi, el-Mecmi’, I, mkd. s. 473; Ahmet Ozel, “Merverrizi, Eba Himid”, DiA, XXIX, s. 233.

%03 Nevevi, el-Mecm@’, I, mkd. s. 473; Sahin, s. 55-56.

504 Ibnii’s-Salah, Fetiva Ibnii’s-Salah, thk. Muvaffak Abdullah Abdulkadir, Mektebetii’l Ulami ve’l-
Hikem, Beyrut, 1987, s. 205.

505 Nevevi, el-Mecm@’, 1, mkd. s. 473.
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bakmazlar. Ashabii’l viicGhtan olan Safii  fakihler bu kisim altinda
degerlendirilmektedir.>®
Bu tabakadaki miiftilerin, bir meselede ya da 6zel bir konuda bazen bagimsiz

(miistakil) olabilecegi gibi,™’

imaminin nasst bulunmayan meselede onun ustliine
binaen tahricte bulunabilir.>®®

Bu diizeydeki miiftinin, mezhep imaminin nassi bulunmayan meselede tahric
yoluyla vermis oldugu fetvayla amel eden miisteftinin, bu miiftiyi mi yoksa mezhep
imamin1 m1 taklid etmis olacag1 meselesinde farkli goriisler mevcuttur. ibnii’s-Salah ve
el-Ciiveyni®® bu fetvann, imamin usiiline binaen tahric edildigi icin ona nispet

510

edilebilecegini kabul ederken, Ebd Ishak es-Sirazi, Nevevi, es-Sirbini™™ ve

Semsuddin er-Remli®*?

bu meselenin Safii’ye nispetinin caiz olmayacagin
sOylemislerdir.

Imam Nevevi, kitaplarda “Bu hiikiim, er-Rabi’ tarafindan...; su hiikiim filan
kimse tarafindan...” (gl oS e 138 ¢ (BB (S e 138) denildiginde bu hiikkmiin bizzat
Safiiye ait olmadigini aksine ismi zikredilen alimin tahric ettigi bir mesele oldugunu
soylemistir.>*

Mezhep i¢inde ashabu’l viicthtan kabul edilen alimlerden bazilari sunlardir:
Muhammed b. Nasr el-Mervezi (6. 294/907),°** Ebii Ahmet el-Ciircani, Ebd ishak el-
[sferayini (5. 418/1028),°"® Ebi’l-Kasim es-Saymeri,>'® Ebd Yahya el-Belhi,*!’ Ebi
Hamid Ahmed b. Bisr el-Merverrazi (6. 362/973),”'® Ebti’l-Hasan Ahmed b. Seyyar es-

Seyyari (6. 268/882)°™ ve Eba Asim el-Abbadi (6. 458/1066).°%

506 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 473.

%" Nevevi, Ravzatii’t-Talibin, XI, s. 96.

508 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 474.

%9 Heytu, s. 43.

1 Muhammed Tarik Magribiyye, el-Mezhebu’s-Safii Dirasetun ‘an Ehemmi Mustalahatihi ve Esheri
Musannefatihi ve Meratibi’t-Tercihi fih, Dimask, 2011; s. 168. Osmani, Usali’l-Ifta, s. 114-115, 130-
131.

1 Sirbini, I, s. 64.

512 Remli, Nihayetu’l-Muhtic, I, s. 48.

°3 Nevevi, Tehzibu’l Esma, IV, s. 123.

*4 Nevevi, Tehzibu’l Esma, I, s. 92.

*1> Nevevi, Tehzibu’l Esma, II, s. 169.

%18 jbn Kadi Suhbe, 1, s. 184.

*" Nevevi, Tehzibu’l Esma, II, s. 272.

%18 Ozel, “Merverriizi”, s. 233.

59 Nevevi, Serhu Miislim IV, s. 95.

520 Heytu, s. 7.
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2.4.2.2.3. Ashabu’l Viicih Derecesine Ulasamayanlar (Fetva ve Tercihte
Miifti)

Bu diizeydeki miiftiler, ashabu’l viicih derecesine ulagsmayan ancak fetvada

miifti tabakasinda bulunan alimlerdir. Bu alimler ayni1 zamanda fakihu’n-nefs>?!

olup,
mezhebin hafizi vasfina haiz ve delillerini de iyi bilen kimselerdir. Bunlar meseleri
tasvir etme,’?® benzerlerinden ayirt etme, tafsilath olarak agiklayabilme, meselenin
anlasilabilmesi i¢in gerekli 6n bilgileri sunabilme, mezhebin goriislerini mezhebe
sokusturulmus goriislerden ayirabilme ve tercih yapabilme kudretine de sahiptirler. Bu
diizeydeki miiftilerin, ashabu’l viiclih derecesine ulasamamis olmalarinin sebebi, ya
mezhebi onlar kadar bilememeleri ya da onlar kadar tahric ve istinbatta mahir ve
tecriibe sahibi olamamalar1 ya da fikih usiliinde onlar gibi derinlesmemis olmalart gibi
eksikliklerdir.>?

Mezhebi tahrir edip tertip eden ve eserler telif eden bu diizeydeki miiftiler
tahricte bir Onceki tabakadaki miiftilerin diizeyine c¢ikamamislardir. Bunlarin bir
kisminin fetvast cem’ edilmigse de mezhep igcinde ashabu’l viicih diizeyinde kabul
edilmemistir.>**

Nevevi bu diizeydeki miiftilerin hicri dordiincii asrin sonlarina kadar stirdiigiini
sOylemistir. Cagdas alimlerden Muhammed Hasan Heytu ise, her ne kadar dordiincii
asirdan sonra gelmisse de Rafii ve Nevevi’nin de bu diizey miiftiler derecesinde

sayilabilecegini s6ylemistir.525
2.4.2.2.4. Mezhep Bilginleri (Mezhep Hafizlar: ve Nikilleri)

En son tabaka olarak zikredilen ve mezhebin delillerini temellendirme

noktasinda yetersiz kabul edilen bu diizey miiftiler mezhebin hafiz1 ve nakili durumunda

%21 Fakihu’n-Nefs ifadesi daha once de degindigimiz gibi; fikhin iliklerine kadar isledigi, kamna ve
hiicrelerine karistig1 kimseler i¢in kullanilir. Dolayisiyla fikih, bu tiir kimseler i¢in diisiinmeye ihtiyag
kalmadan, artik bir meleke haline doniismiistiir.

%22 Sekil, misal, cesit ve sifat gibi manalarda kullanilan “es-Stird” sozcligl, istilahi olarak meseleyi
orneklendirmek, misal vermek ve meselenin sifatini/siiretini ortaya koymak gibi manalarina gelmektedir.
Bakiniz; Ebl Ceyb, s. 272.

523 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 475.

524 Nevevi, el-Mecm(@’, I, mkd. s. 475.

525 Heytu, s. 49.
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olup ayrica hem agik hem de kapali meseleleri anlaylp kavrayabilecek bir
diizeydedirler.>®

Nevevi, bu tabakadaki miiftilerin, mezhebin yazili kaynaklarindan naklettikleri
gorlis ve fetvalara itibar edildigini sOylemistir. Mezhepte a¢ik bir nas bulamamalari
halinde -ayn1 manaya geldigini anlamak i¢in uzunca diislinmeye gerek duyulmamasi
sarttyla- ayn1 manaya gelen gorilisii naklederler. Bu manada da bir sey bulamazlarsa
mezhepte yerlesik bulunan kaidelerin altina dahil edilebilecek goriisle fetva verirler.>*’

Nevevi, bu diizey miiftilerin, zikrettigimiz adimlar1 kullanarak fetva
veremedikleri bir mesele ile kars1 karsiya kalmalar1 halinde sukit etmeleri gerektigini
belirtmis ancak Imamu’l-Harameyn’in dedigi gibi bdyle bir durumla karsilasmanin ¢ok
nadir yasandigini ifade etmistir.>”®

Nevevi bu tabakadaki miiftilerin, fakihu’n-nefs olmasi ve fikihta istiin bir
birikime sahip olmasi gibi sartlarin bulunmasi gerektigini soylemistir.”®® Zira miifti
teblig ve tebyin ettigi dinin hiikiimlerini bilmeden aktarmasi diisiiniilemez. Bu nedenle
miiftide istenen sartlar1 bulundurmayan ve fetva verme ehliyetine sahip olmayan bir
kimsenin fetva vermesi sebebiyle hem kendine hem de topluma zarar verecegi ve bu
zararin telafisinin miimkiin olmayacagi séylenmistir.530

Ibnii’s-Salah da ilk ii¢ tabakadaki miiftiler igin, fikhin cogu meselesinin
ezberinde olmasi, kalan meselelere de ictihad neticesinde kolayca ulasabilmesi gibi
sartlarla yetinildigi gibi son iki tabakadaki miiftiler i¢in de fikhin ¢ogu meselesinin
ezberinde olmasi kalan meselelere de miitalaa ve benzeri yollarla kolayca ulasabilmesi
gibi sartlarla yetinilmesi gerektigini séylemistir.531

Sunu da belirtmek gerekir imam Nevevi bes tabakay:r da zikrettikten sonra,
besinde de mezhebin hafiz1 ve fakihu’n-nefs olmak gibi sartlarin bulunmasi gerektigini
belirtmis, bu sifatlar1 tasimayan kimselerin ise fetva makamina gegmekle biiyiik bir

vebale girmis olacaklarini ifade etmistir.>*

526 Sahin, s. 57

521 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 475.

528 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 475.

529 Nevevi, el-Mecm’, I, mkd. s. 475.

530 Atar, « ifta Teskilatmin Ortaya Cikis1”, s. 31, 32.

53! bnii’s-Salah, Edebu’l-Miifti ve’l-Miistefti, I, s. 100-101.
532 Nevevi, el-Mecm(@’, I, mkd. s. 475.
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Sah Veliyullah ed-Dihlevi (6. 1176/1762), Rafii ve Nevevi’nin mutlak miiftiyi
miistakil ve miintesip olmak iizere iki kisma ayirdiklarini ve sdzlerinden anlasilan da
miistakil miiftinin diger miiftilerden su ii¢ yontiyle ayrildigini sdylemistir:

1. Miistakil miifti, ictihadlarini tizerine bina ettigi ustl de kendisine aittir ve o
ustilde tasarrufta bulunabilir.

2. Miistakil miifti, ser’i hiikmii bulmak, miiteariz deliller arasi tercih yapmak,
racih olan goriisii beyan etmek i¢in ayet, hadis ve asarlar1 dogrudan kullanir.

3. Miistakil miifti, ser’i hiikiimleri ilgili ser’i delillerden ¢ikarma konusunda ilk
kisidir.

Miintesip miifti ise ser’i delilleri taramada ve hiikiimlere ulasmada mezhep
imaminin usiliinii kullanir, onun goriislerinden ¢okga istifade eder. Bununla beraber
ser’i hiikkiimlerin ser’i delillere dayandigini bilmektedir. Ayrica ser’i delillerden hiikiim
¢ikarma yetenegine de sahiptir.

Mezhepte miifti ise mezhep imaminin goriisleri oldugu meselelerde onlar taklid
eder, imaminin goriisii olmayan meselelerde de onun usiil ve kaidelerini bildigi i¢in,
diger goriislerinden ve usiiliinden hareketle ictihadda bulunur. Mezhebte miitebahhir
kabul edilen bu diizeydeki alimler goriisler arasinda da tercih yapabilme kudretine

sahiptir.”®

53 S4h Veliyullah Ahmet b. Abdurrahim el-Faraki ed-Dihlevi, ikdu’l-Cid fi Ahkami’l-ictihadi ve’t-
Taklid, thk. Muhammed Ali el-Halebi el-Eseri, Daru’l-Feth, y.y., 1995, s. 23-24.
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SONUC

Iki bolim halinde ortaya koymaya calistigimiz “fmam Nevevi ve Fetva
Anlayist” isimli ¢alismamizdan, elde ettigimiz bilgileri ve yaptigimiz tespitleri soyle
stralamak miimkiindiir.

Calismamizin birinci boliimiinii arastirirken Imam Nevevi’nin basta Safii
mezhebine mensub kisiler olmak iizere biitiin Miisliimanalar i¢in ne kadar énemli bir
isim oldugunu gordiik. Bu da bizim agimizdan c¢alismanin daha zevkli hale gelmesine
vesile olmustur.

Nevevi ¢ok kisa bir siire igerisinde akranlarini geride birakarak zirveye ulagsmis
bir isimdir. Ciinkii o, Omriinii tamamen ilme adamis ve bir dakikasini dahi bosa
gecirmemistir. Caligsmasi, ¢abalamasi ve samimi gayreti neticesinde Allah (c.c.) vaktine
ve ilmine bereket vermistir. Oyle olunca da 6zellikle Safii mezhebi icin 6zel bir isim
haline gelmistir.

Nevevi'nin 6zel bir isim olmasinin temelinde ise cami’ bir ilim adami olmasi
yatmaktadir. Bagka bir tabirle Nevevi, ansiklopedik alimlerdendir. Yani sadece bir
alanda ihtisas yapip diger alanlardan bihaber kalmamustir. O, hadis, fikith ve Arap
dilinde otorite kabul edildigi gibi, Kur’an ve Akaid ilimlerine dair eserleri de biiyiik bir
hizmet gérmiis ve gormeye devam etmektedir.

Nevevi'nin Hadis, Fikih ve Kur’an ilimlerine dair yazmis oldugu eserleri diger
alanlarda yazmis oldugu eserlere nispetle daha ¢ok yayilmis ve taninmistir. Ulkemizde
ise “Riyazu’s-Sdlihin”, “el-Ezkdr” ve “el-Erbd’un” eserlerinin yayilmis ve taninmis
olmasi1 sebebiyle neredeyse sadece hadis¢i ve tasavvufi yonii bilinmektedir. Oysa o ¢ok
yonlii bir kimlige sahip alimlerimizdendir. Ozellikle fikihla alakali yazmis oldugu
“Minhdcii’t-Talibin ve “el-Mecmu’ Serhu’l-Miihezzeb” isimli eserleri biiyiik bir ilgi
ve hizmet gérmiistiir.

Nevevi’nin bazi konularda mezhepten farkli bazi tercihleri olmustur. Bunun
birgok sebebi bulunmakla beraber temel sebebi, hadislere olan vukufiyeti nedeniyle
sahih hadisler oldugu sdylenmistir.

Nevevi; Buhari, Miislim ve Ebt Davud’un eserlerine serhte bulunmustur. Gergi
Buhari ve Ebi Davud serhlerini bitirmeden vefat etmistir. Ancak Sahih-i Miislim’e

yaptig1 serh kiymetli ve kalic1 eserler igerisinde yerini korumaya devam etmektedir.

98



Nevevi'nin diger 6nemli vasfi ise onun muhakkik ve insafli bir alim olmasidir.
Yani o sadece kendinden Onceki alimlerin sozlerini ve gorlslerini nakletmekle
yetinmemis ayni zamanda bu goriisleri sik1 bir elemeye tabi tutmustur. Bunu yaparken
de asla mezhep ya da mesreb taassubuna diismemis delillerin kendisini ulastirdigi
sonuclart sdylemekten c¢ekinmemistir. Gorlislerini elestirdigi  biiyiik sahsiyetlerin
genelde isimlerini zikretmemistir. Ancak bazi yerlerde, diger alimlerin ilgili goriisii
dogrulayacak seyler sOylemesi ve desteklemesi ihtimali bulundugundan sozii sahibine
nispet ederek onun kim oldugunu belirtmistir. Bunu yapmasindan anlasiliyor ki onun
niyeti birilerini karalama ya da leke ¢calma degil hakikati ortaya ¢ikarmaktir.

Helal ve haram noktasinda son derece titiz olan Nevevi, siipheli seylere asla
yaklasmamistir. Vakif arazisi gerekcesiyle Dimask’in meyvelerinden dahi yememis,
babasinin  kdyden gonderdikleriyle hayatim idame ettirmistir. lyiligi emretme,
kotiiliikten sakindirma konusunda da ileri bir seviyede bulunmustur.

Nevevi, miiteahhir kabul edilen alimlerden yaklasik iki asir sonra gelmesine
ragmen, tercih ve tashihte bulunabilme kudretine sahip oldugundan, fetva ve tercihte
miift] tabakasinda sayilmistir. O, ayn1 zamanda Safii mezhebinde imam Rafii ile birlikte
“seyhayn” diye anilmis ve tercihleri mezhebin racih goriisleri olarak kabul edilmistir.
Ikisinin tashihte ihtilaf ettikleri meselelerde ise genel olarak Nevevi’nin tashihleri
takdim edilmistir.

Ikinci boliimde Nevevi'nin ulagabildigimiz biitiin eserlerinden onun fetva
anlayisini ortaya koymaya calistik. Bununla birlikte {i¢ eserinden fazlasiyla yararlandik.
Bu eserler “el-Mecmu’ Serhu’l-Miihezzeb”, “Ravzatii’t-Talibin” ve “Serhu Sahih-i
Miislim” idi. Ozellikle “el-Mecmu” 'nun mukaddimesinde ve “Ravza’nin ilgili
boliimiinde miifti ve miisteftinin hiikiimleri ve fetva adabma dair 6nemli bilgiler
mevcuttur. Netice olarak bu boliimle ilgili olarak ulastigimiz ve tespit edebildigimiz
onemli bilgileri su sekilde 6zetleyebiliriz:

Nevevi’ye gore ifta meselesi vazifenin kaynagr ve sorumlulugu agisindan
gercekten biiylik bir 6neme sahiptir. Zira miifti, mesele hakkinda konusurken aslinda
din adma konusmus olmaktadir. Cilinkii bir mevzu ger¢evesinde meselenin hiikmiinii
ortaya koymaya c¢alisirken farz, vacip, helal, haram, mekruh, mendub gibi dini ifadeleri
kullanmakta ve o meseleye dinin bakisini yansitmaya caligmaktadir. Bu sebeple

meselenin onemine binaen bir o kadar da uhrevi sorumluluk gerektirmektedir.
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Samimi duygu ve ihlash bir niyetle yapilmamasi ya da yetkin olmayan kimseler
tarafindan yerine getirilmeye ¢alisilmasi ise Misliimanlarin kutsalina hakaret manasina
geldigi gibi, bu tiir kimseler fetva makamina ge¢mekle de biiyiik bir vebale girmis
olacaklardir. Fetvada gevseklik gostermek de ayni sekilde haramdir. Miiftinin,
meselenin hiilkmiinii bilmeden, gerekli aragtirma ve incelemeyi yapmadan hiikiim
vermesi, fetvada gevseklik gosterme durumlari arasinda sayilmaktadir.

ifta meselesinde ulemanin titiz davrandiklar1 gerceginden hareketle ise ehil
olanlarin fetva vermekten kacinmamasi gerekir. Ciinkii ehil olanlar bu isten kagindiklar
zaman bir bosluk olusacak ve bu boslugu ehil olmayanlar doldurmaya galisacaktir.
Dolayisiyla da toplum, ihtiyacini ehil olmayan kimselerden karsilamaya yoneleceginden
biiyiik zararlara yol agmis olunacaktir.

Fetva meselesi miistefti agisindan da ayni derecede dneme sahip oldugundan
mistefti, karsilastigi problemi ¢6zebilmek igin yetkin birini aramak ve sorusunu ona
sormak zorundadir. Eger kendi bolgesinde soracak birileri de yoksa bunun igin yolculuk
yapmali yani kendisine yakin boélgelerde bulunan bilginlere ulagsmalidir. Zira ilk
donemlerde bunun i¢in yolculuk yapan alimlerin sayisi azzimsanmayacak kadar ¢oktur.
Birden fazla sayida miifti olan bolgelerde ise miistefti en 4lim ve en takvali olanina
sorusunu yoneltmelidir.

[limde mahir olmayanlarla, fasik kimsenin fetvasi gegersiz oldugundan miistefti,
fetva soracagi kimsenin durumundan haberdar olmalidir. ki farkli fetva karsisinda
diledigini se¢gmekle muhayyer olmakla beraber bir miiftiye daha sormasi ihtiyath
olanidir.

Miifti acisindan fetva vermenin hilkmii ise yerine ve zamanina gore
degismektedir. Bir beldede yalnizca bir miifti varsa fetva vermesi farz-1 ayn hitkmiinii
alirken, birden fazla miifti olmas1 halinde ise farz-1 kifaye olarak kabul edilmektedir.
Ancak birden fazla miifti oldugu yerde miistefti zor durumda kalir ve bagkasina sormaya
yetecek kadar zamani olmadig1 i¢in harama diisecegi bir vakitte sorarsa miiftinin cevabi
bilmesi halinde fetva vermesi yine farz-1 ayn haline doniismektedir.

Ifta ile ictihadim, miifti ile miictehidin ayn1 manalarda kullanildigin1 sdyleyenler
olmussa da aralarinda birtakim farklar bulunmaktadir. Fetva hem kat’i hem de zanni
meselelerde verilen cevaplar igin kullanilabilirken, ictihad ise sadece zanni meselelerde

verilen cevaplar i¢in kullanilmaktadir. Bir diger fark ise sudur: ictihad, miictehidin ser’i

100



hilkkme varmasiyla tamamlanirken, fetva ise varilan hiikkmiin bagkalarina aktarilmasiyla
tamamlanmis olur. Miifti ile miictehidin ayn1 manada kullanildigin1 séyleyenler ise
miiftinin mutlaka miictehid olmasi1 gerektigine isaret etmislerdir.

Fetva tercihinde Nevevi’nin 6zel manada kullandig: stilahlar bulunmaktadir. Bu
istilahlarin 6zel manasinda kullanilmasi kendisiyle baslamis ve ondan sonra gelen
alimler de ayn1 manada kullanmaya 6zen gostermislerdir. Bunlarin bazisi racih bazisi
mercth goriise isaret ederken bir kismu da ancak siyak sibakla beraber
anlagilabilmektedir.

Nevevi’nin bir de mezhep icindeki farkli goriisler arasinda tercih yapmada
sundugu birtakim kaide ve kurallar bulunmaktadir. Bu kaidelerin bir kismini mezhebin
ustlunii bilen, eserlerine muttali olmus ve miictehid tabakalarindan haberdar olanlar
isletebilirken diger kismini bu seviyede olmayanlar da isletebilmektedir.

[fta miiessesesinin dogru bir sekilde yiiriitiilebilmesi ve miifti ile miistefti
arasinda saglikl1 bir iletisimin kurulabilmesi i¢in dikkat edilmesi gereken bazi hususlar
bulunmaktadir. Bu hususlara riayet edildigi zaman fetva vermedeki amag yerine gelmis
dolayisiyla soru veya sorun daha uygun bir sekilde ¢oziilmiis olacaktir. Bu hususlari
genel hatlariyla su sekilde aktarabiliriz:

Miiftinin cevab1 avamin anlayacag: sekilde sade ve anlasilir olmali yazili ise
okunakli olmalidir. Keldmi bir konuda olmasi halinde de tenzihi bir dil kullanmaya
gayret gostermelidir.

Miiftl miisteftiye kars1 yumusak olmali, maslahat gérmesi halinde ise miibalaga
edebilir. Miifti, miisteftinin durumunda g6z 6niinde bulundurmalidir. Doktor i¢in hasta
ne ise miifti i¢in de miistefti odur. Dolayisiyla ona uygun ¢6ziim sunmali, gerekirse yol
gostermelidir. Bolgede ondan daha alimleri olmasi halinde ise onlara yonlendirmesi
giizel bir davranis kabul edilmektedir.

Miifti giivenilir ve sadik olmali, meseleleri istisare ederek ¢cozmeye ¢alismalidir.
Miifti, verecegi cevabin sorunu ortadan kaldiracak nitelikte olmasina gayret gostermeli,
cevap sayilmayacak, kafa karistiric1 cevaplarla yetinmemelidir. Fayda gormesi halinde
delili zikretmesinde bir sakinca bulunmamaktadir. Hatta cevap acgik ve anlasilir bir nas
ise cevaba eklemesi miistehaptir.

Miifti sahih ve dogru hiikiim ¢ikarmada mahir olmalidir. Hiir, kole, kadin, erkek,

kor ya da sagir olmasi arasinda bir fark bulunmamaktadir. Miiftinin bazen yanilmasi ya
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da hatali sonuca varmasi da gayet dogal bir durum olarak telakki edilmekle beraber
miiftinin boyle durumlarda yanlisindan donmesi gerekmektedir.

Miiftinin yanilmasmma ya da hatali ictihadda bulunmasma sebep olacak
durumlarda fetva vermekten sakinmalidir. Kitaplardan fetva vermesi halinde ise kabul
gormiis meshur kitaplardan olmasina 6zen gostermeli, bir iki kitapla yetinmemelidir.
Ayn1 soruyla karsilagmasi halinde meseleyi ve delilini hatirliyorsa yeni bir arastirma
yapmaya gerek yoktur. Ancak fetvasini degistirmesine yol agacak bir gelisme
yasanmigsa meseleyi tekrar incelemelidir.

Miistefti de miiftiye karsi son derece edebini muhafaza etmeli, konugmasina ve
hareketlerine dikkat etmelidir. Meselenin delilini sormasi caiz ise de ayni mecliste
olmamasi daha uygundur.

Fetva ve kaza (yargi) ayn1 kaynaklardan beslenmesi agisindan ayni gibi goziikse
de, ifta, sivil kimseler tarafindan yerine getirilebilmesi, dini boyutlu ve baglayici
olmamasi yoniiyle kazddan ayrilmaktadir. Zira kaza devlet giicliyle desteklenmekte ve
kararlar baglayicilik kazanmaktadir.

Miiftinin beytii’l maldan {icret almasi caiz ise de almamas1 daha iyidir. Hatta o
miiftiye fetva vermek farz-1 ayn ise yetecek kadar mali olmasi halinde iicret almasi
haram olur. Beytii’l maldan aldig: {icret bulunmasi durumunda da sahislardan iicret
alamaz.

Islam’in temel kaynaklarindan dogrudan yararlanabilme &lgiisiine bagli olarak
zamanla alimler arasinda farkl dereceler olusmustur. Kaynaklardan hiikiim ¢ikarirken
diger alimlerin usil ve kaidelerinden bagimsiz olanlara miistakil mutlak miifti, baska
alimlerin ustl, furii’ ya da kaidelerine baglh kalanlara ise miistakil olmayan miifti
denmigtir. Miistakil olmayan miifti de miintesip mutlak miifti, mezhepte miifti, fetvada
miifti ve mezhep hafizi olmak iizere dort kisimda miitalaa edilmistir.

Miistakil miiftinin, ser’1 delillerden hiikiim ¢ikarmada kullandig1 usil kendisine
aittir. Yani kaynaklardan yararlanmada bagka birinin usiliine gore degil, kendi
belirledigi ushl cercevesinde hareket eder. Ayrica ayet ve hadislerden dogrudan hiikiim
cikarir. Celigkili gibi goziiken deliller arasindan da tercih yapma ve racih goriisii beyan
etme kudretine sahiptir.

Miintesip miifti ise delillerden dogrudan degil, bagl oldugu alimin goriisleri

cergevesinde ve onun usiliinii kullanarak yararlanmaktadir.
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