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ONSOZ

19. yiizyilin basindan itibaren kisa siirede tiim diinyayr etkisi altina alan milliyetc¢ilik
akiminin Osmanli Devleti’ne de sigramasi iizerine devlet adamlari, imparatorlugun
parcalanmasini engellemek amaciyla politikalar iiretmeye basladilar. Ilk adimin Sultan
II. Mahmut tarafindan atildig diistintilen Osmanlicilik politikas1 Tanzimat doneminden
itibaren bir devlet siyaseti olarak benimsenmeye basladi. 1856 Islahat Fermani ile daha
giiclii sekilde vurgulanan Osmanlicilik, 1876 yilinda yiiriirlige giren Kanun-i Esasi ile
anayasal bir belge olarak resmiyet kazandi. Yine bu tarihte I. Mesrutiyet’in ilan edilmesi
ve Meclis-i Mebusan’in agilmasi, Osmanliciligin o giine kadar elde ettigi en somut
basart olmustur. Sultan II. Abdiilhamit doneminde kismen sekteye ugrayan
Osmanlicilik, 1908 yilinda II. Mesrutiyet’in ilan edilmesiyle tekrardan resmi devlet
ideolojisi olmustur. Balkan Savaslari’ndan sonra zayiflayan bu fikir akimi devletin

yikilisina kadar varligini siirdiirmiis, tartisilmaya devam etmistir.

Gilintimiiz Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin siyasi alt yapisinin hazirlandigi Mesrutiyet
doneminde resmi devlet ideolojisi olarak benimsenen Osmanlicilik fikir akiminin devlet
adamlar1 ve aydinlar tarafindan nasil ve ne sekilde tartisildigi, o donemde ve sonrasinda
meydana gelen gelismeleri idarak etmek acisindan 6nem teskil etmektedir. Ayni
zamanda hala varligm devam ettiren Islamcilik, Tiirkgiiliik ve Sosyalizm gibi fikir
akimlarinin daha iyi anlasilmasi acisindan Osmanliciligin daha ayrintili ele alinmasi
gerekmektedir. Osmanlicilik fikrinin dogusu ve gelisimi ayrintili sekilde incelendikten
sonra Mesrutiyet donemi devlet adamlari ve aydmnlarimin Osmanlicilik fikir akimi

hakkinda yaptig1 tartigmalar ¢alismamizin ana konusunu olusturmaktadir.

Calisma konusunun tespitinde ve g¢aligmam esnasinda yonlendirme ve yardimlarini
esirgemeyen danisman hocam Dog. Dr. Turgut Subasi’na miitesekkirim. Ayni zamanda

desteklerinden 6tiirii Merve Uslu’ya da tesekkiirlerimi sunarim.

Oguzhan Kir

11.09.2019
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1789 Fransiz ihtilalinden sonra gelistigi tahmin edilen ve tiim zamanlarin en etkili
siyasi ideolojisi olan Milliyet¢ilik, Avrupa'da ulus devletlerin ortaya ¢ikiginda 6nemli
bir adim olmustur. Ulus devletlerin ylikselisine yol acan milliyetcilik akimi, Osmanl
Devleti'nin dine dayali "Millet Sistemi*'ni tamamen saf dis1 birakmis, imparatorluk
biciminde Orgiitlenen devletin pargalanmasina sebep olmustur.

Bu amagcla, 19. yiizyilin ilk c¢eyreginden itibaren ayrilik¢i hareketlerin goriilmeye
baslandig1 Osmanli Devleti'nde, dagilmay1 engellemek amaciyla herhangi bir etnik ve
dini ayrim gdzetmeksizin bir "Osmanli Ust Kimligi" yani "Osmanhlik” viicuda
getirmek i¢in ¢alismalar baslatilmistir.

Calismamizin birinci ve ikinci boliimiinde, Tanzimat'tan II. Mesrutiyet'e kadar ortaya
koydugu kimlik miicadelesi olan Osmanlicilik ideolojisi hakkinda kapsamli bilgiler
verilmekte, devlet adamlar1 ve aydinlarin konuya iligkin yaklasimlar: ele alinmakta ve
diistinceleri karsilastirilmaktadir.

Uciincii ve dordiincii boliimde ise, Mesrutiyet dénemi Osmanli Basini'nda beka
meselesi haline gelen, bitmeyen, sonu gelmeyen, bir polemik konusu olan
Osmanlicilik fikri lizerine yapilan tartigmalar ele alinmig, yorumlanmistir. Mesrutiyet
donemi basininda siyaset¢iler ve aydin zlimresi tarafindan tartisilan, sonradan asker
ve halk kitlelerinin de katildigi Osmanlicilik meselesinin bugiine dek yeterince
aydmnlatilamamis olmasi1 bu calismayr cazip kilmaktadir. Osmanlicilik 6zelinde,
Mesrutiyet donemi basin materyalleri taranarak ortaya ¢ikarilan bu ¢aligma sayesinde,
Osmanli Devleti'ni parcalanmaktan kurtarmak i¢in fikir adamlarinin verdikleri takdire
sayan kalem miicadelesi anlatilmaya caligilmistir.

Anahtar Kelimeler: Osmanlicilik, Osmanli Basini, Mesrutiyet, Fikir Akimlari




Sakarya University
Institute of Social Sciences Abstract of Thesis

Master Degree \ Ph.D.

Title of Thesis: Ottomanism in the Constitutional Monarchy Period

Author of Thesis: Oguzhan KIR Supervisor: Assoc. Prof. Turgut SUBASI

Accepted Date: 11 September 2019 Number of Pages: v (pre text)+127 (mainbody)

Department: History Subfield: Contemporary History

Nationalism, the most influential political ideology of all time, which was supposed
to develop after the 1789 French Revolution, was an important step in the emergence
of nation states in Europe. The movement of nationalism, which led to the rise of
nation-states, completely eliminated the "Nation System" of the Ottoman Empire
based on religion and led to the fragmentation of the state organized in the form of an
empire.

For this purpose, in the Ottoman Empire, where separatist movements started to be
seen in the first quarter of the 19th century, efforts were made to create an "Ottoman
Upper Identity”, that is, "Ottomanism”, without any ethnic and religious
discrimination, in order to prevent disintegration.

In the first and second part of our study, comprehensive information are given about
the ideology of Ottomanism which is the struggle of identity which was put forward
from the Tanzimat to the the Constitutional Monarchy, and the attitudes of statesmen
and intellectuals to the subject are discussed and their thoughts are compared.

In the third and four part, the discussions on the idea of Ottomanism which is an
endless, never-ending polemics subject, and became the subject of perpetuity in the
Constitutional Period, was discussed and interpreted. The fact that the question of
Ottomanism, which was discussed by the politicians and the intellectuals in the
Constitutional Period, and which later discussed the masses of the military and the
masses, has not been sufficiently enlightened to this day, and this condition makes
this work attractive for scientific world. This study, which was revealed by scanning
the Constitutional Monarchy Period press materials in the specialization of
Ottomanism, was attempted to explain the admirable pencil struggle of the
intellectuals of the Ottoman Empire.

Keywords: Ottomanism, Ottoman Press, Constitutional Monarchy, idea Currents




GIRIS

Osmanli Devleti Miisliiman bir devletti ve son Islam imparatorlugu idi. Devletin tiim
mekanizmasi ya Islam medeniyeti iizerine insa edilmis ya da etkilenmistir. Bu nedenle
millet kavrami, dini bir aidiyeti ifade eder. Osmanli Devleti'nde 19. yiizyildan 6nceki
millet kavrami ile 19. yiizyildan sonraki millet kavrami ayni degildir. 19. yiizyilda
devletin kurtulus caresi olarak One siiriilen ortak bir vatan kavrami etrafinda farkli etnik
ve dini unsurlarin bir araya getirilerek yaratilmaya calisilan bir Osmanli milleti
kavrammin dogru sekilde idrak edilebilmesi i¢in oncelikle Islam literatiiriindeki millet

kavramini ele almak gerekmektedir."

Millet teskilati, bir bolgenin Darulislam'a katilmasindan sonra buradaki kitap ehlinin
Islam devleti idare ve himayesi altina girmesinden dogan bir teskilat, hukuki bir
varhiktir.? 19. yiizyilda Osmanli'da "ulus" (millet) terimi bugiin kullandigimiz "iimmet”
teriminin yerine kullan11maktayd1.3 Islam literatiiriine gore Millet kavrami ise, Kuran-1
Kerim'de ve Arapga'da seriat, din, mezhep ya da inan¢ dinamiklerinin belirleyiciliginde
sekillenmis topluluklar1 ifade etmektedir. Bu baglamda ifade etmek gerekirse, klasik
donem Osmanli millet kavrami ile modern donem millet (ulus) kavrami tamamen
birbirinden farklidir. Klasik donem Osmanli'da millet kavrami dinsel igerikli bir rejimi

ifade ederken, modern dénemde ise ulusa (irk) dayal bir rejimi ifade etmektedir.*

Osmanli Devleti, 15. ve 16. yiizyillarda c¢esitli din, mezhep ve wrklara mensup
topluluklart biinyesinde bulunduran, ii¢ kitaya yayilmis, ¢ok uluslu ve c¢ok milletli
devasa bir imparatorluk halini almisti. Boylesine genis bir cografyada farkl etnik ve
dini unsurdan meydana gelen onlarca toplulugu baris icinde tek cati altinda toplama
basaris1 hi¢ kuskusuz "Osmanli Millet Sistemi'nin iiriiniidiir. Temelini Islam'm kamu
hukuku anlayisindan alan Osmanli Millet Sistemi, "gok kubbe altinda birlikte yagama"
sanatinin bagarili sekilde hayata gegirilerek sahada uygulamaya konulmasidir. Millet
Sistemi i¢inde Miisliimanlar ve Gayrimiislimler olmak {izere iki millet bulunmaktadir.
Padisah, Halife-1 R{y-1 Zemin olarak Miisliimanlarin, Kayser-i Rim olarak da

Gayrimiislimlerin lideridir. Bu sistem, genis bir cografyada asirlarca siirecek ve bir daha

! lber Ortayl1, Batililasma Yolunda, Merkez Kitaplar Yaymevi, istanbul 2007, s. 170-171.

Ortayl, Batililasma Yolunda, s. 172.

Niyazi Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, Haz. Ahmet Kuyas, Yap1 Kredi Yayinlari, Istanbul 2014, s.
226.

Giirsoy Akga, "Osmanli Millet Sisteminin Doniisimil", Dogu Anadolu Bélgesi Arastirmalari, C. VI, S.
1, Ekim, 2007, s. 57.



esi benzeri goriilmeyecek derecede biiylik bir basarimin, Osmanli bariginin temelini

olusturmustur.”

Kurulusundan kisa siire sonra iltihak ve fetih yoluyla ii¢ kitaya yayilan Osmanli Devleti,
Gayrimiislim halkin dini kurumlarina dokunmadigi gibi Miisliimanlagmalar1 i¢in de
herhangi bir zorlamaya gitmemistir. Ozellikle Balkan uluslarinin uzun yillar Osmanli
egemenliginde kalmalarina karsin milli benliklerini kaybetmemelerinin baslica sebebi,
Osmanli Devleti'nin uyguladigi adalet ve hosgorii temeline dayanan "Millet Sistemi”
politikasidir. Millet Sistemi sayesinde farkli etnik ve dini yapidaki topluluklar barig
icinde elde tutulabilmistir. Bu uygulamay1r Ahmet Cevdet Pasa, Tezakir'de su sekilde

anlatmstir:

"Yavuz Sultan Selim her murddini icraya muktedir bir padisah-1 azimiissan
oldugu halde nasardnin Rumeli'de kesret-i niifusunu derpis ve miitalaa
ederek bunlart cebren Miisliiman etmek tasarrufunda bulunmus ise de ol
vakit Seyh'il- Islam bulunan ve Zembilli Ali Cemali Efendi: 'mademki anlar
raiyyeti kabul etmisler dinimizin iktizasinca onlarin can ve wrzu malimiz gibi
muhafazaya bor¢luyuz. Bu yolda onlara cebretmek esds-1 dine dokunur'

deyu ruhsat vermedigi "8

Yukarida ulus ve millet kavramlarinin ayr1 ayr1 kullanilmasinin sebebi, o donemde tiim
diinya genelinde devletlerin siyasal, toplumsal ve idari yapisinin 1k, ulus veya dil
esasina gore degil, din ve mezhep esasina gore sekilleniyor olmasidir. Daha genel bir
ifadeyle, 1789 Fransiz ihtilalinden 6nce bireylerin toplum igindeki statiisiinii belirleyen
en temel etkenin din ve mezhep faktoriidiir. Osmanli Devleti'nde yasayan topluluklari
din ya da mezhep esasina gore orgiitleyip idare eden bu mekanizmaya Millet Sistemi adi

Verilmistir.7

Osmanli Devleti'nde 19. yiizyildan 6nce milleti olusturan dinsel, kabilesel, toplumsal ve
etnik gruplardan s6z edilmez, genel olarak dinin disinda higbir etnik veya politik kimlik

bagi bulunmazdi. Zaman iginde tiim diinyada ulusgulugun 6nem kazanmasi ile

Mustafa Alkan, "Osmanli'da Millet Sistemi", Emperyalizm ve Ermeni Meselesi Uluslararasi
Sempozyumu, Ekonomik ve Sosyal Arastirmalar Merkezi, Ankara 2015, s. 85.

Ahmet Cevdet Pasa, Tezdkir 40-Tetimme, Ed. Cavit Baysun, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
1991, s. 165.

Cansu Kog Basar, "Osmanli Millet Sisteminden Ulusa Gegis", Marmara Universitesi Hukuk Fakiiltesi
Hukuk Aragtirmalar: Dergisi, C. XXIII, S. 1, 2017, s. 196.
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Osmanli'nin Millet Sistemi ¢6ziilmiis ve toplum dinamikleri kendilerini artik dini

kimlikleriyle degil milli veya kavmi kimlikleriyle tanimlamaya baslamistir.®

Osmanlilik, 18. ylizyilin sonlarina kadar Osmanli Devleti topraklarinda ortaya
cikabilecek en ufak bir ulusguluk tehlikesine karsin adeta koruyucu bir kalkan olmustur.
Bir iist kimlik olan Osmanlilik, 18. yiizyildan sonra Avrupa'da zuhur eden ulusguluk
akimin etkisiyle hilafet ve Islamiyet’in besledigi bir ideoloji olmaya baslayacak, 19.
yizyilin ilk yarisindan itibaren yeniden diizenlenerek Osmanlicilik olarak karsimiza
cikacaktir. Ulusguluk akiminin etkisiyle din aidiyetine dayanan Millet Sistemi ve
Osmanlilik, gegerliligini yitirecek ve 19. yiizyill devlet adamlar1 sayesinde uluslarin

kardesligi ilkesine dayanan bir fikir akim1 olan Osmanlicilik gelistirilecektir.9

Bir kavram olarak Osmanlicilik, 1789 Fransiz Ihtilali ve Napolyon savaslari sonrasinda
zuhur eden ulusguluk akiminin etkisiyle, Osmanli Devletinin biinyesinde bulunan ve
ayrilik¢1 temayiiller gosteren milletleri yani farkli unsurlart Osmanli kimligi altinda
birlestirmeyi amaclayan siyasi diisiincedir. 1826 yilinda Sultan II. Mahmut'un "Ben
tebaamdan Miisliimanlarini camide, Hiristiyanlarim kilisede, Musevilerini havrada
gormek isterim, aralarinda baska fark yoktur" seklindeki sozleri Osmanlicilik
kavraminin ana ilkesini teskil etmektedir. Bu anlayis, Tanzimat ile beraber sistemli hale
getirilmis ve benimsenmistir. Boylece bir devlet siyaseti tarzinda uygulanmaya baslayan
Osmanlicilik diistincesi, Tanzimat'tan Cumhuriyet'e kadar degisik sekillerde varligini

korumus, hatta genel olarak Cumhuriyet'e dahi intikal etmistir. ™

Osmanlicilik; cins, din ve mezhep ayrimi gozetmeksizin Osmanli halklarinin esit
duruma getirilmesi yani kardeslik esasina dayali bir "Osmanli milleti" olusturmaktir.
Boylece ortak bir vatan kavrami etrafinda irili ufakli pek c¢ok milletin bir araya
gelmesiyle Amerikan ulusuna benzer bir Osmanli ulusu olusacaktir. Osmanlicilik
iilkiistiniin ana hedefi, Osmanli devletini parcalanmaktan kurtarmaktir. Bu diisilince,
devletin biinyesinde bulunan uluslarin kendi bagina hareket etmesini engelleyecek,
kisacas1 devleti parcalanmaktan kurtaracak tek ¢oziim yolu olarak goriilmiistiir.

Osmanlicilik fikri, Sultan II. Mahmut doneminde baslamis, Sultan Abdiilmecit'in ilan

® Yunus Kog, "Tahayyiil Edilen Siyasal Bir Ust Kimlik: Osmanhcilik", Diyalektolog Ulusal Sosyal
Bilimler Dergisi, S. 19, 2018, s. 270.

% flber Ortayl, Imparatorlugun En Uzun Yiizyil, Timag Yayinlari, Istanbul 2015, s. 72.
% Azmi Ozcan, "Osmanlicihk", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XXXII1, 2007, s. 485.
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ettigi Tanzimat ile gelistirilmis, Ali ve Fuad Pasalar doneminde oldukga popiiler

olmusgtur.™*

Osmanlicilik fikir akimi, Osmanli topraklarinda yasayan tiim uluslar1 ortak bir Osmanli
kimligi altinda toplamak i¢in Anayasal bir diizen kurulmasi esasina dayanir. Bazi devlet
adamlar1t ve aydimnlar, anayasa ideasini gerceklestirmeye yonelik calismalarda
bulunmuslardir. Devletin sinirlar1 igerisinde yasayan tiim insanlarin irksal, dinsel, etnik
gibi ayrimlar1 sona erdirilecek ve anayasa ile glivence altina alinacaktir. Boylece farkli
etnik ve dinsel unsurlardan olusan Osmanli toplumunda barig, huzur ve refah
saglanacak, devletin iginde bulundugu siyasal ve ekonomik krizlere ¢6ziim
bulunacaktir.'? Devlet i¢indeki Islam-Huristiyan ikiligini asacak oldugu diisiiniilen birlik

.. <11
diisiincesidir.*®

Osmanlicilik, merkezi idarenin iistiinliigiine dayali ve idari birimlerin sadece merkezi
hiikiimetten yonetildigi devlet modeli olan “Ziniter” devletin kurulmasi igin gerekli olan
laik bir kavramdir. Gli¢lii bir otorite, giiclii bir merkezi yap1 ve birlik beraberlik iginde

kenetlenmis bir milleti ifade eden bir diisiincedir.**

Osmanlicilik, ayrilik¢1 hareketlerin devletin kotii idare edilmesinden kaynaklandigini,
dolayisiyla iyi bir idare ile onlenebilecegini varsayan bir fikir hareketidir. Osmanlicilik,
vatan kavramini da beraberinde getirmistir. Artik Osmanlicilik demek vatan, millet,
devlet, toprak demektir. Fakat Tanzimat'in devlet adamlarinin 6ngdrdiigii Osmanlicilik

ile Yeni Osmanlilarin 6ngordiigii Osmanlicilik birbirinden farklidir.™®

Osmanlicilik fikri, bazen Osmanli iilkelerinde yasayan uluslarin olusturdugu birlik
anlamina gelen "[ttihdd-1 Osmani”, bazen biitiin Osmanli vatandaslarinin kaynasmasiyla
olusan "imtizdc-1 akvam", bazen ise "Ittihdad-1 Anasir" seklinde zikredilmistir. Nihayet
1876 Kanun-1 Esasi'nin 8. maddesinde "Devlet-i Osmaniyye" seklinde resmi ifadesini

bulmustur.®

1 Yusuf Akgura, Ug Tarz-1 Siyaset, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1976, s. 7.

12 Deniz Délek, "Yerelde ideolojik Déniisiim: II. Mesrutiyet Donemi Sivas Vilayeti'nde Osmanlicilik
Pratiginden Tirk Milliyetgiligine Gegis", II. Mesrutiyet'i Yeniden Diisiinmek, Ed. Ferdan Ergut, Tarih
Vakfi Yurt Yayimnlari, istanbul 2010, s. 118.

3 Ahmet Cetintas, "II. Mesrutiyet Devri ve Islamcilik Baglaminda Volkan Gazetesi", Uluslararas: Sosyal
Arastirmalar Dergisi, C. XI, S. 56, Nisan 2018, s. 316.

Y Kemal Karpat, Osmanli'dan Giiniimiize Kimlik ve Ideoloji, Cev. Giines Ayas, Timas Yaymcilik,
Istanbul 2009, s. 22-23.

% Mehmet Kaan Celen, Osmanlicilik ve Islamcilik Karsisinda Tiirkgiiliik, Otiiken Nesriyat, Istanbul 2017,
s. 54-55.

18 Ozcan, "Osmanlicilik", 486.



!

Osmanlicilik, Bati'nin ulusgu-milliyet¢i diinyasina karsi ortaya ¢ikan "Anti-Milliyet¢i’
bir akimdir. Bununla birlikte Bati'daki gelismeler 1s1ginda ortaya ¢ikmis, ilhamini
milliyetgilikten almistir. Osmanlicilik, Bati'ya karsi bir savunma kalkanidir. Yeni diinya
diizenine ayak uydurmaktir. Osmanlicilik, Bati'ya karsi Bati'nin silahiyla karsilik veren
siyasi bir fikir akimidir. Ayn1 zamanda Bati'y1 ve diinyay1r daha yakindan tanimak,
teknigini almak demektir. Osmanliciligin i¢inde Osmanlilig1, Seriath, Tiirk¢lligi,
Islamcihigi ve Baticihg goérmek miimkiindiir. Oldukc¢a genis kapsamli, devletin

dogasina, ruhuna uygun bir fikir hareketidir.

Osmanlicilik, 19. yiizyilda, devlet biinyesinde bulunan cemaat ve milliyet farkliliklarini
tek hamlede asan ve imparatorlugun sinirlar1 dahilinde yasayan tiim vatandaslara hitap
eden ilk ideolojik yaklagimdir. Tanzimatc¢ilar, Yeni Osmanlilar, Jon Tirkler ve
sonrasinda gelen muhalif aydinlar tarafindan benimsenerek temellendirilmistir. Ancak
tim bunlara ragmen Osmanlicilik, devletin basinin dertte oldugu milliyet¢i akimlar

engelleyemenmis, hatta tetiklemistir."’

Osmanlicilik; devlet adamlar1 ve aydinlarin benimseyerek uygulamak i¢in miicadele
ettigi ilk fikri ideolojidir. Birlestirici ve biitiinlestirici olmas1 bakimindan biitiin tebaaya
hitap etmektedir. 19. ylizyilin son ¢eyregine dogru Osmanlicilik diigiincesinin iginden
Islameilik, Tiirkgiilik ve Baticilik gibi fikir akimlar1 dogmus, 6zellikle aydin-asker
ziimresi tarafindan benimsenmistir. Osmanlicilik fikir akiminin i¢inden dogan bu
fikirler, Osmanli'dan Cumbhuriyet'e ulagsmis ve kalintilarla da olsa giiniimiize kadar

gelmistir.18

Osmanli Milleti (Osmanlilik): 19. ylizyillda Osmanli memleketlerinde zuhur eden
milliyetgilik akimina karst Osmanli Devleti'nin olusturdugu etnik ve dini kimliklerin
tizerinde olusturulmus bir tist kimliktir. Osmanlicilik: Bir Osmanli Milleti olusturmak
icin devlet adamlari tarafindan gelistirilen siyasi bir diisiince hareketidir. Biitiinleyici ve
kapsayici bir harekettir. Osmanli: Devletin esit haklara sahip tlim vatandaslarina verdigi
kimliktir. Kisaca, Osmanli Devleti topraklarinda yasayan herkes Osmanli'dir, Osmanl

vatandagidir.

7 Fuat Ugar, "Tiirk Diisiincesinde Osmanlicilik Fikrinin Ortaya Cikis1 ve Tiirk Siyasal Hayatina Etkileri",
Karadeniz Sosyal Bilimler Dergisi, C. X, S. 18, ilkbahar 2018, s. 93.
'8 Kemal H. Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, Timas Yaynlari, istanbul 2014, s. 330.
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Calismanin Konusu

Mesrutiyet Donemi Osmanlicilik Tartigmalar1 adli bu tez calismasi, dort boliimden
olusmaktadir. Birinci béliimde, Fransiz Ihtilali ile belirginlesen milliyetcilik akimi
sayesinde diinya genelinde egemen gii¢c haline gelen ulus¢uluk ya da kavmiyetciligin
aslinda tam olarak hangi tarihte, ne zaman ve ne sekilde ortaya c¢iktigi, Fransiz
Ihtilalinin bu siireci hizlandirmada olan etkisi ve olaylarin Osmanli Devleti'ne
yansimalar1 tizerinde durulmustur. Milliyet¢ilik akimina tepki olarak Osmanlicilik
fikrinin nasil ortaya ¢iktig1, hangi arglimanlar kullanilarak ne sekilde gelistirildigi ve bir
devlet siyaseti haline nasil geldigi detayl sekilde anlatilmistir. Ik bdliimde Osmanli
Millet Sistemi, Osmanlilik, Osmanlicilik ve diger fikir akimlar1 ayrintili sekilde ele
alindiktan sonra ikinci boliimde, Osmanlicilik diislincesinin ortaya ¢ikmasini saglayan
sartlar ele alinmis, ardindan Tanzimat'tan, II. Mesrutiyet'e kadar Osmanlicilik idealinin
devlet adamlar1 ve aydin ziimresi tarafindan benimsenerek nasil devletin resmi ideolojisi
haline geldigine deginilmistir. Birinci ve ikinci boliimde, giliniimiize kadar anlam ve
Oonemi pek anlagilamamis olan Osmanlicilik ideali, Osmanli aydin1 ve devlet adamlari
goziinden detayli sekilde incelendikten sonra iiglinci bolimde, II. Mesrutiyet
doneminde iktidar ve muhalefet arasindaki Osmanlicilik tartismalarina, dordiincii
boliimde ise tezimizin ana konusunu olusturan Osmanli aydinlarinin Osmanlicilik
tartismalar1 incelenmistir. Parcalanma tehlikesiyle karsi karsiya kalan Osmanlh
Devleti'nin yasatilabilmesi icin tek carenin Osmanlicilik siyaseti oldugunu diisiinenler

ile farkli goriisler beyan eden miinevverler adeta karsilikli olarak konusturulmustur.
Calismanin Onemi

Giiniimiiz Tiirkiye'sinin fikri alt yapisi Tanzimat sonrasinda olugsmaya baslamistir. Ilk
adiminin Sultan II. Mahmut doneminde atildig1 anlasilan Osmanlicilik ideali, Tanzimat
ve Islahat Fermanlar ile fikri alt yapisim1 tamamlamis ve bu donemde bir devlet
politikas1 haline gelerek 1876 yilinda ilan edilen I. Mesrutiyet ve Kanun-i Esasi ile en
somut bagarisini yakalamistir. Ancak 93 Harbi'nden itibaren Sultan II. Abdiilhamit basta
olmak {izere bir¢ok aydin, Osmanlicilik idealinin basarisiz bir ugras oldugunu fark
ederek baska cikiglar aramiglar ve bunun neticesinde daha pek ¢ok fikir akimi ileri
stiriilmistiir. II. Mesrutiyet doneminde tekrardan zirve yapan Osmanlicilik idealinin,
Balkan Savaslar1 sirasinda basarisiz bir ugras oldugu bir kez daha giin yiiziine ¢ikmis ve

bu tarihten itibaren Tiirkciilik 6n plana ¢ikarken Osmanlicilik ¢ok az kisi tarafindan



savunulmustur. Ozellikle II. Mesrutiyet'ten sonra basinda ve siyasette en ¢ok elestirilen,
tartisilan fikir Osmanliciliktir. Diger fikir akimlartyla kiyaslandiginda Osmanlicilik fikir
akiminin yeterince aydinlatilamadigi goriilmektedir. Gliniimiize kadar yeterince
incelenmeyen Osmanlicilik fikir akimi, siyaseti ve tartismalari, Osmanli Devleti'nin
ozellikle son yiiz yilin1 anlamak i¢in hayati bir 6neme sahiptir. Bu nedenle ¢alismamiz,
Osmanlicilik idealinin dogusundan, Mesrutiyet doneminde iktidar, muhalefet ve

aydinlar arasindaki tartigmalara 1s1k tutmay1 hedeflemistir.
Calismanin Amaci

Calismamizda, Osmanli Devleti'nin ilk siyasi fikir akimi olan Osmanlicilik fikir akimi
ve siyasetini dogusundan, resmi devlet ideolojisi olusuna ve Osmanli Devleti'nin
yikilisina kadar izledigi siire¢ ele alinmistir. Mesrutiyet doneminde iktidar, muhalefet ve
aydin ziimresi tarafindan olumlu ya da olumsuz, hangi gerekge ile kimler tarafindan
nasil savunuldugu ve kimler tarafindan nasil elestirildigi ayrintili sekilde incelenmistir.
Aydinlarin Osmanlicilik tartigmalari, adeta karsiliklt konusuyorlarmis gibi islenmistir.
Calismamiz sayesinde, giinlimiize dek daima tartisilmis ve hakkinda hala belirsizlikler
olan Osmanlicilik Fikrinin Mesrutiyet doneminde devlet adamlari, siyasi partiler ve
aydin ziimresi tarafindan nasil ve ne sekilde tartisildigi islenerek konunun

aydinlatilmas1 amaglanmustir.
Calismanin Yontemi

Calismamizda oncelikli olarak, konumuzla ilgili eserler taranmis ve konumuzla ilgisi
olan bilgiler fisleme metoduyla toplanarak konulara gore tasnif edilmistir. Fisler, konu
basliklarina ayrildiktan sonra metin {izerine islenmeye baslanmistir. Tez konumuz olan
Osmanlicilik Fikri iizerine yapilan arastirmalarin olduk¢a si1g ve karmagsik olmasi,
tezimizi zorlastiran etkenlerin basinda gelmistir. Kitap, makale, tezler ve internet
kaynaklarindan ziyade Mesrutiyet Donemi siireli yayinlarindan da istifade edilmis,
Osmanli Aydinlarinin basin-yayin organlari tizerinden girmis olduklar1 Osmanlicilik
tartismalar1 hakkinda makaleler derlenmistir. Tartismalar tek metin {izerinde Aydinlar
tipk1 karsilikli yiiz yiize tartisiyormus gibi sentezlenmistir. Boylece okumasi ¢ok daha
zevkli, bilgi yoniinde daha doyurucu bir calismanin ortaya c¢ikmasi igin ugras

verilmistir.



BOLUM 1: OSMANLICILIK FiKRiNiN DOGUSU

1.1. Osmanhecilik Fikrinin Ortaya Cikis1 ve Gelisimi

Osmanli Devleti, 17. ylizyildan itibaren Bat1 karsisinda sahip oldugu askeri, teknoloji ve
bilim istiinliigiinii kaybetmeye baslamasiin ardindan devlet, Bati1 karsisinda varligini
sirdiirebilmek ve oOzellikle de milliyetgilik akiminin getirdigi buhranlardan
kurtulabilmek amaciyla ¢esitli arayislar icerisine girmistir. Osmanli Devleti 19. yiizyillin
ilk ceyreginden itibaren Tiirk toplum ve siyaset hayatinda gercek bir ge¢is donemini
olusturan somut adimlar atmaya baslamistir. Bu baglamda sirasiyla 1839'da Tanzimat
Fermani, 1856'da Islahat Fermani, 1876'da I. Mesrutiyet ve 1908'de II. Mesrutiyet'in
ilan1 ile Osmanlt Devleti, Batili devlet modelini benimsemeye ¢alismistir. Avrupa'nin
adeta rol model oldugu bu donemlerde Osmanli'nin devlet adamlar1 ve aydinlari
hararetli bir ¢6ziim arayisina odaklanmis ve bunun neticesinde bir¢ok fikir akimi ortaya

¢ikmistir. Bunlardan ilki ve en kapsamlis1 Osmanlicilik fikir akimudir. ™

Birgok kaynakta "[ttihdd-1 Anasir” seklinde bahsedilen Osmanlicilik, Avrupa'da zuhur
eden milliyet¢ilik akiminin Osmanl topraklarina sigramasi sonucunda Osmanli'nin bazi
azinlik unsurlarinin ayrilik¢1 hareketler gostermesiyle kurucu ve yonetici millet olan
Tiirkler, Miisliimanlar ve Gayrimiislimlere esit haklar vererek ortak degerleri olan yeni

bir Osmanli milleti viicuda getirme hareketidir.?

Osmanlicilik siyaseti her ne kadar Sultan II. Mahmut doneminde belirgin hale gelmisse
de bu siyasetin koklerini 19. yiizyilin da Oncesine indirgemek miimkiindiir.
Osmanlicilik, Osmanli Devleti'nin son yiiz yilina ait toplumsal bir kurum olmugtur. II.
Mahmut doneminde devletin yeniden yapilandirilmasina doniik icraatlar devleti yoneten
ile yonetilenler arasindaki ortak bagin Osmanlilik esasina gore sekillenmesine sebep
olmustur. Her tirlii etnik ve dini kimligin geri plana atildigi bir Osmanlhilik kimligi
sayesinde, biitlin unsurlarin iizerinde siyasi bir baglilik tesis edilmesi hedeflenmistir. II.
Mahmut doneminde agik¢a giindeme gelen Osmanlicilik, sonralart Yeni Osmanlilar

tarafindan sistemlestirilmistir.21

Osmanlicilik, milliyetgiligin farkli bir versiyonudur. Bu siyasetin asil amaci Osmanli

tilkesinde yasayan Miislim-Gayrimiislim ahaliyi birtakim reformlar sayesinde birbiriyle

9 Ugar, "Tiirk Diisiincesinde Osmanlicilik”, s. 83.
20 Yusuf Akgura, Tiirkgiiliigiin Tarihi, Tiirk Kiiltiir Yayimlari, Istanbul 1978, s. 81-82.
2! Ugar, "Tirk Diisiincesinde Osmanlicilik”, s. 89-90.
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kaynastirarak aralarinda esitlik tesis etmek ve "Amerikan milleti gibi yeni bir Osmanl
Milleti"?® insa etmektir. Osmanlicilik idealinin sahada dogru sekilde uygulanmasi
sayesinde Osmanli Devleti, Bati'da ortaya c¢ikan ve ¢ok milletli imparatorluklarin
korkulu riiyas1 haline gelen ulusguluk akiminin olumsuz etkisinden kurtulmay1
basarabilecekti. Osmanlicilik, 19. yiizyilin ilk ¢eyreginden baglayarak 1913'lere kadar
stirekli olarak bitme noktasina gelmis ancak tiim olumsuzluklara ragmen enerjik
kalmay1 basarmis bir fikir akimidir. Yaklasik 100 yil boyunca giindemi mesgul eden
Osmanliciligr sadece bir potada degerlendirmek miimkiin degildir. Osmanlicilik, i¢inde
pek cok envanter bulunan, gelistirilmeye miisait, genis, birlestirici, biitiinlestirici ve
kapsamli bir harekettir. Zamanin ruhunun dogal bir sonucu olarak ortaya ¢ikmis ve

aydin-biirokrat takimi tarafindan alt1 doldurularak sis‘[emlestirilmistir.23

Osmanlicilik, ¢ok uluslu devletin biitiinliiglinii koruyabilmek i¢in etnik kimlik
taleplerini asmak ya da en azindan belli bir diizeyde tutmak i¢in ortaya konan her tiirlii
diisiinceyi tanimlamak i¢in kullanilmistir. Bu diisiince oldukca genis kapsamli pratik bir
¢oziim arayisidir. "[ttihdd-1 Andsir-1 Osmaniye"24 seklinde de adlandirilan Osmanlicilik
siyaseti, klasik donemde Osmanli Devletinin temelini olusturan "Millet Sistemi“nin
milliyet¢ilik hareketleri karsisinda parcalanmaya baslamasiyla ortaya ¢ikan bir ¢6ziim
araylgldlr.25 Osmanlicilik, devleti olusturan unsurlari dini kimlikleriyle degil, milli
kimlikleriyle tanimlamaya ve birlestirmeye caligmaktadir. Yani kisacasi, 19. ylizyilin
baslarina kadar biinyesinde bulundurdugu toplumlar1 dini aidiyetlerine gére tanimlayan
Osmanli Devleti, bu topluluklar1 artik milliyetlerine gore tanimlamaya ¢alismistir. Bu

sayede bir "Uluslar Birligi" projesi gergeklestirilmeye ¢alisilmigtir.?®

Aslinda bir tiir Milliyetcilik olan Osmanliciligin, Osmanli milletleri i¢inde Tiirk
kiiltiirtinde ayr1 bir yeri ve 6nemi vardir. Osmanlicilik, Tirkliige ayri bir nem atfeder.
Mesela; Osmanliciliin resmi dili Tiirkge'dir. Egitim dili de Tiirk¢e'dir. Bununla birlikte
Osmanlicilik, onlarca azinhik wunsuru bulunan Osmanli'da Tirkler tarafindan
gelistirilmis, sahip c¢ikilmis ve savunulmustur. Yonetimde, devlet kademelerinde,
memuriyetlerde ve meclislerde Tiirkler her daim c¢ogunlukta olmustur. Bunun

neticesinde Osmanlicik, sadece Tiirk tebaa tarafindan benimsenmistir. Yalnizca Tiirkler,

%2 Yusuf Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, 8. Baski, Ankara 2018, s. 17.
23 Celen, Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkeiiliik, s. 53.

** Ozcan, "Osmanlicilik",486.

% Akgura, Tiirkgiiliigiin Tarihi, s. 80-82.

2 Celen, Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkeiiliik, s. 53.



kendilerini Osmanli hissetmistir. Diger kavimler ise, merkezi otoritenin uyguladig
Osmanlicilik politikas1 karsisinda milli kimliklerini tam olarak tanimlayana kadar
"Osmanli" gibi goziikmek durumunda kalmistir. Bu vaziyet, Osmanlicilik fikrinin en

bliyiik handikabi olmustur.?’
1.2. Milliyetcilik ve Osmanhcilik

Osmanli Devleti, 1699 yilinda Karlofca Antlagsmasi ile ilk defa biiyiik ¢apli toprak kaybi
yasamis ve bu tarihten itibaren Avrupali devletlerle daha bariscil politikalar izleme
yoluna gitmistir. Devlet adamlari, Avrupa ile yapilan savaslarda eski basarilarin elde
edilemedigini fark ettiklerinde Bati'min bu basarisint merak ederek gozlemlemeye
baslamislardir. Bdylece Osmanli Devleti'nde 18. yiizyildan itibaren Batililagsma
egilimleri baglamis ve bu egilim 19. ylizyilin baslarindan itibaren fikri diizeydeki

Osmanlicilik diisiincesinin dogmasina sebep olmustur.?

Fransiz Ihtilali sonrasinda ulusculuk veya milliyetcilik diisiincesi énce Avrupa'yr daha
sonra tiim diinyay1 etkisi altina almistir. Fransa'da gerceklesen bu olay sonrasinda irili
ufakli uluslar millet olma bilincine sahip olmuslar ve bagimsizlik icin bagh
bulunduklar1 otoriteye baskaldirmislardir. Her ne kadar milliyetcilik akimimin diinya
genelinde siyasal bir akima doniismesinin Fransiz ihtilali sonrasinda vuku buldugu
kabul edilmis olsa da bu olay aslinda, var olan milli kimliklerin milletlerce fark edilmesi
seklinde yorumlanmaktadir. Fransiz Ihtilali, uluslar tarafindan milli kimliklerin fark
edilmesine sebep olmus ve kisa siirede milliyetgilik siyasal bir akima doniiserek tiim
diinyayr etkisi altina almistir. En biiyiik tahribati da Imparatorluklar {izerinde

yapmlstlr.29

Milliyetcilik akimi, 19. yiizyilin ilk ¢eyreginden itibaren Osmanli Devleti'nde
goziilkmeye baslamistir. Osmanli Devleti, diinya genelinde bu akimdan olumsuz yonde
en fazla etkilenen devletlerdendir. Fransiz Ihtilali'nden kisa siire sonra Balkanlar'da
yasayan Gayrimiislim halklar arasinda dis gii¢lerin baskist sonucu kendini gostermistir.

Ozellikle Gayrimiislim tebaada baslayan ayrilik¢1 kipirdanmalar sayesinde Avrupali

" Mehmet Hacisalihoglu, "ittihad ve Terakki'nin Politikalar1 Baglaminda Tiirkgiiliik, Osmanlicilik ve
Tirklestirme Tartismalar1", 19.yy.'dan 20. yy.'a Osmanli'da Vatandashik Kavraminin Gelisimi, S. 182,
Subat 2019, s. 68-69.

). Von Hammer, Osmanli Imparatorlugu Tarihi, C. 1I, Haz. Ahmet izci, Kiiltiir Sanat Yaymcilik,
Istanbul 2007, s. 575.

2 Sabri Siirgevil, "Cagdaslasma Siirecinde Milliyetgilik Kiskacinda Balkanlar", Tarih ve Milliyet¢ilik, |.
Ulusal Tarih Kongresi Bildirileri, Mersin Universitesi Fen-Edebiyat Fakiiltesi Yayinlari, Mersin 1997,
s. 273.
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devletler, kendi ¢ikarlar1 dogrultusunda zaten giic durumda bulunan Osmanli Devleti'nin
i¢ islerine karisma firsat1 yakalamislardir. Bu olaylarin 1789 Ihtilali'nin hemen akabinde
ger¢eklesmesi, ulus bilincinin ihtilal 6ncesinde de hakim oldugunu gostermektedir.
Ihtilalin Miisliiman tebaaya yansimalar1 ise 19. yiizyilin sonlarina dogru gerceklesmis,

bu da islamcilik siyasetiyle engellenmeye ¢alisilmistir.*

19. ylizyilda devletin, Osmanlicilik siyaseti ile bir Osmanlilik yani bir Osmanl {ist
kimligi olusturma ¢abas1 aslinda, Bati'nin zorlamas1 ve Osmanli'nin ulusguluk temelinde
olugsan yenidiinya diizeni karsisinda kendini tanimlamak zorunda olmasi sebebiyle
ortaya ¢ikmistir. Dini kimlikler 6nemini giderek kaybetmeye baslamistir. Diinya artik,

kendini ulus ve kavmi 6zellikleriyle tanimlayan milletler ¢agina girmisti.

Milliyetcilik akiminin ileride olusturacagi olumsuz kosullari tahmin eden Osmanli
devlet adamlar1 ve aydinlari, bu akima bir alternatif olarak zaman i¢inde Osmanlicilik
fikrini gelistirmiglerdir. Bunun ilk alametleri Tanzimat Fermani'nda gériilmﬁstﬁr.31 Bu
hareket; Miisliman ve Gayrimiislimlerden olusan farkli dini unsurlar ile diger
unsurlardan olusan farkli etnik gruplari bir araya getirerek dil, din, ik ayrimi
gozetmeksizin ulus eksenli yeni diinya diizenine uygun bir vatandaslik modeli

olusturma tegebbiisiidiir.*?

Tanzimat'tan II. Abdiilhamit donemine kadar halklar arasindaki dinsel ayrim pek
vurgulanmamigtir. O donemki sartlarda sisteme en uygun ve en pratik model
Osmanlicilik idi. Bu sebepten dolayr Osmanlicilik siyaseti aslinda zamanin ruhunun
dogal bir sonucu olarak ortaya c¢ikmistir. Her seyden o6te, Osmanli Devleti'ni
dagilmaktan kurtarip bir arada tutabilmek i¢in Osmanlilik, yani "Osmanli Milleti" fikri

aslinda bir gereklilikti, zorunluluktu.*®
1.3. Tanzimat ve Islahat Fermaninda Osmanhcilik

1840-1870 yillar1 arasindaki 30 yil, Osmanli toplumunda bir ¢ok reformun uygulandigi,
hemen her alanda koklii degisimlerin yapildig:1 bir donem olmustur. Halk i¢in yapilan

tiim bu kokli reformlar1 sahada uygulamaya ¢alisan Osmanli Devleti, yine bu donemde

% Fethullah Giiner, "Milliyetcilik Akimina Bir Alternatif Olarak Osmanlicilik Hareketi", Yayinlanmamus
Yiiksek Lisans Tezi, Abant izzet Baysal Universitesi, Bolu 2008, s. 8.

31 Azmi Ozcan, "Milliyetcilik", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XXX, 2005, s. 85.

2 M. Cengiz Yildiz, "Osmanli'mn Son Dénemindeki Ug¢ Diisiince Akiminin Sosyolojik Analizi:
Batililasma, Islamcilik ve Milliyetgilik", Firat Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 7, 2011, s. 5.

% Falma Fshazi, "II. Mesrutiyet ve Arnavutluk'taki Osmanl Algisi: Arnavutlarla Osmanli'mn Diisman
Oldugu O An", Istanbul Universitesi Siyasal Bilgiler Fakiiltesi Dergisi, S. 38, Mart 2008, s. 164.
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yonetimi altindaki topraklarda meydana gelen milliyetcilik akiminin olumsuz etkisiyle
kars1 karstya kalmistir. ilk baslarda bazi ayrilik¢1 gruplar kiiciik capli basarilar elde etse
de Osmanli Devleti bu donemde, Osmanlicilik ideolojisi temelinde gerceklestirdigi
basarili reformlar sayesinde karisikliklar1 biiyiik oranda bertaraf etmistir. Kisacasi
Osmanlicilik, Osmanli Devleti'nin yikilisint en uzun siire geciktiren fikir akimi

olmustur.®*

1839 Giilhane Hatt1i Hiimayunu'ndan sonra Osmanlicilik idealinin alt yapisini kurmak
icin girisimler baglamistir. Bu tarihten itibaren Osmanli kimligi olusturmak i¢in resmen
harekete gegilmistir.35 Fermanin ana diisiincesi "Osmanlictlik” ve "Osmanll
vatanperverligi"dir. Tanzimat hemen her alanda pek c¢ok diizenleme ve yeniligi de
beraberinde getirmistir. Uygulamaya konan siyaset ve yenilikler gayet ilimhdir.
Tanzimat donemi devlet adamlar1 bu 1liml siyasete "kaide-i tedric" adini vermislerdir.
Bu 1limli siyasetten Osmanlicilik seklinde bahsetmek de miimkiindiir. Ciinkii
Osmanlicilik, tansiyonun yiikseldigi hemen her alanda bir kurtarici gibi devreye giren

pratik bir ¢6ziim aray1§1d1r.36

Tanzimat Osmanliciligi, Fransiz devriminin getirdigi ulusguluk hareketine bir tepki
olarak Osmanli devlet adamlar1 tarafindan gelistirilmis bir diisiincedir. O donemin
sartlar1 i¢in kagit iistiinde gayet basarili bir politika olarak goziikmesine karsin, yalnizca
devlet adamlar1 ve aydin-biirokrat takimi disina yayilan bir ideoloji olamamugtir.*’
Tanzimat Fermanmi ve Islahat Fermani ile temelleri atilan Osmanlicilik fikri, Osmanli
Devlet adamlar1 ve aydinlari i¢in dylesine ilgi ¢ekici olmustur ki, Osmanli aydinlar1 bu
fikirden kolay kolay vazgegememisler, uygulamak icin biiylik miicadeleler vermislerdir.
Yeni Osmanlilarin hemen hepsi Osmanlici idiler. Osmanli milletlerinin birligini,

devletin kurtulus ¢aresi olarak gérmﬁslerdir.38

Fermanin ilan edilmesinden kisa siire sonra kabul edilen Ceza Kanunnamesi'nin giris
kisminda "Kanun éniinde biitiin yurttaghgin esittir” ilkesinin alt1 ¢izilmistir. 14 Temmuz

1851 tarihinde yeniden diizenlenen Ceza Kanunnamesi'nde "sinif, mezhep ve din fark:

% Serif Mardin, "Fransiz Devriminin Osmanli imparatorlugu Uzerindeki Etkisi", Cev. Kemal Berkarda,
Idare Hukuku ve Ilimleri Dergisi, C. X, S. 1/3, 1989, s. 68.

% Bernard Lewis, Modern Tiirkiye'nin Dogusu, Cev. Metin Kuratly, Tirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara
2000, s. 333.

% {lber Ortayl, "Tanzimat", Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tiirkive Ansiklopedisi, C. VI, letisim Yayinlari,
Istanbul, 1985, s. 1546.

37 Ortayli, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, s. 128.

% Ugar, "Tiirk Diisiincesinde Osmanlicilik", s. 91-92.

12



gozetmeksizin biitiin Osmanli vatandaslarina uygulanmak iizere” yiriirliige girmistir.
Yine bu donemde bizzat devlet tarafindan ilim, fen ve sanat okullar1 kurulmustur.
Boylece egitim ilk kez olarak ulemadan alinmis ve laik egitimin temelleri atilmistir.
Egitimde laiklik sayesinde Miisliiman ve Gayrimiislimler arasindaki firsat esitliginin
saglanmasi i¢in ortam olugsmustur. Egitimde yapilan bu hamleler Osmanliciligin somut

tezahiirii ve en 6nemli basarilarindan biridir.*

Osmanli toplumunun birbiriyle kaynagmis bir Osmanli Milleti seklinde viicut bulmasi
icin egitim alaninda reform yapmak gerekmistir. Bu egitim kurumlarindan yetisecek
memurlar Osmanlicilik ruhunu benimsemis bireyler olarak toplumuna Osmanlilik
iilkiisiinii asilayacaklardi. Bu baglamda etnik kimlik ve din ayrimi yapilmaksizin
tarafsiz egitim verecek kurumlar i¢in harekete gecilmistir. Boylece Tanzimat doneminde
Osmanlicilik diisiincesi dahilinde karma®® bir egitim i¢in ilk adim atilmigtir. Bu
uygulama, Osmanlicilik siyasetinin kismen terk edildigi Sultan II. Abdiilhamit

déneminde de devam etmistir.*

Maarif Nizamnamesi Osmanlict bir anlayisla bina edilmis, hizmete girmistir.
Nizamnameye gore, din ve mezhep farki gozetmeksizin her kesimden talebenin
ilkdgretimde zorunlu olarak Tiirk¢e egitim gormesine karar verilmistir. Riisdiyeden
itibaren herkesin kendi dilinde egitim gorecegi belirtilmistir. Bu uygulama ne yazik ki
kagit Ustiinde kalmis, sahada saglikli sekilde uygulamaya konulamamistir. Osmanlici
uygulamanin en belirgin sekilde uygulandigi okul 1868 yilinda Fuad Pasanin

gayretleriyle kurulan Galatasaray Mekteb-i Sultani'sidir.*?

Osmanlicilik fikri, Tanzimat doneminde ve Ozellikle de sonrasinda devlet destekli
olarak yogun bigcimde islenmistir. Ornegin; ¢agdas egitim veren Galatasaray Mekteb-i
Sultanisi gibi okullarda farkli etnik ve dini topluluklara mensup 6grencilere Osmanlilik
ilkiisti asilanmaya calisilmigtir. Osmanlicilik, basinda da devlet tarafindan

desteklenmistir. Ornegin; 1860'lardan itibaren Basiret ve IttihAd gibi gazetelerde

» Serif Demir, "Tanzimat Déneminde Bir Devlet Politikasi Olarak Osmanlicilik", Selcuk Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S. 29, s. 337-338.

0 Galatarasay Mekteb-i Sultanisi.

* Bilal Eryilmaz, Osmanli Devleti'nde Gayrimiislim Teb'anin Yonetimi, Risale Yayinlari, Istanbul 1990,
s. 92.

*2 Ortayly, Imparatorlugun En Uzun Yiizyili, s. 216.
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Osmanlilik kavrami yogun olarak islenmistir. Tim bu reformlarin, siliphesiz

Osmanlicilik fikrini ¢agristirdig agiktir.*®

Osmanlicilik uygulamalari, okullarda oldugu gibi egitim kurumlarinda da somut sekilde
hayata gegirilmistir. 1864 yilinda Maarif Nezaretinde Meclis-i Kebir-i Maarif adi
altinda yiiksek egitim kurulu diislincesiyle bir maarif meclisi kurulmustur. Bu mecliste
Miisliimanlarin yaninda Ermeni, Rum, Katolik, Protestan ve Musevi cemaatinden de
temsilciler atanmistir.** Meclis-i Kebir-i Maarif icerisinde IImiye Dairesi adi altinda
yeni bir kurul olusturuldu. Bu kurulun iiyelerinin yarisinin Gayrimiislimlerden
secilmesine karar verildi. Ilmiye Dairesi'ne tiim mekteplerin kiitiiphane, miize ve
matbaa islerini yonetme ve takip gorevi verildi. Bu uygulamadan anlasilacag: iizere,
Osmanlicilik diisiincesinin dinamosu olan egitim sistemindeki yapilanmanin icine
azinliklardan ciddi miktarda iiye alinmistir. Bu uygulamalardan, Osmanliciligin somut

sekilde uygulandigi goriilmektedir.*

Tanzimat'tan Once vilayet, kaza ve sancaklarda Miisliman ahaliyi temsil eden kad1 ve
ulema O0n plana ¢ikmaktaydi. Tanzimat ile birlikte vilayet, kaza ve sancaklarda tiim
ahaliyi esit sekilde temsil etmeyi saglayacak idare meclisleri kurulmustur. Bu
meclislerde kadi, ulema gibi halkin bir bolimiinii temsil eden makamlarin yetkileri
azaltilmig, yerine vali, muhassil gibi tiim unsurlar tarafindan kabul gorebilecek
makamlar yetkili hale getirilmistir. Bu uygulama merkezi yonetimin etkisinin

artirtlmasini sagladigi kadar, Osmanlicilik siyasetini de gagrlstlrmaktadlr.46

Osmanli Devleti, Tanzimat ile Gayrimiislimlere birtakim haklar verirken devleti
olusturan asli unsurlardan da taviz vermemeye 6zen gostermistir. Devlet, Osmanlicilik
siyasetiyle teslim olmamis, reformlar1 kendi Kkiiltir ve gelenek degerleriyle
harmanlayarak gerceklestirmistir. Mustafa Resit Pagsa, Osmanlicilii 4 ana hususa gore
sartlandlrmlstlr:47 Birinci sart devletin dininin Islam olmasi, ikincisi saltanatin
Osmanogullar1 soyundan siirdiiriilmesi, {i¢iinciisii bagkentin Istanbul olmasi, dérdiincii
ise devletin resmi dilinin Tiirkce olmasi gerektigini ifade etmistir. Osmanlicilik

siyasetinin basariya ulagabilmesi i¢in Mustafa Resit Pasa'nin Oniinli actigi Tanzimat

* Ozcan, "Osmanlicilik" s. 486.

* Hidayet Vahapoglu, Osmanli'dan Giiniimiize Azinliklar ve Yabanci Okullar, MEB Yaymlar1, Istanbul
2005, s. 125.

* Musa Cadirct, Tanzimat Dénemi Anadolu Kentlerinin Sosyal ve Ekonomik Yapilari, Tiirk Tarih
Kurumu Yaymlari, Ankara 1991, s. 284-288.

4 Cadirci, Tanzimat Dénemi, s. 209-210.

*" Demir, "Tanzimat Déneminde Osmanlicilik", s. 339-340.
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reformlarinin devam ettirilmesi ¢ok onemliydi. Devletin dagilmasini1 engelleyecek tek
¢ozlim yolunun etnik ve dini fark gézetmeksizin tiim tebaayr kaynastirmak olduguna
inanan Ali ve Fuat Pasalar, Tanzimat reformlarmi genisletmeye yonelik bir politika
izlemisler, bu donemde Osmanlicilik ideali devlet icinde adeta kemiklesmistir. 1856
yilinda ilan edilen Islahat Fermani ile farkli etnik ve dini topluluklarin Osmanlilik
icinde eriyerek bir Osmanli Milleti olusacagini diisiinmiislerdir. Islahat Fermani'nin

Osmanlic1 uygulamalar1 ayn1 zamanda laiklik yolunda atilmis 6nemli bir adimdir.

Tanzimat'n resmi devlet ideolojisi olan Osmanlicilik ile Osmanli aydininin diisiindiigi
Osmanlicilik birgok konuda birbirinden ayrilmaktadir. Yani Tanzimat'tan sonra iKi
farkli Osmanlicilik diisiincesi ile karsi karsiya kalindigr goriilmektedir. 1860'lardan
sonra giderek daha fazla etkili olan Yeni Osmanlilar, Islamiyet'in altin ¢agma ve
imparatorlugun parlak donemlerine 6zlemle bakan ve bir an 6nce o giinleri yeniden
yakalamak isteyen Osmanl aydinlari idi. Fakat onlarm Osmanlicilik idealleri ile Ali ve
Fuat Pasalarinki farklidir. Yeni Osmanlilar, Ali ve Fuat Pasalarin Osmanlic
politikalarina, geleneksel Osmanli ve islami degerlerini hige sayarak Avrupa taklitciligi
yaptiklar1 gerekcesiyle karsi ¢ikmiglardir. Hatta Osmanli'nin aleyhine, Avrupa'nin ise
lehine hareket etmekle itham etmislerdir. Tanzimat rejimini tek tarafli bir biirokratik
istibdat rejimine doniistiirdiiklerini ileri siirerek, bu politikanin devletin yikilmasina
sebep olacagini iddia etmislerdir. Onlar gore, acil sekilde temsili, anayasal ve
parlamenter bir yonetim sekline gecilmesi gerekliydi. Boylece miislim ve gayrimiislim
halk yonetime ortak edilecek ve herkes esit Osmanli vatandasi olarak devlete sadakatle
baglilik gostermeye devam edecektir. Yani Ali ve Fuat Pasalarin Osmanlicilik idealleri

ile Yeni Osmanhilarinki farklilik géstermektedir.48

Islahat Fermani, Tanzimat Fermani'ndaki eksiklerin giderilmesini amaglayan, bir
bakima Tanzimat Fermani'nin devami niteligindedir. Tanzimat Fermani, donemin
yonetici takimi tarafindan devletin kendi arzusuyla giristigi bir 1§ iken, Islahat Ferman,
Batili devletlerin baskilar1 sonucu ilan edilmistir. Fermanin uygulamasi da yine dis
giiclerce denetim altinda tutulmustur. Islahat Fermani'nin en O&nemli o&zelligi
Miisliimanlar1 "Millet-i Hakime" olarak goren anlayisin ortadan kalkarak, din ve

mezhep ayrimi éngérmeyen "Osmanli Vatandashigi” olusturulmak istenmesidir.*°

*8 Erik Jan Ziirchher, Modernlesen T iirkiye'nin Tarihi, Cev. Yasemin Saner, Iletisim Yayinlari, Istanbul
2015, s. 1009.
49 Serif Mardin, Tiirk Modernlesmesi, iletisim Yaynlari, Istanbul 2006, s. 14.
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Osmanlicilik, Tanzimat Fermani'ndan sonra insa edilmeye c¢alisilmistir. Islahat
Fermani'ndan sonra ise, devlete tebaa veya reaya olma seklinde var olan "Osmanlilik”,
bundan sonra igerik degistirerek Osmanli lilkesinde yasayan tiim vatandaslarin esitligi
ilkesine dayali bir "Osmanlicilik” kimligine doniismiistiir. Islahat Fermani'nda agikga
goriilen ortak bir Osmanli vatandasligi inga etme istegi Osmanlicilik politikasinin agikca

uygulandigim gostermektedir.>

Sultan II. Mahmut ve Sultan Abdiilmecid'den sonra Sultan Abdiilaziz de sdylemlerinde
Osmanlicilik siyasetini animsatan ifadeler kullanmistir. Padisah Abdiilaziz 10 Mayis
1869'da Sura-i Devlet'in acilis nutkunda, hangi din ve mezhepten olursa olsun tiim
tebaanin ayni vatanin evlatlart oldugunu, ulus ve mezhep ihtilaflarinin Osmanh
tebaasin1 ayirmamasit gerektigini, herkesin esit ve dini inancinda 6zgiir oldugunu
vurgulamistir. Ayrica, ayrim gozetmeksizin herkesin ihtiyaglar1 karsilamaya yeterli

buldugu kanunlari ilan ettigini, kimsenin magduriyet yasamayacagini ifade etti.”

Sultan Abdiilaziz, 19 Ocak 1869 tarihinde ortak vatan ve vatandaslik etrafinda
birlesmeyi hedefleyen dokuz maddeden olusan Tdbiiyyet-i Osmaniye Kanunnamesi'ni
kabul etti. Kanunun en temel 6zelligi Miislim-Gayrimiislim fark etmeksizin Osmanl
tilkesinde yasayan tiim herkesi kapsamasidir. Kanun sayesinde, ilk defa vatandaslik
hukuku diizenlemesinden s6z edilmis, vatandaslik meselesi yasal bir zemine
tasmnmistir.”® O tarihe kadar Osmanli vatandaglik miiessesesi hala dini anlayisa
dayanmaktaydi. Kanunla birlikte Bati hukukundaki uyruk kavrami kabul edilmis ve
arttk Osmanli vatandaslar1 dini anlayisina gore degil uyruguna gore tarif edilmistir.
Boylece vatandaslik tanimu, tarifi ve sartlart hukuki giivence altina alinmistir. 7dbiiyyet-
I Osmaniye Kanunnamesi kavmiyete dayali Batili anlamdaki vatandaslik kavraminin

gelismesinde 6nemli bir adimi teskil etmektedir.>®

Kimlik konusuna ilk anayasa olan Kanun-i Esasi'de bir kez daha vurgu yapildi. Osmanli
Devleti'nin biitlin tebaasini esit yurttas sayma fikri yani Osmanlilik, 1876 yilinda

Kanun-i Esasi'de resmen kabul edildi ve kurumsal olarak 1918 yilina dek yiiriirliikte

% Giiner, "Milliyet¢ilik Akimina Bir Alternatif Olarak Osmanlicilik Hareketi", s. 40.

! Emel Cora, "Osmanli'dan Cumhuriyet'e Danigtay'in Gelisim Siireci" Yayinlanmamis Doktora Tezi,
Istanbul Universitesi, Istanbul 2015, s. 66.

%2 Ezgi Giizel Polat, "Osmanli'dan Giiniimiize Vatandaslik Anlayis1", Ankara Barosu Dergisi, S. 3, Ocak
2011, s. 135.

5% Demir, "Tanzimat Déneminde Osmanlicilik” s. 341.
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kaldi.>* Kanun-i Esési'nin 8. maddesinde "Devlet-i Osmaniyye tabiiyyetinde bulunan
efradin ciimlesine herhangi din ve mezhepte olursa olsun bila istisnd Osmanli tabir
olunur” denilmistir.55 Ayrica 12. maddede vatandaslara tanimman bazi haklar ve kisisel
Ozgiirliiklerden bahsedilmisti. Boylece bizzat devlet tarafindan gayrimiislimlere fiist

diizey yasal giivenceler verilmis oldu.>®

1856 Islahat Fermamiyla birlikte etnik ve dini ayrim olmaksizin tiim Osmanl
vatandaglarina zorunlu askerlik gorevi getirilmistir. Boylece Miislim-Gayrimiislim
esitligi saglanmaya calisilmistir. Bu uygulama her ne kadar sonraki tarihlerde saglikli
sekilde uygulanamasa da Osmanlicilik idealine uygun bir siyaset yiiriitiildiigii asikardir.
Isin ilging yam, Osmanlicilik fikrinin somut bir tezahiirii olan bu kanuna hem

Miisliiman tebaa hem de Gayrimiislim tebaa kars1 cikmustir.’

Tanzimat donemi devlet adamlar1 kendilerini Osmanlicilik idealinin uygulayicisi olarak
gormiisler ve adeta bu ideolojiyle biitliinlesmislerdir. Tanzimat doneminin diplomat
kokenli 6nemli devlet adamlarindan Sadik Rifat Pasa Osmanliciligi, "hubb-: vatan ve
millet ve celb-i te'lif-i kulub"” yani vatan millet sevgisi ve milletin kalbini kazanmak
seklinde yorumlamistir. Mustafa Resit Pasa, "din ve mezhep farki tebaanin ancak
sahislarina miiteallik bir istir" seklinde ifade etmistir. Fuad Pasa, "iilkenin ve devletin
herkesin egitligine dayandirilan birligi” seklinde yorumlarken Ali Pasa, "tebaanin din
ve mezhep harici her gseyde birbiriyle kaynastiriimasi” seklinde tarif etmistir.
Osmanlicilik, donemin bazi metinlerinde "imtizac-1 akvam ve ittihad-1 anasir” seklinde
geg:rnistir.‘r’8 Osmanlicilik siyasetinin ve megveret ilkesinin samimi bir uygulayicist olan
Mithat Pasa'min siyasi diistincesini "Osmanlicilik, mesrutiyet, adem-i merkeziyet"

seklinde iic maddede ele almak miimkiindiir.>®

1876 yilinda Mesrutiyet'in ilan edilmesi, basinda ve kamuoyuyla yakindan ilgilenen
Tirkler arasinda biiylik seving yaratmistir. Ayrilik¢r hareketler gosteren Osmanli
uluslarmin Osmanlicilik diisiincesiyle kolayca iistesinden gelinecegine inanilmistir.
Ornek olarak, Mebuslar Meclisi'nin acilis tdreninde Times Gazetesi muhabirinin

Hiristiyan olmayan mebuslarin gézetilmesini istemesi iizerine bir pasanin, "Bu mebuslar

54 Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, S. 98.

% (Ozcan, "Osmanlicilik" s. 486.

% Demir, "Tanzimat Déneminde Osmanlicilik", s. 341.

%" Utuk Giilsoy, Osmanli Gayrimiislimlerinin Askerlik Seriiveni, Simurg Kitabevi, istanbul 2000, s. 35.
%8 (O9zcan, "Osmanlicilik" s. 485.

% Gokhan Cetinsaya, "Midhat Pasa", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XXX, 2005, s. 10.
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kamilen Osmanhidwr. Artik Miisliiman veyahut Rum ve Ermeni degildir” seklinde verdigi
cevabinda Osmanlicilik ideolojisini benimsedigini ve bu iilkiiye olan inancini agikca
belirtmektedir. Ayrica donemin gazetelerinde Osmanli tabiri "Millet” manasinda

kullanllmlstlr.GO

Sultan II. Abdiilhamit, Osmanlicilik siyasetinin bagariya ulagmas1 miimkiin olmayan bir
ugras oldugunu fark ederek Islamci bir politika yiiriitmiistiir. Bu politika Osmanl1 ve
Hindistan gibi diger Miisliiman devletlerin topraklarma goz diken Ingiltere'ye karsi
yiriitiilmiistir. Ancak Sultan II. Abdiilhamit'in Osmanlicilik tezini destekleyen bazi
icraatlar1 da olmustur. Miisliiman-Hiristiyan-Tiirk-Rum-Ermeni fark etmeksizin biitiin
tebaaya ait ¢ocuklarin idadi Mektepleri'nde bir arada 6grenim gdrmeleri, bir Osmanl
milleti olusturma tesebbiisii olarak kabul edilebilir. Bu gelismeler ayni zamanda
azinliklarin diislince hayatinin gelismesine ve Ozellikle de milli uyanisina destek

olrnustur.61

Osmanlicilik siyaseti her ne kadar Sultan II. Abdiilhamit doneminde devlet siyaseti
olarak tercih edilmemis olsa da geri planda Osmanlic1 ¢izgi vurgulanmaya devam
etmistir. II. Abdiilhamit'e yakin isimlerden olan Ahmet Mithat Efendi basinda yer alan
yazilarinda, Osmanliciligi devletin bekasi i¢in en giivenilir yol olarak savunmaya devam
etmistir.®” Osmanlicilik, II. Abdiilhamit déneminde muhalefetin bir numaral sylemi
olarak devam etmis, giindemde tutulmus ve II. Mesrutiyet'in ilanina kadar yiikselisini

. . e L. 063
stirdiirmiistiir.

Osmanli Devleti, geleneginden aldig1 mirast Tanzimat ve Islahat fermanlariyla biiyiik
olgiide gdz ardi etmis ve tamamen farkli bir yola girmistir. Ozellikle 1856 Islahat
Fermani ile Gayrimiislim vatandaslara her tiirlii haklar tanlmlstlr.64 Islahat Fermani'nin
Batili devletlerin baskisiyla yapildig1 asikardir. Bu sebepten reformlarin ¢ogu kagit
tizerinde kalmis, sahada karsilik bulamamistir. Ruhsuz olan bu reformlar ayn1 zamanda
oldukca yetersizdir. Osmanli Devlet adamlar1 o6zellikle 18601 yillardan sonra

reformlarin yetersizligini fazlasiyla gormiislerdir. Reformlar bir Osmanli Milleti viicuda

% jelal Karaca, "1919 Yili Osmanli Imparatorlugunda Osmanlilik Fikri Uzerine Degisik Goriisler",
Ankara Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiivk Yolu Dergisi, S. 7, 1991, s. 540-541.

®! inalcik, Devlet-i Aliyye, s. 309.

%2 Muharrem Dayang, "Ahmet Mithat Efendi ve Uss-i Inkllap Uzerine", Turkish Studies, Vol. 7/1, Winter
2012, 843-844.

8% Ozcan, "Osmanlicilik" s. 486.

64 Cevdet Kiiciik, Osmanli Ansiklopedisi, Ed. Giiler Eren, C. IV, Yeni Tiirkiye Yaynlari, Ankara 1999, s.
213.
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getirmedigi gibi aksine Miisliman ve Gayrimiislim vatandaslar arasindaki bazi farklar
daha da derinlestirmistir. Ustelik Miisliiman ahali, gayrimiislimlere verilen

ayricaliklardan dolay1 rahatsizlik duymustur.65

Osmanlicilik ideali, bu donemde milliyetcilik akiminin olumsuz getirisi olan
parcalanmay1 engellemek amaciyla Ozellikle Miisliiman-Tiirk aydinlar tarafindan
savunulmus, Gayrimiislimler tarafindan reddedilmistir. Gayrimiislimler, Batili
devletlerden aldiklar1 destekle milli emellerini takip etmisler ve 1870'lerin ortalarina
gelindiginde Balkanlar'da yasanan ayrilik¢i gelismeler Osmanlicilik siyasetinin bir
Osmanlilik viicuda getiremedigini, gereken kaynasmay1 saglayamadigi gibi millet olma
bilincini de olusturamadigi gé')stermistir.66 Osmanlicilik, Gayrimiislimler arasinda her ne
kadar "Osmanli kimligi"” insa edememis olsa da beklenmedik bir sekilde Miisliimanlar
arasindaki ortak kiiltiirel degerleri artirmistir. Yani Gayrimiislimler arasinda ayriliket

duygular gii¢lendirirken Miisliimanlar arasinda birlestirici bir rol oynamlstlr.67

Osmanlicilik siyaseti iki biiyiik giic olan Rusya ve Ingiltere tarafindan bir tehdit olarak
goriilmiis ve her defasinda engellemeye calisilmistir. Bu iki devlet, birbiriyle
kaynasmis, biitiinlesmis, kardes bir Osmanli Milleti'nin zuhur etmesini istemiyordu.
Osmanlicilik siyaseti, Rusya'nin Balkanlar'da yiiriittiigii Panslavizm politikasina aykiri
idi. Zira Rusya'nin bu idealini gerceklestirebilmesi i¢in Balkan uluslarinin Osmanli ile

blitiinlesmemesi gerekmekteydi.68

Ingiltere ise 1876 Istanbul Konferansi ile Osmanli Devleti'ne olan destegini geri ¢ekmis
ve Balkan uluslarina kendi hiikiimetlerini kurmalar1 i¢in destek vermistir. Hemen
akabinde Ingiltere, 1876 yilinda Bulgaristan olaylarinda Osmanli Devleti'ne kars1 bir
tavir takmmustir. lyice yalmzlasan Osmanli Devleti, Rusya karsisinda caresiz

kalml§‘[1r.69

93 Harbi sonrasinda Balkanlar'da elden c¢ikan topraklarda bagimsiz devletler
kurulmustur. Bu devletler Miisliiman halka zuliim ve katliam politikalar1 uygulamus,

Balkanlar'dan Anadolu'ya kitlesel gocler yaganmistir. Yasanan bu katliamlar sonrasinda

% Feroz Ahmad, Jttihatciliktan Kemalizm'e, Cev. Fatmagiil Berktay Baltali, Kaynak Yayinlari, istanbul
1999, s. 121.

% (zcan, "Osmanlicilik" s. 486.

%" Kog, "Siyasal Bir Ust Kimlik", s. 271.

% Bahaeddin Yediyildiz, U¢ Tarz-1 Siyaset Uzerine Panel, Ed. Recep Duymaz, Bogazi¢i Yayimnlari,
Istanbul 1995, s. 87.

% Mithat Aydin, "Osmanli-ingiliz iliskilerinde istanbul Konferansi (1876)'nin Yeri", Ankara Universitesi
Osmanly Tarihi Arastirma ve Uygulama Tarihi Dergisi, S. 17, 2005, s. 113.
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Osmanli'nin Miisliman tebaasinda Gayrimiislimlere karst bir husumet, diismanlik
belirmistir. Anadolu'da Miisliiman niifusunun giderek artmasi Miisliiman dayanigmasini
beraberinde getirmis ve toplumda Osmanliciliga olan inang azalirken, Islamciliga dogru

bir yonelis s6z konusu olmus‘[ur.70

Osmanli Devlet adamlari, aydin ve biirokratlar devletin birlik, beraberlik ve
kurtulusunun  Osmanlicilik  fikri  temelinde bir Osmanli  Milleti  olusturma
zorunlulugundan gectigini diisiinseler de, ne yazik ki gayrimislimler bdyle
diistinmemekte, kendini Osmanli olarak gormemektedirler. Berlin Kongresinden sonra
21 Temmuz 1878 tarihinde Ermeni Milli Meclisinde Patrik Ermeni Islahatiyla ilgili

olarak su ifadeleri kullanmaktadir:

"Bu gibi isler, ne bir giin icinde, ne de bir adamin eliyle yapilamaz. Gelecek
icin hazirlanalim. Milletimizin icindeki isbilirleri, tin sahibi, vatansever,

Ny, W, . , .71
egitimcileri, Kilise adamlarumizi Ermenistan’a gonderelim.

Terbiyecilerimiz, ogretmenlerimiz, o kadar atesli olan gencglerimiz

Ermenistan'a gitsinler.”

Yukarida goriildiigli iizere Ermeni Patrigi, kendilerini cemaat olarak Osmanh
saymamaktadir. Hatta Osmanli saymak sO0yle dursun sozlerinden bagimsiz bir
Ermenistan istedigi gayet aciktir. Devlete olan sadakatinde 6tiirti Millet-i Sadika olarak
adlandirilan Ermeni milletinin dahi kendini Osmanli milletinden saymamasi,
Osmanlicilik fikrinin yeniden sorgulanmasina sebep olmustur. Batili devletlerin hemen
her firsatta azinlik meselesini glindeme getirmesiyle azinliklar siirekli oksanmis ve
mesele giindemde tutulmustur. Boylece azinliklar kendini higbir zaman Osmanli
saymamis, daima kendi cemaatlerinin  ¢ikarlarin1  gozeterek  bagimsizlik
hedeflemislerdir. Boyle bir ortamda Tiirklerden baska higbir topluluk kendini Osmanli

olarak gérmemis, ézﬁmsememistir.72

Tanzimat ve Islahat Fermanlar1 sayesinde sistematik bir yapiya kavusan Osmanlicilik,
daha sonra Mithat Pasa'nin basimni c¢ektigi "Yeni Osmanlilar” hareketi tarafindan
savunulmustur. Bu gayretler sonucunda 1876 yilinda mesrutiyet idaresi kabul edilmistir.

Ancak Sultan Abdiilhamit, 1877-1878 Rus Harbi'ni gerek¢e gostererek meclisi

0 Ozcan, "Osmanlicilik" s. 486.
' Ermenistan olarak Dogu Anadolu'daki alti vilayet kastedilmektedir.
"2 Karaca, "Osmanhlik Fikri Uzerine Degisik Goriisler", s. 541.
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feshetmis ve Osmanlicilik siyaseti kismen noktalanmistir. Rus harbinden sonra Osmanli
Devleti'nin Balkan topraklarindaki hakimiyetini biiylik 6l¢iide kaybetmesinden sonra
Osmanlicilik fikri sorgulanmaya baglanmistir. II. Mesrutiyet ile yeniden ortaya ¢ikan

Osmanlicilik fikri 1912 Balkan Savaglar ile fikir hayatindan tamamen silinmistir.73

Osmanlicilik ideolojisi hakkinda olumsuz gériis bildiren aydinlar olmustur. Ozellikle
donemin 6nemli aydinlarindan Yusuf Akgura'nin Osmanlicilik siyasetiyle ilgili ifadeleri
¢ok 6nem arz etmektedir. Yusuf Akgura, Osmanlicilik fikrinin Bati menseli oldugunu,
Bati'da meydana gelen siyasi ve sosyal olaylar neticesinde ortaya ¢ikan Milliyetcilik
akiminin bir yansimasi oldugunu belirtmektedir. Bir Osmanli Milleti olusturmanin
Osmanli Devleti igin faydali olacagi kanisindadir. Ancak boyle bir eylemi
gerceklesmesi imkansiza yakin olarak gormektedir. Akgura, Osmanlicilik basarili
oldugu takdirde, kurucu ve yonetici hakim unsur olan Tiirklerin zamanla eriyecegini,
egemenligin Arap ¢ogunluguna gececegini kaygiyla dile getirmistir. Osmanli
halklarinin birbirleriyle kaynasmay: istemediklerinin de altin1 ¢izmektedir. Ona gore
Osmanli halklari, Osmanlicilik siyasetine en bastan karsi tavir takinmistir. Akgura,
Osmanlicilik hakkinda "Bir Osmanli Milleti viicuda getirmek ic¢in ¢abalamatk,

gerceklesmesi miimkiin olmayan, son derece bos bir ugrastir” ifadelerini kullanmugtir.”
1.4. Osmanh Devleti'nde Diger Siyasal Fikir Akimlar:

Osmanli Devleti'nde Tirkler disindaki topluluklarin kendi milli fikirleri pesinde
kosmalar1, ozellikle Osmanlicilik iilkiisiinii benimseyen kisileri hayal kirikligina
ugratmis ve alternatif diisiincelere yOnelmelerine sebep olmustur. 19. ylizyila
gelindiginde millet sisteminin temelini olusturan din gibi geleneksel mesruiyet
formlarinin ¢okmesiyle birlikte Osmanli devlet adamlari, ulus devletin kaynagi olan
ulusguluk yani milliyetg¢ilik ideolojisine bagvurmustur. Gilinlimiiz Tiirkiye'sinin siyasi ve
ideolojik fikirlerinin temel alt yapisini, 19. ylizyilda Osmanli Devleti'nde ortaya ¢ikan
fikir akimlar1 olusturmaktadir. Fransiz Ihtilali sonrasinda iyice belirginlesen ulusculuk
akimindan olumsuz yonde etkilenen Osmanli Devleti, parcalanmay1 6nlemek amaciyla
kars1 tepki olarak pek ¢ok ideoloji gelistirmistir. Bu ideolojiler, kaynagini Fransiz
Ihtilali'nin getirdigi milliyetgilikten almakla birlikte yine milliyetcilik akimina bir tepki
olarak gelistirilmislerdir. Osmanlicilik, Islamcilik, Baticihk ve Tiirkgiiliik seklinde

™ Ali Caner Hoke, "Osmanlicilik, islameilik ve", s. 6-7.
I Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 6.
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siralayabilecegimiz bu fikir akimlarinin tamami ulusa dayali bir millet tasavvurunu esas
almaktadir. Ortak amaglari; ¢cokmekte olan bir imparatorlugu ayakta tutmak, devleti
yeniden eski giicline kavusturmaktir. Hepsi vatansever bir anlayisa sahiptir. Ortaya
ciktiklar1 donemin sartlarimi begenmedikleri i¢in bir Onceki donemin yonetici ve

siyasetine tepkilerini koyarak ortaya ¢ikmislardir.”

Osmanli Devleti'nde 19. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren Robert Koleji, Fransiz
Katolik, Avusturya Katolik, Ingiliz, Alman, Italyan okullar1 6zellikle Huristiyan
Osmanlilar ve yiiksek gelirli Miisliiman Osmanlilar arasinda etkili olmustur. Bu okullar
seckin, elit bir ziimrenin dogmasina katki sunmakla birlikte; Bulgar, Rum, Ermeni
Ogrenciler arasinda kendi "milliyet" duygularini kavramalarinda rol oynamistir. Bu
okullarda Osmanlicilik ideolojisine aykirt oldugu gerekcesiyle Tiirk kiiltiiriiyle ilgili
egitim verilmemekle birlikte; Rum, Ermeni ve Bulgarlarin milliyetgilik duygularinin

olugmasinda ve gelismesinde 6nemli rol oynamlslardlr.76

Ozellikle II. Mesrutiyet déneminde fikir ve siyaset adamlar adeta yazi makinesi gibi
cilginca gazete ve dergi cikarmaya baslamislardir. Bu donemde basin hayatindaki
gazete ve dergiler biiylik artis gostermis ve kamuoyunun olusmasinda onemli rol
oynamistir. Bu yaymlarin fikir ve siyaset alanindaki benzersiz katkilar1 sayesinde
diisiince hayatinda benzeri goriilmemis bir canlilik ortaya ¢ikmis, daha Once
konusulmasi dahi miimkiin olmayan konular kamuoyunda konusulup tartisilmistir. Bu
yeni diislinceler, eski siyaset gelenekleri yaninda yeni fikirlerle beraber bazi tartigmalari
da beraberinde getirmistir. Bu donemde Osmanliciliktan baska Islamcilik, Ummetgilik,

Tiirkgiiliik ve Baticilik fikir hareketleri tizerine de tar‘[lsllmlstlr.77
1.4.1. Tiirkgiiliik

Tirkgtliik akiminin ilk isaretleri Yeni Osmanlilar tarafindan ortaya atilmigtir.
Osmanlicilik idealini benimseyen Yeni Osmanlilar ayn1 zamanda Tiirkliikkle de gurur
duymuslar, Tiirk dili ve tarihine 6nem géstermislerdir.78 Bu dénemde temelleri atilmaya

calisilan Tiirkgiiliik diistincesi, 6zellikle II. Mesrutiyet doneminde Diinya Tiirkliigii'niin

™ Yavuz Ciller, "Modern Milliyetgilik Kuramlar1 Agisindan 19. Yiizyil Osmanli imparatorlugu Fikir
Akimlant", Akademik Incelemeler Dergisi, C. X, S. 2, 2015, s. 51-52.

"® Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, S. 243-244.

" Halil inalcik, Devlet-i Aliyye, C. 1V, Tiirkiye Is Bankas Kiiltiir Yayinlar1, istanbul 2016, s. 307.

"8 Giil Akyilmaz, "Birinci Jon Tiirk Hareketinin (Yeni Osmanlilar Cemiyeti) ideolojisine Bir Ornek:
Namik Kemal ve Fikirleri", Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Meslek Yiiksek Okulu Dergisi, C. |, S.
2, Ocak 1999, s. 234.
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birligini saglamay1 hedeflemistir. Tiirk Yurdu Dergisi etrafinda toplanan Yusuf Akcura

ve Ismail Gaspirali 6nderliginde daha bagka aydinlar tarafindan temellendirilmistir.”

Tiirkgtliik, Tirk Birligi fikrine dayanmaktadir. Diinyadaki biitiin Tirkleri, Tiirketiliik
tilkiisiiyle tek cat1 altinda toplama diisiincesidir. Osmanli Devleti'nde ortaya atilan son
fikir akimi1 olmakla beraber etkisi glinlimiizde de devam etmektedir. Yusuf Akcgura,
Tirkgtliigiin fikir babasi, mimar1 olarak kabul edilmektedir. Akgura, Tiirklerin ¢ogu
Miisliiman oldugunu ve Tiirk Birligi'nde en biiyilkk rolii Osmanli Devleti'nin
oynayacagini beyan etmistir. Diinya'daki Tiirklerin ¢ogunun Miisliman olmasi1 ve
Osmanli Devletinde Miisliiman olmayan Tiirk unsurlarin ilk firsatta ayrilmak
isteyeceklerinin ac1 bir gergcek olmasi, ilk tahlilde Miisliiman Tiirklerden olusan bir Tiirk

Birligi tesis edilmesini giindeme getirmistir.®°

Yusuf Akcura; Tiirk Birligi fikrinin ¢ok yeni oldugunu, daha once tarihte bir 6rnegi
olmadigini, ne Osmanlilar devrinde, ne de daha Once izine rastlanmadigini ifade
etmistir. Tlrkgiliik fikrinin artik siyasal bir boyut kazanmasi gerektigini beyan etmistir.
Osmanli cografyasi diginda yasayan Tiirkler arasinda da siyasal Tiirk¢tiliigiin olmadigini
belirtmistir. Tiirk Birligi'nin tesis edilmesinde en kritik ve en 6nemli roliin Osmanlh
Devleti'ne ait oldugunu soylemistir. Tiirk Birligi'nin saglayacagi faydalar yaninda
birtakim olumsuzluklar1 da beraberinde getirmesi dogaldir. Yine bu konuyla alakali
olarak Akgura; Osmanli halkindan olup da Miisliiman olmayan topluluklarin ayrilmak
isteyeceklerini sdylemistir. Hatta yogun Tiirk niifusuna sahip Rusya'nin, Tiirkeiiliik
fikrine ve Tiirk Birligi siyasetine karsi ¢ikacagini, ancak Tirklerin her ne kadar
gecmislerini unutmus olsalar bile Miisliiman Tiirkler tarafindan olusturulacak birlik

sayesinde Tiirk Milliyetciliginin zuhur edecegini ifade etmistir.®*

Osmanli Devleti'nde Tiirklerin disindaki topluluklarin Osmanlilik kimligi kisvesi altinda
kendi milli fikirlerinin pesinde kosmalari, Tirklerin de zihninde yavas yavas Tiirk milli
diisiincesini uyandirmaya baslamistir. Kurucu, yonetici ve ¢cogunluk sinifini olusturan
Tiirkler, kurmus olduklar1 devletin dagilmasini 6nlemek icin var giiciiyle miicadele
etmigler, Osmanli birligini muhafaza icin politikalar gelistirmislerdir. Ancak
uyguladiklar1 tiim politikalar bir sekilde basarisiz olmus, 6nce Osmanlilik kimligi

anlamini yitirmis ardindan Osmanl birliginin dagilmaya yiiz tutmasiyla birlikte Tiirkler

¥ Inalcik, Devlet-i Aliyye, s. 309-310.
80 Akgura, Uc Tarz-1 Siyaset, S. 8.
8 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 8.
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de milliyetgilik ideallerinin pesine diismiislerdir. Bu nedenle, Tiirk milletinin kendi
milliyetcilik idealleri etrafinda toplanmakta gecikmesini normal karsilamak
gerekmektedir.®? Balkan Savaglari sonrasinda Osmanlicilik ve Islamcilik siyasetinin
basarisiz olmasi lizerine devlet, bekasini bir topluluga dayamak zorunda kalmisti. 1913
tarihi itibariyle Ittihat ve Terakki Partisi'nin de destegiyle devlet giiciinii tamamen Tiirk

ulusuna dayandirmustir.®®

Bu akim, diinya iizerinde yasayan tiim Tirkleri bir araya getirmeyi hedeflemistir.
Balkan Savaslar1 ve ardindan yasanan [. Diinya Savasi sirasinda Osmanlicilik
siyasetinin bagarili olmadig1 anlasilmistir. Tarihi gelismeler sonucunda Anadolu'da bir
Tiirk devleti ideali seklinde cereyan etmistir. I. Diinya Savasi sonrasinda tamamen
dagilan, isgale ugrayan ve yagmalanan Osmanl topraklarinda yasayan Tiirkler, "Tiirk

vatam" ideolojisini benimsemislerdir.**
1.4.2. Baticihk

Baticilik fikrinin temelleri Sultan II. Abdiilhamit doneminde Yeni Osmanlilar'in
mubhalefet hareketi iginde olusmustur. Tam manastyla II. Mesrutiyet doneminde cereyan
etmistir. Baticilar, siyasi fikirleri sebebiyle etnik milliyetcilige karsi ¢ikmislardir. Bu
nedenle milletlerin kardesligi ilkesine dayanan Osmanli Ittihdd-1 Andsu't yani
Osmanlicilik akimini savunmuslardir. "Birlesen milletlerin ortak c¢ikarlart” tezini

savunmus,lardm85

Garpeilik seklinde de bahsedilen bu diisiince, diger fikir akimlart gibi "Bu iilke nasil
kurtulur" sorusundan dogmustur. Kurtulus batida goriilmiistiir. Ozellikle Tanzimat
sonrasinda yasanan Batililasma hareketlerinden etkilenerek Garpgilasma halini alan bu

diisiince zaman i¢inde toplumsal déniistiirme mekanizmasi seklini almlstlr.86

Batililagsmay1 aslinda 18. yiizyila kadar indirgemek miimkiindiir. Baticilik, Osmanh
Devleti'nin yenilesme tesebbiisleriyle birlikte baslamistir. Ancak bir fikir olarak I.
Mesrutiyet doneminde adi konulmasa da belirmeye baglayan bu akim, II. Mesrutiyet

sonrasinda olusan diislince hareketiyle sekillenmeye baglamistir. II. Mesrutiyet

82 Karaca, "Osmanlilik Fikri Uzerine Degisik Gortigler", s. 542.

8 Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, S.170.

8 inalcik, Devlet-i Aliyye, s. 309-310.

% Necati Aksanyar, "Tiirk Toplumunda Baticihk Akimi", Dumlupinar Universitesi Sosyal Bilimler
Dergisi, S. 2, Haziran 1999, s. 1-8.

8 Taner Aslan, "Garpgilar ve Garpgilar Arasindaki Fikir Ayriliklant", Kastamonu Egitim Dergisi, S. 1412,
Ekim 2006, s. 629.
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doneminde garplagsma hareketi temsilcilerine "Garpgilar” ad1 verilmistir. Bundan sonra

iilkede meydana gelen garplasma hareketlerine bu topluluk temsilcilik etmistir.?’”

Baticilik; Ictihdd dergisi etrafinda toplanan Abdullah Cevdet, Celal Nuri, Kiliczade
Hakki ve Ali Kami gibi aydinlar tarafindan belli bir sisteme oturtulmustur. Tanzimat
aydinlari, toplumun geri kalmasina sebep olan sorunlarin tespit edilerek yerine Bati'dan
kurallar alinmasin1 savunurken, Baticilar Dogu'dan gelen herseyi dogru olsa bile gerici
olarak gormiis, Bati'dan gelen her seyi de ileri olarak gdérmiislerdir. Mesrutiyet
donemiyle birlikte yavaglama siirecine giren Baticilik fikri, Cumhuriyet ile birlikte

yeniden hiz kazanmigtir.®

Idadi Mekteplerinde Fransizcamin yabanci dil olarak ogretilmesi sonucu Osmanl
toplumunda Fransiz Aydinlanma felsefesi ile Fransiz kiiltliriine karsi bir ilgi
uyandirmistir. Bu durum zaman icinde tiim Osmanli tebaasinda Batici fikir
faaliyetlerine yol agmistir. Bunun neticesinde Osmanli toplumunda Fransiz diislince
hayatindan etkilenen topluluklar ortaya ¢ikmis ve bunlar Batililasma, Cumhuriyetgilik
gibi ileride gerceklesecek siyasi akimlarin yolunu acan yogun bir fikir hareketi icine
girismislerdir. Bu aydinlanmaci topluluk Ictihad dergisi etrafinda toplanmis ve
Garpgilar adiyla anmilmistir. Kisa siire sonra Tiirk siyaset ve fikir hayatina yon verecek

bir faaliyet merkezi durumuna erig,mistir.89
1.4.3. islamcilik

19. yiizyilda Osmanli Devleti, ugradig: biiylik yenilgiler ve toprak kayiplari sonrasinda
lyice giigsliz duruma diismiistii. Bu durum, Avrupali devletlerin Osmanli tizerindeki
baskiy1 giderek artirmasina sebep olmus, toplumda Avrupa'ya karsi bir nefret ortaya
¢ikmistir. Sikintilarin artmast insanlarin Islam dinine daha siki baglanmasina sebep
olmus ve Hiristiyan Avrupa'ya kars1 bir Islam milliyetciligi dogmustur. Yani Islamcilik,
tipki1 Osmanlicilik gibi donemin sartlarina gore plansiz sekilde kendiliginden ortaya

¢ikmis ve daha sonradan sistemli bir fikir hareketine doniistiirilmiistiir.

Diinya Miisliimanlarinin Islamcilik iilkiisiiyle birleserek olusturacagi Islam Birligi
fikrine Islamcilik adi verilmistir. Osmanlicilik fikrinin zayiflayarak basarisiz olacag

kanis1 olusunca ilk kez Sultan Abdiilaziz devrinde ortaya atilmis bir fikir akimidir.

8 Siikrii Hanioglu, "Baticilik", Tanzimat'tan Cumhurivet'e Tiirkive Ansiklopedisi, C. V, iletisim
Yaynlari, Istanbul 1985, s. 1382.

% Y1ldiz, "Osmanli'nin Son Dénemindeki Ug Diisiince Akimi", s. 3-4.

% Inalcik, Devlet-i Aliyye, s. 309.
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Avrupali siyaset¢iler bu akimdan "Panislamizm” seklinde bahsetmislerdir. Sultan II.
Abdiilhamit doéneminde bu politika fikir halinden eylem durumuna gegirilmis ve
devletin resmi ideolojisi olmustur. islamcilik, bu dénemde saraydan toplum hayatina,
egitimden dis siyasete kadar her alanda etkin olmustur. Bu akim, kisa siirede diger Islam

iilkelerinde de genis yank1 bulmus, Panislamc: politikalar iiretilmistir.*

II. Abdiilhamit Islamcilik siyasetini benimseyip devletin resmi ideolojisi olarak ileri
stirdiikten sonra diinya genelindeki tiim Miisliimanlarin koruyucusu olarak 6n plana
¢ikma gayreti i¢ine girmistir. Diinya Miisliimanlar1 da Sultan'in bu politikasina gayet
olumlu tepkiler verince Abdiilhamit, biiylik devletlerin Miisliimanlar iizerinde alacagi
kararlara miidahil olmaya c¢aligmis hatta birtakim goriismelere temsilciler gondermistir.
Diinya Miisliimanlari'nin 6nde gelen sahsiyetlerine nisanlar gondererek onlara destek
verdigini gostermeye caligsmistir. Bunlarin en somutu ise; Cin'e kars1 bagimsizlik savasi
veren Kasgar Hanligi'na askeri techizat ve yardim gondermesidir. II. Abdiilhamit'in
Islamcilik siyaseti Ittihad-1 islam, yani Islam dayanismas: iizerinedir. Islamciliga vizyon
ve misyon yiiklemistir. Onun Islamcihigi Panislam iizerine degildir. Yani &rgiitcii,

eylemci, cihad¢i bir anlayist kesinlikle reddetmistir.*

Islamcilik fikrinin temelini atan ilk diisiiniirlerden biri Namik Kemal'dir. Ona gore
Osmanl Imparatorlugu iki temel iizerine insa edilmisti. Birinci temel geleneksel
Osmanlicilik ideali, ikincisi ise imparatorlugun {izerine insa edildigi Islam idi. O, daima
Osmanlicilik ideali i¢in yanip tutusmus, ancak 1877-1878 Osmanli Rus Harbi
sonrasinda Balkanlar'da gergeklesen Pan-Slavizm akimi ile yiiz yiize gelince
Osmanlicilik fikrinden vazgecerek dikkatini "Islam Birligi"ne gevirmistir. Ona gore bu
savagtan sonra arttk Osmanli'min biiyiik kardesleri Miislimanlardir. Miisliimanlarin

olusturacaklari biiyiik birlik sayesinde devlet, yeniden eski gliciine kavusacaktir.”?

Islamcilik akimmin bir diger énemli diisiiniirii ise Cemaleddin Afgani'dir. O, yalniz
Osmanli Devleti'nde degil tiim Miisliiman cografyasinda etkili olmustur. Iyi bir hatip
olan Afgani Hindistan Miisliimanlarm Ingilizlere kars1 cesaretlendirmek igin vaazlar
vermistir. Subat 1870'de Dariilfiinin'un agilisina katildi. Afgani Istanbul'dan ayrilirken;

milletlerin dinsiz ve devletsiz ayakta duramayacagini, hurafelerle bozulan dinin ve

% Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 7.

' Odile Moreau, "J6n Tirkler ve Emperyalizme Karsi Direnen Gizli Orgiitler", Dogu Bati Diisiince
Dergisi, S. 46, C. 11, 2008, s. 15.

92 Serif Mardin, Yeni Osmanl Diigiincesinin Dogusu, Iletisim Yayinlari, Istanbul 1996, s. 367-368.
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yoneticilerin istibdadiyla bozulan devletin ancak 1slahat ile diizeltilebilecegini,
kanunlarin Sultan iradesiyle degil halkin hiir iradesiyle ¢ikmasi gerektigini sOylemistir.
Bu ifadeler Afgani'nin, daha o tarihlerde din, devlet ve milli irade konularinda ¢agdas,
Ozgiirliik¢ii bir diislinceye sahip oldugunu gostermektedir. Bu nedenle, Namik

Kemal'den sonra Cagdas Islame1 olarak anilmistir.”

Sultan II. Abdilhamit Osmanli Padisahlari'nin yiizyillardir elinde bulundurdugu
halifelik sifatin1 misyonuna uygun sekilde yeniden diizenleyerek icte ve dista uyguladig:
politikalarda ©ne c¢ikarmis ve hilafet makamina Oncelik vermistir. Abdiilhamit,
Miisliimanlar iizerindeki halifelik giiciiniin niifuzunu kullanarak Ingilizlerin sémiirgesi
haline gelen Hindistan'da ingiliz emperyalizmine kars1 "Hilafet Hareketi", Afrika ve

Orta Asya'da "Direnis ve Yayilig" hareketini baglatmaya caligtr.

1877-1878 93 Harbi'nden sonra toplumun Osmanlilik mukaddeslerine olan inanc1 biiyiik
bir sarsinti gecirmistir. ittihAd-1 Osmani'ye olan inancin giderek zayifladigini géren
Sultan II. Abdiilhamit yonetimi, potansiyel olarak gelisime en miisait siyaset olarak
Ittihad-1 Islam" gdrmiistiir. II. Abdiilhamit, memleketteki Miisliiman unsurlarin daha
hizli ve kolayca kaynasabilecegine inanmig, Miisliiman Birligi idealine dayanan

[slamcilik siyasetini uygulamaya baslamistir.*®

Miisliimanlar arasinda zaten var olan baglar1 daha da giiclendirerek ozellikle Arap
cografyasini elinde tutarak devletin dagilmasini engellemeye calismistir. Bu siyasete
uygun olarak halifelik makaminmi ¢esitli yetkilerle aktif hale getirerek ozellikle dis
siyasette bir koz olarak kullanmistir. Padisah, Islamci bir sdyleme yoneldikge
Miisliman toplum bagsta olmak {iizere iilkedeki islami gevreler desteklerini giderek

au’tlrmlslardlr.96

Halil inalcik; Islamcilik Akimi deyiminin yanlis yorumlanabilecegini, bu yiizden
Seriatgilik, yani devlet idaresinde Seriata dncelik verme seklinde anlamanin daha dogru
olacagini ifade etmistir. Bazi yorumcular Seriat¢iligin II. Mesrutiyet doneminde daha

etkin oldugunu ileri siirmiislerdir. Zafer Tarik Tunaya'ya gore; Seriatgilik, "Sultan I1.

% Hayreddin Karaman, "Efgani, Cemaleddin", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XX, 1994,
s. 458.

% inalcik, Devlet-i Aliyye, s. 308.

% Senem Kiigiikkoyuncu, "Bir Ust Kimlik Projesi Olarak "ittihdd-1 Andsir" Kavramma iktidar ve
Muhalefetin Yaklagimlar1 (1908-1913)", Dokuz Eyliil Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Tarih
Anabilim Dali Tiirkiye Cumhuriyeti Tarihi Boliimii, Yayinlanmamis Yiksek Lisans Tezi, 2010, s. 52.

% Kiigiikkoyuncu, "IttihAd-1 Anasir", s. 52.
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Abdiilhamit déneminde devlet idaresine damgasini vurmus, 11. Megrutiyet doneminde de

etkisini kaybetmistir. "’

Yusuf Akgura, Islamcilik siyaseti hakkinda Osmanliciliga nazaran daha olumlu ifadeler
kullanmistir. Ancak Miisliimanlar arasinda birlik beraberlik tesis etmenin kisa vadede
basarilmasinin miimkiin olmayip uzun zamana bagl bir is oldugunun altin1 ¢izmektedir.
Islamcilik siyaseti sayesinde, Osmanli iilkesinde Islam halifesi etrafinda tek viicut
olmus, din esasina dayal1 gii¢lii bir Miisliiman birligi kurulmasi miimkiindiir. Osmanl
Devleti'nin hilafet kurumunu elinde bulundurmasi, halifenin imam ve Onder kabul
edilmesi, Kuran-1 Kerim'in ana kanun niteligi tasimasi, Arap¢a'nin din dili ve hatta bir

dereceye kadar ilim dilini kapsiyor olmasi Islamcilik siyasetinin dniinii agrmstir.”

Yusuf Akcura, Islamcilik siyasetini onurlu, gururlu ve biiyiik bir is olarak goriir. Ancak
bu siyasetin gerceklestirilmesi yolunda pek cok giicliigiin meydana gelecegini, bu
mesakkatli yolda birgok engelle karsilagilacagini ve bunlar1 agmaya calisirken daha
biiyiik sorunlarla kars1 karsiya kalacagimizi ifade etmektedir. Islamcilik siyasetinin
devreye girmesiyle Tanzimat Fermani ile getirilen Miisliman ve Gayrimiislim tebaa
arasindaki siyasal, hukuksal ve sosyal esitlik artik s6z konusu olmayacak, Miisliimanlar
digerlerine nazaran daha etkili konumda olacaktir. Bu sebepten dolayr Osmanli
toplumundaki Miisliiman vatandaglar ile gayrimiislim vatandaglar arasinda diismanlik
baslayacaktir. Ayrica, Miisliiman tebaaya sahip biiyiik devletler, Osmanli Devleti'nin
Miislimanlar arasindaki lider devlet konumuna itiraz ederek, karsit politikalar
gerceklestireceklerdir. Yani Yusuf Akgura, islamcilik siyasetinin kagit iizerinde gayet
olumlu goziiktiigiinii ancak uygulamada pek ¢ok sorunu da beraberinde getirecegini

ifade etmi@tir.99

Osmanli Devleti; kendi topraklarinda zuhur eden, Avrupali devletlerin destekledigi
milliyet¢ilik akimina baglh olarak gergeklesen ayrilik¢i saldirilara karsi kiigiik tavizler
vererek farkli etnik ve dini nitelikteki uluslar1 bir arada tutmay1 basardi. Osmanlicilik
politikas1 ad1 verilen bu siyasetin ¢ok uzun vadeli ¢oziimler getirmeyecegini anlayan II.
Abdiilhamit, Osmanlicilik siyasetinin 6zellikle Balkan uluslarimin devlete olan

bagliliklarinda olumlu bir katki sunmayacagmi dnceden analiz ederek, Islam vurgusu

% Inalcik, Devlet-i Aliyye, s. 308.
% Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 7.
% Yusuf Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 7.
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yapan yeni bir devlet politikasi izlemeyi tercih etmistir. BOylece II. Abdiilhamit

déneminde devletin resmi ideolojisi Osmanlicilik olmaktan ¢ikip Islameilik olmustur.'®

II. Abdiilhamit'in Islamcilik siyaseti, Gayrimiislim ahaliyle var olan kirmizi cizgileri
daha c¢ok belirginlestirip, var olan sorunlara ¢Oziim getirmese de Miisliimanlar
tarafindan gayet olumlu karsilanmis, bu ahalinin devlete olan bagliligini artirmugtir. %
Bu siyaset sayesinde Balkanlar'daki Miisliiman ¢ogunluk olan Arnavutlar, Bognaklar ve
Makedonlar Osmanli'ya olan bagliliklarin1  siirdiirmiislerdir. Balkanlar'daki bu
Miisliiman kavimler, II. Abdiilhamit tarafindan siirdiiriilen gergin ama giiclii bir siyaset
olan Islamcilik sayesinde Osmanli'ya bagh kalmaya devam etmislerdir. Ancak 1908
Ihtilalinden sonra Ittihatcilarin uyguladigi Osmanlicilik siyasetini bir tiirlii benimsemek
istemeyen bolge halki, Osmanli'y1 6tekilestirerek ayrilik sinyalleri vermeye baslamistir.
Bu nedenle, 1908 yilinda ilan edilen II. Mesrutiyet ile Islamcilik politikasmnin son

bulmasiyla Balkanlar'daki son Miisliiman kavmiyetler de bagimsizlik girisimlerine

baslamislardir. Ayni durum Arap cografyasi i¢in de ge<;er1idir.102

Islamcilik, Ittihat ve Terakki hiikiimeti siyasetinde de ihmal edilmemistir. Devletin
savaslarda aldigi biiyiik hezimetler Miisliiman halki Islam dinine daha sikiya
baglanmaya yoneltmistir. Halk camilerde toplanmis, vaizler halkin dini duygularini
uyandiran vaazlar vermislerdir. Islamcilar, II. Mesrutiyet doneminde genis ve etkili bir
yayin faaliyeti gostermislerdir. Bu fikir hareketinin en atesli savunucularindan biri
Swrat-1 Miistakim ve Sebilii'r Resad gazetesi gelmekteydi. Dariilfiinin'da Islamcilarm
kiirsti ve dergileri bulunmaktaydi. Osmanli padigsahi sahsinda ayni zamanda halife
sifatin1 da bulunduruyordu ve halife, diinyadaki tiim Miisliimanlarin lideri idi. Kanun-1
Esasi'de "Devletin dini din-i ZIslam'dr" maddesi devletin teokratik yapisini
gostermektedir. 1924 yilinda hilafetin kaldirilmasiyla birlikte Tiirk tarihinin bir donemi

son bulrnustur.103

1.4.4. Sosyalizm

Sosyalizm, Osmanli Devleti'nde pek bilinmeyen bir fikir hareketidir. Birgcok Osmanli
aydint Osmanli Devleti'nde cereyan etmis olan fikir akimlarim1 tahlil ederken

Sosyalizm'den bahsetmemistir. Osmanli tarihinin 1876'dan 1923'e kadar siiren kanli ve

190 Fshazi, "II. Mesrutiyet ve Arnavutluk'taki Osmanli Algisi", s. 164.

10 Azmi Ozcan, "islameihik", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XXIII, 2001, s. 62-63.
192 Eshazi, "II. Mesrutiyet ve Arnavutluk'taki Osmanli Algisi", s. 165.

193 nalcik, Devlet-i Aliyye, s. 308-309.
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karigik olaylar doneminde sosyalizm meselesi arka planda kalmistir. Osmanli tarihinde
basinda ¢ikan ilk sosyalizm tartismasi miilk ve kadin ortaklig1 manasina gelen "Istirak-1
Emval ve Iyal"dir. Bu meseleyi tartisan Osmanli aydinlar1 karsit goriislii miinevverler
tarafindan "Devair-i Belediye Tarafddrant” olarak elestirilmistir. Sosyalizmi savunan
Osmanli aydinlar1 onu halka dogru sekilde anlatabilmek igin Islam ile bagdastirmaya

calismuslardir.'*

II. Mesrutiyet doneminde ortaya ¢ikan Sosyalizm akiminin ortaya ¢ikist ve gelisimi, her
ne kadar diger fikir akimlarma benzemese de ele almakta fayda vardir. Osmanli
Sosyalistleri'nin yayin organi Istirak dergisidir. Derginin ¢ikmaya baslamasindan kisa
stire sonra Hiiseyin Hilmi tarafindan 1910 tarihinde Osmanli Sosyalist Firkasi
kurulmustur. Osmanli Devleti, iktisadi bakimdan geri kaldig1 icin dogal olarak is¢i sinifi
da gelismemistir. Bu nedenle, sosyalizmin bel kemigini olusturan is¢i sinift Osmanli'da
bulunmadig1 i¢in bu hareket ¢ok zayif ve etkisiz kalmistir. Toplumsal ve kiiltiirel

eksiklikleri de hesaba katmak gerekir.®®

Tiirk Sosyalizm akiminin ilk Oncilisii sayilan Hiiseyin Hilmi Bey'in 31 Mart
Darbesi'nden sonra Romanya'ya gittigi, burada sosyalist bir is¢i grevi ve mitingine denk
geldigi boylece sosyalizmi arastirmaya basladigi, kisa siire sonra da benimsedigi
bilinmektedir. Hiiseyin Hilmi'yi sosyalist yapan sahsiyet ise Baha Tevfik'tir. Hiiseyin
Hilmi, Tiirk tarihinin ilk sosyalist partisi olan Osmanli Sosyalist Firkasi'n1 kurmadan
kisa siire 6nce 13 Subat 1910 tarihinde Istirak dergisini kurmustur. Sadece 20 say1 ¢ikan
Istirak dergisi etrafinda sosyalizme egilimli sahsiyetler toplanmustir. Istirak aym

zamanda Tirkiye'de ¢ikan ilk sosyalist dergidir.106

Istirak ve ¢evresi, kaynagimi Bati'dan alan sosyalizm fikrini Osmanli topraklarinda
tanitmak, tartismak ve yaymak amacini giitmiislerdir. Gazetede; sosyalizm, kapitalizm,
is¢i smifi ve haklari, somiirgecilik, somiirii diizeni gibi konular tanitan makalelere yer
verilmistir. Bu mesele Osmanli basininda aydinlar tarafindan pek ¢ok kez tartisilmistir.

Sosyalizm fikrinin yanlis anlagilmamasi igin ayrica ¢aba harcanmistir. Bu diisiincenin

194 jlhami Yangin, Osmanl'da Sosyalizm, Bilgeoguz Yaynlari, istanbul 2009, s. 9-12.
105 Qina Aksin, Cemil Kogak vd., Tiirkiye Tarihi, C. IV, Cem Yayinevi, Istanbul 2013, s. 49.
1% Yangin, Osmanli'da Sosyalizm, s. 201-205.
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koklerinin cok eskilere gittigi, Islam dininin sosyalizme aykiri bakmadigim ayet ve

hadislerle agiklamaya calismislardir.*’

Hiiseyin Hilmi Bey tarafindan Osmanli Sosyalist Firkast kurulmak {izere iken
dedikodular yavas yavas yayilmaya baslamis ve Sura-y1 Ummet yazar1 Alideddin Cemil
Bey, bir yaz1 kaleme alarak sosyalistlerin anarsist, zehirli bir mikrop olduklarini ifade
etmistir. Sosyalistleri hayalperest olarak tasvir eden Sura-yi1 Ummet'e gore,
sosyalistlerin amaci1 yagmaciliktir, devletin ve milletin ortak malinin tiim herkese esit
sekilde bolustiiriilmesidir. Nitekim Osmanli Devleti'nin ve toplumunun bdyle zararli ve
tehlikeli bir akima kapilmayacak kadar giiclii oldugu ifade edilmistir. Ardindan Hiiseyin
Hilmi Bey, Istirak'ta "Sura-yi Ummet'e Cevap" baslikli bir makale kaleme almus,
sosyalizmin yanlig anlasilip yanls bilindigini, bankalarda servet saklayan zenginlerin o
paralart kendi alin teriyle kazanmadiklarini, koyli ve is¢i smifinin zenginlerce
somiiriilerek biiyiik servetler elde edildigini, bu servetlerin tiim toplum katmanlarina esit
sekilde boliistiiriilerek herkesin refah seviyesinin yiikseltilmesi gerektigini sdylemistir.

Daha sonra Hiiseyin Hilmi Bey tarafindan Osmanli Sosyalist Firkasi'ni kurmustur.'®

97 Haydar Temiir, "Kendi Yaymlar1 Cercevesinde Osmanli Sosyalist Firkasi Cevresinin Fikirleri",
Ankara Universitesi Tiirk fnkllap Tarihi Enstitiisti Atatiirk Yolu Dergisi, S. 60, Bahar 2017, s. 243.
1% Yangin, Osmanli'da Sosyalizm, s. 202-234.
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BOLUM 2: II. MESRUTIYET'E KADAR OSMANLI AYDINI VE
OSMANLICILIK

2.1. Yeni Osmanhlar ve Osmanhcilik

Icte ve dista yasanan tiim olumsuzluklar sonucu Osmanli cografyasinda ortaya c¢ikan
milliyet ve hiirriyet isteklerine, hatta ayaklanmalarina bir tepki olarak devlet adamlar1 ve
aydinlar tarafindan donemin sartlarina en uygun hareket olan Osmanlicilik fikri ortaya
atilmis ve bu ugurda miicadele edilmistir. Imparatorluk biinyesinde bulunan uluslar
Osmanlilik tlkiisii etrafinda birlestirmeyi amaglayan Osmanlicilik diisiincesi, zaman
icinde sistematik olarak gelistirilmis, yenilik¢i pek ¢ok fikirle beraber Mesrutiyet
idaresini getirmistir. Yani Tanzimat ve Islahat Fermanlariyla Osmanlicilik diisiincesi
olusmaya baslamis ve 1876 yilinda ilan edilen Mesrutiyet ile somut basar1 elde etmistir.
Kanun-1 Esasi ile Osmanli milletinin hak ve hukuku giivence altina alinmig, herkesin
esit sekilde temsil edildigi parlamento kurulmustur. Hi¢ kuskusuz bu kazanimlardaki en
biiyiik pay, Osmanlicilik iilkisii etrafinda birleserek biiyiik bir kararlilikla hedefe dogru

yiiriyen Yeni Osmanlilar Cemiyeti'ne aittir. %°

1856 Islahat Fermani'nin getirdigi reformlarin uygulanmasi sirasinda icte biiytlik kargasa
hakim olunca bu durum dis baski ve miidahaleleri de beraberinde getirmistir. Ali ve
Fuat Pasalarin icte ve dista izledigi hiirriyetci, anayasaci ve ayni zamanda teslimiyetgi
siyaset ileride Yeni Osmanlilar diye anilacak olan toplulugun muhalefetiyle
karsilasacakti. Ali ve Fuat Pasalarin basini ¢ektigi Tanzimat'in Osmanlic1 biirokratlar:
bir Osmanli Milleti olusturmak i¢in miicadele etmislerdir. Mahalli yonetimler kurarak
vatandaslar1 devlet idaresine katmak, buralardan secilen temsilcilerin merkezi meclise
katilmasi1 gibi gercekei bir Osmanlict siyaset izlemeyi denemislerdir. Ancak bu siyaseti
gerceklestiremedikleri ve hatta tam ziddina is tuttuklari i¢in Yeni Osmanlilar tarafindan

elestiri yagmuruna tutulmuslardir.*°

1839-1865 yillar1 arasinda uygulanan reformlar sayesinde Osmanli Devleti'nde daha
once esi benzeri gorillmemis bir hareket ortaya ¢ikmistir. Ali ve Fuat Pasa hiikiimetinin
icraatlarin1 yetersiz ve eksik bularak daha da ileriye gotiirmek isteyen bu akim,

reformlarin tepeden inme yapilmasini reddetmekte ve onun yerine ¢agdas anayasal

109 Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, s. 98-99.
10 Kemal Beydili, "Yeni Osmanlilar Cemiyeti", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XLIII,
2013, s. 431.
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demokrasiye dayali yeni bir yonetim sistemi istemekteydi. Yeni Osmanlilar hareketi adi
verilen bu olusum 1865-1875 yillar1 arasinda gayet etkili olmus ve 1876 yilinda ilk
Osmanli Anayasasi olan Kanun-1 Esasi'nin hazirlanmasinda 6nemli rol iistlenmistir.

Osmanlici diisiinceye yeni bir agilim getirmislerdir.111

Yeni Osmanlilar adinda bir cemiyetin tam olarak ne zaman ve kimler tarafindan
kuruldugu kesin ve net olarak bilinmemektedir. Ebiizziya Tevfik'e gore, "Yeni
Osmanlilar Cemiyeti, 1965 yilinda Sultan Abdiilaziz devrinde Belgrad Ormanlarinda
gizli toplantilar yaparak bulusan ve Osmanlilik iilkiisiinii benimseyen gen¢ aydinlar
tarafindan kurulmugtur."**? Kaya Bilgegil ise, Yeni Osmanlilar Cemiyeti'nin 1867
yilinda Avrupa'da kuruldugunu iddia etmistir. Cemiyet mensuplarinin en basta herhangi
bir siyasi programa sahip olmadiklari, daha sonradan devletin nasil kurtarilacagiyla
ilgili siyasi soylem gelistirdikleri sOylenmektedir. ilk basta Ali ve Fuat Pasa
hiikiimetinin gazeteler iizerindeki baskisin1 konusmak iizere toplantilar diizenledikleri

de sdylentiler arasindadir.*®

Yeni Osmanlilar Cemiyeti'nin kurulus toplantisina; Namik Kemal, Kayazade Resat,
Menapirzade Nuri, Sagir Ahmet Beyzdde Mehmet, Mirat Mecmuasi sahibi Refik, Suphi
Pasazade Ayetullah Bey gibi Osmanli aydinlari katilmistir. Yaklasik 245'e yakinda
{iyesi bulunan cemiyetin baslangicta herhangi bir programi yoktur. ilk basta kendilerine
Ittifak-1 Hamiyyet114 adin1 vermigsler, sonralar1 ise kendilerine "Gen¢ Osmanlilar ya da
Yeni Osmanlilar" denilmeye baslanmistir. Amaglarma ulasabilmek maksadiyla italyan

Carbonari Cemiyetini 6rnek alarak faaliyetlerini gizlilik igerisinde yiiriitmiislerdir.*

Cemiyet mensuplarmin, hiikiimet toplant1 halindeyken Babili'yi basarak Sadrazam Ali
Pasa'y1r oOldiirerek Trablusgarp Valisi Mahmut Nedim Pasa'yt onun yerine getirme
planlart yaptiklar1 iddia edilmistir. Cemiyet mensuplarindan Suphipasazade Ayetullah
Bey'in plan1 ifsa etmesi {izerine meselenin ortaya ciktigi sdylenmektedir. Cemiyet
mensuplarinin yurt digina kagmalart bu olaylara baglanmaktadir. Tasvir-i Efkar'da
yazan ve meseleden bagimsiz olan Namik Kemal ile Muhbir'de yazan Ziya Pasa

hiikiimetin sert onlemlerine karsi elestirilerde bulunduklarindan Mustafa Fazil Pasa'nin

1 Mardin, "Fransiz Devrimi", s. 69.

12 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, C. V11, Tiirk Tarih Kurumu Yayinlari, Ankara 1977, s. 300

13 Kemal Beydili, "Yeni Osmanlilar Cemiyeti", s. 431.

™ Yurtseverler Birligi.

15 Kadir Kasalak, "Cumhuriyet Fikrinin Onciileri", Siileyman Demirel Universitesi Fen Edebiyat
Fakiiltesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 20, Aralik 2009, s. 71.
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daveti tlizerine 1867'de Paris'e gitmislerdir. Yurt disinda bulunan bu aydinlara
Avrupalilar tarafindan Yeni Osmanlilar seklinde bahsedilmistir. Cemiyet mensuplar1 da

kisa siire sonra kendilerini Yeni Osmanlilar adiyla tanimlamaya baglamuslardir.**®

31 Agustos 1867 tarihinde Londra'da Mustafa Fazil Pasa'nin parasal destegiyle Ali
Suavi tarafindan ¢ikarilan Muhbir gazetesi cemiyetin yayin organi olmustur.
Avrupalilar, onlara Jon demislerdir. Ancak onlar bu ismi sevmemisler, kendileri
"Tiirkistan'm ~ Erbdb-1  Sebabi™'  veya "Ittifuk-1  Hamiyyet” gibi isimlerle
tanimlamiglardir. Mustafa Fazil Pasa, Baden Baden'de 30 Agustos 1867 tarihinde Ziya
Pasa, Namik Kemal, Agah Efendi ve bazi muhaliflerin de bulundugu cemiyet
mensuplariyla on iic maddeden olusan bir nizamname ile Geng Tiirkiye Cemiyeti‘ni118
kurmustur. Mustafa Fazil Pasa cemiyet giderleri i¢in senelik 300 bin frank ayirmuistir.
Bu bilgilerden hareketle, Yeni Osmanlilar Cemiyeti'nin asil kurulus yerinin Avrupa

oldugu asikardir. Cemiyetin kurulusu ve gelisiminde Mustafa Fazil Pasa'nin yeri

trcurtlsllrnazdlr.119

Mustafa Fazil Pasa, Sultan Abiilaziz'e hitaben bir mektup gondermistir. Mektubunda;
baskici yoOnetime son verilmesini, 6ngordiigii reformlarin yapilmasini, Rusya'nin
baskisindan kurtulmak icin Hiristiyan tebaaya yeni haklar verilmesini istemistir. Yeni
Osmanlilar Cemiyeti mensuplari, 1839 Tanzimat ve 1856 Islahat Fermani ile
gerceklestirilen reformlar1 eksik ve yetersiz gOrmiistiir. Yani Tanzimat'a karsi
degillerdir. Mustafa Fazil Pasa yurda geri dondiikten sonra cemiyet mensuplari
Avrupa'da bir siire daha kalmaya devam etmislerdir. 1871 yilinda Ali Pasa'nin vefat:
tizerine sadrazam olan Mahmut Nedim Pasa genel af ¢ikarmis ve cemiyet mensuplari
yurda donemeye baslamiglardir. 1876 yilinda Ali Suavi'nin de yurda donmesiyle birlikte

Yeni Osmanlilar muhalefetinin yurt digindaki etkinligi sona ermistir.*?°

Osmanli tarthinde "Cumhuriyet, anayasa, meclis, mesveret” gibi kavramlarin ilk
onciileri Yeni Osmanlilar'dir. Cemiyet, baslangicta edebi bir akim gibi algilanmus,
zamanla siyasi bir nitelik kazanmistir. "Padisahin istibdadina son vermek ve devletin
megruti yonetimle idare edilmesi"” gibi istekleri bulunmaktadir. Diisiincelerinde ayrilik¢i

bir akim olan milliyetcilige karst bir tutum sergiledikleri agiktir. Azinliklarla is birligi

118 Kemal Beydili, "Yeni Osmanlilar Cemiyeti", s. 431.

17 Namuk Kemal.

18 Jeune Turque: Jon Tiirkler.

119 Kemal Beydili, "Yeni Osmanlilar Cemiyeti", s. 431-432.
120 Beydili, "Yeni Osmanhlar Cemiyeti" s. 432.
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dahilinde mesrutiyet idaresini tesis ederek devleti birlikte idare etmeyi
amaclamuslardir.** Ayrica, Mesrutiyet ve Kanun-1 Esasi ile birlikte serbest se¢imlere
gidilmesini ve olusturulacak meclise iilke gelecegini teslim etmeyi amaglamislardir. Bu
baglamda, Yeni Osmanlilarin, Osmanlicilik iilkiistiyle hareket ettikleri asikardir.'?

Ornegin; Ahmet Mithat Efendi, Osmanliciligi devletin bekasi olarak gormiistiir.'?

Yeni Osmanlilar hareketi, Osmanli tarihinin son dénemlerindeki en orijinal sosyal ve
siyasal harekettir. Uzun yillar Avrupa'da bulunmalari ve Bati dillerini 6grenmeleri,
Bati'y1 yakindan tanimalarina ve diislincelerinin olgunlagmasinda etkili olmustur. Yeni
Osmanlilar, Bati'min 6zellikle teknolojide bizden ¢ok ileride oldugunu ve Bati'dan bazi
degerlerin alinmasi gerektigini ifade etmislerdir. Ancak bunu yaparken Bati'y1 taklitten
kaginmak gerektigini, alinan degerler ile kendi kiiltiir degerlerimizi harmanlamak
gerektigini savunmuslardir. Tanzimat ve Islahat Fermani'nin ¢ok yetersiz oldugunu ve
hatta bir¢ok yanlis uygulamasinin bulundugunu ifade etmislerdir. Halki aydinlatarak
mesruti bir sistemle yonetime katmayi kendileri gérev saymislardir. Boylece tiim
azinliklarin yonetime katilmasiyla dig giiclerin Osmanli {izerindeki etkisini azaltarak,
modern bir devlet yapilanmasi kurmayi1 amag edinmislerdir. Tiim bunlar, Osmanlicilik
ideolojisinin giliglenmesine sebep olmakla birlikte, Yeni Osmanlarin Osmanlicilik

siyasetini bir ilke olarak edindiklerini gostermektedir.*?*

Tanzimat doneminin elit biirokratlarinin yanlis politikalarina bir tepki olarak yiikselen
Yeni Osmanlilar hareketinin asil amaci devletin devamhiligini saglanmaktir. "Hiirriyet"”
kavramina sarilarak bunun ancak anayasaya dayali bir meclisle gerceklesebilecegini
savunmuglardir. Devletin bitlinliigiinii saglamak i¢in Osmanli milleti kavramini
gelistirmislerdir. Ancak ne yazik ki amac¢ haline getirdikleri mesveret, mesrutiyet ve
hiirriyet fikirleri 6zellikle 1877-1878 Rus hezimetinden sonra Balkanlar'daki ayrilik¢i
tablo karsisinda onlarin istediklerinin tam tersini dogurdu. Yeni Osmanlilar, 1876
tarthinde 1ilan edilen Mesrutiyet'i Osmanlicilik siyasetinin  bir basaris1 olarak

gormiislerdir. Buna karsin azinliklar ise Mesrutiyet'i, Milliyetcilik akiminin bir basarisi

121 Kasalak, " Cumhuriyet Fikrinin Onciileri", s. 70.

22 Durdu Mehmet Burak, "Osmanli Devleti'nde J6n Tiirk Hareketinin Baslamasi ve Etkileri", Ankara
Universitesi Osmanli Tarihi Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 14, 2003, s. 291-292.

122 (Ozcan, "Osmanlicilik", s. 486.

124 Kasalak, " Cumbhuriyet Fikrinin Onciileri", s. 71.
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olarak gormiislerdir. Boylece azinliklar, Mesrutiyet basarisini yiiriittiikleri bagimsizlik

miicadelesinin bir tezahiirii olarak gérmiislerdir.'?®

Yeni Osmanlilar, temelde Islam ruhunu biinyelerinde bulundurmuslardir. Onlara gore,
Bati kadar giiclii olmak i¢in Bati'ya benzemeye gerek yoktur. Bati'dan esinlenerek
alman reformlara Islam'dan da bir seyler katmak gerektigini her seferinde ifade
etmiglerdir. Ayn1 zamanda Miisliiman ve Hiristiyan biitiin unsurlarin esit olarak ayni
hiirriyete sahip olmalari gerektigi tizerine fikir birliginde bulunmuslardir.’®® Mesela
Namik Kemal, Ziya Pasa ve arkadaslar1 Tiirk olduklar1 suuruna sahip olmakla birlikte,

ayni zamanda Osmanli ve Osmanlic1 idiler. Osmanlicilar iki gruba ayrllmlslatrdlr.lz7

Birinci grupta, Ali ve Fuat Pasalar ile Cevdet Pasa'nin basii cektigi siyaset ve fikir
adamlar1 bulunmaktadir. Bunlar Osmanlic1 olmakla birlikte, Osmanli siyasi birligini
tehdit eden tehlikelerden kurtulmak i¢in islami esaslara sarilmak gerektigini
disiinmektedirler. Hiirriyet, mesveret, demokrasi, medeni hukuk gibi kavramlarin
[slamda zaten mevcut bulundugunu, bu nedenle kendi yagimizda kavrulmamiz
gerektigini ifade etmislerdir. Ikinci grup ise, basin1 Namik Kemal ve Ziya Pasa gibi
aydinlarin ¢ektigi sahsiyetlerden olusur. Bunlar islami esaslara kesinlikle bagli kalarak
Bati'nin hiirriyet ve mesrutiyet fikirlerine uygulamada yer vermek gerektigini ifade eden

Osmanlicilardir.*?®

Yeni Osmanlilar, bir taraftan devleti yikilmaktan kurtaracak olan Osmanlilik, Osmanl
milleti, Osmanl1 birligi gibi kavramlar gelistirirken diger yandan tiim tebaanin esit
sekilde temsil edilecegi bir mecliste gayrimiislimlere temsil hakki verilmesine karsi
cikmiglardir. Ciinkii onlara gore, gayrimiislimlere taninan temsil hakki, Avrupali
devletlerin baskis1 sonucu elde edilmistir. Yani Osmanli Devleti azinliklarin temsil
hakkinit baski sonucunda kabul etmek zorunda kalmistir. Yeni Osmanlilar'in iginde
besledikleri Bati diismanligi, onlarin Osmanlicilhik ideallerine bazen golge

diisiirmiistiir.*?

Yeni Osmanlilar, o giine kadar bir sekilde var olan Osmanliligi ideolojik bigimde

temellendirerek ittihdd-1 anasir olarak ifade edilen Osmanliciliga doniistiirmiislerdir.

% Giiner, "Milliyetcilik Akimina Bir Alternatif Olarak Osmanhcilik Hareketi", s. 52.

126 Cetintas, "11. Mesrutiyet Volkan Gazetesi", s. 315.

127 fsmail Kara, Din ile Modernlesme Arasinda Cagdasg Tiirk Diigtincesinin Meseleleri, Dergah Yayinlari,
Istanbul 2003, s. 42.

128 Cetintas, "11. Mesrutiyet Volkan Gazetesi", s. 315-316.

29 Giiner, "Milliyetcilik Akimina Bir Alternatif Olarak Osmanhicilik Hareketi", s. 53.
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Fakat buna ragmen Gayrimiislim unsurlar bu kimligi benimsememis ve siire¢ ulus

devlete yani par¢alanmaya dogru bir seyir izlemistir."*®

Yeni Osmanlilar, fikirlerini, yazdiklar1 eserler ve gazeteler vasitasiyla duyurmuslardir.
Onceleri Avrupa'da Mustafa Fazil Pasa'nin koruyuculugu altinda gazeteler ¢ikarmislar,
daha sonra birbirlerinden ayrilarak kendi basma gazeteler ¢ikarmislardir. Geng
Osmanlilar'in ilk gazetesi Londra'da Rifat Bey'in yoOnetimi altinda g¢ikan "Hurriet
(Hiirriyet)" gazetesidir. Gazetenin ilk yazarlari ise; Namik Kemal, Ziya Pasa, Misir
Hidiv'i Ismail Pasa'nin kardesi Mustafa Fazil Pasa, Nuri Bey, Resat Bey ve Ali

Suavi'dir.®*!

Istanbul'da da gazeteler ¢ikarmuslardir. "Ulum™ ve "Ibret” gibi gazetelerde insan haklari,
esitlik, hiirriyet, adalet, vatan sevgisi, mesrutiyet, millet meclisi, anayasal sistem, se¢cim
usulii gibi konular islemislerdir. Sinasi, Namik Kemal, Agah Efendi, Ali Suavi, Ziya
Pasa gibi isimlerin yer aldig1 bu olusum; Mithat Paga, Hiiseyin Avni Pasa, Miitercim
Riistii Pasa gibi devlet adamlar1 tarafindan korunmus, desteklenmistir. Osmanlicilik
ilkiistiyle tiim Osmanli milletlerini esitleyerek tek meclis ¢atis1 altinda toplamay:
amaglayan bu diisiince ve fikirler memurlar, subaylar, miihendishane ve tibbiye
ogrencileri arasinda da genis yanki uyandirmistir. Bu fikirler devlet memurlarina ve

halka gazeteler sayesinde aktarilmistir."*

Osmanli devlet adamlari, 19. yiizyilin ilk yarisinda gazetenin devlet ve toplum icin ne
kadar 6nemi oldugunu artik kavramiglardi. Kavalali Mehmet Ali Pasa Osmanli'nin Misir
eyaletinde gerceklestirdigi icraatlart halka anlatabilmek i¢in 1828 yilinda ilk eyalet

gazetesi olan Vekayi-i Misriyye adili bir gazete kurmustu.™

Birkag yi1l sonra 1831
yilinda Tiirk basin tarihinin ilk Tiirkge gazetesi olan Takvim-i Vakayi ¢ikmistir. Takvim-
1 Vakayi'nin kurulmasinda iki hususa dikkat ¢ekilmistir. Tarih ilmi sayesinde bir ¢esit
devlet hafizas1 olusturmak ve toplumu dogru sekilde bilgilendirmek. Takvim-i Vakayi,
haftada bir kez yayinlanacagini sdylese de bazi yillar ¢ikan toplam gazete sayist 8 iken,
nadiren 30'u ge¢mistir. Devletin gazete isine girismesi ve desteklemesi halk ile

biitiinlesmek istediginin bir gostergesidir. Gazete, bir Osmanli Milleti olusturma

130 Kog, "Siyasal Bir Ust Kimlik", s. 272.

131 Ernest E. Ramsaur, Jon Tiirkler ve 1908 Ihtilali, Cev. Nuran Ulken, Sander Yayinlari, istanbul 1972,
s. 20.

%2 Burak, "J6n Tiirk Hareketinin Baglamasi", s. 292.

33 Orhan Kologlu, ilk Gazete ilk Polemik Vekayi-i Misriyye'nin Oykiisii ve Takvim-i Vekayi ile
Tartismasi, Cagdas Gazeteciler Dernegi Yayinlari, Ankara 1989, s. 37.
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yolunda emin adimlarla ilerleyen Osmanli Devleti'nin bu ugurda attig1 en Onemli

adimlardan biridir.***

18401 yillarda eskiye daha az benzeyen yenilik¢i bir nesil ortaya g¢ikmistir. Bu
yenilikgilerin basmn1 Mustafa Resit Pasa ¢ekmektedir. Bunlar, Tiirk gazeteciligini
kurmak i¢in biiyiik ugras vermislerdir. Devlet memurlugu ve gazetecilik arasinda gidip
gelen ve ¢ogu Osmanlict olan bu kisiler, ideolojilerinin propagandasini yapmak igin
gazeteleri yani basimi kullanmiglardir. Gazeteciligin Onciiliglinii gen¢ bir memur iken
Maliye Bakanlhig: tarafindan Fransa'ya gonderilen Ibrahim Sinasi yapmstir. Bu yeni
hareket, daha ¢ok Osmanli'nin resmi gorevdeki entelektiicl devlet adamlar1 tarafindan

desteklenmistir.135

Tiirk gazeteciliginin gelisimi her ne kadar yavas olmussa da 1860'1 yillardan sonra hizla
gelisme gostermistir. Gazetecilik sayesinde bir daha once goriilmemis yeni bir aydin
zimresi ortaya ¢ikmistir. Gazeteler sayesinde fikirlerini ifade etme imkan1 bulmuslardir.
Sinasi'nin actig1 yolda ilerleyen bu Yeni Osmanlilar, gercek bir aydinlar ziimresinin
olusmasini saglamustir. Islam hukukuna baghlikta fikir birligi etmis olan Yeni
Osmanlilar, her ne kadar istenen hedefe ne sekilde ulasilacagi konusunda anlagsmazliklar
yasamis olsalar da genel olarak Osmanlicilik ilkiisii ve idealiyle hareket etmislerdir.
Meselenin daha iyi anlasilabilmesi i¢in Yeni Osmanlilarin, Osmanlic1 yonlerini ele

almakta fayda vardir.**®
2.1.1. ibrahim Sinasi

Osmanli modernlesmesi, Sinasi'nin zamanina kadar sadece devlet adamlar1i ve
hiikiimdarlar tarafindan gercgeklestirilmisti. Sinasi'nin gayretleri sayesinde reformcularin
safina yeni sivil bir aydin simif katilmistir. Yeni Osmanlilar adi verilen bu aydin
biirokratlar, Bab-1 Ali reformcularindan farkli olmalarmmn yaminda, bundan sonra
gerceklesecek olan reformlara da onciiliikk etmislerdir. Sinasi tarafindan yolu acilan bu

aydinlar ziimresi, Osmanlicilik temelinde kendi teorik catilarini kurmuslardlr.137

134 Ugur Akbulut, "Osmanh Basin Tarihine Bir Katki: Gazetelerin Yaymlanma Amaglart Uzerine (1831-
1876), International Periodical For The Languages, Literature and History of Turkish or Turkic, S.
8/5, Ankara 2013, 36-37.

%5 Mardin, "Fransiz Devrimi", s. 69.

136 Mardin, Yeni Osmanli Diistincesinin Dogusu, S. 286.

187 Mardin, Yeni Osmanli Diistincesinin Dogusu, S. 286.
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Avrupa'nin eristigi yiiksek medeniyet seviyesinin akil ve kanun oldugunu sdyleyen
Sinasi'nin fikir diinyasinda, herhangi bir rejim degisikliginden bahsedilmez. Sinasi'nin,
Osmanlicilik diistincesini ¢agristiran fikirlerine pek rastlanmamaktadir. Osmanlicilik
idealinin yayilmasinda basinin etkisi biiyiiktiir. Basinin gelisiminde de Sinasi'nin pay1
g6z oniinde bulunduruldugunda, Osmanlicilik diisiincesinin gelismesine dolayli yoldan
katki saglamistir. Tanzimat'a karst olamayip, yalnizca uygulanis bi¢iminin yanlighigina
dikkat c¢ekmistir. Tanzimat'in uygulayicist Ali ve Fuat Pasalara muhalefet etmistir.
Basinin gelismesinde ilk rol oynayan Tiirk, Ibrahim Sinasi olmustur. Sinasi, halki
aydinlatacak en etkili yonetimin gazete oldugunu ve bunun da sade ve anlasilir bir dille
okuyucuya sunulmasi gerektigini savunan ilk kisidir. Ayn1 zamanda dil ve edebiyat
cagdaslagsmasimin oOnciisiidiir. Geleneksel yazi yazma kurallarini ¢igneyerek halkin
anlayabilmesi i¢in yaziya sadelik getirmistir. "Millet Meclisi, efkdr-1 umumiye, efkdr-1
milliye, mahkeme-i vicdan, devlet-i mesruta, hubb-1 vatan, gayret-i milliye, hiirriyet,
millet-i osmaniye” onun getirdigi kavramlardir. Bu kavramlar sonralart, Osmanlilik ve

Osmanlicilik propagandalarinda sik¢a kullanilmugtr. ™

1849-1853 yillarinda Paris'te yasayan Ibrahim Sinasi, arkadasi Agah Efendi ile birlikte
1860 yilinda ilk 6zel Tirk gazetesi Terciimdn-i Ahval'in yayimina baslamistir. Daha
sonra bunu Tasfir-i Efkar izlemistir. Sinasi, Avrupa'nin parlamenter hiikiimet sistemi
hakkinda bilgi veren makaleler yazmistir. Kendisinden sonra Namik Kemal ve daha
nicelerinin ilham kaynagi olmustur. Sirasiyla Yeni Osmanlilar, Jon Tirkler ve
sonrasinda Ittihat ve Terakki'nin yolunu acan kisi Ibrahim Sinasi'dir. Gazete alanindaki

adimi ise adeta devrim 11iteli,§gindedir.139
2.1.2. Namuk Kemal

Osmanlicilik fikrinin en 6nemli temsilcisi olan Namik Kemal, Yeni Osmanlilar i¢indeki
en etkili aydindir. Yeni Osmanlilar arasinda Osmanlicilik fikrini en belirgin sekilde
ifade eden kisidir. Bu ylizden Osmanlilik, onun hayat felsefesidir. Biitiin Osmanlilar
duyguda ve heyecanda birlestirecek bir ulusguluk, yani Osmanlicilik fikrinin ideolojik

temelini inga etmeye ¢aligmustir.** Siyasi egemenligin kaynaginin din, dil, rk ayrimi

138 Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, S. 263.
% Mardin, "Fransiz Devrimi", s. 69.
140 Qina Aksin, Tiirkiye Tarihi, Ed. Sina Aksin, Cem Yaynevi, C. III, Istanbul 2011, s. 350.
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gozetmeksizin ortak degerler etrafinda kaynasmis ve biitiinlesmis Osmanli toplumu

oldugunu kabul etmistir.***

Namik Kemal'in Osmanlicilik ve Islamcilik arasinda kalan tutarsiz biri oldugu iddia
edilmektedir. Bazilar1 onu padisahgilikla, seriat¢ilikla itham etmislerdir. Batict ve
dogucu oldugu yoniinde goriis bildirenler de olmustur. Aslinda Namik Kemal, ne
padisahci, ne de seriat¢idir. Diisiincelerini dile getirirken kullandig1 kavramlarin anlam
kargasasi i¢ine diismesi yiiziinden hakkinda boyle bir diisiince olusmustur. Diislinceleri

incelendiginde Namik Kemal'in Osmanlici oldugu tezi 6n plana ¢ikmaktadir.**?

Namik Kemal, Tanzimat'a karsi olmamakla birlikte, uygulanis bi¢iminin yanlis
oldugunu ifade ederek en fazla elestiri yoneltenlerin basinda gelmektedir. Ona gore,
Tanzimat, taklit¢ilikten 6te bir anlam ifade etmiyordu. Bati'dan ithal edilen kurumlarin
Islami geleneklere gore elden gecirilmeden aynen Bati'dan alindig: gibi uygulanmasi
kabul edilemez bir tutum idi. Avrupa'nin gii¢lii devletlerine kars1 varlik gosterebilmek
icin, Avrupa medeniyetini Islami degerler temelinde elden gegirerck uygulamaya
koymak gerekiyordu. Namik Kemal, hiirriyet ve demokrasi {izerine agik bir goriis
getirmeyi basarmig ilk diisiiniirdiir. Anayasa, mesveret ve temsil yoluyla yonetimden
oldukca sik s6z etmis ve bunlari atesli sekilde savunmustur. Namik Kemal, kiiltiiriimiize
Bati'dan giren kavramlarin Islami karsiliklarini bulmak i¢in yogun c¢aba harcamustir.
Ozellikle kavramlarla basi derttedir. Tiim bu yonleriyle Namik Kemal, Osmanlicilik

akiminin ilk temsilcilerinden sayllmaktadur.143

"Memleketi kurtarma™ soylemi, bir diisiince olarak en ciddi sekilde Namik Kemal
tarafindan tartisilmistir. Devletin ni¢in bu durumda oldugunu sebepleriyle arastirmis ve
bir teshis koymaya calismistir. Onun disiinceleri, cagdaslarindan ¢ok daha etkili
olmustur. Basarili ¢aligmalariyla en cok etki eden kisi Namik Kemal'dir. Kiiltiir ve
gelenegine bagli bir aydinlanmaci profili ¢izmistir. Bu nedenle tarihgiler tarafindan
tutarsiz ya da kafasi karisgtk olmakla itham edilmistir. Vatan Yahut Silistre adl
oyununda, vatani, biitlin Osmanlilarin sadakatle bagli olduklar1 ve gerektiginde canini
verebilecekleri bir varlik olarak tanimlamistir. Osmanli vatanini kutsallastirma g¢abasi
hemen hemen biitlin yazilarinda agikla goriilmektedir. Yani vatan, sadece bir irk ya da

kavme ait degil, tiim Osmanlilara aittir. Bu sekilde siirekli olarak Islam'a ve Osmanliliga

! Mardin, "Fransiz Devrimi", s. 71.
142 Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, s. 296-300.
13 Cetintas, "I1. Mesrutiyet Volkan Gazetesi", s. 315.
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vurgu yapmistir. Namik Kemal; vatan, millet, hiirriyet gibi kavramlarla Osmanlicilik

akimumn fikri alt yapisini, temelini olusturmustur.**

Namik Kemal, Osmanli iilkesinin farklt gruplardan olusan karisimdan miitesekkil
oldugunu, bu yiizden, her grubun ayri bir devleti olamayacagin1 ve herkesin giiclii
sekilde Osmanli'ya baglanmasi gerektigini ifade etmistir. Tanzimat'in iriinii olan
Osmanli birligi olgusunu alarak ondan bir ¢esit Osmanlilik gelistirmeye calismistir.
Yani Osmanli milleti adinda daha 6nce var olmayan karma bir millet olusturma gabasi
igine girmistir.145

Namik Kemal'in en biiylik hayali bir Osmanli Birligi'dir. Kemal'e goére Osmanli
kelimesi, imparatorlugun tiim unsurlarim1 kapsayan bir st kimliktir. Osmanl
vatandasliginin olusabilmesi i¢cin Miisliiman ve gayrimiislim tiim herkesin haklarinin
giivence altina alinmasi ve egitimde esitligin saglanmasi gerekliydi. Ayni1 okul i¢inde
siralarda yan yana oturma, Osmanli kimligi olusturmanin en pratik yolu idi. Egitimin
yayginlagtirilmas1 sayesinde tiim tebaada esitlik saglanacak ve herkes Osmanl

kimliginin bilinciyle yetisecekti.**®

Osmanli topraklarinda yasayan tiim insanlar "vatan'a bagli olmalidir. Vatan tizerindeki
biiylik birlestirici gii¢ ise vatandasin temsil edildigi millet meclisi olacaktir. "Vatan"
demek "Osmanili” demektir ve Osmanlicilik idealinin yasamasi ig¢in ¢ok Onemlidir.
Osmanli, Osmanli vatani {izerinde yasayan tiim vatandaglar1 tanimlamaktadir. Namik
Kemal'in Osmanliligi, su ifadelerde adeta somutlasmistir: "Bizim damarimizdaki kan
dahi vatamin en kiiciik bir fa'idesi iciin yerlere dokiilmek sdamindan olan Osmanli

147
kanindandir.”

Islahat Fermani'na ve uygulayicilart Ali ve Fuat Pasalara karsi ¢ikmistir. Islahat
Fermani'nin getirdigi imtiyazlardan Mislimanlarin faydalanamadigmni ve hatta
Gayrimiislimlerin Miisliimanlara gére daha avantajli konuma geldigini belirtmistir.
Tekrar Miislimanlarin gayrimiislimlerle esit hale getirilmesi gerektigini ifade etmis,

Islahat Fermani'na kars1 ¢ikan Miisliiman halkin terclimani olmustur. Bazi yazilarinda

1% Mahmut Hakki Akin, Namik Kemal'in Siyasi Diisiincesinde Temel Kavramlar: Ilerleme, Hiirriyet,

Vatan, Ed. Hiiseyin Su, Abdurrahim Karadeniz, Nanmik Kemal Universitesi Yayinlar1, Tekirdag 2012,
s. 148-150.

5 Uear, "Tiirk Diisiincesinde Osmanlicilik”, s. 88-89.

146 Ash Cete, "Rigas Velestinlis ve Namik Kemal'de Osmanlicilik Diisiincesi", Dokuz Eyliil Universitesi
Fen Edebiyat Fakiiltesi Dergisi, C. 1, S. 4, 2007, s. 124.

147 Mardin, Yeni Osmanli Diistincesinin Dogusu, S. 364.
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gayrimiislimlere karsi ¢ok sert ifadeler kullanan Namik Kemal'in, aynt zamanda

Osmanlicilik siyasetini bir zorunluluk olarak gormesi celigkiler yara‘[rnlstlr.148

Namik Kemal, her daim "Mesrutiyet" rejiminin hayalini kurmustur. Kaynagini Bati'dan
alan mesrutiyet rejiminin gercekte Islam dininde zaten bulundugunu, bu yiizden rejimin
kabuliinde Bat1 taklit¢iligi yapilmadigin1 savunmustur. Bu konuyla ilgili olarak, "Sirf
Bati'da uygulandig: icin megrutiyet rejiminin bir yenisini icraya liizum yoktur, 0 bizim

gecmigimizde zaten vardir." seklinde agiklama getirmistir.lﬂ'9

Kanun-1 Esasi'nin mimar1 olarak Mithat Pasa bilinmektedir. Oysa ki, ger¢ekte Namik
Kemal'in Osmanlicilik ve Islamcilik ideolojisinden gelistirilen fikirlere dayanmaktadir.
Osmanli egemenligini; Deviet Surasi, Ummet Surasi ve Ayan Meclisi seklinde tesis
etmek gerektigini ifade etmistir. Burada "dyan"” s6zcligiinii, Bati'daki "senato™ teriminin

karsilig1 olarak 1<ullatr1m1§tlr.150

Namik Kemal, 1877-1878 Osmanli Rus Savagina kadar Osmanlicilik idealini siddetle
savunmustur. Bu savasta Balkanlar'da beliren Pan-Slavizm, onun "Biiyiik Osmanl
Birligi"” disiincesine oldiiriicii bir darbe vurmustur. Bu biiyiik faciadan sonra Namik
Kemal, Biiyilk Islam Birligi diisiincesine yonelmistir. Arttk Osmanli'min biiyiik
kardegleri Miisliimanlar'dir. Osmanli'nin 6nderliginde Miisliimanlarin olusturacaklari

biiyiik birlik sayesinde devletin yeniden eski giiciine kavusacagini iimit etmistir.™
2.1.3. Ali Suavi

Ali Suavinin en biiyiik ideali Mutlakiyet yerine anayasaya dayali bir meclisten olusan
Mesrutiyet rejimi kurmakti. Mesrutiyet ideali, onun Osmanlicilik diisiincesine sahip
oldugunu gostermektedir. Ancak bazen Osmanliciliga karsi Tiirkciiligli savundugu
goriiliir. Suavi aslinda Cumhuriyeti savunmaktadir. Diinyanin en 1yi yonetim seklinin
Cumbhuriyet oldugunu sdylemektedir. Ancak Osmanli gibi ¢ok uluslu bir imparatorlukta
Cumhuriyet rejimini uygulamak imkansiz oldugu i¢in evvela Mesrutiyet rejimini kabul

etmek gerektigini ifade etmistir.™

%8 Miimtazer Tiirkone, Siyasi Ideoloji Olarak Islamciligin Dogusu, fletisim Yayinlari, Istanbul 1991, s.
69-71.

149 Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, S. 293.

150 Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, S. 295.

1 Mardin, Yeni Osmanli Diistincesinin Dogusu, S. 368.

%2 Necmi Giinel, "IL. Mesrutiyet Oncesi Fikir Akimlar1 ve Ali Suavi", Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul
Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Enstitiisii Atatiirk Ilkeleri ve Inkilap Tarihi Anabilim
Dali, Istanbul 1993, s. 99-100.
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Suaviye gore, milletin tiim fertlerinin esit olarak Bab-1 Ali'de bir meclis olusturmasi
gerektigini ifade etmektedir. Millet Meclisi, Osmanlicilik diislincesine delalettir ve onun

en somut Orneklerindendir. Suavi, millet meclisi hakkinda su goriisleri bildirmistir:

"Bir devletin otuz, kirk milyonluk halkinin hayat ve mematt ii¢ dort kimsenin
elinde olmaktan ise birka¢ yiiz kisiden miirekkep ve azast her sinif
toplulugun goriiglerinden miirekkep bir heyetin elinde olmaktan daha
tercih edilir, akla daha uygundur. Ciinkii li¢ dort  kisinin kotii
yvonetimleri ile deviete ve millete zararlar isabet etmesi emr-i tabii olduguna

mukabil birkag yiiz kiginin birden bu hataya diismeyecegi agiktir. 153

2.1.4. Ziya Pasa

Ziya Pasa, genellikle Osmanli Devleti'ndeki idari yozlasmanin 1slah edilmesini diisiinen
tecriibeli, ihtiyatli bir devlet adamidir. Hem devlet adami hem de yasinin daha ileri
olmasi sebebiyle bazi1 konularda Yeni Osmanlilar'dan farkli diistiinmektedir. Tarihgiler
onu, genellikle Namik Kemal ile karsilastirmiglardir. Ziya Pasa, "halk egemenligi"
kavramin1 savunmakla birlikte, Namik Kemal kadar ileri gotiirmemistir. Osmanli
tebaasindan "Osmanlilar" seklinde bahsederek baska herhangi bir kavimden pek
bahsetmemistir. Osmanlilar'in  hepsinin esit olmasi gerektigini ancak iist siflar
zenginlik i¢inde ylizmeye devam ettigi takdirde bunun miimkiin olmayacagini

sdylemistir.*>*

Ziya Pasa, tipk1 Namik Kemal ve Ali Suavi gibi mesrutiyet rejimini savunmus, rejimin
aslinda batin bir taklidi olmadigini; mesveretin ise Islam'da zaten bulundugunu dort
halife devrine atif yaparak anlatmustir.™ Ali ve Fuat Pasalarn benimsedigi
Osmanlicilik siyasetine, Bati'ya teslim olduklar1 gerekcesiyle karsi ¢ikmistir. O, Namik
Kemal'in bahsettigi Osmanlicilik diisiincesine daha yakin hissetmekteydi. Ziya Pasa'nin

hemen tiim eserlerinde Osmanlicilik diisiincesini gérmek miimkiindiir.**®

Ziya Pasa, Kanun-i Esasi'nin meshur 113. maddesinde, tehlike gordiigiinde olaganiistii
hal ilan edebilme ve tehlikeli addettigi sahislar1 siirgiine gonderebilme yetkisinin

Padisah'a verilmesi karsisinda bu madde igin "bu madde ile Kanun-i Esasi'nin Kanun-i

153 fsmail Dogan, Tanzimat'in Iki Ucu Miinif Pasa ve Ali Suavi, iz Yaymcilik, Istanbul 1991, s. 286-287.

%% Mardin, Yeni Osmanlilar Diisiincesinin Dogusu, S. 373-397.

155" Abdullah Ugman, "Ziya Pasa", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XLIV, 2013, s. 478.

156 Demir, "Tanzimat Déneminde", Selcuk Universitesi Tiirkiyat Aragtirmalar: Dergisi, S. 29, 2011, s.
342.
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Esasi denilecek yeri kalmadi." demistir. Bu ifadesiyle Ziya Pasa, yetkinin tiimiiyle tek
kisinin elinde toplanmasina tepki gostermis, yetkinin Osmanli tebaasini esit sekilde

temsil eden mecliste olmasi1 gerektigine atif yapmlst1r.157

2.2. Mesrutiyet ve Kanun-i Esasi‘de Osmanhcilik

1876 yilinda ilan edilen I. Mesrutiyet ve Anayasa bir rastlanti olmamakla birlikte
oncesinde bir¢ok hazirligi bulunmaktadir. Bir devrim niteliginde olan bu girisimler tim
kurumlariyla dini yapida bulunan ¢ok uluslu Osmanli Devleti i¢in Monarsiden Anayasal
diizene geciste dnemli bir doniisiimdiir. Bu girisim her ne kadar ¢ok basarili gozilkmese
de bunu gerceklestirebilmis olmak dahi Rusya gibi ¢agdas devletler arasinda Osmanlt

Devleti'nin olduk¢a demokratik oldugunu gé')stermektedir.158

Padisah II. Abdiilhamit, 1876 yilinda tahta oturmadan o6nce s6z verdigi Kanun-i
Esasi'nin hazirlanmasini buyurdu. Bu sayede Avrupali devletlerin azinliklar {izerinden
uyguladiklar1 baskinin Oniine ge¢meyi planlamistir. 23 Aralik 1876 Tersane
Konferansi'nda sirasinda top atiglartyla Kanun-i Esasi ilan edildi. Sefirler, ne olduguna
anlam vermeye ¢alisirken Hariciye Nazir1 Saffet Paga s6z alarak; su andan itibaren artik
mesrutiyet ilan edildigini, devletin rejim degisikligine gittigini, tiim Osmanlilarin
mesrutiyet sayesinde birlik beraberlik i¢inde kendi yonetimlerini tesis edeceklerini ve
konferansta artik konusulacak herhangi bir meselenin kalmadigini bildirdi. Temsilciler
ise, cikarlarina Ortlismedigi i¢in mesrutiyeti dikkate almadan azimnliklarin ayrilik¢i

politikalarini desteklemeye devam ettiler.'*®

Mesrutiyet yonetiminin ilk se¢imleri yapildiktan sonra 20 Mart 1877 tarthinde meclis
ilk toplantisim yapti. iki aylik bir siireden sonra ikinci bir meclis kuruldu ve 1877 sonu
ile 1878 basinda iki ay kadar yeniden toplandi. Kanun-i Esasi'ye gore meclis, Mebusan
Meclisi ve Ayan Meclisi olmak iizere iki béliimden olusuyordu. Mebusan Meclisi, iki
boliimden olusan se¢im usuliiyle belirlenirken, Ayan Meclisi ise Padisah tarafindan
atanan temsilcilerden olusuyordu. Osmanli Devleti'nin 1877 gibi erken bir tarihte
secimle gelen bir meclis toplayabilmesi, Tiirkiye'nin demokrasi tarihindeki énemli bir

kilometre tasidir. Bu tarih, demokratik oldugunu iddia eden Bati'ya gore oldukca

57 Mehmet Kaan Celen, "1909 Kanun-i Esasi Tadilat", Trakya Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Dergisi,
C. 11, S. 4, Temmuz 2012, s. 131-132.

%8 H. Tahsin Fendoglu, "1876 Anayasasi veya Monarsik Modernlesme Donemi (1876-1908), Tiirkler,
Ed. H. Celal Giizel vd., C. XIV, Yeni Tiirkiye Yayinlari, Ankara 2002, s. 2.

19 Sina Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, Tiirkiye Is Bankas: Kiiltiir Yayinlari, Istanbul 2007, s. 79.
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onemlidir. Mesela, Rusya'da secim usuliiyle belirlenen bir meclis ancak 1906 tarihinde

toplanabilmistir.'®

Tanzimat ve Islahat Fermani ile temelleri atilan, Ali ve Fuat Pasa zamaninda devletin
resmi politikasi haline gelen, 1860'lardan sonra Yeni Osmanlilar tarafindan fikri alt
yapist olusturulan Osmanlicilik siyaseti, Hariciye Nazir1 Mithat Pasa'nin onciiliik ettigi
ve 23 Aralik 1876 tarihinde Sultan II. Abdiilhamit tarafindan yiiriirliige konan Kanun-1
Esasi ile birlikte resmi olarak o giine kadar ki en zirve donemini yasamistir. Kisacasi, o
giine kadar Osmanliciligin en somut basarist anayasanin ilani olmustur. Boylece
Osmanlicilik fikri kisa bir siireligine de olsa yeniden canlanmis ve zirveye ulagmistir.
Sultan II. Abdiilhamit'in Kanun-1 Esasi'nin yapilmasini istemesi Osmanliligi egemen

kilmak istemesi seklinde yorumlanabilir.161

Kanun-i Esasi'nin ilanindan 6nce mesrutiyet ve anayasal sistem i¢in gerekli olan ortak
vatandaslik modelini olusturmak i¢in 19 Ocak 1869 yilinda kabul edilen Tabiiyyet-i
Osmaniye Kanunnamesi, Osmanli'nin dini anlayisa dayali vatandaslik kavramini terk
ederek Bati hukukundaki uyruk kavramini esas almaktaydi. Boylece Osmanli
tilkesindeki Miisliiman-Hiristiyan tiim herkes, Osmanli vatandas1 olarak hukuki giivence
altina alinmisgtir. Kanun ayni zamanda, herkesin temsil edildigi ortak bir meclis ve
anayasal yonetim Oncesinde Osmanli vatandasligi olusturmak i¢in atilmis en biiyiik
adimlardan biridir. 1876 Kanun-i Esasi'den 6nceki Osmanlicilik fikrinin en 6nemli

adimlarindan biridir.*%?

Kanun-i Esasi'de genel olarak Miisliiman ve Gayrimiislim ibareleri siddetle reddedilmis,

Osmanli halkina ancak Osmanli denebilecegi belirtilmistir.*®?

Acgik¢a Osmanliciliktan
bahsedilen birinci maddede; "Devleti Osmaniye memalik ve kitadt-1 hdziray: ve eyadlat-1
miimtiizeyi muhtevi ve yekviiciid olmakla hi¢ bir zamanda hi¢ bir sebeple tefrik kabul
etmez" ibaresiyle, tiim tebaa "Osmanlh" olarak kabul edilmektedir. Bu maddeden

cikarilabilecek en iyi sonug, "Osmanli Kardesligi"dir. Tebaanin birlik, beraberliginin

160 Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, s. 80.

161 Ugar, "Tiurk Diistincesinde Osmanlicilik", s. 94.

162 Serif Demir, "Tanzimat Déneminde", Selcuk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar: Dergisi, S. 29, 2011,
s. 341.

183 Enver Ziya Karal, Osmanli Tarihi, I. Mesrutiyet ve Istibdad Devirleri, Tiirk Tarih Kurumu Yaynlari,
C. VIII, Ankara 1988, s. 236.

45



temin edildigi ve kardesleri birbirinden ayirmanin miimkiin olmadigi, Osmanli'nin bir

biitiin ve parcalanamaz oldugu agikca ifade edilmistir. 164

Anayasa'da Osmanliciliga vurgu yapilan bir diger madde olan 4. maddede, "Zat: Hazreti
Padisahi hasbel hildfe dini Islamin hdmisi ve bilciimle tebeai Osmaniyenin hiikiimdar ve
padisalidr.” 8. maddede; "Devlet-i Osmaniye tabiiyyetinde bulunan efradin ciimlesine

herhangi din ve mezhepten olurlarsa olsunlar bild istisnd Osmanli tabi olunur'

ifadeleriyle Osmanliliga bir kez daha giiclii sekilde vurgu yapilmugtir.'®®

12. maddede ise tebaaya taninan haklar ve sahsi 6zgiirliiklerden bahsedilmistir.*®® Yine
13., 14., 16., 17., 18., 22. ve diger bircok maddede Osmanli Tebaasi'na, Osmanli
vatandashgmma ve Osmanlihga giicli sekilde vurgu yapilmistir™®  Ozellikle
Gayrimiislimler i¢in verilen bu yasal giivenceler onlart memnun ederken, Miisliiman
tebaanin tepkisine yol agmis ve bu durum her iki unsur arasindaki ¢ekismeyi giderek
derinlestirmistir. Tanzimat ve Islahat Fermanlart ile temeli atilan Osmanlicilik

politikasi, Kanun-i Esasi sayesinde biiyiik ol¢lide hedefine ulagmigtir.'®®

Mesrutiyet ve Kanun-i Esasi ile gelen anayasal giivenceler, gayrimiislimlerin yonetimde
daha fazla s6z hakkina sahip olmasina yol agmistir. Meclis-i Mebusan'in 115 tiyesinden
46's1 gayrimiislimlerden olusmaktaydi. Ustelik meclisteki gayrimiislim mebus sayisinin
iilkedeki gayrimiislim niifustan daha fazla olmasi, azinliklarin mecliste fazlasiyla temsil
edildiginin bir gostergesidir. Din, dil, irk ayrimi goézetmeksizin tiim Osmanlh
topraklarinda yasayan halklarin temsilcilerinin birer Osmanl olarak mecliste yonetime
ortak olmasi, Osmanlicilik ilkesiyle hareket edildigini gostermektedir. Ancak azinliklar,
kendilerine verilen tiim imtiyazlara karsin mecliste, kendi etnik konularina ait
meseleleri giindeme tasiyarak bir Osmanli gibi davranmak yerine kavmi 6zelliklerini 6n

plana ¢ikarmaktan geri durmanuslardir.*®

Osmanlicilarin, verdikleri uzun soluklu miicadeleler sonunda 1876 yilinda baslayan, I.
Mesrutiyet adi verilen bu anayasal monarsik donem beklentilerin ¢ok uzaginda

kalmistir. Ayn1 sekilde anayasa da basarisiz olmustur. Siiphesiz bu basarisizlifin en

164 http://www.anayasa.gen.tr/1876ke.htm, Son Giincelleme: 26 Ocak 2018.

195 http://www.anayasa.gen.tr/1876ke.htm, Son Giincelleme: 26 Ocak 2018.

%8 Demir, "Tanzimat Déneminde", Selcuk Universitesi T tirkiyat Arastirmalart Dergisi, S. 29, 2011, s.
341.

187 http://www.anayasa.gen.tr/1876ke.htm, Son Giincelleme: 26 Ocak 2018.

188 Miizehher Yamag, "Ik Anayasa 1876 Kanun-i Esasisi”, Balkan Sosyal Bilimler Dergisi, C. Ill, S. 5,
2014, s. 65.

%% Demir, "Tanzimat Déneminde", s. 341.
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biiyiik sebebi sosyal, siyasal, ekonomik ve fikri alt yap1 tamamlanmadan islerin aceleye
getirilmesidir. Osmanlicilik fikrinin halk tabanmma ulasamamis olmasi, anayasa ve
mesrutiyete olan halk desteginin olusmamasina sebep olmustur. Osmanliciligin en
somut ve en basarili girisimi sayilan I. Mesrutiyet ve Kanun-i Esasi'nin halk destegini
alamayarak kisa siire sonra Padisah tarafindan rafa kaldirilmasi Osmanlicilik fikrinin
artik ciddi sekilde tartisilmasina sebep olmus ve alternatif fikirler {iretilmeye
baslanmistir. Bu olaydan sonra Osmanlicilik idealinin en atesli savunucular1 dahi
alternatif fikir arayisi igine girmislerdir. Ornegin; Namik Kemal'in yazilarinda bunu
gormek miimkiindiir. Yani Osmanlicilik ideali, en biiyiik imtihanini en basarili sayildig:

donemde vermis ve basarisiz olmustur.

Anayasal rejimin basarisiz olusunun en 6nemli sebebi tipki Osmanlicilik ideali gibi halk
kitleleri tarafindan desteklenmemesi ya da rejimin halka hitap edememesidir. Devlet
icinde ¢ikarlar1 icin endiselenen bazi gruplar rejimin basarisiz olmasi icin biiyiik
miicadele vermislerdir. Her seyden dnemlisi Sultan II. Abdiilhamit'in aslinda bu rejime
en basinda karst olmasidir. Mesrutiyet sayesinde halkin esit sekilde temsil edildigi
parlamentolu bir mecliste, dagilmakta olan Osmanli Devleti'nin siyasi birligini yeniden
saglayacagindan endise eden dis giicler, rejimi sabote etmek i¢in azinliklar1 kiskirtmas,
zaten zor durumda olan devlet, iistiine bir de ayaklanmalarla ugragsmak zorunda
kalmistir. Tiim bu olumsuzluklar i¢inde I. Mesrutiyet ve Kanun-i Esasi basarisizlikla

sonuclanmis ve Padisah tarafindan kaldmlmlsur.170
2.3. Sultan II. Abdiilhamit ve Osmanhcilik

Sultan II. Abdiilhamit doneminde Osmanlicilik, Islamcilik, Tiirkgiiliik ve Baticilik gibi
fikri ideolojiler iyice olgunlasmistir. II. Abdiilhamit rejimi, bu fikirleri harmanlayarak
resmi ideoloji haline getirmis ve devletin hayatin1 da onun ilkelerine gore diizenlemistir.
Zamanin ruhuna gore hareket etmeye caligmis, siyasi durumlara gore sekil almaya
calismistir. Ornegin; 19. yiizyilin son ¢eyreginde Islam diinyas: Bati'nin agik hedefi
haline gelince II. Abdiilhamit de Miisliimanlar arasi bir dayanigma ortaya koymak
istemis ve Islamcilik siyaseti giitmiistiir. Dis politikada biiyiik devletlerin karsisina
Miisliimanlarin koruyucusu olarak Islamcilik siyasetiyle ¢ikan II. Abdiilhamit, igte
ozellikle egitim sisteminde siyaset geregi Osmanlict uygulamalari1 devam ettirmistir. O,

higbir zaman hicbir ideoloji ya da fikir akimini tiimden kabullenmemis veya

70 Yamag, "ilk Anayasa", s. 66.
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reddetmemistir. Mesela, uzun yillar zararli oldugu diisiincesiyle geri planda tuttugu
Osmanlicilik fikrini, II. Mesrutiyet'in ilaninda ve sonrasinda fazlasiyla kullanmus,
Osmanlic1 konusmalara ve uygulamalara imza atmistir. Mesele enine boyuna ele
alindiginda II. Abdiilhamit déneminin resmi ideolojisinin aslinda Abdiilhamitgilik
oldugu ortaya c¢ikmaktadir. Abdiilhamit¢ilik ideolojisinin ana felsefesi, devletin
devamlilig1 i¢in ne sekilde olursa olsun Bati'ya karsi koymak ve devleti ayakta

tutmaktir."?

II. Abdiilhamit, Bati'da meydana gelen sosyal ve siyasal olaylarin Osmanli tebaasina
yansimasini olduk¢a sakincali bulmaktaydi. Bati'da gelisen fikir akimlar1 onu fazlasiyla
endiselendirmisti. Avrupa'da meydana gelen partiler arasi siyasi atigmalar, 6grenciler
arasinda gelisen siyasi fikir akimlari, rejim degisiklikleri ve grevlerin Osmanli
toplumunu olumsuz yonde etkiledigini diisiinmiistiir. Bu nedenle Bati'ya adeta bir set
cekerek orada gelisen sosyal ve siyasal olaylardan Osmanli toplumunu bihaber kilmak
istemistir. Bununla birlikte, Bati'ya kars1 dik durabilmek ve karsi koyabilmek icin
gecmise ve gelenege bagliligin tesis edilmesinin sart oldugunu diisiinmiistiir. Onun
doneminde "Sark¢ilik” ve "Islamcilik” her zamankinden daha popiiler olmustur. Misir
ve Hindistan'da gelisen Islam medeniyetinin iistiinliigiine dayal1 islamci fikir akimlar:
Osmanli iilkesinde "reddiyecilik" seklinde goziikmiistiir. Osmanli iilkesinde 19. yiizyilin
son c¢eyreginden itibaren belirgin sekilde goziiken Reddiyecilik, II. Abdiilhamit rejimi

tarafindan desteklenmistir.'"?

Yavuz Sultan Selim doéneminde Misir ve Arap Yarimadasimin Osmanli Devleti
tarafindan fethedilmesiyle birlikte halifelik unvani Osmanlilar'a ge¢misti. Bdylece
Osmanli Padisahlar1 "Hddimii'l-Haremeyni's-serifeyn” unvanim elde ederek Islam'm
koruyucusu ve Miisliimanlarin manevi lideri oldular. Halifelik Osmanli Devleti'ne
gectikten sonra Osmanlilar c¢esitli zamanlarda halifelik unvanimi uluslararasi

meselelerde kendi lehine kullanmislardir.*"

1876'da ilan edilen Kanun-i Esasi'nin 3. maddesinde; "Zdt-1 Hazret-i Pddisahi hasbe'l-
halife din-i Islam'in  hamisi ve bi'l-ciimle tebea-i Osmaniyye'nin hiikiimdar: ve
Padisahidir” ifadelerine gore, Osmanli Padisahi, yalmizca Osmanli topraklarindaki

Miisliimanlarin degil, yeryiiziindeki tim Miislimanlarin manevi liderdir. Kanun-i

1 Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslagsma, s. 351.
172 Berkes, Tiirkiye'de Cagdaslasma, S. 351.
1% Moreau, "Jon Tiirkler ve", s. 15.
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Esasi'deki bu madde, Tanzimat doneminin hilafete bakisini acik¢a gozler Oniine
sermektedir. II. Abdiilhamit, Kanun-i Esasi'nin ii¢lincii maddesinden de gii¢ alarak
hilafet makamimi daha da siyasilestirmistir. II. Abdiilhamit, iilke iginde ve disinda
milyonlarca Miisliiman1 harekete gecirebilecek bir potansiyel haline getirmis, bu
kuruma yoneltilen her tiirlii tehdide kars1 5nlem almistir. Ornegin, Berlin Kongresi'nden
sonra Imparatorlugun kaybedilmis topraklar {izerinde Halifelik makam {izerinden dini
ve manevi haklar iddia etmistir. II. Abdiilhamit, saltanati boyunca Islam diinyasini
Osmanl hilafeti etrafinda birlestirmeye c¢alismis ve bunda basarili olmustur. Islam
diinyasinda Osmanli'nin bir kurtarict oldugu hakkinda ortak bir kamuoyu olusturmay1

basarabilmigtir.*™

II. Abdiilhamit'in; Bati'min, Islam diinyasina baskiy1 artirdigi bir zamanda hilafet
makamini reformize ederek icte ve dista kullanmaya baslamasi kuskusuz Islam
diinyasinin liderligine soyunduguna delalettir. Halifelik makamin1 daha &nce
goriilmemis sekilde siyasilestirerek i¢c ve dis politikada Miisliimanlar arasindaki birlik,
beraberlik ve dayanismayr artirmayr hedeflemistir. Hilafet merkezli bu politikaya
sonralar1 Ittihdd-1 Islam politikas1 ad1 verilmistir. II. Abdiilhamit'i bu siyasete iten
sebeplerin basinda Tanzimat politikalarinin 93 Harbi'nde basarisiz olmasi gelmektedir.
93 Harbi sonrasinda Gayrimiislimlerin yasadigi Osmanli topraklarinin bir¢ogunun
kaybedilmesiyle imparatorlukta Miisliiman niifusu ¢ogunluk olmustur. Bu donemde
Gayrimiislimlerin ayrilik¢1 tutumu Osmanlicilik fikrinin geri plana itilmesini saglarken,
Islamcilik fikrinin 6n plana ¢ikmasina sebep olmustur. Bdylece II. Abdiilhamit 1878'den
sonra Islamcilik siyasetiyle Miisliiman tebaanin sosyal, kiiltiirel, ekonomik ve egitim

bakimindan kendini gelistirmesini istemistir.""

II. Abdiilhamit déneminde her ne kadar Islamcilik siyaseti benimsenmis olsa da
Tanzimat ile baslayan toplumdaki esitlik ve siyasi haklar baglaminda Osmanlic1 ¢izgi
korunmustur. Osmanlicilik biraz arka plana itildiyse de bazi alanlarda vurgulanmaya
devam edilmistir. Osmanlicili@in en belirgin goziiktiigii alanlarin basinda egitim sistemi
gelmektedir. Bu donemde Osmanlicilik, daha ¢ok muhalefet sdylemi olarak kalmistir.
II. Abdiilhamit'in uzun iktidar1 doneminde muhalefet, Osmanlicilik ideali temelinde her

siniftan ve kisinin olusturdugu Ittihat Terakki Cemiyeti 6nderliginde birleserek giiclii

74 Azmi Ozcan, "Hilafet", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XVII, 1998, s. 546-548.
5 Gokhan Cetinsaya, "II. Abdiilhamitin I¢ Politikasi: Bir Degerlendirme Denemesi”, Osmanli
Arastirmalar: Dergisi, S. 47, Istanbul 2016, s. 379-380.
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bir muhalefet yapmiglardir. Verdikleri miicadelede, farkli dini ve etnik unsurlardan
meydana gelen Osmanli halkinin birligini saglamak i¢in genis katiliml1 bir ittifak arayis
cercevesinde Osmanlicilik siyasetini devamli sekilde giindemde tutmuslardir. Her
seyden onemlisi bu donemde tiim gruplar II. Abdiilhamit rejimine karst Osmanlicilik

fikir akim1 sayesinde birlik olmay1 basarabilmislerdir.176

I. Mesrutiyet ve Kanun-i Esasi'nin 1878 yilinda II. Abdiilhamit tarafindan rafa
kaldirilmasiyla mesruti idare yanlilart rejime yonelik muhalefete katilmislardir.
Calismalarmni biiyiik bir gizlilik icerisinde siirdiiren muhalifler, 1895 tarihinden itibaren
giderek giiclenmeye baslamis ve Kanun-i Esasi'nin yeniden uygulamaya konulmasini
talep etmislerdir. I. Mesrutiyet'e karsi ¢ikan ulema, 1895 sonrasi mesruti idarenin seriata
uygun oldugunu dile getirerek destek vermistir. Ittihat ve Terakkinin ulema
kanadindaki Hoca Muyhiddin Efendi'nin mesrutiyet yanlisi sozleri en bariz Ornektir.
Osmanlicilik idealinin en biliylik tezahiirii olan mesrutiyet fikri, II. Abdiilhamit
doneminde devlet adamlari, aydinlar ve ordu i¢inde gizliden gizliye yayilmis ve giderek
giiclenmistir. Artan baskilar sonucu Sultan II. Abdiilhamit, kaldirdig1 mesruti idareyi ve

anayasay1 1908 yilinda tekrardan ilan etmek durumunda kalmustir.*’”’

II. Abdiilhamit, 93 Harbi hezimetinden sonra mesruti idare ve anayasayr rafa
kaldirmigti. Bu, ilk bakista bir Tanzimat projesi olan Osmanlicilik siyasetinin de rafa
kaldirildigt manasma gelmektedir. II. Abdiillhamit, Osmanlict yaklagimlarin
Gayrimiislim vatandaslarin devlete olan baghliklarini gliglendirmedigini tespit etmisti.
Gayrimiislimler'in er ya da gec¢ anavatandan ayrilabilecegi g6z oniinde bulundurularak
Ittihdd-1 Osmani yani Osmanlicilik siyaseti geri plana itilmis ve Islamcilik 6n plana
cikarilmistir. Bu, Osmanlicilifin tamamen terk edildigi anlamina gelmez. Bazi
Osmanlic1 uygulamalar devam etse de genel siyaset Islamcilik iizerinedir. Tiim bu
politikalara gore, II. Abdiilhamit dénemi resmi devlet ideolojisinin Islamcilik oldugu

sdylenebilir. Ya da bir baska ifadeyle Osmanlicilik ile desteklenmis Islameilik...*"

II. Abdiilhamit doneminde bazi alanlarda Osmanlici uygulamalar devam etse de
devletin resmi ideolojisinin artik Islamcilik oldugu asikardir. Padisah'in yaklasik 30 yil

siiren Islamcilik siyaseti karsisinda yavas yavas giiclenen bir muhalefetin de fitilini

176 (Ozcan, "Osmanlicilik", s. 486.

Y7 M. Siikrii Hanioglu, "Mesrutiyet", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XXIXX, 2004, s.
392.

178 Cetinsaya, "II. Abdiilhamit'in i¢ Politikas1", s. 380.
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ateslemistir. Osmanlicilik semsiyesi altinda giderek giiclenen muhalefet, II. Abdiilhamit
rejimiyle uzun yillar miicadele etmis ve sonunda verdigi bu miicadeleyi kazanmusti.
Boylece 23 Temmuz 1908 tarihinde II. Mesrutiyet ilan edilmis, meclis agilmis, anayasa
yeniden yuriirliigii girmisti. II. Mesrutiyet'i ilan eden Padisah, meclisin a¢ilisinda bizzat
hazir bulunarak acilis konusmasi gerceklestirmistir. Hitabinda, "Bundan béyle biitiin
tebaam bir vatanin evladi olarak Osmanli nami altinda yad edilecektir. Vazifenizi hi¢
kimseden ¢ekinmeyerek, deviet ve memleketimizin selamet ve saadetinden baska hi¢bir
sey diistinmeyerek sdadikdane ve miistekimdne ifd eylemenizi isterim” demistir. Sultanin
bu ifadelerinden anlasilacagi {izere, mebuslara Osmanlilik mesajlar1  vererek
Osmanliciliga atiflarda bulunmustur. Uzun yillar bilingli olarak arka planda tuttugu
Osmanliciligl, artan baskilar yiiziinden kabullenmis ve meclisin agilis konugmasinda

Osmanliciliga agikc¢a vurgu yapmlstlr.179

Meclis acilisinda Padisahtan sonra s6z alan mebuslar da Osmanlilik kimligi tizerinden
Osmanliciliga vurgu yapan konusmalar yapmislardir. Istanbul Mebusu Hasan Fehmi,
"Devletin Gayrimiislim tebaasi da aym vatamn evlatlart olmak hasebiyle
Miisliimanlarla ayni haklara ve ayni vazifelere muvazzaftirlar. Onlarin Rus himayesini
istemediklerini ispat edeceklerinden gsiiphe etmeyiz" ifadeleriyle Osmanlilik vurgusu
yapmistir. Bu s6zlere cevap olarak Sam Mebusu Nikolaki Bey'in meclis kiirsiistinden,
"Biitiin Hiristiyanlar adina Rus himayesini istemediklerini sdylerim” seklindeki
ifadelerinden Osmanli Hiristiyanlarinin Rusya'ya kars1 birlik oldugunu ve her seyden
onemlisi Osmanli olduklarini kastettigi asikardir. Daha sonra kiirsiiye gelen diger
azinlik mebuslar1 da Osmanli'ya kars1 bir dis saldir1 olursa, tiim Osmanlilarin birlikte
kars1 koyacagini ifade etmislerdir. II. Abdiilhamit, meclisi kapatirken 6nde gelen bazi
Gayrimiislimler'in diisman devletlerle is birligi yaptigmmi iddia etmistir ve cesitli
tartismalar yasanmistir. Zaten II. Abdiilhamit, Gayrimiislim vatandaglarin bircoguna

giivenmedigi i¢in uzun yillar Osmanlicilik siyasetine kars1 glkmlstl.lgo

Osmanlicilik  siyasetinin  0nemini kaybetmesinin sebeplerinden biri de hilafet
meselesidir. Osmanli Devleti'nin 1877-1878 Osmanli Rus Savaginda biiylik miktarda
toprak kaybetmesiyle Gayrimiislim unsurlarin biiyikk ¢cogunlugu da kaybedilmis oldu.

Bu savastan sonra iilkenin demografik yapis1 Miisliimanlar lehine degisince ortaya

179 Siileyman Kani Irtem, Birinci Megsrutiyet ve Sultan Abdiilhamid, Temel Yayinlari, Istanbul 2004, s.
104.
180 jrtem, Birinci Mesrutiyet, s. 109-111.
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cikan kosullar neticesinde Miisliimanlarin devlet ic¢indeki etkisinin artmasina sebep
olmustur. Misliimanlarin etkisinin artmas1 Halifelik gliciiniin birlestirici bir gii¢ olarak
kullanilmasin1 da beraberinde getirmis ve Osmanlicilik siyaseti 6nemini kaybederken,
Islamcilik siyasetinin giiglenmesine yol agmustir. ™ Ornegin; Jon Tiirkler ve Ittihatcilar,

II. Abdiilhamit doneminde Osmanlicilik idealinden uzaklasildigini iddia etmislerdir.182

II. Abdiilhamit doneminde egitime ve egitim kurumlarima O6nem verilmistir. Bu
donemde Osmanlic1 politikalar terk edilmesine ragmen, egitimdeki Osmanlicilik
politikalarinin bircogu devam etmistir. Jén Tiirk ve Ittihat¢ilarm Osmanlicik idealini
benimsemelerinde, aldiklar1 Osmanlict egitimin biiyiik rolii bulunmaktadir. Ciinkii bu
okullarda Miisliiman-Gayrimiislim ayrimi olmaksizin herkes ayni siralarda 6grenim
gormiis, Osmanlict diisiince ve fikirlerle egitimlerini tamamlamiglardir. Yani IIL.
Abdiilhamit'e karst mesrutiyet miicadelesi yiirliten aydin-asker takiminin ¢ogu
Abdiilhamit'in agtig1 okullarda okumus, onun egitim sisteminde yetismistir. Sonunda,

padisahin mutlakiyetciligine karsi, Osmanlicilig benimsemislerdir.183

II. Abdiilhamit doneminde Osmanlicilik, her ne kadar bir devlet siyaseti olarak
uygulanmasa da, 6nceki uygulamalar sayesinde bolgecilik, etnik biling ve grup ¢ikarlar
gibi yerel odaklar artik bilinglenmeye baglamisti. Tanzimat'tan beri Osmanlicilik
politikasiyla devleti merkezilestirme, Gayrimiislimleri yeni sisteme adapte etme
calismalar1 devam etmekteydi. Iste tam bu noktada Osmanliciligin, devleti
merkezilestirmesi beklenirken tam tersi bir etkiyle yerel giicleri harekete gecirdigi
goriilmektedir. Osmanli uluslar1 ayrilikgr refleksler gostermeye baslamislar, kendi
uluslarimi bilinglendirmeye baslamislardi. Osmanlicilik sayesinde bir taraftan merkezi
otoriteye olan baglilik artarken diger taraftan, mebuslar bolgelerindeki giicii ele
gecirmeye baglamiglardi. Bu da yerel giiclerin harekete ge¢mesini tetikledi. Devlet
yetkilileri merkezden ataninca yerel giicler, siyasi otoritesini kaybettiler. Bu durum

toplumsal konularin bilincine varmis olan yerel odaklarin tepkisini g:ekmistir.lg4

Kirsal kesimin bilinglendigini gosteren en belirgin olaylardan biri Said-i Nursi'nin
Sultan II. Abdiilhamit ile goriismesidir. Said-i Nursi, yerel kiyafetleriyle Sultan'in

huzuruna ¢ikarak; Kiirdistan'in yiirekler acisi ekonomik durumuna deginmis, Halife'nin

181 Hoke, "Osmanlicilik", s. 8.

182 (9zcan, "Osmanlicilik", s. 486.

18 Fevzi Demir, Osmanli Devieti'nde I1. Megrutiyet Dénemi Meclis-i Mebusan Segimleri, (1908-1914),
Imge Kitabevi, Ankara 2007, s. 39.

184 Kog, "Siyasal Bir Ust Kimlik", s. 272.
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sadece manevi ihtiyaglart degil ayni zamanda maddi ihtiyaglar1 da karsilamasi
gerektigini, Islam zorbaligi yasakladigi icin kisilerin gelisigiizel degil, Nizami
Mahkemelerde yargilandiktan sonra cezalandirilmasini beyan etmis, bdlgesinde
sikintilart dile getirmistir. Said-1 Nursi, Kiirdistan bolgesinin sorunlarini dile getirirken
asil kimliginin Osmanlt oldugunu, Kiirt kimliginin ise sonradan geldigini sdylemistir.
Bu hadise, yerelin merkezi otoriteye karsi bilinglenmeye basladigini gostermektedir.
Bazi Osmanlic1 mebuslar, kendi bolgelerindeki sorunlar1 ¢ézerek birer halk kahramani
olarak on plana ¢ikmayr amaclamislardir. Osmanlicilik siyaseti, yalnizca
Gayrimiislimlerin etnik kimliklerinin farkina varmasina yol agmamis, ayni zamanda

Miisliiman unsurlarin da etnik kimliklerinin fark edilmesini saglamustir.'®

Ote yandan II. Abdiilhamit'in tahta ilk ¢ikti§1 donemlerde millet olusturma iimidiyle
Osmanlicilik idealini devam ettirmekten yana bir tutum sergilemistir. Abdiilhamit
tarafindan Ahmet Mithat Efendi'ye yazdirilan birlik ve beraberligi vurgulayan "Uss-i
Inkilap" adli eserde bunun izlerini gérmek miimkiindiir."® Abdiilhamit'in Osmanlicilik
ideali digerlerinden ¢ok az farkla higbir milleti gliglendirmemek politikasina dayanir ve
tistli Ortliliidiir. Abdiilhamit'in tam belirgin olmayan Osmanlici diinyasi, temelde
Islamcidir ve "Islamlik"dan ayr1 diisiiniilemez. Onun Osmanliciligi, Islamcilik ile
harmanlagmistir. 93 Harbi'nden sonra takip ettigi Islamcilik ise Osmanlicilik ile
harmanlanmistir. Aslinda Abdiilhamit, islamc1 bir Osmanlicilik siyaseti izlemistir. Bu

politikaya Osmanlici-Islamcilik adi verilebilir.*®

Sultan II. Abdiilhamit, Tanzimat¢ilardan miras kalan Osmanliciligin kaliplarin1 daha da
genisleterek onun igine Islamcihigin kiiltiirel ve psikolojik unsurlarini asiladi. Bdylece
Islamcilik, ilk defa bir ideolojiye déniistiiriildii. Mahalli ve dini cemaatlerden daha genis
bir siyasi birime déniistiiriilen Islamcilik, Osmanli'nin Miisliiman milletleri arasindaki
dayamsmay1 canlandirmis, Tiirkiiyle, Arabiyla bir Islam milliyetciligi bilinci
dogurmustur. Boylece Islamcilik, Osmanlicihiga ideolojik bir gii¢ asiladi. Osmanl
Devleti, Islamcilikla giiglendirilen Osmanlicilik sayesinde siyasi birligini muhafaza

etmeyi bagard:.*®

185 Kog, "Siyasal Bir Ust Kimlik", s. 272.

18 Dayang, "Ahmet Mithat Efendi ve Uss-i inkilap Uzerine", s. 839.
187 Kog, "Siyasal Bir Ust Kimlik", s. 273-274.

188 Kog, "Siyasal Bir Ust Kimlik", s. 274.

53



II. Abdiilhamit'in uyguladigi islamcilik politikasi, Osmanlict diisiinenlerin gizliden bir
muhalefet yiirliterek giiclenmesine sebep oldu. Bunlar, Yeni Osmanlilar idi.
Osmanlicilar, Sultan Abdiilhamit'in Islamcilik siyasetinin Gayrimiislimler tarafindan
kabul gormedigini ve devleti parcalanmaya gotiirecegini soyleyerek Islamcilik
siyasetine karsi ¢ikmislardir. Sultan'in uyguladigi islamcilik politikas: sayesinde ona
muhalefet eden farkli gruplar birlesme imkani elde etmisler ve birlik olarak
Abdiilhamit'e karsi glic olusturmuslardir. Yani Sultan Abdiilhamit'in uyguladigi
[slameilik siyaseti ashinda, karsisindaki muhalefeti birlestirmistir.”® Muhalifler,
Sultan'm Islamcilik siyasetine karst Osmanlicilik siyasetiyle cevap vermislerdir.
Devletin iist kesimindeki bu amansiz ¢ekismeden rahatsiz olan halk dinamikleri,
Islamcilik ve Osmanlicilik politikalarma pek ilgi gdstermemis, alt kimliklerini tesis
etmeye baslamislardir. Isin tuhaf yani, Gayrimiislim vatandaslar Sultan Abdiilhamit'in
Islamcilik politikalarin1 Osmanlicilik olarak algilamislardir. Islameir ve Osmanlici
politikalar1 Miisliiman Birligi seklinde yorumlamis ve benimsemislerdir. Bu nedenle,
Osmanli Gayrimiislimleri, uzun yillardan beri devletin zirvesinde tartisma konusu olan
siyasi polemiklerin hig¢birini benimsememis, kendi alt kimliklerini olusturmaya

baslamus, bu da tez zamanda ayrilik¢1 hareketlerin baslamasina vesile olmustur.'*

II. Abdiilhamit, Osmanlicilik siyasetine en basta olumlu bakmasina ragmen 6zellikle 93
Harbi'nden sonra bu siyasetten biiyiilk oranda vazge¢mistir. Ciinki, Osmanlicilik
siyasetinin igeride birlestirici bir gili¢ gibi goziiktiigiinii, aslinda i¢ten i¢ce milli kimlikleri
canlandirdiginmi diistinmiistiir. Gergekten de Gayrimiislimler arasinda ulusguluk giderek
artis gOsteriyordu. Sultan'in, Gayrimiislimler'in Osmanli'ya baghligimin giderek
azaldigin1 goérmemesi miimkiin degildi. Bu sartlar altinda bir Osmanlilik kimligi
olusturulamayacagini gayet iyi tespit etmisti. Devleti bu ¢ikmazdan kurtaracak yeni
politikalar iiretilmeliydi. Tebaanin ¢ogu Miisliiman idi. Bu nedenle tebaada bir Islamlik
kimligi olusturmak, Osmanlilik kimligi olusturmaktan ¢ok daha kolay idi. Hatta bu
politika daha once Sultan Abdiilaziz zamaninda denenmis ve halk nezdinde gayet
basarili olmustu. Bu yiizden Sultan Abdiilhamit, 93 Harbi sonrasinda Osmanlicilik
siyasetini terk ederek Islamcilik siyasetine ydnelmistir. Islamcilik sayesinde tebaanin
cogunlugunu olusturan Miisliimanlar arasinda bir bag olusturulacakti. Olusturulmasi

gereken bu bag Islam toplumlarinda kadimden beri zaten mevcuttu. Bu yiizden isler zor

18 (Ozcan, "Islameilik", 62-65.
%0 Kog, "Siyasal Bir Ust Kimlik", s. 274.
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olmayacakt1. Sultan II. Abdiilhamit doneminde Islamcilik, i¢ politikada cok etkili
olmasa da, dista cok etkili bir argiiman olarak kullanilmig, diinya geneline

yayllmlstlr.191

I. Mesrutiyet ile gelen Anayasa ve Meclis sayesinde halk nezdinde kisa siireli heyecan
yaratan Osmanlicilik, II.  Abdiilhamit tarafindan devlet politikas1 olarak
benimsenmemistir. Sultan, 93 Harbi sirasinda Gayrimiislim vatandaslarin ayrilike1
politikalarindan dolayr Osmanlicilik siyasetinin halkta karsiligt olmadigimi agikca
gormiigtiir. Resmi olarak 1839 Tanzimat Fermani'ndan beri uygulanmaya caligilan
Osmanlicilik, bu siire zarfinda ne yazik ki halk tabakalar tarafindan benimsenmemistir.
Sultan, halkta karsilig1 olmayan bir ideay: israrla siirdiirmeye calismay1 son derece
gereksiz ve vakit kaybir olarak gérmiistiir. Tebaanin ¢ogunlugu Miisliiman oldugu igin
Islamcilik siyaseti sayesinde halk tabakalarmin destegini almak cok daha kolay olacakt:.
II. Abdiilhamit, azmliklarin Osmanlilik yaftasiyla aslinda kendi uluslarina hizmet
ettigini, Osmanli'ya ise icten ice bir diismanlik besledigini fark etmis olacak ki bu
siyaseti benimsememistir. Sultan II. Abdiilhamit, azinliklarin ikiytizlii politikasina daha
fazla tahammiil edememistir. Osmanlicilik hayalleriyle bliylik umutlarla 1908 yilinda
ilan edilen II. Mesrutiyet'ten birkag¢ yi1l sonra zuhur eden Balkan Savaslar1 ve sonrasinda
meydana gelen ayriliklar, Osmanlicilik siyasetinin iflas ettigini gdstermekle beraber, 1.

Abdiilhamit'i de hakli ¢gikarmaktadir.
2.4. Jon Tiirkler-ittihat-Terakki Cemiyeti ve Osmanhcilik

Tipki Yeni Osmanlilar gibi Jon Tiirk kavrami da pek ¢ok tartigmalara vesile olmustur.
Tarihgiler, Jon Tirk kavramini farkli sekilde yorumlamis ve bu durum bir anlam
karmasasina yol agmistir. Jon Tiirk meselesi giiniimiizde hala tam olarak aydinlanmamais
ve hakkinda pek cok tartigmanin devam ettigi 6nemli konularin basinda gelmektedir.
Jon Tirk, Osmanli aydininin ortak adidir. Jon Tiirk kavrami, Sultan II. Abdiilhamit'in
1878'den sonra Meclisi Mebusan'1 siiresiz tatil etmesi sonucu rejime karst muhalif
olarak ortaya ¢ikan kisiler ve onlar etrafinda kurulan orgiitleri kapsamaktadir. Yani bagh
basina kurulmus tek bir 6rgiit degildir. Rejim muhalifi bu orgiitler sonradan birleserek

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ni kurmuslardir. Birgok tarihgi tarafindan Jén Tiirkler, fikir

B Kiigiikkoyuncu, " Bir Ust Kimlik Projesi", s. 52.
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olarak Yeni Osmanlilar'in da devami sayilmakla birlikte ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin

de kuruculari sayilmaktadirlar.'%?

Jon Tiirkler, Osmanli tarihinin son donemlerine adeta damga vurmuslardir. Jon Tiirk adi
ilk olarak Mustafa Fazil Pasa tarafindan kullanilmis, daha sonradan Namik Kemal ve
Ali Suavi tarafindan da bahsedilmistir. Ozellikle 1I. Mesrutiyet dénemindeki biitiin
ihtilalciler Jon Tiirk adimi kullanmislardir. Baz1 aydin ve devlet adamlari tarafindan,
icraatlartyla Osmanlt Devleti'ni felakete gotiirmekle suglanmiglardir. Ayni1 zamanda

gelecekte meydana gelecek biiyiik olaylarin da temelini atmislardir.'*

Jon Tiirk hareketi, 1889 yilinda daha sonra Ittihat ve Terakki adin1 alacak olan Ittihdd-1
Osmani Cemiyeti'nin kurulusuna kadar ferdi boyutta kalmistir. Kendilerine Jon adini
layik géren bu aydinlar Bati'dan oldukga etkilenmigsler, Osmanli Devleti'ni ve Sultan II.
Abdiilhamit rejimini elestirmislerdir. Pek cogu yurt disinda siirglin yasamis, gittikleri
iilkelerde gazeteler ¢ikararak fikirlerini duyurmaya calismislardir. IttihAd-1 Osmani
Cemiyeti'nin baskanligini ibrahim Temo yapmustir. 1889 yilindan itibaren dgrenciler
arasinda yayilan hareket, 1894'te biirokrat, subay ve ulemandan genis katilimlar
sayesinde 1895'ten sonra hizli bir yiikselis devresine girmistir. Osmanli Ittihat ve
Terakki Cemiyeti hareketin lokomotifi olmustur. Mizanct Murad, Ahmet Riza Bey ve
Prens Sebahattin gibi sahsiyetlerin basini ¢ektigi Jon Tiirk gruplari, 1902'de bir araya
gelerek birlesmeye ¢alismiglar, lakin dis giligler yardimiyla II. Abdiilhamit rejimine

darbe yapip yapmama konusunda anlagsamayarak iki gruba ayrllmlslardlr.194

Jon Tiurkleri fikri olarak en fazla etkileyen aydinlarin basinda Mizanci Murad
gelmekteydi. Bir tarih¢i olan Mizancit Murad, 1878 yil1 sonlarinda tarih profesorii olarak
Miilkiye'ye atandi. Miilkiye'de, gelecekte Jon olarak tarih sahnesine c¢ikacak olan
genglere dersler vererek onlari en fazla etkileyen sahsiyetlerden biri oldu. Tarihgi
kimligi sayesinde cevresindekileri daha kolay etkileme imkani1 olmustur. Ziya Pasa ve
Namik Kemal'in 6liimiinden sonra ortaya ¢ikan kiiltiirel eksikligi, tarih konferanslar1 ve
etkileyici hitabetiyle ortadan kaldirmis, 6grenci topluluklarinin dikkatlerini iizerine

cekmis, onlara fikri 6nderlik yapmistir. Bu nedenle kendisinden Jon Tiirklerin Hocasi

102 Hanioglu, "Jon Tirkler", s. 586.
198 Burak, "J6n Tiirk Hareketinin Baglamasi", s. 291.
104 Hanioglu, "Jon Tirkler", s. 586.
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diye bahsedilmistir.'*® Cikardig1 Mizan adli gazete donemin en popiiler gazetesi olmus,

iliml siyasetiyle takdir edilmistir.

Jon Tiirkler'in hepsini kapsayan genel bir ideolojiden bahsetmek olduk¢a zordur. Ancak
anayasa temelli parlamenter sisteme dayali bir Osmanli milleti olusturma diisiincesi,
onlar iizerinde Oylesine etkileyici ve cezbedici olmustu ki, Jon Tirkler'in neredeyse
tamamu {ist kimlik lizerinden siyaset yapmiglar, Osmanlicilik fikrini benimsemislerdi.
Bununla birlikte hemen hepsinin bir alt kimlik benimsedigi de gozlerden
kagmamaktadir. Jon Tiirkler'in biliyiik cogunlugu, imparatorlukta birligin yeniden
tesisinin ancak ve ancak Osmanlicilik politikas1 sayesinde gerceklesecegini ileri
sirmiislerdir. Padisah II. Abdiilhamit'in Islamcilik politikasinin &zellikle Balkan
uluslarindaki ayrismayir da beraberinde getirdigini ve biitinligi saglamanin tek
caresinin Osmanlicilik politikast oldugunu ileri siirmiglerdir. Ancak, II. Mesrutiyet ile
gelen Osmanlicilik siyasetinin, azinliklarin ayrilik¢r politikasini engelleyememesi
lizerine Osmanlicilik siyaseti iflas etmis, ittihatgilarm biiyiik bolimii Tiirkgiiliige

yonelmislerdir. ™

Jon Tirklerin hemen hepsinde Bati'da tartisilan fikirlerin etkileri goriilmektedir.
Genellikle Avrupa'daki pozitivist-materyalist fikirlerin etkisinde kalmiglardir. Osmanli
Devleti'ni ¢okiise dogru gotiiren sebepleri analiz eden ve "hastalik” olarak nitelendiren
Jon Tirkler, kendilerini de bu hastaligi iyilestirecek "sosyal tabipler” olarak
degerlendirmislerdir. Bati'dan aldiklar1 fikirleri kendi fikirleriyle sentezleyen Jon
Tiirkler, Osmanlicilik idealini savunmuslardir. Bu baglamda, halkin siyasete katilmasini
olmazsa olmazlardan gérmislerdir. Jon Tiirkler, pozitivizmin temel ilkelerinden "diizen
icerisinde ilerleme"” fikrini benimsemislerdir. Diizen igerisinde ilerlemeden kasit, bir
yandan Osmanli Devleti'nin birlik ve biitlinliigiinii korumak i¢in ¢alismak, diger yandan
da Bati'dan alinacak fikirlerle devletin ilerlemesini saglamaktir. Biitiinliigiin tesis
edilerek ilerlemenin saglanabilmesi icin II. Abdiilhamit idaresinin sonlanmasi
gerektigini diisiinmiisler ve Ittihat ve Terakki Cemiyeti mensuplar ile ittifak yaparak

ortak bir muhalefet siirdiirmiislerdir. Diisiince olarak Jon Tiirkler ve ittihatcilar bazen

1% Abdullah Ilgazi, "Mizanc1 Murad ve Jon Tiirkler", History Studies, S. I/1, 2009, s. 112.
196 Ugar, "Turk Diisiincesinde Osmanlicilik", s. 94.
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birlikte hareket etmisler, bazen ise ¢atigmislardir. Bu nedenle diisiince yapilarini keskin

¢izgilerle ayirmak oldukga zordur.™’

Sultan II. Abdiilhamit'in 1878 yilinda Anayasali, Parlamentolu Mesruti idareyi rafa
kaldirmigtir. Padigahin Mesruti idare taraftarlarinin pek ¢ogunu siirgiine gondermesi ve
baskilar1 artirmasi {izerine gizliden muhalefet etme karar1 almiglardir. 1895 yilindan
sonra kendilerini Jon Tirkler olarak tanimlayan Osmanli aydinlar1 Kanun-i Esasi'nin
yeniden yliriirlige konmasi i¢in miicadeleye girigsmisler, parlamenter hiikiimet sistemini
savunmuslardir. Temsil makaminin tiim millete esit sekilde pay edilmesi gerekliligini
savunan Jonler, ulemanin dahi destegini alarak Mesrutiyet idaresinin seriata uygun

oldugu hakkinda yazilar kaleme almuglardir.*®®

Jon Tirkler, II. Abdiilhamit doneminde gizliden gizliye teskilatlanarak giderek
giiclenmislerdir. Jon Tiirk hareketinin ilk ve en dnemli simalarindan Mizanc1t Murad ve
Sura-y1 Ummet'in basyazar1 Sami Pasazdde Sezai ve Tunali Hilmi ile Ali Kemal,
Osmanlilia vurgu yapan yazilartyla hareketin fikri alt yapisini olusturmaya
calismuslardir.™® Tunali Hilmi'ye gore dagilmaya dogru giden bu devleti kurtarmanin
tek yolu biitiin etnik kimliklerin lizerinde bir Osmanli kimligi olusturmaktir. Buna
karsin Gayrimiislimler'in ¢ok azi Osmanlicilik fikrini benimsemistir. Cogu ayrilik¢i
faaliyetler yiiriitmektedir. Osmanlicilik idealini savunan Miisliiman Tiirklerin dahi

bazilar1 pes etmis, Tirkg¢iiliigii savunmaya baslamuslardir.”®

19. yiizyilin sonlar1 ve 20. yiizyilin baslarindan itibaren {ist iiste alinan yenilgiler, biiyiik
toprak kayiplari, i¢ kargasalar, siyasi bunalim, gocler, felaketler ve daha bircok aci olay
iist iiste gelmis, devletin kurtulusu icin ¢areler aranmaya baglanmisti. Dénemin devlet
adamlar1 ve aydinlarimin tek amag¢ ve gayesi devletin birlik ve biitiinliigiinii tesis
etmekti. ittihatcilar, dagilmakta olan kadim bir imparatorlugu kurtarmak ve yasatmak
icin Oliimiine bir miicadelenin icine girdiler. Devletin kurtulusu i¢in pek cok careler
aradilar, politikalar gelistirdiler. Ittihatcilar, devleti yasatmak icin Ileri Bati
medeniyetini yakalamak gerektigini savunmuslardir. Bunun ic¢in ¢ok calisarak her
alanda cagdaslasmak, yenilikler gerekiyordu. ITC bu hedefleri gergeklestirebilmek igin

kokli, kalict reformlart uygulamaya koymustur. Durum ciddiyet arz ettiginden ve

197 Mehmet Karakas, "I1. Mesrutiyet Dénemi Tiirkgiiliik Diisiincesi ve Ittihat-Terakki'nin Rolii", Tezkire:
Diistince, Siyaset, Sosyal Bilim Dergisi, S. 65, 2018, s. 196-197.

1% Hanioglu, "Mesrutiyet", 391.

199 Serif Mardin, Jén Tiirklerin Siyasi Fikirleri 1895-1908, Iletisim Yayinlari, Istanbul 1983, s. 31-33.

2% Hanioglu, "Osmanlicihik", s. 1391.
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kaybedilecek vakit olmadigindan, reformlar hayata gecirilirken bazen asir1 sert
politikalar uygulanmis ve Ittihatcilar'a karsi birtakim tepkilerin dogmasina sebep
olmustur. ttihatcilar bu sikintili kaos ortaminda devleti ayakta tutmak ve yasatabilmek
i¢cin donemin siyasi, sosyal ve ekonomik kosullar geregi adeta kumar oynamis, "ya hep,

ya hi¢" mantigiyla hareket etmislerdir.?*!

Ittihat ve Terakki Cemiyeti, Jon Tiirkler tarafindan 1889 yilinda IttihAd-1 Osmani adiyla
kurulmus ve 1918 yilina kadar aktif olarak Tiirk siyaset tarihinde 6nemli yer tutmustur.
Cemiyet tiiyelerinin niteligi, goriisleri ve cemiyetin siyasi ideolojisi kurulusundan
yikilisina kadar farkli bir seyir izlemistir.” Ahmet Riza Bey'in lideri oldugu ittihat ve
Terakki ile Prens Sebahattin'in lideri oldugu Tesebbiis-i Sahsi ve Ademi Merkeziyet
Cemiyetleri yurt dis1 destekli olarak iilke iginde teskilatlanmiglardir. Gazeteler ¢gikararak
Sultan II. Abdiilhamit idaresine kars1 hareket etmiglerdir. Jon Tiirk gruplari, aralarindaki
anlagsmazliklar1 sonlandirmak ve birlik olusturmak i¢in 4-9 Subat 1902'de
toplanmiglardir. Bu toplantidan sonra Jon Tiirk gruplar birlesmek yerine kesin olarak
ayrilmislardir. Hiirriyet miicadelesini siirdiirerek II. Mesrutiyet'i ilan eden Ittihat¢1 Jon
Tiirk grubu Ahmet Riza Bey'in lideri oldugu gruptur. Prens Sebahattin ve grubu ise

daha sonra Ahrar Firkasi'n1 kurmus, Ittihat ve Terakki'ye kars1 muhalefet etmi@tir.zo3

2 Haziran 1889 tarihinde dort Mekteb-i Tibbiye-i Sahane 6grencisi tarafindan temelleri
atilmistir. Cemiyetin kurulusunda Jon Tirkler etkili olmustur. Hareketin kuruculari
[brahim Temo, Abdullah Cevdet, Ishak Siikuti ve Mehmed Resid'dir. Hem Jon Tiirk
hem de bir 6grenci hareketi olarak dogan bu cemiyet, diger dgrencilerin de ilgisini
cekmis ve kisa siirede biliylimiistiir. Hiikiimet kanadindan orgiite olan baskilarin iyice
artmasi lizerine orgiit liyelerinden Nazim Bey, 1889 tarihinde Paris'e kagti. Paris'te kati
bir pozitivist olan Ahmet Riza Bey bulunuyordu. Nazim Bey, Ahmet Riza Bey'in yanina
giderek Orgiitiin amag¢ ve fikirlerini anlatti. Ahmet Riza Bey, orgiit liyelerinin kendi
fikirlerini benimsemelerini istedi ve kabul edilmesi ilizerine Orgiitiin vizyon ve

misyonunu belirleyerek kurumsallastirmaya galist1. IttihAd-1 Osmanli1 olan cemiyetin adi

21 Ozan Omerci, "Jon Tiirkler ve Ittihat Terakki", Tarih Okulu Dergisi, S. 8, Eyliil-Aralik 2010, s. 101-
102.

202 K arakas, "11. Mesrutiyet Tiirkgiiliik ve Ittihat-Terakki'nin Rolii", s. 200.

23 Hakki Kalayci, Celalettin Yank, "Prens Sebahattin'in Ahrar Firkasi'mn Sosyolojik Analizi", Tiirk
Yurdu Dergisi, S. 291, Kasim 2011, s. 266-267.
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boylece "nizam" ve "terakki"ye cevrilerek Osmanli Ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne

déniistiirilmiistiir.2*

ittihat ve Terakki Cemiyeti, icinde pek ¢ok fikir akimma mensup kutuplar
bulundurmakla birlikte, parti programi ve sdylemi Osmanlict bir ¢izgide baslamis,
yiikselerek II. Mesrutiyet ile zirve yapmis ve genel olarak Balkan Savaslari'nin sonuna
kadar devam etmistir.?® Daha genel bir ifadeyle Osmanlicilik, islamcilik ve Tiirkgiiliigii
bir arada kullanarak bunlarla siirekli etkilesim icinde olmustur.’® Jén Tirkler ve
1908'deki II. Mesrutiyet'in mimari ittihat¢ilarin arasinda her ne kadar islamci, Batici ve
Tirkgtler bulunsa da, ana minvalde hepsi Osmanlici bir yol izlemistir. Bu konuyla
alakali olarak Sehbenderzade Filibeli Ahmet Hilmi; Osmanlicilik siyasetinin basarili
olmasi durumunda Osmanli halkinin kendilerini Osmanli Tiirkii, Osmanli Rum'u,
Osmanli Ermenisi, seklinde ifade edebilecegini dile getirmistir. Donemin bir¢ok aydin
ve devlet adami "Osmanli” kelimesini, tiim etnik unsurlar1 kaplayan bir iist kimlik

vazifesi olarak giirmiis‘u'ir.207

Ittihat ve Terakki'nin, Jon Tiirklerin devami olup olmadiklar1 hakkinda tartismalar
devam etmektedir. Sultan II. Abdiilhamit, Paris'deki Jon Tiirklerden rahatsizlik duymus,
onlara elciler gondererek Istanbul'a donmelerini istemistir. Sonunda Jon Tiirklerin
liderlerinden Mizanci Murad Bey ve ekibi Istanbul'a donmeyi kabul etmisler ancak
diger Jonler tarafindan hain damgasi yiyerek dislanmiglardir. Bunun iizerine bazi Jonler,
biitiinliyle Paris'tekilerin aleyhine ¢aligmalar yiiriitmeye baslamiglardir. Bu gruplar, daha
sonra kurulan ittihat ve Terakki Cemiyeti'ni Jon Tiirklerin devami olarak saymuslar, bu
sebeple Ittihat ve Terakki'ye diismanca tavir takimarak siddetli bir muhalefet
siirdiirmiislerdir. Yani ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin Jén Tiirklerden ayri bir orgiit
oldugunu diisiinenlerin yaninda birbirlerinin devami oldugu goriisiinii savunanlar da

bulunmaktadir.?%®

Ittihat ve Terakki Cemiyeti'nin ilk admn Ittihdd-1 Osmani olmasi, cemiyet

mensuplarinin en bagindan itibaren Osmanlict bir goriise sahip olduklarmni

204 M. Siikrii Hanioglu, "ittihat ve Terakki Cemiyeti", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C.

XXIII, 2001, s. 476.

205 Aksin, Kisa Tiirkiye Tarihi, s. 128.

2% Kog, "Siyasal Bir Ust Kimlik", s. 275.

207 Sehbenderzade Filibeli Ahmed Hilmi, "Osmanli Ne Demektir? ittihdd-1 Anasir Nasil Miimkiindiir?",
Tasvir-i Efkdr, 4 Kanunusani 1910.

208 Mustafa Uzun, "Ali Kemal", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. I1, istanbul 1989, s. 405.
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gostermektedir. Ciinkii dénemin siyasi ve sosyal kosullar1 bunu gerektiriyordu.?® ittihat
ve Terakki'nin misyonu Stra-y1 Ummet Gazetesi'nde "Hiikiimet-i mesruta ve islahdt-i
umiimiye taraftarlart” seklinde belirtilmistir. Ittihat ve Terakki'nin en birinci amaci
Sultan II. Abdiilhamit'in baskici bir yonetim uyguladigini ileri siirerek, kendi tarifleriyle
istibdad1 kaldirmak i¢in sonuna kadar miicadele etmekti. Sultan II. Abdiilhamit'in
uyguladigi siyasetin Osmanlicilik idealine uygun olmadigini ve bunun devleti yikilisa
gotiirecegini distinmiislerdir. II. Abdiilhamit yonetimine son verildikten sonra hiirriyet
ilan edilecek, Osmanlicilik ilkesi temelinde esitlik, 6zglirliik ve adalet {izerine yeni bir
yonetim sistemi insa edilecekti. Miisliiman-Gayrimiislim fark etmeksizin tim Osmanli
halklar1 yonetime dahil edilecek ve hep birlikte baris ve diizen iginde bir yonetim

uygulanfclcaktl.210

fttihat ve Terakki, her ne kadar siyasi konjonktiir geregi Osmanlic1 bir politika izlese
de?* 1902 Paris kongresinden sonra Osmanlic1 iist kimliginin altinda alt kimlik olarak
Tiirkeiiliigli benimsemeye baslamis ve Tiirkgiiliikk egilimi giderek artis gostermistir.
1906'dan sonra Bahaeddin Sakir'in Paris'e gitmesiyle Cemiyetin, Osmanlic1 fikirlerden
arinmaya baslama siireci hizlanmistir. Cemiyet, donemin siyasi kosullarina ayak
uydurmak zorunda kalmis, iktidara gelebilmek i¢in Osmanlic1 bir tutum sergilemek
durumunda kalmustir. ittihat ve Terakki Osmanlict ve Islamci bir siyaset takip ederek
1908 yilinda iktidara gelmistir. Ancak cemiyetin 6nde gelenlerinin biiylik ¢gogunlugu
icten i¢e Tiirkgiliik ideolojisini giitmiis ve Balkan Savaslari'ndan sonra tamamina yakini
Osmanlicili goriislerden vazgecerek Tiirkeiiliik i1dealini benimsemislerdir.212 Genel
itibariyle Ittihat ve Terakki Balkan Savaslari'ma kadar Osmanlicilik ve Islamcilik
siyasetine sonuna kadar sahip ¢ikmis, miimkiin oldugunca siirdiirmeye caligmistir.
Ancak donemin sartlar1 geregi Osmanlicilik ve Islamcilik siyaseti bir noktadan sonra

tikanmis ve tartismalar baslamlstlr.Zl?’

Tartismalarin en 6nemlisi Ittihat ve Terakki'nin gercekte Osmanlici m1, yoksa Tiirk¢ii
mii oldugu iizerinedir. Konu enine boyuna incelendiginde Ittihat ve Terakki'nin

Osmanlicilik adr altinda savundugu ideolojinin aslinda bir alt kimlik olan Tiirkeiiliik

29 Karakas, "II. Mesrutiyet Tiirkgiiliik ve Ittihat-Terakki'nin Roli", s. 199.

2% Taner Aslan, "ittihdd-1 Osmani'den Osmanl ittihat ve Terakki Cemiyeti'ne", Bilig Tiirk Diinyasi
Sosyal Bilimler Dergisi, S. 47, 2008/2, s. 80.

2! fhsan Burak Birecikli, "Yiiziincii Yilinda Ikinci Mesrutiyet'in [lanm1 Uzerine Bir Inceleme", Akademik
Bakis Dergisi, C. 11, S. 3, 2008, s. 217.

212 Hacisalihoglu, "ittihad ve Terakki'nin", s. 65.

23 Nevzat Kéoseoglu, "Ziya Gokalp", Tiirk Yurdu Dergisi, S. 281, Ocak 2011, s. 63.
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oldugu goriilmektedir. Yani Ittihatcilar, Tiirk¢ii-islamci-Osmanlict  bir  siyaset
uyguladilar. Onlarin  Osmanliciligi, aslinda {istii kapali bir Tiirkgiiliik-islamcilik
siyasetiydi.?* Hatta cemiyet mensuplarinin bazilari, Tiirkgiiliigii, tipki Osmanlicilik gibi
bir iist kimlik olarak tanimlamaya dahi c¢alismustir. lktidara geldikten sonra
Osmanlicilik, Islamcilik ile Tiirkgiiliigii devletin ¢ikarlar1 dogrultusunda harmanlamaya
calismislardir. Sayet, azinliklarin Osmanliciligr benimsememe sebeplerinin en basinda
Osmanliciligr aslinda Tiirkgiiliik ile 6zdeslestirmeleridir. Onlara gére Osmanli demek
Tirk ve Miisliiman demek idi. II. Mesrutiyet ile gelen olumlu hava kisa siirmiis, kisa
stire sonra Gayrimislimler ayrilik¢r politikalarina devam etmislerdir. Su hususu
belirtmekte fayda vardir ki, Osmanliciligin getirmis oldugu olumlu hava Arap

cografyasinda daha uzun siirmiis ve daha etkili olmustur.?™

Sultan II. Abdiilhamit rejiminin, Mesrutiyet'in ilanindan sonra da giliclenmeye devam
etmesi Ittihat ve Terakki'nin baskic1 bir siyaset tarzi benimsemesine sebep olmustur.
1908 Segimlerindeki biiyiik basariya ragmen ittihat ve Terakki, tekelci siyaset anlayigini
giderek artirmis ve bu da parti i¢i tepkilerin artmasima sebep olmustur. 1909'da II.
Abdiilhamit'in hal'i ile daha da giiglenen Cemiyet, diktatorliige dogru yonelmistir. Parti
iginde muhalif gruplar sorgu sualsiz tasfiye edilmeye baslanmigtir. Diger firka, cemiyet
ve gazeteler lizerindeki baskiyr giderek artirmigtir. 1912 Secimlerinde muhalefete diisen
Ittihat ve Terakki, 1913 yilinda Babiali'yi basarak secilmis hiikiimete darbe yapmustir.
Ulkedeki muhalefeti sindirerek bir dikta yonetimi kurmus ve bu durum Mondros

. o .21
Miitarekesi'nin sonuna kadar devam etmistir.*®

Ittihat ve Terakki, giiciinii askerden alan bir iktidar idi. 31 Mart darbesiyle ile Sultan II.
Abdiilhamit'in tahttan indirilmesi sonucunda Ittihat ve Terakki'nin 6zlemini duydugu o
giicii elde etmesinin dniinde higbir engel kalmamisti. Artik tiim giig ittihat ve Terakki'de
idi. Bu donemde Cemiyet, sivil aydin siifindan hizla ayiklanirken siyasetle ugrasan
askerlerin toplanma yeri olmustu. Giderek askeri bir yapiya kavusan Ittihat ve
Terakki'nin tek amacit Mesrutiyet'i korumakti. Bunu basarmak i¢in de sirtin1 askere
dayadi. Hiiseyin Cahit o donemde yazilariyla ittihat Terakki'nin en biiyiik savunucusu

ve sozciisii olarak basin iizerinden miithis bir propaganda yiiriitmiistiir.*’

24 Hanioglu, "ittihat ve Terakki Cemiyeti", 482.

215 Hacisalihoglu, "ittihad ve Terakki'nin", s. 65-66.
?1° Hanioglu, "ittihat ve Terakki Cemiyeti", s. 482.
7 Tanin, 26 Ekim 1909.
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ittihat ve Terakki, 1908'de iktidara geldikten 1918'e kadar on yillik donemde dénemin
sosyal, siyasal olaylarina gore, kisacasi zamanin ruhuna gore farkli politikalar izlemistir.
1912-1913 Balkan Savaslarina kadar belirgin bi¢imde Osmanlicilik siyaseti izleyen
Ittihat ve Terakki, bu savastan sonra "Birlikte Yasama", "Osmanli Milleti", "Osmanl
Vatandashgi", "Osmanlilik" gibi politikalara olan tiim inancinm yitirmis ve Osmanlicilik
politikasim terk etmek zorunda kalmistir.”*® Bu tarihten sonra sosyal ve siyasal sartlar
Ittihat ve Terakki'yi Tiirkgiiliik politikasina itmistir. Cemiyet, 1915 yilindan sonra
Osmanli cografyasindaki tiim tebaay1 etnik kokenine gore siiflandirmis, etnik temizlik
ve Tiirklestirme politikalarina baslamistir. Tiirkgiiliik politikasinin basarili olmasinin
temelinde ise Ziya Gokalp gibi Osmanli aydinlari yatmaktadir. Ziya Gokalp;
Tiirkgiiliigii, islam Birligi tezinden vazgegmeden Osmanlilik gercegine uygun sekilde
harmanlamistir. Kisacast Gokalp, Tiirkgiiliige islam ve Osmanlilik katmistir. Bu

hareketin fikir babas1 Ziya Gokalp iken, onciileri de Talat ve Enver Pasalar idi.?*°

218 Hacisalihoglu, "ittihad ve Terakki'nin", s. 66-68.
29 Koseoglu, "Ziya Gokalp", s. 66.
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BOLUM 3: MESRUTIYET DONEMINDE IKTIDAR VE
MUHALEFET'IN OSMANLICILIK TARTISMALARI

3.1. Mesrutiyet Doneminde Osmanh Vatandashgi Tasavvuru

Osmanlicilik ideolojisi temelinde sekillenen ve st kimlik gorevi goren Osmanlicilik
kavrami, Tanzimat'tan sonra 6zellikle I. Mesrutiyet doneminde belli bash fikir adamlari
ve siyasiler tarafindan ele alinmis ve tartisilmistir. Bazi topluklar, Osmanlilik elbisesini
kolayca benimserken kimi c¢ekimser kalmis, bazilar1 ise bu elbiseyi tiimiiyle
reddetmistir. Osmanlicilik diisiincesinin en atesli savunuculugunu, devletin kurucu
unsuru olarak kabul edilen Tiirkler yapmistir. Ozellikle II. Mesrutiyet'e giden siirecte
Sultan II. Abdiilhamid'e karsi ITC o6nderliginde birlesen muhalifler Osmanlicilik
politikas1 giitmiislerdir. Osmanli Devleti her ne kadar farkli dini ve etnik unsurlardan
olussa da icinde Miisliimanlarin ve Gayrimiislimlerin bir tebaa ruhu bulunmaktaydi. Bu
durum aslinda var olan ancak pek bahsedilmeyen kadim bir vatandaslik anlayigini
hakim kilmistir. ITC'nin énderliginde olusturulan Osmanli vatandasligi ruhunun kismen
basarili olmasinda birlikte yasama kiiltiiriiniin 6teden beri tebaada hakim olmasi

yatmaktad1r.220

1908 yilinda ilan edilen II. Mesrutiyet'in devrimciler acisindan en biiylik kazanimi 93
Harbi'nden sonra rafa kaldirilan Osmanli Anayasasi'nin yeniden yiiriirlii§e konmasi ve
Meclis-i Mebusan'in yeniden agilmasidir. Demokratik ag¢idan daha ilkel olan ilk
meclisin tiyeleri merkezde belirlenip vilayetlere ataniyordu. Devrimci meclisin yeni
tiyeleri ise ilk meclisin aksine, vergisini Odeyen genis halk Kkitleleri tarafindan
secilecekti. Secimlerde yalmzca erkekler oy kullanabilecekti. ilk meclisin yukaridan
asaglya tepeden inme siyaset anlayisina karsin Devrimci mecliste asagidan yukariya bir
siyaset tarzi benimsenmistir. Bu anlayis, devrimle birlikte asagidan yukariya gelen
talepler neticesinde dogmustur. Gergekte Ittihat ve Terakki Cemiyeti, II. Abdiilhamit'in
yukaridan asag siyasetine tepki olarak ortaya ¢ikmustir. II. Mesrutiyet, asagidan yukari
yiikselmistir. Tabi ki ilerleyen siirecte, 6zellikle de 1913 sonrasinda Ittihat ve Terakki

220 Michalle U. Campos, Osmanli Kardesler, Cev. Mine Yildirim, Kog Universitesi Yaynlari, Istanbul
2015, s. 18.
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halktan koparak tepeden inme bir siyaset anlayisiyla hareket ederek, devrimle

Ortiismeyen islere imza atmistir. 2

Osmanli Devleti, 1897 yilindan itibaren biiyiikk buhranlara dogru siirikklenmis, acili ve
karanlik gilinler yaganmistir. Bu tarihten sonra iilke genelinde Girit hadisesi, Makedonya
isyan1 ve Arap cografyasindaki ayaklanmalar gibi olumsuz pek ¢ok olay zuhur etmis, II.
Abdiilhamit yonetimi bu isyan ve ayaklanmalara kars1 koymakta oldukca zorlanmistir.
Ote yandan imparatorlugun kurucu, yonetici ve ¢ogunlugunu teskil eden olan baz1 Tiirk
unsurlar, II. Abdiilhamit yonetimine karst yurt icinde ve disinda cemiyetler
kurmusglardir. Devletin dagilacagi endisesiyle bu kotii gidisati durdurabilmek amaciyla
cemiyetler kuran Ittihatcilar, bu miicadelelerini II. Mesrutiyet'in ilam ile

sonuglandirmislardir.??

Osmanli'nin son donemindeki en biiyiik siyasi ve toplumsal degisimlerin yasandigi olay
1908 Devrimi olmustur. Bu devrim, siyasette ve toplumda ¢ok biiyiik beklentilere yol
acmistir. Bu hadise, ilerleyen yillarda meydana gelecek pek ¢ok olayr derinden
etkilemistir. 1908 Devrimi'nden sonra Sultan II. Abdiilhamid'in otuz yillik saltanati
kismen son bulmus, ancak yine de Abdiilhamid, bir yil daha iktidarda kalmayi
basarabilmistir. Abdiilhamid, devrimle beraber 1876'dan beri rafta kalan Kanun-i Esasi
ve parlamenter sistemi yeniden yiirirligie koymak durumunda kalmistir. Devrim,
Osmanlicilik iilkiisiiyle tiim yurttaglar esit géren sOylemler, sloganlar, pankartlar ve
politikalarla ilan edilmistir. ITC kurmaylari, devrim sonrasinda da halki kucaklayic,
birlik, beraberlik ve halklarin kardesligi ilkelerini atesli sekilde vurgulamaya devam
ettiler. ITC kurmaylar1 her daim Osmanlicilik iilkiisiine dayanan yeni rejimin iilkenin
tim vilayetlerine ve en iicra koselerine kadar refah getirmeyi amagladigini vurgulamas,

bu yénde siyaset gelistirmis, politikalar iiretmistir.??

II. Mesrutiyet'in ilanindan hemen sonra iilke genelinde olumlu bir hava esmistir. Farkli
unsular halka hitaben yaptiklar1 konugmalarda etnik ve dini ayrim goézetmeksizin
herkesin Osmanli oldugunu, bundan boyle devleti Osmanlilik kimligi altinda kardesce

hep beraber idare edeceklerini, kotii giinlerin artik geride kaldigini belirtmislerdir. Bu

221 Michelle U. Campos, "Osmanli'nin Son Déneminde Filistin'de Yurttaglarin Yaratilmasi, Yurttaghigim
Sorgulanmas1", Jén Tiirklerin Filistin'i, Cev: Erkal Unal, Kog Universitesi Yayinlar1, Istanbul 2016, s.
31.

222 K amuran Giiriin, Ermeni Dosyast, Tirk Tarih Kurumu Basimevi, Ankara 1983, s. 112.

22 yuval Ben-Bassat ve Ginio, "Bir Vaka Calismas1 Olarak J6n Tiirk Déneminde Filistin", Jon Tiirklerin
Filistin'i, Cev: Erkan Unal, Ko¢ Universitesi Yaynlari, 1. Baski, Istanbul 2016, s. 12-13.
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vaziyet, kisa siire de olsa ayrilik¢1 ¢etelerde bile olumlu bir hava estirmistir. Hiirriyetin
coskulu sarhoslugu gecene kadar dini liderler dahi birbirini kardes ilan etmislerdir.
Miisliman halk ve farkli etnik-dini gruplar, ilk baslarda yeni rejimle iyi iliskiler
kurmaya olduk¢a hevesli davranmiglardir. Tim Osmanli vatandaslar1 baski ve
yasaklarin kalkmasiyla birlikte kendilerini ilk defa esit haklara sahip yurttas olarak

hissetmislerdir.?**

1908 Devrimi ve ona giden yol gercekte bir Osmanli vatandaglik projesinden bagka bir
sey degildir. Donemim entelektiielleri, Osmanli vatandaslik projesinin hem Batili, hem
de Islami ozgiirlik ve adalet mefhumlarina dayandigimi ifade etmislerdir. Iste bu
Osmanlicilik temas1 o donemde; egitim, basin, yaym, medya ve kamuoyunda sik¢a
islenerek gelistirilmeye calisilmis ve kararli sekilde uygulanmistir. Devrim dyle bir hava
yaratmistir ki, devletin tiim vilayetlerinde Miisliiman, Hiristiyan ve Yahudiler Osmanl
vatandasligin1 kabul etmis, getirdigi hiikiimleri de benimsemis géziikmekteydiler. Hatta
kisa siire once devlete ve halka kan kusturan azinlik ceteleri dahi II. Mesrutiyet'in
getirmis oldugu birlestirici ve biitiinlestirici Osmanlic1 politikadan gayet memnun bir
goriintii sergilemisler, birlik mesajlar1 yayimlamiglardir. Farkli etnik ve dini gruplar
gazete ve dergilerde hem Tiirk¢e olarak hem de kendi dillerinde Osmanli olduklarini ve
Osmanlic1 ¢izginin devam etmesi gerektigini agikca ifade edebilmislerdir. Gazete ve
dergilerde, bu birlik ve beraberligin mayasinin binlerce yildan beri ayni cografya
izerine ortak tarih ve kiiltiir mirasina sahip olmak sayesinde gergeklestigini, bugiine dek
bir arada yasadiklarin1 ve bundan sonra da Osmanli olarak birlikte yagsamaya devam
edeceklerini ifade etmislerdir. Birlikte kardesge yasamaktan ziyade fikir ve diisiince
birligi demek olan Osmanliciligin ayn1 zamanda kan bagi oldugunu belirtmeyi de ihmal

etmemislerdir.225

I1. Mesrutiyet doneminde devletin resmi ideolojisi haline gelen Osmanlicilik siyasetinin
basarisiz olmasinin altinda pek c¢ok mesele yatmaktadir. O doneme dair yapilan
arastirmalar neticesinde devletin par¢alanmasinin ana sebebi olarak dinin gosterilmesi
son derece yanilticidir. Bir Miisliman devlet olarak Osmanli devleti, biinyesinde
bulundurdugu Gayrimiislimleri mezheplerine ya da etnik-dini cemaatlerine gore kabul
etmistir. Onlar1 kendi iclerinde smiflandirmis, vergilendirmis ve kanunlar koyarak

korumustur. Bundan ziyade Gayrimiislim cemaatlere ciddi 6l¢iide 6zerklik vermistir.

224 Hanioglu, "Osmanlicihik", s. 1392.
225 Campos, Osmanli Kardesler, s. 15-16.
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Ayni sekilde azinliklara devlet kademelerinde de dnemli makam ve mevkiler vermistir.
Son donemlerde Osmanli'min liman sehirlerinde yasayan Gayrimiislimler hizla
zenginlesmis ve burjuvalasmig, Misliimanlara goére c¢ok daha avantajli konuma
gelmislerdir. Bu nedenle dini, Osmanh tarihindeki tek bdliicli unsur olarak gérmek
tamamen yanilticidir. Osmanli Devleti, tebaasindaki ve devlet kademelerindeki farkl
etnik ve dini unsurlara her daim onlar1 oldugu gibi kabul etmis, degistirmeyi veya
kendine benzetmeyi asla aklindan gec¢irmemistir. Hatta Gayrimiislimlerin kendi
kiltlirlerini yasamalar1 ve yagsatmalari i¢in politikalar gelistirmistir. Osmanli Devleti,
tebaasindaki farkliliklar1 derinlestirecek, ayrilik¢r politikalar asla gelistirmemistir. Her
zaman orta yolu bulmaya c¢alisan yapici politikalardan elde ettigi vatandaslik kiiltiirii

sayesinde devletini yasatmaya gahsmlstlr.226

II. Mesrutiyet ile gelen zafer sarhoslugunun tesis ettigi kisa ancak huzurlu bir donemden
sonra devletin biinyesinde bulunan uluslar, tiim Osmanli cografyasinda birlik beraberlik
ruhu i¢inde kanli ayaklanmalarina ve bagimsizlik ¢aligmalarina yeniden baslamislardi.
1908 tarihinde acilan Meclis-i Mebusan'da kendilerine verilen mebusluk gorevini ise
menfaatleri dogrultusunda kendi milletlerinin bagimsizligi i¢in kullanmislardir. Yani
mecliste, tiim Osmanli milletinin mebusu gibi degil, adeta mensup bulunduklar
kavmiyetin mebusu gibi hareket etmislerdir. II. Mesrutiyet'in ilanindan kisa siire sonra
Bulgaristan'in bagimsizlik ilan etmesi, Balkanlar'daki kanli getelerin ayaklanmalar1 ve
1909'da Adana'da Ermeniler'in Tiirklere karsi katliamlari siyasi buhrami daha da

ar‘urmlstlr.227

Mesrutiyet, hi¢c kuskusuz bir vatandaglhik modeli ortaya c¢ikarmistir. Osmanl
vatandasligi, Kanun-i Esasi ile garanti altina alinmig, Meclis-i Mebusan'da temsil hakki
bulmustu. Osmanli vatandaslar1 bir Osmanli olarak siyasi partiler, cemiyetler, gazeteler,
dergiler, dernekler, kuliipler kurmuslar ve birbirleriyle siyasi meseleler basta olmak
tizere her konuda etkilesime girmislerdir. II. Mesrutiyet ile beraber basin-yayin
organlar1 sayesinde herkes bildiklerini, diisiindiiklerini halka anlatmak i¢in adeta yaris
etmistir. Siyasal iktidarin yanlis uygulamalarina kars1 sesini ¢ikaran, bu konuda halki da
bilin¢lendirerek arkasina alan muhalif gruplar olusmustur. Bu sistem i¢inde Osmanl

vatandashigi olgunlasmis, baglar1 giiclenmistir. Fakat 1913'den itibaren azinliklar

226 Michale U. Campos, Osmanli Kardesler, Cev: Mine Yildirim, Kog¢ Universitesi Yaymlari, Istanbul
2015, s. 20-21.
227 Karaca, "Osmanhlik Fikri Uzerine Degisik Goriisler", s. 543.
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Osmanli vatandashigi kavramindan giderek uzaklasmis, kendilerini Osmanli'ya rakip

olarak gormeye baslamigslardir.??®
3.2. Osmanli'da Parlamenter Sistemin Tarihsel Siireci

Tiirkiye'de siyasal partilerin dogusu 19. yiizyilin sonlarina rastlamaktadir. Siyasi
partilerin giiclenmesi ile parlamenter sistemin yiikselmesi arasinda dogru oranti
bulunmaktadir. Siyasi partilerin dogmasina sebep olan en 6nemli etkenlerden birisi de
anayasadir. Osmanli Devleti, 1808 Sened-i ittifak, 1839 Tanzimat Fermam ve 1856
Islahat Ferman1 gibi reformlar sayesinde 1876 yilinda ilk yazili anayasa olan Kanun-i
Esasi'ye kavusmustur. Osmanli Devleti'nin dagilmay1 engellemek amaciyla Avrupa'ya
Ogrenci gondermesi ve bu Ogrencilerin orada hiirriyet fikirlerini benimsemeleri ve
Osmanli'nin Anayasal diizeni, parlamenter sisteme giden yollar1 bir bir agmistir. Devleti
parlamenter sisteme gotiiren en Oonemli adimlardan biri de, 19. ylizyildan itibaren
devletin dagilmasini engellemek amaciyla sistemlestirildikten sonra bir devlet siyaseti

° Tanzimat ve Islahat

olarak uygulamaya konulan Osmanlicilik siyasetidir.22
Fermanlarinda tiim tebaanin esit sayilmasi ile bu donemde Tiirk ve Miisliimanlarin
haklarin1 korumak i¢in bazi cemiyetler ve dernekler ortaya ¢ikmistir. Her ne kadar bu
olusumlar siyasi partiler gibi sistemli sekilde teskilatlanmamis olsalar da siyasi partilere
giden siireci baglatmislardir. Kuleli Vakasi'n1 gergeklestiren Fedailer Cemiyeti ve tabi Ki

Yeni Osmanlilar Cemiyeti bunlara ornek olarak gosterilebilir. Tiirkiye'nin sistemli ve

teskilath ilk siyasi partisi ise Ittihat ve Terakki Cemiyeti'dir.2*°

Osmanli Devleti'nde 1876 yilinda Kanun-i Esasi ilan edilmis ve ilk kez parlamenter
sistem deneyimi gergeklestirilmek istenmisti. Biiylik umutlarla ilan edilen Kanun-i
Esasi, Sultan II. Abdiilhamit'in otoriter yonetimi sayesinde kisa siirmiis ve son
bulmustu. Yaklasik 30 yil siiren Sultan II. Abdiilhamit'in tek adam yonetimi, 1908
yilinda Mesrutiyet'in yeniden ilan edilmesi ile sonlanmis ve ikinci bir parlamenter
sistem denemesi gerceklestirilmistir. Parlamenter sistemle birlikte siyasi partiler ve
gazeteler de artis géstermis, farkli goriisler ortaya ¢ikmus, cesitli tartismalar yapilmstir.
Higbir zaman halka inmeyen, daima devlet adamlar1 ve aydinlar arasinda sikisip kalan

parlamenter sistem, devlet yonetiminde ara¢ degil amag sayilmustir. iktidar ve muhalefet

228 Tarik Zafer Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, Hiirriyet Vakfi Yayinlari, C. I, istanbul 1988, s. 371.

2 Gokhan Goktiirk, "Siyasal Partilerin Dogusu: Tarihsel ve Toplumsal Kokenleri", Sosyoloji
Konferanslari Dergisi, S. 54, 2016/2, s. 266-267.

20 M. Serhan Yiicel, Tiirkiye'nin Sivasal Partileri (1859-2005), Alfa Yaymlari, Istanbul 2016, s. 3-5.
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iligkisi bakimindan fakir kalan bu parlamenter sistem, genel olarak olumsuz bir hava
yaratmigtir. Parlamenter sistem, basin ve siyasi partilere daha fazla 6zgiirliik ortami
bahsetmis, segme ve secilme hakki getirmis, Miisliiman-Gayrimiislim fark etmeksizin

herkese temsil hakki tanlmlstll’.231

II. Mesrutiyet, partilesmeyi de beraberinde getirmistir. 1908-1912 yillar1 arasinda siyasi
olarak ¢ok renkli bir donem yasanmistir. Bu donemde yeni siyasi diisiince ve fikir
akimlart ortaya ¢ikmis, ¢ogulcu bir siyaset anlayisi hakim olmustur. Bu donemde
yasanan siirecler, kendisinden sonraki donemleri derinden -etkilemistir. Doneme
damgasin1 vuran parti ittihat ve Terakki Cemiyeti'dir. Siyasi partilerin ortak amaci,
farkli dini ve etnik yapidaki unsurlar1 Osmanli tebaasi olarak bir arada tutmaktir. Yani
Osmanlicilik siyaseti, donemin en gozde fikir akimidir. Osmanlicilik semsiyesi altinda
gelen II. Mesrutiyet doneminde bu siyaset her ne kadar siirdiiriilmeye calisilsa da, i¢ ve
dis politikada meydana gelen siyasi olaylar neticesinde onemini kaybetmis ve yerini
Tiirkgiiliige birakmistir. Osmanlicilik fikrini savunan aydmlar ve Osmanlicilik Siyaseti
giiden siyasi partiler ozellikle Balkan Savaglari'ndan sonra bu fikri terk etmisglerdir.
Ancak her ne olursa olsun Osmanlicilik, Osmanli Devleti'nin mecburi oldugu bir siyaset

idi ve devlet yikilana kadar bir sekilde giindemde kalmay1 basarabilmistir.?*?

I. Mesrutiyet sonrasinda 1877'de uygulanan parlamenter sistem denemesi kisa
stirmiistiir. Meclis, Padisah tarafindan gecici oldugu iddiasiyla kapatilmis, anayasa
yiriirlikten kaldirilmig, parlamento tatil edilmis ve bu kalici olmustur. Bu olaydan
sonra tam 32 yil boyunca anayasa ve parlamenter sistem igin miicadele veren ekipler
sonunda basarili olmuslar ve 1908 yilinda Sultan II. Abdiilhamit'i yeniden parlamentoyu
acmaya ikna etmislerdi. Hiirriyet naralariyla ilan edilen II. Mesrutiyet lilkeye serbestli
getirecegi yerde kargasa getirdi. Mutlak gii¢ Padisah'tan iktidardaki ittihat ve Terakki'ye
gecmisti. Ittihat ve Terakki, iilkedeki muhalif sesleri bir bir kisti. Muhalefet, 1911
secimlerinde Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 etrafinda birleserek Ittihat ve Terakki'yi
muhalefete ittiler. Demokrasiyi kabullenemeyen Ittihat ve Terakki vatan elden gidiyor
naralartyla bu kez meclisi feshetti. "1912 sopali segimlerinde"” Dbiiyiikk bir baski

uygulandi ve ittihat-Terakki yeniden iktidara geldi.?*

B Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 5.

232 Karakas, "I1. Mesrutiyet Tiirkgiiliik ve Ittihat-Terakki'nin Rolii", s. 196.

3 Mevliit Uyanik, "Osmanli Diisiince Tarihinde Parlamenter Sistem Arayislar:: Islamiyet'in
Belirleyiciligi Uzerine Degerlendirmeler", Corum Ilahiyat Fakiiltesi Dergisi, 2002/2, s. 51-52.
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Ittihat ve Terakki'nin askeri kanadi sivil hiikiimeti calistirmamakta kararliydi ve yeniden
istifaya zorlad1. Baskici, demokrasi ve hiirriyet karsiti icraatlarma devam eden ITC, 11
Ocak 1913'de Babiali Baskini ile Kamil Pasa hiikiimetine bir darbe gercgeklestirdi.
Boylece I1. Mesrutiyet'in tiim kazanimlar1 ITC'nin kanl darbesiyle heba edilmis oldu.?*
Babiali baskinindan sonra is basina gelen darbe hiikiimeti Mahmut Sevket Pasa'yi
sadrazam olarak atadi. Geldigi tiim gorevlerde dikta bir yonetim anlayisi uygulayan
Mahmut Sevket Pasa, sadrazam olduktan sonra ttihat ve Terakki'nin 6nde gelenlerine
kars1 da ayni tutumu sergiledi. 11 Haziran 1913 tarihinde bir suikast sonucu 6ldiiriildii.

Bu suikastin perde arkasinda Pasa'dan kurtulmak isteyen Ittihat ve Terakki'nin parmagi

oldugu gayet agiktir.”®®

Osmanli'da ¢ogulcu parlamenter sistem 1913 yilinda Babiali Baskini ile darbe yemis,
Sadrazam Mahmut Sevket Pasa suikast1 ile son bulmustur. Bu hadiselerden sonra Ittihat
ve Terakki istibdadi baglamis; muhalefet, siirgiinler, idamlar, hapisler ile yok edilmistir.
Boylece Ittihat ve Terakki iktidarda tek basina kalmis, uygulamakta ¢ok da hevesli
olmadiklart Osmanlicilik siyasetinden vazgegerek Tiirkgiiliik siyasetini uygulamaya

koymustur. Ancak Osmanlicilik siyaseti bazi alanlarda uygulanmaya devam etmistir.”*®

3.3. Mesrutiyet Doneminde iktidar ve Muhalefet'in Osmanhcihk Tartismalar

10 Temmuz 1908 tarihinde ilan edilen II. Mesrutiyet tarithimizde ilk defa olarak ¢ok
partili rejimi de beraberinde getirmistir. II. Mesrutiyet, hemen tiim 6zellikleriyle yakin
tarthimize damga vurmustur. Bu dénemde Sultan II. Abdiilhamit'in uzun siiren giiglii
iktidar1 son bulmus, demokratik gelismeler yasanmis, Kanun-i Esasi gilincellenerek
yeniden devreye girmis, basin iizerindeki baskilar ortadan kaldirilmig, cemiyet ve
dernek kurma 6zgiirliigii taninmistir. Fakat II. Mesrutiyet beklentileri karsilayamamas,
demokratik rejim hayalleri ger¢eklesmemis, istibdat daha da artmis, Ittihatci hiikiimet
icte ve dista yasanan isyanlari, toprak kayiplarin1 6nleyememistir. Bu olumsuz vaziyet
siyasi ve fikri tartismalar1 beraberinde getirmis, Ittihat ve Terakki ydnetimi siddetli

sekilde elestirilmistir.?*’

24 Cevdet Kiigiik, "Babiali Baskim", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 1V, 1991, s. 390.

2% Zekeriya Tiirkmen, "Mahmud Sevket Pasa", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XXVII,
2003, s. 285-386.

% Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 373.

BT Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 3-5.
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II. Mesrutiyet, Osmanlicilik ideali temelinde esitlik, hiirriyet ve 6zgiirlik naralariyla
uzun yillardir verilen miicadelelerin sonunda 1908 yilinda ilan edilmistir. Mesrutiyet,
askerler tarafindan ilan edildigi i¢in karsilarinda onlara engel teskil edecek higbir
varliga tahammiilleri yoktu. Ittihat ve Terakki Cemiyeti onderliginde ilan edilen II.
Mesrutiyet'in tek amac¢ ve gayesi Sultan II. Abdiilhamit'in idaresini sonlandirmak
oldugu i¢in iktidara geldikten sonra hazirliksiz yakalanmislar, acemi olduklari i¢in pek
cok yanlis ise imza atmiglardir. Tecriibesiz olduklarindan istikrar1 yakalayamamaislar, i¢
cekismelerden dis meselelere yogunlasamamaiglar ve kisa siire sonra iilkeyi biiyiik bir
kaosun igine siiriiklemislerdir. Biiyiik umutlar ve beklentilerle is basina gelen Ittihat ve
Terakki hiikiimeti, sorunlar1 ¢6zemeyince tlizerindeki baskilar artmig ve iilke idaresi

siyasal, sosyal ve ekonomik y6nden kilitlenmistir. >

Osmanli siyasi partileri ve cemiyetleri Osmanlicilik iilkiisiiyle hareket etmislerdir.
Ciinkii Osmanlicilik, Osmanli Devletinin daima resmi ideolojisi olmustur. Tabi ki,
Osmanlicilik tist kimligi altinda farkli etnik gruplar1 6ne ¢ikaran bazi siyasi partiler de
olmustur. Ancak hepsinin parti programlarinda Osmanlicilik bulunmaktadir. 1I.
Mesrutiyet ile zirve yapan Osmanlicilik, 1913'den sonra diislise ge¢mis ancak yine de
devletin yikilisina kadar islevini korumustur. Osmanlicilik ideolojisiyle hareket eden
kuliipler ve cemiyetler de siyasi partiler kadar énemlidir. "Hiirriyet ve Teaviin Cemiyeti,
Mesrutivet-i Osmanive Kuliibii, Ittihdd-1 Andsir-1 Osmaniye Cemiyeti” bunlardan
bazilaridir. Osmanli tarihinin en biiyiik siyasi partisi ittihat ve Terakki Firkasi'dir. O da

cemiyet olarak kurulmus, daha sonra firkaya dénﬁsmﬁstﬁr.zsg

Ittihat ve Terakki, igcinde pek ¢ok farkli goriisten unsuru bulunduran bir cemiyettir.
Islami kurallara dair hassasiyet gdsteren sahsiyetlerden ziyade bunun tam tersi sekilde
politika yapan kisiler de bulunmaktadir. ittihat ve Terakki'nin gerceklestirmeye calistigi
ihtilal, Sultan II. Abdiilhamit'in uyguladig: islamcilik ideolojisine karsi yapildigi igin
toplum kanadinda Ittihat ve Terakki'nin Islam'a karsi bir tavir takindigi algisii
olusturmustur. Bu yiizden baz1 halk kitleleri Ittihat ve Terakki'ye kars1 soguk bir tutum
sergilemistir. Cemiyet de buna O6nlem olarak 1908 yilinda ilan edilen II. Mesrutiyet'i

halka Islami bir cercevede sunmaya ¢alismistir. Mesrutiyet'e destek veren ulema yeni

28 Suat Zeyrek, "Ikinci Mesrutiyet Doneminde Iktidar-Muhalefet Cekismeleri Uzerine Genel Bir Bakis",
Usak Universitesi Sosyal Bilimler Dergisi, S. 6/2, 2013, s. 26.
9 Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 369-370.
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rejimin seriata uygun oldugu hakkinda fetvalar vermis, boylece halk kitleleri yeni rejime

1sindirilmaya calisilmustir.?*?

Mesrutiyet'in ilanindan sonra Ittihat ve Terakki Cemiyeti girdigi ilk secimden zaferle
¢ikmig ancak yine de iktidarini saglama almak icin II. Abdiilhamit rejiminin {inlii devlet
adamlanyla ittifak etmek zorunda kalmistir. Mesrutiyet'in yeniden ilga edileceginden
korkan Ittihat ve Terakki, Istanbul'da kendini giivene alabilmek igin Rumeli
birliklerinden bir kismmi Istanbul'a yerlestirmistir. Ciinkii ittihat ve Terakki demek
Mesrutiyet demek idi ve onu korumak, muhafaza etmek i¢in tim giicliyle ugragsmak
zorundaydi. Bunu tesis etmeye ¢alisirken baskici bir yonetim tarzi uygulamasi, iktidari
paylasmak istememesi Ittihat ve Terakki'ye karst muhalefetin dogmasina sebep

olrnustur.241

Mesrutiyet'in ilan1 i¢cin hemen hemen tiim basin organlan ittifak yapmis, ilandan sonra
da hep birlikte zafer kutlamalar1 yapmislardir. Farkli fikirlere sahip olan basin organlari
dahi yaymlarinda Ittihat ve Terakki'ye &vgiiler yagdirmistir. Osmanlici fikirleriyle 6n
plana ¢ikan Sabah ve Ikdam, Islamci fikirlere sahip olan Sirat-el Mustakim bunlardan
bazilaridir. Zafer kutlamalar: bittikten sonra lttihat ve Terakki tiim tecriibesizligiyle
devlet islerini eline alir almaz basinda gruplagmalar baslamais, elestirilerin dozu giderek

artmlstlr.242

Ittihat ve Terakki, iktidarimi giiclendirdikce kendisine tehdit olarak gordiigii devlet
adamlarin1 gorevden uzaklastirmak, iilkenin uzak bolgelerine siirgline gondermek,
sadrazami1 baski altina alarak gorevini yapamaz hale getirmek, kabinelere miidahale
etmek gibi dikta iglere imza atmistir. Bu durum, cemiyet icinde de anlagmazliklarin
cikmasina vesile olmustur. Ittihat ve Terakki'nin giicii arttikca iilkenin sorunlar1 da
artmistir. II. Mesrutiyet, siyasi istikrarsizligit ve buhranlari beraberinde getirmekle
birlikte "diizmece" bir demokrasinin esiri olmustur. Ittihat ve Terakki'nin askeri kanadi
hiiklimet islerine karistikga muhalefet de elestiri tozunu artirmis, giliglenmeye

baslamistir. Muhalefet, ittihat ve Terakki'yi "devlet icinde devlet” kurmakla itham etmis,

20 Hanioglu, "Mesrutiyet", 391-392.
241 Zeyrek, "II. Mesrutiyet iktidar-Muhalefet Cekismeleri", s. 27.
2 Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 33-34.
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askerin siyasete bulagsmamasi gerektigini sOylemis, bunun {izerinden siyaset

yapmlstlr.243

II. Mesrutiyet'in getirdigi parlamenter sistem, siyasi partileri de beraberinde getirmistir.
Her ne kadar Ittihat ve Terakki, siyasete orduyu dahil ederek tiim mubhalifler iizerinde
bask1 kurmus olsa da siyasi partiler kurulmustur. Osmanl tarihindeki en biiytlik siyasi
parti ittihat ve Terakki ile en biiyiik muhalefet partisi Hiirriyet ve itilaf arasinda siddetli

tartigmalar, siyasi polemikler yasanmuistir.

3.3.1. Osmanh Ahrar Firkasi ile Ittihat ve Terakki Arasindaki Osmanhcihk

Tartismalar

Osmanli Ahrar Firkas1 14 Eylil 1908 tarihinde Prens Sebahattin'e yakin Nureddin
Ferruh, Ahmet Fazli, Kibrisli Tevfik gibi isimler tarafindan liberal egilimlerle kurulan
Ittihat ve Terakki'ye kars1 orgiitlenen ilk muhalefet partisidir. 30 Ocak 1910 tarihinde
kapanmlstlr.244 Mesrutiyet'in ilanindan bes ay sonra yapilan secimlerde Iittihat ve
Terakki mensuplarinin se¢imin bazi kurallar1 ¢ignemeleri sonucunda hi¢ mebus
cikaramamig ve secimden hezimetle ayrilmistir. Sadrazam Kamil Pasa Ahrar
Firkasi'ndan mebus aday1 olmus ve sadece 18 oy alabilmisti. ittihat ve Terakki icinde
zamanla anlagmazliklar vuku bulmus cogu Gayrimiislimlerden olusan 65 mebus Ahrar

Firkasi'ne geg:mistir.245

Ahrar Firkasi'nin en biiylik ideali Ademi Merkeziyetcilik siyasetiyle Osmanlicilik
tilkiisiinii tim memlekette hakim kilmakti. Miisliman-Gayrimiislim, zengin-fakir fark
etmeksizin tim tebaanin smirli da olsa bir sekilde yonetime katilmasini saglayarak
giiclii bir Osmanlilik ve Osmanli vatandashg: olusturmakti. ittihat ve Terakki'nin
Osmanlicilik tlkiisiinden uzaklagsmasiyla birlikte sert bir muhalefet gergeklestirmistir.
Ittihat ve Terakki'nin Osmanlicilik siyasetinden uzaklasmasiyla birlikte basinda Ikdam,
Sabah, Yeni Gazete, Volkan ve Sadayr Millet gazeteleri Ahrar Firkasi'na destek
vermistir. Osmanlict politikalar izleyerek iktidara gelen Ittihat ve Terakki'nin alttan
alttan Tirkgeiiliikk politikalar1 azinlik mebuslarini rahatsiz etmis ve bu nedenle pek ¢cogu
Ahrar Firkasi'na gegmistir. Osmanlic1 goriisleriyle tanman Ali Kemal ve Ismail Kemal

Beyler de bu firkaya katilmis ancak firka mensuplar1 tepki gostermislerdir. Bunun

23 Bayram Kodaman, "II. Mesrutiyet Dénemi (1908-1918)", Tiirkler, C. XIII, Yeni Tiirkiye Yayinlari,
Ankara 2002, s. 173.

4 Yiicel, Tiirkiye'nin Siyasal Partileri, s. 7.

245 Zeyrek, "II. Mesrutiyet Iktidar-Muhalefet Cekismeleri", s. 28-29.

73



iizerine Ali Kemal ve Ismail Kemal Beyler bir siireligine parti ile iliskilerini kesmek

durumunda kalmislardir.?*°

Ademi Merkeziyet diisiincesi hakkinda sdylemlerde bulunan Prens Sebahattin en basta
hicbir siyasi partiye katilmayacagini, tiim siyasi partilere esit mesafede kalacagini
aciklasa da ozellikle Ittihatcilar tarafindan sert sdzlerle elestirilmistir. Ittihat Terakki
Firkas1 iiyesi Hiiseyin Cahit, "Intihabat Entrikalari” adli makalesinde "Ademi
Merkeziyet ise Midilli'nin, Sakiz'in ve sair adalarin, hep birer Girit olmast hep Yunan

47

Agusuna®  atilmasi icin birer hazirlik demektir.” ifadeleriyle Ademi Merkeziyet

siyasetinin boliiciiliik oldugunu, devleti parcalamaktan baska bir ise yaramadigini

st')ylemektedir.248

Prens Sebahattin ise Hiiseyin Cahit'e verdigi cevabinda; Rumlarla
isbirligi sdyleminin tamamen asilsiz oldugunu, uzun yillardan beri Ingiltere, Fransa,
Amerika ve Italya'da Tiirkliikk ve Osmanli lehine yiiriittiigii faaliyetlerde daima vatanin
menfaatini diisiindiigiinii, bunlar1 yaparken de sahsi menfaatlerini asla diisiinmedigini
ifade etmistir. Yeni, farkli ve tutarli fikri sdylemlerde bulunan Prens Sebahattin

tinlendikge sahsina yonelik elestiriler giderek artmistir.*®

Hiiseyin Cahit; Ahrar Firkasi i¢in, Tiirk diismani ayrilik¢i azinliklar ve Patrikhane ile is
birligi yaptigini, "Tiirk diismani unsurlarin” kotii emellerine hizmet etmeleri nedeniyle
"vatan haini, vatan dismant" olduklar1 seklinde agir elestirilerde ve ithamlarda
bulunmustur. Ahrar Firkas1 ise Ittihat ve Terakki'nin bu bakismnin kesinlikle gercegi
yansitmadigint  her firsatta sdylemeye ahigmustir.”° 1L Mesrutiyet'in  getirdigi
Osmancilik siyasetinin gereklerini yerine getirdiklerini beyan etmislerdir. ittihatcilar'n
Pera Palas Oteli'nde diizenledikleri yemekte Ahmet Riza Bey s6z alarak Ahrar Firkasi'mi
kastederek "Gayrimiislimleri cemiyetten sogutanlarin malum c¢evrelerdir" seklindeki
sozleri Ahrarcilarin biiyiik tepkisine yol agmustir. Ittihat ve Terakki'nin, Ahrar
Firkasi'na kars1 sert soylemlerde bulundugu, Ahrar Firkasi'nin ise daha yumusak bir
siyaset benimsedigi gdzlerden kagmamaktadir. Ahrar Firkasi, Ittihat ve Terakki'nin
Tirkgl politikalarindan rahatsiz olan azinlik mebuslari i¢in adeta bir si§inma limani

olmus, bu durum ittihat ve Terakki'nin elestiri odag olmustur.251

8 Senol Kalug, "Osmanli Ahrar Firkasi'nin Kurulusu, Faaliyetleri ve Sonu", Liberal Diisiince Dergisi, S.

53-54, 2009, s. 197-198.
247 Kucagna.
2%8 Tanin, "Tesebbiis-i Sahsi ve Adem-i Merkeziyet Hakkinda"24 Subat 1324.
249 Kalayci; Celalettin Yanik "Prens Sebahattin'in Ahrar Firkasi'min Sosyolojik Analizi" s. 267.
20 Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 145.
! Tanin, 2 Mart 1324/15 Mart 1909, no: 223.
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Hiiseyin Cahit, her yazisinda Ahrar Firkasi'na yonelik elestirilerini giderek daha da
sertlestirmis ve tansiyon giderek yiikselmistir. Osmanli gazetesinde yazan Ahmet
Samim ve Tahir Hayrettin de Ademi Merkeziyet fikrini savunarak Ahrar'da destek
vermislerdi. Bir diger destek veren kisi ise Serbesti gazetesi yazar1i Hasan Fehmi idi.
Hasan Fehmi'nin dldiiriilmesi Ittihat ve Terakki ile Ahrar Firkas: arasindaki gerginligi

zirve noktasina ¢ikarmistr.?*?

Ahrarcilar ve Ittihatgilar arasindaki rekabetin ve tansiyonun giderek yiikselmesinin en
birinci sebebi Hiiseyin Cahit'in Ahrar'a yonelik yaptig1 sert elestirilerdir. Hiiseyin Cahit,
Ahrarcilar'in ahlak ve erdemden uzak olduklarini, uzak olduklar1 i¢in de ahlak ve
erdeme diisman olduklarimi sdylemis, Ahrar'a "hagerat” seklinde agir bir ithamda

bulunmustur.”>

Ahrar Firkasi da tipki ittihat ve Terakki gibi Mesruti idarenin korunmasi ve devami igin
miicadele vermistir. Osmanlic1 bir politika takip etmislerdir. Ittihat ve Terakki'nin
Tiirk¢ii damar agir bastiginda Osmanlicilik fikirleriyle karsilik vermisler, elestirilerde
bulunmuslardir. Onlara gore asil bolicilik Tirketilik siyaseti  giitmekti.
Gayrimiislimleri dislamak Osmanlicilik ve Mesruti rejim ile bagdasmiyordu. Asil
hiirriyet, Miisliiman unsurlara oldugu gibi Gayrimiislim unsurlara da esit davranmak,
zulmetmemek, onlar1 rahat birakmak idi. islam zaten bunu emretmistir. Zira, Osmanl
olmak bunu gerektirmistir. Riza Tevfik, kaleme aldig1 yazisinda Ittihat ve Terakkiye
yonelik olarak; Mesrutiyet'in, Hiristiyan vatandaslarimiza esit mesafede davranmak
demek oldugu, ittihat-Terakki buna karsi ¢ikmaya devam ederse onlari ilk firsatta
devireceklerini, eger Osmanli'nin  Gayrimiislimlere sahip ¢ikmazsa Avrupa
Devletleri'nin  Sark meselesini bahane ederek onlarin haklarimi korumak igin

miicadeleye girisecegini sdylemistir.”*

3.3.2. Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi ile ittihat ve Terakki Arasindaki

Osmanhcilik Tartismalar:

I1. Mesrutiyet parlamentosu i¢inde Kasim 1909 senesinde Istanbul'da Ahrar Firkasi'ndan
ayrilan mebuslarin ittihat ve Terakki'nin dikta ydnetimine kars1 kurmus olduklar1 siyasal

bir partidir. O donem, Ahrar Firkasi'nin devami oldugu seklinde nitelendirilmistir.

252 Zeyrek, "II. Mesrutiyet iktidar-Muhalefet Cekismeleri", s. 30.
2% Tanin, 27 Tesrin-i sani 1324/10 Aralik 1908, no: 130.
4 Ali Birinci, Hiirriyet ve Ihtilaf Firkast, Dergah Yayinlari, istanbul 1990, s. 61-62.
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Kurulusunda Berat Mebusu Ismail Kemal Bey'in 6n planda oldugu bu partide Rum,
Bulgar, Arnavut, Arap gibi Millet-i Hakime yani Osmanlicilik goriigiine sahip azinlik

mebuslar1 da ¢okca bulunmatktalydl.255

Osmanlicilik fikrini II. Mesrutiyet parlamentosunda savunan ilk siyasal parti olan
Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi, Ittihat ve Terakki'nin gizliden izledigi Tiirk¢ii
siyasete karsi dik durus gostermis, bunun yanlis oldugunu ve hiikiimetin tiim Osmanl
vatandaglarina esit mesafede davranmasi gerektigini dillendirmistir. Kamil Pasa'y1

k?*® ve koalisyon"

savunan bu firka, daha tarafsiz ve iyi bir idare i¢in hiikiimete "vifa
onerisinde bulunmustur. ittihat ve Terakki'nin secimleri tarafli sekilde idare ettigini
savunan M. Hiirriyetperveran Firkasi, bir sonraki se¢imlere hile bulasmamasi icin

yetenekli kisilerden olusacak bir koalisyon hiikiimeti kurmay1 6nermistir.?>’

Giderek askeri bir rejim haline gelen Ittihat ve Terakki hiikiimetinden bu siyaseti
savunan kigiler ile Mutedil Hiirriyetperveran Firkast mebuslar1 arasinda ¢esitli
tartismalar yasanmustir. Ornegin; Balabanzade Ismail Hakki Bey, ittihat ve Terakki'nin
bu durumunu yenigerilere benzeterek "Siyaset dimag, ordu koldur. Kol dimaga hakim
olursa hem dimag muhtel hem kol meflii¢ olur" sozleriyle ordunun siyasete karismasini
mesru gdrmiis hem de ordunun hiikiimeti elinde tutmasi gerektigini savunmustur.”® Iste
tam olarak bu duruma itiraz eden Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi mebusu Liitfi Fikri
Bey, cesitli basin organlarinda ¢ikan "Nasi/ Bir Hiikiimete Muhtaciz?"*® ve "Serait-i
Vifak - Husul-ii Vifak, Riyaset Meselesi"®®® adli yazilarinda devlet memurlarmnimn ittihat
ve Terakki ve benzeri kuliiplere iiye olmalarimin son derece yanlis ve anlamsiz
oldugunu, liye olanlarin kayitlarinin derhal silinmesi gerektigini, tarafsiz kalmalarinin
daha etik olacagini anlatmistir. Yine aym sekilde askerlerin siyasetten el ¢ekmeleri
gerektigini, siyasetin yalnizca siyasetgiler tarafindan yapilmasi gerektigini ifade etmis

ve askeri rejime kars1 ¢ikmis, demokrasiden taraf oldugunu belirtmistir.

Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi, II. Mesrutiyet parlamentosu icinde Ittihat ve
Terakki'ye kars1 en gliglii muhalefeti yapan, onu en ¢ok zorlayan ve en fazla yipratan

siyasi partidir. 1911 yilinda Ittihat ve Terakki'nin adeta korkulu riiyas1 haline gelmistir.

5 Yiicel, Tiirkiye'nin Siyasal Partileri, s. 4.

6 Hiikiimeti baris iginde yonetmek.

»" Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 210.

258 Zeyrek, "II. Mesrutiyet iktidar-Muhalefet Cekismeleri", s. 42.
29 Tanzimat, 25-29 Nisan 1325.

260 |slahat, 1-2 Tesri-i Evvel 1325.
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ittihat ve Terakki'ye muhalif tiim cemiyetler ve basin-yaym organlari bu firkay:
desteklemistir. Firka, Osmanlicilik ideolojisinin en giiclii temsilcilerindendir. ittihat ve
Terakki'nin dikta ve Tirkgii siyasetine karsin Osmanli milletlerinin esitligi ve kardesligi
icin miicadele etmistir. Mesrutiyet ve Meclis-i Mebusan'in aslinda tam olarak
Osmanlicilik tizerinde bina edildigini savunan Firka temsilcileri, meclisin mesrutiyet
ruhuna uygun sekilde ¢alismasi durumunda higbir sorun kalmayacagini savunmuslardir.
Prens Sebahattin basta olmak lizere bazi muhalefet partilerinin savundugu Adem-i
Merkeziyet anlayisinin devleti parcalamak oldugunu diisiinen Firka temsilcileri bu fikre
kesinlikle kars1 ¢ikarak diger muhalefet partileriyle de polemige girmislerdir. Firka bu
yonleriyle Osmanlicilik idealini savunan orijinal bir siyasi partidir. 1911 yilinin

sonlarina dogru Hiirriyet ve Itilaf Firkasi'na katilarak siyasi hayatina son vermistir. 261

3.3.3. Hiirriyet ve itilaf ile ittihat ve Terakki Arasindaki Osmanhcilik Tartismalari

21 Kasim 1911'de kurulan Hiirriyet ve itilaf Firkas, Ittihat ve Terakki'ye kars1 olan tiim
muhalefet unsurlarmi birlestiren Tiirk siyasi tarihinin en biiylik muhalefet partisidir.
Ittihat ve Terakki ile biiyiik siyasi tartismalar yasamstir. Bircok siyasi parti liderleri ve
iiyesi Ittihat ve Terakki'yi yikabilmek amaciyla bu firkada bulusmuslardir. Firka bu
yoniiyle, Sultan II. Abdiilhamit'i yrtkmak igin birlesen Ittihat ve Terakki ile benzerlik

gés‘[ermektedir.262

Hiirriyet ve Itilaf Firkasi'min ¢ekirdegini Mutedil Hiirriyetperveran Firkasi ve 1910
yilinda ittihat-Terakki'den kopan bazi mebuslarm &nderliginde kurulan Ahali Firkast
olusturmaktadir. Serif Pasa'min bagkanligini yaptig1 bu firkada Ali Kemal gibi koyu
Osmanlicilar da bulunmaktaydl.263 Osmanlicilik siyasetini benimseyen bu firka,?*
Osmanliciligin tarihi igin biiyiikk 6nem arz etmektedir. Ittihat ve Terakki'nin giderek

Tiirkeli politika izlemesinden rahatsiz olan Osmanli milletlerinin temsilcisi olan Rum,

Bulgar, Arnavut, Arap mebuslar1 Firka'ya katilmiglardir.?®® Yine bagimsiz fikir ve

! Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 211-212.

262 Ali Birinci, "Hiirriyet ve itilaf Firkasi", Tiirkiye Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. XVI1I, 1998, s.
508-509.

283 Yiicel, Tiirkiye'nin Siyasal Partileri, s. 4.

264 Nejdet Bilgi, Hiirriyet ve Itilaf Firkasi 1I. Mesrutiyet Devrinde Ittihat ve Terakki've Karsi Cikanlar,
Dergah Yayinlari, Istanbul 1990, s. 374. (373-377)

% Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 286.
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goriisleriyle 6n plana ¢ikan Hizb-i Miistakil grubu da bu firkaya katilmistir. Boylece

mecliste iki kutuplu bir yap1 ortaya ¢ikmistir.?*°

Hiirriyet ve Itilaf Firkas1 iiyeleri, Ittihat ve Terakki'nin Tiirkgiilikk siyasetinin dozunu
giderek artirmasina daima karsi ¢ikmis, siddetli sekilde elestirmis, bu tutumun
azinliklar1 sogutarak devletin sonunu getirecegini belirtmislerdir. ittihat ve Terakki'nin
meclisi adeta tapuladigini, hiikiimeti kendi tekeline aldigini, hiirriyet ve demokrasiyi
cignedigini, boliiciiliik yaptigini dile getirmislerdir. Ittihat ve Terakki'nin yapmis oldugu
Tiirk¢iiliik siyaseti yiiziinden azinliklarin kendini  dislanmis hissettigini, kendi
milletlerinin hak ve 6zgiirliiklerini koruyabilmek i¢in Osmanliciligi bir kalkan olarak
gordiiklerini ifade etmislerdir. Ittihatgilar ise aznliklarin Osmanlicilik idealini
savunmalarini sahte bulmus, aslinda Osmanlicilik tizerinden kendi milletlerinin
bagimsizligini elde etmeye calistiklarini, savunduklart Osmanliciligin  ise sahte
oldugunu iler siirmiislerdir. Ittihatcilarin bu tezi birgok tarihci tarafindan giiniimiizde

dogru olarak kabul edilmistir.”®’

Osmanlicilik idealini bagsarili bir sekilde savunan firka, mecliste giiclii ve bilingli bir
muhalefet yiiriitmiis, Ittihat ve Terakki'nin meclis hakimiyetine sor vermistir. Aralik
1911'de Istanbul'da yapilan ara secimlerini bir oy farkla kazanan bu firka, mesrutiyetin
en biiyiik kazanimi olan anacak Ittihat ve Terakki'nin baskici rejimi yiiziinden bir tiirlii
uygulanamayan parlamenter sistemin c¢alismasmi saglamustir. Ittihat ve Terakki,
hakimiyetini kaybetmemek i¢in anayasadaki birtakim kanunlar1 bahane ederek padisah
iradesiyle meclisi feshettirmistir. Daha sonra "sopali se¢cim” olarak anilan se¢imlerde

meclisten tasfiye edilmistir.?*®

Firka, basinda da ¢ok aktiftir. "Teskilat, Tesisat Tanzimat, Takdirat, Teminat, Merih,
Hemrah, Islahat, Sehrah, Ifham" gibi gazeteler bu Firka'nin resmi yaymn organlaridr.
Bu gazeteler, Ittihat ve Terakkinin Tiirk¢ii politikalar1 hakkinda siddetli elestiriler
yapmiglar, Osmanlicilik siyasetini atesli sekilde savunmuslardir. Elestirilerde Mebusan

Meclisi de nasibini almistir. Diger gazeteler de Firka'y1r desteklemislerdir. Devrin

26 Giilsah Al, "II. Mesrutiyet Donemindeki En Biiyik Muhalefet Hiirriyet ve Ihtilaf Firkas1", Osman
Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Eskisehir 2006, s.
24,

" Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 265.

268 Birinci, "Hiirriyet ve Itilaf Firkas1", s. 508-509.
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onemli gazetelerinden "Ikdam, Yeni Ikdam, Yeni Gazete ve Alemdar"; Firka'min

Osmanlici ¢izgisini desteklemistir.?®®

Hiirriyet ve itilaf Firkas1 iiyelerinden Yorgi Boso, Osmanli Devleti biinyesinde yasayan
farkli etnik ve dini unsurlardan biri oldugunu ima ederek Iittihat ve Terakki'nin
kendilerini dislayici politikalar izlemesinden rahatsizlik duydugunu, Hiirriyet ve Itilaf
Firkasi'ni ise siyasi olarak kendisine en yakin firka olarak gordiigiinii beyan etmistir. Bu
Firka ile birgok noktada birlestiklerini ve Firka'ya giic katacaklarini soylemistir.
Buradan anlasilacag iizere, ittihat ve Terakki'nin Osmanlicilik politikasmnin yalmzca
kagit tstiinde kaldigi, gergekte uygulamadigr goriilmektedir. Bunu fark eden azinlik
mebuslart ve ileri gelenleri Osmanli Devleti'ne kiismiigler ve Osmanlic1 goriinerek kendi

bagimsizliklarim elde etme yoluna yénelmislerdir.?”

Hiirriyet ve ltilaf Firkas: iiyelerinden Liitfi Fikri Bey, firkanin Izmir subesinde yaptig
konusmasinda ittihat ve Terakki'ye yonelik pek cok elestiride bulunmustur.
Mesrutiyet'in ancak ve ancak parlamenter sistem ile anlam kazanacagini ifade eden
Liitfi Bey, ne yazik ki firkalarin bir tiirli tesis edilememesi yiiziinden 4 seneden beri
parlamenter sistemin bir tiirlii uygulanamadigini ve bu hayalin Hiirriyet ve itilaf Firkas
sayesinde gercek oldugunu sdylemistir. Hiirriyet ve Itilaf Firkasi'min, Hiirriyet ve

Mesrutiyet'in en giiclii teminati oldugunu ifade etmistir.>"*

Gazeteler iizerinden yapilan tartismalardan ziyade her iki firka arasinda Meclis-i
Mebusan'da da siddetli tartismalar yasanmstir. Ozellikle baskici yonetim tarziyla &n
plana ¢ikan Ittihatgt Mahmut Sevket Pasa'nin iizerine asir1 gidilmistir. M. Sevket Pasa
hakkinda gensoru Onergeleri verilerek mecliste olduk¢a zor duruma diisiirilmiistiir.
Liitfi Fikri Bey Mecliste yaptig1 konusmasinda; Mahmut Sevket Pasa'nin bir dnceki
hiikiimete diisman oldugunu, kendisini i¢inde zerre kadar "mesrutiyetperverlik”
bulunmadigini, Mesrutiyet'in "Divan-1 Harb"in esareti altinda bulundugunu ve bu

nedenle bityiik tehlikede oldugunu sdylemistir.?

Hiiseyin Cahit ise; Hiirriyet ve itilafn bu tarz sdylemlerini dogru bulmamakla birlikte
Harbiye biitcesini kisitlamak isteyen muhaliflerin aslinda vatani savunmasiz birakmak

istediklerini sOylemistir. Yani bir diger ifadeyle vatan haini yakistirmas1 yapmustir. Liitfi

9 Tunaya, Tiirkiye'de Siyasal Partiler, s. 278.

2" Tesisat, 1327, S. 131, s. 4.

*"" Teminat, 1327, S. 105, s. 1-2.

272 Zeyrek, "II. Mesrutiyet iktidar-Muhalefet Cekismeleri", s. 45.
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Fikri Bey, Mesrutiyet'i ilan edenin ittihat ve Terakki oldugunu, fakat Mesrutiyet'in
uygulanmasindaki en biiyiik engelin de yine ittihat ve Terakki oldugunu ifade etmistir.
Devlet memurlarinin tarafsiz kisiler arasindan secilmesi gerektigini ifade eden L. Fikri
Bey, Cavit Bey gibi bazi1 sahsiyetlerin "on sene daha Ittihat'tan baska firka olmamas:”
gibi goriislere sahip oldugunu ve bunun aslinda "mesrutiyeti reddetmek” anlamina

geldigini beyan etmistir.?”

ittihat ve Terakki ile Hiirriyet ve Ihtilaf arasindaki gerginlik yiiziinden meclisteki
goriigmelerde daima sorunlar, biiyiikk tartismalar yasanmis, meclis ¢alisamaz duruma
gelmistir. Meclise sunulan 110 tekliften sadece 6'smin goriisiilebilmis olmasi,
tartismalardaki tansiyonun ne denli yiiksek oldugunu gozler Oniine sermektedir.
Meclisin ¢alisamaz hale gelmesi, iilkenin i¢inde bulundugu gii¢ durumu daha da
siddetlendirmis ve bunun sebeplerinin arastirilmasi i¢in bir komisyon kurulmustur.
Incelemeler sonunda meclisteki mebuslarin birbirine kars: gdsterdikleri husumetin had
sathada oldugu ve bu durumun milleti de, devleti de olumsuz yonde etkiledigi kanisina

varilmustir.?™

Mecliste, Liitfi Fikri Bey ve Mahmut Sevket Pasa arasindaki siirtlisme giderek siddetini
artirmigtir. Ordunun siyasete karisip, karigmamasi hakkindaki tartigmalarla yiikselen
tansiyon Mesrutiyet ve Osmanlilik iizerinden devam etmis ve Liitfi Bey Ittihat ve
Terakki'yi hedef alan sdylemleri sebebiyle Divan-1 Harb tarafindan tutuklanmistir. Bu
duruma biiyiik tepki gosteren Hiirriyet ve Itlaf cephesinden Debre Mebusu Basri Bey;
Mesrutiyet'in, milleti temsil eden secilmis mebuslarin hiir iradeleriyle meclise rahatca
gidip gelmelerini saglayan sistem oldugunu, soOylemleri sebebiyle mebuslar
tutuklamanin Mesrutiyet'e kesinlikle aykirt oldugunu, Liitfi Fikri Bey serbest birakilip
bir daha boyle bir hadi yasanmayacagina dair garanti alinmasi gerektigini beyan ettikten
sonra "Memleketin istikbali hakikaten vahimlesiyor” diyerek biiylik umutlarla

demokrasi ve hiirriyet getirecegi samlan Mesrutiyet'in kétiiye gittigini ifade etmistir.””

Muhalefetten gelen tepkiler iizerine meclis kiirsiisiine gelen Mahmut Sevket Pasa;
Mesrutiyet'i muhafaza etmek i¢in meclise ve millete kars1 vazifesinin biiylik oldugunu

[ran mesrutiyetinden ornekler vererek anlamistir. Muhalefet siralarindan satasmalarin

2% Tanin, 5 Kasim 1911. No: 1140.

™ said Halim Pasa, "Buhranlarimiz", Hz. M. Ertugrul Diizdag, Terciiman 1001 Temel Eser, Istanbul, s.
50.

2 Zeyrek, "II. Mesrutiyet iktidar-Muhalefet Cekismeleri", s. 49.
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artmasiyla sozleri kesilen M. Sevket Pasa; mebuslara hitaben sozlerinin kesilmemesini,
Osmanliliga yakisir sekilde siikunetle dinlemeleri gerektigini soyledikten sonra,?’®
kendisine yoneltilen "Diktator” yakistirmasina karsin, diktatorlik etmedigini,
memlekette padisah ve hiikiimetin olmadig1 bir zamanda "hiikiimetin mukadderatin
elinde bulundurdugunu”, tim gii¢ onun elindeyken bir emirle istedigi kisiyi kursuna
dizdirebilecegini fakat buna asla yeltenmedigini, ¢ilinkii diktator olmadigini

séylemistir.277

276 Meclisi Mebusan Tutanaklar1, 26 Tesrinievvel 1327 (1911),1. 12, C. 1, s. 290.
21 Zeyrek, "1l. Mesrutiyet Iktidar-Muhalefet Cekismeleri", s. 49.
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BOLUM 4: MESRUTIYET DONEMINDE OSMANLI AYDINLARI
ARASINDAKI OSMANLICILIK TARTISMALARI

4.1. Yusuf Ak¢ura ve Ali Kemal'in Osmanhicihk Tartismasy: "Ug Tarz-1 Siyaset™ ve

"Cevabimiz"

1900-1908 yillar1 arasinda Misir'da ikamet eden Osmanli aydin1 Ali Kemal, 1903-1907
tarihlerinde Misir'in Kahire sehrinde siyasi, ilmi ve edebi bir gazete olan Tiirk
Gazetesi'ni yayimladi. Osmanli tarihi agisindan 6nemli kaynaklardan biri olan Tiirk
gazetesi siyasi gelismelerin yani sira, o donem i¢in Osmanli aydinlarinin goriislerini
halka duyurduklar1 énemli bir merci idi. Ornegin, Yusuf Akgura bu gazetenin 24. ve 34.
sayilar1 arasinda meshur "U¢ Tarz-1 Siyaset” adli makale dizisini yaymlamistir.?’® Al
Kemal de "Cevabimiz" adli makalesiyle Yusuf Ak¢ura'nin iddialarina yanit vermistir.”"®
Basindaki fikri tartismalarin ilk kez bu kadar net sekilde Kahire'deki Tiirk gazetesinde
yapilmasi gazetenin kalitesini artirmigtir. Yine ayni sekilde gazetede zit siyasi goriisteki

aydinlarin birka¢ hafta arayla birbiriyle fikri tartisma i¢ine girmesi, gazetenin 6zgiirliik,

vizyonu ve tarafsizligini acik¢a ortaya koymaktadlr.280

Yusuf Akcura, U¢ Tarz-1 Siyaset adli makalesinde Osmanli Devleti'ndeki siyaset
tarzlarini ilk defa olarak kendisinin tasnif edip isimlendirdigini sdylemis ve ii¢ boliim
halinde Tiirk Gazetesi'nde yaymlamistir. Akgura'nin, yaziy1 yayinlamak i¢in Osmanlici
fikirleriyle 6n plana c¢ikan Ali Kemal'in basyazari oldugu gazeteyi tercih etmesinin
sebebine ileriki paragraflarda daha genis sekilde deginilecektir. Rusya Tiirkler'inden
olan Yusuf Ak(;urazgl, Osmanli Tiirkleri'ne bir kimlik asilamak istemis, Tiirkgtiliik
fikrini tarif ederek onu tanimlamaya g:ahsmlstlr.282 Ancak Tiirkeiiliigli, Rusya ve
Asya'daki bicimiyle tasnif ettigi gibi o giinlerde Osmanli aydinlar tarafindan tepkiyle
karsilanmistir. Ak¢ura'nin yayimlanan makalesinden sonra farkli goriislere sahip bazi

Osmanli aydinlar1 basin lizerinden ona cevap vermislerdir.”®

2% Nuri Yiice, "Akeura, Yusuf", Tiirkive Diyanet Vakfi Islam Ansiklopedisi, C. 11, istanbul 1989, s. 228.

219 Uzun, "Ali Kemal®, 406.

20 Onder Mezili, 1903-1907 Yillart Arasinda Kahire'de Yayinlanan Tiirk Gazetesine Gore Osmanli
Devleti'nde Yasanan Siyasi Gelismeler, [nénii Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yaymlanmamis
Yiiksek Lisans Tezi, Malatya, 2016, s. 1.

281 Karakas, "I1. Mesrutiyet Tiirkgiiliik ve Ittihat-Terakki'nin Rolii", s. 199.

282 Yiice, "Akgura, Yusuf", s. 228.

283 Celen, Osmanlicilik, s. 65.
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Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik gibi fikirlerden bahseden Akgura, makalenin
sonunda devletin devamliliginin ancak ve ancak Tiirkgiilik siyasetinin takip edilerek
saglanabilecegi tespitinde bulunmustur.”®® Bu makalede Akcura'nin olduk¢a cesur
oldugu, mayinl araziye girdigi soylenebilir. Oldukc¢a tartismali bir konu olan
Tiirketliigii savunmak o giine dek pek az kisinin cesaret edebildigi bir seydir. Akcura,
Ug Tarz-1 Siyaset makalesinin sonunda savundugu Tiirkgiiliik fikirleriyle?®® aslinda
Osmanlicilik ve Islameilik fikirlerini benimseyen sahsiyetlere meydan okumustur. Daha
sonra diger fikirlerin savunucular1 basin-yaym organlar1 tlizerinden Akgura'ya cevap
vermigler ve fikir tartigmalart baslamistir. Osmanlicilar ve diger fikirleri savunanlar

arasinda cesitli tartismalar yasanmls‘ur.286

Yusuf Akgura; Osmanli Devleti'nin, Bati'nin teknolojik istiinliigiinii kabul ettigini ve
onun istiin yanlarindan istifade edip ilerleme arzusuna diistiigiinden beri devlet
tarafindan belli bash ii¢ siyasetin takip edildigini sOylemistir. Ona gore; ylizyillardir
Osmanli Devleti biinyesinde baris i¢inde yasayan Gayrimiislimler artik milli uyanis
stireci igine girmis ve kendilerini azinlik gorerek ayrilik¢i hareketler gostermeye
baslamistir. Osmanli Devleti, kendi i¢indeki bu degisime ayak uydurabilmek icin belli
basl li¢ tarz-1 siyaset gelistirmistir. Uygulamaya Tanzimat Fermani1 zamaninda baglanan
devletin ilk resmi ideolojisinin Osmanlicilik oldugunu sdyleyen Akgura, Osmanlicilik
siyasetini "Hiikiimet-i Osmdniyye’ye tabi’ milel-i muhtelifeyi temsil ve tevehhiid ile bir
Millet-i  Osmdniyye viicida getirmek™ seklinde agiklamistir. Buradaki amag,
parcalanmay1 engellemek amaciyla Osmanli milletlerini Osmanli {ist kimliginde
toplayarak Amerika benzeri bir yap1 ortaya ¢ikarmaktir. Yani birlesmis, biitiinlesmis

Osmanli Milletleri tarzinda bir devlet mekanizmast...2%’

Akgura'ya gore, Osmanli Devleti'nin, parcalanmay1 engellemek amaciyla takip ettigini
ikinci siyaset tarzi Islamcilik, yani ittihdd-1 Islam'dir. Hilafet makaminin Osmanli
hiikiimdarlarinda oldugunu sdyleyen Akgura, Osmanli'nin Miisliiman halklarint kendi
idaresinde siyaseten birlestirerek gii¢lii bir Islam Devleti olusturmanin amaglandigini
ifade etmistir. Akgura, Fransizlarin Islamcilik siyasetini “Panislamisme” adimi
verdiklerini de s6zlerine eklemistir. Akgura'ya gore izlenmesi gereken {igiincii siyaset

tarz1 ise “Tiirk milliyyet-i siydsiyyesi” yani Tiirkgiiliik'tiir. Fransiz menseli bu fikre

8 Kara, Din ile Modernlesme Arasinda Cagdas Tiirk Diistincesinin Meseleleri, S. 45.
285 Yiice, "Akgura, Yusuf", 228.

%86 yusuf Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, Cev. Mustafa Yeni, Otiiken Yayinlari, s. 18-23
281 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 17.
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Fransizlar'in "Panturquisme” adimi verdigini sdylemistir. "Pantiirkizmin babasi" olarak
adlandirmistir.”®® Akcura'nin savunucusu oldugu bu siyasi fikir, irk birligine dayanir.
Yani, once Osmanl Tiirklerini sonra da Rusya ve Asya Tiirklerini birlestirmek. Osmanli
Devleti'nin &nciiliigiinde biiyiikk ve gii¢lii bir Tiirk Imparatorlugu viicuda gelecekti.
Akcura, Osmanlicilik ve Islamcilik siyasetinin bir zamanlar devletin resmi ideolojisi
olarak kullanildigini, Tiirk¢iiliigiin ise yalnizca bazi aydinlarin yazilarinda goriildigiini

ifade etmistir.?®

Yusuf Akcura, Osmanlicilik siyasetini hayati riski yiiksek bir ameliyata benzetmis,
Osmanli'nin  Miisliiman ve Gayrimiislim halklarina esit siyasi haklar vererek
aralarindaki dil, din, itk farkliliklarina ragmen onlar birbirine karistirip, mecliste de
temsil hakki vererek Amerikan milletine benzer bir millet olusturma cabasi olarak
bahsetmis ve bu politikanin aslinda en basindan beri basarisizlikla sonuglanacagini
tahmin etmenin zor olmadigini ifade etmistir. Osmanlicilik siyasetinin asil amacinin,
devleti par¢alanmaktan koruyup yeniden eski smirlari muhafaza etmek oldugunu
sOylemistir. Akgura, Osmanlicigin basarili 6rneklerinin de oldugunu tespit etmistir.
Osmanlicilik fikrini, Amerika Hiikiimeti'nin kendi idaresi altindaki uluslara uyguladigi
siyasete benzetmektedir. Amerikan Hiikiimeti, idaresi altindaki uluslara uyguladigi
Amerikancilik siyasetiyle zaman icinde bir Amerikan Milleti ortaya c¢ikarmistir.
Osmanliciligin basarili olmasi durumunda ortaya ¢ikacak Osmanli Milleti sayesinde
devlet, pargalanmaktan kurtulacak, smirlarini muhafaza edebilecek ve eski giicline
kavusacakti. Ancak bu siyasetin basarili olmasi ¢ok ama ¢ok zor idi. Ciinkii, ¢ogunlugu
Miisliiman ve Tiir olan bir memlekette insanlarin cogu Osmanli olduklarini kabul etseler
bile bu onlar1 tam olarak tarif etmemekteydi. Bu fikir akimi ayn1 zamanda Osmanl
cografyas1 disinda yasayan Miisliiman ve Tiirkleri kapsayamaz ya da onlar bu fikirle
biitiinlesemezlerdi. Akgura'nin Osmanlicilik fikrini pek mantikli bulmadigini bu

goriislerinden anlamamiz miimkiindiir.*®°

1826 yilinda Sultan II. Mahmut "Ben tebaamdaki Miisliimanlar: camide, Hiristiyanlart

kilisede, Musevileri havrada gormek isterim, aralarinda bundan gayr fark yoktur™*

sOzlerini beyan etmis ve boylece Padisah'in koruyucu ve garantorii oldugu Osmanlicilik

288 Yiice, "Akgura, Yusuf", 228.

8 yusuf Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 17.
290 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 15-16.
1 Ozcan, "Osmanlicilik", s.
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siyaseti baslamistir.”*? Yusuf Akcura, bu sdzlere atif yaparak Osmanlicilik fikrinin ilk
olarak II. Mahmut tarafindan ortaya atildigini ve onun da Fransiz ihtilali'nden
etkilenerek bu climlelerini kurdugunu ifade etmistir. II. Mahmut zamaninda Fransiz tipi
milliyet¢ilik anlayisinin tiim diinyada moda oldugunu ve donemin devlet adamlarinin
Osmanlicilik siyasetinden bagka carelerinin olmadigini ifade etmistir. Ona gore; Sultan
II. Mahmut ve devlet adamlari, Fransiz tipi milliyetgilik akimmin etkisinde kalms,?*®
Osmanli Devleti'nin ¢ok uluslu yapisindan dolayr milliyet¢ilik akimlarindan zarar
gorecegini diistinerek Osmanli uluslarini tek millet haline doniistiirecek bir politika
gelistirmek istemislerdir. Akgura, II. Mahmut ve adamlarinin, Milliyet¢ilik konusunda
yeterli bilgiye sahip olmadigini ancak yine de o donem ig¢in basarili bir kalkisma
oldugunu sdylemistir. Ak¢ura'nin bu sozlerinden, Osmanlicik fikrinin en basindan beri

basarisiz bir girisim oldugunu anlamak zor olmasa gerek.294

Yusuf Akguramin Sultan II. Mahmut'a atfen ifade ettigi "Avrupa’da milliyyetler
tesekkiilii tdrihinde goriilen ba’zi misdller de i’timdadlarini artdirtyordu” sozleriyle
Fransiz Milleti'nin; Germen, Selt, Latin, Grek ve daha nice nesillerin birlesmesinden
viicuda geldigini; Alman Milleti'nin birgok Slav'1 asimile ederek olustugunu, Italya'nin
hala daha bir millet viicuda getirebilmek i¢in miicadele verdigini beyan etmistir. Ayni
sekilde Osmanli Devleti de, biinyesinde bulundurdugu farkli etnik ve dini unsurlar
birlestirebilir ve bir Osmanli Milleti olusturabilirdi. Akgura, Osmanlicilik siyasetini her
ne kadar "pek yiiksek bir timide dogru yiicelmiyordu" seklinde tasvir etse de, o zamanlar
icin dogru bir ugras oldugunu kabul etmistir. Osmanlicilik siyasetinin Ali ve Fuad
Pasalar zamaninda moda oldugunu sdyleyen Akgura, bu doénemde Fransa'dan
etkilenerek kurulan Mekteb-i Sultani ve daha nice icraatlarin Osmanlicilik siyasetinin
bir {iriinii oldugunu sdylemistir. Ona goére, Osmanliciligin sonu da yine bu doneme
rastlar. Almanlar tarafindan milliyetlerin esast irk olarak kabul edildikten sonra ¢ok
uluslu imparatorluga doniismeye ¢alisan Fransa'ya karst Almanlar 1871'de galip geldi.
Ayni zamanda diinyadaki imparatorluklarin sonunun geldigi manasina gelen bu olay

millet tanimini1 da kokiinden degistirmistir. Bu zamandan sonra millet, irk manasinda

%2 Yunus Ince, II. Mahmud Devri Reformlarnin Tebaa Tarafindan Algilamst", Tarih Incelemeleri
Dergisi, S. XXXI1/2, 2017, s. 428.

293 Kara, Din ile Modernlesme Arasinda, S. 45.

204 Celen, Osmanlicilik, Islameilik, Tiirkeiiliik, s. 66.
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kullanilmistir. Akgura'ya gore, bu hadise aym1 zamanda Osmanliciligin da sonunu

getirmistir.”*®

Yusuf Akgura'min "U¢ Tarz-1 Siyaset” olarak tahlil ettigi Osmanlicilik, Islamcilik ve
Tiirkctliik siyasetleriyle ilgili olarak Ali Kemal de Tiirk gazetesinde "Cevabimiz" adli
bir makale yalylnlamlstlr.296 "Bizim icin Tiirkii Islamdan, Islami Tiirkten, Tiirk ve Islami
Osmanliliktan, Osmanlilig1 Tiirkten, Islamdan aywrmak, tekligi tice bolmek olamaz. n297
ifadeleriyle Ali Kemal; Akgura'mn Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik iizerine
yaptigi tahlili reddetmektedir. Burada, Ali Kemal'in bahsettigi "teklik" kuskusuz
Osmanli vatandashi@ yani Osmanlilik'tir. Osmanli Devleti'nin ¢ok uluslu bir
imparatorluk oldugu g6z 6niinde bulunduruldugunda Ali Kemal'in bu iddiasinin gayet
tutarli ve mantikli oldugu soylenebilir. "Padisahlardan, devlet adamlarindan, ulemadan
ve miitefekkirlerden bazilarimn Islami Tiirkliikten, Tiirkliigii ve Islami Osmanliliktan

1298 oldugunu; ancak bunda bir anormallik

daha ¢ok seven, on plana c¢ikaran kigiler
olmadigini ifade etmistir. Cilinkii bazi insanlarin dogustan muhafazakar, kimisinin ise

daha hiir fikirlere sahip oldugunu séylemistir.

Ali Kemal'in bu ifadelerine ek olarak, 6zellikle devlet adamlar1 ve Padisahlar, aslinda
zamanin ruhuna gore hareket etmisler, donemin sartlarina gore siyaset ve politikalar
gelistirmislerdir. Yusuf Akcura, Rusya'da ideolojik olarak kat1 bir Tiirk¢ii olarak
yetistigi i¢in siyasi ve ideolojik meseleleri kendi bakis acisina gére yorumlamis ve
kanaatimizce dogru analizler yapamamistir. Ali Kemal ise cevap yazisinda eksik ve

yetersiz kalmis, iddiasinin altin1 tam olarak dolduramamastir.

Yusuf Akgura bir donem Istanbul'da yasayip sonrasinda Paris'e gitmis ve egitimini
tamamladiktan sonra Rusya'ya déner dénmez meshur "Uc Tarz-1 Sivaset” adli
makalesini yazmistt. Son derece Tirkgi fikirleriyle 6n plana ¢ikan Akcura, donemin
Osmanli siyasetini ve basiini yakindan takip etmis ve Ali Kemal tarafindan Misir'da
cikarilan Tiirk gazetesinin Tiirkci fikirler benimsedigini diislinerek makalesini oraya

gondermisti.?*

Tiirk gazetesi, ilk sayisinda siyasi goriisiinli uzun bir yaziyla
aciklamistir. Buna gore Tirk Gazetesi'nin siyasi goriisii Osmanlicilik politikasina karsi

olmakla birlikte, Osmanli Tirkleri'nin kendi i¢inde maddi ve manevi olarak

29 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 17.

2% Uzun, "Ali Kemal", 406.

291 Celen, Osmanlicilik, s. 70.

298 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 42.

% Yunus Kog, "Yusuf Akgura (1876-1935)", Tiirk Yurdu Dergisi, S. 281, Ocak 2011, s. 67-68.
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toparlanmasina imkan saglamaktir. Ancak takip edilen milliyet¢i goriisiin diger etnik
unsurlarla uyumlu olmasina, dengenin korunmasina ve diizenin bozulmamasina dikkat
edilmistir. Clinki denge bozulursa imparatorluk bakiyesindeki Tiirklerin de zarar
gorecegi diglintilmiistiir. Fakat tiim bu dengeyi korurken Tiirklerin ezilmemesi,
haklarinin korunmasi ¢ok énemlidir. Bununla alakali olarak gazetede, Ermeni Meselesi

sorgulayic, elestirel ve gergekei bir goriisle ele almmuistir.**

Akgura, ilk sayisinda siyasi goriisiinii milliyetci sdylemlerle aciklayan Tiirk gazetesinin
adint duyar duymaz cok heyecanlandigini, fikirlerine terciiman olacak bir merci
buldugu i¢in timitlendigini dile getirmis ancak Tiirk gazetesinin yayin politikasin1 daha
yakindan Ogrenince hayal kirikligina ugradigini ifade etmis ve yayin politikasindan
dolay1 gazeteyi elestiri yagmuruna tutmustur. Yusuf Akgura, Misir'daki Tiirk
gazetesinin "Hanbalik, Karadag, Timurlu, Karalar Ili yani kisacasi Orta Asya'nin
biiyiik Tiirk wkint da icine alan" genis vizyonlu, birlestirici bir Tirk unsurundan
bahsettigini sanmigsti. Tiirk gazetesinin vizyonunun ¢ok dar oldugunu, hedef kitleye
sadece Osmanli tebaasi olan Garp Tirkleri'ni koydugunu, Osmanli cografyasindan
baska bolgelerde yasayan biliylik Tiirk irklarint muhatap almayip, onlari Tiirk'ten
saymadigint soylemistir. Tirkliiglin askeri, siyasi ve medeni ge¢cmisinin yalnizca
"Fatih'lerden, Selim'lerden, Baki'lerden, Evliya Celebi'lerden"” tesekkiill olmadigim
sOylemis, vizyonlariin "Oguz'lara, Cengiz'lere, Timur'lara, Ibn Sina'lara, Farabi'lere"

kadar ulasamadigini iddia etmistir. 3"

20. ylizyilin baslarinda Rus tehdidi altindaki Orta Asya Tiirkleri ve Rusya Tiirkleri'ni
birlestirmek ancak ve ancak Tiirk tist kimligi ile miimkiin goziikkmektedir. Akgura'nin
Tirk kimligine bu kadar bagl kalip dnem vermesi ve Osmanli cografyasindaki Tiirkleri
de ayn1 bu mesgale i¢inde gormesi gayet normaldir. Akgura'nin Tiirk¢iiliige bakisi ile
birgok Osmanli aydininin bakisi arasinda biiyiik farklilik gostermektedir. Akgura;
Rusya, Orta Asya ve Osmanli Devleti'ndeki Tiirk kavramlarmin ayni olmadigini fark

ettikten sonra meseleye daha farkli bir yaklasim tarzi igine girmistir.

Akgura soylemlerinde, Osmanli topraklarindaki Tiirkliigiin, Rusya ve Orta Asya'daki

302

gibi ki bir temele dayanmadigini kabullenmek istememistir.™“ Osmanli Tirkleri, o

donemlerde kurucusu olduklari Osmanli Devleti'ni kurtarmak ve yasatmak igin

%90 yenal Unal, Ahmet Ferit Tek, Bilgeoguz Yayinlari, Istanbul 2009, s. 79.
s01 Akgura, Uc Tarz-1 Siyaset, S. 38-93.
302 Yiice, "Akgura, Yusuf", 228.
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miicadele vermekteydiler. Akcuramin savundugu 1irki temele dayanan Tirkliigii
donemin Osmanli devlet adamlar1 ve aydinlar1 destekleyecek seviyede degildir. Bir
diger dikkat edilmesi gereken husus, devleti kurtarabilmek icin var giicliyle miicadele
eden Osmanli Tiirkleri'nin Rusya ve Asya'daki Tiirkleri birlestirmeyi diisinecek bir
vaziyetleri yoktu. Akgura, bu hususlar1 pek goz 6niinde bulundurmazken Ali Kemal, bu

konuda eksik ama daha yerinde bir agiklama yapmustir.

Ali Kemal, Akgura'nin Tiirk kimligi ile ilgili sézlerine; Ug Tarz-1 Siyaset'te bahsettigi
Osmanlicilik, Islameilik ve Tiirkgiiliigii tarihi gerceklerle alakasiz bulmus, hayal {iriinii
olarak nitelemistir. Osmanli tarihinin hicbir doneminde Osmanlicilik, Islamcilik ve
Tiirkeiiliik gibi siyasetlerin takip edilmedigini sdylemis, bu siyaset tarzlarinin edebi
tartismalardan 6teye gidemeyecegini ve hakkinda konusmanin bos bir ugras oldugunu

da sozlerine eklemistir.*®®

Ali Kemal, Akcura'nin Osmanli Tiirkliigii meselesine yabanci oldugu gibi Osmanlicilik
meselesinde de konuya uzak oldugunu ima etmistir. Ali Kemal'e gore, Fransiz ihtilali
sonrasinda daha belirgin sekilde goriilen milliyetcilik olaylari, imparatorluklarin
biinyesindeki kii¢iik uluslarin milli benliklerinin gliclenmesine sebep olmustur. Osmanli
Devleti de sartlar geregi bu ayrismalara ve boliismelere karsin onlemler almistir. Ali
Kemal'e gore, Akguramin bahsettigi gibi "Amerikan Milletine benzer bir Osmanli
Milleti olusturmak”™* diye bir sey asla vuku bulmamistir. Ona gore bu olayi,
uygulamak bir yana diisiinmek dahi imkansizdir. Osmanli Devleti hi¢cbir zaman
Osmanlicilik diye bir siyasete girigmemistir. Osmanli Devleti'nin yapmaya ¢alistig1 sey,
devleti modernlestirerek Gayrimiislim unsurlarin devlete olan bagliliklarini artirmak ve
ayrilik¢t harekette bulunmalarini engellemektir. Osmanli iist kimligi altinda bir Osmanh
milleti olusturmaya ¢alismak yangina koriikle gitmek demektir. Ali Kemal'e gore bu,
Akgura'nin ortaya attifi Osmanlicilik'tan ¢ok daha farkli bir siyasettir. Osmanliciligin,
eskiden birtakim devlet adamlarinin aklina yatmis olsa bile devlet siyaseti olarak asla

takip edilmedigini soylemistir.>®

Osmanlicilik siyasetinin Sultan II. Mahmut zamaninda baglayip Tanzimat ile biiyiik bir
gelisim igine girdigini, Ali ve Fuad Pasalarin 6liimii iizerine kismen son buldugunu

savunan Akgura'ya cevap olarak Ali Kemal; Sultan Mahmut'dan Resit Pasa'dan, Ali ve

308 Celen, Osmanlicilik, s. 70.
S04 Yiice, "Akgura, Yusuf", 228.
305 Celen, Osmanlicilik, s. 70.
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Fuat Pasalara ve Mithat Pasa'ya kadar higbir devlet adammin Osmanli milleti
olusturmak gibi bir gayeye girismedigini, devletin Osmanlicilik diye bir politikay: asla
takip etmedigini beyan etmistir. Bizim kanaatimize gore ise, Ak¢ura'nin ileri stirdiigi
Osmanlicilik, Osmanli Devleti tarafindan Tanzimat'tan sonra uygulanmis, Sultan II.
Abdiilhamit doneminde ise siyaset geregi sadece devletin igine yaradigi meselelerde
mevzuu bahis edilmigtir. II. Mesrutiyet ile Osmanlicilik zirve yapmis ancak bu uzun

siirmemis ve kisa siire sonra yerini Tiirkeiiliik gibi farkli akimlara b1ral<m1§t1r.3o6

Ali Kemal, Osmanlicilik konusundaki tavrini islamcilik i¢in de aynen devam ettirmistir.
Akgcura'nin Ittihad-1 Islam tezini "garip bir tasavvur" seklinde degerlendiren Ali Kemal,
bdyle bir siyasi tarzin higbir zaman vuku bulmadigini, kimse tarafindan da tesebbiis
edilmedigini soylemistir. Gergeklikle uzaktan yakindan alakasi olmadigini ve tamamen
hayal iiriinii oldugunu sdyledikten sonra Islamcilik siyasetinin Ingiltere, Fransa ve
Rusya gibi devletlere meydan okumak anlamina geldigini, bugiin Rumeli'yi dahi
korumaktan aciz bir Osmanlinmin Hindistan'daki Miisliimanlar1 muhafaza etmeye
kalkismasinin imkansizligindan séz etmistir. Islamcilik siyasetine Sultanlarimizdan,
vezirlerimizden ve miitefekkirlerimizden kimsenin ¢aba harcamadigina, sayet boyle biri
var ise bu sahsiyetlerin kimler oldugunu merak ettigini ifade etmis ve Akgura'ya soru

yoneltmistir. Bu soru, Ahmet Ferit tarafindan (:evaplanmlstlr.go7

Yusuf Akgura; Osmanli Devleti'nin Tiirk toplumlari i¢indeki en modern ve en giiglii
devlet oldugunu, bu nedenle Tiirklerin birlesmesinde en biiyiikk rolii Osmanli'nin
oynamast gerektigini ifade etmistir. Akgura, Tiirkleri birlestirme siyasetinin,
Miisliimanlar1 birlestirme siyasetinden daha gercek¢i oldugunu soylemistir. Ali Kemal
ise, Akgura'nin Tirkleri Osmanh 6nderliginde birlestirme fikrine hi¢ sicak bakmamis ve

reddetmistir.308

Ali Kemal; Osmanli Devleti'nin Tatar Tiirkleri'nin yasadigi Miisliiman topragi olan
Kirim't dahi koruyamadigii, Asya Tirkleri'ni nasil koruyacagi sorusunu Akgura'ya
yonelttikten sonra, bu tezin ger¢ek olmasi durumunda "Osmanli'min Tiirk olmayan
vatandaslarini feda mi edecegiz?" diye sorgulamaktan kendini alamamistir. Ali Kemal

burada ¢ok 6nemli bir tespitte bulunmustur. Ciinkii Akgura, Tiirk Imparatorlugu tezini

306 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 42.
s07 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, S. 44.
308 Yiice, "Akgura, Yusuf", 228.
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olustururken Osmanli Devleti'nin bazi 6zelliklerini dikkate almamis ya da azinliklar

kaybetme cesaretini goze alarak o ifadeleri kullanmistir.

Ali Kemal, Tiirkgiiliik fikrini ileri siiren sahsiyetlerin kimler oldugunu merak etmis, "Bu
acayip fikri yaratan kimlerdir?" diye Akgura'ya soru yoneltmistir. Ne kadar muhtesem,
ne kadar harika ve ne kadar ilgi ¢ekici olursa olsun Osmanlicilik, Islamcilik ve
Tirkgtliik gibi olmayan fikirleri benimsemenin ve emek harcamanin miimkiin
olamayacagin sOyleyen Ali Kemal, Osmanli Devleti'ni kuranlarin Tirkler oldugunu ve
Tiirklerin bugiine dek diinyaya nizam veren isler yaptigin1 da sozlerine eklemistir.
Buradan anlagilacagi tlizere Ali Kemal, Tiirk Milleti'nin varligina ve basarilarina

inanmakla birlikte Akgura'nin ileri siirdiigii Tiirkgiiliik fikirlerini reddetmektedir.>*®

Bu ifadelerden anlasilacag: iizere Ali Kemal, sonradan Hiiseyin Cahit ve Bahaeddin
Sakir gibi bazi aydinlarin ifade ettigi gibi Tiirk dliigman1 bir sahsiyet degildir. Osmanl
Devleti'nin kuran ve yonetenlerin Tiirkler oldugunu sdylemistir. Bu da, Millet-i Hakime
anlayisinda olduguna delalettir. Daha sonradan yazdigi bircok makalede yine hakim
milletin Tiirkler oldugundan bahsetmistir. Ali Kemal, kalemi ¢ok gii¢lii, kendini ¢okK iyi
yetistirmis, vizyonu genis bir miinevverdir. Hemen tiim olaylar1 akranlarindan ¢ok daha
farkli bakis agisiyla degerlendirmistir. Bu yiizden onu anlamakta giicliik ¢eken aydinlar,

elestirirken bazen acimasiz davranmislardir.

Osmanlic1 goriisleriyle 6n plana ¢ikan Ali Kemal, Yusuf Akgura'dan sonra Tanin
Bagsyazar1 Hiiseyin Cahit ile de pek ¢ok konuda tartisma yasamistir. Ali Kemal, uzun
yillar yurt disinda siirglinde kaldiktan sonra II. Mesrutiyet'in ilanina kisa bir zaman kala
Istanbul'a gelmis, Sultan II. Abdiilhamit ile goriismiis ve Mekteb-i Miilkiye'de
ogretmenlik yapmaya baslanmustir. ittihat¢1 Hiiseyin Cahit, ezeli diisman1 Ali Kemal ile
pek cok konuda tartismustir. Ikilinin anlasamama meselesinin 6ziinde Ali Kemal'in koyu
Osmanlici, Hiiseyin Cahit'in ise Osmanlici-Tiirkgii bir goriise sahip olmas1 gelmektedir.
Tiim tartigmalar bu bakis acisiyla incelendiginde ikilinin ideolojik meseleler yiiziinden

tartistigt asikardlr.310

Avrupa'da bulundugu siire zarfinda Jon Tiirkler ile bircok konuda anlagmalik yasayan
Ali Kemal, Istanbul'a déndiikten sonra bu kez de Ittihat ve Terakki'den biiyiik tepki

gormiistiir. Ittihat ve Terakki'nin yaym organlarindan biri olan Sira-y1 Ummet'in bas

%09 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 45-46.
310 g
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yazarl Bahaeddin Sakir, daha 6nce kendilerine ihanet ettigini ileri siirdiigii bazi kisilere
kars1 II. Mesrutiyet'in ilanindan hemen sonra adeta bir savag baslatmistir. Bu kisilerin
basinda siliphesiz Ali Kemal birinci sirada gelmekteydi. Ali Kemal'in asir1 Osmanlict
tutumu, Ittihat ve Terakki karsiti kisilerle ittifak etmesi, Sultan II. Abdiilhamit ile
gizliden yiiriittiigii iliskiler, Mekteb-i Miilkiye'de Ittihat¢1 karsit1 dgrenci yetistirmesi ve
Ittihatcilara kars1 yazdigi yazilar sebebiyle tehlikeli biri oldugu diisiiniilmiistiir. Bu

nedenle Ali Kemal, Ittihatc1 basinin bir numarali hedefi olmustur.311

4.2. Ahmed Ferid Bey'in Yusuf Ak¢ura ve Ali Kemal'e Elestirisi: "'Bir Mektup™

Yusuf Ak¢ura'nin Rusya'da kaleme alip Ali Kemal tarafindan Kahire'de ¢ikarilan Tiirk
gazetesine gonderdigi ve 1904 yilinin 14 Nisan, 28 Nisan, 5 Mayis tarihlerinde
yayinlanan Ug Tarz-1 Sivaset adli makalesine karsilik, Ali Kemal de Cevabimiz adli bir
yazi yazarak cevap vermisti. Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliik iizerine cetin
tartismalarin yapildigi karsilikli makaleler dizisine tigiincii bir sahis, bir Osmanlt aydini,
Akcura'nin yakin arkadasi Ahmet Ferit de katilmistir. Akgura, Tiirkgiiliigii; Ali Kemal,
Osmanliciligr savunurken Ahmet Ferit ise siyasi sartlara gore realist bir siyaset takip
edilmesi gerektigini savunmustur. Tiirk devletinin muhafazasi Ahmet Ferit i¢in en
onemli meseleydi. Basta Osmanlicilia daha yakin olan Ferit Bey, II. Mesrutiyet'ten

sonra giderek Tiirkgiiliige yakinlagmistir. Tenkitei bir yapist vardir.3?

Ahmet Ferit Bey, Akcura ve Ali Kemal'in tartismasina "Bir Mektup™ adli makalesiyle
dahil olmustur. Makalesinde hem Yusuf Akgura'y1t hem de Ali Kemal'i olumlu-olumsuz
elestirmistir. Yusuf Akguramin Tirkgtliik fikrine destek vermis, Ali Kemal'in
Osmanlicilik fikrini ise elestirmistir. Ahmet Ferit'e gére Osmanlicilik ve Islamcilik
diisiincelerinin  bugiine dek basarisizlikla sonuclandiginmi, artik yavas yavas sona
geldigini ve bu saatten sonra da devlete olumlu yonde katkis1 olup olmayacagindan
siiphe ettigini ifade etmistir. Osmanlicilik ve Islamcilik fikirlerinin Suan hala bazi
devlet adamlar1 ve aydinlar tarafindan savunulmakta ve uygulanmakta oldugunu, ¢ok
yakinda tamamen iflas edecegini, olusacak fikri boslugun ise Tirkgiiliik siyaseti
sayesinde doldurulacagini sdylemistir. Tiirk¢iiliiglin, her ne kadar bugiin faal olmasa da

cok yakinda devletin resmi ideolojisi olacagini ifade eden Ahmet Ferit, Osmanli

s Avytiil Tamer Torun, [ttihatcilarin Ge¢misle Hesaplasmasi: Ali Kemal-Bahaeddin Sakir Davast, Libra
Kitapeilik ve Yayincilik, Istanbul 2014, s. 7-8.

312 Yenal Unal, "Ahmet Ferit Tek'in Hayati ve Siyasi Faaliyetleri (7 Mart 1878 - 25 Kasim 1971)", Tarih
Okulu Dergisi, S. 1, 2008, s. 26-27.
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Devleti'nin gelecegini Tiirkgiiliik'de gormiistiir. Ahmet Ferit, 1904 yilinda ileri siirdiigii
bu tezlerle yaklasik yirmi yil sonra Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti'ni ve bugiinleri

gorebilmistir.*3

Ahmet Ferit, Yusuf Akcura'nin Ug Tarz-1 Siyaset'ini fevkalade etkileyici ve degerli
bulmus, Ali Kemal'in cevabini ise son derece etkisiz ve vasat bulmustur. Ali Kemal'in
makalesinin ancak edebiyat ve tarihte merakli olup, bu isten pek anlamayan kisileri
tatmin edebilecegini sOylemistir. Her ikisine de elestiriler yoneltmistir. Ahmet Ferit, Ali
Kemal'in; Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliigiin hi¢ kimse tarafindan, hicbir zaman
takip edilmedigi hakkindaki sozlerine karsilik, Osmanlicilik ve Islamciligin daha énce
uygulandigini sadece Tiirkgiiliigiin uygulanmadigini sdylemistir. Ali Kemal'in, Yusuf
Akcura'ya yonelik olarak Ug Tarz-1 Siyaset'i tarihi gergeklere gore yorumlayamadigin
sOylemesine ¢ok kizmistir. Ahmet Ferit, Ali Kemal'in; sosyal bilimlerden bahsettikten
sonra tarihi olay ve sahsiyetleri sahit gostererek vaaz vermesini yanlis bulmustur. Ali
Kemal'in; hi¢bir padisahimizin, vezirimizin, miitefekkirimizin ge¢miste ve giiniimiizde
Osmanlicilik ve Islamcilik siyasetini takip etmedigi sdylemine ¢ok kizan Ferit, Ali
Kemal'in bu sdylemlerle son asrin giizide padisah ve devlet adamlarina hakaret ettigini,

onlar siyasetsizlikle sucladigini dile getirmistir.314

Ahmet Ferit; Ali Kemal'in, Osmanlicilik siyasetinin higbir zaman hi¢ kimse tarafindan
uygulanmadigima cevap olarak saglam tespitlerde bulunmustur. Ona gore,
Osmanliciligin 6nemli aygitlarindan olan temsil kavrami yani, Osmanli milletlerinin
nasil temsil edilmesi gerektigiyle alakali olarak "lisdn-1 siydside, millet-i hdakimenin
gayri ahaliyi dinen, lisdnen, vicdanen millet-i hakimiye benzetmektedir.” seklinde
tanimlamistir. Milletin, mecliste temsil edilmesi gayesini giiden devletlerin dil, din,
idari ve hukuki temsilin nasil ve ne sekilde uygulanacagi hakkinda tedbirler almasi,
kanunlar koymasi dogaldir. Osmanli Devleti de Tanzimat'tan sonra "halkin lisan ve
hukuki temsilciligini" yapmak i¢in gesitli diizenlemeler yapmistir. Ahmet Ferit; Fransiz
Ihtilali'nin olumsuz etkilerinden sonra Osmanlicilik politikasiyla Osmanli Millet
Sistemi'nin degistirilerek yerine Miisliiman-Gayrimiislim fark etmeksizin biitiin tebaay1

birlestirme fikrinin Fransiz menseli oldugu tespitinde bulunmugtur.®®

313 Unal, Ahmet Ferit Tek, s. 144.
314 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 52-53.
815 Celen, Osmanlicilik, s. 72-73.
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Ali Kemal'in Akgura'ya yonelik olarak, "Osmanlicilik ve Islamcilik fikrini hangi
padisah uyguladi?” seklindeki sorusuna yonelik olarak Ahmet Ferit de, Sultan IL
Abdiilhamit'in tiim diinya genelinde hilafet makamim yetkilendirerek Islamcilik siyaseti
uyguladigmi, hatta Osmanli ve Diinya Miisliimanlarmi Islamcilik sayesinde
Osmanliciliga yaklagtirmaya c¢alistigini soylemistir. Ahmet Ferit, Sultan Abdiilhamit'in
Islam diinyasindan temsilcilerle komisyonlar kurduguna, gesitli Islam iilkelerinden
gelen sahsiyetleri iyi sekilde agirladigina ve yardimlarda bulunduguna sahit oldugunu
ifade ederek tezini saglam temeller {izerine oturtmaya c¢alismistir. Ahmet Ferit,
sOzlerinin sonunda Ali Kemal'in, meseleyi anlamazliktan geldigini sdylemis, sozlerine
"Ey iistad!... Ger¢ek Islam ittihadi, gerek Tiirklerin tevhidi sivasetleri, bugiin bir gaye,
siyasi bir gaye, bir hedef, asli bir hedeftir.” seklinde devam etmistir. Yani Islamcilik
styasetinin Tirklerin ve Osmanli Devleti icin vazgecilemez oldugunu anlatmaya

g:ahsm1§t1r.316

Ferit, Ali Kemal'e sert sozlerle yiiklendikten sonra bu kez Akgura'yr hedef almistir.
Islamcilik siyaseti hakkinda olumsuz elestirilerde bulunan Akcura'ya yénelik olarak;
fttihad-1 Islam yani Islamcilik siyasetinin, gercekte Tiirk¢iiliigiin ayrilmaz bir pargast,
asli hedeflerinden oldugu tespitinde bulunmustur. Islam'dan ayr1 bir Tiirkeiiliik
beklentisi icinde olunamayacagini, Tiirkgiilik ve Islamciligin paydas oldugunu

soylemistir.*"’

Ahmet Ferit, Osmanliciligin daima Islamecilik ve Tiirkgiiliik ile birlikte uygulandig
tezini ileri siirmiistiir. Osmanli Devleti'nin, Gayrimiislimlerin etkinligini azaltmak i¢in
patrik ve papazlarin siyasi iktidarim1  zayiflatip  gelirlerini  distirdiigiini,
Gayrimiislimlerin yogunlukta oldugu bdlgelere Miisliiman mubhacirler yerlestirerek
bolgenin demografik yapisint kendi lehine doniistiirmek istedigini, basta Yabanci
Okullar olmak tizere ilkokuldan itibaren tiim egitim kurumlarinda Tiirk¢e dersinin
zorunlu tutuldugunu, Kanun-i Esasi'de Osmanli topraklarinda yasayan herkesin Osmanli
oldugunu ve devletin resmi dilinin Tiirkce oldugunu agik¢a belirtilerek acikca Islamci
ve Tiirk¢li destekli Osmanlicilik siyasetinin uygulandiini ifade etmistir. Osmanh

Devleti'nin Sultan II. Mahmut'dan o giine kadar hep Osmanlicilik siyaseti uyguladigini

316 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 54-55.
s Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 54-55.
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sdyledikten sonra Ahmet Ferit, Ali Kemal'in Osmanlicilik ve Islamcilik siyasetinin

higbir zaman uygulanmadigi tezine ldiiriicii bir darbe vurmustur.*®

Ahmet Ferit, Yusuf Akgura'min Ug Tarz-1 Siyaset adli makalesinde bahsettigi
Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiilik siyasetlerinin ge¢mis zamanlarda devlet
tarafindan zaten takip edildigini, bu olayin da pek ¢ok miitefekkir tarafindan bilindigini
iddia etmistir. Akguramin bu makalesinin 6zgiin bir makale olmadigin1 savunan Ferit,
makalede bahsedilen Ug¢ Tarz-1 Siyaset'in Akcura tarafindan tespit edilmedigi ve
tiiretilmedigini beyan etmistir. Ardindan Ali Kemal'e dénerek "Tiirkii Islamdan, Islami
Tiirkten, Tiirk ve Islami Osmanliliktan, Osmanlihigr Tiirkten, Islamdan aywrmak, tekligi
tice bolmek" sozleriyle tam bir "safsata” yaptigini, milletin ¢oktan boliiniip ayristigini
ve bu sozlerle yaklasmakta olan biiyiik tehlikeye kars1 hi¢bir 6nlem almadigini, yangina
kortikle gittigini iddia etmistir. Ali Kemal'in savundugu Osmanlicilik yolunun koskoca

devleti yonetmeye kafi olmadigini da s6zlerine eklemistir.>'®

Ug Tarz-1 Siyaset'ten birine karar vermek gerektiginin 6nemine vurgu yapan Ahmet
Ferit, Yusuf Akcura'yr kesin hiikiim vermekle, meselelere haddinden fazla duygusal
yaklagmakla, olaylara yabanci kalmakla itham etmistir. Akcura'min Osmanlicilik,
Islamcilik ve Tiirkciiliigiin fayda ve zararlarini yanlis analiz ettiini sdylemistir.
Osmanli Devleti'nin gelecegini Tiirkgiilik siyasetinde goren Akcgura'ya, bu siyasetin
suan Osmanli Devleti'ne kisa vadede hicbir fayda getirmeyecegine, lstiine zararlar
dokunacagmi belirtmistir. Suan Tirk imparatorlugu kurulmasinin Osmanli'nin lehine
sonuglar dogurmayacagini beyan etmistir. Osmanli Devleti'nin o giin i¢inde bulundugu

kosullar dikkate alindiginda Ahmet Ferit'in bu diisiincesi gayet tutarlidir.*?°

Ahmet Ferit, Akgura ile Osmanlicilik ve Islamcilik konularinda ters diismektedir. Ferit;
Akcuranin Osmanlicilik siyasetini, uygulanmasi zararli ve imkansiz bularak bir kenara
atmasini yanlis bulmus, tersine bugiin Osmanlicilik siyasetini Osmanli Devleti'nin
cikarina en uygun olan siyaset olarak degerlendirmistir. Ona gore, Akgura,
Osmanliciligr bir kenara atarak tam bir mantik hatast yapmistir. Akgura, Osmanlicilik
i¢in "Beyhude bir yorgunluk™ ifadeleriyle olumsuz degerlendirme yaparken, Islamcilik
siyasetini Osmanliciliga nazaran daha faydali gérmiistiir. Ahmet Ferit ise tam tersine

Islamcilik siyasetini gercege ulagsmasi miimkiin olmayan olii bir diisiince olarak

818 Celen, Osmanlicilik, s. 72-73.
319 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 60-61.
820 Celen, Osmanlicilik, s. 53.
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nitelendirmistir. Ferit, Osmanlicilik siyasetinin gelecegini pek parlak gérmese de o giin

icin izlenmesi en kolay ve en mantikli yol olarak kabul etmistir. %

Ahmet Ferit, Tiirkeiiliikk siyasetinin o giin i¢in imkansiz ve uygun olmadigini ancak
gelecekte Osmanlicilik ve Islamcilik siyasetlerinden ¢ok daha kuvvetli olacag
tespitinde bulunmustur. Bugilin Rusya Devleti topraklar1 i¢cinde 30-35 milyon Tiirk'iin
yasadiginm1 ve bunlarin Tirkgiiliik siyaseti sayesinde birleserek bir Tirk Devleti kurma
hayalinin ¢ok da imkansiz olmadigindan bahsetmistir. Osmanli Devleti biinyesinde
bulunan farkli milletlerin devletten ayrisma siireci bu sekilde devam ederse gidisatin
Osmanli i¢in pek aydinlik goziikmedigine, Tiirk¢iiliik siyaseti i¢in ise aydinlik olacagina
isaret etmektedir. Osmanliciligin, Osmanli Devleti i¢in koruyucu bir kalkan ve en dogru
hedef oldugunu tekrarlamakla birlikte, Akcuramin Osmanlicilik siyasetini yanlig
bulmasint hayat gergeklerini iyi analiz edemedigine yormaktadir. Ahmet Ferit
makalesini birtakim tavsiyelerle sonlandirmistir. Devletin en asli vazifesinin
Tanzimat'tan beri uygulanmakta olan Osmanlicilik siyasetini devam ettirmesi olmalidir
demistir. Osmanliciligin, milli biitiinliiglimiizii koruyan en biiyiik silah oldugunu
vurgulamistir. Bununla beraber son zamanlarda diinya Miisliimanlar1 arasinda hilafet
makaminin Snemi artmakta ve bu yiizden daha da kuvvetlenmek icin Islamcilik
siyasetini devam ettirmekte fayda gérmektedir. Tiirkgiiliik siyaseti her ne kadar o giin
i¢in mevcut olmasa da Islamcilik siyaseti basarisiz oldugu takdirde aninda devreye
girecek ve kurtarici rol oynayacaktir. Siyaset islerinde, giiniin siyasi sartlarina gore tiim

firsatlarin degerlendirilmesinin en faydali ve en dogru yol oldugunu beyan etmistir.**

Yusuf Akgura, Ali Kemal ve Ahmet Ferit arasinda gegen siyasi ve fikri tartismalara
gore, Akgura ve Ali Kemal'in biraz duygusal hareket ettikleri, Ahmet Ferit'in ise
meseleyi daha akilct yorumlamaya ¢alistign dikkatlerden kagmamaktadir. Ugiiniin de
birbirinden giizel tespit ve analizleri bulunmakla Ahmet Ferit, yasadigi doneme ve
giiniimiize dair gayet tutarli tespitlerde bulunmustur. Geldigimiz nokta, Yusuf

Akgura'nin Tiirkgiiliik fikirlerinde yanilmadiginin gt')stergesidir.323

52l Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 63-64.
s22 Akgura, U¢ Tarz-1 Siyaset, s. 64-65.
523 Yiice, "Akgura, Yusuf", 229.
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4.3. Yusuf Akgura ve Ali Kemal'in I1. Mesrutiyet Donemi'ndeki Tartismalari

Yusuf Akgura ve Ali Kemal Ug Tarz-1 Siyaset ve Cevabimiz adli fikri tartismalardan
sonra Osmanlicilik meselesi {izerine kafa yormaya devam etmisler, bu konuda bir¢ok
yazi kaleme almiglardir. Yusuf Akgura, Ali Kemal ve Ahmet Ferit'ten gelen elestirilere
karsilik olarak Osmanlicilik diislincesini yeniden ele almistir. Basin {izerinden yapilan

karsilikli tartigmalar I1. Mesrutiyet doneminde de devam etmistir.

Yusuf Akgura 29 Aralik 1910 tarihinde Sirdt-1 Miistakim gazetesinde yazdigr "Meclis-i
Umimi'de Siyaset-i Umiimiye Miizdkeresi” ve  "Ittihdd-1 Anaswr Meselesi" adl
makalelerinde Osmanlicilik diisiincesini yeniden tahlil etmistir.324 Ali Kemal de, 5
Kantin-i Evvel 1913 tarihinde Peyam gazetesinde kaleme aldigi "Telif-i Anasir" adli
makalesinde Osmanlicilik diislincesini yeniden tahlil etmis, isim vermeden Akgura'y:

elestirmistir.325

Akcura, Osmanli Devleti'nin son dénemlerdeki en biiyiik siyasi meselenin "milliyet
meselesi” oldugunu sdylemistir. Ancak Meclis-i Umami'nin agilisinda Heyet-i
Mebusan, Heyet-i Ayan ve Heyet-i Viikelanin "IttihAd-1 Anasir" terimini yani
Osmanlicilik  kelimesini  kullanmadigini, onun yerine "birlesmek”, "uhuvvet”,
meveddet”, istinas” ve "ihtilat" gibi kavramlarin tercih edildigini soylemistir. Ancak bu
kavramlardaki ortak diisiincenin her ne kadar adi gegmese bile "ittihdd-1 Anasir"
oldugunu ifade etmistir. ittihAdd ve Anasir kelimelerinin anlamlarin1 agiklayan Akcura;
326

Ittihad" kisaca "birlesmek demektir” Anasir'i ise, "birlikle aym cinsten olan ecza

manasina gelir" seklinde kisa ve 6z olacak bi¢cimde tarif etmistir.

[ttihad ve Anasir kelimelerini tarif ettikten hemen sonra Osmanli tebaasini olusturan
milletlerden bazilarin1 "Tiirk, Arap, Rum, Ermeni..." seklinde ifade eden Akgura, bu
unsurlarin hepsinin Osmanli toplumun olusturan bir biitiin olduguna dikkat ¢ekmistir.
Akabinde "Ittihdd-1 Anasir'dan murdd iste o Tiirk, Arap, Rum... ehl-i andsirlarin
birlesmesidir." ifadeleriyle ittihid-1 Anasir'in Tiirk, Arap, Rum, Ermeni gibi unsurlarmn
birlesmesinden meydana geldigini sOylemistir. Ancak bu bilesmenin mahiyeti ve akibeti
hakkinda pek iyi seyler sdylemenin miimkiin olmadigini ifade eden Akgura meseleyi su

sekilde agiklamistir: "Boyle insan kiimelerine izafesiyle ne denilmek istedigini anlamak

324 Akguroglu Yusuf, "Meclis-i Umiimi'de Siyaset-i Umiimiye Miizakeresi II: ittihdd-1 Anasir Meselesi",
Swrdt-1 Miistakim, 16 Kantin-1 Evvel 1326/29 Aralik 2310, C. V, S. 121, s. 270-271.

325 Ali Kemal, "Telif-i Anasir", Peyam, 5 Kéantin-1 Evvel 1913, S. 22, s. 1.

328 Bir biitiinii meydana getiren pargalar.
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pek kolay bir sey degildir". Anasirlarin ittihadi birkag tarzla miimkiin olabilir diyerek

sdzlerine devam eden Akcura, burada Osmanliciligin ii¢ tarzindan bahsetmektedir.*’

Birincisi; Osmanli'nin seckin yonetici ziimresinden "Havass: muhtelif olan anasir"
olarak bahseden Akgura, yonetici elit ziimrenin dogal olmayan yollardan adeta kimyasal
bir kaynastirma metodu ile anasir1 kaynastirip, kendilerine has tabakay1 yok edip, farkl
unsurlardan miitesekkil yeni bir milliyet viicuda getirmektir. Daha &nce Ug Tarz-1
Siyaset'te de bu konuyu ele alan Akgura, Osmanli'nin "millet-i hdkime"sinin Tirkler
oldugunu, Osmanlicilik siyaseti sayesinde diger unsurlarla hakim millet unsurunun
kaynasarak yerine ortak kiiltiirel degerleri olan Amerikan milletine benzer bir Osmanli
milleti viicuda getirilmek istendiginden bahsetmistir. Buna pek sicak bakmayan Akcura,
bdyle bir hayalin gerceklesmesi durumunda Tiirklerin de bu karma yap1 iginde kaybolup

gidecegine vurgu yapmis ve buna pek sicak bakmamustir.

Ikincisi; Osmanli'nin her bir unsurunun, kendi sahsi milliyetini ve dinini tamamen
muhafaza ettigi halde, kendi kiiltiir ve geleneginden ayr1 diismenin her yonden zarara
ugrayacagina kanaat getirdiginden kendi milliyeti ve dini sinirlar1 ¢ercevesinde kalmak
istemesidir. Osmanliciligin bir baska versiyonu olan bu maddede, Osmanli'nin tiim
unsurlarinin kendi dini ve kiiltiirel 6zelliklerini muhafaza ederek hiirriyet, esitlik ve
siikunet igerisinde bir arada yasamaya devam etmesinden bahsedilmektedir. Tiim
unsurlar kendi smirlar1 ¢ergevesinde yerinde kalacak, ayrilikg1r tutum sergilemeyecek,
Osmanli olmay1 kabul edecek ve kendi milletini sevdigi gibi diger tiim Osmanli
milletlerini sevecek ve sayacaktir. Kanaatimizce bu, i¢ madde arasinda ger¢eklesmesi

en diisiik ihtimaldir.

Ugiinciisii ise; Osmanli unsurlarindan herhangi birisi, diger unsurlarm tim temsil
hakkin istlenir, onlar1 kendi din ve medeniyeti iginde eritir, onlar1 asimile edebilir.
Boyle bir seyin gerceklesmesi durumunda "/ttihdd-1 Andsir” degil, "Tevhid-i Andsir”
olacaktir demistir. Osmanlicilik fikrini "beyhude bir yorgunluk™, olarak yorumlayan
Akcuranin belki de Osmanlicilik tahlilleri igerisinde en sicak baktigi fikir tiglincii
maddedir. Burada hakim millet anlayisindan bahsetmektedir. Hakim millet olan
Tiirklerin, diger milletler lizerinde hegemonya kurup onlar1 kendi i¢inde eriterek asimile

etmesi yani Tiirklestirmesidir. Akcura asimile yerine imtiza¢ kelimesini kullanmaistir.

s Akguroglu, "ittihdd-1 Anasir Meselesi", s. 270.
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Osmanliciligin ii¢ ¢esidini madde madde 6zetleyen Akgura, birinci ve ikinci maddelere
pek sicak bakmazken tglincli maddeyi tartigmaya ac¢mustir. Bugilinkii modern
Avrupa'nin olusumunda "imtizag¢” ve "temsil"in ayn1 anda gergeklestigini ve bunun ¢ok
uzun yillar aldigmi séylemistir. Milletlesme silirecinin zaman aldigini, Avrupa'nin ilk
caglardan beri milletlesmek icin ¢aba harcadigini, bu ugurda ¢ok kan dokiildiigini
soylemistir. ilk c¢aglarda milliyetgilik fikrinin heniiz ilkel oldugu devirlerde kiigiik
kiiciik milletlerin birbirleriyle kaynagsmaya basladigini ve daha sonrasinda yiiksek
medeniyete sahip biiylik milletlerin, diisiik medeniyete sahip kiiciik milletleri
hegemonyasi altina alarak onlarin maddi ve manevi koruyucusu, bir nevi agabeyi
oldugunu ve sonraki siireclerde onlari temsil etme hakkini elde ettigini beyan etmistir.
Yiizlerce yil ulus devlet olarak bir arada yasayan bircok Avrupa milletinin bugiin

milliyet¢ilik meselesini ¢dzdiiglinii ve bdyle bir ugrast olmadigini ifade etmistir.>?

"Imtizdc ve Temsil" ile alakali olarak Ali Kemal daha ¢ok "Telif-i Andsi" kelimesini
kullanmistir. Tim Osmanli unsurlarimin ayni hak ve ozgiirliiklere sahip olmasi
gerektigini, hepsinin birbiriyle esit oldugunu, c¢ok uluslu bu yapinin korunmasi
gerektigini savunmustur. Osmanli Devleti'nin ilelebet var olabilmesi i¢in tim Osmanli
uluslarinin gelenek, gorenek ve Kkiiltiirleriyle oldugu gibi aynen muhafaza edilip
taninmasinin  sart oldugunu beyan etmistir. Ali Kemal'in Osmanliciligi daima
kucaklayici, birlestirici, barigtirict ve orta yol bulucudur. Yusuf Akcura ise
Osmanliciliga sicak bakmamakla beraber onu analiz ederken bile meseleye hakim millet
anlayis1 lizerinden yaklasmaktadir. Ali Kemal, her ne kadar hakim millet anlayisina
kars1 olsa da Tiirk milletinden bir¢ok yerde 6vgii dolu sozlerle bahsetmistir. Ali Kemal,
"Biz Tiirkoglu Tiirk'iiz, insan oldugumuz i¢in mendfiimizi, Tiirkliigtin mendfiini mendfi-i
sdireye tercih ederiz, Ermenilerden, Rumlardan, hatta Araplardan vesdireden evvel
kavmiyetimizi, Tiirkleri diistiniiriiz." sozleriyle kendisinin zaten Tirk oldugunu, diger
millerlerden evvel tabi ki Tirkleri diisiindiigiinii ve diisiiniilmesi gerektigini ifade
etmistir. Ancak bu ifadeler onun, millet-i hdkime diisiincesine sahip oldugunu
gostermemektedir. Kanaatimizce Ali Kemal'in genis vizyonu donemin bazi aydinlari

tarafindan gergekdisi, dolayisiyla zararli olarak :;‘dgllanmlgtlr.329

Millet-i Hakime konusunda Akgura ve Ali Kemal tam bir zithk i¢indedir. Akgura,

Avrupalilarin  basardigt hakim millet anlayisini Osmanlilarin  da  gergeklestirip

328 Akguroglu, "ittihdd-1 Anasir Meselesi", s. 270-271.
%29 Ali Kemal, "Telif-i Anasir", s. 1.
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gerceklestiremeyecegini merak etmis ve meseleyi "Anasir-1 Osmaniye arasinda
digerlerini temsil edebilecek kadar medeniyetce kavi bir unsur var midir?" seklide
tartismaya acmustir. Ac¢ik¢ast Avrupa, imparatorluklarin birlestiriciliginden ¢ok daha
erken kurtulmus, uluslasma bilincine daha erken varmustir. Avrupa bu haldeyken
Osmanli ise giicliniin zirvesinde dev bir imparatorluktan tesekkiil idi. Dogu ve Bati
medeniyetinin farklh kiiltiirel koklere tabi oldugu diistiniilecek olursa Bati'nin uluslar
cagina Osmanli'min ayak uydurmasi olduk¢a zor goriinmektedir. Osmanli, 1839
Tanzimat Fermam ile biiyilkk atilimlar gergeklestirmis ancak yine de basarili
olamamistir. Yani Akgura'nin ifadesiyle "...yeni bir milliyet-i cedide ihdas edebilirler

mi?" sorusunu aslinda yine kendisi basarisizlik olarak cevaplamistir.

Akgura, ticlinci madde i¢in Tirklerin giiniimiizde diger unsurlar iizerinde istiinliik
kurup zamanla onlar1 kendine benzetip benzetemeyeceginden emin degildir. Eski
diinyanin en biiyiikk iki giicliniin Tirkler ve Rumlar oldugunu sdyledikten sonra
Tiirklerin, eskiden Balkanlar'da yasayan Arnavut, Bosnak gibi bazi1 Hiristiyan unsurlari
Miisliimanlastirdigini ve zamanla Tiirklestirdigini ifade etmistir. Ayn1 sekilde Rumlarin,
farkli etnik yapidaki Hiristiyan unsurlari Ortodokslastirdigina dikkat c¢ekmektedir.
Ancak giiniimiizde artik dinlerin birlestirici giiciiniin yerini milliyetcilik gliciiniin
aldigmi, kiigiik milletlerin uyandigim1i ve milliyetciligin imparatorluk seklinde
teskilatlanan Osmanli'y1 parcalamak tiizere oldugunu sdylemistir. Akcura'ya gore;
Tiirkler, hakim millet olma hayalini yani temsil siyasetini aslinda Tanzimat ile
kaybetmislerdir. Osmanli Devleti hakim millet yani "temsil"i kaybedince mecburen
"imtizag" siyasetine yonelmek zorunda kaldi. Imtizag da Osmanliciligr viicuda getirdi.
Tanzimat'tan sonra Osmanlicilik siyaseti izlenerek Mekteb-i Sultani tarzinda kurumlar
olusturuldu. Mekteb-i Sultani'de verilen egitim sayesinde Rum, Bulgar, Arnavut, Arap,
Kiirt kokenli vatandaglara kendi milli kimlikleri unutturulup Osmanli vatanina sadik
Osmanlilar yetistirilmek istenmisti. Ancak gelinen noktada bunun pek ise yaramadigini
ifade eden Akgura, bu yiizden de Osmanli Devletinin hem "imtiza¢"” hem de "temsil"
yetisini kaybettigini beyan etmistir. Kisacasi artik her sey i¢in ¢ok ge¢ kalinmistir. Artik

su saatten sonra Osmanlicilik idealinin basariya ulagsmasi imkansizdir.**

Ali Kemal, Akgura'nin bahsettigi "Temsil" siyaseti hakkinda hemen hemen benzer
diistincelere sahiptir. Ali Kemal ve Yusuf Akgura "millet-i hakime™ fikrini kabul

etmigler ancak ¢ok ayri diisinmiislerdir. Her ikisinin de hakim millet tasavvuru

330 Akguroglu, "ittihdd-1 Anasir Meselesi", s. 270-271.
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farklidir. Ali Kemal, tarih boyunca Tiirklerin iki biiylik hata yaptigini soylemistir.
Tiikler'in, fethettikleri milletleri iyi sekilde temsil ve himaye edemediklerini, hele ki
"hakimiyetlerine 1sindirmayr hi¢ bilemediler” demistir. Bugiin Osmanli'nin diger
unsurlar1 ayrilik¢1 siyaset izliyorsa bunun sebebinin ge¢miste onlarin devlete
isindiritlamamasidir demistir. Bu konuda Akgura ise, azinlik unsurlarin zaman iginde
bize benzestirilmedigi i¢in bdyle bir sonugla karsi karsiya oldugumuzu belirtmistir.
Yani temsil meselesiyle ilgili Ali Kemal, azinlik unsurlarin Tiirkler tarafindan devlete
isindirilamadigini - sdylerken Akgura, azinliklarin  Tiirkler tarafindan  Tiirklere
benzestirilemedigi, doniistiiriilemedigini ifade etmistir. Ali Kemal, nasil ki gecmiste
azinlik unsurlar Tirkler tarafindan iyi temsil ve himaye edilemediyse bugiin de ayni
olayin cereyan ettigini, azinlik unsurlarin ayrilik¢r politika izleme sebebinin Tiirklerin
gecmiste ve giiniimiizde yeteri kadar biiyiiklilk yapamamasi yiiziinden kaynakladigin

beyan etmistir.**

Millet-i Hakime meselesi ile ilgili olarak Ali Kemal, kendisinin Tiirk oldugunu, Tiirk
olmaktan gurur duydugunu ancak bu durumun diger Osmanli milletlerine haksizlik
yapacaklari, Tiirk'di tistiin gorlip onlar1 kiiclik gorecekleri manasina gelmedigini; diger
vatandaslarimiz1 da ayn1 Tiirkler gibi sayip sevmek gerektigini, onlarla yakin dostlar
oldugumuzu, hukuklarini da hukukumuz kadar mukaddes bilecegimizi beyan etmistir.
Ali Kemal'in bu ifadelerinden tam bir Osmanlic1 oldugu rahatlikla siiylenebilir.332 Ali
Kemal, bu konuyla ilgili olarak bir baska makalesinde, Osmanliciligi "Telif-i Andsir"”
olarak tasvir ettikten sonra, devletce ve millet¢ce daima her tiirlii fedakarlig1 goze alarak
Telif-i Anasir siyasetini uyguladiklarini ve bu siyaseti takip etmeyenlerin Osmanli
Devleti'ni telafi edilemez ¢ikmazlarin i¢ine sokacagini ifade etmistir. Baz1 kimselerin
Osmanli toplumundaki Gayrimiislim vatandaslarimiza baski ve boykot uygulamaya
calistigini, bunun biiyliik bir yanlis oldugunu, devlete ve millete zarar verdigini,
boliistlirtip ayristirdigini sdylemis ve bu hataya diisenlerin derhal vazgeg¢mesini

istemistir.333

Ali Kemal; kapsayici, birlestirici, kucaklayici, Osmanlic1 goriisleri sebebiyle bir¢ok
aydin-diisiiniir tarafindan elestirilmistir. Kendisini bu konuda elestirenlere, Osmanli'nin

kurucu ve yonetici unsurunun Tiirkler oldugunu, Tiirklerin daima diger milletlerin

81 Ali Kemal, "Telif-i Anasir", s. 1.
32 Ali Kemal, "Telif-i Anasir", s. 1.
333 Ali Kemal, "Siyaset-i Anasir", Peyam, 26 Kanun-1 Sani 1914, S. 72, s. 1.
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agabeyi, koruyucusu ve kollayicist konumunda bulundugunu soyledikten sonra
Tiirklerin aras1 kardes-azinlik unsurlardan birisiyle bozuldugu takdirde, Tirklerin bir
agabey olarak kardesini sahiplendigini dile getirmistir. Ali Kemal, Osmanli'nin kurucu
ve yonetici milleti biz Tirkler "Tiirkleri diisiindiigiimiiz icin 6yle yaptik, yine de dyle

’

vapariz." ifadeleriyle nokta atis1 yaparak konuya agiklik getirmistir. Bu yazi, Ali

Kemal'i Tiirk diismani olarak suglayan Ittihatcilara siiphesiz okkali bir cevaptir. Ali

Kemal bu ifadeleriyle Osmanli aydinlarina adeta Osmanlicilik dersi vermistir.***

Akgura makalesinin son boliimiinde "muhtariyet” kavramindan bahsetmektedir.
Osmanlicilik siyasetine karsi olan Akgura'nin, muhtariyet yani 6zerklik meselesiyle
yakindan ilgilendigi daha 6nceki makalelerinden bellidir. Akgura, "Osmanli Saltanati
Miiessesati Tarihine Dair Bir Tecriibe” adli tezinin son bolimiinde o6zerklikten
bahsetmistir. Osmanli topraklarinda yasayan milletlere 6zerklik verilmesi gerektigini,
cok uluslu devletin ancak bu sekilde idare edilebilecegini sdylemistir. Tabi ki burada,
diger milletlere Ozerklik vererek devleti idare edecek olanlar Tirklerdir. Devleti
Tiirklerin yonetmesi sartiyla diger unsurlara 6zerklik verilmesi gerektigini ima etmistir.
Akgura, daha en basindan itibaren Osmanli Devleti biinyesindeki Tiirkleri kurucu unsur

ve millet-i hakime olarak gérmiistiir.>*

Muhtariyet meselesiyle ilgili olarak Ali Kemal, Akgura ile benzer goriislere sahiptir. Ali
Kemal, Osmanli milletlerinin gelenek ve kiiltiirlerinin muhafaza edilmesi, onlarla
kardes olup en iyi sekilde temsil edilmesi gerektigini savunmustur. Tabi ki temsil
isleminin Tirkler tarafindan yapilacagini ima ederek hakim unsurun Tiirkler oldugunu
anlatmaya caligmistir. Yani kisacast Osmanli'nin diger unsurlarina 6zerklik verilerek
yonetilmesi taraftaridir. Akcgura'da benzer diisiinceye sahiptir. Ali Kemal; birlestirici,
kapsayict Osmanlici siyaset en basindan beri dogru sekilde uygulanabilmis olsaydi
azinliklarin bugiin ayrilik¢1 tutum iginde olmayacaklarimi ifade etmistir. Ali Kemal;
Sultan II. Abdiilhamit zamaninda ve dncesinde Osmanlicilik politikasinin dogru sekilde
uygulanmadigini, uygulanan yanlis politikalar yiiziinden imparatorluktaki Miisliiman ve
Hiristiyanlarin arasinin agildigini, II. Mesrutiyet'in ise tam zamaninda imdadimiza
yetistigini, toplumun birbiriyle barigmasi i¢in iyi bir firsat yakalandigini ifade etmistir.
Burada Ali Kemal'in, Sultan II. Abdiilhamit zamaninda uygulanan Islamcilik

politikasini isim vermeden elestirdigi, Mesrutiyet'i ise ovdiigii acik¢a goriilmektedir. O,

334 Ali Kemal, "Siyaset-i Anasir", s. 1.
%5 Akeura, Tiirkgiiliigiin Tarihi, s. 187-188.
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II. Mesrutiyet'i Osmanliciligin zirvesi olarak gormiis ancak ittihat ve Terakki'nin yanlis
politikalarla Mesrutiyet'in birlestirici, biitiinlestirici mekanizmasina zarar verdigini ifade

etmistir.?’?’6

Ali Kemal, Osmanli Devleti'nin "temsil" yolunu artik kaybettigini vurguladiktan sonra
geriye iki secenegin kaldigii sdylemistir. Birincisini O da imkansiz olarak gérmesine
ragmen okuyucuyla paylasmustir. Ilki, Osmanli Devleti'nin gii¢ kullanarak kendi
bilinyesindeki ayrilik¢1 unsurlari itaat altina almaktir. Ancak bunun ge¢miste yapilmasi
gerektigini sOylemekle beraber cagin kosullarina da aykiri oldugunu ifade etmistir.
Osmanli Devleti'nin bunu yapabilecek giiciiniin olmadigin1 da soézlerine eklemistir. Bu
sebepten geriye tek secenegin kaldigini onun da kayitsiz sartsiz "Telif-i Andsir"”
oldugunu ifade etmistir. Bunun hem kurucu ve yonetici olan Tiirk milletinin hem de
azinlik unsurlarin ¢ikarlarina uygun oldugunu dile getirmistir. Yani igte birligi saglamak
devletin beka sorunudur. Devlet, ic meseleyi halletmeden dis meselelerle asla
ilgilenemez. Ali Kemal, Osmanli'nin bu beka sorununu iceride halletmenin ¢6ziim
yollarin1 su ciimlelerle acgiklamistir: Mesrutiyet'in - getirdigi hak ve Ozgirliikler
kapsaminda diger unsurlara verilmesi gereken haklar eger tam olarak, hakkiyla teslim
edilir ise bu unsurlar Osmanli'ya neden karsi gelsin? Azmlik unsurlar tam olarak
sahiplenir ve kendilerini temsil etme hakki verilir ise onlar igin "Osmaniyye'den dld,
daha miihim hangi idare olabilir?" Telif-i Anasir sayesinde tim hak ver sorumluluklar
onlara teslim edilecek, boylece devletin beka sorunu ¢oziilmiis olacaktir. Ancak Telif-i
Anasir yani diger unsurlara verilecek olan hak ve sorumluluklar verilmezse bu devleti

idare etmek bir o kadar daha gtu;lesecektir.337

Akgura'nin da buna benzer sdylemleri vardir. Osmanli'nin yiiziinii dis meselelere
donebilmesi i¢in igerideki sorunlar1 halletmesi gerektigini diisiinen Akgura, Osmanh
Devleti biinyesinde bulunan unsurlarin ayrilik¢i politikalarint bir sekilde ¢dzmesi
gerektigini, bu ziimrenin tamaminin menfaat ve c¢ikarlarimi birlestirmesi gerektigini
beyan etmistir. Bu ziimrenin kendisini Osmanli hissetmesi i¢in gerek politikalarin
uygulanmas1 gerektigini ifade ederek aslinda Osmanlicilik politikasina dem

338
vurmustur.

3% Ali Kemal, "Siyaset-i Anasir", s. 1.
337 Ali Kemal, "Siyaset-i Anasir", s. 1.
338 Akcuraoglu Yusuf, Eski Sura-y1 Ummet'de Cikan Makalelerimden, Istanbul 1329, s. 36-38.

102



Yeniden Ali Kemal'e donecek olursak; bu miinevver bazi yazilarinda, son yillarda
Osmanli Tiirkcesi'nin giderek sadelestigine, Osmanl topraklari disinda yasayan Asya
Tirkleri ile dil, din, kiiltiir birligi olusturmaya c¢alisanlarin gayretlerine, Tiirk tarihi
arastirmalarina biiylik saygi duydugunu ve daima destekledigini ifade etmesine ragmen,
hatta bazi noktalarda imparatorluktaki Tiirk unsurunu bazen milet-i hakime olarak kabul
edip ovgiiler yagdirirken bazen ise acimasizca elestirmistir. Tabi ki bu durum karsit
gorlslii aydinlar tarafindan siddetli sekilde elestirilmis, Ali Kemal'in fikirlerinde
tutarsizlik oldugu soylenmistir. Balkan Savaslari'ndan sonra Osmanlicilik fikrinin
Onemini iyice kaybetmesi, Tiirkgiililk fikrinin 6nem kazanmasina sebep olmus ve Ali
Kemal, Osmanlicilik siyasetini daha siddetli sekilde savunurken, Tiirkgiiliik fikrini
savunanlart elestiri yagmuruna tutmustur. Ali Kemal'in Tirkgiileri elestirmesi,
Tiirkciilerin de onu elestirmesiyle sonuglanmistir. Balkan Savaslari'ndan sonra Ali
Kemal ele aldig1 bir makalesinde; son zamanlarda Tiirkgiilik idealinin cereyan ettigini,
Osmanlica'nin sadeleserek Tiirkgelestigini ve Tirklestigini, milletge Tirkliige olan
egilimin arttigini, Tirk tarihi aragtirmalarinin arttigini, Tiirklerin kdkenini Osmanli'dan

da 6ncesinde arandigini ifade etmistir.**°

Ali Kemal, kendini Tiirk olarak tanimlamakla birlikte Tiirklerin yiice bir millet
oldugunu, milletini ve milliyetine asik oldugunu bir ¢ok makalesinde dile getirmistir.
Daha once de ifade ettigimiz gibi Ali Kemal'in Tiirk milleti konusunda en ufak bir
tereddiidii yoktur. Ali Kemal Tiirk milletine ve milliyetine kesinlikle karsi degildir.
Misir'da iken ¢ikardigr gazetenin adi dahi Tiirk gazetesidir.340 Ali Kemal'in kars1 oldugu
sey Tirkgulik'tiir. Ciinkd, Tiirk¢iiliiglin Osmanl birligini bozacagini, toplumda infiale
yol acacagini, ayrigmalara sebep olacagini disiinmistiir. Zaten Tirkgiilerle
anlasamadig1 nokta burasidir. Ali Kemal'e gore Tiirk alt kimlik, Osmanlilik ise {ist
kimliktir. Tiirkgiiliigii, Osmanli Devleti'nin 6nilindeki en biiyiik engel olarak gdrmiistiir.
Osmanli'nin kurucu ve yonetici unsuru olan Tiirklerin iist kimligimiz olan Osmanlilig1
benimsemesi gerektigini, bunun da mesrutiyetin en O6nemli ilkesi oldugunu ifade
etmistir. Ali Kemal, Osmanli Devleti'nin birlik ve biitlinliiglinliin saglanmasi i¢in
Osmanlicilik idealinin uygulanmasi gerektigini diisiinmiistiir. Donemin aydinlar1 ve o

giiniimiize dek bir¢ok kimse Ali Kemal'i elestirirken biraz acimasiz davranmistir.

339 Ali Kemal, "Tiirkler, Osmanhlar", Peyam, S. 19, 2 Kandn-1 Evvel 1913/15 Aralik 1913.
30 Ugzun, "Ali Kemal", 406.
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Ali Kemal, Tiirkleri Osmanlt Devleti ile bagdastirmistir. Ona gore, Osmanli esittir Tiirk
ve Islam'dir. Osmanli Devleti'ni miisliiman Tiirkler kurmustur. Tiirkler, miisliiman
olduktan sonra Osmanli Devleti'ni kurmuslar ve zaman i¢inde, yasadiklar1 cografyada
Tiirk ve Islam sentezinin bir sonucu olarak Osmanli Milleti olmuslar idi. Ali Kemal,
Osmanlilar1 bir millet olarak nitelemistir. Bunlar1 sdylerken de Osmanli'nin yalnizca
Tiirklerden tesekkiil olmadigini, diger pek ¢cok unsurun Osmanli Milleti'nin olusumuna
katki yaptigini bu yiizden Osmanli topraklarinda yasayan herkesin Osmanli Milleti'nin
bir iiyesi oldugunu beyan etmistir. Tam bu noktada Osmanlimin Gayrimiislim
unsurlarindan bahsetmemesi, Osmanli Devleti'nin asli unsurunun Mislimanlar

oldugunu gdstermektedir.***

Eger Osmanli Devleti'ne bir zeval gelecek olursa Tiirkliigiin de kaybolup gidecegini ve
Osmanliligimiza daima sahip ¢ikmamiz gerektigini ifade etmistir. Asya Tiirklerinin can
ciger kardeslerimiz olduguna dikkat ceken Ali Kemal, onlar1 birlestirmek i¢in ¢aba
gosterilmesi gerektigini ancak bunu gerceklestirirken de Osmanli Devleti'ne bir zarar
getirmememiz gerektigi hususunda uyarilarda bulunmustur. Kanaatimizce burada isim
vermeden Rusya'yi ima etmistir. Cilnkii Rusya, Tiirklerin yasadigi Orta Asya
cografyasina dogru genislemeye devam etmekteydi. Yani Asya Tiirklerini birlestirmeye
calisirken Rusya ile olasi bir savas tehlikesine karst hem Osmanli aydinini hem de
devlet biiyiiklerine uyar1 vermistir. Asya Tirklerine en iyl Osmanli himayesine alarak
hizmet edebilecegimizi soylemis, Osmanli'nin yaninda durmalar1 gerektigini beyan
etmistir. Yani onun i¢in Osmanli Devleti olmazsa olmazdir. Osmanli'nin yasayabilmesi
icin ise Osmanlicilik ideali devam etmelidir. Ali Kemal'in, Osmanli Devleti ve
Osmanliliga oldugu kadar Osmanlica'ya karsi da hassastir. Osmanlica'nin tamamen

Tirkcelesmesine razi degildir.342

4.4. Ali Kemal ve Yusuf Akcura Yeniden Kars1 Karsiya

Yusuf Akcura ve Ali Kemal, 1904 yilinda vuku bulan ve Tiirk gazetesinde yaymlanan
Ug Tarz-1 Siyaset ve Cevabimiz adli tartismalardan tam 10 y1l sonra Peyam gazetesi ve
Tiirk Yurdu Mecmuast iizerinden yine karst karsiya gelmislerdir. Ali Kemal, Peyam

gazetesinde kaleme aldigi "Atalet-i Fikriye" adli makalesinde Yusuf Akgura'nin

84l Celen, Osmanlicilik, s. 84-85.
%2 Ali Kemal, "Siyaset-i Anasir", s. 1.
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Tiirkeiiliik hakkindaki soylemlerini hedef almis, Akgura da Tiirk Yurdu iizerinden cevap

vermistir.

Ali Kemal bu makalesinde; Yusuf Akcura ve birtakim miitefekkirlerin, miinevverlerin,
migctehitlerin Tiirkct fikirler ileri siirerek Osmanliliga kars1 Tirkgiiliik yaptiklarini,
Osmanlilar1 her alanda Tiirklestirmeye calistiklarini ve bunun biiyiik bir hata oldugunu
daima beyan ettiklerini sdylemistir. Aynm1 zamanda Akgura ve ekibinin "Osmanli”
kavrami yerine "Tiirk” kavramimi kullandiklarint ve bunu kasitli olarak yaptiklarini
ifade etmistir. Ali Kemal'in bu makaledeki soylemleri Tiirkliige kars1 bir hakaret olarak
algilanabilir. Lakin onun burada anlatmaya calistigi mesele Tiirkgiilerin, Tiirkciilik
sOylemlerinin Osmanli Birligi'ni bozup pargalayacagini diistinmesidir. Tiirk¢tliigiin,
boliiclilik oldugunu savunan birinin  "Osmanli-Osmdni™  kelimesinin neden hig
kullanilmadigina dair endiselenmesi gayet olagandir. Ancak su hususu belirtmede fayda
vardir ki; Tiirk milletinden 6vgli dolu sozlerle bahseden Ali Kemal, Tiirkeiiliigii

reddetmektedir.>*?

Yusuf Akgura'da Ali Kemal'e karsilik olarak bir cevap metni kaleme almistir. Akgura,
Tiirk Yurdu Mecmuasi'nda yayinlanan makalesinin basinda Ali Kemal'e atfen, 10 yil
evvel Misir'da ¢ikan Tiirk gazetesindeki Ug Tarz-i Siyaset adli makalesinde gerekli
aciklamalar1 yaptigini ancak yeterince anlasilamadigini fark ettigini diisiinerek meseleyi
yeniden agmustir. Ali Kemal'in "Osmanli” ve "Osmanlilik” kelimelerini kullanmadigini
iddia ettigi Tiirk Yurdu adeta meydan okumustur. Tiirk Yurdu Mecmuasi iizerinden
verilen cevapta, Osmanlilik gibi eskimis, devri kapanmis bir ideanin Tiirkliige feda
edilmesi gerektigini beyan ederek "Devletimizi, saltanatimizi, lisanimizi, edebiyatimizi,
biitiin miiessesatimizi, bastan basa Tiirklestirmeliyiz.”" denmistir. Bundan bdyle
Osmanlicilik fikrinin ve siyasetinin tamamen tarih oldugunu, artik Tirkgiiliik'ten baska
izlenecek yol kalmadigi belirtilmistir. Osmanliligin bir hakikat ve tarihin bir gercegi
oldugunu ve bunu kimsenin inkar etmeye hakki olmadigin1 ifade edilirken,
"Osmanlililart tesis eden akvam-i1 muhtelifeden Tiirkleri, Tiirkliigii aywa idik bu
topraklarda dikis tutturamazdik” diye cevap verilmistir. Osmanliligin ilerlemesi
durumunda bundan en ziyade Tiirklerin memnun olacagi belirtilmis, Tiirkgtilik zuhur
ettiginden beri Osmanli Tiirkleri'nin milli ve manevi duygularinin uyandigina dikkat

cekmigstir. Ali Kemal'in, Osmanlica'yr Tirkgelestirdiklerini sdylemesine karsin Tiirk

33 Ali Kemal, "Atélet-i Fikriye", Peyam, 13 Mart 1914/15 Rebiii'l Ahir 1332, S. 117, s. 1.
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Yurdu, lisan1 sadelestirmeye gayet sicak baktigini, ancak bunu yaparken "hoppaliklar

gosterilmemelidir” demistir.>**

Ali Kemal, alt1 asirlik Osmanli'nin en birinci sebebi Osmanlilik ve Osmanli siyaseti
oldugunu ifade etmistir. Osmanlilar1 tam tesekkiillii tek millet olarak tasvir etmistir.
Yusuf Akc¢ura'nin alt1 asirlik Osmanli'y1 sadece Tiirkliik ile bagdastirdigini, ruhunu ve
rengini Turklestirmeye calistigini ifade etmistir. Osmanli Devleti'nin saltanati, kendine
Ozglr bir lisani, bir iklimi, cografyasi olan yiice, kadim bir devlet oldugunu sdyleyen
Ali Kemal, boyle bir medeniyeti Osmanliliktan soyutlayarak Tirkliige indirgemenin
"insafsizlik" olacagini, zaten bdyle bir seyin asla miimkiin olmayacagini ifade etmistir.
Devaminda Yusuf Akcura'min bizzat ismini telaffuz ederek "fyi, kotii, biiyiik, kiiciik,
parlak, soniik ne olursa olsun bu eserleri meydana koyan Yusuf Ak¢uralar midir? Yusuf
Ak¢ura'nin aba ve ecdadr midir? Yoksa biz miyiz?" diyerek Osmanli Devleti'ni kuran ve
viicuda getirenin Osmanli milleti oldugunu ifade etmistir. Bu ifadeler Ali Kemal'in daha
onceki Tiirk milletini 6ven ifadeleriyle her ne kadar celisik gibi goziikse de gercekte
kastettigi sey aslinda Osmanli Tiirkleri'dir. Kanaatimizce burada Osmanli Devleti'ni
Osmanl Tiirkleri'nin kurdugunu ve zamanla biinyesine aldig1 toplumlari islamlagtirarak
Tiirklestirdigini anlatmaya calismistir. Yusuf Akcuranin Asya Tiirkleri'nden oldugunu,
Osmanli'y1 kuranlarin ise Osmanli Tirkleri oldugunu, Asya Tiirkleri'nin Osmanli'nin
kurulusuna pek katkist olmadigini anlatmaya ¢alismistir. Yusuf Akgura'nmin Asya'daki

Tiirk ecdad: ile Osmanli'y1 kdkeni bir lakin ayri tasvir etmistir.**®

Ali Kemal; Tiirkliigiin alt kimlik, Osmanliligin ise iist kimlik oldugunu savunmustur.
Osmanlilarin, "Tiirk'ten Arap'a varmmcaya kadar" karma unsurlardan miitesekkil
oldugunu, higbir unsurun digerinden ayricalikli olmadigini, herkesin kardes oldugunu,
yiizyillar boyunca tiim Osmanlilarin Osmanli ¢atis1 altinda birlestigini ve Osmanlica
konusan Osmanli milletini olusturduklarini sdylemistir. Osmanli Devleti'nin karma
unsurlardan olusan tek devlet, tek bayrak ve tek millet halinde teskilatlan bir sistemi
oldugunu ifade etmistir. Ali Kemal'i boyle diisiinmeye iten baslica sebep, Osmanl
Devleti'nin pargalanmak iizere olmasidir. Donemin siyasal ve sosyal sartlarini tahlil
etmeden yalnizca sdylemler lizerinden yapilan analizler gercek dis1 olacak, 6zellikle Ali

Kemal'in diisiincelerinin yanlis anlasilmasiyla sonuglanacaktir. Yine Akgura ve

¥4 Tiirk Yurdu, "Tiirkler Icinde Milli Hareket", Tiirk Yurdu Mecmuast, 14 Mayis 1914/1 Mayis 1330 ,
Y.3,C. VI, S.5,s. 156-157.
¥ Ali Kemal, "Atélet-i Fikriye", s. 1.
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Tiirkctilerin de fikirlerini, diisiince yapilarini analiz ederken devrin zor sartlart goz
ontinde bulundurulmalidir. Kanaatimizce, Ali Kemal ve Akgura son derece iyi ve halis
niyetlerle imparatorlugun kurtulusu icin ¢esitli fikirler one siirmiislerdir. Her ikisi de

sahip olduklar1 bilgi ve birikim ¢ergevesinde tetkik ve analizler yapmislardir.

Yusuf Akgura, tipki Ali Kemal gibi Osmanli Devleti'nin Miisliiman-Gayrimiislim fark
etmeksizin biitiin tebaaya adaletle ve esit sekilde davrandigini, kimseyi kimseden
ayirmadigini, tim tebaanin devlet kademelerinde yilikselme imkaninsa sahip oldugunu
yinelemistir. Ancak devrin sartlarinin artik eskisi gibi olmadigini, Osmanli'nin diger
unsurlarinin milli ve manevi duygularmin iyice kabardigini, iste bu yiizden artik
Osmanliligin pek ise yaramadigimi ifade etmistir. Diger unsurlarin artik "Ben
Osmanlymm" demedigini, bu nedenle artik Tirk unsurunun da "Ben Tiirkiim" demesi

gerektigini beyan etmistir.3*°

Tiirk Yurdu'nun cevabindan sonra Ali Kemal iki makale daha ele alarak sdylemlere
cevap vermistir. Ali Kemal bu yazilarinda Tiirkgiiliikk siyasetinin yanlis oldugunu,
Osmanli'min  biitiinliigiinii  tehlikeye disiirdiigiinii, Osmanli Devleti'nin devamini
saglamak i¢in Osmanliligin tek yol oldugunu ifade ederek "Atdlet-i Fikriyye"de
sOylediklerini yeniden tekrarlamistir. Son donemlerde devletin azinlik unsurlarinin
"Osmanhlik" st kimligini kabul etmedigine ve ayrilik sinyalleri verdigini kabul
etmistir. Boylece Tiirk Yurdu'nun bu konudaki kaygilarin1 dogru bulmustur. Ali Kemal
burada kendisiyle ¢eliskiye diismektedir. Osmanliligin bazi zaaflar1 oldugunu kabul
ettikten sonra izlenmesi gereken yolun Tiirkgiiliikk olamayacagini, edilmesi durumunda
sonun felaket olacagim ifade etmistir. Ciinkii Osmanli Devleti Tiirkliik, Islamlik ve
Osmanlilik iizerine bina edilmisti. Bunlardan Tirkliik belki yok sayilabilir lakin

Islamlik ve Osmanlilik kesin surette yok sayilamaz, teklif dahi edilemezdi.>"’

4.5. Siileyman Nazif ve Ahmet Agaoglu'nun Osmanhcilik Tartismalar:: *"Cengiz

Hastalig1"

II. Mesrutiyet ile yeniden zirve yapan Osmanlicilik ideasi, 31 Mart Darbesi'nden sonra
duraksamaya baslamis ve Balkan Savaslari'ndan sonra 6nemini iyice kaybederek yerini
Tirkgtliige birakmistir. Bu donemde Tirkgiiler, bir Tiirk kimligi olusturmak i¢in var

giiciiyle miicadele ederken Osmanlici ve Islamcilar da onlara sert elestirilerde

36 Tiirk Yurdu, "Tiirkler Icinde Milli Hareket", s. 188-189.
sar Celen, Osmanlicilik, s. 53-54.
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bulunmuslardir. Son dénem Osmanli miiverrihlerinden olup Tiirk¢li kimligiyle one
¢ikan Ahmed Agaoglu®**® "Tiirk Medeniyet Tarihi" bashkli yazilarm Tiirk Yurdu'nda
yayimlamistir. Osmanlic1 ve Islamei diisiinceleriyle taninan Siileyman Nazif ise Ictihdd
tizerinden Tiirk Yurduma agir elestirilerde bulunmustur. Boylece bir Osmanlici-Tiirk¢i
tartismanin fitili daha ateslenmistir. Bazen tutarli, bazen tutarsiz, arada kendiyle ¢elisik
ifadeleri ve karmasik zihin diinyasi, genis vizyonu ile Ali Kemal ile benzerlik
gostermektedir. Tiirkciiliige karsi dik durus sergilemistir. Savag zamanlarinda din

vurgusu yaparak toplumu diri tutmaya caligmustir.*

Siileyman Nazif, ictihad dergisinde pek ¢ok yazi kaleme almistir. Kalemi giiclii, kendini
1yl yetistirmis bir aydin ve devlet adami olan Nazif, II. Mesrutiyet'ten sonra yavas yavas
yiikkselmeye baslayan Tiirk¢iiliige bir¢ok elestiri yapmustir. Tiirkgtileri elestirdigi
"Cengiz Hastaligi" adli makalesi meshurdur. Yusuf Akcura'nin basini ¢ektigi Tirkcii
aydinlar, Cengiz Han iizerinden Tiirk Birligi formiilii iiretmeye c¢alismislardir. Cengiz
Han'n, diinyadaki tiim Tiirkleri birlestiren ilk ve tek kisi oldugunu anlatarak kahraman
ilan etmislerdir. Osmanlicilar ise Cengiz Han'in kahraman degil bir "zalim" oldugunu
kanitlamaya ¢alismislardir. Tiirkgiiler, Tiirklerin daha 6nce birlesebildigini ve bunu yine
yapabileceklerini beyan etmislerdir. Osmanlicilar ise bunun sadece hayal {irlinii
oldugunu belirtmislerdir. Yusuf Akcura'nin basimi ¢ektigi Tiirkgililer her platformda
"Tiirk¢ti Cengiz Han" karakterini olusturmaya ¢alismiglardir. Osmanlicilar ise Cengiz
Han'in tarihi bir karakter olup bugiinle kiyaslanmasinin ve uyarlanmasinin imkansiz

oldugunu, Tiirkgiiligin devleti, milleti bsliip ayristirdigini iddia etmislerdir.>*

Tiirkgiilerin, Cengiz Han {tizerinden bir kahraman yaratmaya calismasini, son derece
yaratic1 bir ifadeyle "Cengiz Hastaligina tutulmugslar" seklinde tasvir eden Siileyman
Nazif, "Bizim hakanimiz Cengiz degil, Timur degil, Omerii'l Faruk'tur, Selahaddin
Eyyabi'dir, Hiidavendigdr ile Yavuz'dur." sozleriyle Tirkciilere adeta meydan
okumustur. Islamiyet &ncesi Tiirkleri ecdattan saymayan Nazif, Miisliiman Tiirk
hiikiimdarlarin1 da ecdattan saymamistir. Olduk¢a ilging olan bu durum Nazif'in

Osmanli Milliyetgisi oldugunu ortaya koyarken, Osmanli'ya karsi savasan Tiirk de olsa

8 Ahmet Agayef.

849 Celen, Osmanlicilik, s. 53-54.

%0 Mehmet Kaan Celen, "II. Mesrutiyet Déneminde Iki Farkli Cengiz Han Tasavvuru", Modern Tiirliik
Aragtirmalar: Dergisi, C. X111, S. 4, Aralik 2016, s. 228-229.
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onu reddettigini gostermektedir. Cengiz ve Timur'u ecdattan saymayan Nazif, ayni

sekilde Hiilagu'yu da Miisliiman kani doken bir zalim olarak addetmistir.***

Siileyman Nazif, Sultan Osman'in ceddiyle birlikte Cengiz Han'in gazabina ugramamak
icin Oniinden kagarak birkag yiiz ¢adirla Anadolu'ya sigindigini ve daha sonrasinda yine
onlarla miicadele ederek Osmanli Devleti'nin bugiinlere geldigini sdylemistir.
Osmanli'y1 kuran kiginin Tiirk oldugunu kabul eden Nazif, kuranlarin ise Tiirkler
olabilecegini kabul etmemektedir. Osmanli Devleti'ni kuran sahsiyetlere yonelik olarak
"Bunlar Tiirk olmaktan ziydde andswr-1 mahalliyeden idiler.” seklinde bahsederek
Osmanli'y1 kuranlarin sadece Tiirkler olmadigina dikkat ¢ekmek istemistir. Yani burada
Tiirkgtlilere, Osmanli'nin kurucularmin sadece Tirkler olmadigini, kurulusta diger
unsurlarin da yer aldigini, bu sebepten devletin sadece Tiirklerin degil diger unsurlarin
da devlet oldugunu anlatmaya c¢alismistir. Osmanli'nin yerli unsurlarla birleserek
kuruldugunu, diger Tiirk kavimlerinin ise Osmanli'ya savas acarak daima zarar verdigini
ifade etmistir. Yani dolayli yoldan Osmanliciligin aslinda Osmanli Devleti'nin
kuruldugu tarih olan 1299'dan beri mevcut oldugu, bu devletin Anasir-1 Osmaniye'nin

devleti oldugunu ifade etmek istemistir.*>?

Siileyman Nazif'in, Orta Asya'dan Cengiz'in Oniinden kagan dort yiiz cadirlik Tiirk
boyunun Osmanli Devleti gibi mazisi basarilarla dolu ylice bir imparatorlugu
kuramayacagin1 soyleyerek Tirkleri kiigiimsemesi iizerine Ahmet Agaoglu; Tirkler
tarafindan kurulan Selguklu Imparatorlugu yikildiktan sonra yine Tiirkler tarafindan
Osmanli Imparatorlugu'nun kuruldugunu ifade etmistir. Agaoglu, Siileyman Nazif'in;
Tiirkler yerel unsurlarla birleserek Osmanli'y1 viicuda getirdiler gibi sdylemleri lizerine,
"Bunun diinyada baska bir drnegi var mudw?" diye sormus ve akabinde "Elbette
gosteremezsiniz!"” diyerek Nazif'in iddialarmin gercekle alakast olmadigimi ifade
etmistir. Agaoglu, Nazif'e; Osmanli'nin kurulusuyla ilgili sdylemlerine kaynak
gostermesini, kim ve neye gore konustugunu belirtmesini istemistir. Siileyman Sah'in
oglu Ertugrul'un "kimin ndmina, kime kars1 "Ugbey"lik" yaptigin1 sorduktan sonra tarihi
vesikalarin ortada oldugunu, Osmanli'y1 kuranlarin siiphesiz Tiirkler olduklarini, bunun

birgok kaynakta belirtildigini Vurgulamlstlr.353

%1 Siileyman Nagzif, "Darii'l Finin-i Osmani Tirk Tarih-i Medeniyeti Muallimi Ahmed Agayef
Beyefendiye", Ictihdd, S. 71, 11 Temmuz 1329, s. 1549.

%52 Nazif, "Tiirk Tarih-i Medeniyeti Muallimi Ahmed Agayef Beyefendiye”, S. 74, s. 1622.

%3 Ahmed Agayef, "Cevaba Cevap", Tiirk Yurdu, C. IV, S. 24, Eyliil 1329, s. 832-834.

109



Siileyman Nazif, Osmanli Devleti'nden baska higbir Tiirk Devleti'nin Tiirk olarak kabul
etmemekle birlikte Osmanli ile miicadele edenlerin hain oldugunu ifade etmistir.
Stileyman Sah'in Orta Asya'dan Cengiz'in zulmii yiiziinden barmamadigini ve Bati'ya
go¢ etmek zorunda kaldigimi vurgulamistir. Cengiz ve onun soyunun acimasizca
zulmettigini, diinyanin en zalim insanlarindan biri oldugunu, barbarca nice kavimleri
yok ettigini, hilafetin de yine onlar yiiziinden defalarca yok olma tehlikesiyle karsi
karsiya kaldigini, Tiirk ve Miisliimanlarin Cengiz soyundan, "Tatar" ve "Mongollar'dan

nefret ettigini sé’>ylemi§tir.354

Stileyman Nazif, en sert elestirisini ise tam bu noktada yapmaktadir. Yusuf Akc¢ura'nin
basin1 c¢ektigi Tirkgiilerin siirekli olarak Cengiz'den bahsettiklerini, agizlarindan
diistirmediklerini, Cengiz'i Hz. Muhammed'in yerine getirmek istediklerini ifade
etmistir. Celal Nuri de Cengiz ve Timur'u Osmanli'nin ve haliyle Osmanli Tiirkleri'nin
diisman1 olarak gormiistiir. Celal Nuri, Orta Asya'dan Anadolu'ya gelerek burada
Selguklu ve Osmanli Devleti'ni kuran Tiirklerin, Orta Asya'daki Tiirklerden farkli
oldugunu, burada zaman i¢inde farkli milletlerle etkilesime girerek Osmanli milleti
haline geldiklerini beyan etmistir. Celal Nuri de Siileyman Nazif gibi Osmanli'y1 kuran
Tiirklerin Bati'ya go¢ etme sebebinin Cengiz ve torunlarmin zulmii oldugunu

yinelemistir.355

Stileyman Nazif, Osmanli Devleti'ni Osmanli Milleti'nin viicuda getirdigini iddia ederek
hakim millet kavramina tiimden karsi ¢ikmistir. Bu diisiinceleriyle Ali Kemal gibi
Osmanlicilardan ayrilmig, ¢ok daha kati ve sert bir Osmanlicilik fikri ve siyaseti
gilitmiistiir. Selcuklu dahil olmak lizere Osmanli'dan bagka tiim Tiirk Devletlerini yok
saymaktad1r.3‘r’6 Bu konuyla ilgili olarak Ahmet Agaoglu ise, "Gazi Osman ise behidir ki
Osmanlt Tiirklerini yaratmad:" ifadeleriyle Tiirklerin Osmanli'dan ¢ok daha onceki
tarihlerde yasamis, biliylik devletler kurmus, biiyiik miicadeleler vermis bir millet
oldugunu ifade ederek Siileyman Nazif'in Osmanli'dan bagka hig¢bir Tiirk'ii Tiirk kabul
etmemesine cevap vermistir. Osmanli tarithini anlamak i¢in Selguklular1 bilmek
gerektigini, onlarnt da oOgrenmek i¢in Tirkleri, tarihlerini, teskilatlarini, sosyal

yasantilarini bilmek lazimdir demistir. Eger bunlar bilinmezse Osmanli Tiirkleri'nin

%4 Siileyman Nazif, "Cengiz Hastalig1", Ictihdd, S. 72, 18 Temmuz 1329, s. 1574.
%5 Celen, "II. Mesrutiyet Déneminde iki Farkli Cengiz Han Tasavvuru", s. 247.
%% Siileyman Nazif, "Ahmed Agayef Beye Cevab", Ictihdd, S. 79/2, 5 Eyliil 1329, s. 1733.
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tarihi de bilinmez, ortada kalir demistir. Agaoglu bu ifadeleriyle, Nazif'in tarih ilmini

bilmedigini, bilgisi olmayan konularda yanls bilgiler aktardigim diisiinmiistiir.*’

Osmanli Devleti biinyesinde bulunan Tiitk unsurunun diger unsurlardan bir farki
olmadigini, hatta canla basla ayrilik¢1 politikalarina devam eden azinlik unsurlarla esit
oldugunu savunmustur. Tiirk diinyasinin geri kaldigini, Osmanli Devleti'nden bagka
higbir Tirk unsurun diinya tarihine olumlu katki yapamadigini, Asya Tiirkleri'nin
oldukga geri kalmis oldugunu, ilerleyemedigini, aydinlanamadiklarini ifade etmistir.
Tiirkgiilerin, Asya Tiirkleri'ni son derece yiikselmis vaziyette bulunan Osmanli Devleti
seviyesine ¢ikarmakla ugrasmalar1 gerektigini ancak talihsiz bir sekilde Osmanli'y1 geri
kalmis olan Asya Tiirkleri'nin seviyesine indirgemek istediklerini dile getirmistir.
Mazisi basarilarla dolu, diinyaya nizam vermis, alt1 yiiz senelik bir imparatorlugu ve

milleti, yiizlerce yil geriye gétiirmenin tehlikeli bir is oldugunu vurgulamustir.®*®

Siileyman Nazif'in, Osmanli Devleti'ni Osmanli Milleti'nin kurup, viicuda getirdiginden
bahsetmesi iizerine Ahmet Agaoglu; "Bir Osmanli Devleti siydseten tesekkiil etmis ise
de bir Osmanli milliyeti, Osmanli vicdani tesekkiil etmemigtir.” ctimleleriyle cevap
vermistir. Agaoglu, Nazif'in; Tiirk tarthini bilmedigini, Osmanli Devleti'ni ve Tirk
milletini anlayabilmek i¢in Tirk tarihini bastan sona kadar bir biitiin halinde ele almak
gerektigini, Osmanli diye bir irk olmadigint ancak Tiirk diye bir irkin tarihin en
basindan itibaren var oldugunu, Tiirklerin Osmanli'dan 6nce var oldugunu, sonsuz kadar

da var olacagini beyan etmistir. >

4.6. Ziya Gokalp ve Osmanhcilik

En baglarda Osmanlici olan Ziya Gokalp II. Mesrutiyet ile gelen Osmanlict siyasetin en
giiclii destekcilerinden olmus, bir dénem Islamcilik akimini savunmus ve sonunda
Tiirkcii fikirleriyle 6n plana ¢ikmayi basarmis énemli bir Osmanli aydinmidir. ittihat ve
Terakki ile ¢ok yakindan iligkisi bulunan Ziya Gokalp, bu cemiyetten hem etkilenmis,
hem de etkilemistir. 1909 yilinda ittihat ve Terakki'nin biiyiik kurultayr igin Selanik'e
gitmis, burada Tiirk¢ili-Ulusalcr fikirlerle karsilasmis ve fikirlerini yeniden sorgulayarak

daha biiyiik ve daha 6zgiin fikirlere ihtiya¢ oldugu kanisina varmistir. Bu donemde

%7 Ahmed Agayef, "Sabik Trabzon Valisi Siileyman Nazif Beyefendiye", Tiirk Yurdu, 25 Temmuz 1329,
C. 1V, S. 21, s. 705-706.

%8 Nazif, "Ahmed Agayef Beye Cevab", s. 1734.

%9 Ahmed Agayef, "Cevaba Cevab", Tiirk Yurdu, 5 Eyliil 1329, C. IV, S. 24, s. 832-834.
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Bati'y1 daha iyi tanimaya calisan Gokalp, yeni ¢oziim yollar1 bulmak i¢in stirekli bir

gayret igerisinde olmusgtur.*®

Ziya Gokalp, Osmanlicilik, Islamcilik ve Tiirkgiiliikk akimlarinin zorunluluktan dolay:
ortaya ciktigin1 vurguladiktan sonra bir kavimde milliyet hissi uyandiktan sonra diger
kavimlere de kolayca gecer demistir. Bir kavim milliyet¢iligi benimsedikten sonra
benliklerinin farkina vararak miicadeleci ruhlar1 6n plana ¢ikar. Milliyet¢ilik Osmanli
ilkesinde zuhur ettikten sonra 6nce Gayrimiislimlerde, sonra Arnavutlar'da, Araplar'da
ve son olarak da Tirkler'de belirmistir. Osmanli Devleti'nin varlig tehlikeye diigmesin

diye Tiirkler uzun siire "Tiirkliik yok Osmanhilik var” demislerdir.*®*

Ziya Gokalp Osmanlicilik fikrinde israrci olanlari elestiri yagmuruna tutmustur. Dort
senelik tecriibenin sonunda milletlerin dagilmasini engelleyip bir arada tutabilmek i¢in
"Ben Tiirk degilim, Osmanliyim" diyen Tiirklerin, milletleri bir arada tutamayacaklarini
sonunda anlayabildiklerini sOylemistir. Milliyet zevkini tadan bir milleti ancak
milliyetciligin ~ getirdigi  heyecanin  kurtarabilecegini  vurgulamistir.  Tiirklerin,
Osmanlilik hayali pesinde kosarken diger milletlerin bagimsizlik yolunda emin
adimlarla ilerlediklerini goremediklerini ifade etmistir. Turkliigiin, Osmanlilig
giiclendirdigini vurgulayan Gékalp, "Tiirkliik kozmopolitlige karsi Islamiyet ve
Osmanliligin hakiki istinatgahidir” demistir. Gokalp, Ali Kemal gibi agir1 Osmanlicilari
kastederek birtakim genglerden olusan asir1 uglar1 vardir ve bunlar yanlis yorumlara
sebep olmaktadirlar demistir. Gokalp, Osmanlicilik fikri sebebiyle Tirkciiliigiin geri
kaldigini, Osmanliciliga nazaran Tiirkgtiliigiin hakikate en yakin akim oldugunu ifade

etmistir.>*2

Ziya Gokalp, Osmanlicilik siyasetinin 31 Mart Olaylari'ndan sonra giiciinii kaybetmeye
basladigini, Osmanlicih@m yerini ise Islamcilik siyasetinin almaya calistigin
vurgulamistir. Genglerin Osmanlicilar ve Islamcilar seklinde iki gruba ayrildigini ifade
eden Gokalp; Osmanlicilari, milli kimliklerini kaybetmisler, Islamcilar1 ise milli
kimliklerine bakilmaksizin Miisliiman olanlar seklinde anlatmistir. Yani her iki grubun
da ulusal kimlerinin olmadigia ve aslinda her ikisinin de ¢agdist ve zararli oldugunu

beyan etmistir. Cilinkii ona gore devrin fikir akimi ve takip edilmesi gereken siyasi

%0 Mehmet Emin Bars, "Ziya Gékalp ve Tiirkgiilik Uzerine Bazi Degerlendirmeler”, Adnan Menderes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Dergisi, C. IV, S. 2, s. 43.

%1 Ziya Gokalp, Tirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, Haz. Ibrahim Kutluk, Kiiltir Bakanlig1 Ziya
Gokalp Yayinlari, Ankara 1976, s. 3.

362 Ziya Gokalp, Tiirklesmek, Islamlasmak, Muasirlasmak, s. 15-19.
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hareketi Tiirkgiiliik idi. Onun Tiirkgiiliik taniminin i¢inde Osmanlicilik ve Islamcilik da
mevcut idi. Osmanlicilik ve Islamciligin Osmanli Devleti'ne zarar verdigini, bir milletin
gelecegini yok ettigini diislinen genglerin sayisinin hi¢ de azimsanmayacak kadar ¢ok

oldugunu S('jylemistir.363

Ziya Gokalp, Ali Kemal gibi bazi aydinlarin Osmanli'y1 tek millet olarak gostermesine
siddetle karsi ¢ikmistir. Ona goére Osmanli diye bir millet yoktur ve hi¢ olmamustir.
Osmanli, bir millet degil yalnizca ve sadece list kimliktir. Osmanli Devleti'nin iginde
medeniyet insa edebilen, kokli milletlerin oldugunu ifade etmistir. Gokalp,
Osmanlicilar ne yaparlarsa yapsinlar azinlik unsurlar Osmanli'dan ayrilmak igin
ellerinden geleni yapacagmi belirtmistir. Osmanlilik kavrammin "suni” oldugunu
sOylemistir. Artik bdyle suni bir yapinin yasamasinin imkani yoktur. Yani Osmanl
yikilmaya mahkumdur. Bundan sonra Osmanli'nin tiim unsurlarinin tek tek bagimsiz
olacagini ve her ulusun tek basina ayr bir devlet kuracagini beyan etmistir. Avrupa'da
bes yiiz yildan devam eden bu akimin eninde sonunda Osmanli cografyasina da
sigrayacagini, milliyetcilik atesinin bir giin Osmanli'y1 da yikacagini sdylemistir. Cihan
Harbi'nden sonra birgok Osmanlici diigiiniiriin pismanlik duyarak Tirkeiiliik fikrini

benimsedigini ifade etmistir.*®*
4.7. Osmanhcilik Fikrinin Sonu

Tanzimat ile beraber aydin ve biirokrat ziimre iginde genis taraftar bularak devletin
resmi ideolojisi haline gelen Osmanlicilik, Sultan II. Abdiilhamit zamaninda biraz geri
planda tutulmus ancak yine de uygulamasi devam etmis, II. Mesrutiyet ile yeniden zirve
yapmustir. 1I. Mesrutiyet sonrasinda meydana gelen gelismeler karsisinda da yine
blirokratik kokeninden kurtularak halk kitleleri tarafindan benimsenmemis artik

sﬁrdiilriilememistir.365

Osmanli haklarini kaynastiracak esitlik prensibi olan Osmanlicilik anlayisi, 93 Harbi ve
ozellikle de Balkan Savaslar1 sonrasinda giiciinii tamamen yitirmistir. Balkan uluslari
her firsatta kendi milli kimliklerini gururla savunurken Araplar ise bir tiirlii

Osmanliciliga adapte olamamislar ve sonunda ayrilik sinyalleri vermeye baslamislardi.

%63 Ziya Gokalp, Tiirkiiliigiin Esaslari, Haz. Salim Conoglu, Ankara-Matbaat ve Istihbarat Matbaasi,
Otiiken Yayinlar1, Ankara, s. 28-29.

34 Ziya Gokalp, Tiirkgiiliigiin Esaslari, Haz. Mehmet Kaplan, Milli Egitim Basimevi, istanbul 1976, s.
10-15.

35 Ugar, "Tiirk Diisiincesinde Osmanlicilik”, s. 94-95.
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Tiirkler de kaynasmayr saglayamayacagini anlaymnca son care olarak mecburen
Tiirkeiiliik siyasetine yonelmek zorunda kaldilar. Ancak sunu da ifade etmek gerekir ki
Osmanlicilik, Osmanli Devleti'nin dogal politikas1 oldugu i¢in gayri resmi de olsa

Cumhuriyet'in ilanina kadar devam etmistir.>*®

Gayrimiislimlerin kendi milliyetlerinin pesinde kosmalari ve buna bagli olarak kurucu
ve yonetici unsuru olusturan Tiirklere karsi cephe almalar1 ve ayrica Batili devletlerin
stirekli olarak azinliklart desteklemesi Osmanlicilik hareketini zayiflatirken, devletin
kurucu ve yonetici unsuru olan Tirklerdeki Tiirkgiilik idealini giiglendirmistir. 1912-
1913 Balkan Savaglari sonunda Osmanli Devleti'nin agir yenilgi almasi, Osmanlicilik
siyasetinin basarisiz oldugunu gostermistir. Balkan Savaslari; Tiirklerin, Osmanlicilik
siyasetiyle imparatorluk bakiyesinde bulunan diger unsurlart Osmanlilik kimliginde
birlestiremeyecegini fark etmesine sebep olmustur. Artik Osmanli yurttaghg: fikrinin

anlami tamamen kaybolmustur.367

Osmanli Devleti'nin esitlik ve kaynasmaya yonelik tiim politikalar1 Avrupali devletler
tarafindan dogrudan miidahalelerle engellenmeye calisilmistir. Ozellikle Balkan
uluslarin1 Osmanli'dan koparmak icin acgik¢a kiskirtmislardir. Ayni politikayr Araplar
tizerinde de deneyen Avrupali devletler, biylikelgileri vasitasiyla Osmanlicilik
diisiincesinin basarisiz olmasi i¢in kiyasiya miicadele etmislerdir. Yani Avrupali
devletler, Osmanlicilik idealini biiyiik bir tehdit olarak gérmiislerdir. Bununla beraber
iceride Yusuf Akgura ve Ziya Gokalp gibi aydinlar Tiirk milli kimliginin olusumunu
geciktirdigi diisiincesiyle Osmanlicilik siyasetini siddetle elestirmisler, kars1 ¢ikmislar,
Tirkgtliik fikrinin benimsenmesi i¢in miicadele etmislerdir. Nitekim Osmanli'nin
meshur Osmanlicilik ideast yaklasik 90 yil yasatilmaya caligilmis, ancak basarisizlikla
sonuglanmistir. Osmanlicilik diislince ve siyaseti, Osmanli Devleti'nin yikilistyla son

bulmugtur.*®®

%6 Demir, "Tanzimat Déneminde..", s. 343.
367 Karpat, Tiirk Demokrasi Tarihi, S. 98.
%8 Demir, "Tanzimat Déneminde..", s. 343.
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SONUC

Fransiz ihtilali sonrasinda daha net sekilde ortaya c¢ikan milliyetcilik akiminin 19.
ylizyilin heniiz baglarinda Osmanli Devleti'ne sigramasi iizerine, devlet adamlarinin
milliyet¢ilie Onlem olarak gelistirdikleri etnik unsurlar1 birlestirmeyi amaclayan
Osmanlicilik ideali, Tanzimat sonrasinda sistemlestirilmis ve bu donemde devlet
politikas1 haline getirilmistir. Tanzimat doneminde dini anlayisa dayali Millet Sistemi'ni,
etnik kimlige dayanan Osmanli Uluslar Birligi seklinde doniistiirmek isteyen devlet,
Osmanlicilik politikasiyla bu hedefine ulagsmaya calismistir. 1876 yilinda 1. Mesrutiyet
ve Kanun-i Esasi ile somut bigimde en zirve donemini yasayan Osmanlicilik, 93
Harbi'nden sonra onemini kaybederek yerini baska fikirlere birakmistir. Sultan II
Abdiilhamit déneminde birtakim aydin ziimreleri tarafindan benimsenerek gizliden
yasatilmaya ¢alistlan Osmanlicilhik, Jon Tiirkler ve Ittihat-Terakki'nin biiyiik
miicadeleleri sonunda 1908 yilinda II. Mesrutiyet ile tekrar zirve yasamis, ancak bu kez
de Balkan Savaglar1 sirasinda biiylik hayal kirikligi yasanmasi {izerine Onemini
kaybetmistir. Tiim bu olumsuzluklara ragmen I. Diinya Savasi sonrasinda ve miitareke

déneminde bir sekilde yeniden giindeme gelmis ve tamamen ortadan kalkmistir.

Tanzimat'tan sonra devletin resmi ideolojisi olan ve "Ittihdd-1 Anasir-1 Osmaniye"
seklinde adlandirilan Osmanlicilik siyaseti, Osmanli imparatorlugu'nun farkli dini ve
etnik gruplarini kardeslik iilkiisiiyle bir araya getirmeyi amaglamis ancak basarisiz
olmustur. Yeni Osmanllar, Jon Tiirkler ve Ittihatcilarin ¢ogunlugu tarafindan
benimsenen bu fikir akiminin iginden, Islamcilik, Baticilik ve Tiirkgiiliik gibi fikirler
dogmustur. Devlet adamlari, askerler ve aydinlar arasinda yayilan bu fikir
hareketlerinden hangisinin iilkenin faydasina olacagi hakkinda pek ¢ok goriis One

stirlilmiis, basinda bir¢ok yazi kaleme alinmistir ve ¢esitli tartismalar yasanmistir.

Sultan II. Abdiilhamit'in, 93 Harbi yenilgisini bahane ederek kaldirdigi I. Mesrutiyet
sonrasinda Osmanlicilar ile Abdiilhamit yonetimi karsi karsiya gelmis ve bu amansiz
miicadele II. Mesrutiyet'in ilaniyla Osmanlicilar lehine sonug¢lanmistir. Osmanlicilik
fikrini savunan Yeni Osmanlilar en basinda yine birer Osmanlic1 olan Ali ve Fuad
Pagalar ile anlagmazliga dlismiisler, tartismalar yasamislardir. Sonrasinda Sultan
Abdiilaziz yonetimiyle anlagmazlik yasayan Osmanlicilar I. Mesrutiyet'in ilaniyla zafere
ulasmiglar lakin 1878 sonrasinda bu kez Sultan II. Abdiilhamit rejimiyle anlasmazlik

yasamislardir.
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1877-1878 Osmanli Rus Savasi'nda Osmanli'nin azinlik unsurlarinin Osmanli aleyhine
diismanlarla is birligi yapmast Osmanlici fikirlere sahip olan Yeni Osmanlilar1 biraz
olsun yildirirken birkag sene i¢inde yeniden teskilatlanmaya baglamigslar ve 20. yiizyilin
basindan itibaren kararl sekilde yeniden Mesrutiyet hayallerine dogru emin adimlarla
yiiriimiislerdir. Padisah II. Abdiilhamit ise bu donemde daha ¢ok Islamcilik siyaseti
yiirlitmiis, Jon Tirklerin Osmanlicilik siyasetlerine karst ¢ikmistir. Fakat bu donemde

egitim-ogretim gibi baz1 kurumlarda Osmanlici siyaset devam etmistir.

Osmanlicilik fikrini Yeni Osmanlilar'dan devralan Jon Tiirkler, saglam bir teskilatlanma
siireci gecgirmigler, yurt i¢i ve yurt disinda toplantilar organize etmisler, gazete ve
dergiler ¢ikarmiglar II. Abdiilhamit rejimine karst Osmanlilik davalarini en iyi sekilde
savunmuslardir. Jén Tiirkler tarafindan hiirriyet ve mesrutiyet naralariyla kurulan ittihat
ve Terakki ordu ve siyasette giderek giiclenmis ve 1908 yilinda Sultan Abdiilhamit'i
mesrutiyet ilan etmek zorunda birakmistir. Gelen baskilar neticesinde Sultan II.
Abdiilhamit, Mesrutiyet'i ikinci kez ilan etmis, Kanun-i Esasi'yi yeniden yiiriirliige
koymus, Meclisi Mebusan yeniden agilmis ve siyasi partiler, gazeteler kurulmaya

baslanmugtir.

20. yiizyilin basindan itibaren Osmanli'nin azinlik unsurlar1 arasindaki ayrilikei
hareketlerin giderek siddetlenmesi, devletin igine diistiigii siyasi ve ekonomik sorunlar
devlet adamlar1 ve aydinlarin yeni ¢ikis yollar1 aramasina sebep olmustur. Bazi devlet
adamlar1 ve aydinlar kurtulusu Osmanlicilik'ta goriirken bazilar1 Islameilik, Tiirkgiiliik,
Baticilik ve Sosyalizm'de gormiistiir. Ozellikle basin organlari {izerinden Osmanlicilar
ile Tiirkciiler arasinda sert tartismalar yasanmistir. Her iki taraf da birbirine kars1 kendi
fikrinin daha dogru oldugunu kanitlamaya c¢aligmistir. Yine ayni sekilde 1908
sonrasinda Ittihat ve Terakki'nin Osmanlicilik'tan uzaklagmasiyla karsisinda Osmanlici
bir muhalefet zuhur etmis ve iktidar ile muhalefet amansiz bir Osmanlicilik

tartismasinin igine siirikklenmistir.

Osmanlicilik  1908-1913  yillar1 arasinda, devletin resmi ideolojisi olmustur.
Osmanlicilik bu donemde ii¢ farkli grup tarafindan tartisilmistir. Birinci grubu, ¢ok
uluslu imparatorlugun dagilmasinin ancak Osmanlicilik politikasiyla dnlenebilecegini
diistinenler olusturmaktadir. Ali Kemal, Siileyman Nazif gibi Miisliiman Tiirkler, bu
Osmanlici grubun Onderlerindendir. Fikirlerinde Osmanlilik kavraminmi Tiirklik ile

harmanlayarak Osmanlici-Tiirkcii-Islamc1  bir yapiya kavusturmaya calismislardir.
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Ikinci grubu Gayrimiislimler olusturur. Bunlar Osmanlicilik idealini yalmzca kurucu
unsur olan Tiirklerin benimsedigini, kendilerini kapsamadigini ileri siirmiiglerdir. Bu
nedenle Osmanli kimligini reddetmisler, dis destekli olarak kendi uluslarinin birlik,
beraberlik ve bagimsizlig1 icin miicadele etmislerdir. Ugiinciisii ise kararsizlar grubudur.
Bu grupta Tiirk olmayip Miisliiman olan topluluklar yer alir. Cogunlugunu Arnavutlar
ve Araplar olusturur. Yiizyillarca Osmanli Devleti bilinyesinde yasayan bu Miisliiman
unsurlar, kendi milliyet¢ilik distinceleriyle Osmanlilik ideali arasinda kararsiz
kalmislardir. Ne yazik ki bu unsurlar, her ne kadar Miisliiman da olsalar kurucu unsur
Tiirkler gibi Osmanlilik kimligine adapte olamamiglar ve sonunda Osmanli'dan

ayrilmislardir.
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