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ONSOZ
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OZET

Bu calisma Dicle Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii’nde yiiksek lisans tezi
olarak hazirlanmistir. Tezin genel amaci, edinilmis mallara katilma rejiminin eslerden
birinin 6liimii ile sonu¢lanmasi halinde sag kalan esin katilma alacagi hakki ve miras
hakkinin birlikte incelenmesi, séz konusu alacaklarin birbirlerine olan etkileri ve
uygulamada yargi organlarinca birlikte hesaplanma usullerinin agiklanmasidir.
Calisma iki boliimden olusmaktadir. Bu bdliimler “Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminin Eslerden Birinin Oliimii Ile Sona Ermesi” ve “Sag Kalan Esin Katilma
Alacag1 ve Miras Hakki1” boliimleridir. Tez calismasinin ilk boliimiinde 6ncelikle
edinilmis mallara katilma rejimi hakkinda genel bir bilgi verilmis; devaminda bu mal
rejiminde yer alan malvarlig1 degerleri olan edinilmis mal ve kisisel mal gruplar
detayli bir sekilde incelenmis; ikinci boliimde ise sag kalan esin katilma alacagi ve
miras hakkinin hukuki niteligi ve nasil hesaplandiklar1 agiklanmis ve mirasin tasfiyesi
ile mal rejiminin tasfiyesinin karsilastirilmasi yapilmistir. Tiim konular doktrindeki
farkli gortsler ve Yargitay kararlar1 gozetilerek incelenmis; 6zellikle sag kalan esin
katilma alacaklist oldugu hallerde mal rejimi tasfiyesi ile mirasin tasfiyesinin nasil
gerceklestirilecegi hususunda doktrin ve Yargitay uygulamasindaki benzerlik ve

farkliliklar agiklanmis ve her iki tasfiye bu hususlar gozetilerek karsilastirilmigtir.

Anahtar Sozciikler

Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Mal Rejiminin Oliimle Sona Ermesi, Mal
Rejiminin Tasfiyesi, Katilma Alacagi Hakki, Sag Kalan Esin Miras Hakki, Mirasin
Tasfiyesi



ABSTRACT

This study is prepared as a master's thesis at the Social Sciences Institution of
Dicle University. The main aim of the thesis is to examine right of participation and
succession of surviving spouse together, the effects of these rights each other and
disclose calculated methods in practice by judicial bodies when regime of participation
in acquired property ends because of death. The study consists of two chapters. These
chapters are “Termination of Regime of Participation in Acquired Property with The
Death of One of The Spouses” and “Right of Participation and Succession of Surviving
Spouse”. In the first chapter of the thesis, general information about regime of
participation in acquired property is given. Afterwards, personal property and acquired
property as asset values in this regime is examined in detail. In the second chapter of
the thesis, legal nature of right of participation and succession of surviving spouse and
how to calculate these claims are explained and liquidation of the property regime and
heritage are compared. All the topics are reviewed considering different views in
doctrine and Supreme Court decisions. Especially the similarities and differences of
the practice in the doctrine and the Supreme Court about how to liquidate of the
property regime and heritage are explained when surviving spouse has right of

participation. Both liquidations are compared according to these aspects.

Keywords

Regime of Participation in Acquired Property, Termination of Property Regime With
Death, Liquidation of the Property Regime, Right of Participation, Right of Succession
of Surviving Spouse, Liquidation of the Heritage
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GIRIS

2002°de yiiriirlige giren ve Isvicre Medeni Kanunu kaynak alinarak
diizenlenen 4721 sayili Tiirk Medeni Kanunu ile birlikte aile hukuku ve bu boliimde
yer alan evliliklere uygulanacak olan mal rejimleri kisimlarinda dnceki kanuna gore
kokli degisiklikler yapilmis ve hem yasal mal rejimi hem de se¢imlik mal rejimleri
degistirilmistir. TMK’nin ikinci kitabinda bulunan Aile Hukuku’nun 202 ve 281.
maddeleri arasinda esler arasindaki mal rejimleri diizenlenmis, 218 ve 241. maddeler

arasinda ise yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi diizenlenmistir.

2002 tarihi sonrasinda gergeklestirilen evliliklere uygulanacak olan yasal mal
rejimi edinilmis mallara katilma rejimidir. Taraflar kanunda yer alan mal rejimlerinden
birine tabi olmak zorundadirlar ve aralarinda herhangi bir mal rejimi sdzlesmesi

yapmazlarsa edinilmis mallara katilma rejimi hiikiimlerine tabi olurlar.

Yasal mal rejimi eslerden birinin 6liimii, esler arasinda bagka bir mal rejimi
s0zlesmesi yapilmasi, mahkemece evliligin iptali veya bosanma sebebi ile sona
erdirilmesine karar verilmesi ve mahkemece mal ayrilig1 rejimine ge¢ilmesine karar

verilmesi hallerinde sona ermektedir.

Yasal mal rejimi paylagim esasina dayanir ve bu rejimde her iki esin hem
kisisel hem edinilmis mallar1 bulunur. Her es kendi malvarligi {izerinde yasal sinirlar
cergevesinde yonetme, yararlanma ve tasarruf etme hakkina sahiptir. Eglerin, yasal mal
rejimi siiresi igerisinde herhangi bir emek karsiligi edindikleri malvarlig1 degerleri
edinilmis mal grubuna dahil olur ve rejim sona erdiginde sadece edinilmis mallar

tasfiyeye dahil edilir.

Eslerden birinin 6liimii halinde sag kalan esin, hem miras hukukundan hem de

aile hukukundan kaynakli baz1 haklar1 bulunmaktadir. Calismamizda sag kalan



esin miras hakki ve katilma alacagi iizerinde durulmustur. Sag kalan esin hem miras
hakki hem de katilma alacagi hakki kanundan dogan haklar olup, hukuki nitelikleri ve
uygulanmalar1 agisindan farklilik gosteren haklardir. Calismamizda oncelikle yasal
mal rejiminde yer alan mal gruplari ve bu rejimin 6limle sona ermesi hali iizerinde
durulmus; sonrasinda ise eslerden birinin 6liimii neticesinde hem rejimin tasfiyesi hem
de mirasin tasfiyesi agiklanmis ve her iki tasfiye, igerdikleri haklarin hukuki nitelikleri,
doktrindeki gortisler ile Yargitay uygulamasindaki farkliliklar gozetilerek

incelenmistir.



BIRINCi BOLUM

EDINILMIiS MALLARA KATILMA REJIMi VE REJIMIN
ESLERDEN BIRININ OLUMU iLE SONA ERMESI

1.1. Genel Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi

Esler arasinda evlilik akdinin kurulmasi ile birlikte; esler, hukukumuzda yer
alan aile hukuku hiikiimlerine tabi olurlar. Mal rejimi kavrami ise, aile hukukunun
icinde yer alan ve eslerin evliliklerinin devam ettigi siire zarfinda mali iligkilerini
iceren bir kavramdir.! Daha genis tanimlamak gerekirse bu kavram, eslerin evlilik
stiresi igerisinde malvarligi edinmelerini, bu malvarliklar1 {izerinde bulunan
yararlanma, yonetim ve tasarruflarina iligkin hak ve yiikiimliliiklerini, rejim veya

evlilik sona erdiginde ise s6z konusu malvarliklarmin tasfiye ve paylasimini igerir.?

2002’de Isvigre Medeni Kanunu® kaynak alinarak diizenlenen 4721 sayil Tiirk
Medeni Kanunu’nun* yiiriirliige girmesi ile birlikte mal rejimleri hususunda esash
degisiklikler yapilmistir. 743 sayili Medeni Kanun’da® esler arasindaki yasal mal

rejimi mal ayrilig1 rejimi iken, yeni kanunla birlikte yasal mal rejimi edinilmis mallara

! Faruk Acar, Aile Hukukumuzda Mal Rejimleri ve Esin Yasal Miras Payi, Seckin Yayinlari,
Istanbul 2014, s. 95.

2 Kemal Oguzman, Mustafa Dural, Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, Istanbul 1998, s. 170; Selahattin Sulhi
Tekinay, Tiirk Aile Hukuku, Beta Yayinlari, Istanbul 1984, s. 367; Hifz1 Veldet Velidedeoglu, Tiirk
Medeni Hukuku Cilt IIT Aile Hukuku Ciiz 1, Sermet Matbaasi, Istanbul 1960, s. 121-122; Mustafa
Alper Glumiig, Teoride ve Uygulamada Evliligin Genel Hiikiimleri ve Mal Rejimleri, Vedat
Kitapgilik, Istanbul 2008, s. 217; Mustafa Dural, Tufan Ogiiz ve Mustafa Alper Giimiis, Tiirk Ozel
Hukuku Cilt 3 Aile Hukuku, Filiz Kitabevi, 2013 Istanbul, s. 193; Bilge Oztan, Aile Hukuku, Turhan
Yaymlar, Ankara 2015, s. 396; Omer Ugur Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, Yetkin Yaymlari,
Ankara 2018, 5.61-62.

3 Schweizreschie Zivilgesetzbuch (Isvicre Medeni Kanunu) 1912°de Isvigre’de yiiriirliige girmistir. S6z
konusu kanunda 1984 yilinda yapilan ve 1988 yilinda yiiriirlige girmis olan degisikliklerle yasal mal
rejimi edinilmis mallara katilma rejimi olarak degistirilmistir. — Ahmet M. Kiligoglu, Medeni
Kanunumuzu Nasil Degistirdik, Prof. Dr. Cevdet Yavuz'a Armagan, Marmara Universitesi Hukuk
Arastirmalar Dergisi, C. 22, S. 3, 2016, s. 1731-1732.

44721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu, 08.12.2001 tarihli ve 24607 sayili RG.

5743 sayil Tiirk Kanunu Medenisi, 04.04.1926 tarihli ve 339 sayili RG.



katilma rejimi olarak degistirilmistir. Kanunun gerekcesinden de anlasildig: tizere,
yasal mal rejiminin degistirilmesi, toplumumuzdaki sosyoekonomik degisiklikler ve
mal ayrilig1 rejiminin c¢aligmayan es ac¢isindan evlilik icerisinde verdigi emekle
bagdasmamas sebebi ile yerinde bir degisiklik olmustur.® Mal rejiminin sona ermesi
ile birlikte, evlilik icerisinde ¢alismayan es ve toplumumuzun o dénemki yapisi sebebi
ile 6zellikle kadin es agisindan biiyiik magduriyetler ortaya ¢ikmaktaydi. Soyle ki, mal
ayrilig1 rejiminde eslerin sahip olduklari malvarligi degerleri tamamen birbirinden ayri
olmakta ve rejim sona erdiginde bir esin diger esin malvarlig1 tizerinde rejimden
kaynakli herhangi bir alacak veya miilkiyet hakki bulunmamaktadir. Bu sebeple evlilik
siiresi  igerisinde  ¢alismamasina karsin, evlilik Dbirliginden kaynaklanan
yiikiimliiliikleri yerine getirse, zamanin1 ve emegini evliligine harcasa bile kadin,
esinin evlilik i¢inde edinmis oldugu malvarlig1 degerleri lizerinde bir hakka sahip
olamiyordu. Bu da evlilik birliginin esler arasinda ayni zamanda bir kader birligi
olmasma ve eslerin birligin giderlerine emek, ¢alisma ve malvarliklar: ile dahil
olmalar1 durumuna aykiri bir netice meydana getirmekteydi. Fakat yasal mal rejiminin
degistirilmesi ile bu magduriyet, daha hakkaniyetli ve emege dayali bir sisteme

gecilerek giderilmistir.

Yapilan degisiklik ile birlikte TMK’da evlilik birligine uygulanacak dort farkl
mal rejimi diizenlenmistir. Bunlar edinilmis mallara katilma rejimi, mal ayrilig1 rejimi,
paylasmali mal ayrilig1 rejimi ve mal ortaklig1 rejimidir.” Belirtmek gerekir ki eslerin
hicbir mal rejimine tabi olmama haklar1 mevcut degildir. Kanunumuzda eslerin
herhangi bir mal rejimini se¢meleri zorunlu tutulmamus; fakat 01.01.2002 tarihinden

itibaren yapilmis olan evliliklerde, herhangi bir mal rejimini se¢gmeyen evli ¢iftlere

® Yapilan degisikligin gerekcesi hazirlanan raporda “Uygulamada hakkaniyete aykiri sonuglar
dogurdugu gozden kaciriimayarak Ulkemizde gegerli olan “mal ayrihigi” rejiminin degistirilmesi
cihetine gidilerek bunun yerine Tasarida “Edinilmis Mallara Katilma” rejimi yasal rejim olarak kabul
edilmigstir. Bunun yaninda esler dilerlerse akdi rejim olarak “Mal Ayriligi”, “Paylasmali Mal Ayriligi1”
ve “Mal Ortakhig1” rejimlerinden birini segebileceklerdir. Bunun igin yapacaklar: tek sey, 205 inci
madde uyarinca noterde bir mal rejimi sozlesmesi yapmaktan veya aralarinda yapacaklar: yazil
sozlesmeyi notere onaylatmaktan ibarettir.” seklinde agiklanmistir. Tiirk Medeni Kanunu Tasarist ile
Tiirk Kanunu Medenisinde Degisiklik Yapilmas: Hakkinda Kanun Tasaris1t ve Ankara Milletvekili
Yiicel Segkiner’in; Ankara Milletvekili Esvet Ozdogu ve Dort Arkadaginin; Aym Kanunda Degisiklik
Yapilmas1 Hakkinda Kanun Teklifleri ve Adalet Komisyonu Raporu, Dénem 21, Yasama Yili1 3 —
(www.tbmm.gov.tr, ET. 02.01.2019)

" Hiiseyin Hatemi, Burcu Kalkan Oguztiirk, Aile Hukuku, Vedat Kitapgilik, istanbul 2016, s. 97; Acar,
Mal Rejimleri, s. 100; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 217; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 194;
Oztan, Aile Hukuku, s. 397; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 64.
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yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi hiikiimlerinin uygulanacagi
ongoriilmiistiir.? TMK m. 202/1’ye gére, aralarinda yapacaklari sdzlesme ile sadece
kanunumuzda belirlenen mal rejimlerinden birini segebilir, dolayisi ile bu hususta tipe

baghlik kurali gecerlidir. °

01.01.2002 tarihinden Once evlenen ve bu tarihten itibaren bir yil icerisinde
yaptiklar1 s6zlesme ile baskaca bir mal rejimi segmemis olan evli ¢iftlere, 01.01.2002
tarihi itibari ile yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi uygulanir.
Evliligin 01.01.2002 tarihinden 6nceki kismina ise mal ayriligr rejimi hiikiimleri

uygulanir.1°

Yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejiminin temelinde eslerin
sahip olduklar1 malvarliklarinin edinme zamani ve sebeplerine gore farkli gruplara
ayrilmasi yer almaktadir. Bu rejimde her iki esin hem kisisel hem edinilmis mallari
bulunur ve her es kendi malvarlig1 iizerinde yasal simnirlar cercevesinde yonetme,
yararlanma ve tasarruf etme hakkina sahiptir.!! Eslerin sahip olduklar1 malvarliklarinin
hangi mal grubuna dahil oldugu hususu, mal rejiminin sona ermesi agamasinda dnem
kazanir. Clinkii bu rejimde, eslerin, rejimin sona ermesi ile birlikte, birbirlerinin sahip
olduklar1 edinilmis mallar iizerinde katilma alacaklart mevcuttur. Mal rejiminin sona
ermesi ile birlikte tasfiye asamasi baglar ve sadece edinilmis mallar tasfiyeye dahil

edilir.

Yasal mal rejiminde esas olan emek karsilig1 kazanilan mallarda hak sahipligi

olma ilkesidir.'? Ayn1 zamanda eslerin rejimden kaynakli hak sahiplikleri rejim siiresi

8 Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 193; Acar, Mal Rejimleri, s. 100; Miray Ozer Deniz,
Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Ermesi ve Tasfiyesi, Vedat Kitapcilik, Istanbul 20186, s.
4; Suat Sar1, Evlilik Birliginde Yasal Mal Rejimi Olarak Edinilmis Mallara Katilma Rejimi, Besir
Kitabevi, Istanbul 2007, s. 6; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 218; Oztan, Aile Hukuku, s. 396-397;
Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 115.

% Acar, Mal Rejimleri, s. 100; Oztan, Aile Hukuku, s. 397; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi,
s. 5; Gumiis, Mal Rejimleri, s. 217.

10 Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 9-10; Pakize Ezgi Akbulut, Edinilmis Mallara
Katilma Rejiminde Edinilmis Mallar ve Kisisel Mallar Ayrimi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans
Tezi, Istanbul Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Istanbul 2010, s. 24.
11 Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 4-6.

2 Acar, Mal Rejimleri, s. 205; Oztan, Aile Hukuku, s. 441; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 203;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 271-272; Gliimiis, Mal Rejimleri, s. 255; Siikran Sipka, Tiirk Hukukunda



ile stirlidir.®® Yani yasal mal rejimi olan edinilmis mallara katilma rejimi siiresi icinde
emek karsiliginda elde edilen mallar edinilmis mal niteliginde olup, her iki esin de bu
mallar tizerinde hak sahipligi mevcuttur. Kanuna gore her es, digerinin edinilmis
mallar1 tizerinde yar1 yartya bir hakka sahiptir. (TMK m. 236/1) Bu durumun istisnalar1

da mevcut olmakla birlikte, bu hususlar agagida daha detayli bir bigimde agiklanmuistir.

1.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejimine Hakim Olan ilkeler

Yasal mal rejiminde esas olan ilkeler; siire ile sinirl olma, emek karsilig1 hak
edinme, sozlesme Ozgiirligii, kanitlama kolayligi ve sahsi hakka sahip olma

ilkeleridir.'

1.2.1. Siire ile Stmirh Olma ilkesi

Mal rejimi hiikiimleri, esler arasinda mal rejiminin devam ettigi siire i¢in
gecerlidir.’® Bu ilkeye gore mal rejimi sona erdiginde yapilacak olan tasfiyeye, sadece
mal rejimi siiresi icerisinde edinilmis olan mallar dahil edilir.® Mal rejimi baglamadan
once veya mal rejimi sona erdikten sonra eslerden birinin herhangi bir malvarligi

edinmesi, yasal mal rejiminin tasfiyesi agisindan etkili bir husus degildir.!’

Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Uygulamaya iliskin Sorunlar, On iki Levha Yaymcilik,
Kasim 2011, s. 95-96; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 203.

18 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 254; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 6; Gengcan, Mal
Rejimleri Hukuku, s. 339; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 203.

14 Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 6 vd.; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 317 vd.
5 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 254; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 6; Gengcan, Mal
Rejimleri Hukuku, s. 339; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 203.

1¥y. 8. HD., 2015/4112 E., 2016/14041 K. sayili ve 18.10.2016 tarihli karart: “Mal rejiminin devami
stiresince, eslerden birinin sahip oldugu edinilmis mal iizerinde, diger esin hesaplanan artik degerin
yarist oraminda katilma alacagi hakki vardir.” (www.kazanci.com; ET. 02.01.2019)

17 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 340-341.


http://www.kazanci.com/

1.2.2. Emek Karsihgi Hak Edinme ilkesi

Edinilmis mallara katilma rejiminde tasfiyeye dahil edilen malvarlig1 degerleri,
sadece rejim siiresi icerisinde karsiligr verilerek elde edilmis olan malvarligi
degerleridir. '® Asagida daha detayli bir bicimde agiklayacagimiz edinilmis mal
grubunda yer alan mallarin edinilmesinde verilen karsilik sadece somut

malvarligindan ibaret olmayip, emek yogunluklu bir karsiliktir. 1°

1.2.3. Sézlesme Ozgiirliigii Tlkesi

Esler, sozlesme Ozgiirliigi ilkesi geregince, aralarinda yapacaklar1 sézlesme
ile kanunda sayilan dort mal rejiminden birini secebilir.?’ Eslerin hicbir mal rejimine
tabi olmama haklart mevcut degildir. TMK m. 202/II’ye gore, aralarinda yapacaklari
sozlesme ile sadece kanunumuzda belirlenen mal rejimlerinden birini secebilir,
dolayzsi ile bu hususta smirl1 say1 ve tipe baglilik kural gegerlidir. 2 Bu kurallar sebebi
ile esler, yeni bir rejim yaratamaz ve kanundaki rejimler cergevesinde sdzlesme

serbestisine sahiptir.

1.2.4. Kamtlama Kolayhg ilkesi

Yasal mal rejimi sona erdiginde eslerin sahip olduklari malvarlig1 degerlerinin
hangi mal grubuna dahil oldugunun ispati hususunda, kanitlama kolaylig1 ilkesi
kapsaminda, kanunumuzda bazi karineler ngoriilmiistiir. 22 Buna gore, kime ait

oldugu belirlenemeyen bir mal s6z konusu ise, o mala payli miilkiyet karinesi; bir

18 Acar, Mal Rejimleri, s. 205; Oztan, Aile Hukuku, s. 441; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 203;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 271-272; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 255; Sipka, Katilma Rejimi, s. 95-96;
Dural, Ogﬁz ve Guimis, Aile Hukuku, s. 203.

19 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 342; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 203; Ozer Deniz,
Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 6.

20 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 326; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 7. Dural,
Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 193.

2t Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 7; Acar, Mal Rejimleri, s. 100; Oztan, Aile Hukuku,
s. 397; Gimus, Mal Rejimleri, s. 217.

22 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 343; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 8.



malvarlig1 degerinin hangi mal grubuna dahil oldugu belirlenemiyorsa, edinilmis mal
karinesi uygulanir.?® Bu karineler sonucunda, kime ait oldugu belirlenemeyen mal
eslerin payli miilkiyetinde sayilmakta ve hangi mal grubuna dahil oldugu

belirlenemeyen mal edinilmis mal sayilmaktadir.

1.2.5. Sahsi Hakka Sahip Olma ilkesi

Yasal mal rejiminin sona ermesi halinde yapilan tasfiye neticesinde esler
birbirlerinin artik degerleri lizerinde katilma alacagina sahip olurlar. S6z konusu
katilma alacag1 hakki, sahsi hak niteliginde bir haktir.?* Katilma alacag: hakkinin sahsi
nitelikte bir hak olmasi neticesinde ise, bu hakka sahip olan es katilma alacagini,

sadece diger ese ve onun miras¢ilarma karst ileri siirebilmektedir.?®

1.3. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Mal Gruplar:

Edinilmis mallara katilma rejimi paylasim temeline dayali bir sistem olup, bu

rejimde kisisel mallar ve edinilmis mallar olmak iizere iki grup mal bulunmaktadir.?®

1.3.1. Edinilmis Mallar

Yasal mal rejiminin sona ermesi halinde tasfiye siireci baglar ve katilma alacag:
dogan es, katilma alacagini bu tasfiye sonucunda alir. Kanun koyucunun yasal mal
rejimi ile birlikte eslere bazi malvarligi degerleri iizerinde katilma alacagi hakki

tanimasinin temelinde eslerden birinin s6z konusu malvarlig1 degerlerini elde ederken

23 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 343.

24 Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 6; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 355; Sipka,
Katilma Rejimi, s. 350.

25 Sipka, Katilma Rejimi, s. 350; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 355; Y. 8. HD., 2012/5806 E.,
2012/6641 K. sayili ve 02.07.2012 tarihli karar1: “Edinilmis mallara katilma rejiminde, eslere taninan
hak, ayni bir hak olmayp, alacak niteliginde olan sahsi bir haktir.”, Benzer yonde kararlar i¢in Bkz.
Y. 8. HD., 2012/10180 E., 2013/8870 K. sayili ve 11.06.2013 tarihli karar1 (www.kazanci.com; ET.
03.01.2019)

% Sipka, Katilma Rejimi, s. 88; Oztan, Aile Hukuku, s. 436; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s.
192; Acar, Mal Rejimleri, s. 97; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 45.
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diger esin evlilik birligine olan katkis1 yer almaktadir.?” Buna gore de esler arasindaki
yasal mal rejiminin tasfiyesi gerceklestirilirken, taraflarin sahip olduklart mal
varliklarinin evlilik birligi siiresince edinilmis olup olmadiklarina bakilmaktadir. TMK
m. 219.’a gore, edinilmis mallar, “her esin bu mal rejiminin devami siiresi i¢erisinde
karsiligini vererek elde ettigi malvarligi degerleri” olarak belirtilmistir. Bu tanima
gore bir malin kanunen edinilmis mal olarak kabul edilebilmesi i¢in dort kosul
bulunmaktadir. Bunlar; ortada bir mal varlig1 degerinin mevcut olmasi, bu mal varligi
degerinin yasal mal rejiminin devam ettigi siiregte edinilmis olmasi, mal varligi
degerinin karsilik verilerek elde edilmis olmasi, edinilen mal varligi degerinin kanun
ya da taraflar arasinda yapilan bir sozlesme ile kisisel mal haline getirilmemis
olmasidir.?® Tlk kosula gore, mal rejimi tasfiyesi gerceklestirilirken bahsi gecen mal
varhg1 degeri, esin mal varliginin aktif kisminda yer almalidir.?® Ayrica kanunda s6z
konusu malvarligi degerleri belirlenirken herhangi bir ayrima gidilmemis olup,
edinilmis mal kavrami i¢inde taginir veya taginmaz tizerindeki ayni haklar, maddi yonii

olan fikri haklar, alacak hakki ve yenilik doguran haklar da yer almaktadir.®

Kanunda bazi edinilmis mallar sayilmistir. Belirtmek gerekir ki bu sayim
tahdidi degil tadadi olarak yapilmustir.3! Buna gore bazi edinilmis mallar; bir esin
calismasimin karsiligi olan edinimler, sosyal giivenlik ya da sosyal yardim kurum ve
kuruluslarimin veya personele yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin
vapmis oldugu édemeler, ¢alisma giiciiniin kaybi nedeniyle eglere 6denen tazminatlar,

kisisel mallarin gelirleri, edinilmis mallarin yerine gegen degerlerdir. (TMK m. 219)

1.3.1.1. Cahisma Karsihig1 Edinilen Mallar

Bir mal varlig1 degerinin edinilmis mal olup olmadigi hususunda, s6z konusu

mal varligt degerinin “emek karsiligi” edinilip edinilmedigine bakilmasi

27 Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 132; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi s. 46.

28 Acar, Mal Rejimleri, s. 196; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 271; Oztan, Aile Hukuku, s. 437; Gengcan,
Mal Rejimleri Hukuku, s. 202-203.

2 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 136.

%0 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 136.

31 Kaligoglu, Aile Hukuku, s. 271; Oztan, Aile Hukuku, s. 438.



gerekmektedir.®? Calisma karsiligi mal varligi degerleri mesleki veya meslek dist
faaliyetlerin gerceklestirilmesi sonucunda edinilebilir.®® Yani verilen emegin sadece
kisinin meslegi sebebi ile verilmis olmasi bir zorunluluk arz etmez. Kisinin emegi
karsiligr edindigi mal varligi degeri, meslegi disinda 6rnegin herhangi bir odiilli
yarigmada verdigi emek sonucu kazanilmigsa, kanuna gore bu deger de edinilmis mal

grubuna dahil olur.

1.3.1.2. Sosyal Giivenlik ya da Sosyal Yardim Kurum ve Kuruluslarinin
veya Personele Yardim Amag¢h Kurulan Sandik ve Benzerlerinin Yaptig
Odemeler

Eslerden birine, sosyal giivenlik ya da sosyal yardim kurum ve kuruluslarindan
ya da personele yardim hedefi ile kurulan sandik ve benzerlerinden 6deme yapilmasi

halinde, yapilan bu 6deme edinilmis mal grubuna dahil olacaktir.®

Sosyal giivenlik kurumlar tarafindan yapilan 6demelerin kanunda edinilmis
mal olarak kabul edilmesinin temel sebebi, bu kurumlara 6denen primlerin bir emek
veya ¢alisma karsiligi ddenmesidir.®® Bunun yaninda, sosyal yardim kurulusu veya
personele yardim kuruluslar tarafindan yapilan 6demelerde, kanun, bu kuruluslara
O0denen primlerin kaynagini esas almamais, primler kisisel maldan karsilanmis olsa bile,
yasal mal rejimi siiresince bu kuruluslardan yapilan édemeleri edinilmis mal kabul
etmistir.3® Kanun koyucu burada yasal mal rejiminin baslica ilkelerinden biri olan
ikame ilkesine bir istisna getirmistir.*’ Ciinkii bu ilkeye gore, yasal mal rejimi

icerisinde edinilen bir malvarliginin edinilmis mal veya kisisel mal olarak

32 Acar, Mal Rejimleri, s. 205; Oztan, Aile Hukuku, s. 441; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 203;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 271-272; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 255; Sipka, Katilma Rejimi, s.95-96.
3 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 203; Oztan, Aile Hukuku, s. 441.

3 Oztan, Aile Hukuku, s. 442; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 274; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin
Tasfiyesi, s. 47; Sipka, Katilma Rejimi, s. 97; Mehmet Besir Acabey, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Mal Gruplari, Dokuz Eyliil Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi C. 9, Ozel Say1, 2007,
s. 504; Acar, Mal Rejimleri, s. 212.

% Sipka, Katilma Rejimi, s. 98; Sari, Yasal Mal Rejimi, s. 152; Akbulut, Mallar Ayrim s. 52;
Acabey, Mal Gruplari, s. 506.

% Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 219; Acar, Mal Rejimleri, s. 213; Giimiis, Mal Rejimleri, s.
258, Acabey, Mal Gruplari, s. 505; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 136.

37 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 152; Acar, Mal Rejimleri, s. 213.
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belirlenmesinde, bu malvarliginin edinilmesinde kullanilan malvarligi degerinin
niteligi esas alinmalidir. Fakat kanun koyucu, sosyal yardim kuruluslar1 tarafindan
yapilan 6demelerde, bu kuruluslara 6denen primlerin hangi mal grubundan yapildigina
bakmaksizin bu Odemeleri edinilmis mal sayarak, ikame ilkesine bir istisna

olusturmustur.

Bu tiir 6demelerin edinilmis mal sayilabilmesi i¢in, yasal mal rejimi siiresi
icinde kisinin bu 6demenin kendisine yapilmasina hak kazanmis olmasi yeterlidir.%®
Diger bir deyimle esler arasinda yasal mal rejimi gegerliligini siirdiiriirken, eslerden
biri kendisine bu tiir bir 6deme yapilmasina hak kazanmigsa, 6deme esler arasinda
yasal mal rejimi gecerliligini yitirdikten sonra bile yapilsa, ddenen miktar edinilmis
mal kabul edilecektir. % Fakat burada iizerinde durulmas: gereken husus, yapilacak
odemenin toptan mi1 yoksa irat seklinde mi yapilacagr hususudur. Odemeler irat
seklinde yapiliyorsa, esler arasinda yasal mal rejimi devam ederken yapilan 6demeler
edinilmis mal, esler arasinda yasal mal rejiminin sona erdigi hallerde yapilan 6demeler
ise kisisel mal sayilir.*> Odeme toptan yapilmis ise, TMK m. 228/II’ye gore bir
hesaplama yapilacaktir.*! Toptan 6deme kisinin 6mrii géz Oniine aliarak iratlara
cevrilir ve yasal mal rejimi i¢cinde 6denen iratlara tekabiil eden kisim edinilmis mal

olarak nitelendirilir.*? Bunlarm yaninda ifade etmek gerekir ki, eslerden biri yasal mal

3 Sipka, Katilma Rejimi, s. 98; Sari, Yasal Mal Rejimi, s. 152; Akbulut, Mallar Ayrim s. 52;
Acabey, Mal Gruplari, s. 506.

39Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 149; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 138; Akbulut, Mallar Ayrim, s. 52.

40 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 150; Akbulut, Mallar Ayrimu, s. 53.

#Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 274; Oztan, Aile Hukuku, s. 444.

4Y. 8. HD., 2019/71 E., 2019/467 K. sayih ve 16.01.2019 tarihli karari: “4721 Sayii TMK 'nin
‘edinilmis mallar’ baghkl 219. maddesinin 2. fikrasinda, sosyal giivenlik ya da sosyal yardim kurum ve
kuruluslarinin veya personele yardim amact ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptigi 6demelerin
edinilmis mal grubuna dahil oldugu belirtilmistir. Ayni Kanunun 228/2. maddesinde ise, eslerden birine
sosyal giivenlik veya sosyal yardim kurumlarinca yapilmis olan toptan édemeler veya is giiciiniin kaybi
dolayisiyla 6denmis olan tazminat, toptan odeme veya tazminat yerine ilgili sosyal giivenlik ya da sosyal
yardim kurumunca uygulanan usule gore, omiir boyunca irat baglanmis olsaydi, yasal mal rejiminin
sona erdigi tavihte bundan sonraki déneme ait iradin pesin sermayeye ¢evrilmis degeri ne olacak idiyse,
tasfivede o miktarin kigisel mal olarak hesaba katilacagi hiikmiine yer verilmistir.

Mal rejiminin devami sirasinda, emeklilik ikramiyesinin toptan 6denmesi durumunda, oéncelikle odeme
tarihi itibaryla TRHA (Tiirkive Hayat Anniiite Tablosu) 2010 yasam tablosundan yararlanilarak,
emekli olan esin ortalama bakiye yasam siiresi bulunarak, édeme giinliik irat seklinde yapilsaydr her
bir giine karsilik gelen miktar belirlenir. Sonrasinda, irat seklindeki giinliik 6deme miktar:, mal
rejiminin sona erdigi 19.02.2014 tarihinden sonraki kalan giinler ile ¢arpilarak, bulunacak bu miktarin
pesin sermayeye ¢evrilmis degeri hesaplanir.

Mal rejiminin sona ermesinden sonraki doneme isabet eden ddemenin agiklanan yontemle hesaplanan
pesin sermaye ¢evrilmis degeri, emekli olan esin kisisel mali sayilir. Odenen toplam emeklilik

11



rejiminin baslangicindan once bu tiir bir 6demeye hak kazanmis ve bu ese yapilan
O0demeler irat seklinde yapiliyorsa, yasal mal rejimi siiresince 6denen iratlar da

edinilmis mal niteliginde olacaktir.*®

1.3.1.3. Cahsma Giiciiniin Kaybi1 Nedeniyle Odenen Tazminatlar

Calisma giiciiniin kaybi sebebi ile eslerden birine 6denen tazminatlar edinilmis
mal kapsaminda olan bir diger malvarligi degeridir.** Calisma giiciiniin kaybi; haksiz
fiil ile, s6zlesmeye aykirilik ile, eslerin kisisel 6zgiirliiklerinin ya da mesleki ve ticari
faaliyetlerinin hukuka aykir1 sekilde sinirlanmasi ile ya da idarenin hizmet kusuru ile
gerceklesmis olabilir.*® Burada énemli olan, eslerden birine ddenen tazminatin, o
esteki ¢alisma giiciinlin kayb1 ve dolayisiyla esin calismadan yoksun kalmasi nedeni
ile 6denmesi hususudur. Caligma giiciiniin kayb1 sebebi ile eslerden birine 6denecek
olan tazminat Ornegin is sozlesmesine aykiriliktan dogmussa 6zel hukuka tabi bir
tazminat olabilecegi gibi, idarenin hizmet kusurundan dogmusgsa kamu hukukuna tabi

bir tazminat da olabilir.®

ikramiyesinden, kisisel mal sayilan bu miktar ¢ikarildiktan sonra, kalan miktar edinilmis mal (artik
deger) kabul edilerek tasfiye sirasinda géz éniinde bulundurulur.

Emeklilik ikramiyesinin tasfiyeye konu edilmesi i¢in rejimin sona erdigi sirada mevcut olmast (TMK
mad. 235/1) ya da bu para kullanilarak baska bir mal varligina sahip olunmalidr. S6z konusu gelir
kullanilarak satin alinan mal varliklarin tasfiyesinde de ayni kurallar gegerli olacaktir.”

Y. 8. HD., 2013/819 E., 2013/10821 K. sayilt ve 10.07.2013 tarihli karart: “Dava konusu tasinmazin
alimina Milli Egitim Bakanhigi'na baglhh memur olarak ¢alisirken emekli olan davacinin ikramiyesinin
de katldigi belirlendigine gore emeklilik tarihi itibariyle TMK min 219. maddesine gore emekli
ikramiyesi edinilmis mallardan ise de, ddenen ikramiyenin omiir boyu irat seklinde baglanmis olmasi
halinde mal rejiminin sona erdigi tarihte bundan sonraki déneme ait iradin pesin sermayeye ¢evrilmis
degerinin hesaplanmasi ve emekli ikramiyesinin TMK 'nin 228. maddesi géz oniinde bulundurularak
kalan yagam siiresi agisindan PMF tablosuyla birlikte hesaplanacak kisminin davaci tarafin kigisel mali
oldugunun kabulii ile hesaplamada diisiiriilmesi gerektiginin nazara alinmasi pesin 6deme nedeniyle
uygulamada sapma gostermeyen, doktrince kabul edilen iskonto oranlarinin gésterilmesi, (TMK nin m.
219/2. fik. 2. Bent ), dava konusu tasinmazin bosanma dava tarihi itibariyle belirlenen degerinden,
bosanma dava tarihi itibariyle varsa kalan ana para kredi borcunun diigiilmesi gerektiginin de gozden
kagirilmamasi, dava konusu tasinmazin siiriim degerinin tespitiyle dosyanin gerektigi takdirde uzman
bilirkisiye tevdiiyle TMK 'min 219/2, 227, 228, 231 ve 236. maddeleri de goz oniinde tutulmak suretiyle
davacin alacaginin tespitidir.” — (Www.kazanci.com; ET. 16.01.2019)

4 Akbulut, Mallar Ayrimu, s. 53.

4 Sipka, Katilma Rejimi, s. 100; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 226; Acar, Mal Rejimleri, s.
215; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 260, Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 204; Acabey, Mal
Gruplari, s. 507; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 138; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 49.
% Sari, Yasal Mal Rejimi, s. 155, Yasin Isik, Yasal Mal Rejiminde Denklestirme Alacagi,
Yayinlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Gazi Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim
Dali Medeni Hukuk Boliimii, Ankara 2013, s. 43, Akbulut, Mallar Ayrimu, S. 58.

4 Sari, Yasal Mal Rejimi, s. 156.

12


http://www.kazanci.com/

Eslerden birine ¢aligma giiciiniin kaybi sebebi ile bir tazminat 6denmisse, bu
tazminatin hangi mal grubuna dahil olacagi; calisma giiciiniin kaybina sebebiyet veren
olayin ger¢ceklesme tarihi ve etkilerinin devam edip etmedigi hususlaria gore
belirlenir. Calisma giicliniin kaybi, esler arasinda yasal mal rejiminin baslamasindan
evvel gerceklesmis fakat etkileri mal rejimi siiresince devam ediyorsa, 0denen
tazminatin irat seklinde veya toptan 6denmesine gore farkli hesaplamalar yapilacaktir.
Soyle ki; 6deme irat seklinde yapiliyorsa, sosyal giivenlik kurumlari tarafindan yapilan
O0demelerde oldugu gibi, esler arasinda yasal mal rejimi devam ederken yapilan
ddemeler edinilmis mal kapsaminda olacaktir. Odeme toptan yapilmis ise, yine TMK
m. 228/I’ye gbre bir hesaplama yapilir ve toptan 6deme kisinin dmrii géz Oniine
alinarak iratlara ¢evrilir ve yasal mal rejimi i¢inde ddenen iratlara tekabiil eden kisim
edinilmis mal olarak nitelendirilir.*’ Ancak ¢alisma giiciiniin kaybi, esler arasinda
yasal mal rejiminin baglamasindan evvel gerceklesmis ve etkileri de yine yasal mal

rejiminin baglamasindan evvel sona ermisse, ese yapilan 6deme kisisel mal grubuna

dahildir.

Calisma giiciiniin kaybi, yasal mal rejimi siiresince gerceklesmisse, yine
O0demenin tiirline gore Odenen tazminatin hangi mal grubuna dahil oldugu
belirlenecektir. Odemeler irat seklinde yapiliyorsa, esler arasinda yasal mal rejimi
devam ederken yapilan 6demeler edinilmis mal, esler arasinda yasal mal rejiminin
sona erdigi hallerde yapilan ddemeler ise kisisel mal sayilir. Odeme toptan yapilmis
ise, TMK m. 228/I’ye gore bir hesaplama yapilir; toptan 6deme kisinin omrii goz
Oniine alinarak iratlara ¢evrilir ve yasal mal rejimi i¢inde ddenen iratlara tekabiil eden

kisim edinilmis mal olarak nitelendirilir.

47 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 275; Oztan, Aile Hukuku, s. 444-445; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku,
S. 226.
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1.3.1.4. Kisisel Mallarin Gelirleri

Kisisel mallarin gelirleri edinilmis mal kapsamina dahil edilen malvarlig
degerlerindendir.*® Kanunda kisisel mallarm gelirlerinin edinilmis mal grubuna dahil
edilmesi, TMK m. 219/I’de yer alan edinilmis mallarin, karsilig1 verilmek suretiyle
kazanilan malvarlig degeri olmasi hususuna bir istisna teskil etmektedir.*® Fakat
belirtmek gerekir ki kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal grubuna dahil edilmesi,
emredici nitelikte bir kural degildir. TMK m. 221/ II’ye gore esler aralarinda
yapacaklart mal rejimi sézlesmesine gore kisisel mallarin gelirlerinin edinilmis mal
sayllmayacagini kararlastirabilirler.>® Kanimizca kanunda kisisel mallarin gelirlerinin,
sozlesme ile degistirilebilir bir sekilde edinilmis mal grubuna dahil edilmesi
mantiklidir. Clinkii bir kigisel malin, esler arasinda yasal mal rejimi devam ettigi siirece
irtin veya Kanunun deyimiyle gelir getirmesi ve bu suretle eslerin sahip olduklari

edinilmis mallarda bir artis gerceklestirmesi dogal bir sonugtur.

TMK m. 219/ I/ 4°te gecen kisisel mallarin gelirleri, bu mallardan elde edilen
tiriinleri ifade etmektedir.>’ Medeni Kanun’da iiriin kavranmi “donemsel olarak elde
edilen dogal veya hukuki triinlerle bir seyin 6zgiilendigi amaca gore adetler geregi
ondan elde edilmesi uygun goriilen diger verimler” seklinde tanimlanmistir. (TMK m.
685) Kanundaki tanimdan da anlasildig tizere kisisel maldan elde edilen tiriinler dogal
iiriin olabilecegi gibi medeni/hukuki bir iiriin de olabilir. Hayvanlardan elde edilen siit,
yumurta vb. iirlinler veya agaglardan elde edilen meyveler dogal iirlin; paranin faizi
veya hisse senedinin temerriitleri ise hukuki iiriindiir.>> Fakat kisisel maldan elde

edilen iriin, o kisisel malin varligini siirdiirmek amaciyla kullanilip bagka bir amag

48 Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 204; Sipka, Katilma Rejimi, s. 100; Gengcan, Mal
Rejimleri Hukuku, s. 227; Acar, Mal Rejimleri, s. 217; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 260, Ozer Deniz,
Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 49; Acabey, Mal Gruplari, s. 507; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 139.
49 Sar, Yasal Mal Rejimi, s. 160.

% (Oztan, Aile Hukuku, s. 445; Turgut Akintiirk, Derya Ates, Tiirk Medeni Hukuku Aile Hukuku,
Beta Yayinlari, Istanbul 2011, s. 159.

51 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 260; Acar, Mal Rejimleri, s. 217; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 275;
Acabey, Mal Gruplari, s. 508; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 139; Dural, Ogﬁz ve Giimiis, Aile Hukuku,
S. 204; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 230.

52 Acar, Mal Rejimleri, s. 217-218; Giimiis, Mal Rejimleri, s.261.
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icin kullanilmazsa o {iriin de kisisel mal sayilacaktir.>® Ancak kisisel maldan elde
edilen {iirlin, satilarak ayrica bir gelir elde ediliyorsa o iiriin ve elde edilen gelir

edinilmis mal grubuna dahil olur.>

Kisisel maldan elde edilen gelirin edinilmis mal olarak kabul edilebilmesi i¢in,
esler arasinda yasal mal rejiminin devami siiresince elde edilmis olmasi
gerekmektedir. Ornegin, TMK m. 685/I1I’e gére biitiinleyici pargalarin, kisisel malin
kendisinden yasal mal rejimi siiresince ayrilip bagimsiz hale gelmesi gerekmektedir.
Hukuki iirtinlerde de durum aynidir. Yasal mal rejimi siiresince elde edilen veya hak

kazanilan hukuki tiriinler, edinilmis mal sayilacaktir.

1.3.1.5. Edinilmis Mallarin Yerine Gecen Degerler

Eslerden birinin mal rejimi devam ederken elden ¢ikarmis oldugu edinilmis
mal sebebi ile elde ettigi gelir veya mal, edinilmis mal yerine gecen degerdir. Edinilmis
malin yerine gecen deger, 6zel hukukta yer alan ikame ilkesi geregi yerine gectikleri
edinilmis mal ile ayn1 ya da benzer amaca hizmet etmese bile yine edinilmis mal
grubuna dahil olacaktir.®® Burada esas olan elde edilen malvarligmin kullanim amaci
degil, malvarliginin edinilmesi i¢in elden ¢ikarilan malvarliginin hangi mal grubuna

dahil oldugudur.%

Elde edilen malvarliginin ikame ilkesi geregince edinilmis mal grubuna dahil
olabilmesi i¢in; elden c¢ikarilan edinilmis mal ile elde edilen gelirin veya malin

arasmnda illiyet baginin mevcut olmasi gerekmektedir.>” Bir diger dnemli husus,

53 Zafer Zeytin, Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve Tasfiyesi, Seckin Yaymcilik, 2008 Ankara, s.
116; Akbulut, Mallar Ayrimi s. 62.

5 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 115-116.

% Sipka, Katilma Rejimi, s. 103; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 232; Acar, Mal Rejimleri, s.
227; Gumiis, Mal Rejimleri, s. 262, Acabey, Mal Gruplari, s. 507; Dural, Ogﬁz ve Giimiis, Aile
Hukuku, s. 205; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 141; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 51.
% Sipka, Katilma Rejimi, s. 103; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 119; Oztan, Aile Hukuku, s. 446;
Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 233; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 263; Acar, Mal Rejimleri, s.
228; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 277.

57 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 119.
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edinilmis malin1 elden ¢ikaran esin, yine bu malin geliri ile yeni bir mal edinilmis olan

es olmas1 gerektigi hususudur.>®

Ikame ilkesi uygulanirken, elden ¢ikarilan mal varliklarinin hangi mal grubuna
dahil olduguna bakilmaktadir. Gelir hem kisisel mal hem de edinilmis mallar elden
cikarilarak elde edilmigse, elden g¢ikarilan mallarda hangi mal grubunun agirlikli
olduguna bakilir.>® Elden ¢ikarilan malvarligiin hangi ese ait oldugu ve hangi mal
grubuna dahil olduguna bakilarak, denklestirme (TMK m. 230) veya deger artis pay1
(TMK m. 227) alacagi olusup olusmadigina bakilir ve buna gore tasfiye siireci isler.

Bu hususlar ilerleyen boliimlerde detayl1 bir bigimde agiklanacaktir.®

1.3.1.6. Diger Edinilmis Mallar

Kanunda yer alan edinilmis mallara iligskin sayim yukarida da degindigimiz
lizere tahdidi degil tadadi olarak yapilmistir.®* Kanuna gore yasal mal rejimi siiresince
karsilig1 verilerek edinilen mal varliklari, TMK m.222/1I’e gore aksi ispatlanincaya

kadar edinilmis mal kabul edilmektedir.®?

[lan suretiyle vaat sonucu edinilen malvarlig1 degerleri, haksiz fiil sonucu &len
kimsenin yakinlarina 6denen destekten yoksun kalma tazminati, esin ekonomik kayb1
neticesinde ugradigl zararin tazminine yonelik yapilan 6demeler edinilmis mallara

verilebilecek orneklerdir.

% Zeytin, Katilma Rejimi, s. 119.

% Giimiis, Mal Rejimleri, s. 263; Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 166; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 120.
60 Bkz. 2.1.1.1. Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesi.

61 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 271; Oztan, Aile Hukuku, s. 438.

82 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 235; Acar, Mal Rejimleri, s. 231; Giimiis, Mal Rejimleri, s.
264, Acabey, Mal Gruplari, s. 507; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 142; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile
Hukuku, s. 205.

83 Acar, Mal Rejimleri, s. 232-233; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 120; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 265.
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1.3.2. Kisisel Mallar

Kisisel mallar mal rejimi tasfiyesinde tasfiyeye katilmayan malvarlig
degerlerini olusturmaktadir. Tasfiyeye sadece edinilmis mallar dahil edilir. Bu sebeple
tasfiye asamasinda kisisel mallarin belirlenip tasfiyeye katilacak malvarlig

degerlerinden ¢ikarilmalar1 gerekmektedir.

Kanunda kisisel mallarin tanim1 yapilmamus fakat kisisel mallar tahdidi olarak
sayillmustir.®* Kanunda sayilan kisisel mallarm niteligi, kanun geregince sézlesmeyle
bile degistirilemez. Bununla birlikte Kanun eslere, aralarinda yapacaklari sozlesme ile
bazi edinilmis mallarin kisisel mal sayilmasini saglayabilme imkani1 da tanimistir.
(TMK m. 221) Bu sebeple kisisel mallar1 Kanun geregince kisisel mallar ve s6zlesme

geregince kisisel mallar olarak ayirip incelemek daha yerinde olacaktir.

1.3.2.1. Kanun Geregince Kisisel Mallar

Kanun geregince kisisel mallar; egslerden birinin yalniz kisisel kullanimina
yarayan esya, mal rejiminin baslangicinda eslerden birine ait bulunan ya da bir esin
sonradan miras yoluyla ya da herhangi bir bi¢cimde karsiliksiz kazanma yoluyla elde
ettigi malvarligi degerleri, manevi tazminat alacaklar: ve kisisel mallarin yerine
gegen degerler seklinde sayilmigtir. (TMK m. 220) Esler, aralarinda yapacaklar bir
s0zlesme ile bu maddede sayilan malvarlig1 degerlerinin edinilmis mal sayilmasina

karar veremezler.%®

84 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 278; Oztan, Aile Hukuku, s. 447; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s.
239.
8 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 278; Oztan, Aile Hukuku, s. 447.
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1.3.2.1.1. Eslerden Birinin Yalmz Kisisel Kullanimina Yarayan Esya

Kanun geregince, eslerden birinin sadece kisisel kullanimina yarayan esya,
kisisel mal grubuna dahildir.®® (TMK m 220/I) Kanun maddesi metninden de
anlasildigr gibi, kullanima elverisli olmayan bir esya ya da esya niteligi
bulundurmayan haklar bu kapsama alinamaz.®” Bu esyalara; kadmin veya erkegin
kiyafetleri, erkegin tirag takimi, kadmin miicevherleri, eslerden birinin engeline

yonelik kullandig1 tibbi cihazi veya eslerden birinin av tiifegi 6rnek olarak verilebilir.

Yalnizca bir esin kullanimina yarayan esyalar, sadece tasinir mallardan
olusabilir.%® Doktrinde bu tiir esyalara tasinmaz mallarin da dahil olabilecegine iliskin
goriisler®® de bulunmasina karsin, kanimizca bu goriislere katilmak miimkiin degildir.
Bir tasinmaz mala 6zgiilenen ve o tasinmazi yalnizca bir esin kullanmasini saglayan
amag¢, o tasinmazin diger es tarafindan kullanilmasma engel bir durum teskil

etmeyecek veya o tasinmazin baskaca islevlerini ortadan kaldirmayacaktir.”

Bir esya, sadece eslerden biri tarafindan kullaniliyor olmasina ragmen, bu
esyanin kullanimi evlilik birliginin yararina (diger esin veya miisterek ¢ocuklarin
yararina kullaniliyor ise) ise, bu esya kisisel mal grubuna degil, edinilmis mal grubuna
dahil olur.™

Bunlarin yaninda ifade etmek gerekir ki bir esyanin yalnizca eslerden birinin
kullanimina tahsis edilmis olmasi, o esyanin tamamen kisisel mal olmasina yetmez.
Burada ekonomik bakimdan bir sinirlama s6z konusu olup, o esya elde edilirken
harcanan degerin ailenin ekonomik giicii ile orantili olmasi gerekmektedir.”” Yani

edinilen esyanin degeri, sz konusu ailenin sosyal ve ekonomik durumu ag¢isindan

% Sipka, Katilma Rejimi, s. 105; Genccan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 239; Acar, Mal Rejimleri, s.
227; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 266, Acabey, Mal Gruplari, s. 513; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile
Hukuku, s. 206; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 143; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 53.
67 Oztan, Aile Hukuku, s. 448; Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 170.

8 Acar, Mal Rejimleri, s. 236; Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 171.

8 Akbulut, Mallar Ayrim s. 75; Aksi goriis igin Bkz. Zeytin, Katilma Rejimi, s. 125.

0 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 171.

™t Acar, Mal Rejimleri, s. 237; Oztan, Aile Hukuku, s. 448; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 267; Sar1, Yasal
Mal Rejimi, s. 171; Zeytin, Katilma Rejimi, . 126.

2 Acar, Mal Rejimleri, s. 237; Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 173, Zeytin, Katilma Rejimi, s. 127.
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olagan bir degerin iistiinde ise, o mal, denklestirmeye tabi tutulacaktir.”® Kanimizca da
bu uygulama yerindedir. Edinilen esya elde edilirken harcanan deger edinilmis
mallardan karsilanmis olsa bile, o esyanin kullanimi ve degeri ailenin iginde
bulundugu ekonomik sartlara uygunsa, denklestirmeye tabi tutulmamali ve kisisel mal
niteligini korumalidir; fakat ailenin ekonomik durumuna uygun degilse
denklestirmeye tabi tutulmali ve olagan durumu asan kisim i¢in edinilmis mallar lehine

denklestirme yapilmalidir.

1.3.2.1.2. Mal Rejiminin Baslangicinda Eslerden Birine Ait Bulunan veya
Bir Esin Sonradan Miras Yoluyla ya da Herhangi Bir Sekilde Karsiliksiz
Kazanma Yoluyla Elde Ettigi Malvarhg: Degerleri

Kanunumuzda edinilme sekline gore ti¢ farkli kisisel maldan bahsedilmektedir;
bunlar mal rejiminin baglangicinda eslerden birinin sahip oldugu mallar, eslerden
birinin mal rejimi siiresi i¢inde miras yoluyla elde ettigi mallar ve eslerden birinin mal

rejimi siiresince karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi mallardir. 7

1.3.2.1.2.1. Mal Rejiminin Baslangicinda Eslerden Birinin Sahip Oldugu
Esyalar

Eslerin yasal mal rejimi baslamadan once elde ettikleri biitiin malvarlig
degerleri kisisel maldir.” Ciinkii yasal mal rejimi baslamadan 6nce malvarhig
edinilmesinde diger esin veya evlilik birliginin hicbir etkisi bulunmamaktadir.’® Kald

ki TMK m. 219’da da edinilmis malin tanimi1 yapilirken “mal rejiminin devami

8 Acar, Mal Rejimleri, s. 237: Acar’a gore edinilmis mallardan finanse edilerek alman malin degeri
“ailenin olagan gecim smir1”’n1 agiyorsa, mal kigisel mal niteligini korumasina ragmen, askin kisim
tutarinca edinilmis mal lehine, kisisel mallar aleyhine denklestirme yapilmasi gerekir.

Zeytin, Katilma Rejimi, s. 127: Zeytin’e gore; kiyafet ve makyaj malzemesi gibi esyalar esin, evlilik
birligi i¢inde hayatin1 idame ettirmesi i¢in gerekli kisisel mallardan olup, bunlarin elde edilmesinde
edinilmis mallardan harcama yapilmasi durumunda denklestirme yapilmaz; fakat takilar, spor
malzemeleri, sanat eserleri gibi mallarin ivazlariin edinilmis mallardan karsilanmasi halinde bu tiir
mallarda edinilmis mallar lehine denklestirme yapilmasi gerekmektedir.

™ Sipka, Katilma Rejimi, s. 107; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 242; Acar, Mal Rejimleri, s.
227; Gumiis, Mal Rejimleri, s. 268, Acabey, Mal Gruplari, s. 515; Dural, Ogﬁz ve Giimiis, Aile
Hukuku, s. 206; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 145; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 53.
5 Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 145.

76 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 174.
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stiresince” denilmis ve bir siire sinirlamasi konulmustur. Dolayisi ile mal rejimi
baslamadan 6nce edinilen bir malvarlig1 degerinin elde edilmesinde, hangi malvarlig
grubunun kullanildigr  veya karsiligimin  verilip verilmediginin bir 6nemi
bulunmamakta ve o malvarlig1 degeri bu hususlara bakilmaksizin kisisel mal grubuna

dahil olmaktadir.

1.3.2.1.2.2. Eslerden Birinin Mal Rejimi Siiresi Icinde Miras Yoluyla Elde
Ettigi Mallar

Eslere yasal mal rejimi siiresince miras kalan malvarligi degerleri diger bir
kisisel malvarlig1 degerini olusturmaktadir. Miras yolu ile elde edilen mallarin kisisel
mal sayilmasinin temelinde, bu malvarliginin edinilmesinde diger esin veya evlilik
birliginin higbir etkisinin veya katkisinin bulunmamasi yer almaktadir.”” Bu sebeple
eslerden biri, aralarinda yasal mal rejimi gecgerli iken miras yolu ile herhangi bir

malvarlig1 degeri edinirse bu malvarlig1 degeri o esin kisisel mallarina dahil olacaktir.
78

Esin s6z konusu malvarlig1 degerini kazanirken hangi tiir mirasc¢ilik sifati ile
kazandiginin bir énemi bulunmamaktadir.”® Fakat malvarhigi degerinin hangi tiir
oliime bagl tasarrufla edinildiginin 6nemi bulunmaktadir. Ornegin ivazli miras
sOzlesmesi ile bir malvarlig1 elde edilmisse, o malvarligina karsilik verilen ivazin
hangi mal grubundan karsilandigina bakilir. lkame ilkesi geregi, ivaz edinilmis
mallardan karsilanmis ise elde edilen malvarligi degeri edinilmis mal grubuna, kisisel
mallardan karsilanmis ise elde edilen malvarligi degeri kisisel mal grubuna dahil

olacaktir. 8

7 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 253; Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 174.

8 Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 279; Oztan, Aile Hukuku, s. 450; Sipka, Katilma Rejimi, s. 111;
Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 252; Acar, Mal Rejimleri, s. 227; Gumis, Mal Rejimleri, s. 268,
Acabey, Mal Gruplari, s. 516; Dural, Ogﬁz ve Glimis, Aile Hukuku, s. 206; Kirmizi, Katilma Rejimi,
s. 146; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 54.

Acabey, Mal Gruplari, s. 516; Sari, Yasal Mal Rejimi, s. 175; Acar, Mal Rejimleri, s.246;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 279.

8Acabey, Mal Gruplary, s. 517; Sari, Yasal Mal Rejimi, s. 175; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku,
s. 253; Gumis, Mal Rejimleri, s. 268.
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Miras birakan ile ilerde mirasc1 sifatina haiz olmas1 muhtemel esin aralarinda
yaptiklar1 sozlesme sonucu, esin karsiligini alarak mirascgiliktan feragat etmesi
durumunda, esin aldig1 karsilik malvarligi degeri, kisisel mal grubuna dahil olur.’! S6z
konusu malvarlig1 degerinin kisisel mal grubuna dahil edilmesindeki sebep, esin elde

ettigi malvarlig1 degerini ileride dogacak miras payina karsilik elde etmesidir.

1.3.2.1.2.3. Eslerden Birinin Mal Rejimi Siiresi Icinde Karsihksiz
Kazanma Yoluyla Elde Ettigi Mallar

Kisisel mallara dahil edilmesi gereken bir diger malvarligi degeri eslerden
birinin yasal mal rejimi siiresince karsiliksiz kazanimlar1 sonucu edindigi mallardir.®2
S6z konusu malvarligi degerlerinin kisisel mal grubuna dahil edilmesindeki temel
sebep bu malvarliginin edinilmesinde diger esin veya evlilik birliginin hig¢bir etkisinin

veya katkisinin bulunmamasidir.

Edinilen malvarlig1 degerinin, karsiliksiz kazanma olarak kisisel mal grubuna
dahil olmas1 i¢in, malvarligmmi edinen esin malvarligin1 edinirken herhangi bir
yikiimliilik veya fedakarlik altina girmemis olmasi gerekmektedir. Karsiliksiz
kazandirmanin en bilinen 6rnegi bagislama islemidir.®® Karma bagislamanin, yani bir
kismi1 ivazl bir kismi ivazsiz sekilde gerceklestirilen bagislama isleminin bulundugu
durumlarda, bagislama isleminde ivazli kisim ivazsiz kisma gore daha fazla ise, s6z
konusu bagislama islemi ile edinilen malvarlig1 degeri edinilmis mal sayilacak, fakat

ivazsiz kisim denklestirmeye tabi tutulacaktir.3

8 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 174; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 128; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 268.

82 Sipka, Katilma Rejimi, s. 112; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 253; Acar, Mal Rejimleri, s.
227; Gumiis, Mal Rejimleri, s. 269, Acabey, Mal Gruplari, S. 518; Dural, Ogﬁz ve Giimiis, Aile
Hukuku, s. 206; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 147, Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 54.
8 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 268; Sari, Yasal Mal Rejimi, s. 176; Sipka, Katilma Rejimi, s. 113; Acar,
Mal Rejimleri, s. 248; Oztan, Aile Hukuku, s. 451.

8 Acar, Mal Rejimleri, s. 249; Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 178; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 269; Oztan,
Aile Hukuku, s. 450.
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Her iki ese birden ayni bagislama islemi ile bir malvarlig1 degeri kazandirilirsa,

bu malvarlig1 degeri eslerin payli miilkiyetinde yer alacaktir.%

1.3.2.1.3. Manevi Tazminat Alacaklari

Kanunda eslerden birinin sahip oldugu manevi tazminat alacaklarinin kisisel
mal grubuna dahil oldugu belirtilmistir.® Manevi tazminat, kisilik haklarina hukuka
uygun olmayan bir saldiridan dogan aci, elem ve 1zdirabin telafisi amaciyla kisilik
haklar1 saldirtya ugrayan sahsa 6denmekte ve bu sebeple manevi tazminati talep etme

hakki kisiye siki sikiya bagl haklardandir.®’

Ugradigi manevi zarar sonucu kendisine tazminat Odenecek olan es, bu
tazminati, zarara ugratanla arasinda yapacagi sulh sozlesmesi ile alabilecegi gibi
mahkemenin verecegi bir karar ile de alabilir. Her iki halde de ese ddenecek olan

manevi tazminat kisisel mal grubuna dahil olur.

1.3.2.1.4. Kisisel Mallar Yerine Ge¢cen Degerler

Ikame ilkesi geregi TMK m. 219/11/5’e gore edinilmis mallarin yerine gegen
degerlerin edinilmis mal grubuna dahil oldugu gibi, TMK m. 220/4’te de ayni ilke
geregince kisisel mallarin yerine gegen malvarligi degerleri de yine kisisel mal
sayllmistir.3° Burada da edinilmis mallarda oldugu gibi, esas olan elde edilen
malvarliginin kullanim amaci degil, malvarliginin edinilmesi icin elden ¢ikarilan

malvarhginm hangi mal grubuna dahil oldugudur.®® Bunun yaninda elden ¢ikarilan

8 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 178.

8 Sipka, Katilma Rejimi, s. 112; Genccan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 269; Acar, Mal Rejimleri, s.
227; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 270, Acabey, Mal Gruplar, s. 521; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile
Hukuku, s. 206; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 149; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, S. 56.
87 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 279; Oztan, Aile Hukuku, s. 452.

8 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 179.

8 Kilhigoglu, Aile Hukuku, s. 280; Oztan, Aile Hukuku, s. 452; Sipka, Katilma Rejimi, s. 115;
Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 269; Acar, Mal Rejimleri, s. 227; Gumis, Mal Rejimleri, s. 270,
Acabey, Mal Gruplari, s. 522; Dural, Ogﬁz ve Glimis, Aile Hukuku, s. 207; Kirmizi, Katilma Rejimi,
s. 150.

90 Oztan, Aile Hukuku, s. 452.
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kisisel mal ile elde edilen malvarligi degeri arasinda illiyet bagi bulunmasi

gerekmektedir.

1.3.2.1.5. Sosyal Giivenlik ve Yardim Kurumlari veya Calisma Giiciiniin
Kaybi Sebebiyle Odenen Toptan Tazminatlarin Bir Kismu

Sosyal giivenlik ya da sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele
yardim amact ile kurulan sandik ve benzerlerinin yaptig1 6demeler ve ¢aligma giicliniin
kaybi sebebi ile yapilan 6demeler kisminda detayli bigimde agiklandigi gibi; eslerden
birine boyle bir 6deme toptan yapilmig ise, TMK m. 228/I’ye goére bir hesaplama
yapilir. Toptan 6deme kisinin Omrii g6z Oniine alinarak iratlara ¢evrilir ve yasal mal
rejimi i¢cinde 6denen iratlara tekabiil eden kisim edinilmis mal olarak nitelendirilir.
Yasal mal rejimi siiresi disinda 6denen iratlara tekabiil eden kisim ise kisisel mal

olarak nitelendirilir.%!

1.3.2.2. Sozlesme Geregince Kisisel Mallar

Esler aralarinda yapacaklar1 mal rejimi sozlesmesi ile bazi malvarlig
degerlerini kisisel mallar grubuna dahil edebilirler.® Bu maddeye gore bir meslegin
icrasi ya da isletmenin faaliyeti sebebi ile dogan malvarligi degerleri ile kisisel

mallarin gelirleri, mal rejimi sdzlesmesi ile kisisel mal grubuna dahil edilebilir. %

1.3.2.2.1. Bir Meslegin Icrasi veya Isletmenin Faaliyeti Sebebi Ile Dogan
Malvarhg: Degerleri

%t Sipka, Katilma Rejimi, s. 117; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 280; Oztan, Aile Hukuku, s. 453;
Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 273; Acabey, Mal Gruplar, s. 522; Ozer Deniz, Katilma
Rejiminin Tasfiyesi, s. 57; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 151.

%2 Sipka, Katilma Rejimi, s. 118; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 283; Acar, Mal Rejimleri, s.
227; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 262, Acabey, Mal Gruplari, s. 524; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile
Hukuku, s. 207; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 153; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 58.
9 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 280; Oztan, Aile Hukuku, s. 453; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s.
283.
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Esler, aralarinda yapacaklart mal rejimi s6zlesmesiyle bir meslegin icrasi ya da
isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan malvarlig1 degerlerinin kisisel mal sayilacagini
kararlastirabilir.** Burada iizerinde durulmas: gereken husus, meslegin icra edilmesi
ya da isletmenin faaliyeti sebebi ile dogan malvarlig1 degerleri kavramina nelerin dahil
olup olmadig1 hususudur. S6z konusu kavram genis yorumlandiginda, meslek icrasi
neticesinde elde edilen gelirlerin timii bu kavram kapsamina alinabilir. Fakat bu genis
yorum, yasal mal rejimindeki bir malvarlig1 degerinin edinilmis mal grubuna dahil
olabilmesindeki temel sebep olan “karsiligin1 vererek elde edilme, calisma karsilig
elde edilme” diislincesine tamamen aykir1 bir yorumdur. Ciinkii bu yorumlama
neticesinde bir meslegin icra edilmesi ya da isletmenin faaliyeti nedeni ile dogan biitiin
malvarlig1 degerleri, sozlesme ile kisisel mal sayilabilir ki bu durum esler arasindaki

mal rejimini yasal mal rejimi olmaktan ¢ikarip mal ayriligi rejimine déniistiiriir.%

TMK m. 221 dar yorumlandiginda ise; bir meslegin icra edilmesiya da
isletmenin faaliyeti sebebiyle dogan malvarligi degerleri kapsamina meslegin icrasi
veya isletmenin ¢aligsmasi igin belirlenmis bulunan mallar dahil olmaktadir. TMK nin
kaynagi olan IMK ’deki ilgili hiikiim incelendiginde de bu anlam ¢ikarilmaktadir. IMK
m. 199/I’de bir meslegin icrasi veya bir isletmenin ¢alismasi igin tahsis edilen
edinilmis mallara dahil malvarlig1 degerlerinin eslerin aralarinda yapacaklar1 mal
rejimi sdzlesmesi ile kisisel mal grubuna dahil edilebilecegini belirtilmektedir. *® Buna
gore esler, mesleklerini icra etmeleri ya da isletmelerinin faaliyetleri neticesinde
edindikleri gelir, kazang veya iirlinlerin, bu hilkkme dayanarak s6zlesme ile kisisel mal
sayllmasini kararlagtiramaz. Esler bu hiikiim kapsaminda sozlesme ile, yalmizca
isletmenin faaliyetine ya da meslegin icra edilmesine tahsis ettikleri malvarlig

degerlerini kisisel mal sayilmasini kararlastirabilirler.®” Bu malvarlig1 degerlerine bir

% Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 207; Sipka, Katilma Rejimi, s. 119; Gengcan, Mal
Rejimleri Hukuku, s. 283; Acabey, Mal Gruplari, s. 524; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi,
s. 58.

% Acar, Mal Rejimleri, s. 265; Oztan, Aile Hukuku, s. 455.

% (ztan, Aile Hukuku, s. 455; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 271; Sar1, Yasal Mal Rejimi, s.183; Acar,
Mal Rejimleri, s. 265; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 288.

% Akbulut, Mallar Ayrimu, s. 97; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 283; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku,
s. 288.

24



avukatin ofisindeki bilgisayar ve kitaplar, bir doktorun muayenehanesinde bulunan

tibbi ara¢ ve gerecler veya bir terzinin dikis makinesi 6rnek olarak verilebilir.%

1.3.2.2.2. Kisisel Mallarin Gelirleri

Esler aralarinda yapacaklar1 mal rejimi s6zlesmesi ile sahip olduklar1 herhangi
bir kisisel malin veya mallarin gelirlerinin de kisisel mal sayilmasini kararlastirabilir.%®
TMK m. 219/ 1I/ 4’e gore kisisel mallarin gelirleri edinilmis mal grubu kapsamindadir;
fakat kanun koyucu TMK m. 221/ II ile bu hiikkme bir istisna getirmis ve eslerin
aralarinda yapacaklar1 bir mal rejimi sozlesmesi ile bu durumun aksini

kararlastirabileceklerini belirtmistir. 1%

Esler yapacaklari mal rejimi sdzlesmesi ile biitiin kisisel mallarinin veya kisisel
mallarinin sadece bir kaginin gelirinin kisisel mal sayilabilecegini, iki es lehine ya da

sadece eslerden biri lehine kararlastirabilir. 10

1.4. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Halleri

Edinilmis mallara katilma rejimi, TMK m. 225’e gore dort sekilde sona erer.
Bunlar eslerden birinin 6liimii, esler arasinda baska bir mal rejimi sézlesmesi
yapilmasi, mahkemece evliligin iptali veya bogsanma sebebi ile sona erdirilmesine
karar verilmesi ve mahkemece mal ayrilig1 rejimine geg¢ilmesine karari verilmesi

halleridir.

Kanuna gore esler, kanunda belirlenen diger mal rejimlerinden birini

secebilirler. (TMK m. 202/11) Bunun i¢in kanundaki sekil sartlarin1 saglayan bir mal

% Acar, Mal Rejimleri, s. 266; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 282.

% Sipka, Katilma Rejimi, s. 121; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 289; Acar, Mal Rejimleri, s.
227; Gumiig, Mal Rejimleri, s. 271, Acabey, Mal Gruplari, s. 525; Kirmizi, Katilma Rejimi, S. 155;
Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 58.

100 Kihigoglu, Aile Hukuku, s. 283; Oztan, Aile Hukuku, s. 455; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku,
S. 289.

101 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 273; Acar, Mal Rejimleri, s. 271.
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rejimi sdzlesmesi yapmis olmalar1 gerekmektedir. Esler bu sozlesmeyi evlenmeden
once veya evlilik akdi gerceklestikten sonra yapabilirler. Eslerin yapmis olduklari mal
rejimi s6zlesmesi ile birlikte gegerli olan yasal mal rejimi sona erer.'%? Bunun yaninda
TMK m. 206/’e gére mahkemece, hakli bir sebebin mevcut olmasi halinde eslerden
birinin istemi ile yasal mal rejiminin mal ayrilig1 rejimine doniistiiriilmesine karar
verilebilir. Bu durumda esler arasindaki yasal mal rejimi, karar tarihinde degil, dava

tarihinde sona erer.1%

Gegerli bir evlilik akdinin ger¢eklesmesi i¢in gereken sartlar TMK m. 124 ve
devaminda sayilmistir. Bu sartlara uyulmadan yapilmis evlilikler, butlan veya yokluk
ile gecersiz hale gelir. Evlilik akdinin kurucu unsurlarinin bulunmamasi halinde evlilik
yok hiikmiindedir.2%* Evliligin aym cinsten kisiler arasinda gerceklestirilmis olmast,
evlilik akdinin yetkili ve gorevli evlendirme memuru Oniinde gerceklestirilmemis
olmasi ve her iki tarafin aym1 anda evlendirme memurunun huzurunda hazir
bulunmamasi hallerinde evlilik kendiliginden yok hiikmiindedir ve ayrica iptal davasi
acilmasina gerek yoktur.'® Bunun yaninda evliligin butlan sebepleri kanunda say1lmus
ve evliligin butlan ile gecersiz olmasi i¢in evliligin iptali davasi agilmasi gerekliligi
ongoriilmiistiir.1°® Yokluk halinde evlilik, daha en bastan gerceklesmemis sayilir; fakat
evliligin butlan1 halinde evlilik mahkemenin butlan karari ile birlikte gecersiz hale
gelir.2%” Mahkeme karar ile birlikte ise, yasal mal rejimi dava tarihinden itibaren sona
erer. (TMK m. 225/11.)

Mahkeme tarafindan evliligin bosanma ile sona ermesine karar verildiginde

ise, yasal mal rejimi, bosanma davasinin acildig: tarihten itibaren sona erer.'%

102 Oztan, Aile Hukuku, s. 521-522; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 291; Metin Pehlivan, Edinilmis
Mallara Katilma Rejiminin Sona Erme Sebepleri Ve Sona Erme Animin Onemi, Kirklareli Universitesi
iktisadi ve idari Bilimler Fakiiltesi Dergisi, C. 6, S. 2, 2017, s. 76.

198 Gengean, Mal Rejimleri Hukuku, s. 421;Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 292; Akintiirk ve Ates, Aile
Hukuku, s. 163.

104 Oztan, Aile Hukuku, s. 571; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 70.

105 Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 28; Oztan, Aile Hukuku, s. 571-572; Dural, Ogiiz ve
Giimiis, Aile Hukuku, s. 70.

106 Oztan, Aile Hukuku, s. 577; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 79-80.

07 Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 79; Oztan, Aile Hukuku, s. 577; Pehlivan, Sona Erme
Ani, s. 74; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 437; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 89.

18 'y, 8. HD., 2017/16257 E., 2018/13988 K. sayili ve 12.06.2018 tarihli karar: “Taraflarin
bosanmasina dair davanin 04.09.2007 tarihinde agildigi, 18.09.2009 tarihinde verilen karar, taraflarin
temyizi tizerine Yargitay 2. Hukuk Dairesi'nin 16.06.2011 tarihli ilami ile onandigi, onama kararina
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Bosanma davasi devam ederken taraflardan birinin 6lmesi halinde ise kural olarak mal
rejimi de Oliim tarihi ile birlikte sona erer. Bu halde taraflarin mirascilarinin agilmis

olan davaya devam etmeleri durumu, asagida incelenmistir.

Yasal mal rejimini sona erdiren bir diger sebep ise eslerden birinin Sliimiidiir.

Bu durum asagida incelenmistir.

1.4.1. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Eslerden Birinin Oliimii ile
Sona Ermesi

Oliim, kisiligi sona erdirir ve buna bagl olarak kisi hak sahibi sifatini yitirir.%®
Kisinin yasarken sahip oldugu para ile 6l¢iilebilir nitelikte olan haklari, mirascilarina
intikal etse de, bu haklar kisilik hakkinin kapsaminda olmayan haklardir.!*® Kisi, hak
sahibi sifatin1 yitirmesi sebebi ile hak ehliyetinin medeni usul hukukundaki gériiniimii

olan taraf ehliyetini de vyitirir.

Yasal mal rejiminin sona ermesi neticesinde eslerin katilma alacagi
dogacagindan, eslerden birinin 6lmesi halinde 6liim anmnin belirlenmesi énemli bir
husustur. Eslerden birinin tibbi olarak teshis ve tespit edilen 6liim an1, mal rejiminin
de sona erdigi an olarak kabul edilmektedir.!'! Eslerden birinin 6liimii halinde, yasal

mal rejimi 6liim tarihi itibari ile kendiliginden sona ermektedir.!'?

karsi siivesinde karar diizeltme talebinde bulunulmadigindan kararin 14.09.2011 tarihinde kesinlestigi
anlasimaktadwr. Esler arasindaki mal rejimi de evliligin sona ermesi kosuluyla, bosanma dava
tarihinden gegerli olarak sona ermistir (TMK m. 225/2). Bir baska anlatimla mal rejimi bosanma davast
ile sona eren evlilikte, bosanma davasindan verilen hiikmiin kesinlesmesi kosuluyla geriye etkili olarak,
bosanma dava tarihinden gegerli olarak sona erer.” (www.kazanci.com; ET. 14.01.2019)

109 Ayse Arat, Gergek Kisilerde Kisiligin Sona Ermesi, Selcuk Universitesi Sosyal Bilimler Meslek
Yiiksekokulu Dergisi, C. 9, S. 1-2, 2006, s. 258; Caglar Ozel, Medeni Hukuk Agisindan Oliim Aninin
Belirlenmesi ve Ceset Uzerindeki Hakka iliskin Bazi Diisiinceler, AUHFD, C. 51, S. 1, 2002, s. 59;
Hiiseyin Hatemi, Kisiler Hukuku, On iki Levha Yayincilik, Istanbul 2017, s. 81.

110 Bzel, Oliim Aninin Belirlenmesi, s. 59; Arat, Kisiligin Sona Ermesi, s. 259.

11 Bliimiin gergeklesmesi igin biitiin organlarin islevlerini yitirmis olmas1 gerekmektedir. Ozel, Oliim
Aninin Belirlenmesi, s. 53; Sari, Yasal Mal Rejimi, s. 84; Emre Koroglu, Edinilmis Mallara Katilma
Rejimini Sona Erdiren Sebepler Ve Bu Mal Rejiminin Sona Erme An1 (Tmk M. 225), ERUHFD, C.
11, S.1, 2016, s. 232.

2Giimiis, Mal Rejimleri, s. 283; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 291; Ozer Deniz, Katilma Rejiminin
Tasfiyesi, s. 25; Oztan, Aile Hukuku, s. 520; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 210; Akintiirk
ve Ates, Aile Hukuku, s. 161.
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1.4.2. Oliim Benzeri Durumlar

1.4.2.1. Oliim Karinesi

Kanunda 6liim benzeri durumlarda mal rejiminin ne zaman sona erecegine
iliskin herhangi bir hiikiim bulunmamaktadir. Bilindigi tizere TMK m. 31°de “Bir
kimse, oliimiine kesin gozle bakilmayr gerektiren haller icinde kaybolursa, cesedi

bulunamamus olsa dahi ger¢ekten 6lmiis sayilir” seklinde bir 61iim karinesi mevcuttur.

Bir kimsenin, 6liimiine kesin gozle bakilmayi gerektiren haller i¢inde ortadan
kaybolmasi durumunda, cesedi bulunamamis olsa dahi, 0 yerin en biiylik miilki
amirinin emir vermesi ile niifus kiitigiine bu kimse i¢in 6lii kaydi diisiiriilecegi hususu
ise TMK m. 44’te diizenlenmistir. Bunlara gore, eslerden birinin bu iki kanun
maddesine gore Olmiis sayilmasi ve bu es hakkinda niifus kaydma oli kaydi
diisiiriilmesi halinde, yasal mal rejimi de sona erer.!'® Oliimle birlikte sona eren mal
rejiminin tasfiyesini de ya sag kalan es ya da 6len esin mirasgilari talep edebilir. Fakat
TMK m. 29’da diizenlenen birlikte 6liim karinesine gore, eslerden hangisinin daha
once ya da sonra 6ldiigi tespit edilemezse, iki es de ayni1 anda 6lmiis sayilir ve bu
durumda esler birbirlerinin mirasgis1 olamazlar.** Béyle bir durumda 6len taraflardan
birinin mirasc¢ilari, digerinin mirasgilarindan yasal mal rejiminden kaynakl tasfiyeyi

ve tasfiye sonucu olusacak katilma alacagini talep edebilirler.*™®

13 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 427; Mustafa Kirmizi, Aciklamah-ictihath Edinilmis
Mallara Katilma Rejimi ve Aile Konutu (Katilma Rejimi olarak kisaltilmistir.), Bilge Yaymevi, Mart
2018 Ankara, s. 87; Giimiig, Mal Rejimleri, s. 285; Ali Haydar Yagcioglu, Edinilmis Mallara Katilma
Rejiminde Eslerin Yasal Alim Hakki, Giincel Hukuk Yayinlar1, 2007 Izmir, s. 110; Sipka, Katilma
Rejimi, s. 143; Oztan, Aile Hukuku, s. 520; Pehlivan, Sona Erme Ani, 5.78-79.

14y, 2. HD., 2004/2058 E., 2004/3099 K., 11.03.2004 tarihli karari: “Hangisinin énce ya da sonra
oldiigiiniinbelivlenmesi miimkiin olmaksizin olenler, bir anda olmiis sayilwlar (TKM.md.28/2). Miras
oliimle birlikte acilr (TKM m.517/1). Miras¢i olabilmek i¢in mirasbirakanin oldiigii tarihinde sag
olmak gerekir. (TKM m. 522) Bu halde aymi anda dlenlerden biri digerine miras¢i olamaz.”-
(www.kazanci.com; ET. 15.01.2019)

115 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 84; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 88; Sipka, Katilma Rejimi, s. 144;
Oztan, Aile Hukuku, s. 521; Kéroglu, Sona Erme, s. 235.

Y. 8. HD., 2013/18697 E., 2014/151 K., 14.01.2014 tarihli karari: “Davacilarin murisi Nigar’la
davalilarin murisi Miicahit 8.10.1988 tarihinde evienmis, 27.4.2003 tarihinde esler ve c¢ocuklari
Bagsakla M. C. E. karbonmonoksit zehirlenmesi nedeniyle éimiisierdir. Bu tarihte mal rejimi de sona
ermistir. (TMK m. 225/1). Eslerin birlikte oliimiiyle edinilmis mallara katilma rejiminin sona ermesi
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1.4.2.2. Gaiplik Karan

Kanuna gore “Oliim tehlikesi icinde kaybolan ya da kendisinden uzun siireden
beri haber alinamayan bir kimsenin oliimii hakkinda kuvvetli intimal varsa, haklart bu
oliime bagh olanlarin basvurusu tizerine mahkeme bu kiginin gaipligine karar
verebilir’. (TMK m. 32) Kanunda 6liim tehlikesi i¢inde kaybolma halleri veya 6liim
neticesini meydana getirebilecek tehlike durumlar tahdidi olarak sayilmamistir. Bu
sebeple hakim, her somut olay1 ayr1 ayr inceleyip gaiplik karar1 verilmesi neticesini
doguracak bir 6liim tehlikesi i¢inde kaybolma durumunun var olup olmadigina karar

vermektedir. 116

Gaiplik kararmin mal rejimi agisindan nasil bir sonu¢ doguracagi hakkinda
kanunda herhangi bir hiikiim bulunmamakla beraber, bu konu doktrinde tartigmalidir.
Bir gortise gore; gaiplik kararinin alinmasini gerektirecek bir durumun varlig1 halinde,
mahkeme tarafindan verilen gaiplik karar1 6liim tehlikesi ile kaybolma veya son haber
alma tarihinden itibaren gecerli olacagindan yani geriye yiiriiyeceginden; yasal mal
rejimi de bu tarihten itibaren sona erecektir.!'’ Bu goriisiin temelinde, mahkeme
tarafindan verilen ve kesinlesen gaiplik kararimin, hakkinda gaiplik karari verilen
kisinin niifus kiitiigiine islenmesi ve bu kisiye 6lii gdziiyle bakilmas1 yer almaktadir.*'8

Bir diger goriigse gore ise; eslerden biri hakkinda gaiplik karar1 verilmesi halinde miras

halinde hangisinin digerinden once veya sonra oldiigii tayin edilemiyorsa, bunlarin ayni anda olmiig
olduklar: karinesi gecerli olur. Oliimle miras edinme ehliyeti ve kisilik son buldugundan, birinin oliimii
anminda, diger es sag olmadigy icin esler birbirinin mirasgisi veya vasiyet alacaklisi olamayacaktir.
Ancak egslerin katilma alacaklart miras haklarindan ayri oldugundan katilma rejimi birlikte 6liim
karinesi geregince eslerin oliim anminda sona erecek, ancak oliimle sona eren katilma rejiminin tasfiyesi
neticesinde eslerin katilma alacagi veya alacaklart dogarsa, soz konusu alacak haklari eslerin yasal
mirasgilarina gegecektir. Ciinkii aymi anda olenlerin birlikte oliim karinesi sebebi ile birbirlerine
miras¢i olamayacaklari kural ise de; bu kisilerin her birinin mirast kendi miras¢ilarina gegecek,
dolayisiyla bu miras¢ilar katilma borg¢lusu esin miras¢ilarindan, katilma alacagryla ilgili haklarini
talep edebileceklerdir. Bu ac¢iklamalar karsisinda birlikte oldiikleri anlasilan eslerden Nigar'in
miras¢ilary, varsa katilma alacagina dair haklarim, diger esin miras¢ilarindan talep
edebileceklerdir. ’- (www.kazanci.com; ET. 15.01.2019)

116 Hiiseyin Tokat, Gaipligin Aile Hukuku Yoniinden Sonuglar;, SUHFD, C. 25, S.2, 2017, s. 529.

17 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 284; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 428; Oztan, Aile Hukuku, s.
520; Sipka, Katilma Rejimi, s. 149; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 291; Tokat, Gaipligin Sonuclari, s.
557.

18Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 428.
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hukuku bakimindan her ne kadar 6liim ile ayn1 sonuglar dogsa da, mal rejimi hukuku
bakimindan farkli sonuglar dogmaktadir.!*® Baska bir deyisle mal rejimi, gaiplik karari
ile birlikte sona ermez; ¢linkii evlilik hala devam etmektedir. Mal rejiminin sona
ermesi ve tasfiyenin istenebilmesi i¢in gaiplik kararinin yaninda bir de mahkemeden
evliligin feshi talep edilmelidir.*?° Kanimizca ikinci gériise katilmak miimkiin degildir.
Yasal mal rejimi, eslerden biri hakkinda gaiplik kararinin kesinlesmesi ile birlikte,
oliim tehlikesi ile kaybolma veya son haber alma tarihinden itibaren sona erecektir.
Bizce evliligin feshi kararinin alinip alinmadigi hususu, gaip olan esin sonradan ortaya
¢tkmasi halinde 6nem arz etmektedir.!?! Sdyle ki, gaip olan esin, sonradan ortaya
¢ikmasi durumunda, taraflar agisindan evliligin feshi karart mevcut degil ise mal rejimi
sona ermemis sayilir ve esler arasinda varligini siirdiiriir.}?? Fakat evliligin feshi karar1
alinmigsa, gaip ortaya ciksa bile mal rejimi yine de evliligin feshi ile sona ermis

olacaktir.

119 Acar, Mal Rejimleri, s. 371; Pehlivan, Sona Erme Any, s. 78.

120 Acar, Mal Rejimleri, s. 371; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 89; Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s.
197-198.

121 Aksi yondeki goriise sahip olan Tokat’a gore evliligin feshi kararinin alinip alinmamasinin gaibin
sonradan ortaya ¢ikmasi halinde mal rejimi yoniinden herhangi bir etkisi bulunmamaktadir. Zira esler
arasindaki mal rejimi, evliligin feshi kararina istinaden degil, gaiplik kararina istinaden sona ermektedir.
Bu sebeple hakkinda gaiplik karar1 verilmis olan esin sonradan ortaya ¢ikmasi halinde gaipligi ve
gaiplige bagli olan neticeleri ortadan kaldiracagi i¢in, mal rejiminin de sona ermedigi ortaya ¢ikacaktir.
Tokat, Gaipligin Sonugclari, s. 559-560.

122 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 284; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 428; Sipka, Katilma Rejimi,
s. 149; Tokat, Gaipligin Sonuglari, s. 558.
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IKINCi BOLUM

SAG KALAN ESIiN KATILMA ALACAGI VE MIiRAS HAKKI

Evliligin eslerden birinin 6liimii ile sona ermesi halinde sag kalan esin hem aile
hukukundan hem de miras hukukundan kaynaklanan haklar1 dogmaktadir.
Calismamizda sag kalan esin miras hakki ve katilma alacagi detayli bir sekilde
incelenecektir. Sag kalan esin hem miras hakki hem de katilma alacagi hakki kanundan
dogan haklar olup, hukuki nitelikleri, talep edilme sekilleri ve tabi olduklar1 diger
hiikiimler agisindan farklilik gésteren haklardir. Oncelikle sag kalan esin katilma
alacagr ve mal rejiminin tasfiyesi, sonrasinda ise sag kalan esin miras hakki ve

terekenin tasfiyesi iizerinde durulacaktir.

2.1. Eslerden Birinin Oliimii Halinde Sag Kalan Esin Haklar

Evliligin eslerden birinin 6liimii ile sona ermesi halinde sag kalan esin hem aile
hukukundan hem de miras hukukundan kaynaklanan haklar1 dogmaktadir.
Mirasbirakan esin 6liimii ile birlikte sag kalan es, yasal mirasci sifatina haiz olmakta
ve buna bagli olarak birlikte miras¢1 oldugu ziimreye gore orani degisen miras payima
sahip olmaktadir. Sag kalan esin miras hakki ile birlikte sakli payina tecaviiz halinde
tenkis talep etme ve mirasbirakanin sagken yapmis oldugu karsiliksiz kazandirmalara
iligkin denklestirme talep etme haklar1 da mevcuttur. Bunlarin yaninda sag kalan es,
6limden 6nce farkli bir mal rejimi s6zlesmesi yapilmamis ise, yasal mal rejimi olan
edinilmis mallara katilma rejiminden kaynakli; gerekli kosullar mevcut ise katilma
alacagi, deger artis pay1 alacagi ve bunlarin yaninda aile konutu ve ev esyasi tizerinde

belirli talep haklaria sahip olur.
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2.1.1. Sag Kalan Esin Katilma Alacagi

Katilma alacagi, yasal mal rejiminin tasfiyesi neticesinde kanundan dogan bir
alacak hakkidir. (TMK m 236/I) Yukarida da belirttigimiz gibi, esin c¢alisip
calisgmamasinin veya mallarin edinilmesinde herhangi bir katkida bulunup

bulunmamasinin katilma alacagmin dogmasi agisindan hicbir 6nemi yoktur.?®

Katilma alacagi ayni hak niteliginde bir hak degildir. Ciinkii eslerden birinin
yasal mal rejimi i¢inde edinmis oldugu mallar iizerinde diger esin ayni hakki
bulunmaz; sadece diger esin edinilmis mallar1 {izerinden hesaplanan artik degeri
iizerinde katilma alacag: bulunur. ** Katilma alacag1 nispi hak niteliginde bir haktir.
125 Ciinkii eslerden biri bu alacagi sadece diger ese ve onun mirascilarina kars1 ileri

siirebilir.126

2.1.1.1. Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesi

Eslerden birinin 6liimii ile yasal mal rejimi 6liim tarihi itibari ile sona erer ve
sag kalan es hem mirascilik sifatin1 kazanir hem de katilma alacagi hakkina sahip
olur.!?” Bgyle bir durumda hem terekenin tasfiyesi hem de mal rejiminin tasfiyesi
giindeme gelecektir. Doktrinde agirlikli goriis, sag kalan esin katilma alacaginin sahsi
bir hak niteliginde olmasi sebebi ile, tereke tasfiyesi yapilirken tereke borcu olarak
dikkate alinacagindan, mal rejiminin tasfiyesinin terekenin tasfiyesinden once

gerceklestirilmesi gerektigine, bu sebeple de mal rejiminin tasfiyesinin mirasin

123 Gjjkran Sipka ve Ayca Ozdogan, Tiirk Hukukunda Edinilmis Mallara Katilma Rejimi ve
Uygulamaya fliskin Sorunlar Yargi Kararlar Ispiginda Soru ve Cevaplarla Esler Arasindaki
Malvarhg Davalar (Malvarligi Davalar olarak kisaltilmistir.), On iki Levha Yayncilik, Istanbul
2017, s. 53; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 313.

12%Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 885.

125y, HGK., 2012/8-192 E., 2012/629 K. sayili ve 26.09.2012 tarihli karari: “... katilma alacag
davasmnin niteliginin de irdelenmesinde yarar bulunmaktadir: Yukarida bahsedilen yasal mal rejimi
olan edinilmis mallara katilma rejiminde yer alan ilkelerden biri de, bu rejimin kural olarak nispi hak
tamimast ilkesidir. Baska bir deyisle, rejim siiresince edinilen mallara dair eslerin bir alacak hakki yani
sahsi bir hakki soz konusudur. Yoksa rejim suresince edinilen mallarda esler ayni hak sahibi
degillerdir, (istisna TMK 240.madde) Mal rejimi sona erdiginde eslerin edinilmis mallara dair artik
degerler iizerinde karsilikli alacak haklar: bulunmaktadwr. ”- (www.kazanci.com; ET. 11.03.2019

126 By durumun istisnas! i¢in Bkz. TMK m. 240.

127 Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 37.
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tasfiyesi icin bekletici mesele olusturmasi gerektigine iliskin goriistiir. 12 Aksi goriis
ise; miras paylasiminin ayni, mal rejimi tasfiyesinden dogan alacak haklarinin ise
nakdi nitelikte olmasindan kaynakli, taraflarin aralarinda anlasarak tereke iginde
bulunan tasinmazlari miras paylar1 oranlarina gore tescil ettirebilecekleri ve aile
mahkemesinde a¢ilmis olan mal rejimine iligkin tasfiye davasmmin bunu
engellemeyecegini savunmaktadir.'?® Kanimizca ikinci gériis, hem uygulama hem de

s0z konusu haklarin nitelikleri bakimindan daha yerinde bir uygulamadir.

Her iki tasfiye acisindan uygulamada ortaya cikan ilk sorun sdz konusu
tasfiyelerde gorevli mahkemelerin farkli olmasi hususudur. Mal rejimi tasfiyesinde
gorevli mahkeme aile mahkemesi iken, mirasin tasfiyesinde gorevli mahkeme sulh
hukuk mahkemesidir.?® ki tasfiyenin de s6z konusu oldugu durumlarda Yargitay
uygulamalarinin  zamanla degistigi goriilmektedir. Yargitay’in daha &nceki
uygulamalarinda yasal mal rejimi ile terekenin birlikte tasfiyeye tabi tutulamayacagi
ve sag kalan esin katilma alacaginin, terekenin borcu olarak Oncelikle terekeden
O0denmesi gerektigi ve sonrasinda kalan net tereke iizerinden miras paylagimi
yapilmas1 gerektigi belirtilmistir.!3! Fakat sonrasinda Yargitay uygulamasi degismis
ve yeni uygulamaya gore aile mahkemesinde agilmis olan mal rejimi tasfiyesi

davasinda katilma alacagi belirlenirken, aile mahkemesi tarafindan re’sen sag kalan

128 Sipka, Katilma Rejimi, 5.347; Acar’a gore mal rejiminin tasfiyesi tereke tasfiyesinin bir sartmi ve
temelini olugturmaktadir. Acar, Mal Rejimleri, s. 182.

129 By goriise gore, miras paylar kiilli halefiyet geregi tescil disinda zaten mirascilara gececek, fakat
mal rejiminin tasfiyesinden dogan alacak haklari nakdi nitelikte oldugundan ancak mahkeme ilamui ile
tahsil edilebilir hale gelecektir. Sipka ve Ozdogan, Malvarhgi Davalari, s. 494.

130 Sipka, Katilma Rejimi, s. 348; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 236-237; Sipka ve Ozdogan, Malvarhg
Davalari, s. 65; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 935; Bkz. Y. 20. HD., 2018/4390 E., 2018/5676
K. sayili ve 17.09.2018 tarihli karar1, Y. 2. HD., 2001/5823 E., 2001/7150 K. say1l1 ve 07.05.2001 tarihli
karar1 - (www.kazanci.com; ET. 11.04.2019)

181y, 8. HD, 2014/5192 E., 2014/13289 K. sayili ve 24.06.2014 tarihli karar1: “Katilma alacag: ile
terekenin birlikte tasfiyeye sokulmasimin doguracag: sakincalarin ve olusabilecek ¢oziimsiizliiklerin
simdiden kestirilmesi oldukga giictiir. Bu bakimdan talep olsun ya da olmasin sag kalan davaci ese ait
miras paywun katilma alacagindan diistiriilmesi; katilma alacagina hakim olan ilkeler ile miras
hukukuna hakim olan ilkelere aykiri diiser. Su halde ilk olarak davacimin katiima alacagimn terekenin
oncelikli borcu olarak terekeden ddenmesi, ondan sonra mirasgilarin kalan net terekeyi aralarinda
miras paylart oraminda paylasmalari gerekecektir. Davacinin terekeye olan borcu ancak, terekenin
tasfiyesi sirasinda géz oniinde bulundurulmall; terekeye olan borcu miras paywdan diisiiriildiikten
sonra kalan miras payi varsa kendisine 6denmelidir. Diger yandan, mirasgilarin birbirlerine karsi riicu
davasini acarak alacaklarini tahsil etmeleri de miimkiindiir. Saptanan bu durum, karsisinda katilma
alacagimin tasfiyesi ile terekesinin tasfiyesinin birlikte yapimast olanag goriilmemektedir.” —
(www.kazanci.com; ET. 10.01.2019)
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esin miras payi diisiilerek hesaplama yapilmaktadir.32 Yani uygulamada her iki tasfiye
de birbiri i¢in bekletici mesele gibi goriillmemekte, aile mahkemesince gergeklestirilen
mal rejimi tasfiyesinde sag kalan esin miras payr re’sen katilma alacagindan
diisiilmektedir. Bu tiir katilma alacag1 hesabi ¢alismamizin ilerleyen kisimlarinda®3®

orneklemelerle daha detayl1 bir bicimde anlatilacaktir.

Yasal mal rejiminin tasfiyesi asamasinda malvarligi degerleri mal gruplarina
gore ayristirilir ve esler diger este bulunan mallarini birbirlerinden geri alirlar.!3

Mallar ayrildiktan sonra bu mallarin igerigi belirlenip, eslerin mallarinin i¢indeki

1%2y.8. HD., 2016/8527 E., 2016/9582 K. sayil1 ve 31.05.2016 tarihli karar1: “Eviilik ve mal rejimi 6liim
sebebiyle sona ermistir. Katki payr borcu olen esin terekesinin borcudur. Davact da davalilarla birlikte
olen esin 1/2 payr oraminda yasal mirasgisi olarak tereke borcundan yasal miras payr oraminda
sorumludur. Bir baska anlatimla, hesaplanan katki pay: alacagimin 1/2 oramindaki béliimii i¢in davaci
aynt zamanda bor¢ludur. Davacida bir boliim alacak i¢in alacaklt ve bor¢lu sifati birlegmigtir.
Terekenin aktifinin alacak taleplerine konu edilen malvarligi unsurlarindan olustugu, pasifinin ise
sadece davaya konu katki payr alacagi oldugu ve terekenin baska borcu iddia ve ispat edilmedigine
gore tereke borcundan davacinin yasal miras payina isabet eden boliimiin diistimii suretiyle alacaga
hiikmedilmesi gerekirken katki payi alacaginin tamamina hiikmedilmesi dogru olmamugstir.

O halde mahkemece yapilacak ig, yukarida belirtilen sekilde katki pay: talep edilen tasinmazlarin dava
tarihi itibariyle siirtim ( rayic ) degerleri bilirkisi raporu ile belirlenmis oldugundan bu degerlerin esas
alinmasi, bu degerlere katki payr orani olarak %50 oranin uygulanip ¢arpilmasi suretiyle toplam katki
payt alacaginmin hesaplanmasi, hesaplanan bu miktardan davacinin yasal miras payt oraminda diisiim
yapiulmasi, davali mirasgilarin her birinin yasal miras paylar: oraminda sorumlu olacaginin gozetilmesi,
hiikiim sadece davalilardan H. ve S. tarafindan temyiz edildiginden, davact tarafindan temyiz
edilmediginden temyize konu kararda hiikmedilenden daha fazla miktara hitkmedilemeyeceginin de
dikkate alinmasi ve gerceklesecek sonucu uyarinca bir karar vermek olmalidwr.” — (www.kazanci.com;
ET. 18.01.2019)

Y.8. HD, 2018/15632 E., 2019/772 K. sayili ve 23.01.2019 tarihli karari: “Mal rejiminin tasfiyesi
sonucunda belirlenecek katilma alacag, terekeye ait borg olup, miras¢ilarin miras paylasimindan once
odenmesi gerektigi kabul edilmektedir. Terekeye ait bor¢ ddendikten sonra kalan miktar, mirasgilar
arasinda miras paylart oraminda paylasilir. Tereke bor¢larindan bu sifatint kaybetmemis tiim
miras¢ilar, tigtincii kigilere karst kisisel olarak (4721 Sayii TMK mad.599/2) ve miiteselsilen (TMK
Mad.641) sorumludurlar. Her ne kadar, davact temyize konu davay: terekenin alacaklisi sifatiyla agmig
ise de; davact da dahil davanmin taraflari, ortak mirasbirakan ...'min mirasgisidirlar ve tereke
bor¢larindan yukarida agiklanan kanuni diizenlemeler ¢ergevesinde hepsi de sorumludurlar. Baska bir
anlatimla, miras¢ilik sifatina sahip oldugundan (TMK mad.499), alacakli ve borglu sifati davaci sag
este kismen birlesmigtir.

Taraflarca, miras¢ilardan herhangi birinin miras¢ilik sifatini yitirdigi (4721 Sayih TMK 511 vd., 578

vd., 605 vd. maddeleri) iddia edilip kanitlanmamustir.

Tiim bu agiklamalar nedeniyle, davact miras¢i sag egin mal rejiminin tasfiyesi nedeniyle talep ettigi ve
terekeye ait borg sayilan alacak miktarindan, davanin miras¢ilar arasinda gériilmesi nedeniyle, davaci
da dahil biitiin miras¢ilar miras paylari oraninda sorumludurlar. Buna gore, hiikiim altina alinan tereke
borcundan davacimin da miras payr oraminda sorumlu oldugu gézetilerek, miras¢i davalilardan
tahsiline karar verilecek miktarin hiikiim fikrasinda gésterilmesi gerekirken, bu husus goz ardi edilerek
yazil sekilde karar verilmesi dogru olmamigtir.” — (Wwww.kazanci.com; ET. 18.01.2019)

133 Bkz. 2.1.1.2.4.2. Yargitay Uygulamasi.

134 Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s. 163; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 312-313.
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haklar ve borglar tespit edilir.'® Sonrasinda artik deger iizerinden eslerin katilma

alacaklar1 hesaplanir. 1%

Kanuna gore yasal mal rejiminin tasfiyesinde tasfiyeye katilacak olan mallarin
siiriim degeri esas aliir.'®” Buna gére mal rejimi sona erdiginde mevcut olan edinilmis
mallarin degerlendirilmesinde, eslerden birinin diger ese ait olan bir malin
edinilmesine, iyilestirilmesine ya da korunmasina uygun bir karsilik almaksizin
katkida bulunmasi halinde bu mallarin deger artis payma tabi tutulmasi halinde,
eklenecek degerler ile edinilmis mallardan yapilan karsiliksiz kazandirmalar ve
miilkiyet devirlerinin degerlendirilmesinde, denklestirmeye tabi tutulan malvarliginin

degerlendirilmesinde TMK m. 232’ye gére siiriim degeri esas alinacaktir,3®

2.1.1.1.1. Artik Deger

Mal rejiminin tasfiyesi asamasinda; denklestirmeden ve eklenmeden elde
edilen miktarlar da dahil olmak {izere, her esin edinilmis mallarinin toplam tutarindan
bu mallara ait borglar ¢ikarildiktan sonra kalan miktar artik degeri olusturmaktadir.
(TMK m. 231) Madde hiikmiinden anlasildig1 gibi, artik deger aktif degerlerden pasif

degerlerin ¢ikarilmasi sonucu elde edilmektedir.t%

Aktif degerler kapsamina yasal mal rejiminin sona erme aninda mevcut olan
edinilmis mallar, TMK m. 229°da yer alan eklenecek degerler ve TMK m. 230’a gore
yapilan denklestirme sonucu kisisel mallara harcanan edinilmis mallarin karsiliklar

dahildir. 24

135 Ozer Deniz, Katilma Rejiminin Tasfiyesi, s. 43.

136 Oztan, Aile Hukuku, s. 524.

187 Kaligoglu, Aile Hukuku, s. 347; Oztan, Aile Hukuku, s. 531; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, Aile
Hukuku, s. 109.

138 Sipka, Katilma Rejimi, s. 249; Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s. 166; Osman Oy ve Gergek Onur
Oy, Kari-Kocanin Edinilmis Mallara Katilma ve Miras Hukuku Haklari, Beta Yaynlari, 2016
Istanbul, s. 133.

139 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 245;0ztan, Aile Hukuku, s. 527; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s.
1077; Sipka, Katilma Rejimi, . 245-246.

140 Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s. 167; Sipka, Katilma Rejimi, s. 244 vd.;Acar, Mal Rejimleri, s.
284 vd; Oztan, Aile Hukuku, s. 528; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 345-346.
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Pasif degerler kapsamina TMK m. 227°de yer alan deger artig payl, TMK m.
230’a gore yapilan denklestirme sonucu edinilmis mallara harcanan kisisel mallarin
karsiliklar1 ve yasal mal rejiminin sona erme aninda mevcut olan edinilmis mallara ait

borclar dahildir. 4

Artik deger hesabi, yukarida bahsi gegen kavramlarin kisaltmalari ile birlikte

asagidaki gibi gosterilebilir:

Edinilmis Mallar : EM

Eklenecek Degerler: ED

Kisisel Mallara Harcanan Edinilmis Mallarin Karsiliklart: D1
Edinilmis Mallara Harcanan Kisisel Mallarin Karsiliklari: D2
Diger Esin Deger Artis Pay1 Alacagi: DAPa

Edinilmis Mallara Ait Borg¢lar: B

Yukaridaki kisaltmalarla birlikte artitk deger hesab1 asagidaki gibi
yapilmaktadir.

Artik Deger: Aktif degerler — Pasif degerler
Aktif Degerler: EM + ED + D1
Pasif Degerler: DAP + D2 + B

Artik Deger: (EM + ED + D1) — (DAP + D2 + B)

141 Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s. 170; Acar, Mal Rejimleri, s. 314; Kilicoglu, Aile Hukuku, s.
346; Oztan, Aile Hukuku, s. 528.
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2.1.1.1.1.1. Aktif Degerler

Yukarida da bahsedildigi gibi aktif degerler yasal mal rejiminin sona erme
aninda mevcut olan edinilmis mallar, TMK m. 229°da yer alan eklenecek degerler ve
TMK m. 230’a gore yapilan denklestirme sonucu kisisel mallara harcanan edinilmis

mallarin karsiliklarindan olusmaktadir.

2.1.1.1.1.1.1. Tasfiye Sirasinda Mevcut Olan Edinilmis Mallar

Yasal mal rejiminin tasfiyesine sadece edinilmis mallar dahil edilmektedir.
Yasal mal rejimi stiresince, eslerin edindikleri mallar iizerinde her tiirli tasarrufu
gerceklestirme 6zgiirliikleri mevcuttur. Bu sebeple tasfiyeye yasal mal rejimi siiresince
edinilen tiim edinilmis mallar degil, tasfiye sirasinda mevcut olan edinilmis mallar
dahil edilmektedir.'¥> TMK m. 235’e gore tasfiyeye girecek olan edinilmis mallar
tasfiye anindaki degerleri ile tasfiyeye dahil edilmektedir.

2.1.1.1.1.1.2. Eklenecek Degerler

Artik deger hesabinda aktif degerlere TMK m. 229 geregince bazi malvarlig
degerleri eklenmektedir. Bu maddenin konulmasinda esas olan husus; eslerin yasal
mal rejimi siiresince sahip olduklar1 malvarliklar1 {izerinde tasarruf 6zgiirliiklerinin
bulunmasma ragmen'*3, birbirlerinin katilma alacaklarini azaltmak amaci ile bazi
tasarruflar gergeklestirmeleri durumunda, bu tasarruflar yapilmasayd: artik deger
hesabina katilacak olan malvarligi degerlerinin belirlenmesidir.'** Boylelikle diger
esin katilma alacagim1 azaltmak amaciyla yapilan bazi tasarruflar, artik deger

hesabinda hi¢ yapilmamis sayilarak diger esin magdur olmasi énlenmektedir. 14°

12 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 349;0ztan, Aile Hukuku, s. 529; Acar, Mal Rejimleri, s. 284-285.

143 Bkz. TMK m. 223: Her es, yasal sinirlar icerisinde kigisel mallari ile edinilmis mallarini yénetme,
bunlardan yararlanma ve bunlar iizerinde tasarrufta bulunma hakkina sahiptir.

144 §1pka, Katilma Rejimi, s. 228; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 339; Acar, Mal Rejimleri, s. 285; Oztan,
Aile Hukuku, s. 531;

145 Acar, Mal Rejimleri, s. 285; Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s. 169; Kilicoglu, Aile Hukuku, s.
339-340.
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Eslerden biri katilma alacagimin tamamini diger esin malvarligindan
karsilayamiyor ise, eklenecek degerlere iliskin agmis oldugu davay1 ihbar etmis olmak
kosulu ile elde etmis oldugu mahkeme kararini, devir veya kazandirmanin yapildig
ticlincti kisilere karsi da ileri siirebilir. Belirtmek gerekir ki devir veya kazandirmanin
yapilmis oldugu tigiincii kisi, kendisine yapilan devir veya kazandirmanin degeri kadar

sorumlu olacaktir.

2.1.1.1.1.1.2.1. Esin Onay1 Olmaksizin Yapilan Karsiliksiz Kazandirmalar

Tasfiye asamasinda aktif degerlere eklenecek olan ilk deger, eslerden birinin
yasal mal rejiminin sona ermesinden Onceki bir sene iginde diger esin onayi
olmaksizin, olagan hediyeler disinda iclince kisilere yaptigi karsiliksiz
kazandirmalardir. (TMK m. 229/1) Madde hiikkmiine gore gergeklestirilen islemin
eklenecek deger olabilmesi icin karsiliksiz bir kazandirma yapilmis olmali, bu
kazandirma diger esin izni olmaksizin yapilmis olmali, kazandirma edinilmis
mallardan yapilmis olmali**, kazandirma islemi yasal mal rejiminin sona ermesinden
onceki bir sene i¢inde yapilmis olmali ve kazandirma olagan hediye sinirlarinin
disinda bir kazandirma olmalidir.**’ Boyle bir karsiliksiz kazandirma mevcut ise, bu

kazandirmanin degeri aktif deger olarak artik deger hesabina katilir.

Edinilmis mal grubunun aleyhine gerceklestirilen saglararasi bagislama, ibra,
vakif kurma, miras birakanin heniiz hayattayken gerceklestirdigi miras payina iligkin
devirler, hayat sigortasindan dogan yararlar; bu kanun maddesine gore

gerceklestirilmis karsiliksiz kazandirmalara 6rnek olarak verilebilir.48

146 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 196; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 172.; Acar, Mal Rejimleri, s. 286.
147 Acar, Mal Rejimleri, s. 287 vd.; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 340.
148 Acar, Mal Rejimleri, s. 286; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 368.
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2.11.1.1.1.2.2. Esin Katilma Alacagina Zarar Verme Kastiyla Yapilan
Devirler

Tasfiye asamasinda aktif degerlere eklenecek olan bir diger deger, eslerden
birinin yasal mal rejimini devam ederken diger esin katilma alacagini azaltmak
kastiyla gerceklestirdigi devirlerdir. Kanun koyucu bu tiir devirler i¢in siire yoniinden
herhangi bir kisitlama getirmemistir. Fakat kanun koyucu eslerden birinin
gerceklestirmis oldugu devir isleminin tasfiye agsamasinda eklenecek degerlere dahil
olabilmesi i¢in esin katilma alacagimi azaltma kastinin bulunmasini zorunlu
kilmistir.1*° Siire sinir1 olmamasina ragmen sirf diger esin katilma alacagim azaltma
kastiyla bir devir gerceklestiriliyor ise, bu devir bir tiir kanuna kars1 hile niteliginde

oldugu i¢in kanun koyucu tarafindan eklenecek degerlere dahil edilmistir.*>

Diger esin katilma alacagina zarar vermek kasti ile yapilmig herhangi bir devir
islemi, TMK m. 229/2 kapsaminda eklenecek degerlere dahil edilir. Hiikmiin
uygulama alani karsiliksiz kazandirmalarla sinirli olmayip, islemin ivazli veya ivazsiz
yapilmasinin bir nemi bulunmamaktadir. Diger esin katilma alacagini azaltma kasti
ile yapilmigsa, ger¢ek degerinin altinda yapilan satislar da bu hiikiim kapsaminda yasal

mal rejiminin tasfiyesinde aktif degerlere dahil edilecektir.*>!

Yapilan devir isleminin diger esin katilma alacagim1 azaltma kasti ile
yapildigini ispat yiikii, bunu iddia eden estedir.’>? Kanun koyucu bu hususun ispati i¢in

delil yoniinden herhangi bir sinirlama getirmemistir.

Belirtmek gerekir ki eslerden birinin 6liimii ile sona eren mal rejimi s6z konusu
oldugunda, eklenecek degerler hususu miras hukuku ile yakindan ilgili olup hem mal
rejimi hukuku hem de miras hukuku bakimindan eklenecek degerler mevcut olabilir.

Eslerden birinin gerceklestirmis oldugu islem hem miras hukukuna gére hem de mal

149 Sipka, Katilma Rejimi, s. 235; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 341.

10 Acar, Mal Rejimleri, s. 294; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 1162.

181 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 195.

152 Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 183-185; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 178; Sipka, Katilma Rejimi, s.
234; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 1162.
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rejimi hukukuna gore eklenecek deger teskil ediyorsa 6nce mal rejimi hiikiimleri sonra

miras hiikiimleri uygulanacaktir.

2.1.1.1.1.1.3. Yapilan Denklestirme Sonucu Kisisel Mallara Harcanan
Edinilmis Mallarin Karsihiklar

Denklestirme alacagi, yasal mal rejimi devaminca eslerden birinin sahip
oldugu malvarlig1 grubuna ait olan borcunun yine aym esin diger malvarlig1r grubu
tarafindan karsilanmasi; veya bir malvarligi grubundan digerinde bulunan bir malin
kazanilmasina, iyilestirilmesine veya korunmasina katkida bulunulmasi hallerinde
borcu karsilayan yahut katkida bulunan malvarligi grubunun lehine ortaya cikar.
Doktrinde denklestirme alacagi olarak bahsi gecse de madde hiikmiine gore esasen
hukuki anlamda bir alacak s6z konusu olmayip, ayni esin malvarlig1 gruplar1 arasinda

bir mahsup séz konusudur.>

Denklestirmeyi diizenleyen kanun maddesi olan 230. maddenin ilk fikrasinda,
bir esin kisisel mallarina iliskin borcu edinilmis mallarindan karsilanmis ise veya
edinilmis mallarina iliskin borcu kisisel mallarindan karsilanmis ise denklestirme
yapilacagi belirtilmektedir. Diger mal grubundan karsilanan miktar, katki yapilan
malvarliginin deger kazanmas1 veya kaybetmesi durumlar1 géz oniine alinmaksizin,

katkinin yapildigi mal grubuna geri déndiiriiliir.*>

Bir malvarligmma ait olan borcun yine o malvarligmmin dahil oldugu mal
grubundan karsilanmasi gerektigi ve hangi mal grubuna ait oldugu belirlenemeyen bir
borg s6z konusu ise bu borcun edinilmis mal grubuna iligskin bir borg sayilacagi hususu

da ayn1 kanun maddesinin ikinci fikrasinda belirtilmistir. 1*°

Kanunumuzda iki tiir denklestirme mevcuttur. lki kisisel malin edinilmesi,

tyilestirilmesi veya korunmasi i¢in edinilmis mal grubundan harcama yapilmasi

13 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 203; Isik, Denklestirme Alacag, s. 69.

15 Acar, Mal Rejimleri, s. 312.

155 S1pka, Katilma Rejimi, s. 240-241; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 344; Oztan, Aile Hukuku, s. 460-
461.
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halinde yapilan denklestirmedir. Bu denklestirmeden dogan alacak, artik deger
hesabinda aktif degerler arasinda yer alir ¢iinkii, TMK m. 230/2’ye gore kisisel mal
grubuna ait olan bor¢ yine o malvarliginin dahil oldugu mal grubundan karsilanmasi
gerekirken edinilmis mal grubundan karsilanmistir. Bu sebeple orantili bir hesaplama

yapilarak edinilmis mallardan karsilanan deger yine edinilmis mallara geri dondiirtiliir.

Yapilacak ikinci tiir denklestirme edinilmis malin edinilmesi, iyilestirilmesi
veya korunmasi i¢in kisisel mal grubundan harcama yapilmasi halinde yapilan
denklestirmedir. Bu denklestirmeden dogan alacak ise artik deger hesaplamasi
yapilirken pasif deger arasinda yer alir. Bu husus asagida pasif degerler kisminda

detayl olarak agiklanacaktir.

Bu baslik altinda TMK m. 230’da yer alan ve artik deger hesabinda aktif
degerlere eklenmesi gereken denklestirmeler {izerinde durulacaktir. TMK m. 230/1°¢
gore yapilan denklestirme hesabinda yukarida belirtildigi gibi katki yapilan kisisel mal
grubuna dahil olan malvarliginin deger kazanmasi veya kaybetmesi durumlar1 goz
Oniine alinmaksizin, katki yapilan miktar oldugu gibi edinilmis mal grubuna geri
dondiiriilmektedir. Buna gore denklestirme, katkinin yapildig: tarihteki miktari ne ise

o miktar iizerinden yapilir ve bu katki yapildig: tarihten, tasfiyeye kadar sabit kalir. 1%

TMK m. 230/1II’e gore yapilan denklestirme hesabi ise bir tiir oranlama
yapilarak gerceklestirilmektedir. Oncelikle katki orani, katki miktar1 ve katki yapilan
malin katki tarithindeki degeri oranlanarak bulunur. Sonrasinda bulunan katki oram
kullanilarak malin tasfiye tarihindeki degeri {iizerinden denklestirme miktari
hesaplanir.’®” Bu hesaplamaya gore katki yapilan malin degerindeki degismeye bagl

olarak denklestirme miktar1 da degismektedir.

Ornegin, eslerden birinin yasal mal rejiminden &nceki birikimlerinden olan
50.000 TL nin iizerine yine ayn1 esin yasal mal rejimi siiresince ¢aligarak biriktirdigi

10.000 TL eklenerek 60.000 TL’ye edindigi bir tasinmaz s6z konusuysa ve taginmazin

1% Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 208.
157 Kaligoglu, Aile Hukuku, s. 344; Sipka, Katilma Rejimi, s. 241 vd.
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tasfiye anindaki degeri 108.000 TL ise denklestirme miktar1 asagidaki gibi

hesaplanacaktir:

Katki Miktari 10.000 1
Katki Oran1 = = =
Malin Katki Tarihindeki Degeri 60.000 6

Denklestirme = Malin Tasfiye Tarihindeki Degeri X Katki Oranm
Miktar1

Denklestirme Miktar1 = 108.000 x 1/6 = 18.000 TL

Yukaridaki 6rnekteki tasinmazin degeri artmayip da azalmis olursa, 6rnegin

taginmazin tasfiye anindaki degeri 108.000 TL yerine 48.000 TL olursa;

Katk: Miktari 10.000 1
Katki Oran1 = = =
Malin Katk: Tarihindeki Degeri 60.000 6

Denklestirme = Malin Tasfiye Tarihindeki Degeri X Katki Orani
Miktar1

Denklestirme Miktar1 = 48.000 x 1/6 = 8.000 TL seklinde hesaplanur.

Yukaridaki gibi hesaplanan denklestirme miktarlari, artik deger hesabinda aktif
degerler kismina eklenir. Fakat belirtmek gerekir ki bu miktarin tiimii katk: yapan ese
geri verilmez. Bir esin katilma alacagy, artik degerin yarisindan ibaret oldugu igin,

hesaplanan denklestirme miktar1 da ikiye boliinecektir.
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2.1.1.1.1.2. Pasif Degerler

Pasif degerler TMK m. 227’ye gore deger artis payr, TMK m. 230’a gore
yapilan denklestirme sonucu edinilmis mallara harcanan kisisel mallarin karsiliklar:

ve edinilmis mallara ait olan borglardir.

2.1.1.1.1.2.1. Diger Esin Deger Artis Pay1 Alacagi

TMK m. 227’ye gore eslerden biri digerine ait olan edinilmis veya kisisel malin
edinilmesine, iyilestirilmesine ya da korunmasina hig karsilik almadan ya da uygun bir
karsilik almadan katkida bulunmusgsa, yasal mal rejiminin tasfiyesi sirasinda yapmis
oldugu katki kadar alacak hakkina sahip olur. Bu maddenin temelinde, eslerden birinin
digerine ait olan malin edinilmesinde, iyilestirilmesinde veya korunmasinda fedakarlik
yapmis olmasina ragmen, katki yapilan malin miilkiyet a¢isindan diger este kalmasi

ve bu sebeple diger esin haksiz zenginlesmesini 6nlemek yer almaktadir. 18

Belirtmek gerekir ki deger artis payi, denklestirme alacagindan farkli olarak
katilma alacagindan ayr1 ve hukuki anlamda bir alacak teskil etmektedir.?®® Katilma
alacagindan ayr1 bir sekilde dava yolu ile talep edilebilir. Fakat ¢alismamizda katilma
alacagi tlzerinde duruldugu icin, ayr1 olarak deger artis payr alacagi tlizerinde
durulmayacak, katilma alacagi hesab1 yapilirken deger artis paymnin nasil hesaba

katilacag1 agiklanacaktir.

Deger artis pay1 alacagindan soz edebilmek i¢in; bir esin malvarligindan diger
esin malvarligina yapilmis bir katki bulunmali, katki yapan es bu katkiyr bagislama
kast1 bulunmadan yapmis olmali, katki yapan es yaptig1 katkiya binaen hi¢ ya da uygun

bir karsilik almamis olmalidur. 6°

1%8 Acar, Mal Rejimleri, s. 316; Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s. 171.

19 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 311.

160 Oztan, Aile Hukuku, s. 471 vd.; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 306 vd.; Acar, Mal Rejimleri, s. 316
vd.
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Tasfiye sirasinda yapilan katkinin hangi mal grubundan yapildigina bakilarak
deger artis pay, kisisel mallar lehine veya edinilmis mallar lehine olusacaktir.6!

Yapilan katkinin tliriine gore farkli ihtimaller giindeme gelecektir.

[k ihtimal, bir esin kisisel malindan diger esin kisisel malina katk1 yapilmasi
durumudur. Bu durumda olugsacak deger artis pay1 alacagi, mal rejiminin tasfiyesinde
katilma alacagi hesaplanirken artik deger hesabina katilmaz.'®? Yukarida da
bahsettigimiz gibi bu durumda olusacak deger artis payi, ayr1 bir alacak kalemi

olusturmaktadir.

Ikinci ihtimal bir esin edinilmis malindan diger esin edinilmis malina katki
yapilmasi durumudur. Bu durumda katki yapilan mal da edinilmis mal oldugu i¢in, o
malda gerceklesen zenginlesme katki yapan es i¢in de s6z konusu olur ve deger artig
pay1 agisindan bir ¢esit ndtrlesme gergeklesir.*%® Bu sebeple bu tiir katkinin da katilma
alacag1 acgisindan ayrica deger artis pay1 olarak hesaplanmasinin bir geregi yoktur. Bu
duruma istisna yaratacak husus ise eslerin aralarinda katilma oranini veya deger artig
paymin oranim degistirecek sekilde sdzlesme yapmus olmalaridir.'®* Boyle bir
durumda tasfiye bu oranlara gore yapilacagi i¢in, edinilmis maldan edinilmis mala

yapilan katki da artik deger hesabina katilacaktir.

Ucgiincii ihtimal bir esin kisisel malindan diger esin edinilmis malma katk1
yapilmast durumudur. Boyle bir durumda yapilan katki miktari, katkiyr yapan es lehine
artitk deger hesabi1 yapilirken pasif degerler arasmma deger artis payr olarak

eklenecektir.16°

Dordiincii ihtimal bir esin edinilmis malindan diger esin kisisel malina katk1

yapilmast durumudur. Bu durumda da yapilan katki miktari, katkiy1 yapan es lehine

161 Acar, Mal Rejimleri, s. 321.

162 S1pka, Katilma Rejimi, s. 205; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 351-352; Sipka ve Ozdogan, Malvarhg
Davalari, s. 281; Oztan, Aile Hukuku, s. 484.

163 Acar, Mal Rejimleri, s. 322.

164 Giimiis, Mal Rejimleri, s. 352; Sipka, Katilma Rejimi, s. 208.

185 S1pka, Katilma Rejimi, s. 206; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 352; Oztan, Aile Hukuku, s. 484.
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arttk deger hesabi yapilirken aktif degerler arasina deger artis payr olarak

eklenecektir. 166

Deger artis pay1 hesabi da denklestirme hesabina benzer bir sekilde oranlama
yapilarak gerceklestirilir.’®” Oncelikle yapilan katki ile malm katki tarihindeki degeri
kullanilarak katki orani1 bulunur, sonrasinda da bulunan katki oran1 kullanilarak malin

tasfiye tarihindeki degeri iizerinden deger artis pay1 hesaplanir. 68

Bir esin kigisel malindan diger esin edinilmis malina yapilan katki durumunda
yapilacak hesaplamay1 o6rneklemek gerekirse; A ile B evlidir ve A evlilik devam
ederken 100.000 TL degerinde bir ev satin almistir. B ise evlenmeden 6nce biriktirdigi
20.000 TL ile s6z konusu evin tadilatin1 yaptirmistir. Evin tasfiye anindaki degeri ise

300.000 TL’ dir. Bu durumda B’nin deger artis pay1 asagidaki gibi hesaplanir:

166 Sipka, Katilma Rejimi, s. 207; Oztan, Aile Hukuku, s. 484.

167 Kilhigoglu, Aile Hukuku, s. 327 vd.; Oztan, Aile Hukuku, s. 476 vd.

188 y. 8. HD., 2009/2870 E., 2009/5842 K. sayili ve 07.12.2009 tarihli karar: “Deger artis pay
alacagina gelince; davaci taraf 3 milyar TL tutarindaki altinlarmmin bozdurularak kooperatif evinin
borcunun ddendigini iddia ettigine gorve TMK 'nin 6 ve 222. maddeleri geregince bu iddiasini ve altin
parasimin verildigi tarihi kanitlamakla yiikiimliidiir. Bu olgunun kanitlanmast halinde deger artis pay:
alacagimin hesabt igin oncelikle paranin verildigi ( davacimin katki yaptigi ) tarih itibariyle ve ayni
bilirkisiler araciligiyla tasinmazin stiriim degerinin belirlenmesi, davaci tarafin katkr yaptigi tarihteki
stirtim degeri ile davacinin katkida bulundugu miktarin (altin parast) toplami gozetilerek davaci tarafin
yaptigi katkinin sézii edilen toplam tutar icindeki oraninin bulunmasi ve bu oramin tasfiye tarihindeki
strtim degeri ile carpilarak ¢ikacak miktarin deger artis payt olarak karar altina alinmasi gerekir
(TMK. m.227). - (www.kazanci.com; ET. 02.02.2019)

Y.8.HD.,2014/14664 E., 2014/18781 K. sayili ve 21.10.2014 tarihli karar1: “... davali M. adina alinan
ilk kooperatif iiyeliginin ve bu iiyeligin edinilmesinde kullanilan davact kadina ait ziynetlerin 8.6.2004
tarihi itibarryla degerlerini, ziynetlerle kooperatif iiyeliginin aliminda ne oranda katkida
bulunuldugunu tespit etmek, sonrasinda devredilen bu kooperatif iiyeliginden gelen para da
kullamilarak alinan davaya konu 613 ada 9 parselin 1/3 payinmin alim tarvihi itibariyla edinilmis mal
niteliginde olmakla birlikte bu alimda devredilen kooperatif iiyeliginden gelen miktarin ziynetlerle
karsilanan kismina tekabiil eden béliimii davacimin kisisel mali olup davaci lehine deger artis payina
esas alinacak oram teskil edeceginden, 613 ada 9 parselin 1/3 payinin 1.11.2004 alim tarihindeki
pivasa siiriim degeri dikkate alinarak bulunacak bu oranin bu payin mal rejimi sona erdikten sonra
birlesen dosyadaki davalilardan O. T.'a satilmis olmast sebebiyle 613 ada 9 parselin 1/3 payinin bozma
sonrast karar tarihine en yakin tarihteki bulunacak giincel degeri ile ¢arpilmast ile davaci kadn lehine
deger artis payr alacagi miktarint hesaplamak, hesaplanan bu deger artis payr alacag diisiildiikten
sonra kalacak miktarin ise TMK'nun 231. maddesi geregi artik deger olarak kabul edilip artik degerin
yarist oraminda da davaci S.'nin katilma alacagr hakkinin bulundugunu...” — (Www.kazanci.com; ET.
02.02.2019)
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Katki Miktar1 20.000 1
Katki Oran1 = = =
Malin Katki Tarihindeki Degeri 120.000 6
(mal degeri + katk1)

Deger Artis Pay1 = Malin Tasfiye Tarihindeki Degeri X Katki Oran

Deger Artis Payr = 300.000 x 1/6 = 50.000 TL

Bulunan deger artis payr olan 50.000 TL artik deger hesab1 yapilirken A’nin

edinilmis malinin borcu gibi degerlendirildigi i¢in, pasif degerler kismina eklenecektir.

Bir esin edinilmis malindan diger esin kisisel malina yapilan katki durumunda
yapilacak hesaplamay1 6rneklemek gerekirse; A ile B evlidir ve evlilik siiresi i¢inde
A’ya 100.000 TL degerinde bir ev miras kalmistir. Bu evin tadilat1 i¢in A evlenmeden
once biriktirdigi 20.000 TL’yi, B ise evlilik i¢inde edindigi 30.000 TL’lik arabasini
satarak bu 30.000 TL’yi kullanmistir. Evin tasfiye tarihindeki degeri 450.000 TL dir.
Bu durumda B’nin deger artis pay1 asagidaki gibi hesaplanir:

Katki Miktar1 30.000 1
Katki Oran1 = = =
Malin Katki Tarihindeki Degeri 150.000 5
(mal degeri + katki)

Deger Artis Payr = Malin Tasfiye Tarihindeki Degeri X Katki Orant

Deger Artis Pay1 = 450.000 x 1/5 =90.000 TL
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Bulunan deger artis payt olan 90.000 TL’yi tasfiye tarihinde B A’dan deger
artis pay1 alacagi olarak talep edebilir. Bu miktar, artik deger hesab1 yapilirken B’nin

lehine aktif degerler kismina eklenecektir.

Deger artis payr hesaplamasinin denklestirme hesaplamasindan farki, katki
yapilan malin degerinin diismesi durumunda ortaya ¢ikmaktadir. TMK m. 227/I’e gore
katki yapilan malda bir deger kayb1 s6z konusu oldugunda katkinin baslangictaki
degeri esas almir.'®® Madde hiikmiine gore katki yapan es, tasfiye tarihinde katki
yaptig1 malin degeri diismiis olsa bile en azindan yapmis oldugu katki miktarini geri
alabilecektir.}’® Doktrinde bu madde hiikmiiniin isabetli olmadig1, esler arasinda
ekonomik olarak “kader birligi” bulunmasi gerektigi ve bu madde hiikmiiniin s6z
konusu kader birligine aykir1 oldugu ifade edilmektedir.!’* Kanimizca bu elestiriler
yerindedir. Bir esin 50.000 TL degerinde iki farkli otomobil satin alirken her iki
otomobilin aliminda da diger esin 10.000 TL katkisinin oldugunu, tasfiye tarihinde bir
otomobilin degerinin 100.000 TL’ye yiikseldigini ve diger otomobilin degerinin ise
30.000 TL’ye indigini varsayalim. Diger esin deger artis pay1 100.000 TL’lik otomobil
icin 20.000 TL olurken 30.000 TL’lik otomobil i¢in 10.000 TL olmaktadir.
Otomobillerin sahibi olan es acisindan bir zarar dogmus olacagindan bu madde hiikmii

kanimizca da isabetli ve adaletli degildir.

2.1.1.1.1.2.2. Yapilan Denklestirme Sonucu Edinilmis Mallara Harcanan
Kisisel Mallarin Karsiliklar:

Eslerden birinin edinilmis mallarma iliskin borcu kisisel mallarindan
karsilanmissa, yukaridaki gibi kisisel mal grubundan karsilanan miktar, katki yapilan

malvarhiginin deger kazanmasi veya kaybetmesi durumlar1 goéz oniine alinmaksizin,

169Y 8. HD.,2015/11559 E., 2017/687 K. say1l1 ve 24.01.2017 tarihli karar1: “Mahkemece, davaci lehine
yukarida belirtilen ilkeler gozetilerek tasinmaza kisisel mal ile yapilan katkinin, yapildig: tarihteki
tasinmazin degerine orani tespit edilerek, bu oranmin tasinmazin tasfiye tarihi itibariyle belirlenecek
degeri ile ¢arpimasi neticesinde tespit edilecek miktara, eger deger kaybi soz konusu ise katkinin
baslangictaki degeri esas alinacagi da dikkate alinarak davact lehine deger artis payr alacagina
hiikmedilmesi  gerekirken bu talebin reddi yerinde olmayp bozmayr  gerektirmistir.”-
(www.kazanci.com; ET. 05.02.2019)

170 Acar, Mal Rejimleri, s. 329, Sipka, Katilma Rejimi, s. 202; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 328; Oztan,
Aile Hukuku, s. 476.

11 Acar, Mal Rejimleri, s. 330.
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kisisel mal grubuna geri dondirilir. (TMK m. 230/1) Yani bu yolla yapilan

denklestirme sabittir ve asli katki miktar1 pasif degerler kisminda yer alir.t’?

TMK m. 230/3’e gore yapilacak ikinci tiir denklestirme edinilmis malin
edinilmesi, iyilestirilmesi veya korunmasi i¢in kisisel mal grubundan harcama
yapilmasi: halinde yapilan denklestirmedir. Bu durumda denklestirme hesabi

yukaridaki gibi oranlama yapilarak gergeklestirilir.

Ornegin eslerden biri yasal mal rejimi gegerliligini siirdiiriirken 100.000 TL
degerinde bir ev edinmis ve bu evi satin alirken 20.000 TL’sini annesinden kalan miras
payindan karsilamis olsun, evin tasfiye anindaki degeri 350.000 TL ise denklestirme
hesab1 agagidaki gibi yapilir:

Katki Miktar1 20.000 1
Katki Oran1 = = =
Malin Katki Tarihindeki Degeri 100.000 5

Denklestirme = Malin Tasfiye Tarithindeki Degeri X Katki Orani
Miktar1

Denklestirme Miktar1 = 350.000 x 1/5 = 70.000 TL

Yukaridaki gibi hesaplanan denklestirme miktari artik deger hesabinda pasif

degerler kismina eklenir.

2.1.1.1.1.2.3. Edinilmis Mallara Ait Borg¢lar

Artik deger hesabinda pasif degerler kisminda yer alan son deger her iki esin
de sahip oldugu edinilmis mallara ait olan borglardir. Denklestirme kisminda da

bahsettigimiz gibi, TMK m. 230/2’ye gore her borg, dahil oldugu mal grubunu

172 Acar, Mal Rejimleri, s. 337; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 347; Oztan, Aile Hukuku, s. 496.
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yiikiimliiliik altina sokar. Yasal mal rejiminin tasfiyesine sadece edinilmis mallar dahil
edildigi icin, edinilmis mallara ait olan bor¢lar artik deger hesabinda pasif degerler
kismma eklenmektedir.!”® Bu sebeple kisisel mallara ait olan borglar artik deger

hesabinda dikkate alinmaz.

2.1.1.2. Katilma Alacaginin Hesaplanmasi

Mal rejiminin sona ermesi ile birlikte yapilan tasfiye sonucunda eslerin
birbirlerinin artik degerlerine katilim haklar1 bulunmaktadir. Katilma alacagini
belirlemek i¢in kullanilan 6l¢li katilma oranidir ve bu katilma orani kullanilarak
hesaplanan artik deger iizerinden eslerin katilma alacaklar1 belirlenmektedir.}’* Artik
degere katilim orani eslerin yapmis olduklari sézlesmeye gore ya da kanunun belirttigi

orana gore belirlenmektedir.

2.1.1.2.1. Kanuna Gore Artik Degere Katilim

Kural olarak her es diger esin artik degerinin yarist iizerinde hak sahibi
olmaktadir. Dolayis1 ile kanuna gore tasfiye asamasinda her iki esin artik degeri esit

olarak paylasiimalidir.}” (TMK m. 236/1)

Artik Deger

Kanuna Gore Katilma Alacagi =
2

Katilma alacaginin esit paylar halinde belirlenecegi kuralinin bir istisnasi, zina
ve hayata kast durumlaridir.}’® TMK m. 236/II’ye gore esler zina veya hayata kast

sebepleri ile bosanmisglarsa, hakim tarafindan bosanma davasinda kusurlu esin artik

173 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 347; Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s. 170.

174 Acar, Mal Rejimleri, s. 342; Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s. 172-173.

175 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 350;0ztan, Aile Hukuku, s. 533; Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s.
173; Sipka, Katilma Rejimi, s. 264; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, Aile Hukuku, s. 109.

176 Acar, Mal Rejimleri, s. 342-343; Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 353-354; Sipka, Katilma Rejimi, s.
275; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 1208; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 232; Oztan,
Aile Hukuku, s. 535.
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degere katilim oran1 hakkaniyete gore azaltilabilir veya tamamen kaldirilabilir. Evlilik
birliginin yiikiimliilikklerini ihlal eden ve evliligin sona ermesine sebebiyet veren
eylemleri gergeklestiren es, kusurludur; dolayisi ile bosanma davasi neticesinde
eslerden birinin zina gergeklestirdiginin veya digerinin hayatina kast edecek sekilde
eylemleri gerceklestirdiginin  kanitlanmasi  halinde, s6z konusu eylemleri
gerceklestiren es kusurlu sayilir.}”” Belirtmek gerekir ki, kanunda yalmzca taraflarm
zina veya hayata kasta iliskin bosanmalar1 halinde bu hiikmiin uygulanabileceginden

bahsedilmis, baskaca 6zel bosanma sebeplerinden bahsedilmemistir.'’®

Esler arasinda bosanma davasi devam ederken eslerden birinin 6liimii halinde
sag kalan esin mirasciligi Medeni Kanunun 181. maddesinde diizenlenmistir. Bu
maddeye gore, bosanan esler birbirlerinin miras¢is1 olamazlar, bununla birlikte
bosanma davasi devam ederken eslerden birinin O6lmesi halinde ise, dlen esin
mirasc¢ilarindan birinin davaya devam etmesi ve sag kalan esin kusurlu oldugunun
ispat edilmesi halinde de sag kalan es mirasg1 sifatim1 kazanamaz. Ozetlemek gerekirse,
mirascilar tarafindan s6z konusu bosanma davasina devam edilmemesi halinde evlilik
Olimle sona erdiginden sag kalan es miras¢i sifatin1 kazanirken; mirasgilar tarafindan
davaya devam edilmesi ve sag kalan esin kusurlu oldugunun ispat edilmesi halinde,
sag kalan es miras¢1 sifatin1 kazanamaz. Eslerden birinin zina veya hayata kast
sebebiyle bosanma davasi devam ederken 6lmesi halinde ise, hakimin TMK m.
236/1I’de yer alan takdir yetkisini kullanip kullanamayacagi konusunda kanunda agik
bir hiikkiim bulunmamaktadir. Doktrinde ise bu husus tartismalidir. Bir goriise gore
boyle bir durumda mirasgilardan birinin s6z konusu bosanma davasina devam etmesi

ve zinanin veya hayata kastin varliginin ispatlanmasi halinde; TMK m. 181/I’den yola

177 Zina fiilini bilerek ve isteyerek gerceklestiren es kusurlu sayilir. Fakat bosanma davasinda hayata
kastin ispatlanmasi halinde, mahkeme tarafindan diger esin kusurlu olup olmadig1, ya da kusurlu ise ne
derece kusurlu olduguna bakilmaz, bunun sebebi ise evlilik birligini zedeleyen higbir fiilin ve kusurlu
hareketin, insanin yasama hakkina yonelik bir saldir1 ile kiyaslanamaz olusudur. Ash Osar Sahin,
Bosanma Sebeplerinde Kusur ilkesi, Yayimlanmamis Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul Ticaret
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Ozel Hukuk Anabilim Dali, Istanbul 2015, s. 71-72.

178y, 8. HD., 2011/5257 E., 2011/5888 K. sayili ve 15.11.2011 tarihli karart: “Davact taraf, TMK'nin
236/2. maddesinin olayda uygulanmasini istemis olup, zina (TMK'min 161. m. )veya hayata kast
(TMK'min 162. m. )nedeniyle bosanma halinde hakim, kusurlu esin artik degerdeki pay oraninin
hakkaniyete uygun olarak azaltilmasina veya kaldirilmasina karar verebilir. Taraflar arasindaki
bosanma davas: sadakatsizlikten kaynaklanan siddetli gecimsizlige dayali (TMK'nin 163 ve 166. m.
Jolarak agimis, bosanma ile sonuglanmis ve kesinlesmistir. Bu nedenle TMK'nin 236/2. maddesinin
olayda uygulanma imkani da yoktur..” — (www.kazanci.com; ET. 03.03.2019)
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cikarak, hakim sadece sag kalan esin miras¢iliginin sona ermesine degil, TMK m.
236/I’ye gore artik degere katilim oraninin da azaltilmasina veya tamamen
kaldirilmasima da karar verebilecektir. 1’® Diger bir goriise gore ise bosanma davasi
devam ederken eslerden birinin 6liimii s6z konusu ise, artik evlilik 6liimle sona ermis
olacagindan hakimin TMK m. 236/II’yi uygulayabilmesi miimkiin degildir. Ciinkii s6z
konusu kanun maddesi agik ve net bir bigimde eslerin zina veya hayata kast sebebiyle
bosanmis olmalart halinde bu hiikkmiin uygulanabilecegini belirtmektedir.18°
Kanimizca bu goriis yerinde bir goristiir. Clinkli miras¢ilar tarafindan bosanma
davasina devam edildiginde mahkeme tarafindan kusurun tespitine yonelik verilen

181

karar, hem Kanunun gerekcesine®* hem de Yargitay’a gore “tespit karar1”

niteligindedir.'®2 Dolayis1 ile evlilik, zina veya hayata kast sebebi ile bosanma

178 Acar’a gore bdyle bir durumda eslerden birinin 6lmesine ragmen mahkemenin davaya devam etmesi
ve bir karar vermesi durumunda, sanki evlilik 6liim yerine bogsanma davasiyla sona ermis gibi islem
yapilmakta ve bu hedeflenmektedir. Ciinkii mahkeme sag kalan esin kusurlu oldugu kararina varirsa,
evliligin 6liim ile sona ermedigine, tersine bosanma ile sona erdigine karar vermis olmaktadir. Bu
durumda hakimin TMK m. 236/II’yi uygulayabilmesi gerekir. Acar, Mal Rejimleri, s. 343-344;
Kiligoglu’na gore zina veya hayata kast nedeni ile agilmig olan bosanma davasi siirerken, bor¢lu es
olan davacinin dlmesi durumunda, miras¢ilarinin TMK m. 181/ geregince agilmis olan davaya devam
ederek davali ve alacakli olan esin hem katilma alacagi almasimi hem de miras¢iligim
engelleyebilmelidirler. Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 353-354.
180 S1pka, Katilma Rejimi, s. 275; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 1208; Dural, Ogiiz ve Giimiis,
Aile Hukuku, s. 232; Oztan, Aile Hukuku, s. 535.
181 Kanunun 181. maddesinin gerekcesi “Bu durumda mirascilarin devam ettirdikleri dava, artik
bosanmaya yonelik olmayacak (zira o6liimle eviilik zaten sona ermistir), bu davada davalinin
bosanmada kusurlu olup olmadigi karara baglanacaktir. Baska bir deyisle, bu durumda devam eden
dava, bosanmada hangi esin kusurlu oldugunun saptanmasina yonelik olacaktir.” seklindedir. Tiirk
Medeni Kanunu Tasarist ile Tiirk Kanunu Medenisinde Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun Tasaris1
ve Ankara Milletvekili Yiicel Seckiner’in; Ankara Milletvekili Esvet Ozdogu ve Dért Arkadasinin;
Ayni Kanunda Degisiklik Yapilmasi Hakkinda Kanun Teklifleri ve Adalet Komisyonu Raporu, Dénem
21, Yasama Y1l 3 — (www.tbmm.gov.tr, ET. 02.03.2019)
182y 2. HD., 2016/8372 E., 2016/8785 K. sayili ve 02.05.2016 tarihli karari: “Davact erkegin oliimii
tizerine, miras¢ilart tarafindan davaya Tiirk Medeni Kanununun 181/2. maddesi geregince kusur
belirlemesi yoniinden devam edilmistir. Mahkemece, davali tarafin, bosanmaya sebep olan olaylarda
kusurlu olup olmadiginin tespitine karar verilecegi yerde, evliligin davaci tarafin oliimii tarihinde sona
erdigi hususu gozetilmeden, taraflarin bosanmalarma karar verilmesi dogru olmayip, bozmayi
gerektirmistir.” — (Www.kazanci.com; ET. 11.03.2019)

Y. 2. HD., 2015/18512 E., 2016/10917 K. sayili ve 02.06.2016 tarihli karari: “Bosanma davasi
devam ederken, ‘Glen esin miras¢ilarindan birinin, séz konusu davaya devam etmesi ve sag kalan esin
kusurunun ispatlanmasi halinde de yukaridaki fikra hiikmii uygulanwr’ hiikmii yer almistir. Eslerden
birinin dlmesi halinde, bosanma davast konusuz kalir. Ancak 6len esin mirasgilar: tarafindan, Kusur
belirlemesi agisindan davaya devam edilebilir. Bu durumda davaya devam etmek istediklerini temyiz
dilekgesi ile agiklayan davact tarafin mirasgilarimin talebi sebebiyle davali tarafin Kusurunun
belirlenmesi yoniinden karar verilmesi gerekirken, davaya, davacinin mirasgilar: da dahil edilip kusur
belirlemesi yoniinden devam edip etmeyecekleri saptanmadan Hukuk Muhakemeleri Kanununda
‘davamin diigiiriilmesi’ seklinde bir hukuki diizenlemenin bulunmadigr gozetilmeden, davaci tarafin
oliimii  sebebiyle davamin diigiiriilmesine dair karar verilmesi usul ve yasaya aykiridir” -
(www.kazanci.com; ET. 11.03.2019)
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neticesinde sona ermis olmayacak, yine 6liimle sona ermis olacaktir. Bu sebeple de
TMK m. 236/II’de yer alan ve hakimin takdir yetkisini kullanabilmesinin kosulu olan
evliligin zina veya hayata kast sebebi ile bosanma davasi neticesinde sona ermesi sarti

saglanmamis olacak ve bu durumda TMK m. 236/II uygulanamayacaktir.

Bunlarin yaninda kanun maddesinde yer almasa da doktrinde eslerden birinin
digerini Oldiirmiis olmas1 halinde de hakimin TMK m. 236/II’yi uygulayabilecegi
yoniinde goriis mevcuttur. ‘8 Bizce de eslerden birinin digerini 6ldiirmiis olmasi
halinde; bu fiil nasil ki mirastan yoksunluk sebebi ise, bir nevi katilma alacagindan da

yoksunluk sebebi olabilmeli ve hakim TMK m. 236/1I’yi uygulayabilmelidir.

2.1.1.2.2. Sozlesmeye Gore Artik Degere Katilim

Kanuna gore katilma alacaginin esit paylar halinde belirlenecegi kuralinin bir
diger istisnast TMK m. 237 hiikmiidiir. Bu hiikme gore eslerin artik degere katilma
oranlari, aralarinda yapacaklar1 bir mal rejimi sézlesmesi ile degistirilebilmektedir.
Esler aralarinda farkli bir artik degere katilma orani belirlemedilerse, yine kanuni

katilim oran1 olan artik degerin yaris1 katilma alacagi olarak belirlenecektir.

Sozlesmeye Gore Katilma Alacagi = S6zlesmede Belirlenen Oran X Artik Deger

Bu kanun maddesine gore esler, yapacaklar1 s6zlesme ile eslerden biri i¢in
farkli digeri i¢in farkli bir katilma orani belirleyebilir, mal rejiminin farkli sona erme

sekillerine gore farkli katilma oranlar1 da belirleyebilirler.

Esler aralarinda yapacaklar1 sozlesme ile artik degere katilma alacaklarindan

tamamen de vazgegebilirler. Fakat bu durumda yine yasal mal rejimi hiikiimleri esler

184

icin devam etmektedir. Boyle bir sézlesme yapilmasi halinde doktrinde™** artik yasal

mal rejiminin i¢inin bosaltilmis olacag: ve bu sebeple yasal mal rejimi hiikiimlerinin

183 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 230; Acar, Mal Rejimleri, s. 345; Sipka, Katilma Rejimi, s. 275; Oztan,
Aile Hukuku, s. 535; Kéroglu, Sona Erme, 233-234.
184 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 236.
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eslere uygulanmamasi gerektigi yoniinde goriisler mevcuttur. Bu goriise katilmama
sebebimiz, boyle bir soézlesmenin eslerin artik degere katilma alacaklarindan
vazgecseler bile deger artig pay1 alacaklarina, TMK m. 230/II’de yer alan denklestirme
miktarlarma ve TMK m 237/I’de yer alan sakli paylara iligkin haklarini
etkilemeyecegi ve bu hak ve alacaklarinin devam etmesi sebebi ile yasal mal rejimi

hiikiimlerinin uygulanmaya devam etmesi gerekmesidir.

Eslerin artik degere katilma oranlarina iliskin yaptiklart mal rejimi sézlesmesi
TMK m. 237/I’ye gore eslerin ortak olmayan ¢ocuklarin ve onlarin altsoylarinin
mirasgiliktan kaynaklanan sakli paylarini zedeleyemez. Bu hiikmiin ilk fikras1 ile
kanun her ne kadar eslere tasarruf ve sézlesme serbestisi sunmus olsa da, ikinci fikrasi
ile bu serbestiyi sinirlandirmigtir. Hitkme sadece ortak olmayan gocuklarin alinmasinin
mantig1; zaten taraflarin misterek ¢ocuklarinin séz konusu sézlesmeden eslerden
birinin 6liimii durumunda diger esin de miras¢ist olmalar1  sebebiyle
etkilenmemeleridir.’% Kanimizca taraflarin ortak olmayan ¢ocuklar1 agisindan bu
hiikiim, hakkaniyet geregince ve miras hukuku bakimindan hak kaybi yaganmamasi
ve ayni kanun hiikiimlerinin birbiri ile ters diismemesi sebebi ile yerinde bir hiikiimdiir.
Ornegin esler aralarinda yaptiklar1 mal rejimi sdzlesmesi ile eslerden birinin digerine
ait olan artik degere katilim oraninin %100 olacaginmi kararlastirmislarsa ve eslerden
birinin 6liimi halinde terekede sadece edinilmis mallar mevcut ise; TMK m. 237/11
hiikkmii olmasa idi taraflarin miisterek olmayan cocuklarinin miras hukukundan
kaynaklanan sakli paylar1 zedelenmis olurdu. Fakat bu hiikiim sayesinde eslerin
miisterek olmayan ¢ocuklari agacaklari tenkis davasi ile sakli paylarini sag kalan esten
talep edebilirler.® Miisterek gocuklar veya herhangi bir baska miras¢1 bu duruma

miidahale edemez.18’

185 Siikran Sipka ve Hasan Ali Kaplan, 4721 Sayih Tiirk Medeni Kanunu’na Gére Eslerin Artik
Degere Katilma ve Paylasma Oram fle Tlgili Olarak Yapacaklar1 Mal Rejimi Soézlesmelerinin
Altsoya Etkisi, Prof. Dr. Necip Kocayusufpasaoglu i¢in, Seckin Yaymcilik, 2004 Ankara, s. 271;
Zarife Senocak, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Artik Degere Katilma ile ilgili Mal Rejimi
So6zlesmeleri ve Tenkisi, Ankara Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 58, S. 2, 2009, s. 396;
Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 355.

186 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 1213.

187 Tuba Birinci Uzun, Artik Degere (Tmk md. 237 f.2) ve Ortaklik Mallarina (Tmk md. 276 f.3)
Katilma Anlagmalariyla Sakli Pay Kurallarimin Bertaraf Edilmesi: Bir Medeni Hukuk Anomalisi, Inénii
Universitesi Hukuk Fakiiltesi Dergisi, C. 9, S. 1, 2018, s. 109; Senocak, Artik Degere Katilma, s.
396; Kilicoglu, Aile Hukuku, s. 355; Oztan, Aile Hukuku, s. 542.
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Kanunda eslerin ortak olmayan g¢ocuklarinin ve onlarin altsoylarmin sakli
paylarin1 zedeleyecek sekilde bir mal rejimi sozlesmesi yapilmasi halinde ne
yapilacagi hususu belirsiz birakilmistir. Doktrinde bdyle bir durum s6z konusu ise,
eslerin aralarinda yaptiklari mal rejimi s6zlesmesinin tamaminin degil, sadece bahsi
gecen mirasgilarinin sakli paylarini zedeleyen kisminin gegersiz olacagina dair goriis

agirhiklidir. 188

Bu hiikkme gore eslerin ortak olmayan ¢ocuklarinin veya onlarin altsoylarinin
sakl1 paylarini zedeleyecek sekilde mal rejimi sozlesmesi yapmalari halinde; dncelikle
eslerin sanki hi¢ bdyle bir sdzlesme yapmamislar gibi artik degere kanuni katilim
oranlarina gore katilma alacaklar1 belirlenir. Sonrasinda sag kalan esin kanuni katilim
oranina gore belirlenen katilma alacagi, 6len esin terekesinin borcu olarak terekeden
diisiiliir. Kalan miktar olan net tereke {izerinden ise eslerin ortak olmayan ¢ocuklarinin
veya onlarin altsoylarinin miras paylari ve sakli paylar1 hesaplanir. Sonrasinda eslerin
aralarinda yaptiklar1 mal rejimi s6zlesmesine gore yine katilma alacaklari iizerinden
net tereke hesabi yapilir ve ilk hesaplama ile bu hesaplama arasindaki fark, ortak
olmayan cocuklarin veya onlarin altsoylarinin zedelenen sakli pay miktarlarin
gosterir. Hesaplanan bu miktar iizerinden mal rejimi sézlesmesi ile asilan sakli paylar,

sag kalan esten tenkis davas ile talep edilebilir.*8®

Ornegin B’nin 6ldiikten sonra mirasgis1 olarak sag kalan esi A’y1 ve A’dan
onceki evliliginden olma ¢ocugu C’yi birakmis oldugunu ve A ile B aralarinda A’nin
B’nin artik degerinin %80’ine katilma oraninin bulunduguna dair s6zlesme yapmis
olduklarint ve B’nin terekesinde 640.000 TL degerinde edinilmis mal mevcut

oldugunu varsayalim.

Oncelikli hesap taraflarin aralarinda hi¢c mal rejimi sézlesmesi yapmamislar

gibi katilma alacaklarini belirlemek ve net terekeyi bunun iizerinden hesaplamaktir.

188 Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 230; Sipka ve Kaplan, Mal Rejimi Sézlesmelerinin
Altsoya Etkisi, s. 273; Senocak, Artik Degere Katilma, s. 404-405; Zeytin, Katilma Rejimi, s. 228.
189 Sipka ve Kaplan, Mal Rejimi Sézlesmelerinin Altsoya Etkisi, s. 273; Oztan, Aile Hukuku, s. 541-
542.
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Buna gore A’nin B’nin sahip oldugu artik degere katilma orani kanuna gore %50
oldugundan, 640.000 TL’ nin yaris1 olan 320.000 TL A’nin katilma alacagi olacak ve
terekeden diisiilecektir. Bu hesaba gore 320.000 TL B’nin net terekesi olacak ve C’nin
bu miktar iizerinden yasal miras pay1 ve sonrasinda sakli pay1 hesaplanacaktir. C,
B’nin sag kalan esi ile birlikte miras¢i olduguna gore yasal miras pay1 3/4 ve sakli payi
bu miktarin yarisidir. Bu durumda C’nin yasal miras pay1 240.000 TL ve sakli pay1 da
120.000 TL dir.

Sonrasinda A ile B’nin aralarindaki yaptiklari mal rejimi s6zlesmesine gore
A’nin katilma alacagi belirlenir ve net tereke hesabi yapilir. S6zlesmeye gore A’nin
B’nin artik degerine katilma orani %80°dir. Buna gore A’nin katilma alacag: olan
512.000 TL, terekeden diisiiliir ve net tereke 128.000 TL olur. Net tereke iizerinden
C’nin yasal miras pay1 96.000 TL ve sakli pay1 da bu miktarin yaris1 olan 48.000 TL
olur. Iki hesap karsilastirildiginda; ilk hesaba gére C’nin sakli pay1 120.000 TL iken,
ikinci hesaba gore 48.000 TL’dir. Yani C’nin sakli paymi asan kisim olan 72.000
TL’yi C, agacag: tenkis davasi ile A’dan talep edebilecektir.

2.1.1.2.3. Katilma Alacaginda Zamanasimi

Kanunda katilma alacag talebinde zamanasimi siiresinin ne olduguna iliskin
0zel bir diizenleme bulunmamaktadir. Bu sebeple doktrinde farkli goriisler mevcuttur.
Bir goriise gore katilma alacagi icin 1 ve 10 yillik zamanasimi siiresi uygulanmali ve
bu siire yasal mal rejiminin sona ermesi ile katilma alacaginin 6grenilmesi tarihinden
baslamali ve bu hak her halde mal rejiminin sona ermesinden itibaren 10 yil i¢inde

ileri siiriilmelidir.®®® Diger bir goriise gore ise katilma alacag: icin TBK m. 146

190 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 977 vd.; Acar’a gére BK. m. 125 geregince katilma alacaginin
on yillik zamanagimu siiresine tabi olmasi isabetli olmayip, katilma alacagina daha kisa olan bir yillik
zamanagimi siiresi uygulanmalidir. S6z konusu yaklasim tarzi 6zellikle boganma veya evliligin butlani
sebebiyle evliligin sona erme hallerinde gegerli olmalidir. Acar, Mal Rejimleri, s. 360; Acabey’e gore
bosanma veya butlan ile sona eren rejimlerde katilma alacagi i¢in bir yillik zamanasimi, fakat bu
sebepler disinda sebeplerle sona eren rejimlerde katilma alacagi igin on yillik zamanagimi siiresi
uygulanmalidir. Mehmet Besir Acabey, Edinilmis Mallara Katilma Rejiminde Tartismali Bazi Konular
Hakkinda Diisiinceler, izmir Barosu Dergisi, Y. 73, S. 2, Nisan 2009, s. 180 vd.; Kiligoglu'na gore
esler arasindaki mal rejimi s6zlesmeye dayaniyorsa, s6zlesmeden dogan talep haklarina iliskin BK m.
125/ TBK m. 146 hiikmii geregince on yillik zamanasimi uygulanmalidir. Esler arasindaki mal rejimi
kanundan kaynaklantyor ise, bu durumda 1 yil ve 10 yillik zamanasimi siireleri uygulanmalidir. Bu
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dolayis1 ile katilma alacag icin 10 yillik zamanasimi siiresi uygulanmalidir. 1%
Yargitay da son uygulamalarinda katilma alacagi i¢in 10 yillik zamanagimi siiresini

uygun gormektedir.

Kanimizca ilk goriise katilmak miimkiin degildir. Ciinkii katilma alacagi gibi
onemli kalemleri icerir bir hak icin 1 yillik zamanasimi ¢ok kisa bir siiredir. Ustelik
kanunda katilma alacagi i¢in 6zel bir siire dngdriilmemistir. Bu sebeple TBK m. 146
geregi kanunda aksine bir diizenleme bulunmadigi icin, katilma alacagi i¢in de 10

yillik genel zamanagimu siiresi uygulanmasi yerinde bir uygulamadir.

2.1.1.2.4. Katilma Alacagmn ifasi

Yasal mal rejiminin eglerden birinin 6liimii ile sona ermesi halinde hem mirasin
tasfiyesi hem de mal rejiminin tasfiyesinin s6z konusu olacagindan ve doktrinde 6nce
mal rejiminin tasfiyesinin, sonra da mirasin tasfiyesinin yapilmasi gerektigi goriistiniin
agirlikli oldugundan yukarida!®? bahsetmistik. Eslerden birinin 6liimii halinde
oncelikle her iki esin artik degeri ve bu artik degerler {izerinden birbirlerinden katilma
alacaklar1 hesap edilmekte ve bunlarin takas edilmesi nihayetinde hangi esin
digerinden alacakli oldugu ortaya c¢ikarilmaktadir. Yapilan bu hesap sonucunda iki
thtimal s6z konusu olacaktir. Sag kalan esin 6len esten katilma alacaginin olabilecegi
gibi, dlen esin de sag kalan esten katilma alacagi mevcut olabilir. Bu durumda sag
kalan esin katilma alacagi, dlen esin terekesinin borcu olarak kabul edilirken, 6len esin
sag kalan esten katilma alacag ise terekenin alacagi olarak terekedeki aktif degerler

arasina eklenir.

uygulamadaki bir yillik kisa zamanasimi siiresi TMK m. 178’de yer alan zamanasimi siiresi ile de
uyumlu olacaktir. Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 371-372.

11 Sipka’ya gore mal rejiminin tasfiyesi talebi ile katilma alacagi talebi birbirinden ayrilmalidir.
Katilma alacagi, yasal mal rejiminin tasfiyesi sonucunda dogan bir alacak oldugu igin, katilma alacagina
uygulanacak 10 yillik zamanasimi, tasfiyenin sona ermesinden itibaren baslamalidir. Sipka, Katilma
Rejimi, s. 303 vd.; Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 104 vd.; Gimiis, Mal Rejimleri, s. 389 vd.

192 Bkz. 2.1.1.1. Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesi
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Sag kalan esin 6len esten katilma alacagi mevcut ise, doktrinde kabul edilen
hesaplama yontemine gore!®® s6z konusu katilma alacag: dlen esin terekesinin borcu
olarak terekeden diisiiliir ve net tereke bulunur. Sonrasinda net tereke iizerinden
mirasgilar miras paylasimini gerceklestirirler. Ornegin; A 6ldiigiinde, sag kalan esi B
ve taraflarin miisterek ¢ocuklari C’nin hayatta oldugunu varsayalim. A’nin evlilik
stiresince aldigr 200.000 TL’lik evinin ve evlenmeden once almis oldugu 50.000
TL’lik otomobilinin oldugunu, B’nin ise evlilik i¢inde almis oldugu 50.000 TL’lik
otomobilinin oldugunu diisiinelim. Buna gére A’nin evi ile B’nin arabasi taraflarin
edinilmis mallart oldugundan, A’nin B’den 25.000 TL katilma alacagi, B’nin A’dan
100.000 TL katilma alacagi olacak ve bunlarin takas edilmesi sonucu B nin 75.000 TL
katilma alacagi mevcut olacaktir. S6z konusu 75.000 TL tereke borcu olarak terekeden
cikarilacak ve net tereke bulunacaktir. Bu hesaba gore A’nin geride biraktigi evin ve
otomobilin degeri olan 250.000 TL’den, B’nin 75.000 TL’lik katilma alacag:
cikarildiginda net tereke 175.000 TL olur. Sag kalan es birinci ziimre ile birlikte
mirasci oldugu icin, yasal miras pay1 net terekenin 1/4’{i olacak ve B’nin yasal miras
payt 43.750 TL; C’nin yasal miras pay1 ise 3/4 oldugundan 131.250 TL olarak
hesaplanir. Bu hesaba gore B katilma alacagi olarak 75.000 TL ve miras pay1 olarak

43.750 TL; toplamda 118.750 TL alacaktir.

Olen esin sag kalan esten katilma alacagmin mevcut oldugu durumda ise, s6z
konusu katilma alacagi terekenin alacagi olacagindan 6len esin diger mirasgilar1 sag
kalan esten bu alacag talep edebilirler. Ornegin; A 6ldiigiinde geride sag kalan esi B
ve A ile B’nin miisterek ¢ocuklari C’nin hayatta oldugunu varsayalim. A’nin geriye
hicbir malvarlig1 birakmadigi, fakat B’nin evlilik i¢inde alinmig 600.000 TL’lik evinin
mevcut oldugu bir durumda; A’nin 300.000 TL’lik katilma alacagi A’nin terekesine
eklenir. Bu durumda 300.000 TL olan net tereke iizerinden miisterek gocuk C’nin 3/4
olan yasal miras pay1 225.000 TL, B’nin ise 1/4 olan yasal miras pay1 75.000 TL olarak
hesaplanir. C 225.000 TL’yi B’den talep edebilir.

198 S1pka, Katilma Rejimi, s. 347; Acar, Mal Rejimleri, s. 182.
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2.1.1.2.4.1. Katilma Alacagimin Nakdi veya Ayni Olarak Odenmesi ve Faiz

Yasal mal rejiminin eslerden birinin 6liimii ile sona ermesi halinde, taraflarin
katilma alacaklar1 takas edilir ve ya sag kalan esin 0len esten alacagi kalir ya da dlen
esin sag kalan esten alacagi kalir. TMK m. 239’a gore katilma alacagi ve deger artis

pay1 alacagi hem ayin hem de nakit olarak 6denebilmektedir.

Eslerden biri digerine katilma alacagi 6deyecekse, bunu ister ayin olarak ister
nakit olarak ddeyebilir, fakat bu segimlik hak sadece borglu ese taninmus bir haktir.1%
Katilma bor¢lusu olan es, 6len es ise, 6len esin mirascilar: s6z konusu se¢imlik hakki

kullanip borglarint aymn veya nakit seklinde ddeyebilirler.

Kanun tarafindan borc¢lu ese katilma alacaginin veya deger artis pay1 alacaginin
O0denmesi kendisi i¢in ciddi gligliik olusturacaksa O6demenin uygun bir siire
ertelenmesini talep etme hakki da verilmistir. 1* Borglu taraf 6len es ise mirascilarinmn
bu talep hakkini kullanip kullanamayacaklar1 doktrinde tartismalidir. Bir goriise gore
mirasgilar s6z konusu erteleme talep hakkini kullanamayacaklardir.% Diger bir goriis
ise mirasgilarin 6demelerin ertelenmesi talebini kullanabilecekleri yoniindedir.t®
Kanimizca 6len esin bor¢lu es olmasi durumunda mirasgilar nasil TMK m. 239/I’deki
ayin veya nakit olarak 6deme se¢imlik hakkini kullanabileceklerse, m. 239/1I’de yer

alan 6demelerin ertelenmesi talep hakkini da kullanabilmelilerdir.

Hakim tarafindan 6demelerin ertelenmesi talebinin kabulii halinde s6z konusu
bor¢ hemen muaccel hale gelmemekte, erteleme siiresi sonunda muaccel hale
gelmektedir. Bu sebeple de alacakli es, sz konusu mahkeme karar1 hakkinda icra

takibi baslatamaz.®

19 Sipka, Katilma Rejimi, s. 315; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 1224-1225; Kilicoglu, Aile
Hukuku, s. 356; Oztan, Aile Hukuku, s. 543.

195 Bkz. TMK. m. 239/I1: Katilma alacaginin ve deger artis payimin derhdl odenmesi kendisi igin ciddi
giicliikler doguracaksa, bor¢lu es ddemelerinin uygun bir siire ertelenmesini isteyebilir.

1% Sipka’ya gore borglu es sag kalan es ise, sag kalan es 6len esin mirascilarina kars1 ddemelerin
ertelenmesi talep hakkini kullanabilir. Sipka, Katilma Rejimi, s. 350; Acar, Mal Rejimleri, s.349°da
yer alan 622 numarali dipnot.

197 Sar1, Yasal Mal Rejimi, s. 249.

198 Sipka ve Ozdogan, Malvarhg Davalari, s. 474.
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TMK m. 239/1I’e gore ise tasfiyenin sona ermesinden itibaren s6z konusu
alacaga faiz yiiriitiiliir ve alacakli tarafindan durum ve kosullarin gerektirdigi olgiide
borg¢lu taraftan giivence gostermesi istenebilir. Borglu tarafindan gosterilecek giivence
icin kanunda herhangi bir aciklik yoktur. Bu sebeple gosterilecek gilivence kisisel bir

giivence veya ayni bir giivence olabilir.%®

Bunun yaninda madde hiikmiine gore taraflar aksini kararlagtirmamislarsa
tasfiyenin sona ermesi mahkeme kararinin verildigi tarihe tekabiil ettigi i¢in, katilma
alacag1 i¢in faiz mahkeme kararindan itibaren vyiiriitiiliir.?%° Fakat mahkemenin
erteleme karar1 vermesi halinde faizin hangi tarihten yiiriitiilecegi hususunda kanunda
acik bir diizenleme bulunmamaktadir. Bir goriise gére mahkeme tarafindan 6demenin
ertelenmesine karar verilmis olsa bile yiiriitillecek faiz, mahkeme kararindan itibaren
yiiriitiilmelidir.?®? Kanaatimizce bu goriise katilmak miimkiin degildir. Ciinkii,
mahkeme tarafindan 6demelerin ertelenmesine karar verilmesi halinde bor¢, mahkeme
karar itibari ile muaccel hale gelmez. Borg, erteleme siiresinin sonunda muaccel hale
geleceginden, yiriitiilecek faiz de erteleme siiresinin sona erdigi tarihten itibaren

yiiriitilmelidir.

2.1.1.2.4.2. Yargitay Uygulamasi

Yasal mal rejiminin eslerden birinin 6liimii ile sona ermesi durumunda tasfiye
hesaplamalarinin doktrinde kabul edilen yénteme gore nasil yapildigini yukarida®%?
aciklamistik. Fakat uygulamada Yargitay doktrindeki hesaplamadan farkli bir

hesaplama yapmaktadir.

19 Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 1231.

20 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 358-359; Sipka’ya gore katilma alacagiin 6denmesinin ertelenmesi ya
da vadeye baglanmasi halinde, talep olmasa da tasfiyenin sona ermesinden itibaren faiz yiiriitiiliir.
Hakim, kural olarak verdigi kararda faizin baslangic tarihini ve faiz oranini re’sen belirtmelidir. Sipka,
Katilma Rejimi, s. 317; Oztan, Aile Hukuku, s. 543-544.

201 Zeytin, Katilma Rejimi, s. 242.

202 Bkz. 2.1.1.1. Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesi.
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Yargitay uygulamasinin doktrinde kabul edilen hesaplama yonteminden
farklarindan biri, Yargitay’in yasal mal rejiminin tasfiyesine dahil olan her bir mal igin
ayr1 ayr1 hesaplama yapiyor olmasidir.?®® Ornegin; A ve B’nin evli oldugu bir durumda
yasal mal rejimi sona erdiginde, A’nin edinilmis mal niteliginde bir evi ve bir
otomobilinin; B’nin ise edinilmis mal niteliginde bir evinin mevcut oldugunu, fakat
yasal mal rejimi siliresince B’nin evlenmeden Once satin almig oldugu arabasinin
satimindan elde ettigi parayla A’nin edinilmis mal niteligindeki evini alirken A’ya
katkida bulundugunu varsayalim. Yargitay hesabina gore taraflarin edinilmis mallar
toplu olarak tasfiyeye sokulmaz, her bir malvarligi degeri i¢in ayr1 bir hesaplama
yapilir. Ornegin A’nin sahip oldugu edinilmis mal niteligindeki ev igin, 6nce B nin
deger artis payr alacagi hesaplanir, sonra B’nin o ev lizerinden katilma alacagi
hesaplanir. Sonrasinda ayn1 hesap diger malvarliklari i¢in de ayr1 ayr1 hesaplanir. Her
bir malvarligi i¢in taraflarin katilma alacaklar1 ayr1 ayr1 hesaplandiktan sonra takas

islemi gerceklestirilir.

Yargitay uygulamasinin doktrindeki hesaplama yonteminden bir diger fark: ise
sag kalan esin miras pay1 ile katilma alacagi hesabinin birlikte yapilmamasidir. Bunun
sebebi ise mirasin tasfiyesinin sulh hukuk mahkemesince yapilmasina karsin, mal
rejimi tasfiyesinin aile mahkemesince yapilmasidir. Doktrindeki hesaba gore 6nce mal
rejimi tasfiyesi yapilip, sag kalan esin artik degere katilma alacagi veya borcu mirasin
tasfiyesinde terekeye aktif veya pasif olarak eklenir. Fakat Yargitay’in son
uygulamasina gore mal rejimi tasfiyesi veya mirasin tasfiyesi birbiri i¢in bekletici
mesele yapilmaz. Yargitay’a gore aile mahkemesinde ag¢ilmis olan mal rejimi tasfiyesi
davasinda katilma alacagi belirlenirken, aile mahkemesi tarafindan re’sen sag kalan
esin miras payi diisiilerek hesaplama yapilmaktadir. Ozetle, uygulamada her iki tasfiye
de birbiri i¢in bekletici mesele gibi goriilmemekte, aile mahkemesince gergeklestirilen
mal rejimi tasfiyesinde sag kalan esin miras payr re’sen katilma alacagindan

diistilmektedir. 2°*

203 Tasfiyeye birden fazla edinilmis mal dahilse, her bir edinilmis mal i¢in ayri ayri hesaplama
yapilacagina dair kararlar i¢in Bkz. Y. 8. HD., 2016/19808 E., 2019/148 K. say1l1 ve 09.01.2019 tarihli
karari; Y. 8. HD., 2016/20560 E., 2019/1404 K. sayili ve 13.02.2019 tarihli karari; Y. 8. HD.,
2016/20561 E., 2019/58 K. sayili ve 07.01.2019 tarihli karar1. - (www.kazanci.com; ET. 20.05.2019)

204y, 8. HD., 2013/1927 E., 2013/5882 K. sayil1 ve 18.04.2013 tarihli karar1: “Ancak, davaci sag kalan
estir. Sag esin mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan alacak hakki, terekeye ait bor¢ olup, davacinin
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Omegin, B 6ldiigiinde; esi A ve miisterek ¢ocuklar1 C’nin hayatta oldugunu
varsayalim. B’nin 100.000 TL degerinde yasal mal rejimi siiresince almis oldugu bir
evinin mevcut oldugu durumda, Yargitay’a gore aile mahkemesinde A’nin katilma
alacag1 hesaplanirken A’nin miras pay1 disiiriilecektir. Soyle ki, 100.000 TL’lik evin
50.000 TL’si A’nin katilma alacagi olmasma ragmen, A birinci ziimre ile mirasgi
oldugu i¢in, yasal miras pay1 olan 50.000 TL’nin 1/4’1 olan 12.500 TL A’nin katilma
alacagindan diisiiriilmektedir. Aile mahkemesince A’nin katilma alacagi 37.500 TL
olarak hesaplanmaktadir. Sulh mahkemesince yapilan miras tasfiyesinde ise A’nin
yasal miras pay1, B’nin net terekesi olan 100.000 TL’nin 1/4’{i olan 25.000 TL olarak
hesaplanacaktir. A toplamda 62.500 TL hem katilma alacagi hem de miras pay1

alabilmektedir.

Ayn1 6rnegin ¢éziimii doktrinde, dncelikle A’nin katilma alacagi hesaplanarak
B’nin terekesinden katilma alacaginin diisiilmesi ile baslar. Buna gére A’nin katilma
alacagi 50.000 TL, direkt olarak terekenin borcu olarak terekeden diisiiriiliir ve net
tereke 50.000 TL olarak hesaplanir. Sonrasinda ise, net terekenin 1/4’{ olan 12.500
TL A’nin yasal miras pay1 olarak mirasin tasfiyesi sonucu hesaplanir. Bu hesaba gore

de A toplamda 62.500 TL hem katilma alacagi hem de miras pay: alabilmektedir. 2%°

Yargitay’in bu sekilde hesaplama yapmasi, uygulamada her iki tasfiyenin
birlikte yapilamamasi ve farkli mahkemeler tarafindan yapilmasi sebebi ile yerinde bir

uygulamadir. Fakat doktrinde bu uygulamanin bazi problemler olusturabilecegi

TMK'nun 499. maddesine gore 1/4 oraninda miras payr bulunmaktadir. Bu durumda, davali, belirlenen
katilma alacagimin tamamindan sorumlu tutulamaz. Yeniden yapilacak kesif sonucunda tasinmazin
karar tarihine en yakin tarihteki siiriim degeri tespit edilerek bu degerden tasinmaz igin édenen kredi
borcunun diisiilmesi suretiyle artik deger bulunmal, artik degerin tespitinden sonra TMK'nun 236
maddesi geregince katilma alacagina karar verilirken, sag kalan es davacinin 1/4 oraninda miras¢i
oldugu dikkate alinarak terekeden davaciya diisen pay mahsup edilmeli ve bu sekilde elde edilecek
miktara katiima alacagi olarak karar verilmesi gerekirken yazili sekilde hiikiim kurulmasi dogru
degildir.” — (www.kazanci.com; ET. 05.03.2019)

Benzer nitelikte kararlar i¢in Bkz. : Y. 8. HD, 2014/5192 E., 2014/13289 K. sayili ve 24.06.2014 tarihli
karari; Y.8. HD., 2016/8527 E., 2016/9582 K. say1li ve 31.05.2016 tarihli karar1 (www.kazanci.com;
ET. 05.03.2019)

205 Bagkaca ornekler icin Bkz. EK 1, Katilma Alacagina iliskin Ornek Hesaplamalar
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yoniinde de bazi elestiriler mevcuttur.?®® Uygulamada mirasin tasfiyesi yapildiktan
sonra agilan katilma alacagi davasinda sag kalan esin miras paymin katilma

alacagindan diisiiriilmesi isabetlidir.

2.1.2. Sag Kalan Esin Miras Hakki

Sag kalan esin miras hakkindan bahsetmeden 6nce hukukumuzda mirasgilik
sifati ile ilgili birka¢ a¢iklama yapmak gerekmektedir. Hukukumuzda yasal
mirasciligin temelini zlimre sistemi olusturmaktadir. Bu sistem, nesillerin birbirlerini
izlemesi neticesinde meydana gelen iliskiden kaynaklanmaktadir.?®” Bu sistemde
zimre, ziimre bast olan kimse ve onun altsoyunun tiimiinii kapsamaktadir. Buna gore
mirasbirakanin annesi ve babasindan baslanarak ziimreler olusturulmaktadir. Fakat
kanun koyucu, yasal mirascilik sifatinin kazanilmasinda sadece {i¢ ziimreyi esas
almustir.?®® Birinci ziimre mirasbirakanin altsoyu, ikinci ziimre mirasbirakanin anne ve
babasi ve onlarin altsoyu, tglincli ziimre ise mirasbirakanin biiyilkanne ve

biiyiikbabalari ile onlarin altsoyundan olusmaktadir. 2%°

Zumre sisteminde miras¢1 olabilmek i¢in mirasbirakanin kan hismi olmak
suretiyle bir zimreye dahil olmak gerekmektedir. Bu durumun istisnasi ise evlatlik ve
altsoyudur.?!® Ziimre sisteminde bir 6nceki ziimrede miras¢1 bulunuyorsa, bu durum
bir sonraki ziimrenin miras¢1 olabilmesine engel teskil eder.?!* Bir ziimre icerisinde ise

{ist soy (mirasbirakana daha yakin kan hismi), altsoyun mirasgiligini engeller. 212

206 Spka’ya gore drnegin aile mahkemesinde katilma alacag belirlenirken sag kalan esin miras paymin
katilma alacagindan diisiiriilmesinden sonra sag kalan esin 1skat, yoksunluk vb. sebeplerle mirasgi
olamayacaginin anlasilmasi halinde sag kalan esin katilma alacaginin tamami i¢in diger mirascilara
yeniden dava agmasi gerekecektir. Sipka ve Ozdogan, Malvarhig Davalari, s. 492.

207 Ahmet M. Kiligoglu, Miras Hukuku, Turhan Yayinlari, Ankara 2009, s. 27; Dural ve Oz, Miras
Hukuku, s. 18.

208 Dyral ve Oz, Miras Hukuku, s. 19.

29Bkz. EK 2, Hukukumuzda Ziimre Sistemine Gore Miras¢ilarin Semasi

210 Dyral ve Oz, Miras Hukuku, s. 22.

211 7ahit imre, Hasan Erman, Miras Hukuku, Der Yaynlari, istanbul 2017, s.18; Kiligoglu, Miras
Hukuku, s. 27; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 22.

212 K1ligoglu, Miras Hukuku, s. 27-28; Imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 20.
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Belirtmek gerekir ki sag kalan esin miras¢iligi, ziimre mirasgiligi degil ziimre
ile birlikte mirasgiliktir. Bu husus asagida acgiklanmistir. Oliim ile sona eren
evliliklerde sag kalan es, dogrudan dogruya kanundan kaynakli olarak yasal mirasc¢ilik
sifatin1 haiz olur.?*® Kanuna gore yasal mirasgilar; mirasbirakanin kan hisimlar1 (TMK
m. 495-498), mirasbirakanin evlatligi ve altsoyu (TMK m. 500), mirasbirakanin sag
kalan esi (TMK m. 499) ve devlettir (TMK m. 501).2%4

2.1.2.1. Sag Kalan Esin Yasal Mirasciligi

Yukarida da bahsettigimiz gibi, sag kalan es, zlimre mirascis1 degildir. Sag
kalan esin yasal miras¢iligl, mirasbirakan ile aralarindaki evlilie dayandigi i¢in,
ziimre ile birlikte mirasgilik olarak degerlendirilmektedir.?’°Sag kalan esin, bu
sifatindan kaynakli elde ettigi miras hakkinin yaninda ayni1 zamanda mirasbirakanin
kan hismi olmas1 sebebi ile ziimre mirasgisi da olup olmayacagi hususunda kanunda
bir a¢iklik bulunmamakla birlikte, doktrinde bu husus tartismalidir.?'® Kanimizca sag
kalan es, evlilikten kaynakli olarak ziimre ile birlikte miras¢iliginin yaninda bir de
miras birakanin kan hismi olmasi sebebi ile ziimre mirasc¢ist olarak da yasal miras

payini alabilmelidir.

213 Bilge Oztan, Miras Hukuku, Turhan Yaynlari, Ankara 2014, s. 37; Aytug Ceyhun Cakir, Sag
Kalan Esin Mirasciligi, On iki Levha Yayncilik, Istanbul 2018, s. 81; Kiligoglu, Miras Hukuku, s.
80.

214 Rona Serozan, Engin Baki Ilkay, Miras Hukuku, Segkin Yaymcilik, Ankara 2014, s. 176;,0sman
Gokhan Antalya, Miras Hukuku, Legal Kitabevi, Istanbul 2015, s. 69; Mustafa Dural, Turgut Oz,
Tiirk Ozel Hukuku Cilt 4 Miras Hukuku, Filiz Kitabevi, istanbul 2015, s. 17.

25 Kilicoglu, Miras Hukuku, s. 80; Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihgi, s. 81; Dural ve Oz, Miras
Hukuku, s. 37;

218 Kihigoglu’na gore sag kalan esin miras¢iliginin sebebi evlilik bagi oldugu igin, esler arasinda hisimlik
bulunsa bile, evlilikle birlikte hisimliktan dogan miras¢iligin yerini evlenmeye dayanan egin miras¢iligi
alir. Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 63; Cakir’a gore de kanunda agik bir hiikiim bulunmasa da sag kalan
esin zlimre mirascist olarak ayr1 bir miras payr da alabilmesi gerekmektedir. Cakir, Sag Kalan Esin
Mirasgihgi, S. 82.
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2.1.2.1.1. Sag Kalan Esin Yasal Miras¢cili@inin Kosullari

Sag kalan esin, evlilikten kaynakli yasal miras¢i sifatin1 kazanabilmesi igin;
mirasbirakan esin 6ldiigii tarihte esin sag olmasi, mirasbirakan esin 6ldiigl tarihte
gecerli ve devam eden bir evlilik iliskisinin bulunmasi ve sag kalan esin yasal
mirasgilik sifatin1 kaybetmesine neden olacak hallerden birinin s6z konusu olmamasi

gerekmektedir. 217

2.1.2.1.1.1. Mirasbirakan Esin Oldiigii Tarihte Sag Olmasi

Kanun koyucu TMK m. 580°de kisinin mirasg1 olabilmesi i¢in mirasbirakanin
Olimii aninda, mirasa ehil olarak sag olmasi gerektigini belirtmistir. Dogal olarak,
eslerden birinin 6lmesi halinde, mirasgilik sifatin1 kazanabilmesi i¢in diger esin sag

olmas1 gerekmektedir.?'8

2.1.2.1.1.2. Mirasbirakan Esin Oldiigii Tarihte Gegerli ve Devam Eden Bir
Evlilik fliskisinin Bulunmasi

Esin yasal mirasc¢iligindan s6z edilebilmesi i¢in, mirasbirakan 61diigii anda,
taraflar arasinda gegerli bir evlilik akdinin kurulmus olmasi ve devam ediyor olmasi
gerekmektedir.?!® TMK m. 124 ve devaminda gegerli bir evlilik akdinin ger¢eklesmesi
icin gereken sartlar sayilmistir. Buna gore yas?, ayirt etme giicii???, cinsiyet???,

hisimlik?? gibi kriterler ve bunlarin yaninda evlenme akdinin gergeklestirilmesi icin

217 Kaligoglu, Aile Hukuku, s. 83; Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihig, s. 83; Gokge Canarslan, 743
Sayili Kanundan Giiniimiize Sag Kalan Esin Mirasgiligi, Electronic Journal of Vocational Colleges,
Aralik 2015, s. 31.

218 Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihgy, s. 83.

219 Cakar, Sag Kalan Esin Mirascihgy, s. 84.

220 TMK m. 124’¢ gore taraflar on yedi yasini doldurmadikga evlilik akdi kuramazlar. Bunun bir
istisnas1 olaganiistii durumlarda on alt1 yasindakilerin de hakim izni ile evlenebiliyor olmalaridir.

22L TMK m. 125 vd.’a gore ayirt etme giiciine haiz olmayanlar evlenemez; kiigiik ve kisithlar ise yasal
temsilcilerin izni olmadan evlenemezler.

222 Hukukumuzda escinsel birliktelik/evlilikler taninmamaktadir, nitekim TMK m. 134’te erkek ve
kadmin evlilik akdi i¢in basvurabilecekleri belirtilmistir.

228 TMK m. 129’a gore altsoy ile iistsoy arasinda; kardesler arasinda; amca, dayz, hala, teyze ile yegen
arasinda; eslerden biri ile digerinin {istsoyu veya altsoyu arasinda; evlat edinen ile evlathgin veya
bunlardan biri ile digerinin altsoyu ve esi arasinda evlilik akdi kurulmasi yasaktir.
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gerekli sekil sartlart (TMK m. 134-144) bulunmaktadir. Mirasbirakan 61diigii tarihte,
sag kalan es ile aralarinda bu sartlar1 saglayan gegerli bir evlilik akdi mevcut ise, sag

kalan esin yasal miras¢iligindan séz edilebilmektedir.??*

TMK m. 181/’e gore taraflar arasindaki evlilik bosanma ile sona ermis ve
karar kesinlesmisse, sag kalan taraf yasal mirasgilik sifatin1 kazanamaz.??® Bunun
yaninda bosanmaya iliskin mahkeme kararin kesinlesmesi ile birlikte, esler,
birbirleri lehine yapmis olduklar1 6liime bagli tasarruflardan dogan haklarin1 da aksi

kararlastirilmamigsa kaybederler.?2

TMk m. 181/II’ye gore bosanma davasi devam ederken eslerden birinin 6liimii
hali diizenlenmistir. Buna gore heniiz bosanma davasi devam ederken eslerden biri
Olirse, sag kalan esin mirasgilik sifati kazanip kazanamamasi, taraflarin mirasg¢ilarinin
bosanma davasma devam edip etmemelerine baglidir.?’Bosanma davas1 devam
ederken taraflardan birinin 6liimii halinde sag kalan esin yasal mirasg¢ilik sifatini
kaybetmesi i¢in; yukarida da bahsedildigi gibi sag kalan es ile mirasbirakan arasinda
devam eden bir bosanma davasi mevcut olmali, mirasbirakanin miras¢ilarinin s6z
konusu davaya devam etmis olmal1 ve nihayetinde sag kalan esin s6z konusu davada
kusurlu oldugu ispat edilmis olmalidir.??® Bosanma davasma mirasgilar tarafindan

devam edilmemigse ve mahkeme tarafindan bu sebeple davanin agilmamais sayilmasina

224 Belirtmek gerekir ki taraflar arasindaki nisanlilik, yasal mirascilik sifat: kazandirmaz.

225 Uygulamada bosanma davasi devam ederken eslerden birinin 6liimii halinde Yargitay, ilk derece
mahkemesinin bogsanma davasi konusuz kaldigindan bu hususta karar verilmesine yer olmadigina karar
vermesi gerektigini belirtmektedir. Bkz. Y. 2. HD., 2018/346 E., 2018/12863 K. sayili ve 12.11.2018
T. Karari; Y. 2. HD., 2007/2356 E., 2007/16218 K. say1l1 ve 21.11.2007 T. Karar1 — (www.kazanci.com;
ET. 20.04.2019)

226 Antalya, Miras Hukuku, s. 91; Oztan, Aile Hukuku, s. 772; Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 33; Dural
ve Oz, Miras Hukuku, s. 42; Imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 50.

227 Yasanin 6nceki halinde davaya devam etme hakkina sadece 6len davaci esin mirascilari sahip iken,
Anayasa Mahkemesinin 21.01.2010 T., 2008/102 E., 2010/14 K. say1l1 karar1 ile maddede degisiklik
yapilmis ve bu hak hem davaci hem davali esin miras¢ilarina taninmustir. - RG. 27737/ 22.10.2010
(www.resmigazete.gov.tr - E.T. 20.04.2019)

228 Dural ve Oz’e gore mirasgilar tarafindan devam edilen bosanma davasinin neticesinde sag kalan es
kusurlu bulunursa, bu karar sadece sag kalan esin bu sifatindan kaynakli miras¢iligini engeller. Sag
kalan es ile mirasbirakan arasinda ayni zamanda kan hisimligi mevcut ise, sag kalan esin kan
hisimligindan kaynakli mirasgilik sifati, 1skat veya yoksunluk sebebi olmadig siirece devam eder. Dural
ve Oz, Miras Hukuku, s. 43; Oztan’a gore esler bosanmis olsalar da aralarinda kan bag1 varsa,
birbirlerinin kan hisimlari olmalarindan kaynakli miras¢ilik halleri devam eder. Oztan, Aile Hukuku,
s. 771; Seckin Topuz, Boganma Davasinda Sag Kalan Esin Mirasc¢ilik Sifatin1 Kaybetmesinin (Tmk
M.181 F.2) Miras Hakkim Koruyan Anayasa’nin 35. Maddesi Yoniinden Incelenmesi, TUHFM, C. 70,
S. 2, 2012, s. 229; Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 34-35; Canarslan, Esin Mirasc¢iligl, s. 36.
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karar verilirse; mirascilar artik yeni bir dava agma hakkina sahip olamaz ve sag kalan
esin kusurlu oldugunu ispat edemezler.??° Bu halde evlilik &liimle sona ermis olur ve

sag kalan es yasal mirasgilik sifatin1 kazanmais olur.

Bunlarin yaninda, esler arasindaki ayrilik karari, sag kalan esin yasal mirasgilik
sifatin1 kazanmasina engel olmaz.?®® Ciinkii bu halde esler arasinda evlilik akdi

gecerliligini korumaktadir. 23!

Sag kalan esin mirascilik sifatin1 kazanabilmesi i¢in bir diger 6zellikli durum
evliligin butlan1 davasidir. TMK m. 159’a gore, evliligin butlan1 davasi neticesinde
evlenme sirasinda iyiniyetli olmadig1 anlasilan sag kalan es, yasal miras¢ilik sifatini
kazanamaz.?®? Bunun yaninda evliligin bosanma ile sona ermesindeki gibi, sag kalan
es, daha once kendisi lehine yapilmis olan 6liime bagl tasarruflardan dogan haklar1 da
kaybeder.?®® Bu noktada dikkat edilmesi gereken husus, butlan davasmin mutlak
butlan m1 yoksa nispi butlan m1 oldugu hususudur. Mutlak butlanla batil olan
evlenmelerde, sz konusu davayr agma hakki kanuni halef sifati ile mirascilara

gecmez.?* Mirascilar veya TMK m. 147’ye gore ilgililerin evliligin mutlak butlanimi

229 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 147; Cakir, Sag Kalan Esin Mirasciligy, s. 100.

230 Dyral ve Oz, Miras Hukuku, s. 45; Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihigi, s. 108; Imre ve Erman,
Miras Hukuku, s. 50.

21 Imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 50; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. ; Akintiirk ve Ates,
Aile Hukuku, s. 275; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 45.

22 Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 32; Oztan, Aile Hukuku, s. 625-626; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s.
45-46; Canarslan, Esin Mirasciligy, s. 37; Imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 51; Bkz. Y. HGK.,
2011/7-695 E., 2011/673 K. sayili ve 02.11.2011 T. Karar1: “Eldeki davada, davalinin annesi ile muris,
yillarca kari-koca hayati yasamis; taraflarin bosanmasindan sadece alti giin sonra, muris ile daval
evlenmigtir. Olaylarin olus silsilesi ve hayat deneyimleri dikkate alimdiginda, murisin eski esginin kizi
olan davalinin muris ile olan evlenme akdinin kurulmasi aninda, murisin daha onceden 6z annesi ile
evli oldugunu bilmemesi diisiiniilemez. O halde, evlilik akdinin kurulmas: aninda davalinin iyi niyetli
oldugunun kabuliine olanak bulunmamaktadir. Dolayisiyla, evlilik akdinin kuruldugu anda iyiniyetli
olmayan davali, miras¢t da olamaz’ve Y. 8. HD., 2013/17903 E., 2014/157 K. sayili ve 14.01.2014
tarihli karari: “Bu durumda M. A. ile S.'in dnceki tarihlere varan tamsikligi, kisithilik durumunun
basladig1 2006 yihinda M. A. ile ilgili ¢ikan haberler, ayni tarihlerde baslayan rapor siireci, murisin
durumu ve vasi tayinine dair olaylarin olus silsilesi ve hayat deneyimleri dikkate alindiginda, davali S.
N.'in muris M. A. ile olan evlenme akdinin kurulmasi aninda, murisin butlan sebebini bilmedigi veya
bunun igin gerekli ozeni gosterdigi diisiiniilemez. Davalimin bu durumu bilmemesi hayatin olagan
akisina da aykiridir. O halde, evlilik akdinin kurulmas: anminda davalinin iyi niyetli oldugunun kabuliine
olanak bulunmamaktadir. Dolayisiyla, evlilik akdinin kuruldugu anda iyiniyetli olmayan davali, miras¢i
da olamaz.” - (www.kazanci.com; ET. 21.04.2019)

233 (Oztan, Miras Hukuku, s. 73; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 46; Antalya, Miras Hukuku, s. 96;

234 Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 32; Antalya, Miras Hukuku, s. 95; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s.

45; Oztan, Aile Hukuku, s. 625.
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talep haklari, 6liimle kendi sahislarinda dogan haktan kaynaklanmakta; mirasciliktan
kaynaklanmamaktadir.?®® Fakat mirascilari nispi butlan davasin1 devam ettirme hakki,
mirasgilik sifatindan kaynaklanmaktadir. *® Buna gore, miras¢ilar agilmis olan nispi
butlan davasini miras¢i olduklari i¢in devam ettirebilir, bunun yaninda evliligin mutlak
butlan1 s6z konusu ise TMK m. 147°de yer alan ilgililerin kapsamina giriyorlarsa

mutlak butlan davasi da agabilirler.?®’

2.1.2.1.1.3. Sag Kalan Esin Yasal Mirascilik Sifatin1 Kaybetmemis Olmasi

Sag kalan esin yasal mirascilik sifatina sahip olabilmesi i¢in mirascilik sifatini
da kaybetmemis olmasi1 gerekmektedir. Sag kalan esin miras1 reddetmesi, mirastan
cikarilmasi, mirastan yoksun kalmasi ve mirastan feragat etmesi mirasgilik sifatinin

kaybina neden olur.?®

TMK m. 605 vd. hiikiimlerine gore, yasal miras¢i olan sag kalan es,
mirasbirakanin dliimiinden itibaren 3 ay i¢inde kayitsiz sartsiz olarak ret beyaninda
bulunursa; yasal mirasg¢ilik sifatin1 ge¢gmise etkili olarak mirasbirakanin 6liimiinden
itibaren kaybeder.?*° Ret beyaninda bulunan sag kalan es, miras paylasimi yapilirken

sanki mirasbirakandan dnce 6lmiis gibi degerlendirilir.?4

Mirasciliktan ¢ikarma, TMK m. 510 vd. hiikiimlerinde yer almaktadir.
Kanunda mirasgiliktan ¢ikarma cezai (TMK m. 510-512) ve koruyucu (TMK m. 513)
olarak ikiye ayrilarak diizenlenmistir. Koruyucu mirasgiliktan ¢ikarma, hakkinda borg
O6demeden aciz belgesi bulunan altsoyu i¢in s6z konusu olabilir. Bu sebeple sag kalan
es agisindan kanunun bu hilkmii incelenmeyecektir. Cezai mirastan ¢ikarma ise iki
sekilde s6z konusu olabilir. Sag kalan esin, mirasbirakana veya mirasbirakanin

yakinlarindan birine karst agir bir su¢ islemesi veya mirasbirakana veya

2% Antalya, Miras Hukuku, s. 95; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 46;

2% Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 45-46; Cakir, Sag Kalan Esin Mirascilig, s. 115

237 Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 46; Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 81 vd.

2% Cakar, Sag Kalan Esin Mirascihg, s.123.

2389 Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 251; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 419; Imre ve Erman, Miras
Hukuku, s. 367-368.

240 Tmre ve Erman, Miras Hukuku, s. 368; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 419; Kilicoglu, Miras
Hukuku, s. 251.
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mirasbirakanin ailesi liyelerine karsi aile hukukundan dogan yiikiimliiliiklerini 6nemli
olciide yerine getirmemesi halinde®®!, mirasbirakanin heniiz hayattayken
gergeklestirecegi®*? oliime bagli tasarrufla sag kalan esi mirasgiliktan ¢ikarma hakki
mevcuttur.?*® Mirasciliktan ¢ikarilan sag kalan esin miras pay1, mirasbirakan bu payin
tizerinde herhangi bir tasarrufta bulunmamaissa, sag kalan esin yerini alan mirascilara

gecer. 24

TMK m. 578’de yer alan fiilleri®® gergeklestiren sag kalan es, mirasgilik
sifatim kaybeder ve mirasbirakanin terekesi iizerinde herhangi bir hak iddia edemez.?%®
Dolayisi ile, mirasbirakani kasten veya hukuka aykiri olarak oldiiren veya oldiirmeye
tesebbiis eden, mirasbirakani kasten ve hukuka aykir olarak siirekli sekilde 6liime
bagl tasarruf yapamayacak duruma getiren, mirasbirakanin 6liime bagl bir tasarruf
yapmasini ya da bdyle bir tasarruftan donmesini aldatma, zorlama, korkutma yoluyla
saglayan ve engelleyen, mirasbirakanin artik yeniden yapamayacagi bir halde ve

zamanda o6liime bagl bir tasarrufu kasten ve hukuka aykiri olacak sekilde ortadan

241y, 3 HD.,2017/17228 E., 2018/1512 K. say1l1 ve 22.02.2018 tarihli karar1: “Mirastan iskat, murisin
tek tarafli 6liime bagl bir tasarrufu ile gerceklesir. Iskat, cezai (olagan) ve koruyucu olmak iizere 2
tirliidiir. Miras¢i, miras birakana ve yakinlarindan birine karst TMK . nun 510.maddesinde gosterilen
agir bir sug isler veya murisine veya ailesine karst kanunen yerine getirmekle yiikiimlii oldugu aile
gorevlerini ifada biiyiik bir kusur islerse cezai (olagan) iskat nedenleri dogmus olur. Koruyucu iskat
ise, tamamen iyi niyete dayali adindan anlasilacag tizere murisin iskat ettigi mirasgidan ¢ocuklarini
koruma amacina yoneliktir.”

22y 2. HD., 2012/1800 E., 2013/9011 K. sayil1 ve 02.04.2013 tarihli karar1: “Mirascihiktan ¢ikarma
(iskat) sebepleri ise ayni Kanunun 510.ncu maddesinde gosterilmis olup, bir miras¢inin miras¢iliktan
ctkarilmast yasal olarak mirasbirakanin 6liime bagh tasarrufu ile miimkiindiir. Mirasbirakanin, esi
hakkinda bu yénde bir tasarrufu da bulunmamaktadur. Esi hakkindaki ¢ikarma sebebini mirasbirakanin
saghginda bilmiyor olmasi, éliimiinden sonra miras¢ilarina bu hakki vermez. Oliime bagh tasarrufta
bulunma hakk, kisiye siki stkiya bagh bir hak olup, miras¢ilara intikal etmez. Miras¢ilar, ¢ikarmanin
hukuki sonuc¢larini, mirasbirakanin oliimiinden sonra bu sebeplerin varligini hiikmen tespit ettirmek
Suretiyle de elde edemezler. Bu bakimdan, mirasbirakanin esinin mirastan yoksun oldugunun tespitine
karar verilmesi ve buna bagl olarak intikalle egine gecen malvarligi degerlerinin davacilara iadesine
karar verilmesi dogru olmamigtir.”- (Wwww.kazanci.com; ET. 01.04.2019)

243 Dyral ve Oz, Miras Hukuku, s. 206-207; Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 164-165; Cakir, Sag Kalan
Esin Mirascihigy, s. 127;imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 251.

244 Dyral ve Oz, Miras Hukuku, s. 211; Imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 254; Kilicoglu, Miras
Hukuku, s.166.

25 TMK m. 578’e gore mirasbirakani kasten ve hukuka aykirt olarak éldiiren veya éldiirmeye tesebbiis
eden, mirasbirakani kasten ve hukuka aykwrr olarak siirekli sekilde 6liime bagh tasarruf yapamayacak
duruma getiren, Mirasbirakanin éliime bagh bir tasarruf yapmasmi veya béyle bir tasarruftan
donmesini aldatma, zorlama veya korkutma yoluyla saglayan ve engelleyen, Mirasbirakanin artik
yeniden yapamayacagt bir durumda ve zamanda éliime bagh bir tasarrufu kasten ve hukuka aykiri
olarak ortadan kaldiran veya bozan sag kalan es, mirastan yoksun kalir.

246 Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 235; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 368 vd.; Imre ve Erman, Miras
Hukuku, s. 308-309;
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kaldiran veya bozan sag kalan es, mirastan yoksun kalir. Mirastan yoksun olan sag
kalan es, miras paylasimi yapilirken sanki mirasbirakandan 6nce Olmiis gibi

degerlendirilir.?*’

Mirasbirakan ile ivazli veya ivazsiz olarak mirastan feragat eden sag kalan es,
yasal miras¢ilik sifatin1 kaybeder.?*® Mirastan ivazsiz olarak feragat eden sag kalan
esin, mirasbirakan ile ortak altsoyu, yasal miras¢i olmaya devam eder.?*® Bunun
yaninda sag kalan esin mirasbirakan ile ortak olmayan altsoyu, mirasbirakan ile
aralarinda herhangi bir kan hisimlig1 bulunmamasi sebebi ile yasal mirascilik sifatina
sahip olamaz.?*® Kural olarak mirastan ivazl feragat eden bir mirasc1, yasal miras¢ilik
sifatimmi  kaybetmesinin yaninda bir de yapilan feragat sozlesmesinde aksi
belirtilmemisse, yapmis oldugu ivazli feragat s6zlesmesi ile altsoyunun mirasgiligina
da engel olur.?®* (TMK m. 528/111) Fakat mirastan ivazli olarak feragat eden sag kalan
esin mirasbirakan ile ortak altsoyu, tipki sag kalan esin ivazsiz olarak mirastan feragat
etmesi durumundaki gibi, mirasbirakan ile kan bagi bulunmasi sebebi ile yasal

mirasgilik sifatina sahip olmaya devam eder.?>

2.1.2.1.2. Sag Kalan Esin Yasal Miras Payi

Sag kalan esin yasal miras pay1, TMK m. 499’a gore, birlikte oldugu ziimreye
gore degismektedir. Yukarida da bahsedildigi gibi, hukukumuzda yasal mirasgilar
sadece ili¢ ziimre ile smirlandirilmistir. Sag kalan esin mirasbirakanin terekesi

iizerindeki pay oranlar1 da birlikte oldugu ziimreye gore degisiklik gosterir.?>®

247 Imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 312-313; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 376.

248 Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 198; Kilicoglu, Miras Hukuku, s. 150; Imre ve Erman, Miras
Hukuku, s. 199;

249 Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 150; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 199; imre ve Erman, Miras
Hukuku, s. 200; Cakir, Sag Kalan Esin Miras¢ihgy, s. 122.

20 Cakar, Sag Kalan Esin Mirascihg, s. 122,

251 Dyral ve Oz, Miras Hukuku, s. 198-199; imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 200

252 Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihg, s. 122,

23Bkz. EK 2, Sag Kalan Esin Degisik Ziimrelere Gore Miras Pay1 Oranlarimi Gosterir Semalar
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Sag kalan es, birinci ziimre yani mirasbirakanin altsoyu ile birlikte miras¢1 ise,

miras pay1 terekenin 1/4’{idiir.>*

Sag kalan es, ikinci ziimre yani mirasbirakanin anne veya babasi veya bunlarin

altsoyu ile birlikte mirasc1 ise, miras pay1 terekenin 1/2’sidir.?*

Sag kalan es, liglincii ziimre yani mirasbirakanin biiyiikanne ve biiyiikbabalari
veya onlarin ¢ocuklart ile birlikte mirasc1 ise, miras pay1 terekenin 3/4tidiir.?>® Ugiincii
zimrenin diger zlmrelerden farki, lgilinci ziimrede halefiyetin sadece ziimre
baslarinin ¢ocuklar ile sinirlandirilmis olmasidir.?>” Buna gére sag kalan esin mirasg1

oldugu hallerde, amca, dayz, teyze ve halanin cocuklari miras¢1 olamaz.?>®

Birinci ve ikinci zimrede hi¢ miras¢1 bulunmamast, iiglincii ziimrede ise ziimre
bast olan biiyilkanne ve biiyiikbabalar ve onlarin ¢ocuklarinin hayatta olmamalari

halinde, es tek basma mirasci olur.?>®

2.1.2.1.3. Sag Kalan Esin Sakh Pay1

Hukukumuzda, mirasbirakanin tasarruflarina karsi bazi yasal mirasgilarin
miras paylarmin korundugu bir sistem esas alinmistir.?® Buna gore mirasbirakanin
tasarruflarina karst korunan miras paylarma sakli pay ve bu paylara sahip olan
mirasgilara da sakli payli miras¢i denir.?®'Bu sistemde, mirasbirakanin tasarruf

Ozgiirliigi sinirlandirilmistir. Mirasbirakan tarafindan gergeklestirilen bir tasarruf ile

2% Osman Oy, Gergek Onur Oy, Kar1 Kocamin Edinilmis Mallara Katilma ve Miras Haklar1, Beta

Yaynlari, Istanbul 2016, s. 123; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 37; Serozan ve Engin, Miras Hukuku,
s. 201; Imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 44; Kilicoglu, Miras Hukuku, s. 80.

255 Serozan ve Engin, Miras Hukuku, s. 201; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 38; Oy ve Oy, Kar
Kocamin Haklary, s. 123; Imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 45; Kilicoglu, Miras Hukuku, s. 80.

26 Serozan ve Engin, Miras Hukuku, s. 202; Imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 47; Dural ve Oz,
Miras Hukuku, s. 39; Oy ve Oy, Kar1 Kocamin Haklari, s. 123; Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 80.

257 Cakar, Sag Kalan Esin Mirascihg, s. 177.

258 Imre ve Erman, Miras Hukuku, s. 47; Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihgi, s. 177; Dural ve Oz,
Miras Hukuku, s. 39;

29 Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 41; Cakir, Sag Kalan Esin Mirasciligy, s. 180; Kiligoglu, Miras
Hukuku, s. 186.

260 Dyral ve Oz, Miras Hukuku, s. 237.

261 Serozan ve Engin, Miras Hukuku, s. 212; Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihgi, s.213; Dural ve Oz,
Miras Hukuku, s. 237; Antalya, Miras Hukuku, s. 264;
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sakli payli miras¢ilarin sakli paylarina tecaviiz soz konusu ise, sakli paylt mirascilar
sakli paylarini talep etme haklarma sahiptir. TMK m. 505/T’e gore sakli payl

mirasgilar, mirasbirakanin altsoyu, anne ve babasi ile esidir.

Sag kalan es birinci veya ikinci ziimre ile birlikte mirasgi ise, sakli pay1 yasal
miras paymin tamamidir. (TMK m. 506/4) Buna gore sag kalan es, birinci ziimre ile
birlikte ise sakli pay1 terekenin 1/4°1, ikinci ziimre ile birlikte ise sakli pay1 terekenin
1/2’sidir.?%? Sag kalan es tek basima veya iiglincii ziimre ile birlikte mirasc1 ise sakli

pay1, yasal miras payinin 3/4’ii, yani terekenin 9/16’s1dir.?%

Sag kalan es, mirasbirakan tarafindan sakli payina tecaviiz edildigi hallerde,

TMK m. 560’a gore tenkis davasi acarak, sakli payini talep edebilir.

2.1.2.2. Sag Kalan Esin iradi Mirasciig

Mirasbirakan, oliimiinde terekesinin tamami veya bir boliimii i¢in mirasci
olabilmeleri nedeniyle gerceklestirecegi Oliime bagli tasarruflarla yasal mirascilar
disindaki sahis veya sahislart mirasg1 olarak atayabilir.?%* Mirasbirakan, sag kalan esi
lehine de boyle bir 6liime baglh tasarruf gerceklestirebilir. Bu tasarruf belirli mal

birakma veya mirasc¢i atama seklinde olabilir.

Mirasbirakan tarafindan gerceklestirilen 6liime bag: tasarruflar herhangi bir
kosula baglanmis olabilir. Burada kosul, ger¢ek anlamda bir 6liime bagli tasarruf degil,

yalnizca 6liime bagl tasarrufun etkisinin bagh kilindig1 bir olaydir.?®® Mirasbirakanin

262 Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihigi, s. 224-225; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 240; Kiligoglu,
Miras Hukuku, s. 192.

263 Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 192; Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihgi, s. 224-225; Dural ve Oz,
Miras Hukuku, s. 240;

24Necip Kocayusufpasaoglu, Miras Hukuku 3. Basi, Filiz Kitabevi, Istanbul 1987, s. 258; Dural ve
Oz, Miras Hukuku, s. 141; Antalya, Miras Hukuku, s. 184; Cakir, Sag Kalan Esin Mirasciligy, s.
199; Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 138.

265 Dyral ve Oz, Miras Hukuku, s.156.
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Olime baglh tasarrufunu bagladigi kosul, hukuka veya ahlaka aykiri olamaz; aksi

takdirde &liime bagli tasarruf gegersiz olur.?®

2.1.2.3. Ret, Yoksunluk, Cikarma ve Feragatin Yasal Mal Rejimine
Etkileri

Sag kalan esin, siiresi i¢cinde ve gegerli bir beyanla mirasi1 reddederse yasal
mirasg1 sifatin1 kaybedecegini yukarida agiklamistik. Sag kalan esin mirasi reddetmesi
miras hakkina engel olsa da, yasal mal rejimi kapsaminda katilma alacagina hak
kazanmasima engel olmamaktadir.?®’ Ciinkii miras hakki ve katilma alacag1 hakki

birbirlerinden bagimsiz nitelikte haklardir.

Mirastan yoksunluk sebeplerinden birinin varligi halinde sag kalan es
mirascilik sifatin1 kaybeder fakat bu durum kural olarak sag kalan esin katilma
alacagma etki etmez.?®® Eslerden birinin digerini 6ldiirmesi sebebi ile mirastan
yoksunluk halinde ise, hakimin TMK m. 236/II’yiuygulayip uygulayamayacaginin
doktrinde tartigsmal1 bir husus oldugunu agiklamistik. Bizce eslerden birinin digerini
oldiirmesi halinde, sag kalan es hem yasal mirasgilik sifatin1 kaybetmeli, hem de hakim
TMK m. 236/II’yi uygulamali1 ve sag kalan esin mirasbirakan esin artik degerine

katilim orani da azaltilmali veya tamamen kaldirilmalidir.

Sag kalan esin mirasgiliktan ¢ikarilmasi halinde de mirasgilik sifat1 sona erer.
Bu durumun yasal mal rejimine ve sag kalan esin katilma alacagma etkisi ise
mirasgiliktan ¢ikarilma sebebine gore farklilik arz etmektedir. Yukarida agikladigimiz
gibi,?®® TMK m. 236/I’ye gére zina veya hayata Kast sebebi ile bosanma, yasal mal
rejiminde artik degere katilim oraninin azaltilmasina veya tamamen kaldirilmasina
sebep olmaktadir. Fakat zina veya hayata kasta iliskin bosanma davas1 devam ederken

eslerden birinin 6lmesi halinde bu maddenin uygulama alani bulup bulmadigina iliskin

266 Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 158; Cakir, Sag Kalan Esin Mirasciligy, s. 203; Kilicoglu, Miras
Hukuku, s. 133;

%7Acar, Mal Rejimleri, s. 386.

28Acar, Mal Rejimleri, s. 389.

269 Bkz. 2.1.1.2.1. Kanuna Gore Artik Degere Katilim.
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acik bir hiikim bulunmamakla birlikte, yukarida agikladigimiz gibi, kanimizca séz
konusu hiikiim boyle bir durumda uygulama alani bulamayacaktir. Mirasbirakan es,
sag kalan esi, bosanma davasi devam ederken zina veya hayata kast yani aile
hukukundan dogan yiikiimliiliiklere aykir1 davranma sebebi ile mirasgiliktan ¢ikarmis
ve dava devam ederken Olmiis ise, sag kalan es mirasgilik sifatin1 kazanamaz, bunun
yaninda hakim tarafindan sag kalan esin, mirasbirakan esin artik degerine katilma
orani da bizce degistirilemez. Benzer bir sekilde, mirasbirakan zina veya hayata kast
sebepleri disinda bir sebeple sag kalan esi mirasgiliktan ¢ikarmis ise, bu husus sag
kalan esin mirasg¢ilik sifatin1 kazanmasina engel olsa da, yine katilma alacagina hak

kazanmasina engel olmaz.?"

Eslerden birinin mirastan ivazli veya ivazsiz fark etmeksizin feragat etmesi
halinde de, sag kalan es sadece miras¢ilik sifatini kaybeder. Mirastan feragatin

taraflarin katilma alacaklarina herhangi bir etkisi yoktur.

2.2. Edinilmis Mallara Katilma Rejiminin Tasfiyesi ile Mirasmn
Tasfiyesinin Karsilagtirilmasi

Yasal mal rejiminin eslerden birinin 6liimii ile sona erdigi durumlarda iki tiir
tasfiyenin s6z konusu olacagi ve hangi tasfiyenin oncelikli olarak yapilacagina iliskin
doktrindeki goriisler ile Yargitay uygulamasinin farklilik gosterdigini yukarida detayli
bir bicimde agiklamistik.?’* Doktrindeki goriis ile uygulamanin farklilik gdstermesinin
temelinde her iki alacagin ve her iki tasfiyenin farkli maddi ve sekli 6zellikler igermesi

yer alir.

2.2.1. Tasfiye ile Gorevli ve Yetkili Mahkeme

Yasal mal rejiminin tasfiyesinde gorevli mahkeme Aile Mahkemesi iken,

mirasin tasfiyesinde gorevli mahkeme Sulh Mahkemesidir.?"?

210 Acar, Mal Rejimleri, s. 387-388.

211 Bkz. 2.1.1.1. Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesi.

272 Sipka, Katilma Rejimi, s. 348; ; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 236-237; Sipka ve Ozdogan, Malvarhg
Davalari, s. 65; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 288; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 935; Bkz. Y.
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Mal rejiminin tasfiyesinde yetkili mahkeme, 6liimle sona erme halinde dlen
esin son yerlesim yeri mahkemesidir.?”® Mirasin tasfiyesinde de 6100 sayili Hukuk

Muhakemeleri Kanunu’na?’*

gore yetkili mahkeme, Olenin son yerlesim yeri
mahkemesidir. Kanuna gore mirasin tasfiyesinde belirtilen yetki, kesin yetkidir.?"
Fakat mal rejiminin 6liimle sona ermesi halinde belirtilen yetkinin kesin yetki olup
olmadig1 hususunda bir agiklik bulunmamaktadir.?’® Fakat Yargitay’a gore, eslerden
birinin 6liimili s6z konusu ise bu durumda yetki kesin yetki olup mahkemece resen

degerlendirilmelidir.?”’

2.2.2. Tasfiye Kapsamindaki Mallar ve Degerleme Ani

Yasal mal rejiminin tasfiyesine sadece edinilmis mallar dahil edilirken, mirasin
tasfiyesine olen esin kisisel veya edinilmis mal olup olmadigina bakilmaksizin biitiin
mallart dahil edilir.?’® Yukarida acikladigimiz gibi,?”® mal rejiminin tasfiyesinde

edinilmis mallar, tasfiye tarihindeki siiriim degerleri ile tasfiyeye dahil edilirken?,

20. HD., 2018/4390 E., 2018/5676 K. sayili ve 17.09.2018 tarihli karar1, Y. 2. HD., 2001/5823 E.,
2001/7150 K. sayili ve 07.05.2001 tarihli karar1 - (www.kazanci.com; ET. 11.04.2019)

213 Sipka ve Ozdogan, Malvarh@ Davalari, s. 67; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 293; Kirmizi, Katilma
Rejimi, s. 70.

274 6100 say1li Hukuk Muhakameleri Kanunu, 04.02.2011 tarihli ve 27836 sayili RG.

215 Hakan Pekcamitez, Oguz Atalay ve Muhammet Ozekes, Medeni Usul Hukuku, Yetkin Yayinlari,
Ankara 2014, s. 111.

276 S1pka ve Ozdogan’a gore 6liim halinde mal rejiminin tasfiyesinde kesin yetki s6z konusu degildir ve
mahkeme bu hususta resen inceleme yapmamalidir. Bu sebeple yetki hususu ilk itiraz olarak dilekceler
asamasinda ileri siiriilmelidir. Sipka ve Ozdogan, Malvarhg Davalari, s. 69.

27y, 8. HD., 2016/261E., 2016/495 K. sayil1 ve 19.01.2016 tarihli karari: " Mal rejiminin tasfiyesine
iliskin davalarda, yetkiyi diizenleyen 4721 Sayuli Tiirk Medeni Kanunu'nun 214/1 maddesine gore, esler
ya da miras¢ilart arasindaki mal rejiminin tasfiyesine iliskin olan davalarda, mal rejiminin éliimle
sona ermesi halinde dlen esin son yerlesim yeri mahkemesi yetkilidir. Bu yetki kesin yetki olup (TMK
576 m) (HMK 11-b) aym: zamanda bir dava sartidir (HMK 114/¢c. m). Kesin yetki kural, taraflarca
ileri siirtilmese bile; yargilamanin her asamasinda mahkemece resen gozetilir (HMK 115/1)" -
(www.kazanci.com; ET. 16.04.2019)

218 Sipka, Katilma Rejimi, s. 349-351; Cakir, Sag Kalan Esin Miras¢ihig, s. 151-152.

219 Bkz. 2.1.1.1. Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesi.

20y, 2. HD., 2011/15879 E., 2011/14733 K. sayili ve 03.10.2011 tarihli karar1, Y. 2. HD., 2008/8053
E., 2009/14695 K. say1li ve 22.07.2009 tarihli karar1, Y. 8. HD., 2011/4168 E., 2012/1935 K. say1li ve
19.03.2012 tarihli karar1 - (www.kazanci.com; ET. 01.05.2019)
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mirasin tasfiyesinde ise terekede bulunan mallar mirasbirakanin 6lim tarihindeki

degerleri®® ile tasfiyeye dahil edilmektedir.282

2.2.3. Esin Katim Orani ve Miras Oram

Yasal mal rejiminin tasfiyesinde istisna teskil eden durumlar mevcut olmakla
birlikte?® kural olarak eslerin birbirlerinin artik degerlerine katilim oranlar1 1/2’dir.?8*
Fakat mirasin tasfiyesinde, sag kalan esin tereke tizerindeki miras payi, birlikte mirasg1
oldugu ziimrelere gore degismektedir. Yukarida izah ettigimiz gibi, sag kalan es,
birinci ziimre yani mirasbirakanin altsoyu ile birlikte mirasci ise, miras pay1 terekenin
1/4°1i; ikinci ziimre yani mirasbirakanin anne veya babasi veya bunlarin altsoyu ile
birlikte mirasg1 ise, miras payi terekenin 1/2’si ve {liglincii ziimre yani mirasbirakanin

biiylikanne ve biiyiikbabalar1 veya onlarin ¢ocuklari ile birlikte mirasci ise, miras pay1

terekenin 3/4’tidiir. 2%

2.2.4. Katilma Alacad Hakki ve Miras Hakkinin Hukuki Nitelikleri ve
Talep Edilmeleri

Yasal mal rejiminin tasfiyesi neticesinde sag kalan es nakdi bir talep yetkisine
haiz iken, mirasin tasfiyesi neticesinde ayni bir talep yetkisini haizdir. 2% Bunun

yaninda sag kalan es, miras¢1 olamadigi durumlarda 6len esin borglarindan sorumlu

81y, 8. HD., 2014/2640 E.,2014/11919 K. say1l1 10.06.2014 tarihli karar1, Y. 8. HD., 2013/17871
E., 2013/19233 K. sayili ve 17.12.2013 tarihli karar1 - (www.kazanci.com; ET. 01.05.2019)

282 Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 347; Oztan, Aile Hukuku, s. 531; Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s.
166; Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihgy, s. 152; Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 199.

283 Bkz. 2.1.1.2.2. Sézlesmeye Gore Artik Degere Katilim, eslerin aralarinda yapacaklari bir mal rejimi
sozlesmesi ile artik degere katilim oranlar1 degistirilebilmektedir.

284 Kirmiz1, Katilma Rejimi, s. 203; Acar, Mal Rejimleri, s. 342; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku,
s. 522; Gimus, Mal Rejimleri, s. 379; Hatemi ve Kalkan Oguztiirk, Aile Hukuku, s. 109.

285 Bkz. 2.1.2.1.2. Sag Kalan Esin Yasal Miras Pay1; Serozan ve Engin, Miras Hukuku, s. 202; imre
ve Erman, Miras Hukuku, s. 47; Dural ve Oz, Miras Hukuku, s. 39; Oy ve Oy, Kar1 Kocanin
Haklary, s. 123; Kiligoglu, Miras Hukuku, s. 80.

286 Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihigl, s.151; Sipka, Katilma Rejimi, s. 349-351; Y. 8. HD., 2012/5806
E., 2012/6641 K. sayili ve 02.07.2012 tarihli karari: "Egslerden birine ait edinilmis mallar iizerinde,
diger esin miilkiyet veya baskaca bir ayni hak talebi s6z konusu degildir. Yani katilma rejiminde, eslere
tanminan hak, ayni bir hak olmayip, alacak niteliginde sahsi bir haktir. Sadece mal rejimi sona erdigi an,
eslerin edinilmis mallarina iliskin artik degerleri iizerinde karsiikli alacak hakki vardw." -
(www.kazanci.com; ET. 25.04.2019)
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degildir. Fakat sag kalan es ayn1 zamanda mirasci sifatina haiz ise, tereke borglarindan,

diger mirasgcilar ile birlikte sorumlu olur.?®

Kiilli halefiyet ile, sag kalan eg terekenin miras pay1 oranindaki kismi tizerinde
kendiliginden hak sahibi olur. Fakat sag kalan es katilma alacagin talep etmedigi
siirece kendiliginden edinilmis mallarin tasfiyesi gerceklestirilmez. Sag kalan es
katilma alacagi talebinde bulunmazsa, sadece mirasin tasfiyesi neticesinde miras pay1

oraninda malvarligina sahip olur.

Miras hakki, mutlak hak niteliginde oldugundan herkese karsi ileri siiriilebilir.
Fakat katilma alacag, istisna durumlar bulunmakla birlikte, sadece katilma bor¢lusu

ese ve onun mirascilarina karsi ileri siiriilebilir. 28

2.2.5. Zamanasimi

Yasal mal rejiminin tasfiyesi talebine, doktrinde?®® hangi zamanasimu siiresinin

uygulanacagr hususunun tartismali olmasma karsin Yargitay’a gore 10 yillik

287 Sipka, Katilma Rejimi, s. 351; Y. 8. HD., 2014/27588 E., 2016/5782 K. sayili ve 30.03.2016 tarihli
karar: "Mal rejiminin tasfiyesi neticesinde belirlenecek katilma alacagi,; terekeye ait bor¢ olup,
miras¢ilarin miras paylasimindan evvel odemesi gerektigi kabul edilmektedir. Terekeye ait borg
odendikten sonraki siirecte kalan miktarin, mirasgilar arasinda miras paylart oraminda paylasim
yapilir. Tereke bor¢larindan miras¢ilik sifatint kaybetmemis tiim mirasgilar, kisisel olarak (4721 s.li
TMK 599/2 m ) ve miiteselsilen ( TMK 641 m ) sorumludurlar. Her ne kadar, davact yan temyize konu
davayi tereke alacaklisi sifati ile agmus ise de; davact da dahil olmak iizere davamin taraflari, ortak
mirasbirakan ...'min mirasgisidirlar ve tereke borglarindan yukarida agiklanan kanuni diizenlemeler
cercevesinde hepsi de sorumludurlar. Diger bir anlatimla, miras¢ilik sifatina sahip oldugundan (TMK
m 499 ), bor¢lu ve alacakl sifati davaci taraf olan sag este birlesmigtir.” - (www.kazanci.com; ET.
25.04.2019)

288 Sipka, Katilma Rejimi, s. 350; Y. 8. HD., 2016/18107 E., 2016/14522 K. sayili ve 25.10..2016
tarihli karari: " Diger bir anlatimla, sahsi hak niteligindeki mal rejiminin tasfiyesinden kaynaklanan
alacak hakkinin davaya konu yapilabilmesi i¢in muaccel yani istenebilir hale gelmesi gerekir, bu durum
da mal rejiminin sona ermesi ile meydana gelir” - (www.kazanci.com; ET. 14.04.2019)

289 Bkz. 2.1.1.2.3. Katilma Alacaginda Zamanasimz; 1 ve 10 yillik zamanasim siiresinin uygulanmasi
gerektigi yoniindeki goriisler i¢in Bkz. Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 977 vd.;Acar’a gore BK.
m. 125 geregince katilma alacaginin on yillik zamanagima siiresine tabi olmasi isabetli olmayip, katilma
alacagina daha kisa olan bir yillik zamanasimi siiresi uygulanmalidir. S6z konusu yaklasim tarzi
ozellikle bosanma veya evliligin butlani sebebiyle evliligin sona erme hallerinde gegerli olmalidir. Acar,
Mal Rejimleri, s. 360; Acabey’e gore bosanma veya butlan ile sona eren rejimlerde katilma alacagi
icin bir y1llik zamanasimi, fakat bu sebepler disinda sebeplerle sona eren rejimlerde katilma alacagi igin
on yillik zamanagimu siiresi uygulanmalidir. Acabey, Katilma Rejiminde Tartigmali Konular, s. 180 vd.;
Kiligoglu'na gore esler arasindaki mal rejimi soézlesmeye dayaniyorsa, sézlesmeden dogan talep
haklarma iliskin BK m. 125/ TBK m. 146 hiikmii geregince on yillik zamanasimi uygulanmalidir. Esler
arasindaki mal rejimi kanundan kaynaklaniyor ise, bu durumda 1 yil ve 10 yillik zamanagimu siireleri
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zamanagimi uygulanmalidir. Fakat mirasin tasfiyesi talebi i¢in kanunda herhangi bir

zamanagimi siiresi ongoriilmemis olup, mirasin tasfiyesi her zaman talep edilebilir.

2.2.6. Sozlesme le Degistirilen Katilim Oramimin Altsoya Etkileri

Esler arasinda gerceklestirilen soézlesme ile artik degere katilim orani
degistirilmigse, kural olarak bu s6zlesme hiikiimleri sadece katilma alacagina etki edip
miras hakkina etki etmemektedir. Bu durumun istisnasi ise sz konusu sozlesme ile
taraflarin ortak olmayan ¢ocuklarinin sakli paylarinin zedelenemeyecegi hiikmiidiir.
(TMK m. 237/11) Bu hiikkme goére sozlesme ile belirlenen artik degere katilim orant,
tasfiye neticesinde taraflarin ortak olmayan cocuklarmin sakli paylarina tecaviiz
ediyorsa, kanunda acik hiikiim bulunmamakla birlikte doktrine gére,?*° sakl1 paylarina

tecaviiz edilen mirascilar, tenkis davasi ile sakli paylarini talep edebilirler.

2.2.7. Tasfiye Sekli

Doktrinde kabul edilen hesaplama yontemine gore, mal rejiminin sona erdigi
anda eslerin sahip olduklar1 edinilmis mallar toplu olarak tasfiyeye sokulurken,?%
Yargitay’a gore tasfiye yapilirken her bir edinilmis mal i¢in katilma alacagi ayr1 ayri
hesaplanmalidir.?®> Mirasin tasfiyesinde ise, mirasbirakan esin tiim malvarlig:

degerleri tasfiyeye toplu bir bigimde dahil edilmektedir.

uygulanmalidir. Bu uygulamadaki bir yillik kisa zamanagimi siiresi TMK m. 178’de yer alan
zamanagimi siiresi ile de uyumlu olacaktir. Kiligoglu, Aile Hukuku, s. 371-372. 10 yillik
zamanasiminin uygulanmasi gerektigi yoniindeki goriisler icin Bkz. Sipka’ya goére mal rejiminin
tasfiyesi talebi ile katilma alacagi talebi birbirinden ayrilmalidir. Katilma alacagi, yasal mal rejiminin
tasfiyesi sonucunda dogan bir alacak oldugu i¢in, katilma alacagina uygulanacak 10 yillik zamanagimu,
tasfiyenin sona ermesinden itibaren baglamalidir. Sipka, Katilma Rejimi, s. 303 vd.; Sar1, Yasal Mal
Rejimi, s. 104 vd.; Giimiis, Mal Rejimleri, s. 389 vd.

20 Gengean, Mal Rejimleri Hukuku, s. 1213; Senocak, Artik Degere Katilma, s. 396; Kiligoglu,
Aile Hukuku, s. 355; Oztan, Aile Hukuku, s. 542.

21 Bkz. Acar, Mal Rejimleri, s. 282 vd. yer alan artik deger ve katilma alacagi hesaplamalari ve Bkz.
Sipka, Katilma Rejimi, S. 161 vd. yer alan artik deger ve katilma alacagina iligkin hesaplamalar.

292 Tasfiyeye birden fazla edinilmis mal dahilse, her bir edinilmis mal igin ayri ayr1 hesaplama
yapilacagina dair kararlar i¢in Bkz. Y. 8. HD., 2016/19808 E., 2019/148 K. sayil1 ve 09.01.2019 tarihli
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2.2.8. Zina veya Hayata Kast Halinin Etkileri

Esler arasinda bosanma davasi devam ederken, eslerden birinin 6lmesi halinde
kural olarak evlilik 6liimle sona ermis sayilir ve sag kalan es hem mirasgilik sifatini
hem de katilma alacagi mevcut ise alacakli sifatin1 haiz olur. Fakat miras¢ilarin s6z
konusu bosanma davasina devam etmeleri ve sag kalan esin kusurlu oldugunun
tespitini saglamalar1 halinde, artik sag kalan es mirasgilik sifatin1 kazanamaz. (TMK
m. 181/Il) Fakat bu durum sag kalan esin katilma alacagina etki etmemektedir.
Bosanma davasinin zina veya hayata kast sebebi ile agilmis olmasi hali ise doktrinde
tartismalidir.?®® Kural olarak taraflar zina veya hayata kast sebebi ile bosanmuslarsa,
kusurlu olmayan taraf mahkemeden, kusurlu bulunan tarafin katilma alacaginin
azaltilmasimi veya tamamen kaldirilmasini talep edebilir. Fakat so6z konusu dava
devam ederken eslerden birinin Olimii  halinde bu hikmin uygulanip
uygulanmayacagi hususunda kanunda acik bir diizenleme bulunmamaktadir.
Kanimizca bu hiikiim, ilgili kanun maddesi olan TMK m. 236/I’de agik ve net bir
bicimde eslerin zina veya hayata kast sebebiyle bosanmis olmalar1 halinde hiikmiin
uygulanabileceginin  belirtmesi sebebi ile, hakim tarafindan bu durumda
uygulanamamalidir. Ciinkii miras¢ilar tarafindan bosanma davasmna devam
edildiginde, yukarida detayli bir sekilde izah ettigimiz gibi, mahkeme tarafindan
Kusurun tespitine yonelik verilen karar, hem Kanunun gerek¢esine hem de Yargitay’a
gdre “tespit karar1” niteligindedir.?®* Dolaysi ile evlilik, zina veya hayata kast sebebi
ile bosanma neticesinde sona ermis olmayacak, yine 6liimle sona ermis olacaktir. Bu
sebeple de TMK m. 236/II’de yer alan ve hakimin takdir yetkisini kullanabilmesinin
kosulu olan evliligin zina veya hayata kast sebebi ile bosanma davasi neticesinde sona

ermesi sart1 saglanmamis olacak ve bu durumda TMK m. 236/I1 uygulanamayacaktir.

karar; Y. 8. HD., 2016/20560 E., 2019/1404 K. sayili1 ve 13.02.2019 tarihli karari; Y. 8. HD.,
2016/20561 E., 2019/58 K. say1li ve 07.01.2019 tarihli karar1. - (www.kazanci.com; ET. 20.05.2019)
293 Zina veya hayata kasta iliskin bosanma davas1 devam ederken eslerden birinin 6liimii halinde TMK
m. 236/II'nin uygulanabilecegi yoniindeki goriigler Acar, Mal Rejimleri, s. 342-343; Kiligoglu, Aile
Hukuku, s. 353-354; Zina veya hayata kasta iliskin bosanma davasi devam ederken eslerden birinin
Oliimii halinde TMK m. 236/II’nin uygulanamayacagi yoniindeki goriigler Sipka, Katilma Rejimi, S.
275; Gengcan, Mal Rejimleri Hukuku, s. 1208; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. 232; Oztan,
Aile Hukuku, s. 535.

2% Bkz. 2.1.1.2.1. Kanuna Gore Artik Degere Katilim.

78


http://www.kazanci.com/

2.2.9. Ayrilik Kararinin Etkisi

Mahkeme tarafindan esler hakkinda ayrilik karar1 verilmis olmasi halinde, sag
kalan esin hem miras hakki hem de mal rejiminden kaynakli katilma alacagi s6z
konusu ayrilik kararindan etkilenmemektedir. *® Ayrilik karar1 hem evlilik hem de
mal rejimi agisindan sona erme sebebi teskil etmez. Doktrinde yer alan bir goriise
gore, hakim tarafindan ayrilifa karar verilmesi halinde bu kararla birlikte esler
arasindaki sozlesme ile kabul edilmis olan mal rejiminin kaldirilmasmna da karar

verilebilmektedir.2°®

2.2.10. Ret, Feragat, Cikarma ve Yoksunlugun Etkileri

Sag kalan es, siiresi i¢cinde ve gegerli bir beyanla miras1 reddetmesi halinde
miras hakkini kazanamaz. Fakat ret beyan1 miras hukukundan kaynakli olup sadece

miras hakkina etki eder. Katilma alacag ise, mirasin reddinden etkilenmez. 2%

Mirasin reddinde oldugu gibi, sag kalan esin mirastan feragat etmesi halinde
de sadece miras hakki etkilenmektedir.?®® ivazli ya da ivazsiz olusuna bakilmaksizin,
sag kalan esin mirastan feragat etmis olmasi halinde, sag kalan es yasal mirasg1 sifatini
kaybetmektedir. Bu durumun sag kalan esin katilma alacagma bir etkisi

bulunmamaktadir.

2% Dyral ve Oz, Miras Hukuku, s. 45; Cakir, Sag Kalan Esin Mirascihgi, s. 108; imre ve Erman,
Miras Hukuku, s. 50; Dural, Ogiiz ve Giimiis, Aile Hukuku, s. ; Akintiirk ve Ates, Aile Hukuku, s.
275.

2% Hakimin ayrilik karari ile birlikte bu durumu yasal mal rejimine iliskin verip veremeyecegi
hususunda ise agiklik yoktur. Bkz. Kirmizi, Katilma Rejimi, s. 238’de yer alan 562 numarali dipnot.
27 Acar, Mal Rejimleri, s. 386; Sipka ve Ozdogan, Malvarhg Davalar, s. 500; Bkz. Y. 8. HD.,
2014/2640 E., 2014/11919 K. say1l1 ve 10.06.2014 tarihli karar1: " Sag kalan esin miras¢ilik sifati sona
erse bile (mirastan feragat, miras: ret, mirastan ¢ikartma, mirastan yoksunluk sebepleri gibi) yasal
mal rejimi tasfiyesinden dogan katilma alacagini mirasgilardan talep edebilir, mirastan feragat ya da
mirasin reddi, katilma alacagr agisindan feragat anlamina gelmez.”, Benzer yonde kararlar igin Bkz.
Y. 8. HD., 2013/1927 E., 2013/5882 K. sayil1 ve 18.04.2013 tarihli karar1, Y. 8. HD., 2013/17871 E.,
2013/19233 K. sayili ve 17.12.2013 tarihli karar1 - (www.kazanci.com; ET. 13.04.2019)

298 Acar, Mal Rejimleri, s. 390; Sipka ve Ozdogan, Malvarhg Davalari, s. 500.

79


http://www.kazanci.com/

Cikarma sebeplerinden birinin bulunmasi halinde, mirasbirakan hayattayken
esini yasal mirascilar arasindan ¢ikardigini kanundaki sartlara uyarak beyan edebilir.
Boyle bir durumda kural olarak ¢ikarma islemi sag kalan esin miras¢iligina engel

olurken katilma alacaklis1 sifatin1 kazanmasina engel olmaz. 2%°

Ret, ¢cikarma ve feragat gibi mirastan yoksunluk halinde de sadece mirasgilik
sifati etkilenmektedir. Yukarida agikladigimiz gibi®® tartismali olmakla birlikte
kanimizca bir esin digerini 6ldiirmesi halinde de TMK m. 236/II uygulanabilmeli ve
mirascilik sifatinin yaninda katilma alacaklist sifati da etkilenmelidir. Sag kalan es

hem mirascilik sifatint hem de katilma alacaklisi sifatin1 kaybetmelidir.

2.2.11. Tasfiyeler Aras1 Oncelik Durumu

Uygulamada, her iki tasfiye de birbiri i¢in bekletici mesele yapilmaz.3t Ayn
anda mirasin tasfiyesi islemleri sulh mahkemesince gergeklestirilirken, mal rejiminin
tasfiyesi iglemleri de aile mahkemesince gergeklestirilebilmektedir. Yukarida
acikladigimiz gibi®%?, Yargitay; aile mahkemelerince gerceklestirilen mal rejiminin
tasfiyesinde, katilma alacagindan sag kalan esin miras hakkinin resen diisiiriilmesi
gerektigini belirtmektedir.>®® Doktrinde3** sag kalan esin katilma alacagi tereke borcu
olarak kabul edilip mirasin tasfiyesinden once mal rejiminin tasfiyesinin
gerceklestirilmesi gerektigi savunulsa da, uygulama agisindan bu durum tasfiye
islemlerinin baska mahkemelerce gergeklestirilmesi, miras hakki ile katilma
alacagimin birbirlerinden farkli hukuki niteliklere sahip olmasi ve her iki tasfiyeye
girecek olan malvarliklarimin  farkli malvarliklarindan olusmasi1 sebepleri ile
uygulanamamaktadir. Cilinkii her somut olayda sag kalan es katilma alacagim talep
etmeyebilir veya mirasin tasfiyesinden sonra talep edebilir. Uygulamada bu

durumlarin sulh mahkemesinde mirasin tasfiyesini etkilemesi, diger mirasgilar

29 Acar, Mal Rejimleri, s. 387-388.

30 Bkz. 2.1.1.2.1. Kanuna Gére Artik Degere Katilim.

301 Bkz. 2.1.1.1. Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesi.

302 Bkz. 2.1.1.1. Yasal Mal Rejiminin Tasfiyesi.

38y, 8. HD., 2016/8527 E., 2016/9582 K. sayili ve 31.05.2016 tarihli karari1, Y.8. HD, 2018/15632 E.,
2019/772 K. sayili ve 23.01.2019 tarihli karar1 — (www.kazanci.com; ET. 18.01.2019)

304 S1pka, Katilma Rejimi, s.347; Acar, Mal Rejimleri, s. 182.
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acisindan sorun teskil edebilir. Kanimizca sag kalan esin, katilma alacagi mevcut ise
ve katilma alacagini talep ediyorsa, aile mahkemesince gergeklestirilen ayri bir tasfiye
islemi igerisinde miras pay1r disiiriilerek katilma alacagini almasi yerinde bir

uygulamadir.
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SONUC

743 sayili Medeni Kanun’un 2002’de yiiriirliikten kaldirilmasinin temelinde
degisen toplum yapisina bagli olarak kadin ve erkegin sosyal ve ekonomik
esitsizliginin Oniine gegmek yer almaktadir. Kadin ve erkek evlendikten sonra
ekonomik agidan da bir kader birligi yapmaktadirlar. Kanunda yer alan mal rejimleri
de soz konusu ekonomik kader birliginin neticesidir. Herhangi bir mal rejimi
sOzlesmesi yapmayan evli ciftlere uygulanan edinilmis mallara katilma rejimi,
paylasim esasina dayanmakta ve rejim sona erdiginde eslerin, birbirlerinin evlilik

icerisinde edindikleri baz1 mallar iizerinde alacak haklar1 dogmaktadir.

Yasal mal rejiminde her iki tarafin hem kisisel mallart hem de edinilmis mallar
bulunmaktadir. Kanuna gore edinilmis mallar eslerin, karsiligin1 vererek elde ettigi
malvarligi degerlerinden olusup, kanunda bazi edinilmis mallar tadadi olarak
sayllmistir. Bu sayima gore bazi edinilmis mallar; bir esin ¢calismasinin karsilig1 olan
edinimler, sosyal giivenlik ya da sosyal yardim kurum ve kuruluslarinin veya personele
yardim amaci ile kurulan sandik ve benzerlerinin yapmis oldugu 6demeler, ¢alisma
giicliniin kayb1 nedeniyle eslere 6denen tazminatlar, kisisel mallarin gelirleri, edinilmis
mallarin yerine gecen degerlerdir. Belirtmek gerekir ki, malvarligi degerleri
belirlenirken herhangi bir ayrima gidilmemis olup, edinilmis mal kavrami iginde
taginir veya tasinmaz tizerindeki ayni haklar, maddi yonii olan fikri haklar, alacak

hakki ve yenilik doguran haklar da yer almaktadir.

Edinilmis mallardan farkli olarak kisisel mallar kanunda tahdidi olarak
sayllmis ve bu sayimda yer almayan bir malvarligr degerinin kisisel mal sayilacagi
yoniinde bir sézlesme yapilamayacagi belirtilmistir. Bu sayima gore kisisel mallar;
eslerden birinin sadece kisisel kullanimina yarayan esya, mal rejiminin baglangicinda

eslerden birine ait bulunan ya da bir esin sonradan miras yoluyla ya da herhangi bir
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bicimde karsiliksiz kazanma yoluyla elde ettigi malvarlig1 degerleri, manevi tazminat
alacaklari ve kisisel mallarin yerine gegen degerlerdir. Esler, aralarinda yapacaklari bir
sozlesme ile bu maddede sayilan malvarligi degerlerinin edinilmis mal sayillmasina
karar veremezler. Bunun istisnasi ise bir meslegin icrasi ya da isletmenin faaliyeti
sebebi ile dogan malvarligi degerleri ile kisisel mallarin gelirlerinin, mal rejimi

sOzlesmesi ile kigisel mal grubuna dahil edilebiliyor olmasidir.

Bu rejimde aksi ispat edilinceye kadar tiim malvarligi degerleri edinilmis mal
grubuna dahil edilir. Bunun yaninda bir malvarligina ait olan borcun yine o
malvarliginin dahil oldugu mal grubundan karsilanmasi gerektigi ve hangi mal
grubuna ait oldugu belirlenemeyen bir bor¢ s6z konusu ise bu borcun edinilmis mal

grubuna iliskin bir bor¢ sayilacagi belirtilmistir.

Yasal mal rejimi, eslerden birinin 6lmesi ile kendiliginden sona erer. Kanuna
gore 6liim karinesi bulunan bir halde veya eslerden birinin gaipligine karar verilmesi
halinde de kisilik 6liimle sona erer. Oliim karinesi, mal rejiminin sona ermesi agisindan
Olimle ayni sonucu dogurur ve mal rejimi O0liim karinesine sebep olan olayin
gerceklestigi an sona erer. Birlikte 6liim karinesinin mevcut oldugu hallerde esler
birbirlerinin miras¢is1 olamazlar, fakat halefiyet ilkesi geregi bir esin mirasgilari, diger
esin miras¢ilarindan mal rejiminden kaynakli haklari talep edebilir. Doktrinde gaiplik
kararinin mal rejimine etkisi ve gaiplik kararmin yaninda bir de evliligin feshi
kararmin alinip alinmamasi gerektigi hususu ise tartismalidir. Bizce mal rejimi, gaiplik
karar1 ile birlikte gaiplik karar1 verilmesine sebep olan olayin gerceklestigi andan
itibaren sona ermekte ve bunun yaninda evliligin feshi karari alinmasina gerek

bulunmamaktadir.

Evliligin eslerden birinin 6liimii ile sona ermesi halinde sag kalan esin hem aile
hukukundan hem de miras hukukundan kaynaklanan haklar1 dogmaktadir.
Mirasbirakan esin 6liimii ile birlikte sag kalan es, yasal mirasc¢1 sifatina haiz olmakta
ve buna bagli olarak birlikte mirasci oldugu ziimreye gore orani degisen miras hakkina
sahip olmaktadir. Sag kalan esin miras hakki ile birlikte sakli payina tecaviiz halinde

tenkis talep etme ve mirasbirakanin sagken yapmis oldugu karsiliksiz kazandirmalara
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iliskin denklestirme talep etme haklari da mevcuttur. Bunlarin yaninda sag kalan es,
6limden 6nce farkli bir mal rejimi s6zlesmesi yapilmamis ise, yasal mal rejimi olan
edinilmis mallara katilma rejiminden kaynakli; gerekli kosullar mevcut ise katilma
alacagi, deger artis pay1 alacagi ve bunlarin yaninda aile konutu ve ev esyasi iizerinde

belirli talep haklarina sahip olur.

Yasal mal rejimi sona erdiginde, taraflarin aktif malvarlig1 degerlerinden pasif
malvarhig1 degerleri ¢ikarilarak artik degerleri belirlenir. Aktif malvarligr degerleri;
yasal mal rejiminin sona erme aninda mevcut olan edinilmis mallar, TMK m. 229°da
yer alan eklenecek degerler ve TMK m. 230’a gore yapilan denklestirme sonucu kisisel
mallara harcanan edinilmis mallarin karsiliklaridir. Pasif malvarligi degerleri ise;
TMK m. 227°de yer alan deger artis payr, TMK m. 230’a gore yapilan denklestirme
sonucu edinilmis mallara harcanan kisisel mallarin karsiliklar1 ve yasal mal rejiminin
sona erme aninda mevcut olan edinilmis mallara ait borglardan ibarettir. Eslerin,
birbirlerinin s6z konusu hesaplama yapilarak bulunan artik degerleri iizerinde katilma
alacaklar1 mevcuttur. Tasfiyede karsilikli katilma alacaklar1 takas edilir ve hangi

tarafin katilma alacagi mevcut kalirsa o taraf katilma alacaklisi es sifatina haiz olur.

Kanuna gore eslerin birbirlerinin artik degerlerine katilim oran1 1/2°dir. Fakat
bu oran, eslerin aralarinda yapacaklari mal rejimi sdzlesmesi ile degistirilebilir. Fakat
bu sézlesme ile belirlenen oran, taraflarin ortak olmayan ¢ocuklarinin sakli paylarinm
zedeleyemez. Fakat kanunda, eslerin ortak olmayan ¢ocuklarimin ve onlarin
altsoylariin sakli paylarin1 zedeleyecek sekilde bir mal rejimi sdzlesmesi yapilmasi
halinde ne yapilacagi hususu belirsiz birakilmistir. Doktrinde bdyle bir durum séz
konusu ise, eslerin aralarinda yaptiklar1 mal rejimi sézlesmesinin tamaminin degil,
sadece bahsi gecen mirascilarinin sakli paylarini zedeleyen kisminin gegersiz
olacagina dair goriis agirliklidir. Bizce de, boyle bir s6zlesme mevcut ise, taraflarin
ortak olmayan c¢ocuklarinin sakli paylarni zedeleyen miktar lizerinden, sag kalan ese

kars1 tenkis davasi agilabilir.

Eslerden birinin 6liimii halinde sag kalan esin kanundan dogan bir mirasgilik

sifatt bulunmaktadir. Sag kalan esin yasal mirasgilik sifatin1 kazanabilmesi igin;
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mirasbirakan esin 0ldiigii tarihte esin sag olmasi, mirasbirakan esin 6ldiigl tarihte
gecerli ve devam eden bir evlilik iligskisinin bulunmasi ve sag kalan esin yasal
mirasgilik sifatin1 kaybetmesine neden olacak hallerden birinin s6z konusu olmamasi
gerekmektedir. Sag kalan esin miras pay1 ise birlikte miras¢i1 oldugu ziimrelere gore
degiskenlik gostermektedir. Sag kalan es, birinci zlimre yani mirasbirakanin altsoyu
ile birlikte mirasg1 ise, miras pay1 terekenin 1/4’°1, ikinci ziimre yani mirasbirakanin
anne veya babasi veya bunlarin altsoyu ile birlikte mirasg1 ise, miras pay1 terekenin
1/2’si, liglincili ziimre yani mirasbirakanin biiyiikanne ve biiyiikbabalar1 veya onlarin

cocuklari ile birlikte mirasg1 ise, miras pay1 terekenin 3/4’lidiir.

Sag kalan es, yasal mal rejiminin tasfiyesi neticesinde nakdi bir talep yetkisine
haiz iken, mirasin tasfiyesi neticesinde ayni bir talep yetkisine haizdir. Bunun yaninda
sag kalan es, miras¢1 olamadigi durumlarda dlen esin borglarindan sorumlu degildir.
Fakat sag kalan es ayn1 zamanda miras¢i sifatina haiz ise, tereke borg¢larindan, diger
mirascilar ile birlikte sorumlu olur. Miras hakkinin ayni bir hak olmasi neticesinde,
sag kalan es terekenin miras pay1 oranindaki kismi tizerinde kendiliginden hak sahibi
olur. Bu durumun aksine sag kalan es katilma alacagini talep etmedigi siirece
kendiliginden edinilmis mallarin tasfiyesi gergeklestirilmez. Ayrica miras hakki, ayni
hak niteliginde oldugundan herkese karsi ileri siiriilebilirken; katilma alacagi, istisna
durumlar bulunmakla birlikte, sadece katilma borglusu ese ve onun mirasgilarina karsi

ileri surilebilir

Eslerden birinin 6limi halinde hangi tasfiyenin daha Once yapilacagi
hususunda doktrindeki goriigler ile uygulama farklilik gostermektedir. Doktrinde
agirlikl goriis, sag kalan esin katilma alacaginin sahsi bir hak niteliginde olmas1 sebebi
ile tereke tasfiyesi yapilirken tereke borcu olarak dikkate alinacagindan, mal rejiminin
tasfiyesinin terekenin tasfiyesinden 6nce gergeklestirilmesi gerektigi, bu sebeple de
mal rejiminin tasfiyesinin mirasin tasfiyesi i¢in bekletici mesele olusturmasi gerektigi
yoniindedir. Fakat Yargitay’a gore her iki tasfiye de birbiri i¢in bekletici mesele

yapilmaz.
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Doktrine gore iki tasfiyeden 6nce mal rejimi tasfiyesi gerceklestirilmelidir. Mal
rejimi tasfiyesi neticesinde ortaya cikan katilma alacagi, sonradan gergeklestirilen
mirasin tasfiyesinde terekenin borcu olarak diisiiriilmelidir. Fakat Yargitay’a gore her
iki tasfiye ayni1 anda yapilabilir. Aile Mahkemesinde yapilan mal rejiminin
tasfiyesinde sag kalan esin miras payi, mahkeme tarafindan katilma alacagindan resen
diistiriiliir. Kanimizca doktrin hesabina gore Yagitay’in yaptigi hesaplama, uygulama
acisindan daha verimli ve daha az uyusmazliklara yol agacak bir hesaplamadir. Ciinkii
her somut olayda sag kalan es katilma alacagini talep etmeyebilir veya mirasin
tasfiyesinden sonra talep edebilir. Sag kalan esin veya diger mirasgilarin tekrar tekrar
dava yoluna basvurmalarindansa, sulh mahkemesinin mal rejiminin tasfiyesini
bekletici mesele yapmamasi ve aile mahkemesinin, sag kalan esin miras payini
kendiliginden katilma alacagindan mahsup etmesi daha verimli ve yararli bir

uygulamadir.
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EKLER

EK 1: KATILMA ALACAGINA iLiSKiN ORNEK HESAPLAMALAR

Ornek 1

A ile B 2006 yilinda evlenmisler ve A 2018 yilinda dlmiistiir. Geride sag kalan
esi B ve annesi C kalmigtir. A’nin terekesinde 2003 yilinda satin almis oldugu ve 6liim
tarihindeki degeri 300.000 TL olan bir yazlik, ¢alisma karsilig1 biriktirdigi parayla
2009 yilinda satin almis oldugu ve 6liim tarihindeki degeri 200.000 TL olan bir ev, ve
yine ¢alisma karsilig1 birikimleri ile satin almis oldugu ve 6liim tarihinde 80.000 TL
degerinde olan bir otomobil bulunmaktadir. B’nin ise 2010 yilinda ¢alisma karsiligi
biriktirdigi para ile satin almis oldugu, 6liim tarihinde 200.000 TL degerinde olan bir
arsas1 mevcuttur. S6z konusu malvarliklarmin tasfiye sirasindaki degerlerinde
degisiklikler olmustur. A’ya ait olan 300.000 TL degerindeki yazlik tasfiye tarihinde
400.000 TL, 200.000 TL degerindeki ev 300.000 TL, 80.000 TL degerindeki otomobil
ise 85.000 TL degerindedir. B’ye ait olan 200.000 TL degerindeki arsa ise tasfiye
tarihinde 250.000 TL degerindedir.

Doktrindeki hesaba gore once mal gruplari belirlenmelidir. Sonrasinda aktif

degerlerden pasif degerler cikarilarak artik degerler bulunmalidir. Artik degerlerin

ikiye boliinmesi sonucunda kanundan dogan katilma alacaklar1 bulunur ve takas edilir.
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Eslerin Mallar1 A’nin mallart B’nin mallar
Ev (300.000 TL) Arsa (250.000 TL)
Edinilmis Mallar .
Otomobil (85.000 TL)
Yazlik (400.000 TL)
Kisisel Mallar
5 385.000 TL 250.000 TL
ARTIK DEGER
125.000 TL 192.500 TL
Katilma Alacagi

192.500-125.000=67.500 TL
B’nin Katilma Alacagi

A’nin net terekesi A’nmin tiim malvarligi degerlerinden borgclarinin
cikarilmasiyla elde edilir. Sag kalan es olan B’nin katilma alacag da tereke borcudur.

Buna gore;
300.000+85.000+400.000=785.000 TL (A’nin tiim malvarlig1 degerleri)
785.000-67.500=717.500 TL (Net tereke)

A’nin net terekesi lizerinden sag kalan es olan B’nin yasal miras pay1
hesaplanir. Sag kalan es B, ikinci ziimre ile birlikte miras¢1 oldugu i¢in B’nin yasal
miras pay1 1/2’dir. Buna gore;

717.500/2=358.750 TL (B’nin yasal miras pay1)

Bu hesaplamaya gore B, katilma alacagi olarak 67.500 TL ve yasal miras pay1
olarak 358.750 TL, yani toplamda 426.250 TL alacaktir.

Yargitay hesabina gore ise; her bir malvarligi degeri i¢in ayr1 hesaplama

yapilir. Buna gore B’nin A’nin 300.000 TL degerindeki evi {izerinden 150.000 TL
katilma alacagi, 85.000 TL degerindeki otomobili {izerinden ise 42.500 TL katilma
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alacagi mevcuttur. A’nin ise B’nin 250.000 TL degerindeki arsasi iizerinden 125.000
TL degerinde katilma alacagi mevcuttur. S6z konusu alacaklarin takas edilmesi
sonucunda B’nin katilma alacagi 67.500 TL olarak bulunur. Fakat aile mahkemesinde
yapilan hesaplamada B’nin katilma alacagindan B’nin yasal miras payr re’sen
diisiiriiliir. Buna gore 67.500 TL’den B’nin yasal miras pay1 olan 1/2’si disiiriiliir ve
geriye 33.750 TL katilma alacagi kalir. Sonrasinda sulh mahkemesinde yapilacak
tasfiyede ise B, A’nin tiim malvarlig1 degeri iizerinden yasal miras pay1 oraninda
malvarlig1 degerine sahip olur. Buna gore ise 785.000 TL ‘nin yaris1 olan 392.500 TL

B’nin yasal miras pay1 olur.

Yargitay hesaplamasina goére, B aile mahkemesinde yapilan tastiyede 33.750
TL katilma alacagina ve sulh mahkemesinde yapilan tasfiyede 392.500 TL miras
payina ve toplamda yine 426.250 TL alacaga hak kazanacaktir.

Ornek 2

A ile B 2008 yilinda evlenmisler ve A 2019 yilinda dlmiistiir. Geride sag kalan
esi B ve miisterek iki ¢cocugu kalmistir. A dldiigiinde, 2010 yilinda annesinden miras
kalan 100.000 TL’ye evlilik i¢inde biriktirmis oldugu 100.000 TL daha ekleyerek satin
aldig1 200.000 TL degerinde bir ev, yine evlilik i¢inde biriktirmis oldugu para ile 2016
yilinda satin almis oldugu 100.000 TL degerinde bir otomobil birakmustir. S6z konusu
otomobilin 10.000 TL'lik bir kredi borcu kalmistir. A 6lmeden 10 ay evvel, esi B’nin
rizast ve onaylt olmaksizin 150.000 TL degerindeki bir arsay1r arkadast C’ye
bagislamistir. B nin hi¢cbir mali bulunmamaktadir. S6z konusu malvarliklarinin tasfiye
sirasindaki degerlerinde degisiklikler mevcuttur. 200.000 TL degerindeki ev tasfiye
tarithinde 350.000 TL, 100.000 TL degerindeki otomobil ise tasfiye tarihinde 110.000
TL degerindedir.

Doktrin hesabina gére B’nin katilma alacagini bulmak i¢in dnce A’nin artik

degeri bulunmalidir. Yukarida kullandigimiz kisaltmalar burada da kullanilacaktir.
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Artik Deger: Aktif degerler — Pasif degerler
Aktif Degerler: EM + ED + D1

Pasif Degerler: DAP + D2 + B

Artik Deger: (EM + ED + D1) — (DAP + D2 + B)

Omegimizde A edinilmis malma kisisel malindan katki yaptif1 icin,
denklestirme hesabi yapilarak bulunacak miktar artik deger hesabinda pasif degerler

kismina eklenecektir. Buna gore;

Katki Miktar1 100.000 1
Katki Oran1 = = =
Malin Katki Tarihindeki Degeri 200.000 2

Denklestirme = Malin Tasfiye Tarihindeki Degeri X Katki Orani
Miktar1

Denklestirme Miktar1 = 350.000 x 1/2 =175.000 TL

Ornegimizde A, 6lmeden 10 ay evvelinde esi B’nin rizas1 ve onay1 olmaksizin
arkadas1 C’ye karsiliksiz kazandirmada bulundugu icin, s6z konusu karsiliksiz
kazandirma, artitk deger hesabinda eklenecek degerler kismina dahil edilecektir.
Burada dikkat edilmesi gereken, eklenecek degerin devir tarihindeki degeri ile

eklenmesi gerektigidir.

Aktif Degerler= 350.000 (Ev) + 110.000 (Otomobil) + 150.000 (Devredilen Arsa)
Aktif Degerler= 610.000 TL

Pasif Degerler= 175.000 (Denklestirme) + 10.000 (Otomobilin borcu)
Pasif Degerler= 185.000 TL
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Artik Deger= 610.000 — 185.000 = 425.000 TL

Katilma Alacagi=425.000/2=212.500 TL

B’nin katilma alacagi terekeden diisiiriiliir ve net tereke bulunur. Net tereke
tizerinden sag kalan es B, birinci ziimre ile birlikte miras¢1 oldugu i¢in 1/4 oraninda

yasal miras pay1 hesaplanir. Buna gore;

Net Tereke= (350.000+110.000) — 10.000 — 212.500
Net Tereke= 237.500 TL

B’nin yasal miras payi= 237.500/4= 59.375 TL

Yapilan hesaplamalar sonucu sag kalan es B, 212.500 TL katilma alacagina ve

59.375 TL yasal miras payina yani toplamda 271.875 TL alacaga hak kazanir.

Yargitay hesaplamasina gore ise her bir malvarlig1 degeri i¢in ayr1 hesaplama
yapilir. Buna gore B, 350.000 TL degerindeki ev iizerinden yapilan denklestirme
hesab1 sonucu 87.500 TL katilma alacagma, 110.000 TL degerindeki otomobil
tizerinden borglarin ¢ikarilmasi ile 50.000 TL katilma alacagina ve C’ye devrelen arsa
tizerinden 75.000 TL katilma alacagina ve toplamda 212.500 TL katilma alacagina hak
kazanir. Fakat aile mahkemesinde yapilan hesaplamada B’nin katilma alacagindan
B’nin yasal miras payi re’sen diisiiriiliir. Buna gore 212.500 TL’den B’nin yasal miras
pay1 olan 1/4’1i diisiirtiliir ve geriye 159.375 TL katilma alacagi kalir. Sonrasinda sulh
mahkemesinde yapilacak tasfiyede ise B, A’nin tiim malvarlig1 degeri lizerinden yasal
miras payl oraninda malvarlig1 degerine sahip olur. Buna gore ise 450.000 TL‘nin

dortte biri olan 112.500 TL B’nin yasal miras pay1 olur.
Yargitay hesaplamasina gore, B aile mahkemesinde yapilan tasfiyede 159.375

TL katilma alacagina ve sulh mahkemesinde yapilan tasfiyede 112.500 TL miras
payina ve toplamda yine 271.875 TL alacaga hak kazanacaktir.
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Ornek 3

A ile B 2003 yilinda evlenmisler ve A 2018 yilinda 6lmiistiir. Geride B ve
taraflarin miisterek cocuklart C hayatta kalmistir. A’ya 2005 yilinda annesinden
200.000 TL degerinde bir ev miras kalmis ve B evlilik i¢inde biriktirmis oldugu 50.000
TL ile bu eve tadilat yaptirmistir. A’nin ayn1 zamanda 2011 yilinda satin almis oldugu
200.000 TL degerindeki evi bulunmaktadir. Fakat bu evin 20.000 TL degerinde kredi
borcu bulunmaktadir. B’nin ise 2016 yilinda satin almis oldugu 80.000 TL degerinde
otomobili bulunmaktadir. S6z konusu malvarliklarinin tasfiye sirasindaki degerlerinde
degisiklikler mevcuttur. A’ya ait olan evin tasfiye tarihindeki degeri 450.000 TL, A’ya
ait olan yazligin tasfiye tarihindeki degeri 400.000 TL ve B’ye ait olan otomobilin
tasfiye tarihindeki degeri 100.000 TL dir.

Doktrindeki hesaba gore once mal gruplari belirlenmelidir. Sonrasinda aktif
degerlerden pasif degerler ¢ikarilarak artik degerler bulunmalidir. Artik degerlerin

ikiye boliinmesi sonucunda kanundan dogan katilma alacaklar1 bulunur ve takas edilir.

Eslerin Mallar1 A’nin mallar1 B’nin mallar1
Yazlik (400.000 TL) Otomobil (100.000 TL)
Edinilmis Mallar
Ev (400.000 TL)
Kisisel Mallar

Artik Deger: Aktif degerler — Pasif degerler
Aktif Degerler: EM + ED + D1

Pasif Degerler: DAP + D2 + B

Artik Deger: (EM + ED + D1) — (DAP + D2 + B)

Ornegimizde B edinilmis malindan, A’nin kisisel malina katki yaptig1 icin,

deger artis pay1 hesab1 yapilarak B’nin deger artis pay1 alacagi bulunacak ve bulunan

miktar A’nin artik deger hesabinda aktif degerler kismina eklenecektir. Buna gore;
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Katki Miktar1 50.000
Katki Orani = = =

Malin Katk1 Tarihindeki Degeri 250.000
(mal degeri + katk1)

Deger Artis Payr = Malin Tasfiye Tarihindeki Degeri X Katki Oram

Deger Artis Pay1 = 450.000 x 1/5 =90.000 TL

Aktif Degerler=400.000 (Ev) + 90.000 (Deger Artis Pay1)
Aktif Degerler=490.000 TL

Pasif Degerler= 20.000 (Yazligin borcu)

Artik Deger= 490.000 — 20.000 = 470.000 TL

B’nin takas yapilmadan 6nceki katilma alacagi= 470.000/2= 235.000 TL

Burada B’nin de 100.000 TL degerindeki edinilmis malinin oldugunu

unutmamak gerekir. Buna gére B’nin 100.000 TL degerindeki artik degerinin ikiye

boliinmesi sonucunda A’nin da 50.000 TL katilma alacagi mevcuttur. iki katilma

alacaginin takas edilmesi neticesinde ise B nin katilma alacag1 185.000 TL olacaktir.

B’nin katilma alacag: terekeden diisiiriiliir ve net tereke bulunur. Net tereke

izerinden sag kalan es B, birinci ziimre ile birlikte miras¢1 oldugu icin 1/4 oraninda

yasal miras pay1 hesaplanir. Buna gore;

Net Tereke= (450.000+400.000) — 20.000 — 185.000
Net Tereke= 645.000 TL
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B’nin yasal miras payi= 645.000/4=161.250 TL

Yapilan hesaplamalar sonucu sag kalan es B, 185.000 TL katilma alacagina ve

161.250 TL yasal miras payina yani toplamda 346.250 TL alacaga hak kazanir.

Yargitay hesaplamasina gore ise her bir malvarlig1 degeri i¢in ayr1 hesaplama
yapilir. Buna gore B, 450.000 TL degerindeki ev ilizerinden yapilan deger artis pay1
hesab1 sonucu 45.000 TL katilma alacagina, 400.000 TL degerindeki yazlik iizerinden
borglarin ¢ikarilmasi ile 190.000 TL katilma alacagina; kendi sahip oldugu 100.000
TL degerindeki otomobil {izerinden ise 50.000 TL katilma borcuna sahiptir. Yapilan
takas neticesinde toplamda 185.000 TL katilma alacagina hak kazanir. Fakat aile
mahkemesinde yapilan hesaplamada B’nin katilma alacagindan B’nin yasal miras pay1
re’sen diistiriiliir. Buna gore 185.000 TL’den B’nin yasal miras payr olan 1/4’i
disiiriiliir ve geriye 138.750 TL katilma alacagi kalir. Sonrasinda sulh mahkemesinde
yapilacak tasfiyede ise B, A’nin tiim malvarlig1 degeri lizerinden yasal miras pay1
oraninda malvarlig1 degerine sahip olur. Buna gore ise 830.000 TL‘nin dértte biri olan

207.500 TL B’nin yasal miras pay1 olur.
Yargitay hesaplamasina gore, B aile mahkemesinde yapilan tasfiyede 138.750

TL katilma alacagimma ve sulh mahkemesinde yapilan tasfiyede 207.500 TL miras
payina ve toplamda yine 346.250 TL alacaga hak kazanacaktir.
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EK 2: SAG KALAN ESIiN MiRAS PAYINA iLiSKiN SEMALAR

Ek 2.1. Hukukumuzda Ziimre Sistemine Gore Mirascilarin Semasi

Uclincli Zimre
% X % N £\

O

ikinci Zimre

)

' M

()

Birinci ZUmre

N N NS N

ikinci Zimre

Uclincii Ziimre

Birinci ziimre mirasbirakanin altsoyu, ikinci ziimre mirasbirakanin anne ve

babast ve onlarin altsoyu, T{giincii zliimre ise mirasbirakanin biiylikanne ve

biiyiikbabalari ile onlarin altsoyundan olugsmaktadir
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Ek 2.2. Sag Kalan Esin Degisik Ziimrelere Gore Miras Pay1 Oranlarini
Gosterir Semalar

Ek 2.2.1. Sag Kalan Esin 1. Ziimre ile Birlikte Mirascihig

O

c1 c2 3

M oldigiinde geride hayatta esi E ve ¢ocuklart C1, C2 ve C3 kalmistir. Bu
ornekte sag kalan es E, M nin altsoyu yani birinci ziimreyi olusturan ¢ocuklarla birlikte
miras¢1 oldugu i¢in, miras pay: olarak terekenin 1/4’iinii alir. Geriye kalan 3/4°1 ise
cocuklar kendi aralarinda paylasir ve her gocuga terekenin 1/4’ii kalir. Ornegin
terekede 100.000 TL mevcut ise, E 25.000 TL ve ¢ocuklarin her biri 25.000’er TL pay

alir.
Bunun yaninda sag kalan es, birinci zlimre ile birlikte miras¢1 oldugu igin, sakli

pay1 yasal miras payinin tamamidir. Yani E'nin hem yasal miras pay1 hem de sakli pay1

25.000 TL'dir.
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Ek 2.2.2. Sag Kalan Esin 2. Ziimre ile Birlikte Mirascilig

M oldiigiinde geride hayatta esi E, annesi A ve babas1 B kalmistir. Bu 6rnekte
sag kalan es E, M’nin annesi ve babasi ile yani ikinci ziimre ile birlikte miras¢i oldugu
i¢in, miras payi olarak terekenin 1/2’sini alir. Geriye kalan 1/2’yi ise M nin anne ve
babasi kendi aralarinda paylasir ve A’ya terekenin 1/4°1i, yine B’ye terekenin 1/4’1
kalir. kalir. Ornegin terekede 100.000 TL mevcut ise, E 50.000 TL ve A ve B 25.000’er
TL pay alir.

Bunun yaninda sag kalan es, ikinci ziimre ile birlikte miras¢1 oldugu i¢in, sakl

pay1 yasal miras paymin tamamidir. Yani E'nin hem yasal miras pay1 hem de sakli pay1

25.000 TL'dir.
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Ek 2.2.3. Sag Kalan Esin 3. Ziimre ile Birlikte Mirascilig

M oldiigiinde geride hayatta esi E, anneannesi P, annesinin babasi R,
babaannesi S ve babasinin babasi T kalmistir. Annesi A ve babasi B ise M 6lmeden
once olmiistiir. Bu 6rnekte sag kalan es E, biiylikanne ve biiylikbabalari ile yani ti¢lincii
zlimre ile birlikte miras¢1 oldugu icin, miras pay1 olarak terekenin 3/4’linii alir. Geriye
kalan 1/4’1 ise M nin biiyiikanne ve biiyiikbabalar1 kendi aralarinda paylasir ve P, R,
S ve T’nin her birine 1/16’sar pay kalir. Ornegin terekede 128.000 TL mevcut ise, E
96.000 TL alir. P, R, S ve T ise 8.000’er TL pay alir.

Bunun yaninda sag kalan es, liclincii ziimre ile birlikte miras¢1 oldugu i¢in, sakl
pay1 yasal miras paymin 3/4'idiir. Yani E'nin yasal miras pay1 96.000 TL iken, sakl1
pay1 72.000 TL'dir.
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